DIJITAL KUTUPHANE KANALI

Keyifli Okumalar Dileriz

Binlerce kategoride milyonlarca PDF e-kitap, ders kitaplari, dergiler ve romanlara platformumuz
Uzerinden Ucretsiz ulagabilirsiniz.

RESMi WEB SITEMiz

https://rantey.orq

Yedek ve Duyuru Kanallarimiz
Sitemize erisim engeli gelmesi veya adres degisikligi durumunda asagidaki kanallardan guincel girig
adresine erisebilirsiniz:

* Telegram: https://t.me/birkitapbir

» WhatsApp Kanalimiz : https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uUE50Us4lvMocOY



https://rantey.org
https://t.me/birkitapbir
https://whatsapp.com/channel/0029VbDHv8uE50Us4IvMoc0Y

- T el e B il e g B B Lg




b 2 ..J

Internet: Ugiincii Devrim?
Sayi: 30 Kis, 2002

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Yapi1 Kredi Yaymlar: 1591

Cogito

Ug aylik diisiince dergisi
Sayr: 30  Kis, 2002
ISSN 1300-2880

Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik A.S. adina
sahibi:
SELCUK ALTUN
Genel Midiir:
R. OMER KUKNER
Genel Miidiir Yardimcisi:
R. HiKMET KONURALP

Dergi Yayin Yonetmeni:
CEM AKAS
Yaz Isleri Miidiirii:
AYSE ERDEM
Yayin Kurulu:
ENis BATUR, AHMET KuyAs, TUGRUL
TanyoL, FATMA CANPOLAT, ALt ECE
Grafik Tasarim:
FArRUK ULAY, AKGUL YILDIZ
Diizelti:
FAHRI GULLUOGLU, INCILAY YILMAZYURT
Yayin Sekreteri:
GULAY KANDEMIR

Renk Ayrimi / Baski:
OFSET YAPIMEVI

Yahya Kemal Mah. Sair Sk. No: 4 Kagithane / Istanbul.

Tel.: (0212) 295 86 01
Faks: (0212) 295 64 55

Fotograflar:
AYDIN COSKUN

Halkla iliskiler:
ARrzU HAKSUN
Reklam:
EmRrAH ERSOY

Yazigsma Adresi:
CogiTo,
Yap1 Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik A.S.
Istiklal Caddesi, No: 285 Beyoglu 80050/istanbul
Tel.: (0212) 252 47 00 (pbx)
Faks: (0212) 293 07 23
E-posta: ykkultur@ykykultur.com.tr

Cogito’'da yayimlanan tiim yazilarin
sorumlulugu yazarina aittir.

Dergide yer alan yazilar kaynak gosterilmek
kaydiyla yayimlanabilir.

Yayin Kurulu, dergiye génderilen yazilar:
yayimlayip yayimlamamakta serbesttir.
Gonderilen yazilar iade edilmez.

Hesap no: Yap1 Kredi Beyoglu Subesi 56 00 87-9
Yurtigi fiyati: 6.000.000.- TL

Bu Sayida:

LCogito'dan
5= Sanal Urami Ne Sanivooue?

Ribegar Galii

Il ® Afganisian Deneme Tahtass s “Gelecegin Savagi” = OUTC Felsefe
Brdimin 1, Ulsal Uvgulamoh Etik Kongrest = 11, Bayezlt, Leonardo
chie View i'wer Deli i » Frame Taeschoer ve Asisiam Sezer Tansng
Anadolu Yollarmda ® Silapdsig: “Bu Savay Hemen Durmalst™ #
Misiksiz Bir Yagsam = "Insan inyasivia Lgili Her Sev Bizim ligi
Alammaddadn ™ = Skl = Maoksizm Bltmemis! = “Afymnisianhs Barsy
Gérdim” = koavholanlar

sovlesi
X4 = Haliea, Tarih, Unutma * Paul Ricoa ble Sivlesi « Pevoep Diek

Yenl Perspekiifler
18+ Bermard Lewis # Misliman Ofkenin Kokenlerd
37 * Felwand Saisd = Bilgisizligin Soku
it # Echaard 5. Herman * Oralilar “Ban Uvgarligindan ve Kolr
Degerkerinden Hoglanmmyorlar
&7 # Jean Baudrillard = Terieirrmin M:lllll{ll

Dosya: Internet: Uguncu Devrim?
0w lon Soration = Silweralan ve Kiltiein Hmr.'rrl:”u;uti: il

[ = Hubert L. Drevius & Bilgi Owobammda Nihilkem: Gunamoz Caginds
Ancanimilik Kargsinda Baghhk

P20 = pick Underwood « Bamusal Alan Oflarak e ane

44 * Langdon Winner * Siberliberter Sovlemler ve Comaatin Bagarn Sons

l6n = Broce Bimber = Lnconet ve Sivasi Didadigiem: Hielanchralmig afibeuluk

176 % Cass B, Sunstein ® Ganluk Gaxetemiz - Intermer Demiokrasi lgin
Ciergekien Ric Minvet mi?

191 » Andrew L. 5'1"-?]"""-" o fpternet Demokeatik 0002 Hem et Heo Hivn

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



195 » lsmail Eviiek = lniernet v Fkenmomik Erkiler

204 = Tugrul Tanvol * Anargiam ve internet

212 ¢ Manuel Casiells = Gorpek Sanallik Kaliim

217 = Dante Tonzi * Ag Ustiinde Zaman, Yakinhk ve Anlan

227 = Armagan FRivi = Azie Aninnios'un Bagian Cikanlmas: Hir Ko
Aliskanlhik Olarak internet

237 » Eksi Sozlik: Ekst Sasluk: Me kadar Eksi, Ne Kador Soslik?

238 = Avdin U - Evhon Geevisi * Hewle Hilioler Ne Yerlar Ne Il'{'I!r|EI' :
Ek$i Sozluk Uzerine

244 » Samet Kine » Sowval Psikolo)l Baglaminda Ekgl Sozluk:
Bir B0vlem Analizi

255 = M T.'lll::l_ullll - Ek;:l, Eum Soelink Kivaba

Odak: Felsele ve Mizik
258 = dimer Naci Sovkan « Muzik Estetigi-Betimlevici-Elestirel Bir Hazirlik

292 * Mchmet Nemutla = 14 Bagatel: 14 Dipnot
W%« Ali Akay » Mozik Verdi

Celindcm
32 » Torhan Evdem # Anacasy Degpsikiblen
Hangisi Onde? Sivasal Kaltiie va da Anavasa

Kitap Tanvtom

327 * Thomas Nagel * Enformasyveon Gettolars lintemet ve
Remokrasi Tartigmas:

i3] = Bora Erd:lE_‘l wll E:.'lill - Bir Saldirimin Yankilsme Yerli ve
Yabano Basinda Tahavil Goci

33 = All Boe = Savas Koramlar

Site Tamium

340 = Didewn Gimgooen « Popiler Kiltor ve Sosyal Bilimler Kuramlan
Aras: Gegiy Alom: www . theorv.orgauk

344+ Cogrivo' non Onerdiklerd

Gegen Savidakiler
347 = Sawi 29: Selguklular

HY = Yaearlor Huklonda

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Sanal Uzami Ne Saniyoruz?

Internet, bir siyaset, ekonomi, kiiltiir ve kimlik araci/alam1 olarak 20.
yiizyilin sonunda giindeme oturdu - 21. yiizyilin en azindan ilk yarisimin
Internet ve buna bagh teknolojilerin getiri ve gétiiriileriyle bicimlenecegini
6ngérmek icin kahin olmaya gerek yok. Internetin bu denli yeni bir gelisme
olmasi (kurulusu asag1 yukar1 otuz, yaygin olarak kullanilmaya baslamasi
yaklasik on yillik bir ge¢mise sahip), onunla ilgili dogru analizler yapilmasi-
m zorlastirtyor kuskusuz — matbaanin, gazetenin, telgrafin, telefonun, radyo
ve televizyonun anlamimi ve yerini saptamak, zamaninda miimkiin olmus
muydu? Internet iizerine yazilmis ve klasik kabul edilen bir kitap, 1993
tarihli olmasina karsin gelismelerin ¢oktan gerisinde kalmis olabiliyor. Bu
hizli akisin ortasinda, birkac tutamak belirlemeye ¢alisiyor Cogito — Interne-
tin potansiyelini dogru olarak saptamak, bu potansiyelin ne kadarimin hangi

siiregler sonucunda gergeklesebilecegini kestirmek adina.

Kk

Kapitalizmin ¢aglar boyu siiren macerasinda, tarim ve endiistri devrim-
lerinden sonra ticiincii (ve diger ikisiyle boy olgiisebilecek ¢apta) bir dev-
rim sayilabilir mi Internet? Bir iletisim aracinin déniistiiriicii etkisine daha
once de tanik olunmustu: telgraf, ileti hizim1 insanin hareket etme hizindan
bagimsiz kilmasiyla ve bu sayede iletisim hizin1 da kat kat arttirmasiyla,
mal dolasiminin olmasa da bilgi dolasiminin bir anda nitelik degistirmesine
yol agmist1 6rnegin; radyo, bireysel yayin yapma, kitlelerin egitimi, siyasal
katilim gibi konularda pek ¢ok iitopistin gézbebegi olmustu; televizyonun
potansiyeliyse, tek yonlii bir iletisim araci olmasina ragmen, pek ¢ok iletisim

kuramcisim biiyiilemisti. Interneti bunlardan farkli kilan, bunlarin 6tesine
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6 Cogito’dan

tastyan nedir? John Stratton ve Hubert L. Dreyfus konuya bu agidan yakla-
styor. Stratton Internete baktiginda bir pazar, Aydinlanma ideolojisinin tasi-
yicisi, ulus-devletin mezarcisi, bireysel alan yaraticisi bir teknoloji gériiyor.
Kiiresellesen kiiltiirde Internetin, cogunlugu olusturan sessiz marjinallerin
meydam haline gelecegini diistiniiyor; baslica endisesi, bu meydanin sonun-
da yalnizca bir pazaryerine déniismesi. Dreyfus ise Kierkegaardin gazete
icin soylediklerini Internete uyarliyor — basinin yarattig1 (ve Habermas gibi
20. yiizy1l dasunitirlerince olumlu anlamlar atfedilen) kamusal alanin bir
nihilizme yol actigini, kamusal alanda fikir alisverisinde bulunan insanlarin,
sozleri dolayisiyla sorumluluk tasimadig i¢in, soylediklerini eyleme dokme-
leri gerekmedigi i¢in etik alamin iginin bosaldigini, yasamin biiyiik oranda
estetik alana kaydigim séyleyen Kierkegaard'a hak veriyor Dreyfus ve bunun
alasim1 Internetin yaptigim belirtiyor dogal olarak. Herseyin es derecede
6nemli ya da énemsiz, anlaml ya da anlamsiz olmasina, yapilan secimlerin
tiimiiyle afaki olmasina, sonunda da kisinin yasamla ilgili derin bir umarsiz-
Iiga kapilmasina meydan verildigini savlayan Dreyfus, ¢6ziimiin, Kierkega-
ard’in 6nerdigi gibi, gercek olmakta, eylem icinde olmakta yattigini soyliiyor.

Internet bir kamusal alan, bir siyasal katilim arac1 ya da platformu ola-
rak, demokrasiye hizmet eden bir teknoloji olarak degerlendirilebilir mi?
Her yeni teknolojide oldugu gibi, Internet konusunda da iitopist sayilabile-
cek olciide iyimser olanlarla, yeni bir “cesur yeni diinya”’nin ayak seslerini
duyanlar arasinda paylasiliyor kozlar. Mick Underwood, “Kamusal Alan
Olarak Internet” baslikli yazisinda, biiyitk umutlara kapilmamak gerektigi-
ni daha onceki deneyimleri hatirlatarak vurguluyor — déniistiiriicii potan-
siyeli olan eski iletisim teknolojilerinin basina gelenlere bakarak, internet
konusunda fazla hayalci olmamak gerektigini soylityor. Underwood, Haber-
mas’in kamusal alan kuramim ele alarak, internetin bu kurama uygunlugu-
nu kabul ettikten sonra, kimlik sorununun altim ¢iziyor: Internette insanla-
rin kendileri olmak zorunda olmamasi, gercek iletisimsel eylemi, uzlasma
ve gecerli/baglayic1 kararlar almayi, sonug itibariyle de kamusal alanin
6ziinii zora sokuyor. Castells’in endisesini paylasiyor Underwood — Internet
gercekten de Eski Yunan demokrasisine benzer bir model ortaya cikarabi-
lir — Internet sevdalilarimin diisiindiigii gibi ideal katilimer bir demokrasi
anlaminda degil, kiigiik bir seckin sinifin, niifusun biiyiik kisminmi dislayarak
olusturacag: bir “agora” anlaminda. BBC'nin Internet sitesi, Underwoodun

goziinde kamu sektériiniin bu alanda neler yapabilecegine iyi bir 6rnek
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olusturuyor. Langdon Winner da Internete sorgulayici bir gézle bakmay1
yegliyor ve Internetin potansiyelini tanimlamakta kullanilan “bireysel 6zgiir-
liik”, “devletin el ¢cekmesi”, “serbest Pazar”, “6zgiir ve giiclii sirketler” gibi
kavramlarin sagci, liberter icerigine dikkat cekiyor. Giiciin kimde olacag
sorusu belirleyici bir 6zellik tasiyor Winner'in analizinde — bugiin goriilen
yonelimler devam ederse, Internetin “halkin agorasi” haline gelmesi, yeni
ve kiiresel bir “cemaat” yaratmasi miimkiin géziikkmiiyor, tam tersine, ger-
cek hayatta var olan cemaat iliskilerinin zedelendigi, ayrimciligin arttiga,
paramin iktidarinin iyice (bir kez daha) yerlesiklik kazandig1 bir “sibertop-
lum”dan s6z etmek gerekiyor. Bruce Bimber da Internetin sanildig1 gibi
popiilizmi ya da cemaat olusumunu arttirmayacagini, ama “hizlandirilmis
cogulculuk” adini verdigi siireci hizlandirabilecegini diisiiniiyor. Interne-
tin, insanlarin siyasete ilgisini arttirmayacagini teslim eden Bimber, yine
de Internetin sagladig iletisim ve bilgi akisi olanaklarinin, siyasal organi-
zasyonlarin sorunlarini azaltacagini ve “siyaset akis1” hizini arttiracagini,
mobilizasyon esiklerinin ve masraflarinin ¢ok énemli dlciilerde diisecegini,
geleneksel medyanin giindem belirleme giiciiniin azalmasimin da ¢ogulculu-
ga katkida bulunacagim belirtiyor.

Internetin demokrasiye katkis1 konusunda inlit Amerikan hukukcusu
Cass R. Sunstein’in, genis tartismalara yol agmis yazisina ve ileri stirdigii
teze yanit olusturan iki yaziya yer veriyoruz. Sunstein, “Giinliik Gazetemiz”
baslikli yazisinda, republic.com adh kitabinda da ele aldig1 bir konuyu irdeli-
yor: filtre sistemi. Internet sitelerinde giderek daha yaygin olarak kullanilan
bu uygulama, kullanicinin, sitenin icerigini otomatik olarak ve énceden ele-
meye tabi tutmasini, ilgilendigi konular1 goriip diger konular sayfaya bile
cikarmadan atmasim sagliyor. Ornegin bir gazetenin size yalmizca borsa ve
spor haberlerini vermesini istemek artik miimkiin. Sunstein bunun genel bir
uygulama haline gelmesinin sakincalarina dikkat c¢ekiyor — ona gore rast-
lantisal karsilasmalarin ortadan kalkmasi ve ortak deneyimlerin azalmasi,
demokrasiyi yasatacak cemaat yapisini, kamusal alan1 zedeleyecek. Sunste-
in yazisinda, buna karsi alinabilecek énlemleri de siraliyor. Andrew L. Sap-
hiro ise, “Internetin icine ne koyarsaniz, internet odur” diyor ve olumlu agi-
dan bakildiginda Internetin yalmzca bilgi ya da iletisim devrimi degil, aym
zamanda bir “kontrol” devrimi de oldugunu, kitlelerin ve bireylerin, ken-
dileriyle ilgili “s6z alma” konusunda denetimi yeniden ele gecirebilecegini
one siirtiyor. Saphiro da birtakim tehlikelere dikkat ¢ekiyor: bireysel erigim
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8 Cogito’dan

sayesinde aracilarin ortadan kalkmasi genellikle olumlaniyorsa da, haber
dogrulugu s6z konusu oldugunda bu aracilarin iistlenmis oldugu sorumlu-
lugu yeni dénemde iistlenecek kimse yok, dolayisiyla Internetten edinilen
bilginin giivenilirligi aslinda yok, dogru olmayan haber konusunda hesap
verecek, hesap soracak kimse de yok; yiizyiizelik azalacak; biiyiik sirketlerin
giicii siirecek; toplumsal boliinme artacak, cemaat duygusu azalacak, top-
lumu birbirine baglayan seyler azalacak. Thomas Nagel'n “Enformasyon
Gettolar1” baslikli yazisi (bkz. Kitap Tanmitim boliimii) ise, Sunstein’in tezini
ayrintili bir sekilde ele alarak ciiriitmeye calisiyor.

Internetin yarattig1 “yeni ekonomi” 6zellikle ABD’de giindemin iist sira-
larindan hic¢ inmiyor — lise égrencilerinin, kurduklar1 internet sirketleri
sayesinde milyonlarca dolar kazanmasi, bireysel girisimciligi yapisal olarak
tiimiiyle destekleyen Interneti, diinyanin baska yerlerinde de “ciddi isadam-
lar1”nin ilgi odag1 haline getirdi. Ilk biiyiik patlamanin ardindan gelen gére-
celi diisiis ise, Internetin ekonomik potansiyelinin sorgulanmasina ve daha
gercekci bir gozle degerlendirilmesine yol acti. Ismail Ertiirk yazisinda bu
gelismeleri derliyor.

Internetin kiiltiirel anlamda nasil sonuclar dogurdugu ve dogurabile-
cegi konusu, ti¢ yazar tarafindan ele alimyor. Tugrul Tanyol, Internetin
belirleyici 6zelliginin olumlu anlamda anarsizme yataklik etmesi oldugunu
diisiiniiyor; bu anarsizmin denetimden kolaylikla kacabilecegini, 6zdene-
timin gerekli oldugunu, yeni teknolojinin her zaman oldugu gibi Internet
baglaminda da yeni iiretim bicimleri ve dolayisiyla yeni tistyapilar getirece-
gini savunuyor. Manuel Castells, Internet kiiltiiriiniin “sanal” olarak adlan-
dirithp “gercek” karsisinda ikinci sinif muamele gérmesini elestiriyor — “ger-
ceklik” denilen seyin zaten ancak sanal olarak algilanabileceginden yola
cikan Castells, Internetin alisilageldik zaman kurgusunu ortadan kaldirdi-
gini1, biitiin zamanlan tek bir zamanda birlestirdigini, yeni kiiltiiriin de bu
kurguya inang¢ temeline oturacagini séylityor. Dante Tanzi, kisisel deneyim
acisindan bakarak Internette zaman konusunu ele aliyor — Internette zama-
nmin akmadigini, bir matris 6zelligi tasidigini, yeniden kurgulanan zamanin
yeni olanaklar getirdigini belirten Tanzi, Internetteyken, “chat” yaparken
beklemenin bosuna beklemek olmadigini, o boslukta kimlikler kuruldugu
gibi, iletinin 6znel 6zelliklerinin de belirlendigini saptiyor. Armagan Ekici
ise benzer bir acidan bakarak, kullanici i¢in Internetin ne anlama geldigini
sorguluyor.
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Dosyanin son doért yazisi, tek bir Internet sitesi hakkinda: Eksi So6zlitk
(http://sozluk.sourtimes.org). Kisa gegmisine karsin ii¢ bin civarinda tiyesi ve
yiizbinlerce sayfalik icerigi olan bir site Eksi Sozliik; isteyen herkes bu icerigi
okuyabiliyor, ama yalnizca iiye olanlar bu icerige katkida bulunabiliyor; ¢cok
daha kiiciik bir “seckinler grubu” ise, bu icerigi denetleme, katkilar: sansiirle-
me yetkisine sahip. Cok genel anlamiyla “6znel tanimlar”dan olusan bir ime-
ce-sozliik denebilir bu siteye: gercek bir sozliige, hatta ansiklopediye cok yak-
lastigr maddelerin (bkz. Gestalt terapisi) yanisira, hi¢cbir sézlitk ya da ansik-
lopedide karsilasilmayacak, tiimiiyle 6znel deneyimlerin kategorize edilme-
siyle olusturulmus maddeler (bkz. sorun olmayacak seyleri sorun etmek)
var burada. Uyeler yeni madde basliklar girebildigi gibi, var olan madde
baghklarimin altina, konuyla ilgili kendi bilgilerini, gériiglerini, deneyimleri-
ni, esprilerini yazabiliyor, bagska maddelere géonderme yapabiliyor. Eksi S6z-
liikk, 6zgiin ve zengin igerigiyle bashh basina bir metin okumasi1 ¢alismasim
hak ediyor — sosyolojik ve kiiltiirel anlamda ¢ok ilging sonuglar doguracak
bir ¢alisma olur bu. Ne var ki bu kadari, yiizeyi kazimak sayilabilir — Eksi
Sozliik, “yazili malzeme”nin 6tesinde, bir de “cemaat” ¢iinkii ve bu anlam-
da, Internet-cemaat iliskisi iizerine kafa yoran kuramcilar icin kagirilmamasi
gereken bir gozlem alani. Sitenin teknik altyapisi, tiyelerin kendi aralarinda
mesajlasmalarina, birbirlerinin katkilar1 (“entry”leri) hakkinda degerlendir-
me yapmalarina izin veriyor. Yapilan katkilar neredeyse aninda yiiklendigi
ve yapilan en son katkilar geriye dogru siralanmis bir sekilde takip edilebil-
digi i¢in, ekrammmiz diizenli araliklarla “yenileyerek” ¢evrimigi olan iiyelerin
birbirleriyle nasil bir diyalog olusturmakta oldugunu canh olarak izlemek
miimkiin. Uyelerin hepsinin bir takma ad1 (“nick”i) var, bazilarinin birden
fazla takma adi oldugu da diisiiniilebilir; bu adlarin arkasinda bir siire son-
ra kimlikler olusmaya basladig1 gériilityor. Sanilanin aksine, bu sanal kim-
likler “gercek” kimliklerle biiyiik oranda gegisli — Sézliik iiyelerinin sik sik
diizenledigi “zirve”lerde tiyeler birbirleriyle yiizyiize geliyor ve 6rnegin kebap
yiyebiliyorlar. Eksi Sozliik, énceden varolan arkadas gruplar icin de yeni
bir “ortam” sunuyor — sézliik tiyeleri ile ilgili acilan maddelerden, pek ¢ok
tiyenin birbirini zaten tanmiyor oldugunu anlamak miimkiin. Yine de “desifre
etmeme” konusunda genel bir etigi var sitenin. Bu kalabalik cemaatin i¢cinde
kiiciik alt-gruplarin olustugu da gézlemleniyor — gruplararasi iligkiler kadar,
grupici iliskiler de ilgi ¢ekici bir okuma alam olusturuyor. Sonugta iiriin agi-
sindan, yasadigimiz zamanlara sundugu dolayh ve dolaysiz taniklik agisin-
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10 : Cogito'dan

dan, yarattig1 cemaat ve kurdugu dinamikler a¢isindan ¢ok daha genis bir
sekilde degerlendirilmeyi ve tartisilmay1 hak ediyor Eksi Sozliik.

Internet dosyasimin gorselleri ise kendi icinde “Internet ne ise yarar?”

baslikl bir alt dosya olusturacak sekilde ve elbette Internetten derlendi.

*hdk

Cogito 30'un “Giindem” boliimiinde, Tarhan Erdem’in yazisi var: son
Anayasa degisikliklerini toplu olarak inceleyen Erdem, giinlitk gazetelerin

bu konuyla ilgili olarak biraktig1 agig1 kapatmamaizi saghyor.

Bu saymin “Odak” konusu, felsefe ve miizik iliskisi. Omer Naci Soy-
kan’in uzun ve zengin yazisi, Pythagoras ve Konfiicyiis'ten baslayip Lukacs
ve Adorno’ya kadar, miizik estetigini katediyor. Mehmet Nemutlu oteki
yakadan bakarak, miizik yaziminmn igerdigi felsefi soru(n)lar: ele aliyor. Ali
Akay'in denemesi ise, Chatelet'nin miizik anlayisi tizerine Deleuze’iin diisiin-

celerinden yola c¢ikarak, miizik-eylem iliskisini irdeliyor.

“Yeni Perspektifler”, 11 Eyliil saldiris1 ¢evresinde giindeme gelen dort
onemli yazidan olusuyor: ilki Bernard Lewis”in 1990°’da yazdig1 ve 1993’te
Samuel Huntingtonin iinlit makalesiyle desteklenen “Miisliiman Ofkenin
Kokenleri” — burada, “uygarliklarin ¢atismasi” tezinin kokenlerini bulmak
miimkiin. Edward Said ve Edward Herman'in yazilari, bu teze verilmis iki
o6nemli yanmit. Jean Baudrillard ise, “Terérizmin Mantig1” baghikli yazisinda,
11 Eyliil saldirisinin dérdiincii diinya savasina, kiiresellesmeye karsi savasa
isaret ettigini soyliiyor: “Bu savas her tiir diinya diizenini, her tiir hegemon-
yay1 tehdit ediyor. Eger diinyaya Islam egemen olsaydi, terér Islama yonelir-

di. Ciinkii diitnyanin kendisi kiiresellesmeye direniyor.”

Bu sayimmin soylesisi, yasayan en énemli diistiniirlerden biri olan Paul

Ricoeur ile, “hafiza, tarih, unutma” tizerine...

kK

Okurlara ve yazarlara not: Cogito, éniimiizdeki sayillarda “miinevver/
entelektiiel/aydin”, “bilimin ve kurgunun birbirlerinden 6grendikleri”, “hay-

PIETS

van”, “Wittgenstein” konularini ele alacak.
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Afganistan Deneme Tahtasi

Insanlik tarihinin en eski goriintiisii, Rous-
seau’ya gore bassizlifin, otoritesizligin
tarifsiz i¢ huzurunun, Hobbes’a gore ise
bagsizligin vandal saatinin hiikiim siirdii-
gii dogal halinde, saglari, sakallar tirassiz,
elleri manikiirsiiz bir grup én-insanin/insan
miisveddesinin yoktan var ettikleri ilk icat-
lar1 kemigin elden ele hayranlik dolu bakis-
lar arasinda dolagsmasi. Aralarindan biri bu
kemigi alip cinsel partnerine saglarini her
aksam farkl sekillere sokup kendini sunsun
diye hediye etmeyi i¢inden gegiriyor; bir
baskas1 kemigi degisik renkte ve biiyiikliik-
te taglara vuruyor, iggtidiisel bir ritim duy-
gusuyla ¢ikan karmasik sesleri bir siraya
koymak istiyor. Geri kalanlar, ikinciyi kis-
kanghgin ¢atik kaslarinin altinda sekillenen
hayranhgin deli gézleriyle izliyorlar. Goz-
lerdeki 6nlenemez kiskanclik, kisa zamanda
bariton homurtulara doniisiiyor. Homurtu-

“Yadigar-1 Afganistan der serhad-i Hindistan.”

lar, ritimler gelistikge yiikseliyor ve parlak
atmosferde soru isaretleri olarak yankilanip
boliinerek geldikleri yere amansizca geri
dénmeye bashyor. Aralarindan kiiciik bir
azinlik, cogalan soru isaretlerine cevaplar
bulamadik¢a patolojiye damarindan sap-
lanmaya bashyorlar. Iclerindeki kendilerini
farkli addettiren onulmaz yetenekleri kul-
lanip, gittik¢e yiikselen homurtular1 dur-
durmanin ortak bir yolunu bulamiyorlar.
Insanhigin, tarihin tehlikeler otobanima dog-
ru siiriiklenmeye bagladigi ilk anlar bu kul-
lanilamayan yetenegin catigmanin objesi
olan kemigi alip digerlerine hirsla vurma-
siyla baghyor. Kendini yeterli gérmeyenler
onlarin etrafinda birlesiyor, nomenklatura
olusmaya bashyor.

Bu eski goriintiiden giiniimiize kadar gegen
zaman, Kubrick'in “2001”indeki gibi iktida-
rin1 kutsayan elin, kemigi havaya attigin-

1 -
e

G hatil)
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da uzay mekigine doniismesi kadar hizh
bir sekilde, gb6z acip kapayincaya kadar
gecmiscesine “Gizli Hedef” oyunundaki
birkag elin yonlendirdigi mavi-kirmizi-be-
yaz piyonlar biiyiik hayali bir devlete en
gelismis kemiklerle saldiriyorlar. Bir yan-
dan kendini yetersiz hissedip Leviathan
etrafinda yumak haline gelenler, bir siirii
bos sayfay1r doldurarak nomenklaturayr kut-
samaya ¢alisiyorlar. Aralarindan bazilar
-misyonerler ve vizyonerler[!]- “Tarih’in
Sonu”, “Host[!]-modernizm”, “Hach Sefer-
lerinin Kagimilmazhig1” tezlerini perdahla-
yip, giincelleyerek ti¢ renkli ordularin “Gizli
Hedef”ini kutsamaya c¢alisiyorlar. Senato,
Meclis, Kongre, Sovyet Suprem, Kilise, Ciz-
vit Papazlari, Kitle Iletisim Araclar1 Baron-
lar1 ellerindeki rengarenk, cesit cesit per-
dahlanmis kemikleriyle plebleri, yurttaslari,
yoldaslari, dindaslari, okuyucular1 “Gizli
Hedef”e kitliyorlar.

Sanki bundan yaklagik 20 sene énce zama-
nin en giiglii kirmiz1 piyonlarn orada tiiken-
memisgesine, diinyanin en eski oyununda

“Gelecegin

yeni teoriler tiretiliyor, hizla ¢iiriiylip tari-
hin sonsuz ¢oépligiine atilmayr beklemek
icin. Nasil olsa bir¢ok avare geceleri amag-
s1izca dolasip o teorileri gece yarilari yeni-
den yaziyorlar. Tekrardan denemeye bas-
liyorlar algilarinda kagittan bir haritadan
ibaret insanlikla yasit diizen kurma teori-
lerini. Tiim diizenler “yeni”: 0, 395, 1215,
1648, 1789, 1815, 1830, 1848, 1870, 1914,
1939, 1945, 1989, 2001! 0’dan 2001’e, yoktan
var edilen bir kemik havaya firlatiliyor ve
bir uzay mekigine dénisiiyor. Birileri soy-
le 6zetliyor tiim bu zamani: “Bu diinyada
yanlisin ne oldugunu biliyorum, hala sac-
larinda c¢igekler olmayan insanlar var”, bu
birileri Seattle’da, Prag’da, Genova'da “Gizli
Hedef” tahtasindaki tas piyonlarin silahlari-
nin namlularina elleri titreye titreye kirmizi
giiller yerlestirmeye c¢alisiyorlar; her seferin-
de yedikleri dipgige ragmen goremiyorlar ki
biz kalabalik olabiliriz ama silahlar onlarda!

ALi ECE
&

Savas!”

Aleksandr Rodg¢enko'nun “Gelecegin Sava-
s1” baglikli kolaj ¢alismasi, bugiin bakil-
diginda, Sanat’in 6ngori gizilgiicii adina
urpertici bir tamkhk getiriyor: 11 Eylil'a
1930'un Rusyasi’'ndan ancak bu kadar net
gérmek miimkiin olabilirdi.

Fiitiiristler savasa marazi bir ilgi duymus-
lard1. Italyan fiitiiristlerinin, 6zellikle de
Marinetti'nin agz1 kopiikli tutkusu, ne
yazik ki savasa 6vgii dolu énemli yapitlar
getirmisti. Rus fiitiiristleri, daha mesafeli:
Birinci Savas'in yilgisini unutmamuslar,
ikinci'nin ilkinden ¢ok daha agir sahneler
kuracagini sezmis olabilirler, ama Rod-
¢enko oOtelere bakmayi yeglemis: Diiniin
gozii, iggozii bugiine dikildiginde, insanin
herseyi ¢oktan hazirladigini, bizlerin bize
hazir edilmis bir zaman yasama ¢aresizli-
gine mahktm edildigimizi gosteriyor topu
topu.

Simdi Yarin’a nasil bakarkoriiz?

ENiS BATUR 8

B | f
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0DTU Felsefe Boliimii
l. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi

1. Ulusal Uygulamali Etik Kongresi Orta
Dogu Teknik Universitesi Felsefe Boliimii
tarafindan 12-13 Kasim 2001 tarihlerin-
de Universite'nin Kiltiir Kongre Merke-
zinde gergeklestirildi. Tiim mesleklerden
diisiintirlerin toplumsal yagsama iligkin etik
sorunlar1 olanakli en genis katihimla tartig-
malarim ve boylece bir deger bilgisi biriki-
mi yaratmayi, toplumsal yasamimizin her
alaninda karsilastigimiz etik sorunlarin
tartisilmasi i¢in uygun bir ortam olustur-
may1, arastirmacilarin ve mesleklerinde
etkinliklerini siirdiirmekte olanlarin, etik
sorunlarimiz ve ¢oziim yollar1 tizerine bir-
likte diisiinmelerini saglamay1 amaclayan
kongre is, siyaset, medya, bilim, tip, tek-
noloji, miithendislik, ¢evre, kamu yéneti-
mi, ve egitimden ilahiyata kadar genis bir
alandan bir¢ok kisiyi bu platformda bulus-
turdu. ODTU Felsefe Boliim Baskani Prof.
Dr. Akin Ergiiden, Devlet Bakani Yilmaz
Karakoyunlu, ODTU Rektoér Yardimcisi
Prof. Dr. Mehmet Utku ve Hacettepe Uni-
versitesi Felsefe Boliim Bagkani Prof. Dr.
loanna Kucguradi'nin katildig1 acilista ilk
konusmay1 yapan Prof. Dr. Akin Ergiiden
“bugiinkii medya etiginin normlar gelistir-
mekten baska bariscil bir ¢ikis yolu olma-
dig1 saptamasini esas aldiklarini” belir-
terek “artik bu kurallar koyma ¢abasinin
tiim is alanlar1 i¢in kaginilmaz oldugunun”
altini ¢izdi. ODTU Rektor Yardimcis: Prof.
Dr. Mehmet Utku “kongreye boylesi yogun
bir katilimin bu konudaki toplumsal rahat-
sizligin bir ifadesi oldugunu, iiniversite-
nin bu tiirden etkinliklerin felsefeyi bugiin
oldugu gibi ileride de destekleyecegini ve
bu konuda disiplinlerarasi yeni arastir-
ma alanlarinin agilmasina, cesitli aragtir-
ma alanlar1 arasinda iletisimin artmasina
yardimci olacagina inandigini” ifade etti.
Prof. Dr. loanna Kucuradi ise “Etik Kav-
ramlar1” bashkli konusmasinda “Cesitli
meslek alanlarinin kendi etiklerini gelistir-
me egiliminde olduklarini, bu mesleklerin
6zel nitelikte normlar bulma cabasinda
olmalarina ragmen aranan normlarin epis-
temolojik yonlerine dikkat edilmedigini,

norma uygun davranmakla etik bakimdan
degerli eylemde bulunmak arasinda énem-
li bir fark oldugunu, evrensel bir etik olus-
turulabilmesinin asgari kosulunun felsefi
deger bilgisi ve normlara iligkin epistemo-
lojik ve aksiyolojik bilgi oldugunu saptaya-
rak su anda toplumda var olan tartisma-
larin bu sart1 yerine getirir gériinmedigi-
ni” belirtti ve “normlarin bilgisinden énce
felsefi etik bilgisinin edinilmesinde yarar
vardir” sonug belirlemesiyle konusmasini
sona erdirdi.

Kongrenin ilk giiniinde “Medya Etigi’yle,
“Teror, Siyaset, Is Diinyas1 ve Etik” baghkl
oturumlar yer aldi. Ikinci giin ise “Medya
Etigi (I-II-111)”, “Medya-iletisim Etigi”, “Tip
Etigi, Ozgiirlik ve Demokrasi”, “Tarihte
Etik Kuramlar”, “Uygulamali Etigin Temel-
leri”, “Ekonomi, Is ve Siyaset”, “Cevre
Miihendislik ve Teknoloji Etigi’yle “Cagdas
Etik Kuramlar1” basliklarini tasiyan otu-
rumlar gergeklestirildi. Oturum bashkla-
rindan da anlasilacag gibi “Medya Etigi”
tilkenin son on yillik dénemde énemli bir
kurum olarak ortaya ¢ikan medyanin top-
lumsal gergeklikle kurdugu baglantinin
niteligi, bir “ortam” olarak medyanin etik
tavrinin sorgulanmasi kongrenin en temel
tartisma konusunu olusturdu. Ulug¢ Giir-
kan, Hikmet Ulugbay gibi politikacilarin
yam sira Basin ve Televizyon kurulusla-
rindan Oktay Eksi, Nuri Colakoglu gibi
isimlerin bir araya geldigi kongrede “Tiirk
Basininda Etik”, “Medyanin Yasal Duru-
mu”, “Tekellesme”den, “Haber Fotografi-
nin Mantig1”na kadar genis bir perspektifte
medya analizi ve elestirisinin etik boyutlar:
ele alindi. Meslek etigi ve 6zellikle tip eti-
gi kongrenin ikinci en ¢ok tartisilan konu
bashgiydi. “Hastane Yonetiminin Hekim-
Hasta Iliskisine Miidahelesi”, “Bir Insan
Hakki Olarak Yasama Hakki ve Sorunla-
r”, “Otenazi ve Oliim Orucu”, “Tip Etigi-
nin Temel Sorunlar”, gibi farkli konularin
ele alindig1 oturumlarda bu alanda son
yillarda karsilasilan sorunlarin felsefi bir
disiplin alaninin simirlarinda tartisilmasi-
nin gerekliligi ve zorunlulugu dile getirildi.
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“Ekonomi, Is ve Siyaset Etigi”, “Cevre ve
Miihendislik Etigi” konularinda ise “Global
Etik”, “Enflasyon ve Etik”, “Cevre Etigin-
de Gelecek Kusaklar Sorunu” adh ilging
sunumlar gerceklestirildi.

I. Uygulamali Etik Kongresi boylesi genis
bir calisma alanini ilk kez felsefi bir plat-
forma tasima anlaminda Tiirkiye'de ger-
ceklestirilen ilk ulusal kongre oldu. ODTU
Felsefe Boliimii 2002 yil icinde, temel yon-
temi ¢oziimleyici (analitik) ve kavramsal

etik calismalarinin, kamu alaninda ve is
yasaminda ortaya ¢ikan sorunlara, etik
tartisma gerektiren olaylara uygulanmasi
olan, her alandan meslek sahiplerine etik
gercevede karar verme aligkanhigim kazan-
dirmay1 ve onlarin meslek yasamlarinda
ortaya c¢ikan etik sorunlara kars1 duyarh
olmalarimi amagclayan bir Uygulamali Etik
Tezsiz Yiiksek Lisans Programi a¢cmayi

hedefliyor.
ERDEM CiFTGi @

Il. Bayezit, Leonardo da Vinci’ye Dedi ki...

Vizyon sahibi olmak nasil birseydir? Viz-
yon sahibi olanlar, gordiiklerinde birbirle-
rini tanir m1? Tanirsa, bundan igbirligi mi
dogar, kiskang¢lik m1?

II. Bayezit, Hali¢’e bir koprii yaptirmak
istiyordu, ancak gemilerin gegisi sorunu-
nun nasil ¢éziilecegini kestiremiyordu.
Bu haber Floransa'daki Leonardo da Vin-
ci'ye nasil ulast1 bilinmiyor, ama bilinen su
ki Leonardo 1502 yilinda, yapildiginda o
dénemin en uzun kopriisii olacak 240m.lik
bir képrii taslagi yolladi padisaha; yazdig:
mektupta, “Koépriiyii bir yay gibi kuraca-
g1m, yelkenlerini fora etmis bir gemi altin-
dan rahathikla gegecek,” dedi. Bayezit pek

ikna olmadi anlagilan; képrii hi¢cbir zaman
yapilmadi.

Hig degilse 500 y1l boyunca. Norvegli sanat-
¢1 Vebjorn Sand 1996 yilinda, da Vincinin
miihendislik dehasini ortaya koyan bir ser-
gide bu tasarimla karsilasinca, birseyler
yapmasi1 gerektigini anladi. Beklenmedik
bir yerden geldi destek: Norveg Karayolla-
r1 Mudirligi, bu képriidden bir degil, iki
tane yapilmasi i¢in Sandi, mimar Knut
Selberg’i ve Moelven Grubunu goérevlendir-
di. Kopriilerden ilki ahsap ve 65 metre - As
kentinin hemen disinda bir yaya st gegidi
olarak kullanilacak olan kopriiyii Kralice
Sonja Ekim ayimnin sonunda resmen acti.
ikinci kopriiyse tastan olacak ve biiyiik ola-
silikla Oslo Havaalani’'nda insa edilecek,
maliyetiyse ilkinin ti¢ kati, yani 1.5 milyon
USD olacak.

1800’lere kadar yaygin olarak kabul gorme-
mis bir mithendislik ilkesini 300 yil énce-
sinden kullanan bu képrii tasarimi, belki
bir giin siparisin ilk sahibi kentte de cisme
doéniisme firsati bulur, kimbilir.

CEM AKAS @
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Franz Taeschner ve Asistani Sezer Tansug
Anadolu Yollarinda

Tiirkiye’de sanat elestirmenligi-
nin en énemli ve 6zgiin isimlerin-
den olan Sezer Tansug'un, (1930-
1998) 1956’da tiniversitede Prof.
Mazhar Sevket Ipsiroglunun asis-
tanhigini yaptig1 sirada tiniversi-
teden olayl bir sekilde ayrildigim
ve doktora tezi olarak hazirladig:
Senlikname Diizeni (De Yayinla-
r1, 1961; YKY, 1992) adli 6zgiin
¢aligmasini da bagimsiz olarak
yayimladigini biliyoruz. Sonraki
yillarinda Senlikname Diizeni'nin
sunus'u disinda o yillara dair bir
sey yazmadig1 gibi konusulmasindan da
pek hoglanmamustir.

68 yillik yasamindan geriye kalan fotograf-
lart karistirirken, birkaci vardi ki, 6zellikle
dikkate degerdi: Asistanlik yillarimin (1954-
1956) yaz aylarinda Alman bilim adamu,
iktisat tarihgisi ve fiitiivvetnameler uzman
Prof. Franz Taeschner’e (1888-1967) asis-
tanlik yaptig1 gezilere ait goériuintiilerdi bun-
lar.

Goyniik'te Aksemseddin Tiirbesi ¢niinde.

Alman Hititolog Hans Gustav Géteborg ile Bogazkoy'de.

Tarih kaydi olmayan fotograflarin arkala-
rinda Bogazhdoyiik, Kostebek Demokrat Par-
ti Ocagl, Goyniik'te Aksemseddin Tiirbesi
oniinde, Yozgat'in Yiinalan koyiinde, Kay-
seri, Ayas gibi notlar vardi sadece... Ana-
dolu kervan ve hac yollarinin arastirildig:
bu geziler sonucunda Taeschner, pekcok
bilimsel yayin yaparken, Tansug, herhangi
bir sey yazmamistir. Prof. Taeschner’in,
Ekim 1959’da Ankara’da 1. Milletlerarasi
Tiirk Sanatlar1 Kongresinde sundugu “Eski
Manyas ve Harabeleri” baghikl tebligi de,
bu gezilerin tirtinlerindendir: “... 27 Mayis
1955 Cuma giinii tesadiifen Eski Manyas’a
geldim ve koye yakin bir tepenin tizerinde
harabeler gérdiim. Bunlar bana Osmanl
devrinin ilk zamanlarina ait oldugu intiba-
1 verdi. Jeep ile oraya ¢ikmak miimkiin
degildi; yaya olarak tirmanmak icin de ¢ok
gec olmustu (saat 18). Binaenaleyh o giin
icin harabeleri ziyaretten vazgectim. Fakat
gezinin sona ermesini miiteakip, 4 Hazi-
ran 1955’te o zamanki asistamim Bay Sezer
Tansug ile birlikte tekrar Eski Manyas’a bir
vasita ile giderek harabeleri gezdim.”

Yine bu geziler sirasinda gergeklestirilen ve
giin 15181na ¢ikmay1 bekleyen bagka bir sey
daha var. Baglamasin1 da yanindan ayir-
mayan Tansug'un yaptig1 tiirkii derlemeleri
ile bunlarin Taeschner tarafindan alinmis
ve halen Miinchen Universitesi arsivlerinde
korundugunu sandigimiz kayitlari...

OMER FARUK SERIFOGLU @
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Silajdzic: “Bu Savas Hemen Durmal!”

Dr. Haris Silajdzi¢, Bosnali politikaci,
6gretim gorevlisi. 1945 Greza dogumlu
olan Silajdzi¢ Pristina Universitesi Tarih
Boliimii'nii bitirdikten sonra ayni tiniver-
sitede dgretim gorevlisi oldu. 1990°daki ilk
6zgiir segimlerde Demokratik Eylem Parti-
sinden (SDA- Stranka Demokratske Akcija)
milletvekili se¢ildi. Daha sonra 1992’de
Disisleri Bakani oldu. Bosna'da savas bas-
ladiktan sonra 1993’de Basbakanhiga geti-
rildi. Bosna’daki savasi bitiren Dayton Ant-
lagsmas1 goriismelerinde Bosnak tarafini
temsil etti. Silajdzig¢, savasin bitmesinden
sonra ¢ok-etnili Bosna'y1 savunan Bosna-
Hersek I¢in Parti'yi kurdu (SZBiH, Stranka
Za Bosnia i Herzegovina). Haziran 1996’da
Bosnaklarin, Hirvatlarin, Sirplarin bir ara-
da yasamalarini savundugu i¢in SDA'nin
Islamc1 kanadindan kisilerin saldirisina
ugradi. Kasim 2000’deki son se¢cimlerde
partisi en ¢ok oy alan ikinci parti oldu. Dr.
Haris Silajdzi¢ halen ABD’de Columbia
Universitesi ve Saraybosna Universitesinde
ders vermektedir.

Dr. Haris Silajdzi¢, 11 Eyliil saldirisimi ve
hemen sonrasinda baslayan Sonsuz Ozgiir-
litk Operasyonu'nu Uygarliklar Catigsmasi
kavrami baglaminda degerlendirmek igin

Bogazici Universitesi'nde konferans ver-
di. Bu konuda biz de kendisiyle bir soylesi
yaptik.

Ali Ece: Avrupamin kalbindeki kozmopolit
bir uygarligin —-Bosna'nin- yikimi esnasinda
en 6nemli siyasal aktorlerden biri olarak 11
Eyliil'de olanlar hakkinda ne hissediyorsu-
nuz, ne diisiinityorsunuz?

Haris Silajdzi¢: Ben kozmopolit bir uygar-
Iigin yikimi esnasinda terériin en karanlhik
bi¢cimlerine maruz kalmis bir toplumun
-Bosnak toplumunun- temsilcisi olarak
terériin ne oldugunu gayet iyi biliyorum,
daha dogrusu biz Bosnaklar ¢liim kampla-
rini, tecaviiz kamplarini yasamis insanlar
olarak teroriin ne oldugunu herkesten iyi
biliyoruz. Bu baglamda kendi objektifligi-
me inanmiyorum. Bununla beraber terériin
her tiirliisiine karsiyim, 11 Eyliil sonrasinda
baslatilan operasyon hemen durdurulma-
lidir. Terérii engellemenin yolu kesinlikle
bu degildir, bu yalnizca yeni terér olaylar
yeni Bin Ladinler doguracaktir. Her seyden
6nce oturup bu saldirinin nedeni iizerine
diisiinmemiz, buradan ¢ikaracagimiz sapta-
malar ve sonuglardan hareketle ¢6ziim yol-
lar1 aramaliyiz. Tekrar altin1 ¢izerek sunu
soyleyeyim, nereden gelirse gelsin, kime
yapilirsa yapilsin, kim yaparsa yapsin tero-
riin her tiirliisiine karsiyim, Afganistan’a
gerceklestirilen operasyon hemen su anda
durdurulmali! Terériin kaynagini, hareket
noktalarini, sebeplerini anlamamiz gerek,
insanlarin kafasina bomba yagdirmak yeri-
ne onlar1 anlamaya calismamiz gerek. Top-
lumlar arasindaki esitsizlikleri gidermemiz
gerek, bunu da onlar dislayarak degil, anla-
maya calisarak, acgiklari, farklari, ugurum-
lar1 gidererek yapabiliriz.

A.E: Soguk Savag Déneminden sonra Hun-
tington'in “Uygarliklar Catismas1” tezi ulus-
lararas iligkiler teorisi baglaminda ¢ok tar-
tisildi. Bosna I¢ Savasi -ki bazi teorisyenler
tarafindan dinler arasi basit bir ¢atisma-
ya indirgendi- uygarliklar ¢atismasimin ilk
o6rnegi midir?

H.S: Her seyden énce Bosna’'daki savasi bir
i¢ savas olarak gérmiiyorum, séz konusu
savas egemen devletler arasinda yani Bos-
na-Hersek Cumbhuriyeti, Sirbistan ve Kara-
dag’dan olusan bakiye Yugoslavya Federas-
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yonu ve Hirvatistan Cumhuriyeti arasinda
gerceklesti.

Simdi sorunuza cevap vermeden énce uygar-
Iik kavramini irdelemek isterim. Uygarlik
nedir? Benim i¢in uygarlik Ortacagda Avru-
pa’daki kitlesel kirnrmdan kacan Yahudileri
kabul eden, koruyan Osmanh Imparatorlu-
gu’'dur. Bununla beraber giiniimiizde hig-
bir uygarhigin digerinden iistiin ya da asa-
&1 olduguna kesinlikle katilmiyorum. Tiim
uygarliklar karsilikli etkilesim halindedirler
ve de bu boyle olmalidir ¢iinkii ortak bir
insanlik uygarligi s6z konusudur. Bosna'da
s6z konusu olan uygarliklar catismas: degil-
di, ¢iinkii s6z konusu ti¢ etnik topluluk ortak
bir uygarhga sahipti, Bosnali Sirplarin ya da
Bosnali Miisliimanlarin birbirinden kesin
cizgilerle ayrisan, catisan ayri ayr1 uygarlik-
lar1 yoktur, burada séz konusu olan ortak
bir Bosna uygarlhigidir. Ayrica Bosna'da olan-
lar tam anlamiy-
la bir “Cikarlar
Catismasi’ndan
ibarettir, “Uygar-
Iiklar Catigmas1”
teorisine Bos-
na baglaminda
katilmiyorum.
Bosna’da olanlar
her boyutuyla
insanliga 6rnek
olusturmalidir.
Bosna, hem 3
ayri etnik toplu-
lugun bir arada yasamasi acgisindan hem de
yikim boyutu agisindan insanhiga, giiniimii-
ze kiiresel olarak 6rnek olugturmalidir.

A.E: Savas esnasinda Bosna hiikiimeti ger-
cekten de Orta Asya ve Ortadogu’dan gelen
Islamc1 savascilart kullandi mi? Sirp yanlist
medya bu olguyu Hiristiyan Bat1 kamuoyu-
nu etkilemek i¢in kullanmisti.

H.S: Nasil Sirplarin tarafinda Ukray-
na ve Rusya’dan gelen goniilliiler varsa
bizim tarafimizda da géniillii olarak savas-
maya gelen kisiler vardi. Ama bu kisiler
yasal Bosna Ordusu'nun kademelerinde
yer almadilar. Ayrica Sirplar ve Hirvatlar
diinya sistemindeki gii¢lii miittefiklere ve
Sosyalist Federal Yugoslavya’dan kalan
Avrupa’nin en biiyiik ordularindan biri-
sinin askeri materyaline sahipken bizim
icin savagmaya gelen az sayidaki goniilliiye
“gelmeyin” desek ne fark ederdi ki? Savagin
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ilk zamanlarinda bu fark o kadar barizdi
ki, Sirp fagizminin hizmetindeki medya ne
senaryo lretirlerse tiretsinler savas boyun-
ca bu fark yeterince goziikiiyordu.

A.E: Savastan ve yikimdan bahsederken
sanki Hirvat tarafi da kendi saflarindaki
goniillit Avusturyalilar ve Almanlarla Bos-
na’ya saldirmamiscasina siirekli Sirplar1 éne
¢ikariyorsunuz, bu politik konumunuzdan
dolayr m1 ya da daha sonra Hirvatlar ile
zoraki bir koalisyon olusturdugunuzdan mi?
H.S: Hayir, yalmzca 6rnekler veriyorum ve
bunlar 6zellikle se¢ilmis 6rnekler degil, akli-
ma gelen ornekleri dile getiriyorum, tabii
ki Hirvat tarafi da terér baglaminda Sirp-
lardan pek farkli degildi. Ayrica bizim tara-
fimizda, altin1 ¢izerek soylityorum -Bosna
tarafinda— da teroristge diyebilecegimiz yon-
temlerle savasan kisiler de yok demiyorum,
ama bunlar diger taraflarla karsilastirdi-
gimizda ¢ok az
sayida kaliyor-
lar. Biz egemen
bir devlet ola-
rak uluslarara-
s1 hukuku igfal
etmeden savas-
tik ama diinya
kamuoyu, 6zel-
likle diger taraf-
larin miittefikle-
ri ayn1 hukuku
yok sayan bir
tavir i¢indeydi.
A.E: Her iki federal birimi -Bosna Sirp
Cumbhuriyeti ve Hirvat-Miisliiman Federas-
yonu- birbirinden ayiran s6z konusu konfe-
deral yapt muhtemel bir “uygarlik ¢atigma-
sma” kars1 Batimin aldig: bir énlem mi? Siz-
ce yeni Bosna-Hersek Konfederasyonu'nda
iIslamin yeri ve rolii nedir? Aliya izzetbego-
vi¢'in Islam vizyonuna katiliyor musunuz?
H.S: Bildiginiz gibi bugiinkii konfederal
yap1 Dayton’da olustu, Dayton Antlagmasi
tiimiiyle yanlis icerigine ragmen yapilmak
zorundaydi, bugiin ayni sartlarda oliimle ve
terorle kusatilmig olsak yine Dayton’t kabul
ederdik, kabul etmek zorunda kalirdik ciin-
kii ya imzalayacaktik ya da terériin kurban
olmaya devam edecektik. Dayton, Bati'min
bize kabul ettirdigi, bizim de kabul etmek
zorunda kaldigimiz bir antlasma bu yiizden
Bosna'y1 etnik sinirlarla birbirinden ayirma-
ya calisiyor. Ama Bosna’'da tiim etnik grup-
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lar savas 6ncesinde ve sonrasinda 6ylesine
i¢ ice girmisti ki, tiim etnik temizlik hareket-
lerine ragmen etnik olarak “temiz” bolgeler
yaratilamadi; birgok Bosnak Sirp Cumbhuri-
yetinde kaldi, bircok Sirp da Hirvat-Miislii-
man tarafinda kaldi. Bugiin de durum farkh
degil. Bosna etnik sinirlara gore boliinemez.
Ben her zaman cok-etnili Bosna i¢in ¢alig-
tim ve c¢alismaya devam edecegim. Uzun
zamandir en azindan ticari olarak tekil bir
Bosna yaratarak ekonomi aracilig ile yara-
lar1 sarmaya calisiyorum ama ¢ok biiyiik bir
zorlukla karg1 karsiyayiz ¢tinkii Bosna'da su
anda 3 ayr1 ekonomik alan var: Hirvat, Bos-
nak ve Sirp! Bu da Batr'nin eseri...

Islam konusuna gelince, bu konu tizeri-
ne ¢ok daha uzun konugmak isterdim.
Benim i¢in Islam baris demektir, bir arada

kardesce yasamak demektir. Izzetbego-
vig icin Islam daha farkli bir sey, Izzet-
begovi¢ onun kafasindaki Islam’a uygun
6geler tizerine kurulu bir Bosna kurmak
istiyordu, bense ¢ok-etnili bir Bosna i¢in
calisiyordum hala da calisiyorum. Ikimiz
de Bosna i¢in ¢alistigimiz igin savas sira-
sinda ayni saflardaydik, savastan sonra ise
ozellikle Islam baglamindaki goriis ayrilik-
larimiz nedeniyle ve baska bir¢cok neden-
den dolay1 yollarimiz ayrildi. Bugiin ben
hala 6zgiir ve ¢ok-etnili, ii¢ etnik grubun
tekrar bir arada yasadigi bir Bosna igin
calistyorum ve ¢alismaya da devam edece-
gim- ¢iinkii ben Bosnaliyim, Balkanliyim
ve bundan gurur duyuyorum...
+
e

Miiziksiz Bir Yagsam

“Miiziksiz yasam hatadir” diyor Nietszc-
he. Bu s6z bana ¢ok siradan gelirdi, ¢iinki
miiziksiz bir yasamin olamayacagim diisii-
niirdiim. Kimi insanlarin siirsiz, resimsiz,
ya da hi¢ dans etmeden yasayabileceklerini
diistinebilirim de, miiziksiz yasamay1 basa-
rabileceklerini diisiinemem.

Siz hi¢ hayvanlarin bir resme, bir heyke-
le baktiklarim1 gérdiiniiz mii? Ciftlesme
danslar1 olarak yorumladigimiz hareketleri
disinda, herhangi bir hayvanin dans ettigini
diistinebilir misiniz? Oysa miizigin hayvan-
lar tizerinde bile farkl etkileri olabiliyor.
Duyma yeteneklerinin ¢ok gii¢lii olmasin-
dan mi kaynaklaniyor, bilemiyorum, ama
hayvanlarin bile ilgi gosterdikleri miizige
diismanlik edilebilecegini, bir insani, bir
toplumu biitiiniiyle miiziksiz birakmay1 bir
inancla bagdastirmay1 basarabilecek bir
kafa yapisinin bir giin bir yerde egemen ola-
cagini soyleselerdi herhalde giiler gecerdim.
insanoglu neden miizik yapma geregini
duydu acaba? Antropologlar bunun ayin-
sel koklerinden s6z ediyorlar. Siirle, yani
buyilu sozlerle, dansin, masklarin ve
boyalarin esliginde tanrilarina yakarirken
insan, sanata doniik ilk adimlarin1 da ati-
yordu. Geg¢mis binyillar1 bilemeyiz, ama
en azindan gectigimiz yiizyillarin tanik-
liklar1 insanin oldugu her yerde miizigin
de var oldugunu gosteriyor bize. Bu ¢ogu
zaman bizim anladigimiz ve zevk aldigimiz

gibi olmayabilir, ama yine de miizik. Insan
sesi ya da gesitli ¢algilarla en ilkelinden
en gelismisine insanoglu giinliikk yasamina
molalar vererek miizik yapmis. Biiyiik ola-
silikla diger tiim tiretim dallarinda oldugu
gibi miizik de ilk giinlerde komiinal bir
nitelik tasiyordu. Marx'in da dedigi gibi
herkes miizisyen, dans¢i ressam ve sairdi o
giinlerde. Sonra nasil meslekler ayrilmaya,
insanlar uzmanlagsmaya ve farklilagsmaya
bagladilarsa, sanatgilar, sairler, ressamlar
ve miizisyenler de giderek kendi meslek
dallarina ayrildilar. Geride kalanlar artik
bu sanatlar1 yapmaya katilamasalar bile
izleyerek katilmay1 siirdiirdiiler.

Insanin miizikten ayrilamayisinin bir nede-
ni de sanatlarin niteliklerine bagh olmal.
Bununla sunu séylemek istiyorum. Aslinda
insanlar o ilk giinlerde yaptiklar1 gibi tiim
sanatlarla bir bicimde iligki icinde kalma-
y1 siirdiirdiiler. Ne var ki uzmanlagmanin
getirdigi yapi, kiltiirleri de birbirlerinden
ayirdy; yani bir iist, segkin kiiltiir olusur-
ken bir alt, ya da halk kiiltiirii yasamina
bir baska y6n verdi. Yine de bu iki alanin
sik sik birbirleriyle kesistigini de goriiyoruz
tarih i¢inde.

Diyelim resim bir seckin kiiltiirii oldu, halk
evini ve egyalarini, hayvanlarini ve arabala-
rin1 boyamay siirdiirdii; halk miiziginin ve
halk siirinin de béyle bir anlami oldugunu
unutmamamiz gerekir. Bununla birlikte
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siislemeye resim diyemiyoruz. Oysa seckin
ya da degil; insanlarin soyledikleri sarki-
lara, calgilarinin ¢ikardigr timilara miizik
diyoruz. Iste basta soyledigim gibi siirden,
ya da resimden bir bigimde kopabilen insan
miizik dinlemekten, ya da kendi kendine bir
sarki mirildanmaktan vazgecemiyor.

Iste Nietszche belki de bunu s6ylemek
istiyordu... ve giiniin birinde Afganistan
adindaki bir tilkede, Taliban ad1 verilen bir
grup fanatik onun séziinii ettigi bu hataya
duistiiler: miiziksiz bir yasam yaratmaya
kalktilar. Bu konuda basarili olabildiler
mi? Kuskuluyum. Radyo ve TV yayinlarim
durdurup, miizik yapabilecek her tiir aleti
yasaklasalar bile insanlarin kafalarindaki
miizigi susturabildiler mi acaba? Icine sok-
tuklar1 burkalarin altindaki kadinin viicut
kivrimlarini nasil yok edemedilerse, o bede-
nin, o zihnin i¢inde sakli olan miizigin ¢al-
masina da engel olamadilar.

Taliban’1 béyle biiyiik bir hataya siiriikle-
yen seyin kendi bozuk din anlayislar oldu-
gunu ileri siirecektir kimileri, bunu isla-
miyetin yanlis yorumlanmasi olarak nite-
leyeceklerdir. Bir dinin bir sanat tiiriiyle
ilgilenmesi, ona izin vermesi ya da yasak-
lamasi anlagilabilir bir sey degildir. Ash-
na bakilirsa resmi put, siiri biiyii olarak
niteleyen Islam, miizigi de dinsel ayininin
disinda tutmustur. Bu, miizigin bir anlam-
da yasaklanmasi olarak yorumlanabilir
mi? Islam’in agir1 rasyonelliginin boylesine
paradoksal bir durum yaratmis oldugunu
soyleyebilir miyiz? Suara suresinde sairle-
rin biiyticiilerle es tutulup dislanmasi, daha
sonraki dénemlerde gerek Arap gerekse
oteki Islam tilkelerinde siir sanatina son
verebildi mi? Miizigin dislanmas1 (yasak-
lanmasi degil) ne yazik ki bir din miiziginin
—Bat1 anlaminda- gelismemesine sebebiyet
verdi. Batili anlaminda kilise miiziginden
s6z ediyorum kuskusuz. Resim yasaklansa
bile minyatiir ve hat sanat1 yoluyla islam
sanatg¢ilar1 yollarini aradilar. Ve tiim bu
sanatlar halifeler, imamlar, sahlar ve sul-
tanlar tarafindan desteklendi, korundu.
Diglanis, dinin Arap anlayisim kirabilmek
icin, Islami paylasan oteki halklar1 Tari-
kat gercegine dogru gotirdi. Kuskusuz
tarikatin sanat temelinde olusmus oldugu-
nu séylemek istemiyorum. Arap olmayan
Miisliimanlarin bilmedikleri bir dildeki bir
dine tapmalar1 yaratmistir biiyiik 6lctide
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tarikatlar1. Bir de dinin asir1 kiskaglarin-
dan kurtulma yollar1 arama, yani Arap 6rf
ve adetlerinin kendi gelenekleriyle bagdas-
madig1 noktalarda bir hareket 6zgiirligi
elde etme. Ayrica birinin onlara bu biiyiilii
sozcikleri aciklamasi gerekmistir. Sézlerin
biiytilii hale gelisi bile islamin ruhuna ayki-
ridir, o baska. Dolayisiyla tarikat ehilleri
miizigin énemini kesfetmislerdi. Bununla
birlikte tarikat miizigini din miizigi saya-
bilir miyiz, bu konuda kugkuluyum. islam
tilkelerinde sanat hep dindis1 kalmigtir. Bir
siirin, bir sarkinin Allah sevgisinden s6z
etmesi onu dinsel sanat yapmaya yetmez.
Dinsel sanat kurumsaldir. Islamiyette din
kurumu ise sanat1 diglamastir.
Katoliklik miizigi dislamasa bile en azin-
dan kiliseye ne tiir miizigin girecegini belir-
liyordu. Katoliklikteki dinsel miizik kemik-
lesmis ve degismezdi. Halk miizigini kilise-
ye davet eden Luther oldu. “Neden en giizel
ezgileri Seytan’a birakalim” diyen Luther
ile birlikte Kilise dindis1 miizige acildi. Isla-
miyette bir Cami miiziginin olmayisina
duydugum hayiflanma bundandir. Kato-
liklik miizik ayrimi yapiyordu, Islam ise
miizigi dinsel agidan yok saydi.
Dislama ya da yasaklama, Tanrisal giigler
bile insanin miizik gereksinmesine karsi
duramiyor. Platon ideal devletin miizik
kurallariyla ¢alisacagini yazmisti. Tali-
ban'in ideal devlete ne kadar uzak oldugu-
nu goéstermeye bu bile yeter.

: +
TUGRUL TANYOL {5';3
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“Insan Diinyasiyla llgili Her Sey
Bizim ligi Alanimizdadir”

Her yil Tirkiye Felsefe kurumu tarafindan “istanbul Seminerleri” adi altinda diizenlenen
toplantilardan sonuncusu 7-8 Aralik 2001 tarihlerinde Tarik Zafer Tunaya Kiltir Merke-
zi'nde gerceklestirildi. “Felsefe, Toplum ve Toplumbilimleri” olarak belirlenen bu yilki top-
lantiya konusmaci olarak Ali Akay, Titen Ang, Zafer Cirhinlioglu, Betiil Cotukséken, ismail
H. Demirdéven, Kurtulus Dinger, Atilla Erdemli, Mustafa Giinay, Bozkurt Giiveng, Sevgi
lyi, Arslan Kaynardag, loanna Kuguradi, Kaan Harun Okten, Sinan Ozbek ve Harun Tepe
katildilar. Bundan énceki yillarda dizenlenen seminerlerin basliklari ise sunlar:

“Olgminin 15. Yilinda Hilmi Ziya Ulken” (1989); “Turkiye'de Felsefe ve Son 15 Yili”
(1989); “Hukuk ve Etik” (1990); “Tirk Disincesinde Felsefe Akimlan” (1990); “Felsefe
Acisindan Dil ve Kiltir” (1991); “Felsefe Agisindan Tarih” (1992); “Felsefe Agisindan
iletisim ve iletisim Araglan” (1993); “Felsefe Acisindan insan ve Oliminin 10. Yilinda
Takiyettin Mengisoglu” (1994); “Felsefe Acisindan Egitim ve Tirkiye'de Egitim” (1995);
“Dogumunun 400. Yilinda Descartes ve Tirkiye'de Descartes” (1996); “Kadin ve Felse-
fe mi, insan ve Felsefe mi2” (1996); “Himanizma, Tirkiye'de Himanizma ve Hasan Ali
Yicel” (1997); “Cumhuriyetimizin Felsefeye Getirdikleri” (1998); “Felsefe Acisindan Giin-
demimizdeki Kavramlar: Laiklik, insan Haklari, Demokrasi” (1999); “Felsefe Agisindan

Teknoloji-insan iliskisi” (2000).

Kaan Ozkan, Tirkiye Felsefe Kurumu Baskan Yardimeisi Betil Cotukséken’le Felsefe
Kurumu’nun diizenledigi toplantilar Gzerine konustu.

Kaan Ozkan: Tiirkiye Felsefe Kurumu'nun
diizenledigi “Istanbul Seminerleri"nin
16.’s1, 7-8 Aralik 2001'de, Tarik Zafer Tuna-
ya Kiiltiir Merkezi'nde gerceklestirildi. 16
yil oldukga uzun bir siire. Bu toplantilarin
artik geleneksellestigini sdyleyebiliriz her-
halde.

Betiil Cotuks6ken: Tiirkiye Felsefe Kuru-
mu bildiginiz gibi, 1974 yilinda kuruldu ve
1979 yilinda da Uluslararasi Felsefe Kuru-
luslar1 Federasyonu’'na (FISP) iiye oldu.
1989 yilinda ise Istanbul'da bir “Esgiidiim
Komitesi” olusturuldu. Komitenin bagkan-
liginm1 o yildan beri Arslan Kaynardag yiirii-
tityor. Tiirkiye Felsefe Kurumu bu Komite
araciligiyla, baz1 yillar iki seminer olmak
tizere, toplam on alti seminer diizenle-
di. Sonbahar aylarinda diizenledigimiz bu
seminerlerin, hi¢ kusku yok ki, geleneksel-
lestigini soyleyebilirim. ilk yillarda semi-
nerleri farkli mekanlarda yapiyorduk ama,
1993’ten bu yana toplantilarimizi, Tarik

Zafer Tunaya Kiiltiir Merkezi'nde yapmak-
tayiz.

K. O.: Bugiine kadar olan toplantilara bak-
tiginizda, nasil bir tablonun ortaya ¢iktign
diistiniiyorsunuz?

B.C.: Tiirkiye Felsefe Kurumu'nun felsefe
etkinligini son derece bilingli bir bicimde
gergeklestirdigine bu seminerler tamklik
etmektedir. Bagliklardan da anlasildig:
gibi, Tiirkiye Felsefe Kurumu, iilke ve
diinya gerceklerini g6z 6niinde bulundu-
rarak, yasadiklarimiz tizerinde “felsefece
diisiinme”nin yollarim agmaktadir. Her-
kes 6znedir bir bakima; ama filozof, 6zne
olusunu yasamakla kalmaz, onu bir kez
daha cesitli baglamlarda, belki de tiim
insanlik i¢in soru konusu yapar. Felsefe-
ce diistinme sanirim tam da bu noktada
basliyor ve bu toplantilar1 diizenleyen
kisiler olarak herkesi, olup bitenler iize-
rinde baglantili diisiinmeye ¢agiriyoruz.
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izleyicilerimizin biiytik bir béliimiiniin
gengler oldugunu hesaba katarsak, yapti-
g1miz isin ne denli 6nemli oldugu daha iyi
anlasilabilir.

K.O.: Toplantilar oncesinde nasil bir calis-
ma gerceklestiriliyor? Ornegin konu baslikla-
rint neye gore belirliyorsunuz?

B.C.: Konular genellikle Istanbul Esgii-
diim Komitesince diistiniiliir; ¢ogunlukla
Arslan Kaynardag konu seciminde oncii-
liik eder. Onerilen konu ya da konular,
Yonetim Kurulu'nda yeniden gézden gegi-
rilerek, konugmacilar saptanmir. Yaptigimiz
caligmalarin bir diger 6zelligi de, hi¢bir
konuyu sadece felsefenin igine sikistirma-
maktir. Felsefenin diger bilgi dallarindan,
sanattan beslendigi inanciyla, sectigimiz
alana gore, farkli yaklasimlar: da yansita-
cak uzmanlar1 seminerlerimize konugsmaci
olarak davet ederiz. Ciinkii diger uzmanlik
dallarinin bizden, bizim onlardan 6gre-
necegimiz ¢ok sey oldugunu diisiiniiyo-
ruz. Bu nedenle, seminerlerimizde bir top-
lumbilimciyi, bir mimari, bir gen miihen-
disini, bir dilbilimciyi, bir tarih¢iyi, bir
hukukcuyu goérebilirsiniz. Insan ve insan
diinyasiyla ilgili her sey bizim ilgi alani-
mizdadir.

K.O.: Yapilan konusmalar herhangi bir
bigimde bir araya getiriliyor mu?

B.C.: Yapilan konusmalar1 6énceki yillar-
da bir araya getiremedik. Konusmacilari-
miz bildirilerini ¢esitli yayin organlarinda
yayimladilar. Simdiye kadar, “Felsefe Aci-
sindan Dil ve Kiiltiir Semineri” Insancil
dergisinde yayimlandi. Ayrica, “Felsefe
Agisindan Egitim ve Tiirkiye’de Egitim”
seminerini benim editorliigiimde kitap-
lastirdik. 1998 ve sonrasindaki tiim semi-
nerleri de yayimlama karar1 almis bulun-
maktayiz.

K.O.: Bu arada, Tiirkiye Felsefe Kuru-
mu'ndan ve isleyisinden biraz daha sz ede-
bilir miyiz acaba?

B.C.: Tiirkiye Felsefe Kurumu, baskani-
miz Joanna Kucuradi'nin hep dile getir-
digi gibi, felsefeyi “dért duvar arasindan
¢ikarmay1” ve felsefi diistintis bigimini
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toplumda yayginlastirmayr amaglamak-
tadir. Boyle bir amag, her seyden o6nce
insan1 onemser ve gergekten nitelikli bir
yasamin, insana en yarasir etkinlik olan
felsefe etkinligi araciligiyla gerceklese-
cegine inanir. Bildiginiz gibi Tirkiye'de
felsefe dernegi kurma girisimleri yirmili
yillarda baglamistir; zaman zaman der-
nekler kurulmustur; ama bunlar uzun
soluklu olmamistir. Bu nedenle ben, gerek
yaptig1 calismalarin ¢esitliligi bakimin-
dan, gerek calisma icerikleri bakimindan,
Tirkiye Felsefe Kurumunu ¢ok énemsi-
yorum. Kurum, 6zellikle “Cocuklar Icin
Felsefe Birimi” araciligiyla liseli 6grenci-
lere yonelik, Ulusal Felsefe Olimpiyatla-
rim diizenliyor. Nuran Direk, Giilsen Oz,
Mehmet Salim Sirin felsefe konusunda
gengler arasinda bir bilincin uyanmasina
onciiliik ettiler ve halen biiyiik bir heye-
canla c¢alismalarini siirdiiriiyorlar. Amag,
saglikl diisiinebilen, elestirebilen, akla,
aklin modern kullanimina dayali gerek-
celer tiretebilen, gercek anlamda “6zne”
olabilen bireyler yetistirmek. Kurumun
tiyeleri, ¢esitli kurumlara/kuruluslara fel-
sefi biling kazanmalar1 konusunda des-
tek de sagliyor ve her seyden onemlisi,
kitaplar (telif/ceviri) yayimhiyor; ayrica bir
de Biilten yayimhiyoruz. Su siralarda da,
2003’te Istanbul’da gerceklestirilecek olan
[10-17 Agustos] 21. Diinya Felsefe Kongre-
sine hazirlamiyoruz. Kongrenin ana izlegi
“Diinya Problemleri Karsisinda Felsefe”
olacak. Bu nedenle “2003’e Dogru” adim
tasiyan, ulusal/uluslararasi diizeyde etkin-
likler dizisi baslattik. Felsefe alaninda
gerceklestirdigimiz her seyi bu kongrede
diinyanin dikkatine sunmay1 amachyoruz.
Gergekten de bu Kongrenin ¢ok énemli bir
firsat oldugunu diisiiniiyorum; bu yolla,
kiiltiiriin tiiketicisi degil, tireticisi, yarati-
cist oldugumuzu herkese duyurabilecegiz.

K.O.: Verdiginiz bilgiler icin cok tesekkiir
ederim. Tiirkiye Felsefe Kurumu'nun etkin-
liklerinin daha uzun yillar siirmesini diliyo-
rum...

KAAN OZKAN-BETUL COTUKSOKEN

&3

"
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siikunet... un robinet... tip... tip... tip...
tip... yavas yavas... tip... tik... tak... kalp.
tip... kalp: tik... tak... tip... tik... tak...
yavas yavas c¢ik. cek... ¢cek... ¢cek cek cek,
yavas. sikinti. nefes ver. yavas. sik... ...
t1. tip tip tip. yankilaniyor. lavabo kag¢
delik? sekiz bence. tip... tik... tak. siyah.
mor. ayak parmaklarim, sag ayagimu...
ssss, bagirma. sag ayagimi solun iizerine
koydum. ayak parmaklarim atiyor. si-kin-
t1, si-kin-t1; sag ayagimin icerlek kisminda
bir gerilme. uyusacak, uyusacak. ¢ek, cek.
ayagimi kaldirdim. yavas... kulagim ¢in-
hiyor. simdi olmaz, olm... kesildi. ritm...
tip... tik... tak.

tizerine egildim. nefes aliyor. tip... tik...
tak... dokunabilirim. sakin! sik-kin-t1.
tizgliniim. {izgtinim ama neden oldugunu
hatirlamiyorum. sik... si... s1... acik. ama
sik! orada dur. suik! durdum. sik-inti1, sik-
nt1, si-k-in-t1, si-k... -1n, -inn: pes! ¢ikmi-
yor. vazgectim. 6teki tarafi dene: -t1! hava!
ti... t1... bitti, bitti hepsi, tiziilme. t1... t1...
tst... tsik... tsik... tsik... sikin... t1.

hareket etme. yavas. ¢ekecegim seni.
kipirdatma ayaklarini. tip... tip... tip...

disaridda m1? hala? hatirlamiyorum. tize-
rime damhiyor. tip... tik... tak. saat. sultan
isi bu be. ssst! kedi isi... ama onun kadar
unutkan bi... ssst! onun kadar unutkan
bir hayvan degilim ki ben. sus! tip tip tip...
diger tarafta: tik tak tik tak... komik degil
mi? tik tip tak... tik tip tak... kulaklarim
zonkluyor: birakalim mi1?

tren, tren gibiydi inan. dur heyecanlan-
ma. bak, kolumu ileri uzatiyorum, dirse-
gimden firlatarak: sik! emniyeti devreye
giriyor. sik! bak sesi duydun mu? dirse-
gimden ¢ikan sesi. iste. asagidan elimi
geri ¢ekiyorum: -in. en zor kismi da bu.
-ti’da yukar1 c¢ikiyor elim. tren gibi, tren
gibi 6yle degil mi? yavas yavas, dur
biraz. -ti'da nefes almak istiyorum. ¢iin-
kii siirekli -1n diyemem ki, stirekli nefes
vermek gerek. tamam. tzginim. ama
nedenini hatirlamiyorum. ama tiziintiyi
engelleyemiyorum. sikint1 ondan mi der-
sin? bak lavaboya ¢arpiyor: tip... si¢riyor.
geri sekiyor: -kinti. tip... sikinti... tip tip
tip... hepsi...

ORGCUN TURKAY @
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Marksizm Bitmemis!

Bogazici Universitesi Sosyalist Fikir Kulibi
29 Kasim 2001 15:00 Orta Kantin
Séylesi: Marksizm bitti mi2

Konusmaci: Iktisatci Yazar Dinya Armagan

Boyle bir soylesi icin gorevlendirildigimi
6grenir 6grenmez dersimi ¢aligmaya bas-
ladim: Marx/Engels, Proudhon, Gramsci,
Deleuze/Guattari, Lyotard, Jameson, Pop-
per, Stoyanovig, Billy Bragg, Soft Machine,
Clash, Mayakovski, Godard...

Bogazi¢imin ugsuz bucaksiz, ucar siluetin-
den goziimii alabildigim ender anlardan
birinde fotografcimizla séylesinin yapila-
cag1 yeri aramaya bagladik. Goziime “Halk
Muhtira Veriyor: Insanca Yasamak Istiyo-
rum” afigleri ¢arpti, afisin oldugu binaya
dogru yoneldik, belli ki uzun zaman énce
boyanmis duvarlarda Tiirkce, Kiirtge afis-
ler, sloganlar birbirini kovaliyorlardi.

Nefes almanin ¢ok gii¢ oldugu igerisi, aym
anne babanin evlatlariymis gibi birbirine
benzeyen uzun sacli, yuvarlak John Len-
non gozlikli, sakalli erkek ¢ocuklar ile
kisa sacl kizlarla doluydu. Bir¢ogu bogaz-
1 siyah kazaklar, siyah kotlar, uzun siyah
pardosiiler giymislerdi, TV'de Tiirkiye
Federasyon Kupasi magi agikt1 ama eski-
si kadar olmasa da hala “futbol kitlelerin
afyonuydu” ki kantinciler disinda kimse
maga bakmiyordu. Fotografcimizla igeri
girdigimizde mecburen ti¢ numara tiragh
kafalarimiza “Kim bu Neo-Naziler?” der
gibi bakmaya basladilar, halbuki kazagi-
min altinda SSCB formasi vardi. Tedirgin
gozlerden gozlerimizi kacirabilmek igin
sikisik, dar mekan cevreleyen duvarlar:
incelemeye basladik: “Kiirt¢e dersi i¢in
imza topluyoruz” afisi géziimiize ¢arpti.
Saat 15:00’a geliyordu ki iki kizcagiz bize
garip garip bakarak sandalyeleri yerles-
tirmeye basladi. Insanlar Samsun’larini,
Winston’larin1 séndiirmeye basladilar,
azinliktaki elleri ojeli, tavla oynayan bir-
kag kiz da yiizlerinde “Yine mi?” ifadesiyle
toparlanip kantini terk ettiler.

Yuvarlak cergeveli gozliikleriyle sesini
diizelten miitevazi bir adamcagiz birden
ayaga kalkip yiiksek sesle konusmaya basg-

ladi: “Universitemizdeki degisimi gézden
kagirmak miimkiin degil, bizim zamanimiz-
da buradan c¢ikinca ‘Party’lerden ¢ikanlara
su torbalar1 atardik. Bu dinamizm artik
yok galiba!”. Fotograf¢imiz, renkli “Tasa-
s1z, Gazsiz Yasam” Pinar reklaminin tize-
rine bizimkilerin astif1 fotokopi “Aralikta
Meydanlara” ilanim1 ¢ekmeye bagladiginda,
iceri girdigimizden beri goézlerini bizden
ayirmayan bir ¢ocuk yanimiza gelip ne yap-
tigimizi sordu. Ben de son derece saygili bir
sekilde kelimeleri 6zenle secerek ne yaptigi-
miz1 anlatip izin verip vermediklerini sor-
dum. Cocugun kara gozlerinde igten sicak
bir giilimseme belirdi ve “Tabii ki, liitfen
devam edin.” dedi. Ben de kaldigim yer-
den Diinya Armagan’in yalin bir diyalektik
lizerine insa ettigi konugsmasinin notlarini
almaya devam ettim:

“Konusmamin hemen basinda -Diinyay1
degistirmek miimkiin mii, degil mi, man-
tikli m1; diinyay1 akil yoluyla kavramak
miimkiin mii gibi indirgemeci ‘kantin geyi-
gi’ konusu niteligindeki tartismalar1 disa-
rida birakacagimi belirtmek istiyorum.
Bunlar post-modernizme giriyor, post-mo-
dernizmin amaci diinyaya miidahale etme-
mek gerektigini kabul ettirmektir. Bu tip
Marksizm dis1 tezleri disarida birakiyo-
rum. [...]. Indirgemeci yaklasimin tezle-
rini irdelemeye geleneksel is¢i sinifinin
var olup olmadigim tartisarak baglamak
istiyorum. Hizmet sektérii kavramindan
yola c¢ikarak geleneksel is¢i simifimin artik
var olmadigimi soylityorlar. Halbuki, hiz-
met sektorii meta mantigi ile yirtr, dyley-
se hizmet emekgisi belli bir diizen i¢inde
¢alismak, igverene artikdegerini vermek,
emegini satmak durumundadir. [...]. Bir
diger iddia ise beyaz yakalilar baglamin-
da kafa emegi lehine kol emegine daha az
ihtiya¢ oldugu yoniinde. Halbuki beyaz
yakalilar da kafa emeklerini satarlar, rutin
islerini sergilerler, 6yleyse bu tartisma
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gecersizdir, is¢i smifi
bitmemistir ve beyaz
yakalilar onun dogal
bir parcasidir. [...].
Dikkatinizi miithen-
dislik fakiiltelerindeki
artisa cekmek istiyo-
rum: Beyaz yakalila-
rin artik is giivencesi,
yiiksek maas giiven-
cesi yoktur c¢iinkii
emek giiclerinin stan-
dartlastirilmasina
dontiik sistemli bir
program yiiriitiilmek-
tedir. Beyaz yakalila-
rin ‘ayricalikli’ konu-
mu ortadan kalkiyor,
isten ¢ikartilma, sos-
yal giivenligin kisil-
masi ile yani kapita-
lizmle yiizlesiyorlar.
[...]. TV, buzdolabi
alabilen ig¢i sinifinin kapitalist diizene
baglanma noktalar1 bulabildikleri soy-
leniyor, bu en indirgemeci yaklasimdir.
Tirkiye Cumhuriyetinde 1960-70’ler is¢i
sinifinin bir seyler elde etmeye bagladi-
81, en fazla gelistigi dénemdir ama isci
sinifi miicadelesinin de en yogun oldugu
donemdir. [...] Tsci, emekgi yok artik, bil-
gi var’ deniliyor. Bilgi kendi kendini tire-
tip, yok eden bir sey degildir ki! Insanlar
onu flretip, tiiketiyorlar. Bir olgu tizerin-
de dikkatinizi yogunlastirmanizi isterim:
Yazilim sektoriinde, emperyalist tilkeler
ucuz isgiicii ariyorlar, ticretler tim diin-
yada geriletiliyor, Hintliler tercih ediliyor.
[...] Siyasi iktidar miicadelesini bir kenara
birakip, toplumu déniistiirmeye, degistir-
meye ¢alismaktan bahsediliyor. Bu c¢cok
yanlistir, 6yle ki bir zamanlar ¢cok moda
olan Yeni Toplumsal Hareketler baglamin-
da Sivil Toplum Kuruluslar1 deprem son-
rasindaki ‘Aman Devlet karismasin!” man-
t1g1 devletin toplumsal sorumluluklarindan
kagmasini mesrulagtirmistir. [...]. Son ola-
rak Marksizm ile ¢eligkili olan Kiiresel-
lesme Karsitlar1 Hareketini tartismak isti-
yorum. Bu hareketlerin somut hedefleri
yoktur, bulaniktirlar ve kazanimlar1 kalici

kilmak, déniistiirmek
adina yetersizdir-
ler. Ornegin, IMF'nin
ortadan kalkmasini
savunuyorlar, halbuki
IMF borg¢lu iilkelerle
emperyalistler ara-
sinda borg¢lar1 asagi
¢ekmek, araci olmak
baglaminda dizgin-
lestirici bir kopridiir,
IMF ortadan kalkarsa
borglu iilkeler dogru-
dan a¢ gozlii emper-
yalistlerin insafiyla
kars1 karsiya kalacak-
lar. .[...]. Sonug olarak
Marksizm yeniden ve
yeniden dogrulaniyor.
Indirgemeci yaklagim
bize ‘iyi, hos, soyledik-
leriniz dogru ama ger-
ceklesmesi olanaksiz!’
diyecektir, halbuki Tiirkiye’den bakinca
biten bir sey varsa o da krizdeki burjuva
diizenidir.”

Marksizm’in bitmedigi, bitmeyecegi
ispatlandiktan sonra alkiglar koptu. Tar-
tisma bolimiinde konusmacinin tezleri
pekistirildi, kutsandi. Hepsi de siiphesiz
iyi insanlar, tespitlerinin nerdeyse tama-
mina olmasa da bir ¢oguna katiliyorum.
Ama ¢6ziim konusunda ne diisiindiikleri
tizerine bir fikrim yok. Eger duvarlarla
bir ¢6ziim dislityorlarsa onlara kesinlikle
katilmiyorum, bununla ilgili soru sormak
isterdim ama “Proudhon, Lyotard, Jame-
son...” diyerek aramizdaki sicak atmosfe-
ri yitirmek istemiyordum. Hizla kendimi
Bogazi¢i'nin essiz siluetine biraktim ve
agizhigima yerlestirdigim sarma sigaramin
dumanlarinin iginde yalnizca iginde bul-
mak istediklerine goére kitaplar okudukla-
rini, parti tiyeleri gibi hareket ettiklerini,
yasadiklarinmi diisiindiim. I¢imi agir bir
hiiziin kapladi, hepsi de ¢ok iyi ¢cocuklar-
d1 ama isleri ¢ok zor goriiniiyordu. Ishikla
Enternasyonal Marsi'ni ¢alarak Bogazi-
¢i'nin ucsuz bucaksiz silueti arasinda daha
giizel bir diinya aramaya bagladim...

ALi ECE @
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“Afganistan’da Baris1 Gordiim”

Subat 1978'de, yaklasik 23 yil 6nce, esim
ve 18 aylik kizimla birlikte Afganistan’t
ziyaret ettik. Oraya neredeyse rastlanti
eseri gittik: Avustralya’daki Adelaide ede-
biyat festivaline gitmek tizere yola ¢ikmis-
tik. Belli araliklarla mola vermenin, bir
bebegin giinlitk bakim1 konusunda kolay-
Iik saglayacag1 kanisindaydik (Sonradan
anlasildig1 tizere yanhs bir kaniydi). Afga-
nistan’in iki haftalik bir mola i¢in ¢ok
cazip olacagim diisiindiik. Ulkenin askeri
tarihi bizi etkilemisti — savas¢ilarinin gad-
darlig1 yiiziinden ne Biiyiik iskender ne
de 19. yiizyilda Ingilizler,
ilkede uzun siire barina-
bilmisglerdi.
“Afganistan’a gitmeyin”
demisti babam planlari-
mizdan s6éz ettigimizde.
“Orada bir savas c¢ikacak.”
Tarih kitaplar1 okuma-
ya pek diskiindi. “Bii-
yiik Iskender’in soyledigi
gibi Afganistan’a girmek
kolaydir ama oradan ¢ik-
mak zordur.” Ama savas
hakkinda baska herhangi
bir soylenti duymamistik,
sonug olarak oraya gittik.
Afganistan'in gorece baris-
¢il giinlerine tanik olan
son kisilerdendik — gorece
diyorum ¢iinkii o zamanlar
bile sahnede kabile ¢atis-
malar1 ve siiper giicler var-
di. Kabil'deki en biiyiik ti¢
bina Cin, Sovyet ve Ame-
rikan Buyiikelgilikleriydi
ve soylentilere bakilirsa
iilkenin basindaki kisi bu
tigtinii, birini digerine kar-
s1 kigkirtma yoluyla idare
ediyordu.

Kabil’in evleri tahtadan
oyulmustu ve sokaklar
sanki yasayan bir “Orta-
¢ag Resimli Dua Kita-
b1”yd1: Dokiimlii kaftanlar
i¢indeki insanlar, develer,

esekler, iki yanindaki kollarindan tutula-
rak itilen tahta tekerlekli biiyiik el araba-
lar1... Cok az motorlu tasit vardi. Bunlarin
arasinda, siislii Arap harfleriyle kaplan-
mis ve nereye gittiklerini gérebilmeleri
i¢in 6nlerine goézler resmedilmis otobiisler
bulunuyordu.

ingilizleri Kabil'den Celalabad’a piiskiir-
ten bozgunun yasandig1 topraklar1 gérmek
icin bir araba kiralamay:1 basarabildik.
Manzara soluk kesiciydi: Irmaklarin biiyii-
leyici mavi-yesiline yansiyan sivri daglar
ve vadiler arasindaki “Binbir Gece Masal-
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lar1”vari —yar1 ev yari kale- meskenler.
Eskiyalar ytiziinden giinbatimindan énce
dénmek zorunda oldugumuz igin soforii-
miiz inisli ¢ikishh dag yolunda son siirat
gidiyordu.

Karsilagtigimiz insanlar arkadas canlisiy-
dilar ve cocuklara pek diiskiindiiler; bizim
sar1 kafali, kivircik sa¢gh ¢ocugumuz ¢ok
ilgi gérdii. Mantomun genis bir kapiisonu
vardi, dolayisiyla yeteri kadar kapaliydim
ve yersiz bir ilgi ¢cekmedim tistiime. Cogu
bizimle konusmak istedi; bazilar1 Ingilizce
biliyordu, bir kismu da sofériimiizle konu-
suyordu. Ama hepsi Graem’e doniik konu-
suyordu. Benimle konusmak nezaketsizlik
olabilirdi. Yine de, ¢evirmenimiz yalmzca
erkeklerin gittigi bir kahveye girmemizi
sagladiginda tedirgin bakislarin 6tesinde
bir tepkiyle karsilasmadim. Misafirlere kar-
s1 konukseverlik gosterme kanunu, “kahve-
ye kadin giremez” gelenegine tistiin gelmis-
ti. Otelde, yemek servisi yapanlar ve odalari
temizleyenler erkektiler; ya diiellodan ya
da, kellesiz bir viicut elde etmenin hedef-
lendigi, at sirtinda oynanan ulusal bir spor
dalindan arta kalan yara izleriyle iriyar:
erkekler.

Yolda géziimiize ¢arpan kizlar ve kadinlar
cadir denilen uzun, pilili giysiyi giyiyorlar-
d1 ve gozleri kapatmasi icin ¢engelli igney-
le giysiye tutturulan pege diger tesettiir
bi¢imlerinden ¢ok daha kapaliydi. Sik sik,
etek ucundan disariya goz kirpan sik botlar
ve ayakkabilar1 gériiyordunuz. O giinlerde
¢adir giymek zorunluluk degildi; Hindu
kadinlar giymiyordu érnegin. Kiltiirel bir
giysiydi bu, ve ben de korse ve eldiven
giymezsem uygunsuz giyinmis olacagimi
dinleyerek biiyiidiigiim i¢in, boyle bir seyi
anlayabiliyordum. Ayni zamanda, giyinme-
nin simgesel bir sey oldugunu, simgelerin
muglak anlamlar tasidigimi ve cadirin da
kadinlarin korkularini ya da onlar1 yaban-
cilarin 1srarli bakiglarindan korumak arzu-
sunu simgeleyebilecegini biliyordum. Ama
ote yandan bu, ¢ok daha olumsuz seyleri
simgeliyor olabilirdi; tipki1 kirmizinin ayn
anda ask, kan, yasam, hiikiimdarlik, iyi
sans... ya da giinah anlamlarina gelebilme-
si gibi.

Pazardan bir ¢adir satin aldim. Etrafimui,
Batili bir kadinin béyle Batili olmayan bir
nesneyi almis olmasi sahnesinden dolay:
¢ok sasirmis, neseli bir erkekler toplulugu
sard1. Renk ve kalite konusunda bana tav-
siyelerde bulundular. Morun acik yesil ya
da maviden daha iyi olacagimi soylediler.
(Mor olan1 aldim.) Her yazar Gériinmezlik
Pelerini'ne —goériinmeden gérme giiciine—
sahip olmayi ister ya da en azindan c¢adir1
iistiime giydigim sirada boyle distiniiyor-
dum. Ama onu giydigim anda, anlamsiz
bir bosluga, gorsel alanda bos bir seye, bir
cesit karsit-maddeye déniigsmiisiim gibi
tuhaf bir hisse kapildim - hem oraday-
dim hem degildim. Bir tiir giice sahip bir
bosluk gibi, ama edilgen bir gii¢, tabunun
glicii.

Afganistan’dan ayrildiktan birkag hafta son-
ra savas patlak verdi. Babam eninde sonun-
da hakli ¢ikmisti. Sonraki seneler boyunca,
orada tamidigimiz insanlari, gosterdikleri
hiirmeti ve meraklarini hatirladik sik sik.
Simdi kag1 6lii acaba, hicbir suglar1 olma-
dig1 halde?

Seyahatimizden alt1 yil sonra, Amerika’da
bir din devleti ile ilgili varsayimsal bir
roman olan The Handmaid'’s Tale’i yazdim.
O kitaptaki kadinlar, kismen hemsire giy-
sisinden, kismen kiz okullarindaki etek
boylarindan ve kismen de —itiraf etmeli-
yim—- Old Dutch Cleanser kutularindaki
yiizii olmayan kadinlardan, ama kismen
de Afganistan’da edindigim ¢adir ve onun
birbirleriyle bagdasmayan g¢agrisimla-
rindan esinlenilmis giysiler giyiyorlardi.
Romandaki bir karakterin séyledigi gibi,
bir verilen bir de alinan 6zgiirlitk vardir.
Peki ama alacagimiz ézgirligi tehlikeye
atmamak icin verecegimiz 6zgiirlitkkten ne
kadar kismamiz gerekiyor? Biitiin kiiltiir-
ler bu sorunla bogusmak zorunda kalmis-
lardir ve bizim kiiltiiriimiiz de —-su anda
gordigiimiiz tizere— bir istisna degildir.
Afganistan’t hi¢ géormemis olsaydim bu
kitab1 yazabilir miydim? Olasilikla. Aynisi
mi1 olurdu? Hi¢ sanmam.

The New York Times, 28 Ekim 2001
MARGARET ATWOOD

Ingilizceden ceviren: Ahsen Erdogan 14
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Guintimiiz kavramsal sanatinin énde
gelen temsilcilerinden Christian Bol-
tanski, yapitinin énemli bir bolimii-
nii fotograf istiflerine dayanarak ger-
¢eklestirdi: Duvarlar1 yerden tavana
kaplayan getto ve kamp sakinleri-
nin kiinye fotograflari, anonim soy-
kirim fotograflari, ugsuz bucaksiz
“kaybolanlar” albiimii, ¢ogalan yiiz-
lerin arkasinda bekleyen tragedyalari
derinlemesine okumamaizi sagladiydi.
11 Eylil olayr patlak verdiginde,
giinler haftalar boyu “hayalet” bir
tabloyu géziimiiziin dibinde kurma-
ya ¢alismak durumunda kaldik. ikiz
Kulelerde yasamim yitiren dort bini
askin insana iliskin kaygan ve kay-
pak “bilan¢o” ekranlarin dibine itil-
mis hareketli satirlardan hizla gec-
meyi stirdiirdii.

Kim'di onlar: Bir “toplam” olmanin
otesinde? Uzun siire, herbiri, “kaybo-
lan” kapsaminda kaldi, tutuldu. Ola
ki, bir tanesi, birkagi, enkaz altindan,
ama yarali ama eksik, “canli” statii-
siine dénebilirdi.

Donmediler. Kesin bir sayiya dog-
ru, “toplam”in okunaksiz bir parcasi
olarak kalmaya mahktm edilmisler-
di sanki. Neden sonra The New York
Times, denetimi kird1 ve birbir o yiiz-
leri, kiinye bilgilerini yayimlamaya
basladi.

Gene de stretleri Diinya kamuoyun-
dan neredeyse esirgendi. Kusturucu
bombardiman gériintiilerinin yeri-
ne, biktirasiya, durdurak vermeksi-
zin, tek tek, televizyon ekranlarina
o yiizler bindirilmeli, ikiz Kulelerde
olenlerin yiizleri belleklere mihlan-
maliydi.

Belki o zaman, 11 Eylil't okuma
bicimimiz, ete kemige biiriinen, birer
sahis zamirinden birer insana doénii-
sen “kurban”larin karsisinda, hepten

degisecekti.

Nasil olsa, birine degilse otekine,
benziyorduk. é‘%
ENIS BATUR .
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Paul Ricceur ile Soylesi - Zeynep Direk

Zeynep Direk: Kimsiniz?

Paul Ricceur: Bu soru
belki de bana sorulabilecek en
zor soru, ciinkii felsefi calis-
malarimda kisisel 6zdeslik
bi¢imi altinda bunu ele aldim.
“Ne” sorusuna yanit vermek
zaten zordur ama "kim” soru-

suna yanit vermek ¢cok daha

zordur. Sorunun bu kadar
dogrudan bir bi¢cimde sorulacagimi hi¢ tahmin etmemistim. Hannah Arendt
bir yerlerde anlatimin, eylemi kimin yaptigini séyledigini belirtir. Elbette,
sorunuzun talep ettigi yamitin bir parcasimi séyliiyor bu, ama s6z konusu
olan 6nemsiz bir parca degil. Ozellikle insan benim gibi hayatinin sonun-
da olunca kendisiyle ilgili olarak kurdugu anlati bir yanitin taslagidir. Eger
kisi kendi hayatindan bir entrika, bir hikidye olusturmayi bir¢ok kez dene-
misse tipik bir anlati kurup onu dondurma tehlikesine girer elbette. Sizinle
oldugu gibi bir felsefi karsilasmada daha ¢énemli olan entelektiiel hayatin
anlatisidir saniyorum. Hayatimda yalmizca iki kez bunu yapmaya kalkistim
—ilki Amerikal1 bir okur kitlesine hitap eden, Fransizca bashg “Réflexions
Faites” olan bir metinde- zira yirmibes seneden fazla bir siire Amerika’da
ders verdim. Ikinci olarak ve daha genis olarak arkadasim Francois Azouvi
ile yaptigim Elestiri ve Kani! adli soylesilerde. Simdi de eklemlendirme-

yi deneyecegim sey en temelinde elestiri ve kan1 olacak, ciinkii entelektiiel
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hayatimda her zaman iki cephe oldu: Bir yandan, belirli yonlerde ve biiyiik
bir enerjiyle girilmis, oldukc¢a kesin bir angajman 6gesi ama 6te yandan da
her zaman elestirel bir mesafe. Bu kutuplulugun érneklerini, diistiniimlerini
ve yorumlarin etkisi altinda kaldigim seylere baglayarak hemen verebilirim.
Bir yandan Gabriel Marcel ve Karl Jaspers gibi Hiristiyan olan ve olmayan
varoluscu diistiniirlerin etkisi altinda kaldim; ama 6te yandan problemlere
Kant¢1 yaklagimi korumaya da her zaman dikkat ettim. Kullandigim séylem-
lerde bilginin simirlari, dogrunun kistaslar: nelerdir? Acaba bilimlerde, ahla-
ki problemlerde, hukuki problemlerde ayni kistaslar kullanilabilir mi? Yani
soylemler tistiine bir sorgulama -bir kistas arastirmasi gercekten— ama hic-
bir zaman bunun angajmanin yerine gectigini diisiinmedim. Ornegin Fran-
sa’da Sartre’'in felsefesinin egemen oldugu dénemde ¢ok giiglii bir angajman
vardi. Sartre ¢ok fazla angajman ve inancla, insanin olanlarin tiimiine goére
olumsuz bir varlik oldugunu séyler. Biz éncelikle hiciz —kendi ici olaniz—
fikrini ©ne stirer. Benim her zaman ¢ok giiclii olan hissim ise suydu: Ben,
olumlayan bir giiciim 6ncelikle. Descartes’1 izlersek —yalnizca cogito’yu degil,
varim'i (je suis) da izlersek— ortaya c¢ikar bu. Bu yiizden ¢ok sik olarak “onto-
lojik tutku” (véhémence ontologique) terimini kullandim. Biitiinsel bir bicim-
de, ben bir olumlama ilkesi oldugum igin degil yalmzca... Psikanalizle kar-
silastigimda, bu olumlayici gii¢ benim bir arzu oldugum fikrinde ¢ok somut
bir bicimde ortaya ¢ikmaktaydi. Bir eksiklikle tanimlanmis bir arzu degildi
bu; bir olma istemi, bir olma arzusuydu. Bu, hocam Jean Nabert’in kullandi-
g1 bir formiildiir. Oyleyse ben, kendim de bir olan, das Seiende olarak seyle-
rin icinde, ger¢eklikteyim. Sartre’a gére ¢cok metafizik kalir bu — ama olum-
lamanin bu 6ndegelirliginin bagka bir alani, yapisalcihigin etkisi altinda kal-
digimda dil felsefesinde de kendisini gosterdi. Bu etki Saussure’cii bir tarzda
gosterenin gosterilenle iliskisini yalmzca dilin icinde kavrayan bir dilbilimin
temel modelindeydi. Kendi iistiine isleyen bir dildi bu. Ben, hayir, bir gén-
derilen de vardir dedim. Tiim soylemlerim, olan bir seye génderme yaparlar.
Iste burada olumlayici bir tutku (véhémence) vardir. Ve yakinlarda yayimla-
digim Hafiza, Tarih, Unutma (La Mémoire, Uhistoire, l'oublie) adli kitapta bu
siddet’i Bergson’a bir dénitisle yeniden buluyorum. Kendi ge¢cmisimle yalniz-
ca olumsuz unutma iliskisi degil, olumlu bir tamima iliskisi (reconnaissance)
icinde bulunurum. Bu, sorunun yanitlamaya calistigim kismina bagli oldu-
gundan baslangictaki meseleye donmiis oluyorum. Kendimi oldugum tarih

olarak tanirim.
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Z.D.: 1950’lerde bir istem felsefesi projesi iistiine ¢alistiniz. Bir dizi eser
yayimladiniz: Gabriel Marcel'e adadigimiz Istemli ve Istemdist (La Volonta-
ire et l'involantaire), ardindan Sonluluk ve Sucluluk (Finitude et culpabilité),
Kotiiniin Semboligi (La Symbolique du mal), Yanilabilir Insan (L'Homme
faillible). Bugiin bu eserleri nasil degerlendiriyorsunuz? Temel meselesi ney-
di bu eserlerin?

P.R.: Ana problemim eylemdi kuskusuz. Az énce dedigim gibi ben
eylemimin 6znesiyim; anlati, eylemi kimin yaptig1 sorusuna cevap verir.
Sanirim benim ilk felsefi secimim alamimla ilgili bir se¢imdir, ¢iinkii eger
Sartre’dan ¢ok uzaktaysam Merleau-Ponty’ye cok yakindim. Merleau-Ponty
Alginmin Fenomenolojisi'ni yayimlamisti. Ona biiyiik bir hayranlik besliyor-
dum. Ama o teorik alanla ilgileniyordu ve geriye pratik alan kaliyordu.
“Istem” sorusu buradan kaynaklanmiyordu. Yani ilk secimim pratik alana
yonelmekti. Ilk soruya verdigim yanit1 burada diizeltecegim —ki bu biitiinsel
bir yanit olmak zorundaydi- eserlerimin her biri kismi bir probleme veril-
mis kismi bir yanitt1. Iste burada kendim {istiine bir hikaye iiretme riskine
giriyorum: Bu kitaplarla sorunsallar1 birbirine bagladigimi diisiinityordum
ama her birinde geriye bir seyin kaldig1 izlenimine sahiptim ve bir sonraki
kitapta geriye kalana déntiyordum. Ama simdi soyledigim seyin bana sahip
olmadigim bir saydamlik veren bir yeniden insa (reconstruction) olmasin-
dan da ¢ekiniyorum. Her neyse, eylem alani engin bir alan olmasindan
dolay1 sevilse bile, bu alan aynm1 zamanda sinirliydi, ¢iinkii ben onun yalniz-
ca istem, proje, dikkat tarafim1 inceliyordum. Istemin kétii olabilecegini bil-
meyi sonradan arastirmak tizere biitiiniiyle paranteze almigtim. Bunu takip
eden Yanilabilir Insan (L’Homme faillible) adl kitapta ve 6zellikle de Kétii-
niin Semboliginde (La Symbolique du mal) bu parantezi kaldiriyordum bir
bicimde. Parantezi, sucluluk (culpabilité) problemini isin icine sokarak kal-
dirmiyordum yalnizca, aslinda aym1 zamanda yéntem degistirmek zorunda
kalmistim. Ilk yéntemim Husserl’e cok yakin, cok betimseldi; istemin 6zii,
eidetik tarafiyla ilgiliydi. Oysa biitiinselliginde ve cesitliliginde kotiiliigiin
deneyiminin ag¢iklamasimi yapmak i¢in mitik ifadelere bagvurmak gereki-
yordu. Insanligin hi¢cbir zaman kétiilitk problemiyle cepheden yiizlesme-
mis, koétiyt higcbir zaman dogrudan ele almamis, hep biiyiik mitlerin par-
maklig1 arkasindan koétiliige bakmis olmasi enigmatik bir olgudur. Yunan
trajedileri, Ibrani diisiis miti, ruhun bedene diisiisiinii anlatan orfik mit,

tanrilarin savasi, biiyiik kozmogoniler, antropogoniler... Kisacasi, prob-
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lemim yorum olmustu. Yorumlamak ne demektir? Freud’la karsilagtim,
metaforla, anlatiyla karsilastim.

Z.D.: Hermenotik sorusuna gelmeden énce sizden fenomenoloji ile ilis-
kinizi biraz daha acimlamanizi isteyecektim. Felsefe kariyerinizin basindan
beri Husserlci teknikleri kullandinmiz. Yonelimsellik (intentionnalité) kavram
sizin i¢in ¢ok 6énemliydi. Husserl'in felsefesine karsi elestiriniz neydi? Bu
elestiri 6rnegin Merleau-Ponty'nin elestirisine yakin bir bicimde, fenomeno-
lojinin bir biling felsefesi olmasi miydi?

P.R.: Evet, kesinlikle Merleau-Ponty gibi. Ne yazik bi bitiremedigi son
eseri Goriiniir ve Goriinmez, Algimin Fenomenolojisi'nin bastan sona yeniden
elden gecirilmesiydi. Ben ge¢ donem Merleau-Ponty’ye baglandim. Feno-
menolojiden uzaklastigim nokta onun her zaman engin buldugum betimsel
dehasi1 degil, bilin¢ idealizmiydi, bilincin kendi iistiine diisiiniimle aym sey
olmasi olgusuydu, bilincin kendinden emin olma bi¢imiydi. Oysa ben istem-
dis1 olanda bilincin kendi iistiindeki hakimiyeti konusunda siiphe uyandira-
cak bir sey bulmustum c¢oktan. Benden kacan bir sey vardir hep — dogma
olgusu, bir biling edinme olgusu vs. Bilincin kendi iizerindeki hakimiyetin-
den, Freud’la ve psikanalizle karsilastigim zaman, daha ciddi bir bi¢imde
stiphe ettim. Bilingdisina nasil bir yer vermeliydi? Freud'u onun en biiyiik
aciliyetiyle ele aldim; yani bilingdis1 yalmzca bir sifat degildi, bir addi. Beni
hep kendi tistiine yaptigim bir diisiiniime geri dondiiren bir idealizmde
bilin¢gdis: fikrinin bir yeri yoktur. Sonu¢ olarak, Husserl'in bilincin kendi-
ni kurmasina (auto-constitution) iliskin tiim problemleri bana biitiiniiyle
yabanci hale geldi. Bunun hi¢ ac1 duymadan olmadigini belirtmek isterim,
ciinkii Husserl'le ¢cok zaman gecirmistim ben... Istemli ve Istemdist ile ayni
senede yayimlanan ilk calismam, Husserl'in en biiyiik eserlerinden biri olan
Ideen’in Fransizcaya cevirisidir. 1912 yilinda tamamlanmis olan bu eser
Husserl'in olgunluk ¢agindan kalmadir ve ben de fenomenolojiye yakinligi-
mui ve uzakligimi bu metne goére vlgmekteydim. Ama fenomenolojinin betim-
sel tarafimi hi¢bir zaman birakmamis oldugum i¢in, ¢alismamin sonunda
Hafiza, Tarih, Unutma’da hafizanin ve hatirlamanin ipuclarini buldum. Hus-
serliana ad1 verilen yayimlanmamuis biiyiik koleksiyonun yirmi ticiincii cildi
olan, ¢ok dikkate deger, cok zor, ¢cok agir bir kitabi, Husserl biitiiniiyle Erin-
nerung (ani), fantezi, Bild, hayal, tablo ve temsil dizisine aymrmistir. Ilging
olan sey bu kitabin hi¢ idealist olmamasidir. Bunlar diisiitnme nesneleridir.
Kanimca cok idealist bir tarzda yazilmis bir kitap olan Zamanin I¢sel Bilin-
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cinin Fenomenolojisi'nde s6z konusu olan zamanin kendisi tistiine donmesi-
dir. Oysa burada yoénelinen, benden baska olan, irréel olan, irréel ve gegmis
olan bir nesnedir. Vurgulamak istedigim sey, betimsel damar1 hi¢cbir zaman
terk etmemis oldugumdur. Fenomenolojiyle iliskim hem bir mesafe koyma,
hem de bir eklemeydi. Ciinkii, eger Kotiiniin Semboligi ile iliskili olarak az
once kullandigim “yorum” sozciigiine donersek, burada dille baska bir iliski
vardir. S6z konusu olan, Husserl'in Mantiksal Arastirmalar'inda oldugu gibi,
anlamun (signification), Meinung'un yetkilendirmesine dayanan bir dil degil-
dir artik, metinlerin ¢okanlamlilig1 (plurivocité) etrafindaki dildir. Hermené-
tigin kaynagi farkli okunabilen metinlerin elestirisidir.

Z.D.: Heidegger Varlik ve Zaman'da fenomenolojik bir hermenétik’ten
bahsediyor. Hermenétik diinyada olma ile bagli, “anlama” ve “yorumlama”
Dasein’in diinya icreliginin egzistansiyalleri ve Heidegger bunlar arasinda
dongtisel bir iligski kuruyor. Kisacasi, genel olarak fenomenoloji ile herme-
notik arasinda yeni bir iligski kurabilir miyiz?

P.R.: Husserl'de bir ge¢is metni bulabiliriz. Avrupa Bilimlerinin Krizi
ve Askin Fenomenoloji. Bu kitap, Hitlerizmin baslarinda Orta Avrupa’da,
Prag’da yapilmis konferanslari icerir. Prag, heniiz Hitler'in daha sonra da
Stalin’in eline gegcmemistir ve Husserl orada bu konferanslari yaptiginda,
sehir sanki bir hidayet (grace) amini yasamaktadir. Ve Husserl diinyada olma
fikrini ilk kez sunmaktadir; ben bir varolanim ve bir diinyada otururum. Bu
diinyada olma tarzi, hermenétige yontemsel bir giris olmadan 6nce, herme-
noétigin (Husserl'in fenomenolojisinde) tematik bir bicimde belirlemesidir.
Diinyada olma temasiyla birlikte hermenétige tematik bir bigimde girilmesi,
anlamin tek anlamh mantigina (la logique de l'univoque de la signification)
dayanan metinlerden baska metinlerin de okunmasimi gerektirmistir. Tek
anlamh (univoque) anlamlardan baska anlamlar da vardir; yalmzca aydin-
latmanin yetmeyecegi, i¢i doldurulmasi (Erfiillung) gereken anlamlar...
Bunlar, 6zel sozciikler igeren sozliiklerle sinirh olan bir gésterge teriminin
disina ¢ikarsak ve hatta analitik felsefenin statement dedigi ciimlenin, éner-
menin de simirlart disina ¢ikip metne ulasirsak ortaya cikarlar. Metin, soyle-
min biiyiik bir birligidir; onda bir okuma cogulluguna yol agacak bir bi¢im-
de sozciikler, ciimleler, séylemler bir araya gelir. Bu noktada, o zamanlar
Husserl’e biitiiniiyle yabanci olan bir problematik belirir. Bu problematik,
metinler kadar sinirsiz olan séylemlerin birliginde okuma ile yazma arasin-
daki iliskiyle ilgilidir.
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Z.D.: Derrida aym problematigi ele aliyor ilk eserlerinde.

P.R.: Evet, 6zellikle de De la Grammatologie’de.

Z.D.: Psikanalizle karsilasmamzin entelektiiel hayatinizdaki 6neminden
bahsettiniz. Size gore psikanaliz, modern felsefenin biling olan 6znesinin
azliydi ve siz bunu arzu olarak varolusun restorasyonu olarak gérdiiniiz.
Eger dogru anliyorsam, psikanalizi arzuya dayanan bir ézne ontolojisi yap-
mak icin kullanabilecegimizi diistiniiyorsunuz. Ozne kavraminin dilbilimsel
elestirisini de yaptiginizi unutmamak gerek. Ama bu iki énemli elestiriyi
hesaba katsak bile siz hala bir 6zne felsefesinin miimkiin olduguna inani-
yorsunuz degil mi?

P.R.: Freud'dan yola ¢ikalim. Bilincin elestirisi, 6zne sorusunu eskitip
ortadan kaldirmaz; ¢iinkii 6zne bilingten baska bir seydir. Biling olmadan
once, baska bir seydir, arzudur tam olarak. Freud'un biiyiik metafizik gele-
negini 6ziimsemis oldugu soylenemez ama ben Freud'un kendisinin belli
bir gelenege ait olduguna iliskin keskin bir farkindalig:r oldugu kanmisinday-
dim. Bu gelenegi, érnegin Spinoza’min conatus kavraminda, herbirimizin
bir varolma ¢abasi oldugu diisiincesinde, Leibniz'in appetitus, Nietzsche'nin
gii¢ istemi kavramlarinda buluyordum. Bunlar, bilincin kendi bilincine
sahip olmaya indirgenemeyecegini gosteren olumlayici gii¢lerdir. Bu giig-
ler bir yeniden ele almay1 (reprise) gerektirirler ki, bu terimi, Hegel'in Auf-
hebung kavramim agiklamak icin Heidegger'in kullandig1 ortadan kaldirma
(supprimer) ve “geri alma” (retirer) islemlerinin birlikteligine dayali olarak
yapilan bir 6ztimseme olarak anlayabiliriz. Aslinda ben, bilin¢ olarak 6zne
felsefesini ortadan kaldirirken (suppression) daha uzun bir 6zne felsefesinin
fiyongunu yapiyorum. Freud da “iistben” (sur-moi) kavramiyla yapmistir
bu fiyongu. Yalniza iistben ile degil, “ben” ve “kendi” ile de... Freud'un, bi-
ling, bilin¢-6ncesi, biling-dis1 ticlemesinden sonra yaptig: ikinci ticleme (bu,
ben, tist-ben) 6zneye iligkin bir ticlemedir. Gériiyorsunuz ki, 6zne ile biling
ozdeslestirilemez. Ozne “o ki” (ce lui qui) dir. Burada ben anlatinin dolay1-
mun1 buluyorum. Bu soéylesinin basindaki gibi, hayatimin anlatisim kurar-
ken kendimi, “tiim bu hayat macerasi basina gelen” olarak tanimaktayim.
Yalnizca yapan, eyleyen bir 6zne degildir bu, maruz kalan, ac1 ¢eken 6zne-
dir. Bu noktada, ilk soruya verdigim yanit taslagina geri dénerek sunu ekle-
meme izin verin: Ben, kendi yasamimin anlatisiyim; ¢iinkii bu anlatida ken-
disini sunan 6zneye uyarliyorum kendimi. Bugiinlerde Michel Foucaultnun
College de France'da verdigi son dersler yayimlandi ve bu derslerin baghg,
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o e

inanilmaz bir bicimde, “Oznenin Hermenotigi” (L'’hérméneutique du sujet)
dir. Foucault kullaniyor bu adi! Hermenétigin ve fenomenolojinin siddet-
li bir elestirmeni olan Foucault... Onun biiyiik problemi cinsiyetli 6znenin
sorumluluguydu; haz duyanin kendine iliskin tasasinda (souci de soi dans le
plaisir) Foucault bir 6zneyi yeniden insa etti.

Ben ¢ok problematik bir bi¢cimde iki 6zne arasinda bir ayrim yapmay1
onerdim.2 Tekrarin 6zdesligi (idem), ayni ile ipse anlamindaki 6zdeslik ara-
sinda yapilan bir ayrimdir bu. Heidegger'den pek de uzak degildim. Simdi
gorityorum ki pek cok yazar —benim etkimle mi bilmiyorum ama- ipséite
sozcigiinii kullaniyor. Boyle bir ayrima gerek vardi, ¢iinkii kendi kendisini
zamanda anlat1 yoluyla kuran 6zne, bir tekrarin 6znesi degildir. HalA siir-
mekte olan bir maceranin 6znesidir, bitmeyen bir anlat1 gibi. Oyleyse, ken-
di anlatisinda kendini entrikanin i¢indeki kisi olarak tanima, basina bir sey
gelenin kendisi de entrikanin icinde bulunur demektir. Olaylar, yonelimler,
rastlantilar da bir entrikanin icine dahilmisler gibi ele alinabilirler. Entri-
ka icindeki kisi tistiine diistiinmem, “kendi” problemine (le probléme de soi)
girmemi sagladi ve bu benim ahlaki problemlerle yeniden bulugsmama yol
act1.

Z.D.: Anlatisal 6zdesligin dogasinin ayminin bir tekrarina (iden) dayan-
madigim soylediniz, ama hangi anlamda bir “6zdeslikten” s6z edebiliriz
ipséité soz konusu ise? Ozgiirlitk sorununu da bu anlamda bir 6zdesligin
olanakli olabilmesine baglamak gerekecektir saniyorum.

P.R.: Ben bir model 6ne siirdiim; idem anlamindaki 6zdeslikte bir
modelimiz vardir. Bu model, genetik bir koddur, DNA’dir, dogumumuzdan
olumumiize kadar genetik formuiliimiiziin stirekliligidir. Karakter bunun
psikolojik bir yansimasidir; érnegin yapimz geregi cabuk sinirlenen biriy-
seniz dogumunuzdan 6limiiniize kadar 6ylesinizdir. Ipséiténin modeli ise
“soz verme”de bulunabilir. Bana giivenilebilir, ¢iinkii s6z verdigini yapa-
cak olanla s6zii vermis olan aymidir. S6ziimii tutacagim demek, yarin da bu
sozii veren olacagim demektir. Zaman i¢inde arzularim degisebilir, hatta
bu s6zii verdigime pisman bile olabilirim, ama séziimii tutacagim demek,
size bugiin s6z veren kisi olacagim demektir. Bununla birlikte, bu iki zaman
arasinda bir tarihim, bir hikayem (histoire) olur. Oyleyse (ipséité so6z konusu
oldugunda) 6zdeslik bir hikayeyi iceren bir 6zdesliktir. Buna karsin, herke-
sin genetik kodunun 6zdesligi biitiinsel bir tekilliktir. Iki tane birbirine ben-

zer kod yoktur ve kod hi¢ degismez, siireklidir. insanin kaderine bir bakisa
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yol acar bu durum. Insanin kaderi bir istikrarlilik kaidesinde (sur un scole
de stabilité) bir hikayeyi eklemlendirmektir. Ozgiirlitk sorunlar da, karakte-
rin siirekli temeliyle angaje olabilecek, soz verebilecek ve s6ziinii tutabilecek
bir kisiligin hareketliligi arasindaki bu aralikta yer alirlar. Nietzsche “insan
soz vermek i¢in yetistirilmis bir hayvandir” der Ahldkin Soykiitiigii'nde.

Z.D.: Sizin hafiza fenomenolojiniz iistiine konusmak istiyorum biraz
da... Nereden bashyor bu fenomenoloji? Hafiza, Tarih, Unutma3 da bir “olay
bedeninden (un corps événementiel) s6z ediyorsunuz, tarihle hafizanin iliski-
sini tartismaya gecmeden 6nce hafizanin yerlerinden (les lieux de la mémo-
ire) so6z ediyorsunuz. Ikinci olarak sunu sormak istiyorum: Hatirlama ile
hayalgiicii arasindaki i¢ ice gegme iliskisini nasil ele almak gerek?

P.R.: ilk soruya cevap vereyim 6nce. Nasil basliyor? Baslama her zaman
problemlidir. Eger olumsuzdan ele alirsaniz unutmaktan baslamak gerek.
Antik Yunancada lethe unutmak demektir, ise unutmaya kars1 savastan bas-
lanabilir. Bu giris, bir kapi, bir anit, bir zafer amitidir adeta, ¢iinkii hafizaya
oldugu kadar tarihe de dokunur. Ben tanima (reconnaissance) problemiyle
karsilastim. Eger bana hayalgiicii ile hafiza arasindaki farki sorarsaniz sunu
soyleyecegim: Ben kendimi sunu, bunu yapmis ya da algilamis, ac1 ¢cekmis,
6grenmis olan olarak tanirim. Bir eylemin, bir maruz kalmanin bir artakali-
s1 (survivance) vardir — ki bu kendi iistiine geri déner. Buradan modernite-
ye agllmak da miimkiindiir ama ben Antik Yunan'dan, Theaitetos diyalogun-
dan basladim. Artakalan kam (la conviction survivante) tamimadir. Kitabi-
min yazim siirecinde cekirdegin, anahtarin bu oldugundan gitgide daha ¢ok
emin oluyordum, ama bu yavas yavas ve ge¢ ortaya c¢ikiyordu, ¢iinkii hafiza-
y1 karsisina ¢ikardigim tarihte tamima hakkinda boyle bir kesinlik yoktu. O
tarih bu yiizden hep kendi nesnesinin katibiydi ve bu nesne hep elden kacan
bir nesneydi. Ne oldu bitti? Artakalisin, olmus olanla simdi olmayan arasin-
daki aralikta bulunan temeli bana biitiiniiyle dissaldir; bu temeli, belgeler ve
izler olusturur. Hafizay: bir iz olarak ele almaya donebiliriz, ama bu iz ken-
disini bir iz olarak tanimaz. Belgelenmis izlerin bulunmasi, ortaya ¢ikaril-
masi, okuyucularin incelemesine sunulmak icin arsivlerde korunmus olmasi
gerekir. Oyleyse bir arsive koyma fenomeni vardir ki hafizanin diizleminde
bununla paralellik gosteren bir sey kesinlikle yoktur. Hafiza dogrudan bir
bicimde kendi arsivleridir; tanidigim sey, hafizanin arsivlerinde artakalan
hakkinda bir kani biciminde olarak bulunur ve burada bir kisa devre (un

circuit court) vardir. Belgelerin toplanmasi, yorumlanmasi, neden sorulari-
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nin yanitlanmasi, agiklama denemeleri diizleminde, artakalig ve tanmima hep
belirsiz bir siire icin ertelenecektir. Oyleyse gecmisin anlaminin yeniden ele
alinmasinin, sonu gelmez bir uzunlugu vardir ve bu konjektiirlestirme (yeni-
den ele alma) ile tarih haline getirilir (conjecturée en histoire). Buna karsin,
hakli olsun veya olmasin hafiza kendinde emindir. Hafiza haksiz olabilir
ama yalanlanamaz. Onu yalmzca karsisina belgeleri cikartarak yalanlaya-
bilirsiniz. “Soyle olup bittigini sdylemistiniz, ama bakin béyle yazmissiniz”
diyebilirsiniz 6rnegin. Boylece hafiza tarihsel bir duruma koyulmus olur: Ne
var ki bana bir seyin oldugunun kesinliginin kanisim1 yalnizca hafiza verir;
elimde ondan daha kesin bir ara¢ yoktur. Ama benden kacan bir ge¢misi
bana yakinlastirmak icin de belgesel tarihten daha iyi bir araca sahip degi-
lim.

Z.D.: Peki, Tarih ile hafiza arasinda nasil bir iligki var? Bu iliskiye sizin
felsefenizin getirdigi yenilik tam olarak nedir?

P.R.: Eger, bu kitaptaki girisiminizde yeni olan nedir, diye soracak olur-
saniz sunu soylemeliyim ki ben yeniligi hedeflemedim. Bana ait olan sey,
tarihle hafizay:1 birlikte ele almamdir; ¢iinkii hafiza ile ilgilenenler tarihle
ilgilenmiyorlar, tarihle ilgilenenler de hafizayla ilgilenmiyorlar. Ama yakin
zamanlarda, tarihle ilgilenenler iki sebepten dolay1 hafizay1 hesaba katmak
zorunda kaldilar; ilk sebep, tarihe girmek istemeyen ya da belgesel tarzda
girmeyi reddeden, taniklik asamasinda kalmak isteyen hafizalarin ortaya
cikmasi. Arsive koymaya kars1 bir direnistir bu. Ikinci sebep de yeni bir tari-
hin ortaya ¢ikmasi: Hafizanin tarihi... On bes giin énce Viyana'da biiyiik
bir kolokyumdaydim. Kolokyum, 20. yiizyilin hafizasinin nasil olusturu-
lacag: sorusuyla ilgiliydi.# Gulag’dan bahseden Cekler, Polonyalilar vard,
Shoah’dan bahseden Yahudiler, Batililar vardi. Orada, Standford Universi-
tesinden Amerikali miikemmel bir tarihc¢iyi dinledim. Gulag ve Shoah gibi
iki olay1 karsilastirmayi birakin diyordu, aslinda yapilmas1 gereken sey iki
aniyl, iki hafizay1 karsilastirmaktir, ¢tinkii bunlar ayni bigcimde olusturul-
madilar. Shoakh’in hafizas1 hedefli bir hafiza (une mémoire ciblée), onda
kendini taniyan ve baskalar tarafindan da taninmayi isteyen kurbanlar var.
Hem minnet (gratitude) anlaminda, hem de anlati kurmaya ve olusturmaya
devam etme anlaminda bir taninma istiyorlar. Ama Auschwitzliler oldugu
gibi Gulag'lilar yok. Sokakta birisine sorsaniz Soljenitsin hangi kamptaydi
diye, kimse bilmez; zira bununla kimse ilgilenmiyor. Gulag'in hafizasi tarih-
cilerin “stokastik hafiza”> adim verdigi, dagilmis bir hafizadir, ¢iinkii énce-
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likle olayin kendisi rastlantisaldir. Yani sunun ya da bunun basina geliyor
ama Yahudi, Cingene, escinsel, ya da komiinist oldugu icin degil. Rastlanti-
ya, sansa dayali (aléatoire) bir hafiza, Shoah’'in hafizasinin tersine, biiyiik bir
kamusal hak (une revendication publique) iddia etmeye muktedir degildir.
Hannah Arendt ve baskalari gibi totalitarizm kuramlarina dayanarak bu
olaylar1 karsilastirmaya egilimliyiz. “Acaba bunlar bir cinsin tiirleri mi?”,
“Pedagojik bir siniflandirma yapabilir miyiz?”, “Ortak bir yapilar1 var mi1?”
vs., gibi sorular soruyoruz. Bunlara yanit bulmaya calisirken yaptigimiz sey
olay {istiine bir diistiinmedir. Simdi ise su soruyu soruyoruz: Insanlar bunu
nasil animsiyorlar? Bu noktada hafizanin tarihi yapilmaya baslanir. Hafiza
tarihinin dogusu ilging bir fenomendir, ciinkii bunu tasavvurlarin tarihinin
bir boliimii gibi ele alabiliriz. Tasavvurlar nelerdir? Kolektif diinyada olma

bigimleri...

Notlar

1 Bkz. La critique et la conviction, Calmann Lévy.

2 Bkz. Paul Ricceur, Soi-méme comme un Autre, Editions du Seuil.

3 Paul Ricceur, La mémoire, lhistoire, l'oublie, Editions du Seuil, 2000.
4 Kolokyumun bashgi: Comment faire le mémoire du XX¢ siécle?

5 Stokastik hafiza, rastlantiya dayali olan hafizadir.
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Miisliiman Ofkenin Kokenleri*

BERNARD LEWIS

Thomas Jefferson mektuplarindan birinde, “sivil hiikiimet kuralinin”
dini konular i¢in tersine cevrilmesi ve “Boliiniirsek ayakta kalir, birlesir-
sek diiseriz” demeyi tercih etmemiz gerektigini soylemistir. Bu séylemde
Jefferson, klasik bir bicimde kisa ve 6z olarak esasen Amerika’ya ait oldu-
gu kabul edilmeye baslanan bir disiinceyi ileri siirmekteydi: Kilise'nin ve
Devlet'in birbirlerinden ayrilmasi. Bu, tamamiyla yeni bir diisiince degildi;
Spinoza, Locke ve Avrupa Aydinlanma Dénemi filozoflarinin yazilarinda da
baz1 6rneklerine rastlanmisti. Ancak bu ilke ilk kez ABD’de kanunla destek-
lenmis ve iki yiizy1l gibi bir siire i¢inde, yavas yavas, bir gercek haline gel-
mistir.

Sadece ii¢ yiizy1l kadar geriye dayanan din ve siyasetin birbirlerinden
ayrilmasi gerektigi diisiincesi nispeten yeni olsa da, 6zerk olduklar1 inanci
neredeyse Hiristiyanligin dogus tarihine kadar dayanir. Hiristiyanlara, Kut-
sal Kitaplari'nda, “Sezar'in hakkim1 Sezar’a, Tanrimin hakkim1 Tanrr'ya teslim
etmeleri” emredilmistir. Bu ibare, gercekte ne anlama geldigi konusundaki
goriislerde ayriliklar olsa da, genel olarak, her birinin kendi kurallar1 ve oto-
rite zinciri bulunan -birisi dinle ugrasiyor ve Kilise olarak adlandiriliyor,
digeri siyasetle ilgili ve Devlet olarak adlandiriliyor- yan yana duran iki kuru-
mun i¢inde bulunduklari bir durumun mesrulastirilmasi seklinde yorumlan-
mustir. Ve iki kurum olduklarina goére birbirleri ile birlestirilebilir ya da ayri
tutulabilirler, birbirlerine tabi ya da bagimsiz olabilirler ve aralarinda birles-

me veya ayrilma sinirlari ve yetkileri konusunda goriis ayriliklar: ¢ikabilir.

* Bu yazi, The Atlantic Monthly dergisinin 1990 Eyliil sayisinda yayimlanmistir.
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Din ve siyaset iliskisinin neden oldugu bu problemlerin ortaya ¢ikma-
s1 ve bu problemlerin olasi ¢éziimleri evrensel ilke ve deneyimlerden degil,
Huristiyanlik ilkelerinden kaynaklanmaktadir. Din ve siyasetin degisik sekil-
lerde algilandig1 ve bu yiizden problemlerin ve olas1 ¢éziimlerinin bizim
Batr'da yasadiklarimizdan kékten farkli oldugu baska dini gelenekler de var-
dir. Bu geleneklerin ¢ogu, karmasiklik ve basar1 derecelerinin yiiksekligine
ragmen, yayginlik gosterememis veya yerel olarak —-bir bolge, bir kiltiir ya
da bir cesit halk ile sinirli- kalmistir. Ancak, diinya ¢capinda yayginhigi, kalici
canlilig1 ve evrenselci amaclar1 bakimindan Hiristiyanlik ile karsilastirilabi-
lecek bir dini gelenek vardir ve o da Islamdir.

Islam, diinyadaki en biiyiik dinlerden biridir. Miisliiman olmayan bir
Islam tarihgisi olarak, bu ciimleyle ne demek istedigimi tam olarak acik-
lamak istiyorum. Islam, milyonlarla bile sayllamayacak kadar ¢ok erkek
ve kadina i¢ huzuru getirmistir. Kasvetli ve yoksul diisiiriilmiis yasamlara
anlam vermis ve onur kazandirmustir. Degisik irklardaki insanlara kardes-
lik i¢inde, degisik inanglardaki insanlara ise makul bir hosgérii icinde yan
yana yasamay1 6gretmistir. icinde Miisliimanlardan baskalarinin da faydah
ve yaratici yasamlar siirdiirdigii ve basarisiyla tiim diinyay1 zenginlestirmis
olan biiyiik bir uygarliga ilham kaynagi olmustur. Ancak, diger dinler gibi,
Islamin da bazi miiritlerine nefret ve siddet asiladigr dénemler olmustur.
Islam diinyasinin, hicbir sekilde tiimii ve hatta cogu bile sayllamayacak bir
boliimiiniin bugiin boyle bir dénemden gegiyor olmasi ve bu nefretin, yine
timii olmamakla birlikte, biiyiik bir béliimiiniin bize yoneltilmis bulunmasi
bizim talihsizligimizdir.

Sorunun boyutlarin1 abartmamamiz gerekir. Miisliiman diinyas1 Bati'y1
reddetmek konusunda fikir birligi icinde olmadig1 gibi, Ugiincii Diinya'nin
Miisliitman bolgeleri de diismanliklarimi siddetli ve asir1 boyutlara getirme-
mislerdir. Kiiltiirel ve ahlaksal, toplumsal ve siyasal acilardan bazi temel
inang¢ ve amaclar1 paylasmakta oldugumuz, baz yerlerde ¢cogunluga varan,
onemli sayida Miisliiman niifus, hala, mevcuttur. Bati, aralarinda Bati-
I1 miittefiklerinin de bulundugu Miisliiman bolgelerde varligim  —kiiltiirel,
ekonomik ve diplomatik yonlerden- etkileyici bir bi¢cimde siirdiirmeye
devam etmektedir. Elbette ki Amerikan politikas1 Miisliiman diinyasinda
hicbir yerde, ne Ortadogu’da ne de baska bir bolgede, Giineydogu Asya ve
Orta Amerika’dakilerle kiyaslanabilecek o¢l¢iide biiyiik sorunlarla karsilas-
mamis ve bu olciide talihsizlikler yasamamistir. Miisliman diinyasinda
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Amerikan kuvvetlerinin muharip ve hatta “danisman” olarak miidahil oldu-
gu ne bir Kiiba ne de bir Vietnam yoktur. Ama bir Libya, bir Iran ve bir
Liitbnan vardir ve bir sikint1 ve nefret dalgas1 Amerikalilar1 korkutmakta,
daha da 6tesi, aciz birakmaktadir.

Bu nefret, zaman zaman, 6zel ilgiler veya eylemler ya da politikalar
ve hatta tilkelere karsi dissmanlik simirlarimi asarak, Bati uygarhgimi ve bu
uygarhigin savlayip uyguladig: ilkeleri reddetme eylemine dontismektedir.
Esasen bu gibi eylemler dogustan giinah, bunlar destekleyen ya da onayla-
yanlar ise “Tanri’min diismanlar1” olarak kabul edilmektedir.

Iran liderligi dilinde hem hukuki islemlerde hem de siyasi bildirilerde ¢cok
sik olarak tekrarlanan bu ibare, ister dindar ister laik olsun, bu grubun digin-
da kalan ¢agcil kisilere ¢cok garip goriiniiyor olmali. Tanri’'min diismanlar:
oldugu ve onlar teshis edip ortadan kaldirmasi icin insan yardimina gerek-
sinim duydugu diisiincesini benimsemek biraz giictiir. Ancak, yine de, bu
tamamen yabanci bir fikir degildir. Klasik dénemde ve éncesinde bile rastla-
nan Tanri’min diismanlar1 kavrami1 hem Eski hem de Yeni Ahit’te oldugu gibi,
Kuran'da da yer almaktadir. Bu kavramin ¢ok benzeri eski Iran'in, kozmogo-
nisinin (evrendogumu) tek degil iki mutlak giiciin varligimi kabul eden, diialist
dinlerinde ortaya ¢ikmaktadir. Zerduistgiiliikteki seytan, Hiristiyanlik, Miislii-
manlik ve Musevilikteki seytana benzemez. Buradaki seytan, Tanri'nin verdi-
gi baz1 anlasilmasi gii¢ gorevleri yerine getiren, Tanri'ya ait bir yaratik degil,
Tanri'ya karsi kozmik bir savasa giren bagimsiz ve tistiin yeteneklere sahip
¢ok kotii bir giigtiir. Bu inang, Manicilik ve diger kaynaklar yoluyla, birkag
Hiristiyan, Miisliiman ve Musevi mezhebini de etkilemistir. Neredeyse unu-
tulmus olan Mani dini, sorunlarin birbirine benzeyen saf iyi ve saf kotii giicler
arasindaki ¢iplak ve basit bir catisma olarak algilanmasina adini vermistir.

Kuran elbette ki kesin olarak monoteisttir (tektanrici) ve tek bir Allah,
tek bir evrensel kudret tanir. Insanlarin kalplerinde iyi ile kotii ve Tanri’nin
emirleri ile ayartic1 giigler arasinda bir miicadele vardir. Ancak bu, bazi
eski duialist dinlerdeki gibi, iyinin kotiiye karsi kazandig1 zaferde insanog-
lunun ¢ok 6nemli bir rol tistlenmis oldugu bir miicadele degil, Tanr tara-
findan, sonuglar1 énceden buyrularak, takdir edilen bir insanlik sinavidir.
Bu monoteizme ragmen, Musevilik ve Hiristiyanlik gibi, Islam da cesitli
donemlerde, 6zellikle Iran’da, iyi ile kotii, aydinhk ile karanlk, diizen ile
kaos, dogru ile yalan, Tanr ile Muhalifi - Seytan, Iblis ve baz1 baska adlarla
anilan— arasindaki diialist kozmik ¢arpigsma diisiincesinden etkilenmistir.
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Inancsizlik Kurumunun Yiikselisi

Islamda iyi ve kétiiniin miicadelesi siiratle siyasi ve hatta askeri boyutlar
kazandi. Hatirlanacag gibi Muhammed, diger dinlerin kurucular gibi yal-
nizca bir peygamber ve bir 6gretmen degildi; ayr1 zamanda bir devletin ve
bir toplumun basinda bulunuyordu, bir yonetici ve bir askerdi. Bu nedenle,
onun miicadelesi bir devleti ve o devletin silahli giiglerini de i¢ine aldi. Eger
Islam adina yapilan savasa —“Allah yolundaki” kutsal savas— katilanlar Tan-
r1 i¢in savasiyorlarsa, bu, karsitlarimin Tanri’ya karsi savastiklar1 anlamina
gelir. Ve Tann ilke olarak Islam devletinin yiice hakimi, yani en yiiksek giicii
—-ve Peygamber ve Peygamber’'den sonra da halifeler onun vekilleridir- oldu-
guna gore, orduyu da kumanda eder. Ordu Tanri’'min ordusu, diisman da
Tanri’min diismamdir. Tanrimin askerlerinin gorevi, Tanri’min diigmanlarini
miimkiin olan en kisa siire icinde Tanr tarafindan cezalandirilacaklar1 bir
yere —yani 6teki diinyaya— géondermektir.

Islam’da goriildiigii gibi, insanlar arasinda yapilan temel ayrim biitii-
niiyle bu konu ile ilgilidir. Insan topluluklarinin ¢cogunun, belki de hepsinin,
kendileriyle digerleri arasinda bir ayrim yapma bi¢imleri vardir: i¢cimiz-
den ve disitmizdan, grup —icinden ve grup- disindan, akraba veya komsu ve
yabanci. Bu tanimlar yalmizca disimizda kalanlar1 degil, aym1 zamanda ve
belki de 6zellikle, kendi kendimizi de anlamamaiza ve ortaya koymamiza yar-
dimc olur.

Bircok Miisliiman'in yeniden paylasmaya basladig1 klasik Islam goriisii
diinyay1 ve tiim insanlar1 ikiye ayiriyor: Miislimanlarin inan¢ ve kanunla-
rinin yiiriirlitkkte oldugu Dariilislam ve geriye kalanlarin olusturdugu Inang-
sizlik ya da Dariilharp. Bu ikinci grubu eninde sonunda islama getirmek ise
Miisliimanlarin gérevi sayiliyor. Ancak, diinyanmin biiyiik bir boliimii hala
Islam disinda kalmaya devam ediyor. Hatta, radikal (kéktenci) Miisliiman-
lar'in diisiincesine gore, Islam topraklarinda bile Islam inanci zayiflatilmas,
Islam kanunlar ise yok edilmis bulunuyor. Bu nedenle, aym kafir diismana
kars1 kutsal savas gorevi kendi topraklarinda baglayarak yabanci topraklar-
da devam ediyor.

Insanlik tarihince bilinen tiim medeniyetler gibi, Miisliimanlik diinyasi
da, en revacta oldugu giinlerde kendisini gergegin ve aydinlanmanin merke-
zi olarak goriiyor, etrafinin ise zamanla kendi medeniyetlerine cekip aydin-
latacaklar1 kafir barbarlarla ¢evrilmis oldugunu diisiiniiyordu. Ancak degi-
sik barbar gruplar1 arasinda ¢ok énemli bir fark vardi. Dogu ve giiney yaka-
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sindaki barbarlar, hicbir sekilde Islamla rekabet icinde olmayan ve énemli
bir tehlike tasimayan, birden fazla tanriya inanan putperestlerden olusuyor-
du. Kuzey ve Bati'da ise, bunun tersine, Miisliimanlar daha ilk zamanlarda
gercek bir diismanla —rekabetgi bir diinya dini, bu dinden ilham alan farkli
bir medeniyet ve kendilerininkinden ¢ok daha kiiciik olmakla birlikte arzu
ve isteklerindeki kararliliklar1 agisindan kendilerinden hi¢ de asagi kalma-
yan bir imparatorluk— tamismislardi. Bu varlik, neredeyse Avrupa kadar eski
bir isimle, Christendom (Hiristiyanlik Alemi) olarak tanimiyordu.

Bu rakip sistemler arasindaki kavganin baslamasindan bu yana hemen
hemen 14 yiizy1l gegmis bulunuyor. 7. yiizyilda islamin dogusu ile baslayan
bu kavga giiniimiize dek uzanmis durumda. Bir dizi saldir1 ve kars1 saldir,
cihat ve dini savas, fetih ve tekrar-fetih bu kavganin iceriginde yer aliyor.
ilk bin y1l icinde Islam ileri giderken, Hiristiyanlik Alemi tehdit altindaydi
ve geri cekiliyordu. Yeni inang, Yakindogu ve Kuzey Afrika’daki Hiristiyan
topraklarini fethetmis, Sicilya, Ispanya, Portekiz ve hatta Fransa’nin bazi
bolgelerinde hakimiyet kurarak Avrupa'yi istila etmisti. Haclhilar'in Hiristi-
yan Alemi’nin kaybolan topraklarini geri alma girisimi doguda engellenmis
ve ordular geri puskiirtiilmiistii. Miisliimanlarin Reconquista (Emevilerin
elindeki Endiiliis topraklarinin Ispanyollar tarafindan geri alinmasi -¢.n.)
ile giineybat1 Avrupa’da vermis olduklar toprak kayiplar: ise islamiyetin
giineydogu Avrupa’daki, iki kez Viyana'ya kadar ulasan, ilerleyisiyle fazla-
siyla telafi edilmisti. Tirklerin 1683 yilinda II. Viyana kusatmasi sirasinda
yenik diigmelerinin ve Avrupali somiirgeci imparatorluklarin Asya ve Afri-
ka'da yiikselisinin ardindan gegen ti¢ yiizyillik siire icinde Islam Alemi hep
kendini savunma gereksinimi i¢inde kalirken, Hiristiyan ve Hiristiyanlik
sonras1 Avrupa medeniyeti ve bu medeniyetin kollar1, Islam Alemi de dahil
olmak tizere biitiin diinyay1 kendi yoriingelerine getirmislerdi.

Ama artik uzun bir zamandir, Bat1 iistiinliigiine kars1 giderek yiikselen
bir isyan dalgasi ile Miislimanligin degerlerini yeniden ispatlamak ve onu
tekrar eski biiyiikliigiine getirmek i¢in biiyiik bir arzu yayilmaktadir. Miislii-
manlar birbiri ardina gelen yenilgilerin sikintilarin1 yasamislardir. ilk yenil-
gi, ilerleyen Sovyet giicii ve Bat1 karsisinda diinyadaki hakimiyetlerini kay-
betmis olmalariydi. Ikincisi, kendi topraklarindaki hakimiyetlerinin, yaban-
c1 fikirler, kurallar ve yasam bicimlerinin ve hatta baz1 durumlarda yabanci
gocmen ve yoneticilerin yayginlasmasi ve Miisliimanlik dis1 yerel 6gelerin
serbest kilinmasi ile, sarsilmis bulunmasiydi. Sonuncusu - bardag: tasiran
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son damla- ise, kendi kurumundaki tstiinliigiiniin, 6zgiir kilinmis kadinlar
ve asi ¢cocuklar tarafindan tehdit edilmesiydi. Bu kaldirilamayacak kadar
biiyiik bir olayd: ve hakimiyetini sarsan, toplumunu ¢okerten ve nihayet
kurumunun kutsalligim1 bozan bu akil almaz diisman ve kafir giiclere karsi
bir 6fke patlamasindan kaginilmasi miimkiin degildi. Bu ¢fkenin 6zellikle
bin yillik diismana y6neltilmesi ve giiciinii eski inang ve baghliklarindan ali-
yor olmasi da ¢ok dogald.

Avrupa ve dogurdugu medeniyetler? Bu deyim, milliyet¢iliklerinin bas-
langicindan ve hatta daha da éncesinden beri, milli efsanelerinde gercek
kimliklerini Avrupa karsiti ve Avrupa’min eski usullerinden tamamen farkh
yepyeni bir sey olarak tanimlayan Amerikalilar’a tuhaf gelebilir. Ancak ne
Avrupa’da ne de bagka bir yerde bu goriise katilan pek yoktur.

Her ne kadar bagka irklar ve kiiltiirlerden insanlar, ¢cogunlukla goéniilsiiz
olarak, Amerika'nin kesfine ve yaratilmasina katkida bulunmus olsalar da,
bu, Avrupalilarin digerlerinden iistiin ¢ikarak duruma hakim olduklar ve
kendi dinlerini, dillerini ve yasam bicimlerinin biiyiik bir boliimiinii vererek
damgalarimi vurduklari bir olaydi ve diitnyanmin geri kalan boliimiiniin gézle-
rinde de uzun stire boyle kaldi.

Amerika’ya goniillii gé¢, uzun bir siire neredeyse yalnizca Avrupalilar’a
6zel olarak kaldi. Gerg¢i Ortadogu ve Afrika’daki Miisliiman topraklarindan
da bazi gelenler olmustu ama bunlarin pek az1 Miisliimandi; ¢cogu Hiristi-
yan camiasi iiyesi, bir kismi da geldikleri iilkelerin Musevi azinliklarindan-
di1. Onlarin Amerika'ya gelmek tizere iilkelerinden ayrilmalari ve Amerika’ya
yerlesmeleri, Miislimanlarin goziinde Amerikamin Avrupali imajini zayiflat-
mak yerine daha da giiclendirmis olmal..

Islam topraklarinda Amerika hakkinda ¢cok az sey biliniyordu. Baslan-
gicta kesif gezileri biraz ilgi uyandirdi. Kolomb’'un 6zgiin Amerika haritasi-
nin giiniimiize kadar yasayan tek kopyasi Tiirkler tarafindan terciime edile-
rek uyarlanmistir ve hala Istanbul’daki Topkapr Saray1 Miizesi'nde koruma
altinda bulunmaktadir. 16. yiizyilda yasamis olan bir Tiirk cografyacinin
Amerikamin kesfi ile ilgili, Tarih-i Hindi Garbi bashkli hikayesi Tiirkiye'de
basilan ilk kitaplardan biridir. Ama daha sonra ilginin azaldig1 gézlenmek-
tedir ve nispeten yakin bir tarihe kadar Amerika ile ilgili olarak Tiirkce,
Arapga ya da Miisliimanlarca kullanilan baska bir dilde pek fazla sey soy-
lenmemistir. Bir zamanlar Ispanya’da bulunan bir Fas elcisinin yazdiklari,

kesinlikle, Amerikan Devriminin Araplarca yazilan ilk hikayesi olarak kabul
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edilmelidir. 1787 yilinda Fas Sultani’min Amerika ile bir dostluk ve baris
antlasmas1 imzalamasindan sonra, yeni Amerika cumhuriyeti diger Miislii-
man tilkelerle de kimi dostg¢a, kimi diismanca, cogunlukla ticari iliskilerde
bulundu. Bu iligkilerin her iki taraf tizerinde de pek etkisi oldugu séylene-
mez. Amerikan Devrimi ve sonucunda dogan cumhuriyet uzun miiddet hi¢
dikkat ¢cekmedi ve bilinmez olarak kaldi. Amerika’nin ondokuzuncu yiizyil-
da Misliiman topraklarindaki kiigiik ama biiyiimekte olan varligi —tiiccar-
lar, konsoloslar, misyonerler ve 6gretmenler— pek az merak uyandirdi ya da
hi¢ uyandirmadi ve zamanin Miisliiman yazimyla gazetelerinde bu konuya
neredeyse hi¢ deginilmedi.

ikinci Diinya Savasi, petrol endiistrisi ve savas sonras1 gelismeleri, pek
cok Amerikali’y1 Islam topraklarina getirdi. Ayn1 zamanda, énce 6grenci,
sonra 6gretmen ya da isadami veya ziyaret¢i ve nihayet gé¢men olarak Ame-
rika'ya gelen Miisliimanlarin sayis1 da giderek artti. Once sinema, ardindan
televizyon Amerikan yasam tarzini, en azindan belli bir kismini, Amerika
adinin daha o6nceleri hi¢bir anlam tasimadig1 milyonlarca insanin gozleri
oniine serdi. Ozellikle, Avrupa ile rekabetin devreden cikmis, Japonya ile
rekabetin ise heniiz devreye girmemis bulundugu savas sonrasimin ilk yilla-
rinda, cesitli alanlardaki Amerikan tiriinleri, yeni miisteriler kazanarak ve
daha da 6nemlisi yeni zevkler ve yeni istekler yaratarak, Miisliiman diinyasi-
nin en iicra koselerindeki marketlere kadar ulasti. Bazilar icin Amerika bir
ozgiirliik, adalet ve firsatlar tilkesiydi; daha da fazla sayida insan icin ise bu
niteliklerin heniiz giinah ya da su¢ sayilmadigi zamanlarda, zenginlik, gii¢
ve basar1 anlamim tasiyordu.

Ve sonra, yaygin olarak artan dini uyamsin liderleri, arayip bulduklar
kendi diismanlarimi Tanri’nin diismanlar1 olarak tamimladiklar1 ve onlara
Bat1 Yarikiire’de “yerel bir yerlesim ve bir isim” verdikleri zaman, o biiyiik
degisim gerceklesti. Amerika, ansizin, ya da goriindigii kadan ile ansizin,
ozellikle Miislitmanlar ve Islam icin, bas diisman, kotiiliigiin yeniden dogu-

su ve iyi olan her seyin seytanca karsit1 haline gelivermisti. Nigin?

Bilinen Bazi Suclamalar

Bat1 karsithginin, daha ziyade Amerika karsithginin unsurlar1 arasin-
da Avrupa’dan gelen bazi entelektiiel etkiler de bulunuyordu. Bu etkilerden
biri de, bir boliimii Amerika hakkindaki olumsuz gériislerden olusan, higbir
sekilde Naziler'le sinirli kalmadig1 gibi Rainer Maria Rilke, Ernst Junger
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ve Martin Heidegger gibi birbirlerinden ¢ok farkli yazarlar1 da igine alan,
Almanya’da kurulmus bir diisiince ekoliiydii. Bu goriis, Amerika’y1, kiil-
tiirsiiz medenilesmenin ve refahla zenginligin en biiyiik 6érnegi olarak gos-
teriyor; maddi bakimdan ilerde ama ruhsuz ve sahte, biiyiiyerek gelismis
degil, toplanarak birlestirilmis, organik degil mekanik, teknik bakimdan
ileri ancak Almanlar'in ve diger “otantik” toplumlarin koklii ve insancil milli
kiiltiirlerinin canlilik ve tinselliginden yoksun olarak tanimliyordu. 193071ar-
da ve 1940’larn ilk yillarinda Alman felsefesi ve 6zellikle de egitim felsefesi,
Arap ve baz1 diger Miisliman entelektiieller arasinda oldukga fazla ragbet
gordii. Iste bu felsefi Amerikan karsithg1 da mesajin bir boliimiiydii.

Nazi Almanyasi’min ¢okiisiiniin ve Alman etkisinin gegici olarak son bul-
masinin ardindan, bunun yerini daha da Amerikan karsiti bir felsefe aldi
-Bat1 kapitalizmini ve onu en ileri ve en tehlikeli sekliyle temsil eden Ameri-
ka’y1 reddeden Marksizm’in Sovyet uyarlamasi. Sovyet etkisi de zayiflamaya
basladiginda, onun da yerini alacak, ya da en azindan yiiriirliikte kalmasini
saglayacak bir baskas1 ¢ikti —Bat1 Avrupa’dan, 6zellikle Fransa’dan ve son-
ralar1 Amerika Birlesik Devletlerinden yayilan ve zaman zaman daha énceki
bu iki felsefeden de ilham alan yeni Ucgiincii Diinyacilik mistigi. Insanligin
gecmiste kalmis bir altin ¢ag yaratmak konusundaki evrensel egilimi ve
bunu farkli bir yere konumlandirma konusunda Avrupa’ya 6zel hevesler, bu
mistigi destekledi. Eski altincag efsanesinin yeni bir tiirevi onu, Batili olma-
yan Adem ile Havva’nin masumiyetinin Bat1 yilani tarafindan bozulmus
bulundugu Uciincii Diinya’ya yerlestirdi. Bu bakis acis1 Dogu'nun iyiligi ve
safligiyla, Bati'min Bat1 Avrupa’dan Amerika’ya dogru katlanarak yiikselen
bir kotiuliik egrisi seklinde biiyiiyen giinahkarligini, kabul edilmis bir gercek
olarak goriiyordu. Bu fikirler de gelisebilecekleri bir ortam bularak yaygin
destek kazand.

Bu ithal felsefeler, her ne kadar Bat1 karsithg: ve Amerika karsithginin
entelektiiel agidan ifade edilmesine ortam saglamis olsalar da, bu karsithk-
larin nedeni degildirler ve elbette ki, Bat1 karsithginin bu derece yayginlas-
masini ve Ortadogu ve diger yerlerde islam diinyasiin bu fikirleri benimse-
mesini agiklamakta yetersiz kalirlar.

Birbirinden tamamen farkli bu gibi doktrinlerin destegini kazanan
seyin, Araplar, Mislimanlar ve ateist Sovyet komitinizmi i¢in pek cazip
yonii bulunmayan Nazi irk kurami olmadiginin kesin olarak anlagilmasi
gerekir. Onlarin ortak noktalar1 Bati karsithginda toplanmaktadir. Nazizm
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ve komiinizm Bati'ya karsi ¢ikan en énemli giiclerdi; her ikisi de diinyada
bir yasam bicimi ve etkileyici bir gii¢ olarak Bati'y1 en biiyiik diismanlar:
olarak gorenlerin destegine giivenemeseler bile ilgilerine giivenebilirlerdi.

Peki, bu diismanlik niye? Genelden 6zele dogru gidersek, birbirlerinden
bagimsiz Bati hiikiimetlerinin izledigi ya da uyguladig: politikalarda ve yap-
tiklar1 eylemlerde Ortadogu ve diger Islam toplumlarinin siddetli 6fkesine
yol acacak tekil kusurlar bulunmaktadir. Ancak ¢ogunlukla, bu politikalar-
dan vazgegilip sorunlarin ¢éziimlenmesi, yalmzca yerel ve gecici bir teselli
saglamaktadir. Fransizlar Cezayir'i, Ingilizler Misir’1l, Batili petrol sirketleri
petrol kuyularini, batihilasan Sah Iran’1 terk etmis bulunuyor —yine de kok-
ten— dincilerin ve diger asir1 uglarin Bati'ya ve Bat1 dostlarina kars1 genel-
lestirilmis darginlik ve kizginliklar yatistirilamadigi gibi, biiyiimeye devam
ediyor.

Amerika’nin Israil'i desteklemesi, giiniimiizde, Miisliimanlar arasinda-
ki Amerika karsithginin en biiyiik nedeni olarak gosterilmektedir. Elbette
ki bu destek, iilkelerin konumlarina ve olaya karisip karismadiklarina bagh
olarak, daha da énem kazanmaktadir. Fakat burada da, yine, tek ve basit
bir neden gostererek izah edemeyecegimiz bazi tuhafliklar bulunmaktadir.
Israil'in ilk kurulus giinlerinde, Amerika Birlesik Devletleri araya belirli bir
mesafe koyarken, Sovyetler Birligi hemen bu yeni devleti mesru olarak tani-
may1 ve desteklemeyi kabul etti ve bir Sovyet uydusu olan Cekoslovakya’dan
gonderilen silahlar emekleme dénemindeki Israil devletini hayatinin ilk haf-
talarinda yenilgiden ve 6liimden kurtardi. Yine de, bu politikalar1 nedeniy-
le, ne Sovyetler Birligi'ne kars: biiyiik bir kin giidiildiigii ne de karsiliginda
Amerika'ya alkis tutuldugu gériildii. 1956 yilinda israil, Ingiliz ve Fransiz
kuvvetlerinin Misir'dan ¢ekilmeleri icin, giiciinii ve kararliligini ortaya koya-
rak araya giren Amerika Birlesik Devletleri'ydi -yine de 19507erin sonla-
rinda ve 19607larda Misir, Suriye, Irak ve diger devletlerin yoneticileri silah
istemek i¢cin Amerika’y1 degil, Sovyetler Birligi'ni tercih ettiler; Birlesmis
Milletler’de ve genel olarak diinyada Sovyet Bloku ile dayanisma baglari
olusturdular. Daha da yakin bir tarihte, Iran islam Cumhuriyeti yoneticileri
Israil ve Siyonizm’e kars1 olduklarini, kararlarinin kesin oldugunun ve hig-
bir tavize yer olmadiginin altimi ¢izerek, agikladilar. Yine de bu liderler bile,
Ayetullah Humeyni'nin 6limiinden éncesinde oldugu gibi, sonrasinda da,
bu gibi diyaloglara girmek icin kendi kendilerince bir bahane bulduklarin-
da, Kudiis'le goriismeyi Amerika ile goriismekten daha kolay buldular. Aym
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zamanda, Liibnan’daki, ¢cogu kendisini Arap gayelerine adamis ve bazilar
Miisliitmanliga gecmis olan Batili rehineler, onlar1 ele gecirenler tarafindan
Biiyiik Seytan’in temsilcileri olarak kabul edildiler ve buna gére muamele
gordiiler.

Miisliman muhaliflerden daha da sik olarak duydugumuz diger bir
aciklama, Amerika karsiti disiinceleri, radikaller tarafindan gerici, muha-
fazakarlar tarafindan kafir, her ikisi tarafindan ise firsat¢i ve zalim olarak
kabul edilen diismanca rejimlere verilen Amerikan destegine yikliyor.
Hakli bir yam olan bu sug¢lama, aslinda icten yonetilen ve genellikle mil-
liyetcilik-karsit1 bir hareketin neden yabanci bir giiciin aleyhine dénmesi
gerektigini agiklamaya yardimei olabilir. Ancak, 6zellikle bu gibi rejimlere
verilen destegin hem kapsami hem de etkisi —Sah olayinin ortaya koydugu
gibi— sinirh kaldigindan, durumun tamamen agiklhiga kavusturulmas: igin
yeterli degildir.

Sayilar1 ve tasidiklar1 6nem ne kadar biiyiik olursa olsun, bu sikintilarin
¢ok daha otesinde bir seyler oldugu kesindir —~her anlagsmazlig1 bir soruna
doniistiiren ve her sorunu ¢6ziimsiiz hale getiren daha énemli bir sey.

Amerika’ya, genel olarak da Bati'ya karsi olusan bu ani nefret, hi¢bir
sekilde Miisliiman diinyasi ile sinirh degildir. Ayrica, Iranli mollalar ve onla-
rin diger yerlerdeki miiritleri haricinde kalan Miisliimanlar, bu nefreti daha
derinden hissetmemis ve sergilememislerdir. Hayal kiriklig1 ve diismanlik
duygular1 diimyanmin pek ¢ok kismini etkisi altina almis ve hatta Amerika Bir-
lesik Devletlerindeki bazi unsurlara kadar ulasmistir. Son zamanlarda, Bati
medeniyetinin ve onun degerlerinin reddedilmesi ile ilgili olarak en genis
kitlelere ulasan agiklamalar -ve ispatlamalar- kendi adina konusan ve bas-
ki altindaki Uciincii Diinya halklar1 adina konustugunu iddia eden bu son
gruptan gelmistir.

Bu suglamalar bizim ic¢in yabanci degil. Biz Batililar, ataerkil ve kolelik
sistemi i¢inde, zuliim ve ¢ikarcilia dayali olarak kurumlastirilmis cinsiyet-
cilik, irk¢ilik ve emperyalizmle su¢laniyoruz. Bu ithamlar ve bunlar kadar
¢irkin olan digerleri karsisinda sugu kabullenmekten baska secenegimiz
yok —Amerikali ya da Batili olarak degil, sadece insan irkinin tiyeleri olarak.
Bu suglarin hicbirinin tek suclusu bizler degiliz ve pek ¢ogunun en kotiisii
olmaktan cok uzaktayiz. Bati diinyasinda ve daha ziyade Hiristiyan Ale-
minde, kadinlara daima esitsizlik yapilmig ve ¢ogu kez baski uygulanmis-
tir. Ama yine de, en kotii durumda bile bu, aksi takdirde gezegenimizdeki
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kadinlarin neredeyse evrensel kaderi haline gelecek olan poligamiye (¢cokes-
lilik) tercih edilir.

O zaman, tek sikint1 irk¢ilik mi1? Kelimenin belirgin bir aciklikla, Bat1 ve
Dogu Avrupa ile baz1 Uciincii Diinya iilkeleri izleyicilerine seslendigi kesin-
dir. i¢ titkketime yonelik yaz1 ve yayinlarda ise daha az belirgin olarak yer
bulan wrk¢ilik genellestirilmis ve anlamsiz bir kiifiir haline gelmistir —~daha
cok, bugiinlerde, cesitli karakter ve siyasal renklerdeki milliyetci dikta-
torliiklerin tek partilerine mensup sozciileri tarafindan bile muhaliflerine
yoneltilen “fasizm” sézciigii gibi.

Artik, koleligin bir insanlik sucu oldugu evrensel olarak ilan edilmis
bulunuyor. Ancak kéleligin kutsal hukuk kurallarina uygun olarak kurulup
yonetilen gerekli bir kurum olarak uygulamaya gecirilmis ve hatta savunul-
mus oldugu hentiz belleklerimizden silinmis degildir. Bir zamanlar Ameri-
kalilar'in adlandirdiklar1 gibi, bu tuhaf kurumun tuhafligi, var olusundan
degil, ortadan kaldirilmasindan kaynaklanmaktadir. Ilk olarak Batililar bu
konudaki kabul konsensiisiinii bozarak, énce tilkelerinde, sonra kontrolleri
altindaki bolgelerde ve nihayet diinyanin, etkilerini ve giiclerini uygulamaya
koyabilecekleri her yerinde -tek kelime ile, emperyalizm yolu ile- koleligi
yasakladilar.

O zaman sikint1 emperyalizm mi? Elbette ki baz1 Batili giicler, bir
anlamda tiim olarak Bati medeniyeti, bir zamanlar emperyalist olmakla
suclanabilir. Ama, Bati Avrupa’nin genislemesi sirasinda, Araplar, Mogol-
lar ve Osmanlilarin benzer tarihlerdeki nispeten masum genislemeleri ya
da eski Rusya hiikiimdarlarimi Baltik, Karadeniz, Hazar Denizi, Hindukus
Daglar ve Pasifik Okyanusu’'na kadar getiren daha yeni tarihli geniglemeler
sirasinda rastlanmayan bir ahlak ¢okiintiisii yasanmis olduguna gercekten
inanmali miy1z? Bati Medeniyetleri cinsiyetgilik, irk¢ilik ve emperyalizmi
yasarken, aslinda, insan irkinin binyillar boyunca tarihe ge¢mis ortak uygu-
lamasim izlemekteydi. Onu diger medeniyetlerden farkli kilan bu tarihi has-
taliklar1 kabul etmis, adlandirmis, diizeltmeye calismis ve bu konuda az da
olsa bir basar1 saglamis olmasidir.

Ve bu da kesinlikle, kinanacak degil, alkislanacak bir seydir. Genel ola-
rak Bati tip ilmini, ya da 6zellikle Dr. Parkinson ve Dr. Alzheimer’, teshis
edip isimlerini verdikleri hastaliklarin sorumlulari olarak gérmiiyoruz.

Tiim bu saldirilar arasinda en yaygin, en sik ve en siddetli sekilde itha-
ma ugrayan, hi¢c kuskusuz, emperyalizmdir -bazen yalnizca Bati, bazen,
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fark gozetilmeksizin, Dogu (yani Sovyetler) ve Bati emperyalizmi. Fakat bu
terimin Islam dininin koktencilerinin yayinlarindaki kullanilis bicimi, cogu
kez, onlar i¢cin tam olarak Batili elestirmenler agisindan tasidigir anlam ifa-
de etmiyor olabilecegini akla getirmektedir. Bu yazilarin cogunda “emperya-
list” terimine, “misyonerlik”le ilgili olarak ve bazen de onun yerine kullan-
mak ve modern sémiirge imparatorluklarinin yani sira, Haclh Seferlerini de
kapsayan bir saldir1 sekline isaret etmek suretiyle, kesinlikle dini bir anlam
kazandirilmistir. Ayn1 zamanda, bazen, emperyalizmin -Batili elestirmen-
lerin diisiindiigii gibi— bir kisinin digeri iizerinde egemenlik kuruyor olmasi
nedeniyle degil, bu iliskideki rol dagimindan 6tiirat sug sayildigi izlenimi
ediniliyor. Onlarin géziinde gercekten kotii ve kabul edilmez olan kafirlerin
miiminlere egemen olmalaridir. Miiminlerin inangsizlar1 yénetmesi dogru
ve dogaldir, ¢iinkii bu kutsal hukukun ayakta kalmasimi saglayacak ve kafir-
lerin din ile kucaklagsmalari icin hem firsat hem de istek yaratacaktir. Ancak,
toplumu din ve ahlak c¢okiintiisiine stiriikleyecegi ve Tanri’nmin hukukuna
acikca karsi ¢ikilmasina ve hatta bu hukukun tamamen ortadan kaldirilma-
sina neden olacag i¢gin, kafirlerin miiminleri yénetmesi giinahtir ve dogal
degildir. Bu aciklama, Habesistan ve Eritre ile Hindistan'in Kesmir, Cin’in
Sinkiang, Yugoslavya’min Kosova bolgeleri gibi, hepsi de Miisliiman top-
lumlarin Miisliiman olmayan hiikiimetler tarafindan yoénetilmekte oldugu
yerlerde yasanan giincel sorunlar anlamamiza yardimci olabilir. Ayn1 acik-
lama, Bat1 Avrupa’daki yeni Miisliiman azinliklarin sézciilerinin, bu tilkele-
rin Hiristiyanlik i¢in artik vermedikleri ve Musevilik i¢in ise hi¢cbir zaman
vermemis olduklar1 bir yasal koruma payesini, Islam icin neden istedikleri-
ni de acikliga kavusturabilir. Elbette ki, bu sézciilerin kéklerinin bulundugu
tilkelerin hiikiimetleri kendi dinleri disinda higbir din icin béyle bir koruma
saglamaya yanasmis degildir. Onlarin goriisiine gore, bu davranislarda hig-
bir celigski yoktur. Tanri’'nin son kitabina vahyi dayanan gercek din asagilan-
maktan ve tecaviizden korunmalidir; ya yanhs ya da eksik olan diger dinler
boyle bir korunmay1 hak etmemektedirler.

Emperyalizmi, dar ve 6zgiil anlamda, Miisliiman tilkelerin Miisliiman
olmayanlar tarafindan istila edilerek idare altina alinmalar1 seklinde tanim-
lasak bile, bunun Miisliiman diismanliginin bir agiklamasi olarak kabul edil-
mesinde baska sikintilar vardir. Eger diismanlik o anlamda emperyalizme
yoneltiliyorsa, neden Bat1 Avrupa karsisinda daha da cogaliyor? Oysa, Rusya
hala eski Miisliiman sehirleri ve iilkeleri tizerindeki milyonlarca Miisliimani
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onlarin istekleri disinda ve zor kullanarak idaresi altinda tutarken, Bat1 Avru-
pa Miisliimanlar tizerindeki biitiin haklarindan ve baglarindan vazgecmis
bulunuyor. Ve bu diismanlik nigin, Filipinler'de yasayan Miisliiman azinlik
tizerindeki kisa siireli egemenlikleri disinda, hi¢bir Miisliiman toplumu ida-
resi altinda tutmamis bulunan Amerika'ya kadar uzanmis durumda? Avru-
pa’daki imparatorluklar arasinda Miisliiman 6znelere sahip olup ta giinii-
miize dek yasayan tek tilke, yani Sovyetler Birligi, hi¢bir elestiri ve saldiriya
hedef olmadigi gibi, sanki bir ayricalik tasimaktadir. SSCB'nin giiney ve orta
Asya’daki cumhuriyetlerinde son zamanlarda meydana gelen Miisliiman
hareketlerinin engellenmesi bile, tuhaf bir sekilde SSCB’nin “i¢ iliskiler”i ola-
rak adlandirilan duruma herhangi bir miidahale istegi olmadigini, yalnizca
siir bolgelerinde siiktinet ve diizenin korunmasinin arzu edildigini belirten,
nispeten nazik kelimelerle yapilmis dostca bir uyar1 disinda, tepki gormedi.

Biraz sasirtic1 olan bu ¢ekinmenin bir nedeni Azerbeycan’in Sovyetler
Birligi'ne ait kesiminde yasanan olaylarin gelisme biciminde aranmalidir.
Islam, Azerbeycanli kimligi anlaminda, hi¢ kuskusuz, énemli ve potansiyel
olarak gelismekte olan bir unsur niteligi tasimaktadir; ancak hentiz baskin
bir unsur 6zelligine kavusmus degildir. Azerbeycan’daki hareketler, islami
koktendinci hareketlerden ¢ok, Avrupa’daki 6zgiirliik¢ii yurtsever hareket-
lerle benzerlik tasimaktadir. Boyle bir hareketin Islami Cumhuriyet idare-
cilerinin sempatisini cekmeyecegi bellidir. Hatta boylesi bir hareket giineye
dogru, Iran Azerbeycam iizerinde, gercekten demokratik bir resmi devlet
olan Sovyet Azerbeycanina dogru giiclii bir ¢ekim yaratacagindan, onlari
korkutabilir bile.

Sovyet yonetiminde yasayan 50 milyon ya da daha fazla kisi tizerinde-
ki bu goreli ilgi eksikliginin bir nedeni de bir risk ve avantaj hesabi olabilir.
Tiirkiye, Iran ve Afganistan’in kuzey siirlar1 boyunca uzanan Sovyetler Bir-
ligi'nin konumu yakindir; Amerika ve hatta Bat1 Avrupa ¢ok uzakta kalmak-
tadir. Daha dogrusu, karisikliklar1 TV kameralar esliginde su topu ve plas-
tik mermi kullanarak bastirmak ya da tutuklular1 kefaletle serbest birakmak
ve konunun yerli ve yabanci basinda yer almasina imkan vermek, simdiye
kadar, Sovyetler Birligi uygulamalar1 arasinda yer almamis bulunmaktadir.
Sovyetler en sert elestirmenleri ile yapilan réportajlar1 prime-time’da yayin-
lamaz ya da onlar1 égretmenlik, konferans ve yazarlik gibi ugraslar yoluyla
kiskirtmazlar. Aksine, elestiri ile ilgili hognutsuzluklarimi belirtme bicimleri
cogu kez oldukea ters olabilir.
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Koktendincilik demonolojisi i¢cinde misilleme korkusu, hi¢ kuskusuz
onemliyse de, Bati ile karsilastirildiginda Sovyetler Birligi'nin goreceli ola-
rak ikinci planda kalmasinin tek ve hatta en énemli sebebi degildir. Ne de
olsa, Islam diinyasinin biiyiik bir béliimiinii etkileyen ve tiiketimcilik ve
laiklik gibi Bat1 kokenli kotiiliiklerin giderek artan bicimde aciga ¢cikmasina
neden olan toplumsal, entelektiiel ve ekonomik boyutlu bu biiyiik degisim-
lerin kaynag1 Sovyetler Birligi degil Bat1 Diinyasi’ydi. Hi¢ kimse Sovyetler’i
titketimcilikle su¢layamaz; onlarin materyalizmi felsefidir —tam tamina
diyalektik— ve uygulamada hayattan yarar saglanmasi ile ya cok az ilgisi
vardir ya da hig ilgisi yoktur. Boylesi bir donamim, muhaliflerince ¢ogun-
lukla aptallik olarak nitelendirilen, baska bir tiir materyalizmdir. Bu, pra-
tikte, bir sofi evliyay1 hayran birakacak o6l¢iide bir sofuluk sergileyen ya da
hi¢ degilse 6znelerini boyle etkileyen komiinist Dogu ile degil, kapitalist
Bat ile iliskilidir.

Sovyetler, ¢ok yakin bir tarihe kadar, Batr'ya kars1 koéktendinciler tara-
findan yapilan diger bir biyiik suclama olan laiklik ithamlar1 karsisinda
da hassas sayilamazdi. Ateist olmakla birlikte tanrisiz degildiler ve ashn-
da kendi tanrilarina tapilmasini empoze etmek icin 6zenle hazirlanmis bir
devlet aygit1 yaratmislardi —kendi ortodoksisi ile bu ortodoksiyi tanimlayip
gii¢lendirecek bir hiyerarsiye ve karsit dini inanglar1 ortaya ¢ikartip yok
edecek silahli bir sorusturma giiciine sahip bir aygit. Dinin devletten ayril-
masi, devlet eliyle dinsizlik tesis edilmesi anlamina gelmez, ama yine de din
karsit1 bir felsefenin empoze edilmesinin daha hafif bir uygulamasidir. Sov-
yet titkketimciligi gibi, Sovyet laikligi de Miisliiman kitleleri bastan ¢ikartici
ozellikte degildir ve Miisliiman entelektiielleri tizerindeki cazibesini de gide-
rek yitirmektedir. Bat1 kapitalizmi ve demokrasisi geleneksel diisiitnme ve
yasam bi¢cimlerine, simdiye degin gerceklesmemis olciide, cekici ve inanilir
bir secenek getiriyor. Kéktendinci liderler, Bat1 medeniyetini halklar: i¢in
korumak ya da yeniden hayata gecirmek istedikleri yasam bicimi éniindeki

en biiyiik tehdit olarak gériirken, yanilmiyorlar.

Uygarhklararasi Bir Catisma

Bati'da laiklesmenin kokenleri iki olayda aranabilir —ilk Hiristiyan 6gre-
tileri ve dahasi iki kurumu, yani Kilise'yi ve Devlet’i yaratan deneyimler ve
bu ikisini birbirinden ayiran daha sonraki Hiristiyanlik catismalari. Miislii-
manlar arasinda da dini anlasmazliklar oldu, ancak bunlarin higbiri, Hiris-
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tiyan Avrupa’y1 onaltinci ve onyedinci yiizyillarda bitap diisiiren ve sonunda
Hiristiyanlar dini devletten ayirma doktrinine déniisecek bir umuzsuzluga
siiriikleyen, Protestanlar ile Katolikler arasindaki Hiristiyan miicadelele-
ri kadar korkung¢ degildi. Goriinen oydu ki, Hiristiyanlarin diger dinlerin
takipgilerine, daha da énemlisi kendilerine 6zgii inang tasiyanlara yonelttik-
leri oldiiriicii boyuttaki hosgortisiizliik ve zulmii kisitlamak i¢in Hiristiyan
Alemi'nin yapabilecegi tek sey hitkmetme giiciiniin dini kurumlarin elinden
alinmasiyd.

Miislimanlar boyle bir seye gerek duymadilar ve boyle bir doktrin
gelistirmediler. Islamda laiklesme ihtiyac1 yoktu ve pliiralizm (cogulculuk)
anlayis1 bile, Edward Gibbon'in “Roma diinyasinda kabul géren degisik iba-
det sekilleri insanlar tarafindan ayni élgiide dogru, filozof tarafindan ayni
olgiide yanlis, yargi¢ tarafindan esit 6lgiide yararl kabul edilirdi” sozleriyle
cok canl bir sekilde tasvir etmis oldugu, pagan (coktanrili) Roma Impara-
torlugu’nkinden cok farkliydi. Islam, ne teoride ne de uygulamada, baska
inanglar1 olan ve farkli ibadet sekilleri uygulayanlara tam esitlik vermeye
asla hazir olmadi. Ancak, kismen kendisine inananlara, Bati'min onyedinci
yiizyilin sonlari ile onsekizinci yiizyilda bir laiklik 6l¢iistinii benimsemesine
kadar Hiristiyan diinyasinda pek esine rastlanmamis hosgoriiyii, bir élgiiye
kadar, hem uygulama hem de teoride gosteriyordu.

Miisliimanlarin Bati medeniyetine verdikleri ilk tepki bir hayranhk ve
imrenme olmustu —-Bati’min basarilar1 karsisinda muazzam bir saygi ve bun-
lar taklit etme ve benimseme arzusu. Bu arzu, ilerleme icinde olan Bati ile
karsilastirildiginda, islam diinyasinin giigsiizliigii, yoksullugu ve geriligi
konusunda olusan ve giderek giiglenen bilin¢ten kaynaklamyordu. Bu esit-
sizlik 6nce savas alaninda ortaya cikti, ancak ¢cok gegcmeden insanlarin diger
alanlardaki faaliyetlerine de yayildi. Miisliiman yazarlar Bati’min zenginli-
gini ve giiciinii, bilim ve teknolojisini, mamullerini ve yonetim bicimlerini
gozlemleyerek tanimladilar. Bir siire Bati'min basarili olmasindaki sirrin
basarili oldugu iki konuda sakli oldugu disiiniildii: ekonomik ilerleme ve
ozellikle endiistri; politik kurumlar ve 6zellikle 6zgiirlikk. Bir¢cok reformcu
ve yenilikci nesil, boylelikle Bati ile esitligi yakalayabilmek ve belki de yitir-
dikleri tistiinliigii geri kazanabilmek umuduyla, bunlar1 kendi tilkelerine
uyarlamaya ve yerlestirmeye calisti.

Bizim dénemimizde ise bu hayranlik ve taklit atmosferi, Miisliimanlarin

bir béliimii arasinda, yerini bir diismanlik ve reddetme havasina birakti. Bu
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hava, kismen, kesinlikle bir asagilanmiglik duygusundan kaynaklanmiyordu
—eski, gururlu ve egemenligini uzun siire korumus bir uygarligin mirasgi-
lar1 arasinda, kendilerinden asag1 gordiikleri birileri tarafindan ele gecmis,
ezilmis ve yenilmis olma bilincinin artmasi. Bu hava kismen de Bat1 diinya-
sinda meydana gelen olaylardan kaynaklaniyor. Biiyiik 6nem tasiyan etken-
lerden biri de, kuskusuz, Bati1 uygarhgimin kendini parcaladigi, hem kendi
insanlarina hem de baska halklara yikim getiren, taraflarin Islam diinyasin-
da ve diger yerlerde birbirlerini kétiileyip zayiflatmak amac ile ¢cok biiyiik
propaganda calismasina girmis olduklari, intihar nitelikli iki biiyiik savasin
etkisidir. Getirdikleri mesaj, Bat1 usulleri hakkindaki kendi deneyimleri hi¢
de mutlu olmadigindan, tepki vermeye hazir bircok dinleyici buldu. Bati'nin
ticari, mali ve endiistriyel yontemlerinin gelisi gercekten de biiyiik zenginlik
getirdi, ama bu zenginlikten sadece oraya yerlesen Batililar ile batililagmis
azinlik tiyeleri yararlanirken, genel Miisliiman niifusun icinden yalmzca bir-
kag1 pay alabildi. Zaman i¢inde s6z konusu birkag tiyenin sayis1 artti, ama
kilik kiyafetleri ve yasam bicimleriyle bile onlardan farklilasarak kitlelerden
ayrildilar. Bunlar, kaginilmaz olarak, bir kez daha diisman kabul edilen bir
diinyanmin temsilcileri ve yandaslar1 olarak goriildiiler. Bati'dan gelmis olan
siyasi kurumlar bile, Batili 6zgiinleri yerine gayretli Miisliiman reformcu-
lar tarafindan diizenlenen yerel taklitleriyle yargilanarak, kotiilendi. Tam
olarak anlamadiklari, ithal edilmis ve uygun olmayan metotlar kullanarak
kontrolleri disinda ¢alisan bu kurumlar aniden ortaya c¢ikan krizlerle basa
¢ikamayip teker teker yikildilar. Cok biiyiik sayidaki Ortadogulu igin, Bati-
modasi ekonomik yontemler zenginlik getirdi, Bati modasi siyasal kurumlar
tiranlik getirdi, Bati modasi savas bile yenilgi getirdi. Bu kadar ¢ok kisi-
nin, eski Islamc1 sekillerin en iyi oldugunu ve tek kurtulusun reformcularin
pagan icatlarim1 bir kenara atip Tanr’'min insanlar: i¢in ¢izdigi Dogru Yol'a
donmekten gectigini séyleyen sesleri dinlemeye hevesli olmasi hi¢ de sasirti-
c1 degildir.

Sonug olarak, koktendincilerin kavgalar: iki diismana karsidir: laiklik
ve modernizm. Laiklige kars1 yiriitiilen savas bilingli ve aciktir ve simdiye
degin laikligi kotii ve neopagan bir gii¢ olarak kinayan ve bunu kimi zaman
Yahudilere, kimi zaman Bati'ya, kimi zaman da Birlesik Devletler’e atfe-
den buittinliiklii bir literatiir olusmustur. Moderniteye karsi verilen savas ise
¢ogunlukla ne bilingli ne de agik bir bigimde yiirtitiilmektedir ve gectigimiz
yiizyilda ya da daha éncesinde Islam diinyasinda ortaya ¢cikan ve Miisliiman
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tilkelerin siyasal, ekonomik, sosyal ve hatta kiiltiirel yapilarin1 dénitistiiren
degisim siirecinin biitiiniine yoéneltilmistir. Islami koktendincilik, Miislii-
man Kkitlelerin geleneksel degerlerinin ve baghliklarinin degerini diisiiren ve
son tahlilde onlarin inanglarin, yiiksek emellerini, itibarlarini ve hatta gide-
rek artan bir diizeyde yasam araglarimi calan giiclere kars1 duyduklar1 amacg-
s1z ve bigimsiz kizginlik ile 6fkeye amag ve bi¢im kazandirmistir.

Islam kiiltiiriinde, en miitevaz1 koylii ya da esnaf da dahil olmak tizere
baskalarina karsi, diger medeniyetlerin hi¢bir zaman asmadiklar1 ve nadi-
ren esitledikleri diizeyde, saygi ve nezaket gostermeyi telkin eden bir sey
vardir. Ancak, ayaklanma ve karisiklik donemlerinde, daha derinde bulunan
ofke harekete gectiginde, digerlerine gosterilen bu saygi ve nezaket yerine,
kokleri eskiye dayanan medeni bir iilkenin hiikiimetini bile -maneviyata ve
ahlaka biiyiik 6nem veren bir dinin sézciilerini bile- adam kagirma ve katli-
amlar1 benimsemeye ve Peygamberlerinin yasaminda boylesi eylemler igin
onay aramaya ve hatta bu tiirden érnekler bulmaya sevk eden, patlamaya
hazir bir hiddet ve nefret aciga ¢ikabilir.

Kitlelerin, kiyameti andiran degisimlerin nihai kaynaginin Bat1 oldugu
ve eski yasam tarzlarimin Bati egemenligi, Bat1 etkisi ya da Batimin tali-
matlar ve olusturdugu o6rnekler nedeniyle bozuldugu yéniindeki saptama-
lar1 yanhis degildir. Birlesik Devletler, Avrupa medeniyetinin mesru varisi
ve Batinin taninan ve karsi konulamayan lideri oldugu igin, ortaya ¢ikan
sikintilar1 da miras almis ve heniiz disar1 vurmayan nefret ve 6fkenin odag:
haline gelmistir. Iki 6rnek yeterli olabilir. Kasim 1979’da, 6fkeli bir topluluk
Pakistan'in Islamabad kentindeki ABD Elciligi'ne saldirip yakmistir. Kala-
baligin 6fkesine neden olarak Mekke'deki Ulu Caminin Miisliiman karsiti
bir grup tarafindan ele gecirilmesi gosterilmisti —bu olaya hi¢cbir Amerikali
karismamisti. Yaklasik on yil sonra, Subat 1989’da, yine Islamabad’da 6fkeli
kalabaliklar USIS merkezine saldirdi, bu kez Salman Riistiiniin Seytan Ayet-
leri kitabimin yayimlanmasi protesto ediliyordu. Riistii Hindistan dogumlu
bir Ingiliz vatandasiyd: ve kitabi Ingiltere’de bu olaydan bes ay 6énce yayim-
lanmisti. Ama kalabalig1 éfkelendiren ve ardindan Ayetullah Humeyni'nin
yazara olim cezasi verdigini agiklamasina yol agan sey, kitabin Birlesik
Devletler'de yayimlanmasi olmustu.

Artik, sorunlarin diizeyini, politikalar1 ve bunlar1 izleyen hiitkiimetle-
ri fazlasiyla asan bir ruh hali ve hareketle kars: karsiya oldugumuz aciga
kavusmus olmali. Bu, medeniyetlerin ¢arpismasindan baska bir sey degil-
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dir —-Yahudi-Hiristiyan mirasimiza, bugiinkii laisizmimize ve her ikisinin de
diinya ol¢ceginde yayginlasmasina karsi eski bir rakibimizin, belki akil disi
ama kesinlikle tarihsel tepkisidir bu. Bizim ise, bu rakibe kars1 aym tarihsel-
likte ama ayni zamanda ayni1 akil disilikta bir tepki gostermek icin kigkirtil-
mamamiz biiyiik bir énem tasimaktadir.

Bati’dan, Bati'nin davetsiz misafirleri ya da yerli Batililar tarafindan
ithal edilen tiim fikirler reddedilmemektedir. Bazilar en radikal Islami kok-
tendinciler tarafindan bile, genellikle kaynagi bilinmeksizin kabul edilmekte
ve pek de zengin olmamakla birlikte, cogunlukla alisilmamis muazzam bir
degisime izin verilmektedir. Bunlardan biri, milletvekilligi, se¢cim sistemi ve
anayasal hiikiimet kavramlar ve uygulamalariyla iliskili siyasal 6zgiirliiktiir.
Bir tiir dini yonetime sahip olmasina ragmen, Iran islam Cumhuriyeti'nin
bile Islami 6gretide hi¢ yer almayan ve gecmiste hicbir 6érnegi bulunmayan
bir anayasasi ve secilmis bir meclisi vardir. Bu kurumlarin hepsi biitiiniiyle
Bati'daki oérneklerden alinmistir. Miisliiman devletler, Batimin cogu kiiltii-
rel ve sosyal aligkanliklarini ve 6zellikle orduda kullanilan erkek (daha az
olmakla birlikte, bir 6l¢iide kadinlarin da) giysilerinin bicimi ve tarzi gibi
bunlar ifade eden sembolleri de benimsemislerdir. Bati'nin icat ettigi silah-
larin, tanklarin ve ucgaklarin kullanilmasi askeri bir zorunluluk olmasina
ragmen, dar asker ceketleriyle, yuvarlak keplerin siirekli kullanimi kiiltii-
rel bir tercihtir. Bati, anayasalardan Coca-Cola’ya, tanklardan televizyona,
mamullerin markalarindan bunlar araciligiyla ulagilan fikirlere kadar varl-
gin1 siirdiirmektedir —hatta giiclendirmektedir.

Giiniimiizde koktendincilik olarak adlandirilan hareket, var olan tek
Islami gelenek degildir. Ge¢cmiste Islam medeniyetinin biiyiik basarilari-
nin ortaya ¢ikmasinda esin kaynag1 olan daha hosgoériilii, daha acik baska
gelenekler de vardir ve zaman icinde bunlarin daha etkin olmasini bekleye-
biliriz. Fakat bu konu kesinlesmeden ¢énce, biz Batililar'in ya hicbir sey ya
da pek az sey katabilecegimiz sert bir miicadele yasanacak. Bu konulardaki
karar1 Misliimanlarin kendi aralarinda vermeleri gerektiginden, katki koy-
maya c¢alismak bile zararlh olabilir. Ve bu arada, farkliliklarin kizigtirilmas:
ve eski ényargilarin canlanmasindan kaynaklanacak yeni bir dini savaslar
cagina girilmesinden kaginmak icin tiim taraflarin ¢aba gdstermesini sag-
lamaliy1z.

Bunu yapabilmek i¢in diger dini ve siyasi kiiltiirlerin tarihlerini, edebi-
yatlarini ve basarilarini inceleyerek onlar1 daha yakindan tamimaya ve anla-
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maya ¢aligmaliyiz. Ayn1 zamanda onlarin da bizimkini daha iyi anlamaya
calismalarini, benimsemeyi tercih etmeseler bile, din ve siyaset arasinda
olmas1 gereken iliski konusundaki Batili yaklasima anlayis gosterip saygi
duymalarini timit edebiliriz. Bu yaklasimi tanimlamak i¢in, yazimi, basla-
digim gibi Amerikali bir bagkandan alint1 yaparak, ama bu kez hakli olarak
tin kazanan Thomas Jefferson’dan degil, 10 Temmuz 1843 tarihli bir mektu-
bunda din 6zgirliugii ilkesi tizerine ¢ok etkili ve hatta ¢ok isabetli 6ngoriiler
iceren bir aciklama yapan, ancak bir bi¢imde haksiz olarak ihmal edilmis
bir baskandan, John Tyler’den alint1 yaparak bitirecegim:

Birlesik Devletler daha 6nceki tiim 6rneklerin yoklugunda tehlikeye
girdigi dustiniilen, ¢ok biiyiik ve asil bir deneyimi goze almistir —Kilise'yle
Devlet’in biitiiniiyle birbirlerinden ayrilmasi. Aramizda yasayla olusturul-
mus hicbir dini kurulus bulunmamaktadir. Inanglar iizerindeki her tiirlii
kisitlama kaldirilmistir ve insanlarin kendi kararlar1 dogrultusunda istedik-
leri Tanri'ya ibadet etmelerine izin verilmistir. Devlet daireleri hicbir ayrim
gozetmeksizin herkese agiktir. Kurulu bir Hiyerarsi'yi desteklemek icin hig-
bir yiikiimlilitk bulunmadig gibi, insanlarin yanilgili olabilecek yargilari,
kesin ve yanilmaz amentiiler haline getirilmemistir. Eger aramiza Muham-
med’e inanan biri gelmek isterse, anayasa geregince Kuran'a gore ibadet
etme ayricaligina sahip olacaktir; ve bir Dogu Hindistanli eger istiyorsa
Brahma'ya bir tiirbe dikebilir. iste bu, siyasal Kurumlarimiz’'ca telkin edilen
hosgorii ruhudur... Bagka bolgelerde zulme ugrayan ve ayaklar altinda cig-
nenen Musevi aramizda hi¢cbir seyden korkmadan yasamaktadir... ve tize-
rinde Devlet'in, onu savunan ve koruyan Kalkan’i vardir. Gergeklestirmeye
calistigimiz biiyiik deneyim iste budur ve bunlar onun sonucunda elde etti-
gimiz mutluluk veren meyvelerdir; 6zgiir devlet sistemimiz bu olmaksizin
miitkemmel olamayacaktir.

Viicuda eziyet edilebilir ve kelepgelenebilir ama o yasamaya devam eder;
fakat eger insanlarin zihni prangalanirsa, iirettigi enerjiler ve yetenekleri
yok olur ve geriye madde ve maddeye iliskin olanlar kalir. Zihin, 1sik ya da

hava kadar 6zgiir olmalidir.

Ingilizceden ceviren: Aysegiil Yelce
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Bilgisizligin Soku*

EDWARD SAID

Samuel Huntington'un, Foreign Affairs dergisinin 1993 yili ilkbahar sayi-
sinda, “Uygarliklar Catismas1” baghgi altinda yayimlanan yazis1 dikkatleri
hemen tizerine ¢ekti ve sasirtict bir tepki dalgasi yaratti. Bu yazinin amaci
Amerikalilara, soguk savasin sona ermesinden sonra diinya siyasetinin kar-
silasacagi “veni asama” hakkinda 6zgiin bir tez sunmakti. Huntington'un
gelistirdigi kanitlama, zenginligiyle, ciiretiyle, hatta boyutuyla biiyiileyici bir
goricuniin elinden ¢ikmis izlenimi birakti.

Hedefledigi alanda kendisine acikc¢a rakip aldig1 bircok siyasetbilimci
vardi : 6rnegin, tarihin sonu hakkindaki disiinceleriyle Francis Fukuyama
gibi kuramcilar; kiiresellesme, kiiciik gruplara boliinme ve devletin ortadan
kalkmas1 olgularinin yasanacagin ileri siiren gruplar. Ciinkii, ona gore, bu
kisiler gelmekte olan yeni dénemin yalnizca belirli yanlarimi kavrayabilmis-
lerdi. Huntington’a gelince, o “gelecek yillarda nitelik degistirecek kiiresel siya-
setin biiyiik bir olasilikla alacag bicimi”in “doruk eksenini, dolayistyla temel
eksenini” gozler oniine serecekti.

Ve hi¢ duraksamadan soéziinii séyle stirdiiriityordu : “Benim ileri siirdii-
giim varsayuma gore, bu yeni diinyada catismanin temel ve basta gelen kay-
nagi ne ideolojik, ne de ekonomik olacak. Ulus devletler, uluslararasi sahnede
en giiclii aktorler olarak kalmay siirdiirecek, ne var ki kiiresel siyasetin temel
catismalart, uluslar ile farkli uygarliklardan gelen gruplart karst karstya getire-
cek. Uygarliklar catismasi, siyasete diinya olgeginde egemen olacak. Uygarlik-
lar arasindaki ¢catlaklar, gelecekteki savasimlarm cephe hatlarini olusturacak.”

Bunu izleyen sayfalardaki kanitlamanin 6zii, Huntington'un bulanik bir

* Bu yazi, 26 Ekim 2001 tarihinde Le Monde gazetesinde yayimlanmistir.
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kavram tizerine oturttugu ve “uygarliga bagl kimlik” ve “belli bash vedi-sekiz
uygarlik arasindaki etkilesimler” olarak adlandirdig: iki olguydu. Diisiince-
sinde en 6nemli yeri, sz konusu uygarliklardan ikisi arasindaki, islam ile
Bat1 arasindaki catismaya ayiriyordu.

Huntington, catisma terimleriyle ifadesini bulan bu diisiitnme tarzini,
1990’da, deneyimli dogubilimci Bernard Lewis’in yayimladig1 bir yaziya
dayandiriyor ki, bu yazinin ideolojik rengini yazinin bashg apacik ortaya
koyuyor : The Roots of Muslim Rage (Miisliiman Ofkenin Kékenleri)

Bu iki metinde, iki dev kimligin, “Islam” ile “Bat:"nin varhgmin tanin-
masi tedbirsizce ileri siirtiilityor; kimlik ve kiiltiir gibi karmasik iki dev sorun
sanki bir ¢izgi roman diinyasinda ele aliniyor; bu diinyada Temel Reis ile
Kabasakal amansiz bir savasa girisiyorlar ve en diiriist savasgi, rakibini her
zaman alt ediyor.

Huntington'un, Lewis gibi, her uygarligin i¢c dinamigini ve cesitliligini,
modern kiiltiirlerin ¢ogunda temel ¢ekismenin her kiiltiiriin tanimlanmasi
ve yorumlanmasi tizerinde odaklandigini, ortaya siiriilen demagojilerin ve
agik secik bilgisizliklerin ¢ogunun bir din adina ya da tiim bir kiiltiir adina
konusmaya yeltenmek gibi sevimsiz bir niyet tasidigini incelemeye ayiracak
fazla zamani olmadig kesin.

Hayir, Bat1 Bati'dir, Islam da Islam. Bat1 siyasetinden sorumlu kisilerin
pesinde kosmalar1 gereken meydan okuma, Bati’'min istiinliigiinii garanti
altina almak ve bunu, bu iistiinliigiin disinda kalacak her giice, 6zellikle de
Islam’a kars1 savunmaktir.

Isin daha da can sikic1 yani, yazarin besledigi, diinyay: her tiirlii dogal
baghlig ve gizli dirustligi dislayarak tiinedigi yerin tepesinden kucakla-
ma istegi olarak ifade edilebilecek bu tutkunun, kendisi disinda kalanlar
sanki onun zaten bildigi yanitlar arayip durmaktaymis gibi, en dogru tutku
oldugunu diisiinmesidir. Aslinda Huntington bir ideologdur, yani varolan
“uygarliklar” ve “kimlikleri”, oldugundan baska bir sey haline getirmeye
¢aligsan biri: bunlar kapali, sizdirmaz, insanlik tarihini olusturan ¢ok sayi-
da akim ve kars1 akimin arindirdig1 ve yiizyillardan beri onun yalmzca din
savaslar1 ve imparatorluk fetihleri tarihi degil, ayn1 zamanda karsilikli degi-
sim, verimli ve paylasimli melezlesme tarihi olmasimi da saglayan varliklar
haline getirmek isteyen biri.

Huntington 1996’da aym baghg tasiyan kitabini yayimladiginda, kanat-

lamasina biraz daha incelik kazandirmak i¢in, incelemesini gereginden
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fazla dipnotla zenginlestirmek istedi ama bu onun elini ayagim1 daha fazla
dolastirmaktan, degersiz yazar, kaba diisiiniir kimliklerini daha da pekistir-
mekten baska bir ise yaramadi. Bati'min diinyanin geriye kalan béliimiine
karsi, Bati'nin Bati1 olmayana (ki bu, soguk savasin eski béliicii deyisidir)
karsi paradigmasi degismezligini koruyor, korkun¢ 11 Eyliil olaylarinin
ardindan yapilan tartismalarda ¢cogu kez sinsi ve kapali olarak varligim siir-
diiren diisiince de bu.

Inceden inceye planlanmis bu kitle kiyimini, patolojik diirtiilerle tasar-
lanip, kafas1 karismus kiiciik bir grup tarafindan gerceklestirilen bu intihar
saldirilarin1 Huntington'in tezinin kanitlar1 haline getirdiler. Bu olaylar:
olduklar bi¢imde, yani biiyiik fikirlerin (bu terimi genis anlamda kullani-
yorum) kafas1 kizmis bir avug fanatik tarafindan cinayet amach olarak kul-
lanilmasi olarak gormek yerine, uluslararasi planda yiiksek mevkileri isgal
edenlerden, 6rnegin Pakistan eski basbakani Benazir Butto’dan baslayip
Italyan basbakam Silvio Berlusconi'ye varincaya kadar herkes, Islam’in icin-
de bulundugu kargasa konusunda ahkam kesti.

Iyi ama Usame Bin Ladin ve yandaslan ile 6ldiiriicii potansiyel olarak,
onlar kadar yok edici olmayan tarikatlar, 6rnegin David tarikat1 ya da Guya-
na’daki kesis Jim Jones’'un ¢émezleri ya da Japonya’'daki Aoum Shinri kyo
tarikati tiyeleri arasinda neden paralellik kurulmuyor? Amerikanin ve Avru-
pa’min 6nde gelen basin organlarinda, mutlak olarak yapmamiz gereken seyi
soylemek yerine, kendilerini dev aynasinda goriip cehennem sarkilar: séyle-
yen, bu havaya her basvurduklarinda bunu kesin olarak okuru egitmek icin
degil, onun incinmis Batili gururunu ateslemek i¢in kaleme alinmis basya-
zi1lardan gecilmiyor. Bu, Islamin ve Bati’'min ne ifade ettigi gibi, hic de acik
secik olmayan bir etiket sorunudur: Bunlar, tutarsiz bir gerceklige anlam
bulmaya calisan kafalar1 dagitip karistiran ve kolay kolay kataloglanip bir
kutuya konamayacak etiketlerdir.

Urdiin’de 1994'te verdigim bir konferanstan sonra, konusmak icin izleyi-
cilerin arasindan ayaga kalkan bir kisiyi susturdugumu amimsiyorum; kendi
koyu “Islamc1” diisiinceleriyle karsilastirildiginda “Batili” buldugu benim
diisiincelerime saldiriyordu. Aklima basit bir diisiince gelmisti ve “Neden
takim elbise giyiyor ve kravat takiyorsunuz? Bu da Batililara 6zgii”, diyerek
tas1 gedigine oturtmustum. Rahatsiz bir giilimsemeyle yerine oturmustu,
ne var ki ben bu olayi, 11 Eyliil teréristleri hakkinda, Diinya Ticaret Merke-

zi'ne ve Pentagon’a yaptiklar1 igreng ve ¢liimciil girigsim tizerine birbiri ardi-
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na haberler gelmeye basladiginda, bu girisimlerini basarabilmek ve ucaklar
rotalarindan doéndiirebilmek icin gerekli teknik ayrintilara ne ol¢iide ege-
men olduklarini 6grendigimde animsamistim.

“Bat1” teknolojisi ile Berlusconi'nin ileri stirdiigii, “Islam’in modern
yasamda yerini alma konusunda gosterdigi yeteneksizlik”i ayiran cizgiyi
nereye ¢cekmek gerekiyor? Bunu yapmak gortindiigii kadar kolay degil kus-
kusuz ama etiketler, genellemeler ve kiiltiirel hak iddialar1 sonug¢ta ¢ok
etkisiz kaliyor. Ornegin 6yle bir diizey var ki burada ilkel tutkular ile ince-
likli beceriler birbiriyle kesisip pekistirilmis bir sinir1 yerle bir edebilir; bu
sinir, sonu gelmez anlasmazliklarin ve cekismelerin kaynagi olan kimlik,
milliyet gibi kavramlari biitiintiyle bir yana biraksak bile, yalmizca Bati ile
Islam arasinda degil, gecmis ile gelecek arasinda, bizimle onlar arasinda
da olabilir.

Kumlarda bosyere iz birakmay1 amaglayan tek yanh bir karar, Hach
seferlerine girismek, bizim de savundugumuz iyilik adina keétiiliiklere karsi
savasmak, terorizmin kokiinii kazimak ve Paul Wolfowitz'in nihilist séyle-
miyle ifade edecek olursak, uluslarin dibine kibrit suyu ekmek, varsayilan
bu 6zleri daha goriiniir kilmiyor. Buna karsilik, gercekte ne ile karsi karsiya
oldugumuzu, sayisiz yasamin —“bizim” oldugu kadar “onlarin” da- birbirine
bagh oldugunu diisiinmek, incelemek, aciklamak yerine, kolektif tutkular:
harekete gecirmek icin savas naralar1 atmanin ne kadar kolay oldugunu gos-
teriyor.

Haziran 1998 ile Mart 1999 arasinda Pakistanin en saygin haftalik der-
gilerinden biri olan Dawn’da yayimlanan, ii¢ yazidan olusan, Miisliiman
okurlar i¢in kaleme aldig1 dikkat cekici yaz1 dizisinde Ikbal Ahmad, din
hukukunun koékenleri adini verdigi olguyu iiziilerek ¢oéziimlityordu. Yazar,
bu yaz1 dizisinde, Islam’in kékten dinciler ve bagnaz zorbalar tarafindan
uygulanan bi¢imini sert¢e kiniyor, insanlarin 6zel yasamlarimi yénetme sap-
lantisinin, “hiimanizminden, estetiginden, entelektiiel arastirmalarindan ve
dinsel tapinmadan soyutlanarak ceza yasasina indirgenmis bir Islam diizeni-
ni” koriikledigini soylityor. Buysa “genel planda baglamindan koparilnis olan
dini tek bir yaniyla mutlak bicimde dayatip, dteki yanimun hor goriilmesine yol
acwyor. Bu olay dinin 6ziinii degistiriyor, gelenegi bozuyor ve gelistigi her yerde
siyasal siirecin yanlis yorumlanmasina yol aciyor”.

Ahmad, bu sapkinligin iyi se¢ilmis bir 6érnegi olarak “cihad” sézciigii-
niin karmasik, ¢ogulcu ve zengin anlamim agiklamakla ise bashyor, sonra,
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sozciigiin, ditlsman oldugu varsayilan insanlara karsi ayirt etmeksizin savas
acmak olarak kabul edilen yaygin ve dar anlamina bakarak “dini, toplumau,
kiiltiirii, Islam tarihini ya da siyasetini yiizyillar boyunca yasandigr bicimiyle
tamwyp algilamanin” olanaksiz oldugunu kanithyor. Ve su sonuca variyor:
Modern Islamcilar “ruhla degil iktidarla, insanlarn acilarini ve ézlemlerini
paylasmak yerine, siyasal amaclar ugruna harekete gegmeleriyle ilgileniyor.
Programlart ¢ok simirly, ayrica zamanin dayattige gerekleri asmuyor”. Ayri-
ca “Yahudi” ve “Hiristiyan” sdylemlerinin olusturdugu diinyada da benzeri
catlak seslerin ve bagnazligin ortaya ¢ikmasi olgusuyla isler daha da ciddi
boyut kazanmis durumda.

Uygar Londra ile “karanliklar odag1” arasindaki farklarin u¢ durumlar-
da birdenbire belirginlestigini, Avrupa uygarliginin ulastigi doruklarin en
barbar uygulamalara 6n belirtisiz ve ge¢is dénemi yasamaksizin birdenbire
yeniden dalabilecegini ilk anlayan Joseph Conrad olmustu ve o bu durumu,
onun 19. yiizyil sonu okurlarinin diisiitnemeyecegi bir donemde kavramisti.
Yine Conrad, The Secret Agent adli kitabinda (1907), terérizmin, érnegin “saf
bilim” gibi soyutlamalara (dolayisiyla Islam’a ve Bati'ya) olan egiliminden
ve teroristin alcalabilecegi en alt noktadan s6z etmisti.

Goriiniiste savas halinde olan uygarliklar arasinda bircogumuzun varli-
gindan hoslanmayacag: siki baglar bulunmaktadir ve Nietzsche ile Freud'un
bize gosterdigi gibi, 6zenle olusturulan, hatta denetlenen simirlar arasinda-
ki aligveris, insan1 ¢ogu kez dehsete dusiiren kolaylikla gerceklesmektedir.
Durum béyle oldugundan, bizim bel bagladigimiz, son derece akici, ¢ok
anlama cekilebilen, son derece kusku gotiiren diisiincelerden olusmus kav-
ramlar bize, bugiin kars1 karsiya kaldigimiz durumda uygulanacak gercek-
ten elverigli ve pratik bir strateji saglamiyor. 11 Eyliil saldirisinin ilk giinle-
rindeki resmi séylemlerde yer alan daha giiven verici savas ¢igliklar1 (Hagh
Seferi, Iyi'nin Kétii'ye karsi, 6zgiirliigiin korkuya kars1 savasmasi, vb.) gibi
dogrudan dogruya Huntington’in diisiincesinden ¢ikmis, onun Islam ile
Batr'y1 kars1 karsiya koymasindan dogmus olan deyisler de s6z konusu bu
durumdan kaynaklaniyor. O giinden bugiine bu séylemde net bir gerileme
oldugu gozlendi, ne var ki basinda, tilkenin her yanindaki Araplara, Mislii-
manlara ve yerlilere karsi yasal énlemlere bagvurmak yerine, kin dolu s6zle-
rin ve eylemlerin hi¢ azalmadigina bakilacak olursa, paradigmanin varligini
stirdirdigini soylemek gerekiyor.

Paradigmanin siiriip gitmesinin bir baska nedeni de Avrupa ve ABD
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genelinde Miisliimanlarin sayisinin artmis olmasidir. Bugiin Fransa, Italya,
Almanya, Ispanya, Ingiltere, ABD, hatta Isvec gibi iilkelerdeki niifusu goz
oniinde bulundurdugumuzda, Islam’in Avrupa'nin artik simirlarinda degil
gbbeginde yer aldigimi kabul etmek zorundayiz. Iyi de bunda bu kadar teh-
dit edici olan ne? Anilar1 ortaklasa kiltiire gomiilmiis olarak hala yasayan
ilk biiyiik Arap-Islam fetihleri 7. yiizyilda basladi ve taninmis Belgikali tarih-
¢i Henri Pirenne’in dev yapiti Muhammed ve Charlemagne’da (1936) yazdig:
gibi, Akdeniz'in eski birligini kesin olarak yerle bir etti, Roma-Hiristiyan
sentezini yikt1 ve Kuzey giiclerinin (Almanya ve Karolenj dénemi Fransa-
s1) egemenliginde yeni bir uygarligin ortaya ¢ikmasina yol agti. Pirenne bu
giiclerin misyonunun, Batr'y1 tarihsel-kiiltiirel diismanlarina karsi korumak
oldugunu ima eder.

Pirenne, Bati’'nmin bu yeni savunma hattinin yaratilmasi icin, Islamin
Sarlman ile Klasik Antik Dénem arasina sinmis hiimanizmasindan, felsefe-
sinden, sosyolojisinden ve tarih¢iliginden yararlandigini séylemeyi ne yazik
ki ihmal eder. Islamin baslangictan beri icerde, Muhammet'in biiyiik diis-
mani olan ve onu Cehennem’inin baskdsesine oturtan Dante gibi diismanla-
r1 vardir.

Bunun disinda bir de tektanriciligin, Louis Massignon'un dogru deyisiy-
le Hazreti ibrahim dinlerinin basat mirasi vardir. Yahudilik ve Hiristiyan-
Iiktan baslayarak bu dinlerin her biri, kendisinden énce gelenin saplantili
stirdiiriiciisiidiir: Miisliimanlara gore Islam, peygamber séz'tinii biitiinler ve
bitirir. Filistin'deki kanli bulusmanin, bagdagsmalarinin ve anlagsmalarinin
ne ol¢iide olanaksiz oldugunu gosteren trajik ve zengin bir 6érnek olusturma-
sina karsilik, eskiyi siirdiiren ve Tanrilarin en kiskancimi biinyesinde barin-
diran bu ti¢ dinin —bunlarin hig¢biri yakindan ya da uzaktan, birlesmis, tek
pargali bir biitiin olusturmaz- kendi aralarinda siirdiirdiigii cok yanh cekis-
meyi gozler éniine serecek, adina yakisir bir ¢alisma, bir tarih hala kaleme
alinmamustir.

Durum béyle olunca, Miisliimanlarin ve Hiristiyanlarin birbirlerine kar-
s1 acikca ve ¢cogu kez miithis bir umursamazlik i¢inde, Yahudi varligim dik-
kate almaksizin Hach seferinden ve Cihaddan s6z etmeleri hi¢ de sasirtici
degildir. Boyle bir program, diyor Ikbal Ahmad, “gelenek ve modernlik ara-
sindaki derin sularda sikisip kalnus erkekler ve kadinlar icin cok daha giiven
vericidir”. Bununla birlikte, Batililar, Miisliimanlar ve geriye kalanlar, hepi-

miz bu derin sularda yiiziiyoruz.
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Ve bu sular tarih okyanusunun sulari oldugundan, araya engeller
koyarak bolmeye kalkismak bosa gidecek bir cabadir. Bir gerilim dénemi
yaslyoruz, bu yiizden, olasi ve gecici doyumlar saglayacak, buna karsilik
sorunun oziine iliskin ¢ok az bilgi ya da dogru bilgi iceren ¢oziimleme
sunacak genis soyutlamalar i¢inde kaybolmak yerine, gii¢lii ya da giigsiiz
toplumlar, akla ya da akilsizliga seslenen gegici siyasetler, evrensel ada-
let ve adaletsizlik ilkeleri gibi kavramlar ¢agristiran terimlerle diisiinmek
daha dogru olur.

Uygarliklar catismasi tezi, diinyalar arasindaki savas gibi, cagimizda
yasanan sasirtict karsilikli bagimliliga elestirel bir aciklama getirmekten
¢ok, savunmaci bir gururu gii¢lendiren, gegerliligi kuskulu yeni bir oyun-
caktir.

Fransizcadan ceviren: Aykut Derman
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Oralilar “Bati Uygarligindan ve
Kiiltiir Degerlerinden Hoslanmiyorlar”

EDWARD S. HERMAN

Amerikan kiiltiirtiniin en kalic1 6zelliklerinden biri, ABD'nin isledigi sug-
lar1 gérmeyi basaramamasi ya da gérmeyi reddetmesidir. Medya uzun bir
stuiredir Almanlar1 ve Japonlar1 sugluluklarin1 kabul etmeye, 6ziir dilemeye
ve tazminat 6demeye c¢agiriyor. Ama bu iilkenin ¢ok biiyiik suglar islemis
oldugu, Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon saldirilar gibi giincel olaylarin
da bu suglara cevap verme kaygisindan kaynaklanmis olabilecegi fikri nere-
deyse kabul edilemez. New York Times'in son saldirilar1 konu alan bir bas-
yazisinda (“The National Defense,” 12 Eyliil) Soguk Savag'in sona ermesine
ve bunun sonucunda “etnik nefretlerin yeniden canlanmasi’na biraz olsun
deginiliyor, ama ABD ve diger NATO gii¢lerinin bu yeniden canlanmaya
bizzat kendi eylemleriyle (mesela Sovyetler Birligimin dagilmasina yardim-
c1 olup Rusya’da “reform” yoniinde baskilar yaparak; Slovenlerle Hirvatlar
Yugoslavya’dan ayrilmaya diipediiz tesvik edip bu devletin par¢alanmasina
neden olarak ve ortada kalan azinliklar sorunuyla ilgilenmeyerek vb.) katki-
da bulunduklar: hi¢bir sekilde s6ylenmiyor.

Times daha sonra terérizmin sucunu “kiiresellesmenin geride birak-
t1g1 insanlar arasindaki dini fanatizme ... 6ftke”ye ve kiiresel miilksiizlerin
“Bat1 uygarhgi ve kiiltir degerlerinden hoslanmamalari’na yikiyor. Boyle
hayretler verici bir énermede bulunmak icin insanin at gozliikleri takmis
olmasi ve kendi kendini aldatiyor olmasi lazim. Sanki ABD hiikiimetinin ve
en yakin miittefiklerinin, Diinya Ticaret Orgiitii, Diinya Bankas1 ve IMF nin

yardimiyla itekledigi sirketlerin kiiresellesmesi siireci, Ugiincii Diinya’da
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muazzam bir sefillesme yaratmamus, biitce kesintileri ve ithalat yoluyla
zanaatkarlar ve kiiciik ciftcileri mahvetmemis gibi. Isini asini1 kaybeden bu
yiiz milyonlarca kisinin ¢ogu, ABD'nin bu siirecte oynadig1 roliin gayet iyi
farkinda. Oysa Amerikan kamuoyu biitiin bunlardan ¢ogu zaman haberdar
edilmiyor.

Hi¢cbir zaman “haber degeri tasidigi”’na inanilip da basilmamis olan
1954 tarihli bir Milli Giivenlik Konseyi raporunda korkuyla belirtildigi gibi,
“buytik ol¢iide kitlelere verilen édiinlerle ayakta tutulan” ve “kitlelerin diisitk
yasam standartlarinda hemen iyilestirmeye gidilmesi yoniinde gittik¢ce artan
talebe” cevap verme gibi bir tehdit olusturan “milliyet¢i rejimlerle” savas-
mak adina sagc1 yonetimleri ve devlet terorizmini destekleyen ABD politi-
kalar1 da ¢ok sayida insanin ac1 ¢ekmesine neden olmustur. Bu tiir politika-
larla baglantili olarak, ABD’nin niifuz alani i¢inde 19601arda ve 19707lerde
bir diizine kadar Ulusal Giivenlik Devleti dogmustur; Noam Chomsky ile
birlikte 1979’da yaptigimiz bir ¢alismada da belirttigimiz gibi, 1970’lerin
sonlarinda bir yonetim teknigi olarak iskenceye basvuran 35 devletten 26’s1
ABD’nin uydusuydu. Bu iskence kurbanlarinin ve ailelerinin ¢ogunun ve
1960’lardan 1980’lere kadar Latin Amerika’da “kaybolan” binlerce insanin
ailelerinin ABD’ye kars1 baz1 kotii hisler besleyebilecekleri fikri, bircok Ame-
rikali yorumcunun aklina bile gelmemektedir.

ABD Vietnam Savasi sirasinda, muazzam askeri giiciinii Giiney Viet-
nam’da bizzat kendisinin sectigi bir azinlik yonetimini basa getirmek ama-
ciyla kullanirken, orada yaptig1 askeri operasyonlar, oradaki insanlarin
kendilerine diigsman oldugu bilgisine dayaliydi. Bu iilke orada milyonlarca
insam 6ldiirdii ve Vietnam (ve Hindigin'in geri kalanini) harap etti. 1997’de
Wall Street Journal’da yayimlanan bir haberde, Vietnam’da belki de 500.000
¢ocugun ABD'nin orada kimyasal silahlar kullanmasindan kaynaklanan cid-
di dogum kusurlarina sahip oldugu bildiriliyordu. Burada da Amerika’ya
kars1 saglam gerekgeleri olan diismanlik hislerine sahip cok sayida insan
olabilir.

Aym sey Afrika’min giineyindeki milyonlarca insan icin de gecerli-
dir; ABD bu bolgede Angola’daki Savimbileri desteklemis ve 19707lerde ve
1980’lerde komsu devletlere kars: biiyiik bir sinirétesi terorist saldir1 diizen-
leyerek cok sayida insan zayiatina neden olan apartheid yanhsi Giiney Afri-
ka’yla “yapici bir iligki” kurma siyaseti siirdiirmiistiir. ABD’nin hem kendi
tilkesinde hem de Dogu Timor'da bir¢ok insan o6ldiiren ve hirsizlik yapan
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“adamimiz” Suharto’yu desteklemesi ve Filipinli diktatér Ferdinand Mar-
cos’la uzun sicak bir iliski kurmasi1 da buralardaki sayisiz kurban arasinda
Amerika’ya yonelik biiyiik bir diigmanlik yaratmis olabilir.

Iranlilar, ABD'nin Sah’t 1953’te uysal bir diktatér olarak basa getirdigi-
ni, onun gizli servislerine “sorgulama yontemleri” egitimi verdigini ve onun
iskence rejimini siirdiirmesini alkisladigimi hatirliyor olabilirler; ABD’nin
1980’ler boyunca kendileriyle savasmakta olan Saddam Hiiseyin'i destekledi-
gini ve onun diisman devlete karsi kimyasal silahlar kullanmasinmi gérmezden
geldigini ise kesinlikle hatirhiyorlardir. Iranlilarin 1988’de imha edilerek 290
kisinin 6lmesine yol acan 655 nolu sivil ucaklari, Saddam Hiiseyin'e iranla
savasinda yardim eden bir Amerikan savas gemisi tarafindan disiiriilmiistii.
Bircok Iranli o geminin kaptanina 1990 yilinda “iistiin hizmetleri” karsilig:
bir Liyakat Nisani verildigini biliyor olabilir (ama New York Times1 okuyan-
larin bundan haberleri olmayacaktir, zira gazete bundan hi¢ bahsetmemisti).

ABD'nin biiyiik bir etnik temizlik islemiyle Filistin topraklarimi gaspet-
meye yonelik uzun vadeli bir politika izleyen Israil’e verdigi kesintisiz destek
iki intifada, ezilmis bir halkin timitsizligini yansitan ayaklanmalar tiretti.
Ama bu ayaklanmanin ve en temel insan haklar: icin verilen bu kavganin
yapici bir sonucu olmadi, ¢iinkiit ABD etnik temizlik¢iye silah, diplomatik
koruma ve kayitsiz sartsiz yetki saglamayi stirdiiriiyor.

Biitiin bu kurbanlar “Bati uygarhig: ve kiiltiir degerleri"nden hoslanma-
yor olabilirler pekal4, ama bunun nedeni Bati'ya ait amaclara ulasmak icin
sinirsiz giic kullanmaya hazir olmanin yani sira, Batili ulusasir sirketlerin
¢ikarlarina hizmet eden bir neoliberal politikay1 acimasizca dayatmanin da
bu degerler arasinda yer aldigim fark etmeleridir. Bazen sadece ekonomik
zora basvuran, bazen de bunu siddet kullamimiyla pekistiren ve sonucta mil-
yonlarca —hatta belki de milyarlarca— “degersiz kurban” yaratan gercek bir
emperyalizmdir bu. Times'in yaymn kurulu bunu gérmez, en azindan kabul
etmez, c¢iinkii onlar gemi aziya almis ve baskahramanlarinin politikalarim
degistirmeye niyetli olmadiklar1 bir emperyalizmin s6zciileridir. Bu gelecek
icin hayra alamet degil. Ama tam su anda, emperyalist terérizmin kaginil-
maz olarak terorist tepkiler tirettigini ve en acil ihtiyacin nedensel giicii,
yani 6fkeden gozii donmiis durumdaki imparatorlugu dizginlemek oldugu-

nu vurgulamak ¢cok 6nemlidir.

Ingilizceden ceviren: Mehmet Kiiciik
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Diana’nin dliimiinden Diinya Kupasi'na, bugiine kadar bir¢ok olaya
tanik olduk- ya da soykirim savaglar1 gibi daha siddetli ve gercek olanla-
rina. Ancak diinya capinda simgesel bir agirligi olan, yani yalnizca diinya
capinda duyurulan degil, ayn1 zamanda kiiresellesmenin kendisini de teh-
dit edecek bir olay yok. 90’l1 yillardaki duraganlik boyunca, Arjantinli yazar
Macedonio Fernandez'in deyisiyle, “olaylarin grevi” s6z konusuydu. Simdi
grev bitti. Olaylar grev yapmaktan vazgectiler. Hatta, New York ve Diinya
Ticaret Merkezi'ne yapilan saldirilarla mutlak olaya, olaylarin “anasina”,
gerceklesmemis biitiin olaylart kendi icinde birlestiren en saf olaya tanik
olduk.

Tarihin ve giiciin biitiin oyunu bu olayla bozuldu, siyasi tahlil kosullar:
da. Acele etmemek gerekiyor. Ciinkii olaylar duragan oldugu siirece, onla-
r1 oncelemek ve onlardan daha hizli gitmek gerekiyordu. Ancak olaylar bu
kadar hizlaninca, daha yavas gitmek gerekir. Elbette soylem karmasasina ve
savas bulutuna géomiilmeden ve goriintiilerin o unutulmaz pariltilarini boz-
madan saklayarak.

Biitiin konusmalar ve yorumlar, olayin kendisi ve olayin biiyiileyici
etkisi karsisinda asir1 bir tepki ortaya koyuyor. Olayin ahlaki olarak mah-
kiim edilmesi, terérizme karsi kutsal ittifak, biitiin bunlar, diinyanin bu
stipergiciinii yikilmis, dahasi, kendi kendini yikmis, sahane bir bigimde
intihar etmis gormekten dogan miithis bir coskunun tezahiirudiir. Cunki,
diinyanin her yerinde bulunan biitiin bu siddeti, icimizde (bilmeden) bulu-
nan bu terorist hayal giiciinii, o dayanilmaz giictiyle atesleyen bu siipergii-
ctin kendisidir.
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Bu olay1 hayal ettik, istisnasiz herkes hayal etti bunu, ¢iinkii kimse, bu
denli hegemonyaci1 olmus herhangi bir giiciin yikilisin1 hayal etmeden dura-
maz. Bati'min ahlaki vicdani i¢in kabul edilir bir sey degildir bu, ama yine de
bir olgudur. Bu olgu, onu silmek isteyen biitiin séylemlerin kullandig1 duy-
gusal siddetten de anlasilmaktadir.

Bir bakima, onlar yapti ama bunu biz istedik. Eger bunu goz 6niine
almazsak, olay simgesel biitiin boyutlarim kaybeder, tam anlamiyla bir
kaza, keyfi bir eylem, ortadan kaldirmanin yeterli olacag: birkac fanatigin
canice fantezileri olur. Oysa bunun béyle olmadigini biliyoruz. Kétiiliik ruh-
tan ¢ikarilirken biitiin bu kontrfobik tagkinligimizin temelinde bu vardir:
Ciinkii kotiiliik, arzunun karanlik nesnesi gibi burada ve her yerdedir. Bu
derin sug¢ ortakhig1r olmasaydi, olay bu kadar giiriiltii koparmazdi. Teroristler
de simgesel stratejilerinde, itiraf edilmeyen bu su¢ ortakligina giivenebile-
ceklerini biliyorlar.

Bu durum, yoksullarin ve sémiiriilenlerin, diinya diizeninin kétii tara-
fina diismiis insanlarin egemen diinya giiciine duyduklar1 kini asar. Bu
kotiiciil arzu, diinya diizeninin nimetlerinden yararlananlarin da icinde var.
Degismez her diizene, degismez her giice duyulan alerji iyi ki evrensel ve
Diinya Ticaret Merkezinin iki kulesi, tam da ikiz olduklar1 i¢in, bu degismez
diizeni ¢ok iyi temsil ediyor.

Oliim ya da yok etme diirtiisiine ihtiya¢ yok, hatta sapkinlik diirtiisii-
ne bile. Cok mantikli ve karsi konulamaz bigimde, giiciin giictiniin artisi,
yok etme duygusunu arttirdi. Kendi yokolusunun sug ortagi oldu. iki kule
¢oktiigiinde, intihar ugaklarinin intiharina kendi intihariyla yanit veriyor
gibiydi. Soyle dendi: “Tanr bile kendisine savas agmaz”. Oysa acar. Tanri
konumundaki Bat1 (mutlak giiciin ve mutlak ahlakin Tanris1) intihar egilim-
li oldu ve kendisine savas acti.

Bircok felaket filmi bu fanteziye taniklik etti. Her seyi 6zel efektlere
bogarak, bu fanteziyi gortintiiyle gecistirdiler elbette. Ama bu filmlerin aym
pornografi benzeri evrensel bir ¢cekim giiciine sahip olmasi, eyleme gecisin
daima yakin oldugunu gosterir —her sistemin inkarindaki tereddiit, bu sis-
tem mitkemmellige ya da mutlak giice yaklastig1 ol¢iide artar.

Zaten teroristlerin de (en az uzmanlar kadar), Ikiz Kuleler'in, Pen-
tagon’dan ¢ok daha giiclii bir simgesel sok olan ¢okiisiinii 6ngérmemis
olmalar akla yakin geliyor. Biitiin bir sistemin simgesel olarak ¢okiisii
goriinmeyen bir sug ortaklhigiyla gerceklesti, sanki kuleler olayr miikemmel
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olarak sonlandirmak icin kendiliklerinden ¢okerek, intihar ederek, oyuna
katildilar.

Bir anlamda, kendi i¢ kirilganligiyla biitiin bir sistem bastaki eyleme
yardim etti. Bir sistem kiiresel olarak, sonucta tek bir ag olusturacak bicim-
de ne kadar giiclenirse, tek bir noktada daha da gii¢siiz, dayaniksiz olur
(Nitekim Filipinli bir hacker, kendi diziistii bilgisayarindan, biitiin bilgi-
sayar sistemlerini ¢okerten I Love You viriisiinii gondermeyi basarmisti).
Burada da onsekiz kamikaze, 6liimiin teknolojiyle giicii artirillmis mutlak
silah1 sayesinde, kiiresel bir felaket siireci baslattilar.

Durum diinya ¢apinda bir gii¢ tarafindan boyle tekellestirildiginde,
biitiin islevler teknokrasi makinesi ve tek bir diisiince tarafindan tek bir
potada toplandiginda, bu durumun terérist bir eylem disinda baska bir yol-
la degistirilmesi miimkiin miidiir? Bu ani misillemenin nesnel kosullarim
sistemin kendisi yaratmistir. Biitiin kartlar1 kendine saklayarak, Oteki'ni
oyunun kurallarim1 bozmaya zorlamistir. Yeni kurallar ise acimasizdir, ¢iin-
kit oynanan oyun acimasiz bir oyundur. Gii¢ fazlahiginin bile ¢6ziimstiz bir
meydan okuma ortaya ¢ikardig: bir sisteme, teroristler karsiligi olmayan,
kesin bir eylemle yanit verdiler. Terérizm, her seyin karsiligimin oldugu bir
sistemin ortasinda, tistesinden gelinmez bir benzersizlik ortaya koyan bir
eylemdir. Tek bir giiciin yonettigi kiiresel bir dolagimin yerlesmesini hayat-
lariyla 6deyen her benzersizlik (tiirler, insanlar, kiiltiirler), diizenin terérizm
tarafindan degistirilmesiyle intikam almaktadir.

Torere terorle yanit vermek —biitiin bunlarin arkasinda bir ideoloji yok
artik. Artik ideolojinin ve siyasetin ¢cok uzagindayiz. Terorii besleyen sey
enerji. Higbir ideoloji, Islamci bile olsa hi¢bir dava, bunun farkina varamaz.
Hedef diinyay1 degistirmek bile degil artik, hedef (zamanindaki din sapkin-
lar1 gibi), sistem diinyay1 gii¢ kullanarak radikallestirmeyi hedeflerken, kur-
ban vererek diinyay: radikallestirmek.

Terorizm viriis gibi her yerde. Terorizm diinyaya damla damla siziyor,
egemen sistemin bir yansimasi, her yerde her an uyanmaya hazir bir casusu
gibi. Onu ¢evreleyip, girmesini engelleyecek bir sinir ¢izgisi yok, o kendi-
siyle miicadele eden kiiltiiriin tam ortasinda duruyor ve sémiiriilenler ve az
gelismislerle Bat1 arasindaki goriiniir ucurum (ve kin), gériitnmeyen ucuru-
mu egemen sisteme gizli gizli yaklastiriyor. Egemen sistem goriiniir olan
her karsithigin tistesinden gelebilir. Ama virtis gibi gériinmez olan digeri

karsisinda -sanki her egemen mekanizma kendi kars1 mekanizmasini, kendi
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yokolus nedenini yaratiyor- kendi giiciiniin neredeyse otomatik tersine gevir-
me bicimi karsisinda, hicbir sey yapamaz. Terorizm iste bu sessiz tersine
cevirme'nin deprem dalgasi gibidir.

Bu bir uygarlik ya da din ¢atismasi degildir. Gériiniir bir ¢atisma, dola-
yistyla da bir ¢oziim oldugu izlenimini vermek i¢in, catismay1 odaklamaya
calistiklar1 Islam’in ve Amerika’nin 6étesinde bir seydir bu. Burada elbette
temel bir karsitlik s6z konusudur, ancak bu karsithik, Amerikanin (olayin
merkez tissiidiir belki ama kiiresellesmenin tek basina somut 6rnegi degil-
dir) hayaletinden ve Islam’'in (o da terérizmin somut 6rnegi degildir) haya-
letinden gecerek, kendisiyle savasan, muzaffer bir kiiresellesmeye isaret
ediyor. Bu anlamda, bir diinya savasindan s6z edebiliriz, ancak tigiinciisiin-
den degil, gergek bir diinya savasi olan dérdiinciisiinden. Ciinkii bu savasta
kiiresellesmenin kendisi s6z konusudur. Ilk iki diinya savasi, savasin klasik
imajina uygundu. Ilki Avrupa’nin hegemonyasina ve sémiirge dénemine son
verdi. Ikincisi Nazi dénemini bitirdi. Soguk savas ve caydirma biciminde
yasanan {i¢iincii savas ise komiinizmi. Birinden digerine, her defasinda tek
bir diinya diizenine daha da yaklastik. Bugiin artik sonuna geldigi diisiinii-
len bu diizen, kiireselligin kalbine kadar yayilmis karsit giicler arasindadir.
Antikorlar halinde baskaldiran biitiin hiicrelerin, biitiin benzersizliklerin
parcali savasi. Oylesine elle tutulamaz bir ¢atisma ki, savas diisiincesinin
unutulmamasi, korunmasi icin, Kérfez ya da bugiinkii Afganistan gibi heye-
can verici senaryolar gerekiyor zaman zaman. Ama dordiincii diinya savasi
baska yerde. Bu savas her tiir diinya diizenini, her tiir hegemonyay1 tehdit
ediyor. Eger diinyaya Islam egemen olsaydi, teroér islam’a yonelirdi. Ciinkii
diinyanmin kendisi kiiresellesmeye direniyor.

Terorizm ahlakdisidir. Diinya Ticaret Merkezi olayi, bu simgesel mey-
dan okuma ahlakdisidir ve kendisi de ahlakdis1 olan kiiresellesmeye bir
yamittir. Haydi, biz de ahlakdis1 olalim ve, eger bir seyleri anlamak isti-
yorsak, lyilik ve Koétiiliik kavramlarinin 6tesine gecelim. Hazir ilk kez kar-
simiza yalmizca ahlaka degil, her tiir yoruma da meydan okuyan bir olay
cikmasken, kotiiliigii anlamaya calisalim. En énemli nokta tam da burada,
Bat1 felsefesinin, Aydinlanma diisiincesinin lyilik ve Kotiiliik iliskisine baki-
sinin aksi yoniinde yatiyor. lyiligin ilerleyisinin, her alanda (bilim, teknik,
demokrasi, insan haklar1) gii¢le yiikselisinin Koétiiliigiin hezimeti anlamina
geldigine safca inamyoruz. Hic¢ kimse lyilik ve Kotiiliigiin aym1 zamanda

ve ayni hareketle yiikseldigini anlamisa benzemiyor. Birinin zaferi digeri-
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nin yenilgisini getirmiyor, tam aksine. Kotiilitkk metafizik olarak, kaza eseri
olusmus bir hata gibi gortiliir, ancak herkesin sorgulamaksizin kabul ettigi
ve Iyilik'in ve Kotiiliige kars: savasinin biitiin manicilik bicimlerinin dogma-
sina neden olan bu bilgi, aldaticidir. lyilik Koétiiliigii azaltmaz, Kétiilitkk de
Iyiligi. Birbirlerine indirgenemezler ve iliskileri karmasiktir. Ashinda Iyilik
ancak lyilik olmaktan vazgecerse Kotiiliigii basarisiz kilar, ctinkii diinyadaki
giicti kendi tekeline aldig1 zaman, bu oranda bir siddeti de kendine déndiir-
miis olur.

Geleneksel diinyada Iyilik ve Kotiilitk arasinda diyalektik iliski acisindan
bir denge vardi, bu da ahlak dinyasinin dengesini ve tansiyonunu ayarli-
yordu - biraz, soguk savas sirasinda iki giiciin karsi karsiya olmasinin ters-
riin dengesini, birbirleri tizerinde hegemonya kurmadan saglamalar gibi.
Bu terazinin ayari, lyiligin tam anlamiyla genellesmesiyle bozuldu (her tiir
negatiflik iizerinde pozitifin hegemonyasi, lyiligin degerlerinin her alanda
kazandig1 zafer). Bu noktadan sonra denge bozuldu ve Kétiilitk geometrik
bir bicimde ¢ogalarak, sanki goériinmez bir bagimsizlik kazand.

Her acidan olmasa bile, bu biraz komiinizmin silinmesinin ve liberal
giictin diinyadaki zaferinin siyasi diizende neden oldugu degisiklige benzi-
yor: Bu dénemden sonra, biitiin diinyaya gizlice niifuz eden, bir viriis gibi
her yere sizan, giiciin biittin kiigiik ¢atlaklarindan basini uzatan hayalet bir
diisman olustu: Islam. Ancak Islam, bu var olan karsithgin odaklandig1 bir
on cephedir. Bu karsitlik her yerdedir, her birimizin i¢indedir. Terore kar-
s1 teror. Ama asimetrik bir teror. Iste ditnyanmin mutlak giiciinii béylesine
silahsi1z birakan da bu asimetridir. Kendi kendisiyle miicadele eder, giig ilis-
kileri tizerine kurulu kendi mantigina gémiilmekten baska bir sey yapamaz,
simgesel meydan okuma ve 6liimiin alaninda oynayamaz, bu kavramlar
hakkinda hi¢bir fikri yoktur, ¢iinkii onlar1 kendi kiiltiiriinden silmistir.

Bugiine kadar her seye hakim bu gii¢, her krizi, her olumsuzlugu orta-
dan kaldirmay1 basardi, béylece ayn1 zamanda koyu bir timitsizlik durumu
da yaratti (yalnizca yeryiiziiniin lanetlileri icin degil, degismez konforlar
icindeki zengin ve ayricaliklilar icin de). Terororistler artik bosu bosuna
intihar etmeyi biraktilar, neredeyse miikemmeliyete ulasmis, bu nedenle
de kiiciiciik bir kivilcima bile hassas rakiplerinin olaganiistii kirilganligi-
na dayali icgiidiisel bir stratejiyle, kendi 6liimlerini saldirgan ve etkin bir
bicimde ortaya koydular. Oliimii dislayan, ideali sifir 6lii olan bir sisteme
kars1 kendi olimlerini etkili bir silah olarak kullanmay1 basardilar. Sifir
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oliilii her sistem sifirdir. Ve hicbir caydirma ya da yok etme plani, kendi 6lii-
miinii kars1 saldir1 silah1 yapmis bir diisman iizerinde etkili olmaz. “Ameri-
kan bombardimanlarindan bize ne? Amerikalilar ne kadar yasamak istiyor-
larsa, bizim adamlarimiz o kadar 6lmek istiyorlar!” Sifir ¢liilii bir sistemde
bir anda 7000 éliiniin yarattigi dengesizlik bundan.

Boylece burada her sey 6liim tizerine oynamyor, 6liitm yalmzca gercek-
lestigi anda canli olarak izlenebildigi i¢in degil. Bu 6liim aym zamanda ger-
¢ek olmanin ¢ok 6tesinde, simgesel ve kendini feda etmeye dayali bir 6lim.
Yani mutlak ve kesin.

Teroriin mantigi bu.

Sisteme higbir zaman gii¢ iliskileri iginde saldirma. Aslinda sistemin
devrimciler i¢in kendi yarattig1 bir hayaldir bu. Ciinkii sistem, ancak siirek-
li kendisine saldiranlari, gerceklik zemininde ¢arpismaya cagirarak hayatta
kalir. Bu zemin her zaman ona aittir. Bunun yerine miicadeleyi, kurallar
meydan okuma, tiste ¢ikma, galip gelme olan simgesel alana tasi. Sisteme,
oyle bir bicimde meydan oku ki, buna kendi 6liimii ya da kendi ¢okiisii
disinda bagka higbir seyle karsilik veremesin.

Terorist varsayima gore, sistem c¢ok sayida éliim ve intihar karsisinda
intihar eder. Ciinkii ne sistem ne de iktidar simgesel zorunluluktan kagabi-
lir — sistemi ve iktidar1 bir felaketin icine sokma sansi1 da bu tuzakta yatar.
Oliimiin karsiiginin imkansiz oldugu bu bas déndiiriicii dongiide, teréristin
olimi kiiciiciik bir noktadir, ama dev bir ¢ekim, bir bosluk ve bir 1s1 yaratir.
Bu kiigiiciik noktanin etrafinda, gergeklige ve giice bagh biitiin bir sistem
agirlagir, hastalanir, kendi iistiine kapanir ve kendini, kendi asir1 etki giicii
icinde yok eder.

Ornek teroristin taktigi, bir gerceklik fazlasi yaratmak ve sistemi bu ger-
ceklik fazlasi i¢inde ¢okertmektir. Durumun tiim giiliingliigii, giiciin hare-
kete gecmis siddetiyle aym1 anda sistemin aleyhine doéner, ¢iinkii terorist
eylemler ayn1 zamanda sistemin kendi siddetinin dev bir aynasidir, bu ayna
kendisine yasak olan sembolik bir siddeti, basvuramayacag tek siddeti yan-
sitir: Kendi 6éliimiiniin siddetini.

Iste bu yiizdendir ki goriinen gii¢, birkac kisinin kiiciicitk ama simgesel
oliimlerine kars: hicbir sey yapamaz.

Yeni bir terorizm tiirtiniin, oyunu oynayan ve oyunun kurallarini, oyunu
daha iyi bozmak i¢in kendi koyan yeni bir aksiyon bi¢imi oldugunu kabul
etmemiz gerekir. Bu insanlar, kendi 6liimlerini ortaya koyduklarina ve buna
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verilecek hi¢bir karsilik olmadigina gore (“korkak bunlar”), demek ki yalniz-
ca esit silahla miicadele etmemekle kalmiyorlar, egemen giiciin biitiin silah-
larindan yararlaniyorlar. Para ve borsa spekiilasyonlari, bilgisayar ve ucus
teknolojileri, medya organlar1 ve ses getirmek: bu insanlar moderniteyi ve
kiiresellesmeyi yikmak olan hedeflerini hi¢ degistirmeden, moderniteye ve
kiiresellesmeye ayak uydurmuslardir.

Hatta tam bir kurnazlikla, giinlitk Amerikan yasaminin siradanligim bile
maske olarak kullanmiglar. Bir giinden digerine uzaktan kumandali bomba-
lar halini almadan 6nce, aile diizeninde egitim goériip, okuyup, banliydlerde
uyumuslardir. Bu yasadisi yasamin hicbir agik verilmeden siirdiiriilmesi, 11
Eyliil'deki miithis eylem kadar tero¢rist bir eylemdir neredeyse. Ciinkii siradan
bir insani zan altinda birakiyor: Savunmasiz goériinen herhangi biri aslinda
cok giiclii bir terorist olmasin? Eger bu adamlar, hi¢ kimse bir seyden siiphe-
lenmeden yasayabildilerse, o zaman her birimiz fark edilmeyen suclular ola-
biliriz (her ucak da ayni bi¢imde siipheli oluyor) ve bu belki de dogru aslinda.
Potansiyel suca yatkinhigin belki de bilingalt1 bir bi¢cimine tekabiil ediyor bu,
tistii ortiillmiis, 6zenle bastirilmis, ortaya ¢cikmasa bile her an ortaya cikmasi
siipheli, en azindan Kotiiliigiin gosterisinde gizlice titresecek bir sey.

Aradaki temel fark, teréristler hem sistemin silahlarina sahipler, hem de
oliimciil bir silahlar1 daha var: Kendi 6liimleri. Sistemle savasirken sistemin
silahlariyla yetinselerdi, hemen safdis1 kalirlardi. Eger sisteme yalnizca ken-
di oliitmleriyle kars1 dursalardi, gereksiz yere kendilerini feda etmis olacak,
yok olup gideceklerdi —bugiine kadar terérizm (Filistinlilerin intihar saldiri-
lar gibi) asag1 yukar1 hep bunu denedi ve bu yiizden de basarisiz oldu.

Var olan biitiin modern araglari, son derece simgesel bu silahla birles-
tirdiklerinde her sey degisiyor. Yikim giicii sonsuz ¢l¢iide ¢cogalmis oluyor.
Onlara boylesine bir tstiinliik veren de, unsurlarin ¢ogalmasidir (ki bizim
i¢in bu unsurlarin bir araya gelmesi imkansiz gibidir). Oysa teknolojik “te-
miz” savasin stratejisi olan sifir 6lii stratejisi, tam da “gercek” giiciin simge-
sel gii¢ tarafindan ugratildigr mucizevi degisimi kavrayamaz.

Boyle bir saldirinin akil almaz basaris1 sorun yaratir. Teroristlerin kafa-
larinda ve organizasyonlarinda neler olup bittigini biraz anlamak icin de
Batili bakisimizdan kurtulmamiz gerekir. Bizde boylesi bir basari, bagkala-
rinda olabilecegini diisiinmekte zorlandigimiz azami hesaplilik, azami akil-
cilik gerektirirdi. Bu olayda da, herhangi bir organizasyon ya da gizli servis-
te olabilecegi ve hep oldugu gibi, bilgi sizabilir, hata yapilabilirdi.
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Demek ki boylesi bir basarinin sirr1 bagka. Aradaki fark, onlarda is s6z-
lesmesi degil, anlasma ve zorunlu kurbanligin s6z konusu olusudur. Boyle
bir zorunluluk, her tiirliit davadan dénme ve ¢iiriimiisliik olasiliginin uzagin-
dadir. Mucizevi olan kendini diinya diizenine, teknik protokole uydurmak,
ayni zamanda da hayatta ve 6liimde devam edecek bu su¢ ortakligindan hi¢
vazgecmemektir. Sozlesmenin tersine anlagsma insanlar1 birbirine baglamaz
—intiharlan bile kisisel bir kahramanlik degildir. Ideal bir taleple miihiirlen-
mis kolektif bir feda etme eylemidir. Bu, iki mekanizmanin, hesaba kitaba
dayal1 bir yapiyla simgesel bir anlasmanin birlesmesidir, boylesine 6l¢iisiiz
bir eylemi miimkiin kilan da budur.

Pokerdeki simgesel hesabin ne oldugu konusunda higbir fikrimiz yok.
Bu hesap, az koyup cok almaya dayanir. Teroristlerin, kaos kuramini dog-
rularcasina, Manhattan'da elde ettikleri tam da bu: Onceden hesaplanamaz
sonuglar doguran bir ilk sok. Oysa Amerikalilarin o gérkemli askeri harekat-
larimin (Col Firtinasi) etkisi gegici oldu —firtina, tabiri caizse, bir kelebegin
kanat ¢irpisi gibi sonlandi.

Intihar terérizmi yoksullarin terérizmiydi, bu ise zenginlerin terérizmi.
Zaten bizi korkutan da bu: Bir yandan bizi yok etmek istemeye devam eder-
ken, bir yandan da zenginlestiler (her tiirlii imkana sahipler). Bizim deger-
ler sistemimize gore, onlar kesinlikle hile yapiyorlar: Oyunda ortaya kendi
oliimiinii koymak yoktu. Ama onlar buna aldirmiyorlar ve bu yeni oyunun
kurallarini biz koymuyoruz.

Eylemlerini degersiz kilmak icin her yol miibah. Onlar1 “intihar egi-
limli” ve “sehit” addetmek de. Ciinkii sehit olmak hicbir sey kanmitlamaz,
gercekle ilintisi yoktur, hatta (Nietzsche'nin deyisiyle) gercegin bir numa-
rali diismanidir. Oliimleri elbette hicbir sey kanitlamiyor, ama gercek-
ligin bile elle tutulmaz oldugu —tutabildigimizi biz mi iddia ediyoruz aca-
ba- bir sistemde kanitlanacak bir sey de yoktur zaten. Ote yandan ahlaki
acidan son derece degerli bir gerekce tersine doéniiyor. Kamikazelerin
gontulli sehidi bir sey kanitlamiyorsa, saldirinin masum sehitleri de bir
sey kanitlamiyor o zaman. Demek ki bunu ahlaki bir gerekge gibi gérmek
uygunsuz ve miistehcen olur (bu yargimin, ¢ektikleri acilar ve 6liimleriyle
higbir ilgisi yok).

Baska bir kotii niyetli gerekce: Bu teroristler 6liimleri karsiliginda cen-
netten yer aldilar. Eylemleri bedava degil, dolayisiyla hakiki de degil. Eger
Allah’a inanmiyor olsalardi, hepimiz gibi 6liimden bir beklentileri olma-
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saydi, bedava olurdu (oysa Hiristiyan sehitlerin bu yiice esitlikten baska
beklentileri yoktu). Burada da esit silahlarla savasmiyorlar, ¢iinkii ahirette
mutluluk onlarin hakki. Bizim timit bile edemeyecegimiz bir sey bu. Bu
yiizden biz oliimiimiize yas tutuyoruz, oysa onlar 6liimden yiice bir cosku
duyuyorlar.

Aslinda, dava, kanit, gercek, 6diil, son ve araglar, biitiin bunlar tipik
Batili hesaplar. Oliimii bile getirisi {izerinden, kalite/fiyat olarak hesap
ediyoruz. Bu artik fiyat koymaktan bile korkan yoksullarin ekonomik
hesaba.

Kendisi de aslinda uzlasmaya dayali koruyucu bir ekran olan savasin
disinda neler olabilir? Biyoterorizmden, bakteri savasindan ya da niikleer
terérden s6z ediliyor. Ama bunlarin hicbiri simgesel meydan okumaya gir-
miyor, son ¢oziim olarak s6zsiiz, zafersiz, risksiz bir yokolus kaliyor.

Oysa terorist bir eylemde tamamen yikici bir mantik gérmek yanls.
Bence kendi 6litmleri eylemlerinin ayrilmaz bir parcgasi ve 6tekinin yok edil-
mesini hi¢bir bicimde amaglamiyor (zaten bunu simgesel bir eylem yapan
da bu). Her sey meydan okumada ve diielloda yatiyor, yani rakip giicle kisi-
sel bir diiello iliskisinde. Bu gii¢ sizi asagiladi, simdi asagilanma sirasi onda.
Yalnizca yok etmek degil, ayn1 zamanda maskesini diisiirmek. Buna higbir
zaman gii¢ kullanarak ya da 6tekini ezerek ulasilmaz. Oteki hedef alinma-
I ve rekabet kosullar icinde oldiiriilmeli. Teroristleri birbirine baglayan
anlasma disinda bir de rakiple diiello anlasmasi var. Biz onlar1 korkaklikla
sucluyoruz ama tam tersi. Amerikalilarin Kérfez Savasi’'ndaki (ve yeniden
Afganistan’daki) “Goériinmeyen hedef, yok etme operasyonu” anlayisinin
tam tersi.

Biitiin bu beklenmedik olaylarda, aklimizda her seyden ¢ok goriintiiler
kaliyor. Ve goriintiilerin imge derinligini ve biiyiileyiciliklerini unutmama-
miz gerek, ciinkii istesek de istemesek de onlar bizim ilkel sahnemiz. New
York olaylar1 diinyanin durumunu degistirdigi gibi, gértintiiniin gercekle
iligkisini de degistirmis olacak. Siradan gériintiilere bogulmus, yalan haber-
lerin akintisina kapilmisken, New York'taki teror eylemi, hem goérintiiyii
hem olay1 yeniden diinyaya getirdi.

Teroristler, sistemin, sisteme yonelttikleri silahlariyla birlikte, bir de
goriintiilerin zamansal olarak gercekliklerini, biitiin diinyada ayn1 anda
canli yaymnlanmasini kullandilar. Gériintiileri, tipki borsa spekiilasyonlari,
elektronik bilgilendirme ve hava trafiginin bagkalari tarafindan sahiplenil-
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mesi gibi, sahiplendiler. Gériintiiniin rolii fazlasiyla karmasiktir. Ciinkii
olay1 yiiceltirken, bir yandan da esir alir. Sonsuza kadar ¢ogaltarak, bunca
¢ogalma ve enformasyon altinda ezilip etkisiz hale gelir.

Eger gercege, her alanda imge, kurgu, sanal sizmissa, o zaman gercek
olay nerede? Bu son olayla birlikte, sanal oldugu iddia edilen bir diinya-
da gercgegin ve gercegin siddetinin yeniden ortaya ciktigini (belki de belli
bir rahatlamayla) sandik. “Biitiin o sanal hikayeleriniz bitti — bu, bu ger-
cek iste!” Ayni bigimde, sonu geldigi soylenen tarihin yeniden canlandigim
gorebildik burada. Peki ama gerceklik gercekten kurgunun étesine geciyor
mu? Eger geciyor gibi goriiniiyorsa, bu, kurgunun biitiin enerjisini emdigi
ve kendisi bir kurguya donitistiigii i¢indir. Hatta ger¢ekligin kurguyu kiskan-
digimi, kurgunun imgeyi kiskandigini séyleyebiliriz.

Diinya Ticaret Merkezi kulelerinin ¢okiisii hayal edilemez bir sey, ama
bu onun gercek bir olay olmasina yetmiyor. Asir1 siddet, gerceklige gotiir-
mez. Ciinkii gerceklik bir ilkedir ve kaybolan da bu ilke iste. Gergek ve kur-
gu i¢ ice gegmis seylerdir, saldirinin biiytileyiciligi ise her seyden énce imge-
nin biyiileyiciligidir (ayn1 anda hem cosku hem felaket duygusu uyandiran
sonugclar da fazlasiyla imgeseldir).

Demek ki bu durumda gergek, fazladan bir deger, fazladan bir kor-
ku tirpertisi gibi imgeye katilir. Yalnizca dehset verici olmakla kalmaz
ayn1 zamanda gercektir de. Once imgenin korku tirpertisini kendine katan
gercegin siddeti orada yoktur, énce imge vardir ve ona gercgegin iirperti-
si eklenir. Fazladan bir kurgu, kurguyu asan bir kurgu gibidir bu. Ballard
(Borges'ten sonra) gercegi en son ve en tehlikeli kurgu olarak boyle yeniden
yaratmaktan s6z ediyordu.

Bu terorist siddet ne tarihin ne de gercegin geri doniisiidiir. Bu terorist
siddet “gercek” degil. Bir anlamda daha da kétii: Bu siddet simgesel. Sid-
det kendi icinde son derece siradan ve korunmasiz olabilir. Sadece simgesel
siddet 6zgiinliigiin yaraticisidir. Ve bu benzersiz olayda, Manhattan’daki bu
felaket filminde, 20. ytizyilin iki biiyiilii unsuru zirvede bir araya geliyor:
Sinemanin beyaz biiyiisii ve terorizmin kara 1s181.

Olaydan hemen sonra ona herhangi bir anlam yiiklemeye, herhangi
bir yorum getirmeye calistik. Ama boéyle bir anlam, béyle bir yorum yok.
Ozgiin ve alt edilemez olan tek sey, gosterinin radikalligi ve siddeti. Tero-
rizmin gosterisi, gosterinin terérizmini dayatir. Bu ahlakdis1 biiyiilenme-

ye kars1 (evrensel boyutta ahlaki bir tepkiye neden olsa da) siyasal diizen
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hi¢bir sey yapamaz. Bu bizim kétiiliik tiyatromuzdur, bize kalan sadece
budur - carpici hayal giiciiniin en yiiksek noktasiyla meydan okumanin
en yiiksek noktasimi birlestirmesi acisindan olaganiistiidiir. Bu bir yandan
gercek siddetin 1siltili, yankis1 ¢ok fazla bir mikro modelidir, yani ¢arpici
hayal giiciiniin en saf halidir ve tarihsel ve siyasal diizenin karsisina en saf
meydan okumanin simgesel bicimini koyan kendini feda etmeye dayal bir
modeldir.

Bir anlam tasiyan ve tarihsel bir siddet olarak yorumlanabilen herhan-
gi bir katliam s6z konusu olsaydi, affedebilirdik onlar1 —iyi siddetin ahlak
aforizmasi budur. Herhangi bir siddet, medya tarafindan duyurulmasay-
di, affedilebilirdi (“Medyasiz bir terérizm ise yaramazdi”). Ancak biitiin
bunlar yamlticidir. Medyanmin iyi kullanilmasi diye bir sey yoktur, medya
olayin bir parcasidir, medya teroriin parcasidir ve o ya da bu anlamda isin
icindedir.

Cezalandirici eylem, terorist eylemle aym gériinmez yolu kateder, nere-
de duracagi ve nerelerden dénecegi bilinmez. Goriintii ve bilgi diizeyinde
“su¢”la “ceza” arasinda bir ayrim yoktur. Terérizmin gercek zaferi de, geri-
doniilemezligin bu denetlenemeyen sonucudur. Bu zafer, olayin yeraltina
s1z1p, dallamip budaklanisindan bellidir — yalnizca ekonomide, siyasette,
borsada, piyasalarda, bunlarin sonucunda da insanlarin morallerinde bir
gerileme olmadi, yani yalnizca sistemin tamami gerilemedi, ayn1 zaman-
da degerler sisteminde, biitiin bir 6zgiirlikk ideolojisinde, serbest dolasim
diisiincesinde, Bat1 diinyasimin gurur kaynagi olan ve kendi egemenligini
diinyanin geri kalanina kabul ettirmek icin bobiirlenerek kullandig1 her sey-
de gerileme oldu, olayin gértiniir zaferi budur.

Oyle ki, yeni bir diisiince olan 6zgiirliik diisiincesi, daha simdiden gele-
neklerden ve vicdanlardan siliniyor ve kiiresel liberalizm, tam aksi yonde,
polisiye kiiresellesme, kesin kontrol, giivenlik icin teror olarak yeniden sekil-
leniyor. Diizensizlik, aym1 koktendinci toplumlardaki gibi, azami baski ve
kisitlamalarla sonuglaniyor.

Uretimde, tiiketimde, spekiilasyonda, biiyiime hizinda gerileme: Sanki
biitiin bir sistem stratejik bir geri ¢ekilme i¢inde bulunuyor ve degerlerini
yeniden gozden geciriyor. Adeta terérizmin carpma etkisine karsi, kendisi-
ni koruma tepkisi olarak yapiyor bunu. Ama aslinda onun gizli buyrukla-
rina karsilik veriyor — mutlak kargasadan dogan ama kendi bozgununu bir
anlamda igsellestirerek kendi kendini dayatan zorunlu bir diizenleme bu.
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Teroristlerin zaferinin bir bagka yonii de, diger biitiin siddet tiirlerinin
ve diizen bozuklugunun onun yararina islemesi: Bilgisayar terorizmi, biyo-
lojik terorizm, sarbon terorizmi ve soylentisi, her sey Bin Ladin’e atfedili-
yor. Siciline neredeyse dogal afetlerin sorumlulugu bile yazilabilir. Her tiir
diizen bozuklugu ve koétiiliigiin yayilmas1 onun yararina oluyor. Genellesti-
rilmis evrensel alig-verisin yapisi bile olanaksiz alis-verisin lehine déniiyor.
Terérizmin, bilginin istenc¢disi terérizmiyle beslenmis, otomatik yazimi gibi.
Ve yasattig1 biitiin panikler. Bir molekiiliin kimyasal bir soliisyonla karsi-
lastiginda aniden kristalize olusu gibi, zehirlenme de bu bicimde ortaya
cikiyorsa, bu biitiin bir sitemin herhangi bir saldir1 karsisinda korunmasiz
olmak gibi endise verici bir noktaya geldigini gosterir.

Bu asir1 durumun ¢oéziimii yok. Ozellikle de, ayni askeri giic saganagi,
bilinmeyen istihbaratlari, yararsiz coplamalari, patetik ve sinsi séylemleri,
teknolojik gosterileri ve zehirlemeleriyle déja-vi’den baska bir etki birakma-
yan savas hic ¢oziim degil. Kisacasi, gergek bir olay olmayan, hi¢bir zaman
gercekten yapilmayan Korfez Savasi gibi.

Zaten varolus nedeni burada: Gergek ve olaganiistii, benzersiz ve énce-
den bilinemeyen bir olayin yerine, siirekli tekrar edilen séziimona bir olay
ve bir deja-vu koymak. Terorist saldir1  olayin bir én goriintiisiidiir, olay1
belirli bir kaliba sokma cabasidir. Dolayisiyla bu aptalca askeri ve teknolo-
jik savasin hedefi, aslinda var olmayan bir hedeftir ve biitiin bu yapilanlarin,
soylenenlerle ilgisi yoktur. Bu da savasin, siyaset yoklugunun baska yollarla
devami anlamina geldigini gosterir.

Fransizcadan ceviren: Berran Tézer
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Siberalan ve Kiiltiiriin Kiiresellestirilmesi*

JON STRATTON

William Gibson 1984 tarihli Neuromancer! adli romaninda, bilgisayar
aglarinin birbirine yogun bir sekilde baglanmasiyla, insan-makine iliskisin-
de ortaya ¢ikan temel déniisiimii tamimlamak i¢in “siberalan” fikrini ortaya

atar. Robert Adrian'in s6yledigi gibi:

Gibson'un Neuromancer'inde kahraman, aga girer. Bir kullanic1 degildir, bilgi
otoyoluna dogru giderek yavaslayan verimobilinin direksiyonunda degildir -yal-

nizca ag icinde kaybolur ve veri-akisinin bir parcasi haline gelir.2

Gibson'un betimlemesi, cinslerarasi iligkiler ve bedenin bir kimlik olu-
sum alani1 olarak kaybi konusunda endiseyle doludur. Aga, ya da Gibson'in
ona verdigi adla ‘matrix’e giren kovboylar ve jokeyler erkektir. Adinin da
akla getirdigi gibi, matrix kendisi disidir. Ayn1 zamanda hem anne hem de
sevgilidir. Imgede, vajina ve délyolu ayni seylerdir; bedenini geride bira-
karak matrix icinde kaybolan erkekse, Freud'un ileri siirdiigii gibi, kadi-
nmin disilik organini olagandisi duruma getiren arzuyu gerceklestirmede

basarili olur: ‘yuva’ya déner. Bu basarinin bedeli bedenin yitimidir. Ilerde

* “Cyberspace and the Globalization of Culture” in The Cybercultures Reader, Ed. David Bell;
Barbara M. Kennedy, Londra, Routledge, 2000, s: 721-731.

1836 Telgraf. Patentini, Cooke ve Wheatstone almistir. Konuyla ilgisi: insan-
lar arasindaki (tele)komiinikasyonda bir devrim yaratmistir. Mors alfabesi insanlarin
haberlesmesini saglayan, bircok noktacik ve isaretten olusan bir telgraf diliydi. Kar-
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gérecegimiz gibi, bu imgenin icinde, Internet kullanicilarinin (géreceli ola-
rak) bedensiz, sanal kimliklerinin zevk ve endiselerinin taninis1 bastirilmis
durumdadir.

Bununla birlikte, bir anne/sevgili olarak bu siberalan imgesinde oértbas
edilmis bir baska izlek vardir. Délyatag: bir tiretim alanidir, ama neyin?
Kisa yamit kapitalizmdir, fakat is bundan daha karmasiktir. Marx, Grund-
risse’de ‘Dolasim zamammnin....emegin iiretkenligine bir engel olarak ortaya

ciktigini’ agiklar ve soyle devam eder:

(sermaye) bu (dolasim) alanin1 zaman ile yok etmeye, bir yerden bir baska yere
gitmek i¢in harcanan zamani en aza indirmeye...calisir. Bu yiizden, sermaye
ne kadar artarsa, dolastigi, dolasiminin uzamsal yoriingesini olusturan pazar o
kadar genistir, hem daha genis bir pazar gelistirmeye hem de alan1 zaman ile

daha cok yok etmeye calisir.3

Dolasim zamanini azaltmanin alternatifi, Harvey'in 6zlii bir bicimde
‘uzamsal agmaz’ dedigi seydir; kisaca, kapitalist ekonomik diizenin ham-
madde, yeni ve ucuz isgiicii kaynaklar1 ve yeni pazarlar bulmak tizere
genislemesi.# Siberalan 1980’lerin ikinci yarisinda bir noktada yalnizca tam
olusmus bicimde ortaya ¢cikmakla kalmamustir, tersine, temeli 19. ytizyillin
dolasim zamanimi hizlandirma cabalarindadir, tiiketime yonelik kapitaliz-
min kiiresellesmesi ve uzamsal agmaz olasiliginin bitisiyle yeni bir 6nem
kazanmastir.

Siberalanin baglangicini 19. yiizyihin ilk yarisinda telgrafin bulunusun-
da aramaliy1z. James Carey o ¢ok tinlii ciimlesinde soyledigi gibi, “Telgrafin
en basit ve en énemli tarafi, ‘tasima’nin ve ‘iletisim’in kesin olarak birbirin-
den ayrildigim belirlemesidir.”> Siberalan iiretiminin, bilgisayarlarin orta-
ya ¢ikisiyla degil, uzak mesafelere iletisim hizinin, bir iletinin o mesafeyi
asma zamaninin, aliciya ve géondericiye énemsiz geldigi bir siireye indir-
gendigi bir noktaya kadar yiikselisiyle basladigini ileri stirtiyorum. Egre-

tileme diliyle soylersek, cografik alan1 asmak icin gecen zaman azaldikga,

silashrildiginda, buginki bilgisayarlarin iletisim bigciminden (binary 0/1) milyonlar-
ca kilometre uzaklikta degildi ama ¢ok daha yavast. Binary, bilgisayarlarin verileri
gosterirken kullandiklar ikili say: sistemidir; sadece O ve 1 sayilarini igerir.
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bu alan da baglamim yitirir ve yerini acik¢a cografik olmayan bir hiperalan
alir. Boyle bir alanda, Carey'nin de agikladig1 gibi, “simgeler, cografyadan
ve tasimadan bagimsiz olarak, ondan hizli hareket eder”® —diger bir deyisle,
bilginin maddelesmesinin, bilgisayar ¢aginda kesin kabul eder oldugumuz
onkosuludur bu.

Telgrafin ortaya cikisinin bir baska yoéniinii daha incelememiz gerekir

burada. Carey'nin ileri siirdiigiine gore:

Telgrafin etkisi basittir: alan i¢inde pazarlar esitler. Telgraf ticaret amaciyla
herkesi ayni yere koyar; cografyayr énemsiz duruma getirir. Telgraf istem ve
sunu kosullarini biitiin pazarlarda fiyat belirleme yoniinden etkiler. Marjinal
durumlar disinda, eksiksiz bilgi varsayimini gergeklestirerek keyfi fiyat belirleme

firsatlarini ortadan kaldirir.?

Carey, telgrafi kapitalist degis tokusun hizmetinde diisiiniiyor. Eger,
Marx'in ileri siirdiigii gibi, para biitiitn mallarin degisim degerinin, fiyat
bicildiginde karsilastirilmasini miimkiin kilan evrensel bir ¢oziimleyici ise,
telgraf da, biitiin yerel pazarlardaki bilgi diger yerel pazarlara iletilebildigi
i¢in, tiim pazarlan tek bir biiytik pazara doniistiirme siirecini baslatir. Keyfi
fiyat, nasil bilginin cografik alanda iletilememesinin bir sonucu ise, aminda

iletisim araci da hiperalanda, tektip bir hipermarket yaratir.

Hiperalansal pazar bizzat paranin alim satimi i¢in de idealdir — ¢tin-
kii para da 20. yiizyilin ikinci yarisinda, 6zellikle de 1970’lerin basindan
bu yana bir mal haline déniismiistiir. Bu siire¢ altin standardinin disinda
kiiresel hareketle maddi olarak iliskilidir, fakat en acik bicimde, finansal
sermayenin ¢éneminin artmasiyla ifade edilir. Bu para dogrudan iiretime
bagl degildir ve (diinya) borsalarina yatirarak, degisim orani degisiklik-
leri tizerinde kumar oynayarak ya da yiiksek kazang¢ oranlar1 arayip bula-

rak, daha fazla para yapmak i¢in kullanilir. Harvey bu yeni durumu soyle

tanimliyor:

1858-1866 Transatlantik Kablo. Atlantik’in 6bir yakasiyla dogrudan haber- bitin kitalari birbirine baglayan telekominikasyon baglaminda merkezi baglanti nok-
lesmeye olanak saglayan bir sistemdir. Kablo, koruyucu bir kilif icinde bakir kablonun talaridir (hub). Hub, bir grup ag noktasi icin merkezi baglanti noktasi. A§ noktalarini
veya optik fiberin olusturdugu veri iletim ortami. Konuyla ilgisi: Ginimizde, kablolar aksakliklardan izole etmek ve yerel alan agini (LAN) genisletmek icin kullanilir.
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1972’den bu yana dénemin 6zelligi gibi goriinen sey, finans pazarlarindaki ola-
ganiistii olgunlasma ve doniisiimdir. Kapitalizm tarihinde —-6rnegin 1890’dan
1929’a- finansal sermayenin, kapitalizm i¢inde ¢ok iistiin bir durumda oldugu
asamalar olmus, ne var ki bunun ardindan gelen spekiilatif iflaslarda bu yerini
kaybetmistir. Fakat, bugiinkii asamada, iktidarin finans kurumlarinda merkezi-
lesmesi, yeni finans aracglari ve pazarlardaki patlama kadar 6nemli degildir, 6zel-
likle de kiiresel olgekte son derece karmasik finans koordinasyon sistemlerinin

ortaya cikisiyla birlikte.8

Bu son derece karmasik kiiresel sistemlerin serpilip gelismesini saglayan
sey, giderek karmasiklasan bilgisayarlarin gelismesi ve bunlarin yalnizca
ulusal degil aym1 zamanda uluslararasi noktalar1 birbirine baglayan otoma-
tiklesmis ve dijitallesmis bir telekomiinikasyonlar sistemiyle birlestirilme-
sidir. Bilgi gibi paranin da maddelesmesi bizi geriye, iletisim medyasinin
ulasim sistemleri olarak yeniden diizenlenmesine gétiiriir. Bu yeni tiriinler,
icinde mesafe diye bir seyin olmadig1 bir hiperalan araciligiyla nakledilmek-
te, yer ve genislemenin yerini, katkisiz hareket almaktadir.

Cografik alanin sémiirgelestirilip kapitalist degisim sistemi icinde bir
uretim (ve titkketim) bolgesine dontistirildiigi yerde, hiperalanin kendisi
kapitalizm baglaminda gelistirilmis iletisim teknolojilerinin bir trtntdiir.
Siberalan bolgesi temelde bolgesel olmaktan ¢ikarilmaktadir. Gilles Dele-
uze ve Felix Guattari, Anti-Oedipus’ta, kapitalizmin nasil bolgesellestirmeyi
bozdugu ve yeniden bolgesellestirdigini tarif eden bir “yer tarihi” kurmus-
lardi. Robert Young onlarin savlarimin bu béliimiinii yararl bir bicimde
Ozetliyor:

Uretim ve isgiici de icinde, her seyin soyut para degerine indirgenmesi, (kapita-
lizmin) akiglarin kodunu ¢6zmesini ve ortaklar1 ‘bolgesizlestirmesini’ miimkiin
kilar. Evrensel bir degisim bicimine ulastiginda onlar1 yeniden bélgesellestirir
— devletler, uluslar ya da aileler gibi ‘her tiirden artik ve yapay, hayali ya da sim-

gesel bolgesellikler kurar ya da eski haline getirir. 2

1876 Telefon. Graham Bell'in sanat eseri. Konuyla ilgisi: Telefon haberlesmesi
bugiinki infernet baglantilarinin omuriligini teskil eder. Modemler, dijitalden isitsele dénus-
tirebilmekte ve bilgisayarlarin telefon agi izerinden baglant kurmasini saglamaktadir.
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Young, Anti-Oedipus’tan alintiya devam ediyor:

Bir yandan akiglarin kodlarinin ¢oziillmesi ve bolgesizlestirilmesi, 6te yandan
siddetle ve yapay olarak yeniden bolgesellestirilmesi gibi iki katli bir hareket
vardir. Kapitalist makine, artik degerler ¢cikarmak tizere akislar1 ¢ozerek ve
aksiyomlastirarak ne kadar bolgesizlestirirse, onun idari biirokratlari, yasa ve
inzibat giigleri gibi yardimcilar da, siire¢ icerisinde giderek daha genis bir artik

deger pay1 somiirerek yeniden bolgelestirmek icin elinden geleni yapar.10

Young bu betimlemenin yalnizca ‘Bati’ sanayilesme tarihine degil,
aym1 zamanda ‘Bati’ somiirgelestirme siirecine de uygun distiigiine isaret
ediyor. Kapitalist degisim yeni bir alan 6rgiitlenmesi doguruyor: degi-
simle bagimli, perspektifsel ve panoptik anlayisa gore orgiitlenmis bir
alan orgiitlenmesi. Jean Baudrillard'in da belirttigi gibi, “Perspektifin ve
panoptik alanin sona erisine (iktidarin “nesnel” 6ziiniin her tirla klasik
¢oziimlemesiyle siki iligkili bir moral varsayim kaliyor geriye), dolayisiyla
spektakiiler olanmin da yok edilisine taniklik ediyoruz.”!! Goériintii diinyasi-
nin sonunun biiyiik bir abarti hali oldugunu ilan etse de, ilerde gorecegi-
miz gibi, Siberalam bir bilgi siiper otoyolu olarak yeniden kavramlastirma
cabasi, sermaye, iletisim medyasi ve ulus-devlet arasindaki baglara bir
nostaljiyi belirtiyor. Yurttas segmen demokrasisi ile ¢cagdas demokratik
ulus devletlerinde geleneksel kitle iletisiminin yiikselisinin bir sonucu ola-
rak hareket eden bir ‘edilgin’ seyirci kitle arasindaki denge, Internet’in
cogaltic1 etkilesiminde bozulur.

Siberalanin agilmasi, bu kez kapitalizmin degisim sistemi igcersinde yeni
bir hiper-bolgesizlestirme hareketi baslatir. Bu goriis acisindan, her giin
biraz daha Siberalanin ifadesi olan Internet, en iyi, McKenzie Wark’in teri-
me verdigi anlamla bir vektér olarak anlasilabilir:

Hem sermaye hem de askeri yetke, uzaya vektérler araciligiyla hitkmeder —uzay1

ve zamani gecen ve bu yolla onlan yerellik, kiiltiir, toprak, gelenek gibi 6zellik-

1957 SSCB ilk yapay diinya uydusu Sputnik’i firlatir. Konuyla ilgisi;
Kiresel telekominikasyonun baslangicidir. Uydular bugiinki her tirli verinin iletil-

mesinde &nemli bir rol oynar.
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lerden soyutlayan teknolojiler. Vektoriin hizli gelisiminin moderniteyle esanlam-
I1 olmasi ve askeri ve anonim sirket ¢ikarlarinca mali bakimdan ortaklasa des-

teklenmesi hic de rastlant1 degildir.12

Ekonomik evrensellesmenin ikinci Diinya Savasi sonrasi tarihi icersin-
de, elektronik hiper-bolgesizlestirmenin bu yeni sekli kapitalizmin kiiresel-
lestirilmesine daha ileri bir uzamsal agmaz olarak okunabilir. Arjun Appa-
durai’nin ileri stirdiigii gibi, “artik varolan merkez-cevre modelleri terimle-
riyle (hatta ¢ok merkezli ve gevreli olanlar agiklayabilecek olanlarla bile)
anlasilamayacak olan bu yeni kiiresel kiiltiirel ekonomi karmasik, ayirici
bir diizen olarak anlasilmalidir.”13 Appadurai’nin séylemek istedigi, kiire-
sel kapitalizmin, cift konumluluktan cok akislar terimleriyle diisiiniilmesi
gerektigidir. ‘Kiiresel kiiltiir akisinin bes boyutunu tayin eden bir gerceve
oneriyor —etnik alan, medya alani, teknik alan, finans alani ve diisiince
alani. Deleuze ve Guattari ile ayni terimi, ama farkli sekilde kullanarak bu
akislarin insan, imaj, mal, para ve fikirlerin giderek artan bir bolgesizlesti-
rmeye gotiirdiiguni ileri stirtiyor, ya da benim hiper-bolgesizlestirme dedi-
gim seye. Internet’e baglantidaki énemli sinirlar kabul edilse bile —1994’te
yaklasik 30 milyon kullanicinin kabaca 25 milyonu Amerikalidir, ve biitiin
bunlar bir bilgisayar girisi, bir telefon hatt1 ve bir saglayici ister — yine de
Appadurai’nin tarif ettigi kiiresel akigin giiglendirilmesinde 6énemli bir vek-
tordir bu.

Appadurai’'nin merkez-cevre egretilemesi, 17. yiizyilda somiirgeciligin
yayllmasiyla ortaya ¢ikmis olan kiiresel diizeni ¢ok iyi dile getiriyor. Eninde
sonunda, ‘Batr’ ile iligkisi éncelikle bir art1 deger kaynagi olmak olan diinya-
mn geri kalan boliimiinden bir ¢evrenin karsisina, ‘gelismis’ modern ulus-
devletlerden olusan bir Euro-Amerikan c¢ekirdek koyar. Ulus-devlet kavrami
‘Bat’’ modernitesinin en basarili ihracatindan biri olmustur. Kurulmus ilis-
kiler fikri —aslinda ulus-devlet icinde ve onun araciligiyla odaklanmis ilis-
kiler fikri- merkez-¢evre modelleri i¢in énemlidir. Appadurai bu iligkilerin

nasil bicim degistirdiginin isaretlerini veriyor:

Buna karsilik olarak ABD, askeri amagl bilim ve teknolojide &ne gegmek igin
Savunma Bakanhigi iginde kisa adi ARPA olan ileri Arastirma Projeleri Ajansini
olusturmustur.
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Kiiltiiriin kiiresellesmesi onun tiirdeslesmesiyle aym degildir, fakat kiiresellesme
cesitli tiirdeslestirme aracglarimin (donamim, reklam teknikleri, dil tisttinliikleri,
giyim modalar1 ve benzeri) kullanimini igerir, bunlar, ulusal egemenlik, serbest
girisim, fundamantalizm...vb. devletin giderek daha titiz bir rol oynadig: tiirdes
diyaloglar olarak yeniden kabul gérmek iizere yerel politik ve kiiltiirel ekonomi-
ler igcine emilir: kiiresel akislara cok fazla aciklik halinde, ulusal devlet, baskaldi-
r1 ile tehdit edilir- Cin sendromu; ¢ok az oldugundaysa, devlet ulusal asamadan
¢ikar, Burma, Arnavutluk ve Kuzey Kore'de oldugu gibi cesitli bicimlerde yapil-
mustir bu.14

Egretilemedeki degisme ile dile getirilen kiiresel kapitalizmin yeniden
orgiitlenmesi, ulus-devlet deneyimini degisime ugratmistir. Merkez-cevre
cizgileri boyunca orgiitlenmis olan diinya alani, 6zellikle ulus-devletlere
ve onlarin sémiirge yardimcilarinin cografya alaninin egemenligine alin-
mistir.

Kiiresel akislar ulus-devletlerin kapitalist dinamiklerinin bir sonucudur,
ama ayni zamanda ulus-devletin eski uzamsal gerceklerini baski altina sokar.
Bunun en asikar oldugu yer Internet’tir. Iletisimin telgraf ve telefonla aninda
yapilmasi ulus-devleti iki nedenle birbirine baglamaya yardim etti. Birincisi,
ulus-devletin tiirdeslestirici ideolojisi baglami icinde kullaniliyorlardi. Devle-
tin bu teknolojileri biirokratik ve idari sistemler i¢inde kullanmas bu siireci,
hem biitiin yurttaslarla dogrudan iligki yoniinden hem de denetleme giigleri
-silahli kuvvetler ve polis giicii— iizerindeki iktidarin artmig merkezilesmesi
yéniinden giiclendirdi. Ikincisi, bunlar éncelikle ulus-devlet icinde kullanihi-
yorlardi. Bununla birlikte, 1970'lere kadar, yeni telekomiinikasyon teknolo-
jileri —6rnegin, uydularin kullanimi dahil- uluslararasi telefon konusmala-
rinin yapilmasini kolaylastirdi, ucuzlatti ve her seyden 6nce yurttaslar icin
daha acik, temiz hale getirdi. Wark, Carey’in amacini yineleyerek séyle diyor:
“Demiryollariyla birlikte telgraf ve telefon vektorleri, yaygin devletlerarasi
iletisim olasihgim yaratt1.”15 Carey’in belirttigi gibi, “bir anlamda, demiryo-

lu ve kanallar, pazarlan bélgelere ayirmusts; telgraf onlan ulusallastirdi.”16

1962-1968 Paket anahtarlamali aglar (packet-switching networks)
gelistirildi. Konuyla ilgisi: Daha ileride de gérecegimiz gibi internet Gizerinde veri
transferi paketler halinde yapilir. ilk olarak orduda kullanilmistir.
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Boylece bu teknolojiler modern ulus-devletin ana izleklerinden birinin: ulus-
lararasi tiirdeslesmeye dogru hareketin pesine diistii. Kullanicimin hiperalan
dural, yerlesmis bir alan olarak algilamasi iletisimin anlik olusunun bir isle-
vidir. Internet’in vektérel alan1 icinde hem bilginin hem de paranin 6zel nite-
ligi —6teki mallarin aksine, kendi baslarina kullanim degerine sahip olmayis-
lar1, yalmzca degis tokus araci olmalari— dogallagsmistir. Birisiyle konusurken
‘diinyanin 6biir yaninda’ denince, en 6nemlisi de bir baska ulus-devlette, san-
ki ‘hemen suracikta’ gibi bir sey anlasilir oldu.

Ulus-devletler bagdasiklasmaya ve kendilerini 6teki ulus-devletlerden
farkl tarif etmeye calisir. Son durumda bu farklilik uzamsal olarak tanim-
laniyor, ulus-devletin sinirlar icersindeki maddi ve kiiltiirel ortamla dile
getiriliyor ve bu smirlarla cevreleniyor. Iletisimin tasimadan ayrilmasi su
anlama geliyordu: yeni iletisim medyalar1 uluslararas1 bicimde kullanil-
diginda, insanlarin kafasindaki, ayr1 cografi uzamsallik ile dile getirilen
ulus-devlet anlam kiiciilityordu. Bu ac¢idan bakildiginda, Internet’in hipe-
ralani, ulus-devletlerin, ulusal kiiltiir savlarina destek olan cografi uzamsal
olusumlarini ortadan kaldirir. Bu genel nedenden dolayidir ki, Japonya ve
Singapur gibi bircok ulus-devlet, yurttaslarinin Internet’e baglanabilmele-
ri konusunda ikircikli davranmaktadir.17 Bircok ulus-devlet, uluslararasi
hale gelmis telefon konusmalarinin bire bir etkilesmesi tizerindeki kont-
rol eksikligini hosgoriiyle karsilamaya hazir durumdayken -belki de, i¢
ayaklanma halleri disinda— Internet, konusma olanaklarina niteliksel bir
ilerleme sunar. Dolayisiyla, yurttaslar1 bugiin Internet’i dolduran ulus-dev-
letlerin kendilerini bu teknolojinin daha az tehdidi altinda hissetmeleri,
boyle bir hakimiyetin kendi kiiltiirel biitiinliiklerini tehdit ettigini hisse-
den ulus-devletlerin daha diismanca bir tepki géstermelerinden daha akla
uygundur. Bu yalmizca Ingilizcenin ve Latin alfabesinin kullanilisinin bir
sonucu degil, ayn1 zamanda siberalanda hakim olan mevcut bilgi tiirleri-
nin ve kiiltiirel bakimdan 6zgiil olan etkilesme tarzlarinin, érnegin, tartis-
malarin esas konusu olan 6zgiirliik, sansiir ve insan haklar1 retoriginin de

bir sonucudur.

Aglarin bilgi transferinde azami givenlik saglamak igin dustntlmistir.
Veri ¢cok kiicik paketlere bélinerek tek bir hedefe dogru farkli yollardan génde-
rilir. Paket, Internet veya herhangi bir paket anahtarlamali ag izerinde, bir kaynak
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Bununla birlikte, Internet’te kiiltiirel akis yoniinde Amerikan egemenli-
gi, mutlaka devam edecek diye bir sey yoktur. Aslinda bir ironi yatmaktadir
burada—- Marx, kapitalizmin ¢eliskisi derdi buna. Bugiin ABD ‘kiiresel bir
bilgi altyapisimin (GII-Global Information Infrastructure) kurulmasinda
rehberlik ediyor, insanci bir misyon havasimi yiiklenmis bir tasaridir bu.
ABD Baskan yardimcisi Al Gore, 1994’te Kyoto, Japonya’'da verdigi bir soy-

levde sunlar1 séylemisti.

GII'1 kurma ¢abasi bize uluslarimizin biitiin yurttaglarinin yararina olacak olan
bir altyap: saglamak gibi bir ortak amaci gerceklestirmek icin ideoloji 6tesine
ulagma firsatin1 verecektir. Bu altyapiyi, ekonomilerimize yardim etmekte ve

saglik, egitim, cevre korumasi ve demokrasiyi yiikseltmekte kullanacagiz.18

Sagligin, egitimin ve ¢evrenin bir araya getirilmesi ekonomik ve poli-
tik amaclar tizerine ¢ifte vurgu yapmasi bakimindan anlamhdir. Gore hig
kuskusuz, Internet’in sundugu bilgiye ulasma ‘6zgiirliigii'nii otoriter ulus-
devletler i¢indeki demokrasiye yonelik bir hareketle uyusacagini séylemek
istiyor. Diger bir deyisle, ABD GII'1 kendi ekonomik —ve ideolojik— ¢ikar1 i¢in
destekliyor ve giderini iizerine aliyor, fakat Amerikali ve Ingiliz olmayan
daha ¢ok sayidaki konusmacilar devreye girdikce Internet kullanimu tizerin-
deki Amerikan egemenligini siirdiirmek gittikce zorlasacaktir.

Ekonomik diizenle Internet arasindaki bag, Uluslararas1 Telekomiini-
kasyon Birligi'nin GII icin kabul ettigi bes ilke icinde giiclendirilir: “Ozel
yatirim. Pazar-giidiilii rekabet. Esnek diizenleme sistemleri. Ayirim gozet-
meyen erisim. Ve evrensel hizmet.”19 Bu ilkelerin ilk ticii, kullanilma amaci
da i¢inde, GIT'in kurulus, sahiplik ve isletmesi i¢in kapitalist bir sekli vur-
guluyor. Son ikisi, katilanlar tizerinedir. Fikir —ya da onun titopik niteligi
dikkate alimirsa, ideal- tiim kiire niifusunu bir katilimci kitleye doniistiir-
mektir. Burada neyin desteklendigini tam olarak anlayabilmek icin Gore'un
Internet’ten konusurken Bilgi Siiper otoyoluna déniisiindeki retorigi hatir-

lamamiz gerekir. Bu baglantiy1 yaparak GII'iln kurulmasinin ¢ok gelismis

ve bir hedef arasinda gidip gelen veri birimidir. Bir veri dosyasi ag tzerinde kolay
goénderilebilecek boyutta pargalara bélinir.

Bu paketlerden her biri ayri ayri numaralanirlar ve her biri hedef internet
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medya sirketleri icin kiiresel bir interaktif mal-dagitim sistemine temel sag-
ladigim gorebiliriz.

Bu pazarci diisii tam olarak nasil gercekleestirilecektir? Wark, “her
zamankinden hizli, ucuz, esnek ve daha yiiksek band genisligi olan vektorle-
rin, onlara erisimi olanlar stratejik ¢ikarlarla nasil donatacagim” askeri ve
sirketsel terimlerle betimliyor.20 Adrian, telefon icin katma deger hizmetle-
rinin artisinin sinirli olasiliklarini goriirken, bunun yanitinin artmis band

genisliginde oldugunu da gortiyor:

Artmis band genisligi telefon uzaymin ticari propagandaya ayrilmasina; eglencelik
mallar tarafindan isgal edilmesine; genis bir alisveris merkezine olanak sagliyor...
Bu sirketlerin gercekten istedigi sey bir interaktif kablolu TV - On-line ahgverisle,
video oyunlariyla ve éde-seyret filmleriyle simirli interaktivitesi olan TV. Bu tanima
gore Infoban, on-line olarak 1smarlanabilen ya da satin alinabilen ve tiiketilebilen

bir iiriin, hizmet, bilgi ve eglence katalogundan biraz daha fazla bir seydir.2!

Burada amag sirketin ideal olarak interaktiviteyi simirlandirmak istediginin
taninmasidir. Radyo ve televizyonla karsilastirildiginda telefonun olaganiistii-
lugi, bir kitle iletisim medyasi olarak gelismemis olmasidir. Merkezilesmemis-
tir ve interaktiftir. Aym uziletisim (telekomiinikasyon) teknolojisine dayanarak,
Internet, Usenet'ten LISTSERYV listelerine cok cesitli birden-coga interaksiyon-
lar, ¢cok sayida anlik IRC interaksiyonu kadar bir'den-bir'e mektuplagsma ya da
‘konusma’ olanaklar1 sunuyor. Biitiin bunlar, radyo ve televizyon teknolojileri-
nin modern ulus-devlet érgiitiiyle gelistirdigi islevsel karmasikliga terstir.

Hakl olarak iin kazanmus bir imajla, Benedict Anderson, ulusu hayali bir

topluluk olarak tanimlamaktadir.22 Onun fikrine gére, bir ulus olma duygu-

su bir dizi séylencenin ve bilginin paylasilmasindan dogmustur. Anderson,
gazetenin (newspaper) boyle bir paylasmanin yapilabilecegi bir ara¢ olarak
ortaya c¢iktigin ileri siiriiyor. Giiney Amerika iizerinde yazarken, Anderson,
gazeteyi (gazette) newspaper'in bir énceli olarak goériiyor, gazetede sunlarin

bulundugunu soyliiyor:

adresini igerir. Hepsi aj izerinde farkli yollardan gider, hedefe vardiklarinda mimkin kilar. Ayrica, séz konusu aglar biyik ¢apli bir saldiriya karsi da daya-
tekrar birlestirilip ana veri dosyasi olusturulur. Mesajlarin dinlenmesini zorlastirir. nabilecek kapasitededir. (Nikleer Saldiri - Soguk savas yillari disinilerek yapil-
Birden ¢ok gizergéhin varligi, birinin ¢ékmesi halinde digerinin kullaniimasin mistir.)
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Metropol hakkindaki haberlerin yaninda -ticari haberler (gemiler ne zaman
gelecek, ne zaman yola ¢ikacak, hangi limanlarda hangi mallar hangi fiyatlarla
satiliyor) ayrica sémiirgeye ait politik hizmetler, zengin ailelerin evlenmele-
ri ..vb. Bir baska deyisle, ayn1 sayfada bir araya getirilen seyler, su evlilikle su
gemi, su fiyatla su piskopos, sémiirge yonetimiyle pazar sisteminin kendisinin
ozgil yapisiydi. Bu sekilde, Caracas gazetesi (newspaper) ¢ok dogal olarak, ve
hatta apolitik olarak, bu gemilerin, gelinlerin, piskoposlarin ve fiyatlarin ait

oldugu 6zgiil bir dost-okurlar toplam1 i¢inde hayali bir topluluk yaratiyordu.

Anderson gazetenin ‘haber’ yam gelistikce, “gazete kavraminin ‘diinya
haberlerinin bile bolgesel okurlarin 6zgiil bir hayali diinyasina kirilmaya
nasil déniistiigiine” isaret ediyor.23 Gazetenin ‘bulunusu’ ile ulus-devlet'in
ortaya cikis1 arasindaki bu baglantida iki gelisme daha buluyoruz: modern
kamu alaninin olusumu ve kitle alicinin olusmasi.

Jiirgen Habermas, modern kamu alanimin ortaya ¢ikisiyla ilgili etkin tar-
tismasinda, gazetenin kapitalist pazarin yayilmasi baglaminda meydana gel-
mis bir burjuva gelisimi olarak evrimlestigini ileri siirtiyor. Gazeteye, demok-
rasinin islemesinde anahtar bir par¢a olarak bakiyor ve “politika aleminde
islevsel bir 6ge olarak kamu alanina, sivil toplumun kendi gereksinimlerine
tekabiil eden bir devlet yetkesiyle kendi adina konusabilmesini saglayacak
normatif bir organ statiisii verildigini” ileri siiriiyor.24 Habermas’a gore, 6zel-
likle gazetenin basim kiiltiiriine dayali olarak, kamu alani, demokratik toplu-
mun asil politik tartisma bolgesidir. Bu goriise gore, gazete oncelikle diizeyli
tartismay1 harekete gecirme ve ona yardim etme hizmeti goriir. Bununla
birlikte, oynadig1 roliin bir baska yani1 daha vardir onun. Daha énce gordii-
gumiiz gibi, Anderson gazete, bilgiyi bir alicilar kitlesine ulastirarak hayali
bir ulus-devlet toplulugunun ortaya ¢ikmasina yardim eder diyordu. Burada
anlatilmak istenen, daha sonraki radyo ve televizyon medyas: gibi, gazete-
nin interaktif olmadigidir. Onun, ulusal bir hayali topluluk ortaya ¢ikarmasi
susturulms bir kitle alicis1 yoluyla olur. John Hartley bu yaklasimi bir adim

daha ileri gotiirerek, kitle iletisiminin kamu alaninin kurulmasinda oynadi-

1969 internet’in Dogusu. ileri Arastirma Projeleri Yerel Agi ARPANET,
ABD Savunma Bakanlig tarafindan ag sistemleri kurulmasi arashrmalari igin y&n-

lendirildi.
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81 bu rolii biraz daha alayci1 bicimde ele alir. Hartley, modern durumu eski

Yunan ve Romadaki durumla karsilastirarak sunlari yaziyor:

Bugiin fiziksel kamu alami diye bir sey yok, politika da ‘halkin mali’ degil. Cag-
das politika, terimin her iki anlamiyla temsilidir; yurttaslar se¢ilmis birkac kisi
tarafindan temsil edilir, politika ise ¢esitli iletisim ortamlar yoluyla kamuya
aciklanmir. Temsili politik alan gercekten de resimlerden meydana gelir — bunlar

kamusal alani teskil eder.23

Kamusal alanin tegkilini resimlerle sinirlamaya gereksinim yoktur.
Hem basimi (gazetelerde oldugu gibi) hem de sesi (radyoda oldugu gibi)
igerir. Bunun nasil ortaya ¢iktigini anlamak i¢in, Hartley bir modern poli-
tik devletin ilk kuramsallastirma girisimine, Thomas Hobbes'un Leviat-
han’ina (1651) gider:

Geride hi¢bir sey birakmadan, temsil edilenlerin giiclerini yiiklenerek Leviat-
han’a hayat verildiginde...bundan boyle vatandas tebanin (6zel bireyler) yapa-
cag1 seyler Leviathan'in ‘izin verdigi’ ya da onlara biraktig1 seylerdir. Kisacas,
kamu kendi egemen giiglerini Leviathan’a aktarir, ve Leviathan bundan béyle

kamunun yetkesidir.

“Gticlii devlet, cogu kez mutlak monarsi ile bir tutulan Leviathan, yoneti-
mi altinda demokrasinin miimkiin oldugu idare sekli olmustur artik. Politik
katilim, kamunun ortadan kaldirilmasiyla temsile déniismiis oldugu igindir
bu.”26 Bir baska deyisle, kamu, bir dinleyiciye déniismiistiir.

Ien Ang, kitle televizyon seyircilerinin tutarsiz yapisim tartisirken, tele-
vizyonun ticari ve kamu hizmeti sekillerine boliiniisiinii yansitan iki temel
seyirci yapisi, yani pazar olarak seyirci ile kamu olarak seyirci arasinda bir
ayrim yapiyor. Bunlar temelde farkli olmalarina karsin, “her iki kurum,
kac¢iilmaz bir bicimde, ele gecirilecek bir nesne olarak, arac olarak seyir-

ci gortistinii destekler...her iki durumda da seyirci yapisal olarak tek yonlii

Konuyla ilgisi: Arastirmalar sonucu kurulmaya baslanan agin ilk baglanti nok-
tasi (node) Los Angeles Universitesi (UCLA) oldu. Hemen sonrasinda Stanford
Arastirma Enstitisi, Santa Barbara Universitesi (UCSB) ve Utah Universitelesinin
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islevde, bir ¢izginin alici ucunda yer alir”27 diyor. Seyircinin bu kemerli
tutarsiz yapist bunu dikkatli, yekpare ve edilgen olarak meydana getirir. Ang
ozellikle televizyon tizerine yazdig1 halde, onun gelistirdigi seyirci anlayisi
modern ulus-devletinde kamusal alanin genel bir 6zelligidir.

Anderson bir ulusun yaratilisinin nasil, biiyiik 6lgiide, tiyelerinin hayali
bir topluluga dénitistiiriilebilecek bir seyirci olarak yapilandirilmasina dayan-
digim anlatir. Hartley demokratik devlette de gegerli benzer bir islem oldu-
gunu gosterir. Oysa Habermas'a gore gazetelerle yeni isitsel ve gorsel med-
yalarin rolleri arasinda bir kesiklik vardir, gérsel medyada, kamusal alanin
alcaltilis1 s6z konusudur; Hartley bu medyalari, gazetenin her zaman bir par-
¢as1 oldugu ayni siirecin bir devami olarak goriir. Hartley'in savini izleyerek
radyo ve televizyonun neden merkezi iletisim dagitim sistemleri olarak gelis-
mis oldugunu anlayacak bir konumdayiz artik. Kisaca, ulus-devletin hayali
toplulugu, onun kamusal alan1 ve dinleyicisi ideal olarak simirdastir. Bu bag-
lamda, Internet’in genellesmis interaktivitesi, internet’e erisimi olan herhangi
bir kimsenin kendi gériislerini forumlarin herhangi bir alaninda ileri siirme
yetenegiyle birlikte, —gazeteci nesnelligi kavrami icinde 6zetlenmis— kamusal
bilgi ile kisisel diisiince arasindaki ayrim icin bir tehdit ortaya koyar, demok-
ratik ulus-devletin hayali toplumunun olusmasi i¢in temel bir ayrimdir bu.

Bununla birlikte, son birka¢ yil i¢cinde, medya gelisiminde kitle iletisimi/
seyirci olusumunu yeniden yapilandirmaya baslamis iki egilim vardir. Birin-
cisi, kablolu televizyonun yayilmasinin olanakl kildig1 ¢oklu kanala gegistir.
Bu, dar oyuncu sec¢imine ve ‘kitle iletisimi’ kategorisinin genel olarak sorun-
sallastirlmasina yol agmistir. Ikincisi, daha biiyiik interaktiviteye gegcistir.
VCR’lerden program-basina édemeye, en sonunda da seyredilmek istenen
programin 1smarlanabilmesine kadar uzanir bu. Her iki gelisim anlamin-
da da, Internet niteliksel bir degisimi belirliyor. internet olayinda, Ang'in
betimledigi edilgin iletisim seyircisi, medya tiriiniiniin katilimina tam olarak
katilarak (inter)aktif hale gelir. Bu, Internet’i, bir ‘Bilgi Siiper Otoyolu’ kavra-
mina dogru retoriksel degisimin ortasindaki bir bagka kitle iletisim dagitim

sistemine ‘donistiirme’ girisimidir. Geleneksel kitle iletisimi seyircisi imajlari

de katilimiyla 4 baglanti noktasindan olusan bir ag ortaya ¢ikti. Agdaki baglant
noktasi (node), veri iletiminin yeniden dagihldigi bir nokta veya son nokta olabi-
lir.
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tiikketirken, Bilgi Siiper Otoyolu'nun pek de gizli olmayan amaci, kitle iletisi-
minin edilgin, alic1 seyircisini simdi artik yalnizca imajlar1 degil fakat aym
zamanda -bir ticret karsiligi— on-line’da bulunan ticari mallarin ve hizmetle-
rin tamamin tiikketen etkin bir tiiketici seyirciye déniistiirmektir.

Michel de Certeau, The Practice of Everyday Life’ta, ulus-devletin maddi
ve disipliner ifadeleriyle acikca belirlenen giindelik yasamin iiretilmesinde
yurttag niifusunun oynadig etkin rolii radikal bir bicimde agiklarken, “Mar-
jinalligin bugiin artik azinlik gruplariyla simirli olmayip daha ¢ok kitlesel ve
yaygin” oldugu savini ileri siiriiyor. Devamla, “marjinallik evrensel oluyor.
Marjinal bir grup simdi sessiz bir ¢ogunluk olmustur,”2® diyor. Onun tanim-
ladig1 sey Anderson’in, Hartley'in ve Ang'in tanimladig siireglerin basarisidir,
kitleselligin parcalanmasinin (demassification) ve interaktivitenin tehdit etti-
gi bir basaridir bu; burada kitle iletisiminin daha 6nce sesini kistig1 kimse-
lerin agzindan konusan, yani bugiinkii bicimiyle Internet’in erisim yapisinin
merkezindeki ‘kamu’ olarak anlasilmalidir. Meksika’daki Chiapas Amerikan
kizilderilileri gibi susturulmus azinlik gruplar Internet’te yiiksek sesle konu-
surken; herkes kendi diisiincelerini herhangi bir tartisma grubunda dile geti-
rirken, yalnizca medyanin érgiitlenmesi ve seyirci yapisi degil, aym1 zamanda
birlesmis ve farkli bir hayali toplulugun olusumu —egitilmis ve egitimci kamu
alani- ile ulus-devlet anlayisinin kendisi de degismis olur. Internet, ulus-dev-
let retorigini tiirdeslikten cokkiiltiirciiliige, ulus-devlet politikasini simif teme-
linden ¢ikar temeline degistirmis olan kiiresel akista bir baska vektordiir.
Simdi, Gore’un Internet’in retoriginin —ve maddi bi¢ciminin- Bilgi Otoyolu’a
dogru donmesine duydugu ilginin, birincisiyle siki sikiya iligkili bir ikinci
nedeni oldugunu anlayabiliriz. Ekonomik diisiincelere ek olarak, bu ikinci
neden, Internet’i modern kitle iletisimine cok daha yaklasan ve boylece ulus-
devletin yerlesik bicimini daha az tehdit edici bir sey olarak yeniden kuracak-
tir.

Eski ‘seyirci’'nin kendi goériislerini sunmada daha etkin olabilecegi, radi-
kal olarak yeni kamu alam fikri ile topluluk fikri arasinda daha dikkatli bir

ayrim yapmak zorundayiz. Ozellikle Internet'in Amerikallarla tartismala-

1971 insanlar bir ag Gzerinden iletisime bashyor. Zamanla ARPANET
Ustinde 15 baglanti noktasi -a§ Uzerinde 23 nokta yani host- mevcut hale geldi.
Host, Internet'te, diger bilgisayarlarin iki yonli erisim sagladiklari herhangi bir
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rinda bu iki kavramin birbirine karisma egilimi vardir. En temel anlamiyla,
kamusal alan modern fikri, 6zel ve kamusal yasam arasinda bir ayrima daya-
nir. Kamusal alan, kamu yasaminmin alani, modern diinyada paylasilan bilgi-
nin ve politikanin alam1 olmustur. Anderson ve Hartley, gazetelerde haberle-
rin geleneksel karisiminin, 18. yiizyildan beri gelismekte olan modern kamu-
sal alanin seklini iyi ifade ettigi konusunda ayn1 seyi diisiiniirdii.2%

Daha 6nce yurttas-dinleyicinin modern kamusal alanda susturulmus
oldugunu ileri stirmiistiim. Durum aslinda biraz daha karmasik. Londra’nin
18. yiizyil kahvehanelerinden bugiin biirolardaki cay molas: tartismalarina
6nemli bir konu ayrimi vardir. Bununla birlikte bu 6nem kitle iletisiminin
sundugu bilgiyle simirlidir, medya-seyirci iligskisinin yapisi ise hemen hemen
hi¢ yanmita ya da medya érgiitlenmesi icinde editére mektuptan ve konusan
radyodan 6te kendini ifade firsatina izin vermiyor. Gordiigiimiiz gibi, éneri,
Internet’in, seyircinin kendini ifade edebilecegi yeni bir forum sundugudur.
Jay Westen, “Eski 6zgiirliikler ve yeni teknolojiler: topluluk aginin evrimi”
adli yazisinda, bu gizilgiic konusunda ¢ok agik:

Internet cogunlukla kendi seslerini bulan, kamusal bir tarzda kendi adlarina
konusan insanlar ile bu iliskiyi tasiyan 6z, ayr1 hatta ikincil bir éneme sahiptir...
Kitle iletisimi [kisisel] varlig1 onaylamaz, onaylayamaz da. Pazar seyircisi, dinle-

yicisi vardir, fakat okuyucu, dinleyici ya da gériicii yoktur.30

Bu yazinin bashginin da gosterdigi gibi, Weston, yurttasin kamusal alan-
da acik¢a konusabilmesinin kitle iletisiminin gelisimiyle sinirlandirilmakta
olan ‘eski bir 6zgiirliikk’ olduguna inaniyor. Ben de bunun hi¢ de eski bir
ozgiirliik olmadigini, aslinda modern devlette bulundugu haliyle demokrasi-
nin, 6zgiirliigiin var oldugu yanilsamasina dayandigini soylityorum.

Toplulugun séylemi, interaktif iletisim kavraminda —birbiriyle konusan
kisiler- modern kamusal alan séylemiyle uyusuyor. Fakat modern Bati’'da

‘topluluk’ ek bir nostaljik yananlam da tasir. Kisileraras: etkilesmenin par-

bilgisayardir. Ag izerindeki bir nokta anlaminda kullanilir. Ana bilgisayar (mainf-
rame), akilli veya akilsiz terminallere hizmet eder. Host, kendinden daha kiicik
veya daha az &zellige sahip olan cihaz veya programa hizmet veren cihaz veya
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¢alanmasi ve kurucu modern degisikliklerin -laiklesme, kentlesme, kapi-
talizm, sanayilesme ve tabii, ulus-devletin ortaya cikisi- meydana getirdigi
kesin sayilan bir ahlaki diizenin kaybi karsisinda bir yasam tarzinin temel
‘boliistilmusliigii’ gibi mitsel bir anlayis1 gosterir.

Daha 6nce de isaret ettigim gibi, su ana kadar, internet'in Amerikan
kiltiiriinii tehdit ettigi konusunda Amerika’dan bir sikdyet yok; naif algi-
lama, bir de Gore'un GII hakkindaki bildirilerinde gizli bir algilama, Avru-
pa’'min Aydinlanma degerleri tizerine kurulmus olan Amerikan ideolojisinin,
Internet toplulugu icin tiirdeslestirici temeli olusturacag: diisiincesidir.
Insan haklari, bireycilik ve demokrasi gibi bu degerler, Gore'un merak
ettigi oteki seyle, kapitalizmin yayilmasiyla el ele gidiyor. Internet’i Bilgi
Siiper Otoyolu'na doniistiirme kararlhiligi, modern kitle iletigsimi iligkisine
donerek, kamusal konugmaya simdiki erisimi, satin alinabilir farkli mallar
arasinda simirli, interaktif bir secime déniistiirerek ve bu siireg icinde ulus-
devletin yeniden kurulusunu goéstererek azinlik erisimi ‘sorunlari’’na karsi
cikacaktir. Ama sonunda, hiperalanda Amerikan egemenliginin devam mi
edecegi, yoksa icinde diger dillerin, diger kiiltiirlerin ve ekonomik-olmayan
ilgi alanlarimin yer alabilecegi daha genis bir alanin mu iiretilecegi merakla
beklenecektir.

Ingilizceden ceviren: Mehmet Dogan
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Bilgi Otobaninda Nihilizm:
Giintimiiz Gaginda Anonimlik
Karsisinda Baghihk*

HUBERT L. DREYFUS

Tanr1, “Bana oglunu kurban ver” demis Ibrahim’e.
Peki demis Ibo, “Nerde olmasin istersiniz bu térenin?”
Tanrt demis, Otoban 61'in oralarda.
Ispiyoncu Mack, “Baksaniza,” demis Kral Louie’ye,
Kirk tane kirmuizi, beyaz, mavi ayakkabi bagcigim,
Ve binlerce telefonum var asla calmayan,
Sizce nerde kurtulabilirim biitiin bunlardan?
Kral Louie demis, izin ver evlat, diisiineyim biraz
Evet, oldu bil sen bu isi
Topla gétiir hepsini Otoban 61°e

Gezgin kumarbazin cani sikkinnus simdilerde
Diismiis yeni bir diinya savasi pesine
Bir de yenilerden yandas bulmugs kendine
Demis o da ben girmedim daha once boyle islere

* Hubert L. Dreyfus, On the Internet, New York, London, Routledge, 2001

Internetworking Calisma Grubu (INWG) olusturuldu. Internetwork, Router’lar ve
diger cihazlarla birbirine baglanmis ve tek bir ag gibi ¢alisan aglar toplulugudur.
Sagladiklari: Telnet ortaya cikh. Telnet, izin verdikleri dlcide baskalarinin bilgisa-
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Ama meraklanma, oldu bil sen bu isi
Giinesli tarafa agik tribiin atalim yeter ki
Olsun Otoban 61'de

Bob Dylan, “Yeniden Otoban 61’de”

1846'da yazilmis A Literary Review'un, “The Present Age”! bashklh bolii-
miinde Kierkegaard, yasadig1 cagin, statii ve itibarin tiim ayrimlarim yik-
makta olan tarafsiz diisiince ve merak ile tanimlandigr konusunda uyarida
bulunur. Onun tabirleriyle bu tarafsiz diisiince, nitel ayrimlari yerle bir eder.
Her sey esit oldugu i¢in hi¢bir sey ugrunda o¢liinecek kadar énemli degildir.
Nietzsche, bu modern duruma bir isim vererek nihilizm diye adlandirmastur.

Kierkegaard ayrimlarin yerle bir olmasindan Kamu diye adlandirdig:
kesimi sorumlu tutar. Soyle ki: “Tam anlamiyla yikmak i¢in hayalet olarak
ortaya ¢cikmak sarttir; hayaletin 6zii, devasa soyutlama, doért bir yam cevre-
leyen bir hig, bir illiizyondur — bu hayalet kamudur.”? Ancak Kierkegaard
Kamunun ardindaki ger¢ek su¢lunun Basin oldugunu éne siirer. “Avrupa,
Basinda bir sekteye ugrayacak ve insanoglunun eninde sonunda alt edecegi
bir sey icat ettigini hatirlatmas1 adina 6ylece kalacaktir,”3 diyerek uyarida
bulunmus, “Yasamimin baska hicbir anlami olmasa da, giindelik basinin
tiimiyle ahlaki yapiy1 bozucu varligimi kesfetmis olmanin memnuniyetini
yasiyorum”4 diye eklemistir.

Fakat bu su¢ neden demokrasi, teknoloji, geleneklere kars1 sayginin
azalmasi gibi birka¢ aday varken tek basina kamunun tstiine yikilmistir? Ve
bu basinmin saplantili bir sekilde seytanlastirilmasi neden? Kierkegaard giin-
cesinde soyle der: “Aslinda Hiristiyanlig1 imkansiz hale getiren Basinin ta
kendisidir, ozellikle de giindelik basin.”>. Bu oldukc¢a sasirtici bir iddiadir.
Acikgasi, Kierkegaard basini, kiiltiirel/dinsel yegane tehdit olarak gérmiis-
tiir; bunun nedenini aciklamak ise biraz zaman alacak.

Kierkegaard'in 1846 tarihli yazisinda kamuya ve basina saldirmasi bir

rastlant1 degildir. Bunun nedenini anlamak i¢in bir énceki yiizyilldan bas-

yarina erisme yoludur. Uzaktaki bilgisayarlara erismek icin, bir komut ve onun altin-
daki TCP/IP protokolidir. Telnet bugiin de kullanilan makineler arasi baglantinin

tam karsiligidir.
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lamaliy1z. Jirgen Habermas, The Structural Transformation of the Public
Sphere’de® kamusal alan diye adlandirdigr kavramin dogusunu 18. yiizyil
ortalarina yerlestirir. Dénemin basin ve kafelerinin, siyasal tartismanin
yeni bir biciminin mekan oldugunu dile getirir. Bu yeni séylev alan1 antik
Sehir-Devlet veya cumhuriyetten koklii farkliliklar gosterir; modern kamu-
sal alan siyasal giiciin disinda oldugunun farkindadir. Bu siyaset dig1 sta-
tii siyasal gii¢ eksikligi olarak tanmimlanmamuis; yalnizca olumsuz olarak
tanmimlanmamis ama olumlu olarak da degerlendirilmistir. Ciinkii kamuoyu,
siyasal giiciin bir uygulamasi degildir ve her tiir tarafgir zihniyetten sakinil-
maktadir. Aydinlanma Cag1 entelektiielleri kamusal alani, icerdigi rasyonel,
tarafsiz diisiince ile yonetime ve insan hayatina yol gostermesi gereken,
kurumsallastirilabilir ve arindirilabilir bir alan olarak gérmiistiir. Boylesine
dallanip budaklanmis bir tartisma, 6zgiir toplumun baslica 6zelliklerinden
biri olarak goriilebilir. Kamu tartismasi, basin sayesinde siradan vatandas-
larin olusturdugu cok daha genis okuyucu topluluklarina yayildikca Burke,
“Ozgiir bir iilkede herkes kamusal sorunlar {izerinde séz sahibi oldugunu
diisiiniir,”” diyerek bu diisiinceyi goklere cikarmastir.

Bir sonraki yiizy1l boyunca, giindelik basinin yayilmasi ile kamusal alan
gittikce demokratiklesmistir, ta ki bu demokratiklesme sasirtici bir sonug¢
dogurana dek. Habermas’a gore bu sonug, “19. yiizyil ortalarindaki ‘kamu-
oyunun’ sosyal énkosullarini degistirmistir.”® “Basinin hizla yayilmasiyla
Kamu genisletildikce kamuoyunun hiikiimranlhiginin yerini, sayica fazla
olan vasat olaninki almistir.”® J. S. Mill ve Alexis de Tocqueville de aralarin-
da olmak iizere bircok kisi ‘kamuoyunun istibdadindan’!0 korkmus ve Mill
‘konformist olmayanlar1 Kamunun pencesinden’!! korumak icin cagrida
bulunma ihtiyaci duymustur. Habermas’a gore Tocqueville, “Elestirel tartis-
malarinin, kamuoyunun belirleyecegi seckin kitle, egitim ve etkili vatandas-
lar tarafindan olusturulmali,”!2 diye dayatmstir.

“The Present Age” Kierkegaard'in ne kadar 6zgiin oldugunu goéstermis-
tir. Tocqueville ve Mill, kitlelerin seckin, felsefi liderlige ihtiya¢ duydugunu

iddia ederken, Habermas 185071erde kamusal alanin giindelik basin aracili-

1973 Kuresel bir ag kurma fikri gercek oluyor. ARPANET'e yapilan
ilk uluslararasi baglantilar; Londra Universitesi (ingiltere) ve Kraliyet Radar Tesisleri
(Norveg) Ethernet olusmaya basladi. Ethernet, 1970lerin baslarinda Xerox PARC'nin
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giyla demokratiklesmesiyle talihsizce icine girdigi konformizme dogru geri-
lemesinden kurtarilmasi gerektigini soyleyerek onlara katildiginda, Kierke-
gaard kamusal alani, basinin yarattigi nihilizmin ortaya c¢ikardigi ve Aydin-
lanma diisiincesi olan tarafsiz diisiinceye basindan beri ters diisen yeni ve
tehlikeli bir kiiltiirel olgu olarak goriir. Boylece, Habermas kamusal alanin,
ahlaki ve siyasal erdemlerini yeniden yakalamasi gerektigini savunurken,
Kierkegaard baglhilik gosteren ve somut topluluklarin aksine yikimin ¢ikis
noktasi itibariyla kurtarilir durumda olmadigr konusunda uyarir.

S6z konusu yerle bir etme cesitli sekillerde gerceklestirilmistir. Ilk ola-
rak, konumlanmamis her tiirli bilginin herkes icin kolaylikla erisilebilir
hale gelmesini saglayarak biiyiik kitlelere dagitilmasi, konumlanmamas,
tarafsiz seyircinin olusmasina neden olmustur. Béylece, basinin bir ulusun
tim yurttaglarina bilgi ulastirma giicii okurlarinin yerel, kisisel ilgilerini
asip onlar1 dogrudan dogruya ilgilendirmeyen konular hakkinda sessiz kal-
malarimi engellemistir. Burke’iin memnuniyetle belirttigi iizere basin, her-
kesi her konuda fikir gelistirmeye tesvik etmistir. Bu, Habermas tarafindan
demokratiklesmenin bir zaferi olarak degerlendirilirken Kierkegaard kamu-
sal alanin, ilk elden deneyim sahibi olmadan, sorumluluk almaksizin ve
almay istemeksizin tiim kamusal sorunlar hakkinda fikir sahibi oldugu ve
yorum yaptig1 tarafsiz bir diinya olma yolunda yonlendirildigini dile getirir.

Basin ve onun itibarini yitirmis torunu olan talk showlar yeteri kadar
berbat ancak Kierkegaard'in tizerinde durdugu baslica sorun bunun ahlak
anlayisim sarsici etkisi degildir. Kierkegaard i¢cin daha derinlerdeki tehli-
ke, Habermas'in alkis tuttugu kamusal alandir; Kierkegaard'in soylemiyle:
“Kamusal alan, bireyin i¢indeki goreceliligi ve somutlugu yok etmekte-
dir.”13 Boylece kamusal alan, dért bir yani1 sarmis yorumcularin baghlik
gosteren bir tiir hareket yoluyla ¢oziilmesi gereken belirli konularin yer
aldig1 yerel uygulamalardan kendilerini kasten ayr1 tutmalarina destek
verir. Tarafsiz Aydinlanma anlayisinda erdem gibi goriinen, bu nedenle
Kierkegaard’a gore yikici bir engel teskil eder. En titiz yorumcularin bile

ilk elden deneyime sahip olmalar1 ya da somut bir dayanak géstermeleri

gelistirdigi yerel alan a@i sistemi (LAN), bugin de kullanilan ve iki bilgisayar birbi-
rine baglamaya yarayan kart — Ginimizde yerel aglarin kullanim manh@i buradan
hareket eder. Yerel Alan Agi Local Area Network (LAN) kiicik bir cografi alani
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sart degildir. Kierkegaard, “Daha ziyade prensiplerden s6z ederek gortis-
lerinin hakhiligimi savunuyorlar,” diye yakinmistir. Hiikiimler béyle soyut
muhakeme diizeyinde oldukca ve yerel uygulamalar temeline oturtulma-
dikc¢a énerileri, kapsadig1 insanlarin destegini kazanamayacak, bu nedenle
yasa olarak cikartilsa bile ise yaramayacaktir. Kierkegaard’'in “The Present

Age”de belirttigi gibi:

Bu kamu bir halk degildir, bir nesil, bir ¢ag, bir topluluk ya da bir érgiit degildir;
bu bahsettigimiz belirli kisiler de degildir; ¢iinkii tiim bunlarin tiimii temel 6zel-
likleri geregi somuttur. Kamuya mensup bu birimlerden hichirinin herhangi bir

sey hakkinda esasl bir baglanmasi yoktur. 14

Daha temel olarak Kierkegaard icin kamusal alanin siyasi giiciin disinda
olmasi, bir kisinin, herhangi bir sey hakkinda higbir sey yapmaksizin fikir
sahibi olabilmesi anlamina gelir. Bu durumdan pek hoslanmayarak sunu
belirtir, “Kamunun kurnazhigi, sagduyusu, ustaligi sorunlari, bir hitkkme
ulasma ve karar almada kendi hallerine birakmasina dayanir.”!5 Bu, son-
suz diistince olasiligimi miimkiin kilar. Surasi bir gercek ki karar ve hareke-
te gerek yoksa her seye tim taraflarindan bakilabilir ve her zaman yeni bir
bakis agis1 yakalamir. Kisi daha ¢ok kesfettik¢e diinya goriisiinii, dolayisiyla
yapmasi gerekenleri yeniden gézden gecirme olasilign dogar, boylece bil-

gi birikimi karar agsamasim siiresiz olarak erteler. Kierkegaard bunu fark
etmistir; her sey sonu gelmez elestirel yoruma agik oldugu siirece hareket
her zaman ertelenecektir. “Diisiincede, her seye yeni bir bakis acgisiyla yak-
lagsmak ve kisiye nispeten kagma pay1 vermek her an miimkiindiir.”16 Boyle-
ce kisinin hicbir zaman hareket etmesine gerek yoktur.

Bizimki gibi bir diisiinme ¢aginin trettigi cok, daha ¢ok bilgidir. Kier-
kegaard'in dedigi gibi, “Genel olarak tutku yoksunu ama diisiinen bir ¢ag
oldugu soylenebilir ancak tutkulu olanla karsilastirildiginda, yogunlukta
kaybettigini genislikte kazanmugstir.” 17 Sunu da ekler: “Hangi yolu izleyece-

gimizi, hangi yollarin izlenebilecegini biliyoruz ancak kimse o yollar izle-

(birkag km'ye kadar) kapsayan yiksek hizli veri agidir. Tek bir binadaki veya sinirli Bugiinki anlamiyla internet fikri ortaya cikti. San Francisco’daki bir otelin lobisin-
bir alandaki is istasyonlarini, cevre birimleri, terminalleri ve diger cihazlar birbirine de biyik aglan birbirine baglamaya yarayan gegitaga giris noktasi yapilandirma
baglar. Ethernet, FDDI ve Token Ring bu tip aglarda en ¢ok kullanilan teknolojilerdir. (gateway architecture) sistemi ilk defa bir zarfin Gzerine taslak halinde olusturuldu.
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meyecektir.”18 Kimse kamuoyunun arkasinda durmaz, demek ki kimsenin
hareket etmeye niyeti yoktur. Giincesinde soyle yazmistir: “Iste, kisiselsiz-
ligin bashca giicleri olan en korkunc iki felaket; Basin ve anonimlik.”1® Bu
nedenle Kierkegaard'in basin hakkinda 6ne siirdiigii deyis soyledir: “Bura-
da insanlar miimkiin olan en kisa zamanda, miimkiin olan en genis ¢l¢iide,
miimkiin olan en ucuz bedelle ahlaksizlastirilir.”20

“The Present Age” yapitinda Kierkegaard basin, kamusal alan ve siirege-
len yikma hareketi arasinda kurdugu bagi 6zetler. Konumlanmamis, ano-
nim basin, diisiince ¢agimizdaki tutku ya da baglilik yoksunlugu ile birlese-

rek kamuyu nihilist yikimin temsilcisi haline getirir:

Basinin soyutlugu (bir gazetenin, derginin siyasal somutlugu yoktur, soyut olan
sadece bireydir) ¢agin tutku yoksunlugu ve derin diisiinme hali ile birlesip s6z

konusu soyutlamanin hayaleti, yikimin esas sorumlusu olan kamuyu dogurur.2!

Kierkegaard hi¢ kuskusuz tiim diinyadan anonim bilgilerle dolu Web
siteleri ve sinirlama olmaksizin herkesin herhangi bir konuda istedigi kadar
tartisabilecegi ilgi gruplarina sahip Internet’i; gazete ve kafelerin en kotii
ozelliklerini tasiyan, yiiksek teknolojik sentezi olarak goriirdii.22 Dogrusu
Internet’e tesekkiirler, Burke’iin hayali gerceklesti. Haber gruplarinda her-
kes istedigi zaman, istedigi yerde herhangi bir konu hakkinda fikir sahibi
olabiliyor. Hepsi, diistincelerini hi¢bir yerden ilan eden, kendileri gibi teme-
linden parcalara ayrilmis bilgilere sahip diger anonim amatérlere karsilik
vermekte fazlasiyla hevesliler. Bu tiir yorumcular soziinii ettikleri konu hak-
kinda tutumlarini agikca belli etmezler. Dogrusu her tiir yerel tutumu konu
dis1 birakma egilimi gosteren, Net'in her an her yerde olusudur.

Kierkegaard’in, basinin gelisigiizel ve bagimsiz bigceminin bir sonucu
olarak 6ngordiigii simdi World Wide Web’de tam olarak gézler oniine serili-
yor. Aslinda anlamli ayrimlari yerle bir ettigi icin hiperlinkler'e de tesekkiir-
ler. Aidiyet ve énem ortadan kalkiyor. Bu da Web’in en 6nemli cazip yanla-

rindan biri. Hi¢bir sey oraya dahil olmayacak kadar énemsiz degil. Higbir

Dosya transferi icin gerekli —bilgisayarlarin veri transferinin nasil gerceklestirilecegine
dair- protokol hazirlandi. Protokol, bir a§ izerindeki cihazlarin aralarinda nasil ileti-
sim kuraca@ini belirleyen kurallar dizisidir.
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sey Ozel bir yer gerektirecek kadar énemli de degil. Kierkegaard, Tanrinin
bir giinahkarin kurtulusu ile ne kadar ilgileniyorsa bir sercenin diisiisii ile
de aym derecede ilgilendigi diisiincesindeki iistii kapali bir sekilde nihi-
lizmi elestirdigi dinsel metninde23 der ki: “Tanr icin hicbir sey énemli ya
da 6nemsiz degildir.24 Boyle bir diisiince, kisiyi ‘umutsuzlugun esigine’25
siiritkler.” Web’deki cazibe ve tehlikeye herkes bu tanrisal bakis acisiyla
yaklasabilir. En son siipernovaya ya da Cambridge’deki bir kahve fincanina
bakabilirsiniz, Kyoto Protokoliinii inceleyebilirsiniz, profilinize gére han-
gi gruplarin size uygun oldugunu 6grenebilirsiniz ya da Avusturya’da bir
robotu tohum ekmesi ve onu sulamasi i¢in yonlendirebilirsiniz; ayni erisi-
lebilirlikteki ve yine hicbir anlam ifade etmeyen binlerce ilanin ise séziinii
etmeye bile gerek yok. Son derece énemli olan ile tamamen énemsiz olan,
bilgi otobaninda birlikte sergileniyor tipki Ibrahim Peygamber’in Ishak1
kurban edisi; kirmizi, mavi, beyaz ayakkabi bagciklari; calmayan binlerce
telefon ve yeni bir diinya savasinin Dylan’in nihilist Otoban 61’inde gozler
ontine serildigi gibi.

Kierkegaard, Internet’in yol acacagi en biiyiik hareketin, ne kadar biiyiik
oldugu ve daha da biiyiiyecegine dair bir tahmin olacagini ve bunun bizim
kiltiiriimiiz i¢in —varsa— ne anlama geldigini dahi énceden gérmiistiir.
Elbette boyle bir tartisma Kierkegaardin nefret ettigi anonim tahminle-
rin golgesi olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir. Kendi s6zcii konumuna karsi
daima hassas olan Kierkegaard, giiniimiiz ¢aginmi bekleyen tehlikelere ve
Avrupa’min yan1 basindakilere dair umutsuz tahminler yaptig1 analizini, iro-
nik bir sozle sona erdirmistir: “Bu ¢agda faaliyet adina ¢ok az sey yapildig:
icin gelecege dair kehanetler, kiyamet, alametler, sezgiler iizerine cok sey
soyleniyor; buna katilmaktan baska yapacak bir sey yok gibi.”26

Kierkegaard’'in halkin yikma ve felce ugratma tepkisine karsi gordiigii
tek cikis, kisinin bir faaliyete —tutkulu bir baglilikla oldugu siirece her hangi
bir faaliyete- girismesidir. Giiniimiiz Caginda cagdas diisiiniirleri boyle bir

atilim yapmaya cagirir:

1974 Paket olarak veri transferi hazirlaniyor. Bugin internet'te, kullanilan
TCP yani ilefim Kontrol Protokolii (Transmission Control Protocol) yapilandirimaya bas-
landi. TCP, internet iizerinde bilgisayarlar arasinda mesaj birimleri biciminde veri gén-
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Bugiinlerde, s1g suda kiirek ¢ekenlerin tehlikeli ve karsi konulmaz yiizme arzu-
sunda oldugu gibi faaliyet ve kararlilik olduk¢a az. Ancak dalgalar tarafindan
memnuniyetle savrulmus yetiskin, daha gen¢ olana “Haydi, atla artik,” diye
seslenir. Demek ki bunu séyleme karari, varolusun i¢indedir (tabii dogal olarak
bireyin i¢inde) ve heniiz, haddinden fazla diisiinceden yorgun diismemis gence
bagirir: “Haydi, cesaretini topla ve atla.” Bu, kararli olmak sartiyla, kaygisiz bir
atlayis bile olsa, bunu yapacak biriyseniz, kaygisizligimizdaki tehlike ve hayatin

acimasiz hiikmii size yardimei olacaktir. 27

Kierkegaard tarafindan, varolusun estetik tabakadaki insanlarin tipik
davranig: olarak tamimlanan s18 sudan boylesine vurdumduymaz bir sekilde
sicramalari, giiniimiiz ¢agim derin sularinin ¢ekilmesine neden olmustur.
Birazdan goérecegimiz gibi her varolus tabakasi, giiniimiiz ¢aginin yikma
hareketinden kurtulma ve bir yasam tarzini siiregen kilma ¢abasini tem-
sil eder.2® Estetik tabakadaki insanlar ise eglenceyi hayatlarinin merkezine
koymuslardir.

Boyle estetik¢i bir tepki, bilgi toplamay1 yasam tarzi haline getirmis bir
Net sorfeiistiniin en belirgin 6zelligidir. S6z konusu soérfcii her seye merak
duyar ve bos olan her dakikasim1i Web’deki en yeni popiiler siteleri ziyaret
ederek gecirmeye hazirdir. Saydam olasiliklar silsilesinden hoslanir. Boyle
birisi i¢in miimkiin oldugunca ¢ok siteyi ziyaret edip en iyilerini saklamak
bile kendi icinde bir sondur. Estetler icin bu yikimi bir siireligine énleyen,
o siteler arasinda hangilerinin ilgi ¢ekici hangilerinin stkici oldugunu belir-
leyen nitel ayirimdir ve ilgi ¢ekici bir seyler sadece bir tus 6temizde oldugu
icin Net'e tesekkiirler. Hayat, evrendeki ilgi ¢ekici her seye seyirci kalip, bu
tiir egilimi olan diger insanlarla iletisim kurarak can sikintisini defetmekten
ibarettir. Boyle bir hayat simdilerde bizim postmodern benlik dedigimiz,
tamimlayict higbir igerigi ve siirekliligi olmayan ancak biitiin olasiliklara ve
devamli yeni roller almaya agik olan benligi yaratir.

Ancak hala Webin bu sekilde kullanilmasinin neden bu kadar cazip oldu-

gunu aciklamamiz gerekiyor. Ne kadar havadan sudan olsa bile her sey hak-

dermek icin, internet Protokoli (IP) ile birlikte kullanilan bir protokoldir. ilefisim esnasinda
paket bilgi génderme agr olarak da diisinilebilir, internet'in esasini teskil etmektedir.

Telenet, yani ARPANET'in ticari versiyonu halka agik paket veri alisveris servisi agildi.
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kinda bir fikir sahibi olabilmenin neresi bu kadar korkung? Tutkulu baglilig:
meraka yonlendiren nedir? Kierkegaard, insanlarin basina bagimli oldugunu
diistiniiyordu, biz bu bagimliliga Web'i de ekleyebiliriz ¢iinkii anonim seyir-
ci risk almaz. Estetik tabakadaki kisi tiim olasiliklara aciktir; hayal kirikligs,
asagillanma ya da zarara maruz kalacak sabit bir kimligi yoktur.

Web’deki yasam boyle bir varolus bi¢imine uygundur. Net'teki baglilik-
lar olsa olsa sanal olanlaridir. Sherry Turkle, Net'in, kendimizi olusturmada
belirleyici olan ge¢cmis aligkanliklarimizi nasil degistirdigini tamimlar. Life
on the Screen’de, “Internet’in, popiiler kimlik anlayisini degistirme yetisini”
ayrintili olarak anlatir. internet’te, “kendimizin akici, gelismekte olan, mer-
keziyetgilikten uzak, ¢ok cesitli, esnek ve siirekli olusum halinde oldugunu
diisiinmeye tesvik ediliyoruz.”29 Boylece, “Internet, postmodern yasami
tanimlayan benligin, yapilanma ve yeniden yapilanma deneylerinin yapildi-
g1 6nemli bir sosyal laboratuvar halini almistir.”30

Sohbet odalar1 kendilerini, gercekte kim oldugunuzu ele vermeyecek bir-
cok kimlige sahip olma olasiligina kiraliyorlar ve bu olasilik sadece kuram-
sal degil uygulamali olarak yeni sosyal aligkanliklarla tanismamiz1 sagliyor.

Turkle soyle der:

Insan kimliginin yeniden degerlendirilmesi sadece filozoflar arasinda degil, aym
zamanda, ilgingtir ki, kismen bilgisayarin varligiyla saglanan ve desteklenen

giindelik yasam felsefesinde de ele aliniyor. 31

Memnuniyetle sunu da belirtir: Net, insanlari, onun tabiriyle “deney
yapmaya” tesvik eder ciinkii Net'te yapilanlarin bir sonucu yoktur.32 Sirf
bu nedenle Net, insanlar1 heyecan verici benlikler olusturmalar1 yoniinde
ozgiirlestirir. Varolusun estetik tabakasindaki birinin kuskusuz katilacagi bu
soylem Kierkegaard’a gore soyledir: “Her seyi bilebilmenin ve her sey olabil-
menin sonucunda kisi kendisiyle celiskiye diiser.”33 Varolusun bir sonraki
yiitksek tabakasinin bakis agisiyla bize seslenen Kierkegaard, benligin istedigi

“degiskenlik ve ihtisam” degil, “duraganlik, denge ve degismezliktir,”34 der.

1976 Ag kullanimi yayiliyor. Kralice Elizabeth elekironik mektup génderi-
yor. Unix'ten Unix’e kopyalama (UUCP) AT&T Bell Laboratuarlari’nda gelistirildi ve
UNIX'le birlikte dagitimina baslandi. UNIX 1970’lerin basinda gelistirilmis cok-go-
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Bu nedenle estetik tabakanin sonunda yasanmilir olmadigimi agiga vur-
masini bekleyebiliriz; Kierkegaard bunu, “Eger kisi hayatinin anlamim
bulacagimi sanarak tam bir baglilikla estetik tabakaya atlarsa o, yikilmaya
mahktimdur,” diye ifade etmistir. Eger 6nemli olan1 énemsiz olandan ve
uygun olan1 uygun olmayandan bir sekilde ayirmazsak her sey aym oranda
ilgi ¢ekici ve sikici olur, dolayisiyla kisi kendini yeniden giiniimiiz ¢agimin
kayitsizliginda bulur. Kierkegaard, estetik tabakanin ¢okiisiiniin emareleri-
nin neden oldugu umutsuzlugu yasayan bir estetin bakis agisim soyle dile
getirmistir: “Yasamdaki yansimam tamamen anlamsiz. Sanki seytani bir
glic burnumun tizerine bir gozii her seyi devasa boyutlarda gérmemi sagla-
yan ,digeri de ayn1 oranda kiiciilten bir gozliik yerlestirmis gibi geliyor.”35

Onemsiz olandan énemli olan ayirt edememe, heyecan verici olmaktan
cikar ve estet Net sorfciisiiniin hayatim1 kaginmaya adadig1 can sikintisinin
ta kendisine yol acar. Demek ki kisi kendini tiimiiyle buna verirse sonucta
estetik yasam tarzinin, yikimin tistesinden gelmek adina hicbir ise yarama-
digini goriir. Kierkegaard bunun farkina varmaya, umutsuzluk demistir. Bu
nedenle Kierkegaard “her estetik yasam goriisii umutsuzdur, bunu yasam
tarz1 haline getirenler de, farkinda olsunlar ya da olmasinlar, umutsuzluk
icindedirler. Ancak kisi daha yiiksek bir varolus bi¢iminin zorunlu bir ihti-
ya¢ oldugunun farkindadir,”36 der.

Bu daha yiiksek varolus bicimine Kierkegaard ahlak tabakas: der. Bura-
da kisinin degismez bir kimligi vardir ve kisi cetrefilli faaliyetlerle vaktini
gecirir. Bilgi, eglenceye degil, arastirma yoluyla ciddi amaglara hizmet eder.
Bilgi toplamanin kendi icinde bir sonu olmadig: siirece Web’deki bilgilerin
giivenilir olanlar ciddi meselelere hizmet eden énemli bir kaynak olabilir.
Bu tiir meseleler icin hayatlar1 hakkinda planlari olan ve ciddi gérevler alan
insanlar gerekir. Onlar daha sonra hedef edinip ne yapilmasi gerektigine ve
bunun i¢in hangi bilginin uygun olduguna karar verirler.

Simdiye kadar Internet, faaliyete baghlik gosterip bunu siirdiirmeyi des-
tekleyebilmistir, bu da ahlak tabakasindaki yasami desteklemektedir. Ancak

Kierkegaard sunu savunurdu: Net'te ¢ok sayidaki ilgi gruplar kendilerini

revli, gok-kullanicili isletim sistemidir. Konuyla ilgisi: UNIX o zamanlarda (ve halen
ginimizde) servis saglayicilar, Gniversiteler ve arastirma tesisleri tarafindan kullani-
lan en 6nemli isletim sistemidir.
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cesitli hedeflere adamistir ve bu ilgi gruplarina dahil olmanin kolayligi enin-
de sonunda ahlak tabakasinin ¢okiisiine neden olacaktir. Hedeflerin cesitlili-
gi ve faaliyeti desteklemesi gereken bagliliga sahip olmanin kolaylig1 sonun-
da hangi bagliligin ciddiye alinacagi konusunda ya felce ugrar ya da rastgele
secimlere neden olur.

Rastgele secimi 6nlemek icin, tipki Yargic William mahlasiyla Either/
Or’da ahlak tabakasinin tanimimi yapan Kierkegaard gibi, kisi yasaminin,
baghiliklarimi kisitladig1 gercegine donebilir. Bu nedenle Yargic William,
uygun baghliklar silsilesinin kendi becerileri ile yargic ve es olarak sosyal
rolleri tarafindan simirlandirildigini séyler. Daha ¢agdas bir érnek vermek
gerekirse, kisi hangi ilgi gruplarina katilacagini kendi hayat sartlarinin bazi
gergeklerini esas alarak secgebilir. Yine de ilgi gruplar kendilerini sadece
sise kapaklarina ya da Kierkegaard gibi kiiltiir diinyasimin yi1ldizina37 ada-
maktan ibaret degildir, 6rnegin tedavisi olmayan hastaliklara yakalanmis
cocuklarin ebeveynlerinin olusturdugu ilgi gruplar da vardir. Bunun tizeri-
ne ahlak¢1 Net diiskiinii, yikimi engellemek icin kisinin yapmasi gereken tek
seyin, hayatin1 6nemli bir rastlantisal durumun tizerine kurmasi oldugunu
kamitlamaya calisabilir.

Ancak ahlak tabakasindaki kisinin hedefi, Kierkegaard'in tamimladig:
tizere, ahlaki agidan olgun olmalidir; Kant da ahlaksal olgunlugun 6zgiir ve
net davranabilme becerisine dayandigimi belirtmistir. Oyleyse kisi ahlakli
yasamak i¢in hayatini, dayatilan anlamlarin olusturdugu rastlantisal gercgek-
ler tizerine kuramaz. Bu nedenle Yargi¢ William bagimsiz bir araci olarak
kendi yeteneklerine, rollerine kendisiyle ilgili diger tiim gergeklere sectigi
herhangi bir anlam yiikleme 6zgiirliigiinden gurur duymaktadir. Boylece
hayatina anlam verme 6zgiirliigiiniin, o istemedigi siirece yetenekleri ve sos-
yal gorevleri ile simirli olmadigini iddia eder.

Yargi¢c William secimin, hayatindaki hangi gerceklerin énemli oldugu,
neyin degerli olup neyin olmadigi, neyin iyi neyin kotii oldugu gibi daha
temel secimlere dayandigi ve bunun da kendisine bagli oldugunu savunur.

Yargi¢ William'in deyimiyle:

isletim sistemi OS (Operating System), bilgisayarin acilmasi ile bilgisayar
bellegine yiklenen ve bilgisayardaki tim programlari yéneten programdir. Diger
programlara uygulama adi verilir.
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iyi olan benim istegimin disinda gerceklestirmeye calistigimdir; bir mevcudiyeti
yoktur. Bu, ézgiirliigiin ifadesidir... Béylece iyi ve kotiiniin belirleyici 6zellikleri
6znel ayrimlar olarak katiyen kiiciimsenmemis ya da hor gériilmemistir. Aksine,

bu ayirimlarin mutlak gecerliligi dogrulanmistir.38

Fakat Kierkegaard buna, eger kisinin se¢imlerinin temelini olusturan
standartlar dahil her sey se¢cime dayali olsaydi, diger standartlarin neden
secilmedigi aciklanamazdi, diye tepki verirdi.39 Ustelik kisi tamamen 6zgiir
olsaydi, bir onceki secimi iptal edebilme sans1 oldugu siirece hayati hakkin-
da yaptig1 esash secimlerin asla énemi olmazdi. Baghlik, onu hiikiimsiiz
kilma 6zgiirliigiim oldugu siirece bana hicbir sey ifade etmez.40 Aslinda
ozgiirce secilen baghliklar yeni bilgiler 1s1831nda tekrar gbozden gegirilebilir ve
gecirilmelidir de. Ahlakli olan bu nedenle umutsuzluk i¢inde ¢okiiyor ¢iinkii
benim icin énemli oldugu zorla kabul ettirilmis seylerle (6rnegin hayati teh-
likesi olan hastaliklar gibi) istemeksizin ilgileniyorum, yani 6zgiir degilim
ya da bir seye baghlik gosterme ya da gostermemedeki 6zgtirliigiin saf giicii

kendi kendini baltaliyor. Kierkegaard'in degindigi diger konu ise:

Eger umutsuz benlik aktif ise ne kadar biiyiik, sasirtict bir sorumluluk iistlenirse
tistlensin, ne kadar azimli olursa olsun kendisiyle kurdugu iliski mutlak deney-

seldir. Kendisinin tizerinde bir giic tanimaz, bu nedenle son olarak ciddiyetten

mahrum kalir. Benlik her an nedensizce bastan baslayabilir. 41

Bu nedenle ciddi faaliyetleri desteklemesi beklenen nitel ayrimlarin segi-
mi bunu baltalar ve Kierkegaardin ahlakin umutsuzlugu diye adlandirdig:
seyle sonug¢lanir. Kisi hayatindaki rastlantisal bir olguyu alip son derece
o6nemli olduguna 6zgiirce karar verebilir, ancak kisi daha sonra yine 6zgiir-
ce oyle olmadigina karar verebilir, boylece ahlak katmaninda anlamli tiim
ayrimlar kisinin kendi 6zgiirliigiinii sonsuz kilmasiyla yerle bir olur.

Kierkegaard'a gore kisinin, baghlig1 yerle bir etmesi ancak bireysel bir
diinyaya agilan bireysel bir kimlik verilmesiyle durdurulabilir. Neyse ki ahlak

O doénemdeki makineler artik ag icinde “konusmaya” olanak saglayabiliyor- 1977 E-posta yayginlash, internet gercek olmaya basladi. Baglan-
du. Ag kullanimi dinya genelinde kullanici sayisinda biyik bir artisa yol agmis- ti noktalarinin sayisi 100°6 gegti. THEORYNET bilgisayar teknolojisiyle ugrasan
tir. 100'Un Uzerindeki arastirmaciya kolay haberlesebilmeleri icin elekironik posta
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goriislii baghliklar 6zgiirce benimsendikge ve her an iptal edilmeye agik olduk-
¢a, bizim icin en énemli olan bagliliklar1 kapsamiyor gibi goriiniiyor. Bu 6zel
bagliliklar kenetlenmis bir biitiin olarak yasanir. Siyasal ve dinsel hareketler
bizi bu sekilde yakalayabilir ya da ask ve iligkiler; kimileri i¢in bilim ve sanat
gibi “ugraslar” da. Boyle bir cagriya Kierkegaardin tabiriyle sonsuz tutkuyla
yanit verirsek —ki bu kosulsuz baghlik olur- bu baghlik hayatimizin sonuna
kadar bizim i¢in neyin énemli oldugunu belirler. Kosulsuz baghlik boylece
yasamimda énemli ve siradan olan, ciddi ile eglenceli olan, belli bir amaca
uygun olan ile olmayan arasinda nitel bir ayrim kurarak yerle bir etme hareke-
tine engel olur. Boyle telafisi olmayan bir baghlikla yasamak kisiyi Kierkega-
ard’'in varolusun Hristiyanlik/din tabakasi*? dedigi tabakaya yerlestirir.

Ancak boyle bir baghlik elbette kisiyi savunmasiz kilar. Kisinin hedefi
beklenen sonucu vermeyebilir. Sevgilisi tarafindan terk edilebilir. Giinii-
miiz ¢caginin tarafsiz diisiincesi, estetik tabakanin asir1 esnekligi ile ahlak
tabakasinin sinirsiz 6zgurliigii kisiyi savunmasizliga karsi her zaman
korumustur ama o yine ortaya cikar. Kierkegaard sirf bu yiizden tiim nitel
ayrimlar1 yiktiklarini ve anlamsizligin kaginilmaz sonu olan umutsuzlukla
bas basa kaldiklarim iddia eder. Ancak riskli bir kosulsuz baglilik ve onun
yarattig1 gii¢lii bir kimlik o bireye kendi essiz, nitel ayrimlar1 tarafindan
diizenlenmis bir diinya verebilir.

Bu sasirtic1 bir soruyu beraberinde getirir: Internet, kosulsuz baghhga
tesvik etmekte ve onu desteklemekte ne gibi bir rol oynayabilir? ilk ¢neri su
olabilir: bir evreden digerine gecis Web’de deneysel olarak yasayarak kolaylas-
tinlabilir, tipki ugus simiilatérlerinin ugus 6grenmede yardimci olmalar gibi.
Kisi kendini, Net'te sorfiin eglencesine birakmak i¢in yanip tutusuyor olabilir
ta ki onu da sikici bulana dek ya da 6zgiirce sectigi ilgi grubunun sa¢gmali-
gimin farkina varana kadar; sonunda kisi kendini, umutsuzlugun tek cikisi
olan riskli bir kosulsuz baglhiliga dogru siiriiklenmekten alikoyamaz. Aslinda
her hangi bir evrede Net'te sorf yapilan tiim ilgi ¢cekici Websitelerini arar-
ken, hayatindaki énemli bir sorunla ilgilenmek i¢in bir sohbet odasindaki ilgi

gruplarindan birine katilarak bir arkadaslik kurmakla kendisini émiir boyu

hizmeti sunmaya basladi. (Bu hizmetler igin yerel olarak gelistirilmis bir e-posta
sistemi kullandilar ve servis saglayiciya ulasabilmek igin de TELENETten yarar-

landilar.) E-posta’yi gelistirmek icin yapilan calismalar ilerledi. internet protokol-
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siirecek bir baghihiga dogru siiriitklenmis olabilir. Pek beklenmedik olsa da
sohbet odalarinda tanmisan insanlarin birbirlerine asik olmalar1 miimkiindiir.

Kierkegaard mutlaka, Internet’in tipki halk tabakasi ve basin gibi kosulsuz
baghliklar yasaklamadigini fakat sonunda onlar1 baltaladigini kanitlamaya
calisirdi. Net tipki bir simiilatér gibi her seyi egemenligi altina almaya cali-
sirken risk almaktadir.43 Hayal giiciimiiz bir yone siiriiklenebilir tipki oyun
oynarken ve film izlerken oldugu gibi ve eger biz risk aldigimizin yeteri kadar
farkindaysak bu tiir simiilasyonlar birtakim beceriler edinmemize yardimci
olabilir ancak simdilik oyunlar, simirli alanda hayal giiciimiizii gecici olarak
yakalamaya programli, oysa gercek diinyadaki ciddi bagliliklar taklit edemez-
ler. Ancak gézlerimiz ve kulaklarimizdan énce hayal giictimiiz simiilasyonlar
tarafindan bastan c¢ikarildiginda hayali baghliklar bizi igine alabilir. Bilgisa-
yar oyunlar1 ve Net'in bize sundugu da budur. Fakat tehlikeler hayalidir, dola-
yistyla uzun vadeli sonuglar1 yoktur.44 Cazip olan, sahte goriintiilerin ve sahte
bagliliklarin oldugu bir diinyada yasamaktir, bu da sahte bir yasama yol agar.
Kierkegaard'in giiniimiiz ¢aginda soyledigi gibi, “gérevi, kendi i¢inde kurnaz-
ligin diissel bir marifetine, gercekligi de bir tiyatroya doniistiiriir.” 45

Kisinin kosulsuz baglilik sahibi olup olmadiginin sorusunun yamti Net'-
te ogrendiklerini gercek hayat, tasiyacak tutku ve cesareti olup olmadiginda
yatar. Kisi, ondan sonra Kierkegaardin “tehlike ve yasamin acimasiz hitkmii”
dedigine gogiis gerebilir. Fakat Net'in tartismasiz cazibesi, Kierkegaardin
zamanindaki basin gibi, nihai dalis1 dizginlemesindendir. Kimligini tehlikeye
atan her Net kullanicis1 aslinda gercek diinyada, Net'te ona en cazip gelenin
kendi ilkelerine aykir1 oldugunu savunmak durumunda kalabilir.

Boylece Kierkegaard hakli gibi goriiniiyor. Basin ve Internet, kosulsuz
baghligin en biiyiik diismanlari, fakat Aydinlanma tarafindan baglatilmis,
basin ve halk tabakasi tarafindan desteklenmis ve World Wide Web’de
kusursuz hale gelmis nihilist yikimdan bizi ancak Kierkegaard'in varolusun

din tabakas1 dedigi kosulsuz baglilik koruyabilir.
Ingilizceden geviren: Ece Gamze Atict
lerinin giris noktalarindaki ARPANET/Paket Radyo Agi/SATNET isletimi tanitildi.

Bu, ARPANET'in gelistirdigi ve uydu destekli paket radyo-iletisim agi isletim siste-
midir.
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Notlar

1 S. Kierkegaard, “The Present Age”, A Literary Review, ¢ev. A. Hannay, Londra/New York,
Penguin yayimna hazirlamiyor. Hannah'in ¢evirisi heniiz mevcut olmadigindan, Alexander
Drunun The Present Age cevirisin sayfa numaralar1 esas alinmigtir. Harper and Row, New
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risizhgl tatmaktan bagka yolu yoktur. Aksi takdirde 6grenme asamasinda olan kisi beceri
diizeyinde kalip asla uzmanlik mertebesine erisemez. Bu nedenle ciddi radyo ve TV prog-
ramlarinda boy gosteren halk tabakasi kahramanlari her konu hakkinda fikir sahibi olup,
soyut ilkelere bagvurarak kendi gértislerini hakli ¢ikarabilirler, ancak savunduklari ilkelere

York, 1962. uygun olarak davranmalar gerekmedigi i¢in, tek bagina berbat hatalara ve siirpriz basarila-
2 Age., s. 59. ra neden olabilecek tutkulu bakis agisindan ve boylece uygulamali bilginin agsamali kazan-
3 S. Kierkegaard, Journals and Papers, ed. ve ¢ev. H.V. Hong ve E.H. Hong, Bloomington, IN, cindan yoksun kalirlar.
Indiana University Press, cilt: 2, no. 483. 23 Kierkegaard, Edifying Discourses, ed. P. L. Holmer, New York, Harper Torchbooks, 1958, s.
4 A.g.e, no.2163. 256.
5 Age. 24 A.g.e.,s. 260.
6 J. Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere, Cambridge, MA, MIT 25 A.ge.,s. 262.
Press, 1989. 26 Kierkegaard, “The Present Age”, s. 103.
7 Age.,s. 94. 27 Age., s. 79.
8 Ag.e.,s. 130. 28 Kierkegaard'in kullandig1 anlamiyla “tabaka” terimi verilmistir; diisiinme, kararl olarak bir
9 Age.,s. 131-133. faaliyette bulunmanin ve kosulsuz olarak herhangi bir sey yapmanin tam tersi oldugu i¢in
10 Age.,s. 138. Habermas'in halk tabakas1 dedigi hi¢bir sekilde bir tabaka degildir.
11 Age., s. 134. Bununla iliskili olarak bir tabaka olmayan, Extropiyanlar -ve World Wide Web’e tesek-
12 A.ge.,s. 134, kiirler— bir giin akillarimizin bedenlerimizi terk edecegini uman digerlerinin benimsedigi,
13 Kierkegaard, “The Present Age”, s.62. hicbir deger olmayan ¢iinkii Net'te popiiler olan, Teilhard de Chardin’in Noostabakasi.
14 Age.,s. 62-63 Noostabakas1 ya da akil tabakasinin (Iyonya Yunancasinda “noos”, “akil” anlamina gelir)
15 A.ge., s. 77. diinya kaynaklarina hakim olmak ve birlesik Sevgi diinyasina énderlik etmek i¢in diinyay1
16 Age.,s. 42. cevreleyen, tiim insanlarin birlesimi olan dev bir zihinsel ag oldugu diistiniilityor. Teilhard’a
17 A.ge., s. 68. (Kierkegaard'mn italigi.) goére bu Omega ya da zamanin Son-Noktas1 olmali.
18 Age.,s. 77. Kierkegaard'in bakis acisindan ise Noostabakasi, tehlikeli bir sekilde bedenlenmis yerelligin

19 Kierkegaard, Journals and Papers, cilt: 2, no. 480.

20 A.g.e., no. 489. Hicbir birey basindaki bilginin sonucunun sorumlulugunu kabullenmedigi
ve hi¢ kimse Web’deki bilginin dogrulugunun sorumlulugunu itizerine almadig i¢in Kier-
kegaard bu diisturu Web’e tasimaktan siiphesiz mutluluk duyardi. Elbette kimse bilginin

29

ve bireysel baghiligin yerini giivenli, yansiz ve her yerde olan sevgi ile beklentinin aldig1 halk
tabakasinin karmakarigik bir Hiristiyan yorumu olurdu.

S. Turkle, Life on the Screen: Identity in the Age of the Internet, New York, Simon and Schus-
ter, 1955, s. 263-4.

giivenilir olup olmadigini umursamiyor ciinkii bununla ilgili bir harekette bulunmaya 30 A.g.e., s. 180.
niyetleri yok. Onemli olan tek sey herkesin bilgiyi diger kullanicilara géndermesiyle ulas- 31 Age,s. 26.
tirmas1. Bilgi dylesine anonim bir hal almis ki kimse onun nerden geldigini 6nemsemiyor. 32 Kitabinin yayimlanmasindan bir yil sonra, Turkle'n bu tiir deneyimlerin degeri hakkinda

Mahremiyeti korumak adina, kimsenin sorumlu tutulmamasim saglamak i¢in génderenin
adresi dahil her seyin saklanacagini garanti eden ID kodlar gelistiriliyor. Kierkegaard Basin
hakkinda séylediklerini Internet icin de soyliityor olabilirdi: “Hi¢ kimse olmayan birilerinin,
hicbir sorumluluk duygusu olmaksizin, hatta boylesine korkung bir orantisiz iletisim anla-
yistyla, yardim adina baski sayisina herhangi bir yanlighk yapabilmesi tirkiitiicii bir sey.”
(Kierkegaard, Journals and Papers, cilt: 2, no. 481).

21 Kierkegaard, “The Present Age”, s. 64.

22 Kierkegaard'in soziinii etmemesine ragmen ilgi gruplar1 hakkinda dikkat cekici olan su ki,
sohbete dahil olmak i¢in hi¢bir deneyim ya da beceri gerekmemektedir. Aslinda halk taba-
kasinin ciddi tehlikelerinden biri, Internet’te goriildiigii gibi, uzmanhg baltalamasidir.
Boliim 2'de gordiagiimiiz gibi, beceri edinmek belli bir faaliyet gerektiren durumu yorum-
lama, o faaliyette bulunma ve sonuglarindan ders almay1 gerektirir. Kierkegaard'in anladig:
tizere uygulamali akil sahibi olmanin riskli faaliyette bulunarak hem basar1 hem de basa-

1979 ilk Haberlesme Gruplari (News Groups) ortaya cikiyor.
ABD'de, bilgisayar ag projeleri iizerinde ¢alisan Bilgisayar Bilimi Departmani kurul-
du. UUCP kullanan USENET acildi. Konuyla ilgisi: USENET ginimizde hizla gelis-

Cogito, say1: 30, 2002

33
34

stipheleri var gibi goriniiyordu. Yazar soyle der: Roportaj yaptigim bir¢ok kisi sanal cinsi-
yet-degisiminin (Internet’te kars1 cinstenmis gibi davranma) kars1 cinsten olmanin nasil bir
sey oldugunu anladiklarini iddia ettiler; kismen de olsa bunun dogru olduguna dair hi¢bir
stiphem yok. Fakat bu bobiirlenmeleri dinledik¢e zihnim, bir kadin bedeninde yasamaya
dair sahip oldugum deneyimlerime yéneldi. Bunlarin i¢inde fiziksel savunmasizlik yiiziin-
den duyulan endise, kisirlik ya da istenmeyen hamilelik korkusu, bir is goriismesinde ne
giyeceginize ve ne kadar makyaj yapacaginiza dair yerinde karar verme ve aylik karin agri-
lariyla bas etmeye ¢alisirken profesyonel bir seminer vermenin zorlugu var. Bazi bilgiler
dogasi geregi deneyim sahibi olmadan edinilemez, fiziksel duyulara baghdir.”

(S. Turkle, “Virtuality and its Discontents: Searching for Community in Cyberspace”, The
American Prospect, no. 24, Kis 1996).

Kierkegaard, “The Present Age”, s. 68.

S. Kierkegaard, Either/Or, ¢ev.D. F. Swenson ve L .M. Swenson, Princeton, Princeton Uni-
versity Press, 1959, cilt II, s. 16-17.

meye devam etmektedir. Tarhisma gruplan bir araya getirildi, haberlesme gruplari.
Yil sonuna dogru 3 haberlesme grubu olusturuldu. Ginimizde internet iizerinde her
konu Uzerine tartisma gruplari mevcuttur
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35
36
37
38
39

40

41

42

43

44

45

A.g.e., ciltI, s. 46.

A.g.e., ciltII, s.192.

Soren Kierkegaard diye aradigimda, Google’de 3 450, Alta Vista’da 7 452 tane baslik ¢ikt1.
Kierkegaard, Either/Or, cilt 11, s.128.

Jean Paul Sartre, Being and Nothingness'da tamamen 6zgiir se¢imin sagma oldugu fikrini
ortaya atar.

Sartre, Being and Nothingness'da, bir daha kumar oynamamasi gerektigine ve oynamaya-
cagina dair aksam ozgiirce karar veren ve sabah, bir 6nceki kararina bagh kalip kalmamasi
konusunda yine aymi 6zgiirliigii kullanan bir kumarbaz 6érnegi verir.

Kierkegaard, The Sickness unto Death, A Christian Psychological Exposition for Edification
and Awakening, ¢ev. A. Hannay, Londra/New York, Penguin, 1989, s. 100.

Kierkegaard icin iki tiir Hiristiyanlik vardir. Biri Platonik ve cisminden kurtulmustur. En
iyi St. Augustine’de acgiklanir. Bu, kisinin hayattaki isteklerine ulasmay1 bir kenara birakip,
tim bunlar ile ilgilenmesi i¢in Tanriya giivenmesi demektir. Kierkegaard buna Dindarlik
A der ve Hiristiyanhgin gercek anlami olmadigini belirtir. Ger¢cek Hiristiyanlik ya da Din-
darlik B, Kierkegaard i¢in Bedenlenme tiizerine kuruludur ve sonu olan bir seye kosulsuz
baghlik gostermeye ve bu tiir bir baghlhigin gerektirdigi riskleri goze alacak, giiven verici bir
cesaret sahibi olmaya dayanir. Boylesi baghlik sahibi bir yagsam kisinin diinyadaki yagami-
na anlam katar.

Ken Goldberg'in telerobotik sanat projesinde (Legal Tender www.counterfeit.org) on-line teh-
likeyi azaltmak i¢in yapilan bir girisim. Uzaktaki seyircilere gercekmis gibi goriinen bir cift
$100 banknot sunuldu. E-posta adreslerine génderilen bir sifre ile tiye olduktan sonra kati-
Iimcilara banknotlar: bir on-line telerobotik laboratuvarda yakma ya da parcalamay1 “dene-
yimleme” olanagi verildi. Hangisini deneyimleyeceklerini sectikten sonra katilimcilara, ABD
resmi parasina bilerek zarar vermenin Federal bir su¢ oldugu, alt1 aya kadar hapis ile ceza-
landirildigr hatirlatildi. Hapis cezasina ragmen katilimcilar “sorumluluk kabul ettiklerine”
dair tusa bastiklarinda uzaktan deneyim gerceklestirdi ve sonuglar gosterildi. Son olarak
katilimcilara, banknotlarin ve deneyimin gergekligine inanip inanmadiklart soruldu. Hemen
hemen hepsi inanmadiklar1 yéniinde yanit verdiler. Demek ki banknotlarin ger¢ek olduguna
ya hi¢ inanmadilar ya da banknotlara zarar vermekten su¢lanirlarsa diye mazeret buldular.
Her iki durumda da ne risk ne de sorumluluk almis oldular.

Turkle’in dedigi gibi: “Sorun ¢6zmek yerine” ~hem bireysel hem de sosyal- bircogumuz ger-
cek dis1 yerlerde kendimize yatirim yapmayi seciyor gibi goriiniiyoruz. Erkekler ve kadinlar
MUD’daki odalarin ve labirentlerin sehir sokaklarindan daha giivenli oldugunu, sanal seksin
herhangi bir yerde seks yapmaktan daha giivenli oldugunu, MUD arkadaghiklarimin gercek
olanlardan daha yogun oldugunu ve eger isler yolunda gitmezse oradan ayrilabilecekle-
rini soyliiyorlar.” (S. Turkle, “Virtuality and its Discontents: Searching for Community in
Cyberspace”, The American Prospect, no. 24, Kig 1996).

Kierkegaard, “The Present Age”, s. 80.

1979 MUD (Multiuser Dungeon), ilk kez ¢ok kullanicili interaktif siteler olusturul-
du. ilk interaktif macera oyunlari, masa oyunlari ile zengin ve detayli veri tabanlari
bu farihten itibaren kullaniimaya baslandi. ARPA kisa adi ICCB olan internet Konfi-
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girasyon ve Kontrol Birimi'ni (Internet Configuration Control Board) kurdu. PRNET,

yani paket radyo agi denemeleri ARPA’nin finansal destegi ile yapilmaya basland.

Bu iletisimlerin ¢ogunlugu mobil Gniteler arasinda yapildi.
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Bugiin icin Internet'ten hepimiz faydalanmasak da sonucta istedigimiz
(birinci diinyanin yurttaslari olarak istedigimiz) takdirde yararlanabiliriz.
Teknolojik agidan gelismis toplumlarda, enformasyona erismeyi saglayacak
teknolojiye sahip olmama anlaminda enformasyon yoksulu bir¢ok toplum
kesimi olacagina pek olasilik vermiyorum. Heniiz bir gercek olmasa da iste
bu herkesin erisimine agik olma ilkesidir ki, yukarnda tartistigimiz karakte-
ristiklerle beraber, 60larda Habermas'in tarif ettigi 18. yiizyilin kamusal alan
modeline uygun bir yeni “kamusal alan”in meydana cikma olanagini Inter-
net’in bize sunabilecegini savunan gériisii dogurmustur. Internet hayalperest-
leri arasinda biiyiik bir heyecan yaratan konu iste bu olanaklardir. Bu, bana
kalirsa her tiirlii coskulu reklami hak ediyor. Bu noktaya kadar fark etmis
olacagimiz iizere, internet’in etkilesimli 6zelligi, baglantili metnin (hyper-
text)* benzersizligi vb. konulardaki coskulu iddialara kuskuyla bakiyorum.
Ama bu karakteristiklerin hepsini birden aldigimizda, Internet’in aslinda
kiiresel kdy, elektronik avam (bir érnegi basitce http://www.commons.org/The
Commons olarak bilinir), sanal demokrasi, kamusal alan, elektronik agora**
ve sanal cemaatler gibi adlarla anilan bir gelisime olanak sunduguna inaniyo-
rum. Ayrica, Internet’in demokratik toplumlara sunabilecegi potansiyel ola-

naklar hakkindaki bu kapsamli ve bazen ¢atigsmali goriigler, bana 6yle geliyor

1981 Tim bu gelismeler bir araya getirilmeye bashyor. BITNET “Cin-
ki simdi AG zamani” (Because It's Time NETwork) adinda birlestirici bir ag ilk defa
New York Sehir Universitesinde kuruldu ve ilk baglantiy1 Yale Universitesine gercek-
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ki, savunulmaya, kampanyalar diizenlemeye, biiyiik medya sirketlerinin ve
hiikiimetin miidahalesine kars1 sahip ¢ikmaya deger; kald1 ki ABD Anayasa
Mahkemesi de Communications Decency Act’'te bunu kabul etmektedir:
Bugiine kadar gelismis en katilimci kitlesel séylesim bicimi olarak Inter-
net, hiikiimet miidahalesine korunmay1 hak etmektedir. Tipki Internet’in
giiclii yaninin kargasa olmasi gibi, 6zgiirliigiimiiziin giiclii yam da Ik ek
maddenin korumasi altinda olan diisiinceyi aciklama 6zgiirliigiiniin karga-

sasina ve uyumsuz seslerine baghdir.

Enzensberger’in radyo teorisi

Yeni Alman solunun énde gelen teorisyeni Hans Magnus Enzensberger
1970'1i yillarda kitle medyasinin roliinii ve kullanimini yeniden diisiinmek
gerektigini savundu. Komiinist sair ve oyun yazari Bertolt Brecht'in 1932
yilinda Radiotheorie’de gelistirdigi argiimanlar bir ¢ikis noktasi olarak alan
Enzensberger, elektronik medyanin “seferber edici giicii’nii kullanmak igin
planlar yapmaya koyuldu. Enzensberger’a gore, film ve TV gibi aygitlar iletisi-
mi kolaylastirmayip geribeslemeyi en aza indirerek iletisimi 6nlediklerinden,
“iletisim medyas1” terimi yaniltic1 bir adlandirmaydi. Brecht gibi o da medya-
nin iki-yonlii iletisim i¢in kullanilmasi gerektigini savundu. Boyle yapildiginda

medyanin “baskic1” kullanimi yerini “6zgiirlesimci” bir kullanima birakacakti:

Medyanin baskic1 kullanima Medyanin 6zgiirlesimci kullanimi
Merkezi olarak denetlenen program Ademi merkezilesmis programlar
Tek verici, bir¢cok almag (receiver) Her almag potansiyel bir verici
Tecrit edilmis bireylerin
hareketsizlestirilmesi Kitlelerin seferber edilmesi
Pasif tiiketici davranisi Katilimcilarin etkilesimi, geribesleme
Depolitizasyon siireci Politik 6grenim siireci
Uzmanlarin yaptig tiretim Kolektif iiretim

Miilk sahiplerinin ya da
biirokratlarin denetimi Ozorgiitlenme yoluyla
toplumsal denetim

Enzensberger (1970, 173)

lestirdi. Daha ¢ok e-posta ve servis saglayici hizmetler sunarak dosya transferiyle
birlikte bilgi dagitimini da mimkin hale getirdi.
Bilgisayar Bilimi Agi (CSNET) 6zellikle Gniversite gérevlilerine e-posta servisi ver-

Cogito, say1: 30, 2002

121



122 Mick Underwood
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Internet’in “seferber edici”, “demokratiklestirici” giicii minvalinde ortaya
atilan iddialara asina olan hicbir okur, yukarida sunulan gériisiin biiyiik kis-
miun1 yadirgamayacaktir; 6zellikle Enzensberger'in TV ve radyonun demok-
ratiklestirici potansiyellerinin tamamen serbest birakilmasi i¢in “tek-ten-
¢coka” biciminde degil “cok-tan-coka” bigiminde isleyen bir iletisim sistemi
haline gelmesi gerektigini 1srarla savunmasimi bu okurlar hi¢ yadirgamaya-
caklardir, ¢iinkii Internet’in siberdemokrasiyi desteklemek icin kullanilabile-
cegini ve kullanilmasi gerektigini (kendinden daha emin olanlar “kullanila-
cak” kipiyle konusur) savunan teknofillerin bircogu bu savunularimi kismen
Internet’in benzersiz karsilikli baglant1 6zelligine, “cok-tan-coka” isleyen
mahiyetine dayandirir. Raymond Williams da televizyon ve onun dénemin-
de yeni ortaya ¢ikan 6biir teknolojiler bakimindan buna benzer bir potansi-
yel tasidigini géz ucuyla gormiistii. Bu teknolojiler “egitimli ve katilimci bir
demokrasiye uzanan uzun devrimi” destekleyebilecek yatay iletisim aglari-
nin gelistirilmesi olanagini sunuyordu. Ama Williams su ikazda bulunmak-

tan da geri durmamusti: Bu teknolojiler

Kisa ve basarili bir karsi-devrimin araglar1 (olup ¢ikabilir); (bu teknolojiler saye-
sinde) yardakgi devletlerin ve kurumlarin da destegiyle az sayida sirket, tercih ve
rekabet lafazanlhiginin ardina siginarak hayatlarimiza haberlerden psikodramlara
kadar her diizeyde 6ylesine derinden niifuz edebilir ki, sonunda bir¢ok farkl tiir-
de tecriibe ve soruna verilen bireysel ve kolektif yanit neredeyse tamamen, bunla-
rin programlanmis olabilirlikleri arasinda yapilacak bir tercihle sinirli hale gelir.
Williams (1975/90: 151)

Sizce Williamsin séziinii ettigi uzun devrim hala gelisimini siirdiirmek-
te mi, yoksa karsi-devrimci basinglara teslim mi oldu, ne dersiniz? Enzens-
berger'in radyo ve TV cercevesinde 6nerdigi “seferber etme” programinin
gerceklesmedigini hepimiz biliyoruz (Baudrillard’a bakilirsa bu tez zaten
timiiyle yanlhistir -bkz. Requiem for the Media, 1972; ama burada bu konuya

girmiyoruz).

mek Uzere kuruldu. En dnemli &zelligi ARPANET e baglanmadan bu servisi sunma-
stydi.
Daha sonralari ise Bilgisayar ve Bilim Agi olarak anilmaya baslandi.
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Kamusal alan olarak radyo

Ama ¢oktan gerceklesmisti. Radyo yayinciliginin ilk énciilerinin niyetle-
ri ve umutlar ile giiniimiizdeki Internet tekno-iitopyacilar1 arasinda carpici
bir paralellik var. Internet’e benzer sekilde radyo altyapisinin biiyiik kismu,
radyo icin beslenen “resmi” niyetleri pek dikkate almaksizin devletin ve 6zel
girisimin sundugu olanaklari, kendi 6zel deneylerini gerceklestirmek, bu
yeni teknolojiye eklenebilecek ve kendilerine ait uzantilar1 gelistirmek ve alt-
yapiy1 kendi tarzlarina gore genisletmek i¢in kullanan coskulu “korsanlar”
tarafindan catildi. Bugiiniin tekno-iitopyacilarina benzer sekilde kendileri
icin ilan tahtalarinin muadillerini ve soylesi (chat) forumlarini gelistirdiler,
giinumiizdeki Agdaslarin (Netizen)*** yaptiklarina ¢cok benzer sekilde yeni
teknolojinin politikaya katilimi ve egitimin niteligini gelistirecegini tasavvur
ettiler. ilk yillarinda radyoyu coskuyla benimseyenlerin bir¢ogu, politika-
cilan radyoya cikardiklarinda yeni bir gii¢ edinmis yurttaslarin sordukla-
r1 sorular1 yanitlamak zorunda kalacaklarini, béylece sorgulanmaya daha
acik hale gelen ve dogrudan dogruya halkla muhatap olan politikacilarla
katilimc1 bir demokrasiyi gelistirebileceklerini tahayyiil ediyorlardi. Uygu-
lamada gerceklesen ise Roosevelt'in senli benli gecen sémine yam séylesi-
leri oldu elbet. Bu soylesiler hi¢ kuskusuz bir¢ok Amerikaliya Baskanlarini
konusurken aninda dinleme firsatim ilk kez vermisti, ama o tarihte radyo
tek-ten-coka bir kanal haline gelmis oldugundan yurttaslarin herhangi bir
sekilde daha gii¢liit olmalarindan zaten vazgecilmisti. Radyo, ABD Federal
Iletisim Komitesi’'nin kurulmasi (US Federal Communications Commissi-
on) ve 1934 yilinda ABD lletisim Kanunu'nun c¢ikmasiyla birlikte biiyiik sir-
ketlere devredildi. Ingiltere’de radyo, 1972 tarihinde c¢ikan Sesli Yayincilik
Kanunu'na (Sound Broadcasting Act) kadar ticarilesmedi elbet, ama 1922
yilinda BBC'nin kurulmasi, o tarihte gelistirilebilecek ¢ok-tan-coka kullanim
olanaklarim tiiketmisti. Radyonun gelisim tarihi ve Internet’in gelisimindeki
halihazir durumuyla paralellikleri konusunda daha fazla ayrintili bilgi icin
Todd Lappin’in Wired Magazine’deki yazisina bakiniz (http://www.wired.

com/wired/archive/3.05/dejavu.html). Lappin su yorumu yapar:

1982 TCP/IP tabanlh ileri haberlesme teknikleri olusmaya basladi.
TCP/IP: Transmission Control Protocol/Internet Protocol, internet’in temel
iletisim dili veya protokoli. Intranet ve extranet gibi 6zel aglarda da iletisim proto-
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Radyo ilk giinlerinde etkilesimli bir kanaldi. Bizim gibi insanlar radyoyu bagrina
basmisti. Ama sonralar1 bu durum degisti. Etkilesimlilik 6zelligi yitip gitti. Rad-
yo miiptelalarinin program yapip yayinlama olanaklar gitgide azald1. Pasif alim-

layicilik norm haline geldi.

Ama bu kez isler daha farkli bir yon cizebilir. Bilgisayar baglantili (onli-
ne) medya bizim elektronik medya igeriklerinin hem tiiketicileri hem de
tireticileri olmamiza olanak saghyor. Hoover'in 1924 yilinda soyledigi bir
sozle ifade edecek olursam, bugiin “aktarilan malzemeyi gercekten aktaril-
maya deger bir malzeme haline getirmemiz” i¢in ikinci bir sans daha ¢ikti
karsimiza. Radyo bu bakima belki de isabetli teknoloji degildi. Ama Web ve
Ag bu amaca uygun bir teknoloji olabilir pekala. Bize diisen gorev bu saha-
ne potansiyelin baska bir bitip titkenmis, eski medya kutusuna tikistirilma-
masini saglama baglamaktir.

Bu duyarliligi Howard Rheingold da tekrarlar:

Sanal cemaatleri olanakli kilan teknoloji siradan yurttaslara goreceli ¢ok ucuz
bir fiyata devasa bir kaldira¢ —diistinsel kaldirag, toplumsal kaldirag, ticari kal-
dira¢ ve en 6nemlisi politik kaldirag— sunma potansiyeline sahip. Ama teknoloji
kendi basina bu potansiyeli gerceklestirmeyecektir; bu teknolojik gizil giiciin
bilgili bir niifus tarafindan akilli ve bilingli bir tarzda kullanilmas1 gerekir. Onii-
miizde hala 6grenme olanag1 dururken, bu potansiyelin tadininin ¢ikarilmasi
isteniyorsa bir¢ok insanin bu kaldira¢ hakkinda bilgilenmesi ve onu kullanmay1
ogrenmesi gerekir. Biiyiik iktidar ve biiyiik para sanal cemaatlere erisimi denet-
lemenin bir yolunu bulacagindan, boyle olasiliklarin bulunmasi her zaman
iyidir; biiyiik iktidar ve biiyiik para ge¢miste ortaya c¢ikan yeni iletisim medya-
sin1 denetlemenin bir yolunu her zaman buldu. Oysa bugiin Ag, temel 6zellikler
bakimindan hala bu gii¢lerin denetimi disinda, ama daha uzun bir siire boyle
kalmayabilir. Diinyanin gesitli yerlerindeki insanlarin bu yeni ve hayati séylem
alaninin yerkiirenin tiim yurttaslarina acik kalmasim saglamalar1 hala olanakliy-

ken, politik ve ekonomik biiyiik biraderler bu yeni séylem alanini gasp etmeden,

kolu olarak kullanilir. Intranet, Kullanicilari birbirine baglamak icin internet’le ayni
teknolojiyi kullanan dahili bir ag, ortak bir arayiz saglamak icin daha cok brow-
ser’lar kullanilir.
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Extranet, Bir intranet’e sahipseniz, misterilerin, tedarikgilerin ve diger énemli

kisilerin ihtiyaglar oldugu alanlara givenli bir sekilde erismelerini saglayarak, onun

bir kismini bir extranet haline dénistirebilirsiniz.
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sansiirlemeden, kesip bicip bize gerisin geri satmaya baslamadan ¢nce bu acikli-
g1n stirmesini garantilemek acisindan, bugiin ne bildigimiz ve ne yaptigimiz ¢ok
onemli.

Rheingold: http://www.rheingold.com/vc/book/Virtual Communities

Kanalin, kendi giiclerini payandalamaya ihtiya¢ duyan gii¢liilerin aley-
hine dondiiriilebilecegi, medyanin gercegidir. Rénesans déoneminde zana-
atkarlar arasinda okuryazarlik oraninin artmasiyla yanlis seyler okumalari
tehlikesi bas gostermisti; érnegin Kutsal Kitab: okuyup efendilerinin tercih
edecegi tarzda yorumlamak yerine Ingiliz Digger hareketi tarzinda yorum-
layabilirlerdi. 19. yiizyilda okuryazarhigin kitlelere yayilmasiyla proletarya-
nin Viktorya déneminin egitici eserleri yerine Marx ve Engels’in kitaplarini,
“yoksul insanlarin savunucusu” olan gazeteleri okuma, hatta kendi sosyalist
brosiirlerini yazma tehlikesi her zaman giindemdeydi. Esnek medya cihaz-
larinin ilk giinlerinden beri medya eylemciligi her zaman olanakliyd: ve
bugiin de boyledir (bir baslangi¢c yapmak i¢in su adrese gtz atabilirsiniz:
http://altmedia.miningco.com/msubl.htm Mining Sirketin ABD alterna-
tif medya listesi). Elektronik cihazlarin fiyatlar1 gerilla TV kurmaya, hatta
uydu yoluyla yayin yapmaya elverisli bir diizeye kadar indi. Medya eylemci-
si Jesse Drew, baskalarinin yani sira http://www.papertiger.org Paper Tiger
TV i¢in belgesel programlar c¢ekiyor ve sonra da Deep Dish uydu sistemini
kullanarak tiim ABD’ye yayinhiyor (http://www.altculture.com/aentries/d/
deepxdishx.htmlalt.culture Deep Dish iistiine makale). Deep Dish ABD’de-
ki tiim eylemcilere ulusal capta 6énem tasiyan konularda tirettikleri kendi
malzemeleriyle yayinlara katilmalar ¢agrisinda bulunuyor; 6rnegin Korfez
Savasi esnasinda asker kacaklariyla, savas karsit1 eski askerlerle ve Chomsky
gibi analistlerle yapilan bir dizi gériisme bu malzemeler arasinda sayilabilir.
Drew, Internet’in sisteme kars1 miicadele etmenin araci olarak kullanilma
potansiyeline sahip oldugunu diisiinse de Internet’in gelecegi konusunda

emin degildir, ¢tinkii:

DCA ve ARPA, iletisim kontrol sistemi (TCP) ve internet protokolini (IP) temel ileti-
sim protokoli (TCP/IP) olarak ARPANET icinde kullanmaya basladilar. IP (Internet
Protocol), internet’e baglanan bilgisayarlar igin bir standarttir. internet erisimine
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Bir¢ok ag¢idan radyonun baslangi¢c déneminde oldugundan ¢ok daha dezavan-
tajli bir konumdayiz, bunun sebebi de modern sirketlerin ve iletisim alanindaki
sirketler toplulugunun bugiin ¢cok daha giiglii olmasina karsilik halkin sesinin
¢ok daha ciliz ¢ikmasi ve iyi 6rgiitlenmemis olmasidir. Muhalefetin geleneksel
odaklar1 —sendikalar, go¢menler, azinlik érgiitleri ve digerleri— ¢cok zayif. Kiilti-
riimiiz daha 6nce goriilmedik ol¢iide sirket zihniyetinin egemenligi altina girmis
bulunuyor. Drew (1995)

Obiir yandan, sendikalar ve resmi politik partiler gibi “geleneksel muha-
lefet”in etkisi azalirken, tek-sorun etrafinda toplasan gruplar arasinda kuru-
lan gevsek ittifaklar etkili bir politik eylem ortaya koyma kapasitesine sahip
oldugunu gosterdi ve bu kapasite gectigimiz yillarda Net iistiinden esgiidiim
saglayarak “J18”le, yani 18 Haziran 1999°'da yaklasik 10.000 protestocunun
polisi tamamen gafil avladig1 Londra isgaliyle ve (bu kez otoritelerin gaflete
diismedigi) “N30”1a, yani Diinya Ticaret Orgiitii'niin 30 Kasim’daki toplan-
tistmin kusatma altina alindig1 “Seattle Catismasi”yla sonuglandi. Enfor-
masyon kapitalizmi kendi gelisimini saglamak i¢in, yaslandig1 teknolojinin
halkin erisimine agik olmasi gerekir ve yine ayni teknoloji enformasyon
kapitalizmini “korsan” tepkilere hassas hale getiriyor. Londra’daki protes-
to gosterileri protestocular tarafindan videoya alindi ve hemen Internet’ten
yayimlandi. Gértiniise bakilirsa siddet iceren eylemler de bunun gibi protes-
tolarin bir normu haline gelmeye basladi; bunun kismi bir sebebi hi¢ kus-
kusuz medyanin seks filmlerine duydugu doymak bilmez istaha yanit verme
kaygisi olsa da, ayn1 zamanda kiiresellesmis sermayenin her giin uyguladigi
siddete verilmis ahlaken hakli bir yanit olarak da goriilebilir. Eger bugiine
kadar oyle bir sey yapmadiysaniz kaba hatlariyla anti-kapitalist hareke-
ti donatan fikirler hakkinda bir fikir edinmek i¢in, cesitli politik ¢izgilerde
olan baska bircok sitenin arasindan su web sitesine gz atabilirsiniz: http://
www.gn.apc.org/rts/Reclaim the Streets. Bununla birlikte, korsanligin birin-
cil kaynaginin biiyiik bir olasilikla web siteleri olmayip daha ziyade bir mek-

tup listesinin 6biir listelere baglanmasinin merkezsizlesmis enformasyonun

sahip olan bitin bilgisayarlara, noktalarla birbirinden ayrilan dért rakam grubun-
dan olusmus tek bir adres verilir. TCP (Transmission Control Protocol), inter-

net Uzerinde bilgisayarlar arasinda mesaj birimleri biciminde veri géndermek icin,
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cok biiyiik sayida aliciya akmasi anlamina geldigi e-mektup olmasi dikkat
cekicidir; serbest Web mektup ve kaynag1 gostermeyen yazilimlar mektup-
larin kaynagini otoritelerin saptamasini olanaksizlastirmaktadir. Anilmaya
deger bir konu da, sokaklardaki kitlesel eylemler medyada c¢ok biiyiik yer
kaplamaya devam etmesine ragmen, ayn1 zamanda eyleme gecme olanag
da saglayan enformasyon teknolojisinin bash basina bir ilgi konusu haline
gelmis olmasidir. Bugiin itibariyle enformasyon teknolojisi, radyoda s6z
konusu olmayan bir tarzda, kullanicilarimin Ag’a etkilesimli bir sekilde bag-
lanmalarina bagimli oldu. Yukarida belirttigimiz gibi, bunun boéyle devam
edip etmeyecegini ileride gorecegiz, ama hic¢ degilse simdilik sunu s6yleyebi-
liriz: Sirketleri saldirilara hassas hale getiren iste bu etkilesimli olma 6zelli-
gidir. Pentagon, FBI, Microsoft ve benzerlerinin sistemleri ¢okertilebiliyorsa
eger, bu durumda “esitlik¢i” network yapisinin sundugu bozgunculuk ola-

naklari elbette insanin aklini ¢eler.

Kamusal alan olarak yazili basm - Ilk baslardaki olanaklar

ilk baslarda gelisen teknolojiler arasinda belki de Internet’in bugiinkii
konumuna paralel olarak en yakin duran teknoloji radyoydu ve Internet
titopyacilarinin gayet farkinda olduklar: tehlikeleri en berrak sekilde goste-
ren de yine radyodur. Ama ayni siire¢ matbaada da cereyan etmisti. Haber-
mas’in 18. yiizyil burjuva kamusal alam1 hakkinda sundugu tasvir bir sekilde
ideallestirilmis bir tasvir olabilirse de, sermaye, medya serbest pazarini bir
kez ele gecirince Tom Paine gibi bir kampanyaci ve kiskirticinin gazeteleri
kullanma olanagindan yoksun kaldig1 da bir gercektir. Makina ve aletlere
biiyiik yatirnmlar yapilmasi, yatirilan miktarin telafi edilerek hissedarlarin
kar paylarinin 6denebilmesi icin basin ¢iktisina kitlesel bir pazarin bulun-
masi gerektigi anlamina geliyordu. Bu durum okurlari eglendirme, saldirgan
bir potansiyel tasiyan her tiirlii igerigi yumusatma ve kim rahatsiz olursa
olsun dogru bildigini okuyan Paine gibi bir adama kesinlikle yer vermeme
dogrultusunda bir egilim yaratti. Bundan boyle Paine gibi adamlar kendi

baslarina gazete ¢cikaramazlardi; Habermas'in kamusal alanin yeniden feodal-

internet Protokolii (IP) ile birlikte kullanilan bir protokoldir. TCP/IP (Transmission
Control Protocol/Internet Protocol) : internet'in temel iletisim dili veya proto-
kolU. Intranet ve extranet gibi 6zel aglarda da iletisim protokoli olarak kullanilir.
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lestirilmesi olarak adlandirdig1 yeni durum béyle ortaya cikti. A. J. Liebling
bu durumu daha veciz bir tarzda ifade eder: “Basin 6zgiirliigii yalnmizca bir
gazeteye sahip olanlar i¢in giivence altina alinmistir”. Tom Paine’in Com-
mon Sense’i 1776 yilinda basimindan sonra iki ay i¢ginde 100.000’den fazla
satilmisti. Neil Postman’in 1985 yilinda yaptig1 hesaba gore, giiniimiizde
bir kitabin Paine’in bu ¢alismasinin basarisim1 yakalayabilmek icin iki ayda
sekiz milyon satilmasi gerekir. Her zaman eli dar olan Paine kitabinin birin-
ci basimini kendisi yaptirmis, bunun i¢in de 30 pound harcamisti; daha
sonra kitabin basim haklarini ve tiim telif ticretini kolonilerde yasayanlarin
miicadelelerine bagisladi: “Ezilen bir halkin hizmetinde olmayi, iyi ve hakli
bir davaya yardim etmeyi istedigimden, bir yazarin kitaplarindan kazandigi
mutat kazangtan vazgecerek boyle bir miicadeleye katkida bulunmasinin o
yazara onur verecegini diisiindiigiimden...birinci basimin tiim kazancindan
feragat etmeye karar verdim”. Bugiin herhangi bir yazarin bu kadar kisa bir
siirede o kadar izlerkitleye ulasabilecegini ve kitabinin tiim telif haklarindan
vazgecebilecegini tahayyiil edebiliyor musunuz? Bence bunu tahayyiil edebi-
liriz, ama televizyonda, basinda degil, yalmizca Internet kanalinda.

Demokratik toplum bi¢imi, mensuplarinin gerek ulusal gerekse yerel
cemaat islerine aktif ve rasyonel bir katilimini gerektirir. Bu toplum, men-
suplarmin giincel sorunlardan bir secim esnasinda karar verebilmek icin
gerekli genel fikri gelistirebilmelerine elverecek kadar bilgilenmis olduk-
larini ve efendileri degil hizmetcileri olan yoneticileri iki secim arasinda
denetlemeleri icin zorunlu olan uyanikligit muhafaza ettiklerini varsayar.
Bundan dolayi, demokratik toplum, olaylar, olaylarin arka planmi ve neden-
leri hakkinda berrak ve dogru agiklamalara; tartisma ve bilgiye dayali eles-
tiri icin gerekli bir foruma; bireylerin ve gruplarin bir gortisii ifade edebile-
cekleri ya da bir davay:1 savunabilecekleri bir kanala ihtiya¢ duyar. (Krallik
Basin Komisyonu 1949)

Demokratik bir yonetim yonetilenlerin rizasini alarak yonetir. Yonetilen-
lerin bilgiye dayali bir riza géstermeleri i¢in bilgilenmeleri zaruridir. Bugii-

niin “kamusal alan”1, hemen hepsi karlar1 encoklastirmaya dayali kapitalist

Sagladiklari: Bu gelisim, birbirine baglh bir aglar seti olarak tanimlanan infer-
net'in ilk parcasini olusturmaya basladi.
Bugiin kullanilan Internet TCP/IP protokolis kullanilarak yapilir.
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buyruga boyun egen kitle medyasinin egemenligi altindadir; medya organ-
larinin bazilarinda haber yok gibidir, bagka bazilarinda magazinlestirilmis,
haberler eglendirici bir bi¢gime biuiriindiiriilmiis, cogunu sansasyonel, diiz-
mece ve asilsiz haberler kaplamis ve pek az1 hari¢ tiimiinde haber metalas-
mustir. Postman (1987) 18. yiizy1l Amerikasi'nda okuryazarligin sasirtirici
bir orana vardigina dikkati ¢eker ve kendi goriisii dogrultusunda, televiz-
yonun kamusal soylemi nasil degistirdigini gosterir. Internet, televizyonun
islemis olabilecegi hi¢bir degisimin okuryazarlik tistiindeki etkisinden kay-
naklanmadigini agik secik kanitladigr gibi, bizim okuryazarlik sonrasi bir
toplumda yasadigimiz1 bildiren genelgecer diisiinceye de meydan okumak-
tadir. Internet sonugta hala éncelikle metne dayali bir kanal olmasina rag-
men, 18. yiizyilda Amerikalilar halka acik toplantilara hangi coskuyla kati-
dilar, brosiirleri kapisirken ve basarken hangi sevkle davrandilarsa, bugiin
insanlar kendilerini sanal cemaatlere, soylesi forumlarina yine benzer bir
coskuyla birakiyor, web sitelerinin yayinlarini benzer bir sevkle izliyor.
Jacob Duchénin Amerika’daki okuryazarlik hakkinda 1772 yilinda sundugu

betimleme carpici bir sekilde Internet’i akla getirmektedir:

Delaware kiyilarinda yasayan en yoksul emekgi bile, dinsel ya da politik konu-
lardaki duyarliliklarini en az bir beyefendi ya da bilgin kadar 6zgiirce dile getir-

meye hakki oldugu kanmisindadir...Her tiirli kitap boyle bir yaygin ruh haliyle

okunmaktadir, hemen herkes bir okur konumundadir. Borstin’den (1958) akta-
ran Postman (1987)

Kamusal alan -“Habermasc1” élciit

Bugiin, Ag1 medyadan ayiran 6zellik, 6yle goriiniiyor ki, New England’in
kent toplantilarini ya da Atina agora’sim1 (Al Gore’'un NIT'nin yeniden kura-
cagini umdugu agora’yl) animsatan iste bu olanaktir, her konuda “kendi
duyarliligini dile getirme” olanagidir. Ag, Krallik Komisyonunun sozleriyle
“tartisma ve bilgiye dayali bir elestiri forumu, bireylerin ve gruplarin bir

gorisii ifade edebilecekleri ya da bir davayr savunabilecekleri bir kanal” sag-

1982 EUUG tarafindan e-posta ve USENET hizmeti vermek amaciyla Eunet col) gelistirilmeye baslandi. EGP farkli aglar arasindaki baglantilari saglayan gegcis
(European UNIX Network) kuruldu. Baglantilar Danimarka, Hollanda, isves ve ingil- yollarinda kullanilir.
tere arasinda gerceklestirildi. Harici Gegit Protokoli (EGP-external gateway proto- 1983 internet daha da biiyiiyor. isim sunucusu (name server) gelistirildi.
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lar. Bir¢cok yorumcu Internet’in toplum teorisinde nasil bir yere oturtulabi-
lecegini anlamanin bir yolunu bulmaya calisirken, yukarida belirttigim gibi,
Habermas'in kamusal alan kavramina yapisip kaldi. Oysa, kamusal alan
hakkindaki kitabimi yazdig: tarihte Habermas'in teknoloji karsisinda benim-
sedigi acimasiz elestirel tutumun, bilgisayar Aglarinin kamusal alana yeni-
den hayat verebilecegini 6neren goriisiit uygun bulacagindan kuskuluyum.
Ama yine de, kamusal alan konusunda yaptig1 tasvir giintimiiziin siberiitop-
yacilarina ne yapmaya ¢alistiklar1 konusunda bir ipucu vermektedir. Ayrica,
Habermas’'in daha sonra kaleme aldig1 eserler “iletisimsel eylem” anlayisinin
tanmimlarimi sunmustur. Habermas bu tanimlari yaparken “evrensellik ilkesi”
(U) temelinde karsilikli anlamaya yonelen “carpitilmamus iletisim” ve “ideal

soylem durumu” kavramlarinin taslagini ¢ikarir. Buna gore,

Genel uygulanimimin her kisinin ¢ikarimi/istemini tatmin edecegi éngériilebilen
gecerli her norm, normun sonuglarinin ve yan etkilerinin ilgili herkes tarafindan

serbestce kabul edilebilir olmasi gerekliligini yerine getirmelidir. (1983: 131)

Bu evrensellik ilkesi (U) pratik bir sdylem etiginin kurallarimi saglar. Bu

soylem etigi (D) sunu bildirir:

Yalnizca pratik bir sdylemin tiim katilimcilarinin anlagsmasiyla bulusan (ya da
bulusma yetenegine sahip olabilen) normlar gecerlilik iddiasinda bulunabilir.
(Diskursethik, 1983: 103).

Pratik soylem Habermasin ilk ¢caligmalarindan yararlanan R. Alexy'nin
gelistirdigi birka¢ kurala dayanir. Bu kurallarin elinizdeki calisma acisindan

belki de en 6nemli olanlar sunlardir:

(3.1) Konusma ve eyleme yetenegine sahip her 6zne séylemlere katilabilir
(3.2) a. Herkes her tiirlii ileri siirmeye (assertion) itiraz edebilir

b. Herkes herhangi bir ileri siirmeyi séyleme katabilir.

isim sunucusu, ag adreslerine ag isimleri atayan, aga baglh sunucudur. Sebepleri:
Agdaki baglanti noktalari —veri iletiminin yeniden dagmldigi bir nokta veya son
nokta olabilir- (nedes), cok genis bir alana yayildi. Bu durumda ag izerindeki iki
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c. Herkes kendi tutumlarini, isteklerini ve ihtiyaclarini dile getirebilir.
(3.3) Higbir konusucunun 3.1 ve 3.2’de belirtilen haklari i¢sel ya da dissal bir zor
uygulamasiyla elinden alinamaz. (Diskursethik, 1983: 99).

Bu kurallarin hepsi de Internet’i benimseyenlerin Internet’'in olanak
saglayabilecegini iddia ettikleri katilimci demokrasiyi amaglayan bir recete
gibi algilanabilir. Genel hatlariyla bakildiginda, siberiitopyacilarin Internet’i
kamusal alan olarak niteledigini distindiikleri kavramlarin iste bu Haber-
mas¢1 kavramlar (Habermas bu kavramlardan agik¢a s6z etmis olsun ya da
olmasin) demeti oldugunu séylemek dogru olur samirim. Mark Poster (1995)
bu goriisii keskin bir sekilde elestirir. 1l olarak, 6zellikle Usenet newsgro-
up’lara géonderme yaparak, her ne kadar insanlarin birbirlerine esit bireyler
olarak seslenebilecekleri hi¢c kuskusuz dogru olsa da gruplarin pek 6yle ras-
yonel bir tartisma forumu olarak goriilemeyecegini (rasyonel bir karar alma
ilkesi Habermas'in teorilerinin merkezinde yer alir) séyler ve bu yiizden
konsensiis saglamanin genelde olanaksiz oldugu kanisindadir. ikincisi, yiiz
yiize tartismalarda “kimlik fiziksel bedende kok salar”, oysa Agda, bir rek-
lam sloganinda soylendigi gibi, “Ag’da hi¢ kimse bir képek oldugunuzun far-
kina varmaz”, istediginiz kimligi secebilir ve bu kimligi her giin, hatta saat
bas1 degistirebilirsiniz. Boyle istikrarsiz ve degisip duran bir kimlik, Poster’a
gore, herhangi tiirden istikrarh bir cemaat olusturmayla bagdasik olmadig:
gibi, Internet’'te anlasmazlik konsensiise dayali bir gériise yol agmak soyle
dursun, uzlagsmay tesvik edebilecek kosullar mevcut olmadigindan, yalnizca
farkli goriislerin ¢cogalmasina, dallamip budaklanmasina yol agar. Konunun
bu boyutunu Rheingold da kabul eder, normalde anladigimiz sekliyle iliski-
lerin ve bagliliklarin akiskan kimliklerden ibaret bir ortamda ne él¢iide ola-
nakli olabilecegini kitabinda sorgular.

Bu elestiri bana, Habermas’in kavradigi anlamda kamusal alan ola-
rak Ag kavramina yonelik ciddi bir itiraz gibi geliyor; ¢iinkii, Habermasgi
6zne rasyonel, istikrarli ve 6zerk olan “modern” ya da “Kartezyen” 6zne-

dir (6zne anlayislar1 konusunda daha kapsaml tartismalar icin benlik ve

nokta arasinda ydnlendirme yapilan yollarin (paths) akilda kalmasi giclesti. Bunun
yerine daha anlamli isimler kullanilmaya baslandi.. Masatsti calisma istas-
yonlari hayata geciriliyor. Konuyla ilgisi: Berkeley’de IP yazilimi iceren bircok
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merkezsiz dzne bolimlerine bakiniz). Bu soylenenlerin Poster'in ille de
Agin katilimc1 demokrasiyi yaratma ve tesvik etme potansiyelinden yoksun
oldugu kanisina vardigina delalet etmesi gerekmez; bu yalnizca kamusal
alan hakkindaki tarihsel modelin Ag baglaminda uygulanabilir olmadigina
isaret eder. Bana 6yle geliyor ki, Habermas’in kamusal alan tarifinin dog-
ru oldugu varsayildig1 takdirde Poster’in kamusal alan olarak Ag hakkinda
gelistirdigi elestirel yorumlarin da epeyce dogru oldugu soylenebilir. Bu
konunun tartismaya acik olduguna hi¢ kusku yok; ciinkii, Habermas’in
sundugu “kamusal alan” tarifi biiyiik 6l¢iide ideallestirilmis goriiniiyor.
Kamusal alan iistiine ¢alistig1 tarihte hala Adorno ve Horkheimerin kitle
medyasinin yekpare bir etkileme giicii oldugunu belirten teorisinin biiyiik
olgiide etkisi altinda olan Habermas, érnegin kamusal alanin kesin olarak
ne olgiide siirekli bir hegemonya miicadelesinin damgasinmi yedigini (Frank-
furt Okulu hakkindaki boliime bakiniz) hesaba katmaz; cizdigi o idealles-
tirilmis portrenin bir zamanlar gercekten var olmus oldugunu varsayiyor
izlenimi verir. Oysa daha yakindan incelendiginde konunun hi¢ de o kadar
apacik olmadig1 goriiliir. Ornegin, Habermas'in ideallestirilmis tarifi, bir-
biriyle ¢rtiisen ve etkilesim icinde olan birka¢ kamusal alan olabilecegini
hesaba katmaz. Habermas kamusal alanin 6zel alan ile kamu otoritele-
rinin alani arasinda bir yer tuttugunu diisiiniir. Habermas'in diisiindiigii
kamusal alan “kamusal ¢ikar”in tartisildigl s6ziim ona nétr bir alandir.
Oysa bunun kabul edilebilir bir ayrim oldugu séylenemez pek; ctinkii,
kamusal cikar1 olusturan unsurlar miicadelelerin, 6zellikle de kendilerine
-kendi ¢ikarlarina olmayan- bir kamusal ¢ikar dayatilmis olanlarin dayat-
macilara karsi verdikleri miicadelelerin etkisi altinda degisiklik gosterir.
Jefferson’in Amerikan yerlileri, onun —esasen dislandiklari- kamusal ala-
nina cok istekli olmayabilirlerdi, Ingiliz Cartistler “kamusal ¢ikar’a karsi
hareket ediyor olabilirlerdi ama yoksullasmis Ingiliz emekgilerin ¢ikarlar:
dogrultusunda hareket ettikleri kesindi ve feministler de “kisisel olanin
politik oldugu”nu bize animsatmiglardi.

masaisty istasyon kullanilmaya baslandi. Bitin bir agin internete uzun bir sire ve
de farkli kullanicilar tarafindan baglanmasi igin tek bir bilgisayardan birden fazla
cikis gerekti. Bu da masaisti calisma istasyonlarinin gelismesine sebep oldu.
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Jefferson’c1 siberdemokrasi

Siberdemokratlarin baska bir referans noktas1 da Thomas Jefferson’dir,
belki 6zellikle akademik bir makamda oturmayan Internet tutkunlar acisin-
dan. (Akademisyenler cephesinden bakildiginda Jefferson’in bu baglamda
ilk akla gelen ad olmasi ve diisiincelerini takdire deger duru bir Ingilizceyle
kaleme almis olmasi gibi bir dezavantaji vardir.) Internet énciilerinin ken-
dilerini ni¢in birer Jeffersonci olarak gordiiklerini anlamak kolay, ciinkii
elektronik siir bolgesi ilk giinlerinden itibaren hem bireysel 6zgiirliige hem
de cemaat ve ¢ogulculuga elverisli bir tarzda sekilleniyormus gibi goriin-
miistiir. Bu konu Ag iceriginin sansiirlenmesine karsi diizenlenen Mavi
Kurdele kampanyasim yoneten sitenin adinda bile (http://www.etf.org/Elect-
ronic Frontier Foundation (EFF)) yansimasini bulur; bu ad eski Bati'nin
keskin bireyciligini ammmsatir. EFF'nin ¢abalarimi tiim kalbimle desteklesem
de, hiikiimetin dayattig1 sansiirii hedef almakla sahnenin biitiiniinii ya da
hi¢ degilse oldukca biiyiik bir boliimiinii 1skaladiklar1 duygusuna kapilmak-
tan alamiyorum kendimi.

Ozellikle de EFF'nin kurucularindan Jerry Barlow (http:/www.eff.org/
barlow/Declaration-Final.htmlDeclaration of Independence of Cyberspace)
on-line agdaslara ait bagimsiz, kendi kendini yéneten ve esitlik¢i bir tiir anar-
sik uzamin yaratilmasi ¢agrisinda bulunurken biittinliiklii bir kapali devre
yaratma fikrine ¢ok yaklasmis gortiniir. Hakiki bir Jefforsonci ruhla “Sanayi
Diinyasmin Hiikiimetleri(ne) et ve celik devlerinden usandi(klarini)”, “Hiikii-
metler(in) sahip olduklar adil giicii yonetilenlerin rizasindan aldi(klarini)”
anmimsatir ve on-line diinyasimin yurttaglarimin devlet yénetimlerinin miidaha-
lesine gerek duymayan kendi Toplumsal Sozlesme’lerini hazirlamakta olduk-
larim ilan eder. Siberuzamda madde olmadig1 énciiliinden hareketle tartis-
may1 yiiriiten Barlow, “hukuksal miilkiyet kavramlarinin, anlatim, kimlik,
hareket ve baglam”in, hepsi de maddeye yaslanan bu kavramlarin siberuzama
uygulanamayacagini iddia eder. Barlow'un sahnenin hic¢ degilse bir boliimii-
nii 1skaladigini iste bu noktada soylityorum. Siberuzam, der Barlow, “sanki

kamusal bir insa projesiymis gibi” kurulamaz. Bununla Barlow, hiikiimet-

1983 internet Aktiviteleri Kurulu (IAB) kuruldu ve ICCB'nin gérevlerini istlendi.
TCP/IP prensipleriyle de uyumlu ¢alisan UNIX 4.2BSD isletim sistemi Berkeley

tarafindan piyasaya sirildi.
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lerin on-line insanlar arasindaki i¢ iligkileri sekillendiremeyeceklerini, érne-
gin siberuzamda tikel bir “yer”in agdaslar icin énceden belirlenmis bir islevi
yerine getirmesini belirleyemeyeceklerini kasteder; ciinkii, Internet “dogal bir
edimdir ve bizim kolektif eylemlerimiz yoluyla kendi kendine gelisir”. Her ne
kadar Barlow bir yandan “Ag”, “siberuzam”, “Web” terimlerinin, 6ébiir yandan
“enformasyon siiperotoyolu” ve “enfobahn” terimlerinin anlambilimi iistiine
diisiinmeyi istese de bunda belli gerceklik payr var (her teknolojide oldugu
gibi). Ama meselenin esasi, disaridaki ger¢cek uzamdan bakildiginda siberuza-
min muazzam bir kamusal insa projesi olmasidir. Daha dogrusu ve konunun
esas boyutu bakimindan, siberuzam gitgide muazzam bir dzel insa projesi
haline gelmektedir. Internet sik1 sikiya madde tistiinde kurulmustur: Plastik
topaklari, kum kiilgeleri, lehim banyolari, bu pargalar: bir araya getirmek i¢in
didinen kim bilir kag kisi (cogu kadin), enfobahn1 yerli yerine oturtmak igin
yollar1 kazip duran kim bilir kag¢ kisi (cogu erkek) ve ¢abalarinin hasatini top-
lamak icin endiseli bir bekleyis icine girmis kim bilir kag¢ kapitalist.

Insanlar birbirleriyle Internet araciligiyla pek cok sebeple iletisim
kurar (bu konuda hayranlik verici bazi1 yazilar1 su adresten bulabilirsiniz:
http://metalab.une.edu/dbarberi/papers/SunSite), ama bircok tartismadan
¢ikan sonuca gore énde gelen sebeplerden biri kullanicilarin, medya sir-
ketlerinin tek-ten-coka totalitarizmini dengelemek icin Internet'in demok-
ratiklestirici potansiyelinden, demokratik Ag iletisiminin cok-tan-coka
dogasindan yararlanmalaridir. Su adres, http://www.ezln.org/their website
olmaksizin Zapatistalarin miicadeleleri bu kadar yaygin bir sekilde bili-
nebilir miydi? (Ayrica su adreslere bakiniz: http:/spin.com.mx/~floresu/
FZLN/fzln.htmhere ve http://www.igc.apc.org/ncdm/here. http://wilbur.
wellesley.edu/A-M/dhaya/AWAI html adresi olmaksizin Afgan kadinla-
r1 Taliban zulmiinii nasil dobra dobra anlatabilirlerdi? Latin Amerika’da
¢ocuklara halihazirda uygulanmaya devam eden siddeti http://www.casa-
alianza.org/violence adresi olmaksizin anadamar medya araciligiyla 6gre-
nebilir miydik?

Agin varsayilan demokratiklestirme potansiyeli hakkinda gelistirdigi tar-

BITNET'e paralel olarak ¢alisan Avrupa Akademik Arastirmalar Agi (EARN)
acildr.
1984 internet’in bilyimesi devam ediyor. Baglanti noktasi sayisi 1000’
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tismada Castells siberdemokratlarin bazen kendi vizyonlarini tanimlamak
i¢in kullandiklar1 “Atina demokrasisi” terimini alir ve bunun (asagida tarif
edilen) bir gelecegi hi¢ farkinda olmaksizin dogru yapilmis bir tarife donii-
sebilecegine dikkati ceker. Bu 6yle bir gelecektir ki,

Birkag iilke ve kentteki goreceli kiigiik, egitimli ve miireffeh bir seckin kesim ola-
ganiistii bir enformasyon ve politik katilim aracindan yararlanip yurttashg: fiilen
gelistirirken, diinyanin ve iilkenin egitimsiz, gelismelere aldiris etmeyen kitleleri,
tipki klasik Yunanda demokrasinin baslangicinda kélelerin ve barbarlarin bagina

geldigi gibi, demokrasinin yeni niivesinden dislanacaktir. (Castells, 1997: 351).

Yukarida belirttigim gibi, etrafta her zaman bir enformasyon gettosu
olacagim bildiren hipotezi o kadar da ikna edici bulmuyorum, hi¢ degil-
se gelismis diinya agisindan ikna edici bulmuyorum (Ocak 2000 itibariyle
Ingiltere’de Ag1 kullanan insan sayis1 13 milyona ABD’de ise 100 milyona
ulagsmis bulunuyor). Bununla birlikte, Castells kanalin gelgec¢ 6zelligi g6z
ontinde bulunduruldugunda on-line politikanin olas1 sonuglarini, yani “sov
politikasi”"na yol agabilmesi ve “politika ile toplumu bireysellestirmenin
biitiinlesme, konsensiis ve kurum insasi saglamanin tehlikeli derecede zorla-
sacag1 bir noktaya iteklemesi” konusunda ikna edici bir argiiman gelistirir.
Bu argiiman Poster’in kullanic1 gruplardaki tiz sesler kargasasi hakkindaki,
Habermas'in ideallestirilmis rasyonel konsensiisiiyle en ufak bir ilgisi olma-
yan hengame hakkindaki yorumlarini yankilamaktadir.

Ama sonug itibariyle Castells kararsizdir. Kitabinda ABD’deki milis
kuvvetlerinin ve yurtsever gruplarin gelismesi agisindan “alternatif” med-
yanin, bilhassa talk radio ve Internet’in tasidig1 énemin ayrintilarini sunar.
Bu iki kanalin hayati bir 6nem tasimasinin iki sebebi vardir. Ilkin, bu iki
kanal milliyet¢ilerin birbirinin ikizi diismanlar olarak algiladiklar1 giiclii
hiikiimeti ve kiiresellesmenin borazanlar1 olarak gordiikleri federal dene-
tim altindaki medyay1 ve kiiresel kapitalist medya sirketlerini atlatmasi

sayesinde milliyet¢i gruplara o kadar cazip gelen serhat ruhunu somutlar.

asti. Alan ismi sistemi DNS (Domain Name Server) kullanilmaya baslandi. Béylece
123.456.789.10 gibi bir arama yapmak yerine www.myuniversity.mydept.mynet-
work.mycountry seklinde bir isim bulmak kullanicinin isini kolaylastird:.
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Ikinci olarak da Internet’teki iletileri denetlenememektedir, dogrulanmasi
olanaksiz komplo teorileriyle dolu gériislerin yayilmasina izin vermekte-
dir. Yurtsever gruplarin gelismesi durumunda Internet yoluyla tabandan
gelisen bir politik hareket érnegini gordigiimiize kusku yok. Gelgelelim,
bu, demokratik kurumlar1 zayiflatma egilimi gosterebilecegi bir hareket-
tir. Castells anadamar politikanin siradan yurttaslardan gelen bu yeni ¢ikt1
kaynaklariyla bir baglanti kurmanin yolunu buldugu takdirde “demokrasi-
nin elektronik bir tabana sahip olmasi”nin sahici bir olanaklilik haline gele-

bilecegini 6nerir.

BBC

Britanya’da BBCnin web sitesi (Birlesik Krallik yonetiminin agtig1 yeni
“yurttas kapisi”’ndan ayr1 olarak), kamu yayinciligi modelinin yeni med-
yaya genisletilmesinin giizel bir érnegini sunar. Bu sitenin 1997 yilinda
baslattigi Online Haber hizmeti 2000 yilinin Haziran ayinda 100 milyon
ziyaretci ¢citasim da ast1 ve sirketin sundugu yeni Internet hizmetleri dalga-
sina destek sagladi; bu hizmetler BBC'nin sabun képtigii dizilerinden egitim
icerikli programlarina kadar engin tiriinlerinin tamamini kapsamakta ve
baska kosullar altinda arsivlerde kullanilmadan kalacak ¢ok biiyiik miktar-
da malzemeyi kullanmaktadir. BBC'nin Internet’te de hazir bulunmas: kagi-
nilmaz olarak rakiplerinden protesto feryatlarinin yiikselmesine yol acti; bu
rakipler kamunun finanse ettigi bir hizmet kurulusu olarak BBC'nin on-line
hizmet veren ticari kuruluslarla rekabet etmek icin bu finansal giiciinii kul-
lanmasinin haksizlik oldugunu iddia ediyordu. BBCnin on-line mevcudiye-
tinin nasil bir gelisme gosterecegi 2001 yilinin bagi itibariyle belirsiz olsa da,
Online Haber sitesinin giderleri tamamen kamusal biitceden karsilanirken
Beeb'in Internet faaliyetlerinin ¢biir alanlarinin ticari sektérle bir tiir ortak-
Iik kurularak finanse edilmesi olas1 goriintiyor. Bu olasilik reklam almayi da
iceriyor, her ne kadar bu simdilik ¢itin 6ébiir yaninda durup da BBC'nin tica-
ri ¢ikarlardan tamamen bagimsiz kalmasi gerektigini diisiinenlerin elestiri-

sine ugrayan bir 6neri olarak kalsa da. Avrupa’min tiimiinde yeni diizenleme

Alan ismi sistemi, isimlerin IP (Internet Protocol) adreslerine dénistirilme yoludur.
Kisa adi JANET olan Birlesik Akademi Agi ingiltere’de acildi. USENET izerinden

hizmet veren tarafsiz haber ajanslari kuruldu.
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rejimleri gelismekte oldugundan, ticari ¢ikarlar ile kamu c¢ikar1 arasindaki
miicadelenin devam ettigi bir donemde BBC'nin web sitesinin basina gele-

cekleri dikkatle izlemek gerekir.

Konuyla ilgili yazilar

http://www.pbs.org/uti/guide/overview.htmlhttp://www.pbs.org/uti/guide/
overview.html Understanding and Using Internet —web kullanimi istatis-
tikleri ile kullanici demografisi arasinda baglanti kurar; Internet jargonu,
Internet tarihi, rehberler ve yenilikler hakkinda bilgi verir. Internet’i kesfe

¢ikmak icin ise yarar bir baslangig yeri.

http://www.edt.org/http://www.edt.org/Center for Democracy and Tech-
nology —“Demokrasi ve Teknoloji Merkezi Washington DC'de bulunan kar
amaci goézetmeyen bir kamu kurulusudur. CDT yeni bilgisayar ve iletisim
teknolojilerinde sivil 6zgiirliikleri ve demokratik degerleri gelistiren kamusal
politikalar olusturulmasi i¢in ¢alisir”. Canli, en son sorunlara ve tartismala-

ra yer veren bilgili bircok tartismanin bulundugu bir site.

http://sungite.unc.edu/eme/mag/current/toc.htmlhttp://sunsite.unc.edu/
eme/mag/current/toc.html Computer-mediated Communication Magazine —
zihin agic1 baz1 malzemeler bulabilirsiniz, yazilarin bazilar1 baglantili metni

son sinirina kadar gotiirmektedir.

http://www.ctheory.com/http://wwwctheory.com/CTHEORY Arthur ve
Marie-Louise Kroker'in sitesi. BBC Arthur'u “90’larin McLuhan”1 olarak
tarif eder, dolayisiyla yazdiklari, 6zellikle teknoloji ve beden iliskisi tistiine

yazdiklar1 zorunlu okuma sayilmalidir.

http://www.december/eme/info/http://www.december.com/eme/info/
John December’in Internet Resources on Computer-Mediated Communica-

tion adli bu sitesi bir dizi farkli sitenin kapsamli bir listesini i¢eriyor; bura-

1986 internet’in giicii fark ediliyor. 5000 baglanti noktasi ve 241 haber-
lesme grubu saptandi. NSFNET yarahldi. (56Kbps dedigimiz hizi saglayan meka-
nizma)
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da oncelikle “teori” iistiinde yogunlagilmiyor, ama pratigi incelemek agisin-

dan biiytik bir olasilikla yararh bulacaksiniz.

http://www.unikoeln.de/themen/eme/litlist.htmlhttp://www.unikoeln.de/
themen/eme/litlist.html Elektronische Texte zum Thema computervermit-
telle Kommunikation — bir¢ogu Ingilizce ve zip dosyalar1 biciminde olan,
bilgisayar-dolayimli iletisim {iistiine on-line metinlere ulasmay1 saglayan

linklerin listesi.

http://www.acclarke.co.uk/shc.htmlhttp://www..acclarkeco.uk/shc.html
History of Modern Communications (Arthur C.Clarke Vakfi) — ¢ok giizel ve
ustaca hazirlanmis, iletisim medyasinin giiniimiize kadar sergiledigi gelis-
menin kronolojisine yer veren bir site. Ozellikle Internet iistiinde yogunlas-

muyor; ¢ok ise yarar bir genel kaynak.

http://www.info.isoe.org/guest/zakon/Internet/History/HLL.htmlhttp://
info.isoe.org/guest/zakon/Internet/History/HLL.html Hobbes’ Internet Time-

line — Internet’in gelisimi hakkinda 6zlii ve kolayca okunabilir bir 6zet.

http://www.hotwired.com/http://www.hotwired.com/ Hotwired —~Wired
Magazine’in on-line degiskesi: Enformasyon teknolojisi ve etkileri iistiine
baz1 disiinceler ve birkag goriisme yer aliyor. Bazen isin igyiiziinii sunan
bazen cosku uyandiran bir site.

http://www.hrc.wmin.ac.uk/http://www.hrc.wmin.ac.uk/ Hypermedia
Research Center, University of Westminster -merkezde ¢alisan hocalarin ve
ogrencilerin kaleme aldigi, diisiinceyi kiskirtici nitelikte, Cyberbollocks kar-
sisinda kuskucu bir tutum benimseyen yazilarin yer aldigi mitkemmel bir

derleme.

NSF 5 tane yiksek hizda bilgi-islem merkezini devreye sokarak bitin agla-
ra yiksek bilgisayar gici sagladi. Bu noktadan sonra &zellikle wniversitelerden
yapilan baglantilarda bir patlama yasandi. Usenet'teki haber ajanslarinin TCP/IP

Cogito, say1: 30, 2002

Kamusal Alan Olarak Internet

http://www.ascuse.org/jeme.http://www.ascuse.org/jcmc Journal of Com-
puter-Mediated Communication Annenberg School for Communication

University of Southern California

http://www.hnet.uci.edu/mposter/http://www.hnet.uci.edu/mposter/

Mark Poster’'s Home: Okunmasi zaruri olan bir site.

http://www.duke.edu/-wgrobin/ethics/http://www.duke.edu/-wgrobin/et-
hics/ Wendy Robinson’un Duke Universitesi'nde verdigi Ethics and the Inter-
net dersi icin hazirladig1 notlar; bilgilendirici ve kigkirtici nitelikte yazilar
hakkinda kapsamli bir liste.

http://www.une.edu/courses/jomc050/pioneers2.html http://www.une.
edu/courses/jomc050/pioneers2.html Wendy Robinson’in Internet Tarihi

sayfasi; belli bash énciilerin hepsinin kisa biyografileri var.

http://www.technorealism.org/http://www.technorealism.org/ Technore-
alism Manifesto: Bu makalede tartisilan tiim sorunlarin pesini birakmamak
icin girmeniz gereken belki de ilk kap1 bu site olmali. Bu sitedeki elestiri-
lerin biitiin bir sov isini yapan insanlar karsisinda benimsedigi biiyiikliik
taslayan tutum bazen sinirime dokunsa da benim website.nad’in iceriginin
tamami1 da aymi1 duygularn yasatiyor. Bu projeye katkida bulunan birgok
“yapic1” oldugunu kabul etmem gerekir. Bu siteye girin, baglarin pesine
diisiin, ihtiya¢ duyabileceginiz tiim yazilar1 burada bulacaksiniz.

http://www.oxmust.u-net.com/personal/home.html

http://www.oxmust.u-net.com/personal/home.html Polly Woolley’s
Home Page — egretilemeler, elektronik kiitiiphaneler, egitimde Internet kul-
lanimini gelistirme stratejileri iistiine hayranlik verici ve diisiinceyi kiskirtici

nitelikte calismalar var bu sitede.

tabani Uzerindeki performanslarini arttirmak icin Ag Haberleri Transfer Protokoli
(NNTP) yapilandirildi.
1987 internet’in dogusunun ticarilestirilmesi. Baglanti noktasi sayis
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http://www.shef.ac.uk/uni/academic/N-Q/psvse/staff/rmyoung/papers/
paper24.html The Writings of Professor Robert M. Young, Centre for
Psychotherapeutic Studies, Sheffield University: “Science, Ideology and
Donna Haraway” — uzun, eksiksiz ve diisiinceyi kiskirtan bir yazi; bilgisaya-
rinmiza kolayca indirilebilir, ama Internet’i genel bir cercevede ele almadigina

dikkat edin.

Ingilizceden ceviren: Mehmet Kiigiik

P

Baglantili metin (Hypertext): Kullanilan sézciiklerin, kavramlarin, terimlerin aym diz-
ge i¢inde, ilgili olduklari, ¢cagristirdiklar sozciiklere, kavramlara, terimlere bir tiklamayla
atlamay1 saglayan baglantilarla donatilmis metin. Boylece kullanicinin, okudugu metni
daha iyi anlamasini saglayacak yeni bilgiler herhangi bir sira gozetilmeksizin her zaman
elinin altinda kullanilmaya hazir olarak bulundurulmus olur. ‘Hypertext’ terimi de 1965’te
Ted Nelson tarafindan kitap, film gibi dogrusal akisla gergeklesen aracglara karsilik, bilgisa-
yarda dogrusal olmayan bir bicimde sunulabilen metinleri belirtmek eregiyle yaratilmist1”,
Nijat Ozon, Sinema Televizyon Video Bilgisayarlt Sinema Sozliigii. Istanbul: Kabalc1 Yay.,
2000, s. 84-85. -CN.

** “Pazaryeri, toplant1 yeri”, Y. Salman, G. Varim, S. Keser, Ortak Kiiltiir Sozliigii. Istanbul,
1992, s. 15. -CN

**% “Agdas (netizen): ‘Internet’in ‘net’i (ag) ile ‘citizen'in (yurttas) ‘izen’i birlestirilerek yapilmis
bir sézciiktiir. Interneti siirekli kullanan, birbirleriyle iletisim kuran kisiler”, Nijat Ozon,
Sinema, Televizyon, Video, Bilgisayarli Sinema Sozliigii. Istanbul: Kabala1 Yay., 2000, s. 25.

-CN
28.000'e ulash. Usenix'in finansmaniyla ticari amagli UUCP ve Usenet kullanimi saglayicilart internet’e baglamakta kullanilan hat. internet Gzerinden canli sohbet
icin UUNET kuruldu. (IRC) gelistirildi.

1988 NSFNET'in hiz kapasitesi T1'e kadar arttinldi. (1.544 Mbps). T1, servis 1989 internetteki genisleme. Baglanti noktasi sayisi 100.000'i ast.
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20. yiizyilin son dénemine damgasini vuran en énemli degisimlerden
biri, toplumsal aliskanliklarla i¢ ice ge¢mis maddi wrtinlerin insam sasir-
tacak derecede bir sayisal doniisiime ugramasidir. insanlar her yerde
sunu soyliiyor: var olan her seyi alalim ve sayisal format icinde yeniden
yapilandiralim ya da yerine yenisini koyalim. Ornegin, banka veznedari-
ni, gisenin arkasinda kagit para dokiintiileri ve hesap makinesiyle oturan
veznedar1 alalim ve onun yerine giiniin 24 saati hizmete a¢ik bir ATM’yi
koyalim. Analog ses kaydi ve vinilden yapilan uzuncalari alalim ve onun
yerine miizigin sayisal veri birimlerinin olusturdugu bir akisla kayit edildi-
gi kompakt diski koyalim. Hatta kara tahtasi, kitaplari, sézel etkilesimiyle
derslikteki 6gretmeni alalim ve onun yerine bilgisayar donanim ve yazili-
mi yoluyla sunulan malzemeleri koyalim, buna da “etkilesimli 6grenim”
adini verelim. Bir érnekten 6biiriine, bilgisayarlastirma ve sayisallastirma
hamlesi, énceden var olan bircok kiiltiirel bicimin birdenbire sivilagsmasi,
bilgisayarlastirilmis anlatima uyarlandik¢a daha 6nceki sekillerini yitirme-

si demektir. Yeni oriintiiler olgunlasip oturdukca, hem giindelik kullanilan

* Haziran 1997'de Hollanda Erasmus Universitesinde “Ahlak ve Bilgisayar” konulu konfe-
rans’ta sunulmus bir makale.

internetteki ilk ticari e-posta tastyicisi. Internet Mishendisligi Gérev Birimi (IETF) ve
internet Arastirmalari Gérev Birimi (IRTF) hayata gecirildi.
1990 internet’in yayihmi devam ediyor. 300.000 baglant noktasi ve
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uriinler hem de bu tirtinleri kusatan insan iliskileri, cogu durumda, daha
once var olanlardan epey farkli bir hale gelir. Bu siire¢ daha ziyade, uzun
erimli sonug¢larini bugiin hi¢ kimsenin tam anlamiyla kestiremedigi ¢cok
kapsaml, siiriip giden bir deneye benzer. Konuyla ilgili insanlar yeni elekt-
ronik gereglerle ilintili hayret verici dontisiimler tistiine kafa yorarken sunu
sormaya ihtiya¢ duyuyor: Bu kargasanin arasindan ne tiir kisisel aliskan-
liklar, toplumsal iligkiler, hukuksal ve politik normlar ve kalici kurumlar
ortaya c¢ikacak? Daha 6énemlisi, bizler bu ortamlarda ne tiir aliskanliklarin,
bagintilarin, kurallarin ve kurumlarin ortaya cikmasini istiyoruz?Ama bu
sorusturmay1 daha ileri noktalara dogru genisletmeden 6nce, aslinda bu
alanda degeri kusku gétiiriir bir felsefenin, giiniimiizde Internet {istiine
yapilan tartismalarin biiyiitk kismina egemen olan yaygin bir popiiler ide-
olojinin ¢oktan sekillendigine dikkati ¢ekmek isterim. Bu felsefeye verile-
bilecek uygun bir ad siberlibertercilik olabilir. Siberlibertercilik, elektronik
dolasim ortaminda sekillenen hayat tarzlari ile éniimiizdeki yillarda 6zgiir-
liigiin, toplumsal hayatin, ekonominin ve politikanin nasil tanimlanabilece-
gi konusundaki radikal, sag kanat liberter gortisler arasinda baglanti kuran
diisiincelerden olusan bir toplamdir. Bilgisayarlar ve toplum hakkinda fel-
sefe yapma dogrultusundaki her girisim, siberlibertercilik diyebilecegimiz
bu yaygin perspektifin yaygin cazibesiyle, ortaya attig1 sorularla ve noksan-
lariyla bir sekilde hesaplasmalidir.

S6z konusu ideoloji bugiinlerde pek cok yerde dile getiriliyor. Popii-
ler bilgisayar dergilerinin bircogunun, 6zellikle Wired dergisinin kurdugu
diinyanin bir icad1 olarak gériilebilir bu ideoloji. Bu ideolojiye siberuzam,
Internet ve etkilesimli medya tistiine kaleme alinmis sayisiz kitapta da
rastlayabilirsiniz; Nicolas Negroponte'nin Being Digital ve George Gil-
der'in Microcosm’u bunlara 6rnek gosterilebilir. Bu kulvarda kalem oyna-
tan yazarlar arasinda Alvin Toffler, Esther Dyson, Stewart Brand, John
Perry Barlow, Kevin Kelly sayilabilir. Politik bir ideoloji olarak siberli-
berter vizyonun belki de en berrak sekilde dile getirildigi metin, ilk olarak

Ilerleme ve Ozgiirlitk Vakfi'nin (Progress and Freedom Foundation) 1994

1000 haberlesme grubu. ARPANET faaliyetine son verdi. Archie, isimle aranabilir
ve yuklenebilir dosyalari (FTP) piyasaya sirdi.
FTP (File Transfer Protocol), internet iizerinde dosya alisverisini basitlesti-
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yazinda Esther Dyson, George Gilder, George Keyworth ve Alvin Toffler
imzasiyla yayimladigr “Siberuzam ve Amerikan Riiyasi: Bilgi Cag1 Icin
Magna Karta” baslikli manifestodur. Bu belgeye bu yazida kisaca “Mag-
na Karta” diyecegim. Boylesi yazilardan ve sayisiz on-line sohbet gruplari
hakkinda gelistirilen derin diisiincelerden, bir miisterek temalar kiimesi
ve aga bagh bilgisayar diinyasini nelerin bekledigi konusunda bir goriis
ortaya c¢ikar.

Siberliberter diinya goriisiinin ilk ve en temel karakteristigi bir tiir
teknolojik belirlenimciligin ictenlikle benimsenmesidir. Ama bu belirle-
nimcilik, teknoloji ve kiiltir tistiine ilk yazilmis eserlerde bulunabilecek
genellestirilmis bir belirlenimcilik olmayip, daha ziyade 20. yiizyilin son
doéneminde ortaya ¢ikan elektronik teknolojilere gore kesilip bigilmis bir
belirlenimciliktir. Gelgelelim, siberliberterciler ilk belirlenimci teorilerle
ahenkli bir sekilde, bagka bir yerden degil sadece yeni teknolojinin gelis-
mesinden kaynaklanan zorunluluklara gére siiriiklendigimizi savunur.
Bunun asina oldugumuz bir anlatimi, tarihte gesitli belirleyici dalgalar
saptayan Alvin Toffler'in bariz belirlenimci tarih teorisinde bulunur.
Buna gore, tarim devriminin birinci dalgasindan ve sanayi devriminin
ikinci dalgasindan ge¢mis olan insanlik, bugiin ileri bilgisayarcilik ve tele-

iletisimin yarattig1 tictincti bir dalganin kargasali ortaminda yasamakta-

dir. Bu dénem insanlik tarihinde enformasyonun, daha ¢nceleri topraga,
fiziksel kaynaklara ve agir makineye yaslanan hayat tarzlarn iistiinde ege-
menlik kurdugu bir dénemdir. Siberliberterler bu degisimleri betimlerken
belirlenimciligin asina oldugumuz terimlerini kullanarak, diinyay1 déniis-
tiiren kaginilmaz, karsi koyulamaz degisimden s6z eder. Magna Karta'nin
yazarlar1 Ugiincii Dalga'nin etkilerinden s6z ederken su goézlemi bildirir:
“Bu dalga kabarirken her organizmayi ve kurumu -aile, komsuluk, kilise
grubu, sirket ve ulus- harekete geciren yeni davranis kodlar1 olusturmak-
tadir...” (Magna Karta). Wired dergisinin okurlarina seslenirken Stewart
Brand’in yazdigi gibi, “teknoloji seri adimlarla gelismektedir, bu hiza

ayak uydurmak zorundasiniz” (Brand). Bu perspektiften bakildiginda,

ren standart bir Internet protokolidir Ayni yil icerisinde The World comes on-line rindeki kisilamalar kaldirmasindan sonra Bilgisayar Baglantli Bilgi Alisverisi (CIX)
(world.std.com) ilk defa ticari internet servis saglayicisi firma olarak ortaya gikti. kuruldu. Uzak Mesafe Bilgi Sunuculari (WAIS) ortaya cikti. Bu sunucular; internet
1991 Modernlesme basliyor. NSF'nin ginlik hayatta kullanilan internet ize- zerinde bilgi taramasi ve indekslemesine yarayan bir mekanizma sundu. Cok
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sayisal tekonolojinin dinamizmi bizim gercek kaderimizdir. Bu gelismele-
rin sekillendirici etkileri konusunda durup iistiinde diisiiniilecek, yitirile-
cek zaman yoktur. Yeni teknolojinin her gecen giin ¢éniimiize koydugu
ihtiyaglara sirf karsilik verebilmemiz bile biiyiik bir hizla uyum saglama
maharetine sahip olmay1 gerektiriyor. Siberliberterlerin eserlerinde yazi-
lanlara bakilirsa, yeni teknolojinin meydan okumasina karsilik verebilen-
ler 6niimiizdeki bin yilda galip ¢ikacaklardir. Bunu yapamayanlar ise toz
bulutu i¢inde ¢iirtiyiip gitmeye mahktimdur. Cagdas toplum teorisinin
konumundan bakildiginda burada harika bir ironi ortaya c¢ikar. Gectigi-
miz yirmi y1l boyunca sosyologlar ve tarihgiler, kiiltiir ve teknoloji arasin-
daki etkilesim hakkinda daha énceleri gelistirilen yorumlarda bulundugu-
nu ve hakli bir nedene yaslanmadiginmi disiindiikleri belirlenimciligi alt
etmeye calist1. Bilginlerin ¢cogu su ya da bu sekilde teknolojinin toplumsal
olarak insa edildigine ya da sekillendirildigine, bu esnada teknolojinin
sonuclarinin karmasik giidiilerle eyleme gegen cesitli aktorler arasinda
miizakere edildigine inaniyor. Boyle bir kavrayisa siberuzam iistiine ¢ali-
san liberter eserlerde pek az rastlanmasi ilgingtir. Buna benzer bir siska
belirlenimcilik, tekno-egilimlere heves duyan ugrasilarin en giincel konu
oldugu kiiresel iletisim ve kiiresel is hayati1 hakkindaki giintimiiz literatii-
riinde de goze ¢arpmaktadir. Aslina bakilirsa, yapay seylerin hizla artma-
simin yari-biyolojik terimlerle aciklanabilecek bir tiir evrime vardigim
belirten bir goriis siberliberterler arasinda gitgide popiiler hale gelmekte-
dir. Kevin Kelly'nin Out of Control adli kitabinda acikladig: gibi, “Yeryii-
ziindeki kimyasal olarak etkimeyen maddeleri zaptetmis olan hayatin
yarin da teknolojiyi zaptetmesine ve teknolojiyi de kendisinin o siirekli
devrim, sonsuz yenilik hiikiimranlhigina dahil edip denetimsiz bir giindem
maddesi haline getirmesine sasirmamaliy1z. Denetimsiz bile olsa buna
teslim olmaliyiz, bir neo-biyolojik teknolojinin sunabilecegi avantajlar
saatlerin, makine takimlarinin ve éngoértilebilir basitligin olusturdugu bir
diinyanin sundugu avantajlardan ¢ok daha fazladir” (Kelly, 472). Kelly'ye

bakilirsa, teknolojiyi cesitli toplumsal siklar cercevesinde tartismaya

genis kapsamli bir bilgi bankasi meydana geldi; e-posta mesajlari, okuma pargala-
ri, elekironik kitaplar, Usenet makaleleri, bilgisayar kodlamalari, resimler, grafikler,
ses dosyalari, veritabanlar ve bunun gibi bircok kaynak bu dénemde ortaya ¢ikh.
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acmak olsa olsa yikici bir uygulama olur. Sekillenmekte olan bu ideoloji-
nin bagka bir anahtar temas1 da radikal bireyciliktir. Siberliberterlerin
yazilar1 bireylerin siberuzamda esrik bir sekilde kendilerini gerceklestire-
cekleri beklentisiyle ciimbiise dalar ve bireylerin ¢ikarlarimi rasyonel bir
tarzda kollamalarini engelleyebilecek yiiklerden kendilerini kurtarmalari-
na gerek oldugunu vurgular. Sayisal aygitlarin ve Ag’a bagli bilgisayar sis-
teminin deneysel diinyas1 zenginlik, gii¢ ve tensel haz elde etmek i¢in son-
suz firsatlar sunar. Ge¢gmisten gelen toplumsal, politik ve ekonomik
orgiitlenme yapilan kisisel giicii uygulamanin ve kendi kendini gercgekles-
tirmenin 6niine engeller ¢cikardiklarindan, bunlarin basit¢e ortadan kaldi-
rilmalar gerekir.Bu konumu diisiinsel diizlemde temellendirmeye calisan
Magna Karta yazarlari, arlanmaz egoizmin kadin énciisii Ayn Rand’a bas-
vurur. Rand’in sorumluluklardan muaf bireysel haklar1 savunusu ve 6zge-
cilige, toplumsal refah hizmetlerine ve ekonomiye yapilan politik miida-
halelere yonelik saldirisi, Ilerleme ve Ozgiirlikk Vakfi'na mensup takim
tarafindan g6z kamastirici i¢cgoriiler olarak kabul edilir. Aslina bakilirsa,
Rand’in cizdigi portre, yani kendi vizyonlarimi ve yaraticiliklarini1 gercek-
lestirmek icin dar goriislii biirokratlarin ve cahil kitlelelerin muhalefetine
kars1 miicadele eden kahraman bireyler portresi, siberliberter gortisiit hem
onceden haber verir hem de donatir. Rand’'in yeni takipgilerinin daha az
farkinda olduklar konuysa, eserlerinin disavurdugu o hi¢ kimseye giiven-
meyen kasvetli ruh halidir. Bu diinya goriisiitnde bulunan baska bir unsur
belki de bu listenin en basina yerlestirilebilir pekala. Arz ve talep sarka-
cinda arz yakasina ve serbest piyasa kapitalizmine verilen énem, Milton
Friedman'in yeniden formiillestirdigi diisiince okulunun ve Chicago eko-
nomi okulunun diisiinceleri siberliberter ideolojinin merkezinde yer alir.
Bu iinlii inancin 6zelliklerini burada 6zetlemeyecegim, sadece ilgi cekici
bir konu olarak siberuzam iistiinde yogunlasan diisiincenin biiyiik kis-
minda bu 6zelliklerin eksiksiz bir sekilde yer aldigina dikkati cekmek isti-
yorum. Magna Karta’'nin yazarlarindan biri olan George Gilder hayati bir

koprii kurmaktadir. Gilder'in Wealth and Powerty bashikli ¢aligsmasi,

Bahsettigimiz bu format, bugin kullandigimiz WWW formatiyla ulastigimiz bilginin
temelini olusturur.

WWW yani World Wide Web, bir browser gibi istemci uygulamalar kulla-
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Reagan yonetiminin ilk giinlerinde Chicago okulunun diisiincelerinin
popiilerlesmesine ve politiklesmesine katkida bulundu. Daha sonra yazdi-
g1 kitap Microcosm, elektronigin toplumsal miijdesini gelistirir; bunu
yaparken, en geliskin mikro islemcilerde bulunan hesaplama giiciiniin her
on sekiz ayda ikiye katlandigini belirten Moore Yasasi tistiitnde yogunla-
sir. Gilder’e gore, maddeyi alasag1 eden sayisal teknoloji ile serbest piyasa
ekonomisinin birlesmesi, daha énce 6rnegi goriilmemis boyutta bir zen-
ginlik yaratarak insanhig1 6zgirlestirecek bir gelismedir. Oysa, siberliber-
terler sayisal teknoloji ile serbest piyasa arasindaki birlesmenin, kazana-
nin her seyi aldig1 bir demir musta diinyasindan daha baska bir sey tirete-
cegini savunmamaktadir. Bunun yerine, bu birlesmeyle birlikte dogacak
olan toplumsal ve politik kosullarin klasik cemaatg¢i anarsizmin en 6l¢ii-
siiz ideallerini gerceklestirecegini éngérmektedirler. Nicolas Negropon-
te’'nin Wired'da yazdig: gibi, “sayisallasmanin olumlu bir sey oldugu kani-
sindayim. Sayisallagsma orgiitlerin yatay tarzda diizenlenmesini saglayabi-
lir, toplumu kiiresellestirebilir, denetimin ademi merkezilesmesini sagla-
yabilir ve insanlar arasinda bir ahengin olusmasina yardim edebilir”
(Negroponte, 182). Yeni teknolojinin kapsamli yapisal degisimlerle ademi
merkezilesmeyi, cesitliligi ve ahengi tiretecegi bir dénem tam 6niimiizde
beklemektedir. “Suras1 ¢cok acik ki” diye haykirir Magna Karta, “siberu-
zam, cografyanin degil miisterek c¢ikarlarin birbirine bagladig: ‘elektronik
komsuluklarin yaratilmasinmi kolaylastirarak yarinin cemaatlerini birbiri-
ne baglamakta énemli bir rol oynayacaktir” (Magna Karta). Aym sekilde,
insanlar sorunlarn tartismak, diisiinceleri yaymak, hareketler érgiitlemek,
secimlere katilmak, hatta belki de fiilen on-line oy kullanmak i¢in bilgisa-
yar kullandik¢a demokrasi de serpilip gelisecektir. Bilgisayar aglar1 yoluy-
la ¢ok sayida insan arasinda kurulacak etkilesimli iletisim olanagi, siberli-
berter yazilarda, yurttaslik ve politik toplum hakkinda “Jeffersonci
Goriis”tin yenilenmesinin bir kaynagi olarak savunulur. Televizyon ile bil-
gisayar giicii birbirine adamakilli baglandigi zaman kablolu yayindan her-

Y]

kesin yararlanmasi, “bilgi zenginleri ile bilgi yoksullar1 arasindaki gedigi

nilarak baglanilan ve cesitli servisler sunan, internet sunucularinin olusturdugu biyik
agdir. Hizli arama teknikleri gelistirildi. (Anahtar sézcik aramasi gibi)
1991 WWW’ye imkan veren Kolay Kullanici Arabirimi gelistiril-
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en sonunda ortadan kaldiracaktir. Bu yeni sosyoteknik ortamda merkezi
yonetimin otoritesi ve kemiklesmis biirokrasiler basitce eriyip gidecektir.
Siberuzam demokrasisi “gercek karar alici konumunda olanlar gii¢lendi-
recektir’ (Magna Karta). Siberliberter gortisiin oldukca kisa bir taslagim
sunmus olsam da, temel unsurlarin agik¢a goriilebilmesi icin bu kadari
yeter sanirim. Burada zaten son derece etkili bir ideolojinin, éniimiizdeki
yillarda da hatir1 sayilir derecede etkili olabilecek bir ideolojinin kaynas-
masiyla kars1 karsiyayiz. Aslina bakilirsa, bir alternatif 6nerme yetenegine
sahip tutarli, yaygin bir sekilde paylasilan bir siberuzam felsefesi yok gibi
bir sey. Toplum diisiincesinin daha 6nceki ¢esitlerinde hazir bulunan
temalar1 ve argiimanlar1 alip bir arada dokuyan siberliberter goriis, orta
ve iist siiftan bircok profesyonele tutarli ve cazip gelen bir vizyon éner-
mektedir. Genelde ideolojiler icin séylenebilecegi tizere, bu diisiince cer-
cevesi birtakim seyleri hem aydinlatmakta hem de karanhga gommekte-
dir. Siberliberter goriisiin Silikon Vadisi'nde, Seattle’da ve 6biir yiiksek
teknoloji merkezlerinde yasayip tarihsel degisimin keskin kenarinda dur-
duklarini tahayyiil eden insanlarin arzularini ve niyetlerini aydinlattig:
kesin. Daha 6zgiil olarak da, toplumun tamamen avantajli oldugu varsayi-
lan yonlerde kendi kendini kokten doniistiirmesi ve yeniden kurmasinda
nihai kararlar1 alanlarin iktidar fantezilerini aydinlatmaktadir. Ama sayi-
sal teknoloji ve toplumsal hayat gitgide daha fazla i¢ ice gectikce yeni
aligkanliklarin, iligkilerin ve kurumlarin yaratilmasinin altinda yatan bir-
¢cok temel degisimin anlasilmasini bu ideoloji zorlastirmaktadir. Siberli-
berter retorigin 6zellikle bulanik bir alani, iktidar ve dagitim sorunlarini
tarif edisi esnasinda ortaya cikar. Halihazir devam eden doniisiimlerden
kim kazangl cikacak ve kim kaybedecektir? Adaletsizlige yol acan mevcut
kaynaklar azalacak mi1 yoksa artacak mi? Vaat edilen demokratiklesme-
den niifusun tamami mi1 yararlanacak, yoksa yalnizca en son donanima
sahip olan kesimler mi yararlanacak? Ve kim karar verecek? Siberliber-
terler bu sorulara pek az ilgi duyar. Bu diisiinme tarzinin karakteristik bir

ozelligi, ozgurlik arayisindaki bireylerin faaliyetlerini is diinyasinda kar

di. Arabirim (interface), 1) Kullanici arabirimi, kullanicinin bir program veya
bilgisayari kullanmasi icin cesitli araglar saglayan bir programdir. Grafik kullanici
arabirimi bu iletisimi saglamak icin resimlere dayali bir yapi sunar. 2) Programlama
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arayisiyla faaliyet gosteren dev firmalarin isleriyle karistirma egiliminde
olmasidir. Bireyler cercevesinde uygun gerekceleri olan haklar, 6zgiirliik-
ler, erisim ve iyelik kavramlari, Bilgi Caginin Magna Kartasi’'nda, ulusasi-
r1 devasa firmalarin elektronik aygitlar yoluyla érgiitlenmesini destekleye-
cek sekilde diizenlenir. Bu manifestoya gore, “siberuzamin sahiplerinin
hiikiimetler degil halk oldugunu” kabul etmeliyiz. Bu sézlerle siberuzamin
bir ortak mal olarak, halkin miisterek haklara ve sorumluluklara sahip
oldugu bir ortak mal olarak sunuldugunu diistinebiliriz. Ama yazarlarin
akil yiritme tarzi kesinlikle bu noktaya varmiyor. Magna Karta “halkin
iyeligi”nin basitce “6zel miilkiyet” anlamina geldigini israrla belirtir.
Zaten sonugcta kastettikleri 6zel kuruluslarin gercekte ulusasir biyiik sir-
ketler, 6zellikle iletisim endiistrisindeki sirketler oldugu acikca ortaya
¢ikar. Nitekim, piyasa rekabetini daha iyi bir topluma uzanan patika ola-
rak ovdiikten sonra, yazarlar, bazi rekabet bigcimlerinin acik¢a zararh
oldugunu ilan eder. Aslinda, yazarlar hiikiimetin yapacag1 bazi1 diizenle-
melerin kablolu yayin sirketleri ile telefon sirketlerinin birbirleriyle reka-
bete girmelerini zorunlu kilmasindan endiselenmektedir. Bunun yerine
biiyiik firmalar arasinda zaten var olan isbirliginin 6éntindeki engellerin
kaldirilmasina gerek oldugunu savunurlar; béyle bir adim atilmasi, daha
once iletisimin farkli alanlarinda faaliyet gosteren firmalar birlestikce dev
bir ticari, etkilesimli multimedya aginin olusturulmasini tesvik edecektir.
Yazarlara gore, “boyle bir isbirliginin —kablolu yayin firmalar ile telefon
sirketleri arasinda rekabet olusmas1 amaciyla— engellenmesi toplumsal
agidan seckinci bir hamle olur”. Magna Karta yazarlar1 bu bakis agisin-
dan hareketle, enformasyon kanallar: iizerindeki giiciin daha da yogunlas-
tirtlmasi gerektigini savunurlar; boyle bir gii¢c yogunlasmasinin herkesin
erisebilecegi ucuz ve bolca bulunabilen bir veri aktarim diizenegi yarata-
cagindan emindirler. Giiniimiizde bu tiir gelismeler, yalnizca siberuzam
kanallar: tistiinde degil, ayn1 zamanda bu kanallarin tasidig: icerikler
tistiinde de devasa bir denetim yogunlagsmasina neden olan sirket evlilik-

lerinde go6zle goriilur bir duruma geldi. Turner Yayincilik ve Time Warner

arabirimi, programcinin kullanmasi igin bir program veya programlama dili tarafin-
dan saglanan komutlar ve verilerdir. 3) Bir cihazin baska bir cihaza veya bir con-

nector'a baglanmasini saglayan donanim parcasidir.
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arasinda, ABC ve Disney arasinda ve 6biir medya devleri arasinda 6zenle
gerceklestirilen birlesmeler oldugunu goériiyoruz. Bu durumda elektronik
medya caginda biiyiik merkezi yapilarin ¢okecegini bildiren éngériilerin
sonucunu insan merak ediyor. Iktidarin siradan aktérlere ve giindelik
kararlara gececegini bildiren éngériilere ne oldu acaba? 1995 yilinda
Telekomiinikasyon reform yasasi etrafinda gelisen tartismalar esnasinda
CNN’in miilkiyet ve denetimin yogunlastirilmasina izin veren bu yasayi
elestiren propaganda filmlerini yayinlamayi reddetmesi gergegi dikkate
alindiginda, bu 6éngériilerin sorunlu oldugu goriilebilir. Benzer bir sekilde
The New York Times gecenlerde Ted Turner’in sahibi oldugu TNT nin, Cla-
rence Thomas durusmalarin isleyen ¢ok satan bir kitabin televizyon filmi
uyarlamasi olan “Strange Justice”in “cekimini sessizce erteledigi’ni yazda.
Times'in basmakalesi “sebep ne?” diye soruyor ve yanit1 da veriyor:
“Sonuglar1 Time Warner'in akil almaz derecede kar yapmasini saglayabi-
lecek bir kablolu yayin yasasi hakkinda Yargitay’da halen siiren davada
Yargic Thomast kizdirma korkusu”. Sorunun daha kapsamli vechesi ise,
bir avug orgiit belli bashi tiim haber, eglence, kanaat olusturma, sanatsal
disavurum ve halk begenisini sekillendirme kanallarini denetlediginde
demokratik toplumun karsilasacagi sorunlarla ilintili. Siberliberter vizyo-
nun goéziinde bu tip sorunlar paranteze alimir ve goriis agisinin disina
cikarilir. Ekonominin hizla biiyiimesini ve genis bir veri aktarim diizenegi-
ne erisimin gitgide artmasini sagladigimiz siirece her sey yolunda demek-
tir. Yeni teknolojiler etrafinda ortaya ¢ikan refah ve iktidar yogunlasmasi
hakkinda sorular sormak, mevcut gidisati kutlayan ruh halini yolundan
saptirmak olur. Radikal bireyciligin vurgulanmasi, serbest piyasa ekono-
misine hayranlik duyulmasi, devlet miidahalesine dudak biikiilmesi ve sir-
ketlerin sahip oldugu giiciin sevkle onaylanmasi, tiim bunlar bir araya
getirildiginde siberliberter perspektif, sag kanat politik diisiince baglamai-
na saglamca yerlesmis olur. Aslinda, Bilgi Cag1 i¢cin Magna Karta'nin
sponsorlugunu yapan Ilerleme ve Ozgiirlitkk Vakfi, Newt Gingrich ve is

arkadaslarinca kurulmustur. Radikal bir siberliberter vizyonun gittik¢e

Minnesota Universitesinden Paul Lindner ve Mark P. McCahill Gopher'i piyasaya
surdi. Bu sayede; internet kaynaklarina girerken metne dayali ment sistemi kullanil-

maya basland.
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kendilerini “muhafazakarlar” olarak tanimlayan kisilerin konumunu anla-
tir hale gelmesi tesadiif degildir. Gingrich’e gore, siberuzamin selamlanigi
bu yiizyil icinde yiirtirliige koyulan belli basli reformlar1 ve Yeni Diizen’i
(New Deal) ilga etme girisimleriyle dogrudan baglantilidir. Siberliberter-
ciligin mantiginmi izlediginiz takdirde bir dizi devlet-karsiti, refah devleti-
karsit1, emek-karsit1, cevre-karsit1i ve kamu egitimi-karsit1 politikalar:
onaylamis olursunuz. Bu hamlenin bir vechesi, teknolojik gelismeye,
kamusal tartismalarla demokratik yoldan belirlenmis toplumsal tercihlere
gore yon verme dogrultusundaki her tiirlii girisimin reddedilmesidir; bu
durum ABD Kongresi Teknolojiyi Degerlendirme Kurulu'nun ilga edilme-
sinde agikc¢a goriilebilir. Gingrich en atesli anlarinda bilgisayar1 egitim,
tip, hukuk ve benzeri alanlarda var olan kurumlarin —kendisinin modasi
gecmis saydigi refah devletiyle ilintilendirdigi kurumlarin- ¢oziliip dagil-
masina yardim edebilecek giiclii bir toplumsal ¢oziindiiriicii olarak tarif
eder. 1996 yilinin sonuna dogru Heritage Vakfi'nin bir toplantisinda sor-
dugu gibi, “hukuk sisteminin yiizde 80’inin yerine gececek uzmanlik sis-
temlerimiz ve geliskin bilgisayarlarimiz olmamasi i¢in bir sebep mi var?”
(Koprowski, 12). Bilgisayar ve toplum hakkinda sivrilen gériislerin asiri
saga ait bir politik giindemle ilintili hale gelmesi konusunda bazi tahmin-
lerde bulunmak ilging olabilir. Bu konuda, Soguk Savas'in bitisiyle elekt-
ronik endiistrisinin yiikselisi hakkinda ya da bugtin liberterciligi Haight/
Ashbury ruhunun nihayet gerceklestirilmesi olarak onaylayan ve Kuzey
Kaliforniya'nin yiiksek teknoloji merkezlerinde yasayan eski hippilerin
oynadigi rol hakkinda onerilebilecek bir¢ok aciklama yapilabilir. Ama
boyle bir tahmin baska bir vesilenin izdiisiimiidiir. Bence bugiin agirligim
tistiimiizde hissettigimiz sorun tamamen farkli. Bugiin yapmamiz gere-
ken, elektronik gelecek hakkinda, siberliberter konumun 6zel saplantilari-
na karsi insani, demokratik alternatifleri ayrintili bir sekilde dile getiren
bir vizyon énermektir. Bence ilk olarak atilabilecek énemli bir adim, top-
lum ve Internet hakkindaki biitiin bir tartismanin hareket noktasini yeni-

den saptamaktir. Amerikali mizahg¢i1 Ashleight Brilliant unutulmaz ignele-

Komplike bilgisayar komutlarini égrenmeye ya da ezberlemeye gerek kalmad.
Eski adreslerin yerini WWW almaya baslad.
1991 En 6nemli Gelisme. CERN tarafindan WWW (World Wide Web)
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melerinden birinde su yordamin uygulanmasim tavsiye ediyordu: “Hedefi
vurdugunuzdan emin olmak icin énce ates edin, sonra hedefi tutturup
tutturamadiginmiza bakin”. Siberliberterciler ve siberuzamin 6biir hevesli-
leri arasinda bu yordam, tartismanin mihenk tas1 gibidir. Once Internet
diinyasinda ve hizla evrilen kiiresel bir teknosferin gelisiminde halihazir
nelerin olup bittigini gozlemliyorlar. Sonra etkileyici bir terim seciyorlar:
Cemaat veya demokrasi, yurttaslik veya esitlik, o da olmazsa gézlemledik-
leri fenomenlerin vechelerini tarif etmelerine yarayacak herhangi bir
sevimli kavram. Bu terimlerin anlamli olduklar 6biir baglamlarin —tarih,
felsefe ve ¢agdas tecriibe alanlarindaki baglamlarin- yapilan tarife dahil
edilmesine gerek duyulmuyor. Bu baglamlar onlarin amaglarinin disinda
yer aliyor. Ornegin, cemaat konusunu alalim. Bu konuda iki bin yildan
fazla bir ge¢mise sahip toplumsal, dinsel ve politik diisiince gelenegiyle,
yani Eski ve Yeni Ahit'ten Sokrates, Platon, Aristoteles, Aziz Augustinus,
Locke, Montesquieu, Rousseau, Proudhon, Kropotkin gibi kaynaklarin
yan1 sira baska bircok kaynaga sahip bir gelenekle karsilasiriz. Daha
yakin tarihli bagvuru kaynaklar1 olarak da Weber, Durkheim ve Ténni-
es’in tarihsel ve ¢cagdas cemaatler hakkindaki eserlerine, giintimiizde yasa-
yan cemaatlerin gercgekte nasil isledikleri konusunda daha yakin tarihli
calismalar i¢inse bircok modern sosyologun eserlerine goz atmamiz gere-
kir. Siberliberterler bunlarin hi¢birini dert etmez elbet. Cemaat konusun-
da felsefe, tarih ve toplum bilimi literatiiriinde bulunan gériisler, siberli-
berterler acisindan énemli bir basvuru kaynagi degildir. Eger bu kaynaga
onem verilseydi, Net'te olup bitenleri tartismak icin sik¢a kullanilan
“cemaat” anlayislar1 olasilikla ¢ok daha farkh bir giriftlik sergilerdi. Sibe-
ruzamin liberter heveslileri acisindan Internet iizerinde kurulan insan
iliskileri konusunda énem tasiyan nokta, bilgisayarin dolayimladigi
forumlarda dogan sicak ve puslu bir baglant1 kurma tecriibesidir. Yeni
medya sayesinde kendimizi 6zgiir ve yetkili hissetmenin yani sira baska
insanlarla yakin bir baglanti kurabiliriz. Aslinda bu husus cemaat hakkin-

da daha o6nce dile getirilen disiincelerin énemli bir vechesidir, éykiiniin

piyasaya sunuldu. Bu sistemi Tim Berners-lee yapilandirdi. Sagladiklari: Aslinda
gelismis bir haber alma sistemi yaratmak icin gelistirilmisti. Dinyanin herhangi bir
késesindeki herhangi bir formattaki bilgiye kolayca ulasabilme olanagr sagladi.
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dikkatle izlenmeyi gerektiren bir parcasidir. Gelgelelim, bu veche, cemaat
tecriibesinin ve konu tistiindeki tartismalarin yogun olarak kullandiklar:
teorik kavramlarin sadece bir boyutudur. Tarihsel cemaatler bir aidiyet
duygusunun yam sira mensuplarina zaman zaman oldukca sert talepler
dayatan gii¢lii bir yiikiimliilitk duygusu barindiriyordu. Telefonunuz ¢alip
birisi siranin sizde oldugunu, érnegin birka¢ ayinizi grubun zorunlu say-
dig1 bir y1g1in ise ayirdiginizda, bu yilin fonlarini toplayanlar: érgiitlemek-
le ugrastiginizda bir cemaatte oldugunuzun farkina varirsimz. Yazik ki,
on-line iliskiler hakkinda yazilanlarin ¢cogu, gercek cemaatlerin barindir-
digr yiuktmlilikleri, sorumluluklari, kisitlamalar: ve bir y1gin angaryayi
tasasizca bilmezden gelir. Bu insanlarin goriisiine bakilirsa, Alt.politika.
o6dev gibi adlarla herhangi bir kullanici grubu mu var? Hig tereddiitsiiz
katilin. Siberliberterler amacin diinyada kendinize benzer insanlar bul-
mak ve bu benzerliklerinden tat almak oldugunu 6nerdiklerinde, siberli-
berter cemaat anlayislarinin koflugu ve bayagiligi bir kez daha ortaya
¢ikar. Bu oneri gergek cemaatler baglaminda ele alindiginda oldukcga
sorunlu bir varsayima dayaniyor elbet. Olduk¢a homojen bir niifusla ve
belli bir miisterek ideale baglilik esasinda kurulan amacli cemaatler bile
mensuplar1 arasinda ciddi farkliliklar ve ¢atismalar olmasini énleyemi-
yor. Bu konuda distince gelistiren politika teorisyenleri arasinda bile,
bireyin arzular ile grubun ihtiyaglar1 arasinda denge kurma gibi rahatsiz-
lik verici bir sorun, cemaat hayatini1 faydali bir sekilde kavramak icin
coziilmesi gereken kilit sorun olarak goriiliir genellikle. Internet’in vaatle-
ri konusunda son yillarda yazilmis ¢ok satan bir kitapta bulunan cemaat
tarifi bunun tersi bir yonde seyretmektedir: Tipik bir elektronik cemaat
acisindan, katilimcilarin sayisi ne kadar artarsa cemaat herkes icin o
kadar degerli olur. Sonug itibariyle diinyadaki elektronik sérf meraklilar:
elektronik cemaatlerin birinden birine katilacaktir. Zorlu bir yamaca tir-
manmay1 denemeden 6nce fizik kondisyonunuzu gelistirmek isterseniz,
sizin idman yapma ve kilo verme dogrultusundaki 6zgiil amacinizi payla-

san sizinkine benzer boyutta, agirlikta ve yasta bir diizine bagka insanla
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masi 1 trilyon bit/ay ve 10 milyar paket/ay seviyesine ulash. ingiltere’deki akademi
a@ TCP/IP kullanmaya basladi. Bu JANET IP Service'in (JIPS) baslangicidir.
1992 Multimedya, internet’in cehresini degistiriyor. Baglanti nokto-

Baslangicta grafik gorintilemesi yoktu. (Grafikler 1993 yilinda basladi, MOSAIC)
Pesi sira gelen modern iletisim kaynaklarina, hatta hayahmiza éncilik etti (mi?).
NFSNET temel hizi T3 dizeyine cikartildi. (44.736 Mbps). NFSNET'in akis ortala-
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yakin elektronik baglanti i¢inde oldugunuz takdirde idman yapmak daha
eglenceli bir hal alabilir. Bu cemaatin mensuplar1 birbirlerini tesvik ede-
bilir ve hatta eszamanli olarak calisabilir. Herkesin size benzedigi bir
idman programi ¢ergevesinde, ne yaptiginizin daha fazla bilincine varirsi-
mz” (Gates, s. 242).

Bundan dolayi, mesele size benzeyen insanlarla baglanti kurmaktan
ve kendinizi miigkiil durumda bulacaginiz ortamlar iptal etmekten iba-
rettir. Bu cemaatlerin bazilar1 bu gerekleri karsilayacaktir! Yukarida akta-
rilan tarif bu egilimin gereginden fazla masum goériinmesini saghyorsa
da, toplumsal gelisimin daha kapsamli manzarasinda rahatsiz edici bir
egilim is basinda. Ornegin, Magna Karta, “cografyanin degil, miisterek
¢ikarlarin bagladig: ‘elektronik komsuluklarin yaratilacagi”’mi éngérmek-
tedir. Yazarlar bunun toplumsal hayatta zengin bir cesitlilik vaadine yet-
tigine inaniyor. Ama bu ¢esitliligin icerigi tam olarak nasil bir sey olacak-
tir? Siberuzamdaki hayatin énemli bir vechesi “insanlarin kalabalik ya da
tehlikeli kent uzamlarinin uzaginda yasamasina ve aile bireyleriyle geci-
rilen zamanin artmasina” izin verecek olmasidir. Bu fikri derinlestirme-
ye girisen Magna Karta, siberuzamin gurusu Phil Salin’in séylediklerine
basvurur: “Naif goriislerin aksine (6niimiizdeki ytizyilin) siberuzamlari-
nin hepsi ayn1 olmayacak, yani sira genel kamuya da acik olmayacaktir...
Tipki evlere, biirolara, kiliselere ve biiyitk magazalara erisimin sahipleri
tarafindan denetlenmesi gibi, sanal ortamlarin ¢ogu ayr1 birer 6zel miil-
kiyet olarak var olacaktir” (Magna Karta). Salin’in sundugu agiklamada
bu diizenlemenin harika bir vechesi, yazilimda yapilabilecek ucuz yenilik-
lerin birtakim bariyerler yaratabilecek olmasi ve boylelikle “siberuzamin
birinde olup bitenlerin 6biir siberuzamlar: etkilemesinin énlenebilecek”
olmasidir.

Manzara gitgide berraklastik¢a ortaya cikan gortintii, gruplasma yoluy-
la gerceklesen bir cesitlilik arzeder. Kisinin kentlere musallat olan irksal ve
sinifsal catigsmalardan uzakta kendi akranlariyla huzurlu bir siberbolgede

barinmasini saglayan Uciincii Dalga toplumu, zenginlere kentli asag1 sinifla-

st sayisi Tmilyonu ash. WWW siteleri ise 4000’e ulash. internet Toplumu (ISOC)
kuruldu. “internette soérf yapmak” deyimi Jean Armour Polly tarafindan kullanilmaya
baslandi.
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rin yarattigl sorunlardan azade olma olanagi sunan ¢itlenmis cemaatlerin ve
mimari bariyerlerin elektronik muadillerini 6nerir. Aslinda, on-line diinya-
smin bircok yandasi etrafi “kablolarla kusatilmis” sabik kent bolgeleri lehi-
ne eski kentlerin ortadan kaldirilmasina acikca alkis tutar. George Gilder'a
gore, vaat edilen yeni iilke Provo, Utah gibi homojen ve sorunsuz bolgelerde
bulunmaktadir.

Bir karsilastirma yapacak olursak, endiistriyel ge¢misin kent cema-
atleri, cesitli mesleklere, etnik artyorelere, gelir diizeylerine ve toplumsal
¢ikarlara sahip insanlarin farkliliklar arasinda dolayim kurmanin ve bazi
miisterek baglilik alanlar1 bulmanin yollarini arayan kent cemaatleri top-
lumsal ¢esitliligin birer laboratuvariydi. Bu girisimler bazen basarili bazen
basarisiz oluyordu. Ama kent uzaminin cografi kisitlamalar1 ve toplumsal
orgiitlenmenin ihtiyaclar birlikte yasamanin yapici tarzlarim bulma dog-
rultusunda gayret edilmesini gerektiriyordu. Internet’in vaadi insanlarin
(ya da hi¢ degilse zengin insanlarin) bu gérevden muaf tutulmalar1 olma-
sin sakin?

Siberliberter cemaat anlayislarinda acikca goriilen sighgin yankilar: top-
lum ve politika diisiincesinin 6biir anahtar temalar1 hakkinda sunduklar:
goriislerde de isitilebilir. Ornegin, on-line demokrasi hakkindaki tahayyiil-
leri Aristoteles'ten Hannah Arendt’e politika bilimcilerinin en temel bulgula-
rin1 bile pek dikkate almaz. Bunlan dikkate almis olsalardi, yeni medyamn
soziim ona “demokratik” karakterini sorgulanmaya acik birakan bir gercegi,
yani Internet’teki politikaya éngoriilebilir bir gelecekte ancak niifusun ¢ok
ufak bir azinhiginin katilabilecegi gergegini teslim edebilirlerdi. Ama bu
konudaki yazilar genel anlamda diinyadaki cemaat, demokrasi, esitlik ya da
yurttaghik iistiinde degil, bunlarin ancak on-line diinyadaki ciliz yankilar:
tistiinde yogunlasir.

Bundan dolayi, Ag’a bagh bilgisayar sistemininin giindeme getirdi-
gi olanaklara ve beklentilere egilirken, baska bir¢cok énemli ve karmasik
ozelliklere bugiin bir de Ag1 ilave eden bir diinyadaki toplumsal ve politik

hayati tartismak i¢in, énceden gayet iyi bilinen tarihsel ve teorik baglamla-

ilk defa birden fazla kaynaga ayni anda ses ve gorintii gonderilmeye baslandi.
(Mart ve Kasim aylarinda)
1993 WWW devrimi gercek anlamda bashyor. Baglanti nokiasi sayi-
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ra geri doniip bakmay1 6neriyorum. Boyle bakildiginda, en ilging arastirma
ve diisiinme sorularmin bir¢cogu konvansiyonel pratikler ve kurumlar ile
Net'te yaratilan pratikler arasindaki sinir cizgilerini giindeme getiren soru-
lar olacaktir. Cemaat, demokrasi ve yurttaglik kavramlarini ortaya atmaktan
ziyade bu simirlar1 incelemek, Ag’a bagh bilgisayar sisteminin gelisinden
cemaatlerin olasilikla nasil etkileneceklerini ve buna verilebilecek makul bir
yanitin ne olabilecegini diisinmek gerekir.

Oniimiizdeki yillarda cemaati bekleyen gelecekle ilgili bir 6rnegi incele-
yelim. Halihazirda yeni bir ekonomik is alaninin, Internet ticareti alaninin
dogusu biiyiik beklentilerle dolu bir heves yaratti. Aslinda engin bir siber-
magaza son yillarda gezegendeki her koye, her kasabaya ve her kente girdi,
milyonlarca potansiyel miisteriye giysiler, CD’ler, bilgisayarlar, otomobiller
ve bagka tirtinler satmaya bagladi. Sayisal girisimciler insanlarin Net tize-
rinden aligveris yapmanin “kolayligi’ndan zevk alacaklarini ve (park yeri
bulmanin asla sorun olmadig1) sayisal magazalara tusiiseceklerini 6ngorti-
yor. Internet ticaretinden umulan altin damari o kadar zengin cikmadi, agir
giden satiglar ve karlar diis kiriklig1 yaratti elbet. Ama birkag perakendeci,
ozellikle kitapgilik konusunda geleneksel is alanlarina giiglii girisler yapma-
ya basladi.

ilk bakista Amazon.com, Book Stacks Unlimited ve 6biir elektronik
kitap isportacilarinin miisterilere sunabilecegi cok sey var: Ev bilgisayar-
larinin tarayabilecekleri devasa kataloglar, giiniin yirmi dort saati sunulan
hizmet, Web’de yayimlanan kitap tanitim yazilar1 ve 6biir hos hizmetler.
Ornegin, Amazon.com 1.5 milyon civar1 Ingilizce kitap sunmaktadir ki, bu
da goreneksel kitap magazalarinin en biiyiiklerinde bulunabilecek kitap
sayisinin kabaca on katidir. Bu cazibeye ilaveten, Internet saticilar tipik
olarak bircok konu bashginda yiizde 10’dan yiizde 40’a varan carpici indi-
rimler yapmaktadir.

Bir¢ok insan bu gelismeye bakarak seviniyor. Diisiik fiyatlar, genis bir
alandan tercihte bulunma olanag ve hizli servis bu yeni pazarin gelecegin

dalgas: gibi gériinmesini saghyor. Nitekim bircok meslektasimin Internet

si 2 milyonu buldu. 600 adet WWW sitesi kuruldu. Veri tabani ve ydnlendirme
hizmetleri, kayit hizmetleri ve bilgi hizmetleri maksadiyla NSF tarafindan InterNIC
kuruldu. Is ve medya dinyasi internet’i fark etmeye basladi. Beyaz Saray ve Birles-
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kitapg¢ilarini bana Pachelbel’s Canon’dan bu yana en biiyiik teknoloji olarak
tavsiye ettiklerini gériiyorum.

Ama bu avantajin iistiine atlamadan, Internet isportacilarindan alisve-
ris yapmaya baslamadan 6nce, sonunda 6¢demek zorunda kalabilecegimiz
gizli bir bedelin farkina varmamiz gerekir: Geleneksel kitap¢ilarin yok olma-
s1. Bir kitap¢1 her seyden once kitab1 ve okumay1 sevenlerin bulustuklari
bir mekandir. Boyle yerlerde bir tiriiniin satin alinmasi oradaki yasantinin
yalmizca kiigiik bir bolimiidiir. Raflarin arasinda dolastik¢a belli bir tarzin
yeni ya da ilging kitaplar1 hakkinda magazadaki gorevlilerle konusma bek-
lentisi icinde oluruz. Kitaplar1 gzden gecirmenin bu boyutu 6zellikle haya-
ta kitaplarla hazirlanan ¢ocuklar i¢in énemli. Gectigimiz giinlerde oglum
“Brian Jacques hikayelerinin hepsini okudum” dedi, yasadigim kasabadaki
kitapcinin sahibi olan Muriel’e. Yash kadin o etkileyici kaglarimi kaldirarak
giiliimsedi ve elinden tutarak onu tist kattaki cocuk romanlarinin bulundu-
gu raflara gotiirdii, kitaplan tek tek, coskuyla tanitti. Kitap icin 6dedigimiz
9 dolar Muriel’in verdigi hediyenin gergek degerinin, bir cocugun ufkunu bir
kitabin iki kapagi arasinda genisletmenin gercek degerinin yanina bile yak-
lasamaz.

Bazilar1 on-line yardim ¢ekmecesinin sundugu hizli arama motorlari-
nin geleneksel magazalarin sundugu insani derinligin yerini alabilecegini
savunacaktir. Ama bu iddia kitaplarin toplumsal hayatinin barindirdig: sey-
ler konusunda yoksul bir anlayisi yansitiyor. Bir Web sitesi adlarimiz1 ve
satin alma aliskanliklarimizi 6grense bile, “sordugunuz kitaplar yayimlandi”
mesajiyla bizi yeni kitaplardan otomatik olarak haberdar etse bile, bu site
bizi canh okurlara, sayfalarin hayat buldugu yerlere baglayabilir mi? Hig
sanmiyorum.

Kitap magazalarinin ve obiir yerel ditkkanlarin faydasi, sunduklar: hiz-
met yoluyla kasabalarimiz ve kentlerimizdeki yurttaglik kiiltiirtinii saglam-
lastirmalaridir. Cemaatin serpilmekte oldugunun bir emaresi, kent mer-
kezlerinde ve semt merkezlerinde bakiml, zengin ¢esite sahip diikkanlarin

bulunmasidir. Bu diikkAnlar yalmzca metalarin alimip satildig: yerler olma-

mis Milletler internet Uzerinde de varolmaya basladi. MOSAIC internetteki yerini
aldi. Sagladiklari: Kullanicrya kolayliklar sunan grafikler WWW sitelerine girdi. O

dénemin en popiler programi Netscape bu sayede daha da gelisti.
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yip, ayn1 zamanda toplumsallasmanin yasandigi yerlerdir. Bagkalarinin yam
sira Jane Jacob ve Kevin Lynch gibi yazarlar, kasaba ve kentlerin bicimleri
ile cemaat hayatina destek olan toplumsal pratikler arasindaki iliskiyi dile
getirmektedir. Bu baglamda iyi hayat ile tasarim arasindaki iliski hakkin-
da ahlaki argiimanlar gelistirmek olasidir. Boyle bir argiimam Lynch séyle
ozetliyor: “Bir kiiltiirtin siirekliligini zenginlestiren ve o kiiltiirtin insanlarim
ayakta tutan, zaman ve mekan arasinda bir bag oldugu duygusunu artiran,
bireysel gelisime izin veren ya da bireysel gelisimi tesvik eden bir yerleske
iyi bir yerleskedir: Aciklik ve iliski yoluyla siireklilik icinde gelisme” (Lynch,
116-117). Buna benzer disiiniimler gelistirmenin, teknolojik oriintiiler ile
yurttaghk kiiltiirtinii birlikte dokuyacak iligkiler konusundaki tercihleri anla-
mamiz agisindan da hayati oldugu kanisindayim.

Boyle bakildiginda, Amerika Birlesik Devletleri'nde devasa biiytikliikte
magazalarin kiicitk magazalar1 yok ederek ana caddeleri ilan panolariyla
kapli binalarla bas basa biraktig1, bir cemaatin ekonomik ¢ekirdegi 6mrii-
nii tamamladiginda bas gosteren tiim toplumsal sorunlarin pengesine
diistiigii bugiin gitgide daha fazla fark ediliyor. Ama mega aligveris mer-
kezlerinin her tarafa yayilmasi konusunda gozii daha yeni agilmaya basla-
yanlarin, insanlar on-line alisverise ge¢mek icin yerel kaygilar1 bir tarafa
biraktikca bundan daha biiyiik bir yikim potansiyelinin ortaya ¢ikacagi-
nmin farkinda olup olmadiklarini merak ediyorum. Bugiin bir¢cok diikkanin
gelecegi sallantida. Ornegin, semt merkezindeki kitap¢inin satiglarinin
yiizde 10-15'i sessizce Internet’e kaydirilsa, karlar: biiyiik bir olasilikla iki-
ye katlanir.

Bu bakimdan, Net saticilarinin yerel kaygilar karsisinda yarattiklar: teh-
like, biiyiik magaza zincirlerinin yarattigi tehlikeden ¢ok daha sinsi. Cema-
atler gii¢lerini toplayarak bir Borders’a ya da Wal-Mart’a kars1 birlesebilir.
Ama elektronik saticilar kendi radar ekranlar: altinda ortaya cikabilir.

Dolayisiyla, kiiresel iletisim ¢aginda alisverislerimizi nerede ve nasil
yapacagimiz konusunda daha sagduyulu davranmak zorundayiz. Halihazir

canliligini koruyan cemaatlere destek olmak igin, yerel arz kaynaklarinin

Ayni yil icinde WWW sitelerinin sayisi 341.634'e ulast.
1994 Ginlik hayahn bir parcasi olmaya bashyor. Baglanti noktalari
sayist 3 milyon oldu. WWW siteleri ve meraklisina 6zel sitelerin her birisi 10.000’i
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makul bir ¢ercevede bulundugu yerlerde Internet ticaretinden tamamen
uzak durmak énemlidir. Bu sadece bir 6zgecilik meselesi degildir; genis bir
perspektiften bakildiginda bu 6énerinin kendi ¢ikarlarimizi kolladig gértile-
cektir. Seattle’daki bir bilgisayar veri bankasina binlerce mil uzaktan okun-
masi icin kelepir bir fiyattan kitap géndermenin kisa erimli avantajlari, bu
eylem cemaat hayatinin buitiinliigiinii yipratarak sokaklardaki ¢okmiis bir
ekonomiye katkida bulundugu takdirde tiim anlamin yitirir. Evet, piyasayi
arastirmak ve akillica karsilastirmalar yapmak icin Internet’in sagladig1 tiim
kaynaklar1 kullanmamiz gerektigini kabul ediyorum. Ama is gelip “dolarin
rey gibi kullanilmasi”’na dayaninca, paray: sayisal bilgi birimlerinin hic-
lik ortamindan ziyade eve yakin bir yerde, insanlarin gercekten yasadiklar:
semtlerde harcamayi tercih etmeliyiz.

Ozetleyecek olursak, giiniimiizdeki siberliberter saplantilarin asiriliklarin
dengelemek icin bir siber-cemaatci felsefeye ihtiyacimiz oldugunu éneriyor
degilim. Bunun yerine, teknolojik yenilikler konusunda Kkisisel tercihlerle ve
farkli toplumsal politikalarla karsilastigimizda karmasik cemaatci kaygilar
g6z oniinde bulundurmayi tavsiye ediyorum. Yeni teknolojinin yiizeysel cazip
kullamimlari, heniiz gelismekte olan uzun erimli aligkanliklarin tohumlar: ola-
rak goriildiigi takdirde ¢ok daha sorunlu hale gelir. Bildigimiz tizere, boylesi
aligkanliklar sonugta 6nemli toplumsal iligkilerin bir pargasi haline gelir. Bu
iligkiler de katilagarak kalici kurumlara doniisiir. Ve elbette boyle kurumlar
da birlikte nasil yasayacagimiz1 belirleyen gercek cercevenin biiyiik kismini
saglar. Dolayisiyla, Ag’a bagh bilgisayar sisteminin en énemsiz gériinen uygu-
lamalarimin ve kullanimlarimin bile, cok énemli olabilecek ahlaki ve politik
sonuglari goz éniinde tutularak inceden inceye arastirllmasinm ve yargilanma-
s éneriyorum. Bu sorunlar konusunda olabildigince genis bir biling yelpa-
zesinden bakarak sunu soralim: Insanlarin Ag’a baglanmasiyla ortaya ¢ikan
aliskanliklari, iligkileri ve kurumlar gergekten gelistirmek istiyor muyuz?

Yoksa bunlari biraz degistirmemiz, hatta bunlara kars1 ¢ikmamiz mi1 gerekir?
Ingilizceden geviren: Mehmet Kiiciik
buldu. ARPANET/infernet 25. yasini kutladi. Yerel gruplar internete dogrudan bag-

lanmaya basladi. (Lexington ve Cambridge, Mass. ABD) Amerikan Senatosu ve

Beyaz Saray artik bilgi sunan sunucular halinde internette yapiland.
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Internet ve Siyasi Doniigiim:
Hizlandirlilmis Gogulculuk™*

BRUCE BIMBER

Giris

Internet ¢coktan siyasi bir 6nem kazanmis durumdadir, zira sayilar git-
tikce artan yurttas hiikiimet politikalarini1 ve eylemlerini 6grenmek, birbir-
leriyle cesitli meseleleri tartismak, belirli gorevlilerle temas kurmak ve seg-
men kayit malzemelerini ve siyasete daha aktif katilimi kolaylastirabilecek
baska enformasyonlar1 elde etmek amaciyla internet kullanmaktadir. Su
anki sahneyi gozlemleyen herkes, Internet’in siyasetle ilgili enformasyo-
na ulasma imkanlarimi ¢arpici bigcimde genisletmekte ve yurttaslara siyasi
6grenim ve eylemle ilgili yeni imkanlar sunmakta oldugu konusunda hem-
fikirdir. Ancak konuyla ilgili yeni yeni gelisen literatiire, su temel soru kar-
sisindaki fikir ayrilign damgasini vurmustur: Internet’in artan kullaniminin
getirdigi degisimler, yakin gelecekte nitel acidan farkli bir siyasi sistem
tiretecek midir? Bircok kisi cevabin “evet” olduguna inaniyor. Robert Dahl
gibi énde gelen bir siyasi iktidar analisti!, telekomiinikasyon teknolojileri-
nin, yonetimin “demos”un yargilarinda saglam bir bicimde temellenecegi
“ileri demokratik iilke”yi miimkiin kilmakta kilit bir rolii olacag1 gozlemi-
ni dile getirmistir. Dahl bu soruya olumlu cevap veren tek kisi sayilmaz.

* Polity dergisi, vol.xxx1, no: 1, s.133-160’da yayimlanmis makale.

Sonuglar NSFNET Gzerindeki dagitim akisindan gelen yizde rakamlariyla orta-
ya cikh. ingiltere Merkez Bankasi infernette yer almaya baslad.
1995 Ginlik hayata entegrasyon ve ticarilesme tim hiziyla
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Amitai Etzioni Internet’te kamu meselelerinin “teledemokrasi” yoluyla
gelistirilmesi imkanini goériir.2 Teknolog Mitchell Kapor, Internet’in “Jef-
fersoncu bir devrim” yaratacagim iddia eder.3 Lawrence Grossman, tekno-
loji sayesinde tigiincii biiyitk demokrasi cagina girildigini ileri siirer.4 Ona
gore, nasil 18. yiizyilda temsili yonetim, Yunanhlarin iki bin yili askin bir
siire 6nce onculigini yaptiklar1 dogrudan demokrasiyi donistiirmiisse,
su anda yeni, melez bir “elektronik cumhuriyet” olusmakta ve Montesqu-
ieu, Locke, Madison ve cagdaslarinin yaratimlarinin yerini almaktadir.
Graeme Browning de, digerleri gibi, “elektronik demokrasi” pratiginin
gecmis demokrasi bicimlerinin pratiginden 6énemli 6lctide farkliliklar gos-
terecegini ileri siirmektedir.5 Herhalde en biiyiik iddia, yeni teknolojilerin
etkisiyle “ulus-devletin buharlasmasin1” bekleyen Nicholas Negropontenin
iddiasidir.®

Bu iddialar sadece giincel bir konuyu ele aldiklar i¢in degil, aslen siyasi
pratigin yapilandirilmasinda iletisimin oynadigi rol hakkinda daha temel
iddialar1 beraberlerinde getirdikleri i¢in énemlidirler. Internet ve siya-
set hakkindaki en 6énemli 6ngoériiler, enformasyon akisinin siyasi katilim
ve ¢ikarlarin orgiitlenmesi iizerindeki etkisiyle ilgili nedensel iddialardir.
Internet, iletisim ve siyasi degisim hakkindaki popiiler iddialardan bazila-
r1 abartilidir, ama hepsi kolayca g6z ardi edilemez. Internet’in evrimi hala
gelisme asamasindadir. ABD’de Internet’i kullanan insanlarin sayis1 birkac
yildir yilda %50 ile %100 arasindaki bir oranla artmistir ki bu onu 1920’ler
ve 1930'larda radyonun, 1950’ler ve 19607larda da televizyonun Amerikan
hayat: icinde katettigi yola benzer bir yola sokmaktadir. Bu teknolojilerin,
ozellikle de televizyonun, siyasi niifuz yapisi ve kamu hayatinin dogasi igin
gayet derin icerimler yaratmis oldugunu biliyoruz; internetin de ayni 6l¢iide
giiclii icerimleri olacagini varsaymak makul olacaktir.

Teknolojinin toplumsal tarihini séyle bir gézden gecirdigimizde bile, elde
veriler ve deneye dayali bir teori olmayinca teknolojinin getirecegi toplum-
sal degisiklik hakkinda kesin bir kehanette bulunmanin imkansiz oldugunu
acikca goriiriiz. Yine de Internet’in siyasi sonuglar iizerine rakip iddialari,
dayandiklar1 mantig1 dikkatle inceleyerek degerlendirmek miimkiindiir.

devam ediyor. Baglanti noktasi 6.5 milyon, WWW sitesi 100.000. NFSNET
bir arastirma agina dénistirildi ve Amerika'daki bilgi akisi servis saglayicilar tara-
findan yénlendiriimeye baslandi. WWW kaynaklari mart ayi icinde ftp-data’yr da
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Hizlandirilmis Cogulculuk

Popiilist ve cemaat-odakl teorilerim, onlarin varsaydiklar1 dogrultularda her-
hangi bir degisim olabilecegi olasiligim kesinlikle diglamiyor, ancak bu tiir degi-
simlerin gerceklesmesini saglayabilecek en akla yatkin birka¢ nedensel meka-
nizmanin halihazirdaki siyaset anlayisimizda dayanak bulamadigini ima ediyor.
Popiilizm ya da cemaatcilik yoniinde bir degismenin yasanmasini saglayacak
baska mekanizmalar tabii ki 6nerilebilir. Aslinda bu tartismanin vermek istedi-
gi mesajlardan biri de, Internet hakkinda spekiilasyonlar yapanlarin, iddialarini
medya, siyasi katilim, toplumsal yapilar ve 6zellikle de siyasi birey hakkinda
bildiklerimizle tutarh acik secik bir davranmis modeli icinde temellendirmeleri
gerektigidir. Yaptigim degerlendirme, baz1 popiilist siyaset ya da zengin, agir
cemaat ornekleri ortaya ¢iksa da, bunlarin siyaseti doniistiirecek kadar ¢ok sayi-
ya ulasmalarim1 beklemek icin pek bir neden olmadigini ima eder.

Ben Internet’in siyaset tizerindeki asil etkisiyle ilgili olarak farkl bir siyasi
degisim agiklamasi oéneriyorum. Siyasi toplulugun son derece ¢cogulcu ve par-
cali dogasinmin sona erecegi, gruplar arasindaki yogun siyasi rekabette azalma
olacagi ya da kamuyu ya mutabakata dayali bir cogunluk ya da yogunlasmis
cemaatlerden olusan bir iilke olarak birbirine baglayan bir ortak iyinin orta-
ya ¢ikacag éngoriisiinde bulunmuyorum. Bunun yerine, ¢cogulculukta zaten
bir siiredir goriilmekte olan degisimlerde bir hizlanma bekliyorum. Ozellikle
de, istikrarin ve 6zel ve kamusal kurumsal yapilara olan bagimliligin azaldigi,
daha hizli degisen ve belli meseleler iizerinde odaklanan gruplarin olusturdu-
gu bir sisteme dogru bir kayma olmasim bekliyorum.

Hizlandirilmis ¢ogulculuk varsayimim iki bigimde temellendiriyorum.
Birincisi, Internet'in getirdigi iletisim ve enformasyon akisi artis1, cogulculugun
temel mantigim degistirmeyecektir. Bireysel diizeyde, Internet bircok insanin
siyasi meselelere gosterdikleri dikkat ve enformasyonu éziimseme tarzlarn baki-
mindan son derece secici olmalarimi degistirmeyecektir; birka¢c meseleyle gore-
ce yogun bicimde ilgilenirken, cogu mesele hakkinda bilgi edinmeyecek, onlarla
ilgilenmeyeceklerdir. Walker'in “cogu insan, ¢cogu zaman, siyasete katilmaktan-
sa yapacak daha iyi seyler bulabilir”7 diyerek anlattig1 olgunun sona ermesini
beklemek icin bir neden yoktur. “Hatta yonetimin her karar1 konusunda biitiin

geride birakarak en biyik bilgi saglayici kaynak haline geldi. Sonuglar NFSNET'in
paket bilgi sayimi ve nisan ayindaki bit hesabina gére alindi. internet'e girmek icin
bildigimiz servis saglayici sirketler ortaya cikti. (America Online, Prodigy, Compu-
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yurttaslara danisilmasimi saglamanin bir yontemi bulunabilse bile, ¢cok az
insan katiimda bulunacak zamamn ya da egilimi bulabilecektir.” Iletisim kapa-
sitesinin artmas1 Amerikan secmenlerinin siyasi sofistikasyon derecesini ya da
siyasete veya cemaate katilma motivasyonlarini degistirmeyecektir. Ben bunu,
hem popiilist tezin imkansizliginin temel nedeni hem de Internet hakkinda
dogru gozlemlerde bulunmanin kalkis noktasi olarak gorityorum.

Toplumsal yap1 diizeyinde, en azindan Tocqueville'in gézlemlerini yaptigi
donemden beri Amerikalilarin kamu islerini yapilandirmis olan zengin top-
lumsal baglantilar ag1, Internet tarafindan silinmeyecektir. David Truman’in
Amerikan ¢ogulculugu hakkinda yazdigi zamanlarda oldugu gibi, simdi de,
Amerikalilar gruplar i¢cinde bir araya gelecekler ve siyasi katilimlarini bu
gruplar yoluyla yapilandiracaklardir.8 Amerikan siyasi davranisimin bu eski
ve basit cephesinin iletisimin Internet sayesinde genislemesi yoluyla sona
erecegine inanmak icin giiclii bir neden yoktur. Bu ilk varsayim, yurttaslarin
iletisim kapasitesinin artmasiyla siyasi katilimin ne psikolojisinin ne de sos-
yolojisinin degisecegi soylenerek 6zetlenebilir.

Ikinci varsayimim seferber etmeyle ilgili. Iletisim ve enformasyonun,
tabanin seferber edilmesi ve orgiitlenmesi konusunda siyasi girisimciler,
eylemciler ve digerlerinin karsilastig1 engelleri azaltacagini ve siyasetin
akisim hizlandiracagini varsayiyorum. Internet’in sundugu, kolektif eyle-
mi daha diisiik maliyetlerle 6rgiitleme imkanlar 6zellikle bir tip grup igin
faydali olacaktir: Geleneksel 6zel ve kamusal kurumlarin diginda kalanlar,
isletmelerde, mesleki kuruluslarda ya da mevcut hiikiimet kuruluslar1 ve
programlarinda hi¢bir kokleri olmayanlar igin.

Mark Bonchek'in gézlemledigi gibi, Internet, bir lobi ya da kampanya
faaliyetine katkida bulunabilecek isimleri belirlemenin, onlar seferber edip
faaliyetlerini esgiidiimlemenin getirdigi islem maliyetlerini diisiiriir. Biitiin
cikar gruplar1 Mancur Olsen’in sorunuyla karsilastig1r halde, geleneksel ola-
rak hazira konma sorununun iistesinden en iyi gelmis olanlar kurumsal
hamilere ve kiilliyetli bir fondan yararlanma imkanina sahip olan gruplar
olmuslardir. Yurttaglara dayali gruplarin basarisinin anahtar unsurlari, tiye-

lerin sadakatlerini korumalarini saglayan mekanizmalar ve mali hamilerin

serve) Bir kisim internet baglantili sirketler Netscape'in énderliginde halka acilmaya
basladi. Alan isimi alma hakki Gcretsiz olmaktan cikti. Yilin en 6nemli teknolojileri;
WWW, Arama motorlari oldu (Arama motorlari WAIS tarafindan gelistirildi), Mobil

Cogito, say1: 30, 2002



170 Bruce Bimber

destegini siirdiirmelerini saglamak olmustur.!0 Bence Internet sayesinde
mimkiin olan diisiik islem maliyetleri diger biitiin gruplardan cok, bu grup-
larin daha canli ve sik siyasi cabalara girismelerini tesvik edecektir.

Bu iki varsayim, insam1 su sonucu ¢ikarmaya gotiiriiyor: Internet grup-
odakli, cogulcu siyasetin yogunlasmasina katkida bulunacaktir. Bu miila-
hazalar, 6zellikle de yurttaglarin araci gruplarin seferberlik ¢abalarina daha
hizli ve daha yogun tepki vermelerinin ¢ok muhtemel oldugunu telkin edi-
yor. Bu degisimin en ilgi ¢ekici yami, grup stireci istikrarli kamusal ve 6zel
kurumlara olan bagimhiliginin bir kismin yitirecegi icin, ¢ikar grubu siyase-
tinin tutarhlik ve istikrarinin azalmasi olasiligidir.

Gerekli mali ya da kurumsal baglantilara ille de sahip olmalari1 gerekme-
yen yeni siyasi orgiitleyici ve eylemcilerin daha ¢ok seferber etme ve érgiitleme
imkanina sahip olduklar diistintildiigiinde, bu siire¢ grup elitlerinin demokra-
tiklesmesi seklinde betimlenebilir. Cogulculuk, belli bir mesele tizerinde yogun-
lasan kamularin bir lobi faaliyeti siiresi boyunca hizla érgiitlenmesi ve sonra
dagitilmasi yoluyla gittikce daha parcali ve istikrarsiz bir karaktere biiriinebilir.

Bunlarin hig¢biri nitel bakimdan yeni seyler degil. Converse belli bir mesele
tizerinde odaklanan kamularin varligin yillar énce saptamisti, son dénemler-
de yapilan arastirmalar da bunlarin Amerikan kamuoyundaki ve kamu poli-
tikasindaki énemlerini onaylamistir.!! Geleneksel isletme, emek ve meslege
dayali gruplara ¢ok sayida yeni, yurttaslara dayali gruplarin katildig1 son yir-
mi bes yildir ¢cikar grubu evreninin bilesimi de degismektedir.!2 Bu yeni grup
geleneksel mesleki iiyelik yapilarinda kok salmis degildir, ama ideoloji, top-
lumsal hareketler ve tek tek belli meseleler etrafinda yapilanir. Siyasi érgiit-
lerin biiyiik ¢ogunlugu hala geleneksel tipte olmasina ragmen, aradaki oran
degismektedir.13 Bunun sonucu da, ¢ikar grubu sistemi icinde daha genis
¢ikarlarin ve daha ¢ok sayida meselenin temsil edilebilmesi olmustur. Bu
gelismeler eski hiikiimet-alt1 tarz1 ¢ogulculugun istikrarim asindirarak siyasi
sistemi ¢oktan daha akiskan ve ulasilabilir hale getirmis durumdadir.14

Grossman, Firestone’un siyasete “yeni aracilar” getirme adin verdigi siire-
cin iyi bir 6rnegini anlatmistir.15 1994'te evde egitime biiyiik engeller yara-
tacak, Kongre'deki bir yasa tasarisina karsi basarili bir kampanya yapildi.

kodlamalar (JAVA, java-yazilimlari, ActiveX gibi) Sanal Cevre (VRML) Calisma
geregleri (CU-SeeMe)
1996 Microsoft devreye giriyor. 12.8 milyon baglanti noktasi, yarim milyon
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Evde egitim savunucular1 Internet’i kullanarak bununla ilgilenen insanlar
saptadilar ve elektronik postay1 basarili bir bicimde kullanarak onlar: tasa-
riya olan muhalefetlerini Kongre'ye iletmeye ikna ettiler. Bu konu iizerinde
odaklanan ad hoc grubu tiyeleri Capitol Hill'i mektup ve telefon bombardi-
manina tuttular ve tasariy: geri cektirmeyi basardilar.16

Bu cabanin 6énemli yani, katilimcilarin ilkenin dért bir yanina dagilmis
olmalari, hicbir ortak ¢rgiite ya da gruba mensup olmamalari ve bu mese-
le konusundaki ¢rgiitlii lobi faaliyetlerinde daha 6énceden hi¢cbir deneyime
sahip olmamalariydi. Grup, kurumsal ¢ikarlarin ya da tabandan bir kampan-
ya orgiitleyen hamilerin tirtinii degildi. Tasimali egitim meselesi kamunun
yaygin ilgisini ¢cekmiyordu, daha ¢cok ¢énemli mali kaynaklari olmayan ufak
bir azinhigin cok yakindan ilgilendigi bir meseleydi. Internet, eylemcilerin bu
yurttaslar: saptama ve lobicilik ¢abalarina onlarin katilimim saglama ¢abala-
rin1 kolaylastirmisti. Konuyla ilgilenen grubu saptamayi ve onlarla iletisime
gecmeyi saglayan bir arac olarak Internet olmasa, bu isi geleneksel bir bigim-
de yapmanin yiiksek maliyeti yiiziinden grup daha dogmadan 6liirdii.

Wittig ve Schmitz’in anlattiklar1 benzer bir érnek, Kaliforniya, Santa
Monica’'da evsizlerin barmacagi yerler kurulmasina yonelik yerel ¢abanin
Internet’'te dogusuyla ilgilidir.17 Bir grup cemaat eylemcisi belediye yoneti-
mini evsizler icin bir merkez yaratmaya ikna etmek icin doért yildir ugrasi-
yorlardi. Grup geleneksel taban gruplar tarzinda, diizenli olarak yiiz yiize
toplantilar yapmasina ragmen, Wittig ve Schmitz’e gore, Santa Monica'da
elektronik bir iletisim aginin mevcut olmasi érgiitlenme ve lobicilik faaliyet-
lerine muazzam destek oldu. Yazarlara bakilirsa, daha da 6énemlisi, elekt-
ronik araglar hem tuzukuru Santa Monicalilar1 hem de evsizlerin kendile-
rini i¢ine alarak sosyoekonomik ayrimlari agsan bir lobi grubu yaratilmasim
kolaylastirmisti. Yani, bilgisayar ag1 siyasi orgiitlenme ¢abasini, siyasi grup-
larin kompozisyonunu genellikle kisitlayan sinirlardan birinden kurtarmastu.

Bu evde egitim ve evsizler merkezi 6rnekleri, Internet’te siyasetin gelece-
ginin énemli bir kismini gézler éniine sermektedir: Gruplar1 saptayip siyasi
eyleme gecirme siireci, ¢cikar grubu olusumu ve yapisi iizerindeki geleneksel
kisitlamalardan azade olarak, hizlanacaktir. Bunun sonucu da, seferber etme-

WWW sitesi. Yillardir asikar olan bu teknoloji internet’e baglantilarin telefon ile yapil
masindan dolay Amerikan telekomiinikasyon firmalarinin dikkatini cekti ve Amerikan
Kongresi‘'nden yasaklama talebinde bulundular. WWW sitelerine ulasmak icin kulla-
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tepki verme dongiisiiniin hizlanmas sayesinde meselelerin daha hizh gelistigi
ve yonetimdekilerin yeni tiir gruplarin —yerlesik kurumlarla biiyiik ¢apl, istik-
rarh tiyelik ya da yakinlik iligkisi olmayan gruplarin— seslerini gittikce daha
fazla isitip bu seslere daha fazla cevap verdikleri bir siyasi sistem olabilir.

Sonuc

Enformasyon ve iletisim teknolojisindeki degisimler ile kamunun siyasi dav-
raniglar1 arasinda basit ve dolaysiz bir bag oldugundan siiphelenmek i¢in bir-
cok teorik ve ampirik neden oldugu sonucuna varmis olmam, Internet’in kamu
hayat1 tizerinde 6énemli etkileri olacag: fikrini reddetmemi gerektirmiyor.
Internet’in 6zel kisi ve kurumlarin miilkiyetindeki medya tizerindeki denetimin
ademi merkezilesmesine katkida bulunacagina, belki de medyadaki tekelles-
me egilimine karsi islev gérecegine inanmak icin iyi nedenler var. En iyimser
goriise gore, Internet ABD'nin, 6zerk, bagimsiz ve gercekten halki temsil eden
bir medyay1 iceren Dérdiincii Kuvvet idealine yaklagsmasina yardimci olabi-
lir.18 En azindan, Internet yerlesik medya orgiitlenmelerinin siyasi giindemin
olusumu tizerindeki etkisini azaltacakmis gibi goriiniiyor. Yurttaslarin siyaset
sahnesindeki mesele ve olaylara gosterdikleri ilgi, sadece neyi nasil haber yap-
mak gerektigi konusunda haber stiidyolarinda alinan kararlardan degil, aym
zamanda Internet etrafindaki daha kaotik ve éngériilemeyen enformasyon
akisindan da etkilenecektir muhtemelen. Daha iyi siiziilmesi miimkiin olan
komplo teorilerinden geleneksel haber anlayisinda daha sansasyonel hikayeler
yiiziinden kendilerine yer bulamayan gercek ama fazla giiriiltii koparmayan
meselelere kadar bircok mesele Internet yoluyla giindeme girecektir.

Internet’in yénetim ve siyasetle ilgili daha fazla enformasyonu kamu-
nun dikkatine sunacag: da aciktir. Se¢cim kampanyasi finansmanm alani en
vaatkar érneklerden biridir. Daha fazla agikliktan yana yeni yeni gelisen bir
yurttag hareketi, California’daki siyasetci adaylar1 ve bagis¢ilardan, aldiklar
ve verdikleri bagislarin kayitlarin1 Internet’e yiiklemelerini talep etmistir ki
bunda da biiyiik 6l¢iide basarih olacakmis gibi gériiniiyor.!® Bu iki degisim
Internet'in sundugu gercek degisim imkanlarim1 érnekler, ama tabii ki bu
imkanlar bunlarla sinirli degildir. S6z konusu imkanlarin bazilar1 yeni tek-

nilan programlar (Netscape ve Microsoft internet Explorer) arasinda bir savas basladh.
Microsoft yazilim gelistirmede daha hizli davrandi, yeni sirimler sabirsiz internet kulla-
nicilarinin deneme versiyonlarini test ederek yaptiklari yardimlarla daha hizh gelistirildi.
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nolojilerin devreye sokulmasinin dolaysiz sonucu olarak, bazilar1 da yurttas-
larin, gruplarin ve bizzat hiikiimet goérevlilerinin Internet’i kullanmalarina
tepki olarak siyasi kurum ve pratiklerin degismesiyle ortaya ¢ikacaktir.
Ancak Internet’in siyaseti nasil etkileyecegiyle ilgili sonuclar ¢ikarirken
ihtiyath olmak icin iki neden vardir. Birincisi, Internet Amerikan hayatinda
ancak birkag¢ yildir 6nemli bir agirlik edinmistir. Nasil televizyon siyaset pra-
tigi tizerindeki etkisinin tamamim 1960’lar ve 1970’lere kadar gostermemisse,
Internet’in biitiin etkilerinin de daha yillarca tam olarak ortaya ¢cikmayacagini
beklemek makuldiir. Ikincisi, Internet hakkinda giiniimiizde yapilan yorum-
larin 6nemli bir kismini kétii etkileyen “McLuhancilik’tan da kaginmak gere-
kir. “Ara¢c mesajdir’20 anlayisi, dikkatleri icerigin éneminden uzaklastirmak
gibi talihsiz bir etki yaratmistir. Teknolojinin getirdigi siyasi degisimlerden
heyecanla bahsedenler, insanlarin Internet tizerinden birbirlerine ilettikleri
seylerin, yiiz yiize ya da diger araclarla yapilan iletisimde iletilenlerden pek de
farkli olmadigimi gozden kagirirlar; mesajlar daha uzaga, daha hizh ve araya
daha az sayida araciin girmesiyle akabilse de icerik cok degismez. Amerikan
siyasi sistemine getirilmek istenen popiilist déoniisiimler de cemaatg¢i doénii-
stimler de, iletisimin hacmi ve dagilimindan ¢ok 6ziine baghdirlar. Kimlerin
oy verdigi ve “agir” ve “hafif” cemaatlerin nasil olustugu gibi temel meselelere
iliskin olaraksa, yeni mesajlarin bircok acidan eskilere benzeyecegini, aracin
mesajin tamamini olusturmadigim diisiinmek i¢in iyi nedenler vardir.

Ingilizceden ceviren: Tuncay Birkan
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geldi. Kendi karaborsasini, korsan yazilim pazarini iretti. Yasal internet tekelleri ile hakki bulamamis milyonlarca politik, cinsel, dinsel vs. grup, birey kendilerine sinirsiz
korsan yazilim dagiicilar arasindaki hukuki ve hukuk disi micadele ginlik hayatin bir yasam alani buldular.
her alaninda olanca hiziyla devam ediyor. Bunun yaninda internet sayesinde s6z Peki ya bundan sonra?
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Giinliik Gazetemiz - internet Demokrasi igin
Gercekten Bir Nimet mi?*

CASS R. SUNSTEIN

Internet demokrasi agisindan olaganiistii bir gelisme mi? Bircok bakim-
dan kesinlikle 6yle. Internet sayesinde insanlar eskisine kiyasla cok daha faz-
la sey 6grenebiliyorlar, uistelik bilgiye cok daha ¢abuk ulasabiliyorlar. Kamu-
sal politikalarla ilgili bir konuyu arastiriyorsaniz —6rnegin, ¢evre korumasuy-
la, zaman iginde ticretlerde goriilen degisikliklerle, motorlu tasit giivenligiyle
ilgili diizenlemeler- 6grenmek istediklerinizi bulmaniz en ¢ok birkag¢ daki-
kaniz1 alir. Sayet kitle iletisim araglarina siipheyle yaklasiyorsaniz ve sizinle
benzer goriislere sahip insanlarla fikir alisverisinde bulunmak istiyorsanz,
on yil 6éncesinde bile hayal edilemeyecek bir bicimde cografi engelleri asa-
rak bunu yapabilirsiniz. Genis bir kitleye bilgi iletmek istiyorsaniz, elektro-
nik posta ve web siteleri araciligiyla bunu gerceklestirebilirsiniz; Internet’in
demokrasi i¢in biiyiik bir nimet olarak gériilmesinin bir sebebi de bu.

Ama bu o6vgiilerin yani sira bir uyarida bulunmak istiyorum. Bunu da,
yeni ortaya ¢ikan teknolojilerin sundugu en carpici giiglerden birini, tiiketi-
cilerin gordiiklerini “stizgecleme” giictinii vurgulayarak yapacagim; giderek
artan bir giic bu. Internet ve diger teknolojik gelismeler sonucunda bir¢ok
insan giderek artan bir bi¢cimde, kendisine iletilecek konu ve gortisleri ken-
di se¢imleri dogrultusunda kisitlayan bir “kisilestirme” siirecine giriyor.
Simdiye dek goriilmemis kesinlikte bir giicle, baz1 seylerin siizgecten gecip
kendilerine ulagsmasina izin verirken, bazilarim1 disarida birakiyorlar. Birkag
ornege bakalim:

* Bu makale Cass R. Sunstein'in Republic.com adli kitabindan alinmistir. (Princeton,
Princeton University Press, 2001)
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Broadcast.com’da “yiiz binlerce program bir arada, mutlaka kendi zev-
kinize uygun bir tane bulacaksiniz... Ornegin giiniin 24 saati Fransa’dan
moda haberleri izlemek istiyorsaniz, izleyebilirsiniz. Dallas’ta yasayan bir
Baltimore'luysaniz ve Baltimore’'da yayin yapan WBAL radyosunu dinlemek
istiyorsaniz, dinleyebilirsiniz.”

Sonicnet.com, “Me Music” sayesinde size kendi miizik evreninizi yarat-
ma olanagini sunuyor. Me Music, “Kendi yarattifiniz radyo istasyonunda
istediginiz miizigi dinleyebileceginiz, en begendiginiz miizisyenlerin ve yeni
miizisyenlerin video kliplerini izleyebileceginiz bir yer.”

Zatso.net kullanicilarin “kisisel bir haber biilteni” hazirlamasini olanakl
kiliyor. Amaci “neyin haber olduguna sizin karar vereceginiz” bir yer yarat-
mak. Sizin tek yapmanmz gereken “hangi TV haberlerinin ilginizi ¢ektigini”
belirtmek, Zatso.net bu bilgiyi 6zel bir haber biiltenine déniistiiriiyor. “Duy-
mak Istedigim Haberler” meniisiinden, belirli sozciikler veya terimler ya da
konu basliklar1 segerek (6rnegin spor, hava durumu, sug, saghk, hiikiimet/
politika vb.) duymak istediginiz haberleri belirtebilirsiniz.

Info Xtra “sizin i¢in énemli olan haberler ve bilgiler” sunuyor ve buna
“gazetelerle, radyolarla ve web siteleriyle cebellesmeden” ulasmanizi sagh-
yor. Siz ne istediginizi ve bunu ne zaman istediginizi belirtir belirtmez kisi-
sel tercihlerinize uyarlanmis haberler, bulundugunuz yerin hava durumu,
“hatta gunliik falimiz veya lotoda kazanan numaralar” size bildiriliyor.

Bir televizyon kayit sistemi olan TiVo, web sitesinde belirtildigi tizere,
“size TV tizerinde kesin bir denetim” olanag saglamak i¢in tasarlanmus.
Bunu “sizi TV aginin merkezine” yerlestirerek yapiyor, boylece “caniniz
istediginde, caniniz ne isterse, elinizin altinda.” TiVo “en sevdiginiz prog-
ramlari, her yaymlandiginda, otomatik olarak saptayacak ve sizin icin kay-
dedecek” ve ayrica, “kendi kisisel TV rehberinizi” olusturmaniza yardimeci
olacak. Zevkinizi 6grenecek ve “tercihleriniz dogrultusunda kaydetmek ve
izlemek isteyebileceginiz baska programlar énerecek.”

Intertainer, Inc. televizyon, miizik, filmler ve aligveris dahil olmak iizere
“talebe baglh ev i¢i eglence hizmetleri” sunuyor. Intertainer “mutlak dene-
tim” ve “kisisel tercihlere uyarlanmis yasantilar” isteyen insanlar i¢in tasar-
lanmis. “Hangi filmi, sarkiy1 veya televizyon kanalini istiyorsanmiz, buna ken-
di PC'nizde veya TV'nizde istediginiz zaman ulasabilmenin yeni yolu.”

Excite arama motorunun genel miidiirii George Bell, “sundugumuz diger

hizmet alanlarinda bulunan tonlarca bilgiyi kullanicilarin kisisel sayfalarina
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aktarmanin yollarini ariyoruz, béylece kullanicilar ‘benim gazetem’ sayfala-
rin1 siirekli olarak yenileyip giincellestirebilecek. Kullanici veritabanimizin
yaklasik yiizde 43’ii Excite’ta kisisel tercihlere uyarlanmis bulunuyor.” diyor.
Bu gelismeler hayati1 kolaylastiriyor, baz1 bakimlardan da daha cekilir
hale getiriyor kuskusuz: hepimiz hosumuza gitmeyen seylerle daha az kar-
silagmayi istiyoruz. Ama demokrasinin perspektifinden, siizgecleme hem iyi
hem kétii bir nimet. Karisim fikri, iyi isleyen bir ifade 6zgiirliigi sistemini
neyin olanakli kildigin1 daha iyi anlamamizi saglayacaktir. Heterojen bir
toplumda, bu tiir bir sistemin islemesi i¢in, bireysel tercihlerin 6zgiir, yani
kamusal olarak kisitlanmamis olmasi yetmez. Bilakis, bu sistem iki ayirici
kosul dayatir. insanlarin, ellerinde olsa karsilasmay1 tercih etmeyecekleri
seylerle karsilasmasi gerekir. Insanlarin bilmek, duymak istemedigi, belki de
canlarim sikacak konular1 ve bakis agilarini iceren beklenmedik karsilasma-
lar, demokrasi ve hatta 6zgiirlikk bakimindan vazgecilmezdir. Ikinci olarak,
bir¢cok vatandasin, hatta vatandaslarin cogunun bir ortak yasantilar kitmesi-
ne sahip olmasi gerekir. Ortak yasantilar olmazsa, heterojen bir toplumda,
toplumsal sorunlarin dile getirilmesinde ve bireylerin birbirini anlamasinda

zorluklar yasanacaktir.

Bireysel tasarim

Soyle bir diinya diistiniin: tiiketicilerin iletisim evrenlerini her bakimdan
kisisel tercihlere uyarlayabildigi (veya “kisiye 6zel hale getirdigi”), tam anla-
muyla bireylesmenin gerceklestigi bir diinya; goriiniiste iitopik bir diis bu.

Kisacasi, her insanin siirsiz bir bireysel tasarim giiciine sahip oldugu
bir iletisim sistemi hayal edin. Ornegin baz1 insanlar siirekli haber izlemek
istiyorlarsa, bunu yapmakta tamamen 6zgiir olacaklar. Haberlerden hoslan-
muyorlarsa ve sabahlar futbol, geceleri de komedi dizileri izlemek istiyor-
larsa, bu da miimkiin olacak. Yalnizca tilkeleriyle ilgileniyor ve uluslararasi
meselelerden haberdar olmak istemiyorlarsa, bu ¢ok kolay olacak; yalnizca
yasadiklar1 sehirle ilgileniyor olmalar1 da sorun yaratmayacak. Kendilerini
belli bir bakis acisiyla sinirlamak, yalnizca muhafazakarlar, ilimlilar, libe-
raller, vejetaryenler veya Nazilerle ilgilenmek istiyorlarsa, bir tiklamayla bu
miimkiin olacak. Insanlar kendilerini tecrit etmek ve yalnizca kendileri gibi
diistinen insanlarla konusmak istiyorlarsa, bu da miimkiin.

Teknolojik agidan uygulanabilirlige bagli olarak iletisim piyasamiz bu,
goriiniiste titopik resme dogru hizla yol aliyor. Birtakim gazetelerin web
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sitelerinde, okuyucunun kendi istediklerinden baska hicbir sey icermeyen
siizge¢clenmis versiyonlar yaratmasina olanak taniniyor. Tamamen kisiye
6zel bir gazete hazirlama konusunda aralarinda Individual.com ve Crayon.
net'in de bulundugu birtakim sitelerden yardim alabilirsiniz. Kuskusuz
Internet insanlarin ufuklarim1 genisletmesinde énemli bir rol oynuyor; su
an milyonlarca insanin yaptig1 bu; ama bir¢cok insan da Internet’i genis-
letme degil, daraltma amacgh kullaniyor. MIT ten Nicholas Negroponte bu
konuda, tamamen 6nceden sec¢ilmis bilesenlerle kisiye 6zel tasarlanmis bir
iletisim paketi olan “Daily Me”nin (“Giinliikk Gazetem”) dogusundan s6z
ediyor.

Aslinda, tam bir bireysel denetim barindiran bir sistemin tasidig: risk,
boylesi bir sistemin “kamusal alan”in ve genel olarak da ortak mekanlarin
6nemini azaltabilecek olmasidir. Bu tiir mekanlarin énemli bir 6zelligi de,
insanlarin 6nemli meselelerle kars1 karsiya gelmesini saglamalaridir; bu
karsilasmanin insanlar tarafindan secilip secilmemesi 6nem tasimaz. Insan-
larin kendi se¢cmedikleri seylerle karsilagsmas: ilgilerini ve goriislerini degis-
tirebilir. Hi¢ degilse, diger vatandaslarin ne distindiigii hakkinda bir nebze
de olsa bilgi sahibi olacaklardir. Bu nokta énemli, ama biraz da tuhaf bir

anayasal ilkeyle yakindan baglantilidir.

Kamusal (ve Ozel) Forumlar

Yaygin anlayisa gore, konusma o6zgiirlugi (diistinceyi aciklama ve yay-
ma 6zguirliigii) ilkesi hiikiimetin onaylamadig1 konusmalar1 “sansiirleme”si-
ni engeller. Alisilmis olansa hiikiimetin tehlikeli, onur kiric1 veya cinsel
acidan acik sacik buldugu konusmalara ve siyasi muhalefete cesitli cezalar
(hapis veya para cezasi) dayatmaya ¢alismasidir. Sorulmas: gereken soru,
hiikiimetin denetlemeye calistig1 konusmay1 kisitlamak icin mesru ve yete-
rince gecerli bir gerekgesi olup olmadigidir.

Ama Internet géz 6niine alindiginda konusma o6zgiurligi ilkesi, bu
konudaki icerimleriyle, farkli bir sekle biiriiniir. ABD Yiiksek Mahkemesi,
sokaklarin ve parklarin insanlarin fikirlerini ifade edebilecekleri kamuya
acik alanlar olarak kalmasi gerektigini belirtmistir.! Her ne kadar, bircok
vatandas sessizligi tercih etse de ve aslinda kisinin uzak durmay isteyece-
gi protestocularla ve muhaliflerle karsilasmasi rahatsiz edici bir sey gibi
goriinse de, hiikiimetler konusmalarin kamuya acik sokak ve parklarda
ozgiirce yapilmasim olanakl kilmaya yiikiimliidiir. Hi¢ stiphesiz, hiikiimet
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kamusal alanlarda yapilacak konusmalarin “zaman, yer ve bi¢cim”ine kisitla-
malar getirme yetkisine sahiptir. Gece yaris1 kamuya agik sokaklarda havai
fisek atmaya veya hoparlor kullanmaya kimsenin hakki yoktur. Ama zaman,
yer ve bicim kisitlamalar1t makul olmali ve asiriya kagmamalidir; hiitkiimet
temelde, gorisleri ne olursa olsun konusmacilarin vermek istedikleri mesaj-
lar1 insanlara duyurmak i¢in kamusal miilkleri kullanmasina olanak tani-
makla yiikiimludiir.

Kamusal forumun ti¢ 6énemli islevi vardir.2 Oncelikle, konusmacilarin
genis insan Kkitlelerine ulasabilmesini saglar. Vergilerin ¢ok yiiksek oldugu-
nu veya polisin Afrika kokenli Amerikalilara karsi genellikle kaba davrandi-
g1 diistiniiyorsaniz, bu diisiincenizi bir¢ok insana iletebilir ve bunlardan
haberdar olmalarini saglayabilirsiniz. Béylece, sokaklar1 ve parklar kulla-
nan insanlar disiincelerinizi 6égrenecek ve iglerinden birinin (sizin) ne tiir
ve ne yonde goriisler savundugundan haberdar olacaklardir. Bu sayede, bel-
ki bu insanlarin goriisleri degisecek, hatta sorunu kendileri arastirmaya bas-
layacak kadar konuyla ilgileneceklerdir.

ikinci olarak, kamusal forum, konusmacilarin seslerini heterojen bir
insan topluluguna duyurmasini saglamanin yani sira, sikayet¢i oldukla-
r1 insanlara ve kurumlara ulasmalarimi da olanakli kilar. Diyelim ki, eyalet
meclisinin sucla miicadele veya ¢ocuklarin tibbi bakimi konusunda sorum-
suzca davrandigim diisiiniiyorsunuz. Kamusal forum sayesinde, eyalet mec-
lisi binasinin 6niinde protesto gosterisi yaparak goriiglerinizi meclis tiyeleri-
ne duyurabilirsiniz.

Uclincii olarak, kamusal forum, insanlarin genelde cok genis bir insan
ve goriisler kiimesiyle karsilasma olasiligini artirir. ise veya bir parka gitti-

ginizde, ne denli kisa veya goriiniiste ne denli 6énemsiz olursa olsun birta-
kim beklenmedik seylerle karsilasmaniz miimkiindiir. Se¢gme sansinmiz olsa
girmek istemeyeceginiz veya uzak kalmay1 tercih edeceginiz tartismalardan
veya durumlardan kendinizi kolayca siyiramayabilirsiniz. Ama kamusal
forum burada da, insanlarin yaygin olarak paylasilan (¢iinkii sokaklar ve
parklar kamusal miilktiir) birtakim yasantilarla ve muhtelif kosullarla kar-
silasmasini saglar. Aslinda ¢ogulcu demokrasilerde tam da toplumun cesit-
liligi 6nemli bir ortak yasantidir. Bu karsilasmalar anlayisin ve belki de bir
anlamda 6zgiirliigiin gelismesine yardimci olur. Alt1 ¢izilen bu noktalarin

hepsi de demokrasinin idealleriyle yakindan baglantilidir.
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Uzmanlasma ve Boliitnme

Kamusal forumlar ve kamuya hizmet eden aracilarin oldugu bir sistem-
de, insanlar ellerinde olsa gormeyi tercih etmeyecekleri seylerle sik sik karsi-
lasirlar —Cesitlilik barindiran bir toplumda bu, toplumsal yasant1 icin ortak
cerceve tarzi bir sey olusturur. Boliinmiis bir iletisim pazar1 herseyi énemli
olciide degistirecektir.

Grup kutuplasmasi fenomeni tizerinde durursak bu soruna iliskin anla-
yistmizi inceltebiliriz. Insanlarin birbirleriyle fikir alisverisinde bulunduk-
tan sonra, énceden meyilli olduklar1 dogrultuda, yani yargilarimin konusma
oncesi izledigi cizgide, daha ug bir noktaya dogru kayma olasilig1 yiiksektir.
Internet s6z konusu oldugunda, insan gruplari, 6zellikle de gruplarda yer
alan insanlar benzer goriislere sahiplerse, sonunda daha énceki gortisleriyle
ayn ¢izgide daha ug¢ bir konum benimseyeceklerdir.

Grup kutuplasmasi fenomeni, farkli kimlikler barindiran gruplarin gide-
rek daha fazla grupici tartismada bulundugu mevcut iletisim pazar1 agisin-
dan bariz bir 6nem tasir. Sayet halk muhalif gruplara béliinerek gruplasir-
sa ve farkli gruplar kendi tercih ettikleri iletisim paketlerini tasarlarlarsa,
bunun sonucu, grup tiyelerinin birbirlerini baslangictaki egilimleriyle aym
cizgide daha u¢ konumlara yonelteceginden asir1 bir gruplasma olacaktir.
Aymi zamanda, her biri benzer goriislere sahip insanlardan olusan farkl tar-
tisma gruplari, tartismalarinin ¢ogu kendi aralarinda olacagindan giderek
birbirlerinden uzaklasacaklardir.

Grup kutuplasmasi Internet’te her giin yasaniyor. Tam da benzer gorii-
se sahip insanlar karsit goriisleri duymadan birbiriyle tartisigindan, Inter-
net'in bir¢ok kisi i¢in asiriciligi doguran bir ortam sagladig acik. Nefret
gruplar1 bunun en belirgin érnegi. Asirici bir grup 6rnegini ele alalim. Pat-
riot (Vatanperver) hareketinin silahli kanadinda yer alan ve Orgiitlenmemis
Milisler adiyla anilan grup, “federal hiikiimetin vergiler, silahlar ve toprak
kullanimu tizerindeki diizenleme yetkisine bagh olarak giderek baskici ola-
cagina inamyor.” Orgiitlenmemis Milisler'in biiyiimesinin altinda yatan
onemli bir etken de, tiyelerinin “kendileriyle benzer goriise sahip kisilerle
bilgi aligverisinde bulunmak, mevcut komplo teorilerini tartismak ve gosteri
diizenlemek icin hizli ve kolay temas kurmasimi” olanakli kilan “bilgisayar
ag1 kullanimi oldu.”3 Orgiitlenmemis Milisler'in ¢cok sayida web sitesi var
ve bu siteler sik sik ilgili sitelere baglar sunuyor. Web sitelerinin yeni iiye

kazanmak, benzer goriislere sahip insanlarin birbiriyle konusmasini sag-
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lamak ve mevcut inanglar pekistirmek veya giiclendirmek amaciyla kulla-
nmldig1 acik. Ama Internet’in, boyle bir olanak olmasayd: kendilerini yalniz
hissedecek ve baska bir seye yonelecek olan insanlara bir araya toplanma ve
bir¢ogu paranoyakca ve igreng olan dedikodular yayma imkam tanima baki-

mindan 6énemli bir rol oynadig1 da agik.

Ortak Yasantilar

Heterojen bir toplumda birbirinden farkli insanlarin ortak yasantila-
ra sahip olmasi son derece énemlidir.# Etkinliklerimizin cogu bu anlamda
bir ortak yargi yansitir. Ornegin ulusal bayramlar vatandaslarin hepsini
aym anda kendileri icin ortak ¢nem tasiyan olaylar tizerinde diisiinmeye
yonelterek, bir ulusun olusmasina yardimci olur. Ulusal bayramlarin islevi
bununla da kalmaz. Tiim farkliliklarina ragmen insanlarin baz ortak anila-
ra ve goriislere sahip olmalarini olanakl kilarlar. Bu en azindan, ulusal bay-
ramlarin giiglii ve somut bir anlam tasidig: uluslar i¢cin boyledir. Sézgelimi
ABD’de, ulusal bayramlarin ¢ogu sadece ise gidilmeyen tatil giinleri olarak
goriiliir ve bayramin kokeni —-George Washington'u Anma Giinii, Isci Bayra-
mi— neredeyse goriinmez olur. Bu ciddi bir kayiptir. Dért Temmuz Bagim-
sizlik Giinii'nii saymazsak, Martin Luther King'i Anma Giinii, buiytik olgtide
bu kutlamalar somut ve anlamli addedilebilecek bir sey icerdiginden (baska
bir deyisle, bir seye dair oldugundan), gercekten énemli sayilabilecek bir
ulusal bayrama en yakin olanidir muhtemelen.

Elbette iletisim araclar1 ve medya bu tiir etkinliklerde son derece énemli
bir rol oynar. Bazen milyonlarca insan baskanlik secimini veya Siiper Kupa
finallerini veya bir ta¢ giyme térenini izler; bu insanlarin ¢ogu, s6z konusu
olaylar1 aym sirada baskalar1 da izledigi icin izler. Bu nokta, hem kamusal
forumlarin hem de kamuya hizmet eden aracilarin tarihsel roliiyle fazlasiy-
la baglantilidir. Kamuya ac¢ik parklar farkli insanlarin bir araya geldigi ve
birbirini gérdiigii yerlerdir. Kamuya hizmet eden aracilar, sayet islevlerini
dogru olarak yerine getiriyorlarsa, sorunlar1 ve 6devleri eszamanli olarak

tanmimlayabilirler.

Siizgeclerin Degistirilmesi

Buradaki amacim, iyi isleyen bir ifade 6zgiirliigii sistemini neyin ola-
nakli kildigini1 anlamak ve simirsiz seceneklere dayal bir diinyada tiiketici
egemenliginin bu sistemi nasil asindirdigimi géstermek. lyi isleyen bir sis-
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tem, insanlarin onceki kanilarina meydan okuyan diisiinceler ve goriiglerle
karsilasmasina olanak taniyan, vatandaslarin goriislerini genis bir kitleye
sunabilmesini saglayan ve ortak yasantilar1 tesvik eden tiirde bir kamusal
alan icerir; asil 6nemli nokta bu. Kapsamli politik diizenlemeler yapilmasi
gerektigini soylemeye veya gelecege dair bir taslak énermeye ¢alismiyorum.
Ashinda bu, soruna ise yarar bir ¢6ziimiin bulunamadig: bir alan da olabilir:
cin lambanin icinde olmayabilir. Ancak éniimtizdeki yillarda kamunun ilgi-
sini ¢ekecek gibi goriinen kimi sorunlara deginmek yoluyla bile olsa, birkag
fikir ortaya atmak yine de faydali olacak.

Yapilacak diizenlemeler tizerine diistintirken, deginmeyi amacladigimiz
sorunlara ve bu sorunlara muhtemel deginme bicimlerinden bazilarina dair
fikir sahibi olunmasi énemlidir. Buraya kadar ileri siiriilenler dogruysa,
demokratik bir perspektiften bakildiginda énemli ii¢ temel nokta oldugu
soylenebilir. Soyle ki:

(a) insanlarin bastan tercih etmeyecegi seyler, konular ve gériislerle kar-
sitlasmalariin olanakli kilinmasinin ya da hic¢ degilse, belli 6l¢iide merakla-
rinin uyanmasini ve bir anlayisa sahip olmalarim saglayacak kadar karsilas-
manin tesvik edilmesinin gerekli oldugu;

(b) birtakim ortak yasantilar olmasinin énemi;

(c) 6nemli politik ve ilkesel meselelerin ve bunlara iliskin birtakim
goriislerin insanlara duyurulmasinin gerektigi.

Vatandaslarin, bunlar karsilamak tizere tasarlanmis birtakim girisimler
talep etmesi ve 6zel bilgi saglayan mercilerin bu tiir girisimler baslatmasi
ideal olurdu kuskusuz. Belki de bunu yapacaklar; buna dair kimi kanitlar
var. Bilgisayar teknolojisi, insanlar farkli bakis acilariyla bulusturabilir ve
ortak yasantilar icin firsatlar yaratabilir. Insanlar kisisel tercihler araciligiy-
la bu olanaklardan yararlanabilir. Ama bunu yapamadiklar1 él¢iide, isleri
hizlandirmak {tizere tasarlanmis 6zel ve kamusal girisimler tizerinde diisii-
niilmesi énemlidir.

Diizenlemeyle ilgili son gelismeleri genel olarak ele aldigimizda, bes
basit alternatifin potansiyel 6nem tasidigimi gorebiliriz. Elbette, farkli oneri-
ler digerlerine kiyasla, baz iletisim araglar icin daha elverisli olabilir. Bura-
da hem 6zel hem kamusal yanit bulma cabalarindan s6z ediyorum, ama
6zel cabalarin daha fazla desteklenmesi gerekir: bunlar daha az miidahale-
cidir ve genelde etkili olma olasiliklar1 daha ytiksektir.
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Acgiklama

Iletisim araclarini iiretenler, demokratik amaclar1 ne ¢lciide destekledik-
leri konusunda 6nemli bilgiler verebilirler. Bunu yapmadiklar1 dlciide de,
(diizenlemelere olmasa da) kimi aciklama zorunluluklarina tabi olabilirler.
Bu strateji, ¢evreyle ilgili olarak miitkemmel sonuglar iiretmistir. Cevreyi kir-
letenlerden zehirli atiklar1 hakkinda bilgi vermelerinin istenmesi gibi basit
bir durumda bile goniillii, diisitk maliyetli azaltmalar olmustur. Kamu kar-
sisinda kiigiik diisme korkusuna bagh olarak sirketler zehirli atiklarim azalt-
mak zorunda kalmisglardir. Kismen ebeveynlerin ¢ocuklarinin izledikleri
seyler (filmler ve televizyon programlar) tizerindeki denetimlerini artirmak
tizere tasarlanmis, izlenme oranlarini saptama sistemlerinde de ayni strateji
kullanilmistir. Internet’te de bircok site, iceriklerinin ¢ocuklara uygun olma-
digim agiklamaktadir.

Aynu fikirden daha genel bir bicimde de yararlanilabilir. Ornegin televiz-
yonlardan kamu yararina olan etkinliklerini aciklamalar: istenebilir. Cocuk-
lara yonelik egitim amach programlari, secimlerde adaylara ayrilmus iicret-
siz tanitim saatleri ve isitme engelliler icin alt yazi sistemleri olup olmadigi-
n1, varsa bunlarin ne oranda oldugunu, ii¢ ayda bir agiklamalar: istenebilir.
Ayrica, yayin yaptiklar: bolge halkina ortak meseleleri nakledip nakletme-
dikleri ve karsit gortislerin dile getirilmesine olanak taniyip tanimadiklar:
da sorulabilir. Federal Yayin Komisyonu ¢oktan bu yénde adimlar att1; daha
fazlasimi da yapabilir. Elbette aciklamada bulunmanin, burada degindigim
sorunlar kokiinden ¢ézmeyecegi kesin. Ama bu yénde atilacak en ufak adi-
min bile zarardan ¢ok yarari olacaktir.

Kendi kendine diizenlemeler yapma

Iletisim araclan {ireticileri goniillii bir kendi kendine diizenleme siireci-
ne girebilir. Mevcut yayin piyasasinin karsi1 karsiya bulundugu giigliikler-
den bazilari, amansiz bir izleyici ve dinleyici kapma rekabetinden, bircok
habercinin mesleginden nefret etmesine yol acan ve topluma hicbir fayda
saglamayan rekabetten kaynaklanmaktadir. Muhtelif sirketlerin uzlagma-
s1 ve bunun hiikiimet tarafindan tesvik edilmesi (ama dayatilmasi degil)
yoluyla, diizgiin bir yayincilik “ilke”si gelistirilerek bu rekabetin azaltilma-
s1 mimkiindiir. Aslinda, Ulusal Yayincilar Birligi uzun bir siire énce boyle
bir ilke belirlemisti; ayrica, hem televizyon hem de Internet icin goniillii
kendi kendine diizenleme uygulamasinin hayata gegirilmesi fikri giderek
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yayginlasiyor. Bu yaklasimin 6zelligi, bir yandan pazar baskilarinin bazi
zararh etkilerini azaltirken bir yandan da hiikiimet diizenlemelerini denge-
lemesidir. Ornegin boylesi bir ilke, karsit goriislerin ifade edilmesine veya
gereksiz sansasyonalizmden kaginilmasina veya yeri geldiginde kisa acikla-
malar yerine tartismalarin yayinlanmasina olanak taninmasim gerektirebi-
lir. Internet’ten farkl olarak televizyonda bu bir hayli miimkiin goriiniiyor.
Belki internet siteleri de, kimi baglantilar koyarak, resmi olmayan goniillii

diizenlemeler yapabilir.

Siibvansiyon

Hiikiimet, programlarin ve web sitelerinin kamusal siibvansiyonu ara-
cihigiyla ifade siirecine mali destek saglayabilir. Kamusal Yayincilik Siste-
mini gidiileyen fikir budur kuskusuz. Ama hakl olarak bu sistemin artik
modasinin gecip gecmedigi sorulabilir. Benzer sekilde egitimsel, kiiltiirel ve
demokratik amaclari tesvik etmek iizere tasarlanmis olan baska yaklasimlar
da ileri siirtilebilir pekala. Hiikiimet mali destek saglayarak, muhtelif vatan-
daslar arasinda kamusal meselelerin tartisilmasini tesvik etmek —ve degisik
konusmacilarin seslerini insanlara duyurabilme olanagini yaratmak- i¢in

tasarlanmis bir “Kamu.net” sitesini kamu yararina hizmete sokabilir.5

Baglar (linkler)

Web siteleri, kullanicilarin karsit goriisler iceren sitelerden haberdar
olmasini saglamak amaciyla baglardan ve hiperbaglardan yararlanabilir.
Ornegin liberal bir derginin web sitesi, muhafazakar bir derginin web site-
sine baglant1 koyabilir, muhafazakar dergi de ayni seyi onun icin yapabilir.
Bunun amaci, insanlarin yalnizca kendi seslerinin yankilarini duyma olasi-
Iiginin azaltilmasidir. Kuskusuz birgok insan, icerdigi goriisleri begenmeye-
cegini diisiindiigii sitelerin ikonlarina tiklamayacaktir; ama bazilar tiklar;
bu durumda sistem, kamuya hizmet eden aracilar ve kamusal forumlar gibi
isler. Burada da ideal olan eylemin goniillii olmasidir. Ama bunun ise yara-
madig1 sonucuna varilirsa, sitbvansiyon ve diizenleme alternatifleri tizerinde

durulabilir.

Kamuya acik kaldirimlar
Sorun kamuyu ilgilendiren meselelere ilgisiz kalinmasiysa, belirli bir

donemde en popiiler olan web siteleri, insanlarin 6nemli meselelerle daha
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fazla karsilasmasin saglayacak baglara ve hiperbaglara yer verebilir. Boy-
le bir sistemle, popiiler siteleri ziyaret edenler, énemli konular1 ciddi bir
bicimde ele alan sitelerin ikonlarimi da goriirler. Bir web sitesine biiyiik
bir siteden, 6érnegin MSNBC’den, bir bag konuldugunda kullaniminin ¢ok
yiitksek oldugu saptanmistir. Burada kullanicilar tizerinde herhangi bir
baski yok. Insanlar baglara ve hiperbaglara tiklamaya mecbur olmayacak-
lar. Ama pek ¢ogunun, sirf meraklarini gidermek icin de olsa, tiklayacagim
diisiinmek yanlis olmaz. Sonugta kamusal forum ilkesinin amaglarindan
bazilarina hizmet eden bir tiir Internet kaldirimi yaratilacak. Ideal olan,
web sitelerini yapanlarin bu yonde kendi istekleriyle ilerlemeleri. Bunlarin
hi¢bir ise yaramayacagim diisiinenlere, insanlarin dikkatini bir anlik bile
olsa ¢cekmek ic¢in biiyiik paralar harcamaya hazir reklam verenlerin bulun-
dugunu hatirlatmakta yarar var. Bu strateji kamusal alan benzeri bir yer
yaratmak icin de kullanilabilir.

Bunlar bazi karmasik konulara iliskin taslak niteliginde diisiinceler.
Amacim herhangi bir 6neriyi ayrintili bir sekilde degerlendirmek degil,
ama carpici degisimler gegirmis bir medya ortaminda demokratik hedef-
leri desteklemekle ilgilenenler icin kimi olanaklara deginmek.® Bu bakim-
dan sorulmasi gereken asil soru, internet caginda kamusal forumlarin
ve kamuya hizmet eden aracilarin bazi islevlerini yerine getirebilecek
uzamlar yaratmanin miimkiin olup olmadigi. Seceneklerin artmasiyla bir-
likte hiikiimetin etkin diizenleme giiciintin azaldig1 agik. Tiim bunlar g6z
oniinde bulunduruldugunda, bu konuda yapilacak herhangi bir seyin buna
degeceginden emin degilim. Ama yeni teknolojiler ortak uzamlarin sayisi-
n1 azaltir ve bir¢coklar i¢in beklenmedik, tercih edilmeyen karsilagsmalarin
sayisini diisiiriirse, 6nemli bir kaybin yasanacagindan eminim. En énem-
lisi de, iyi isleyen bir demokratik diizenin gerektirdikleri konusunda fikir

sahibi olmak.

Sansiir karsithgimmin étesinde

Bu konudaki asil diisiincem, iyi isleyen bir demokrasinin, karsit fikir ve
gorislerin sanstirlenmesine kisitlamalar getirilmesinden ¢ok daha fazlasinin
yapilmasim gerektirdigidir. Boylesi bir demokrasi, genis bir konusmaci kit-
lesinin cesitlilik barindiran bir kamuya (ayrica karsi ¢ikmaya calistig1 belirli
kurumlara ve uygulamalara) ulasabildigi tiirde bir kamusal alana ihtiyag
duyar.
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Diismanin, Internet de dahil olmak iizere ortaya ¢ikan yeni teknoloji-
ler oldugu sdylenemez. Ozellikle de insanlarin ufuklarimi genisletmelerine
olanak sagladiklar: i¢in bir tehlike arz etmekten ¢ok umut vaat ediyorlar.
Ama kamuya hizmet eden aracilarin giiciinii azaltip, insanlarin uzak kal-
may1 tercih ettikleri konulardan ve fikirlerden daha kolay kacabilmelerini
sagladiklan olciide de, ciddi tehlikeler yaratiyorlar. ifade 6zgiirliigiine daya-
1 bir sistemin, tiiketici tercihlerin kisitlanmamasi gerektigine inaniyor-
sak, bu tehlikeleri tehlike olarak goéremeyiz. Bu tir tehlikelerin gerceklesip
gerceklesmeyecegi ise, nihayetinde yaptigimiz her seyi degerlendirirken
temel o6lciitiimiiz olan 6zgiirliik ve demokrasi 6zlemlerimize bagh olacaktir.
Burada yapmaya ¢alistigim, bagimsiz bir cumhuriyette vatandaslarin farkh
insanlar, fikirler ve konular igeren genis bir yasantilar kiimesi sunan bir sis-

temin 6zlemini ¢ektigini ortaya koymakti.
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Internet Demokratik mi?
Hem Evet Hem Hayir

ANDREW L. SAPHIRO

Internet konusunda 6ne siiriilen tek bir kayda deger iddia varsa, o da bu
kiiresel iletisim aracinin “kendiliginden” demokratiklestirici oldugudur. Bu,
ozellikle, Internet’le ilgili diizenlemeler yapilmasinin gereksiz olduguna ina-
nanlarin en sevdigi s6zdiir. Onlara gore, teknoloji kendi kendine en iyisini
yapacaktir.

Bu en iyi olasilikla safca bir inamistir. Biiyiik bir olasilikla da, Internet’in
asil demokratik potansiyelinden yararlanmamizi engelleyebilecek bir mittir.
Aslinda, siberuzay —tipki biitiin toplumsal uzamlar gibi- cekisen degerler
ve ¢eliskili tamimlar biitiintidir. Etkilesimli teknolojinin yasayis bicimimiz-
de son derece 6nemli bir degisiklige yol actigini yadsimiyorum. Bilakis, bu
degisikligin ne kadar biiyiik olabilecegini kavrayamadigimiza inaniyorum.
Yalnizca bir iletisim devrimi veya bir bilisim devrimi degil, aym1 zamanda
bir “kontrol” devrimi de yasiyoruz. Bireyler Internet’i ve diger yeni kitle ile-
tisim araglarini kullanarak, biiyiik kurumlarin, érnegin hiikiimetin, biiyiik
sirketlerin ve medyanin, elindeki giicii geri alabilir.

Kisisel tercihlere uyarlayabilme, merkezsizlestirme ve aracilarin devre
dis1 birakilmas gibi gelismeler, her birimizin yasamin ayrintilar1 tizerin-
de (6rnegin ne tiir haberler ve programlarla karsilasacagimiz, 6grenme ve
¢alisma bicimlerimiz, hangi sosyal ortamlara girecegimiz, hatta trtinlerin
dagitiminin nasil olacagi ve politik fikirlere nasil ulasilacagi vb.) daha fazla
kontrol sahibi olmamiz1 olanakl kilacaktir. Hiyerarsiler giderek etkisiz hale

geliyor. Gui¢ “gercek kullanicilar’in eline gegiyor.
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Bunun takdire sayan pek ¢ok yani var. Kisinin ailesiyle, esi dostuyla,
hatta diinyanin baska yerlerindeki yabancilarla iletisimi daha kolay hale
gelecek. Tercihimize bagl farkli bilgilere her zaman ve istedigimiz sekil-
de ulasabilecegiz. Komisyoncularin ve dagitimcilarin devre dis1 kalmasiyla
ticari islemler ucuzlayacak. Belgrad’dan Chiapas’a, Tibet'e kadar halktan
eylemcilerin kiiresel web siteleri ve e-posta listelerinin ¢oktan gosterdigi
gibi, yeni politik katilim ve érgititlenme bigimleri goriilecek.

Internet’le cografyanin ve diger kosullarin sinirlayiciligini asarak yeni
toplumsal baglar kurabilecegiz. Simdiye dek hi¢cbir zaman olanakli olmamis
bir derinlik ve yonelim diizeyi barindiran 6grenme ve kesfetme kapasitemiz-
le yasamlarimiz zenginlesecek. Kisacasi, herkes erigebildigi siirece (ki biza-
tihi ¢cok biiyiik bir engel bu) kontrol devrimi, teknoloji iitopyasina kapilmis
gozlemcilerin tahmin etmis oldugu gibi, bireyleri aydinlatmada ve demokra-
siyi giiclendirmede basarili olabilir pekala.

Ama onlarin géziinden kacan sey, aym degisikligin tek tek bireyler ve
toplum icin ciddi tehlikeleri de beraberinde getirdigi. Simdi olas1 senaryola-
r1 ele alalim:

Yoz politikacilar, fiyat1 artiran aracilar ve sansasyon yanlis1 medya dev-
lerinin elindeki giictin geri alinmasi fikrine saplanip kalirsak, kantarin topu-
zunu kaciririz. Biiyik bir cumhuriyette temsili demokrasinin yararlarin,
bize nitelikli tiriinler ve hizmetler sunan aracilara duyulan ihtiyaci, sunduk-
lar bilgilerin dogrulugunun arkasinda duran esikbekgilerinin degerini goz-
den kagiririz.

Bilgisayara dayali yasamin rahatligina kapilirsak, —arkadaslarimizla,
komsularimizla, 6gretmenlerimizle, is arkadaslarimizla, hemserilerimizle—
kurdugumuz yiiz yiize iliskilerin essizligini ve rastlantisal karsilasmalardan
alinan incelikli hazlar1 unuturuz. Istemeyerek de olsa ufkumuzu daraltir ve
kendimizi firsatlardan yoksun birakiriz.

Yeni kablolu yasamlarimizdaki denetimsiz 6zgiirlitk hayaline kanarsak,
biiyiitk kurumlarin —¢ogunlukla da biiyiik sirketlerin— tercihlerimizi etkile-
me, hatta kisitlama bicimlerini kavramada basarisiz oluruz. Gergekte eri-
simimiz dahilinde bize sunulanlar biiyiik 6lgtide kar saglama diirtiilerince
yonlendirilirken, safca kaderimizin kendi elimizde oldugunu sanarak, inter-
net’teki evrenlerimizde tiklar dururuz. En kotiisii de, ifade ézgiirligi ve 6zel
yasamin mahremiyeti gibi yiicelttigimiz haklarin kurnazca daraltildigini
fark edemeyiz bile.

Cogito, say1: 30, 2002

191



192 Andrew L. Saphiro

Diinyamiz1 yalinlagtirma ve bizimle benzer goriislere sahip kisilerle bir
araya gelme gibi mesru arzularla hareket ettigimizde, toplumsal parcalan-
may1 ve ulus devletin ¢okiisiinii bilmeden hizlandiririz. Internet’te isten-
meyen karsilasmalar1 (buna giiglii bir politik kiiltiir bakimindan kilit 6nem
tasiyan karsilagsmalar da dahil) engellemek icin geliskin bir siizgecleme tek-
nolojisi kullaniriz. Internet disindaysa, bilgiye sahip olanlar ile olmayanlar
arasindaki ucurum biiytir. Daha az ortak bilgi kaynag1 ve yasanti olmasiyla
vatandaslar birbirlerine karsi daha az baglilik ve sorumluluk hisseder.

Ironik olansa, bu potansiyel tehlikelerin tiimiiniin Internet’in aydinlan-
may1 ve demokratik yenilenmeyi saglayan aym 6zellikleriyle (etkilesimlilik,
evrensellik, esneklik) olanakli hale gelmesi. Bagka bir deyisle, teknolojik
olarak olanakli kilinan yeni bireysel kontrol, yeni kitle iletisim araclar:
diinyamizin hem en umut vaat eden hem de en aldatic1 6zelligi, bilgisaya-
ra dayali kablolu yasamin hem en demokratik hem de en antidemokratik
yonii olabilir.

Peki bu paradokstan alinmasi gereken ders nedir? Internet hi¢ de “ken-
diliginden” demokratiklestirici degildir. Aksine, bu teknolojinin toplumsal
ve politik etkisi tamamen onu nasil kullandigimiza baghdir.

Oyleyse bu teknolojiyi nasil kullanmamiz gerekir?

Oncelikle, siberuzaya acik fikirli biri gibi ama kuskuyla yaklasmamiz
gerekir. Basin genellikle teknolojiyi siirsel, abartili bicimlerde resmeder.
Basinda ¢ikan haberlerde ya teknolojinin reklami gereginden fazla yapa-
lir (Teknoloji harikas1 mucize aletler!) ya da gereksizce galeyana kapilinir
(Siberporno! Ileri teknoloji teréristleri!). Internet insanlik icin ne bir kurtu-
lusun ne de bir yokolusun habercisidir, ama tipki her biiyiik teknolojik gelis-
me gibi yasamlarimizi esash bicimde degistirecegi acik.

ikinci olarak, kullanici —merkezli teknolojinin giiciiniin, diinyaniz iize-
rinde tam bir bireysel kontroliiniiziin ulasilabilir —veya arzu edilir— bir hedef
olduguna inanmaniza yol acacak bicimde sizi kandirmasina izin vermeyin.
Yukamliilik icermeyen bir 6zgiirlitk 6zgiirlitk degildir ya da en azindan,
“demokrasiye dayali” bir 6zgiirliikk degildir. Hikiimet, anlagsmazliklar ¢oz-
me, rekabeti ve biiylimeyi tesvik etme ve 6zellikle de kontrol devriminin
faydalarinin miimkiin olabildigince genis bir bicimde yayilmasini saglama
bakimindan elektronik cephede rol tistlenmelidir.

Uctincii olarak, Internet’te konusma 6zgiirliigii, 6zel hayatin gizliligi ve
tiiketicinin korunmasi gibi haklarimizi korumaya dikkat edin. Kat1 kurallar
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icermeyen konusma alanlar yaratarak, karsilikli katilimi destekleyerek ve
azinlik kiiltiirlerini koruyarak Internet’i sivil toplumu ve kamusal alam giic-
lendirmek tizere kullanin.

Dordiincii olarak, toplumdan uzaklagsmak ve toplumsal sorunlardan
kagmak icin teknolojiyi kullanma diirtiisiine karsi koyun. Sanal cemaatler
ve Internet’te arastirma son derece tatmin edici olabilir, 6zellikle de gercek
diinyada toplumsal etkilesim konusunda 6ziirlii olanlar (6rnegin ergenlik
cagindaki escinseller, engelliler veya baskici ortamlarda yasayanlar) icin.
Ama Internet’in cografi cemaatleri goz ardi1 etmek icin degil, bu cemaatleri
gelistirmek icin kullanilmas1 gerekir.

Son olarak, kontroliin el degistirdigi bu ¢agda, bireylerin yeni gii¢lerini
biitiin olarak topluma olan yeni sorumluluklariyla dengelemeleri gerekir.
Ornegin siberuzayda konusma 6zgiirliigiiniin var olmasi, yalmzca ABD Ile-
tisimi Diizenleme Yasasi (NDE; Haziran ayinda ABD Yiiksek Mahkemesi,
Baskan Clinton’un Iletisimi Diizenleme Yasasimin biiyiik ¢lciide anayasaya
aykir1 oldugunu acikladi. Yasa Internet’teki “ahlaka aykir1” ve “acikca suc
unsuru teskil eden” tiim icerikleri yasakliyordu) gibi, yasalarin iptal edilme-
sine veya Almanya’daki Radikal davasi gibi davalarin diismesine bagh degil,
ortak ve bireysel davranislara da baghdir. internet hizmet saglayicilari,
muhalif gorisleri dile getirenlere hizmet vermeyi kesecek mi? Goriislerin-
den hoslanmadigimiz kisilerin konusmalarimi biz kendimiz mi siizgecleye-
cegiz?

Konusma 6zgiirliigii ve genel olarak da demokrasi, Internet caginda
yeserebilir, ama ancak her birimizin gerekli tavizleri vermesi kosuluyla.
Bununla ifade edilmek istenen, siberuzayin yanilsamalarinin tuzagina diis-
mek veya tam bir bireysel kontrol hayaline kanmak yerine vatandaslarin
etkilesimine tahsis edilmis bir kamusal alanin korunmaya c¢alisilmasi ve
kisiye 6zel olma ve gruplasma yerine cesitlilige ve karsilikli bagimliliga hiz-
met eden teknoloji kullanimlarina bagh kalinmasidir. Sayet bunda basarili
olursak “Internet demokratik mi?” sorusunu “Evet ama sirf biz 6yle olmasi-

m sagladigimiz i¢in” diye yanitlayabiliriz.

Ingilizceden ceviren : Cem Soydemir
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2000 yilinda, borsada baslayan panik ve hisse fiyatlarindaki hizli ve
ani diisiisten sonra A.B.D. ekonomisi, Ikinci Diinya Savas1 sonrasindaki en
biiyiik durgunlugunu yasiyor. Internete dayali “yeni ekonomi”’nin neden
oldugu savlanan, son on yildir kesintisiz siiren goreli yiiksek fakat enflas-
yonsuz biiyiimenin bir balon oldugu goriisii de buna paralel olarak yaygin-
Iik kazaniyor. 2000 yilindan énce de bazi imler ve iktisadi yorumlar vardi,
Internet’in bir ekonomik balon olduguna deggin. Hem A.B.D.’de, hem de
Avrupa’da. Silikon Vadisindeki Internet ekonomisinin yildizlari, daha bor-
sadaki hisse fiyatlar1 diismeden, bilgisayarlarina gelen elektrigin voltajinin
diismesinden daha da kétii bir durum yasadilar, elektrikleri kesildi. Ozelles-
tirilen elektrik ve enerji sirketleri, Kaliforniya'ya elektrik saglayamaz olmus-
lardi. Bu yazinin yazildig1 sirada da bu elektrik sirketlerinden en biiytikleri
Enron biiyiik borglarla batti. Elektrik kesilmelerinden 6énce, Internet’in ve
“yeni ekonomi”nin, daha da 6z olarak, ileri teknolojinin besigi A.B.D., bas-
kanin elle sayilan oylarla secti. Ingiltere, feodal dénemi animsatan yéntem-
lerle, sap hastalig1 salginimi, hayvanlar yakarak, gomerek énlemeye ¢alisti
uzun siire. Ingiltere’de trenler, demiryollar1 bakilamadig1 icin islemedi,
simdi bile sorunlu bir durumda. Japonya, on yildir ne ekonomisini ne de
bankalarimi bir tiirlit adam edemiyor. “Matrix” filmini seyreden A.B.D.’li ve
Avrupali tiniversite 6grencileri, Internet tizerinden sanal diinyalar kurarken,
yasitlarindan bazilar1 Internet milyoneri olurken, egitim gordiikleri bilgi
kurumlarinin ve kendi yasam standartlarimin, bilisim ¢aginda niye 1960
ve 1970lere gore daha disiik oldugunu anlamaya calisiyordu; anlayamaya

calismaya devam ediyorlar. Daha 2000 yilina gelmeden, borsa ve ekonomik
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veriler acikca gostermeye baslamadan, 1990l yillarin Internet’e dayali “yeni
ekonomi”si, giiven vermeyen bir ekonomik genel manzara icindeydi. Peki
bu manzara niye gézardi edilmisti?

Ozellikle A.B.D.'deki kapitalizm, girisimcilik ve risk almaya dayanir.
“Yeni ekonomi”’nin isletme dergilerinden Red Herring'deki bir yazarin
dedigi gibi, A.B.D. ekonomisi, tiiketiciye en iyi hizmeti vermek icin yarisan
girisimci, risk almay1 seven ve sermayedarinmi zengin etmeyi amaglayan bir
isletme kultiria ile beslenir ve bu yiizden de Avrupa ve Japonya’dan daha
dinamiktir. Iletisim teknolojisinde, tasinabilir telefon alaninda, Nokia gibi
Finlandiya ve Vodafone gibi Ingiliz sirketleri araciligiyla Avrupa, A.B.D.yi
ender bir bicimde ge¢mesine ragmen, Internet’e dayali “yeni ekonomi”de
Avrupali yatirnmci bile parasini girisimci ve risk almay1 seven A.B.D.’li
genclere vermeyi yegledi 1990’'hh yillarda. A.B.D. ekonomik kiiltiirii, giri-
simcilere ve teknolojik buluslara risk sermayesini, Japonya ve Avrupa’ya
gore daha biiyiik ol¢iillerde ve kolaylikla yapacak kurumlar: gelistirmisti.
Ornegin, Amazon.com ile ayn1 zamanda kurulan bir Ingiliz Internet kitap
saticisi, bir Amazon.com boyutuna, Ingiltere’de risk sermayesi bulamadig1
icin ulasamadi.

A.B.D.'de, Internet’in, buharh makine ve elektrik gibi, kapitalizmin evri-
minde doniistiiriicii bir islev gorecegi gortisii 1990'h yillarin 6zellikle orta-
larinda cok yayginlik kazandi. Kanit olarak, kapitalizmin klasik simgeleri
kullanildi: birden milyoner olan girisimciler, yerlesik dev sirketleri sarsan
yeni sirketleri ve hisse senetlerinin hizla artan degeriyle bogalasan borsa.
Girisimciler ve sirketleri: “Explorer” Internet tarayicisi eklenmis “Win-

dows” ve kurucularindan Bill Gates, Internet’in trafik altyapisini saglayan
Oracles ve kurucusu Larry Ellison, Internet iizerinden kiiresel kitapc1 Ama-
zon.com ve kurucusu Jeff Bezos, v.s. Bu bilisim teknolojisi sirketlerinin
borsa degerleri, birden sanayi ve hizmet sektoriiniin Ford, Mercedes-Benz,
Toyota, Sony, Exxon, Citi Group., v.s. gibi yerlesik devlerin borsa degerle-
rini sollayip gecti. Internet, genc girisimciler, yeni is alanlarinda kurulmus
geng sirketleri ve bu sirketlerin borsadaki yiikselisleri ii¢geninden olusan
simgesel giictinii toplumsal ve ekonomik alanda kiiresel boyutta on yil gibi
cok kisa bir zamanda kurdu. Bu simgeler, bilisim teknolojisine dayal “ye-
ni ekonomi”yi ger¢ek ve inanmilir kiliyordu. Kapitalizmin hizla genisleyen
ve derinlesen yeni bir teknolojik devrim i¢inde olduguna inananlarin sayisi

artiyordu. Nasil 20. yiizyilin ortalarinda, otomobil ve petrol tireticileri, 19.
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yiizyilin demiryolu ve deniz tasima sirketlerinin ekonomik énemini tari-
he gomdiiyse, Internet de onlar1 ve onlar gibi sirketleri, “eski ekonomi”ye
doniistiiriip, ekonomik énemlerini azaltiyor ve kapitalizmin oncii sektoérii
olmaya soyunuyordu.

Bu gelismeye en biiyiik kanit, ekonominin gelecegini bugiin yansitan
borsaydi. “Yeni ekonomi” sirketlerinin degeri “eski ekonomi” sirketlerinin
degerini kat kat asiyordu. Bilisim sirketlerinin tiretimi, A.B.D.'nin gayri safi
milli hasilasinin yiizde yedisini, Avrupa Birligi'nde yiizde dérdiinti olustur-
masina karsin, bilisim sirketleri, borsanin toplam degerinin yarisimi asacak
diizeylere gelebilmisti. “Yeni ekonomi” sirketlerinin ¢cogunlugu kar yapma-
malarina karsin, hisseleri borsada prim yapiyordu, ¢iinkii aract kurumlar
ve yatirnimcilar kapitalizmin gelecegini gorityordu bu sirketlerde. Kapitaliz-
min bu ender rastlanan teknolojik devrimini kacirmak istemiyordu kimse.
Amerika’daki bu gelisme, ayni 6l¢ciidde olmasa da, Avrupa’da da gortiliiyor-
du. Fransa'da, “eski ekonomi”nin su sirketi Vivendi, Fransa’nin kendine
6zgii devlet¢i kapitalizminin yardimiyla, “yeni ekonomi”nin teknoloji sirke-
tine doniisiip devlesmisti. Ingiltere’de, 1982’de, paketle evlere Hint yemek-
leri satan bir asevinin tist katinda kurulmus Vodafone sirketi, 1999 yilinda,
diinyanin en biyiik sirket satinalimini yapabiliyordu, Finlandiya gibi ciice
bir tilke diinyanin dev sirketlerinden biri Nokia’y1 yaratiyordu. Daha biyig1
terlemeyen Napster gibi cocuklar, Internet’ten satis yapan miizik, turizm,
haber tarama, v.s. sirketleri kurup borsaya agiyor ve bir anda milyoner olu-
yorlardi.

Internet, kapitalist iilkelerin ciddi bunalim icinde oldugu 1970 ve
1980’1i yillarin ertesinde geldi. Kapitalizmi yeniden atesleyecek bir teknolo-
jik bulus olarak bu denli mali ve psikolojik yatirim ¢ekmesinin ana neden-
lerinden biri bence buydu. Ayrica, Internet’in biiyiime hiz1 bas déndiiriicii
idi. Buharli makine, bulunusundan ancak yiiz y1l sonra Ingiltere’de en yay-
gin enerji kaynag haline geldi. Elektromanyetik dalgalarinin sanayi icinde
ilk kullanimindan doksan sene sonra A.B.D. sanayisinin yalnizca yiizde
ellisi elektrik enerjisini kullaniyordu. Internet ise, bulunusundan otuz, tica-
ri kullanimindan yedi yil sonra A.B.D.'de niifusun yiizde ellisi tarafindan
kullanilir hale geldi.

A.B.D. ekonomisinin 1990’dan 2000 yilina degin enflasyon artmadan
hizla ve kesintisiz biiytimesi, daha énce s6ziinii ettigim gibi Yahoo, Ame-
rica Online, Amazon.com gibi Internet’e dayali, “nokta.sirket” diye bilinen
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isletmelerin, A.B.D. ve Avrupa basta olmak tizere hemen hemen her tilkede
borsanin en biiyiik sirketleri haline gelmeleri, Internet’le birlikte tasinabi-
lir telefonla iletisimin artmasi birbiri ardina eklenince, internetin ekono-
miyi dénistiirdiigii inanci herkes tarafindan paylasilir oldu. Microsoft'u,
Nokia'y1, Vodafone'u basta ciddiye almayarak biiyiik bir yanilgiya diisen is
diinyasi da, bir kez daha yanilgiya diisiip yiizleri kizarmasin diye Internet’-
le ilgili herseyi asir1 ciddiye almaya basladilar. Ingilterenin ve Almanyanin
sabit telefon hatlarim isleten “eski ekonomi” devleri BT ve Deutsche Tele-
kom, borglanarak, olmadik fiyatlarla énlerine gelen her Internet ve bilisim
sirketini almaya basladilar. Son yirmi, otuz yildir zar zor biiyiiyen sanayiles-
mis ulkelerin hitkiimetleri de, niifuslarimin refahim artiracak ekonomik bir
devrime inanmaya ¢oktan hazirdilar. Bu devrimin de serbest piyasa kosulla-
r1 i¢cinde olacagina inandiklarindan “yeni ekonomi”de olan bitene miidahale
etmek, yénlendirmek istemediler. Internetin, kapitalist ekonomideki reka-
beti kiiresel anlamda tam rekabetci hale getirecegine, mallar ve hizmetlerle
ilgili fiyat bilgisinin sifir maliyetle yayilmasini saglayarak hantal ve verimsiz
isletmeleri ortadan kaldirip yalnizca en verimli sirketlerin ayakta kalmasina
neden olacagina inandilar.

Sanayilesememis orta ve kiiciik boy iilkeler de, Internet sayesinde kuy-
rugun basina daha kolay gecebileceklerine inanmak istiyorlardi. Internet
ayrica, zengin ve fakir tilkeler arasindaki ekonomik ve siyasal fark: azaltma
potensiyeli olan bir sihirli degnekti. Afrika’da, bilgisayar1 basindan kolaylik-
la ve parasiz, bilgiye ulasabilecekti yoksullar. Yazilimcilar ordusuyla Hindis-
tan, diinyanin Silikon Vadisi olup yeni ekonominin kaplani olacakti. A.B.D.
ve Avrupa’daki sirketler, veritabanm saklama ve isleme gibi isleri, Internet
sayesinde yoksul iilkelerde yapabilecek, dolayisiyla yoksul iilkelere yatirim
ve is olanaklar getirecekti. Goriildiigii gibi, Internet’in, ekonomiyi kokten
bir bicimde degistirecegine inanmak isteyenlerin sayis1t hem zengin hem de
yoksul iilkelerde az degildi.

Internetten beklenen ile Internet’in getirdikleri arasinda giderek énemli
farklar oldugu ortaya cikti. Bilisim teknolojileri ve Internet’in basi cektigi
1990’1 yillarda, A.B.D.'de ve ingiltere ve Hollanda gibi Avrupa iilkelerin-
de issizlik diisiiyordu ama iicretler de diisiiyordu. Beyaz ve mavi yakalilar
arasindaki gelir ucurumu giderek artiyordu. Internete ve bilisim teknoloji-
lerine yatirim yapan sirketler miisteri bulmakta ve devlesen bor¢larim éde-
mekte zorluk cekiyorlardi. Topu topu diinyadaki niifusun yalnizca yiizde
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altis1 Internet’e baglanabildi. Yiiksek gelirli iilkelerde bile bu oran yiizde
otuz besti eninde sonunda. Internetin besigi A.B.D."de bile sanayi sirketleri-
nin yalnizca ticte biri Internet’i satinalim ve satislarinda kullaniyor. Diisiik
gelirli iilkelerde her bin kisiye otuz bes telefon hatt1 ve bes bilgisayar diisii-
yor. A.B.D’deki oranlar ise her bin kisiden alt1 yiiz ellisine telefon hatt1 ve
bes yiiz kirk kisiye bilgisayar. Her iki Amerikalidan biri Internet’e bagh iken
Afrika’da her iki yiiz elli kisiden biri Internet’e bagl. Banglades'te bilgisaya-
rin fiyati, ortalama maash birinin sekiz yillik maasina esit. Internetin kiire-
sel ekonomiye olabilecek algilanan olumlu etkileri ile kiiredeki ekonomik
gercek birbirine uymadigi, Internet sirketlerinin batmaya ya da borsadaki
hisse fiyatlarimin yukariya ¢iktig1 hizla gerisin geriye asagiya inmeye basla-
masi ile belirgin bir duruma geldi. Risk sermayesi saglayan yatirnmcilar kar
pay1 icin daha fazla beklemek istemiyordu artik.

2000 yilinda baglayan Internet balonunun séniisiiniin, algilanan etkisi
ve ekonomik gercek arasindaki olumsuz farkin, kapitalizmin daha énce yeni
teknolojilerin dogusunda yasadig1 benzeri deneyimler gibi gecici oldugu,
yeni teknolojinin yaratacagi uzun dénem olumlu doéntisiimii hazirlayacak
gerekli bir yikim, yeniden yapilanma evresinin geregi oldugu séylenebi-
lir mi? Gergekten Internet, elektrik ve demiryollar1 denli doniistiiriicii bir
teknoloji olabilir mi? Demiryollarinin kurulmasi sirasinda ortaya g¢ikan
bes bin demiryolu sirketinin yiizde doksan dokuzu daha sonra birlesmeler
ve iflaslar ile yok olmustu. Fakat demiryollari, insan ve mallarin ¢cabuk ve
kolaylikla iilkenin bir ucundan digerine tasinmasini sagladi ve bundan en
fazla tirtinlerini biitiin tilkeye satma olanagi bulan kiiciik isletmeler ve cift-
¢iler yararlandi, biiyiiyiip devlesti. Otomobil iiretiminin bagladig: yillarda iki
bine yakin araba iireticisinden simdi ayakta olanlarin sayisi iki eldeki par-
maklar kadar neredeyse. Yeni teknolojilerin, kendilerine 6zgii bir ekonomik
yapilanmay1 gerceklestirmeleri uzun siirebiliyor. Internet de belki heniiz bu
siirecin baslarinda.

Bir teknolojik bulusun ekonomiyi etkileyebilmesi i¢in isletmelerin
orgiitlenme bicimini verimliligi artiracak bir bicimde degistirebilmesi
gerekiyor. Buhar, liretimin evden fabrikaya tasinmasina; demiryollari,
kitlesel pazarlarin olusmasina elektrik, montaj bandinin gerceklesmesine
neden oldular. Internet de benzeri yeni is orgiitlenmeleri saglayacak 6zel-
likler gostermiyor degil. Bilgisayar ile iletisimi birlestirerek sirketler arasi,
sirket— tiiketici aras1 alim-satim maliyetlerini diisiiriiyor, pazarin boyutu-
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nu fizik alandan sanal alana tasiyarak genisletiyor. Kapitalist ekonominin
temeli olan 6zel isletmede, bilisim teknolojileri, tasarimdan pazarlamaya,
muhasebeye her alanda verim artisina neden olabiliyor. Buhar ve elekt-
rigin verim artisina katkisi yalnizca sanayi ve tasimadaydi. Bilisim ve
Internet, sanayinin yam sira, sagliktan egitime ve finansa biitiin hizmet
sektorlerinde de verim saglayacak nitelikte. Sanayilesmis tilkelerde, hizmet
sektoriintin, toplam gayri safi milli hasilanin neredeyse yiizde yetmisini
olusturuyor oldugunu diistiniirsek, Internet’in hizmet sektériinde saglaya-
bilecegi verim artisinin 6nemi daha iyi anlasilabilir. Ekonomide verim art-
tik¢a niifus daha az calisip daha yiiksek gelire ulasir. Fakat, su ana degin
elde edilen veriler, ¢eliskili bir bicimde, verim artisinin bilisime yatirim
yapan sektorlerde sanildig1 denli yiiksek olmadiginmi gésteriyor. Bunu iki
bi¢cimde yorumlamak olasi: borsadaki balon gibi verimlilik konusunda da
Internet’in ve bilisim teknolojilerinin bir balon oldugu, ya da bilisim tek-
nolojilerine yapilan yatirimin verimlilik artis1 saglamasi icin hentiz yeterli
zaman ge¢medigi. 1990’1 yillarin sonlarinda, A.B.D.deki yatirimin yiizde
ellisi bilisim ve yazilima gidiyordu. Bu denli yogun yatirimin getirisini kisa
zamanda elde etmek olasi olmayabilir. Internet satislar1 A.B.D’de, heniiz
toplam satiglarin yalnizca yiizde birini olusturuyor. Bilisim ve Internet’e
yapilan yatirim ancak, isyerlerinden-tiiketiciye Internet aracilhigiyla satis
arttikca, ekonomik acidan verimli olabilecek. Isletmeden-isletmeye olan
Internet ticaret iliskileri ise daha énemli bir boyutta. Internet iizerinden
girdi satin almak, sirketlerin en ucuz tedarikc¢iyi bulmasim sagladig:1 gibi
girdi edinme maliyetlerini de diisiiriiyor. Komisyonculari ortadan kaldiri-
yor ve stok tutmay1 azaltiyor. Otomobil iireticisi devler GM, Ford, Daim-
ler-Chrysler, Renault-Nissan, ortak olarak kurduklar sanal bir pazar iize-
rinden tedarik¢ilerinden aramal alarak araba itiretim maliyetini yiizde on
dort diisiireceklerine inaniyorlar. Isletmeden-isletmeye elektronik ticaretin
degerinin 2003 yilinda 4 katrilyon dolara ulasmasi bekleniyor. Isletme-
den-tiiketiciye olan ticaretin ise ayni1 zaman icerisinde yalnizca 400 milyar
dolara ulasmasi bekleniyor.

Internet, isleyen bir ekonomik altyapi ve ekonomik iliskiler kurul-
masina neden olabilecek denli 6nemli bir teknoloji oldugunu kanitlamis
durumda. Bilgisayarin katlanarak artan mikrocipe dayali hesap giici,
Internet’le birleserek, ses, goriintii ve yazi biciminde saklanan verileri tica-

ri amach iletisime déniistiiriiyor. Bunu ¢ok ucuza ve uzaklig ortadan kal-
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dirarak yapiyor. Fakat var olan bilgisayarlar ve iletisim teknolojisi, bu tiir-
den bir ticari orgiitlenme i¢in optimal degil. Bu alanda teknoloji bir hayli
degisiklige ugrayacak. Bu siirec icinde, Internet, kendisine yapilan biiyiik
mali yatirirmin maliyetini, kendisinden elde edilen ekonomik verimle kar-
silayamayacak. Bu durum, ekonomi tarihi ¢ercevesinde olagandisi bir olgu
degil: ekonomik o6rgiitlenme, Internet teknolojisinin gerektirdigi verimli
bicime ulagsmak i¢in degismek zorunda ve bu da zaman alacak bir siireg.
Yalniz, A.B.D. ve ozellikle de Avrupa’daki kapitalist ekonomik diizenin,
Internet’ten daha 6nemli iki sorununun nelere yol acacagi su anda daha
vahim. Serbest piyasa, temel ekonomik gereksinimler olan ulagim, ener-
ji tretimi ve dagitimi, saghk ve egitimde ciddi hasarlara yol ag¢ti. Ulusal
rekabet, kiiresel boyutta kapasite ve iiretim fazlasi olusmasina neden oldu.
Bat1 kapitalist diizeni bu iki vahim makro-ekonomik sorunla ugrasacaga
benziyor en kisa vadede. A.B.D.nin, uluslararasi ticaret ve sermaye akim-
larini, kendi kiiresel iktidarimi derinlestirme yolunda diizenleme ve belirle-
me politikalari, 6zellikle kapasite ve tiretim fazlasi sorununun ¢éziimiine
yardimci olacaga hi¢ benzemiyor. Boylesi bir ortamda da Internet’in ve
bilisim teknolojilerinin ekonomiye etkileri bir siire ikincil énemde kalacak

bence.
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TUGRUL TANYOL

Giintimiizde Internet s6z konusu edildiginde ¢okyonlii bir olgu ile kars:
karsiya oldugumuzu hemen anlayabiliyoruz. internet yalnmizca ekonomik ve
teknolojik bir altyap: olusturmuyor, giderek herkesin yasamini kusatan bir
iletisim ve medya ag1 olma yolunda da ilerliyor. Internet ticaretin kiiresel-
lesmesini, hatta kiiresellesmenin ta kendisini yaratti. Eszamanl iletisimin
kapisini acti. Bu yalnizca bir iletisim degil, belki de matbaanin icadindan
bu yana karsimiza ¢ikan en biiyiik bilgi déniisiimiiydii. Matbaa nasil bir
iki yiizy1l icinde bir bilimsel devrimler ¢agini ve Aydinlanma’y1 yarattiysa
insanligin bunun ¢ok daha biiyiik boyutunda bir bilgi déniisiimiine hazir-
landigin1 s6ylemek yanlis olmayacaktir. Matbaa bilgiyi azinhigin elinden
alip onu kitlelere sundu, Internet ise bilginin akil almaz boyutlarda yaygin-
lagsmasini saglamaya basladi. Ve heniiz emekleme ¢agindayiz. Her tekno-
lojik doéniisiimde oldugu gibi, o teknoloji ile ilgili toplumsal uyum, hukuk
ve oteki iistyapr kurumlari belirli bir gecikme ile gelir. Internet gibi 151k
hiziyla gelisen bir teknoloji ortami ise hukuksal tistyapisit ayarlanmadan
kendini kabul ettirdi. Bu nedenle biitiin 6teki pragmatik yonleri disinda
Internet dendiginde iki kavram daha kendini hemen giindeme oturtuverdi:
Demokrasi ve Anarsi. Kimileri Internet’in mutlak demokrasiye ulasmada-
ki en 6nemli ara¢ oldugunu diisiindii, kimileri ise ondan dehsete kapilip
bunun bir kargasa ve kaos ortami, yani anarsi oldugunda birlestiler. Hukuk
ve diizenlemeler bu teknoloji hizina yetisemeyince Internet’in gercekten de
diizensiz ve kargasa icinde gelistigi soylenebilir. Peki bu anarsi midir? Bir
yoniiyle evet. Internet belki de Anarsizm tarihinde, anarsinin viicut bulabil-

digi tek alan olmustur. Bu kétii mii, diye bir soru sorabiliriz. Bu, anarsiden
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ne anladigimiza baghdir. Anarsizm hep nefret edilen, dogru tarif edileme-
yen bir kavram oldu. Bazi egemen cevreler anarsizm ile komiinizmi birbiri-
ne karistirdi, bunu cahillikten ya da amacgh olarak yapti. Peki Anarsizm ile
Komiinizm benzer midir?

Marx, “Miilkiyet hirsizliktir,” diyen Proudhon’dan asla hoslanmadi.
Ayni Marx’in Bakunin’i Enternasyonal’den nasil attirdig1 kayitlarda sakli-
dir. Anarsistler ve anarsist-sosyalistler, komiinistlerden de, en az burjuva
ve kapitalistlerden gordiikleri tepkiyi ve nefreti gérdiler. Franco, Hitler'in
de yardimiyla Ispanya I¢ Savasi sirasinda Anarsistleri ezerken bundan
en biiyiik keyfi Stalin’in aldigin1 kim gizleyebilir? Birbirinin can diisma-
m olan kapitalizm ve komiinizm nasil fasizm karsisinda birlesmislerse,
ayni ruh birlikteligini anarsizm s6z konusu oldugunda da gostermiglerdir.
Bunun baslica nedeni, anarsizmin ruhunu kisaca 6zetleyebilecek birbi-
rine bagh iki ilkeden kaynaklanir: Ifade 6zgiirliigiinii de iceren mutlak
ozgirliik ve devletin baskic1 giiciinden kagma ya da hukuksuzluk. Kapita-
list devleti elestirme noktasinda birlesir gibi olsalar da, yine giiclii devlet,
bastirici aygitlar ve kendi hukukunu egemen kilmak isteyen komiinizm,
kendisine de kars1 ¢ikacak olan anarsistleri her zaman yok etme yolunu
secmistir.

Anarsizm dogallikla basarisizliga mahktim bir felsefe ve diinya gortisii-
diir, ¢iinkii uygulama alam yoktur, gercekei degildir. Anarsist devlet olama-
yacagina gore insanlarin 6zgiirliikk alanlarimin nasil c¢izilecegi belirsizdir.
Anarsizm koétiliigiin devletten kaynaklandigi ve bir kez devlet yok olursa
insanlar arasinda su¢ da dahil olmak tizere her tiirlii cekisme ve kavganin
bitecegi ongoriisiinden hareket eder. Bu en az, Marx'in, insanligin komii-
nist orgiitlenmesi noktasinda dile getirdigi diisiinceler kadar simdilik iito-
piktir — ki bu noktada Marx da devletin yok olacag: diisiincesine ulagsmak-
tayd.

Niifusun az, uzmanlasma ve igsboliimiiniin bulunmadig: giinlerde dev-
letin de bulunmadig1 ve bunun ancak miilkiyetle birlikte ortaya c¢iktig:
dogrudur. Ulysses yirmi yil boyunca Ithaka’yr birakip savasmaya gittiginde
yerine bir kral secilmedigi gibi bu dénemde herhangi bir bicimde meclis de
toplanmamusti. Devletin yirmi y1l boyunca tatil edilmesinin kimseyi rahatsiz
etmedigi goriliiyor. Ne var ki insanlik hentiz, dogru ve yanlisi kendi i¢cinde
yargilayip disardan herhangi bir korku ve baski olmaksizin ahlakli davran-
may1 sececek Kant¢i ahlak anlayisina ulasabilmis degil ve ne yazik ki diizen,
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bu giderek kalabaliklagan ve uzmanlasip farklilasan diinyada devlet ve onun
aygitlan tarafindan kurulmaya daha uzun siire devam edecek.

Iste anarsizmin saplanip kaldig1 nokta burasidir. Ispanya’da iktidara
gelselerdi ne olacakt1? Tktidar sézciigii bile anarsizmle celiskili iken. Ya ilke-
lerine ters diisiip bir devlet kuracaklardi, ki bunun éngériileri Bakunin'de
saklidir ve Marx onu Enternasyonal’den attirirken, “O, tilkeyi biiyiik bir kis-
laya ¢evirmeye ¢alisiyor” diye suglayacaktir, ya da bir ¢éziimsiizlikk ve kaos
ortamini yaratmis olacaklardi.

Anarsistler hicbir sey basaramamis olmalarina ragmen onlar1 tamimla-
yan olumsuz izlenimler aslinda nihilistlerin yikic1 felsefesinden kaynakla-
nir: yani bu, siirekli bir isyan ve ayaklanma durumudur. Oysa anarsizmin
ruhunu olusturan olumlu anlayis Proudhon ve Kropotkin'in yazilarinda
saklidir. Devletin ve baskinin olmayacag bir yer, yani mutlak 6zgtirliik. Kal-
d1 ki bugiine dek hi¢cbir anarsist tek basina ya da topluluk olarak bir Stalin,
Hitler, Allende, ya da Pol Pot'un basardig1 kandokiiciiliigii ve vahseti uygu-
lamamuislardir.

Anarsizmin yalnizca bir iitopya olmasi yine de dile getirdigi 6zgiirlitk
taleplerini ve devlet ya da herhangi bir baskic1 giiciin yaptirim ve zorla-
malarindan kagma istegini yok edemez. Ozellikle bu yan1 gen¢ kesimlere
seslenmeye devam ediyor. Aslinda kimse anarsizmin tam olarak ne oldu-
gunu bilmiyor, ama insanin, 6zellikle de genglerin icindeki isyan ve degi-
sim duygusu zaman zaman nonkonformizmi anarsizm ile karigtirmay1
getirebiliyor. Gengler toplumsallasmanin etkisine yaslilara oranla daha
az tabi ve i¢inde yasadiklari topluma fazla bir yatirnm yapmamis oldukla-
rindan her zaman her yerde degisim 6zlemlerini en ¢ok dile getiren kesim
olmustur.

Ve Internet biiyiik 6lciide bu kesimin elindedir. Yaslar1 altmislar gec-
mis yonetici kesimler anlamadiklar1 ve bilmedikleri ve asla anlayamaya-
caklar bir alanla ilgili yasal diizenlemeler gelistiremezler. internet yasala-
rinin gelisememis olmasinin nedeni onun hizla gelismesinde oldugu kadar
yasa koyucunun eskimis ve yash kafasinda da yatmaktadir. Son zaman-
larda Internet’i polislendirmek cabalar1 goriilmekte ya da bu konu sik sik
dillendirilmekte. Bunun miimkiin olamayacaginin anlasilmasi icin zaman
gerekecek. Sanal bir alemde, ad1 olmayan ve her seyden 6nce tutuklayacak
bir bedenin bulunmadig1 bir yerde polisin yapabilecegi pek fazla bir sey

olamaz.
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Internet 6zgiir ifadenin en genis bicimde yer aldig1 alan oldu. Bilgi ile
birlikte diisiinceler de bu elektronik sanal ortamda akmakta. Bu diisiincele-
rin bir boliimii eski ¢aga ait kafa yapilar tarafindan kuskusuz zararlh olarak
goriilityor, ama ortada tutuklayacak kimseyi bulamadiklar1 gibi kapatacak
bir mekan, toplatacak bir yayin da yok.

Internet belki de bu nedenle onlar icin bir kaos, bir anarsi yuvasi gibi
goriliiyor. Agikgasi ben de bu ortamin anarsi ile dolu oldugunu diisiiniiyo-
rum ve yukarida soyledigim gibi belki de anarsinin insanlik tarihinde ilk kez
kendisine bir alan bulabildigini diistiniiyorum, ama bunu olumlu anlamda
soylityorum.

Simdi belki bir mitos ve bir gercek tizerinde durabiliriz. Bunlarin sayila-
r1 artirilabilir,

Internet uluslararasidir. Bu bir gercek. Internet’in ulusal sinirlar1 tani-
madi81 bir gercektir. Ulusal farklar gézetilmeksizin ortak ilgi alanlarini
paylasan insanlar sanal bir ¢ati1 altinda, var olmayan bir iilkede bir araya
geliyorlar. Bu anlamda belki de kiiresel bir “sivil toplum” olusturmakta.
Internet’in bir anlamda en biiyiik sivil hareket oldugunu séylemek gerekir.
Iste belki burada Internet’in siyasal acidan yikici olabilecegini de gérmeli-
yiz. 18 Haziran 1999 ve 30 Kasim 1999’daki kiiresel kapitalizm karsit1 gos-
teriler Internet’'te hazirlandi. Burada insanlar birbirleriyle 6zel bir dilde,
sifrelerle haberlesme olanaklarini buluyorlar. 11 Eyliil 2001’de Diinya Tica-
ret Merkezi'ni yikan terorist saldirilar tiiriinden orgiitlenmeler icin Internet
bulunmaz olanaklar sunuyor. Kiiresel kapitalizmin yan1 sira kiiresel terér
de yiikseliyor.

Internet herkesin sinirsiz hizmetindedir. Bu bir mitos. Internet erisimi
i¢in belirli bir donamim ve bilgi gerekir. Gelismis iilkelerde diisen maliyet-
ler bunun bir engel olma 6zelligini kaldirdi, ne var ki kiiresel zenginlerin
on kat1 olan kiiresel yoksulluk icindeki iilkelerde Internet ancak kiiciik bir
azinhigin tekelinde. Tiirkiye gibi arada duran iilkelerde, diisen maliyetler
belki kullanilan bilgisayar sayisini artiriyor, ama erisim maliyetlerinin yiik-
sek, hizinin diisitk olmasi o ¢ok hayal edilen bilgi ¢cagina adim atmamizi
engelliyor.

Internet kiiresel kapitalizmin gelismesine yardimci oldugu gibi, kiiresel
kapitalizm karsitlarinin da isine yariyor. Yukarida sozinii ettigim protesto
hareketleri Internet {izerinde organize edildi. Gerek Diinya Ticaret Zirvesi
sirasinda New York’ta gerekse Londra’da 13 bin kisinin katildig1 gosteriler-
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de, polis 6nceden haberdar olmasina ragmen etkisiz kaldi. Protesto 43 iilke-
de birden yapildi. Bu belki de insanlik tarihinin gérdiigii en genis, orgiitlii
protesto hareketiydi.

Internet belki de gercekten matbaa ve onun etkileriyle cok benzer ama
cok daha biiyiik 6l¢ekte hareket eden bir teknoloji. Matbaa, Kilise'yi ve
aristokratlar1 rahatsiz etti, ama ticaret her seyden énce geldigi i¢in zarar-
larina katlanildi ve diinya degisti. Internet de boyle. Ticaret ve kapitalizm
ondan vazgegemiyor, bilimin ona gereksinmesi var. Bilgi genisleyecek ama
hi¢ beklenmedik etkileri de olacak. Bu anarsi midir? Kimileri icin 6yle, ve
anarsistler icin kesinlikle 6yle. Ama kimse Internet tizerinden devleti yika-
mayacagina gore (burada devletin biitiiniiyle kaldirilmasindan s6éz ediyo-
rum, yoksa kimi siyasal hareketler sonucunda rejimlerin yikilmasina yol
acgabilecek etkileri olabilir), bu ancak bir karigiklik ve kargasanin siirmesi
olarak anlasilabilir.

“Crackers” olarak bilinen ve dilimize “kiricilar” olarak cevrilebilecek bir
grup insan yillardir lisansh program ve oyunlarin koruma kodlarini kirarak
dagitmaktadirlar. Genellikle kirdiklar1 programin yanina bir de bilgi notu
eklerler. Bunlardan birinde okudugum bir s6z ¢ok ilgi ¢ekiciydi. Grubun
ve dost gruplarin adi verildikten sonra su yaziliydi: “Sonsuza kadar anarsi.”
Bu, bu insanlarin ne yaptiklarinin son derece bilincinde olduklarimi goste-
riyor. Programi kirip dagitmak onlara hicbir maddi ¢ikar saglamiyor ve bu
insanlar bu ise buiyiik bir emek veriyorlar. Amag¢ programi ¢ikaran sirketin
para kazanmamasi, ya da daha az para kazanmasi degildir de nedir?

Dagitim genellikle korsan olarak adlandirilan sitelerde (bu siteler servis
saglayic1 (server) iizerindeki baskilarin artmasi sonucunda sik sik kapatil-
maktadir, ama bilgi sahipleri “webring” ad1 verilen zincirle grubun simdi
nerede oldugunu kolayca bulabilmektedirler) ve haber gruplar1 araciligiyla
yapilmakta. Anlasilacagi, engellemek pek kolay degil. Iste bu nedenle poli-
siye tedbirler uzun dénemde hicbir yarar getirmeyecektir. Ilging bir 6érnek
1995’te bir Alman mahkemesinin verdigi karardir. Hakim ahlaksiz oldukla-
rin1 diistindiigii bazi haber gruplarina miisterilerinin girmesini engellemesi
icin CompuServe firmasina emir vermistir. Tiim diinyada bu gruplara kisa
bir siire icin girilemedi. Ne var ki bu, hakimin Internet konusunda ne denli
cahil oldugunun bir gostergesiydi yalnizca. Cross-post ad1 verilen yontemle
ayn1 mesajin birden fazla haber grubuna gonderilebilecegini bilemiyordu
dogallikla yasli hakim ve diinya Almanya’daki dostlarina mesajlarini gene de
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ulastirdi. Biitiin bir Usenet kapatilamayacagi icin yasal tedbirlerin de nasil
yetersiz kalacagina giizel bir 6rnekti bu.

Pornografi Internet’in bir baska sorunudur ve bu da “hacking, cracking”
gibi “yeralt1” olarak nitelendirilen alanin parcasidir. Yukaridaki érnekte
oldugu gibi pornografik resim ve videolarin net tizerinde dagitimini engel-
lemek neredeyse olanaksiz. Burada zaten genel pornografiden c¢ok, cocuk
pornosu iizerinde durulmakta. Ve yine ilging olan, “netiket” adi verilen “web
ahlaki” da diyebilecegimiz adi konmamis kurallarin burada etki yapma-
ya basladigini gérmekteyiz. Polis ya da hukukun yapamadigini yapiyor bu.
Korsan sitelerin biiyiik bir béliimii ¢ocuk pornosuna uzak duruyor. Burada
bir korku, bir tehdit olmaksizin bir diizene dogru gidilmekte olmasi giizel.
Bill Clinton’in Iletisim Ahlaki Yasasimi imzalamasiyla Amerikalilar net
tizerindeki ahlaksiz kabul edilen sitelere giremeyecekler, yayin yapamaya-
caklardi. Bu, ifade ozgiirliigiine sinirlama olarak goriildii; ayn1 zamanda
yasal olmasina ragmen Internet’te kiirtaj ile ilgili yayin yapma yasagini da
getiriyordu. Kaldi ki iilkede 6zgiirce basilan pornografinin neden Internet’te
yasaklandig1 bir baska soruydu. Buna verilen yanit kuskusuz kiigtikleri
korumakti. Pornografinin bir icerik degil, bir amag ve tutum sorunu oldugu
dustiniiliirse, yasaklayarak kiigiikleri korumak yerine, buraya yonelenlerin
karakter yapilarina bakmanin daha dogru olacag: tartisilmalidir.

Internet’teki bir baska engel mp3 dedigimiz “miizik sikistirma format1”
sayesinde miizigin dagitilmasina yonelik oldu. Miizik endiistrisinin siddet-
le kars1 ¢iktig1 bu yonelim bir yerde amacina ulasti ve Napster adindaki ag
kapatildi, c¢iinkii Napster'in yeri yurdu belliydi. Uzun siiren mahkemede
mp3 yanhilarinin savi bu formatin, miizigin ashinin diisiik kalitedeki bir kop-
yas1 oldugu, dolayisiyla bunun dagitiminin bir su¢ olusturmadig yoniindey-
di. Miizigin kasete kaydedilmesi nasil diisiik kalitesi nedeniyle su¢ olmuyor-
sa bunun da su¢ olmamasi gerekiyordu. Kaldi1 ki ABD’deki federal yasalar
herkesin sahip oldugu ses ve video kayitlarimin ve yasal olarak satin aldig:
programlarin bir kopyasini ¢ikarmasina izin veriyordu. Napster'in kapatil-
masi Internet iizerindeki mp3 akisini durdurabildi mi? Usenet haber grupla-
r1 mp3 degis tokusu ile dolu.

Peki insanlar bu isi neden yapiyorlar? Yaratma ve ifade 6zgiirligiinii
bayrak edinmelerine ragmen baska insanlarin diisiince tiriinlerinin, yara-
tilarimin calinmasina, haksizca dagitimina énayak oluyorlar. Burada kus-
kusuz yalnizca sirketlere ve kapitalizme duyulan diismanlik ya da anarsi
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diiskiinliigii gibi aciklamalarda bulunmak yaniltici olur. Sirketlerin bu
uriinleri pahaliya sattiklar1 ve azami kar saglamak istedikleri acgiktir (Tari-
hi 20 yili asmis ve maliyetleri son derece diismiis olmasina ragmen Miizik
CD’leri hala ilk ¢iktiklar giindeki fiyatlardan satilmakta), ve insanlar belki
daha ucuz olsa satin alabilecekleri bu iiriinlere kolayca ulasmanin yolunu
bulmuslardir.

Aklim1 hep kurcalayan bir soru olmustur. Kullandigimiz bilgisayarin
isletim sistemi icin neden para 6dedigimizi anlayamamisimdir. Bill Gates’i
biraz daha zengin etmek i¢in mi? Isletim sistemi olmayan bir bilgisayar
olabilir mi? Bilgisayar aldigimiz zaman onun zaten isliyor olmas1 gerek-
mez mi? Isletim sistemini yaratan sirketin bu tiriiniiniin karsihgin tiiketici
yerine, kendi isletim sistemi tizerinden program iireten firmalardan almasi
daha yerinde bir davranig olmaz miydi? Benzer diisiince i¢indeki bircok
insanin yasadis1 kopyalara yonelmelerini engellemek her zaman zor ola-

caktir.

Iste anarsi burada isliyor, yalnizca yapici diisiinceler ve bilgi akmiyor
Internet’ten, yalmizca kiiresel sirketler bu teknoloji sayesinde kar etmeye
devam etmiyorlar, ayn1 zamanda kendi karsitlarinin da aym teknolojiyi kul-
landiklarini goriiyorlar. Siyasal rejimler radyo, televizyon ve basin organla-
rindan m1 yapiyorlar beyin yikamasini, karsit gruplar internet’'in yeraltim
se¢iyorlar. Zaman zaman kizdiklar sayfalar ele gegirip isgal ediyorlar.

Internet ile birlikte su¢ kavraminin yeniden tanimlanmasi gerekecek.
Proudhon’a gére manavin sattiglr elma hirsizlik malidir, dolayisiyla benim
onu gidip almam hirsizlik olmayacaktir. Miilkiyet toplumlar1 varliklari-

m siirdiirebilmek icin miilkiyete dayali yasalar ¢ikarmis ve onu koruyacak
yontemler ve sistemler gelistirmislerdir. mp3, kopya programlar ve diger-
leri, manavdan elma almamizin su¢ olamayacag1 savina yakin durmuyor
mu? Sanirim ilerde bir uzlasmanin geldigini gorecegiz. Internet kapitaliz-
min ruhunu ve yapisim hi¢bir seyin yapamadig: kadar degistirecek. Ve bir
kez daha Marx'in analizi dogruluk kazanacak. Yeni teknolojiler yeni tiretim
bicimleri ve ona uygun tistyapilar yaratacak. Yasalarin ve ahlakin bir kez
daha degistigini gorecegiz, devlet ve yonetim bigimlerinin de. Ve bunun igin
bir ihtilal bile gerekmeyecek.

Cogito, say1: 30, 2002 Cogito, say1: 30, 2002



Gergek Sanallik Kiiltiirii

MANUEL CASTELLS

Kiiltiirler, iletisim siireclerinden olusur. Ve biitiin iletisim bigimle-
ri, Roland Barthes ile Jean Baudrillard'in yillar énce ortaya koydugu gibi,
gostergelerin tiretimine ve tiitketimine dayanir. Bu ytizden, “gerceklik” ile
simgesel sunum birbirinden ayr1 tutulamaz. Biitiin toplumlarda insanlar
simgesel bir c¢evre i¢inde var olur ve bu ¢evre araciligiyla hareket ederler.
Dolayisiyla, basili iletiden gorsel-isitsel iletiye biitiin iletisim tarzlarinin
elektronik biitiinlesme ¢ergevesinde orgiitlendigi yeni iletisim diizeninin
tarihsel acidan 6zgiil yonii, sanal gercekligi devreye sokmasi degil, sanal
gercekligi kurgulamasidir. Oxford Giiniimiiz Ingilizcesi Sozliigii'niin yardi-
miyla ne demek istedigimi agiklamaya ¢alisacagim: “sanal: ismen degilse de
gercekte, uygulamada oyle olan” ve “gercek: gercekten var olan”. Buna bagh
olarak, yasandigr sekliyle gerceklik her zaman sanal olmustur, ¢iinkii ger-
¢eklik her zaman uygulamaya belli bir anlam cercevesi cizen simgeler araci-
ligryla algilanir — 6yle bir anlamdir ki bu, simgelerin birebir anlamsal tanimi
kapsaminda verilemez. Kiiltiirel anlatimlar1 bi¢gimsel/mantiksal/matematik-
sel akil yiiritmeden ayiran sey, biitiin dil bi¢imlerinin anlam belirsizligini
kodlama ve farkli bir yorumlar yelpazesi agma yetisidir. Insan beyninin
iletilerinin karmasgiklig1, hatta geliskili niteligi, soylemlerimizin ¢okanlaml
yapisiyla kendini ortaya koyar. Iletilerin anlamindaki bu kiiltiirel cesitlilik
yelpazesi, birbirimizle bazis1 agik, bazisi ortiik bir¢cok boyutta etkilesime
girmemizi saglar. Bu yiizden, elektronik medyay: elestirenler yeni simgesel
ortamin “gerceklik”i temsil etmedigini 6ne siirdiiklerinde, ortiik olarak sag-
ma derecede ilkel bir “kodsuz” gercek deneyim (asla var olmamis bir sey)
kavramina génderme yapmaktadirlar. Biitiin gercekler simgeler araciligiyla

iletilir. Ve insani, interaktif iletisimde, iletisim ortamindan bagimsiz olarak,
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biitiin simgeler, onlara verilmis semantik anlamla ilgili olarak bir él¢tide yer
degistirmislerdir. Bir bakima, her tiir gerceklik sanal olarak algilanir.

Oyleyse, daha 6nceki tarihsel deneyime karsit olarak, gercek sanallik
tireten bir iletisim dizgesi nedir? Gergekligin kendisinin (bir baska deyisle,
insanlarin maddi/simgesel varolusunun) biitiiniiyle sanal bir imge diizenin-
de, hayal diinyasinda yakalandigi, ona gomiildiigii bir dizgedir; bu hayal
diinyasinda goriintsler yalnizca deneyimin aktarildigi ekranda olmakla
kalmaz, deneyimin kendisi haline gelirler. Her tiirden her ileti, ileti orta-
mina hapsolunmustur, ciinkii ileti ortam 6yle kapsaml, 6yle cesitli, 6yle
esnek bir nitelik edinmistir ki, ayn1 multimedya metinde tipki Jorge Luis
Borges'in “Alef” adini1 verdigi o benzersiz Evren noktasinda oldugu gibi geg-
misi, simdisi ve gelecegiyle insan deneyiminin biitiiniinii i¢ine almaktadir.
Bir o6rnek verelim;

1992 yilinda Amerika’da baskanlik secimi kampanyasinda, o zaman-
lar baskan yardimcisi olan Dan Quayle geleneksel aile degerlerini savunan
bir tutum sergilemek istiyordu. Quayle ahlaki kanilariyla donanmis olarak,
Murphy Brown'la olagandis1 bir tartismay: baslatti. Nitelikli kadin oyun-
cu Candice Bergen'in canlandirdigin Murphy Brown popiiler bir televizyon
dizisinin baskarakteri olup yeni tiir bir kadinin degerlerini ve sorunlarim
temsil ediyordu: yasama iliskin kendi ¢lgiitleri olan, yalmiz, ¢calisan profes-
yonel kadin. Baskanlik secim kampanyasinin siirdiiriildiigii sirada, Murphy
Brown (Candice Bergen degil) evlilikdisi bir ¢ocuk sahibi olmaya karar
vermisti. Baskan yardimcis1 Quayle onun bu davranisini hemen uygun-
suz bulup mahkam etti ve tilke capinda, 6zellikle calisan kadinlar arasinda
biiyiik bir 6fkeye yol acti. Murphy Brown (yalmizca Candice Bergen degil)
misilleme yoluna gitti: bir sonraki boliimde, baskan yardimcisi Quayle’in
kendisini elestirdigi televizyon séylesisini izlerken goriiliiyor, goriislerini
acikliyor, politikacilarin kadinlarin hayatina karismasina sert elestiriler geti-
riyor ve yeni bir ahlaka yonelme konusunda hakkini savunuyordu. Zamanla
Murphy Brown’in izleyici kitlesi artti ve Dan Quayle’in ¢agdisi tutuculugu-
nun Baskan Bush’un se¢imi kaybetmesinde pay1 oldu; bu iki olay da gercek-
ti ve bir 6l¢iide toplumsal agidan 6énemliydi. Ne var ki, gercek olan ile hayali
olandan diyalog boyunca yeni bir metin olusturulmustu. Murphy Brown'in
hayali diinyasinin gercek yasamdaki baskanlik secimi kampanyasinda belir-
mesi, Quayle’in (daha dogrusu onun “gercek” televizyon goriintiisiiniin)
Murphy Brown'in hayali hayatinin bir karakterine déniismesine yol agmis-
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t1: iki yasant1 diizeyinden gelen ve hararetli tartismalara yol acgan iletilerin
ayn1 soylemde i¢ ice gectigi bir tistmetin kotarilmisti. Bu 6érnekte, sanallik
(yani, Murphy Brown'in pratikte, herhangi bir kadin adina hareket etmesi
gerekmeksizin, bircok kadinin oldugu kisi olmas1) gercege doniismiistii; su
anlamda: gercekten de, 6nemli sayilabilecek bir etkiyle, yerytiziindeki en
giiclii politik goreve gelecek kisinin segilmesi stireciyle etkilesime girmisti.
Bu 6rnegin asir1 ve siradisi oldugunu kabul etmekle birlikte, ¢c6ziimlememe
aciklik getirdigini, bu ¢6ztimlemedeki soyutlugun yol agtigi anlam kapalili-
g1 azalttigini saniyorum. Bunun béyle oldugunu umarak, biraz daha kesin
konusayim.

Cok sayida iletisim tarzinin sayisal, ag baglantil tiimlestirilmesine dayal
yeni iletisim sisteminin ayirt edici 6zelligi, biitiin kiiltiirel anlatimlar: igerme-
si, kapsamina almasidir. Bu varolus tarz yiiziinden, yeni tiir toplumsal ¢alis-
mada biitiin ileti tiirleri ikili tarzda is goriir: multimedya iletisim sisteminde
varlik/yokluk. Bu tiimlesik sistemde yalnizca varlik, iletinin iletilebilirligini
ve toplumsallagsmasini olanakli kilmaktadir. Biitiin oteki iletiler bireysel
imgeleme ya da giderek marjinallesen altkiiltiirlere indirgenmektedir. Toplu-
mun bakis acisindan, iletisim elektronik temelli (basilt malzeme iceren, gorsel-
isitsel ya da bilgisayar dolayimli) iletisimdir. Bu, kiltiirel anlatimlarin tiirdes
hale geldigi ve kodlara yalnizca birka¢ merkezi géndericinin egemen oldugu
anlamina gelmez. Yeni iletisim sistemi, cesitliligi, coktarzlihig1 ve verimliligi
sayesindedir ki, biitiin anlatim bi¢imlerini -bunun yani sira, toplumsal ¢atis-
manin dile getirilmesi de dahil olmak tizere ¢ikar, deger ve imgelem farklilik-
larini- kucaklayip biitiinlestirebilmektedir. Ama sisteme dahil edilme karsi-
liginda 6denmesi gereken bedel, onun mantigina, diline, katilim kosullarina,
kodlama ve kod ¢oziimiine uymaktir. Bu yiizden, farkli tiirden toplumsal
etkiler icin, merkezi olarak yollanan multimedya bir sistem yerine (talebe
bagli video diizenlemesinde oldugu gibi), cok baglanti noktali, yatay bir ile-
tisim aginin (Internet tiirii) gelismesi son derece énemlidir. Bu iletisim siste-
mine girisin karsisina dikilen engeller, sistemde iletilerin dolasmasi ve yayil-
masi i¢in parolalarin yaratilmasi yeni toplumun 6énemli kiiltiirel savaslar
olup, bunun sonucu yeni tarihsel ortamda verilecek olan simgesel dolayimli
catismalarin yazgisini belirlemektedir. Anlamimi yukarida agikladigim termi-
nolojiyi kullanmak gerekirse, kimin interaktif iletisimi gergeklestirdigi, kimin
bu interaktif iletigsimin alicis1 oldugu, bilgi toplumunda egemenlik diizeninin

ve ozgiirliik siireglerinin simirlarim ¢izmektedir biiyiik 6l¢iide.

Cogito, say1: 30, 2002

Gergek Sanallik Kiiltiirii 215

Bir¢ok kiiltiirel anlatimin sayisal elektronik tiretim, dagitim ve sinyal
aligverisi temelli tiimlesik iletisim sistemine dahil edilmesinin toplumsal
bicim ve siirecler acisindan énemli sonuglar1 vardir. Bu, tarihsel olarak
kodlanmis toplumsal gérenekler aracilifiyla —din, ahlak, otorite, gelenek-
sel degerler, siyasal ideoloji— aktarim yapan sistemin disindaki geleneksel
gondericilerin simgesel giiciinii 6nemli 6l¢iide zayiflatmaktadir. Bunlar yok
olmamakta, ama yeni sistemde —ruhsal olarak aktardiklar1 géreneklerin bil-
gisayarda somutluk kazanmasi yoluyla gii¢lerinin ¢ogaldigi yeni sistemde
(bilgisayar yoluyla vaaz verenler ve interaktif koktenci aglar toplumlarimiz-
da uzaktan, karizmatik otoritenin yiiz yiize aktarimindan daha etkili, daha
niifuz edici bir 6greti yayma bicimidir)- yeni bir koda biirtinmedikge zayif-
lamaktadirlar. Ne var ki tistiin ruhsal giicler, askin iletilerin, talebe bagh
pornografinin, televizyon dizilerinin ve konugsma hatlarinin ayni sistem igin-
de diinyevi birlikteligine riza gostermekle insanlar1 davalarina kazansalar
da, insaniistii konumlarim yitirmektedirler. Her ne kadar bazen paradoksal
bir bicime biirtinse de —her tiir genel ve marka adi altinda dinin belirgin
titketimi- toplumun laiklesmesinin son adimini olusturmaktadir bu. Top-
lumlarda artik gercekten biiyiiniin islevi sona ermistir, ¢iinkii biitiin muci-
zeler Internet tizerindedir ve kisilerin kendi kurduklar gériintii diinyalariyla
birlestirilebilmektedir.

Ote yandan, yeni iletisim sistemi, insan yasaminin temel boyutlar1 olan
uzam ve zamani kokten doniisiime ugratmaktadir. Yerler kiiltiirel, tarihsel,
cografi anlamlarindan soyutlanmakta, islevsel aglar ya da gorintii kolaj-
lar1 halinde yeniden biitiinlestirilmekte, yerlere 6zgii uzamin yerine gecen
akigskan uzami devreye sokmaktadir. Gegmis, simdi ve gelecegin ayni iletide
birbiriyle etkilesim icinde olacak sekilde programlanabildigi yeni iletisim
sisteminde zaman silinmektedir. Akislar uzamu ve zamansiz zaman, tarihsel
olarak aktarilan sunum dizgelerinin ¢esitliligini asan ve iceren yeni bir kiil-
tiiriin —hayali kurgunun kurguya inang haline geldigi gercek sanallik kiiltii-

riiniin—- maddi temellerini olusturur.

Ingilizceden geviren: Kemal Atakay
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Aij Ustiinde Zaman, Yakinlik ve Anlam*

DANTE TANZI

Yanit Vermemeyi idare Etmek

Eslemelik (synchronism) ve esanlhilikta (simultaneity) saglanan biiyiik
gelismeler sayesinde Ag tistiindeki iletisim kanallar1t mantar gibi ¢ogaldi.
Bircok gozlemci, olagan bir soru/yanit déngiisiindeki bir dizi éngoriilebilir
durum olarak degelendirilen kronolojik olarak ayri islevsellik bakimindan
bunun bir yoksullasma ya da geriye atilmis bir adim oldugu kanmisinda. Bir-
coklarmin 6zellikle vurguladigr bir konu, aninda ve ¢ok-yénlii (multi-point)
iletisimde dagilgan zaman c¢ercevelerine eslik eden kavrama etkisinin ileti-
sim kodlarinin istikrarini tehlikeye atmasidir. Dagilgan zaman c¢ercgeveleri
aslinda o kadar diizensizdir ki, iletiler hedefine vardiginda ve vardig: takdir-
de, varis zamani kullanicinin beklentileriyle nadiren ¢akisir.

Bununla birlikte, zaman sinirlarinin bu yoklugu Internet sorfgiilerine
cazip gelmektedir; bu sinirlarin yoklugu onlarin, kaynagini bilmek zorun-
da kalmaksizin ve hedefine ne zaman varacagimi éngorme olanagina sahip
olmaksizin agda bir¢ok yamit bulmalarini saglar. Ag’da verimsizliklere ve
gecikmelere elverisli olan bu gecirgen ve esnek zaman boyutunda sorfgiiler
birbiriyle ¢rtiisen ve alternatif patikalar kullanarak esanlh faaliyetlere girise-
bilir. Sayisal teknoloji kullanicinin zaman, imge mekanizmalar1 ve bireysel
duyu ve kas sisteminin isleyisi arasindaki iligkileri kesintiye ugratabilir. Bu
durum web’deki 6znel siluetlerin degismeye daha fazla yatkin olmasinda
gortlebilir. Ayrica, bu durum, Ag sorfcilerinin iletisim esnasinda beliren
zamansal yamulmalara ni¢in bu kadar tahammiillii olduklarim1 da agik-

lamaktadir. Yeni teknoloji tiriinleriyle karsilasmak bireyleri yeni kurallar

* Bu yazinin orjinali http://www.ctheory.net/text-file.asp?pick=124 adresinde yayimlanmustir.
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ogrenerek, yani sira eski aligkanliklar1 kismen unutarak zihniyetlerini degis-
tirmek zorunda birakir.

Aninda ve cok-yonlii iletisim sistemlerinde bir iletisim formiiliiniin
sunulmasinin verimli eslemelik ve tutarli enformasyondan ziyade kulla-
nicinin 6znel yargisimin ¢abukluguna ve keskinligine bagl olacag: gitgide
dogruluk kazamyor. Esanli ve ¢ok-yonlii iletisimin barindirdig: risklerin
mabhiyeti yiiziinden, kullanicinin bu 6znel yargis1 basat bir etken konumun-
da olmak zorunda. Kullanicilar gecici olarak daha giiglii ya da asir1 sinyal-
ler tarafindan dikkatlerinin dagilmasini énlemek icin, aym1 kanalda iletisim
kurmay1 becerenlerden gelen basinca boyun egmemek icin nasil hareket
etmek, nasil deneylemek ve akil celen iligki taleplerinden nasil kaginmak
gerektigini bilmek zorunda kalacak. Bu baglamda, iletisim kurma kosul-
larinin etkilesimin kokiindeki 6znel kosullardan ziyade teknik dengede ve
kesinlikte yatt1g1 kanisinda olanlarla anlasmamiz ¢ok zor. Iletisim teknolo-
jisi her zaman, muhataplar arasindaki farkliliklarin ve benzerliklerin tanin-
masi tarafindan kosullanir.

Buna ragmen, bir teknolojinin ge¢irdigi evrimin derecesini, iletisim
cevrimleri i¢in kurulmus ritmi, anistirma ve kiskirtma pratigini ve insanin
acik secik iletilemeyecek olani anlama kapasitesini hesaba katma yete-
negiyle orantili olarak degerlendirmek gerekir. Bu boyutlar 6ngérilebilir
yollarla ifade edilmez, daha ziyade bu boyutlara web’de muhataplarin
yetenekleri arasinda fark gozetme istegi yol gosterir. Bu bize nigin sasir-
tic1 geliyor ki? Iletileri atlama, tekrarlama, erteleme ve sulandirma her
zaman iletisim bicemlerini farklilagtirmistir ve 6znel degistirimlere teka-
biil eden bu farkhiliklar bir skandala neden olmaksizin her yerde yaygin
bir sekilde uygulanir. Oznel degistirimlerin Ag'in etkilesim mekanizmalar
tarafindan fizyolojik olarak gii¢lendirildigine inanmak dogrudur: Bir ile-
tiyi teslim etme edimi (yanit verme yetenegine sahip ve yanit vermek iste-
yen bir alimlayic1 oldugunu varsayiyoruz) gegici bir sonug olarak, gelisti-
rilmeye acik bir sonug olarak goérilmeli. “Yazma edimi yegin bir sekilde
yereldir; ¢iinkii bir izleyicinin oldugundan emin olsak da, o izleyicinin
bizim yazimiz hakkindaki yorumunu dogrulayamayacagimiz gibi varligim
da dogrulayamayiz.”!

En son alfabetik teknolojinin verimlilik (ya da uyarlanma) derecesinin
dogrulanmasi artik bir mesele degildir; mesele daha ziyade asla eksiksiz
bir sekilde yorumlanamayacak éngoriilemez karsiliklar: israrla aramaktan
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ibarettir. Multimedya uzamlarin kesintili gercekliginde dikkat ¢celme uzam-
lar1 kavramsal insalardan cok daha 6nemlidir ve her bir 6genin secilmesi ve
diizenlenmesi, kendi bilesenlerinin? dikkati cekme etkisi sayesinde olusan
hem simgesel hem de gidimli (diskursif) veri yapilarinin3 farkli nitelikleri-
ni ayirt edebilmek i¢in yeni beceriler gerektirir. Bu sebeple, “tek bir” soruya
verilen “tek bir” yamitin anlami minicik, diizenli mektuplarin kapladig1 bir
sayfanin satirlarinda eksiksiz bir sekilde kusatilamaz. Ongoériilemezlik nite-
ligiyle bu anlam kendini géstermeye, hatta gecikmeli bir ifsa seklinde olsa

bile kendini géstermeye zorlanamaz.

Kagit-dis1 Goriis Agilan

Bekleme (ve dinleme) zamanlarinin genislemesi ve daralmasi hakkin-
daki bir¢ok endise, gorsel/cizgisel yollarin diizenledigi sikistirilamaz gorsel
uzam ve gerceklesme zamani miktarlarina ihtiya¢c duyan kagit baski alisgkan-
liklarina giiclii bir bagimhilig1 yansitiyor gibidir.# Sayfalarin ve metin say-
falarinin neden oldugu kirlenme tek basina, web sitelerinin iletisimsel kay-
nalarmin verimliligini yargilama konusundaki dogru gérsel konum mudur?
Sonug itibariyle imgelerin sundugu enformasyon yazili metinleri desifre
etmek i¢in ihtiya¢ duyulandan bir parca daha az zaman gerektirir ve hatta
etkilesimli ortamlarin bazilar1 miizikal geribesleme bile sunar.> Dahasi, kur-
gu aracglar, bir iletinin zamandas gorsel, sozliiksel, s6zdizimsel ve anlamsal
boyutlariyla ilgili parametrelerin degistirimine izin vererek her tip malzeme-
yi kullanilabilir kildi.

Dikkati ¢elme uzamlarinin genigletilmesini, incelenmesini ve yeniden
degistirilmesini gerektiren béylesi aliskanliklar® kavramanin tiim 6zellik-
lerini degistiriyor, belgelerin hayat cevrimlerini devrime ugratiyor, ama
aym1 zamanda bir diyalogu baslatmanin kurallarini yeniden degerlendir-
me sonucu veriyor. Ag’da yasayan 6zneler benzerlikleri ve farkliliklar
birer 6rtiisme ya da isgal olarak kabul etmek yerine simdi bunlar ¢esitli
davetlerden olusan bir oyun olarak aliyor. Bircok web sayfasinda kendile-
rini ifade etmek icin bir araciya ihtiyaci olmadigini diisiinen 6zneler, iste
bu sebeple oyuna katiliyor: Cesitli baglamlarda kendilerini agiga vurmaya
tesvik ediliyorlar ve boylelikle de dénemsel olarak yeniden yoklanabi-
lecek bir kimlik fikrini kucaklamak zorunda birakiliyorlar. Dolayisiyla,
baz1 kimlikler gizlenip ya da degiserek egitici bosluklara ve iletisim ortiis-
melerine neden olurken, baska bazi kimlikler Ag’da yeni kimlikler yarat-
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ma oyununa dalarken, kendilerini tamamen hayal eseri eylemlerle aciga
vuruyorlar.?

Ag’da cereyan eden iletisimin basat karakteristikleri arasinda, arastir-
ma ve kesifle birlikte, iceriklerin manipiilasyonunu ve tekanlamli sonuglar
o6nerme ihtiyacimin kiskirtmasi sonucunda kimliklerin (farkli baglamlar-
da) maddilestirilmesini sayabiliriz. Bundan bagka, bir séylesinin kosullar
hicbir dolaysiz yarar saglamadigl zaman, sabit ve retorik olarak énceden
tamimlanmis bir benligin hiisranin1 reddetmenin bir avantaji vardir. Coklu
anlatisal olanaklarin olusturdugu bir durumu yasantilamak, birbirleriy-
le ortiisen, hatta bir de farkli olan zamanlar: iceren patikalarla ise giris-
mek anlamina gelir.8 Zaman konusunda tahminler yiiriitmek ve nerede,
ne zaman, kim oldugumuz konusundaki bilincimizi olgunlastirmak, Ag'in
sundugu engin bir islemler silsilesini kabul etmeyi 6grenmek anlamina
gelir; ayni zamanda siberuzami kisinin kendisinin ve baskalarinin dinamik
ve bigcimlenebilir bir uzantisi olarak, biiyiik bir karisiklik ile dengeleme
arasinda ne olacagi belirsiz bir uzam olarak diisiinmek ve kullanmak anla-
mina gelir.

D. De Kerckhove ve P. Levy kolektif zekdnin ayirt edici 6zelliklerinin
taslagimi ¢ikardi. Kolektif zekdnin birbirlerini karsilikli olarak metabolles-
tirme isine girisen kisiliklerin bir bilesimi olarak tanimladilar; tim kisi-
likler kendi psisik disavurumlarinin varolussal koordinatlarimi degistirme-
lerine yol agcan otomerkezli ve ¢cokevrenli (multiversal) bir uzamda kars:
karsiya gelir. Bagint1 kurma bigimlerinin sonsuz ¢ogullugundan oétiirtii,
zaman, akan bir irmak egretilemesini tamamen iptal eder ve baskalasan
bir akigkanlik edinir: “Bir siberuzam mintikasinda zaman bir hizlanip bir
yavaglayarak ritmik atiglarla zonklayabilir.” Bu uzamda zaman bir yiikselip
bir al¢alan, pek narin iliskilerin gelistirilmesine ve “nefes alip veren, zonk-
layan, bir bicimden obiiriine déniisen” gayri maddi ti¢ boyutlu yapilarin

kurulmasina izin verir.?

Siberuzamin seyyar ve gayri maddi mimarisi iletisimin dizisel ve dog-
rusal bicemden uzaklasmasina yol agar, 6znel zamanin énceden alinmis
kararlar etrafinda tekrar tekrar akmasini, evreleri ve sonuclar1 degistir-
meyi zorunlu kilar. Bu durum bilinen 6zelliklerin (yogunluk, éncelik, dog-
rusallik, paralellik, dallanip budaklanma ve dongiisellik) bir bilesimine
neden olur ve farkh diizenler i¢inde yer alan zaman araliklarinin gesitli

karisimlarini yaratir. Ustelik, siberuzam senaryolarinin déniisiimlerine
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ve zamansal cesitlemelerine yol gosteren kurallari planlama 6zgiirligi de
miizikal olaylarin kompozisyonuna benzetilmistir.!0 Nasil senaryolarin
ozellikleri islem karelerine tekrar tekrar yapilan miidahalelerle tanimla-
nabiliyor, degistiri-lebiliyor ve yeniden diizenlenebiliyorsa, sayisal teknik-
ler de sonsuz derecede kiiciik zaman-madde araliklarina sikistirilabilir ve
benzer sekilde ses-maddenin kristallesmesi ve yeniden diizenlenmesi ola-

nagim gelistirir.11

Son Diigiime Kadar

Irak-mevcudiyet (telepresence) olarak yasantilanan bagintisal bir mesa-
fe, agdaki cemaat gruplarina yaslanan ve bireylerin kismi, uydurma ve
manipiile edilen kimliklerle dolastig1 bagintisal bir yakinlk icerisindeki
diyalog beklentilerinin benzestirime ugramasina yol acti. Ag’da “bir” mevcu-
diyetin her seye ragmen tek bir kimligin anlatimi olarak goriiliip goriilmeye-
ceginden emin olamayiz ama yine de, “bir” kisinin yaptig1 cesitli ¢cagrisim-
larin aym1 muhatabin diisiinme, yorumlama ve 6zetleme kapasitesi yoluyla
algilanacagin biliriz.

Bu durum su anlama gelir: Soylesiye girmenin kurallar1 bir bildirme
(declarative) modelini terk ederek miizakereli bir modele, dogrulugu ille
onaylanmus olmast gerekmeyen kendilikler arasindaki diyalog oriintiilerinin
gostergeleri ve degistirimleri yorumlamak yoluyla kendilerini diizenlemeleri
gerektigini 6grendikleri miizakereli bir modele kaymaktadir. Her muhatap
kendi miizakere stratejisini uygular ve bunun sonucunda bazi catismalar
¢oziime kavusturulabilir; ama “soyleside bulunanlar yanhs enformasyon
sunarak sonucu etkiledikleri takdirde, miizakere protokollerinin bazilari-
nin nisbeten istikrarsiz olmasi riski belirir.!2 Miizakere etme protokoliiniin
yaslandig1 “degismez madde”lerden biri ¢ikarildiginda bu risk daha da agir-
lasir. Geleneksel olarak oyun teorilerine basvurularak tarif edilen etkilesim
stratejilerinin tanimlanma evreleri, Ag'da, zaman anlayislarimin degismesin-
den otiirii ilave karmasikliklara tabidir. Zaman, aslina bakilirsa, miizakere
edilmeyi bekleyen protokollerden biri haline gelmistir.

Tecriibeli her sorfcii sonsuz bir tecriibeler ve iletisim profilleri silsile-
siyle karsilasma zorunda oldugunu bilir; ayrica, kullanmak zorunda oldugu
kiilturel aletlerin gitgide daha yaygin bir sekilde kullanilmalarindan ve para-
doksal olarak gitgide daha devredilemez hale gelmelerinden otiirii gitgide
daha az “kisisel”lestigini bilir. Bu biling, 6yle gériiniiyor ki, ideal bir harita
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algisinin giiglendirdigi bir cemaate ait olma duygusu dogurmaktadir; son
diigiime kadar genisletilmis sayisiz benliklerin hepsinin bir araya geldigi
soyut ama topolojik olarak olgunlastirilabilir imgesi. Bu senaryoda en car-
pic1 celiskiler bile konularin ve iletilerin 6nem olgeginde siirekli yapilacak
ayarlamalar yoluyla, iletisimin siikineti ve zamaninda yapilacak yeniden
ayarlamalar yoluyla birlikte var olabilir ve uzlastirilabilir.

Bilginin gonderici ve alic1 arasinda paylasilmasi gergek geribesle-
me zamanlarina ve bir cemaatin alisgkanliklarinin gecirdigi déntisiimle-
rin zaman 6lcegine baghdir.13 Oysa, Ag'in etkilesimli boyutunda, dinleme
zamaninin azaltilmasi veya ¢ogaltilmasi muhataplarin reaksiyonlarindan ve
iletisim oturumlarinin esnekliginden tiireyen bir ériintii kazanabilir. Iste bu
yiizdendir ki, dikkatin dagilmasi ve beklemelerin Ag'in arka planinda bulu-
nan giiriiltiileri siizmek ya da agik secik iletilerin art arda vuran tam-tamla-
rindan ve miidahaleciliginden kaginmak i¢cin kullanilan birer teknik olarak
goriilmesi gerektigini 6neriyorum. Boylece, enformasyonun, bilgisayarin
yitik belleginin yakinhigiyla karsilasildiginda insanin vicdaninin tam yiire-
gine zarar verme tehditini doguran yakinlikla karsilasildigi anda, “enfor-
masyonun hiziyla karsilastigi anda ve bunun sonucunda fiziksel hareketten
el cekmeyle tele-aktor gezintiyle edinebilecek bellegi yitirme riskine girdi-
ginde” tezahiir eden “atalet” hakkinda Paul Virilio'nun sundugu yorumdan
daha az dramatik bir yorum yapilabilir.14

Bu yitirme duygusu alt edilebilir; sonugta iletisimsel tekerriirlerin teza-
hiir ettirdigi yogrulabilirlik, zaptedilemezlik ve kesintililik, bir yeniden ugra-
ma ve kesif siirecinin, baglamlarin algilanisindan bilinglenmeye uzanan,
zaman c¢ergevelerinin mahiyeti hakkindaki bilgiyi arttiran bir kargasanmin
etkileridir. Baska bir anlatimla, belirsizlik yiiziinden bireysel biling, zaman-
sal akil yiiriitme siireglerini zorlayici-olmayan, 6ngériisel mantik yoluyla
yonlendirmek zorunda birakir. Bu, tersine herhangi bir kanit olmadig: siire-
ce belli sonuglara varilabilecegi, ama karsit kanitlar tiretildigi takdirde geri

cekilme olanag1 bulundugu anlamina gelir.15

Ag’da Arayis

Sayisal teknoloji kristallesmis zaman-madde tistiinde bir degisiklik yap-
may1 ve ilave i¢c degisiklige ugratilabilecek zamansal patikalar taklit etmeyi
olanakli kilan, akmayan bir zaman, bir matris zaman {iiretir.16 Web’de bu

karakteristikler orta uzamlarin mimarisine énemli miidahalelerde bulun-
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maya izin verir.17 Bu uzamlarin értiismesinin, kesintili ve tersine ¢evrilemez
zamansalliktan kaynaklanabilecek her tiirlii kisitlamadan azade olmasinin
nedeni budur. Zaman-maddenin web’deki 6zgiil esnekligi on-line iletisimin
soylesi modellerine izin verir. Bu durum bizi kisa siireli bellegin imtiyaz-
larina yaslanan yeni bir bilis bicemine alistirir, baglamlarin ve anlamlarin
daimiligini pesinen kabul etmeme konusunda egitir.

Web’de olmak stirekli bir duyusal baglanti ve kopukluk akisimin kapladi-
g1 gercekliklerin kesistigi i¢ alanlarda olmak anlamina gelir ve Ag’da seyrii-
sefer etmek siirekli degisen bir capraz génderme sistemine tabi olan duyusal
mintikalarda gezinmek demektir. Soru modelinin farkli anlam alanlarina
uzanan yolu gosterdigini biliyoruz. Gelgelelim, anlamlarin siirekli bir yer-
den bir yere tasindig1 bir durumla kars1 karsiya gelindiginde, her tiirlii aras-
tirma bir anlam yitimi, bilinen tiim verileri yeniden yorumlama ya da anlam
catismasi tehlikesine atilir.

Linz Prix Ars Electronica’ya katilan WWW sitelerinin son secmelerinde
sagkinlik, catisma ve istemsiz yerinden ¢ikarilma temalarinin tekrar tek-
rar ortaya ¢ikmis olmasi manidar bir gercektir. Sanatsal iletisim alaminda
bir baglamdan c¢ikarihip firlatilma fikri, siirekli yapilan bicem yenilikleri
sayesinde elde edilen bir basaridir biiyiik 6l¢iide. Dilsel ve anlatimsal birer
atolye haline gelen bir¢ok web sitesi, anlam ve kavrayis cercevelerinde yapi-
lan ani degisiklikleri yeni kavramsal ve duygusal baglantilar1 ayrimsamay1
gelistirmenin bir araci olarak giindeme getirmektedir. “Biiyiik sanayi ¢agin-
da yaygin bir duyarlilik bi¢imi”18 olan soklar yasantimizin temel bir parcasi
haline gelebiliyorsa, bu durumda kendi benliklerimizin diginda olma, tam
da oldugumuz gibi olmaya devam ederken oldugumuzu diisiindiigiimiizden
“farkl’” bir sey olma ihtiyacinin toplumsal olarak kabul géren bir davranis
haline gelmesi bizi sasirtmamali. Ama ego'nun kendi kimlik doniisiimii-
niin ayn1 anda hem istemsiz aktérii hem de izleyicisi oldugu diissii (oneiric)
tecriibelerden!® farkli olarak, agda sorf yapan 6zneler ego’nun diizenli bir
sekilde boliitnmesini bile bile kabul eder. Bu durum sérfciilerin iletisim kur-
manin dizisel yollarindan ni¢in kagindiklarini ve ¢ergevelerin kararsizligina

ni¢in giivendiklerini agiklar.
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Aziz Antonius’un Bastan Gikariimasi:
Bir Kotii Aliskanlik Olarak Internet

ARMAGAN EKICi

“..kusurlu yumusakgil yiiziinden diinyayi
sarnus oriimcek aglarvun icinde viriislerin iire-
digini 6grendigim giindii.”!

flhan Mimaroglu

L.

Internet’in ne olup ne olmadigi, neyi yapip neyi yapamayacagi iizerine
bol bol yazilip ¢iziliyor. Internet’in hayatimizda tuttugu yerin hangi den-
geye ulasacagi, belki 6niimiizdeki bes-on yil icinde daha iyi anlayacagimiz
bir konu; yasayarak, deneyerek gorecegiz. Son bes yildir tartisilan bir konu
daha var: Internet bir kétii aliskanlik midir peki?

“Evet, hem de nasil kétii bir aligkanliktir diyenler” var. “Insanlarin aile,
okul, ev, is sorumluluklarini bir kenara biraktiran, teknoloji devriminin
biitiin nimetlerinin yaninda gelmis olan tehlikeli bir musibettir Internet
bagimlilig1; tanimlanmasi, teshis ve tedavi edilmesi gerekir” diyorlar. Onlara
gore, Internet tizerinden seks ve kumar tutkusu yiiziinden insanlar bosan-
makta, isyerlerinde calisanlar dalga gecerek patronlarini zarara sokmakta,
tiniversitelerde 6grenciler bilgisayar laboratuvarlarinda ¢alisip bilime kat-
kida bulunacak yerde sohbet etmekte, biitiin gece Internet’te oyun oynayan
cocuklar ertesi giin okulda uyuyakalmakta.

Marazi Internet kullanimini nasil teshis ediyorlar peki? Mesela, Dr.
Mark Griffith’s in Reuters i¢in yaptig1 bir arastirmada verdigi “en énemli on
uyari sinyali’ne bakalim:
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1. Yalnizca birka¢ dakika harcamaya niyetli oldugunuz halde, bilgi ara-
mak icin saatler harcadigimz fark ediyorsunuz.

2. Calisma arkadaslarimiza, 6zel hayatimizdaki arkadaslariniza ya da esi-
nize bilgisayar basinda gecirdiginiz zaman hakkinda yalan soyliiyorsunuz.

3. Monitériin basinda her oturusta saatlerce kaldiginiz icin fiziksel
sorunlardan mustaripsiniz.

4. Siirekli olarak bir sonraki Internet oturumunu iple ¢ekiyorsunuz.

5. Aradiginiz bilgiyi bulmaya hep “bir adimcik” kaldigini diistiniiyorsu-
nuz.

6. Anonim bir kisilige biiriinmek size heyecan veriyor, insanlarla Inter-
net tizerinden konugmay yiiz yiize konugsmaktan daha kolay buluyorsunuz.

7. E-postanizda bir sey var m1 diye bakmak icin zorlayici bir istek duyu-
yorsunuz.

8. Internet’e girmek icin yemek ogiinlerinize, derslerinize ya da randevu-
larimiza bos veriyorsunuz.

9. Bilgisayarimizin basinda bu kadar fazla zaman gecirdiginiz i¢in suglu-
luk duyma ve biiyiik bir zevk alma arasinda gidip geliyorsunuz.

10. Bilgisayarimizdan uzak kaldigimiz zaman canimiz bilgisayar c¢ekiyor
ve yoksunluk semptomlar gosteriyorsunuz.2

“Internet Bagimhilig1 Bozuklugu”’nu bir hastalik olarak goéren ve tedavi
etmeye calisan isimlerin énde gelenleri, Kimberly Young, David Greenfield,
Maressa Hecht Orzack gibi psikolog ve psikiyatristler. Bu arastirmacilara
gore, hastalig1 teshis etmekte kullanilabilecek, yukaridakine benzer listeler
var; ¢ogunlukla kumar, alkol bagimlilig1 aragtirmalarinda kullanilan model-
lerden tiiretilmis listeler bunlar.

(Isin eglenceli taraflarindan biri, bu terimin ve tanim kriterlerinin Ivan
Goldberg adli bir doktorun yaptig1 bir sakadan ¢ikmis olmasi:

Irikiyim, sakall1 bir New York / Yukar1 Dogu Yakas:i Psikiyatristi olan
Dr. Goldberg, her giin iki saatini, 1986’da ruh doktorlar1 i¢in kurdugu bir
siberkliip olan PsyCom.Net'in tartisma gruplarini gezerek geciriyor. Iki yil
once, Amerikan Psikiyatri Dernegi'nin “Ruhsal Bozukluklarin Teghisi ve
Istatistikleri Elkitabi1”’nin bir parodisini yazarak grup arkadaslarina kiigiik
bir oyun oynamaya karar verir. Bu elkitabinin karmasikligimi ve katiligim
gostermek icin, “Internet Bagimhilign Bozuklugu” (Internet Addiction Disor-
der — I. A. D.) adimi verdigi bir sey uydurur; hastaligin semptomlari arasinda
“onemli sosyal ya da mesleki faaliyetlerin Internet kullanimi yiiziinden bira-
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kilmasi ya da azaltilmas1”, “Internet hakkinda fanteziler ve riiyalar”, ve “par-
maklarin istemli ya da istemsiz hareketleri” gibi semptomlar vardir.

Goldberg'i sasirtan sey su olur: bircok meslektas1 “netkolik” olduklarini
itiraf ederler ve ondan yardim isteyen e-postalar génderirler. Goldberg bu
mustarip arkadaslarinin istegini yerine getirir ve Internet Bagimlihig1 Destek
Grubu'nu hayata gegirir.

Grubun sani bir bilgisayar viriisiinden daha biiytik bir hizla yayilir. Ken-
dilerini bagiml olarak géren yiizlerce kisi —kimileri giinde 12 saat Internet
basinda gecirdiklerini soylemektedirler— cektikleri acilar1 anlatan mesajlar
gondermeye baslarlar.3

(Kiiciik capta bir Internet mizah klasigine déniismiis bu mektubun
tamamin Internet’'te bulmak mimkiin.)4

Bu “hastaligin” ortaya ¢iktig1 alanlar, tahmin edebileceginiz gibi: Siber-
seks, flort, muhabbet, kumar, pornografi, sohbet, borsada oynamak, acik
artirmalara katilmak, oyunlar ve —son olarak- saplantili bir sekilde yeni bil-
giler pesinde kosmak.

Internet bagimlihiginin nedenlerine gelince, arastirmacilar 6zellikle sos-
yallesme ihtiyacimi vurguluyorlar. Ornegin Dr. Storm A. King, konunun
boyutlarini 6zetledigi makalesindeS5, Internet {izerindeki sosyal hayatin
avantajlarini sayiyor: Giinimiiziin sehir hayatinda kolay kolay kurulamayan
sosyal baglantilar1 Internet {izerinden kurabilmek, yabancilarla kolaylikla ve
risksiz olarak iligskiye gecebilmek; insanlarin kendi kendilerini dizginleme-
den, dzgiirce disiincelerini, duygularim ifade edebilmeleri; kendilerini gos-
termek istedikleri yonlerini abartarak gosterebilmeleri; Internet iizerindeki
paylasma ortamlarinda ses ¢ikarmadan digerlerini dikizleme olanaginin
olmas1 gibi. Sosyallesme ihtiyacina, Internet’i ¢ekici kilan baska unsurlar
da eklemek zor degil; her an el altinda olmasi, yasaklanmis olana ulasabil-
meyi kolaylastirmasi, oyun oynamaya, risk almaya yardim etmesi gibi.

Peki, bu hastalig1 tedavi etmek i¢in neler yapmak lazim? Kimberly
Young'a goére, hastanin giinliik Internet kullanim saatlerini degistirmek,
ornegin bir mutfak saati yardimiyla bilgisayar1 kapatmasini hatirlatmak,
haftalik internet kullanimi hedefi ¢izelgeleri yapip bunlar1 kaydetmek, Inter-
net orucuna girmek, kiiciik hafiza kartlarina Internet’in faydalar1 ve zararla-
rin1 yazmak, destek gruplari ya da aile terapisi gibi yontemler diistiniilmeli.®

Tahmin edilebilecegi gibi, biitiin bunlara katilmayanlar da var. Ornegin
Dr. Nathan Shapira, bir sorunun varhgim kabul ediyor; ama bunun yeni bir
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hastalik tiirii degil, aym1 kleptomani veya aligveris bagimhiligr gibi bir “itki
denetimi” problemi oldugunu diisiiniiyor ve Internet “bagimli”larinin zaten
baska psikiyatrik bozukluklardan da ¢ektiklerini diistiniiyor.”

Teshis ve tedavi yaklasimina ideolojik olarak sert elestiriler gelecegini de
gormek zor degil. Ozellikle 6ncii ve en yiiksek sesli savunucu konumundaki
Kimberly Young'in —ironik bir sekilde Internet iizerinden, www.netaddicti-
on.com adresinde verdigi-“bilgilendirme ve tedavi” hizmetlerine bakarak,
bu hastaligi kurumsallastirma ¢abalarinin, bu tedavi hizmetlerini verecek
olan doktorlarin sahsi ¢ikarlarindan baska bir seye faydasi olmayan bir sah-
tekarlik oldugunu séyleyenler var.8 MISSING PERSON

(Diipediiz dalga gecenler de yok degil: Ornegin, Darren Aronofskynin
“Requiem For A Dream” filminin tanitim sitesindeki, Internet bagimliligini-
71 tedavi etmeyi 6neren sitelerin parodisi gibi.?)

Dr. John Grohol da béyle bir hastalik olmadigini séylityor. Grohol, has-
taligin var oldugu sonucuna varan arastirmalardaki yontemsel sakatliklara
isaret ediyor; ornegin, teshis kriterlerinin saptanmasinda, patolojik kumar
bagimlilig1 gibi az sayida insanda gézlemlenen, anti-sosyal bir davranis icin
gelistirilmis kriterlerin, internet gibi milyonlarca insanin kullandig1 ve doga-
s1 itibariyla sosyal olan iliski bigimine aktarilmasini elestiriyor.

Grohol, Internet bagimlihgindan cektigini séyleyen insanlarin ¢ogunun

depresyon, anksiyete gibi baska bir sorunla yiizlesmek yerine kendilerini Sy et M &
Internet’e verdiklerini, ¢cok az sayida kullanicinin kompulsif asir1 kullanim- RE“F ARD
dan mustarip oldugunu; bunlarin da bilinen bagimlilik tedavi yéntemleri ile ok s i W, f, B o 0 g, of Mgy Wil

tedavi edilmesi gerektigini soyliiyor. £ - e s 7 e e
John Grohol'un alternatif olarak ¢nerdigi yaklasim oldukca akliselim ek it
.. puatard Pl g i
tiriinii. Ug safhali bir modeli hipotez olarak ortaya atiyor: Bu modelde kul- . T .-.mk

il

lanicilar énce biiyiilenme/saplanti, sonra hayal kirikligina ugrama/uzak dur-
ma safhalarindan gecerek bir dengeye ulasiyorlar. Grohol, buna gore, asiri
kullanim sikayetlerinin ¢ogunun, ikinci safthadaki kullanicilarin gegici sika-
yetleri oldugunu séyliiyor. 10

Ilgin¢ buldugum baska bir yaklasim, Dr. John Suler’in yaklasimi. John
Suler neyin hastalikli, neyin saglikli oldugunu ayirt etmek icin bir “Biitiin-
lestirme Ilkesi” oneriyor:

“Yiizyilize yasantiniz siber-yasantinizdan koptuysa bir sorun vardir. Yiiz-
ylize yasantiniz siber-yasantinizla biitiinlesmissse, durumunuz sagliklidir.”

(...) (saghkli Internet kullaniminda) Internet iizerindeki hayatinizdan
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gercek hayattaki aile ve arkadaslariniza s6z edersiniz. internet ortamindaki
cemaatinize kendi gercek kimliginiz, ilgileriniz ve becerilerinizle katilirsi-
niz. Internet tizerinde tanistiginiz insanlarla telefonla konusur ya da sahsen
gorisiirsiiniiz. Tersi de gegerli: esasen gercek diinyadan tanmidiginiz insan-
larin bir kismiyla da e-posta ya da sohbet ortamlarinda iliskiye gegersiniz.
“Gergek diinyay1 getirmek”, siberuzayda bagimlilik halinde takilip kalmais

insanlara yardim etmekte énemli bir ilkedir.!1

IL.

Yukaridaki kisa 6zetin gostermeye calistigi tizere: Bir sorun var gibi;
konunun uzmanlar igin iizerinde duruyorlar, saflar belirleniyor; ama karsi-
mizda yeni bir hastalik var mi1, yok mu; hastalikli davranigla saghkli davra-
nigin sinir1 nedir sorulari tizerinde “standart” bir mutabakat heniiz ufukta
goriinmiiyor. Belki de, yontemsel olarak daha saglam arastirmalar yapildik-
¢a konu daha iyi anlasilacak.

Benim kisisel diisiincelerime gelince: Tahmin edilebilecegi gibi, ben de
“tedavi edilmesi gereken bir maraz olarak” Internet’i cok ciddiye almiyo-
rum; yukarida John Grohol'un savunduguna benzer sekilde, Internet’i “kétii-
ye” kullanmasaydik, baska bir seyi kotiiye kullanacaktik, gececekti; internet
de bir stire kotiye kullanilir, gecer diye diisiiniiyorum. Zaten, bu bagimlhilik
meselesi bana komik geliyor: Yazinin basinda andigim Internet bagimhiligi-
n1 haber veren 10 uyar sinyali listesinde Internet yerine mesela piyano, fut-
bol, matematik koyabilir; haddinden fazla piyano ¢alan insanlara bagimhilik
teshisi koyup, acilen piyano orucuna girmelerini tavsiye etmeye kalkisabilir-
dik—velhasil, bugiiniin konser piyanistlerine zamaninda miidahale etseydik,
onlar1 topluma kazandirabilecektik. Yani, tutku ve bir konuda “asir1” vakit
harcama, kendi basina pek fena bir sey degil zaten bence.

Peki, vardigim sonu¢ bu mu: birakiniz tiklayalim, birakiniz tikirdaya-
Iim? Hayir, bence mesele, o en can alic1 soruya, bu diinyadaki kisith vakti-
mizi ne ile ge¢irdigimiz sorusuna verdigimiz cevapta diigiimleniyor-baska
her seyde oldugu gibi:

Internet tizerinde insanin kendi istediginden fazla vakit gecirmesinin,
birilerinden bir e-posta ya da mesaj gelmis mi, falanca yere yazdigim yaziya
bir cevap var mi, falanca bu hafta ne yazmis, su konuda hangi kitaplar var,
bu albiim hakkinda kim ne demis derken, baska bir seye vaktinin kalmadi-
g1 gérmesinin nasil bir sey oldugunu, kendimden biliyorum. Zaten yuka-
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ridaki “Internet Bagimlilig1” papazlarini ciddiye alacak olsam, kendimden
baslayarak yakin ¢evremin énemli bir kisminin tedavi icin ehil doktorlara
sevk edilmeleri gerekiyor.

Bu vakit gecirme/harcama davranmisinin altindaki temel motife, sosyal-
lesme motifine, burun kiviracak halim yok. Sosyallesmek, hepimizin en
temel ihtiyaclarindan: Bizi anlayacak, anlatacak, séziimiizii dinleyecek,
ilgilerimizi paylasacak, bize yeni yollar gosterecek, su¢ ortagimiz olacak
birilerini her zaman ariyoruz, arayacagiz. internet’in bu konudaki katkilar:
ortada: Ne kadar deli sagcmasi bir alanda da olsa, saplantiniz ne ise, diinya-
nin dort bir yanindan saplantinizi paylasan insanlarla koltugunuzdan kalk-
madan iligkiye gecebiliyor, “ruh ikizleriniz”le karsilasabiliyorsunuz.

Internet iizerinde bilgiye ulasma tarzinin kolayliklar1 ve zorluklari, Inte-
net'in hem cekiciligi ve vazgecilmezligini, hem de zaman ¢alic1 yonlerini
acikliyor. Internet’in ¢cople de dolu oldugu, kaliteli, derisik bilgiye ulasmanin
sansiniza kalmis oldugu bilinen bir sey ama; Internet’in aklimiza gelecek her
konuda en azindan “6zet” bilgiye ulasmakta, daha kaliteli bilginin nerede,
hangi kitaplarda oldugu konusunda yol gésteren ipuglarini vermek konu-
sunda daha once hayal edemedigimiz bir giicii var. Klasik yayin araclarin-
da sans1 olmayacak kimi derinlemesine ya da riskli bilgilerin de Internet’in
sundugu yayin demokrasisi sayesinde elimizin altinda olmasi, olmaya basla-
masi da Internet’in 6nemli nimetlerinden biri.

Internet’te bilgiyi bulabilmek, bunun icin arama stratejileri gelistirmek
oyunun bir parcasi; Internet, bir yandan da, detektiflik becerileri gésterme-
niz gereken bir macera ortami. Bir de, buldugunuzu diisiindiigiiniiz seyin
ekraninizda belirmesini beklemek var; en hizli baglantilarla bile, bir konu-
yu merak etmenizle sonucunu almaniz arasinda bir zaman geciyor-ekranin
yavas yavas olusmasini beklerken, siz de karsimiza ¢ikanin aradiginiz sey
olup olmadigimi degerlendiriyorsunuz, eger istemediginiz sey oldugu ortaya
cikarsa beklemeden kapatiyorsunuz, eger umut vericiyse daha merakla ya
da daha sabirla bekleyebiliyorsunuz. Verdigi keyfin bir kism1 bu bekleme /
beklentileri parca parca karsilama unsurundan gelen bir tiir “bilgi striptizi”,
Internet.

Bu “bilgi” konusunun endise verici bir tarafi var: bundan on yil énce,
kiitiiphaneye gidip indeks tozu yutmaya gosterecegimiz sabir sinirli oldugu
i¢in, aklimiza gelecek bir¢ok sorunun cevabini nasil olsa kolay kolay bula-
mayacagimizi icsellestirmistik; daha az sorunun cevabi ile yetinebiliyorduk,
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daha az merak edebiliyorduk. Oysa simdi aklimiza gelecek her konuda bir
seyler bulabilecegimizi bilmemiz, bir merak arsizligi, bir tiir zapping dav-
ranigi yaratiyor: Bu sayfanin hikayesi buymus, bakalim iyi bir baglant1 var
mi, suna da bakalim, bu sayfanin yiiklenmesini beklerken e-postay1 kontrol
edelim... Ustelik televizyon zapping’inden ¢ok daha iyi zapping bu, ¢iin-
kit kontrollii: Televizyonda begenmediginizden kacip “rastgele”ye siginir-
ken, Internet’te bir nedenle sectiginiz ve “kisaca” ne oldugunu anladiginizi
dustindiigiiniiz bir sayfanin tavsiye ettigi, ad: size ilging goriinen baska bir
sayfaya “zap”liyorsunuz.

Varmak istedigim yer su: biitiin bu nimetleri ve kiilfetlerinin sonucu ola-
rak, “dagilmaya tesne beyinler” i¢in yogunlasmaya yonelik miithis bir tehdit
olabiliyor Internet. Muhabbet, bilgi arsizlig1, kontrollii zapping, bilgi detek-
tifligi, bilgi striptizi diye saydigim bu unsurlarin, bir konuda derinlemesine

harcanabilecek zamanin dagilarak harcanmasina yol agma riski biiyiik.

Oysa, yogunlasmak, yogunlasabilmek, bir kisisel macerada ilerleyebil-

menin tek yolu.

Biitiin bunlarin bir araya gelmesi, bana yiizlerce yillik bir hikayeyi, Aziz
Antonius’'un bastan cikarilmasi hikayesini hatirlatiyor: Internet, kurdugu
“diinya i¢inde diinya” ile, géziimiizii alan, bizden vaktimizi isteyen, bizi
hep bir sozciigii daha aramaya, bir baglantiyr daha tiklamaya cagiran bir
alem-Antonius’u yolundan ¢ikarmaya calisan kimisi harikulade, kimisi kor-
kung¢ mahlukat goriintiiler gibi. Bir insanin kendi projesini, biitiinliigiinii
arama, bir yol ¢izme ve bu yolda devam etme gibi dertleri varsa, olacaksa;
Internet’in, artik, bilgiye ulasma ve paylasma konusunda getirdigi kolaylik-
lar nedeniyle, bu yolda en énemli araglardan biri oldugu, olmasi gerektigi
acik; yogunlasmayi, éncelikler saptamayi engelleyen bir zaman hirsiz1 olabi-
lecegi de. Bir siiredir bu yeni oyuncakla tanigsmanin, bu yeni diinyanin igine
diismenin heyecani ile emekliyor, tokezliyorduk; artik internet’i hayatimizin
icinde konumlamamizin, Internet’i kendi basina bir amag, bizi de kapsayan,
yutan bir “siberuzay” degil, bir iletisim ve paylasma “alet”i oldugunu hatir-
lamamizin, bu aletin kendi 6nceliklerimizdeki yerini dengelemeye baslama-

mizin zamani geliyor.
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Hede Haddler' Ne Yerler Ne Igerler -
EkS$i Sozluk Uzerine

AYDIN UGUR - ERHUN GEYiSi

Antik Yunan’'daki agora, giiniimiiz siyasetbiliminin kamusal alan diye
adlandirdigr toplumsal mekanin ilk belirgin érnegidir. Agora, hem fiziki
cografya bakimindan kentin merkezine denk diiser, hem de insan iliskileri
haritasinin gébegini olustururdu. Agoraya ugrayan kent sakinleri toplumsal
yasam denen etkilesim agim elbirligiyle dokurlardi. Bu dokuma islemi yiiz
yiize gerceklestirilirdi. Kent sakinleri, kamusal alana dahil olurken bilumum
vasiflarimi sirtlamak zorundaydilar: Agoraya adiminizi attiginiz andan itiba-
ren cinsiyetiniz, yasiniz, egitiminiz, geliriniz, gecmisiniz, hatta muhtemel
geleceginiz vb. 6zellikleriniz agik¢a gortilir, anlasilirdi. Bu vasiflariniz o
toplumdaki genelgecer degerler skalasina gore tartilir, bir kiymet itiretilir;
toplumsal hesabiniz o kiymet tizerinden kesilirdi. Lafiniz, fikriniz o kiymet-
le ¢arpima tabi tutulurdu. Muhataplariniz sizinle kuracaklar iligskinin dilini,
dozunu, tarzin1 bu hesap cercevesinde ayarlardi. Bir baska deyisle, agora-
lar toplumsal alametlerin kisilere “yapisik” oldugu mekanlardi. Kent sakini
“o”radayken ne ise, oydu.

Séziini ettiklerimiz, tarih sahnesindeki ilk sitelerde yasananlar. Bir de
ayn1 sahneye en son cikan siteler —Internet sitelerine goz atalim; vasif ile sa-

his'in ayristiklarini gorecegiz.

I. Yeni Agoralar
Internet siteleri, yeni agoralarin tek temsilcileri sayllmayabilir kuskusuz.
Her tiirden sanal dasein’t buna dahil etmek miimkiin. Ama biz bu inceleme-

mizi Internet tizerine bina edecegiz.
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Yeni agora ortamlar: olarak Internet sitelerinde, kimlik sunumu orga-
nik yasamdakinden daha yogundur. Zira cesitli ilgi alanlarina yonelen
bireyler, kendileriyle benzer ilgileri paylasanlarla kolayca iliski kurabiliyor;
cesitli sanal cemaatlere katilabiliyorlar. Cokkimliklilige yatkin bir yapiya
sahip olan Internet’te, bu kimliklerin temsil edilis bicimiyse klasik agoralar-
dan bir hayli farkli. internet’te hicbir yerde organik bir katiliminiz olmadig:
gibi resmi ve daima gecerli bir isminiz olmak durumunda da degil. Ak dedi-
giniz seye kara demek i¢in baska mekanlara kagmaniza gerek yok, rumuzu-
nuzu degistirerek —hatta degistirmeyerek bile- istediginizi rahatca gercek-
lestirebilirsiniz. Boylece, Internet’te bir “etik” altyapi olusacaksa da bunun
“tutarlilik”la paralel olmasi ¢ok zorlasmis oluyor. “Siberdlemde vakit hep
gecedir. Ciinkii orada iletisim temelde yazisarak kurulur, kimse birbirini
goremez. Hatta yas ve cinsiyet gibi en temel 6zelliklerimiz bile gériinmez
olur... Insanlar giinliik siradan yasantilarina nazaran farkli davranis kalip-
lar1 edinirler. Béylece tipki bir karnavalda maske takip 6zel kostiimleri-
ni kusandiklarinda yaptiklar1 gibi, kisiliklerinin kesfedilmemis yonlerini
sunarlar.”2

Iste Brenda Danet’in soziinii ettigi bu “karnavalesk” atmosferi en bariz
bicimde barindiran bir érnege, Ek$i Sozluk adl siteye deginmek istiyoruz
bu calismada.

Ek$i Sozluk, http:/sozluk.sourtimes.org adresinde konumlanmis, kul-
lanim1 teknik olarak tiim Internet sakinlerine acik, etkilesim gibi Internet
mecrasinin en belirleyici 6zelligini alabildigine kullanan (hatta diipediiz
buna dayanan) bir web sitesi. Sitenin hedefi ve algoritmasi temel olarak,
kimi zaman agir kimi zaman hizli bir ritimle ucu bucag belirsiz bir s6zlitk
olusturmaya yonelik. Elbette goziimiiziin 6niine hemen gelebilecek olan
sozliiklere gerek teknik, gerek icerik, gerekse editoryal olarak pek benzemi-
yor. Sitenin yapisina yazinmin ti¢iincii béliimiinde daha ayrintili olarak goz

atacagimiz icin, simdilik bu tamitimla yetinelim.3

I1. Etkilesim diye, diye...

Elektronik iletisim mecralar, giiniimiizde, etkilesim (interaktivite) 6zel-
ligini hangi doz ve verimlilikte icerdigiyle tanimlanir oldular. Etkilesim her
zeminde degere bindi. Interaktivite ilkesi {izerinde temellenen sayisal plat-
formlar bir yana, her bir televizyon programinda bile etkilesim araniyor.
Etkilesimin izleyici katilimi ad1 altindaki varyanti (baska bir deyisle telefon

Cogito, say1: 30, 2002



240 : Aydin Ugur - Erhun Geyisi

baglantilari, VTR'ler, e-posta alisverisleri, “6yle degil mi” giiliiciikleri, vb.),
baskalarina karsi bir ustiinliik olarak kabul ediliyor. Neredeyse tamamen
etkilesime dayanan bir mecra olarak Internet’in cazibesinin sirrin1 aramaya
da burdan baslamali belki.

Etkilesimi, mecra kullaniminin ademi merkezilesmesi olarak tanim-
larsak bir yigin ¢atismay1 bir kerede bertaraf etmis oluruz. Bu muhteme-
len etkilesim sorunsalinin her yoniinii kapsayabilecek bir tanmimlamadir.
Bununla birlikte biri teknik, 6teki yapisal iki engel ¢ikiyor bu tanimin kar-
sisina. Sorun su ki bu ademi merkezilesme —yani bir tiir sonsuzluk ve her-
kese aciklik— aslinda o kadar da ug¢suz-bucaksiz sayilmayabilir. Zira sanal
cemaatlerin son tahlilde ancak bir teknik altyap: bazinda kendilerini ifade
ettiklerini biliyoruz. Dedigimizi “lego” metaforuyla agiklamayi deneyelim:
Legolarla yapilabilecek diizenlemelerin sayisin1 hesaplayamayiz bile (artik
film de cekilebiliyor); ancak neticede legolarla yapilabilecek olanlar legolar-
dan ibaret. Bir bagka deyisle aracin ne oldugu bellidir ve bu isin teknisyen-
lerince simirlanmastir.

Teknik alanin 6znesi olan “teknisyenler’den s6z acilmisken bu kez
yapisal engel tizerinde de durabiliriz. Internet diinyasi ister istemez kendi
elitlerini yaratti ve bu elitler, genellikle sitelerin mutfaginda yer alan “web-
master”lar oldu. Internet’te 6ylesine yapilacak bir gezinti (sorf) bile, isin
teknik yoniinii istlenenlerle Internet’i sadece katilimei olarak kullananlar
arasinda bir miicadele oldugunu gosterecektir.4 Dolayisiyla bu cemaatlerin,
organik yasama ne ol¢iide ve nasil bir alternatif yaratabilecegi sorusu akla
geliyor. Oyle ya, hiyerarsi olusturma bicimi organik yasamdakinden pek de
farkl degil.

Bir baska acidansa, bu kendine 6zgii editoryal miidahale5 olasiliginin
varligl, bu olasiligin olmazsa olmaz kullanimini gerektirmiyor. Bir web site-
si agmanin ya da bir sitede katilimci olmanin, baz istisnalar disinda, huku-
ki herhangi bir engeli olmadigina gore, herkese aciklik ve sonsuzluk olanag,
dolayisiyla da ademi merkeziligin ta kendisi, Internet’te var demektir®. “Tip-
ki telefon ag1 sisteminde oldugu gibi Internet’e baglanan kimse de, bir ¢agr
zinciri baslatabilir, bir ya da daha ¢ok kisiye mesaj yollayip bunun yanitini
alabilir. Ayrica Internet, temel organizasyon asamasinda da ademi merke-
zidir; ¢tinkii bir kullanic1 —belli iletisim protokollerine de uydugu stirece-
aglarin ag1 internet’e istedigi zaman yeni bir ag ekleyebilir.”?

Hem iiriine erisimde, hem de iiriin sunumunda merkezi olmaktan bu
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derece uzak bir mecranin; ona bu iistiinliikleri saglayan yiiksek diizeyde
etkilesim olanagiyla birlikte diistiniildiigiinde, diger iletisim teknolojileri
arasinda sivrilmesine sasmamak gerekir. Bu anlamda Internet, 20. yiizyilda
isdis1 zamanin giderek daha ¢ok eviginde degerlendirilmesi sonucunu dogu-
ran iletisim teknolojisi gelismesinin da son halkasini olusturuyor.8

Internet kullaniminin sik sik asosyallesme ve kendi kendine hayranlik-
la (narsislesme) agiklanir olmasimi da yine i¢ mekdna kapanma olgusuna
baglamak miimkiin. Kevin Robins bu durumu séyle 6zetliyor: “Sanal ger-
cekligin yeni teknolojik cevresi i¢sel ve dissal diinyalar arasindaki siniri
muglaklastirirken, bu iki diinya gercekliginin de tek ve ayni oldugu yanil-
samasini yaratiyor... Sanal gii¢ sahipligi, maddi ve manevi kendi kendine
yeterlilik duygusunu besleyen ve dis nesnelerin reddini iceren benmerkezci
bir olgudur.”®

Internet kullanimini bu nedenle (yasamin her alanimi tatminkar bici-
minde doldurmasi etkisi nedeniyle), asosyallesme olarak degil de kendine
6zgii —“alternatif’- bir sosyal durum olarak kabul etmek; baska bir deyis-
le bunu bir tiir gergeklik olarak goriip “sanal gerceklik” diye adlandirmak
-hakkinda saglikli bir zihin jimnastigi yapabilmek ag¢isindan— daha dogru
olacak gibi gortiniiyor. Nitekim bu mecranin daimi sakinlerinin, “internot-
larin (internaut)”10, organik yasama alternatif olusturacak cemaatler halin-
de orgiitlenmeye basladigini gozlemliyoruz. Yalmizca bu goézlem bile, s6z
konusu olgunun “toplumsal” oldugunun gostergesi aslinda. Sanal cemaat-
ler konusunda en ¢ok gonderme yapilan ¢alismalardan birinin yazar olan
Howard Rheingold’'un argiimantasyonu da bunun kaniti: “Sanal cemaatler,
yeter sayida kullanicinin Internet’teki agik forumlara —yeterli insani duy-
gulanmim esliginde—- yeter bir siire devam eden katilimi sayesinde olusmus,
siberdlemde kisisel iligki aglar1 kurmaya yarayan toplumsal olusumlar-
dir.”11 “Yeterli insani duygulanim”la donanmis olan internotlar ve onlarin
ortam Internet’in, organik yasamdan farkli olmamasi miimkiin degil kus-
kusuz. Ciinkii her bir internot, ayr1 ayri, kendi ekraninda yarattigir gercek-
ligin tek sahibi konumunda. Kisacasi ortada bir “kadir-i mutlaklik (omni-
potance)” var. Baska bir deyisle “Golgelerin giicii adina...” butin giicleri
kendisinde topladigini hisseden/iddia eden bir “coklu He-man” ortamiyla
kars1 karsiyay1z demektir.12

Bu noktada internotlarin ortak bélenleri konusunda bir seyler eklemekte
fayda var.13
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NP, yasca kesinlikle otuzunu gegmemis, tercihen de yirminin ¢ alti, ti¢
tistii bir yaglarda. Daha ¢ok erkek cinsine mensup. Peki temel tutum ve dav-
ranis ozellikleri neler?

NP, insanlarla dogrudan iliskiden hazzetmiyor. Cevap vermek isteme-
digi ya da aptalca buldugu sorular 1srarla sorulursa, 1srarla yamt vermiyor.
Biraz degil, epey takintili. Hem kendinin “6tekilerden” tistiin oldugunu “bili-
yor”, hem de onlardan ¢ekiniyor. Daha ¢ok bilgisayar adlemiyle baglantili bir
tiir teknik bilgisi yogun. Guiniimiizde genelgeger her tirli siyasal diisiin-
ceden ve girisimden tiksiniyor. Kirkini1 gecmis olanlarin genel kiiltiir diye
adlandirdiklar: bilgi dagarcigina karsi ilgisiz. Ama, kendine 6zgii ¢ok ciddi
bir kiiltiir birikimi var. Gelgelelim, bu, sosyal bilimcilerin “popiiler kiiltiir”
diye adlandirdiklar alanda edinilmis bir birikim. Sinema, miizik ve televiz-
yonla yakindan baglantili. Ancak, miizik s6z konusuysa, ilgi Spice Girls veya
Kral TV kahramanlarina degil. Sinema, s6z konusuysa, Titanic ve Ciineyt
Arkin’a degil. TV ise, Siyaset Meydani, Reha Muhtar’a, hatta Can Diindar’a
bile degil. Duygularin degil de, akilsiigin agir bastig1 bir ilgi evreni. Tipik
bir NP ¢cok da okuyor, ama ekrandan... Onun da bilingalt1 var, ama sanki
algoritmik bir bilingalti. NP dediginiz, aym1 zamanda, kiiresellesmenin dogal
mittefiki. “Yeni Ekonomi”’nin mekanizmalarin1 en kolay yakalayan, hatta
onceleyen, gene o, yani NP.

NP’lerinki, ‘68 kusagindan sonra en karakterli, neyi istemedigini ¢ok iyi
bilen, en kendine 6zgii genclik dilimi. Gizli gizli, tath bir intikam serbetini
yudumlamaktalar. Yillarca —tipki 6teki kusaktaki benzerleri gibi- “sivilce-
li gulyabaniler” olarak kii¢iimsendiler. Simdi, herkesler onlarin evrenlerini
merak eder oldu. Oteki kusaklar, NP’lerin becerilerine énceleri kuskuyla
yaklasti. Simdilerdeyse “aman, ben geri kalmayayim” telas1 agir basiyor.

Gelecegin gemisinin kaptanlarinin cogu NP’ler icinden ¢ikacak.

III. Ek$i Sozluk: Kutsal Bilgi Kaynagi

ilk kez 15 Subat 1999’da internotlarin hizmetine sunulan Ek$i Soz-
luk, ele aldigimiz kavramlari agip somutlamamiza yardimci olabilecek bir
ortam. Ek$i ashnda diinyada biricik. Ger¢i MUD (Multi-User Dungeons —
Cok-Kullanicili Zindanlar) adi verilen ortamlar1 Sozluk’e benzetmek miim-
kiin. Fakat MUD’lar, web’le degil kayith biitiin kullanicilara yiiklii 6zel prog-
ramlarla calisti1 i¢in Sozluk’ten farkli oldugunu séyleyebiliriz. Ek$i Sozluk,
web ortamini anlatacagimiz bicimde kullanan yegane site. Halihazirda ¢ok
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sayida kullanicisinin varligi, her giin binlerce tik aligi, binlerce baslik ve on
binlerce “entry”14 icermesiyle hacmi her gecen giin genlesen; buna paralel
olarak veritabanina eklenen cesitli teknik yeniliklerle karsisinda gegirilen
zaman da gittikce artiran ve belki de artik kurucularinin da(edi: SSG!5 ve
tor: clairvoyant!6) denetiminden ¢ikmis olan bir telemekandan s6z ediyoruz
Sozluk deyince.

Ad1 gecen kurucularin, birka¢ dostlarini da yanlarina katarak baslattik-
lar1 bu “oyun”, aslinda salt niceliksel olarak degil niteliksel olarak da goz
alic1 6zellikler tasiyor. Kayith kullanicilarin!7 her birinin Sozluk’e yeni mad-
de acma ya da zaten ac¢ilmis olan maddelere yeni entry ekleme hakki var.
Ek$inin bildigimiz sozliitkten asil farki da bu noktada ortaya cikiyor: Ne
girilecek madde basliklarinda (birkag istisna ve Tiirk¢e karakter kullanimi
disinda) ne de entry’lerde herhangi bir sinirlama yok. Dolayisiyla gercevesi
onceden belirlenmis bir tiimel metinden s6z edemiyoruz; ancak hangi kul-
lanicinin, ne zaman hangi entry’yi girdigini Sozluk'un teknik 6zellikleri saye-
sinde rahatca takip edebiliyoruz. Bu da —meraklisina- bir hayli zengin bir
“capraz okuma” olanag1 sunuyor.

Boyle bir yapinin ortaya cikardigi gorintii gercekten de incelemeye
deger. Burasi, her tirli anlati nesnesinin ortaya siirildiigi; dolayisiyla bir
tiir ortak alem ya da iginden cikilmasi handiyse olanaksiz, oldukca girift
bir kirkambar. Aslinda daha Internet’in yayilmaya basladig1 siralarda aciga
¢ikmis olan “Herkesin anlatacag: bir 6ykiisii vardir.” mealindeki slogansi ve
tahrik edici tavrin bir u¢ noktas1 bu. Poster’a bakilirsa “(Internet’teki) Anlat1
patlamasi; matbaadan ya da elektronik medya yayginlasmasimin ilk déne-
minden de farkli bir teknolojiye dayanir: ucuz, esnek, kolay ulasilir ve hizl.
Bu teknoloji, ademi merkezilige dayanan telefon ve onun —yayincilik mode-
linin sayisiz alimlayicilik avantajini da barindiran- ¢cok sayida mesaj iiretme
ozelligini birlestirir.”18

Mark Poster'in “anlati patlamas1” dediginin Sozluk’te her bakimdan
yasandigim soyleyebiliriz. Ancak yine de bu “sinirsizlik” ve “kuralsizlik” vur-
gusunu yaparken Sozluk'un bazi konu ve zamanlarda kimi “gem vurmalara”
da gebe oldugunu gézden kagirmamak gerekir.1® . Sozluk’teki toplumsal-
lasmanin, kismen biiyiik harfli Uygarliga ¢ykiindiigiine kismen de kendine
6zgi bir uygarlik yarattigina da tanik oluyoruz. Nitekim bu uygarlik sen-
tezine uyumsuzluk gosterdigi durumlarda kimi kullanicilarin “kuraldis1”

entry’leri20 —kurucular tarafindan- silinebiliyor ya da o kullanmicimin kaydi
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—istenirse o giine dek girmis oldugu entry’lerle de birlikte- tiimden kaldirila-
biliyor. Yazinin baslarinda “elitler’den s6z edisimizin nedeni de buydu: Baz
He-Man’lerin kilici, digerlerininkinden daha keskin olabiliyor.

Sozluk’iin biitiin biitiine bir imece tiriinii olup olmadig1 meselesini
ilerde tartisacagiz; ama bir yanlis anlamayi simdiden énlemeli: Ek$i, bir
dergi ya da mevkute degil. Ciinkii belli araliklarla giincellenme durumu
yok. Internet baglantis1 ve Sozluk kullanici kaydi olan herkes istedigi anda
entry’sini girebiliyor ve o entry, yerini aninda aliyor. Dolayisiyla bildigimiz
anlamda bir yayincilik etkinliginden s6z edemeyiz Sozluk’'ten bahsederken.
Bu durum, Internet’te ortaya ¢cikan (¢cikmayan mi demeli!) yeni editoryal
ozelligin ta kendisine isaret ediyor: Ya hig¢bir editoryal miidahale yok ya da
varsa bile bu ancak tesadiifi. 24 saat hi¢ durmadan giincellenen EkS$i Soz-
luk’ten zaten uzun boylu ve kararh bir editoryal denetim de beklenemezdi.

Ek$i Sozluk’'un en dikkate deger yonii dili ve bu dilin 6rgiisii. Sozluk
zaten hi¢ durmaksizin elbirligiyle madde madde insa edilmekte oldugu i¢in
kipir kipir bir sey; dilin tasiyicist zemin “yiirtiyor”. Bu durumun sonucunda,
“nefes nefese” bir anlati iiriiyor. Ikinci 6zellikse sozciik secimleri ve ifade
stratejilerine iligkin: Bir maddeden otekine sigrarken, bir tiir kiiciik patla-
yisla yeni bir madde agilirken sanki ekranmin késesinden bir el, ironi tozu
serpiyor. Sozluk’iin agz1 bozuk. Biitiin Sozluk, tek bir carpik giiliimsemeden
ibaret gibi. Ama esasen giilimsemenin ele gelir, kalic1 failleri yok. Kimse
hep orada degil; herkes “takiliyor”. Gelgelelim infilak etmis ve nasilsa par-
¢alanmis olarak havada asili duran bu “yiirtiyen” isbirligi birtakim net ortak
tercihlere dayamyor: Sozluk yazarlar1 konusma dilinden yana, yaz1 dilini
itici buluyorlar. Onlar i¢in ekranlar sanki birer yiiz. O halde, goriisme ytiz
yiize. Hitap yaz ile yapilsa da, esasen bir konusma. Yazi dilinin burada yeri
yok. Kaldi ki yazi1 onlara gére bos gururdan ibaret.

Akla bir saver sorusu geliyor: Yazarlarinin kendilerini liilmpen entelektii-
el olarak tamimlamakta sakinca gérmedikleri bu girisimin amaci ne? Hedef,
yalnizca kafa m1 bulmak? Sakin her yeni maddeyle, alttan alta baska bir
iddia dayatiliyor olmasin! Sakin, bilmeden, “siberedebiyat”’in boy atisina

tanik olmayalim!
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Notlar

1 Ek$i Sozluk jargonunun joker sézciiklerinden olan “hede h6do”, “vesaire” kelimesinin yeri-
ne kullanilacag: gibi, ne séylenecegi tam olarak akla gelmediginde de dillere dolamyor.
(Sozluk kullanicis1 synthetic, Sozlukteki, “hede hodo” maddesine soyle yazmis: “sozlukte bir
chok yerde hedeleyebileceginiz hodoler”.)

2 Brenda Danet, “Text as Mask: Gender, Play, and Performance on the Internet” , Steven G
Jones (der), Cybersociety 2.0: revisiting computer-mediated communication and community,
California, Thousand Oaks, Sage Publications, 1998, s.131
Biz yetiniyoruz ama Sozluk’'un kurucularindan SSG bizi diirtiiyor. “eksi sozluk” maddesinde
Sozluk’'ten sonra yasaminin nasil degistigini soyle tasvir ediyor: “acildigi tarihten bugune
kadar olu$umuna katkida bulunmus 1000’den fazla yazariyla, kendi icinde olu$turdugu alt-
kulturuyle, “dogru” kavraminin aslinda ne kadar degisken olabilecegini ve bilgiye aslinda ne
kadar farkli acilardan bakilabilecegini tamamen kontrolsuz bir$ekilde aciga sermi$, acildigi
tarihten yillar oncesinde icimde tomurcuklari ye$ermeye baslami$ “tamamen alakasiz ve
gereksiz fakat gigantic bir bilgi hazinesi’nin gerceklesmis ve teknoloji sayesinde tahmin
etmedigim kadar ust katlara ta$imi$ minik ve basit program parcasi.. tum bunlarin difinda
sozluk olmasaydi belki hayatim boyunca yuzunu bile goremeyecegim sevdigim bir cok insa-
ni tanima firsati yaratmi$, ayni firsati ba$kalari icin yarattigina defalarca $ahit oldugum,
-eskiler bilir- beraber buyuttugumuz, icinde binlerce farkli ani barindiran, bir gun hacker’in
biri gelip database’i silse, biri kodu calip unutsa da uzerimdeki etkilerinin kolay kolay kay-
bolmayacagi, kaybolsa da asla unutmayacagim harikulade eser..”
4 Sozluk'te yazan athoscranos, veritabani yoneticisi maddesinde siki bir gézlemde bulunuyor:
“kendilerini database admin olarak cagirmalarinin gerisindeki nedenin, database yéneticisi
tanmiminin apartman yoneticisi tanimini cagristirarak bu guzide meslege golge dusurmesi
oldugu loncasiz meslek orgutu. kahveyle beslenen uygulama gelistiricilerin aksine, uzun
suren veritabani sorgularinin ve guncellemelerinin arasinda dogan genis bosluk dilimlerin-
de whooper yiyerek, burunlarini karistirarak ve limp bizkit dinleyerek varliklarini surdurur-
ler. suru olma egilimi gosteren kodlayicilarin aksine, bireysel takilmaktan haz duyarlar. kiz-
dirildiklarinda isirmasalar da indeks kullanilmadan yapilan sorgular karsisinda kullanicilar
tablolar1 dusurmekle tehdit edip azarlayabilirler.”

Kendine ozgiligu o6zellikle de “rastgele” olusundandir diyebiliriz. Ciinkii genelikle web

siteleri —en azindan simdilik— kendilerini ¢ok formel yayin mecralar olarak gérmiiyorlar.

Bu nedenle yazili mecralardaki geleneksel “ince eleyip sik dokuma” &zelligi Internet’te pek

goriilmiiyor. Rastgele olmasi bundan.

6 Degil mi ki ka¢ tane birey varsa o kadar gerceklik algis1 son zamanlarda hakim oldu, o hal-
de “sonsuzluk” bahsini bir de metni alimlayanlar agisindan diistinebiliriz. Tek siiper giiciin
kagit oldugu zamanlarda, bir metnin referanslari, en azindan fiziksel olarak o metne olduk-
ca uzakken; hipermetin (hypertext) esligindeki c¢ift kutuplu diinyada, bizatihi metnin ken-
disi tizerinden, “hiperbaglanti (hyperlink)” marifetiyle, bagka metinlere “aym fiziksel ortam
igerisinde” ulasmak miimkiin olabiliyor. Bu da yine bir hipermetnin simirlariyla, kagittaki
metnin siirlar1 arasinda -birincisi lehine- bariz bir fark oldugunu gosteriyor. Thtiyath
olmak i¢in, hipermetinleri -referanslar itibariyle- “sonsuz” addetmeyelim; ama sonsuzluga
yakinliginin kagida gére fazla oldugunu da vurgulamis olahm.

7 Mark Poster, “Cyberdemocracy, Internet and the Public Sphere”, David Porter (der), Inter-
net Culture, New York, Routledge, 1997, s.204

8 “Gilintimiizde serbest zaman etkinliklerinin gittikce ev merkezli bir duruma gelmesi, ev dig1
eglencelerin yerini ev i¢i eglencelere birakmasi, televizyonun yaninda do-it-yourself etkin-
liklerinin gesitlenmesine yardim etmistir... serbest zaman harcamalarinin biiyiik bir kismi,
sesli ve gorintiili yeniden iiretim donanmimlari, telekomiinikasyon ve bilgisayar teknolojile-
rine yapilmaktadir.” (Filiz Aydogan, Medya ve Serbest Zaman, Istanbul, Om Yaymevi, 2000,
s.129)

W
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Televizyon, radyo ve diger tiim elektronik iletisim araglarinin her gegen giin daha da sik ve
derin bir bicimde Internet‘e 6ykiinmeye baslamasini da buna yormak miimkiin. Ozellikle de
sayisal televizyon platformlari, reklam ve tanmitim yontemlerini de “etkilesim” kavramina ve
“evimizin rahathg1” klisesine dayandirmaktadirlar.

Kevin Robins, “Cyberspace and The World We Live In”, Cyberspace / Cyberbodies / Cyber-
punk: cultures of technological embodiment, Mike Featherstone ve Roger Burrows (der),
Londra, Sage, 1995, s.144

“Sibernot (cybernaut)” ya da “siborg (cyborg: cyber organism)” olarak da anildiklarim belir-
telim. Aydin Ugur'un, kizip, “netperest”’lerden bahsettigi de oluyor. (Netperest'in kisaltilmisi
ise “NP”)... deyip gecmeyin. Bu bilgi metnin ilerleyen boliimlerinde iginize yarayacak.
Howard Rheingold, The Virtual Community: Homesteading on the Electronic Frontier
(Reading MA: Addison-Wesley, 1993), s.5’ten aktaran Shawn P. Wilbur, “An Archeology of
Cyberspaces: Virtuality, Community, Identity”, David Porter (der), Internet Culture, New
York, Routledge, 1997, s.7

Toplumsal cinsiyet analizi yapmaya bu makalede yerimiz pek yok; ancak She-ra’larin da
He-man’ler karsisinda —organik yasamdakine oranla— artik daha atak davrandigi notunu
diigsmiis olalim.

Internotlarin ortak ozelliklerinin ele alindig1 bu kismin ilk versiyonu icin bkz. Aydin Ugur
“Selam Olsun Geek'lere” (Medyakronik, http://www.medyakronik.com, 2000’in bir yerinde.)
Sozluk’teki en kiigiik yaz1 birimine “entry” deniyor. Baska bir deyisle, Sozlukgiilerin yaptigi
is temel olarak “entry girmek”. Entry baghkli maddeye lord aragorn sunlar “girmis”:
“sozlukte adam gibi kullanici olmak icin belli bir miktarda odenmesi gereken bagi$, ya da
sozluk olayinda kendini ispatlama cirpinislarinin hissedilen ilk tekmeleri....ay ay ay beeey,
bak bu tekmelemeye basladi...nea? nasi tekmeliyo yani? -ne demek nasi lan e$$oolu, cika-
rin lan beni buradan....”

ssg Sozluk'un patronu konumunda. blackwind onun hakkinda soyle demis: “coder kisi ‘seni
seviyorum gaye'nin kisaca yazilmi$i.. beni mumkun oldugunca hayatindan uzak tutmaya
cali$an kurum kurulu$ :)”

chete’nin “ssg” tamimlamasi biraz daha aydmnlatici:

“muhabbet adami, gonul adami, teknoloji adami, dusunce adami, bilim adami... nickini
aciklamayan adam. (ya da eskiden aciklamiyodu.. ne ish? gaye maye? hani vuruyodun?)
esbbs cosysopu. hitnet te koordinator. coder. wolverine. off.. taptiim adam.. :)) hade lan..
sprite.. ae. eskisehir. basketbol, asist, doors, .. hmmm.. uzun oldu..”

Diger patron clairvoyant, cobra, sbyle tarif ediyor: “chattin 24 saat online olan iki ada-
mindan biri (digeri de ssg ‘hatiri kalmasin’)her zaman yardima hazir bir insan(tabii sorun
computersa) ama birinden nefret etmeye dursun (aman ha sakinin) tek derdi ssg den uzak
olmasi kisacasi harika bir insandir...(kiskanma ssg)”

Kullanic1 kabulii tamamen Sozluk'un kurucularinin inisiyatifinde. Istemedikleri ya da
gerekli gormedikleri zamanlarda kimseyi sisteme dahil etmeyebiliyorlar.

Mark Poster, “Postmodern Virtualities“, Cyberspace / Cyberbodies / Cyberpunk: cultures of
technological embodiment, Mike Featherstone ve Roger Burrows (der), Londra, Sage, 1995,
s.91

Bu konuda Sozluk'teki sayisiz 6rnekten bir se¢gme yapmak gerekirse... gotumuze girecek
entryler maddesinde b23 adl kullanic1 yazmus:

“sozlugun cia tarafindan izleniyor olmasi olasiligi s6zkonusu, dolayisiyla girilen her entry
aleyhte delil olarak kullamlabilir. s6zIiigii incelemeye tabi tutacak bir sahis, 6érnegin bir cia
analisti, birsiirii voltramin goniillii bir sekilde ortahiga sagtig1 sahsi bilgilerini elde etme fir-
satin1 bulacaktir ki bu firsat social engineering bazinda az bir firsat degildir. ayrica bilgiler
entrylerden olusan bir database halinde depolandigindan kronolojik inceleme de miimkiin,
bir kullanicimin girdigi entryler tarih sirasiyla incelendiginde sézkonusu kisinin belli bir
seviyede zihinsel aktivitelerinin kronolojik bir haritas: elde edilebilir. s6zliigiin herkese acik
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oldugu goz éniine alimirsa bu noktada kritik husus tiim bu bilgileri organize edilmis, tara-
nabilir bir database olarak elinde bulunduran sozluk adminlerinin bu bilgileri ve voltranla-
rin mail adresleri ve sifre’lerini bir “iigiincii sahis’a en azindan database formunda iletme-
meleridir.”

eyco ise aynm1t maddeye girdigi entry'de soyle soylemis:

“eger buray1 kaale alip da okuyan ‘géte entry sokucular’ varsa, birinci olarak bakmalar
gereken baslik. isbu baglamda; bu bashgin, i¢indeki entrilerin ve buraya verilen bkz'larin
varhg ispiyonculuktan bagka bisey degil.”

veni gelenlere ogutler adl diger bir baghk altindaysa elmyra

“bu entry’ye baktim ve diisiindiim acaba ogut verebilecek kadar kidemli miyim diye.. ama
en azindan yeni gelenlerin yazmadan once iyi dusunmeleri gerektigini savunuyorum.”
derken abani daha “ciddi takilmis”:

“evet, sozligiimiiz... yani kutsal bilgi kaynagimiz... insanin bildigi ya da tam bilmedigi ama
hakkinda bilgi almak istedigi eklemesi, yeri geldigi zaman dozu iyi ayarlanmis minik bir
geyigin dondiiriilmesi, goriislerin aktarilmasi, ufak tefek notlarin eklenmesi bunlarin hepsi
ama hepsi ¢ok giizel... ama bazen baz1 entryleri okudugumda bi yere kadar diyorum... ha
elbet hepimiz zaman zaman baz1 seyleri abartiyoruz ve kendi kendimize de ¢ok ileri gittin
diyoruz... samirim hepimiz bunu yapmaliyiz... ve bir de su var dikkate alinmas1 gerekenler
i¢inde, herkes aym seyi diisiinemez, ayni seyi sevemez, ayni seyi savunamaz, zaten bunun
olabilmesi i¢in herkesin tek kaliptan ¢ikmis olmasi gerekirdiki bu da imkansiz... ama énem-
li olan bu ayriliklar1 dogal bir sabirla ve dogal bir tepki ile abartmadan takip etmek... sonug
olarak burasi bir sézliik, ve sézliigiin kelime anlamu ise, bir dilin biitiin veya belli bir ¢agda
kullanilmis kelime ve deyimlerini alfabe sirasina gore alarak tamimlamalarim yapan, agik-
layan veya baska dillerdeki karsiliklarimi veren kaynaktir... ve bu kelime anlami iginde hig
bir sekilde geliniz buray1 hipodrama ceviriniz, geliniz buray:1 argohaneye ¢eviriniz, geliniz
buray1 geyik sahasi yapiniz, geliniz burada ilam1 agk yapiniz, geliniz burada acik yakalama
yarigl i¢ine girip birbirinize hakaret ediniz diye ibareler yoktur... bunlar da dikkate aliniz...
evet sozliik edi ve tor'iin... ama zamanla biz de sahiplendik, hepimizin dedik... ve belli saygi,
sevgi ve anlayis kurallari iginde 6yle kalsin...”

ssg, sozlugun konsept limitleri maddesinde buyuruyor:

“bagka bir sozluk user’ina hakaret niteligi tasimayan her turlu bilgi.. kimsenin “bahsedecek
bunu mu buldunuz” yargilamasi yapmaya hakki yoktur.. onu yapana kadar daha degerli
birsey uretiniz ve daha cok takdir gorunuz.. (bkz: batacak yer arayan insan modeli)”

legal entry ornekleri maddesinde ssg Sozluk'iin “racon”una dair birka¢ aciklamada bulunu-
yor. Bunlardan bir tanesi soyle:

“butunleme.. sozluk’te bir ba$lik ayni zamanda bir ifadedir ve tum entryler bu ifadenin
bir parcasini olustururlar.. dolayisiyla daha once yazilmis bir entry’yi devam ettirmek o
entry'yi legal bir entry yapar.. orn:laetitia casta 1. asiri guzel gogusleri war.. (abaza salya
21.12.2000) bu hatali bir entry’dir.. ama su entry’den sonra geldiginde dogru olur: laetitia
casta 1. manken (fiktif 21.12.2000) 2. cok guzel gogusleri war.. (johannesburg 21.12.2000)
benzer bir durum ilk entry’nin tanim olup geri kalaninin fikir yurutmeden ibaret oldu-
gu basliklarda sikca rastlanabilir.. (bkz: starwars ve star treki bilimkurgu sanmak)
dolayisiyla bu tur bir kullanimda dedirten baslik, hissettiren entry, titreten dildo gibi sonek-
lere gerek kalmaz.. okuyan zaten bu aki$tan rahatsiz olmaz ‘ulan foruma mi geldik’ demez..
bir kompozisyonun parcalari olu$maktadir cunku.. (bkz: romantik bitisler)”
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Sosyal Psikoloji Baglaminda Eksi Sozliik:
Bir Sdylem Analizi

SAMET KOSE

“Ozel alanimuiz, 6znelerin nesnelerle esit konumda rol aldigr sahne olmak-
tan ¢oktan ciknugstir. Artik oyun yazart ya da oyuncu olarak varligimizi stirdii-
remiyor, ¢cok sayida ag orgiisiiniin bir baglantisi olarak islev goriiyoruz.”

Jean Baudprillard

Yeni teknolojilerin bas déndiiriicii bir bicimde yasamimiza girdigi ilging
bir gecis déneminde yasiyoruz. Teknolojinin bize sunduklarini ¢ogu kez
kucakliyor, yasamimizi nasil da derinden etkileyip degistirdiklerini pek sor-
gulamiyoruz. Cok degil birka¢ y1l énce yasamimiza giren Internet sayesin-
de dinyaya acilmanin esrikligini yasarken, 6te yandan degerlerimize olan
etkisini, benlik biitiinligiimiiz ve duygumuzda neleri degistirdigini es gece-
biliyoruz. Geg¢tigimiz yiizyilin ilk yarisinda otomobil, radyo, telefon, ikinci
yarisinda ise TV, bilgisayar ve Internet’in yasamimiza girmesiyle uzun siiren
modernizm ve romantizm geleneklerinin yerini, bugiin hala belli belirsiz
anlasilabilen postmodernizme biraktiginmi séyleyebiliriz.

Batili benligi ilk énce bos benlik (“empty self”) olarak tanimlayan Cush-
man, ardindan ¢ok katli benlik (“multiplicity in self”) olarak tanimlanabile-
cegini ileri stirmiistiir. Derin ve zengin icerikli benlikten, ¢ok cesitli dis yapi-
lara gereksinim duyan bir benlige, biricik ve birlesik benlikten, ¢cok kath ve
merkezden uzaklastirilmis benlige, i¢ yapiy1 ve temel degisimi yasantilamak
i¢in derinden 6zlem duyan benlikten, icine girebilecegi ¢cok sayida dis yap:

arzulayan benlige, temelde déniismeyi timit eden benlikten, firsatin1 buldu-
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gunda en etkili ve ¢ekici kimlige biirtinmeyi bekleyen bir benlige, esyanin iyi
canli ve asude bir yasam siirmek i¢in titketmek anlamina geldigi bir benlik-
ten, esyanin anlaminin daha ¢ok kimlik gelistirmek icin titketmek ve boylece
daha cezbedici, daha etkili ve daha ele gecirilmez olmak anlamina geldigi
bir benlige dogru bir degisim s6z konusudur. Kenneth Gergen ise, benlikle-
rin baska benliklerle kalabaliklastigindan s6z etmis ve bu durumu doymus
benlik (“saturated self”) kavramiyla agiklamistir ki, insan belleginde bas-
kalarina ait imgeler ¢ogalmis ve bu da bir sosyal doygunluga yol agmustir.
Yiizeyde tek ve biitiinciil bir kimligimiz var gibi goriinse de icimizde kalaba-
lik bir kimlikler dizisi hiikiim stirmektedir. Postmodern zamanlarda bireysel
benlik degil, iligki i¢indeki benlikler sahnededir.

Iletisim teknolojileri ile ilgili bu arka planin farkindalig: ile birlikte,
giinlitkk yasaminda Internet kullaniminin epece yer tuttugu birisi olmama
ragmen Eksi Sozliikk (http:/sozluk/sourtimes/org) ile tanismam ne yazik ki
kendi kesfim yoluyla gerceklesmedi. Ayrica ¢ok énemli bir gézlem araci
olan “katilimci gozlemi” (“participant observation”) dedigimiz gézlem yon-
temini kullanma sansini, Sézliik’iin ii¢ bin civarinda yazar1 oldugu ve daha
fazlasini “modere edememek”ten kaynaklanan, yeni yazarlara yer olmayi-
s1 nedeniyle kacirdigim belirteyim. Robert Cialdininin futbol taraftarlar
calismasinda yaptig1 gibi Eksi Sozliik icine karisip, icerden ve daha tutarh
gozlemler yapmak kim bilir nasil da keyifli olurdu.

Oncelikle Internet’'in sosyal yasam ve insan psikolojisi tizerindeki etki-
lerini konusunda yapilan ¢ok sayida ¢alismanin ¢eligkili sonuglar verdigini
belirtelim. Carnegie Mellon Universitesi'nden Robert Kraut ve arkadasla-
rinin 73 aile ortaminda 169 kisiyle yaptiklar1 boylamasina ¢alisma su ana
degin yapilmis yontemsel olarak en tutarli calismadir. Bu érneklem grubun-
da Internet’in yaygin bicimde iletisim amach kullanimina dikkat edilmistir.
Daha ¢ok Internet kullaniminin ailenin diger bireyleriyle iletisimde azalma-
ya, sosyal cevrenin giderek daralmasina, depresyon ve yalnizlik duygularin-
da artmaya neden oldugu bulunmustur. TV'nin aksine, sosyal bir teknoloji
araci gibi goriinen Internet’in boylesine antisosyal sonuclariin olusu Kra-
ut’a gore de tam anlamiyla bir stirpriz olmustur. Eksi Sozlik'tin, kullanicila-
r1 tizerindeki etkilerini anlamak icin benzer bir yontem kullanilarak ¢calisma
yapilabilir. Bu noktada Batili bir bireyle Eksi Sozliik kullanicisi arasindaki
temel bir farkliligr vurgulamak énemlidir. Batili bir birey bireysel ya da
grup terapileri sirasinda ancak aylar, yillar gectikten sonra terapiste ve diger
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grup tyelerine giiven duygusu gelistirirken, iilkemizde bu giiven duygusu-
nun birkac¢ hafta gibi ¢ok daha kisa siirede gelismesi ¢arpicidir. Eksi Sozlitk
kullanicilarinin Izmir gibi biiyiik bir kentte bir araya gelip sosyal etkinlik
diizenlemeye girismesi ~bu bulusma gerceklesti mi bilmiyorum- bu gézle-
mimi desteklemektedir. Belki de Eksi Sozliikk érneklem grubu, aile bireyle-
riyle iletisimde olumsuz bir degisikligin olmayisi, sosyal ¢evrede genisleme,
depresyon ve yalmizlik duygularinda azalma gibi sonuglarla ilerde boylesi
bir calisma yapmasi beklenen sosyal bilimcileri sasirtabilir.

Eksi Sozlikk kendisini kutsal bilgi kaynag1 seklinde sunuyor. So6zlitk
deyisiyle “yillardir okuyup da yazamayan” bir kitlenin bagrina bastig, yil-
da ytiz yirmi bin civarinda entry ve otuz bin civarinda konu bashgi ve ti¢
bin civarinda kullanicisiyla iglevselligini siirdiirmeye devam ettiren bir
ortamdir bu. Sozliik’e ilk adim attigimda nedendir bana David Fincher'in
Doviis Kuliibii (Fight Club) filmini animsatmisti. Film, bir havalimanindan
otekine tasinan, mutlulugun izini mitkemmele yakin sekilde tasarlanmis ev
dekorasyonunda, postmodern yasamin getirdigi sorunlarin ¢éziimiinii grup
terapilerinde arayan ve sonug¢ta umutsuzluga kapilarak, “¢coziim kendini yok
etmektir’ disturuyla agresyon ve siddete dayali bir yeralti kulubii kuran,
hatta bunu tasarlayanin kendisi oldugu gercegini bile yadsiyacak diizeyde
benliginden kopan Tyler Durden adinda bir gencin etrafinda kurgulanmak-
tadir. Eksi Sozliikk kurucusu ssg, Tyler Durden’in aksine bir dogaclama,
bir metaforik bakis diizlemi olan bir sézliik ortaya koyar. Ustelik “i¢indeki
hi¢bir entry’nin dogrulugu ya da yanlighg: bilinemediginden (ve bilineme-
yeceginden), tamamen yanmiltma amacgh ya da tamamen dogruyu gosterme
amacl olma ihtimalleri arasinda gezinen bir sozliiktiir” bu.

Tirk Dil Kurumu Sézliigi, “bir dilin biitiin veya belli bir ¢cagda kulla-
milmis kelime ve deyimlerini alfabe sirasina gére alarak tanimlarini yapan,
aciklayan veya baska dillerdeki karsiliklarini veren eser” seklinde tanimlar
sozliigii. Webster Sozliigii ise, sozlitk tanimim “sézciikleri genellikle alfa-
betik siraya gore sekilleri, telaffuzlari, islevleri, etimolojileri, anlamlar,
sozdizimsel ve deyimsel anlamlari ile tamimlayan referens kitabi1” seklin-
de verir. Eksi Sozlik bu tamimlara gore sozlitk olmasina sozliktiir ancak
“sirke ya da limon tadinda” olmaktan c¢ok, terslik (“sourness”) anlamim
da icinde barindiran Aykir1 S6zlikk tanimina daha yakin, dilin sorunlariy-
la esrarengiz algoritmalar icinde ilgilenen bir olusumdur. Neden baska bir
olusum degil de sozlitk sorusunun yamitin1 da Cambridge’li filozof Ludwig
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Wittgenstein soyle verir: “dilin sinirlari, benim diinyamin sinmirlart anlamai-
na gelir’. Eksi Sozlik, tipki Kiibist ressamlarin énerdigi gibi, kendi reali-
tesini kendisi yaratacaktir. Pollac'in kanvas iizerine boyalar1 sacmasi gibi,
Eksi Sozliik'teki her bir entry girisimi s6zliigiin kendi realitesini yaratma
eylemidir. “Dil insanoglunun elinde bir arag, itaatkar bir diisiitnme araci
olmaktan ¢ikmustir. Daha ¢ok dildir insani ve onun ‘diinyasi'ni diisiinen”
derken J. Hillis Miller dilin ve sézciiklerin éneminin altini ¢izer. Rus dilbi-
limci Mikhail Bakhtin bir dilin herhangi bir kiltir icindeki ¢ok kath doga-
sina “heteroglossia” adin1 vermistir. Herhangi bir kiiltiirtiin var olan dili
cok sayida altkiiltiir ve tarihsel dénemden kalanlar ve karisimlar: icerir.
Postmodern dénem igin, kisi olmanin s6zciikleri gercegin ya da dogrula-
rin aynasi olmaktan ¢ok, iliski kurmanin aynalar1 oldugu séylenebilir. Her
yeni sozciik yeni bir ifade demektir. Her biri diinyaya farkli bir yaklagim
acis1 sunar, bir digerinde gizlenmis olan ya da var olmayan bir varlik bigi-
mi duyumsayarak. Ingiliz sanatcilar Gilbert ve George bu nedenle calisma-
larini tek bir yaratici beynin iirtinii olarak sunmayip, iliskilerinin bir tirtinii
olarak sunar ve postmodern ortamda manevi bir dilin yeniden canlandiril-
masinin araglarini bulurlar. Eksi Sozliik, bu baglamda varolus, risk alma,
absiirditeyle kendini karakterize eden yepyeni bir yasantilamadir diyebili-
riz. Ortaya ¢ikan tablo, esit derecede gercek, karsilikli olarak birbirini dis-
layacak sekilde benligin goriiniimlerini tasimaktadir. Kisi burada kendisini
ayn1 zamanda ¢ok sayida benlik olarak algilayabilir, bu ¢ogul bir evrene
giden yolda kisinin alacagi anlamli bir tavir almadir ve inanilmaz bicimde
insam 6zgiir kilan bir siirectir.

Wallace Internet icin ‘bir kimlik laboratuvar’’” demektedir. Eksi Sézlitk
olusumu icin ise zaman ve mekan siirlamasi olmaksizin, Tiirk¢ce konusan
geng, orta yas her kesimden insanin bilgi ve birikimlerini paylastiklari, bir
anlamda farkinda olmadan toplumun bilin¢disini ifade ettikleri bir “sosyal
laboratuvar”, bir “kimlik laboratuvari”dir denilebilir. Erik Erikson’a goére,
“insan varligimin sosyal ormaninda bir kimlik duyumu olmaksizin yasiyor
olma duygusu miimkiin degildir’. Bu nedenle saglikli gelisimin en 6énemli
basamaklarindan birisi tutarl bir kimlik duygusunun kazanilmis olma-
sidir. Kimlik duygusundaki c¢oziilme kisilik gelisiminde bozulmalara yol
acacaktir. Hicbir bilimsel bulus bir bosluk i¢inde yaratilmamistir. Bu anla-
muyla tarihten ve kiiltiirden bagimsiz bir olusum yoktur. Eksi S6zIliik'tin bu
noktada yasanilanlara kargi bir tavir alma, tutum sergileme tizerine yapi-
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landigin ileri siirebiliriz. Tavir alma (“attitude”) derken bir insanin diin-
yaya bakis seklini yansitan ve davranislarindan ¢ikarilmis psikolojik siirec
orgiitlenmesini kastediyorum. Tavir alis ve tutum, insan eylemine yén
veren ve sekillendiren igsel yapilardir. Sosyal bilimcilerin gézlem sahasinin
yani sosyal gerceklerin bu ortamin icinde soluk alip veren, hareket eden,
diisiinen insanlar icin belirgin bir anlami1 vardir. Eksi Sozliikk bu agidan
insanlara istikamet vermeye yarayan bir harita ya da bir pusula olarak da
gortilebilir. Sozlitkk kullanicilarinin yasamlari, diinya gorisleri, tutumlari,
korkulari, umutlari, politik inanclari, dinsel gortisleri, egitimleri ve mes-
leki yetenekleri gibi konular kendilerini girdikleri her entry ile derinligine
ele vermektedir. Sozliikk'te entry girerek yer alan kisiler hangi kesimden
olurlarsa olsunlar simirlari, yetenekleri, umutlari, engellenmeleri, sorunlari,
endiseleri, tutumlar: ve inancglar ile ayn1 zamanda bir sosyal kimlik meyda-
na getirmektedir. S6zliigiin her kullanicimin i¢ diinyasinda denge araci ola-
rak nasil bir islev gordiigiiniin sorusu her kullanicinin yanitimi kendisinde
bulmasi gereken bir sorudur. Bu anlamda sézliigiin bir olup biteni anlama
ve kendisini giderek degisen bir diinya diizeninde belli bir yere koyma islevi
gormektedir denilebilir.

Clyde Kluckhohn'un kiiltiir tamimindan esinlenerek su benzetmeyi kul-
lanabiliriz. Sepet 6rmenin énemli oldugu bir toplumda sepet 6rebilmek
icin kurutulmus saz saplarina ve ince dallara gereksinim vardir. Ancak tek
basina saz ve dallar bir sepet olusturamayacaktir. Sepet ancak, dallarin ya
da sazlarin belli bir sekilde islenmesi sonucu olusur. Onemli olan bu sepet
orme seklinin toplum i¢inde herkes tarafindan bilinen ve diger kusaklara da
aktarilabilen bir uygulama haline gelmesidir. Iste Eksi Sozliik, sepet 6rmek
icin yeterli maddi kosullarin olusmadigi, sézlitk okumak ya da yazmak gibi
bir kiiltiiriin olmadigr iilkemizde bu ise girismekte, bir bagka deyisle tevartis
edilmemis bir kiiltiiriin énciiliigiinii yapmaktadir. Dért yiizyil askin yazi-
I1 metin kiltiiriiniin temsilcileri ve goniildaglariyla, bu alisilmamis yepyeni
kiiltiiriin temsilcileri ve sevenleri arasinda gerginligin olmasi ise kaginilmaz-
dir. Eksi Sozliik, genel bir anlama ya da kavrama sisteminin hi¢bir kosesi-
ni bos birakmama eylemi, olup bitenleri anlayabilme ve anlatabilmek i¢in
bilissel (“cognitive”) bir sistem edinme girisimidir. Eksi Sozliikk’e bir Eccle-
siastes okuru goziiyle bakip “giinesin altinda yeni olan bir sey yok” da diye-
bilirsiniz, ya da bir Zen budist rahibin géziiyle bakip “bir ta¢ yapragindaki
gibi sonsuz sayida yenilik igeriyor” da diyebilirsiniz.
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Cushman “insanlar1 inceleme siireci onlar1 birer metin gibi okumak
degil, daha ¢ok onlarin gerisinde durup, omuzlari iizerinden, onlarin kendi-
lerini okuduklar: kiiltiirel metni okumaktir” der. Cushman’in séziine kulak
vererek Eksi Sozliikk okumasina girisildiginde asagidaki temel bilesenlerin
varligindan soz edilebilir:

Bilgilendirme, mizah duygusu, farkindalik, elestirel bakis agisi, ifade
ozgiirligi (kimileyin kaba-miistehcen sayilabilecek ¢ok sayida entrynin var-
ligina bile izin verebilecek diizeyde), ait olma, giiclii bir bagimsizlik duygusu,
duygusal ve diisiinsel acik fikirlilik, cift yonlii bir baglilik ve dayanisma duy-
gusu, teknolojiyle icli-diglhilik (Sozliik kullanicilar1 teknolojik olanaklar dis-
lamak yerine benimseyerek tiim eylemlerinde global bir yonelim sergilerler),
arastirmacilik (6zellikle teknoloji konusundaki tiim varsayimlar1 anlamak
onlar i¢in énemlidir ve bu varsayimlar: degistirdikleri oranda kendilerini
daha giiclii hissederler), yenilik arayisi (Sozlitk kullanicilarinda siirekli her-
seyin daha iyisini yapmaya yonelik bir istek belirgindir, bir anlamda yenilik
icin yasar ve soluk alip verirler), eriskinlik dénemiyle asir1 ugras (belki de
“uzamis ergenlik donemi” nedeniyle gen¢ olma asir1 vurgulanir ve eriskinle-
rin beklediklerinden daha olgun olduklar: ispata ¢alisilir, bu davranis S6z-
liikk’e getirilen elestirilere verilen tepkilerde kendini agikca ele vermektedir).

Suler’in 6ngoérdigi gibi, herhangi bir gruba ait olma, o grubun iye-
si tizerinde terapotik sonuclar1 olan bir siirectir. Bir bagka deyisle grubun
inang sistemine sahip olma, yasamdaki belirsizliklerin getirecegi anksiyete
duygusu ile basa ¢cikma islevi géren yapi ve anlam sunacaktir. Kendini ifa-
de etme ve grup adina 6zgeciligin kimlik duygusunu ve benlik saygisini da
pekistirecegi bilinmektedir. Eksi Sozliik, sinirlarin giderek kayboldugu glo-
bal bir diinyada kullanicilarina bilissel ve duygusal bir zirh saglamaktadir.

Internet ortaminda olsun ya da yiiz yiize iliskide, tiim gruplarin cesitli
asamalardan gectigi ileri stiriilmektedir. Bu asamalar sunlardir:

Normlar olusturma (“norming”): Grup amaclar ve temel davranis
kurallar1 ve tipik davramis modelleri gelistirir. Ortaya ¢ekilme (“confor-
ming”):Uyeler bir arada gecinmeye ¢alisir, catismadan kacinirlar, bunun
icin benzerlikler siralanir, birbirlerine methiyeler diiziilir (6rnegin ssg ve
clairvoyant icin yazilan entry’lere bakiniz). Firtina olusumu (“storming”):
Goris ayriliklart ve ¢atismalar baslar, liderlik sorgulanir. Eylem gercekles-
tirme (“performing”): Grup diisiince ¢esitliligini benimser, catismalarla basa
¢ikmay1 6grenir, giderek daha esnek bicimde orgiitlenir.
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Heniiz daha isin basinda olan geng¢ bir grup olarak Eksi Sozliikk’iin geli-
simsel acidan birinci ve ikinci asamalarin ortasinda bir yerde oldugunu ileri
siirebiliriz. Eksi So6zliik gibi kullanicilarinin belirleyici 6zelliklerden birinin
her kosulda aykir1 olmak, muhalif olmak oldugu bir grup i¢in ortaya gekil-
me ve firtinal1 dénemin nasil atlatilacagini merakla bekliyorum. Gergekten
de diger online gruplarda oldugu gibi yeni katilmcilarin siirekli reddedile-
cegi durgun bir ortama mi donitisecek, yoksa ¢esitliligin kucaklandigi, yeni
katilimlara her zaman yer bulunan dinamik ve de olgun bir gruba dogru mu
yol alinacaktir.

Eksi Sozlik'tin bunca 6zgiin 6zelligi yani sira eksiklikleri de yok degil.
Cogu yerde Ingilizce kullaniminin Tiirkge ifade etme seklinin éniine gegctigi
gozleniyor ki kullanilan dil konusunda daha 6zenli davranmakla bu diizel-
tilebilir (yazimda yalmizca terimlerin daha berrak anlasilmasi icin parantez
icinde Ingilizcelerine yer vermeye calistim, iistelik tirnak isareti icinde vere-
rek igretiledim). Ayrica tamimlarini en iyi bizim bilmemiz gereken, bize ait
kavramlara bir Orientalist tavriyla yaklasildigimi da tiziilerek gorebiliyoruz
(6rnegin “tasavvuf” ig-dort entry ile tistelik tamamen yanhs bilgilendirme
ile yer aliyor; istemesek bile S6zliikiin referans amacli kullanilabilecegi ger-
cegini goz ardi edilmemeli). Bu noktada belli kavramlara simirli ve tepkisel
bir yaklagimin varligindan s6z edilebilir. Kendisini mizah amaclh bile olsa
“kutsal bilgi kaynag1” olarak sunan Eksi Sozliik'iin kutsal alana iliskin konu-
larda yerlesik paradigmalarin hentiz 6tesine gecemedigi anlasilmaktadir ki
bu tutum yeniden gézden gecirilmekle diizeltilebilir. Cogu entry'de karsimi-
za ¢ikan kaba ve miistehcen dil kullamimu igin ise, “Eksi S6zliik kullanicisi
estetik olmayan yanhgliklar yapmamalidir” diyorum.

Giliniimiiz ¢ok sayida degisim ve yeni bir ¢agin gelmesi ile sonuglanan
dogum sancilar ile belirgin. Ancak “arada olma” durumunu canli duyum-
samak, gecmisle oldugu kadar gelecekle ve yeniliklerle baglarim1 korumay:
da gerektirmektedir. Boylesi bir gecis doneminde yasamak elbette berabe-
rinde gerilim, giivensizlik, duygusal karmasa hatta panik duygusu getirmek-
tedir. Eksi Sozliuk'iin izleyecegi sosyal siire¢, yeni olanaklarin coskusunun
yamn sira bu gecis déoneminin getirecekleri konusunda bize yol gosterecek ve
sonu¢ ne olursa olsun Soézliik bizi her yeni giin sasirtarak bilgilendirmeye
devam edecektir.
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Eksi Kum Sozliik Kitabi

MERT TANAYDIN

Bu yazi, Eksi Sozliikk fenomenini anlama ¢abasidir. Teorik olarak her
girilen s6zlitk maddesiyle sonsuza uzanabilecek bir kum kitab1 olarak gére-
bilecegimiz Eksi Sozliik, icinde her bir s6zliik yazicisinin getirecegi boyut-
lar1 barindirdigindan, her bir sézliik okuyucusu da ancak kendi gézlemle-
rinden yola ¢ikarak Eksi Sozlik'ii anlayabilir. Bu nedenle yaziy1 okumaya
baslamadan, Eksi Sozlik’ii anlamak isteyen okura énerim, dogrudan Eksi
Sozliikk'ti okumasi ve gordiigiinii kendisinin yorumlamasi olacaktir. Yine de
Eksi Sozliik tizerinde yapilmis bir anlama ¢abasinin kayitlarina géz atmak
isteyenler varsa, bu kisa yaziya davetlidirler.

Eksi Sozliikk nerede? Yeni icat edilmis uzayda, kiiresel bilgisayar agin-
da, halihazirda var olan kurallarin ve iktidar iliskilerinin heniiz tam olarak
yerlesmedigi bir alanda. Bu yeni icat edilmis kitanin yasam kurallar1 heniiz
katilasmamis, diinyanin kurallarimi koyanlar heniiz sinirlar1 belli olmayan
bu yeni uzayi ellerine gecirmemis durumda. Bu alami kusatacak kurallar, bu
alana her yeni gelenle degismekte degil midir?

Eksi Sozliik’ti olusturanlar kimler? Fiziki diinyada, bu topraklarda yasa-
yan, farkli yas gruplarina, sosyal aglara dahil, farkli anlamlarla kendilerini
olusturmus bireyler. Fiziki diinyada kendilerine 6zgii hayat bilgilerine sahip
olmus, bilingli ya da bilingsiz baz1 hassasiyetlere sahip olan, toplumsal hafi-
zayla kendilerine 6zgii iliskileri olan insanlar. Olusturduklar1 tanimlama ve
iletisim platformuna kendi ge¢mislerini tasidiklarindan, i¢inde olustuklar:
toplumsal yapinin 6zelliklerini de ekrandan takip etmemiz mimkiin.

Kendilerine ait bir dille, yasam parcaciklarinin tanimlarini yapmaya ¢ali-

styorlar. Kullandiklar1 dil kirik bir dil, her bir s6zlitkk yazarinin kendi olusu-
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munu i¢inde tasiyan, internetin kendisine 6zgii dil deformasyonunu da geti-
ren bir dil. Bu kiriklik bir yandan da, oyuna katilacak olanlar1 uyariyor; soka-
ga cikmak isteyen, sokagin dilini konusur ve oyuna gelmek isteyen, oyunun
dilini alir. Bu dili bir kars: iktidar olarak dinleyebilmek de miimkiin, biiyitk
anlatilarin bozuldugu, dil oyunlarimin iktidar alam haline geldigi bir ¢agda.
Ama zaten oyuncakli, biiyiik iktidarin tam anlamiyla s6kemedigi bir alanda
kirik dili, gercekten kars: iktidar gibi gérmek de yaniltici olabilir. Kirik bir
dilin, kars:1 iktidar olabilmesi i¢in, egemen dil tarafindan dislanmis olmasi
gerekir. Bir alt kiiltiiriin, toplumun bir alt grubunun, kendi gelisim cizgisinde
egemen dilden farklilasmasi, ya da egemen dile kendisini ait hissedememesi
durumlarinda olusan kirik dil, bir direnis alan1 agabilir. Eksi Sozliik'te kar-
silastigimiz kirik dil ise daha ¢ok, sosyallesme siirecinde bilingsizce edinilen
anadilin, 6zensizce 6grenilmesinden kaynaklanan bir dil olarak okunabiliyor.

Ne goriiyoruz ekranda? Yasadiklar1 diinyanin otoriter yapisindan kurtul-
ma cabalari; daha dogrusu ailenin, egitim kurumlarinin ve toplumsal haya-
tin her alanina sinmis olan otoritenin géziinden kagirdiklar1 yasam parcacik-
larimi biiyiitme istegi. Kamunun 6zel alandan elini hi¢ cekmedigi, 6zel alan-
larim1 ancak kamudan gizleyerek yasayanlarin kendileri tizerinde hakimiyet
kurabildikleri bir toplumda, oyunlarin siirebilmesi i¢in, saklanmak ihtiyaci
duyuyorlar.

Kesfedilmek tehlikeli oluyor bu durumda. Tamimlanmak, goriilmek oyna-
nan oyunlarin masumiyetini bozacak ve tamimlayani, géreni bir otorite hava-
sina sokacak. Modern diinya kesfederek, gorerek, tamimlayarak iktidarini her
tarafa yaymissa, ilk gorenin avantajli hale gectigi bir diinyada, goriilmek de
kaybetmek anlamina gelebilir. Bu nedenle Eksi Sozliik insanlari tanimlan-
mak, kamu tarafindan goériilmek istemiyorlar; tanmimladiklar1 durumlarin da
aslinda bagkalar tarafindan 6énceden bilinmesinden hoslanmuyorlar. Dert, ilk
olarak hayatin kiiciik parcalarin1 tammmlayarak o parcgalar tizerindeki iktidar
ele gecirmek gibi goziikiiyor. Seyler popiilerlesmeden, kendilerine benzer ama
baskasi olan insanlar tarafindan gériilmeden, kendileri gormek ve keyfini siir-
mek istiyorlar. Kagimilmaz olan ise, artik goérdiiklerini herkesin gérecek olma-
s1; kaginmaya calistiklart gérmenin iktidarinin onlar1 da kapsadigi. Popiilerles-
mekten hi¢c hoslanmasalar da, kendilerinin de popiilerlestiren bir mekanizma
olmaya basladigini anlamalar1 gerekiyor. Belki de istedikleri budur zaten, oto-
riteden ve kamudan saklanan ¢ogu insanin yaptig1 gibi, kendi 6zel alanlarinda
kagtiklar otoriteyi ve kamuyu bir baska sekilde yeniden tiretmektir.
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Miizik Estetigi
Betimleyici-Elestirel Bir Hazirlik

OMER NACi SOYKAN

Tek basina hicbir sanat tarzi, hicbir yer ve zamanda var olmus degildir.
Varsayalim, oynak bir tiirkii séylityorsunuz. Ama bu sirada viicudunuzu veya
onun bir béliitmiinii oynatmayacaksiniz, yani dans etmeyeceksiniz. Olur sey
degil! Siirin, genis anlamiyla s6z sanatinin, dansin ve miizigin birligini en eski
Cin Siir Klasigi (Sicing) soyle dile getirir: “Sevingte insan soézler soyler. Bu
sozler yeterli olmadig1 icin o, onlar1 uzatir. Boyle uzatilmis sozciikler yeterli
olmadigi i¢in o, onlart modiile eder. Modiile edilmis sozciikler de yeterli olma-
dig1 icin, elleri tamamen bilingsiz hareket eder ve ayaklar: sicrar.”! Bicimleyici
(plastik) sanatlarda da durum benzerdir: Boya ile bir yiizeyi resimleyen elin
balciktan heykelcikler yapmaya varmasi ayn yol tizerindedir. Sanatin birli-
ginden 6teden beri s6z edilmistir. Tek tek sanat tarzlarimin kendi cesitliliginde
olusturdugu bu birligin adina “sanat” denir. Buna gore, miizik sanatini kendi-
sine konu edinen bir miizik estetigi ya da felsefesi de genellikle estetik ya da
sanat felsefesi icinde yer alacaktir. Bu da miizigin felsefi ele alimsinin diger
sanat bicimlerinin ele alimslariyla bagint1 icinde olacagi anlamina gelir.

Eldeki yazi1, miizik estetigi hakkinda ortaya ¢ikmis temel gorisleri, onla-
rin baslica temsilcilerinin diisiinceleriyle baslangi¢tan giiniimiize zamandi-
zinsel bir siraya gore ana cizgilerinde vermek eregindedir. Elestirel bir tarz-
da betimlenecek olan bu gortisler, ayn1 zamanda kendilerinden devsirecegi-
miz diisiinceleri ortaya koymada zemin olusturacaktir.

Miizik estetigine iliskin goriisler, “Miizik nedir?” sorusu karsisinda ali-
nan tavirlarda soruya verilen yanitlardan olusur. Miizik tistiine ilk diisiince-
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leri, yaklagik ayn1 zamanlarda biri eski Yunan'da, digeri eski Cin'de yasamis
olan Pythagoras (10 580-500) ile Konfiicyiis (I0 551-478)'de, daha dogru bir
deyisle, Pythagorascgilarda ve Konfiigyiis¢iilerde buluyoruz. Bu diisiinceler-
de ortak olan yon, her iki goriisiin de miizigi, birbirine kosut olarak varlik-
bilimsel ve insanbilimsel tarzda ele almis olmalar1 yaninda, daha sonraki
yiizyillarda miizik felsefesinde belki de en etkin ve yaygin bir anlayis olarak
goriillecek olan “duyusal-etki 6gretisini” benimsemis olmasidir. Asagida
uzun uzadiya ele alacagimiz bu 6gretiyi simdilik, miizigin dinleyicide uyan-
dirdigr etki, uyarim, izlenim, duygulamimla aciklanmasi olarak dile getir-
mekle yetiniyoruz.

Konfiigyiis felsefesine iliskin metinlerde “miizik tonlarin bir verimi”
diye tanimlanir.2 Ton da séyle belirlenir: “Duygular icten geldigi zaman ses
halinde kendilerini gosterirler. Bu seslerin bir sira halinde konulmasina ton
denir.”3 Miizigin varlikbilimsel 6zyapis1 da su sozlerle dile gelir: “Miizik,
gok ve toprak arasinda bir ahenktir. (...) Miizik gokten meydana gelir.” Bu
varlikbilimsel belirleme, antropolojik bir ¢zellik kazanir; insanla varlik ara-
sinda miizik yoluyla bag kurulur: “[Miizik], insan tabiatin1 uygun bir hale
getiren bir unsurdur.”# Tonlarin etik bir etkisi vardir. Ahenkle olusturulan
miizik iyi ruhlar1 yonetir, insani etkileyen fena tonlar bozuk bir hava yaratir.
“Iyi tonlar insana tesir eder ve iyi bir hava yaratir.” Miizigin etkisi yalniz-
ca tek tek insanlarla sinirli kalmaz, biitiin toplumu, hiikiimetin yénetimi-
ni, tiim {ilkeyi, iilkedeki isleri de kapsar. Miizik bozulursa, tiim bu seylerde
bozukluk meydana gelir.5

Pythagoras felsefesinde, matematigin ilkeleri olan sayilar, aym1 zamanda
varligin da ilkeleridir. Say1 varliksal bir ézyapidadir. Tim dogada ilk olan
sey sayilardir. Sayilarda armoni 6zellikleri ve bagintilar1 bulunur. Evren
armoni ve sayidir. Evren, kendisinde egemen olan diizen ve uyum nedeniyle
bir “kosmos” (diizen, tiim-diinya diizeni) olarak adlandirilir. Hareket eden
gok cisimleri belirli araliklarla ses ¢ikarirlar. Aristoteles, Pythagorascila-
n kastederek sunlar bildiriyor: “Birtakim kimselere gore bu kadar biiyiik
cisimler hareket ederken ses ¢ikmasi gerekir, zira yiginca denk olmadik-
lar1 ne de o hizla yol almadiklar1 halde bizim diinyamizdaki cisimlerde de
bu goriiliiyor. (...) Bunlar ve bir de (ayr1 ayri) araliklara dayanan hizlarin
musikice nispetleri oldugunu kabullendiklerinden yildizlarin ¢epegevre don-
melerinden dogan sesin harmoniali oldugunu séyliiyorlar. — (Pythagorasci-
lara gore) biitiin kosmos’a harmonia, quarte (3:4 orani), quinte (2:3 orani),
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oktave (1:2 orani) hitkmeder.”® Pythagoras miizikteki uyumun tamamiyle
saylya dayandigini, tellerin ya da borunun uzunlugu ile onlardan c¢ikan ses
perdeleri arasinda matematik bir bagintinin oldugunu bulgulayarak éne
siirer. Bu bulusunu o, yildizlar, giines ve ay gibi gok cisimlerinin yeryiiziine
uzakhigina da uygulayarak evrenin uyumlu sesler veren bir birlik olustur-
dugu kanisina varir. Kozmik hareketin bu déniisiine insan ruhu da uyar.
Bunu Pythagoras insanin hi¢ sasmayan bir yasaya uyarak cesitli insan ve
hayvan bicimlerine ebedi doéniisii olarak anladig1 ruh-gécii 6gretisiyle dile
getirir. Boylece evren ve insan aym bakis agisindan, aym ezeli-ebedi yasaya
uyarak kavranmis olur. Ayrica Pythagorascilar, miizikteki ahengin etkileri-
ni de sayiya dayandiriyordu. Yerinde kullanildig1 takdirde miizigin saghga
biiyiik yardimi olacagini kabul ediyorlardi. Viicudun temizlenmesi i¢in nasil
hekimlik sanat1 arag ise, ruhun temizlenmesi icin de miizik aractir. 7
Konfiigyiisciilerde ve Pythagorascilarda gordiigiimiiz miizigin bir etki
ogretisi oldugu anlayisi, daha sonra Platon’da ve Aristoteles’te siirerek kla-
sik Yunan miizik kuramim olusturur. Bu kuramin ¢ekirdegini olusturan bu
ethos (ahlak) ogretisinin, baska bir deyimle, duyusal etki 6gretisinin temel
diisiincesi sudur: Seslerin hareketi ile insan ruhunun hareketlerini, gizemli
bir benzerlik bagintisindan étiirii birbirine baglayan miizik, ruh hareketle-
rini, tutkulari, sevinci ve hiiznii yalnizca yansitmaya degil, aym1 zamanda
dinleyicide dogrudan dogruya yeniden meydana getirmeye yetilidir. Ancak,
dinleyicinin ruh yasami miizik yoluyla etkilenirse, béylece bu sanat gizemli
bir giicii de ele gecirmis olur. O, yanhs kullanilirsa, kétii sonuglar dogurabi-
lir. Bu nedenle Platon (10 428/7-348/7), tasarladig: ideal devletinde miizigin
yeri tizerinde 6nemle durur. Ona gore, devletin en yiiksek 6devi, yurttaslari-
m erdeme uygun tarzda egitmek, yetistirmektir. O halde sorulur: “Simdi bu
yetistirme nasil olacak?”® Yanit aciktir: “Beden i¢in idman, ruh icin miizik”-
ten? baska yol yoktur. Platon miizik egitimine s6z sanatlarini da dahil eder.
Miizik ile soziin birlikte ele alimisi, sonraki yiizyillarda da siiregelir. Platon’a
gore, “melodi ii¢ seyin karisimidir: s6z, makam, ritim.”10 S6z konusunda
aglamalara, vahlanmalara yer verilmez. Makam ve ritimin de sézlere uymasi
gerekir. Hiiziinlii s6zlere uyan karisik Lydia, uzun Lydia ve benzerleri, gev-
sek olan ¢oziik denilen Ionia ve Lydia makamlar yurttaslar1 gevsek, sarhos,
tembel yapacagindan devlete sokulmayacaktir. Kabul géren makamlar ise,
biri savas, digeri baris zamanindaki yasama uygun biri sert, digeri yumusak

iki makamdir. Sazlar da buna gore segilir. Her tiirlii makami calabilen telli
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sazlara izin verilmez. Yalnmzca lyra, kithara bir de kirlarda ¢cobanlarin ¢aldi-
g1 kavala bu devlette yer vardir. Ritmler de ayni élciiye gore degerlendirilir.
Degisik, ¢ok cesitli ritimler istenmez; “hem yigitce hem de 6l¢iilii bir hayata
uygun olanlar1” benimsenir. Biitiin bunlardan amag, miizik egitimi sayesin-
de yurttaslarin iyi bir insan olarak yetistirilmesidir.!! Gériildiigii gibi Pla-
ton’da sanat ve miizik, tamamen insanda biraktig1 duyusal etkiye gore etik
acidan degerlendirilir, estetik kaygilar gézard edilir.

Aristoteles (I0 384-322) de sanati ve miizigi aym acidan gériir. Onun,
miizik ve trajedi yoluyla dinleyicinin ruhunun kétii duygulardan temizlen-
mesi diye tamimlayabilecegimiz katharsis (temizlenme, arinma) 6gretisinde
temel kaygi etiktir: “Tragedyanin 6devi, uyandirdig1 acima ve korku duygu-
lartyla ruhu tutkulardan temizlemektir.”12 izleyici, sahnede canlandirilan,
bu tiir duygular veren olaylarla 6zdeslesmek suretiyle, kendi icinde bulunan
ayni tarz duygular disar ¢ikar, boylece onlardan kurtulmus olur. Aristote-
les, miizigi tragedyanin énemli bir 6gesi olarak goriir.!3 Baska bir yerde de
0, miizigin ruh egitiminde, hos vakit gegirmede, tinsel tat almada oynadig:
rol tizerinde durur. Ritim ve melodilerle ¢esitli ruh hallerinin yansitildigin
soyler. Bunlarin dinleyicide duygusal bir degisiklik meydana getirdigini dile
getirmekle Aristoteles, miizigin duyusal etki 6gretisini benimser.14

Ton tarzlarinin ve cinslerinin etik 6gretisinin ge¢ Yunan miizik kura-
minda daha sonraki gelisimi de aymidir. Bu durum, etiginin dinsel-mistik
genel gelisim yolunda ge¢ antik ve erken Hiristiyan déneme uygun diiser.
Ne ki miizik, erken ortacagda etiginin hizmetinde olmak yerine dinin
hizmetinde rol almakla ancilla ecclesiae (kilisenin usagil) damgasini alir.
Animsanmalidir ki, tiim ortagag boyunca, dinsel dogmalarin akilla kanit-
lanmas1 6devini tistlenen felsefe de ancilla theologiae (ilahiyatin usagi) diye
adlandirilir. Miizik Yunan'da etigin hizmetinde iken ortacagda dinin hiz-
metine girer.

Cicero'nun bir cagdasi1 olan Philodemus (I0 110-40) ve daha sonra tinlii
septik Sextus Empiricus (IS 200-250), Pythagorasci, Platoncu, Aristotelesci
ve Stoaci 6gretilere kars: yikici bir elestiriye yoneldiler; seslerin hareketleri
ile ruhun hareketleri arasinda igsel bir bagintimin bulundugu bigimindeki
duyusal etki 6gretisinin temel goriisiiniin yalmizca bir kani (doxa) oldugu-
nu soylediler. Onlara gore, tonlar, kendi baslarina ruhun hareketlerini tek
yonlii olarak meydana getirmeye veya yeniden yansitmaya yetili degillerdir.
Miizik, tonlarin bir oyunundan baska bir sey degildir. Tonlar ve ton kom-
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binasyonlari, isitmenin dolaysiz tat ahmindan bagka bir erege sahip degil-
dir. Bu kuramin izleri, modern felsefede Kant'in miizik estetiginde goriiliir.
Miizik estetigi hakkinda septiklerin énemi, onlarin duyusal etki 6gretisinin
olumsuz bir elestirisini vermelerindedir. Onlarin bu oyun kuraminin olumlu
ilk adimlari, bicimselci bir miizik estetiginden heniiz uzaktir. Kendi basina
ne antik duyusal etki 6gretisi heniiz bir igerik estetigidir ne de septiklerin
oyun 6gretisi bir bicimsel estetiktir.15

Duyusal etki 6gretisinden igerik-estetiksel duyusal etki kuramina gegi-
sin ilk adimlar, ilkin daha cogu gec Roénesans’ta, 16. yiizyildan 17. yiizyila
doniisiimde gerceklesir. Ronesans kiiltiiri, genellikle, nasil ki antik kiltii-
riin diipediiz bir yeniden canlanmasi olarak goriilmezse, 6ylece Ronesans’in
miiziksel duyusal-etki 6gretisi de antik duyusal etki 6gretisini asar. Antik
miizik estetigi miizigin etkisini, tutkularin uyandirilmasini, yeni duyusal
etki ogretisi ise miizik yoluyla tutkularin ortaya konumunu énemle vur-
gular. Miiziksel begeni, miizik yoluyla meydana gelen duyusal etkilerin
yasanmasindan ¢ok bu etkilerin kavranmasinda, yani bir ifadenin kavran-
masinda olusur. Ifade edilmis olan sey, tonlarin bir icerigidir, ama tonlar-
dan farkhidir. Béylece ilk olarak simdi bir miizik yapitinda iki asil deger,
deyim yerindeyse, birbirine karsi durur: bi¢im ve icerik. Bu ikisi bir arada
soyle anlasilir: Tonlarin bir aradaligindan ve art ardaligindan ortaya ¢ikan
miiziksel bicim, ruhsal hareketleri kendisinde iceren (insan ruhunda degil),
ifadesi ruhsal hareketler olan miiziksel bicim. Miizik yapitinin estetik dege-
rinin, baslica olarak, bu bicimde mi yoksa onunla verilen igerikte mi oldu-
gu 6nemli sorusu ilkin simdi ortaya ¢ikiyor. Sorunun her iki ayr tek yonlii
¢oziimleri, bicimsel estetik ve icerik estetigi diye adlandirilir. Her iki yoniin
uistiinlitk savasimi, miizik estetigi tarihini kaplar.16

Ronesans’'ta antik duyusal etki 6gretisinin yeniden canlanmasi, ilkin
antik soru koyuslarin kapaliligini devralmisti. Rénesans’in en biiyiik miizik
kuramcisi ve estetik¢isi G. Zarlino (1517-1590) bile, sanki miizigin estetik
son eregi duyusal etkilerin gercek ¢oziimiinde meydana gelirmis gibi, kendi
Ogretisini antik etki 6gretisinin ruhunda ortaya koyar. Ancak 50 yil sonra,
1620’de Pietro della Valle, su tamimiyla miizik estetigini antikin yedeginden
kurtardi: “Miizik insansal tutkularin ifadesidir.” Boylece yeni duyusal etki
6gretisine uygun tanmim sonunda saptanmis oldu. Izleyen zamanin, 17. ve 18.
yiizyilhin tiim figiir 6gretisi, kendisini bu tanim anlaminda uygulamal ifade

estetigi olarak, miiziksel bicim 6gretilerinin ifade degerinin saptanmasi ola-
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rak ortaya koyar. 17. yiizyilda Nucius, tiimiiyle dil yapisinda yerini bulan,
miiziksel bicimlerin ifade 6gretisini 6ne siirdii ve dilin siirsel figiirlerini
miizikte gosterdi. 18. yiizyilda F. W. Marpurg (1718-1795) ve J. Mattheson
(1681-1764) en farkli duyusal etkilerin tam bir katalogunu, bu etkilerin ifa-
desinin miiziksel aracglarinin bilgisiyle ortaya koydu. 17. ve 18. ytizyilin ifade
estetigi, kurgusal diisiincelerle degil, tiimevarimsal olarak ilerler ve tek tek
sanat yapitinin ¢oziimiinde miiziksel ifade bi¢imlerinin bilgisini arar. O da
miizigin s6z konusu duyusal etkileri dinleyicide gercek etkiler olarak ¢ozdii-
gii ve dinleyicinin bu kendine 6zgii ruh belirlenimi temelinde miizik ifadesi-
ni anladig1 bicimindeki antik kavrayista israr etmesine ragmen, son vurguyu
—antik kuramin tersine- miiziksel bicimde bulunan bir icerigin anlagilmas,
kontemplatif kavranmas iistiine yapar. Boylece 17. ve 18. yiizyilin ifade este-
tigi, miizigin estetik bir yasantisina antik kuram ile karsilastirllamayacak
ol¢iide yaklagmis olur. Gergekte, 18. yiizyilin higbir estetikgisi i¢in, duyusal
etki 6gretisini antik miizik etigi anlaminda bir miiziksel etik olarak kurmak
soz konusu degildir. 18. yiizyilin bu tiimevarimsal ve uygulamali duyusal
etki ogretisiyle, Fransiz rasyonalizminin, yine antikten miras alinan, miizi-
gin doganin taklidi (yansima-mimesis) ve bunun da insamin ruhsal dogasi-
min taklidi oldugu bicimindeki spekiilatif temel diisiinceleriyle bagintilidir.
Boylece miiziksel bicimin giizelligi yaninda bir de miiziksel ifadenin hakikati
sorunu ortaya ¢ikar. Bu hakikat sorununda Aydinlanma’nin miizikg¢i ve este-
tikgileri icin estetik begeninin daha genis bir kaynag1 bulunur.17

Duyusal etki ogretisi ad1 altinda toplanan, miizik estetiksel akimin
yaninda, yine antikten, daha acgik bir deyisle eski Pythagorasci miizik kura-
mindan bir ¢ikis yapan, estetik bakimdan daha az énemde, ama miizigin
gelisimi icin anlamli bir akim yiizyillar boyu yayila gelmistir: Miizigin mate-
matiksel ve sayr simgesel kavranisi. Bu anlayisa gore miizik, diinyalarin ses
veren armonisidir, kiiresel, astral sanattir; onda kosmos'un say1 él¢iisiine
gore yalin yapisi insana agilir. Miizik bilim olur, antik matematigin bir par-
¢a alan olur. Klasik duyusal etki 6gretisi evresinde geri itilmis olan bu anla-
yi1s, gec antikte, yeni-Pythagorascilikta, yeni-Platonculukta yeniden ¢icek-
lenir ve simgesel-mitolojik tasarimlarin karmakarisik érgiisiinde islemeye
baslar. Erken-ortacag, yar1 dinsel spekiilasyonlarin bu mirasini devralir. Bu
spekiilasyonlar, yiizyillar boyu daima yeni kiliklarda elden ele gecer. Miizik,
“ozgiir sanatlar” altinda degil, doértlii (quadrivium) kesin kuramsal bilim-

ler (aritmetik, geometri, miizik, astronomi) siralamasinda yer alir. Ortacag,
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tinsel enerjinin, hayal giiciiniin ve inancin muazzam bir biitiiniinii tiim kav-
ranabilir bilginin 6tesinde bulunan bir diisiince dizgesinde harcayarak bir
Musica speculativa'min gésterisli yapisini insa eder.18

Modern kesin dogabilim de miiziksel metafizigin biiyiisiitnden kurtula-
madi1. Ussal ve matematiksel temelde ortaya ¢ikan dogabilimin bu temelin-
den miizikle kurulan ilginin metafizige yol agmasi, anlasilamayacak bir sey
degildir. Ussalc1 (rasyonalist) filozof G. W. Leibniz (1646-1716), “Musica
est raptus numerare se nescientis animae” (“Miizik ruhlarin coskunluklari-
nin bilingsizce (bir) sayimidir.”)19 sézleriyle miiziksel hoslanmayr miizigin
orantilarinin bilingsiz bir sayimi olarak anlar. Boylece, miiziksel olusumla-
rin giizelligi, en yiiksek ussal bir yetkinlik olan matematik yetkinlikte gorii-
liir. Ama estetik yasanti, agik olmayan, muglak bir bilgi olur.

Ingiliz duyumsalc1 (sensualist) estetigi ve baslica olarak Isko¢c Okulu
temsilcileri, bagska bir bakis acisindan yola ¢ikarlar. Onlar hoslanmanin
6ziinii duyumda bulur. Bu Okul'un ruhsal goriingiilere yonelmesi, bu yon-
le ugrasmasi, onun 6zyapisal 6zelligidir. Bu Okul temsilcilerinin ve diger
duyumcularin, J. J. Rousseau'nun (1712-1778) da ele aldig1, miizigin dilden
dogup dogmadig1 veya miizigin dilden bagimsiz bir ilk-kaynagi olup olmadi-
&1 sorusu, 18. yiizyilda ¢ok daha iistiin olmak tizere en 6nemli rolii oynamais-
tir. Miizigin duyusal etkilerden ortaya ¢ikip ¢ikmadigi veya onun bigimsel
doganin armoni ve melodi bagintis1 olup olmadig1 ayriminda Kant sonrasi
miizik estetiginin temel celiskisi hazirlanir: Bir yanda miizigin ton duyum-
lar ile tonlarin bir oyununun kombinasyonu oldugu savi, diger yanda her
tondan, her ton bagintisindan belirli bir duyusal etkinin meydana geldigine
inanan duyusal etki 6gretisi bulunur. Bu iki anlayis Kant'ta yiiz yiize, karsi
karsiya gelir. Ancak Kant ne bu ¢eliskiyi asmak, ne de onu yiiksek bir biresi-
me vardirmak ister.20

Genel anlamda modern estetigin baslica kurucular1 arasinda yer alan 1.
Kant (1724-1804), miizik estetigi konusunda kapsamli, birlikli, cepecevre bir
kuram gelistirmis degildir. Duyumcu estetik, estetik duygularin kaynagini
ararken, Kant ilk kez olarak estetik yarg: sorununu ortaya atmistir. Bu, onun
estetikteki en 6nemli basarisidir. O, estetik yargiyi, es deyisle begeni yargisi-
ni, ilkesi 6znel olmakla, nesnedeki bir 6zelligin nesne kavramina yiiklenmesi
demek olan nesnel yargidan kesin olarak ayirir. Ona gore, “Begeni yargisi
hicbir bilgi yargis1 degildir.”2! Begeni yargisimin konusu olan “hos”, duyum-
da hosa giden, duyular1 dogrudan dogruya etkileyen seydir. Bu, miizik
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s6z konusu oldugunda tondur, resimde renktir. Miizik ton duyumlarinin
zamandaki oyunudur. Sanati duyumlarin giizel oyunu olarak géren Kant
soylityor: “Duyumlarin (disaridan meydana gelen) giizel oyununun sanati ve
genelde bildirilebilir olmasina ragmen oyun, duyumun ait oldugu duyunun
ahenginin (geriliminin) ¢esitli derecelerinin orantisindan, yani duyunun
sesinden baska hicbir seyle ilgili olamaz ve s6ziin bu genis anlaminda sanat,
isitme ve gorme duyumlarimin sanatsal oyununda muiizik ve renk sanati diye
boliimlenebilir.”22 Duyumlarin degisen 6zgiir oyunu miizik, duyusal etki-
nin bir dili olarak adlandirilir: “Genelde bildirilebilir olan, miizigin yapti-
g1 uyarimin suna dayandig1 goriiniiyor: Dil bagintisindaki her deyimin bir
tona sahip olmasina, (...) bu tonun az ya da ¢ok konusanin bir etkisini gos-
termesine ve karsi yanda dinleyicide de ortaya ¢ikmasina.”23 Kant, estetigi
nesnel bir bilim olarak gormemekle birlikte, duyusal hoglanmanin bildirile-
bilirliginden s6z etmekle ona belli bir bilgi tarz1 da verir. Kant, giizel olanin
kavramisindaki hos olan seyi, diipediiz duyusal-giizelden hogslanmadan ay1-
rir. Bu da estetik hoslanmanin, bir icerigi olan bigcimden hoslanma demek
olmasidir. Uyarimlarin ¢coklugu olarak tonlarin bir araya getirilmis olmasi,
yani tonun bir bigime sahip olmasi halinde tona “giizellik” taninmalidir.

Cogunlukla tarih felsefesi yazilariyla taninan J. G. Herder (1744-1803),
dil ve miizik felsefesiyle de ilgilenmistir. O, Rousseau ile birlikte ilk-di-
li konusmadaki bir sarki séyleme olarak anlar; bu sarki soyleyen ilk-dilde
miizigin dogal kaynagini ve onun siir sanatiyla yakin akrabaliginin temelini
goriir. Ona goére miizikal siir, genel miiziksel estetigin kapisinin éniindeki
biiyiik avludur. Herder, miizigin ve onun 6gelerinin duyumcu bir yorumunu
vermek ister. Isitme sinirlerinin ¢esitliliginde ton ve ton kiitlelerinin baslica
ozgiil cesitliliginin de bulunmasi gerekir. Duyusal etkinin dolaysiz kavram-
sal ifadesinin yetkinlesmesi olan miizik, tam etki icin sézle zorunlu olarak
tamamlanmaya muhtactir.24

Genglik yapit1 “Kritische Wilder”de (1769) kendi miizik goériisiiniin
temellerini atan Herder, olgunluk ¢aginin “Kalligone”?5sinde Kant'a karsi
polemigin yaminda, kendi bakis agisim1 genisletir ve derinlestirir. Miizik Her-
der i¢in en dar anlamda esduyum (sempati) sanatidir. Tium canlilarin, evre-
nin “esduyumsal bagintis1”, onun estetik formiiliidiir. O, bu formiilii, modern
doga duygusunun bulucusu Shaftesbury’ye bor¢ludur. Boylece Herder, miizi-
gin romantik bir 6zdesleyim kuramuna varir. Alman Romantik’inin ve spekii-

latif idealist felsefesinin (Schelling, Hegel, Schopenhauer, Nietzsche) farkh
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kavramsal sistematigi, temellerini Herder'in actig1 bu yolda bulur. Herder'le
birlikte bu romantik ve idealist goriis, en énemli insansal duyusal-etkilerin
olabildigince sadik taklidini miizigin son eregi olarak géren, 18. yiizyilin
zihinselci (entelektiialist) duyusal etki 6gretisiyle yogun ¢eliski i¢inde bulu-
nur.26

Wilhelm Heinse (1746-1803), 1776 veya 1777 yilinda yazdigi, ama ilkin
oliumiinden sonra 1805’de yayimlanan “Miiziksel Diyaloglar’inda kendi
zamaninin kuramcilarinin tersine, miizigin dogal hoslanmadan ¢ikarimla-
nabilecegini asla kabul etmez. Bu sorunu o, “Diyaloglar’da taklit kuraminin
temsilcisi olarak yer alan Rousseau ile Jomelli tiplemeleri arasinda gecen
konusmalarda ortaya koyar. Heinse'nin goriisiinii temsil eden Jomelli, kar-
sit gorisii savunur, melodilerin konusmadan degil, 6zgiir bulustan edinil-
mesi gerektigini soyler. Jomelli, hoslanmanin derecesinin hesabinin miizik-
te, diger sanatlardan daha az verilebilecegi diisiincesindedir. Rousseau’nun
siirsel melodiler konusundaki sorusuna yanit1 6nemlidir: Burada miizik
biliminin derinlikleri vardir. Bilinmeyen kurallara gore is gériiriiz. Ikinci
“Diyalog”da operanin tiimiiyle dogal olmayan bir sey oldugu, ideal deger-
de trajedi ve komediye dayandig1 soylenir. Sair dogay1 taklit etmez, tersine
onu daha yetkin kilar; besteci ise dogay1 daha da yetkinlestirir. Ger¢ekten
usta isi bir yapitta her sey birlesmistir: derin duygu, sanatin zenginligi, salt
giizellik, biitiinde ve parcalarda oranti, erdemli islemeler ve soylu siis. Ice-
rigin olmadigi yerde, en giizel bicimde ancak riiya ile gélge ve bos bir hava
olusumu vardir.

ifadenin kalic1 olan ve genel olan seyi, armoni ve ritimdedir; melodi bu
ikisinden kendi canli olan seyini yaratir. Bu ti¢ii birlikte olmak zorundadir;
ama birincisi en 6nemli olan seydir. Melodi bir izlenimi veya tutkuyu ortaya
koyan tonlarin bir dizisidir. O, miizikte 6zellikle karakteri gosterir. Melo-
dinin gtizelligi, soylu, 6zgiir yasamin en yiiksek idealini ortaya koyar ve bu
anlamda o, genellikle tiim miizigin en giizide olan seyi diye adlandirilabilir.

Heinse, miizigin kaynaginin dilin séylenisinde oldugu gortisiine kar-
s1 su kanit1 ileri siirer: Daha yiiksek ya da alcak tonlar, yani melodik olan
sey, dilde bulunmaz. Giiglii bir soyleyis, eger tonlar hi¢bir uygun dizilis-
te bulunmazsa, heniiz miizik degildir. Miizigin dilinin ve dilin miiziginin
basardig1 seyin ne oldugunu yanitlamak, karara baglamak, gii¢ oldugu
kadar tehlikelidir de.

Dil miizigin giysisidir, ama miizik dilin giysisi degildir. Welsch (Italyan,
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Fransiz, Romans) miizigini Italyan dili yaratmis degildir; tersine Welsch
kalbi ve atesi yaratmistir. Dansin siradan adimlama ve yiiriiyiise veya hece
olgiisiiniin siradan diizyaziya karsi olmasi gibi, sarki da siradan konusmaya
karsidir. Icerik, miizikte diger sanatlarda oldugundan daha yiiksek tarzda ve
dogadadir. Demek ki miizigin asil kaynagi kalpte bulunur, soyleyiste degil.
Bunu bir besteci, bir ressamin modelini kopya ettigi gibi kopya etmez; o,
herhangi diger bir sanat¢idan daha ¢ok yaraticidir. Miizik sanatlar arasinda
en genel olamdir, halka en fazla etkiyi o yapar.27

Kantg filozof ve sair F. Schiller (1759-1805), miizigin duygusal etkile-
rinden elbette kusku duymuyordu. Ama ona gore, eger bicim miizigin deger
igerigi olarak kavramirsa, miizik yalmzca estetik bir anlam i¢in istenebilir.
Schiller, “Matthisson’un siiri tistiine” (1794) adli yazisinda, duyumlarin,
izlenimlerin igerik bakimindan degil, tersine yalnizca bi¢im bakimindan
ortaya konulabilir olduklar1 gériisiinii savunur. Bunu da gercgeklestiren
miizik sanatidir. O, soyle diyor: “Cansiz doganin insansal doganin bir sim-
gesi olabilecegi iki yol vardir: ya izlenimlerin ya da diisiincelerin ortaya
konulmasi. Izlenimler, kendi igerigi bakimindan hicbir ortaya konuma elve-
risli olmamasina karsin, bicim bakimindan kuskusuz buna uygundurlar.
Ve izlenimlerin bu biciminden baska hi¢bir nesnesi olmayan, genelde hosa
giden ve etkili olan bir sanat ger¢cekten vardir. Bu sanat miiziktir. O halde
manzara resim sanati1 veya kir siiri sanati, miiziksel etkili oldugu ol¢tide,
izlenim yetisinin ifadesi, béylece insan dogasinin taklidi olur.”28 Kant'tan
devralinan bu bigimselci-dogalci anlayista, miizik sanatinin yaratilmasi, ger-
cek yasamdaki duygularin akisina bagh kilinir: “Imdi miizigin (giizel sanat
olarak miizigin, yalnizca hosa giden sanat olarak degil) tiim duyusal etkisi,
ruhun i¢ hareketlerine benzer tarzda dissal hareketlerin eslik etmesinden
ve onlar1 duyusallastirmasindan ibarettir. Demek ki bu i¢ hareketler (insan
dogas1 olarak), zorunlulugun kesin yasalarina gore cereyan ettikleri icin,
bu zorunluluk ve belirlilik dissal hareketlere de gecer, bu sayede i¢sel hare-
ketler dislasmis olur.”2® Kuskusuz boyle bir gériisiin, miizigin bicimleme
ozgurluginii hakkiyla verebilecegi soylenemez.

Alman romantik ve idealist diistiniirlerinin miizik estetigi tistiine olan
gortislerine gegmeden 6nce, onlari, 6zellikle de onlar icinden hem idealist
hem romantik Schelling’i destekleyen, onu “zamanin biricik filozofu” diye
niteleyen J. W. Goethe’nin konumuzla ilgili gériislerine kisaca yer vermek

istiyoruz.
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J. W. Goethe’nin (1749-1832) miizik hakkindaki diisiinceleri, cesit-
li yazilarinda, konusmalarinda, mektuplarinda daginik bicimde bulunur.
Onun miizik karsisindaki tutumu, geligkili olmaktan uzak degildir. Tiim
miizigi o, kutsal ve diinyasal (profan) miizik diye ikiye ayirir. Diinyasal
miizik, tamamen giiler yiizlii olmalidir ve asla kutsal olanla karismamali-
dir, aksi halde yanilgiya gétiiriir. Sanatin soylulugu olaganistii biiyiikliikte
miizikte gercgeklestirilebilir; ¢iinkii tamamen bicim ve icerik olan miizigin
ortaya koydugu her sey yiice ve soyludur. Kutsal olan kendi soyluluguna
uygundur. Burada miizik, tim zamanlar ve déonemlerde aym kalan hayat
tizerinde en biiyiik etkiye sahiptir. Kilise miiziklerinin kutsalligi, halk
ezgilerinin giiler yiizliliigii ve suhlugu, hakiki miizigin ¢evrelerinde don-
duigii iki dayanak noktasidir. Bu iki noktada miizik, her zaman énlenemez
bir etkiyi gosterir: tapinma ya da dans. Kilise miiziginin tapinmaya, halk
miiziginin dansa goétiirmesi diisiincesini Goethe, daha ileriye gotiirmez.
Ornegin, buradan dans ile tapinma arasindaki icsel, kokensel bagintilara
varmaz. Bastan beri ele aldigimiz bir¢ok diistiniirde goérdiigiimiiz siir-mii-
zik bagintisina Goethe de deginir. Ona gore besteci, siirsel ritimin karsisi-
na usul boliitmlenimi ve usul hareketini koyar. Burada mitizigin siir iizerin-
deki egemenligi kendini gosterir. Usul, ritim, niceliksel ifadeler olarak asil
miizigin alanina aittir.30

F. W. Schelling (1775-1854), sanat felsefesini felsefenin doruk noktasina
koyan romantik ve idealist bir filozoftur. O, felsefeyi ilkin kuramsal ve kil-
gisal diye ikiye ayirir, sonra da onu biitiinliige kavusturan sanat felsefesi ile
taglandirir. Biri Tanri’'min, digeri sanat¢imin yarattigi iki evren (universum)
vardir. Yaratma giiciinii Tanri’’'dan édiing alarak, onun yarattigi evrenin
karsisina ikinci bir evren olarak sanat diinyasini koyan sanatc¢idir. “Tanr1”
sozcuigiinii kullanmakta olabildigince ¢ekinen Kant, sanati doganin sanatgi
eliyle bir yaratmasi olarak gormiistii. Sanat¢i dehasini dogadan alir. Zaten
Kant icin de Schelling icin de sanat yapit1 ancak bir deha tiriiniidiir. O, ya
bir deha iriiniidiir ya da higbir seydir. Orta kirat sanat yapit1 var degildir.
Kant'in bu “doga” kavrami, aym1 zamanda tiimtanrici (panteist) bir filozof
olan Schelling i¢in Tanri’dan baska bir sey degildir.

Universum kendisini ortaya koymasi bakimindan real birlik ve ideal bir-
lik olarak iki yanli bir biitiindiir. “Mutlak yaratmanin veya mutlak kendini
olumlamanin dolaysiz kopyasi olan tiim sanat”, aym yapiya sahiptir. Sanat-
¢inin yarattigi bu goriintii diinyasinda ide’ler goriiniise ¢ikar. Boylece, sana-
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tin bigimlerinin seylerin mutlak olanda olduklar1 gibi —gériiniis diinyasinda
goriindiikleri gibi degil- olmas1 gerektiginden, bu ide’ler asli varliklarina
geri gotiiriilmiis olurlar. Daha acik bir deyisle sanat¢inin yarattigir bicim-
ler, karsimizdaki nesnelerin birer kopyalar: degil, tersine onlarin asillarinda
olduklar1 gibi —yani onlarin ide’lerinin- dogrudan, dolaysiz gériintisleri ya
da kopyalaridir. Bagka bir deyisle, nasil Tanri, nesnelerin ide’lerinden onla-
r1 yaratmissa, sanat¢l da ayni ide’lerden onlarin goériiniislerini yaratmastir,
sanatin bigimleri olarak. Tipki universum gibi real ve ideal olmak tizere iki-
ye ayrilan sanat diinyasinin her bir yaninda ve her bir yandaki her bir sanat
tiriinde daima bir real-ideal karsithg: ve birligi vardir. Bu karsitligin real
temelde biresime varmasi sanatin real yanini, ideal temelde biresime var-
masi ise sanatin ideal yanini gosterir. Sanat diinyasinin real yanini, sirasiyla
miizik, resim, plastik sanat; ideal yanin ise s6z sanatlar1 olusturur. Bu sira-
diizende daima realden ideale dogru bir gidis vardir.

Schelling, miizigi en real sanat olarak gérmekle onu sanat diinyasi-
nin temeline koyar ve biitiin sanat diinyasini bu temel iizerinde yiikseltir.
Bunun bir anlami da miizigin kategorilerinin diger sanat tiirlerinde de ken-
di tarzlarina uygun bi¢imde sitirmesidir. Sanat diinyasi, evren ile doga ile
ayni yapida oldugundan, ilk meydana gelen sey dogada ses, sanat diinyasin-
da da ses sanat1 olan miiziktir. Bu bakimdan Schelling, Pythagoras¢i diisiin-
ceye baglidir. Ses ilk meydana gelen olarak tek boyuta sahiptir. Bu boyut
zamandir. Zaman ise bir art arda olus bicimine sahiptir. Bu nedenle miizi-
gin zorunlu bicimi art arda olustur. icra edilen anlamda bu art arda olus
boyutunda ortaya ¢ikan miizik, hi¢cbir uzamda tespit edilemez. Ama onun
bir bakimdan tespit edilmesi gerekir. Aksi halde, onu yeniden icra etmek
olanakli olmayacaktir. Miizigin tespiti “nota” ile olur. Nota ise sayisal bir
ifade, yani niimerik bir seydir. Bir sesi bir nota ile géstermek, onu numa-
ralamak ve sesleri numaralandirmak da onlar1 saymak demektir. Demek ki
miizik bir sayma, bir sayimdir. O halde burada sayilan nedir? Schelling, bu
soruya, yukarida alintiladigimiz Leibniz'in séziiyle yanit verir. Sayilan ruh-
tur, ruhlarin coskunluklaridir. Sayan da ruhtur. Ama ruh bu sayimi biling-
sizce yapar. Cinkii burada ruh, heniiz real olanda bulunmaktadir. Sanat¢i
ruhu bu durumdadir. O, tipki doga gibi vakurca yaratir; ama yarattigini bil-
mez. Bilmek onun isi degildir. Doga da bilmez. Doga kendi bilincine ancak
insanda ulagmistir. Sanat1 bilecek olan da onun yaraticis1 degil, ona bakan,
onu algilayan filozoftur. Bilmek filozofun isidir.
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Miizigin ilk kategorisi ritimdir. Ritim miizikte sonsuzun sonluda imge-
lemi olarak coklukta birliktir. Doganin kendisinin uyarimiyla olan hic¢bir
insan bulusu, ritimden daha dolaysiz degildir. “Ritim, miizikteki miuzik-
tir ve o halde bu sanatin dogas1 bakimindan ondaki egemen olan seydir.”
Ritmin ¢oklukta veya cesitlilikteki birligi, biricik olarak tonlarin miiziksel
belirleniminde bulunur. Ritim miizigin yalmzca niceliksel yanim gosterir.
Ama miizik yalnizca nicelikten ibaret degildir. Ritmin olabilmesi i¢in onun
bir seyin ritimi olmas1 gerekir. Bu sey de miizikteki tondur; tonlarin birligi,
yani bir tondan baska bir tona gecisle elde edilen birlik, ikinci kategori olan
modilasyondur. Modiilasyon ilk kategori olan ritime bagl olmakla birlik-
te, miizik ancak onun sayesinde igerigi olan bir duyum sanati olur ve yine
bu sayede duyumun ifadesi olanakl olur. Kendi i¢lerinde birer birlik olan
ritim ve modiilasyonun birlikte meydana getirdigi yeni birlik, ticiincii kate-
gori olan melodidir. Bu ii¢ birligin miizik icindeki bagintis1 soyle gosterilir:
Birinci boyut olan ritim yoluyla miizik, kendi iistiine katlanan diisiinme ve
6z-biling i¢in, ikinci boyut melodi yoluyla duyum ve yargi icin, tigiinciisii
olan melodiyle alg1 ve hayalgiicii i¢in belirlenmistir. Bu ii¢ birlik, diger real
sanatlar bagintisinda da soyle dile getirilir: Ritim, miizikteki miizikal olan,
modiilasyon resimsel olan, melodi plastik olan seydir. Yunan miiziginde her
sey, tonlarin zamanda bir art ardaliginda ortaya ¢ikan ritime bagliydi. Ora-
da tonlarin aym1 zamanda birlikte verilisi olan armoni heniiz yoktu. Hiris-
tiyanlikla ortaya ¢ikan yeni miizikte ise egemen olan sey armonidir. Ayrica
Hiristiyanlar miizigi ilk kez olarak sézden ayirdi. Bu, miizigin kendi bagi-
nalig1 icin, ide’lerin kendilerinde olduklar: gibi verilebilmesi i¢in basar1 sag-
ladi. Armoniyle kurulan birlik, éncekindeki gibi bir imgelemi degil, tersine
bir simgelesmeyi gosterir. Armoni ilk ii¢ birligin ideal olanda ifade edilmis
ozdesligidir. Miizik, armoni sayesinde tam bir 6zdeslige varmakla ideal bir
sey olmus olur. Ama bu, miizigin yine de real bir sanat olmadigini goster-
mez. Real olanda daima ideale dogru bir gidis oldugu icin, armonik miizik,
bu yolun sonunda bulunmasi bakimindan ideal diye tanimlanir. Sonug ola-
rak soylendikte, Schelling i¢cin miizigin en ig¢sel olan seyi duygular degil,
tersine bi¢imlerdir, sonsuz olanin sonlu olanda, es deyisle ideal olanmin real
olanda goriiniise ¢ikan bicimleridir.31

Romantik cevrenin asil énde gelen temsilcisi A. W. Schlegel’dir (1767-
1845). Ancak onun miizige iligskin yazilar1 hi¢ de romantik bir coskunluk
ortaya koymaz, tersine sogukkanli, bilgili, 6ngériilii bir diistintiriin ¢alisma-
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s1 olarak gortintir. Schlegel, kendini duyusal etki 6gretisinden heniiz uzak
tutmus degildir. O, yaban halklarin dillerinin sarkiya iligkin bir seye kendi
basina sahip olduguna inanir. Rousseau ve Herder gibi o da tiim sarkinin
temeli icin konusma seslerinin canli anlatimli biikiimlerini ve tiim miizigin
temeli icin sarkiy1 varsayar.32

Schlegel, miizigi, dans1 ve siiri, ti¢ dogal sanat olarak gosterir. O, ritimi
algilama yetisini, bedensel 6rgenlesmeyle bagintilandirir. O da Schelling
gibi, yeni miizikte ritimik olamin tamamen soénduriildigi veya tabi kilindig:
ve onun boslugunun armonik zenginlesmeyle dolduruldugu kanmisindadir.
Ona gore miizigin yapici 6geleri ritim, modiilasyon ve armonidir. Ritim en
genel anlamda, tonlarin zaman dizisine iligskin olan her seydir. Modiilasyon,
yiikseklik ve belirlenebilir bagintilara gore olan derinlik agisindan tonlarin
degisimidir. Armoni tonlarin birbirleriyle olan bagintisinda onlarin niteligi-
ne iliskindir.33

Schlegel, tiim miizik estetiginin en temel gii¢liigiinii surada bulur:
Miizik bir yandan duyusal etkiyi ve ruh hareketlerini ifade eder; diger yan-
dan bir dereceye kadar matematiksel hesaplamaya elverisli olan tonlarin
armonik bagintilarina dayanir, bu nedenle burada matematiksel bir oya-
lanmadan baska bir sey olmadig1 séylenmistir. Oyle ki, bu oyalanma, bizim
miizigi isitmemiz suretiyle ruhumuzu insa eder: ses veren cisimlerde tinila-
rin meydana gelisinde ilerleyen seyin (titresimlerin) gézlemi yoluyla tonla-
rin dogasi arastirildi. Bu tarzda konsonans (ses uygunlugu) ve disonans (ses
uygunsuzlugu) duygusu, tonlarda ortaya c¢ikan titresimlerin sayisal baginti-
larindan ¢ikarilarak agiklanmak istendi, yani kolaylikla hesap edilen, birbiri
ardina gelen titresimler armonik, hesap edilemeyenler degil. Ama bu varsa-
yim, Rousseaunun da gostermis oldugu gibi en az bile tatmin edici degildir.
Ciinkii sayilarin bu orantilari, miizik yapitinin yapici 6geleri olan konsonans
ve disonansin dereceleriyle asla uyusmaz. Matematiksel yolda, yalnizca, bu
gozlemlerin ¢ok daha biiyiik yetkinlestirilmesiyle, tonlarin bizim isitmemiz
icin olan bagintilarimin agiklanmasi1 amaciyla bazi seyler edinmek istenir.
Ama bu seyler, bu amaca hizmet etmez. Ciinkii bu baginti canli bir bagin-
tidir ve matematik, goriingiilerin yapilandirilmalarini1 onlardaki canli olam
cikarip attiktan sonra ancak gerceklestirebilir. Gergcekte matematiksel ola-
rak belirlenebilir bagintilar, ifadenin veya ideal icerigin eregine hizmet eden
aracin ortadan kaldirilmasindan bagka bir sey degildir. Bizim duyularimiz
arasinda asil i¢sel olani isitmedir. O, diger duyular gibi, cisimlerin kalici
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ozellikleri konusunda bize aracilik etmez, tersine art arda olusun bir oyu-
nunda gelip gecen olaylarda aracilik eder.34

G. W. F. Hegel (1770-1831), sanatlar siralamasinda “romantik sanatlar”
bashigi altinda, resimden sonra ikinci siray1 miizige, sonuncusunu séz sanat-
larina (siire) verir. Bu siralama, ayni zamanda Tin'in (Geist) kendine déniis,
kendini agma ve bilme siirecinin evrelerini gosterir. Hegel, miizigi izlenimin
(duygunun) ve ruhun sanati olarak anlar. Etki bakimindan miizik, “dog-
rudan dogruya ruha yonelen sanat”tir. O, i¢sel degisimleri, kalbi ve ruhu
harekete getirir. Miizigin gereci, titresimin sonucu olan tondur. Bu ag¢idan
miizik, plastik sanatlarla soyle karsilastirilir: “Ton plastik sanatlarin gereci
karsisinda tamamen soyuttur. Kiitle ve renk, nesnelerin genis, ¢ok bicimli
bir diinyasinin bi¢imlerini alir ve onu kendi ger¢ek varligi bakimindan orta-
ya koyar; tonlar bunu yapamaz. Bundan dolay1 da miizik ifadesi icin ancak
tamamen nesnesiz i¢sel olan sey, boyle bir sey olarak soyut 6znellik uygun
diiser. Bu, bizim tamamen bos ben’imizdir, daha baska icerigi olmayan
6znedir. (...) Tonlar, yalnizca en derin ruhta, kendi ideal 6znelliginde kavra-
nan ve hareket eden ruhta yankilanir.”35 Miizigin siir sanatiyla karsilastiril-
masinda, plastik sanatla olanin tersine, ayrim tizerinde degil, benzerlik tize-
rinde durulur. Hegel'e gore miizik, en ¢ok akrabaliga siir sanatiyla sahiptir.
Bunun nedeni, her ikisinin de ayn1 gerece, yani tona bagl olmasidir.3¢

Hegel, miiziksel ifade araclarimi da soéyle belirler: a. Meziir (zaman 6lcii-
sii), usul, ritim. Bunlar miiziksel tonlarin salt zamansal yam ile ilgilidir.
Bu miizik i¢in ilk temeldir. b. Armoni, miizigin daha esash olan seyidir. c.
Melodi: Armoninin yalmzca ton diinyasi i¢in olan zorunluluk yasasini kap-
samasina karsin, melodi miizigin poetik olan seyidir, ruhun dilidir. Miizigin
poetik yani, onun son alanidir.37

Hegel icin miizik¢i yapitinda dogrudan dogruya real duygular: degil,
tersine kendi real ben’inden ¢oziip yalmzca kendi hayal giiciinde yasayan
ve yeniden ancak dinleyicinin hayal giiciinde olusan ideal gériintii-duygu-
lar1 koyar. Bu, onun énemli bir gorisiidir. Ona gore, miizigin en ic¢sel olan
seyi duygular degil; bi¢cimlerdir, sonsuz olanin sonlu olanin algisalligindaki
bicimleri. Bu anlayisinda Hegel, Schelling’e yaklasir. Ama onun daha ¢ok
Herderle ilgi icinde oldugu goériiniir.

Herder'de dehaca sanath sezgi (intuition) olarak goriinen seyi Hegel,
mantiksal biresimde ton goriingiisiinden ¢ikarimlar. Herder igin seste —cis-

min maddeselliginin tiim parcalarinin titresiminde— 6z bi¢im, icsellik veya
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ses veren seyin ruhu olarak ortaya cikar. Hegel'de ise ig¢selligin mantiksal
ide’si, tek olan, kendine 6zgii olan seydir. Bu ide, ses veren cisimde kendini
gercek olarak bicimlendirir. Sesin kendisi, i¢selligin gerceklesmesi olun-
ca, tonlarin sanat1 hakli olarak icselligin, ruhun sanati olur. Béylece sanat,
ide’yi duyusal alginin maddesindeki tiim ciirufundan arindirarak, artiksiz,
bilingli olarak ifade etme olanagina ve 6devine sahip olur.38

A. Schopenhauer (1788-1860), “Isten¢ ve Tasarim Olarak Diinya” adh
ana yapitinin ilk cildinde miizik gériisiinii tamamlanmis olarak vermistir.
Daha sonraki yazilarinda ilkece yeni bir sey yoktur. Hegel ve Schopenha-
uer’in miizik estetikleri kisa zaman arayla art arda gelir. Schopenhauer, bili-
nen Hegel diismanhigiyla “sefil Hegelcilik’ten ve bunun “sarlatanligi’ndan
soz etmesine karsin, bu iki filozofun miizik iistiine olan diisiincelerinde
temelde yakin akrabalik vardir.39

Hegel gibi o da miizigi, duygunun sanati olarak anlar. Karamsar fel-
sefesinde sanat1 bir kurtulus yolu olarak géren Schopenhauer igin miizik,
gerceklikteki goriiniisii kendi edimlerinin dizisi olan istencin tarihini aydin-
latir. Ama miizik, daha fazlasimi soyler, kendi en gizemli tarihini anlatir,
istencin her kimildanisini, her ¢abasini, genis anlamiyla aklin duygu diye
icerdigi her seyi boyar, resmeder. Bundan dolay1 soézciiklerin aklin dili
olmasi gibi, miizigin duygunun ve tutkunun dili oldugu her zaman séylen-
mistir. Yine Hegel'le uyumlu olarak Schopenhauer, miizige 6zgii belirsizligi
de kabul eder: O, bu veya su tek ve belirli sevinci veya hiiznii veya aciy1 veya
dehseti veya seving tagkinhigini veya ruh dinginligini degil, fakat sevincin,
hiizniin ve digerlerinin kendisini, onlarin 6zel olan seyini, hi¢cbir eklenti ve
motif olmaksizin ifade eder. Miizik, bu veya su tek olaydaki belirlilikle, bu
veya su belirli nesne ve duyguyla ilgili olamaz. Schopenhauer, daha 6nce
Schelling’de buldugumuz, miiziksel yaratmanmn bilingsizligi ve buna uygun
olarak da miiziksel anlamanin bilingsizligi diisiincesini benimser ve kendi
goriisiiniin tiitm derinliginde ortaya koyar.40

Schopenhauer soylityor: “Miizigin ifade edilemez i¢sel olan seyi suraya
dayamr: Miizik bizim en ig¢sel 6ziimiiziin tim kimildamislarimi yeniden verir,
ama hicbir gerceklik olmaksizin ve kendi 1stirabindan uzakta.”4! Bu bag-
lamda o, alintiladi1g1, Leibniz'in “Miizik metafizikte bilingsiz bir alistirmadir;
bu metafizikte ruh, felsefe yaptigin bilmiyor.” séziini soyle stirdiiriir: “Ciin-
kii bilmek, her yerde, soyut kavramlara oturtmak demektir.”4? Miizik, belli
acidan kavramlara karsit konulmus kavramdir: “Bilginin asil karsiti duygu-
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dur. (...) Duygu sozctigiiniin gosterdigi kavram, tamamen negatif bir icerige
sahiptir; yani bilincte simdi olan bir sey, kavram degildir, aklin soyut bilgisi
degildir.”*3 “[Hangi tiirden olursa olsun] sanat icin kavram, daima verimsiz
kalir. Onun alani bilimdir. (...) Tiim halis sanat algisal bilgiden ¢ikar, kav-
ramdan degil.”44 Kavramlar, yalnizca algidan soyutlanmis bicimleri, sanki
nesnelerin onlardan ¢ekip ¢ikarilmig kabuklarini igerir. Buna karsin miizik,
tiim bicimlemenin (olusumun) éncesindeki en i¢ ¢ekirdegi veya seylerin kal-
bini verir. Bu baginti, skolastik dille sdéyle deyimlenebilir: Kavramlar, umni-
versalia post rem’dir (nesnelerden sonraki tiimeller); ama miizik universalia
ante rem’i (seyden onceki tiimelleri) ve gercekligi, universalia in re'yi (sey-
deki tiimelleri) verir. Miizik, diinyanin tiim psisik olani i¢in metafizik olan
seyi, tiim gortiniis i¢in kendinde olan seyi ortaya koyar. Buna gore diinyaya,
cisimlesmis isten¢ oldugu kadar, aynmi sekilde cisimlesmis miizik de denile-
bilir. Miizik, sanki drama’min ruhudur. Miizik i¢in tutkular, isten¢ hareket-
leri diipediiz vardirlar ve o, Tanr1 gibi yalnizca kalpleri goriir. Miizigin genel
diline tabi olan, insan yasaminin tek tek goriiniisleri, genel zorunlulukla
asla miizikle bagh degildir veya miizige tekabiil etmez; tersine onlar, miizik
i¢in yalmizca herhangi bir 6rnek bagintisinda genel bir kavram i¢in bulunur-
lar: Onlar, diipediiz bigimin genelliginde miizigin ifade ettigi seyi, gerceklik
belirleniminde ortaya koyarlar.4>

Schopenhauer, miizige diger sanatlara gore varlikbilimsel bakimdan
daha o6ncelikli bir yer verir: “O [miizik], digerlerinden biisbiitiin ayrilmis
olarak durur. Biz onda diinyadaki varliklarin herhangi bir ide’sinin taklidi-
ni, yinelemesini bulmayiz: Buna ragmen o, ¢ok biiyiik ve olaganiistii yetkin
bir sanattir ve insanin en i¢sel varhigini ¢ok giiglii olarak etkiler.”46 “Isten-
cin upuygun nesnelesimi (Platon anlamda) ideler’dir; tek tek nesnelerin tas-
viri yoluyla bu ide’lerin bilgisinin uyandirilmasi, tiim diger sanatlarin eregi-
dir. Onlarin hepsi, demek ki istenci yalnizca dolayh olarak nesnelestirirler,
yani ide’ler araciligiyla: Ve bizim diinyamiz ide’lerin ¢oklukta goriiniisiin-
den baska bir sey olmadigi icin, miizik ide’leri astig1, goriiniis diinyasindan
tamamen bagimsiz olarak da onu kesinlikle bilmezden geldigi icin, diinya
hi¢ olmasaydi1 bile miizik var olurdu. Bu diger sanatlar hakkinda asla soy-
lenemez. Miizik, demek ki boyle dolaysiz bir nesnelesmedir ve tiim istencin
bir kopyasidir. (...) O halde miizik, diger sanatlar gibi, asla ide’lerin kopyasi
degildir, tersine istencin kendisinin kopyasidir; onun nesnelesimi de ide’ler-

dir: bundan dolay1 miizigin etkisi, diger sanatlarin etkisinden ¢ok ¢ok gii¢lii
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ve ige isleyicidir: ¢iinkii 6tekiler, yalnizca golgelerden, ama miizik 6zden
s6z eder.”47

Schopenhauer, genel felsefesinde, tiim varligi istencin ide’ler araciligiyla
basamakli bir nesnelesimi diye goriir. Miizik de varligin bu basamakli yapi-
sinda yol alir, ama ide’ler araciligi olmaksizin dogrudan dogruya istencten
¢ikarak. Armoninin kaba temeli ilkin kaba cansiz maddede, sonra armoni-
nin orta sesleri canli diinyada ve ilk olarak kendi basina anlaml iist-sesler
melodisi istencin, diisiinen insansal yasamin ve ¢abanmin en yiiksek nesne-
lesiminin resminde bulunur. Istencin en gizemli tarihini anlatan melodi,
genellikle miizik, kendi tarzinda her seyi boyar. Boylece miizik, gortinis
tizerinde dolambaglar yaparak ondan vazgegen istencin kendi bagina alanim
kopyalamaxy tistlenen, baglica metafizik sanat olur.48

Schopenhauer estetigi iistiine yapilan yeni bir calismada, miizik este-
tiginin 6zel konumunu, miizige en giizel ve en giiglii sanat olmakla Scho-
penhauer’in verdigi belirtilir. Ciinkii o, miizigi daha yiiksek varlikbilimsel
bir diizeye yerlestirmistir. Miizik “tiim yasamin ve varolusun en i¢ 6ziinii”
dolaysiz anlasilir olarak ifade eder.49

Ger¢i Hegel icin miizik sanatlar siralamasinda énemli bir basamakta
bulunuyordu. Ama onun icin Poesie (siir sanati-séz sanatlar1) daha yiiksek
bir yere sahipti. Miizigi Schelling sanat diinyasinin temeline, Schopenhauer
ise tiim varolustan da énce bir konuma koymakla, her ikisi de miizige sanat-
lar arasinda en biiyiik yeri vermisti. Miizigin Alman idealizminin sistemle-
rinde ni¢in bu denli énemli bir yer aldig1 sorusunun yanitini, onun gorii-
niisler diinyasi ile olan ilgisizliginde aramalidir. 19. yiizyilin bu idealistleri,
18. yiizyilin duyusal-etki 6gretisinin egemenligi altindaki taklit (mimesis)
diisiincesini miizik icin ilkece geride biraktilar. Burada romantik diistiniir-
lerin gizemli sevgisi de tonlarin sanatinda temellenir. Bu sanatin gériiniisiin
arkasinda kendi basina varolanin tilkesinde yayildig1 goriiliir.

Romantik besteci Robert Schumann (1810-1856), miizik iistiine olan
yazilariyla da taninir. Ona gore, salt tinsel 6z olarak ton (kendi duygu anla-
mi1 bakimindan), insanda yetkin bi¢cimde ikamet eder. Onun ifade alani ve
ifade etkisi, en yumusak heyecandan en yaban azginliga dek duygularin tiitm
basamakli merdivenini icerir. Tonlar, ruhumuzun cicek tozudur; en nazlh
tomurcuklarda sakli uyurlar, ama bu tomurcuklarin ¢anaklarindan basat
bi¢imde sigrarlar; siddetli tutkular yoluyla ruh, zincirlerini kirdiginda, tiim
ateslerde sarsildiginda, parlak alevde cigcek agctiginda. O zaman ton, oradan
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ruhun insana konustugu firtina bulutu olur; 6yle ki, i¢sel olan sey titrer, sar-
silir, binlerce yeni nabiz vurusu ortaya ¢ikar ve insan, kendi kasirgalariyla
biiyiik, hareketli bir deniz olur.50

Miizik, bir ton-siir sanatidir. Ona yalnizca parmaklarinda degil, ayni
zamanda kafasinda ve kalbinde sahip olan kisi miizik¢idir. Miizikte ilk ve
en oénemli olan sey siirdir, ¢iceklenmedir, ruhtur; ikincisi uzmanin sordu-
gu sey olan bi¢im bagintisidir, tigiinciisii mekanik olan seydir. Bigim bizim
icin acik olusmus ise, ancak o zaman ruh, ilk olarak bize acik olur; ama 6zel
bicim ruhun kendisinden ¢ikar. Bir kimse, bir diisiinceye gore calisan bir
bestecinin kendi temasina uygun olarak aligkanlikla ti¢ kism1 sematize etti-
gini diistinmekle ¢ok ¢ok yanilir. Temalarin ileriye gotiiriilmesi i¢in bigimsel
mantik asla yeterli degildir. Ilk 6nce tinsel baginti, tek olanin degerini ve
6zyapisini ortaya ¢ikarir. Ama bir beste, onda bir diisiiniis tarzi kendisini
onceleyerek dile gelirse, ona musallat olursa —ki baska hi¢bir yorum olanak-
I1 degildir- o zaman miiziksel 6zyapiya sahip olur.51

Richard Wagner (1813-1883), ilk déneminde enstriimental miizik tistii-
ne diisiinceler ortaya koyar. Burada o, miiziksel dille siirsel dilin birbiriyle
karsilastirilmasini bosa giden bir ¢aba olarak goériir. Birini digeri yoluyla
tamamlamak ya da digerinin yerine koymak bosunadir. Ciinkii “insan dili-
nin sustugu yerde miizik baslar.” Bir bestenin insan kalbindeki etkileri, biri-
cik tarzda degildir. Bu durum diger sanatlar icin de gecerlidir. Bir ve ayni
resim, ayni1 drama, ayr1 bireylerde ve hatta ayni bireylerde ayr1 zamanlarda
ayr etkilerde bulunur. Beethoven'in senfonilerinde, miizigin genellikle a¢ik
ettigi sey, ebedi, sonsuz ve idealdir. Miizik, bu veya su bireyin tutkusunu,
sevgisini, 6zlemini bu veya su durumda dile getirmez, fakat tutkunun, sev-
ginin, 6zlemin kendisini ifade eder ve bu da miizigin yalnizca kendine 6zgii-
liigiinde temelini bulan, ama diger her bir dile yabanci ve dile gelmez olan
sonsuz cesitli gerekcelendirmelerle olur. Sazlarin séyledigi sey, asla sézciik-
lerde agik¢a belirlenemez ve saptanamaz. Ciinkii onlar, ilk-duygularin ken-
dilerini yaratmanin kaos'undan ortaya ciktiklari gibi yeniden canlandirirlar.
Belki de onlar1 kalplerinde kaydedebilecek insanlar, bir kez bile heniiz var
olmadi. Insan sesinde durum tamamen baskadir. Bu ses, insan kalbini ve
onun kapali, bireysel duygulanimini temsil eder. Bu ikisini birbiriyle kar-
silastirmamak gerekir. Ilk-duygular, sazlarla ortaya konur. insan kalbinin
belirli duygulanimi insan sesiyle temsil edilir. Birincisinde bir ortaya koy-

ma, yaratma, ikincisinde temsil vardir.52
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Wagner’in 1849 yilinda yayimlanan “Sanat ve Devrim” ve “Gelecegin
Sanat Yapit1” ve bir yil sonra ¢ikan “Opera ve Drama” adl yazilariyla yeni
bir dénemi baslar. Bu dénemde o, tiim insansal ve sanatsal kotiiliigiin kokii-
nii, kotiilitkten kaynaklanan kinci devlette bulur. Feuerbach’'in diisiinceleri
etkisinde Wagner, Hiristiyanlig1, kendisinden herhangi tarz hakiki sanatin
ortaya ¢ikmasi bakimindan hasta ve yetisiz olarak aciklar. Yunan trajedi-
sinin yok olusundan beri gecen iki bin yilda sanat, felsefe yoluyla defedil-
mistir. Sanatlarin parcalanmalariyla ilerleyen gelisimi, verimsiz bencillik
olarak kendini gosterdi. Wagner, simdi, drama’y1r insanin erisebilecegi en
yiiksek sanat yapit1 olarak gostermekle yetinmez, onda genelde gerceklesti-
rilebilir olan biricik, hakiki sanatsal eregi goriir. Dramatik eylemle herhangi
bir ilgi olmaksizin tiim sanat bicimleri, keyfi, gerekli olmayan, rastlantisal
bicimlerdir. Her sanat bi¢cimi, kendisinde cekirdegin dogru gelistigi, drama
tarafindan aydinlatildig1 olciide ancak anlasilabilecek tarzda kendini agar.
Bu diisiinceleriyle Wagner, tiim plastik sanatlar1 drama’nin yaninda asagi
bir konumda goriir. Salt enstritmental miizik olarak miizigi yeni 6gretisi-
ne katmak icin Wagner, eski gortislerini reddeder. O, simdi mutlak miizikte
ahlaksal istemenin kayboldugunu ayrimlar. Bu déneminde o, s6z ile tonun
birliginin kosulsuz zorunlulugunu temellendirmeye ¢alisir. Wagner, sézciik
ile tonu, dize ile melodiyi, kendisinin dilin ana 6gesi olarak varsaydig: asli-
melodilerin bagintilarina, bu 6genin ritmigi ve aliterasyon kullanimi aracili-
giyla geri dosnmekle ancak tam uyuma getirecegine inanir.53

Wagner, tiim sanatgilarin yoldaghgim gelecegin sanatgilar olarak gos-
terir. Bu yoldaslikta etkin gii¢ olarak yalmzca sevgi diisiiniilebilir. Eger her
sanat tarzi, dramatik biitiinsel sanat yapitinda —sahne kosullarinin elverdigi
olgiide- kendi en yiiksek girliigiiyle temsil edilmisse, ancak o zaman dra-
matik biitiinsel sanat yapiti, kendi olanakli giirliigiine gore yeniden ayakta
durabilir. Bu bakis acisindan Wagner, dans, miizik ve siir sanatim ti¢ kiz
kardes sanat olarak ele alir. Bunlar1 o, ii¢ salt insansal sanat tarzi olarak
gosterir. Siir sanati, sayesinde dramatik sanat yapitinin yasamin igine girdi-
gi yaratma stirecidir. O, drama’nin asil ¢ekirdegini, ayn1 zamanda drama’nin
en genel anlasilmasini saglayan dramatik eylemi yaratir. Miizik sanati,
kalbin ve duygunun dilidir. Onun kendine 6zgii asli 6gesi tondur, ama bu
akiskanligin olciilemez uzanimi armoni denizidir. Insan, taze ve giizel giin
aydinligina yeniden ¢ikmak icin bu denize dalar; bu dalisla o, kalbinin

mucizevi bir sekilde genisledigini hisseder. Dans ve siir sanati, miizik sanati
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sayesinde anlagilir, bu iki sanat1 kendi dogasina uygun bi¢imde ifade eden
yasalar, sevgi dolu ice islemeyle miizikle birlesir. Miizik, ritime dans sana-
tiyla ortak olarak sahiptir; o, siir sanatindan sézii devralir. Ama her iki 6geyi
miizik, sonsuz giizellestirmeyle onlara geri verir.54

Wagner, 1854 yilinda tinsel gelisiminde 6énemli bir olay olan Schopen-
hauer felsefesiyle tamisir. Schopenhauer etkisi, onu sanatin 6ziinii 6nceden
oldugundan daha derin, daha kapsamli anlamda gérmeye gotiiriir. Onun
simdiki diisiincelerine gore, besteci tipki bir uyurgezer gibi, kendi aklinin,
yani kendi uyanik bilincinin anlamadig1 bir dilde en derin bilgeligi dile geti-
rir. Bu temelde Wagner, miizik¢inin yaratict giiciinii, kehanet etme tarzin-
da olusmus riiya organinin bir islevi olarak yorumlar: Miiziksel kavrayis,
Schopenhauer’in igsel olana geri doniis olarak gosterdigi kendi kaynagina,
ancak bilin¢ yoniinde sahip olabilir. Yaratic1 miizik¢ide, deyim yerindeyse,
ice yonelmis bir gz yasar. Onun 6z-goriisii, en derin diinya-rityasinin agik
goriis yetisi olur. Tinilayan miiziksel sanat yapiti, derhal, disimizdaki seyle-
rin bagintilarinin her birinin kavranmasina ge¢mek tizere zihni belirler, dis
diinyaya karsi her bir nesnellikten kurtulmus salt bi¢cim olarak bizi sanki
icine hapseder ve bizdeki miizikle doldurulmus i¢sel olan seyi, tiim nesne-
lerin igsel 6zii gibi gérmemizi biricik tarzda saglar. Beethoven’'in melodi-
lerinde ortaya c¢ikan sey, Shakespeare’in diislemsel bigimlerini de yansitir.
Her iki durumda da ic¢ten disa dogru bir goriiniis olusumu bulunur. Ancak
miiziksel giizel, bilingsiz 6geleri kendisinde poetik giizelden daha ¢ok sakla-
dig1 icin Shakespeare, uyanikken riiya gérmeyi siirdiiren Beethoven olarak,
Beethoven ruhlar1 goren Shakespeare’in etkin zemini olarak kabul edilebilir.
Eger miizik, drama’da siir sanatiyla el ele giderse veya eger o, dramatik bir
olay1 ifade etmek icin salt enstritmantal miizik olarak bunu iistlenirse, oyle-
ce miizik, daima eylemin en i¢ cekirdegini verir. Miizik¢inin gercek drama
karakterleriyle tinsel icerik bakimindan 6zdeslesen motifleri bu karakterlere
karsilik gelir. Bu disiinceler, Wagner'in 1880’de yayimlanan “Din ve Sanat”
yazisinda tam sonucunu bulur: Insanin en yiiksek akli, tiim var olanin ortak
kurtulus ihtiyacini ve kendini tamamen hizmetine verecegi yiiksek 6devi
anlar. Boylece Wagner, en derin ihtiyaci, daha 6nce reddettigi Hiristiyanlik
temelinde bulur.55

F. Nietzsche (1844-1900), 1870/71 yillarinda yayimladig1 “Tragedyanin
Dogusu. Ya da: Yunanhlik ve Karamsarlik” adli yapitin1 Wagner'in atesli
yandasi olarak kaleme aldi. Her ikisi de “Istirabin tiim diinyasi, sanatin kur-
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tarici goriiniisiiniin tiretimini gerektirir.” diyen Schopenhauer’in temel este-
tik goriislerini benimser.

Miizik ile geri kalan sanatlar arasindaki karsitligi, Schelling, Hegel
ve onlarin diismani Schopenhauer metafizik olarak kavrarken Nietzsche,
dehaca bir gortiyle kategoriyal bir ¢eliskide ¢ozer. Bu celiski, onun Yunan
sanatinda buldugu Apollonca olanla Dionysos¢a olan arasindaki karsitliktir:
“Yunan dinyasinda, bi¢im verici Apollonca sanat ile Dionysos’'un sanati ola-
rak betimsel olmayan miizik sanati arasinda, koken ve erekler bakimindan
muazzam bir karsithk meydana gelir.”56 Bu celiskinin temelini Nietzsche,
insanda riiya ile kendinden gecme karsithginda bulur. Riiyada bicimler
goruniir. Apollonca olan riiya sanatidir. Bigimleyici, yansitici, taklit edici,
kisaca plastik sanat buraya aittir. Dionysosc¢a olan ise kendinden gecisin
sanatidir. Dionysosc¢a olan miizik sanati, bundan dolay1 goériiniisii taklit
etmez, yansitmaz; tersine yasantiyi, “isten¢”in kendisini, bilingsiz yaratan
giic olarak goriiniis bicimine sokar. Taklit¢i, yansitict miizik, sanatsal soy-
suzlagsmanin isaretidir. Béyle bir miizik, kendi kategoriyal belirlenimini ve
sanatsal eregini yitirir. Bestecinin kendisi de olsa bir senfoniye “pastoral”
demesi, yalnizca bir benzetmedir. Fakat miizige, yani Dionysosca olana
yaklagsmak, ancak onu Appollonca olana doénitistiirmekle olasidir: “Seving’in
Beethoven’'ce sarkisi bir tabloya dontstiiriliir ve onun hayalgiiciinden geri
kalinmaz, milyonlar tiiyler tirpertici bicimde toz dumana battiklarinda, 6yle-
ce Dionysosg¢a olana yaklasilabilir. Simdi kole 6zgur kisidir, simdi insanlar
arasinda saptanmig tiim kaskati, diismanca sinirlamalar, ihtiyag, keyfilik
veya ‘arsiz yiizsiiz moda’ sokiiliip atilir.” (...) “Insan, sark: soyleyerek ve
dans ederek daha yiiksek bir ortakligin iiyesi olarak kendini ortaya koyar: o,
ogrendigi yiiriimeyi ve konusmay1 unutmustur, dans ederek havalara firla-
yip u¢cma yolundadir. Onun el kol hareketlerinden biiyii fiskirir. Simdi hay-
vanlar konustugu ve toprak siit ve bal verdigi gibi, ondan da dogaiistii bir
sey ses verir: o kendini Tanr1 olarak hisseder, Tanrilar: rityada dolasir durur
gordiigii gibi, bizzat kendisi de simdi 6yle vecd icinde ve yiikselmis yiiriir.”57
Riiyanin, bicimlemenin sanati olan Apollonca plastik sanat, kendinden geg-
menin, Dionysosc¢a olanin sanati miizik olmadan var olamaz, tipki Diony-
sos olmadan Apollon'un yasayamadig1 gibi. Nietzsche, siir ile miizik, soz ile
ton arasindaki biricik olanakli bagintiy1 surada gortir: “Sé6z, resim, kavram,
miizige benzer bir ifadeyi arar ve kendi basina miizigin giiciine katlanir.”>8

So6ziin miizige yonelmesiyle siir sanati, miizigin egemenligi altina girer.
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Sokrates'’i felsefeyi sona erdirmekle, onun dostu Euripides’i tragedya’y1
oldiirmekle suclayan Nietzsche, her iki suclamasinda da aym temele daya-
nir. Sokrates, iyiyi, dogruyu, giizeli, yani her seyi akla gore kilmakla insan
yasaminin sah damarlarimi kesmis, salt bir zihinselcilige (entelektiializme)
varmistl. Euripides de gercekg¢ilik adina mitosu 6ldii sanmis, tiim Diony-
soscga tutkularn torpiilemisti. Nietzsche Euripides’e soyle sesleniyor: “Sana
gore nasil mitos 6ldii ise dylece senin i¢in miizigin dehasi da 6ldii. ... Ve
sen Dionysos'u terk ettigin icin Apollon da seni terk etti.”5® Oysa Apollon ile
Dionysos sanatta karsi1 karsiya, ama birlikte bulunur. Bu gerginlik, bu celis-
ki biterse, sanat da biter. Nitekim tragedya Yunan’'da Euripides eliyle bit-
mistir. Felsefe ile tragedya, ancak yiizyillar sonra Alman ruhunda yeniden
dogacaktir. “Alman ruhunun Dionysosca temelinden, Sokratik kiiltiiriin ilk
kosullariyla higbir ortaklig1 olmayan ve onunla ne agiklanabilir ne sug¢lana-
bilir olan, bu kiiltiirce daha ¢ogu, korkung¢-aciklanamaz olarak, kars1 konu-
lamaz diismanlik olarak hissedilen bir gii¢ yiikseldi: 6zellikle kendi giiclii
aydinlik yiiriiytisitnde Bach'tan Beethoven'e, Beethoven’den Wagner'e degin
anlayacagimiz Alman miizigi.”®0 (...) “Kant ve Schopenhauer yoluyla Alman
felsefesi de aym kaynaklardan ¢aglaya ¢aglaya akar.” Bu felsefe, “Dionysosca
bilgeligin kavramlarda ele gecirilmesi”dir. “Alman miizigi ile Alman felsefesi
arasindaki bu birligin gizi” buradadir.6! Edebiyatta, siirde de ayn1 Yunan
ruhu vardir: Schiller ve Goethe gibi kahramanlar, Yunan'in biiyiilii dagina
giden biiyiilii kapiy: zorla acgtilar.62

Nietzsche, ilkin onca yiicelttigi Wagner'den 1876’da baglarimi koparir.
Bu kopus, aym1 zamanda Kant’tan, Schopenhauer’den ve Alman ruhundan
da bir ayrilistir. Simdi artik Wagner bir “gézbagc1”, bir “kalpazan”, Kant
“bunak”, Almanlar “aptal” ve “kaba”dir. Kopus, 1888'de, “bir mizikaci soru-
nu” diye alayh bir alt baghk tasiyan “Wagner Olay1” ve “Nietzsche Wagner'e
Kars1” adli yazilarla belgelenir. Nietzsche'nin simdi Wagner miizigini yer-
mesini, onunla aralarinda c¢ikan kisisel sorunlara yormak hafiflik olur. Bu
sirada Nietzsche'nin felsefesinde degisiklik olmustu. Belki Wagner miizigi
de degismisti; ama Nietzsche'nin simdi Wagner miizigini kendi degisen
goziyle gordiigi kesindi. Wagner’den kopusunu o, bir hastaliktan kurtulus
olarak gorityordu: “Benim en biiyiik yasantim bir iyilesme idi. Wagner yal-
nizca benim hastaliklarima iligskindi.”®3

Nietzsche'nin, kokleri daha énceki yillarinda bulunan, ¢agimin tiim kiil-
tiiriine, ¢aginin insanina karsi yikici-elestirici tavri, Wagner elestirisiyle ug
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noktasina ulasir. insan, daha yiiksek bir tipi yaratmak i¢in asilmasi gereken
bir seydir. Bu tip “list-insan”dir. Bunun i¢in de bu kiiltiir alasag: edilmelidir.
Bu kiiltiiriin etrafinda olustugu Hiristiyanligin Tanris1 6ldii. Onun yerini
yeryliziiniin anlami ve efendisi olan “iist-insan” alacaktir. Bu nedenle bir
Hiristiyan-Alman olan Wagner’in foyasi meydana ¢ikarilmalidir. Wagner
miizigi “sikintil’”, “géz boyayic1” bir miiziktir. Ama Wagner, bunu ¢ok usta-
ca yapar. “Nasil da zeki bir ¢ingirakli yilan!” (...) “O, dokundugu her seyi
hasta ediyor, - o miizigi hasta etti.”®4 Bunun nedeni, Nietzsche'nin kiyasiya
savastigl, ciriimiis bu kiiltirtin, bu ¢okiis caginin kendisini altinda gizledi-
gi “ozveri”, “sadakat”, “arilik”, “acima” gibi Hiristiyan degerlerini Wagner’'in
miizigiyle yaymis olmasiydi. Wagner miizigi kullandi. “Miiziginin yalnizca
miizik anlamina gelmedigini” séyledi. “Hicbir miizik¢i boéyle konusmaz.”65
Nietzsche i¢in miizigin ne pahasina olursa olsun bir etkileme araci olarak
kullanilmasi, miizigin sonudur. Wagner miizigi teatraldir. Miizik bu “tiyat-
ro”da yalmizca bir etkileme aracidir.66

Bir miizik yapitinin dinleyicide uyandirdigi duygular, belirli duygular
mudir? Onlari sézle dile getirebilir miyiz? Hegel ve Schopenhauer, bu soruya
“Hayir!” yamitin1 vermislerdi. Onlar icin miizikal sanat yapitindan edinebi-
lecegimiz icerikler, yalmizca belirsiz iceriklerdir. Icerik-estetiginin baska bir
kavrayis1 yukaridaki soruya “Evet!” der. Bu egilim, dogalci, igerik estetiksel
bir tavir olarak adlandirilabilir. 18. yiizyilin duyusal-etki 6gretisi dogalcidir;
ornegin miizigin kaynagim dilde bulan ve her miizikte dilsel 6geleri goren
Rousseau’da ve yine miizigin kaynagim dilden ¢ikaran Darwin ve Spen-
cer’de oldugu gibi. Onlar, bu 6gretinin 19. yiizyilda yeniden bir olusumu
i¢in tamamen dogalc1 bir okula malzeme verdiler.

Boyle bir dogalci ifade 6gretisinin tipik temsilcisi Friedrich von Hauseg-
ger’dir (1837-1899). “Ifade Olarak Miizik” (1885) adli yapitinda. Hauseg-
ger, miizigi, en soylu etkiye yiikselmis, arinmis ifade olarak gosterir. Onun
dogalci bu yorumu, dogal ve sanatsal ifade arasindaki ayrimi ortadan kal-
dirir. Rousseau, Herder, Schlegel, Wagner gibi o da miiziksel ifadeyi, kendi
icinde barindiran tarihéncesi bir ilk-dili kabul eder. Onun temel diisiincesi
sudur: Tum miiziksel olusumlar, tiim dilsel ifadelendirmeden énce ortaya
cikan en ilksel ses-diglasimlarindan c¢ikip gelisirler. Bagiristan, ac1 ¢igligin-
dan, seving haykirisindan miiziksel 6gelerde bulunan duygu igerikleri ¢ikip
geligir. Dil ile miizigin ilksel birligi tistiine onun hi¢bir kugkusu yoktur. Ama
miizik bu ilksel durumdan git gide uzaklasir, tasarimlar icin animsama isa-
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retleri olarak bagka tarz bir anlagsma araci olur ve diisiince olaylarim bildi-
rir. Boylece miizik, sarki olarak dissal anlasmaya hizmet eden dilin yanin-
da, tonsal 6geyi giiclendiren bir duygu dili diizeyine ¢ikar. Tonlar uyarim
durumlarimin belgesidir. Miizik yapitinda real bir duygu igerigi bize aktari-
Iir. Bestecinin sanat yapitimi yaratimi aninda yasadigl sey, bicimlesmis dil
ve yorumlama aracilifiyla dinleyiciye aktarilir. Hausegger, sanat¢inin yara-
tic1 giictinii, diger ruh durumlarina aktarma yetisi olarak yorumlar. Ancak
Hausegger daha sonraki, “Sanatcinin Obiir Diinyas1” (1893) adli yapitinda,
estetik goriiniis duygusu ile real duygudaslik arasindaki ayrimi acik bir
bicimde ortaya koyar. Burada o, estetik duygunun duygudaslikla (sempati)
karistirilmasindan sakinir. Gergi her ikisi bir ve aym1 kaynaga sahiptir, ama
bu kaynagin duygudashga gotiirdiigii noktada kaynak, estetik duyum tara-
findan ayr1 yoéne cevrilir. O, bu ayrimi yapmasina karsin, yine de dogalci ifa-
de 6gretisinden kurtulmus degildir.67

Miizigin 19. yiizyilin bu dogalci kavrayisinin karsisinda, idealist yan-
da Eduard von Hartmann (1842-1906) yer alir. Ona gore giizellik, ne ken-
di basina varolan nesnelerin bir 6zelligidir ne de yalmizca izleyicinin bir
uriinidir. O, “giizelin yerini insanin ruh yasaminda ve diinya biitiiniinde”
bulur.8 Sanat yapitinin kendi basina nesnesi, yani nesnel etmen, gerci
giizelin kendisi diye adlandirilamaz; ¢inkii o, bizim yasantimizin sinirla-
r1 disinda bulunur; ama o bizde bir giizel goriiniisiin algisim uyandiracak
ozellige sahiptir. Oznel etmen, yani bizim algilama yetimiz de gerci yalnizca
kendisinden giizeli ortaya koyamaz, ama giizel, onun meydana gelisine kagi-
nilmaz olarak aittir; ¢iinkii bizim algilama yetimizden bagimsiz olarak sanat
yapitinin kendi basina nesnesi ne giizel ne de cirkin olarak adlandirilabilir.
Sanat yapitlarinin kendi basina giizelin tasiyicisi olmamasi, fakat daima
ancak onlar sayesinde izleyicide alg1 resimleri meydana gelmesi, 6znel ger-
cekgilige; bu algi resimlerinin yalmzca 6znenin icsel bilingsiz bigimleyen
etkinliginden aciklanmamasi, fakat onlarin meydana gelisinin ilk ¢izgide
6znenin disinda ve ondan bagimsiz var olan kendi basina nesnelere borg¢lu
olunmasi naif gercekgilige hak verdirir.69

Plastik sanattan miizige geciste, giizelin s6ziimona boy gosteren sanat
yapitinin kendi basina kalici nesnesi yok olur. Dogrudan dogruya disaridan
kulaga gelen titresimlerle miiziksel ses-resmi meydana gelir. Ger¢i miiziksel
ses-resmi de bize belli bir anlam iletir, ama o, belirli tonlara ve nagmelere

baghdir. Ses-resminin degisimi insandan insana degisir. Miizigin isitiminde,
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bu isitimin bize aracilik ettigi ideal icerik adina kendimizi 6znel ses-resmiy-
le simirlariz. Icracimin teknigine dikkatimizi verir vermez bizde salt estetik
hogslanma sona erer. Bu estetik olmayan bir tavirdir. Estetik goriiniis ve
onun igerigi, salt ideal oldugu gibi, estetik de salt ideal olabilir. Ama soyut-
idealist estetik, estetikteki idealizmi, giizelin yerini duyu iistii bir seyde bul-
makla, genellikle kotiiye kullanir. Oysa onun yeri, ancak ve ancak somut
duyusal gortiniiste aranabilir. Miizikte duyusal hos ve giizel, tonlarda ve
tonlardan yola ¢ikan farkli tinilarin uyumunun ses renginde bulunur.70

19. yiizyilin ikinci yarisimin en basarili miizik estetik¢isi olarak adlan-
dirilan Eduard Hanslick’in (1825-1904) “Miiziksel Giizel Ustiine” (1854)
adli kitabi, temelini miizigin duygu igerigi o6gretisini elestiren J. F. Her-
bart 'in(1776-1841) gorislerinde bulur. Herbart, hangi duygular1 bir Bach
fig'tinde saptayabiliriz diye sorar ve bu tiir duygu igeriklerinin gésteriminin
olanakli olmadig1 yanmitim verir. Hanslick’e gére de miiziksel hoslanma duy-
gulan agik degildir. Ancak o, miizigin belli dinamik bi¢imleri, duygularin
hareket akisini bir 6l¢iide yansitmaya yetili oldugunu kabul eder. O, miizik-
te “ses veren hareketli bicim” goriir. Bu moment, miizik yoluyla her zaman
ortaya konmaya elverislidir. Ancak bu tiir hareket izlenimleri yalnizca sim-
gelestirilebilir. Miizik onlarin yeniden verilisinde daha ileri gidemez. Bu
hareket igerikleri ve bigcimleri, ayn1 zamanda miizigin bicimi ve icerigidir.
Miiziksel olanda bi¢im ve icerik ayriminin hicbir anlami yoktur.7!

Hanslick, idealist estetigin coskunluklarina kulaklarini tikamaz. O,
Hegel ve Schopenhauer gibi, tiim real hissetmenin estetik dis1 oldugunu
acikca soylemistir. Diger herhangi bir sanat gibi miizik, ister hoslanma
ister hoslanmama uyandirsin, dogrudan dogruya real duygulara 6dev veya
erek olarak cok az sahiptir. Ciinkii gercek alana, yani bu gercek hissetme-
ye her karisma, giizelin goriiniisselligiyle celisir ve onu ortadan kaldirir.
Ama bununla, sanatsal hoslanmada real duygunun oyundan hi¢ meydana
gelmedigi ve gelmemesi gerektigi sdylenmis degildir. Tam tersine! Real duy-
gunun yansimasi, tiim estetik icin olmazsa olmaz bir seydir. O eksik olunca,
bir giizel olam belki anlardik, ama asla tam tadina varamazdik. Fakat real
duygu, kendi kararsizliginda, estetik yargilama icin genellikle hi¢bir 6l¢ii
sunmaz. Bizi bugiin derinden kavrayan bir beste, belki yarin bizde higbir iz
birakmadan gecip gider. Hanslick, yalnizca real hoslanma duygusunu degil,
ilging bir bigimde yaratma duygusunu da estetik dis1 sayar. Yaratmada

insan olarak bestecinin hissettigi seyi, biz onun yapitindan alamayiz; fakat
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onun sanatg¢i olarak yapita koydugu seyi ancak alabiliriz. Beethoven costu-
rucu bir scherzo yazdiginda, belki de ¢cok mutsuzdu. Yiice bir hiiziin miizi-
ginin kavramsi icin bestecinin kendisinin hiiziinlii olmas1 gerekmez. Real
duygu, elbette dinleyicide oldugu gibi yaratici sanat¢ida da énemli bir rol
oynar. I¢ sicaklik olmaksizin yasamda hicbir biiyiik sey, hicbir giizel sey ger-
ceklestirilmis degildir. Varolan ruh hali sanat¢iy1 yaratma yoniinde etkile-
yebilir veya yaratma, olusan sanat yapitinin renklenmesini saglayan yiiksek
bir ruh hali ortaya ¢ikarir. Etki karsiliklidir. Ama her iki defada da real duy-
gu, meydana getirici etmen degil, tersine estetik dis1 neden veya etkidir.7?

Miizik tek tek duygulari yansitmaz. Ciunkii duygular, kendilerinin bir
sanat tarz1 tarafindan ortaya ¢ikarilmasini bekleyecek bi¢cimde ruhta yali-
tilmis degildir. Duygular, tasarimlarla, kavramlarla da karsitlik i¢indedir.
Kavram ve tasarimin belirledigi sey, miizikte is gérmez. Ve boyle bir belir-
leme olmaksizin da tonlarda duygu ifadesinin belirlenimi var olamaz. Bes-
tecinin bir senfoninin veya sonatin tek tek ciimlelerinde belirli ruh durum-
larimin akisini ¢izdigi kanisi yanlistir. Bir sonat ciimlesinin miiziksel yapisi,
real veya idealize edilmis bir duygunun temsiline karsilik olmaz. Hanslick,
miizigin belirli duygular dile getirmemesine ragmen, onun genellikle duygu
yasamu i¢in hicbir isaret olmadig1 diisiincesine asla kapilmaz. Miiziksel bir
temayi, “samimi veya gururlu”, “génlu kirik”, “miisfik”, “yirekli”, “6zlemli”
diye haklilikla adlandirabiliriz. Miizik, gercekten, sevgiyi, kiskanchigi, buiyiik
sevinci ve kederi belli tarzda ifade etmeye yetilidir. Ama bu tiir duygular, ne
besteci i¢in yaratici etmendir ne de dinleyicide kaydedilebilen seydir. Miizik
parcas1 dinleyicinin hayal giicii i¢in sanat¢inin hayal giiciinden ¢ikar. Duy-
gu beste yapmaz, tersine 6zgiil miiziksel, sanatsal talimli yeti yapar. Ustiin
yeteneklileri bir miizik parcasina gétiiren sey, icten bir sarki séylemedir,
diipediiz i¢sel bir duygu degil.”3

Duyusal izlenim, erek degilse de tiim estetik kavramanin 6én kosuludur.
Hanslick, duyusal 6genin tek yonlii olarak tistiinkorii kavranmasini yanlis
buldugu gibi, bunu degersiz gérmekten de sakinir. Her sanat duyusal olan-
dan yola ¢ikar ve orgiisiinii burada dokur. Duyusal temel olmaksizin ide,
kendini bildirmeye asla yetili degildir. Sanat yapitimin kendisinde her iki
yan bir ve ayrilmaz olarak i¢ ice gecmistir. Besteci miiziksel ide’leri orta-
ya koyar, ama miiziksel giizel, biricik olarak, tonlarda ve onlarin sanatsal
bagintisinda, somut ton olusumlarinda bulunur. Miizik, bizim konustugu-

muz ve anladigimiz, ama ¢evirmeye yetili olmadigimiz bir dildir.74
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Hanslick’'in miizigin matematik ve dogal giizelle bagintisi tistiine diisiin-
celeri 6nemlidir. Ona goére matematik, dogrudan dogruya, asli malzemeye
zihinsel ele alis icin kural koyar ve en yalin bagintilarda értiik bicimde yer
alir; ama miiziksel diisiince onlar olmaksizin aydinliga c¢ikar. Siir ve plas-
tik sanat i¢in oldugu gibi miizik i¢in hi¢bir dogal 6érnek yoktur. Miizik, bu
sanatlar gibi bir nesneyi, bir konuyu aynm1 anlamda ortaya koymaz. Goet-
he'nin Egmont’u tarihsel malzemeden kisiler, olaylar, eylemler iktibas eder,
Beethoven'’in miizigi, bu 6gelerden hicbir sey veremez.75

Bicim ile igerigin ayrilmaz birligi gibi melodi ile armoninin de birligine
inanan Hanslick i¢cin miiziksel isitme, ruhsal icerigin kavranisi yerine ton
bi¢imlerinin géz éniine alimisidir. O, timilayan figiirlerden, kurucu tonlar-
dan, kendi kendini kendinde tatmin etmis bi¢im giizelliginden, nesnesiz
bi¢im oyunundan s6z eder, iyi ve kotii miizigi ton bicimlerine gore ayirir.
Ton, ifade araci olarak yalnizca dilde gecerlidir, miizikte ise 6z-erektir.
Buradan, diisiinmenin dildeki egemenligine karsit olarak ton bicimlerinin
kendi basina bir giizelligi ¢cikar. Miiziksel giizellikle miiziksel duygu ifadesi-
nin gercekte bir ve ayn1 sey oldugunu séyleyen Hanslick, tema yoluyla araci-
lik eden icerik yerine ana temay1 bir miizik parcasimin hakiki icerigi, gereci
ve nesnesi olarak gosterir.76

G. T. Fechner (1801-1887), 6znelciligi ve bicimselciligi asmak igin salt
deneysel-psikolojik bir tavir alir. Onun bu tutumu, bicim ve icerik estetigi
gibi farkli tavirlarin temellendirilmesini psikolojik deney yoluyla test etmeyi
kendine 6dev bilir. Amerikan kurami da bu yénde hareket eder. Ancak bura-
da sorulmasi gereken soru sudur: En yalin miiziksel 6ge igeriklerinin bu
tarz bir ¢éziimlemesi, miiziksel hoslanma, begeni iistiine karar verebilir mi?
Kuskusuz “Hayir!”. Boyle bir ¢éziimleme, bir sanat yapitinin bigimsel kav-
ranmasinda, ornegin ritimik 6gelerin, ses 6gelerinin vb. nasil bir rol oynadi-
g1 gosterebilir; ama deger iceriginin nerede oldugunu séyleyemez.7?

F. T. Vischer (1807-1887) de Hegel gibi miizikte eksikliginden yakinir.
Miiziksel diisiincelerinde ilkin Hegel’'e baghdir: Miizik, plastik sanat gibi
nesneleri yansitmaz; tersine nesneyi belli 6l¢iide 6znenin igine ¢eker ve onu
onun i¢ hareketliliginde yiiceltir, diinyay1 kalbin i¢ine sokar, onu duyusal
yansimada yeniden yansitir.78

Vischer’'in gore, miizigin duygusal ve tasarimsal belirsizligi, onun 6znel
¢ok anlamliligina karsilik gelir. Her dinleyici, kendi hayalgiiciinii bagka tarz-
da uyarilmis hisseder. Herkes kendi kalbinin 6zel gizlerinin agildigini sanir.
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Miizik tiim diinyay1 duygu icinde biirtinmiis olarak verir; dinleyici ortiiyii
sonsuz cesitlilikte acar. Miiziksel ifadenin ¢ok anlamliligi, onun kendine
6zgii anlamyla celismez. Miizikte tinsel diisiince, ger¢i plastik sanatta oldu-
gundan daha belirsizdir, ama daha derin, daha karanlik, daha i¢seldir. Hig-
bir resim, hicbir sézciik, kalbin bu en kendine 6zgii ve en igsel olan seyini
miizik gibi ifade edemez. Miizik, duygular1 gercek olarak ifade etmez, tersi-
ne ozgiir estetik bir goriiniis anlaminda, tiitm maddi ilgilerden soyutlanmus,
dogrudan dogruya yeniden real duygular uyandirmayan salt bir resim anla-
minda ifade eder.”?

Vischer, daha sonraki diisiinceleriyle 6éncekiler ters seyler soyler: Miizik
duyguyu tam cevresiyle ifade etmekle kalmaz, aym1 zamanda bize onun
hakiki dogasi tizerine genellikle bilgi verir. Ton diinyasinin yardimi olmak-
sizin duygu, asla temellendirilemez. Bundan dolayi, duygunun i¢ yasamini
sanatin disinda da 1siklandirmak icin psikoloji miizige yardimci olmalidir.80

Baz1 yazarlar, birbirinden ¢ok ayr1 goriisler arasinda kopriiler kurma-
y1 denedi. Ornegin, Hermann Siebeck’in (1842-1920) bunlardan biridir.
“Estetik Alginin Ozii” (1875) adh yapitinda miizigi hareket sanat1 olarak
gosterir. O, Hanslick’in ses veren bicim olarak miizik kavrayisindan yola
cikar. Siebeck’e gore tonlar aractir. Bu arag¢ sayesinde biz, hareketin 6zya-
pisini, onun tasiyicilarini, salt art arda olusu goz ardi ederek yeniden orta-
ya koyabiliriz. Miizik sayesinde verilen hareketler, etkili ve bireysel belir-
lenmis hareketlerdir. Miizik ile dil arasindaki ilgi, onlarin yapisindadir.
Real duygu igerikleri, 6rnegin dilin duygu igerikleri, miizikte bir bi¢cimsel-
lesmeye ve ideallesmeye yatkindir. Tiim olanakh yan etkilerden kurtulmus
bu idealize olmus icerik izlenimler, miiziksel kavramada ideal iceriklerdir.
Miiziksel giizellikle miiziksel duygu ifadesi, gercekte bir ve ayni seydir.
Siebeck, bu diisiinceleriyle real ve ideal yon arasindaki ucurumu asmayi
denedi.8!

Siebeck, miizigin nadiren digsal hareketleri yansittigini kabul eder.
Miizigin ideallestirilmesinin asil alani olarak ruhsal hareket bigimlerini gos-
terir. Gercek hareketler ruhta, miizikte oldugundan daha azdir. Duygularin
ve duyusal etkilerin igsel siireci, duyuya iliskin degildir. Ruhsal kimildanis-
lar, igsel siirecin, i¢sel dinamigin ayrimini gosterir. Miizik ruhsal hareket-
lerin bicimini idealize ederek yansitir. Miizik, somut hicbir seyi yansitmaz,
verilmis bir doga nesnesini ¢ogaltmaz. Bundan dolayr tinilayan hareket
bicimleri, olusum ve gelisim yasasim kendi icinde tagir.82
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Miizik estetiginin bu tarihsel tablosunu, biri katiksiz bir Marksist, dige-
ri Marksizm gelenegi icinde olmakla birlikte, onun temel varsayimlarindan
oldukc¢a uzaklasmis, 20. yiizyilin iki diisiintirii ile tamamliyoruz: Lukacs ve
Adorno.

Georg Lukacs (1885-1971), miizigin tiim diger sanatlar gibi bir yansit-
ma (mimesis) sanati oldugundan kusku duymaz. Her sanat gibi o da bu
yansitmay1 kendi 6zel arag-gereciyle kendi tarzinda yapar. Miizik insanin
i¢ yasamim yansitan bir sanattir. Ama bu i¢ yasam da dis diitnyadan bagim-
s1z degildir. Lukacs'in kendi soézleriyle soylersek “bu igsellik, insan yasami-
nin —gorece— bagimsiz bir alani olarak, dogrudan ve 6zgiin bir varliga sahip
degildir. Soziinii ettigimiz igsellik, insanhigin toplumsal-tarihsel gelisiminin
bir iiriindiir.”83 Burada miizik, besteci ya da dinleyici olarak tek insan sana-
t1 degil, fakat insan soyunun tarihsel toplumsal bir tiir sanat1 olarak ele ali-
nir; zaten Marksizm’de insan da oyle goriiliir. Lukacs’a gore, her duyumsa-
ma edimi, bu edime kaynaklik eden dis diinya ile bagintilidir. “Baska deyisle
insanlarin duygusal tepkilerinin aslinda 6zleri bakimindan somut bir yap:
tasidiklari, yani bu tepkilere yol acan nesneler diinyasina ayrilmaz bigimde
bagli olduklar1 temel olgusunun vurgulanmasi gerekir.”84

Miizigin daha yakindan incelenmesine Lukacs, ritimle baslar. Ritim,
ilkin canhilarin ritimik devinimleri olarak biyolojik anlamda goriiliir. Bu,
canlinin ¢evreye uyumunu saglar. Ikinci goriingii, calisma sirasinda olu-
san ritimdir. Calismanin daha az yorucu olmasina yardim eden, calismaya
eslik eden sarkilarda goriiniir. Ritmin son gelismis asamasi dansta ortaya
cikar. Miizik dansta hem eslik edici hem de orgiitleyici, yonlendirici bir rol
oynar. “Giinliik dinlenmenin bir diglagsma bi¢imi olarak” dans, “miizigin bu
orgiitleyici islevi olmadan varlik kazanamaz.”85 Ritmin bu tarihsel gelisim
siireci, miizigin bagimsizlasmasinin da siirecidir. Ama Lukacs, miizigin asil
bagimsiz bir sanat olmasini, onun kendine 6zgii bir dil yaratmasinda bulur.
Bu noktada somut yasamin yansitilmasi zayiflar: “Bu dilin agikliginin, yan-
sitma giiciiniin ve anlatim yogunlugunun temelinde dogrudan dogruya bu
dilde yasamin somut nesnelerinin yansitilmasina yarayan ‘gostergelerin’
eksik veya en azindan cok silik olmalar1 olgusu yatar.”86 Duyumlar miizige
doniistiriiliince artik yeni bir yapr kazanmirlar. Bu yansilarin yansis1 duru-
munda, duyumlar en somut anlamda bireylesmis olur. Béylece onlar, kendi-
lerine kaynaklik eden somut nedeni arkalarinda birakirlar. Ama yine de “bu
dontistiirme, s6zii edilen duyumlarin ne yapilarini, gerceklikte bicimlenmis

Cogito, say1: 30, 2002



288 : Omer Naci Soykan

6zkonumlarini, ne de kendi aralarindaki iligkilerden kaynaklanan i¢ sorun-
lar1 ortadan kaldirir.”87 Goriildiigii gibi Lukacs, sorunun ele alinisi onu yan-
sitma kuramindan uzaklastirdigr noktada, deyim yerindeyse hemen “frene
basiyor” ve geriye, yansitma (mimesis) kuramina doniiyor. Ama Adorno’nun
oyle bir kaygisi hi¢ yoktur.

T. W. Adorno (1903-1969) da kuskusuz miizigin dis diinya ile olan
bagintisim1 reddetmez. Ancak o, bu bagint1 konusunda Lukacs’tan ¢ok farkl
diistiniir. Adorno’ya gore, her sanat gibi bir gerceklik gériiniisii olan miizik,
gortiniis degil de gercgekligin kendisi olunca, o artik ideoloji olur; ideoloji
olarak, toplumsal yanlis bilincin kaynagi olarak miizik islevsel muziktir. Bu
durum miizigin kendisini toplumda kullandirmasi1 durumudur. O zaman
miizik toplumsal olmaz. Miizik-toplum bagintisinin nasil olustugunu sor-
maktan ¢ok bu olusumda toplumun miizikte nasil goriindiigiiniin, miizigin
de toplumun dokusundan hangi anlamlar1 ¢ikardiginin arastirilmasi énem-
lidir. Ancak miizigin merkezi iceriginin toplumsal olarak desifre edilmesi
denemelerinden tam basar1 beklenemez. Miizik ile toplumsal igerigi birbi-
rinden ayr1 tutmalidir. Miizigin toplumsal olanin diiz bir yansimasi olmasi
bir yana, tam tersine Adorno’ya gére miizik toplum i¢in bir érnek olustu-
rur. Ama bu miizik belli bir muiziktir, “atonalite” denilen yeni miiziktir. Bu
miizigin baslica yaraticis1i Arnold Schonberg'dir. Schénberg’in tinlii 6gren-
cileri Alban Berg ve Anton Webern'den baska Igor Strawinsky de bir zaman
bu yolu izlemistir. Geleneksel tonal miizigin temel 6gesi armonidir. Tonali-
tede, cok farkli sesler, bir miizik parcasinda bir ana ton ekseni etrafinda bir-
lestirilerek uyum elde edilir. Bu ana ton, ayn1 zamanda egemen tondur; ¢ok-
lukta birligi saglayan 6gedir. Bu tonal diizeni yikarak, kromatik dizideki on
iki notaya yeni bir siralama getiren Schonberg, bu yeni teknige “on iki ton
teknigi” adini verir, eski miizigin armoni’si yerine kontrpuani koyar. Burada
artik egemen, merkezi bir ton yoktur. Yeni miizigin bu yapisi, Adornonun
diisledigi, bir egemen giiciin olmadig1 toplum diizeni i¢in 6érnegi olusturur.

Miizik, yalmiz toplumsal olana degil, dogal olana da kendi tarzinda ege-
mendir: “Bir doga egemenligi sistemi miizikte sonug¢ verir.” Miizigin diin-
yas1 dogal ve toplumsal olarak bir biitiin diinyadir; real diinya karsisinda
bir goriiniis diinyasi, dis diinya karsisinda bir i¢ diinyadir. “Tasvirler dizisi
olarak degil, dinamik buitiinlitk olarak buyiik mizik, i¢ diinya sahnesin-
de meydana gelir. Bu, miizik ile toplum bagintisinin tam bir kuraminin

aranip bulunacag1 yonii gosterir. (...) Sanat yapitlarinin toplumla baginti-
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s1 Leibniz’in monatlarina benzer: penceresiz. Demek ki, toplum olmaksi-
zin, kendini bilir olmak icin, bu bilin¢ daima ve zorunluca topluma eslik
etmeksizin, yapitlar ve ayn1 zamanda kavramdan uzak miizik, her durumda
toplumu tasavvur eder. Suna inanmak istenir: Kavramdan uzak miizik ne
denli derinse, topluma o denli az géz kirpar.” Kendisi de bir miizik kuram-
cist olan Adorno, miizik kuramcilarina bakacaklar: yeri gosteriyor: i¢ diinya
sahnesi. Disarida olan ne varsa bu sahnede vardir. Bu yiizden disariya bak-
maya gerek yoktur. Hi¢cbir monadin penceresi yoktur, ama her monat tiitm
digerlerinde olan biteni gorir. Ciinkii her biri aym1 diinyay1 tasavvur eder.
“Her durumda toplumu tasavvur eden miizik” de bunu monatlarin yaptigi
gibi yapar, kendi i¢ine bakarak. Bu miizikte toplumsal olan dibe ¢okmiis-
tiir. Bestecinin toplumsallig1 bu c¢okeltide so6z konusudur, yoksa siyasal
meydanlarda costuran efekt yerine kullanilan séziimona miizikte degil.
Soziimona miizik, varolani, nesnel gercekligi yeniden tiretir. Bu yeniden
tiretim ya da nesneyi upuygun bicimde tasvir etme bir yetisizliktir, hem de
¢ok unlii adlarin da pay aldig: bir yetisizlik. Esas itibariyle miizik, toplum-
sal hakikat igerigini, ama ancak kars1 koyma ile, toplumla yapmis oldugu
anlagsmay1 feshetmekle kazanir.” Toplumsal olan1 miiziksel bi¢imlerde ig¢sel-
lestiren miizik, bu suretle topluma karsi ¢ikar. Miizik bu icsellestirmede
ve toplumla kavgali olmada kendi 6zerkligini elde eder, topluma kayitsiz
olmada degil. Miizikte nesnelesen toplum artik miizigin hakikatidir, top-
lumsal hakikat degil. Ama miizik, bu kendi hakikatini topluma geri verir.
Bu, onun toplumla kurdugu mesru bir iligkidir.

Beethoven, kuskusuz, Adorno'nun reddettigi armoni miiziginin, tona-
litenin bir biiyiik ustasi idi. Ama bu, Adorno’nun Beethoven’i reddetmesini
gerektirmez. Cunkii Beethoven miizigi, baslangi¢cta devrimci miizikti, hentiz
toplumla anlagmis degilken. Beethoven, devrimci kentsoylulugun proto tipi-
dir. “Onun yapiti, miizik ile toplumun yumusak basli uygunluk semasini
paralar.” Beethoven kentsoylulugun toplumsal vesayetinden kurtulmustur.
Onun miizigi “daha fazla hizmette bulunmayan”, estetik bakimdan tam
6zerk miiziktir. Anlamca kendini toplumun vesayetinden kurtaran, topluma
bakarak kavranacak olmayan 6zerk miizik, neyi gosterir? O, toplumu, dis
diinyay1 géstermiyorsa, neyi gosterecektir? Yanit kesindir: kendisini! Kendi
hakikati olan bir miizik, bir miizik ctimlesi, onu anlamak i¢in bakiglarimiz
kendisine cevirmemizi, onun goénderdigi degil, gosterdigi anlama yonelme-

mizi bizden bekleyen miiziktir. Ciimle génderici ise, o, kendisinin digindaki
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diinyaya, algi-tasarim gercekligine gonderiyordur; bagka bir deyisle ciim-
lenin anlami kendisinin disindadir. Ama o gosteriyor ise, kendini gosteri-
yordur; yani anlami kendisindedir. Beethoven’in miizigi boyle bir miiziktir.
Kendi hakikati olan, yalnizca kendini gésteren miizik. Miizigin hayatla
yarismaya, onun resmini elde tutmaya ihtiyaci yoktur. Miuizik hayata bir
alternatif degildir. Halis, hakiki miizigin bu sekilde anlasilmasi, simdiye dek
bir¢ok diisiiniirii ugrastiran, “miizik duygular: nasil betimler, ortaya koyar
ya da yansitir?” sorusunu da giindem dis1 birakir. Ciinkii o, yalnizca kendi
kendisini, kendi hakikatini ortaya koyar, ne bir duyguyu ne de toplumsal-
dissal herhangi bir seyi.

Miizik-dil ilgisine gelince... Adorno icin miizik ile sozel dil arasinda ne
bir 6zdeslik ne de salt bir egretileme bagintis1 s6z konusudur. O, bir yan-
dan miizigin dil gibi bir gosterge dizgesi olmadigini soyler. Miizikte dilde
oldugu gibi gosteren olarak bir s6ézciik yerine bir nota ve gosterilen olarak
da bir anlam var degildir. Tonlar bir anlam icin birer gosteren degildir.
Ama ote yandan Adorno yine de “Sesler bir seyi soyler, ¢cokluk insansal bir
seyi.” demekten geri durmaz. Ama miizik bunu kendi tarzinda séyler. Bu da
mizigi dil gibi bir sey yapar: “Miizik dil gibidir. Miiziksel sive gibi deyim-
ler, miiziksel aksan, hi¢cbir egretileme degildir. Onun dil-gibiligi i¢sel olana
giden yolu gosterir, ama hayal meyal olana giden yolu da.” Miizigin sesle-
rinin dipediiz sesten daha fazla bir sey olmasi, onlarin sézciiklermis gibi
algilanmasi yanilgisin1 dogurur. Dil ile benzerlik suradadir. Miizikte sesten
daha fazla bir sey olan seslerin birbiriyle eklemlenmesi, dildeki sozciikle-
rin eklemlenmesi gibidir. Bu nedenle miizik dil gibidir, onun da besteciden
besteciye, bir tarzdan bir tarza degisen aksam vardir. Dili yorumlamak dili
anlamak, miizigi yorumlamak ise miizik yapmak demektir. Miizigi dogru
calmak, her seyden o6nce, onun dilini dogru konusmaktir. Miizigi yorumla-
ma, onu desifre etme demek degildir. Desifre etme, miizik dilini sézel bir
dil olarak gérmedir. Miizigin boyle bir desifre edilmeye ihtiyaci yoktur;
o soOyleyecegini kendi soyler; yeter ki dogru calinsin.  Miizik-dil ilgisinde
Adorno’nun son s6zii, her ikisinin, zemini miizik olan gergin bir diyalektik-
te olmasidir. Miizik-dil gerilimini bosladig1 yerde miizik yok olur. Ciinkii o
takdirde miizigin ici bosalir, o kof bir sey olur. Miizik, dili kendisinde, kendi
tarzinda bulundurmakla, hayatla, toplumla, diinyayla bagini kurmus olur.
Ama bu baglant1 sayesinde miizikte bulunan sey, yasamsal, toplumsal, diin-
yasal bir sey degil, fakat miiziksel bir seydir.88
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Simdiye dek ele aldigimiz miizik estetigine iliskin kuramlarin degerlen-
dirilmesi, bu ele alista zaten vardi. Onlarin tek tek yeniden degerlendiril-
mesini vermeye niyetli degiliz. Ama onlarin tistiimiizde biraktig1 etkilerden
yola cikarak baz1 seyler soylemek istiyoruz. Ilk etkiden cikan bir soru ile
baslayalim: Diger sanatlar sz konusu oldugunda oldukca ayag1 yere basan
sozler eden diistiniirler bile, neden sira miizige geldiginde ugmaya egilimli
goriiniiyorlar? Bunca mistik-metafizik-spekiilatif ve egreti s6zlerin baska bir
sanat alaninda bu denli ¢cok oldugu séylenemez. Onlar sanki burada bir tiir
mesruluk kazaniyor. Bu neden boyledir?

Resim, heykel gibi bir plastik sanat yapiti, iki ya da ti¢ boyutlu olarak
karsimizda duran, algiladigimiz somut, sabit bir nesnedir. Onun ne oldu-
gu istiine konusulurken karsida duran bu nesneye bakilir. Bu konusmalar
icin bu nesne, adeta bir denek tasidir. O, onun acgikca goriiniir 6zellikleri-
ni arastirmak i¢in daima bizim karsimizda kendi kendisiyle 6zdes olarak
bulunur. Su husus dikkate alinsin: Burada yapiti varlikbilimsel bir bakis-
la ele alisa iligkin seyleri s6z konusu ediyoruz. Elbette plastik bir yapit da
alimlayicida biraktigr etkiler bakimindan, baska deyisle, psikolojist bir
acidan ele alindiginda, ayr1 6znelerde ayn etkiler, tam olarak belirleneme-
yen izlenimler birakacagi g6z 6niine alinacaktir. Ama miizikte durum ¢ok
farklidir. Diger sanat tarzlar1 gibi bakisimizi, algilamamizi belirleyen, sinir-
layan sabit bir nesneden yoksun olundugu icin miizikte hissetme, sinir-
s1z, sonsuz ve belirsizdir. Ve elimizin altinda boéyle bir hissetmeden baska
hi¢cbir sey yoktur, iistiine konusacagimiz nesne olarak. O da kendisini
meydana getiren sey olan zamanda akip giden, tek boyutlu ses ve ses kom-
binasyonlar1 gibi gelip gecicidir. Gerg¢i siirde de benzeri bir durum vardir.
Ama burada miizikten farkli olarak bir gosterileni, bir anlami olan séz var-
dir. Ve o, her zaman karsimizdadir. Siiri miizige yaklastiran sey de onun
icindeki miiziktir, anlamiyla ve/veya bu miizigiyle bizde biraktig1 etkidir.
Siirden s6z edildiginde egreti sozlere yer verilirken, daima onun bu etkisi,
yani miizikle ortak oldugu yonii s6z konusudur. Ote yandan siirdeki séziin
anlami, dili kullananlarca ortak bir sey olarak kolektif bilin¢te belli bir nes-
nellik kazanmistir. Oysa miizigin dinleyicideki etkisi siirdeki gibi kollektif
bir anlamdan yoksundur; her dinleyici icin ve her bir dinleyicinin farkli ruh
halleri i¢in farkhidir.

Miizik kendisine varlikbilimsel agidan bakmamiza acik bir olanak ver-
medigi halde, onu boyle gormek istedigimizde Schelling-Schopenhauer tar-
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Notlar

1 Alnti, Richard Miiller-Freienfels'in Psychologie der Kiinste adli kitabindan (s. 200) yapildi.
Bu diisiince, Konfiigyiisgiiliige iliskin, Tiirk¢eye de ¢evrilmis olan bir metinde (Biiyiik Bilgi

riz? Ger¢i Marksist yansitmacilik, miizigin tarihsel olusumunu agiklamada ve Miizik Hakkinda Notlar, s. 50-51, MEB, 1963) benzeri bicimde s6yle dile gelir: “Béylece

sarki soylemek, uzun kelimelerle konusmaktir. Kelimelerin anlami oldugu icin, yalniz keli-

meler yeter degildir. Boylece kelimeler uzatilir. Uzun kelimeler de yeter olmadig igin, ah

hoven’in “Ay 1$181 sonati”min neyi yansittigini1 nasil soyleyebilir? Miizik ne cekme ve hayret isareti ilave edilir. Bu da yeter olmadii i¢in, farkina varilmadan eller hare-
ket eder, ayaklarla yere vurulur.”

2 Bkz. Bilyiik Bilgi ve Miizik Hakkinda Notlar, s. 21.

zinda veya Pythagorasgi tarzda sézlerden bagka ya da ister Platoncu, ister

Marksist olsun diiz bir yansitmaciligin (mimetizm) disinda ne soyleyebili-

bize somut belirtiler veriyor. Ama o, belli bir miizik yapitinin, érnegin Beet-

belli bir seyi yansitir ne de iletir. Tonlar, i¢lerinde belli duygular olan kaplar
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yapilabilir: Miiziksel etki insandaki saptanabilen fizyolojik degisimlerden 22 a.gy.,s. 400.
. i1 s . . . 23 a.g.y.,s. 404.
ibaret deglldlr' O, bundan daha fazla bir §eydlr' Buna da yanitimiz §udur' 0 24 Bkz. Paul Moos, Die Philosophie der Musik, s. 40-2, Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart, Ber-
zaman, bir tabletle elde edilen saptanabilen ayni fizyolojik degisimlerin ayni lin, Leipzig 1922. (Dipnot:15’de verdigimiz bilgi, bu kitap icin de gecerlidir.)
« . o o .. PN 25 Herder, Yunanca “giizellik” demek olan “kallos”tan tiirettigi “Kalligone”yi “Estetik”in yerine

daha fazla bir seyi” verecegi neden sdylenemesin? Smerir

Tim bu sézlerimizle, miizigin ne oldugu konusunda konusmay1 mi 26 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 56-8.

27 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 21-7.

28 Schillers Werke, Dreizehnter Band, s. 366, Meyers Klassiker-Ausgaben.
nesnel, deneysel bilgiler veren sézler beklemesin. O tiir sézlerin yeri miizik 29 a.g.y.,s. 367.

30 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 106-108.

31 Schelling’e iliskin s6zlerimiz ve ondan yaptigimiz alintilarin kaynagi konusunda dip-
estetigi veya felsefesidir; miiziksel akustik, miizik psikolojisi, miiziksel sen- not:19'da kiinyesini verdigimiz kitabimiza basvurulabilir.

32 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 94.

33 Bkz.a.gy., s. 94, 96.

34 Bkz.a.gy.,s. 95.

35 G. W. F. Hegel, Vorlesungen iiber die Asthetik 111, s. 134-5, Suhrkamp, 1973.
36 Bkz.a.gy.,s. 144.

37 Bkz.a.g.y.,s. 163 vd.

38 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 62-3.

39 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 152-3.

40 Bkz.a.g.y.,s. 153.

yasakliyoruz? Elbette hayir! Ama bu konusmalardan hi¢ kimse ol¢iilii bigili,

degildir. Bilmem belirtmeye gerek var mi: burada s6z konusu olan miizik

taks, miizik tarihi gibi alt dallar1 olan genel miizik bilimi degil.
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41 A. Schopenhauer, Die Welt als Wille und Vorstellung, 1, s. 368, Cotta-Verlag/ Insel-Verlag.

42 a.g.y.,s. 369.

43 a.gy.,s. 95.

44 a.g.y.,s. 102-103.

45 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 154.

46 Schopenhauer, a.g.y., s. 357.

47 a.g.y., s. 359.

48 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 63-4.

49 Bkz. Barbara Neymeyr, Asthetische Autonomie als Abnormitdt, s. 336, Walter de Gruyter,
1996.

50 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 196.

51 Bkz.a.gy.,s. 197.

52 Bkz.a.g.y., s. 402-404.

53 Bkz.a.g.y., s. 405-407.

54 Bkz.a.g.y., s. 408-410.

55 Bkz.a.g.y., s. 413-6.

56 Nietzsches Werke, Band 1, Die Geburt der Tragddie, s. 19, Alfred Kroner Verlag in Leipzig,
1923.

57 a.g.y., s. 24.

58 a.g.y., s. 47.

59 a.g.y.,s. 77.

60 a.g.y., s. 138.

61 Bkz.a.g.y., s. 139-140.

62 Bkz.a.g.y.,s. 143.

63 a.g.y, Band VIII, s. 2.

64 a.gy., s. 11, 16.

65 a.g.y.,s. 32-3.

66 Bkz., a.g.y., s.188.

67 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 465-473. K. Huber, a.g.y., s. 68-69.

68 Bkz. Eduard von Hartmann, Philosophie des Schonen, s. 425 vd., Hermann Haacke, Leipzig.

69 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 549.

70 Bkz.a.g.y., s. 551-569.

71 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 70-71.

72 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 213-215.

73 Bkz.a.g.y.,s. 216-7.

74 Bkz.a.gy.,s. 219.

75 Bkz. a.g.y., s. 220.

76 Bkz.a.g.y.,, s. 220-241.

77 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 72-3.

78 Bkz. P. Moos, a.g.y., s. 293-4.

79 Bkz.a.g.y., s. 294-5.

80 Bkz.a.g.y., s. 296.

81 Bkz. K. Huber, a.g.y., s. 71-2 ve P. Moos, a.g.y., s. 284-5.

82 Bkz. P. Moos, s. 289-292.

83 G. Lukacs, Estetik I11, s. 88, cev. Ahmet Cemal, Payel Yayinlari, 1988.

84 a.g.y., s. 89.

85 Bkz.a.g.y.,s. 91-4.

86 a.g.y.,s. 116.

87 a.g.y.,s. 119.

88 Gerek Adorno’nun gériislerine iliskin yaptigimiz yorumlari, gerekse dogrudan alintilari,
Miiziksel Diinya Utopyasimda Adorno Ile Bir Yolculuk (genisletilmis 2. baski, Bulut Yayinlari,
2000) aldik. Alintilarin kaynagi ve daha genis bilgi i¢in bu kitabimiza bagvurulabilir.
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Béla Bartok'un 1908 tarihli piyano yapiti 14 Bagatel ver-
digi miiziksel tadin yani swra, miizik iizerine diisiinmeyi
de kiskirtan bir yapit. Asagidaki deneme bagatellerdeki

miiziksel diistince "nin yaziya “cagrilmast” denemesidir.

1. Fikir L.

Miizik fikir icerir, fikir- L R -
lerle “oynar”; bunlan tasir, Il..-w' y . :- ey e s
gelistirir. Bu fikirlerin Jllﬁ-'-' T v F—— e T T -
“miiziksel” fikirler olmasina  * Asiy X e

aldanmamali: An meselesidir

miiziksel bir fikrin miizik dig1 “anlamlar’a biirinmesi. Gergi, “fikir” dedi-
gimiz, zaten, “anlam1” iceriyor degil. Fikir i¢in TDK-77 “zihnin bir sey hak-
kinda edindigi ya da kurdugu kavram, diisiince, diisiin” diyor. Bu anlamda,
dogrudan dogruya “dil”’e, “anlam”a bagh olmayan bir diisiinsel etkinligin
sonucu fikir. “Diistin” i¢in ise, “kafada tasarlanan, bicim verilen, canlandiri-
lan sey, fikir” tamimlamasi ¢ikiyor ayni sézliikte karsimiza. Bu tanim “fikir”
dedigimizin tasarimsal niteliginin altim ¢iziyor.

Miizik baglamina dénersek, bir miizik yapitinin kagit iizerindeki somut
gercekligini, bestecinin zihinsel tasariminin somutlagsmis bicimi olarak gor-
mek miimkiindiir. Besteci “fikirlerini” kagit tizerine disiirerek yalmzca bu
fikirlerin sese doniismesinin yolunu a¢mis olmaz, ayni zamanda hem ken-
disine, hem de “okumay1 bilenlere” diisiincesini sitnama olanag1 verir. Bu

ise, diipediiz, bir miizik yapitinin onun temel ileti bicimi ve olanagi olan
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ses diinyasina kavugsmadan énce bile bir yasantisi olabilecegini soylemek
demektir. Kimi kez calinmadan 6nce yillarca cekmecede bekleyen yapitlarin
bestecilerde ve onun yapitimi paylastig1 yakin uzak cevredeki kisilerde birak-
t1g1 izler boylesi bir yasantinin varhigini kanitlar.

Yapitin yasantis1 yapit calindiktan sonra da, bu kez belki daha yogun
bir bicimde devam eder. Biiyiik oranda dilsel, anlamsal diizeyde siiren tar-
tismalarin, degerlendirmelerin yapit ¢evresinde olusturdugu toplam yapitin
ilgingligi, cigir aciciligr olguisiinde giderek artar. Ama bir gortise gore, yapita
ait izlenimlerin en taze oldugu an(lar) ancak bestecinin yapiti tasarlarken-
ki yasantisinda saklidir. Biraz tek yanli, ama dogruluk pay: yiiksek: (Besteci
miizigi diisiiniiyor; heniiz yazmaya tam baglamamus; sesler kafasinda somut-
lasmaya basghyor; “disaridan” degil “igeriden” gelen bir ses olarak duyuyor
yapitini. Bu durumun “arihigi” yaninda yapitin duyulur/dinlenir hale gelme-
sindeki tiim siiregler tartismasiz birer yabancilasmadir: Kendi yazisi; miizik-
cilerin okumasi, sonra ¢almalari; dinleyicinin dinleyisi... Ttiimii birer yaban-
cilasma, birer uzaklagsmadir. Bestecinin ilk tasarisinin —ki artik buna “miizik-
sel fikir” demek daha dogru olur- doniismiis, degismis evreleri... Bunlar ara-
sinda dogru ilmekler atmakla baslangi¢taki fikrin izini siirmek kolaylasir.)

Peki, fikir kagida diistiriilmiis imlerin neresinde saklidir? Saklidir: Biraz
geride, arkalarda bir yerde sanki. Besteci bizi énplandaki devinimlerle oya-
larken (!) geri planda fikir yiiriir, olgunlasir. Bu anda yazi, tiim nota yazi-
s1 kabuklasiverir, renkten renge, sekilden sekle girer. Ote yandan, besteci
Oylesine masum, 6ylesine habersiz ki her seyden! Usta bir zanaatkar gibi.
Elindekiyle mesgul yalmz. Sorsaniz, yaptig1 isten 6te bir seyi diisliiyor, kur-
guluyor degil. Sanki “6te”sini siz icat ediyorsunuz. Sanki onun tek sorumlu-
lugu, sesleri tist tiste, yan yana dizerek onlar arasinda saf miiziksel iliskiler
kurmak ve islemesini saglamak.

Bana 6yle geliyor ki, bu iliskileri saptamakla yetinmemeli, bunlarin
arkasinda “saflik” derecesi hayli kuskulu bir besteci niyetinden s6z edilebil-
melidir — miiziksel olarak...

2. Soz
Cogu miuzik nasil, nere-

Il

sinden baslarsa baslasin

aEm  —— =

soze, o sozil olgunlastirmaya

-

doniik bir tavir gelistirmekten

kacinmaz. Bundan, énemse-
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nerek sdylenen her soz bir bitis, bir erime ve yok olma ile terkeder sahneyi.
Dinleyende, ¢alanda basa déniip tiim seriiveni bir kez daha katetme istegi
uyandirir. Son séziin olgunlasmasinin farkindayizdir artik. Bunun 1s1ginda,
bunu bilerek ve bekleyerek tiim siireci katederiz. Her zaman aklimizin bir
kosesinde (s)ondan haberdar olarak biitiinii keyifle izleriz bir daha, bir daha.

Bir miizigin basi ve sonu vardir genelde, fiziksel olarak. Ama onun bize
verdigi hazzi cogu zaman bir tabloya, basgsiz ve sonsuz, orada biitiuntiyle
oylece duran bir tabloya bakar gibi baktigimizda duyariz.

Geleneksel diisiinceyi miizik iizerinden sorgulamak alabildigine kolay,
alabildigine giictiir. Her adiminizla gelenegin yakinina sokulur, ona ciiret-
kar silleler savurabilirsiniz. Yazmada, ¢calmada umulmadik sonuclar elde
edebilirsiniz. Gene de her hamlenizi savusturacak, yabanliklarimiz1 ehlilesti-
rerek yaptiklarinizi kendine katacaktir. Onu biraz olsun kipirdatmay: basa-
rabildiysek, bilelim ki, bu hi¢ de az sey degil. (-Nereden konusuyorum?)

3. Yolculuk metaforu 1]

Siireklilik ve akis, miizi-
A nilwite =
gin kendi tizerine cevirdi- - e
IIEI R e e A T e R

gi gozleri gibidir. Bu gibi
durumlarda kendinden bagka r-.'E = i = N
pek az seyi tasir miizik. Yara- .
ticisiyla yiiz yiize gibidir. Bir tiir “kendi kendini ¢izen el” durumu... Kendi
payima: tadina doyum olmaz béyle miiziklerin. Miizik diisiincesinin kristal-
lestigi anlardir bunlar. Fikir 6éyle bir sindirilmis, éyle bir késeye kistirilmis-
tir ki, her tiirlit savunma/saldir1 hamlesi beklenebilir ondan — gelecektir.
Siirekli akar gibi gériinen miizik akmiyor, tersine, duruyor durdugu yer-
de. Buna belki, kipirdiyor diyebiliriz, durmak yerine. Belki de oldugu yerde,
kendi etrafinda déniiyor. Bu bagatel miizigin geleneksel islevlerine direni-
yor. Miizik, kabaca soylersek, tonalitenin, “fonksiyon” iligkilerinin olgunlas-
t1g1 dénem boyunca, temelde, “bir yerden yola ¢ikip baska yerlere gitmenin,
sonunda gene basladig1 yere geri donmenin” olanaklarinin arastirilmasi
demekti — bir yaniyla. Bir tiir cembersel yolculuk durumu. Giizergdh her
zaman, her besteci baglaminda, biiyiik farkliliklar gosterse de, her miizik
yapitinin “fonksiyonel” anlamda bir “yolculuk” metaforu tasidigini séyleye-
biliriz. Bu, fonksiyonel iligkiler géstermeyen miizikler i¢in bile ¢ogunlukla
boyledir. Miizik yapitina kurgusal tadi katan, ola ki, budur. Iste o zaman,
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oldugu yerde dénme, yola ¢ikmama hali de ¥nem kazamyor. Bu direng,
miizigin tasima giiciinii azaltirken, kendine bakisini keskinlestiriveriyor.
Dinleyende yalmizca o miizik tarafindan doldurulabilen bir bosluk, belki bir

tiir “rahatsizlik” duygusu birakarak...

v 4. Armoni: Gene de,
uyum, iste...
Armoninin tasima giicii
olmasaydi1 ezgi bunca anlam-
l1 olabilir miydi? Miizi-

gin yatay (ezgi ?) ve diisey

LT
L]
L1 8

(armoni ?) 6gelerini sanildi-
gindan ¢ok daha ince bir ¢iz-
gi ayirir — ayirirsa. Miizikgilerin oldum olas1 kafasin1 mesgul etmis, hala
da etmeye devam eden bir sorun yataylik-diiseylik sorunu. Bu sorunun
tizerin(d)e yiiriiyen miiziklerin yapiy1 dagilmadan ayakta tutmaya c¢alis-
mak baslica kaygilaridir. Yalinlik/karmasiklik bu baglamda kendi basina
belirleyici degildir. Turli karsitliklar arasinda biitiinleyici, dengeleyici
niteliklerin tutturulmasi, bilesenler aras1 gorev paylasiminin titizlikle
yapilmasi yalinlikta ya da karmasiklikta gidilebilecek en u¢ noktay: bile
tehlikeli olmaktan cikartir. Siki teorinin bir yandan varligini duyururken,
ote yandan alabildigine hirpalandig1 bir dokusal alan kurulur. En anarsist
tavr1 benimsese bile, tutarlilik, biitiinliik, “ayumluluk” gibi olumlu anlam

agir basan nitelikleri yedekler. Ne de olsa, amachliktir énplanda tutulan.

5. Dilsel ileti, miiziksel
V. ileti
Catal, catal, catal, catal,
catal, catal, catal, catal, catal,

fr— = - - catal, catal, catal, catal, catal,

catal, catal... “Miilayim” sayi-

labilecek bir akorun parga

icinde 64 kez tekrarlanmasi yukaridaki gibi bir etki yaratmiyor elbet. Etki

acisindan, dilsel bir 6geyle (ses+imge) miiziksel bir 6ge (ses+?) arasinda bir

gecislilik imkan olsaydi, belki bir bagatelin ilk ciimlesini soyle “cevirebilir-
dik” — kullandigimiz sézciiklerin anlamlarimi tamaman digta birakarak:
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L catal catal catal catal catal catal catal

II. kal falcatakal ,

L catal catal catal catal

II. sar1 sirmali ¢cantada kal .

L catal catal catal

II. sar sirmayi ¢atala ,

L catal catal catal catal catal

II. ¢itayl da sarmala sar1  sagak altinda .

L catal cocuk cabuk kanal kacak capak kiiciik kiigiik kacak ...
1I.

Biliyorum, yanlis iz tizerindeyim. Boyle bir “ceviri” birka¢ nedenden
oturi miimkiin degil. Ama miiziksel iletinin, dilsel iletininkine ¢ok benzer
bir yataktan aktigimi géstermesi bakimindan énemli. Bir sézii nasil bir ciim-
le yapis1 i¢inde formiile etmeli; ona nasil bir baslangi¢, bir nefes, bir son
bi¢meli; vurgularini, yiikselis- algalisini anlami duyurmak ya da gizlemek
yolunda neresine yerlestirmeli? Bu tiir sorularin muhatabi yalniz dilsel ileti
tizerinden yiiriiyen anlatim bicimleri degildir. “Nefes” ve “seslenis” tizerinde
kurgulanan yapilarin ortak kékenlere sahip olmalar1 dogaldir.

Dilsel iletinin temelde “teksesli” olmasi olgusu... Bu tekseslilik degil, ardi-
siklik olsa gerek. Kurgulanan metin hi¢ de teksesli degildir. Olsa olsa, mal-
zemenin art arda sunuldugundan s6z edilebilir. Okur sirayla gelen verileri i¢
ige, iist iiste yerlestirerek eszamanli bir biitiinliik icinde algilar. Peki, miiziksel
iletinin “cokseslilik” imkamyla donanmis olmasi olgusu... Dogru, cokseslilik
miizigin fiziksel bir olanagi. Gene de, dilde gerceklestiremedigimiz tiirden bir
coksesliligi miizikte ancak, “s6ziin olgunlastigi anlarda” duyabiliyoruz. Bigim-
sel kurgu, icinde devinilebilecek bir yap1 ortaya ¢ikarmadan séziin olgunlas-
masi zor. Buna karsi 6ne siiriilebilecek érneklerden ilk akla geleni sudur her-
halde: Bir ezginin altina eklenmis bir bas partisi. Ayni anda, hem birbirinden
bagimsiz, hem de birbirini destekleyen (birbiriyle “uyumlu”) iki ayr ezgi ¢iz-
gisi. Belli bir tarihsel ¢erceveden bakarak, s6z konusu iki parti arasinda hiye-
rarsik bir iligki vardir, diyebiliriz. Bu baglamda, ezginin (iist partinin) 6zgiir-
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lugu, cekiciligi, olanaklar1 kargisinda bas’in (alt partinin) islevsel yan1 daha
agir basan, “ikincil” bir parti konumuna gegmesi dogal sayilabilir. Gene de
bu “ikincil”lik bas'in kendi icinde (bagimsiz ?) bir “ezgi ¢izgisi” olusturmasina
engel degildir. Bu iki ¢izginin birbirlerinden sanki biitiiniiyle habersizmis gibi
bagimsizlastigini, bagimsizlasabildigini diisiindiigiimiiz anlarda bile, ikisinin
de gelip icine oturdugu (icinde yittigi) bir tigiincii ¢izginin olustugunu varsay-
mak zorunda kaliriz. Bu biraz da, algilarimizin ve diistince biitiinligiimiiziin
parcalanamazhiginin bize dayattigi bir durumdur. Dinleyisimiz (belki de dilsel
iletiyi anlama, kavrama aliskanliklarimizin bir sonucu olarak, bilmiyorum) bu
iki ¢izginin arkasinda sakli duran ve bu ¢izgilerin bigcimlenmesinde belirleyi-
ci olan tigiincii bir “cizgiye” odaklanir; biz de onu dinleriz. Bu ii¢iincii “cizgi”
gercekte ezgisel olarak var olmayan, ama zihnimizin énplandaki iki ¢izgiye
dayanarak olusturdugu biitiiniiyle miiziksel bir “izdiisiim” diye tamimlanabilir.
Belki de, ezgi ile basin bu kontrollii bagimsizhigimin algiyr tamamen parcala-
masina direnmek diirtiisiiyle biitiinlestirici bir baglama kavusturulmasidir bu.

iki ses arasinda yukarida éngordiigiimiizden baska tarihsel cerceveler de
varsayilabilir. Tam bagimliliktan tam bagimsizhiga (gercek “cokseslilik” ?)
kadar degisen derecelerde birliktelik durumlari... Bunlarin tiimiinde bu iki
¢izginin yani sira, bunlarin disindaki ti¢iincii bir ¢izginin varsayimsal varli-
gindan soz edebiliriz. Aslinda, miizik gercekte kag sesli olursa olsun tiim bu
seslerin 6tesinde olusan bir tek ¢izgi izini asla kaybettirmez. Bu bakimdan,
miizikte izlenebilir fikrin “tekligi” dildekine benzer bir “teklik”tir.

Giderek, tiim g¢ekincelerine karsin, su kesin yargiy1 verebiliriz: Miizikte
de metinde de algisal anlamda bir eszamanlilik yoktur! Eger eszamanhlik bir
olanaksa ve bu olanaktan yararlanarak baska tiirlii ulasilamayacak bir anla-
tim giiciine ve biitiinliigiine varmay: diislityorsak iletiyi yanlara, yukariya ve
asagiya dogru genlesen bir “hacim” icinde kurgulamak/algilamak durumun-
dayiz. Ancak sunu ekleyebiliriz: Miizikte bu kurgunun iyice somutlastigi, kris-
talize oldugu gercekten eszamanh dilimler, siirecler vardir. Miizigin “gtictinii”
derinden duydugumuz stiregler...

6. Denge / 7. S6z ucsun

14 Bagatel: 14 Dipnot

masiyla miimkiin. Diisey yap1 6geleri, yatay yap1 6geleriyle “koselerde”
birlesiyor, yatay 6gelerin beklenmedik uzaniglarina gereken cevabi veriyor.
Ote yandan unutmamali: Miizikte bir yataylik-diiseylik sorunundan s6z edi-
lebilir. Yataylik-diiseylik ayrimi miizigin 6teden beri hallag pamugu gibi
atilmis kategorik sorunlarindan biridir. En kaba adlandirmayla ezgi ya da
armoni diye nitelendirilen yapisal 6geler, aralarindaki sinir ortadan kalkasi-
ya igice gecmistir denilebilir. Bunu belki, yapisal biitiinliigiin dogal sonucu
saymaliyiz. Diisey ve yatay 6geler arasindaki ayrimi agikca gorebildigimiz
anlarda ise, bunlarin kusursuz “uyumu” ile kurulmus bir yazinin varlig: kar-
silar bizi: Ozgiirlesebildigi oranda 6zgiirlesmeye (neredeyse u¢cmaya) odakl
yatay ogeyle, onu ayakta tutan (cakilmasini énleyen) diisey 6genin karsilikli
bagimliligindan dogan “uyum”.

Cimleyi kuranin agzindan ¢ikan s6zii kulagi duyuyor: Yinelemeleri,
eklemeleri ve cesitlemeleriyle séziin ucabilmesi “ucuculugun” degil, olsa
olsa 6zgiirliigiin ifadesidir. Séziin ucabilmesi bir meziyettir. Is, s6zii ucura-
bilecek bir yapiy1 kurabilmededir: “S6z ugar, yap: kalir.”

8. Yaz1 1|L'] u

Miizik yazisi: Kabaca; ses-

leri ve o seslerin hangi calgiy- - . =

la nasil calinacagini gosteren ll.'eq L i i s S o e

imler toplami. Miuzik yazisi S ST PRPCVU VY ST | =P MY N

rmom ——mm

yalniz miiziksel tasarimin ya
da gercekligin bestecinin bulunmadig1 yerde ve besteciden sonra yeniden
uiretilmesine imkan vermek tizere kalici hale getirilmesi demek degildir.
Salt boyle bir islevi olsaydi, bunca gelismesi ve neredeyse “canli bir organiz-
ma”’nin karmasikligina ulasmasi hi¢ de kolay ve gerekli olmayabilirdi. Ne var
ki, en az 300 yildir miiziksel diisiincenin “ta kendisi” (!) degilse, en saydam,
en yol gosterici ve somut suretidir. Sozlii gelenegin islerlikte oldugu yiizyillar
boyunca miizik yazisindan da, onun getirecegi olanaklar ve koklii degisiklik-

lerden de haberdar olunmasi s6z konusu degildi. Yaziya gereksinim duyul-
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VIL Bir yapinin ayakta dur- masinda temelde, bellek sorunlarini asma giidiisiiniin belirleyici oldugunu
- e % r P masi, o yapiyl olusturan her soylemek yanlis olmaz. Ama zamanla, yazinin varhigi bellegi “rahatlatan” bir

" - 1 2 19=s B N
1.5 | T 'J."'"’ e de) bir 6genin kendi “dogal dav- etken olarak miiziksel tasarimi1 da bellege tam bagimli olmaktan ¢ikartmis
,1‘;;..-.__;_ rrr il s :%!'E i, ranis hallerine” aykir1 olma- olmali. Tasarim yaziya gecerek bir bakima kendini de 6zgiirlestirmis oluyor.

yan bir isboliimii i¢ine sokul- Bati'daki bin yillik koklii degisimin nedenlerinden en énemlisi bu olsa gerek.
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Siirec¢ bir kez basladiktan sonra durdurulmasi miimkiin olmamuistir.
Bellegin yerini tutan yazi, miiziklerin islevini, bi¢cimini oldugu kadar yapi-
sim1 da inanilmaz él¢iide donistiirmiistiir. Son bin yillik siirecte yazinin
gosterebildikleri ¢ogaldik¢a, “dogaglayan miizisyen olarak besteci” yerini
“kurgulayarak yazan besteciye” birakmistir. Siirecin bu bi¢imde islemedigi
durumlarda ve 19607lardan sonra yazimin dogaglama karsisinda epey geri-
ledigi donemlerde bile, bestecinin yaziyr unuttugunu ya da yazinin miizige
getirdigi nitelikleri yok saydigini séylemek hayli zordur. (Ne yapsak bosuna:
Yazi vardir: Icerir, barindirir, yasatir, gizler, orgiitler, déniistiiriir, besler.

Varlig1, diisiinme bicimimize, aliskanliklarimiza sinmistir: iste, oradadir...)

9. Tek ses: “cok” ses

= - Goriiniiste “tek” sesli bir miizik. Inip ¢ikan, kivrilip
Mol iy . biikiilen, ziplayip kopan bir ezginin geveze etkinligin-
Feweni s g o de strikleniyor. Ezgi, sanki heceleri, sozciikleri anlamh
- - = biitiinliikler haline getirip aceleyle derdini anlatmaya caba-
o ST e g liyor; ama basaramiyor bir tiirlii. Sanki, anlamli bir ctimle-
P nin tim heceleri hep yanlis sirayla diziliyorlarmis gibi. Ses,
:A i s tonlama kirintilar1 bize her seferinde, taniyacakmis gibi

oldugumuz ama bir tiirlii tamamlanmayan sézciikleri ¢ag-
nistirtyorlar. (Karsimizdaki kusun bizi bir seyden haberdar
etmek icin degil, sesinin giizelligini géstermek icin sakiyip
" durdugunu anladigimizda parca bitmis oluyor.)

Dogal akustik ortamda yalitilmis, mutlak bir tek sese
rastlamak olas1 degildir. Sesin fiziksel gercekligi, “tek ses”
dedigimizin sonsuz sayida gii¢siiz “sescigin” bir bileskesi
oldugunu soyliiyor. Kaldi ki, “ses” dedigimiz, saniyedeki
titresim sayisinin tamimlamaya yettigi tek parametreli bir gerceklik degil
ki, varolus kosulunu aninda kusatabilelim... “Ses”, hala karanlikta kalan
yonleriyle, belki hi¢bir zaman kesfedilemeyecek, varlig1 ¢cok sayida kosu-
lun eszamanli isleyisine bagh bir siire¢, bir zenginlik, bir karmasa... Bir
karmasa ile ¢alismanin imkansizhigindan midir bilinmez, sesin kagida
diisiilen imgesi, “nota”, arkasindaki o karmasay1 unutturacak denli yalin.
Orada, yazida, seslerin cevrelerindeki obiir seslerle girdikleri iliskilerin
karmagikligindan s6z edilebilir herhalde. Gene de, bir par¢canin notalari-

nin dogru okunup, calinmasinin miizigin ortaya ¢ikmasina yetmedigi onca
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durum karsisinda ne denebilir? Seslerin “kagit tizerindeki imler” olmaktan
cikip zengin bir karmasanin yasayan parcalar1 olarak duyulmalar1 gerekti-

gini hatirlatmaktan baska...

10. “Barbaro”
Miizige Dionysos-Apol-

lon karsitlig1 cergevesinden

yaklagsmak biitiine ¢cok hakim e : i

(&°E e n R R s IS e g
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bir bakis acis1 getirmektedir. [l =2 g bt ey

Yaniz 20. yiizyil basi gibi sert

doniisiimlerin yasandigi donemlerde degil, devrimsel kirillma ihtimalinin
iyiden iyiye zayifladig1 giiniimiiz kosullarinda da akilsal olanla olmayan ara-
sindaki bocalamamiz tiim siddetiyle siiriiyor. Aklin tizerimizdeki (ve tireti-
mimizdeki) “baskis1” gevsedikce ikilemimiz giiclenecek; her seyi yerli yerine
oturtma cabamizda bize yardimci olabilecek sistemler, modeller, cepheler,
kavramlar belki coktan tarihe karismis olacak.

Aslinda insanin yalniz miiziksel iiretiminde degil, tiim iiretiminde,
yapip etmelerinde belirleyicidir akil/i¢gtidii ikiligi. Miizik tiretiminin gesitli
evrelerine cesitli oranlarda etkimistir. Kimi kez, bir dénemin tiim iiretimi
genel olarak tek yanl bir agirlik olustursa da, yapitlar 6zelinde bakildigin-
da, ikilemin her iki yakasinin aymi anda yapitta bulundugu gercegi ortaya
¢ikacaktir. Viyanali klasiklerin ardindan 19. yiizyil boyunca koyulasarak
kabaran Dionysos’su nitelik hemen 20. yiizyilin basinda sayisiz ug¢ vermistir.
Yapitlarinda bu kabarmanin “tagkinliklarim1” buldugumuz bestecilerden bir
kismim bir ¢irpida sayalim: Stravinsky, Bartok, R. Strauss, Prokofyev, hatta
Hindemith ve Schénberg. Isimlerden de anlasilacag: gibi, bu listede, miizik
yazmayi belli bir sistematik cerceve olmasi énkosuluna baglayan besteci-
ler oldugu kadar (Schénberg), i¢giidiiyii aklin denetiminden kurtarmanin
yiizy1l basindaki bunalimi agsmanin tek c¢aresi oldugunu diisiinenler de var
(Stravinsky). Bu farkli yaklasimlar1 bir araya getiren, bunalimin derinligi
olmali. (Dionysos’su niteliklerin sistemlerin eskidigi, denetimin kayboldugu
donemlerde ortaya ¢ikmasi dikkat cekici.) Adlarim1 andigimiz bestecilerin
bir kisminin Orta Avrupa cizgisinin siirdiiriiciisii, 6tekilerin ise “disarlikli”
besteciler oldugu goriilityor. Bati’'daki miizik iiretiminin ytizyil basinda Rus-
ya ya da Macaristan’dan gelen bu etkilerle birlikte artik engellenemez bigim-
de kendini daha doguya ve daha batiya (Amerika) agmak durumunda kal-
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digim biliyoruz. 1960’lardan sonra da kendi akilsallig1 i¢inde sikisip kalmis
olan Batimin imdadina Dogunun ve Giiney'in alternatif bakisinin kostugu
bugiin daha net olarak goriilmektedir. Bugiin 20. yiizyilin klasikleri arasinda
saydigimiz pek cok yapit1 o giiniin dinleyicisi i¢in yenilmez yutulmaz kilan,
belki de, insanin ehlilestirilmis, tistii 6rtiilmiis giidiilerine agik génderme-
ler yapmis olmalariydi. Yoksa, benzeri nitelikler Berlioz'la, Mussorgski'yle

zaten Batimin giindemine girmis, agiga ¢ikmak icin zamamn olgunlasmasi-

m1 bekliyordu.
11. Sayilar ve sayisal
Y | imgeler

: ; 9:9;

o — — o R it | . —
\&F3:3i0 SRzzo (Rdzdlasif|biEsisany 21.
b o Rl s el P e XXL..

: 28.
Daha agik bir ifadeyle:

1,0,1,0,2,1,1,0: 1,0, 1,0, iki, 1, 1, O;
1,0,1,2,2,4,3,1, alt.

IT, IT, i, IT, ii, II, iii, VL...

1,01,0,iki, 1,1,1,1,0,1,0, 1,0, 1, 3, tig, alt1.

Miizik, bir tiir matematiksel sistem. Ama bu sistemde sayilar temsil
ettikleri hacimsel igerikleriyle katiliyorlar denkleme. Sayilara bakarak bigi-
min nasil genlesip biiziistiigiinii,

1010210: ya da,
101224316

sayisal imlere bakarak icerigin nasil olusturuldugunu ve cesitlendigini gore-

biliriz:
2, iki, II, ii

Akis ve genel bicimsel devinim disinda diisey iliskiler de, pekala, sayisal-
lastirlabilir:
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44444 44444
44443 44443
4 4) 4 4 4) 4

44 4 444444444444
4444448444444 4444
4 4 & 2 6 3 6 4
4 6 4

Elbet, ritimler de, birim uzunluga diisen nabiz atimi olarak, uzamsal

imlere doniistiiriilebilir:
I111 I111 1111111111111 11 I111

Ya ezgisel hareketin yonii? Imlerle gosterdigimizde bir iliski, bir oranti

getirebilir mi?

Son olarak, tempo ve giirliik verileriyle parcanin uzunluk (siire) birimle-
ri arasindaki siki iligkiyi ortaya koyan bir dokiim (p:hafif; f: kuvvetli; <: kuv-
vetlenerek; >: hafifleyerek):

[dakika/ 56] .. hizlan.. agirlas.. [/56] .. hizlan.. agirlas..
P P < > > > < >
(2) 2 3 (2) 2 @ 3 (2)

Tiim bunlar bir okuma bicimi. Miizik bu okumay1 biitiin biitiin anlamsiz
kilmayan ipuglaryla yiiklii. Yaptigimiz is, yazidan, gorsel imgelerden yarar-
lanarak sayilarin, imlerin “bildik” diizenine atiflarda bulunmak. Demek ki,
bir tiir yaziy1 bagka bir tiir yaziya aktariyoruz. Boylece miizigin big¢imine,
icerigine, araliksal, ritmik, vektorel yapisina ve cesitli parametrelerinin isle-
yisine iliskin ipug¢larimi 6zetleyerek dokiimlemis oluyoruz. Tiim sonuglar
ayni sayfa iizerinde toplanabilirse, yapitin, tiim imkanlar belli yonlerde
bilingli bir bi¢cimde seferber eden biitiinciil bir tasarimin sonunda ortaya
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¢iktig1 kanitlanabilir. Peki, yapit seslendirildiginde tasarimin bu nitelikle-
ri etkili bir bicimde ortaya ¢ikiyor mu? Bestecinin bu siki ve saglam yaziy1
emanet ettigi terime bakin: molto rubato: ¢ok ézgiirce... Miiziginin tasarladi-

g1 gibi isleyecegine giivenmenin daha agik bir belirtisi olabilir mi?

12. Zaman
Miizik, zaman icinde bir

salinim hareketidir. Seslerin

||"‘ S s S B et Es = sessizlik tizerine diisme sikli-

: F e — 8 sunluguna gore yal

5l ; . gina, yogunlu -
|I£ - d e B D

« 8 i R [ palar, durur, hizlanir, tasar.

Biitiin bu devinim gercekte
(soldan saga ilerleyen) zamansal bir dogrultu tizerinde somutlasmakla bir-
likte, dinleyende, miizigin bir yerden bir yere gitmedigi, tersine, bulundugu
yerde yaptigl devinimlerle kendine bir “hacim” yarattig1 izlenimi olusur.
Gelgitler, kabarmalar tagsmalar, her tiirlii bityiime ve kiiciilme etkisi ti¢
boyutlu kiigiik bir evrenin icine ¢eker bizi.

Bir yerden bir yere gitmek; uzaklasmak; yola ¢iktigr noktaya geri don-
mek... Miizigin bi¢imsel devinimini anlatirken sik sik kullanilan ifadeler
bunlar. Aslinda tiimtinde dile gelen ortak bir sey var: Yer degistirme ve bu
yer degistirisin bilincinde olma hali. Bu duyguyu bize veren miizigin “yii-
kii”diir. Tasidiklarini zamanin olagan akisi icine art arda 6yle bir yayiyor
ki, dinleyende bir tiir bellek olusturuyor. Iste, “uzaklasma”lar1, “geri dén-
me”leri bize duyuran, miizigin “gezindigi” fikrini (yamilgisini ?) uyandiran
bu bellektir.

Ne var ki, “gezinen miizik” imgesi miizigin icerigine de farkli bakmama-
za neden oluyor: Her 6ge, her olus bize gezintinin neresinde oldugumuzu
duyurmak tizere, bir tiir sehir plani titizligiyle yerlestirilmis birer ipucu
sanki. Bunu, bir parc¢a, var olan “konvansiyonel” c¢erceveyi her yapitinda
farkli, umulmadik bir noktadan delerek bizi sasirtan, yapiti da bir bulma-
caya ceviren “hain” dahi bestecilere bor¢luyuz: Basta Haydn, Mozart, Beet-
hoven.

Ama iste, baz1 miizikler bulunduklar yerde salimiyor, “baska bir yere git-
mek” istemediklerini acik¢a ilan ediyorlar. Mimari degil, koreografik nitelik-

leriyle anlam kazaniyorlar.
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13. Eszamanlilik icinde
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X
eszamansizlik icinde :
eszamanlilik icinde...
Binyillardir parca ile '.j‘ e T e i 1
biitiin arasinda o6yle saglam T | i ] M =
kopriiler kuruldu, farkl islev- T Ih (T ETE AR TR AT

li ¢izgilerin “uyum” i¢inde

tist tiste bindirilmesinde 6yle noktalara varildi ki, bunun salt miizige ickin
bir sey oldugunu soylemek kolayciligina diismeden ¢nce, “bagdastirma”,
“birestirme” isinin insanin tutkusu oldugu saptamasini yapmak gerek. Belki
miizik, insanin bu tutkusuna (“zaafina” da denilebilir) titkenmez bir dene-
me, bir oyun sahasi agiyor.

Miizigin yatay ve diisey 6geleri arasindaki iligkinin giiciinii ve bu giicii
kullanarak ne denli 6nemli bigimsel ve anlatimsal sonuglara ulasilabilecegi-
ni, ozellikle, besteci bu iliskiyi kullanmay1 bilerek ve isteyerek reddettiginde
anlayabiliyoruz. Hatta bu reddetme durumunda bile, bilincimiz birbirini
desteklemeyeceklerine emin oldugumuz iki ayr1 6genin birlikteliklerinden
gergin bir karsithik iliskisi (demek ki, gene de bir iliski) ¢cikartiyor. Ne de
olsa (birbirlerini yadsimak icin bile olsa), bir arada bulunma, birlikte duyul-
ma zorunluluguna gore bi¢imlendirilmis iki 6ge s6z konusu...

Bir ikilem karsisindayiz: Ya apayri noktalardan sokiiliip getirilmisgesine
bagdastirilamaz goriinen iki 6genin “zorunlu” birlikteligi diye betimleye-
cegiz bu durumu, ya da apayr1 noktalardan sokiiliip getirilmiscesine bag-
dagsmaz goriinmek tizere burada tasarlanmis, burada tiretilmis iki 6genin
“tutarl” birlikteliginden s6z edecegiz. Yani, aykirihigin da alt1 ¢izilebilir, bir-
likteligin de. Ama birine uzandigimizda 6teki giiclenecektir. Ciinkii burada-
ki miiziksel tasarim varhigini bir paradoksa dayandiriyor: aykir1 birliktelik,
birlesik aykirilik.

Miizik, 6ziinde, “uyumlu”’lar1 bagdastirmak, bagdastirilabilecek “uyum-
lu”lar yaratmak biciminde de olsa, aslinda her tiirlii birliktelik olanaginin
oteden beri didik didik edildigi bir iiretim alani. Dolayisiyla, heniiz ¢éziile-
memis bir sorunla degil, miiziksel tasarimlarin tizerinde kendilerini sitnama-
ya ve kusatmaya c¢alistigl bir sorunsalla kars1 karsiyayiz. 20. yiizyill miizigi
kendini 6zellikle bu sorunsal acisindan tanimlar diyebiliriz: Bagdastirilamaz
sanilanin bagdastirilmasi (“uyumsuz” sanilanin “uyumlu”lugu)... Bu arayis-

ta ciddiye alinmasi1 gereken iki sinir var: Insan algis1 ve anlam. Isitme, isit-
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me yoluyla algilama kosullara bagh olarak gergeklestirebildigimiz bir eylem
(maalesef). Becerilerimizi gelistirdigimiz gercegini sakli tutalim ama, bu
alanda sinirsiz bir yetenegimiz oldugunu séylemek, en azindan su an igin
imkansiz. Algr alamimiza diisen verilerin yogunluguna bagli bir algilama
etkinligimiz var. Bu yogunlugu belirleyense salt nicel degerler degil. Sayisal
boyutlar1 da bulunmakla birlikte, sesler, ritimler, renkler, katmanlar, doku-
lar, bloklar arasinda kasilip kalmamiza yol agan etmenler ¢cogunlukla kate-
gorik ya da anlamsaldir. Miizik dinlerken belki de farkinda olmadan, anlam-
sal baglantilar kuruyoruz. Kafamizda miizige ickin ya da miizik disi, ama
mutlaka 6niimiizdeki miiziksel tasarimin “kurcaladig1” sorunlardan kaynak-
lanan imgeler, fikirler, baglamlar, anlamlar déniip duruyor. Algiy1 dayanil-
maz bir yiikiin altinda ezilmekten kurtaran, ola ki, boylesi bir dinlemenin
dinledigimiz miizikle aramizdaki baglantiy1 kuran, gii¢lendiren etkisidir.

14. Devinim estetigi

XIV. Iyi bir devinim. Tem-
Valae, . .
2 posunda alinmig bir siirek-
Freis % li hareket. Art arda eklenen
HJ.- e i e = ogelerin islevlerini kusursuz
fo sme: pewoges pee | i f | e S0 bir bicimde yerine getirebil-
e B T L R e A e

meleri. Olas1 bir siirprizin her
zaman acik birakilan kapisi. Bunun yarattigi, yeter dozda, “tadinda birakil-
mig” bir gerilim. Kimi zaman gerceklesen ataklarla bu gerilimin taze canli-
ligim1 koruyabilmek. Siirekli hareketin bazen tasiyici, bazen de merkezi 6ge
olmasiyla yenilenen dokusal iligkiler. Ezgisel etkinliklerin (parlama, aniden
goriinme, saklanma, kaybolma, yeni bir ¢cehreyle ortaya ¢ikma) zamaninin
ve dozunun yerli yerinde olmasi. Bitmeye yakin seyrelme, son bir alevlenme

ve nokta’lama.

Devinimin estetigi ayr1 bir estetiktir.
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ALi AKAY

Mizik ve felsefeyi yan yana getiren nedir? Bu soru miizik yapan ve
diisiinen arasindaki birliktelige, iki disiplinin yanyanalig1 sayesinde bilgi
tirintn ikisini birden katederken ayni zamanda disiplinleri de yok etme
eylemini ortaya koydugunu bize diisiindiiriir. Oyle ki, bu yavas yavas deli-
nen ve delikleriyle birlikte havasi kacan disiplinlerin belki de yok olma
siireclerinin baslangicini meydana getirmektedir.

Deleuze cello ¢alardi ve “Bin Yayla” miizik nakaratlariyla dolu. Ama hele
Francois Chatelet iizerine yazdig1 kiigiik sayfalarda (Bkz. Kapitalizm ve Sizof-
reni 1 Bin yayla, Tiirkgeye ¢ev: Ali Akay, Baglam yay. 1990) “Perikles’ten Ver-
di'ye Chateletnin Felsefesi” adli yaz1 miizik ve felsefeyi en aktif bir sekilde
bulusturan sayfalarin en yeginlerinden birisi olarak durmaktadir 20. ytizyil
felsefe tarihinde. Evet Adorno ¢cok yazmistir miizik ile ilgili; ama o miizigi bir
estetik teorisi olarak diusiinmekteydi daha ¢ok, bence. Ciinkii “erege ancak ve
ancak miizikte erisilir’(Bkz. Omer Naci Soykan, Miiziksel Diinya Utopyasin-
da Adorno Ile Yolculuk; Ara yay. 1991). O halde Adorno icin miizik olsa olsa
bir amactir ki, o bizi telos’a dogru siiriiklemektedir. Miizigin isitsel yam bir
sentaks ise o bizi erege ulastiran olacaktir; halbuki dilin sentaks: getrefillidir
ve ereksel degildir; dilin ve yazinin tecriibesine baglidir. Miizik agkinlagtir-
maktadir o halde, Adorno’ya gore “Bu diinyanin tastamam nasil yaratilma-
s1 gerektigini miizik bilir”. O bir yaratmanin nasil oldugunu sézceleyendir.
Ama bu da ickinligin praxis’inden uzaklastirmaz mi bizleri? Ancak modern
miizik s6z konusu oldugunda Adorno bir sigrama mi yapmaktadir? “Modern
miizik diinyanin tiim karanhgina ve suguna kollarini agar”. Bu halde artik
karanlik ucu belli olmayan bir ormana girermis gibi praxis’e girmekteyizdir.

Miizik bizi “evde dinlenen” bir burjuva sesi, tinis1 olmaktan ¢ok farkh bir
yere gotiirmektedir. Yiiriimek eylemde bulunmak olduguna gére, miizik de
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yollarda dinlenebilen bir sey olabilir; sanki modern toplumlarin wolkmen’le-
rinden bahsetmekte Chatelet; genglerin kamu tasitlarindaki eylemli halle-
rinden soz etmekte bizlere. Miizik “sesli varlik” olarak anlasilmamal (a.g.e.,
s.20): “Mizik bize ne zamani ne de ebediligi verir; ama sadece eylemi verir”.
Bu bir praxis degil de ne olabilir? Eylemde bulunmak miizik yapmaktir. Bura-
da aklima hemen su siralar Sabanci Kasa Galeri'de (Ekim-Kasim 2001) kiira-
torliigiinii yaptigim Seza Paker'in “The Long March” adli calismasi geliyor.
Max Roach’a ait olan bu jazz timisinin davul sesi bize Mao'nun uzun yiiriiyii-
siinden baska neyi hatirlatabilir ? Hele ki, kendisi zenci haklar1 i¢cin miicade-
le veren bir miizisyen olup 1960’1 yillarin eylemlerini olusturduysa baska ne
diisiinmek ihtimali kalir bizlere? O halde The Long march” ne bir kavram ne
de yasanmis dogrular1 gosterendir. O sadece bir praxis olarak okunmali. Bir
veri degil verinin olusturulma anidir. Bir askinlik veya estetik duygunun yara-
tilmasi degil; bunlarin olusmasi i¢in yapilan ilk eylem olarak goziikmektedir
goziimiize. Ne Mao o halde ne de devrim. Bir tiir devrimci eylemden bagka ne
ki? Daha da ne olabilir ki? Uzun bir yolun bize getirecegi her tiirlii tecriibe ve
degisim o halde ol¢tiyii belirlemeye baslayacaktir. Bir zaman degil ebedilik ise
hi¢ degil; sadece bir ol¢iiniin olusum siirecinden bahsedebiliriz.

Chatelet i¢in “Wagner’den bahsetmiyordu” diye yaziyor Gilles Deleuze;
¢iinkii Wagner sik sik askinlikla ugrasti. Bosuna degildi Coppola’min “Appo-
calypse Now”da gelen savas helikopterlerinin giiriiltiisiine karisan miiziginde
Wagner’i kullanmis olmasi. Savasgi ve bombardimani temsil etmekteydi Wag-
ner bu filimdeki fon miiziginde. Ama kim unutabilir ki, o kiyamet sahnesini?
Savasin bir estetigini verirken Coppola, bir yandan da Conrad’'in “karanligin
Yiiregi"nden sokiip alacagimi konusunu. Sémiirgecilik ve neo-somiirgecilik
déneminde yeniden sicak savas Vietnam' olusturdu. “Zoraki eylemler” o hal-
de savas zorlamasindan baska neyi bize diisiindiirtiir. Bombalanan ve ¢len
insanlar, tipki bugiin oldugu gibi. Evrensellik adina nelere kiyilmisti. Zaten
de “evrensel asla ne kostu ne de yiizdii, ama kuru kum iizerinde yiizermis
gibi hareket etti ve oldugu yerde kosarmis gibi durdu. Ciinkii sadece amaci-
na ulasmak istedi” (s.18).

Chatelet icin miizisyen “Mozart't1 ve Italyan operasiydi, Verdi'ydi”(s.20).
Deleuze’e gore: “Chatelet’'nin her seyden cok arzuladig1 Verdinin Perikles tize-
rine yaptig1 opera olabilirdi. Felsefesinin bir karar felsefesi oldugunu yazan
Deleuze, Chatelet icin “miizik ona en miithis bir karar olarak” goéziitkmekte
oldugunu idddia ediyordu; ciinkii Chatelet’ye gore, miizik sanatinin iki gorii-
nimi vardir: “Biri “genelde ruha atfedilen eylemlerin maddiligini” ortaya
cikaran sesli molekiillerin dansi gibi” olami. Bu “kendi sahnesi gibi genisle-
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yen tiim bedenin tistiinde hareket eder”. Digeri ise, “genelde psikolojiyle ifa-
de edilen etkileri dolaysiz olarak iireten bu sesli maddede insani iligkilerin
kurulmasi gibi” olamidir (s.21): Verdi'de etkiyi belirleyen uyumlardaki vokal
uyumlulugun kuvvetini” icermektedir. Ama melodi, diye yazar Gilles Dele-
uze, tim maddeyi tasiyan eylemleri kazanan melodidir: “Miizik bir siyaset-
tir”. Yukarida s6z ettigimiz Max Roach da bunu vermektedir. Miizik bir siya-
set olarak tam da bir “minér siyasettir”. Zencilerin davasinin, onlarin azinlik
haklarimin davasinin miizigidir, siyasi olan miizik. Ruhu veya askinligi, ikti-
dar1 veya olabilecek potansiyel bir iktidar1 degil, bir deney siirecini veren sey
bir siyaset olabilir ancak. Akilcilig1 belirleyen sey askinlik veya saf akil degil;
aklin maddi kullaniminin tecriibesinin kendisidir. Bir direnme amdir, tecrii-
be sirasinda kliselere ve bu kiliselerin kafalarda kaydettigi kodlara. Halbuki
Adorno “popiiler miizikten” bahsederken onu belirleyenin “standartlagsmasi”
oldugunu yazar. Yani kliselesmelerdir bunlar. (Bkz. Adorno, Popiiler Miizik
tizerine, 1941, Toplumbilim, Miizik 6zel sayisi, ss.69-70, Baglam yay., Mart,
1999). Chatelet’de ise, “Miizik eylem yapar” ve bunun icin de jestiieldir;
bedenseldir, performatiftir. Bize “eylem yaptirir”. Eylemin yapilmasi icin
bedenlerimize ates verir, kivraklastirir bedeni ve dolayisiyla akli. Tecriibe-
lerimizin tekilliklerinin deneylenmesine yarar miizik. Giicii giincellestirir;
potansiyelleri aktiiellestirir. Deleuze bunu “sesli bir maddede insani iliskiler
kurmak”tir diye tanimlar. Operanin tanimi: “tarihi materyalizm”.

“Miizigin bileskeni farkli diizeylerde ve derecelerde genisleyerek bir
yiizeydeymis gibi oldugunda eylemcilesir”(s.21). Tek bir yiizey heterojen-
likleri barindirdiginda kimildamazmis gibi duran hareketlenmeye baslar;
miizigin timisim bedeninde hissetmeye baslar; ¢iinkii “miizigin derin higbir
etkisi yoktur, sadece kaslar1 gerer ve i¢ organlarn titreten bir sey oldugun-
da maddi bir anlam” belirmeye baslar; beden eyleme ge¢mek arzusuyla
yanmaya baslar, tipki saman davulu ¢aldiginda, kamin bedeni oynamaya
ve titremeye basladig1 gibi. Miizik zamani 6l¢mez, olciiyii verebilir ancak.
1,2,3 ritimlerinin nakarat1 gibidir, Tiirk ve Mogol kabilelerinde yapildig:
gibi onlar, yiizler ve binler askeri sisteminin olusumunda yeri vardir. Miizik
temsil eder gibi dursa bile hicbir seyi temsil etmez; temsiliyet bir namev-
cudiyettir. Tecriibenin yapilmasimi degil onun simiilasyonunu yapar; ama
miizik praxis olarak temsiliyet olamaz: “Aristo'nun anladig1 anlamda, yani
yarattiginin iizerine diisiinme-taklit etmede, bir eser olarak, sanatin emegi
bu fizigin 6geleri olan yapay gergeklikler tiretir”. Guiseppe Verdinin kah-
ramanlarinin birincil psikolojisine gii¢ ve gerceklik veren budur. Devrimci
bir operanmin ¢ilginlig1 ve eyleme ¢agirisi. Miizik bunu verdi.
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Teklif

Anayasa'nin 34 maddesini degistiren 4709 numarali Kanun, Ekim ayi-
nin 17’sinde T.C. Resmi Gazete’de yayimlanarak yurirlige girdi. Cumhur-
baskani, milletvekillerinin édenek ve yolluklariyla ilgili Anayasanin 86'inci
maddesinde yapilan degisikligi “yeniden goriisiilmek tizere” geri génder-
mis, digerlerinin yayimlanmasini uygun bulmustu. Meclis, 86’ inc1 maddeyi
21 Kasim’da ayr1 bir kanunla degistirerek, bu yilki anayasa calismalarini
tamamlamis oldu.!

Meclis’'te goriisiillen Bu Kanun Teklifi, 2001 ilkbaharinda, Partilerarasi
Uzlasma Komisyonu'nun hazirladig1 énerinin aynisidir.2 Komisyon énce
Anayasa’nin 51 maddesini ele almigtir 3.

Uzlagsma Komisyonu Baskani Nejat Arseven, Haziran ay1 ortalarinda
“siyasi parti temsilcilerinin 37 maddelik degisiklik iizerinde uzlastiklarini”
agikladi. “Uzlagsma Komisyonu'nun degisiklik calismalarini siivdiirecegini,
diger Anayasa degisikligi maddelerinin de ayri paketler halinde gelecegini” soy-
leyen Arseven’e gore, “Tiirkive cok onemli siyasi bir donemecten gegmekteydi,
yapilan ekonomik reformlar, kalict siyasi reformlarla desteklenmez, bu yonde
ciddi diizenlemeler yapilmazsa ekonomik refahin saglanmast konusunda neti-
ce alinmast miimkiin olmaz”d1 4 .

26 Haziran'da toplanan Koalisyon partileri liderleri, Meclis'in 1 Tem-
muz'da tatile girmesi ve Anayasa degisikliklerini goriismek tizere 17 Eyliill'de
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olaganiistii toplantiya davet edilmesini kararlastirdilar. Ayn1 giin yayimla-
nan gazetelerde, TUSIAD yonetim kurulunun Anayasa tasarisinin gercekles-
tirilmesi istegini tekrarlayan aciklamasi yer almist1 5 .

21 Agustos tarihinde toplanan Milli Giivenlik Kurulu toplantisinda ana-
yasa degisikliginin ele alindig1 gazetelere yansimistir. ©

4 Eyliil'de toplanan Koalisyon partileri genel baskanlar1, “TBMM Partile-
rarast Uzlasma Komisyonu'nun Anayasa degisiklik metninin koalisyon millet-
vekillerinin imzasina agildiguni”, “17 Eyliil 2001 giiniinden itibaren TBMM nin
olaganiistii toplantiya cagrilmast icin Sayin TBMM Baskani nezdinde gerekli
girisimde bulunacaklarini” agikladilar.”

Basin toplantis1 diizenleyen Tiirk-Is Baskam1 Bayram Meral, “Anayasa’da
degisiklik istenilen maddelerde, halkin taleplerinin dikkate alinmadigini” savun-
du. “Yeni bir anayasaya ihtiya¢ oldugunun bugiin biitiin kesimlerce benimsen-
digini” belirten Tiirkiye Barolar Birligi Baskam1 Ozdemir Ozok, hazirladiklar
“insan haklarma dayali, hak ve adalet kavramlarini yasama gecirmis, yasa dev-

letinin dar kaliplarimdan siyrilmis” anayasa énerisini acikladi.®

Meclis’te Goriisme

17 Eyliil'de Meclis olaganiistii toplandi, Koalisyon partileri genel bas-
kanlar1 Ecevit, Bahgeli, Yilmaz ve 288 miletvekilinin imzaladig1 “Tirkiye
Cumhuriyeti Anayasasinin Baz1 Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda
Kanun Teklifi” Anayasa Komisyonuna génderildi. °

Eylil'de teklifi goriismeye baglayan Komisyon'un 21 Eyliil tarihli raporu
genel kurul 24 Eyliil'de goriisiilmeye baslandi, ilk oylama 28 Eyliil'de, ikinci
oylama 3 Ekim’de sonugland.

O giinkii oturumu yoneten Bagkan Vekili Ali Iliksoy sonucu soyle agik-
lady: “.. Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanun Teklifinin tiimii iizerinde yapilan gizli oylamanin sonucunu
agtklyyorum: Katilan iiye: 494, Kabul: 474, Red: 16, Cekimser: 1, Gegersiz: 2,
Bos: 1. Bu sonuca gore, bugiine kadar esine az rastlanan bir anayasa degi-
sikligini basaryla tamamlamis bulunuyoruz ve bu basaridan dolayi, Tiirkiye
Cumhuriyetinin Basbakani Sayin Biilent Ecevit, sizlere, hiikiimet adina bir
tesekkiir konusmast yapacaktir.” 10, 11

TBMM'nin “demokrasinin verimli islemesinde en 6nemli etken olan
uzlas kiiltiiriinii” 6ziimsedigine deginen Basbakan, “Ttirkiye’ve, Avrupa Bir-
liginde tam tiyelik yolumuzun daha ¢ok acilmasini saglanustir. ... Simdi, onii-
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miizdeki onemli bir gorev, anayasa degisiklikleriyle ilgili uyum yasalarinin da
stiratle hazirlamip ¢ikarilmasidir.... demokrasimizi gelistirme yolunda biiyiik
mesafe alinnustir” demistir.12

Teklif'te Anayasamin 37 maddesinin degistirilmesi istenmis, bunlarin
ticiil3 goriismeler sirasinda kabul edilmemis, boylece Meclis'ten ilk ¢ikan
metin 34 maddeyi degistirmistir.

Yiirurliige giris

Meclis'te kabul edilen metin Anayasa’nin 118’inci maddesine gore
yayimlanmak tizere Cumhurbaskanligina géonderilmistir.

Yasanin cerceve 27’inci maddesiyle; “TBMM iiyelerinin ddenek ve yol-
luklart kanunla diizenlenir. Odenegin aylik tutart en vyiiksek devlet memuru-
nun almakta oldugu miktari, yolluk da édenek miktarvun yarisint asamaz”
denilen Anayasa’min 86’1nc1 maddesinin birinci fikrasi su sekilde degistiril-
mistir: “TBMM iiyelerinin ddenek ve yolluklar ile sosyal haklari, emeklilikle-
ri ve tazminatlart 6zel kanununda diizenlenir. Odenegin aylik tutari, en yiik-
sek Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 istirakcisinin gorevde iken almakta
oldugu miktardan, yolluk tutart édenek miktarimin yarisindan, baglanacak
emekli ayliklart da bunlarin toplaminin yarisindan az olamaz. Uyeler Tiir-
kive Cumhuriyeti Emekli Sandig ile iliskilendirilirler ve iiyeligi sona erenle-
rin istekleri halinde Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig ile iliskileri devam
eder.”

Kamuoyu, anayasa degisikligini olumlu karsilamakla birlikte; millet-
vekillerinin 6zliik haklariyla ilgili degisiklige acik ve kuvvetli bigcimde karsi
oldugunu gostermis, bu maddenin Cumhurbaskaninca “veto” edilmesini,
halk oyuna sunulmasini istemistir.

Ancak, kabul edilen kanunun 35’inci maddesinde “Bu Kanun yayimi
tarihinde yiirirliige girer ve halkoylamasina sunulmasi halinde tiimiiyle
oylanir” hitkmii bulunmasi nedeniyle, Cumhurbagkani’nin kanunun biitiinii-
nii kabul etmesi ya da iade etmesi gerektigi yolundaki goriis genis bicimde
tartisilmistir. Hemen her partiden milletvekili ve hiikiimet, maddeyi agik¢a
savunmasalar da, 35’inci maddenin uygulanmasini istemislerdir.!4

Cumhurbaskani'nin, 27. madde disindaki maddelerin yayimlanmasini,
27’inci maddenin halk oyuna sunulmasim istedigi 15 Ekim tarihli 693 sayili
yazisi Meclis Baskanligina ve Basbakanhiga gonderilmistir. Cumhurbaska-

nI’'nin goriisinii 6zetleyen ciimleleri soyledir:
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“Yukarida belirtilen gerekceler, 4709 sayili Yasa'nin 35. maddesinde yer
verilen kural, Cumhurbaskani’min takdir yetkisine dayanarak, Anayasa degi-
sikligine iliskin yasanin birden fazla maddesini halkoyuna sunmast duru-
munda bu maddelerin tiimiiniin birlikte halkoyuna sunulacagt anlamina
gelmektedir. ... 1/ Yasa'min cerceve 27. maddesiyle Anayasa'min 86. maddesin-
de yapilan degisiklik disinda, Yasa ile gerceklestirilen diger diizenlemelerin, ..
Resmi Gazete'de yayumlanmak iizere Basbakanlhga gonderilmesi; 2/ Yasa'nin
cerceve 27. maddesiyle Anayasa'nin 86. maddesinde yapilan degisikligin
TBMM iivelerinin ozliik haklarin ilgilendirmesi ve iiyelere yonelik her tiirlii
olumsuz elestiriyi onlemesi amaciyla dogrudan halkoyuna sunulmast uygun

bulunmugstur”15

Bu yazidan sonra, Kanun'un 27. maddesi disindaki hiikiimleri T.C. Res-
mi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.16

Anayasanin 175. maddesinin 4. ve 5. fikralarinda acik¢a yazili oldu-
gu halde Basbakanlik, Cumhurbagskani’min yazisinda belirtilmedigini, yeni
bir yaz1 beklendigini soyleyerek, 27. maddeyi yayimlamaktan kaginmigtir.
Mamafih, ilk yazisinin yeterli oldugu yolundaki —bize gére de hakli- gorii-
siinde 1srar etmeyen Cumhurbagkani’nin ek yazisindan sonra yayim isi
tamamlanabilmistir. 17

Bu yayimdan 120 giin sonra halkoylamasi1 yapilmasi gerekiyordu.
Ancak, 86. maddenin degistirilmesi amaciyla hazirlanan yeni éneri Meclis'te
kabul edilerek kanunlasmistir. 4720 numarali bu kanunun Cumhurbaska-
ni'nca yayimlanmasi i¢in Basbakanliga gonderilmesi tizerine, Yiiksek Secim
Kurulu Baskan Yardimcisi Sabri Coskun, halkoyunun konusunun kalmadi-
g1 belirtmistir. 18

Bu yazida “anayasa degisikligi” deyimi, 4709 ve 4720 numarali
kanunlarla degistirilen 35 madde ile bir gecici maddenin tamamim kap-
samaktadir.

Gerekce

Teklifin alisilmisin aksine ¢ok kisa olan “Genel Gerekce”’sinde; “71982
tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin; uygulamada oldugu donem
icinde ortaya ¢ikan ihtiyaglar, kamuoyunun beklentileri ve yeni siyasi aci-
himlar dogrultusunda yenilenmesi geregi dogmustur” denildikten sonra ,

“Avrupa Birligi'ne tam iiyelik siirecinde, ekonomik ve siyasi kriterlerin kar-
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stlanmaswun, bu alanda gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasinin on sarti
olarak Anayasa’'da bazi degisikliklerin yapilmasi’na isaret edilmis ve teklifin
“TBMM’de grubu bulunan siyasi partilerin esit sekilde temsil edildigi Partile-
rarast Uzlasma Komisyonu'nca” hazirlandig: belirtilerek madde gerekgeleri-
ne geg¢ilmistir.

Genel ve madde gerekgelerinde, son yillardaki siyasal ve toplumsal gelis-
meler ele alimip, bunlarin tanimladig: toplumsal hedefler, bu hedeflere uygun
yasal diizenleme ihtiyac1 ele alinmamis, yapilmak istenen degisikligin lafz1
aciklanmastir.

Anayasa Komisyonu raporunda aym yol izlenerek, komisyon goértisme-
lerinde ele alinan konulara isaret edilmis ve bu arada, “Avrupa Birligi'ne
tam iiyelik siirecinde Ulusal Program’da taahhiit ettigimiz degisikliklerin de
bu teklifle karsilandigrun ayrica onemli oldugu”nun belirtildigi ve “bu paket-
te yer almayan Cumhurbaskani, YOK, yarg ile ilgili hiikiimlerinin de en kisa
stirede gozden gecirilmesi temennisinde bulunuldugu” yazilmistir. Kisa rapor-
da, komisyonun ekledigi ibareler ve yaptig1 degisiklikler, toplumsal iliski ve
nedenlerine deginilmeden yazilmistir.

Teklif sahiplerinin ve komisyon tiyelerinin, degisiklik yapilan maddele-
rin kapsami ve degisikligin toplumsal nedenleri tizerindeki goriisleri, teklif
gerekcesi ve komisyon raporundan anlasilamamaktadir. Kisa gerekce, siyasal
hayatimizda sik goriilmeyen uzlasmanmn yaklasimlarini, kabullerini ve tanim-

larim1 6grenmemize imkan vermemektedir.

Icerik

Anayasa degisikliklerinin igerigi, 4 baslik altinda 6zetlenebilir:

a) Insan haklan ve kisi 6zgtirliikleriyle ilgili degisiklikler

b) Yasamayla ilgili degisiklikler

¢) Yuriitmeyle ilgili degisiklikler

d) Yargiyla ilgili degisiklikler

(Degistirilen maddelerin basliklarn yazinuzin yanindaki kutuda verilmekte-

dir).

Degerlendirme
Genel
Bir ciimleyle 6zetlemek gerekirse, son anayasa degisiklikleri, insan hakla-

r1 bakimindan ileri bir adimdir.
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“Kapsamli” degisikliklerden sonra da, ifade 6zgiirliigi ve laiklik tanimin-
daki belirsizlik devam etmektedir.

Onemli bir husus da, yonetim sistemidir. Merkezi ve mahalli idarenin
tamimlandig 126. ve 127. maddelerde degisiklik yapilmamistir. Bu madde-
ler halkin yénetime katilimimi ve halk iradesinin yonetime egemen olmasinm

engellemektedir.

Ifade ve orgiitlenme é6zgiirliigii

ifade 6zgiirliigii hakkinda yaklasimi, “Baslangic” metninde yapilan degi-
siklik belirtmektedir. Besinci fikranin basindaki “Hicbir diisiince ve miilaha-
zamn” ibaresi “Higbir faaliyetin” olarak degistirilerek, “korunma goérecek” ve
“politikaya karistirllamayacak” hususlar, “diisiince ve miilahaza” olmaktan
cikmig “faaliyete” dontigmiistiir. Teklifteki “Hicbir eylemin” ibaresi komis-
yonca degistirilmeseydi, ifade 6zgiirligiinii daha acik tamimlamaya firsat
verilmis olacakti.

26. maddeye diisiince 6zgiirliiginiin sinirlanmasimi tanimlayan fikraya,
“Milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri
ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin korunmast” ibaresi
eklenmistir.

13. ve 14. maddelerdeki degisiklikler, digerlerine temel olmus, onlar1
bicimlendirmistir. Ozgiirliiklerin sinirlanmasinin nedeni olarak belirti-
len “Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiiniin, milli egemenligin,
Cumbhurivetin, milli giivenligin, kamu diizeninin, genel asayisin, kamu yara-
rumn, genel ahlakin ve genel saghgin korunmast amact” ve “Anayasa’nin ilgili
maddelerinde ongoriilen dzel sebepler” ibareleri kaldirilmis, madde “Temel
hak ve hiirriyetler, ozlerine dokunulmaksizin yalnizea Anayasa’nin ilgili mad-
delerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu
stmwrlamalar, Anayasa’nin soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve
laik Cumhurivetin gereklerine ve lciiliiliik ilkesine aykirt olamaz” bigiminde
degistirilmistir.

14. maddenin 1. fikrasindaki “Anayasa’da yer alan hak ve hiirriyetler-
den higbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiinii bozmak,
Tiirk Devleti'nin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye diistirmek, temel hak ve
hiirriyetleri yok etmek, Devletin bir kisi veya ziimre tarafindan yonetilmesini
veya sosyal bir sinifin diger sosyal siniflar iizerinde egemenligini saglamak
veya dil, irk, din ve mezhep ayirimi yaratmak veya sair herhangi bir yoldan
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bu kavram ve goriislere dayanan bir devlet diizenini kurmak amacwyla kul-
lanilamazlar” ibaresi kaldirilmistir. Bu fikra metni soyle olmustur: “Ana-
yvasada ver alan hak ve hiirriyetlerden hicbiri, Devletin iilkesi ve milletiyle
béliinmez biitiinliigiinii bozmayt ve insan haklarina dayanan demokratik ve
laik Cumhuriyeti ortadan kaldirmayr amaclayan faaliyetler biciminde kulla-
nilamaz”.

“Devletin bir kisi veya ziimre tarafindan yonetilmesini veya sosyal bir sini-

‘

fin diger sosyal smiflar iizerinde egemenligini saglama “ ve “dil, wk, din ve
mezhep aywimi yaratma” unsurlari madde metninden ¢ikmistir. Bu diizel-
menin goriislerimizde ve uygulamada yer bulmasi, kanunlarin degismesine
bagh oldugu kadar, siyasal kiiltiiriimiiziin degisimine bagl gortilmektedir.
MHP Genel Baskan Yardimcis1 Yahnici, Anayasa degisikliklerinin yiirtirliige
girdigi giinlerde “Efendim sug¢ islemeyeceksiniz, halki tahrik etmeyeceksiniz,
bu kadar acik. ‘312'nci maddeyi kaldiralim ve AB’ye girelim’ deniyor. 312’yi
kaldiralim, sokaklar sunf, wrk, mezhep, din, bolge farkliligin tahrik edenlerle
dolsun, herkes istedigi gibi yiiriisiin, yesil ciibbe giysin, seriat istiyoruz desin,
oyle mi?” demistir. Bu sozler, 14’tincii maddenin eski seklindeki “sinif, 1rk,
mezhep, din, bolge farkliigini tahrik etme” kalibinin uzun siire zihinlerde

kalacagim gostermektedir. 19

Laiklik

“Milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, laik cumhuriyetin gerekle-
ri” gibi yoruma acik kavramlarla simirlanabilecegi belirtilen ifade 6zgiirliigii,
acik ve tek anlama gelecek tanima kavusturulmamastir. Diger taraftan “Ilk
ve orta ogretim kurumlarimda okutulan din kiiltiirii ve ahlak dersleri zorunlu
dersler arasmda yer alir” kural ve “dini veya din duygularinin istismart” ve
“kotitye” kullanilmasimin bulundugu 24. maddede degisiklik yapilmamistir.

Teklifin Anayasa Komisyonu'nda goriisiilmesi sirasinda, 13’iincii mad-
dede 6nemli bir degisiklik yapildi. Yiiriirlikkteki Anayasa'min “Temel hak ve
hiirriyetlerin sinirlanmast” baglikl 13. maddesinin birinci ciimlesinde “Termel
hak ve hiirriyetler, ... Anayasanin soziine ve ruhuna uygun olarak kanunla”
sinirlanabilecegi yaziliydi. Ug parti lideri ve 288 milletvekili, hazirladikla-
r1 Teklif'te maddenin, su bicimde degistirilmesini istenmisti: “Temel hak
ve hiirriyetler ... ancak Kanunla sirlanabilir. Bu surlamalar, Anayasa'min
soziine ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin gereklerine ve olgiiliiliik ilke-

sine aykirt olamaz.”
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Anayasa Komisyonu, maddenin son ciimlesini “Bu sinirlamalar, Ana-
yasa'nmin soziine ve ruhuna, demokratik ve laik toplum diizeninin gereklerine
ve olciiliiliik ilkesine aykirt olamaz” biciminde degistirerek genel kurula
sundu.

Komisyonun metni kabul edilseydi ilk kez anayasamiza “laik toplum”
kavrami girecekti. Ancak, Meclis'teki 6 partinin grup yetkililerinin 6nergesi
oyland1 ve “demokratik ve laik toplum diizeninin” ibaresi “demokratik toplum
diizeninin ve laik cumhuriyetin” olarak 425 oyla kabul edildi.

“Insanlarm ve toplumun laik olmayacag, devletin laik olacag:” bir stiredir
tartisilmaktaydi. Laikligin “devletle sinirli oldugu” goriisiiniin dogrulugu-
nu savunanlar, hatta demokrasinin geregi oldugunu soyleyenler coktur. Bu
goriise gore “Laiklik, sekiilerizmden farkli olarak, devletin nasil orgiitlenebile-
cegi ve hukukun nasil olusturulacagiyla ilgili bir ilkedir. Daha acik bir deyisle,
laiklik ilkesi, toplumsal yapiyla degil, siyasal, hukuki yapuyla ilgilidir.”20

Son goériismeler sirasinda Meclis, “Laik toplum olamaz” anlayisi1 ve
gerekcesiyle, 6nerideki “laik toplum” deyimini kaldirmis, yerine “laik cum-
huriyet” deyimini koyarak, “laiklik” kavraminin, toplumu kapsamadigim
kabul etmistir. Boylece, Cumhuriyetin halkin biitiiniinti de kavrayan laiklik
anlayisinin ruhu ve 6zii degistirilmistir.

Oysa, Turkiye’de "laiklik” kavrami, “sekiilerizm”i de kapsamaktadir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda yirirliige giren kanunlarin uygulamalarindan
sonra, 1937'de Anayasa’ya giren laiklik, sadece devlet fonksiyonlarini kapsa-
maz, ayn1 zamanda ve daha gii¢li olarak toplumu da igine alir. Bu devrim-

ler Cumhuriyetin 6ziinii olusturur.

Toplant: 6zgiirliigii

Toplant1 hakkimin kullanilmasinda, “Sehir diizeninin bozulmasini onle-
mek amacuyla yetkili idari merci, gosteri yiirtiyiisiiniin yapilacag yer ve giizer-
gahu tespit edebilir” hitkmii yerine “Toplanti ve gosteri yiiriiyiisii hakkt ancak,
milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin oénlenmesi, genel saghgin ve
genel ahlakin veya baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi amacuyla ve
kanunla sirlanabilir’ ibaresinin konulmasi onemli bir gelismedir. Ancak,
“Toplanti ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme hakkuun kullanilmasinda uygulana-
cak sekil, sart ve usuller kanunda gosterilir” bicimindeki muglak ifade korun-

mustur.
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Secim kanunlarinda degisiklik

Secimlere az bir zaman kala secim kanunlarinda degisiklik yapilmasinin
sakincalar1 goriilmiis olmal ki, 67. maddeye “Secim kanunlarmmda yapilan
degisiklikler, yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil icinde yapilacak secim-
lerde uygulanmaz” hitkkmii konulmustur. Ancak bu diizeltmeyi yapan Meclis,
“bu Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra yapilacak ilk genel secimde uygu-
lanmaz” diye gecici bir madde ekleyerek, kendi dénemini bu kuralin disina
cikartmastir.

Gecici madde, se¢cim kanunlarinda her dénem gibi bu dénemde de
degisiklik yapilacagini gosterdigi gibi, bu degisiklik onerisinin secimler-
den bir yil 6nce degil, secimlere yakin zamanda, hatta alisildig: gibi, erken
se¢im kararimin verildigi giin Meclis’e getirilip yasalastirilacagina isaret

etmektedir.

Partilerin kapatilmasi

Partilerin kapatilmasinin Anayasa’da zorlastirilmasi, Refah Partisi'nin
(RP) kapatilmasindan beri tartisilmaktaydi. RP'nin devami olan Fazilet Par-
tisi (FP) émrii boyunca (!) “Partilerin kapatilmasina kars1” oldugu séylemini
gelistirmis ve tekrarlamistir. Bilindigi gibi, FP'nin kapatilmasinin ardindan
iki parti, Saadet Partisi (SP) ile Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) kurul-
mustur. Son degisikliklerin tartisildig1 giinlerde (Mayis-Eyliil 2001) SP ve
AKPnin, partilerin kapatilmasimi pazarlik konusu haline getirdikleri séylen-
mistir.

Partilerin, 68’inci madde hiikiimlerine aykir1 eylemlerin islendigi bir
“odak” haline geldiginin tespit edilmesi halinde Anayasa Mahkemesin-
ce kapatma karar verilecegi hitkmiine aciklama getirilmis, “odak” deyimi
tanmimlanmistir.

Bir siyasi parti 68’inci maddeye gore, “nitelikteki fiiller o partinin iiyele-
rince yogun bir sekilde islendigi ve bu durum o partinin biiyiik kongre veya
genel baskan veya merkez kavar veya yonetim organlart veya Tiirkive Biiyiik
Millet Meclisi'ndeki grup genel kurulu veya grup yonetim kurulunca zim-
nen veya actkca benimsendigi yahut bu fiiller dogrudan dogruya anilan par-
ti organlarinca kararlilik icinde islendigi takdirde, séz konusu fiillerin odag
haline gelmis” sayillacaktir. 149'uncu maddede yapilan degisiklikle, Anayasa
Mahkemesi'nin parti kapatma kararini beste ti¢ ¢ogunlukla vermesi kurali

getirilmistir.
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Bunlar disinda, partilere “temelli kapatma yerine, dava konusu fiillerin
aglhigina gore ilgili siyasi partinin Devlet yardinundan kismen veya tamamen
yoksun birakilmasi” kuraliyla kapatmadan 6nceki asamalar arttirilmastir.

Siyasi partilerin kapatilmasinin yasalardan ¢ikarilmasi ya da zorlastiril-
masi isteginin, siyasi partiler kanunu degistirilerek karsilanmasi yolu tercih

edilmemistir.

Ayrintilara girilmesi

Anayasa’da dolayli anlatimlarla, siyasal hayatin diizenlenmesinin top-
lumu ilerde nelerle karsilastiracagimi tahmin etmek zordur. Kapatilmadan
sikayetc¢i olan partiler, Siyasi Partiler Kanunu'nu degistirmeye ¢alismak
yerine, degisiklik giindeme geldiginde, oy verme karsiliginda kendi istekleri-
ni éne siirmekte, Anayasa degisikliklerinde nitelikli oy cogunlugu aranmasi-
m pazarlik giicti olarak kullanmaktadirlar. Birbirlerine giivenmedikleri igin,
bir taraf kanun degistirmeyi Anayasa’dan sonraya birakmayi, diger taraf da
6ne almayi kabul etmemistir. Partilerin birbirlerine giivensizligi sonucu bu

ayrintilar Anayasa degisikligine tasinmistir.

Yasama yetkisinin stmwrlanmast

Bu degisiklikle, genel af ¢ikarilmasinda ve idam cezasinin onaylanmasi
kararlarinda, Meclis iiye tam sayisinin beste ii¢ oyunun olumlu oyu aran-
masi kurali getirilmistir. Bu ve benzer hitkiimler Meclisin yasama yetkisini
sinirlamaktadir.

Af kanunlan gibi, yanls oldugu diisiiniilen kanun ve kararlarin ¢nlen-
mesi, yasama giiciiniin azaltilmasinin gerekgesi olabilir mi? Bence Meclis
kendine giivenerek, halk ve devlet zararina karar vermeyecegine inanabil-
meliydi! Toplumca kabul edilmemis son af kanunu, milletvekilleri ¢cogun-
lugu af tasarisimin yanhshgimi géormedikleri icin degil, liderlerini etkileme
imkanindan mahrum olduklar i¢in ¢ikmistir.

Idam cezasi biitiiniiyle kaldirilmak yerine, “Savas, cok yakin savas teh-
didi ve teror suglart halleri”yle sinirlanmig ve yerine getirilmesi kararlarinda
nitelikli cogunluk aranmasi kabul edilmistir. idam cezas1 ilke olarak kala-
caksa, hangi suclara hangi sartlarda idam cezasi verileceginin diizenlenmesi
kanunlara birakilmaliydi. Meclis’te kabulii de, 3/5 ¢cogunluk aranmasi, idam
cezasina 6zel bir statii kazandirmistir. Savas karari i¢in sade ¢cogunluk yeter

goriilmekte, savas ve teror suglarindan yarginin verdigi idam cezasinin ona-
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y1 icin daha yiiksek cogunluk aranmaktadir. Ustelik bu hitkmiin “Anayasa-
min 14. maddesindeki fiilleri isleyenler hakkinda” uygulanmayacagina dair
gecici madde eklenmistir. Ilke olarak idam cezasi kaldirilmak yerine, idam
kararmin yerine getirilmesi karari i¢in nitelikli oy cogunlugu aranmasi, ictii-
ziik uygulamas1 bakimindan tutarli olmadigr gibi, yasama yetkisi sinirlan-

masinin érnegidir.

Gecici 15’inci madde

Degisikligin énemli maddelerinden biri gecici 15’inci maddenin 3. fik-
rasinin yiuriirlitkten kaldirilmasidir. Kaldirilan fikraya goére, “12 Eyliil 1980
tarihinden, ilk genel secimler sonucu toplanacak Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi'nin Baskanlik Divani'ni olusturuncaya kadar gececek siire icinde, cikari-
lan kanunlar, kanun hiikmiinde kararnameler ile 2324 sayili Anayasa Diizeni
Hakkinda Kanun uyarinca alinan karar ve tasarruflarin Anayasa'yva aykirihig
iddia edilemez"di. 21

Bu degisiklik sonucu yargilama sirasinda yargi¢c karariyla Dernekler,
Toplant1 ve Gosteri Yiiriiyiisleri, Siyasi Partiler, Bolge Idare Mahkemele-
ri, Idare Mahkemeleri, Vergi Mahkemeleri Kurulusu ve Goérevleri, Danis-
tay, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu, Kamulastirma, Cevre Kanunlar
gibi yasalar icin, Anayasa Mahkemesi'ne dava agilmasi miimkiin hale gel-

mistir.

AB kriterleri, Ulusal Plan ve ATHS karsilastirilmasi

Anayasa degisiklikleriyle AB kriterlerine uyum icin esashh adimlar atil-
masi yolu agilmis olmaktadir.22

Degisiklikleri Ulusal Program ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile
karsilastiran Basbakanlik AB Sekreterligi'nin raporunda, “Bu Anayasa degi-
sikligi, Ttirkive'de demokrasinin ve siyasal sistemin giiciiniin énemli bir gos-
tergesini teskil etmektedir. Ozii itibariyle diisiince ve ifade 6zgiirliigii, iskence-
nin dnlenmesi, sivil yonetimin ve demokrasinin giiclendirilmesi, kisi hiirriyet-
leri ve giivenligi, 6zel hayatin gizliligi, konut dokunulmazlig, iletisim hiirriyeti,
yerlesme ve seyahat ozgiirliigii, dernek kurma ozgiirliigii ile kadin-erkek esitligi
gibi alanlarda omemli diizenlemeler iceren bu Anayasa degisikligi paketi icin-
deki 23 madde Ulusal Program’da belirtilen hususlarla dogrudan baglantili
bulunmaktadir.” denilmistir.23

Cogito, say1: 30, 2002

Anayasa Degisiklikleri 323

Uyum Kanunlar

Degisikliklerin hayata yansimasi ve yasamimizda anlam kazanma-
s1 icin, bircok kanunda degisiklik yapilmasi, yeni kanunlarin ¢ikarilmasi
gereklidir. Dernek, toplantilar ve benzer konularda yargiya gidildiginde,
yargilama konusunun anayasaya aykiriligi ileri siirtilebilecekse de, yeni
diizenlemeler yapilmadan kisi haklarinin kullanilmasinda yeter genisleme
saglanamayacaktir.

Aralik ay1 ikinci haftasinda gazetelerde, anayasa degisiklikleriyle uyum

yasalarinin ele alindigina dair haberler ve yorumlar yayimlanmastir.

Sonuc¢

Anayasa degisiklikleriyle insan hak ve ozgiirliikklerinde énemli gelisme-
ler saglanmistir ve yasalar bu gelismelere uyumlu hale er ge¢ getirilecektir.
Yasalarin uygulanmas: siiresinde kisilerin, yarginin, idarenin, sivil toplum
orgiitlerinin ve medyanin insan haklarini nasil anlayip, anayasa degisikligi-
ne nasil uyum saglayacaklar1 da sorulmasi gereken sorulardir. Kisaca “Zih-
niyet degisimi”’nin yasal degisikliklere ayak uydurmasindan endise edenler
haksiz sayilmazlar.

Bugiine kadar yasalarimizin toplumun gerisinde oldugunu séyliiyorduk,
simdi de yasalarin toplumun ilerisine gectigini soyleyebiliriz! Toplumun
siyasal kiiltiirii, gelenekleri ve aliskanligi, yasalarin tanimladigi yasamin
gerisinde kalmistir. Bu durum gercekse, son aylara kadar halkin geri kal-
mis yasalar1 degistirme c¢abasi, toplum-yasalar arasindaki ¢ekisme tersine
donecek, yasalar halki kendi diizeyine ¢ekmeye ¢alisacaktir. Bu bir yaristir!
Gelecek aylarda, yasalarin éngordiigii topluma erisme ugrasisina tanik olu-
nacaktir. Halkimizin yarisi kazanmasi icin, yonetim ve yarg: sistemlerinin
yenilenmesi, topyekiin yetiskinler egitimi, ... gibi kapsamli projelerin ytiriir-

liige konulmasi gerekir!
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Anayasa’da degisiklikler
(Eyliil-Kasim 2001)

‘ sl | Md| Bashk
A 0 INSAN HAKLARI
1 0 Kisi ozgiirliikleriyle ilgili degisiklikler
B  Baslangig
13 Temel hak ve hiirriyetlerin sinirlanmasi
14 Temel hak ve hiirriyetlerin kétiiye kullanilmasi
19 Kisi hiirriyeti ve giivenligi
20 Ozel hayatin gizliligi
21  Konut dokunulmazilig
22 Haberlesme Hiirriyeti
23 Yerlesme ve seyahat hiirriyeti
26 Disiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti
28 Basin Hiirriyeti
31 Kitle haberlesme araglarindan yararlanma hakki
33 Dernek kurma hiirriyeti
34 Toplant1 ve gosteri yiiriiyiisii diizenleme hakki
40 Temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi
2 0 Yurttaghk haklar
41  Ailenin korunmasi
66 Tirk vatandashg:
74 Dilekge hakki
3 0 Siyasal haklar
67 Secme secilme
gm 67. M. ile Ilgili A fikras1
69  Siyasi partilerin uyacaklar: esaslar
4 0 Ekonomik haklar
46 Kamulagtirma
49 Calisma hakki /
51 Sendika kurma hakky/
55 icrette adalet
65 Devletin iktisadi gorevlerinin sinirlar
B 0 YASAMA
87 TBMM gorev ve yetkileri / af, ve 6liim cezas1
gm 87. M. Ile ilgili B fikras:
86 Odenek ve yolluklar
89 Kanunlarin yayimlanmasi
94  Bagkanlik divam
100 Meclis sorusturmasi
C 0 YURUTME
118 MGK
D 0 YARGI
36 Hak Arama hiirriyeti
38 Sug ve cezalara iligkin esaslar
149 Anayasa Mahkemesi calisma usulii (3/5)
gm1 15.Gecici Madde 3. fikra
17 Ekim 2001 tarihli 24556 (Miikerrer) sayili niishasinda
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Notlar

1

2

3

Anayasa degisikligi kanun teklifleri ve gerekgeleri icin TBMM 339, 389, 737 ve eki, 753 nolu
sira sayilarina bakilabilir. Partiler aras1 komisyon ¢alismalariyla ilgili haberler, 6zellikle 21-25
mayis, 13-27 Haziran, 24 Agustos, 10-21 Eyliil tarihli gazetelerde goriilebilir.

Teklif gerekcesinde aynen su ciimle vardir: “Teklif, Turkiye Biiyitk Millet Meclisinde grubu
bulunan siyasi partilerin esit sekilde temsil edildigi Partileraras1 Uzlasma Komisyonunca
hazirlanmigtir.” Bkz.:TBMM, 21 Dénem, SS:737

Bkz.: Radikal Gazetesi, 25 Mayis 2001, “En biiyiik sivil adim” baslikli haber.

4 Bkz.: 15 Haziran 2001 tarihli Radikal Gazetesi, “Simdi so6z liderlerin” baslikli haber. Haberde,

5

18

19

20

21
22

23

biri Anayasa’nin “Baslangi¢”’inda, 36’s1 da maddelerinde olmak iizere “37 degisiklik”’ten bahse-
dilmistir.

27 ve 28 Haziran tarihli gazeteler. Bir ¢cok kurum ve kisinin Anayasa, Siyasi Partiler Kanunu
ve se¢cim kanunlarinda degisiklik istekleri 2001 yili boyunca gazetelerden eksik olmamistir. 27
Mayis tarihli gazetelerde Barolar Birligi'min bildirisi yer almigti. 1961 Kurucu Meclisi Anaya-
sa Komisyonu sézciilerinden Coskun Kirca'nin, 4-8 Temmuz tarihlerinde “Bu béyle olmaz”,
9-14 Temmuz tarihlerinde “Nasil bir siyasi sistem” baglikli bir dizi makalesi Aksam gazetesin-
de yayimlanmigtir. TUSIAD'1n 22 Mayis tarihli gazetelerde “10 Emir” bashgiyla yayimlanmus,
anayasada ve siyasal hayati diizenleyen kanunlarda degisiklik istekleri 27 Haziran'da diizenle-
nen basin toplantisinda yinelenmistir.

Murat Yetkin, 23Agustos 2001 tarihli Radikal’de, MGK goriigsmeleri ve goriismeleri ve Genel
Kurmay Bagkanligi'nin Kurula sundugu hazirladigi raporu kaynak géstermeden 6zetlemistir.
23 Agustos 2001 tarihli Radikal.

5 Eyliil 2001 tarihli gazeteler

11 ve 12 Eyliil 2001 tarihli gazeteler

Kanun teklifi 38’i numaralandirilmis ve biri Gegici Madde olmak tizere 39 maddeden olus-
mustur. Bkz.: TBMM, 21 Dénem, SS. 737

Birinci oylama sonuglariyla, ikinci gériismeye esas olacak metin i¢in bkz.: TBMM, 21. Dénem
(S. Sayisi: 737'ye 1. Ek.

Her madde ve tiimii i¢in olmak iizere birinci ve ikinci oylamada 37’ser kez oylama yapilmis-
tir. Tkinci oylamaya ortalama 457 iiye katilmis, bunlari 427 (%93,6) si kabul , 24 (%5,2) si ret
oyu vermistir.

TBMM 21 dénem, 4 yasama yili, 3 birlesim, 3 Ekim 2001, Tutanak, s.22

Bunlar, Milletvekili secilme yeterligi (76), Yasama dokunulmazhgi (83) ve Milletleraras1 and-
lagsmalar1 uygun bulma (90) baglhikli maddelerdir.

10 — 16 Ekim 2001 tarihli gazeteler.

Mektup metni Cumhurbagkanlhiginin web sayfasinda yayimlanmisgtir.

17 Ekim 2001 tarih ve 24556 (Miikerrer) sayili TC Resmi gazete

22 Ekim 2001 tarih ve 24561 (Miikerrer) sayili T.C. Resmi Gazete'de “Cumhurbaskanhigin-
dan alinan 22/10/2001 tarih ve B.01.0.KKB.01-18/C-4-2001-726 sayil1 yaz1 uyarinca halkoyuna
sunulmak tizere” yayimlandig: belirtilmistir.

4720 sayili Kanun'un, teklif metni ve komisyon raporu i¢in bkz: TBMM, 21 dénem, SS.753.
Kabul tarihi: 21 Kasim 2001, Kanunun Cumhurbagkanlifinca yayim i¢in Bagbakanliga gonde-
rilmesi: 30 Kasim 2001, Yayimui: T.C. Resmi Gazete.

Nese Diizel'in MHP Genel Baskan Yardimcis1 Sevket Biilent Yahnici ile gériismesi, 26 Kasim
2001 tarihli Radikal gazetesi.

TBMM Tutanak, 25 Eyliil 2001, 13’tincti madde goériismelerinde AKP sézciisit Musa Uzunka-
ya, ANAP sozciisii Yasar Topcu, DYP Ahmet Iyimaya “Insanlarin ve halkin laik olamayacagi,
devletin laik olacag1” goriisii iizerinde durmuslardir. M. Uzunkaya tirnak i¢inde verdigimiz
ctimlenin Prof. Mustafa Erdogan’a ait oldugunu belirterek nakletmistir.

1982 Anayasasina gore yapilan secimlerden sonra bagkanlik divani 6 Aralik 1983’te olugsmustur.
Avrupa Topluluklar1 Komisyonu'nun, 13.11.2001 tarih ve SEC (2001) 1756 sayili

“Tiirkiye'nin Katilim Yéniinde ilerlemesi Uzerine 2001 Diizenli Raporu”nda bu husus zikre-
dilmistir. B.1, s:12.: “1982 Anayasasi'nda, diisiince ve ifade 6zgiirliigii, iskencenin énlenmesi,
sivil otoritenin giiclendirilmesi, érgiitlenme 6zgiirliigii ve kadin-erkek esitligi gibi konularda
yeni hiikiimler getiren otuz dért madde degisikliginden olusan paket, 3 Ekim 2001 tarihinde
kabul edildi. Bu degisiklikler arasinda kimileri, Kopenhag siyasal kriterleriyle, Katilim Ortak-
131 ve MBUP ile baglantihdir.”

Rapor, Basbakanlk web sayfasinda yayimlanmistir.
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_ Enformasyon Gettolari:
Internet ve Demokrasi Tartismasi

THOMAS NAGEL

Cass Sunstein, republic.com, Princeton
University Press, 2001.

Internet’in en carpici etkilerinden biri,
baglant1 kurmada ve enformasyonda sinirsiz
uzmanlagsmaya olanak saglamasidir. Sira-
dis1 bir konuda baskis1 tiikkenmis bir kitap
artyorsaniz, izlanda'dan Avustralya'ya hangi
sahaflarda bu kitabin bulundugunu hemen
ogrenebilir, fiyatlar1 ve kosullar karsilagti-
rabilir, birka¢ saniyede kitabi 1smarlayabi-
lirsiniz. Tlgilendiginiz herhangi bir konuda
diinyanin dort bir yaninda insanlarin neler
soyledigini okuyabilir, bu ilgi alanini pay-
lasan baskalariyla tartismaya girebilir ve
son derece dar bir alanda bile ¢esitli yerlere
dagilmis uzmanlar topluluguna -bilgisayar
yoluyla bu tanima ve dile getirme olanagi
olmasa pek de var olamayacak bir toplulu-
8a— goriislerinizi iletebilirsiniz. Uzman agla-
rin varlig1 her tiir ilgi alani igin gecerli olup,
bunlarin sayilan hizla artmaktadir.

Amerika anayasasi konusunda 6nde
gelen uzman hukukgulardan Cass Sunste-
in, Internet yoluyla olanaklarin kapsaminin
genislemesini 6nemli gérenlerden biridir,
ama bu yayginlasmanin bir baska sonucu
hakkinda bizi uyarmaya calismaktadir —
tipki regetesiz satilan her soguk alginlig:
ilacinin olasi yan etkilerine iliskin tirkiitiicti
uyarilar gibi. Bu kisa, gazeteci tislubuyla
yazilmig saldirida Sunstein, hangi bilgi ve
goriislere kendimizi acacagimiz konusunda
Internet’in her birimize verdigi denetle-
me -bir iletisim diinyasim1 kendi ¢ikar ve
inanc¢larimiz dogrultusunda bi¢cimlendi-
rebilme- giiciiniin demokrasiye bir tehdit
olusturdugunu 6ne siirmektedir. Tehdit
sudur: Bireylerin yaptiklar1 segimler toplu
olarak oyle kapsayici bir toplumsal par-
calanmaya yol acacaktir ki, kamusal alan

ortadan kalkacak, geri-
ye iiyelerinin yalnizca
kendi toplulugundaki
oteki tiyelerle konus-
tugu, gorusleri farkh
olanlarla asla konus-
madig1, yalnizca isit-
mek istedikleri tiirden
goriislere kendilerini
actig1 cok sayida ortak
zihniyetli altgruplar
kalacaktir.

Bu gerceklesirse,
demokrasiye bir teh-
dit s6z konusu olacaktir; ¢iinkii Sunste-
in'in savundugu miizakereci, cumhuriyetci
demokrasi anlayisinda, demokrasi yalmzca
bir toplumun biitiin tyelerinin farkh, 6zel
tercihlerinin bir araya gelmesiyle is gérmez.
Daha ¢ok, demokrasinin toplumun iiyeleri-
ni kamusal tartisma yoluyla toplu kararlara
ulagsmaya zorlamasi istenir; bu tartigma
kismen segilmis temsilciler yoluyla yiirtitii-
liir ve birbirini ikna etme ya da hi¢ olmazsa
karsilikli olarak kabul edilebilir édiinle-
re ulasma gereksinmesinden kaynaklanir.
Sunstein’in kaygisi, ¢ok tirajli gazeteler,
dergiler ve televizyon ag1 gibi “genel c¢ikar
aracilar’’nin sagladigi kamusal alan olmak-
s1zin, bu tartismalarin oy verenlerin gozleri
oniinde yapilabilecegi herhangi bir alanin
kalmayacak olmasidir. Bir¢ok insanin ister
istemez karsisinda bulacag hicbir sey —ken-
di secimlerine bagh olmaksizin karsilarina
cikacak hicbir sey- olmayacaktir.

Sunstein, meseleyi ifade 6zgiirliigiiniin
degerine iliskin iki kavrayis arasindaki bir
karsithk cercevesinde ele almaktadir: Bu
kavrayislardan biri tiiketici egemenligine
dayanan, bireyci yaklasgimdir, 6teki siya-

epublic.com
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sal egemenlige dayali, kamusal yaklagim.
Tiiketici egemenligi her bireyin istedigini
soyleme ve isitme hakkimi korumakta, ama
kimseye goriisiiniin isitilmesi hakkini ver-
memektedir. Siyasal egemenlik, miizakereci
demokrasi ideali ¢ercevesinde, kamusal ala-
na ortak erisim haklarimi gerektirmektedir
- bu, kamusal alanda konugsmalarla bagka
insanlarin dikkatini ¢ekme ya da kaldirim-
da onlara bildiri dagitma gibi yéntemlerin
dayatilmasi anlamina gelse bile. Ilki agik-
¢a sansiire kars1 yasaklamalarin gereklili-
gini ortaya koyabilir; ikincisi ise, daha az
bilinmekle birlikte, ifade 6zgiirliigii alanlar
olarak sokaklarin, parklarin, hatta alisveris
merkezlerinin ABD anayasasinin yasal koru-
masi altinda olusunu gerekcelendirmek igin
gereklidir. Sunstein’a gore, sansiiriin gecerli
oldugu ve olmadig1 kosullar diistindiigii-
miizde bile, siyasal egemenlik 6l¢ii olmali-
dir: demokrasinin temel bir kosulu olarak
siyasi konusmanin korunmas: ifade 6zgiir-
lugiinin 6zt olarak gorilmelidir. Bireyci
degeri “tiikketici” egemenligi olarak tanimla-
mada yanl bir tutum s6z konusu olsa bile,
burada daha sonra dénecegim 6nemli bir
ilke sorunu s6z konusudur.

Peki parcalanma kaygis1 konusunda ne
demeli? Internet’in sagladig1 yaygin se¢im
olanaklari, modern demokrasilerdeki yurt-
taglarin birbirleriyle simdikinden daha az
konusacaklar1 —simdi simirli olarak katildik-
lar siyasi tartismayi bile bir yana birakacak-
lari— anlamina m geliyor? Hayatin degisti-
rilemez gerceklerinden biri, zamanin ¢ogal-
tilabilir olmayisidir. Dikkatimiz ne kadar
ozgil ve kisisel kaygilara yonelirse, ortak
alana yonelik dikkatimiz o kadar azalacak-
tir. Bununla birlikte, Sunstein’in uzmanlag-
ma ve bireysel denetimin etkileri konusunda
asir1 derecede olumsuz bir tutum takindig:
kanisindayim.

Sunstein’in kendisi, Internet’'ten énce, 6zel
ilgilere seslenen dergi ve radyolar gibi son
derece farkh kitle iletisim araclar yoluyla ve
goniillii dernekler aracihigiyla insanlarin her
zaman benzer zihin yapisindaki kimseleri
aradiklarimi ve hoslanmadiklar1 goriislerden
kendilerini korumaya c¢alistiklarim belirtmek-
te; ayrica, su bariz gercegi istatistiksel kesin-
likle ortaya koyan ciddi psikolojik arastirma-
lardan s6z etmektedir: Karsit goriislerdeki
insanlar arasindaki tartisma, goriis hareke-
tinin merkeze dogru hareketini tesvik eder;

buna karsilik, bir konuda aym safta yer alan-
lar arasinda gegen tartisma, onlarin 6teki saf-
ta yer alanlara olan uzakliklarim1 pekistirme
egilimi gosterir. Buna “grup kutuplasmasi”
ad1 verilmektedir ve irk¢ilarin, silah diiskiinle-
rinin, bomba yapimi bilgisini yayanlarin, vb.
hakim oldugu Internet tartisma gruplarinda
belirgin olarak gortiliir. Elbette, Internet bu
insanlarin birbirlerini bulmasina yardimci
olmustur, tipki eski oyuncak asker ve az bulu-
nur ¢izgi roman koleksiyoncularina yardimei
oldugu gibi.

Ne var ki, bu tiir olanaklarin artmasi,
uzmanhgn biitiin dikkatimizi eritip yok ede-
cegini gostermez. Uzmanlagsmay1 daha kolay
ve daha kesin hale getirmekle birlikte, bunun,
bircok insanin bildigi seyleri bilme ve bir¢ok
insanin diisiindiigii seyler hakkinda fikir sahi-
bi olma yoniindeki titkenmez arzumuzu orta-
dan kaldiracagina inanmak i¢in herhangi bir
neden yoktur. Sunstein, istenmeyen bilgilerle
ya da farkh goriislerle kars1 kargiya kalmanin
bir¢ok insan agisindan reklamlar1 andirdi-
g1 diistintiyor gibidir: insanlar, gercekten
istediklerini alabilmenin bedeli olarak ondan
kacamazlar; kendi dar ilgi alanlar1 agisindan
gazeteleri ya da dergileri okur ya da televiz-
yon haberlerini seyrederler, sonra ellerinde
olsa bunlarin arasina katmayacaklar1 seyler
gosterilir onlara. Ne var ki, bir¢ok insan boy-
le denetim hastas1 degildir: genel bir merak
duygular1 vardir ve yasamlarinda her seyin
en kiiciik ayrintisina kadar planh olmamasim
arzularlar.

Sunstein’in par¢alanma kaygisindan daha
ciddi olani, kaginilmaz olarak sinirli bir
kamu alanim kaplayabilecek ortak bilgi ve
belirgin goriis cesitliliginin nasil secilecegi
sorunudur. Mevcut bilgi arttik¢a —her tiirden
kiiltiirel katki ve kesiflerin sayis1 ¢ogaldikca—
insanlarin kamusal alan icin ayirdiklar dik-
kat payimm yogunlastirdiklar: doruk nokta-
sindaki sinirh yer igin daha ¢ok rekabet ola-
caktir. Malzemenin giderek daha biiyiik bir
hizla ¢ogalmasiyla ve gegmisten her seyin
korunup hemen mevcut kilinmasiyla (6érne-
gin, sinema tarihi) birlikte, segme sorunu
altindan kalkilamayacak bir hal almaktadir.
Torunlarimiz, tek bir uygar toplulugun par-
¢asi haline gelmek icin ne 6grenmek duru-
munda kalacaklar? Aramamiza gerek kal-
maksizin géziimiiziin 6niine gelecek seyleri
se¢gme konusunda hangi kurumlara giivene-
biliriz?

Cogito, say1: 30, 2002

Enformasyon Gettolari: Internet ve Demokrasi Tartismast 329

Dort yiizyll énce erisim son derece gii¢
olmakla birlikte, se¢cim gii¢ degildi. Egitimli
bir insan elinin altindaki her seyi secebili-
yordu. Bugiin yalnizca sayisiz yayin, film ve
televizyon bile se¢cme yetimizi fel¢ ediyor,
Internet de mevcut malzemeyi biiyiik 6lcii-
de ¢ogaltiyor. Anlamli bir kamunun birligini
yoneten aracilarin giicii ¢cok biiyitk. Modern
herhangi bir demokraside, énde gelen bir-
kag gazetenin igerik konusunda aldig1 segici
kararlarin egitimli insanlarin 6grendikleri
seyler tizerinde biiyiik bir etkisi var (sozgeli-
mi, bir kitabin tanitmina bu gazetelerin say-
falarinda yer verilip verilmedigini diisiiniin).
Televizyon haberleri benzeri bir konumda;
tistelik, bu amansiz 6ne ¢ikma yaris1 olsa
olsa zamanla daha kétii hale gelebilir. Bir¢ok
insanin bilgi aldig1 konularda bilgi almak
istiyoruz, bu da esgiidiim gorevini tistlenecek
bir kaynak tizerinde uzlagsmay1 gerektiriyor;
oysa boyle bir uzlasma da keyfilik riskini,
hatta kesinligini tasiyor kaginilmaz olarak.

Su ana kadar, iiretim ve dagitim giderle-
rindeki biiyiik tasarruflara karsin, elektronik
gazete ve dergiler basili gazete ve dergilerin
yerini alamadi. Insanlar bu elektronik yayin-
lar i¢in para 6demek istemiyorlar, bu yayin-
lar da kar etmelerini saglayacak oranda rek-
lam alamiyorlar. Ama basili medya zamanla
giiciinii yitirse bile, ¢cok sayida insanin gor-
diigii bir seye olan talep (sirf kamu bilincini
olusturdugu i¢in) ortadan kalkmayacaktir.
Bircok insan hoglanmadig1 ya da beklen-
medik gerceklerden ve goriislerden kendisi-
ni tamamiyla uzak tutmak istememektedir;
insanlar kamusal bir alam isgal etmek iste-
yecekler ve tiiketici talebi, insanlar bagka
insanlarin olduklar1 yerde olmak istedikleri
i¢in (hi¢ olmazsa vakitlerinin bir béliimiin-
de) boyle bir ya da birkag¢ alan yaratacaktir.
Bu, kismen siyasi sistemin kendisinin talep-
lerinden kaynaklanmaktadir.

Benim tahminim bodyle. Ama Sunstein,
Internet’in baskin etkisinin parcalanmaya
ve grup kutuplagsmasina dogru olacagi ve bu
egilime kars1 koymak i¢in 6nlemler alinmasi
gerektigi kanisinda. Ya da belki de Sunstein
yalnizca bu olasilik konusunda diisiinmemi-
zi istiyor; uyarilarini ¢ogu zaman 6yle saki-
nimlh bir aslupla dile getiriyor ki, bu konuda
kesin bir sey soylemek zor. Kitap, bireysel
ifade 6zgirligiiniin miizakereci demokratik
degerlere hizmet edecek sekilde diizenle-
nebilecegi iddiasinin genel bir savunusunu

icermekle birlikte, yazarin savunmak istedi-
i, son derece suya sabuna dokunmayan bir
sey ve sonucu da kuskulu.

ABD yasas1 konusmacilarin kamusal
alana erisim haklarini ne 6lgiide genislet-
mek gerektigi sorunuyla miicadele etmis-
tir. Anayasa Mahkemesi gazeteleri farkh
goriigleri dile getirme konusunda zorlama
girisimini kesin olarak reddetmistir. 1970’li
yillarda, televizyon kanallarinin sayisi-
nin azlig1 karsisinda, mahkeme hiikiimete
kamu meselelerine dikkatin cekilmesi ve
yayinlanan gériislere karsi ¢ikanlara cevap
hakkinin taninmasi gibi konularda yayin-
cilara belli kurallar1 dayatma yetkisini ver-
misti: bir tir haktanirlik anlayisiydi bu.
Bunun cesitliligi artirici degil, yavanlagti-
ric1 bir etkisi oldu, ¢iinkii televizyon kanal-
lar1 yayinlarinda karsi tarafa yer vermemek
igin ihtilafli konulara girmekten ka¢inma-
ya basladilar. Her durumda, kanal sayisi
azhig1 kablolu televizyon ¢aginda artik bir
sorun olmaktan ¢ikt1 ve dayatmaci kural-
lar eski giiciinii yitirdi — kablolu televizyon
saglayicilarinin yerel yayin ve egitim istas-
yonlarina birka¢ kanal ayirmalar: zorunlu-
lugu disinda.

Gene de, Sunstein’a gore, belli bir siyasi
goriisii temsil eden Internet web sitelerinin
otomatik olarak karsit gortisteki sitelere —
escinsel haklarin1 savunan gruplarin kokten-
dinci sitelere ve tersi- baglanti (link) vermele-
ri yerinde olacaktir. “Ideali,” diyor Sunstein,
“bu tiir baglantilarin goniillii olarak verilme-
sidir. Baglant1 ve hiperbaglant1 konusunda,
diinya gériisiinden bagimsiz olarak, daha
fazla giivence veren yasalarin ¢gikarilmasim
diisiinmek de yararh olabilir.” “Diistiinmek de
yararl olabilir” soézii fazla zayiftir; ayrica, bu
yondeki gercek herhangi bir yasanin Suns-
tein’in miizakereci demokrasiden tiirettigi
diizenleme anlayis1 cercevesinde bile anaya-
sanin onayim alacagindan kugkuluyum.

Sunstein demokratik tartismaya ayrilmis
web siteleri i¢in —sozgelimi, yalmzca katildi-
simuz gorislerle degil, kendi gozde konulari-
mizda tartigabilecek her tiir insanla kargila-
sabilecegimiz “muzakerecidemokrasi.com”
ya da “kamu.net” adindaki siteler— devle-
tin mali destek vermesini de énermektedir.
Hi¢ kusku yok ki, yeni diizenin esinledigi
genel deneylerin bir pargasi olarak bu tiir
degerli ve can sikic1 gelismeler de olacaktir.
Ama burada merkezi bir denetim uygulama
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giidiisti —Sunstein’in giigliikle bastirir goriin-
digii bir giidii- gercekten de yanhs olur.
Uluslararasi planda énemli bir mesele olan,
ama ABD’de ciddi bir sorun olusturmayan
—anne-babalarin ¢ocuklarinin neleri gore-
bileceklerini belirlemelerini saglayan filtre-
lerin tasarlanmas1 disinda- sansiirden s6z
etmiyorum; Sunstein'in “tiikketici egemenligi”
konusundaki genel giivensizliginden ve baz1
baska alanlarda oldugu gibi burada da birey-
sel se¢imin 6zgiirce kullanilmasinin biiyiik
kolektif zararlara yol acacagi —iistelik yal-
nizca grup kutuplagsmasinin demokrasi tize-
rindeki etkileri yoluyla da degil- inancindan
s6z ediyorum.

Bu elbette her zaman aklimizda tutma-
miz gereken bir tehlike: bir¢ok bireyin akilc
yoldan kendi ¢ikarlarinin pesinden gitmesi-
nin biitiin o insanlar1 daha kétii bir duruma
stirtikledigi cevre kirlenmesi, niifus artig1 ya
da silahlanma yarig1 gibi yikici bir tutsak-
lik ikilemi tehlikesi. Ama Sunstein tiiketici
seceneklerinin genel artisinda bile bu kusu-
ru gérmek istiyor, gerekgesi de su: Birey-
ler, yalnizca baska herkesin sahip oldugu
seylere sahip olmak icin bilgisayar, televiz-
yon ve miizik setleri gibi tiriinlerdeki hizh
model degisimine ayak uydurmaya caba-
lamak durumundalar, ama sonunda daha
diisiik teknolojiyle tiretilmis tiriinlere sahip
olduklar1 birkag¢ yil éncesine oranla daha
mutlu olmuyorlar, hatta “tiikketici degirme-
ni” olarak bilinen sey onlar1 daha mutsuz
kilabiliyor.

Biiyiik bir saygiyla sunulan psikolojik
arastirmalarin son derece yararsiz bir seyi
“gosterdigi” bir baska érnek bu. Elbette,
daha biyiik televizyon ekranlari, daha hizh
bilgisayarlar, daha gosterisli arabalar, rahat
jet ugag1 yolculuklar: ya da biiyiik bir bilgi
birikimine Internet yoluyla aninda erigim
insanlar1 daha mutlu kilmaz. Mutlulugun
bununla ne ilgisi var? Insanlar, yasaya-
cak yeterli olanaklara sahip olmak ve kor-
kung bir kovusturmanin kurbani olmamak
kosuluyla, var olan segenekler cercevesinde
yasamlari nasil siirdiirdiiklerine bagh ola-
rak ayni mutluluk ya da mutsuzluk dengesi
i¢cinde yasayacaklardir. Teknolojik yenilik-
lerin degeri bizi daha mutlu kilmalarindan
degil, daha fazla sey yapmamiz ve daha ¢ok
sey yasamamizi saglamalarindan, olanakla-
rimiz1 genisletip zenginlestirmelerinden kay-
naklanir. Bu yenilikler kaygi, basarisizlik,

haset gibi yasantilara ya da yitirdiklerimize
iliskin bilgiye de kap1 agabilirler, peki ama
bundan ne gibi bir sonu¢ ¢ikarmamiz gere-
kiyor? Tatminsiz bir Sokrates olmak, tatmin
olmus bir domuz olmaktan iyidir. Mutluluk,
elde edebilirsek, harika bir seydir, ama yega-
ne iyilik degildir. Uzun yasamak da biiyiik
bir olasilikla insan1 daha mutlu etmeyecek-
tir, ama geng 6lmekten iyidir.

ifade 6zgurliigii ve insanin baskalarinin
hangi goriislerine kendisini agmas1 gerektigi
konusundaki se¢gme 6zgiirliigii s6z konusu
oldugunda, Sunstein’in dedigi gibi miizake-
reci demokrasinin toplu degerleri ve ortak
bir diinyanin parcasi olmak ¢ok énemlidir.
Ozel bilgi kozalarina hapsolunmamamiz
gerekir. Ama bir¢ok insan kamusal ve 6zel
yasamin bir sentezini istemektedir; elekt-
ronik bilgi patlamasinin yarattigr gercek
sorun —o patlamadan 6énce de var olan bir
sorundur bu- kamusal alan talebinin nasil
karsilanacagi ve bunun getirdigi, giderek
acimasizlasan segimleri kimin yapacagidir.
Kanimca bu siirecte devlete énemli bir rol
vermek yanhs olacaktir.

Sunstein’in yaklagimina karsi ana kuram-
sal itiraz, bireysel 6zgiirliigiin —Internet’in
biiyiik ol¢iide artirdig1 bir 6zgiirliiktiir bu—
kendi basina énemine hakkini vermemesi-
dir. Ifade 6zgtrliigi ve insanin istediklerini
duyma ya da okuma 6zgiirliigii, bireyin ken-
disi tizerindeki egemenliginin birer yonii-
diir; bireyin kendi tizerindeki egemenligi
modern liberalizmin 6ziinii olusturur: kolek-
tif iradenin denetleme hakkinin bulunmadi-
&1 bir seydir bu. Bu goriis, kaynagini cum-
huriyetc¢i degerlerden almaz; simirlh hiitkiimet
idealinin bir parcasidir; bu ideale gore, baris
icinde, adil ve diizenli bir toplu yasamin
getirilerinden yararlanabilmenin bir kosulu
olarak devlete sinirsiz yetkiler devretme-
yiz. Devletin olanakl kildig1 ve sayisi gide-
rek artan triinlerle firsatlarin kullaniminda
teknolojik ilerlemeyi destekleyen ve onun
trtinlerini koruyan yasal rejim aracihigiyla
ozgiurliigii koruma, demokratik miizakere
icin kamusal bir alanin tegvik edilmesi den-
li 6nemlidir. Umudum o ki, Sunstein bu
degerlerden ilkinin ikincisine ciddi bir teh-
dit olusturdugunu diistiniirken gereginden
fazla kotiimserdir.

Ingilizceden ceviren: Kemal Atakay
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11 Eyliil - Bir Saldirinin Yankilari: Yerli ve
Yabanci Basinda Tahayyiil Giicii

BORA ERDAGI

21. yiizyihn ilk basamaklarini ¢ikmaya
basladigimiz bugiinlerde, gelecek giinlerin,
zamansal ve mekansal betimler agisindan
iyice yogunlasacagim ¢arpici sekilde kav-
ramaya basladik. Trenz'in, “Insana ait olan
higbir sey bana yabanci degildir,” s6zii amim-
satilmak istenircesine, simdide olup bitenleri
anlamak icin bir ¢aba i¢ine girdik. Trenz'in
insanlar 11 Eylil yikicihgimi gerceklestirir-
ken, insana ait olmayanin ne olmasi gerek-
tigini de bir kez daha gosterdiler; insanin
tahayyiil giiciinii biraz daha genislettiler.
Tarih bunlara aligik olsa da, éyle saniyorum
ki bizler pek aligik degiliz!

11 Eylil Saldiris1 baglaminda olusan
gelismeler hakkinda, elbette tarihgilerin
yorumlarim giin gectikge daha ¢ok duyaca-
g1z. Bir¢ok sosyalbilim disiplini, simdiden bu
olusun tanikhigim betimleyen binlerce dokii-
mani arsivlerine toplamaya bagladi. Tarihi,
giincel bir olusun i¢indeyken dahi kavramak-
ta zorluk cekenlere ise Cogito/Giincel dizi-
sinden ¢ikan 7 1Eyliil-Bir Saldirinin Yankiar
benzeri kitaplar yardimei olabilir...

11 Eyliil kitabinin igerigini olusturan
yazilara bakacak olursak, biiyiik bir ¢cogun-
lugunun 11 Eyliil Saldirisindan hemen son-
raki giinlerde yazilmis, yerli ve yabanci basi-
na ait kése yazilarindan segilmis oldugunu
belirtmek gerekiyor. Kitaptaki yazilar yerli ve
yabanci basin diye kategorilendirilmis, fakat
biz bunu kendimize gore baska bir sekilde de
kategorilendirebiliriz. Elbette yapacagimiz
her tiirlii kategorilendirmeye ulasmamizi
olanakl kilan, kitabin igeriginin pek¢ok fark-
I1 anlayis1 bir araya getirme egilimidir.

Kitaptaki makalelerin yerli ve yaban-
c1 basin siniflandirmasi ile tarihsel siraya
gore diizenlenmesine uygun olarak énce-
likle bizim basimimizin 11 Eylil Saldirist

karsisinda ortaya koy-
dugu tutumu ele almak
yararl olacaktir. Kita-
ba alinmis yazilardan
gorildugii tizere, yerli
basinimiz, ilk giinler-
de bir rityadan uya-
namamig! Biyiik bir
¢ogunluk, yasanilan
durumu “yeni ¢agin
baslangici, bir miladin
dogusu...” gibi sozler-
le aciklamaya ¢alismis
ki, baz1 yazarlar acisin-
dan bu yeni ¢ag, bu olaydan hemen sonra
yasanmaya baglanmistir bile... Yine biiyiik
bir ¢cogunluk bu olayin terérist bir saldir
oldugu, Amerika Birlesik Devletleri'ni kiiciik
diistirdiigii, buna ciddi bir yamitin Birlesik
Devletler'ce verilecegi, Tiirkiye'nin bu olan-
lardan ¢ok etkilenecegi ve biitiin bunlara
karsin Tiirkiyenin “diinya arenasinda” hak-
lihgmin ortaya ¢ikacagi, dolayisiyla da terér
karsisindaki askeri ve uzlasmaz tutumunun
olumlanacagi, Birlesik Devletler'in halklari-
nin bu ac1 olayla “gercek diinyanin acilarim”
tatmay1 6grendigi... gibi kanilara sahiptir.
Bunlarn iginde bir s6z var ki, biiyiik cogun-
lugun yazilarinda iimit ve paranoya karisimi
bir dilegi igeriyor: “Amerika Birlesik Devlet-
leri kendine yakisani yapacaktir(!)”

Birlesik Devletler’e yakisan nedir? Daha
once Amerikan yerlilerine ve giiney halk-
larina agikga ilan edilen savasla baglayan
ve tiim diinyaya yayilan CIA operasyonlari
mi1? Japonya'nin yerle bir edilmesi ile bas-
layan “soguk savas” siirecinde doruga ¢ikan
pragmatist ve agresif politikalar mi1? Yok-
sa savasin/yikimin, giderek gerilmekte olan
kuzey-giiney arasindaki iligkilerin, bu milat

=i,
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adlandirmasina denk diisecek bi¢cimde bilge-
ce ¢oziimiinii yaratmak mi?

Yerli basinimizin sézciisii bazi1 kose
yazarlarina gore savas gercek ¢oziim; ¢iin-
kii, tekrar ayni patavatsizliin yasanmasini
o6nlemek i¢in siddete bagvurmak gerekmek-
tedir. Ertugrul Ozkok'e gore “... bu diinya
aym1 duygular1 o algak teroriste de tattira-
mazsa, yaziklar olsun ona...” (s. 40) Hadi
Uluengin’e gore ise kdinatin baskenti olan
New York’a yapilan saldir1, baskentin kay-
bolmasina neden olmus. Hatta ona gore
herkes bu “cennet”’in yikihisindan sorumlu.
“Kainat, yoksa 59. Sokak metrosundaki kiz1
o6rnek alip sen de bagkentine isyan mi ettin?
Yiiz verdik diye astarini da m1 istemeye yel-
tendin? Kainat, haddini bil ve hizaya gel!”
(s.112) Soylenecek pek fazla s6z kalmiyor bu
tutumlar kargisinda; “Ya benden yanasiniz,
ya da yoksunuz” diyenlerden daha insafli
davranilmadigim diisiiniiyor insan.

Bir baska problemli yaklasim da Taha
Akyol'un teorik ve akillica ¢ikarimlar: ile
belirlenen, aslinda “Islami teror olgusunun”
olamayacagina iliskin kanaatten hareketle
yanilsamali bir durumun diizeltilmesine isa-
ret eden, vaka'ya yeni tanim getirme ¢abasi-
dir, diyebiliriz. Akyol, sorunu soyle ¢6zmeye
cahisiyor: “Islami kesim de terérizmi ve Tali-
ban tiirii 6ziinde terér yanlis1 yapilanmalar:
agikca suglamali, hatta tercre karsi bir kiiltiir
gelistirmelidir. Madem ki terér eylemleri,
ofkeleri ‘Miislimanlara yéneltiyor’, 6yleyse
Islamin en biiyiik diismanlar1 din adina terér
yapan bu Yeni Hariciler'dir!” (s. 90)

Ozellikle sagda yer alan Akit, Yeni Safak,
Milli Gazete, Zaman, Tiirkiye gazeteleri yazar-
larinin, yazilarinda ¢ogunlukla degindikleri
nokta, Usame bin Ladin’in ve Taliban'in Bir-
lesik Devletlerle olan iligkisi ve Huntington'm
“Medeniyetler Catismas1”. Vurguladiklar1 bu
iki noktadan hareketle vardiklar yer ise Islam
dininin dogru algilandiginda baris dini ola-
rak yasama kattiklarimin daha da artacag ve
medeniyetler ¢catismasinin olas1 biitiin sonug-
larinin ¢ok kétii olacagi. Ayrica, 6zellikle sag
basinda yer alan bir kisim yazarin kullandig:
dil, 11 Eylil Saldirisimin vahameti karsisinda
oldukga kétii. Argo, yeniyetme delikanhlar
gibi, olciistizce kullanilmis. Gergi bu tutumu
basinimizin tamaminda gérmek miimkiin.
Iste birkac 6rnek; “...yikilmadim ayaktayim...”
(s. 176), “...’karizmay ¢izdirmenin ezikligi...”
(s. 136), “Facasi bozulmus kabadayilar...” (s.

126), “...manyak teror...” (s. 107), “Savas pis
bir seydir, felakettir.” (s. 138) Bu sozler derin-
likten uzak ve devletleri kisilestirerek kamu-
salligin ortak degerlerini gézden kagirmakta-
dir. Ayrica gergeklerle olan iliskinin yitirilme-
sine ve “savurgan atiglarin arenasinin” insan-
lik degerleri olmasina neden olmaktadir!

Basimimizdan bir grup yazar da olanla-
r1 algilamak i¢in hafiyelik yapmaya ¢alisi-
yor. Birlesik Devletler'in olas1 diigmanlari-
n1 ve onlarin baglantilarini inceliyor. Tabii
Ladin’in basaktér oldugu, CIA ve FBI tara-
findan belirlendigi i¢in(!) otomatik olarak
onun kimligi ve kisiligi de énem kazaniyor.
Onun bir kahraman m, Islamin idoli mii...
oldugu belirlenmeden, tartisilmadan; sin-
si ve ofkeli kisiligi(?) ile birlikte amilmaya
baslanmasi, neyin agiklanmasina yéneliktir,
anlagilamiyor.

Bir baska acidan, baska birka¢ yazar
da su yorumda birlesiyor. Tiirkiye'nin ken-
di durumunu; Hizbullah, PKK, DHKP-C,
IBDA-C... v.d. gibi ayrilik¢1, Islamc1 ve sol
gruplarin, Avrupa ve sinir komsularimiz ile
olan olumsuz iligkilerimizin kaynag oldu-
gunu gosterebilmemiz igin, neden terérle
miicadelede attigimiz adimlarin demokra-
tiklesmeye yonelik tutumlarla degil de askeri
ve uzlasmaz ¢oziimler esliginde ilerledigini
gosterebilmemiz icin, hatta ekonomimizin
terér harcamalar: yiiziinden bozuldugunu
anlatabilmemiz i¢in 11 Eylil Saldirisimin
bulunmaz bir firsat oldugunu séylemeye
¢alisiyorlar. Sanki yabanc iilkeler bizi anla-
mak i¢in caba sarf etmemis gibi. Evet bizi
anladilar, kendi pencerelerinden kendi cikar-
lar tizerinden; bizim onlar1 ve bagka tilkeleri
algilamaktaki ikiytizlialiigiimiiz gibi.

Tiirkiye’nin ve diinyanin pragmatist
politikalardan ne uzun, ne de kisa vadede
kazanci olacaktir. Yeni barigsever, esitlik¢i
bir dalga politikas1 biitiin bu ¢igirtkanlikla-
ra ragmen daha gelecekgidir. Aydin Engin,
“Ben de terore karsiyim, ama...” bashiklh
yazilarin karsilastig1 6fkeyi anlayabilmek
i¢in aymi bashkli yazisimi bir giin bekledik-
ten sonra yayimliyor. Gercekten kag kisi
0Ozkok'iin gazabina karsi, yazisiin igerigini
degistirmemeyi goze aldi!

11 Eylul Saldiris: genel olarak, kose yazar-
larimizin bir kisminin s1§ yorumlar: nede-
niyle ve analistlerin basinda yeterince yer
almamalarindan 6tiirii bir parodiye doniistii-
riillmiis, olanlara magazinel bir boyut kazan-
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dinlmustir. Sanki kétii gete reisi ve getesi bir
is kotarmus, iyi serif ve adamlar1 da onlarin
pesine diismiis gibi bir hava yaratilmigtir.
“Sanki bagimizda az dert vardi da... Bir
de bu... Ulan Usame, goziine huriler, gil-
man ve de kevser sarabi1 mi goriindii, bur-
nuna ‘sahadet serbeti’ mi koktu da durduk
yerde kudurdun, hay senin sakalina...” (s.
82) tiirtinden yaklagimlar da gosteriyor ki,
Hasan Pulur, Cetin Altan gibi fikrayi, espriyi
bir kose yazisinda yerli yerinde kullanan, az
sozle ¢ok sey anlatan yazarlarimiz ile Ergin
Yildizoglu gibi ciddi analistlere ihtiyacimiz,
goriglerine katilmasak da, daha uzun siire
olacak. Murat Belge'nin dedigi gibi, “Dolayi-
siyla, biz gergekten bize benzemeye devam
ediyoruz. Uziintiiye mahal yok.” (s. 124)

Kitapta, yabanci basindan segilen yazila-
rin tarihsel siralamasi yok ve bazilar1 kose
yazisi degil, fakat yine de, kisitli da olsa
uluslararasi basinda nelerin konusuldugu
yansitilabilmis. Noam Chomsky, Edward
Said, Alain Touraine, Tarik Ali, Susan Son-
tag, Eduardo Galeano, Eric Hobsbawn
gibi Batili muhalif sol kanat diistintirlerin/
yazarlarin yorum ve analizleri, biraz olsun
yukarida sordugumuz bir kisim sorularin
nasil bir tarihsel ¢ergeveyle ele alinmasi
gerektigini, an’lik tepkilerin uygarhigin geli-
siminde nasil yok edici bir kaos olusturdu-
gunu ve olusturacagini, érneklere yer vere-
rek gosteriyor.

Elbette yabanci basinda da, yerli basinda
rastladigimiz tepkilerin benzerlerine rast-
lamak miimkiin. Buna Pascal Bruckner’in,
Batimerkezci anlayisin bir yansimasi ola-
rak gelistirdigi soylem o6rnek verilebilir. “
Miisliiman diinyanin radikal gruplarinda
6zel hayatin hi¢cbir anlami yoktur. Sehitle-
re altmis bakire ve araliksiz orgazm sézii
verildigine gore... Oysa boyle bir hayali
ancak hayat yoksunlari, hatta salaklar kurar,
bunun altim ¢izmek gerek.” (s. 203) Bir bas-
ka yazar, Barthélémy Courmont ise, Bir-
lesik Devletler “..teroristlerin kullandiklar:
araglara egilmekte hakl.” (s. 238) diyor. Bu
soylem ve politikalara kars1 yine yabanci
basindan gelen bir tepkiyi de gézden kacir-
mamamiz gerekiyor. Susan Sontag'in “Hep
Birlikte Aptallasmayalim” adli yazisinda
basinin nasil giidiilendirildigi ve gerceklikle-
ri ortiik kilabilecegi dillendirilerek, kitlelerin
kirletilmis ruhunun nasil yonlendirilebilece-
&i uzun uzadiya anlatihyor.

Yabanci basindan derlenmis yazilar
genelde sagduyulu, sogukkanh tavirlarin
oncelenmesine dayali yazilardan mi segil-
mis nedir, genelde béyle bir tavra denk
diisiiyor. Tarihin ilk sehit kentinin New
York olmadigini séyleyen ve bundan sonra
olacaklar i¢in Birlesik Devletler’'i uyaran
Serge July’den tutun da Giles Luneau’ya
kadar bir¢cok yazar, savasa, iki ucu kes-
kin kili¢ oldugu i¢in girilmemesi gerektigi-
ni vurguluyor. Robert Fisk gibi Ortadogu
uzmamn yazarlar, daha 16 Eyliil'de, Bush'u
olas1 tuzaklara saplanmamasi igin uyariyor.
Daniel Warner, makalesinde terériin ¢ozii-
miiniin misillemelerle degil, yoksullugun ve
uyusturucu ticaretinin azaltilmasi ile olusa-
cagim soyliiyor.

Yerli ve yabanci basinin 11 Eylil Sal-
dirisi’'na iliskin tepkilerini karsilikli ola-
rak almaya calismaktaki amacim, tahayyiil
giicti ve refleksleri simifta kalmis aydin ve
yazarlarimizin ne ¢ok oldugunu gostermek.
11 Eyliil-Bir Saldirinin Yankilar: adli bu
kitabin belki de en ilgi ¢ekici yani, bize bazi
yazilarin arasinda simetriler kurma sansi-
n1 vermesi; bu baglamda bir baska 6rnek,
Akyol'un yazis1 ile Edward Said ve Ziyaed-
din Serdar’in yazilari. Hatirlanirsa Akyol,
Ladin’e “hariciler” diyerek Miisliimanlar:
baz1 teror gruplan ile ortak adlandirmalar-
dan korumaya g¢alisiyordu. Serdar ise bir
baska sekilde savunma gelistiriyor. “Islam
intihar bombacilarinin eylemlerini agik-
layamaz, tipki Hiristiyanliin gaz odalari-
n1, Katolikligin Omagh’daki bombalama-
y1 aciklayamayacagi gibi. Bunlar, inancin,
dini inancin 6tesinde, ¢oktan Islam yolunu
terk etmis insanlarin yaptig1 eylemlerdir.”
(s. 227) Said ise “Islam ve Bat1 yetersiz eti-
ketlerdir, Otekinin Iblislestirilmesi diiriist
hi¢bir politika icin yeterli bir temel degil-
dir,” (s. 224) diyerek, yasanilanlara daha
gercekei ¢oziim tiretmeye galigiyor.

Sonug olarak; tiim diinya var olan ken-
di tahayyiil giicii sinirlarinda tartismis ve
ongoriiler, stratejiler, ¢oziimler tiretmis-
tir. Gergek olan su ki, insanligin Phyllis ve
Orlando Rodriguez’in, saldirida ogullari-
n1 kaybetmelerine karsin yaptiklar1 ¢agri-
ya ihtiyaci vardir. “Sizden hiikiimetinizin
terérizme bariscil, akilc1 ¢oziimler, bizleri
teroristlerin insanlik dig1 diizeyine indirme-
yecek ¢oziimler tiretmek icin ¢aba harca-
masini talep ediyoruz.” (s. 314)
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Savas Kuramlari

ALi ECE

Soguk Savas Dénemi boyunca, bilim
adamlarinin biyiik ¢ogunlugu her iki
siiper giiciin arasindaki rekabetin diinya-
y1 felakete siiriikleyecek bir sicak savasa
doniisecegini ileri siirdiiler. Bu hipotezler-
den hareketle bir ¢ok senaryo tiretildi, 6yle
ki bu senaryolar Soguk Savasin asilmasi
zor duvarlar1 arasina sikismis insanlarin
kiiciik diinyalarinin gergeklerinden ¢ok
uzaktaydi. SSCB ile ABD arasindaki III.
Diinya Savasi senaryolar1 sinema ekranla-
rinin vazgecilmez eglencesi haline geldi.
Aslinda, Kiiba Fiize Krizi'nden sonra iki
stiper gii¢ arasindaki dogrudan sicak savas
ihtimali ortadan kalkmisti. Kiiba Fiize Kri-
zi'nde olusan dehset dengesi, her iki siiper
giiciin yoneticilerinin Potsdam’daki sat-
rang tahtasinda tekrar yerlerini almasina
sebep olmustu. Her iki taraf, Kiiba Kri-
zi'nden “bir arada yasamanin kacinilmazli-
81” dersini ¢ikartarak sahlarini, vezirlerini
(niikleer giiglerini) kars1 karsiya getirme-
den, piyonlarini (Israil Devleti-FKO, Viet-
nam) ¢arpistirarak satrang tahtasindaki
oyunlarina ihtiyath bir bicimde kaldikla-
r1 yerden devam etmislerdi. Zayif goriin-
diiklerinde ise “Gii¢ Gosterileri” (Kizilor-
du'nun Afganistan’a girmesi, Reagan’in
Yildiz Savaglar1 Projeleri) aracilig ile fille-
rini, atlarini, kalelerini ileri dogru c¢ikarti-
yorlardi. SSCB, Afganistan’da ¢ne stirdiigii
taslarin1 kaybettikce, sahini ve vezirini
koruyan geri kalan taglarin1 da toparla-

“Siz savasla ilgili olmayabilirsiniz,
ama savas sizinle ilgilidir.”
Leon Trocki

yamamis, 1989’da sicak savas olmaksizin
oyun sona ermisti.

SSCB’nin ¢6kmesi ile bosalan alanin
tamamimin ABD'nin hegemonyasina girdigi
ileri suirtilerek “tek kutuplu diinya” hipo-
tezi ileri siirtilmiistii ama —kutup en azin-
dan iki uctan olusacag i¢in- “tek kutuplu”
tanimlamasi apriori temelsizdi. Bu bag-
lamda, ¢ok kutuplu (multipolar) diinya ile
kars1 karsiya kaldik: Yeni satrang tahtasi,
ABD’nin taglarinin basat aktér oldugu ve
eski SSCB'nin bosalttig1 karelere yerlesen
bir ¢ok tasin birbirleriyle karsihikli karma-
sik bagimhlik iligkisi i¢cinde bulundugu bir
diinyaydi. Karmasikligin en biiyiik sebebi
devlet dig1 aktorlerin —Cok Uluslu Sirketler,
Bireyler, Bolgesel Orgiitler- yiikselisleriydi.
Ama bu diizensizlik seviyesindeki karma-
siklik bir ¢ok teorisyen tarafindan Libe-
ralizm’in Mutlak Zaferi olarak degerlen-
dirildi: Kant'in baris1 gergeklesmis, ebedi
baris insan haklari, demokrasi gibi Bati'min
saglam temelleri iizerinde gercekten insa
edilmis miydi?

Bir ¢oklar1, Korfez Savasi, Yugoslavya
i¢ Savaslari, Afrika’daki kesintisiz savas-
lar1 g6z ardi edercesine ebedi barigin insa
edildigine inamiyorlardi, ancak 11 Eyliil,
tim siddeti ve gergekligi ile Batinin tizeri-
ne kabus gibi ¢okiince heniiz ebedi barisin
¢ok uzaginda oldugumuz fazlasiyla anla-
sild1. Peki, 21. yiizyi1lda neden yine Savas?
Micheal Howard,
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The Invention of Peace:
Reflections on War and
International Order
(Barisin icadi: Savas ve
Uluslararasi Diizen

= - Uzerine Diisiinceler),

Profile Books Ltd,
UK, 2000. www.profile-
books.co.uk

“Degisim istikra-
rin en biyiik diigsmani-
dir, yani barisin” diye
giris yapmis Miche-
al Howard. Howard'in
kitab1 tarihselci bir bakis agisiyla temel-
lendirilmis savas/baris kuramlarini irdele-
yen bir uluslararas: iligkiler teorisi kitabi.
Howard, bu kitapta insanlik tarihi boyunca
baris ve savas diyalektigini masaya yatiri-
yor. Insanlik tarihini bu baglamda 4 ana
baslik altinda incelemis: Rahipler ve Prens-
ler (800-1789), Halklar ve Uluslar (1789-
1918), idealistler ve ideologlar (1918-1989),
Tomahawklar ve Kalagnikoflar (M.S.
2000). Dénemlerin baslangicina baktigi-
mizda hep biiyiik degisimlerin milatlarini
-Kutsal Roma-Cermen Imparatorlugu’'nun
kurulmasi, Fransiz Devrimi, I. Diinya Sava-
st’nin sonu, Berlin Duvari’'nin yikilmasi-
goriyoruz.

Howard, Rahipler ve Prensler dénemini
(800-1789) “savas¢1” olarak nitelendirmis.
Roma Imparatorlugu’nun egemensel bari-
sinml 5. yiizyillda sona ermesi sonucunda
dogudan goc¢ eden kavimlerin Bati1 Avru-
pa’y1 istila etmesine bagh olarak ¢atismalar
baslamistir. Yiizyillar boyu siiren ¢arpis-
malardan sonra, yerel halki korumasi altina
alarak ortaya c¢ikan savasc liderleri ve aile-
leri, siirekli savas durumunun 6ndeledigi
toplumsal yapinin ¢ekirdegini olusturmus-
lardi. Bu iktidar yapisy, istilaci Macarlar'in,
Miisliimanlar'in ve Vikingler'in tehditleri
karsisinda kendiliginden siirekli ve mes-
ru kilimmisti. Ama daha da 6nemlisi, kisa
zamanda Prenslere, Krallara doniisecek bu
savasgl liderlerin iktidarini Kilise mesru
kilmisti. Bu mesrulastirma St. Augustin’in
yeniden bi¢imlendirdigi insan dogasinin
“dogustan giinahkar” oldugunu savunan
Hiristiyan 6gretisi tizerine kuruluydu. Bu
baglamda, tarih boyunca devam edecek,
insan topluluklarinin biiyiik ¢ogunlugu-
nun savast “hakli, dogru” olarak degerlen-
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direrek mesru ve sosyal yapilarinin temeli
olarak aldiklarini gériiyoruz. Bu degerlen-
dirme 18. yiizyilin Aydinlanmasina kadar
stirecektir. Aydinlanma filozoflar1 (Kant,
Rousseau vb.) insanin 6ziinde iyi oldugunu
ama kurumlar tarafindan yozlastirildigini
savunarak, savas1 dogal ve zevkli bir yasam
tarzi olarak algilayan monarko-aristokratik
degerlerin yerine “cumhuriyetci” degerlerin
egemen olmasim ileri siirdiiler. Ancak, Kant
bu durumda da savasin siirebilecegini belir-
tir, yani devletlerin olusturacagi muhtemel
bir “milletler cemiyeti’nin ebedi baris1 sag-
layamayacag1 konusunda insanlig1 uyararak
her devletin diger devletlerin yurttaslari icin
uzun vadede kozmopolit bir cemaat man-
t1g1 yaratabilecek bir nevi “misafirperver-
lik” gelistirmeleri gerektigini savunur. Bu
uzun ve sancili bir siiregtir. Bunun rasyonel
orgiitlenmesi stirekli degisen uluslar arasi
yapida nasil miimkiin olacaktir?

insanhik Aydinlanma perspektifleriyle
“ilerledik¢e” bu siirecin sonunda ebedi bari-
sa ulasabilecek midir? Howard, Halklar
ve Uluslar (1789-1918), idealistler ve ide-
ologlar (1918-1989) dénemleri boyunca bu
problematigi irdeliyor. Howard, insanog-
lunun bu problematik tizerine yalmzca iki
diinya savaginin kitlesel yikimlarindan son-
ra gereken 6énemi vermelerinin altini 1srarla
giziyor. Tiim bu saptamalara ve tarihsel
analizlere dayanarak Howard, ironik bir
bicimde General Von Moltke'nin “ebedi
baris bir riiyadir, hatta giizel bir riiya bile
oldugu tartisilir.” s6ziinii masaya yatira-
rak savasin hala bir 6l¢iide uluslar arasi
diizenin gerekli bir unsuru olup olmadigi
tlizerine, Savas ve Barisin aslinda birbirini
tamamlayan unsurlar olup olmadig: tizeri-
ne okuyucuyu kendisiyle beraber diigiinme-
ye cagiriyor ve son olarak tekrar soruyor:
“Barisin kendisi ardindan gelecek Savasin
sartlarim1 hazirlamaz mi?”

Uluslararas: Iligkiler teorileri bagla-
minda tarihselci bakis acisiyla felsefeyi bu
kadar ustaca bagdastiran ¢ok az kitap var.
Howard'in bu kitab1 Soguk Savas Sonrasi
dénemden 11 Eyliill'e kadar olan uluslara-
rasi sistemin dinamiklerini ortaya koymak
agisindan da son derece 6énemli. 1989’dan
sonraki déonemi kiiresel sistemin basat
aktorlerinin Tomahawk’larinin havada-
ki egemenligi ile kiiresel sistemin disinda
kalanlarin (birakilanlarin?) elindeki Kalas-
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nikof’larinin kars1 karsiya geldigi sistem
olarak agikliyor ve 11 Eyliil'iin arkasinda
yatan dinamikleri sistem analizi diizeyinde
bir 6l¢iide 6ndeliyor.

Morgan Norval,
Triumph of
Disorder: Islamic
Fundamentalism,
The New Face of
War, (Diizensizligin
Zaferi: islamc1
Fundemantalizm,
Savasin Yeni Yiizii)
Sligo Press, 1999.
“Insanlik tarihinin
en tehlikeli dénem-
lerinden birine sahit
olmaktayiz: Kiiltiirle-
rin ve dinsel doktrinlerin toplumlar1 kars:
karsiya getirdigi, diinya ¢apinda sugun ve
siddetin arttig1 Bilgi Cag1.” Soguk Savas
sonrasini “diizensizlik” olarak tanimlayan
Norval s6z konusu dénemi bir¢ok énemli
¢agdasinin aksine Kant'in Barig'inin ger-
ceklesmesi, liberalizmin mutlak zaferi ola-
rak degil, aksine bircok felakete gebe bir
¢ag olarak nitelendiriyor. Bu baglamda
ABD'nin orta yerinde Diinya Ticaret Orgii-
tii'ne 1993’te Islamcilarin diizenledigi saldi-
rinin énemini vurgulayarak ABD'nin muh-
temel diismaninin sistem, devlet ve birey
diizeylerindeki analizini yapiyor.
“Terdrizmin yikic1 giicii durmaksizin
artmaktadir ve bu tehlike karsisinda en
yaralanabilir olanlar gelismis toplumlar-
dir.” diyor Norval. Burada Bat1 toplumlari-
nin ve 6zellikle ABD'nin potansiyel terériin
hedefi olacagini 6éndeliyor gibi. Bu bag-
lamda Islamc1 fundemantalistlerin diinya
vizyonunu analiz ederek Islamci hareket
noktalarimi irdeliyor: “Diinyay1 ‘biz’ ve ‘on-
lar’ diye ayiriyorlar.”. Bu vizyonu Robert
Kaplanin “.. bir ortagag diinyas: ile post-
modern bir diinya bir arada var oluyorlar.”
saptamasi ile temellendirerek 1989 sonrasi
uluslararasi sisteminin karmagik kargilik-
I bagimhilik iligkileri baglaminda énemli
aktorlerden biri olarak tanimladigr Islamin
roliinii, yerini ve iligkilerini irdeliyor. Bu
noktada kendini ABD’li bir yurtsever olarak
lanse eden Norval, islamc1 fundemantalist-
lerin ABD’deki sermayesine ve ekonomik
iligkilerine dikkatimizi ¢ekiyor.

Militan Islamciligin analizinde Humey-
ni'nin fikirlerinden ve konusmalarindan
—“Terérizm kullanigh bir arac¢tir’- yola ¢ika-
rak Islam-teror iliskisini irdelerken insanog-
lunun en eski ditsmani olarak nitelendirdigi
bakterilere ve onlarin teréristler tarafindan
yayllmasina dikkatimizi ¢ekiyor. 11 Eyliil
sonrasinda ortaya ¢ikan sarbon sendro-
munun i¢ yiiziinii kavramak isteyenler icin
kitabin 68-75’inci sayfalar1 aras1 son dere-
ce carpict bir igerige sahip. Tim bu igerik
“Savasin yeni yiizii” olarak nitelendirilmis:
Ozellikle SSCB ve eski Yugoslavya’nin dagil-
masl ile ortaya ¢ikan uluslararas: alt-siste-
min fazlasiyla zayif kiiciik siyasal varliklarin
“mini-devletlerin” amalgamindan olustu-
gunun bunun da “kabileleraras1” savaglara
neden oldugunu ileri siirtiyor. Bu “terorist”
savastir, “Uniformalarin ve siirlarin olma-
dig1” Bosna'da, Somali'de oldugu gibi geril-
lalarin, suglularin, teroristlerin savasidir.
Bu savaslarin sayisimin ¢oklugu da dikkate
degerdir: 1996’da tam 60 savas olmustur ve
hicbirisi hukuken devletler arasinda degil-
dir. Bu uluslararasi sistem, diizensizligin
sistemidir: Narko-terérizm, mafya-organize
sug orgiitleri, savas lordlar: savasi...

Boylesine bir diizensizligin egemen oldu-
gu bir uluslararasi sistemde Islam aktorii
kendini gelistirebilecegi en uygun ortami
bulmustur. Norval, bu tespitlerinden sonra
iran devrimi, Hizbullah, Humeyni, Filis-
tin, Sudan dinamiklerinin derinlemesine bir
analizini yapmus. fran Devrimini, Seyh Mur-
teza Motahari'nin “Islam, Hiristiyanhk degil-
dir. [...]. Islam, hareketin, devrimin, kanin,
ozgurligiin ve sehitligin dinidir.” s6zlerini
hareket noktasi alarak analiz etmeye bag-
layan Norval 6zellikle Humeyninin ABD'yi
yani Bati'y1 ve onun degerlerini “seytanlas-
tirmasima” dikkatimizi ¢ekiyor. Norval, Hiz-
bullah’t fran'in vekili olarak degerlendiriyor.
Sudan ve Filistin'i de bu zincirin halkalar
olarak nitelendirerek bir nevi “Islami Enter-
nasyonal”in varliginin 6nemle altim ¢iziyor.

Bu kitap 1999’da yayimlanmis, 11
Eylil'den yaklasik iki y1l énce ama Nor-
val'in Islamc1 fundemantalizmin potansi-
yel tehlikelerine deggin olaylar ve olgulara
dayandirdig1 analizi son derece carpici,
sanki 11 Eyliil'den bir giin énce yazilmis
gibi. Islamc1 fundemantalizmi Islamla ner-
deyse hicbir fark gozetmeden bir tutmasi
ile bu kitap cagdaslarindan hemen ayri-
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Iiyor. Islam dininin hareket noktalar: ile
cagimzin fundemantalist Islamci terériinii
analiz ederek fazlasi ile Bat1 merkezli bir
vizyonu temel almis bu kitap son derece
biiyiik tartismalara yol agmis ve yol agmaya
da devam edecek gibi...

John K. Cooley, Unholy
Wars: Afghanistan,

S U
um America and

International Terrorism
(Kutsuz Savaslar:
Afganistan, Amerika ve
Uluslararasi Terorizm,
Pluto Press USA, 1999
1. baski, 2000 2. baski,
giincellestirilmis

2. baski 2001.)

Bu kitap i¢in, “John
Cooley'nin bu ¢arpi-
c1 ¢alismasi, ABD'nin,
Misir, Suudi Arabistan
ve Pakistan istihbarat servislerini kullana-
rak, Afganistan’da Rusya’ya karsi ¢arpi-
san uluslararasi Islamci1 militan agim nasil
finanse ettiginin, silahlandirdiginin, egitti-
ginin sistematik ve detayh bir sekilde anali-
zini yapmasi agisindan son derece énemli.”
diyor Tarik Ali.

Bu yeni baskinin kapaginda ABD’nin
yarattig1 “saatli bomba” Bin Ladin’in
anlamh bir fotografi var. Cooley, SSCB'nin,
1979’da baslattig1 Afganistan harekatini,
islam aktoriiniin uluslararasi sistemdeki
yiikselisi baglaminda déniim noktas: ola-
rak degerlendiriyor. Bu baglamda, ABD'nin
o zamanki diismani komiinizmin yerine
Islam alirsa ne olur sorunsalina da garpi-
c1 bir acgiklama getiriyor. Brejnev-Carter
dénemindeki aktérsel dengeler diizlemin-
de Afganistan operasyonunun baslangici-
ni, gelisimini SSCB-ABD diyalektiginin bu
alt-sistemde dogurdugu hava boslugundan
Islamcilarin nasil faydalandigini kavramak
acisindan kitabin ilk dért boliimii son dere-
ce analitik bir agilima sahip. Enver Sedat,
Deng gibi s6z konusu alt-sistemin aktorsel
hiyerarsisinde birinci planda géziitkme-
yen aktorlerin énemini vurgulamas: agi-
sindan da kitabin ilk yarisindaki tarihsel
analiz son derece énemli: Bu baglamda s6z
konusu alt-sistemin o zamana kadar “uyu-
yan devi” konumundaki biiyiik potansiyele
sahip aktérii Cini o giiniin konjonktiiriinde
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SSCB'’ye karsi Islamcilar1 destekleyerek,
sonrasinda Dogu Tiirkistan gibi kendi i¢
egemenligini tehdit eden sorunlara yol aga-
caktir.

Tium bu tarihsel arka planin ardindan
Cooley, SSCB'nin 6nce zayiflamasi sonra
¢okmesiyle ortaya ¢ikan hava boslugun-
da olusan uyusturucu-mafya-terér seytan
ticgeninin ABD ile de iliskilendirerek ana-
litik bir tasvirini yapmis. Bu baglamda Rus
Mafyasinin devreye girisi, ABD'nin iglerine
kadar uzanan etkisi tizerine Cooley’nin kita-
b1 son derece yerinde saptamalarda bulun-
mus. Bu hava boglugunda olusan karsihikli
karmasik iliskilerin nasil gelistigi ve bizi
nasil 11 Eyliil’e getirdigini anlamak igin
bu kitap tam bir bagvuru kitabi niteligin-
de. Bati’da olsun, Islamci cenahta olsun
SSCB'nin 1979 Afganistan isgalini, Afgan
savasc¢ilarin miicadelelerini, 11 Eylil'i,
Sonsuz Ozgiirliik operasyonunu “Iyi ile
Koétii"niin kutsal savaslar1 olarak kutsa-
yan anlayisin gercek yiiziinii ortaya ¢ikaran
“Kutsuz Savaslar”in ardindaki gercekler
Cooley’'nin akici ve dizginsiz kaleminden
gercekleri 6grenmek isteyenlere, “Neden 21.
yiizyilda hala savas?” diye soranlara...

Savas Kuramlar1 Uzerine Se¢me
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Notlar

1 Egemensel baris: Diinya diizeninde tek bir
aktoriin mutlak hegemonyas: sonucunda olu-
san baris durumu. Bircok realist paradigmaya
yakin teorisyen giiniimiizde barigin imkansiz-
ligin1 Roma Imparatorlugu gibi tiim diinyada
mutlak hegemonya kurabilecek bir aktoriin
olmamasiyla iliskilendirir.
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Popiiler Kiiltiir ve Sosyal Bilimler
Kuramlari Arasi Gegis Alani:
www.theory.org.uk

DIDEM GUNGOREN

Burasi neresi, genel tanim

Theory.org.uk’in ana sayfadaki motto’sundan boyle bir fikir edinmek
miimkiin; sitenin sundugu kaynaklara bakildiginda bu ge¢isin sekli ve
boyutlar1 da netlik kazanmakta: Elindeki bastonu post-yapisalci bir tarzda
sallayan, biitiin profesyonel felsefeciler ve yeniyetme potmodernistler icin
ideal olan 6.5”lik Foucault bebekleri, 20. yiizyil filozoflarinin, sosyologla-
rinin ve temel akimlarin 6zelliklerini 6zetleyen cep kartlari; son olarak da
yine bu ana akimlar, bunlarin temel sorunsallar: ve sosyal bilimler kuramci-
lar ile ilgili genel bilgiler.

Bu gecisken haliyle bu site internetteki konu tizerindeki —20. yiizyil sos-
yal bilimler kuramlar1 — mainstream’lerden birini olusturuyor: Leeds Uni-
versitesi, Iletisim Arastirmalar1 Fakiiltesi tarafindan destekleniyor (sitenin
sorumlusu da bu boéliim akademisyenlerinden olan David Gauntlett; site
her ay 30.000 kisi tarafindan ziyaret ediliyor, ve s6z konusu alanlar tizerine
temel bilgilerin yam sira ilgili linkleri, diger kaynaklari, bazi temel metinle-
ri, makaleleri ve incelemeleri sunuyor.

Bu site aym1 zamanda Framework Online (www.frameworkonline.com)
adli bir sinema/medya dergisi ve New Media Studies (www.Newmediastu-
dies.com) adli web ve medya iliskilerini konu alan bir proje ile kesismekte;

bu nedenle sitede yer alan bazi1 makaleler ve kaynaklar bu alanlar1 da kap-
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samakta veya bu sitelere gecis yapmakta. Sitedeki yenilikleri ilgilenenle-
re haber vermek i¢in olusturulmus bir e-mail listesi de mevcut. Site Ocak
1999’dan beri online, ayrica Theory.org.uk projesi, calismalar1 sonucu Bri-
tannica.com; Oxford Universitesi (CTI Textual Studies boliimii); The Philo-

sophers’ Magazine ve benzer web-zine'ler tarafindan édiillendirilmis.

Neler var, ayrintili bilgi

Sitenin ana sayfas1 Theory.org.uk’in ilgilendigi alanlar1 ve olanaklari-
m net olarak gosteriyor. Bir kolda genel ilgi alanlar yer almakta: Adorno,
Gramcsi, Giddens, Foucault, Butler; Identity, Role Models, Queer Theory,
Media Effects ve bu alanlardaki baz1 kitaplarin elestirileri. Ornegin Fouca-
ult'ya ayrilan kisim bir genel giris/tamitim yazisini, Foucaultnun ve onun
tizerine yazilanlardan olusturulan se¢me bir bibliyografyay, ile ilgili diger
sitelerin linklerini, ilgili kitaplari, diger sosyal bilim alanlariyla Fouca-
ultnun teorilerinin iligkisini inceleyen makaleleri, ve Foucault'nun Paris’i
gibi bir calismay1 iceriyor. Biitiin bu genel ¢erceve calismalar1 Theory.org.
uk.'i mainstream yapan 6zellikler, siteyi popiiler kiltiiriin alanina sokun -
siiphesiz en ilginglerini hareketli Giddens ve Foucault 6,5”lik bebeklerinin
olusturdugu- calismalar olanaklar1 da diger kollarda bulunmakta. Postmo-
dernist kiiltiire katki ¢alismasi tabir edilebilecek, Trading Carts adiyla vaf-
tiz edilen (bu adiyla da Harry Potter, Pokémon ya da Magic/The Gathering
oyun kartlarini ¢cagristiran ve tasarimlari/icerikleri ile de bu kartlara benze-
yen) iizerinde filozof ve sosyologlarin ya da identity gibi sorunsallarin ana
ozelliklerinin, teorilerinin gii¢lii ya da zayif noktalarimin yer aldigi ve bir
gorsel ile renklendirildigi; satin alinabilen ya da download edilebilen kartlar
bu sitenin en ¢ok bilinen ve ragbet goéren ¢aligmasi. Sitede sunulan bilgilerin
test edildigi bir Quiz ve Random Modules adh altinda her iizerine tikladig1-
miza farkl bir iletisim disiplini adina ve onun agiklamasina agilan bir baska
calismada popiiler kiiltiir/sosyal bilimler teorileri kesisiminde sunulmakta.

Sitenin bu igerigi zaman icinde gitgide genislemis ve genisliyor, What’s
New kisminda halihazirda eklenenler ve éntiimiizdeki aylarda eklenecekler

ilan ediliyor.
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Yazarlar Hakkinda

Cem Akag: 1968 de Mannheimida dofdw, Rebert Kolefi bitirdi, Bogasicl Uniersitesin.
den kimya mithendisi diplomass aldi. New Yorkta sasacf hir bucuk vl stiresinee Coe
lumbla Universitesinde sivases kurami master’s vapti, Su anda BUde Tirkive Tarihi ala-
mnda dokiora el yayor, Yayimlanms vapilan: Mok Kestsbrder Amscdogisi {1960),
7 (1992), Sug ve Ceza (1992), Belkientshateer (1993), Gzl Hava Miizesi (19951, fse (1959),
Agken Zermberegi (2000, Olgeerdeek Cogr Oplemess (2001), fe, ki Degel (2001},

Ali Akayr 1957'de Istanbul'da dopdu. Pars'ie sosvoloil ve felsele obudy, Dokiors =xinin
konusu “Tirklerde Devietgh htidann Olugumdur, Mimar Sinan Universitest Sosvobaji
BalimO'nde profestriak, Toplum Bilim Dergisi'mibe odittrlik vapmaktadar. Escrleri ara-
sanda Tekil Diigisce, Knvomilar, feranbulida Rock Hovan, Serann Sovvelopk Gz, Kevea-
whr Sirnrlarda ver almakadir.

H.l.t'ﬁt:l'ul. Atwond; Kanadal salr, mmancs ve elnq-lll‘l'l'lrl.‘:rln. Eanada mllvVersisi ve lemisinsa
almasivin da tammiyor, Oitowa'da dogdu, Toronto ve Horvard dniversinelerinde okudu,
The Circle Gare adh glir toplaminda (Governor General's Odido, 1964), dogal dunvay se-
lamlivor ve materyalizmi ftham edivordu. Romankarimn birkagy pek gok dlkede best-sel-
ler oldu. Bunlann arasinda Surfacieg (1972), Lady Oracle (1976), Life Before Marn (19790
Bodilty Hares (1981}, The Handmaid’s Tale (1985, Governor General's Odili), Car's Eve
(1988), The Robber Bride (1993) ve Alias Grace {1996, Nar-Diger Grace, Oglak Yaynlan)
ilk anda akla gelenler, Son roman The Blind Assastn (Kor Sutkasipr, Oglak Yayinlan)
2000 yilinda Booker Prize’, 2001°de Uhslararas: Folisive Yazarlar Biligi Dashicl Ham-

Iﬂmﬂm

Enis Batur: ‘Ozel Ansiklopedi'sinin 6. kitabs Yasbo: - Hiernfl £ Kitabi'ndan sonra, ‘ok s
nurly sayicla’, Seel basem bl Sitrker, 19721900 ckards. Lodbve'de diizenlenen “Vols de la
Méditerrnnds™ giir festivaline katiddy: Cumriyer'teki pazar yanlanna yeniden, bu ket
"o Limbass” kogebaghiyla baglads; venl driinlecind famnbul, Gildikern, Samar Ddin-
yrnz, Copito, 4. Kar, The Torowo Reviow, The Poetry Chain dengilerinde vavimisds; Yeryi-
el Celierrmer boghgem tagivan kitabs invermet orammda, Bpwww abkimp.com adre-
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Jean Baudrillard: Fransaz sosvolog ve lelsefect. 1929 Relms'te dogidu. Alman Edebiva-
o dzerine efitim ghrdukien sonrm, Karl Masx'm sapilanm Franssecayva gevirdl. Nanterre
Edebiva Fakilliesinde ders verdi, Mavis 68 alaylanmda aloull bir red comnds, Lilfniiton’s
vaztlar yvaxdr, Yazlann Beran Toral (Tam Ekran) adh kiapta toplach. Bigok kil Tork.
geve poviiben Baudriflard'in baslica vapatlai Aréfipies (Amierka, Aymnn Yavinlan, lsan-
bul, 1991} La soctésd de ba conemmnnarion: ses rivthes, sex structeres {Titketim Topdiemmn,
Ay Yawanlan, Istanbul, 1997 L crime parfair (Kesorsi: Cinevel, Avmmii, stanbul,
1998); Le Mirodr de o production; ou FNillusion crittgue du snntérialisene Fristorigue (et
mer Asman va da Tarld Matersaline Elegtint Yamelearnas, Dokuz Exlisl Yasnlan, lemir,
19980 Cool Memories (Stval Aalar -2 T980-F960, Avema Yayimlan, stanbal, 159995 e
fa sédduction [Bagran {.'li:.nmm Lzerine, ATt ‘I"n:,llrllu.n. Isgambal, 20015,

Bruce Blmber: Santa Barbara'daki Califfornin Unlversitest'nile Net Projesi'nede hitkilmet
ve pokitika aragtrmacissdir, The Polities of Expertise B Coongress: The Rise erd Fall of the
Dffice of Technology Assesoment (Kongre'de Uzmanbk Politikalan: Teknolojl Deperlendir.
mesi Ofisinin Yikselizsl ve Diksiign) kitabimn ve Blim ve teknolofl politikalan konusiends
pegith makalelerin yarandir. Professr Bimber, California Universitesi‘'nin Sivaset Bilimi
Bolam@niin de dfretim gireviiler amsmdadir, Lisansam Sianford'da Elekirik Mohendis-
ligh. doktomsum MIT de Sivaset Baldeniinde 1amamlamosgter,

Manuel Castells: 1942 |spanya dofumiludur. Berkeloy'deki California Oniversiiesi nde
Bab Avrupa Incebemelert Merkexinin bagkan ve Sosyolodi ile Planlama profesamidir, Pa-
s ve Madrid nnnumﬂuﬁ_de Sasyololi dersi veriver, ssmea Sili, Montreal, Campi-
nas, Coracas, Mexico, Cenova, Kopenhag, Wisconsin-Madison, Beston, Gliney Califomia,
Hong Kong. Siigapore. Talvan, Amsterdamm, Modsow ve Hitotsuhashi finlversitelerinds
@mmnmm&mwmwmmh-hmm-
The Informarion Age: Econorry, Soclety ard Cultire adh 3 kiwapltk tnemli eserinde, knp-
uﬂh‘lﬁﬂlﬂmﬁqﬂ sonun mwwﬁﬂhﬂim Sarraf, Mericlar adls
uthﬂih

_ IMﬂmmmum.mummrrmmnm

WMMWmew
dhr. fwm.ﬂ mmm%m Dex: The Limies O Arvificial Frovelligerice (Bil-
mwwwmwm 1972), Whar Computers Still Caur't
oz A Critigue of Artificial Reason ! Hmwp-uﬂ-rnﬂwuuu
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Bara Frdafy 1973 Kooselide dogelu. Koacoseli Mishendislik Fakithesi Mokine Suben-
disligi Bailiimain naden merun oldu. A anbversiiede lelsele wvidksek lisans v,
*Kant'in Feleefesinde Dagas Anlasag™ sdli eaivle wmamlade Haken Bocaell Undversites)
Felzefe Balima nile arapioma gorevlisi olarak galoriwakiadsr,

Tarhan Erdem: 1933 vilimda Konscsagilede dofidu, 1T bgaot FakoltesUmden megun ol
di Seler Sirkel, Milll Saaanms Bakanlsge, Sigecam'da, Dagan Sickstber Grulsi'mla galiy-
1 198 s KONDA arastrma sicketing kurdu, Tirk Derim Ocaklan genel bagkandign vag-
1 (1967-681. 1953 salineda CHIMve kavdoldu 1999 Temmue — 2000 Es Ml arasinds CHP Ge-
nel Sekretedigh vapi. Haziran (977 de CHP Isaanbul milketsekili segildl 1992de kumilan
Demokratik Cumburiyer Program girigimindekl cahzmalarm simliipivor, 1997 den berd
Rudikal garetesinde kose yazarhg vapmakiadir, Balkewlerd, Nixhi Teovsdd Neiv?, 80Ten
Karplarken, Anoyasa ve Segim Karakarr, CHP Bstombid P69 1 Kosngresd Turarady, CHFde
Cwe Kayuibarur Bivdegiieilovesd - 978, Tikarn Stpeser (2001 aclh kitplon vavumlamagir,
lsmall Ertaek: 1959 wilimdn Saler'de dofadv. [ngiherede Manchester Unbierdiesinde fi.
mans alaninda dgretim tvesl, Edebivat ve sinemaya, akademik alam chonomiden dakba
ik fnermn veriyor,

Erhun Geydsh Istanbal Bilgi Universitest Detigim Faliidiesi Sgrencisi ve aymi lakiilienin
web sitesl vancticisl, Gizli Fizler [hupdiwww glzliyueler.roots gen.ir], Ver-kag
[hitpwnasw ver-koc org), Aparremen [ apartman ong] gibi gok sasda slevl .

| mell va da vanetivor, Asmca hild akuf bir Eksi Sarluk kullanicisa.

Nur Gingéren: 1980 defumlby. Galstasaray Universinesd Betiglm Fakiliest 0g-

wnrd &, Herman: Penmylvania Universiiesl Whamon Tkrisar Dby nda profesie, | 788
nds Jurulan 7 Maogesime'ln kurulugsndan berd yazan. Cok syida kitsbin yazan olan
Herman, Nowm Chomsky e birlikie Polinicel Ecoramy of Human Rights {1979 ve Marn-
fcturig Constenst: The Polivical Econonty of the Mass Media (1988) adls gabgmalan, Gerry
| O'Sullivan ile birlikie de The “Terrorton” Indiestry: The Experts and Mrstinaions Thar Shape
e View of Terror (198%) adh galygmayy da vaemigter. Caligmalining ancndm girkel ve
sl enerine stirdGrmekiedie.

Bernard Lewis: Londm Ontversttestnde tarth egisimi goren Bernard Lewis, 1974 vilina
kndar Londrs Oniversitesinde ve 1974 sonmasada Princeton Oniversitestnde Islam, Orts-
dofn ve Osmanh Imparstorhigu Grerine ders vermekae ve galigmalar vapmaktadir, Mo-
deret Titrkive'min Ofugaorn (1961), Mishinoerdarin Avepa'ye Kegfl (1982), Bdamin Sivasal
Il (1988), Batr ve fslam (1993), Cangan Kitlrirler (1994), Ortadogn m ok Kinlig
i1998) eserbort pmsmdadir, Son kitabe 2000 vlinda Mew York'ta basiban A Middle Eaa
Mesmic: Frogments of Iife, letters and hisiory heniiz Turkgeve gevrilmemiytir,

Thomas Nogek Lisans egitimind Oxford Universites) Felsefe Balamd'nde tsmambsdikiar
sonra Harvard'da dekierusim veprsur, Felsele ve hukuk derslert vermekiedir, Sivast fel-
 sale, etik, epistemalajl ve skl Felselesd Bizerinde uzmanlasan Nagel, Amerikan Sanat ve Bi-

Lhwwmwmwwummvahw
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lnsanlk bgin Ulusal Bagg Vakh'nim da uynt-lglni vapmastir, Tl Poctbiliry of Alvseiem (O
gecilifin Olanapa), Mortal Duesiions (Ol0mli Sorunlark, EgeaiindPariialive {Esitlik ve Ty,
raflilik), Othersnivrds The Last Word (Son Soz) kitaplarnmn vazandar

dkan Manmv: 1967 de Mersinde dopdu. Oria ofrenimd simsimada Hithva Savdamla pivs.
o galigin. 1984 yihndn Mimar Sinan Universitesi Deviet Konservaruan mn Kompoziyvos
Bolimi'ne girdi, Ercivan Saydam ve Adnan Saygunun Ofrencist oldu. Lisansisio galis.
malurin han Usmanhag i sinifinda sirdiedi. Boston Universitesinde bestecilik dzer.
ne doktora caliymalan yapt. Yapatlan Moldova, Tarkive, Hollanda, ABD ve Almanya'da
seslendirildi; Torkive, ABD ve Almanya'ds &dile deger bulundu. Su anda MSU el
Konservatunn nda Komposisvon Sanat Dals égretim fvesidir.

Paul Ricoeur: 1913 Fransa dogumly, disginar ve tarthel, Insan istemindn, depirigin ve
ktdligin simgelerini tanmmbamy, dilbilim ve psikanalizdeki cesith vorum kummlana
I‘:‘Dﬂl‘l!.ﬂujl agusindan incelemistir. Onemli vapatbar arasinda Piulosophie de fa vodonid
(1950600, Histoire et vériné (1955), De Nimterprécation: Essai ser Frend (1965), Lo Méraphor
vive (1975) ve La Sémantiqee de Uaction (1977) savalabilir.

Edward W. Sald: Colombia Universitesinde Ingiliz Edebivat profeson ve vamn elesiir-
menl, 1935 Kudiis'te dofidu. Princeton ve Harvard @iniversitelerinde okudu. Filistin Ulu.
sal Konseyl'nde rol aldi, Fillstin'in bapumsizlsgs igin aktif olarak galin, Eserlert arasinda
Ovteriralis: Western Conceprions of the Oriens (1978), The World, the Text, and the Crinic
(1983), Cultrre and Inperialism (1993), Peace and Iis Disconients: Essays on Palestine in
shve Middle Eust Peace Process {1995), The Politics of Depression: The Strugyle for Patesrin-
'ﬂ-ﬂﬂ#ﬁﬁmﬂﬂﬂjm

= 1961 dogumlu. Almanya'ds felsefe, edebiyal, medya incelemelen ve
‘Sandbathe gu ands Friedrich Schieller University Jena'da Felsefe Bolt.
mmmm Medya febselesd, medva Inctle-
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keiim alanlannds aragerma vapmakiadr. Esederi arasinda Connrrge O el Consr-
ructirg Ambtvalent fdentiry (2000), Roce Dare: Multiculturalism and National Identity in
Australia in the 1990% (1999), The Desimdie Bodv Cirltmrnd Ferishiisms ol the Erorics af
Consaempiion (1996), The Yourrg Ones: Wiwking Class Cultuere, Consimption and the Cale-
gory of Youth (1992), Writing Sites: A Genealogy of the Postmoders World Harvester [1990),
e Vergin Texi: Fiction, Sexiality ond fdeology Marvesser (1987) bulunmakiadar.

Cass Sunstelnn: Anavasa Hukuku, Birinet Ek Madde ve Yarg: konulan izerine ok gahs-
magtir. Chicage Universitesi Hukuk Fakuliesi ve Stvaset Bilimi Balamid'nde profesandur,
University Of Chicago Law School ve Department of Political Scienoc'da profesordir. Ki-
taplan arasinda Democracy wed the Problem of Free Speech (Demokrast ve liade Osgurla-
B0 Sosutul. The Partial Constitution (K Anayasa), After the Rights Revelution {Hukuk
Devrimi Sonrasindal, Free Markers and Social Justice (Serbess Pagar ve Sosyal Adalet),
Chre Case af @ Time; Nindicial Mimimalism on the Supremie Cosrt (Tek Celsede Dava: Ust
Mahkemede Yargisal Minimalizm) ve Stephen Holmes'la birlikte vardigi The Cost of
Rights {Haklann Bedeli) bulunmakiadir.

Dofan Sahiner: 1957'de Amasva'da dogdu. Lk, orta ve lise sfrenimini Ankara'da tamam-
kadh. ODTU Ingnat Mihendisligh ofrencisi iken okuly beraksp biltlin zamanim politk ct-
kinliklere verdi. Daha sonra Bilar'da felsefe seminerleri verdi, Bagka Dillerden dergisinin
yayimina katildy (Derrida, Touraine ve baska vasarasdan geviriler), Birkim Yavanlan
{LaclauMoutte. Hegemonya ve Sosvalist Srraceii), Yapt Kredi Yayinlan (Owen, Yeni Fop-
I Cerflgh, Cogito derglst cin Wittgenstein, Heidegger, Hegel ve bagka yararlardan gevi-
rilerl, Millivet Yasinlan (“Yeni Basloyvanlar Igin® dizsinden Felsefe, Postmoderniom ve
‘bagka kitaplar), Nisan Yoyvinlan (Wittgenstein, Mavi ve Kahverengi Kitap, Levinas, Zaman
fw-ﬂt:i.rwhqhhtqipﬂm bagka vayinevlerinden birgok gevirisi yayumlnnd:,
Omer Faruk Serifoghs: 1967 de, Gazlantep'te dofdu. Hukuk ve Sanat Tarihi okudu.
Toirk resim tarill Grerine galswor, wamn sire gasctecilik vapu, lstanbul sebilleri Gzerine
Sxe izl (19957 adh bir incelemesi ve Darpapde Bir Celebd (1998 nedls dedeme eserleri
vardir. i

Mert Tanaydin: 1977 Lemit dogumly. | gocuk yagta tanigts, & yagidan berd

akif olarak bilgisayarlaria hagir wmm:unw
mmmmmww
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Aydin Ufurs OOTU [kiisas Boluma'nde lsans (19760 Ankara Universitesi Shoser Bili-
mi'nde viksek lisans [ 1983) ve dokiora { 1986} programim bitirmistic. Halen Bilgh Univer-
abesi Hetbyim Fokilies) dekiamdir. Kegfedifimenris Kira-Glinlk Yasarm ve Filiniver Keliplin.
miiz (1991} adh kitahanin van sirs, verli ve vabanci sosyal bilim dergilerinde iletigim, ¢ap-
dag sivased kurams, sivil toplum konulan e ilgil gok savids makakes) sasvimlanmistr

Mick Underwood: 1971 vilindan beri Hetisim aloninda dersler veren Underwood., iletisim
Kiliird Incelemeleri dmerine bir web sitesing de sanetmekiadin Mick Uniderivood’s Con-
manrttcarion Culitnral Snadbes worw,culisock mlinect.co,uk M UHonse

Langdon Winner: Modemn ve eknolajik defisim etrafindaki sosval ve politik konula
trerine vofunlagan bir politika weorisvend. Modern sosval ditsimcede “kanemal dist 1ok
lo™ Bikri deerine Antonormous Tecluralogy mlli calismamn, The Whale and The Reacror: A
Search for Linrics s an Age of High Techmology adh kitabin vazsn ve Democracy in a Tech-
nologtcal Society adl devlemenin editaridiir. Lisans, master ve dokiora diplomalarng
Berkeley'deki California Universitesi'nde Sivaset Bilini tzerine vapts. Trov, New Yorkta-
ki Renssclaer Politeknik Enstitisd nde wer alan Bilim ve Teknoloji Incelemeleri Bali.
milnde Siyaset Biliml dgretim givevlisidir. The New School Eor Sicin! Research'de MITde
Coliege of the Arlantic'de, The University of Caltfornta ar Samtacruz'da ve Usiversitiy OF Le-
idest'de de hocahlk yapmigter. Gegmiste the Soclery for Philssophy and Techmologynin bas-
lanlsfm yapmiy ve bir donem bir rock mikigt elepirment alarak Rollivig Stones derglsine
de, The New Grove Dictionary of Musie and Musicians, The Encylopaedia Britanmica'da
mitzk elegtirileri yayumlamugtr, Winner'in sosyal, politika ve gevee konularindaki chiksiin-
celer, diizendi bir sekikle Tech Enowledge Revee'de. Netfutire acdli on-ine bir dergide ver
abmakiader,
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