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TESEKKUR

dir. Bunlara en azindan tegekkiir edebilmek benim igin biiyiik bir

mutluluk. Hocalik yillan boyunca sagladif tiim katkilardan dolay
Dr. Fikret Yilmaz’a miitegekkirim. Osmanl tarihi ve 6zellikle mahkeme
kayitlan: {izerine 6grettiklerini hayatim boyunca kullanmaya devam edece-
gim. Cocukluk tarihinin Bati’daki geligsimine duydugum merak, University
of Nottingham’da Prof. Colin Heywood'la bir yil gecirmemi sagladi. Bu
zaman zarfinda Prof. Heywood'un verdigi ¢ocukluk tarihi derslerini
hi¢ devamsizlik yapmayan disiplinli bir 6grenci ciddiyetiyle takip ettim.
Kendisiyle ¢ocuklar iizerine yaptifim sohbetler ¢galigmamuin iskeletinin olu-
sumuna ve Osmanl ¢ocukluk tarihi aragtrmalarinin ne kadar zayif oldugu-
nu daha hizl bir gekilde anlamama biiyiik katkilar sagladi. Aynca esi Olena
Heywood'la birlikte beni birgok kere evlerinde misafir ettiler. Katkilan ve
misafirperverlikleri i¢in kendilerine miitesekkirim.

Bir kismiyla hig¢ tanigmadigim bazi Osmanh tarihgileri ihtiya¢ duy-
dugum makalelerini gonderme zahmetinde bulundular. Kendisi unutmus
olabilir ancak Dr. Eugenia Kermeli, birka¢ yil 6nce bu ¢ahgmada kullamlan
bir makalesini génderme nezaketinde bulundu. Aym seyi Dr. Gottfried
Hagen ve Dr. Abdiilmecit Mutaf yapti. Ugiine de giikranlarimi sunuyorum.
Mirag Tosun, ulagma imkinim olmadi@1 bir dsnemde, Bagbakanlik Osmanlh
Arsivi'nden birkag belgeyi gonderme zahmetinde bulundu. Memlik tarihi
uzmani Jon Hoover, Ortagag Islam diinyasinda ¢ocuklar iizerine yazilmus,
maalesef daha yeni yeni zaman ayirabildigim, birkag Arapga kitabin fotoko-
pilerini verdi ve 6nerilerde bulundu. Ikisine de tegekkiir ederim.

Caligtgim béliimdeki arkadaglanim ve hocalarim, ¢aligmay: okuya-
rak ya da daha farkl sekillerde katkalar sunarak desteklerini esirgemediler.
Bu vesileyle Raziye Oban, Ercan Uyanik, Mustafa Ozbag, Kemal Haykiran
ve hocamiz Erkan Serce’ye miitegekkirim. Umarim isimlerini sayamadi-
gim hocalarim alinganhk géstermeyeceklerdir. Ankara Universitesi'nden
Prof. Bekir Onur taslag okuyarak 6neri ve elestirilerde bulundu. Kendisine
tesekkiir ederim.

B u ¢aligmanin ortaya ¢ikmasinda birgok kiginin emegi ve katkis: var-
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fki kiitiiphanenin ismini 6zellikle anmak istiyorum. istanbul’daki
Islam Araghrmalan Merkezi (ISAM) ve Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Kiitiiphanesi benim gibi araghrmacilara en iyi hizmeti verme-
ye g¢aligtiklan igin ¢ok biiyiik bir 6vgiiyii hak etmektedir. Aynca Kitap
Yayinevi'ne ve yayinevinin genel yayin yénetmeni Cagatay Anadol’a ¢ocuk-
larla ilgili bu ¢aligmayla ilgilendikleri i¢in miitesekkirim.

Son olarak esim, Evrim, bu ¢aligmanin aragtrmalan ve yazimi
boyunca bana biiyiik bir sabir gésterdi ve ¢aligmanin bazi bsliimlerini oku-
du. Kendisine sevgi ve giikranlarimi sunuyorum.



Girig

Azaplar Mahallesi'nden on iki yaginda Nazife adinda bir geng kiz
ugrad. 1k adetini gérdiigii ve fiziksel olarak olgunlagtif1 icin baliga
sayihrd: ve kendi adina konusabilirdi. Geng kiz Edirneliydi. Ciimleleri aile-
sinden, dogdugu kentten uzakta olmasimin buruklugu ve acisiyla doluydu.
Yalmzhigim ve himayeye ihtiya¢ duydufunu “memleketimden uzaktayim”
diyerek iki kelimeyle 6zetleyecekti. Nazife, kendisini Istanbullu bir aileye
“hizmetgi” yapacak bir s6zlesmeyi mahkemede kabul edecek ve yagaminin
sonraki yillarim hizmetgilik yaparak siirdiirecekti.’ Edirneli on iki yaginda bir
kizin, 19. yiizyihn baginda Istanbul’da yalmz bagina ne aradifr sorusunun
cevabini vermek igin acele etmeye gerek yok. Ciinkii Nazife ve onunla ben-
zer bir kaderi paylagan kiz ve erkek kardeglerinin hikéyeleri bu kitabin varlik
nedenidir. On iki yaginda buluga eren Nazife biiyiik bir olasilikla yagaminin
bundan 6nceki birkag yilin1 da yine aym aileye hizmet ederek gegirmisti.
Nazife’nin hikayesi ¢ocuklugun sinirlanim, onlarnn fiziksel ve cinsel
gelisimlerinden bagimsiz bir gekilde on yedi-on sekiz yagin iizerinde géren
ve bunu miimkiin oldugu kadar daha ileri yaglara 6telemeye galisan ¢agdas
hukuk normlarina agina giiniimiiz insanlarina gagirtic gelecektir. Iki-iig asir
6nce yasamig ¢ocuklarin birbirlerinden farkh yagamlarini ve ¢ocukluk hak-
kindaki diisiincelerin zaman iginde nasil degisebildigini anlamaya 6nemli
katkilar saglayan bu 6rnek tarihgiler icin de ilging ve dikkate degerdir. Islam
hukuku, pratikte aksine dair sayisiz vaka bulunmakla birlikte, Nazife gibi
“cinsel igtah” uyandirabilecek fiziksel olgunluga ermis kizlarin yabancilarla
birlikte yagsamasim hos karsilamiyordu. Béyle bir beraberligin kizlanin ve
ailelerinin onurlarini ayaklar altina alacak bir “fesid” dofurmasindan endige
duyuluyordu. Endise yersiz degildi. Nisan 1665'te Manisa’da bir mahalle ima-
mu gece vakti, Nazife gibi kendileriyle yagsayan Havva adindaki kiz gocufunun
yatagina girecek, elini koynuna sokacak ve onu cinsel iligkiye zorlayacaktir.2

D avudpaga Mahkemesi'ne 18 Mayis1800’de Unkapani yakinlarindaki

1 Davudpaga Ser‘iyye Sicilleri (bundan sonra: DSS) 34, varak (bundan sonra: v.) 36b, hiikiim (bundan
sonra: hkm.) 4.

2 Ferdi Gékbuga, H. 1075-1076/M. 1665-1666 Tarihli 124 No'lu Manisa Ser‘iyye Sicili Transkripsiyonu
ve Degerlendirilmesi, Celal Bayar Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2008, s. 148.
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Havva ve Nazife'nin hikiyeleri aragtirmacilarda Osmanl ¢ocuk-
luguna dair umutsuz bir ¢aresizlik duygusu uyandirmamahdir. Terbiye
kitaplarinda kendilerinden bahsedilen ve biiyitkk bir 6zenle biiyiitiilen
“mutlu” gocuklar da vardir. Osmanhlar ¢ocufu sevgi ve sefkat kelime-
leriyle birlikte amiyorlardi. Imparatorluk yazigmalan hirsizlik gibi gesitli
suclara bulagmig kisilerin, ¢ocuklarinin hatirina affedilmesinden s6z eden
say1s1z kayit barindirmaktadir. Saf ve masum olduguna inanilan ¢ocuklar,
dualan kabul olunacaklar listesinde en basta yer alirlardi. Haftanin belli
giinlerinde o6liilerin ruhlarina dua etmek igin cami ve tiirbelere gétiiriilen-
lerin yaninda, sokaklarda dilenen, yetigkinler hesabina ¢aligtirilan ve hatta
onlanin “sapkin” cinsel arzularinin hedefi olan ¢ocuklar da vardi. irlanda
kokenli Amerikah yazar Frank McCourt (1930-2009) kendi ¢ocuklugunu
anlatirken ayn1 zaman ve mekinda birlikte var olan farkl ¢ocukluk alg: ve
pratiklerini ¢ok giizel bir sekilde 6zetlemistir; “Cocukludumu hatirladigim-
da nasil sag kaldigima ¢ok saginyorum. Elbette sefil bir ¢ocukluktu; mutlu
bir ¢ocuk oldugunuzda bu bir 6nem tagimaz. Siradan sefil bir ¢ocukluktan
daha beteri sefil frlandah bir ¢ocuk olmaktir ve bundan da beteri sefil
Irlandali Katolik bir ¢ocukluktur.”s

McCourt’un yazdiklarinin hig siiphesiz Osmanl toplumunda farkh
ekonomik ve sosyal katmanlardan ¢ocuklarin yagamina ve gocukluk algisi-
na yansiyan bir karsilif1 vardi. Ne var ki Osmanl tarihgileri sadece gocuk-
lar degil onlarla iligkili olan aileler ve toplum hakkinda da 6nemli ipuglan
verebilecek bu alani genellikle gérmezden geldiler. Osmanh tarihgiliginin
Tiirkiye ve diinyadaki gelisimi kargisinda, ¢ocuklugun tarihine gosterilen
ilginin azliB1, bu alanin “iivey evlat” muamelesi gordiigii izlenimini uyan-
dirmaktadir. Bati diinyasinda da, “gocukluk yillarimin cazibesi nispeten
yeni bir olgu” olup, gocukluk tarihi ¢caligmalan elli yillik kisa bir gegmige
sahiptir. 20. ylizyiln ikinci yansinda ¢ocuklarin yetistirilmesine yonelik
kaygilarin, okul sistemindeki geligmelerin ve ¢ocuk emeginin kullanimina
dair diizenlemelerin sebep oldugu tartigmalarin ¢ocuklugun tarihine gos-

3 Aktaran; Colin Heywood, Baba Bana Top At! Bati'da Cocuklugun Tarihi, Istanbul: Kitap Yayinevi,
2003, s. II.
4 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 8.
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terilen ilgiyle yakindan iligkili oldugu iddia edilmistir. Cocuklarin haklan,
sorumluluklari, dogalan ve nasil yetistirileceklerine y6nelik endigeler ve
sorular ge¢misin rehberlifine bagvurma arzusunu koriiklemisgtir. Buna
cevap arayan tarihgiler, son yarim yiizyilda ¢ocuklarin tarihine iligkin sayi-
s1z caligma iirettiler.s Boylece ¢ocukluk tarihgiligi 6nemli oranda 1960 ve
1970’lerde ortaya ¢ikan sosyal krizlerle birlikte ebeveynlerin ve toplumun
cocuklara iligkin giincel kaygilar tarafindan sekillendirildi.

Ne var ki bu ilgi, biiyitk oranda Bat1 toplumlanyla simirh kalmig-
tir.* Kanunlarda ¢ocuk olarak tanimlanan kimselerin evlendirilmesi ya
da iggiiciinden yararlanilmas gibi sorunlarin halen yaygin olarak devam
ettigi modern Tiirkiye’de’ bu sorunlarin tarihsel kdkenlerine ve gelisimine
iligkin ¢ok az gey iiretilmis olmasi diigiindiiriiciidiir. Bunu nasil agiklamak
gerekir? Tiirkiye’de ¢ocukluk tarihinin ilgi ¢ekmedigi, yapilan ¢aligmalarin
da Tanzimat 6ncesine uzanmakta zorlandiklan bir vakiadir.® 19. yiizyil
reformlarinin, toplumsal hareketlilik ve Avrupa ile artan iletigimin gocuk-
larin yagaminda ve onlarla ilgili algilarda yarattify doniisiimlerin 6ncesine
ait bir ¢ocukluk tarihi heniiz yazilmamigstir. Cocuklarla ilgili kaynaklarin
son derece daginik ve zaman zaman yetersiz? olmas: daha farkh ¢aligma
alanlarinda da goriilebilecek bir problem olup, tarihgilerin arkasina sifina-
caklar1 bir mazeret olmamalidir. Osmanli toplumunda ¢ocuklarin tarihiyle
ilgilenen baz tarihgilerin aktardiklan kigisel tecriibeleri, Tiirkiye'de tarih-
¢ilik camiasinin en azindan bir kesiminin ¢ocuklarin tarihiyle ugragsmay
akademik disi, gayriciddi, daha uygun bir anlatimla, “coluk ¢ocuk” isi

5 Hugh Cunningham, “Histories of Childhood,” The American Historical Review, c. 103, no. 4., 1998,
s. 1195.

6 Cocukluk tarihinin diinyadaki geligimi igin bkz. Peter N. Stearns, Childhood in World History, New
York: Routledge, 2006.

7 Turkiye Niifus ve Saghk Arastirmasi 2008, Ankara: Haccttepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii,
2009, s. 109-113; Yakin Ertiirk, “Child Labor in Turkey,” The World of Child Labor: An Historical and
Regional Survey, New York: M.E. Sharpe: 2009, s. 734-738. Aym yerde Tiirkiye’de gocuk emeginin
kullanimuyla ilgili bagka makaleler de mevcuttur.

8 Bu galigma boyunca zaman zaman birbirinin yerine gegecek sekilde kullanilan “Tanzimat 6ncesi”
ve “19. ylizyll 6ncesi” gibi tanimlamalann tiimii, Osmanl modernlegme siirecinin, ¢ocuklann yagamina
katmaya basladif: yeniliklerin 6ncesine gindermede bulunmaktadur.

9 Gottfried Hagen, “‘He Never Took the Path of Pastime and Play:’ Ideas of Childhood in Ottoman
Hagiography,” Scripta Ottomanica et Res Altaicae Festschrift flir Barbara Kellner-Heinkele zu ihrem Go.
Geburtstag, Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2002, s. 95-97.
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olarak gordugiinii gostermistir.”® Bu kiigiimseyici tavrin, simdi de egemen
olmasina karsin, son yillarda, 6zellikle 19. yiizyil ve sonrasimi kapsayacak
sekilde yapilan ufuk agia1 kimi galigmalar bizi bu konuda genellemeler yap-
maktan uzak tutmaktadir.”

Batili tarihgiler ¢ocukluk tarihinin renkli hikayesini Philippe Ariés’in
1960’ta Fransizca yazdify (L’Enfant et la vie familiale sous I’Ancien Régime),
1962’de Centuries of Childhood: A Social History of Family Life (Cocuklugun
Yiizyllan: Aile Yasaminin Sosyal Tarihi)'* adiyla Ingilizceye cevrilen kitaby-
la baglatmaya ¢ok isteklidir. Basilmasinin ardindan gegen ilk birkag yil pek
dikkat cekmeyen bu ¢aligma, aradan elli yildan fazla bir zaman gegmesine
ve savundugu tezlerin 6nemli bir kismu iglevini tamamlamig olmasina rag-
men ¢ocukluk tarihi ¢aligmalari arasindaki yeri ve 6nemini halen korumak-
ta, alana kazandirdig tanimlamalarla ¢ocuklar iizerine ¢aligmak isteyen her
tarihgiyi kendisine doniip bakmaya mecbur etmektedir. Peter Stearns’un
gocukluk tarihgilifinin bu kitapla baglamig olmasini ¢ocukluk tarihgiligi
agisindan “yanhs bir baglangic” olarak nitelendirmesine*4 kargin tarihgiler
ve sosyal bilimciler kitaba bir “agk ve nefret” iligkisiyle baghdirlar.

Oyle ki Ariés'in kullandifi tamimlamalar, Tiirkiye'nin miitevazi
cocukluk tarihi ¢aligmalarinda dahi kendisine 6nemli bir yer edinmis, 6zel-
likle 19. yiizy1l 6ncesi Osmanh toplumunda ¢ocukluk algisinin anlatimin-
da zaman zaman anahtar iglevi gérmiistiir. Onun, “Orta¢ag toplumu bir
¢ocukluk diigiincesine sahip degildi"* teziyle, Ciineyd Okay’in, “Tanzimat
dénemine kadar Osmanlilarda ¢ocugun ayr bir yeri ve konumu yoktu. Yani
cocuk farkl bir varlik olarak toplumda yer almiyordu™® ifadeleri arasinda-
10 Ciineyd Okay, “Tiirkiye’de Gocuk Tarihi: Tespitler, Oneriler,” Kebikeg, sy. 19, 2005, s. 121-122.

11 Ozellikle 19. yiizy1] ve sonrasini ele alan caligmalar iizerine bir degerlendirme igin bkz. Nazan
Maksudyan, Hearing the Voiceless—Seeing the Invisible: Orphans and Destitute Children as Actors of Social,
Economic, and Political History in the late Ottoman Empire, Sabanci Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii
(doktora tezi), 2008, s. 6-13.

12 Philippe Ariés, Centuries of Childhood: A Social History of Family Life, New York: Alfred A. Knopf, 1962.
13 Bir deperlendirme igin bkz. Colin Heywood, “Centuries of Childhood: An Anniversary-and
Epitaph?,” Journal of the History of Childhood and Youth, c. 3, no. 3, 2010, s. 343-365.

14 Peter N. Stearns, Growing Up The History of Childhood in a Global Context, Texas: Baylor University
Press, 200§, s. 4.

15 Ariés, Centuries of Childhood, s. 128.

16 Ciineyd Okay, Osmanh Cocuk Hayatinda Yenilesmeler 1850-1900, Istanbul: Kirkambar Yayinlan,
1998, s. 28.
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ki benzerlik gérmezlikten gelinebilir mi? Osmanh ¢ocukluk tarihgiligini,
Batida yapilan ¢ahigmalara baglayan béyle bir iliski, bu ¢aligmaya, ¢ocukluk
tarihinin Batidaki geligsimine ve temel meselelerine ana hatlariyla da olsa
deginerek baslamay1 gerekli kilmaktadir. Asagida ¢ocukluk tarihgiliginin
Batidaki gelisgimine ¢ok kisa bir sekilde deginilecek, ardindan Osmanh
cocukluk tarihgiliginin kaynaklari, imkénlari, sinirhliklar1 ve bu ¢aligmanin
amaglan {izerinde durulacaktir.

COCUKLARIN VE COCUKLUGUN TARIHI

GCocuklugun Yiizpllan'min yazildifi 1960'tan giiniimiize ¢ocukluk
tarihini aile, demografi, egitim, emek ve algilar gibi farkli ¢aligma alanla-
riyla iligkilendirerek ele almaya ¢alisan ¢ok sayida aragtirma yapildi. Ancak
bunlann higbiri Cocuklugun Yiizyllan kadar etkili olamammstr. Ariés,
ortagagda Batih toplumlann gocuklann yetigkinlerden ayn diigiiniilmesini
saBlayacak bir “cocukluk diigiincesi”ne sahip olmadifinda 1srar etmigtir.
Ancak Cocuklugun Yizyllan, ¢ocuklarin biyolojik olarak olgunlagmamus,
yetigkinlere bagiml varliklar oldugu algisimin zamanla degistigi ve bir top-
lumdan digerine farklilagabildigi diigiincesinin gelisimine 6nemli katkida
bulunmusgtur. Ariés’in ¢aligmasindan sonra gocukluk, algilanmasi zaman ve
mekéna bagh olarak degisebilen bir olgu olarak degerlendirilir olmustur.”

Ariés, “modern aile”nin nasil ve hangi siireglerden gegerek ortaya
¢tkti1 sorusunun cevabini ariyordu. Ona gore ¢ocuklarla ilgili diistincelerin
degisimi “modern aile’nin olusumunda merkezi bir yere sahipti.”® Ariés,
bugiine odakh diisiiniiyor, 20. yuzyilin ¢ocuklugunu ortagagda bulmaya
¢aligiyordu.'? Bunu bulamayinca da, ¢ogunlukla Fransiz kaynaklarindan yola
cikarak ortagada Avrupa’da insanlann bir “cocukluk diisiincesi’ne sahip
olmadiklarini iddia etmigtir. Ona gore bu dénemin toplumlarinda gocuklarin
yetiskinlerden ayn oldufuna ve onlardan farkh seylere ihtiyag duyduguna
iligkin bir biling mevcut degildi. Cocuklar, ortagagda, annelerine ihtiyag duy-

17 Heywood, “Centuries of Childhood,” s. 346-347; Cunningham, “Histories of Childhood,” s. 1197;
Margaret L. King, “Concepts of Childhood: What We Know and Where We Might Go,” Renaissance
Quarterly, c. 60, no. 2, 2007, s. 372.

18 Hugh Cunningham, Children and Childhood in Western Society since 1500, Malaysia: Longman, 199s, s. 6.
19 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 20-21.
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mamaya basladiklan, yaklasik yedi yagindan itibaren yetiskinlerin diinyasina
giriyor, onlarin konugmalarina tanik oluyor, oyunlarini oyﬁuyor ve yetis-
kinlerin diinyasinda sosyallegiyorlardi. Onlan yetigkinlerden farkh kilacak
giysileri, oyuncaklar ve okullar1 yoktu. Dolayisiyla Ariés’e gore gocuklar bu
donemde, ¢ocukluk tarihinin en meghur tanimlamasiyla, “kiiciik yetigkin”ler
olarak goriilityorlard. Elbette bundan ¢ocuklarin diglandiklan, ihmal edildik-
leri ya da kétii muamele gérdiikleri sonucu da gikarilmamaliydi.>

Ariés, 16. ve 17. yiizyillarda ¢ocuklarla ilgili diisiincelerde bir degisi-
min meydana geldigini kabul etmigtir. Yetigkinler 16. yiizyilda, ¢ocuklarin
sevimliliklerinden “hoglanmaya baslayarak, onlanin yetigtirilmesine bir
eglence ve rahatlama unsuru olarak bakmaya bagladilar.”* Bir sonraki yiiz-
yilda ise ¢ocuklarin yetigkinlerden farkli, olgunlagmamsg varhklar olduk-
lan kabul edilmeye baglandi. Bu gelisme, 18. yiizyilda “modern ¢ocukluk
diisiincesi’nin ortaya ¢ikmasim sagladi. Ariés’e gore “modern g¢ocukluk
diisiincesi”nin ortaya ¢ikmasinda kilit kurum okullardi. Cocuklar, okulla-
rin yayginlagmasiyla birlikte daha 6nceleri ¢ok erken yaslardan itibaren bir
parcas: olduklan yetigkinlerin diinyasindan soyutlandilar. Okullar, ¢ocuk-
larla yetigskinler arasinda bir duvar iglevi gérdii. Cocuklann yetigkinlerin
diinyasina daha geg yaglarda girmeye baglamasi ebeveynlerin, ¢ocuklarin
yetistirilmesindeki sorumluluklarim artirdi. Cocuk artik “modern aile”nin
merkezindeydi. Yetigkinlerden farkhydi ve bu yiizden yetistirilmelerine
daha fazla 6zen gosterilmesi gerekiyordu. Bu 6zen dayagin da iginde oldu-
gu bir diizen ve disiplin uygulamasina imkin taniyacakt.>2

Ortagay tarihgileri, Ariés’in kaynak kullanimin ve bugiine odakh
diisiinmesini elestirerek? donemin insanlarinin bir “gocukluk diigiincesi’ne
sahip olmadif) tezine kars: ¢iktilar. Yapilan ¢aligmalarda, ortagagda gocuk-
lann yetigkinlerden farkli goriildiigii, onlardan ayr1 oyuncaklara ve oyunlara
sahip oldugu ortaya konulmaya gahgildi. Tarihgiler ¢aligmalarimi ortagagda
Batih toplumlann, giiniimiizdeki ¢ocukluk anlayigina sahip olmamakla bir-

20 Ariés, Centuries of Childhood, s. 128.

21 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 26-27.

22 Cunningham, Children and Childhood, s. 6-7.

23 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 17-22; Adrian Wilson, “The Infancy of the History of
Childhood: An Appraisal of Philippe Ariés,” History and Theory, c. 19, no. 2, 1980, s. 135-136.
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likte, bir “gocukluk diigtincesi”ne sahip olduklanmi ispatlamaya adayacaklar-
dir.¢ Cocuklugun Yiizyllan’m takip eden aragtirmalarda sosyal ve ekonomik
degisimlere bagh olarak ailenin yapisinda ve ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki
iligkilerde meydana gelen biiyiik degisimlerin vurgulanmasina devam edildi.
De Mause, ebeveyn-gocuk iligkilerini temel aldif1 ¢ahiymalarinda gocukluk
tarihini, “daha yeni yeni uyanmaya bagladifimiz bir kibus” olarak nitelendi-
recektir. Ona gore tarihte geriye dogru gidildikce gocuklarin déviilmesi, terk
edilmesi, korkutulmasi ve cinsel istismara ugramasina daha fazla rastlamak
mimkiindii.» Erken modern Avrupa’da ailenin geligsimini ele alan galis-
malarda da ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki iligkilerde ve ¢ocuklara yonelik
tutumlarda meydana gelen biiyiik degisimlere vurgu yapilmigtir. Lawrance
Stone, erken modern Ingiltere’de ¢ocuklarin ihmal edilip kétii muamele
gordiiklerini, terk edildiklerini ve hatta 6ldiiriildiiklerini iddia etti.*® Ancak
ona gore yine bu dénemde “diger simflara yayilmadan énce ... Ingiliz toprak
sahipleri ve meslek simflar arasinda daha sevgi dolu ve gocuklara odaklanmig
bir yaklagim sergilemek isteyen anne ve babalar ortaya gikmugtr.”>? Benzer
sekilde Edward Shorter, modern ailenin gelisimini inceledigi ¢alismalarinda
“iyi anneligin modernlesme siirecinin iiriinii” oldugunu ileri siirecektir.?®
Ariés, de Mause, Stone ve Shorter ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki
iligkilerin ve ¢ocukluk algisinin zaman iginde degistigi konusunda hemfi-
kirdir. Ancak bunun nasil gergeklestigi ve ¢ocuklara yonelik davramsglara
nasil yansidifi hususunda anlagmazhga diigeceklerdir. De Mause, Ariés’in
diisiincelerini kendi tezlerinin zitt1 olarak gérmiistiir. Ariés’e gore ortagag-
da erken yaslardan itibaren degisik siniflardan ve yaglardan yetigkinlerin
diinyasina giren gocuklar onlarla birlikte sosyallesen “mutlu” varliklardi.
Ancak erken modern diinyada “¢ocuklugun kesfi,” onlarin 6zgiirliiklerinin
kisitlanmasi ve kat1 bir disiplin altina sokulmalari sonucunu dogurmustu.

Experience of Childhood in History, New York-Oxford: Oxford University Press, 1993; Shulamith Sharar,
Childhood in the Middle Ages, London-New York: Routledge, 1990.

25 Lloyd de Mause, “The Evoluation of Childhood,” The History of Childhood, USA: The Psychohistory
Press, 1980, s. I.

26 Aktaran; Heywood, Bati'da Cocuklufun Tarihi, s. 51, 102.

27 Heywood, Bati’da Cocuklugun Tarihi, s. 102. .

28 Edward Shorter, The Making of the Modern Family, New York: Basic Books, 1975, s. 168.
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Oysa de Mause, Stone ve Shorter ebeveynlerin ve toplumun ¢ocuklara y6ne-
lik gittikge gelisen ve olgunlagan sevgisinden bahsediyordu. De Mause,
ortagagda Batih toplumlarin bir. “¢ocukluk diisiincesi”ne sahip olmadiklar
teziyle birlikte modern ailenin kat1 bir disiplin altinda ¢ocuklara daha az
ozgiirliik verdigi diisiincesini de reddedecektir.>

Degisim tezlerinin en kapsambh elestirisi 1980’lerin baginda Linda
Pollock tarafindan yapildi. Pollock, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’dan
ebeveynler tarafindan yazilmig beg yiize yakin otobiyografi ve giinliigii kul-
lanarak, 16. yiizylldan 19. ylizyila degin ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki
iligkilerde ve gocuklarin biiyiitilmesine dair pratiklerde 6nemli degisim-
lerin yaganmadi@1 sonucuna vardi. Pollock, bu dénem boyunca gocuklarn
bakimi, ¢ocuk algisi ve ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki iligkilerde ¢ok
az degisim yagandifim iddia etti.*® Benzer sekilde yine aym1 dénemlerde
Wrightson, Shorter’in diigiincelerine kars: gikarak, 17. yiizyilda Ingiltere’de
ebeveynlerin ¢ocuklara yaklagiminda kéklii degisimlerin yasandigina inan-
mak i¢in herhangi bir gerekge olmadifimi belirtti.* Ancak Pollock’'un
kendisi de, yazarlan tarafindan sansiire ugramis giinliiklere dayanarak
yargilamalarda bulundugu igin elestirilecektir.* Farkli uglardaki goriisler,
ebeveyn ¢ocuk iligkilerinde ve ¢ocukluk anlayisinda devamlilik kadar degi-
sime vurgu yapan tarihgiler tarafindan uzlagtirilacaktir.

Elbette ¢ocukluk tarihi ¢aligmalar, ¢ocuklara yénelik algilann
ve ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki iligkilerin geligimi tarihinden ibaret
degildir. Demografi tarihgileri, ailenin biiyiikliigii, ¢ocuk 6liim oranlari,
evden ayrilma yas: gibi alanlara el atarak, iktisat tarihgileri ise ¢ocuklarin
aile ekonomisine katkisi, aile biitgeleri, iicretler ve ¢ocuk iggiligiyle ilgili
diizenlemelere egilerek ¢ocuklarla ilgili bilgilerin zenginlesmesine 6nemli
katkilarda bulundular.3

29 De Mause, “The Evoluation of Childhood,” s. 5-6; Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 51-52.
30 Linda A. Pollock, Forgotten Children Parent-Child Relations from 1500 to 1900, Cambridge: Cambridge
University Press, 1996.

31 Keith Wrightson, English Society 1580-1680, London: Routledge, 2003 (ilk basimi 1982), s. 126.

32 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 14.

33 Cunningham, Children and Childhood.

34 Cunningham, Children and Childhood, s. 15-16; Michael Anderson, Approaches to the History of the
Western Family, 1500-1914, Cambridge: Cambridge University Press, 1995.
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1990’da iki sosyolog, Alan Prout ve Allison James, aragtirmalarin
olusturdugu zengin birikime dayanarak, ¢ocuk sosyolojisi iizerine alti
temel 6zelligi olan yeni bir model gelistirdiler. Heywood’a gore bu model-
deki ii¢ husus tarihgiler i¢in de olduk¢a verimli 6nermeler sunmaktadir.
Bunlardan birincisi, ¢ocuklarin ve ¢ocuklugun farkh toplumlarda degisik
sekillerde algilanmasi, yani ¢ocuklugun “sosyal bir yap1” olarak kabul edil-
mesiydi. Prout ve James’e gére “gocuklarin olgunlagsmamig olmas: biyolojik
bir gergekliktir ama bu olgunlagmamishgin algilanis1 ve anlamlandirihig
bir kiiltiir olgusudur.” kincisi, ¢ocuklugun simif, cinsiyet ve etnisiteden
bagimsiz olarak ele alinamayacagiydi. is¢i sinifi ¢ocuklaniyla orta simf
gocuklan, kiz ¢ocuklarla erkek ¢ocuklar farkli ¢ocukluklara sahip olup ayn
ayn degerlendirilmeyi gerektirmektedir. Ugiinciisii ¢ocuklarin yetigkinlere
bagiml olmalarinin yaninda hem kendilerinin hem de etraflarindaki diin-
yanin sekillenmesinde aktif olduklaridir.>s Béyle bir model, Osmanh toplu-
munda ¢ocuklar {izerine yapilacak aragtirmalar i¢in de son derece iglevsel
bir nitelige sahiptir.

OsMANLI TARIHGILIGINDE COCUKLAR VE COCUKLUK

Tarihgiler, ¢ocukluk tarihinin Bati Avrupa ve Kuzey Amerika'da
gordiigii yogun ilgi karsisinda ditnyanin difer cografyalarinda daha az
tutkuyla karsilanmig ya da yeni geligiyor olmasinin g¢ocukluk tarihine
biitiinciil yaklagimlar geligtirme olanagim azalttifini kabul etmektedirler.s®
Son yillarda, umut verici yonelimlere ragmen Osmanl tarihgiliginin de
¢ocuklarin yagamina pek ragbet gostermedigini kolayca fark etmek miim-
kiindiir. Osmanl toplumunda aile, kadin ve toplumsal cinsiyet iizerine
yapilan g¢aligmalar ¢ocuklarin yasamlarina dair 6nemli ipuglan sagladi.¥
Cogunlugu mahkeme kayitlar1 ve fetva mecmualarina dayanarak yapilan
bu ¢aligmalar, Osmanh ailesinin buiyiiklugii, ¢ocuk evlilikleri, ¢ocuklarin
35 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 10-11; Alan Prout-Allison James, “A New Paradigm for the
Sociology of Childhood? Provenance, Promise and Problems,” Constructing and Reconstructing Childhood:
Contemporary Issues in the Sociological Study of Childhood, London: The Falmer Press, 1990, s. 7-10.
36 Stearns, Growing Up, s. 4.
37 Leslie Peirce, Morality Tales Law and Gender in the Ottoman Court of Aintab, Berkeley: University

of California Press, 2003; Sosyo-Kiiltiirel Defisim Siirecinde Tiirk Ailesi, 3 c, Ankara: Bagbakanhk Aile
Aragtirma Kurumu Yayinlan, 1992. Bagka ¢ahsmalar igin kaynakgaya bakilabilir.
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din degistirmeleri gibi konulardaki bilgi birikimine énemli katkilar yapti.
Ozellikle ¢ocuklarin yaslan, zihinsel, fiziksel ve cinsel gelisimleriyle yakin-
dan ilgili olan evlendirilmeleri ve din degistirmeleri iizerine yapilan siirh
birkag ¢aligma, ¢ocuklugun dénemlendirilmesi ve ¢ocukluktan yetiskinlige
gecisin hangi agamalardan gegilerek saglandiginin anlagilmasina énemli
katkilarda bulundu.3®

Aile ve kadin merkezli ¢aligmalar egitim tarihi, ahlak ve tip kitap-
lan1 iizerine yapilan araghrmalarla desteklendi. Bu araghirmalar sayesinde
¢ocuklarin egitimi, yetigtirilmesi, gocuk hastaliklan ve sagaltim yéntemleri
hakkinda Osmanl bilgin ve hekimlerinin diisiincelerine, ¢ogunlukla giin-
delik yagama nasil yansidif1 sorusuyla ¢ok az ilgilenerek, niifuz edilmeye
¢alisildi3 Yapilan aragtirmalarin Tanzimat 6ncesi Osmanli toplumunda
cocuklara dair bilgi birikimine sagladif1 katkilar inkdr edilemez. Ancak
¢ocuk emegi, kiz ya da erkek ¢ocuk olmanin pratikteki yansimalari, farkh
ekonomik ve sosyal tabakalara bagh olarak ¢ocuklarnin yasadiklan tecriibe-
ler, ¢ocuk oyunlari, ¢ok dinli ve etnili Osmanli toplumunda bu farkhlifin
¢ocuklarin yagaminin gekillenmesindeki yeri konusunda halen ¢ok az gey
bilinmektedir.+° Tanzimat 6ncesinde ¢ocuklugun cetrefilli ve zor mesele-
lerini ele alan bir ¢ocukluk tarihi heniiz yazilmig degildir. Hiilya Tezcan,
sehzade ve hanim sultanlarin yagsamlarina ig1k tutacak ve nasil yetistirildik-

38 Yahya Araz, “17. ve 18. Yiizyilda istanbul ve Anadolu’da Gocuk Evlilikleri ve Erigkinlik Olgusu
Uzerine Bir Degerlendirme,” Kadin/Women 2000, c. 13, sy. 2, 2012, s. 101-125; Ruth Lamdan, “Child
marriage in Jewish society in the Eastern Mediterranean during the sixteenth century,” Mediterranean
Historical Review, c. 11, no. 1, 1996, s. 37-59; Harald Motzki, “Child Marriages in Seventcenth-Century
Palestine,” Islamic Legal Interpretation Mu flis and their Fatwas, Cambridge: Harvard University Press,
1996, s. 129-140; Mahmoud Yazbak, “Minor Marriages and Khiyir al-Buliigh in Ottoman Palestine:
A Note on Women's Strategies in a Patriarchal Socicty,” Islamic Law and Society, c. 9, no. 3, 2002, s.
386-409; Eyal Ginio, “Childhood, Mental Capacity and Conversion to Islam in the Ottoman State,”
Byzantine and Modern Greek Studies, no. 25, 2001, s. 90-119.

39 Sadece birkag ¢aliyma igin bkz. Necdet Sakaoglu, Osmanly'dan Giiniimiize Egitim Tarihi, Istanbul:
Bilgi Universitesi Yayinlan, 2003; Hatice Toks6z, “Osmanli Klasik Dénem Ahlak Eserlerinde Gocuk
Egitimi,” Osmanh Diinyasinda Cocuk Olmak, istanbul: Degerler Egitimi Merkezi Yayinlan, 2012, s.
55-95; O. Necmettin $afak, “ilk Dénem (14. ve 15. Yiizyll) Tiirkge Tip Yazmalannda Gocuk Saghg:
Hastaliklan1 ve Tedavileri,” Yeni Tip Tarihi Arastirmalan, c. 12-15, Istanbul, 2006-2009, s. 227-313.

40 Eugenia Kermeli, “Children Treated as Commodity in Ottoman Crete,” The Ottoman Empire: Myths,
Realities and ‘Black Holes’, stanbul: The Isis Press, 2006, s. 269-282 gibi istisnai ¢aliymalarin varhgim
unutmamak gerekir.
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lerinin anlagilmasina katk: saglayacak ¢ok 6nemli bir ¢aligma yapt1.4* Ancak
sarayda bilyiikk bir ihtimamla yetigtirilen sehzade ve hanim sultanlarin
yasadig1 ¢ocuklugun farkli ekonomik ve toplumsal kesimlerden ¢ocuklarn
yagsamlarinin anlagilmasina ne kadar katki saglayabilecegi sorusu heniiz
cevaplandirilmis degildir.

Cocuklar iizerine yapilan ¢aligmalarin 6nemli bir kismi, Tanzimat
sonrasina iliskindir. Kaynaklarin gegitlenmeye ve gocuklarla ilgili algila-
rn degismeye basladig bu donem, gocukluk tarihi galigmalarina olumlu
bir sekilde yansimigtir. 19. yiizyihn ikinci yanisindan baglamak {izere
Cumbhuriyetin erken dénemlerini de icine alacak gekilde devletin ¢ocuk-
larla ilgili politikalarinin gekillenmesi, ¢ocuk edebiyati, gocuklarin egitimi,
yetigtirilmesi, ¢ocuklarla ilgili kurumlann olugumu ve geligimi gibi konular
etrafinda ¢ocuklarin yagamini ve ¢ocukluk algisin1 anlamaya yardima ola-
cak 6nemli ¢aligmalar yapilmistir.4*> Ancak Tanzimat 6ncesi ¢ocukluguna
iligkin aragtirmalanin sinirh, var olanlarin da ¢ogunlukla gormezlikten
gelinmis olmasi bu ¢aligmalarin bir kisminin naif genellemeler iiretmesine
yol agmustir. Mesela, yapti§1 aragtirmalarla Osmanl ¢ocukluk tarihinin geli-
siminde 6nemli bir yeri olan Ciineyd Okay, Tanzimat 6ncesi Osmanl top-
lumunda ¢ocuklarin “kiigiik yetigkin”ler olarak goriildiigiinii iddia etmistir.

Okay, Osmanhi Cocuk Hayatinda Yenilesmeler adli g¢aligmasinda
Osmanh toplumunda Tanzimat’a kadar ¢ocugun “farkh bir varlik olarak”
algilanmadifini yazacaktir. Okay’a gore “siiphesiz ¢ocuklar sosyal hayat
iginde her zaman mevcutlardi. Aile i¢inde bulunuyor, sokakta oyun oynu-
yor, okula gidiyorlardi. Bununla beraber ¢ocugun farkl bir varlik oldugu,
degisik seylere ihtiyag duydugu ya bilinmiyor ya da boyle seyler akla bile
gelmiyordu.” Okay, “cocuklarin Tanzimat'tan onceki giindelik hayatlan
hakkinda kesin bir fikre sahip olmak i¢in eldeki veriler yeterli degildir ...
saglikli bir hitkme varabilmek i¢in o devirle ilgili biitiin kaynaklar tara-
mak” gerekir diye yazmig ancak bunu beklemeden “bu dénem ¢ocuklar ile
ilgili soylenebilecekler 6zetle, mektebe baglama merasimi olan ‘4min alay-
lan,” basit ve ilkel oyunlar ve oyuncaklar ve siinnet térenlerinden ibarettir”

41 Hiilya Tezcan, Osmanh Sarayimin Cocuklan, istanbul: Aygaz, 2006.
42 Maksudyan, Hearing the Voiceless, s. 6-13.
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diye ekleyerek genellemeler yapmaktan da kendini alamamigtir.# “Kiigiik
yetiskin” tezi yerine ¢ocukluk algisinin zamanla degisip bir toplumdan
digerine farklihk gosterebilen “kiiltiirel bir inga” oldugu tezine dayanmak
Osmanli ¢ocukluk tarihgiliginin gelisimine daha fazla katk: saglayabilirdi.

Okay’in ilham kaynag 6nemli oranda Mariafina Yerasimos'un
16. yiizyildan 19. yiizyila defin Osmanl topraklarimi ziyaret eden Batili
seyyahlarin graviir ve ¢izimlerine dayanan bir ¢aligmasidir. Yerasimos'un
temel savim iki ciimlede 6zetlemek miimkiindiir: “Yabana ressamlarin
¢izmis oldugu bu ¢ocuklar, Osmanh toplumunda ¢ocuklarin giyim kusam-
lan ile tam anlamuyla ‘kiigiiltiilmiis’ biiyiikler oldugunu gostermektedir. ...
Ariés’in Bat toplumlan igin belirledigi bu 6zelligin Osmanh toplumu igin
de gegerli oldugunu saptamak ilgingtir.”+ Ancak Yerasimos’un “ilging” ola-
rak nitelendirdigi benzerlik Osmanlh tarihgiligi i¢in bir yenilik sayilmamali-
dir. Daha 19. yiizyilin ilk yanisinda Osmanh toplumu ve yagami hakkindaki
isabetli ve aynntilan kagirmayan goézlemleriyle Miss Pardoe, “iki yasindaki
bir ¢ocuk ile yirmi yagindaki bir kadinin kiyafetleri arasinda bir fark olma-
digin1” yazmigtir.4s Peki, birkag gozlem ve graviirden yola gikip Tanzimat
oncesi Osmanh toplumunda ¢ocuklarnin “kiigiik yetigkin”ler olarak goriil-
diiklerini iddia etmek miimkiin miidiir?

Cocuklarla ilgili algilann Bati diinyasindaki déniisiimiinden yola
cikan Oztan, Tiirkiye'de Cocuklufun Politik Insasi adini tagiyan ¢aligmasinda
19. yiizy1l 6ncesinde Osmanli ¢ocuklar1 hakkinda ayrintili degerlendirme-
lerde bulunmak igin yeterli kaynagin bulunmadigini kabul etmekle birlikte
6nemli oranda Yerasimos'un diigiincelerine dayanarak, “Tanzimat déne-
mine kadar, sosyo-politik agidan Osmanli toplumunda ¢ocuklarin ‘farkly’
ve ‘miistakil’ bir konumu olmadi1”"nin iddia edilebilecegini ileri stirmiis-
tiir. Oztan’a gére “Tanzimat’a kadar kaleme alinan eserlerde, ¢ocuklara

43 Okay, O h Cocuk Hayatinda Yenilesmeler 1850-1900, s. 26-28; Benzer yaklasimlar bagka ¢ahismalarda
da tekrar edilmistir. Bkz. Alan Duben-Cem Behar, Istanbul Households Marriage, Family and Fertility 1880-
1940, Cambridge: Cambridge University Press, 1991, s. 230; Fiisun Ustel, “Makbul Vatandas"in Pesinde. I1.
Mesrutiyet'ten Bugiine Vatandaghk Egitimi, istanbul: lletisim Yayinlar, 2004, s. 31-32.

44 Marianna Yerasimos, “16.-19. Yiizyd Graviir ve Suluboyalannda Osmanh Gocuk Figiirleri,”
Toplumsal Tarihte Cocuk, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 1994, s. 58.

45 Miss Pardoe, The City of The Sultan; And Domestic Manners of The Turks, in 1836, c. 1, London: Henry
Colburn Publisher, 1838, s. 246.
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ve ¢ocukluga neredeyse hi¢ yer verilmemigtir.” Yine ona gore “cocuklara
iligkin sorunlarin Tanzimat 6ncesinde modern anlamda kurumsal bir
ilgiden uzak” olmasi da gocuklarla ilgili algilarin bir yansimasidir.+¢ Ancak
kurumsal ilgiyi ¢ocuklarla ilgili diigiincelerle iligkilendirmek yerine premo-
dern devletlerin yap: ve iglevleriyle iligkilendirmek daha makul durmakta-
dir. Osmanli Imparatorlugu’'nda séz konusu edilen dénemde yetigkinler
devletin kurumsal ilgisine mazhar oluyorlar miydi? Kadinlar, sorunlariyla
ilgilenen, kendilerini erkeklerin siddetinden koruyan ve gerektiginde si51-
nabilecekleri kurumlara sahip miydi? Devlet, kendisini ilgilendirmeyen
iligkileri diizenlemeye ve bu iligkilere miidahale etmeye istekli degildi.
Cocuklar, devletin miidahale etmekten kagindi aile ici iligkilerin bir
pargasiydi. Ancak devlet, kendisine bagvuruldugunda ya da gerekli gordii-
giinde muidahale etmekten de ¢ekinmiyordu. Diger yandan ¢ocuklugun ve
¢ocuklann yazih metinlerde dikkate alinmadigyla ilgili diigiinceleri sahip-
lenirken acele edilmemelidir. Yalmzca ¢ocuklann yetistirilmesine adanmg
terbiye kitaplarinin varhig dahi bu husustaki iddialarda temkinli olunmasi
gerektigini anlatmaktadir.

Tanzimat 6ncesine iligkin aragtirmalarin simirli olmasinin orta-
ya gikardigi sorunlar gocukluk tarihgiligine farkli sekillerde yansimigtir.
Tiirkiye’de ¢ocuklugun tarihini modernlesme siirecinin bir pargas: olarak
goren Bekir Onur, ¢ocukluk tarihi aragtirmalannin geligimine biiyiik kat-
kilar saglamigtir.#? Cahgmalaninda, 6nemli oranda, ¢ocukluklarini Osmanh
Imparatorlugu'nun sonlan ile cumhuriyetin erken dénemlerinde gegiren
aydinlarin kaleme aldiklar1 anilara dayanan Onur, daha 6nceki dénemler
tizerinde dururken, ¢ocuklarla ilgili algilara dair son derece zay:f genelleme-
ler yapmigtir. Mesela, ¢ocuklarin egitimi ve biiyiitiilmesiyle ilgilenen ahlak ve
terbiye kitaplarindan yola ¢ikarak, Osmanl diinyasinda ¢ocuklar ve gocukluk
algis1 tizerine goyle bir yorumda bulunmustur; “Osmanh 6giit kitaplann-

46 Giiven Giirkan Oztan, Tirkiye'de Cocuklugun Politik insasi, Istanbul Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii
(doktora tezi), 2009, s. 25-26. Bu ¢aligma aym isimle Bilgi Universitesi Yayinlan (Istanbul, 2012)
arasindan gikmgtir.

47 Onur, sadece yazdiklariyla degil ¢ocuk kiiltiirii ve tarihinin araghnlmasinin kurumsal bir gergevede
yapilmasim saglayacak kurumlann olugmasina sagladify katkilarla da alamin geligimine é6nciilitk
etmistir.
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da —kadinlara oldugu gibi- ¢ocuklara pek olumlu bakilmadig: soylenebilir.
Ornegin, Attar ¢ocuklarla yoldaghg: ahmakhk saymakta; Sadi ¢ocuk yetis-
tirme konusunda sert onerilerde bulunmakta (‘6gretmen cefas:1 ¢cekmeyen
gocugu zor giinler bekler’); Tusi kizlarin okuma yazma 6grenmesine karsi
cikmakta; [brahim Hakki soru sormaya, itiraz etmeye iyi gézle bakmamakta;
Vehbi ¢ocupu gelistirecek birgok seyi ona yasaklamaktadir. Daha da ¢ogaltila-
bilecek biitiin bu 6rnekler, Osmanh toplumunda modernlegme ¢agina gelin-
ceye kadar aydinlar eliyle olumsuz bir ¢ocukluk anlayi1 ve egitim felsefesi
telkin edildigini gostermektedir.”#® Cocuklarin yetistirilmesiyle ilgili ahlak
ve terbiye kitaplarindan esinlenerek ¢ocukluk algis1 ve ¢ocuklarin yagamiyla
ilgili yargilar gelistirmenin bagh bagina bir sorun olmasinin 6tesinde, ayni
kaynaklan kullanan bagka bir tarihgi ifade edilenleri pekistirecek diisiincele-
rin yaninda tam tersine de ulagmakta zorlanmayacaktir.+

Kitabin baginda yer alan ve on iki yasinda baliga kabul edilen
Nazife'nin hikiyesi gosteriyor ki Osmanlidan giiniimiize ¢ocukluk algisi
ve ¢ocuklarla ilgili pratikler 6nemli degisimlere ugramgtir. Ancak boy-
le bir degisimden Osmanlilann 19. yiizyll reformlarina degin ¢ocuklan
yetigkinlerden ayn gormeye istekli olmadiklan sonucu ¢ikanlmamalidir.
Osmanlilar ¢ocuklar hakkinda, Islam diinyasindans® devralip yeni katki-
larla geligtirdikleri zengin bir birikime sahipti. Cocuklar iizerine tartigiyor,
onlarn yetigkinlerden farkli oldugunu, degisik seylere ihtiyag duydugunu
ok iyi biliyorlardi. Bunu anlamak i¢in daha 6nce hi¢ bakilmamig yeni kay-
naklarin ortaya gikmasini beklemeye gerek yoktur. Yapilmig sinirh sayidaki
caligmayla birlikte, fetva mecmualannin ¢ocuklara ayrilmig béliimlerine ve
mahkeme kayitlan {izerine yapilmig aragtirmalara bakmak Osmanhlarin
¢ocukluk algisinin mahiyeti ve nasil gekillendigi hakkinda fikir edinmeye
yetecektir. Ancak bunu daha ayrintili bir gekilde ortaya koyabilmek i¢in yeni
aragtirmalara ihtiyag vardir.

Osmanh modernlesmesinin ¢ocuklarin yagaminda ve onlarla ilgili
algilarda 6nemli degigimlere yol agmig oldugu kuskusuzdur. Fakat bunun
48 Bekir Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, Ankara: imge Kitabevi, 2007, s. 76.

49 Bkz. Toksoz, “Osmanh Klasik Dénem Ahlak Eserlerinde Cocuk Egitimi,” s. 55-95.

50 Ortagag Islam diinyasinda gocuklar ve gocukluk algisi iizerine Gil‘adi'nin kaynakcada yer alan
¢alismalanna bakilabilir.
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tam olarak ne oldugunu tanimlamakta dogal olarak giigliik ¢ekilmektedir.
Cocukluk tarihgiligi agisindan bu siireci yerli yerine oturtmak Tanzimat
oncesine daha fazla zaman ayrnilmasini gerekli kilmaktadir. igte bu galig-
ma, béyle bir arzunun yerine getirilmesine doniik bir girisim olarak orta-
ya ¢ikmistir.

CALISMANIN BOYUTLARI VE IGERi&i

Osmanh toplumunda ¢ocuklann yasamina egilen bu ¢aligma,
oncelikli olarak iki temel ¢ergeve iizerine oturmaktadir. Birincisi, Osmanl
toplumunda ¢ocuklarin yasaminda ve onlarla ilgili algilarda 19. yiizyil
reformlarina kadar bir devamlilik oldugu diisiincesidir. Bu nedenle ¢alis-
ma, 16. yiizyildan 19. yiizyihn bagina kadar siiren oldukga genis bir déne-
mi kapsamaktadir. Bu dénem, Osmanl ¢ocukluk tarihgiliginde, Osmanh
tarihinin dénemlere ayrilmasinda kullanilan tanimlamalardan biri 6diing
alinarak, “klasik dsnem”s olarak nitelendirilebilir. Ancak devamhlik vurgu-
su iki hususun gézden kagirilmas: igin bir gerek¢e olmamalidir. Cocuklarla
iligkilendirilebilecek bazi konularda 18. yiizyilin sonlanna kadar geri
gotiiriilebilecek degisim emareleri, 6zellikle 19. yiizyihin ikinci yarisindan
itibaren ¢ocuklarin yagaminda ve onlarla ilgili algilarda, devamhiliklar1 da
icinde barindiran, 6nemli degisimlere yol agacaktir.5* Daha 6nceleri aile-
nin 6zel alani olarak goriilen diisitk ve dofum kontrolii gibi meselelere
devletin miidahaleci tavr, 18. ylizyilin sonlarina kadar geri gétiiriilebilir.
Boyle bir egilim bu dénemde ¢ok etkili olmamasina karsin daha sonra iyice
olgunlagmaya baglayacak niifus, aile ve ¢ocuklarla ilgili yeni politikalarin
ilk habercisi sayilabilir.» Istanbul’dan baglamak iizere ilk mekteplerin 1824
tarihli bir fermanla zorunlu hale getirilmeleri de bu baglamda degerlen-

51 Osmanh tarihgiliginde “klasik dsnem” tanimlamasinin baglam ve igerigi iizerine bir degerlendirme
igin bkz. Oktay Ozel, “Modern Osmanh Tarih Yaziminda ‘Klasik Dénem’: Bir Elestirel Degerlendirme,”
Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar, sy. 4, 2006, s. 273-294.

52 Bkz. Benjamin C. Fortna, “Emphasizing the Islamic: Modifying the Curriculum of the Late
Ottoman State Schools,” Childhood and Y outh in the Muslim World, Paris: Maisonneuve & Larose, 2007,
$. 193-209.

53 Tuba Demirci-Selguk Aksin Somel, “Women’s Bodies, Demography, and Public Health: Abortion
Policy and Perspectives in the Ottoman Empire of the Nineteenth Century,” Journal of the History of
Sexuality, c. 17, no. 3, 2008, s. 377-420.
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dirilmelidir. Devlet boylelikle adim adim devletin ve toplumun gelecegi
olarak goriillmeye baslanan ¢ocuklarin yagamini diizenlemeye baglayacak
ve miidahalelerini siklagtiracaktr. lkinci husus imparatorlugun tiimiinde,
ozellikle de biiyiik kentlerde goriilen “tebenni” [evlat edinme] olgusunun
18. yiizyilin ikinci yanisinda kazandif1 ivmedir. Tebenniye verilen ¢ocuk-
larin bityiik ¢ogunlugu kizlardan olugmaktaydi. Koéleligin gerilemesinin
yarattif1 emek agiinin tebenni edilen kizlarla telafi edilmeye ¢alisildigini
diisiinmek miimkiindiir. Ayrica bunun artan toplumsal hareketlilikle yakin
bir ilgisi olmalidir. Ancak 18. yiizyilin ikinci yarisiyla birlikte bagka ailelere
verilen ¢ocuklarin sayisinda iizerinde ayrica durulmay: gerektirecek bir
artig yasanmug olmasi dikkat ¢ekicidir.

Caligmanin ikinci temel gergevesi, Osmanh toplumunda gocuklarn,
Prout ve James'in gelistirdikleri model takip edilerek, degisik ekonomik ve
toplumsal mensubiyetlere bagh olarak farkli bir ¢ocukluga sahip olduklari
ya da olabilecekleri diisiincesidir. ilerleyen sayfalarda farkli ekonomik ve
toplumsal aidiyetlerin ¢ocuklarin yagamini nasil etkiledigine dikkat ¢eki-
lecektir. Ancak bu konuda ¢arpic bir 6rnek olusturmasi agisindan gocuk
evliliklerine bakmak yeterlidir. Cocuk yaslarda evlendirilen kizlarin biiyiik
bir ¢ogunlugu babalarin1 kaybetmis yetimlerden olusmaktaydi. Ekonomik
ve sosyal farkhiliklarin ¢ocuklarin yagsamu iizerindeki belirleyiciliine diger
etkenlere oranla asilmas: daha gii¢ olan cinsiyetin olusturdugu miihim
farklihip1 da eklemek gerekir. Erkek ve kiz ¢ocuklarin yagamlari ¢ocuklugun
erken donemlerinden itibaren birbirinden ayrilmaktaydi.

Yukarida bahsedilen gerceveye bagh olarak bu ¢alisma birbirini
tamamlayan ii¢ boliimden olugmustur. Birinci bélim, ¢ocuklar: aile,
toplum ve hukuk sisteminin bir parcas: olarak ele almaktadir. Avrupa’da
¢ocukluk tarihgiliginin agtif1 bir tartigmayi, 19. yiizyil 6ncesi Osmanl top-
lumunda “gocukluk diigiincesi’nin varhg ya da yokluguna iligkin sorular
sorarak Osmanli ¢ocukluk tarihgilidi i¢in yeniden baglatmanin zaman
kaybindan bagka bir anlam yoktur. Burada 6nemli olan ¢ocuklugun farkl
kosullarda nasil tanmimlanip gekillendigini anlamaktir. Osmanllar igin
cocukluktan erigkinlife gecis cinsel, fiziksel ve zihinsel olgunluk kriterle-
rinden gegmeyi gerektirmekteydi. Ancak sinirlar hem teorik hem de pratik
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olarak berrak degildi. Cocuklarin cinsel, fiziksel ve zihinsel geligimlerinin
her birinin yetigkinlige geciste farkli bir karsiign mevcuttu. Mesela, on
yasginda cinsel iligkiye girebilecek fiziksel olgunluga erisen bir kiz, bir evli-
ligi fiili olarak gerceklestirebilir kabul edilmekteydi. Fakat aym: kiz baliga
kabul edilmiyor dolayisiyla kendi adina kararlar alamiyordu. Yetigkinlige
gecisin karmagik ama birbirini tamamlayan asamalar giindelik yasamda
ilging sonuglar iiretmekteydi.

Modern 6ncesi toplumlarda erken yaslarda gergeklesen dliimler ve
6liim oranlarinin yiiksekligi nedeniyle ¢ocuklar ebeveynlerinden birini ya
da ikisini birden kaybedebiliyordu. Béyle bir durum ¢ocuklarin bakimi,
yetistirilmesi, mallannnin korunmas: gibi sorunlara yol agmakta ayrica
onlarin iivey kardes, anne ya da baba olgusuyla tanigmalan sonucunu
dogurmaktaydi. Boylece ¢ocuklarin akrabalarindan devlete kadar farkh
kesimlerin bir pargas1 olabildigi karmagik iligkilerin dogumuna uygun bir
zemin olusuyordu. Gocuklarin cinsiyeti bu iligkilerin nasil geligsecegine etki
edebiliyordu. Yetigkinliklerinde iistlenecekleri rollere uygun sekilde kiz ve
erkek ¢ocuklar arasinda erken yaglardan itibaren bir farklilagma meydana
gelmekteydi. Biitiin bunlar ¢ocukluk olgusunun daha iyi tanimlanmasina
katk saglayacak meseleler olarak birinci boliimde ele alinacaktir.

fkinci béliim, gocuklarin egitimi ve yetigtirilmesine aynlmigtir.
Islam bilginleri ve onlar takip eden Osmanlilar erken yaglarda alinan terbi-
yenin ¢ocugun gelecekteki yasamini sekillendirdigine y6nelik kat1 bir inan-
ca sahipti. Bu yiizden, her durumda kullanilan bir tanimlamayla, ¢ocuklar
“terbiye etmek” 6nem kazanmaktaydi. Terbiye, ¢ocuklarin davraniglar,
oturma-kalkma adabs, 6grenmeleri gereken bilgi ve beceriler gibi yagamin
her alaniyla ilgiliydi. Cocuklar mekteplerde temel dini bilgileri 6greniyorlar-
di. Onlann mekteplere kag y1l devam ettikleri, buradaki hocalarin nitelikleri
gibi konular tartiymalidir. Elbette ¢ocuklarin ne 6greneceklerinin yaninda
nasil 6grenecekleri de 6nemliydi. Osmanl egitim sistemine deginen ¢alig-
malar kat1 disiplin ve dayag1 ¢ocuklarin terbiyesiyle 6zdeslestirmigtir.s+
Osmanlilar dayagin gerekliligini inkir etmiyor, ancak bunu genis bir sekil-
de tartigmay: da gocuk terbiyesinin bir geregi olarak goriiyorlardi. Yaptiklar

54 Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, s. 113-120.
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tartigmalar giiniimiize kadar gelmis olmasina karsin olgunun giindelik
yagsama yansimalar1 hakkinda maalesef ¢ok az gey bilinmektedir. Bu boliim
farkh kaynaklara dayanarak ¢ocuklarin terbiye siirecini hem teorik hem de
giindelik yasamdaki boyutlariyla ele almaya ¢aligsacaktir.

Ugiincii béliimde ise, yoksulluk ve ¢ocuk emegi ele alinmigtir. Bu
béliimiin ikinci boliimii tamamladigini diigiinmek yanhs degildir. Terbiye
kitaplarinda hocalar tutularak iyi bir egitimden gegirilmesi istenen ¢ocuk-
larla, erken yaglardan itibaren ¢aligmak zorunda kalan ya da tebenniye veri-
len ¢ocuklarin gocukluklari, aynmi diinyanin bir pargasi olmalarina kargin
farkli olmaliydi. Bu nedenle iki boliim birlikte okundugunda daha anlamh
bir biitiin olugturacaktir. Ugiincii béliim esas olarak ciraklik ve tebenni
olgularina deginmektedir. Sanayi 6ncesi toplumlarda bilgi aktarimi, usta-
cirak iligkisi yoluyla gerceklesmekteydi. Bu durumda ¢irakhifi her zaman
yoksullukla iligkilendirmek dogru mudur? Béyle bir soruya ancak ¢iraklifin
niteligi, cirakliga girilen yas ve qiraklik anlagmalan {izerinde durularak bir
cevap iiretmek miimkiindiir. Cirakhigin ¢ogunlukla erkek ¢ocuklarla iligki-
lendirilmesi gibi, tebenni de kiz ¢ocuklariyla iligkilendirilmistir. Tebenni
olgusu, farkli ekonomik ve sosyal kesimlerden olmanin ¢ocuklann yaga-
minda olugturdugu keskin farkliliklann en iyi yansidi alanlanin baginda
gelmekteydi. Fakirlik ya da ebeveynlerden birini kaybetmek iki-ii¢ yagin-
daki ¢ocuklarin dahi bagka ailelere tebenniye verilmesi sonucunu dogu-
rabilmekteydi. Cocuklar1 yanlarina alan ailelerin bunu hayir i¢in mi yoksa
¢ocuklarin emeginden yararlanmak i¢in mi yaptifin1 anlamak, kayitlar
tizerinden yapilacak hassas bir okumay: gerektirmektedir.

KAYNAKLAR VE COCUKLARIN TARIHINI CALISMANIN
SORUN VE SINIRLARI

Istanbul’'un yaninda, imparatorlugun merkezi bblgeleri olarak
tanimlanabilecek Orta ve Bat1 Anadolu cografyas: bu ¢aligmanin mekéansal
simrlanm belirlemektedir. Ancak cografi sinirlar zaman zaman oldukga
yapaylagmaktadir. Fetva mecmualan ve ¢ocuklann terbiyesiyle ilgili kitap-
lar, imparatorlugun tiimii hakkinda bir fikir edinmeye imkén vermektedir.
Ancak ¢aligmanin temel kaynaklarindan birini olugturan mahkeme kayit-
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lar, 16. yiizyildan 19. yiizyiin bagina degin Istanbul’la birlikte Orta ve Bati
Anadolu kentlerine aittir.

Islam hukukunun bir yorumu olarak fetva mecmualar, Osmanl cog-
rafyasinda biitiin Miisliimanlarin temel bagvuru kaynaklanydi. Halil Inalcik,
fetvalann Osmanlilarin islami hukuka en énemli katkilarindan biri olarak
degerlendirmistir.¥ Fetva mecmualarinda ¢ocuklara 6nemli bir yer ayril-
migtir. Bu nedenle Osmanh toplumunda ¢ocuklarin bakimy, yetigtirilmesi,
haklari, sorumluluklari, ebeveynler ve toplumla iligkileri {izerine yapilacak
bir ¢aligma fetva mecmualan olmadan eksik kalacaktir. Fetvalarin giindelik
yagamla ne olgiide ortiigtiikleri tarihgiler arasinda 6nemli bir tartigma konu-
sudur. Bu kaynag kullanan tarihgilerin bir kismu fetvalarin Islam hukuku
literatiirii agisindan 6nemli olmasina ragmen ¢ogunun daha 6nce var olan
fetva mecmualarindan aktarilarak olustufunu, dolayisiyla ortaya ¢iktiklan
dénemi anlamak i¢in kullanilamayacagim iddia etmistir.s® Boyle bir yorum
fetvalar tizerine yapilmig ¢alismalarin simirh olmasiyla yakindan ilgilidir.
Ancak mahkeme kayitlan1 gosteriyor ki insanlar karsilagtiklan sorunlan
¢6zmek icin fetvalara siklikla bagvuruyorlardi. Aym sekilde gocuklarla ilgili
sorunlar ve onlar adina yapilan tasarruflar, islam hukukuna, dolayisiyla fet-
valara dayandinhyordu. Cevrelerindeki diinya, miiftiilerin fetvalarina yogun
bir sekilde yansimaktayd1.” Toplumun ¢ocuklarla ilgili algisinin sekillenme-
sinde Islam hukukunun énemli bir yeri bulunmaktaydi.

Ahlak ve terbiye kitaplan da cografi simrlan asiyor, Miisliiman
gocuklarin yetistirilmesinde ortak bir alginin olusumuna katkida bulunu-
yordu. Osmanl bilginleri, ¢ogunlukla kendilerinden 6nce yazilmig ahlak,
terbiye ve 6git kitaplarim taklit ederek, kendi yorumlariyla zenginlestir-
miglerdir. Yavuz Sultan Selim’in Misir Seferine katilan ve Anadolu’dan
gecerken duydupu atasézii, hikidye ve masallani Pendndme adl eserinde
bir araya getiren Giivahis® gibi klasik kaliplarin digina ¢ikan Osmanhlar da
55 Halil Inalak, Osmanls imparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2003,
:éisl;i(z. Colin Imber, “Kadinlar, Evlilik ve Miilkiyet: Yenigehirli Abdullah’in Behcetii’l-Fetivi'sinda
Mehr,” Modemlesmenin Esiginde Osmanh Kadinlan, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2000, s. 99-100.
57 Haim Gerber, Islamic Law and Culture 1600-1840, Leiden: Brill, 1999, s. 5, 32, 36.

58 Giivahi, Pendname (Ogiitler ve Atasozleri), haz. Mehmet Hengirmen, Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanlh1 Yayinlari, 1983, s. 7-16.

OsMANLI TOPLUMUNDA Gocuk OLMAK 27



vardi. Ancak Sadi’'nin Giilistan ve Bostan, Attar'in Pend-i Attdr, Gazali'nin
Eyyiihe’l-Veled, Tusi’nin Ahldk- Nasiri gibi pendnime/nasihatnime gele-
neginin dnemli ¢aligmalan tiim Islam diinyasinda oldugu gibi Osmanllar
tarafindan da ilgiyle okunuyor ve siirekli bir sekilde yeniden tiretiliyordu.59

Pendnime/nasihatndme tiiriiniin bir parcas: olarak yazarlan tara-
findan dogrudan kendi ¢ocuklarina hitap edilerek yazilan eserler de son
derece ragbet gormekteydi. Osmanh diinyasinda bunlarin, Gazali’'nin
Eyyiihe'l-Veled'iyle birlikte ikisi en meshurlanydi. Nabi'nin 17. yiizyihn
ikinci yarisinda yazdig1 Hayriye ile Siinbiilzade Vehbi'nin 18. yiizyilin ikinci
yarisinda yazdif Liitfiye bu tiiriin 6nemli eserleridir. Ozellikle Liitfiye, 19.
yuzyilda da yogun ilgi gérmiistiir.

Ahlak ve terbiye kitaplar, ¢ocuklarin biiyiitiilmesi, egitimi, aile ve top-
lum igindeki iligkilerin algilama boyutuna dair 6nemli bilgiler sunmaktadar.
Ancak birbirlerini tekrar eden icerikleriyle cocuklarin yagaminin anlagilma-
sina ne kadar katki saglayabildikleri siiphelidir. Burada anlatilanlar “ideal”
bir ¢ocuk 6ngoriisii olarak kabul edilmeli, kentli ve daha varlikh toplumsal
kesimlere hitap ettigi gézden kaginlmamalidir. Ancak terbiye kitaplarinda
cocuklara 6gretilmesi istenen bilgilerin 6nemli bir kism kaynagini dinden
almaktaydi. Daha alt kesimlerden ¢ocuklann aileleri de ¢ocuklarinin aym
bilgileri farkl yollarla da olsa 6grenmelerini arzu ettikleri siiphesizdir. Aynica
bu kitaplarin yazarlar1 arasinda, 15. yiizyihin ikinci yanisinda kaleme alinmig
Tarikul-Edeb adl1 eserin yazann Amasyali Ali bin Hiiseyin gibi sibydn mektebi
muallimi oldugu iddia edilen kisilerin de oldugu unutulmamahdir.% Ali bin
Hiiseyin gibi kigilerin varlig, bu eserlerdeki bilgilerin toplumun daha alt
kesimlerine yayilmasinda aracihik iglevi goriiyor olmaliydi.

Fetvalann sagladipy Islam hukuku gergevesinin diginda, dogrudan
devlet gorevlileri tarafindan tiretilmis kayitlar da devletin gocuklara bakigim
yansitmasi agisindan son derece 6nemlidir. Ancak Osmanh toplumunda
¢ocuklar1 ¢aligan tarihgilerin en biiyitkk sans1 mahkeme kayitlanidir. Bu
kayitlar, ¢ocuklara iligkin déneme ait bagka hi¢bir kaynagin saglayamayaca-
59 Ahlak ve terbiye kitaplan igin bkz. Agih Sirni Levend, “Ummet Caginda Ahlik Kitaplanmuz,” Tirk
Dili Aragtirmalan Yillig Belleten, 1963, s. 89-115.

60 Mehmet Seker, Fatih Devri Osmanh Muelliflerinden Ali b. Hiiseyin el-Amisi ve Tarfku'l-Edeb’i
(bundan sonra: Tarikw’l-Edeb), Ankara: Diyanet Igleri Bagkanhg, 2002, s. 16.
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g1 zenginlikte bilgi ve belge barindirmaktadir. Cocuklar1 narin, kirilgan ve
bagiml varliklar olarak tasvir eden Islam hukuku ve geleneginin Osmanh
pratigine nasil yansidifim1 6nemli oranda bu kaynaklar sayesine ortaya
koymak miimkiindiir. Dolayisiyla mahkeme kayitlari, fetva mecmulan ve
terbiye kitaplarinda ifade edilenleri ete kemige biiriindiirdiiklerinden boyle
bir ¢caligma igin vazgegilmezdir.

Bu ¢aligma, esas olarak fetva mecmualar, terbiye kitaplari, mahke-
me kayitlan ve argiv kaynaklarina dayanmakla birlikte ¢ocuklarin tarihini
caligmak i¢in daha farkli kaynaklar da mevcuttur. Avner Gil‘adi, ortagay
[slam diinyasinda gocuklar iizerine galigmak icin kaynaklarin yeterli ancak
¢ok daginik olduklarimi yazmigtir.>® Benzer bir durum Osmanh dénemi
i¢in de gegerlidir. Bununla birlikte ¢ocuklar iizerine ¢aligan tarihgilerin kay-
nak yelpazelerini genis tutmalan bir zorunluluktur. Tarihgiler, kendisine
adandi@ kisilerin ¢ocukluklanna deginen menakipnameler,®* 17. yiizyilda
gorece arth@1 gézlenen ve aralarinda ¢ocuklarin da oldugu aile fertleri i¢in
yazilan mersiyeler,% ebeveynlerin ¢ocuklarinin 6liimii kargisinda hissettik-
lerini yansitan ¢ocuk mezar taglari® ve ¢ocuk hastaliklar1 ve bakimi iizerine
yazilmug tip eserleri% gibi farkli kaynaklardan yararlanmay: ihmal etmeme-
lidir. Birbirinin eksikligini tamamlayan bu kaynaklan birlikte kullanmaya
galigmak Osmanl gocukluk tarihgiliginin diigiiniilenden daha fazla imkina
sahip oldugunu gosterecektir.

Ancak kaynaklarin ve bu ¢aligmanin da iistesinden gelmekte zorlan-
diB1 sorun ve sinirlamalarin varlifi da yadsinamaz. Batida, ¢ocukluk tarihi
¢aligmalarinin ¢ocuklan digarida birakmaya egilimli olduguna yénelik yay-
gin bir sikiyetin varhigindan bahsedilmektedir. Cocuklar geriye ¢ok az sey
biraktilar. Onlar hakkinda s6ylenenlerin ve yazilanlarin biiyiik ¢ogunlugu

61 Avner Gil‘adi, Children of Islam Concepts of Childhood in Medieval Muslim Society, New York: St.
Martin’s Press, 1992, s. 1-15.

62 Hagen, “He Never Took the Path of Pastime and Play’,” s. 95-118.

63 Mustafa Isen, Aciyt Bal Eylemek Tiirk Edebiyatinda Mersiye, Ankara: Akgag Yaynlan, 1994, s. 116-
122, 455 ve devamu.

64 Yusuf Agikgdz, Anadolu Hisan Osmanh Dénemi Mezar Taslan Kitabelerinin Dil incelemesi, Marmara
Uni. Tiirkiyat Araghrmalan Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2007.

65 Safak, “llk Dénem (14. ve 15. Yiizy1l) Tiirk¢e Tip Yazmalarinda Gocuk Saghig Hastaliklan ve
Tedavileri,” s 227-313.
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yetiskinlere aittir. Bu durum, tarihgileri ¢ocuklarin yagamini yetigkinlerin
goziinden anlamaya zorlamaktadir.®® Tanzimat 6ncesi Osmanlh toplumun-
da ¢ocuklardan geriye ¢ok az egya ya da oyuncak kalmigtir.*” Yazih kayitlar-
dan bahsetmenin geregi dahi yoktur. Cocuklann sesini duymak neredeyse
imkansizdir.®® Cocuklar adina konugma hakki yetigkinlere aitti. Cocuk
yaslarda evlendirilen kiz ¢ocuklar: dahi kendi adlarina konugma hakkina
sahip degildi.®» Onlarin sesini duyabilmek i¢in ergenlife adim atmalarini
beklemek gerekecektir. Bu eksiklik ¢ocuklarin duygulanni, diigiincelerini
anlamaya engel olusturdugu gibi yetiskinlerin onlar adina yapip ettiklerini
onlarn diistinceleri olarak sunma tehlikesini de dogurmaktadir. Ancak bu
durum, ¢ocuklar iizerine ¢aligan tarihgilerin belki de hi¢bir zaman agama-
yacaklar bir sorun olarak varhgini devam ettirecektir.

fkinci sorun, Miisliiman olmayan ¢ocuklarla ilgilidir. Kaynaklar
farkli dinlerden olmanin ¢ocuklann yagamini nasil gekillendirdigi hakkin-
da ¢ok az sey sunmaktadir. Oyle ki ahlak ve terbiye kitaplan, Miisliiman
¢ocuklara yonelik olarak yazihyordu. Cocuklarin egitimiyle ilgili kayitlarin
biiyitk ¢ogunlugu yine Miisliitman ¢ocuklarla ilgiliydi. Her cemaat kendi
¢ocuklarinin egitimiyle ilgileniyordu. Mahkeme kayitlann gayrimiislim
¢ocuklann yasamlarina niifuz etmeye yarayacak belgeleri ihtiva etmesine
ragmen onlann yagamlan Miisliitman ¢ocuklara gore golgede kalmaktadir.
Ancak benzer bir kiiltiirel diinyada yagsamanin farkli dinlerden ¢ocukla-
rin biiyiitilme ahigkanhklari konusunda trettigi ortakliklarin etkisini de
kiiciimsememek gerekir.”

Uglincii sorun, kaynaklarin cinsiyetgi tavriyla ilgilidir. Ahlak ve ter-
biye kitaplan kizlardan ¢ok erkek ¢ocuklarin yetistirilmesiyle ilgileniyordu.

66 Colin Heywood, Growing up in France. From the Ancien Régime to the Third Republic, Cambridge:
Cambridge University Press, 2007, s. 4.

67 Kilig, “Eyiip Oyuncakgihif ve Istanbul Belediyesi'nin Eyiip Oyuncaklan Koleksiyonu,” Toplumsal
Tarihte GCocuk, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2008, s. 129-136.

68 Peircc, Morality Tales, s. 195.

69 Uzerinde gahgilan mahkeme kayitlannda kargilagilan gocuk evliliklerinin yalmzca birinde bir
kiz ¢ocupu, esinden bosanirken kendi adina konusmustur. Ancak bunu, hazir bulunan yetigkin
akrabalaninin gézetiminde yaptig da kayitlara gegirilmigtir. Bkz. Bursa Ser‘iyye Sicilleri (bundan sonra:
BuSS) B-236, v. 26b, hkm. 4 (Ocak 1787).

70 Mesela cocuk evlilikleri konusundaki benzer egilimleri gostermesi agisindan bkz. Lamdan, “Child
marriage in Jewish society in the Eastern Mediterranean during the sixteenth century,” s. 37-59.
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Kizlardan bahsedildigi yerlerde onlarin iyi bir e ve anne olmalarini sagla-
yacak bir terbiye siirecinden gegirilmeleri 6neriliyordu. Bunu annelerinden
almalar1 beklenmekteydi. Oysa erkek ¢ocuklar erken yaglardan itibaren
evin digina gikacak ve daha fazla ilgi ¢ekecektir. Biiyiidiiklerinde toplumda
iistlenecekleri rollere hazirlanmalar: gerekiyordu. Ahlak ve terbiye kitaplari
da boyle bir igleve sahip olduklar iddiasindaydi. Kiz gocuklarinin erkek
¢ocuklarina oranla gélgede kalan yagsamlarini, mahkeme kayitlar sayesinde
kismen de olsa telafi etmek miimkiindiir. Ancak mahkeme kayitlarina da
erkekler kizlardan daha fazla yansimaktaydi.

Dérdiincii sorun, Osmanhda niifusun biiyiik bir boliimiiniin kirsal
kesimlerde yagamasina ragmen, bu ¢ogunlugun kaynaklarda kentli azinlik
kadar temsil edilmemis olmasiyla ilgilidir. 16. yiizyihn ilk yarisinda sadece
gocebe ve yar1 gogebeler, Anadolu niifusunun yaklagik dortte birlik bir kis-
mini olugturuyordu.” Kaynaklarda yeterli diizeyde temsil edilmiyor olma-
lar1 6nemli bir eksikliktir. Cok iicra koylerde yasayan ¢ocuklarin sorunlari
dahi zaman zaman mahkemelerin ilgi alanina girebiliyordu. Kayitlar
mektep gibi yaygin egitim kurumlarinin kirsal kesimlerdeki varligindan
haber vermektedir. Ancak kéylii ¢ocuklarin, gégebe kardesleriyle birlikte,
yasamlar1 ve ebeveynlerinin onlar yetigtirme aligkanliklar1 hakkinda daha
fazla bilgiye sahip olmak rahatlatic1 olabilirdi.

Yeni aragtirmalarla agilmasi beklenen besinci sorun, Tanzimat
oncesi Osmanh toplumunda gocuklarin ¢ok az ¢alisilmig olmasayla ilgilidir.
Boyle bir sorun, ¢ocuklarin yagaminin nereden baslanarak inga edilebilece-
gi konusunda tereddiitler ve yontemsel sorunlar iiretmektedir. Bu eksik-
likler ve sinirliliklar ¢ergevesinde, gocuklarin yagamina birka¢ ana mesele
etrafinda tematik bir baglamda egilen bu ¢aligmanin daha derinlikli aras-
tirmalar ve elestirilerle gelistirilmeyi bekleyen miitevaz1 bir giristen ibaret
oldugu ifade edilmelidir.

71 Halil inalcik, Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, I. Cilt, 1300-1600, Istanbul:
Eren Yaymalik, 2000, s. 71-75.
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BiriNnci BOLUM
HUKUK, TOPLUM VE AIiLENIN BiR
PARCASI OLARAK COCUKLAR

araman vilayetinde 16. yiizythn ikinci yansina ait bir belgede Ali
I(admdaki birini tarlasinda galigirken katledenlerden bahsedilmek-
tedir. Ashinda katillerin “siyaset™ edilmeleri gercktigi yazilmigtir.
Ancak maktuliin ¢ocuklar1 vardi. Hitkmii verenler, ¢ocuklarin varlig kar-
sisinda katillerin almalar gereken cezanin niteliginde bir degisiklige gidil-
mesi gerektifini diigiiniiyordu. Bunun sonucunda katillerin cezas: “siyaset”
edilmekten kiirege konulmaya gevrilecek, mal varliklarinin da satihp mak-
tuliin ¢ocuklarina “diyet (kan parasi)”* olarak verilmesi kararlastirilacaktir.3
Kendilerine bakabilecek beceri ve imkénlardan yoksun kiigiikk ¢ocuklarin
korunmasi ve kollanmas:1 gerektigi diigiincesi, Osmanli hukuk diizenle-
melerinin ayirt edici 6zelliklerinden birini olusturmaktadir. Cocuklar soz
konusu oldugunda, hukuk pekild esnetilebilirdi. {slam, ¢ocuklar1 narin ve
bagimh varliklar olarak tasvir etmis haklarinin giivence altinda bulunmasim
saglayacak cesitli yasalar tiretmigtir. Cocuklarla ilgili yasalarin ebeveynleri-
nin onlar iizerindeki tasarruflanm dahi kisitlayacak sekilde diizenlenmis
olmasi, onlarin etkiye agik ve savunmasiz dogalannin iyi bilindiginin bir
yansimast olarak goriilmelidir. Islam hukuk diizenlemelerinde, ¢ocuklarla
kurulan iligkilerde liyakat, aidiyetin 6niine gegebilirdi. Gocuklar béylece
kendilerinden daha giigli konumda bulunan yetigkinlerle iligkilerinde
hukukun korumasindan yararlamiyorlardi. Elbette toplumun kendine has
dinamiklerinin, ¢ocuklarla ilgili diizenlemelerin pratige daha farkl bir sekil-
de yansimasi sonucunu dogurabildigi de gozden kagirilmamalidir.

Kaynaklar, Osmanllarin g¢ocuklara yonelik algi ve tutumlarina
énemli oranda niifuz etmeyi saglayabilecek niteliktedir. Islam diinyasinda
¢ocuklan ve ¢ocuklugun farkli dénemlerini tanimlamakta kullanmilan zen-
1 “Siyaset” sozciigii ¢opunlukla 6liim cezasinin kargiig1 olarak kullamimaktaydi. Bkz. Uricl Heyd,
Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford: Clarendon Press, 1973, s. 259-271.
2 Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, s. 308-311.

3 Bagbakanhk Osmanh Arsivi (BOA), Kamil Kepeci Cavugbagi Kalemi Defieri (bundan sonra: KK.d),
0677-01, 5. 88 (Eyliil 1564).
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gin bir s6z dagaraf mevcuttu. 11. yiizyilda yagamig Endiiliislii bilgin ibn
Sida’nin hazirladif1 ve iginde ¢ocuklarin bakimi, beslenmesi ve yetigtiril-
mesiyle ilgili bolimlerin de yer aldif1 Kitdb al-Muhassas adindaki s6zliikte
gocuklarin farkh gelisim agamalarina tekabiil eden kirk kadar tamimlama
bulunmaktadir.# Cocuklara gosterilen ilginin yogunlugu ¢ocukluk tasavvu-
ruyla yakindan ilintiliydi. Insan yagaminin ¢ocukluk dénemi, kendine has
fiziksel ve psikolojik 6zellikleriyle, ayn bir ilgiyi gerektiren, yetigkinlikten
farkh bir dénem olarak gériilmekteydi. Cocuklara gosterilen yogun ilgi,
insanoglunun yasam seriiveninin dogumdan sonraki ilk birka¢ yihnin siki
bir sekilde takip edilmesi sonucunu dogurmustur. Hekimler, hukukgular
ve gocuklar {izerine yazan bilginler gocuklugu, her birinin kendine has 6zel-
likleri ve toplumsal kargiliklar olan farkhh dénemlere ayirarak ele almigtir.
Hekimler, dogumdan sonraki ilk kirk giinii ¢ocugun yasamasi
agisindan son derece riskli bir donem olarak gériiyorlardi. Bu yiizden kar-
kina basan bir ¢ocugun, riskli donemi atlattif kabul edilmekteydi. Benzer
sekilde anne siitiinden daha farkh gidalara gegis cocuklukta dikkat edilmesi
gereken bir dénemdi. Hekimler, bebeklerin dig ¢ikarmaya baglamasiyla
birlikte anne siitiiniin yaninda kat1 gidalarla nasil beslenecegine ve siit-
ten nasil kesilecegine dair ayrintilh tavsiyelerde bulunuyorlardi. Bunlara,
gocuklarin yiiriimeye ve konugmaya bagladiklar1 dénemler de eklenebilir.
Cocuklarin kirka basmas, dig ¢ikarmasi, ilk sag¢ kesimi, konugmaya ve
yuriimeye baglamasi, ardindan siinnet edilmeleri toplumsal olarak takip
edilen geligmelerdi. Ozellikle siinnet, gocuklugun en énemli agamalarin-
dan biri olup genellikle alt1 yedi yaglarindan sonra yapilirdi. Varlikh aileler,
kendi ¢ocuklaryla birlikte fakir ¢ocuklan da siinnet ettirmeyi hayir olarak
gormekteydi. Fakir cocuklarin da siinnet ettirildigi sasaal stinnet kutlama-
lan ve siinnetin kendisine atfedilen 6nem, ¢ocuklugun, toplumsal bir gen-
lige dénen bu 6nemli agamasinin kaynaklara ayrintih tasvirlerle yansimasi
sonucunu dogurmustur.’ Cocuklar kendileri ve aileleri igin 6zel sayilan

4 Gil'adi, Children of Islam, s. 117.

5 lyi bilinen saray gevresi siinnet diigiinlerinin diginda kalan siinnet diigiinleri i¢in bkz. Ali Haydar
Bayat, “Osmanh Imparatorlugu Tiirkiye’sinde Saray Dis1 Siinnet Merasimleri,” /I. Milletlerarass Tiirk
Folklor Kongresi Bildirileri, c. 1V, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Milli Folklor Aragtirma Dairesi
Yayinlary, 1982, s. 11-20.
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boyle giinlerde hediyelere bogulur ve simartilirlardi.® Cocuklarin geligsimini
takip eden ¢esitli etkinlik ve kutlamalar 6nemli oranda toplumsal iligkilerin
de sekillenmesine katkida bulunmug oluyordu.

Cocuksuz AILELER, ERKEK YA DA Kiz Do&MAK

Osmanli toplumunda kadinlarin evlendikten kisa bir siire sonra
hamile kalip ¢ocuk sahibi olmalar: beklenirdi. Esasen evlilifin temel ama-
a cinselligi toplumun 6ngérdiigii mesru dairede yasamayi saglamanin
yaninda ¢ocuk yapmakti. Hem erkek hem de kadin kimliginin olusmasinda
evliligin 6nemli bir yeri vardi. Peirce, evlenmeyen geng kadinlarin kendi-
lerine “erigkin kimligi veren bir rolden yoksun” kaldiklanini, erkeklerinse
“toplum dis1 birakilma tehlikesine” diistiiklerini iddia etmistir. Ancak ona
gore, “evlilik erigkinlik i¢in yeterli kogul degildi.” Evlilikle olusan yeni hane
geligme halindeydi. “Hane halkinin pekismesindeki yagsamsal 6ge, ¢ocuk
iiretilmesiydi.”” Cocuk sahibi olmak kadin ve erkege toplumda saygin
bir yer edindirmekte ve yeni sorumluluklar yiiklemekteydi. Yeni edinilen
annelik ve babalik rolleriyle, ¢ocuklarin bakumu ve yetistirilmesi ebeveynler
i¢in temel bir ugrasa doniismekteydi. Evliligin ¢ocuk tiretmesinin geng gift-
lerin evliliklerini pekistirdigi muhakkakt. Evlilik yasamindan beklenen de
buydu. “Oglu, kiz1 olmayan avrattan eski hasir yegdir” gibi deyisler ¢ocuk
doguramayan kadinlarin toplumsal olarak kiigiimsendiklerini gostermek-
tedir.®* Meddah hikéyelerinde saygin olarak sunulan kadin tipi erkek ¢cocuk
sahibi olandir.® Ancak ¢ocuk edinme arzusunun yogunluguna ragmen
ifade edilenlerden bir evliliin ¢ocuk olmadan yiiriiyemeyecegi gibi yasam-
larina ¢ocuksuz veda eden ciftlerin beraberliklerine golge diisiirecek bir
sonug da ¢ikarilmamalidir.

Cocuklarin dogumu sevingle kargilanir ve kutlamalara vesile yapilirdi.
Mal varliklarini tespit etmek amaciyla 6len kigilerin ardindan tutulan tereke
6  Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii 1577-1578, c. 2, istanbul: Kitap Yayinevi, 2007, s. 679-680.
7 Leslie P. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni: Toplumsal Cinsiyetle lgili Osmanh Séz
Dagarcig1,” Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlan, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2000, s.
173-174; Elizabeth Wamock Ferea, “Childhood in the Muslim Middle East,” Children in the Muslim
Middle East, Austin: University of Texas Press, 1995, s. 5.

8 Sinasi-Ebuzziya, Durib-+ Emsali Osmaniype, Istanbul: Matbaa-i Ebuzziya, 1302, s. 98.
9 Ozdemir Nutku, Meddahlik ve Meddah Hikdyeleri, Ankara: is Bankas: Kiiltiir Yayinlary, s. 153.
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kayitlani temel alinarak yapilan ¢aligmalar, Osmanl ailesinin bityiikliigii hak-
kinda bir fikir edinmeye yardimc olmugtur. Ne var ki tereke kayitlarindan
yola gikilarak kadin bagina yapilan dofum sayisim tespit etmek miimkiin
degildir. Ciinkii yalnizca ailenin hayatta olan ¢ocuklan ve diger mirasglar
kayda gegirilmekteydi. Arastirmalar, Osmanli Anadolu’sunda aile bagina
diigen ¢ocuk sayisinin iki ile ii¢ arasinda oldugunu ortaya koymustur.”
Diigiik olarak goriilebilecek bu oran, kadin bagina dofum sayisinin azhifin-
dan degil yitksek 6liim oranlarindan kaynaklamyor olmaliydi” Hastahklar
yetersiz beslenme annelerin diigiik ya da erken dogum yapmalarina sebep
oldugu gibi dogan ¢ocuklarin bir kisminin 6liimiine de yol agmaktaydi.
Osmanh toplumunda ebeveynlerin erkek ¢ocuklar1 daha fazla arzu
ettikleri bir vakia olmasina kargin ihtiyarhklarinda bir¢ok anne babaya kucak
agan, onlan kollayan ve bakimlarim saglayan erkek degil kiz ¢ocuklariydi. Kiz
gocuklarinin erkek ¢ocuklara baskin gelen vefasi, “oglan doguran 6giinsiin,
kiz doguran déviinsiin” ve “kizin olmug gibi sus pus oldun” gibi deyiglerin
folklorun bir pargasi .olarak varligimi asirlar boyunca siirdiirmesine engel
olamamigtir.” Erkek ¢ocuklarim kiz ¢ocuklarina énceleyen deyigler dinsel
ve etnik kékenlerden bagimsiz olarak biitiin Osmanlilar arasinda yaygindi.
Ancak bu alg1 yalniz Osmanhlara 6zgii degildi. Yakin dénemlere kadar Avru-
pali toplumlarda erkek ¢ocugun dogumundaki sevince kargin kiz ¢ocufunun

10 Haim Gerber, Economy and Society in an Ottoman City: Bursa, 1600-1700, Jerusalem: The Hebrew
University, 1988, s. 8-9; Omer Demirel-Adnan Giirbiiz-Muhittin Tug, “Osmanlilarda Ailenin Demografik
Yapis1,” Sosyo-Kiiltiirel Degisim Siirecinde Tiirk Ailesi, c. 1, Ankara: Bagbakanhk Aile Aragirma Kurumu
Yayinlari, 1992, s. 108; Hayri Erten, Konya Seriyye Sicilleri Infinda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel
Yapist (XVIIL y. y. flk Yans), Ankara: Kiiltiir Bakanlig Yaymlan, 2001, s. 94; Abdurrahman Kurt,
Bursa Sicillerine Gére Osmanh Ailesi (1839-1876), Bursa: Uludag Universitesi Basimevi, s. 92. Marcus, 18.
Yiizyil'da Halep igin ortalamayi 4,8 olarak hesaplamigtir. Bkz. Abraham Marcus, The Middle East on the
Eve of Modernity, Aleppo in the Eighteenth Century, New York: Columbia University Press, 1989, s. 200-201.
11 Margaret L. Mcriewether, “The Rights of Children and the Responsibilities of Women, Women
as Wasis in Ottoman Aleppo, 1770-1840,” Women, the Family, and Divorce Laws in Islamic History,
Syracuse: Syracuse University Press, 1996, s. 222; Maria N. Todorova, Balkan Family Structure and
the European Pattern, Demographic Developments in Ottoman Bulgaria, Budapest: Central European
University Press, 2000, s. 61-62.

12 Sinasi-Ebuzziya, Duritb-+ Emsél-i Osmaniye, s. 98; Minna Rozen, Istanbul Yahudi Cemaatinin Tarihi
Olusum Yillan (1453-1566), Istanbul: Tiirkiye lg Bankasi Kiiltiir Yayinlan, 2010, s. 186. $ehzadelerin
dogumu eglencelerle kutlamr, hayir igleme vesilesi yapihirdi. Bkz. Rhoads Murphey, Exploring Ottoman
Sovereignty Tradition, Image and Practice in the Ottoman Imperial Household, 1400-1800, Cornwall: MPG
Rooks 1td., 2008, s. 185.
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dogumundaki hayal kiriklifim ortaya koyan birgok bulguyla kargilagmak
miimkiindiir. Erkek ¢ocuk doguran kadinlar, kiz ¢ocugu doguranlara oranla
daha fazla 6diillendirilir ve saygi goriirdii. 17. yiizyiin ikinci yansinda, bir
kizin dogumunu erkek kardesine bildirmek isteyen bir kadin, teselli veren
kelimeleri kullanmay tercih ederek, “bir erkek ¢ocugun daha hog kargilana-
cagim bilmeme ragmen, siz Sayin Lordumun ve akrabalarimzin bir kiz ¢ocu-
gu da mutlulukla karsilayacagimzdan eminim” diye yazacaktir.’ Benzer sekil-
de ortagagda Dogu Akdeniz’de Yahudi topluluklan arasinda, erkek ¢ocuklarin
dogumu miinasebetiyle tebrik mektuplan yazilirken kiz ¢ocuklarinin dogu-
mundan bahsedilmez, sadece annenin dogumu sad salim atlatmis olmasi
tebrik edilir, 6len kiz ¢ocuklarinin yerini de erkeklerin doldurmas: dilenirdi.™

Evlendikleri halde erkek ¢ocuk 6zlemini gideremeyenlere “Allah
sana erkek bir evlat versin” gibi dileklerde bulunulmaktayd1.” Bunun tam
aksine “tohumun yeryiiziinden silinsin,” “soyun kurusun” gibi ifadeler de
bilyiik beddualar olarak kabul ediliyordu.’® Erkek evlada sahip olma arzu-
suyla yanip tutusan ebeveynlerin farkinda olan bilginler, kiz ¢ocuklarinin
da “takdir-i ilahi” olarak kabul edilip sevingle kargilanmalar1 gerektigini
yazmgtir. Tariku’l-Edeb’te kiz ¢ocuklannin sevilip, ihtiyaglarimin gériilme-
sinin ebeveynlerine cennetin yolunu agti1 yazilmaktadir. Kitaba gére, fakir
aileler kiz ¢ocugu dogdu diye huzursuz olmamalhydi. Ciinkii kiz ocugunu
gonderen, onun nzkini da birlikte génderirdi. Ayrica hayirh olan ancak
Allah bilirdi. Kinalizide, erkekleri, kiz doguran eglerine kars: sefkatli ve
insafli olmaya davet etmistir. Zira bu onlarin tercihi degildi.” Ciftlerin

13 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 68-69.

14 S. D. Goitein, A Mediterranean Society, The Jewish Communities of the Arab World as Portrayed in the
Documents of the Cairo Geniza, The Family, c. 3, Berkeley: University of California Press, 1978, s. 226-228.
15 Samuel M. Zwemer, Childhood in the Moslem World, New York: Fleming H. Revell Company, 1915,
s. 8 4. Yahudi topluluklan arasinda da benzer dilekler dillendirilmekteydi. Bkz. Goitein, A Mediterranean
Society, c. 3, s. 224.

16 Rozen, Istanbul Yahudi C tinin Tarihi, s. 112; Lucy M. . Garnett, The Women of Turkey and Their
Folklore, c. 2, London: David Nutt, 1891, s. 242.

17 1slam diinyasi bu uyanlarin siirekli bir sekilde tekrar edildigine sahit olmugtur. Bkz. Avner Giladi,
“Concept of Childhood and Attitudes towards Children in Medieval Islam: A Preliminary Study with
Special Reference to Reaction to Infant and Child Mortality,” Journal of the Economic and Social History
of the Orient, c. 32, no. 2, 1989, s. 147-148; Imam-1 Gazali, fhyd-i Ulum-id-Din, c. 3, Istanbul: Arslan
Yayinlary, s. 427-429; Tartku'l-Edeb, s. 97-98; Kinahizide Ali Efendi, Ahldk-t Aldi, Misir: Bulak, 1248,
(bundan sonra: Ahlak-1 Aldi), s. 30.
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erkek beklentisi ve arayis, kusaklar boyunca siiriip gittifine gére bu 6giitler
onlar teskin etmeye yetmemisgtir.

Kiz ¢ocuklan ve rizik arasinda kurulan iligki erkek ¢ocuk sahibi olma
arzusunun nedenleri hakkinda ipuglar sunmaktadir. Kiz ¢ocuklarinin evlen-
dirilip baba evinden aynlacak olmalarina kargin erkek ¢ocuklar ailelerinin
ismini tagiyacak, gerektiginde gii¢ kullanacak ve yaghliklarinda ebeveynleri-
nin giivencesi olacakti.”® Bu durum bir Rus deyisinde ¢ok giizel 6zetlenmis-
tir; “Oglunu besle, seni beslesin; kizini besle, bagkasim beslesin.”9

Evliya Celebi, Eyiip'te bir sey soruldugunda cevap veren Cankuyu-
su adli bir mesire ve ziyaret yerine giden hamile kadinlarin “karnimdaki
erkek midir?” diye sorduklarim aktarmaktadir.?° Kadinlar, tasidiklar canin
cinsiyetini merak ediyor ve eger birkag erkek ¢ocuklar1 yoksa 6yle olmasi-
n1 diliyorlardi. Ziyaret yerleri, nam salmig pirler meraklarim1 gidermede
onlara yardima oluyor, erkek dogurma umutlarim siirdiirmelerine katk:
saghyordu.” Hekimler ve bu igte uzmanlagmig bagkalari, hamile kadinla-
rn goriiniiglerinden yola ¢ikarak erkek mi kiz m1 tagidiklarim1 anlamaya
caligiyordu. ilging bir gekilde, erkek bebek tasiyan annelerin gittikge giizel-
lestidine kiz ¢ocugu tasiyan annelerin ise girkinlestigine inanilmaktaydi.
Kadinin hamileligi sirasinda giderek giizellesmesi, cildinin sivilce ve ¢il-
lerle bozulmamasi doguracag: ¢ocugun erkek olacagina isaret etmekteydi.
Isteksizlik, beneklenme ve kabus gérme gibi belirtiler ise kiz doguracagina
yorulmaktaydi.>

Bir kiz ¢ocugunun dogumu ileride bir erkek ¢ocugun da dogabilece-
gine dair umutlar beslenmesine yol agmaktaydi. Asil sorun evlenmelerinin
iizerinden yillar gectigi halde kiz ya da erkek ¢ocuk hasretlerini gideremeyen
ebeveynlerde ortaya ¢ikiyordu. Cocuk iiretilmesi, evlilifin temel iglevlerin-
18 Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 200.

19 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 69.

20 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatndmesi 1. Kitap, Istanbul: YKY, 1996, s. 169-170.

21 Eremya Celebi Kémiirciyan, fstanbul Tarihi XVII. Asirda Istanbul, Istanbul: Eren, 1988, s. 23;
Suraiya Faroghi, Osmanh Kiiltiirii ve Giindelik Yasam Ortagagdan Yirminci Yiizyila, Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yaymnlan, 2002, s. 208; F. W. Hasluck, Christianity and Islam Under The Sultans, c. 1, New York:
Octagon Books, 1973, s. 222.

22 Seyh Muhammed El Nefvazi, Bahname/Itirlh Bahge, gev. Haluk lker, Istanbul: Chiviyazileri

Yayinevi, 2002, s. 271-272. Bu adetlerin yakin dénemlerde Anadolu'daki izleri i¢in bkz. Sedat Veyis
Ornek, Geleneksel Kiiltirimilzde Cocuk, Ankara: Tiirkiye |§ Bankasi Kiiltiir Yaynlan, 1979, s. 56-64.
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den biri olarak goriilityor, gelisinin gecikmesi tiirbe ziyaretlerinden, ¢esitli
ilaglarin kullamimina ve nihayet erkegin yeni bir evlilik yapmasina kadar
cesitli alternatifleri giitndeme getiriyordu.® Yedi y1l boyunca ¢ocuksuzluk
6zlemini gideremeyen gégebe bir kadinmin gocuk sahibi olma istegi ve “Nen-
ni nenni demedik dili neyleyim!” denilerek kadinin esas islevinin gocuk
yapmak ve bakmak oldugu onun agzindan su sekilde dile getirilmistir;

Ala geyik gelmis oglag ister,

Kadir Mevla’m bize bir evlit goster;
Evlatsiz gogersem kanamayin dostlar!
Neyleyim neyleyim kulu neyleyim?
Nenni nenni demedik dili neyleyim!
Bir oflum olsa da gitse hocaya,
Okuya okuya gitse heceye,

Mustular gelse de bizim bahgeye.
Neyleyim neyleyim kulu neyleyim?
Nenni nenni demedik dili neyleyim!>+

Cocuksuzluk kadinlardan kaynaklanan bir sorun olarak gériiliiyor,
erkegin yeni bir evlilik yapmasinin sorunun agilmasini saglayacag disii-
niiliiyordu. Tereke kayitlan ¢ocuksuz olan ya da yalmzca kaz ¢ocugu sahibi
erkeklerin bu sorunlan agmak igin hangi stratejileri izledigi hakkinda bir
fikir edinmeye imkin vermektedir. Baz1 erkekler, sahip olduklar1 maddi
imkanlarin genigligine ragmen kendilerine bir ¢ocuk vermeyen eslerini
tizecek yeni bir evlilik yapmiyordu.* Ancak bunu yapanlarin bir kismyi, yine
de gocuk hasretlerini gideremiyordu. Bu durumdaki erkekler, arkalaninda
iki kadin ve akrabalar tarafindan paylagilacak bir miras birakarak yagsama
veda ediyorlard1.® Cocuksuz ciftlerin bir kismi, ¢ocuk 6zlemlerini akraba-
23 Peirce, Morality Tales, s. 150; Faroghi, Osmanh Kiltiirii, s. 182; Hasluck, Christianity and Islam
Under The Sultans, c. 1, s. 216-217; Hasluck, Christianity and Islam Under The Sultans, c. 2, Oxford:
Clarendon Press, 1929, s. 496.

24 Amil Gelebiolu, Tiirk Ninniler Hazinesi, Istanbul: Kitabevi, 1982, s. 63, 96-102.
25 Sadece birkag 6rnek igin bkz. Afyon Ser‘iyye Sicilleri (bundan sonra: ASS) 540, v. 18b, hkm. 59

(Subat 1736); ASS 540, v. 223, hkm. 74, (Mart 1736); ASS 540, v. 23b, hkm. 8o (Mart 1736).
26 AS$S 528, v. 19a, hkm. 96-97 (Nisan 1703); A$S 528, v. 35a-b, hkm. 158, (Nisan 1704).
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larinin ve komsularinin ¢ocuklarini severek ya da fakir ¢ocuklar “evlat edi-
nerek” gidermeye ¢alisiyorlardi?” Kisirlik, hastaliklar ve yetersiz beslenme,
ele alinan dénem boyunca g¢ocuksuzlugun yaygin bir sorun olarak varhigim
devam ettirmesine yol agmigtir. Aragtirmalar, Osmanlh Anadolu’sunda her
on aileden en az birinin ¢ocuksuz oldugunu ortaya koymustur.® Sozlii ve
yazinsal anlatilarda yaygin olarak karsilagilan ¢ocuksuz egler bu verinin bir
yansimast olarak goriilmelidir.>

Hikiyenin ilk kismi, bir ¢ocugun diinyaya gelmesiyle sona eriyor-
du. Bundan sonraki siireg 6nemli oranda dogan ¢ocugun kiz m1 erkek
mi olduguna baglh olarak sekilleniyordu. Bazi babalar siirekli kiz ¢ocugu
dogurdugu i¢in eslerine kiziyor, onlari yeni bir evlilik yapmak ya da bosan-
makla tehdit ediyordu.>* Kayitlar, ard1 ardina kiz gocugu doguran annelerin
varligina taniklik etmektedir. Bu, birka¢ kiz ¢ocugu doguran kadinlarin
erkek bir ¢ocuga sahip olma arzulaninin peginden giderken ugradiklar bir
“talihsizlikti.” Erkekler yalmzca kiz ¢ocugu doguran kadinlardan umutla-
rim kesiyor ve bir erkek ¢ocufuna sahip olma isteklerini yeni bir evlilik
yaparak siirdiirmeye karar veriyorlardi. Ancak yaptiklar yeni evlilikten de
umduklarim bulamayan babalar oluyordu. Bunlar arkalarinda mirasg: ola-
rak yalmizca kiz ¢ocuklarim birakiyordu.*

Oyle anlagihyor ki Osmanh toplumunda gocuksuzluk ve erkek
cocuk sahibi olamamak yeni bir evlilik i¢in giiglii bir etken olarak ortaya
citkiyordu.32 Ancak bu egilim kiz ¢ocuklarinin sevilmedigi, onlara kétii dav-
ranmldig sonucunu da vermemelidir. Kiz ¢ocuklan elbette seviliyordu ama

27 Peirce, Morality Tales, s. 150.

28 Demirel, “Osmanllarda Ailenin Demografik Yapisi,” s. 105-106. Benzer bir durum Batili toplumlar
i¢in de gegerlidir. Bkz. Sharar, Childhood in the Middle Ages, s. 36-37.

29 Pertev Naili Boratav, Az Gittik Uz Gittik, Ankara: imge Kitabevi, 2011, s. 143-150, 272-276;
Celebioglu, Tiirk Ninniler Hazinesi, s. 96-102; Ziya Gokalp Killiyati-1. Siirler ve Halk Masallan,
Hazirlayan Fevziye Abdullah Tansel, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1952, s. 186-193.

30 Yossef Rapoport, Marriage, Money and Divorce in Medieval Islamic Society, Cambridge: Cambridge
University Press, 2005, s. 71. Meselenin bir masal etrafinda anlatm igin bkz. Naki Tezel, Tiirk
Masallan, Birinci Kitap, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1971, s. 248-256.

31 ASS 540, v. 32b, hkm. 110 (Nisan 1736); ASS 540, v. 33b, hkm. 113 (Nisan 1736); ASS 540, v. 34b,
hkm. 117 (Nisan 1736); AS$S 540, 36b-127, (Nisan 1730).

32 Demirel, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapisi,” s. 105-106; Fariba Zarinebaf, Crime and
Punishment in Istanbul 1700-1800, Berkeley-Los Angcles-London: University of California Press, 2010,
s. 115-116.
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ailelerin o6ncelikle istedikleri bir erkek ¢ocuktu. Ramsayin, 19. yiizyihn
sonlarinda, Osmanli Anadolu’sunda giindelik yagam tasvir ederken ¢ok
iyi bir sekilde gozlemledigi tizere, erkekler kizlardan daha fazla isteniyor,
dogumlan ailelerinin sevincini artinyordu. Ancak cinsiyeti ne olursa olsun
bebek her zaman bebekti. '

ANNE YA DA SUTANNE

Islam diinyasinda, Hz. Muhammed ve siitannesi Halime iizerinden
kurulan ¢ocuk siitanne iligkisinin barindirdig1 biitiin olumlu ¢agrisimla-
nn aksine siitannelik Bati diinyasinda zaman zaman ¢ocuklar1 ihmal ve
terk etmenin bir arac1 olarak goriilmiistiir. Kaynaklar, Halime’'nin, Hz.
Muhammed’e bityiik bir sefkat gosterdigini ve onu bir anne gibi bagr-
na bastiim aktarmaktadir. Bu iligkiden yola ¢ikan Miisliiman hekim ve
bilginler annelerin ¢ocuklarini emzirmesinin daha yararli oldugunu her
firsatta dile getirmis olmalarina ragmen siitanneye iligkin olumsuz bir dil
benimsememistir3¢ Batih tarihgilerin bir kismi ise siitanneligin varligim
¢ocuklann ebeveynleri tarafindan ihmal edilmig olmasinin bir kanit1 olarak
ele almigtir.» Siitanneler, burada, bazilan sevgiyle hatirlanmis olmakla
birlikte, ¢ocuklar1 déven, ag birakan, saatlerce aglamaya terk eden, gozii-
nii para kazanma hirs1 biiriimiig kétii kalpli zalim kadinlar olarak tasvir
edilmigtir. 18. yiizyilda Ingiltere’de John Stedman, dért siitannesini anla-
tirken onlar hakkinda en kétii tanimlamalarn tercih etmekte hi¢bir sakinca
gbérmemigtir. Onun anlatimina gore, “bu fahigelerden birincisi” kendisini
yatakta neredeyse bogdugu igin kovulmustu. Ikincisi onu kucagindan
diigiirmiig, bu yiizden saatlerce baygin kalmigti. Ugiinciisii dikkatsizdi ve
onu az sonra ¢okecek bir duvann yanindan gegirmisti. Dérdiinciisii ise
a¢ gozlii bir hirsiz olup iizerindekileri ¢almigti.’® Oysa 18. yiizyihn ikinci
yanisinda, Osmanh toplumu iizerine gézlemlerini kaleme alan D’Ohsson,
33 W. M. Ramsay, Everyday Life in Turkey, London: Hodder and Stoughton, 1897, s. 121-122; Miss
Pardoe, The City of The Sultan, c. 1, s. 168.
34 Avner Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses: Medieval Islamic Views on Breastfeeding and their Social
Implications, Leiden: Brill, 1999, s. 36-39.
35 Linda A. Pollock, “Parent-Child Relations,” Family Life in Early Modern Times 1500-1789, Suffolk: St

Edmundsbury Press, 2001, s. 193-196.
36 Aktaran; Heywood, Bati’da Cocuklugun Tarihi, s. 77.
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sutannelikten bahsederken, “Tiirkiye’de siitanne olmak kadar mutlu bir ig
yoktur” diye yazacaktir.?

Siitannelik sahip oldugu tiim olumsuz imajina ragmen Bat1 diin-
yasinda ¢ocuklarin siitanneye verilmesi, 6zellikle gehirli iist ve kismen
orta siniflar arasinda 18. yiizyilin sonuna hatta baz1 bélgelerde 20. yiiz-
yilin bagina kadar yaygin bir uygulama olmaya devam etmistir.® Batih
tarihgiler bu gercegi ¢ocukluk tarihi ¢aligmalarinin en 6nemli mesele-
lerinden biri olarak gormiis ve genig bir sekilde tartigmigtir. Niifusun
biiyiik ¢ogunlugunu olusturan kirsal kesimlerde ve kentlerin bu konforu
karsilayabilecek maddi imkéinlar1 olmayan alt kesimlerinde siitannelik
nadirdi. Floransa iizerine yapilan bir aragtirma, siitanneligin 14. yiizy:-
lin ortalarinda orta simiflar arasinda yaygin oldugunu ortaya koymustur.
Siitanneye verilen ¢ocuklarin iigte birinden fazlasinin ebeveyni orta
siniflara mensup tiiccarlar, kalifiye ustalar, miilk sahipleri ve noterlerdi.»
Floransa’nin durumu, bir istisna tegkil etmeliydi. Ciinkii ortacag ve erken
modern donemde siitannelik genellikle aristokrat ve zengin burjuva
aileleriyle sinirhi kalmigtir.4° Ancak 7. ve 18. yiizyillarda, meydana gelen
sosyal ve ekonomik degisimlere bagh olarak, alt siniflardan kentli kadin-
larin aile ekonomisine katk: saglamak igin kocalarina daha fazla yardima
olmaya baglamasiyla birlikte siitannelik toplumun daha alt kesimlerine
de yayilacaktir.# Ebeveynler bu hizmeti iki sekilde almaktaydi. Aristokrat
ve zengin burjuva ailelerde siitanneler evin iginde barindirihirken, diger
kesimlerden ¢ocuklarin biiyiik bir bélimii ise siitanneyle birlikte yasa-
maya goénderilirdi. Siitannelerin ihmallerine eklenen doneme 6zgii kétii

37 D’Ohsson, 18. Yiizyil Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, Terciiman, s. 201. Siitannelige yonelik olumlu
alg1 yalmzca Islam diinyasina 6zgii degildi. Farkli toplumlarin bu husustaki algisina bir katki sunacak
olmas: agisindan bkz. Pei-Yi Wu, “Childhood Remembered: Parents and Children in China, 800 to
1700,” Chinese Views of Childhood, Honolulu: University of Hawai'i Press, 1995, s. 133-137; “Childhood,”
The Oxford Dictionary of Byzantium, c. 1, Oxford: Oxford University Press, 1991, s. 420.

38 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 74, 80-81.

39 Christiane Klapisch-Zuber, Women, Family, and Ritual in Renaissance Italy, Chicago and London:
The University of Chicago Press, 1987, s. 133.

40 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 76.

41 Sara F. Matthews Grieco-Carlo A. Corsini, Historical Perspectives on Breastfeeding, Florence:
UNICEF, 1991, s. 27, 51; Cunningham, Children and Childhood, s. 92-93; Pollock, “Parent-Child
Relations,” s. 193-194.

OsMANLI TOPLUMUNDA Gocuk OLMAK 41



saglik ve beslenme kosullan ikinci gruptaki ¢ocuklann hayatta kalma
sanlarini azaltmaktaydi+

Batidaki tartigmalann aksine siitanneligin Osmanh diinyasindaki
boyutlann hakkinda bilinenlerin énemli bir kismi1 hukuk metinlerinde ve
gocuklara aynlmg kitaplarda yer alan teorik bilgilerden ibarettir. Siitanne-
lik bu kaynaklarda giindelik yasamdaki yayginhgina deginilmeden detayh
bir sekilde tartigilmigtir.# Osmanliy1 da igine alacak sekilde, islam bilginleri
ve hekimleri stitanneligi hukuki, tibbi ve ahlaki y6niiyle ele almig, konunun
hi¢bir ayrintisin1 degerlendirmeyi ihmal etmemiglerdir. Var olan kaynaklar,
siitannelige neden ihtiya¢ duyuldugu, siitannelerin hangi vasiflara sahip
olmasi gerektigi ve ¢ocuklarin nasil beslenecegi gibi meselelere ayrinti-
i cevaplar gelistirmeye uygun olmasina karsin siitannelikle ilgili yerel
uygulamalarin ve farkhliklarin anlagilmasina katki saglayacak niteliklere
¢ogunlukla sahip degildir.#4 Bunun igin 19. yiizyil beklemek gerekecektir.
Ancak Batidaki uygulamalara benzer sekilde, siitannelifin Osmanl toplu-
munda da, Miisliiman olmayan cemaatleri de iginde alacak sekilde, kentli
zengin kesimlere hitap ettigini diisinmek miimkiindiir. Osmanh Yahudi
cemaatleri iizerine yapilan iki aragtirma, annelerin bebeklerini kendilerinin
emzirme egilimlerine karsin 6zellikle varlikl ailelerin ¢ocuklarina siitanne
tuttuklarini ortaya koymustur.#s Abdiilaziz Bey de, eski bir adet oldugunu
belirttigi siitanneligin Istanbul'un “kiibera haremleri’ndeki yayginligina
deginmis, toplumun daha alt kesimlerinin bu husustaki egilimlerine dair
bir gey yazmamugtir.#° Siitannelik Osmanl sarayinda erken dénemlerden
itibaren mevcuttu. Cocuk dogdugunda anneye destek olacak ve gocugu
emzirecek bir “daye” temin edilirdi.#” Daye ad1 verilen kadinlar, ¢ocuklu ya
da ¢ocugu heniiz 6lmiis cariyelerdi. Bu cariyeler, tamdiklar ve aracilar vasi-

42 Sharar, Childhood in the Middle Ages, s. 53-76.

43 Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses; Maya Shatzmiller, “Women and Wage Labour in the
Medieval Islamic West: Legal Issues in an Economic Context,” Journal of the Economic and Social History
of the Orient, c. 40, no. 2, 1997, s. 182-189.

44 Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 89.

45 Ruth Lamdan, A Separate People Jewish Women in Palestine, Syria and Egypt in the Sixteenth Century,
Leiden: Brill, 2000, s. 87; Rozen, Istanbul Yahudi Cemaatinin Tarihi, s. 179.

46 Abdiilaziz Bey, Osmanh Adet, Merasim ve Tabirleri, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 2002, s. 25.
47 Tczcan, Osmanh Saraymin Cocuklart, s. 152-153.
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tasiyla satin alinirdi. Eremya Celebi, 17. yiizyilda istanbul'daki kéle pazarla-
rinda emzirme donemindeki kéle kadinlarin siitanne olarak satilmak iizere
ayrildiklarim belirtmektedir.#* Uygulama 19. yiizyilda da varhigim siirdiir-
miis, hatta siitii bol kéle kadinlar, gazete ilanlanyla dahi alinip satilmigtir.49
Teorik tartigmalar ve pratige dair gesitli ipuglari, siitannelifin Osmanhlar
tarafindan yadirganmadiini géstermektedir.

Cesitli kaynaklar, siitanneligin ticarilegtigini ortaya koymakla birlik-
te> mahkeme kayitlari, bunu somutlagtirmayi saglayacak veriler konusunda
comert degildir. Ancak yine de sinirh kayittan siitanneligin Osmanl toplu-
mundaki yeri hakkinda ipu¢lan edinmek miimkiindiir. 18. yiizyilin sonlar:-
na dogru, Galata Mahkemesi’'ne yansiyan bir kayit, dénemin istanbul’unda
bazi kadinlarin siitannelik yaparak para kazandiklarimi géstermektedir.
1788’de Nefise adindaki bir kadin, mahkemeye bagvurarak Halil Reis’in
oglu Ali'yi ayh@1 doért kurustan on ay boyunca emzirdigini belirtmigtir."
Aym dénemde, Istanbul Davudpasa’dan Fatma adindaki bir kadin mahke-
meye yaptig1 bagvuruda, Ayse adindaki kiz1 ti¢ ay on giin boyunca aylig alti
kurugtan emzirdigini beyan etmistir. Fatma’nin mahkemedeki muhatabi,
Ayse’nin annesiydis* iki olayin da mahkemeye taginmasinin sebebi, iicret
meselesiydi. Uskiidar Mahkemesi'ne yansiyan daha erken tarihli, 16. yiizy:-
lin ilk yarisina ait bir kayitta ise Kumru adindaki bir kadin $aban adindaki
birinin kiz1 Ayni'yi iicretle besledigini ancak artik kargiliksiz besleyecegi-
ni ifade etmistir.> Kumru’'nun “beslemek”ten neyi kastettigini anlamak
48 Eremya Gelebi, XVII. Asirda Istanbul, s. 56; Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, s.
26. Kinalizide, siitanneyi “daye” diye nitelendirmistir. Bkz. Ahldk-1 Aldi, s. 31. Kéle kadinlar Italyan
kentlerinde de siitanne olarak alimip satilmigtir. Bkz. Klapisch-Zuber, Women, s. 141-142.

49 Maksudyan, Hearingthe Voiceless, s. 45-40.

50 Yenigehirli Abdullah Efendi, Behcet'iil-Fetdvd, University of Michigan, Special Collections Islamic
Manuscripts, Isl. Ms. 673, 1741, (bundan sonra: Behcet'iil-Fetavi), v. 28b; Catalcah Ali Efendi, Fetava-yr Ali
Efendi, c. 2, Istanbul: Sahafiye-i Osmaniye Sirketi, 1311, (bundan sonra: Fetdvd-y: Ali Efendi, c. 2), s. 162.
51 Galata Ser‘iyye Sicilleri (bundan sonra: G$S) 494, v. 1b, hkm. 3. (Ekim 1788). Islam diinyasinda,
daha erken dénemlerde siitannelerle onlardan hizmet satin alanlar arasindaki s6zleymelerin nasil
hazirlandigina ve hangi sartlan igerdigine dair 6rnekler igin bkz. Shatzmiller, “Women,” 184-185.

52 DSS 33, v. 78a, hkm. 5 (1 Eyliil 1799). Yeterince ilging bir sekilde, bu olaydan sadece birkag giin
sonra Aysc'nin Hatice adindaki annesi mahkemeye bagvurup, kizim emzirmesi ve biiyiitmesi igin,
bunu kargiliksiz yapmayi taahhiit eden aym Fatma'ya teslim edecektir. Kayitta Ayse'nin bu sirada
yaklagik olarak iki yaginda oldugu yazilmaktadir. Bkz. DSS 33, v. 21b, hkm. 4 (7 Eyliil 1799).

53 istanbul Kads Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 9 Numaral Sicil (H. 940-942/M. 1534-1536). Istanbul:
ISAM Yayinlan, 2010, s. 204.
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miimkiin degildir. Bu, emzirme olabilecegi gibi emanet konulan bir ¢ocuga
bakicilik yapmak da olabilirdi. Clinkii Osmanli toplumunda bagka kimsesi
olmadi@1 anlagilan kiigiik yaglardaki ¢ocuklarin babalar: tarafindan, ¢esitli
zorunluluklar kargisinda “emanete” konulmalar: rastlanmayan bir durum
degildis+ Elbette siitannelikle ilgili kayitlar bundan ibaret degildir. Ancak
bu kayitlar istisnai olmalarina kargin siitanneligin iicret kargilifinda yapila-
bilen bir ig oldugunu géstermeleri agisindan dikkate degerdir.

Siitannelikle ilgili kayitlarin simirhhid bir tesadiif olarak m gériil-
melidir? Yoksa siitannelik en azindan ticari olarak kaynaklarin tartigtif
kadar yaygin degil miydi? islam ve Bat diinyas: arasinda bir kargilagtirma
yapan Giladi, siitanneligin islam diinyasinda daha az yaygin olduguna isa-
ret etmigtir Oyle anlagihiyor ki siitannelik, Osmanlhda da toplumun gok
sinirli bir kesimine ve ¢ocuklarina siitanne tutmak diginda bagka bir ¢aresi
olmayan ailelere hitap ediyordu.

Anne siitiine 6ncelik verilmesine yonelik biitiin tavsiyelerin varh-
§1 karsisinda aileler ¢ocuklarina neden siitanne tutmaktaydi? Bu soruyu
cevaplamaya ¢aligmak meselenin anlagilmasina 6nemli katkilar saglaya-
caktir. 19. yiizyilda “sterilize edilmis siit ve biberonlarin” kullanilmaya
baslandif tarihlere kadars® anne siitiiniin hemen hemen tek alternatifi
bagka bir kadinin yani siitannenin siitiiydii. Miisliiman hekimler, steri-
lizasyon sorununun farkindaydi. Diger taraftan hem {slam hem de Bat1
diinyasinda ¢ocuklarin emdikleri siit yoluyla, siit ve kan arasinda kurulan
iligkiden dolay, siitannelerinin karakterini, zekasini, giizelligini aldikla-
rina inanilmaktaydi. Hayvan siitiine karg:1 biiyiik bir 6nyargi mevcuttu.
Koyun, kegi, esek, inek gibi hayvanlarin siitiiyle beslenen ¢ocuklarin
“aptal” olacaklar diisiiniilmekteydi.” Buna, insan siitiiniin ¢ocuklar i¢in
daha besleyici oldugu kanaati eklenince hayvan siitii 6nerilmiyordu.s®

54 “Gemiye ferman olunan” babas: tarafindan bagkasimin yamna birakilan Yorgi adh kiigitk bir
gocugun Sliimiinii haber veren sicil kaydi icin bkz. Besiktag Ser‘iyye Sicilleri (bundan sonra: B$SS) 8, v.
10a, hkm. 3 (Agustos 1571). Bagka bir kayitta sefere giden Ali Reis, cocuk oldugu anlagilan cariyesini
emanete koyacaktir. B§S 2, v. 68a, hkm. 2 (Eyliil 1560).

ss Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 68.

56 Heywood, Batv'da Cocuklugun Tarihi, s. 81.

57 Grieco, Historical Perspectives on Breastfeeding, s. 21-22; Heywood, Bati’da Cocuklugun Tarihi, s. 8o.
58 Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 45-46.
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Dolayisiyla ¢ocuklarini emzirmeyen ya da emziremeyen annelerin yerini,
giicli yetenler i¢in siitannelerin doldurmas: son derece dogal karsilan-
maktaydi. Ancak bu inang, bir¢ok ailenin ¢ocuklarini hayvan siitiiyle bes-
lemesinin 6niine gecememistir. Cocuklarini anne siitii diginda bagka bir
siitle beslemek zorunda kalan ancak siitanne tutacak imkanlar1 olmayan
yoksul ve kirsal kesimlerden aileler hayvan siitiine bagvurmak zorunda
kaliyor® ya da anne siitiiniin yetmedigi durumlarda hayvanlarin siitiinii
annenin siitiine karigtirarak ¢ocuga veriyorlardi. Siitkardesligin ve buna
baglh olarak evlenme engellerinin ele alindif: bir fetvada insan siitiine
koyun siitiiniin kangtinlarak ¢ocuklara igirilmesinin {izerinde durulmus-
tur.®® Ebussuud Efendi’ye ait bagka bir fetvada ise babasinin 6liimiinden
sonra akrabalar tarafindan annesinden zorla alinan bir yagindaki ¢ocu-
gun inek siitityle beslenmesi sonrasi 6lmesinden kimin sorumlu oldugu
ele alinmigtir.”" Inek siitii ile bir yagindaki g¢ocugun &liimiiniin aym
ciimlede birlikte yer almasi, hayvan siitiine duyulan 6nyargiy1 anlatmasi
agisindan 6nemlidir.

Ancak siitanneye bagvurmanin tek gerekgesi bu degildi. 1slam,
bebegin beslenmesinden babay: sorumlu tutmugtur. islam hukukgulan-
nin bir kismi annenin “dinen ¢ocugunu emzirme mecburiyeti olsa bile
hukuken bulunmadifi sonucuna varmiglardir.”®> Cocufun emzirilmesi
evli ciftlerden ¢ok boganan iftler arasinda sorun olmaktaydi. Bu durumda
anne, ¢ocugunu emzirmeyi reddedebilir ya da bunun kargih@inda bir iicret
talep edebilirdi. Cok az anne béyle bir tercihte bulunmug olmaliydi. Ancak
ebeveynlerin sorunlu bir sekilde ger¢eklesen ayriliklar1 ¢ocuklar iizerinden
siirdiiriilen bir kavgaya yol agabilirdi. Aynica annenin yeni bir evlilik yapma-
s1 da emzirme isini yerine getirmeye engel olabilirdi.®» Bunu goze alip evle-
59 Sharar, Childhood in the Middle Ages, s. 54-55; Grieco, Historical Perspectives on Breastfeeding, s. 21-22.
Go Feyzullah Efendi, Fetdvd-y: Feyziye, Istanbul: Daru’t-Tibiatii'l-Amire, 1266, (bundan sonra: Fetdvd-
y Eeyziye), s. 69.

61 Mehmet Ertugrul Diizdag, Seyhiilisldm Ebussuud Efendi Fetvalan Isifinda 16. Asir Tiirk Hayat,
{stanbul: Enderun Kitabevi, 1983, s. 34, mesele 14.

62 M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul: Hars Yaymncilik, 2005, s. 317-318.

63 Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 17-18; Susan A. Spectorsky, Women in Classical Islamic Law.
A Survey of the Sources, Leiden: Brill, 2010, s. 41; Judith E. Tucker, In the House of the Law: Gender and

Islamic Law in Ottoman Syria and Palestine, Berkeley: University of California Press, 1998, s. 124-125;
Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 318.
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nen kadinlar mevcuttu. Ancak bunlardan bazilarinin ¢ocuklary, siit emme
déneminde oldugu halde ellerinden alimyordu.%4 Abdurrahim Efendi'nin
bir fetvasinda, yeniden.evlenen bir annenin, ¢ocugunu “ahyinen” ziyaret
edebilecegi belirtilirken, bunun hangi siklikta olabilecegi tam olarak tespit
edilmemigtir. Daha bagka fetvalardan yeniden evlenen annelerin gocukla-
rim1 haftada bir kere gérme hakkina sahip olduklan belirtildifine gére bu
ziyaretler emzirme amagh degildi.® Bu sorunlar, Miisliiman topluluklara
6zgii de degildi. 16. yiizyilin baginda 6lmek iizere olan Yahudi bir baba esi-
ne, yeni dogmus ¢ocuklarini yirmi dort aylik oluncaya degin emzirmesini
vasiyet edecektir.®® Yirmi dért ay, hukuk metinlerinin emzirme i¢in 6ngor-
diigii siireye karsilik gelmekteydi.®”

Ebeveynler arasindaki sorunlara ve annelerin yeniden evlenme-
lerinin gocuklarin1 emzirme konusunda ortaya gikardigi engellere, siit
emme ¢aginda iken annelerini kaybeden ¢ocuklar1 da eklemek gerekir. Bu
durumda, etraflarinda olan bitenden haberleri olmayan birkag aylik talihsiz
bebeklerin kimde kalacaklari, bakim ve beslenmeleri akrabalar i¢in 6nemli
bir mesele olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Bunlarin hepsi, ¢ocuklar igin 6liimciil
sonuglara yol agabilecek gelismelerdi. Toplumun genis kesimleri arasinda
siitanneye bagvurmanin temel gerekgeleri arasinda hastaliklar ve anne
siitiiniin yetmemesinin yaninda, bu zorunluluklar bulunmaktayd.®®

Emziren kadinlarin cinsel iligkiye girmeleri riskli kabul edilirdi.
Bu iliskinin hem emzirilen bebege hem de hamile kalinmasi durumunda
anne karnindaki “cenin”e zarar verecegi dugiiniilmekteydi. Buna gore, cin-
sel iliski “menstrual” akig1 harekete gegirip siitiin bozulmasina ve kusurlu
hale gelmesine sebep olurdu. Hamile kalinmas: durumunda da anne hem

64 DSS 37, v. 19a-b, hkm 3 (Mayis 1801). Mart 1789 tarihli bagka bir kayitta, bir anne, biiyiik bir
ihtimalle yeniden evlenmek amaciyla, bir buguk yagindaki oglunu eski kaymnvalidesine birakacaktir.
GSS 494, v. 19b, hkm. 10.

65 Mcnteszade Abdurrahim Efendi, Fetdvd-yr Abdurrahim, c. 1, Istanbul: Daru’t-Tibaat'iil-Ma‘mire,
1243, (bundan sonra: Fetdvd-yr Abdurrahim, c. 1), s. 288-289.

66 Rozen, istanbul Yahudi Cemaatinin Tarihi, s. 180; Ruth Lamdan, “Mothers and Children as Seen by
Sixteenth-Century Rabbis in the Ottoman Empire,” Sephardi Family Life in the Early Modern Diaspora,
Hanover-London: University of New England Press, 2011, s. 78-81.

67 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 317-318.

68 DSS 33, v. 8ob, hkm. 8 (Agustos 1799); Lamdan, “Mothers and Children,” s. 77.
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bebegi hem de karnindaki cenini beslemek zorunda kalird1.% Bu yiizden
hekimler emzirme dénemindeki kadinlarla cinsel iligki kurulmamas: igin
siirekli uyarilarda bulunuyordu. Boylece kadinlar kocalarinin arzularim
yerine getirmek ya da ¢ocuklarini emzirmek tercihleri arasinda sikigabil-
mekteydi. Daha ¢ok ¢ocuk sahibi olmak ve egleriyle iligki kurmak isteyen
babalar ¢ocuklarina siitanne tutabiliyordu. Osmanhda “kiibera” ailelerinin,
¢ocuklarina siitanne tutma egilimlerinin bu diigiinceyle ne kadar ilintili
oldugunu tahmin etmek zordur. Ancak Avrupa’dan benzer 6rnekler bunun
sitanne tutmakta bir etken olabilecegine isaret etmektedir. Bu etkene yiik-
sek tabakalar arasinda mevcut olan, ¢ocuk emzirmenin annenin saghg ve
giizelligini olumsuz etkiledigi, sosyal statiileri gerei emzirmenin alt sinif-
lardan kadinlarin isi oldugu gibi inaniglan da eklemek gerekir. Avrupa’da
¢ocuklarini kendileri emziren aristokrat ailelerden kadinlar, saglik ve giizel-
liklerini bu ugurda feda eden kahramanlar olarak tasvir edilmistir.”®
Sutanneligin bir olgu olarak varlify, siitannelerin nasil bulunacag
ve hangi niteliklere sahip olmasi gerektigiyle ilgili bir¢ok soruyu giindeme
getirmekteydi. Cocuklarini bagkalarina emzirtmek isteyen aileler siitanneyi
nasil buluyor, onun hangi 6zelliklere sahip olmasinmi bekliyordu? Osmanh
tip ve adap kitaplarinda siitannenin hangi 6zelliklere sahip olmas: gerektigi
konusunda ayrintih tasvirler yapilmigtir. Bilginler ve hekimler, siitannele-
rin yaglar, fiziksel gériinigleri, siitlerinin kalitesi, gogiislerinin sekli ve
dogurduklar1 gocugun cinsiyeti gibi olglitlere bakilarak segilmelerini 6ne-
riyorlardi. 1705'te vefat eden Osmanl bilgin ve hekimi Sifai Saban Efen-
di, dogum ve gocuk hastaliklarini ele alan Tedbirii’l-Mevlid adl1 eserinde,
siitannelerde bulunmasi gereken sekiz 6zellikten bahsetmektedir. Bunlar-
dan birincisi, siitannenin yasiyla ilgiliydi. Ona gére siitannenin yirmi beg
otuz bes yas aralifinda olmasi kuvvetli ve saglikli oldugunun géstergesiydi.
fkincisi, yiizii sevimli, boynu giiglii, gégsii genis, etine dolgun ve mizaci
itidal tizere olmahydi. Siitannenin ytizii giilmeli, ¢gabuk sinirlenmekten ve
fevri hareketlerden sakinmaliydi. Ciinkii ¢abuk sinirlenmek ve fevri hare-
69 Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 4, 41; Safak, “llk Dénem (14. ve 15. Yiizyl) Tiirkge
Tip Yazmalarinda Gocuk Saghg Hastaliklan ve Tedavileri,” s. 247; Dror Ze'evi, Miisliiman Osmanl

Toplumunda Arzu ve Agk 1500-1900, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2008, s. 49-50.
70 Grieco, Historical Perspectives on Breastfeeding, s. 17-20.
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ketler, stitiin bozulmasina sebep olurdu. Aynca siitanne iffet sahibi olmals,
miimkiinse akrabalar arasindan segilmeliydi.” Cocuklarin emdikleri siit
aracilifiyla siitannelerin karakter ve ahlakim aldiklan inana giiglitydii. Bu
yiizden {izerinde en ¢ok durulan konulardan biri buydu. Cocugu iyi ahlaka
sahip olmayan bir kadina emzirtmek, onun ileride kargilagabilecegi felaket-
lerin miisebbibi olabilirdi.”?

Bu diisiincelerin en azindan bir kismi, ¢ocuklarina iicretli siitanne
arayan ailelerin tercihlerini etkilemekteydi. Osmanh toplumunda iicretli
siitanneligin iki kaynag1 bulunmaktaydi. Bunlardan birincisi, yukarida ifa-
de edildigi gibi daye ad1 verilen ¢ocuklu ya da ¢ocuBu heniiz 6lmiis cariye-
lerdi. fkinci grubu ise, Abdiilaziz Bey'den 6grenilebildigi kadariyla, “hepsi
fakir, ¢ocupu 6lmiis ve kocasiyla kimsesiz kalmig kimseler veya kocasi
bulunsa bile muhtag durumda olan veya yine fakirlik yiiziinden tagradan
Istanbul'a gelip ig arayan” kadinlar olugturmaktaydi”? Bu kadinlann bir
kism, fakirlikten dolay: tebenniye verilen ¢ocuklarla benzer sosyal ve eko-
nomik ¢evrelerden geliyor olmaliydi. Aileler siitannelerin 6ncelikli olarak
yas, saghk, siitlerinin bollugu, davranig ve ahlaki vasiflarina dikkat etmekte,
bunun i¢in kendilerine gére aragtirmalar yapmaktaydilar. Ancak zorunlu-
luklar, evlilik dig1 iligki yoluyla ¢ocuk sahibi olmug kadinlarin siitanne ola-
rak kabul edilmesinin’¢ yaninda dinsel farklihklarin da g6z ard1 edilmesine
yol agabilirdi. 18. yiizyihn ilk yarisina ait iki fetvada, Hiristiyan bir kadimin
Miislitman bir ¢ocugu emzirmesinin uygun oldugu belirtilmistir.”s Boyle
fetvalanin varlifina ragmen Miisliiman aileler, bir tabu olmamasina karsin,
gayrimiislim bir kadim siitanne olarak tutmaya ¢ok goniillii degillerdi.”®

Varlikh ailelerin siitanne tutma egilimlerine karsin, zor durumda
kalan yoksul kesimlerden ailelerin komsu ve akrabalarindan yardim aldik-
71 Safak, “llk Dénem (14. ve 15. Yiizyll) Tiirk¢e Tip Yazmalarinda Gocuk Saghg Hastahiklar1 ve
Tedavileri,” s. 246-247.

72 Ahlak- Alai, s. 31; Sufizade Seyyid Hasan Huldsi, Mecmd‘iil-Adab, istanbul: Sirket-i Sahéfiye-i
Osmaniye, 1307, (bundan sonra: Mecmd'iil-Addb), s. 148. Islam ve Osmanh diinyasinda siitannelerle
ilgili yaygin olan bu inanglar, Avrupa’daki algilamalan da 6nemli oranda etkilemigtir. Bkz. Sharar,
Childhood in the Middle Ages, s. 56. Kargilagtirma igin bkz. Wu, “Childhood Remembered,” s. 133-134.
73 Abdiilaziz Bey, Osmanl Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 26.

74 Fetava-y Abdurrahim, c. 1, s. 181.

75 Behcet'iil-Fetava, v. 28b; Fetava-ys Abdurrahim, c. 1, s. 181.
76 Maksudyan, Hearing the Voiceless, s. 46-47.
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lanni tahmin etmek gii¢ degildir.”7 Dolayisiyla her siitanne satin alinmig
ya da iicretle tutulmus degildi. Cesitli vesilelerle mahkemelere yansiyan
vakalar, dolayh yollardan da olsa buna taniklik etmektedir. Baz1 kadinlar,
yaghliklarinda diizenledikleri vasiyetlerinde kendileri 6ldiikten sonra gerek-
lerini yerine getirme sorumlulufunu siit ¢ocuklarina vermistir. Burada
ilging olan, siitannelerin hayir yapmaya yetecek bir mirasa sahip olmalar-
nin yaninda bu miraslarinin bir kismin siit ¢ocuklarina bagiglamig olmala-
ridir. istanbul Bab Mahkemesi’'nin Mayis 1686 tarihli bir kaydinda, Emine,
evinin bir kismim siitoglu Mehmet Celebi'ye vasiyet etmigtir.”® Agustos
1800’de ise Zeliha, 6liimiinden sonra vasiyetinin geregini yerine getirme
igini siitogluna verdikten sonra terekesinin tigte birini de ona bagiglamis-
tir. Zeliha’nin vasiyetinde tekfin ve defin masraflariyla borglan 6dendikten
sonra kalan mirasiyla fakirlere yardim yapilmasi, belirli giinlerde yemekler
pisirilip ihtiyac1 olanlara dagitilmasi ve “Mushaf1 Serif” alinip hak eden
bir ilim talebesine verilmesi gibi hayirlarin iglenmesini de yer almigtr.7
Emine ve Zeliha’'nin kiskanilacak bir mal varliklarinin olmadif anlagiliyor
ancak bu kadar1 dahi onlarn siitannelii iicretle yapan fakir bir aileye men-
sup olmadigini anlatmaya yetmektedir.

Siit ¢ocuklariyla hayat boyunca devam ettigi anlagilan miinasebet-
ler, siitannelik yoluyla kurulan iligki ve akrabalifa daha yakindan bakmay:
gerektirmektedir. islam hukuku, ¢ocukla siitannesi arasinda siit yoluyla
bir akrabaligin olugtugunu kabul etmekteydi. Esasinda Islam hukukunun
emzirme meselesiyle ilgilenmesinin temel nedenlerinden biri, siit yoluyla
kurulan akrabaliklar ve bunun dogurdugu evlilik engelleriydi.?° Siit yoluyla
kurulan akrabaliklar baz1 evlenme yasaklann dogurmaktaydi. Mesela siitan-
ne, onun kizi, esin siitannesi ya da esin siit gocufuyla evlenmek yasakt1.3'
77 Lamdan, A Separate People, s. 87. Kendileri de emzirme déneminde olan kadinlann anne siitiinden
yoksun komsu ve akraba gocuklarim emzirmesi Batili toplumlarda mevcut bir uygulama degildi. Bkz.
Sharar, Childhood in the Middle Ages, s. 64-65.

78 Istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarah Sicil (H. 1096-1097/M. 1685-1686), Istanbul:
{SAM Yaynlan, 2011, s. 150-151.

79 DSS 35, v. 14b-153, hkm. 4 (ABustos 1800).

8o Giladi, Infants, Parents and Wet Nurses, s. 39. Ancak bu iligkinin olugabilmesi iin siitiin ¢ocuga
siit emme doneminde verilmis olmasi gerekirdi. Bunun dogumdan sonraki yirmi dort ayhk dénemi

kapsadig soylenebilir (s. 18-21).
81 Aynnular icin bkz. Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 294-295.
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Subat 1563'te istanbul Balat'ta evlendikten sonra siitkardes olduklar1 anlagi-
lan bir ¢ift, birbirlerinden ayrilmak zorunda kalmigtir.32 Kaynaklar, hukuki
baglam ve evlenme yasaklann bir kenara, siit yoluyla kuvvetli iligkilerin
kuruldugunu haber vermektedir. Oyle ki “siitkardegligi,” “siit hakk1” gibi
tanimlamalar, Anadolu’'da halen giiglii baglann anlatmaktadir.®3 Ebussuud
Efendi'ye ait bir fetvada bir kadinmin, emzirdigi kolesini satip satamayacag:
sorulmaktadir. Verilen cevap “olur, amma liyik degildir” seklindedir.*+ Bu
cevap ¢ocukla siitannesi arasindaki giiglii baga isaret eder. Osmanl sara-
yindan padigahlarla siitannelerinin iligkileri {izerine aktarilanlar, iligkilerin
Oomiir boyu devam ettigini gostermektedir. Mesela Fatih Sultan Mehmet
siitannesi Ummiigiilsiim’e {stanbul ve Edirne’de iig cami inga edecek kadar
maddi destek saglamistir. Hiirrem’in Kanuni'ye yazdig1 mektuplarda, onun
dayesinden bahsedilmektedir. Aym daye, Kanuni’'nin bagigladif1 araziyle
Istanbul'un Mahmut Paga semtinde Daye Hatun Camii'ni yaptiracaktir. II.
Selim ise dayesiyle oldukg¢a eglenceli bir iligki geligtirmigtir. D6nemin Vene-
dik Elgisi Garzoni bir raporunda, II. Selim’in vaktinin 6nemli bir kismini
yagh dayesiyle satrang oynayarak ve ondan dinledigi fikralarla eglenerek
gecirdigini aktarmigtir.% Herkes siitannesine kargi bu kadar cémert olami-
yordu. Ancak onlarin génliinii hos tutacak, teselli edecek ve onlara “anne”
olduklarim hissettirecek kiigitk hediyeler alinmakta, bayram giinlerinde
ziyaret edilmekte ve emzirdikleri ¢ocuk igin yapilan siinnet, nigan ve evlen-
me gibi etkinliklere davet edilmekteydiler.®® Sevgi ve comertlii gosteren
sadece siit cocuklan degildi. Siitanneler de, Emine ve Zeliha’nin vasiyetle-
rinde oldugu gibi siit gocuklarini kucaklamaya her zaman hazirdilar.
Maalesef hikiayenin “acikli” olma ihtimali yiiksek 6teki yuizii
hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Siitanneligi para karsihginda yapan
kadinlann ¢ocuklarina ne oluyordu? Bir kisminin 6nceden 6ldiigii varsa-

82 istanbul Kad: Sicilleri Balat Mahkemesi 2 Numarah Sicil (H. 970-971/M. 1563), Istanbul: ISAM
Yayinlan, 2011, s. 164.

83 Hande A. Birkalan-Gedik, “Breastfeeding-in Turkey,” Encylopedia of Women & Islamic Cultures, c. 3,
Leiden: Brill, 2006, s. 51.

84 Diizdap, Seyhiilislim Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 35, mesele 16.

85 Aynntilar i¢in bkz. Tezcan, Osmanh Sarayimin Cocuklan, s. 152-153. Aynica D’Ohsson, 18. Yiizyl
Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, s. 201.

86 Abdiilaziz Bey, Osmanl Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 30.

50 Hukuk, TOPLUM VE AILENIN BirR PARGASI OLARAK COCUKLAR



yilsa dahi geri kalanlann nasil bityiitiildiiii sorusu yeterince 6nemli olup
aragtirlmaya degerdir. Ancak bu konuda, Abdiilaziz Bey gibi 19. yiizyil
gozlemcilerinin aktardiklan diginda neredeyse higbir sey bilinmemektedir.
Ancak kesin olan bu ¢ocuklarin annelerinin sevgisini ve siitiinii ileride sit-
kardes diyecekleri ve bir ihtimal, samimi iligkiler gelistirecekleri ¢ocuklarla
paylagsmak zorunda kalmig olmalaridir.¥?

PARGALANMIS AILELER: COCUKLARIN BAKIMI VE MALLARININ KORUNMASI
Yiiksek 6liim oranlari, ¢ocuklarin bir kisminin erken yaglarda ebe-
veynlerinden birini ya da ikisini birden kaybetmeleri sonucunu dogurmak-
taydi. Aragtirmalar, 6len babalarin arkada biraktiklar1 ¢ocuklarin yanisindan
fazlasinin kayitlara “sagir/e” olarak gegirildiklerini ortaya koymusgtur.®
Cocuklarin bir pargasi oldugu miras ve nafaka konular etrafinda mahke-
melere yansiyan sorunlarin ¢oklugu, ebeveynlerin arkalarinda bakima ve
bagkalarinin korumasina muhtag¢ hatir1 sayihr miktarda ¢ocuk biraktiklarn-
nin bagka bir yansimasidir.3? Bir ¢ocugun babasim kaybetmesi, ekonomik
giivencesiyle birlikte “dogal vasi”sini de yitirmesi anlamina geliyordu.
Babalarim1 kaybeden gocuklar, yetim olarak tanimlanmig ve her durumda
korunup, kollanmalar1 gerektigi tizerinde durulmustur. Kuran’da, evlat
edinmek yasaklanmig olmakla birlikte, yetim ¢ocuklarin giydirilmesi,
doyurulmasi, varsa mallarinin korunmasi ve himaye edilmesi konusunda
giiclii bir vurgu bulunmaktadir.?° Ancak ayrilik ve ailenin pargalanmasi,
sadece 6liimiin yol agtif1 bir sonug degildi. Erkeklerin eslerini terk etmeleri
ve bosanma gibi etkenler de ¢ocuklarin béliinmiis bir ailede biiyiimeleri
sonucunu dogurmaktaydi. Kiigiik ¢ocuklar oldugu halde, boganan eglerin
varh istisnai degildi. Mahkeme gorevlileri, hamile ya da kiigiik ¢ocuk sahi-
bi olduklarn halde, eglerinden boganan kadinlarin yaptiklar1 nafaka bagvuru-

87 Abdiilaziz Bey, Osmanh Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 26-28.

88 Demirel, “Osmanllarda Ailenin Demografik Yapisi,” s. 105-106.

89 Tiilay Artan, “Terekeler Isifinda 18. Yiizyil Ortasinda Eyiip'te Yagam Tarz1 ve Standartlarina Bir
Bakis, Orta Halliligin Aynasy,” 18. Yiizyl Kads Sicilleri Ipginda Eyiip'te Sosyal Yagam, istanbul: Tarih
Vakf1 Yurt Yaynlan, 1998, s. 55.

90 Avner Giladi, “Orphans,” Encyclopaedia of Qur'dn, c. 111, Leiden: Brill, 2003, s. 603-604; Mahmoud
Yazbak, “Muslim Orphans and the Shari‘a in Ottoman Palestine According to Sijill Records,” Journal of
the Economic and Social History of the Orient, c. 44, no. 2, 2001, s. 124-125.
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larim dinlemeye ahisikti. Cocuklann varlhid, ebeveynlerinin boganmalarim
¢ogunlukla engelleyemiyordu ancak bundan en ¢ok etkilenenler onlardi.

Ebeveynlerin 6liim ya da bosanmadan kaynaklanan aynliklan,
¢ocuklarla ilgili iki konuyu giindeme getirmekteydi. Birincisi, ¢ocuklarin
vasilifi meselesiydi. Babalanm kaybeden ¢ocuklar “dogal vasi”lerini de
yitirmis oluyorlardi. Bu durumda, kendi baglanina hareket edebilecekleri
déneme, yani buluga erinceye kadar haklarin1 koruyacak ve gerektiginde
onlar adina hareket edecek bir vasiye ihtiya¢ duyulmaktaydi. ikincisi, 6liim
ya da boganmayla ortaya ¢ikan ¢ocuklarin bakimi ve bityiitiilmesi mesele-
siydi. Bu konu Islam hukukunda “hidine” baghg altinda diizenlenmisti.
Pargalanmug aileler ve onlarin gocuklaryla ilgili sorunlann énemli bir kis-
m1 bu iki konu etrafinda gelismekteydi.

Islam hukuku, ¢ocuklarla yetigkinler arasindaki iliskileri, cocuklann
duygusal gelisimi, bakimi ve ihtiyaglarinin en iyi sekilde nasil kargilanabi-
lecegi gibi onlann oncelikleri iizerinden ele almigtir. Annelerin fiziksel ve
duygusal olarak gocuklara daha yakin olduklan 6n kabuliinden yola gikan
hukukgular, onlarin erken yaslarda anneleriyle beraber olmasi konusun-
da 1sraraydilar. “Eksiksiz sevgi”leriyle ¢ocuklan, kendilerine yetebilecek
yasa gelinceye kadar biiyiitmeleri gerekenler oncelikli olarak anneleriydi.”
Ancak bu birliktelik gegiciydi. Cocuklar, babalarimin “mutlak vesayeti”
altinda olup, erkek ailesine mensup kabul ediliyordu. Zamani geldiginde
de onlara dénmeliydi.

Ebeveynlerin bir arada yasadifi “mutlu” ailelerde béyle sorunlar
yaganmaz, annelik ve babalik rolleri de tartigilmazdi. Ancak 6liim ve bogan-
malar bu rollerin hatirlanmasi ve tammmlanmasini zorunlu hale getirmek-
teydi. Cocuklarin her yag dénemine bagh olarak farkhilagan ihtiyaglan anne
ve baba arasinda sorumluluklarin paylagilmasin 6ngérityordu.9* Gocuklu-
gun ilk dénemlerinde bu sorumluluk anne, onun yoklugunda anneanneye
verilmigti. Her durumda, éncelik kadin akrabalarindi. Oliim ya da bosan-

o1 Tucker, In the House of the Law, s. 113. Caligyma boyunca gegitli vesilelerle kullamlacak “eksiksiz sevgi”
tanimlamasi, Judith E. Tucker, “Eksiksiz Sevgi: Osmanl Suriye’si ve Filistin'inde Islam Hukukuna Gére
Annelik,” Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlan, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlan, 2000, s.
222-241'den miilhemdir.

92 Tucker, In the House of the Law, s. 114-115, 121-122.
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manin yol agtify ayrihiklardan sonra anneler, erkek ¢ocuklarini yedi, kiz
¢ocuklarin da dokuz yasina kadar yanlarinda tutma hakkina sahipti. Buna
“hidane hakki” denilmekteydi. Yag siniri, erkek ¢ocuklarda ihtiyaglarim tek
baglarina kargilayabilecekleri bir dsneme tekabiil ederken, kiz ¢ocuklarinda
ise cinsel olarak arzulanabilir bir yasa girdikleri donemdi. Burada, her ne
kadar yagtan bahsedilse de, esas olarak goz 6niinde bulundurulan, ¢ocuk-
larin yaglarindan ziyade ifade edilen yetilere ve 6zelliklere sahip olup olma-
diklariydi. Bu hususta boganmig egler arasinda ortaya ¢iktifi varsayilan
bir tartigmanin Abdullah Efendi’ye ait bir fetvada ¢6ziime baglanma sekli
gocuklarin yasinin g6z ardi edilebilecegini gostermektedir;

Hind zevc-i mutallaki Zeyd'den olan veled-i sagirini bi-hakkii’l-hidane
imsak tizere iken Zeyd veled-i mezbur yedi yagini tekmil idiib istigna
hisil olmugdur deyii Hind’den taleb idiib ve Hind veled-i mezbir
ancak alt1 yagindadir deyiib ihtilaf eyleseler hitkm-i ser‘i nedir?

El-cevab: Kadi sagire nazar idiib eger yalmz ekl ve siirb ve libas
giymege kadir olub istifni hisil olduysa Zeyd’e def' ider olmadiysa
Hind’in yaninda ibki ider.”

“Istigni,” kiginin bagkalarinin yardimina gerek duymadan temel
ihtiyaglarim kargilayabilmesi anlamina geliyordu. Hukukgular bunun yedi
yasinda gergeklegebilecegi konusunda hemfikir olmalarina ragmen, fetva-
da da belirtildigi iizere, esas olan fiziksel olgunluk ve ifade edilen yetileri
kazanmig olmakti.9¢ Bunun anlam, erkek ¢ocuklar i¢in tek basina giyinip,
yemek yiyebilmekti. Bunu yapabilen erkek ¢ocuklar, heniiz ¢ocukluk déne-
mini geride birakmig sayilmazlardi ancak kadinlarin himayesinden ¢ikip,
onlan yetigkinlige hazirlayacak erkeklerin diinyasina girmeye hazir kabul
edilir ve annelerinden alinabilirlerdi.

Kizlar s6z konusu oldugunda, siireg biraz daha farkl igliyordu. Bu
durumda, cinsellik ve biiyiidiiklerinde temel sorumluluklarindan biri hali-

93 Behcet'iil-Fetdva, v. 43a-b. Aym fetva igin Fetdvd-y» Abdurrahim, c. 1, s. 292.
94 Erkek gocuklar igin yedi yas esigi boganan egler arasindaki anlagmalann da kistasiydi. Bkz. G§S
499, v.57a, hkm. 2 (Subat 1790).
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ne gelecek evle ilgili igleri 6grenmeleri gibi meseleler devreye girmekteydi.
Kizlarin en erken dokuz yasinda cinsel iligki kurabilecekleri bir fiziksel
olgunluga eristikleri kabul ediliyordu. Bu déneme kadar annelerinde
kalmalarinda bir sakinca yoktu. Kizlarin kendi baglanna giyinip yemek
yiyebilecek yetileri edinmelerine ragmen cinsel olarak arzulanabilir fiziksel
olgunluga erisinceye kadar annelerinde kalmaya devam edebileceklerinin
kabul edilmig olmasi toplumun onlara bigtigi cinsiyetgi rollerle yakindan
ilgiliydi. Kizlar bu siire iginde annelerinden “kadinhik” 6greneceklerdi.
Ebussuud Efendi'nin bir fetvasinda kizlarin, annelerinin himayesinden
¢ikmadan 6nce, “ddet-i nisiy1” 6grenmelerinden bahsedilmektedir.9 Ancak
hukukgular, “miigtehit” olarak tarif edilen, cinsel olarak arzulanabilir
fiziksel olgunluga erismis kizlarin annelerinde kalmaya devam etmeleri-
nin dogurabilecegi “fesad” dile getirmeyi ihmal etmemislerdir. Ancak bu
durumdaki kiz ¢ocuklarin1 himayelerine alacak bir erkek akrabanin yoklu-
gu ya da var olanlarin béyle bir sorumlulugu yerine getirebilecek niteliklere
sahip olmamas halinde kizlar, annelerinde kalmaya devam edebilirlerdi.>®
Cocuklarin annelerinde ya da bir kadin akrabalarinda kaldiklan hidiane
miiddeti boyunca nafaka olarak nitelendirilen bakim masraflarinin kargi-
lanmasi, basta babalar1 olmak iizere diger erkek akrabalarinin bir sorumlu-
lugu olarak kabul edilmekteydi.

Hukukun o6ngordiiklerinin giindelik yasama nasil yansiyacag
taraflarin iligkilerine ve anlagmalarina bagh olarak farklilagabilmekteydi.
Yetiskinler, hukuki sinirlan iyi biliyor ve gerektiginde bunu birbirlerine
hatirlatmayi ihmal etmiyorlardi. Yedi yagindaki bir ¢ocuga nafaka istemeye
devam eden bir anne, ¢ocugun babasi ya da akrabalar tarafindan bu yagtaki
bir ¢ocuga artik nafaka gerekmedigi tepkisiyle kargilagabiliyordu.? Ya da
zaman geldiginde ¢ocuklar hig vakit kaybedilmeden annelerinden alinabi-
liyordu. Nisan 1651'de Manisa Mahkemesi’'ne yansiyan bir davada, Musta-
fa, bosandif1 esi Ayse'nin hidanesinde olan iki gocugunun yedi yagina girip
tek baglarina giyinip, yiyebilecek olgunluga eristiklerini belirterek kendisine
95 Diizdap, Seyhiilislim Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 33, mesele 6.

96 Fetdva-y1 Abdurrahim, c. 1, s. 292-293.

97 Mehmet Ali Kilig, 41/1 Numaralh Kayseri Ser‘iyye Sicili (H. 1048/M. 1638-1639) Transkripsiyon ve
Degerlendirme, Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2008, s. 299, (Aralik 1638).

54 Hukuk, ToPLUM VE AiLENIN Bir PARGASI OLARAK COCUKLAR



teslim edilmelerini istemigtir. Mahkeme, onun bu talebini uygun bulmusg
ve ¢ocuklarin kendisine verilmesini saglamigtir.?® Ancak anlagmazhiklarin
varlifina karsin ebeveynler, onlarin yoklugunda ise akrabalan iki tarafi da
memnun edecek ¢6ziimler geligtirmeye daha yatkindilar. Mesela ¢ocuklar
annelerinde 6ngoriilenden daha fazla vakit gegirebiliyorlardi.?° Burada asil
o6nemli olan anlagsmazliklarin nereden kaynaklandifinin anlagilmasidir.
Kadinlar hidine haklarini hangi kogullar alinda kaybediyorlard:? Bir baba,
onun yoklugunda ise erkek tarafindan akrabalar annelerin hangi fiillerini
cocuklarini istemenin gerekgesi olarak goriiyorlardi?

Cocuklar, annelerin ya da diger kadin akrabalarin ellerinde bir
emanetti. Hidine haklarim kaybetmek istemeyen kadinlar dikkatli hareket
etmek zorundaydilar. Toplumun deger yargilarina aykiri eylemlerde bulun-
mak ve yeniden evlenmek kadinlarin ¢ocuklan iizerindeki hidine haklanm
kaybetmesine sebep olabilirdi.*> Cocuklarindan ayrilmak istemeyen kadin-
lar, toplumun deger yargilan tarafindan sekillenen diiriistlitk ve sayginhk
olgiitlerine uymali aynica ¢ocuklarim siirekli kollayacak niteliklere sahip
olmaliydi. Bu vasiflani tagimayan kadinlar, ¢ocuklan iizerindeki hidine
haklarim onlara bakacak bagka kadin akrabalari olmasa dahi kaybedebi-
lirlerdi.** 1725’te Galata'da, kocas: tarafindan terk edilmig Fatima adh bir
kadin, “hine-berdis” olarak nitelendirilen yagam tarzindan dolay kiz1 tize-
rindeki hiddne haklam kaybetmigtir.”>> Toplumun siirekli gézetim altinda
bulundurdugu dul anneler, yaptiklariyla evli annelerden daha fazla dikkat
¢ekiyorlardi. Mahallenin dedikodu ihtiyacini kargilayan bu kadinlarin, hida-
nelerinde bulundurduklan ¢ocuklarina ahlaki agidan kétii 6rnek olustur-
duklarina dair kigiik bir siiphenin varlify dahi erkek akrabalarin ¢ocuklar
adina mudahale etmesine davetiye ¢ikarabiliyordu. Bunun i¢in komsularin
ya da mahallelinin, annenin toplumsal kabul gérmeyen davranislar sergile-

98 Caner Yilmaz, H. 1060-1061/M. 1650-1651 Tarihli 100 Nolu Manisa Ser‘iyye Sicili, Celal Bayar Uni.
Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2005, s. 233-234.

99 GS$S 494, hkm. 16b, hkm. 17 (Subat 1789).

100 Bununla birlikte dinsel farkliliklar ve ¢ocuklara bakmaya mani olacak hastalik, ihtiyarlik, delilik gibi
sorunlar da hidane hakkinin kaybedilmesine yol agabilirdi. Bkz. Fetdva-ys Abdurrahim, c. 1, s. 288-289.
101 Fetdvd-ys Abdurrahim, c. 1, s. 288.

102 Taylan Akylldinm, 259 Numarali $er‘iyye Sicili Defterine Gore Galata (Metin ve Degerlendirme),
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2010, s. 388-389.
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digine dair tanikhikta bulunmas: yeterliydi. Eyliil 1800’de, Istanbul’da, Ayse
adindaki bir kadinin bagina gelen tam olarak buydu. Kocasindan yaklagik
olarak bir ay 6nce boganmig, Yusuf adim tagiyan dért buguk yasindaki
oglunun hidinesini elinde tutuyordu. Ayse’nin iddiasi, bogandig kocasinin
oglunu elinden zorla aldigiyd1. Kocasi Abdullah bunu inkir etmemis ancak
mahkeme onun gerekgelerini hakli bulmugstur. Ayse, mahkemede, ¢ocugu
evde yalniz bagina birakmak ve gayrimiislim komgularla agin samimi ilig-
kiler geligtirmekle suglanmigtir. Baba boyle hassas gerekgeleri siraladiktan
sonra Yusuf'un yitip gitmesinden endise duydugunu séylemis. Mahkeme,
Abdullah’in ifadelerini basta imam olmak {izere mahallenin ileri gelenleri-
nin tamklifiyla dogrulamis ve Yusufun babasinda kalmasinin daha uygun
olacagina karar vermigtir.*

Kadinlar igin 6ngoériilen iyi davrams kaliplan, daha farkl boyutlarda
erkeklere de uygulaniyordu. Afyon'da kocasimin éliimiinden sonra yeniden
evlendiginde, 1690’da, Kerime ile iivey oflu Mustafa arasinda, ifade edilenleri
ete kemipe biiriindiirecek bir tartiyma yaganmgtir. Mustafa, Kerime’nin yeni-
den evlenmesini gerek¢e gostererek, onun kendisiyle aym babadan olan kar-
desi Ivaz iizerindeki hidine hakkim tarhgmaya agmistir. Ancak Mustafa’nin,
Kerime'nin elini giiglendirecek zaaflan vardi Taniklar, Mustafa’'yn “fisk u
fucir’a batmg bir “tiiredi” olarak tarif etmekte tereddiit gostermemigtir.
Mahkeme, taniklar1 ve yaptiklari uyanlan dinledikten sonra Ivaz'in, evlenmisg
olmasina kargin annesinde kalmasim daha uygun bulmugtur.:+

Ayse ile Abdullah arasinda yaganan ve yukarida aktarilan tartig-
manin bir tarafi daha vardi. Kayitta Yusufun anneannesinden bahsedil-
mektedir. Annenin yoklugunda ya da herhangi bir nedenle bu isi yapama-
yacagl durumlarda hidine sorumlulugunu 6ncelikli olarak anneanneler
yiiklenmekteydi. Ancak Yusufun anneannesi evliydi. Eslerini kaybeden
ya da bosanan erkek ve kadinlarin, yeniden evlenme egilimleri yiiksekti.
Kadinlarin ¢ocuklari iizerindeki hidine haklarim kaybetme korkusu altinda
yeniden evlenmedikleri ya da bunu geciktirdikleri iddia edilmistir.**s Taraf-

103 DS$S 35, v. 65a, hkm. 2 (Eyliil 1800).
104 AS$S 522, v. 5b, hkm. 28 (Agustos 1690).
105 Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 207.
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lann iligkilerine baglh olmakla birlikte, kadinlar yeniden evlendiklerinde,
cocuklar iizerindeki hidane haklarim yitirebilirlerdi. Bu, elbette ¢ocugun
babasiny, yeni evlenilen kocay: ve diger akrabalar ilgilendiren ¢ok tarafh bir
meseleydi. Cocuklarinin hidinesini kaybetme baskisi ile yeniden evlenme
arzusu arasinda gidip gelen kadinlarin tercihlerini nasil kullandiklarim
bilmek belki de hi¢bir zaman tam anlamiyla miimkiin olmayacaktir. Ancak
siit emme dénemi dahil kiigitk yaglarda ¢ocuklar1 olan bir¢ok kadinin,
tercihlerini yeniden evlenmekten yana kullandigim digiinmek igin yete-
rince veri bulunmaktadir.”¢ Kadinlar, evlenme kararini bir¢ok etkene bagh
olarak veriyorlardi. Her vesileyle tekrarlandig iizere “iffetli” dul bir kadin
olarak yagsamayi stirdiirmek hem ekonomik hem de daha bagka toplumsal
baskilar baglaminda zordu. Ayrica kadinlar, zamanla yarigiyordu. Bunlar
arasinda dogurganlk doneminin sonuna yaklasanlar vardi Evlendikleri
yeni eslerine ¢ocuk vermek istiyorlarsa, acele etmeleri gerekiyordu.

Yeniden evlenen kadinlarla ¢ocuklar1 arasindaki iligkilerin hikayesi
biraz muglaktir. Kadinlarin yeniden evlenmelerine bagl olarak akrabala-
rina terk ettikleri kiigiik ¢ocuklaryla iligkilerinin nasil gelistigi fetva mec-
mualarina yansiyan ipuglar1 diginda agik degildir. Bu 6nemli bir meseledir.
Ciinkii yeniden evlenen kadinlann ¢ocuklarinin bir kismi heniiz siit emme
¢agindaydi. Yeniden evlenen bir annenin ¢ocugunu haftada bir kere gérme
hakki vardi.*” Ancak yeniden evlenerek ¢ocuklari iizerindeki hidine hakla-
rin1 kaybeden kadinlarin, kocalarinin anlayiglarina ve mekansal yakinliga
bagli olarak ¢ocuklarini daha sik gérme imkanina sahip olduklarim diigiin-
mek miimkiindiir. Elbette bunun tersi de olasiydi.

Hukuki diizenlemelerin katihiina aldanip kisilerin, giindelik
yasamda ihtiyag ve beklentilerinin farkl olabilecegi ihtimali gérmezlikten
gelinmemelidir. Kiigiik ¢ocuklar, ilgiye ve bakima ihtiya¢ duyuyorlardi.
Bu nedenle, onlarin kimde kalacaklar1 meselesi, hukuki diizenlemelerin
yaninda kisilerin beklentileri de gozetilerek ele alinmaldir. Galata’dan
Subat 1790’da mahkemeye bagvuran gayrimiislim bir kadin, hidinesinde

106 Sadece birkag 6rmek igin bkz. DSS 33, v. 2a, hkm. 2 (Temmuz 1799); DSS 33, v. 563, hkm. 1 8
(Arahk 1799); DSS 37, hkm. 19a-b, hkm. 3 (Mayis 1801); GS$S 494, v. 19b, hkm. 10 (Mart 1789).
107 Fetdva-yp Abdurrahim, . 1, s. 288-289.
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olan alti buguk yasindaki kiz torununu babasina verdigini bildirmistir.
Kimse onu bunu yapmaya zorlamamigti. Maddi sorunlardan da bahset-
miyordu. Ancak son derece anlagilir bir gerekgesi vardi. Thtiyardi, bundan
dolay: kiigiik kizin peginden kosacak giicii ve kudreti yoktu.°® Annelerin-
den bagka kadin akrabalar1 olmayan ¢ocuklarin bakimi, babalari i¢in 6nem-
li bir soruna déniigmekteydi. Oyle ki bazen babalar, ¢ocuklarina bakmak
konusundaki acizliklerini agik bir gekilde ifade etmekten ¢ekinmiyorlardu.
Galatali Kayik¢t Mehmet boyle bir babaydi. Bosandii esinin yeniden evlen-
mesine kizarak dort yagindaki kizi Ayse’yi onun elinden alacak ancak kisa
bir siire sonra pisman olacaktir. Pigmanligini, “benim ona bakacak kudre-
tim yoktur” diyerek ifade edecektir. Kayikgt Mehmet'in sorunu maddi bir
yoksunluk degildi. Ciinkii Ayse’yi annesine geri verirken biitiin masraflari-
n1 karsilamayi da taahhiit etmisti. Onun iistesinden gelemedigi, Ayse’'nin
annesini arayan bakiglar1 olmaliydi.’®?

Ayse’nin annesine doniigii, annelerle ¢ocuklarinin aynhk hikiyeleri-
nin daha fazlasimin birlikteliklerini gélgelememesi gerektigini anlatmakta-
dir. Evlendiklerinde ¢ocuklarindan ayrilmak zorunda kalan kadinlardan daha
fazlasi hem yeniden evleniyor hem de gocuklarim yanlarinda tutmaya devam
ediyorlardi. Cogunlukla bir uzlagma yolu bulunuyor, iligkiler, her olayin
kendine 6zgii sartlarindan ortaya ¢ikan anlagmalarla yeniden tanimlaniyor-
du. Evlenmeyi kararlagtiran ancak ¢ocuklarini da yanlarinda tutmak isteyen
baz1 kadinlar, ¢ocuklarinin nafaka haklarindan vazgegerek fedakarlkta
bulunuyorlardi. Kadinlarin erkeklerle iliskilerinde yaygin bir miizakere araci
olarak kullandiklar1 maddi haklar burada da kullanilmigtir. Austos 1641’de
Haskéy'den Raziye, yeniden evlenmek isteyince eski kocasi Ebubekir, onu
Mustafa adindaki kiigiik ¢ocuklarini elinden almakla korkutmustur. Ancak
Raziye’nin Mustafa’y1 yaninda tutmaya devam etmesi karsihifinda ¢ocugun
nafaka hakkindan vazgegebilecegi yoniindeki teklifi, Ebubekir’in anlagma
yolunu tercih etmesini saglamigtir." Benzer bir anlagsma, Galata'da Ayse
ve eski kocasi Mustafa arasinda yapilmigtir. Ayse yeniden evlenince Mus-
108 G$S 499, v. 58b, hkm. 5.

109 G$S 499, v. 43, hkm. 4 (Nisan 1789).

1o Salim Kaynar, Havdss+ Refi‘a Mahkemesi 43 Numaral Hiiccet Defteri (1051-1641), Marmara Uni.
Tiirkiyat Aragtirmalan Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1995, s. 20, (Agustos 1641).
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tafa, Emine adindaki kiz ¢cocuklarim onun elinden almak istemigtir. Ancak
Ayse’'nin kizim1 vermemekte 1srar etmesi eski kar koca arasinda sorunlara
yol agmigtir. Tartigma, bir anlasmayla ¢6ziime baglanmis, Ayse, Emine
uizerindeki hidine hakkini devam ettirmesi karsihfinda onun ig¢in nafaka
istemekten vazge¢migtir."* Bu anlagmalar iki tarafi da memnun etmekteydi.
Cocugun babasi hidine miiddeti boyunca herhangi bir 6deme yapmaktan
kurtuluyor, anneler de ¢ocuklarini yanlarinda tutmus oluyorlardi.

Tam burada ilging ve 6nemli bir detaya dikkat ¢ekilmelidir. Yeni-
den evlenmelerine bagh olarak g¢ocuklan iizerindeki hidine haklarini
kaybeden kadinlarin aksine, ¢ocuklarini yanlarinda tutmaya devam eden
kadinlann biityiik ¢ogunlugunun eski kocalan yani ¢ocuklarinin babasi
hayatta degildi. Bunu, hem bu kadinlarin hem de onlarin evlendikleri
erkeklerin mahkeme tarafindan ¢ocuklara vasi olarak atanmasindan
anlamak miimkiindiir."* Erkek tarafindan akrabalar, babasi1 6lmiig bir
¢ocugu, annesinin evlenmesini gerekge gostererek, yanlarina almaya ¢ok
istekli degillerdi. Yetim, kimsesiz ve yoksul aile ¢ocuklarinin bagka aile-
lere tebenniye verilebildigi bir toplumsal yapida, iizerinde kavga etmeye
degecek bir mirasa sahip olmayan, ayn1 zamanda babasini kaybetmis bir
¢ocugun annesinin evlenmesinden sonra da onunla birlikte yagamaya
devam etmesinin kime ne zarari dokunabilirdi? Yalniz bunun zaman
zaman c¢ocuklann ailelerini de asip toplumsal miidahaleleri gerektiren
bir istisnasi vardi. Cocuklarla ebeveynleri arasindaki dinsel farkliliklar,
anne ile ¢ocugu arasinda var oldugu kabul edilen giiglii duygusal baglan
onceleyebilmekte ayni zamanda toplumsal bir soruna déniigebilmek-
teydi. Babalar1 Miisliiman olan ¢ocuklar Miisliitman kabul edilirdi. Bu
¢ocuklar, ebeveynlerinin bosanmalar1 ya da babalarinin 6liimiinden
sonra gayrimiislim annelerinde kalabilirler miydi? Buradaki esas sorun
¢ocuklarin annelerinin mensubu oldugu dinden etkilenebilecekleri endi-
sesiydi. Endise, ¢ocuklann dini anlayabilecekleri zihinsel olgunluklarinin
gelisimiyle birlikte artmakta ve ¢ocuklarin, onlara bakacak Miislitman
m Resul Attila, Istanbul Galata Kadih% 353 Numaral $er‘iyye Sicili, Marmara Uni. Tiirkiyat Aragirmalan
Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1994, s. 92, (Mart 1760).

112 Sadece birkag 6rnek igin bkz. ASS 527, v. 4b-5a, hkm. 17-18 (Mart 1701); ASS 528, v. 73, hkm. 36
(Ekim 1702); ASS 528, v. 23b, hkm. 117 (Agustos 1703).
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akrabalan olmamasi durumunda dahi annelerinden alimp kendilerine
tamamen yabanci bir aileye verilmesine sebep olabilmekteydi."3 Mayis
1663'te, Kayseri Mahkemesi'ne boyle bir olay yansimugtir. Babalarinin
vefatindan sonra Hiristiyan annelerinde kalmalarinin ondan etkilenme-
lerine sebep olacag: diisiiniilen iki kardes, annelerinden alinip Miislii-
man bir ailenin himayesine verilmigtir."+ Béyle bir endigenin olmadi
durumlarda, ¢ocuklar annelerinde kalmaya devam edebilirdi. Hukukgular
¢ocuklarin genellikle yedi yaginda dinin ne oldugunu anlayabileceklerini
dustinmekle's birlikte bu oldukga kirilgan ve ¢ofu zaman annelerin aley-
hine igletilebilecek bir siirecti. Abdurrahim Efendi’ye ait bir fetvada, dini
akil edebilen iig, bagka bir fetvada alt1 yagindaki ¢ocuklanin gayrimiislim
annelerinden alinabilecegi belirtilmektedir."® Dolayisiyla bu ¢ocuklarin
durumunu, hukuki diizenlemelerin yaninda énemli oranda taraflar ara-
sindaki iligkiler ve karsilikli algilamalar belirlemekteydi.

Islam hukukunda, yeniden evlenmelerinden dolay: ¢ocuklan iize-
rindeki hidine haklarim kaybeden ya da 6len kadinlarin yerini kimlerin
hangi sirayla alabilecegine dair ayrintih diizenlemeler mevcuttur."” Hid4ne
onceligi anne tarafindan kadinlara aitti. Anneannenin, ¢ocugun annesinin
yerini doldurabilecek en uygun kisi oldugu diisiiniilmekteydi. Kayitlar,
anneler diginda, anneanneler bagta olmak iizere, babaanne, kiz kardes, tey-
ze, hala gibi yakin akrabalarin ¢ocuklarin hidinesini iizerlerine aldiklarim
gostermektedir."™ Anne ya da baba tarafindan kadinlarin olmamasi ya da
uygun bulunmamalar erkek akrabalarin sorumluluk alma yolunu agmak-
tayd1."9 Mahkemelerin, ¢ocuklarin kimin yaninda kalacaklarim kararlagti-
rirken onlarin toplumsal sayginhklarindan, kaldiklan evin giivenliine ve

u3  Behcet'il-Fetava, v. 43a.

114 Zeynep Kalipcioglu, 75 Numaral Kayseri Ser‘iye Sicili Transkripsiyon ve Degerlendirmesi (H. 1073-
1074/M. 1663-1664), Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1996, s. 207-208.

15 Ginio, “Childhood, Mental Capacity and Conversion to Islam in the Ottoman State,” s. 100, 104;
istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numaral Sicil, s. 111-112, (May1s 1686).

116 Fetavd-yr Abdurrahim, c. 1, s. 289.

117 Fetdva-yr Abdurrahim, c. 1, s. 285-290.

118 GS$S 499, v. Gob, hkm. 5 (Mart 1790); DSS 33, v. 8ob, hkm. 8 (Agustos 1799).

119 Erdal Kilig, 1158-1159 (1745-1746) Tarihli Uskiidar Sicili, Marmara Uni. Tiirkiyat Aragtirmalan
Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1997, s. 187, (Aralik 1746); GSS 499, v. 4a, hkm. 4 (Nisan 1789).
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bu eve kimin girip ¢iktifina kadar farkh birgok etkeni géz 6niinde bulun-
durduklar anlagilmaktadir.'2°

Cocuklarin bakimi bir masrafi gerektirmekteydi. Nafaka olarak tarif
edilen bu masraf, yasiyorsa ¢ocugun babasi, yagamiyorsa kalan mirastan ya
da biiyitkbaba ve amca gibi yakin akrabalar tarafindan kargilanmaktaydi.
Ailelerin sosyal ve ekonomik durumlarina bakilarak tespit edilen nafaka,
gocuklarin bakimi, yiyecek, giyecek gibi temel ihtiyaglarina harcanmak-
taydi. Baz1 kadinlar, yukanda ifade edildigi gibi, hem kendi nafakalarim
hem de ¢ocuklarinin nafakalarimi boganmak istedikleri kocalarina karsi
bir pazarhik araci olarak kullaniyorlardi. Kendilerinin ve g¢ocuklannin
nafakasindan vazgegen kadinlar, bunun karsihifinda evlilik bagindan kur-
tuluyorlardi.> Boylelikle erkekler ¢ocuklarinin annelerinde kaldig1 donem
boyunca kargiliksiz biiyiitiilmelerini saglamis oluyordu.’> Ancak her kadin,
bosandif1 kocasindan nafaka almadan ¢ocugunu biiyiitebilecek maddi
imkénlara sahip degildi.

Nafakayla ilgili olarak mehkemelere yapilan bagvurularin goklu-
gu, parcalanmig ailelerde en 6nemli sorunlanndan birinin bu oldugunu
gostermektedir. Cocuklann hidine haklarim ellerinde bulunduran kadin-
lar, nafaka talep ettiklerinde, zaman zaman sorunlar yagiyor ve bazen de
muhatap bulmakta zorlaniyordu. Babalar1 hayatta olan ¢ocuklarin nafaka-
lariyla ilgili iki sorun 6ncelikli olarak varlifini hissettirmis gériinmektedir.
Birinci sorun, babanin nafakay: kargilamak konusundaki isteksizligi ya da
gercekten bunu kargilayabilecek imkanlara sahip olmamasindan kaynak-
laniyordu. Erkeklerin bir kismu bosandiklar: eglerinin ya da diger kadin
akrabalarinin hidinesinde bulunan ¢ocuklarinin nafakalarim yillar sonra
odityordu. Bunlara, sorumluluklarimi mahkemenin zorlamasiyla yerine
getirmeyi kabul eden erkekler de eklenmelidir. Ancak nafakay: kargila-
makta zorlanan bazi erkeklere haksizlik yapmamak gerekir. 17. yiizyihn
120 AS$S 522, v. 5b, hkm. 28 (Agustos 1690); Fetava-y: Abdurrahim, c. 1, s. 288-289.

121 Hul igin bkz. Madeline C. Zilfi, ““Geginemiyoruz”: 18. Yiizyilda Kadinlar ve Hul,” Modernlesmenin
Esiginde Osmanli Kadinlan, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000, s. 251-283.

122 Sadece birkag 6rmek i¢in bkz. ASS 524, v. 25b, hkm. 115 (Nisan 1696); ASS 526, v. 4b, hkm. 25
(Eyliil 1699); ASS 526, v. 10a, hkm. 55 (Aralik 1699).

123 ASS 524, v. 223, hkm. 98 (Mart 1696); G$S 494, 10b-14 (Aralik 1788); GSS 494, v. 16b, hkm. 17
(Subat 1789); GSS 494, v. 21b, hkm. 6 (Subat 1789).
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ikinci yansinda, Uskiidar'da bir baba, kiiciik kizinin nafakasi igin belirle-
nen miktar1 6demeyi “kudretim yoktur” diyerek mahcup bir sekilde geri
cevirecek, biraz daha aziyla yetinilmesini isteyince de nafaka miktar diigii-
riilecektir.4 Bu mahcup ifadeler, bir pazarlik girisiminin kilifi da olabilirdi.
Ancak aileleri tarafindan yoksulluktan dolay: tebenniye verildigi agik bir
sekilde ifade edilen yedi yasindan kiigiik ¢ocuklarin varligi, baz: babalarin,
¢ocuklarinin nafakalarimi kargilamakta ¢ektigi zorluklar konusunda soyle-
diklerine giivenmeyi gerektirmektedir.

tkinci sorun, babalan yasadig1 halde “fiili olarak yetim™* kabul
edilebilecek ¢ocuklarin durumuyla ilgiliydi. Farkli sebeplerle evlerini terk
eden ve bir kismi bir daha geri dsnmeyen erkekler, arkalarinda bu kate-
goriye giren kiigiik ¢ocuklar birakmaktaydi. Osmanli toplumunda, “terk
etmek” bir erkek eylemiydi ve oldukga yaygindi.'*¢ Kocalan tarafindan terk
edilen kadinlar onlardan boganamazdi. Yapabildikleri, kocalar: adina kendi-
leri ve ¢ocuklan i¢in nafaka baglattirmak ya da bunun igin bor¢lanma izni
almaktan ibaretti."”” Bunu yapan kadinlar mevcuttu.”® Ancak kimse déniip
dénmeyecegi belli olmayan bir eg adina kimin bor¢ vermeye goniillii ola-
cag1 sorusuyla ilgilenmiyordu. istanbullu Zeliha, Aralik 1800’de alt1 yagin-
daki kiz1 Emine’yi, nafaka karsihginda Rabia adindaki kadina icir ederken
kocasinin sefere gittifini ancak yasayip yasamadigindan haberi olmadigini
belirtmigtir. Kocasinin yoklugunda, kizini infak edecek ne mali ne de bunu
saglayacak bir akrabasi vardi. Zeliha, hukukun kendisine verdigi bir hakk:
kullanmak i¢in mahkemeye bagvurabilir ve kocasi adina hem kendisi hem

124 Selguk Coskun, Uskiidar Ser’iyye Sicili (9. Cemaziye'l-evvel 1082-16. Sevval 1082), Marmara Uni.
Tiirkiyat Aragtirmalan Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1993, s. 71, (Ekim 1671). Mahkemeler nafakay:
tespit ederken kisilerin 6deme giiciinii goz 6niinde bulunduruyor olmaliydi. Bkz. DSS 33, v. 56a, hkm.
1 (Aralik 1799); G$S 499, v. 163, hkm. 2 (Temmuz 1789); GSS 499, v. 34a, hkm. 2 (Ekim 1788).

125 Arapga “aytim al-ahyd” tammlamasindan miilhem bu ifade, babalan tarafindan terk edilen
gocuklar1 anlatmaktadir. Bkz. Goitein, A Mediterranean Society, c. 3, s. 302.

126 Bir degerlendirme igin bkz. Yahya Araz, “Kadinlar, toplum ve hukuk: 16. ve 17. yiizyll Osmanl
toplumunda egleri tarafindan terk edilen kadinlar,” Tarih ve Toplum Yeni Yaklagmlar, sy. 6, 2007/2008,
s. 61-82.

127 Fetdvi-yp Abdurrahim, c. 1, s. 278-281.

128 ASS 524, v. 33, hkm. 14 (Eyliil 1695); D$S 33, v. 56a, hkm. 1 (Aralik 1799); GS$S 499, v. 16a, hkm. 2
(Temmuz 1789); GSS 499, v. 343, hkm. 2 (Ekim 1788).
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de kiz1 i¢in nafaka baglattirabilirdi.’»> Ancak bunun giindelik yasamin ac1
gergekleri kargisinda ne anlami olabilirdi?

Olmiis bir babanin arkasinda biraktigi ¢ocuklarin nafaka sorunlan
daha yakiai olabiliyordu. Bu durumda nafaka talepleri, hidine donemiyle
sinirh kalmayip biitiin ¢ocukluk dénemini kapsardi. Babanin yoklugunda
¢ocuklar vasileri temsil ediyordu. Biiyiikbaba, amca, anne, kardes gibi
yakin akrabalarin yami sira mahkemenin takdirine bagl olarak ¢ocuga
tamamen yabanc1 kimseler de vasi olabiliyordu. Anneler ya da ¢ocukla-
rin yaninda kaldig kimseler, nafaka isteklerini vasilere iletmekteydiler.
Cocuklar i¢in nafaka takdir edilmeksizin yapilan harcamalar bagig kabul
edildigi® icin siirecin mahkemenin gézetimi altinda geligmesi 6nemliy-
di. Babalarindan rahat bir ¢ocukluk gecirmelerini saglayacak bir miras
devralan ¢ocuklar gansh sayilirdi. Bu ¢ocuklarin sahip olduklari menkul
ve gayrimenkuller, ihtiya¢ duyuldugunda, nafakalan i¢in satliyor ya da
farkli sekillerde degerlendirilebiliyordu. Bazi babalar ise ya borglu 6liiyor
ya da ¢ocuklarina yagsamlarini siirdiirebilecekleri hi¢bir sey birakmiyorlard:.
Bu durumda, ¢ocuklann nafakasini kargilamay: biiyiikbaba ve amca gibi
yakin akrabalar iistlenmekteydi.* Ancak bu korumadan da mahrum olan
cocuklari, tebenniye verilmek, fstanbul gibi biiyiik kentlerde dilenmek,
kiigiik yaslardan itibaren ¢aligmaya baslamak ve yetimlere hizmet amaciyla
kurulmug vakiflarin yardimini ummak gibi ihtimallerin diginda nasil bir
yasamin bekledifine dair ¢ok az sey bilinmektedir.

Yetim ¢ocuklann tek meselesi nafakalari degildi. Babalarindan
kendilerine intikal eden mirasin paylagimi ve idaresi de 6nemli bir sorum-
luluktu. Burada vasiler 6n plana ¢ikmaktaydi. Cocuklara vasi olma 6nceligi
biiyiikbabaya aitti. Biiyiikbabanin diginda, ¢ocuklara vasi olarak atananlar
mahkemenin onayina ihtiya¢ duymaktaydi. Vasiler, iki gekilde tayin edi-
lebilirdi. Bir baba hayattayken ¢ocuklarina vasi atayabilirdi. Buna “vasi-i

129 DS$S 36, v. 5b-Ga, hkm. 4 (Aralik 1800). Bu olaydan birkag ay nce babaannesi tarafindan aym
gerekgelerle tebenniye verilmis on bir yasindaki Nesibe’nin hikayesi igin bkz. D$S 34, v. 27a, hkm. 2
(Nisan 1800).

130 Fetdvd-yr Abdurrahim, c. 1, s. 274-275.

131 Ozen Tok, 130 Numaral Kayseri Ser‘iye Sicili (H. 1151/M.1738-1739) Transkripsiyon ve Degerlendirme,
Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstiliisii (yiiksek lisans tezi), 1996, s. 290, (Ocak 1739).
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muhtir” denilmekteydi. Babalar, 6lmeden once giivendikleri bir kigiyi
¢ocuklarina vasi atayarak 6liimlerinden sonra ortaya gikabilecek sorunlari ve
istemedikleri kigilerin vasi olmasini engellemis oluyorlardi. Ancak vasilerin
bityiik bir boliimii, babalarin 6liimiinden sonra atanmaktaydi. Mahkeme
karariyla tayin edilen bu vasilere de “vasi-i mansiib” denilmekteydi.s

Vasiler, 6ncelikli olarak biiyiikbabadan baglamak iizere akrabalar
arasindan atanmaktaydi. Ancak ¢ocuklara yabana kigilerin de vasi ola-
rak atanmas nadir kargilagilan bir durum degildi.™ Béyle bir uygulama,
vasinin nasil olmasi gerektigiyle yakindan ilgiliydi. Vasiler, gocuklarin
hidanesini iistlenenlerden beklendigi iizere diiriist, giivenilir, ¢ocuklarin
haklarina ve mirasina sahip ¢ikabilecek 6zelliklerle donanmig olmaliydilar.
Vasilerin atanmasinda dindarlik ve diiriistliik gibi kriterler akrabalik bagla-
rimn 6niine gegebilmekteydi. Hukuk metinleri ve mahkeme kayitlari, vasi
olarak atananlarin dindarlik ve diiriistliiklerini siirekli bir gekilde 6n plana
¢tkarmigtir. Abdurrahim Efendi'min bu hususta sorulan bir soruya verdigi
cevap, meselenin tiimiiniin 6zeti niteligindedir;

Sigara hakim-iig-ger* bir kimesneyi vasi nasb itmek murad itdikde
i‘tibar istikimette midir yohsa sigira karibette midir?
El-cevab: Istikimettedir.’+

“Istikimet” ve “kardbet” arasindaki iligkide, éncelik, dogruluga
ve diriistlige isaret eden “istikimet”teydi. Ancak diiriistliik ve akrabalik
genellikle ayni kigide birlegiyordu. Oyle ki ¢ocuklarin akrabalari, ama 6zel-
likle anneleri, “istikimet” sinavini ¢ogunlukla bagariyla ge¢iyordu. Vasilerin
yansindan fazlasi anneler arasindan segilmistir.’s Cocuklarina vasi olarak
atanan annelerin, dindarhk ve diriistliikleri belirtildikten sonra, vasiligin

132 Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 241-243.

133 Meriewether, inceledigi 219 vasilik kaydinda, ¢ocuklara atanan vasilerden 44'iiniin gocuklarin
akrabasi olmadigini belirtmektedir. Meriewether, “The Rights of Children,” s. 229. Benzer bir durumu,
bu gahgma i¢in taranan mahkeme kayitlan da dogrulamaktadir. Ancak daha uzak akrabalarla var olan
akrabalik bagimn kayitlara gegirilmemis olabilecegi ihtimalini de olasiik dis1 gormemek gerekir.

134 Fetava-ys Abdurrahim, c. 2, s. 473; Behcet'iil-Fetava, v. 124b.

135 Meriewether, “The Rights of Children,” s. 228.
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iistesinden hakkiyla gelebilecekleri teslim edilmekteydi.’® Vasi olarak ata-
nan anneler, yetigskinlife adim atacaklar1 doneme kadar ¢ocuklariyla ilgili
her tiirlui tasarrufun kontroliinii ellerine almig oluyordu.

Buluga erinceye kadar ¢ocuklarin sorumlulugu vasilere aitti. Ozel-
likle yiiklii bir miras devralan gocuklar adina bu mirasin korunmasy, igletil-
mesi, yapilacak alim ve satimlar vasiligi ahlaki kaygilarin da 6n planda oldu-
gu bir sorumluluga déniistiirmekteydi. “Allaha asi olmak istersen vasi 01”37
deyisi bu isi tistlenenlerin dogru yanls ¢izgisi arasinda ne kadar hassas
bir sorumlulugu yiiklendiklerini anlatmaktaydi. Vasiler, ¢ocuklarin mallan
iizerinde tasarrufta bulunup, uygun gordiikleri yatirimlan yapabilir, alim
ve satimda bulunabilirlerdi. Ancak bunu yaparken ¢ocuklarin menfaatlerini
siirekli bir gekilde gozetmek durumundaydilar.’?

Giigli ve diriist bir vasi, temsil ettifi ¢ocufun suiistimal edil-
mesinin oniine gegebilecek birkag kisiden biriydi. Boyle bir korumadan
mahrum ¢ocuklarin, hem kendileri hem de anneleri bask: gérebiliyordu.
Temmuz 1693'te, Afyon kadisina hitaben goénderilen bir ferman, baba-
s1 6ldiikten sonra kendisine vasi olan annesiyle birlikte baski géren bir
¢ocugun hikiyesini konu edinmektedir. Divanihiimayuna dilek¢e sunarak
sorunlarini anlatan Ismihan adindaki bu anne, esinin éliimiinden sonra
gocuguna vasi oldugunu, ancak Abdi Cavus adl1 birinin “yalanc sahitler”
kullanarak kocasindan alacag oldugu iddiasinda bulundugunu belirtmis,
yerel diizeyde adalet dagitiminin iyi iglemedigini ve kendilerini koruyama-
yacagin diisiinerek, sorunun “Edirne Divinmi”inda ¢6ziime baglanmasin
talep etmigtir. ismihan’in bu istegi yerine getirilmigtir.»® ismihan ve kiigiik
¢ocugunun karsilagh@ sorun istisnai degildi. Bu nitelikteki her sorun,
imparatorlufun merkezine ulagtinlmasa da yerel diizeyde mahkemelere
yansiyanlar, babasi 6len ¢ocuklarin bagkalarinin suiistimaline agik oldu-
gunu gostermektedir. Bunu yapmaya ¢alisanlar sadece yabancilar degildi.
Cocuklarin bityiik kardegleri, amcalar: gibi en yakin akrabalari da arkada

136 ASS 540, v. 28a, hkm. 97 (1736); ASS 540, v. 31, hkm. 106 (1736); ASS 540, 37b. 131 (1736).

137 Sinasi-Ebuzziya, Duriib-+ Emsali Osmaniye, s. 62. Ayrica Vehbi, Litfiye-i Vehbi, istanbul, 1252,
(bundan sonra: Liitfiye), s. 32-33.

138 Fetdva-yr Abdurrahim, c. 2, s. 476-477.

139 ASS 524, v. 66b, hkm. 266 (Temmuz 1693).
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kalan mirasin cazibesine kapilip “giinah” igleme kapisinin siirekli agik
kalmasina sebep oluyorlardi. Bu yiizden, vasilerin ¢ocuklar1 koruyabilecek
kudrete sahip olmalarinin yaninda vicdan sahibi diiriist kigiler arasindan
se¢ilmesi 6nemliydi. Hukuk metinlerinin, vasilerin durustlugunu o6nemse-
yip 6n plana ¢ikarmas: tam da bu nedenledir.

Kayitlar, vasilerin bir kisminin ¢ocuklar adina bagkalarina dava
agmak, miraslarim1 korumak i¢in miicadele etmek, alacaklar1 toplamaya
caligmak gibi bir¢ok zahmetli isi yaptiklarina tanikhk etmektedir. Bunu
yapmaktan yorulanlar, vasiligi baskalarina devrediyorlardi. Ancak her
vasi, bu kadar iyi niyetli degildi. Cocuklarin mallarini kendi menfaatleri
dogrultusunda kullanan vasiler de vardi. Bunlar zaman zaman “hiyanet”
sozciigiyle tarif edilecek kadar ¢ok sert bir sekilde kinanmigtir. “Hiyanet”i
en yakin akrabalar dahi igleyebiliyordu. Mayis 1691'de, vasisi oldugu iki
kiz kardesin dayisi oldugu belirtilen bir kisi, “hiyineti zihir” oldugu i¢in
vasilikten azledilecektir#° Cocuklar buluga erdiklerinde, vasinin gorevi de
sona eriyordu. Sorunlarin 6nemli bir kismi da bundan sonra ortaya ¢ik-
maktaydi. Mallar: {izerinde tasarruf hakkini edinen ve artik yetigkin olarak
kabul edilen kisiler, ¢ocukluklarinda kendilerine vasilik edenleri, vasiligin
verdigi hak ve sorumluluklan suiistimal etmis olmakla sugluyorlardi. Gay-
rimenkullerin degerlerinin altinda satilmasi, nakit paranin yerinde kulla-
nilmamasi bu suglamalardan sadece bazilanyd.'™+

Ancak ¢ocuklarla vasileri arasindaki iligkiler maddi meselelerle
sinirh degildir. Vasiler, aldiklar kararlarla ¢ocuklarin yagamin sekillendi-
rebilirlerdi. Cocuklar1 evlendirmenin bunlardan biri oldugunu ifade etmek
yeterince agiklayia1 olacaktir.+?

“OUvEY’LERIN [LisKiLER]

Anadolu ¢ocuk masallari {izerine yapilan bir aragtirma, bu masallar-
daki ¢ocuklarin 6nemli bir kisminin mutlu olmadiim ortaya koymustur.
Mutsuzlugun temel sebeplerinden biri ise giizelligini kullanarak ya da “sey-

140 AS$S 527, v. 4b-5a, hkm. 17-18 (Mart 1701).
141 AS$S 526, v. 73, hkm. 36 (Kasim 1699).
142 G$S 494, v. 11b, hkm. 11 (Arahk 1788).
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tani” oyunlara bagvurarak, babalan ¢ocuklarina diiyman eden ve kendi 6z
¢ocuklarim kayirip, insaflarina birakilan 6ksiiz ¢ocuklara acimasiz igkenceler
yapan uvey annedir. K6tii kalpli iivey annelerin ¢ocuklara yaptiklan igken-
celerin baginda, dayak atmak ve babay1 onlara karg1 kigkirtmanin yaninda,
“ag birakmak, az uyutmak, ¢ok galistirmak, sicak suyla haglamak, sogukta
birakmak” gelmektedir.'s Ulker ile Aydin adindaki iki kardegin anlatldig
bir masalda, iivey anne kocasina; “Artik ¢ekemem bu afacan ¢ocuklarin der-
dini; ya bunlar evden ¢ikar, ya beni” diye serzenigte bulunmaktadir. Masalin
devaminda Ulker ile Aydin’in babalan tarafindan ormana terk edilmeleri ve
burada baslanina gelenler konu edilmigtir.*++ Uvey annelerle ¢ocuklarn arasin-
daki gegimsizlikler meddah hikayelerinde de iglenmigtir.'+s

Uveyler arasindaki iligkilere egilen ¢aligmalar, her toplumun kendi
Cinderella’sin1 yarattiini ortaya koymustur. Leyser, Avrupa’da “kotii tivey
anne” algillamasinin pekigmesi ve yayginlagsmasinda, 17. yiizyihn ikinci
yanisindan itibaren bir edebi tiir olarak popiilerlesen masallanin 6nemli
bir katk: sagladiklarimi iddia etmigtir.'4 Ancak “kétii iivey anne” algisi
daha 6nceki dénemlerde de mevcuttu. Ortacag masallarinda ve azizlerin
yagamlarini anlatan eserlerde, kendi ¢ocuklanini kocalannin 6nceki evlilik-
lerinden gelen ¢ocuklarina 6nceleyen ve zaman zaman onlara igkence eden
“kotii iivey anne” anlatilan yaygindir.'¥” Bununla birlikte kayitlara yansiyan
daginik veriler, ¢ocuklann iivey anneleriyle siddete ya da sevgiye dayalh
iligkiler gelistirebildiklerini ortaya koymugtur. Erken modern ingiltere’de
cocuklarla ilgili kayitlarda, iivey ¢ocuklar: reddetmek, onlara bakmamak ve
kétii davranmak 6nemli bir yer tutuyordu. Ancak tam tersi iligkilerin varhif
da biliniyor ve yiiceltiliyordu.™4®

143 Muhsine H. Yavuz, “Tiirk Masallarinda Gocuk Imgeleri,” Cocuk Kiltiirii, 1. Ulusal Cocuk Kiiltiirii
Kongresi 6-8 Kasim 1996, Ankara: Ankara Universitesi Gocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi
Yayinlari, 1997, s. 132-135.

144 Ziya Gokalp Killiyati-1, s. 24-37.

145 Nutku, Meddahlik, s. 219-220.

146 Henrietta Leyser, “Corporal Punishment and the Two Christianities,” Childhood and Violence in the
Western Tradition, Oxford: Oxbow Books, 2010, s. 120.

147 Sharar, Childhood in the Middle Ages, s. 160.

148 Joanne Bailey, Unquiet Lives Marriage and Marriage Breakdown in England, 1660-1800, Cambridge:
Cambridge University Press, 2003, s. 211; Stephen Collins, “British Stepfamily Relationships, 1500-
1800,” Journal of Family History, c. 16, no. 4., 1991, s. 338-342.
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Uveyler arasindaki iligkilerin insanlarin zihinlerini oyun, hikiye
ya da masal malzemesine doniisecek kadar yogun bir sekilde iggal etmis
olmasi, Batih toplumlarda oldugu gibi Osmanl toplumunda da ikinci hatta
ti¢lincii evliliklerin yayginhigiyla iliskilendirilebilir. Sayisal bir veri olmama-
sina kargin boganma oranlarninin ve eglerden birinin geng yasta gerceklesen
olumlerinin yiiksekligi, hem kadinlar hem de erkekler agisindan yeniden
evlenmeyi zorunlu hale getiriyordu. Osmanh 6ncesi Suriye ve Misir’ iizeri-
ne yapilan bir araghirmada, kadinlarin en az tigte birinin birden fazla evlilik
yaptiklarina dikkat ¢ekilmigtir.49 Aym sey erkekler i¢in de gegerli olmaliydi.
Eslerini kaybeden ya da onlardan bosanan erkekler gocuklarim yetigtirme
sorunuyla kargilagiyorlardi. Kadinlar i¢in ise ekonomik zorluklarla bag
etmek 6nemli bir sorundu. Ancak, bunun yaninda, cinsel olarak aktif dul bir
kadin olmamn zorluklarina karg1 durmak da gerekiyordu. Yeniden evlen-
menin yayginhiy, farkli annelerden ve babalardan gelen gocuklarin aym ¢at1
altinda birlikte yasadiklan ya da yagamak zorunda kaldiklary, i¢inde degisik
iligki bi¢imleri ve dengeleri barindiran aileler ortaya gikartmaktaydi.

Kadinlarin bir kism gelin gittikleri eve ¢ocuklarim da tagiyordu.
Burada 6nemli olan iivey babanin ¢ocuklarin varhiini sorun etmemesiy-
di. Memnuniyetsizlikler, ¢ogunlukla ayni ¢at1 altinda bir arada yagsanma-
ya baglandiktan sonra ortaya ¢tkmaktaydi. Evlilik hazirlif: yapan kadinlar
bunun farkindaydi. Bu nedenle, aralarindan kendilerini yeterince giiglii
hissedenler, ¢ocuklarinin yapilacak yeni evlilikten zarar gérmemesini
saglamak icin tegebbiislerde bulunuyor, giivenceler ariyordu. Mesela
6nceki evliliklerden gelen ¢ocuklar, evlilik s6zlegsmesinin bir pargasi ola-
biliyordu. Yeniden evlenmeyi kararlagtiran ¢ocuklu kadinlar, miistakbel
iivey babadan bu ¢ocuklann mallarini koruma, onlan besleme ve diger
¢ocuklarindan ayirmama gibi hususlarda s6zler almaktaydilar.’°> Ancak
iivey babalarin verdikleri s6zleri ne kadar yerine getirdikleri zamanla
anlagilmaktayda.

149 Kadinlann yeniden evlenmelerinde, 6liimlerin yaninda yiiksek bosanma oranlan da etkili
olmaktaydi. Rapoport, Marriage, s. 5-6.

150 Judith E. Tucker, Women, Family, and Gender in Islamic Law, Cambridge: Cambridge University
Press, 2008, s. 49; Todorova, Balkan Family Structure, s. 47, 195-197. Osmanh oncesi igin bkz. Rapoport,
Marriage, s. 58; Goitein, A Mediterranean Society, c. 3, s. 234.
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Hukuk metinleri, iivey baba/anne ile iivey ¢ocuklar arasindaki
iligkileri olduk¢a mesafeli bir dille anlatmigtir. Konuyu ele alan fetvalarda,
¢ocuklara vasilik edenlerin, ¢ocuklann evinde ikamet eden iivey babalarina
kira 6dettirebilecegi ya da onlar1 evden ¢tkmaya zorlayabilecekleri anlatil-
maktadir. Bagka bir fetvada ise iivey ¢ocuklar kendi hizmetinde istihdam
eden tivey babadan, talep edilmesi halinde, {icret alinabilecegi belirtilmek-
tedir.’s' islam hukuku, siitanne ile emzirdigi ¢ocuk arasinda olugtugunu
kabul ettigi yakinligy, {ivey baba/anne ile iivey ¢cocuklar arasindaki iligkilere
yansitmamigtir. Uvey babanin, eginin diger kocalarindan olan gocuklarina
kars1 hukuki bir sorumlulugu yoktu. Bir iivey baba, iivey ¢ocuklarina yap-
11 harcamalarin hesabini ayn tutup onlarin mirasindan tahsil edebilirdi.’ss
Ama kendileri igin nafaka talebinde bulunulan iivey ¢ocuklarin bir kismi-
nin babalan halen hayattaydi. Bu durumda, nafaka isteklerine muhatap
olan vasiler degil, cocuklarin babalariyda.'s+

Hukuki diizenlemeler, hak ve sorumluluklarin karsilhikli olarak
bilinmesi ve ¢ocuklarnin suiistimallere karg1 korunabilmesi agisindan son
derece onemliydi. Ancak giindelik yasgam her agidan daha esnek iligkiler
uiretmekteydi. Kadinlar genellikle evlendikleri kocalarinin evine taginmiyor,
vasisi olduklan ¢ocuklanm ve kendilerini yeni kocalarinin temsil etmesine
izin veriyorlardi. Kendileriyle birlikte yagadiklar: anlagilan tivey ¢ocuklarinin
ozellikle miras ve nafaka iglerine kogturan iivey babalarla kargilagmak sagir-
tic1 degildir. Uvey babalarin kendilerine devredilen bu iglere kogtururken
samimi olmadiklarim diigiinmek i¢in hi¢bir neden yoktur. Ancak yine de
toplumsal olarak yogun bir denetim altinda tutuluyorlardi. 1701'de Afyon’da
bir tivey baba vasisi oldugu iivey ¢ocugunun mallarina “hiyanet etmekle”
suglanmigtir.ss Afyon’a bagh bir kdyden mahkemeye taginan bu davada,
Hizir adindaki iivey baba, vasisi oldugu Recep’in mirasini suiistimal ettiZini

151 Fetdvd-yr Abdurrahim, ¢. 2, s. 113, 488-489; Behcet'iil-Fetdva, v. 193a.

152 M. Esad Kilicer, “Kemal Pagazide'nin Aile Hukuku lle llgili Baz: Fetvalar,” Ankara Universitesi
Hlahiyat Fakiltesi Dergisi, c. XIX, 1973, s. 9o.

153 Fetdva-y Feyziye, s. 334.

154 Bkz. Rahsan Kaynak, H. 1070-1071 (M. 1660-1661) Tarihli 46 Numaral Ankara Ser ‘iyye Sicili, Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2001, s. 122, (Mart 1660); Yilmaz, H. 106o-
1061/M. 1650-1651 Tarihli 100 Nolu Manisa Ser‘iyye Sicili, s. 254, (May1s 1651).

155 ASS 527, V. 4b-5a, hkm. 17-18 (Mart 1701).
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agik bir gekilde itiraf edecektir. Vasilikten azledilmesinin sebebini agiklar-
ken; “bundan akdem ben mezbir Receb’in vasisi olub inde-g-ger* hiyinetim
zahir olmagla azl olunub” diyecektir. Hizir'n azlinden sonra Recep’in anne-
si Sat1 vasi, Omer Bege adh biri de “nazir” tayin edilmistir. Nazir, vasilerin
cocuklar adina yaptif1 tasarruflan kontrol etmeye ve 6zellikle kadinlarin vasi
oldugu durumlarda disanidan gelebilecek miidahaleleri énlemeye yonelik
bir tedbir olarak atanmaktaydi. Ayni dava, bagka aynntilar1 da barindirdig
i¢in ilgingtir. Kayitta, Sat’'nin yeniden vasi atandig yazilmistir. Biiyiik bir
ihtimalle, Sat1 ile Hizir'in evlenmesinden sonra Hizir, ailenin yeni reisi sifa-
tiyla, eginin sorumluluklarini da iizerine almigti. Kiigitk Recep’in babasin-
dan intikal eden mirasinin vasiligi de bu sorumluluklardan biriydi. Hizir'in,
kimin tarafindan sikiyet edildigi belirtilmemistir. Standart bir mahkeme
kaydinda, sikiyetcilerin ve iddialarinin belirtilmesi dava siirecinin 6nemli
bir agamasini olugturdugundan vazgegilmezdi. Oysa bu olayda, Hizir, kimin
tarafindan dile getirildiinin belirtilmedigi bir suiistimalini yine kendisi
itiraf etmigtir. Yerel gorevlilerin kulagina ¢alinmig fisiltilar mu mahkeme
siirecini baglatmigti? Bunu bilmek miimkiin degildir. Hizir'in itirafta
bulundugu mahkeme oturumunda, Sat1 ve nazir olarak atanan Omer Bege
de bulunuyordu. Ancak onlara ait herhangi bir ifade kayitlara gegirilmis
degildir. Taraflar belki de suiistimal s6ylentilerinin 6niine gegmek istiyor,
sorunu kargilikl iddialarla derinlegtirip evliliklerini de tehlikeye atabilecek
boyutlara tagimaktansa olabilecek en hizl ve iyi sekilde ¢ozerek kapatmaya
calisiyorlardi. Bunu tam olarak anlamak miimkiin degildir. Ancak Recep’in
yagaminda biiyiik bir degigiklik olmayacakti. Annesi yeniden vasisi olacak
kendisi de iivey babasiyla birlikte yagsamaya devam edecekti.

Aslinda bu olaydaki akrabalik iligkilerini bilmek, sorunu anlamaya
onemli katkilar saglayabilirdi. Ancak bu miimkiin degildir. Kesin olan
taraflardan higbirinin, bir akrabalik iligkisi bulunsa dahi, yakin akraba
olmadigidir. Recep, dedesinin ismini tagiyordu. Hizir'in babasinin ismi
Mahmut, Omer Bege’'nin Hasan, Sat'nin ise Halil'di. Ne kadar yaygin
oldugunu tespit etmek miimkiin olmamasina karsin baz erkek ve kadin-
lar, 6len eslerinin yerini, onlarin kardegleriyle evlenerek dolduruyorlardi.
Sosyal ve iktisadi baglamlar1 barindiran yenge kayin evliliklerinin ¢ocuk-
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lara da bir yansimasi vardi. Cocuklarin akraba bir iivey anne ya da baba
tarafindan daha hos karsilanacag diisiiniilityor olmaliydi. Ancak bu her
zaman dogru degildi.®

Uvey babalarin iivey ¢ocuklanna kargi hukuki sorumluklarinin
olmamasi, iivey kardeslerin iligkileri igin s6z konusu degildi. Babalarinin
yoklugunda iivey kardeglerine sahip ¢ikmak biiyiik kardeglerin sorumlulu-
guydu. Kaytlar, 6zellikle aym1 babadan olan iivey kardeslerin birbirlerine
vasi olduklarim gostermektedir. Annenin de 6liimii, kiigiik yaslardaki iivey
kardegslerle ilgilenmeyi bir zorunluluga déniistiirmekteydi. Terekesinden
varhkl biri oldugu anlagilan Afyonlu Kerime, 1701’de vefat ettiinde, kiigiik
kiz1 Ayse’ye baba tarafindan kardesi Hiiseyin vasi olarak atanacaktir. Hiise-
yin, kiz kardesinin mirasin koruyacak, aym zamanda onun “ahvalini zabt”
edecekti.'” Elbette iivey kardeglerine vasi olarak atananlarin, her vaside
bulunmasi gerektigi kabul edilen iyilik, diiriistlitk ve igin tistesinden gele-
bilme gibi kriterlere sahip olmasi gerekirdi.

Uveyler arasindaki iligkilerde, miras paylagiminin da énemli bir yeri
vardil. Ancak burada ortaya ¢ikan sorunlarin, ayni anne ve babadan dogan
kardegler arasindaki miras sorunlarindan tamamiyla ayn ele alinmay:
gerektirecek bir 6zelligi yoktur. Sorun ve anlagmazlik alanlani benzerdi.
Uvey oldugundan dolay: haklarinin yendigi iddiasiyla mahkemelere yapil-
mis herhangi bir bagvuruya rastlamak miimkiin degildir. Ancak temkinli
olmakta fayda bulunmaktadir. Baz1 ipuglar, bu sekilde ifade edilmemis
olmasina karsin, baz: kardeslerin iivey olmalanindan dolay1 miras paylasi-
minda haksizlifa ugradifim diisiindiirmektedir. Bazen ayni1 anneden olan
bityiik kardeglerle farkli anneden olan kiigiik kardesler arasinda miras pay-
lasiminda sorunlar yasanabilmekteydi. Bu gibi durumlarda dahi sorunun
iiveylik bagindan kaynaklandigim ima eden ifadeler kullamlmamgtir.’s
Ancak bunu hissetmek pekild miimkiindiir.

156 Bekir Koglar, 362 Numarah Harput Ser‘iyye Sicili H. 1082-1083 (M. 16711673), Firat Uni. Sosyal
Bilimler Enstitiisii (yliksek lisans tezi), 1990, s. 113-116, (Nisan 1672). Kayt, livey anneyle iivey ¢ocuklar
arasinda ¢ikan miras sorunlariyla ilgidir. Sorunu dikkat gekici kilan ise iivey annenin aym zamanda
gocuklarin teyzesi olmasidir.

157 ASS 527, v. 6a-7b, hkm. 23, 25 (Nisan 1701).

158 ASS 528, v. 23, hkm. 8 (Ekim 1702).
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Miras paylagim gibi meseleler etrafindaki tartigmalarin yogunlugu,
iiveyler arasindaki iligkilerin daha farkh boyutlarini unutturabilecek nite-
liktedir. Oysa masallarda, “kétii iivey anne” ya da “kétii iivey baba” model-
lerinin daha farkl 6zellikleri 6n plana ¢ikarilmigtir. Mesela iivey annenin,
baba ile ogullarinin arasimi agarak ¢ocuklan babalarinin sevgisinden nasil
mahrum biraktif1 tasvir edilmistir. Bunun giindelik yasamda bir kargihig
var miydi? Hukukun konusu olmaktan ¢ok uzak, duygular ve insani zaaf-
lar alanina giren bu nitelikteki iligkilerin kayitlara yansimamig olmasi son
derece dogal karsilanmaldir. Ama kiskangliklar ve zaaflar, insam yiyip
bitiren duygular olmaktan ¢ikip eyleme déniistiigiinde, maddi olarak goz-
lemlenip, tespit edilebilir hale geliyor, boylelikle hukukun da ilgilenmesi ve
¢6ziim iiretmesi gereken meselelere doniisiiyordu.

Hukuk metinleri, {iveyler arasindaki iligkilerin zaaflarina, dolayh da
olsa ¢ok yalin bir sekilde dokunmugtur. Fetvalar, iivey ¢ocuklarin birlikte
yagamak zorunda kaldiklan iivey babalarinin cinsel istismar dahil bir¢ok
farkh kétii muamelesine maruz kalabildiklerini 6ng6érmiigtiir. Konuyla ilgili
fetvalarda, iivey babalarin, eslerinin 6nceki evliliklerinden gelen kiigiik kiz
cocuklarina cinsel tacizde bulunmasi ele alinmigtir. Opmek, oksamak ve
biraz daha ileriye gidip tecaviizde bulunmak tacizin gittikce hoyratlagan
agamalariydi.’s9 Ne var ki boyle vakalarin mahkemenin huzuruna taginmasi
kolay degildi. Bunun toplumsal baskilar, utang duygusu ve suiistimali kamt-
lama zorlugu gibi ¢ok farkl sebepleri olabilirdi. Ancak ayni ¢at1 altinda yasa-
yanlardan giigliiniin zayif olana istismarda bulunma potansiyeli vardi. Giiglii
olanlar da hi¢ kugkusuz iivey babalardi. Kurt, 19. yiizyil Bursa’sindan tivey
babalarin suiistimallerine dair birkag vaka aktarmugtir. Bir iivey baba, dokuz

159 “Zeyd zevcesi Hind'in zevc-i dherden dért bes yasinda olan sagire kizi Zeyneb'i yehvet ile mess ve
takbil eylese [oksasa ve opse] Hind Zeyd'e harim olur mu?
El-cevib: Olmaz.” Fetavd-yi Feyziye, s. 37.
“Zeyd zevcesi Hind'in aher zevcinden olan sekiz yaginda iigey kiz1 Zeyneb'i sehvetle 6pdiikde
Zeyd'in aleti [cinsel uzvu] sakin iken miintesir olsa [kalksa] Hind Zeyd’e haram olur mu?
El-cevib: Olmaz.”
“Zeyd'in zevcesi Hind’den olub miigtehit olan [cinsel igtah uyandiran] kiz1 Zeyneb gece ile korkub
Zeyd'in dogegine girdikde Zeyd'in aleti [cinsel uzvu] miintesir olub (kalkip] Zeyd'in baz1 a‘zasi
Zeyneb'in baz1 a‘zasina bil4-hiil [arada bir sey olmadan| sehvetle miimass olsa [temas etse] Hind
Zeyd'e haram olur mu?
El-cevéb: Olur.” Fetdvd-yi Abdurrahim, c. 1, s. 168.
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yagindaki {ivey kizina tecaviiz etmisti. Difer kayitlarda ise iivey babalarin,
ivey kizlariyla uygunsuz bir sekilde yakalandiindan bahsedilmektedir.’
Aile iginde gergeklesen siddetin ve ¢ocuklara yonelik istismarin
mahkemeye taginmasi kolay gerceklesmis goriinmiiyor. Siddet ve istismar-
lar ancak yogunlagip daha goriiniir hale gelince dikkat ¢ekiyor, toplumsal
rahatsizliklara ve miidahalelere yol agiyordu.’®* 17. ytizyihn ilk yarsinda,
Manisa’da bir baba, iivey kizim1 Gediz Nehri'ne atincaya kadar mahkemeye
sikdyet edilmeyi gerektirecek oranda tepki ¢ekmemistir. Kad1 adli kdyden
Cuma ismindeki bu adam, kdyliiniin onun kéyden kovulmasini istemeleri-
ne yol agan bu eylemi gerceklestirmeden once de iivey kizina siddet uygu-
luyor olmahydi. Kéyliiler, kiz1 Gediz'de bogulmaktan son anda kurtarmusti.
Ama kararhydilar, Cuma'yi artik koylerinde istemiyorlard.'** Sikiyeti yapa-
nin koyliiler olmasi dikkat ¢ekicidir. Olayda taraf olmas: gereken anneden
hi¢ bahsedilmemis olmas: ilgingtir. Siddete bagvurma egilimi yiiksek bir
erkegin saldif1 korkuyla bas etmek sadece bir kadin igin degil, tek baglarina
hareket etmeye tegebbiis edebilecek erkekler i¢in de kolay degildi. Kolektif
inisiyatif sorumlulugu paylastiriyor, miidahale etme cesaretini artiriyordu.
Ancak bazi kadinlar, kars1 ¢ikacak kadar giigliiydiiler. Bu kadinla-
rin, iivey babanin ¢ocuklarina uyguladifi siddete tahammiilleri yoktu. Bu
nedenle kocalarindan boganmaya géze alanlan bile oluyordu. Mayis 1665'te,
Manisa kent merkezinden Ayse adindaki bir kadin, bu yolu segmigti. Once
mahkemeye bagvurup sekiz ve on yagindaki iki kizimin Ivaz adindaki iivey
babalarindan gérdiigii siddeti anlatacak, ardindan ivaz’la yollarini ayiracak-
tir. Ayse bunun i¢in mehir ve nafaka gibi haklarindan vazgegmeyi de goze
almigtir. Olayla ilgili olarak kayitlara gegirilen ifadeler, iivey babanin kizla-
rina uyguladif1 siddetin kabul edilebilir 6lgiitleri agtifin1 gostermektedir.
Sorunun mahkemeye tasinmis olmasinin temel sebebi de bu olmaliydi.
Ivaz, bu kizlardan on yasindaki Kerime'nin yiiziinii, ensesini ve daha bagka

160 Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanh Ailesi, s. 66.

161 Benzer bir durum ve kargilagtirma igin bkz. Julius R. Ruff, Erken Modern Avrupa’da Siddet (1500-
1800), Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlar, 2011, s. 162-163.

162 Arzu Karaslan, 1039-1040 (1629-1630) Yilanna Ait 61 Numarah Manisa Ser‘iyye Sicilinin
Transkripsiyon ve Degerlendirmesi, Celal Bayar Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2007,
s. 309-310, (Mart 1630).
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uzuvlarini, sekiz yagindaki Saime’nin ise en mahrem yerlerini kanatacak ve
yara bere i¢inde birakacak insafsiz bir giddet eylemine girigmigti.’s Hem
Gediz Nehri'ne atilan kizin hem de Kerime ve Saime’nin iivey babalarin-
dan gordiikleri siddetin boyutlar, kendilerine benzer bir yagarm paylagan
kardeglerinin mahkemeye intikal ettirilmeyen daha diisiik 6lgekli baskilara
ve suiistimallere maruz kalmig olabileceklerini gostermektedir.

Bazi bulgular, (iivey) ¢ocuklarina giddet uygulayan babalarin eve sar-
hos gelme gibi aligkanliklara sahip oldufunu géstermektedir.4 Bu mesele,
kadin erkek iligkilerinde énemli bir tartigma alaniydi. Oyle ki bu aligkanliga
sahip baz erkekler, gesitli baskilar sonrasinda bir daha igki igmeyecekle-
rine ve eglerine, varsa ¢ocuklarina gsiddet uygulamayacaklarina dair s6zler
vermekteydiler.'®s Ancak erkeklerin bir kismu verdikleri sozleri ¢gabuk unu-
tup hem i¢meye hem de eglerine ve ¢ocuklarina siddet uygulamaya devam
ediyorlard1.*®

Uvey babalarin ¢ocuklarla iligkilerine dair bulgularin gérece zen-
ginligine ve cesitlilifine kargin iivey annelerle iivey ¢ocuklar1 arasindaki
iligkilerin, gesitli miras sorunlar1 sayllmazsa, nasil gelistiZiyle ilgili daha
az sey bilinmektedir. Bunun, yukarida ifade edildigi gibi bu iligkinin ¢ogu
zaman hukukun ilgi alanina girmemis olmasiyla yakin bir ilgisi bulunmak-
tadir. Fetvalarda, iivey annelerin de tivey ¢ocuklanyla cinsel miinasebetler
geligtirebildigi kabul edilmigtir. Abdurrahim Efendi’ye ait bir fetvada, iivey
annenin uyuyan iivey oglunun cinsel uzvunu oksamas: ele alinmigtir.’”
Giindelik yagamda, boyle séylentiler ¢ogu zaman dedikodu malzemesi
olmaktan 6te bir anlam tagimamig olmalidir. Uvey anneler, hikiye ve
163 Gokbuga, H. 1075-1076/M. 1665-1666 Tarihli 124 No’lu Manisa Ser‘iyye Sicili Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi, s. 233-234.

164 Omer Diizbakar, “Osmanl Devleti'nin Dilencilere Bakisi (Bursa Ornegi),” Uluslararas: Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, c. 1, sy. 5, 2008, s. 295.

165 Bu hususta bkz. Yahya Araz, “16. ve 17. yilzyll Osmanl toplumunda kisilerarasi iligkilerde bir
pazarlik, kontrol ve ikna araci olarak evlilik sozlesmeleri,” Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar, sy. 2, 2005,
S. 25-45.
166 GSS 498, v. 19b, hkm. 8 (Temmuz 1789); Kaynak, H. 1070-1071 (M. 1660-1661) Tarihli 46 Numarah
Ankara Ser ‘iyye Sicili, s. 180, (Mayis 1660).
167 “Hind zevci Zeyd'in dher zevcesinden olan oflu Amr'in uyurken donunu ¢6ziib zekerini [cinsel
uzvunu] sehvetle mess eylese [oksasa] Hind Zeyd'e harim olur mu?
El-cevab: Olur.” Fet@vd-y Abdurrahim, c. 1, s. 168. Bu fetvada sézii edilen tivey ¢ocuk bir yetiskin
olmaldr.
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masallara olumsuz bir sekilde yansidiklanina gére toplumun da siki gézeti-
mi altinda olmaliydilar.

Bazi ¢ocuklar, iivey annelerinin kendilerine kars: sergiledigi 6zen-
sizligin ve ihmalin kurbani olabilmekteydi. 15 Aralik 1800’de, Davudpasa
Mahkemesi'ne iki yagindaki bir ¢ocugun 6liim haberi yansidi.'*® Mahkeme,
gocugun cesedini kontrol etmek i¢in Kitip Muslihuddin Mahallesi'nde
yagadiB1 eve bir heyet génderdi. Heyet, ¢ocuun cesedini inceledi ve yara
ya da bogulma izine rastlamadi. Bu durumda olayin kapanmas: gerekirdi
ancak komsu kadinlarin yaptig1 tanikliklar, kiigiik gocugun bir ihmal sonu-
cu 6ldiigii stiphesini giindeme getirdi. Komgu kadinlar, Halil ibrahim’in
viicudunun bazi kisimlarinin 6lmeden bir giin 6nce iivey annesi tarafindan
soguk suyla yikandigini anlatmigti. Onlara gére Halil ibrahim soguk suyun
etkisiyle ishale yakalanmis bundan dolay: da yasamimi kaybetmisti. Uvey
annenin kigin ortasinda yaptifinin kasit ya da bir tiir cezalandirma mu yok-
sa iyl niyetli bir temizlik eylemi mi oldugunu kestirmek oldukga zordur.
Ancak ayni1 mahallede yasayan ve olaya vakif oldugu anlagilan kadinlarin
yaptig1 tanikliklar, onlarin da Halil Ibrahim’in 8liimiinii siipheyle kargila-
diklarim gostermektedir.

Uvey anneler ve babalarla ilgili olarak buraya kadar ele alinanlardan
hangi sonuglar iiretilebilir? Baz iivey anne ve babalarin “kétii” yakigtirma-
sin1 hak ettikleri giiphesizdir. Ancak meseleyi burada birakmak ve “kétii
iivey anne/baba” imajina yaslanmak haksizlik olacaktir. Giinkii birgok iivey
anne ve baba, iivey ¢ocuklanyla iyi iligkiler gelistiriyor, onlarin sorunlariyla
mesgul oluyordu. Uvey ¢ocuklar da ilerleyen yaglarinda iivey anne ya da
babalarina kars1 daha gefkatli davramiyordu. 17. yiizyilin sonunda Afyon’da
bir iivey anne, daha sonra vazgegecek olmasina karsin, evini, kendisini
oliinceye kadar beslemesi sartiyla iivey ogluna hibe edecektir.’® Uvey anne
ya da babalan iivey ¢ocuklarinin evlilik ve boganma iglerini diizenleme tela-
s1 iginde gormek de miimkiindiir.7° Cocuklar i¢in asil tehlikeli olan iivey
iligkisi iginde oldugu bir ailenin pargasi olmaktan ziyade bu korumadan da

168 DSS 36, v. 69b, hkm. 6.
169 ASS 528, v. 15b, hkm. 77 (Mart 1703).
170 DS§S 35, v. 33a, hkm. 1 (Ekim 1800).
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mahrum olarak yagamak zorunda kalmakti. Terk edilmek ya da sokaklarda
dilenmek béyle bir seydi.

KazALAR, HASTALIKIAR VE CocUK OLUMLER}

Batili toplumlarda gocuklarin tarihini ¢aligan araghrmacilar, ¢ocuk
6lumleriyle cocuklarin ebeveynleri tarafindan nasil algilandi@1 arasinda bir
iligki kurmaya ¢aligmistir. Dogan g¢ocuklarin yarisina yakiminin on yasina
varmadan 6lmesi, Batili tarihgi ve sosyal bilimcilerin, ebeveynlerle ¢ocuklar
arasindaki iligkilerin, bir 6n kabul olarak giiglii oldugu varsayilan duygusal
boyutuna iligkin giiphe ve tereddiitler gelistirmelerine yol agmigtir. Ariés,
ve onu takip edenler, ebeveynlerin, onlar1 her an kaybetme ihtimali karg:-
sinda ¢ocuklariyla kendileri arasinda duygusal bir bagin olugsmasina engel
olusturmaya ¢aligtifini iddia etmistir. Béylece ebeveynlerin kaybetme kor-
kusuyla baglanmaktan kagindiklan ve “gidici””* géziiyle baktiklan gocuklar,
daha fazla ihmal ediliyor, bu da ¢ocuk 6liimlerini artiran bir kisir dongii
yaratiyordu.””> Ancak tarihgiler, ebeveynlerin, ge¢miste ne diisiindiigtinii
tam olarak ortaya koymanin miimkiin olmadifin1 kabul etmekle birlikte,
¢ocuklarina karst bu kadar kati olmadiklarim kabullenmeye basladilar.
Arastirmalar, gocuklara baglilik ve onlarin 6liimii kargisinda gosterilen tep-
kilerin farkh toplumsal kesimler arasinda degiskenlik gosterebildigini orta-
ya koymustur. Bazi ebeveynler, ¢ocuklarinin arkasindan yillarca siirecek bir
yas tutarken” bagkalar1 daha az iiziilityordu. Diger taraftan birgok tarihgi,
yeni dogmus bir ¢ocugun 6liimiiniin ebeveynini birkag yagindaki ¢ocugun
olumiinden daha az iizdiigiinii ortaya koymustur.7+ Benzer bir okuma
Gil‘adi tarafindan ortagag Islam diinyasi i¢in yapilmigtir. Ortagag Islam
diinyasinda, yetismesinde sarf edilen emek ve ailesine saglayabilecegi kat-
kilar g6z oniinde bulundurularak birka¢ yagindaki ¢ocuklarin 6liimiiniin

171 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 72.

172 Ariés, Centuries of Childhood, s. 38-39; Pollock, Forgotten Children, s. 26. Bu diigiincenin elegtirisi
i¢in bkz. Stephen Wilson, “The Myth of Motherhood a Myth: The Historical View of European Child-
Rearing,” Social History, c. 9, no. 2, 1984, s. 182.

173 1461°de heniiz sekiz yasindayken o6len, Venedikli soylu bir aileye mensup Valerio Marcello'nun
ardindan babasinin tuttugu biiyiik yas: ve yakin gevresinin duygularim anlatan mitkemmel bir ¢ahgma igin
bkz. Margaret L. King, The Death of the Child Valerio Marcello, Chicago: University of Chicago Press, 1994.
174 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 71-74.
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ebeveynlerini daha fazla tizdiigiinii diisiinenler vardi. Ancak gocuk isgii-
ciinden ibaret degildi.” Aym sorular, Osmanh toplumu igin de gegerlidir.
Cocuklarin 6limii toplum ve ebeveynler tarafindan nasil kargilaniyordu?
Kazalar, hastaliklar ve 6liimler gibi ¢ocuklar1 bekleyen tehlikeleri ele almak
sorunun cevaplandirilmasina katk: saglayacaktir.

18. yiizyilin baginda, Istanbul’da iki yil gegiren Lady Montagu,
Istanbullu kadinlarla sohbet etme imkinini bulmugtur. On-on iki gocugu
olan kadinlarla sohbetini aktardif1 bir mektubunda, bu kadar ¢ok gocu-
ga nasil bakabildiklerini merak edip sordugunu aktarmaktadir. Cevap,
modern diinyanin bireylerine iirkiitiicii gelmesine karsin, hi¢ sasirtiaa
degildir; veba, bu ¢ocuklarn en az yanisim 6ldiirecekti.”® Oliimiin ¢ocuk-
lar1 her an yutabileceginden duyulan korku ve aslinda bunun olagan kars:-
lanmasi, boganan ciftlerin kiigiik ¢ocuklar iizerinden yaptiklar1 anlagmala-
ra dahi yansimigtir. Kasim 1788’de, bosandiklarim Galata Mahkemesi'ne
bildiren bir gift, iki yagindaki ¢ocuklarinin yedi yasina degin annesinde
kalmas1 hususunda anlagmaya varacak ancak ¢ocugun bundan 6nce 6lme-
si halinde taraflann birbirlerinden herhangi bir taleplerinin olmayacagim
kabul edecektir.”7 Vebanin basim ¢ektigi salgin hastaliklarla miicadele
etmek ve ayakta kalabilmek ancak yiiksek dogurganlikla mimkiindii.
Yiiksek 6liim oranlanna eslik eden yiiksek dogurganlik, modern 6ncesi
toplumlarin bagat 6zelliklerinden”® ve var olma stratejilerinden biriydi.
Hastaliklardan, yetersiz beslenmeden ve dogal afetlerden en ¢ok etkile-
nenler ¢ocuklardi.”? Ozellikle hastalklar, sosyal ve ekonomik farklilik-
lardan bagimsiz olarak ¢ocuklarin yasamina mal olmaktaydi.®> Osmanl
175 Avner Gil‘adi, “The Child was Small... Not So the Grief for Him’: Sources, Structure, and Content
of Al-Sakhawi’s,” Poetics Today, c. 14, no. 2, 1993, s. 373-374.

176 Lady Mary Wortley Montagu, Turkish Embassy Letters, London: William Pickering, 1993, s. 107.
Gocuk hastaliklannin tarihsel geligimi ve cografi yayihs: hakkinda bkz. Andrew Cliff-Peter Haggett-
Matthew Smallman-Raynor, World Atlas of Epidemic Diseases, Great Britain: Arnold, 2004, s. 69-83.
177 G$S 494, v. 333, hkm. 5.

178 Pier Paolo Viazzo, “Mortality, Fertility, and Family,” Family Life in Early Modern Times 1500-1789,
Suffolk: St Edmundsbury Press, 2001, s. 157-187; Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 196.

179 Michael W. Dols, The Black Death inthe Middle East, Princeton: Princeton University Press, 1977,
s. 178; Avner Gil‘adi, “Infants, Children, and Death in Medieval Muslim Society: Some Preliminary
Observations,” Social History of Medicine, c. 3, no. 3, 1990, s. 346; Marcus, Aleppo in the Eighteenth

Century, s. 255.
180 Giladi, “Concept of Childhood,” s. 138.
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kronikleri dogduktan kisa bir siire sonra hayata veda eden gehzade ve
sultanlarin haberlerini vermektedir. Sarayda dogan ¢ocuklarin 6nemli bir
kismu bir yagina varmadan élityorlardi.™ 19. yiizyihn ilk yarisinda, 1812-
1830 tarihleri arasinda, Enderun’da bulunmug ilyas Aga, saraydaki ¢ocuk
6liimlerine taniklik eden biri olarak durumu olduk¢a dramatik sézlerle
aktarmaktadir; “Gegen ay dogan ve yedi sekiz aydir dadilarinin koynunda
yetismekte olan ‘Sultan Murad Efendi’ ile Sehzade ‘Bayezid’ hazretlerinin
vefatlann ‘mukadderat- ilahiye’den olmakla Recep ayinin on altina giinii
Murad’in kapisi kapand: ve ii¢ giin sonra da Bayezid’in saghgindan {imit
kesildi. Herkes matem elbiseleri giydi.”*®* [lyas Aga sarayda yaganan gocuk
oliimlerini “sehzadelerin cennete gidisi” baghg: altinda kaydetmigtir. Has-
taliklar ve salginlar, 6liimlerin artmasina sebep olmaktaydi. Déneme ait
kaynaklar, g6zlemler ve seyyahlann anlatilar1 vebanin ve diger salginlarin
oncelikli olarak ¢ocuklar iizerinde etkili oldugunu, bir¢ok anne ve babay1
¢ocuklarindan mahrum biraktifini aktarmaktadir.’® Selaniki, 1592 yazin-
da Istanbul ve gevresinde ¢ikan veba salginini anlatirken, “hus{isan nize-
nin sibyanlar ti‘un tibiyla giryan ve biryan olmaga baglad: ki vaki‘ olan
hilatin beyaninda ‘ukiil dembeste ve hayrindir”3+ diye yazarak ¢ocuklanin
herkesten daha fazla etkilendigini belirtmistir.’”® Onun ¢ok yerinde bir
sekilde gozlemledigi tizere narin yapilanyla ¢ocuklar, salginlar karsisinda
yetigkinlerden daha savunmasizd:.

Hastaliklar kadar depremler ve agin yagislarin yol agtif1 seller ve
¢okmeler de insanlarin yagamlarina mal olmaktaydi Sismik faaliyetlerin

181 Tezcan, Osmanl Saraymn Cocuklan, s. 82. Dogum ve 6liim haberleri birbirinden kisa arahklarla
verilen sehzade ve sultanlara Osmanh kroniklerinden birkag 6rnek igin bkz. Rasid, Tdrih-i Résid, c. 3,
[stanbul: Matbaa-i Amire, 1282, s. 212, 237, 312-313, 318, 328-329; C. 5, 5. 178.

182 Hafiz Hizir tlyas ABa, Tarih-i Enderun 1812-1830, haz. Cahit Kayra, Istanbul: Giines Yayinlan,
1987, s. G2.

183 Early Voyages and Travels in the Levant, London: Printed for the Hakluyt Socicty, 1893, s. 268; Miss
Pardoe, The City of The Sultan, c. 2, s. 321; Cemal Kafadar, “Self and Others: The Diary of a Dervish in
Seventeenth Century Istanbul and First-Person Narratives in Ottoman Literature,” Studia Islamica, no.
69, 1989, 5. 143; A$S 522, v. 433, hkm. 215 (Ekim 1691).

184 Selaniki, Tarih-i Seldniki, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1281, s. 330-331.

185 islam diinyasinda taun ve veba kavramlan birbirinin yerine gegecek sekilde kullanilmigtir. Ancak
veba, taunun da iginde oldugu bulagici hastahklann genel adiydi. Bkz. Dols, The Black Death in the
Middle Last, s. 315-319.
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yogun oldugu Anadolu cografyasinda'® evlerin énemli oranda topraktan inga
edilmis olmalann hem depremlere hem de asin yagislara karsi dayaniksiz
kalmalarina sebep oluyordu. Bu nedenle deprem ve asir1 yagislar, aralarinda
¢ocuklarin da oldugu binlerce kiginin canina mal olmaktaydi.® Ramsay,
19. yuzyilda Afyon'u anlatirken kentin temel olarak ¢amura doénistiiriilen
topraktan insa edildifini yazmigtir. Onun gozlemlerine gore evler, cesitli
islemlerden gegirilip giinegte kurutulan ¢camurdan ve tahtadan yapiliyordu.
Evlerin tavanlan yapilirken, once tahtalar sira sira diziliyor ardindan ¢amur
dokiiliyordu. Ramsay'in belirttifine gore, bu yapilar giizel havalarda idare
edebilirdi, ancak yagmurlu havalar ortali1 camur deryasina cevirebiliyordu."®?
Kayitlarda, Ramsay’in Anadolu’nun yapilagsmasiyla ilgili yazdikla-
rim dogrulayacak ¢ok sayida vakaya rastlanmaktadir. Afyon’da, Ocak 1695
tarihli bir sicil kaydinda, ¢6ken tavandan bahsedilirken “tahta ve dogeme
ve toprak” ifadeleri kullamlmigtir.®® Benzer sekilde, Kayseri’de Mart 1679
tarihli bir kayitta, “tabhinenin dami ortiisii agaglar ¢okiip”° denilerek
evlerin tavanlarinin yapminda kullanilan esas malzemenin tahta ve toprak-
tan ibaret oldugu belirtilmistir. Yap1 ¢6kmelerinden kaynaklanan &liimlerin
ne kadar yaygin olduklarini tahmin etmek gii¢ olmakla birlikte baz1 vakalar
zaman zaman feci sonuglarin meydana geldigini haber vermektedir. Ocak
1715'te, Aksehir sancagina bagh Ishakh kazasinda, bir diigiin miinasebetiy-
le bir araya gelen kadin ve ¢ocuklarin iizerine, aksam ile yats: vakti arasinda
evin duvar ¢6kmiig, bunun sonucunda orada bulunan yirmi sekiz kadin ve
cocuktan yirmi begi yagamin yitirmigtir.’®' Saglam olmayan evler, yagisla-
rin bol oldugu kis ve bahar aylarinda, evlerde yetiskinlerden daha fazla vakit
geciren kadinlar ve ¢ocuklar igin tehlikeler barindinyordu. Yagislarin yol
actp1 ¢6kmeler, baz: ailelerin birden fazla ¢ocugunu elinden almaktaydi.
186 N. N. Ambraseys-C. F. Finkel, Tiirkiye'de ve Komsu Bolgelerde Sismik Etkinlikler Bir Tarihsel Inceleme
1500-1800, Ankara: TUBITAK Yayinlan, 2006.
187 Solakzide, Tdrih-i Soldkzdde, Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1298, s. 321-322.
188 Ramsay, Everyday Life in Turkey, s. 3, 11-12, 47. Evliya Celebi de Erzurum vilayetinde gordiigii koy
ve kasabalardaki yapilann toprak ortiilii oldugunu yazmugtir. Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi
2. Kitap, Istanbul: YKY. 1999, s. 106.
189 AS$S 523, v. 273, hkm. 110.
190 Mchmet Ozbek, 88 Numaral Kayseri Ser‘iye Sicili H. 1089-1090 M. 1678-1679, Erciyes Uni. Sosyal

Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1995, s. 130-131.
191 BOA, lbniilemin Dahiliye (bundan sonra: IE DH), 29/2559.
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Tedbir almanin ve kagmanin daha zor, biitiin aile fertlerinin evin iginde
oldugu gece vaktinde meydana gelen duvar ve dam ¢6kmeleri ise daha fazla
can kaybina yol agmaktaydi.'s*

Yetersiz beslenme, hastaliklar, salginlar ve dogal afetlerin yaninda
haklaninda daha az sey bilinen gériinmez kazalar da ¢ocuklarin yagamina
mal olmaktaydi. Evin i¢inde 1sinmak ve yemek yapmak igin kullamlan ates,
kaynayan tencereler, avludaki su kuyusu, yakindaki dereler ve yiiksek yerler
yalmz birakildiklarinda ¢evreye olan ilgisi ve kesfetme arzular siirekli gelig-
me halinde olan ¢ocuklar i¢in birer oyun aracina ve tuzaga donugmekteydi.
Batida yapilan aragtirmalar, ozellikle hasat mevsiminde kendilerinden
birkag yag biiyiik kardeglerinin ve yaghlarin bakimina terk edilen ya da yal-
niz birakilan ¢ocuklarin kazalara karg1 daha savunmasiz oldugunu ortaya
koymustur.» Kazalann g¢ocuklarin yasamina mal oldugu gergegi, Islam
bilginleri tarafindan da gozlemlenmigtir. 1497’de 6len Muhammed al-Sak-
hawi, ¢ocuklann diigme, bogulma ve yanma gibi kazalarla kargilagtiklanina
ve hayvanlar tarafindan tepildiklerine dair gézlemlerini kaydetmigtir.9+

Osmanl toplumunda ¢ocuklar igin durumun ne oldugu sorusu
yerinde bir sorudur. Mahkeme kayitlarina yansiyanlar, ¢ocuklarin evin
icinde ozellikle ategten kaynaklanan kazalara kurban gittifini ortaya
koymaktadir. Suraiya Faroqhi, 17. yiizyilda Ankara ve Kayseri evlerinin
genellikle tek odadan miitegekkil, kiigiik evler olduguna dikkat ¢ekmistir.
Yine ona gore aileler ki aylarinda 1sinma sorunundan dolay1 ocagin yan-
diB1 oday: kullamyor, béylece daha ig i¢e oturmak zorunda kaliyorlardi.'9s
Bu durumda ¢ocuklarin atege yaklagmalarn i¢in yalmz birakilmalarn ya da
biiyiikler tarafindan unutulmalari yeterli olmaktaydi. Yanma vakalarinin
ekseriyeti Ekim ayindan Nisan ayina kadar olan donemde gergeklesiyordu.

192 Dam ve duvar ¢6kmeleri sonrasinda enkazin altinda kalarak yagamim kaybeden gocuklara birkag
ornek igin bkz. A$S 523, v. 273, hkm. 110 (Ocak 1695); Ali Kaplan, 104 Numaral Kayseri Ser‘iyye Sicili
Defleri (H. 1109/M.1697-H. 1110/M. 1698), Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi),
1999, s. 86-87, (Nisan 1698); Ozbek, 88 Numarali Kayseri Ser'iye Sicili, s. 130-131.

193 Barbara A. Hanawalt, “Childrearing among the Lower Classes of the Latc Medieval England,” The
Journal of Interdisciplinary History, c. 8, no. 1, 1977, s. 16-17; Barbara A. Hanawalt, The Ties That Bound.
Peasant Families in Medieval England, Oxford: Oxford University Press, 1986, s. 13.

194 Gil'adi, “The Child was Small,” s. 374.

195 Faroqhi, Osmanh Kiiltiirii, s. 169.
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Olen gocuklarin yaglar1 hakkinda ¢ok az ayrintiya yer verilmistir. Ancak bazi
ipuglari, bu gocuklarin emekleme ¢aginda ya da heniiz yiiriimeye baglamisg,
hareket kabiliyetleri zayif ancak etrafa olan ilgileri gittikce artan bebekler
olduguna igaret etmektedir. Cocuklar atege yaklagiyor, onunla oynuyor ya
da ocagin iizerindeki tencereyi deviriyordu. Mahkemenin génderdigi kesif
heyeti 6len ¢ocuklarin cesetlerini muayene ediyordu. Muayeneden sonra
mahkemeye sunulan raporlar elleri, kollan, ayaklari, yiizii ve kal¢a bélgesi
yanmug ¢ocuklar1 betimlemektedir. Tespit edilen agir yaniklar, ¢ocuklarin
atesten hizli bir sekilde uzaklagabilecek ya da olay:1 daha az zararla atlata-
bilecek bir hareket kabiliyetine sahip olmadiklar yaslarda olduklarim gos-
termektedir.'”9® Yanarak yagamin yitiren ¢ocuklar arasinda dort yaginda bir
kiz ¢ocugu da vardi. Evinde uyurken, komsusuna giden annesi tarafindan
yalniz birakilan bu talihsiz ¢ocuk, bir siire sonra uyanacak ve evin i¢indeki
ocaktan isabet eden ategten yanarak yagamim yitirecektir. Ayaklari, kollar
ve yiizii yanan kii¢iik kizin annesi ise bu sirada evin kapisimi kilitlemis
komgusunda vakit gegiriyordu.’? Cocugun nasil yanmig olabilecegine dair
hi¢bir ayrintiya yer verilmemistir. Ancak ¢ocugun annesinin yoklugunda,
uyandiktan sonra atesle oynamaya bagladigini, bunun sonucunda da yan-
digin tahmin etmek zor degildir.'® Elbette ¢ocuklarin evin i¢inde karsilas-
tiklar1 kazalar yanmakla sinirh degildi. Ozellikle yazin kurak bir mevsime
sahip bolgelerde yaygin olduklar anlagilan su kuyular, yine yazlan sicak
nedeniyle yatmak igin kullamlan damlar ¢ocuklar igin tehlikeli yerlerdi.*»
Ocaklar, sukuyularive evin igindeki her egya kollanmadiklar1 zaman kiigiik
yaslardaki ¢ocuklar i¢in birer tuzaga doéniigmekteydi.

196 Bkz. A$S 523, v. 12b, hkm. 57 (Kasim 1694); ASS 523, v. 35b, hkm. 141 (Temmuz 1695); ASS
527, v. 153, hkm. 68 (Kasim 1701); ASS 528, v. 133, hkm. 66 (Mart 1703). Avrupa'da kazalar iizerine
yapilan araghrmalar, kazalanin yarisindan fazlasiyla dért yagin altindaki ¢ocuklarin karsilagtigini ortaya
koymustur. Bkz. Eleanora C. Gordon, “Accidents among Medieval Children as Seen From the Miracles
of Six English Saints and Martyrs,” Medical History, no. 35, 1991, s. 149.

197 ASS 528, v. 4a, hkm. 18 (Ekim 1702). Kiigiik bir gocugun ocaga diisiip yanmasiyla ilgili bir fetva
i¢in bkz. Diizdap, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 34, hiikiim 14.

198 Sara hastasi bir gocugun gegirdigi bir nébet sirasinda atege diigerek yandigina iligkin bir kayit igin
bkz. ASS 522, v. 12b, hkm. 61 (Ocak 1691).

199 Mardin’de Temmuz 1598'de Ziihre adh kiigiik bir kiz gocugu kuyuya daldinlmis olan acur
sepetini gekmek isterken diigiip bogulacaktir. Ramazan Giinay, 259 Numarah Hicri 1006-1088 (Miladi

1598-1600) Tarihli Mardin Ser‘iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Deferlendirmesi, Dicle Uni. Sosyal Bilimler
Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2002, s. 19; Faroghi, Osmanl Kiilliirii, s. 169.
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Cocuklar dort-bes yasindan itibaren evin simirlan disina tagmaya
bashyorlardi. Bundan sonra su.kenarlari, tarlalar, yiiksek yerler ve oyun
alanlan olarak knllamjan sokaklar onlarin énemli ugrak yerleri arasina
girmekteydi. Evin digina tagsmak, ¢ocuklarin ilgi alanlan ve yetigkinler tara-
findan yonlendirilmeleri baglaminda cinsel farkhilagsmdnin baglangicim
da haber vermekteydi. Evin sinirlar1 iginde meydana gelen ve ¢ogunlugu
oldukga kiiciik yaglardaki gocuklar etkileyen kazalar, hem kiz hem erkek
¢ocuklarla ilgili olabiliyordu. Ancak bu ¢ocuklardan evin digina tagip sokak-
larda oynayan, kuslar kovalayan, yakindaki suya giren erkeklerdi. Mahke-
me defterleri, sokakta tehlikeli oldugu anlagilan bir ates oyunu oynarken
yanan, birbirini yaralayan, duvara tirmanirken diisen, suda yiizerken bogu-
lan erkek ¢ocuklarla ilgili kayitlar barindirmaktadir.>°°

Kizlarin sessizligine kargin erkeklerin disa doniik hareketli diinya-
sinin izlerini fetvalar iizerinden de siirmek olasidir. Cocuklarin karsgilas-
tiklar1 kazalar1 “diyet” meselesi etrafinda ele alan fetvalar 6ncelikli olarak
bogulma, at, afag ve arabanin iizerinden diisme, hayvan tepmesi gibi giin-
delik yasamda her an kargilagilabilecek kazalar iizerinde durmustur. Erkek
cocuklar, burada arkasinda kaldiklar1 bir at tarafindan tepilirken, yiizme
ogrenme egitimi sirasinda bogulurken ya da ustalariyla gittikleri bir mesire
yerinde kalabalifin iginde kalarak ezilirken tasvir edilmigtir. Ok atmak gibi
sevildigi anlagilan oyunlarin yol a¢tif1 yaralanmalar: da unutmamak gere-
kir. Ev ortaminin diginda karsilagilan bu kazalar, sicillerdeki verileri des-
tekleyecek sekilde, erkek gocuklar iizerinden ele alinmistir. Kiz ¢ocuklari
ise evin sinirlari iginde, kadinlar arasindaki iligkilerin bir pargasiydi.>> Kiz
ve erkek ¢ocuklarin ilgi alanlar1 baglaminda erken yaglarda beliren bu fark-
lilagma, ¢ocuklarin terbiyesi ve yetigtirilmesi iizerine kafa yoran Osmanh
bilginlerinin, kizlan evin iginde tutmaya ¢alisan ancak erkekleri disa déniik
olarak yetigtirmeyi 6ngéren yaklagim ve 6giitleriyle uyumludur.

200 AS$S 523, v. 15b, hkm. 66 (Haziran 1694); AS$S 526, v. 37b, hkm. 181 (Mart 1697); AS$S 540, v.
24b, hkm. 83 (Mart 1736); Gokbuga, H. 1075-1076/M. 1665-1666 Tarihli 124 No'lu Manisa Ser‘iyye Sicili
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, (Mayis 1665), s. 179-180; Ozbek, 88 Numarali Kayseri Ser‘iye Sicili,
(Haziran 1679), s. 342.

201 Behcet'iil-Fetava, v. 233b; Fetdvd-p Abdurrahim, c. 1, s. 310-311, 360-361; Fetavi-p Feyziye, s. §33;
Fetavi-p Ali Efendi, c. 2, s. 307, 310-311.
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Cocuklar evin i¢inde ve digindaki tehlikelerden korumak miimkiin
miiydii? Bati diinyasinda buna dair 6giit ve uyarilan kapsayan hatin say:-
lir bir literatiir mevcuttur. Ortacagda din adamlari, pazar giinleri kiliseleri
dolduran anneleri, bogulma riskine kargi, yatarken ¢ocuklarim yataklarina
almamalan konusunda uyarmaktaydi.>>* Ogiit kitaplarinda, 6zellikle anneler,
cocuklarini yalmz birakmamak ve onlan siirekli gozetim altinda bulundur-
mak konusunda tegvik edilmistir. Bir taraftan anneler uyanik durmaya davet
ediliyor, diger taraftan ¢ocuklar i¢in daha giivenilir bir ev ve ¢evrenin nasil
olugturulacag sorusuna kafa yoruluyordu.>>* Bu hususta yapilan uyanlarin,
yazilan kitaplarin ve iiretilen ¢6ziimlerin ¢ocuklan kazalardan uzak tutmak
konusunda ne kadar iglevsel olduklan tartigilabilir. Ancak, gergek olan, toplu-
mun ¢ocuklar tehlikelerden koruma arzusunun sayisiz hikaye ve masaldan
olusan renkli bir edebiyatin olugmasini saglamis oldugudur. Anneler, ¢ocuk-
larimin karanhik basmadan eve donmelerini saglamak igin kotii ruhlarin ve
cinlerin iginde oldugu hikayeler uyduruyor, onlarin ormanlardan, derin
sulardan, kuyulardan ve atesten uzak durmalanim saglayabilmek igin bu
yerlere pusu kurmusg ya da saklanmig canavarlarin, cadilarin, yar1 insan yan
hayvan yaratiklarin eglik ettigi anlatilar iiretiyorlardi. Bu hikiyelerin bazilar,
o kadar korkutucuydu ki, ¢ocuklar yetigkinlie ulagtiktan sonra da etkisinden
kurtulamiyorlardi.>°# Yiiriime, oynama ve digarida gezme yagina giren ¢ocuk-
lar i¢in bu hikiyeler anlatilirken, emekleyen ¢ocuklari evin igindeki ocaktan,
kaynayan tencereden uzak tutmak i¢in kundaklama yoluna gidiliyordu.>>s
Boylelikle anneler, ¢ocuklarinin daha giivende olduklarim diigiiniiyor, akilla-
n1 arkada kalmadan iglerini yapiyorlardi.

Osmanl diinyasinda ¢ocuklar tehlikeli yerlerden ve aletlerden uzak
tutmak i¢in hangi biiyiilii hikiyeler anlatihyordu? Bu soruya aragtirmalarin
202 Hugh Cunningham, The Invention of Childhood, London: BBC Books, 2000, s. 20.

203 Mary Lindemann, “Health and Science,” A Cultural History of Childhood and Family, c. 4, Oxford-
New York: Berg, 2010, s. 175.

204 Herman W. Roodenburg, “The Autobiography of Isabella De Moerloose: Sex, Childrearing and
Popular Belief in Seventeenth Century Holland,” Journal of Social History, c. 18, no. 4, 1985, 522-523;
Arnold Van Gennep, Manuel de Folklore Frangais Contemporain, Tome Premier I, Paris: Editions Auguste
Picard, 1943, s. 156-160. Fransizcadan Ingilizceye yapti eviri igin Prof. Heywood'a miitegekkirim.
205 John C. Burnham, “Why Did the Infants and Toddlers Die? Shifts in Americans’ Ideas of

Responsibility for Accidents: From Blaming Mom to Engineering,” Journal of Social History, c. 29, no.
4,19906, s. 819.
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su agsamasinda tatmin edici bir cevap verebilmek miimkiin degil. Cocuklan
kazalardan ve diZer tehlikelerden korumak i¢in herhalde, seyyahlarin anlat-
ti1 gibi, nazar boncuklariyla yetinmiyorlardi.2°¢ Anadolu’da, 6zellikle kirsal
kesimlerde, ¢ocuklarin tehlikeli yerlerden uzak tutulmalarina yénelik kor-
kutucu hikiyelerin halen anlatildi1 bilinmektedir.>? Edhem Ibrahim Paga,
19. ytizyrlin ikinci yansinda ¢ocuklar igin yazdig1 Terbiyetiil-Etfal adli eserin-
de, adeta sicil ve fetvalarda yer alan kazalar1 6zetleyerek, ¢ocuklar: dikkatli
olmaya ve ebeveynlerinin séziinden ¢ikmamaya davet etmigtir. O, ¢cocuklara
donen deBirmen, gark, su, giden araba, giiriik ev ve duvardan uzak durma-
larim siki bir gekilde tembihleyecektir. Aynca ¢ocuklar: kazalarin kendileri
tizerinde birakabilecegi kalic1 izler konusunda da uyaracak, korku veren
bir dil kullanacaktir. Bigaklarla oynamanin sakincalarindan bahsederken,
“bigak ziyade keskin olub parmag: biitiin biitiin dograms ise kesilen par-
mak bir dahi yerine konmaz biitiin 6mrii[niizde] parmaksiz kahr[siniz]” diye
yazarak ¢ocuklar1 uyarmakta ve korkutmaktadir.2°® Cesitli edebiyat iiriinleri
ve aktarilan amlar da gocuklarin korkutuldugunu, istenmeyen eylem ve yer-
lerden bu sekilde uzak tutulmaya gahigildigini gostermektedir.2°9

Cocuklar kazalardan, tehlikeli yerlerden ve esyalardan korumaya
yonelik anlatilarin eksikligine kargin onlarin bakimi ve kargilagtikla-
n hastaliklarin tedavisi konusunda zengin bilgiler mevuttur. Cerrahi
operasyon gerektirmeyen hastaliklarin tedavisi, ¢ogunlukla gesitli otla-
rin karigimina dayanmaktaydi. 16. yiizyiin ikinci yanisinda bir “sifact”
tarafindan ¢ocuk hastaliklar ve tedavileri konusunda yazilan bir risale-
de, dis bakimi, soguk alginhifi, oksiiriik, kabizlik, sarilik, uykusuzluk,
celimsizlik, burun kanamasi gibi ¢ocuklar ilgilendiren bir¢ok hastaliga
bitki karisimlarindan olugan tedavi yollar1 6nerilmigtir. Oksiiren ¢ocuklar
206 Garnett, The Women of Turkey, c. 2, S. 472, 474-475; Ramsay, Everyday Life in Turkey, s. 60-65.
207 Anadolu'nun bu agidan zengin bir birikime sahip olduBu kisa sohbetler sonrasinda bile kendini
gostermektedir. Ege bolgesinin baz1 yerlerinde ¢ocuklann, dallan zayif olan incir agaglanna ¢ikmasim
engellemek igin “diiser de delirirsin” hikiyeleri anlatilmaktadir. Aym bolgede “deniz hikiyeleri” de
yaygindur. Bu bilgi igin arkadagim Mustafa Ozbag'a miitegekkirim.
208 Edhem tbrahim Paga, Terbiyetiil-Etfal, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1293, s. 6s.
209 Necdet Sakaoglu, “20. Yiizyilda Ug Cocukluk: Babamin Gocuklugu, Kendi Gocuklugum, Oglumun
Gocuklugu,” 3. Ulusal Cocuk Kiltiirii Kongresi Diinya ve Tiirkiye'de Degisen Cocukluk, Ankara: Ankara

Universitesi Gocuk Kiiltiirii Aragtirma ve Uygulama Merkezi Yayinlan, 2001, s. 129; Amil Gelebioglu,
Tiirk Ninniler Hazinesi, istanbul: Kitabevi, 1995, s. 340-345.
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i¢in dilalt1 tabletlerine benzer haplarin hazirlanmasi 6nerilmig ve bunun
nasil yapilacag anlatilmigtir;

Oksiiriik ve gégiis agrilarina tutulan ¢ocuklar ve bityiikler igin, sayet
gogsiinde ¢ok balgam varsa buyanbah (meyankékii) kaynatilir, iki
dirhem de ince d6giilmiig seker karnighrarak nohuttan biiyiik haplar
yaparak hastaya verilir ve hasta bunu bogazina yakin yerde tutar yut-
madan emerse balgamlar kolayca soker ve hastaliktan kurtulur.2

Gocuklanin hastaliklara karst savunmasiz oldugunun farkinda olan
hekimler onlarin anne karnindan baglamak iizere nasil daha iyi korunabi-
lecegine dair regeteler sunuyorlardi. 15. ylizyihn ikinci yansinda yazilmg
Hazd'inii’s-Sad‘ddt adh kitapta, ¢ocuklarin dogumdan hemen sonra tuzlan-
masi onerilmigtir. Tuzlama, anne karminda havayla temasi olmayan bebekle-
rin dofumdan sonra zarar gérmesini engellemeye ve viicutlarinin direncini
artirmaya yonelikti. Uykusuzluk ¢eken g¢ocuklarin uyutulmas: igin haghag
kaynatihp suyunun igirilmesi ya da yagyla sakaklarinin ovulmasi yaygin
olarak dillendirilen bir yéntemdi. Ancak annelere ¢ocuklarim uyutmak i¢in
ninni séylemeleri de tavsiye edilmigtir. $ifi Saban Efendi, kadinlar arasinda
yaygin olan bu adet sayesinde ¢ocuklarin sikintilarindan kurtulup rahatladik-
larim, boylelikle iyi bir uykuya kavugtuklarim belirtmektedir. Ona gore, ninni
soylemek ¢ocuklarin biiyiimesine de olumlu bir etki yapmaktaydi.>"

Aileler, hastalanan ¢ocuklarim kendi imkénlanyla tedavi etmeye
caligiyor, bunun igin tecriibeli kigilerin 6giitlerine ve hazirladiklan ilaglara
bagvuruyordu. Ancak bu, onlarin hekimlerin varligini bilmedikleri ya da
gerektiginde onlara bagvurmadiklar1 anlamina gelmemelidir. Daha az ciddi
gibi goriilebilecek sorunlar dahi hekimlere havale edilebiliyordu. 18. yiiz-
yilin baginda kiigiik ¢ocugunun itilip disiiriildiiftinii iddia eden bir baba,

210 Hadiye Tuncer, “Gocuk Hastahklan Konusunda Eski Bir Kaynak,” II. Milletleraras: Tiirk Folklor
Kongresi Bildirileri, c. IV, Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanh: Milli Folklor Aragtirma Dairesi Yayinlar,
1982, s. 538.

211 Esref bin Muhammed, Haza'inii’s-Sad‘dét 1460 (H. 864), haz. Bedi N. $ehsuvaroglu, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 1961, s. 11-13; Safak, “llk Dénem (14. ve 15. Yiizyl) Tiirkge Tip Yazmalannda
Cocuk Saghg Hastaliklan ve Tedavileri,” s. 243-244; Fetavd-p Abdurrahim, c. 1, s. 361.
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bunun sonucunda olusan ve “beynisi (beyni) donmiistiir” diye tarif ettigi
rahatsizhinin tedavisi i¢in dort kurug ilag masrafi alacaktir.* Bir uzman-
Iig1 gerektiren mesanede tag bulunmasi gibi sorunlar i¢in cerrah ya da
hekimlere bagvurulmasi kaginilmazdi. Operasyonun barindirdig riskler,
ailelerle operasyonu yapan hekimler arasinda bir anlagmanin yapilmasini
gerekli kilmaktaydi. Daha farkli tedavilerde de goriilebilen bu anlagmalar,
temel olarak ailelerin operasyon sirasinda ve sonrasinda gocuklarina bir gey
olmas1 halinde hekimden herhangi bir taleplerinin olmayacag: yoniindeki
beyanini icermekteydi.*3

Cocuklara ihtimam gostermek onlarin hayatta kalmalarna yet-
meyebilirdi. Ebeveynler, ¢ocuklarin 6liimiinii nasil kargiliyordu? Lady
Montagu'nun yukarida aktarilan gézlemleri gergekse, gocuklarin 6lmesinin
olagan kargilandig1 anlagilmaktadir. Ancak yine de boyle bir sey ¢ocuklarin
arkasindan aglanmadigi anlamina gelmemelidir. 18. yiizyiln sonlarina
dogru [stanbul’da, 6len bir ¢ocugun mezar taginda, onun 6liimiiniin ebe-
veynini “ayrilik ategiyle yakti1” yazilmaktadir.>'4 Cocuklarinin 6limii kar-
sisinda yiirekleri daglanan ebeveynlerin biiyiik bir musibetle kars: karsiya
olduklari kabul ediliyordu. Ancak ebeveynler, yine de, 6biir diinyada ¢ocuk-
larina kavusacaklar: ve onlarla birlikte ebedi bir mutluluga erecekleri zama-
n1 digiinerek, bu 6liimleri “Eyiip Sabri”yla kargilamali, verenin ve ondan
sonra alanin Allah oldugu ger¢egini asla unutmamahiydi. Cocuklarin 6lii-
miiniin ebeveynlere verdigi aci, dini motiflerin 6n planda oldugu ve sabirl
olmanin yiiceltildigi kelimelerle anlatilmigtir. Allah, meleklere “kulumun
evladim kabzettiniz mi ve kalbinin meyvesini aldimz m1?” diye sormakta
“kalbinin meyvesini” kaybeden ebeveynlere sabir dilenmektedir.>'s

Cocuk oliimlerinin fazla oldugu modern 6ncesi toplumlarda, birgok
anne ve baba onlarin 6limii karsisinda caresizlik hissediyor olmaliydi.
14. yiuizyildan 16. yiizyila degin Suriye ve Misir cografyasinda ¢ocuklarini
212 Ashinda bu gocuk sakalagma esnasinda eteginden gekilmigtir. A$S 527, v. 1ob, hkm. 45 (Temmuz
;71?1),.455 522, v. 28b, hkm. 136 (Temmuz/ABustos 1691); ASS 523, v. 21b, hkm. 91 (Ekim 1694); ASS
524, v. 32b, hkm. 145 (Mayis 1696); Coskun Yilmaz-Necdet Yilmaz, Osmanhlarda Saglk, c. 2, Istanbul:
Biofarma, 2006, s. 185-187.

214 Aqkgodz, Anadolu Hisan Osmanli Dénemi Mezar Taglan Kitabelerinin Dil incelemesi, s. 73.
215 Mecmd‘iil-Adab, s. 121-122; Isen, Aciyr Bal Eylemek, s. 35, 43-44.
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veba gibi salgin hastaliklara kurban veren ebeveynlerin acisimi hafifletmek
i¢in “teselli/taziye” risaleleri kaleme alinmigtir. Risaleleri kaleme alanlarin
bazilari, 6len ¢ocuklarin babalan da olabiliyordu. Bu eserler, Kuran’dan,
hadislerden, ¢ocuklarim kaybeden bagta Hz. Muhammed olmak iizere
[slam biiyiiklerinin yagsamindan érnekler sunarak ebeveynlerin sabirh
olmasini tavsiye ediyor, yasadiklar1 aciy1 “isyan”a dondiirmeden yasamala-
rin saglamaya galhisiyordu. Risalelerde, ¢ocuklarin 6liimiiniin ebeveynlerini
biiyiik bir aciya bogdugu anekdotlarla anlatilmigtir. Ancak acinin biiytiklii-
giine rafmen yas tutarken asiriliktan kaginilmali ve sabirh olunmaliydi.>®
Taziye/teselli risalelerini, Osmanh diinyasinda, mersiyeler kargilamaktadir.
Cocuklarnn 6liimiinden sonra ¢ogunlukla babalan tarafindan yazilan, tiirii-
niin en igten 6rneklerini yansitan ve 17. ylizyilda sayis1 artan mersiyeler,
biiyiik bir iiziintilyii ve derin bir duygusal baglilif: sergilemektedir. Mersi-
yelerde, 6liimiin bir hak oldugu ifade edilmesine kargin bunun agtif1 derin
yaralar agik ve hiiziinlii bir gekilde dillendirilmigtir.>”

COCUKLUKTAN YETi§kiNLIGE GEGis

13 Mayis 1696’da Afyon Mahkemesi’'nde Ummiihan adindaki kéy-
li1 bir kiz, “Ben on bes yasindayim, ‘baliga’ ve ‘dkile’ olmam hasebiyle kendi
adima karar alabilecek hakka sahibim” diye haykiracaktir. Ummiihan belki
de ilk kez kendi adina konugup karar aliyor, ¢ocuklugunun bir yiikiinden
kurtulmaya ¢ahisiyordu. Sahip oldugu yeni hukuki statiisiiniin kendisine
verdigi haklarin farkinda olan ve artik gocuk olmadigini ifade eden Ummii-
han, ¢ocuklugunda niganlandinldifi Yazicizide Mustafa ile evlenmek
istemedigini s6ylemisti. Cocuklugun bagkalarina bagiml diinyasini geride
birakip kendi adina hareket etme ve karar alma hakkini elde etmig bir geng
kizin 6zgiiveniyle konusuyor tercihlerini dile getirmekten g¢ekinmiyordu.
“Ben kendimi Allah’in emri ve Peygamber’in seriat-1 mutahharasi iizerine
i¢ kumag kaftan, bir altin kiipe, bir sim kusak, bir entari, bir ¢ift sim bilezik
ve bir pabugtan ... olugan mehr-i muaccel ve bin dirhem mehr-i mueccel ile
Ahmed’e evlendiriyorum” diyecektir.
216 Bkz. Gil‘adi, “The Child was Small,” s. 367-386.

217 Isen, Aay Bal Eylemek, s. 116-122, 455 ve devam.
218 AS$S 524, v. 293, hkm. 129.
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Ummiihan'in arzusunu dillendirebilmesi igin g¢ocuklugun kendi
adina hareket etme kabiliyetinden yoksun kabul edilen dogasini asip fizik-
sel, cinsel ve zihinsel olarak olgunlagmay: beklemesi gerekiyordu. Osmanh
toplumunda gocukluktan yetiskinlie gegis her birinin hukuki ve toplumsal
kargilif1 olan birkag agamadan gegilerek gerceklesiyordu. Cocuklar, Arapga
kokenli bir tamimlamayla genellikle “sagir/e” olarak tarif edilmekteydi.
Biitiin ¢ocukluk dénemini kapsayacak sekilde yaygin olarak kullamilan
“sagir/e” sozciigiine ¢ocuklugun belli donemlerini anlatan bagka tamimla-
malar eglik etmekteydi. “Sabi/ye,” “oglancik” ve “usak” gibi tanimlamalar
gocuklugun ebeveyne daha bagiml eve doniik erken dénemlerini anlatmak
i¢in kullamilmaktaydi. Erken ¢ocuklugun “sevimli” tanimlamalarinin yeri-
ni ¢ocukluktan erigkinlife geciste, “murihik/a,” “miimeyyiz/e,” “emred,”
“sabb-1 emred,” “oglan,” “emred oglan” gibi kiz ¢ocuklarla erkek ¢ocuklar
arasindaki farklih@ derinlegtiren ve ¢ogunlugu hem kiz ¢ocuklarimin hem
de erkek ¢ocuklarinin cinsel olarak aktif hale geldiklerini ama heniiz tam
olarak erigkin kabul edilmediklerini anlatan daha “sevimsiz” hukuki ve top-
lumsal tamimlamalar almaktaydi. Bu tanimlamalarin hukuki ve toplumsal
olarak birbirlerinin yerine gececek sekilde kullanilmis olmas: aralarindaki
nilanslar gérmeye engel olugturmaktadir. Hepsinin ¢ocukluktan yetigkin-
lige gegisi anlattiklarinda siiphe olmamakla birlikte “emred” ve “oglan” gibi
sozciikler, yetigkinliBe eristigi kabul edilen erkekleri nitelendirmek igin bir
siire daha kullanihiyordu. Aslinda bu tanimlamalar, hukuki olarak olmasa
da toplumsal olarak, ¢ocuklukla yetigkinlifin arasinda sikigip kalmais, sinir-
larim tespit etmenin tam olarak miimkiin olmadif: bir genglik donemini
anlatiyordu.>® Bunun izlerini ¢esitli yazinsal anlatilardan da takip etmek
mumbkiindiir. Mesela 13. ylizyiln sonu ve 14. yiizyiin basinda yagamis
olan Agik Paga, Garib-ndme adini tagiyan eserinde insanin yagamimi her
birinin kendine has 6zellikleri olan ¢ocukluk, genglik ve yaghhk olmak
iizere li¢ ayr1 doneme ayirmaktadir. Ona gére ¢ocukluk dénemi, kisilerin,
dogruyu yanhgtan ayiramadiklan, diigiinmedikleri, endise duymadiklar1 ve

” «

219 Sadece birkag 6rnek igin bkz. ASS 524, v. 9b, hkm. 46 (Ekim 1695); ASS 524, v. 133, hkm. 61 (Arahk
1695); ASS 524, v. 46b, hkm. 198 (Afustos 1696); ASS 526, v. 2b, hkm. 12 (ABustos 1699); ASS 528, v.
443, hkm 200 (Aralik 1704). Oglan kelimesinin doniigiimii ve farkli anlamlan tizerine bkz. Musa Duman,
“‘Oglan’ Kelimesi ve ‘Genglik’ Kavramu Uzerine,” Tiirkiyat Mecmuasi, c. XX, 1997, s. 113-130.
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vakitlerinin biiyiik ¢ogunlugunu oyuna harcadiklar bir dsnemdir. Genglik
dénemi ise kisilerin, hos vakit gecirmek istedikleri ve gaflet icinde olduk-
lar1 ¢ok hareketli bir donem olarak tarif edilmigtir.>>° Toplumsal olarak da
geng olmak ¢ogunlukla bekir olmak, itaat etrnemek, cinsel saldirganlikla ve
hareketli bir yagamla 6zdeglestirilmigtir. Bu niteliklere sahip olanlar, kon-
trol edilmesi oldukga giig, sug isleme egilimine sahip kisiler olarak goriil-
mekte ve etrafta gériinmeleri arzu edilmemekteydi. Osmanl toplumunda
bekir yetigkin bir erkek olmak, 6zellikle cinsiyet ve toplumsal diizenle
ilgili meselelerde dikkatleri ¢ekmek i¢in tek basina yeterli bir gerek¢eydi.>*
Stipheli bakiglardan ve taginmasi zor boyle bir kimlikten kurtulmak ¢ogun-
lukla evlenmekle miimkiindii. Evlenen erkekler “ehlilesiyor” ve siipheli
bakiglardan kurtuluyordu. Aralik 1788’de, Galata’da ibrahim adindaki bir
bekar, kendisinin mahalleden atilmasini isteyen mahalleliyle, evlendiginde
doénmesine izin verilmesi sartiyla bir anlasma yapacaktir.?*2 Osmanl hukuk
diizenlemelerinde de “emred” ve “oglan” s6zciikleri kullamlmigtir. Ancak
burada ¢ocuklugu takip eden bir genclik donemi s6z konusu degildir. Kigi-
ler “emred” ya da “oglan” olabilirlerdi ancak bu sifatlar1 bir geng olarak
degil ya bir ¢ocuk ya da bir yetiskin olarak edinirlerdi.

islam hukukunda ¢ocukluk esas olarak iki ana déneme ayrilmigtir.
Dogumu takip eden ilk yedi yas ¢ocuklugun “gayrimiimeyyiz” dénemini
olusturmaktaydi. Yedi yasindan erigkinlige kadar olan dénem ise gocuk-
lugun “temyiz ¢ag1” olarak goriilmiistiir.*» Cocuklarin fiziksel, cinsel ve
zihinsel gelisimlerinin yaninda hak ve sorumluluklarina bagh olarak yapi-
lan boyle bir ayrim ¢ocuklugun alt kategorileriyle birlikte ele alindiginda
daha anlaml hale gelmektedir. Cocuklarin “gayrimiimeyyiz” dénemde iyi
ve kotilyii, dogru ve yanlhgi birbirinden ayirabilecek ve kendilerine baka-

220 Ayik Paya, Garib-ndme, 1, haz. Kemal Yavuz, Istanbul: Tiirk Dil Kurumu Yayinlan, 2000, v.63a-6Gb.
221 Istanbul Ahkdm Deflerleri Istanbul'da Sosyal Hayat 1, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Yaynlari, 1997, s. 59'daki Nisan 1743 tarihli bir kayit. Bu kayit, Samatya’da Aya Kostantin Kilisesi'nde
ikamet eden bekir bir kesigin kiliseden atilmasini isteyen cemaatin sikiyetiyle ilgilidir. Cemaat,
Piretogos adindaki kesigin bekar oldugunu 6zellikle belirtecek, bu sebeple, “Piretogos kesigden evlad i
iyal ve zevcit ii benatimz iizerlerine kat'a emniyyetimiiz yoktur” diye sikyette bulunacaklardir. Aynca
bkz. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni,” s. 169-173; Behcet'iil-Fetivd, v. 230a.

222 GSS 498, v. 273, hkm. 4.

223 M. Akif Aydin, “Cocuk,” DIA, c. 8, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1993, s. 361-363.
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bilecek zihinsel ve fiziksel gelisime sahip olmadiklari diigiiniilmekteydi.
Bu nedenle ¢ocuklarin, kadinlarin himayesine en fazla ihtiya¢ duyduklan
dénem, toplumsal goriiniirliiklerinin de daha az oldugu yasamlarinin ilk
birkag yihyd1. Cocuklar, bu dénem boyunca kendi baglarina hareket etmek-
ten ziyade daha ¢ok yetiskinler arasindaki iligkilerin bir pargasi olarak
dikkat gekiyorlardi. Onlarin toplumun daha etkin iiyelerine déniigmeleri,
dolayisiyla daha fazla dikkat ¢ekmeye baglamalari, dokuz on yaslarina gir-
diklerinde miimkiin hale geliyordu. Cocuklarin fiziksel, cinsel ve zihinsel
gelisimlerine paralel bir sekilde geligsen bu siireg, yetigkinlige kadar devam
eden sancili bir dénemin baglangicini haber vermekteydi.

islam hukukgular dokuz ile on beg yas arasini gocukluktan yetigkin-
lige gegcisin birbirini tamamlayan gesitli asamalarinin gergeklestigi dsnem
olarak gormiigtiir. Daha az olmakla birlikte bu sinirlan ¢ocuklugun lehine
olacak sekilde yorumlayan hukukgular da vardi. 16. ylizyihn tinli seyhii-
lislam1 Ebussuud Efendi, ¢ocukluktan yetigkinlige gegise alt ve iist simirlar
belirlemeye c¢aligirken kendisinden sonra gelecek hukukgularin genelde
benimsemeyecegi bir yorum ortaya koymustur. Ebussuud Efendi’ye gore
kiz ve erkek ¢ocuklari kendilerinin bildirmeleri halinde on iki yagini
tamamladiklarinda buluga ermis kabul edilirlerdi. Boyle bir bildirimin
yoklugu halinde kiz ¢ocuklar1 on yedi erkek gocuklar ise on sekiz yasinda
buluga ermig sayilirdi.**+ Ancak islam diinyasinda, hukukgular arasindaki
yaygin goriig biraz daha farkliydi. Buna gore, fiziksel olarak olgunlagan ve
idet gérmeye baslayan bir kiz ¢ocugu, dokuz yagim bitirdifinde “baliga”
kabul edilirdi. Erkeklerin “balig” kabul edilmeleri i¢in alt yag sinin, Ebussu-
ud Efendi’de oldugu gibi on iki yasinin tamamlanmasiydi. Buluga ermenin
iist sinir1 ise hem kiz hem de erkek ¢ocuklar i¢in on beg yaginin tamamlan-
mast olarak goériilmiigtiir.?*

Cocukluktan erigkinlige geciste, cocuklarda yasanan fiziksel, cinsel
ve zihinsel gelisimin hukuki ve toplumsal karsilig1 bulunmaktaydi. Cocuk-
larin fiziksel ve cinsel gelisimlerini birbirlerine bagh olarak diigiinmek

224 Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 33, mesele 1-3.
225 Fetava-y Ali Efendi, c. 2, s. 208; Fetavi-yn Abdurrahim, c. 1, s. 148; Spectorsky, Women in Classical
Islamic Law, s. 64.
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miimkiin olmakla birlikte bu gelisimin zaman zaman farkhi kargiliklara
tekabiil ettidini de kabul etmek gerekir. Bu, crkek ¢ocuklardan ziyade kiz
¢ocuklarim ilgilendiren bir meseleydi. Kizlarin cinsel iliskiye hazir hale
gelmeleri etrafinda yapilan tartigmalar, fiziksel ve cinsel gelisimin nasil
anlasildig1 hakkinda 6nemli bilgiler saglamaktadir. Bu agidan, meselenin
kizlarin fiziksel ve cinsel olgunluklariyla iligkilendirilen evlilik olgusu iize-
rinden ele alinmasi son derece iglevseldir. Islam hukukuna gére gocuklar,
velilerinin tasarruflarina bagli olarak dogduklari andan itibaren evlendiri-
lebilirdi. Ancak bu evliligin fiili olarak gerceklesmesi yani cinsel iligkiyle
neticelenmesi i¢in kizlarin cinsel iligkiyi kaldirabilecek fiziksel olgunluga
erismesi beklenirdi. Adet gérmeye bagladiklar1 halde fiziksel olgunluga
erismeyen ancak evli olan kiz ¢ocuklarinin cinsel iliskiye girmeleri gecikti-
rilmeye ¢aligilmigtir.>*¢ Bu durumda kiz ¢ocuklarinin fiziksel olgunlugun-
dan ne anlagilmalidir? Hangi g6stergeler fiziksel olgunlugun dolayisiyla kiz
¢ocuklarinin cinsel iligkiye hazir olduklarinmin belirtisi olarak goriilmektey-
di? Yazbak, 19. yiizyilda Filistin cografyasinda kullamlan yerel tanimlama-
lardan yola gikarak, kiz ¢ocuklan igin fiziksel olgunlugun, “etine dolgun,”
“semiz” gibi anlamlara karsilik gelebilecegini yazmigtir.>?? Hukuk metin-
leri, fiziksel olgunlugun ne oldugunun anlagilmasina katki saglayabilecek
6nemli ipuglar1 barindirmaktadir. Hukuki olarak fiziksel olgunluk, “cimia
mutika,” “miigtehat,” “maslahat-1 ricile siliha” gibi hepsinin de kiz ¢ocuk-
larinin kendilerine zararn1 dokunmadan cinsel iligkiye girebilecekleri, bu
iligkiye uygun olduklari anlamina gelecek tanimlamalarla kargilanmaktay-
di. Buna, kiz ¢ocuklarinin goriiniislerine bakarak kadilar karar veriyordu.
Herhalde kadilar, béyle kararlan alirken hukuki diizenlemelerin yaninda
yerel adet ve uygulamalari da g6z 6niinde bulunduruyorlardi.

Kiz ¢ocuklarinin fiziksel olgunluk 6lgiitiine bagh olarak cinsel ilig-
kiye girebilecekleri diistincesi 6nemli olup onlarin ilk ddetlerini gérmeye
baglamalarin1 6nceleyebilmekteydi. Dolayisiyla kiz ¢ocuklan ilk adetlerini
gormeye baglamadan da fiziksel olarak yeterli olgunlukta kabul edilip
evlendirilebilir ya da evliyseler bu evliligi fiili olarak gerceklestirmeye zor-

226 Behcet'iil-Fetdva, v. 26a-b; Fetdvd-yp Abdurrahim, c. 1, s. 295.
227 Yazbak, “Minor Marriages and Khiyar al-Buliigh in Ottoman Palestine,” s. 392, 399.
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lanabilirlerdi. K1z ¢ocuklarinin cinsel iligkiye hazir olmamasi, “mubhife” ve
“mehziile” gibi yine onlarin fiziksel geligimleriyle iligkilendirilen sozciikler
iizerinden anlatilmaktaydi. “Muhife” ve “mehzile” sézciikleri, kiz gocukla-
rinin cinsel iligkiyi kaldiracak fiziksel olgunluktan yoksun olduklarini ifade
ediyordu. Hukukgular, evlendirilen ancak bunu fiili olarak gerceklestirecek
fiziksel olgunluga sahip olmayan kizlarin baba evinde kalmasini ya da en
azindan kocalarindan uzak tutulmalarimi benimseyen bir anlayiga sahip-
tir. Evlendirildigi halde baba evinde ikamet etmeye devam eden kizlarin
fiziksel olgunlugu meselesi, aileleriyle kocalar: arasinda tartigma ve anlas-
mazhklara sebep olabiliyordu. Erkekler, eslerine bir an once kavugmayi
beklerken, kiz tarafi daha yavag hareket ediyordu. Tartigma ve anlagmaz-
liklar fetvalara da yansimigtir. Fetvalarda, sekiz-dokuz yagindaki “mehziile”
kiz ¢ocuklarinin ailelerinden alinamayacag belirtilmigtir.**® Ancak cinsel
iligkiye girebilecek yeterli olgunluga sahip olmayan kiz ¢ocuklarinin bir kis-
mu, biitiin uyarnlara ragmen kocalanyla yagamak zorunda kalabiliyorlardi.
Boyle bir yakinlik kocalarinin onlarla iligki kurma arzusunu artirmaktaydi.
Abdullah Efendi'min bir fetvasinda, yedi yaginda olup “mehziile” olarak
tarif edilen bir kiz ¢ocugunun kocas: tarafindan cinsel iligkiye zorlanma-
sina bagh olarak gergeklesen 6liimii konu edilmistir. “Ol mistllii cima’
olagelmis degil iken” denilerek kinanan béyle bir iligkiden dolay: dlen kiz
¢ocugunun akrabalan diyet talebinde bulunabilirdi. Aynca koca, cinsel
iligkiyi kaldiramayaca: halde onu buna zorlayip 6liimiine sebep oldugu
kansinin mirasindan mahrum kahrd1.229

Kiz ¢ocuklarinin, fiziksel olgunluga bagh olarak, ilk adetlerini gor-
meden evlendirilmelerinin Osmanl diinyasindaki yaygimligini tespit etmek
miimkiin degildir. Ancak aragtirmalar, dinsel aidiyetlerden bagimsiz olarak,
erken yaslarda gergeklesen evliliklerin bir norm oldugunu ortaya koymus-
tur.2° Mahkemelere yansiyan bazi boganma vakalari, “sagire” olarak nitelen-

228 Yazbak, “Minor Marriages,” s. 391-403; Fetdva-y1 Abdurrahim, c. 1, s. 295; Fetdva-y Ali Efendi, c. 1,
s. 58.

229 Behcet'iil-Fetavi, v. 233b.

230 Bu hususta Hajnal'in Avrupa hane yapilan iizerine yaptig1 kargilaghrmal analizlerine bagvurmak
yararl olacaktrr. John Hajnal, “Two Kinds of Preindustrial Household Formation System,” Population
and Development Review, c. 8, no. 3, 1982, 5. 449-494-
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dirilen kizlarla ilgiliydi. “Sagire” tanimlamasi, kizlarin heniiz idet gérmeye
baglamadiklarinin belirtisi olarak kabul edilmelidir. Ciinkii, “biliga” olarak
nitelendirilen kizlar, ilk Adetlerini gérmeye baglayanlardi. Kiz gocuklar,
babalan ve biiyiikbabalan diginda, bagkalar tarafindan kendi adlarina diizen-
lenen nisan ve evliliklere buluga erdikten sonra itiraz etme hakkina sahipti.
Buna, ergenlik ya da yetigkinlik tercihi olarak anlagilabilecek “hiyaru’l-bulag”
denilmekteydi. Kizlar, ilk 4detlerini gérmeye basladiklar1 anda, bu tercihlerini
kullanabilir ve ¢ocukluklarinda kendi adlarina diizenlenen nigan ve evlilikleri
reddedebilirlerdi. Nigan ve evlilik bagindan kurtulmak i¢in ya da daha farkh
miinasebetlerle mahkemelere bagvuran kizlarin buluga erdikleri, “ciissesi-
nin bultga tahammiilii olmagla ruyet-i dem-i hayzla bulGguna mu‘terife”
gibi ifadelerle tanimlaniyordu.> Bu durumda, bundan 6nce evlendirilen
kizlarin bir kisminin, “dem-i hayz” diye nitelendirilen ilk 4det kanini gérme-
ye baglamadan once, fiziksel olgunluklarina bagh olarak evlendirildiklerini
kabul etmek gerekecektir. Yukanda ifade edildigi gibi burada 6nemli olan
kizlarin evlendirilmesinden ziyade evliligin fiili olarak cinsel iligkiyle sonug-
landinlmasiydi. Bazi kaytlar, cinsel iligkinin, kizlarin bulGgundan 6nce yani
hukuki olarak halen ¢ocuk kabul edildikleri dsnemde gergeklestigini goster-
mektedir. Bunu, bosanma isglemleri sirasinda ifade edilen s6zlerden anlamak
miimkiindiir. Kan koca arasinda cinsel iliskinin gerceklesmesi, genellikle
“duhl (igine girme)” sozciigilyle anlatilmaktaydi.

Buluga ermeden evlendirilen ve bu evliligi fiili olarak gergeklestiren
kizlarin yagi, dokuz ile on bes arasinda degismekle birlikte ¢ogunlugu on
iki ile on ii¢ yaglarindaydi. Bu kizlarin en azindan bir kisminin “murihika”
ve “miimeyyize” olarak tarif edilmis olmasi, “sagire” kimliklerinin yaninda,
fiziksel olgunluklarimi anlatmaktaydi.?# Kizlann, ¢ocukluktan erigkinlige
gegislerinin, 1srarli bir gekilde, fiziksel ve cinsel geligimleriyle iligkilendiril-
mis olmasi, onlarin buluga erinceye kadar halen ¢ocuk olduklar gergegini
unutturabilecek niteliktedir.

231 Mahkeme kayitlan bu konuda standart ifadelere sahiptir. Sadece bir 6mek igin bkz. DSS 35, v. 54b,
hkm. 4 (Kasim 1800).

232 Bkz. DSS 33, v. 63b, hkm. 2 (Ocak 1800); DSS 35, v. 54b, hkm. 4 (Kasim 1800); DSS 36, v. 27a,
hkm. 1 (Subat 1801).

233 D§S 36, v. 30a, hkm. 1 (Subat 1801).
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Kizlann, cinsel olarak arzulanabilir fiziksel olgunluga erigsmeleriyle
baslayip “dkile” kabul edilmeleriyle tamamlanan ¢ocukluktan yetigkinlige
gegisine karsin erkekter, aym1 donemi daha sancli bir sekilde gegirmek-
teydi. Kizlar, cinsel iligkiyi kaldirabilecekleri fiziksel olgunluga erigtikten
sonra da hukuki olarak bir siire daha ¢ocuk kabul edilmelerine ragmen bu
kimlikten hizh bir sekilde uzaklasmaya baglhyorlardi.?¢ Oysa erkekler, aym
yaslarda nereden bakildifina bagh olarak higbirine tam anlamuiyla sahip ola-
madiklan gegici toplumsal kimlikler ediniyorlardi. Hukuki diizenlemeler,
onlan “temyiz” dénemindeki ¢ocuklar olarak goriiyordu. Toplumsal iligki-
ler baglaminda ise farklh rollere biiriinebiliyorlardi. Onlan kendilerinden
kiigiik, alt1 yedi yagindaki ¢ocuklarla oynarken ve zaman gegirirken bulmak
miimkiindiir. Bu sekilde, halen ¢ocuk olduklarin1 géstermis oluyorlardi.
Hatta “emred” diye nitelendirilen erkeklerin bir kismi, kendilerinden daha
kii¢iik gocuklarin gittikleri mekteplere de devam ediyorlardi. Ancak 6n
plana ¢ikan bazi 6zellikleriyle, kendilerinden daha kiigiik yaglardaki ¢ocuk-
lardan da ayriliyorlardi. Mesela bigakh kavgalar, “emred” erkeklerin kendi-
lerini gostermelerinin bir araci olarak ortaya ¢ikmaktaydi. Sislii bigaklar,
onlann kiyafetlerini tamamlayan bir aksesuar olarak beliriyordu. Ancak bu
bigaklar belde taginan bir gosterig aracindan ibaret degildi. On ile on beg
yaslar1 arasindaki erkeklerin bigaklarina duyduklan baglilik, bu bigaklarin
oyun, kavga ve sakalagma arac olarak aralarindaki iligkilere yerlesmesin-
den rahatlikla anlagilabilir.>s “Emred” erkekler, kendilerinden kiigiiklerle
oynamaya devam ederken, yetigkinlerin diinyasinda da kabul gormeye ve
kendi baslarina hareket etmeye baghyorlardi.

Islam hukukunda on iki ile on bes yagslar: arasi, erkekler igin ¢ocuk-
luktan yetigkinlige ge¢isin tamamlandif1 dénem olarak 6ngériilmiigtiir.
Devletin askerlik, vergi ve cezalandirma gibi konularda yaptig1 diizenle-
melerde de ¢ocukluktan yetiskinlige gecisin sinirlan belirlenirken, zaman

234 Peirce, qocukluktan yetiskinliBe gegiste, erkekleri tanimlamak igin kullamlan zengin s6z varhigina
kargin, kizlann bundan yoksun olduguna dikkat cekmistir. Bkz. Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum
Diizeni,” s. 167.

235 Yahya Araz, ““Olmek Igin Gok Erken!” 17. ve 18. Yiizyilda Anadolu'da Kazalarin Sebep Oldugu
Gocuk Oliimleri ve Yaralanmalan Uzerine Bir Degerlendirmne,” Istanbul Uni. Edebiyat Fak. Tarih Dergisi
(yaymnlanacak).
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zaman ayn diigiilmekle birlikte, islam hukukunun bu konudaki hiikiim-
leri kabul gérmiistiir. Erkekler vergi defterlerine, buluga erdikleri kabul
edilerek, on iki ile on beg yaglan arasinda kaydedilmeye baglaniyorlardi.»¢
Ancak erkekler agisindan ¢ocuklugu tamimlayan daha farkl diizenlemeler
de mevcuttu. Savaglarda esir alinan ve asker olarak yetistirilmesi 6ngorii-
len ¢ocuklarla ilgili diizenlemeleri iceren “Pengik Kanunu,” on iki yagim
cocuklugun sonu olarak tespit etmigtir. Kanuna gére; “Ug yasina kadar
olan ¢ocuklara girhor yani meme emen denirdi. Ug yagindan sekiz yasina
kadar olanlara begge (yavru), sekizden on iki yasina kadar olanlara guldmge
(ktigiik cocuk) ve biiliiga ermis olanlara gulém denirdi.” Guldmlardan sonra
“tiiysiiz olmayip iyice tirag1 gelmis oglanlar vardi.”*” Baz1 kanunnamelerde
ise buluga erme yag1 on olarak tespit edilmigtir.2

Cocuklanin fiziksel ve cinsel gelisimi onlarin egitimine aynlmisg
terbiye kitaplarinin 6nemli bir konusunu olusturmaktaydi. On ile on beg
yaglar1 arasindaki erkeklerin cinsel olarak aktif hale gelmeye baglamalar
dikkatten kagmiyordu. On yasina gelen gocuklarin, yataklarinin anne ve
kiz kardeglerinden aynilmasi 6nerilmekteydi.»»» Erkek ¢ocuklar, bu yaslarda
cinsel olarak olgunlasiyor, kars: cinse ilgi duymaya baghyorlardi. Béyle bir
gelisim, zaman zaman kontrolden ¢ikip kadinlara y6nelen cinsel tagkinlik-
lara yol agsa da,+° normal ve olmasi gereken olarak gériilmekteydi. Ancak
“sabb-1 emred,” “emred oglan” olarak nitelendirilen bu yaglardaki erkekler,
baz1 ozellikleriyle yetiskinlerin cinsel arzularinin hedefi haline de gele-
biliyorlardi. Terbiye kitaplarimn bu yaglardaki ¢ocuklarin, kendilerinden
bityiiklerle yalniz birakilmamalar1 ve “miifsid” olarak tanimlanan kisilere
236 Eugenie Elifoglu, “Ottoman Deflers Containing Ages of Children: A New Source for Demographic
Research,” Archivum Ottomanicum, c. 1X, 1984, s. 322-323; Géza Dévid, “The Age of Unmarried Male
Children in the Tahrir-Defters (Notes on the Coellicent),” Acta Orientalia, c. XXXI, no. 3, 1977, s. 348-351.
237 Ismail Hakki Uzungargili, Osmanh Devleti Tegkilatinda Kapukulu Ocaklan I, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, 1988, s. 9-10.
238 1525-1526 tarihli Bozok Sancag1 Kanunnimesi'nde géyle bir hiikiim yer almaktadir; “Oglanaklar
balig olmadik olsa yani on yagindan agag olsa ciirm alinmaya. Likin tahvif ediib ta‘zir edeler yani doviib
incideler.” Ahmet Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 6, Istanbul: Osmanl
Aragtirmalan Vakfi Yayinlan, 1994, s. 230.
239 Ebw’l-fazl Karagelebizade, Talim-i Etfil-i Miislimin, Ankara: Milli Kiitiiphane Yazmalar Kolcksiyonu,
Arsiv No: 06 Mil Yz A 9056, (bundan sonra: Talim-i Etfal-i Miislimin), v. 30a.

240 ABustos 1690’da, Afyon'da, bir “emred oplan” tarafindan harman yolunda tecaviize ugradiim
iddia eden bir kadinin hikayesi i¢in bkz. ASS 522, v. 6a-b, hkm. 31.
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yoldas edilmemelerine dair 1srar1 bu korkuyla yakindan ilintilidir.>+ Aksi
halde ¢ocuklar, kendilerine “sehvetle” bakan gozlerin escinsel arzularina
kurban olabilirlerdi.

Heniiz sakali gtkmamig ya da daha yaygin kullanimyla tiiyii bitme-
mis “sabihu’l-vech (giizel yiizlii)” oglanlarin yetigkinlerde uyandirdig ilgi,
yazinsal ve s6zlii birgok anlatiya konu olmustur. Ancak bu ilgi, toplumsal
olarak ¢ocukluktan yetigkinlige ge¢is asamasindaki oglanlarla sinirh kal-
may1p daha kiiciik yaglardaki ¢ocuklar1 da kapsamaktaydi. Biiyiiyiip, sakal-
lan ¢ikan erkeklerin cinsel cazibesi kaybolmaktaydi.2+* Ser‘i ve 6rfi hukuk
metinleri yetigkinlerin ¢ocuklara y6nelik her tiirlii cinsel ilgisini kinamig
ve cezalandirmis olmasina®# karsin boyle iligkilerin varlif1 g6z ard: edile-
meyecek kadar yaygindi. Yetigkinlerin hem tiiyii bitmemis oglanlar hem de
onlardan daha kiigiik yaglardaki ¢ocuklarla girdigi iligkiler, “livata” ve “fi‘l-i
seni*” gibi olumlu higbir ¢agrisgimi olmayan tanimlamalarla anlatilmugtir.
Ancak bu iliskilerin anlatiminda kullanilan ifadeler kinama sozciiklerini
esirgememelerine ragmen bir umursamazhif da gostermektedir. Oglan ve
onlardan kiigiik ¢ocuklara livata ya da fi'l-i seni‘ yaptiklan suglamasiyla kar-
silaganlarin bir kisminin bu isi adet haline getirdikleri belirtiliyordu. Ancak
bu yine de onlarin hog kargilandif1 anlamina gelmemelidir.>++

Kiigiik yaglardaki ¢ocuklarin ifadelerinin mahkeme tutanaklarina
yansidifin1 gérmek neredeyse imkénsizdir. Bunun tek istisnasi cinsel
saldinya ugramis ¢ocuklardi.>#s Mahkemeler, boyle durumlarda sugluyu
ortaya ¢ikartmaya yonelik ilging ve sira disi yéntemlere bagvurabiliyor-
du. 1552’de, Istanbul Yenikéy'de, tecaviize ugrayan Mustafa adli beg-alti
yagindaki ¢ocuktan, kiigitk bir toplulugun arasindan kendisine tecaviiz
eden kisiyi se¢mesi istenecektir. Bu y6nteme, Mustafa’ya livata yapmak-

241 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 30a; Tucker, In the House of the Law, s. 120-121; Ze'evi, Arzu ve Ask, s.
93, 109.

242 Fetdva-y Abdurrahim, c. 1, s. 309; Peirce, “Ekberiyet, Cinsellik ve Toplum Diizeni,” s. 169-170;
Ze'evi, Arzu ve Ask, s. 93, 109.

243 Behcet'iil-Fetdva, v. 57b; Ze’evi, Arzu ve Agk, s. 66-84.

244 Bu hususta bkz. KK.d, 0677-01, s. 11, 49, 53, 54. 82 (1563-1564); KK.d, 0678-02, s. 19, 26, 26, 27
(1706-1708).

245 Peirce, Morality Tales, s. 195-196. Daha énce kendisinden bahsedilen bir boganma olayinda,
babasinin gézetiminde olmakla birlikte, kendi adina konusan ve “sagire” olarak nitelendirilen kiz ocugu
da unutulmamahdir. Ancak bu istisnai bir vaka olmaldir. Bu$S B-236, v. 26b, hkm. 4 (Ocak 1787).
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la suglanan {sa adindaki kisinin suglamalar1 kabul etmemesi sonrasinda
bagvurulmugtur. Mahkeme, Isa’y1 yaklagik kark (?) kisilik bir toplulugun
arasina karighirmig, ardindan mahkemeye getirilen Mustafa’dan kendisine
livatada bulunan kisiyi igaret etmesi istenmigtir. Mustafa’nin igaret ettigi
kisi kendisine livata yapmakla suglanan isa olmugtur.*¢ Bu dava, olduk¢a
ilging ve istisnaidir. Clinkii livataya ugrams her ¢ocuga sugluyu tespit etme
imkan verilmiyordu.

“Emred” erkekler, yetigkinlerin sahip olduklar1 hak ve sorumlu-
luklan tam olarak edinmis degillerdi. Ancak sessizlikleri yetigkinlige gecis
agamasinda bozulmaya baghyordu. Bundan sonra “emred” erkeklerin ken-
dilerini ilgilendiren meselelerde konusmalanina, her zaman olmamakla
birlikte, izin verilmeye baglaniyordu. Bunu, ¢ofunlukla yetigkinlerin gozeti-
minde yapiyorlardi>47 Temyiz dénemindeki ¢ocuklar, hukuki olarak birine
kefil olmak gibi kendi aleyhlerinde sonuglar dogurabilecek sorumlulukla-
nn altina giremiyorlardi.*+8 Mahkemeler, buluga ermeyen erkeklerin iginde
oldugu alacak verecek davalarim dinlemeye istekli degildi. B6yle davalar,
“bu misiillit hukuk davasindan hukkim-1 kirim memnu‘lar” denilerek red-
dedilmekteydi.>+> Ancak mahkemeler tarafindan reddedilmis olmalanna
karsin ¢esitli ig iligkilerini barindiran bu davalar, erkek ¢ocuklarin buluga
ermeden 6nce de toplumun muhatap kabul edilebilecek iiyelerine doniis-
meye basladiklarim géstermektedir.

Erkek ve kiz ¢ocuklarinin yetigkinlerin himayesinden tam anlamiyla
¢ikip kendi baglarina karar alma ve hareket etme hakkina sahip olmalarn,
“akil/e” kabul edilmeleriyle miimkiindii. “Akil/e” kabul edilmek fiziksel
olgunlukla baglayan ¢ocukluktan yetigkinlife gecigsin son asamasi olup
cocukluk déneminin bittigini anlatmaktaydi. “Akil” kelimesi hukuld bir
tanimlama olmasina kargin toplumsal iligkiler sayesinde anlam kazamyor-
du. Abdullah Efendi’'nin bir fetvasinda “akil,” yaptiklar1 ve soyledikleriyle

246 Y$S 1, s. 10, hkm. 3 (Mart 1552).

247 ASS 524, v. 46b, hkm. 198 (Agustos 1696); ASS 540, v. 24b, hkm. 83 (Mart 1736); BuSS B-236, v.
17b, hkm. 5 (Eyliil 1786); DSS 37, v. 52b, hkm. 2 (Temmuz 1801).

248 Aydin, “Cocuk,” s. 362.

249 Bkz. G$S 494, v. 6a-b, hkm. 11 (Ekim 1788); GSS 498, v. 42b, hkm. 8 (Kasim 1789); G$S 498, v.
49b, hkm. 10 (Arahk 1789); Behcet'iil-Fetdva, v. 147b.
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dogru davraniglarda bulunabilen kisi olarak tanimlanmigtir. Bu 6zelliklere
sahip olanlarin yaptiklan anlagma ve tasarruflar gegerli sayilirdi.* Bundan
sonrasi yagam dongiisiiniin yeni bir agamas1 demekti.

Sonug

Ebeveynlerle ¢ocuklan arasindaki iligkilere deginen anlatilar, pey-
gamberlerin ya da islam biiyiiklerinin yasamlanindan yola ¢ikarak “kutsal”
bir alan iiretmigtir. Osmanl tarihi boyunca birbirine benzer kaliplarla ken-
dini g6steren bu anlatilarda ¢ocuklarin, ebeveynlerine karsi, diinyevi higbir
ugrasin oniine gecemeyecegi bir sorumlulugunun oldugu siirekli bir sekil-
de 6n plana gikanlmigtir.>" {ligkinin dinsel referanslar iizerinden kurulmus
ve Peygamber’in “cennet analarin ayaklan alindadir”»* gibi hadislerinin
icerdigi uhrevi ¢agrisgimlarla donatilmig olmasi, bu diinyaya déniik bir
mesaj tasimadiklar1 yanilsamasini rahatlikla verebilecek niteliktedir. Oysa
boyle bir yamlsama kismen dogrudur. Ebeveynlerine hiirmet eden ve onlan
ihtiyarhklarinda sahiplenen evlatlarin, cennetin peygamberlere aynilmig
kisimlarinda, onlara komsu olacak sekilde agirlanacaklan miijdesi verili-
yordu. Ancak anlatilann, ebeveynlere hizmet edilerek ashinda bir borcun
eda edildigine vurgu yapan son derece diinyevi bir yonii de vardi. Basit ve
rahat anlagilabilir bir kurgu sunuluyordu; anne ¢ocugu dokuz ay boyunca
karninda tagidiktan sonra, biiyiik acilar ¢ekerek doguruyor ve bitmez tiikken-
mez bir sevgiyle bilyiitiip kolluyordu. Baba ise anneye yardimci olmanin
yaninda ¢ocufun rahat bir yagsam siirmesi i¢in ¢ahgiyor, elinden geleni
esirgemiyordu. Cocuklar boylece borglanmig oluyor, ebeveynleri yaglandik-
laninda da borglanim 6demeleri bekleniyordu. Odiil ise cennetti!

Ebeveynlerle ¢ocuklar: arasinda “kutsal” anlatilarla tahkim edilmis,
kargiikli sorumluluklari da igine alan bir sevgi ve sorumluluk iligkisinin
oldugu muhakkakt. Cocuklar, ebeveynleri igin ¢ok degerliydi. Onlar ebe-
250 Behcet'iil-Fetdvd, v. 220b.
251 Ebeveynlerle ¢ocuklan arasindaki iligkileri ele alan hikiyelerin yalmzca bir kismm igin bkz.
Abdiillatif b. Durmusg, Addb-1 Mendzil, Istanbul: Auf Efendi Yazma Eser Kiitiiphanesi, Arsiv No: 34 Atf
1725, v.64b-79b. Bu anlatilarla ilgili bir ¢aligmamiz yayin agamasindadir.
252 “Var imis cennet a‘ld yerde/Ya'ni taht-1 kadem-i maderde.” Liitfiye, s. 26. Hadisin toplumdaki

yaygin kullanimu seyyahlanin dikkatini ¢ekmistir. Bkz. Lucy M. J. Garnett, Home Life in Turkey, New
York: The Macmillan Company, 1909, s. 266.
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veynlerinin 6viing kaynapy, soylarinin siirdiiriiciisii ve geleceklerinin temi-
natiydi. Bu nedenle, 6zellikle bir erkek ¢ocuk sahibi olmak ve onu yasatmak
6nemliydi. Cocuksuzlugun ve ¢ocuk 6liimlerinin yaygin oldugu bir dsnem-
de bunu yapabilmek epeyce zor olmaliydi. Ancak ebeveynlerin yasamlarina
yon veren farkh kaygi ve beklentileri de olabilirdi. Mesela ¢ocuklarin varhigy,
onlarin kavga etmelerini ya da boganmalarin1 engellemeye yetmiyordu.
Mahkeme kayitlan, hidine dénemindeki ¢ocuklari i¢in nafaka isteyen anne-
lerin talepleriyle doludur. Bogsanmalara 6liimden kaynaklanan ayriliklar da
eklenmelidir. Anne babadan birinin ya da her ikisinin 6liimii, gocuklarin
yasamin derin bir sekilde etkileyebilmekteydi. Kayitlara yansiyan ¢ocukla-
rin 6nemli bir kismi, yagamin zorluklariyla ¢ok erken yaglarda tamigan bu
cocuklardi. Bu nedenle, tarihgileri gocuklarin yagsamin kendi yagam tecrii-
beleri {izerinden anlamaya zorlamaktadirlar. Ancak tarihgiler, daha “mutlu”
bir ¢ocuklugun sefasin siiren ¢ocuklarin var oldugunu da unutmamaldir.
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Ixinci BOLUM
BiR COCUGU YETIiSTiRMEK YA DA
TERBIYE ETMEK

niirken ve yazarken en sik bagvurduklan sozciiklerdir. Bu “sihirli”

sozciikler, oturma kalkma adaby, disiplin ve giraklik gibi ¢ocuklarin
egitimiyle iligkilendirilebilecek konularin yaninda onlarin yetigtirilme-
siyle ilgili olabilecek her seyin anlatiminda kullanilmaktaydi. Cocuklarin
yetim kalmalan ya da ailelerinin maddi sorunlari nedeniyle bagka ailelere
“tebenni”ye verilmesinin bile zaman zaman terbiye kelimesiyle anlatilmig
olmas: sasirticr degildir. Osmanlilar igin terbiye sozciigii, cocuklarn top-
lumsal degerler ve duyarliliklar etrafinda yetigtirilmesini anlatmaktayda.!

19. yiizyildan 6nce, ¢ocuklarin egitimi ve yetigtirilmeleri devletin
ilgilendigi ve politika gelistirdigi bir mesele degildi. Cocuk heniiz -18.
ylizyilhn sonlarinda buna dair ilk ipuglar1 belirmekle birlikte— iizerinden
gelecegin inga edilmeye ¢aligildigi, toplumun ve devletin mukadderatini
elinde tutan bir varlik olarak gériilmiiyordu. Ancak bu, ¢ocuklarin iyi
yetistirilmesinin kendileri, aileleri ve toplum i¢in ne kadar miithim oldugu
diisiincesinin bilinmedigi ve tartisgilmadig1 anlamina gelmemelidir. Terbiye
kitaplarinda, ebeveynlerin temel sorumluluklarindan birinin ¢ocuklanni
iyi yetigtirmek oldugu yazilmigtir. Bir ¢ocufu iyi yetigtirmek, ¢ogunlukla
dini bilgileri ve dinle iligkilendirilen toplumsal davraniglar1 6grenmesiyle
esdeger goriilityordu.

Cocuklarin yetistirilmesi meselesiyle ilgilenen Osmanl bilginleri,
genellikle islam diinyasinda kendilerinden énce yazilan adap ve ahlak
kitaplarimi taklit ederek, bu konuda g6z ard1 edilemeyecek bir birikimin
olugmasim saglamiglardir.? Yazilanlarin, toplumun daha varlikh ve kentli
kesimlerine hitap ettigine dair bir 6n kabul bulunmaktadir. Yazarlann
gogunun diigiincelerini toplumun daha alt kesimlerine ya da kentlerden

Edeb ve terbiye, Osmanhlann c¢ocuklar iizerine konugurken, diigii-

1 F. Gabrieli, “Adab,” EI, v. |, Leiden: Brill, 1986, s. 175-176.
2 Levend, “Ummet Gaginda Ahlik Kitaplanmiz,” s. 89-115.
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uzakta yasayanlara ulagtirma gibi bir kaygillan yoktu. Toplumun daha
alt kesimlerine yonelik ilgisizlige, kii¢iimseme ve hor gérme eslik ede-
bilmekteydi. Kendisinden sonra yazilan adap ve ahlak kitaplan iizerinde
biiyiik etkileri olan Kinahzide, ¢ocuklarin mektebe gonderilmesine kars:
¢ikmgtir. 17. yiizyihin ikinci yarisinda, dogum ve ¢ocuk hastaliklan iizerine
yazilmug bir eserde, “seckinci” bir bakisla, “layik olan oldur ki sibyani1 mek-
tebe vermeyeler. Ki ¢ogunlukla, agsagihk karakterde olanlarin toplandig:
yer[dir]™ diye yazilmigtir. “Asagilik karakterde” gocuklann devam ettigi soy-
lenerek kiigiimsenen mektepler, vakiflar aracihfiyla ayakta duran ve toplu-
mun her kesiminden erkek ve kiz ¢ocuklarini kucaklamaya hazir tek yaygin
egitim kurumlariydi. Ancak adap ve ahlak kitaplarinda kendini hissettiren
“seckinci tavir,” bu eserlerin, ¢ocuklann yagaminin anlagilmasinda géz ardi
edilmesinin bir gerekgesi olmamalidir. Birincisi, bu kitaplarin yazarlar ara-
sinda 51byaﬁ mekteplerinde muallimlik yapanlar vardi. tkincisi, ironik bir
sekilde, adap ve ahlak kitaplarinin ¢ocuklar i¢in yaptif 6nerilerle, kiigiim-
senen mekteplerde ¢ocuklara 6gretilmesi arzulanan sgeyler ¢ofu zaman
ayn1 yerde buluguyor, birbirini tamamliyordu. Ugiinciisii, terbiye kitaplan
toplumun ekonomik yoksunluklarla bogusan kent ve kirsaldaki daha alt
kesimlerine hitap etmiyor olabilirdi ancak tam da bu kitaplarin 6nerdigi
sekilde, 6zel hocalarla ve biiyiik bir ihtimamla yetigtirilen ¢ocuklar vardi. Bu
¢ocuklarin yagamlarinin anlagilmasinda terbiye kitaplannin saglayabilecegi
katkilar1 azzimsamamak gerekir.

AiLE VE COCUKLARIN {1k E&iTiMi

D’Ohsson, “Miisliiman kadinlannin biitiin eBlencesi ve meggalesi
evinin igini gormek, is iglemek ve ¢ocuklarinin terbiyesiyle ugrasmaktir”
diye yazmigtir.# Islam, ebeveynlerin ¢ocuklarina kars: gesitli sorumlulukla-
rinin oldugunu kabul etmigtir. Iyi bir egitim bu sorumluluklarin baginda
gelmekteydi.s Bu konudaki hassasiyet, ¢ocuklarin erken yaslarda alacaklan
egitimin ve edinecekleri davraniglarin gelecekteki yasamlanm sekillen-
3 Ayse Sidika Oktay, Kinalizdde Ali Efendi ve Ahlak-1 Aldi, Istanbul: iz Yayinalik, 2005, s. 387; Safak,
“Ilk Dénem (14. ve 15. Yiizyil) Tiirkge Tip Yazmalarinda Gocuk Saghig1 Hastalklari ve Tedavileri,” s. 301.

4 D’Ohsson, 18. Yiizyil Tiirkiyesinde Orf ve Adetler, s. 201.
5  A. Giladi, “Saghir,” EI, v. VIII, Leiden: Brill, 1995, s. 825.
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direcegine yonelik kati inangtan kaynaklaniyordu. Ancak bilginlere gore
gocuklarin terbiyesi onlar dogmadan 6nce annelerinin segimiyle baglamak-
taydi. Annelerin, sahip olduklan iyi ya da kétii 6zelliklerini kalitim yoluyla
gocuklarina aktardiklan diigiiniilmekteydi. Buna onlarin gocuklarinin
erken yaglardaki egitimlerinde sahip olduklari basat roller de eklenince eg
se¢imi 6ncelikli bir mesele haline geliyordu. Bu yiizden Erzurumlu ibra-
him Hakki, Marifetndme’de ¢ocuk terbiyesinin eg se¢iminden bagladigim
savunmugtur. Ona goére dogacak ¢ocuklara ilk siitii ve terbiyeyi verecek
olan annenin “miitedeyyin, asil bir aileye mensup, akilli, itaatkar ve saliha
bir kadin olmasina dikkat” edilmeliydi. ibrahim Hakkr'ya gére, sadece mali
ve giizelligi icin bir kadinla evlenmek aile saadetinin gelecegini olumsuz
etkileyebilirdi.® Kinalizide, benzer diisiinceleri ibrahim Hakkr'dan g¢ok
daha énceleri ismini vermedigi bir islam biiyiigiinden aktardig1 bir hikaye
iizerinden savunmugtur.” Ancak ibrahim Hakkr’y1 farkli kilan astronomi ve
astrolojiye duydugu biiyiik ilgiydi. Bu ilgi, kadinla erkek arasindaki cinsel
birlegme zamaninin dogacak ¢ocugun gelecekteki yagsamu iizerinde etkili
olacagina dair diigiincelerine yansimigtir.®

Cocuklarin ilk egitimi, aile i¢inde kadinlara aitti. Kerkiik’te dogan
ve yasamini Sam bagta olmak iizere farklh Osmanh kentlerinde gegiren
bir sufi, Taha al-Kurdi (1723-1800) yazdig1 Rihla adli eserinde annesinin
ilk miirgidi ve egitmeni oldugunu anlatmig, ondan aldi tuvalet egitimini
su sekilde aktarmigtir; “Annem bana sol elimle temizlenmeyi 6gretti. Dedi
ki: ‘Sag el iyi seyler. Sol el kot seyler igin.” Cevapladim: ‘Sol elle yapami-
yorum.’ Dedi ki: ‘Bu nasil olur? Dene, bir sekilde daha kolay olacak.”
Cocuklar dinle ilgili ilk bilgileri, ilk dualar,, dogru ve yanhs kabul edilen
davraniglan annelerinden 6greniyordu. Onlara muhtemelen meleklerin,

6 Osman Tiirer, “Erzurumlu ibrahim Hakkr'nin Gocuk Terbiyesine Dair Diisiinceleri,” Isldm’da Aile
ve Cocuk Terbiyesi 2, istanbul: Ensar Negriyat, 1996, s. 308-310. 307-317.

7  “Efadilden birievladina diridikiben size vilidetinizden evvel, vilidetiniz zamaninda, vilidetinizden
sonra ihsan idiib dururin vilidetden evvel nige ihsan olur diseler dir idi ki vilidetinizden evvel sizi
haréyir-i nisa ve aslab havatinden tahsil itdim ..." Ahldk- Aldi, s. 30.

8 Tiirer, “Erzurumlu ibrahim Hakk,” s. 310-311.

9 Ralf Elger, “Early Life Passages in First Person Narratives of 17th and 18th Century Anatolia,”
Childhood and Youth in the Muslim World, directed by Frangois Georgeon-Klaus Kreiser, Paris:
Maisonneuve & Larose, 2007, s. 9I.
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olaganiistii varliklarin bir pargasi oldugu eglenceli hikayeler anlatiimak-
taydi. Ilk dualar, gocuklarin anlamaktan ziyade rahat bir gekilde ezberle-
yebilecekleri bir nitelikteydi. Aile biiyiikleri 6zellikle de anneler, bir kismi
tekerlemelere benzeyen bu dualar1 ¢ocuklarina ezberlettirmek i¢in epeyce
zaman harayor olmaliydi. Cocuklar bu sayede toplumun deger yargilan
ve kabulleriyle yavag yavag tanigmig oluyorlardi. 19. yiizyihn ilk yansinda
kayda gegirilmis bir yatak duasi, gocuklarin ilerleyen yaglarda sik bir sekilde
karsilasacaklar1 degerlerle doludur;

Yattim Allah, kaldir beni,
Rahmetine daldir beni,

Can bedenden aynlinca,
Iman ile génder beni.

Yattim safima, déndiim soluma,
Sigindim Subhanmim’a,

iki melek sahid olsun,
Gogsiimdeki imanima.
Binbir selim olsun,

Varacak mekinima,
Kalkarsam el-hamdiilillah,
Kalkmasam el-hiikmiilillah.*®

Cocuklarin erken gocukluktaki eZitimi, 6ncelikli olarak annelerinin
sorumluluguydu. Sosyal ve ekonomik kogullara bagh olarak varlikh aile-
lerde siitanneler ve dadilar da devreye girmekteydi. 17. yiizyilda yagayan
Karagelebizide, babalara gocuklarim “kéle” gibi kullanmayi tavsiye etmis-
tir. Oyle yapmaliydilar ki ¢ocuklar da biiyiidiiklerinde kéle kullanmay:
bilsinler!" Kadinlarin yaninda erkekler de ¢ocuklarin biiyiitiilmesinde iizer-
lerine diigeni yerine getirmeye hazir olmaliydi. Uyku nedir bilmeyip, anne-

10 Amil Gelebioglu, “Kiiltiiriimiizde Yalak Dualan,” I11. Milletleraras: Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri,
c. 4, Ankara: Bagbakanhk Basimevi, 1987, s. 97. Bu dua, 1847/1848 tarihli bir cénkten aktanlmigtir.
Ayni makalede farkh “yatak dualan” mevcuttur.

11 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 31b; Selcuk Aksin Somel, Osmanl'da Egitimin Modernlesmesi (1839-
1908), Istanbul: lletigim Yaymlan, 2010, s. 304-311.
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lerini yorgun digiiren ve uyutmayan ¢ocuklann bakimina erkekler de katki
saglamaliydi.™ Ebeveynler ¢ocuklanina gururla tagiyacaklan bir isim verme-
li, konugmaya bagladiklaninda ise onlan kétii s6z séylemekten uzak tutup,
dillerini gizellife ahgtirmahyd1.” Yazilanlar, sik sik tekrarlanmamas: sar-
tiyla gocuklarin yanhg yapabileceklerini kabul etmigtir. Onemli olan yanlhsa
bir daha diisiilmemesini saglayacak tedbirlerin alinmasiydi. Peygamberin
uygulamalanndan yola ¢ikilarak, ¢ocuklara, yaptiklan hatalarm yumusak
sozlerle anlatilmasi 6nerilmigtir.'+ Karagelebizide ¢ocugun, biiyiiklerle kar-
silagtifinda, kendisine bir sey verildiginde ve hocadan doniiste el 6pmeye
alistinlmas: gerektigini yazmistir. Ona goére ¢ocuk, biiyiiklerin huzurunda
diz ¢okiip oturmaly, etrafina ¢ok bakmamaly, biri igeri girdiginde hemen
ayaga firlayip karsilamah ve yer vermeli, s6z vermeden konugmamali,
konustugunda da lafi uzatmamali ve sesini yiikseltmemeliydi.’s

Kiigiikken edinilen davraniglarin, biiyiiylince insanmin kisiligini
olusturacagi inanci ¢ocuklarin hal ve hareketlerine azami 6lgiide dikkat gos-
terilmesini gerekli kiliyordu. Osmanhlar, ¢ocuklara bir davramig1 kazandir-
manin onun pratifini yaptirmakla miimkiin olabileceginin farkindaydilar.
Bu konuda en ¢ok bagvurulan 6meklerden biri, fakir ve muhtag insanlara
yardim etmekti. Temel kani, ¢ocuklann yardim etmeyi buyiiklerini izleye-
rek 6grenemeyecekleriydi. Yapilmas: gereken, ¢ocuklann ellerindekini ya
da onlann ellerine tutugturulacak bir geyi bizzat kendilerinin vermesini
tegvik etmekti.’® Boylece eli vermeye aligan bir ¢ocuk bunu zamanla davra-
ni§ haline getirmekteydi.

Karagelebizidde’ye gore gocuk terbiyesinde ti¢ hususa dikkat edil-
memesi ¢ocuklarin arsiz ve kiistah olmalarina sebep olabilirdi. Birincisi,
her kabahatin ¢ocuktan kaynaklandifim diigiiniip terbiye i¢in dévmekti.

12 Erzurumlu Ibrahim Hakk, Marifetndme, Istanbul: Veli Yayinlan, 1981, s. 809.

13 “...vedahisabisoz sdylemepe bagladikda evveli lailaheillillah Muhammedun resulullah kelime-i
tayyibesini ta‘lim ideler andan sonra ...” Mecma‘iil-Adab, s. 150; “her miimin Miislime lazimdir ki etfali
tekelliime kidir oldukda lisimim kelime-i tayyibe ve elfaz-1 latifeye mu‘tid ide kelimat-1 habise ve elfaz1
mithmeleden men‘ ide” Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 28a.

14 Talim-i Etfl-i Miislimin, v. 28a; Toks6z, “Osmanh Klasik Donem Ahlak Eserlerinde Cocuk Egitimi,”
S. 55-95-

15 Talim-i Etfali Miislimin, v. 28a-28b. Ayn1 yerde bagka aynntilar da mevcuttur.

16 Talim-i Etf3li Miislimin, v. 29b.
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Ikincisi, bir babanin ¢ocugunu, maddi imkinlarini asacak sekilde giyin-
meye aligtirmasi ancak daha sonra bundan asa@: elbiseler giydirmeye
calismasiydi. Ugiinciisii, ocugun her istedigini yerine getirmekti. Bu iig
hususa dikkat etmemek ¢ocufun “serkes ve miitekebbir” olmasina sebep
olup zabtini zorlagtirabilirdi. Ebeveynler, bunu yapmak yerine ¢ocuklarim
itaate ve baghlifa alighrmaliydi. Cocuklarla ilgili her konuda 6lgiilii olmayi
oneren terbiye kitaplari, utanma duygusunun gelisimini ok 6nemsemistir.
Kinalizide’ye gore utanma, ¢ocuklarda ilk gelisen duyguydu. Bunun gos-
tergesi de iligkilerde 6l¢iilii ve mesafeli olmakti. Biiyiiklerin yaninda bag
egmek ve kabul gormeyen davraniglardan kaginmak utanma duygusunun
gelismis oldugunun gostergesiydi.”

Cocuklarin bilylimesi, onlara y6nelik tutum ve algilarda degisime
yol agmaktaydi. Beg alt1 yagina vardiklarinda mektep telasi bagliyordu. Boy-
lece gocuklar yavas yavag kadinlann himayesinden ¢ikip yetigkin erkeklerin
diinyasina adim atiyorlardi.

MEKTEP

Ariés, erken modern Avrupa’da, okullarin yayginlagmasi ile “cocuk-
luk diigiincesi”nin ortaya ¢ikigi arasinda bir iligki kurmugtur. Ona gore,
¢ocuklarin yetigkinlerin diinyasindan soyutlanip kendi akranlariyla daha
fazla vakit gegirmeleri okullar sayesinde gerceklesmistir. Ortagagda, anne-
sinin bakimina ihtiya¢ duymamaya bagladif1 andan itibaren yetigkinlerin
diinyasina katilan ve onlardan ayn diigiiniilmeden yine onlarla birlikte sos-
yallegen ve biiyiiyen ¢ocuklar, okullarin yayginlasmasiyla birlikte yetigkinle-
rin diinyasindan kopacak ve kendi baglarina ayn varliklar olarak algilanmaya
baglanacaktir.’® Ariés’in cesur tezleri, ¢ocukluk tarihi ¢aligmalar arasindaki
eski saygin yerini kaybetmigtir. Ancak onun, okullarin yayginlagsmasiyla
“cocukluk diiiincesi”nin geligimi arasinda kurdugu yakn iligki, islam diin-
yasinda, 6zelde Osmanli toplumunda, mektepler iizerine yapilan tartigmala-
ra uygulanabilecek islevsel bir arag gibi durmaktadir. Elbette boyle bir sey,
17 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 31a-b; Tariku'l-Edeb, s. 103; Toks6z, “Osmanh Klasik Dénem Ahlak
Eserlerinde Cocuk Egitimi,” s. 76.

18 Ariés, Centuries of Childhood. Kitabin ikinci béliimii bu konuya aynlmigtir. Aynca Colin Heywood,
“Centuries of Childhood,” s. 351-353.
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Osmanl ¢ocukluk tarihi ¢aligmalarim “gocukluk diisiincesi’nin varh ya da
yoklugu tartigmalarina agmak anlamina gelmemelidir. Buradaki tarhigmanin
Osmanh ¢ocukluk tarihi agisindan iglevsel tarafi, okullarin varligiyla daha
uzun bir ¢ocukluk arasinda kurulmaya ¢ahgilan iligkidir. Mektepler, islam
diinyasinda, 19. yiizyilda devlet eliyle modern okullarin inga edilmeye basla-
nacag1 donemlere kadar, kiz ve erkek ¢ocuklarin devam edebildikleri tek yay-
gn egitim kurumlariydi. Niifusun biiyiik ¢ogunlugunun aldif: egitim, mek-
teplerde 6grendiklerinden ibaretti. Kizlar i¢in mekteplerden daha iist egitim
kurumlarina devam etmek miimkiin degildi. Erkeklerin de sansh olanlar
medreselere devam edip gorgii ve bilgilerini artirma imkanim bulmaktayda.
Islam diinyasinda gocuklar iizerine yaptig1 ¢aligmalariyla bu alanda hak edil-
mis bir iine sahip olan Avner Gil‘adi, mekteplerin ¢ocuklarin isgiiciine kat-
limim birkag y1l geciktirmis olabilecegini iddia etmistir. Bu iddia, baz1 aksi
verilerin varli karsisinda en azindan Osmanh baglaminda tashihe ihtiyag
duymasina ragmen, ¢ocuklarin daha uzun bir ¢ocukluk yagsamalarina imkan
taninmugs olacag! anlamina geldigi i¢in dikkate degerdir.

Mektepler ¢ocuk yagami ve onun etrafinda olusan sosyal aglarin
anlagilmasina saBlayabilecekleri katkalara kargin, egitim tarihi ¢aliganlar
i¢cin medreseler kadar cazip bir ¢aligma alam1 olamamustir. Bu yiizden olsa
gerek, Islam diinyasinda egitim iizerine yazilanlarin biiyiik bir bsliimii
medreselerle ilgilidir. Richard Bulliet, ortagag Islam diinyasinda egitim
iizerine galigirken, islam bilginlerinin zihinsel diinyalarinin iyi anlagil-
maya baslanmis olmasina kargin, bu bilginlerin bir pargas: oldugu egitim
sisteminin halen 6nemli oranda bilinmedigini yazmistir.>> Ancak Bulliet'in
tespitinin iizerinden gegen otuz yillik zaman zarfinda en azindan Osmanh
baglaminda yapilan ¢aligmalar, mekteplerin daha yakindan taninmasina
imkin saglamaya baglamigtir. Aragtirmalar, 6nemli oranda imparatorlu-
gun son donemlerine yoZunlagmakla birlikte onceki dénemlere dogru
geniglemis durumdadir.*® Cocuklarin devam ettikleri mekteplerin nasil

19 Giladi, “Saghir,” s. 825; llber Ortayli, Osmanl Toplumunda Aile, Istanbul: Pan Yayncilik, 2001, s. 99.
20 Richard W. Bulliet, “The Age Structure of Medieval Islamic Education,” Studia Islamica, no. 57,
1983, s. 105.

21 Bu hususta Tiirkiye Aragtirmalan Literatiir Dergisi'nin Tiirk eBitim tarihi ¢aliymalanna ayrilmig
2008 tarihli 12 sayisinda yer alan makale ve tamtimlara bakmak yeterli olacaktir.
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ve kimler tarafindan kurulduklari, varliklarimi nasil devam ettirdikleri
ve buralarda neler okutuldugu gibi hususlar hakkinda degerlendirmeler
yapmaya imkan verecek bir bilgi birikimi olugmugtur. Ancak bir mahalle
ya da koydeki ¢ocuklarin ne kadarinin buraya devam ettikleri, yihin hangi
zamanlarim burada harcadiklar ve bu mekteplere kag yil devam ettikleri
gibi dogrudan ¢ocuklarla ilgili olan meseleler haklkinda halen az gey bilin-
mektedir.>> Mekteplerde hocalik ya da muallimlik yapan kisilerin vasiflari
hakkinda da doyurucu bilgilerin varlifindan s6z edilemez. Sinirh bilgilere,
bu mektepler {izerine yapilan yorumlarin olusturdugu keskin karsithikla-
rin aragtirmacilara yarattif1 zorluklar da eklenmelidir. Mektepler, konuyla
ilgilenen tarihgilerin bir kismu i¢in ortamlari, egitimin diizeyi ve ¢ocuklara
uygulanan kati disiplinle “okul ¢ag1 ¢ocugunun fiziksel ve ruhsal yapisina
tersti.”» Kendilerini bu gériige karsi1 konumlandiran tarihgiler ise disiplin
tartigmalarinin “mekteplerdeki egitimin karalanmas i¢in bir koz olarak”
kullanildigini iddia etmigtir.>¢ Osmanli mektepleri, tarihgilerin farkl
degerlendirmelerinin hepsine hak verecek cémert bir yapiya sahipti. Ancak
mektepleri, yalmzca ¢ocuklar iizerinden diigiinmek énemli bir eksikliktir.
Mektepler, Osmanh kentinin ve mahallesinin vazgegilmez bir unsuru
olarak yakininda bulunan ¢arsi, cami ve toplumla gelistirdigi canl iligkiler
izerinden de anlagilmaya ¢aligilmaldir.

Osmanlilar, ¢ogunlugu kendilerinden 6nce de kullanilan isimleri
kullanmay siirdiirerek kiz ve erkek ¢ocuklarin devam ettigi ve 6ncelikli
olarak temel dini bilgileri 6grendikleri okullar1 “”mektep, mekteb-i serif,
mekteb-i latif, kiittb, daru’l-kurra, muallimhane, sibyin mektebi, mahalle
mektebi, tag mektep” gibi isimlerle nitelendirmistir.>> Mektepler, kirsal
kesimlere de yayilmig olmakla birlikte, 6zellikle kent merkezlerinde her
mahallede goriilebilecek kadar yaygindi. Evliya Celebi'nin bu mekteplerle

22 Marcus, The Middle East on the Eve of Modernity, s. 222-223.

23 Sakaoglu, Osmanlvdan Giiniimiize Egitim Tarihi, s. 13.

24 Mefail Hizli, Osmanl Klasik Déneminde flkogretim ve Bursa Sibyan Mektepleri, Bursa: Uludag
Universitesi Basimevi, 1999, s. 176. Aslinda biitiin kitap bu baglam etrafinda okunabilir.

25 Farkh isimlendirmeler igin bkz. Hizh, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 28; ASS 541, v. 49b, hkm. 161
(Nisan 1738); GSS 499, v. 493, hkm. 4 (Ocak 1790). incelenen dénemde en yaygin kullanim “(sibyan)
mektebi”dir. Daha kusatic1 olmas: agisindan bu galigmanin genelinde de “mektep” tanimlamasinin
kullanimina éncelik verilmigtir.
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ilgili olarak ¢ok alintilanan ifadelerinde belirttigi iizere, Istanbul’da “ne
kadar cami-i seldtin ve cami-i viizera ve gayr a‘yan [u] kibar cami'‘leri varsa
her birinde birer dar'ul-kurrd miikarrerdi.” Evliya, Anadolu’da gezdigi kent-
ler i¢in de benzer gozlemlerde bulunmustur. Ona gore Erzurum’da her
mahallede faaliyet gésteren 110, Amasya’da 200 sibyin mektebi mevcut-
tu.2¢ Mahkeme kayitlan iizerine yapilan bir araghrma, 16. yiizyilda Bursa’da
150'ye yakin sibydn mektebi oldugunu ortaya koymustur.?” Mekteplerin
yayginhi1 seyyahlarin da dikkatini ¢ekmistir. Schweigger, Istanbul bagta
olmak iizere Osmanl kentlerinde erkek ¢ocuklarin devam ettigi mekteple-
rin sayisinin yiiksek olduunu yazmgtir.2®

Kent merkezlerinde yaygin olan mekteplerin, niifusun biiyiik bir
kesimini barindiran kirsal kesimlere ne kadar yayildiklarim tespit etmek
kolay degildir. Bakim ya da muallim atanmas: gibi ¢esitli vesilelerle kayat-
lara yansiyan bazi vakalardan, sayilan daha az olmakla birlikte koylerde
de mekteplerin bulundugu anlagilmaktadir.?9 “Anadolu kéylerinin pek
¢ogunda camiler ancak 19. ve 20. yiizyillarda insa edilmisti[r].”* Cami ve
mektebi bulunmayan kéylerde yagayan ¢ocuklar, bu eksikligi telafi ede-
bilecek imkinlardan ¢ogunlukla yoksundu. Kirsal kesimlerde yasayanlar,
¢ocuklarina temel dini bilgileri 68retecek bir hocaya ihtiyag duyuyorlardi.
Hocanin varh@1 ¢ocuklann, kendilerinin vermekte zorlanabildikleri, temel
dini bilgileri edinmesinin bir teminati olarak gériiliiyordu.» Siirekli gérev
yapan bir hocasi olmayan kéyliiler ii¢ aylarda, 6zellikle de Ramazan’da
aralarinda para toplayarak bir hoca tutuyorlardi.3* Tutulan hoca, Ramazan
ay1 boyunca kéyliilere namaz kildirmakta, ¢ocuklarina temel dini bilgileri

26 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatndmesi 1. Kitap, s. 131; 2. Kitap, s. 97, 107.

27 Hizly, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 27. Ankara igin, Ozer Ergeng, XVI. Yiizplda Ankara ve Konya,
Istanbul: Tarih Vakf1 Yurt Yayinlary, 2012, s. 24. Afyon igin, Siileyman Génger, Afyon Ili Tarihi, c. 2,
Afyon: lleri Ofset Matbaacilik, 1991, s. 72-82.

28 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk 1578-1581, Istanbul: Kitap Yaynevi, s. 127.

29 BOA, lbnillemin Evkaf (bundan sonra: IE EV), 18/2095 (Agustos 1669); IE EV 15/1733 (Haziran
1676); Génger, Afyon Ili Tarihi, c. 2, s. 79-80; Faroghi, Osmanh Kiiltiirii, s. 201.

30 Faroghi, Osmanl Kiiltiiril, s. 67.

31 Emel Yilmaz, 100/2 Numarah Kayseri Ser‘iyye Sicili (H. 1104/M. 1692) Transkripsiyon ve Degerlendirmesi,
Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2010, s. 232-233.

32 Fetdva-yr Abdurrahim, c. 2, s. 107. Bu adet, Anadolu'nun devlet tarafindan goérevlendirilmig maagh
imami olmayan kéylerinde son dénemlere kadar mevcuttu.
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ve Kuran1 6gretmekteydi. Medreselerde okuyan &grencilerin iig aylarda
“cerre gikma” ad1 altinda karsal kesimlere dagilarak imamlik ve miiezzinlik
yapip ahaliye Kuran ve dini bilgileri 6gretmeleri de bu islevi gérmekteydi.
Medrese 6grencileri, hizmetlerinin karsiigim para, giyecek ve yiyecek ola-
rak almaktaydilar.»

Mektepler, caminin iginde ya da hemen yaninda bulunan ayn bir
odada hizmet vermekteydi.* Evliya'nin bazi ifadelerinden, Istanbul’daki
mekteplerin bir kisminin bir odaya sifamayacak biiyiikliikte oldugu anla-
silmaktadir. Ona gore 300-400 6grencisi olan mektepler vardi.3 Osmanh
oncesi Islam diinyasindan aktarilan benzer gézlemler, Evliya'nin ifadeleri-
nin abart1 olmayabilecegini ortaya koymaktadir. Kaynaklar, Abbasiler déne-
minde Kafe’de bityiik bir mektepte gérev yapan bir muallimin, ¢ocuklan
kontrol edebilmek i¢in egegin iizerine binerek onlarin arasinda gezindigini
aktarmigtir.3® Biiyiik mekteplerde “halife” ve “ciizhin” diye isimlendirilen
kisiler muallime yardima olmaktaydi. Ancak mekteplerin biiyiik ¢ogunlu-
gu mahallelerde, caminin iginde ya da bitigigindeki bir odada hizmet veren
yapilar olarak daha miitevaz dlgiilere sahipti. 16. ve 17. yiizyillarda Bursa’da
en biiyiik mektepteki 6grenci sayis1 altmig1 gegmiyordu.3?

Mekteplerin kentlerdeki mekénsal konumlanigi ¢ocuklarin, kentin/
mahallenin canhliim hissetmesine ve yetigkinlerle i¢ ice olmasina katk:
saflamaktaydi. Cocuklar agisindan rahat ulagilabilir olan mekteplerin goz-
lerden 1rak mekanlarda faaliyet gostermesi pek tasvip edilmezdi.* Elbette
mektebin, caminin bitisiginde ya da ¢arsiya yakin olmas1 ebeveynlerin
endiselerini gidermeye yetmeyebilirdi. Baz1 bulgular, mahalle sakinlerinin,
miidavimlerinin yag ve cinsiyetlerinden dolay1 mektepler konusunda biiyiik
bir hassasiyete sahip olduklarina igaret etmektedir. Mesela Osmanl kentle-
33 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozlugi, c.1, istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1983, s. 279-280.

34 Mekteplerin fiziksel yapilan iizerine bkz. Ozgoniil Aksoy, Osmanl Devri Istanbul Sibyan Mektepleri
Uzerine Bir Inceleme, Istanbul: Ismail Akgiin Matbaasi, 1968.

35 “Ve Mekteb-i Agakapusi kurb-i Siileymaniyyc bi-emri'llih bu mektebde ii¢ yiiz ve dérd yiiz
sibyindan hali degildir.” Evliya Celebi, Fvliya Celebi Seyahatndmesi 1. Kitap, s. 131.

36 Ahmad Shalaby, History of Muslim Education, Beirut: Dar Al-Kashshaf, 1954, s. 21, 171-173.

37 Hizli, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 73-74.

38 A. S. Tritton, Materials on Muslim Education in the Middle Ages, London: Luzac & Co. Ltd., 1957, s.
16-17.
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rinde bagibos gezip aylaklik yapan bekir erkeklerin mekteplere yakin yer-
lere sokulmasi hi¢ hog kargilanmazdi. Mayis 1765'te Uskiidar'in Bulgurlu
Mahallesi'nden mahkemeye iletilen bir sikiyet béyle bir endigeyi yansitiyor
olmas! agisindan son derece ilgingtir. Baglarinda imamlan mahkemenin
yolunu tutan mahalle sakinleri, mahallelerinde bulunan mektebin ¢evresin-
de ortaya ¢ikan yeni yapilardan duyduklar rahatsizhif: dile getirmekte hi¢bir
tereddiit gostermemislerdir. Onlar rahatsiz eden, mektebin hemen karsis-
na agilan kahvehaneydi. Sikiyetciler, kahvehaneye gelenlerin s6z ve fiille-
riyle kadinlarini ve mektebe devam eden, bir kismi da “emred” olarak tarif
edilen ¢ocuklarini rahatsiz edecek olmasindan endige duyuyor, ¢ocuklarinin
emniyeti i¢in kahvehanenin kapatilmasini istiyorlardi. Mahkeme istekle-
rini yerinde bulmusg, rahat bir nefes almalarim saglamist13¥ Buna benzer
sorunlar ailelerin ¢ocuklarin1 mektebe gondermekten vazgegmelerine dahi
sebep olabiliyordu. Agustos 1789’da Galata’da Kemankes Kara Mustafa Paga
Mahallesi sakinleri, mektebin yakiminda bulunan mahzenlerin icki satan
tiiccara kiralanmasimin mektebin tatiline sebep oldugu sikayetinde bulun-
mugtur. ifadelerine gore igki icip sarhog olanlar mektebe giden ¢ocuklara
“itale-i lisdn (dil uzatmak)” edip rahatsizlik veriyordu. Sorun ancak kiracila-
rin icki bulundurmama s6zii vermeleriyle ¢6ziime baglanacaktir.+

Mekteplerin kurulmasi ve varliklarin1 devam ettirmeleri, hanedan
mensuplan dahil varlikh ailelerin katkilarina baghydi. Boyle bir tesebbiis
dinen tegvik edilmekte toplumsal olarak da itibar vesilesi olmaktayd.
Mektep yapmay1 ya da daha 6nceden var olan bir mektebi ihya etmeyi
kararlagtiran hayrsever kisiler ya da aileler, bu is icin olugturulan vakfa
bagista bulunmaktaydi. Yapilan bagistan elde edilen gelirler, mekteplerin
ihtiyaglarina harcaniyordu.# Olusturulan vakfiyede ise mektebin nasil idare
edilecegi, muallim {icretleri, cocuklara verilecek hizmetler gibi konulara
agiklik getirilmekteydi. Vakfiye, bir mektebin kurulus belgesi oldugu igin
isleyis agisindan 6nemliydi. Mektepler, merkezi bir denetimden bagimsiz
olarak hizmet vermekteydiler. Denetim gérevi, mekteplerin vakfiyelerinde
39 Sadik Fethi Getin, 466 Numarali Uskiidar Ser'iyye Sicili, Marmara Uni. Tiirkiyat Aragtirmalan
Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 1997, s. 179-180. Ayrica Behcet'iil-Fetdva, v. 230a.

40 GSS 498, v. 253, hkm. 3; v. 26a, hkm. 5; v. 26b, hkm. 6.
41 Hizh, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 28-29.
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belirtilen sartlara uygun olarak vakif miitevellisinin igiydi. Ancak ahalinin,
asafida tizerinde durulacad iizere, mektebin igleyisi ve muallimin atan-
mas! tizerinde giiglii etkileri bulunmaktaydi. Hem miitevellinin hem de
ahalinin g6zetimi muallimlerin gorevlerinden uzaklastirilmasina varacak
kadar siki olabiliyordu.+

Mekteplerin 6zel katkilara bagimli olmas: gelir kaynaklarindaki
azalmaya baglh olarak varliklarini devam ettirmelerinde sorunlarin ortaya
¢tkmasina sebep olabiliyordu. Guiglii mali kaynaklara sahip mektepler, yiiz-
yillar boyunca hizmet sunmaya devam ediyordu. Fatih, II. Bayezid ve Kanu-
ni gibi hiikiimdarlarn insa ettirdikleri kiilliyelerin bir pargas1 olarak kuru-
lan mektepler, sahip olduklar1 genis imkanlar sayesinde yiizyillar boyunca
hizmet sunmug ayrica buraya gelen ¢ocuklari mutlu edecek comertlikler
gosterebilmistir. Istanbul bagta olmak iizere Edirne, Bursa gibi biiyiik
kentler bu bakimdan gansh sayilirdi. Ancak Anadolunun daha miitevazi
kentlerindeki bazi mekteplerin de, zaman zaman kapanmig olmalarina
ragmen, uzun donemler boyunca hizmet sunduklarim kayitlardan anla-
mak miimkiindiir. Gonger, Afyon’da 15. ve 16. yiizyillarda agilip varliklarim
20. yuizyihn bagina kadar devam ettiren mekteplerin listesini ¢ikarmigtir.
Mesela Afyon mahkeme kayitlarinda da kendisinden sik sik bahsedilen,
Fatih’in sadrazamlarindan Gedik Ahmet Paga adina olusturulmug vakif
ve kiilliyenin bir pargasi olan mektep, 15. ylizyihn ikinci yanisinda agilmus,
imparatorlugun son donemlerine kadar varhgim korumustur. 16.-18. yiiz-
yillar arasinda agilan mekteplerden, varliklarini 20. yiizyilin baglarina kadar
devam ettirenlerin bir kismi bu tarihlerden sonra yikilms, diger bir kismm
da yeni olugturulan kurum ve okullarin kullanimina devredilmigtir.+

Mekteplerin vakiflarim yonetenler, mektebin sahip oldugu menkul
ve gayrimenkul varhklan igletip gelirlerin aririlmasini saglamaktayd:. ihti-
yag¢ duyan kigiler de mekteplerin vakiflarina bor¢lanabilmekteydi. Afyon’da
1657°'de kurulup varligim imparatorlufun sonuna kadar devam ettiren
Musa Paga Mektebi’'nin vakfi, Agustos 1690’da altrmg kurus alacag kargi-

42 GS$S 499, v. 60a, hkm. 2 (Mart 1790).
43 Gonger, Afyon ili Tarihi, c. 2, s. 72-81. Aym durum Istanbul igin de gegerlidir. Osman Ergin, Tiirkipe
Maarif Tarihi, c. 1-2, istanbul: Eser Matbaasi, 1977, s. 88-9o.
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higinda Omer adli birinden evini satin alarak varliklarn arasina katmigtir.#
Giiglii kaynaklara sahip olup, bu kaynaklan akillica kullanan mektepler,
zamanla ortaya ¢tkan masraflarin ve bakim ihtiyacinin dogurdugu kiilfet-
leri daha rahat kargilamaktaydi. Bu durumda yapilmasi gereken mektebin
ihtiyaglarinin tespit edilip maliyetin hesaplanmasiyd1.* Ancak vakfin kendi
6z kaynaklaninin ihtiyaglan kargilamaya yetmedigi durumlarda, ¢alisanlarin
da katki saglamalan beklenmekteydi. Hizli, Bursa sibydn mekteplerinin
bakim ve onarnmlarimin saglanmasi siirecinde “rakabe uygulamas1” iize-
rinde durmustur. Buna gore, “rakabe,” bakim ve onanm igin vakiflarda
yeterli kaynagin olmamasi durumunda, mahkemenin de izni alinarak,
ihtiya¢ duyulan bakim ve onarimin yapilabilmesi igin vakif ¢aliganlarinin
iicretlerine belli bir siire el konulmas: uygulamasiydi.#¢ Afyon’daki Gedik
Ahmed Paga Vakfi, 1696°da gegirdigi bir bakam vesilesiyle, bu uygulamaya
bagvurup masraflarin yansimi kendi 6z kaynaklarindan diger yansim ise
galisanlarin bir yilhik maaslarindan karsilamigtir.#” Ancak bu uygulama,
daha miitevaz1 Glgiitlere sahip mektepler i¢in miimkiin olmayabilirdi.
Kayitlar, boyle mekteplerin gesitli ekonomik sarsintilar ya da vakaf gelirle-
rinin azalmasiyla birlikte bakimsizlija terk edilip harabeye donuigebildigini
gostermektedir. imkansizliklardan ya da ilgisizlikten bakimsizhifa terk
edilen mektepler, tekrar ihya edilmek i¢in himmet sahibi kisilerin ilgisini
beklemek zorundaydilar.#® Bu ilgiyi gérecek kadar sansh olmayanlar ise bir
daha mektep olmamak iizere bagka amaglar i¢in kullamlabiliyordu.+
Vakiflar, kurucularinin vasiyetleri ve maddi imkanlan ol¢iisiinde
mektebe baglayan ¢ocuklara gesitli imkanlar saglamaktaydi. Ozellikle fakir
ve yetim Ofrencilere giinde iki defa yemek verilmesi ve bayramlar bagta
olmak iizere yilin belli donemlerinde giyecek yardiminda bulunulmas: bu
44 ASS 522, v. 6a, hkm. 30. Musa Paga Mektebi hakkinda kisa bir bilgi igin bkz. Génger, Afyon 1l
Tarihi, c. 2, s. 73. Mektep vakiflarinin nakit alacaklan igin bkz. ASS 524, v. 44b, hkm. 187 (Temmuz
1696); ASS 526, v. 153, hkin. 88 (Mart 1700).
45 ASS 524, v. 41b, hkm. 177 (Haziran 1696); ASS 524, v. 69b, hkm. 274 (tarih yok).
46 Hizh, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 30-33.
47 Bkz. ASS 524, v. 41b, hkm. 177 (Haziran 16906).
48 DSS 34, v. 263, hkm. 1 (Nisan 1800); IE EV 15/1733 (Haziran 1676); Hizly, Bursa Sibyan Mektepleri,
s. 32.

49 lIzin ahnmas sartyla vasiflarini yitirmis mekteplerin arsalari kiralanabilir, satlabilir ya da bagka
amaglar igin kullanilabilirdi. Bkz. Fetdvd-yr Abdurrahim, c. 2, s. 397, 477.
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hizmetler arasindaydi. II. Bayezid ve Kanuni vakfiyelerinde sabah aksam
pisen yemekten mektepte okuyan fakir ve yetim talebelerin yararlanmasi
da istenmigtir. Siileymaniye vakfiyesinde, mektep talebelerinin yilda ik
defa bagtan asa@1 giydirilmesi ve fakirler igin pisirilen yemekten giinde
iki defa verilmesi istenmigtir. Yemek as, et ve ekmekten olusuyordu.se I.
Abdiilhamid’in yaptirdig1 mektebin talebelerine giinde iki akge har¢lik veril-
mekteydi.s* Ne var ki, Anadolu’da daha miitevazi imkanlara sahip mekteple-
rin, gocuklann mutlu eden bu tiir hayirlar1 comert bir sekilde yapabildiklerini
soyleyebilmek miimkiin degil. Ancak bu geleneklerin sadece Istanbul’'un
selatin vakiflarina 6zgii olmadiklann da rahathikla soylenebilir. Bursa’'da
bazi vakfiyelerde talebelere yiyecek, para ve giyecek yardiminda bulunul-
mas1 tembih edilmistir. Vakiflanin muhasebeleriyle ilgili kayitlarda, “libas-1
eytadm, libis-1 eytdm-1 fukara, melbiisit-1 eytim” gibi isimler altinda fakir ve
yetim gocuklarin ihtiyaglannin kargilanmasina y6nelik masraflarnin yapildig:
anlagilmaktadir.s2 Bazen vakiflar sadece fakirleri doyurmak, dul ve yetimleri
giydirmek amaciyla da kurulmaktaydi.? Yiyecek, giyecek ve para yardiminda
bulunulan ¢ocuklann vakif sahibinden dualanm esirgememesi istenmek-
teydi. Masum oldugu diisiiniilen ¢ocuklarin dualarina 6nem verilirdi.
Kaynaklarda, mekteplerin kurulmasi, varliklarin1 devam ettirmeleri
ve gelir kaynaklan gibi hususlar hakkinda tatmin edici veriler bulunmak-
tadir. Buna karsin, mekteplerin miidavimi olan ¢ocuklarin durumlan
genellikle gegistirilmigtir. Cocuklanin mektebe kag¢ yaginda bagladiklar1 ve
buraya kag yil devam ettikleri ucu agik bir tartismadir. Dogrusu tartigmay1
bu sorular etrafinda yapmaya ¢aligmak ¢ogunlukla verimsiz sonuglarla
kargilagmay1 goze almakla esdegerdir. Ciinkii mektepler yaygin olmalarina
karsin zorunlu degillerdi ve higbir ebeveyn ¢ocugunu belli bir yasa eristi-
50 “Ve mekteb-igerif -i mastiirda taallim-i Kur’an-i azim eden eytdm-i zuafinunmelbiisit husasiygiin
yevmi on akga veriliip yilda iki defa eytim-i mezbiire kifiyet mikdin libis al-vireler. Ve her giin iki
nevbet fukari igiin bisen asdan ve etmekden Mektebde hazir olan eytima ve evlid-i fukardya vire ve idet
iizere her ikisine bir ¢anak ag, bir pare et ve iki etmek vireler. Ve Mekteb-hineye hasir 1izim oldukca
mali vakfden ah-vireler.” Siileymaniye Vakfiyesi, haz. Kemail Edib Kiirkgiioglu, Ankara: Resimli Posta
Matbaasi Ltd. Sirketi, 1962, s. 42-43.
st Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, c. 1-2, s. 87-88.
52 Hizl, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 75-77; Cafer Giftgi, Bursa’da Vakiflann Sosyo-Ekonomik Iglevleri,

Bursa: Gaye Kitabevi, 2004, s. 143. Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi 2. Kitap, s. SI.
53 BOA Cevdet Belediye (bundan sonra: C BLD), 24/1196 (Haziran 1719).
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ginde buraya gondermeye zorlanamazdi. Ay durum mektebe baglayan
¢ocuklarin burada kag y1l gegirdikleri meselesi icin de gecerlidir. Mektep-
leri, ¢cocuklarinn yillarca diizenli bir sekilde devam ettikleri, belli bir yasta
baslayip yine belli bir yasta bitirdikleri egitim kurumlan olarak diigiinmek
yaniltiadir. Ailelerin sosyal ve ekonomik diizeyleri ¢ocuklarin mektep-
lerle iligkilerinde belirleyiciydi. Baz1 aileler, ¢ocuklarinin Kuran okumay:
Ogrenmesini yeterli bulurken bagka aileler daha fazlasini bekleyebilirdi. II.
Mahmud’un Istanbul’da ilk mektepleri zorunlu hale getiren 1824 tarihli
fermaninda ekonomik yoksunluklarla ¢ocuklarin mekteplere devam ede-
memeleri arasinda bir iligki kurulmugtur;

Her bir seyden evvel zartiriyyat1 diniyeyi 6grenmekligi umir-1
diinyeviyenin ciimlesine takdim eylemek lizim iken bir zamandan
berii ekser-i nis analarinin ve babalarinin seyyi'esi olarak kendiileri
kaldiklar1 misiillii evladlarinin cahil kalmasim diigiinmiyerek ve
rezzak-1 dlem hakk siibhine ve teila hazretlerine adem-i tevekkiil ile
hemin akge kazanmak di‘iyesine diigerek ¢ocuklan beg alt1 yagina
vardip1 gibi mektebden alub ehl-i hiref yanina sakirdlige verdikle-
rinden o ma‘kile sabiler kiigitkden cehiletle biiyiiyiip sonra dahi
okuyub 6grenmeklige heves itmediklerine binaen...

Ferman, bir biitiin olarak okundugunda, ¢ocuklarin mektebe bas-
lama yag1 ve mekteplere devam eden 6grencilerin yas profili hakkinda son
derece yararli ipuglar saglamaktadir. Cocuklarin beg alt1 yaginda mektepten
alindifindan bahsedildigine gore onlarn, en azindan bir kismi, daha erken
yaglarda mektebe baghyorlardi. Diger taraftan gerekli bilgileri 6grenmedikge
¢ocuklarin, “murahik” oluncaya kadar mekteplerden alinmamas: istenmek-
tedir.+ Bagka kayitlarda da “emred” olarak tamimlanan ¢ocuklarin mektep-
lere devam ettikleri yazilmaktadir.s Bu bilgilerden yola ¢ikarak Osmanli
mekteplerinde dort bes yasindaki ¢ocuklarla yetigkinlige gecis agamasinda

54 Mahmud Cevad, Madrifi Umamiyye Nezareti Tarihge-i Teskildt ve Icrdats, istanbul: Matbaa-i Amire,
1338, s. 1-3.
55 Getin, 466 Numaral Uskiidar Ser‘iyye Sicili, 1997, s. 179-180.
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olan on ii¢ on dort yaglarindaki gocuklarin bir arada olduklarini s6ylemek
miimkiindiir. Mekteplerde simif diizeni yoktu. Her yas ve seviyeden ¢ocuk-
lar, evden getirdikleri ya da mektebe vakfedilmis hasirlanns® {izerinde yan
yana oturuyor ve zaman zaman birbirlerine yardima oluyorlardi. Baz1 Batih
seyyahlar, yerde oturan ve Kuran okumaya ya da ezberlemeye ¢aligirken saga
sola sallanan ¢ocuklarla kargilagtiklarinda gagkinhiklarim gizleyememisgtir.s
Herkes daha 6nceden aldif1 dersini hocanin 6niinde tekrar eder, bir ders
6grenilmeden digerine gegilmezdi. Bir mektep muallimi olan Mehmed bin
Receb’in su dizeleri mektepteki igleyisi hog bir sekilde anlatmaktadur;

Oturdular ¢ tertib iizre sibyin,
Kimi hece okurdu kimi Kur’an,
Oniimde her biri tekrar iderdi,
Alub dersini yerine giderdi.s®

Zorunluluklar, birgok ¢ocugun mektebe gidememesi, gidenlerin
de burada akranlarindan daha az zaman gegirmeleri sonucunu dogurmak-
taydi. Ancak mekteplerin zorunlu olmamasi ya da ekonomik problemlerin
bazi aileler i¢in yol agtif1 sorunlarin higbiri bu mektepler etrafinda kuvvetli
bir gelenegin olugsmasina engel degildi. Cocuklarin hem mektebe baglama-
st hem de Kuran’i hatmetmeleri, ailelerin kutladiklar: toplumsal bir genlige
doniigebilmekteydi. Mektepler, gesitli vesilelerle yapilan genliklerin de bir
pargast olup kentin hareketlilifine ve sevimlilifine katki saglamaktaydilar.
Yapilan merasim ve kutlamalara dair bilgilerin 6nemli bir kismi 19. yiizyil
tizerinden aktarilmasina karsin daha erken dénemlerde de benzer uygu-
lamalarin oldugu bilinmektedir. Evliya, kendine has iislubuyla, muallim-
leriyle birlikte ellerinde zil ve diimbelekleri, baglarinda kagittan kiilahlar,
renk renk kiyafetleriyle, siirler ve dualar okuyup yiiriiyen mektep 6grenci-
lerinden bahsetmektedir. Cocuklar her zaman yaptiklan1 gibi yiiritytisleri

56 Siileymaniye Vakfiyesi, s. 42-43.

57 Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, s. 127; Luigi Bassano, Kanuni Dénemi Osmanh
Imparatorlugu'nda Giindelik Hayat, istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2011, s. 101.

58 Mehmed bin Receb, Nevhatu'l-‘Ussdk, Istanbul, 1261, s. 16.
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sirasinda da padisahtan dualarim eksik etmiyorlard1.5? Evliya'nin tasvir etti-
gi, bir “4min alay1” ya da Kuran’i hatmeden bir ¢ocuk i¢in diizenlenen bir
merasim olmaliyda.®°

Mektebe baslama merasimleri halk arasinda “amin alayi,” ileri gelen
aileler arasinda ise “bed-i besmele” adiyla bilinmekteydi. “Amin alayr” tamm-
lamasi merasimlere katilan ¢ocuklarin yapilan dualara ve séylenen ilahilere
“amin!” demesinden kaynaklaniyordu. Cocugun dort yas, dort ay ve dort giin-
liik iken okula baglatilmasinin ugurlu olduguna inamlmaktaydi. Ancak Batili
gozlemcilerin de dikkatinden kagmayan bu inancin nereden kaynaklandif:
bilinmemektedir. 14. ytizyrlda Kadi Burhaneddin, babas: tarafindan ayni yas-
ta iken mektebe génderilmisti. Gelenek, daha erken dénemlerde de Islam
cografyalarinda bilinmekteydi* Ancak ¢ocuklarin énemli bir kismi alti-
yedi yaginda mektebe bagliyor olmaliydi.* “Amin alay1” ailelerin toplumsal
konumlarina bagh olarak gésterigli kutlamalara déniigebilirdi. Fakir aileler
gocuklarim herhangi bir merasim yapmadan “eti senin kemigi benim” diye-
rek muallime teslim etmekteydi. Orta halli ailelerde ise ¢ocuklar giydirilip
mektebe gidilir ve “Elifba” ciiziinden verilen sembolik ilk dersin ardindan
dua edilirdi. Bu esnada, ¢ocuklara ve mektep gérevlilerine hediyeler dagitilir-
d1. Varlikh aileler ise daha ayrintih kutlamalar yapardi. Cocugun “4min alayr”
sirasinda giyecegi elbise ve kullanacag: ciiz kesesi 6zenle hazirlanirdi. Daha
onceden muallime haber verilip merasim igin uygun bir giin ayarlanirdi.
Bunun pazartesi ya da persembe olmasina dikkat edilirdi® Merasim evin
darhigina ya da genisligine bagl olarak evde ya da mektepte yapilmaktaydi.
Eve davet edilen muallim, misafirlerin éniinde ¢ocuga Elifba ciiziiniin en
bagindaki duayi ve ¢ogunlukla ciiziin ilk harfini okuturdu. Ardindan dualar
edilir ve ilahiler soylenirdi. Ev miisait degilse ¢ocuk mahallede alayla dolas-

59 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnimesi 1. Kitap, s. 226.

6o Bassano, Kanuni Dénemi Osmanh Imparatorlugu'nda Giindelik Hayat, s. 101.

61 Aksoy, Osmanh Devri istanbul Sibyan Mektepleri, s. 20; Tariku’l-Edeb, s. 113; Tritton, Materials on
Muslim Education in the Middle Ages, s. 17; Zwemer, Childhood in the Moslem World, s. 135-136.

Ahmed Midhat bu gelenegi elestirmig, ¢ocuklarin alt yagindan 6nce okula génderilmemesi gerektigini
yazmgtir. Bkz. Ahmed Midhat, Ana Babanin Evldd Uzerindeki Hukik ve Vezaifi, Istanbul, 1317, s. 64-66.
62 Sehzade (II.) Mustafa alt yagina vardiginda hocaya verilecektir. Bkz. Risid, Tarih-i Résid, c. 1,
Istanbul: Matbaa-i Amire, 1282, 160-161.

63 Bunun igin ¢arsamba giiniinii 6nerenler de vardi. Tarikul-Edeb, s. 113.
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tinldiktan sonra mektebe getirilerek ayn1 merasim yapilirdi.®4 Merasimler
sirasinda “mektep ilahisi” ad1 verilen coskulu ilahiler ve dualar okunmaktay-
di. Asagndaki ilahi bunlardan yalnizca biridir;

Otme biilbiil, 6tme biilbiil,
Derdi derde katma biilbiil,
Benim derdim bana yeter,
Bir dert de sen katma biilbiil.
A biilbiliim dertli misin?
Kafeslerde besli misin?
Bencileyin dertli misin?
Garip garip 6tme biilbiil?
Bahgedeki konca giile,
Dolagip s6z atma biilbiil,
Otme biilbiil, 6tme biilbiil,
Derdi derde katma biilbiil.&

Mektebe baglama merasimlerinin, 19. yiizyil 6ncesinde nasil
yapildiklarina dair aynntilarin biiyiitk ¢ogunlugu saray gevresiyle ilintilidir.
Enderunlu Fizil tarafindan kaleme alinan Séimdme’de 1. Abdiilhamid’in
Mustafa ve Siileyman adli gehzadelerinin 1784’te gerceklesen “bed-i bes-
mele” merasimleri anlatilmigtir. Buna gére, merasim i¢in 6nceden biiyiik
hazirliklar yapilarak, halka ve devlet adamlarina dagitilacak yemeklerin
tedariki saglanmigtir. Merasim giinii siislii kiyafetler giydirilen sehzadelere
ilk dersi seyhiilislam vermistir.®® Benzer bir merasim, 1695-1703 tarihleri
arasinda tahtta kalacak olan II. Mustafa i¢in 26 Haziran 1667'de yapil-
migtir. Merasim, gsehzade alti yagina erip hocaya verilme vakti geldiginde

64 Merasimlerin aynntlari, okunan dua ve ilahiler iin bkz. Musahipzade Celal, Eski Istanbul Yasayp,
tstanbul: Tiirkiye Yaymnevi, 1946, s. 29-31; Ali Birinci, “Mahalle Mektebine Baslama Merasimi ve
Mekteb llahileri,” II. Milletlerarasi Tiirk Folklor Kongresi Bildirileri, c. IV, Ankara: Kiiltiir ve Turizm
Bakanhig Milli Folklor Aragtirma Dairesi Yayinlan, 1982, s. 40-56.

65 Musahipzade Celal, Eski Istanbul Yasayist, s. 29-30; Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, . 1-2,s. 93; Birinci,
“Mahalle Mektebine Baglama Merésimi,” s. 46-54.

66 Neslihan Kog Keskin, “I. Abdiilhamit’in $ehzadelerinin Bed'-i Besmele Térenini Anlatan Enderiinlu
Fizil'n Sirndme-i Sehriyir1 Uzerine,” Tiirkiyat Araghrmalan Dergisi, sy. 27, 2010, s. 149-186.
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muharrem aymin pazartesiye denk gelen dordiincii giiniinde seyhiilislam
bagta olmak iizere devlet ricalinin katiimiyla yapilmigtir.%?

Mekteplerin ve burada okuyan ¢ocuklarin toplumsal goriiniirliikle-
ri ve kentle iliskisi, mektebe baglama ya da Kuran’i hatmetme vesilesiyle
yapilan merasimlerden ibaret degildi. Cocuklar muallimleriyle birlikte
haftanin belli giinlerinde biinyesinde olduklar vakfin kuruculary, hitkiim-
darin sagligy ve seferlerin zaferle neticelenmesi igin toplu sekilde yapilan
dualarin vazgegilmez unsurlanydilar. Temmuz 1595'te, Istanbul kadisina
gonderilen bir hiikiimde, ¢ocuklarin pazartesi ve persembe giinleri Meh-
med Pasa’nin Avratpazari'nda insa ettigi camide toplanarak “En‘am-1 Serif”
ve Fetih siiresini okumalar1 emredilmistir.® Bu etkinliklerin tiimii ¢ocuk-
lann erken yaglardan itibaren sosyallesmelerine ve yetigkinlerin diinyasina
eklemlenmelerine katki saglamaktayd.

Hoca YA DA MUALLIM

Ebeveynlerin ¢ocuklarim teslim ettikleri mekteplerde gérev yapan
muallimler kimlerdi? Hangi vasiflara sahiptiler? Nasil segiliyor ya da atani-
yorlardr? Cocuklara Kuran ve temel dini bilgileri 6greten kimseler genellikle
“muallim-i sibyin” olarak nitelendirilirdi.®® Mekteplerin vakfiyelerinde ve
terbiye kitaplarinda muallimlerin hangi vasiflara ve ideallere sahip olmalarn
gerektigi belirtilirdi. Siileymaniye vakfiyesinde, ¢ocuklara muallimlik edecek
kigilerde bulunmas: gereken 6zelliklerin uzun bir listesi verilmigtir. Buna
gore muallimlerin, her seyden 6nce Kuran'i iyi bilen, fikih ilmine vakif, t6h-
metten uzak ve “ziihd ii felah ile mevsiim” olmas: gerekiyordu.” islam tarihi
boyunca ¢ocuklarin egitimi ve terbiyesi iizerine yazilan eserlerde, muallim-
lerin nasil olmas: gerektigi {izerinde genis bir sekilde durulmustur. Burada
izerinde ittifak edilen temel husus, muallimlerin iyi bir Kuran ve fikih bilgi-
sine sahip diiriist kisiler olmas: gerektigidir. Islam bilginleri, muallimlerde
67 Ragsid, Tarih-i Ragid, c. 1, s. 160-161.
68 Ahmed Refik, Onbirinci Asr+ Hicri'de Istanbul Hayati (1592-1688), Istanbul: Enderun Kitabevi,
16998?423;181m tamimlamasi, islam diinyasinda mektep hocalanm anlatmak igin kullanilan en yaygin
tammlamaydi. Bkz. George Makdisi, The Rise of Colleges. Institutions of Learning in Islam and the West,

Edinburgh: Edinburgh University Press, 1981, s. 219-220.
70 Siileymaniye Vakfiyesi, s. 37.
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bulunmas: gereken nitelikleri tartisirken yiiksek olguitler tespit etmiglerdir.
Islam tarihinde gocuklarin terbiyesi iizerine yazilmg ilk eserlerden birinin
sahibi olan Kabisi'ye (935-1012) gore muallimler, Kuran’i hatmetmis, yazma-
y1 bilen, dilbilgisi ve siirde kendisini yetistirmis bir nitelife sahip olmalarinin
yaninda namaz kilip, bunu 6grencilere fiili olarak 6gretebilecek kabiliyette
olmaliydilar.” Bu nitelikler, Osmanllarin da tereddiit etmeden kabul edip
muallimlerde bulunmasim temenni edecekleri vasiflardi.

Genig Osmanl cografyasinda merkezi bir kontrolden ve birbirinden
bagimsiz bir gekilde faaliyet gosteren sayisiz mektepte, ¢cocuklar egiten
muallimlerin nitelikleri {izerinde durulurken temkinli hareket edilmelidir.
Mekteplerin vakfiyelerinde ve ¢ocuklarin terbiyesiyle ilgili kitaplarda ortaya
konan ideal muallim tipinin ne kadar yaygin oldugunu kestirmek zordur.
Yazdiklarindan iyi bir egitimden gegtikleri asikar olan kisilerin muallimlik
yaptif1 rastlanmayan bir durum degildi. Baz: ipuglar, 15. yiizyihn ikinci
yansinda kaleme alinmig Tariku1-Edeb’in yazan Ali bin Hiiseyin’in mektep
muallimlii yaptifina isaret etmektedir. Hatta Ali, kitabini, bir 6grenci-
sinin velisiyle yagsadif1 sorun sonrasinda, “hem edep ve terbiye hakkinda
bilgisi oldugu ve hem de bunun insanlara nasil 6gretilecegini bildigini
gostermek” i¢in yazmaya karar verdigini belirtmektedir.”> Ali'nin kendisini
ifade etmekte gosterdigi maharet, ry. yiizyilin taninmig eserlerinden olan
Nevhatu’l-‘Ussak’in yazar1 Mehmed bin Receb i¢in de gegerlidir. Eserde
gecen bazi misralardan yazarin, en azindan bir siireligine, sibyan mektebi
muallimlifi yaptifim kestirmek zor degildir.”s 16. yiizyillda Misir'da adi
bilinmeyen bir kadi, gérevinden ayrildiktan sonra mektep muallimligine
baglamigtir. Onun, dénemin énemli Safii dlimlerinden biri olan Ibn Hacer
el-Haytami’ye muallimlerin alacaklar iicret ve ¢ocuklarla iligkileri iizerine
sordugu birkag¢ ayrintili soru, muallim-6grenci iligkilerinin anlagilmasina
onemli katkalar saglamaktadir.7+
71 Hifzirrahman Ragit Oymen, “Islamiyette Ofretim ve Egitim Hareketleri 1" Ankara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 1, 1963, s. 73.

72 Tarikul-Edeb, s. 25, 70-76.
73 Mehmed bin Receb, Nevhatu'l-‘Ussdk, s. 13-16, S1.
74 Bkz. Sherman Jackson, “Discipline and Duty in a Medieval Muslim Elemantary School: Ibn Hajar

al-Haytami's Tagrir al-maqal,” Law and Education in Medieval Islam Studies in Memory of Professor George
Makdisi, Great Britain: The E. ]. W. Gibb Memorial Trust, 2004, s. 19-20. 18-33.
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Kitap yazacak kadar iyi bir eZitime sahip kisilerin muallimlik yap-
mas: bir istisna olmaliydi. Osmanli Anadolu’sunda yaygin bir medrese
ap1 bulunmaktayd:.7> Tagradaki bu medreselerden mezun olan 6grenciler,
kendilerine miiderrislik, kadilik ya da biirokraside yiikselme yolunu agacak
bagkentin daha itibarli medreselerine devam etmek istiyordu. Ancak bu yol
daha iyi yetismis 6grenciler i¢in miimkiindii. Fleischer’in belirttigi iizere,
“iki ana meslek yoluna, yani miiderrislik ve kadilifa giremeyen ortalama
egitimli ulema igin bir secenek daha vardi. Imam ya da hatip olarak bir
camiye atanabilirlerdi... Bu tiir ve gesitli dinsel vakiflarin sagladif1 benzer
gorevlere genellikle belli bir egitimi olan ve dindar bilinen, ama ister kendi
secimi, ister egitim diizeyi nedeniyle kadihk ya da miiderrislik bekleye-
bilecek tam bir ilmiye iiyesi olmayan kisiler getirilirdi.” 7° Ancak yine de
muallimlerin tiimiiniin medreselerden mezun olmus kisiler oldugunu da
dusiinmemek gerekir.”? 16. yiizyihn ikinci yarisinda Kutsal Roma-Germen
imparatorlugunun elgilik heyetiyle istanbul’a gelen Protestan vaiz Salo-
mon Schweigger, mektepleri anlatirken, “68retmen olmay: kendine uygun
goren herkes ders verebilir[di)” diye yazacaktir.”® 16. yiizyihn ikinci yansin-
da imparatorlugun en kalifiye insanlarin1 barindiran bagkentte dahi imam
ve hatiplerin bir kisminin Kurani bilmediklerine ve dogru diiriist okumay1
beceremediklerine dair sikayetler yapilmaktaydi.7

Muallimlik babadan ofula gegen yani miras alinan bir meslek ya da
gecim kaynagiydi. Babalarinin yerine muallim olacak kisilerin ¢ogunlugu-
nun meslegi onlardan 6grendiklerini diigiinmek pratikteki uygulamalara
bakildiginda gayet gergekgidir. Bunun igin ayrica bir “berat- serif’e ihtiyag
vardi. Ancak bu uygulama adetin yerini bulmasiyla ilgili bir prosediirden
ibaretti® Bu beratlarda, babalarimin yerine muallim segilen kisilerin sahip

75 Faroghi, Osmanh Kiltiiri, s. 202.

76 Cornell H. Fleischer, Tarih¢i Mustafa Ali Bir Osmanh Aydin ve Birokrats, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yaynlar, 1996, s. 16.

77 Hizl, Bursa Sibyan Mektepleni, s. 49-51.

78 Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, s. 127.

79 Ahmed Refik, Onuncu Asr-+ Hicri'de Istanbul Hayati (1495-1591), Istanbul: Enderun Kitabevi, 1988,

s. 35.
80 1E EV, 51/5634 (Ocak 1712); BOA Cevdet Maarif (bundan sonra: C MF), 9/411 (Kasim 1764); Hizly,
Bursa Sibyan Mekteplerni, s. 49.

120 Bir Cocu&u YETi§TIRMEK YA DA TERBIYE ETMEK



olduklan bilgileriyle goreve layik olduklari, mektebin bagli bulundugu
vakiftan alacaklan iicret ve cemaat tarafindan begenildiklerinin belirtilme-
si diginda pek fazla ayrintiya yer verilmezdi. Cocuksuz 6len muallimlerin
gorevleri ise akrabalarina ya da géreve layik oldugu diistiniilen bir bagkasina
verilmekteydi.*

Beklenmeyen bir durum ortaya ¢tkmadik¢a ¢ocuk, muallim olan
babasinin meslegini cami hocahifiyla birlikte devralma hakkina sahipti.
Cami hocalarinin aymi1 zamanda mektep muallimi olarak gorev yapmalan
oldukg¢a yaygindi®2 Bunun belki de en iyi yansimas1 mahalleyi ilgilendi-
ren genel meselelerde cami hocasindan siirekli bahsedilmesine karsin
muallimden ¢ok az bahsedilmis olmasidir.® Biitiin mahalleyi ilgilendiren
sorunlarin varhif: karsisinda, en az cami hocas: kadar sayg1 duyulan ve
toplumun ileri gelenlerinden sayilan muallimlerden bahsedilmemis olmasi
garip degil midir? Sorun ancak cami hocahigiyla mektep muallimliginin
ayn kigide birlegtigi kabul edildiinde ¢oziimlenebilecektir. Elbette mek-
teplerde cami hocasindan bagimsiz bir mektep muallimi de bulunabilirdi.
Ozellikle biiyiik ve koklii mekteplerin ayr bir muallime sahip olma sanslan
daha ytiksekti.

Kaynaklar, muallimligin bir erkek meslegi oldugu izlenimini veri-
yor olmasina ragmen kadinlar da muallimelik yapmaktaydi. Daha az yaygin
olmakla birlikte kadinlar, hemcinsleri igin hayir sahipleri tarafindan agilan
mekteplerde ya da kendi evlerinde muallimelik yapiyordu.®4 Bu kadinlar,
cami hocasinin ya da mektep mualliminin esi ya da kiz1 olabiliyorlardi.%
Kadinlarin muallime olarak atanma prosediirleri erkeklerinkiyle ayniydi.
Burada da muallime olarak atanacak kadinlann cemaatin begendigi, dindar
ve diiriist kigiler oldugu 6ncelikle belirtilmekteydi.3¢

81 GS$S 494, v. 5b, hkm. 13 (Ekim 1788).

82 GS$S 498, v. s0b, hkm. 9 (Ocak 1790); Sakaoglu, Osmanli'dan Giiniimiize Egitim Tarihi, s. 12-13.
83 Osmanh mahallesi ve imamlarin mahalledeki iglevleri iizerine bkz. Ozer Ergeng, “Osmanli
Sehrindeki ‘Mahalle’nin fglev ve Nitelikleri Uzerine,” Osmanli Arastirmalan, sy. 4, 1984, 5. 69-78.

84 Afyon Mahkemesi'ne 1718-1719'da bagimin tahrip edilmesi nedeniyle sikiyette bulunan ve yiiz
yirmi yaginda oldugunu séyleyen Ayse adh bir kadin “merhum Sultan [IV] Murad zamanminda hoca
idim, sibyan usaklanm okutur idim” diyecektir. Bkz. Génger, Afyon 1li Tarihi, c. 2, s. 72-73.

85 Yahya Akyiiz, “Osmanlida ‘Kadin Ogretmenli Ev Sibyan Mektepleri’,” OTAM, sy. 15, 2004, s. 1-12.
86 C MF, 35/1721 (1745); C MF, 153/7613 (Agustos 1772).
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Muallimler, merkezi bir denetime tabi olmamalarina kargin icra
ettikleri meslegin bir geregi olarak toplumun siki kontrolii altindaydilar.
Ancak sorunlar karsisinda devletin miidahalesiyle kargilagabiliyorlardi.
Muallimlerin, bilgilerinin yaninda sahip olduklari gorgiileri, ¢aliyma tarz-
lan, gocuklarla ve yetigkinlerle kurduklar baglar 6nemliydi. Biitiin Osmanh
tarihi boyunca muallimlerin, neredeyse bir takinti derecesinde, hal ve hare-
ketlerine 6zen gostermeleri gerektigi dillendirilmigtir.*” Tariku’l-Edeb'te
muallimlerin, dini bilgilere sahip olmalar1 yaninda, kendisine giivenen,
olgun, agirbagh ve tecriibeli kisiler olmas: gerektigi ifade edilmektedir.
Cabuk ofkelenmek ve bagkalannca kinanan davramglara sahip olmak
muallimlik i¢in kusur sayilird1.#® Aym diigiinceler Talim-i Etfal’de de tekrar
edilmigtir. Muallimlerin bagka iglerle ugragsmasi da, kendisini ¢ocuklarin
bakim ve terbiyesinden alikoyaca@: i¢in hog kargilanmazdi.39

Muallimler igin 6ngoriilen Olgiitlerin giindelik yasamda, mahalle
sakinlerinin kendilerine gore yeniden tamimladiklar1 pratik bir karsilign
bulunmaktaydi. Aileler, ¢ocuklarin1 emanet ettikleri ve ¢ogu zaman arkala-
rinda namaz kildiklari, camide hoca mektepte muallim olan kisilerin tath
bir dile, sorulanina cevap verebilecek bir birikime ve toplumun kendisi igin
bictigi rolleri iliskilerine yansitabilecek niteliklere sahip olmasim beklemek-
teydi. Beklentileri karsilayamayan muallimler, ahalinin gikiyet konusu ve
dedikodu malzemesi olmaktaydi. Agir ithamlar1 da barindiran bu sikayet-
lerin birinde biri cami hocasi ve mektep muallimi digeri ise hatip olan iki
kardesin cemaatle iligkilerinin hangi kistaslar iizerinden inga edildigi anla-
tilmaktadir. Sikayet, cemaatin muallimlerle ilgili sorunlarin nasil bir dille
aktarmay tercih ettiklerini anlamak agisindan da son derece ilgingtir. Iskilip
(Gorum) kadisinin, cemaatin gikayetleri ve atanacak yeni muallim ve imam
hususundaki énerileri sonrasinda Istanbul’a yazdif1 1708 tarihli dilekgede,
Cafer Efendi Camii'nde “imam ve muallim-i sibydn” Ali ile hatip olan kar-

87 Imparatorlugun son dénemlerinde muallimler igin yapilan nizamnamelerde muallimlerin
hal, hareket, iligki ve giyimlerine azami dikkat géstermeleri isteniyordu. Bkz. Selguk Aksin Somel,
“Regulations for Raising Children during the Hamidian Period,” Childhood and Youth in the Muslim
World, directed by Frangois Georgeon-Klaus Kreiser, Paris: Maisonneuve & Larose, 2007, s. 211-218.
88 Tariku'l-Edeb, s. 48, 112-113.

89 Talim-i Etfal-i Muslimin, v. Gb-7a.
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desi Mustafa “habasetleri zihir” olmus “ni-ehl ve ni-mustehik ve menfiir1
cema‘at” kimseler olarak tanimlanmigtir. Cemaate gore Ali ve Mustafa’nin
daima “fisk” iizere olan halleri ve ¢esitli suiistimalleri icra ettikleri vazifeyle
uyumlu degildi. iki kardesin yerine atanmasini istedikleri kisi ise “ilim ve
faziletiyle 6n plana g¢ikmug” biri olarak tanimlanmistir.¥° Hoca ya da mual-
lim ile hizmet sunduklar1 cemaatleri arasindaki gerginliklerin sonu yoktu.
Kimileri sesini, bazilar1 ise davraniglarini ve geng olusunu sebep gésterip bir
araya geliyor ve sikdyette bulunuyorlardi. icra edilen gérev, cemaatin ya da
mahallelinin memnuniyetini gerektirmekteydi. Bu nedenle gikayetler, genel
olarak, sikayetgilerin istedikleri dogrultuda sonuglanmaktaydi.

Bir Cocuk NE O&RENiIYORDU YA DA NE O&RENMELiYDI?

Osmanli toplumunda siradan insanlar igin “cahil” olmamak,
Kuran’i ve temel dini bilgileri bilmekle egdeger kabul ediliyordu. 1693’te
Kayseri’'ye bagh Germir koyiinden divanihiimayuna sunulan bir dilekgede,
koydeki mektebin imkansizliklardan dolay1 kapali kalmasinin ¢ocuklarinin
“cahil” kalmasina sebep oldugu yazilmigtir. Koyliiler i¢in gocuklarin “cahil”
kalmalari, Kuran’i 6renememis olmalar1 anlamina geliyordu.> Cocuklarin
mekteplerde temel dini bilgileri ve dinle iligkilendirilen davranig kaliplarim
ogrendikleri konusunda herhangi bir siiphe yoktur. Mektebi agmaya karar
veren hayir sahipleri, bunu “talim-i Kuran” igin yaptiklarin1 belirtmeyi
ihmal etmiyorlard1.93 Bir aile gocugunu mektebe gonderirken onun Kuran'y,
temel fikih bilgilerini, namaz kilmayi ve peygamberlerin hayatini 6§renme-
sini arzu ediyordu. Batili gézlemciler, Islam diinyasinin her yerinde yaygin
olarak karsilagtiklar1 mektepleri, “Kuran okullar1” olarak nitelendirmekte
tereddiit gostermemigtir.94 Mekteplerin vakfiyeleri, burada 6gretilen ya
da ogretilmesi gerekenleri ¢ogunlukla Kuran ve temel dini bilgiler olarak
ongormigtiir. II. Bayezid'in kurdufu mektebin vakfiyesinde, gocuklara
90 BOA Hatt- Hiimdyian (bundan sonra: Hat), 1447/13 (1708).

91 GS$S 498, v. 18b, hkm. 10 (Temmuz 1789); GSS 499, v. 60a, hkm. 2 (Mart 1790); Hizli, Bursa
Sibyan Mektepleri, s. 53-57.

92 Emel Yilmaz, 100/2 Numaralh Kayseri Seriiyye Sicili (H. 1104/M. 1692) Transkripsiyon ve
Degerlendirmesi, Exciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2010, s. 232-233

93 IE EV 15/1733 (Haziran 1676).
94 J. M. Landau, “Kuttib,” El, v. V, Leiden: Brill, 1986, s. 567.
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Kuran okutulmasi, namaz kilmanin 68retilmesi, terbiye edilmeye ihtiyaci
olanlarin terbiye edilmesi, aynca ¢ocuklardan vakfin kurucusunun ruhu
icin dua etmeleri istenmektedir.¥ Benzer sekilde, Ebussuud Efendi'nin
1569 yilinda tescil edilmig vakfiyesinin Eyiip'teki mekteple ilgili kisminda,
cocuklara Kuran, sarf, liigat 6gretilmesi ve terbiye edilmeleri istenmigtir.2¢

Yazinin ders programlarinin bir pargasi olup olmadig tartiymalidir.
Baz: tanikliklar, ¢ocuklarin sahip olduklar kiigiik, ince tahtalar iizerinde
yazmay1 ogrendiklerini aktarmaktadir9? Ancak yazi1 bazi mekteplerde
mevcut olmasina% ragmen bunun yayginlagmaya baglamas: i¢in Tanzimat
dénemini beklemek gerekecektir. Onun 6ncesinde yaz1 yazmay: 6grenme-
nin daha yiiksek tabakalarin ¢ocuklarina 6zgii bir ayricalik oldugunu ifade
etmek abart1 degildir.?? Ebussuud Efendi’nin vakfiyesinde liigatten kastedi-
len Osmanh diinyasinda bir¢ok 6rnegine rastlanan ve temel hedefi Arap¢a
ve Farsca kelimeleri Tiirkge karsiliklarim da vererek ¢ocuklara ezberletmek
amaciyla manzum olarak hazirlanmig sozliikler olmalidir.*® Bu saye-
de ¢ocuklar, 6grenmekte giigliik ¢ektikleri Arapca ve Farsca kelimeleri ,
Tiirkge karsiliklariyla birlikte ezberleyip daha rahat 6grenmis oluyorlardi.
Sozliiklerin Kurant 6grenmeyi kolaylagtirmaya y6nelik dini bir amac1 da
bulunmaktaydi. Ancak sézliikler, 19. yiizyllda matbaa yoluyla ¢ogaltilmaya
baglanacaklar1 dénemlere kadar gocuklarin biiyitk ¢ogunlugu igin ulagila-
bilir degildi. Aragtirmalar, kirk civannda manzum sozliik tespit etmistir.
Tiirkce-Arapga sozliiklerin en meghuru Ferigteoglu diye bilinen, Abdiillatif

95 Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, c. 1-2, s. 83.

96 AliKila, “Seyhiilislim Ebussuud Efendi'nin Eyiip Sibyan Mektebi ve Vakiflan,” Tarihi, Kiltiirii ve
Sanatiyla Eyiipsultan Sempozyumu IX, istanbul: Eyiip Belediyesi Kiiltiir Yayinlan, 2005, s. 578.

97 Bkz. Yaron Ben-Naeh, Jews in the Realm of the Sultans: Ottoman Jewish Society in the Seventeenth
Century, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2008, s. 255. Istanbul'daki durumu yansittipy ifade edilen 18.
yizyihn ilk yansina ait bu gézlem, Thomas Shaw, Travels or Observations Relating to Several Parts of
Barbary and the Levant, Oxford, 1738, s. 262’den ahnmugtir.

98 Bkz. Hizl, Bursa Sibyan Mektepleri, s. 77-80.

99 Karagelebizide'ye gore, erkek ¢ocuklarin égrenebilecekleri hiinerlerin alasi iigtii; yaz1 yazmak, suda
yiizmek ve ok atmak. Yazi yazmak bunlann en muteber olaniydi. Bu hiinere sahip olanlar bu diinyada
ag kalmaz, kutsal harfleri yazabildikleri igin de 6biir diinyada miikifatlandinhrdi. Bundan dolay: herkes
evladina yaz1 yazmay 6gretmeliydi. Karagelebizide goyle bir beyit aktanir: “ok atmak, suda yiizmek pek
hiinerdir/velikin yaz1 yazmak mu‘teberdir.” Talim-i Etfdl-i Miislimin, v. 22b-23a. Aynca Shalaby, History
of Muslim Education, s. 22.

100 Abdiilaziz Bey, Osmanli Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 62.
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ibn Melek tarafindan 1392’de kaleme alinan Lugat-i Ferigteoglu’ydu. Miiellif,
eseri torununun egitimi igin yazdifimi belirtmigtir.** Tiirkce-Fars¢a soz-
liikklerin en meghuru ise Muglah Ibrahim Dede’nin Tuhfe-i $dhidi’sidir. Bu
eser, 16. yiizyilin baginda kaleme alinmig olup Mevlana’nin Mesnevi’sinden
alinan Farsca kelimelere Tiirkce kargilik vermesiyle taninmagtir.'*? 17. yiiz-
yilin ortalarinda yazildif1 tahmin edilen Siibha-i Sibydn ise 19. ylizyilda dahi
temel ders araglarindan biri olarak okutulacak ve bir¢ok baskis1 yapilacak-
tir.*3 Bu sozliiklerde vezne de dikkat edilerek ayni anlama gelen Arapga,
Farsca ve Tiirkce kelimeler ahenkli ve uyumlu bir gekilde arka arkaya sira-
lanird1. Asagidaki dizeler Siibha-i Stbydn’dan alinmstir;

Inga yaratmak iman inanmak,
Cennetdiir ugmak firdevs bostan,

Sirbal ii gomlek mikyal ii 6lgek,
Kirtds u kagid kistas u mizin.

Gulam oglan u kuldur cem'‘i gilméan
Velid oglan u kul hem cem‘i vildan*4

Sozliikler, ¢ocuklarin derslerini daha kolay ve hizhi bir sekilde 6gren-
melerini saglamaya yonelik pratik bir ¢6ziim olarak ortaya ¢ikmugtir. Birgivi
Mehmed Efendi'nin gesitli dini 6giitleri iceren Vasiyetndme’si, 17. yiizyihn
ilk yarisinda, benzer bir amagla, Bahti tarafindan manzum olarak yeniden
yazilmigtir. Bahti, eserin mensur halini ezberlemekte zorlanan ¢ocuklari
gozlemlemis, islerini kolaylagtirmak i¢in bu yola bagvurdugunu yazmigtir.”s

101 Atabey Kilig, “Tiirkge-Arapga Sézliiklerden Siibha-i Sibyan-1-(Inceleme),” Turkish Studies, c. 1, no
2, 20006, s. 86-88, 102.

102 Atabey Kilig, “Tiirkge-Farsga Manzum Sézlitklerden Tuhfe-i $ahidi (Metin),” Turkish Studies, c. 2,
no. 4, 2007, s. 516-547.

103 Kilig, “Tiirkge-Arapga Sozliiklerden Siibha-i Sibyan-1-(Inceleme),” s. 88, 92.

104 Atabey Kilig, “Tiirkge-Arapga Manzum Sézlitklerden Siibha-i Sibyan-2-(Metin),” Turkish Studies, c.
2,101, 2007, S. 33-35.

105 Sezer Ozyagamig Sakar, Birgivi Muhammed Efendi’nin Manzum Vasiyyetnamesi (Elestirili Metin-Dil
Incelemesi-Sézlitk), Mimar Sinan Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (doktora tezi), 2005, s. 13-14.
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Mekteplerde, ¢ocuklara 6gretilmesi arzulanan seyler toplumun bu
husustaki 6nceliklerini gostermesi agisindan son derece énemlidir.**® Ancak
cocuklarin hayata dair bilgileri ya da egitimleri bundan ibaret degildi.
Osmanl bilginleri, gocuklarin éncelikli olarak Kuran'i ve temel dini bilgileri
ogrenmeleri konusunda hemfikirdi. Ancak gocuklar, biiyiidiiklerinde ayakta
durmalarini saglayacak ¢esitli beceri ve sanatlan da 6grenmeliydi. Temel
kan, ¢ocuklarin parayla degil, ilimle yiikselebilecekleriydi.”” Bu anlamda, 19.
yiizyilda Mustafa Hami'nin belirttigi tizere diinyaya gelen bir ¢ocugu ya “fazi-
let” ya da “felaket” beklerdi.®® Bir ¢ocuga fazileti kazandiracak sanat ve ilimle
olan mesgguliyetiydi. Ilmin kaynap olarak gériilen muallimlerin yiiceltilmesi
ve onlarin bir babanin hak ettigi saygiy1 hak ettiklerinin siirekli hatirlatiimasi
bununla ilgiliydi. Ancak ilim ve sanat 68renirken segici olunmahydi.

Terbiye kitaplary, ilim ve sanat 6grenimi konusundaki 6nceliklere
dair onemli ipuglan saglamaktadir. Vehbi, Liitfipe’yi kendisi i¢in yazdig
oglu Lutfullah’tan mala ve servete kanmamasini istemektedir. Ona gore
mal ve servet gelip gegici, ilim ve sanat kahciydi. Vehbi, kendine gore agik-
lamalar yaparak ¢ocuklarin 6grenmeleri gereken bilgi ve becerilerle ahlaka
iliskin gerekli ve dogru davraniglarin listesini ¢tkarmugtir. Ona gore kazanil-
mas: gerekli yararli ilimler arasinda tip, mantik, tasavvuf, feraset, edebiyat,
tarih, siyer, siir, giizel yaz1 ve imla bulunmaktaydi. Uzak durulmas: gere-
ken ilim ve beceriler arasinda ise felsefe, hikmet, hendese,? ilm-i niicim,
kimya ve simya, tahmin etme ilmi ve musikiyi saymugtir. Vehbi, olumlu
gordugi davraniglar arasinda hocaya saygiys, edepli giyinmeyi, miitevazi,
sabirly, edepli ve insafli olmayy, séziinde durmayi, yaglilara ve ebeveynlere
saygiy1 6n plana ¢ikarmigtir. Olumsuz ve uzak durulmas: gereken davranig-
lar iizerinde dururken Vehbi’'nin “segkinci tavr1” kendini belli etmektedir.
Ona gore kitaplar1 dost edinmek yerine halkla senli benli olmak kiginin
degerini yitirmesine sebep olurdu. G6zden diigenlerden, makam tutkusun-
dan, insaf yoksunu esnaftan, dilenci ve yoksullardan da uzak durulmaliydi.

106 Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 222-223.

107 Liitfiye, s. 4; Nabi, Hayriye, sad. Iskender Pala, Istanbul: Bedir Yayinevi, 1989, s. 55-61.

108 Mustafa Himi, Vezaif-i Etfal, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1288, s. 3, 41.

109 Oysa bir siire sonra Fdhem Ibrahim Paga, ocuklara, “isterim ki sen dahi miihendis olasin” diye
seslenecektir. Edhem [brahim Paga, Terbiyetii1-Etfal, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1293, s. 139.
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Vehbi, tavla ve satrang oyunlarina kars: ¢ikarak, evlerini “¢ocuklarin oyun
alanina” ¢evirenlerin aymazlik i¢inde olduklarim ifade etmigtir."*°

Sakaoglu, Vehbi'nin ¢ocuklarin terbiyesi ve yetistirilmesiyle ilgili
diigiincelerini yorumlarken onun, “bir¢ok etkinligi giinah, sug, ayip ve
gereksiz” goriip, ¢ocuklan “edilgen, suskun, giiliiciiksiiz, korkak ve kaderci
olmaya” yénlendirdigini belirtmektedir.™ Osmanh bilginlerinin ¢ocuklann
“korkak” olarak yetigmelerini ne kadar istedikleri meselesi tartigmaya agik-
tir. Ancak gocuklarin sessiz kalmasi, toplumsal olarak kinanacak ya da ayip
kargilanacak hal ve hareketlerden kaginmalar1™? ve ebeveynleri basta olmak
iizere biiyiiklerine mutlak bir itaat gostermeleri gerektigi konusunda ortak
bir kanaat mevcuttu. Cocuklarin utanma duygusunun gelismesi ve sessiz
kalmalarn terbiyeleriyle ilintilendirilmigtir.

Liitfiye'den yaklasik olarak yiizyil 6nce, Nabi tarafindan yine oglu
i¢in kaleme alinan Hayriye'de ilim ile ¢aligmanin bir oldugu belirtilmistir.
Nabi, oglundan ilim namina ne varsa 6grenmesini istemekte ancak pekaila
fikih, kelam ve tefsir gibi dini ilimlerin yeterli olabilecegini beyan etmek-
tedir."® Dini ilimlerin 6nceligi, donemin yaygin bir kanaatidir. Nitekim
¢ocuklarin yas: biiyiiditk¢e namaz ve orug gibi dinsel pratikleri yerine getir-
meleri gerektigi konusunda siki bir tembihatta bulunuluyordu. Cocuk, yedi
yasina vardifinda, abdest alip namaz kilmay: 6grenmeliydi.”*4

Islam bilginleri gocuklarin agik bir bilince sahip olduklarinin dolay:-
siyla da hizl 68renebildiklerinin farkindaydilar."s Bu yiizden ne 68retilmesi
gerekiyorsa ¢ocuk yaslarda ogretilmeliydi. “Afag yas iken egilir” diisiin-
cesi genel bir kabule sahipti. Cocuklarin sade bir bilince sahip olmalar,
akranlarina ve takildiklan ¢evrelere dikkat edilmesini zorunlu kilmaktaydi.
Kinalizide’'nin ifade ettigi gibi “etfilin levh-i idrikleri side olmagla her

110 Necdet Sakaoglu, “Liitfiye-i Vehbi'de (18. yy.) Gocuk Egitimiyle llgili Goriisler,” Cocuk Kiiltiirii
I. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi Bildirileri, Ankara: Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve
Uygulama Merkezi Yayinlan, 1997, s. 77-95.

11 Sakaoplu, “Liitfiye-i Vehbi,” s. 95.

112 Mesela erkek ¢cocuklarimin kulaklannin delinip kiipe takilmamas siki bir sekilde tembih edilmigtir.
Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 29b-30a.

113 Nabi, Hayriye, s. 55-61.

114 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 29b-30a. Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 58, mesele 178.
us  Gil'adi, Children of Islam, s. 5; Tariku’l-Edeb, s. 96-105.
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canibe kabil"di."® Yiiksek tabaka ¢ocuklarinin her kesimden g¢ocuklarin
devam edebildikleri mekteplere génderilmesinin ya da sokaklara salinma-
sinin hog karsilanmamasinin temel sebebi de bu olmaliyd:.

Dini bilgileri 6grenme konusunda kiz ve erkek ¢ocuklar1 arasinda
bir ayinm gézetilmemigtir. Ancak sira ¢esitli hiiner ve sanatlar1 6grenmeye
geldiginde farklilasma kendini belli etmekteydi. Yazilanlar, genel olarak
erkek ¢ocuklar gozetilerek kaleme aliniyordu. Zaman zaman kiz ¢ocuklari-
na hangi hiinerlerin kazandirilmas: gerektigi iizerinde de durulmaktaydi
Erkek ¢ocuklarin hayatlarin1 devam ettirebilecekleri bir sanatlarinin olmasi
gerektigi tizerinde 1srarla duruluyordu.'” Hangi sanatin ya da meslegin
Ogrenilecegini ise ¢ocuklarin yetenek ve egilimleri belirlemekteydi. Kiz
¢ocuklarina ise haya ve iffetle birlikte, “eve miiteallik sanatlar” 6gretilmel,
ergenlik ¢capina girdiklerinde ise miinasip biriyle evlendirilmeliydi."#

TEeRrBiYE, DisiPLiN VE DAYAK

Sadi, Giilistan’da s6zii dolagtinp dayapa getirdigi ilging bir hikiye
anlatmaktadir. Hikiyeye gére, Magrip diyarinda bir topluluk g¢ocuklarim
déven, ag gozlii mektep muallimini kovarak yerine halim-selim, goniilleri
hos eden, bilgisi yeterli, gerekmedik¢e konusmayan bir muallim getirmistir.
Ancak ilk muallimin kendilerine verdigi korkudan sonra ikincisinin yumu-
sak tavr1 cocuklarin kisa bir siire i¢inde kontrolden ¢ikmalanna sebep olmus-
tur. Sagkinlik iginde yaptiklarindan pigmanlik duyan ahali, kovduklar eski
muallimi tekrar gérevine geri getirmis, génliinii hog tutmusg ve bir dedigini
iki etmemeye baglamis. Sadi, hikayeyi, giingérmiis yash bir ihtiyardan alinti-
layarak, “hocanin cefasi, baba sevgisinden daha iyidir” diyerek bitirecektir."

116 Ahlék-t Aldi, s. 31; Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 30a-b; Safak, “Ilk Dénem (14.ve 15. Yiizyl) Tiirke Tip
Yazmalarinda Gocuk Saghg Hastaliklan ve Tedavileri,” s. 297-305. Aynca Ibni Haldun, Mukaddime, c.
111, gev. Zakir Kadiri Ugan, Maarif Basimevi, Istanbul: 1957, s. 161-162.

117 Gelenege goére her peygamberin bir sanati vardi ¢ocuklarin da olmaliydi. Bu diigiince sadece
Osmanlilara ézgii degildi. Bkz. Sadi, Giilistan, ¢ev. Hikmet ldydm, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1966,
s. 221-222; Nasiruddin Tasi, Ahldk-t Nasiri, cev. Anar Gafarov-Zaur $iikiirov, Istanbul: Litera Yaymcilik,
2007, s. 214. Aym gey sehzadeler igin de gegerliydi. Tezcan, Osmanli Saraywmin Cocuklan, s. 178.

18 Tezcan, Osmanh Saraymin Cocuklan, s. 191-209; Faroqhi, Osmanh Kultiirii, s. 134-135; Fetdva-yi
Ali Efendi, c. 2, s. 163. Bu fikirlerin Osmanhlara 6zgii olmadiginda siiphe yoktur. Bkz. El-Cheikh,
“Observations on Women'’s Education,” s. 59.

119 Sadi, Giilistan, s. 221-222.
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Osmanl egitim tarihi tizerine yapilan ¢aligmalar, ¢ocuklarin terbi-
yesi ve dayak arasinda kurduklan giiglii baglarla, sorunlarin 6nemli oranda
dayakla halledildikleri yoniinde bir alginin olugmasina sebep olmustur.
Asik surat: ve elindeki uzun sopasiyla ¢ocuklarin korkulu riiyas: olan mek-
tep muallimi, dayak ve kati bir disiplin iizerine inga edilmig terbiye anla-
yisinin bagat aktorii olarak betimlenmigtir.*° Cocukluklarini Osmanlinin
son dénemlerinde gegiren ve daha sonralan ¢ocukluk ve mektep yillarim
kaleme alan “gegis donemi” aydinlarimin yazdiklar anilar, béyle bir algila-
manin olugmasina 6nemli katkilarda bulunmugtur.’> Anilarda, ¢ocuklarin
falakaya yatirllmasindan ve mektep muallimlerinin dayak¢ vasiflarindan
yogun bir sekilde bahsedilmesi dayagin, Osmanl egitim sistemiyle 6zdes-
lestirilmesine ve Osmanhlarin ¢ocuklara yénelik yaklagimlarinin temel
ozelliklerinden biri olarak goriilmesine sebep olmugtur.> Cumhuriyetin
ilk yillarinda, ilkokullarda okutulmak iizere yazilan bir kitapta dayak, “yeni
terbiye” anlayiginin tam tersi olacak sekilde, esk1 terbiye” usuliiniin basat
ozelligi olarak resmedilmigtir.’3

Buna karsin, toplumsal her tiirlii sorunun yansiyabildigi mahke-
me kayitlarina 19. yiizyildan 6nce, en azindan bu kayitlar iizerine yapilan
aragtirmalarin gu agamasina kadar, ¢ocuklarin mekteplerde maruz kalmig
olabilecekleri dayakla ilgili neredeyse hicbir seyin yansimamig olmasi
ilgingtir >4 Acaba muallimle ahali arasinda zaman zaman ortaya ¢ikan
sorunlarin bir kisminin ¢ocuklara atilan dayakla iligkilendirilmesi mim-
kiin miidiir? Aralik 1698’de Cirpan kasabasinda (Filibe/Bulgaristan) ayni
ailenin iki ferdi, Recep adindaki muallimi ders verdigi mektepte basacak
ve dévmeye ¢aligacaktir. Olayin taniklari, “yalin ayak bag: kabak” caninin
derdine diigmiis ¢arsiya kadar kacan muallimi ve onu kovalayan iki kisiyi
gordiiklerini anlatacaktir.'*s iki taraf arasindaki sorunun ne oldugunu tes-
pit etmek miimkiin degildir. Ancak bunun mektebe giden ¢ocuklarla ilgili
120 Bekir Onur, Tiirkipe'de Cocuklugun Tarihi, Ankara: Imge Kitabevi, 2005, s. 384-399. Aynica ihsan,
“Eski Mekteblerimizde Cisméni Cezalar,” Terbiye, numero 1, sene 1, Istanbul, 29 Agustos 1334, s. 16-28.
121 Bu hususta bkz. Somel, Osmanh’da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908), s. 299-304.

122 Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, s. 158.
123 Sakaoglu, Osmanlydan Guniimiize E§itim Tarihi, s. 165.

124 Hizly, s. 83.
125 BOA ibniilemin Adliye (bundan sonra: [E ADL), 9/6Go9.
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olabilecegi ihtimali de goz ardi edilmemelidir. Ne olursa olsun mahkeme
kayitlarinin bu konudaki suskunlugu, meselenin basit bir sekilde gegis-
tirilmesinin gerekgesi olmamalidir. islam bilginleri ve onlar takip eden
Osmanlilar, disiplinin ve dayagin ¢ocuklarin terbiyesindeki yerini ayrintii
bir sekilde tartigmigtir. Islam tarihinin ¢esitli dénemlerine ait minyatiirler-
de, ¢ocuklarin cezalandirilmasi, daha anlagilir bir tammlamayla, falakaya
yatirilmasi konu edilmigtir.’® Ne var ki tekil 6rneklerin varhfina ragmen
biitiin bunlarin pratikteki yansimalarimi anlayabilmek ¢ok zordur. 16.
yiizyihin biiyiik dlim ve tarihgisi Mustafa Ali, mektep yillarinda sik sik
ve gereksiz yere dayak yedifini yazmigtir.' Belki de dayagin pratikteki
yansimalarina dair somut 6rnekler aramak yerine algillamalar iizerine
yogunlagsmak konunun anlagilmasina daha fazla katki saglayacaktir. Dayak
hakkinda ne disiiniiliiyordu?

Abdullah Efendi’nin 18. yiizyilin baginda verdigi iki fetva, Osman-
lilarin gocuklarla dayak arasinda kurdugu iliski hakkinda 6nemli ipuglan
saglamaktadir;

Muallim-i sibydn olan Zeyd ta‘lim-i Kur'an igiin sibyam kadar
mu'‘taddan ziyide darba kidir olur mu?
El-cevab: Kadar-1 mu‘tad darba kidir olur.2®

Fetvaya konu soruda dayagin varh@indan ziyade olgiisii merak edil-
mektedir. Muallimler, Kuran 6gretmek amaciyla gocuklar: “kadar-1 mu‘tad”
dévme hakkmna sahipti. Abdullah Efendi bagka bir fetvasinda, “kadar-1
mu‘tad” tanimlamasiyla ¢ocuklari yara bere i¢inde birakmayacak ve onlara
zarar1 dokunmayacak, terbiye amagh bir dayag kastettigini anlatacaktir;

Bir mektebde halife olan Zeyd Amr- sagirin muallimi olmagla
Amr1 tedib igiin lede’l-iktizd darb itmeyiib hilaf-1 mu‘tad degnek

126 Pamcla Karimi and Christiane Gruber, “Introduction: The Politics and Poetics of the Child Image
in Muslim Contexts,” Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East, v. 32, no. 2, 2012, s.
275-276.

127 Fleischer, Tarihgi Mustafa Ali, s. 19.

128 Behcet'iil-Fetdva, v. 223a.
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ile Amr'in sahdamarn tizerine darb ve kara bere idiib Amr ol darb-
dan sihib-i firds olub kalkmadan miiteessiren fevt olsa Zeyd’e ne
lazim olur?

El-cevib: Diyet.’»9

Fetvalarin ikisinde de s6z konusu edilen dayak degildir. Mesele,
dayaktan ziyade nasil ve hangi olgiilerde atildigiydi. Bir siire kadilik yap-
tiktan sonra muallimlige baglayan adi bilinmeyen bir kiginin 16. yilizyilda
Misir'da Safii 4lim El-Haytami’ye, muallimlik ve ¢ocuklarla iligkiler iizerine
sordugu birkag sorudan biri de gocuklarin cezalandirilmasiyla ilgilidir. El-
Haytami’'nin ¢ocuklara verilecek cezalarla ilgili soruya verdigi uzun cevap,
konuya diger meselelerden daha fazla zaman harcadiin gostermektedir.
Muallimin dayakla ilgili sorusu birkag alt sorudan olusuyordu; Muallim,
yaramazhk yapan, arkadaglannin egyalarina zarar veren, onlar s6zlii ya da
fiziksel olarak rahatsiz eden ¢ocuklara dayak atabilir miydi? Yoksa dayak
yalnizca derslerinin gereklerini yerine getirmeyen ¢ocuklarla mi sinirlan-
dinlmigtir? Dayak igin bir 6l¢ii var miydi, muallim inisiyatif kullanabilir
miydi? Cocuklarin yagiyla dayak arasinda bir iligki var miydi? El-Haytami,
konu tizerindeki farkh goriisleri degerlendirerek ve sahsi tecriibelerinden
yola ¢ikarak ¢ocuklara yalnizca babalarn izin verdikten sonra dayak atila-
bilecegini belirtmigtir. izin alinmasi halinde yaptiklari yaramazliklardan
dolay1 ya da terbiye amaciyla ¢ocuklara dayak atilabilirdi. Tembellik, derse
devam etmemek, kotii konusmak, arkadaglarini rahatsiz etmek gibi fiiller
bir ¢ocuga dayak atmak igin yeterli nedenlerdi. Ancak muallim cezalan-
dirmaya karar verdiginde ¢ocugu cezalandiracag konu hakkinda detayh
bilgi edinmis olmaliydi. Cezalandirma iglemi sirasinda da ¢ocugu sakat
birakabilecek ya da giddetli acilar verebilecek yéntemlerden kaginilmaliydi.
Bu nedenle muallim ¢ocugun yiiziine, hassas yerlerine vurmamali, kemik-
lerini kirmaktan kaginmaly, giddeti hafifletmek i¢in de kolunu omzundan
degil dirseginden kaldirmaliydi.”°

129 Behcet'iil-Fetdva, v. 232b-233a. Diyet konusunda aynica bkz. Tritton, Materials on Muslim Education
in the Middle Ages, s. 23. Islam hukuku, dayag cBitim amacina baglamis ayrica vurulacak yerler
konusunda simrlamalar getirmistir.

130 Jackson, “Discipline and Duty,” s. 20, 25-27.
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Abdullah Efendi'nin iki fetvasiyla birlikte, El-Haytami’'nin cevaplari,
dayagin en azindan teorik olarak gelisigiizel atllamayacagini ortaya koyuyor
olmasi agisindan 6nemlidir. Buradan ¢ikarilacak temel sonug, dayagin,
oncelikle tercih edilen bir ¢6ziim yolu olmamakla birlikte, egitimin bir
pargasi ve gerektifinde kaginilmaz olarak gériildiigiidiir. Ancak Islam bil-
ginleri, tartigmay: burada birakmaya hig niyetli degildir. Konuya egilenler
dayagin ¢ocuklar iizerindeki etkisini genis bir gekilde tartigmigtir. Osman-
lilarin da, ¢ogunlukla 6nciillerini alintilayarak ve onlarin yolundan giderek
dahil oldugu bu tartigmalar, konuya dair farkl bakis agilarim barindirmas:
bakimindan dikkate degerdir.

Islam bilginleri, dayag tartigirken onun gocuklar iizerindeki etki-
lerini degerlendirmeyi de ihmal etmemiglerdir. Gil‘adi’ye gére Islam diin-
yasinda, dayagin ¢ocuklar iizerindeki olumsuz etkisi, ¢ocuklar ve onlarin
egitimi tizerine yazilanlarin olusturdugu birikim sayesinde zamanla daha
iyi anlagilmaya baglanmigtir.’* Ancak bunun dayag), bir terbiye metodu
olarak gerilettigini diigiinmek yanlistir. Ibn Haldun, ¢ocuklarin her olum-
suz davranisinin dayakla cezalandirilmasinin onlari yalanci olmaya ittigine
dikkat cekmektedir. Ona gore dayak, “68rencinin ruh ve yaratihgina baski
yapip onlarin negesini, ig ve ¢aligma sevgisini yok eder ve onlan tembellige
ve kizgin ellerin kendilerine uzanmasindan korkarak, yalana ve kotiiliige
sevkeder[di].” Bu yiizden gocuklar, 6nce yumusak sozlerle yola getirilmeli,
bu olmadig1 takdirde dayaga bagvurulmahydi.s:

Islam diinyasinda, dayagin bir terbiye arac1 olarak kullanilmasini ilk
tartigan isimlerden biri Kabisi'dir. Kabisi, Hz. Muhammed’in konuyla ilgili
cesitli hadislerini aktararak, muallimin ¢ocuklara kars: sefkatli olmasin
beklemekte, yanliglarini tavsiye yoluyla diizeltmesini 6nermektedir. Ona
gore muallim, kendisine teslim edilen ¢ocuklarin babasi gibidir. Dolayisiyla
cocuklar yararsiz, olumsuz davramslardan uzak tutmaliydi. Bir muallim
déviilmeyi hak eden ¢ocuklara yaptiklar: geyin yanhs oldugunu 6ncelikle
suratini eksiterek ve kizarak ya da “irza ve namusa dokunmayan” ac1 s6zler

131 Gil'adi, Children of Islam, s. 63-6G6.
132 tbni Haldun, Mukaddime, c. 111, s. 167-170.
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soyleyerek anlatmaliydi.® Ancak muallim, “ne biisbiitiin nefret ettirecek
sekilde surat asmali, ne de biitiin biitiin ¢ocuklarla laubali olmalidir.”
Biitiin bunlarin tesir etmemesi halinde ¢ocuk, hak ettiginden fazlasi olma-
mak sartiyla doviilebilirdi.+

Elbette herkes Kibisi kadar sabirh degildi. Kabusname'de, muallim-
leri tarafindan doviilen ¢ocuklara sefkat edilmemesi istenmigtir. Burada
¢ocuklarin hiineri, ilmi ve edebi sopa korkusuyla 6grendikleri iddia edil-
mektedir. Ama bir baba ¢ocuguna dayak atmamali bunu muallimlere havale
etmeliydi. Keykavus, bunu babas: tarafindan déviilen ¢ocugun babasina kin
tutabileceginden korktugu i¢in 6neriyordu.”> Onun cezalandirmaya kars:
duydugu asin1 heves, yaygin bir kabule sahip degildir. Osmanlilar, konu
hakkinda yazdiklariyla Kabisi'nin diisiincelerine daha yakin durduklarim
gostermiglerdir. Cocuk muallime tam yetkiyle teslim edilmeli, velisi ona
kesinlikle arka ¢ikmamaliydi. Dayagin bir pargasi oldugu 6grenci muallim
iligkisi, Osmanl tarihi boyunca sehzadelerle muallimleri arasindaki iligki-
leri ele alan hikayeler iizerinden siirekli bir gsekilde yeniden iglenmigtir.’s¢

Daha ¢ok Yildirnm Bayezid'in gehzadesi Siileyman ile muallimi
arasindaki iligki iizerinden anlatilan bu hikiye, her déneme uyarlanan
nitelidiyle veli, 6grenci ve muallim iligkileri iizerine en ¢ok aktarilan ve
anlatilan hikaye olmahdir.”” Hikaye, muallimin 6grencisine, bir sehzade
olsa dahi, dayak atma hakkini megrulagtiriyor olmas: agisindan énemlidir.
Hikayeye gére muallimi, sehzade olmasindan dolay: Siilleyman’la fazlaca
ilgilenir, hatta zaman zaman “gubuk darbiyla” korkutup falakaya yatirirmas.
Siileyman bundan sikilip durumu babasina gikayet eder ve okula gitmeme
egilimi gosterir. Yildinm bir taraftan ofluna, gidip muallimi uyaracagim
soylerken, diger taraftan muallime ertesi giin ogluyla birlikte gelecegini,

133 Birine “Ey maymun, ey domuz!” gibi hakaretlerde bulunmak muallim bir yana herhangi bir
Miisliimana da yakismazdi. Bunu yapan bir muallim, Allah'tan magfiret dileyip, tévbe etmeliydi.
Abu’'l-Hasan Ali Al-Kabisi, isldmda Ogretmen ve Ofrenci Meselelerine Dair Genis Risale, Ankara: Ankara
Universitesi lldhiyat Fakiiltesi Yaywnlar, 1966, s. 54.

134 Al-Kabisi, Islamda Ogretmen ve Ofrenci Meselelerine Dair Genis Risale, s. 52-55, 81-82. Al-Kébisi'nin
diisiinceleri Islam diinyasinda yaygin bir kabule sahiptir.

135 Keykdvus, Kabusname, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1974, s. 175; Tarikul-Edeb, s. 120.

136 Buna benzer hikiayeler Osmanhlardan 6nce de anlatihyordu. Bkz. Sadi, Giilistan, s. 219-220.

137 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 8a; thsan, “Eski Mekteblerimizde Cismini Cezilar,” s. 22-23.
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geldiklerinde kendisini de korkutmasini isteyen haberler yollar. Obiir giin
ogluyla birlikte okula giden Yildirim, muallime “ben sana oglumu okut-
man i¢in verdim. Sen migin doversin” deyince, muallim, “sen nesin, oglun
nedir” diyerek ¢ocuun gozleri 6niinde gubugunu sallayip Yildirim’1 kova-
lar. Siileyman eve déniince babasi ona “oglum, o hoca ne yavuz kisi imis,
beni dahi dévdii. Var edebinle otur” diyerek, onun okula gitmeme egilimini
¢oziime baglamig olur.»®

Dayak, toplumun igsellestirdigi bir terbiye araciydi. Ancak ¢ocuklarin
terbiyesi dayak ve kat1 disiplinin golgesi altinda okunmamalidir. Osmanh
bilginleri dayaga, diger yollar denendikten sonra bagvurulmas: gerektigini
wsrarla dile getirmiglerdir. Kinahzide, kabahat isleyen bir ¢ocugun hemen
déviilmemesini tavsiye etmigtir. Ona gére 6nce ¢ocugun kabahati yanlhs-
likla yaptigim diistinmek gerekirdi. Ayrica gocuklar yaptiklar1 bir yanhs
iizerine, “falanca ¢ocuk bu fiili islemis bagina su gelmig” diye korkutulma-
liyd1.» Cocuklarin 6niinde iyi 6rnekler 6viilmeli, kétiiler de yerilmeliydi. +°
Tariku'l-Edeb’te, mektebe baslayan ¢ocuklarin, iig giine kadar dévillmemesi
tavsiye edilmistir. Onlar, mektebe ahstinlmalan gereken “vahsi” kuglara
benzetilmistir. Ug giin gegtikten sonra yaptiklar1 yanhglar nedeniyle géniil
rahathifiyla déviilebilirlerdi.# Digaridan bir gozlemci olarak Schweigger,
tilkesi Almanya’daki sert ve korkuya dayal egitim yoéntemini elegtirdikten
sonra, Osmanhda, dayak atilmadan 6nce muallimlerin ¢ocuklara “biiyiik
bir sabir” gésterdigini gézlemlemigtir.+2

VakiTt GEGiRMEK, OYNAMAK VE EGLENMEK

“Oyunlar ve oyuncaklar ¢ocuklarn eglendiren araglar oldugu kadar,
onlarin fiziksel gelisimlerini de hizlandiran vasitalardir.” Aragtirmalar,
cocuklarin insanlik tarihinin her doneminde kendilerine ¢esitli egsyalardan
oyuncaklar yaptiklarim ortaya koymustur.!4 20. yiizyihn ilk g¢eyreginde
138 Tariku’l-Edeb, s. 49-50, 116-119.
139 Ahlak- Aldi, s. 32.
140 Ahldk- Aldi, s. 32-33. Toksoz, “Osmanli Klasik Dénem Ahlak Eserlerinde Gocuk Egitimi,” s. 87; Bu
baglamda aynca bkz. Shalaby, History of Muslim Education, s. 151-153.
141 Tariku'l-Edeb, s. 120-121.

142 Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk, s. 127.
143 Heywood, Bati’da Cocuklugun Tarihi, s. 110.
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Istanbul iizerine yazilan bir kitapta, Istanbullu ¢ok az kadinin ¢ocuklarin
i¢cindeki oynama arzusunun farkinda olduklar1 yazilmigtir.'+# Ancak yine de,
farkli toplumlarda oldugu gibi, Osmanl toplumunda da ¢ocuklarin, kendi
oyunlarimi ve oyuncaklarim {iirettiklerini diigiinmemek igin herhangi bir
neden yoktur. Ne var ki, ne bu oyunlar ve oyuncaklar ne de ¢ocuklarin oyna-
diklar1 oyunlarin tarihsel siiregte yagadif1 doniigiim heniiz yeterli diizeyde
aragtirilmamugtir.'s Yapilan ¢ahgmalar, Anadolu cofrafyasinda ¢ocuk oyun-
larinin biityiik oranda derlenmesini saglamigtir. Ancak Bekir Onur'un ¢ok
yerinde bir sekilde ifade ettigi iizere, bu “oyun derlemeleri var olan durumu
saptamalar1 bakimindan ¢ok yararli olmakla birlikte, oyunlardaki degisimi
gosterememeleri agisindan kusurludurlar. Tiirkiye’de hicbir geleneksel
oyun aragtirmast ele aldif1 oyunlarin tarihsel gelisimini, zaman iginde gos-
terdigi degigimi ortaya koyamamaktadir.”+® Oysa kiigiik baz1 ipuglan yiiz-
yillar 6ncesinde oynanan oyunlarin halen oynandifina igaret etmektedir. 11.
yiizyilda yazilan Divdn-i Liigdt-it Tiirk’te ad1 gegen asik, ceviz, gelik gomak,
bebek gibi oyunlar ¢ocuklar tarafindan halen oynanmaktadir.#? Asik oyu-
nunun 18. yiizyihn ilk yarisinda Afyon’da oynandigina dair bulgular bulun-
maktadir.#® Metin And, Thomas Hyde’nin 17. yiizyilda yazdi1 bir kitapta,
Tiirk oyunlarini tamitirken taglarla oynanan ve “mangala” adiyla bilinen bir
oyundan bahsettifini yazmaktadir. “Mangala” Anadolu'nun farkh yoérele-
rinde degisik isimlerle giiniimiizde de oynanmaktadir.'+

Cocuklar yetiskinlerden ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri, oyna-
maya yénelik bitmez tiikkenmez egilimleridir. Agik Pasa, insanin gocukluk
doénemini oyunla tanimlamaktadir. Ona goére ¢ocuk, iyiligi ve kotiilugu
birbirinden ayiramayan, her anim1 oynayarak gegirmek isteyen bir varlik-

144 Anna Welles Brown, “Orphanages,” Costantinople Today, New York: The Macmillan Company,
1922, S. 240.

145 Ozellikle seyahat ve senlik anlatlanina dayanarak, ¢ocuklann bir pargasi oldugu eglenceler ve
gocuk oyunlari iizerine yapilmig bir ¢aligma iin bkz. Ozdemir Nutku, “Osmanh $enliklerinde Cocuk,”
Toplumsal Tarihte Cocuk, istanbul: Tarih Vakf1 Yurt Yayinlan, 2008, s. 49-58.

146 Onur, Cocuk Tarih ve Toplum, s. 324. Onur, kitabinin ilerleyen sayfalannda anilardan yola gikarak
yiiz-yiiz elli y1l 6ncesine kadar uzanan donemdeki oyunlar ve oyuncaklar iizerinde durmaktadir.

147 Yahya Akyiiz, Tiirk Egitim Tarihi, Ankara: Pegem Akademi, 2010, s. 36-37.

148 ASS 540, v. 24b, hkm. 83 (Mart 1736).

149 Metin And, Oyun ve Biigii Tiirk Kiiltiirinde Oyun Kavrams, Istanbul: YKY, 2007, s. 264-265.
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tan bagka bir sey degildir.'*> Benzer sekilde Nabi, ogluna uzak durmasim
tavsiye ettii seylerden bahsederken, oyunun kiigiik ¢ocuklara yakigtigim
belirterek, dolayh olarak oyunla gocuk arasinda bir 6zdeglik kuracaktir.’s'
Cocuklarin terbiyesi iizerine kaleme alinan eserlerde yer alan esitli ifade-
ler, oyuna yonelik olumsuz bir dilin benimsendigi izlenimi vermektedir.’s
Ancak bu konuda kullanilan ifadelere daha yakindan bakildiginda soru-
nun, ¢ocuklarin akranlanyla birlikte kendi hallerinde oynadiklar1 oyunlar
olmadipy goriilecektir. Terbiye kitaplarinda, oyun olarak nitelendirilen gey
¢ogunlukla tavla ve satrang gibi daha ¢ok yetiskinlerin oynadiklar1 oyunlar-
du. Elbette buna saz gibi eglence araglarinin da eklenmesi gerekmektedir.'ss
Cocuklarin kendilerinden biiyiik erkeklerle hemhal olmasina yol agacak
bu gibi oyun ve eglencelerden uzak tutulmas: tavsiye ediliyordu. Oyuna
yonelik olumsuz bakigin ikinci sebebi ise, 6nemli oranda, terbiye kitapla-
rimin sahip oldugu “segkinci tavir’la ilgiliydi. Cocuklar, oyunlanmn biiyiik
¢ogunlugunu evlerinin sinirlan disginda oynuyordu. Oysa terbiye kitap-
larinda, ¢ocuklarin sokaga salinmasi dahi hos karsilanmamigtir. Sokaga
salinan ¢ocuBun diger ¢ocuklardan olumsuz etkilenip, kétii huylar ve sozler
edinebileceginden korkulmaktaydi. Hatta bu yiizden ¢ocuklann, “asagilik
karakterde” ¢ocuklarin toplandig yer olarak gériilen mekteplere génderil-
memesini salik verenler dahi bulunmaktaydi.’>* Ne de olsa ¢ocuklar, akran-
lannin etkisi altinda kalmaya ¢ok meyilliydi.ss Bu yiizden sorun, oyundan
ziyade sokak ve diger ¢cocuklardi.

Siradan Osmanlilann oyunlarin ve oyuncaklarin ¢ocuklarin geli-
simine sagladif1 olumlu katkilarin ne kadar farkinda olduklarimi bilmek
miimkiin degildir. Ancak Gazali gibi islam alimleri “oyunun ézellikle zih-

150 Asik Paga, Garib-ndme, 1, v. 64a.

151 Nabi, Hayriye, s. 190.

152 Tariku'l-Edeb, s. 98; Talim-i Etfdl-i Miislimin, v. 29b; Sakaoglu, “Liitfiye-i Vehbi,” s. 75.

153 Tariku’l-Edeb, s. 98; Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 29b; Nabi, Hayriye, s.190-198; Liitfiye, s. 17-18. Nabi,
satranan ilim tahsili sirasinda zihni dinlendirmek igin oynanabilecegini belirtmektedir (s. 197-198).

154 Safak, “Ilk Dénem (14. ve 15. Yiizyl) Tiirk¢e Tip Yazmalannda Gocuk Saghp: Hastahklan ve
Tedavileri,” s. 301; Oktay, Kinahzdde Ali Efendi ve Ahlak-1 Algi, s. 387.

155 “Ve dahi kiigiicitkden oglanciklar1 bazira ve sokaga varmaga komiyalar. Ve dernege ve oyuncuya
ve hengimeye iletmeyeler” Tariku’l-Edeb, s. 98; “ve kapudan tagra qikmaga komayub” Talim-i Etfal-i
Miislimin, v. 29b; Ahlak-+ Aldi, s. 31; Tusi, s. 207-208.
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ni yorgunlugu giderici ve dinlendirici etkisine dikkat” ¢ekmistir.”® Buna
kargin menakipnamelerde de oyunla 6zdeglestirilen ¢ocukluk donemi ya
atlanmig ya da hizh bir gekilde gegilmistir. 16. yiizyilin sonlarinda kale-
me alinan Mendkib-i [brahim-i Giilseni’de, Giilseni'nin yedi ve on yaslan
arasinda iken geceleri ibadet ve hayir igleriyle gegirip diger ¢ocuklarin
yaptiklarinin aksine, oyun ve yarar olmayan islere tevessiil etmedigi belir-
tilmektedir.’” Burada oyun, yarari olmayan iglerden kabul edilmigtir. Hz.
Muhammed’den aktarilan hadislerde, kiz ¢ocuklarinin ev igleri ve bebekler-
le ilgili, erkek ¢ocuklarinin da aticilik, binicilik ve yiizme gibi oyunlara ve
sporlara yénlendirildigi anlagilmaktadir.”® Osmanhlar bu gelenegi devam
ettirmiglerdir. Ancak hem kizlar hem de erkekler i¢in 6nerilen oyun ve
sporlar ¢ocuklarin bir vakit gegirme arac1 olarak gériilmemistir. Buradaki
temel amag, oyun ve eglenceden ¢ok ¢ocuklarin yetiskinlikte biiriinecekleri
rollere hazirlanmasiyd.

Cocuklarin nasil vakit gegirdikleri, oyunlan ve oyuncaklannin
aragtinlmas: agisindan Istanbul’'un bir énceligi bulunmaktadir. Hem 19.
yiizyilda yazilanlar hem de Eyiip’te toplanan oyuncakgilarla ilgili bilgilerin
gorece zenginligi, [stanbul'u bu agidan sansh kilmaktadir. Evliya Celebi,
Eyiip oyuncakeilarinin 105 nefer ve 100 ditkkindan miitesekkil oldugunu
belirtmektedir. Farkl memleketlere mahsus oyuncaklari sattiklar anlagilan
bu oyuncakgilarin ditkkinlar g6z aha sekilde siislenmekteydi. Bagdat Sefe-
ri miinasebetiyle, 1637'de diizenlenen bir eglencede aralarindan birinin “a
dadi ben bu oyuncag isterim yahud istemem” diye ¢ocuklar taklit ederek
agladig Evliya tarafindan aktarilmigtir.® Eyiiplii oyuncakgilar tahta, deri,
teneke gibi malzemeleri kullanarak ¢esitli oyuncaklar yapiyor, meslek baba-
dan ogula gegiyordu. Sak sak, haciyatmaz, canbaz, dénme dolap, salincak,

156 Hakelekli, “Cocuk,” s. 358.

157 Hagen, “He Never Took the Path of Pastime and Play,” s. 104. Bu diisiincenin Bizans'taki izleri
icin bkz. Nikos Kalogeras, “What do they think about children? Perceptions of childhood in early
Byzantine literature,” Byzantine and Modern Greek Studies, no. 25, 2001, s. 16.

158 Hokelekli, “Cocuk,” s. 358; Gil‘adi, Children of Islam, s. 59-Go. Aym yerde Hz. Muhammed’in
geng esi Hz. Aige’nin kendi 6niinde oyuncak bebeklerle oynamasini engellemedigi aktarilmigtir. Erken
dénem islam diinyasinda gocuk oyunlan igin bkz. Muhammad Manazir Ahsan, Social Life Under the
Abbasids, London and New York: Longman, 1979, s. 272-274.

159 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi 1. Kitap, s. 300.
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aynah besik, tahta kilig, kamug tiifek, ipli ok, davul, trampet, tef, darbuka,
finldak, topag, leylek, ¢ekirge, kaval, kursak diidiik, havan, testi, araba,
oyuncak ¢esitlerinin sadece bir kismini olusturuyordu.*®® Aynca ¢ocuklarin
bu oyuncaklan cesitli katkilarla zenginlestirdikleri ve zaman zaman kendi
oyuncaklarinmi yaptiklar da kabul edilmelidir.

Ali Riza Bey, ¢ocuklarin istanbul'da “cami avlularinda, yangin yer-
lerinde, mezarhk tarlalarinda, mahalle aralarinda kérebe, esir almaca, topag
cevirme, pilav pisti, ¢aylak yavrum kapamazsin, uzun esek, adim atlama,
ugurtma ugurma, varan bir, kaydirak, kése kapmaca, birdirbir, agik atma,
tahterevalli, seke seke ben geldim, saklambag, ceviz agma, yaz1 m1 tura m,
isimleriyle” bilinen oyunlar1 oynadiklarimi aktarmigtir. Cocuklar, mevsim-
lere bagh olarak farkl oyunlar oynamaktaydi. Mesela kigin kizak kayar,
ilkbaharda yumurta tokugtururlardi’® Cumhuriyetin ilk dénemlerinde
Anadolu’daki ¢ocuk oyunlarn iizerine yapilan aragtirmalar, benzer sekilde,
oyunlarin mevsimlere ve cinsiyete gore degisebildigini, kutsal giin ve gece-
lerin de kendilerine has oyunlara sahip olduklarim ortaya koymugtur.®:

Tim go6zlemler, Ramazan ay1 aksamlarinin ¢ocuklarin sabirsizlikla
bekledikleri bir dénem oldugunu gostermektedir. Ozellikle golge oyunlari
ve meddahlann gosterileri, bu aksamlarin vazgegilmez eglencesiydi. Bir kis-
m miistehcen olan ¢esitli hikiyelerin anlatildif1 ve oyunlarin oynandif1 bu
eglenceleri ¢ocuklar da izlemekteydi.'* Théofile Gautier adindaki Fransiz sey-
yah, 1854’te izleyip “sansiirsiiz ve ¢ok kaba” diye nitelendirdigi Karag6z oyu-
nunun izleyicileri arasinda ¢ocuklarin ¢oklugunu dikkat ¢ekici bulmugtur.*+
Ramazan gecelerinin hareketlilii ¢cocuklarin gesitli oyunlar oynamalarina ve
eglenmelerine araci olmaktaydi. Mesela “fener kapmak” basat muzipliklerin-

160 Nutku, “Osmanh Senliklerinde Gocuk,” s. 49-50; Kilig, “Eyiip Oyuncakgilif1 ve Istanbul Belediyesi'nin
Eyiip Oyuncaklan: Koleksiyonu,” s. 130-135; Sunay Akun, Kirdifimiz Oyuncaklar, istanbul: Tiirkiye Is
Bankas: Yayinlan, 2012, s. 7-10.

161 Balikhane Nazin Ali Riza Bey, Eski Zamanlarda Istanbul Hayat, istanbul: Kitabevi, 2011, s. 13-14.
Tabii Ali Riza Bey, farkli mahallelerin ¢ocuklan arasinda vuku bulan kavgalan da belirtmeyi ihmal
etmez (s. 14). Abdiilaziz Bey de hem evin iginde hem de disinda oynanan oyunlardan bahsetmektcdir.
Abdiilaziz Bey, Osmanh Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 39.

162 A. Tulu, “Cocuk Oyunlan,” Corumlu Dergisi, y1l 5, sy. 38, 1943, s. 27-29.

163 Giilgiin Ugel-Aybet, Avrupali Seyyahlann Goéziinden Osmanh Diinyas: ve insanlan (1530-1699),
tstanbul: iletisim Yayinlari, 2003, s. 169-170; Balikhane Nazin, Eski Zamanlarda Istanbul Hayats, s. 15.
164 Zc'evi, Arzu ve Agk, s. 171.
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den biriydi. Aralarinda isbirligi yapan ¢ocuklar, gézlerine kestirdikleri fenerli
bir adamin geldigini gordiiklerinde iglerinden biri, kurduklar pusudan ¢ikip
arkadan yavag yavag yanasmakta ve feneri garpip kagmaktaydi Cocuklar,
fenerlileri tirkiitmek i¢in hep bir agizdan “bakkalda iiziim fenerde g6ziim,
bakkalda kursak feneri vursak” gibi tekerlemeler séylerlerdi.'ss

Istanbul'daki gocuklarin eglence ve oyunlarina iliskin bilgilerin gore-
ce zenginliine karsin Anadolu cografyas: sessizdir. Baz1 bulgular, Anadolu
kentlerinde ¢esitli oyunlarin oynandi1 ve eglencelerin diizenlendigi oyun
alanlarinin varhifina isaret etmektedir. 18. yiizyin ilk yansina ait bir mah-
keme kaydinda, ¢ocuklarin “mahall-i mel‘abe (oyun alani)"de oynarken bir-
birlerini yaraladiklarindan bahsedilmigtir.*¢ Sokaklar, kirlar ¢ocuklarin oyun
alaniydi. Kayitlarda sokaklar, evlerin damlar: ya da kirlarda oynarken yarala-
nan hatta bazilar 6len ¢ocuklardan s6z edilmektedir. Oyunlar ve oyuncaklar,
cogunlukla bu gibi kazalar sonunda kayitlara gegirilmigtir.'”

Cocuklar, oyun oynayarak ve eglencelere katilarak 6greniyor ve
sosyallegiyorlardi. Ancak g¢ocuklarin oyun ve eglencelere katihmi izleyici
olmanin é6tesine gegebiliyordu. Cocuklar, bazi durumlarda eglenen degil
eglendiren olabiliyorlardi. Osmanh senliklerini anlatan Nutku, bu sen-
liklerde ¢ocuklarin eflenme sansinin, eglendirme vasiflarimin gélgesinde
kaldigini yazmigtir. Cocuklarin bu gosterilerdeki yeri, babadan ogula gecen
bir meslegi icra ederek seyredenleri eglendirmekten ibaret olabiliyordu."®
Elbette eglendiren ¢ocuklari izleyerek eglenen ¢ocuklarin varlifini da unut-
mamak gerekir.

Sonug

Mektepler, Osmanl diinyasinda fakir ve zengin her kesimden gocuk-
larin bulugtuklar1 ve birlikte sosyallegtikleri mekanlardi. Cocuklar, ailele-
rinden 6grendikleri ilk dualar, toplumsal davranig kaliplarim mekteplerde
aldiklan egitimle pekistiriyorlardi. Cocuklarin birkag yil devam ettikleri ve

165 Mehmet Tevfik, Istanbul’da Bir Sene, istanbul: lletigim Yayinlari, 1995, s. 133-136. Hemen hemen
ayni anlatim igin bkz. Bahkhane Naziri, Eski Zamanlarda istanbul Hayats, s. 15-16.

166 ASS 540, v. 24b, hkm. 83 (Mart 1736).

167 Araz, “Olmek Igin Gok Erken!”

168 Nutku, “Osmanh Senliklerinde Cocuk,” s. 57.
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oncelikli olarak Kuran ve Islami bilgileri 6grendigi bu kurumlara destek gik-
mak ve yenilerini inga etmek giicii yeten her Miisliimanin hayirseverligini ve
comertligini gosterebilecedi en énemli alanlardan biriydi. Ancak ¢ocuklarin
burada 6grendiklerini bagka yollardan da 6grenebildikleri géz ardi edilme-
melidir. Mesela tekke ve zaviye gibi dinsel yapilar da bu islevi yerine getire-
bilmekteydi. Ozellikle camiler sadece namaz kilinan yerler degildi. Varlikh
insanlarin, katihimailardan bir hayir duasi umarak yapilmas: i¢in maddi des-
tek sagladiklar1 dini sohbetler toplumun her kesiminden insanlara agikt1.'%?
Kisiler, evlerini de bu amagla kullanabilirlerdi. Kiz ¢ocuklarinin ve kadinlarin
bir kismi, Kuran okumay1 mektepteki muallime yerine mahallelerinde bulu-
nan ve bu konuda sayg: duyulan bir kadindan 6greniyordu.”7°

Osmanlilar, en azindan teorik baglamda, ¢ocuklar arasindaki fark-
lhiliklan biliyorlardi. Eger ¢ocuk zekiyse dersini bir kere vermek yeterliydi.
“Hatirinda kalmaz” bir tabiata sahipse, daha azimi verip tekrar etmek gere-
kirdi. Zeki olmayan ¢ocuklar1 dévmek ve onlara yapamayacag derslerin
sorumluluklarim yiiklemek bosuna bir ugrast.. Zira “sora [¢orak] yere tohum
ekmek emegi zayi etmek” olarak kabul ediliyordu. Ancak zeki her seye kadir
degildi. Bunun parlamas: igin gayret ve siirekli caligmaya ihtiyag vardi.”!

Cocuklarin okuyabilecegi eglenceli kitaplar yoktu. Onlar igin yazl-
dip1 ifade edilenler de aslinda yetigkinlerin okuyabilecegi nitelikteydi.’72
Ancak sozlu kiiltiiriin etkisini kiigiimsememek gerekir. Cocuklar, 6gren-
meleri gerekenlerin biiyiik ¢ogunlugunu sozlii olarak annelerinden, baba-
larindan ya da gevrelerinden 6greniyorlardi. Muallimlerin de temel dini
bilgileri aktarmakla yetindigi diisiiniilmemelidir. A3z laf yapan bazilar,
bir meddah ustas: gibi 6grencilerini masallarin, hikédyelerin, efsanelerin
gizemli diinyasim kegfe ¢ikarabilirdi.”? Ramazan ay1 boyunca aksamlar, bir
169 1E EV, 7/809 (1673); IE EV, 14/1718 (Temmuz 1777); ASS 541, 49b-161 (Nisan 1738); Nadia Maria
El-Cheikh, “Observations on Women's Education in Medieval Islamic Societies,” Childhood and Youth in the

Muslim World, directed by Frangois Georgeon-Klaus Kreiser, Paris: Maisonneuve & Larose, 2007, s. §7-73.

170 Hat, 1590/44 (1835).

171 Talim-i Etfal-i Miislimin, v. 8b-gab.

172 Ortayly, “socuklar igin yazilan metinler, Tiirk edebiyatimin en zayif dallarindan birini olusturur”
diye yazmaktadir. Ortayh, Aile, s. 104.

173 Necdet Sakaoglu, “20. Yiizyilda Ug Gocukluk: Babamin Gocuklugu, Kendi Gocuklugum, Oglumun
Gocuklugu,” 3. Ulusal Cocuk Kiiltiirii Kongresi, Ankara: Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Aragtirma ve
Uygulama Merkezi Yaynlan, 2001, s. 129.
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eglence havasinda geger, ¢esitli hikiye, efsane ve masallar anlatilirdi. Miss
Pardoe, 19. ylizyiln ilk yansinda, “masalci”larin ozellikle Ramazan ayinda
aksamlarin vazgegilmez eglenceleri oldugundan bahseder.7+ Cocuklar,
kitabin daha az yaygin oldugu bir diinyada buiyiikleriyle birlikte bu sohbet-
lerde bulunarak kusaktan kugaga aktarlan sozli kiiltiiriin bir pargas1 ve
siirdiiriiciisii oluyorlardi

19. yiizyilla birlikte ¢ocuklarin okuyabilecegi kitaplar yazilmaya
baslandi. Ancak bu, eski olanin bir kenara itildii anlamina gelmemelidir.
Osmanlilarin yazdiklan ahlak ve 6giit kitaplarina da onciilitkk eden Pend-i
Attdr ve Gilistdn gibi klasik eserler, 19. ylizyihn ikinci yansinda okullarin
ders programlarinda yer almaya devam ediyordu.”s Bu, Ahmed Midhat'n
ayn1 dénemlerde, biraz alaya bir sekilde, eskiden bag taci1 edilen Sadi'nin
Giilistdn'inda pedagoji ilmine gore alti hatta sekiz yasindaki ¢ocuklara
uygun hi¢bir sey olmadifini yazmig olmasina ragmen boyledir.”76

174 Miss Pardoe, The City of The Sultan, c. 1, s. 24-25.
175 Somel, Osmanli'da Egitimin Modernlesmesi (1839-1908), s. 363.
176 Ahmed Midhat, Ana Babamin Evidd Uzerindeki Hukiik ve Veziifi, s. 144-146.
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Ugtinct BoLiM

YOKSULLUK VE COCUK EMEGI

- stanbul’da Kasab ilyas Mahallesi'nde oturan kocasim kaybetmis bir
I anne, 17 Aralik 1799’da sekiz yasindaki kizini ilgilendiren bir “is s6z-
lesmesi” yapar. Kocasim 6liime kaptirmigti. Biraz sonra da yoksulluk
kizin kendisinden ayiracakti. Tipki on iki yagindaki Nazife gibi Edirneliydi
ve kendisini Istanbul’da kimsesiz hissediyordu. Kocasimin 6liimii Ummii-
giilsiim adindaki bu anneyi yoksullukla bag baga birakmigti. Mahkeme tuta-
naklarina yansiyan ifadelerinde Hatice adim tasiyan sekiz yagindaki kizina
bakamadigini belirtmigti. Mahkemede séylediklerini dinleyen ve kiziyla
aymi ad1 tagtyan bir kadin daha vardi. Ummiigiilsiim yoksuldu ve kizina
bakamiyordu. Hatice ise kendisine hizmet edecek bir kiz ¢ocuguna ihtiyag
duyuyordu. Kiigiik Hatice'yi ilgilendiren bir “icar (kira)” s6zlesmesi ikisine
de uygundu. Ummiigiilsiim kizini, nafakasina harcanmak iizere, giinliik
dort “pare” iicretle Hatice’nin hizmetine vermistir.’

Sekiz yagindaki bir ¢ocugun annesinden ayrilmak zorunda kalmasi
standart kaliplan takip eden mahkeme tutanaklarina alelade bir olay ola-
rak gegirilmigtir. Oysa bir anne ve ¢ocugunun iliskisi yavan ifadelerden
daha fazlasim hak etmektedir. Bir anne ve ¢ocugu s6z konusu oldugunda
duygularin goérmezlikten gelinmesi mimkiin midiir? Sekiz yasindaki
Hatice annesinin arkasindan aglamis miydi1? Insani iliskiler ve duygular
diinyasina dokunan béyle sorulara cevap iiretmek belki de hicbir zaman
miimkiin olmayacaktir. Ancak bu sorular yine de tckrar tekrar sorulmay:
hak etmektedir. Clinkii sekiz yagindaki Hatice’den ¢ok daha kiigiik ¢ocuklar
da benzer sebeplerle annelerinden, ailelerinden ayrilmak zorunda kaliyor-
lardi. Bu yaslar, ¢ocuklarin annelerinin “eksiksiz sevgi”sine en fazla ihtiyag
duyduklar1 déneme tekabiil etmiyor muydu?

Erken modern Osmanli toplumunda yoksulluk yaygindi, insanlar
da yoksulluklarim dillendirmekten gekinmiyorlardi. Bunun yadirganacak
bir yam yoktu.? 16. yiizyihn ikinci yarisinda niganhisinin, evliligi geciktire-
1 D§S 33, v. 57b, hkm. 5.

2 Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 212-219. Erken modern Avrupa’'da yoksulluk igin bkz.
Robert Jiitte, Erken Modern Avrupa'da Yoksulluk, 1stanbul: Bugazigi Universitesi Yayinevi, 2011.
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rek kizim oyalamasina icerlenen ve sabr tiikkenen bir baba, “ya kiz1 al ya
da birak” diyerek sitemde bulunacaktir. Kaygisinin yoksulluguyla iligkisi
vard1. Kizinin nisanlisimin da hazir bulundugu mahkemede ona seslenerek,
“benimde fakrim vardir [kizimin] maigetine kidir degilim eZer ferigat ederse
bagka kimse ister ona verecegim” diyecektir.} Yoksullukla bogusan bir baba
icin kizini olabilecek en erken yagta evlendirmek en iyisiydi. Sofradan bir
bogaz eksilecek, kizin da sansi yaver giderse yoksulluktan kurtulacakti. Bir
baba (ve anne) icin ailesini gecindirmek 6nemli bir sorumluluktu. Ancak
bunu yapamamak oncelikli olarak ¢ocuklari etkileyen sonuglar iiretmekteydi.
Erken yaglarda aile ekonomisine katkida bulunmak ve istanbul, Bursa gibi
biiyiik kentlerde dilencilik yapmak zorunda kalan ya da bagka ailelere verilen
cocuklar 6nemli oranda yoksullugun bir sonucu olarak ortaya ¢ikiyordu.+

Yoksulluk, toplumsal iligkilerin sekillenmesinde 6nemli bir belir-
leyiciydi. Bir 6n kabul olarak aile i¢inde sarsilmaz ve dokunulmaz kabul
edilen giiglii baglar, yoksulluk kargisinda savunmasiz kalmaktayd:. Yoksul-
lugun agir kogullan, hayir sahiplerinin sadakalar ve vakiflarin uzattiklar
yardim eli sayesinde kismen de olsa telafi edilebiliyordu. Kimsesizlere,
yetimlere ve muhtag olanlara yardim etmek amaayla kurulmus vakiflara
akrabalarin gériinmeyen yardimlar1 da eklenmelidirs Ancak nihai olarak
bu yardimlar gegici ¢6ziimlerdi. Aileler, iginde bulunduklar1 yoksunlukla
yine kendi yontemleriyle bas etmek zorundaydilar.

Yoksulluk ve hayirseverlik iizerine yapilan ¢aliymalara kargin yok-
sullugun ¢ocuklarin yagamina nasil yansidif1 meselesine hemen hemen hig
dokunulmamustir. Ancak ¢alisma hayat1 ve is iligkileri iizerine yapilan baz:
caligmalar ¢ocuklarin farkli ig alanlarinda istihdam edildiklerini gostermis-
tir.> Donald Quataert, Osmanli madencilik sektérii iizerine yaptig1 aragtirma-
larda, ayn1 dsnemde Batih toplumlarda da yaygin oldugu iizere,” ¢cocuklarin

3 YSS 2, 5. 84, hkm. 2 (Subat 1557).

4 Zarinebaf, Crime and Punishment in Istanbul 1700-1800, s. 45; Diizbakar, “Osmanlh Devleti'nin
Dilencilere Bakigi (Bursa Ornegi),” s. 294.

5 Amy Singer, Osmanh'da Haywrseverlik Kudiis'te Bir Haseki Sultan imareti, istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2002.

6 Sorunun giiniimiizde Tiirkiye'deki boyutlan iizerine bkz. Yakin Ertiirk, “Child Labor in Turkey,”
The World of Child Labor An Historical and Regional Survey, New York: M. E. Sharpe, 2000, s. 734-738.
7 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 150-168.
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komiir isletmelerinde ¢ahishirildiklarim ortaya koymustur. 1867’de yapilan
bir diizenlemeyle on ii¢ yagin altindaki ¢ocuklarin yerin altinda ¢aligmalarina
yasak getirilntig, bu diizenleme, 1911'de pekistirilerek yag sinir1 on altiya gika-
rilmigtir® On alti yasindaki erkekler artik erigkin sayiliyordu. Quataert'e gore,
Osmanl tekstil iiretiminde de kadin ve ¢ocuk emeginin kullanim yaygindi.
Tekstil iiretiminin makinelesmesi, ¢ocuklarin ve kadinlarin ucuz isgiicii ola-
rak istihdam edilmesini kolaylaghrmis ve hizlandirmigtir.9 {lging bir gekilde,
18. yiizyilin sonunda Ingiltere’de kullanilan yiin egirme makineleri, iggiicii
maliyetlerinden tasarruf edebilmek amaciyla ¢ocuklarin kullanabilecekleri bir
sekilde tasarlanmigtir.® Ancak tekstil tiretimi, makinelesmenin yayginlagma-
ya baglamasindan 6nce de diinyanin her yerinde kadin ve ¢ocuklann yogun
olarak katildiklar1 bir iiretim alanini olugturmaktaydi. Yiin egirme ve dokuma
isleri, ortagag Islam diinyasinda kadinlarin inhisarindaydi." Faroghi, 17. yiiz-
y1l Osmanli toplumunda fakir kadinlarin tekstil iiretiminin 6nemli bir pargas
oldugunu yazmugtir."”* Avrupa tarihinde de benzer bir durumla karsilagmak
miimkiindiir. Anneler ve onlara yardima olan &zellikle kiz ¢ocuklari, 6rme ve
egirme iglerinde 6n plandaydi Sanayi devrimi 6ncesinde, “hane”nin endiis-
triyel {iretimin merkezine doniismesi ¢ocuklann tarim dig1 alanlarda, daha
kullanigh bir gekilde istthdamina imkin saglamugtir. Kirsal kesimlere de yay-
lan bu iiretim, tarim alanlarindaki gegici, mevsimlik iglerin aksine kadin ve
¢ocuklarin daha diizenli bir sekilde istihdam edilmesine imkan saglamgtir.”

Osmanl toplumunda niifusun biiyiik bir ¢ogunlugunun yasadif
kirsal kesimlerde de ¢ocuklarin erken yaslardan itibaren giigleri oraninda

8 Donald Quataert, Miners and the State in the Ottoman Empire The Zonguldak Coalfield 1822-1920,
United States: Berghahn Books, 2006, s. 90-91.

9 Donald Quataert, “Ottoman Manufacturing in the Nineteenth Century,” Manufacturing in the
Ottoman Empire and Turkey, 1500-1950, Albany: State University of New York Press, 1994, s. 93; Liat
Kozma, “Girls, Labor, and Sex in Precolonial Egypt, 1850-1882,” Girlhood: A Global History, United
States of America: Rutgers University Press, 2010, s. 353-354.

10 Heywood, Batr'da Cocuklugun Tarihi, s. 152.

11 Shatzmiller, “Women,” s. 177.

12 Suraiya Faroghi, “Guildsmen and Handicraft Producers,” The Cambridge History of Turkey. . 3, The
Later Ottoman Empire, 1603-1839, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, s. 343. Ayrica Marcus,
Aleppo in the Eighteenth Century, s. 157-162;

13 Cordelia Beattie, “Economy,” A Cultural History of Childhood and Family. In The Early Modern Age,
c. 3, Oxford-New York: Berg, 20710, s. 51, 58; Cunningham, Children and Childhood, s. 85-87. Bir sonraki
adim fabrikalarin agilmasi ve buranin ¢ocuk isgilerle doldurulmas: olacaktir (s. 87).
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ebeveynlerinin ve biiyiik kardeglerinin yaninda iiretime katildiklarim tah-
min etmek gii¢ degildir. Osmanlh Imparatorlugu'nda tarimin ticarilegmesi
ve ihracata yonelik iiretimin artmasi pamuk tarlalarinda ¢aligan ya da uzun
calisma giinlerinde ihra¢ edilmek iizere meyveleri paketleyen ¢ocuk isgi
gruplarinin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmugtur.* Tarim alanlarindaki
islerin biiyiik ¢gogunlugu ¢ocuklarin iistesinden gelemeyecekleri kadar agr-
di. Ancak ¢ocuklar, kendi yaslarina uygun bir siirii igi yapmaya baglayarak
yavag yavag isgiiciine katihyorlardi.’ Tarlada ¢aliganlara yemek ve su tagimak,
meyve toplamak, kiigiik siiriileri otlatmak, tarladaki taglan ve yabani otlan
ayiklamak, hayvanlar1 suya gotiirmek, yakacak odun toplamak, biraz biiyii-
diiklerinde kiigiik kardeglerine bakmak ¢ocuklarin yaptiklan islerdendi.’® Bu
isler, kiigiik ve 6nemsiz gériinmekle birlikte biiyiiklere zaman kazandirmakta
ve vakitlerini daha verimli bir sekilde kullanmalanna olanak saflamaktaydi.
Ortacagda Ingiltere'de kirsal kesimde yasayan aileler iizerine yapilan bir
aragtirma, ¢ocuklarin erken yaglardan itibaren kiz ya da erkek oluglarina bagh
olarak toplumda farkh roller iistlenmeye bagladiklarimi ortaya koymustur.
Kizlar, annelerini takip edip buna bagh olarak ev iglerini 6grenirken, erkekler
dort bes yaslarindan itibaren babalarinin yolundan gidiyorlardi.” Bu gekilde
cocuklar biiyiiklerini gozlemliyor, bir siire sonra da gézlemledikleri islerin
yapilmasina yardimci olmaya bagliyorlardi. Ancak ¢ocuklarin yetiskinler gibi
devamh ¢alhigtiklarini diigiinmek onlarin igindeki muzipligi gérmezlikten
gelmek olacaktir. Onlar ¢alisirken kendilerine oyun alanlan da iiretiyorlardi.
Meyvelerini topladiklar afaglara tirmanarak gesitli oyunlar oynar ve yiizmeye
giderlerdi. Ayrica tarladaki iglerin biiyiik ogunlugu gecici mevsimlik iglerdi.”®

14 Regat Kasaba, Diinya, imparatoriuk ve Toplum Osmanh Yazilan, Istanbul: Kitap Yaymnevi, 2005, s. 78.
15 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 142-144.

16 Hagop Mintzuri, Istanbul Anilan 1897-1940, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, 1998, s. 53-54.
Fetva mecmualarinda hayvanlan suya gotiiren, onlarla oynayan ve su tagiyan ¢ocuklann kaza
gegirmelerinden bahsedilmistir. Bkz. Araz, “Olmek Igin Gok Erken!,” Istanbul Uni. Edebiyat Fak. Tarih
Dergisi (yayinlanacak). Avrupa igin bkz. Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 143-145; Pamela Horn,
Children’s Work and Welfare, 1780-1890, Cambridge: Cambridge University Press, 1995, s. 13; Hanawalt,
The Ties That Bound, s. 157-160; Deborah Simonton, “Economy,” A Cultural History of Childhood and
Family. In The Age of Enlightenment, c. 4, Oxford-New York: Berg, 2010, s. §8.

17 Hanawalt, The Ties That Bound, s. 157.

18  Heywood, Batv'da Cocuklugun Tarihi, s. 144; Cunningham, Children and Childhood, s. 82-83. Horn,
Children’s Work, s. 13.
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Cirak: ToPLUMA VE I§GUCUNE EKLEMLENMEK

17. yiizyilda Istanbul loncalan {iizerine yapilan bir aragtirma, lon-
ca mensuplarn arasindaki en belirgin ayrimin ustalarla ¢iraklar arasinda
oldugunu tespit etmistir. Kalfalarin varligina ragmen zanaatkarlar kayitlara
¢ofu zaman sadece ustalar ve qiraklar olarak gegirilmigtir.'9 Egitimlerini
tamamlayip, meslegin inceliklerini 6grendiklerinde 6nce kalfa, daha sonra
usta olup meslegi devam ettirmeleri beklenen giraklar, lonca sisteminde
bilgi ve beceri aktariminin en énemli halkalarindan birini olugturmaktay-
dilar. Cocuklar1 gelecege hazirlayacak ve onlara meslek edindirecek okul
gibi kurumlann giiglii ve yaygin olmadig bir toplumsal yapida loncalar bu
islevi yerine getirmeye ¢aligiyordu.>° Bu yiizden ¢iraklar, biiyiik kentlerin
niifusunda kayda deger bir yere sahipti.”

Meslegin ve bilginin aktariminda 6nemli bir iglevi olan girakligin
Osmanl toplumundaki yeri hakkindaki verilerin olduk¢a daginik ve az
olmalarina karsin, var olanlar konunun anlagilmasina 6nemli katkilar
saglayabilecek niteliktedir. Baz1 bulgular, Osmanli toplumunda ¢ocuklarin
doénemin Bati toplumlarindaki kardeglerinin aksine ¢irakliga daha erken
yaslarda basladiklarin1 gostermektedir. Batili toplumlarda gocuklar, ¢irak-
Iiga baslamadan 6nce bagka islerde galisiyor, giragi olacaklar zanaatin
gereklerini yerine getirebilecek kadar giilii ve olgun gériildiikleri anda da
on dort-on bes yaslarinda girakhiga kabul ediliyorlard. Elbette yoksul, yetim
ve kimsesiz ¢ocuk olmanin dogurdugu zorunluluklar qiraklik siirecinin
daha erken yaglarda baglamasina sebep olmaktaydi.>> Osmanl toplumun-
da ise, yetigkinlerin yapabilecekleri duvarcilik gibi mesleklerdeki giraklar

19 Eunjeong Yi, Guild Dynamics in Seventeenth-Century Istanbul: Fluidity and Leverage, Leiden: Brill,
2004, s. 48.

20 S. R. Epstein, “Craft Guilds, Apprenticeship, and Tecnological Change in Preindustrial Europe,”
The Joumal of Economic History, c. 58, no. 3, 1998, s. 688; James R. Farr, The Work of France. Labor and
Culture in Early Modern Times, 1350-1800, United States: Rowman & Littlefield Publishers, s. 83.

21 Londra iizerine yapilan arastirmalar, 16. yiizyillda burada yagayan genglerin iigte ikisinin ya da
toplam niifusun yaklagik yiizde onunun giraklardan olustugunu ortaya koymustur. Bkz. Patrick Wallis,
“Apprenticeship and Training in Premodern England,” The Journal of Economic History, c. 68, no. 3,
2008, s. 836; Hugh Cunningham, The Invention of Childhood, London: BBC Books, 2000, s. 81.

22 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 148; Wallis, “Apprenticeship,” s. 846-847; Laurence Brockliss,
“Apprenticeship in Northwest Europe 1300-1850,” Childhood and Violence in the Western Tradition, Oxford:
Oxbow Books, 2010, s. 173-174.
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hari¢ tutulursa, giraklar kayitlara, “sagir” ve “oglan” diye gegirilmigtir. II.
Mahmud’'un 1824 tarihli fermaninda belirtildiji iizere ¢ocuklar, kiigiik
yaslarda mekteplerden almip ¢iraklia verilebilmekteydi. Fermanda, gozii-
nii kazanma hirs1 biiriiyen ebeveynlerin, beg alti yaglarindaki ¢ocuklari,
“zarariyyat1 diniyelerini” 6grenmeden mektepten alip ustalarin yanina
cirak olarak verdiklerinden bahsedilmektedir.? Beg-alti yaglarindaki ¢ocuk-
lann ¢irakliBa verilmesinin ne kadar yaygin bir uygulama oldugunu bilmek
ilging olurdu. Ebeveynlerin, “hemin ak¢e kazanmak” derdine diigmeleri-
nin bir neticesi olarak ¢ocuklarim cirakhga verdikleri belirtildigine gore
¢ocuklarin beg-alti yaginda ¢irakhia verilmeleri onlarin bos zamanlarim
haylazhik yaparak gecirmelerini engellemeye yonelik bir tedbirden daha
fazlasini anlatmaktadir. Beg-alti yagindaki ¢ocuklar, yapilan zanaatin gerek-
lerini yerine getirecek fiziksel ve zihinsel olgunlukta olmayabilirlerdi ancak
ustalarinin iglerini daha rahat yapmalarimi saglayacak birgok ayak igini
pekala yapabilirlerdi. Her haliikarda gocuklar, epey erken bir yasta girakliga
adim atiyorlardi.4

Tam bu noktada, meseleyi daha fazla detaylandirmaya baglamadan
once, farkh ¢irakliklar arasindaki bir ayrimi belirtmekte yarar bulunmakta-
dir. Osmanlida giraklar, yaygin olarak kullanilan bir tamimlamayla, “sikird”
olarak nitelendiriliyordu. Ancak ¢ogunlugu yetigkin erkeklerden olusan ve
belli bir yevmiye ya da aylik kargilifinda ¢aligan ¢iraklarla meslegin incelik-
lerini 6grenmek amaciyla ¢ocuk yaslarda bir ustanin yanina verilen ¢iraklar
ayni isimle nitelendirilmis olmalarina kargin sorumluluklari, mesleki bece-
rileri ve iicretleri baglaminda farkl iki kategoriyi olusturmaktaydilar.s ki
kategori arasindaki temel fark, ozellikle ustalarla giraklar arasinda ortaya
¢tkan {icret anlagmazliklarinda daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktaydi.

Abdiilaziz Bey, 19. yiizyillda ¢ocuklarin ¢irakhiga nasil adim attik-
larin1 ve bu esnada yapilan merasimleri canh bir sekilde tasvir etmistir.

23 Mahmud Cevad, Madrif-i Umamiyye Nezdreti Tarihge-i Teskilat ve Icraati, s. 1-2. Aynca Balikhane
Nazir1 Ali Riza Bey, Eski Zamanlarda Istanbul Hayat, Istanbul: Kitabevi, 2011, s. 17.

24 Ortayh, fakir ailelerin gocuklanni, erken yasta qirakliga verdigini ancak bunun ¢ocuklarin ilk
egitimlerini aldiktan sonra gergeklestigini yazmighr. Bkz. ilber Ortayh, Osmanh Toplumunda Aile,
Istanbul: Pan Yayinalik, 2001, s. 99.

25 Ozer Ergeng, XV1. Yiizyihn Sonlannda Bursa, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlan, 2006, s. 190-191.
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Onun anlattiklarinin izlerini Evliya Celebi’'de bulmak miimkiindiir. Evliya
ile Abdiilaziz Bey’in aktardiklan, ¢iraklik etrafinda olugan geleneklerin ve
merasimlerin asirlar boyunca benzer sekilde devam ettigini géstermekte-
dir. Buna gore, girakhifa verilmek istenen ¢ocugun babas: bir arac vasita-
siyla esnafin ileri gelenlerinden birine bagvurur ve ¢ocufun ¢irak olarak
kabul edilmesini rica ederdi. Lonca ileri gelenleri de toplanti giinlerinden
birinde bu meseleyi konusur, ¢ocuk ¢irakhga yatkin goriiliirse babas: ile
birlikte loncaya davet edilirdi. Cocugun babas: ¢iraklifa kabul merasimin-
de kullanilmak iizere 6nceden kahve, giil suyu, serbet, seker gibi seyler
gonderirdi. Kabul giinii geldiginde ¢ocuk ve babasi merasimin yapilacagi
yere gelip uygun bir yere otururlardi. Daha sonra ¢ocugun ¢irak olarak
alinmasina aracibk eden kisi onu elinden tutup lonca odasina girerdi.
Cesitli dualardan sonra ¢ocuk lonca mensuplarina tanitilir ve girak olma
istegi belirtilirdi. Ardindan esnaf kethiidas1 “oflumuzu kendimize evlat
ve sanatimiza qirak olmak iizere kabul ettik” diyerek dualarda bulunurdu.
Bu esnada ¢ocuga ¢esitli nasihatlerde bulunulur, ¢igegi burnunda girak da
el operek kenarda dururdu. Ardindan yeni ¢iraga kugak kugatilir ve uygun
bir yere oturtulurdu. Son olarak ¢irak, okunan Kuran ve yapilan dualardan
sonra, ertesi giin erkenden gelmek iizere, ustasina teslim edilirdi. Boylece
téren bitmis olurdu.2®

Ciraklifa alim merasimi loncanin geleneklerini ve mensuplan
tizerindeki kontroliinii siirdiirmesi bakimindan son derece 6nemliydi.
Ciraklar, onlan almak isteyen ustalarin arzulan dogrultusunda giraklhiga
alinmaktaydi. Ancak yapilan merasim, girakliga alim siirecinin ayni1 zaman-
da loncanin kolektif bir eylemi oldugunu da gostermektedir. 18. yiizyila ait
kayitlar, ustalann qirak alimlarinda istedikleri gibi hareket edemediklerini
gostermektedir. Ustalar, bagh bulunduklan esnaf 6rgiitlerinin hassasiyet ve
onceliklerini gozetmeliydi.? Baz1 esnaf 6rgiitlerinde ¢irak alimlan konusun-

26 Abdiilaziz Bey, Osmanlh Adet, Merasim ve Tabirleni, s. 94-96; Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatndmesi
1. Kitap, s. 213.

27 Bu hususta, 18. yiizyil Istanbul'undan esnaflar arasindaki anlagmazliklar ve diizenlemeler igin
bkz. Istanbul Ahkam Defterleri Istanbul Esnaf Tarihi 1, Istanbul: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yaymlan,
1997, s. 11-15, 21-22, 69-70, 98-99; Istanbul Ahkdm Deflerleri istanbul Esnaf Tarihi 2 (1764-1793), Istanbul:
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlan, 1998, s. 106-107, 162-163, 237-238, 256-257, 327-328.
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da gikan tartigmalar bu hususun diizenlenmesini zorunlu hale getiriyordu.
1727'de Istanbul’da “Ibrigim, Biiriinciik ve Iplik Biikiicii Loncasi”nin Rum,
Ermeni ve Miisliiman ustalan arasinda ¢ikan tarhismanin temel sebeplerin-
den birini ¢irak alimlan olugturmugtu. Rum ve Ermeni ustalar, loncalan-
nin baginda bulunan Miisliiman kethiidanin ¢irak almalarina gereksiz yere
miidahale ettidi gerekgesiyle sikayette bulunmugstur. Gayrimiislim ustalar,
kendilerine yapilan miidahaleleri para sizdirmaya yonelik haksiz girigimler
olarak goriiyorlardl. Ancak sikiyetleri sonrasinda yapilan diizenlemenin
gosterdigi iizere ¢irak alimlan ayn i kolunda faaliyet gosteren ustalarin
bireysel inisiyatiflerini agabilmekteydi. Diizenleme sonunda, her ustanin
ancak bir girak alabilecei karar1 alinmigtir.2®

Cirakliga alim merasimlerinin ne kadar yaygin oldugunu ve her
meslek grubunda aym sekilde mi icra edildigini bilmek kolay degildir.
Ancak her usta, qiragini yanina almay: kabul ettigi ilk giinlerde kargisina
alip ona ne yapmasi ya da yapmamas: gerektigi hususunda 6giitler veriyor
olmaliydi. Verilen 6giitler, kanaatten haram yememeye ve ustaya saygiya
kadar esnaflikla ve iyi bir kigi olmakla ilintili kabul edilen her hususu kap-
sayabilirdi.?> Usta-girak iligkisi, baba ile ogul arasindaki iligkiye benzerdi.
Dolayisiyla kargilikli sevgi ve saygiy1 gerektirmekteydi. Ciraklara verilen ve
kendilerinden yagsamlan boyunca uygulamalan istenen 6giitler, Bat1 diin-
yasinda da ¢irak kabul s6zlegmelerinin temel unsurlarini olugturmaktaydi.
Burada da giraktan, ustasina saygi duymasi, ¢almamasi, 6grendigi mesle-
gin sirlarim1 diganiya aktarmamasi, igeride konusulanlarn: ve gérdiiklerini
ifsa etmemesi gibi birgok konuya dikkat etmesi istenirdi. Oyle ki Hanawalt,
cirakliga alim s6zlesmelerinin maddi meselelerden ¢ok ahlaki kaygilar
temelinde hazirlandigimi yazmigtir.°

Ahlaki kaygilarin 6n planda oldugu anlagmalar, usta-girak iligkinin
niteligi hakkinda ipuglan vermektedir. Ustalarla ¢iraklan arasinda yakin
bir iligkiden s6z etmek miimkiindiir. Ustalanndan zanaatin inceliklerini
ogrenen qiraklar, onlarin gesitli hizmetlerini ve ayak islerini gorebiliyorlarda.
28 BOA Cevdet iktisat (bundan sonra: C JKTS), 23/138.
29 Abdiilaziz Bey, Osmanh Adet, Merasim ve Tabirleri, s. 95; Resad Ekrem Kogu, Tarihte Istanbul Esna fi,

istanbul: Dogan Kitap, 2003, s. 217; Evliya Celebi Seyahatndmesi, 1 Kitap, s. 213.
30 Bkz. Barbara A. Hanawalt, Growing Up in Medieval London, s. 134-136.
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Ustanin evine su tagimak ve evin kiigiitk ahgveriglerini yapmak gibi ihti-
yaglar qiraklar tarafindan goriilebilirdi.* Bir usta, haylazlik edip kendisine
itaat etmedigini diistindiigii ciraginy, belli sinirlar ¢ergevesinde dovebilirdi.
Konuyla ilgili bir fetvada, bir ustanin dévdiigii qiraginin géziinii ¢ikarma-
sindan bahsedilmektedir. Bu durumda ¢iragin ailesi, ustadan “géz diyeti”
alma hakkina sahip olmaktaydi. Ancak qiraklarin kendilerine yapilan bir
haksizlif itibar sahibi, taninan bir ustaya karg: ispatlamalan kolay degildi.
1789'da Galata’da Yani adinda bir usta, gocuk olarak nitelendirilen giraginin
kafasina bir odunla vurarak sag goziine ak inmesine sebep olmustu. Kiigiik
gocugun babasi, talihsiz ¢ocugunun kafasina yedigi darbe neticesinde sag
goziindeki gorme yetisini kaybettigini “sag goziine ak tari olub bi'l-kiilliye
ziyas1 munkatr’ [oldu)” s6zleriyle anlatmigtir. Bundan dolay: Yani'yi sorum-
lu tutmus ancak iddialanm kamtlayamamsti. Sonunda bir ¢6ziim yolu bul-
manin kiigiik gocugunun menfaatlerine daha uygun olduguna karar verecek
ve belli bir miktar para karsiliinda Yani’yle anlasmaya varacaktir.3+

Yani ustanin ¢irag), sag goziindeki “15181” kaybetmisti. Daha kotii
sonuglarla kargilagan, hatta bu yiizden 6ldugii iddia edilen gocuklar da
vardi. Subat 1639'da Kayseri Mahkemesi'ne yansiyan bir davada Zemane
adl bir anne, oflu Ebubekir'in ustasi Abdulbaki tarafindan siddetli bir
sekilde déviildiigiinii iddia etmigtir. Zemane’nin anlattifina gore, Ebube-
kir, ustasinin iznini aldiktan sonra evine gelmis ancak bir siire sonra ustasi
pesinden gelerek cocugu alip gotiirmiis ve baglayarak d6vmiistii. Dayaktan
viicudu sigen Ebubekir, yirmi beg giin sonra hayatimi kaybetmigtir. Annesi,
Ebubekir’in atilan giddetli dayaktan dolay: 6ldiigiinii diigiiniiyordu. Zema-
ne, oglu i¢in “hayas: yarik ve sakat[t1]” yedigi dayak buna eklenince yataga
duistii diyecektir. Ancak Zemane, iig sebepten dolay: davay: kaybedecektir.
Birincisi, Ebubekir 6ldiigiinde durumu mahkemeye bildirmekte gecikmis

31 Suraiya Faroqhi, “The Life Story of an Urban Saint in the Ottoman Empire: Piri Baba of Merzifon,”
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, sy. 32, 1979, s. 670-671; Suraiya Faroghi,
Osmanli’da Kentler ve Kentliler, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2000, s. 343.

32 Faroghi, “The Life Story of an Urban Saint,” s. 671-672.

33 Fetavi-yr Abdurrahim, c. 1, s. 349. Bagka bir fetvada ustamn, giragna iig degnek atmasi sonrasinda
qiragin firar etmesinden kimin sorumlu oldugu sorulmugtur. Bkz. Menteszide Abdurrahim Efendi,
Fetdvi-y» Abdurrahim, c. 2, s. 171.

34 GSS 498, v. 35a, hkm. 1 (Eyliil 1789). Benzer birigin G$S 498, v. 37a, hkm. 4 (Ekim 1789).
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bu nedenle kesif yapilamamigti. Ikincisi, Ebubekir’in defin isleminde hazir
bulunanlar cesette yara izine ya da bir sislige rastlamadiklarini séylemisti.
Ancak iddialarin reddedilmesinin asil sebebi, Abdulbaki’'nin bir usta olarak
sahip oldugu sayginligh ve gii¢lii konumuydu. Taniklar, Ebubekir’in usta-
sindan dayak yedigine dair soylentilerin varhgina karsin Abdulbaki’'nin iyi
bir adam oldugunu soyleyerek Zemane'’yi acisiyla bag basa birakmiglardi.»s
Ustalarla qiraklan arasinda iginde dayagin da bulundugu cesitli
iligkiler vardi. Ancak ¢ocuklarin agir bir gekilde yaralanmalarina ya da
6lmelerine sebep olacak siddetli dayak istisna olmaliydi. Mahkemeye tag:-
nan dayak iddialari, ¢iraklarin kim oldugu ya da hangi ekonomik ve sosyal
cevrelerden geldigi sorusuyla ilgilenmeyi gerektirmektedir. Baz1 aragtir-
malarda esnaf loncalarindaki giraklarin biiyiik ¢ogunlugunun yine aym
meslek grubundaki ustalarin ¢ocuklari oldugu ileri siiriilmiigtiir. 3 Dogrusu
boyle bir iddia, “atalar sanat1 oglana mirastir” deyigiyle gayet uyumludur.”
Gedik sistemi meslegin babadan ofula miras olarak aktarilmasini 6ngorii-
yordu.’® fstanbul’daki kuyumcu esnafiyla ilgili 18. yiizyilin sonlarina ait bir
hiikiimde digaridan gelenlerin meslege ¢irak olarak alinmamasi, bunlarin
yerine usta ¢ocuklarinin tercih edilmesi ve kefile baglanmas: istenmigtir.3
Kuyumculuk gibi itibar yiiksek ve pahali zanaatlarin, icracilar tarafindan
digariya kapal tutulmak istenmesi anlagilabilir bir durumdur. Dénemin
Avrupa’siyla yapilacak bir kargilagtirma orada da benzer bir egilimin oldu-
gunu gosterecektir. Kuyumculuk, kumasgilik gibi itibarli zanaatlar icra
eden ustalara ¢irak olmak genellikle bu zanaatlarin icra edildigi loncalara
ilye bir babanin ya da giiglii referanslarin olmasimi gerektirmekteydi.+
35 Bayram Ustiin, 41/2 Numaral Kayseri Seriyye Sicili (H. 1048/M. 1638-1639) Transkripsiyon ve
Degerlendirme, Erciyes Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi) 2009, s. 113-114. Bu
kayit, Ebubekir'in giraklik siiresi boyunca ustasinin evinde ikamet ctmis olabilecegine dair imalar
tagimaktadir. Bunun igin aynca bkz. Faroghi, “The Life Story of an Urban Saint,” s. 664.
36 Yi, Guild Dynamics in Seventeenth-Century Istanbul, s. 52.
37 Sinasi-Ebuzziya, Durib-+ Emsal-i Osmaniye, s. 28.
38 C BLD, 14/657 (28 Mayis 1720). Gedik sistemi ve esnaf loncalanindaki déniigiim iizerine bkz. Onur
Yildirim, “Osmanh Esnafinda Uyum ve Déniigiim: 1650-1826,” Toplum ve Bilim, sy. 83, 1999-2000, s.
;;6 ;ZZz.nbul Esnaf Tanihi 1, s. 21-22, 69-70; Istanbul Esnaf Tarihi 2, s. 327-328.
40 Hanawalt, Growing Up in Medieval London, s. 132. Ayrica loncaya mensup ustalann ¢ocuklan

olmayip cirak olarak ahinanlar daha sika kurallara ve siireglere tabi oluyorlardi. Farr, The Work of
France, s. 84.
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Ancak bunun digindaki mesleklere girmek, burada da aracilar olmakla bir-
likte, daha kolay ve herkese agik olmaliydi. Mahkeme kayitlarina yansiyan
ve bir kismu da kimsesiz ¢ocuklan ilgilendiren bazi qiraklik s6zlesmeleri
bunu dogrulamaktadir.

Ustalarla qirakliga verilen ¢ocuklann aileleri arasinda ¢ofunlukla
yaziya gegirilmeyen bir anlagma yapilmakta, iligkiler teamiiller iizerinden
tanimlanmaktaydi. Zaman zaman mahkeme defterlerine kaydettirilen
¢iraklik anlagmalarn, oldukga basit bir nitelife sahipti. Aileler ¢ocuklanini
¢iraklia verdiklerini, muhataplar: olan ustalar da ¢ocuklan ¢iraklifa kabul
ettiklerini belirtiyordu. Mescla Temmuz 1564’te Mustafa adindaki yetim
bir ¢ocuk, annesi tarafindan “dellaklik (telliklik) sanati”m 6grenmek iizere
Begiktag'ta ikamet eden Aydin adindaki dellika teslim edilmigtir.#' Usta-
larla qiraklan arasinda ¢ikan cesitli anlagmazliklar ve daha farkh yollarla
kayitlara gegirilen aynntilar, girakhk sozlesmelerinin 6ncelikli olarak iki
agidan ele alinmas gerektigini gostermektedir. Birincisi, ustalarla qiraklan
arasinda yapilan sézlegmenin siiresidir. Ikincisi ise ¢iraklarin hizmet gekli
ya da iicretleri meselesidir. S6zlesmenin siiresini 6nemli oranda meslegin
kendine has kogullarn, ne kadar zamanda 6grenilebilecegi ve ustalarin tutu-
mu belirlemekteydi. Ustalarin, qiraklarin aileleri ya da yetiskinse ¢iragin
kendisiyle yaptiklar1 anlagmalar da s6zlesmelerin uzunlugunda belirleyici
olmaliydi.#* Bir qiragin yetismesi her haliikirda birkag yih almakta, bu
siire giraklia beg alt1 yaglarinda baglayanlar i¢in daha uzun tutulabilmek-
teydi. Ancak her ¢irak bu s6zlesmenin gereklerini yerine getirip iizerinde
anlagilan siirenin bitimini beklemezdi.# Bazilar1 bu siireyi beklemeksizin
ya ustalarimi degistirmeyi ya da igi tamamen birakmayi tercih ediyorlardi.
Kasim 1559'da Begiktas Mahkemesi'ne bagvuran Dimitri, Nikola’y1 ¢irakli-

41 BS$S 3, v. 84b, hkm. 15.

42 BSS 2, v. 13b, hkm. 7 (Kasim 1559); Istanbul Kads Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 26 Numaral Sicil
(H. 970-971/M. 1562-1563), Istanbul: ISAM Yayinlan, 2010, s. 326, (Subat 1564). Dalsar, uzun zaman
boyunca ustalarinin ayak islerini yapan giraklarin yetigmesinin dért beg yih alabildigini yazmstr.
Bkz. Fahri Dalsar, Tiirk Sanayi ve Ticaret Tarihinde Bursa’da Ipekgilik, Istanbul: istanbul Universitesi
Yayinlan, 1960, s. 122.

43 16. yiizyillda Londra'da ¢iraklarin yarya yakimi iizerinde anlasilan siirenin bitimini beklemeden
aynihyordu. Burada ¢iraklik stiresi genellikle yedi yildi. Kita Avrupa’sinda ise iig ile bey yil arasindayd.
Bkz. Wallis, “Apprenticeship,” s. 834-835, 839-841; Farr, The Work of France. s. 83.
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ga ahp dort yilhgina anlagtiklar: halde, Nikola'nin yedi ay sonra kagip git-
tigini belirtecek, ya ¢iragimi ya da onun igin aldifim elbiseleri geri isterim
diye sikayette bulunacaktir.+4

Dimitri'nin Begiktag Mahkemesi’'ne tagidif1 dava, giraklik siiresinin
yaninda bagka unsurlar: icermesi nedeniyle oldukga ilgingtir. O, ¢irag ola-
rak yanina kabul ettii Nikola’ya elbise aldigini ifade etmistir. Bir ustanin
cirafinin elbise gibi ihtiyaglarini gidermesinin bir gelenek mi yoksa girakla
ustasi arasindaki yakin iligkinin bir sonucu mu oldugunu anlamak zordur.
Ancak bu olayda Nikola’ya alinan elbiselerin ¢ikan bir sorun nedeniyle geri
istenmesinden dolay), elbiselerin yapilan bir anlasma sonunda alindiginm
disiinmek daha uygun goriinmektedir.+

Ciraklann biiyiik ¢ogunlugu girakhik dénemleri boyunca herhangi
bir iicret almiyordu.+® Farkli uygulamalar kargisinda genellemeler yapmak
da akillica degildir. 16. yiizyilin ikinci yarisinda ihtida edip Miisliiman olan
gocuklar, ailelerinden alinip Miisliiman bir ustanin yanina qirakhga verilir-
ken yapilan sézlesmelerde alacaklan iicretler de belirtilmigtir.+? Buradaki
ticretler, belki de yeni Miisliman olmus bir ¢ocugu koruyup kollamaya
yonelik bir hayir olarak diigiiniilityordu. Kayitlar, ¢ocuklarin iicretleri
meselesine temkinli yaklagilmas: gerektigini gostermektedir. Afyon’da
kalfa oldugunu iddia eden Recep adindaki biri, Mart 1737°de mahkemeye
bagvurusunda, bir buguk yil boyunca demircilik iginde ¢ahstigim iddia edip
ustasindan iicret talep edecektir. Recep, kalfa oldugunu &zellikle belirtiyor,
bu sekilde emeginin ticretlendirilmesini saglayabilecegini diisiiniiyordu.
Ancak yaninda ¢aligh@ ustasi, Recep’in babasi tarafindan kendisine teslim
edilmis bir ¢irak oldugunu soyliiyordu. Ona gore, ¢iraga herhangi bir ticret
verilmesi gerekmiyordu.#* Benzer sekilde bu olaydan sadece ii¢ yil 6nce
1734’te yine Afyon Mahkemesi'ne bagvuran bir girak, iran Seferinde vefat

44 BSS 2, v. 13b, hkm. 7 (Kasim 1559).

45 Avrupa'da ustalar, giraklara yatacak yer, elbise ve yiyecek gibi temel ihtiyaglan saglamak zorundaydi.
Bkz. Farr, The Work of France, s. 83-84.

46 Yi, Guild Dynamics in Seventeenth-Century Istanbul, s. 50. Ciragim on y1l boyunca yaninda tutup ona
herhangi bir iicret 6demeyen ustalar da mevcuttu. Bkz. Faroghi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, s. 343.
47 Getin, Sicillere Gére Bursa'da ihtida, s. 91.

48 “.. Recel'i babasi ... bana sakirdlige viriib ti¢ ay hidmet eyledi deyiib bili-kavl sakird olmagla ... ."
ASS 541, v. 13, hkm. 2.
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eden ustas1 Hasan’'dan alaca@1 oldugunu belirtince, Hasan'in varisleri eli-
mizde ¢iraga iicret gerekmedigine dair fetvarmz vardir diyerek bu istegin
reddedilmesini saglamiglardi.+> Ancak ayni kayitlar, giraklara ticret 6dene-
bilecegi imasin1 da tagimaktadir. Konuyla ilgili fetvalar, iicret meselesine
yaklagimin farkli meslek gruplar arasinda ve bélgeden bolgeye degisebil-
digini gostermektedir. Demirci esnafini ilgilendiren bir fetvada konu su
sekilde dile getirilmigtir:

Bir belde ahilisinden Zeyd sagir oglu Amr’t demirci olan Bekr'e
demircilik san‘atimi ta‘lim itmek igiin virdikde Amr'in hidmetigiin
ticret kavl olunmayub ba‘deh(i Amr san‘at: talim esnasinda san‘at-1
mezbireye miite‘allika umarda mutid tizere Bekr’e hidmet idiib ol
beldede gikird {istiddan iicret almak mutid olmasa Zeyd Amr'in
vech-i muharrer iizere hidmeti igiin Bekr’'den ticret nimina nesne
almaga kadir olur mu?

El-cevab: Olmaz.s°

Fetva, iicret talebini reddetmis olmasina ragmen meseleyi kesin bir
hitkme baglamamus, yerel adet ve uygulamalan gegerli kabul etmistir. Bir
beldede ¢iraga iicret verilmemesi bagka bir beldede de verilmeyecegi anla-
mina gelmemeliydi. Konuyla ilgili fetvalarda, ustalarla ¢iraklar arasindaki
iicret meselesinin yerel adet ve uygulamalar gercevesinde ¢6ziimlenmesi
uygun goriilmiis ve giraklara belli bir iicret verilebilecegi kabul edilmisgtir.s*

Ciraklarin 6nceligi tecriibeli ustalan gézlemleyerek meslegi 6gren-
mekti.>* Ancak bu konumlan onlarn etkin isgiicii olarak kullamlmadig
anlamina gelmemelidir. Ciraklar, ustalarinin denetiminde gegirdikleri
birkag yilda yetigmis iggiicii olarak beliriyorlardi. Ucuz isgiicii olarak ¢irak-
lan1 elde tutabilmek aym meslek grubundaki ustalar arasinda rekabet ve
49 ASS 539, v. 1b, hkm. 4. Benzer bir olay i¢in bkz. Eyal Ginio, “Migrants and Workers in an Ottoman
Port: Ottoman Salonica in the Eighteenth Century,” Outside In On the Margins of the Modern Middle East,
London: I B. Tauris, 2002, s. 137-138.

5o Fetdva-p Ali Efendi, c. 2, s. 180.
st Bkz. Tahsin Ozcan, Fetvalar Isginda Osmanl Esnafi, Istanbul: Kitabevi, 2003, s. 30-31.

52 Gabriel Baer, “Tiirk Loncalannin Yapisi ve Bu Yapinin Osmanh Sosyal Tarihi igin Onemi,” Tarih
Arastirmalan Dergisi, c. 8, sy. 14, 1963, s. 100-I0I.
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gerginliklere yol agmaktayd..  Istanbul cama esnafiyla ilgili 1755 tarihli bir
hiikiimde, ¢iraklik dénemini bitiren kigilerin, kendi diikkinlarini agmadan
once, bir yil boyunca ticretli olmak kaydiyla ustalarina “halife” olarak hiz-
met etmeleri gerektigi sart1 tekrar hatirlatilmigtirs¢ Ustalar birbirlerinin
¢iraklarim1 kapmamak iizere anlagmalar yapabiliyorlard1.5s

Meslegi 6grenen qiraklar, “bagka ¢ikma” adiyla giraklik dénemini
geride birakiyor ve kalfa oluyorlardi. Cirakhiga girilirken yapildip gibi kalfa-
l1ga gegiste de loncanin ileri gelenlerinin katilimiyla bir merasim diizenlen-
mekte, ¢irafin meslegi 6grendigi ilan edilmekteydi.*® Ciraklarin bagimsiz
olarak ig yapabilmelerinin temel kosulu bu siirecten ge¢melerini gerekli
kilmaktaydi. Ancak ustaya bagimhlik devam ederdi. Ciraklardan yetisme-
lerinde sarf ettikleri emeklerin bir karsilif1 olarak ustalarina “halife” ad:
altinda ancak iicretli olarak bir siire daha hizmet etmeleri beklenirdi.s”

TeBENNI VE [CAR-1 SAGiR: HAYIR [SLEMEK YA DA EvE HizZMETGI ALMAK

* On iki yaginda bulu@a ererek kendi adina bir ig s6zlesmesi yapan Edir-
neli Nazife’nin kayitlara gegirilmis hikiyesi, onun, kendisini hizmetgi yapan
boyle bir sézlesmeyi yapmasina zemin hazirlayan yagaminin birkag yil 6nce-
sini gérmezlikten gelmis olmasindan dolay1 son derece eksiktir. Ancak bu,
telafi edilemeyecek bir eksiklik degildir. istanbul'un 18. yiizyiln ikinci yansi-
na ait mahkeme kayitlan, Nazife’'nin kaderini paylasan kiz ve erkek ¢ocuklarla
doludur. On yaginda Hatice adindaki Anadolulu bir kiz ¢ocufunun asagiya
ahinmg hikiyesi, Nazife'nin eksik kalan yagaméykiisiiniin bir 6zetidir;

“Fi'l-asl vildyet-i Anadolu’dan Géolpazan kazasina tabi‘ Kizilkum
karyesi ahilisinden olub mahmiye-i islambol’da $ehzide kurbunde

53 Ba$S 13, v. gsb, hkm. 2 (Temmuz 1583); M. Asim Yediyildiz, $er‘iye Sicillerine Gore XVI. Yiizyl
ikinci Yansinda Bursa Esnafi ve Ekonomik Hayat, Bursa: Arasta Yayinlan, 2003, s. 76-77.

54 Istanbul Esnaf Tarihi 1, s. 98-99.

55 Yi, Guild Dynamics in Seventeenth-Century Istanbul, s. 49. Ayrica Baer, “Tiirk Loncalarinin Yapisi,”
s. 100.

56 Dalsar, Bursa'da [pekgilik, s. 122-123; Ergeng, XVI. Yiizphn Sonlannda Bursa, s. 190-191; Istanbul
Esnaf Tarihi 2, s. 162-163 (Kasim 1774).

57 Istanbul Esnaf Tarihi 2, s. 162-163 (Kasim 1774). Cama esnafi igin bu siire bir yil kadardi. stanbul
Esnaf Tarihi 1, s. 98-99 (Subat 1755).
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El-hic Mimar Kasim Medresesi'nde misafiren sikin Ahmed bin
fsmail nim kimesne meclis-i ser‘i serif-i enverde ... Emine binti
Osman nam hatiin mahzannda ikrér ve takrir-i kelam idiib takriben
on yaginda olan ... sagire kizim Hadice’'nin vilidesi ve nisvindan
terbiye ider kimesnesi ve benim dahi terbiye ve infik ve iksiya
kudretim olmayub kizim sagire-i mezbtreyi iicret ile icar ve ticreti
nafaka ve kisvesine harc ve sarf olunmak kizim sagire-i mezbtre
hakkinda evlad ve enfa‘ olmagla kizim sagire-i mezbireyi tarih-i
kitabdan kiill-i yevi dérder pare ticret tesmiyesiyle mezbiire Emine
hitiina menzilinde hizmet itmek igiin bi’l-veliye icir ve teslim ve
iicret-i miisemma-y1 mezkiresini nafaka ve kisvesine harc ve sarfa
mezbtire Emine hatiina emr ve tarafimdan tevkil eyledigimde olda-
hi isticir ve teslim ve kabul ve ber-vech-i muharrer infak ve iksiya
ta‘ahhiid eyledi dedikde ... 16 R 1214 [17 Eyliil 1799].”

Annesini kaybetmis babasinin da kendisine bakamadig1 on yasin-
daki Hatice, Istanbullu bir kadinin hizmetgisi olacaktir. 18. yiizyin ikinci
yansinda, Anadolu ve Rumeli kokenli kiz ve erkek ¢ocuklarin Istanbullu
ailelerin evlerindeki varhif1 sagirtici boyutlarda artmigtir.s® Aslinda Osmanh
toplumunda ¢ocuklarin bagka ailelere verilmesi, boyutlar1 tam anlamiyla
saptanamayan bir uygulama olarak 18. yiizyilin ikinci yanisindan 6nce de
mevcuttu.® Bu uygulama, 19. yiizyilda, yaygin olarak, “besleme” daha 6nce-
ki donemlerde ise “tebenni” s6zciiiiyle tammlanmigtir.°° Bunun yaninda
tebenniye verilen ¢ocuklar igin “terbiye,” “icir,” “evlatlia ve iyillige verme”
gibi tanimlamalar da kullanilmaktaydi.

Tarihgiler ailelerin bir ¢ocugu neden tebenni ettigi sorusuna farkh
cevaplar gelistirmistir. Hayirseverlik ve yardimlagmanin agir bastif1 deger-
lendirmelerde tebenni uygulamasi, ¢ocugu veren ve alan aileler arasinda

» «

58 Bu hususta bir fikir edinmek igin Islam Aragtirmalari Merkezinin (ISAM) yaynladigs, 16.-18.
yiizyillara ait Istanbul Ser‘iyye Sicilleri'ne bakmak yeterli olacaktir.

59 Olgu, Batih seyyah ve gozlemcilerin de dikkatini cekmigtir. Montagu, Turkish Embassy Letters, s.
137-138; Miss Pardoe, The City of The Sultan, c. 1, s. 93; Garnett, Home Life in Turkey, s. 224. Montagu,
Turkish Embassy Letters, s. 137-138.

Go “Besleme” s6zciigii, yaygin olmamakla birlikte, 19. yiizyilldan 6nce de kullamlmugtir. Bkz. Peirce,
Morality Tales, s. 151.
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bir tiir yardimlagma olarak goriilmiigtiir. Buna gore varhkh aileler, yoksul
ailelerin ¢ocuklarini yanlarina alarak ve biiyiiterek 6nemli bir dayanigma ser-
gilemis ve yardimda bulunmusg oluyorlard1.* Ancak tebenni edilen ¢ocuklar,
yaglan ilerledikge artan bir gekilde ev i¢i hizmetlerde istihdam ediliyorlardi.
Bu ¢ocuklar, cariyelerden daha ucuz isgiicii olarak istihdam edildikleri gibi
ailelerinden uzakta, kendilerine “yabanci” bir evde cinsel istismara ve bask-
lara da maruz kalabiliyorlard1.5* Tebenni edilen ¢ocuklarn seriivenleri, konu-
ya yonelik farkli yaklagimlarin tiimiinii kucaklayabilecek kadar cesitlidir.

Faroghi, mahkeme kayitlan {izerinden yapti1 karsilagtirmalarda,
18. yiizyllda Istanbul ve Bursa gibi kentlerde kéle kadin (cariye) kulla-
niminin 6nceki yiizyillara kiyasla geriledifini ortaya koymustur.®s Kole
kadin kullanimindaki azalma, 19. yiizyilda da devam etmis ve artan bir
sekilde daha az hogs kargilanmaya baglanmigtir.®+ Kéle emegi kullaniminda
yaganan gerilemenin 18. yiizyilin ikinci yansiyla birlikte artan bir gekilde
tebenni edilen ¢ocuklarin emegiyle telafi edilmeye ¢ahsildigini diigiinmek
miimkiindiir.®s Ancak tebenni edilen ¢ocuklarin sayisindaki artisin bagka
nedenleri de olmaldir. istanbul ézelinde bunun aym zamanda Anadolu
ve Rumeli coprafyasiyla artan iligkilerin ve yasanan géglerin bir sonucu
oldugu da hesaba katilmalidir.*® Istanbul’a yerlesen ya da mevsimlik igler-
de caligmak iizere gelenler, istanbullu ailelerle ¢ocuklann aileleri arasinda
aracilik gérevini iistlenmekteydi. Bazen istanbul’a yerlegen aileler de kendi
¢ocuklanmi tebenniye veriyorlardi.

Osmanli toplumunda erken dénemlerden itibaren var olan ancak
18. ylizyilln ikinci yarnsiyla birlikte varligi daha fazla hissedilmeye baglanan
61 Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanl Ailesi (1839-1876), s. 71-82; Ali lhsan Karatas, “Osmanh
Devleti'nde Gayrimiislim Aile Bireylerinin Korunmas: (Bursa $er‘iyye Sicilleri Isiginda),” Akademik
Aragtirmalar Dergisi, sy. 36, 2008, s. 141-143.
62 Nazan Maksudyan, “Foster-Daughter or Servant, Charity or Abuse: Beslemes in the Late Ottoman
Empire,” Journal of Historical Sociology, c. 21, no. 4, 2008, s. 488-512.
63 Suraiya Faroqhi, “Eyiip Kadi Sicillerine Yansidif Sekliyle 18. Yiizyil ‘Bilyiik Istanbul’'una Gég,” 18.
Yizyl Kads Sicilleri Iiginda Eyiip'te Sosyal Yasam, Istanbul: Tarih Vakf1 Yurt Yayinlan, 1998, s. 38-39.
64 Ehud R. Toledano, Osmanh Kéle Ticareti 1840-1890, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlan, 2000, s.
234-235; Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 493.
65 Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 493.
66 18. yiizyilda Istanbul'a yaganan géglere dair bkz. Suraiya Faroqghi, “Eyiip,” s. 33-49; Yiicel Ozkaya,

“Osmanh imparatorlugunda XVIII. Yiizyllda Gé¢ Sorunu,” Tarh Arastirmalan Dergisi, c. 14, sy. 25,
1981, 5. 171-203.
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tebenni olgusunu ele alirken gézden kagirlmamas: gereken birkag¢ husus
bulunmaktadir. Birincisi, Osmanhnin son dénemlerinde &zellikle geng
kizlar iizerinden yiiriitillen besleme tartiymalarinda, bu durumdaki kizlar,
¢ogu zaman iffetsiz, yasadiklan evin erkekleri tarafindan bastan ¢ikarlan ya
da onlar1 bagtan qikaran “kétii” bir yolun yolculan olarak tasvir edilmigtir.&”
Besleme kizlara yonelik olumsuz bakis, “Beslemeden kadin, 6dagacindan
odun olmaz” deyisinde oldugu gibi Istanbul folkloruna da yansiyacaktir.%®
Kelimenin sahip oldugu olumsuz ve asagilayici anlamini ne zaman kazan-
digim bilmek miimkiin degildir. Ancak besleme ¢ocuklara yénelik olumsuz
alginin olugmasi ve yayginlagmasinda gazete ve diger yayinlarin 6nemli bir
etkisi bulunmaktadir.® 19. yiizyildan 6ncesine ait kayitlar, zaman zaman cin-
sel iligki ve saldir1 haberlerini vermekle birlikte, bu durumdaki kizlann, kétii
talihleri diginda, diger hemcinslerinden farkh diigiiniilmesini gerektirecek bir
ima tagimazlar. Osmanlinin son donemlerinde besleme s6zciigiine yiiklenen
olumsuz degerler olgunun yalnizca kiz ¢ocuklanyla iligkilendirilmis olma-
siyla yakindan ilgilidir.7> Oysa mesele daha onceki dénemlerde, ¢ogunlukla
kizlarla ilintilendirilmis olmasina ragmen erkek ¢ocuklar1 da kapsamaktadur.
fkincisi, mahkeme kayitlar1 Ankara, Bursa, Antep, Manisa gibi
Anadolu kentlerinde de tebenni edilen ¢ocuklarin varh@ina isaret etmek-
tedir.”” Ancak bu kentlerde tebenni edilen gocuk sayisi Istanbul’la karg:-
lagtinlamayacak kadar azdir. Galata, Uskiidar gibi yerlesim birimlerini de
kapsayan bilyiik Istanbul her kesimden varlikli birgok aileyi barindirmak-
tayd. Istanbul’a ait 18. yiizyll mahkeme kayitlari, Istanbullu birgok ailenin
Anadolu’daki kiigiik kasaba ve koylerden aracilar vasitasiyla getirilen ya
da istanbul’a yerlesmis ve énemli bir kismi yine Anadolu kékenli olan
ailelerin kiigiikk ¢ocuklarina kapilarini agtifini gostermektedir. Belki de
tebenni edilen ¢ocuklarin Anadolu kentlerinde daha az goriiniir olmasi
farkh himaye iligkilerinin devreye girmesinden kaynaklamyordu. Yetim ve
67 Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 497-501.
68 Mehmet Halit Bayri, Istanbul Folkloru, istanbul: Tiirkiye Basimevi, 1947, s. 36. Istanbul folkloruna
ait bu soziin ne kadar eskiye gittigini tespit etmek maalesef miimkiin degildir.
69 Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 497-500.
70 Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 488-512.

71 Peirce, Morality Tales, s. 151; Faroghi, Osmanl Kiiltiirii, s. 127; Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanh
Ailesi, s. 82.
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yoksul ¢ocuklarin yardimina akrabalan kosuyordu. Bu durumda tebenni
vakalarinin kayitlara daha az yansimig olmasi anlagilabilir bir durumdur.
Elbette bu her zaman miimkiin degildi.

Ugiinciisii, tebenni edilen ¢ocuklar ev i¢i hizmetlerde ¢ahgtirihyor
olmalarina kargin kelimenin tam anlamiyla hizmetgi degillerdi. istanbul ve
Bursa gibi kentlerde ev i¢i hizmetlerde ¢aligan iicretli kadinlar mevcuttu.
Hizmetgiler, hizmet ettikleri efendileriyle aralarinda ¢ikan sorunlarda ken-
dilerini “iicret ile hizmet eder makiilesinden” seklinde tanimhyorlardi.”> Bu
nedenle tebenni edilen ¢ocuklarin yagamlarini ve kendilerini tebenni eden
ailelerle iligkilerini hizmetgiler iizerinden anlamaya ¢aligmak yanilticidar.
Ancak bu ¢ocuklarin bir kismi buluga erdiklerinde yasamlarina hizmetgi
olarak devam ediyorlardi. Asagida tizerinde durulacak sebeplerden dolay
hizmetgilik yapmak, tebenni edilen ¢ocuklar i¢in bir tercihten ziyade zorun-
luluga doniisebiliyordu.

Tebenni edilen ¢ocuklar, yalnizca aileleri tarafindan bagka ailele-
re verilen ¢ocuklardan olusmuyordu. Dinsel farkhhklardan kaynaklanan
sorunlar ve sokaga, cami ya da kilise kapisina birakilmig bebekler de tebenni
olgusunu besliyordu.”s Sokaklara ya da bir ibadethanenin kapisina terk edilen
cocuklar, cocukluk tarihi ¢caligmalarinin en verimli tartigma alanlarindan biri-
ni olugturmasina kargin Osmanh tarihgiligi baglaminda, 19. yiizyilla simirh
olmak iizere, ¢ok az sayida aragtirmamnn ilgi alanina girmistir. Konuya Batida
gosterilen ilgi, gegmiste dogan ¢ocuklarin azimsanmayacak bir kisminin terk
edilmis olmasiyla yakindan ilintilidir. 15. yiizyilda Floransa’da dogan her on
ya da yirmi gocuktan biri terk edilmekteydi. Ancak bu oran, Heywood'un ifa-
desiyle, “modern dénemdeki 6rmeklerin yaninda séniik kalir.”7# Paris’te 19.
yiizyihn ilk ¢eyregine kadar dogan her beg ¢ocuktan biri terk ediliyordu. Bu
oran, baz1 Avrupa kentlerinde ylizde kirklara ulagiyordu.”

72 Istanbul ve Bursa'dan birkag 6rnek igin bkz. GSS 494, v. 1b, hkm. 2 (Ekim 1788); GSS 498, v. 8b,
hkm. 11 (Mayis 1789); GSS 499, v. 29b. hkm. 7 (Eyliil 1789); Bu$S B-236, v. 2a, hkm. 4 (Mart 1786);
BuSS B-236, v. 8a-b, hkm. 4 (Mayis 1786); BuSS B-236, v. 20a, hkm. 2 (Ekim 1786); Bu$S B-236, v. 24a,
hkm. 1 (Kasim 1786).

73 Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanh Ailesi, s. 76.

74 Heywood, Bati'da Cocukluun Tarihi, s. 93.

75 Rachel Fuchs, Abandoned Children. Foundlings and Child Welfare in Nineteenth-Century France,
Albany: State University of New York Press, 1984, s. 77; Heywood, Bati’da Cocuklugun Tarihi, s. 93
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Bebeklerin sokaklara terk edilmesinin nedenlerini aragtiran tarihgi-
ler, annelerin ya da ailelerin sosyal ve ekonomik konumlan ile onurlarim
koruma kaygis: iizerinde durmustur. Heywood, konuyu ele alirken birkag
hususun g6zden kagirilmamas: gerektigini belirtmigtir. Birincisi, gocuk-
larim terk edenlerin, bu ¢ocuklann bagkalan tarafindan evlat edinilece-
gine yonelik beklentisidir. ikincisi, gocufunu sokaga birakan anne ya da
ailenin i¢inde bulundugu kosullardir. Ekonomik krizlerin bag gosterdigi
donemlerde terk edilen ¢ocuklarin sayisinda bir artig yagamyordu. Ugiin-
ciisii, kadinlarin onurlarini koruma kaygisidir. Gayrimesru bir ¢ocuk utang
verici olarak kabul ediliyordu. Ozellikle Avrupa’nin Akdeniz cografyasinda
babasiz bir gocugu biiylitmek neredeyse imkinsizdi. Bu yiizden terk edilen
cocuklarin 6nemli bir kismi gayrimesruydu.”

Terk edilmis ¢ocuklarin bakim onlar i¢in olugturulan bakimevleri
tarafindan saglamyordu. Katolik giiney iilkelerinde ortagagin sonralarina
kadar geri gétiiriilebilen bu kurumlar, erken modern dénemde Protestan
kuzey iilkelerine de yayilmigthr. Ancak bu kurumlarin kosullan i¢ agic
sayllmazdi. Terk edilip buraya alinan ¢ocuklarin biiyiik gogunlugu 6lmek-
teydi. 1620’lerde Londra’da bu kurumlardan birinde ¢aligan bir kitip, kotii
kosullan “képegini seven biri bile, onu boyle bir yerde bilyiitmez” diye
yazarak belirtecektir.”” Kosullarin nispeten iyilesmesi i¢in 19. yiizyil bekle-
mek gerekecektir.

Osmanlinin son dénemlerinde ¢ocuklarin terk edilmesinde, Bati
diinyasindaki duruma benzer sekilde, gayrimesrulukla birlikte sosyal ve
ekonomik faktorlerin etkili oldufunun iizerinde durulmustur”® Baki-
mevlerinin ortaya ¢itkmaya bagladifi 19. yiizyihin ikinci yarisina kadar terk
edilmis ¢ocuklarin bakimi, onlar1 bulan kigiler ya da aileler tarafindan
yapilmaktaydi. Islam hukukunda terk edilen ve ebeveynleri bilinmeyen
cocuklar “lakit” olarak nitelendirilmekteydi.”? Fikihgilar, “lakit’e bakma
sorumlulugunun devlete ait oldugunu diisiinmekle birlikte pratikte bu

76 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 94-96.

77 Heywood, Bati'da Cocuklugun Tarihi, s. 93.

78 Ortayh, Osmanl Toplumunda Aile, s. 115.

79 Saffet Kose, “Lakit,” DiA, c. 27, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlan, 2003, s. 68.
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¢ocuklara bakmak onlan bulanlarin sorumluluguna déniigmekteydi.®
Ancak ¢ocuklan1 bulanlar mahkemeye bagvurup bu ¢ocuklar igin giinliik
bir nafaka talep edebilmekteydi. Bu, yapilan masraflarin ¢ocugun biiyii-
mesinden sonra kendisinden ya da ailesinin bulunmas: halinde onlardan
tahsil edilebilmesi igin gerekliydi.*" Uskiidar'da Rukiye adindaki bir kadin,
terk edilmis olarak buldufu Ayse adindaki kiz ¢ocuguna, biiyiidiigiinde
kendisinden tahsil edilmek iizere May1s 1741 tarihinde nafaka baglattirmis-
tir.#2 Bazen nafaka baglattirma istegi, “lakit”in ailesinin bulunmasi halinde
yapilan masraflarin onlardan tahsil edilmesini amaglamaktaydi.®s Terk
edilmis ¢ocuklara iligkin kayitlarin ¢ok sinirl olmasi, Osmanl toplumunda
19. yiizyilldan 6nce ¢ocuklarin sokaklara ya da bir ibadethanenin kapisina
terk edilmesinin, en azindan yeni bulgular elde edilinceye kadar, istisnai
bir durum oldugunu kabul etmemizi gerektirmektedir. Eldeki kayitlar da
konu tizerinde daha fazla yorum yapmaya imkin verecek nitelikte degildir.

Tebenninin ikinci kaynagini, din degistiren ¢ocuklar olugturuyordu.
Ebeveynlerden birinin Miisliiman olmasi, “hayru’l-ebeveyn (ebeveynlerden
hayirh olanmi)” prensibine bagh olarak ¢ocuklarin da Miisliiman kabul edil-
mesi sonucunu dogurmaktaydi.®4 islam hukukuna gére dinin ne anlama
geldigini (ta‘akkul-i din) bilmeyen ¢ocuklarin ebeveynlerinden bagimsiz bir
sekilde Miisliiman olmasi kabul edilmezdi. Ancak ¢ocuklar yedi yagina eris-
tiklerinde, dogruyu yanhsgtan ayirabilme yetisini kazanmig olmalarina bagh
olarak ebeveynlerinin izni olmadan Miisliiman olabilirlerdi.®s Cocuklarin
bu yetiye sahip olup olmadiklarina hakimler karar veriyordu. Ancak bu yas-
larda tek baglarina hareket edip Miisliiman olan ¢ocuklar ¢ok azdi. Ginio,
18. yiizyilda Selanik’te inceledifi 163 ihtida kaydindan yalmzca ikisinin
yedi on yaslarn arasindaki ¢ocuklar oldugunu tespit etmistir. Fakat ne kadar

80 M. S. Sujimon, “The Treatment of the Foundling (Al-Lagit) According to the Hanafls,” Islamic Law and
Society, c. 9, no. 3, 2002, s. 362-365; Diizdap, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 35-36, mesele 24.
81 Sujimon, “The Treatment of the Foundling,” s. 362-365; Behcet'iil-Fetdva, v. 79b.

82 Hale Kumdakai, 402 Nolu Uskiidar Ser‘iyye Sicil Defterinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (H.
1153-1154 ). Marmara Uni. Tiirkiyat Araghrmalan Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2009, s. 94. Aynca,
Istanbul Kad: Sicilleri Bab Mahkemesi 46 Numarah Sicil, s. 135, (Mayis 1686).

83 Bkz. Y$S1, s. 56, hkm. 1 (Haziran 1556).

84 Getin, Sicillere Gore Bursa'da [htida, s. 92-93.

85 Fetava-yr Abdurrahim, c. 1, s. 74.
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az olurlarsa olsunlar ebeveynlerinden bagimsiz olarak Miisliiman olan bu
¢ocuklarin bakim ve kimde kalacaklar bir soruna déniigmekteydi. Cocuk-
larin gayrimilslim ebeveynleriyle birlikte yagsamaya devam etmesi onlardan
etkilenebilecekleri endisesinden dolayi hos kargilanmiyordu. Céziim, bu
¢ocuklarin ebeveynlerinden alinip Miisliiman ailelere tebenniye verilme-
sinde bulunuyordu. Mahkemelerin uygun buldugu Miisliiman aileler, bu
¢ocuklari yanlarina alip bakim ve terbiyelerini iistlenmekteydi.®

Terk edilen ya da Miisliiman olan ¢ocuklar tebenni olgusunda ¢ok
kiigiik bir yere sahipti. Cocuklann biiyiik ¢ogunlugu anne, baba ya da onla-
rin yoklugunda akrabalan tarafindan tebenniye veriliyordu. Bunun fakirlik
bagta olmak iizere birkag sebebi bulunmaktaydi Mahkeme kayitlan, sorunu
standart kaliplar iizerinden anlatarak ¢ocuklarim tebenniye veren ailelerin
yoksullugunu ve ¢ocuklarina bakamamanin ¢aresizlik duygusunu 6n pla-
na gikarmugtir. Yoksulluk, ailenin gegimini saglayan babanin yoklugunda
daha belirgin bir gekilde ortaya gikmaktaydi. Kocalarim kaybeden kadinlar,
gocuklarinin gegimini saglama sorunuyla karsilasabiliyordu. Yardim edecek
bir akrabamin yoklugu, yoksulluu bas edilmez hale getirmekteydi. Cocuk-
larimi tebenniye veren kadinlar, kocalarinin 6liimiinden sonra yokluga diis-
tikklerini, kendilerine yardim edecek akrabalar1 olmadigini belirtiyorlarda.
Temmuz 18o00’de Saliha, kocasinin 6liimiinden sonra dort yagindaki kizim,
Ummiiharim adindaki bir kadina icir etmisti. Aralik 1800’de Zeliha, Misir
Seferine giden ancak bir daha dsnmeyen kocasinin ardindan ge¢im sikinti-
sina diigmiig, bunun sonucunda alt1 yagindaki kizi Emine’yi Rabia adindaki
kadina icir edip teslim etmigti. Haziran 18o1’de ise Hafize, yine kocasinin
oliimiinden sonra dért yagindaki oglu ibrahim’i “infik ve iksd” edecek mali
olmadifini belirterek Zeynep adindaki kadina icar etmigti.?”

Ebeveynlerinin ikisini de kaybeden ¢ocuklara akrabalan yardim
elini uzatiyor, onlar himaye ediyordu. Ancak bir ¢ocugu yetistirmenin giig-
ligiine eklenen yoksulluk, bu ¢ocuklarin bir kisminin akrabalan tarafindan
tebenniye verilmesi sonucunu dogurmaktaydi. Anne babalarinin 6liimiin-
86 Behcet'iil-Fetdva, v. 43a, Gsb; Getin, Sicillere Gore Bursa'da Ihtida, s. 92-93; Ginio, “Childhood,
Mental Capacity and Conversion to Islam in the Ottoman State,” s. 104-105; Kurt, Bursa Sicillerine Gore

Osmanl Ailesi, s. 78-79.
87 DS$S 34, v. 63a, hkm. 1; DSS 36, v. 5b-Ga, hkm. 4; DSS 37, v. 68a, hkm. 1.
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den sonra teyze, amca, anneanne, babaanne, kardes gibi ¢ok yakin akraba-
larinin himayesine giren ¢ocuklarin bir kismu yine bu akrabalar tarafindan
tebenniye veriliyordu. Kandirali Halil Bege, Ekim 1788’de on yagindaki kiz
kardegi Fatma'’y: ayn1 adi tagiyan ve Galata’da oturan bir kadina tebenniye
verecektir.®® Annelerini kaybetmis ¢ocuklarin bakimi ve biiyiitiilmesi aile
icinde sorunlara ve tartigmalara yol agityor olmaliydi. Sorumlulugu iist-
lenmesi beklenen kadinlarin bir kismi bunu yerine getiremiyordu. Ancak
sorun yalmzca kadinlarin tutumlarindan kaynaklanmiyordu. 18. yiizyilin
ortalarinda Afyon’da kocasinin dliimiinden sonra yeniden evlenen Ayse
adindaki bir kadin, 6len kocasindan olan oglu Mehmet'i gétiiriip Afyon
Mahkemesi'ne teslim edecektir. Ayse, yeni kocasiyla kiigitk ¢ocugundan
kaynaklanan sorunlar yagiyordu. Oyle anlagihyor ki Ayse’nin yeni kocasi,
Mehmet'i evinde istemiyordu. Mehmet nafaka tayin edilerek mahkemenin
muhzirina teslim edilmigtir.%

Ayse’'nin kiigitk Mehmet iizerinden kocasiyla yasadify sorunlar,
tebenni olgusunun yoksullugun yaninda daha farkh etkenlerle de agik-
lanmas1 gerektigini gostermektedir. Eglerini kaybetmis olmanin acisiyla
bogusan bazi erkeklerin ¢ok kiigiik yaglardaki ¢ocuklarini tebenniye verir-
ken mahkeme tutanaklanina yansiyan ifadeleri, qocuklannin giydirilmesi,
igirilmesi gibi ihtiyaglariyla bag edemediklerini ortaya koymaktadir. Kiigiik
¢ocuklarin, annelerinin “eksiksiz sevgi”sinin yerini tutamayacak olmasi-
na kargin bir kadinin gefkatli dokunusglanna, tath sézlerine ve bakimina
ihtiyaglar1 vardi. Esini kaybetmig Begiktagh Emir, 1561’de kii¢iik kizin1 bu
nedenlerle tebenniye verecektir. Emir’in maddi herhangi bir sorunu yoktu.
Kiziyla birlikte ona annesinden kalan yiiz yirmi akgelik miras hissesini
verecek ve bakimina harcanacak giinliik bir ak¢e nafakay: kargilamayi taah-
hiit edecektir.»> Her baba Emir kadar cémert olamiyordu. O, kizim teben-
niye verirken bunu hangi sebeplerle yaptigin belirtmemisti. Ancak benzer
vakalar sorunun ¢ocuklarin biiyiitiilmesi ve bakiminin saglanmasiyla ilgili
oldugunu anlatmaktadir. Kizimin/oglumun “validesi ve nisvindan terbiye
88 GSS 494, v. 27b, hkm. 6. Aynca, DSS 33, v. 37b, hkm. 4 (Ekim 1799); DSS 33, v. 67a, hkm. 1; G$S
499, v. 153, hkm. 5 (Temmuz 1789).

89 AS$S 545, v. 2a, hkm. 9a (Aralik 1748).
90 BS$S 2, v. 68a, hkm. 1 (Nisan 1561).

OsMANLI TOPLUMUNDA Cocuk OLMAK 163



eder kimesnesi yoktur” diye baglayarak devam eden ifadelerden sorunun,
¢ocuklara bakacak bir “anne” oldugu anlagilmaktadir. Erkekler kiigiik yas-
lardaki ¢ocuklann, “kadinlarin terbiyesine (terbiye-i nisvan)” ihtiyag duydu-
gunu ¢ok iyi biliyor, bunu bikip usanmadan 1srarla tekrarhyorlard:.”*
Yoksulluk ya da ¢ocuklarim biiyiitme sorunuyla karsilasan kadin ya
da erkeklerin sahip olduklan tek ¢ocuklarim1 mi, ¢ocuklarinin hepsini mi
yoksa onlardan sadece birini mi tebenniye verdiklerini tam olarak saptamak
miimkiin degildir. 1725’te Galata Mahkemesi'ne bagvuran Fatma, bir gemi
kaptani aracihiyla iznik yakinlarindan getirilip kendisine teslim edilen
Mehmet ve Ayse adlarindaki iki kardesi tebenni ettigini ifade etmistir.>
Ancak bu kayt bir istisnadir. Oyle anlagiliyor ki aileler, ¢ocuklanni tebenni-
ye vermeyi kararlagtirirken birgok hususu gozetiyorlardi. Tebenniye verilen
gocuklann yaslari, bu ¢ocuklarin aile ekonomisine yapabilecekleri katkinin
dikkate ahndifim gostermektedir. Cocuklarin biiyiik ¢ofunlugu on yasin
altindaydi. Aralarinda bes yagin altinda olan ¢ocuklar da mevcuttu.”” On
yagin uizerindeki kiz ¢ocuklarn evlilik hazirliklarn1 yapmaya bashyor, erkek
¢ocuklar da aile ekonomisine katkada bulunabilecek bir olgunluga ulagi-
yorlardi. On yagin altindaki ¢ocuklar, onlar tebenni eden aileler i¢in de bir
tercih sebebi olmaliydi. Buluga yakin duran ¢ocuklar1 uzun bir siire tutmak
miimkiin degildi. Oysa beg alti yaglarinda tebenni edilmig bir ¢ocugu, uzun
bir siire, en azindan buluga erinceye kadar alikoymak miimkiindii.
Iznik’ten getirilip Fatma'ya teslim edilen iki kardesin seriiveni,
¢ogunlugu on yasin altindaki bu ¢ocuklann hangi sosyal ve ekonomik ¢ev-
relerden geldikleri sorusuna egilmeyi gerektirmektedir. Boyle bir sorunun
cevabini vermek kolay degildir. Mesela ekonomik olarak farkli katmanlar-
dan oldugu anlagilan ancak Hz. Muhammed'’in kiz1 Fatima ve damad1 Hz.
Ali'nin soyundan geldikleri i¢in toplumsal sayginlklan yiiksek olan “sey-
yid” ve “serif”ler arasinda gocuklarini tebenniye verenler oldugu gibi bagka

o1 DSS 33, c. 253, hkm. 1(Eyliil 1799); DSS 33, v. 49b, hkm. 6 (Kasim 1799); DSS 33, 68a-1 (tarih yok);
DSS 35, v. 27b, hkm. 4 (Ekim 1800).

92 Taylan Akyldinm, 259 Numarah Ser‘iyye Sicili Defterine Gore Galata (Metin ve Deferlendirme),
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii (yiiksek lisans tezi), 2010, s. 308.

93 Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanlt Ailesi, s. 81. Tebenni edilen gocuklarla ilgili tabloya bakmak bir
fikir verecektir.
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ailelerin ¢ocuklarim tebenni edenler de vardi. Ancak sosyal statiileri farkh
olmasina ragmen genel olarak ¢ocuklarin tebenniye verenlerin, toplumun
yoksul ve alt kesimlerinden geldigini, tebenni edenlerin de nispeten daha
varlikli olduklarini varsaymak yanhs degildir. Kayitlarda nereden geldikleri
belirtilen ¢ocuklarin 6nemli bir kismi, Anadolu’'daki kiigiik kent ve kasaba-
lardan geliyordu. Bunlann arasinda, daha az olmakla birlikte Edirne gibi
imparatorlufun Rumeli topraklarindan gelenler de mevcuttu. 18. yiizylda
akrabalar, tanidiklar ve aracilar vasitasiyla Istanbul’a ulagtirilan gocuklar,
19. yiizyillda profesyonel dellallar tarafindan saglanmaya baglanacaktir.o4
Cocuklarini tebenniye veren ve alan aileler arasindaki iligkilerin, tebenni-
den 6nceki boyutlanm anlamak oldukga zordur. Biiyiik bir ihtimalle daha
once tanigmayan bu aileler, aracilar vasitasiyla birbirlerini tanimaya bagh-
yorlardi. Anadolu’daki ailelerle Istanbul'daki aileler arasindaki araciig gog
dahil cesitli sebeplerle bu kentte bulunan hemgerileri sagliyor olmaliyd.
18. yiizy1l istanbul’'u kendilerine yeni bir yagam kurmak isteyen Anadolu
ve Rumeli kokenli ailelerin ugrak yeriydi. Tasrada kalan akrabalanyla ilig-
kilerini stirdiiren bu aileler, tebennilerde aracilik gérevini iistleniyordu.
{znikli Mehmet ve Hatice adindaki iki kardesi Istanbul’a getiren, gocuklarla
herhangi bir akrabalik bag kurulmayan bir gemi kaptaniydi. Ancak bu isi
iistlenenler ¢ogu zaman ¢ocuklann bagta babalan olmak iizere en yakin
akrabalariyd1.95 Cocuklara istanbul’a kadar eslik edenler, tebenni iglemle-
ri sirasinda hanlarda ya da burada yasayan akrabalarinda misafir olarak
kaliyor bir siire sonra da memleketlerine geri doniiyorlardi. Anadolu’'nun
Cankary, Seydigehir, Harput, Kastamonu, Safranbolu, Gélbagi, Kandira gibi
kent ve kasabalarindan tebenni igin istanbul’a getirilen ¢ocuklar vardi.¢
Tasradan gelen ¢ocuklar, aileleriyle iligkilerini siirdiirmekte zorlani-
yorlardi. Bu, onlann kendilerini tebenni eden ailelerin insafina birakildik-
lar1 anlamina geliyordu. Dolayisiyla ¢ocuklar: tebenni eden ailelerin kim

94 Maksudyan, “Foster-Daughter,” s. 500-501.

95 Akyildirim, 259 Numarali Ser‘iyye Sicili Defterine Gére Galata, s. 415-416 (Eyliil 1725); GSS 494, v.
27b, hkm. 6 (Ekim 1788).

96 Sadece birkag 6rnek iginbkz. GSS 494, v. 27b, hkm. 6 (Ekim 1788); GSS 494, v. 45a, hkm. 4 (Ekim
1788); DSS 33, v. 25a, hkm. 1 (Eyliil 1799); DSS 33, v. 37b, hkan. 4 (Ekim 1799); DSS 34, v. 36b, hkm. 4
(18 Mayis 1800); DSS 36, v. 53a, hkm. 1 (Mart 1801).
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olduklar1 ve bunu hangi amaglarla yaptiklar1 6nem kazanmaktaydi. Bunlar
arasinda ¢ogunlukla esleri adina hareket eden miiderrisler, kadilar, baginda
afa unvam tagiyan devlet gorevlileri mevcuttu. Gorevleri ya da unvanlan
belirtilmeyen ve daha miitevaz1 bir yasam siirdiikleri anlagilan aileler de
cocuk tebenni ediyorlardi. Mesela Istanbul’da bir mahalle cimisinin imam
olan Ali Efendi ve esi Saliha Hatun, aslen Harputlu olan bir kiz1 tebenni
etmiglerdi.y” Islamin fakir, kimsesiz ve yetim cocuklara yardimi tegvik
etmesi ve yiiceltmesi insanlarin duyarlihgini artinyordu. Tebenni edilen
¢ocuklarin “Allah nzasi igin” tebenni edildiklerine vurgu yapilmaktayd:.
Ancak tebenni olgusunun yalmzca iyilik ve hayirseverlik duygulan etra-
finda ele alinmasi 6nemli bir eksikliktir. Tebenni edilen ¢ocuklar, ev igi
hizmetlerde kullanilmaktaydi. Bu agidan kayitlara daha yakindan bakmak
yararh olacaktir. Cocuklar, buluga erdikten sonra gesitli sebeplerle verdik-
leri ifadelerde, kendilerini tebenni eden ailelere hizmet ettiklerini s6yliiyor
ancak bunu giigleri oraninda yaptiklarimi belirtmeyi ihmal etmiyorlard.
Cocuklarin iiretebilecekleri hizmetler sinirhydi. Beg yagindan daha kiigiik
dort hatta {i¢ yagindaki ¢ocuklarin dahi “hizmet etmek i¢in” icir edildikle-
ri ifade ediliyordu. Haziran 1800’de bir baba, dért yaginda olan ibrahim
Ethem adindaki oglunu bu amagla Hiiseyin Aga’ya icir edecektir.?* Kendisi
bagkalarimin bakim ve yardimina ihtiyag duyan dért yasindaki bir ¢ocuk
hangi hizmetleri nasil yapabilirdi? Buradaki “hizmet” ifadesi aileler ara-
sinda yapilan anlagmalarin standart bir kalib1 olarak goriilmelidir. Ancak
¢ocuklar, alti-yedi yasindan itibaren ev iglerine yardimci olmaya bagliyorlar-
d1.99 Kiigiik isler yaparak kendilerini tebenni eden ailelere katki sunmaya
baglayan ¢ocuklar, uzun yillar boyunca, buluga erinceye, ¢cogunlugu ise
evleninceye kadar hizmete devam ediyorlard..

Aileler, tebenni ettikleri ¢ocuklar1 uzun siire yanlarinda tutma-
nin yollarini ariyordu. Bunu yapmanin en etkili yolu, ¢ocuklara nafaka
97 DSS 35, v. 323, hkm. 2 (Ekim 1800).

98 DSS 34, 43a-3 (Haziran 1800). Ayrica, G$S 494, v. 34a, hkm. 4 (Kasim 1788); G$S 499, v. 14b, hkm.
9 (Temmuz 1789).

99 Avrupa'da yoksul kesimlerden ¢ocuklarin ¢aligmaya baglama yaglan iizerine bkz. Anna Davin,
Growing Up Poor, Home, School and in London 1870-1914, London: Rivers Oram Press, 1990, s. 157;

Hugh Cunningham, The Children of the Poor. Repr tions of Childhood since the Seventeenth Century,
Oxford: Blackwell, 1991, s. 24-32.
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baglattinlmasiydi. Buna gore, bir ¢ocugu tebenni eden aile mahkemeye
bagvurup gerektiginde tebenni edilen ¢ocugun ailesine 6dettirilmek tizere
giinliikk nafaka baglanmasini talep etmekteydi. Boyle bir talep, ¢ocugun
ailesi tarafindan geri alinmasi ihtimaline kars1 alinan bir tedbirdi. Yokluk
cektigi i¢cin gocuklarin1 kendilerinden ayirmak zorunda kalan bir ailenin
bu nafakayr vermesi neredeyse imkansizdi. Dolayisiyla tebenni edilen
¢ocuklar, en azindan buluga erip kendi adlarina karar alabilecek yasa
gelinceye kadar onlar tebenni eden ailelerin hizmetinde kalmaktaydi. Bu
yiizden tebenni vakalarinin énemli bir kisminin nafakayla iligkili olmasi
tesadiif degildir. Bazen nafaka baglathrma isteginin nedenleri agik bir
sekilde ifade edilmekteydi. Mart 1560’ta Begiktas Mahkemesi'ne bagvuru-
da bulunan Hiisne adh bir kadin, Fatma ve Hasan adindaki iftin kiigiik
kizlarim kendisine “iyillige” verdigini belirttikten sonra onun, “mekiilat
ve melbiisat ve cihizi ve sair hevayic-i zaririyyesi i¢in” nafaka baglattinl-
masin talep etmistir. Hiisne bunu, kizin kendisinden alinmamasi igin
yaptigini séyleyecektir.’*® Cok az kisi arzusunu Hiisne kadar agik bir gekil-
de dillendiriyordu. Fakat herkes ¢ocuga, gerektiinde ailesinden alinmak
uizere nafaka baglattinlmasinin, ¢ocugun ailesinin elini kolunu baglamaya
yonelik bir iglevinin oldugunun farkindaydi. Bazen daha farkh ¢oziimler
ve anlagmalar da iiretiliyordu. Mesela Subat 1760’ta, bir ¢ocugun ailesi,
gocuklarin1 buluga erinceye kadar geri almamayi, tebenni eden aile ise
nafaka namina bir gey talep etmemeyi taahhiit etmiglerdi.* Ocak 1613’te
kizi Meryem’i maddi imkénsizliklardan dolay1 Mehmet’e tebenniye veren
Mustafa adindaki bir baba, mahkemede g6yle bir beyanatta bulunacaktir;
“[Kizzm Meryem’i] nafaka ve kisve mukabilinde sulbiye kiz1 olmak iizre
[Mehmed’e] verdim bir dahi kizim Meryem deyl da‘va ve ni‘zi edersem
mezbiir Mehmed b. Abdullah benden yevmi ikiger akge nafaka ve kisvesin
taleb etsin.”*>

Nafaka baglattirma isteginin gelecege doniik daha farkl iglevleri
de vardi Tebenni, pratikte birbirine benzer iki farkli sekilde yasam bul-
100 BSS 2, v. 6b, hkm. 11. Aynca Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalan, s. 35, mesele 21-22.
101 Attila, Istanbul Galata Kadih 353 Numaral Ser‘iyye Sicili, s. 54.

102 Istanbul Kad: Sicilleri Haskoy Mahkemesi 5 Numarah Sicil (H. 1020-1053/M. 1612-1643), Istanbul:
ISAM Yayinlan, 2011, 5. 406-407.

OsMANLI TOPLUMUNDA Gocuk OLmAk 167



maktaydi. Birincisi, ailelerin ¢ocuklarini tebenni adi altinda bagka ailelere
vermesi seklinde gerceklesmekteydi. Burada ¢ocuklara bir nafaka bag-
lanmaktaydi. Nafakayi, ¢ocugu tebenni eden aile kargilamaktaydi. Ancak
bunun, yukanda iizerinde durulduu iizere oncelikli olarak ¢ocugun
tebenni edildigi aile tarafindan elde tutulmasina yénelik bir iglevi vardi.
Tebenni, “icir-1 sagir (cocugu kiraya verme)” seklinde de olabilirdi.*>? Bu,
aileler arasinda so6zlii ya da yazih bir s6zlesme ile gergeklesirdi. Buna
gore, cocugun ailesi belli bir iicret karsihiginda ¢ocuklarini “icir” eder
(kiralar) , ¢ocugu icar eden aile ise bu iicreti gocugun nafakasi ve diger
ihtiyaclarina harcamayi kabul ederdi. Dort yagindaki ¢ocuklarin dahi bag-
ka ailelere icir edilmis olmas, iiretebilecekleri hizmet diigiiniildiigiinde,
uygulamanin pratikte tebenniden farkh olmadigina isaret etmektedir.'>
Hangi sekilde ve isim altinda olursa olsun tebenni edilen ¢ocuklara nafa-
ka tespit edilmesi, bu ¢ocuklarin buluga erdikten sonra ortaya gikabilecek
ticret taleplerini 6nlemeye yonelik bir amaca hizmet etmekteydi. Fetva
mecmualari, bu durumdaki ¢ocuklarin buluga erdikten sonra kendilerini
tebenni eden ailelere yaptiklar: hizmetlerin kargilifini talep edebilecegine
dair fetvalar ihtiva etmektedir. Fetvalar, bunun hangi durumlarda ve nasil
yapilacagina iligkin ayrintih bilgiler sunmaktadir. Cocuklarin iicretleri
benzer hizmetlerde alinabilecek iicret (ecr-i misl) g6z 6niinde bulunduru-
larak hesaplanirdi. Fetvalarda, ¢ocuklarin iicret talep edebilecekleri 1srarla
vurgulaniyor ancak hizmetlerinin kargihig1 olan iicretlerin nafakalarina
harcanmig olmasi1 durumunda bunu yapamayacaklan da dillendiriliyor-
du. Eger hizmetin karsih@ olan iicret nafakadan fazlaysa bunun 6den-
mesi gerekiyordu.'s Cocuklarnn emeklerinin karsilifini almasina teorik
olarak biiyiik bir hassasiyet gosterilmigtir.

Pratikte tebenni edilen ¢ocuklarla onlar1 tebenni eden aileler
arasindaki iligkiler, yalmizca hukuki diizenlemeler ya da iicret meselesi
cercevesinde diigiiniilmeyecek kadar karmagikti. Ucret ya da gocuklarin
yaptiklar1 hizmetlerin kargilifini alamadiklarina yonelik iddialar, tebenni
103 Kurt, “tebenni” ve “icir-1 sagir”i farkh baglklar alinda ele almigur. Bkz. Kurt, Bursa Sicillerine Gére
Osmanlh Ailesi, s. 71-82.

104 DS$S 34, v. 433, hkm. 2 (Haziran 1800); DSS 34, v. 633, hkm. 1 (Temmuz 1800).
105 Fetdva-y Abdurrahim, c. 2, s. 112-113.
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iligkisindeki sorunlardan biriydi. Nafakanin, yaygin bir kanaat olarak,
¢ocuklarin emeklerinin karsihig1 olarak diigiiniilmesi bu yoéndeki taleple-
rin ve iddialarin genellikle reddedilmesine yol agmaktaydi.*® Cocuklarla
onlan tebenni eden aileler arasindaki iligkiler, gsikiyet ve anlagmazliklar-
dan ziyade var olan teamiiller ve kargilikl beklentiler iizerinden yiiriimek-
teydi. Aileler, tebenni ettikleri ¢ocuklara bakar, onlar bityiitiir ve ailenin
bir pargasi kabul ederdi. Cocuklar ise kendilerine yapilan iyiliklerin karg:-
ligin1 minnet duyarak ve ev igi hizmetlerde ¢aligarak 6derlerdi. Aileler, bu
¢ocuklara kars: sorumluluk duygusuyla hareket ederlerdi. Evlilik ¢agina
geldiklerinde geyizlerini hazirlamak, bir miktar para vermek ve iyi bir
kismet bulup evlendirmek bu ailelerden beklenen eylemlerdi.*? Kayit-
lar, evlilik arifesinde olan geng kizlara verilen ve yaptiklar1 hizmetlerin
karsihg oldugu ifade edilen egyalarin ayrintih dokiimlerini vermektedir.
Bu egyalar evlenecek ciftlerin yeni yuvalarindaki temel egya ihtiyaglarim
kargilayacak nitelikteydi. Elbette geng kizlar i¢in alinmig elbiseleri de bu
esyalara eklemek gerekir. Ekim 1788'de Galata’da buluga erdigi soylenen
Fatma adindaki geng bir kiz dokuz yil hizmet ettigi aileden iki minder,
iki yastik, garsafiyla birlikte bir dosek, yine ¢arsafiyla birlikte bir yorgan,
bir bag yasti8y, iki mak‘ad, bir hirka, iki entari, alt1 kat gamagur, iki tence-
re, dort sahan, ibrik, legen, sini, ¢orba tasi, hamam tasi, kadayif tepsisi,
bir kahve ibrigi, iki fincan ve bir magraba gibi bircok egya almigtir.”8
Haziran 1800 tarihli bir kayitta ise on bes yasinda buluga erdigini ifade
eden Hanife, beg yildir yaninda kalip hizmet ettigi Emetullah Hatun’'dan
alt1 catma yastik, iki minder, iki ¢ift mak‘ad, ¢arsaflanyla birlikte bir ¢ift
yorgan, garsafiyla birlikte bir beledi dogek, bir Kibris basmasi bag yastigy,

106 Ucret, ¢ocuklardan ziyade, kendilerini “iicretli hizmetgiler” olarak tanimlayan yetiskin kizlarin/
kadinlann bir talebi olarak belirmekteydi.

107 Faroghi, Osmanh Kulturi, s. 127; Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanh Ailesi, s. 79. Konu fetva
mecmualarinda da ele alinmigtr;

“Zeyd Hind’e gel bana menzilimde birkag sene hidmet eyle sana su kadar cih&z esvab: idiviriib ere
vireyin dimekle Hind dahi birkag sene hidmet idiib lakin Zeyd Hind’e bir nesne idivirmese Hind
hidmetinin ecr-i mislini Zeyd'den almaga kidire olur mu?

El-cevib: Olur.” Fetava-p Abdurrahim, c. 2, s. 131. Bu iligkinin Osmanh toplumuna 6zgii olmadig da
belirtilmelidir. Bkz. Sandra Cavallo, “Family Relationships,” A Cultural History of Childhood and Family.
In The Early Modern Age, c. 3, Oxford-New York: Berg, 2010, s. 30-32.

108 GS$S 494, v. 26b, hkm. 2.
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iki makreme, bir igleme havlu, dort hilali gémlek, bir yaglik, kapaklariyla
birlikte iki tencere, kapaklariyla birlikte d6rt sahan, bir ¢orba tas, bir sini,
bir legen, bir ibrik ve sekiz miskal bir ¢ift bilezik almigti.*9

Tebenni edilen ¢ocuklarin bir kismi, buluga erdikten sonra gesitli ev
esyalan verilerek evlendiriliyordu. Peki ya digerleri yasamlanina nasil devam
ediyordu? Tebenni edilmis ¢ocuklarin ¢ok az bir kismi ailelerine geri don-
miig olmalidir. Evlendirilen ¢ocuklarin diginda kalanlar ya tebenni edildik-
leri ailelerle birlikte yagamaya devam ediyor ya da bagka bir ailenin yaninda
hizmetgi olarak ¢aligmaya baghyorlardi. Bunu yapmak, gidecek bagka higbir
yerleri olmadi1 igin bir tercihten ¢ok bir zorunluluktu. Edirneli Nazife ya da
Seydisehirli Fatma’'nin yaptif1 gibi kendilerini, “kimsesiz ve yabanc1” olarak
tammbyorlardi."® Yapabileceklerinin en iyisi hizmetgi olmakt.

Tebenni edilen ¢ocuklar, ev i¢i hizmetlerde ¢aligtirihyordu ancak
bu onlarin tiim zamanlarim gegirdikleri bir ugras degildi. Baz1 ipuglan
zamanlannin bir kismim farkh faaliyetlere ayirdiklarini gostermektedir.
Aileler, varsa kendi ¢ocuklariyla birlikte, tebenni ettikleri ¢ocuklarin
Kuran’ ve temel dini bilgileri 63renmelerini saglamaya ¢alisiyordu. Muh-
temelen bunu yapmak i¢in her zaman bir hocaya ya da muallime ihtiyag
yoktu. Ancak ¢ocuklar tebenni eden baz1 kadinlar “hoca” olarak nitelen-
dirilmigtir.®* Kizlar bununla birlikte dikis, nakis gibi kizlarin 6grenmesi
tavsiye edilen becerileri de ediniyor olmaliydi. Ailelerin ugras alanlan
tebenni edilen ¢ocuklan da etkilemekteydi. Mesela buluga yeni erdigini
ifade eden Azize adl bir kiz alt1 yildir kendisini tebenni eden Zeynep adl
kadindan dellaklif1 6grenmistir."> Malkon adinda on bes yasindaki geng
ise “ustam” diye hitap ettigi Sandalci Abraham’a sekiz yil boyunca hizmet
ettigini, bu siire zarfinda da ondan “sandalcilik sanatin1” 6grendigini ifa-
de edecektir.'s

Avrupa’da ev i¢i hizmetlerde ¢alisan kizlara, kadinlara deginen
caligmalar, onlann toplumun, cinsel istismara en agitk ve en savunmasiz

109 D§S 35, v. 192-b, 2.

110 DS$S 34, v. 36b, hkm. 4 (18 Mayis 1800); DSS 36, v. 53a, hkm. 1 (Mart 1801).
11 DSS 37, v. 27a, hkm. 1 (Mayis 180r1).

12 “...ve dellikelik sanatita‘lim ... .” DSS 34, v. 46Ga, hkm. 3 (Haziran 1800).
1u3  DS$S 37, v. 52b, hkm. 2 (Temmuz 180r).
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kesimlerinden birini olugturduklarim ortaya koymustur."+ Caligtiklar1 evle-
rin efendileri ya da erkek hizmetgileri tarafindan cinsel saldiriya ugrayan
ya da onlarla géniillii bir birliktelik yagayan kadinlar, bunun anlagilmasi
ya da hamile kalmalann durumunda kovulma tehlikesiyle karsilagiyorlar-
d1. Hamile kadinlar igin diigiik yapmak ¢ok tehlikeli oldugu i¢in daha az
tercih edilen bir yoldu. Dogan ¢ocuklar ise ya oldiiriiliir ya da kilise ve
bakimevi gibi kurumlara terk edilirdi.”s Osmanl toplumunda durumun bu
kadar vahim oldugunu diisiinmek igin herhangi bir gerekg¢e yoktur. Ancak
boyle diigiinmek, tebenni edilen kizlarin ya da kadin hizmetgilerin cinsel
olarak savunmasiz olduklar1 gerceginin goz ardi edilmesinin mazereti de
olmamaldir. Kizlar, kadinlar kendilerine yonelen cinsel saldinlara kars:
savunmasizdi. Bunu dillendirmeye cesaret edemedikleri gibi onur meselesi
de yapabilirlerdi. Boyle bir geyi ispatlamak da neredeyse imkinsizdi1."® Bu
yiizden evin efendileri ve diger erkekleri tarafindan yillarca cinsel istismara
maruz kaldiklar1 halde bunu dile getirmekten ¢ekinen, korkan kizlar vard.
1716’da Mihali¢ (Bursa) kadisinin naibi tarafindan istanbul’a yazilmig bir
bilgilendirme dilekgesinden anlagilacag iizere, komsular da cinsel tacizler-
den haberdar olabiliyordu. Ancak konuyu aile i¢i bir mesele olarak gériip
sessiz kalmay: ya da dedikodu yapmakla yetinmeyi tercih edebiliyorlard.
Dilekgede ad1 gegen ve uzun yillardir evin hizmetgisi ya da tebenni edilmis
bir kiz oldugu anlagilan Zahide, bekiretini evin efendisi Ahmet'e vermig
ve yillarca onun tarafindan taciz edilmigtir. Ahmet’in 6liimiinden sonra ise
damadi Mehmet, Zahide'yi taciz etmeye devam etmigtir. Olay1 Istanbul’a
kadar yansiyacak bir skandala doniigtiiren Zahide’den ziyade Mehmed’in
esi Emine olacaktir. Aile i¢inde ve hatta komgular arasinda sir olmayan
bu iligki, Emine’nin kendi kocasiyla Zahide’yi “zina” yaparken gormesiyle

114 Avrupa'da Londra, Cenevre gibikentlerde 17.-18. yiizyilda tecaviiz magdurlannin yarisindan fazlasi
ev i¢i hizmetlerde ¢aligan kadinlardi. Bkz. Julius R. Ruff, Erken Modern Avrupa'da Siddet (1500-1800),
{stanbul: Bogazigi Universitesi Yayinlari, 2011, s. 168-169.

115 Bridget Hill, Women, Work & Sexual Politics in Eighteenth-Century England, London and New York:
Routledge, 2005, s. 136-138; Rachel G. Fuchs-Leslie Page Moch, “Pregnant, Singlc, and Far from Home:
Migrant Women in Nineteenth-Century Paris,” The American Historical Review, c. 95, no. 4, 1990, s.
1007-1031; Martin Ingram, “Infanticide in Late Medieval and Early Modern England,” Childhood and
Violence in the Western Tradition, Oxf ord: Oxbow Books, 2010, s. 68.

116 Ruff, Erken Modern Avrupa’da Siddet (1500-1800), s. 167-169.
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daha sesli bir gekilde konusulmaya baglanacaktir. Sorun, aile fertleri tara-
findan yerel mahkemede goriisiilmesine firsat birakilmadan Istanbul’a
taginacaktir. Kadi naibi yazdif1 dilekgede olayin ahali tarafindan iyi bilindi-
gine dair bllgllere yer vermigtir;

Medine-i Mihalic’de Tavsanh mahallesi ... ahilisinden istihbar olun-
dukda fi-nefsii’l-emr ecnebiye ve ni-mahrem olan ... Zahide birkag
seneden berii merkim Ahmed’in hinesinde olub mezbiir Ahmed
zini {izere iken merkiim Ahmed vefit ettikde damadi mezbir
Mehmed dahi merkiime Zahide’ye elin zini idiib zevcesi merkiime
Emine dahi tizerine varub reyii’l-‘ayn miisahdde eyledigi meshr-
dur deyii haber virdikleri ... vaki‘ hildir ...'7

Zahide'nin yagadiklarim kendisiyle aym konumda olan birgok
hemcinsi yagiyor olabilirdi. Bazen bu iligkilerin iizerini 6rtmenin yolu
kizi, olabilecek en hizli gekilde biriyle evlendirmekten geciyordu. Ancak
“anlagmal1” olarak tanimlanabilecek bu evlilikler, séylentileri engellemeye
ve kizlarin onurunu kurtarmaya yetmeyebiliyordu."8

Kayitlara yansiyan tebenni vakalarimin ¢oklugu karsisinda gocukla-
rn tebenni edildikleri aile igindeki yagamlar1 hakkindaki ayrintilarin azhi
sagirticidir. Cocuklar buluga erinceye kadar konusmuyorlardi. Onlar adi-
na konusanlar ise tarihgilerin bulmay: umduklan ayrintilan1 ¢ogu zaman
athyorlardi. Mart 1800’de Kastamonulu Osman, Ummiigiilsiim adindaki
bir kadina icir ettidi sekiz yagindaki kiz1 Giigade’yi gérmek igin Istanbul’a
seyahat etmigtir. Giigade iki buguk y1ldir Ummiigiilsiim’e hizmet ediyordu.
Osman ile Ummiigiilsiim arasindaki sorun kayitlara iicret meselesi olarak
yansimigtir.™ Ancak iicret talebi bir babanin Kastamonu'dan istanbul’a
seyahat etmesi i¢in yalmz bagina yeterli bir gerekge olabilir miydi? Tebenni
edilmis ¢ocuklarin, yagamig olabilecekleri sorunlarin biiyiik bir ¢ogunlugu-
nun sessizce gegistirildigini diigiinmek bir yamlg: degildir. Aktagh (Karabiik)
17 IE ADL, 12/797 (20 Mayis 1716).

118 Michael Ursinus, Grievance Administration (Sikayet) In An Ottoman Province. The Kaymakam of

Rumelia’s ‘Record Book of Complaints’ of 1781-1783, London and New York: Routledge, 2005, s. 177-178.
119 DSS 34, v. 143, hkm. 2 (Mart 1800).
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on yaginda Ayse adindaki bir kiz ¢ocugu, Nefise adindaki bir kadin tarafin-
dan tebenni edildikten bir yil sonra, farkli bir mahallede Emine adindaki bir
kadin tarafindan yeniden tebenni edilen kimsesiz bir ¢ocuk olarak kayitlara
yansimigtir.”° Nefise, Ayse’den neden vazgegmistir? Hem Giigdde’nin hem
de Ayse’nin yagamlan ve yasamis olabilecekleri sorunlarla ilgili birgok soru
iiretmek miimkiindiir. Ancak bu sorulara tatmin edici cevaplar iiretebilmek
i¢in daha comert kayitlarla kargilasmay: beklemek gerekecektir.

Tebenniye verilmis ¢ocuklarin istismara kargi savunmasiz olmalar
aileleriyle iligkileri meselesine geri dénmeyi gerektirmektedir. Ronesans
Italya’s1 iizerine yapilan bir aragtirmada, kiigiikk yaglarda bagka ailelere
verilen kiz ¢ocuklarinin bir eg aday: icin beklerken onurlarimi korumakta
giiclik ¢ektiginin sarkilarla anlatildif1 yazilmaktadir. Bu kizlardan bir kis-
minin aileleriyle baglar1 tamamen kopmaktaydi.™ Aym durum Osmanl
toplumunda ozellikle istanbul'un digindan gelen gocuklar igin de geger-
liydi. Istanbul’'da yagamayip gocuklarin tebenniye veren aileler, onlarin
kargilagabilecekleri sorunlara miidahale etmek ya da bu sorunlardan
haberdar olmak konusunda daha az imkina sahipti. Oysa yakinda olmak
bunu miimkiin kilabilirdi. Nisan 1665te Manisa’da, Kurt adindaki bir
baba, bir mahalle 6tede olmasinin avantajini kullanarak, tebenniye verdigi
kizinin yardimina kosacaktir. Mahkemeye yaptif1 sikdyette on bes giin
once tebenniye verdigi Havva adindaki kiigiik kizinin on giin 6nce tebenni
edildigi ailede cinsel istismara ugradifini iddia edecektir. Sikayet ettigi kisi
Deveciler Mahallesi’nin imamiydi. Halil adindaki imam, gece vakti kizin
yatagina girmis, elini koynuna sokmug ve “tasarruf” etmigti. Kurt'un gika-
yet ettigi kisi bir mahalle imamiydi. Sikayetinde haklilifini ortaya koyacak,
ugradif1 saldiriyla sarsilan kiigitk kizinin anlattiklan diginda, delilleri de
yoktu. Mahalleli Halil'in iyi bir kisi olduguna taniklik edince suglamalar
reddedilmisti.’>*> Havva, yagadig: talihsizlige ragmen sansh sayilirdi. En

120 Ayse'nin ilging hikayesi nafaka istekleri sayesinde kayitlara yansimigtir. Bkz. DSS 33, v. 48b, hkm.
4 (Kasim 1799); DSS 35, v. 26a, hkm. 2 (Eyliil 1800).

121 Klapisch-Zuber, Women, s. 106-107.

122 “Halil ... gice ile mezbiire Havva'nin yattugu yerde firagina varub koynuna elin sokub mezbtreyi
tasarruf eylemis sual olunub ....” Gokbuga, H. 1075-1076/M. 1665-1666 Tarihli 124 No'lu Manisa Ser‘iyye
Sicili Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, s. 148.
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azindan aym seyleri tekrar tekrar yagamaktan kurtulmugtu. Baskiya maruz
kalan ya da evin erkekleri tarafindan taciz edilen bir¢ok kiz ¢ocugu, ¢ektik-
leri sikintilardan kendilerini kurtarmak igin iyi kalpli bir perinin gelmesini
umut etmek ya da sessizce aglamakla yetinmek zorundaydilar!*

SoNug

Cocuklarn erken yaglardan itibaren bir ustanin yanina giraklhifa ya
da nispeten varlikh bir aileye tebenniye verilmesi 6nemli oranda yoksullu-
gun bir yansimasiydi. Ancak hem ¢irakligi hem de tebenniyi her zaman
yoksullukla iligkilendirmek hatasina diigiilmemelidir. Ciraklik bir meslegi
dgrenmenin geregiydi. 1ki olgu icin de gergek olan ¢ocuklarin emeginin
yetigkinler tarafindan, ya karsihig1 hi¢ 6denmeden ya da ¢ok az bir bedelle
kullanilmig olmasidir. Erken modern diinyada oldugu gibi Osmanl top-
lumunda da ¢ocuklann ¢aligmasini her zaman fakirlikle iligkilendirmek
dogru degildir. Sorun olan ¢ocugun g¢aligmasindan ziyade bagibos gezip
haylazlik etmesiydi.

17. yizyihn ikinci yansinda, Osmanh Girit'inde ¢ocuklar iizerine
yapilan bir ¢aligmada, ¢ocuklarin borglu ebeveynleri tarafindan alacaklilara
“rehin” olarak verildiklerinden bahsedilmektedir. Ozellikle gayrimiislim
aileler, borglan karsiiginda ¢ocuklarim rehin olarak veriyordu. Bu ¢ocuk-
lann akibetleri ¢ogunlukla belli degildir. Onlarin da tebenni ve icar edilen
cocuklar gibi gesitli hizmetlerde kullamldiklan diigiiniilebilir. Ama bunun
yaninda bir kismi kolelegtirilmig olmalidir. Cocuklarin ailelerinin borglari
karsilifinda rehin verilmesi uygulamasi 1659’da bir fermanla yasaklan-
magstir. Fermanda, ¢ocuklarini rehin olarak vermeye devam eden babalara
“nigin evlatlarini satarsin?” diye sorulmasi istenmistir.'* Bu sorunun ceva-
b1 ¢opunlukla yoksulluktur.’ Yoksulluk, dogal afetler ve sosyal krizlerle
birlestiginde gekilmez hale geliyor ve herkesten gok ¢ocuklar etkiliyordu.'»¢
123 Meselenin masallardaki yansimalar iizerine bkz. Muhsine H. Yavuz, “Tiirk Masallarinda Gocuk
Imgeleri,” s. 133.

124 Kermeli, “Children Treated as Commodity in Ottoman Crete,” s. 269-282.
125 Bazitopluluklar arasinda ¢ocugu satmak, onundahaiyi bir yagama kavugmasini saglama arzusuyla
da iligkilidir. Bkz. Y. Hakan Erdem, Osmanli'da Kéleligin Sonu 1800-1909, Istanbul: Kitap Yayinevi,

2004, s. 69-71.
126 Marcus, Aleppo in the Eighteenth Century, s. 123.
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Cocuklarin erken yaglarda galigmaya baglamasi ya da tebenniye
verilmesi igin sosyal krizlere ve dogal afetlere gerek yoktu. Ebeveynlerden
birinin 6liimii, babanin ailesini ge¢indirememesi gibi yaygin olarak kargi-
lagilabilecek sorunlar bunun igin yeterliydi. Vakiflar, sinirli imkinlariyla
herkesin yardimina kogsamiyordu. Devlet, kendisine hizmet etmis memur
ve askerlerin arkada biraktiklar1 kimsesiz ¢ocuklarna yardim elini uzatiyor-
du ancak herkesin siginabildigi bir liman degildi. Islam yetim, kimsesiz ve
yoksul ¢ocuklarin himaye edilmesini, ig sahibi yapilmasini ve gerektiginde
evlendirilmesini tegvik etmigtir. Bunun her zaman vakiflar aracihifiyla
yapilmasi gerekmiyordu. Kisisel ¢abalar da takdir ediliyor ve yiiceltiliyordu.
Cocuklarin tebenni edilmesi bu alginin pratige bir yansimas olarak gorii-
lebilir. Kiigiik ¢ocuklarin tebenni edildikleri ailelerin cesitli hizmetlerini
gormiis ve zaman zaman istismara ugramis olmalari olgunun hayir igleme
goriintiisiiniin ardina saklanmig bir “6cii” gibi goriilmesi ve algilanmasi
sonucunu dogurmustur. Bu algy, 19. yiizyildan bu yana iizerine katila katila
gelistirilmis kismi bir 6nyargidir. Tebenni edilen ¢ocuklarin galigtirildiklan
ve bazilarinin istismara ugradiklan dogrudur. Hatta bu ¢ocuklann bir kis-
m1 yagamlarinm hizmetgi olarak gegiriyor ve ilerleyen yaglarda kendi ¢ocuk-
lan yerine, barindiklari evlerdeki hanimlann ¢ocuklarina bakmak zorunda
kaliyorlardi. Ancak bu ciimlelere, tebenni edilen ¢ocuklarin himaye edil-
diklerini, kollandiklarin, agliktan ve hatta ¢ocuk yaglarda evlendirilmekten
kurtarildiklarim da eklemek gerekmez mi?
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halk arasinda ¢ocuk hastaliklarinda bagvurulan yéntemleri goz-

lemleyip 15. ylizyihin ikinci yansinda yazilan Hazd'inii’s-Saddat
adindaki tip kitabiyla kargilagtirdiktan sonra “begyiiz yildanberi, 6zellikle
niffusumuzun ¢ounluunu yansitan kdy diizeyinde bir arpa boyu bile
ilerleyemedigimiz ve cennet Anadolumuz halkinin ¢ocufu, erigkini ile
BATIL inanglarin etkisi ve baskisi altinda inlemekte ve hayatini zamansiz
kaybetmekte oldugu gergegilnden]” yakinacaktir.' Niyazi Kéymen adindaki
bu tip doktorunun yazdiklar, ¢ocuklarin yagamindaki degisim ve devam-
hilig1 yalmzca gelistirilen politikalar ve yazilanlar iizerinden tam olarak
anlamanin miimkiin olmayabilecegini gostermesi bakimindan son derece
onemlidir. Bu nedenle tarihgiler, ¢ocuklarla ilgili toplumsal alg: ve aligkan-
liklarin gegmisten giiniimiize yagadig1 degisimleri ya da tagidig devamhihig
¢ogunlukla yaziya gegirilmemis kiiltiir derlemeleri olan folklor ¢aligmalar
gibi kaynaklar iizerinden de anlamay: denemelidir.

Osmanl ¢ocuklan iizerine g¢aligan tarihgiler, 19. yiizyil reformla-
rmnin ¢ocuklara yoénelik alg! ve yaklagimlarda 6nemli degisimlere yol agt1-
ginda hemfikirdir. Ger¢ekten de Osmanlinin son dénemleri, devletin ve
toplumun gelecegi olarak goriilmeye baglanan dolayisiyla daha fazla dikkat
cekmeye baglayan ¢ocuklarla ilgili sayisiz dergi, kitap ve makalenin, bir
¢ocuk edebiyatinin ve gocuklara yénelik pedagojik ¢aligmalarin dogusuna
taukhk edecektir. Devlete, topluma, ebeveynlere ve nihayet ¢ocuklarin
kendisine hitap eden bu yayinlarda, ¢ocuklarin yetigtirilmesine dair Bati-
dan ithal edilmis fikirler tartisild1. Ancak g6z ardi edilemeyecek bir sekilde,
klasik kaynaklardan aktarilan degerler de kendisini giiglii bir sekilde his-
settirmeye devam etti. Mesela ¢ocuklara temizlik konusu anlatiirken Hz.
Muhammed’'in “temizlik imandandir” hadisine géndermede bulunulup
temizligin Islamin bir geregi olduguna vurgu yapilmaya devam ediliyordu.
Ancak bunun yaninda “medeniyet” ve temel insani ihtiyag olarak gériilen

M erakll bir tip. doktoru 20. ylizyihn ikinci yansinda Anadolu'da

1 Niyazi Kéymen, Cocuk Hastaliklannda Folklor, Batl Inang, Ilkel Tedidvi: Neden Boyleyiz? Nigin
Kurtulamiyoruz?, 1zmir: Kaninca Matbaacilik, 1970, s. 111, 45. Biiyiik harfli yazim yazarin kendisine aittir.
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mendil tagimanin ve sabun kullanmanin gerekliligi tizerinde durulmaya
baglanacaktir. Boylece ¢ocuklar, “medeniyet” kavramiyla tamigmig olu-
yorlardi. Benzer sekilde, ¢aligmanin ve ilim 68renmenin ne kadar giizel,
gerekli ve kiymetli oldugu anlatilirken klasik ahlak ve terbiye kitaplarninin
“meyveli-meyvesiz aga¢” kargilagtirmalan ile La Fontaine’den “Agustos
bocegi ve karincanin hikiyesi” yan yana var olacaktir.?

Degisimin varh ¢ocuklarla ilgili algilarin siirekliligini gérmezlikten
gelmeye engel olugturmamalidir. 19. yiizyihn ikinci yarisinda ve 20. yiizyiin
baginda ¢ocuklar, halen, dili farkhilagmig olmakla birlikte, 6nceki dénemle-
rin ahlaki degerleri etrafinda biiyiitiilmeye devam ediliyordu. Rifat Paga’nin
1840’larda yazdiB Risdle-i Ahldk’tan baglamak iizere bu donemde yazilan ve
okullarda ders kitabi olarak okutulan kitaplarda, dil ve anlatim farkhlagmg
olmakla birlikte, klasik ahlak ve terbiye kitaplarinin énemli oranda etkisini
hissetmek miimkiindiir. Rifat Paga’nin ¢ocuklarin ebeveynleriyle ve hocala-
nylailigkileri izerine yazdiklan ya da ¢ocuklar igin 6ngordiigii olumlu davra-
nig kaliplar1 aym konularda daha 6nceki asirlarda yazilanlarla ayirt edileme-
yecek bir benzerlige sahiptir4 Unutmamak gerekir ki Risdle-i Ahldk, “Tanzi-
mat doneminin egitim konusundaki baskin diinya gériisiinii yansitiyordu.”s

Osmanlinin son dénemlerinde ebeveynlerle ¢ocuklar arasindaki ilig-
kiler daha sade, ¢ocuklarin da anlayabilecegi bir dil izerinden anlatilacaktir.
Ancak bu iligkiyi anlatan hikéyeler, 15. yiizyillda oldugu gibi 20. yiizyin
baginda da aym1 motifler ve kahramanlar iizerinden inga edilmeye devam
ediliyordu. Ebeveynlerin ¢ocuklan {izerindeki haklari, 20. yiizyihn basinda,
halen, elinde su bardag: anne ya da babasinin bagsucunda uyanmalarim bek-
leyen evlat iizerinden anlatihyordu. Bu evlat, annesi Meryem'in bagucunda
beklerken elleri donan Hz. Isa olabilecegi gibi babasinin uyanmasini ayakta
dikilerek beklerken higbir serzeniste bulunmayan aksine bunu biiyiik bir
mutlulukla yapan bir Islam biiyiigii olarak da sunulabiliyordu.®

2 Edhem lbrahim Pasa, Terbiyetii'l-Etfl, s. 27-29.

3 Mustafa Himi, Vezdif-i Etfdl, s. 9, 12-13.

4 Rufat Paga, Risdle-i Ahlik, 1306, s. 10-11. Aynca, Benjamin C. Fortna, Mekteb-i Hiimayin Osmanl
imparatorlu@u nun Son Déneminde islam, Devlet ve Eitim, istanbul: iletigim Yayinlan, 2005, s. 247-297.
5 Somel, Osmanli’da Efitimin Modernlesmesi (1839-1908), s. 90.

6 Bu konudaki bir calismamiz devam etmektedir.
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Osmanllar, modernlesme siirecinin gocuklarla ilgili algilarda yol
acthf1 doniigiimlere karsin ¢ocuklugun sinirlarini, onlarin fiziksel ve cinsel
gelisimlerine paralel olarak tammlamaya devam ediyorlardi. 19. yiizyilin
ikinci yansinda hazirlanan Mecellede kizlarin dokuz, erkeklerin on iki
yaginda buluga erebilecekleri kabul edilmigtir. On bes yas ise hem kizlar
hem de erkekler i¢in bulufa ermenin st simin olarak gériilmustiir.” Kay-
nagin Islam hukukundan alan bu simirlar, Osmanhlarin ¢ocukluktan ne
anladiklarinin en dikkat gekici yansimalanndan biri olup imparatorlugun
son dénemlerinde de varligin1 devam ettirmistir.

Osmanl toplumunda ¢ocuklar iizerinde durulurken, 19. yiizyl
reformlarinin ¢ocuklarin yagaminda yol agh1 doniisiimleri daha iyi anlaya-
bilmek bu siirecin dncesini yerli yerine oturtmakla miimkiindiir. Osmanl
modernlegme siirecinin 6ncesine egilen bu ¢aligma kismen de olsa bunu
yapmaya ¢aligmigtir.

7  Ahmed Cevdet Paga, Mecellei Ahkdm-1 Adliye, istanibul: Matbaa-i Amire, s. 319.
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