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Olimsuzliik Teorisi ve Gilles Deleuze

Cengiz Erdem
Bir Oliim, iki Hayat

Gilles Deleuze’in felsefesi Uzerine kaleme aldigi Theatrum
Philosophicum adli makalesinde, “belki de bir gun yuzyilimiz
Deleuze’'in vyuzylh diye anilacak,” demekte zerre kadar
tereddut etmeyen Michel Foucault’yu hakl cikaran o kadar
cok sebep var ki, bu sebepleri tek tek siralamaya kalksak ne
omur yeter herhalde, ne de kagit. Lakin yurdumuzdaki ve
dunyamizdaki son derece duzeysiz, niteliksiz ve de niceliksiz
gundelik siyasetin bogucu tahakkimuyle mucadelede yeni
bir doneme girmek maksadiyla bu konuda bir seyler
soylemeye curet ve tesebbus etmenin ne denli gerekli
oldugu g6z 6nunde bulundurulursa, sanirim her seyi olmasa
bile en azindan bazi seyleri dile getirmek zarureti de
yadsinamayacak bir gercek formunda zuhur edecektir akil
ihsan olunmus her faninin zihninde.

Akhin sinirlarini zorlamanin gerekliligine inanmis buyutk bir
filozof oldugunu disundigum Deleuze’ln felsefesini kisaca
O0zetlemeye kalkmayacagim bu yazida, zira boyle bir cabanin
Deleuze’un dusuncesine son derece ters dusmekle kalmayip,
ayni zamanda faydasiz da olacagint dustndyorum.
Ozetlemek fiilinin literatirden kaldirlmasi  gerektigine
inanmis olan Deleuze'un felsefesi, 6zetlenmesi namumkun
bir didsUncenin c¢ekirdeginin catlamasiyla aciga cikacak
dusunce parcalarindan olusmakla beraber, s6z konusu
catlama neticesine ortaya c¢ilkmasi kuvvetle muhtemel
yarilma hatti boyunca son derece tutarli bir seyir izler
kanaatimce. Konuya aciklik getirecek olursam diyebilirim ki
Deleuze yasami boyunca sadece tek bir fikri gelistirmek icin
didinip durmus ve bunu bir olcuye kadar da olsa
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basarabilmistir, ki o fikir varhgin farkhlikla, farkliligin da
yaraticilikla ayni sey oldugudur. Bundan hareketle varligin
fark yaratmak manasini tasidigini séylemeye gerek oldugunu
ise hi¢ sanmiyorum.

Bergson’un “her buyuk filozof yasami boyunca tek bir fikir
uzerinde dusunur ve sadece o fikri gelistirmeye cabalar,”
sozune sadik kalmayi secmis olan Deleuze, kariyerine Kant,
Bergson, Leibniz, Nietzsche, Spinoza gibi filozoflar tek tek
ele aldig1 kitaplarla baslamis ve Felix Guattari'yle beraber
yazdigi Felsefe Nedir? kitabindan bir slre sonra, trajik
6limuUndense cok kisa bir sire 6nce kaleme aldigi Katiksiz
ickinlik: Bir Hayat... kitabiyla noktalamistir séz konusu
kariyeri. Benim 6zellikle sevdigim bu son kitapta Deleuze en
basa donerek Hume ve Nietzsche'yi yeniden, ama bu sefer
farkli bir bicimde ele alir. Nietzsche ve Hume'un hayatlariyla
felsefeleri arasindaki derin ve karmasik iliskiyi gozler onune
sermek maksadiyla kaleme alindigi asikar s6z konusu kitap,
adeta Deleuze’un kendi felsefesinin de bir 0Ozeti gibidir
aslinda. Yasami boyunca ele aldigi filozoflari 6zetlemekten
ziyade donusturmeye ve kendi felsefesine hizmet eder hale
getirmeye curet ve tesebbis etmekten ¢ekinmeyen Deleuze,
bu kitabinda da ayni yola basvurur ve Nietzsche ile Hume’'un
yasamlarini ve felsefelerini kullanarak kendi felsefesinin bir
Ozetini sunmaya yeltenir okuyucularina. itiraf etmeliyim ki
benim kendime en yakin buldugum Deleuze kitabi olan
Katiksiz Ickinlik: Bir Hayat... bana "“keske ben yazmis
olsaydim bunu,” dedirten bir kitaptir. Kitabin dili o kadar
sadedir ki bir insanin bilincinin nasil olup da bu derece
berraklasabilecegini sordurur bir baska insana.

Peki ama nedir Deleuze’d yuzyilimizin filozofu kilan? Bu
soruyu Yyanitlayabilmek icin belki de Deleuze'in kendi
eserlerini simdilik bir tarafa birakip bir sureligine Alain
Badiou'nun Yuzyill (The Century) adh vyapitina atifta
bulunmaliyiz. Bulunmaliyiz ki Deleuze’in, kiyimlar ve
felaketler yuzyili olarak anilagelen yirminci yuzyilla iliskisini
daha iyi idrak edebilelim.
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Yluzyil adindaki bu siradisi kitabinda Badiou yirminci yuzyilin
sadece bir kiyimlar ve felaketler vylUzyilli olarak
anillagelmesine karsi c¢ikarak, sb6z konusu yuzyilin ayni
zamanda bir yaratilar ve yeni yaklasimlar yuzyil olarak da
okunmasi, okunabilmesi gerektiginin altini cizerek, Brecht,
Breton, Beckett, Pessoa, Mallarmé gibi pek cok buUyuk
sanatcli, yazar ve dusunurun, “Gercek tutkusu” diye
nitelendirdigi bir tutkuya sahip oldugunu 6ne surer. Jacques
Lacan’in  Hayali-Sembolik-Gercek  Uclemindeki  Gercek
kavramini, yani bilingdisini kasteden Badiou'ya gore Gergek
tutkusu, Lacan’in da altini cizdigi Uzere, bir nevi ulasilmazin
pesinde kosma egiliminin hem sebebi, hem de sonucudur.
Ulasilmaz olanin insana cekici gelmesi ve arzunun kaynagini
elde edilemeyene yonelik bir istegin olusturmasi ise Deleuze
icin geride birakilmasi gereken bir arzulama bicimidir. Zira
Deleuze’e gore arzulamak, ulasilmaz bir arzu nesnesinin
pesinde kosmaktan ziyade, dogrudan nesneler Ureten etkin
bir eylemdir. Bu hesaba gore bilincdisinin ulasiimaz bir sey
olmayip, bilakis Uretken arzuyu Ureten bir bosluk oldugunu
bilmiyorum soylemeye gerek var mi, ama gene de
soyluyorum iste, belki vardir diye.

Belli ki Deleuze pek cok kitabinda arzunun kendine karsi
dénustinun nasil gerceklestigini desifre etmekle kalmamis,
ayni zamanda arzunun Uretici bir eylem oldugunun da altini
cizmistir. Ozdeslesmeye karsi durusuyla taninan, 6zdeslesme
nesneleri ve arzu nesneleri arasindaki iliskiyi siradist bir
yaklasimla ele alan Deleuze arzunun ve bilincdisinin
uretkenligi konusuna ilgin¢ bir bicimde, en olmadik yerden
parmak basar. Ona gore arzulamak nesnesini kendisi Ureten
yaratici bir eylem bicimidir. Deleuze varligi yaraticilikla es
tutar. Yaraticilik olabilecek her seyi var kilandir.

Bu baglamda sanat Deleuze icin yaraticihgin en radikal
biciminin yasama gecirildigi bir etkinlik, degisim sUrecinin en
ucta yasandigi bir eylem, sanatci ise statlkoya dusunsel
dinamizmiyle direnen, kendi varolus alanini kendisi yaratmak
zorunda olan radikal bir varhktir. Sanatcinin gorevi ise gerek
gecmisi yeniden yazan, gerekse gecmisi ironik bir sekilde
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yucelten, gecmiste kullanilan dilin yapisini bozan, hem
bicimsel, hem de iceriksel olarak yeni tarzlar deneyen, icerik-
bicim iliskisine yeni boyutlar katan, kisacasi anlam
aktariminda kullanilan arac¢ gereci ve teknikleri degistirmek
suretiyle anlam kavramina da yeni anlamlar katan deneysel
eserler Uretmektir. Bu tUr eserler bizi icinde bulundugumuz
mevcut-duruma hapsolmusluktan kurtarmakta ise
yarayabilir. Durum disinda dusunce uretip duruma distan
mudahale etmek, ona icindekileri tersyuz ederek disa
donmesini saglayacak sekilde yaklasmakla mumkuin
kilinabilir. Kendimizi kaybedene kadar kendimizden kagmaya
degqil, bilakis bu durumun olanaksizliklarini birer olanak
haline getirip degerlendirmek arzusuna meyletmeliyiz bence.
imkansizliklar elimizdeki imkanlardir, dolayisiyla da eldekini
en iyi sekilde degerlendirmek bir sorumluluktur. Elimize
baktigimiz zaman gérdugumuz ise Slavoj Zizek'in Bedensiz
Organlar adh kitabidir. S6z konusu kitapta Zizek'i Deleuze’l
yanlis okurken okuyoruz. Bu arada Zizek, Deleuze’'l zaten
herkesin yanlis okudugu Hegel’i yanlis okurken okuyor. Bu
yanlis okumalar silsilesi icerisinde dogru kalan tek sey
elestirel teorinin ilk sartinin yanhs okumayi! bilmek oldugu
ortaya cikiyor. Zizek’in bir dizi histerik provokasyondan ibaret
Deleuze elestirisi, Deleuze’'Un felsefesinin temel emelini
tespit ederek baslhyor ise. Zizek’'e gore Deleuze’'dn
felsefesinin temel emeli yeninin ortaya cikis slrecini teorik
olarak aciklamaktir. Bu dogru tespitten sonra Zizek,
Deleuze’lin felsefesini Deleuze | ve Deleuze Il diye ikiye
ayiriyor. Deleuze |, Deleuze’in Guattari’yle birlikte yazdigi
Kapitalizm ve Sizofreni adh kitaba kadar olan doénemi
kapsarken, Deleuze 1l, Deleuze'un Guattari'yle isbirligi
icerisinde kaleme aldigi kitaplari kapsiyor. Gilles Deleuze ve
Felix Guattari iki ciltlik Kapitalizm ve Sizofreni (Anti-Oedipus
ve Bin Yayla) adli kitaplarinda Marx-Nietzsche-Freud Ucgeni
icerisinde degerlendirdikleri ge¢ kapitalizmin kendine karsi
gucleri hem JUretip hem de yok ettigini yazacaklardir
yetmislerin sonlarina dogru. Her ne kadar sizofreninin sadece
kapitalizmin bir Grint olduguna katilmasam da Deleuze ve
Guattari'nin kapitalizmin Grettigi anormallikleri bastirarak
canina can kattigini ve radikal anormallesmeye goétlren bir
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uretim-tiketim iliskileri kisir-dongusine dayandigini itiraf
etmek durumunda hissediyorum kendimi. Zizek, Deleuze’lin
felsefesine siyasi bir baglam olusturmak maksadiyla kendi
ozgun  felsefesini  Guattari'nin  politik  anti-psikiyatri
sOyleminin slUzgecinden gecirmek suretiyle kolaycilhga
kactigini  iddia ediyor. Zizek, Deleuze’'in felsefeyi
siyasilestirme cabasina denk gelen bu ikinci donemi bir
talihsizlik olarak nitelendiriyor ve Deleuze’Un Hegel'ci
diyalektigi asma cabalarinin basarisizliga mahkim olusunun
gostergesi olarak lanse ediyor. Zizek’e gbére Deleuze hem
Hegel’ci diyalektigin otesine gegemiyor, hem de Hegel'i
oldugundan farkh gosterip carpitiyor. Iste bu noktada
“farkhhgin filozofu” olarak bilinen Deleuze’in Nietzsche
tarafindan ortaya atilan etkisel gucler ve tepkisel gucler
kavramlarini gelistirmek yéninde vyazdigi Nietzsche ve
Felsefe kitabinin temel tezine deginmemiz bir zaruret halini
alyor.

Deleuze’in Nietzsche Uzerine yazdigi Nietzsche ve Felsefe
adli kitabi okumus olan okuyucularimizin gayet iyi bilecegi
Uzere orada Nietzsche'nin trajedisinin neseden veya
bilemediniz en azindan kaynagi belirsiz bir sevincten
kaynaklandigini sdyledigi bir kisim vardir. Deleuze o kismi,
“iste trajik olan da bu nesedir zaten,” sozleriyle noktalar.

S6z konusu kitapta Deleuze'iUn 6ncelikle deginmek istediqgi
konu hepimizin yakindan tanidigi UGnlG bir ddsunur olan
Nietzsche’'nin felsefesinin gunumuz ddnyasini
anlamlandirmak ve elestirmek icin kullanilabilir bir yani olup
olmadigl ve sayet boyle bir yan mevcutsa s6z konusu yanin
nasil acik edilebilecegi, nasil goérundr kilinabilecegi
konusudur. Yani Deleuze, Nietzsche'yi, Felix Guattari'yle
birlikte yazdigi Bin Yayla adh kitabin 6ns6zinde belirtildigi
Uzere bir alet-edevat cantasi olarak ele alir ve isine yarayan
aletlerle bas basa kalabilmek icin isine yaramayan aletleri
cantadan cikarir. Belli ki Deleuze bir nevi yaratici ¢cikarma
islemine tabi tutma niyetindedir Nietzsche’'nin kulliyatini. Bu
baglamda  dncelikle  Nietzsche’'nin  yazilarinda isine
yaramayan yerleri silerek isine yarayan kisimlarin
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kendiliginden ortaya cikmasina zemin hazirlayabilecegini
dasunur Deleuze. Denebilir ki Deleuze’in maksadi
Nietzsche'yi kendini elestirir bir pozisyona sokup kendi
kendisini budamasina, veya psikanalitik bir terim kullanacak
olursak kastre (hadim) etmesine olanak saglamaktir.
Deleuze’un ilk bakista vahsice gelebilecek bu elestiri
yontemini kullanmasinin sebebi ise Nietzsche gibi bendini
sigmayip tasmaya meyilli bir filozofun eserlerinden tasan pek
cok genellemeyi bir tarafa birakip, teferruatlarda bile
bulunamayacak fikirleri, yani metinlerde halihazirda
olanlardan ziyade olmayanlari okumaya tesebbus etme
niyetini tasiyor olusudur.

Nietzsche'yle ilgili kitabinda Deleuze o06zellikle belirtir Ki
etkisel gucler soyleyeceklerini oOtekinin soylediklerinden
hareketle soylemek vyerine kendi iclerinden hareketle
soylerler. Yani etkisel guclerin soyledikleri otekine verilmis bir
tepki olmaktan ziyade oteki Uzerinde yeni bir etki yaratmak
maksadini tasir. Tepkisel guclerinse aslinda soyleyecek
orijinal bir seyleri olmadigl icin tum soyledikleri hep ve
sadece oOtekinin soylediklerine verilmis tepkilerdir. Yani
etkisel gucler icten belirlenen varliklarken, tepkisel gucler
distan belirlenen varliklardir. Tepkisel guclerin en belirgin
ozelligi tepkisel olduklarinin farkinda olmayislaridir. Onlari
zincire vuran da zaten iste bu kendilerine yonelik
korlUkleridir. Yaptiklari eylemlerin ve sarf ettikleri sozlerin
anlamindan oldugu kadar etkisinden de uzaktirlar.
Kendilerinden kopuk bir yasami anlamli bir buatanlik
olusturuyormus izlenimi verecek sekilde surdurmeye
calisirlar. Ne var ki bu caba sonucsuz kalmakla kalmaz, ayni
zamanda onlari kendilerinden iki kat, uc kat daha uzaklastirr.
Gittikce ne dediklerinin ve ne ettiklerinin farkinda olmaktan
uzaklasarak son derece anlamsiz ve yersiz soOzler sarf
ederler. Niyetleri kotlu degildir; onlari seytanin kéleleri olarak
gostermeye calismiyorum burada ve/fakat bu onlarin
kotulige hizmet etmedikleri anlamini tasimaz. Kotlu niyetli
degildirler belki, ama idrak kabiliyetleri ve kendileri ile
cevreleriyle iliskilerine dair bilgi duzeyleri o denli ctzidir ki,
tepkisel gucler kacinilmaz olarak kotu yola dustup hem
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kendilerine hem de cevrelerine zarar verirler. Cevrelerindeki
hadiseleri okuma bicimleri son derece acayiptir tepkisel
guclerin. Tepkisel gucler etkisel gucleri her zaman icin
karalamaya ve yok etmeye calisirlar. Onlar icin etkisel
guclerin emeli iktidari parca parca etmektir. Bu konuda
haklidirlar.  Etkisel gucler iktidarin c¢o6zulerek Oznelere
dagilmasi ve pek cok daha baska glc¢ merkezinin birbiriyle
iliski icerisinde ama birbirinin farkliligini manipule etmeksizin
surekli degisim gecirmeyi varolus bicimi haline getiren bir
yapinin varligini saglamak ve surddrmek icin didinip durur.
Etkisel guclerin bu emeli elbette ki tepkisel gucleri cok
kizdiracak ve tepkisel gucler kizginlk ve tedirginlik icerisinde
bas bas bagirarak sinirden ne dediklerini bilmez bir hale
gelecektir. Kizginlik, sinir bozuklugu, bunalim, bunlar hep
olumsuz reaksiyonlardir. Tepkisel gucler etkisel guclerden
nefret eder, etkisel glcgler ise nefretten nefret eder. Tepkisel
gucler nefret Uzerine kurulu bir dunya duslerken, etkisel
gucler herhangi bir dunya duslemek yerine farkli dunyalarin
dunyamiz icerisinde bir arada var olabilmesi ve farkli yasam
bicimlerinin birbirlerini yemek yerine besleyecek sekilde
iletisime gecmesini arzular. Bu arzu o kadar gucludur ki
etkisel guclerin bazilari iclerinden akan bu enerjiden oturu
zaman zaman zayif duser ve hastalanirlar. Ama etkisel
guclerin var olus amaci zaten bu hastalanmalara, aci, keder,
elem ve istiraplara karsi direnmek oldugu icin bunun pek bir
onemi yoktur onlarin gozinde. Onlar olumsuz seyleri olumlu
seylere donusturmek icin yasar. Her tarlu negatif tepkiye
karsi diren¢, umutsuzluga, iktidarin merkezilesmesine,
olume, hastaliklara karsi direnc etkisel guclerin yasam
bicimidir. Etkisel gucler direnisi bir yasam bicimi haline
getirmis, curimeye yuz tutmus bir dunya duzeninin karsisina
yasama sevincini, olume karsi hayati ve nefrete karsi arzuyu
diken, her tarlu otoriter ve totaliter dinya gorustyle son
derece hayat dolu bicimlerde dalga gecen, yasamin olusum
olasiliklarinin ¢cogalimina ydnelik eylem sdylemlerle yasami
kisitlayan ve kisirlastiran iktidar akislarinin ontne set ceken
birer enerji deposudurlar. Etkisel gucler daha guclu
olmalarina ragmen iktidarda olan hep tepkisel guclerdir.
Bunun sebebi tepkisel guclerin yasam olanaklarini
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kisitlayarak, gucu bireylere yaymak yerine tek merkezde
toplamasidir. Birlikten kuvvet dogdugu dogrudur ama etkisel
gucler militarist bir mentaliteyle birlikler kurup kendileri
disindakilere karsi bir kuvvet dogurmak dusincesine hig
sicak bakmazlar. Tepkisel guclerin aksine etkisel gucler hep
ayni renk ve ayni model elbiseler giyip kendilerinden farkli
olanlari yok etmek arzusunda dedgildirler. Etkisel gucler
toplumun her ydnde ve her sekilde surekli degisim ve
gelisiminin  dinamosudurlar, tepkisel gucler ise bu
dinamolarin basindaki bela...

Nitekim Deleuze'e goére yaraticlthgin 6nundeki en dnemli
engel iktidar karsisinda tepkisel dusunceler ureten bir
dznedir. iste bu tepkisel 6zne 6lmeli ve etkin bir 6lumsiz
olarak yeniden dogabilmelidir ki yaratici 6zne icindeki
sonsuzluk potansiyelini hayata gecirmek suretiyle bir
oliumsuz haline gelebilsin.

Neyse o, yani tam da bir kurbandan baska bir sey, bir
olum-icin-varliktan baska bir sey ve dolayisiyla olimlu
bir varliktan baska bir sey. Bir 6limsiz: insanin basina
gelebilecek en kotu durumlar, o kendini hayatin
karmakarisik ve zorbaca akisi icinde ayri bir yere
koyabildigi strece, onun boyle oldugunu, yani 6limsuz
oldugunu gosterir. Insanin herhangi bir veghesini
dusunmek icin, bu ilkeden yola cikmamiz gerekir. Insan
haklari varsa da, bunlar kesinlikle hayatin 6lime karsi
haklari ya da sefalete karsi hayatta kalmanin haklari
degildir. Olimsiz’in  kendi kendilerine dayanan
haklandir ya da Sonsuz'un istirap ve oOlum denen
olumsalligin Uzerinde uygulanan haklarndir. Sonucta
hepimizin oOlecek olmasi, geride sadece tozun kalacak
olmasi, insan’in, kosullarin onu maruz birakabilecegi
hayvan-olma ayartisina karsi koyabilen biri olarak
kendini olumladigi anda sahip oldugu o&lumsuzltk
kimligini hicbir surette degistirmez.[1]
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Yokluk Olarak Varlik

Nesnelerin sadece birbirleriyle iliskileri baglaminda bir anlam
kazanmasinin sart olmadigini, bilakis bunun son derece
tesadufi ve tarihsel surec tarafindan kosullandiniimis felsefi
bir varsayim oldugunu anladigimda, ‘kendinde-sey’in, yani
varligi hicbir seyle iliski icerisinde olmasina bagh olmayan,
varligini cevresinden bagimsiz ve cevresine kayitsiz bir
bicimde surdurebilen 6znelerin var olabilecegini de anlamis
oldum. Zira herhangi bir nesne insandan bagimsiz olarak
dudsunulebiliyorsa, insan da nesnelerden bagimsiz olarak
dusunulebilir demekti, demektir.

insanin 61Umla bir varlik oldugu ise elbette ki sdylenmesi bile
gerekmeyen bariz bir durumdur. Olimlu bir varlik olan insan,
olmadigl bir seye, yani bir 6limslze donlismeye heveslidir.
Cesitli devirlerde cesitli sekiller alan s6z konusu olumsuzluk
hevesinin doruga ciktigi Romantizm dénemi gunimdizde
kapitalizm tarafindan yeniden diriltilmeye calisiimakta ve bu
yolda cesitli gida urunleri ve hap formuna sokulmus bitkiler
piyasaya surulmektedir. Zarari herkes tarafindan bilinen
alkollu iceceklerin Uzerinde bile “hayat guzeldir,” “hayata
icelim,” seklinde ibareler gormek mumkun hale gelmistir.

Slavoj Zizek'in Nietzsche’'nin “insan hicbir sey
istememektense hicligin kendisini ister,” s6zinden hareketle
verdigi Diet-Cola ve kafeinsiz kahve o6rnekleri ise insanin
hiclik istencini, olmayana duydugu arzuyu gayet net sekilde
desifre eder niteliktedir. Gunimuzde ici bosaltilmis, varlik
sebebinden arindiriimis Grunlerin  kapitalistler tarafindan
saghkli yasama giden vyolu asfaltlama calismalarinda
kullanilmakta oldugu elbette ki inkdari namidmkin bir
hakikattir. Akilda tutulmahdir ki ister sekerli, ister sekersiz
olsun, kola son derece zararli bir Grindir ve sadece sekerden
ve kafeinden arindirilmis olmasi onun saglikli bir icecek
oldugu manasini tasimaz.

10
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Tum bunlarin 6lumsutzluk konusuyla ilgisi ise sudur ey kara
bahtli okur: OlimsUzlik bir 8limli icin olmayan bir seydir.
Olumsuzluk 6lumden arindirimis yasamdir. Belli ki gelinen
noktada kapitalizm insanlara oOlumsuz yasam vaad
etmektedir. Benim icin onemli olansa kendinde-sey olarak
O0limsuzligun veya sonsuzlugun, 6lumld ve sonlu bir varlik
olan insandan bagimsizlasan kimliksiz ve kisiliksiz bir bilincin
a-nihilistik spekulasyonlari dolayimiyla politik bir amac icin
kullanima sokulabilecegi, sokulmasi gerektigi gercedgidir.
Badiou’'nun hakikat ve olay teorisinden hareketle, bir
olumsuzun go6zuyle ve bilinciyle tasvir edilen olumlulerin
dunyasi, mevcut-yap! icerisinde gedikler acmak suretiyle
yeni hakikatlerin zuhur etmesini saglayacaktir
kanaatindeyim. OlUmIUlugu sémirmek suretiyle glictine gic
katan liberal-demokratik-militarist-kapitalizmin oliumun
ortadan kalkmasiyla kendi icine donuk bir
patlamaya(contraction), ice dogru c¢dékmeye maruz
kalacagindan hareketle diyebiliriz Ki yasami
olumsuzlamaktan ziyade oldugu gibi olumlayan materyalist
bir gercekcilige, yani askinsalliga dykinen, 6lum durtust ve
yasam  durtusinun  tahakkimu  altindaki  kapitalist-
gercekcilikten,  kendinde-sey olarak  Oteki'nin, vyani
O0liumsuzligin veya sonsuzlugun ickin oldugu komunist-
gercekcilige dogru bir yénelim hem muimkindir, hem de
gerekli.

Matematiksel adi sonsuzluk olan 6lumsuzlik 6lumlalaguin
bittigi yerde, vyani o06lunen noktada baslar. Sonsuzluk
kavraminin basl sonu olmayan bir surecten ziyade, basi sonu
olmayan bir durumu anlattigini akilda tutarsak diyebiliriz ki
olumsuzluk ancak devasa bir celiskinin dunyamiza
yansimasiyla zuhur edebilir. Sonsuzluk veya 6lumsuzluk birer
sure¢c olmaktan ziyade birer durumdur, cunku surecler basi
sonu olan sdrerdurumlarken, durumlar duragan ve zaman
disi olgulardir. Zamandan ve uzamdan bagimsiz bir
varolussal durum olan olumsuzluk, felsefe tarihi boyunca
olumld insan bilincinin tamamen disinda konumlanmis bir
kendinde-sey olarak dusunulmustur. Oysa biz biliyoruz Ki
aslinda 6lumsuzlik insani cevreleyen degil, bilakis insanin
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cevreledigi bir bosluktur. Su anda 6liumsuzItGgu disinmekte
oldugumuza ve/fakat bu soéylediklerimizin dogrulugunu
kanitlayacak hicbir dayanagimiz olmadigina gére, demek Ki
olumsuzluk dustncemizin kendisini surdurebilmek icin kendi
icinde yarattigi bir bosluktur. Bosluklar olmayan varliklarin
yoklugunu doldurduguna gore diyebiliriz ki disinmek olim
surecine ara vermek, yasamda bosluklar yaratmaktir.

O Oliimsiiz Ozne

Sonsuzluk 6zne ile nesne, amac ile arag¢, neden ile sonucg
arasindaki iliskinin anlamsizlasarak ortadan kalktigi, boylece
de iste varliklari birbirleriyle iliskilerine bagimli olan bu
kavramlarin bizzat kendilerinin yok oldugu, zaman ile uzam
icindeki bir bosluk formunda zuhur eden o malim ickin
dissalliktir. Ozneye ickin askinsal bir kavram olan sonsuzluk
mevcut-egemen varolus biciminde kisa-devre yaratarak
mevcut-egemen duzenden radikal bir kopusa zemin hazirlar.
iste Alain Badiou’nun Varlik ve Olay adh kitabinda bos-kiime
olarak nitelendirdigi s6z konusu sonsuzluk bizim O adini
verdigimiz 6limsuz 6znedir. O, Gilles Deleuze’in deyimiyle
bu kitabin yazarinin kavramsal personasi, Fernando
Pessoa’nin anlam dunyasi baglaminda ise s6z konusu yazarin
heteronomik kisiligi, yani dis-kimligidir. Olmayan bir sey
olarak var olan O bu kitabin yazarina ickin bir disarida
konumlanmistir. Bu kitabin yazarinin icindeki bir disari, veya
iste bir sey oldugunu zanneden bir hicin icindeki hicbir sey
olan O, kitabin ayni zamanda hem nesnesi, hem de 6znesidir
denebilir, ki nitekim denmistir de zaten iste...

Bu yazilar su anda okunmakta olduguna gore, demek ki bu
yazilari yazan, belirli bir zamanda ve belirli bir uzamda
konumlanmis bir 6zne s6z konusu olmustur. S6z konusu
0znenin kendini anlatmaktan ziyade O diye adlandirdigi bir
hicligi anlatiyor olusu ise ancak yazinin 6znesinin kendini
nesnelestirerek olmayan bir 6zneye donusturmek cabasi
icerisinde oldugunu gosterir. Peki ama s6z konusu Ozneyi
icinde bulundugu cabadan ayiran nedir? Oznenin kendisi
olmadan icinde olunabilecek bir caba da olamayacadina
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gbre, neden bu 0zne kendisinden bagimsiz bir caba
olabilirmis gibi kendisini cabanin nesnesi olarak gostermek
ihtiyaci icerisindedir? Belli ki bu kitabin yazarinin, yani O’'nun
derdi, Kant, Hegel, Nietzsche, Deleuze, Derrida, Badiou ve
Zizek gibi dusunurlere de dert olmus olan
askinlik(transcendence) ve ickinlik(immanence) arasindaki
iliskidir. Bir nesne olarak yazarin kendisi Uzerine ahkam
kesebilmek icin kendisini asan bir 06zneye donusmesi
gerektigini dile getiren Kant ve bir nesne olarak yazarin
kendisi Uzerine ahkam kesebilmek icin kendisini asan bir
0zneye donusmesi gerekmedigini, zira kendisini bir nesne
olarak dile getiren s6z konusu yazarin kendisini asan o
0zneyi zaten halihazirda icinde barindirdigini kaleme alan
Hegel’'in felsefeleri Uzerine bir takim spekuilatif(kurgul)
dusunceler uretmeye niyetlenen ve bu yolda Kant ile
Hegel’'in karsilastirmali bir okumasina girismesi gerektigi
asikar olan O’nun dlunyasina giriyoruz simdi hep birlikte: Ben,
Sen, O, Biz, Siz, Onlar...

Kendinde-sey olarak O kendini ifade edebilecek ve kendinden
farkini dile getirebilecek bir spekllasyon bicimini hayata
gecirebilmek icin kacinilmaz olarak Kant ile Hegel arasinda,
Deleuze’Un deyimiyle bir ayirici-sentez(disjunctive-synthesis)
islemi gerceklestirmek zorundadir. Zira bir 6limlunidn kendini
bir o6lumsuz olarak tasvir edebilmesi ancak Kant'in
dusunumsel vyargi(reflective judgement) ve Hegel'in
spekulatif diyalektik stratejilerinin materyalist bir felsefe
anlayisi icerisinde bolunup askinsal ve idealist yanlarindan
arindirildiktan sonra spekulatif ve materyalist yanlarinin
yeniden birlestiriimesiyle mumkin kilinabilir. Zamanin ve
uzamin birbirine donuserek tarih-disi bir var olusun, yani bir
olumsuzun, zuhur etmesini mumkun kilacak alani yaratmasi
elbette ki yalnizca teoride miumkuinduar. Lakin zaten biz de
burada OlumsuzIligu kuramsallastirmaktan baska bir sey
yapmakta oldugumuzu iddia etmiyoruz. S6z konusu
o0limsuzlUk teorisinin pratikte ne ise yarayacagina ve/yani
boyle bir kuramsallastirma girisiminin politik arenada ne
anlama gelecegine ise speklulasyonlarimizin ilerleyen
asamalarinda deginecegimizi simdiden belirtelim; belirtelim
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ki sabirsiz okuyucularimiz sabretmeyi 6grenmek yolunda
adimlar atmaya simdiden baslasin. Hatta deginmekle de
kalmayacak, liberal-demokratik-militarist-kapitalizm
icerisinde yasayan bir 6limlUnUin, icinde yasadigi sistemi
degistirebilmek icin kendini neden 6lumlU bir nesne olarak
gormekten ve gostermekten vaz gecerek olumsuz bir 6zne
olarak gérmeye ve gdstermeye baslamasi gerektigini Alain
Badiou'nun  hakikat teorisi  dolayimiyla  aciklamaya
calisacagimizi da s6zlerimize ekleyelim; ekleyelim ki hayata
gecirmeye ciuret ve tesebbls ettigimiz olayin boyutlar bir
nebze olsun acikhga kavussun.

Her neyse, bir 6limsuz olabilmek, daha dogrusu halihazirda
olunubulunan o6lumsuzligu idrak etmek suretiyle hayata
gecirebilmek icin 6limden kacmak c¢c6zum degildi, degildir.
Bilakis hayatta kalip 6lumlulagu en ince ayrintilarina ve en
uc noktasina kadar tecribe etmek suretiyle halihazirda ihtiva
ettigi olums0zlGglu yazarak agiga cikarmak gerekiyordu.
Olumsiz olabilmek igin 6nce 6lmek gerektigi gibi bir durum
s0z konusuydu. llk bakista celisik gibi gérinen bu paradoksal
durum ise insanin igindeki Olumsutzluk potansiyelini
gerceklestirmesi icin son derece gerekli bir kosuldu. OIU bir
insanin bir daha asla 6lemeyecegdi bariz olduguna goére, bir
ol formunda surduartlen yasamlarin oOlumsuzlere ait
yasamlar oldugu soylenebilirdi, ki nitekim séylenmisti de
zaten iste. OlUm kacinilmaz bir sondu elbet, fakat bu son
sonlulugun sonu olabilirdi ancak. Sonlulugun sonunun da
sonsuzlugun baslangici oldugunu ise bilmiyoruz bu
asamadan sonra soylemeye gerek var mi.

Her ne kadar olumsuzlik dusuncesini hayata gecirebilmek
sinir ve damar sisteminin bozguna ugratilmasini gerektirir
gibi gozUkse de isin asli hic de dyle degildir. Zira az énce de
belirtildigi Uzere 06lumslz sahsiyetin O6lumsuzlagu fiziksel
anlamda sonsuz olmak anlamina gelmekten ziyade, ruhsal
veya suursal anlamda sonsuzlugu idrak edebilecek biling
duzeyine ulasmak demektir. Fani bir bedende, fani olmayan
bir disunceyi barindirabilecek kudrete erismek olarak da
nitelendirebilecegimiz bu varolus tarzi 6zellikle 20. Yazyil
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sonu ve 21. Yuzyill basinda Deleuze ve Badiou gibi
dusundarlerin  kafasini  kurcalamis spekulatif bir teoriler
demetinin uranudar.

Descartes’in  “dusunuyorum o halde varim” so6zunden
olumsuz sekilde feyz alarak tekil bir 6lumlUu olmaktan ziyade
coqgul bir 6lumstz oldugumu idrak etmem, zavalli bir 6liumlU
oldugum icin Tanri karsisindaki asagilik kompleksimi asma
cabalarimin bir Grunudur denebilir aslinda. Ama hemen altini
cizeyim, benim 6liumsizlGgim Romantiklerin  6limstzIUk
anlayisindan tamamen farkli. Soyle; ben yasamin
sonsuzlukla cevrelendigi inancina sahip olmaktan ziyade
sonsuzlugun vyasam denilen 06lum slreci tarafindan
cevrelendigi kanaatindeyim. Konuya aciklik getirecek
olursam diyebilirim ki benim icin her insan kendi icinde
sonsuz yasam olanaklari barindirmakla beraber, sosyal hayat
dedigimiz hapishane bu olanaklarin 6nlne set cekip insani
disunlp vyapabilecekleri son derece kisith bir varliga
donustlrur. Yani toplum denilen yigin, insan denilen varliga
akildan yoksun bir hayvan muamelesi yaparak onu olumlu
bir mahluka doénustlrir. Dogrusunu sdylemek gerekirse bu
kanitya varmak son derece zor oldu benim icin. CUnku yirmi
birinci ylzyilda yasayan bir insanin ¢ikip da ben 6lumsuzim
diyebilmesi icin aklini yitirmis olmasi gerekirdi, ki nitekim ben
de ancak aklimi vyitirdikten sonra buldum kendimde bir
O0limsuz oldugumu dile getirebilecek cesareti. Lakin hemen
belirteyim, benim yitirdigim akil bir 6lumlintn akhydi. Yani
bir 6limsuzin akhyla bakildiginda insanligin sagduyusu diye
nitelendirebilecegimiz illetin magduru olan bir mahlukatin
aklindan baska bir akil degildi benim yitirdigim akil, ki insan
aklinin nelere kadir oldugunu bilen okuyucularimin takdir
edecegi uzere oOyle bir aklin muhafazasindan ziyade
yitirilmesinde fayda vardir. Nitekim s6z konusu akil yitirilmis
ve bu vyitirisin faydalari da cok gecmeden gorulmustur
tarafimdan. iste mevcut sosyal yapinin perspektifinden
bakilinca akildan yoksun bir o6lumlu olarak gorulen, ama
aslinda toplumdisi bir 6limsiz olarak strdlirddgum yasam,
tim engelleme girisimlerine ragmen bdyle, yani bu yitirisle
basladi. Mevcut duzen tarafindan tahakkum altinda tutulan
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insan hayati o kadar cok olasilik barindirmaktadir Ki
bunyesinde, bu olasiliklar gayet rahatlkla sonsuz olarak
nitelendirilebilir. Sonsuzluk kavrami ise ezelden beridir
dusunurlerin aklini kurcalamis bir sorundur. Pek cok dusunur
sonsuzluk kavramini dustnulemez olarak nitelendirmis ve
tipki asagilik kompleksiyle ustinliUk kompleksi arasindaki
derin ve karmasik iliski Uzerine dusunmeyi kisisel
sebeplerden oturu bir tarafa birakan psikanalistler gibi, s6z
konusu dusunurler, s6z konusu kavrami hapsoldugu cagdisi
dusuncelerden kurtarip yeniden ele almak ve vyeni bir
anlamla donatmak yerine, dogrudan disunmek eyleminin
kendisini bir tarafa birakmistir. Belli ki sonsuzlukla karsi
karsiya kalan beyin felc olma riskiyle karsi karsiya
kalabilmektedir. Beyin fel¢ olunca disuncenin iflas etmesinin
de kacinilmaz olacagini ise bilmiyoruz séylemeye gerek var
mi1, ama gene de soyluyoruz iste, belki vardir diye...

Goruldiugu uUzere biz dusuncelerimizin  toplumsallasma
ugruna sacmalamak egilimine yenik dismemesi icin 6zellikle
yururlige koydugumuz ve alcaklikla yuUkseklik arasindaki
iliskiyi altist ettigine inandigimiz ne idugu belirsiz bir akil
yurutme duzeyine sahibiz sevqili okur. S6z konusu akil
yurutme dizeyimizin ise ancak 6limsuzlGgimuzin bir etkisi
olabileceginden slpheleniyoruz, lakin ne yazik ki radikal
stpheciligimize duydugumuz derin sadakatten otirtG hicbir
seyden olamadigimiz gibi bundan da emin olamiyoruz tam
olarak. Yeri gelmisken belirtelim, bizce 6limsuzligin yan
etkileri oldugu kadar dogrudan etkileri de vardir. Zaten
bilincin malum enginlerini yara yara dolasan bir yazma
eyleminden baska hangi eylem hakikatin fiskiracagi yariklar
olusturabilir ki dil vasitasl ile zihinde? Zevki damarlarina zerk
etmeyi aliskanlik haline getirmis yazarlara inat biz aciyi
dogrudan beynimize enjekte ede ede bu hallere geldik iste
ve cumlelerimizin sonlarini e harfleriyle bitirmezsek rahat
edemiyoruz netice itibari ile. Sanirnz ki bu dusunce treninden
atlayip ebediyete intikal etmezsek icinde bulundugumuz
kisir-dénguyu ilelebet kiramayacagiz.

CO6zUmuU imkansiz gibi gorinen pek cok sorunu c¢cdézmem
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olumun de, tipki bilincdisinin bilincin icindeki bir bosluk olusu
gibi, yasamin icindeki bir bosluk oldugunu kavradigimda
mumkun olmustu. Evet, olum yasami cevreleyen bir son
olmaktan ziyade yasamin icindeki bir sonsuzluktu. Ve bu
sonsuzluk her sonsuzluk gibi ancak bir bosluk seklinde var
olabilirdi. Biz insanlar olumu yasamin disina hapsetmekle
kendimize en buyuk koétuligu yapmaktaydik aslinda, zira
olumu hep ve sadece baskalarinin basina gelen bir hadise
olarak algihyorduk bu suretle. Oysa kisinin kendi olimu asla
tecribe edilemeyecek bir durum olmakla birlikte son derece
kisisel bir mevzuydu. Olen icin Uzuntd duyulacak bir sey
degildi 6lim. Ama insanlar baskalar 6ldigu zaman yas
tutmay! bir goérev, kacinilmaz bir gereklilik sayardi. Olen
kisinin artik var olmamasindan ziyade artlk aramizda
olmamasiydi Gzuntd duyulan sey. “Hayatini kaybetti” diye
buyuran gazete haberlerini ezelden beridir sacma bulurdum
ama bunu neden sagma buldugumu agiklayamazdim. Simdi
aciklayabiliyorum iste: Olen kisi bir sey kaybetmiyordu
aslinda olunce, yasayanlar onu kaybediyordu. Bir yakinlari
olince Uzuntd duyan dirilerin aglayip sizlanmasinin ardindaki
bencilligi ise bilmiyorum desifre etmeye gerek var mi bu
raddeden sonra. Elbette ki ben de GzUntl duyardim sevdigim
bir yakinnm o6lince, ama bu gercegin beni s6z konusu
Uzdntinin bencilce oldugunu dile getirmekten men
etmemesi gerekiyor, ki nitekim etmiyor da zaten iste. insan
denen mahluk sevdigi kisiler 6lince o kisiler icin dedil,
kendisi icin 0Gzulur kanimca. Buna katilip katilmamaksa
insanin aci gergekleri kendine itiraf etme kabiliyetine baglidir.
Insan ruhunun karanlhk yonu Uzerine, s6z konusu karanlik
yonl aydinlatmak maksadiyla kestigim bu ahkamlarin kanlari
damhyor dilime. Igrenclesmek ve korkunclasmak pahasina,
hic tereddiut etmeden, once emiyorum, sonra yutuyorum
ahkam kanlarini. Bu konu ileride tekrar acilip acilmayacagi
mechul bir bicimde simdilik kapanmistir sevgili okur, metin
ol, nur icinde yat, hatta gerekirse nur ol ve munasipse
basimiza yag.

Bu noktada etnik kokeni, dini, dili ne olursa olsun bazi
okuyucularimizin  su  tar sorular sormasi  kuvvetle
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muhtemeldir: “Peki ama bir 6lumstz sabah uyaninca ne
yapar? Olumliler gibi dislerini fircalayip ylUzini mu yikar?
lseme ve diskilama islemlerini gerceklestirir mi? Yoksa
olumsuzlerin bu tar ihtiyaclari olmaz mi?” Saniriz bu tar
sorular sormakta hicbir sakinca gérmeyen merakli ruhlar
bizim 6limsuz diye nitelendirdigimiz varhgin ne mene bir sey
oldugunu idrak etmekte sorun yasayan okuyucularimiza ait
ruhlardir. Sayfalardir anlatmaya calistigimiz Uzere bizim
olimsuzlerimiz fiziksel olarak degil, zihinsel olarak 6lumsuz
sahsiyetlerdir. Denebilir ki biz bahse konu sahsiyetleri birer
6lUmsulz olarak nitelendirirken Kant’'in ortaya attigi kurucu bir
yanilsamaya basvurmaktayizdir. Belli ki o6limstz derken
bizim kastettigimiz varliklarin ortak 6zelligi varoluslarini
kurucu bir yanilsama uzerine insa etmis olmalandir.
Olumlulerin dunyasina birer  6lumsuzin gozleriyle
bakabilmek icin askinci dusinimu bir yasam bicimi haline
getirmis olan olumsuzlerin yemek yemeden, su icmeden,
uyumadan, isemeden, sicmadan var olabilmeleri mumkun
degildir. Yeri gelmisken belirtmeliyiz ki 6lumsuzler fiziksel
olarak olumlulerden farksiz olsalar da, biling dlzeyinde
olumlulerle en ufak bir benzerlikleri yoktur. Tipki olumltler
gibi  6lumsuzler de fiziksel olarak yorulurlar, lakin
oliumlulerden farkh olarak o6lumsuzlerde zihinsel yorgunluk
asla muimkin degildir. Bununla beraber sunu da itiraf
etmeliyim ki az Once yanitlamaya calistigim bu basit
sorularin varhgi ve onlari yanitlamanin zorlugu beni béyle bir
roman yazmaya girismekle son derece <cilginca,
gerceklesmesi neredeyse imkansiz bir ise kalkistigim
dusuncesine sevk ediyor sevgili okur. Ama yazmaliyim,
yapmaliyim bunu, zira ben Spinoza, Nietzsche, Bergson,
Deleuze, Badiou gibi dusunurlerin insanotesi varhk kosullari
yaratmak yolunda ciktiklari o mesakkatli yolculugu her ne
pahasina olursa olsun surdirmeye vakfetmis bir insanim
kendimi. Kant’'t asma cabalarinin bir dridnu olan olumsuzluk
teorilerini mercek altina almak suretiyle o6lumlultgun
otesindeki bir varolus biciminin hayata gecirilmesi surecinde
son donemlerde oOne cikan Spekulatif Realizm adh felsefi
akimin bas aktorleriyle el ele, hatta kol kola yurimeliyim
nereye varacagl bilinmeyen, engellerle dolu bu engebeli
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yolda. Tehlikelerle dolu bu garip yolculugun bir dizi gercekci
spekulasyon vasitasiyla gerceklesecegini ise bilmiyorum
soylemeye gerek var mi, ama gene de soyluyorum iste, belki
vardir diye.[2]

Gercek, Kendinde-Sey ve Sonsuzluk

Bu noktada konuya aciklik getirici olacagini
disundigumuzden Zizek'in Gercek kuramsallastirmasina
deginmenin son derece manidar olacagina kanaat getirdik.
Ideolojinin Yice Nesnesi adl ilk kitabinda Lacan’in Gercek
kavramiyla Kant'in kendinde-Sey kavrami arasindaki farkin
altini su sozlerle cizer Zizek:

Gercek kaydedilemez, ama biz bu imkansizligin
kendisini kaydedebiliriz, yerini tespit edebiliriz: Bir dizi
basarisiziga neden olan travmatik bir yerdir bu.
Lacan’in butun soylemek istediqi, Gercek’in,
kaydedilmesine dair bu imkansizliktan baska bir sey
olmadigidir: Gercek, simgesel dlizenin 6tesinde, onun
ulasamadigi bir sert cekirdek, bir tur Kantci “kendinde-
Sey” olarak varolan askin, pozitif bir kendilik degildir -
Gercek kendi icinde hicbir sey dedgildir, simgesel
yapidaki, merkezi bir imkansizhga isaret eden bir
bosluktan ibarettir. Ozneyi “Gercek’in bir cevabi” olarak
tanimlayan esrarli Lacanci cumle iste bu anlamda
anlasiimalidir: Oznenin bos yerini, simgesellestirmesinin
basarisizligi sayesinde kaydedebilir, kusatabiliriz, ctnku
6zne kendi simgesel temsilinin basarisiz oldugu
noktadan baska bir sey degildir.[3]

Bu alintidan da anlasilacaqi Uzere Gercek,
sembolik(simgesel) duzeni asan pozitif bir sey olmaktan
ziyade, sembolik duzene ickin bir hictir. Sembolik dizende
temsil edilmesi namUmkin oldugu icinse kayda gecirilmesi
imkansiz bir bosluktan ibarettir. Hatirlanacagi tGzere Kant'in
kendinde-Sey’i ise fenomenal duzlemi asan numenal boyutta
konumlanmis, bilinemez fakat dustnulebilir olan pozitif bir
olguydu.
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Son yillarda one cikan Quentin Meillassoux’'nun spekulatif
materyalizminin temel iddiasi olan kendinde-Sey’'in insan
dusuncesinden bagimsiz olarak bilinebilecegi iddiasiyla
Zizek’'in askinsal materyalizmi arasindaki en temel fark
o0znenin konumuna ve islevine iliskindir. Nitekim Zizek, The
Speculative Turn: Continental Materialism and Realism adli
kitapta yayinlanmak Uzere kendisiyle yapilan bir roportajda
spekulatif realizmin en blyluk eksikliginin bir 06zne
teorisinden yoksun olmasi oldugunu acikca ifade etmistir.
Hegel Uzerine yazdigi, Is it Still Possible to be a Hegelian
Today? adh makalesinde ise Zizek, kendi askinsal
materyalizmiyle Meillassoux’'nun spekulatif materyalizmi
arasindaki farka Meillassoux’'nun ayni kitapta yer alan
Potentiality and Virtuality adli makalesine atifta bulunarak
vurgu yapar. Zizek’'e gore Meillassoux 6zneyi Lacan’in negatif
Gercek’iyle o0zdeslestirmek yerine Kant'in pozitif kendinde-
Sey’iyle 06zdeslestirdigi icin, savundugu askinsallik karsiti
ickin materyalizme ters duser. Bu baglamda denebilir ki
Zizek’'in  durdugu yerden bakilinca  Meillassoux'nun
tutarsizligr  baglhlasimcilikla(correlationism) itham ettigi
Kant'in cizdigi cerceve icerisinde kalmasindan ve/yani
insandan bagimsiz nesnel gerceklige (kendinde-Sey)
ulasmak isterken kacinilmaz olarak askinsal 0zneye
gereksinim duymasindan kaynaklanir. Oysa Zizek’e gore bize
gereken ne askinsal bir 60zne teorisi, ne de 0zneyi nesnel
gerceklige indirgeyen bir nesne teorisidir. Bize gereken
askinsalligin ickin oldugu materyalist bir felsefe anlayisi
gelistirmek yolunda Hegel'i Schelling’le birlikte yeniden
okumak ve sunu akilda tutmaktir:

Gercek, karsi kutuplarin dolaysiz cakisma noktasi olarak
tanimlanir: Her kutup dolaysizca karsitina gecer; her biri
kendi icinde zaten kendi karsitidir. Bunun tek felsefi
muadili Hegelci diyalektiktir: Hegel’'in Mantik’'inin en
basinda Varlik ve Hiclik birbirlerini tamamlamaz.
Hegel’in sdylemek istedigi, bunlarin her birinin kimligini
otekinden farki sayesinde kazandigi da dedgildir.
Soylemek istedigi sudur: Varlik kendi basina, onu
“oldugu gibi”, saf soyutlanmishgi ve belirlenmemisligi
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icinde, baska bir ozgullestirmeye gerek duymadan
kavramaya calistigimizda, kendisinin Hiclik oldugunu
gosterir.[4]

Hicligin Varhga, Varliginsa Hiclige ickin oldugunu ortaya
koyan bu soézler numenal duzleme ait askinsal bir olgu olan
kendinde-Sey’in bilinebilmesinin “dusdncenin saf ickinligi ile
dogrudan dogruya ortusmesi”ni gerektirdigine vurgu yapar.
Dusunce dolayimiyla kendinde-Sey’in bilgisine ulasmaksa
ancak bir cikarma islemiyle mUmkan kilinabilir.  “Bir
soyutlama yaparak, nesnelligin bizim 6znelligimize bagl
olduklari varsayillan butun tikel, somut belirlenimlerini
cikartarak - batun tikel, belirli iceriklerin bu sekilde
soyutlanmasindan sonra geriye kalan sey tam da saf, bos bir
Dusunce bicimidir.”[5]

Az 6nce s6zunu ettigimiz ve Kant'in felsefesinde vicut bulan,
insani  dlinyadan, didnyayr ise insandan bagimsiz
disinememe durumuna Meillassoux'nun verdigi ad
baglilasimciliktir(correlationism). Bagllasimcilik Kant'ta en
zayif  halindeyken, Fichte’de guclenir ve idealizmin
doruklarina kadar cikar. Kant kendinde-seyler'den olusan
numenal duzeyi dusunulebilir ama bilinemez bir sey olarak
tanimlarken, Fichte numenal duzey diye bir seyin
olamayacadgini, zira numenal dizeyi konumlayan 06znenin
kendisinin fenomenal bir varhk olarak sadece
fenomenler(gorunguler dunyasi) dlizeyinde dusidnebilecegini
ileri sUrer. Dolayisiyla Kant'tan farkli olarak Fichte acikca
ortaya koyar ki kendinde-seyler'in dinyasi olarak numenal
duzey bilinemez olmakla kalmaz, dustnulemez de. Cunku
Fichte'ye gore kendinde-sey’in onu dlsunen 0znenin
fikrinden bagimsiz olarak disunulmesi imkansizdir.

Baglhlasimcihigin doruk noktasinin Alman idealizmi’'nin de
doruk noktasi olmasi ise hi¢ de sasirtici degildir. Bilindigi gibi
Fichte’den sonra Schelling’le birlikte Alman Idealizmi kisa
sureli bir dogaya ve maddeye donus yasamis, fakat ne var ki
Hegel'le birlikte tekrar kavramlar ve idealar dunyasina
yOnelerek diyalektik materyalizmin determinizmi geregi
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Mutlak Idealizm ve Mutlak Materyalizm arasinda gidip
gelmeye hapsolmustu Nietzsche Zerdust'U(Zarathustra)
yaratincaya kadar. Nietzsche'yle birlikte sarsilan Hegelci
diyalektik materyalizm, icine duistigu ve kendisiyle birlikte
materyalizmi de surukledigi girdaptan ancak Lacan, Deleuze,
Badiou ve Zizek sayesinde cikabilecekti. Bu dort dusunurun
ortak noktasi ise dusuncenin kaynaginda maddeyi goruyor
olmalariydi. Yani hakikat dusuncelerin, fikirlerin ve idealarin
dinyaya hukmetmesi olmaktan ziyade, maddenin, doganin,
adlandirilamayanin, hicligin ta kendisinin dusunceleri
doguran etkenler olduguydu. Fakat 6zellikle Zizek’in Hegel ve
Lacan destekli askinsal materyalizmine baktigimiz zaman
goruruz ki asil mesele maddenin dusunceyi dogurdugunu
kavramak meselesi degil, maddeden dogan disuncenin de
maddeyi degistirebilecek gluce ve kudrete sahip oldugunu
kavramak meselesidir. Zira ancak boylelikle diyalektik
materyalizmin 06lUm ve yasam, askin ve ickin, sonlu ve
sonsuz arasindaki rolleri degistirmekten ibaret kisir dongusu
kirllarak askinsal materyalizme(transcendental materialsim)
yonelmek suretiyle ruh ve beden, insan ve dunya, numenal
ve fenomenal, dustnce ve varlk, madde ve dusunce,
insanlik ve insanhkdisi, olum ve yasam, olumlaluk ve
olimsuzlUk arasindaki iliskiye yeni bir boyut kazandirilabilir.
Cunkd dunyayi degistirmek icin oncelikle onun ne oldugunu
ve nasil calistigini anlamamiz, sonra da bu anlayis
cercevesinde dinyayl insana hapsetmeksizin degistirmeye
yonelik eylemlere girismemiz hem mumkundir, hem de
gerekli. Nitekim pek cok dusuntr kisaca 0zne ve nesne
olarak da anabilecegimiz tim bu ikili zitlasmalarin
ustesinden gelip, 6zne ve nesnenin birlik ve buatinligund
vurgulamaya calismis, ve/fakat bu girisimlerinde basarisiz
olup sukdtu hayale ugramislardir. Varligin bu iki boyutunun
asla ayrilmaz bir butun olarak goérulmemesi gerektigini,
bilakis bu ikiligin muhafaza edilmesi gereken bir ikilik
oldugunu soyleyen Ray Brassier iste tam da bu noktada
transendental materyalizmin nihilist yUzu olarak cikiyor
karsimiza.[6] Zizek'in Badiou'dan feyz alarak yasamin
merkezine sonsuzlugu bir bos kiime olarak yerlestiren Lacan
ve Hegel destekli transendental materyalizminden farkl
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olarak Brassier, Deleuze ve Guattari’'den feyz alarak, 6zellikle
non-philosophy kavramini yaratan Laruelle’'in de etkisi
altinda, yasamin merkezinde yasami asan bir sey olarak
bulunan kendinde-sey’in 6limsuzlik degil, 6lUumudn ta kendisi
oldugunu soéyler.[7]

Bu iki farkli yaklasimin ortak noktasi ise olumlulukle
olimsuzlugun birbirini dislayan durumlar oldugu
varsayimindan hareket etmeleridir. Oysa biz biliyoruz ki insan
denen mahldk o6liumlG oldugu icin 6limsiz ve o6limsiz
oldugu icin de 6lumla olan bir varliktir. Ve iste budur insani
ayni anda hem trajik hem de komik kilan celiskinin nedeni
de, sonucu da... “Olmak, ya da olmamalk, iste blutin mesele
bu,” dedirtmisti Shakespeare Hamlet'e zamaninda; bir bildigi
vardil elbet. Olum s6z konusu oldugunda insanin bildigi tek
sey hicbir sey bilmedigi gercegi olarak cikiyordu karsimiza.

Deleuze iste bu anlamda sectigi 6lum bicimiyle kendi
felsefesine son noktayr koymaktan ziyade, hem kendi
felsefesi icinde, hem de genel olarak felsefede ice donuk bir
inflak meydana getirmek suretiyle muazzam bir acilim
yaratmistir. Deleuze’in sectigi filozoflari okuma stratejisini
hatirlayacak olursak bu distncenin hi¢c de sacma olmadigina
hiukmedebiliriz. Hatirlanacagi Uzere Deleuze’in okuma
stratejisinin temelinde yatan eylem okunan filozofun
dusuncesinin icten patlatilmasini icermekteydi. Maurice
Blanchot'dan farkl olarak Deleuze intihari bile yeni yasam
bicimlerine acilan bir kapi olarak algilamaktaydi zira. Oysa
Blanchot, her ne kadar 6lumun bir acilim olabilecegi fikrinde
Deleuze’le hemfikir olsa da, son tahlilde intihari, yani
o0znenin kendi 6lum sdrecini maksimal dizeyde hizlandirmak
suretiyle sona erdirmesi eylemini bir zayiflik belirtisi, bir
yenilgi olarak gormekteydi. Bu noktada saniriz konuya aciklik
getirmesi bakimindan Deleuze'un intihariyla felsefesi
arasindaki iliskiye dair dusunceleri uretmekte olan beyine
nufuz etmek suretiyle distncenin sonsuz labirentlerinde ufak
bir gezintiye cikmak pek yerinde olacaktir.
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iki Oliim, Bir Hayat...

Deleuze’'iUn Fark ve Tekrar adli kitabinda ortaya attig
“varhgin  butdnselligi” (univocity of being) kavrami
Nietzsche'nin “ebedi dongu” (eternal return) mitine atifta
bulunarak olus sureci icindeki farklilasmanin ayni kalan tek
sey olduguna vurgu vyapar. Deleuze’e go6re varligin
butlinselligi akisin kendisidir. Surekli bir olus sureciyle,
kopukluklar barindiran iki farkhh olus modunu - Chronos ve
Aeon’u - ayirici-sentez islemine tabi tutan Deleuze, maddeyi
ve ruhu, bedeni ve akli birbirinden ayirirken onlari yeni bir
duzlemde birlestiren bu kavramsal aygit sayesinde son kitabi
olan ickinlik: Bir Hayat... adli kitapta transendental ampirizm
tabir ettigi olus ve yaraticiik moduna ulasabilmistir.

Diger yandan Badiou ise Dinyalarin Mantiklari adh kitabinda
"materyalist diyalektik" kavramini one surmus ve bu yeni
didsunme bigcimini gunimuzun egemen ideolojisi olan neo-
liberalizmin  teorik alt-yapisint  olusturan "demokratik
materyalizm"in karsi kutbuna yerlestirmistir. Badiou’nun hem
tarinsel materyalizme, hem diyalektik materyalizme, hem de
neo-liberal demokratik materyalizme bir alternatif olarak 6ne
surdigu materyalist diyalektigi ilk kesfedenlerden ve
basariyla uygulayanlardan biri Quentin Meillassoux‘dur.
Badiou’'nun Ecole Normale Supérieure‘deki 6égrencilerinden
biri olan Meillassoux ilk kitabi Sonluluktan Sonra (After
Finitude)’'da Spekulatif Materyalizm kavramini ortaya atmis
ve epey ilgi gormustir. Spekulatif Materyalizm’in hayal
gucuyle bilimin ve matematigin epistemolojik duzlemde
ontolojik bir bosluk yaratarak dunyaya insan bilincinden ve
distncesinden bagimsiz bakabilme yetisine sahip varliklarin
olusturdugu yeni bir dusunimsel boyuta varolus alani
yaratmayr amaclayan bir nevi okuma-yazma stratejisi
oldugunu  soyleyebiliriz. Dunyayr kendi biling ve
disuncelerine hapseden baglilasimciiga (correlationism)
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karsi-argiman Uretmeye yarayan bu metod Hegel'ci
diyalektigin metoduyla benzerlikler arz etmesine ragmen,
Spekulatif Materyalizm’in  metodu Hegel’'in idealizminin
Schellling’in  materyalizmiyle yer degistirdigi, bir baska
deyisle Hegel’in idealizmden arindirilarak ruhun ve bedenin
surekli birbirini déndstirdaglu daha esitlikci ve son derece
yatay bir iliski icerisine sokuldugu ve boylelikle de iste
Hegelci diyalektigin kisir-dénguasuntn kirildigr  bir izlege
sahiptir. Meillassoux'nun ickinlik (immanence) konusundaki
Israri g0z onunde bulunduruldugunda diyalektik
materyalizmle spekulatif materyalizm arasindaki farklardan
bir tanesi daha ortaya cikiyor. Hegel’'e gore 6zne ve nesne
arasindaki iliski 6zne ve nesneyi askindir, yani ikisinin de
disinda konumlanmistir. Oysa Meillassoux 0zne ve nesne
arasindaki iliskinin 6zne ve nesneye nazaran ayni anda hem
askin hem de ickin bir boyutta konumlanmis oldugunu
soylemektedir.

Askinsal deneyimcilik (transcendental empiricism) ogretisini
hayata gecirmeye clret ve tesebbus eden ilk filozof olusu
gerceginin idrakinden kuvvet alarak didsinmeye devam
edecek olursak diyebiliriz ki Deleuze’'un intihari felsefesiyle
cok derin ve bir o kadar da yakin bir iliski icerisindedir. iki
farkli 61ium oldugunu dile getiren disunur sayisi ise hic de az
degildir. Bunlardan baslicalari olan Lacan, Blanchot ve Zizek
arasindan birini secip iki 6lium, daha dogrusu 6limun iki farkh
boyutu arasindaki farki goérebilmemiz icinse dogrudan
Deleuze’in yasadigi ve 06ldiugu zamanda dusunmus olan
Blanchot'ya konsantre olmamiz gerekir. S0z konusu
konsantrasyonu hayata gecirdigimiz takdirde zihnimizde
zuhur edeceq@i Uzere gorurtz ki Deleuze'in eyleminin ve
sOyleminin amaci dogrudan iki 6lum arasindaki farki ortadan
kaldirmak, yani pratik ve teori, 6zne ve nesne, beden ve
zihin, eylem ve soylem arasinda farka dayanmayan yeni bir
iliski kurmaktir. Farkhhgin ve ickinligin filozofu olarak bilinen
Deleuze birincil olum olan fiziksel 6lime karsi, zaman ve
uzama hapsolmus fiziksel duzlemi asan ickin bir alana
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konumlandirdigi sanal 6limu tanimlarken Blanchot'yla ayni
seyi dusunmektedir. Ne var ki is bu iki 6lim arasindaki
boslugu ortadan kaldirmaya gelince Blanchot’ya ters duser.
Zira Deleuze icin hakikat tek bir olumun cesitli suretlerle
kendini gostermesinden ibarettir. Sanal Olumun kendisi
fiziksel 6lume sebebiyet verebilmekte ve iki 6lum arasindaki
ayrimi anlamsiz kilabilmektedir. Bir eylem bicimi olarak
bilincli bir sekilde kendi o6lumune sebep olmak 06znenin
kendisini asabilecegi noktalardan sadece biridir. Hayat ancak
O0zneye ickin sonsuz bir boslugun sonlu yansimalarindan
ibaret olabilir. Bu baglamda 6lium her zaman ve her yerdedir.
Olimden arinmis bir yasam namumkun olsa bile, sonsuzlugu
barindirabilecek sonlu varliklar son derece mimkundur. Belki
de Badiou’'nun The Clamor of Being adl kitabinda Deleuze’u
sonsuz cogullugu tekillige hapsetmekle itham etmesinin
sebebi de budur, kim bilir...

Degisim ve Yaraticihk Mevhumlarina iliskin Bazi
Askinsal Ahkamlar

Bilen bilir, bilmeyen 6drenir seklinde dlstnecek olursak
diyebiliriz Ki Deleuze‘lUn tum felsefesi insanin
yasayabileceklerini cogaltmaya yonelikti. Buna insan bilincini
genisletme cabasli da diyebiliriz aslinda. Ama Deleuze’in
kendinden oOncekilerden farki, genisleme icin oOncelikle
kasilmak  gerektigi yonundeki saptamasindan ileri
gelmektedir. O, Schelling‘’e dayanan doga felsefesinin
merkezine genlesip-daralan bir madde yerlestirmisti.
Boylelikle statik merkez kavramini akiskan bir seyle
doldurarak icten cokertmek suretiyle ortadan
kaldirabilecegini dusunuyordul. Bes duyumuzun
algilayabileceklerinin sonsuz oldugunu ve bizim yapmamiz
gerekenin de iste bu sonsuzlugun akisi dntne cikan engelleri
asmak oldugunu soyliyordu. Buna ilaveten ise bu engelleri
koyanin bizzat biz oldugumuzu, cinkid kendimizi kisitlamaya
yonelik olarak 06znelestirildigimizi ©6ne surdyordu. Bizi
kisitlayan en onemli unsursa temsile meyilli bir yaraticilik
anlayisina sahip olmamizdi. Deleuze’'e gore nitelikli ve
nicelikli sanat, edebiyat veya felsefe temsilin, sembolik
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duzenin icinde catlaklar, yariklar, gedikler veya bosluklar
olusturarak sonsuzlugun hayata sizmasini saglamayi
basarabilen yaraticilarin Granu olabilirdi ancak.

icinde yasadigimiz sembolik dizen tarafindan sekillendirilip
yapilandirilan bilincdisi, medyanin, televizyonun, filmlerin,
reklamlarin yarattigi sanal gerceklerle doldurulmak suretiyle
istila ediliyor ve insanin arzulari, arzu nesneleri ve arzulama
bicimleri ana rahminden itibaren sekillendiriliyordu.
Dolayisiyla da yeni bir sey yaratabilmenin tek yolu ana
rahmine dusmeden Onceki yere olmasa bile, en azindan
sembolik duzen tarafindan nesnelestirimeden onceki tekil
dznelligimize donmek olarak cikiyordu karsimiza. Oznenin
olusum surecinin bir basi olmadigi gibi, bir sonu da yoktu
lakin. Zira 0z tabir edilen sey, yani kultlrel bir varlik olarak
insan olusmaya baslamadan onceki insanlik hali - ki buna
insan dogas! diyenler de vardir - dogadan kultire gecis
yapmis insan akliyla algilanamazdi. Bilincdisinin disina
cikmak gercegin tesisi ve hakikatin insasi icin iste bu ytuzden
gerekliydi. Algillama asamasinda vyaratilacak bir farklilik
algilanan nesnenin kendisinde de bir degisime sebep
olacagindan, alginin o6tesindeki yeni bir anlamlandirma
biciminin gelistirilmesi gerekiyordu. Deleuze’ln
transendental ampirizm(askinsal deneyimcilik) kavraminin
Schelling’in doga felsefesine dayanan kaynaklari, onun
Bergson ve Spinoza‘yla kurdugu derin iliskiyi de acikhyor
saniriz. Deleuze'in gercege tecrubeyle ulasilabilecegini ve
sonsuzlugun dogaya has bir 6zellik oldugunu dile getiren
transendental ampirizm (askinsal deneyimcilik) felsefesine
karsi sonsuzlugun ancak matematiksel olarak anlasilip
aktarilabilecegini 6ne sUren Badiou ise asilmasi gereken
seyin insanin dusunebileceklerinin yasama ve tecrubeye
indirgenmesi oldugunu vurgular. Deneyimcilik ve akilcilik
arasindaki bitmek bilmez teorik savas yepyeni bir suretle
yeniden karsimiza cikmistir belli ki iste...

Fark ve Tekrar adh kitabinda ortaya attigi "varligin
butlnselligi"(univocity of being) kavramiyla Nietzsche'nin
"ebedi dongu" (eternal return) mitine atifta bulunarak olus
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strecinde farklilasmanin ayni kalan tek sey olduguna vurgu
yapan Deleuze'e gore varligin butunselligi akisin kendisidir.
Surekli bir olus sureciyle, kopukluklar barindiran iki farkh olus
modunu - Chronos ve Aeon'u - ayiricl-sentez (disjunctive-
synthesis) islemine tabi tutan Deleuze'Un ayirici-sentezi
Hegel'in birlestirici sentezinden farkli olarak iki seyi bir
ucuncu seyde birlestirmek yerine, iki seyi birbirinden ayri
tutup aralarindaki diyalektik surecin kendisini merkeze
allyordu. Her ne kadar Hegel'e gore 6znenin bu diyalektik
strecin kendisi oldugu su goéturmez bir gercek olsa da,
Deleuze'l bu noktada Hegel'den ayiran, felsefesini biyolojik
bir temele dayandirmasinin yani sira, Hegel'in Mutlak Bilgi
kavramina da siddetle karsi cikmasidir. Nietzsche'nin izinden
giden Deleuze'e gore muhim olan hakikat degil, anlamdir.
Daha da muhim olansa mimkin mertebe dogruyu sdylemek
deqil, yeni, farkli ve ilginc olmaktir. Bizce ise en dogrusu hem
mUmkin mertebe dogruyu séylemek, hem de bunu mimkun
mertebe yeni, ilging ve farkl sekilde yapmaktir. Cunkt artik
hepimizin bildigi gibi her yenilik iyi olmayabilecegi gibi, her
eski sey de bir kotuluk tohumu ihtiva etmiyor olabilir.

Darwin’in bir arkadasi teoloji ve evrim teorisini birlestirip
tanrinin fosilleri insanin askinsal ufkunun sinirt olarak
yaratmis olabilecegini iddia eder. Buna goére tanri biyolojik bir
karsiligi olmayan yaratiklarin fosillerini tarihin sayfalarina
serpistirmis ve insanhgi bu sanal fosillerden hareketle asil
gercekle hicbir ilgisi olmayan bir hayal dinyasinda gercekte
asla var olmamis mahlUklarla ugrasmaya mahkim etmistir.
Bir konusmasinda Meillassoux'nun fosillerin kendinde-seyler
olarak, yani insan bilincinden bagimsiz bir bicimde var
olabildigini 6ne suren argUmanina karsi, Darwin’in az énce
s6zUnu ettigimiz dinbilimci arkadasinin teolojiyle evrim
teorisini birlestiren bu garip spekulasyonunu ileri suren
Zizek'e gore sorulmasi gereken soru, “peki ya tanri fosilleri
bizden 6nce, bize yanlis izlenim verecek sekilde yarattiysa?”
seklindedir. Elbette ki tum mantik kurallarini, once-sonra
ayrimini ve hatta dogrudan zaman kavraminin kendisini

28

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



altust eden bu yaklasim, gelecekten bakilip bir 6limsuzun
gozleriyle gorualdigunde fosillerin bizim fosillerimiz oldugu
sonucuna varabilir MUhim olan gecmisi oldugu gibi
gorebilmek degil, varhgin olus surecine mudahil olmak ve
simdiki zamani, gelecegi gecmisten farkl bir bicimde hayata
gecirecek sekilde donusturup mevcut duzene katabilmektir.

Dinyanin kendi icindeki, kendinde-sey olarak hali bizim onu
temsillerimizden farklidir. Cinkl temsiller gercegi asla tam
olarak temsil edemezler; edebilseydiler birer temsil olmaktan
cikip gercege donusurduler. Bizim kismi temsillerimizin tek
dogru yani gercek dinyanin kendisinin de kendi icinde
bolunmus olmasindan, asla tam olmamasindan kaynaklanir.
Ucu acik bir strec olarak diunyanin yasamaya daha musait
bir yer haline gelebilmesi icinse islerin olagan akisini sekteye
ugratacak, boylece de iste gecmisle simdiki zaman arasinda
bir kopma yaratarak gelecegin alacagi sekli belirleyecek bir
eyleme qgirismek gerekir. isi mUmkin mertebe sansa
birakmayan bir yapiya sahip olmasi zaruri bu eylemin amaci
ve itici glcl ise yapi itibariyle gercegin yapisina mimkun
mertebe sadik yeni bir kavramsal algilama ve elestiri aygiti
olusturmaktir. Temsilin Otesine gecebilecek bir dunyanin
kurulmasi icin oOncelikle gerekense imgeler ve kelimeler,
kelimeler ve seyler, ruh ve beden, madde ve dusunce, teori
ve pratik arasina girip bu ikililer arasindaki diyalektik iliskiyi
yeniden yapilandirma yoluna gitmektir. Deleuze ise iste bu
yeniden vyapilandirma islemine kisaca ayiricl-sentez
(disjunctive synthesis) adini veriyordu. Kant'in 6zne ve nesne
arasinda kopru vazifesi goren sentez anlayisinin tersyuz
edilmis hali olan ayirici-sentez teknigiyle Deleuze 6zne ile
nesne arasinda bir kopma yaratip radikal 06znellik
modellerinin kapitalist toplumda gedikler acarak dogrudan
toplumsal yapinin  ¢ozulmesine katkida  bulunmalari
baglaminda ne denli gerekli olduklarini géstermis oluyordu.
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Descartes’'in  “dUsunuyorum, o halde varim” siarinin
dogrulugu bilimsel olarak kanitlandigindan beridir dinyaya
bakisimiz degisti. DUnyaya bakisimizin degismesi ise heniz
algilama asamasindayken bir farklihk yaratilabilecegini
vurguluyor aslinda. Klein'in ice-yansitma(introjection) tabir
ettigi, algilama surecinin ilk evresini olusturan eylemde 6zne
disa-yansitma(projection) islemini gorunguler dunyasindan
farkli bir anlam duinyasindan gerceklestirdigi icin dis dinyayi,
yani ice-yansitma ve disa-yansitma mekanizmasinin sentezi
olan sosyal gercekligi daha ana rahmindeyken farkli
algilamaya baslayabilmektedir. Nitekim psikanaliz ve
felsefenin biyolojiye duydugu gereksinimi belki de bu ylzden
pek cok dusunur sik sik vurgular, fakat nedense Klein’a hic
atifta bulunmaz. Lacan‘in ve onu takip eden Zizek’in sorunu
da iste budur zaten. Zizek ne dogaya, ne de kullture ait olan
ve degisimin dinamosu oldugunu iddia ettigi 6lim duartusu
kavramini Lacan’ci psikanalizin en dnemli ¢cikmazlarindan biri
olan biyolojik baglam ekiskliginin yarattigi  boslugu
doldurmak icin ortaya atar. Tipki Freud gibi bu noktada Zizek
de bilimin aciklayamadigi bir durumu madde-o6tesi bir
kavramla asmaya calisir. Oznenin olusum slrecinde kaltirin
roline agirhk verip doganin yadsinmasl ise hi¢ sUphesiz
Lacan ve Zizek'in 6zneyi sembolik dlzen icindeki bir bosluk,
icerideki bir disan olarak konumlandirmalarinin yegane
sebebidir.

Din ile bilimin birlesiminden ortaya ancak canavarlar
cikabilecegi ise asikardir. GuUnumuzde dini bilimle ikame
etmeye calisanlar oldugu gibi, bilimi dinle ikame etmeye
calisanlar da vardir. Biz bu ikisinin farkh dunyalara ait
oldugunu 1srarla dile getirmeli ve aralarinda saglikh bir
iliskinin tesis edilmesi icin oOncelikle ikisinin de icinde,
ikisinden de daha gercek olan seye odaklanmaliyiz. ikisinin
de gercegin Ustinl o6rten mitlerinin ve imgelerinin 6tesindeki
Oze yonelmeli ve bu 0zU yeniden yaratmaliyiz. Zira dis-
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dunyanin donusumu icin ic-dinyanin donusumu sarttir.
Algilama asamasinda yaratilacak bir farklilasma dogrudan ic-
dunyanin kendisini degistireceginden, 6znenin dis-dinyayla
iliskisi de en azindan dolayli olarak degisecek ve bdylelikle
de iste dis-dunyanin yeniden yapilandirilmasi icin gereken
zemin yaratiimis olacaktir.

Asilmasi gereken bir varlik olarak oliumlt insan kendisini
neden ve nasil asmasi gerektigini kavradiginda hakiki
O0zgurlesmeye dogru ilk adim da atilmis olur. Bu noktada
akilda tutulmasi gereken husus mutlak 6zgurlesmenin ancak
o0zgurlik kelimesi anlamini yitirdiginde, yani 6zgUrlesmeye
gerek kalmadiginda gerceklesebilecegidir. Hayal guci ve
aklin yaratici senteziyle ortaya yeni anlam dunyalarinin
citkmasi ise hem gerekli, hem de zaten kacinilmazdir. Lakin
burada kacinilmaz sézcugunu kullanirken sakin ola
determinist bir yaklasimi benimsedigimiz sanilmasin, bdyle
bir gaflete duUsUlmesin. Zira bilakis bizim maksadimiz,
determinizme ve idealizme karsl, sonsuzlugun ickin oldugu
materyalist ve askinsal bir varolus tarzini dusunumsel olarak
hayata gecirmektir.

Olimsuzliglin neden pek de arzulanir bir sey olmadigini
kavramak icin dahi olmaya gerek yok aslinda. Neticede hicbir
seyin degismediqgi, olaylarin baslayip bitmedigi, kazanc veya
kayip gibi kavramlarin anlamini yitirdigi, kisacasi her sey
elde edilebilir oldugu icin her seyin anlamsizlastigi bir varolus
modunu kim arzular ki? Insanhk ezelden beridir 6lumstzIGga
degil, olimlulagu arzulamisti belli ki. Insanin korktugu sey
o0lum degil, 6lumsuzltkth aslhinda. Iste bu yuzden de insanlik
kendi gercegini ve dogayi inkar Uzerine kurmustu insanligini
ve kultirinG. Kultir ve doga arasinda yaratilan bu yapay
bolunme ise pek c¢ok insanlik patolojisine rahimlik etmisti.
Bunlardan en onemli ikisi ise din ve bilimdi hi¢c stphesiz. Her
iki durumda da insanlik 6lumu alt etmek icin zamana karsi
bir micadeleye girismis ve ileriye dogru atilmis her adimla
kactigi seye dogru yol almakta oldugunu bilmeksizin yanlis
yonde ilerlemeye devam etmisti. Olimden kactigini sandikca
olume yaklasan bir yapiya sahip olan bu gidisata dur deyip
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civisi cikmis zamanin civisini Nietzsche'nin cekiciyle cakmak
ve sonsuzlugu ilelebet 6zgur kilmaksa Deleuze ve Badiou'ya
disecekti haliyle.

Sonsuzlugun bilimin iki farkh alanindaki, biyoloji ve
matematikteki tezahdurlerini kendi felsefelerine uyarlayan
Deleuze ve Badiou kendimizi birer 6lumsuz olarak géormemiz,
gorebilmemiz gerektigi konusunda hemfikirdir. Ayrildiklari
nokta bu 6limsuzlGgin nasil gerceklestiriimesi gerektigi
hususundadir. Diyebiliriz ki Deleuze gercegi yerde ararken,
Badiou gercegi gokte aramaktadir. Bizim yarattigimiz bu
garip dunyada ise yerle gok bir olmustur adeta. Sonsuzluga
giden yol didnyanin disindan degil, icinden gecmektedir
anlasilan, cunkd sonsuzluk disimizda olmaktan ziyade
icimizdedir belli ki...

Hepimiz 6lumsuzuz desek cok mu ileri gitmis oluruz acaba?[s]

Atif Nesneleri

[1]Alain Badiou, Etik: Kotiliik Kavrayisi Uzerine Bir Deneme, ¢ev. Tuncay Birkan
(Istanbul: Metis, 2004), 27-8

[2]2007 yilinda Londra’daki Goldsmiths Universitesi'nde Ray Brassier, Quentin
Meillassoux, Graham Harman, ve lain Hamilton Grant’in konusmaci olarak katilimiyla
diizenlenen bir konferansta Brassier tarafindan ortaya atilan spekiilatif gercekeilik
kavrami insan aklindan, diisiincesinden, bilincinden bagimsiz gerceklikler ve insandan
bagimsiz kendinde-seyler oldugunu ortaya koyan felsefi bir akimdir. Gerek Kita
Felsefesi’nden, gerekse de Analitik Felsefe’den radikal bir kopus gerceklestirerek Kant ve
Hegel’in uzantisi olan tiim felsefi yaklagimlarin, Meillassoux’un Sonluluktan Sonra(A fter
Finitude) adli kitabinda ortaya koydugu deyimle baglilasimciligin(correlationism)
diinyadan bagimsiz bir insan veya insandan bagimsiz bir diinya tasavvur etmekten aciz
oldugunu iddia eden spekiilatif gercekcilik hem yeni bir diisiince alani, hem de yeni bir
diistinme bi¢imi yaratmasi baglaminda 6nem arz etmektedir. Her ne kadar adlandirmanin
ozellikle gergekeilik kismindan pek hosnut olmasalar da, tipki bizim gibi onlar da
gercekeilik kelimesini ikdme edecek bir bagka sozciigiin yoklugu sebebiyle bu sorunlu
adlandirmaya boyun egmek zorundaydilar. Mesela Ray Brassier, terimi icat eden kendisi
olmasina ragmen, son zamanlarda kendisiyle yapilan bir roportajda gergekeilik(realism)
kelimesinden duydugu hosnutsuzlugu agikca dile getirmistir. Bu arada yeri gelmisken

32

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org


http://cengizerdem.wordpress.com/category/olumsuzluk-teorisi/
http://en.wikipedia.org/wiki/Ray_Brassier

belirtelim, 2007 yilinda Goldsmiths Universitesi’nde yapilan ilk konferansin adi Quentin
Meillassoux ‘nun ortaya attig1 Spekiilatif Materyalizm olacakmis aslinda. Ama Graham
Harman “materyalizm” sozcligliniin kendi felsefesini yansitmadigini 6ne siiriip terimi
reddetmis. Bunun iizerine Brassier de “tamam, Spekiilatif Realizm olsun o zaman,”
demis.

[3]Slavoj Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, cev. Tuncay Birkan (Istanbul: Metis, 1999),
187

[4]Zizek, 186-187
[5]Zizek, 187

[6]Meillassoux’nun  Sonlulugun Sonu’ndan bir yil sonra yayimladigi Higligin
Coziiligti(Nihil Unbound) adli kitabinda Brassier, Heidegger ve Deleuze’lin zaman ve
Olim okumalarinin elestirisi ve Lyotard’in Giines Felaketi(Solar Catastrophe)
makalesinin bir yeniden okumasi lizerinden giinesin 4.5 milyar yil igerisinde sonerek
diinyadaki yasami sona erdirecegi gerceginin insan bilincinden ve diisiincesinden
bagimsiz bir gergeklik olarak goriilmesi gerektigini ve bunun da hepimizin halihazirda
yasayan birer 6lii oldugumuz anlamina geldigini one siirmektedir. Her iki yazarda da
karstmiza c¢ikan ortak Ozellik kendinde-sey olarak mutlagin(Meillassoux) ve
hakikatin(Brassier) var olabilecegi iddiasini tasiyor oluslaridir. Benim igin dnemli olansa
kendinde-sey olarak oliimsiizliigiin veya sonsuzlugun, 6liimlii ve sonlu bir varlik olan
insandan bagimsizlasan kimliksiz ve kisiliksiz bir bilincin a-nihilistik spekiilasyonlar
dolayimiyla politik bir amag¢ icin kullanima sokulabilecegi, sokulmasi gerektigi
gercegidir. Badiou’nun hakikat ve olay teorisinden hareketle, bir 6liimsiiziin goziiyle ve
bilinciyle tasvir edilen oliimliilerin diinyasi mevcut-yap1 icerisinde gedikler agmak
suretiyle yeni hakikatlerin zuhur etmesini saglayacaktir kanaatindeyim.

[7]Slavoj Zizek and Ben Woodard, Interview, The Speculative Turn: Continental
Materialism and Realism, eds. Harman, Bryant, Srnicek (Melbourne: re.press, 2011), 415

[8]Olmayan seyleri varmig gibi gosterme egilimi i¢inde olusumun sebebi, s6z konusu
olmayan seylerin var oldugunu diisiinmemdir. Dikkat ederseniz climlemi “olmayan
seylerin var oldugunu bilmemdir,” yerine “olmayan seylerin var oldugunu
disinmemdir,” diyerek noktaladim. Zira ben bilmek ve diisiinmek mastarlar1 arasinda
dipsiz bir ugcurum oldugu kanaatindeyim. Dipsiz bir ugurumun varligindan s6z etmis
olmamin maksadi, siz de takdir edersiniz ki, olmayan bir seyin var olmasinin ne anlama
geldigini bir metafor araciligiyla géstermek arzusunu tasiyor olusumdur. Elbette ki benim
sOziinii ettigim her sey salt benim tarafimdan s6z konusu edildikleri i¢in kanitlar
kendilerinden menkil hakikatler degildir. Bir metafor olarak “dipsiz ugurum” olgusu

33

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org


http://en.wikipedia.org/wiki/Quentin_Meillassoux
http://en.wikipedia.org/wiki/Quentin_Meillassoux

boslukla dolu bir varlig1 ifade eder. Fakat su da bir gergek ki diinyada dipsiz ugurumlar
namevcuttur. Diinyada olmayan olgularin varhigindan s6z edebilmemiz bile fiziksel
diinya kosullarinda var olmasi imkansiz olan pek c¢ok olgunun diisiinsel diizlemde
miimkiin olabileceginin gdstergesidir. Zira diisiince dogas1 geregi metafiziksel bir olaydir
ve vazifesi maddi bir olgu olan dil vasitasiyla fiziksel diinyada bosluklar olusturmaktir.
Tabii burada dil vasitasiyla derken sakin dili ve akli aragsallastirdigimizi sanmayn.
Aklida tutun ki burada bahse konu diisiincenin fiziksel diinyada dil vasitasiyla yarattigi
sey bosluktan bagka bir sey degildir. Bosluk yaratmaksa bizim projemiz baglaminda bir
amag olmaktan ziyade bir aractir. Yani buradaki amag dilin aragsallastirilmasina kars1 dili
bosluk yaratmakta kullanilan bir araca doniistiirmek suretiyle amagla aracin rollerini
degistirerek kendilerinin Otekisine, yani Dbirbirlerine donligmelerini saglamaktir.
Birbirlerine doniisen amag ile aracin birbirlerini yok etmesinin kagmilmaz oldugunu
sOylemeye ise bilmiyoruz gerek var mi. Varilmak istenen nokta sudur: Sonsuzluk 6zne ile
nesne, amag ile arag, neden ile sonu¢ arasindaki iliskinin anlamsizlasarak ortadan
kalktig1, boylece de iste varliklar1 birbirleriyle iliskilerine bagimli olan bu kavramlarin
bizzat kendilerinin yok oldugu, zaman ile uzam igindeki bir bosluk formunda zuhur eden
o malim ickin digsalliktir. Ozneye ickin askisal bir kavram olan sonsuzluk mevcut-
egemen varolus biciminde kisa-devre yaratarak mevcut-egemen diizenden bir kopma
yaratir. Iste Alain Badiou’nun Varlik ve Olay(Being and Event) adl1 kitabinda bos-kiime
olarak nitelendirdigi o s6z konusu sonsuzluk bu oOliimsiiz 6znedir. Bu arada yeri
gelmisken belirtelim, biz ve ben biriz, ¢linkli ben zaten i¢imdeki karakterlerin rollerini
hayata gecirdigi bir tiyatro sahnesinden bagka bir sey degilim. Yani ben bizim tiyatrodur
denebilir, hatta ben yokum aslinda, ¢iinkii biz bilmekteyizdir ki bir oliir, geriye ¢okluk
kalir diye de eklenebilir. Olen bir’in yerine asla sifir gegmez, ciinkii sifir, olmayan bir’den
baska bir sey degildir. Bir’in yerine bir bagka seyden ziyade higligin kendisi gectigi
zaman ortaya ¢ikan niceliksellik ve niteliksellik dis1 duruma verilen addir sifir. Bir ise
asla saf haliyle var olamayacagina gore her sey iki’den baslar. Peki ama bir’in asla var
olamayacagini da nereden ¢ikardik? Bir’in asla var olamayacagini bir yerden ¢ikarmis
degiliz sevgili okur. Bir zaten hi¢ yoktu, asla olmadi. Sayilar sifirdan baslar ve iki ile
devam ederdi ama biz iki’ye gecebilmek i¢in bir’in boliinebilir varligina o kadar ¢ok
ihtiya¢ duyduk ki asla olmayan bir seyden varmis gibi soz ettik. Olmayan bir seyden
olmas1 muhtemel bir baska seye gec¢is asamasinda bir basamaga ihtiya¢ duyduk ¢iinkii
biz. Bir iste boyle dogdu, yani olmayarak olan, olmayandan olana gecebilmek i¢in
oldurulan ve halihazirda boliinmiis oldugu halde béliinebilir bir biitiinliik maskesi takmig
olarak dogdu bir. Demek ki sifirdan sonra bir degil, iki gelir, ¢linkii her bir kendi i¢inde
olan ve olmayan diye ikiye boliinmiistiir, boliinmiis olarak dogar ve boliinmiis olarak oliir.
Bir, hep ve sadece dogumdan 6nce ve Sliimden sonra var ol(may)an boliinmiis bir
biitiinliiktiir.
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