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GiRiS 

Son y1llarda kapitalist toplumun sosyal grt.•plan 
arasmda hi� biri, aydmlar (entelijansiya) kadar dik­
katleri i.izerine �ekmemi§, tartl§malara neden olmam1§­
tir. Aydmlarm sosyal yap1da ve s1mf yap1smda ald1k­
lan yer, toplumun maddi ve entellekti.iel hayatmdaki 
rolleri ve gi.ini.imi.izdeki devrimci si.ire� a�1smdan ta§1-
d1klan i::inem konusunda yogun tartl§malar slirmektedir . 

Aydmlarm sorunlan, ideolojik tartl§malarda bliylik 
bir i::inem ta§1maktad1r. Bilimsel-teknik devrim §artlan 
altmda aydmlarm kitlesel bir gli� haline gelmi§ ve 
toplumsal i§levlerinin objektif agirhg1mn artm1� olma­
s1, bu i::inemi daha da bi.iylitmektedir. Egemen �evreler 
dogal oi'arak, bu sosyal grubu mlimki.in oldugu kadar 
s1k1 bir §ekilde kapitalist dlizenle bliti.inle§tirmeye �a­
h§maktad1rlar. Fakat bu arada toplumsal geli§me, pro­
letaryanm saflanna katdan ve onun mi.ittefikleri haline 
gelen aydm gruplarmm sayismda ka�1mlmaz bir kabar­
maya yol a�maktadir. i§�i sm1f1 partileri, demokrat ay­
dmlarm �agda§ toplumdaki rollerine bliylik i::inem ver­
mekte ve bunlarm �ag1m1zdaki politik ve ekonomik kitle 
hareketlerine katdmas1m, tekellere kar§l verilen ban§, 
demokrasi ve sosyalizm mi.icadelesinin ba§ans1 i�in son 
derece i::inemli bir §art olarak gi::irmektedirler. 
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Burjuva iktisatctlar1 ve sosyologlar1, i§ci sllllfmm 
siirekli olarak azalmakta ve �orta suuflar»m biiyiimekte 
oldugunu iddia edegelmi§lerdir ve bu gorii§ii hala. sa­
vunmaktadlr lar. Ote yandan Marksc1hk-Leninciligill 
<<Sol> ele§tiricileri de, giiniimiizde «eski» proletaryanm 
yerini, aydmlardan ve ogrencilerden olu§an «yeni» bir 
proletaryanm almakta oldugunu ileri siirmektedirler. 
Her iki bakl§ ac1Sl da, belli politik amaclara hizmet et­
mektedir. <<Orta smtflar»m biiyiidiigu iddias1yla, giinii­
miiz burjuva toplumunda sm1f kampla§masmm azald1-
g1 ve suuf uzla§mazh.klarmm giderildili ispat edilme­
ye cah§Ilmaktadlr. Buradan da, geli§mi§ kapitalist ill­
kelerde proletarya devriminin bir gelecegi olmad1gi gos­
terilmek istenmektedir. 

Muhalif aydmlarla ogrencilerin «SOI etilimli» ideolog­
larmm ise, kendi politik platformlarma ve sloganlarma 
bir temel uydurabilmek icin «yeni proletarya> teorisine 
ihtiyaclar1 vardlr. Bunlarm gorii§iine gore Marksc1 «Pro­
letarya kahnbs1.», toplumun en ileri smlf1 olma duru� 
munu kaybetmi§, bilimsel-teknik devrim sanayi toplu­
mu sahnesine «yeni bir proletarya» clkarm1§br. Bu «s1-
mf» oncelikle bilim adamlarmdan, teknisyenlerden, di­
ger uzman meslek sahiplerinden ve ogrencilerden olu§­
maktad1r. i§te, toplumun en devrimci giiciinii bu gruplar 
temsil etmektedirler. 

Biitiin bu gorii§ler, oz olarak kapitalizmin bagrmda­
ki sosyal siireclerin yanh§ bir yorumundan kaynaklan­
maktad1r. Bu cok karma§Ik siirecler, ancak Marksc1-Le­
ninci bir analizle tamamen aclklanabilir. 
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BiR 

BURJuVA TOPLUMUNDA AYDINLARIN YERi 

Toplumun ayri bir tabakas1 olarak aydmlarm or­
taya c;lkmas1 ve geli§mesi, tarihsel bak1mdan, kafa ve 
kol emeklerinin toplumsal olarak ayr11.masma baghd1r. 
Uzla§maz smlflara sahip her toplum bic;imlenmesinde, 
kafa ve kol emegi arasmda bir kar§1thk olmu§tur. Ka­
pitalizm bu kar§1thg1 ortadan kaldrrmam1§tlr, zaten ka­
pitalizmin bunu yapmas1 da miimkiin degildir. Fakat 
bu, sozkonusu i§boliimiiniin hie; degi§medigi anlamma 
gelmez. Ozellikle bilimsel-teknik devrim, bu alanda bii­
yiik degi§iklikler getirmi§tir: kafa ve kol emekc;ileri­
nin genel killtiir ve mesleki bilgi diizeyleri yiikselmi§­
tir; kol emeginin bircok tiirii, artan olc;iide entellektiiel 
faaliyetle ic;ic;e gec;meye ba§lam1§trr; kol emegiyle c;ah§­
mayanlar� say1s1 --her ne kadar bunlarm c;o�nlugu­
nun, ozellikle ticarette ve hizmet kesiminde c;ah§anlarm 
emegmin entellektiiel icerigini kalifiye kafa emegi ola­
rak nitelendirmek miimkiin degilse de-- ):uzla artmak­
tadrr. Klsaca: kol emeginin bas it bic;imleri ile yiiksek 
diizeyde kalifiye kafa emegi arasmda birc;ok gec;i§ ve 
ara basamaklari ortaya c;1km1§tlr. Giiniimiizde, bir ya­
ntlg1y1 goze almad1kc;a, hie; bir aymm yapmadan kafa 
emekc;ilerinden bir biitiin olarak soz etmek miimkiin de­
gildir. Bilim adam1 ile laborant, proje miihendisi ile tek-
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nik ressam, _doktor ile hem§ire, yani tek ifadeyle yiik­
sek ve orta derecede kalifiye emek<;:iler arasmda sos­
yal farkhhklarm varhg1 tartl§ma gotiirmez. 

Farkh insan gruplarmm kapitalist i§boliimii siste-
, mi i<;:inde aldlklan yer, bir<;:ok bak1mlardan entellek­
ttiel-mesleki faaliyetleriyle yakmdan ili§kilidir. Aydm­
lar; dar-profesyonel bir grup degil, tersine, farkh ve 
yiiksek diizeyde kalifiye uzman meslek gruplanm kapsa -
yan geni§ bir sosyal tabakadir. 

Geli§mi§ kapitalist iilkelerdeki farkh aydm gruplan, 
milyonlarca ki§iden meydana gelir. Bu yiizden giinii­
miizde aydmlar, eskiden oldugu gibi ayncahkh ve se<;:­
kin bir ara tabakay1 degil, fakat burjuva toplumunun 
kitlesel bir tabakas1m olu§turur lar. 

Bu yiizden, yiiksek derecede kalifiye uzmanlar ola­
rak oynadlklan rol ve giiniimiiziin kapitalist iilkelerine 
ozgii i§boliimiindeki toplumsal yerleri a<;:1smdan, aydm­
lann bir sosyal tabaka olarak tammlanmas1 miimkUn 
olur. Aydmlarm biitiinii, sadece ve sadece bu l>ak1� 
a<;1smdan belli bir sosyal topluluk tipini olu§turur. 

Ge<;:en yiizytlda ve hatta bu yiizytlm ba§larmda, ay­
dmlar, gene! olarak serbest meslek sahiplerinden olu­
§uyordu. Bunlar pazara; bilim, fikirler, bilimsel-teknik 
oneriler, kitaplar, resimler ve d iger kiiltiir eser Jeri gibi, 
ozgiil meta ve hizmetler sunuyorlardl. Bu anlamda pa­
zardaki yerleri, kii<;:tik burjuvazininkine yakmdl. Bu 
yiizden de, o zamanlarm aydmlan belli ol<;:iide sm1fsal 
bir ortakhk gosteriyorlard1. Bunlar, burjuva ve biiyiik 
ol<;:iide kii<;:iik burjuva aydmlard1. Arna, daha o zaman­
Iar Lenin ay�mlarm i<;:inde geli§mekte olan farkhla§­
ma siire<;:lerine dikkati <;:ekmi§ti. Lenin ozellikle, kapita­
lizmin aydmlara olan talebi arbrd1gma i§aret etmi§ ve 
§Unlan yazm1§tl : «Bunlar (aydmlar), diger sm1flar ara­
smda ozel bir yer almakta, k1smen (baghhklan, gorii§­
leri vb. bak1mmdan) burjuvazi ile k1smen de (kapita­
lizmin, aydmlarm ozerk yerlerini giderek ellerinden al­
mas1 ve onlan bag1mh, iicretli birer meJ1ur yap1p ya-
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§am diizeylerini dii§iirmesi i:il�iisiinde) iicretli i§�ilerle 
birle§mektedirler .»(1) 

Giiniimiiz kapitalist diinyasmda aydmlarm s1mfsal 
farkhla§mas1 siireci, son derece h1zh ve geri dondiirii­
lemez bir §ekilde ilerlemektedir. Bunlarm biiyiik bir 
boliimii iicretli i§�i haline gelmi§tir. Serbest meslek sa­
hipleri, artik �ok kii�iik bir yiizde olu§turmaktad1rlar. 
Sadece bu degi§iklikler bile, aydmlarm yogun bir §e­
kilde proleterle§mekte oldugunun ispati i�in yeterlidir. 
Fakat, tek tek aydm gruplarmm proletaryanm durumuna 
yakla§tlg1m gi:isteren daha bir�ok ba§ka i§aret vard1r. 
Ornegin, aydm emeginin s1k1 bir §ekilde diizenlenmesi, 
sermayeye kay1ts1z §arts1z tabi hale gelmesi, aydmlarm 
ya§am diizeylerinin dii§mesi ve i§sizlik onemli goster­
gelerdir 

Diger kar§1t sosyal kutupta, �e§itli burjuva tabaka­
lariyla i�i�e ge�mi§ olan iist aydm gruplan bulunmak­
tad1r. Ornegin ozel bir klinik sahibi olan bir profesi:ir, 
smlfsal olarak diger kapitalist miilk sahiplerinden fark­
h degildir . Aym §ey, biiyilk bir avukathk biirosunun sa­
hibi olan bir hukuk�u, ya da biiyiik bir §irketin miidiir­
liigiinii yapan bir miihendis i�in de ge�erlidir. Sirket 
yi:ineticileri, bi�imsel bak1mdan maa§h olduklari ic;in iic­
retli emek ili§kisi i�indedirler. Arna, bunlarm �ok yiik­
sek maa§lari, ek olar ak ald1klari primler, hisse senet­
leri elde etmede kendilerine tanman. ayrical!klardan 
kaynaklanan biiyiik gelirler, yliksek diizeyde kalifiye 
i§gliciiniin pazar fiyatim kat kat a§ar ve bunlara, iicret­
li emegin somiiriilmesinden �1kan i:inemli bir kar saglar. 

Aydmlarm iist tabakasmm burjuvazi ile' kayna§ml§ 
olmasma ve alt sosyal kesimlerinin artan i:il�iide prole­
terle§mesine ragmen, biiyiik bir bi:iliimii, hala kapita­
list toplumun iki uzla§maz temel sm1f1 arasmda, orta bir 
yerde bulunmaya devam etmektedir . Geni§ aydm taba­
kalari, baz1 i:inemli i:izellikler bak1mmdan hem burjuva­
ziden, hem de proletaryadan ayrilmaktad1rlar. 

(1) Lenin, Eserleri, CiU 4. S. 196. 
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Bunlar tamamen sermayeden yoksun bulunduklari. 
ya da kar getirebilecek, yarii kar§1hg1 Odenmemi§ emek 
sayesinde varhklarim siirdiirecek bir sermayeye sahip 
olmadtklar1 i�in, burjuvaziden farkhdirlar. Hatta ken­
dileri biiyiik sermaye tarafmdan somiirillmektedir. Ote 
yandan aydmlarm orta tabakalari proletaryadan da 
farkhchrlar. Bunlarm i�inde, sadece teknolojik siire�leri 
yonetmekle kalmayip, aynca iiretim siirecindeki i§�ileri 
kapitalistler achna yonetenler ya da menecer i§levi gi:i­
renler d� vardir. Bunlarm toplumdaki yeri i§�ininkinden 
farkhdir. Fakat, �e§itli aydm gruplarmm durumlarmm 
birbirinden �ok farkh olmasma ragmen, aydmlarm gi­
derek artan bir boliimfi, kendi �tkarlarm1 i§�i smtfmm 
�Ikarlari ile birle§tirmekte, tekellerle �at1§maya girmek­
te ve egemen �evrelerin emperyalist politikalariyla 
uyu§mazhga dii§mektedir. Burjuva sosyologlari, aydm­
lari, ger�eklere aykm bir §ekilde kimi zaman csmlflar 
listii bir grup», kimi zaman da bir «Qrta smtf», bir 
<<yoneticiler sm1f1» ve hatta «yeni bir proletarya» olarak 
tammlamaktad1rlar. 

Aydmlarm «smtflar iistii» bir sosyal ara tabaka ola­
rak ele ahnmas1, en a�1k ifadesini Alman burjuva sos­
yologu Karl Mannheim'da bulur. Ona gore, biitiin aydm 
gruplarmda ortak ve birle§tirici sosyolojik bir bag olan 
egitim ile genel egitim hayatmda yer alma ozelligi, in­
sanlar arasmdaki her tiirlii smtf farkmm ortadan kal­
dmlmas1m saglayacak tek egilimdir. Mannheim, aydm­
larm, kapitalist iilkelerdeki keskin smtf mficadeleleri �a­
gmda sm1flardan bag1ms1z, ozerk bir politik gii� olama­
yacag1m kabul ettigi halde, yine de aydmlarm duru.mu­
nun, onlara, her tiirlii somut sm1f temelinden ve sm1f 
yoneliminden bag1ms1z toplumsal ideallere kendilerini 
adama olanag1 verdigini iddia etmektedir. 

· Son zamanlarda, burjuva sosyolojisinde, aydmlarm 
modern toplumdaki yeni bir yonetici sm1f oldugu gorii§li 
hizla yaytlmaktadir . Ornegin, «.Amerika'daki iktidar : 
Yeni S1mfm Politikast» adh kitabm yazari olan Ame-
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rika'h sosyolog D. Bazelon, i§levsel belirlenmeden yola 
�tlcarak, aydmlarm yonetici kesimini bOyle yeni bir s1-
ruf kabul etmektedir.(2) Buna kar§llk Fransiz sosyo­
Iogu J. Chevemy, Marks!;!l anlamdaki proletaryamn or­
tad.an kal.ktigm1 Ve bunun yerini, «Sanayi Otesi toplum­
da», aydmlann olu§turdugu «yeni» bir i§�i smlfmm al­
d1gm1 one siirmektedir. (3) 

Aydmlarm toplumsal bir smlf oldugu goril§ii, bilim­
sel olar ak temellendirilmemi§ tir. i!;!inde smlflarm varol­
dugu her ekonomik top�wn bi!;!imlenmesinde, bu s1mf­
lar, her zaman belli bir toplumsal iiretim tarzm1 ve so­
mut bir iiretim ili§kileri tipini temsil ederler. Bu, kole­
ler ve kole sahipleri, serfler ve .feodaller, i§�iler ve 
kapitalistler i!;!in ayru ol!;!ilde ge!;!erlidir. Farkh sosyo-eko­
nomik toplwn bi�imleri !;!er!;!evesinde i§lev goren fikir 
emeginin temsilcileri, hi!;! bir zaman kendi ba§larma bir 
toplumsal iiretim tarzm1 temsil edemezler. 

Fikir emegiyle ugra§an insanlarm, kural olarak kole 
sahipleri smlfmdan geldikleri ve kole sahibi olmaya de­
vam ettikleri koleci toplum ch§mda.ki biitiln smlfh top­
lumlarda mesleki bakmldan fikir emegi harcayan insan­
lar, toplumun farkh sosyal ve smlfsal gruplarmda ve 
f arkh mevkilerinde yer ahrlar. 

Aydmlar i!;!inde, kitlesel bir tahaka haline geldikle­
ri kapitalist toplumda, sosyal ve smlfsal yaptlari a�1-
smdan son derece biiyiik �e§itlilik ve farkhhklar goste­
rirler. Her smlf, kendi i�inden aydmlar �Ikarrr. Prole­
tarya da, bu balrundan bir istisna te§kil etmez. «i.'10-
dern toplumun diger biitiin smlflari gibi proletarya da, 
sadece kendi aydmlarm1 olu§turmakla kalmaz, biitiln 
aychn �evrelerden taraftar da toplar.>(•) 

(2) D. Bazelon, Power ln America. The PoMtics of the New 
c.tass. (Amerika'da likttdar. Yenl Sm1fm Politit<as1) New York, 
1967, s. 308. 

(3) J. Cheverny, Les Cadres, Essa1 sur les nouveaux proletaires 

(Kadrolar, Vent Proleterler Ozerine Makaleler), Paris, 1967. 

(4) Lenin, Eserlerl, CUt 6., s. 190. 
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iKi 

BiLiM ADAMININ VE MUHENDiSiN 

EMEGiNDEN NASIL Y ARARLANILIR? 

Giiniimiiz burjuva toplumundaki aydmlar, gec;mi§e 
oranla her bak1mdan daha karma§Ik ve c;eli§kili bir ta­
baka olu§turmaktad1rlar. Aydmlar, meslek ve i§levle­
rine gore; bilimsel-teknik aydmlar, yiiksek yonetici per­
sonel, egitim, saghk, edebiyat, sanat ve diger kiiltiir i§­
lerinde c;ah§anlar, askeri uzmanlar ve diger gruplar §ek­
linde boliimlere aynlabilirler. 

Aydmlarm say1s1 biiyiik bir h1zla biiyiimektedir. Bu 
biiyiime, ozellikle bilim adamlan ve teknisyenler ic;in ge­
c;erlidir. Bu, iiretimin modern geli§mesinin, c;ag1m1zda­
ki egitim ve kiiltiiriin ve bilimsel- teknik devrimin c;e§it­
li objektif ko§ullarmm bir sonucudur. Giiniimiizde, bilim 
ile iiretim arasmda, daha once goriilmemi§ olc;iide s1k1 
bir ili§ki kurulmakta ve geli§mektedir. Modern teknigin 
bir c;ok yeni dalmm olu§um ve geli§iminde, enerji eko­
nomisinde, yeni maddelerin yap1mmda, yeni teknolojik 
siire<;lerin bic;imlenmesinde, bilgi ve haber olu§turma ve 
aktarmada son derece h1zh yeni yontemlerin yaratilma­
smda tayin edici rol bilim� dii§mektedir. Oretimin oniin­
de yol alan bilim, iiretim ic;in siirekli bir itici giic; olmak­
tadrr. 

Oretim siire<;lerinin c;ok yonlii makinele§mesi ve oto-
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masyonunun geli§mesiyle birlikte, artan say1da emekc;i, 
dolaysiz iiretim alanmdan iiretim hazrrhklari alamna 
gec;mektedir. Burada soz konusu olan, sadece iiretim sii· 
recindeki i§letmelerin kurul�u ve bak1m1 gibi hazrrhk 
a§amalarmda c;ah§an i§c;iler . degil, aym zainanda i§let· 
me Iaboratuvarlarmda, proje biirolarmda ve ara§trrma 
merkezlerinde c;ah§an yii:ksek diizeyde kalifiye bilimsel 
teknik ve diger uzmanlardir. 

Bilimsel-teknik devrim, sadece yeni bir teknigin ve 
teknolojinin olu§masmda degil, aym zamanda siberneti· 
gin, elektronik bilgi sayar sistemlerinin ve diger modern 
teknik arac;larm kullamlmasma dayanan yeni yonetim 
yontemlerinin ortaya c;lkmasmda da kendini gosterir. 
Otomatik sistemlerin kullamlmaya ba§lamas1, bir dizi 
yiiksek diizeyde kalifiye yeni uzmam gerekli ktlm1§tIT. 
Son yirmi-otuz ytl ic;inde bilim adarm, teknisyen ve yO­
netim uzmanlarllllfl sayJ.Sl hizla artml§trr. Bununla ilgili 
olarak §U ornekleri sayabiliriz: 

ABD1de, 1940'da doga bilimleri alanmda <;ah§an 297 
bin miihendis ve 92 bin bilim adarm vardl(1). 1970'de ise, 
ozel sek:torde ve federal devlette c;ah§an mtihendislerin 
say151 940 bine(2), bilim adamlarmm sayis1 da 313 bine 
yiikselmi§ti(3). 30 ytl ic;inde miihendis saylSl, 3.2 kat, 
bilim adam1 sayis1 3.4 kat artrm§tl. 

Fransa'da, 1939'da 3 bin 300 bilim adam1 vard1. Bu 
sayi 1975'de 20 bin SOO'e c;lkml§, yani 6.2 kat artm1§­
trr(4). 

Gerekli bilgilerin kapsarm ve diizeyi siirekli olarak 
artmalrtadrr. Sava§ sonras1 yillardaki hizh bilimsel-tek-

(1) Scientific and Techn'ical Manpower Resources. Summary 
Information on Employmem, Charaoterlstics, Supply and 
T·ralnlng (Bll·imsel ve T8kfl!M< lnsangucO Kaynaldan), Was­
hington, 1965, s. 14. 

(2) Stmlstlcal Abstract of •the US, (AOO lstat'lstik Y1.lhg1) 1972, 

s. 525. 

(3) a.g.e., s. 527. 

(4) Le Frogress Ssclentlflque derglsl, Mart 1969· say1s1, s. 48. 
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nik ilerlemenin etkisiyle, ilretimin, ytiksek dtizeyde kali­
fiye uzmanlarm niceligine ve i§gil<;lerinin egitiminin ni­
teligine olan bag1mhhg1 ozellikle belirginle§mi§tir. 

Toplumsal tiretipiin yaratt1gi ihtiya<;lar kar§1smda 
geli§mi§ kapitalist illkeler, lise ve ytiksek okul ogrenci­
lerinin saylSlm arbracak, orta ve ytiksek dilzeyde kali­
fiye uzmanlarm egitimini iyile§tirecek tedbirler almak 
zorunda kalmaktadll'lar. Sosyalist illkelerin egitim ala­
nmdaki ba§ablar1, kapitalist tilkelere belli ol<;ilde ornek 
olmaktad1r. Fakat ilk ve hatta orta o!fetimden farkh 
olarak, kapitalizmde ytiksek o�renimin sosyal temeli son 
derece dardl.l'. Oniversite ogrencileri, genellikle hali vak­
ti yerinde olan ailelerin <;ocukland1r. Bunu, resmi ista­
tistikler de dogrulamaktad1r. ABD'de, 1967'de y1lhk ge­
liri 3000 dolar olan beyaz ailelerin tiyelerinin sadece 
% 3.3'il yiiksek ogreni.m gormti!';til. 3000-5000 dolar ara­
smdaki gelir gurubunda ise, bu oran % 3.4 idi. Buna 
kar§1hk, ydhk geliri 15 bin dolarm tizerinde olan aileler­
de ytiksek ogrenim gorenlerin ytizdesi artmakta ve 
% 36.7'ye <;1kmaktad1r(5). Fransa'da, ilniversite Ci4renci­
lerinin sadece % lO'u i§<;i kokenlidir. italya'da bu oran, 
yine % lO'dur. isv�te ise % 14'dtir(6). 

Sermaye dilnyasmdaki adaletsizliklere ogrenci genc;c 
lik artan bir tepkiyle kar§1 c;;lkmaktadl.l'. Egitim sistemi­
nin demokratla§tmlmas1 talepleri, kapitalist sistemin 
btitilnilniln ele§tirisi ile i<;i<;e ge<;mektedir. Ytiksek ogre­
ni.m sorunuyla ilgili <;at1§malar, zaman zaman en u<; 
noktalara kadar keskinle§mekte, sonra yeniden biraz du­
rulmakta, fakat mticadele hie;; bir zaman durmamaktadir. 

Sosyalist tilkelerdeki egitim sistemi ise, tamamen de­
gi§ik bir §ekilde kurulmu§tur. Ornegin Sovyetler Birli­
ginde, il.kokuldan tiniversiteye kadar ogrenim ilcretsiz­
dir. Egi.tim kurumlarmm kapllan, bu sayede §ehir ve 

(5) Statistical Abstract of the US, 1969, s. 325. 
(6) Financing of Education for Economic Growth (Ekonomik 

Bi.iyiime l�in Egitim Finansmani), Paris, 1966. s. 227-228. 
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k1rdak.i biitiin emekcilere ac1kbr. Ogrenciler, sadece 
okul iicretleri Odemekten kurtulma.kla kalmamakta, ay­
r1ca ba§arih olduklar1 takdirde devletten burs da al­
maktadlrlar. 

Baz1 kapitalist i.ilkeler, sadece kendi illkelerinde ye­
ti§en yiiksek diizeyde kalifiye kadrolarla yetinmemekte, 
ayrica dI§ iilkelerden de uzman almaktadlrlar. 1960'lar­
da, kapitalist diinyada «beyin g�ii> diye adlandmlan 
olgunun tarb§tlmaya ba§lanmas1 bir raslanb degildi. Soz 
konusu olan, geli§mi§ kapitalist iilkelerin orgiitli.i bir §e­
kilde ve kitle halinde bilim adam1 ve teknisyen satm 
almas1yd1. Bu konuda en ileri giden ABO olmu§tur. 

Sadece be§ ,Yil icinde, 1962'den 1967'ye kadar, 53 bin­
den fazla bilim adam1, miihendis ve doktor, ABO'ye goc 
etmi§tir(7). Bunlar, Biiyiik Britanya, Kanada, Norve�. 
isvicre, Hollanda ve Yunanistan gibi iilkelerden oldu­
gu kadar, Asya, Afrika ve Latin Amerika'nm geli§mek­
te olan iilkelerinden de geliyorlard1. 

<<Beyin gocii», ozellikle geli§mekte olan gene iilke­
ler icin kotii sonuclar doiurmaktadir. ABO'ye goceden 
bilim adam1, miihendis ve doktorlarm icinde, geli§mekte 
olan iilkelerden gelenlerin oram, 1956'da % 32.9'du. Bu 
oran, 1967'de % 51.8'e ciktI. Ayr1ca her yil, ABO'de og­
renim goren yabanc1 ogrencilerin be§te ik.isi, siirekli ola­
rak cah§mak iizere burada kalmakta, iilkelerine geri 
donmemektedir ler. 

Siirekli bilimsel-teknik uzman g�ii, kesinlikle ken­
diliginden bir siirec degildir. Bu, geli§mi§ kapitalist iil­
kelerdeki egemen cevrelerin arnach politikasmm bir so­
nucudur. 

Yabanc1 bilim adam1, miihendis ve diger uzrnanlarm 
emegini sadece ABO degil, diger geli§mi§ kapitalist iil­
keler de degerlendirmektedirler. 

(7) A.B.D. Kongresi Hiikiimet l�emteri Komitesi'nin GeH$mekte 
olan iilketerden ABD'ye be}l'in go9ii ile llgili raporu, Was­
hing-ton, 1 968, s. 2. 
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ABD'nin, yabanc1 bilim adamlar1 ve miihendisler yo­
luyla elde ettigi hazinenin gercek degeri hesaplanacak 
gibi degildir. ikinci Diinya Sava§I oncesinde ve sirasm­
da ABD'ye gitmi§ olan A vrupah bilim adamlarmm, bu 
iilkede bilim ve teknigin geli§mesinde oynadlklar1 roliin 
onemi, herkes tarafmdan bilinmektedir. Fizik ve kimya 
dallarmda Nobel Odillii alm1§ Amerika'hlarm icinde, g()c­
menlerin say1smm oldukca yiiksek olmas1 ilgi cekicidir. 

Biiyiik sanayi tekellerinin ac1mas1z rekabet miica­
delesinde, bilim adamlar1 ile bilginler onemli bir yer tut­
ma.ktadlr. tcinde Yiizbinlerce bilim adam1 ve miihendisin 
cah§tigi muazzam bir bulu§ ara§brma sanayi olu§mU§­
tur. Bunun mevyalarm1 ise, bilimin iiretici giiclerini ken­
dine baglam1§ olan sermaye toplamaktadIT. Ornegin 
ABD'de, bilim adamlari ile mucitlere verilen patentlerin 
% 70'i, ozel §irketlerin eline gecmektedir(8) 

Bilim adamlari ve miihendisler icin, bu biiyiik iic­
retliler ordusu icin, kapitalist somiiri.ini.in biitiin yasa­
lari gecerlidir. 

Toplumsal i.iretimin geli§mesi ve bilimsel-teknik iler­
Lemenin h1zlanmas1yla, bilim adam1 ve miihendis sayISI 
artmaktad1r. Fakat §imdilik, orta diizeydeki teknik per­
sonelin yerini, yiiksek diizeydeki uzmanlarm almas1 egi­
liminin kendini tamamen kabul ettirdigini ilcri siirmek 
icin bir neden yoktur. Daha heniiz geli§mesinin ba§lan­
g1G a§amasmda olan bilimsel-teknik devrimin h1zm1 ve 
cap1m onemsememek de yanll§ olur. Dretimin otomasya­
nunun, sibernetik sistemlerin kullammmm ve bilimin bir 
ara§tITma ve geli§tirme sanayiine donil§mesinin daha 
ileri bir geli§im a§amasmda, i§giiclerinin mesleki ve 
uzmanllk yap1smda daha keskin ve belirgin degi§iklik­
lerin ortaya clkmas1 beklenmelidir. 

Teknigin ilerlemesi, emegin, artan olciide toplumsal­
la§masma yol acmaktad1r. i§boliimii, gerek farkh dal­
larda ve alanlarda olsun, gerekse cah§ma tarzlarmda, 

(B) Scientific American Dergisi, Haz-tran 1967 say1s1, s. 21. 
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mesleklerde ve uzmanhk diizeylerinde olsun, i§guelerinin 
boylesine eok yonlii bir i§birligine, g�mi§te hie bir 
zaman yol aem1§ degildir. Gi.ini.imii.zde, i§birligi (koope­
rasyon) halindeki toplumsal i§giicii, kelimenin tam an­
lanuyla bii.ti.in-i§ei (toplam-i§ei) olarak tammlanabilir. 

Fakat, modern kapitalist toplumun toplama-i§cisi, 
hiebir §ekilde sosyal ve sm1fsal a91dan e§it insanlarm bii.­
tiinli.igiinii temsil etmez. Bilimsel-teknik devrim; mes­
lek, uzmanhk derecesi ve eah§ma tarz1 piramidini dii.z­
le§tirmez; toplumsal iiretimdeki mevki hiyerar§isini or­
tadan kald1rmaz ekonomik zenginlik ve toplumsal mev­
ki basamaklar1m yoketmez. 

istatistiklerin gostercligi gibi, aydmlarm faaliyet 
alanlarma dag11Immda, genel olarak onemli bir yap1sal 
degi§iklik gereekle§mi§tir. Bu, ozellikle bilimsel alanda 
eah§anlar iein geeerlidir. Sava§tan once, akademik iin­
vana sahip bilim adamlan, biiyi.ik bir eogunlukla ogre­
tim ii.yesi olmak isterlerdi. Sava§tan sonra, sanayi ve 
diger ekonomik dallarmdaki ara§tlrma alanlarmda bi­
lim adamlarma olan talep h1zla artt1. Devlet i§letme­
lerindeki, biiyiik ortakhklarm ve kurumlarm yonetim 
kadrolarmdaki bilim adamlarmm say1s1 eogald1. 

Maddi-nesnel i.iretimin ee§itli dallarmdaki bilim ada­
m1 ve miihendis say1smm artmas1m dile getiren veriler, 
toplumun dolays1z bir iiretici gi.ici.i olarak bilimin artan 
onemini a�lkca gozler oniine sermektedir. Aym veriler, 
aydmlarm, iiretimin pratik sorunlanyla hie ilgisi bulun­
mayan bir toplumsal grup oldugu §eklindeki burjuva 
gorii§leri de do�udan yalanlamaktadir. 

Maddi iiretimin ee§itli alanlarmda eah§an bilim 
adamlarmm, miihendislerin ve diger uzmanlarm emegi­
nin ekonomik fayda derecesini olemek oldukea zordur. 
Fakat bilimsel emege, kendisini somiiren sermayeye sag­
lad1g1 faydanm eok altmda bir deger verildigi de §iiphe 
gotii.rmez. Engels, daha geeen yiizy1lda §Oyle diyordu: 
«Bilimin, James Watt'm buhar makinesi gibi tek bir 
iiriinii bile, varhgmm ilk elli y1hnda, dii.nyaya, ba§-
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lang1�tan buyana bilimin geli§mesi i�in harcanandan 
�ok daha fazla §ey kazand1rm1§tlr.»(9) 

Giiniimiizde bilim, ge�mi§ �aglara oranla �ok daha 
biiyiik kaynaklar yutmakta, fakat iiretime de goriilme­
mi§ Ol�iide katk1da bulunmaktad1r. Uretici gii�lerin da­
ha da biiyiimesi ve iiretimin etkinliginin artmas1, ara§­
t1rma ve teknik geli§me alanlarmda daha biiyiik yeni 
sermaye yatirimlarma ve bilimsel-teknik uzmanlar :or­
dusunun say1ca mutlak biiyiimesine baghd1r. 

Burjuva iktisat�Iian a�1smdan, uzmanlarm yeti§­
tirilmesi, bilginin iiretimi ve yayllmas1 i�in yaptlan har­
camalar, insan kaynaklarma yonelik bir �e§it sermaye 
yatmm1d1r. Bu, emek iiretkenliginin artmasma ve bu 
yoldan kapitalist i§letmelerin karlarmm biiyiimesine 
yol a�ar; boylece de, sermaye geriye doner. Biiyiik 
i§letmelerde, sadece amaca yonelik degil, aym zaman­
da temel ara§t1rmalar da yapan, i§letmeye bagh ara§­
tITma gruplari kurma egilimi giderek ag1rhk kazan­
maktad1r. Sadece yabanc1 teorik ara§tlrmalara daya­
nan i§letmeler, eskimi§ bilgilerle i§gormekten kurtula­
mamaktad1rlar. Bu ise bunlarm i� ve di§ pazarlardaki 
rekabet gii�leri uzerinde olumsuz etkide bulunmak­
tad1r. 

Bilimin ilretirn� maddele§tirilmesi, sadece bulu§­
larm sonu�larmm kullamlmas1yla s1mrh degildir. Ure­
tim siirecinde her milhendis, projeci ya da teknisyen, 
sahip oldugu bir�ok teorik kavram1 ve bilimsel bilgiyi 
kullanmaktad1r. Modern bilimsel i§ orgiitlenmesi ve 
ilretim yonetimi, farkh bilimlerin bilgileri iizerinde 
yiikselmektedir. Bu yiizden, bilimin ve hatta gene! bil­
ginin sanayideki ve diger ekonomi dallarmdaki pratik 
kullammmm �apmm ol�iilemez oldugunu soylemek bir 
abartma degildir. Aym zamanda, bilimsel emegin eko­
nomik sonu�larmm degerlendirilmesi de artan ol�iide 
biiyiik on em kazanmaktad1r. 

(9) Marks-Engels, Eserleri, cm 1., s. 509. 
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Kapi,talist iilkelerin gogunda, ara§tlrma ve geli§tir­
me ile ugra§an kurumlar; genel olarak iiniversiteler ve 
diger yiiksek okullar, ozel bilimsel enstitiiler, devlet ku­
rulu§lar1, ce§itli bakanhklara bagh orgiitler' bagims1z 
orgiit statiisiine sahip yan resmi ara§t1rma enstitiileri 
ve ozellikle sanayide goriilen ozel kurulu§lardrr. 

ABD'de ve Ball Avrupa iilkelerinde temel ara§tlr­
malarm agrrhg1, iiniversite ve kolejlerdeki 'profesor, 
asistan ve ogrencilerin omuzundadir. Bir�ok onde ge­
leo ilniversite, ozel i§letmelerle ve devlet kurulu§lanyla 
yapbklar1 anla§malar dogrultusunda tamamen ticari 
amaclarla ar§tlrma gah§malar1 yapma.ktad1r. Yiiksek 
okul yoneticileri, daha avantajh anla§malar yapmak 
amac1yla, temel ara§tirmalarm yam sira stlc stlc ama­
ca yonelik pratik ara§tlrmalarda bulunmay1 da iislen­
mektedirler. 

Sermaye, genel olarak bilim adamlan, miihendis ve 
diger uzmanlarlri emeginde, bunlarm biitiin �abalanm 
tek bir amaca, kapitalistler igin daha yiiksek karlar el­
de etmeye yonelterek sonuna kadar faydalanma olana­
gma sahiptir. Zaten iicretli emegin sermaye tarafm­
dan somiiriil.mesinin ekonomik anlam1 da burada ya tar. 

Aydmlarm; egitim, saghk ve kiiltiiriin geli§mesin­
deki onemleri de dogal olarak �ok biiyiiktiir. 

Doktorlugun, ogretmenligin, bilim adamhgmm ve 
milhendisligin hirer kitle meslegi haline gelmelerinden 
buyana, bu aydm gruplarmm ekonomik ve sosyal du­
rumlarmda bircok degi.§iklikler ol.mu§tur. Yaratlc1 ay­
dmlarm sayismm siirek.li artmas1 §eklindeki kapitalizm­
de etkin olan ba§hca egilim, oziinpe, bunlarm ilerleyen 
proleterle§mesi egilimidir. Bu egilim, aydmlarm ya§am­
larmm ve faaliyetlerinin bircok alanmda ortaya �1k­
maktachr. Ozelli.kle soz konusu olan, fikir emegi harca­
yanlarm sermayeye ger�ek §ekilde tabi olmas1dir. Bun­
lar, sayica �ok smrrh bir kesimin d1§mda iicret �ar§l­
hgmda cah§irlar. Eskiden iiretimle ili§kisi olan bir 
miihendis, kural olara.k yonetici durumunda olur, fab-
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rika sahibine, ya da fabrikanm, i§letmenin veya kuru­
mun en list yonetimine yakm bir mevkide bulunurdu. 
�imdi ise, bilimsel-teknik uzmanlarm biiyiik cogunlu­
gu, yoneticiler ya da sorumlu miidiirler degil, sadece 
yiiksek diizeydeki kalifiye emegin s1.radan uygulay1c1-
lar1drr. Fabrika sahibi ile miihendis arasmda eskiden 
gorillen ki§isel ili§kiler artlk kaybolmaktad1r. Bilim 
adamlar1, miihendisler ve diger yiiksek diizeyde kali­
fiye uzmanlar genellikle biiyiik topluluklar halinde bir­
araya getirilmi§tir. Bunlarin her biri, burada kendisi­
ne verilen gorevi yerine getirir, aym fabrika disipli­
nine uyar ve yoneticilerin denetim ve gozetimi altmda 
�all§rr. 

Aydmlarm proleterle§mesi siirecini tam anlam1yla 
karakterize edebilmek i�in, bunlarm bircogunun i§ ga­
rantisine sahip olmad1guu da eklemek gerekir. Ornegin, 
Amerikan «Business Week» dergisine gore, her dort 
kimyagerden biri i§sizdir; 1972'de 10 bin hukuk mezunu 
i§ bulamam1§br. Ogretmenlerden ve pedagojik kolejle­
ri daha yeni bitirmi§ genclerden olu§an binlerce ki§i­
lik bir i§sizler ordusu mevcuttur. Genel ortalama i§­
sizlik oram % 5.6 iken, iiniversiteden daha yeni mezun 
olmu§ olanlar arasmdaki i§sizlik oram % 8 dir.(1°) Da­
ha da onemlisi, iiniversite mezunlarmm son ydlarda 
kar§lla§bklar1 bu i§sizlik ve i§ bulma giicliigii, asla ge­
�ici bir olgu degildir. Konuyla ilgili uzmanlarm tahmin­
lerine· gore, ogretmen fazlas1 1980'de iki milyona ula§a­
caktrr(1') Sozkonusu dergiye gore, kre§ ogretmenle­
rinden felsefe doktoru unvanma sahip iiniversite do­
�entlerine varana kadar biitiin pedagoglar, i§sizlik teh­
likesiyle kar§tla§acaklardrr. Ayru bilimsel-tahminlere 
gore, 1980'de iiniversite mezunlar1 arasmdaki i§siz say1-
s1 (kendi meslegi dI§mda �ah§anlar da dahil olmak 
iizere) 1.5 milyona ula§acakbr. Bununla ilgili olarak 

(10) Business Week Oerglsi, 23 Eyl.QI 1972 say1s1, s. 48. 

(11) a.g.e., s. so. 
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«Business Week» §Oyle demektedir: «Amerikan toplu­
mu ic;in bu olgunun yol ac;::i.cag!.. sonuc;lan tasarlamak 
giic;ttir; ABD tarihinde halka en sevimsiz goriinen bir 
sava§m yol ac;tig1 bir yozla§ma ortammda egitim goren 
ve edindigi bilgilere uygun i§ler bulmasma olanak ver­
meyen bir emek piyasasma itilmi§ bulunan ku§ak ic;in 
psikolojik yabancila§manm c;apm1 olc;mek giic;ttir .» ('2) 

Daha sonra Dergi, .yiiksek okul mezunlan arasm­
daki artan i§sizligin nedenlerinin temeline inmeye c;ah§­
maktad1r. Diger §eylerin yamnda, 1950 ve 60'Iarda eko­
nomide oldukc;a yiiksek bir geli§me hm goriildiigti ve 
ABD hiikiimeti, Sovyetler Birligi'nin ilk yapma uyduyu 
uzaya f1rlatmasmdan sonra bu iilkeyi bilim ve tekno­
loji alanlannda geride b1rakmak amac1yla iiniversite­
Iere uzay teknigindeki ara§tirma ve geli§tirmelerde kul­
lamlmak iizere biiyiik kaynaklar ay1rd1gi ic;in, yiiksek 
diizeyde kalifiye uzmanlarm say1smm arttig1 belirtil­
mektedir. Fakat ABD ekonomisindeki refah (patlama), 
daha sonra gerilemi§ ve devlet kasasmdan egitim 
kurumlarma ayrilan fonlar biiyiik Olc;iide azalt1lmu�t1r. 
Hiikiimet ve federe devletler, okullarm giderlerini bile 
giic;liikle kar§Ilayabilmektedir ler. 

S1ralanan bu faktOrler, gerc;ekten de uzman say1s1-
nm artmasmda rol oynam1§tlr. Fakat uzman <<fazla»s1-
nm ba§ nedeni, dogrudan kapitalist sistemin oziiyle 
(iiretim anar§isi, sm1rs1z kar h1rs1, korkunc; rekabet) 
ilgilidir. i§sizlik, bu sistemin kac;m1Imaz bir ozelligidir 
ve digerlerinin yams1ra diploma sahibi ve iiniversite me­
zunu uzmanlan da kapsamma ahr. 

Yiiksek diizeyde kalifiye uzmanlar arasmdaki i§siz­
lik, aym zamanda Bab Avrupa'da da ciddi bir sosyal 
sorun haline gelmi§tir. istatistik el-kitaplarmda, Bab 
Avrupa'da i§siz kalm1§ miihendis, bilim adam1 ve diger 
uzmanlarm say1s1 hakkmda kesin verilere rastlanma­
maktad1r. Fakat insanlarm yardun ic;in ba§vurduklan 
sendika orgiitlerinin yaymlar1, biitiin Bab Avrupa iil-

(12) a.g.e. 
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kelerinde uzmanlar arasmdaki i§sizligin .h1zla artbgm1 
gostermektedir. Ornegin Hollanda 'da, yonetici perso­
n el arasmdaki bildirilen i§siz sayISI, Kas1m 1970'den 
Nisan 1972'ye kadar iki katma c1km1§br. Biiyiik Bri­
tanya ve Fransa'da, aym kategoriden bildirilen i§siz 
say1s1, 1968-1972 arasmda iki katma ula§mI§br. i§­
sizlik, ozellikle kolej mezunlari arasmda h1zla artmak­
tad1r .(13) 

Kapitalizm icin cok belirleyici olan emegin d1§sal­
hg1, emegin yabanc1la§mas1 gibi bir olgudan soz et­
mezsek, aydmlarm proleterle§mesi siirecinin analizi cok 
eksik kahr. 

Bilindigi gibi, emegin d1§salbg1, emegin yabanc1-
la§mas1 denince, sozciigiin geni§ anlam1yla, insan fa­
aliyetinin ve onun sonuclarmm, insamn iizerinde ege­
men ve ona di.i§man olan bag1ms1:1,. bir giice donii§mesi 
anla§1hr. Emegin kendine yabanctla§mas1 ile ilgili ola­
rak Marks, i§cinin cah§masmda kendini olumlamay1p 
olumsuzlad1gm1 reddettigini; kendini mutlu degil, ter­
sine mutsuz hissettigini; ozgiir fi�iksel ve zihinsel ener­
ji olu§turamad1gm1 yazar. Marks «hci cah§mas1, bu 
yiizden gonilllii bir cah§ma olmay1p bir zorlamad1r, 
zorla �ali§madir. Bu nedenle bu cah§ma, bir ihtiyacm 
giderilmesi degil, tersine, yalmzca kendi d1§mdaki ihti­
yaclari gidermede bir ara�br . . .  Nihayet emegin i!?Ci 
ac1smdan d1§salhg1, onun kendisine degil de, bir ba§­
kasma ait olmasmda gori.iliir.»(") diyordu. 

Giiniimiiz kapitalizmi, yabanc1la§mamn bu bicimle­
rini, biiyiik olci.ide fikir emegi harcayan insanlar icin­
de de gecerli kllm1§tlr. Bunlar da, emeklerinin i.iri.inle­
rini, kendilerine yabanc1 ve dii§man bir zenginlik ola­
rak yaratmaktad1rlar; ci.inkii bizzat bilim ve teknik ve 
bunlar sayesinde kazamlanlar, sermayenin giicleri ola­
rak ortaya c1kmaktadrr. Hie bir §eyden cekinmeden 

(1 3) Sa Rub�om Dergisi, sayr 1 4, 1 973 Moskova, s. 4. 
(14) Marks-Engels, Eserleri, Ek Cilt, Birinci Krsrm, s. 514 .  
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ozgiir yarahc1hk alanma el atan sermaye, bilimi \!e 
kiiltiirii kendine tabi ktlar, aydmlarm gorii§ ve dii§iin­
celerine el koyar, onlarm emegini, i!;indeki bireysel 
!;izgileri ve yarabc1 humanist ozii eleyerek ki§iliksiz­
le§tirir. 

Fakat, aydmlarm proleterle§mesini, fikir emegi 
harcayan biitiin insanlarm proleter, yani i§�i smlfmm 
bir bOliimii haline gelmesinin tamamlanm1§ bir siireci 
olara:k gostermek ha:ks1z bir abartma olur. Aydmlarm 
proleterle§mesi, �ok uzun ve t.amamlanmaktan heniiz 
�k uzak olan bir siire!;tir. Bu siir�. aydmlar arasmda 
sosyo-ekonomik ve smrl'sal farkhla§manm art.an ol�ii­
de luzlanmasma, bunlarm biiyiik cogunlugunun uzla§­
maz iiretim ili§kileri sistemine dahil edilmesine yol 
a�ar ve boylece, kapitalist toplumun smlfsal ve sos­
yal !;eli§kileri geni§ler ve derinle§ir. 

Kapitalist toplumun smlf uzla§mazhklari, emegm 
sosyal heterojenligi (ayr1 tiirdenligi) soz konusu oldu­
gunda, ce§itli goriinii§ bicimleriyle ortaya clkar. S1..ra­
dan bir miihendis, sadece teknik i§levler yap1yor vc 
iiretimin ozgiilliikleri onu i§Ci ile aym ko§ullar i!;ine 
sokuyor olsa bile, yine de kapitalizmde bir insam dige­
rinden ay1..ran sosyal sm1..rlar yok olmaz. 

Miihendis ve bilim adam1 olmanm saglad1g1 itibar; 
kamuoyunda belli bir ilgi ceker. Chicago Oniversitesine 
bagh tnusal Kamuoyu Ara§t1..rmalar1 Merkezi, 1947 ve 
1963 ytllarmda §U ya da bu meslegin saglad1g1 itibar1 
saptamaya yonelik anketler diizenlemi§ti. Ankette 28 
meslek ele ahnm1§h. 

itibar, ornegin zenginlik gibi, nicelik olarak ol�iile­
bilecek bir§ey degildir. itibar, · sozkonusu sosyal ya da 
mtt;leki gruba kamuoyunda verilen goreceli degerdir. 
Bir meslege kamuoyunun itibar ol!;illerine gore veri­
len deger, her zaman soz konusu grubun toplumdaki 
objektif ekonomik ve sosyal konumuna tekabiil etmez. 
Bir tefeci, kamuoyuna gore s1..ramn en sonunda yer al­
sa bile, bu, hie bir zaman onun kapitalist toplumun 
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sosyal basamaklarmm en altlarmda durdugu anlanu­
na gelmez. 

Burada belirleyici olan, daha ba§ka bir§eydir: An­
ket sonu!;larma gore, biitiin bilimsel meslekler, 1963'de 
1947'ye oranla daha iist bir basamaga «;1km1§b.r. iti­
bar bak1mmdan bilim adami. ii!;iincii,. miihendis ise 20. 
s1rada yeralmaktad1r('5). Fakat bu, siradan bir mii­
herrdisin bile, sosyal-mesleki statii a!;ismdan bir uz­
man i§{!i diizeyine indigi anlamma ge�emektedir. 
Miihendisli'k statiisii, i§!;iler i«;in, boyle kaldrklan sii­
rece eri§ilmez olan belirli ozellikler ii;enpektedir. 

Bilimsel ve teknik faaliyetin ozellikleri, i§ orgiit­
lenmesi sistemine ve bilimsel topluluklarm yonetilme­
sine belli bir ozgiilliik verir / 

Say1siz ara§tirmalar ve deneysel veriler goster­
mektedir ki, endi§eli oldugu ve siirekli i!; huzursuz­
luk durmnunda bulundugu siirece, yaratlc1 ki§iligin, 
biiyiik bir verimle !;ah§mas1 olanaksizd1r ve ondan, 
kendini i§e tamamen vermesi beklenemez. 

Sanayi i§letmelerinde ve diger i§letmelerde !;ah§an 
i§!;ilere uygulanan bir denetim ve gozetim politikas1yla 
ve bilim adamlarmm, uzmanlarm, yaratlc1 faaliyet 
gosterenlerin i;ah§ma siirelerinin s1k1 bir §ekilde dii­
zenlenmesiyle, bilimsel ya.ratic1 faaliyetin desteklenip 
ozendirilmesi kesinlikle uyu§maz. 

Ara§brma laboratuva.rl�rmda, proje ve in§aat bii­
rolarmda «;ah§an bilimadamla.ri ve miibendisler, fab­
rika i§«;isinden daha fazla bi.r ozerklige sabiptirler. 
Arna bunlar da, kendilerine verilen gorevleri yerine 
getirirler. Aym zamanda somut ara§tirma ve geli§tir­
me konusunun s�iminde de, ki§isel katktla.r1 belli bir 
onem ta§ir. 

Ara§tlrma ve planlama kurumla.rmm yonetimi, 
emek etkinligi ve iiretkenligi biiyiik ol�iide ii;inde i;a-

(15) Ulusal Bl�lm Va1d1 14. Y1lhk Raporu, Washington, 1965, 
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h§bgi ortama bagh olan yarabc1 ki§ilikler toplulugu­
nu da kapsamma ald1gindan, boyle bir toplulugun yo­
netimi, i§c;ileri yonetenlere oranla daha liberal gorii­
niir. Fakat bu, hie; bir zaman yiiksek diizeyde kalifiye 
uzmanlarm kapitalist somiiriiye maruz bulunmad1klar1 
anlamma gelm�z. K�pitalizmde, iiretim alanmdaki in­
sanlar arasmda goriilen ili§kiler, ozellikle ta bi olan­
larla yoneticiler arasmd�ki kar§1hkh ili§kiler, zorun­
lu olarak burjuva iiretim ili§kilerinin damgasm1 ta­
§Irlar. 

Yoneticiler, belli ozgiil, ekonomik c;Ikarlar c;erc;e­
vesi ic;inde varolur, dii§iini.ir ve c;ah§1rlar. Sanayi Ia­
boratuvarlanndaki ara§brma faaliyetinin ana yoni.inii 
bilim �damlan ve miihendi!!ler degil, kendi i§lerinin 
c;1karlan dogrultusunda i§letmelerin efendileri belirler. 

tHemen hemen bi.iti.in kademelerinde i.icret kar§1hg1 
c;ah§anlarm yer ald1g1 hiyerar§ik bir yonetim meka­
nizmas1 kuran tekeller, boylece kapitalist ekonominin 
temellerinin korunmas1 ve saglamla§bnlmas1 gerek­
tigine ekonomik bak1mdan egilim gosteren ve psikoloji.k 
bak1mdan buna inanmI§ olan teknokrat bir s�kinler 
azmhg1 olu§tururlar ve bunlan kendi c;Ikarlan ic;in 
kullamrlar. Egemen smlf, elbette en iist diizeydeki yO­
neticelerine, en bi.iyiik ve en yetenekli bilim adamlan­
nm ya da mi.ihendislerin stati.isi.i ile kar§Ila§bralam1-
yacak olc;i.ide yiiksek bir maddi zenginlik ve itibar 
saglar. 

Bilimsel-teknik personel ile sanayi laboratuvarla, 
rmm yoneticileri arasmdaki uyu§mazhklarm kaynag1, 
kapitalist i.iretimin amac;lan ve nitelikleridir. 6te yan­
dan, bilim adamlan ve mi.ihendislerin ya§amlarmm ve 
c;ah§malarmm c;e§itli yanlar1 da, uyu§mazhklar ic;in 
dolays1z bir neden olabilir. 

Bilimsel c;ah§manm sonuc;larm1 degerlendirmedeki 
Olc;i.itler, ba§hba§ma bir uyu§mazhk nedenidir. Yoneti­
cile.re gore, verilen gorevi zamamnda yapan ba§anh­
d1r. Boyleleri, prim vb. yollarla odi.illendirilir. Bilim-
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sel ba§annm genel olciisii ise, bilimsel geli§menin sag­
lad1g1 ticari ba§artdll'. Gelgelelim, ticari ba§ar1 sal­
layan her cah§ma, ger�ek anlamda bilimsel bir de­
gere sahip degildir. 

Bilimsel-teknik uzmanlar, her§eyi gizli tutma, di­
§anya duyurmama durumundan s1k1hrlar. Dii§iincele­
rini ve ara§tlrma sonuclar1m diger uzmanlarla rahat­
ca tartl§mak, dil§ilnce al1§ veri§inde bul.unmak ve bi­
limsel cah§malarim serbestce yaymlamak isterler. A­
merika 'da yaptlan bir ara§brma sonucunda, en biiyiik 
alh Amerikan §irketinde cah§an bilim adamlarmm ve 
miihendislerin dortte iiciintin, yeteneklerinden yoneti­
cilerin cok dar sm1rlar icinde yararland1klari ve ken­
dilerinden sadece bir ba§an vadeden ve kar getirmeye 
aday olan konularda ara§brma ve deney yapilmasmm 
istendigi gorii§ilnde olduklan ortaya c1km1§hr.(16) 

Bilimsel kurulu§lan bask1 altma almamn en s1k 
ba§vurulan yolu, belli cah11malarm ve ara§tlrmalarm 
ozel bankalar' vak1flar ve benzeri kurulu§lar tarafm­
dan finanse edilmesi suretiyle bunlarm faaliyetlerinin 
diizenlenmesi politikas1dll'. Ornegin, ara§brma ve deney 
tesislerini geli§tirmek icin daha fazla maddi kaynaga 
sahip olmak isteyen bir iiniversite, bu finansmam i.is­
lenmeye haz1r olan i§letmenin istegine gore davran-
mak zorunda kahr. 

· 

Bir ornek olarak, ABD' de refah vak1flan diye ad­
landmlan fonlan ele alahm. Bilindigi gibi ABD'de 
Rockefeller, Carneige ve Ford vakf1 gibi kuru§lar, bir­
cok iiniversite ve ara§brma kurumunu finanse etmek­
tedir ler. Sozkonusu vaklflar tarafmdan goniillii ola­
rak finanse edilen projeler dikkatlice incelendiginde, 
tamamen bell� bir egilim ortaya clkar: Bu vak1flar. 
ozellikle, Rand Corporation, Stanford Ara§hrma Ensti-

(16) W Kornhauser, Scientits in Industry: Conflict and Acco­
modation. (Sanayide B'itim Adamlan: Qat1�ma ve Uyum) 
Los Angeles, 1963, s. 139-140. 
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tiisii, Savun_ma Analizleri Enstitiisii, Brooklyn Enstitii­
sii, Harvard ve Columbia Oniversitelerinin Rusya Ara§­
brmalan Merkezleri benzerleri \•.b., askeri-politik 
ve askeri-stratejik ara§tirmalarla ugra§an kurumlara 
kar§I COmerttir. 

Onde gelen iiniversitelerin kendi ara§brma mer­
kezlerine ve laboratuvarlarma sahip olmalar1 d1§ardan 
iyi bir§eymi§ gibi goriiniir. Buralarda; profesorler, 
asistanlar ve iist smI.flara mensup ogrenciler bilimsel 
�ah§malar yaparlar. Fakat daha avantajh sipari§ler 
alma �abas1, iiniversitelerin artan olciide ordu-sanayi 
karma§asma (kompleksine) bag1mh hale gelmesine yol 
acmaktad1r. 

ABD'de bilimin askerile§tirilmesi, sadece askeri 
amaclarla yaptlan ara§tlrmalara iiniversitelerin de da­
hil edilmesinden ibaret degildir. Ce§itli kurumlarda �a­
h§an cok say1da bilim adam1 ve teknik uzman, ordu-sa­
nayi karma§as1yla i§birligine zorlanmaktadir. Ticari ol­
mayan ya da kar getirmeyen kurumlar olarak adlan­
d.Irtlan gruptaki onlarca ara§tJrma enstitiisii, aslmda 
askeri ara§tirmalarla ugra§maktad1rlar. 

Bu gruba; iiniversite, kolej ve resmi ara§brma 
enstitiilerinden ba§ka, «Rand Corporation» · tipindeki 
kurumlar da dahildir. ABO Hava Kuvvetlerine bagh, 
ticari olmayan bir ara§tirma grubu olarak kurulmu§ 
<<Rand Corporation», daha sonra bicimsel olarak ba­
g1msiz bir kurum statiisii alm1§tlr. Bu degi§ikligin ne­
deni, yiiksek diizeyde kalifiye sivil uzmanlarm askeri 
ara§tirma ve geli§tirme programlarmda �ah§malarm1 
saglamak i�in daha uygun bir ortam olu§turmakt1r. 
<<Rand Corporation» da, bilimin �e§itli dallarmdan �ok 
say1da uzman �ah§maktadir. Bu kurulu§, fiize ·teknigin­
den, yapay. uydulara ve astronomiye kadar Hava Kuv­
vetlerini ilgilendiren biitiin konularda ara§tlrma yap­
maktadir. Aym zamanda, ekonomik ve sosyal sorunlai'­
dan, «sava§ oyunlar1»nm hazirlanmasma dek uzanan 

30 



ce§itli stratejik sorunlar da bu kurulu§un ilgi alanma 
girmek�edir. 

1961'de «Rand Corporation»da cah§an uzmanlarm 
bir boli.imil, buradan ayrtlarak yeni bir bilimsel mer­
kez kurdular; boylece yine askeri-teknik ara§b.rmalar­
la ugra§an Hudson Enstitilsil dogdu. Amerikan bas1-
rumn haberlerine gore, ABD'de «Rand Corporation» 
tilrilnden 100-150 kadar ku.rum vardrr. 

Savunma Bakanhgmdan emekliye ayrtlm1§ eski as­
keri memurlar, bu ara§trrma merkezlerinde yilksek 
mevkilere gelmektedirler. Gelirlerinin tamamm1 ya 
da en bilyilk bolilmilnil askeri sipari§lerden elde eden 
bu ara§brma merkezleri, askeri makamlar ile silah sa­
nayii arasmda bir yer almaktadrrlar. Bunlar, ordu­
sanayi karma§asmm onemli bir halkasm1 olu§turmak­
tadrrlar. 

Bilim adamlari, yapllah deneyler ve bunlarm do­
gurabilecegi hatah sonuclar ilzerinde hak sahibi olma­
y1 talep etmekte, tilm yanh§ davram§lardan ve gori.i§­
lerden sorumlu tutulmak istememektedirler. Belirsiz 
sonuclar kar§1smda duyulan korku ve endi§e, en cok 
yeni go.ril§ ve bulu§lar getirme istegini koreltmektedir. 

Bilimsel-teknik uzmanlar ile i§letme yoneticileri ara­
smda sert tart1§malara yol acan ciddi bir sorun da, 
kalifiyeligin milkemmelle§tirilmesidir. Bilimin ve tek­
nigin gi.inilmilzdeki geli§mesi, uzmanlarm, bilgilerini 
sistemati:k' bir calu�mayla ve di.izenli olarak yapdan 
k1sa silreli kurslar vb. yollarla milkemmelle§tirememe­
leri halinde, kalifiyeligi cok k1sa silrede gecersiz kd­
maktadrr. Gilnilmilzdeki teknik uzman son derece dar 
bir uzmanla§manm, faaliyet alamm ve i§ bulma ola­
naklarm1 k1Sltlad1gmm bilincindedir . 

.,..... Sermaye, bilim adanunm yeteneklerini kendi c1-
karlar1 dogrultusunda kullanmak ve onun emeginin bii­
yilk bir k1smma el koymakla yetinmez. Bunun yams1ra. 
bilim adarmnm ve milhendisin emegini ki§iliksizle§tir­
meye de cah§1r. En iinemli bulu§la.rm ve ke§iflerin ya-
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rabcilari, cogu kez karanhkta kahrlar; bunlarm bilim­
sel emeklerinin sonuclari, sadece i§letmelerin marka­
sm1 ta§ll'. 

Baz1 ara§tll'mactlar, sanayi laboratuvarlarmda ve 
hatta ara§tlrma merkezlerinde, yetenekli bilim adam­
larmm ve milhendislerin cox ender olarak yonetici du­
rumuna getirildiklerini belirtm�ktedirler. Bunun nede­
ni, boylesi yoneticilerin, i§ diinyasmm faydac1 prag­
matizmi ile uyu§amayacak kadar a§m bilimsel bir li­
beralizme egilimli olmalarmdan duyulan korkudur. Or­
ta diizeyde bir bilim adam1 ya da miihendis, yonetici­
lik gorevine getirildiginde, patronlarma kar§1 daha az 
«inatcillk» yapar ve daha cok hizmet a§ki duyar. Bii­
tiin davarm§larm1, kendi geleceginin bagh oldugu en 
iist yonetimin isteklerine gore ayarlar. 
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SENniKALAR VE FiKtR EMEKC1LERi 

Bilim. adamlan, miihendisler, ogretmenler ve di­
ier uzmanlar, kendi deneyimlerine dayanarak, ne ye­
tenege ve ibiiyiik yaratic1 ki§ilige sahip olmarun, ne de 
mesleklerinin karma1J:kbtlDln ve yiiksek diizeydeki 'ka­
lifiyeliginin, durumlartm sailama almak b11.k1mmdan 
yeterli lbir giivence saglamadt.itm, sermayenin keyfili­
ginin ve despotlugunun iicretli i§�ilerin, kendi hak ve 
c1karlanm korumak icin giri�cekleri kollektif eylem­
lerden ba§ka hie bir yoldan smirlanam1yacaguu her 
gecen giin daha cok kavramaktadirlar. Cok say1da 
aydm, ortak eylemlerin etkinliginin, biiyiik olciide, 
iicret kar§1hgi cah§an ki§ilerin orgiitlenme bicimine, 
bu orgiitlerin yonetiminin karakterine ve miicadele icin 
ortak bir platform hazU'lama olanaklarma bagh oldu­
gunu gormektedir. 

i§ci hareketinin pratiii, emekcilerin ekonomik c1-
karlarmm korunmasmda, iirgtttlenmenin etkin bir bi­
cimi olarak sendikalar1 ortaya clkarml§tlr. Aydmlarm 
biiyiik �o�ugii, bu birle§me biciminin en uygun or­
giitlenme olduiu gOrii§iine heniiz varm1§ degillerdir. 
ABD, Biiyiik Britanya, Fransa ve diger kapitalist iil­
kelerde, cok· ce§itli tipte uzmanlarm ve bilim adamla­
rmm meslek orgiitleri vardtr. Bunlarui bir bOliimii 

33/3 



tam bir sendika, bir boliimi.i bilimsel dernek, bir ba�­
ka ooli.imi.i ise, prati.klerinde sendikal taktik yontemle­
rini mesleki dernek ve birlik faaliyeti ile birle§tiren 
orgi.itlerdir. 

Birlikler, gi.inliik pratiklerinde i.iyelerini mesleki 
bilgilerini artirmaya te§vik etmekte, onlara teknik ve 
diger bilgiler saglamakta, i§ bulmada kendilerine yar­
dunc1 olmakta, bilimsel sorunlari tarb§makta, fakat 
genel olarak i§verenlerle toplu sozle§melere girmemek­
tedirler. Boylesi orgi.itlerin yoneticileri, yi.iksek di.izey­
de kalifiye uzmanlar ile i§letme, kurum, bilimsel ens­
titi.i ve egitim kurul.u§larmm mi.idi.irleri' arasmdaki c;1-
kar uyu§mazhg1m goremedikleri ic;in, soz konusu ku­
rumlarm temsilcilerinin bu orgiitlere girmesini bile te§­
vik etmektedirler. 

Sendikalarm aydmlan birle§tirmesi, oldukc;a yeni 
bir olgudur ve ancak son yirmi y1ld1r bu sendikalar 
onemli bir rol oynamaya ba§lam1§lard1r. Aydmlarm bi.i­
yi.ik bir boli.imi.i sendikal orgi.itlenme ic;inde olmad1k­
lan halde, sendikal hareketin, yi.iksek di.izeydeki uz­
manlarm <;e§itli kesimleri i.izerinde artan olc;i.ide etkide 
bulundugu §i.iphe goti.irmez. Bu etki, ozellikle, c;e§itli 
kurulu§larm sendikalara bi.iyi.ik olc;ilde yakla§malarm­
da ve i.iyelerinin, ekonomik durumlar1m di.izeltmek ic;in 
aktif c;abalara girmesinde gori.ilmektedir. i§, tek tek 
birlik ve orgi.itlerin, i.iyelerinin hak ve c;1karlanm tem­
sil etme konusunda yoneticilerle ac;1k c;ab§may1 goze 
almalarma kadar varm1§br. Bazan §U ya da bu birli­
gin, sendikadan nerede aynld1gm1 kesin olarak sapta­
mak bile mi.imki.in olmamaktad1r. Bunlar, i.iyeleri ad1-
na yoneticilerle pazarhga oturmakta; i.icretleri, c;ah§­
ma kO§ullarm1 ve diger ozgi.il talepleri kapsayan soz­
le§meler imzalamaktadirlar. Sendika gibi c;ah§an bir­
liklere ornek olarak, Bilyi.ik Britanya'daki Elektrik Mi.i­
hendisleri Birligi ve Kimya i§c;ileri Birligi gosterile­
bilir. 

Aydmlarm meslek orgi.itlerinin karaxter ve amac;la-
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rimn tammlanmas1 iizerine yogun tarb§malar yapll­
rnaktad1r. Bu tarb§malar suasmda , sadece fikir emegi 
harcayan insanlarm gorii§lerindeki �e§itliligi gostermek­
Je kalmay1p, aynca daha onemli bir §eyi de dile getiren 
baz1 aynhklar ortaya �1�1§br. Bu sonu�lar aydmlarm 
zenginlik durumlarmm, mevkilerinin ve �lkarlarmm �ok 
geni§ bir sosyal yelpaze olu§turdugunu bir kere daha 
kamtlamaktadrr. Bu durum, dogal olarak, aydmlarm 
meslek orgiitlerinin kollektif eyleminin strateji ve tak­
tiklerini saptamada da etkili olmaktad1r. 

Tecriibeler, tek tek uzmanlarm ya da uzman grup­
larmm, ne kadar �ok ayncahga sahip olurlarsa, sendi­
kal orgiitlenmeye 0 kadar az ilgi duyduklar1m ve ter­
sine, durumlari ne kadar az gi.ivence altmda olursa, 
sendikal harekete o kadar yakm olduklanm a<;1k<;a 
gostermektedir. Ogretmenler gibi �ok biiyiik bir aydm 
grubunu sendikal miicadele yoluna girmeye iten ne­
denler incelendiginde, onceki saptamamn dogrulugu 
�ok daha net bir §ekilde ortaya �1kar. 

Baz1 iilkelerde, k1sa bir sure oncesine kadar ogret­
menlerin durumu olduk�a iyi kabul edilirdi : Cok fazla 
ytiklii olmayan bir i§giinii kar§1hgmda olduk�a yiiksek 
bir maa§. Fakat, zamanla kapitalist ,iilkelerdeki og­
retmenlerin durumu, diger aydm meslek gruplarma 
oranla �ok daha kotiile§ti. Son yirmi y1l i�inde, ogret­
menler ile ornegin avukat, doktor ya da bilim adamla­
rmm ya§am diizeyleri arasmdaki u�urum ozellikle de­
rinle§ti. 1960'larm sonunda, ogretmen maa§lan i§�i iic­
retlerine ya da orta diizeyde kalifiye memurlarm ma­
a§larma yakla§ml§b ; oysa yukarda s1rafanan uzman­
lar, % 50-100 daha �ok kazamyorlard1. Ogretmen ; ge­
rek bilimsel yaymlar yap ma , gerek yiiksek akademik 
iinvanlara sahip olma, gerekse mesleki itibari a�1smdan, 
ornegin bir tiniversite d�enti ile aym olanaklara sahip 
degildir . Ogretmenin �ah§ma ko§ullan,  bunlarmkinden 
daha az elveri§lidir. Okul, derslik ve ogretmen say1-
smm yetersizligi, ogretmenlerin a§trl yorulmalarma ne-
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den olmaktadir. Ozelli.kle ilk ve orta okullarda ogrenci 
sayismm yiiksek olmaSI, ogretmenleri, hem okulda ders 
verirken, hem de evlerinde ogrencilerin ev Odevler'i­
ni kontrol ederken a§trl caba harcamaya zorlaqiakta­
dir. Dogrudan okullardak.i egitimle ilgili onemli karar­
larm almmasma ogretrnenlerin de kattlmas1 ender go­
rillen bir§eydir. Neden, sonucsuz kalmamakta ve boy­
lece bir�k kapitalist iilkede ogretmenler

' 
hak ve c1-

karlar1 ugruna miicadeleye girmektedirler. 
1960'lar, ABD ve Bilyilk Britanya'daki ogrettnenler 

icin milcadelenin bicim ve yontemleri ac1smdan belli 
olcilde bir donilm noktas1 olmu§tur. New York'da ilk 
ogretmen grevi 1962'de oldu. 0 zamandan beri, grev 
rniicadelesi giderek biiyiimektedir. Aym §ehirdeki 1968 
Sonbahar grevleri, sozcii�n tam anlam1yla egitimi fel­
ce ugratti: 60 bin ogretmen i§ birakm1§ ve 1 milyon 
ogrenci, bir sonraki ders ytlma kadar diizenli ders ya­
pamam1§b(').  ABD'nin diler §ehirlerinde de ogretmen 
grevleri goriildil. 

Ogretmenler, ayhklarmm yiikseltilmesini, sosyal 
haklanmn ge11i3letilmesini, egitim sistemi ilzerinde soz 
sahibi olmayi, daha iyi cah§ma ko§ullar1 saglanmas1-
m, i§giiniiniin smirlanmaslDI, okulda ve evde yapbklar1 
fazla mesailerin Odenmesini, kendilerine dersle dogru­
dan ilgisi olmayan gorevlerin verilmemesini, smlf ba­
§ma dii§en ogrenci say1smm kls1tlanmas1Dl, sade<:e 
yiiksek makamlarm i§i olarak kabul edilen egitim po­
litikasmm saptanmasma kendilerinin de kattlmaslDI ve 
diger ba.zi haklar tanmmaslDI talep ediyorlardl. 

Ogretmenlerin miicadelesi belli sonuclara ula§b.. 
Son yillarda, ogretmenler ile diger baz1 aydm grupla­
rmm gelir diizeyleri arasmdaki fark 'biraz azald1. 1960' 
larm sonunda ABD'de, ogretmen orgiltleri ile etitimle 

(1) Urofsky MeMn J., Wily Teac<hers Strike? Teachers Rights 
and Community. (0gretmen1er Nlcm Grev Yap1ryor? Ogret­
men Haklan ve Toplum), New York 1970, s. 2. 
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ilgili resmi makamlar arasmda yapllan sozle§meler <;er­
�evesinde �ah§an ogretmen say1s1 300 bini buluyor­
du(2) . Ayr1ca 900 bin kadar ogretmen de, okul miidiir­
lerinden, mahalli meslek orgiitlerini tanunay1 ve on­
larla sozle§meler yapmayi kabul ettiklerini bildiren ya­
z1h belgeler saglam13lard1(3) 

Bu yaptlan siizle§meler, elbette biitiin Amerikan og­
retmenlerini kapsamaktadll' ve ogretmenlerin hepsi bel­
li orgiitlere iiye d�gildirler. Ayr1ca, bizzat bu orgiitler 
de, miicadelenin ama� ve yontemleri a�ISmdan bir�ok 
onemli farkhhklar gostermektedirler. Ornegin United 
Federation of Teachers (Birle§ik Ogretmenler Fede­
rasyonu),  ogretmenler ile yetkili resmi makamlar ara­
smda ciddi z1tltldarm varoldu!unu kabul eden sendi­
kal bir orgiittiir. Buna kar3tl1k National Education As­
sociation (UJ.usal Egitim Birligi) , okul miidiirleri orgii­
te iiye olduklar1 takdirde, ogretmenler ile miidiirfer 
arasmdaki uyu§mazhklann orgiit �er�evesi i�inde bir 
�oziime baglanmasmm miimkiin oldugu gorii§iinii lier 
zaman savunmu§tur. Ogretmenlerin �ogunlugunun, Bir­
le§ik Ogretmenler Federasyonu 'nda degil de, Ulusal 
Egitim Birligi'nde orgiitlenmi§ olmalar1 ilgi �ekicidir. 
Fakat bunlarm egilimi, daha �ok kendi ozgill miica­
dele bi�im ve yontemleriyle, sendikal harekette yer al­
ma dogrultusundad1r. 

Ulusal Egitim Birligi, kii�iik kentlerdeki ve kirsal 
alanlardaki ogretmenleri biinyesinde barmdmrken, Bir­
le§ik Federasyon'un daha �ok New York, Detroit, Phi­
ladelphia, Cleveland, Boston, Chicago, Washington ve 
Baltimore gibi ABD'nin en biiyiik sanayi ve yonetim 
merkezlerindeki ogretmenleri temsil ettigi ozellikle be­
lirtilmelidir. 

Ogretmenlerin sendikal hareketi, Biiyiik Britany a' 

(2) Blum, Estey, Kuhn, Wildman, Tray: WhLte Collar Workers 
(Beyaz Yakah IKUer), New York, 1 971 ,  s. 1 35. 

(3) e.g.e. 
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da ABD'dekinden c;ok daha biiyi.ik boyutlara ula§ml§­
br. Burada da, ogretmenleri sendikal harekete ula§­
tiran yol, diiz ve engelsiz olmaim§br. Ogretmenler, ilk 
ba§ta birlik.lerin iiyesiydiler ve uzun siire, itibar ne­
denlerinden dolay1 i§c;i sendikalarmm baz1 elemanlarim 
devralmaya karar veremediler. Zamanla ogretmen or­
giitleri objektif ekonomik ko§ullarm etkisiyle, bu bir­
li:lderin ah§tlm1§ pratik.lerini sendikal eylemlerle bir­
le§tirmeye ba§ladtlar. Fakat bu ikili politika, istenilen 
sonuc;lan vermekten uzak kald1. Nihayet National Uni­
on of Teachers (Ulusal Ogretmenler Birligi) , bir mes­
lek orgiitii olmaktan c;lk1p miicadeleye kararh bir sen­
dika haline donii§tii. Uyeleri ise, itibarlarm1 dii§iin­
meden grev miicadelesine girmeyi kararla§hrchlar. 
Bunwt tek dogru karar oldugu, k1sa siirede goriildii ; 
c;iinkii bu sayede ogretmenlere daha yiiksek maa§lar 
ve daha iyi c;ah§ma ko§ullari saglayan sozle§melerin 
yap1lmas1 miimkiin oldu. 

Ogretmenler gibi diger birc;ok aydm meslek iiyeleri 
de, meslek orgiitlerinde kalmaya devam etme ya da 
sendikal orgiitlenmeye girme konusunda kararsizd1rlar. 
1960'larm sonunda ABD'de, miihendislerin sendikalara 
iiyelik durumlarm1 ve bu orgiitlere kar§l tav1rlarm1 or­
taya c;lkarmak ic;in bir soru§turma yaptlm!.§tl. Soru�­
turma sonunda, kendilerine soru yoneltilen miihendisle­
rin yalruzca % 2'sinin sendika iiyesi oldugu ortaya 
c;1kti. Sendikalara girmek isteyip istemedikleri sorusu­
na, miihendislerin % 25'i «evet», % 75'i «haym� ce­
vab1m vermi§ti. Miihendislerin c;ogunlugu (% 70) , c;e­
§itli birlik.lere ve meslek orgiitlerine i.iye olduklarm1 
soylemi§lerdi. Fakat soru§turmaya katilan miihendisle­
rin yar1dan fazlas1 (% 56) , daha yiiksek iicretler ve da­
ha iyi c;ah§ma ko§ullan saghyabilecek tek orgiitiin 
ancak sendi:ka oldugu gorii§iindeydiler(').  

Yani miihendislerin c;ogunlugu, iicretlilerin ekono-

(4) Industrial Research Oergisi, �bat 1970 say1s1, s. 79. 
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mik durumlarmm diizeltilmesinde sendikay1 etkili bir 
arac; olarak tammlam1§lard1. Fakat o zaman, bunlarm 
sendikaya girmelerini engelleyen §eyin ne olduiu soru­
s u ortaya c;1k1yor. 

Bu sorunun birden fazla kar§1hi1 vard1r. Birc;ok 
miihendis, birliklerin sendikaya donii§tiiriilmesi halin­
de mesleki statiilerinin dii§ecegi gorii§iindedir. Bir k1-
s1m bilim adam1 ve teknisyen, yiiksek diizeyde kalifiye 
uzmanlann c;all§ma ko§t.dlarmm i§letmenin ya da ku­
rumun yonetimi ile kendi aralarmda diizenlenmesi ge­
rektiiini kabul etmektedir. Sendika ise, biitiin iiyeleri 
adma kollektif (toplu) pazarhk yapar ; bu durum, bun­
lara gore, iicret ili§kisi ic;inde bulunan farkh katego­
rilerin iicretlerinin aym olmasma yol ac;abilir. 

Mesleki statiilerinin deierini yitireceii korkusu, mii­
hendislerin, daha az kalifiye teknik personel ile. orne­
iin teknikerlerle, aym orgiit ic;inde -bu orgiit sen­
dika bile olsa- yer almak istememelerinin nedenle­
rinden biridir. Fransa'da teknikerler sanayi sendikala­
n ic;inde ozerk gruplar halinde orgiitlenmeyi tercih 
etmektedirler. Miihen.disler ise kendi ozel sendikalan­
na sahip olduklan halde genellikle i§c;i sml.fmm sendi­
kal hareketinin d1§mda kalmaktad1rlar. Hatta bu sen­
dikalarm faaliyetleri iilkedeki en giic;lii sendika mer­
kezlerinin politi.kasma sllc s1k ters dii§mektedir. Mii­
hendisleri ve diier uzmanlan kapsayan biiyiik bir or­
giitiin tavr1, burada ornek olarak g<:isterilebilir : Fede­
ration Nationale des Ingenieurs et Cadres (Ulusal Mii­
hendis ve Kadro Federasyonu) adh bu orgiitiin ayn­
hkc;1 eylemleri , yoneticileri tarafmdan, uzmanlarm, pat­
ronlar ile i§c;iler arasmda bir konum ic;inde bulunduk­
lari gorii§iine dayandmlarak hakh gosterilmeye c;a­
h§Ilmaktadir. 

Baz1 miihendis orgiitlerinin, saflarma §irket yoneti­
mi temsilcilerini de almalarmda, itibar ve gosteri§ 
nedenleri onemli bir rol oynamaktadrr. Bilimsel-tek­
nik personelin bir bOliimii, yiiksek diizeyde kalifiye 
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uzmanlan ile yoneticiler arasmda daha srlu ili§kiler 
kurulmasmdan yanadrr. 

Ayd1nlarm sendikalara akm etmesini onleyen ba§ka 
faktorler de var<hr . Bunlar arasmda, ozellikle, i§ve­
renlerin ve fabrika yoneticilerinin sendikal orgiitlen­
meye katilan uzm.anlara kar§1 takmd1klar1 dii§manca 
tavr1 saymak. gerekir. Boylesi uzmanlar, iicret art1§­
larmda gii�liiklerle kar§tla§ir, meslek hayatmda kotu 
muamele goriir ve kara listelerin ilk siralarmda yer 
ahrlar. 

Fakat, aydmlarm biiyiik �ogunlugu heniiz sendika­
lardan uzak olduklar1 halde, gelecek sendikalarmdir ; 
�iinkii, yiiksek diizeyde kalifiye uzmanlarm iicretli i§�i 
durumuna donii§meleri gibi nesnel bir faktor sozkonusu­
dur ve anti-tekel miicadelede bunlann �lkarlar1m, an­
cak sendi:kalar kararh bir §ekilde savunabilirler. 

Aynca, i§letme ve kurumlardaki uzmanlarm artan 
yogunla§mas1 da , sendi.kal birle§meyi gii�lendiren bir 
faktor olmaktadrr. Ara§trrrna ekiplerinin yonetiminin 
artan Ol�iide biirokratla§mas1 ve aym zamanda tek tek 
�ah§anlarm ki§iliksizle§tirilmesi, bu yogunla§maya pa­
ralel giden bir egilim olmaktad1r. 

Oteyandan, h1zh bilimsel-teknik ilerlemenin etkileri 
de, sendikal birle§meyi te§vik etmektedir. istisnas1z her 
uzmam ilgilendiren ciddi sorunlar arasmda, mevcut 
bilgileri yenileme ve kalifiyelik diizeyini yiikseltme zo­
runlugu da yer almaktad1r. Bu yiizden, bilimsel-teknik 
kadrolarm yeniden-egitimleri i�in orgiitlii tedbirlere ih­
tiya� vardlr. Uzm�:lar, b'Q a�1dan da sendikalardan 
ba§ka hi�bir yerden etkili bir yard1m bekliyemezler. 

Aydmlarm sendikalara kazamlmasm1 saglayan son 
derece Ollemli bir faktor de, i.§�i snnfmm, ozellikle 
biiyiik kapitalist i§letmelerde kahc1 bir etkinlige sahip 
olan miicadelesidir. Sendika iiyelerinin biiyll:k �ogun­
lugunun ; �ak ve fiize yap1m1, elektro-teknik, radyo­
teknik, kimya ve otomobil sanayileri gibi �ok biiyiik 
ve zengin iiretim alanlarmdaki i§�iler ile bilimsel-tek-
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nik kadrolarm yogun bir §ekilde birle§tikleri dallarda 
faaliyet gosteren uzmanlardan olu§mas1 olgusu da boy­
lelikle a�J.klanabilir. 

Son olarak, daha kISa siire oncesine kadar hi� bir 
aydm orgiitiiniin, sendikal bir iist orgiite iiye olmak is­
temedigini de belirtmek gerekir. Yiiksek diizeyde ka­
lifiye uzmanlar, boyle bir§eye §iddetle kar§1 �1karlar­
d1. Bugiin ise, bu konudaki korku ve §iipheler, aydm­
larm baz1 kesimlerinde �oktan yok olmu§tur. Birle§ik 
Ogretmenler Federasyonu, Amerikaf\ Sendikalar Bir­
li� AFL-CiO'ya ; 1ngiliz Ulusal Ogretmenler Birligi 
ise, i§�i Sendikalar1 Kongresi'ne (TUC) iiye olmu§tur. 
Ayr1ca, ingiltere'deki Ulusal Okul Miidiirleri Birligi 
de, sendikala§ma hareketine dogru biiyiik bir donii§ 
yaparak TUC'a kattlm1§tlr. Frans1z i§�i sm1fmm en 
biiyiik sendikal iist orgiitii olan Genel i§ Federasyonu 
(CGT) , Genel Miihendis ve Kadro Birligi (UGiC) ad­
h uzmanlar orgiit\inii iiyelige kabul etmi§tir. Boylece, 
bilimsel-teknik uzmanlarm bir k1sm1 CGT de orgiitlen­
mi§tir. 

1960'larda ba§lam1§ olan, i§�i smif1 ile aydmlarm 
sendi.kal hareketlerinin birbirine yakla§mas1 egilimi­
nin. 1970'lerde daha da geli§ip gii�lenecegi biitiin a�1k­
hg1yla gorillmektedir. Deneylerin gosterdigi gibi miica­
deleci bir orgiit ve kafa ile kol emek�ilerinin ortak ey­
lemleri, emek�ilerin �Ikarlarmm korwimasmda etkili 
bir ara�tll'. 
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OORT 

A YDINLAR VE BiLiMSEL TENiK DEVRiM 

Aydmlar, dii§iince yap1lari, politik sempati ve an­
tipatileri ve smlf miicadelesinde takmd1klari tav1rlar 
a<;1smdan biiyiik farkhhklar ve <;e§itlilik gosteren top-
11,imsal bir gruptur. Az ya da i;ok biiyiik sosyo-politik 
kitle hareketlerinin, tiimii aydmlar i<;inde belli taraf­
tar lar ve iiyeler bulur. Lenin o zamanlar §Oyle diyordu : 
«'l'oplumdaki smlf <;lkarlarmm ve politik grupla§malarm 
geli§mesini toplumun i<;inde en bilin<;li, en kararh ve 
en dogru §ekilde yans1tt1klar1 ve dile getirdikleri ii;in, 
ozellikle bu nedenden dolay1, aydmlara aydmlar ad1 
verilmi§ti»( 1 ) . 

Aydmlarm yanh§ degerlendirilmesine yol a<;an cid­
di bir kaynak da, tiimiiyle bu toplumsal grubun, be­
lirli bir ki§ilik tilrii ile ozde§le§tirilmesidir . Boyle bir 
ozde§le§tirme, sosyo-ekonomik literatiiriin babh i;ag­
da§ temsilcileri i<;in tamamen karakteristik bir tav1r­
d1r. Bunlarm baz1lari, ayd1m, diinyaya yabanc1 ve· giin­
liik ya§amla hi<; bir ilgisi olmayan bir ki§i olarak gos­
terrnektedir. Baz1lar1 ise, giiniimiizdeki batih aydm1, 
acmacak bir liberal ya da bilimsel-teknik devrim iize­
rine yapbklari iktidar hrrsm1 ve ihtirasm1 gizleyen 

(1)  Lenin, Eserleri, ci l t  7, s. 32. 
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bir teknokrat olarak tamtlamaktadrrlar. lnsamn sosyo­
psikolojik tiplendirilmesine ili§kin daha bircok. karak­
ter ozelligi saytlabilir ; ancak soz konusu olan, belli bir 
psik.olojik tipe ait ozelliklerin biitiin aydmlara yans1til­
mas1 degildir. Farkh aydm gruplar1, ancak, proletarya­
nm ve kapitalist toplumun diger emekci tabakalarmm 
smlf miicadelelerindeki, siyasal catl§malarmdaki ve 
giiniimiiziin sosyal hareketlerdeki yerleri a�1smdan dog­
ru olarak karakterize edilebilirler. 

AydmlarlIUll, ban§, demokrasi ve sosyalizm miica­
delesine. kattlmad1gi tek bir kapitalist illke yoktur. Ote­
yandan, bilgileri ve etkinlikleriyle gerici cevrelere hiz­
met eden ve emperyalist politikayi destekleyen bilim 
adam1, yazar, gazeteci ve diger fikir emekcilerinin var­
hguu da yads1yamayiz. 

Aydmlar icinden cok say1da ideolog clkm1§ olrnas1-
na 'ragmen, tiimiiyle bu sosyal grup, yalmzca toplum­
sal dii§iincenin yarat.J.ctlarmdan olll§rnaz. Kapitalist 
diinyadaki bircok aydm, yalmzca kitle haberle§me 
araclarmm kendilerine verdigi toplumsal gorii§ ve dii­
§iinceleri papagan gibi tekrarlamaktan ba§ka §ey yap­
rnarnaktadrr. 

Battl1 ayd1nlarm toplumsal gorii§lerinin, tum ce§it­
liligine ve celi§ikliligine ragmen, son y11larda bunlarm 
baz1 kesimlerinin dii§iince tarzlarmda ortaya c1km1§ 
olan baz1 ortak egilimleri vurgulamak miimkiindiir. 

Ce§itli aydm cevrelerinin, kapitalist iilkelerdeki ge­
li§me hlZl ve bilimsel-teknik devrimin ekonomik ve sos­
yal etkileriyle olan ili§kileri, Bzellikle goz oniinde tu­
tulmah ve ara§tmlrnahdrr. Bilimin frrtma 61z1yla iler­
lemesi, ara§trrma, deney ve yapim faaliyetlerinin bii­
yuyen cap1 ve karma§1kh�, gittikce daha cok madde 
ve insan kaynagmm kullantlmasm1 gerekli ktlmakta­
d1r. Ara§llrma ve geli§tirme harcamalarmm ne kadar 
hizh artt1tim §U saydar aclkca g0stermektedll: : ABD, 
1920'de, iilkedeki ara§trrma ve geli§tirme cah§malari 
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1cm yakla§J.k 80 milyon dolar harcam1§b(2) ; 1970'de 
ise, aym amacla yaptlan harcamalarm miktar1 30 mil­
yar dolara yiikseliyordu. 1920'nin 1 dolarmm satin al­
ma giiciiniin, giiniimiiz dolar1run iic kab kadar oldugunu 
kabul edersek, elli ytl icinde ABD'deki ara�tirma ve 
geli§tirme harcamalarmm 100 katma clktig1m goriiriiz. 

Sava§ sonras1 ytllarda, ara§tirma ve geli§tirme 
harcamalarmm hizla artmas1yla ilgili olarak, ABD ve 
diler kapitalist illkelerin baz1 iinlii bilim a<;lamlari, bu 
durumun uzun siire devam etmiyecegi. gorii§iinu savun­
mu§lard1. Fakat istatistik veriler, §imdilik ooyle bir 
durumun soz konusu olmadl�rm, bilimin geli§mesinin, 
maddi kaynaklari tiiketmekten heniiz uzak oldu�nu 
gostermektedir. 

Fakat buna ragmen, ara§brma ve geli§tirme har· 
camalar1 sonsuza kadar yiikseltilemez. Yaptlan hesap· 
Iara gore, sava§ sonrasmdaki 20 ytl icinde (1945-65) 
soz konusu harcarnalarm ABD'deki bilyiime hlZl, ytlda 
ortalama % 17,5 olmU§, yani harcamalar, 4,3 yilda iki 
kat artm1§br(3) . 1955'den 1965'e kadar olan siire icinde 
ise, ara§brma ve geli§tirme harcamalan 6,27milyar do­
lardan 23,9 milyar dolara yiikselmi§, yani % 279,5 ora­
runda bir art1§ gostermi§tir. Burada, ytlhk ortalama bii­
yiime lnzmm % 10,8 oldu� goriiliir. Bu ikinci donemde, 
harcamalarm iki kat artmas1 icin yakl.a§Jk 7 yilhk bir 
siirenin gecmesi gerekmi§tir. Ara§brma ve geli§tirme 
barcamalarmm biiyiime h1zmdaki dii§me egilimi, bu 
rakamlardan acl.kca anla§tlmaktad1r. Fakat yine de, 
barcamalarm miktar1 cok biiyiiktiir . .  

Bab Avrupa iilkelerinde, soz konusu harcamalarm 
biiyiime h1zi % 15 tir. Yani her 5-6 ytlda bir, bu harca­
malarm miktari iki katma clkmaktadir. Biiyiik Britan-

(2) F. Machlup, The Production and Distribution of Knowledge 

In US (A'BD 'de Bllgl Oretlml ve Dagl'trm1), Princeton, 1 962. 

(3) Economics of Research and Development (Ara�1rma ve 
Kalkinma l·ktlsatr), Columbus, 1 965, s. 5. 
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ya'da yilhk ortalama biiyiime hlZI, 1938-64 arasmda 
% 13 ile 17 arasmda oynam1§tJ.r(4) . 

Sanayi iilkelerinde ara§hrma ve geli§tirme harca­
malarmm yilhk ortalama hm, gayri safi ulusal gelirin 
ortalama arh§ h1zmm yakla§1k 6 kahd1r(5) . 

Ara§hrma ve geli§tirme faaliyetlerindeki muazzam 
ve siirekli biiyiiyen harcamalara ragmen, sanayideki 
ve toplam toplumsal iiretimdeki emek iiretkenliginin 
biiyiime h1zmm. dii§iik olmas1 oldukca ilgi cekicidir. 
Sadece ABD ve Biiyiik Britanya ornekleri incelenirse, 
kapitalist iilkelerdek.i bu olgu kolayhkla tesbit edile· 
bilir. 

Bunun ba§hca nedenlerinden biri, ara§hrma ve ge­
li§tirmeye yatmlan kaynaklarm son derece tek yanh 
kullamlmas1dir. 

National Science Foundation (Ulusal Bilim Vakf1) '  
nm verilerine gore, ABD'de bilim ve teknigin geli§mesi 
icin yapilan hiikiimet harcamalari, 25 yLl icinde (1966'ya 
kadar) 125 milyar dolara c1km1§hr. Bunun yarismdan 
fazlasr, son on ytl icindeki uzay ve fiize ara§hrmalarma 
gitmi§tir. 

Bu muazzam paradan aslan paym1 ozel sektor al­
m1§, en cok yarar saglayan ise, biiyi,ik tekellerin ara§­
hrma laboratuvarlari olmu§tur. Ciinkii ABD'deki biitiin 
ara§hrma, deney ve yap1m cah§malarmm % 90'1, A­
merikan sanayi i§letmelerinin ara§hrma laboratuvarla­
rmm sadece % 5'ine dii§mektedir. (6) . 

Ordu-sanayi karma§as1 muazzam paralar harca­
maktadIT ; bu sayede bir avuc dev tekel, karma kar 
katmaktadir. Amerikah iktisatcilarm hesaplarma gore, 
silah iiretimi, gayri safi ulusal iiretirnin % 20'sini olu§­
turmaktad1r. Fakat bu % 20'nin iiretiminde, ABD'deki 

(4) Jouy-en-Josas (Frans.a) da yap1lan Bilim Politikasmm So­

runlan adl i  seminer'in belgeleri Paris 1 968, s. 26. 
(5) a.g.e. 
(6) Fortune dergisi, 1 966 say1 3, s. 1 56. 
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biitiin bilim adam1 ve miihendislerin % 66-SO'i c;ah§­
maktad1r. (7) 

Bati'daki silah iiretimiyle yakmdan ilgili olan baz1 
c;evreler, silah sanayiinin biiyiimesinin ve geli§mesinin, 
sivil sanayi iizerinde devrimcile§tirici bir etkide bulun­
dugunu kamtlamaya c;ah§maktad1rlar. Bu arada, ilk 
ba§ta yalmzca askeri amac;larla dii§iiniilmii§ olan bir 
c;ok bulu§un, sonralari sivil sanayide kullamld1g1m ile­
ri siirerek, bu tezlerini dogrulamak istemektedirler. Or­
nek olarak da� sivil havac1hk ile radyonun, televizyo­
nun ve niikleer enerjinin bar1§<;1 amac;larla kullamlma­
sm1 vb. gostermektedirler. 

Askeri programlarm sivil iiretim iizerindeki «dev­
rimcile§tirici» etkisi kavram1, yalmzca son derece za­
rarh ve tehlikeli degil, aym zamanda temelden yan­
h§br. Askeri ara§tlrmalar, sadece baz1 sivil iiretim 
dallarmm geli§mesini c;ok az bir olc;iide ve dolayh olarak 
etkilemektedir. Bilim adamlari ve miihendislerin yiiz­
binlerce saatlik emekleri ve askeri ara§tlrma ve geli§­
tirme ic;in yapllan milyarlarca dolarhk harcamalar, iil­
ke ekonomisinin geli§mesini te§vik etmez, tersine onu 
engeller ve natta emekc;ilerin maddi refah1 iizerinde 
olumsuz etkide bulunur. 

Sermaye, sonsuz kar h1rs1 ile dogal kaynaklari yag­
malamaktan hie; bir zaman geri durmaz. Gelecek hie; 
dii§iiniilmeden ormanlar kurutulur, topraklardan daha 
fazla faydalanmak ic;in, erozyona kar§I tedbir ahnmaz_ 
Bilindigi gibi sermaye, her zaman dogal zenginlikleri 
c;arc;ur etmekle iin kazanm1§tlr . Fakat sermaye, he­
niiz giinilmiizdeki modern teknige sahip degilken, do­
gaya verdigi zarar az ya da c;ok yerel bir zarard1. 
Giiniimiizde ise kapitalist i§letmeler, dogal zenginlik­
leri, c;ok biiyiik alanlar iizerinde (canh varhklarla do-

(7) W. L. Baldwin, The Structure of the Defence Market 1 955-64 

(Savunma Pazannin 1 955-64 Arasindaki Yap1s1) Durham, 
1 967, S- 1 45-
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. gal �evre arasmdaki ilil}kiler dengesini) ekolojik den­
geyi bozacak <>l�iide tehdit etmektedir. 

Bir�ok bilim adammm gorii§iine gore, �evre kirlen­
mesi, sanayi bakimmdan geli§mi§ bir�k kapitalist iil­
Jcede biiyiik boyutlara varm1§br. Oyle k.i, etkili �evre­
koruma tedbirleri ahnmadzb takdirde, bu durum, ya­
km gelecekte insanlar i�in biiyiik tehlikeler dogurabi­
lecektir. 

Bilimsel-teknik devrim cagmda, olaylara ele§tirici 
gozle bakao bir� aydm, kapitalist ekonomi sisteminin 
ya§ama giiciinden §iiphe duymaktadl.r. Oretimin oto­
masyonunun getirdigi i§ bulma zorlugu ve i§sizlik so­
runlar1, birer huzursuzluk ve giivensizlik kaynagi ol­
maktadir. 

K1sa siire oncesine kadar otomatik makinelerin 
kullamlmas1, genel olarak sanayi i§cilerini etkilerdi. 
Simdi ise, elektronik bilgi-sayar sistemlerinin kullaml­
maya ba§lamas1, �ok sayida biiro memurunun da i§­
siz kalmasma yol a�maktadir. 

1964'de ABD'de yaymlamml} olan «Triple Revoluti­
on> (O�Iii Devrim) adh bir actldamada, iiretimin oto­
masyonu ile iiretimin sibernetikle§tirilmesinin sosyal 
sonu�lanna biiyiik bir yer ayrllml§tir. 

Bu a�Lklama, aralarmda Nobel Odiilii kazanm1§ 
Linus Pauling, Harvard ve Princeton Oniversitelerin­
den Prof, Steward Hughes ile Prof. John William 
Weard ve «The Other America» (Oteki Amerika) adh 
kitabm yazar1 Michael Harrington gibi yalmzca Ameri­
ka 'da degil, d1§ iilkelerde de iinlii olan bilim adam1, 
yazar ve sendikacmm yer ald1g1 bir ozel komisyon ta­
rafmdan hazirlanm1§tir(8). 

Actldamanm yazarlan, kapitalist toplumdaki bir 
dizi ekonomik ve sosyal �eli§kiyi siralamakta, ozellik­
le iiretimdeki modern sanayi sisteminin ya§ama giicii-

(8) Dilnya Bkonomi91 ve Uluslararas1 ll lfk�er Oerg'isl, Mosl<ova, 
say1 4, 1965, s. 84, 87. 



niln arbk tiikendigini belirtmekte ve Amerikan toplumu­
nun tarihsel bir doniim noktasma varm1§ oldugundan 
soz ederek, bir�ok belli onemli kavram ve kurumun ta­
mamen yeniden gozden g�irilmesi gerektigini ileri siir­
mektedirler. Biltiln bu itiraflara ragmen, soz konusu 
belgenin yazarlar1. toplum yaplSl ile ilgili burjuva go­
rii§lerden bir tiirlil kurtulamamaktadlrlar; Bunlarm gO­
rii§ilne gore ba§ sorun, dag1hmda yeni yollarm ve yon­
temlerin bulunmas1dir. 

Kapital,izmin burjuva-liberal ele§tirmenleri, her za­
man dikkatlerini genellikle dag1bm mekanizmas1 ilze­
rinde yogunla§brirlar. Hem kapitalist iiretimi ve bur­
juva ili§kileri korumak isterler, hem de iiretimin ama­
cmm kar degil, kitlelerin refah1 ohnas1 gerektigini soy­
lerler . Fakat kar elde etme ve rekabet yasalan, bu 
yasalarm i�inde etkide bulunduklar1 ili§kiler saf d1§1 
edilmedikce nasil ortadan kaldmlabilir? 

«Oclii Devrim» bildirisini imzalam1§ olan bilim adam­
lan ve ilnlii ki§iler, sermaye ile emek arasmdaki uz­
la§maz �eli§kileri tamamen soyutlayarak ve inkar ede­
rek, i§�ilerin ve kapitalistlerin iyi niyet gostermeleri 
gerektigini one silrmekte ve Ameri.kan Kongresi ilyele­
rinden, her aileye asgari gelir sa�layan bir yasa �Ikar­
malarm1 istemektedirler. Oysa kongrenin, §imdiye kadar 
emekcilerin ve memurlarm ya§am ko§ullanmn diizeltil­
mesiyle ilgili oneri ve onlemleri cogu zaman reddettigini 
kabul eden de yine kendileridir. Burjuva devleti tari­
hinde toplum iiyelerinin cah§ma haklar1m garanti alb­
na almay1 hi�bir zaman dil§ilnmemi§tir. Yine de bu a�lk­
lamanm yazarlar1, cah§SlD cah§masm, herkese, giivence 
altma almm1§ bir gelir sahibi olma hakk1m tammasm1 
ayru devletten istemektedirler. Oretimin otomatikle§tiril­
mesi ve bilgisayarlann iiretime sokulmas1, iiretim kapa­
sitesini o ol�iide geli§tirebilir ki, iiretimin degeri art1k 
harcanan emegin miktarma da, hatta genel olarak insa­
nm mesleki faaliyelinc de haiimh olmak:tan �1kar. 

Aclk.lamada, 'ABD'nin iiretim potansiyelini�, daha 
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§imdiden her Ameri:ka'lmm ihtiyac1m kar111layacak du­
rumda oldugu ileri siirtilmektedir. Fakat yazarlar, na­
sll kendi kendileriyle �eli§kiye dii11tiiklerini yine gor­
memektedirler. Ger�ekte ise ; Eger bugi..in Amerika'nm 
iiretim potansiyeli, tiim vatanda§lar i�in asgari bir gelir 
�aghyabilecek durumdaysa ve buna ragmen bu iilkede 
milyonlarca insan yoksulluk i�inde ya111yor ve egemen 
c;evreler bunlarm durumlarm1 temelden diizeltmek i�in 
hi�bir �aha gostermiyorlarsa, o zaman iiretimin, daha 
yiiksek bir otomasyon a11amasma eri§ir eri§mez gene 
bu aym sistemin, aym egemen sm1fm ve iktidan elde 
tutan aym egemen �evrelerin sosyal ve smlfsal karak­
terlerini temelden degi11tirecegini kabul etmek i�in or­
tada hangi neden vard1r? 

Soz konusu a�1klama, i�inde ta111d1g1 tiim yamlma­
lara ve hayalcilige ragmen, yine de, yalmzca Ameri­
ka'daki degil, diger bir�ok kapitalist iilkedeki liberal gt>­
rii§lii, olduk�a gen� aydm �evrelerin toplumsal bilin�­
lerinde meydana gel en baz1 onemli degi§iklikleri, bir�ok 
makale, kitap ya da konferanstan daha net bir §ekilde 
yans1tmaktadir . Bir�ok aydm, teorik bak1mdan az ya 
da �ok bilin�li olarak tarihte goriilmemi§ bir bilimsel-tek­
nik devrimin etkisi altmda geli§en modern iiretici gii�le­
rin, mevcut burjuva mtilkiyetine, iiretimine, onun degi­
§im ve dag1hm ili§kilerine kar§I �Iktigun gormektedir. 

Bilimsel-teknik devrim �agmda, burjuva toplumunun 
hiimanist idealleri sarsilmaya ba11lar. Bu, en a�1k olarak, 
insamn toplumdaki yabanclla11masmm, dogurdugu huzur­
suzlukta ifadesini bulur : insan, bilim ve teknigi ilerlet­
meyi, doga iizerindeki egemenligi gii�lendirmek ve ki§i­
liginin �ok yonlii geli11mesini saglamak amac1yla goze­
tir ; kapitalist toplum, pratikte, i�inde yalmzca emegin 
degil, aynca bizzat insamn da degersizle11tigi, artan 
ol�iide ruhsuz ve mekanik bir uygarhga donii§mektedir. 

Kapitalizmde yabancila§ma, �e§itli bi�imlerde, �ahl')­
ma siirecinin d111mda da insanlan ku§atlr. Kitle haberlel')­
me ara�lar1 ; insanlarm zevklerini isteklerini dii§iince ve 
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kamlarm1 bi!;irnlendirirler. (*) Boylece, insarun kendisini, 
kendi «benligi»ni bir ol!;iide yitirmesine yol a\;arlar ; 
onu bir program uyarmca yonlendirmeye !';ah§rrlar. A­
merikan sosyologu E. Fromm, burjuva kitle haberle§me 
araclarmm, insanm ozerk dii§iinme yetenegini felce ug­
ratt1gma i§aret etmektedir. (9) 

Kapitalist diinyadaki baz1 bilim adamlan, giiniimiiz­
de ba§lannu§ bulunan ve yakm gelecekte kimyasal ve di­
ger araclarla insanlan kitle halinde etkileyebilecek olan 
baz1 bilimsel deneylere kar§1 uyanda bulunmaktadir­
lar. Bu uzmanlarm endi§eyle belirttikleri gibi, burjuva 
toplumlarmda her hangi birisinin, kendine !;lkar sagla­
mak i!';in insanhk �1 ama!';lan giiderek insan toplu­
luklanm kendi denetimi ve yonetimi altma almaya \;a­
h§mayacagma dair hi!; bir gar anti yoktur. Burada soz 
konusu edilen: ozellikle, insanlarm davram§lar1m etkile­
mede bir ara\; haline getirilmesi miimkiin olabilecek psi­
ko-fizyolojinin bulgularmm kOtiiye kullamlmas1d1r. 

Burjuva toplumundaki bircok bilim adam1, ozellikle 
gen!;lik i!';inde frrtma gibi esen uyu§turucu madde ah§­
kanbg1 kar§1smda panige kap1lmaktad1r. Bu bilim adam­
lar1, uyu§turucu madde kullanma ah§kanhgmm ruhsal 
dengenin bozulmas1, huzursuzluk ve korku duygulan, 
§a§kmhk ve ruhsal y1kmb, apati, depresyon ve bedbin­
lik gibi durumlarm bir sonucu oldugunu soylemektedir­
ler. Bunlara gore uyu§turucu madde kullanma, gerc;ek 
diinyay1 en azmdan ge!';ici olarak unutup, hayaller ale­
mine dalmanm bir arac1 olmaktad1r. Bu, aym zaman­
da ki§iligin yabanc1la§masmm da bir bi!;imidir. 

Baz1 bilim adamlarm1 ve aydmlar1, bilimsel-teknik 

( ' )  Bu konuda geni� bilgl h;in bkz. KAPITALIZMIN EN YO KSEK 

A$AMASI,  EMPERYALIZM OZERINE TEMEL KURSLAR 1 974. 

S. 1 48 - 1 56 KONUK YAY INLARI. 

(9) E. Fromm, The Revolution of Hope, Toward a Humanized 
Technology (Umut Devrimi, lnsanil�tirilmi� Bir Teknolojiye 
Dogru), Toronto, 1 968. 
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devrimin t�likeli sonu9lar1yla ilgili olarak kamuoyunda 
tavrr almaya zorlayan nedenler hangileridir? Bu a�1k­
lamalar nas1l yorumlanmahdrr? 

Bu sorunun tek bir cevab1 olamaz. Fakat bir�ok bi­
lim adammm, bu a!;1k.lamalari, §U ya da bu bulu§un 
veya ke§fin, muhtemel tehlikeli sonu!;lar1 hakkmda ka­
muoyUnu uyarmak ve boylece ortak bir kar§I !;tk1§la ikti­
dar sahiplerini insanhk i�in olumsuz sonu�lar dogurabi­
lecek i§lere girmesini engelemek amac1yla yapt.Ig1 §iip­
he gottirmez. Ote yandan, baz1 bilim adamlar1mn bu 
ele§iirel kar§1 �Ilu§lannm ardmda, ki§isel gi.idillerin ya 
da grup �lkarlarmm yattig1 da unutulmamahdll'. Boyle 
durumlarda bilim adanu, yapt1g1 tehlike uyans1yla, da­
ha �ok insanhgm zaranna kullamlabilecek olan bulu§un 
ya da ke§fin saglanmasmda kendine ait olan katk1y1 bel­
li ol�ilde daha ba§tan hakh gostermeye ve kendini kur­
tarmaya �ah§rr. Bu ele§tiriler, bazan son derece ince 
bir sosyal savunuculuk niteU�ine de bilriinebilir. Bu du­
rumda bilim adam1, ogrenme silrecini, zorunlu olarak 
ortaya �lkmt§ baz1 olumsuz sonu�lara tabi ktlarak, biltiln 
s�u bizzat bilime yiiklemeye �abalar. 

Btitiln bunlara ragmen, bir dizi burjuva bilim ada­
mmm ele§tirici tavll'larmdaki ba§hca neden, bilimsel ve 
tekni.k. kaza�larm kapitalist toplumdaki 'kullanmurun 
ya.rattigi hayal kmkhg.dll'. Bu tav1r almalar, bilginle­
rin sadece ki§isel dilrilstltiklerinin degil, ayru zaman­
da medeni cesaretlerinin de bir ifadesidir. 



BES 

BARI$ SAV A$CILARIYLA A YNI CEPHEDE 

Uzun ytllar siiren soguk sava§, silahlanma yan§I 
ve ekonominin askerile§tirilmesi, baz1 bilim adamlari­
m, miihendisleri ve diger uzmanlar1, ordu-sanayi kar­
ma§asmm tutsag1 haline getirdi. Ne var ki, oteyandan 
bizzat ya§amm kendisi ,  bir<;ok bilim, teknik ve kiiltiir 
temsilcisinin, silahlanma yan§mm tehlikeli bir §ekil­
de geli§mesine seyirci kalmanm miimkiin olmad1g1 go­
rii§iine varmalarma yol ac;tI. Kapitalist diinyanm bir­
c;ok biiyiik bilgini, bari§ miicadelesine, kitlesel tah­
rip ara<;larmm yok edilmesi miicadeJesine aktif bir 
!'iekilde kat1lmaya ba§lad1. Bilim adamlarmm bu mii­
cadeledeki etkinliklerine ornek olarak, yaymlad1klar1 
sayISiz c;a�rilan, kitlesel tahrip arac;Iarmm ortadan 
kaldmlmas1 yolunda diizenledikleri ban§ konferansla-
nm (Pugwash Konferanslan) gosterebiliriz. 

· 

Bilim adamlarmm termo-niikleer bjr sava§m on­
lenmesi miicadelesine kattlmalar1, Pugwash Konfe­
ranslarmdan daha once ba§laml§br. 

Ocak 1955'de, iinlii Frans1z fizikc;isi Frederic Joliot­
Curie (bilgin ve komiinist, Diinya Bari§ Konseyi Ba§­
kam, Diinya Bilim Adamlan Federasyonu Ba§kam), 
iinlii tngiliz bilim adam1 Bertrand Russell'e bfr c;ag­
nda bulundu. Bu c;agnsmda Joliot-Clll'ie, bilim adamla-
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rmm, insanhg1 termo-ni.ikleer bir sava§la tehdit eden 
tehlikelerle ilgili olarak ortak bir ac;1klama yapmala­
r1m oneriyordu. 

Aym c;agr1y1 Max Born, ' Cecil Frank Powell, Linus 
Pauling, Albert Einstein, Bertrand Russell ve daha bir­
c;ok di.inyaca i.inli.i bilgin imzalam1§tl. 

I .  Pugwvash Konferans1 Temmuz 1957'de yaplld1. 
0 tarihten buyana di.inyaca i.inli.i birc;ok fizikc;i, kimya­
c1, biyolog ve toplum bilimci, her yll di.izenledikleri 
konferanslarda, termo-ni.ikleer bir sava§m insanhga 
getirecegi korkunc; tehlikeler hakkmda di.inya kamuoyu­
nu si.irekli uyarmaktadir. Bilim adamlari, yalmzca sa­
va�m onlenmesi ic;in mi.icadele c;agr1smda bulunmakla 
yetinmemekte, ayrica bart§l saglamla§tirmak ic;in so­
mut gori.i� ve oneriler getirmektedirler. Bari§ mi.ica­
delesi, atom c;agmda bi.itiin insanhgm en onemli sorunu 
haline gelmi§tir. Bu yi.izden ,  aydmlar ve onlarm bir 
parc;as1 olan biilm adamlari da, dogal olarak bu miica­
delede yer almaktadirlar. 

SBKP MK G.enel Sekreteri Leonid Brejnev, 26 
E;kim 1973'de Moskova'da toplanan Bari§ Gi.ic;leri'nin 
Diinya Kongresi'nde yaptig1 konu§mada §oyle diyordu :  

«ic;inQ.e ya§ad1g1m12 ni.ikleer c;agda, ban§ miicade­
lesi veren halklar arasmda yeni ve derin bir dayam§­
ma duygusu olu§makta ve boylece, di.inyamn kaderi­
ni belirleyen ortak sorumluluk duygular1 giic;lenmek­
tedir.»(') 

Unlii :ingiliz yazari ve bilim adam1 Charles Snow' 
un, niikleer bir sava§m korkunc; sonuc;larmm onlen­
mesi iizerine yazd1klarm1 okudugumuzda, yazarm bu 
ortak sorumluluk duygusuna verdigi onemi hemen go­
riiriiz. Snow'a gore, bu tehlikenin onlenmesi,  Bati ile 
Dogu arasmda her giin yo�un bir entellektiiel ili§kiyi. 
yogun ve silrekli artan bir kiiltiir degi§imini gerekli 

( 1 )  Bre}nev, Adil, Demokratik Bir Bari�. Halklarm Guvenl ig i  
ve Uluslararas1 l�irligi li;in, Moskova 1 973, s. 22-23. 
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kllmaktadll' ! Fakat bunun i<;in, soguk sava§ donemin­
den kalma onyarg1lari ve kotii niyetleri yok edecek 
bir giiven de §artt1r.(2) 

Dogu ile Bab arasmdaki ili§kilerin gii<;lendirilme­
si <;agrlSlyla Charles Snow, Sovyetler Birligi'nin bari§ 
miicadelesinde oynad1g1 onemli rolii ortaya koymu§tur. 

Sovyetler Birligi'nin, bari§m ve ilerlemenin ger<;ek 
bir savunucusu oldugunu, sadece Bab'mn say1s1z iinlii 
ayduu degil, aym zamanpa yeni yeti§en ku§aklar ile 
de kabul etmektedirler. Birle§mi§ Milletler Uluslararas1 
Ogrenci Hareketi Yiiriitme Kurulu iiyesi ve Bari§ Gii<;­
leri Diinya Kongresi delegesi Meksikah Szekely Gab­
riel, ilerici insanhgm, giiniimiizde goriilmem_i§ boyut­
lara ula§ml§ olan bar1§ miicadelesiyle ilgili olarak §Un­
lan soyliiyor : <<Ban§ ugruna verilen bu son derece 
onemli sava§1 ba§latmak i<;in, bari§sever gii<;ler uzun 
ylllar miicadele vermek zorunda kaldilar. Bu miica­
delenin onciiliigiinii, eskisi gibi, ban§ saldms1 stratej i­
sinin di.inyanm dort bir yanmda yankllar uyandirdig1 
Sovyetler Birligi yapmaktadll' . ;> (3) 

Temelleri, Lenin tarafmdan daha 1917'de, Bi.iyiik 
Sosyalist Oktobr Devrimi'nden hemen sonra atilan bu 
strateji, Sovyetler Birliginin ilkesel <;izgisidir ve ara­
hks1z uygulanmaktad1r. Bu strateji, SBKP'nin 1971 ' 
deki XXIV. Kongresi'nde kabul edilen ve gerek Sov­
yet halk1 gerekse karde§ sosyalist iilkeler halklan ile 
diinyadaki biitiin ilerici insanlar tarafmdan biiyiik bir 
ilgiyle onaylanan ve desteklenen Ban� Program1'nda 
daha da geli§tirilmi§tir. 

Ban§ Program1'mn haz1rlanmasmda ve uygulanma­
smda, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve Hiikiimeti, 
gerilim kaynaklarmm kurutulmasma, insanhgm termo­
niikleer bir felaket hayaletinden kurtarilmasma ve yu-

(2) Chl;lrles Snow, Time of Hope (Umut Zaman1) 

(3) Neue Zei1 Dergisi, Moskova Say1 44, 1 973. s. 16. 
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mw�amanm her bi�imde desteklenmesine katk1da bulun­
mayi kendine gorev kabul etmi§tir. 

Bl\ gorcvler, tarihsel geli§menin ve dtinya halkla­
nmn hayati �Ikarlarmm acil taleplerine uygundur. Bu 
ytizden bu program, biitiin iilkelerin ilerici komuoyla­
rmda canh bir yank1 uyandmrken, farkh toplum dii­
zenine sahip devletlerin hiikiimetleri, program kar§1sm­
da �ekimser bir tav1r aldilar. Bari§ mticadelesi, son 
ytllarda btiyilk ol�iide gii�lenmi§ ve onemli ba§artlar 
saglam1§tlr. Diinya �apmda bir niikleer sava§ tehlike­
si azalm1§tlr. Farkh toplum diizenine sahip iilkelerin 
ban§ �inde bir likte ya§amalan ilkeleri, giderek daha 
geni§ �evrelerce kabul edilmekte ve yava§ yava§ ulus­
lararas1 ili§kilerin genel ge�erli normu haline gelmek­
tedir. Dtinya ban§mm korunmas1 imkanlan, eskiye 
oranla diizelmekte ve saglamla§maktadir. Ban§ Gtig­
leri'nin Diinya Kongresi'nde Brejnev §Oyle diyordu :  
«Diinyanm durumunda ortaya �i:kan gtintimiizdeki de­
gi§ikliklerin, btiytik ol�tide toplumsal . gii�lerin faaliyet­
lerinin, hi� bir §ekilde keyfilige ve sald1rganhga izin 
vermek istemeyen ve sars1lmaz bir ban§ istegini gun­
deme getiren halk kitlelerinin §imdiye kadar goriil­
memi§ hareketliliginin bir sonucu oldugunu rahathkla 
soleyebiliriz.»C) 

Ban§ sava§�Ilarmm saflarmda, i§�ilerin ve koylii­
lerin yams1ra, Bab'nm ilerici aydmlan da onurlu bir 
yer almakiadirlar. 1Ierici aydmlar, ban§m zaferi i�in 
aktif ve kararh bir §ekilde �aba harcamakta, bilgi ve 
yeteneklerini bu yolda seferber etmektedirler. 

Ban§ miicadelesindeki ba§arilar, geni§ �alk kitlc­
leri i�inde yeni yeni at1hmlara yol a�mI§ ve niikleer 
bir sava§ tehlikesinin §imdiki ve gelecek kU§aklar i�in 
onlenebilecegi umudunu gii�lendirmi§tir. Bab'daki uza k 
gorii§lii politikacdar. atom <;agmm ba�ka bir se�enek 

(4) Brejnev, a.g.e., s. 23. 
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tammamas1 nedeniyle ban§ ii;inde birlikte ya§amanm 
gerekli oldugunu kabul etmektedirler; 

Oteyandan, hala uluslararas1 yumu§amaya kar� ko­
yan oldukc;a etkili giii;ler de mevcuttur. Bu gerici ve 
militarist giic;ler, ba§arabildikleri heryerde kar§I sal­
drrilar diizenlemekte, ulu�lararas1 yumu§amay1 ve ba­
n§m peki§mesini bozmaya <;ah§maktad1rlar. 

Yumu§ama politikas1m sozde kabul eden, ama pra­
tikte bunun geri;ekle§tirilmesini engelleyen giii;li.i i;ev� 
releri de anmadan gei;memek gerekir. Bunlar, iki top­
lumsal sistem arasmda ekonomik, politik ye kiiltiirel 
ili§kilerin geli§mesinin, Sovyetler Birliginin ii; politi­
kasmda bir degi§ikligin ve Sovyet diizeninde bir evri­
min geri;ekle§mesini miimkiin k1lacak §ekilde olmas1-
m istemektedirler. Bu gruba , i;e§itli nedenlerden dola­
y1 baz1 burjuva bilim adamlnn, sanat ve kiilttir adam­
lan da katilmaktadir. (*) 

Sava§ ve ban§ sorununa yukandaki gibi bir yak­
la§Im, kapitalist iilkelerin aydmlan ve hatta sosyalist 
gorii§lere olduki;a uzak olanlar tarafmdan bile tepkiyle 
kar§ilamnaktadrr. Geri;ekten de, onyarg1s1z ve soguk­
kanh dii§iinebilen her insan, §U gorii§ii kendilerine ilke 
kabul edenlerin tav1rlarmm ne .. kadar olumsuz oldugu­
nu gormek zorundad1r : «Biz onlara yumu§ama sunu­
yoruz, onlar da buna kar§1hk kendi diizenlerinden ve 
gorii§lerinden vazgec;melidir . »  Boyle bir temel iizerin­
de ban§m kurulam1yacag1 son derece ai;1ktlr, <;iinkii 
ban§, kar§ihkh anlay1§a ve diger halklarm hayat tarz­
lanna sayg1 gostermeye baghd1r. 

Bari§ miicadelesinin biitiin tart1§mas1z ba§anlarma 
ragmen, bugiin i<;inde bulundugumuz donemin karma­
§Ikhg1m ve i;eli§ikligini siirdiirdiigunii unutmamak ge­
rekir. Fakat yine de bar1§m zaferi kai;milmazd1r ; i;iin-

( ' )  Bu :konuda geni$ bi lgi  ic;:in : EYLEMDE BARI$ ICINDE BIR­

L IKTE YA$AMA POLITIKASI -Wttal'i Korianow- Konuk Ya­

yrnlan. 
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ki.i bari§m taraftarlan artmakta, bunlarm saflarmda­
ki birlik peki§mekte ve bu ytiksek ve soylu amaca y.0-
nelen bitmek ttikenmek bilmeyen c;abalar gtic;lenmek­
tedir. Bari§ Gtic;leri'nin 1973'de Moskova'da toplanan 
Diinya Kongresi, bu birligin ve kararhhgm parlak bir 
ornegi olmu§tur. Bu kongreye farkh politik gorti§lere 
sahip olan, fakat insanhgi sava§ tehlikesinden kurta­
racak ve her halka kendi ekonomik, politik ve kiiltiirel 
geli§me yolunu bag1ihs1zca sec;me hakk1m saglayacak 
etkili arac;lar bulma ortak istegiyle dolu aydmlar da 
katildtlar. Kongreye kablanlann biitiin dtinya insanlari­
na yaptlk.lan c;agrida §oyle deniyordu : «Uluslararas1 
toplulugu, soguk sava§m mevzilerini terketmeye ve 
-Birle§mi§ Milletler Bildirisinde dendigi gibi- ho§go­
riilii olmaya, ban§ ic;inde iyi kom§ular olarak ya§ama­
ya c;agmyoruz. 

Simdiki ve gelecekteki ku§aklar1 sava§ tehlikesin­
den kurtarmaya kararhy1z ; insan haklarma ve biitiin 
al�mlarda ilerlemeye olan inanc1m1Zl daha da peki§tiri­
yoruz. Bari§, ancak bu temel iizerinde ve biitiin insan­
larm ortak c;abalanyla kurulup yiikselebilir .»(5) 

Silahlanma yar1§mm tehJikelerine, bilimin askeri­
le§tirilmesine, gE;rilimin artirtlmasma ve soguk sava§a 
kar§I c;1karak militarizmin giic;lerini ban§ ve ilerleme­
nin giic;leri kar§1smda gerilemeye zorlamak ic;in, bilim 
adamlan c;e§itli miicadele bic;imlerine ve yontemlerine 
ba§vurmaktadirlar. 

1960'larm sonunda ve 70'lerin ba§mda, birGok ka­
pitalist tilkede bilim adamlari, hiikiimetlerin, bilim ve 
teknigin kazammlarm1 ask�ri amac;larla kullanmalari­
m protesto etmek iQin c;e§itli grevlere gittiler. ABD, 
Biiytik Britanya, Fransa ve diger tilkeler aydmlarmm 
bir boliimiiniin, Vietnam Sava§1'na aktif bir §ekilde kar­
§1 c;Iktiklan ve farkll sosyo-ekonomik yap1ya sahip iil­
keler arasmda kar§1hkh yarar saglayan bilimsel, ktil-

(5) Ban�-Bittiln lnsanhgin Eseri, · Moskova, 1 973, s. 49. 
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tiirel, ticari ili§kilerin geli§tirilmesini ve uluslararas1 
yumu§amanm gii�lenmesini destekledikleri herkes ta­
rafmdan bilinmektedir . 

Muazzam insan ve madde kaynaklarmm askeri 
ama!;larla heder edilmesine kar§I yonelen ele§tiriler, 
tekellerin insan ve toplum dii§mam i!;yiiziinii artan ol­
!;iide ortaya !;Ikarmaktad1r. 
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ALTI 

TEKNOKRAS1 : GERCEK Mt, EFSANE Mi? 

Bilim ve teknigin dev ba§ar1lar1, baz1 aydm cevre­
lerde, aydmlarm toplumdaki etkisinin ve gercek gi.i­
ci.iniln ne oldugu sorusunun uyanmasma yol act1. Co­
gu zaman bundan cok gene! olarak soz edilir ; fakat 
her zaman, toplumun bilim adamlari tarafmdan degil 
de, zenginlikleri,  becerileri, ili3kileri, demagojileri ve 
politik mi.icadeledeki yetenekleri sayesinde yi.iksek mev­
kilere gelmi§ olan bankerler, subaylar ve meslekt�n 
politikacilar tarafmdan yonetildigi gori.i§il ileri si.iri.ili.ir. 
Bilim adamlannm, politik davram§larm sorumlulugu­
nu yilklendi.kleri takdirde, bircok ekooomik ve sosyal 
sorunun coziimi.inde daha objektif ve onyarglSlz dav­
ranabilece'kleri silt s1k ileri silri.ili.ir. Bilimsel-teknik ay­
dmlarm baz1 temsilcileri, toplumsal yasalarm kavran­
masm1 saglayan anahtarm doga bilimlerinde bulun­
duguna inamrlar. Bunlara gore, yalmzca bu bilimle­
rin yontem ve araclar liazinesine ba§vurmak yeterli­
dir. Boylesi gori.i§ler ve tezler, bircok makalede ve ko­
nu§mada yans1maktad1r. Ornegin 1960'larda, Bati'la 
bilim adamlar1 arasmda, iinlii 1ngiliz yazar1 ve bilim 
adarm Charles Snow'un «1ki Ki.ilti.in(1) adh kitab1 i.izeri-

(1) C.P. Snow, The Two Cu4tufes (lkl K(mur), Cambridge 1 955, 
s. 55. 
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ne c;1kan geni§ tartl§lualarda bunu gormekteyiz. Yazar 
kitabmda, iki kiiltilr alanmda, -yani doga ve teknik 
bilimler alam ile toplum bilimleri, sanat, kiiltiir ve 
edebiyat alanlarmda- insanlar arasmdaki kar§1hkh 
anlay1§s1zhk ve yabanclla§manm varhgm1 siirdiirdiigiin­
den soz ediyordu. 

SOz konusu kitap iizerine c;1kan tarb§mada, bilimin 
sosyal i§levinin ve bilim adarrunm, toplumsal am:i�­
larm saptanmasmda, politikanm haz1rlanmasmda, dev­
let ve toplum i§lerinin yonetilmesinde oynad1klan rolle 
ilgili sorulara deginildi. Birc;ok doga bilimcisi, toplum­
sal sorunlarm · c;oziimlenmesinde kendilerinin toplum bi­
limcilerden daha avantajh olduklar1m ileri siiriiyor­
lardl. Bunlara gore matematikc;i ve fizikc;iler, ara§tlr­
ma konusuna onyarg1Slz bir §ekilde yakla§bklan ic;in, 
sozii edilen sc-unu, meslekten politikactlara ya da 
sosyologlara oranla daha objektif bir §ekilde ele ala­
bilir lerd!. 

Doga bilimlerinin ba§anlan, metametik yontemlerin 
iktisatc;1lar ve sosyologlar tarafmdan geni§ Jlc;iide kul­
lamlmasmm gosterdigi gibi, toplum bilimcileri de etki­
lemi§tir. Matematigin ve doga bilimlerinin diger yon­
temlerinin kullamlmas1, toplum bilimlerini zenginle§tir­
mi§, bunlara yeni ara§brma yontemleri saglam1§tlt·. 
Fakat bunun,. burjuva toplum bilimlerinin eksikliklerim 
giderecegini ummu§ olanlar, hayal kmkhgma ugra­
maktan kurtulamam1§lard1r. 

Oteyandan, doga qilimleriyle ugra§anlar arasmda 
yeterli olc;iide geni§ bir toplumsal gorii§e sahip olanlarm 
belli kesimi iyi bir fizikc;inin ya da matematikc;inin, ken­
di ba§ma karma§lk toplumsal sorunlarm c;oziimiinde, or­
negin bir iktisatc;1dan, filozofdan ya da hukukc;udan 
daha fazla bir nesnellige sahip olamayacag1m hemen 
gordiiler. 

Hayat, her f1rsatta, aym bilim dalmdan gelen bilim 
adamlarmm, ornegin fizikc;inin, kimyacmm ya da ben­
zerlerinin, politik ve sosyal sorunlar soz konusu oldu-
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gundan, bi.iyiik farkhhklar gosterdiklerini kamtla­
maktadir. Bunun nedenini ac;lklamak c;ok kolaydir. Bi­
lim adam1 da toplumun bir i.iyesidir ve bi.iti.in diger in­
sanlar gibi o da, belli c;1karlara ve toplumsal ideai­
lere dort elle sar1hr ; politik sempati ya da anti pa ti I ere 
sahiptir, kendini kolayhkla politik tutkulara birakabi­
lir. Sm1fsal ve sosyal c;eli§kilerle parc;alanm1§ olH 
bir toplumda, bilim adam1, sm1fs1z ya da s1mflar i.isti.i 
bir tavir almak olanagma sahip degildir. Bilim ad.lm­
lari da, tipk1 toplumun diger i.iyele,{i gibi farkh I '  1 -

litik gori.i§lere sahiptirler ve toplumsal sorunlarm c;o­
zi.imi.ine farkh bak1§ ac;1larmdan yakla§1rlar. (*) 

Bilim adamlan ve mi.ihendisler arasmda, kendile­
rinin yalmzca uzman ve dam§man m1 olduklari , yoksa 
devlet ve toplum ic;in onemli olan nihai kararlarm alm­
masma dogrudan katilmalar1 m1 gerektigi konusu c;ok 
s1k tartl§1hr. 

Bilimin ve teknigin toplum i.izerindeki sosyal etki­
sinin otomatik bir gi.ic; oldugu §eklindeki abartilm1§ go­
rii§, burjuva bilimsel-teknik aydmlarm onemli bir bo­
li.imi.inde, c;ok c;e§itli teknokratik varsay�mlarm olu§­
masma yol ac;m1§tlr. 

Boylesi teknokr'afik gori.i§ler, ozi.i bak1mmdan yeni 
degildir. Benzer gori.i§ler, §U ya da bu bic;imde, daha 
Ikinci Di.inya Sava§1'ndan once ileri si.iri.ilmii§ti.i. «'fek­
nokrasi» kavram1, ilk olarak 1930'1arda ABD'de kendin­
den soz ettirmi§tir. Donem, ABD'de ve diger kapitalist 
i.ilkelerde sistemi alt i.ist e,den bi.iyi.ik ekonomik bunahm 
donemiydi. Kapitalizmin iflas1 ko§ullarmda ve genel bir 
karga§a ortammda ki.ic;i.ik bir teknik aydmlar grubu, 
1932 sonbaharmda bir bildiriyle ortaya c;lkti. Bunlar. 
i.iretimin bi.iyi.imesi sorununa, i.ilkeyi ekonomik c;1kmaz­
dan kurtaracak teknik bir c;ozi.im bulduklarm1 iddia 

( ' )  Bu konuda geni$ bilgi ie"in: Bt<z: Marksi;1-Leninci Felsefe Soz-

ciiliigii - cmlim» maddesi Konuk Yayinlari. 
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ediyorlard1. i§te «tek.nokrasi» sozcilgii, o zamanlar ba­
smda yer ahnaya ba§ladi. Bu kavram serbes�e yorum­
lamyor, fakat oziinde neyi ifade ettigi pek anla§tlm1-
yordu. Ancak bu sozciik, bir�ok insana da son derece 
biiyiileyici bir' etkide bulunuyordu. 

Teknokratlar 1930'larda hangi gorii�leri one siirii­
yorlard1? 

Bunlarm gorii§lerine gore, kapitalist sistemin bo­
zukluklarmm ba§hca nedenlerinden biri, biitiin ekono­
mik ol�iimlerin p�a birimiyle yaptlmas1dll" ; digeri ise. 
fiyatlarm iiretim ve dag1tlm1 denetim altmda tutmas1-
dll". Teknokratlar ; fiyatm ve paranm fiziksel olciiler 
olmad1�m, her ik.isinin de, maddi-nesnel zenginligin fi­
ziksel �apta ortaya �1kan degi§ikliklerine gore dalga­
land.Igmi soyliiyorlard1. Bu yiizden, diye devam .ediyor­
lard1 ; ekonomik kategoriler, iiretim ve tiiketim arasm­
daki dengenin kurulmas1 icin vazge�ilmez olan dogru 
bir olcii yerini tutmaz. i§te, bunahmlara ve gerileme­
lere yol acan §ey bu dengenin ·bozulmas1d1r. Teknok­
ratlar. meta' iiretiminde parasal ol�ii sisteminin kald1-
rtlmasm1 ve bunun yerine kuvvet biriminin getirilme­
sini savunuyorlard1. 0 donemde Ameriikan teknokratlar1-
nm onde gelen temsilcilerinden biri olan Howard Scott, 
planlama ve gozetim orgiitii olarak bir «teknik birlik»in 
kurulmasm1 onerrni§ti. Miihendislerin teknik uzmanlar 
olarak tarafs1z ve onyarg1s1z olabilecegi gorii§iindeydi . 

A�1k olrnayan onerilerden ve olgunla§mam� goril§· 
Jerden olu§an bu sis perdesi. kisa siirede kalkb ve tek­
nokratlar, iine kavu§madan sahneden cekilmek zorun­
da kaldtlar. Ne var ki, teknokra�larm, ekono,minin ge­
li§rnesinde teknigin rolii, doga biliminin yontem ve ara�­
Iarmm ekonomik ve sosyal !lorunlarm �oziimiinde kul­
lamlmas1, bilim adamlar1 ve miihendislere ozgii bir or­
giitiin gerekliligi ve bilimsel-teknik uzmanlardan olu­
§an bir hiikiimetin kurulmas1 konusundaki gene! go­
rii§feri, bilimsel�teknik aydmlarm kafasmda belli izler 
hII"akb. 
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Teknokratik kavramlar, 1950 ve 60'larda ycniden 
geni!j bir yaygmhk kazand1lar. 

Ashnda, teknokratik gori.i!jlerin az 9ok gi.ivenilir, 
saglam bir sistemini temsil eden bu ti.irden belirli bir 
kavram ya da doktrin yoktur. «Teknokrasi» kavram1, 
etimolojik olarak teknik uzmanlarm iktidar1 anlamma 
gelir. Babh ansiklopediler ve sozci.ikler, i;>u kavram1 
politik iktidarm do�rudan dogruya teknik uzmanlarm 
elinde oldugu bir hi.iki.imet bi9imi olarak yorumlamak­
tad1r. Fakat teknokrasiyle ilgili kitap ve makalelerde. 
soz konusu edilen, dar anlamda teknik uzmanlar olma­
makta, tersine 9ok geni§ bir uzmanlar 9evresi ele alm­
makta, bilim adamlan, mi.ihendisler, iktisat91lar ve plan­
lamacllar buna dahil edilmektedir. 

1ktidardan ne anla!illd1g1 da, bu gori.i§lerde pek 
a91ga 91kmamaktad1r . Baz1lar1, mi.ihendislere ve bilim 
adamlarma tam iktidar yetkisi vcrilmesini savunmak­
ta ; bazllan ise, geni!j bilimsel-teknik aydm 9evrelerin 
gori.i!jlerine bugi.inden daha 9ok onem verecek bir ka­
rar mekanizmasmm kurulmas1m gerekli gormektedir. 

Teknokratlarm gi.ini.imi.iz burjuva toplumundaki et­
kisi, farkh bi�imlerde deegrlendirilmektedir . S1k s1k ,  
teknokratlarm gi.ici.ini.i abartan gori.i§ler ileri si.iri.ilmek­
tedir. Ayru zamanda, teknokrasinin bir efsane. uydu­
rulmu!j bir fenomen, korkutucu bir hayalet gibi goste­
rilmesini onaylamayan gori.i!jler de savunulmaktachr. 

Kavram belirlenimlerinin bu kadar farkh olmas1, 
gerek �e§itli aydm gruplar ve tabakalar gerekse 9e­
§itli yazarlar tarafmdan farkh ekonomik, sosyal, fel­
sefi ve politik fikirlerin, bilimsel-teknik ve toplumsal 
ilerlemeyle baglanbh olarak <deknokrasi» kavramma 
sokulmalar1ridan ileri gelmektedir. Bu yi.izden, genel­
likle, teknokratik gori.i!jlerin genel 9er9evesi i9inde 
toplumsal di.i!ji.incenin farkh ak1mlarma rastlamak mi.im­
ki.in olmaktadir . Bu ak1mlar, tekelci oligar§inin gerici 
kavramlarmdan butjuva-liberal kapitalizm ele!jtirileri-
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ne ve burjuva toplurnunun donii§iimiiyle ilgili reformist 
teorilere kadar uzanmaktadi.r. 

Tum bu teknokratik ak1mlarm, toplumsal olgula­
rm ve si.ir�lerin analizine olan yakla§unlari aymd1r. 
Bu ortak yakla§1ma, tE!knik ya da teknolojik determi­
nizm diyebiliriz. Burada, bilim ve teknik, toplumsal ge­
li§menin gidi§ini, yoni.inii ve karakterini tayin eden ta­
mamen bagrms1z bir faktor olarak degerlendirilir. Ore­
tici gi.i�lerin geli§mesi ; i.iretim ili§kilerinin karakterin­
den, toplumun smlfsal ve sosyal yap1smdan ve sm1f 
miicadelesinden kopuk olarak ele ahni.r. 

Ornegin, Fransiz burjuva iktisat�1s1 -Jean Foura­
stie'yi, iiretim bi�iminin yalmzca bir yam olan iiretim 
gii�leri ilgilendirmektedir. (2) Fakat o, bu gii�leri yal­
mzca teknik bir faktor kabul etmektedir. Fct.Jrasite'ye 
gore, kar bile teknik ilerleme faktoriine oranla kapi­
talist i.iretim i�in yalmzca bir dalgalanma ugragidi.r. 
Frans1z sosyologu Jacque Ellul, (l) biliqt ve teknigin 
toplumsal geli§me i.izerindeki etki giiciiniin degerlen­
dirirken daha da ileri gitmektedir. Ona gore teknik, 
insamn kar§1smda 0 kadar ozerk bir giii; haline gel­
mi§tir ki, insan, teknige uymak zorunda kalmaktad1r. 
Teknik, yalmzca ekonomik yasalari degil, aym zaman­
da ahlitk yasalarim da belirlemektedir . 

Toplumsal geli§meyle ilgili teknokratik kavramlarm 
biitiin taraftarlari, bu kaderci gorii§ii payla§mamakta­
d1r. Bir�ok burjuva iktisat�1s1 ve sosyologu, boylesi­
ne kategorik di.i§iinmemektedir . 

Teknokrasi teorisinin sistematik bir §ekilde orta­
ya konulmasma, i.inlii Amerikan iktisat�1s1 John Ken­
neth'm «Modern Sanayi Toplumu» adh kitabmda ras-

(2) J. Fourastie, Le Grand espoir du XXe siecle (20. Yiizy1hn 
Buyiik Umudu) Paris, 1 949 ve ayn1 yazann 40 Bin Saal 
adh kit·ab1, Paris, 1 955. 

(3) J. Ellul, La echnique ou L'Enju du siecle (Teknik ya da 
Yiizy11im1z Bii.yiik Oyunu) Paris, 1 954. 
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lariz (�) . Bu kitapta, <<tekno-yap1» ka vra_m1 onemli bir 
yer tutmaktadir. 

Kitabm yazar1, <<tekno-yap1» kavrammdan, s:mayi 
i§letmelerini ve kapitalist ekonominin t;:e§itli alanlarm­
daki diger biiyiik ekonomik orgiitleri anlamaktad1r. 
«Tekncryap1», i§letmelerde ve diger btiyiik ekonomik 
orgiitlerde bilgi ve haberlerin toplarup derlenmesi, 
bunlarm degerlendirilmesi ve kararlarm almmas1 i§­
lerinde �ah§an, �e§itli mesleklerden, uzmanhk alanla­
rmdan ve i§ tiirlerinden gelme, i;:ok say1da bir memur· 
Jar grubu tarafmdan olu§turulur. Ba§ka tiirlii ifade et­
mek gerekirse «tekno-yap1>>, yonetim mekanizmas1mn 
farkh basamaklarmda yer alan her tiirlii uzmam kap­
samaktadrr. 

«Tekno-yap1>> ve onun yonettigi orgiitler, acaba 
hangi amaca hizmet etmektedirler? 

Bu soruyu Galbraith §Oyle cevaplamaktad1r : i§­
letmeler diinyasmm bireysellikten 1;1kmasmdan buya­
na, i§letmenin amac1, azami kar elde ederek ki§isel 
yarar saglamak degildir. Ba§hca amai;:tan-azami kar 
elde etme miicadelesinden vazgei;:ilmesiyle, i§letme, 
onemli toplumsal anlam1 olan ama�larla ilgilenmeye 
ba§lam1§tlr. Aym zamanda, toplumsal bak1mdan onem­
li olan §eylerin biiyiik bir boliimii, geri;:ekte devletin 
sosyal kavramlarmm «tekno-yap1»mn amai;:Iar sistemi­
ne uymas1 haline gelmi§tir. Galbraith'e gore, boylel ikle 
devletin, toplumun ve <<lekno-yap1»nm yonetimi geli§­
mi§ i§letmenin ama�Jarmm, hareket nedenlerinin ve 
1;1karlarmm birle§mesi sonucu dogmaktadrr. 

iktidarm, mi.ilk sahiplerinden memur yoneticilere 
(manager) gei;:tigi tezi, Galbraith'in ,kitabmdan i;:ok da­
ha once ileri siiriilmii§tiir. Daha 1920'lerin sonuncla, A. 
Berle ve G. Means gibi Amerikah iktisati;:tlar, ben-

(4) J. K. Galbraith, The New Industrial Stat9 (Yeni Sanayi Dev­
leti), Londra, 1 967. 
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zer iddialarla ortaya c;1km1!jlard1(') . 0 zamandan beri 
bu tez, c;e§itli bic;imlerde ileri siiriilmii§, ve «manager­
ler devrimi»(') , «halk kapitalizmi» , «yeni endiistri top­
lumu», yani, c;ok geli§mi§ kapitalizm toplumu gibi teo­
rilerin ic;ine yerle§tirilmi§ ve daha birc;ok ba11ka bur­
juva ogretisinde -teknokrasi kavrammm her tiirlli de­
gi§ik bic;imi dahil- kullamlm1�tir. 

Burjuva iktisatc;1lan, sermayenin miilkiyeti ile yo­
netiminin aynlmas1 slirecini, mlilkiyetin egemenlikten 
ve egemenligin miilkiyetten ayr1lmas1 olarak gostermek­
tedirler. Bu iddianm ne kadar temelsiz oldugunu, bii­
tlin kapitalist iilkelerde bankalarm, dev sanayi i§let­
melerinin sigorta §irketlerinin vb. ba§mda, o iilkenin 
en zengin ailelerinin pulundugu olgusu bile hemen gos­
terir. Bu arada as1l soz konusu olan, tek tek isimler 
degil, gliniimiiz finans oligarljisinin biitiinsel yap1s1dir .  

Endiistri sermayesi ile banka sermayesinin ic;ic;e 
gec;mesi ve finans kapitalin diger biitiin sermaye bi­
c;imlerine iistiin olmas1, burjuvazinin ekonomik egemen­
liginin ic; yaplSlm, tekel oncesi kapitalizm donemine 
oranla hayli degi§tirmi§tir. Simdi sermayenin ister sa­
nayici isterse bankac1 olsun artik egemenligi tek tek 
bireysel miilk sahiplerinin egemenligi degil, tersine, 
farkh endiistri ve banka gruplarmm bir ittifak1, bir 
birligi demek olan. tekelci sermayenin tiimiiyle kollek­
tif egemenligidir. Bu egemenligin ic; yap!Sl, farkh dii­
zeylerdeki c;ok c;e§itli bag1mhhklarla belirlenir. 

Ki§ilik ifadesini finans oligar§isinde bulan tekelci 
sermaye, tek tek i§letmeler ve ekonomi dallan iizerin­
deki egemenli,!'tini ; bankalan ve yatmm gruplarm1 de­
netleme, onlarm katilma paylarma sahip olma, hisse 
denetim paketini elinde bulundurma, bir�ok biiyiik i§-

(5) A. Berle, G. Means, The Modem Corporation and Private 
Property. (Modem $irket ve Ozel Mulkiyet). New York, 1 932. 

(6) J. Burnham, The Manager�al Revolution (Manager Devri­
mi), New York, 1 94 1 .  

68 



letmenin yonetim kurulunda dogrt1:dan yer alma ya da 
yonetim mekanizmasmm kilit noktalarma giivenilir 
adamlar yerle§tirme vb. gibi c;e§itli onlemlerden 0111-
§an karma§1k bir sisteme saglar. ('-') 

Finans oligar§isi gruplarmm kulland1g1 bu c;ok yon­
lii denetim sistemi, tE>kelci sermayenin ekonomik ege­
menlik sistemidir. · 

Kapitalist i§letmelerin yoneticile1·inin, i§letmeyle il­
gili en onemli sorunlarda gerekli kararlarm almmas1 
ic;in yeterli olc;iide geni§ yetkilere sahip olduklan ta.-­
tl§ma gotiirmez. Fakat bu giic;, sermayeden kaynakla­
mr ve sosyal gorevi, sermayenin c;1k�rma hizmel et­
mektir. 

«'I'ekno-yap1» teorisi ile diger teknokratik kavram­
larm temelinp� yatan ilk efsane, kapitalist i§letmele­
rin, ba§larma memur yoneticiler getirildigi andan tti­
baren sermayenin orgiitleri olma durumundan �tkbk­
lari §eklindeki tamamen gerc;ek d1§1 iddiadir. 

«Tekno-yap1» teorisinin dayand1g1 ba§ka bir efsa­
ne de, teknokrasi ile biirokrasinin birbirine kar§1t ol� 
duklan ve aralarmda, ozellikle vurgulanan sozde baz1 
derin farkhhklar bulundugudur. 

• 

<<1'ekno-yap1» kavram1, i§letmelerin yonetimindeki 
biirokratik karakteri gozlerden kac;irmamahdir. «Tek­
no·yap1», hiyerar§ik olarak diizenlenmi§ biirokratik bir 
piramittir. Bu piramidin tabanmda c;ok say1da siradaa 
uzman ve yonetici yer ahrken, tepesinde, i§letmenia 
politikasm1 diizenleyen ve gerc;ek egemenligi ellerin­
de tutan miidiir, yonetim kurulu ba§kam, ba§kan yar­
d1mc1s1 vb. bulunmaktad1r. 

Her burjuva orgiitiiniin temelini hiyerar§i ve ba­
g1mhhk olu§turur. Eger i§ (business) orgiitii bu ac;1dan 
herhangi bir fark gosteriyorsa, o da, iktidarmm otori­
tesinin diger burjuva i.irgiitlenmelerine oranla daha 
sert ve kesin olmas1dir. Teknokrasi, bilimsel-teltnik ve 

( ' )  Geni� bilg i  ic;:in bkz : Emperyalizm Ozerine Temel Kurslar 1 974. 
Konuk Yaymlan S. 35 «FINANS KAPITAL EGEMENLIGI .» 
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diger uzmanlardan olu§an bir biirokrasiden ba§ka bir 
§ey degi.ldir. Za�n baz1 batih iktisat�llar ve sosyolog­
lar da, arada bir «tekno-biirokrasi» kavram101 kullan­
makta ve bununla cagda§ yoneticiligi. kasdetmekt�dir­
ler. 

«'l'ekno-yap1» teorisinin iiciincii efsanesi, i§letmele­
rin «tekno-yap1Sl» ile toplwnun amac ve clkarlarmm 
bagda§abilecegi iddias1drr ; Sozde boyle bir bagda§ma, 
suuf �atl§malarl.Illll kaynaklanm asgariye indirehile­
cektir. 

Biitiin devlet kademelerindeki ve yiiksek yi:ine­
tim mevkilerindeki memurlann yerine bilimsel-teknik 
uzmanlarmm getirilmesinin miimkiin oldugunu bir an 
varsayahm. Cagda§ kapitalist sistemin verilerine daya­
nan ko§ullar altmda,  bunlar kimin ekonomik ve politilt 
clkarlarm1 temsil edecektir acaba? ABD Hiikilmetinde­
ki bankalarm ve yiiksek memurlarm yarismdan (!O· 
gunun ce§itli bjlimsel-teknik uzmanlar oldugu dii§ilnii­
liirse, bu sorunun cevabm1 bulmak pek zor olmaz. Te­
kelci devlet kapitalizmi varhgm1 siirdilrdilgilne gore, 
biltiln yonetim mekanizmasmm bilimsel-teknik kadro­
lardan olU§mas1 hayali, biirokrasinin yerine bir tek­
no-biirokrasinin gecirilmesinden ba§ka bir§ey degildir. 

Teknokratik kavramlarm, yonetimde ve cah§ma­
nm bilimsel olarak orgiitlenmesinde uygulanan belli 
rasyonel yontemlere ili§kin, yalmzca pratik onem ta§1-
yan ozellikleri bir kenara biraluhr ve bu kavramlar, 
genel sosyolojik anlamlan ac1smdan ele ahmrsa, 
o zaman bunlarm, son tahlilde modern kapitalizmin bir 
savunusu oldugu hemen goriili.ir. Teknokratik kavram­
larm §ampiyonlar1, kitlelere, kapitalist toplumun artik 
eski smlf karakterini ta§lmayan bir «endiistri toplumU» 
na donii§liigiinil, bilimsel-teknik uzmanlarm, ilerde gi­
derek burjuvaziyi ve proletaryayi ortadan kaldrracak 
olan bir smlf haline geldigini yaymaktadrrlar.(*) 

(")  Geni� bllg'I ·ivin bkz: -MARKSQl-LENINCI FELSEFE SOZLO�O­

Madde: cEndiistri topltlfllu» Konuk Yaym•an. 
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Bu propagandanm ne· kadar yalan oldugunu '.;Ogu 
kimse anlam1�tir. Batmm ilerici iktisatcilar1, sosyo­
loglar1 ve yazarlar1, tekelci devlet kapitalizminde, i� ­
letmelerin yonetimleri ile devlet yonetiminin sarma�mas1 
siirecinin h1zland1gm1 geni� kamu oylarma anlatmaya ca­
h�maktadrrlar. Bunlar, bilimsel tarti�malarda, edebi 
ve bilimsel yaymlarda, ekonomik, sosyal ve politik ha­
yatm artan olcilde bilrokratla�tmlmasmm, mevcut top­
lum dilzeninin korunmasm1 ve burjuvazinin emekci s1-
mflar ilzerinde daha etkin bir egemenlik saglamas1ru 
amaclad1gw gostermektedirler. 
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YEDi 

PASiFLiKTEN PROTESTOYA VE 

MUCADELEYE 

Giiniimiiz kapitalist toplumunda Batih aydmlar1 de­
rinden etkileyen ve onlarda her zaman gii!;lii duygusal 
tepkilere yol a!;an sosyal sorunlarm ba§mda, ki§iligin 
ozgiirliigu, insanilik ve demokrasi gelmektedir. Bu so­
runlar yeni degildir. Fakat bugiin, eskiye oranla bu 
sorunlar daha da ag1rhk kazanmakta , daha. keskinle§­
mekte ve daha !;Ok yank1 uyand1rmaktad1r ; !;iinkii bu 
sorunlar, §imdi serbest meslek sahiplerini goriilme­
mi§ ol!;iide etkileyen olay ve siire!;ler tarafmdan giinde­
me getirilmektedir. Bu yiizden de, ki§_iligin ozgiirce ve 
!;Ok yonlii geli§mesinin �ere.kli kald1g1 durum ile kapita­
lizmde i§ orgiitlenmesinin ve i.iretici gii!;lerin geli§me 
dogrultusu, iktidarm otoriter olma egilimi ve toplumun 
biirokra tla§hnlmas1 arasmdaki !;e!i§kiler, bunlar tara­
fmdan goriilmemi§ i:il!;iide keskinle§tirilmektedir . 

Ce§itli aydm !;evreleri, bu degi§ikliklere kar§l fark­
h tepkiler gostermektedirler. Bu degi§iklikler . baz1-
larmda !;aresizlik, §a§kmhk, yalmzhk ve hayatm . an­
lams1zhg1 duygulanm yarabrken ; baz1larmda da, ah§ll­
m1§ toplumsal davram§lara ve ahlak normlarma kar§I 
aktif bir protestoya ve deger yargilarmm degi§tirilme­
si istegine yo! a!;maktad1r. Fakat burjuva toplumuna 
kar§1 yoneltilen bu ahlaki ele§tiri de, bir!;ok farkhhk-
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Jar gostermekte, kimi zaman a§ir1 bireyci gorii§lere ka­
dar varmaktadir. Burjuva uygarhgmdan ho§nutsuzluk 
ve hayal kmkhg1, gen!;ligin belli bir kesiminde s1k s1k 
seks dii§kiinliigiine, serserilige, uyu9turucu madde ah§­
kanhgma, !;all§ma isteksizligine, toplumdan korkmaya 
ve modern uygarhktan ka�maya yol a!;maktad1r. Ge­
�erli ahlaki normlarm egemenliginden kurtulma !;aba­
larmm, baz1 aydm kesimlerinde destek bulmas1 ilgin!;­
tir. Baz1 yazarlar, sanat!;Ilar ve film yonetmenleri, s1k 
slk, !;e§itli bi!;imlerde seks ve saldirganhk duygular1-
m tahrik etmekte, bunlarm hepsinin insanm tabiatmda, 
ve degi§mez i!; giidiilerinde mevcut oldugunu, bunun goz 
oniine almmas1 gerektigini ileri siirmektedirler. 

Fakat, «batI uygarhg1»nm kar§Ila§tlg1 sorunlardan, 
bunlar insanm dogu§tan varolan, degi§mez i!; giidiileri­
dir diyerek kurtulmaya !;ah§mak en kolay §eydir. Ger­
!;ekte ise, burjuva u�garhgmm ytlalmas1, sadece ahlaki 
bir �okniitiiyle degil, aym zamanda diger biitiin ahlaki 
ve ideolojik degerlere, dine, saf ahlaka, namus ve §e­
ref gibi burjuva erdemlerine, bir�ok feti§ ve mite olan 
inancm da bozulmas1yla birlikte gitmektedir. dngilte­
re, her§eyin serbest oldugu bir toplum'dur. ba§ka tiirlii 
soylersek : ingiliz toplwnu, insarun ozel da vran1§lar1 ve 
seks hayab . i!;in hi�bir tabunun olmad1gi bir toplum­
dur. Burjuva toplumunun eski ahlak tabular1 siipiirii­
liip attlm1§tir. Hi� degilse, goriinii§ boyledir. Evlilik 
oncesi cinsel ili§ki (burjuva sayg1 kavramlar1 a!;1smdan 
utarulacak bir§ey) , ah§Wnl§ bir olay haline gelmi§tir. 
Seksiiel anormallikler, dogal bir§ey olara:k. kabul edil­
mektedir. Fuhu§ bir ihtiya!; haline gelmi§tir. Pornog­
rafi, sanatta kendine yer yapm1§tir. Bu kirli ortamda 
moda, sanat ve miizik, serde yeti§tirilen orkidelere ben­
zemektedir. Sadece kap1y1 a!;mak yeterlidir ; !;i!;egin 
yapraklar1 derhal biiziiliir, kopar ve dii§er. Fakat iiziil­
meyiniz, ertesi giin yeni !;i�ekler a!;ar», diye yaz1-
yor ingiliz yazar1 James Aldridge.( 1) 

(1 )  Dr� Olkeler Edebiyat1 Dargis; Moskova, say1 4, 1 973, s. 228. 
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Yukardaki satll'larm yazari (ve diger bir�ok ba§ka 
ilerici aydm) , bunun nasll buraya vard1gm1 dii§iinrnek 
zorundadll'. Eski burjuva ahlak1 ni�in bozulmu§tur? 
Giiniimiiz burjuva toplumu, isterse buna kar§1 koyabilir 
mi? Yoksa «her§eyin · serbest olmasD>, bizzat burjuva 
ahlakmm bir ifade bicimi mi? Yazar, bu sozde demok­
rasi ve ozgiirliik havasmm, aslmda, egemen sm1flarm 
politik bak1mdan deneyimsiz insanlarda, ozellikle olgun­
la§mam1§ genclerde, kapitalist diizene kar§1t gorii§lerin 
ve dii§iincelerin yer etmesini onlemek icin ba§vurdugu 
ince yontemlerden ve bicimlerden ba§-ka bir§ey olmad1-
g1m soylemekte son derece hakhdrr. 

Burjuvazi, toplum iizerindeki eski entellektiiel gi.i­
ciinii biiyiik olciide yitirdigi ko§Ullarda, kurtulU§unU, 
ce§itli balk cevrelerini aldatmada ve iktidarmm temel­
lerini saglamla§brmaya yarayacak yeni yontemlerde 
aramak zorunda kalmaktadrr. 

Egemen smi!m yonetici cevreleri, kapitalist diizeni 
giiclendirmek icin sadece «her§ey serbest»tir yontemle­
rine ba§vurmuyor ; ayr1ca, kapitalizmin biiyiik demok­
ratik ozgiirliikler saglad.Ig1 izlenimini verecek ince yon­
temler de uyguluyor. Batili iilkelerde, a§m sagdan a§1-
ri sola kadar ce§itli siyasal partiler ve gruplar vardll'. 
Herkes istedigi gorii§ii savunabilir, istedigi propagan­
day1 yapabilir, gosteriler diizenleyebilir, istekler ileri sii­
rebilir, kendine ozgii eylem programlari haz1rhyabi­
lir. Herkes toplum hayabm ele§tirme hakkma sahiptir. 
Bizzat burjuvazinin temsilcileri bile, yetkili makam­
larm bazt davram§larma kar§l clkarlar. Bu olgular, 
belli aydm �evreler tarafmdan, tiimiiyle en geni§ bir 
demokrasinin gostergeleri olarak yorumlanmaktadrr. 

Ozellikle, burjuvazinin kapitalist sisteme yonelti­
len sert ele§tirilere ve kok.lii degi§iklik taleplerine ni­
cin katlanmak zorunda oldugu sorusunu cevapland1r­
mak gerekir. 

Bir kere, elc§tirici taVll' ve aclk muhalefet, ka­
muoyunun cok geni§ kesimlerine malolmu§tur. Geli§-
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mi§ kapitalist iilkelerde, gii�lti ve orgiitlii bit". ,i§!;i ha­
reketi mevcuttur ; demokratik orgiitler gii!;lenmi§tir. 
Ve biitiin bunlar , i§!;i sm1f1 ile diger halk tabakalarmm 
uzun ve !;etin mi.icadeleleri sonunda elde edilmi§tir. Ege­
men smlf, bu gii!;leri §U ya· da bu bi!;imde dikkate al­
mak zorundad1r. Fakat burjuvazi, !;lkarlarmm hi!;birin­
den goniillii olarak vazge!;mez, hi!;bir §eyi miicadelesiz 
vermez. Biitiin kapitalist iilkelerin tarihi, �revlerin zor­
la bastirilmasmm, proletaryamn devrimci kitle hare· 
ketlerine kar§1 polisin ve ordunun kullamlmasmm sa­
y1s1z ornekleriyle dolpdur. Egemen sm1f, bugiin de, ik­
tidarmm ger!;ekten tehdit edildigini sand1gmda, hi!; 
dii§iinmeden en sert miicadele ara!;lanna ba§vurmakta· 
d1r. Burjuvazinin temsilcileri, aym zamanda sosyal 
manevra politikasm1 da uygulamaktad1r. Hugi.in, mev­
cut diizeni koruyabilmek ve peki§tirebilmek i!;in daha 
ince sosyo-ekonomik ve politik yontemler ve ara!;lar 
kullanmak zorunda kalmaktad1r. 

Demokrat aydm !;evreler, «ki§iligin tam ozgiirliigii» 
slogam ile ifade edilen diizll)ece ve anti-humanist de­
gerler sistemini reddetmektedirler. Tersine, tiim va­
tand'1§lar i!;in ger!;ek bir ozgiirliigii, i!;inde somiiriiniin 
olmad1g1, 1rklarm vc milliyetlerin e§itligine dayanan 
bir ozgiirliigii, yap1c1 ve yaratic1 emek ozgi.irliigii, in­
sanm bedensel ve zihinsel giic;lerinin !;Ok yonlii ge­
li§mesi ozgi.irliigiinii talep etmektedirler. Bu !;evreler, 
ki§iligin ozgi.irli.igi.i ile burjuva bireyciligini ozde§le§­
tirmemektedirl er. Bireysel ozgiirliiklerina, toplumun 
kaderiyle, biiti.in yaratic1 halk tabakalari i!;in ger!;ek 
demokrasinin geli§mesiyle yakmdan ili§kili oldugunun 
tamamen bilincindeler. 

Burjuva ideolojisinin bunahm1 , baz1 �ydm c;evre­
lerde, politikada saglam il kelere ve ahlaki degerlere 
bagh kalmamn mi.imki.in olmad1g1 inancm1 dogurmu§­
tur. Bu yi.izden bunlar, politika diinyasmdan tamamen 
uzakla§maya ve «rastgele ya§ama»ya !;ah§maktadrrlar. 

Fakat. as1l onemli olan ba§ka bir§eydir. Uzun ho§-
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nutsuzluk ve geri i;ekilme y1llarmdan sonra olduki;a 
geni§ aydm i;evreler' giderek artan ol<;tide sosyal pro­
testo hareketine kattlmaktad1rlar. 

1960'larda burjuva dtinyas1 aydmlarm ve sol egi­
limli ogrencilerin gortilmemi§ eylemlerine sahne oldu. 
Bu eylemler, kapitalist iilkelerde farkh dtizeylerde bu­
giin de hala etkili olmaya devam etmektedir. Ce§itli 
ai;tlardan baktld1gmda ; bile§imleri, boyutlart, stireleri, 
miicadele bi<;imleri, sloganlarmm ve taleplerinin i<;eri­
gi bakunmdan bu eylemlerin bir ornegi gortilmemi�­
ti. Bunlar, tek tek batth aydm gruplarm toplumsal bi­
lin<;lerinin bazt yanlarm1 a<;1klamas1 �ak1mmdan c)nem 
ta§l.I'lar. Bu eylemler, aydmlarm belli kesimlerinin anar­
§izmi ve kti<;tik burjuva radikalizmini hattrlatan a§m 
sol gorti§lere ve davram§ bii;imlerine kilptld1klartm 
bir kere daha gostermi§tir. Kapitalist sanayi iilkelerin­
deki a§m sol gruplar ; koyliiler, kiii;iik zanaatkarlm 
ya da diger kiii;iik miilk sahipleri adma ortaya <;tk­
mamaktadt.rlar. Bunlarm sloganlari ve istekleri, �ehir 
ve kt.r kti<;tik burjuvazisinin dolays1z <;1karlarm1 tem­
sil etmemektedir. Bu ytizden, bu aydm gruplarmm dii­
§iince ve davram§ tarzlarm1 daha geni§ bir §ekilde ele 
almak gerekir. 

Sava§ sonras1 donemde ii;inde aydm!arm mutlaka 
yer ald1g1 bir<;ok sosyal hareket olmu§tur. Fakat yiiz­
binlerce aydmm ve ogrencinin boyle eylemlere kattlma­
lart, hareketin kitle temelini 1 bunlarm olu§turmalart ve 
hareket i<;inde tayin edici bir rol oynamalart ilk defa 
goriilen bir olayd1. 

Mticadelenin keskinligi de ah§tlmamt§ ol<;iilere va­
riyordu. Polis ve askeri kuvvetlerle bunlar arasmda 
biri;ok i;atl§ma oldu. 

Sol radikaller ar.i;ismdaki olaylara, btitiin biiyiik 
kapitalist iilkelerde raslandt. Bu 9urum, bu olaylarm 
nedeninin tek bir iilkede olu§mU§ olagantistti ko§ullara 
degil, tersine, modern kapitalizmin bagrmdan <;Ikan _sti-
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re{!lere, onun ekonomisine, politikasma, sosyal yap1s1-
na, ideolojisine, kiiltiiriine ·ve ahlitki degerlerine bag­
h oldugunu ac1kca gostermektedir. 

<�ol radikal» kavram1, belli bir siyasal partiyi ya 
da grubu degil, cok farkh aydm ve ogrenci grupla§­
malarmm politik-ideolojik bak1mdan olduk�a renkli bir 
karma§asw temsil etmektedir. Siiphesiz bu kitapc1kta, 
somut clkarlarm nasil farkh aklmlara donii§tiigii ve 
bu gruplarm birbirlerine olan farklar1 ele ahnacak de­
gildir. Burada sol radikal hareket, onun tek tek un­
surlarma, olaylarma ve olgularma inmeden, biitiin­
sel olarak ele ahnabilir. Onemli olan, eskiden burjuva­
liberal ve daha cok ihmh gorii§lere ilgi duyan aydm ve 
ogrenci gruplarmm, nicin a§m solculuk yolunu sectik­
lerini ac1klamak, dii§iince davram§ tarzlarmdak.i bu de­
gi§ikligin kaynag1m gosterebilmektir. 

Aydmlari §U ya da bu grup icinde, a§1r1 sol teori­
lerin ve davram§larm taraftari haline getiren en onem­
li faktorlerden bazllarm1 burada sayabiliriz. Aydmlarm, 
gerek kapitalizmin gene! geli§me yasalarm1, gerek bur­
juva toplumundaki farkh sm1f ve sosyal tabakalarm 
yerlerini ve rollerini, gerekse proletaryanm sm1f mi:i­
cadelesinin bu toplumun temellerinin degi§tirilmesi ac1-
smdan ta§1d1g1 onemi kavrayamamalari bunlardan bi­
ridir. 

Bu gene! ozellikler, elbette, burjuva toplumunun 
geli§mesinde §U ya da bu aydm tabakasm1 az ya da 
cok etkileyen somut sosyo-ekonomik, politik ve ideolo­
jik siireclerle ilgilidir. 

Oteyandan sol radikalizm, aydm ve ogrencilerin 
cogunun icinden geldikleri orta tabakalarm, kapitalist 
toplumun sosyal ve smrl'sal yap1smdaki derin degi§ik­
Iiklere kar§I bir tepkisini dile getirmekte sosyal sis­
temden ho§nutsuzlugun ve hayal kmkhgmm bir ifa-
desi olmaktad1r. 

· 

Ucretli i§Ci haline gel mi§ olan aydmlar, artik i§-
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giicii pazarmdaki artan rekabetin etkisini kendi iizer­
lerinde duymaktad1rlar. Mesleki statiiniin iyile§tirilme­
si, hiyerar§ik hizmet basamaklarmda daha saglam bir 
yer ve sosyal giivenlik ugruna verilen miicadelede kes­
kinle§mektedir. Ocretli i§!;!ilik ko§ullarma getirilmi§ olan 
aydmlar, artl.k biirokratik yonetimin bir!;!ok bi!;!imini 
kendi ya§amlarmda duymaya · ve buna kar§I daha du­
yarh bir tepki gostermeye ba§lam1§lard1r. 

Aydmlarm proleterle§mesi siireci, sadece sosyal ve 
smlfsal degil, aym zamanda politik-ideolojik farkhla§­
malari da birlikte getirir. i§letmelerin yonetim meka­
nizmalarmm iist basamaklarmda saglam bir yer elde 
etmi§ olan aydm kesimleri ile resmi dairelerde yiik­
sek mevkilere sahip olan bilimsel-teknik uzmanlar, mev­
cut diizenden son derece memnundurlar. Fakat aydm­
larm biiyiik !;!Ogunlugu, durumlarmdan memnun degil­
dirler ve gelecege ku§kuyla bakmaktad1rlar. 

Modern tekelci devlet sisteminin yaratt1g1 ko§ullar 
altmda, kapitalizme ozgii !;!atl§ma durumlar1, bilim ve 
egitim gibi alanlara artan ol!;!iide yayilmaktad1r. Ciin­
kii bu alanlar, giiniimiizde iiretimle !;!Ok yakm ili§kili­
dir ve bu yiizden eskiye oranla kapitalist toplumun ge­
ne! ekonomik yasalarmm etkisinde daha !;!Ok kalmak­
tadirlar. Heniiz dogrudan iiretim faaliyetine dahil olma­
yan gen!;!ler diploma sahibi uzmanlar olsalar bile, i§ 
bulma zorluguyla kar§ila§acaklarm1 §imdiden gormek­
tedirler. Bir!;!ok ogrenci, yiiksck okullardan mezun ol­
duktan sonra meslekleriyle ilgili i§ bulamamaktad1r. 

Gelecek kaygusu, ogrenci olaylarmm ba§hca ne­
denlerinden biridir. ABD, Biiyiik Britanya ve Fransa'da 
ogrenci olaylarmm nedenlerini ara§tirmak i!;!in yapilan 
anketlerde, kendilerine soru yoneltilen ogrencilerin ya­
ridan fazlas1, ho§nutsuzluklarmm esas itibariyle yal­
mzca akademik nedenlere dayanmad1g1m, daha !;!Ok 
egitim yaptiklari alanlarla ilgili olarak ilerde kar§I­
la§acaklari i§ bulma gii!;!liiklerinden ileri geldigini soy­
lemi§lerdir. Egitim yaptig1 alanda yiikselme olanag1, 
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birc;ok ogrenci ic;in c;ok azdrr. Gene; bir uzman, umu­
du _!!e kadar az olursa, s:ah§bg1 biiroya ya da i§let­
meye kendini o kadar az bagh hisseder ve onun sade­
ce soz konusu firmaya degil, aym za manda kapitalist 
sistemin tiimiine kar§t duydugu h�nutsuzluk da o 
kadar biiyiik olur. Sol radikal ogrenci kesimlerinin bii­
tiin sloganlarmm ve taleplerinin anti-kapitalist ozde ol­
dugunun tespit edilmi§ bulunmas1 ilginc;tir . Ogrenciler, 
yiiksek ogrenim sisteminde ortaya c;1kan bunahmm bur­
juva kiiltiiriinden ve toplumdaki sm1fsal e§itsizlikten 
kaynaklanan genel bunahmrn bir parc;as1 oldugunu c;ogu 
kez gormektedirler. Fakat ogrenci olaylarmm neden­
leri, yalmzca yiiksek ogrenimdeki elveri§siz ko§ullarla 
smrrlanamaz. Ogrenci hareketi, gerc;ek bir politik ka­
rakter ta§tmaktadrr ve ancak kapitalist toplumdaki c;a­
tl§malarm ve c;eli§kilerin analiziyle · kavranabilir. Orne· 
gin ABD'de ogrenciler, Vietnam Sava§1'na, askere alm­
maya ve 1rk�1hga kar§I kararh bir miicadele vermi§­
lerdi. 

Belli burjuva ideologlari, sol radikal hareketin bii­
tiiniinii ogrenci miicadelesine indirgemektedirler. Boyle 
bir yakla§1m gerc;ege uymamaktadrr, c;iinkii bu hare­
ketin saflarmda, farkh ku§aklardan aydmlar yer al­
mt§lardtr. Ogrencilerin, dii§iince, gorii§ ve kanaatleri­
ni belli aydm c;evrelerin diinya gorii§iinden ay1rmak 
dogru degildir. Sol egilimli profesorler ve yiiksek okul 
ogretmenleri ile c;agda§ burjuva toplumunun politik vc 
ahlaki yozla§masm1 sert bir §ekilde ele§tiren filozof· 
larm, sosyologlarm ve yazarlarm genc;ler iizerindeki 
entellektiiel etkilerini ogrenci hareketinden ay1rmamak 
gerekir. Bunlar, birc;ok solcunun entellektiiel olu§u­
munda onemli bir rol oynam1§lardrr. 

Lenin, ogrencileri , «aydmlarm en ac;Ik kesimi» di­
ye tammlamI§ Ve §U ya da bu ogrenci grubunun poli· 
tik gorii§leri ile toplumdaki politik grupla§malar ara­
smdaki dolays1z ili§kiyi gostermi§ti : <<6grencilerin, po­
litik grupla§malar1, toplumun biitiiniindeki politik grup-
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la§malara uygun dii§meseydi ,  oldu.klan gibi olamazlar­
d1. 'Uygunluk' , ogrenci gruplan ile toplumsal gruplar 
arasmda say1 ve gii<; bak1mmdan tam bir oranhhk an­
Iammda degil, toplum i<;inde varolan gruplarm, zorunlu 
ve ka<;m1lmaz olarak ogrenciler i�inde de varolmas1 an­
lammdadir .»(2) 

Gen<;lige ozgii duygusalhk, sertlik ve bazan a§m­
hklara varan tutku, hi<;bir <;eli�kiye izin vermiyen kate­
gorik kar§l <;1k1§lar ' elbette ogrenci hareketlerini etki­
lemektedirler. Fakat a§m sol gruplarm platformu, ge­
nel olarak aydmlar arasmdaki a§1n sol ideologlarm 
doktrinlerini yans1tmaktaydi. 

Biitiin sol gruplar teknokrastnin gi.ici.iniin smirlan­
mas1 istegini one siiriiyordu. Bu istek, yeterli bir a<;1k­
hk ta§1mamakla birlikte, sol egilimli aydmlarm ve og­
rencilerin gorii§lerine gore teknokrasi sermaye iilke­
lerindeki biirokratik bir mekanizmay1 genel egemenlik 
yap1s1m olu§turmaktadir. Sol gii<;ler. siirekli ve karar h 
bir §ekilde <;agda§ kapitalizmin politik-ekonomik siste­
minde karakteristik olan, iiretim faaliyetinin ve top­
lumsal hayatm <;e§itli alanlarmm gitgide biirokratla§­
masm1 protesto etmi§lerdir ve etmektedir ler. Sol ka -
nattaki aydmlar ve ogrenciler ; i§letmelerin, mahalli 
idarenin, devlet yasama, yiiriitme ve yarg1 organlan­
nm vb. yonetimi gibi, iktidar;n <;ok degi§ik bi<;imleri 
i.izerinde geni§ balk kitlelerinin ger<;ek anlamda bir de­
netimi saglanmadan demokrasiden soz edilemedigi ve 
edilemeyecegi gorii§iindedirler. Net olarak ifade edile­
memi§ olmasma ragmen ortakhga dayah demokrasi 
(partnerschaftsdemokratie) belgisini galiba bu anlam· 
da anlamak gerekmektedir. 

Sol radikal gruplar, modern kapitalist devlctin bir 
«refah devleti» oldugu yolundaki burjuva propaganda­
sm1 <;iiriitmektedirler. Biiyiik i§letmelere tamnan kolay­
hklara, ulusal zenginliklerin dag1hmmda si.iregiden ve 

(2) Lenin, Eserleri, c i lt 7, s. 32. 
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hatta artan e§itsizliklere, balk kitlelerinin biiyiik c;o­
gunlugunun yoksulluk ic;inde ya§amalarma, biitiin emek­
c;ilerin durumunu etkileyen birc;ok c;oziilmemi§ soruna , 
artan ve:r;gilere, enflasyona, yiiksek i§sizlik oranma , 
az gelirli vatanda§lar ic;in saghk hizmetlerinin pahah­
lanmasma, egitim, sosyal sigorta, su�lulukla miica­
dele ve �evre kirlenmesi sorunlarma parmak basarak 
burjuva propagandasm1 etkisiz ktlmaya c;ah§maktad1r­
lar. 

Sol egilimli aydm ve ogrenci kesimlerinin eylemle­
ri, egemen sm1flarm i� ve d1§ politikalanyla ilgili te­
mel toplumsal sorunlarm bir dizi iilkede oldukc;a kes­
kinle§tigi bir doneme raslam1§br. Ornegin ABD'de, A­
merika'nm Vietnam Sava§1'na kablmasm1 protesto mii­
cadelesi bu donemde en yiiksek diizeye ula§ml§b. Fa­
kat, sol radikal hareketin birc;ok iilkede hemen hemen 
aym anda ortaya �Ikmas1, onun bir rastlantidan ya da 
baz1 bOlgesel bunahmlarm sonucundan ibaret olmad1g1-
m, tam tersine, hareketin nedenlerinin bizzat kapita­
list sistemin derinliklerinde aranmas1 gerektigini ac;1k­
c;a ortaya koyarken, kapitalizmin genel bunahmmm da 
yogunla§t1g1m gostermektedir. 

Sol radikaller, burjuva toplumunun ekonomik, s<\-5-
yal, siyasal, ideolojik ve kiiltiirel ya§am alanlanyla 
ilgili olarak sert ele§tiriler getirmelerine ve boylelikle 
c;e§itli sosyal tabakalarda yankilar uyand1rmasma rag­
men, geni§ emekc;i y1gmlarm1 yonetmeyi ba§aramad1-
lar. 

Bu ba§arlSlzhk nereden geliyordu? 
Aydmlar ve ogrenciler, oncelikle, belli bir ideoloji­

ye sahip ve belli bir. amaca yonelmi§, kendi ic;inde bii­
tiinliigu olan bir gii� durumunda degildirler. Topulmsal 
iiretim organizasyonunda ozerk bir yerleri yoktur ; or­
giitlenme bak1mmdan yetersiz ve dagmlktrrlar ; bu yiiz­
den de, bag1ms1z politik faaliyetlerde bulunma ve ha­
reketin politik onciilijgii gorevini yerine getirme yete­
neginden yoksundurlar. Bu alanda gerekli onko§ullara 
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sahip olan tek giic, iiretim siireci icinde egitilerek or­
giitlenen ve diinyanm devrimci yeniden diizenlenmesin� 
de gercek onciiltik roliinQ, miicadelesinin tarihsel geli­
§imi icinde defalarca kamtlam1§ olan i§Ci sl.Illf1d1r. 
Giiniimiizde bircok ilerici aydm, i§Ci hareketinin <h§m­
da kald1g1 ve cag1mizm bu temel devrimci giiciiyle, her 
tiirlii somiiriiniin, baskmm ve sosyal e§itsizligin kal­
dmlmasma diger biitiin sl.Illf ve tabakalardan daha �k 
ilgi duyan i§Ci smlf1yl�, ortak !levrimci eylemlere gir­
medigi siirece, geli§mi§ kapitalist illkelerde hicbir sos­
yo-politik hareketin ba§arih olam1yacaguun ve bir ge­
lecek vadedemiyeceginin bilincindedir. 

Bu arada bircok solcu aydm da, i§ci smlfm1 artlk 
devrimci bir giic olarak gormeyen ideologlarm pe§i­
ne taktld1. Ornegin, yazilari radikal egilimli solcularm 
onemli bir kesimini etkilemi§ olan Herbert Marcuse, 
geli§mi§ kapitalist iilkelerdeki proletaryarun, kendisi­
ne biiyi.ik miktarlarda maddi mal tiiketme olanaklar1 
verildikten sonra, miicadele azmini ve devrimci giicii­
nii yitird.igini, mevcut sosyo-ekonomik sistemle «biitiin­
le§tigini» ve «devrimin katalizatorii» olma durumunun 
sona erdigini kamtlamaya cah§mlljbr. 

Marcuse'nin, aydmlarm, devrimci bir giic olarak 
sistemi icerden tehdit eden en biiyiik tehli.ke oldugu 
gorii§ii, orta s1mflardan gelen bir�ok solcuyu biiyiik 
olciide etkilemi§tir. 

Aydmlar1 <<Yeni proletarya» olarak tammlayan sos­
yologlarm gorii§leri de, bircok a§1n sol taarftarlarmm 
ho§una gitmektedir. 

Modern kapitalist toplumun ve onun sm1f kar§1thk­
larmm gercek sosyal ve sm1fsal yap1sm1 kavrayama­
yan sol radikal gruplar, yap1c1 ve bilimsel bir miicadele 
program1 hazirlayamam1§lard1r. Sol radikallerin ortaya 
atbklan belgeler, genel olarak saf reddiyelerin d1§ma 
clkmamaktadirlar. Ornegin, tekellerin egemenligine ve 
toplumun artan biirokratla§1tmlma�ma yonelen protes-
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tolar, sonunda, c;ogu kez hic;bir somut anlam ta§1mayan 
«anti-otoriter, anti-hiyerar§ik bir toplum» istegine ka­
dar varm1§tlr . Burjuva kurumlarma kar!:jI c;1kma, oto­
rite ve disipline dayah her tiirli.i orgi.iti.in reddedilmesi 
sonucunu dogurmu§tur :  Kapitalizm. «hukuk di.izeni ve 
yasa» kavramlarm1 goklere c;1karmaktad1r ; oyleyse 
kahrolsun her ti.irli.i ,bukuk di.izeni ve yasa. Burjuva 
ki.ilti.iri.ine kar§1 protesto, bir kar§l ki.ilti.ir (anti-ki.ilti.ir) 
yaratllmas1 c;agr1sma doni.i§mi.i§ti.ir. Bu anti-ki.ilti.ir, bi.i­
ti.in . insanhgm ki.ilti.iri.ini.in ortak mah haline gelmi§ olan 
birc;ok ahlaki ve estetik degerin inkar edilmesi sonu­
cunu dogurdu. 

Sol radikaller, bir sm1fm diger bir sm1f tarafmdan 
somiiri.ilmesi tezinin' yerine hie; de ac;1k olmayan kav­
ramlarla dolu, ki§ilik yabanc1la§mas1 tezini ge<;irdi­
Ier. Buna gore, ba§ c;ab§ma sm1f uzla!imazhklarmda 
degil, ki§ilik ile toplum arasmdaki c;eli§kilerde yatmak­
tad1r . Buradan da, devrimci miicadelenin as1l hedefi­
nin, bireyin kendi amac;Iarm1 ortaya koyup bunlan ger­
c;ekle§tirmek ic;in mi.icadele vermesi oldugu sonucuna 
vanyorlard1. Bunlar. c;ogu kez burjuva ozgi.irliiklerini 
ki§iligin, «mutlak ozgiirliigu», <<her§eyi yapmak ser­
bestligi» o!arak kabul ediyorlard1. K1saca ifade .etmek 
gerekirse, sol radikallerin ortak ozellikleri, her�eyi red­
detme ve genel y1k1mc1hkt1.  

Bi.irokratik iktidar mekanizmas1 ile iktidarm artan 
otoriterligi kar§1smda c;ilgma donerek sol radikal egi­
limli aydmlardan ve ogrencilerden ba§ka ki§iligin oz­
gi.irli.igii amac;lan ic;in mi.icadele edecek ve bu mi.ica­
deleyi yonlendirecek, toplumsal bir gi.ic; olmad1gm1 zan­
neden a§m solcular, kapitalist toplumun bi.iti.in siya­
sal c;eli§kilerini, kendileri ile sosyal sistem arasmdaki 
c;ab§malara indirgemektedirler. Bu da a§m solcularm , 
sonunda burjuva toplumunu temelleirnden sarsmak umu­
duyla ayaklanmalara, darbe te§ebbi.islerine, kiic;i.ik grup­
Iar halinde teror eylemlerine giri§ip, bunlar ic;inde 
bogulmalarma yol ac;maktadir. 
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Go§ist radikallerin ideolojik tutumunu benimseyip 
onlarm izinden gidenlerin bir c;ogunun durumu, Lenin' 
in ki.i<;i.ik-burjuva devrimciligi konusunda hatirlatt'lg1 §U 
karakteristik belirtilere tamamen uymaktad1r : <(kapi­
talizmin igren<;likleri kar§1smda 'c;llgma donen' ki.ic;tik­
burjuva, tipk1 anar§izm gibi, bi.iti.in kapitalist i.ilkelere 
ozgi.i bir toplumsal fenomendir. Bu kiic;iik-burjuva dev­
rimciliginin istikrars1zhg1, verimsizligi, k1sa zamanda 
ba§egmeye, umursamazhga yersiz hayalcilige, hatta, o 
gi.ini.in. «moda»s1 §U ya da IJu burjuva ak1ma a§m hky­
ranhktan 'c;ilgmhk'a varana kadar c;e§itli bic;imlere do­
ni.i§me ozelligi herkesc;e bilinir .»(3) 

Boyle bir ihtilalcilik, sadece toplumun ki.ic;iik burju­
va kesimine ozgi.i degildir . Sosyal muhalefetin siyasal 
mi.icadelesine ya da geni§ protesto hareketlerine yonel­
tilen, ideolojik bak1mdan olgunla§mam1§ herhangi bir 
toplulukta da bu di.i§iince ve davram§ tarzlari goriile­
bilir. Aydmlarm ve ogrencilerin a§m sol radikalizmi­
nin kiic;i.ik burjuva karakteri, belirtildigi gibi, bu hare­
ketin i.iyelerinin a§m bir bireycilige di.i§melerinden, 
proletarya ve qiger emekc;i tabakalarla s1k1 sm1fsal bag­
lar kurmu§ olmamalarmdan kaynaklanmaktadir. <;abu­
cak etkilenen, burjuva toplumuna ve egemenligine kar§l 
nefretle dolu, fakat ideoloj ik bak1mdan olgunla§mam1§ 
aydm ve ogrenci genc;lik kesimlerine ozgi.i olari bireysel 
inkarc1hk, her§eyi reddetme ve anar§ist davram�lar 
ic;ine girme gibi ki.ic;tik burjuva radikalizmi egilimleri 
buradan c;1kmaktadir. 

Sol radikal harekette, saglam teorik ilkelerin ve 
ac;1k mi.icadele hedeflerinin eksikligi, orgiitsel dag1mk­
llkla birlikte gider. Pratikte, c;e§itli gruplarm eylemle­
rini yonetecek ve birle§tirecek bir parti yonetimi ya da 
herhangi bir merkez yoktur. «Yeni Sol»cular (new heft) 
yonetici roli.ini.i i.istlenme c;abasmdaydilar, ama bunda 
ba§ar1h olamadilar ; c;i.inkii, kendileri de orgi.itsel ba-

(3) Lenin, Eserleri, citt 31,  s. 16-1 7. 
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k1mdan §ekilsizdiler ve ideolojik olarak farkh gorii§­
lere sahip ce§itli grupla§malarm birle§mesinden olu­
§Uyorlard1. Sol radikal hareketin iiyeleri arasmdaki ide­
olojik ayr1hklar o kadar ciddiydi ki, bunlarm biitiin or­
tak miicadele programlari hazll'lama cabalari ba§a­
rlSlzhkla son�land1. 

Kiiciik burjuva a§m sol devrimcilik ve anar§izm, 
proletarya hareketinin ve geni§ emekci y1gmlarm, , te­
kelci devlet kapitalizmine kar§1 gercek bir demokrasi ve 

sosyal ilerleme ugruna verdikleri miicadele ac1smdan 
tehlikeli sonuclara gebedir. Yeterli olciide ac1 dene­
yimler ya§anm1§br. A§m sagc1 unsurlar, ya�h§ go­
ril§ler ortaya kitlelerin ele§tirici zekasm1 ve devrim­
ci azmini gerici amaclara alet etmek icin kiiciik bur­
juva macerac1hgm1 ve anar11izmi alabildigine kullan­
nn§larchr. Kiiciik burjuva devrimcileigi ha.la her tiirlii 
maceraciy1, sahtekari ve kariyeristi lider ve ideolog 
diye sahneye siirmektedir. 

Fakat bu, kesinilikle sol radikal egilimli geni§ in­
san topluluklarmm, siyasal maceractlarla ozde§le§ti­
rilmeyi hak ettikleri anlamma gelmez. 

1970'lerde, sol radikal hareket icindeki siyasal giic­
ler arasmda bir farkltla§ma goriilmektedir. Bu hare­
ket ; sosyal, siyasal ve ideolojik birle§imi ac1smdan son 
derece renkli oldugu icin, ondan zaten ba§ka bir§ey 
de beklenemezdi. Bunlarm bir boliimii, §imdi refor­
mist burjuva-liberal giiclere geri donmektedir. Baz1 
a§ll'l sol gruplar, a§m sag ak1mlarla birle§mektedir­
ler. Fakat sol radikal har�kete ka,ttlanlarm biiyiik bir 
bOliimii de, daha olgun sosyalist gorii§lere ve davram§­
lara yonelmektedir. 

Tarih, kapitalist toplumsal ko§ullara kar§l olan de­
rin ho§nutsuzluklarm, ce§itli bicimlerde, §U ya da bu 
politik ve ideolojik ak1mlarda ve sadece ilerici degil, 
aym zamanda gerici akimlarda da dile gelebilecegini og­
retmektedir. Bu yiizden, anti-kapitalist protesto hare-
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ketine katilan tek tek gruplar, ornegin s1k s1k a§mh­
gm etkisinde kalmaktad1rlar. 

Bilindigi gibi aydmlar, burjuva toplumunda c;e&itli 
smlflarm ve sosyal gruplarm c;J..karlarm1 ifade eder­
ler. Aydmlar ic;inde etkili olan siyasal ve ideolojik ak1m­
lar farkh smlflar1 temsil ederler, aym sosyal smlfm 
ya da grubun c;lkarlarrm farkh bic;imlerde yorumlarlar. 
Tek tek aydm gruplarmda yalpalamalar kac;milmazd1r. 
Egemen smlf, aydmlar iizerindeki etkisini korumak ic;in, 
en ince yontemlere ba§vurmaktadrr. Fakat son olaylar 
kapitalist diizene, burjuva politi.kasma, hiikiimet bic;im­
lerine ve yontemlerine kar§J. muhalefetin aydmlar ara­
smda yogunla§bgm1 ac;J..kc;a gostermektedir. Bu tav1rlar, 
her zaman kesinlikle belirleruni§ ve ifade edilmi§ ol­
masa da, nedenleri yine de kapitalist iiretimin toplum­
sal sistemde ve toplumda egemen olan hayat. tarzmda­
drr. Ote yandan burjuva toplumunda olanlara kar§1 
ele§tirici bir tavrr, gerc;ege, siyasal bilince dogru attl­
m1§ bir ad1mdrr. 

1960'larm f1rtmah siyasal olaylar1, bir dizi iilkede 
geni§ aydm kesimlerinin, proletaryanm s:uuf miicadele­
sinde aktif bir §ekilde yer.� ald1klar1m gostermektedir. 
Burada, sadece 1968 Mayis-Haziranmdaki Frans1z emek­
c;ilerinin siyasal eylemlerini habrlatmak yeterlidir. 0 
donemde, i§c;ilerden ba§ka bir c;ok aydmm da katJ.ld1g1 
c;ok say1da grevler olmu§tu. Ornegin, Renault'un tek-. 
nik ara§lrrma merkezinde c;ah§an 200 miihendis, oy-
birligiyle grevdeki i§c;ilerle dayam§ma ic;in harekete ka­
ttlmaya karar vermi§lerdi. Burjuva «Le Monde» gaze­
tesinin yazd1gi gibi, miihendislerin grev hareketini boy­
le kararh bir §ekilde desteklemelerine daha once hie; 
raslanmam1§b(�) . Renault' daki miihendislerin grevi, 
May1s-Haziran grevleri ic;iride yer alml§ bu alandaki 
tek ornek degildi. 

' 

Fransa'daki §U ya da bu bilimsel-teknik grubun ey-

(4) Le Monda Gazetesi, 30 May1s 1968. 
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lemleri, onemli ol�iide, iiye olduklan sendikalarm poli­
tikas1 tarafmdan da belirleniyordu. CGT'de orgiitlen­
mi§ olan bilim adamlan ve miihendisler, i�9ilerle bii­
yiik bir dayam§ma i9indeydiler. CFDT iiyesi olan uz· 
manlar da i§9ileri aktif bir §ekilde destekliyorlardi. Bu­
na kar§11lk Genel Kadro Konfederasyonu (CGC ) ,  grev 
!rnreketlerine dii§manca kar§I i;:1k1yordu. 

Farkh aydm gruplarmm, 1968 May1s-Haziran ay­
larmdaki grev hereketleri boyunca farkh davram§lar 
i9ine girmeleri hi9 de §8§1rbG1 degildir. Kapitalist ko· 
§ullar altmda, aydmlarm tiimiiniin i§9i sm1fmm saf· 
larma ge9mesini beklemek bir hayal olurdu. Fakat 
onemli olan, bilimsel-teknik aydmlarm onemli kesimle-
1·inin, i§9ilerin grev hareketlerini biiyiik bir etkinlikle 
desteklemi§ olmaland1r. Bu olgu sadece i§verenleri dc­
gil, aym zamanda, bilimsel-teknik aydmlarm i§9i ha­
reketlerine uzak kalacag1m ummu§ olan burjuva politi­
kac1larm1 ve ideologlarm1 da korkutmu§tur. Bunlara 
gore, i§9iler ile bilimsel-teknik uzmanlarm birle§meme­
leri i<;!in ; 9ah§malanmn karakter ve oziindeki aynhk· 
lann yams1ra, yonetim tarz1, giinliik hayat, mesleki 
statii ve sosyal itibar alanlarmda ortaya 91kan farklar 
gibi bir9ok faktor vardi. 

Fransa'daki 1968 May1s-Haziran grev hareektleri. 
sirasmda 9ok say1da bilimsel-teknik aydm grubu, mii­
cadeleye aktif bir §ekilde katllarak, kapitalist i§let­
melere meydan okumu§lar ve boylece emek9ilerin or­
tak 91karlar1 i<;!in, i§9i sm1f1 ile omuz omuza miicadeleye 
kararh olduklanm kamtlam1§lard1r. 

1960'larm sm1f miicadeleleri ve sosyal hareketleri, 
geni§ aydm kesimlerinin i§9i smlf1 saflarmda yer al­
d1klanm a9k19a gostermektedir. Bunlarm, sadece Fran­
sa'�a degil, ispanya, italya ve diger biitiin kapitalist 
iilkelerde de grev hareketlerine ve siyasal gosterilere 
artan ol9lide kat1lmalan bunu kamtlamakt�d1r. 

Uluslararas1 i§<;!i sm1f1 hareketi, aydmlarn kar§I 
tavrm1 <;:e§itli uluslararas1 kiirsiilerden defalarca ve 



tam bir ac;1khkla belirtmi!?l ir. 1969 Moskova Uluslara­
s1 Komilnist ve hc;i Partileri Dam§ma Toplantismm Te­
mel Belgesinde §oyle denilmektedir : «Bilimin dolays1z 
bir ilretici gilc; haline geldigi c;ag1m1zda , ilcret kar!?I­
hgmda c;ah§anlarm saflar1 artan olc;ilde aydmlarla dol­
maktadir. Bunlarm sosyal c;1karlari, i§<;i sm1fmm 1;1-
karlariyla i�ic;e gec;mektedir . Yaratic1 c;abalari, kardan 
ba§ka bir§ey dil§ilnmeyen tekellerle c;eli§kiye dil§mek­
tedir. Tek tek aydm gruplarmm gerii§ kesimleri ,  <;:ok 
farkh durumlarda bulunmalarma ragmen, tekellerle 
ve hilkilmetlerin emperyalist politikas1yla artan ol<;:ildc 
c;atl§maya girmektedirler. Burjuva ideolojisinin ugra­
d1g1 c;okilntil ve sosyalizmin c;ekiciligi, aydmlarm anti­
emperyalist milcadele yoh.ina girmelerine katk1da bu­
lunmaktadir .» (5) 

Ocak 1974'de, Cenevre'de Bah Avrupa Komiln ist 
Partileri temsilcilerinin katild1g1 ve kapitalist Avrupa 
illkelerindeki aydmlarm durumunu konu olarak sec;en 
bir seminer dilzenlendi. Seminerden sonra yaymlanan 
bildiride, gilnilmilz ko§ullan altmda BatI Avrupadaki 
kapitalist toplumlarm, sosyal, siyasal, ideoloji.k, kiil­
tilrel ve ahlaki bak1mdan derin bir bunahm i�ine sil­
rilklendikleri vurgulamyordu. Bu bunahm emekc;i aydm 
kitlelerin durumlari ilzerinde artan Olc;ilde etkide bulun­
maktadir. Seminere ka ttlanlar, Ba ti A vrupa illkelerinde­
ki aydmlari, i§<;i sm1f1 ile ortak milcadeleye c;agmyor­
lard1. Cilnkil i§<;i sm1f1 ile aydmlarm ittifak1, sadece 
kapitalizmin gilnilmilzdeki ko§ullari altmda ortak hak 
ve c;1karlarm korunmas1 ic;in degil . aym zamanda, ge­
lecekte ic;inde aydmlarm da onurlu bir yer alacag1 sos­
yalist toplumun birlikte kurulmas1 ic;in de ger�klidir. 

Yine Ocak 1974'de, Brilksel 'de, Bab Avrupa Kapi­
talist Ulkeleri Komilnist ve i§c;i Partileri Konferans1 
dilzenlendi.  Konferansm siyasal ac;1klamasmda, kapita-

(5) 1 969 Moskova Uhalararas1 Komiini& ve l!;li;i Partileri Dan1�­
ma Toplan11s1, s. 30. 
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list Avrupa'da giiniimiizdeki durumun biiyiik bir onem 
ta§1yan i§Ci sm1f1 ile aydmlar ittifakmm objektif temeli­
ni geni§lettigi bir kere daha belirtiliyordu. 

i§ci smf1 ile aydmlar arasmdaki ittifak kendiligin· 
den olu§maz. Geni§. aydm cevrelerin devrimci proletarya 
etrafmda birle§meleri icin, i§Ci smJ.f1 partileri giiclii 
bir ideolojik miicadele yiiriitmek zorundad1r lar. 

Bu arada soz konusu olan, sadece, egemen smJ.fm 
i§Ci smJ.fm1 ve partilerini aydmlardan tecrit etmeye ca· 
ll§an ideolog, politikac1 ve propagandistleri ile miicadele 
degildir. i§ci smJ.f1 partileri, aym zamanda, gerek i§ci 
smJ.fmm demakrasi ve sosyalizm miicadelesinde ve dev­
rimci harekette oynad1g1 tayin edici rolii iizerinde, ge­
rekse proleter olmayan balk tabakalarma mensup miit­
tefikleri kar§1smdaki oncii rolii hakkmda §iiphe uyan­
dITmaya cah§an her tiirlii cabayla da etkili bir §ekilde 
miicadele etmek zorundadl!" lar. Bu gibi §a§ll"tmacalar, 
sol radikal, oportiinist, reformmist ve revizyonist ide­
ologlar tarafmdan i§Ci hareketine sokulmaya cah§il­
maktadU". 

Markscilar, toplumun degi§tirilmesi miicadelesinde 
i§ci smJ.fmm oncii roliinii vurgularlarken, bu sonucu, 
bir yandan proletaryanm bir yandan da diger smJ.f ve 
sosyal tabakalarm ekonomi'k karakterleriyle sosyo po­
litik yapilarmm tahlilinden c1karmaktadi:lar. 

i§ci smJ.f1, oncelikle, kapitalist ilretim ili§kileri ve 
topluqisal ili§kiler sistemindeki objektif yeri dolaylSly­
la, kapitalist toplumda oncii ve tayin edici devrimci 
giictiir. 

Gercektende i§ci smlf1, kapitalist toplumdaki ba§h­
ca iiretici giic olarak, smJ.f celi§kilerinin odak noktasm­
da bulunmaktadIT. 

Toplumsal uretimdeki yeri ac1smdan i§ci smJ.f1, in­
sanm insan tarafmdan smJ.fsal, ulusal, kiiltiirel ve her 
tiirlii ezilmesine kar§1 en kararh ve oncii miicadeleyi 
veren giictilr. 
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Uretimin objektif ko§ullari ve iiretim ili§kilerinin 
karakteri {i§c;; i y1gmlarmm sanayi i§letmelerinde yo­
gunla§malari, tek ve aym Ol!;ilde s1k1 c;;ah§ma disiplini, 
kapitalist i§letmelerin sahipleri ve yoneticileri kar§I­
smda hic;;bir hakka sahip olmama; tek tek i§c;;ilerin c;;1-
karlarimn i§c;;ilerin biitiiniiniin c;;rkarlarma kar§Ihkh ve 
son derece s1'k1 baglarla bagh olmas1 vb. vb.) ,  i§c;; i 
sm1fma kollektivizmi ve proleter dayam§may1 ogretir. 

Proletaryanm en oniinde, biitiin faaliyetlerini Marks­
c;;1-Leninci teorinin bilimsel temellerine dayand1ran i§c;;i 
smif1 partileri yer ahr. Bu teori, tarihin smavmdan ba­
§ar1yla gec;;mi§ ve smif miicadelelerinin ate§i ic;;inde var­
hgm1 ortaya koy!DU§tur. Bu teoriyi kavrayan, toplumun 
tarihsel geli§iminin ve sosyalizmin kurulu§u ic;;in verilen 
smif miicadelelerinin yasalarm1 cfu. kavrar. Marksc1-Le­
ninci ogretinin devrimci-donii§tilriicii giiciiniin canh bir 
ornegi, yeni hayatm kurucular1 arasmda aydmlarm da 
onemli bir yer ald1g1 sosyalist dilnya sistemidir. 

Demokrat aydmlarm, proletarya ile slk1 bir eylem 
birligine ihtiyac;; lari vard1r. Birc;;ok aydm, ortak miicade­
leyi reddetmenin, c;;a�m tayin edici giiciiniln destegin­
den mahrum kalmak anlamma geldigini goriiyor. Prole­
tarya da, kendi ac;;1smdan, aydmlarla arasmda daha 
fazla kar§Illkh anlay1§ saglanmas1 geregine aym §ekil­
de ilgi duymaktadir. 1§c;;i smif1 partilerinin yoneticileri 
proletarya ile yaratic1 aydm kitleleri arasmdaki ili§ki­
lerin ve eylem birli�inin peki§mesipin ne kadar onemli 
oldugunu defalarca vurgula.m1§lardrr. 

SBKP MK Genel Sekreteri Leonid Brejnev, 1969 
Moskova tnuslararas1 Komiinist ve i§c;;i Partileri Dam§­
ma Toplantismda bu konuyla ilgili olarak §oyle konu§­
mu§tur : «Aycjmlarla, ozellikle i§c;;i smif1 ile birlikte sa­
nayide c;;ah§an ve artan olc;;iide somiiriilen aydm kesim­
leriyle birlikte c;;ah§mamn birc;;ok sorunu, §imdi yeni bi­
c;;imlerde kar§muza c;;Ikmaktad1r. Fikir emegi gerek­
tiren meslekler, artan olc;;iide kitle meslekleri haline gel­
mektedir. Kapitalist iilkelerdeki miihendisler ve teknik 
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aydmlar, §imdi arbk sadece burjuvazinin temsilcilerin­
den degil, aym zamanda orta tabakalardan ve k1smen 
de emek<;i kesimlerden gelmektedirler . Bi.iti.in bunlar, 
aydmlarm kapitalist di.izene kar§l tav1rlar1m bi.iyilk ol­
c;i.ide degi§tirmekte ve c;1karlarm1 i§<;i sm1fmm c;1karlari­
na yakla§brmaktadir. 

«i§<;i sm1f1 partileri bu degi§iklikleri gozoni.ine almak 
zorondad1rlar. Deneyimlerin gosterdigi gibi, aydmlarla 
ilgili i;ah§malarm gi.ic;lendirilmesi, bunlarm anti-emper­
yalist mi.icadeledeki etkinligini artirmaktad1r .»(6) 

1969 Moskova Dam§ma Toplantismm Temel Belge­
sinde de §Oyle denilmektedir : «Kafa ve kol emek<;ileri­
nin ittifak1, hari§, demokrasi ve sosyal ilerleme mi.ica­
delesinde, iiretimin ki.ilti.ir kurumlarmm ve kitle haber­
le§me arac;larmm deri;okratik denetimi, egitimin halkm 
c;Ikarlan dogrultusunda geli§tirilmesi miicadelesinde ar­
tan Ol<;i.ide on em kazanan bir gii<; olmaktadir .» (7) 

\ 
(6) a.g.e., s. 188. 

(7) a.g.e., s. 30. 
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