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GIRIS

Son yillarda kapitalist toplumun sosyal griplar:
arasinda hi¢ biri, aydinlar (entelijansiya) kadar dik-
katleri lizerine ¢cekmemis, tartismalara neden olmamis-
tir. Aydinlarin sosyal yapida ve sinif yapisinda aldik-
lar1 yer, toplumun maddi ve entellektiiel hayatindaki
rolleri ve giiniimiizdeki devrimci siire¢ acisindan tasi-
diklar1 onem konusunda yogun tartismalar siirmektedir.

Aydinlarin sorunlari, ideolojik tartismalarda biiyiik
bir onem tasimaktadir. Bilimsel-teknik devrim sartlari
altinda aydinlarin kitlesel bir gilic haline gelmis ve
toplumsal islevlerinin objektif agirhiginin artmis olma-
si, bu énemi daha da biiylitmektedir. Egemen cevreler
dogal olarak, bu sosyal grubu miimkiin oldugu kadar
sik1 bir sekilde kapitalist diizenle biitiinlestirmeye c¢a-
lismaktadirlar. Fakat bu arada toplumsal gelisme, pro-
letaryanin saflarina katilan ve onun miittefikleri haline
gelen aydin gruplarinin sayisinda kacinilmaz bir kabar-
maya yol agmaktadir. Isci simf1 partileri, demokrat ay-
dinlarin cagdas toplumdaki rollerine biiyiikk 6nem ver-
mekte ve bunlarin ¢agimizdaki politik ve ekonomik kitle
hareketlerine katilmasini, tekellere karsi verilen baris,
demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin basarisi i¢in son
derece onemli bir sart olarak gormektedirler.



Burjuva iktisatcilar1 ve sosyologlari, is¢i simfinip
siirekli olarak azalmakta ve «orta siflar»in biiyiimekte
oldugunu iddia edegelmislerdir ve bu goriisii hala sa-
vunmaktadirlar. Ote yandan Markscilik-Leninciligin
«sol» elestiricileri de, giinimiizde «eski» proletaryanin
yerini, aydinlardan ve Ogrencilerden olusan «yeni» bir
proletaryanin almakta oldugunu ileri siirmektedirler.
Her iki bakis acis1 da, belli politik amaglara hizmet et-
mektedir. «Orta simiflar»in biiyiidiigi iddiasiyla, giinii-
miiz burjuva toplumunda simf kamplasmasinin azaldi-
g1 ve siif uzlasmazhklarinin giderildigi ispat edilme-
ye calisiimaktadir. Buradan da, gelismis kapitalist il-
kelerde proletarya devriminin bir gelecegi olmadig1 gos-
terilmek istenmektedir.

Muhalif aydinlarla 6grencilerin «sol egilimli» ideolog-
larinin ise, kendi politik platformlarina ve sloganlarina
bir temel uydurabilmek i¢in «yeni proletarya» teorisine
ihtiyaclar1 vardir. Bunlarin goriigiine gére Marksc1 «pro-
letarya kalintis», toplumun en ileri sinifi olma duru-

“munu kaybetmis, bilimsel-teknik devrim sanayi toplu-
mu sahnesine «yeni bir proletarya» ¢ikarmistir. Bu «si-
nify oncelikle bilim adamlarindan, teknisyenlerden, di-
ger uzman meslek sahiplerinden ve Ogrencilerden olus-
maktadir. Iste, toplumun en devrimei giiciinii bu gruplar
temsil etmektedirler.

Biitiin bu goriisler, 6z olarak kapitalizmin bagrinda-
ki sosyal siireclerin yanhs bir yorumundan kaynaklan-
maktadir. Bu ¢cok karmasik siirecler, ancak Marksci-Le-
ninci bir analizle tamamen aciklanabilir.



BIR

BURJUVA TOPLUMUNDA AYDINLARIN YERI

Toplumun ayr1 bir tabakasi olarak aydinlarin or-
taya cikmasi ve gelismesi, tarihsel bakimdan, kafa ve
kol emeklerinin toplumsal olarak ayrilmasina baghdir.
Usalasmaz siniflara sahip her toplum bicimlenmesinde,
kafa ve kol emegi arasinda bir karsithk olmustur. Ka-
pitalizm bu karsithg ortadan kaldirmamistir, zaten ka-
pitalizmin bunu yapmasi1 da miimkiin degildir. Fakat
bu, sozkonusu igbdliimiiniin hi¢ degismedigi anlamina
gelmez. Ozellikle bilimsel-teknik devrim, bu alanda bii-
yiikk degisiklikler getirmistir: kafa ve kol emekgileri-
nin genel kiiltiir ve mesleki bilgi diizeyleri yiikselmis-
tir; kol emeginin birgok tiirii, artan dlciide entellektiiel
faaliyetle icice gecmeye baslamistir; kol emegiyle g¢alis-
mayanlarin sayis1 --her ne kadar bunlarin gogunlugu-
nun, ozellikle ticarette ve hizmet kesiminde calisanlarin
emeginin entellektiiel icerigini kalifiye kafa emegi ola-
rak nitelendirmek miimkiin degilse de-- hizla artmak-
tadir. Kisaca: kol emeginin basit bigimleri ile yiiksek
diizeyde kalifiye kafa emegi arasinda bircok gecis ve
ara basamaklar1 ortaya cikmistir. Giiniimiizde, bir ya-
nigiyr goze almadikga, hi¢ bir ayirim yapmadan kafa
emekeilerinden bir biitiin olarak s6z etmek miimkiin de-
gildir. Bilim adam ile laborant, proje miihendisi ile tek-



nik ressam, doktor ile hemsire, yani tek ifadeyle yiik-
sek ve orta derecede kalifiye emekciler arasinda sos-
yal farkliliklarin varlig: tartisma gotiirmez.

Farklh insan gruplarinin kapitalist isboliimii siste-
‘'mi icinde aldiklar1 yer, bircok bakimlardan entellek-
tiel-mesleki faaliyetleriyle yakindan iliskilidir. Aydin-
lar; dar-profesyonel bir grup degil, tersine, farkli ve
yiiksek diizeyde kalifiye uzman meslek gruplarini kapsa-
yan genis bir sosyal tabakadir.

Gelismis kapitalist lilkelerdeki farkli aydin gruplari,
milyonlarca kisiden meydana gelir. Bu yiizden giinii-
miizde aydinlar, eskiden oldugu gibi ayricalikli ve se¢-
kin bir ara tabakay: degil, fakat burjuva toplumunun
kitlesel bir tabakasini olustururlar.

Bu yiizden, yiiksek derecede kalifiye uzmanlar ola-
rak oynadiklari rol ve giintimiiziin kapitalist iilkelerine
0zgili isboliimiindeki toplumsal yerleri agisindan, aydin-
larin bir sosyal tabaka olarak tanimlanmasi miimkiin
olur. Aydinlarin biitiinii, sadece ve sadece bu bhakis
acisindan belli bir sosyal topluluk tipini olusturur.

Gecen yiizyllda ve hatta bu yiizyilin baslarinda, ay-
dinlar, genel olarak serbest meslek sahiplerinden olu-
suyordu. Bunlar pazara; bilim, fikirler, bilimsel-teknik
oneriler, kitaplar, resimler ve diger kiiltiir eserleri gibi,
0zgiill meta ve hizmetler sunuyorlardi. Bu anlamda pa-
zardaki yerleri, kiicitkk burjuvazininkine yakindi. Bu
yiizden de, o zamanlarin aydinlari1 belli 6l¢iide simifsal
bir ortakhk gosteriyorlardi. Bunlar, burjuva ve biiyiik
olciide kiicitkk burjuva aydinlardi. Ama, daha o zaman-
lar Lenin aydinlarin icinde gelismekte olan farkllas-
ma siireglerine dikkati ¢ekmisti. Lenin o6zellikle, kapita-
lizmin aydinlara olan talebi artirdigina isaret etmis ve
sunlar1 yazmisti: «Bunlar (aydinlar), diger simiflar ara-
sinda 6zel bir yer almakta, kismen (baglihklari, goriis-
leri vb. bakimindan) burjuvazi ile kismen de (kapita-
lizmin, aydinlarin 6zerk yerlerini giderek ellerinden al-
masi1 ve onlar1 bagimli, iicretli birer mepur yapip ya-
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sam dizeylerini diisirmesi Olg¢iisiinde) iicretli iscilerle
birlesmektedirler.» (')

Giinimiiz kapitalist diinyasinda aydinlarin sinifsal
farklilagsmasi siireci, son derece hizl1 ve geri dondiirii-
lemez bir sekilde ilerlemektedir. Bunlarin biiyiik bir
boliimii {icretli is¢i haline gelmistir. Serbest meslek sa-
hipleri, artik ¢ok kiiciik bir yilizde olusturmaktadirlar.
Sadece bu degisiklikler bile, aydinlarin yogun bir se-
kilde proleterlesmekte oldugunun ispat: icin yeterlidir.
Fakat, tek tek aydin gruplarinin proletaryanin durumuna
yaklastigin1 gosteren daha bircok baska isaret vardir.
Ornegin, aydin emeginin sik1 bir sekilde diizenlenmesi,
sermayeye kayitsiz sartsiz tabi hale gelmesi, aydinlarin
yasam diizeylerinin diismesi ve issizlik 6nemli goster-
gelerdir

Diger karsit sosyal kutupta, cesitli burjuva tabaka-
lariyla igice gecmis olan iist aydin gruplar1 bulunmak-
tadir. C)rneéin ozel bir klinik sahibi olan bir profesor,
sinifsal olarak diger kapitalist miilk sahiplerinden fark-
I1 degildir. Aym sey, biiyiik bir avukatlik biirosunun sa-
hibi olan bir hukukc¢u, ya da biiylik bir sirketin miidiir-
ligiinii yapan bir miihendis i¢in de gecerlidir. Sirket
yoneticileri, bigimsel bakimdan maaslh olduklar: icin iic-
retli emek iliskisi icindedirler. Ama, bunlarin cok yiik-
sek maaglari, ek olarak aldiklari primler, hisse senet-
leri elde etmede kendilerine taninan. ayricaliklardan
kaynaklanan biiylik gelirler, yiiksek diizeyde kalifiye
isgliciinlin pazar fiyatin1 kat kat asar ve bunlara, licret-
li emegin somiiriilmesinden cikan donemli bir kar saglar.

Aydinlarin iist tabakasinin burjuvazi ile'kaynasmis
olmasina ve alt sosyal kesimlerinin artan dlgiide prole-
terlesmesine ragmen, biiyiikk bir béliimii, hala kapita-
list toplumun iki uzlagsmaz temel sinmif1 arasinda, orta bir
yerde bulunmaya devam etmektedir. Genis aydin taba-
kalari, bazi1 6nemli 6zellikler bakimindan hem burjuva-
ziden, hem de proletaryadan ayrilmaktadirlar.

(1) Lenin, Eserleri, Cilt 4. S. 196.
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Bunlar tamamen sermayeden yoksun bulunduklari.
ya da kar getirebilecek, yani karsiig1 édenmemis emek
sayesinde varliklarm siirdiirecek bir sermayeye sahip
olmadiklar1 i¢in, burjuvaziden farklidirlar. Hatta ken-
dileri biiyilkk sermaye tarafindan soémiiriilmektedir. Ote
yandan aydinlarin orta tabakalar1 proletaryadan da
farkhdirlar. Bunlarin icinde, sadece teknolojik siirecleri
yonetmekle kalmayip, ayrica iiretim siirecindeki iscileri
kapitalistler adina yonetenler ya da menecer islevi go-
renler de vardir. Bunlarin toplumdaki yeri is¢ininkinden
farkhdir. Fakat, cesitli aydm gruplarinin durumlarinin
birbirinden ¢ok farkli olmasina ragmen, aydinlarin gi-
derek artan bir bolimti, kendi cikarlarim isci sinifinin
cikarlari ile birlestirmekte, tekellerle catismaya girmek-
te ve egemen cevrelerin emperyalist politikalariyla
uyusmazliga diismektedir. Burjuva sosyologlari, aydin-
lar1, gerceklere aykir1 bir sekilde kimi zaman esmmflar
iisti bir grup», kimi zaman da bir «orta smnif», bir
«yoneticiler sinifi» ve hatta «yeni bir proletarya» olarak
tanimlamaktadirlar.

Aydinlarin «siniflar iistii» bir sosyal ara tabaka ola-
rak ele alinmasi, en ag¢ik ifadesini Alman burjuva sos-
yologu Karl Mannheim’'da bulur. Ona gére, biitiin aydin
gruplarinda ortak ve birlestirici sosyolojik bir bag olan
egitim ile genel egitim hayatinda yer alma ozelligi, in-
sanlar arasindaki her tiirlii sinif farkinin ortadan kal-
dirilmasim saglayacak tek egilimdir. Mannheim, aydin-
larin, kapitalist tilkelerdeki keskin sinif mtiicadeleleri ca-
ginda siniflardan bagimsiz, 6zerk bir politik giic olama-
yacagin kabul ettigi halde, yine de aydinlarin durumu-
nun, onlara, her tiirli somut sinif temelinden ve simf
yoneliminden bagimsiz toplumsal ideallere kendilerini
adama olanag1 verdigini iddia etmektedir.

" Son zamanlarda, burjuva sosyolojisinde, aydinlarin
modern toplumdaki yeni bir yonetici simf oldugu goriisii
hizla yayllmaktadir. Ornegin, «Amerika’daki Iktidar:
Yeni Sinifin Politikasi» adl1 kitabin yazari1 olan Ame-
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rika'll sosyolog D. Bazelon, islevsel belirlenmeden yola
cikarak, aydinlarin yonetici kesimini boyle yeni bir si-
nif kabul etmektedir.(*) Buna karsibk Fransiz sosyo-
logu J. Cheverny, Marks¢1 anlamdaki proletaryanin or-
tadan kalktigin1 ve bunun yerini, «sanayi 6tesi toplum-
da», aydinlarin olusturdugu «yeni» bir is¢ci simfinin al-
digim1 6ne siirmektedir. (*)

Aydinlarin toplumsal bir sinif oldugu goriisii, bilim-
sel olarak temellendirilmemigtir. I¢inde siniflarin varol-
dugu her ekonomik toplum bigimlenmesinde, bu sinif-
lar, her zaman belli bir toplumsal iiretim tarzim ve so-
mut bir {iretim iliskileri tipini temsil ederler. Bu, kole-
ler ve kole sahipleri, serfler ve feodaller, isciler ve
kapitalistler icin ayni 6l¢iide gegerlidir. Farkh sosyo-eko-
nomik toplum bicimleri gergevesinde iglev goren fikir
emeginin temsilcileri, hi¢ bir zaman kendi baglarma bir
toplumsal iiretim tarzim temsil edemezler.

Fikir emegiyle ugrasan insanlarin, kural olarak kole
sahipleri sinifindan geldikleri ve kole sahibi olmaya de-
vam ettikleri koleci toplum digindaki biitiin sinifli top-
lumlarda mesleki bakimdan fikir emegi harcayan insan-
lar, toplumun farkl sosyal ve sinifsal gruplarinda ve
farkh mevkilerinde yer alirlar.

Aydinlar icinde, kitlesel bir tabaka haline geldikle-
ri kapitalist toplumda, sosyal ve sinifsal yapilar1 aqi-
smdan son derece biiyiik ¢esitlilik ve farklihklar géste-
rirler. Her sinif, kendi icinden aydinlar ¢ikarir. Prole-
tarya da, bu bakimdan bir istisna tegkil etmez. «Mo-
dern toplumun diger biitliin siniflar1 gibi proletarya da,
sadece kendi aydinlarim1 olusturmakla kalmaz, biitiin
aydin gevrelerden taraftar da toplar.»()

(2) D. Bazelon, Power in America. The Politics of the New
Class. (Amerika'da Iktidar. Yenl Sinifin Potitikas)) New York,
1967, s. 308.

(3) J. Cheverny, Les Cedres, Essai sur les nouveaux proletaires
(Kadrolar, Yenl Proleterler Ozerine Makaleler), Paris, 1967.

(4) Lenin, Eserleri, Cilt 6., s. 190.
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IKi

BILIM ADAMININ VE MUHENDISIN
EMEGINDEN NASIL YARARLANILIR?

Giiniimiiz burjuva toplumundaki aydinlar, ge¢mise
oranla her bakimdan daha karmasik ve celigkili bir ta-
baka olusturmaktadirlar. Aydinlar, meslek ve islevle-
rine gore; bilimsel-teknik aydinlar, yiiksek yonetici per-
sonel, egitim, saglik, edebiyat, sanat ve diger kiiltiir is-
lerinde calisanlar, askeri uzmanlar ve diger gruplar sek-
linde béliimlere ayrilabilirler.

Aydinlarin sayisi biiyiik bir hizla biiyiimektedir. Bu
biiyiime, 6zellikle bilim adamlari ve teknisyenler icin ge-
cerlidir. Bu, iiretimin modern gelismesinin, cagimizda-
ki egitim ve kiiltiiriin ve bilimsel- teknik devrimin gegit-
li objektif kosullarinin bir sonucudur. Giiniimiizde, bilim
ile iiretim arasinda, daha once goriilmemis olciide siki
bir iligki kurulmakta ve gelismektedir. Modern teknigin
bir ¢ok yeni dalinin olusum ve gelisiminde, enerji eko-
nomisinde, yeni maddelerin yapiminda, yeni teknolojik
siireglerin bicimlenmesinde, bilgi ve haber olusturma ve
aktarmada son derece hizl1 yeni yontemlerin yaratilma-
sinda tayin edici rol bilime diismektedir. Uretimin 6niin-
de yol alan bilim, iiretim ic¢in siirekli bir itici gii¢ olmak-
tadir.

Uretim siireclerinin ¢ok yonlii makinelesmesi ve oto-
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masyonunun gelismesiyle birlikte, artan sayida emekgci,
dolaysiz iiretim alanindan iiretim hazirliklar1 alanina
gecmektedir. Burada soz konusu olan, sadece iiretim sii-
recindeki isletmelerin kurulusu ve bakimi gibi hazirhk
agamalarinda ¢alisan isgiler .degil, ayn1 zamanda islet-
me laboratuvarlarinda, proje biirolarinda ve arastirma
merkezlerinde ¢alisan yiiksek diizeyde kalifiye bilimsel
teknik ve diger uzmanlardir.

Bilimsel-teknik devrim, sadece yeni bir teknigin ve
teknolojinin olusmasinda degil, ayni1 zamanda siberneti-
gin, elektronik bilgi sayar sistemlerinin ve diger modern
teknik araclarin kullanilmasina dayanan yeni yonetim
yontemlerinin ortaya c¢ikmasmda da kendini gosterir.
Otomatik sistemlerin kullamlmaya baslamasi, bir dizi
yiiksek diizeyde kalifiye yeni uzmam gerekli kilmistir.
Son yirmi-otuz yil i¢inde bilim adam, teknisyen ve yo6-
netim uzmanlarimn sayisi hizla artmistir. Bununla ilgili
olarak su ornekleri sayabiliriz:

ABD'de, 1940’da doga bilimléri alaninda calisan 297
bin miihendis ve 92 bin bilim adam vardi('). 1970’de ise,
Ozel sektorde ve federal devlette caligan miihendislerin
sayis1 940 bine(?), bilim adamlarinin sayis1 da 313 bine
yiikselmisti(®). 30 y1l iginde miihendis says1, 3.2 kat,
bilim adami sayisi 3.4 kat artmsti.

Fransa'da, 1939'da 3 bin 300 bilim adam: vardi. Bu
say1 1975'de 20 bin 500’e¢ cikmuis, yani 6.2 kat artmis-
tir (%).

Gerekli bilgilerin kapsam1 ve diizeyi siirekli olarak
artmaktadir. Savas sonrasi yillardaki hizh bilimsel-tek-

(1) Sclentific and Techrical Manpower Resources. Swummary
Information on Bmployment, Characteristics, Supply and
Training (Bllimsel ve Teknkk Insangici Kaynaklan), Was-
hington, 1965, s. 14.

(2) Statistical Abstract of the US, (ABD Istatistik Yillig)) 1972,
s. 525.

(3) a.g.e., s. 527.

(4) Le Frogress Sscientlfique dergisl, Mart 1969 sayisi, s. 48.
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nik ilerlemenin etkisiyle, iiretimin, yiiksek diizeyde kali-
fiye uzmanlarin niceligine ve isgii¢lerinin egitiminin ni-
teligine olan bagimhlig1 o6zellikle belirginlesmistir.

Toplumsal iiretimin yarattig1 ihtiyaglar karsisinda
gelismis kapitalist iilkeler, lise ve yiliksek okul 6grenci-
lerinin sayisin1 artiracak, orta ve yiiksek diizeyde kali-
fiye uzmanlarin egitimini iyilestirecek tedbirler almak
zorunda kalmaktadirlar. Sosyalist iilkelerin egitim ala-
nindaki basatilari, kapitalist iilkelere belli 6l¢iide 6rnek
olmaktadir. Fakat ilk ve hatta orta dgretimden farklh
olarak, kapitalizmde yiiksek 6grenimin sosyal temeli son
derece dardir. Universite 6grencileri, genellikle hali vak-
ti yerinde olan ailelerin ¢ocuklaridir. Bunu, resmi ista-
tistikler de dogrulamaktadir. ABD’de, 1967’de yillik ge-
liri 3000 dolar olan beyaz ailelerin liyelerinin sadece
% 3.3’ yiiksek Ogrenim gormistii. 3000-5000 dolar ara-
sindaki gelir gurubunda ise, bu oran % 3.4 idi. Buna
karsilik, yillik geliri 15 bin dolarin tzerinde olan aileler-
de yiiksek Ogrenim gorenlerin yiizdesi artmakta ve
% 36.7'ye ¢ikmaktadir (°). Fransa’da, iiniversite ogrenci-
lerinin sadece % 10’u is¢i kokenlidir. italya’da bu oran,
yine % 10’dur. Isvecte ise % 14’diir(%).

Sermaye diinyasindaki adaletsizliklere 6grenci genc-
lik artan bir tepkiyle karsi ¢ikmaktadir. Egitim sistemi-
nin demokratlastirilmasi talepleri, kapitalist sistemin
biitiinliniin elestirisi ile i¢ice ge¢mektedir. Yiiksek ogre-
nim sorunuyla ilgili ¢atigmalar, zaman zaman en ug
noktalara kadar keskinlesmekte, sonra yeniden biraz du-
rulmakta, fakat miicadele hi¢ bir zaman durmamaktadir.

Sosyalist iilkelerdeki egitim sistemi ise, tamamen de-
gisik bir sekilde kurulmustur. Ornegin Sovyetler Birli-
ginde, ilkokuldan iiniversiteye kadar Ogrenim iicretsiz-
dir. Egitim kurumlarinin kapilari, bu sayede sehir ve

(5) Statistical Abstract of the US, 1969, s. 325.

{6) Financing of Education for Economic Growth (Ekonomik
Bilyime Igin EQgitim Finansmani), Paris, 1966. s. 227-228.
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kirdaki biitiin emekgilere agiktir. Ogrenciler, sadece
okul icretleri 6demekten kurtulmakla kalmamakta, ay-
rica basarih olduklar: takdirde devletten burs da al-
maktadirlar.

Baz kapitalist iilkeler, sadece kendi iilkelerinde ye-
tisen yiiksek diizeyde kalifiye kadrolarla yetinmemekte,
ayrica dis iilkelerden de uzman almaktadirlar. 1960’lar-
da, kapitalist diinyada «beyin gogii» diye adlandirilan
olgunun tartisilmaya baslanmasi bir raslant1 degildi. S6z
konusu olan, gelismis kapitalist iilkelerin orgiitlii bir se-
kilde ve kitle halinde bilim adam ve teknisyen satin
almasiydi. Bu konuda en ileri giden ABD olmustur.

Sadece bes yl icinde, 1962’den 1967’ye kadar, 53 bin-
den fazla bilim adami, miihendis ve doktor, ABD’ye go¢
etmistir(’). Bunlar, Biiyiik Britanya, Kanada, Norveg,
Isvicre, Hollanda ve Yunanistan gibi iilkelerden oldu-
gu kadar, Asya, Afrika ve Latin Amerika’min gelismek-
te olan iilkelerinden de geliyorlardi.

«Beyin gocii», oOzellikle gelismekte olan genc iilke-
ler icin kotii sonuclar dogurmaktadir. ABD’ye goceden
bilim adami, miihendis ve doktorlarin icinde, gelismekte
olan iilkelerden gelenlerin oram, 1956'da % 32.9’du. Bu
oran, 1967°’de % 51.8’e ciktl. Ayrica her yil, ABD’de 6g-
renim goren yabanci 6grencilerin beste ikisi, siirekli ola-
rak calismak lizere burada kalmakta, iilkelerine geri
dénmemektedirler.

Siirekli bilimsel-teknik uzman goecii, kesinlikle ken-
diliginden bir siire¢ degildir. Bu, gelismis kapitalist iil-
kelerdeki egemen c¢evrelerin amaclh politikasinin bir so-
nucudur.

Yabanci bilim adami, miihendis ve diger uzmanlarin
emegini sadece ABD degil, diger gelismis kapitalist iil-
keler de degerlendirmektedirler.

(7) AB.D. Kongresi Hukiumet Iglemleri Komitesi'nin Gelismektie
olan iulkelerden ABD'ye beyin gogi ile llgili raporu, Was-
hington, 1968, s. 2.
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ABD’nin, yabanci bilim adamlar1 ve miihendisler yo-
luyla elde ettigi hazinenin gercek degeri hesaplanacak
gibi degildir. Ikinci Diinya Savas: oncesinde ve sirasin-
da ABD’ye gitmis olan Avrupali bilim adamlarinin, bu
ilkede bilim ve teknigin gelismesinde oynadiklar: roliin
onemi, herkes tarafindan bilinmektedir. Fizik ve kimya
dallarinda Nobel 6diilii almis Amerika’lilarin i¢inde, goc-
menlerin sayisinin olduk¢a yiiksek olmasi ilgi ¢ekicidir.

Biiyiik sanayi tekellerinin acimasiz rekabet miica-
delesinde, bilim adamlar ile bilginler 6nemli bir yer tut-
maktadir. Icinde Yiizbinlerce bilim adami ve miihendisin
calistifl muazzam bir bulug arastirma sanayi olusmus-
tur. Bunun mevyalarini ise, bilimin iiretici gii¢lerini ken-
dine baglams olan sermaye toplamaktadir. Ornegin
ABD’de, bilim adamlar: ile mucitlere verilen patentlerin
% 70'i, ozel sirketlerin eline ge¢cmektedir(®)

Bilim adamlar1 ve miihendisler i¢in, bu biiyiik iic-
retliler ordusu i¢in, kapitalist sémiiriiniin biitiin yasa-
lar1 gecerlidir.

Toplumsal iiretimin gelismesi ve bilimsel-teknik iler-
lemenin hizlanmasiyla, bilim adami ve miihendis sayis1
artmaktadir. Fakat simdilik, orta diizeydeki teknik per-
sonelin yerini, yiiksek diizeydeki uzmanlarin almasi egi-
liminin kendini tamamen kabul ettirdigini ileri siirmek
icin bir neden yoktur. Daha heniiz gelismesinin baslan-
gic asamasinda olan bilimsel-teknik devrimin hizin1 ve
capint 6nemsememek de yanhs olur. Uretimin otomasyo-
nunun, sibernetik sistemlerin kullaniminin ve bilimin bir
arastirma ve gelistirme sanayiine doniigmesinin daha
ileri bir gelisim asamasinda, isgiiclerinin mesleki ve
uzmanlik yapisinda daha keskin ve belirgin degisiklik-
lerin ortaya g¢ikmas: beklenmelidir.

Teknigin ilerlemesi, emegin artan olciide toplumsal-
lagsmasina yol agmaktadir. Isbolimii, gerek farkh dal-
larda ve alanlarda olsun, gerekse c¢aligma tarzlarinda,

(8) Scientific American Dergisi, Haziran 1967 sayisi, s. 21.
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mesleklerde ve uzmanlik diizeylerinde olsun, isgiiclerinin
béylesine ¢ok yonlii bir isbirligine, ge¢miste hi¢ bir
zaman yol acmis degildir. Giiniimiizde, isbirligi (koope-
rasyon) halindeki toplumsal isgiicii, kelimenin tam an-
lamiyla biitiin-is¢i (toplam-is¢i) olarak tanimlanabilir.

Fakat, modern kapitalist toplumun toplama-isgisi,
hicbir sekilde sosyal ve sinifsal agidan esit insanlarin bii-
tinliigiinii temsil etmez. Bilimsel-teknik devrim; mes-
lek, uzmanlik derecesi ve c¢alisma tarzi piramidini diiz-
lestirmez; toplumsal iiretimdeki mevki hiyerarsisini or-
tadan kaldirmaz ekonomik zenginlik ve toplumsal mev-
ki basamaklarin1 yoketmez.

Istatistiklerin gosterdigi gibi, aydinlarin faaliyet
alanlarina dagiliminda, genel olarak onemli bir yapisal
degisiklik gerceklesmistir. Bu, ozellikle bilimsel alanda
calisanlar icin gecerlidir. Savastan 6nce, akademik iin-
vana sahip bilim adamlari, biiyiik bir ¢ogunlukla 6gre-
tim iiyesi olmak isterlerdi. Savastan sonra, sanayi ve
diger ekonomik dallarindaki arastirma alanlarinda bi-
lim adamlarina olan talep hizla artti. Devlet isletme-
lerindeki, biiyiik ortakliklarin ve kurumlarin ydnetim
kadrolarindaki bilim adamlarinin sayisi ¢ogald.

Maddi-nesnel iiretimin cesitli dallarindaki bilim ada-
mi1 ve miihendis sayisinin artmasim dile getiren veriler,
toplumun dolaysiz bir iiretici gilicii olarak bilimin artan
o6nemini agikca gozler oniine sermektedir. Aym veriler,
aydinlarin, iiretimin pratik sorunlariyla hig ilgisi bulun-
mayan bir toplumsal grup oldugu seklindeki burjuva
goriisleri de dogrudan yalanlamaktadir.

Maddi iiretimin cesitli alanlarinda calisan bilim
adamlarmm, miihendislerin ve diger uzmanlarin emegi-
nin ekonomik fayda derecesini dl¢gmek oldukca zordur.
Fakat bilimsel emege, kendisini somiiren sermayeye sag-
ladig) faydanin ¢ok altinda bir deger verildigi de siiphe
gotirmez. Engels, daha gecgen yiizyilda soyle diyordu:
«Bilimin, James Watt’in buhar makinesi gibi tek bir
tiriini bile, varligimin ilk elli yilinda, diinyaya, bas-
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langictan buyana bilimin gelismesi i¢cin harcanandan
¢ok daha fazla sey kazandirmistir.»(®)

Giiniimiizde bilim, gecmis caglara oranla ¢ok daha
biiyiik kaynaklar yutmakta, fakat iiretime de goriilme-
mis ol¢iide katkida bulunmaktadir. Uretici gii¢lerin da-
ha da biiyiimesi ve iiretimin etkinliginin artmasi, aras-
tirma ve teknik gelisme alanlarinda daha biiyiik yeni
sermaye yatirimlarina ve bilimsel-teknik uzmanlar ‘or-
dusunun sayica mutlak biiyiimesine baghdir.

Burjuva iktisatcilar1 acisindan, uzmanlarin yetis-
tirilmesi, bilginin iiretimi ve yayilmasi i¢in yapilan har-
camalar, insan kaynaklarina yonelik bir ¢esit sermaye
yatirimidir. Bu, emek iiretkenliginin artmasina ve bu
yoldan kapitalist isletmelerin karlarinin biiyiimesine
yol acar; boylece de, sermaye geriye doner. Biiyiik
isletmelerde, sadece amaca yonelik degil, aym1 zaman-
da temel arastirmalar da yapan, isletmeye bagh aras-
tirma gruplar1 kurma egilimi giderek agirhk kazan-
maktadir. Sadece yabanci teorik arastirmalara daya-
nan isletmeler, eskimis bilgilerle isgormekten kurtula-
mamaktadirlar. Bu ise bunlarin i¢ ve dis pazarlardaki
rekabet giicleri iizerinde olumsuz etkide bulunmak-
tadir.

Bilimin iiretimde maddelestirilmesi, sadece bulus-
larin sonuglarimin kullanilmasiyla sinirh degildir. Ure-
tim siirecinde her miihendis, projeci ya da teknisyen,
sahip oIdugu birgok teorik kavram ve bilimsel bilgiyi
kullanmaktadir. Modern bilimsel is oOrgiitlenmesi ve
tretim yonetimi, farklh bilimlerin bilgileri iizerinde
yiikselmektedir. Bu yiizden, bilimin ve hatta genel bil-
ginin sanayideki ve diger ekonomi dallarindaki pratik
kullaniminin ¢apinin oOlciilemez oldugunu sodylemek bir
abartma degildir. Ayn1 zamanda, bilimsel emegin eko-
nomik sonuglarinin degerlendirilmesi de artan odlciide
biiyiikk 6nem kazanmaktadir.

(9) Marks-Engels, Eserleri, Cilt 1., s. 509.
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Kapitalist iilkelerin ¢ogunda, arastirma ve gelistir-
me ile ugrasan kurumlar; genel olarak iiniversiteler ve
diger yiiksek okullar, 6zel bilimsel enstitiiler, devlet ku-
ruluslari, gesitli bakanhklara bagh orgiitler, bagimsiz
orgiit statiisiine sahip yar:1 resmi aragtirma enstitiileri
ve Ozellikle sanayide goriilen ozel kuruluslardir.

ABD’de ve Bat1 Avrupa iilkelerinde temel arastir-
malarin agirhg, iiniversite ve kolejlerdeki ' profesér,
asistan ve oOgrencilerin omuzundadir. Bircok onde ge-
len iiniversite, ozel isletmelerle ve devlet kuruluslariyla
yaptiklar1 anlagmalar dogrultusunda tamamen ticari
amaclarla arstirma c¢alismalar1 yapmaktadir. Yiiksek
okul yoneticileri, daha avantajh anlagmalar yapmak
amaciyla, temel aragtirmalarin yani sira sik sik ama-
ca yonelik pratik arastirmalarda bulunmay: da iislen-
mektedirler.

Sermaye, genel olarak bilim adamlari, miihendis ve
diger uzmanlarin emeginde, bunlarin biitiin ¢abalarim
tek bir amaca, kapitalistler i¢in daha yiiksek karlar el-
de etmeye yonelterek sonuna kadar faydalanma olana-
gmna sahiptir. Zaten iicretli emegin sermaye tarafin-
dan somiiriilmesinin ekonomik anlami da burada yatar.

Aydinlarin; egitim, saglik ve Kkiiltiiriin gelismesin-
deki onemleri de dogal olarak ¢ok biiyiiktiir.

Doktorlugun, oOgretmenligin, bilim adamhgimn ve
miihendisligin birer kitle meslegi haline gelmelerinden
buyana, bu aydin gruplarinin ekonomik ve sosyal du-
rumlarinda bircok degisiklikler olmustur. Yaratic1 ay-
dinlarin sayisinin siirekli artmas: seklindeki kapitalizm-
de etkin olan baglica egilim, dziinde, bunlarin ilerleyen
proleterlesmesi egilimidir. Bu egilim, aydinlarin yagam-
larinin ve faaliyetlerinin birgok alaninda ortaya ¢ik-
maktadir. Ozellikle s6z konusu olan, fikir emegi harca-
yanlarin sermayeye gercek sekilde tabi olmasidir. Bun-
lar, sayica ¢ok sinirh bir kesimin disinda iicret zarsi-
hginda calisirlar. Eskiden iiretimle iliskisi olan bir
miihendis, kural olarak yonetici durumunda olur, fab-

22



rika sahibine, ya da fabrikanin, igletmenin veya kuru-
mun en iist yonetimine yakin bir mevkide bulunurdu.
Simdi ise, bilimsel-teknik uzmanlarin biiyiikk cogunlu-
gu, yoneticiler ya da sorumlu miidiirler degil, sadece
yiksek diizeydeki kalifiye emegin siradan uygulayici-
laridir. Fabrika sahibi ile miihendis arasinda eskiden
gorilen kisisel iliskiler artik kaybolmaktadir. Bilim
adamlari, miihendisler ve diger yiiksek diizeyde kali-
fiye uzmanlar genellikle biiyiik topluluklar halinde bir-
araya getirilmistir. Bunlarin her biri, burada kendisi-
ne verilen gorevi yerine getirir, aym fabrika disipli-
nine uyar ve yoneticilerin denetim ve gozetimi altinda
gahsgir.

Aydinlarin proleterlesmesi siirecini tam anlamyla
karakterize edebilmek icin, bunlarin bircogunun is ga-
rantisine sahip olmadigim da eklemek gerekir. Ornegin,
Amerikan «Business Week» dergisine gore, her dort
kimyagerden biri igsizdir; 1972’de 10 bin hukuk mezunu
is bulamamgtir. Ogretmenlerden ve pedagojik kolejle-
ri daha yeni bitirmis genclerden olusan binlerce Kkisi-
lik bir igsizler ordusu mevcuttur. Genel ortalama is-
sizlik oram1 % 5.6 iken, iiniversiteden daha yeni mezun
olmus olanlar arasindaki igsizlik oram % 8 dir.(®) Da-
ha da oOnemlisi, iiniversite mezunlarinin son yillarda
karsilastiklar1 bu igsizlik ve is bulma giicliigii, asla ge-
cici bir olgu degildir. Konuyla ilgili uzmanlarin tahmin-
lerine gore, 6gretmen fazlasi 1980’de iki milyona ulasa-
caktir(") Sozkonusu dergiye gore, kres ogretmenle-
rinden felsefe doktoru unvanina sahip iiniversite do-
centlerine varana kadar biitiin pedagoglar, issizlik teh-
likesiyle karsilasacaklardir. Aym bilimsel-tahminlere
gore, 1980’de tiniversite mezunlar: arasindaki issiz sayi-
s1 (kendi meslegi disinda calisanlar da dahil olmak
iizere) 1.5 milyona ulasacaktir. Bununla ilgili olarak

(10) Buslness Week Derglsi, 23 Eyld! 1972 sayisi, s. 48.
(11) a.g.e., s. 50.



«Business Week» sdyle demektedir: «Amerikan toplu-
mu icin bu olgunun yol agacagi sonuglar1 tasarlamak
gictiir; ABD tarihinde halka en sevimsiz goriinen bir
savagin yol ac¢tig1 bir yozlasma ortaminda egitim goren
ve edindigi bilgilere uygun isler bulmasina olanak ver-
meyen bir emek piyasasina itilmis bulunan kusak icin
psikolojik yabancilasmanin capini 6lgmek gilictiir.»('?)

Daha sonra Dergi, yiiksek okul mezunlar:1 arasin-
daki artan isgsizligin nedenlerinin temeline inmeye c¢alis-
maktadir. Diger seylerin yaninda, 1950 ve 60’larda eko-
nomide oldukca yiiksek bir gelisme hizi gorildigi ve
ABD hiikiimeti, Sovyetler Birligi’'nin ilk yapma uyduyu
uzaya firlatmasindan sonra bu iilkeyi bilim ve tekno-
loji alanlarinda geride birakmak amaciyla iiniversite-
lere uzay teknigindeki arastirma ve gelistirmelerde kul-
lanilmak iizere biiyiik kaynaklar ayirdig:1 icin, yiiksek
diizeyde kalifiye uzmanlarin sayisinin arttigi belirtil-
mektedir. Fakat ABD ekonomisindeki refah (patlama),
daha sonra gerilemis ve devlet kasasindan egitim
kurumlarina ayrilan fonlar biiyiikk Ol¢iide azaltilmistir.
Hiikiimet ve federe devletler, okullarin giderlerini bile
giicliikkle karsilayabilmektedirler.

Siralanan bu faktorler, gercekten de uzman sayisi-
nmn artmasinda rol oynamistir. Fakat uzman «fazla»si-
nin bas nedeni, dogrudan kapitalist sistemin O0ziiyle
(iiretim anarsisi, simirsiz kar hirsi, korkun¢ rekabet)
ilgilidir. Issizlik, bu sistemin kacimlmaz bir 6zelligidir
ve digerlerinin yanisira diploma sahibi ve iiniversite me-
zunu uzmanlar:1 da kapsamina alir.

Yiiksek diizeyde kalifiye uzmanlar arasindaki issiz-
lik, aym zamanda Bat1 Avrupa'da da ciddi bir sosyal
sorun haline gelmistir. Istatistik el-kitaplarinda, Bati
Avrupa’da igsiz kalmig mithendis, bilim adam ve diger
uzmanlarin sayis1 hakkinda kesin verilere rastlanma-
maktadir. Fakat insanlarin yardim icin basvurduklar:
sendika orgiitlerinin yayinlari, bitiin Bat1 Avrupa iil-

(12) ag.e.
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kelerinde uzmanlar arasindaki issizligin .hizla arttigim
gostermektedir. Ornegin Hollanda’da, yonetici perso-
nel arasindaki bildirilen igsiz sayisi, Kasim 1970’den
Nisan 1972’ye kadar iki katina cikmistir. Biiyiik Bri-
tanya ve Fransa’da, aym kategoriden bildirilen issiz
sayisl, 1968-1972 arasinda iki katina ulasmustir. Is-
sizlik, ozellikle kolej mezunlar1 arasinda hizla artmak-
tadir.(*?)

Kapitalizm icin ¢ok belirleyici olan emegin dissal-
lig1, emegin yabancilagsmasi1 gibi bir olgudan soz et-
mezsek, aydinlarin proleterlesmesi siirecinin analizi ¢cok
eksik kalir.

Bilindigi gibi, emegin digsalligl, emegin yabanci-
lagsmas1 denince, soOzciigiin genis anlamiyla, insan fa-
aliyetinin ve onun sonuclarinin, insanin iizerinde ege-
men ve ona diisman olan bagimsiz bir giice doniismesi
anlasilir. Emegin kendine yabancilasmasi ile ilgili ola-
rak Marks, iscinin ¢alismasinda kendini olumlamayip
olumsuzladigin1 reddettigini; kendini mutlu degil, ter-
sine mutsuz hissettigini; ozgiir fiziksel ve zihinsel ener-
ji olusturamadigim yazar. Marks «sci calismasi, bu
yiizden goniilli bir ¢alisma olmayip bir zorlamadir,
zorla c¢alismadir. Bu nedenle bu calisma, bir ihtiyacin
giderilmesi degil, tersine, yalnizca kendi disindaki ihti-
yacglar1 gidermede bir arac¢tir... Nihayet emegin isci
acisindan digsalligl, onun kendisine degil de, bir bas-
kasina ait olmasinda goriiliir.»(**) diyordu.

Giiniimiiz kapitalizmi, yabancilasmanin bu bigimle-
rini, biiyiik Olciide fikir emegi harcayan insanlar icin-
de de gecerli kilmistir. Bunlar da, emeklerinin iiriinle-
rini, kendilerine yabanci ve diisman bir zenginlik ola-
rak yaratmaktadirlar; ciinkii bizzat bilim ve teknik ve
bunlar sayesinde kazanilanlar, sermayenin giicleri ola-
rak ortaya cikmaktadir. Hi¢c bir seyden c¢ekinmeden

(13) Sa Rubesom Dergisi, sayr 14, 1973 Moskova, s. 4.
(14) Marks-Engels, Eserleri, Ek Cilt, Birinci Kisim, s. 514,
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Ozgiir yaraticilhk alanina el atan sermaye, bilimi ve
kiiltiiri kendine tabi kilar, aydinlarin goriis ve diisiin-
celerine el koyar, onlarin emegini, icindeki bireysel
cizgileri ve yaratici humanist 6zii eleyerek Kkisiliksiz-
lestirir.

Fakat, aydinlarin proleterlesmesini, fikir emegi
harcayan biitiin insanlarm proleter, yani is¢i simfinin
bir bolimii haline gelmesinin tamamlanmis bir siireci
olarak gostermek haksiz bir abartma olur. Aydinlarin
proleterlesmesi, cok uzun ve tamamlanmaktan heniiz
¢ok uzak olan bir siirectir. Bu siire¢, aydinlar arasmda
sosyo-ekonomik ve sinifsal farklilagmanin artan 6lgii-
de hizlanmasina, bunlarin biiyiik ¢ogunlugunun uzlas-
maz iiretim iligkileri sistemine dahil edilmesine yol
acar ve boylece, kapitalist toplumun simfsal ve sos-
yal celigkileri genisler ve derinlesir.

Kapitalist toplumun simf uzlasmazliklari, emegin
sosyal heterojenligi (ayr:1 tiirdenligi) s6z konusu oldu-
gunda, cesitli goriiniis bicimleriyle ortaya cikar. Sira-
dan bir miihendis, sadece teknik iglevler yapiyor ve
tiretimin o6zgiilliikkleri onu ig¢i ile aym kosullar icine
sokuyor olsa bile, yine de kapitalizmde bir insam dige-
rinden aywran sosyal sinirlar yok olmaz.

Mithendis ve bilim adami olmanin sagladig: itibar,
kamuoyunda belli bir ilgi geker. Chicago Universitesine
bagh Ulusal Kamuoyu Arastirmalar1 Merkezi, 1947 ve
1963 yillarinda su ya da bu meslegin sagladig: itibari
saptamaya yonelik anketler diizenlemisti. Ankette 28
meslek ele alinmigti.

itibar, ornegin zenginlik gibi, nicelik olarak olgiile-
bilecek birsey degildir. itibar, sozkonusu sosyal ya da
mesleki gruba kamuoyunda verilen goreceli degerdir.
Bir meslege kamuoyunun itjbar o6lciilerine gore veri-
len deger, her zaman séz konusu grubun toplumdaki
objektif ekonomik ve sosyal konumuna tekabiil etmez.
Bir tefeci, kamuoyuna gore siranin en sonunda yer al-
sa bile, bu, hi¢ bir zaman onun kapitalist toplumun
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sosyal basamaklarimin en altlarinda durdugu anlami-
na gelmez.

Burada belirleyici olan, daha baska birseydir: An-
ket sonuclarina gore, biitiin bilimsel meslekler, 1963’de
1947’ye oranla daha iist bir basamaga qikmgtir. Iti-
bar bakimindan bilim adami iigiincii, miihendis ise 20.
sirada yeralmaktadir('’). Fakat bu, siradan bir mii-
hermdisin bile, sosyal-mesleki statii agisindan bir uz-
man isci diizeyine indigi anlamimna gekmemektedir.
Miihendislik statiisii, isciler icin, boyle kaldiklam sii-
rece erisilmez olan belirli o6zellikler icermektedir.

Bilimsel ve teknik faaliyetin ozellikleri, is orgiit-
lenmesi sistemine ve bilimsel topluluklarin yonetilme-
sine belli bir ozgiilliikk verir/

Sayisiz arastirmalar ve deneysel veriler goster-
mektedir ki, endiseli oldugu ve siirekli i¢ huzursuz-
luk durumunda bulundugu siirece, yaratici Kkisiligin,
biiyiik bir verimle calismasi olanaksizdir ve ondan,
kendini ise tamamen vermesi beklenemez.

Sanayi igletmelerinde ve diger isletmelerde calisan
iscilere uygulanan bir denetim ve gozetim politikasiyla
ve bilim adamlarinin, uzmanlarin, yaratici faaliyet
gosterenlerin ¢alisma siirelerinin siki bir sekilde di-
zenlenmesiyle, bilimsel yaratici faaliyetin desteklenip
ozendirilmesi kesinlikle uyusmaz.

Aragtirma laboratuvarlarinda, proje ve ingaat bii-
rolarinda calisan bilimadamlar1 ve miihendisler, fab-
rika iscisinden daha fazla bir oOzerklige sahiptirler.
Ama bunlar da, kendilerine verilen gorevleri yerine
getirirler. Aym zamanda somut arastirma ve gelistir-
me konusunun seg¢iminde de, kisisel katkilari belli bir
énem tagir.

Arastirma ve planlama kurumlarinin yonetimi,
emek etkinligi ve iiretkenligi biiyilk oOlciide icinde ca-

(15) Ulusal Bitim Vakh 14. Yilik Raporu, Washington, 1965,
s. 38.
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hstig1 ortama baghh olan yaratici kisilikler toplulugu-
nu da kapsamina aldigindan, bdyle bir toplulugun yo-
netimi, is¢ileri yonetenlere oranla daha liberal gorii-
niir. Fakat bu, hi¢ bir zaman yiiksek diizeyde kalifiye
uzmanlarin kapitalist somiiriiye maruz bulunmadiklar:
anlamina gelmez. Kapitalizmde, iiretim alamndaki in-
sanlar arasinda goriilen iliskiler, ozellikle tabi olan-
larla yoneticiler arasindaki karsiulikh iligkiler, zorun-
lu olarak burjuva iiretim iliskilerinin damgasin1 ta-
sirlar.

Yoneticiler, belli 6zgiil, ekonomik cikarlar cerce
vesi icinde varolur, diisiiniir ve calisirlar. Sanayi la
boratuvarlarindaki arastirma faaliyetinin ana yoniinii
bilim adamlar1 ve miihendisler degil, kendi islerinin
cikarlar1 dogrultusunda isletmelerin efendileri belirler.

¢Hemen hemen biitiin kademelerinde iicret karsilig
calisanlarin yer aldig1 hiyerarsik bir yonetim meka-
nizmas1 kuran tekeller, boylece kapitalist ekonominin
temellerinin korunmasi1 ve saglamlastirilmas:1 gerek-
tigine ekonomik bakimdan egilim gésteren ve psikolojik
bakimdan buna inanmis olan teknokrat bir seckinler
azinligr olustururlar ve bunlar1 kendi cikarlar1 igin
kullanirlar. Egemen simif, elbette en iist diizeydeki yo-
neticelerine, en biiyiik ve en yetenekli bilim adamlari-
nin ya da miihendislerin statiisii ile karsilastiralami-
yacak olciide yiiksek bir maddi zenginlik ve itibar
saglar.

Bilimsel-teknik personel ile sanayi laboratuvarla-
rinin yoneticileri arasindaki uyusmazliklarin kaynagi,
kapitalist iiretimin amaclar1 ve nitelikleridir. Ote yan-
dan, bilim adamlar1 ve miihendislerin yasamlarinin ve
calismalarinin cgesitli yanlar1 da, uyusmazliklar icin
dolaysiz bir neden olabilir.

Bilimsel calismanin sonuglarim1 degerlendirmedeki
Olciitler, bashibasina bir uyusmazlik nedenidir. Yoneti-
cilere gore, verilen gorevi zamaninda yapan basarili-
dir. Boyleleri, prim vb. yollarla odiillendirilir. Bilim-
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sel basarinin genel 6lciisii ise, bilimsel gelismenin sag-
ladig1 ticari bagaridir. Gelgelelim, ticari basar1 sag-
layan her calisma, gercek anlamda bilimsel bir de-
gere sahip degildir.

Bilimsel-teknik uzmanlar, herseyi gizli tutma, di-
sariya duyurmama durumundan sikilirlar. Diisiincele-
rini ve arastirma sonuclarini diger uzmanlarla rahat-
ca tartigmak, diisiince alis verisinde bulunmak ve bi-
limsel c¢aligmalarini serbest¢e yayinlamak isterler. A-
merika'da yapilan bir arastirma sonucunda, en biiyiik
alt1 Amerikan sirketinde ¢alisan bilim adamlarinin ve
miihendislerin dortte iliciiniin, yeteneklerinden yoneti-
cilerin cok dar sinirlar icinde yararlandiklar1 ve ken-
dilerinden sadece bir basar1 vadeden ve kar getirmeye
aday olan konularda arastirma ve deney yapilmasinin
istendigi goriisiinde olduklar1 ortaya cikmgtir.(')

Bilimsel kuruluslar1 baski altina almanin en sik
bagvurulan yolu, belli ¢calismalarin ve arastirmalarin
0zel bankalar, vakiflar ve benzeri kuruluglar tarafin-
dan finanse edilmesi suretiyle bunlarin faaliyetlerinin
diizenlenmesi politikasidir. Ornegin, arastirma ve deney
tesislerini gelistirmek icin daha fazla maddi kaynaga
sahip olmak isteyen bir iiniversite, bu finansmam (is-
lenmeye hazir olan igletmenin istegine gore davran-
mak zorunda kalir. '

Bir ornek olarak, ABD’de refah vakiflar:1 diye ad-
landimlan fonlar1 ele alalim. Bilindigi gibi ABD’de
Rockefeller, Carneige ve Ford vakfi1 gibi kuruslar, bir-
¢ok iiniversite ve arastirma kurumunu finanse etmek-
tedirler. Sozkonusu vakiflar tarafindan gonillii ola-
rak finanse edilen projeler dikkatlice incelendiginde,
tamamen bellj bir egilim ortaya c¢ikar: Bu vakiflar,
ozellikle, Rand Corporation, Stanford Arastirma Ensti-

(16) W Kornhauser, Scienlits in Indusiry: Conflict and Acco-
modation. (Sanayide Bilim Adamlan: Gatisma ve Uyum)
Los Angeles, 1963, s. 139-140.
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tiisii, Savunma Analizleri Enstitiisii, Brooklyn Enstitii-
sii, Harvard ve Columbia Universitelerinin Rusya Aras-
tirmalar1 Merkezleri benzerleri v.b., askeri-politik
ve askeri-stratejik arastirmalarla ugrasan kurumlara
karst comerttir.

Onde gelen iiniversitelerin kendi aragtirma mer-
kezlerine ve laboratuvarlarina sahip olmalar1 disardan
iyi birseymis gibi goriiniir. Buralarda; profesorler,
asistanlar ve iist siniflara mensup Ogrenciler bilimsel
cahsmalar yaparlar. Fakat daha avantajli siparisler
alma cabasi, iiniversitelerin artan ol¢iide ordu-sanayi
karmasasina (kompleksine) bagimli hale gelmesine yol
acmaktadir.

ABD’de bilimin askerilestirilmesi, sadece askeri
amagclarla yapilan arastirmalara iiniversitelerin de da-
hil edilmesinden ibaret degildir. Cesitli kurumlarda ¢a-
lisan ¢ok sayida bilim adam ve teknik uzman, ordu-sa-
nayi karmasasiyla isbirligine zorlanmaktadir. Ticari ol-
mayan ya da kar getirmeyen kurumlar olarak adlan-
dirilan gruptaki onlarca arastirma enstitiisii, aslinda
askeri arastirmalarla ugragmaktadirlar.

Bu gruba; iiniversite, kolej ve resmi arastirma
enstitiilerinden baska, «Rand Corporation» -tipindeki
kurumlar da dahildir. ABD Hava Kuvvetlerine bagl,
ticari olmayan bir arastirma grubu olarak kurulmus
«Rand Corporation», daha sonra bigcimsel olarak ba-
gimsiz bir kurum statiisii almistir. Bu degisikligin ne-
deni, yiiksek diizeyde kalifiye sivil uzmanlarin askeri
arastirma ve gelistirme programlarinda c¢aligmalarim
saglamak icin daha uygun bir ortam olusturmaktir.
«Rand Corporation» da, bilimin cesitli dallarindan gok
sayida uzman ¢aligmaktadir. Bu kurulus, fiize teknigin-
den, yapay. uydulara ve astronomiye kadar Hava Kuv-
vetlerini ilgilendiren biitiin konularda arastirma yap-
maktadir. Aym1 zamanda, ekonomik ve sosyal sorunlaf-
dan, «savas oyunlarnin hazirlanmasina dek uzanan
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cesitli stratejik sorunlar da bu kurulusun ilgi alamna
girmektedir.

1961’'de «Rand Corporationsda c¢alisan uzmanlarin
bir boliimii, buradan ayrilarak yeni bir bilimsel mer-
kez kurdular; bdylece yine askeri-teknik arastirmalar-
la ugrasan Hudson Enstitiisi dogdu. Amerikan basi-
mnin haberlerine giore, ABD’de «Rand Corporation»
tiirtinden 100-150 kadar kurum vardir.

Savunma Bakanligindan emekliye ayrilmig eski as-
keri memurlar, bu arastirma merkezlerinde yiiksek
mevkilere gelmektedirler. Gelirlerinin tamamim ya
da en biiyiik boliimiinii askeri siparigslerden elde eden
bu arastirma merkezleri, askeri makamlar ile silah sa-
nayii arasinda bir yer almaktadirlar. Bunlar, ordu-
sanayi karmasasinin onemli bir halkasini olusturmak-
tadirlar.

Bilim adamlari, yapilan deneyler ve bunlarin do-
gurabilecegi hatali sonuglar iizerinde hak sahibi olma-
y1 talep etmekte, tim yanlis davramslardan ve goriis-
lerden sorumlu tutulmak istememektedirler. Belirsiz
sonuclar karsisinda duyulan korku ve endise, en c¢ok
yeni goriis ve buluglar getirme istegini koreltmektedir.

Bilimsel-teknik uzmanlar ile isletme yoneticileri ara-
sinda sert tartismalara yol acan ciddi bir sorun da,
kalifiyeligin miikemmellestirilmesidir. Bilimin ve tek-
nigin giliniimiizdeki gelismesi, uzmanlarin, bilgilerini
sistematik: bir calismayla ve diizenli olarak yapilan
kisa siireli kurslar vb. yollarla miikkemmellestirememe-
leri halinde, kalifiyeligi ¢ok kisa siirede gecersiz kil-
maktadir. Giiniimiizdeki teknik uzman son derece dar
bir uzmanlagsmanin, faaliyet alamm ve ig bulma ola-
naklarim kisitladiginin bilincindedir.

Sermaye, bilim adanunin yeteneklerini kendi ci1-
karlar1 dogrultusunda kullanmak ve onun emeginin bii-
yiik bir kismina el koymakla yetinmez. Bunun yanisira.
bilim adaminin ve miihendisin emegini kisiliksizlestir-
meye de calisir. En 6nemli buluslarin ve kesiflerin ya-
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raticilari, cogu kez karanlikta kalirlar; bunlarin bilim-
sel emeklerinin sonuglari, sadece igletmelerin marka-
sin1 tagir.

Baz1 arastirmacilar, sanayi laboratuvarlarinda ve
hatta aragtirma merkezlerinde, yetenekli bilim adam-
larinin ve mihendislerin ¢cok ender olarak yonetici du-
rumuna getirildiklerini belirtmektedirler. Bunun nede-
ni, boylesi yoneticilerin, is diinyasinin faydaci prag-
matizmi ile uyusamayacak kadar asir1 bilimsel bir li-
beralizme egilimli olmalarindan duyulan korkudur. Or-
ta diizeyde bir bilim adami ya da miihendis, yonetici-
lik gorevine getirildiginde, patronlarina karsi1 daha az
«inatcilik» yapar ve daha cok hizmet agki duyar. Bii-
tiin davarniglarini, kendi geleceginin bagli oldugu en
list yonetimin isteklerine gore ayarlar.



o

SENDIKALAR VE FiKIR EMEKCILER!

Bilim adamlar, miihendisler, ogretmenler ve di-
ger uzmanlar, kendi deneyimlerine dayanarak, ne ye-
tenege ve biiyiik yaratici kisilige sahip olmanin, ne de
mesleklerinin karmasikkh@imin ve yiiksek diizeydeki ka-
lifiyeliginin, durumlarini saglama almak bakimindan
yeterli bir giivence saglamadigim, sermayenin keyfili-
ginin ve despotlugunum iicretli iscilerin, kendi hak ve
cikarlarim korumak icin girigsecekleri kollektif eylem-
lerden bagka hi¢ bir yoldan sinirlanamiyacagimi her
gecen giin daha c¢ok kavramaktadirlar. Cok sayida
aydin, ortak eylemlerin etkinliginin, biiyiik Olciide,
dcret karsihgr caligan kigilerin orgiitlenme bicimine,
bu orgiitlerin yonetiminin karakterine ve miicadele icin
ortak bir platform hazirlama olanaklarina bagh oldu-
gunu gormektedir.

Isci hareketinin pratigi, emekgilerin ekonomik ¢I-
karlarinin korunmasinda, orgiitlenmenin etkin bir bi-
cimi olarak sendikalari1 ortaya cikarmistir. Aydinlarin
biiylik cogunlugu, bu birlesme biciminin en uygun or-
giitlenme oldugu goriisiine heniiz varmig degillerdir.
ABD, Biiyiik Britanya, Fransa ve diger kapitalist iil-
kelerde, cok' cesitli tipte uzmanlarin ve bilim adamla-
rinin meslek orgiitleri vardir. Bunlarin bir boliimii
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tam bir sendika, bir boliimii bilimsel dernek, bir bas-
ka boliimii ise, pratiklerinde sendikal taktik yontemle-
rini mesleki dernek ve birlik faaliyeti ile birlestiren
orgiitlerdir.

Birlikler, giinliikk pratiklerinde {yelerini mesleki
bilgilerini artirmaya tesvik etmekte, onlara teknik ve
diger bilgiler saglamakta, is bulmada kendilerine yar-
dimci olmakta, bilimsel sorunlar: tartismakta, fakat
genel olarak isverenlerle toplu s6zlesmelere girmemek-
tedirler. Boylesi orgiitlerin yonéticileri, yiiksek diizey-
de kalifiye uzmanlar ile isletme, kurum, bilimsel ens-
titii ve egitim kuruluslarinin miidiirleri- arasindaki ci-
kar uyusmazhigim1 goremedikleri icin, s6z konusu ku-
rumlarin temsilcilerinin bu orgiitlere girmesini bile tes-
vik etmektedirler.

Sendikalarin aydinlari1 birlestirmesi, olduk¢a yeni
bir olgudur ve ancak son yirmi yildir bu sendikalar
onemli bir rol oynamaya baslamislardir. Aydinlarin bii-
yik bir bolimii sendikal orgiitlenme icinde olmadik-
lar1 halde, sendikal hareketin, yiliksek diizeydeki uz-
manlarin gesitli kesimleri iizerinde artan ol¢iide etkide
bulundugu siiphe gotiirmez. Bu etki, ozellikle, cesitli
kuruluslarin sendikalara biiyiik olciide yaklagsmalarin-
da ve iiyelerinin, ekonomik durumlarim diizeltmek icin
aktif cabalara girmesinde goriilmektedir. Is, tek tek
birlik ve orgiitlerin, liyelerinin hak ve cikarlarim tem-
sil etme konusunda yoneticilerle acik catismay: goze
almalarina kadar varmistir. Bazan su ya da bu birli-
gin, sendikadan nerede ayrildigini kesin olarak sapta-
mak bile miimkiin olmamaktadir. Bunlar, tyeleri adi-
na yoneticilerle pazarliga oturmakta; iicretleri, cahs-
ma kosullarini ve diger 6zgiil talepleri kapsayan soz-
lesmeler imzalamaktadirlar. Sendika gibi ¢alisan bir-
liklere 6rnek olarak, Biiyiik Britanya’daki Elektrik Mii-
hendisleri Birligi ve Kimya Iscileri Birligi gosterile-
bilir.

Aydinlarin meslek orgiitlerinin karakter ve amacla-
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rmn tanimlanmasi lizerine yogun tartismalar yapil-
maktadir. Bu tartismalar sirasinda, sadece fikir emegi
harcayan insanlarin goriislerindeki cesitliligi gostermek-
le kalmayip, ayrica daha onemli bir seyi de dile getiren
baz1 ayriliklar ortaya cilgnmistir. Bu sonuglar aydinlarin
zenginlik durumlarinin, mevkilerinin ve ¢ikarlarimn c¢ok
genis bir sosyal yelpaze olusturdugunu bir kere daha
kamtlamaktadir. Bu durum, dogal olarak, aydinlarin
meslek oOrgiitlerinin kollektif eyleminin strateji ve tak-
tiklerini saptamada da etkili olmaktadir.

Tecriibeler, tek tek uzmanlarin ya da uzman grup-
larinin, ne kadar ¢ok ayricaliga sahip olurlarsa, sendi-
kal orgiitlenmeye o kadar az ilgi duyduklarim ve ter-
sine, durumlar1 ne kadar az giivence altinda olursa,
sendikal harekete o kadar yakin olduklarim1 acgikga
gostermektedir. Ogretmenler gibi cok biiyiik bir aydin
grubunu sendikal miicadele yoluna girmeye iten ne-
denler incelendiginde, oOnceki saptamanin dogrulugu
¢ok daha net bir sekilde ortaya cikar.

Baz iilkelerde, kisa bir siire oncesine kadar oOgret-
menlerin durumu oldukca iyi kabul edilirdi: Cok fazla
yiikli olmayan bir isgiinii karsiliginda oldukga yiiksek
bir maas. Fakat, zamanla kapitalist iilkelerdeki og-
retmenlerin durumu, diger aydin meslek gruplarina
oranla ¢ok daha kotiilesti. Son yirmi yil icinde, ogret-
menler ile ornegin avukat, doktor ya da bilim adamla-
rimin yasam diizeyleri arasindaki ugurum ozellikle de-
rinlesti. 1960'larin -sonunda, 6gretmen maaslar: isci lic-
retlerine ya da orta diizeyde kalifiye memurlarin ma-
aslarina yaklagsmist1; oysa yukarda siralanan uzman-
lar, % 50-100 daha cok kazamyorlardi.. Ogretmen; ge-
rek bilimsel yayinlar yapma, gerek yiiksek akademik
iinvanlara sahip olma, gerekse mesleki itibar1 acisindan,
ornegin bir {niversite dogenti ile aym olanaklara sahip
degildir. Ogretmenin calisma kosullari, bunlarinkinden
daha az elverislidir. Okul, derslik ve Ogretmen sayi-
sinin yetersizligi, 6gretmenlerin asir1 yorulmalarina ne-
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den olmaktadir. Ozellikle ilk ve orta okullarda ogrenci
sayisinin yiksek olmasi, dgretmenleri, hem okulda ders
verirken, hem de evlerinde Ogrencilerin ev odevleri-
ni kontrol ederken asir1 ¢aba harcamaya zorlamakta-
dir. Dogrudan okullardaki egitimle ilgili 6nemli karar-
larin alinmasina ogretmenlerin de katilmasi ender go-
riilen birseydir. Neden, sonugsuz kalmamakta ve bdy-
lece birgok kapitalist iilkede Ogretmenler, hak ve ci-
karlar1 ugruna miicadeleye girmektedirler.

1960’lar, ABD ve Biiyiik Britanya’daki 6gretmenler
icin miicadelenin bicim ve yontemleri agisindan belli
olciide bir doniim noktasi1 olmugstur. New York'da ilk
Ogretmen grevi 1962'de oldu. O zamandan beri, grev
miicadelesi giderek biiyiimektedir. Aym sehirdeki 1968
Sonbahar grevleri, sozciigiin tam anlamiyla egitimi fel-
ce ugratti: 60 bin 6gretmen is birakmis ve 1 milyon
Ogrenci, bir sonraki ders yilma kadar diizenli ders ya-
pamamisti('). ABD'nin diger sehirlerinde de 6gretmen
grevleri goriildii.

Ogretmenler, aylklarinin yiikseltilmesini, sosyal
haklarinin genisletilmesini, egitim sistemi iizerinde s6z
sahibi olmayi, daha iyi caligma kosullar1 saglanmasi-
ny, isgliniiniin sinirlanmasini, okulda ve evde yaptiklar:
fazla mesailerin ddenmesini, kendilerine dersle dogru-
dan ilgisi olmayan gorevlerin verilmemesini, simf ba-
sina dilisen oOgrenci sayisinm kisitlannasim, sadece
yiksek makamlarin igi olarak kabul edilen egitim po-
litikasinin saptanmasina kendilerinin de katimasim ve
diger bazn haklar taninmasim talep ediyorlarda.

Ogretmenlerin miicadelesi belli sonuglara ulasti.
Son yillarda, 6gretmenler ile diger baz1 aydin grupla-
rimin gelir diizeyleri arasindaki fark biraz azaldi. 1960’
larin sonunda ABD’de, 6gretmen orgiitleri ile egitimle

(1) Urofsky Melvin J.,, Why Teachers Strike? Teachers Rights
and Community. (Odretmenier Nicin Grev Yapiyor? Ogret-
men Haklan ve Toplum), New York 1970, s. 2.
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ilgili resmi makamlar arasinda yapilan sézlesmeler cer-
cevesinde calisan Ogretmen sayis1 300 bini buluyor-
du(®). Ayrica 900 bin kadar 6gretmen de, okul miidiir-
lerinden, mahalli meslek orgiitlerini tanimayi1 ve on-
larla sozlesmeler yapmayi kabul ettiklerini bildiren ya-
zil1 belgeler saglamiglardi(®)

Bu yapilan sézlesmeler, elbette biitiin Amerikan 0g-
retmenlerini kapsamaktadir ve ogretmenlerin hepsi bel-
li orgiitlere iiye degildirler. Ayrica, bizzat bu orgiitler
de, miicadelenin ama¢ ve yontemleri acisindan bircok
onemli farkhhklar gostermektedirler. Ornegin United
Federation of Teachers (Birlesik Ogretmenler Fede-
rasyonu), ogretmenler ile yetkili resmi makamlar ara-
sinda ciddi zithklarin varoldugunu kabul eden sendi-
kal bir orgittiir. Buna kargihk National Education As-
sociation (Ulusal Egitim Birligi), okul miidiirleri érgi-
te iiye olduklari takdirde, ogretmenler ile miidiirfer
arasindaki uyusmazhklarnn orgiit cercevesi icinde bir
¢ozime baglanmasinin miimkiin oldugu goriisiinii her
zaman savunmustur. Ogretmenlerin ¢ogunlugunun, Bir-
lesik Ogretmenler Federasyonu'nda degil de, Ulusal
Egitim Birligi'nde orgiitlenmis olmalar1 ilgi cekicidir.
Fakat bunlarin egilimi, daha cok kendi 6zgiill miica-
dele bicim ve yontemleriyle, sendikal harekette yer al-
ma dogrultusundadir.

Ulusal Egitim Birligi, kii¢iikk kentlerdeki ve kirsal
alanlardaki 6gretmenleri biinyesinde barindirirken, Bir-
lesik Federasyon'un daha ¢cok New York, Detroit, Phi-
ladelphia, Cleveland, Boston, Chicago, Washington ve
Baltimore gibi ABD’nin en biiyiikk sanayi ve yonetim
merkezlerindeki ogretmenleri temsil ettigi ozellikle be-
lirtilmelidir.

Ogretmenlerin sendikal hareketi, Biiyiik Britanya’
(2) Blum, Estey, Kubn, Wildman, Troy: White Collar Workers

(Beyaz Yakali lsgHer), New York, 1971, s. 135.

(3) a.g.e.
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da ABD’dekinden ¢ok daha biiyiikk boyutlara ulasmis-
tir. Burada da, ogretmenleri sendikal harekete ulas-
tiran yol, diiz ve engelsiz olmamistir. Ogretmenler, ilk
basta birliklerin idyesiydiler ve uzun siire, itibar ne-
denlerinden dolay: is¢i sendikalarinin bazi elemanlarini
devralmaya karar veremediler. Zamanla 6gretmen or-
giitleri objektif ekonomik kosullarin etkisiyle, bu bir-
liklerin alisilmis pratiklerini sendikal eylemlerle bir-
lestirmeye basladilar. Fakat bu ikili politika, istenilen
sonuglar1 vermekten uzak kaldi. Nihayet National Uni-
on of Teachers (Ulusal Ogretmenler Birligi), bir mes-
lek orgiiti olmaktan c¢ikip miicadeleye kararli bir sen-
dika haline doniisti. Uyeleri ise, itibarlarimi diisiin-
meden grev miicadelesine girmeyi kararlastirdilar.
Bunun tek dogru karar oldugu, kisa siirede goriildii;
ciinki bu sayede ogretmenlere daha yiiksek maagslar
ve daha iyi calisma kosullar:1 saglayan soézlesmelerin
yapilmas1 miimkiin oldu.

Ogretmenler gibi diger birgok aydin meslek iiyeleri
de, meslek orgiitlerinde kalmaya devam etme ya da
sendikal orgiitlenmeye girme konusunda kararsizdirlar.
1960'larin sonunda ABD’de, miihendislerin sendikalara
liyelik durumlarin1 ve bu orgiitlere karsi tavirlarim or-
taya cikarmak icin bir sorusturma yapilmsti. Sorus-
turma sonunda, kendilerine soru yoneltilen miihendisle-
rin yalmzca % 2’sinin sendika iiyesi oldugu ortaya
ciktl. Sendikalara girmek isteyip istemedikleri sorusu-
na, mihendislerin % 25’1 «evet», % 75'i «hayir» ce-
vabini vermisti. Miihendislerin ¢ogunlugu (% 70), ce-
sitli birliklere ve meslek orgiitlerine {iye olduklarinm
sOylemislerdi. Fakat sorusturmaya katilan miihendisle-
rin yaridan fazlas1 (% 56), daha yiiksek licretler ve da-
ha iyi cahsma kosullar1 saghyabilecek tek orgiitiin
ancak sendika oldugu goriisiindeydiler(*).

Yani miihendislerin ¢ogunlugu, iicretlilerin ekono-

(4) Industrial Research Dergisi, Subat 1970 sayisi, s. 79.
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mik durumlarinin diizeltilmesinde sendikay: etkili bir
ara¢ olarak tamimlamiglardi. Fakat o zaman, bunlarin
sendikaya girmelerini engelleyen seyin ne oldugu soru-
su ortaya cikiyor.

Bu sorunun birden fazla karsiligi vardir. Birgok
miihendis, birliklerin sendikaya doniistiiriilmesi halin-
de mesleki statiilerinin diisecegi goriisiindedir. Bir ki-
sim bilim adam: ve teknisyen, yiiksek diizeyde kalifiye
uzmanlarin calisma kosullarinin isletmenin ya da ku-
rumun yonetimi ile kendi aralarinda diizenlenmesi ge-
rektigini kabul etmektedir. Sendika ise, biitiin iiyeleri
adina kollektif (toplu) pazarhik yapar; bu durum, bun-
lara gore, iicret iliskisi icinde bulunan farkl1 katego-
rilerin iicretlerinin aym olmasina yol acgabilir.

Mesleki statiilerinin degerini yitirecegi korkusu, mii-
hendislerin, daha az kalifiye teknik personel ile. 6rne-
gin teknikerlerle, aym1 orgiit icinde —bu oOrgiit sen-
dika bile olsa— yer almak istememelerinin nedenle-
rinden biridir. Fransa'da teknikerler sanayi sendikala-
r1 icinde ozerk gruplar halinde orgiitlenmeyi tercih
etmektedirler. Miihendisler ise kendi 6zel sendikalari-
na sahip olduklar1 halde genellikle is¢i sinifinin sendi-
kal hareketinin disinda kalmaktadirlar. Hatta bu sen-
dikalarin faaliyetleri iilkedeki en giiclii sendika mer-
kezlerinin politikasina stk sik ters diigsmektedir. Mii-
hendisleri ve diger uzmanlar1 kapsayan biiyiik bir or-
giitiin tavri, burada ornek olarak gosterilebilir: Fédeé-
ration Nationale des Ingénieurs et Cadres (Ulusal Mii-
hendis ve Kadro Federasyonu) adli bu orgiitiin ayri-
hke1 eylemleri, yoneticileri tarafindan, uzmanlarin, pat-
ronlar ile is¢iler arasinda bir konum i¢inde bulunduk-
lar1 goriisiine dayandirilarak hakh goésterilmeye ca-
lisilmaktadir.

Baz1 miihendis orgiitlerinin, saflarina sirket yo6neti-
mi temsilcilerini de almalarinda, itibar ve gosteris
nedenleri 6nemli bir rol oynamaktadir. Bilimsel-tek-
nik personelin bir boéliimii, yiksek diizeyde kalifiye
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uwzmanlar1 ile yoneticiler arasinda daha siki iligkiler
kurulmasindan yanadir.

Aydinlarin sendikalara akin etmesini 6nleyen bagka
faktorler de vardir. Bunlar arasinda, ozellikle, isve-
renlerin ve fabrika yoneticilerinin sendikal orgiitlen-
meye katilan uzmanlara karsi takindiklari diigmanca
tavr1 saymak gerekir. Boylesi uzmanlar, iicret artis-
larinda giicliiklerle karsilasir, meslek hayatinda koti
muamele goriir ve kara listelerin ilk siralarinda yer
alirlar.

Fakat, aydinlarin biiyiik cogunlugu heniiz sendika-
lardan uzak olduklar: halde, gelecek sendikalarindir;
¢iinkii, yiiksek diizeyde kalifiye uzmanlarin iicretli is¢i
durumuna doniismeleri gibi nesnel bir faktér sozkonusu-
dur ve anti-tekel miicadelede bunlarin c¢ikarlarim, an-
cak sendikalar kararh bir sekilde savunabilirler.

Ayrica, isletme ve kurumlardaki uzmanlarin artan
yogunlasmasi da, sendikal birlesmeyi giiclendiren bir
faktor olmaktadir. Arastirma ekiplerinin yonetiminin
artan ol¢iide biirokratlasmasi ve aym zamanda tek tek
calisanlarin kisiliksizlestirilmesi, bu yogunlasmaya pa-
ralel giden bir egilim olmaktadir.

Oteyandan, hizh bilimsel-teknik ilerlemenin etkileri
de, sendikal birlesmeyi tesvik etmektedir. Istisnasiz her
uzman ilgilendiren ciddi sorunlar arasinda, mevcut
bilgileri yenileme ve kalifiyelik diizeyini yiikseltme zo-
runlugu da yer almaktadir. Bu yiizden, bilimsel-teknik
kadrolarin yeniden-egitimleri icin orgiitlii tedbirlere ih-
tiyagc vardir. Uzmgnlar, bu acidan da sendikalardan
baska hicbir yerden etkili bir yardim bekliyemezler.

Aydmlarin sendikalara kazanilmasini saglayan son
derece omemli bir faktor de, is¢i sunfinin, ozellikle
biiyiik kapitalist igsletmelerde kalic1 bir etkinlige sahip
olan miicadelesidir. Sendika iiyelerinin biiyitkk ¢ogun-
lugunun; ucak ve fiize yapimi, elektro-teknik, radyo-
teknik, kimya ve otomobil sanayileri gibi c¢ok biiyiik
ve zengin iiretim alanlarindaki is¢iler ile bilimsel-tek-
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nik kadrolarin yogun bir sekilde birlestikleri dallarda
faaliyet gosteren uzmanlardan olusmasi olgusu da boy-
lelikle aciklanabilir.

Son olarak, daha kisa siire oncesine kadar hic¢ bir
aydin 6rgiitiniin, sendikal bir ist orgiite iye olmak is-
temedigini de belirtmek gerekir. Yiksek diizeyde ka-
lifiye uzmanlar, boyle birseye siddetle kars1 c¢ikarlar-
di. Bugiin ise, bu konudaki korku ve siipheler, aydin-
larin baz1 kesimlerinde coktan yok olmustur. Birlesik
Ogretmenler Federasyonu, Amerikan Sendikalar Bir-
ligi AFL-CiO’ya; Ingiliz Ulusal Ogretmenler Birligi
ise, Isci Sendikalar1 Kongresi'ne (TUC) iiye olmustur.
Ayrica, Ingiltere’deki Ulusal Okul Miidiirleri Birligi
de, sendikalasma hareketine dogru biiyiikk bir doniis
yaparak TUC’a katilmistir. Fransiz is¢i simfinin en
biiyiik sendikal iist orgiitii olan Genel Is Federasyonu
(CGT), Genel Miihendis ve Kadro Birligi (UGIC) ad-
I1 uzmanlar orgiitiini lyelige kabul etmistir. Boylece,
bilimsel-teknik uzmanlarin bir kismi CGT de orgiitlen-
mistir.

1960'larda baslamis olan, is¢i simif:1 ile aydinlarin
sendikal hareketlerinin birbirine yaklasmasi1 egilimi-
nin, 1970’lerde daha da gelisip giiclenecegi biitiin acik-
ligiyla goriilmektedir. Deneylerin gosterdigi gibi miica-
deleci bir orgiit ve kafa ile kol emekcilerinin ortak ey-
lemleri, emekc¢ilerin c¢ikarlarimin korunmasinda etkili
bir aractur.
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DORT

AYDINLAR VE BILIMSEL TENIiK DEVRIM

Aydinlar, diisiince yapilari, politik sempati ve an-
tipatileri ve sinif miicadelesinde takindiklari tavirlar
acisindan biiyiik farkliliklar ve cesitlilik gésteren top-
lumsal bir gruptur. Az ya da ¢ok biiyiik sosyo-politik
kitle hareketlerinin, timii aydinlar icinde belli taraf-
tarlar ve iliyeler bulur. Lenin o zamanlar soyle diyordu:
«Toplumdaki sinif ¢ikarlarinin ve politik gruplagmalarin
gelismesini toplumun icinde en bilingli, en kararli ve
en dogru sekilde yansittiklar: ve dile getirdikleri igin,
ozellikle bu nedenden dolayi, aydinlara aydinlar ad:
verilmisti»(').

Aydinlarin yanhs degerlendirilmesine yol acan cid-
di bir kaynak da, tiimiiyle bu toplumsal grubun, be-
lirli bir kisilik tiirii ile 0zdeglestirilmesidir. Boyle bir
ozdeslestirme, sosyo-ekonomik literatiiriin batili c¢ag-
das temsilcileri icin tamamen karakteristik bir tavir-
dir. Bunlarin bazilari, aydini, diinyaya yabanci ve giin-
lik yasamla hic¢ bir ilgisi olmayan bir kisi olarak gos-
termektedir. Bazilar ise, giinimiizdeki batili aydin,
acinacak bir liberal ya da bilimsel-teknik devrim iize-
rine yaptiklar1 iktidar hirsin1 ve ihtirasini gizleyen

(1) Lenin, Eserleri, cilt 7, s. 32.



bir teknokrat olarak tamitlamaktadirlar. Insanin sosyo-
psikolojik tiplendirilmesine iligkin daha bircok, karak-
ter 6zelligi sayilabilir; ancak s6z konusu olan, belli bir
psikolojik tipe ait ozelliklerin biitiin aydinlara yansitil-
masa degildir. Farklhh aydin gruplar, ancak, proletarya-
nin ve kapitalist toplumun diger emekci tabakalarinin
sinif miicadelelerindeki, siyasal c¢atismalarindaki ve
gliniimiiziin sosyal hareketlerdeki yerleri agisindan dog-
ru olarak karakterize edilebilirler.

Aydinlarimin, barig, demokrasi ve sosyalizm miica-
delesine katilmadig tek bir kapitalist iilke yoktur. Ote-
yandan, bilgileri ve etkinlikleriyle gerici ¢evrelere hiz-
met eden ve emperyalist politikay:1 destekleyen bilim
adami, yazar, gazeteci ve diger fikir emekcilerinin var-
hgm da yadsiyamayz.

Aydinlar icinden cok sayida ideolog cikmis olmasi-
na ragmen, tiimiiyle bu sosyal grup, yalnizca toplum-
sal diisiincenin yaraticillarindan olusmaz. Kapitalist
diinyadaki bircok aydin, yalmzca kitle haberlegsme
araclarinin kendilerine verdigi toplumsal gériis ve di-
siinceleri papagan gibi tekrarlamaktan bagka sey yap-
mamaktadir.

Batih aydinlarin toplumsal goriislerinin, tiim cesit-
liligine ve celisikliligine ragmen, son yilarda bunlarin
baz1 kesimlerinin diigiince tarzlarinda ortaya c¢ikmis
olan baz1 ortak egilimleri vurgulamak mimmkiindiir.

Cesitli aydin cevrelerinin, kapitalist iilkelerdeki ge-
lisme hiz1 ve bilimsel-teknik devrimin ekonomik ve sos-
yal etkileriyle olan iligkileri, ozellikle g6z ©6niinde tu-
tulmah ve arastirilmahdir. Bilimin firtina fnzxyla iler-
lemesi, arastirma, deney ve yapum faaliyetlerinin bii-
yiyen capr ve karmasikhiff, gittikce daha ¢ok madde
ve insan kaynaginin kullanilmasimi1 gerekli kilmakta-
dir. Aragtirma ve gelistirme harcamalarinin ne kadar
hizh arttigim1 su sayllar agikca gostermektedir: ABD,
1920°de, iilkedeki arastirma ve gelistirme calismalar:
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icin yaklasik 80 milyon dolar harcamgti(*); 1970'de
ise, ayn1 amacla yapilan harcamalarin miktar1 30 mil-
yar dolara yiikseliyordu. 1920’'nin 1 dolarinin satin al-
ma giiciiniin, giiniimiiz dolarimn ii¢ kat1 kadar oldugunu
kabul edersek, elli yi1l icinde ABD’deki arastirma ve
gelistirme harcamalarinin 100 katma c¢iktigim goriiriiz.

Savag sonras1 yillarda, arastirma ve gelistirme
harcamalarinin hizla artmasiyla ilgili olarak, ABD ve
diger kapitalist iilkelerin bazi iinli bilim adamlari, bu
durumun uzun siire devam etmiyecegi goriisiini savun-
muslardi. Fakat istatistik veriler, simdilik boOyle bir
durumun s6z konusu olmadigini, bilimin gelismesinin,
maddi kaynaklar1 tiikketmekten heniz uzak oldugunu
gostermektedir.

Fakat buna ragmen, arastirma ve gelistirme har-
camalar1 sonsuza kadar yiikseltilemez. Yapian hesap-
lara gore, savas sonrasindaki 20 yil icinde (1945-65)
soz konusu harcamalarin ABD’deki biiyiime hizi, yilda
ortalama % 17,5 olmus, yani harcamalar, 4,3 yilda iki
kat artmistir(®). 1955'den 1965’e kadar olan siire icinde
ise, arastirma ve gelistirme harcamalar 6,27milyar do-
lardan 23,9 milyar dolara yiikselmis, yani % 279,5 ora-
ninda bir artig gostermistir. Burada, yi1lhk ortalama bii-
yime hizinin % 10,8 oldugu goriiliir. Bu ikinci dénemde,
harcamalarin iki kat artmasi icin yaklasik 7 yillik bir
siirenin gecmesi gerekmistir. Arastirma ve gelistirme
harcamalarinin biiyime hizindaki diisme egilimi, bu
rakamlardan acikca anlasilmaktadir. Fakat yine de,
harcamalarin miktar1 ¢ok biiyiiktiir..

Bat1 Avrupa iilkelerinde, s6z konusu harcamalarin
biiyiime hiz1 % 15 tir. Yani her 5-6 yilda bir, bu harca-
malarin miktar: iki katina ¢ikmaktadir. Biiyiik Britan-

(2) F. Machlup, The Production and ODistribution of Knowledge
in US (ABD'de Bligl @retiml ve Dadiimi), Princeton, 1962.

(3) Economics of Research and Development (Arastrma ve
Kalkinma lktisat)), Columbus, 1965, s. 5.
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ya’da yilhk ortalama biliyime hizi, 1938-64 arasinda
% 13 ile 17 arasinda oynamstir(*).

Sanayi iilkelerinde aragtirma ve gelistirme harca-
malarinin yilhk ortalama hizi, gayri safi ulusal gelirin
ortalama artis hizimin yaklasik 6 katidir(®).

Arastirma ve gelistirme faaliyetlerindeki muazzam
ve siirekli biiyliyen harcamalara ragmen, sanayideki
ve toplam toplumsal iiretimdeki emek iretkenliginin
biiyime hizimin. diisiik olmasi oldukg¢a ilgi cekicidir.
Sadece ABD ve Biiyiikk Britanya ornekleri incelenirse,
kapitalist ilkelerdeki bu olgu kolaylikla tesbit edile-
bilir.

Bunun baslica nedenlerinden biri, arastirma ve ge-
listirmeye yatirilan kaynaklarin son derece tek yanlh
kullanilmasidir.

National Science Foundation (Ulusal Bilim Vakf1)’
nin verilerine gore, ABD’de bilim ve teknigin gelismesi
icin yapilan hiikiimet harcamalari, 25 yu icinde (1966’ya
kadar) 125 milyar dolara ¢ikmistir. Bunun yarisindan
fazlasi, son on y1l icindeki uzay ve fiize arastirmalarina
gitmistir.

Bu muazzam paradan aslan payini ozel sektor al-
mis, en ¢cok yarar saglayan ise, biiylik tekellerin aras-
tirma laboratuvarlar:1 olmustur. Ciinkii ABD'deki biitiin
arastirma, deney ve yapim calismalarimn % 901, A-
merikan sanayi isletmelerinin arastirma laboratuvarla-
rinin sadece % 5’ine diismektedir.(%).

Ordu-sanayi karmasasi muazzam paralar harca-
maktadir; bu sayede bir avu¢ dev tekel, karina kar
katmaktadir. Amerikali iktisatcilarin hesaplarina gore,
silah liretimi, gayri safi ulusal iliretimin % 20’sini olus-
turmaktadir. Fakat bu % 20’nin iretiminde, ABD’deki

(4) Jouy-en-Josas (Fransa) da y‘apllan Bilim Politikasinin So-
runlan adh seminer’in belgeleri Paris 1968, s. 26.

(5) a.g.e.

(6) Fortune dergisi, 1966 say: 3, s. 156.
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biitiin bilim adam ve miihendislerin % 66-80'i calis-
maktadir.(’)

Bati’daki silah iiretimiyle yakindan ilgili olan bazi
cevreler, silah sanayiinin biiylimesinin ve gelismesinin,
sivil sanayi iizerinde devrimcilestirici bir etkide bulun-
dugunu kanitlamaya calismaktadirlar. Bu arada, ilk
basta yalmzca askeri amaclarla diisiiniilmiis olan bir
¢ok bulusun, sonralar1 sivil sanayide kullamldigim ile-
ri siirerek, bu tezlerini dogrulamak istemektedirler. Or-
nek olarak da, sivil havacilik ile radyonun, televizyo-
nun ve niikleer enerjinin baris¢1 amaclarla kullamlma-
sin1 vb. gostermektedirler.

Askeri programlarin sivil liretim lizerindeki «dev-
rimcilestirici» etkisi kavrami, yalnizca son derece za-
rarhh ve tehlikeli degil, ayn1 zamanda temelden yan-
hstir. Askeri arastirmalar, sadece bazi sivil liretim
dallarinin gelismesini ¢cok az bir 6lgiide ve dolayh olarak
etkilemektedir. Bilim adamlar1 ve miihendislerin yiiz-
binlerce saatlik emekleri ve askeri arastirma ve gelis-
tirme icin yapilan milyarlarca dolarhk harcamalar, il-
ke ekonomisinin gelismesini tesvik etmez, tersine onu
engeller ve hatta emekgilerin maddi refahi iizerinde
olumsuz etkide bulunur.

Sermaye, sonsuz kar hirsi ile dogal kaynaklar: yag-
malamaktan hi¢ bir zaman geri durmaz. Gelecek hic
diisiinilmeden ormanlar kurutulur, topraklardan daha
fazla faydalanmak icin, erozyona karsi tedbir alinmaz.
Bilindigi gibi sermaye, her zaman dogal zenginlikleri
carcur etmekle in kazanmistir. Fakat sermaye, he-
niiz giinimiizdeki modern teknige sahip degilken, do-
gaya verdigi zarar az ya da cok yerel bir zarardi.
Giiniimiizde ise kapitalist isletmeler, dogal zenginlik-
leri, cok biiyiikk alanlar iizerinde (canh varliklarla do-

(7) W. L. Baldwin, The Structure of the Defence Market 1955-64
(Savunma Pazannin 1955-64 Arasindaki Yapisi)) Durham,
1967, s. 145.
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_gal cevre arasindaki iligkiler dengesini) ekolojik den-
geyi bozacak olgiide tehdit etmektedir.

Bir¢ok bilim adaminin goériisiine goére, ¢evre kirlen-
mesi, sanayi bakimindan geligmis bircok kapitalist dl-
kede biiyiik boyutlara varmistir. Oyle ki, etkili ¢evre-
koruma tedbirleri alinmadig takdirde, bu durum, ya-
kin gelecekte insanlar icin biiyiik tehlikeler dogurabi-
lecektir.

Bilimsel-teknik devrim caginda, olaylara elestirici
gozle bakap birgcok aydin, kapitalist ekonomi sisteminin
yasama giiciinden siiphe duymaktadir. Uretimin oto-
masyonunun getirdigi is bulma zorlugu ve igsizlik so-
runlari, birer huzursuzluk ve giivensizlik kaynag ol-
maktadir.

Kisa siire oncesine kadar otomatik makinelerin
kullanilmasi, genel olarak sanayi iscilerini etkilerdi.
Simdi ise, elektronik bilgi-sayar sistemlerinin kullanil-
maya baslamasi, ¢cok sayida biiro memurunun da is-
siz kalmasina yol a¢gmaktadir.

1964'de ABD'de yayinlanmig olan <«Triple Revoluti-
on» (Uglii Devrim) adh bir agiklamada, iiretimin oto-
masyonu ile iiretimin sibernetiklestirilmesinin sosyal
sonuclarina biiyiikk bir yer ayrilmigtir.

Bu aciklama, aralarinda Nobel odiilii kazanmg
Linus Pauling, Harvard ve Princeton Universitelerin-
den Prof, Steward Hughes ile Prof. John William
Weard ve «The Other America» (Oteki Amerika) adl
kitabin yazar1 Michael Harrington gibi yalmzca Ameri-
ka'da degil, dig iilkelerde de iinlii olan bilim adam,
yazar ve sendikacinin yer aldig1 bir 6zel komisyon ta-
rafindan hazirlanmgtir ().

Aciklamamin yazarlarn, kapitalist toplumdaki bir
dizi ekonomik ve sosyal celigkiyi siralamakta, o6zellik-
le lretimdeki modern sanayi sisteminin yasama giicii-

(8) Diinya Ekonomisi ve Uluslararasi lligkHer Dergisl, Moskova,
say1 4, 1965, s. 84, 87.
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niin artik tiikkendigini belirtmekte ve Amerikan toplumu-
nun tarihsel bir doniim noktasina varmis oldugundan
soz ederek, bircok belli 6nemli kavram ve kurumun ta-
mamen yeniden gozden gegirilmesi gerektigini ileri siir-
mektedirler. Biitiin bu itiraflara ragmen, soz konusu
belgenin yazarlari, toplum yapis: ile ilgili burjuva go-
riislerden bir tiirlii kurtulamamaktadirlar. Bunlarin go-
riigiine gore bas sorun, dagilimda yeni yollarin ve yon-
temlerin bulunmasidir.

Kapitalizmin burjuva-liberal elestirmenleri, her za-
man dikkatlerini genellikle dagilim mekanizmasi iize-
rinde yogunlastirirlar. Hem kapitalist iliretimi ve bur-
juva iligkileri korumak isterler, hem de iiretimin ama-
cinin kar degil, kitlelerin refahi olmasi gerektigini soy-
lerler. Fakat kar elde etme ve rekabet yasalari, bu
vasalarin icinde etkide bulunduklam iliskiler saf dis1
edilmedikce nasil ortadan kaldirilabilir?

«Ucglii Devrim» bildirisini imzalams olan bilim adam-
lar1 ve iinli kisiler, sermaye ile emek arasindaki uz-
lasmaz celiskileri tamamen soyutlayarak ve inkar ede-
rek, iscilerin ve kapitalistlerin iyi niyet gostermeleri
gerektigini 6ne siirmekte ve Amerikan Kongresi iiyele-
rinden, her aileye asgari gelir saglayan bir yasa ¢ikar-
malarini istemektedirler. Oysa kongrenin, simdiye kadar
emekcilerin ve memurlarin yasam kosullarinin diizeltil-
mesiyle ilgili 6neri ve 6nlemleri cogu zaman reddettigini
kabul eden de yine kendileridir. Burjuva devleti tari-
hinde toplum iiyelerinin ¢aligma haklarin1 garanti alti-
na almay: hi¢cbir zaman diisiinmemistir. Yine de bu agik-
lamanin yazarlari, ¢caligsin caligmasin, herkese, giivence
altina alinmig bir gelir sahibi olma hakkim tammasini
aym devletten istemektedirler. Uretimin otomatiklestiril-
mesi ve bilgisayarlarin iiretime sokulmasi, iiretim kapa-
sitesini o olciide gelistirebilir ki, liretimin degeri artik
harcanan emegin miktarina da, hatta genel olarak insa-
nin meslexi faaliyetine de bagimlh olmaktan ¢ikar.

Aciklamada, 'ABD’nin iiretim potansiyelinin, daha
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simdiden her Amerika'linin ihtiyacimi karsilayacak du-
rumda oldugu ileri siirilmektedir. Fakat yazarlar, na-
sil kendi kendileriyle celigskiye diistiiklerini yine gor-
memektedirler. Gergekte ise: Eger bugiin Amerika'nin
liretim potansiyeli, tiim vatandaslar i¢in asgari bir gelir
saghyabilecek durumdaysa ve buna ragmen bu iilkede
milyonlarca insan yoksulluk icinde yasiyor ve egemen
cevreler bunlarin durumlarim temelden diizeltmek igin
hicbir caba gostermiyorlarsa, o zaman iiretimin, daha
yiksek bir otomasyon asamasina erigir erismez gene
bu aym sistemin, ayn1 egemen sinifin ve iktidar:1 elde
tutan aym egemen cevrelerin sosyal ve sinifsal karak-
terlerini temelden degistirecegini kabul etmek i¢in or-
tada hangi neden vardir?

Soz konusu agiklama, icinde tasidigi tiim yanilma-
lara ve hayalcilige ragmen, yine de, yalmzca Ameri-
ka’daki degil, diger bircok kapitalist ilkedeki liberal go-
riisll, oldukca genis aydin cevrelerin toplumsal bilinc-
lerinde meydana gelen baz1 6nemli degisiklikleri, bircok
makale, kitap ya da konferanstan daha net bir sekilde
yansitmaktadir. Bircok aydin, teorik bakimdan az ya
da cok bilingli olarak tarihte gériilmemis bir bilimsel-tek-
nik devrimin etkisi altinda gelisen modern iiretici gii¢le-
rin, mevcut burjuva miilkiyetine, iiretimine, onun degi-
sim ve dagilim iligkilerine karsi ciktigini gormektedir.

Bilimsel-teknik devrim caginda, burjuva toplumunun
hiimanist idealleri sarsilmaya baslar. Bu, en a¢ik olarak,
insanin toplumdaki yabancilasmasinin, dogurdugu huzur-
suzlukta ifadesini bulur: Insan, bilim ve teknigi ilerlet-
meyi, doga lizerindeki egemenligi giiclendirmek ve kisi-
liginin ¢ok yonli gelismesini saglamak amaciyla goze-
tir; kapitalist toplum, pratikte, icinde yalnizca emegin
degil, ayrica bizzat insamin da degersizlestigi, artan
Olglide ruhsuz ve mekanik bir uygarliga doniismektedir.

Kapitalizmde yabancilagsma, ¢esitli bicimlerde, ¢alis-
ma siirecinin disinda da insanlari kusatir. Kitle haberles-
me araclari; insanlarin zevklerini isteklerini diisiince ve
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kanilarini bicimlendirirler.(*) Boylece, insanin kendisini,
kendi «benligi»ni bir 6lciide yitirmesine yol agarlar;
onu bir program uyarinca yonlendirmeye calisirlar. A-
merikan sosyologu E. Fromm, burjuva kitle haberlesme
araglarinin, insanin ozerk diisinme yetenegini felce ug-
rattigina isaret etmektedir.(®)

Kapitalist diinyadaki baz1 bilim adamlari, giiniimiiz-
de baslanmis bulunan ve yakin gelecekte kimyasal ve di-
ger araglarla insanlari kitle halinde etkileyebilecek olan
baz1 bilimsel deneylere karsi uyarida bulunmaktadir-
lar. Bu uzmanlarin endiseyle belirttikleri gibi, burjuva
toplumlarinda her hangi birisinin, kendine ¢ikar sagla-
mak igin insanlik disi amaglar1 giiderek insan toplu-
luklarin1 kendi denetimi ve yonetimi altina almaya ¢a-
hsmayacagina dair hi¢ bir garanti yoktur. Burada séz
konusu edilen, ozellikle, insanlarin davranislarini etkile-
mede bir arac haline getirilmesi miimkiin olabilecek psi-
ko-fizyolojinin bulgularinin koétiiye kullanilmasidir.

Burjuva toplumundaki birgok bilim adam, 6zellikle
gencglik iginde firtina gibi esen uyusturucu madde abs-
kanhgi karsisinda panige kapilmaktadir. Bu bilim adam-
lari, uyusturucu madde kullanma aliskanhigimin ruhsal
dengenin bozulmasi, huzursuzluk ve korku duygular,
saskinhik ve ruhsal yikinti, apati, depresyon ve bedbin-
lik gibi durumlarin bir sonucu oldugunu sdylemektedir-
ler. Bunlara gore uyusturucu madde kullanma, gercek
diinyay1 en azindan gegici olarak unutup, hayaller ale-
mine dalmanin bir araci olmaktadir. Bu, aym zaman-
da kisiligin yabancilasmasinin da bir bicimidir.

Bazi bilim adamlarim1 ve aydinlari, bilimsel-teknik

(*) Bu konuda genis bilg! igin bkz. KAPITALIZMIN EN YUKSEK
ASAMASI|, EMPERYALIZM UZERINE TEMEL KURSLAR 1974.
S. 148 - 156 KONUK YAYINLARI.

(9) E. Fromm, The Revolution of Hope, Toward a Humanized
Technology (Umut Devrimi, Insanilestiriimis Bir Teknolojiye
Dogru), Toronto, 1968.
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devrimin tehlikeli sonuglariyla ilgili olarak kamuoyunda
tavir almaya zorlayan nedenler hangileridir? Bu acik-
lamalar nasil yorumlanmahdir?

Bu sorunun tek bir cevab1 olamaz. Fakat bircok bi-
lim adammn, bu aciklamalari, su ya da bu bulusun
veya kesfin, muhtemel tehlikeli sonuclar1 hakkinda ka-
muoyunu uyarmak ve boylece ortak bir karsi ¢ikigla ikti-
dar sahiplerini insanlik i¢in olumsuz sonuclar dogurabi-
lecek islere girmesini engelemek amaciyla yaptig1 siip-
he gotiirmez. Ote yandan, bazi bilim adamlarimn bu
elestirel kars: cikiglarinin ardinda, kisisel giidiilerin ya
da grup cikarlarinin yattigi da unutulmamalidir. Boyle
durumlarda bilim adami, yaptig1 tehlike uyarisiyla, da-
ha cok insanligin zararina kullanilabilecek olan bulusun
ya da kesfin saglanmasinda kendine ait olan katkiy:1 bel-
li 6lciide daha bastan hakh gostermeye ve kendini kur-
tarmaya calisir. Bu elégtiriler, bazan son derece ince
bir sosyal savunuculuk nitelifine de biiriinebilir. Bu du-
rumda bilim adami, 6grenme siirecini, zorunlu olarak
ortaya cikmis bazi olumsuz sonuglara tabi kilarak, biitiin
sucu bizzat bilime yiiklemeye c¢abalar.

Biitiin bunlara ragmen, bir dizi burjuva bilim ada-
minin elestirici tavirlarindaki baglica neden, bilimsel ve
teknik kazanclarin kapitalist toplumdaki kullaniminin
yarattigi hayal kirikligidir. Bu tavir almalar, bilginle-
rin sadece kisisel diiristliiklerinin degil, aym zaman-
da medeni cesaretlerinin de bir ifadesidir.

(]



BES

BARIS SAVASCILARIYLA AYNI CEPHEDE

Uzun yillar siiren soguk savas, silahlanma yarisi
ve ekonominin askerilestirilmesi, baz1 bilim adamlari-
n1, mihendisleri ve diger uzmanlari, ordu-sanayi kar-
masasinin tutsagl haline getirdi. Ne var ki, 6teyandan
bizzat yasamin kendisi, birgok bilim, teknik ve kiltiir
temsilcisinin, silahlanma yarisinin tehlikeli bir sekil-
de gelismesine seyirci kalmanin miimkiin olmadig1 go-
riisiine varmalarina yol acti. Kapitalist diinyanin bir-
¢ok biiyiik bilgini, baris miicadelesine, kitlesel tah-
rip araclarinin yok edilmesi miicadelesine aktif bir
sekilde katilmaya basladi. Bilim adamlarinin bu mii-
cadeledeki etkinliklerine ornek olarak, yayinladiklar:
sayisiz cagrilari, kitlesel tahrip araglarinin ortadan
kaldirilmas1 yolunda diizenledikleri baris konferansla-
rimm (Pugwash Konferanslari) gosterebiliriz. '

Bilim adamlarinin termo-niikleer bir savasin on-
lenmesi miicadelesine katilmalari, Pugwash Konfe-
ranslarindan daha oOnce baslamistir.

Ocak 1955’de, uinlii Fransiz fizikgisi Frédéric Joliot-
Curie (bilgin ve komiinist, Diinya Baris Konseyi Bas-
kani, Diinya Bilim Adamlar1 Federasyonu Baskani),
iinli Ingiliz bilim adami Bertrand Russell’e bir cag-
rida bulundu. Bu ¢agrisinda Joliot-Curie, bilim adamla-
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rimin, insanlign termo-niikleer bir savagla tehdit eden
tehlikelerle ilgili olarak ortak bir aciklama yapmala-
rim oneriyordu.

Aym cagriy1 Max Born, Cecil Frank Powell, Linus
Pauling, Albert Einstein, Bertrand Russell ve daha bir-
c¢ok diinyaca iinlii bilgin imzalamgtl

I. Pugwvash Konferansi Temmuz 1957'de yapilda.
O tarihten buyana diinyaca iinlii bir¢ok fizik¢i, kimya-
c1, biyolog ve toplum bilimci, her yil diizenledikleri
konferanslarda, termo-niikleer bir savasin insanliga
getirecegi korkung tehlikeler hakkinda diinya kamuoyu-
nu siirekli uyarmaktadir. Bilim adamlari, yalmzca sa-
vasin onlenmesi i¢in miicadele cagrisinda bulunmakla
yetinmemekte, ayrica barisi saglamlastirmak icin so-
mut goriis ve oOneriler getirmektedirler. Baris miica-
delesi, atom caginda biitiin insanligin en 6nemli sorunu
haline gelmistir. Bu yiizden, aydinlar ve onlarin bir
parcas1 olan biilm adamlar1 da, dogal olarak bu miica-
delede yer almaktadirlar.

SBKP MK Genel Sekreteri Leonid Brejnev, 26
Ekim 1973’'de Moskova’da toplanan Baris Giicleri'nin
Diinya Kongresi’'nde yaptig1 konusmada soyle diyordu:

d¢inde yasadigimiz niikleer cagda, baris miicade-
lesi veren halklar arasinda yeni ve derin bir dayams-
ma duygusu olusmakta ve boylece, diinyanin kaderi-
ni belirleyen ortak sorumluluk duygular1 giiclenmek-
tedir.» (%)

Unli Ingiliz yazar1 ve bilim adami Charles Snow’
un, niikleer bir savasin korkun¢ sonuclarinin onlen-
mesi ilizerine yazdiklarim okudugumuzda, yazarin bu
ortak sorumluluk duygusuna verdigi 6nemi hemen go-
riiriiz. Snow’a gore, bu tehlikenin 6nlenmesi, Bat:i ile
Dogu arasinda her giin yogun bir entellektiiel iliskiyi.
yogun ve slirekli artan bir kiiltir degisimini gerekli

(1) Brejnev, Adil, Demokratik Bir Baris, Halklarin Givenligi
ve Uluslararas: Igbirligi Igin, Moskova 1973, s. 22-23.
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kilmaktadir! Fakat bunun igin, soguk savas donemin-
den kalma onyargilar1 ve kotii niyetleri yok edecek
bir giiven de sarttir.(?)

Dogu ile Bat1 arasindaki iliskilerin gii¢lendirilme-
si cagrisiyla Charles Snow, Sovyetler Birligi’'nin baris
miicadelesinde oynadig1 onemli rolii ortaya koymustur.

Sovyetler Birligi'nin, barisin ve ilerlemenin gercek
bir savunucusu oldugunu, sadece Batr’'min sayisiz iinli
aydin1 degil, aym1 zamangda yeni yetisen kusaklar ile
de kabul etmektedirler. Birlesmis Milletler Uluslararasi
Ogrenci Hareketi Yiiriitme Kurulu iiyesi ve Baris Giig-
leri Diinya Kongresi delegesi Meksikahh Szekely Gab-
riel, ilerici insanlhgin, giiniimiizde goriilmemis boyut-
lara ulasmis olan baris miicadelesiyle ilgili olarak sun-
lar1 soyliiyor: «Baris ugruna verilen bu son derece
onemli savasl baslatmak igin, barigsever giicler uzun
yillar miicadele vermek zorunda kaldilar. Bu miica-
delenin onciiliigiinii, eskisi gibi, baris saldiris1 strateji-
sinin dinyanmin dort bir yaninda yankilar uyandirdig:
Sovyetler Birligi yapmaktadir.»(?)

Temelleri, Lenin tarafindan daha 1917’de, Biiyiik
Sosyalist Oktobr Devrimi'nden hemen sonra atilan bu
strateji, Sovyetler Birliginin ilkesel cizgisidir ve ara-
hksiz uygulanmaktadir. Bu strateji, SBKP’nin 1971’
deki XXIV. Kongresi'nde kabul edilen ve gerek Sov-
yet halki gerekse kardes sosyalist iilkeler halklar1 ile
diinyadaki biitiin ilerici insanlar tarafindan biiyiik bir
ilgiyle onaylanan ve desteklenen Baris Programi’'nda
daha da gelistirilmistir.

Barig Programi’'nin hazirlanmasinda ve uygulanma-
sinda, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi ve Hiikiimeti,
gerilim kaynaklarinin kurutulmasina, insanligin termo-
niikleer bir felaket hayaletinden kurtarilmasina ve yu-

(2) Charles Snow, Time of Hope (Umut Zamam)
(3) Neue Zeit Dergisi, Moskova Sayi 44, 1973, s. 16.
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musamanin her bicimde desteklenmesine katkida bulun-
may1 gendine girev kabul etmistir.

Bu gorevler, tarihsel gelismenin ve diinya halkla-
rinin hayati ¢ikarlarimin acil taleplerine uygundur. Bu
ylizden bu program, biitiin iilkelerin ilerici komuoyla-
rinda canli bir yanki1 uyandirirken, farkh toplum dii-
zenine sahip devletlerin hiikiimetleri, program karsisin-
da cekimser bir tavir aldilar. Barig miicadelesi, son
yularda biiyiik Ol¢iide giiclenmis ve 6nemli basarilar
saglamistir. Diinya capinda bir niikleer savas tehlike-
si azalmstir. Farkli toplum diizenine sahip iilkelerin
baris icinde birlikte yasamalar: ilkeleri, giderek daha
genis cevrelerce kabul edilmekte ve yavas yavas ulus-
lararasi iligkilerin genel gegerli normu haline gelmek-
tedir. Diinya barisimin korunmasi1 imkanlari, eskiye
oranla diizelmekte ve saglamlasmaktadir. Barig Giic-
leri'nin Diinya Kongresi'nde Brejnev soyle diyordu:
«Diinyanin durumunda ortaya c¢ikan giiniimiizdeki de-
gisikliklerin, biiylik 6lciide toplumsal.giiclerin faaliyet-
lerinin, hi¢ bir sekilde keyfilige ve saldirganliga izin
vermek istemeyen ve sarsilmaz bir baris istegini giin-
deme getiren halk kitlelerinin simdiye kadar goriil-
memis hareketliliginin bir sonucu oldugunu rahathkla
soleyebiliriz.»(")

Baris savascilarinin saflarinda, iscilerin ve koyli-
lerin yamsira, Bati'min ilerici aydinlar1 da onurlu bir
yer almaktadirlar. llerici aydinlar, barigin zaferi icin
aktif ve kararh bir sekilde ¢aba harcamakta, bilgi ve
yeteneklerini bu yolda seferber etmektedirler.

Baris miicadelesindeki basarilar, genis halk Kkitle-
leri icinde yeni yeni atilimlara yol agcmis ve niikleer
bir savas tehlikesinin simdiki ve gelecek kusaklar icin
onlenebilecegi umudunu giiclendirmistir. Bati’daki uzak
goriisli politikacilar, atom ¢aginin baska bir secenek

(4) Brejnev, a.g.e., s. 23.
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tamimamas1 nedeniyle barig icinde birlikte yasamanin
gerekli oldugunu kabul etmektedirler.

Oteyandan, hala uluslararas: ywnusamaya kargs ko-
yan oldukca etkili glicler de mevcuttur. Bu gerici ve
militarist gii¢ler, basarabildikleri heryerde karsi sal-
dirlar diizenlemekte, uluslararasi yumusamayi ve ba-
risin pekismesini bozmaya g¢alismaktadirlar.

Yumusama politikasin1 s6zde kabul eden, ama pra-
tikte bunun gerceklestirilmesini engelleyen giiclii cev-
releri de anmadan gegmemek gerekir. Bunlar, iki top-
lumsal sistem arasinda ekonomik, politik ve kiiltiirel
iligkilerin gelismesinin, Sovyetler Birliginin i¢ politi-
kasinda bir degisikligin ve Sovyet diizeninde bir evri-
min gerceklesmesini mimkiin kilacak sekilde olmasi-
n1 istemektedirler. Bu gruba, cesitli nedenlerden dola-
y1 baz1 burjuva bilim adamlari, sanat ve kiiltiir adam-
lar1 da katilmaktadir.(*)

Savas ve baris sorununa yukaridaki gibi bir yak-
lasim, kapitalist llkelerin aydinlar1 ve hatta sosyalist
goriislere oldukca uzak olanlar tarafindan bile tepkiyle
karsilanmaktadir. Gercgekten de, onyargisiz ve soguk-
kanh disiinebilen her insan, su goérisii kendilerine ilke
kabul edenlerin ‘tavirlarinin ne kadar olumsuz oldugu-
nu gormek zorundadir: «Biz onlara yumusama sunu-
yoruz, onlar da buna karsilik kendi diizenlerinden ve
goriislerinden vazgec¢melidir.» Boyle bir temel iizerin-
de barisin kurulamiyacag: son derece agiktir, -¢linkii
baris, karsilikl1 anlayisa ve diger halklarin hayat tarz-
larina sayg) gostermeye baghdir.

Baris miicadelesinin biitlin tartismasiz basarilarina
ragmen, bugiin icinde bulundugumuz dénemin karma-
sikhigim ve celisikligini siirdiirdiiginii unutmamak ge-
rekir. Fakat yine de barisin zaferi kacinilmazdir; ciin-

(*) Bu konuda genis bilgi igin: EYLEMDE BARIS IGINDE BIR-
LIKTE YASAMA POLITIKAS! —Witali Korianow— Konuk Ya-
ymnlan. '
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kii barisin taraftarlar1 artmakta, bunlarin saflarinda-
ki birlik pekismekte ve bu yiiksek ve soylu amaca yo-
nelen bitmek tiikkenmek bilmeyen c¢abalar giliclenmek-
tedir. Barigs Gigcleri'nin 1973'de Moskova'da toplanan
Diinya Kongresi, bu birligin ve kararhiligin parlak bir
ornegi olmustur. Bu kongreye farklh politik goriislere
sahip olan, fakat insanhig1 savas tehlikesinden kurta-
racak ve her halka k\endi ekonomik, politik ve kiiltiirel
gelisme yolunu bagimsizca se¢me hakkim saglayacak
etkili araglar bulma ortak istegiyle dolu aydinlar da
katildilar. Kongreye katilanlarin biitiin diinya insanlari-
na yaptiklar1 cagrida soyle deniyordu: «Uluslararasi
toplulugu, soguk savasin mevzilerini terketmeye ve
—Birlesmis Milletler Bildirisinde dendigi gibi— hosgo-
rilii olmaya, baris icinde iyi komsular olarak yasama-
ya cagiriyoruz.

Simdiki ve gelecekteki kusaklar1 savas tehlikesin-
den kurtarmaya kararliyiz; insan haklarina ve biitiin
alanlarda ilerlemeye olan inancimizi- daha da pekistiri-
yoruz. Baris, ancak bu temel iizerinde ve biitiin insan-
larin ortak cabalariyla kurulup yiikselebilir.»(%)

Silahlanma yarisinin tehlikelerine, bilimin askeri-
lestirilmesine, gerilimin artirilmasina ve soguk savasa
kars1 ¢ikarak militarizmin giiglerini baris ve ilerleme-
nin giicleri karsisinda gerilemeye zorlamak igin, bilim
adamlar: cesitli miicadele bigimlerine ve yontemlerine
basvurmaktadirlar.

1960’larin sonunda ve T70’lerin basinda, bircok ka-
pitalist iilkede bilim adamlari, hiikiimetlerin, bilim ve
teknigin kazanimlarin1 askéri amaglarla kullanmalari-
m protesto etmek igin cesitli grevlere gittiler. ABD,
Biiyik Britanya, Fransa ve diger iilkeler aydinlarinn
bir boliimiiniin, Vietnam Savasi’na aktif bir sekilde kar-
s1 ciktiklar1 ve farkli sosyo-ekonomik yapiya sahip iil-
keler arasinda karsilikli yarar saglayan bilimsel, kiil-

(5) Bang-Butin Insanlidin Eseri,” Moskova, 1973, s. 49.
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tirel, ticari iliskilerin gelistirilmesini ve uluslararas:
yumusamanin giiclenmesini destekledikleri herkes ta-
rafindan bilinmektedir.

Muazzam insan ve madde kaynaklarinin askeri
amaclarla heder edilmesine karsi yonelen elestiriler,
tekellerin insan ve toplum diismani icyiiziinii artan ol-
ciide ortaya c¢ikarmaktadir.
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ALTI

TEKNOKRASI: GERCEK Mi, EFSANE Mi?

Bilim ve teknigin dev basarilari, bazi aydin ¢evre-
lerde, aydinlarin toplumdaki etkisinin ve gercek gii-
ciiniin ne oldugu sorusunun uyanmasina yol acti. Co-
gu zaman bundan c¢ok genel olarak soz edilir; fakat
her zaman, toplumun bilim adamlari tarafindan degil
de, zenginlikleri, becerileri, iligkileri, demagojileri ve
politik miicadeledeki yetenekleri sayesinde yiiksek mev-
kilere gelmis olan bankerler, subaylar ve meslekten
politikacilar tarafmdan yonetildigi goriisii ileri siirdliir.
Bilim adamlarimin, politik davramslarin sorumlulugu-
nu yiiklendikleri takdirde, bircok ekonomik ve sosyal
sorunun ¢oOziimiinde daha objektif ve Onyargisiz dav-
ranabilecekleri sik sik ileri siiriliir. Bilimsel-teknik ay-
dinlarin bazi temsilcileri, toplumsal yasalarin kavran-
masin1 saglayan anahtarin doga bilimlerinde bulun-
duguna inanirlar. Bunlara gore, yalmizca bu bilimle-
rin yéntem ve araglar hazinesine bagvurmak yeterli-
dir. Boylesi goriigler ve tezler, bircok makalede ve ko-
nusmada yansimaktadir. Ornegin 1960’larda, Bati’la
bilim adamlar1 arasinda, iinlii Ingiliz yazar1 ve bilim
adamu Charles Snow’un «iki Kiiltiirs(*) adh kitab iizeri-

(1) C.P. Snow, The Two Cuttures (lki Kiltir), Cambridge 1955,
S. 55.
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ne ¢ikan genis tartisinalarda bunu gormekteyiz. Yazar
kitabinda, iki kiiltir alaninda, —yani doga ve teknik
bilimler alani ile toplum bilimleri, sanat, kiiltir ve
edebiyat alanlarinda— insanlar arasindaki karsilikh
anlayigsizlik ve yabancilasmanin varlhigim siirdiirdiigiin-
den soz ediyordu.

Soz konusu kitap lizerine cikan tartismada, bilimin
sosyal islevinin ve bilim adamnin, toplumsal ama;
larin saptanmasinda, politikanin hazirlanmasinda, dev-
let ve toplum islerinin yonetilmesinde oynadiklari rolle
ilgili sorulara deginildi. Bircok doga bilimcisi, toplum-
sal sorunlarin’ ¢6ziimlenmesinde kendilerinin toplum bi-
limcilerden daha avantajli olduklarim ileri siiriiyor-
lardl. Bunlara goére matematik¢i ve fizikgiler, arastir-
ma konusuna oOnyargisiz bir sekilde yaklastiklar1 igin,
sO0zii edilen sc-unu, meslekten politikacllara ya da
sosyologlara oranla daha objektif bir sekilde ele ala-
bilirlerdi.

Doga bilimlerinin basarilari, metametik yontemlerin
iktisatgilar ve sosyologlar tarafindan genis Jlgiide kul-
lanilmasinin gosterdigi gibi, toplum bilimcileri de etki-
lemistir. Matematigin ve doga bilimlerinin diger yon-
temlerinin kullamlmasi, toplum bilimlerini zenginlestir-
mis, bunlara yeni arastirma yontemleri saglamstir.
Fakat bunun, burjuva toplum bilimlerinin eksiklikleriin
giderecegini ummus olanlar, hayal kirikligina ugra-
maktan kurtulamamslardir.

Oteyandan, doga hilimleriyle ugrasanlar arasinda
yeterli 6lciide genis bir toplumsal goriise sahip olanlarin
belli kesimi iyi bir fizik¢inin ya da matematikginin, ken-
di basina karmasik toplumsal sorunlarin ¢oziimiinde, or-
negin bir iktisatcidan, filozofdan ya da hukukg¢udan
daha fazla bir nesnellige sahip olamayacagima hemen
gordiiler.

Hayat, her firsatta, ayni bilim dalindan gelen bilim
adamlarinin, 6rnegin fizikcinin, kimyacinin ya da ben-
zerlerinin, politik ve sosyal sorunlar séz konusu oldu-
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gundan, biiyiik farkhhklar gosterdiklerini kanitla-
maktadir. Bunun nedenini aciklamak c¢ok kolaydir. Bi-
lim adami da toplumun bir iiyesidir ve biitiin diger in-
sanlar gibi o da, belli ¢ikarlara ve toplumsal ideai-
lere dort elle sarilir; politik sempati ya da antipatilere
sahiptir, kendini kolaylikla politik tutkulara birakabi-
lir. Simfsal ve sosyal celiskilerle parcalanmis olan
bir toplumda, bilim adami, sinifsiz ya da siniflar istii
bir tavir almak olanagina sahip degildir. Bilim adam-
lar1 da, tipki toplumun diger ﬁyele‘i gibi farkhi p»-
litik goriislere sahiptirler ve toplumsal sorunlarin ¢o-
ziimiine farkli bakis acilarindan yaklasirlar. (*)

Bilim adamlar1 ve miihendisler arasinda, kendile-
rinin yalnizca uzman ve danisman m olduklari, yoksa
devlet ve toplum icin onemli olan nihai kararlarin alin-
masina dogrudan katilmalar1 mi gerektigi konusu g¢ok
sik tartigilir.

Bilimin ve teknigin toplum iizerindeki sosyal etki-
sinin otomatik bir giic oldugu seklindeki abartilmis go-
rii§, burjuva bilimsel-teknik aydinlarin onemli bir bo-
limiinde, cok cesitli teknokratik varsayimlarin olus-
masina yol a¢mistir.

Boylesi teknokratik gériisler, 6zii bakimindan yeni
degildir. Benzer goriisler, su ya da bu bicimde, daha
Ikinci Diinya Savas’ndan once ileri siiriilmiistii. «Tek-
nokrasi» kavrama, ilk olarak 1930’)Jarda ABD'de kendin-
den s0z ettirmistir. Donem, ABD’de ve diger kapitalist
lilkelerde sistemi alt iist eden biiyiik ekonomik bunalim
donemiydi. Kapitalizmin iflas1 kosullarinda ve genel bir
kargasa ortaminda kiiciik bir teknik aydinlar grubu,
1932 sonbaharinda bir bildiriyle ortaya cikti. Bunlar,
iiretimin biliylimesi sorununa, iilkeyi ekonomik cikmaz-
dan kurtaracak teknik bir ¢oziim bulduklarim iddia

(*) Bu konuda genis bilgi igin: Bkz: Marksgi-Leninci Felsefe Soz-
culigu - «bilimn» maddesi Konuk Yayinlari.
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ediyorlardi. Iste «teknokrasi» sbzciigii, o zamanlar ba-
sinda yer almaya basladi. Bu kavram serbestge yorum-
laniyor, fakat oOziinde neyi ifade ettigi pek anlagilmi-
yordu. Ancak bu sozciik, bir¢ok insana da son derece
biiyiileyici bir: etkide bulunuyordu.

Teknokratlar 1930’larda hangi goriisleri 6ne siirii-
yorlard1?

Bunlarin goriiglerine gore, kapitalist sistemin bo-
zukluklarinin baglica nedenlerinden biri, biitiin ekono-
mik ol¢iimlerin para birimiyle yapiumasidir; digeri ise,
fiyatlarin iiretim ve dagitim denetim altinda tutmasi-
dir. Teknokratlar; fiyatin ve paranin fiziksel olgiiler
olmadiginy, her ikisinin de, maddi-nesnel zenginligin fi-
ziksel capta ortaya ¢ikan degisikliklerine gore dalga-
landigini soyliiyorlardi. Bu yiizden, diye devam .ediyor-
lard1; ekonomik kategoriler, iliretim ve tiiketim arasin-
daki dengenin kurulmas: i¢in vazge¢ilmez olan dogru
bir olgii yerini tutmaz. Iste, bunalimlara ve gerileme-
lere yol acan sey bu dengenin ‘bozulmasidir. Teknok-
ratlar, meta iiretiminde parasal ol¢ii sisteminin kaldi-
rilmasin1 ve bunun yerine kuvvet biriminin getirilme-
sini savunuyorlardi. O donemde Amerikan teknokratlar:-
nin 6nde gelen temsilcilerinden biri olan Howard Scott,
planlama ve gozetim orgiitii olarak bir «teknik birliks»in
kurulmasin1 6nermisti. Miihendislerin teknik uzmanlar
olarak tarafsiz ve onyargisiz olabilecegi goriisiindeydi.

Acik olmayan oOnerilerden ve olgunlagsmamis goriis-
lerden olusan bu sis perdesi. kisa siirede kalkti ve tek-
nokratlar, iine kavugsmadan sahneden cekilmek zorun-
da kaldilar. Ne var ki, teknokratlarin, ekonominin ge-
lismesinde teknigin rolii, doga biliminin yéntem ve arac-
larinin ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢oéziimiinde kul-
lanilmas), bilim adamlar1 ve miihendislere 6zgii bir or-
giitiin gerekliligi ve bilimsel-teknik uzmanlardan olu-
san bir hiikiimetin kurulmasi konusundaki genel go-
rﬁsferi, bilimsel-teknik aydinlarin kafasinda belli izler
birakti.
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Teknokratik kavramlar, 1950 ve 60’larda yeniden
genis bir yayginhk kazandilar.

Aslinda, teknokratik goriislerin az cok giivenilir,
saglam bir sistemini temsil eden bu tiirden belirli bir
kavram ya da doktrin yoktur. «Teknokrasi» kavramu,
etimolojik olarak teknik uzmanlarin iktidar1 anlamina
gelir. Batili ansiklopediler ve sozciikler, bu kavrami
politik iktidarin dogrudan dogruya teknik uzmanlarin
elinde oldugu bir hiikiimet big¢imi olarak yorumlamak-
tadir. Fakat teknokrasiyle ilgili kitap ve makalelerde.
so0z konusu edilen, dar anlamda teknik uzmanlar olma-
makta, tersine cok genis bir uzmanlar cevresi ele alin-
makta, bilim adamlari, miihendisler, iktisatgilar ve plan-
lamacilar buna dahil edilmektedir.

Iktidardan ne anlasildigi da, bu goriislerde pek
agiga cikmamaktadir. Bazilari, miihendislere ve bilim
adamlarina tam iktidar yetkisi verilmesini savunmak-
ta; bazilar1 ise, genis bilimsel-teknik aydin cgevrelerin
goriislerine bugiinden daha ¢ok onem verecek bir ka-
rar mekanizmasimin kurulmasinmi gerekli gérmektedir.

Teknokratlarin giiniimiiz burjuva toplumundaki et-
kisi, farkl1 bicimlerde deegrlendirilmektedir. Sik sik,
teknokratlarin giiciinii abartan goriisler ileri siiriilmek-
tedir. Aym1 zamanda, teknokrasinin bir efsane, uydu-
rulmus bir fenomen, korkutucu bir hayalet gibi goste-
rilmesini onaylamayan goriisler de savunulmaktadir.

Kavram belirlenimlerinin bu kadar farkli olmasi,
gerek cesitli aydin gruplar ve tabakalar gerekse ge-
sitli yazarlar tarafindan farkli ekonomik, sosyal. fel-
sefi ve politik fikirlerin, bilimsel-teknik ve toplumsal
ilerlemeyle baglantili olarak «teknokrasi» kavramina
sokulmalarindan ileri gelmektedir. Bu yiizden, genel-
likle, teknokratik goriislerin genel cergevesi iginde
toplumsal diisiincenin farkli akimlarina rastlamak miim-
kiin olmaktadir. Bu akimlar, tekelci oligarsinin gerici
kavramlarindan burjuva-liberal kapitalizm elestirileri-
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ne ve burjuva toplumunun déndsiimiiyle ilgili reformist
teorilere kadar uzanmaktadir.

Tim bu teknokratik akimlarin, toplumsal olgula-
rin ve siireglerin analizine olan yaklasimlar1 aymdir.
Bu ortak yaklasima, teknik ya da teknolojik determi-
nizm diyebiliriz. Burada, bilim ve teknik, toplumsal ge-
lismenin gidisini, yoniini ve karakterini tayin eden ta-
mamen bagimsiz bir faktor olarak degerlendirilir. Ure-
tici giiclerin gelismesi; iiretim iliskilerinin karakterin-
den, toplumun sinifsal ve sosyal yapisindan ve simf
miicadelesinden kopuk olarak ele alinir.

Ornegin, Fransiz burjuva iktisatcis1 Jean Foura-
stié’yi, liretim biciminin yalnmizca bir yam olan iiretim
giicleri ilgilendirmektedir.(*) Fakat o, bu giicleri yal-
nizca teknik bir faktor kabul etmektedir. Fdurasité’ye
gore, kar bile teknik ilerleme faktdriine oranla kapi-
talist liretim icin yalmizca bir dalgalanma ugragidir.
Fransiz sosyologu Jacque Ellul,(°’) bilim ve teknigin
toplumsal gelisme iizerindeki etki giiciiniin degerlen-
dirirken daha da ileri gitmektedir. Ona gore teknik,
insanin karsisinda o kadar ozerk bir gii¢ haline gel-
mistir ki, insan, teknige uymak zorunda kalmaktadir.
Teknik, yalmzca ekonomik yasalar1 degil, aym zaman-
da ahlak yasalarum da belirlemektedir.

Toplumsal geligsmeyle ilgili teknokratik kavramlarin
biitiin taraftarlari, bu kaderci goriisii paylasmamakta-
dir. Bircok burjuva iktisatcisi ve sosyologu, bdylesi-
ne kategorik diisinmemektedir.

Teknokrasi teorisinin sistematik bir sekilde orta-
va konulmasina, iinli Amerikan iktisat¢is1 John Ken-
neth’in «Modern Sanayi Toplumu» adl kitabinda ras-

(2) J. Fourastié, Le Grand espoir du XXe siécle (20. Yuzyihin
Boyik Umudu) Paris, 1949 ve aym yazann 40 Bin Saat
adh kitabs, Paris, 1955.

(3) J. Ellul, La echnique ou L'Enju du siécle (Teknik ya da
Yiuzyiimiz Bluyik Oyunu) Paris, 1954.
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lariz(‘). Bu kitapta, «tekno-yapi» kavrami o6nemli bir
yer tutmaktadir.

Kitabin yazari, «tekno-yapi» kavramindan, sanayi
isletmelerini ve kapitalist ekonominin cesitli alanlarin-
daki diger biiyiik ekonomik orgiitleri anlamaktadir.
«Tekno-yapl», isletmelerde ve diger biiyiik ekonomik
orgitlerde bilgi ve haberlerin toplanip derlenmesi,
bunlarin degerlendirilmesi ve kararlarin alinmasi is-
lerinde calisan, cesitli mesleklerden, uzmanhk alanla-
rindan ve ig tiirlerinden gelme, cok sayida bir memur-
lar grubu tarafindan olusturulur. Baska tiirli ifade et-
mek gerekirse «tekno-yapr», yonetim mekanizmasinin
farklh basamaklarinda yer alan her tiirlii uzmam kap-
samaktadir.

«Tekno-yapl» ve onun yonettigi orgiitler, acaba
hangi amaca hizmet etmektedirler?

Bu soruyu Galbraith séyle cevaplamaktadir: Is-
letmeler diinyasimin bireysellikten c¢ikmasindan buya-
na, isletmenin amaci, azami kar elde ederek kisisel
yarar saglamak degildir. Baslica amacgtan-azami kar
elde etme miicadelesinden vazgecilmesiyle, isletme,
onemli toplumsal anlami1 olan amagclarla ilgilenmeye
baslamistir. Ayn1 zamanda, toplumsal bakimdan 6nem-
li olan seylerin biiyiik bir boliimii, gercekte devletin
sosyal kavramlarinin «tekno-yapi»nin amaclar sistemi-
ne uymasi haline gelmistir. Galbraith’e gore, boylelikle
devletin, toplumun ve «tekno-yapi»nin yonetimi gelis-
mis isletmenin amaclarinin, hareket nedenlerinin ve
cikarlarinin birlesmesi sonucu dogmaktadir.

iktidarin, miilk sahiplerinden memur yoneticilere
(manager) gectigi tezi, Galbraith’in kitabindan ¢ok da-
ha once ileri siiriilmiistiir. Daha 1920’lerin sonunca, A.
Berle ve G. Means gibi Amerikal iktisatcilar, ben-

(4) J. K. Galbraith, The New Industrial State (Yeni Sanayi Dev-
leti), Londra, 1967.
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zer iddialarla ortaya cikmislardi(®). O zamandan bheri
bu tez, cesitli bigcimlerde ileri siiriilmiis, ve «manager-
ler devrimi»(®), «halk kapitalizmi», «yeni endiistri top-
lumuy, yani, ¢ok gelismis kapitalizm toplumu gibi teo-
rilerin icine yerlestirilmis ve daha bircok bagka bur-
juva ogretisinde —teknokrasi kavraminin her tiirlii de-
gisik bicimi dahil— kullanilmgtir.

Burjuva iktisatgilari, sermayenin miilkiyeti ile yo-
netiminin ayrilmasi siirecini, miilkiyetin egemenlikten
ve egemenligin miilkiyetten ayrilmasi olarak gostermek-
tedirler. Bu iddianin ne kadar temelsiz oldugunu, bii-
tin kapitalist ilkelerde bankalarin, dev sanayi islet-
melerinin sigorta sirketlerinin vb. basinda, o iilkenin
en zengin ailelerinin bulundugu olgusu bile hemen gos-
terir. Bu arada asil so6z konusu olan, tek tek isimler
degil, giinimiiz finans oligarsisinin biitiinsel yapisidir.

Endiistri sermayesi ile banka sermayesinin igice
gecmesi ve finans kapitalin diger biitiin sermaye bi-
cimlerine iistiin olmasi, burjuvazinin ekonomik egemen-
liginin i¢ yapisini, tekel oOncesi kapitalizm donemine
oranla hayli degistirmistir. Simdi sermayenin ister sa-
nayici isterse bankaci olsun artik egemenligi tek tek
bireysel miilk sahiplerinin egemenligi degil, tersine,
farkhh endiistri ve banka gruplarimin bir ittifaki, bir
birligi demek olan, tekelci sermayenin tiimiiyle kollek-
tif egemenligidir. Bu egemenligin i¢ yap:si, farkh dii-
zeylerdeki ¢ok cesitli bagimhihiklarla belirlenir.

Kisilik ifadesini finans oligarsisinde bulan tekelci
sermaye, tek tek isletmeler ve ekonomi dallar: iizerin-
deki egemenligini; bankalar: ve yatirim gruplarim de-
netleme, onlarin katilma paylarina sahip olma, hisse
denetim paketini elinde bulundurma, birgok biiyiik is-

(5) A. Berle, G. Means, The Modern Corporation and Private
Property. (Modern Sirket ve Ozel Muilkiyet), New York, 1932

{6) J. Burnham, The Managerial Revolution (Manager Devri-
mi), New York, 1941.
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letmenin y6netim kurulunda dogrudan yer alma ya da
yonetim mekanizmasinin kilit noktalarina giivenilir
adamlar yerlestirme vb. gibi cesitli 6nlemlerden olu-
san karmasik bir sisteme saglar.(*)

Finans oligarsisi gruplarinin kullandig1 bu ¢ok yo6n-
li denetim sistemi, tekelci sermayenin ekonomik ege-
menlik sistemidir.

Kapitalist isletmelerin yoneticilerinin, isletmeyle il-
gili en onemli sorunlarda gerekli kararlarin alinmasi
icin yeterli dlciide genis yetkilere sahip olduklar1 tar-
tisma gotirmez. Fakat bu gii¢c, sermayeden kaynakla-
nir ve sosyal goérevi, sermayenin ¢ikarina hizmel et-
mektir.

&Tekno-yap1» teorisi ile diger teknokratik kavram-
larin temelinde yatan ilk efsane, kapitalist isletmele-
rin, baslarina memur yoneticiler getirildigi andan i-
baren sermayenin orgiitleri olma durumundan giktik-
lar1 seklindeki tamamen gergek disi iddiadir.

«Tekno-yapi» teorisinin dayandig1 baska bir efsa-
ne de, teknokrasi ile biirokrasinin birbirine karsit ol-
duklar1 ve aralarinda, ozellikle vurgulanan sézde baz
derin farklilhiklar bulundugudur.

«Tekno-yapi» kavrami, isletmelerin yonetimindeki
birokratik karakteri gozlerden kacirmamalidir. «Tek-
no-yapi», hiyerarsik olarak diizenlenmis biirokratik bir
piramittir. Bu piramidin tabaninda ¢ok sayida siradan
uzman ve yonetici yer alirken, tepesinde, isletmenin
politikasim diizenleyen ve gercek egemenligi ellerin-
de tutan midir, yonetim kurulu baskani, baskan yar-
dimcisi1 vb. bulunmaktadir.

Her burjuva orgiitiiniin temelini hiyerarsi ve ba-
gimhhk olusturur. Eger is (business) orgiitii bu acidan
herhangi bir fark gosteriyorsa, o da, iktidarinin otori-
tesinin diger burjuva orgiitlenmelerine oranla daha
sert ve kesin olmasidir. Teknokrasi, bilimsel-teknik ve

(*) Genis bilgi igin bkz: Emperyalizm Uzerine Temel Kurslar 1974,
Konuk Yayinlar; S. 35 «FINANS KAPITAL EGEMENLIGI.»
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diger uzmanlardan olusan bir biirokrasiden bagka bir
sey degildir. Zaten bazi batili iktisatgilar ve sosyolog-
lar da, arada bir «tekno-biirokrasi» kavramim kullan-
makta ve bununla cagdas yoneticiligi kasdetmektedir-
ler.

«Tekno-yapi» teorisinin ligiinci efsanesi, isletmele-
rin «tekno-yapisi» ile toplumun amag¢ ve ¢ikarlarinin
bagdasabilecegi iddiasidir; S6zde bdyle bir bagdasma,
simf catismalarinin kaynaklarni asgariye indirebhile-
cektir.

Biitiin devlet kademelerindeki ve yiiksek yine-
tim mevkilerindeki memurlann yerine bilimsel-teknik
uzmanlarinm getirilmesinin miimkiin oldugunu bir an
varsayalim. Cagdas kapitalist sistemin verilerine daya-
nan kosullar altinda, bunlar kimin ekonomik ve politik
cikarlarin1 temsil edecektir acaba? ABD Hiikiimetinde-
ki bankalarin ve yiiksek memurlarin yarisindan co-
gunun cesitli bjlimsel-teknik uzmanlar oldugu diisiini-
lirse, bu sorunun cevabim bulmak pek zor olmaz. Te-
kelci devlet kapitalizmi varhgim siirdiirdiigiine gore,
biitiin yonetim mekanizmasinin bilimsel-teknik kadro-
lardan olugsmasi1 hayali, biirokrasinin yerine bir tek-
no-biirokrasinin gecirilmesinden baska birsey degildir.

Teknokratik kavramlarin, yonetimde ve calisma-
nin bilimsel olarak orgiitlenmesinde uygulanan belli
rasyonel yontemlere iliskin, yalmzca pratik 6nem tas:-
yan oOzellikleri bir kenara birakilir ve bu kavramlar,
genel sosyolojik anlamlar1 acisindan ele alinirsa,
o zaman bunlarin, son tahlilde modern kapitalizmin bir
savunusu oldugu hemen goriiliir. Teknokratik kavram-
larin sampiyonlari, kitlelere, kapitalist toplumun artik
eski simif karakterini tasimayan bir <endiistri toplumu»
na doniistiigiinii, bilimsel-teknik uzmanlarin, ilerde gi-
derek burjuvaziyi ve proletaryay: ortadan kaldiracak
olan bir simf haline geldigini yaymaktadirlar.(*)

(*) Genis bilgi igin bkz: -MARKSGI-LENINCI FELSEFE SOZLOUGU-
Madde: ¢Endistri toplumu» Konuk Yaymtar:.
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Bu propagandanin ne kadar yalan oldugunu g5ogu
kimse anlamistir. Batimin ilerici iktisatgilari, sosyo-
loglar1 ve yazarlari, tekelci devlet kapitalizminde, is-
letmelerin yonetimleri ile devlet yonetiminin sarmasmasi
siirecinin hizlandigini genis kamu oylarina anlatmaya ¢a-
hismaktadirlar. Bunlar, bilimsel tartismalarda, edebi
ve bilimsel yayinlarda, ekonomik, sosyal ve politik ha-
yatin artan ol¢iide biirokratlastirimasinin, mevcut top-
lum diizeninin korunmasim1 ve burjuvazinin emekgi si-
niflar {izerinde daha etkin bir egemenlik saglamasini
amagladigim gostermektedirler.
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YEDI

PASIFLIKTEN PROTESTOYA VE
MUCADELEYE

Giinlimiiz kapitalist toplumunda Batil1 aydinlar1 de-
rinden etkileyen ve onlarda her zaman giiglii duygusal
tepkilere yol acan sosyal sorunlarin basinda, kisiligin
ozgirligl, insanilik ve demokrasi gelmektedir. Bu so-
runlar yeni degildir. Fakat bugiin, eskiye oranla bu
sorunlar daha da agirhk kazanmakta, daha keskinles-
mekte ve daha cok yanki uyandirmaktadir; ciinkii bu
sorunlar, simdi serbest meslek sahiplerini goriilme-
mis Olciide etkileyen olay ve siirecler tarafindan giinde-
me getirilmektedir. Bu yiizden de, kisiligin ozgiirce ve
¢ok yonlii gelismesinin gerekli kaldig1 durum ile kapita-
lizmde is orgiitlenmesinin ve liretici giiclerin gelisme
dogrultusu, iktidarin otoriter olma egilimi ve toplumun
biirokratlastirilmasi1 arasindaki celiskiler, bunlar tara-
findan gorilmemis olciide keskinlestirilmektedir.

Cesitli aydin gevreleri, bu degisikliklere kars:1 fark-
I tepkiler gostermektedirler. Bu degisiklikler, bazi-
larinda caresizlik, saskinhk, yalmzhk ve hayatin an-
lamsizligr duygularin1 yaratirken; bazilarinda da, alisil-
mis toplumsal davranislara ve ahlak normlarina karsi
aktif bir protestoya ve deger yargilarinin degistirilme-
si istegine yol agmaktadir. Fakat burjuva toplumuna
kars1 yoneltilen bu ahlaki elestiri de, bir¢ok farklilik-
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lar gostermekte, kimi zaman asir1 bireyci goriislere ka-
dar varmaktadir. Burjuva uygarligindan hosnutsuzluk
ve hayal kirikligi, gencligin belli bir kesiminde sik sik
seks diiskiinliigiine, serserilige, uyusturucu madde ahs-
kanligina, calisma isteksizligine, toplumdan korkmaya
ve modern uygarliktan kagmaya yol agmaktadir. Ge-
cerli ahlaki normlarin egemenliginden kurtulma ¢aba-
larinin, baz1 aydin kesimlerinde destek bulmasi ilging-
tir. Baz1 yazarlar, sanatgilar ve film yonetmenleri, sik
sik, cesitli bicimlerde seks ve saldirganlik duygulari-
nm tahrik etmekte, bunlarin hepsinin insanin tabiatinda,
ve degismez i¢ giidiillerinde mevcut oldugunu, bunun goz
oniine alinmasi gerektigini ileri siirmektedirler.

Fakat, <bat1 uygarhgi»nin karsilastig1 sorunlardan,
bunlar insanin dogustan varolan, degismez i¢ gidiileri-
dir diyerek kurtulmaya galismak en kolay seydir. Ger-
cekte ise, burjuva uygarhgimn yikilmasi, sadece ahléaki
bir ¢okniitiiyle degil, ayn1 zamanda diger biitiin ahlaki
ve ideolojik degerlere, dine, saf ahlaka, namus ve se-
ref gibi burjuva erdemlerine, bircok fetis ve mite olan
inancin da bozulmasiyla birlikte gitmektedir. <Ingilte-
re, herseyin serbest oldugu bir toplum’dur, basgka tiirlii
soylersek: Ingiliz toplumu, insanin 6zel davramglari ve
seks hayat: .i¢in hi¢bir tabunun olmadig1 bir toplum-
dur. Burjuva toplumunun eski ahladk tabulari siipiri-
lip atimistir. Hi¢ degilse, goriiniis boyledir. Evlilik
oncesi cinsel iliski (burjuva saygi kavramlari agismdan
utamlacak birsey), alisilmis bir olay haline gelmistir.
Seksiiel anormallikler, dogal birsey olarak kabul edil-
mektedir. Fuhus bir ihtiya¢ haline gelmistir. Pornog-
rafi, sanatta kendine yer yapmistir. Bu kirli ortamda
moda, sanat ve miizik, serde yetistirilen orkidelere ben-
zemektedir. Sadece kapiyr1 agmak yeterlidir; c¢icegin
yapraklar1 derhal biiziiliir, kopar ve diiger. Fakat iiziil-
meyiniz, ertesi giin yeni c¢icekler acgar», diye yazl-
yor Ingiliz yazar1 James Aldridge.(")

(1) Dig Otkeler Edebiyati Derglsi Moskova, sayi 4, 1973, s. 228.
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Yukardaki satirlarin yazar1 (ve diger bir¢ok bagka
ilerici aydin), bunun nasil buraya vardigm diisiinmek
zorundadir. Eski burjuva ahlaki nig¢in bozulmustur?
Giinlimiiz burjuva toplumu, isterse buna kars: koyabilir
mi? Yoksa c«herseyin serbest olmasw, bizzat burjuva
ahlakinin bir ifade bicimi mi? Yazar, bu s6zde demok-
rasi ve oOzgiirlik havasinin, aslinda, egemen siwniflarin
politik bakimdan deneyimsiz insanlarda, o6zellikle olgun-
lasmamis genclerde, kapitalist diizene karsit goriislerin
ve diisiincelerin yer etmesini 6nlemek icin bagvurdugu
ince yontemlerden ve bicimlerden baska birsey olmadi-
gim soylemekte son derece haklidir.

Burjuvazi, toplum iizerindeki eski entellektiiel gii-
ciinii biiyiikk olciide yitirdigi kosullarda, kurtulusunu,
cesitli halk cevrelerini aldatmada ve iktidarinin temel-
lerini saglamlastirmaya yarayacak yeni ydntemlerde
aramak zorunda kalmaktadir.

Egemen siifin yonetici cevreleri, kapitalist diizeni
giiclendirmek igin sadece chersey serbest»tir yontemle-
rine bagvurmuyor; ayrica, kapitalizmin biiyiik demok-
ratik ozgiirliikler sagladig: izlenimini verecek ince yo6n-
temler de uyguluyor. Batih iilkelerde, asir1 sagdan as-
r1 sola kadar cesitli siyasal partiler ve gruplar vardir.
Herkes istedigi goriisii savunabilir, istedigi propagan-
day: yapabilir, gosteriler diizenleyebilir, istekler ileri sii-
rebilir, kendine 6zgii eylem programlar1 hazirliyabi-
lir. Herkes toplum hayatini elestirme hakkina sahiptir.
Bizzat burjuvazinin temsilcileri bile, yetkili makam-
larin bazi davranislarina karsi c¢ikarlar. Bu olgular,
belli aydin cevreler tarafindan, tiimiiyle en genis bir
demokrasinin gostergeleri olarak yorumlanmaktadir.

Ozellikle, burjuvazinin kapitalist sisteme yonelti-
len sert elestirilere ve koklii degisiklik taleplerine ni-
cin katlanmak zorunda oldugu sorusunu cevaplandir-
mak gerekir.

Bir kere, elcstirici tavir ve acik muhalefet, ka-
muoyunun cok genis kesimlerine malolmustur. Gelis-
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mis kapitalist ilkelerde, giicli ve orgiitlii bir is¢i ha-
reketi mevcuttur; demokratik orgiitler giiclenmistir.
Ve biitiin bunlar, isci sinif1 ile diger halk tabakalarinin
uzun ve cetin miicadeleleri sonunda elde edilmistir. Ege-
men sinif, bu giicleri su ya da bu bicimde dikkate al-
mak zorundadir. Fakat burjuvazi, cikarlarinin higbirin-
den goniillii olarak vazgecmez, hicbir seyi miicadelesiz
vermez. Biitiin kapitalist iilkelerin tarihi, grevlerin zor-
la bastirilmasinin, proletaryanin devrimci kitle hare-
ketlerine karsi polisin ve ordunun kullanilmasinin sa-
yisiz ornekleriyle doludur. Egemen simif, bugiin de, ik-
tidarinin gercekten tehdit edildigini sandiginda, hic
diisiinmeden en sert miicadele araglarina bagvurmakta-
dir. Burjuvazinin temsilcileri, aym zamanda sosyal
manevra politikasim1 da uygulamaktadir. Bugiin, mev-
cut diizeni koruyabilmek ve pekistirebilmek icin daha
ince sosyo-ekonomik ve politik yontemler ve araclar
kullanmak zorunda kalmaktadir.

Demokrat aydin cevreler, «kisiligin tam o6zgiirligii»
sloganm ile ifade edilen diizmece ve anti-hiimanist de-
gerler sistemini reddetmektedirler. Tersine, tiim va-
tandaslar icin gercek bir ozgiirliigii, icinde somiiriiniin
olmadig), irklarin ve millivetlerin esitligine dayanan
bir oOzgiirligii, yapic1 ve yaratici emek ozgiirliigi, in-
sanin bedensel ve zihinsel giiclerinin ¢ok yonlii ge-
lismesi Ozgiirliigiinii talep etmektedirler. Bu cevreler,
kigiligin oOzgiirliigii ile burjuva bireyciligini 0zdesles-
tirmemektedirler. Bircysel ozgiirliikklering, toplumun
kaderiyle, biitiin yaratici halk tabakalar:1 icin gercek
demokrasinin gelismesiyle yakindan iligkili oldugunun
tamamen bilincindeler.

Burjuva ideolojisinin bunalimi, bazi aydin cevre-
lerde, politikada saglam ilkelere ve ahlaki degerlere
baghh kalmanin miimkiin olmadig1 inancim1 dogurmus-
tur. Bu yiizden bunlar, politika diinyasindan tamamen
uzaklagsmaya ve «rastgele yasama»ya calismaktadirlar.

Fakat. asil 6nemli olan bagka birseydir. Uzun hos-
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nutsuzluk ve geri cekilme yillarindan sonra oldukga
genis aydin cevreler, giderek artan olgiide sosyal pro-
testo hareketine katilmaktadirlar.

1960’larda burjuva diinyasi1 aydinlarin ve sol egi-
limli 6grencilerin goriillmemis eylemlerine sahne oldu.
Bu eylemler, kapitalist iilkelerde farkh diizeylerde bu-
giin de hala etkili olmaya devam etmektedir. Cesitli
acilardan bakildiginda; bilesimleri, boyutlari, siireleri,
miicadele bigimleri, sloganlarinin ve taleplerinin igeri-
gi bakimindan bu eylemlerin bir ornegi goriilmemis-
ti. Bunlar, tek tek batili aydin gruplarin toplumsal bi-
linglerinin baz1 yanlarim agiklamasi bakimindan énem
tasirlar. Bu eylemler, aydinlarin belli kesimlerinin anar-
sizmi ve kiiciik burjuva radikalizmini hatirlatan asir
sol goriiglere ve davrams bigimlerine kapildiklarim
bir kere daha gostermistir. Kapitalist sanayi iilkelerin-
deki asir1 sol gruplar; koyliiler, kiigiik zanaatkarlar
ya da diger kiiciikk miilk sahipleri adina ortaya cik-
mamaktadirlar. Bunlarin sloganlar1 ve istekleri, sehir
ve kir kiigik burjuvazisinin dolaysiz ¢ikarlarini tem-
sil etmemektedir. Bu yiizden, bu aydin gruplarimin dii-

siince ve davranig tarzlarini daha genis bir sekilde ele
almak gerekir.

Savag sonrasi donemde icinde aydinlarin mutlaka
yer aldig:1 birgok sosyal hareket olmustur. Fakat yiiz-
binlerce aydinin ve 6grencinin boyle eylemlere katilma-
lari, hareketin kitle temelini' bunlarin olusturmalar: ve
hareket icinde tayin edici bir rol oynamalar: ilk defa
goriilen bir olayd.

Miicadelenin keskinligi de alisilmamig olgiilere va-
riyordu. Polis ve askeri kuvvetlerle bunlar arasinda
bircok catisma oldu.

Sol radikaller arasindaki olaylara, biitiin biiyiik
kapitalist iilkelerde raslandi. Bu durum, bu olaylarin
nedeninin tek bir iilkede olugsmus olaganiistii kosullara
degil, tersine, modern kapitalizmin bagrindan ¢ikan si-
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reclere, onun ekonomisine, politikasina, sosyal yapisi-
na, ideolojisine, kiiltiiriine ‘ve ahlaki degerlerine bag-
I1 oldugunu agik¢a gostermektedir.

«Sol radikal» kavrami, belli bir siyasal partiyi ya
da grubu degil, cok farkh aydin ve Ogrenci gruplas-
malarinin politik-ideolojik bakimdan olduk¢a renkli bir
karmasasimu temsil etmektedir. Siiphesiz bu kitapcikta,
somut ¢ikarlarin nasil farkli akimlara doniistiigii ve
bu gruplarin birbirlerine olan farklari ele alinacak de-
gildir. Burada sol radikal hareket, onun tek tek un-
surlarina, olaylarina ve olgularina inmeden, biitiin-
sel olarak ele alinabilir. Onemli olan, eskiden burjuva-
liberal ve daha ¢ok 1liml goriislere ilgi duyan aydin ve
o0grenci gruplarinin, ni¢in asir1 solculuk yolunu sectik-
lerini aciklamak, diisiince davrams tarzlarindaki bu de-
gisikligin kaynagim1 gosterebilmektir.

Aydinlar1 su ya da bu grup icinde, asir1 sol teori-
lerin ve davraniglarin taraftar: haline getiren en 6nem-
li faktorlerden bazilarim1 burada sayabiliriz. Aydinlarin,
gerek kapitalizmin genel gelisme yasalarini, gerek bur-
juva toplumundaki farklhh smmif ve sosyal tabakalarin
yerlerini ve rollerini, gerekse proletaryanin simif mii-
cadelesinin bu toplumun temellerinin degistirilmesi a¢:-
sindan tasidigl 6nemi kavrayamamalar: bunlardan bi-
ridir.

Bu genel ozellikler, elbette, burjuva toplumunun
gelismesinde su ya da bu aydin tabakasim1 az ya da
cok etkileyen somut sosyo-ekonomik, politik ve ideolo-
jik siireclerle ilgilidir.

Oteyandan sol radikalizm, aydin ve o6grencilerin
cogunun icinden geldikleri orta tabakalarin, kapitalist
toplumun sosyal ve sinifsal yapisindaki derin degisik-
liklere kars1 bir tepkisini dile getirmekte sosyal sis-
temden hosnutsuzlugun ve hayal kirikhigimn bir ifa-
desi olmaktadir.

Ucretli is¢i haline gelmis olan aydinlar, artik is-



guiclii pazarindaki artan rekabetin etkisini kendi ilizer-
lerinde duymaktadirlar. Mesleki statiiniin iyilestirilme-
si, hiyerarsik hizmet basamaklarinda daha saglam bir
yer ve sosyal giivenlik ugruna verilen miicadelede kes-
kinlesmektedir. Ucretli iscilik kogullarina getirilmis olan
aydinlar, artik biirokratik yonetimin bircok bicimini
kendi yasamlarinda duymaya- ve buna kars:1 daha du-
yarh bir tepki géstermeye baslamiglardir.

Aydinlarin proleterlesmesi siireci, sadece sosyal ve
sinifsal degil, aym zamanda politik-ideolojik farklilas-
malar1 da birlikte getirir. Igletmelerin yonetim meka-
nizmalarinin ist basamaklarinda saglam bir yer elde
etmis olan aydin kesimleri ile resmi dairelerde yiik-
sek mevkilere sahip olan bilimsel-teknik uzmanlar, mev-
cut diizenden son derece memnundurlar. Fakat aydin-
larin biiyiik cogunlugu, durumlarindan memnun degil-
dirler ve gelecege kuskuyla bakmaktadirlar.

Modern tekelci devlet sisteminin yarattigi kosullar
altinda, kapitalizme 6zgii ¢atiyma durumlari, bilim ve
egitim gibi alanlara artan oOl¢iide yayilmaktadir. Ciin-
ki bu alanlar, giiniimiizde iiretimle cok yakin iligkili-
dir ve bu yiizden eskiye oranla kapitalist toplumun ge-
nel ekonomik yasalarinin etkisinde daha cok kalmak-
tadrrlar. Heniiz dogrudan iiretim faaliyetine dahil olma-
yan gencler diploma sahibi uzmanlar olsalar bile, is
bulma zorluguyla karsilasacaklarin1 simdiden gormek-
tedirler. Bircok ogrenci, yiiksek okullardan mezun ol-
duktan sonra meslekleriyle ilgili is bulamamaktadir.

Gelecek kaygusu, Ogrenci olaylarinin baslica ne-
denlerinden biridir. ABD, Biiyiik Britanya ve Fransa’da
o0grenci olaylarinin nedenlerini arastirmak i¢in yapilan
anketlerde, kendilerine soru yoneltilen 6grencilerin ya-
ridan fazlasi, hosnutsuzluklarinin esas itibariyle yal-
nmizca akademik nedenlere dayanmadigini, daha c¢ok
egitim yaptiklar1 alanlarla ilgili olarak ilerde karsi-
lasacaklar: is bulma giicliiklerinden ileri geldigini sov-
lemisglerdir. Egitim yaptig1 alanda yiikselme olanagi,
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bircok dgrenci i¢in ¢ok azdir. Geng¢ bir uzman, umu-
du ne kadar az olursa, ¢aligtig1 biiroya ya da islet-
meye kendini o kadar az bagh hisseder ve onun sade-
ce s6z konusu firmaya degil, aym zamanda kapitalist
sistemin tiimiine karsi duydugu hosnutsuzluk da o
kadar biiyiik olur. Sol radikal 6grenci kesimlerinin bi-
tin sloganlarinin ve taleplerinin anti-kapitalist 6zde ol-
dugunun tespit edilmis bulunmas: ilgingtir. Ogrenciler,
yiksek 6grenim sisteminde ortaya ¢ikan bunalimin bur-
juva kiiltiiriinden ve toplumdaki sinifsal egitsizlikten
kaynaklanan genel bunalimin bir parc¢asi oldugunu c¢ogu
kez gormektedirler. Fakat Ogrenci olaylarinin neden-
leri, yalnizca yiiksek O0grenimdeki elverigsiz kosullarla
sinirlanamaz. Ogrenci hareketi, gercek bir politik ka-
rakter tasimaktadir ve ancak kapitalist toplumdaki ca-
tismalarin ve celiskilerin analiziyle'kavranabilir. Orne-
gin ABD’de 6grenciler, Vietnam Savasi’'na, askere alin-
maya ve wrk¢iliga karsi kararh bir miicadele vermis-
lerdi.

Belli burjuva ideologlari, sol radikal hareketin bii-
tininii 6grenci miicadelesine indirgemektedirler. Boyle
bir yaklasim gerg¢ege uymamaktadir, ¢iinkii bu hare-
ketin saflarinda, farklh kusaklardan aydinlar yer al-
miglardir. Ogrencilerin, diigiince, goriis ve kanaatleri-
ni belli aydin cevrelerin diinya goriisinden ayirmak
dogru degildir. Sol egilimli profesérler ve yiiksek okul
ogretmenleri ile ¢agdas burjuva toplumunun politik ve
ahlaki yozlagmasini sert bir sekilde elestiren filozof-
larin, sosyologlarin ve yazarlarin gencler {izerindeki
entellektiie] etkilerini 6grenci hareketinden ayirmamak
gerekir. Bunlar, bircok solcunun entellektiiel olusu-
munda 6nemli bir rol oynamiglardir.

Lenin, 6grencileri, «aydinlarin en acik kesimi» di-
ye tanimlamig ve su ya da bu 6grenci grubunun poli-
tik goriisleri ile toplumdaki politik gruplagmalar ara-
sindaki dolaysiz iliskiyi gostermisti: «Ogrencilerin, po-
litik gruplagmalari, toplumun biitiiniindeki politik grup-
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lasmalara uygun diismeseydi, olduklar1 gibi olamazlar-
di. ‘Uygunluk’, 6grenci gruplar1 ile toplumsal gruplar
arasinda say1 ve gili¢ bakimindan tam bir oranhlik an-
laminda degil, toplum iginde varolan gruplarin, zorunlu
ve kacginilmaz olarak 6grenciler icinde de varolmasi an-
lamindadir.»(?)

Genglige o0zgi duygusallik, sertlik ve bazan asiri-
liklara varan tutku, hicbir celigkiye izin vermiyen kate-
gorik karsi ¢ikislar, elbette ogrenci hareketlerini etki-
lemektedirler. Fakat asir1 sol gruplarin platformu, ge-
nel olarak aydinlar arasindaki asir1 sol ideologlarin
doktrinlerini yansitmaktaydi.

Biitiin sol gruplar teknokrasinin giiciiniin sinirlan-
masi istegini one siiriiyordu. Bu istek, yeterli bir agik-
hk tasimamakla birlikte, sol egilimli aydinlarin ve 6g-
rencilerin goriislerine gore teknokrasi sermaye iilke-
lerindeki biirokratik bir mekanizmayi genel egemenlik
yapisinl olusturmaktadir. Sol giicler, siirekli ve kararl
bir sekilde ¢agdas kapitalizmin politik-ekonomik siste-
minde karakteristik olan, iliretim faaliyetinin ve top-
lumsal hayatin cesitli alanlarinin gitgide biirokratlas-
masin1 protesto etmislerdir ve etmektedirler. Sol ka-
nattaki aydinlar ve Ogrenciler; isletmelerin, mahalli
idarenin, devlet yasama, yliriitme ve yargi organlari-
nin vb. yonetimi gibi, iktidarin ¢ok degisik bigimleri
tizerinde genis halk kitlelerinin gergek anlamda bir de-
netimi saglanmadan demokrasiden soz edilemedigi ve
edilemeyecegi goriisiindedirler. Net olarak ifade edile-
memis olmasina ragmen ortakliga dayali demokrasi
(partnerschaftsdemokratie) belgisini galiba bu anlam-
da anlamak gerekmektedir.

Sol radikal gruplar, modern kapitalist devletin bir
«refah devleti» oldugu yolundaki burjuva propaganda-
sini giiriitmektedirler. Biiyiik isletmelere taninan kolay-
liklara, ulusal zenginliklerin dagiliminda siiregiden ve

(2) Lenin, Eserleri, cilt 7, s. 32.
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hatta artan esitsizliklere, halk kitlelerinin biiyiik ¢o-
gunlugunun yoksulluk icinde yasamalarina, biitiin emek-
cilerin durumunu etkileyen bir¢cok coziilmemis soruna,
artan vergilere, enflasyona, yiiksek igsizlik oramna,
az gelirli vatandaslar icin saghk hizmetlerinin pahal-
lanmasina, egitim, sosyal sigorta, suclulukla miica-
dele ve cevre kirlenmesi sorunlarina parmak basarak
burjuva propagandasim etkisiz kilmaya calismaktadir-
lar.

Sol egilimli aydin ve 6grenci kesimlerinin eylemle-
ri, egemen smiflarin i¢ ve dig politikalariyla ilgili te-
mel toplumsal sorunlarin bir dizi iilkede oldukca kes-
kinlestigi bir doneme raslamigtir. Ornegin ABD’de, A-
merika’nin Vietnam Savasi’na katilmasim protesto mii-
cadelesi bu donemde en yiiksek diizeye ulasmisti. Fa-
kat, sol radikal hareketin bircok iilkede hemen hemen
ayn anda ortaya cikmasi, onun bir rastlantidan ya da
baz1 bélgesel bunalimlarin sonucundan ibaret olmadig:-
n1, tam tersine, hareketin nedenlerinin bizzat kapita-
list sistemin derinliklerinde aranmasi gerektigini acik-
ca ortaya koyarken, kapitalizmin genel bunaliminin da
yogunlastigim1 gostermektedir.

Sol radikaller, burjuva toplumunun ekonomik, sas-
yal, siyasal, ideolojik ve kiiltiirel yasam alanlarl;)fa
ilgili olarak sert elestiriler getirmelerine ve boylelikle
cesitli sosyal tabakalarda yankilar uyandirmasina rag-
men, genis emek¢i yiginlarim yonetmeyi basaramadi-
lar.

Bu basarisizlik nereden geliyordu?

Aydinlar ve ogrenciler, oncelikle, belli bir ideoloji-
ye sahip ve belii bir amaca yo6nelmis, kendi icinde bii-
tiinliigi olan bir gii¢ durumunda degildirler. Topulmsal
iiretim organizasyonunda Ozerk bir yerleri yoktur; or-
giitlenme bakimindan yetersiz ve dagimktirlar; bu yiz-
den de, bagimsiz politik faaliyetlerde bulurnma ve ha-
reketin politik 6nciilijgii gorevini yerine getirme yete-
neginden yoksundurlar. Bu alanda gerekli 6nkosullara
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sahip olan tek giig, iiretim siireci icinde egitilerek or-
giitlenen ve diinyamn devrimci yeniden diizenlenmesin-
de gercek onciiliik roliinii, miicadelesinin tarihsel geli-
simi icinde defalarca kamitlamis olan iggi simfidir.
Giiniimiizde bircok ilerici aydin, is¢i hareketinin disin-
da kaldigr ve cagimizin bu temel devrimci giiciiyle, her
tirli somiiriiniin, baskinin ve sosyal esitsizligin kal-
dirilmasina diger biitiin sinif ve tabakalardan daha ¢ok
ilgi duyan is¢t simfiyla, ortak devrimci eylemlere gir-
medigi siirece, gelismis kapitalist iilkelerde hicbir sos-
yo-politik hareketin basarili olamiyacagimn ve bir ge-
lecek vadedemiyeceginin bilincindedir.

Bu arada birgok solcu aydin da, isci simfim artik
devrimci bir giic olarak gormeyen ideologlarin pesi-
ne takildi. Ornegin, yazilar: radikal egilimli solcularin
onemli bir kesimini etkilemis olan Herbert Marcuse,
gelismis kapitalist Glkelerdeki proletaryanin, kendisi-
ne biiyilkk miktarlarda maddi mal tiliketme olanaklar:
verildikten sonra, miicadele azmini ve devrimci giicii-
nii yitirdigini, mevcut sosyo-ekonomik sistemle «biitiin-
lestigini» ve «devrimin katalizatorii» olma durumunun
sona erdigini kanitlamaya caligmistir.

Marcuse’nin, aydinlarin, devrimci bir gilic olarak
sistemi icerden tehdit eden en biiyiik tehlike oldugu
goriigii, orta siniflardan gelen bircok solcuyu biyiik
olciide etkilemistir.

Aydinlar1 «yeni proletarya» olarak tammlayan sos-
yologlarin goriisleri de, bir¢cok asir1 sol taarftarlarinin
hosuna gitmektedir.

Modern kapitalist toplumun ve onun simif karsithik-
larinin gercek sosyal ve simifsal yapisim kavrayama-
yan sol radikal gruplar, yapic1 ve bilimsel bir miicadele
programi hazirlayamamislardir. Sol radikallerin ortaya
attiklar: belgeler, genel olarak saf reddiyelerin digina
cikmamaktadirlar. C')rnegin,l tekellerin egemenligine ve
toplumun artan biirokratlagtirilmasina yénelen protes-
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tolar, sonunda, ¢ogu kez hicbir somut anlam tasimayan
<anti-otoriter, anti-hiyerarsik bir toplum» istegine ka-
dar varmistir. Burjuva kurumlarina karsi ¢ikma, oto-
rite ve disipline dayal her tiirlii érgiitiin reddedilmesi
sonucunu dogurmustur: Kapitalizm, «hukuk diizeni ve
yasa» kavramlarim goklere cikarmaktadir; oOyleyse
kahrolsun her tiirlii~hukuk diizeni ve yasa. Burjuva
kiiltiiriine kars: protesto, bir karsi kiltiir (anti-kiiltiir)
yaratilmasi cagrisina doniigsmiistiir. Bu anti-kiiltiir, bii-
tiin insanhgin kiltiiriiniin ortak mah haline gelmis olan
birgok ahlaki ve estetik degerin inkar edilmesi sonu-
cunu dogurdu.

Sol radikaller, bir simifin diger bir sinif tarafindan
somiiriillmesi tezinin yerine hi¢ de acik olmayan kav-
ramlarla dolu, kisilik yabancilagsmasi tezini gecirdi-
ler. Buna gore, bas catisma simf uzlasmazhklarinda
degil, kisilik ile toplum arasindaki ¢eliskilerde vatmak-
tadir. Buradan da, devrimci miicadelenin asil hedefi-
nin, bireyin kendi amaclarin1 ortaya koyup bunlar:1 ger-
ceklestirmek icin miicadele vermesi oldugu sonucuna
variyorlardi. Bunlar, cogu kez burjuva ozgiirliiklerini
kisiligin, «mutlak o6zgiirliigii», «herseyi yapmak ser-
bestligi» olarak kabul ediyorlardi. Kisaca ifade .etmek
gerekirse, sol radikallerin ortak o6zellikleri, herseyi red-
detme ve genel yikimcilikti.

Biirokratik iktidar mekanizmasi ile iktidarin artan
otoriterligi karsisinda cilgina donerek sol radikal cgi-
limli aydinlardan ve ogrencilerden baska Kkisiligin 0z-
girligii amaclar1 i¢in miicadele edecek ve bu miica-
deleyi yonlendirecek, toplumsal bir giic olmadigim zan-
neden asir1 solcular, kapitalist toplumun biitiin siya-
sal celigkilerini, kendileri ile sosyal sistem arasindaki
catismalara indirgemektedirler. Bu da asir1 solcularin,
sonunda burjuva toplumunu temelleirnden sarsmak umu-
duyla ayaklanmalara, darbe tesebbiislerine, kiiciik grup-
lar halinde teror eylemlerine girisip, bunlar iginde
bogulmalarina yol acmaktadir.
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Gosist radikallerin ideolojik tutumunu benimseyip
onlarin izinden gidenlerin bir ¢ogunun durumu, Lenin’
in kii¢lik-burjuva devrimciligi konusunda hatirlattig: su
karakteristik belirtilere tamamen uymaktadir: «kapi-
talizmin igrenglikleri karsisinda ‘cilgina dénen’ kiigiik-
burjuva, tipki anarsizm gibi, biitiin kapitalist iilkelere
ozgii bir toplumsal fenomendir. Bu kii¢iik-burjuva dev-
rimciliginin istikrarsizligi, verimsizligi, kisa zamanda
basegmeye, umursamazliga yersiz hayalcilige, hatta, o
giiniin, «moda»s1 su ya da bu burjuva akima asir1 hay-
ranhktan ‘cilginlik’a varana kadar cesitli bicimlere do-
niisme o6zelligi herkesce bilinir.»(?)

Boyle bir ihtilalcilik, sadece toplumun kiiciik burju-
va kesimine o0zgil degildir. Sosyal muhalefetin siyasal
miicadelesine ya da genis protesto hareketlerine yonel-
tilen, ideolojik bakimdan olgunlasmamis herhangi bir
toplulukta da bu diisiince ve davranis tarzlar1 goriile-
bilir. Aydinlarin ve 6grencilerin asir1 sol radikalizmi-
nin kiigiik burjuva karakteri, belirtildigi gibi, bu hare-
ketin iiyelerinin asir1 bir bireycilige diismelerinden,
proletarya ve diger emekgi tabakalarla siki sinifsal bag-
lar kurmus olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Cabu-
cak etkilenen, burjuva toplumuna ve egemenligine karsi
nefretle dolu, fakat ideolojik bakimdan olgunlasmamis
aydin ve ogrenci genclik kesimlerine 6zgii olan bireysel
inkarcilik, herseyi reddetme ve anarsist davranislar
icine girme gibi kiiciik burjuva radikalizmi egilimleri
buradan c¢ikmaktadir.

Sol radikal harekette, saglam teorik ilkelerin ve
acik miicadele hedeflerinin eksikligi, orgiitsel dagnik-
likla birlikte gider. Pratikte, gesitli gruplarin eylemle-
rini yonetecek ve birlestirecek bir parti yonetimi ya da
herhangi bir merkez yoktur. «Yeni Solscular (new heft)
yoOnetici roliinii iistlenme c¢abasindaydilar, ama bunda
basarili olamadilar; c¢iinki, kendileri de orgiitsel ba-

(3) Lenin, Eserleri, cilt 31, s. 16-17.
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kimdan sekilsizdiler ve ideolojik olarak farkli goriis-
lere sahip ¢esitli gruplasmalarin birlesmesinden olu-
suyorlardi. Sol radikal hareketin iiyeleri arasindaki ide-
olojik ayriliklar o kadar ciddiydi ki, bunlarin biitiin or-
tak miicadele programlar1 hazirlama c¢abalar1 basa-
risizlikla sonuclandi.

Kiiciikk burjuva asir1 sol devrimcilik ve anarsizm,
proletarya hareketinin ve genis emek¢i yi1ginlarin, ‘te-
kelci devlet kapitalizmine karsi gercek bir demokrasi ve
sosyal ilerleme ugruna verdikleri miicadele acisindan
tehlikeli sonuclara gebedir. Yeterli dlgiide aci1 dene-
yimler yasanmigtir. Asir1 sagci unsurlar, yaphs go-
riisler ortaya kitlelerin elestirici zekasma ve devrim-
ci azmini gerici amaclara alet etmek icin kiiciik bur-
juva maceraciligin1 ve anarsizmi alabildigine kullan-
muslardir. Kii¢lik burjuva devrimcileigi hala her tiirli
maceraclyl, sahtekar: ve kariyeristi lider ve ideolog
diye sahneye siirmektedir.

Fakat bu, kesinilikle sol radikal egilimli genis in-
san topluluklarinin, siyasal maceracilarla o6zdeslesti-
rilmeyi hak ettikleri anlamina gelmez.

1970'lerde, sol radikal hareket icindeki siyasal giic-
ler arasinda bir farklilasma goriilmektedir. Bu hare-
ket; sosyal, siyasal ve ideolojik birlesimi agisindan son
derece renkli oldugu icin, ondan zaten baska birsey
de beklenemezdi. Bunlarin bir bo6limii, simdi refor-
mist burjuva-liberal giiclere geri donmektedir. Bazi
asir1 sol gruplar, asir1 sag akimlarla birlesmektedir-
ler. Fakat sol radikal harekete katilanlarin biiyiik bir
bolimii de, daha olgun sosyalist goriislere ve davranis-
lara yonelmektedir.

Tarih, kapitalist toplumsal kosullara kars: olan de-
rin hosnutsuzluklarin, cesitli bicimlerde, su ya da bu
politik ve ideolojik akimlarda ve sadece ilerici degil,
ayn1 zamanda gerici akimlarda da dile gelebilecegini 6g-
retmektedir. Bu yiizden, anti-kapitalist protesto hare-
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ketine katilan tek tek gruplar, ornegin sik sik asirili-
gin etkisinde kalmaktadirlar.

Bilindigi gibi aydinlar, burjuva toplumunda cesitli
smiflarin ve sosyal gruplarin cikarlarim ifade eder-
ler. Aydinlar i¢inde etkili olan siyasal ve ideolojik akim-
lar farkli simflar1 temsil ederler, aym sosyal sinifm
ya da grubun ¢ikarlarim farkli bigcimlerde yorumlarlar.
Tek tek aydin gruplarmda yalpalamalar kacimlmazdir.
Egemen sinif, aydinlar iizerindeki etkisini korumak icin,
en ince yontemlere bagvurmaktadir. Fakat son olaylar
kapitalist diizene, burjuva politikasina, hiikiimet bicim-
lerine ve yontemlerine karsi muhalefetin aydinlar ara-
sinda yogunlastigim agik¢a gostermektedir. Bu tavirlar,
her zaman kesinlikle belirlenmis ve ifade edilmis ol-
masa da, nedenleri yine de kapitalist tliretimin toplum-
sal sistemde ve toplumda egemen olan hayat tarzinda-
dir. Ote yandan burjuva toplumunda olanlara kars:
elestirici bir tavir, gercege, siyasal bilince dogru atil-
mis bir adimdir.

1960’larin firtinalh siyasal olaylari, bir dizi iilkede
genis aydin kesimlerinin, proletaryanin simf miicadele-
sinde aktif bir gekilde yer_aldiklarim géstermektedir.
Burada, sadece 1968 Mayis-Haziranindaki Fransiz emek-
cilerinin siyasal eylemlerini hatirlatmak yeterlidir. O
donemde, iscilerden baska bir ¢ok aydinin da katildig:
cok sayida grevler olfnqstu. Ornegin, Renault’'un tek-
nik arastirma merkezinde calisan 200 miihendis, oy-
birligiyle grevdeki iscilerle dayanisma igin harekete ka-
tilmaya karar vermislerdi. Burjuva «Le Monde» gaze-
tesinin yazdig: gibi, miihendislerin grev hareketini boy-
le kararli bir gekilde desteklemelerine daha once hig
raslanmamigti(). Renault’daki miihendislerin grevi,
Mayis-Haziran grevleri icinde yer almig bu alandaki
tek ornek degildi.

Fransa’daki su ya da bu bilimsel-teknik grubun ey-

(4) Le Monde Gazetesi, 30 Mayis 1968.



lemleri, onemli dl¢iide, liye olduklar1 sendikalarin poli-
tikas1 tarafindan da belirleniyordu. CGT'de orgiitlen-
mis olan bilim adamlar1 ve miihendisler, iscilerle bi-
yiik bir dayamsma i¢indeydiler. CFDT iiyesi olan uz-
manlar da iscileri aktif bir sekilde destekliyorlardi. Bu-
na karsulk Genel Kadro Konfederasyonu (CGC), grev
hareketlerine diigmanca karsi ¢ikiyordu.

Farklh aydin gruplarinin, 1968 Mayis-Haziran ay-
larindaki grev hereketleri boyunca farkhh davranislar
icine girmeleri hi¢ de sasirticai degildir. Kapitalist ko-
sullar altinda, aydinlarin tiiminiin is¢i sinifimin saf-
larina geg¢mesini beklemek bir hayal olurdu. Fakat
onemli olan, bilimsel-teknik aydinlarin onemli kesimle-
rinin, iscilerin grev hareketlerini biiyiik bir etkinlikle
desteklemis olmalaridir. Bu olgu sadece isverenleri de-
gil, ayn1 zamanda, bilimsel-teknik aydinlarin is¢i ha-
reketlerine uzak kalacagini ummus olan burjuva politi-
kacilarin1 ve ideologlarini da korkutmustur. Bunlara
gore, isciler ile bilimsel-teknik uzmanlarin birlesmeme-
leri i¢in; calismalarinin karakter ve oziindeki ayrilik-
larin yanisira, yonetim tarzi, giinlik hayat, mesleki
statii ve sosyal itibar alanlarinda ortaya c¢ikan farklar
gibi bir¢ok faktor vard.

Fransa’daki 1968 Mayis-Haziran grev hareektleri.
sirasinda ¢ok sayida bilimsel-teknik aydin grubu, mii-
cadeleye aktif bir sekilde katilarak, kapitalist islet-
melere meydan okumuslar ve bdylece emekcilerin or-
tak cikarlar: icin, ig¢i sinif1 ile omuz omuza miicadeleye
kararli olduklarini kanmitlamislardir.

1960’larin sinif miicadeleleri ve sosyal hareketleri,
genis aydin kesimlerinin ig¢i sinifi1 saflarinda yer al-
diklarim1 agkica gostermektedir. Bunlarin, sadece Fran-
sa’da degil, Ispanya, Italya ve diger biitiin kapitalist
lilkelerde de grev hareketlerine ve siyasal gosterilere
artan oOlciide katilmalar1 bunu kanmitlamaktadir.

Uluslararas: is¢i simifi hareketi, aydinlara karsi
tavrim g¢esitli uluslararasi1 Kkiirsillerden defalarca ve
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tam bir agiklikla belirtmistir. 1969 Moskova Uluslara-
s1 Komiinist ve Is¢i Partileri Damisma Toplantisinin Te-
mel Belgesinde soyle denilmektedir: «Bilimin dolaysiz
bir iretici gili¢c haline geldigi cagimizda, licret karsi-
liginda g¢alisanlarin saflar1 artan odlglide aydinlarla dol-
maktadir. Bunlarin sosyal g¢ikarlari, is¢i simifimin ¢i-
karlariyla ig¢igce ge¢mektedir. Yaratici ¢abalari, kardan
baska birsey diisiinmeyen tekellerle geliskiye diismek-
tedir. Tek tek aydin gruplarinin genis kesimleri, cok
farkli durumlarda bulunmalarina ragmen, tekellerle
ve hiikiimetlerin emperyalist politikasiyla artan odlcide
catismaya girmektedirler. Burjuva ideolojisinin ugra-
dig1 ¢okiintii ve sosyalizmin c¢ekiciligi, aydinlarin anti-
emperyalist miicadele yolilna girmelerine katkida bu-
lunmaktadir.» (°)

Ocak 1974’de, Cenevre’de Bat1 Avrupa Komiinist
Partileri temsilcilerinin katildig1 ve kapitalist Avrupa
lilkelerindeki aydinlarin durumunu konu olarak segen
bir seminer diizenlendi. Seminerden sonra yayinlanan
bildiride, giinimiiz kosullar1 altinda Bati Avrupadaki
kapitalist toplumlarin, sosyal, siyasal, ideolojik, kiil-
tiirel ve ahlaki bakimdan derin bir bunalim igine sii-
riikklendikleri vurgulaniyordu. Bu bunalim emekg¢i aydin
kitlelerin durumlar {lizerinde artan olgiide etkide bulun-
maktadir. Seminere katilanlar, Bat1 Avrupa iilkelerinde-
ki aydinlary, is¢i simif1 ile ortak miicadeleye gagiriyor-
lardi. Ciinkii is¢i simif1 ile aydinlarin ittifaki, sadece
kapitalizmin giiniimiizdeki kosullari1 altinda ortak hak
ve ¢ikarlarin korunmasi icin degil., ayn1 zamanda, ge-
lecekte icinde aydinlarin da onurlu bir yer alacagi sos-
yalist toplumun birlikte kurulmasi igin de gereklidir.

Yine Ocak 1974’de, Briiksel’de, Bat1 Avrupa Kapi-
talist Ulkeleri Komiinist ve Isci Partileri Konferans:
diizenlendi. Konferansin siyasal aciklamasinda, kapita-

(5) 1969 Moskova Uluslararasi Komiinist ve lIsgi Partiteri Damis-
ma Toplantis), s. 30.
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list Avrupa’da giiniimiizdeki durumun biiyiik bir 6nem
tasiyan isci simifi ile aydinlar ittifakinin objektif temeli-
ni genislettigi bir kere daha belirtiliyordu.

Isci sinf1 ile aydinlar arasindaki ittifak kendiligin-
den olusmaz. Genis. aydin ¢evrelerin devrimci proletarya
etrafinda birlesmeleri icin, is¢i simifi partileri giclii
bir ideolojik miicadele yiiriitmek zorundadirlar.

Bu arada soz konusu olan, sadece, egemen simfin
isci sinifin1 ve partilerini aydinlardan tecrit etmeye ca-
lisan ideolog, politikaci ve propagandistleri ile miicadele
degildir. Isci simf1 partileri, ayn1 zamanda, gerek isci
smnifinin demokrasi ve sosyalizm miicadelesinde ve dev-
rimci harekette oynadig1 tayin edici rolii iizerinde, ge-
rekse proleter olmayan halk tabakalarina mensup miit-
tefikleri karsisindaki oncii rolii hakkinda siiphe uyan-
dirmaya calisan her tiirlii cabayla da etkili bir sekilde
miicadele etmek zorundadirlar. Bu gibi sasirtmacalar,
sol radikal, oportiinist, reformmist ve revizyonist ide-
ologlar tarafindan is¢i hareketine sokulmaya caligil-
maktadir.

Markscilar, toplumun degistirilmesi miicadelesinde
is¢i smnifinin 6ncii roliinii vurgularlarken, bu sonucu,
bir yandan proletaryanin bir yandan da diger simif ve
sosyal tabakalarin ekonomik karakterleriyle sosyo po-
litik yapilarinin tahlilinden ¢ikarmaktadirlar.

Isci simifi, oncelikle, kapitalist Uretim iligkileri ve
toplumsal iligkiler sistemindeki objektif yeri dolayisiy-
la, kapitalist toplumda oncii ve tayin edici devrimci
giictiir,

Gercektende isci simfi, kapitalist toplumdaki basli-
ca iiretici gii¢ olarak, sinif celiskilerinin odak noktasin-
da bulunmaktadir.

Toplumsal iretimdeki yeri acisindan is¢i simifi, in-
sanin insan tarafindan sinifsal, ulusal, kiiltiirel ve her
tiirli ezilmesine karsi en kararli ve oncii miicadeleyi
veren giictiir.
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Uretimin objektif kogullar1 ve iiretim iligkilerinin
karakteri (isci yiginlarinin sanayi isletmelerinde yo-
gunlagmalari, tek ve aym olgiide siki1 calisma disiplini,
kapitalist isletmelerin sahipleri ve yoneticileri karsi-
sinda hicbir hakka sahip olmama; tek tek iscilerin ¢i-
karlarimin is¢ilerin biitiiniinlin ¢ikarlarina karsilikh ve
son derece siki baglarla baglhh olmasi vb. vb.), isci
sinifina kollektivizmi ve proleter dayanmsmay: Ogretir.

Proletaryanin en oniinde, biitiin faaliyetlerini Marks-
¢1-Leninci teorinin bilimsel temellerine dayandiran isci
sinif1 partileri yer alir. Bu teori, tarihin sinavindan ba-
sariyla gecmis ve sinif miicadelelerinin atesi icinde var-
l1gin1 ortaya koymustur. Bu teoriyi kavrayan, toplumun
tarihsel gelisiminin ve sosyalizmin kurulusu i¢in verilen
sinif miicadelelerinin yasalarimi1 da kavrar. Marksci-Le-
ninci ogretinin devrimci-doniistiiriicii giicliniin canli bir
ornegi, yeni hayatin kurucular1 arasinda aydinlarin da
onemli bir yer aldigr sosyalist diinya sistemidir.

Demokrat aydinlarin, proletarya ile siki bir eylem
birligine ihtiyaglar:1 vardir. Bircok aydin, ortak miicade-
leyi reddetmenin, cagin tayin edici giiciiniin destegin-
den mahrum kalmak anlamina geldigini goriiyor. Prole-
tarya da, kendi agisindan, aydinlarla arasinda daha
fazla karsihkli anlayis saglanmasi geregine aym sekil-
de ilgi duymaktadir. Isci sinifi partilerinin yoneticileri
proletarya ile yaratici aydin kitleleri arasindaki iligki-
lerin ve eylem birliginin pekigsmesinin ne kadar 6nemli
oldugunu defalarca vurgulamiglardir.

SBKP MK Genel Sekreteri Leonid Brejnev, 1969
Moskova Uluslararas1 Komiinist ve isci Partileri Danis-
ma Toplantisinda bu konuyla ilgili olarak sdyle konus-
mustur: «Aydinlarla, o6zellikle isc¢i sinif1 ile birlikte sa-
nayide calisan ve artan ol¢lide somiiriilen aydin kesim-
leriyle birlikte calismanin bir¢ok sorunu, simdi yeni bi-
cimlerde karsimza cikmaktadir. Fikir emegi gerek-
tiren meslekler, artan dlgiide kitle meslekleri haline gel-
mektedir. Kapitalist tilkelerdeki miihendisler ve teknik
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aydinlar, simdi artik sadece burjuvazinin temsilcilerin-
den degil, ayn1 zamanda orta tabakalardan ve kismen
de emekg¢i kesimlerden gelmektedirler. Biitiin bunlar,
aydinlarin kapitalist diizene kars1 tavirlarim biiyiik 6l-
ciide degistirmekte ve ¢ikarlarini is¢i simifinin gikarlari-
na yaklastirmaktadir.

«Isci simif1 partileri bu degisiklikleri gozoniine almak
zorandadirlar. Deneyimlerin gosterdigi gibi, aydinlarla
ilgili galismalarin giiclendirilmesi, bunlarin anti-emper-
yalist miicadeledeki etkinligini artirmaktadir.»(*)

1969 Moskova Danisma Toplantisinin Temel Belge-
sinde de sdyle denilmektedir: «Kafa ve kol emekcileri-
nin ittifaki, baris, demokrasi ve sosyal ilerleme miica-
delesinde, iiretimin kgltﬁr kurumlarinin ve kitle haber-
lesme araclarimin demokratik denetimi, egitimin halkin
cikarlar:1 dogrultusunda gelistirilmesi miicadelesinde ar-
tan Olciide 6onem kazanan bir giic olmaktadir.»(’)

A\
(6) a.g.e., s. 188.
(7) a.g.e, s. 30.
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