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Onsoz

Tiirkiye’nin ¢agdaslagmasina engel olan temel sorunlar, orgiit-
lii cehalet, kentlilegme zorluklari ve sistematik bilgi kirliligidir. Bun-
lar birbirleriyle i¢ ice, neredeyse endemik toplum hastaliklari olarak
hem tilkenin ¢aga katilmasina, hem gelecegini programlamasina en-
gel olmaktadir. Kirletilmis, icerigi saptirilmig kavramlarla savag, ge-
lecegi kurtarmanin tek yolu gibi géziikiiyor.

Bu bagnazliklari ve artik bu ¢agda kapist kapanmig anomalile-
ri, degisik kiiltiir diizlemlerinden hatta geleneklerinden gelip bugiin
kentlere yerlesmis toplum katmanlarinda bulmak sasirtic1 degildir.
Biiyiik kentlerde, birbirleriyle 0 zamana kadar iletisim kurmamug mil-
yonlar yagamaktadir. Kent yagamy, iletigim (televizyon temelli) bu fark-
liliklar1 azaltmakta, hatta yok etmektedir.

Temel bir sorun, neredeyse 19. ylizyilda kalmig ve tizerinde ta-
stdip1 ceket-pantolonu bedenine uymayan biiytiik bir toplum kesimine
sunulan yalan, kiskirtici ve bagnazlik tagiyan kavramlari ayiklamak
ve bunlar anlagilir hale getirerek, giderek artan bir sayya ulastimaktir.
Bu zor bir ¢aba olmakta devam etmektedir; ama Islam diinyasinda

bu ¢abanin bagka 6rnegi yoktur.

Dogan Kuban, Istanbul 2009
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I. BOLUM

CAGA KATILMA

Tiirkiye'nin ve biitiin geri kalmug ya da

gelismekte olan diinya toplumlarinin sorunu
cafdaslagmaktrr. Cafdaglik Avrupa ve Amerika'da
gelismis bir kavram-uygulama bilesenidir.
Demokratik sistemi, laiklig, bilimsel diinya
goriigiinii ve sanayi egemenlifini icerir.

Sanat ve sporu yagamin temel bilesenleri

olarak kabul eder. Cafdaslik diinyaya ortak
olmaktir. Efer diinyay: bu kadar ¢ok seyredip
tanidiktan, bu kadar cok seye ortak olduktan sonra
bald insanlarin elleri birbirlerinin bogazinda ise,
Batilt'nin diinyaya ogrettifini sandsfs insanlik ve
uygarligin, islemeyen bir tarafs olmalidyr.
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Batililagma mi1, Cagdaslasma mi1?
Osmanl ve Tiirk Ne Kadar Batililagti?

Bu iki s6zciik eganlamli olarak kullanilmigtir. Fakat Niyazi Ber-
kes’in kitab1 ile Tiirk toplumunun Batili ya da Avrupali olmasinin
gerekmedigi, fakat bu ¢agda bu ¢agin kosullarina uyarak yagama-
sinin bir 6liim-kalim sorunu oldugu daha iyi anlagildi. Batililagma
ya da Avrupalilasma bir 6ykiinmeyi, taklidi igerir. Avrupali da diin-
yanin kendisini taklit ederek uygarlagmasini onererek sémiirge im-
paratorluklarini kurmustur. Taklit bir 6grenme siirecidir. Fakat
Tiirk’tin 2500 yillik bir siireci iginde olmayan bir Avrupa kimligi-
ne girmesi ¢cagdag olmak icin gerekmiyor. Diin 6yle goriinse bile bu-
giin uygarliga sadece Avrupa kapisindan gegerek girilmiyor. Osmanli
taklitle bagladi.

Istanbul Osmanlr’y1 idare eden diisiincenin yuvasidir. Roma Ca-
gr'ndan bu yana ¢okkiltiirlii bir kenttir. Roma ve Bizans ne kadar
Avrupali, Akdenizli, Yakin Dogulu ise, Osmanli Istanbulu da o ka-
dar Avrupali, Akdenizli ve Yakin Doguludur.

Roma-Bizans ve Osmanli’y1 cografya bitlestirir, tarih (dil ve din
bilesenleri agirlikli) ayirir. Fakat egemen politikanin monolitik ida-
ri yapisi, tarihin hi¢bir doneminde, toplumun da monolitik bir ya-
piya sahip olmasini gerektirmemigtir. Egemen gruplar ¢ok kez ya-
banci azinliklardir. Pek ¢ok Cin siilalesi, Hindistan’a gelen Ariler,
Tiirkler, Ispanya’da, Germen iilkelerinde, Gol’de, Ingiliz adalarinda,
Kuzey Afrika’da, Anadolu’da, Balkanlar’'da Romalilar azinliktir.
Cin’de Wei’ler, Mogollar, Mangular, Hint’te Gazneliler ve Delhi Sul-

13
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tanlan, Iran’da, Suriye’de, Anadolu’da Selcuklular, Arap iilkelerinde,
Anadolu’da ve Balkanlar’da Osmanlilar bir azinlik kiiltiirii temsil-
cileridir. Bu evrensel bir ‘pattern’dir.

Ozellikle iki biiyiik imparatorlukta Roma ve Osmanlr’'da te-
pedeki politik maske ve genis etekli ¢adirin iginde, herkesin bildi-
gi gibi, gercek bir mikrokozmos yagamigtir. Osmanli doneminde Mi-
sir’'in Arapgast nasil kaldiysa, Bosna’nin, Macaristan’in, Eflak’in dil-
leri de higbir zaman Tirkge olmamigtir. Kiltiirii sadece dinle eg-
deslestirmek olanaksizdir.

Her zaman Osmanli kiiltiirtintin Tiirk ve Misliiman olmayan
toplumsal 6geleri tanimlayicidir. Istanbul erken yeni ¢agin en bii-
yik Yahudi kentsel toplulugunu barindirtyordu. Osmanli ege-
menligindeki Avrupa topraklarinda Ortodoks ve Katolik toplum-
lar1 ¢ogunluktayd:.

Geriye bakip Osmanli nesiyle, nasil Avrupali oldu sorusunun
tek yaniti yoktur. Osmanli Devleti 14. yiizylldan baglayarak Avru-
palidir. Gergi Avrupa’da Hunlardan, Ortodoks olup din degistiren
Bulgarlara, Peceneklere, Kumanlara kadar Tiirk kékenli ¢ok insan
vardir. Rusya’da Tatar-Slav-Tiirk karigimi ise bagli bagina bir sim-
biyotik olgudur. Tirklerin Avrupa’da varligi, Belgikal’nin Kongo’da
oturmasi, Amerika’daki yerlilerin diglanmasi ve yok edilmesi tiiriinden
bir siire¢ degildir. Romalr'yla Balkanli’nin ya da Ispanyol’un 6rtiigmesi
tiiriinden bir biitiinlesmedir. Ispanyol kokenli, Slav kokenli Roma
Imparatorlari, idarecileri ve ordulari gibi Osmanli déneminde de
devsirme sisteminin, sultanlarin Miisliiman kokenli olmayan ka-
dinlarinin, gesitli cemaatlerin Miisliman Tiirklerle Hiristiyanlar ara-
sindaki simbiyotik yagsamin temel 6geleri oldugunu diigiinmek ge-
rekir. Bir Hirissyan gencin ailesini, geng kizligani, delikanliligini unut-
mast s6z konusu degildir. Kaldi ki ne Osmanli bagkenti ne de bag-
ka kentler sadece Miisliimanlarin yagadip1 kentler degillerdi. Is-
tanbul’un yar1 niifusu Hiristiyan ve Yahudi idi. Sokollu 18 yagin-
da devsirildigi zaman koytinin kilise korosunda sarki soyleyen bir
Slav genciydi. Sultan sarayinin doktorlar1 ¢okluk Yahudi’ydi. Os-
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manl denizcileri Akdeniz kiyilarindan derlenmiglerdi. Ticari kap-
tanlarin cogu Rum’du. Dis tilkelerle ticaret yapan tiiccarlar ¢okluk
Ermeni, Yahudi ve Levanten’di. Avrupa bu Osmanli’y1 Miisliiman
oldugu i¢in diglamigtir. Fakat unutmamali ki Ruslar da, Bat1 Avru-
pa’da uzun zaman barbar sayilmiglardir.

Bugiin Osmanlt’ya gore ¢ok fazla Anadolulagmig ve Islamlag-
mig kéylimst bir Tirkiye’de yagiyoruz. Fakat Avrupa’nin Osmanlr’y1
18.-19. yiizyillarda nasil etkiledigini gormek igin 19. yiizyil Istan-
bulu’na, Osmanli idarecisine ve aydinina bakmak gerekir.

Bugtin Avrupali olmanin, Batili olmanin pek ¢ok igeriksiz, bigimsel
yolu var. Vaktiyle alay konusu olan monger’ler bunlarin prototipi idi.
Avrupali gibi giyinen bir kadin, sagini ve tuvaletini de ugak hostes-
leri gibi yapmigsa Avrupali gibi goriiniir. Tenis oynayan, mayo ile yu-
zen, bag paketi olmadan otomobil kullanan kadin Avrupal gibi gé-
runir. Avrupal gibi goriinen magandalar da var, imamlar da, gaze-
te yazarlan1 da. Ote yandan Batli olmak istemeyen, Batihi gibi gériinmek
istemeyenler de koka kola iger, cep telefonu ve otomobil kullanr, fii-
ze de atabilir, Kalagnikof da kullanirlar. Teknoloji, beyni yikanan her-
kesge alinip satilan bir sey oldugu icin herkes Batili gibi géziikebilir.

Ne var ki Batili olmanin bu olmadigini biz birkag yiiz yildir bi-
liyoruz. Osmanli’'nin Misliman olanlarinin 6viindiikleri bir kiiltiirleri
vardi. Ve bunun Bati ile iligkisi ¢ok stmrliydi. 28 Celebi Mehmet Efen-
di Batili olmak i¢in degil, Bat'y1 gormek igin Fransa'ya gitmigti. Fran-
s1z el¢isi Choiseul-Goulffier, Halil Hamit Paga’ya “Eger Tirkiye bu-
yiik devletler arasinda kalmak istiyorsa imparatorlugun yalniz ida-
resini degil, Osmanlilarin karakterini de degigtirmeye gereksinme-
si vardir: Siz felaketlerinizden dolay: kendinizi suglayiniz. Aragla-
rinizin ilkelligi, cehaletiniz, donanmanizin kararsizlig1, ordunun ba-
siboslugu felaketlerin nedenidir,”"" diyordu. Ve Osmanli tarihinin

(1) Tarib-i Osmani Enciimeni Mecmuas: I, 28 (yenitertip)’'den; ed. Enver
Ziya Karal
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ozellikle III. Selim’den sonraki ¢agi, Batililagmanin igerigini tarti-
sarak gecmigtir. Fakat 20. ylizyilin baginda hatta Cumhuriyetin ba-
sinda da ayn1 disiincede olanlar hep oldu. Bunlarin Kurtulug Sa-
vasi bittikten sonra “Yunan’dan kurtulduk, bakalim Mustafa Ke-
mal’den nasil kurtulacagiz,” dediklerini Falih Rifk1 anlatir.

Bugiin geriye bakildig1 zaman fikir planinda bu tavir bir yakinma
ve kendine acima ile birlikte, bir kimlik savunmasi olarak goziikiir.
Degisik tanimlar yapilabilir. Batili gibi giyinen herkes Batilidir; Ba-
tili gibi orgiitlenmis her isyerinde ¢alisan adam Batilidir. Ugak sir-
keti, banka, biyiik satig merkezi gibi dogrudan igyerinin 6rgitlen-
mesi ve amacinin iglevsel tanimina bagli her sey Batilidir. Daha ge-
nel olarak ‘Batr’dan ithal edilen her sey Batilidir,” denilebilir. Fakat
bu seyin kullanilma kosullarini yerine getirmeyen biri Batih degildir.
Otomobil kullanan imam Batili degildir. Olmasi da gerekmez. Ge-
rekli emniyet ve trafik kurallarina uyulmadan kullanilan otomobil Ba-
tilt degildir. Burada kilit olgu, kullanisa iligkin olan yontem ve daha
genel olarak tekniktir. Biz Batililig1 Ingiliz sicimi, Isveg geligi, Mer-
cedes ve Alman bombasiyla egdeglestirmekten vazgecip, bunlari tire-
ten bilgi ve teknolojiyle esdeslestirmeyi daha beceremedik, ne yazik
ki! Isi ithal olan tiiccarlar Tiirkiye'yi yonlendiriyor. Yine de Tiirki-
ye’de Batili gibi yagayan milyonlarca insan var. Bat1 kiiltiir ve yasa-
mint tiimiiyle benimsemis kentliler biiytik bir niifus olusturuyor. Bun-
lart higbir politika eritemez. Biiyiik bir boliimii 1933’te tiimiiyle Ba-
tilt standartlara gore diizenlenmis programlarla Gniversitelerde
okudular, kimisi dogrudan Avrupa ve Amerika’da yetisti. Bunlar Ba-
t1 edebiyatini okutlar, bilime inanirlar, uygulama diizeyinde dinle ilig-
kileri yoktur. Olsa olsa Hiristiyan “theist”leri gibi Allahin varlig1ile
yetinirler. I¢lerinde Tanritanimaz (athée) ve dine kars1 siiphesi olan
(agnostik), diinyanin her yerinde oldugu gibi, pek ¢oktur. Bunlar din-
den s6z etmezler. Kald1 ki Tiirkiye’de diigiince 6zgiirligii Amerika
ve Avrupa’da oldugu gibi s6z konusu olmadip igin agizlarini da za-
ten agamazlar. Kaldi ki bugiinkii yobazlar igin Hallac-1 Mansur ya
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da Omer Hayyam da birer kafirdir. Ote yanda Avrupalilar ve Ame-
nkallardan Hiristiyan sifatin nasil kaldiramazsak Tiirk’ten, Iranl’'dan
da Miisliiman sifatint kaldiramayiz. Bu bir gergektir. Ve giinliik soy-
lemde “Tiirkiye’nin %99’u Miisliimandir,” deyimi ile ortiigiir.

Batililik kavrami dini icermez. Cagdaslik Hiristiyan ve Yahu-
dilik degildir. Cagdags uygarhk bir ogunluk istegidegil, evrensel ola-
rak erisilmis bir yasam kalitesi ve gosterisidir. Diinyanin her yerin-
de benimsenen ve 6ziimsenen evrensel bir degerler sistemidir. Bu-
nun edebiyatta, sanatta, musikide, felsefede, bilim ve teknolojide ulas-
t1g1 diizey Avrupa ve Amerika’da oldugu kadar Japonya’da, Cin’de,
Kore’de, Hindistan’da, Afrika’da, Avustralya’da ve de Tiirkiye’de
aynidir. Ayni olmak zorundadir. Bu diizeye Avrupa’da daha 6nce
ulasilmis olmasi bir sey degistirmez. Bugiin bir Cinli orkestra sefi-
nin bir Avrupa kilisesinde Bach oratoryosunu idare ettigini gore-
bilirsiniz. Yunanlilarin icat ettigi olimpiyati Cin’de yapmak igin Pe-
kin’de hava kirliligi yaratan fabrikalar1 Cinliler ¢aligtirmiyor. Bizim
ilkemizde de okunan edebiyatin agitligi ceviridir. Zenginimiz
Mercedes’e biner. Dindar hiikiimet kendisini Avrupa Birligi’ne sok-
mayan Avrupalilara ‘siz Hiristiyan Birligi misiniz?’ diye sorar. Bu
tur geligkileri yasayarak gelecek igin ¢oziim getirmek olanaksizdir.
Celiskilerin ¢oklugu idareci siniflarin cehaletiyle dogru orantilidir.
Bir ekonomist olan Timur Kuran Yapi Kredi Yayinlari tarafindan
yayinlanan Yalanla Yasamak adli kitabinda bu geligskinin dogasini
anlatiyor. Yalanla Yagamak'taki kuramsal goriis Tiirkiye’nin sorunlart
baglaminda, herkesin g6ziinii agacak kadar 6greticidir.

21. yiizyihn Islaminda yasamsal sorun diinyaya katilmaktan bas-
ka bir sey yapilamayacaginin artik anlagilmasi ve evrensel ¢agdas-
lik paradigmalannin uygulamaya konulmasidir. Bu davranig kimsenin
dinini elinden almiyor. Fakat bilim-teknoloji ile inang arasinda ilk
ikisinin ¢aligmasina engel olmayan bir uygarlik pratigi gerekir ve bu
kaginilmazdir. Bu insanlik tarihinin temel mekanizmasidir. Bundan
kagmak, kagmayanlarin el ulagi olmak demektir.
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Cagdaslasmanin iki Yolu Yok

Kirli bilgiyle ytkanan bir toplumuz. Saptirilmig bilginin aktor-
leri o denli bizden goriiniiyorlar ki 1920 ile 2000’ler arasinda Kur-
tulug Savagi, Atatiirk, Tiirkiye Cumhuriyeti, Tiirk ulusu hakkinda ilk-
okuldan baglayarak okudugumuz, diinya kitapliklarini ve argivleri-
ni dolduran yiiz binlerce kitap, makale, fotografin belgesel olarak olus-
turdugu ve hikiyelerini babalarimizdan, dedelerimizden dinledigi-
miz ve taniklari yasayan bir tarih, tiimiiyle kotiilenen bir sistematik
sokme kampanyasinin konusu yapildi. ‘Yalan’la yagtyoruz ve bu ya-
lan ancak simdiki politik sistemin ve dayandigi kiiltiiriin 6ziinde ola-
bilir. Bu kadar agik ve yogun bilgi kirletme sistematigini Tiirkler keg-
fetmedi. Savasi yapan ve yasayanlarin gocuklan yasarken bu tarih s6-
kiiciileri nereden ¢ikt1? Yanit1 agik: Bugiin yurtdisinda kimler Tiir-
kiye Cumhuriyeti’ne, Atatiirk’e, laiklige kars ise, hatta s6viip say1-
yorsa, Tiirkiye’deki sdylemi de onlar yonlendiriyorlar. Bu yeni man-
dacilarin kir séylemini aritmak zorundayiz.

Tiirkiye ‘Aydinlanma iyimserligi’'ne 1923 ten 1939’a kadar sii-
ren bir donemde biitiin diinya ile birlikte katildi. 1ki diinya savagi,
soguk savag ve onu izleyen ve basrolii Amerika’nin oynadig1 savag-
lar diinya aydinlarinin bir boliimiinii antirasyonalist hatta bilim kar-
sit1 uglara yonlendirdi. Ne var ki diinyanin biiyiik ¢ogunlugu gibi
Tiirkler de 6zgiirlitk ve demokrasiyi gergeklestirmekten vazgegmedi.
Fakat Tiirkiye’de bugiin yapilan Cumhuriyetin bilimsel bir elesti-
risi olmadig1 gibi, namuslu bir elegtiri de degildir. 1983’ten bu ya-
na kirlenme ¢agini yagtyoruz. Bunun arkasinda uluslararasi jan-
darmaliga soyunan ABD var. Fakat her giin gazete ve televizyonlarda
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patlatilan yalan bombalarindan etkilenmeden, tilkenin evrensel ko-
numunu dogru degerlendirmeye ihtiyacimiz var.

Cagdas Diinyaya Katilma Sorunu

Islamda devrim yoktur. Tanrinin s6zii olan Kuran ve siinnet di-
sina pratikte ¢ikildi1 zaman bile Islamin temel 6gretisine karsi ¢1-
kidmamugtir. Bati’da da ayni durum 18.-19. yiizyila kadar siirmiig sa-
yilabilir. Amerikan kurtulug savagi ve Fransiz Devrimi’nden sonra
19. yiizyil sonu ve 20. yiizyilda Avrupa ve Amerika’lar, Cin, Japonya,
Hindistan, Rusya ve eski Sovyet donemi komiinist tilkeleri din bo-
yutunu anayasalarindan gikarmiglardir. Islam diinyasi diginda din
devleti yoktur. Tiirkiye ise Islam diinyasinda tek reformu gergek-
lestiren iilkedir. Onun igin Islam iilkelerinin en 6niindedir. Simdi
Tiirkiye'yi de laik olmayan Islama itiyorlar. Amerika ve Avrupa Is-
lamt1 bir koyun siiriist olarak ayn1 agila koymaya galistyor. Bu dav-
ranig insanlart ayri bir din kuliibiinde hapsetmek isteyen, Alman-
larin Yahudilere yaptiklari davraniglar tiiriinden, igreng bir politi-
kadir.

(Gagdaglagma diinyanin ortak diigiince ve orgiitlenme diizeyi-
ne katilmak, onlarla egitlenmekse laiklik onun pargasidir. Cagdas ol-
ma ve Islami ayr1 kefelere koyanlar Batililardir. AB bir Hiristiyan
birligidir. Ama laiktir. Ve ancak laik kalarak ¢agdas olmustur. Biz
Hiristiyan AB’ye degil, laik AB’ye liye olmak istiyoruz. Eger Miis-
limanligi vurgulamak istiyorsak Amerikalilarla degil, Afganli ya da
Iraklilarla birlikte olmamiz gerek. Demek ki ¢agdagi, yani laik ola-
nisegiyoruz. Bunun igin Avrupali gibi goriinmek isteyip, Afganli gi-
bi diigiinen adamlardan kurtulmak zorunday:z.

Giintimiizde sadece gu kargitlik var: Cagdaghk ya da sémiirgelik.
Gapdaghgin gostergesi, toplumun diinya egemenleri arasinda kabul
edilmis olmasidir. Egemenlik unsuru da sadece bilime dayal tek-
nolojidir. Egemen devletler diinya igin politik ve ekonomik karar-
lar aliyorlar. Ekonomik gostergeleri ya da ekonomik potansiyelle-
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ri Tiirkiye gibi tilkelerin kat kat iistiinde. Egemenlikleri silah ve iire-
tim giiciine dayali. Uretim giicii teknolojik gii¢ demek. Teknolojik
giig, bilim-teknolojinin igbirligi demek. Diinyay1 bilim-teknoloji tire-
tenler idare ediyor. Bunu yapamayanlar derece derece ekonomik so-
mirgedirler.

Gergi bu bilimsel-teknolojik tstiinliik yaninda bagka 6zellik-
ler de var. Bat’da Hiristiyanlik, kiiltiirel ortaklik, Dogu’da ise tiim-
den farkli, dine dayali olmayan bir toplumsal yasam. Avrupalilik kiil-
tiirel bir butiinliik tanimlar. Felsefe, edebiyat-sanat, mizik, sporu
da igerir. Ve biitiin diinyaya da bunlar kabul ettirmistir. Digarida
kalan sadece Islam iilkeleridir. Tiirkiye ise icerde iken disariya ¢I-
karilmak isteniyor. Bugiin Turkiye’'nin kiiltiirel intihara tesebbiis et-
mesinin kaniti felsefe, sanat, miizik ve sporun okul programlarin-
dan ¢ikarilmig olmasidir. Bunlarsiz bilim-teknoloji de olamadigini,
idare eder goziikenler anlayamiyorlar. Felsefe ve sanat olmazsa bi-
limin, dolaysiyla teknolojinin de olmasi s6z konusu degildir. Do-
ga gozlemi, soru sorma, deney, kavramsal disiince bunlarin fonk-
siyonu olarak vardir. Atatiirk tek uygarlik derken bu tek ¢agdas kiil-
turi kastediyordu. Cagdaghik bir tiirltidiir. Kiiresellik tiiriinden diin-
ya soylemlerine sahip ¢ikanlar bunun ayirdina varamiyorlar. Bunu
evrensel teknolojik kiiltiir dayatiyor. Tek bir teknoloji diinyasi var;
ya ortagisiniz ya da kolesi. Cagdaslik bilime, yani iist diizey tekno-
loji tiretimine ve bunun sonucu elde edilen 6zgiirliik ve bagimsiz-
liga dayal bir davranistan ibarettir.

Diinya politik ve ekonomik olarak, saticilar ve alicilardan olu-
suyor. Alic1 olanlar saticilarin yarim kéleleridir. Egemen grupla kav-
ga etmek i¢in silahlarini da onlardan almak zorundadirlar. Bagim-
sizlarin ortalama geliri, bagimli yani misteri olanlarin 5-10-15-20 ka-
tidir. Yart bagimli bir tilke birinci diinya tiyesinin menfaat veya prog-
ramina aykir1 hareket ederse bagimliligi hatirlatilir, Irak, Afganis-
tan, Filistin, Nijerya, Sudan, Cad, Somali, Tibet gibi olur. Arap sul-
tan ve seyhleri gibi Amerika ile ortak olursa bu bir zengin miiste-
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ridir. Fakat bagimsiz degildir. Suudiler Irak’a Islam igin yardim ede-
mez. Oysa Amerika ile ortak olmamas: gerekir. Ciinkii Kuran Islam-
Hiristiyan ortakligini reddeder. Fakir Islam iilkelerinde cihat inti-
harla egdestir. Tiirkiye’yi idare edenler Kuran’da s6z konusu olmayan
bir ortaklik pesindedirler ve buna demokrasi diyorlar. Oysa ortak
olmak istedikleri diinya laiktir. Bati liberal demokrasisi de dinle bii-
tinlesmez.

Islama iliskin olarak Tiirkiye Miisliimanlar1 Berlusconi, Sarkozy,
Merkel, Bush’la ayni sdylemi yineliyorlar. En biiyiik yiizy1l yalani olan
“Iimb Islam” projesi I1. Diinya Savagi’ndan sonra formiile edilmistir.
Temeli 19. ylizyil somiirgelerini, politik olarak s6zde bagimsiz, eko-
nomik olarak tam bagimli bir somiirge diinyasina doniigtirmektir.
7 milyarlik bir diinyada 1.5 milyarlik bir ekonomik somiirge giizel
bir orandir.

Islam diinyasinin fakirligi, somiiriilecek kaynaklan, cehaleti, sos-
yal orgiitlenme kisirlig1 ve gelismis diinya denilen tilkelerin bilim, fel-
sefe, sanat ve spor etkinliklerine sirtin1 gevirmis olmast “Ilimli Islam”
projesinin dayandig1 verilerdir. Tiirkiye’de agik dig destekli “Ilumlt
Islam” projesi, Huntington gibi devlet ajan1 Harvard demagoglari-
nin moda olan yayinlari ve Avrupa’nin Tiirkiye’ye karg1 ikiyiizlii po-
litikas1, bu komplonun neredeyse matematiksel kanitlardir. Bizi al-
mayacaklarini bagira bagira kendi halklarina duyuran ve kendileri
laik rejimlere sahipken bizim din devleti kurmamizi isteyen sahtekar
bir Avrupali kusaginin temsil ettigi bir birlige girmek istiyor bizim
sozde demokratlar.

Mustafa Kemal’in olaganiistii bir vizyonla saptadig gibi, tek bir
capdag diinya vardir. Bu 6zel bir egitim programi gerektirir. Bunun
icin de biz teknik satin aliriz, kadin imam yetistiririz demek bir saf-
satadir. Bir olguyu daha vurgulamak gerek: Diinya tilkeleri laik ol-
du diye kiliseye bir sey olmadi. Tiirkiye’de ilk imam hatip okullari
Atatiirk doneminde agild1. Insanlarin bilim-teknoloji derken, din-
den uzaklagmadiklarini biliyoruz. Bat1 kilisesi ayakta duruyor. La-
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ik Tiirkiye’de 77.000 tane cami yapildi. Eger Tiirkiye’de ve biitiin
diinyada bir baski varsa din baskisidir. Fakat kimse uzaya gitmek-
ten, televizyondan, internetten, cep telefonundan, modern tiptan ve
atom bombasindan uzaklagip papanin dediklerine gore yagamiyor.
Rasyonel ve irrasyonel birlikte yagiyor.
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Cagdas Olamayan Somiirge Olacaktir

“Teget” Sayin Bagbakan’in nasilsa kullandig1 giizel bir mate-
matiksel kavramdir. Cagdasi anlamamig ve 6ziimsememis toplum-
lar tek bir diinyada yagadigimiz igin birgok seye teget yasarlar, ya-
ni bazi geylerin varligini tenlerinde hissederler. Ama onlari 6ziim-
semedikleri ve beyinlerinde duymadiklar1 igin ¢agdag toplumdan dis-
lanirlar.

21. ylizyilin olmazsa olmaz tek olgiitii ¢agdas olmaktir. Gergi
guniimiizde toplumlar birbirlerinden o kadar biiyiik farklarla ay-
riliyorlar ki boyle bir olgiitiin varligindan s6z etmek bazen zor ola-
bilir. Cagdaslik sadece evrensel bir boyuta ulagmaktir. Bu temel de
bilimsel ve teknolojiktir. Fakat giderek sanat ve spora, yeme-igme-
ye ve giysiyle uzamiyor. Onun disinda toplumlann 6zgiin kimliklerinin
yagayabilen boyutlarina bir sey olmuyor. Ne var ki bir cahil, ya da
ozenti budalasi ‘allahaismarladik’ yerine ‘bye bye’ derse, kimlik bag-
laminda yapacak bir sey yok.

Bu ¢agda yagamak ¢agdas olmak degildir. Jeolojik ¢aglardan
kalan hayvanlar hala yagiyor. Afrika’da birbirlerini 6ldiiren karalar,
Avustralya’da Aborijinler var. Diinyanin her kdgesinde dergilerde
boy boy resimleri ¢ikan diinyadan habersiz insanlar yagiyor. Elbi-
selerinde ve davraniglarinda gagdas insan igin anlagilmasi zor 6zel-
likler var. Okuma bilmez dagli ve kéyliiden, az okumug tagraliya,
iyl egitilmig kentliye, televizyon seyircilerine kadar boy boy vatan-
dagimiz var. Cagdas diinyanin maddi ve kiiltiirel olanaklarinin far-
kinda olan, diinyanin herhangi bir iilkesinin egitilmis tabakalarina
karigabilecek ¢agdag insan da ok Tiirkiye’de.
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Bugiin Cin, Hint ve Misliiman olmayan Uzakdogu tlkelerinin
Bat1 uygarliginin bilim, teknoloji, sanat verilerini 6ziimsediklerini
ve ona ortak olduklarini goriiyoruz. Bu kabul, onlar1 Bat1 kiltiiri-
niin kolesi yapmiyor. Bugtin Cin, Hint, Kore fakir somiirge agamasini
gecerek, ekonomik agidan zengin Batililarla kargilagtirilamasa bile,
bilim, teknoloji, sanat ve sporda diinya 6l¢titlerinde tiretiyor. Ve Ba-
t'yla denge olugturacak bir konuma geldiler. Dogu Avrupa’da, Gi-
ney Amerika’da fakir tilkeler de var. Fakat onlar da kendilerini Ba-
tt uygarlipi iginde kabul ediyorlar.

Tiirkiye Atatiirk’le birlikte kendini tek bir evrensel uygarligin
mensubu insanlar olarak kabul eden milyonlar yetistirdi; politika-
cilar, doktorlar, yazarlar, sanatgilar, bilim adamlari, diplomatlar, as-
kerler, diistintirler, bestekarlar, mizik virti6zleri. Bunlar sadece bir
Tiirkiye Cumhuriyeti yaratmakla kalmadilar, fakat Tiirk ge¢misini
ve Islam ge¢misini reddetmeden, diinyaya Miisliiman bir Tiirkiye’nin
evrensel uygarliga ortak olabilecek imgesini sundular ve kabul et-
tirdiler. Ve simdi Dogu’da ve Bati’da biitiin diinya uluslarinin yap-
maya ¢aligtiklar1 gibi kendilerini ¢agdas uygarligin tiyesi olarak ta-
nittilar ve Tirkiye'yi temsil ettiler. Tiirk koylisiinden Avrupa Bir-
ligi'ne ortak olmak isteyenleri bile Atatiirk Cumhuriyeti yaratti.

Bati kiiltiir gelenekleri iginde yetismemig Miislimanlar, ¢agdaglik
ol¢ttlerinin kendi geleneklerine aykir1 oldugu distincesiyle yetis-
tiriliyorlar. Azinlikta olduklari bir diinyada kendilerine gore bir uy-
garlik igin, bagindan kaybedilmig bir miicadele veriyorlar. Ne var
ki iki tiir ugak, iki tiir otomobil, iki tiir turizm, iki tiir sanayi, iki tir
bilim olmadig: gibi iki gesit ¢agdaglik da yok. Bir siirti kendini bil-
mez adam milliyetgilik digmanlig1 ve globalizm saksak¢ilip1 yapar-
ken, emperyalistlerin Tiirkiye’yi bundan 85 yil 6nce girdigi ¢agdasg
diinyadan ayirma planina ganak tutuyor. .

Neye inanirsaniz inanin, hangi hocaya ¢irak olursaniz olun, tek
bir ¢agdaslik ve uygarlik var. Bu uygarlik her distinceyi altina ala-
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cak kadar genis bir gemsiyedir. Ama bilimden, sanayiden, sanattan
ve spordan, esitlikten ve 6zgiirlitkkten uzak kalanlar igin 21. yiizyil-
da kolelikten bagka bir statii olmasi s6z konusu degildir. Bugiin top-
lum yagaminda kadint kurutmug bir tilke olamaz. Clinkii milyonlar:
yagatmak igin yeterli liretim yarim ve cahil bir niifusla gergeklege-
mez. Toplum yasamini kadinlar erkeklerle birlikte insa ediyorlar. Bu
basit matematiksel bir sonug ve fiziksel bir zorunluluktur. Bagér-
tiisii takmakla da degismez. Bizde ve Islam iilkelerinde kendileri-
ni hala ortagag govalyeleri gibi goren diinyadan habersiz kahra-
manlarin yasamasi acikli bir olgu. Buna el ¢irpanlarin olmasi da da-
ha da acikli ve garip bir olgu.

Eger kentlerimizde klasik miizik konserleri dinleyicilerimiz ol-
mazsa, eger sporcularimizin niifusla orantili sayida uluslararasi ba-
sarilar1 yoksa, eger yagam igin gerekli enerjiyi yeni teknolojilerle el-
de edemiyorsak, eger disariya el agmadan halkimizi doyuramazsak,
eger uluslararasi sanat ortamina sanatgi yetigtiremezsek, eger egiti-
mimiz bilgi toplumunu yaratmak igin yeterli degilse, ve biitiin bu
performanslari elde edecek toplumsal 6rgiitlemeyi saglayamazsak,
bunu bagaranlarin sadece kélesi kalmak zorundayiz.

Cagdaglik gibi globalizm de bir tanedir. Bir yanda birbirini an-
layan egemenler ve bagimsizlar olacak, 6te yanda somiirecekleri ko-
leler. 21. ylizyilda bu koleligin en biiyiik adaylari, cehaletleri nede-
niyle, Afrika’nin karalari ile Miisliiman tilkelerdir. Gegen yiizyil ba-
sinda oldupu gibi Islam iilkelerini kurtaracak sihirli formiiller artik
yok. Irak Savagi ya da Israil’in varligi, Afganistan’in, Pakistan’in za-
vallilig1 Miisliimanlarin géziinii agamazsa onlari uyandiracak bas-
ka davul yok. Toplumlarin ayakta kalmalari sadece ¢agdaslikta or-
takliktan gegiyor.

Kuran Islam ummasini 6teki dinlerin mensuplarinin kélesi ola-
rak tanimlamiyor. Misliimanlari aklini kullanamayanlar olarak da

tamimlamiyor. Bugiin Islami bir izolasyon nedeni degil, bir boy 6l-
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clisme araci olarak diisiinecek liderlere gereksinimimiz var. Insan-
ligin dértte birini sémiirme nesnesi yapacak politikalar insanlik su-
cudur. Insan haklar1 sampiyonu olan Batililar ve onlarin yerli ho-
parlérleri Islam diinyasindaki 1.5 milyar insanin bugiinkii ve gele-
cekteki sefaleti igin hangi yontemleri ongériiyorlar? Tek bir insan-
lik m1? Yoksa efendi-ugak sistemi mi?
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10 Kasim’dan Gelecege Bakmak

Mustafa Kemal’in gagdas diinya vizyonu iginde, Tiirk ordusu,
birkag bin aydin ve on milyon kéylii savagarak cumhuriyeti kurdu.
Tiirk devrimi 20. yiizyil tarihinde diinyaca onaylandi. Mustafa Ke-
mal evrensel bir efsane oldu. Onun ordusu yoktu. Hitler, Stalin, Mao
sivil elbiseyi ¢ikarip asker elbisesi giyen liderlerdi, Mustafa Kemal
asker elbisesini gikarip sivil giyen. Atatiirk’le gevresinin akli ve ru-
hi ‘concensus’u Kurtulug Savagi’'ni ve devrimleri gergeklegtirmistir

Atatiirk Cumhuriyetinin miras1 kesin ve agik. Biz Islam diin-
yasinda somiirge olmamuis tek tilkeyiz. II. Diinya Savasi sonrasina
kadar biitiin Islam iilkeleri Avrupa somiirgesiydi. Tiirkiye laik bir
diinyada tek laik Islam iilkesidir. Kadmi dzgiir olan tek iilkedir. Oku-
ma yazma orani en yiiksek olan Islam iilkesidir. Altlarinda petrol-
le uyuyan yari agiret Arap devletleri diginda, en zengin Islam iilke-
sidir. En ok sanayilegmis Islam iilkesi, ordusu en giiglii Islam iil-
kesidir. Biz 14. yiizylldan bu yana Avrupa’dayiz. Ortagagdan bu ya-
na da Islam diinyasinin kalkani gérevi gordiik. Bunlar hava ve su
kadar gergektir. “Iimh Islam” rnekleri ¢ok. Pakistan, Afganistan,
Banglades, Endonezya, Misir, Sudan gibi iilkeler. Komiinist devrim
sonland. Tiirk devriminden sonra ortaya ¢ikan fagizm yiizyil orta-
sinda yok oldu.

Kapitalizmin Kore, Vietnam, Afganistan ve Irak maceralarini
izledik. Nihayet liberal kapitalizm de kendini hancerledi. Islam diin-
yasi ise ayaga kalkmak bir yana, giderek kotiilesen bir tablo giziyor.

Tiirkiye Cumhuriyeti son yiizyillarin Islam toplumlar tarihin-
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de gerceklestirilen en biiytik uygarlik projesidir. Bilim ve sanayilesme
devrimlerini yapmig Bat1 tilkelerinin bu agamaya 19. yiizyilda eris-
mis olduklar diistiniiliirse, 20. ylizyilin en biiyiik toplumsal devri-
mi Tirk devrimidir.

Simdilerde Islam toplumlarinin ¢agdas diinya ile siiriip giden
uyusmazligi Tiirkiye’ye de bulagtirildi. Bu asamada emperyalizm ve
el ulaklarinin sorunu Tiirkiye devriminin yasamsal kavramlarinin igi-
ni bogaltmaktir. Bunun aract da Cumhuriyet simgelerini yok etmektir.
Tuirk aydini, Amerikan sémiirgeciligi ve kirsal kiiltiir tarafindan esir
alinmiga benziyor. Bir entelektiel iflas ortaminda yastyor.

Yine de Atatiirk’i savunmak gereksizdir. Erigemeyecekleri yiik-
sekliktedir. Ve yeni diinya tarihine 20. yiizyilin temel kisilerinden
biri olarak yazilmigtir. Fakat olan biten, bir ahlaki ve entelektiiel if-
las gosterisidir. Clinkii aydinlar dogrudan katilmiyor da olsalar, top-
lumu saran ahlaki ¢okiintiiyli sanki normal bir olguymug gibi izle-
mekle yetinmekte ve anlagilmasi olanaksiz yargilarla durumu hos gos-
tererek ona ortak olmaktalar.

Tiirk devrimi irrasyonel bir toplum kiiltiiriinde rasyonalizmi ege-
men kilmaya ¢aligmig, basarili da olmustur. Fakat bir garanti bel-
gesi degildir. Sorun ge¢misin sorgulanmasi da degildir. Biitiin bu
tarih olmug gerceklerden daha 6nemli olan, diinyanin kars: kargi-
ya oldugu yeni evrensel degisimlerdir. Bunlarin i¢inde devrimler-
den daha derin, insanligin yasamini yok edecek, ya da yonlendire-
cek dopal gelismeler var. Insan toplumunun bilgilenmesine, doga-
yt daha iyi incelemesine ve gelecegi algilamasina iligkin gelismele-
rin ortaya koydugu yeni veriler var. Bizim gelecek i¢in kavgamiz ik-
tidar igin sahte rejim tartigmalarindan ¢ok 6nce, 15 yil sonra 90 mil-
yonun karnini doyurmak gibi basit bir 6liim kalim sorunudur. Ya-
nit1 da Atatiirk’in bilim+akil diye 6zetledigi davranig mirasidir.

Diinya iklimsel bir farkli evreye giriyor. A¢gozli kapitalizm de
sera gazi treterek iklimsel felaket olasiliklarini artiriyor. Bu yiizyil
ortalarinda petrol yataklari kiiresel tiiketimi kargilayamayacak.
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Petrol enerjisi d9denemeyecek kadar pahali olacak. Tiirkiye niifusu
Osmanli dénemi Anadolusu’nun 8-9 kati olacak. Giiniimiiz diin-
yasinin bagka girdikleri de var. Diinya iletisim teknolojisi ¢agina gi-
rerek yeni bir devrimsel agamaya ulasti. Eski teknolojiler miatlari-
nt dolduruyorlar. Tekstil, otomotiv, hatta bilgisayar i¢in hardware
tiretmek artik yeterli degil. Onlarin siirdiirilebilitligi de yaratict mo-
deller Giretmekten gegiyor. Giderek karmagiklagan bir diinyada soft-
ware (yani yazilim) denen olgu agirli kazaniyor. Bunun yaratict bir
yazilim olmasi gerek. Bunu imam hatip ya da igletme mezunlari de-
gil, yaratict matematikgiler ve mithendisler yapacaklar. Birkag on yil
icinde Tiirkiye %80’i kentlerde yagayan 80-90 milyonluk bir niifusa
ulasacak. Tiirkiye’nin %60-70’inde su yok olacak, ya da kit olacak.
Beslenmek ve barinmak toplumun temel ugraslar1 olacak. Sadaka
ve zekat vererek onlarca milyonu doyurmak olanaksiz. Kadinlari pa-
ketleyip evlere sokabilsek bile biitiin ulusun galisip tiretmesi, yaga-
mu stirdiirebilmek zorunlu olacak. Bu ortamda savagan insanin ama-
c1 bilgi toplumu denen ve teknik egitimi yiiksek bir toplum yapisi-
nin kurulmasidir. Bu baglamda 6zgiirliik demokrasiden ¢ok, tire-
tim igin gerekli olacaga benziyor. Bu da 6zgiin bir egitim ortaminin
orgutlenmesini ve politik 6rgiitlenmenin yapisal degisikligini ge-
rektiriyor. Oysa iktidarda ya da muhalefetteki partilerin yeni mal-
lar satacak ne tezgahlari var ne de tezgihtarlari.

Bilim adamlar: tehlike ¢anlari galiyorlar. Diinyanin her tiirlii sa-
vag alternatifini diglayip, yeni kaynak arayiglarini hizlandirmak ge-
rekiyor. Doga kaynaklar1 yerine gelmesi olanaksiz gekilde tiketili-
yor. Bir hayvan tiiriiniin yok olmasi ve ona bagli bir yasam zinciri-
nin pargalanmast, insanin giinlitk yasamini dogrudan etkilemedik-
ce haber bile olmuyor. Ama kendisinin temel sorunu yagamin sir-
diiriilebilmesine iligiktir.

Korkutucu basit bir gergek 90 milyonun agligidir. Aglar ¢o-
galdikga tiretim oncelikleri degigecek. Barinak 6ncelikleri, saglik 6n-
celiklerinin dogalar: degisecek. Aptal bir tilketime ve somiiriiye da-
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yali biitiin modeller yok olmak zorunda. Yenileri en son teknolo-
jilerle yeniden iiretilecek. Bugiinden iiretimin programlanmasina gi-
rigmek gerekiyor. Yeni bir enerji ¢agina girdik.

Diinya, niifus artukga borg verecek bir somiirii ekonomisini siir-
diiremeyecek. Yazilanlara bakilirsa kimse kimseye kredi vermek is-
temiyor. Serbest ticaret, i¢i bogaltilmis bir kavram olacak. Ya giig-
liller gligsiizleri dogrudan kéle gibi kullanacaklar ya da insanlik var
giiciiyle yasamak igin ¢aligip, isbirligi yapacak. Belki geligmis top-
lumlar sémiiriicii sinifi ortadan kaldiracaklar.

Bilim ve teknoloji siirdiiriilebilir yasam igin seferber olacak. Tek-
nikler biisbiitiin kiiresellesecek. Tiirkiye’de de darlik, hatta aglik te-
mel politik sdylem olacak. At gozliigii politikast degisecek. Biitiin
sloganlar ihtiyarlayacak. Yaratici insan yetigtirmeye doniik yeni egi-
tim programlart hazirlanacak. Matematiksel mantik bir siire, soft-
ware (yazilim) yolu ile diinyaya egemen olacak. Toplumlar yeni tire-
time gore orgiitlenecekler.

Bu 6zetlenmig hikaye bir ‘science-fiction’a benziyor. Fakat bir
politikact yalani degil. Iklimsel degisiklik, enerji kithgi, niifus ¢ok-
lugu gergek. Yakin gelecekte, egitim sistemleri degigime ayak uy-
durabilen, degisimci ve degisimci olmak igin 6zgiirliikgii olan top-
lumlar yasamlannisiirdiirme sansina sahip olacaklar. Digerleri, diin-
yanin azalan enerji kaynaklanni ‘compenser’ etmek igin kole-sémiirge
statiisiine diigebilirler.

Bugiinkii séylemin tiirban, imam hatip, milliyetgilik, laiklik diig-
manligy, tarikat, demokrasi tekerlemeleri ve benzer safsatalari yakin
gelecekte riizgirda savrulan balonlar olacak. 10 Kasim’lar1 gelece-
ge rasyonel olarak bakilmasini saglama ¢agrisi igin kullanmali.
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Biz Hangi Uygarliktaniz?

Miisliimanlar i¢in uygarlik kentte olur. Medeniyet, ‘medine’ ya-
ni kente iligkin bir 6zelliktir. Osmanli’nin kéylerde oturan ve ‘ka-
ba Tiirk’ bazen de “etrak-1bi-idrak” diye adlandirdig1 Tiirk koyliisti
ve gogeri medeni (uygar) sayilmaz. Biitiin diinyada uygarlik (= ci-
vilisation, civilization) kentlinin trettigi kiiltiirel araglar olarak ka-
bul edilmigtir. Anadolu halki, hangi etnik gruptan olursa olsun, %90’1
koyliidiir ve okuma yazma bilmedigi igin Islama gére medeni de-
gildir. Cumhuriyete Osmanli’nin mirasi %90 okuma yazma bilmeyen
koyli toplumdur. Bugiin Tiirkiye’de bir uygarlik varsa bu kentle-
rin drettigi bir uygarliktir. Kentlilesme ve okuma yazma bir Cum-
huriyet olgusudur. Bu baglamda cumhuriyete iligkin bir soru giin-
deme geliyor: Cumhuriyet hangi uygarlik mirasina sahip ¢ikti? 1950’ye
kadarki cumhuriyet liderlerine sorarsaniz bu ‘muasir medeniyet’ mi-
rasidir. Yani ¢agdas uygarliktir. Oysa Osmanli ytizyillarca ugragip
Avrupa bilim ve teknolojisine sahip olmak igin ¢aligmug, fakat Av-
rupa uygarligina sahip ¢tkmamugti. Ciinkii Osmanli Islam uygarlik
ailesindendir.

Bu baglamda Osmanli diigtiniirleri Avrupalilari izleyerek bit-
cok uygarlik oldugunu da kabul etmiglerdir. Avrupa Islami zaten
‘6teki’ olarak goriiyordu. 19. ylizyil Misliiman devletleri, halklari
hila en ilkel kogullarda yasarken, gegmige bakarak kendi uygar-
liklartyla 6viintiyorlardi. Bu 6viing dogaldir. Fakat bugiine degil,
gegmige iligkindir. Avrupa’nin simdiye kadar istedigi ve 20. yiizyil
sonunda hila s6ziinii ettigi de bunun degismemesidir. Uygarliklar
savast olarak siirecegi ileri siiriilen bu tarihi olgu bilim ve tekno-
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lojisi Gisttin olanlarin olmayanlara egemenliginin stirmesi anlamina
geliyor.

Cumhuriyet diinyada tek bir uygarlik oldugunu kabul eden bir
devlet goriisii ile —ki bu Atatiirk’iin dile getirdigi goriistiir— kurul-
mugtur. Uygarligin biitiin insanligin ortak mali olan bir degerler bi-
rikimi olduguna inanir. Ve bu uygarlik inanc1 dinleri de kapsar. Ata-
tirk’ten sonra Avrupa Birligi'ne girmek isteyen ve Avrupa Birligi
kapida beklettigi zaman ‘siz bir Hiristiyan kuliibi misiiniiz?’ diye
soran buglinkii bagbakan degil miydi? Bu sorusuyla AKP bir Ata-
tirk rejimi partisidir. Aslinda bu yanlig bir tanimlama da degildir.
Ciinki ‘koyli efendimiz’ diyen ve koyliiyii okutup bugiin iktidara
getiren Atatiirk Cumhuriyeti’dir. Simdi Tiirkiye’deki bu kavramsal

kargasayr ¢c6zmemiz gerekiyor.

Uygarlik Biitiin Insanlik I¢in

Ortak Bir Ust Kiiltiir Birikimidir

Uygarlik tiniforma gibi giyilen ya da rozet gibi takilan bir sey
degildir. Irak’ta 1.000.000 kisiyi 6ldiiren Amerikali, ne atom bom-
basi att131 igin, ne liberal ekonomisi igin, ne kéle Afrikalilar: ¢alig-
tiran plantasyonlariyla ne de Amerikali yerlileri yok ederek uygar
oldu. Avrupa’nin bilim, teknoloji, felsefe ve sanat mirasina sahip ¢i-
karak Amerika oldu.

Katkuari farkli da olsa uygarlik hi¢bir toplumun mali degildir.
Upygarligin en giizel tanimini, kanimca, Avrupa’da org konsetleri ve-
rerek Afrika’daki hastanesini ayakta tutan Albert Schweizer yapmustr:
Yagsama saygi (Reverence for life). Uygar insanin ilkesi olmalidir. In-
sanlig1 ylicelten bitiin etkinlikleri bu tanima sigdirabilirsiniz.

Uygarligin iki boyutu var. Biri insana ve yagama gosterdigi say-
g1. Bu en giizel ifadesini “yagama sayg1” ilkesinde buluyor. Aslinda
bu anlayigin belki de kaynagi Buda diigiincesidir. Onun igin pek ¢ok
Avrupal digiiniir Buda’dan etkilenmigtir. Diinyanin biitiin acila-
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rina kargin ici huzur dolu ve tanrisal 6zellikleri olmayan bir insan
oneriyor, Buda. Hiristiyanlik Isa’y1 carmiha gererek onu insana yak-
lagtirmigti. Ve merhameti (compassion) en 6nemli insan 6zelligi ola-
rak gosterir, insan o6ldiirmeyi uygun bulmaz. Ne var ki Hiristiyan-
lar bu kurali hi¢ uygulayamadilar. Biitiin bir kenti yok edecek atom
bombasinin atilmasina karar veren politik irade, diinyanin en zen-
gin ve en 6zgirliikgti (?) Hiristiyan tilkesinde tiretildi.

Batililar Tiirkleri barbar savag makineleri gibi gosterseler de Sel-
cuk ve Osmanli imparatorluklari, Amerikalilarin yerlileri yok ettikleri
gibi Anadolu’nun yerli halkini yok etmediler. Almanlar gibi biitiin
Yahudileri yok etmeye kalkan doktrinler icat etmediler. Ispanyol-
larin kovduklar1 Yahudileri kendi tilkelerine kabul ettiler.

Son krizde bankalari satin alip, kapitalist rejimikurtarmak igin
2 trilyon dolar veren Amerikan hiikiimetini elestiren Birlesmis Mil-
letler Baskan Yardimcist g6yle bir gozlem yapmig: 250 milyar do-
larla diinyanin fakir tilkelerinin saglik sorunlarini bir y igin ¢6zii-
lebiliyor. Kapitalist sémiirii sistemini kurtarmak igin 2 trilyon do-
lar veren Amerikan hiikiimetinin yani bagindaki Haiti adasinda fa-
kirler biraz yag, biraz ot ve toprakla ¢6rek yapip onu giineste ku-
rutarak yiyorlar. Bu ¢agdag Bati’nin uygar lilkelerinin ‘yagama say-
g’ olguisudiir.

Insanlik tarihi savasla neredeyse esdestir. Fakat bunu uygarlik
adina yapan nedense sadece ‘emperyalist’ Batiilar olmustur. Bar-
bar’lara uygarlik gétiirmek bir Roma politik doktrinidir. Robert Gra-
ves'in /, Claudius adli tinli romaninda Augustus ve karisi Livia ile
birlikte imparator ailesinin gittikleri bir gladyat6r gosterisi anlati-
lir. Orada ‘insan 6ldiirmenin’ nasil duygusuz, isterik bir gosteriye
déniistiigii gozler oniine serilir.. Giliniimiizde milyonlarca insana gé-
zii kapali kiyabilen savas doktrinleri var. Oliim boyutunu kékten-
ci bir tavirla igeren bir diinya goriisiinii uygarlik kapsaminda dii-
stinmek bir sapikliktir.
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Uygarlik kavraminin asil ve tek boyutu sanatta ve diigiincede
ve evrenin bilinmeyenlerini aragtirmakta insanoglunun gosterdigi me-
rak ve onun meyveleri olan bilim, felsefe, musiki, edebiyat ve insan
saygisi gibi (din de buraya katilabilir) yaratici etkinliklerdir. Bu kav-
ramlarin ve pratigin geligmesine diinyadaki biitiin kiiltiirler degisik
oranlarda katkida bulunmuglardir. Onun igin uygarlik insanoglu-
nun ortak mirasidir. Eger Upanishad’lar Buda, Hint Sanati Sans-
kritce yazilmig tekstler yagamaya ve etkilemeye devam ediyorlarsa,
temsil ettikleri uygarlik neden yok olmug olsun? Homer bir destan
yazan, Lao Tzu kanimca daha biiyiik ve daha evrenseli, Dante bu-
yitkse Mevlana da biiyiiktiir, antik sanat kadar Hint ve Cin sanati,
Mistr sanati da biiyiiktiir.

Uygarlik kavrami ¢ogul olursa yiikselen ve batan kiiltiir olgu-
lari anlamina geliyor. Bunun sampiyonlarindan biri 22 uygarlik sa-
yan Amold Toynbee idi. Diinyanin bir kégesinde izole kalan her po-
litik orglitlenmeye uygarlik diyordu. Aslinda bu kavramsal karma-
sal9. ylizyilda diinyaya egemen olan Avrupa’nin kendini uygarligin
son ¢igepi olarak gormesinden kaynaklanmaktadir. Bir megaloma-
ni ve narsisizm ifadesidir. Fakat algilanmasi gereken bir gergek var:
Cagdas uygarlik Avrupa kiiltiriinde 6ziimsenmigtir. Ve onun
damgasini tagir. Sanat ve bilimin 15. yiizylldan bu yana, gsimdiye ka-
dar ¢ok sdylenmis nedenlerle, Avrupa’da yogunlagtig1 yadsinama-
yacak bir olgudur. Bati uygarligi, Avrupa ve Amerika’nin politik ve
ekonomik egemenligi olan yakin tarih doneminde Bati’'nin tanim-
ladig1 seydir. Ne var ki bu evrensel birikimin arkasinda biitiin bir
insanlik tarihi vardir. Bat’'nin diyalektik kafasi agk ile kavgay: bir
arada degerlendirmeye tegnedir. Belki de bu nedenle Bat1 uygarli-
g120. yiizyllda diinya savaglari, atom bombasi ve milyarlarca insa-
nin aglig1 pahasina gelisen duyarsiz bir kapitalizmle sonuglanmig-
tir. Bugiiniin diinyasinda ne g6valyelerin ne de Koroglu’nun dav-
rans ilkeleri ve namusu var. Buda da yok, Isa da yok, ehli kitaba ya-
sami1 bagislayan Muhammet de yok, Mevlana da yok. Hatta Ispan-
ya’dan kovulan Yahudileri iilkesine kabul eden II. Beyazit bile yok.
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Kuskusuz biitiin bu gézlem ve yargilar biitiin gergekleri her bo-
yutu ile yansitmiyor. Ama uygarlik tek, ve kimsenin mali degil. Bu-
nun silah boyutu var (6liim boyutu) ve insanlik boyutu var. Silah bo-
yutu, ¢ok silahi olanin az silahi olani kole olarak kullanacagi sémiiri
boyutudur.

AN. Whitehead Matematige Girig adli kitabinda uygarlikla il-
gili bir g6zlem yapar; “Uygarlik, diisinmeden otomatik olarak yap-
tigimiz onemli operasyonlarin etkinliklerin sayisini artirarak ilerler,”
der. Uygarlik bagkalarinin sahneye koyup bizim seyrettigimiz bir ti-
yatro degil, tiimel toplumsal bir yapisi olan uzun siireli bir birikimdir.
Celal Sengér’den dinledigim agagidaki hikdye uygarligin topluma
sinmig timel bir mekanizma olusunun ¢ok agik bir 6rnegidir.

Viyana'nin kuzeyinde ‘Eggenburg’ adli kiigiik kasabada tinli
bir jeoloji miizesi var: Krauhuletz, Arkeoloji ve Doga Bilimleri Mii-
zesi. Kurucusu Johann Krauhuletz, ilkokulda 2 y1l okumug bir kéy-
li. Mize 1901°de kurulmus. Arkasindan miizeyi yagatmak igin bir
cemiyet kurulmus. Gegenlerde bu miizede toplanan bir jeoloji kon-
feransina katilanlar arasinda 10 yaginda bir kéylii ¢ocugu var. Top-
lantilar1 izliyor ve toplanti sonunda yapilan aksam yemegine de ¢ag-
riliyor. Yemekte jeoloji ile ilgili konugmalara da katiliyor. Yemek-
ten sonra konferansa bagkanlik eden tinlii jeolog profesér Steinin-
ger kiigiik koylii gocugunu degerli bir insan olarak evine birakiyor.
Bu ¢ok yetenekli cocugun evinde bir tas ve fosil koleksiyonu var. Bu
olayin bir Islam tilkesinde olmasi sansi yoktur. Bugiin de Tiirkiye’de
bir Doga Tarihi Miizesi yok. Uygarligin satin alitnamamasi onun top-
lumca 6ziimsenmig tiimel bir 6rgiitlenme, davranig ve diistintig bi-
¢imi yaygin bir olgu olmasindan kaynaklaniyor.

Uygarliklar Catigsmas: Kavrami

Bir Emperyalist Safsatasidir

Tiirkiye bilimde, teknolojide, ulagimda, iletisimde, sanatta, spor-
da, modada ve biitiin yasamsal tekniklerde diinya ile ayni1 diizeyde
olmak zorunda. Bunlari igeren alternatif bir uygarlik yoktur. Orhan
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Pamuk Nobel alinca, bir Tiirk profesor bir Amerikan tiniversitesinde
bir bagari kazaninca, bir futbol takimi Avrupali rakibini yenince yer
yerinden oynuyor. Tarimimiz disariya bagl. Enerjiyi satin aliyoruz.
Kendimize yetmesi igin alternatif enerji iiretimi de evrensel bilim il-
kelerine gére olacak. Mimarive gehircilik imgemiz gokdelen ve Za-
ha Hadid boyutlarinda. Avrupa Bitligi kapisinda bekliyoruz. Ame-
rika kuyrugunda dolagiyoruz. Kiiresellesme, kapitalistlesme giincel
soylemimiz. Demokrasi, takiyye bile olsa, hamasi bir séylem nite-
ligine biiriinmis. Bu olgularin ve séylemlerin Tiirkiyesi hangi uy-
garliktandir? Yoksa bizim uygarligimiz namaz kilmak, orug tutmak,
kadini gargafa sokmak, pilav ve baklama yemek, halkoyunu oyna-
mak, yagmur duasina ¢ikmak midir? Uygarliklar gatigmasi Ameri-
kan yapimi bir fare kapanidir. Buna taraf olan ya gerizekalidir ya da
Mr. Huntington’un ajanidir.

Upygarlik tiimel, yaygin bir kiiltiir ortaminin yarattig1 bir diin-
yay1 algilama ve davranis diizeyine isaret eder. Bugtin kiltirimiz,
aydinlar1 da etkisi altina almig kirsal kiltiirdiir. Pek ¢ok kez yine-
ledigim gibi, kirsal kiiltiir kir ya da koyliintin kiltiirii anlamina gel-
mez. Toplumun ortalama, tarim artig1 kiiltiiriidiir. Hala toplumun
davranig ve diigiincesine egemen olan diinya imgesi, devletin en tst
kademesinden koy kahvesine kadar, bu ortagag kiiltiiriiniin tanim-
ladig1 imgedir. Bunun bir uygarlik temeli olmasinin s6z konusu ol-
madigin1 6grenip, uygar diinya ile bir diigiinecegine Suudi ile bir-
likte diisiinen bir Tiirkiye kendini 21. ylizyil sémiirgeleri arasinda

bulabilir.
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Uygarliga Direnen Toplum

Diinyanin biitiin cahil insanlar1 kadercidir. Ignazio Silone 1915’te
Apennin’lerde Abruzzi bélgesinde 50.000 kisiyi oldiiren deprem-
den sonra halkin harabeler iginde tam bir ‘apathie’ ile bu olup bi-
teni kayitsizlikla izledigini ve zengini, fakiri, genci, yasliy1, idare ede-
ni ve edileni hi¢ ayirmadan yok eden bu dogal afetin herhangi bir

aciklamasini da aramadiklarini anlatir.”

Konya’da Kuran kursu yan-
gininda 6len kizinin gehit oldugunu séyleyen baba Italyan koyliile-
ri gibi bir insan. Bunun gehadet olmadigini bilecek kadar din bil-
gisi de yok. Agtk¢a: ‘Ben miicahit yetistiriyorum,” demek istiyor. O
kadar yiiksek bir amag igin yetigtirdigi cocugunu ne kadar aptalca
harcadiginin farkinda degil. Birkag kurug ekmek parast i¢cin Kuran
kursu 6grenciligi, birkag¢ kurus icin sikayet¢i olmamak ve bir de din
sehitligi odili. Somut bir fakir cehaleti tamimu.

Avrupa’ya uzun siire kafa tutmus, 6rgiitlenmis Osmanli toplu-
munun 20. ylizyil baginda iflasinun kiiltiirel, bilimsel, teknolojik ve eko-
nomik nedenlerini anlamayanlarin ¢ok daha karmasik bir diinyada
21. yiizyil Tirkiyesi igin herhangi bir ¢6ziim onermeleri olanaksiz-
dir. Biz o iflastan sonra savagarak Cumhuriyeti yarattik. Avrupa zor-
baligina bagkaldiran o miicadele 200 yillik bir yenilesme gabasinin bi-
rikimine dayaniyordu. Mustafa Kemal bir Osmanli pasast idi. Lord
Curzon’un Ismet Paga’ya “sonunda yine bize muhtag olacaksiniz!”
dedigini de hatirliyoruz. Cumhuriyet iki yiiz yillik yenilesme ¢abala-

(1) The God That Failed, Ed. Richard, H. Crossman, 1949.
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nnin ok daha koktenci ve kurtarici bir devagamastydi. Savagtan son-
ra olaganiistii reformlarla Bat1 diinyasini sagirttik, hatta hayranlig-
n1 kazandik. O giinden bugiine Islam diinyasinin en ileri ve ¢agdas
lilkesiyiz. Ne var ki gelenekler, ylizlerce yillik cehaletin tortulan ve
zihinsel ataleti, fakirlik, 6rgiitlenmemiglik, kural digilik ve kapida bek-
leyen Lord Curzon virisleri toplumun bugiinden yarina farkli bir uy-
garlik basamagina sigramamizi engelliyor. Osmanli hastaliklar1 niik-
sediyor ve Batililar ve yerli manda rejimi artiklar1 da yeni bir sémiirge
yarasma ¢abalarini utanmadan siirdiiriiyorlar. Avrupa ve Amerika’nin
demokratik ilkelerini ve 200 yllik ¢abalar akil almaz bir ikiyiizliiliikle
saptirip halki aldatiyorlar.

Niifusunu besleyememek, iklim diizenini, biiyiik dogal facia-
lar sonunda kaybetmek, su kaynaklarini, gagdag teknolojiyi yaratan
enerji kaynaklarini tikketmek tehlikesiyle kars1 kargiya olan bir diin-
yada 19. yiizy1l artig1 bir emperyalizm s6zde uygarlik temsilcilerinin
s6zde temel motivasyonu olmaya devam ediyor. Afganistan’da, Ti-
bet'te, Irak’ta, Giircistan’da askeri zorbaliklar, politikacilarin siirekli
uygarlik, demokerasi yalanlariyla 6rtiilemese bile insanlarin haklari
yeniyor. Diinya medyast ilkel bir kapitalizmin hizmetinde, sirkler-
deki palyago hizmeti gériiyor.

Diinyanin yagamsal sorunu tektir: Giderek artan diinya niifu-
sunun doyurulmasi. Bunun ne kadar hakg¢a olacagini saptamak ola-
s1 degil. Gergeklesebilmesi diinya toplumlarinin bilim ve teknoloji-
yi sadece kapitalistlere yeni kazang alanlar1 agmak igin degil, aglar1
doyurmak igin akillica kullanmasina baghdir. Matematikgi ve filo-
zof Alfred North Whitehead neredeyse bir ytizyil 6nce, 1925’te Har-
vard Universitesi’nde verdigi bir seri konferansta (Bu Lowell Lec-
tures dizisi 1925’te Science and the Modem World ad1 altinda ya-
yinlanmigtir.) toplumsal geligme icin gerekli bilimsel 6ncelikleri 6y-
le siraliyordu: Evrene iligkin genel kuramlar, teknolojik uygulama-
lar, biyolojide uzmanlik ve biyolojik doktrinlerin insanlarin davra-
niglar1 tizerindeki etkisi. Whitehead son konugmasinda uygar top-
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lumlarin yagaminda bilimin bu sorunlar kargisindaki tavrini agikla-
maya ¢aligmigt1. Atatiirk de o tariblerde, arkadaglariyla birlikte bi-
limsel bir atilimin programini gergeklestiriyordu. Biz bu programin
Tiirkiye'yi diger Islam iilkelerinin diigtiikleri koleliklerden kurtardigani
yagayarak gordiik. Ulufeli safsata bu gergegi degistirmiyor. 1945’ten
bugiine kadar devrimci programin yavag yavas yozlagtirildigina ta-
nik olduk. Fakat Cumhuriyet ¢agin yapisina o denli uyum iginde olan
bir programla kurulmustu ki, igeriden ve digaridan sémiirgeciler cum-
huriyeti sokemediler. Ne var ki Antalya yanginlari, Ankara barajla-
rinda su stokunun tiikenmesi ya da Istanbul iginde Selimiye’yi ha-
van topuyla atege tutan insanlarin varlig1 koktenci cahilleri fazla uya-
ramiyor. Rektorleri tiirbanci kimlikleriyle segen bir mekanizma ga-
ligtyor. Fakat gunu hatirlamak gerek: Kéyliilerin rektor olma sanst Ata-
tiirk Cumbhuriyeti reformlarinin sonucudur. Gergi nasil koylii ken-
te gogse de koylii kaliyorsa, fazla degismeden rektor de olabiliyor.
Bugiiniin yagaminda koyliilitk tarimsal toplum davraniglarindan kur-
tulamamak ve 6zgiirliigiin bilinglendirilememesi anlamina gelir. Ca-
ga uyum saglayamayan koy mantalitesi tiimel bir egemen kiiltiirel 6zel-
liktir. Koylii en yiiksek koltuklara da oturabilir. Buna Yedi Sekiz Ha-
san Paga (Abdiilhamid’in yazi yazma bilmeyen Begiktas muhafiz1) sen-
dromu diyebiliriz. Bir Osmanl 6zelligidir.

Cumbhuriyetin yetigtirdigi koylilerin idari sorumluluk diizey-
lerine gelmeleri ¢ok biiyiik bir devrimdir. Kéyliiliikten kurtulama-
salar bile, varilan sonug cumhuriyetin Tiirkiye’yi diger Islam iilke-
lerinden birkag¢ gémlek yukariya ¢ekmesini saglamigtir. Ve gele-
nekgiler ne sayiklarsa sayiklarsin, geri donemeyecekleri agamalar-
dan gegmiglerdir.

Tirkiye’de saglikli bir diinya goriistinii dile getiren bir soylem
ancak okumug koyliiler de ona sahip ¢iktiklar zaman olusabilir. Kent-
lere dolusmug kirsallar iginde kiiltiir ve uygarlik basamaklari tir-
mananlara (rektor ya da politikact olmak bunun gostergesi degildir!)
bazi ¢agdas olma 6lgiitlerini animsatmak ve katilimlarini saglamak
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gerekiyor. Bu zor bir is. Ayrica bu sansin olmadigina inanan
umutsuz, kadere kiismiig koca bir aydin gurubu var. Bu kiiskiinliik
bir somiiriicli araci olma potansiyeli tagiyor. Geri kalmig tilkelerdeki
kalin kafali aydinlarla politikaya soyunmus koylilerin kaba fagizm
tutkular olabiliyor. Nazilerin tinlii bir hukuk profesorii vardi: Carl
Schmidt. Hitler'in en ¢ok kullandig1 ‘Total Staat’ gibi kavramlar kes-
feden bir sarlatandi. Sonradan bir hukukgu onun igin bilimin oros-
pusu adini kullanmigti. Bugiiniin diinyasi teknoloji iireten holdinglere
ve politikacilara Schmidt gibi servis yapan akademisyenlerle dolup
tagtyor. Onun i¢in Whitehead’in diistincesinin aradan gegen zamanin
zorladip1 degisikliklerle, iyi niyetli vatandaglara duyurulmasi bazi-
larinin g6ziini agabilir.

Whitehead bilimin yagaminin, dayanma giiciine ve siireklilige
bagli oldugunu séyler. Busiireklilik Atatiirk ¢aginin birkag on yil-
lik stirekliligi degildir. Bilimin insan diigiincesine katkisi en az Des-
cartes’a kadar uzanan bir felsefi diisincenin olusturdugu bir diin-
ya goriisinin ayrilmaz pargasidir. Ttiimel bir bilimsel kuramin yon-
temi tizerinde dusiinen Descartes Discours de la Methode'u (1637)
analitik geometrinin kartezyen koordinatlarini ilk kez sundugu ma-
tematik ve fizik tizerindeki yapitina bir giri olarak yazmist.

Bu baglamda Whitehead, Descartes’la bizim aydinlarin belki
farkinda bile olmadiklari bir paralelligi vurgular. Descartes cisim-
lere ve ruhlara birbirlerinden tiimiiyle bagimsiz varliklar olarak ba-
kiyordu. Ruhun bagimsizligi kiginin varlig1 anlamina gelir. Aslinda
bu ortagag felsefesinin ‘kisi’ kavramina kadar uzanir. Gergi Des-
cartes’tan Wittgenstein’a kadar kartezyen akil, kisi ve kimlik kav-
ramlar tartigilagelse de, insan aklindan bagimsiz bir maddi diinyanin
varligini kabul etmek, bilimin geligmesi i¢in birincil bir temel olug-
turmugtur. Whitehead 18. yiizyillda bilimsel diigtincenin geligmesi-
nin bunu kanitladigini séyler. Osmanli medrese digiincesinde dig
diinyanin insandan bagimsiz varlig1 sadece islevsel igeriklidir. Di-
ni diglince bunu kanitlayan yargilarla beslendigi igin bilimsel
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aragtirmay1 destekleyen bir felsefi diigiince ortami yaratmasi s6z ko-
nusu olamazdi. Tiirkiye’'nin ortagag sorunlari bu gergek anlagima-
dik¢a ¢6ziimlenemez. Boyle giderse sadece tokezlemekle kalmaz,
Osetya’da Rus askerleri gibi, Anadolu’da Amerikan askerleri de go-
rebiliriz. Tirkiye'nin uykusu ¢ok pahali bir uykudur.

Ttirkiye’nin sorunu diinyanin karmasiklagan sorunlari kargisinda
endise duyan, ¢agdag bir goriis agisina sahip rasyonel idareciye olan
gereksinmedir. Araba tamiri, kalp ameliyati, internetle iletigim din
kitaplarinda yazmiyor. Matematik hocasi, Kuran okursa bir zarar
olmaz. Fakat Kuran okuyan matematige ihtiya¢ duymuyorsa bu onun
dini yanlis yorumladigini gosteriyor. Béyleleri kolelik gomlegini de
simdiden giyebilirler. Ama biitiin tilkeyi kélelige mahkim edeme-
yiz. Neredeyse yiiz yil 6nce Whitehead'in soyledigi sey, kisaca, bi-
limsel diigtincenin sundugu diinya panoramasini dogru degerlen-
dirme gereksinmesidir.

Avrupa’nin diinya egemenligi, kilisenin kendi igine bakmas1 ba-
sit olgusu tizerine kurulmustur. Teknolojik gelisme Avrupa ya da
Amerika’y1 dinsiz yapmadi. 19. yiizylldan bu yana ne dindarlik azal-
d1 ne de kiliselerin kisiler tizerinde etkisi. Fakat Galileo’yu susta dur-
duran kilise, bugiin iktidari paylagma derdinde degildir.

Bugiin kutsal kitaplar yine peynir ekmek gibi satiiyor. Ama on-
lar da interneti agiklamiyor. Otomobil ya da ilag endiistrisi tizerin-
de de yargilar icermiyorlar. Uygar diinyada hig kimse 20-25 tane kii-
ciik kiz, okulda din kitabt okurken yanarlarsa din sehidi olduklari-
1 diistinmiiyor. Bizim Konyali baba, “Kizim Kuran okusun diye kes-
ke daha emniyetli bir okula verseydim,” diye diiginemiyor.

Islam diisiincesinin bugiinkii zavalli hali modern bilimle Ku-
ran ve hadisi bulusturma ¢abalaridir. Aslinda bugiin bilimin ve ne-
redeyse onu yoneten teknolojinin felsefi ve kozmolojik savlari yok-
tur. Bilim bugtin vardigi asamada sadece insanin ve toplumun da-
ha rahat ve daha uzun yasamak igin diinyayi ve kendi tiiriinti 6grenme
¢abalarinin rasyonel olmak zorunda olan bir aracidur.
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Kente Gelen Koylii Koylii Kalamaz

Tiirkiye’de 1950’lerden sonra giderek artan bir dev gog ve ge-
cekondulagma yagandi. Gog edenin ¢ogunlugunu olusturan topraksiz
koyliiniin temel sorunu bannmakur. Bu ‘gecekondu’yu dogurmugtur.
Politik sistem kent topragi yagmasinin rantini paylagmak iizere t-
giitlendigi ve bunu saglayacak oy tabani kéyden kente gogtiigii icin
topraksiz koylii ile onun oyunu toplayan politikaci arasinda bir ‘mo-
dus vivendi’ olugmusg ve bu zaman zaman yasalara yansimigtir. Bu
anlagma gé¢le gelenlerin konut sahibi olmasini bir 6l¢iide saglamustir.
Yarim yiizyilda niifusu 10-15 kat artan kentlerin fiziksel degisimi sa-
sirticidir. Fakat bu olgunun sosyal, psikolojik ve kiiltiirel sonugla-
r1yeterince incelenmemigtir. Degismeyi yagayarak izledik. Fakat has-
taliklarinin toplum kiiltiiriine bagli nedenlerini yeterince analiz ede-
medik. Bu kéyliiliik degil, kente uyum tartigmasidir. Bugiin geleneksel
tavirlari birakamayan ve ¢agdag kent uygarliginin temsilcisi olama-
yanlarin ¢ogunluk olugturdugu kentlerde yaganiyor.

1970’lere gelirken Anadolu’dan gelen koyliilerin gecekondu yap-
mak igin uygun bulduklar1 Bogaz yamaglarinda kendime bir ev yap-
mistim. Yerlegtikleri zaman derme ¢atma gecekondularda oturuyor,
esleri evlerde yardimcilik yapiyor, erkekler bulduklari iglerde gali-
styorlards. Kigin kuru dallary, olmazsa yag agaclart kestikleri igin ko-
rulari korumak igin adeta bir savag verirdik. Yillarca kadinlari koy-
li giysilerini degistirmediler. 40 yil i¢inde o bélgenin ve insanin na-
sil degistigini izledim ve yagadim. Bu arada baz: ailelerle dostluk kur-
dum. Bu ailelerden biri Dogu Anadolu’dan gelen Alevi bir Tiirk ai-
lesiydi. Digeri yine Dogu Anadolu’dan gelen Siinni bir Kiirt ailesiydi.
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Tiirk ailenin 55 y1l 6nce Istanbul’a gelen 20 yasindaki geng an-
nesi bugiin 75 yaginda. Alibeyk6y’de oturuyor. Fakat 50 yil Istan-
bul’u gérmek icin bile dolasmadi. Ne Istanbul’u biliyor, ne Istan-
bul’'un yagamina katiliyor. Okuma yazma bilmiyor, hala kéyiinde-
ki gibi giyiniyor. Ve kdydeki gibi sag tizerinde ekmek pisiriyor. Om-
riinde tiyatro, konser, opera gormedi. Kitaba da, gazeteye de do-
kunmadi. Gergi koydeki gibi inek ya da koyun sagmuyor; yag, yo-
gurt yapmuyor. Tarlada ¢caligmiyor. Ug katli bir apartmanda oturu-
yor. Oglu okuyan bir vatandag, devlet memuru olarak emekli olmug
bir gofor. Oldukga iyi okuyan, Tiirkiye’nin politikasindan haberdar,
ve ¢ocuklarini tiniversite ve lisede okutan bir kentli vatandas.

Ikinci ailenin babasi 10 yaginda Istanbul’a amcasinin yanina gel-
di. Bir iki y1l okumugtu. Diplomasi yoktu. Bogaz vapurlarinda ayak-
kab1 boyardi. Biiyiiyiince kdyden amcasinin yine okuma yazma bil-
meyen kiziyla evlendi. Iki gocupu oldu. Irgatlik yapryordu. Caliskandh.
Bir kamu kurulusuna girmek igin birkag yil ¢aligip digaridan ilkokul
diplomas: aldi. Belediye fidanliklarinda galisip oradan sigorta
emeklisi oldu. Aile bir araya gelip imece ile kendilerine bir gecekondu
yapti. Karisi evlerde yardimcilik yapti. Cocuklar: ilkokulu bitirdi-
ler. Fakat ortaokulu bitiremediler. Oglu kiigtik yasta ¢aligirken bir
is kazasinda bir parmagini kaybetti. Sofor oldu. Kiz evlendi. Anne
arttk galigmiyor. Kéylii gibi giyinip, koyli gibi yagiyor. Okuma yaz-
mast yok. Eve gazete girmez.

Istanbul’a gelen higbir ailenin hikayesi ayn1 degildir. Karadeniz
yoresinden hali vakti yerinde bir koylii ailesi tiimiiyle Istanbul’a gog-
ti. Hepsi okumus, liseyi bitiren var, tiniversite bitiren yok. Fakat kiz
cocuklardan biri lisenin fen boliimiinii bitirip kendi gibi kéy kokenli
bir 6gretmenle evlenmis. Onlarin ¢ocuklari tiniversiteye gidiyor.

Istanbul’a gelen iki tiir koylii var: 1lk gelenler gokluk daha fa-
kir ve topraksiz koyliilerdi. Daha sonra topraklarini birakanlar gel-
di. Bu iki grubu toprak agalar1 izledi. Kéyde hala akrabalari var. Fa-
kat genglerin hicbiri kdye donmek, tarlada calismak istemiyor. Is-
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tanbul’'un biitiin eziyetini, fakirliklerine karsin, cekmeye hazirlar. Ciin-
kii Istanbul’'un en kétii mahallelerinin bile kyden fazla konforu var.
Temiz hava diginda.

Okula devam giderek artiyor. Kdyden ya da kiigiik kentten ge-
len, dogal bir asimilasyon ve egitim siirecinden gegiyor. Degisme-
nin yavas oldugu da soylenemez. Kanimca Tirk kirsal insaninda gok
kivilcim var. Bazilari ateg de oluyor. Fakat bu ates ¢agdag uygarlik
diizeyine yiikselmeden sondiirtlilyor. 1980’den sonra bunun me-
kanizmalar1 sistematik olarak yurtdiginda kuruldu. Iglerinde bu-
lundugu kosullar bu halki Nietzsche’nin soztinii ettigi siirti davra-
nigina katiyor. “Bagimsiz ve tstiin bir zeka bu toplum igin bir teh-
like olarak algilaniyor.”®

Disarida ¢alismayan ve okuma yazma bilmeyen kadinlarin kent-
li gibi diigliniip davranmalar1 s6z konusu degildir. Davraniglar1 Av-
rupa’daki gettolarda yagamaya devam eden Tiirklerinkine benzer.

Cocuklarini okutma istegi Turk koyluistinde var. Fakat ekonomik
olanaklan ¢ocuklarint okutmaya elverisli degil. Onun i¢in minimumla
yetiniyorlar. Fakat diinyay1 TV’de izliyorlar ve ekran 6niinde tiiketici
oluyorlar.

Koyli koyiinde, kasabali kasabasinda otururken yerlegmis bir
kurumun tiyesidir. Yiizlerce yilda olugan geleneklere uyarak yagar.
Maddeci ve pragmatisttir. Yaratic1 degildir. Edilgendir. Degisme-
ye kars1 dayanikli bir kiiltiir yapisi vardir. Tutucu ve dindardir. Duy-
gusaldir. Istekleri bilgileri ile orantili olarak sinirlidir. Diinyay: ken-
dilerine yansitan kavramlar ¢ok azdir. Sozlikleri de sinirlidur.
Inang diinyalarindan aktarilmg pratik bir ahlak egilimi diginda, bir
diinya vizyonlari yoktur. Koylii tarih boyunca folklor, el sanatlari
ve agik edebiyati diginda bir gey tiretmemistir. Kirsal diiglinceye ege-
men olan dinsel sdylem, ritiielle belirli, degisik boyutlarda giinliik
yasamla i¢ ice ge¢mis, analizi zor, belki de olanaksiz bir séylemdir.

(1) Nietzsche, Iyi ve Kotiinsin Otesinde, 1886.
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Bu kendi sinirlarinda yorumlanmis bir halk Islamidir. Kentlerde
dinsel niteligini yitirten bir politizasyona ugramistir. Igerdigi nadir
tepkiler dinsel niteliginden degil, dinsel diigiincenin koktenciligi ile
beslenmis diinyasal endiselerden kaynaklanir.

Koyl ve kiigiik kasabali bityiik kente geldigi zaman bu 6zel-
liklerin hangileri degigiyor? Kente g6¢ eden koylii artik yerlegmig
bir kurumun tiyesi degildir. Yerlestigi yere, calistig1 yere, cevreye,
giyime, yemeye, igmeye iligkin adaptasyon sorunlari vardir. Kéydeki
biiyiik aile, agiret, klan 6rgiitiinii kentteki mahallede yaratmaya ga-
lisir. Mesken edinebildigi yere yerlesir. Fakat koysel stabilitesi kay-
bolmug, yabancilagmistir. Cok sinirli bir gegim diizeyinde yagarken
kent konforuna istese de sahip olamaz. Kentin sagladig1 olanakla-
ra gabuk kavusamaz. Yine de kentteki yagami, koydekinden daha
iyidir. En biiyiik handikapi bilgisel ve davranigsaldir. Kéydeki bil-
gi kente yetmez. Ne var ki kente gelen koyliiyii otoritesi ve saysal
coklugu ile egitecek bir kent artik kalmamustir. Kentli davranugs, kir-
dan gég kargisinda azinliktadir.

Gecekonduyla harekete gegen dev yagma mekanizmasi degi-
sik bir ekonomi yaratmigtir. Ancak yerlegmis kentlide olabilen top-
lumsal, gevresel, estetik ve ahlaki kaygi azinlikta kalmigtir. Herke-
sin kabul ettigi %60 kagak yapilasma bunun sonucudur. Cép, ula-
sim, trafik, hava kirliligi, estetik, kitap okuma, gazete, kaldirim, oto-
park kabadayiligi, devlet arazisi ve orman yagmasi, belediye 6r-
giitlenmesinin yetersizligi, dinin politik simgeye dontigmesi, tarihi
mirasin yok edilmesi, belediye 6rgiitlerinin karmagik kent olgusu-
nu anlamakta zorlanmasi kentlilesememis g6¢ insaninin dogrudan
olmasa bile dolayl1 gosterileridir.

Kent kentsel davranig yoksulu, onu 6grenmeye vakit bulama-
mig kalabaliklarin, daha dogrusu onlari manipiile eden benzer kiil-
turlilerin elindedir. Kir kenti esir almistir. Ne var ki boyle bir ana-
lizde, kirdan koyden gelenleri istilaci gibi gormek yanligina kapilin-
mamalidir. Geligmelerden huzursuz olmanin verdigi tavirlarla olum-
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suz sozciikler nesnel bir analizi amacindan saptirabilir. Bizim du-
rumumuz, ulusal devlet sinirlarinin, demokrasi denilen genelgeger
politik oyunun, emperyalizmin, Islam diinyasinin ortagagda kalmg
diisiince yapisinin neredeyse determinist bir sonucudur.

Kentlilesememig insan bilgi degil, iktidar istiyordu, temsilcile-
ri iktidardadir. Iktidar onlar: fakirlikten kurtarmamugtir. Yeni kent-
linin tarih bilinci ne ulusali ne de evrenseli arayacak niteliktedir. Top-
lumsal kaygis1 kendi gelecegiile ilgilidir. Gegmisi unutmugtur. Ge-
lecege uzun vadeli bir perspektif igcinde bakamaz.

Bu ortamda biitiin bilimler, sanatlar, iiretimler, bugiinii kur-
tarabilecek gegici kurumsallagmalar i¢inde, iktidar oyununun sah-
neleri olarak vardir. Universite kurulur. Universite olmasi tabela-
sinda kalabilir. Aragtirma enstitiisti kurulur. Fakat aragtirma yapa-
cak biitgesi olmaz. Ogretim vardir. Hocas1 ve kitab: bir tiirlii yeterli
olamaz. Say1 arttikga her gey reklam levhasina déniigiir. Egitim gok-
tan oy’a kurban oldugu igin, kirsal insanin oyunu saglayacag: di-
stniilen ortagag zihniyeti, ¢cagdas egitim yogunluguna ulagmugtir.

Istatistik bir oyundur. Kent bir programsiz agglomera’dir. Ken-
te tigigen toprak yagmasi isterisi, belediye, plan, imar, tarihi gevre,
dogal gevre, saglikli gevre kavramlarinin igini bosaltmigtir. Cagdag
Tiirkiye’nin biitiin hastaliklari, kirda degil, kent adi verilmeye de-
vam edilen kaotik olugumlarda, fakat ¢agdasa ulasamamus kirsal kiil-
tir temsilcileri tarafindan sergilenmektedir. Bu temsilciler ne kéy-
liiden ne de sadece koyden gelenlerdir. Batr'nin 21. yiizyil sémiir-
gecilik vizyonunun bilingsiz temsilcileridir. Bunlar ne koylii, ne kent-
li. Sorun da bu yénsiizliiktedir.
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Koyde Cagdaglasma Asamalar:

Gergi Cumhuriyete kiifreden, yani kendi oturdupu yeri kirle-
ten garip adamlar yetistirdik ama, ¢agdas olma tutkusunu yok et-
mek olanaksiz. Miisliimanin ihmalinden 6len Kuran kursu 6gren-
cisini din gehidi sananlarin kafalarini yitkayan mekanizmalar var. Ya-
lan propagandanin cahil halk diigiincesini olmadik yonlere gevirdigini
biitiin 20. ytizyil tarihi kanitladig1 igin pek sasilacak bir sey degil.

Medyatik soylemin bukalemun gibi igerik, tislup, yon ve renk
degistirmesini bir tiir felsefi i¢ aydinlanma gibi géstermeye ¢alisan
karga kilikli papaganlar var. Diigiinsel tutarsizliklar degisik diizey-
lerde ve igeriklerle fiziksel ¢evreye de, bir sekilde yansiyor, ilkel go-
rintiilere biirtiniiyor. Fiziksel ¢evre ilkellikleri diisiinsel ilkellikle-
ti de bir dlgtide yansitiyor. Yine de Tiirkiye, kimileri dirense de, hiz-
la degisiyor.

Sonbaharda Izmir yoresinde, biiyiik kent halkinin yazliga gel-
digi adini vermeyecegim bir yamag kdyiinii gormeye gittik. Gittigimiz
koyde gordiigiimiiz seyler halkin segkilerinin nasil bir kafa karigikhgin
yansittigini biittin agiklig1 ile sergiliyordu. Gergi bu ortam yasam do-
luydu, dinamik ve sevecen bir ortamd:. Bildigimiz koy imgesi ne-
redeyse yok olmustu. Burasi gecekondudan déniigen yeni bir kent
mahallesine benziyordu. Eski bir y6ritk kéytiniin tiglincii yerlesme
alani olan bu yeni koytin egri biigrii yokuglarinda dért katli apart-
manlar vardi. Biz kéylere apartman yapildigini onlarca yildir bildi-
gimiz i¢in buna sagirmadik. Asil sagirtici olan, her taraftan kambu-
ru ¢itkmig konut ortamindaki yagamdi. Bir yokustan inip iki yarim
kalmus ingaat arasindaki bir araliktan merdivenlerle bir terasa ¢ik-
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tik. Bitmemig yap1 bir azgeligmis toplum 6zelligidir. Bu araliga gir-
meden 6nce yandaki apartmanin merdiveninden ¢ikilan dar balkon
terasinda ¢agdas giysili, baglar1 6rtiili olmayan kentli kadinlar ‘fi-
ve o'clock tea’ partisi veriyorlardi. Bunlar Manisa, Aydin ya da Iz-
mir’den gelmis olan yazlikgilardi. Araliktan gegerken keskin kokulu
bir kegi ahiri ile saman guvallari arasindan gegtik. Dar ve dik bir be-
ton merdivenden geometrik bigimi tanimlanamayacak ti¢gensi bir
terasa giktik. Bizi terasta yar1 yatak bir sedirin etrafindaki plastik san-
dalyelere buyur ettiler. Ortada kiigiik bir masa vardi. Aileninyorik
kokenli olduklarini bildigimiz koylii gibi giyinmis iki biiyiig ile li-
se son sinif 6grencisi ¢agdas ve kentli geng kizi bizi karsiladilar. El-
ler sikilds, ve hali vakti yerinde koyli aile biittin misafirperverligi ile,
cay, taze yemis, ¢orekler ve miicver ikram ederek bizi agirladi. Ana-
dolu koyliist, ¢ayla birlikte hem bahge tirtinlerini hem de kofte, bo-
rek, miicver, dolma gibi yemeklikleri ikram eder. Biiyiikbaba ken-
dinden emin, iyi konugan bir Tiirkmen yaglisiydi. Vaktiyle bin ko-
yun ve keginin arkasinda ¢obanlik yapmugt1. Yorik karisini da on
bes yaginda kagirmust1. Iki kiz, iki ogul ve yedi torunlari vardi. Kiz-
lar biiyiik kentlerde yagiyorlardi. Okuyan torunlar da hila ve tey-
zelerin oturdugu kentlerde okuyordu. Biiyiik koyun siiriisiinden ko-
yun ve kegiler kaldigi i¢in ikinci kugak hala ¢cobanlik yapiyordu. Bi-
ri kentli gibi giyinmis, kentli gortintiglii iyi konusan bir orta yaghi adam
cobanlik yapan ogullardan biriydi. Lise son sinifa gegmis ve bilgi-
sayar egitimi yapan, ¢ok giizel, herhangi bir gehirliden farki olma-
yan geng kiz bize hizmet etti. Oturdugu zaman cep telefonunu elin-
de tagtyordu. Dilinde kdy aksani yoktu. Yetmiglerine ulagmig ihti-
yarlar aydinlik, akilli, kag ggten haberleri olmayan insanlardi. Fa-
kat ihtiyar biiyiik baba yasak oldugu halde iki disi kegisini evin (par-
don apartmanin) girigindeki ahirda taze siit igin, besliyordu. Ara-
daki yolu iggal etmis komsu apartmanin saga@1 oturdugumuz diizensiz
terasin kenarina kadar iniyordu. Yagmur yagdigi zaman komgunun
sacaginin suyu bizimkilerin terasina akiyordu. Coban ihtiyar i¢in bu
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komguluk ihlali, bir tiir komgu hakkiydi. Kendihakkina tecaviiz edil-
digini biliyordu ve bunu sakayla karisik anlatiyordu. Amakomsuile
iyi gecinmek daha 6nemliydi.

Bu Tiirkiye’de haklari galinan ya da ellerinden alinan milyon-
larin toplumsal baris igin verdikleri 6diinlerin bir tiiri idi. Kirmi-
z1 plastik ortiili komsu sagagy, bir yap1 haksizliginin ¢ingirakli gos-
terisiydi ve ¢ok ¢irkindi. Bu gtizel, canli ve Tirkiye standartlarin-
da ¢agdas ailenin ortak gevre diizeni ve gevre estetigi konusunda tii-
miyle bilgisiz olmasi sagirtic1 olmasa bile, duygusal bog vericiligi,
bizim igin, anlagilmasi zor bir tavirdi.

Yiirik kéyi tag konutlu dag kéytinden bu girkin apartmanli yer-
lesme bozuntusuna farkina varmadan gegivermisti. Binlerce kisilik
bu koy-kasaba bozuntusunun okulunu da kapatmiglardi. Cocuklar
minibiis ve otobiisle uzaktaki bir belde okuluna gidiyorlardi. Koy-
lerin tek kiiltiir odagi olan okullar ortadan kaldirilmisti. Eski oku-
lun giriginde bir Atatiirk biisti ve Atatiirk’in “Benim tek vasiyetim
akildir,” sozii yazili bir tabela vardi.

Apartmanin sahibi evinin altin1 bog birakmak i¢in on dort ko-
lon tizerine bir yap1 yaptirdigini 6viinerek anlatiyordu. Oysa bu evi
tagimak icin 6-8 kolon yetigirdi. Bu yapinin statik hesabi biiyiik bir
acemilikle yapildig1 gibi, yapinin gevresiyle iligkisi higbir kurala uy-
muyordu. Kéyde herkes arsasina istedigini yapiyordu. Mimari
planlama, mimari estetik bu koyde yerlesenlerin haberli oldugu bir
kurumsal davranus degildi. Betonarme apartmanda kegi besliyorlard.
Otomobilleri, kamyonlari, telefonlar, televizyonlari, cep telefonlari,
elektrikleri ve eski evlerinin anisin1 uzatan ahirlari vard.

K&yiin bahgelerine su saglayan bir golet yapdmugti. Cobanlik
yapan ve ¢ok az okumus ogul goletin ¢alisma mekanizmasini fizik-
sel mekanizmalariyla dogru bir sekilde anlatabiliyordu. Cagdas tek-
noloji biitiin araglariyla yasamlarina katilmisti. Zeytinlikleri olan, ¢o-
banlk yapmaya devam eden bu koylii ailenin koéyde ve kentte ya-
sayan tiyeleri vardi. Bakkallik, memurluk, lokantacilik yapanlar var-
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d1. Universiteli kizlar1 vardi. Otomobili olanlar1 vardi. Gengler kent-
te ve kdyde ¢agdas bir kentli gibi giyiniyordu. Kentte yasayan top-
lumun hali vakti yerinde olanlar1 yazlik igin gelip bu kéyliilerle bir-
likte yastyorlardi. Okuma yazma bilmeyen ¢oban yiiriiklerin torunlart
tiniversitede okuyordu. Fakat yeni yerlesmede ne eski, ne yeni hig-
bir yap1 diizeni kalmamigt..

Ttirk toplumu bir siinger gibi televizyonda izledigi ¢agdasg diin-
ya imgelerini gekiyor. Kéytin ¢ocuklar1 bizi gezdiren arkadagin es-
ki biiyiik Chrysler marka arabastyla ilgilendiler. I¢ini disin1 incele-
diler. Fiyatini sordular. Onlar televizyon reklamlarinin kendilerine
satmak istedigi her seyi almak istiyorlardi. Zemin katlarini saman
deposu, zeytin deposu, ahir da yapsalar, apartmanda oturmak isti-
yorlardu.

Toplumun yaygin, spontane degisimi, politik propaganda ile
yonlendirilenden farklidir. Yagam halki yonlendirmeye ugraganla-
rin, kadinlarin kafasina tiirban takanlarin sandig1 bilegenlerden ku-
rulmuyor. Insanlarin diinyadan bekledikleri, bildigimiz gibi degil.
Bazi kligeleri tekrar edip konugmalari, diigiince ve isteklerini an-
latmaya yetmiyor. Bu gelismenin analizi ve yorumu zor ve Ameri-
kancadan ¢evirme yapmadan ¢aligacak yerli aragtirmacilar bekliyor.
Imam hatip lisesinde matematik ve Ingilizce okutulan ve aksamla-
r1 televizyon karsisinda biiyiiyen kadin imamlarimizi (!) eski koy
imamlariyla ayni kategoriye sokamayacagimiza gore, nereye yetis-
tirecegimizi diiglinmek gerek. Bunlari partilerin oy toplamak i¢in da-
gittiklar egyalar gibi depolara istif edemeyecegiz.
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Davransslarda Kurallagamayan Uygarlik
(Ulasgtm Ornegi)

Hasta davraniglari siirekli sergilemenin toplumsal hoyratliklar:
tedavi etmek igin temel bir yéntem olduguna inaniyorum. Yakind:-
gimiz seyler toplum kiiltiiriinde kurallagamayan davraniglarin siiriip
gittigini gosterir. Her birine toplum yasamini zor, pahaly, ahlaksiz ya-
pan cehalet sendromlar olarak bakabiliriz. Bunlara karsi duyarsiz-
lik ¢agdas yagamin baskis altinda toplumun ezildiginin de kanit1.

Bu yazinin konusu da yine trafik kargagasi. Bat1 iilkelerinde kal-
dirima arabalar ¢ikmasin diye babalar kondugunu ve bunlarin s6-
kiildiigiinii gormedim. Istanbul’da belediye tarafindan konan ba-
balar park esnek i¢in sokdiliiyor. Kaldirimlara kmug arabalarin 6niin-
den defalarca gegen trafik polislerinin bunlari yapanlara ceza ver-
digini de gormedim. Ciinkii babalar yerine konmuyor. Halk park
etmeye devam ediyor.

Upygar denilen tilkelerde ana ulagim yollari tizerinde park ya-
pildiginy, 6zel igaretli yerler diginda grmedim. Park yasagi bildiren
levhalarin diizenli ve sik olarak kondugunu ve onlara uygun dav-
ranmayanlarin hemen cezalandirildigini da biliyorum. Oysa dogal
hale gelmis pek ¢ok kuralsiz davranigi hepimiz kaniksadik. Orne-
gin kesigen yollardaki kaldinmlara kavsaktan en az on metre mesafede
park etme kuralin1 Tiirkiye’de bilen ya da bilip de uygulayan yok.
Bunun ulagimi ne ¢ok aksattigini géren ya da gikayet eden de yok.
Bu yaygin ve herkesin her dakika gorebilecegi ulagim viriisii gunu
kanithiyor: 1- Halk kural dinlemiyor; 2- Belediye kendi koydugu ku-
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rallarin kontroliinii yapamiyor. Halka zaman, enerji, para, emniyet
riskine mal oluyor. Insanla motorlu aracin arakesiti 6liimciil olasi-
liklar sakliyor. Hareket halindeki arabadaki kuralsizlik daha tehli-
keli. Gegenlerde bir taksi soférii, annesinin hastane randevusunu
doktorla, ablasiyla, bagka akrabalan ve hastayla, Uskiidar’dan
Kanlica’ya kadar, yol boyunca konusarak gerceklestirdi. Birkag ka-
za olasilip1 bagimizdan gegti. Ve tesadiifen sag olarak eve geldim. Bu
tehlikeyi goze alarak kural ¢ignemek genellesmis bir davranistir. Bu
uygarlik dig1 kaygisizligin bir atom santralinda olabilecegini diisii-
niirseniz, Tiirkiye’de atom santralina iliskin tartigmalarda uykunuz
kagar. 2009 yilbaginda Ankara’da dogalgaz sisteminin kontrolsiiz-
ligiinden kaynaklanan yedi kisilik bir 6liim haberi ile kamuoyu sar-
sild1. Fakat kaygisiz sorumlular sarsilmadilar. Oysa Tirkiye’de ku-
ralsiz ara¢ siirmekten yilda on bin kisi 6liiyor. Amerikalilar biitiin
Irak Savagr’'nda bu kadar asker kaybetmediler. Ulagim Tiirkiye’'de
bir savagtir. Bu kentlilesememig kirsal kiiltiiriin sadece ulagimda siir-
diirdiigii uygar olamama savagidir! Ve can ve mal olarak gergek sa-
vag fiyatina yapiliyor. Bu, toplumunun tiimiiniin uygar olmaya kar-
st direnigidir. Bunun gibi sayisiz sakat davranig kentlilesememis top-
lum yapisini sergiliyor. Yasami pahaliya mal eden tehlikeli bir top-
lumuz. Bunun parasal cephesi de hastaliklidir. Ankara belediye bas-
kaninin sayaglar igin 6-7 kat fiyat almasi tipik bir davranigtir. Res-
mi ihaleleri de bu kuralsizliklara katabilirsiniz. Ne var ki her sefe-
rinde olay: bir kigiye ve bir idareye yiiklemek de yanligtir. Bu top-
lumun uygar olmama diizeyinin genel g6stergesidir.

Ulagimda bir uygarlik 6rmegini ABD’den vermek istiyorum: Bun-
dan kirk yil 6nce Kaliforniya'da kiigiik bir kentte ¢ok genis bir yol
tizerinde, yaya gecidi olmayan bir yerde kargiya gegmeyi diigiindiim.
Is saati disinda yolda in cin top oynuyordu. Cok uzaktan bir araba
geliyordu. O gelene kadar kolayca gececegimi diigiinerek ilk adinumi
attim. Gelen arabanin sof6rii ben kaldirimdan adimimi atar atmaz,
arabasini benden 40-50 metre 6tede yavaslatti. Korkusuzca kargi-
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ya gectim. Fakat adamin duyarligi beni ¢ok etkilemigti. Bu insan ya-
samina sayginin ikinci tabiat haline gelmis, kurallagmig goriintiisi
idi. Hig unutamadim. Amerika’da gece yarist kirmizi 1gikta biitiin
arabalar genelde durur. Tiirkiye’de de soférler buna uymaya bas-
ladilar. Gergi son zamanlarda New York gibi kentlerde kural dist
davranan insan sayisi artiyor. Toplum ahlakinda, sayinin getirdigi
kontrolsiizlik ve kural digilik biitiin diinyada yayginlagtyor. Yine de
Tiirkiye bir yabanilik cennetidir. Bugiin Tirkiye’de stk olmadig za-
man gizgili yaya gecitlerinden gegmek 6liime kafa tutmak demek-
tir. Clinki araba agirlikli soforler ciliz bir insanin kendilerinden 6n-
ce gegitten ge¢mesini, sanlarina yakigtiramiyorlar.

Bir bagka uygar davranig 6rnegi: Cok yil 6nce Washington kent
merkezinde sola d5nmek igin bekliyordum. Karsi kaldirimdan in-
sanlar geliyordu. Yesil benim igin yandi. Fakat bir yagh kadin da-
ha gegidin ortasindaydi. Onun da gegmesini bekledim. Fakat ben
yesil yaninca, hafif gaza basmigim. Bu birkag saniyede oldu. Gelen
kadini goriince ayagimi pedaldan kaldirdim. Gegit bosalinca sola
dénerken bir polis diidiik ¢alarak beni durdurdu ve “Beklediniz ama,
gaza basarak kadini korkuttunuz, anlagilan Washington’a yeni gel-
migsiniz, bir daha yapmayin,” diye bir sozli ihtar verdi.

Bu polise zorba diye bakmadim. Amerika’ya geldikten sonra
trafik uygarligini 6grenmistim. Bu olayda yine ayrintida kurallagmig
bir uygar davranig vardi. Gaza basarak kadint korkutmugtum. Biz-
de beni korkutarak kagirmak i¢in hizini kesmeyen trafik kabadayzsi,
gecerken bir de kifrediyor.

Bu kirsal kiiltiiriin kentlilesememis, yani ayrintida uygarlagma-
mis davranigidir. Tiirkiye’de biiyiik arabalar, kamyonlar, otobisler,
TIR’lar ve minibiisler orman kagkini gibi, kendilerinden kiigiik ara-
balara kars1 kabadayilik yaparlar. Bir TIR bir Volkswagen’i kolay-
ca ezebilir.

Gergi soférler de yollarda, zamanla, kismen fire vererek de ol-
sa, biraz egitiliyor. Fakat araba siirmek ¢iginlig1 kurallara uymanin
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ikinci tabiat haline geldigi insana saygili uygar davraniglara donii-
sene kadar tehlike ensemizde olacak. Toplumun tiimiiniin, halki ve
idare edenleri ile baz1 davraniglar1 yasamin vazgegilmez kurallari ola-
rak benimsemeleri zaman alacak. Iste bunun tiimiiniin adina ‘kent-
lilesememe’ diyoruz.

Bugiin basit fakat kurallagmig kuralsizliklar kent toplumunun
glinlikk yagaminda insana saygi kavraminin varolmadigina igaret edi-
yor. Gerg¢i hepimiz saygili insanlar1 ara sira ¢evremizde bulabiliriz,
fakat birkag kigi ortak yasama yansimig hoyratliklar ve onlarin top-
lum ahlakini yaralayan zararlar1 ortadan kaldirmiyor. Bu olaylar ai-
le iginde, toplumsal yagamda ve okullardaki egitimin insana saygi-
l1 davraniglar1 6gretmedigini, insanlari terbiye etmedigini kanitliyor.
Bu koyden gelenin elli yilda kentli olamamasina paralel bir olgudur.
Zaman iginde geligecegini imit etmekten bagka yapacak gey yok.

Y1lda on bin insan1 acimadan karayollarinda 6ldiiren bir top-
lum uygar degildir. Bunu bilinglendiremeyen bir toplum bagka uy-
garlik dist davraniglarin da sahnesidir. Dikkatsizlik, ilgisizlik, kabalik,
vurdumduymazlik, terbiyesizlik, riigvet yaygin ve politikaya bulas-
mig yasadigilik bu géstergelerdir. Toplumun yagaminda insana say-
gilt kontrol bir toplumsal disiplin gostergesidir. Sadece on binler-
ce kisinin yasamini kurtarmakla kalmaz, bir ekonomik girdidir. Bir
enerji ve mal tasarrufudur. Bu uygar disiplin ¢agdas toplumun olug-
masl, liretim potansiyelinin ¢ogalmasi, toplum psikolojisinin filek-
sibilitesinin artmasini saglar, bdylece insan enerjisinin yaratici
alanlara akimina yol agar. Albert Schweizer’in yinelemekten bik-
madifim egsiz ‘yagama sayg1’ kurali 19. yiizyilin acimasiz gii¢ kul-
lanimina ve sémiiriisiine bir kars1 ¢ikist. Kentlilesme hem diisiin-
cenin hem toplumun ¢agdag diinyanin ¢abuk degisen kogullarina uy-
masini saglayacak en 6nemli toplumsal aragtir. Gazetelerde bu-
glnlerde sergilenen politik sdylemin niteligi de davraniglara yansi-
makta zorluk ¢eken uygarsizlik gosterileridir.
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II. BOLUM

ULUS VE DIL

Ulus tarihi bir olgudur. Bilegenleri ve olugma
siireci ber tilkede farklid:r.

Fakat ulus devlet 20-21. ylizyilin evrensel
gercedidir. Ulusun simgesi insanlarin

birbirleriyle anlagtiklar: dildir.






Biz Os.n_nanll’mn Nesiyiz?
Ve Ulusculuk Uzerine Giincel Gozlemler

Sonunda cehalet Tirkiye’nin politik sylemini timiyle rayin-
dan ¢ikards. Artik her sey ilkel bir popiilist soyleme indirgendi. Akil
devre dist kaldi. Duygusal tartigmalar rasyonelin sinirlari iginde ka-
lamiyor. Cahilin agzinda hakarete, aydinin agzinda duygusal ge-
nellemelere uzaniyor. Cumburiyet'in Pazar ekinde Sayin Ataol
Behramoglu’nun “Osmanl’nin Torunu Olmak” adli bir makalesi
Tiirkiye’de tartigmalarin bir béliimiiniin Osmanli-Tiirk iligkisinin
dogast lizerinde yapildigin1 animsatti.

Annem Osmanli Dariilmuallimat’indan mezun bir kadin, ba-
bam Saritkamig’ta esir diigmiis bir subay, lisedeki, tiniversitedeki bi-
tiin hocalarim Osmanli dogmus, eski harflerle yazi yaamasini 6grenmis
insanlar. Kurtulug Savas'nin kumandanlari ve askerleri Osmanli as-
kerleri. Ailemin biitiin biiyiikleri hem Osmanli olarak sultan kulu
hem de Tirkiye Cumhuriyeti vatandagi oldular. Kimse ne anasini
babasini ne de dedelerini segebiliyor. Behramoglu Osmanldigy, Tiirk-
lik yerine kullanilan bir 6zel vurgulu aidiyet olarak yadsiyor. Hak-
l1. Buna ben de katiliyorum. Ne var ki tartigmay1 Osmanl: ve Tirk
aidiyetine indirmek Tirkiye’de kavram karmagasi yaratmak iste-
yenlerin amaci oldupu i¢in bu konuyu, bir saptirma araciolarak kul-
lananlarin yarattig1 polemiklerin giinliik yasamda agirlik kazanma-
larini sinirlamak bizim gibi aydinlarin gorevi haline geldi.

Osmanl ve Ttrkliik ayr kan baglan degildir. Sayisiz etnik gru-
ba mensup insanlar Osmanlr'ydi. Tiirkler de Osmanlr'ydi. Impa-
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ratorlupu kuranlar Tirklerdi. Ulusalci diye bizi gergi suglayan ak-
l1 evveller var, ne ki cumhuriyeti kurup devrimi ger¢eklestirenler de
Osmanlr’yd1. Misak-1 Milli sinirlari iginde kalip bugiinkii Tiirk ulu-
sunu olusturanlar da neredeyse Osmanli kadar karisik etnik grup-
lardir. ‘Ulus’ kavrami Osmanli tarihi baglaminda ve sosyolojik ola-
rak gorece yeni bir kavramdir. Ama Tiirkliik bilinci, her zaman di-
le bagli oldugu igin hi¢ yok olmadi. Tabii Osmanli torunlart igin-
de Liibnanli Hiristiyanlar, Yahudiler, Rumlar, Ermeniler, Filistin-
liler, Bulgarlar, Kiirtler, Lazlar da var. Osmanli bu pek ¢ok millet
arasinda Tirk’u diglamady, fakat kaba, idraksiz Tirk diye horlad1.
Imparatorluk gibi Cumhuriyeti de Tiirkler kurdular. Ve tarihi iti-
barlarina kavustular. Eger bu siireci yeteri kadar bilinglendireme-
yenler varsa onlarin diinyadan, ve asagida kisaca deginecegim, Oba-
ma’nin cumhurbagkanlig1 téreninden 6grenecekleri pek ¢ok sey var.
Tiirk ulusu hakkinda ileri geri soylenen s6zler Cumhuriyet’in tem-
sil ettigi kimligi degistirmiyor. Diinya Osmanlr’y1 da Tiirk olarak bi-
liyordu. Bu konuda yapilan biitiin tartigmalar igeriksiz safsatalardir.

Behramoglu’'nun uluslarin birbirlerinden daha iyi ve daha ké-
ti olmadiklari goriisii kugkusuz tartigtlmayacak kadar yaygin bir ¢ag-
das dogrudur. Tarihte iyi ya da kétii olanlar uluslar degildir. On-
lara egemen olan politik sistemlerin yaptiklaridir. Hitler rejimini ko-
ti Almanlara, Stalin’in yaptiklarini kétii Ruslara, Irak olayini koti
Amerikalilara mal etmek tarih yorumu degildir. Bugiiniin Israilli-
leri fagist Almanlar kadar kotii davraniyorlar. Tiirkiye’de olup bi-
tenler de ulusun kabahati degil. Ama ulusun kiiltiirel ortaminda fi-
lizleniyor.

Sayin Behramoglu'na hosgorti tizerine bir haurlatmam var: Hos-
gor, tarihte ancak iginde bulunulan kogullar baglaminda tanim-
lanabilir. 15. ylizyilda Miisliimanlari ortadan kaldiran Katolik kral-
larin, Ispanya’dan siirdiikleri Yahudileri Osmanli iilkelerine kabul
eden II. Beyazt, bagka bir dinin insanlarina kargt daha hoggérili
idi. Fakat Alevi Tiirklere kargt Osmanlilar hi¢ hoggoriili degiller-
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di. Cagdag diinya deger yargilarina gére Osmanli doneminde Ale-
vilerin bir hoggorii ortaminda yagamadiklari agiktir. Osmanlt hos-
gorlisii denen ey, diger dinlerin mensuplarina ehli kitap olarak bak-
malarindan kaynaklanir. Onun igin Avrupa’da Katoliklerin 17. yiiz-
yila kadar Protestanlari yaktiklarini diigiiniince, Osmanli daha hos-
goriili olur.

Bizim ulusal tarihimizi Cumhuriyetle baglatirsak Karacaoglan’s
yerlestirecek yer bulamayiz. Cumbhuriyet tarihinin agik segik belir-
ledigi basit kavramlari yeniden sorgulayan bir saptirma ve karala-
ma yonteminin sistematik olarak stirdiiriilmesi Ttirkiye’de toplumun
aklini karigtirmaktadir. Onun igin agik politik amagli saptirici yar-
gilar1 tartigmaya degmez.

Milliyetgilik baglaminda Barack Obama’nin bagkanlik t6ren-
leri vesilesiyle milli varlig1 vurgulama baglaminda olaganiistii gés-
teriler izledik. Amerikancilikla Ttirk milliyetgiligi diigmanligini bir-
likte yiiriiten zevati ve kendilerine saygilari olanlar1 utandiracak olay-
lar ve diistindiirecek sozler vardi. Washington’da Lincoln Memo-
rial ile Washington Anit1 arasinda verilen konseri ve 20 Ocak gii-
ni yapilan olaganistii milliyetgi toreni Amerika’ya kargi dilleri an-
cak 6vgii igin ag1lanlar da izlemis olmalilar.

Kugkusuz Amerikan devlet bagkani béyle torenlerle ve bir-
lestirici s6zlerle igbagina gelecektir. Fakat Amerika gibi, yakin za-
manlara kadar bir beyaz irk iistinliigti (white supremacy) giiden bir
tilkede bir yar1 zencinin iktidara geligi biiyiik bir tarihi olaydir. Ken-
dilerinin de siirekli vurguladiklari gibi, zencilerin evlerini basip ya-
kan ve onlari ling eden beyaz adam ¢etelerinin yasadigi donemde
Rahip Martin Luther King'le baglayan ¢ok biiyiik bir ‘emancipa-
tion’ eyleminin Barack Hussein Obama’nin bagkanligi ile sonlan-
masi sagirtici oldugu kadar insani ve glizel, uygar bir gelismedir. Boy-
le bir sigrayis, bizim politikacilarin anlamalari olanaksiz kavram-
larin toplumun bilincinde bir temel yagam tarzi olarak varligina da-
yaniyor. Biitlin insanlar1 esit goren, 6zgiir olmalar1 geregini savu-
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nan ve kendi tanimladiklar1 mutluluklarina ulasmalarini engelle-
meyen bir rasyonel diizen fikri Jefferson’un bildirgesinden kay-
naklanarak Amerikan anayasasinin degismez ilkeleri olmuglardir.
Kiiciik Amerika olmak isterken Amerikan kuyrugu olanlardan hig-
birinin bugiine degin bu ilkelerin herhangi birine, kendi kendiyle
celigkiye diigmeden, referans verdigini gérdiiniiz mii?

Buikigiin i¢cinde 6nce miizik goleninde, Thomas Jefferson’un,
Abraham Lincoln’iin, Roosevelt’in, Kennedy’nin, Eisenhover’in
Lincoln Memorial 6niinde okunan ve halk tarafindan tekrar edilen
insancil oldugu kadar da 6zgiirlitkk¢li sézlerine benzer sozleri Ata-
tiirk’'ten sonra sdyleyen bir politikact olmadi. En sonunda konseri Pe-
te Seeger’in besteledigi ve her Amerikalinin ilkokulda 6grendigi sar-
kiyla bitirdiler.

This land is my land

(Kaliforniya’dan New York’a, Kizilgam ormanlarindan Golf
Stream akimina bu iilke benim ve senin tilkendir. Bu iilke senin ve
benim igin yapilmistir.)

On yildir Edirne’den Ardahan’a bizim Tirkiye’den s6z eden
bir garki televizyonlarda dinlediniz mi?

Baska bir seye daha dikkat etmek gerek. Amerikan anayasasi-
na gecen kavramlar diinyayi ¢agdas yapan ve bugiin de Insan Hak-
lar1 Bildirgesi’'ndeki sozlerdir. Ve bir torende herhangi bir Ameri-
kali kendisine ilkokuldan baglayarak 6gretilen bu sozleri yineler. Kug-
kusuz yinelemek 6ziimsemek degildir. Ama ¢agdas bir tilke kendi-
ni onlarla tanimlar. Her giin cumhuriyeti s6kmek igin yirtinan adam-
lar, bizde ¢agdagligi hangi s6zlerle tanimlayacaklar acaba? Tanzimat
Fermani ya da Imam Gazali ile mi?

Capgdashik kavgasi Amerikan ve Fransiz devrimleriyle baglamus,
¢agdaslik o donemin sloganlariyla devam etmistir. Diinya o idealle-
re ulagmig degil. Ama o s6zlerini agizlarina alamayanlar demokrasi
kavgasi yaptiklarini séyleyemezler. Esarete karsi savag acan ve sonunda
bir suikastta oldiiriilen Abraham Lincoln, kendi adini1 tagtyan ani-
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tinda granite kazilmig olan ve Gettysburg Savag’'ndan sonra yapti-
g1 konugmanin sonunda “Bu ulus 6zgiirliigiin yeniden dogugunu ya-
sayacaktir. Halk icin, halk tarafindan halkin hiikkiimetleri diinya yii-
ziinden silinmeyecektir,” der. Obama’nin bagkanlik térenini Lin-
coln’tin golgesinde baglatimasi anlaml idi. Kendisinin slogani ise ‘Anze-
rica is one’ ‘Amerika bir bitundir’ idi. Sagilacak bir sekilde bizde-
ki Amerikancilarin her giin tefe koyduklari kavramlar bu térenlerin
cekirdegini olugturdu. Konuganlarin dile getirdikleri ve halka tek-
rar ettirilen sozlerden biri, “Ozgiirligiin sesi duyulsun!” idi. Namuslu
bir adam 6zgiirliigiin sesinin bu tilkede ne kadar duyuldugunu séy-
leyebilir mi? En sonunda bir rahip bizim iilkede unutturulmak is-
tenen bir kara olgu ile ilkeleri ve nasihatleri tamamlads: ‘corruption’la
(fesat ve rigvetle) savas. Arapga bozulmak anlamina gelen fesat so-
zli bizde akliniza gelen her kotilugi igerir. Eskiden fasitdaire (k-
sirdéngti) deyimini iginden gikilmaz igler igin kullanirdik. Obama Ame-
rika’da bir yenileme donemine girilmesini ana programi olarak agik-
lad1. Diinyanin igin girdigi dogal sorunlardan da haberi oldugunu gos-
teren bir mesaj verdi.

Amerika’nin sorunlari Tirkiye’nin sorunlar: gibi. Fakat Ame-
rika Tirkiye’ye hi¢ benzemiyor. Obama’nin da konugmasi da bizim
politikacilarin sézlerine hi¢ benzemiyor. Bergson sadece 6zgiir ola-
nin bilinci oldugunu séyler. Tirkiye’de biling kitlig1 6zgiirliik kat-
ligin1 yansitiyor.
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Ulusculuk Semptomlari

Uluslararasi sampiyonalarda ve 6zellikle futbol sampiyonala-
rinda stadyumlar1 dolduran ve diinyay: atege verecek gibi heyecanls,
renk renk giysili, yiiziinii goziinii milli renklerle boyamig, bayrag-
n1 yiiziinde tagtyan, Isvigreli, Polonyali, Hirvat, Alman, Ispanyol, Fran-
s1z, Italyan seyircileri izleyen ulusquluk diigmani yazarlarimizin tep-
kilerini merak ederim her zaman. Kugkusuz futbol ve spor ritiieli
diinyayi saran en biiyiik olaydir. Cinlilerin 2008 Olimpiyatlarina na-
sil hazirladiklarini ve diinyanin National Geographic, Spiegel gibi tin-
lii dergilerinin Cin {izerinde 6zel sayilar ¢ikarmasi olgusunu yeni diin-
yakiiltiiriiniin evrensel degisimi baglaminda degerlendirmek gerek.
3. diinya savagy, silahsiz, bombasiz, ugaksiz, Cin’de yapilacak. Bu yiiz-
yil iginde ya da sonunda bir giin spor ve sanat kargilagmalarinin sa-
vagin yerini aldig1 bir dénem gelebilir. Enerji petrole bagli olmak-
tan kurtuldugu ya da petrol satin alinamayacak kadar pahali oldu-
gu zaman, savag nedeni de azalacak, Amerika'nin ve Avrupa’nin siin-
giileri de yiizyil ortalarinda diigmiis olacak.

Bu uluslararasi olaylar ¢agdas ulusguluk tizerinde biraz daha
diisiinmeyi gerektiriyor. II. Diinya Savagi sonrasinda Ispanyol, 1tal-
yan ve Alman milliyet¢i sovenizmi Avrupa aydinlarini ulusquluk diis-
mant yapmigt1. Fakat aradan geyrek yiizyll gegince higbir tilkede ulus-
culuk hissinin zayifladig1 goriilmedi. Bizimkilerin Tiirklerde zaten
yeterli olmayan ulusguluk baglaminda modasi ge¢mig bir entelek-
titel egilim olarak kaldi. Unlii bir yazarimiz, yurtdiginda Tiirk mil-
li takarmuni milliyetgilikle suglayan bir demeg vermis. Bu tiir demegleri
patlatanlar uyku da m1 geziyorlar acaba? Milliyetcilik hislerinden ann-
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dirilmig bir uluslararasi spor 6megi hentiz gormedim. Diinyada bir
tiir aydin geginenin diigiincesi buzdolabinin buzlugunda unutulmug
olmali.

Uluslararaci, Avrupaci, Amerikanci fakat Tiirk milliyetgisi ol-
maktan dikkatle kaginan bir yazar orkestramiz var. Tiirkiye’nin ulus-
lararasi diizeye yiikselemeyen sanayisi, politikasi, 6gretimi, sanati ve
kentlerinden s6z etseler daha yararli bir is yapmug olurlar. Oysa ka-
fasini 6rtiip, eslerini evlere ttkmak ve bir din devleti kurarak milli-
yetgilik yerine Arapgilik yapanlara arka ¢ikarken ne kadar kararlilar.
Bugiin Arap’in, Avrupal’nin, Amerikali’'nin, Cinli’nin, Japon’un biz-
den daha milliyet¢i oldugunu gérememek akil almaz bir korliiktiir.
Milyonlarca Miislimanin bir Miisliman devlet idaresinde yasa-
maktansa, bagbakanlar1 Tiirk diigmani olan tilkelerde yagamast ne-
denlerini bir s6yleseler de, anlasak.

Uluslararasi spor, savag olmadig1 zaman bile milliyet¢iligin var
oldugunu bilimsel bir yakinlikta kanitlayan bir olgudur. Bunu mag-
lardan 6nce ulusal marglar s6ylenirken de gozlilyoruz. Eski em-
peryalist lilkelerin takimlarinda sémiirge kékenli oyuncular arasinda
Fransiz ya da Hollanda ulusal margini séylemeyenler oluyor. Mag-
larda bir tiir savag psikolojisini biitiin tilkelerin futbolcularinda gor-
memek icin kor olmak gerekir. Gergi kiran kirana miicadele psi-
kolojisi ulusal takimlar arasinda da var. Fakat bunun uluslararasi ya-
rismalarla kariglagtirilamayacak bir atmosferi oldugu yadsinamaz.

Tiirkiye’de her nedense bu ulusalc1 (milliyetgi) diigmanligi d6-
neminde, dinci, dinci olmayan her kesim bir yakinma psikolojisi igin-
de yagtyor. Bu yakinma bazen bir panige de déniigiiyor.

Herkes basa gelen bir durumun bir daha geri donemeyecegini
sOyleyip, bir daha eski giinleri bulamayacagimiz1 yineleyip duruyor.
Bunlarla birlikte su¢lamalar bagliyor; gok sugluy, yer suglu, sistem sug-
lu, insan sugly, su sugly, bu suglu. Kimse o andaki suglularin digin-
da, toplumsal kiiltiiriin altyap1 noksany, tutarlilik, bilgi, kurgu, tari-
hi birikim, yiizlerce yil stirmiig politik yanhglar, sahtekarlik, namus-
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suzluk, adam kayirma, cahillik gibi tek bir kisiye baglanamayacak ge-
nel nedenleri dile getirmiyor. Her magta yenildikten sonra, Tiirki-
ye’'de spor gelenegi kitligi, egitimde sporun yer almadig, egitim sis-
teminin zavallih, kentlesememe, bilinglenememe gibi temel eksiklikler
tizerinde durmayan, sugu Ahmet’e, Mehmet’e atan bir suglama psi-
kolojisi var toplumda. Bunun arkasinda toplumun bilimsel ve felsefi
rasyonel diigiinme yetersizligi oldugu nedense akla gelmiyor.

Hep politikaci suglu, politika degil; hep hoca suglu, egitim de-
gil; sug o anda ve kiside. Egitimde, ekonomide, toplumsal davranigta
degil. Ve her seyin kisiye yiiklendigi bu suglamalar diginda, her sey
giderek daha kétii olacak digtincesi de egemen. Bu altmis yildir gi-
derek kétiilegen politik ortam s6z konusu olunca daha da agik or-
taya ctkiyor. Kimse tarihten kalan cehalet mirasinin, ve tarimsal top-
lum geleneklerinin agirligint hatirlamiyor. Iktidara kargi olanlar igin
Tirkiye'de giderek artan bir karanlik var. Dinci partiden yana olan-
larin cahilleri, ramazanda bedava yemek yedikleri ya da 500 kilo ko-
miir aldiklar1 zaman gelecekten eminler. Tktidar: asil kullananlarin
sikdyeti ise Misliimanliklarini yagayamamak. Onlara bakilirsa na-
mazlarini kilamiyorlar, oruglarini tutamuyorlar, cami inga edemiyorlar,
baglarini 6rtemiyorlar, tarikat kuramiyorlar, igleri kendi aralarinda
paylasamiyorlar, Alevilere kok soktiiremiyorlar, her bos arsay: ya-
p1 ile dolduramuyorlar, liikks arabada dolagamiyorlar, faiz alamiyor-
lar, servet biriktiremiyorlar, medya satin alamiyorlar. Ingiliz s6-
mirgesinde yagamayi tercih eden ya da halifelik isteyenler de var.

Kimsenin bu diinya konjonktiiriinde, “Tirkiye’nin ve ¢ocuk-
larimin hali ne olacak acaba?” diye bir endisesi yok goriiniiste. Uzak
gorusli olacak bir bilingleri yok. Tiirkiye glinii gliniine yagayanla-
rin cenneti. Enerji, su, para krizi geldigi zaman “bu yetmis beg mil-
yon Miisliiman nasil yagar?” diye soran da gérmedim. Devekusu ye-
tigtiren bir tlke.

Tiirkiye’de politikasinin laf ebeleri “Ben Humeyni'yi seviyorum,
Atatiirk’ii sevmiyorum, dinimi zgiirce yasamak igin iilkemin Ingiliz
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somiirgesi olmasini tercih ederim,” diyen bagi janjan paketli bir de-
vekusu kusap: yetigtirmigler. Bu 6zgiirlikk diigmanlari kendilerine ‘de-
mokrat’ diyorlar. Yagayacapi tilke yerine —herhalde hi¢bir sémiir-
gede gerceklesmemis bir din 6zgiirliigii adina— somiirgede de ya-
samay1 tercih eden insanin gagdag diinya gerceginden nasil bu den-
li uzak olabildigini anlamak olanaksiz. Fakat varlig1 dehget verici.
Bu kadar igi bos, tarih bilinci olmayan, aklina geleni sdyleyenleri ye-
tigtiren bir toplum tasarlamak zor. Umarim boylelerinin sayilari bir
biiyiik timarhaneyi doldurmaz.

Endonezya, Hindistan, Misir ve Avrupa’nin Kuzey Afrika s6-
miirgeleri bu geng bilingsizler gibi diigiinselerdi, bugiin yine somiirge
olarak kalirlardi. Bu kizcagizlar acaba Cezayirli, Pakistanli yazarlari,
ya da somiirge tarihini hi¢ okumuslar m? Kanimca Tiirkiye, Siin-
ni Miisliimanhgin en 6zgiir oldugu tilkelerden biri. Tiirkiye’den kag-
mak isteyenlerin Suudi Arabistan yerine Kanada’ya gitmek istemeleri
ise herhalde soguk sevmelerinden ya da kayak kaymak istemelerinden
kaynaklaniyordur.
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Ulusal Kimlik ve Ulusal Dil

Devletler dogarlar ve batarlar. Eski Tiirk devletleri, Roma Im-
paratorlugu, Sasani Imparatorlugu, Osmanl Imparatorlugu, Ingi-
liz Imparatorlugu sadece kitaplarda var. Devletlerin sinirlarini ku-
rulug ve gelisme agamasindaki askeri ve ekonomik giigleri gizer. Fa-
kat kiiltiirel etkileri sinirlar agar. Roma Imparatorlugu Ren Nehri'nin
oOtesine gecemedi. 14. ylizyilda Avrupa yoktu. 15. yiizyilda Rus dev-
leti Karadeniz'e ulagmiyordu. 17.-18. yiizyillarda Amerika’da bir In-
giliz somiirgesi vardi. Etnik gruplar, diller, kiiltiirler devletlerden
once gelir. Ulus devlet bir 19. yiizy1l icadidir. Fakat bugiin biitiin
diinya ulus devlet kurgusu iizerine bigimlenmigtir. Uluslar tek bir
etnik gruptan olusmaz. ABD, Rusya, Hindistan, Belgika, Isvigre,
%40’1 Rus olan Kazakistan ve belki de her tilke farkli etnoslari ba-
rindirir. Bir devlet egemen bir ulusun ya da bir cografyanin adini
tagir. Fakat her etnik grubun bir devleti yoktur.

Anadolu ve Dogu Trakya'yaindirgenmis bir Tiirkiye hala bir
budunlar (etnik gruplar) ¢argisidir. Tiirkiye’de milyonlarca Balkan,
Kirim, Kafkasya kokenli insan yagtyor. Bunlar Uskiiplii, Yanyals, Se-
lanikli, Kiriml, Kafkasyali, Giritli'dir. Bazen cografi ve etnik ko-
kenlerinden dolay birbirlerine yaklagir, hatta bir diyaspora olugturur.
Kimlikleriyle iftihar da ederler.

Ruslar tarafindan siiriiliip Osmanli tilkesine yerlesen 3-4 mil-
yon Kafkas kokenli vatandag var. Bunlar Kafkasyali kimliklerini unut-
muyorlar. O kimlige bir tiir aristokrasi olarak baktiklarini séyleye-

bilirim. Tiirkiye Osmanli toplumunun etnik pliiralizmini siirdiiri-
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yor. Benim babam kuzey Kafkasyali ana babadan olan, Istanbul do-
gumlu bir Cerkez'di. Istanbul dogumlu annemin babasi 16. yiizyilda
Orta Asya’dan gelip Erzurum’a yerlesmis bir ailedendi. Annesi ise
Midilli'li idi. Bu Osmanl’'nin insan ¢orbasidir.

Bu tilkede milyonlarca Kiirt var. Kdylerde okumadan kalanlar
Tiirkce de bilmez. Fakat Kiirt niifusun yaridan ¢ok fazlasi Istanbul'da,
Ankara’ da, 1zmir’ de, Antalya’da, Mersin’de, Adana’da yasiyor. Bu
tilkede Laz kokenleriyle viinen biiyiik gruplar var. Bunlarin da ¢o-
gukendi yorelerinde degil, biiyiik kentlerde yagarlar. Lazlar 18. yiiz-
yila kadar Miisliiman da degillerdi. Simdiler de en koyu Miisliiman
onlardan ¢ikiyor. Bu iilkenin Araplari var. Mardin’de, Urfa’da, Is-
kenderun’da sokakta Arap¢a konuguldugunu gérene kadar Arap-
larin farkinda olmamigtim.

Bu budunlarini (etnik kokenlerini) vurgulayan gruplar digin-
da kendilerini sadece Tiirk bilen ve Tiirkiye’nin her kosesinde otu-
ran bir cogunluk var. Bunlar ortagagdan bu yana Anadolu’yu Tiirk
yapan, ortagag Italyan tiiccarlarina Anadolu’ya “Tiirklerin iilkesi”
dedirten halktir. Biz budunsal zenginlik agisindan nadir bir tilke-
yiz. Kaldi ki bu budunsal farkliliklar yaninda, dinsel farkliliklar: da
bir kenara koyamayiz. Halk siiri, halk musikisi, halkoyunlarinin agir-
likl tastyicilari olan Aleviler, Siinni egemenligi nedeniyle, Osman-
li tarihinde ¢ok zuliim gordiiler, simdi de baski altindalar. Neden-
se Tiirkiye'de Kiirt halkin 6zgiirliigii icin ¢alisanlar bu Tiirklerin 6z-
giirliigii icin apizlarin1 agmazlar. Ote yandan dinle aligverisi olmayan
fakat agizlarini da agmayan milyonlar var.

Bugiin Avrupa’ya, Amerika'’ya, Avustralya'ya yerlesip oralarin
vatandaglari olan milyonlarca Tiirk var. Higbiri geri gelmeyi dii-
sunmiiyor. Hiristiyan egemenliginde yasiyorlar. Cocugunu dogur-
mak i¢in Amerika'ya gidenler, Amerikan ‘Green Card’1 almak igin
yillarca beklesenler, Ingiltere’de yerlesmek icin Tiirk Kibris yerine
Rum Kibris't yegleyenler var. Tiirkiye’de, dedeleri Hiristiyan don-
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mesi olan aydinlar, Rum, Ermeni, Yahudi, Alman, Amerikali, Fran-
siz, Rus ve bagka iilkelerden eg almig sayisiz vatandas var. Toplumun
tutarsiz davraniglari var: Bir yabanci ile evlenen bir Tiirk kiz1 hila
yadsintyor. Fakat yabanci kadinla evlenen erkekler sayginligini ko-
ruyor. Nedense bazi toplum katmanlari gegmisin herhangi bir 6n-
yargi ¢engeline takilip kaliyorlar.

Turkiye’nin genetik mirasinda Mezopotamyalilar, Hititler,
Urartular, Frigyalilar, Lidyalilar, Akdeniz’in otokton halklari, Pers-
ler, Yunanlilar, Ermeniler, Romalilar ve onlarin getirdigi Germen-
ler, Slavlar da var. Bu etnik ¢ok kaynaklilik hem Yakindogu tarihi
ile hem Osmanli tarihi ile siireklilik anlamina gelir. Cok zengin bir
genetik mirasimiz var. Nasil Osmanli Imparatorlugu Balkanlar'dan
Cezayir’e ¢ok dilli, dinli, kiiltiirli toplumlari birlegtiren bir politik
striiktiir ise biitiin bu degisik insan gruplari Tiirkiye'de ayni budunsal
pliiralizmi daha kompakt bir politik striiktiir i¢inde stirdiiriiyorlar.
Toplumun zengin genetik mirasinin yaraticiligi tegvik ettigini di-
stnebiliriz. Belki bunu daha da desteklemek igin ¢agdag bir egitim
programina gereksinim var.

Ulus devlet, etnik kéken ve kiiltiir agisindan ¢agdas diinyanin
en karmagik olgusudur. Amerika’ya go¢ eden Avrupalilar, Asyalilar,
kole olarak taginan Afrikalilar diinyanin en zengin insan karigimini
gerceklestirdiler. Bir bakima uluslagmakta en bagarili devlet Birle-
sik Amerika’dir. Kisa bir siire 6nce evlerini yakip 6ldiirdiikleri Af-
rikali karalar, Karayip adalilar, son diinya savaginda enterne ettik-
leri Japonlar, Amerika’ya girmelerine engel olmak igin sinirlara tel
orgiler gektikleri ucuzigci Meksikallar, Yunanllar, Ermeniler, Arap-
lar, Yahudiler, Polonyalilar, Almanlar, Irlandalilar, akla gelen her ulus-
tan bu amalgamdaki ayri1 kékenli insanlar evlerinde, aralarinda, ki-
liselerinde kendi dillerini kullansalar da Amerikalr’dir ve onunla 6vii-
niirler. Giiney eyaletlerinde, Kaliforniya’da Meksikalilar yagar. O bél-
gelerde Ingilizce yaninda Ispanyolca da resmi dildir. Amerika’da dil-
ler, dinler ve mezhepler sayisizdir. Washington’da on taneden faz-
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la degisik mezhepten kilisesi olan bir cadde animstyorum. Bugiin-
lerde Birlesik Amerika tarihinin en biiyiik devrimini yapti. Bir yar1
Afrikaliyr bagkan secti. Bu Amerikan uygarliginin en biiyiik (+)’s1-
dir. Ve Barack Obama segildikten sonra “ Amerika tek bir ulustur,”
diyerek, Amerika’da ¢agdas, pliiralist, karigik etnik kokenli ulus dev-
let kimligini tanimladi. Her geyi Amerika diirbiintinden géren bizim
milliyet diigmanlarinin kulagina kar suyu kagt: mi bilemiyoruz.

Biitiin tilkeler budun, din, kiiltiir agisindan pargalidir. Ameri-
ka, Rusya, simdi AB, sayisiz etnik gruplari biitiinlegtiren 6rgiitlen-
melerdir. Her tilkede etnik gerilim var. Diinya toplumlari bunu da-
ha agamadilar. Fakat Batalilar, kesinlikle emperyalist egilimleri ve pat-
ronluk iddialar1 ile, kendi politik yapilarinin etnik sinirlarini genig
tutsalar da, eski somiirgelerinde ve Tiirkiye gibi tiglincii diinya ola-
rak baktiklari iilkelerde pargalanmaya destek oluyorlar. Bu ¢ok agik,
sevimsiz bir ikiytizltuliktiir.

Diinya tarihi planlanmaz, olusur. Meksika kokenli Amerikals,
Tibetli Cinli, Kazakistanli Rus, Cezayirli Fransiz, Kibrs Tiirkii In-
giliz, Arjantinli Italyan, Perulu Japon gibi, Kiirt, Arap, Cerkez, Laz,
Balkan kokenli Tiirk var. Bu baglamda can alic1 tek sorun 6zgiit-
litktiir. Diinyanin yamali bohga gibi pargalara boliinmesi gerekmez.
Tek diinya bir ideal olsa bile yamali bohga gibi olandan iyidir. Bu
ortak yagamin, herkesin bildigi, tek arac1 vardir: Ozgiirliik.

Insanlar dillerinde, dinlerinde ve toplumsal yagamlarinda 6z-
giir olmalidir. Bu 6zgiirliik ¢agdag demokrasiyi tanimlayan tek de-
gismez kosuldur. Zamanla gergeklesmek zorundadir. Kugkusuz bu
ozgiirliige biraz sevginin de katilmasi gerekir.

Yine de biz Amerika’dan 6nce, devlet idarecilerini se¢mekte da-
ha hoggoriilii davranmugtik. Atatiirk’tin “Cagdas uygarlik seviyesi-
nin lizerine ¢ikacagiz,” s6zti bu gercegi de dile getirir. Tiirk tarihinde
Batr’'dan daha yiiksek uygar davraniglar oldugunu ara sira animsa-
mak iyi olur.

Ksenefon Anadolu’da dolagtig1 zaman Tiirklerden so6z etmi-
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yordu. Fakat Marco Polo, 13. yiizyilda Tiirkmenlerin, Rumlarin,
Ermenilerin, Giirciilerin, Araplarin, Kiirtlerin, Lazlarin yasadig; iil-
keye ‘Turcomania’dir, der. [Not: Tiirkiye’de toplumun kiiltiirel fark-
liliklar1 ve davraniglar: tizerinde 6nemli ve ilgi gekici bir ¢aligma G6-
niil Pultar ve Tahire Erman’in (Tiirk)iye Kiiltiirleri, Istanbul, Tet-
ragon, 2005 adli kapsamli derlemedir. Okuyucularin ilgisine sun-
mak istiyorum.] Kimlik meraklilar1 bunu alt baglik ya da st bas-
lik olarak yorumlayabilirler. Haglilar Yakindogu’da Miisliimanlar
kadar Tiirklerle savastiklarinin bilincinde idiler. Shakespeare’in In-
giltere’si igcin Osmanli Devleti degil, Tiirkler daha 6nemli olmali-
dir. Othello’nun Halep Cargis’'nda 6ldiirdiigi Miisliiman degil bir
Tiick’ti.

Kimlik tartigmalari yapilirken ortagagdan bu yana diinyanin
Tiirklere ne ad verdigi unutuluyor. Cinli, Hintli, Iranl, Arap, Bi-
zansli ve Rus Tiirklerden haberdarlar. Osmanlilar ise, yenigerilere
Tiirkge ogrettiler ama ‘kaba Tiirk’ten pek hosglanmadilar. Yine de
diinya bizi hep Tiirk olarak bildi. Cerkez babam Istanbul’da dog-
mug bir Tiirk subayi idi. Beni bir Tiirk olarak yetigtirdi. Kendimi
hep Istanbullu bir Tiirk olarak hissettim. Bu his insanda bagka sem-
patiler olmasina engel olmaz. Ben de Cerkezleri, annemin babasi-
nin kenti Erzurum’u, anneannemin adas1 Midilli'yi kendime yakin
hissederim. Bu kimlik bir kimlikler 6rgiistidiir. Cerrahpaga’da an-
neannemin evinde yagarken Istanbullu idim. Cocuklugumda Ela-
z1¢'da, Egridir’de, Denizli'de, Ankara’da yagarken Anadolulu idim.
Universitede 6grenci ve hoca olarak Istanbulluyum. Ama tesadii-
fen Paris’te dogdugum i¢in kendimi Parisli hissetmedim. Yabanci
tilkelerde yillarca yagasam da orali olmadim.

Bizim donemimizde hocalar bize bir Tiirk evrenselligi duygu-
su agiladilar. Tiirk tarihi Orta Asya’da, Iran’da, Anadolu’da, Bal-
kanlar’da benim tarihimdi. Cumhuriyetin yeni kuruldugu dénem-
de Tiirk ulusu yeniden tanimlanmak zorundaydi. Bugiin bu ‘milli-
yetciligi’ fazla bulanlar var. Bizim kugaklar milliyetgi olarak yetisti-
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ler. Ama beynimi yikamadilar. Biiyiik babalarimiz, ailemiz dini bii-
tiin Mislimanlardi. Ama annem, babam ¢agdag Avrupali idiler.

Yetistigim egitim ve ogretim ortaminda karmasik, fakat zengin
bir tarihi kimlikler ¢atkis1 iginde biiyiidiim. Ortadgretimde okudugum
yillarda Attila ile Avrupa’ya, Alparslan’la Anadolu’ya girdim. Ku-
bilay’la Pekin’de yagadim. Babiir’le Hindistan’a indim. Dogan Bey’le
Nigbolu’yu savundum. Plevne’de Ruslarla savagtim. Seyh Samil’le
birlikte Ruslarla savastim. Canakkale ve Dumlupinar’ yasar gibi ha-
yal edebilirim. Hac1 Murat’1 Tolstoy’dan 6grendim. Karamozof Tiirk-
leri kotiliyor diye, Dostoyevski’ye dinci yobaz diye baktigim olu-
yor. Italyan kokenli denizci Kaptan Paga olunca Tiirk olur. Hiirrem
Sultan Kanuni’'nin sevgili karisi. Hangi kimligi savunayim ve neden
savunayim, yahut savunmayacagim. Bu egitimin, 6gretimin bana ka-
zandirdip kimlikler silinmez. Kald: ki yagamim boyunca edindigim
bagka kimlikler var. Avrupalilarin cogundan fazla Avrupa dili 63-
rendim. Felsefi ve sanatsal duyarligimla Avrupaliyim. Avrupali gi-
bi yasayip, Avrupal gibi diisiiniiyorum. Belki biraz Istanbullu Tiirk
gibi davraniyorum. Bir Taoist gibi diinyaya bakiyorum. Ama bir Cin-
li gibi yagayamam.

Ust kimlik ancak tarihten gelen kimlik olabilir. Tiirkiye Cum-
huriyeti’ne ad veren Atatiirk degildir. Ttirk tarihidir. Anadolu’yu
ortagagdan bu yana Tiirkiye diye bilen, ve orada oturan insanlar Tiirk-
lerdir. Giiney Amerika’ya Tiirk pasaportu ile giden Liibnanl Hi-
ristiyan Araplar orada ‘El Turco’ olarak kaldilar. Lemnoslu Rum New
York’a gittigi zaman Amerikalilar onu Tiirk diye ¢agirdiklar igin,
onlarla kavga ediyordu. Insanlarin kimliklerini kendileri saptar. Miis-
liiman, Hiristiyan, Budist, Yahudi, Fransiz, Tiirk, Rus, Cinli, diin-
ya vatandagi olabilir. Fransiz milli takuminin yaridan ¢ogu Afrika ko-
kenli. Onlar Paris’te kara insan kavgast yapiyor olabilitler. Fakat diin-
ya onlara Fransiz diyor.

Kimlik kavgasi yapay olarak yaratilsa da bir bilince oturur. Miis-
liman kimligi kavgasi, bir Tirkiyeli Ermeni olarak Ermenilik kav-
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gasi, Istanbullu bir Rum olarak Bizanslilik kavgasi, Mardinli bir Arap
olarak Araplik kavgasi yapanlar olabilir. Biiyiikbabam Kafkasya’dan
geldigi icin Cerkezlik kavgasi yapabilirdim. Ama ben tarihin Tiirk
dedigi bir toplumun temsilcisiyim. O dille kendimi anlatiyorum. O
dille yetigtim. Ibih¢a konugamayan Diizceli birisi kendisini Ibih sa-
yabilir. Ama sosyal ve tarihi olarak bir Tiirk’tiir. Bu tarihi kimlik-
le diger kimlikler gatigabilir. Dinsiz biri igin Miisliman kimlik kav-
gast higbir sey ifade etmez. Cahil bir adam igin Avrupalilik kavga-
s1 da higbir sey ifade etmez. Kuskusuz iki cami arasinda binamaz ka-
lanlar da her zaman olacaktir. Bunlar ‘split personality’ sendromu
yasarlar. Siileymaniye’de ahgap konak yapturir, Etiler’de Dubai gok-
delenleri isterler. En son marka otomobillerde gezerler, fakat bag-
das kurarak, elleriyle yemek yerler. Bu kimlik kargasaliginin ucu bu-
cap1 yoktur.

Dogrusu istenirse bugtin tek kimlikli kimse yoktur. Beyoglu'nda
bag1 agik arkadaglariyla gezen tiirbanli geng kiz, bagini sikan bez di-
sinda, davraniglariyla yanindakilerden farkli degildir. Cagdas diin-
yanin insanlar1 kahramanlarini kendi gevre ve tarihlerinden segmezler.
Kimisi i¢in Clark Gable ya da Brad Pitt, kimisi i¢in Marylin Mon-
roe ya da Maria Callas, belki de Einstein, belki Hitler, belki Trog-
ki, belki Che Guevara, Gandhi, belki Humeyni 6rnek alinacak kah-
ramanlardir. Diiglincelerini ve yagamlarini da o 6rneklere gore dii-
zenleyebilirler.

Birgok insanin 6zendigi kimlik, belki soylemeye bile cesaret ede-
medigi bir kimliktir. Hicbir geye inanmayan insanlarin dindar go-
runmeleri gibi, insanlar gergek kimliklerini maskeler altinda saklarlar.
Insanlar korkaktir. Insanlar kolayca yalan séylerler. Insanlar bask1
altindadir. Bu toplumsal baskilar, ve kigisel zayifliklar, entelektiiel
yetersizlikler, sakli tutkular herkese gergek kimligini degisik mas-
keler arkasinda saklatabilir. Fakat bu Bulgar’in ya da Avusturyali-
run bize ya da bana Tiirk demesini degigtirmez. Uluslararasi yagamda
onemli olan da odur. Tarihin saptadig1 kimlik konugulan dille bi-
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linir. Tek gegerli kimlik en iyi anlattigin, en iyi anladigin dilin iga-
retledigi kimliktir.

Gegenlerde Giiney Ispanya’da Endiiliis’de (Andalusia) Cordoba,
Granada, Sevilla’da Islam ¢agindan kalan mirasi gezerken Ispan-
yollarin dil konusunda ne kadar duyarli ve ulusalciolduklarina ta-
nik olduk ve sasirdik. Diinyanin belki de en ¢ok ziyaret edilen anit-
larindan biri Alhambra (Elhamra) Sarayr'nda bilet ofisinden gezi-
yi bitirene kadar Ispanyolcadan bagka bir dille yazilmg tek bir lev-
ha yoktu. Ingilizce dogru diiriist konusan gorevli de yoktu. Bu so-
ven bir tutum sayilabilir. Granada’da, Cordoba’da Ispanyolcadan
bagka ad tagiyan kurum ya da diikkkan Migros, Starbucks ve bir iki
yabanci bankadan ibaret. Fakat Istanbul’da gezerken Beyoglu'nda,
Nisantag’'nda, Begiktag’ta Tirkgeden ok, bagka dillerden levha var.
Burada kendi diline kars1 agik bir duyarsizlik sakli ve buna bagli ola-
rak belki de garpitilan bir kimlik var. Her isittigimde igimi acitan
‘bye bye’ gibi. Bu Tirkgeye, Tiirkiye’ye ‘Allahaismarladik’ deme-
ye benziyor. Gegenlerde birisi buna ‘goniillii sémiirge tavrr’ diyor-
du. Dilimizi bu denli dislamak, baska sémiirge sendromlarinin gos-
tergesi olabilir. Egemen kimligin belirleyicisi dildir. Dilini anladi-
gin adam bir dosttur.
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Militarizm ve Milliyetgilik

Gazete ve dergilerde tarihe iligkin makale yazmak igin fazla ta-
rih ya da yontem bilmek ya da bilimsel disiplin sahibi olmak gerek-
mez. Amag kissadan hisse bir hikaye anlatmak ya da politik bir me-
saj vermektir. Fakat Tiirkiye Cumhuriyet tarihi 20. yiizyil diinya ta-
rihinin paradigmatik bir boliimiidiir. Uzerinde yazilmis binlerce cilt,
her dilden yapit var. Kahramanlari da diinyanin malidir. Son yillar-
da az okuyan bir topluma politik mesaj veren ve Cumhuriyete ilig-
kin olumsuz yargilar tireten pek ¢ok insan tiiredi. Onlan doguran po-
litik ve 6zel ekonomik konjonktiirii biliyoruz. Fakat bilgisizligin ve
carpik yargilarin halka iletilmesi, zaten cahil olanin diiglincesini bu-
laniklagtiriyor. Bunu yapanlar bunu diigiince 6zgiirliigii adina yap-
tiklarini séyleyebilirler. Fakat ideolojik ya da bagka amaglarla ¢ar-
pitilmig bilginin insani 6zgiirlestirmesi s6z konusu degildir. Olsa ol-
sa yazanin istedigi yonde bir ideolojinin olugmasina yardim eder.

Kanimca Tiirkiye’de bugiin toplumun dengesini bozan en 6nem-
li olgu ¢agdag bir toplumun dayanacag: hicbir degerin ayakta kal-
maysidir. Sistematik karalama yayin hayatina egemendir. Bu yakinda
seksen milyona ulagacak koca bir toplum igin agik bir kolelik tu-
zagidir. Oysa Tirkiye’nin iist diizeyde bir uluslararasi statiiye sahip
olacak potansiyeli vardir.

Tiirkiye'ye militarist diyenler var. Acaba ABD'ye ne diyorlar?
Kimileri i¢in her gey 1923’te gokten paragiitle inmige benziyor. Kur-
tulug Savasi yapan ordunun her geyi ile bir Osmanli ordusu oldu-
gu, kumandanlarinin Osmanli oldugu, Osmanlt’nin, sultanlar1 her
yi sefere ¢ikan bir askeri devlet oldugu, Tiirkiye’de Batilidagmanin
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sadece askerler kanali ile yapildig1 ve bu anlatilan siirecin, heyecanh
yazarlar farkina varmasa da, 1950’de bitmis oldugu unutulmug. Mi-
litarizm Osmanlrnin yapisidir, Osmanli’da her kadro Ilmiye digin-
da askeridir. Osmanli ordusunun ¢ekirdegi 19. yiizyila kadar dev-
sirmedir. Kurtulug Savast’n1 yapan ve cumhuriyeti kuranlar Osmanli
askerlerdir. Misak-1 Milli sinirlan pargalanan imparatorluktan kur-
tulabilenlerdir. Yemen’de, Filistin’de ve Bagdat’ta, Libya’da ¢ar-
pisanlar Kurtulug Savag’'ni yapan kumandanlardir. Belge “Tiirk mil-
liyetgiliginde bir medeniyet ile askerlik ¢atigmast var,” diyor. Me-
deniyetten ne anladig belli degil ama, Alman militaristleri ile Marx
ya da Gellner arasindaki kargitliklardan s6z etseydi, yararli olurdu.
Kugkusuz Osmanlr'nin askeri yapist ile uygarligi arasindaki iligki,
onemli bir tarihi tartigma alanidir. Olasilikla Belge'nin diigtindiigiiniin
tersidir. Osmanl’nin cehaletinin ve geri kalmasinin ¢ok daha kap-
samli nedenleri var.

Osmanlt militarist bir devletti. Ve 6yle kaldig1 i¢in yok oldu.
Sivillerin ‘Sevr’de teslim ettigi Tiirkiye’yi askerler kurtardilar. Mi-
litarist Cumhuriyeti (1) 1950’de asker Ismet Paga sivillere teslim et-
ti. 58 yildir onlar idare ediyor. Biitiin askeri darbeler sivil idareler
zamaninda oldu. Ve her seferinde siviller iktidarlarin: siirdiirdiiler.
1980 sonrasindan Kenan Pasa m1, Turgut Ozal mi1 sorumlu? Zavall
su¢lu CHP’de bir daha iktidara gelemedi. Sivillerin egemenliginde
bir militarist devletimiz var (!). Buna militarist degil, polis devleti
denmiyor muydu?

Bénoit Mechin Le Loup et le Leopard, Moustapha Kemal ou le
Mort d’un Empire, Paris, 1954 adli kitabinda Mirabeau’nun bir s6-
ziinii nakleder: “Prusya bir ulusu fetheden bir ordudur” Ve ekler,
“Fakat Ttirkler bu igi ulus olmadan yaptilar.” Militarizm tarihi sug-
lamak i¢in bir neden degildir. Geriye bakinca tarih yaziminin mu-
zaffer komutanlar gevresinde yazildig1 agiktir. Tiirk ve Osmanli ta-
rihlerinde bunu kanitlamak gerekmez. Truva galipleri, Dara, Ser-
has, Iskender, Sezar, Attila, Iustinianos, Salaheddin Eyyubi, Cen-
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giz, Timur, Napolyon vb. Hagli doneminde asker gibi 6rgiitlenmig
mezhepler vardi. Rénesans papalarinin ordulan vardi. Yeni donemde
Prusyalilar, sémiirgeci Ingilizler, sinirlan Pasifik Okyanusu olan Rus-
lar, giiniimiizde diinya fatihi Amerika militaristtir. Cin emperyalist
ve militaristtir. Israil militaristtir. Emperyalizm militarist bir kurgudur.
Islamin Cihat’1, Asya gogerlerinin yerlesmis topraklarda bitmez tii-
kenmez fetihleri, toplumlarin bir ordu gibi 6rgiitlenmeleri, diinya
tarihinin militarist altyapisini yeteri kadar agik gésteriyor. Tiirkiye
tarihi militarist bir kurgu demek, 1923-1938 arasi cumhuriyet tari-
hinin hi¢bir geyini anlamamak demektir. Modern Tirkiye'yi ta-
nimlayan askerlik degildir. Laikligi, kdy enstitiilerini, kadinin sos-
yal haklarini, bugiin yirmi milyondan fazla 6grencisi olan bir Ttir-
kiye’yi militarist kurgu olarak gormek icin takilacak gozliigi han-
gi firma tiretiyor acaba? Bence “Yurtta baris, cihanda barig” diyen
Atatlirk asker olmasina kargin, hi¢ militarist olmad.

Tarihi bilgilere aykir1 olarak ‘ulusal kimlik” sorununa Cumhu-
riyetle birlikte baglamak soru isareti ile birlikte gelir. Ernest Gellner
1964’ten baglayarak milliyetcilikle ilgili kitaplar yazmugtir. 1983 ’te ya-
yinlanan Ulus ve Ulus¢uluk bir ‘best seller’di. Ve bir¢ok dile gevril-
misti. 1997'de Ingiltere’de basilan Nationalism adl1 bir kitabi var. Ay-
nt zamanda bir filozof olan Gellner tarih ve antropolojide de kiilti-
rel tabularla kavga eden akilli bir yazards. Felsefeyi sonunda dile in-
dirgeyen ve peygamberini Wittgenstein’da bulan akima karg1 yazd-
g1 Words and Things adli kitabina Bertrand Russell 6viict bir giris
yazmigtir. Aslinda Gellner’in sdyledikleri pek ¢ok tarihgi tarafindan
da séylenmigtir. Ornegin Belge Emmanuel Wallerstein’1 da segebi-
lirdi. Bu diisiiniirlerin sdyledikleri Marx ve Weber'in soylediklerinin
bir karigimindan oluguyor. Gellner yeni ekonomik iligkilerin bir top-
lumsal orgiitlenmeyi dogurdugunu, sanayi tiretiminin artan bir ile-
tisim gereksinimini ortaya ¢ikardifini, bunun ulusal dile yeni bir top-
lumsal statii kazandirdigini, bunun da milliyetciligi tegvik ettigini soy-
lityor. Bu da koken sorununu ortaya gikariyormus. Aslinda Gellner
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Avrupa’da ilk milliyetgi hareketin Yunan Kurtulug Savagi oldugunu
ve Balkanlar'daki durumun kitabindaki kuramsal agiklamaya ters diis-
tugiine deginir. Gellner’in oglu kitaba yazdig1 6nsozde babasinin mil-
liyetgiliginin ¢agdas diinyanin kaderi oldugunu diistindiigiini soy-
ler. Bu arada milliyetgiligin militarizmi tetikledigi durumlarin az ol-
madifini animsamak gerekir. Tiirk aydinlarinin kendi tarihlerine Av-
rupa aynasindan bakmalar1 Ge¢ Osmanli hastaligidir. Avrupa tari-
hi hi¢bir boyutu ile Osmanli ve Tiirk tarihi igin bir paradigma olus-
turmaz. Osmanli ne sanayilesti ne de %90’1 okumamig kéylii halk-
la bir iletigim kurmaktan s6z etti. Ama Tiirk milletine 6zgti ayrinti-
lar var. Divan-1 Lugat it-Tiirk ya da 17. yiizyilda Ebulgazi Bahadir
Han’in “Secere-i Terakime” (Tirklerin Kokeni) adli kitabi gibi. Yi-
ne de Anadolu kéyliisti, benim bildigim kadar uluslararasi futbol mag-
lar1 ortaya ¢ikana kadar, milliyet¢iligi ogrenmedi ve 6zenmedi. Ya-
kin tarihimizde milliyetgilik ve koken sorunlar1 Kurtulug Savag ile bas-
lamadi. Avrupalilar kendilerine kafa tutan tilkelerin liderlerine ‘mil-
liyet¢i’ diyorlardi. Osmanli Imparatorlugu da Istanbul’a kafa tutan
milliyetci liderler ve halklar tarafindan Anadolu’ya indirgendi. Sevr
bunu kuzeybat1 Anadolu ile sinirlandirdi. Osmanli tarihinde milli-
yetgilik Hiristiyan Balkan uluslar1 milliyetgiligidir. Kiliseye ve ulusal
dile bagli olarak baglamig, Yunan kurtulugundan sonra artmugtur. Tiirk
tarihi tezi ise yine imparatorluk doneminde Rusya'daki Tatar ay-
dinlarindan kaynaklanir. Bunlar Cumhuriyet'ten 6nce baglamig su-
reclerdir.

Mehmet Ali Ayni Milliyet¢ilik (1943) adli kitabinin girisinde
1908 Temmuzu’'nda 2. Abdiilhamit Meclis-i Mebusan’t agmadan 6n-
ce gazetelerde ¢ikan bir haberden s6z eder. Haberdeki millet, va-
tan, hiirriyet sozciiklerini gorenler sagirmiglar ve bunu sultanin bir
oyunu olarak diigtinmiiglerdi. Ciinkii daha 6nce bu sozciikleri agiz-
larina alanlar siirgiine gonderiliyordu. 1909 Agustosu’nda toplanan
Meclis'te Ermeni komitacilari bile vardi. Rum, Yahudi, Stiryani, La-
tin, Amavut, Cerkez, Tirk, Kiirt Osmanlr’y1 pargalamak isteyen her
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ulustan temsilci vardi. Serfice mebusu Arnavut Bogo Bey meclis ko-
nugmasinda “Benim Osmanliigim Osmanli Bankast’'nin Osmanli-
lig1 kadardir,” demisti.

Bugiin biitiin devletlerin ‘ulus¢u’ oldugunu bilmezlikten gelir,
Osmanl’'nin yok olma siirecini unutur, diinya tarihini gormezden
gelir, bir yandan da yorum formiillerini yabancidan aktarmakta de-
vam ederseniz, bu sadece havay tiitsiilemek ve cahilleri serseme ge-
virmek amacina yardim eder.

Kugkusuz uluslar istii doktrinler insanlik i¢in daha birlegtiri-
cidir. Dinler uluslardan daha evrenseldir. Ne var ki bir tane yerine
birkag tane din, din i¢inde mezhepler olunca durum yine ayni olu-
yor. Kaldi ki dinin etkili olmasi igin insana anladii dille hitap et-
mesi gerekiyor. Protestanlik dyle giiclendi. Yunan kurtulusunda ki-
lisenin rolii bilinen bir olgu.

Milliyetciligi doguran sey dildir. Konugarak anlagtigin adam, an-
lasamadigin kadar ‘Gteki’ degildir. Suudi Arabistan, Kazakistan, Oz-
bekistan gibi Miisliiman iilkelerde ¢aligan Tiirk iggileri biliyorum. Mek-
ke'de Gaziantepli ve Arapga bilen bir Tiirk iscisiyle konusmugtum.
Araplar1 hi¢ sevmiyordu. Suriye’de Kasr el-Hayr el-Sarki kazilarin-
da caligirken Arap isciler Iskenderun’u alacaklarini séyleyip bize laf
atarlardi. Bizim tuhaf digiiniirlerimiz kendi s6zlerinin gehvetinde kay-
bolup, Slovaklarin Ceklerden yeni ayrildigini, Irlandalilar, Basklar

ve Tamilleri animsamuyorlar.
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Tiirk Dili ve Osmanli Mirasinin Dogasi

Pek ¢ok yazar ve diigiiniir, yeni alfabe ve dili sadelestirmenin,
bizim tarihe referans vermemizi olanaksiz kildigini ve Osmanli kiil-
tiirii ile bu yiizden biitiinlesemedigimizi yazmustir.

Attila han da buna deginen ve Yenilesme-Tiirkgelesme aki-
mini elegtiren yazardi. “Fransiz hila 15. yiizyilda yazilani okuyor,
bizimkiler okuyamiyor,” der. Boyle bir degerlendirme bir 6nyarg-
ya dayanmiyor. Ve dogru degil. Bugiin bir 6grenci Yunus Emre’yi
anlar. Baki ve Tevfik Fikret'i anlayamaz.

Yunus Emre’den (3l. 1320)

Karl: daglarin baginda
Salkim salkim olan bulut
Sagin ¢oziip benim igin
Yagin yagin aglar misin

Atilla Ilhan’in gézlemi yaygin bir klisedir. Heniiz ders kitap-
larinin dillerinin sadelesmedigi donemde Afet Inan’in Yurt Bilgisi
kitabini ya da Atatiirk’iin 6zgiin Nutuk dilini anlamakta zorluk ge-
kerdik. Fakat Pir Sultan Abdal (L. ....... ) 16. ylizyilda,

Su karsiki yaylada go¢ katar katar
Bir géizel sevdas: serimde tiiter
Bu ayrdsk bana oliimden beter
Gegti dost kervan: eyleme ben:

diyordu. Tevfik Fikret ise (1867-1915),
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Doymayan bir ban-1 yagma alcalan bir ihtisam,
Bir mugsa’sa leyl-i sebrayin ki piir jeng ii 2alam;
Cebl ii baclet, kabr ii siifliyyet.. nibayet in’bidam
Iste mazi... Bir de istikbali seyret, sad-kam

diye yazar. Turk’in konustugu ve yazdig1 Tiirkge hep vardi. Oku-
ma yazmanin kirsal ¢evrede hemen hemen yok oldugu bir ¢agda, res-
mi tarihgilerden ve resmi yazigmalardan bagka diizyazi olmayan bir
donemin degerlendirilmesinde ve bilim dilinin Arap¢a oldugunu da
unutarak, Osmanlicaya agit yakmak bir abartmadir. Tiirk¢enin Ku-
tadgu Bilig'i iirettigi donemde (1071) Ingilizce heniiz olugmamusti.
Fransiz edebiyatinin 11. ylizyllda 6nemli bir yapit1 yoktur. Bugtintin
Ingilizleri Chaucer ve Shakespeare’i 6zel sozliikle okurlar.

Tiirk aydinlari Ttirk tarihinin uzun bir goger dénemi oldugu-
nu, gocerin Avrasya’da degisik kiiltiirlerle karigip simbiyotik bir kiil-
tirel gegmisi oldugunu nedense unutuyorlar. Avrupa’da ya da Cin’de
bizim tarihimize model olacak bir siireg yoktur. Osmanlica heterojen
bir etnik grubun dilidir. Anasi Sirp, Rum, Rus, Cerkez olan sultan
ve devlet erkdninin Tiirkge igin duyarli olmadiklar: agiktir. Tiirk-
ceyi devlet dili ilan eden Karamanoglu Mehmet Semsettin Bey gi-
bi bir Osmanl: sultani ¢tkmadi. Anadolu’da Tirkmen Alevileri ku-
yulara dolduran Hirvat devsirmesi Kuyucu Murat Pasa’nin Pir Sul-
tan Abdal'in diline sayg: duymasi da olanaksizd:.

Osmanl kiiltiiriiniin en biiyiik felaketi dilsizligidir. Osmanlica
saray gevresinin ve idarenin dilidir. Halkin konugup yazdig, sark: s6y-
ledigi dil degildir. Osmanh yazili kiiltiirii bir iktidar kiltiiriidiir. Bu
sinif sal dil toplumun cahil kalmasinin nedenlerinden biridir. Os-
manl’'nin milliyet kargitligs, bir anlamda, Osmanlicada sergilenir.

Biz Kutadgu Bilig kadar, Yunus Emre kadar, Tirkge yazan ve
diistinenler kadar Tiirk olabilinz. Tiirkiye'ye ortagagdan bu yana Tur-
cia, Turcomania dedirten, Osmanh Imparatorlugu’na Emporium Tur-
corum dedirten Cinlilerin, Ruslarin, Bizanslilarin yazili belgelerin-

80



de varliklan adlariyla saptanmig ve bugiin Asya ve Avrupa’ya dagimig
yarisi Tiirkiye’de olan en az 150 milyon insan var. Tiirkiye’nin ads,
bu iilkede Tiirkge konusanlar egemen olduklari igin verilmigtir. Os-
manli toplumuna katilan Slavlar, Lazlar, Cerkezler, Rumlar, Ermeniler
Osmanlica degil, Tirkge konuguyorlardi.

Osmanlicaya iligkin bu yargilar tizerine bugtinkii Ttirkge or-
taya ¢tkmustir. Bu bes yiiz yillik Osmanli kiiltiiriintin yadsinmasi an-
lamina gelmiyor. Bize 6zgii duyarligin icinde Osmanli gegmisi, Os-
manlica, Arapga ve Farsga da vardir. Gegmigten gelen her sey zen-
ginligimizdir. Ulusal tarihimiz Anadolu’da Selguklu ve Osmanl tize-
rine oturur. Fakat bu tarihi kimligin daha eski katmanlarinin da ta-
nimladig1 ¢cok daha uzun soluklu kimlik, en az dilimizde yaga-
maktadir.

Dil'in birlegtirici glictiniin yerine gegecek bir sosyal olgu yok-
tur. Protestanligin en biiyiik giicii Luther’in Incili Almancaya ge-
virmesinden kaynaklanmugtir. Ingiliz halkin yaratan Ingilizce,
Fransa'y1 yaratan Fransizcadir. Avrupa’y1 birlegtiren de kilisenin zor-
ladig1 Latince olmugtur. Amerika tek bir dilin birlegtirdigi tilkedir.
Hindistan'in politik biitiinliizii ise Ingilizce sayesinde gerceklesme
olanap1 bulmustur. Diinya politik bir egemenlik arac1 olan Ingiliz-
ceyi ortak bir anlagma dili olarak kullaniyor. Ingilizce ile diger Av-
rupa dilleri arasindaki siirtiigmeyi de 1970’lerden beri izliyoruz.

Divan edebiyati, toplumdan beslenmeyen bir edebiyatin s6z oyu-
nundan bagka bir sey gelistirmedigini gostermistir. Kuran’i bile an-
lamayan Miisliiman Ttirk halkinin halk siiri ve masal diginda, ne ede-
biyaty, felsefesi, ne romani, ne tiyatrosu ne de dogru diiriist tarihi,
yani diinya uluslariyla kargilagtirilacak bir kimlik kaynap: geligmis-
tir. 1k biiyiik birlegtirici Osmanl tarihini Hammer'in yazmig olmas:
dogru degerlendirilirse baz1 gergekler daha iyi anlagilabilir.

Osmanh edebi mirasi, okumarms Tiirk’tin yabancist olan bir mi-
rastir. Osmanlr’nin en kotii mirast, okumamig bir halktir ve Tiirk-
ceye bile ¢evrilmemis bir Kuran'dir.
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Iranlilar ve Araplarin en biiyiik giicii dillerinden geliyor. Bii-
tin geri kalmigliklarina kargin milliyet hisleri dilleri etrafinda ge-
ligmigtir. Osmanli-Tiirk kavgas: dinciyi Osmanlica yanlist yapmus,
Tiirk’in entelektiiel gelismesini engellemistir. Bugiin dinini kendi
dilinde okumayan kag millet var? Neden Arap Kuran’i anlasin da
Tiirk anlamasin? Tanr1 tek bir dini gonderdigi zaman insanlari ayir-
mak i¢in mi, birlegtirmek i¢in mi génderdi? Tirkiye’nin ilk gerili-
gi dinini kendi dilinde 6grenmemesidir. Bu giderek ulemanin ege-
men kalmak igin kullandig: bir cehalet araci olmustur.

Osmanli tarihi tarihgilenmizin yapitlariyla gosterdikleri gibi, ken-
di iginde olaganiistii tutarl: bir sistemdir. Her geyini kendi iginde
yaratmigtir. Fakat bizim tarihimizi dogru yazmamiz igin Osmanli ka-
bugundan daha derinlere inmemiz gerekiyor.
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Ingilizce Universite Egitimi
Somiirgelesmeye Davetiyedir

Ingiliz dili Amerikan yiizyili denen 20. yiizyihn evrensel Lingua
Franca’sidir. Birinci ve Ikinci Diinya Savag'nin asil galibi Amerika’nin
politik ve ekonomik hegemonyasinin silah giiciiyle biitiin yiizyil bo-
yunca devam etmesi sonucudur. Tiirkiye’de Ingilizce 6gretim top-
lumun neredeyse kurumlagmig istegidir. Toplumun azgeligmis kiil-
tiir ortamindayetisen aydin Ingilizceyi bir statii simgesi haline dén-
Ugtiirmigtir. Bir tilkede yiiksek egitim dilini degigtirmenin din de-
gistirmek kadar kéktenci bir istek oldugunu bu toplumun okumuglan
anlayamiyor. Aydinlarin bir boliimii yilan kargisinda biiytilenmig fa-
re gibi, telefonda bye bye diyen okuma yazmasiz koyliiye neredey-
se, kentlilesmig bir ¢agdag insan goéziiyle bakacaklar. Bu yazida be-
lirtilen tavir diinyanin dilsel gelisiminin yonii ile ilgili degildir. Bel-
ki yiizyil sonra diinya sadece Ingilizce ya da Cince konusur.

Genglerin liseyi bitirdikten sonra 6grendikleri bir yabanci dil-
le kurabilecegi iletigimin 6z diline gore ¢ok daha diisiik diigiinsel ni-
telikte kalacagina inancim Tiirkiye’de ve Amerika’daki 6gretim de-
neylerime dayaniyor. Bu degerlendirmeyi kigisel performans bag-
laminda degil, toplu performans baglaminda yapiyorum. Kisiler ha-
rikalar yaratabilir. Fakat 6grencilerin ve hocalarinin gogunlugu igin
dogru bir Ingilizce yaz1 yazmak sadece karabasandir. Kendi uzmanlik
alaninda bir kitabi okuyup anlamak bir tiir Ingilizce bilmek demektir.
Bu faydali bir bilgidir. Ne var ki yabanc1 dilde kitap okumak o dil-
de tniversite diizeyinde ders vermek, iiniversite diizeyinde bir tar-
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tigma yapmak olanagi vermez. Dili konugmak da yeterli degildir. Ka-
palicarsr’da her diikkanda Ingilizce konuganlar var.

Bugitin Tiirkiye’de tiniversite ogretimi distindiigiinii yazama-
yanlar diizeyindedir. Tiirkge bir sayfalik dogru diiriist kompozisyon
yazamayan, genel bilgisi ezberci birikim diizeyinde insanlar yetis-
tiren iiniversitede Ingilizce yiiksekogretim yapilabilecegini diigiin-
mek tiniversite 6gretiminin entelektiiel diizeyini diglamak anlami-
na gelir. OSYM’nin iiniversite girisini bir sarth reflekse indirgemesi
tiniversite dgrencilerinin diiglinme yetenegini ‘orta boy lise’ diize-
yine diigiirmiistiir. ITU Universite Senatosu 6gretim dilinin Ingilizce
olmasinm 6ngormiis. ITU 1773’te ilk kurulan yiiksek egitim kuru-
mudur. Bu en eski Tiirk iiniversitesinin dilini Ingilizce yapmak Is-
tanbul’u Dubai ile karigtirmak gibidir

Hinzir bir Amerikan propagandast, arkasina diinya egemeni bir
Amerika imgesini de alarak, diisiincesiz biirokratlarin ve yarim oku-
mus aydinin sagduyusunu yok ediyor. Giderek seviyesi diisen bir
ortadgretimden gelen, Tiirk¢e yazamayan, soru sormayan, felsefe,
sanat, edebiyat, bilim gelenepi olmayan milyonlarca gence Ingiliz-
ce ogretme tutkusu entelektiiel ortamin gelismesine olanak veremez.
Bizim aydinlar Moliére’in Bourgeois Gentilbomme komedisindeki
Mabsy6 Jourdain tiplemesine daha uygundur.

Kendine saygisi olan higbir ulus biiyiik tiniversitelerinde yiik-
sekogretimini Ingilizce yapmiyor. Bu 6neriyi bir Fransiz, Alman, Rus,
Iranly, Yunanly, Israilli, Ispanyol, Cinli, Japon, Koreli’ye ciddi ola-
rak tavsiye edemezsiniz. Yabanc dilli 6gretim ya bir misyoner ge-
lenek artigidir ya da Amerika etkisinde bir ticari beyin yikamadir.

Ingilizce kitap yazabilen ve Amerikan iiniversitelerinde doktora
dersi vermis bir emekli 6gretim tiyesi olmama kargin Tiirkge ile ger-
ceklestirebilecegim bir dersi Ingilizce ile ayn1 miikemmellikte-ger-
ceklestiremeyecegimi biliyorum. Tiirkge anlatmanin sicakligy, rahatlig
ve mutlulugunu bir yabanci dilde gerceklestiremem. Universite 6g-
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retiminde edinilen Ingilizce ile {iniversite diizeyinde iletisim olmaz.
Ingilizce diisiinemeyenlerin Ingilizce 6gretimi Arapca bilmeyen mol-
lanin Kuran yorumu kadar olur. Anasindan meme emerken igitti-
gi sozlerle biiyliyen, ilk6gretimde, ortadgretimde Tiirk¢e konusan,
oynarken, yagarken Tirkge diisiinen bir gocuk tniversite egitimi-
nin gerektirdigi entelektiiel diigiinceyi ancak kendi dilini kullanir-
sa gerceklestirebilir. Bir iki yillik Ingilizce egitiminde 6grenilen dil-
le diisiince liretilemez, sadece kekelenir.

Universitede entelektiiel diizeyi yeterli bir Ingilizce 6gretim yap-
mak, Ingiliz ve Amerikan tarihi, cografyasi, hatta edebiyati, folklo-
runu bilmeyi ve giinliik yasamda Ingilizce izlemeyi gerektirir. As-
linda Tiirk¢ede de benzer sikintilar gekiliyor.

Tiirkiye’de okumus insanlarin Ingilizceyi bir ikinci dil olarak
ogrenmelerini istemek yanlis degil. Fakat dil 6gretiminin tiniversi-
te yasinda degil ilkokulda daha kolay ve etkili oldugu artik saptan-
mus bir pedagojik gercek. Eger bunun lizerinde toplumsal uzlagma
varsa, devlet bunu gergeklestirecek 6rgiitlenmeyi gergeklestirir. Bu-
nu biitiin tilke capinda yapamasa bile sinirli olarak yapabilir. Bu ana-
yasay1 degistirmekten daha zordur. Tirkiye’de yiiksekogretimdeki
dil ctkmazindan her 6zel toplantida sikdyet eden ogretim tiyeleri, dev-
let dil sinavlarinda bagarisiz 6gretim tiyeleri tiniversite 6gretimi ya-
banci dille yapilirsa diigtinen bir toplumun gergeklesecegini nasil umut
edebilirler? Universite, para kazanilan ya da turiste esya satilan bir
Kapaligarg: degildir.

Asagidaki sorulara yanit veremeyen bir Ingilizce karar1 kara-
kusi ve gerceklesmesi komedi olacak bir karardir: Ingilizceli iiniversite
bitiren bir kigi okuma yazma 6ziirlii milyonlarla, kendi bilim alaninda
iletisim kurmak i¢in hangi platformda bulusacaktir? Uzmanligini ka-
mu ya da toplum hizmetinde hangi dille gerceklestirecektir? Ornegin
bir mithendis Bayindirlik Bakanhgi'na hangi dille bir rapor yazacaktr?
Once Ingilizce yazip sonra Tiirkceye mi cevirecektir? Kalds ki Ingilizce
de yazamayacagini kendi deneyimimle biliyorum.
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Tiirkgeyi iiniversite diizeyinde kullanmamus, Ingilizceye iiniversite
diizeyinde hakim olamamus bir {iniversite mezunu yaratici diigiincesini
hangi dilde ifade edecek? Ingilizce 6retim yapan iiniversitelerin ho-
calar1yapitlarinin yiizde kagini Ingilizce yazip yurtdisinda iiniversi-
te diizeyinde kabul ettiriyorlar?

Eger Ingilizce dilli yiiksek egitim yayginlagirsa iiniversitelerin-
de Tiirkge okunmayan bir toplumun ulusal kimligini nerede ifade
edeceksiniz? Kendi dilinde diigtince tiretemeyenin somiirge olma-
ma garantisini nerede veriyorlar?

Ingilizcenin birgok kapiy1 agmast ile bir biiyiik iilkenin kiil-
tiriinii kendi dilinde yaratmasi olgusunu birbirine karigtirmak bir
somiirge ortamina davetiye ¢ikarmaktir.

Yabanci dilli Giniversite, yabanci pasaportlu bakan, iilke sini-
rint kiralama, bye bye diyen Fadime, milliyet¢ilik diigmanligs; bu ka-
bus filmini kim gésteriyor?
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Tiirkceyi Yadsiyanlar
Tiirkiye’yi de Yadsirlar

Higbir sey, uzun siire yurtdisinda yasadiktan sonra Istanbul ha-
vaalaninda bindiginiz taksinin soforii ile tilkenin havasi suyu, olup
bitenler tizerinde kendi dilinizde konugmak (yarenlik etmek) kadar
giizel degildir. Diller herkesi kardeg yapar. Onun igin Azerbaycanlt
bir gairin 20. ylizyil basinda ‘Anam dilim’ demesi aklimdan ¢ikmaz.
Bu duyarlig1 kaybetmis olanlarin ulus devlet kavramini anlamama-
lar1 dogaldir. Bu, ¢cocugunu Amerika’da dogurmak isteyen sonra-
dan gormelerin tavri gibi bir sosyo-psikolojik bozulmadir.

Gergi post-modernizm artiklar: ulus devleti tartigmaya devam
ediyorlar ama, bu diinyada sadece ulus devletin var oldugu gerge-
gini degistirmiyor. Dil olmazsa ulus devlet olmaz. Dilin s6zliigi, kav-
ramsal kapsami ve diisiinsel ya da entelektiiel icerigi cagdas diinyanin
egemen dilleriyle ayni1 diizeyde degilse, o ulus devlet ikinci sinif bir
devlettir. Bir devletin idaresi ulusun diline saygili, onu iyi bilen ve
kullanan, onun ¢agdag kavramlar: tiretmesine ve gelistirmesine yar-
dim eden, yol agan insanlarin elinde olmalidir. Devletleri kendi dil-
lerini kullananlar ya da dil somiirgesi olanlar diye ikiye ayirabiliriz.
Dil somiirgesi olanlar genelde eski somiirgelerdir. Bagimsiz biiyiik
her toplum diliyle 6viintir. Burada 6viinme kurbaga sisinmesi gibi
bir sey degildir. Diinya tarihinde yeri olan bir toplumun kendini an-
latan ve bugiine kadar yagamig bir uygarlik aracina sahip olma bi-
lincidir. Onun i¢in ulusun tarihsel seriiveni ve sosyolojik yapisi ne
olursa olsun, bir ulus devlet kurmasina olanak vermis olan dili onun
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en biiyiik 6zgiirliik imgesidir. Bu Yunanliigin de, Arap i¢in de, Iran-
li igin de, Cinli ya da Fransiz igin de aynidir. Bagimsizlik igin dire-
nen biitiin toplumlarin birlegtirici giicii dilleridir. Bu olgunun ya-
ratt1B1 kargaganin sosyal, psikolojik ve tarih boyunca uzanan biri-
kimsel boyutlarini unutarak ¢6ziimlenemeyecegini giiniimiiz olay-
lar1 gosteriyor.

Somiiriicii kapitalizmin beyin ytkama s6ylemi iki seye saldirir:
Dil ve ulus. Ciinkii ¢agdas diinya dille tanimlanan ulus devletlerden
olusuyor. Bu statiiden farkli diinya diizenleri hayal edenler olabi-
lir. Fakat birbirlerini tamamlayan ulus devlet ve ulusal dil diinya-
nin bugiinkii politik gergegidir.

Tiirkgeden yalunan Osmanlicact ve Ingilizced sofistlerin toplumun
dili konusunda agik bir fikirleri oldugu séylenemez. Bu konuya du-
yarl olan okuyucularnn isteklerine uyarak ‘dil’ baglaminda bir tartigma
temeli olugturabilecek bazi gozlemleri kolayca yapabiliriz.

Ansiklopedilerde bir iilke etnolojisi, dili ve dini ile halki, cog-
rafyasi, tarihi, kiiltiirti, sosyal, politik ve ekonomik kosullari, idaresi
ve egitimi ile tanitiir. Bunlar i¢inde en belirleyici olanlar cografya,
dil ve dindir. Digerleri degiskendir. Cografyanin belirleyiciligi de si-
nirhidir. Tiirkiye coprafyasinda 1.O. 10.000 den baglayan degisik dil-
li, degisik inangly, kiiltiir, idare, dil, hitkiimet sekli ve sosyal yagamlari
farkli toplumlar yagamiglardir. Her dénemin 6zelligini etnoloji, dil
ve din saptar. Etnoloji bir ¢ok bilegen igerir. Inan¢ da egemenlik be-
lirleyicisidir. Fakat Osmanlr’nin Siinni egemenliginde Aleviler, Ya-
hudiler, Rumlar, Ermeniler, Siiryaniler ve degisik mezhepler yagi-
yorlards.

Bir tilkeyi dili tarunlar. Fransa'yi Fransizca, Almanya'y1 Almanca,
Tiirkiye'yi de Tiirkge yapmigtir. Marco Polo Anadolu’ya Turcomania
derken, Tirkleri iyi tanidig igin degil, Tiirkge egemen olanlarin di-
li oldugu igin Syle soylemistir. Ortagagdan beri Selguklu Devleti ve
Osmanli Devletine karsin bizi diinya Tiirkiye olarak biliyor. Ulke
o dili konugan egemen halkin tilkesidir.
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Dil bir ilkenin gergek bayragidir, ve kiiltiir denilen olguyu ta-
sir. Sadece sdmiirgeler sémiirgecinin dilini konugur. Senegal’in oku-
musu Fransizca, Kenya'nin okumugu Ingilizce, Amerikan yerlileri
Ingilizce, Brezilya yerlileri Portekizce konusurlar. Oz dilleri ilkel ve
cagdist kalmaya mahkim olmustur. Her toplum kiiltiirt, igerigi it-
hal edilmis olsa da, kendi dil ile ifade edildigi zaman kendinden say-
dig1 olgular1 benimser.

Gegen giin bir gosteride giizel bir koro grubu iki tane Tiirk-
ce, alt1 tane Ingilizce sarki seslendirdi. Hepsi iyiydi. Ingilizce sarkilar
biitiin diinyanin ikinci halk miizigi konumunda. Yine de Tiirkge sar-
kilar bizim, 6tekiler Tiirkiye'ye egemen olmaya baglayan bir kiiltiiriin
ifadeleriydi.

Kuskusuz sinirlar1 asan evrensel davraniglarin ¢agdaglig: ta-
nimlayan boyutlar1 yadsinamaz. Ama yabanci etkilerin yeni bir so-
miirge diizenine yol agmasi olasilig1 vardir. Kiiltiirii ezik bir toplu-
mun ozgirliigi tehlike altindadir.

Teknoloji, bilimsel kavram, ekonomik, felsefi kavramlarla bir-
likte yabanci sozctlik ithali her zaman egemen kiiltiir anlamina gel-
mez. Teknolojik geligme, iletisimin elektronik hizi ile birlegince ye-
ni sozciikler diinyanin her kogesine taginiyor. Fakat kullanilan nes-
ne ve kavram genellestik¢e zaman iginde toplumlar ona yeni adlar
takarlar.

Din baglaminda da ulus dili egemendir. Vaizler Iran’da Fars-
¢a, Pakistan’da Urduca, Cin’de Cince, Turk dillerinin egemen ol-
dugu Tataristan, Turkmenistan, Azerbaycan’da Tiirk¢e konusurlar.
Ciinkii dini Ttirklere Arapga anlatamazsiniz. Arapga ayet dinin si-
siidiir, simgesidir, ierigidir. Fakat Tiirk ya da Iranli ya da Cinli, Hin-
tli onu sadece kendi dilinde anlayabilir. Tiirkge anlatilmasayd: Ttirk-
ler Miisliiman olmazlardi. Onun igin Kuran ortagagda Tiirkgeye cev-
rilmigtir. Goger Tiirkleri Misliiman yapanlar onlara Arapga 6§-
retmediler. Kuran’i Tiirkge anlattilar. Onun igin bizim biiyiik ve-
lilerimiz Tirk’tiir: Yesevi'dir, Evliya Ata’dir, Haci Bektag'tur.
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Uluslar dini giindelik yagamin pargasi yaptiklari ve dini tekst-
leri kendi dillerine ¢evirdikleri zaman ulusal edebiyatlar1 geligmis-
tir. Avrupa’da Incil Latinceden anadillere gevrildigi zaman ulusal
edebiyatlar gelismeye baglamigtir. Osmanli Divan edebiyati Iran ede-
biyat1 etkisinde kalmigtir. Bilim ve kelam dili Arapgadir. Tiirkge si-
ir de biraz tasavvufla yogrulmug halk siiri cergevesinde kalmgtir. Fa-
kat Osmanli Imparatorlugu Tiirkiye ulusal devletine indirgendigi
zaman Tirk edebiyats, Tiirk kiltiir dili olarak gelisti. Kutad gu Bi-
lik'legti.

Giintimiizde de bilim ve teknoloji baglaminda evrensel bir dil
mekanizmasi var. Bu mekanizma karmagiktir. Silecek, ugak, bilgi-
sayar sOzclikleri Tiirkgelesmistir. Fakat biz otomobile biner ve fre-
ne basariz ve trene bineriz.

Gelecekte insanligin Ingilizce mi, Cince mi yoksa yeni bir tiir
Esperanto mu konugacagin: bilmiyoruz. Simdilik kimse kendi di-
linden vazgegmiyor. Fakat yabanci dil kiiltiiriin biitiin boyutlar1 igin
gegerli degildir. Dillerin en tst diizey gelismeleri edebiyatta ve dii-
stin alaninda olur. Siir dili ise insan ve toplumun psikolojik olarak
en derin ve en saf varligini yansitir. Orada dilin dogasi ve dehasi var-
dir. Toplum da orada var olur.

Tiirkge, biiyiik Avrupa dillerinden 6nce geligmigtir. Fransiz di-
linin biitiinlegmesi 11. ylizy1ldan sonradir. Fransiz edebiyatinin 11.
yiizyilda sahip oldugu en 6nemli edebiyat iiriinii Chanson de Ro-
land’dir. Alman edebiyatinin Minnesang’ gelenegini siirdiiren tinlii
Nibelungenlied'in yazih en eskiémegi 1200 tarihlidir. Ispanyolcanin
sekillenmesi 13. yiizyll, bugiinkii Ingilizcenin en erken belgesi 14. yiiz-
yilda Chaucer ile baglar. Kiev Rusya’siyla 6zdeglesen eski Rus ede-
biyat1 11-13. ylizyillarda ilk iirtinlerini vermigtir. Bunlardan 6nce sa-
dece manastirlarda iretilmis gogu geviri dini yapatlar vardir. Tiirk-
cenin dini igerikli olmayan yazili edebiyati Orhun Anitlarr’yla.bas-
lar. 1071°de Yusuf Has Hacip’in Kutadgu Bilig'i ile kargilagtirilabi-
lecek Ingiliz, Alman, Fransiz, Ispanyol, Rus yapit yoktur. Tiirkge Yu-
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nanca ve Latince disinda, Avrupa’nin en eski dillerinden daha 6n-
ce kimlik kazanmus bir dildir. Bu bir géger toplum igin olaganiistii

bir tarihsel olgudur.
Ulusal kimliklerini, dillerini eskimig bir elbise gibi ¢tkaranlar
bunlan da animsamalidir. Kugkusuz ortak ulusal biling onlannkinden

cok daha giigliidiir.
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Ulus Devlet ve Sokiiciileri

Cumbhuriyetle birlikte dogan biri olarak Cumhuriyetin gengle-
re vermeye ¢alistig1 Tiirk ulusu ve Tiirkiye Cumhuriyeti kavramla-
riyla yetistim. Diinyada dolagtigim pek ¢ok tilkede ulusgulugun bi-
tiin gelerine ve u¢ konumlarina tanik olarak Tirklerin ulus bilin-
cinin sinirhiligi ile de, pek gok Tiirk gibi, dertlendim. Aslinda Ittihat
Terakki kuruldugu zaman hentiz ‘Tiirk’ yerine ‘Osmanli’'nin kulla-
nildigin1 animsayinca, okumamig Anadolu kdylistiniin ulus bilinci-
ne sahip olmasinin olanaksizli1 da sagirtic1 degildir. Osmanlr'nin kim-
ligi Misliiman kimlik ve yoresel kimliklerdir. Kimlik baglamsal bir
kavramdir. Amerikali ya da Rusyali yaninda ben Tiirkiyeli ya da
Tiirk’im. Hiristiyan’la konugurken Misliiman kimlik s6z konusu-
dur. Tiirkiye’de birisi Trabzonlu digeri Malatyalidir. Birileri Kiirt'tir,
Laz'dir, Giircii, Cerkez, Yoriik, Manastirlidir; iki Sivaslidan biri Za-
raly, biri Divrigilidir. Kimlik sorunu cehalete ve kendi tarihimiz ko-
nusundaki bilgisizlige degil, bir ulusal mitosun bile yeterince olus-
mamasina bagh bir durumdur. Son yillarda Kurtulug Savagi, Canakkale
Savast gibi destansi miicadelelere iliskin romanlara halkin biiyiik bir
kesiminin ilgi duydugunu izliyoruz. Fakat bu duygusal tepkiler Tiir-
kiye’deki ulusguluk ve Cumhuriyet kargit1 diigiince ve davranglarin
varligina engel olmuyor. Istanbullularin ellerinde bayraklarla miting
yaptiklan giinlerde oglum yasinda bir profesorle tartigtik. Bana “So-
kakta bu ilkel tavirlarla bayrak tagiyan, marg soyleyen adamlarla na-
sil birlikte olursunuz?” diye sordu. Kendisine bunlarin iktidara kar-
st politik bir gosteri oldugunu, fakat bu eylemlerin bayrak, ulusal mars,
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Cumbhuriyet gibi iginde biiyiiytip, yetisip, yagadigimiz tilkenin ku-
rulugunun temeli olan esas kavram ve simgelere saldirmak igin ne-
den olmayacagini anlatmaya ¢alistim. Benim profesor olmamdan son-
ra dogmus gen¢ adam sanki benim dilimi konugmuyordu. Tiirk okul-
larinda okumamug, ulusal marg1 s6ylememigti.

Bu yabancilagmanin nedenlerini agiklikla kavrayamadigim
icin gazete koselerindeki iyi beslenen condottiere’lerin kendilerini
aydin sananlara agiladiklar1 ulusguluk diigmanliginin nedenlerini ay-
dinlatmak ve igerigini tartigmak gerekli.

Once soru sormadan kesin bir gézlem yapma olasilig1 var: Bu-
giin diinyanin biitiin kitalarinda sadece ulus devlet var. Amerika,
Ingiltere, Rusya ve Cin de dahil, kendilerine ulus diyen, sanan, ya
da pratik nedenlerle o statiiyti kabul etmig insanlardan olusan in-
san topluluklarinin kurduklari ulus devletler. Toplumlar Amerika
gibi bir etnik pazar ya da Belgika ve Isvicre gibi degisik etnik grup-
lar1 ve dilleri barindiran iilkeler. Eski Yugoslavya'da Slovenya, Hir-
vatistan, Bosna-Hersek, Sirbistan, Karadag, Makedonya ve Koso-
va vardt. Toplumsal yapilary, kiiltiirleri, tarihleri, dil ya da diyalektleri
farkli bu tilkeler ulus devlet diye orgiitlendikleri zaman, sinirlari, o
sinirlar1 koruyan ordulari, bayraklari, ulusal marslari, ulusal olim-
piyat takimlari olur. Kugkusuz ulusal tarihleri de vardir.

Tek politik gergek, diinyada sadece ulus devletlerin var oldu-
gudur. Ulus diigman: kége yazarlarinin 6nce, bu olgunun varligint
gormeleri gerekir. Tirkiye’de bilgili olduklar: gergekten kugkulu pi-
yasa allameleri var. Demokrasi diye bagirip ¢agirtyorlar. Bunlar bir
yandan da ‘milliyetgilik’ digmanlar1. Fakat demokrasinin geligme-
sinin ulus devletle iligkisini ve demokrasinin geligebilmesi igin ‘pol-
yarchy’ denilen kurumlagmanin igerigini ve Tiirkiye’nin bugtinkii
kurumlagmasini diigiinmeleri gerek (bir referans: Robert A. Dahl,
Democracy and I ts Critics, Yale University, 1989). Ne yazik ki Ttir-
kiye’de okumus cehaleti, halkin cehaletinden beter.
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Ulus fikri ve ulus devleti Kara Mustafa Paga Viyana muhasarasina
giderken ne Tiirkiye’de ne de Avusturya’da vardi. Fakat Tirkler,
Hirvatlar, Macarlar, Cekler, Yunanlilar, Ermeniler, Araplar, Kiirt-
ler, Almanlar, Ruslar, Polonyalilar vardi. Ulus fikrinin Amerikan ve
Fransiz devrimlerinden sonra gekillendigini, onunla birlikte ulusal
devlet fikrinin gelistigini ve daha 19. yiizyilin birinci yarisinda Os-
manl1 Imparatorlugu’nun icinde bu yanan devletin kuruldugunu
animsamamak 6zel bir hastaliktir.

Alexis de Tocqueville Amerika’da Demokrasi adli ¢ok tinli ki-
tabinda goyle diyordu: “Bir toplumun var olmasi ve geligmesi igin,
biitiin vatandaglarin diigtincelerinin bir araya gelmesi ve egemen bir
fikir etrafinda birlegmesi gerekir. Bu ancak her vatandagin, daha 6n-
ceden ortaya cikmig ortak kabullere ve diigiincelere dayanan bir fik-
re sahip olmasiyla olur.” Ziya Gékalp igin, 1923’lerde, ulus irki ya
da etnik, hatta coprafi ve politik bir birlikten 6te, ayni egitimden ge-
cen, dilde, dinde, ahlakta ve estetikte ayni kabulleri olan bir top-
luluktu. Bu Fransizlarin ‘citoyen’ tanimina yakin goziikiiyor. Fakat
1923 Anadolusu’nda bir soyutlamadir. Ingiltere’de ‘ulus’ tilkenin ta-
rihi ile birlikte olugur. Macaulay Ingiliz'i Magna Carta’ya kadar, Mic-
helet ‘Fransiz’t ortagaga kadar gotiirtir.

Amerika Birlesik Devletleri Ingiltere Imparatorlugu’ndan ba-
gimsizlik isteyenlerin savagi ile kuruldu. Tirkiye Cumhuriyeti em-
peryalist saldirilardan kurtulmak isteyenlerin savagiyla kuruldu. 1k
Cumbhuriyet ulus bilinci olmadig igin varligini dile getirmeyen Tiirk’G
Tiirkiye’'nin temel verisi olarak saptadi. Bu E. Hobswam gibi ta-
rihgilerin ‘imagined community’ tanimina yakin sayilabilir. Fransa
‘aristokrasi’yi alt ettigi zaman Fransa oldu. Yunanlilar ve Bulgarlar
Osmanli Imparatorlupu ile savagarak, Hindistan ve Cin Batili em-
peryalistlerle savagarak ulus devlet oldular. Ilging olan, her biri bas-
ka nitelikteki bu savaglarda, ulus devleti kuran saf, karigmamig bir
toplum olmadi. Almanlarin, Germanya ormanlarindaki Germen agi-
retlerine kadar dayanan irkg1 bir ‘Alman’ tanimlari var. Fakat boy-
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le bir saf ulus diinya tarihinin eski topraklarinda s6z konusu olmadi.
Yine de toplumsal yapilarin biitiin heterojenligine kargin bugiin sa-
dece ulus devletler var.

Bizdeki garip milliyet diigmanlari hi¢ olmazsa agagidaki soru-
yu yanitladiktan sonra tartigmaya baglamalilar: Yunanlilar ve miit-
tefikler Anadolu’yu iggal ettikleri zaman Anadolu toplumu hangi po-
litik cercevede kurulabilirdi? Sevr’den sonra, Istanbul ve Anadolu
isgal altinda iken, imparatorluk ve halifelik mi olacaktik? Tiirkiye
ulus devlet olmayan, sémiirge ya da Amerikan mandasi mi1 olacak-
t1? O zaman ulus devlete alternatif bir gey yoktu, bugiin de yok. He-
le somiirge olursa ‘ulus’ bilinci daha da artar. Ve 20. yiizyil tarihi
olamayacagini kanitlamigtir.

Yakin tarihimizin uluslagma agamalar1iyi incelenmistir. Fakat
bu konudaki aydinlanma kéyliiye intikal etmedi. Bizim koyliiniin
Tiirkliigiiniin aklina gelmesi igin bir Arap’la kargilagmas: gerekir.

Avrupa’da ve Amerika’da toplumun ulusal bilincini ¢ok giig-
lii olarak ag1@a vuran pek ¢ok olgu her dakika karginiza ¢ikar. Fran-
sa’da 1997’de Les Lieux de Mémoire adi altinda Pierre Nora'nin yii-
rutticiliiiinde, pek ¢ok taninmig yazar ve tarihginin hazirladig: 3
ciltlik, 5000 sayfalik ilging bir kitap Gallimard Kitabevi tarafindan
yayinlanmigti. Ancak Fransiz diiglincesinin yaratacag: bir programla
yayinlanan bu kitap ‘Cumhuriyet’, ‘Ulus’ ve ‘Fransa’ temalarini ig-
ler. Bir bakima Fransiz'in Fransizligini belgelemek igin ulusal bel-
legin animsadig: fiziksel, diistinsel, dogrudan insana ya da bir ya-
pita, bir anita bagl ‘yer’leri anlatir. Oregin tarihgi Lavisse’i anla-
tir, kitapliklar1 anlatir, Fransa turunu anlatir, manastirlari anlatir, Al-
sace’i anlatir.

Ayni seyi Tiirkiye’de ayni nitelikte gerceklestirmek olanaksiz ola-
bilir. Fakat kendisini diliyle Tiirk olarak taumlayan ve kendisine ‘Tiirk’
demeyi ‘yiizii burugmadan’ iftiharla séyleyen herkes, eger tarih oku-
masini biliyorsa, bizim tarihimizin olugtugu fiziksel ortamlar, ken-
disini Tiirk olarak bilen insanlarin ortak anilan ve bugiin Tiirkiye de-
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digimiz tilkenin her kdgesinin, Fransa gibi, bir ulus tanimlayacak ol-
gularla dolu oldugunu goérecektir. Bu da ortagaga kadar gider. As-
linda goger yerlesikten daha fazla kendine doniik olmak zorunday-
di. Ama yazili belge birakmamugtir. Bugiin Cumhuriyete yapilan sal-
dirilar kéylii ile birlikte kendini aydin sayanlarin da heniiz belirli bir
kimlik sahibi olmadiklarin1 kanitlamaktadir. Tiirkiye'nin aydini
icinde yasadipi entelektiiel boglugun, bir yere ait olamama hissinin
bilgisizlikle bagladigini heniiz idrak etmemig goriiniiyor.

Tiirk’t tanimlarken géger kokenli tarihle, yerlesik diizen ko-
kenli tarih arasinda biiyiik farklar oldugunu, Hiristiyan kilisesinin
orgiitledigi Avrupa ile Islami sonradan kabul etmis Tiirklerin
inang uygulamalari arasindaki farklary, kiliseli dinle kilisesiz din fark-
larini, Avrupa tarihi cografyast ile Yakindogu cografyasi farkini ve
ortagagda Islami kabul eden Tiirklerin, bilimsiz, felsefesiz bir dii-
suince diinyasina ortak olduklarini animsamak gerekiyor. Tarihin fi-
ziksel, diistinsel, imgesel yerlerini Tiirk tarihinin i¢inde aydinlatip
‘Tiirk denilen bir kimlik tanimladigini anlatan bir yapit hazirlamak
bu kimlige sahip kisilerin varligin1 gerektiriyor. Kugkusuz insanin
cesitli kimlikleri i¢inde hangisinin ¢agdas toplumu gergeklestirebi-
lecegini secebilmek 6nemli bir sorundur.

Ulus, dile bagli birlestirici bir temel olguya dayansa bile, zaman
i¢inde yaratilacak bir kavramdir. Bu siirecin politik olarak tanim-
lanmig olmasi, diigiinsel, ideolojik olarak tamamlandigini gstermez.
Birtakim kisir diistinceli insan, bitmemig bir uluslagma siirecini, Ba-
t'dan ithal edilmig kavramlarin tartisinda elestirirken, dnceden sap-
tanmig bir amaca uygun olarak (bu amacin politik nedenlerle Tiir-
kiye digindan saptandip1 da gosterilebilir) Islam diinyasinin en ge-
ligmis devletinin politik yapisinin ¢atisini s6kmeye ¢alistyor. Bu bag-
lamda Batih laik diinya sézciilerinin ‘umli Islam formiilii iki yiiz-
lii ve igreng bir politik oyundur.

Tartiglamayacak olgu sudur: Diinya politik yapilasmasinin mo-
lekiilii ulusal devlettir. Ve diinyanin biitiin ulusal devletleri, Miis-
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limanlar disinda, laiktir. Islam ne Urdiin’le Suriye’yi, ne de Misir’la
Libya’yi birlegtirebilmigtir. Amerika’nin s6zde demokratik, ve Irak
toplumunu yok eden saldirisindan sonra, Irak’ta Siinnilerle Siiler,
bugiinlerde, IS 8. yiizyildaki, aile ve agiretleri arasindaki eski tar-
tigmalari yineliyorlar. Islami1 yénlendiren kapitalist emperyalizmin
belgelenmis amaci ise amorf bir Islam diinyasin 21. yiizyilda sémiirge
ve pazar olarak kullanmakutir. Islam diinyasi ¢agdaslasmaya yeni bas-
ladi. Miisliiman toplumlar Avusturalyali Aboricinler, Brezilya’nin
ormanlarinda yasayan yerliler, Afrika siyahlarindan ancak bir adim
ondeler. Gékdelen, otomobil, cep telefonu ¢agdagt tanimlamiyor.
Bugiin milliyetgiligin zayifladigini soyleyenlerin bagta gelen gerek-
cesi kiiresellegme ve finans kapitalin ortaya ¢ikardig: titketim tiriin-
lerive onlarla birlikte gelen tiiketime bagli uluslararasi dayatmalardir.
Fakat tiiketim, insanlarin geleneksel diigiince ve davraniglarina am-
bargo koyamiyor.

Toplumlarin ulus degil sadece insan olarak yasayacaklari pasa-
portsuz bir diinya kugkusuz ¢ok daha ideal bir yagam ortami sayila-
bilir. Ne var ki dil, din fakirlik engelleri agilmadan béyle bir diinya
diislemek olanaksizdir. Amerikali ve Avrupalilar bize “Iliml Islam”
onerdikleri zaman Irak’1 unutamayiz. Gelecege korkusuz ulagmak i¢in
ulusu ¢agdag bir egitimle yetistirmekten bagka bir yéntem yoktur.

Tiirkiye'de ulus devlete paralel olarak yiiriitiilen sokiictiliigin
temalarindan biri Kurtulug Savagr’nin igerigini kiigiimsemek ve li-
derini kétilemektir. Bu kuskusuz sorgu sormay: 6grenmemis bir kiil-
tiir ortaminda olabilir. Fakat yanit1 sorudan 6nce hazirlanmig sorular
sormak bir kétiileme yontemi olarak kullanilmaktadir.

Capdas cehalet bir ortagag vebasi gibi, antientelektiiel odaklar
tarafindan toplum diisiincesini sararak ciddi boyutlar kazantyor. Oku-
muglarin bir béliimiinde de entelektiiel yetersizlikle iligkili bir vur-
dumduymazlik var.

Tiirkiye'nin aydin damgali politik sofistleri yeni tarihi ve sos-
yolojik bir kuramlar igin ¢op kutularindan malzeme toplayarak ta-
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rihi senaryolar kuruyorlar. Bunlarin en yamugu son zamanlarda vur-
gulanan lidersiz Tiirk devrimi. Castro’suz bir Kiiba devrimi, Lenin’siz
bir komiinist devrimi, Gandi’siz Hint devrimi diigiinebilirseniz Mus-
tafa Kemal'siz bir Tiirk Devrimini uydurabilirsiniz. Samsun’a Ata-
tirk ¢ikmads, asker elbisesini de ¢ikarmadi. Erzurum Kongresi'ne,
Sivas Kongresi'ne de o bagkanlik etmedi. Mustafa Kemal, kimi ga-
zeteciye gore Yunan savaglar1 yapilirken Cankaya’daki evinde tit-
riyor olabilir. Afyon’da da yoktu. 1919-1923 arasinda, bir hayal, Tiir-
kiye’de Kurtulug Savag’ni idare etti ve Cumbhuriyeti ilan etti. Mus-
tafa Kemal titredigi késeden gikarak Cumhurbagkani oldu. Bu soy-
tar1 soylemini ima eden laflar Tiirk kamuoyunu iggal edebiliyor. Dog-
rusu istenirse Osmanl’'nin Cumhuriyet’le hesaplagmasi, dogal ola-
rak Cumhuriyetle bagladi ve devam etti. 1950’lerden sonra giigle-
nerek geldi. Diinya kiiltiir tarihinde bir ilk yaratarak, entelektiiel (bu
Tiirkiye’'nin aydin dedigi sey degil) sinif, toplum yonetimi ve ay-
dinlanmasinda, giderek, kadro dist birakildi. Onlarin yerine ‘Ersatz’
entelektiieller ortaoyunu senaryolar1 uydurmaya, pseudo-Osmanlt
bir diistince gelistirmeye koyuldular. Roma imparatorlari halk1 uyut-
mak igin eglence lizerine eglence diizenlerlerdi. Biz kente gogmiig
koyliiyii, koylii birakmak igin elinden geleni yapan bir yazar gizer
takimi yarattik. Bu toplumda hili diigiinebilen, komutansiz bir sa-
vas, lidersiz bir devrim olamayacagini, Miisliiman ve %90’1 okuma
yazma bilmeyen bir tilkede, ¢ok giiglii bir lider olmadan, laik bir cum-
huriyet kurulamayacagini, Tiirkiye vatandagi olmaktan onur duyanlar,
halka anlatmak zorundalar.

Bu iilkede kimileri biitiin Miisliiman tilkelerin somiirge oldu-
gu emperyalist bir donemde, Islam diinyasinin en giiclii ve bagim-
siz devletini kuran bir evrensel lidere saldirarak gegim sagliyorlar.
Kendilerine karsi olanlari, ulusal marg sdyleyeni, Tiirk bayragina sa-
hip ¢tkani milliyetgi diye hor goriiyorlar. Ellerindeki yanlsg yol g6s-
teren pusulalari okuyor olmalilar. Kiirtler bagimsizlik savagi yapan
milliyetgiler oluyor. Ama Iranlilar, Iraklilar, Filistinliler Amerikan
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izni olmadan bu sifat1 kazanamiyorlar. Kendileri de, nedense Tiir-
kiye’de yagayan belki Amerikan ‘Green Card’1 bekleyen diinya va-
tandaglar1. Bu goriintii, toplumdaki ciddi entelektiiel yetersizligin
acik gostergesidir. Bu soylemi yaratanlar ve ona alkig tutanlar Tiir-
kiye’nin en cahil sinifi ile 6zdeglesip aydin cilasini yitirmis insanlar
olmah. Tiirkiye'de iktidarayaranmanin yontemi gegmisi karalamadir.
Bu s6ylem kiifiir, yalan, sadizm ve olaganiistii bir mantik defor-
masyonu sergiliyor.

Bu soylemin yaraticilarina satin alinmis, ajan gibi sifatlar tak-
mak dogru degil. Ciinkii karin doyurmanin 6tesinde gergek ajan ve
hain insanlarin trettikleri sdylem bu denli yiizeysel olamaz. Biitiin
Cumhuriyet diigmanlar1 ayn1 entelektiiel kisirligin semptomlarini gos-
termektedir. Bunun okumug olup olmamakla da iligkisi yoktur. Sevr
muahedesini imzalayanlar da okumus insanlardi. Ornegin Riza Tev-
fik’i Sevr'i imzaladi1 igin suglayamiyorum. Ad: feylosofa ¢ikmus ol-
sa da siirlerini ¢ocuklugumdan bu yana okuyorum. Ama o ve ar-
kadaglar1 1918 sonrasinin psikolojisi iginde tam kavrayamadigimiz
bir geyleri yitirmis olarak yagtyorlardi. Bu gegici bir semptom da ola-
bilirdi. Bizdeki milliyet, bayrak, Cumhuriyet, Atatiirk diigmanlar:
da gegici bir ‘Amerika’ya arz-1 ubudiyet’ sendromuna bagkalariyla
birlikte yakalanmig olabilirler.

Fakat kanimca ulusun yarisindan ¢ogu zaten dyle diisiinmiiyor.
Kaldi ki AKP’nin daha aydin, daha milliyet¢i daha vatansever kat-
lar1 da olabilir. Onlar da Tiirk ve Miisliiman olarak sémiirgelik pers-
pektiflerini reddediyor olmalilar. Herhalde Cumhuriyeti de Hiris-
tiyanlara peskes cekmeyeceklerdir.

Canakkale’yi ve Kurtulug Savast’'n1 gergekten bir ‘dirilis’ ola-
rak yapan Osmanh komutanlan, bizim babalanmizdi ve Cumhuriyeti
kurdular. O donemden bize, kotii genetik bir miras kalmig olamaz.
Bugiinkii ahlaksiz diigtimii ¢6zmek zorundayiz.

Kurtulug Savagi sonrasini yeniden animsayalim. Bu toplumun
insanlar1 Islam diinyasinin tek somiirge olmayan iilkesinde koyde,
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kasabada, kentte okuyup yetistiler. %90’1 kéyli halktan olusan top-
lum, yolu, fabrikast olmayan bir iilkede, yrkilmig imparatorlugun borg-
larim 6deyen, saygin ve onurlu bir iilkenin vatandaglar1 oldu. Bu-
gun Tirkiye %70’i kentlerde oturan, yar1 sanayilegen bir devlettir.
Toprak dam imgesi, apartman ve gokdelenle yer degistirdi. Otomobil,
kamyon trenlerin, gemilerin yerini aldi. Sonra birtakim adamlar bu
tilkenin kurtaricisi olarak biitiin diinyaca taninmug, adi 6zgiir dev-
letle birlikte anilan ulusal kahramani kiigiik diigiiren, ona hakaret
eden soylemler iiretmeye bagladilar. Bunu son yillar 6yle yogun-
lagtirdilar ki bu tek 6zgiir ve laik Islam iilkesi, baz1 yurttaglarin ne-
redeyse birakip gidecegi bir ortam haline geldi.

1922 yilinda Time dergisinin kapaginda ulusal lider Mustafa Ke-
mal’in giiven dolu, gozleri piril piril parlayan kalpakli bir portresi
vardi. O sadece biitiin Hiristiyan diinyasina kafa tutan tek Miisli-
man devletin simgesi degil, biitiin Islam diinyasina cesaret veren tek
evrensel kahramand:.

Devrimler yeni diizenler kursalar da toplumlari bugiinden ya-
rina degistirmezler. Toplumda kdyden gikamamug kentliler, distin-
mesini 6grenememis tiniversite mezunlari, iradesini ve aklini tarikat
seyhine ya da asiret reisine teslim edenler, kocasinin bes adim peginden
giden kadinlar var. Bunlar devrimlerin kurgusu ne kadar mantikli ve
tutarli olsa da ¢agdas bir toplum kurmakta zorlaniyorlar. Fakat tarihte
bir yer degistirince bir daha ayn1 yere donmek yok. Bagka platform-
lar, 6rnegin ABD’nin dayattign “Iimli Islam” markali somiirge ki-
milerinin hosuna gidebilir. Ama gerceklegmesini engelleyecek kadar
uyantk Tiirk var ve diinya konjonktiirii Bat’'nin yeni bir somiirge im-
paratorlugu kurmasina engel olacak kadar dalgal..

Tiirkiye’de yakin tarihin ve giincel politikanin iki elegtirilen iki
temel konusu ulusquluk (milliyet¢ilik) ve demokrasidir. Her ikisi de
tarihi, toplumsal, politik, ekonomik, rastlantisal, kisisel baglantila-
rindan yani olusum kogullarindan (ya da tarihi conjoncture’den) ba-
gimsiz olarak tartigiliyor.
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Bu konularailigkin yogun safsatay1 anlamsiz kilan iki gergek ol-
gu var: Birincisi diinyadaki biitiin politik birimlerin ulusal devlet olu-
sudur; ikincisi hi¢bir din devletinde var olma olanag1 olmayan de-
mokrasidir. Islam diinyasi disinda laik olmayan bir devlet olmadi-
g1 diistiniiliirse bu safsatanin varligi ve siirdiirilmesi utanmaz bir po-
litik propaganda olarak goriilmelidir.
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Cagdas Safsatanin Sovalyeleri

Diinyanin biitiin gelismis ya da gelismemis toplumlarinda geg-
mise donmek isteyen azinliklar, ileriye ve yeniye doniik yasayan azin-
liklar ve biiyiik ¢ogunlugu olusturan giinii giintine yagayanlar var-
dir. Bu gruplarin diisiincelerini ifade eden toplumsal ve kiiltiirel s6y-
lemlerden ge¢miste daha iyi giinler hayal edenlere ‘gerici’ (reacti-
onnaire), yeni atilimlar pesinde olanlara ‘ilerici’ denir. Fakat en gii¢-
lii soylem giinii giiniine yasayan ve ancak ertesi giinii diistinebilen
kalabaliklarin giinliik medyada yer alan, entelektiiel igerigi bos, fa-
kat y6nlendirici s6ylemidir.

Bu temel soylemlerin disinda sadece kendi s6hreti ya da men-
faat1igin her dogrultuda kilig sallayan bir séylem tiirii daha vardir.
Bunun ustalarina eski Yunan’da sofist denirdi. Sofizmin Osmanli-
casi safsatadir. Safsata, dogruymug gibi goriinen egri diistincelere
verilen addir. En biiyiik ustalar1 Protagoras olan sofistleri bize ta-
nitan, denemelerinde tanimlayan Eflatun’dur.

Tiirkiye’de bu sonuncular postmodemist, liberal, cumhuriyetgi,
demokratik kisve ya da maskeler ve hem aktan hem karadan yana
soylemleriyle toplumun kafasini karigtirdiklar1 igin bu sofizmin han-
gi konuda yogunlagtigini irdelemek yararlidir.

Tirkiye’nin politik giindemi iki konu tizerinde yogunlagmak-
ta: Laiklik ve geriat, din ya da bilimin egemenligi. Diger biitiin nem-
li konulara getirilen yorumlar bu iki konudaki tutumlara bagl ola-
rak yonlenmektedir. Bu konular Osmanli Imparatorlugu-Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihi aksi iizerinde sekilleniyor. Ornegin Cumhuriyet
Osmanlr’ya gore daha gerici miydi tartigmasi bu aks tizerindedir.
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Bu baglamda ilk saptama, Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye
Cumburiyeti arasinda, politik striiktiir agisindan var olan farklilag-
manin ayni toplumun kendi i¢ gelismesi oldugunu animsamaktir.
Cumbhuriyet rejimini kuranlar, Osmanl Imparatorlugu’nu yikan L.
Diinya Savasi’'nda Osmanli ordusu komutanlaridir.

Ben Sarikamig’ta Ruslara esir olmug bir Osmanli subayinin og-
luyum. Cumbhuriyetin elinin heniiz zor uzandig1 Anadolu’nun ilk-
okullarinda okudum. Ve bundan on yil 6ncesine kadar tartigmay:
diigtinmedigim konularin Cumhuriyeti ytkmaya y6nelik séylemle-
re konu oldugunu gérdiigiim zaman, nedenlerini anliyor olsam da,
ciddi olarak irdelenmesi gereken yaygin entelektiiel hastaliklar ol-
dugu kanisindayim.

Tiirk toplumu, daha Atatiirk dogmadan once, Ruslarin Yesil-
koy’e zafer aniti diktiklerini, sonra Bulgar ordusunun Catalca’ya gel-
digini, I. Diinya Savagr’'nda Istanbul'la birlikte Anadolu’nun birgok
yerinin iggal edildigini ve Istanbul’ daki Osmanl: hiikiimetine Sevr
Antlagmast’'nin imza ettirildigini hatirhiyor.

Osmanli désneminde Anadolu’da dise dokunan bir tek fabri-
ka olmadigini, tek bir ana demiryolu oldugunu, okuma yazma ora-
ninin da Cumhuriyetten 6nce %7 oldugunu hatirhiyor. O giiniin 8-
10 milyonluk Anadolusu ile bugiiniin 75 milyonluk Ttirkiyesi'ni kar-
silagtirma olasiligt yok.

Bu imparatorlugun cehaletten battigint anlatan pek ¢ok tarihi bel-
ge arasindan iki tanesini animsatacagim. Fatih’in kendisine geng yas-
ta hoca sectigi ve vezirlige kadar yiikselttigi, caginin en parlak zeka-
larindan kabul edilen Sinan Paga’nin Maarifname adli kitabindan Mer-
tol Tolun’un aldig1 bir pasaj: “Nesnelerin gercegi ve varlig1 tizerindeki
yargilarda ayrintilar iyi bilinmeli. Fakat dini kurallarin ve seriatin yo-
lunu gézetmek gerek. Aklina uyup gitmeyeceksin. Gergi akil esastir.
Ama onda hata eksik olmaz. Ondaki hayalleri degme adam acik ola-
rak gercekten ayiramaz. Seriat yolunda dyle seyler vardir ki akil ora-
ya ulasamaz. Ciinkii akil dairesi digindadir. Akl o ige karigmaz. Se-
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riat ne derse aki iman edip susar.” (M. Tolun, Tazarruname, 7) Bu,
on beginci ylizyil.

350 yil sonra IIL. Selim’in garesizliginden sarayda agladigi ve
oldiiriildiigi, II. Mahmud'un katillerden zor kurtulup Vaka-i Hay-
riye’yi gerceklestirdigi ddnemden sonra, 1839’da Mustafa Resit Pa-
sa’nin okudugu Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nun ilk paragrafi:
“Herkesin bildigi gibi, devletimizin kurulusundan beri Kuran’in yii-
ce hitkiimlerine ve seriat yasalarina tam uyuldugundan, iilkemizin
giicii ve biitiin tebaasinin mutlulugu en yiiksek noktaya ¢ikmigt1. An-
cak yiiz elli yil var ki (Viyana bozgunu sonrasi) birbirlerini izleyen
kargasaliklar ve gesitli nedenlerle sanli seriata ve yiice yasalara uyul-
madigindan, evvelki kuvvet ve refah tam tersine zayiflik ve fakirli-
ge dontistii. Oysa seriat yasalari ile yonetilmeyen bir tilkenin varli-
gini1 stirdiirebilmesinin imkansiz oldugu ortadadir.”

Bunu izleyen paragrafta ise seriat dogru uygulanacag: igin 5-
10 yilda kalkinilacagindan, memurlarin riigvet almayacagindan
soz edilir. Seriatin yani sira birkag yasa da ¢ikarilacagindan s6z edi-
lir. Fransiz Devrimi’nden 50 yil sonra Osmanli devleti dine kesin ta-
viz vererek reform yapmaya girisir.

Bir sey degismemistir. Borglar bogaza kadar ¢ikip, riigvet art-
mis, Diiyun-u Umumiye, yani yar1 sémiirge rejimi kurulmustur. Os-
manli rejimi Sevr ile kendi ipini kendi ¢ekmistir. Savasarak kendi-
ni bu politik enkazdan kurtaran Tiirk toplumunun kurdugu Cum-
huriyetin ilk yapacag: sey, din ve devleti ayirmak olacaktir. Bu sa-
dece Fransa'nin degil biitiin Avrupa’nin kabul ettigi ¢agdas politik
rejimler Sl¢littidiir. Ve matbaanin kabulii gibi, Avrupa’dan iki yiiz
yil sonra gerceklesmektedir.

Simdi bu reddedemeyecegimiz tarihi gergekler tizerinde libe-
ral diigtindiigiinii séyleyen bir adam “Atatiirk rejimi Osmanlr'ya go-
re geridir,” derse ne anlama gelir?

Liberal ideoloiji kisi tizerine kurulur. Bu kisinin devlete karg
haklarini, ifade ve davranig 6zgiirliigiinii, dini ve diger ideolojilerin
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baskilarindan bagimsiz olmasini 6ngériir. Solcular liberalleri serbest
pazar ekonomisinin ajanlari olarak gériirler. Sagcilar ise kurumla-
rave geleneklere saygisiz olmakla suglarlar. Cumhuriyetin Osmanlr’ya
gore geri oldugunu savunmak liberalizmle agiklanamaz. Seriat dev-
letinde kisi nerede, 6zgiirliik nerede?

Iste bu ikilem (daha dogrusu agmaz) sofist mantik kugkulari-
n1 akla getirir. Yunanlilar bilge adama sofist diyorlardi. Bunlar hal-
ki egiten kigilerdi. Fakat sadece bir tartigmay1 kazanmanin teknik-
lerini dgrettikleri ve bu isi para igin yaptiklari igin Eflatun bunlara
sarlatan diyordu. Gergi ¢agdas felsefe tarihi sofistlerin Sokrates’e ya-
kin bir tutumla ve stiphecilikle ¢agin epistomoloji ve etik sorunla-
rinin kaynaklarina inmeye ¢alisan diigtiniirler oldugunu ve daha de-
mokratik bir akimi temsil ettiklerini savlarsa da, diisiince tarihin-
de 6nemli fikirleriyle degil, tartigmalariyla taninirlar.

Gorgias, Sokrates’e soylev sanatinin ne oldugunu goyle anla-
tir: “Mahkemelerde yargiglan, kurultayda tiyeleri, halk toplantisinda
ya da buna benzer siyasi toplantilarda vatandag1 kandirmak igin s6z-
den biiyiik ne var? Soziin giiciinii edindin mi, hekim de, beden egi-
ticisi de senin buyruguna girer; zenginlikler topladigini sdyledigin
sarraf da o zenginlikleri kendi igin degil, konugmayn, kalabalig1 kan-
dirmayi bilen senin i¢in toplamistir.”

Eflatun Sof7st adli denemesinde bir sofisti goyle tanimlar: “I¢-
tenliksiz, kendini begenmig bir taklitgilikten kaynaklanan kargit yar-
gt yapmak sanati, sozciiklerle oynanan bir gélge oyunu.” (B. Rus-
sell’den alint1.)

Belki postmodernizmin tegvik ettigi bir tavirdan da s6z etmek
gerekir. Postmodernizm stirekli gelisgmeye, bilimsel bilginin gerge-
gi yansitti§1 inancinin, modernizmin insanin gelecegine iliskin bi-
yik umutlarinin kargisina ¢ikan bir entelektiiel tavirdir. Kant ya da
Marx yerine Nietzsche’yi yegler.

Bu akum edebiyat ve sanata kendinde baslayan ve biten bir nar-
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sisizm, hiciv ve alayli islupla yansimigtir. Akl yerine duyguyu yeg-
ler. Nesnellik ortadan kalmistir. Lyotard’in Postmodern Kosullar ad-
l1 kitabinda vurgulandig1 gibi, bilimin saptayiciligina kargi da giki-
lir. Kugkusuz bunu daha ¢ok bilim adamlaridegil, edebiyatgi ve fi-
lozoflar tstlenir. Postinodernizmde her sey goreceli ve kigiseldir. Bu,
artik modasi ge¢mis akim, ¢agdag Tiirk sofizmini tegvik eden ne-
denlerden biri olmaya devam ediyor.

Bat1 kargisinda ekonomik olarak iki biikliim, AB kapisinda né-
betgi, global ekonomi oyununun at kogturdugu oldukga az okumug
bir iilkede, iktidarin igine yarayacak safsata iiretmek ekonomik bir
yatirimdir,

Yeni sofizmin ters-aydinlanmig temsilcileri ¢okluk kége yazarlan,
sosyal bilimciler ya da teknologlar i¢inde yetisiyor. Gergek bilim diin-
yast ile iligkileri yok. Gerici sdylemi destekleyen tezlerle ortaya ¢1-
kiyorlar. Bati emperyalizminin hortlamig egilimleriyle ¢akigan yo-
rumlari var. Kibris Rumlarinin, Ermeni tezlerinin yollarina hali se-
riyor, Tirkiye iizerindeki sevimsiz emelleri siritan yeni Hagli tezlerine
de olumsuz bakmiyorlar. Bunlar ikinci Sevr’ci olmayabilirler, ama
Cumbhuriyet kargit1 biitiin egilimleri destekleyen ve ortiisen tavirlariyla
Damat Ferit Pasa, Ali Kemal, Hiirriyet ve Itilaf gibi adlar1 diigiin-
diiriiyorlar.

Biitiin bunlari elegtirel diiglincenin 6zgirligi igin yapiyorlar-
mig. Bu yargilarda elestiri oldugu kesin, ama diigiince oldugu o ka-
dar agik degil. Elestiriler Tirkiye'nin ger¢ek sorunlarini mi ele ali-
yor, yoksa elegtirmek firsat1 yaratmak i¢in 6zel konular mu segiliyor?

Herhalde kimse farkina varmadan Tiirkiye’de egitim gelisti, bi-
lim ve felsefe tiretilmeye baglandi, kavramsal diigtince yeni diizey-
lere ulagt, tarih bilinci topluma mal oldu. Kugkusuz buna paralel
bir de elestiri olacak. Ne var ki tarihgiler ve elegtirmenler nedense
sadece Atatiirk rejimini sorguluyorlar.

Ne IMF’yi, ne Avrupa Birligi'ni, ne dinci ayaklanmayi, ne ilk-
ogretimin zavalliliginy, ne tiniversite-devlet anlagmazliginy, ne tari-
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mi, ne kent toprag1 soygununu ne de imamdan vali yapma girigim-
lerini sorguluyorlar. Seriat kavgasi yapan bir iktidarin, biitiin {iye-
leri laik olan bir topluluga katilmak isteyen bir iktidarin neden ge-
riat kavgasi yaptigini sorgulamiyorlar. Komprador ekonomisini sor-
gulamuyorlar. Iktidarla bir modus vivendi icinde giil gibi geginiyorlar.
Biitiin sorun 1923-38 arasinda. Sorunlar orada, yanitlar da bu so-
fistlerin kose yazilarinda.

1925-45 arasinda uygarligin birgok 6zelligi yokmus. Kurtulusg
Savagi ile II. Diinya Savagi arasinda Osmanli toplumu, bir banyo-
ya sokulup birden bire uygar olacakti anlagilan. Herhalde bu hokus
pokusu liberal ve postmodern sofistlerle ¢ok sevisen AKP yaptu.

Bu ¢ok Osmanlicilarin Tiirkiye igin diisiindiiriicii tutumlarinin
basinda gergek bilimsel diisiince ile ilgili olmamalar1 gelmektedir.
Akla kargilar. Nakil bir kez soylenir. Ve sonsuza kadar yinelenir.

Tiirk toplumunun giincel sikintisi, cehaletin guirtittiigti cagdas
toplumsal soylemin {iniversiteye kadar ulagmig olmasidir. Akla da-
yal1 bilimsel diigiince zamani izleyen, yenilenen, hi¢bir dogmaya do-
niigmeyen bir siirekli bilgilenmedir. Atatiirk 1933’te “Benim gergek
mirasgilarim akul ve bilim peginde olanlardir,” dedigi zaman, hi¢ don-
mayacak, hi¢ durmayacak bir yenilenmeden s6z ediyordu. Liberallere
ve postmodernistlere de béyle bir yol gosterici daha uygun diismez
mi? Boylece komplo teorilerine de hedef olmazlar.

Tiirkiye’de 60 yllik donemde yukaridaanlatilan ciddi bir ideo-
lojik gatigma tezgihlandi. Bunun sayisiz temsilcisi, i¢ ve dig 6rgiiti
ve beyin yikayan medyasi var. Bu Cumhuriyet sokiiciilerin yetigmesi
cok ilging sosyal ve psikolojik bir fenomendir. Bu tilkeyi ve insan-
lar1emperyalistlere peskes cekmemek i¢in babalarimiz ve daha geng
olanlarin dedeleri ¢ok kan akitti. Fakat yiiz yil 6ncesinde babalari-
nin ve dedelerinin fedakarligini unutmug, Tirkiye’'nin tarihini
unutmug garip insanlar da yarattik. Yine de Tiirkiye’de kendinden
olmayanlar igin kazan kaynatmakla gorevli olanlar diginda, ve il-
kelerine bir seyler yapacak, akli baginda, proje gelistirecek yiiz bin-
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lerce insan var. lyi hoca da var, iyi miihendis de, iyi sofor de var, iyi
doktor da, namuslu tiiccar da var, namuslu hakim de, namuslu va-
tandag da var, namuslu polis de, ¢aliskan 6grenci de var, yaratici sa-
nat¢i da, hatta iyi planci, iyi bina yapan mimar, ¢6p atmayan vatandas,
dogruyu yazan binlerce, on binlerce yazar, kitap okuyanlar, bilim
adamlari, ciddi arastirmacilar, iyi askerler, ve namusuyla yasayan-
lar var. Tiirkiye’de iyi seyler yapabilen zanaatkarlar var. Kilim 6ren-
lerden oyma yapanlara, iyi tanmcidan iyi ormanciya, iyi marangozdan
iyi tagctya saymakla bitmez. Eger bin tane bina iginde on tane iyisi
varsa, onu bu milyonlardan biri yapiyor, yiiz bin 6grenciden bin ta-
ne olaganiistii olanlar bu milyonlar arasindan ¢ikiyor. On bin tane
ogretmenden bin tanesi canla bagla ¢alistyorsa o da bu milyonlar ara-
sinda. Cop atmayanlar, otomobilini silah olarak kullanmayanlar, riig-
vet almadan is yapanlar, kazanciyla yetinen giilerytizli, yardimse-
ver, sevecen milyonlar var,

Bunlarin sadece ortak akli degil, insan goniilleri de var. Tiir-
kiye'de politikacilar can sikintisi olarak dinleyen ¢ok insan var. Bun-
larin iginde beg saat televizyon seyredenler, kredi karti1 borglular,
yere tiikiiriip ¢Op atanlar, herkesin hakkini yiyenler, igsizi, hirsizi,
ugursuzu, yalancisi da olacak. Yine de Tiirkiye’nin milyonlar1 igin-
de Tiirkiye’ye yetecek kadar giivenilecek adam var. Oyle olmazsa
bu ¢ark donmezdi. Bu insan denizinde umutsuz olmak icin neden
yok. lyi niyetlilerin seslerini duyurmalar: yeter. Bu iilke ¢ok biiyiik
ve kendini kurtaracak milyonlar1 var. Sadece, vaktiyle Ismet Paga’nin
soyledigi gibi, namuslularin namussuzlar kadar cesur olmasi yeter.

Her tilkede oldugu gibi bizde de namuslu, iyi niyetli, yetenekli,
caligkan, sevecen insanlarin varligina giivenmek gerek. Her iyi ni-
yetli beg dakikacik insanligini hatirlasa bir giinde 50.000 dogru dii-
sunce soylenir, tilkenin her kogesinde. Her iyi niyetli giinde beg da-
kika gevresine iyi bir telkinde bulunsa giinde 50.000 g1k yanar bu
tilkede. Eger ortak akil dillenirse bu biitiin partilerden daha biiyiik
bir parti olur. Ulkenin gelecegi bu iyi niyetlilerin elindedir.
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Sapik Soylem Baglaminda
Sessiz Aydinlar

Biiyiik bir cehalet okyanusu tizerinde kiimelenmis, kiiglik, izo-
le gruplar halinde yagayan gercek Cumhuriyet seckinleri var. Sayi-
lar1 ¢ok, cogkulart az, ilkenin geleceginden kaygilaniyorlar. Biitiin
igleri 1923-38 Tiirkiyesi'ni gagalamak ve kendilerini postmodernist
diigiince havarisi olarak sunanlar yaninda, sesi ¢ok ¢ikanlar kargi-
sinda sessizler.

Ttrkiye biyiik bir tilke. Geng niifusu yagamak ve diinyanin sun-
dupu her seye sahip olmak istiyor. Bu halk cahil de olsa sémiirgenlerin
elinde sadaka ile geginmek ve aglik sinirinda yagamak zorunda de-
gil. Acaba namuslu aydinlar, i¢cinde bulunduklari durumu biraz ay-
rintili sorgulasalar, tiirbani at gézliigii gibi kullananlari da diigiin-
mek zorunda birakabilirler mi?

Islam diinyasindaki umutsuz galkalanma ve diinyanin samar o-
lani olma 19. yiizyilin ikinci yarisindan bu yana siiriiyor. Siiriip ge-
len tartigmalarin dogasini ve bugiin Amerika ve Avrupa politikasi-
nin somiirge donemi politikast ile egdes igerigini ogrensek ¢6ziim tret-
mek i¢in umudumuz artabilir. Tiirkiye’de Bat1 kargisinda garesizlik
sorunu 1870’te Istanbul’a gelen Cemaleddin Afgani ile degil, ondan
150 y1l 6nce Damat Ibrahim Paga ile baglamist1. Son geyrek yiizyil-
lik Tirkiye’ye bakarak hali bilingli oldugumuzdan siiphelensek de,
yakin tarihimiz bize cesaret verecek kadar taze. ‘Ne olacak halimiz?’
sorusu Atatlirk’in 6limiine kadar hi¢ sorulmamugti. II. Diinya Sa-
vagi ve ondan sonraki ad1 demokrasi olan dénemde ortaya ¢ikt1 ve
giderek guiglendi. Kirsal kiiltiirlillerin yonetiminde egitimin, sagligin
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¢O6kiisii, dig borcumuzun gelirimizin yarisina ¢ikmig olmasi, daglar:
taglari saran esitsizlik ve yolsuzluk ortami gelecek igin bir yanit ara-
may1 zorunlu bir ulusal gérev haline getiriyor. Ulus kavramina kar-
st ¢ikan kimligi belirsiz kigiler diginda, Tiirk halkinin yeni sémiir-
geciligin kolesi olmak istemedigine inanabiliriz. Ulkenin temel so-
runu diinyanin kogar adim gittigi bilgi teknolojisi ¢agina, toplumun
en cahil tabakasi ile katilmak olanag1 olmadigini bildirmektir. Borg
almak i¢in el agtigimiz kurumlar bile bizim hiikiimet kadar Tiirki-
ye geleceginden umutlu degiller. Para vermeyi onlar biliyorlar, pa-
ra harcamay bizim politikacilar biliyor, borglar1 da biz 6diiyoruz.

Diinya bilgi ¢agina girerken politik sdylemin entelektiiel igerigi,
umut kiracak kadar ilkeldir. Tiirk ulusu bunu hak etmiyor. Fakat
aydinlarin, iglerine gémiiliip, boyuna sikiyet etmeleri ve kendi kii-
ciik patikalarinda yiiriimeleri zamani degil. Somut ¢oziimler tret-
meye ¢aligmak zorundalar. Kimileri buna degisik bir Kurtulug Sa-
vagt gibi de bakabilir. Biz Istanbul’'un iggalini ve Yunanlilarin Sa-
karya'ya geldigini gordiik. Onlari okuyup iifleyerek degil, savaga-
rak def ettik. Ulusumuz dindar olabilir. Fakat agaglara ¢aput bag-
layarak ya da yagmur duasina gikarak bilgi teknolojisine erismeye-
cegiz. Cahil halki sagkina geviren kirletilmig bilgi pazarini kapatmak
igin sesini gikaran aydinlar gerekiyor.

Bilgi Tiirkiye'nin temel sorunudur. Universite hocalan liselerden
bilgisiz gelen, meraksiz, hig sorgu sormayan dgrencilerden sikayetgi.
Bu zavalliligin 1980 sonrasinin Ozalci kiiltiirel, ekonomik ve poli-
tik hastaliklarina baglandigini hatirlayip vurgulamalari gerekir. Op-
retimin diizeyi diigiiyor. 100 6grenciden 1 kiginin tiirban giymesi-
ni saglamak igin Ttrk yiiksek egitimini harcayan bir hitkiimet var.
Lise ve iiniversite 6grencilerinin iginde kitap okuyan yok. Sayet ho-
calar1 6grencilere bir kitap verirlerse, ilk soru “Bunun kag sayfasi-
n1 okuyacagim?” oluyor. Sokakta birine kiigiik bir cografya bilgisi
sorun. Bir tiniversite profesoriine bir hafta i¢inde baktig1 tig kitap
ve makale sorun, bir milletvekiline seyrettigi bir tiyatro sorun. ‘Kiil-
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tirliiylim’ diyen birine ¢agdas diinyaya iligkin ytizeysel bir soru so-
run. Yiiziiniize saskinlikla bakacaklardir. Kirsal kiiltiiriin idareci-
ler katinda ve halk katinda niteli3i aynidir. Estetik diizeyi ise Istanbul’a
serpistirilen plastik lale kaplarinda sergilenmektedir. Bu goriinti-
leri uygar tilkelerle kargilagtirirsaniz utangtan yerin dibine girersi-
niz. Fakat bu ¢irkin plastik lalelerle gretimin ve politik sdylemin
seviyesi bilesik kaplardaki gibidir. Gazetelerin 6n sayfalarindan haf-
talik bir haber ve yorum derlemesi yapin. Onlar1 yan yana dizdigi-
niz zaman verecekleri mesaj kentlilesememis kirsal kiiltiiriin port-
residir.

Halkin ve de genglerin gelecek i¢in bilinglenmesinde en biiyiik
engel TV tekelidir. TV halkin ayagina gitmis bir kahve azmanidur.
Giinde 5 saat TV seyrettikleri séylenen Tiirk halkinin depolitize ol-
masi ve sadece ilkel bir kapitalizmin reklamlari, entelektiiel ve es-
tetik icerigi minimumlarda olan bir kahve ve kafesantan programi
insanlar1 uyutan yeni afyonlardir. Eski Istanbul kiiltiiriinde erkek-
lerin kahvede vakit gegirmesi aylak ve ige yaramaz olduklarini an-
latmak i¢in kullanilirdr. Bugtinkii TV programlari da toplumsal ay-
laklik, beyin yikama, ve tiiketici iiretim iizerine kurulmugtur. O-
rencilerin kitap okumamasinin temel nedeni de budur. Gergi TV
evrensel bir sorundur. Fakat biz onu kendimize 6zgii bir aylaklar
kahvesine d6éndiirdiik.

Biitiin bunlara kargin umutsuzluga diigmemek gerekir. Uni-
versitede her 100 6grenciden 10 6grencinin merakiuyanik kalsa bu
birkag yilda yiiz binlerce aydinlik geng adam eder. Tiirkiye’nin na-
muslu aydinlarinin ve hocalarinin inancini yitirmemis gengleri bi-
linglendirmeleri aydinlik bir gelecek igin en biiyiik garantidir. Bu
tiimce umutlarini yitirmigleri harekete gegirmeye yetmeyebilir. Fa-
kat iyi niyetlileri (les hommes de bon volontés) getirebilir.

Sinirsiz titkketim propagandasina kargin diinyay: yénlendiren bi-
lim ve teknoloji aydinligy, bir 6lgiide, en uydurma TV programla-
rinabile yansimaktadir. Bagka bir deyisle, bunlari iiretenler ne den-
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li beyin yikayici olurlarsa olsunlar, tiiketicilere diinyay: izletmek zo-
rundalar. Gergi bir Anadolu kasabasi ya da kéyii imgesiyle bir New
York ya da yeni Dubai imgesini yan yana koydugunuz zaman kéy-
liniin distinsel tepkisinin nasil olacagini heniiz bilmiyoruz. Bu bag-
lamda gelecekten umutsuz olanlar kadar Dubai gokdeleni ve
IKEA'y1 seriatla birlikte pazarlayanlarin da aym 6lgiide umutsuz-
luk nedenleri oldugu soylenebilir.

Thrkiye'deki tist kiiltiir marjinal bir okuryazar kuliibiiniin i¢ so-
rununa indirgenmistir. Yagam savasi veren bu birka¢ bin aydin 75
milyonluk bir tilkeyi temsil etmiyor. Arkada anonim, kiiltiirsiiz bir
toplum agglomerasi var. Bunlarin kiiltiir dagarciklarinda mantik ve
tutarlilik baglaminda higbir birikim yok. Kald: ki ne biz, ne onlar
ne de onlarin beyinlerini iitiileyenler, gelecek yirmi yil iginde, bil-
gi ve iletisim teknolojisi, niifus artig1 ve global kaynaklarin yok ol-
masi1 ortaminda neler olacagini ngérecek bilgi ve deneyime sahi-
biz. Bu gelecek perspektifinde aydinlarin suspus olmasi i¢in de bir
neden olmadig1 kanisindayim. Aydinlari harekete gegirmek yolun-
da sunu vurgulamak gerek: S6z konusu olan bazi digiincelerin tat-
tisilmasi degildir. Toplumun yakin gelecekte somiirge statiistine diis-
memesiyle ilgilidir. Tiirkiye Kurtulus Savasi’ndan sonra bir cahil Is-
lam toplumundan hi¢ beklenmeyen atilimlar yapmistir. Bizim ay-
dinlarimiz bu devrimsel atilimin triinleridir. Ve hortlamig bir or-
tagag vizyonu ile ¢atismaktadir.

Cumbhuriyet Osmanlr'nin bes yiiz y1lda yapamadigindan ¢ok da-
ha biiyiik oranda biitiin ¢agdag diinyay: Tiirkiye'ye 15 yilda getir-
misti. Bliylik sanat¢1 Leyla Gencer'i yetistiren o Cumhuriyetle bir
tiirban hiikiimetini karsilastirmak olanaksiz olabilir. Ne var ki Av-
rupa ve Amerika da diinya egemenligine ylizyillar siiren bir ente-
lektiiel 6rgiitlenme iginde ulagabildiler. Felsefe, bilim, teknoloji, sa-
nat, kentsel gelisme ve spor alanlarinda yeni uyanirken, ortagag tep-
kisi de birlikte gelisti. Cagdas olmak, hep vurgulamak zorunda ol-
dugumuz gibi, diinya ile bir esitlik ¢abasidir. Belli bir gelir seviye-
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sine gelince, Juke-Box’a para atmis gibi, Tuirkiye’nin hi¢bir sorunu
kalmayacak bir uygar lilke olacagin: syleyen aklievveller de ¢iki-
yor. Kimse de onlara “Peki Suudi Arabistan’in yeteri kadar paras:
oldu da ne oldu?” diye sormuyor. Islam aydinlarinin hala diinyay:
anlamakta zorluk gektikleri sdylenebilir. Bu bilgiye kdyden Istan-
bul'a ya da Ankara’ya gelerek ulasilmiyor. Mercedes’e binerek ya
da marka elbise giyerek de ulagilmiyor.

“Ne olacak bu iilkenin hali?” sorusu aktif bir tavirla yanitlan-
mazsa Emest Renan’dan, Gustav E. von Griinebaum’a, Bernard Le-
wis’e ve Olivier Roy’a kadar biitiin iinlii Islamistlerin ve biitiin diin-
ya diisiiniirlerinin, Islam diinyasinin gelecegine iligkin 6ngériileri-
nin sémiirge ¢agindan daha kéti sonuglarina yaklagiyoruz, demektir.
Irak apagik bir isarettir. Oysa béyle bir sonug Miisliimanlarin inang-
larina (yani Miisliimanlari en segme toplum olarak tanimlayan Ku-
ran soylemine) aykiridir. Fakat bunu kanitlamak i¢in yeni sémiir-
ge heveslilerinin belini kirmamiz gerekiyor. Tiirkiye'de gercek ay-
dinlarin uzun bir entelektiiel savas1 var. Bu insani zorunluluk ve 1.5
milyar Misliimani kélelikten kurtarmak igin, bir tiir kutlu bir sa-
vag niteligi de tagiyor. Silahsiz ve laik bir ‘cihat’ da denebilir.
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I11. BOLUM

TOPLUM

Toplumun zenginlifi bir kiiltirel birikimdir.
Bunun bilesenleri yagamn biitiin 63elerini igerir.
Burada ne din diglanir ne de gelenek.

Bunlarin varlsls, ¢ajdag: yagayabilmelerine

yani yagamin defismesine ayak uydurmalarina
balidsr. Tarih, gelenekle yenilifin birbirlerini
torpiileyerek dedisimini yansatr.






Tiirkiye’nin Sorunu Islamin Sorunudur

Tiirkiye ve bir olgiide Iran diginda, Miisliman toplumlar s6-
miirge donemi travmasindan kurtulamamiglardir. Kald: ki tiimii po-
litik bagimsizliklar1 var gibi g6ziikse de, basta Amerika ve Avru-
pa olmak iizere, dis diinyaya ekonomik olarak bagimlidirlar. Ba-
tili tilkelerin eski sémiirgeleri ile ekonomik ve kiiltiirel iliskileri de-
vam eder. Ingiltere Hint Yarimadasi, Singapur ve Afrika ile, Fran-
sa Kuzey Afrika, Cin Hindi, Senegal, Cad gibi eski somiirgeleri ile,
Hollanda Endonezya ile, Rusya eski Asya Sovyet cumhuriyetleri ile
yakin iligkilerini stirdiiriirler. Bu iilkelerdeki Miisliiman aydinlarin
kullandiklari yabanci diller, Bati’da okuduklari ya da yasadiklar: dil-
keler bu bagimliligi agikga kanitlar. Jakartali tiiccar en ¢ok Ams-
terdam ve Rotterdam’la, Senegalli, Fasli, Cezayitli, Moritanyali Fran-
saile, Kenyali Ingitere ile, Kazak Rusya ile is goriir. Petrol sultan-
lar1 ise Amerikan ve Ingiliz ortagidir. Tiirkiye bir somiirge done-
mi gegirmemigse de, Tiirk aydinlarinin bir béliimiiniin okudukla-
n okula gore yurtdigt iligkileri vardir. Saint Joseph ve Galatasaraylilar
Fransa'ya, Robert College’liler Amerika’ya, Alman ve Avusturya Li-
seliler Almanya ve Avusturya’ya sempati beslerler. Ikinci Diinya Sa-
vagi sonundan Irak Savasi’'na kadar da —kimisininki hila devam et-
mek tizere— Tuirkler Amerika hayranidir. Fakat bu iligkiler Arap pet-
rolciilerinki gibi kucak kucaga olsa bile, biitiin Misliiman iilkelerde
bir Islam kimligi arayigt var. Miisliiman aydinlar 19. yiizyil sonun-
dan bu yana Batr’ya politik, bilimsel, teknolojik, ekonomik olarak
bagimli kalmaktan kaynaklanan bir kavganinigindedirler. Bu Miis-
liiman kimlik zamanla Tiirk, Iranli, Arap, Endonezyali, Cezayirli
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gibi ulusal kimliklere de biiriintir. Ancak bu ikinci kimlik genelde,
20. ytizyila kadar farkinda olunmayan, daha dogrusu vurgulanma-
yan bir kimliktir.

Bugiin Miisliiman kamuoyunun diinyay algilamasi, bir sevgi-
nefret perspektifi icinde ve diinyayt iistiin kilan bilim, teknoloji ve
digtince 6zglirliigi parametrelerini akla getirmeden, bir Hagli sa-
vagi niteligine de doniigebilmektedir. Miisliimanlar kendilerini ha-
13 ortagagda saniyor, ya da 6yleymis gibi davraniyorlar. Bir buguk
milyar Miisliimanin zavalli konumu geligmis tilkelerle kavganin i¢-
eriginin anlagilmamis olmasindadir. Bu aymazlik yiz yildir siirtiyor.
Bunun siirtip gitmesinde Batililar seytanin sozciisii rolii oynuyorlar.

Batr'nin Islam diinyasina iistiinliigii Hiristiyan oldupu igin de-
gil, tersine kavgay1 din ideolojisi disinda bir alana tagidig1 igin ger-
ceklesmistir. Bu bilimsel 6gretim ve bilgi ve ona bagli teknoloji ala-
nidir. Biz neredeyse tig yiiz yildir her geyi ithal ediyoruz. Batr’ya kar-
st ¢tkmanin bile sozligiini Bat’'dan aliyoruz. Misliimanlar Hagh
sovalyelerle degil, sanayici ve isadamlari ve onlar1 temsil eden po-
litikacilar, tistiin silahlarla donattiklari ordularla savastyorlar. Bag-
ka bir deyisle 21. yiizyilin bilim ve teknoloji diinyasiyla 12. yiizyil Is-
lam ideolojisinin harekete getirdigi bir Islam kargilagtyor. Ustelik Miis-
limanlar silahlarini diigmanlarindan satin aliyor. Miisliimanlarin bu
denli aptal olmalar1 igin bir neden yok. 9.-12. yiizyl Abbasi Islamini,
Ispanya’da Miisliiman egemenlik dénemini, Sanayi Devrimi’nden
once Osmanli devletini diigiiniince o zamandan bu yana tersine gi-
den seyin din oldugunu ileri siirmek geri kalmiglik ve saf satadir. Bu-
gtiniin mollalar1 Tiirkiye’ye matbaanin girmesine engel olan 16. yiiz-
yil hattatlar1 gibi konusuyorlar.

Avrupa, Islam tarihini ve Islam: Miisliimanlardan daha iyi in-
celemistir. Musliimanlar kendi tarihlerini Batili bir sistematik ve yo-
rum iginde Bati’dan 6grenmiglerdir. Miisliiman tarihgileri ve bilim
adamlan tarngmalaninda referans olarak Batli kaynaklan kullaniyorlar.
19.-20. yiizyl Islamini da en iyi Batililar incelemigtir. 19.-20. yiizyil-
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larin Islam kimligi somiirge kimligidir. Batililar o sémiirge Islami-
nin siiriip gitmesinden hig de sikayetci degillerdir. “limli Islam” pro-
jesi 19. ylizy1li hortlatmak isteyen bir somiirge projesidir. Ne var ki
Batr’nin silahi ve Batr'nin diisiincesiyle Bat1 kargisinda Islam kimli-
gi kavgasi yapmak budalaliktir. AKP’nin ve onun yardakgisi s6yle-
min Huntington’u kullanmasi ve Mustafa Kemal’in iilkenin kurtul-
mast igin dile getirdiklerini gérmezlige gelmesi, zavalli bir davranigtir.

Eger Islam kendi kimligi ile yasayacaksa bu disaridan Ameri-
kan yardimi ile alinacak giysi gibi bir kimlik degildir. Bunun Miis-
liimanlar tarafindan yaratilmasi gerek. Kaldi ki bunun silahi gizli de-
gildir. Bu Batr'y1 diinyaya egemen kilan teknoloji silahidir. Bu Irak’ta
1.000.000 kisi 6ldiirebilen savag silahina da doniigebilmektedir.

Islam diinyasinin sorunu tekdir: Ya bilim ve teknoloji iiretecektir
ya da somiirge olacaktir. Nasil oluyor da, igreng bir Bat propagandasi
‘ya demokrasi, ya laiklik’ diye sahtecilik yapiyor! Ciinkii ABD ve
AB'nin hatta belki de biitiin Hiristiyan diinyasinin Islam sorunu eko-
nomik somiirii ya da bagka deyisle somiirgelestirme sorunundan iba-
rettir. Avrupa anayasasindaki uyum kararlarini almasi istenen Tiir-
kiye’nin Avrupa anayasasi ilkesine uymasinin gerektigini niye ileri
stirmiiyorlar? Ciinkii demokrasi okumamig toplumda tutucu séy-
lem, laiklik ise bilim ve teknoloji kapisini agabilecek 6zgiir egitim-
dir. Tiirkiye’de kimileri bu safsatanin abonesidir.

Islamin kurtulusu bilimsel egitim ve teknolojidir. Iran’t 6rnek
alabiliriz. Iran kulagini Bat: propagandasina tikamis, atom bombasi
iiretmeye calisiyor. Bu olgunun dogasi sudur: Iran’da atom bombasi
yaptmu Iran’in bilimsel egitimine, bilgi birikimine dayali bir proje
degil, ele gegirilmis bir know-how’a dayali bir projedir. Iran birkag
tane atom bombast yapsa bile bu sadece kendi evinde saklanan cep-
hanelik anlamina gelir. Bilimsel ve teknolojik altyapisi olmayan til-
kelerin Amerika, Rusya, Cin’le atom savagina girmeye kalkigmala-
rintihar olur. Oysa Israil kadar egitilmis 60 milyon Iranli korku ve-
rici bir ¢agdag gii¢ olabilirdi. Tabii bunun gergeklegebilmesi igin
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Iran’in, niifusunun yarisin1 olugturan kadinlarini da erkekler kadar
egitmesi gerekir.

Giiniimiiziin temel sorununun ¢agdas bir insan giicii yaratmak
oldugunu anlamayan bir Islam diinyasinin gelecegi karanhktir. Tek-
noloji diinyasinin miigterisi kalacak olan Miisliimanlar, ellerinde di-
saridan alinmug silahlarla, Batr'ya sadece bir teror getesi olarak go-
riineceklerdir. Miisliiman toplumlarin egitilerek, ¢agdas egitim dii-
zeyinde liretmeye baglamalarinin bagka alternatifi yoktur. Bin tane
atom bombast tireten bir tilke ileri bir teknoloji tilkesidir. Her giin
yeni seyler tiretmeye devam edecektir. Birka¢ atom bombasi tiret-
mek ise, Iran ve Kuzey Kore baglaminda 6grendigimiz gibi, tero-
rist olmakla eg tutuluyor.

Tiirkiye’de Islamla iligkileri belirsiz sanal solcu aydinlarin ta-
kintilarindan biri, Avrupa’da romantizmden bu yana tiretilen anti-
rasyonalizme miisteri olmalaridir. Teknoloji esiri olduklan halde ba-
z1 aklievveller aklin bile modasi gegtigi konusuna insanlari ikna et-
meye ¢alistyorlar. ‘Akla karg1 kalp’ s6zii romantik bir yanilsamadir.
Atom bombasi, yeni teknolojik silahlar yani 6ldiirme araglari, insa-
nin hayvanlarla ortak yanidir. Insan akill oldugu igin, 6ldiirmek ama-
cyla ara¢ kullanan bir hayvandir. llging olan 6ldiirmenin de akil ve
bilime dayanmasidir. Atom bombasi laboratuvarlarinda Oscar Wil-
de'in siirleri okunsa da fizik ve kimya egemendir. Romantik ve ir-
rasyonel bir duygu takintisina kargin kiiresellesmenin serbest tica-
ret oldupunu, satilan mallarin da teknoloiji tirtinleri oldugunu ha-
tirlamak gerekir. Bugtin tarim tiriinii teknolojidir. Kiiltiir de tekno-
lojidir. Teknolojiyi tagimak da teknolojidir. Kara para 6demek de tek-
nolojidir. Teknoloiji ise aklin ve bilimin egemen oldugu bir insan et-
kinligidir. Rasyonel bir orgiitlenmeye ulagmadan diinyanin gamar og-
lani ve s6miirgesi olmaktan duygularimizla kurtulamayiz.

Bu tiir tartigmalarda toplumun laik tiyelerinin unutmamalar: ge-
reken bir tarihi gercek vardir: Tiirkler Islam dinini temel alan bir kiil-
tiir diinyasinin 6nemli iiyeleridir. Osmanli Imparatorlugu bu diin-
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yanin 20. yiizyila kadar Avrupa sinirindaki en biiyiik temsilcisi idi.
Bu nedenle Tiirkiye’nin Islam toplumlarinin en geligmis olani ola-
rak 1.5 milyar niifusu olan Miisliimanin gelecegi ile ilgilenmesi hem
kiiltiir bagi hem insanlik agisindan temel bir gérevdir. Bu baglam-
da bizim Miisliimanlarin Istanbul’a dikilecek Dubai kuleleri ile de-
gil, Miisliiman diinyanin 21. yiizyildaki gelecegi ile ilgilenmesi gok
daha 6nemlidir. Bunu da mollalar degil, sosyolog, antropolog, cog-
rafyaci, tarihgi ve dilbilimciler yapar. Bu 21. yiizyil igin belki de en
bagta gelen aydinlanma sorunu, ayni zamanda bir insanlik gorevidir.

Miisliimanlar neyin savagini vermeleri gerektigini daha 6gre-
nemedikleri igin Batillarca hor goriilmekte kalmiyor, somiirii pro-
jelerinin konusu oluyorlar. Kimse Cin ya da Hint i¢in bunu diisii-
nemiyor. Miisliimanlar dinlerinden olduklariigin degil, ondan bag-
kabir sey 6grenemedikleri igin parya gibi yagtyorlar. Islam toplumlar:
az Miisliman degil, cok Miisliiman olduklari igin, ¢agdashga di-
rendikleri igin Irak, Filistin, Afganistan gibi muamele gériiyorlar.
Diinya bizim Miisliiman kalmamizdan memnundur. Bu baglamda
kisilerin inanc1 6nemsizdir. Mevlana ya da Hayyam’in, Babiir ya da
Ekber Sah’in, Siiler igin Siinnilerin, Stinniler i¢in Siilerin inanglar
sorgu konusu olabilir. Fakat bu agik sémiirii kavgasinin dogasini de-
gistirmiyor. Onun igin Mustafa Kemal’in Islam tarihindeki yeri Is-
lami diger toplumlarla eg kilmak igin gabalar1 ve liderligi hala pa-
radigmatik olmakta devam ediyor. Onunigin ¢agdas olmazsak ko-
le olacagiz 6ngoriisii 6nem tagiyor.

Cagdas Bat1 dinden vazgegmedi. Devletin laik olugu ne Fran-
sizlar1 Katolik ya da Protestan ne de Ruslar1 Ortodoks olmaktan ayir-
mugtir. Devletin laik olmasi Tiirk toplumunun ne igte ne de digta din-
sel kimligini degistirmistir. Cagdag teknoloji toplumlarinin sorunu
dinsel kimlik sorunu degildir. Miisliimanlar1 kimse Miisliimanlik-
tan gikarmak istemiyor. Tersine, diinya Miisliimanlar1 Miisliiman ola-
rak ve kendi Miisliiman imgesinde oldugu gibi, cahil, geri kalmsg,
tigtincti sinif halklar olarak gormekten memnundur.
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Su gergepi yinelemek zorundayiz. Cagdasliga giden yol tektir.
Bilimsel ve teknolojik tiretimde diinya ile esitlik. Diinya hala gok-
kiltirlidir. Fakat sadece iki grup insan var: Fakirler ve zenginler.
Buna karsgin teknolojinin her yerde bir biitiinliigii var. Eski geleneklere,
inanglara bagli ayricaliklar vardir. Fakat Tokyo, Kalkiita, Moskova,
Ankara, Madrid’dekiiyi yetigmig insanlarin ¢agdag yagamlari ayni ni-
telikleri tagtr.

Miisliiman toplumlarin ayakta kalmalari ve ekonomik sémiir-
ge olmamalan igin sorulacak bir tek soruvar: “Mislimanlar igin Cag-
daglik modeli nedir?” Biz bu sorunun yanitin1 3. Ahmet’ten bu ya-
na aradik. Islam diisiiniirleri de 19. yiizyildan bu yana ariyorlar. Diin-
ya Miisliimanlarinin zavalli hali buna yanit verilemedigini kanitliyor.
Atatiirk Tirkiyesi diginda ‘muasir medeniyet seviyesinin tstiine ¢ik-
ma’ kimsenin aklina gelmedi. Giiniimiiziin sorunu Hiristiyanlagmak,
Miislimanlagmak, Budistlesmek Batililasmak, Amerikanlagmak,
Cinlilesmek, komiinistlesmek, kapitalistlesmek ya da dini ¢agdas-
lastirmak degildir. Hiristiyanlar yeniden Hiristiyan, Yahudiler yeniden
Yahudi, Miisliimanlar yeniden Miisliiman olmayacak!ar. Laiklik Ka-
tolikligi yeniden tanimlamadi. Insanlarin bulugup birlesecekleri tek
6l¢iit capdaglagmadir. Bilim ve teknoloji diinyanin her késesinde ay-
mudir. Kapitalist ya da degil, biitiin ¢agdas ekonomiler bilimi teknolojiye
esir etmigtir. Televizyonda gordiigi seyleri biiyiik bir aglik hissi ile
izleyen koyliiniin kiiltiiriinden de bir sey kalmamigtir. Cagdaglagmak
Bush’un Irak’a getirdikleri degildir. Cagdaslik ¢esitli mekanizmalarla
iktidara gelmek de degildir. Islam diinyasinda demokratik segimlerle(!)
isbagina gelenlerin neler yaptiklarini biliyoruz. Cep telefonu ile ko-
nusup, otomobil direksiyonun arkasinda salvarla ya da tiirbanla otur-
mak da degildir. Islamin simdiye kadar iirettigi tek cagdaglasma mo-
deli Tirkiye’de gergeklesti. Cagdaglasmak ¢agdas oldugunu var-
saydigimiz toplumlarin ortak ve evrensel pratiginin bilinglendirilmesi
ve 6ziimsenmesidir. Fakat politik partilerin iktidarlarini cehalet ve
din tizerine kurmalari siirdiikge higbir umut olmadigini gérmek igin
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Endonezya’dan baglayarak batiya dogru Islam panoramasina, bilgi
ve teknoloji tiretiminin sayisal boyutlan ve Islam iilkelerinin diinyadaki
statiileri baglaminda bakmak yetisir. Tiirkiye’de Atatiick Cumhuri-
yeti'ni elegtirenler, Avrupa, Atatiirk’e nasil bakiyordu, 1950’den son-
ra gelenlere nasil bakiyor, diye yiizeysel bir inceleme yaparlarsa uta-
nacaklari sonuglara ulagabilirler.

Bugiin ¢agdas yasam ve uygarlik baglaminda sabahtan aksama
kadar kopya ¢ektigimiz tilkeler ¢cagdaghigt yanitlamislardir. Avrupa
Fransiz Devrimi’ne yeni paganizm gibi bakmaya bile aligmugtir. Sa-
bahtan aksama kadar laikgilik {izerine safsata tiretenler diinyanin po-
litik tarihinde ve bugiin Islam ve Yahudiler diginda, dine dayali dev-
let gormiiyorlar. Kaldi ki Yahudi devlet ¢agdas olmanin bilimsel, tek-
nolojik ve 6zgiirliik¢li boyutlarini bilinglendirip yerine getirdigi igin
dinciliginine kargt ¢agdas bir goriiniimii var. Israil'in adam bagina
ulusal geliri Bat’'nin petrolcii ortaklarindan daha fazla.

Yinelemekte yarar var: Yahudi, Hiristiyan ya da Budist dini se-
minerlerinden yetisenler tilkelerinde iktidar kavgasi yapmiyorlar. Ca-
hil toplumlar iizerinde molla ve medrese sultasin: siirdiirenler sa-
dece Miisliimanlardir. Cagdas emperyalizminin ekmegine yag sii-
renler de bunlardir. Neden? Bugiine kadar buna verilen sayisiz ya-
nita karsin, sanki olay her sorulugta dogasini1 degistiriyormug gibi,
bir siirti safsata tekrar ediliyor. Oysa bunun yanit1 biitiin ansiklo-
pedilerde goziimiize givi gakilmig gibi agik ve kesindir. Diinya bi-
lim adamlarinin, matematikgilerinin, tarihgilerinin, sosyal bilimci-
lerinin, diihyay1 kesfedenlerin, diinya filozoflarinin, teknolojik ke-
sifleri yapanlanin, biiyiik edebiyatcilann, ressamlarin, heykeltiraglarin,
zenginlikleri bunlara dayali sanayi iilkelerinden diinya politikasin-
da s6zii olanlarin bir listesine bakin. O listelerde ortagagdan son-
ra devlet adamlarindan bagka bir Miisliiman adi bulamazsiniz. Eger
bu yokluk yeterince aydinlatici degilse, Miisliimanlarin géziinii aga-
cak bagka sey olamaz. Bu yoklar listesine, petrol tizerine oturan Arap-
lar diginda, fakir tilkeler listesini de ekleyebilirsiniz.
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Islamin ¢apdas diinyanin s6zii gegen bir iiyesi olmasi baglaminda
daha 6nceki yazilarimda da yazdigim bir Kuran referansini anim-
satacagim. Bizim toplum dincilikten 6te Kuran'in gergek igerigini
diiginmez. Fakat gsunu bilir: Misliimanlar Allah’in segtigi bir ce-
maattir. Yani diinyanin biitiin iyiliklerini Allah onlar igin hazirla-
migtir. Béyle bir cemaatin diinyanin fakir ve hor goriilen toplum-
lar1 arasinda olmasi Miisliimanlar1 diigiindiirmelidir. Allah Miislii-
manlar1 Hiristiyanlara, Yahudilere, Budistlere kole olsun diye ya-
ratmig olamaz. Bu nedenle igine diistiikleri durumun kendi davra-
niglar1 sonucu oldugunu kabul etmeleri gerekir. Bu Kuran emirle-
rine uymadiklari seklinde de yorumlanabilir. Simdi bana “Sen Ku-
ran tefsiri nasil yaparsin?” denebilir. Ben bir seyi hatirlatiyorum. Miis-
liimanlar okuma yazma bilmedikleri ve Tanrinin kitabini okumayip
kendilerine hocalarin anlattigini dinledikleri igin ilkel toplumlarin
biiytictileri gibi, kendilerine Tanrtile kul arasinda araci sifat1 verenler
tarafindan y6nlendiriliyorlar. Bizim hacit hoca takimi, olmayan bir
kilisenin goérevini kendi kendilerine tistlenen yorumculardir. Aydin
bozuntulari nedense Avrupalilarin sylediklerine ok itibar ediyorlar
ama, kendi toplumlarini igine diistiigii ve biitiin Islam diinyas! igin
gegerli bu gézlemleri yapmuiyor ya da 6zel gérevleri geregi deveku-
su gibi davraniyorlar.

Islam aydinlarinin biitiin dertleri kendi halklarina modernles-
menin Kuran’a kars1 olmadigini, bunun igin de Islamin ve Kuran'in
sOyle ya da boyle yorumlanmasi gerektigini sdylemek olmustur. Oy-
sa sorun Islamin ¢agdasa gore yeniden yorumu degildir. Cagdas de-
nilen olgu bilimsel, teknolojik ve dine referans vermek zorunda ol-
mayan bir 6zgiir diigiince hakkinin kabul edilmesinden ibarettir. Bi-
tiin diinya dini kurumlarla dini olmaya kurumlarin yan yana yasa-
masini kabul etmistir. Ciinkii jeoloji, biyoloji, atom fizigi, mikro-
biyoloji gibi konular din kitaplarinin dediklerine uymuyor. Kimse
dininden de vazgegmiyor. Sorun ikisinin birlikte yagamasindaki zor-
luktu, simdi yastyorlar. Oenek biitiin diinyadir. Bunu kabul etme-
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yenlerin halini de Miisliiman diinyas: sergiliyor. Sémiiriiniin tani-
mu1 ne olursa olsun, uluslararasi somiiri bilim ve teknoloji tiretemeyen
Miisliiman miisterilerin sirtindadir. Bu somiiriiniin bir pargasinin
somiiriilen tilkede dagitilmasi dogaldir. Ve Marx’tan bu yana daen
cok incelenmis ekonomi olgusudur.

Cahil toplum Islam diisiiniiriinii degil; mahalle hocasini ve ta-
rikat seyhini dinliyor. Bu ilkel 6rgiitlenme Bush tiirii demokratik s6-
miirii patronlarinin onayini alarak gelismektedir. Bu kadaragik bir
safsata ve Miisliiman halklarin kéleliginin siirmesini Kuran’a bag-
lamak olas1 degildir.

Tiirkiye, Misliiman lkeler i¢inde kurumsallagmig ¢agdaglig
digerlerinden daha 6nde olan bir tilkedir. Bu onun Avrupa simnndaki
coprafi konumu ile, Atatiirk Cumhuriyeti’nin mirast sonucudur. Or-
tacagdan oteye bilimsel diiginceyi yadsimis ve bugiin geligmis tl-
kelerden ithal ettikleriyle ¢agdag diinyada yasamaya ¢abalayan ve eko-
nomik olarak ithale dayali bir ekonomileri olan Miisliiman top-
lumlarin, ¢agdasligi ve Batr’y1 hor gormeleri garip bir geliskidir. Cag-
dag Misliiman toplumlarda kurumlasma ve kurumsallagma arasindaki
onemli farki Tiirk aydinlarinin dogru degerlendirmesi gerekir. Ku-
rumlarin varligi ile, onlarin toplum yagaminda gergekten kurum-
sallagmasi ayni seyler degildir. Bir iniversitenin kurumsal varligi, o
tiniversitenin bilim iiretilen ve 6gretilen yer olarak kurumsallasmasi
ile esit degildir. 1870’te ikinci kez agilan Dariilfiinun, Miidiir Ho-
ca Tahsin Efendi’nin, havanin yagam i¢in vazge¢ilmez bir madde ol-
dugunu kanitlamak i¢in yaptig1 bir fanus deneyi ve Cemalettin Af-
gani'nin biraz hoggoriilii konferanslarina gosterilen tepkiler yliziinden
ertesi y1l yine kapatilmigt. Giiniimiizde de yiiz dolayinda tiniversi-
tenin varhig1 Tirkiye’de bilimsel diigiincenin egemenligi anlamina
gelmiyor. Bilimsel diigiincenin tiniversite sinirlari iginde varlig1 bi-
le, birgok bilim dali i¢in kuskuludur. Hatta bagka bir tehlike daha
var: Universiteye siginan bilim dis1 diigiinceler, tiniversite adinn, pro-
fesor sifatlarinin prestijini kullanarak, bilim diigmanligi yapmakta,
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ya da bilim ad1 altinda dinsel propaganda yapabilmektedir. Orne-
gin diinyada esi olmayan sayidaki ilahiyat fakiilteleri, dinlerin kar-
stlagtirmali incelenmesi ile ilgisi olmayan bir medrese 6gretimi ya-
pilan ve sadece politik amaglara hizmet eden kurumlardir. Yaban-
ct lilkelerde miihendislik egitimi goériip Tiirkiye’de geriat 6zlemi du-
yanlarin, bilimsel diistinceyi Tiirkiye’ye getiremeyeceklerini gormek
i¢in fazla diisiinmek gerekmez. Bilimsel diigiinceye dayanmayan bir
teknoloji, her giin astlmaya mahkimdur. Bagka bir deyisle; ithal tek-
nolojiyi kullanan, her zaman bagkasinin asalag: ve bagimlisidir. Bi-
limsel diigiince ise bir yagamsal tavirdir, dogasi sorgulamaktir. Sor-
gulama tavri olmayan bir toplum kiiltiirtiniin bilim {iretemedigini
herkes biliyor. Bu baglamda pozitif bilimler ve sosyal bilimler ara-
sinda, bilimsel tavir agisindan bir fark yoktur. “Biz pozitif bilimle-
ri 6grenebiliriz, ama sosyal bilimler bizi ilgilendirmez,” diye bir ta-
vir 19. yiizyillda kalmugtir. Tiirkiye'de kirsal kiiltiiriin politikaya ege-
men olmasindan sonra dini egitimi 6gretime yerlegtirmek igin ya-
pilanlar heniiz siirmektedir. Islamda bilimsel diisiincenin seriivenini
ara sira animsamak gerekiyor.

Islam diinyasinda bilimsel diigiince Hiristiyan diinyasiyla ilig-
kisinde 12-13. yiizy1la kadar vericidir. 17. yiizyildan sonra alicidir.
Cumhuriyet Islam diinyasinda ilk kez Tiirkiye’de bilimsel diigiin-
ceyi temel bir kurtulug ve kurulus 6gesi olarak egitim ilkesi yapmugtir.
Cumbhuriyetin bilimsel diistinceyi egemen kildig1 6gretim temelde
dogasini degistirmedi. Fakat din 6gesi, giderek artan bir oranda 6-
retime entegre edildi. Egitim politikalarinin sayisal agirlikli kirsal ta-
ban birikimlerine gore secilmig ve dinsel agirlikli séylemleri ve 63-
retmenlerin dinsel egilimlerine gore degerlendirilmesi uluslararasi
politik iletigim ve etkilesim ortaminin zorladig: kurumsal orgiitleg-
menin Batih igerikli olmasina karsin, gelismis diinyaya paralel bir
bilimsel diigiince 6zgtirliigii saglamadig gibi aragtirma ve gelistir-
me olanaklarini da artirmads. Tarihte esi olmayan bir olgiide kent-
lere y1g1lan niifus ve sayisal demokrasi kirsal diigiincenin toplum ya-
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samina egemenligini saglamisti. Bugiin bu durum bilimsel diisiin-
cenin, ogretimde ve toplum yasaminda etkili olmasini agik¢a en-
gellemeye baglamustir. Islam ve Osmanlr’y1 batiran din maskeli or-
tagag diiglincesi ve durumdan ekonomik yarar saglayanlar, medre-
se zorbaligin1 demokratik hak gibi gostermeye ¢aligmaktadir.

Bugiin bilimsel diisiince odaklar olmas: gereken kurumlar, dev-
letin ¢agdaslik gosterisi diyebilecegimiz gergeveler iginde gergek is-
levlerini yerlerine getiremiyorlar. Egitim, sanat, aragtirma, kentles-
me, teknoloji ¢agdag evrensel yagamin varligini zorunlu kildig1 ku-
rumlar sadece kalip olarak vardir. Fakat ierik olarak, kurumdan ku-
ruma farkli olsa da, geligmelerini tamamlayamamuglardir. Tiirkiye’nin
cagdag diinyada yasamasi igin gerekli iglevlerini yerine getirmekte
zorlaniyorlar. En cahilin gogunlugu olugturmas: gibi basit bir arit-
metik neden egitim politikasini da cahillerin dayatmasi anlamina gel-
mektedir. Buna egitimin politize edilmesi de denebilir.

Osmanl’dan Cumbhuriyete sanayilesme siirecine girememis
bir tarimsal ve kirsal toplum, elit idaresi ve ulus bilinci kit, okuma-
mig bir toplum miras kalmigtir. Cumhuriyetin ¢agdaslik programi
1950’den sonra da sanayilesme, uluslagma, bilimsellesme ilkelerine
dayanan bir ¢6ziim getirmigti. Bilimsellesme igin din-devlet ayrimi
bir belirleyici koguldu. Cumhuriyet programi biitiin iilkelerdeki re-
form programlarina paralel bir yenilesme 6neriyordu.

Bugiin, kirsal niifusun agirligina dayanak ve yetismis aydini saf
dist ederek en kiigiik siniflarda bile gelecegi kurtaracak bir ‘obs-
curantism’i destekleyen programlar gelistiriyorlar. Bilimin yonlen-
dirici olmaktan uzaklagmasi 21. yiizyilda umut kiran bir perspek-
tif yaratiyor.
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Tiirk Aydininin Islam Diinyasinin Gelecegini
Diigiinmek Gibi Bir Sorumlulugu Var

Laikligin kimilerince yorumu neredeyse din konusunu ko-
nusmanin tabu oldugu anlamina gelmemelidir. Bu iilkede dogup bii-
yiyen Tanriya inanmasa bile Musliiman bir toplumun tiyesidir. Na-
maz kilmayan da kilanlarla birlikte yagar. Bayrami, ramazani, hac-
ca gideni bilir. Insanlarin yasamina egemen olan davraniglardan ha-
berdardir. Bir Miisliiman bilincinin farkindadir. Laik aydinin ken-
di toplumuna kargt duymas: gereken ilgi Islama duyulan ilgidir. Ve
Tiirk aydinlar1 da insanligin dortte birinin gelecegi ile ilgili olmali-
dir. Islam diinyasinin nasil degistigini de izlemelidir.

Bugiin Siilerle Stinnilerin birbirlerini 6ldiirdiigi, Hiristiyan Ame-
rikalilarin isgalindeki Bagdat, biitiin antik yapitlarin Arapgaya
cevrildigi Halife Memun’un Bagdat’1 degildir. Bugiiniin Konya’si,
Mevlana’nin, Dante’nin Divina Commedia’dan elli y1l 6nce biitiin
insanlig1 kucaklayan Mesnev:’sini yazdigi Konya degildir. Bugiiniin
Istanbul’'u da Kanuni’nin Viyana Fethi’ne ¢ikt1g1 Istanbul degildir.
Giiniimiizde, Asya’nin bir par¢asina Avrupa adini takarak bagim-
siz bir kita icat eden, onu Hint Avrupali beyaz tstiin irkin tarihin
en biiyiik uygarligini yarattig1 yer olarak goren, diinyay1 Avrupa ve
barbarlar olarak ikiye ayiran bir Avrupa ve onun Amerikali bir uzan-
tis1 var.

Diinya tadhinin sarkag hareketleri iginde Avrupa-Amerika kom-
pleksinin diinyanin egemeni olmasini saglayan bilime dayali teknolojik
kosullara ulagmasi ve kendisini tek gercek uygarlik olarak gormesi
cagimizin gercegidir. Aslinda uygarlik biitiin buytik kiltirlerin za-
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man zaman ulagtip1 bir st kiiltir dizeyidir. Atom bombasi bir uy-
garlik gosterisi degil. Ne var ki giiniimiizde biitiin diinya ¢agdas ya-
samini Avrupa’nin bilim, teknoloji ve sanat mirasi lizerine oturt-
mustur. Bir insanin Budist ya da Miisliiman olmasi Batr’nin biriki-
mini reddetmesine olanak vermiyor. Avrupa Birligi'ne girmek isteyip,
firsat dustince Amerikan vatandagliina gecip, Avrupa’da Muslu-
man Tiirkiye’ye donmeyi aklina getirmeden yasayip Islam kiiltiirii
sampiyonlugu yapmak sagmadir. Avrupalilar Islam iilkelerine kac-
miyor. Fakir Miislimanlar yagamlarini tehlikeye atip Avrupa’ya gir-
meye calisiyorlar. Islam diinyas: gelisip, diinya ile maddi olarak omuz
omuza yagayabildigi zaman, kendi ¢agdas sentezini gerceklestirmeye
caligabilir. Bilim ve teknoloji Gstiinliigiiniin Avrupa ve Amerika’ya
evrensel bir egemenlik sagladig1 agik. Bu egemenligin stirdiirtilmesi
i¢in diinya politikasint harmanliyor ve gerekince siddet de kullani-
yorlar. Belki bugiin diinyaya Dogu-Bati, Hiristiyan-Musliiman, Ku-
zey-Giney diye siniflamak gergekleri yeterince aydinlatici olmasa
da tiimiiyle yanlis degil. Herkesin tanik olup, dile getirdigi bir ege-
menlik savagi da stiriip gidiyor. Avrupa-Amerika bu amaglarini uy-
gulama olanagini Asya’nin Misliman olmayan tilkelerinde yitirdi-
ler. 21 yiizyilda ellerinde kalan iki toplum grubu daha var: Siyah Af-
rika ve Islam iilkeleri. Tiirkiye de bu grup iginde. Gelecegimiz bu
tehlikenin ayirdina varip varmamiza bagli. Turkiye bu baglamda, ka-
fast karigik insanlar elinde, yarim yiizyildir toplumsal dengesini yi-
tirdi ve cok zaman kaybetti. Biz ¢orba kasesinde bogulup denizi gor-
meyi unuttuk.

Bu panorama kargisinda diinya gorigt ve inanct ne olursa ol-
sun, Islam iilkelerinde yasayan, o iilkelerin dillerini konusan, o ge-
lenekler icinde yetismis, o gelenegi sahiplenen genel bir politik bi-
linci olan insanlarin gelecegi ile igten ilgilenen her aydinin uygar-
lik adina iki sorumlulugu var: Kendi tilkesinin ve 1.5 milyar Mis-
liimanin, diinyanin ekonomik kélesi olmasini kargi ¢tkmak.

Batili Islam uzmanlari (6nyargili olduklarin1 animsamak gerek),
diinya medyasi, Miisliiman distintirler 21. ytizyilda 1.5 milyar Miis-
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liimanin ¢agdas uygarlik diizeyine ulagamayacagina inaniyorlar. Is-
lam tilkeleri ¢ok fakir. Ekonomik géstergeler bunu kanithiyor. Diin-
yanin biitiin tilkeleri enerji sikintisi, ekolojik felaketler, susuzluk, ag-
lik ve niifus artist ile bogugup bilimsel ve teknolojik gareler tiretir-
ken Afrika’nin fakir zenci iilkeleriyle Miisliimanlarin bu miicade-
leyi verebilecek egitim diizeyine erisecekleri kugkulu. Bunu ger-
ceklestiremezlerse bu sadece sémiirge olacaklar1 anlamina geliyor.
Béyle bir somiirgelesmenin dogasini simdiden tahmin etmek olast
degil. Ama ‘Hak dini ile peygamberini, diger biitiin dinlere galip ve
ali kilmak igin hidayetle génderen’ (Kuran 48/28) Allah’in tercih et-
tigi cemaatin bugiin Isa’ya ya da Buda'ya inananlar tarafindan ikin-
cisinif insan olarak muamele g6rdiigii ve boyle giderse gorecegi agik.

Miisliimanlarin 18. yiizyildan bu yana tartistiklar1 ve ¢ozeme-
dikleri sorunlar sayisiz. 16. yiizyilldan bu yana Islam diinyas: digin-
da Miisliimanlarin ellerine gegirdikleri toprak yok. Avrupa Ameri-
ka’dan Afrika’ya baglayp, Pasifik’e, oradan Islam topraklarina uza-
nan ve onlar1 sémiirgelegtiren ve II. Diinya Savag sonrasi sonuna
kadar siiren bir egemen Hiristiyanlik ve 7. yiizyildan bu yana Isla-
ma ait olan topraklarda kurulmusg bir Israil devleti ayaga batmis ama
ctkarilamayacak bir diken gibi, Miisliiman toplumlarin bilincini bu-
landirtyor. Egitim, teknoloji, saglik ve ekonomide biitiin Islam diin-
yasi ¢ok diisiik standartlarda yagiyor.

Fiilisomiirge statiisiine diismeyen Tiirkiye ve Iran disinda Ikin-
ci Diinya Savag1 sonrasina kadar biitiin Islam iilkeleri somiirge idi.
Bir Amerikan egemenligi olarak kabul edilen Ikinci Diinya Savagi son-
rast da sémiirgeciligin ekonomik uzantisidir. Kald1 ki Afgan ve Irak
isgalleri, Israil-Filistin sorunu nedeniyle sémiirge statiisii bir anlamda
devam ediyor. Bu baskiya kars1 Islamin yanits, ‘gerillalik’in yeni bir
tiirli olan terériin uluslararas: 6rgiitlenmesidir. Bunun modelini de
Batr'dan aldik. Fakat bunun sonucu Afganistan’in isgali ve Irak’in
pargalanmasi oldu. Ter6rist adi verilen Miisliimanlara silaht ABD ve
AB'nin serbest ticaret yanlisi silah tiretenleri ve Amerika-Avrupa he-
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gemonyasina kargi ¢tkan Rusya, Cin gibi lilkeler sagliyorlar. Bunla-
rin hepsi Miisliimanlan ikinci sinif insan olarak goriiyorlar. Onlar:
politik kisa vadeli amaglarla kullanmak 6tesinde, horluyorlar. Tiir-
kiye de dahil, Miisliimanlar 21. yiizyihn somiiriilen toplumlaridir. Ne
yazik ki Miisliiman terorii kendini diismandan ¢ok daha fazla vuruyor.
[rak ordusu Amerikalilarla degil Iraklilarla savagiyor. Tiirkler bu dav-
raniglar1 harekete getiren Bat1 politikasinin cambazligini L Diinya Sa-
vagr’'nda ¢ok iyi 6grenmiglerdi.

Miisliiman diinyasini somiirgelestirme ticaret, politika, sahte soy-
lem ve savagla saglaniyor. Rusya ve Amerika Afganistan’da benzer
maskeler taktilar. Amerika ve Ingiltere Irak’t demokrasi maskesi ta-
karak isgal etti. Biitiin sémiiriiciiler 19. yiizy1ldan bu yana demok-
rasi, 6zgiirlitk ve uygarlik maskesi takiyorlar. Oysabunlar din ve de-
mokrasi ikilemini kendi tarihlerinden ¢ok iyi animsiyorlar. Miislii-
manlar1 demokratlagtirma amaglar yok, fakat Islam iilkeleri i¢indeki
yardimcilarina da demokrasi maskesi takiyorlar. Diinyanin biitiin
somiiriiciileri ister kapitalist olsun, ister komiinist, nedense demo-
krat.

Miisliimanlar Kuran’dan kaynaklanan yasalarla yasama kavgasi
verirken, kendi 6zgiir yagamlarinin Miisliiman olmayanlarin iznine
tabi oldugunun farkina varana kadar kolelikten ve fakirlikten kur-
tulamayacaklar. Hindu ve Budistlerden ayrilan Miisliimanlar Pa-
kistan’t kurdular. Bir o kadar Miisliiman da Hindistan’da yagiyor.
Hindistan’in niifusu 1.330 milyon, Pakistan’in niifusu 167 milyon.
Pakistan’dan 8 kat kalabalik olan Hindistan’in kisi bagina yillik ge-
liri 1.180 dolar, Pakistan’in 940 dolar. Filistin’de Israil devleti II. Diin-
ya Savagr’'ndan sonra kuruldu. Cevresindekilerden 4-5-10 kat daha
zengin,

Miisliimanlarin ilk farkinda olmalar1 gereken, diinya kargisin-
da ekonomik mahkimiyetin dogasidir. Petrol zengini seyhler ve sul-
tanlar Miisliimanlar1 degil onlarin sémiiriiciilerini temsil ediyorlar.
Agik olan tarihi olgu Miisliiman iilkelerin 300 yllik bilimsel ve tek-
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nolojik gerilikleridir. O zamandan bu yana dinlerine bir gey olma-
di. Ama s6miirge oldular. Gelecekleri de belli: Ya bilgi ve tekno-
loji tireten tilkeler olacaklar, ya kéle olacaklar. 71 milyonluk petrol
zengini Iran’in adam bagina geliri 5310, petrol azmani Suudi Ara-
bistan’inki Israil’den az (bu rakamlar The Economist'in yayinladi-
g1 “The World in 2009’dan alinmugtir.). Onlar1 sémiiren diinya de-
mokrat, kendileri terorist kalacaklar. Bunu gérmek igin kahin olmak
gerekmez. Pakistan, Endonezya, Banglades, Sudan, Moritanya gi-
bi tilkelere bakmak yetisir.

Islam iilkesi aydininin sorunu Kuran’1 yeniden yorumlamak de-
gildir. Onu din adamlar1 yorumlasinlar. Fakat bu yorum Islam tari-
hin biiyiik ¢aglarinda Abbasilerin, Selguklularin, Timurlularin, Ba-
biirogullarinin, Osmanlilarin Miisliiman kimligiyle nasil yagadiklarint
incelemeye dayanur. Farabi, Ibni Sina, Hayyam hangi ortamda yetismis?
Osmanli Viyana kapisindan niye geriye doniip yok olmug? Dini dokt-
rin caligmalari biitiin Islam tarihi boyunca yeterince yapilmgtir. Ab-
dallah Laroui'nin dedigi gibi, Islam sorunsali bugiinkii i¢i bos poli-
tik tartigmalarda taraf tutarak ya da gegmiste kalmis Islam-Hiristiyan
tartigmalarina donerek ¢6ziime kavusamaz. (A. Laroui, La Crise des
Intellectuels Arabes. Traditionalisme ou bistoricisme, 1974)

Capdas Islamin temel sorunu Miisliiman halklarin ekonomik
kolelikten kurtulmasidir. Bunun yolu, yeterli yogunlukta bilim ve
teknoloji tiretmekten gegiyor. Bugiin Miisliiman tilkelerin iginde bu-
lunduklari zavalli durum ge¢migin biitiin gérkemini geride biraka-
cak kadar aydinlaticidir. Sorun bilgi-egitim ve teknoloji tiretimin-
de kilitleniyor. Bu da demokrasi safsatasindan nce 6zgiir diistin-
ce ve Ozgiir insandan gegmektedir. Demokrasi tekerlemesinden bas-
layan bir 6zgiirliik yoktur. Sadece 6zgiir diigiinceden baglayacak bir
demokrasi diiglenebilir. Bu da herhangi bir Islam iilkesinin politi-
kasinda ¢agdag kimligin ilk kogulunun somiirge olmaktan-kurtul-
ma oldugunun yerlestirilmesi koguluna baglidir. Tiirkiye gelecepi-
nin Strasbourg ya da Washington’da degil Ankara’da saptanacagi-
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n1, Atatiirk donemindeki gibi, hatirlamak zorundadir. Bu da ulu-
sal ortamda bilimsel diigiincenin ve teknolojinin ulagacag1 evrensel
standartlara baglidir. Aslinda Tiirkiye, Islam diinyasinda bu stan-
dartlara en yakin olan iilkedir. Cumhuriyetin mirasi budur.
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Islam ve Demokrasi

Tiirkiye’de simdiye kadar piyasaya siiriilen en biiyiik ve en agik
yalan Islamin demokratik oldugu yalanidir. Higbir din demokratik
olamaz. Insan diisiincesinde 6zgiir degilse orada demokrasi olamaz.
Diinya tarihinde demokratiklegme kilise ile kavga ile gergeklegmigtir.
Tirkiye’de kilise olmadi1 igin kavga siddetli olmamigtir. Fakat bil-
digimiz gibi siirmektedir.

Tanimi geregi Islam pliiraliteyi reddetmek zorundadir. Seria-
tin kargisina baska bir tavir kabul edemez. Bu, demokrasiyi red-
detmeyi gerekli kilar. Gergek bir Islam iilkesinde hirsizin kolu ke-
silmez denemez. Samimi bir Misliiman lider ‘Ben demokratim’ di-
yemez. Bu diisiince biitiin Islam diinyasina egemen olursa —bu ola-
silik ne kadar zayif, hatta olanaksiz da olsa— demokratik toplumla-
nn iizerinde anlastiklar: 6zgiirliikleri kabul eden bir Islam diinya-
st da olamaz. Fakat bunun pratik sonucu evrensel bir demokrasi or-
taminda, Islamin diglanmasi ya da Islamin digerlerini diglamasi ge-
rekir. Fakat Islam diinyasi da dahil, Islam sadece yobazlar rejimi de-
gildir. Tarihte geriatin uygulanmadig1 sayisiz olay vardir. En bagta
Osmanli sultaninin konumu gelir. Osmanli’da papaz gibi hiikiim-
dara karg1 gikan bir miiftii s6z konusu olmamustir.

Giintimiizde ise boyle bir olasiliz1 tarugmak bile gerekmez. Teo-
rik olarak her zaman varolan, fakat pratikte s6z konusu olamayan
ve sadece kiigiik, fanatik gruplar i¢in bir anlam tastyan, ‘cihat’ gi-
bi bir kavram uygulanamaz. Biitiin diinya bizim igin dariilharb’dir.
Bugiiniin diinyasinda bunu uygulayan bir Islam hiikiimdar1 var m1?
Bugiinkii diinya sahnesine bakilirsa, birgok Islami kavram ve kurum
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Miisliimanlarin birbirini bogazlamasina zemin hazirlamaktadir. Bu
da ‘kéfir’lerin igine (kiifr diinyasi1) yaramaktadir.

Mutlak bir demokrasi ortaminda, ulusal kimlik, devlet tanimunin
pargasidir. Oysa M. Akif'in dedigi gibi ‘fikri karmiyyet’ Islamda yok-
tur. Aslinda ulustan bir adim 6tede bir kavramdir. Fakat bu
Arap’in Tiirk’e diigman olmasini, Kiirt'in Tiirk’e diigman olmast-
nt degistirmez. Demokrasi pliiralizme karsi ¢tkamaz. Kisi 6zgiirlii-
glinii bir 6l¢iide saglamanin bagka yolu yoktur. Kisi boyutuna in-
meyen bir demokrasi olmaz.

Din kendinden bagka her seyi diglamak zorundadir. Dinin po-
litik egemenligi de o anlama gelir. Oysa laik bir devletin, dini dig-
lamasi diye bir sorun yok. Biitiin sorun dinin devleti zorlamasini en-
gellemek. Boyle olunca din kisisel boyuta, grup boyutuna, belki ta-
rikat boyutuna indirgenmig oluyor. Aslinda bu kiginin yagaminda
dinden vazgegilmesi degil, dini toplumun genel baskisini kaldiril-
mak anlamina gelir. Kéktenci dincinin sorunu da bu. Herkesin ya-
samina diledigi gibi egemen olamamasi.

W. Montgomery Watts, Muslim Chirstian Encounters’de
(1991) Miisliiman-Hiristiyan iligkilerinin gelecegi igin gdyle diyor:
“Bugtinkii diinya kiiltiirii bilim ve teknoloiji ile karakterize oluyor.
Demokrasi de bir bilegen ama, en giigliisii degil. Fakat gelecek igin
daha da 6nemli olan Bat1 aydininin temsil ettii laik egilim.” Watt
bu gozlemleri yaparak: “Herkes ciddiye alinmak igin bu genel ge-
ligme patternlere uymak zorundadir,” der.

Islam diinyasindaki demokrasi sorununda temel burada atila-
cak ya da atilamayacak. Su sirada Islami parya durumuna sokma-
yan iki olgu var: Demokratik se¢im olan Islam iilkeleri, bagta Tiir-
kiye; demokratik rejimi olmayan diger tilkeler. Fakat demokrasinin
egemen oldupu bir diinyada Islam bir devlet diizeni olarak yasama
sansina sahip degil.

Aslinda bu tartigmalarin gikar yolu yoktur. Geligmis iilkelerde
de kilise, sinagog, din adami, koktendinci baskisi var. Fakat kilise-
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ye tek otorite olarak devlet iizerine hiikiim siirmesine olanak veren
tilke kalmamuigtir. Oralarda kilise iktidara gelmek istemedigi igin so-
run yok. Hiristiyan partileri de din sémiirerek iktidara geliyorlar.
Fakat din devleti kurmay1 diigiinmiiyorlar.

Amerika’da parti liderleri Tannyi agizlarindan diigiirmiiyorlar.
Islam iilkelerindeki dinci partilerin sorunu bu. Diinyanin ‘laik’ gi-
digine ayak uydurmakta zorluk gekerse, Islam toplumlarinin gele-
cegi bir tiir esaret olmak zorunda. Bunu Islam yine Kuran tefsirin-
den ¢ikarmak zorundadir. Kuran'da denmeyecek tek sey Miisliimanin
koleligidir. Dolayisiyla Islami sémiirge yapacak bir yorum dogru ola-
maz.
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Kadin ve Toplumun Béliinmesi
Uzerine Yorum

Tiirban sadece AKP’de yerlesen kadin esaretini simgeler. In-
sanlarin AKP’li olmalar1 kendi bilecekleri is. Tiirban takmayan fa-
kat AKP paralelinde hareket eden kigiler de olabilir. Ne var ki bir
parti amblemini 6zgiirliik ve demokrasi simgesi olarak kabul etmek
baz1 sorular: akla getiriyor.

Sokakta tiirbanli bir kadin gériince kime oy verdigi yeteri ka-
dar acik degil mi? Babasi, kocast ya da ailesinin AKP’li olmasi ola-
stl131, olmamasi olasiligindan fazla degil mi?

Tiirbana hoggorti ile yaklagan tiniversite rektérleri var; onlara
da sormali. AKP’nin tiirban kavgasi onlarca dinin emrettigi bir sim-
geyi dayatma kavgast niteligi tasimiyor mu? Peki, din bunu istiyor
da bagka seyler istemiyor mu? Omepin, eger tiirban demokratik 6z-
giirliik yani inandip1 geyi 6zgiirce yapmaksa, yarin tiirbanli 8gren-
cileriniz namaz saatlerinde ders yapilmamasini isterlerse onlara gé-
re program yapacak misiniz? O zaman ¢agdas ve diizenli bir ders
programi isteyen dgrencilerin 6zgiirliigii ne olacak? Biitiin partiler
parti amblemi olarak 6zel iiniformalar ve sapkalar giyseler, sofu Miis-
liiman erkekler de sarik sarsalar boyle bir iiniversite bir ¢ifit garg1-
st olmaz m1?

Tiirbanin hala kamu alanlarinda yasak olmasi ve serbest kal-
mast i¢in anayasa komisyonunda yasa teklifi tartigmalari sizce bir de-
mokrasi arayigt m1?

Sanat, miizik, tiyatro, sporla hig ilgilenmemig bir kadinin ¢o-
cuklarindan béyle biri yetigebilir mi?
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Diinyanin Miisliimanlar diginda spor, sanat, miizik, gosteri, dans
alaninda etkin olan milyonlarca sanatgisi yaninda tiirbanli demok-
ratlarin evrensel konumu ne olabilir?

Boyle bir evrensel diglanmiglik nasil desteklenebilir?

Bilim, sanat, yazin hayatinda tiirbanli bir basar1 isittiniz mi?

Kadinlarin bagina zorla tiirban takip evine sokmak isteyenler
¢tkt1g1 zaman toplumun tepkisi ne olacak?

Spor yapamayan, resim ve heykel yapamayan, tiyatro, sinema ar-
tisti olamayan kadinlar bu yasak seyleri yapanlar1 kendilerinden sa-
yacaklar mr? Tiirkiye’nin yarisinin baginin paketlendigini varsaysak,
tniversitelerde 6gretim konular ne olacak? Bilim, sanat, edebiyat, fel-
sefe ve teknoloji alaninda 6ne gtkmug bir Islam devleti var m1?

Bas paketlemek uygarlik yollarini kapatan etkili bir cehalet ara-
cidir. Cehaleti yok etmek, tiirban paketi i¢ine beyinle birlikte bir-
takim bilgiler sokusturmak degildir. Uygarlik tiimel davraniglar bii-
tiiniidiir. Tiirbanli bir geng kiza bakarken onun higbir zaman vo-
leybol oynayamayacagini, buz pateni yapamayacagini, operada san
soyleyemeyecegini, dogrusunu isterseniz bilim adami da olamaya-
cagini diigtiniip iziilmemek elde degil. Yansi boyle kadinlardan olu-
san bir toplumun somiirge olasilig1 kapi arkasindadir.
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Kadinin Cagdas Konumu

Gazetelerin siirekli vurgulayarak okuyuculari igine hapsettik-
leri konu ve kavramlar ¢agdas toplumlarla aramizdaki fark: agikla-
mak agisindan aydinlaticidir. Kéyliiliikten kentlilige, folklordan uy-
garliga ge¢mekte zorlanan toplumun idaresi de yapisina uygundur.
Bu genel cizgileriyle igleyen bir demokrasi modelidir. Ornegin oy
atarken kadinlar kocalariny, agiretler agalariny, tarikatgilar geyhlerini
dinlerler. Bir boliim halk da sadaka ekonomisine baglidir. Bu an-
lagildig1 kadar iyi ¢alisan bir takiyye demokrasisidir. Oylarin kuk-
la ipleriyle kontrol edildigi bir demokraside eger ¢agdas bir kalite
aranirsa, bunun en 6nemli géstergelerinden biri toplumun ilgilenip
sordugu sorular ve onlara verdigi yanitlardir. Bunun tersi de dog-
rudur. Cagdas toplumlarin tartigabildigi sorulari soramamak ve ya-
nitlayamamak da ayni sekilde gelismemiglik géstergesidir.

Alman Spiegel dergisi gegenlerde Alman kamuoyunun dikka-
tine ti¢ konu sunmugtu:

1. Erkekler mi, kadinlar m1 daha iyi sef oluyorlar?

2. Bankalarin batmasinda su¢ kimin?

3. Partisiz segmen partilere alternatif olabilir mi?

Bu ti¢ soruyu Tiirkiye ortaminda kendimize sorsak ne olur? Ka-
dinlan paketlemek ve evlere hapsetmek isteyenlerin ¢okga oldugu
bir toplumda kadin’in erkek’ten daha iyi idareci olup olmadig: so-
rulmast abesle igtigal olur. IMF’nin jest ve mimiklerine bakarak ha-
reket eden bir hiikiimetin idare ettig bir toplumda kapitalizmme, Ame-
rikalilarin bile s6yledigi ‘tefecilegmis, yagmact kredi sistemi’ desek,
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yillardir tersini dinleyen bir kamuoyu bir ey demez. Partisini bir
futbol kuliibii olarak kabullenen insanlara politik bilinci uyanmig
bagimsiz segmenin varligini anlatmak neredeyse olanaksizdir. Bu tig
konuyu Tiirkiye’de kirsal-kiiltiir-egemen medya diizeyinde tartig-
manin yaratacagi kafa karigiklig1 agiktir.

Fakat kadin sorununun gelecek agisindan bir 6liim-kalim so-
runu oldugunu anlamayan Islam iilkeleri say1sal olarak umutsuz bir
durumda olduklarint anlamiga benzemiyorlar. Heniiz herkesin
tiirban takip, ¢arsafa girmemis oldugu Tiirkiye’de bu ¢ok agirlikli
olguyu tartigmak zorundayiz. Olasilikla Tiirkiye’nin en biiyiik sos-
yal ve kiiltiirel sorunu budur. Gegen giin Emre Kongar kadin or-
giitlerinin, kadin hareketlerine duyarsizlig1 ile ilgili hakli bir elesti-
ri yazmugt1. Tiirkiye’nin yasami bu baglamda biiyiik geligkilerle do-
ludur. Sabanci Holding bagkan: bir kadin, TUSIAD bagkani bir ka-
din. Kisa bir siire 6nce Anayasa Mahkemesi bagkani da bir kadin-
dr. Kadin bagbakanimiz oldu. Kadin rektérlerimiz, dekanlanmuz, bag-
hekimlerimiz, profesérlerimiz, avukatlarimiz, hakimlerimiz, orta ve
ilkogretimde yiiz binlerce 6gretmenimiz, subaylarimiz, polislerimiz
var. Kadin iggiicii erkege yakin, toplamin %40’1 oraninda. Tiirki-
ye ile karislastirilacak bir baska Islam iilkesi yok. Burada Cumhu-
riyetin devrimsel basarisi ¢ok agik.

Islam iilkelerinin gelecekteki temel sorunu niifusun yarisinin
katilmadig: tiretim sorundur. Diinya daha kalabalik ve daha ag ol-
dugu, susuz ve enerji kisintisi iginde yasadigi zaman, kadina 6zel el-
bise giydirseler de, Miisliiman toplumlar onu iiretim siirecine kat-
mak zorundalar. Miisliiman kadinin bugiinkii durumu kentlilege-
menmis tilkelerle, petrol mirasyedisi olan tilkelerde i¢ agic1 degil. Pet-
rol bittigi zaman biitiin Arap iilkeleri Dubai gibi olmayacak.

Almanlar seksen milyonluk bir Almanya iizerinde gelecek plan-
larken hesap Tiirkiye kirk milyon erkek tizerinde gelecek hesabi ya-
pabilir mi? 100 yi1l 6nce niifusun %90’1 kéylerde yasarken tarimsal
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tiretim koylii kadinin sirtindaydi. Kadinlar tarlada galigirlard.
Koyler kentlere tagindiktan sonra bu katk: ¢ok azaldi.

Diinyaya at gozliigii ile bakip nesnel olarak degerlendireme-
yenlerin anlamadiklar1 ama iginde yagadiklar1 evrensel bir olgu var.
Kadin politikada, egitimde, sporda, ticarette erkek kadar yer aliyor.
Kadin ¢agdas diinya yasamu ile biitiinlegmis bir imgedir. Tiirkiye’nin
kadinlar1 da bu imgeniniginde yetistiler. Tiirbanh bir kadin 19. yiiz-
yilin graviirlerinden ¢ikmisa benziyor. Evet, kapali kadin bir Ttir-
kiye gercegidir. Fakat bunu din baglaminda tartigmak anlamsizdur.
Kuran tartigtlamadig i¢in Kuran’dir. Ama kaza, 6liim, bilgi tireti-
mi, mutluluk ve konfor insanlarin tartigmak zorunda oldugu yagamsal
gerceklerdir. Gelin, kadinin evde oturup gelecegin diinyasinda ya-
sayabilecegimizi diigiinenlerle ortak bir hayal kuralim:

Once biiyiik magazalar ve aligveris merkezlerinden baglayalim.
Buralardaki kadin saticilar evlerine gonderelim, yerlerine biyikli geng-
leri koyalim. Sonra bankalardaki kadin memurlari ayiklayalim, ye-
rine kabak kafali gen¢ adamlar1 koyalim. Sonra ilkogretim 6gret-
menlerinin kadin olanlarini evlerine génderelim, yerlerine imam ha-
tip okulu mezunu erkekleri yerlestirelim. Sonra sirastyla kadin avu-
katlari, doktorlari, mimarlari, miihendisleri, devlet dairelerinde ¢a-
lisan sekreter ve mudiirleri evlerine génderelim, ya da onlara, yer-
lerine yeterli erkek bulana kadar, simdilik, uzun pardésiiler ve tiir-
banlar giydirelim. Sonra turistik otellerde ¢alisan kadinlarin hepsine,
turistik olsun diye, salvar giydirip baglarina da giizel yemeniler bag-
latalim, yiizlerine tiil pegeler de takarsak daha gizemli olur. Sonra
kadin askerleri, kadin polisleri terhis edip evlerine génderelim.

Kuskusuz daha 6nce toplumun ahlakint bozan kadinl reklamlan
ortadan kaldirmamiz ve modellik meslegini yasaklamamiz gerekir.
Avrupa’dan gelen dergilerin de, Suudi Arabistan’da yapildig: gibi,
kadin resimli olanlarinin mahzurlu olanlarini keserek sansiirden ge-
cirmemiz gerekir. Bu biiyiik bir is alan1 acacaktir. Onemli bir ma-
kalenin ilk sayfasinin arkasinda bir kadin resmi varsa o sayfa okun-
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mayacak. Ben 1986’da Suudi Arabistan’da galigirken buna bir ¢a-
re bulamamiglard:.

Turizmi bu kosullarda siirdiirmek igin biitiin otellerin gevre-
sine ciddi bariyerler gekilmesi, etraflarina da nébetgi konmas: ge-
rekecektir.

Koktenci bir deney olarak Beyopglu ve Bagdat Caddesi’ni agik
sacik giyinen kadinlardan temizleyip, Fatih Carsamba’dan carsafli bin-
dirilmis kitalar getirmeyi de deneyebiliriz. Boylece Beyoglu Beyog-
lu olali gérmedigi kadar Islami bir gehreye biiriinecektir. Bu depi-
sikligin fotograflarini Avrupa Birligi'ne génderirsek bizim ne kadar
ciddi oldugumuzu anlay1p birlige hemen alacaklardir. Fakat bu de-
gisikligin kokli olmasini saglamak igin elinde sopa bir mutavva (din
polisi) orgiitiiniin kurulmasi gerekir. Kugkusuz bir anayasa depisiklig
de gerekecektir. Agik sagik, ahlak bozucu goriintiileri engellemek igin
Iran’daki gibi, yabanci televizyonlarin, internetin yasaklanmas: ge-
rekecektir. Sayisi artacak igsizler ordusunun etrafa saldirmamasi, tah-
rik olmamasina dikkat etmek zorunda kalacapiz. Kadin iiretimden
clunca Tiirkiye’nin ortalama geliri en az %30-40 azalacag: igin hii-
kiimetler maaglari da en az o kadar azaltmak zorundalar.

Bu senaryo, ¢agini yasamakta giigliik cekenlerin durumunu an-
latmaya ¢aligan bir parodidir. Bir hayal. Fakat nasil olacagini di-
sunmeseler bile bunu diisleyenler etrafimizda var. Tirkiye’nin ni-
fusunun bir yiiz y1l 6ncesine gére neredeyse on kat arttigini diigii-
niip, basit bir hesap yapamayanlarin sayist bu toplumda hala kabarik.

Boyle bir koktenci depisikligi kuskusuz ne AKP, ne diinya, ne
de vatandag hayal edebilir. Ne de gerceklegsmesi olanag: var. Fakat
pek ¢ok insanin, her an bopgazlari sikilacakmig gibi bir halleri var.
Etrafimda “Iran’da nasil oldu?” diyen pek ¢ok aydin var. Iran’in Tiir-
kiye'den ne kadar geri ve $iiligin nasil 6rgiitlii oldugunu ve Tiirk top-
lumu ile Iran toplumlar arasindaki farklar1 bilmiyorlar. Gerei Tiir-
kiye gericinin gericisini de barindiriyor. Fakat bu tiir gerici diinyada
her yerde var.
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Kadin olgusunu bir i¢ kavga, laik-Miisliiman perspektifinde gor-
menin bir aptallik oldugunu kavramak igin, firuna gibi gelen 21. yiiz-
yilda Tirkiye biiyiikliigiinde bir tilkenin nasil yagayacagini sorgu-
lamak bagat ugrasimizdir. Iki temel sorun var: Birincisi liretimin en
iist diizeylerde olmas1 ve ieriginin yeni teknolojilere uymasidir. Ikin-
cisi insan 6zgtirliigiiniin elden kagirilmamasidir. Ciinkii insanin 6z-
glir olmadan, bilgiyle donanmadan tretimi artirmast olasilig1 yok-
tur. Ne yazik ki uygarligin kadinin 6zgiirliigiine kavugmasi (eman-
cipation) ile paralel gelistigini hila 6grenememis olanlar Islam diin-
yasini yonlendiriyor ve birbirine diistiriiyor. Bu ikisinin birbirine bag-
li oldugunu géremeyenlerin gagdag diinyay1 anlamalari olanaksiz-
dir. Bu, say1 saymay1 bilmemekle aynidir.

Cagdas diinyay1 erkek kadar kadin da yaranyor. Once sayisal ola-
rak buna mecburuz. Kadinin rolii diinyada gérsel olarak daha faz-
ladir. Kadin 6gretmenin duyarliligina, kadin hemgirenin sefkatine ge-
reksinmemiz var. Suudi Arabistan’da ordunun hastanelerinde ¢alismak
icin Filipinler'den Katolik hemsireler getiriyorlardi. Allah Miisliiman
kadinlan bagkalarindan eksik yaratmadigina gére, onlar1 bu hale so-
kan ancak budala insan yorumlan olabilir. Her bankonun arkasin-
da kadina tebessiimii ve inceligiile gergin diinyay1 yumugatmasi, in-
sancillagtirmasi, giizellegtirmesi igin gereksinmemiz var. Bunlari top-
lum olarak algilamakta geg kaldigimiz oranda gekilecek sikintilarin
dogasini gorsel olarak diinya basinindan izlemek olasi. Ama okuma-
yazmabilmeyen diinya basinini izlemiyor. O zaman partiler, sivil top-
lum kuruluslari, oturup higbir seye ses ¢tkarmayan s6zde aydinlarin
var sayilip sayilamayacagini da, Emre Kongar gibi sorgulamali.

Tirkiye'de tiirban tartigmasi vesilesiyle kadinin konumu da gok
tartigildi. Fakat bunun Miisliiman toplumlan, ikinci sinif toplum du-
rumuna diigiirdiigl, egitim ve uretimi baltaladigs, hele yakin gele-
cegin zor ekonomik kogullarinda bir 6liim-kalim faktori oldugu tar-
tigtimad.

Biz diinyada kadin liderleri, kendi {ilkemizde dahil, g6rmeye

143



alisan bir kugapiz. Fakat hicbir sey, son Amerikan se¢imi kadar, ka-
dinin evrensel statiisii agisindan kanimca etkileyici olmadi. Kadinin
¢agdas diinyada 6zgiir konumu Michelle Obama ile biiyiik bir si¢-
rama yaptL.

Amerikan toplum kiiltiiriinde zenci, kara Afrikaliya iligkin il-
kel ve agagilayici imgenin toplumun ¢ogunlugu tarafindan agildig
Barack Obama’nin bagkan segilmesiyle kanitlandi. Obama bagkan
secildikten sonra karisi ve iki ¢ocugu ile televizyonlarin 6niine ¢ik-
t. Cok iyi biliyorum ki bu beyaz Amerikalilarin kolay kabul edecepi
bir goriintii degildir. Nitekim gimdiden yeni bagkana 6lim tehdit-
leri geliyor. Fakat bunun ger¢eklesmesi Amerikan tarihinde ulagi-
lan devrimsel bir egiktir. Bundan elli yil 6nce yakilan evlerinin ha-
rabelerinde aglayan kara Afrikali Amerikan kadinlarini animsayin-
ca, Amerikan toplumunun yapisinda var olan biitiin engelleri aga-
rak Harvard’da okuyup diinyanin en tinlii hukuk diplomalarindan
birini alan Michelle Obama 6zel bir anlam kazaniyor.

Bu Amerika’da biiyiik degisiklikler anlamina gelmiyor. Fakat
apir da olsa demokrasinin bir i¢ geligmesine isaret ediyor. Diinya ka-
dinlari tarihinde Michelle Obama’nin sergiledigi kadin imgesi et-
kili bir statii degisikligidir. Neden béyle diigtiniiyorum? Daha 6n-
ce Roosevelt’ten Bush’a kadar pek ¢cok cumhurbagkaninin egini gér-
diim. Amerikan kadirnu tiniversiteden, sinemadan, spordan, polisten
askere, ev kadinindan saticisina kadar her sekilde tanidim. Kadinin
Amerikan toplumunda seks simgesi oldugu kadar, ¢aligan, yaratan
ve lider olanlarini biliyorum. Cumhurbagkanlig1 segim siirecinde de
Amerikan kadinini televizyon habercisi, yorumcu, se¢im organiza-
torii ve ¢aligani, segimi 6rgiitleyen olarak yeniden izledim. Ameri-
kan kadini bir ¢agdag diinya temsilcisidir. Condoleezza Rice, bir gag-
dag Amerika temsilcisinden ¢ok bir ¢agdas kadin temsilcisidir. Tiir-
kiye’de de boyle kadinlann pek ¢ok oldugunu diisiinerek kivang du-
yabiliriz. Tiirkiye’de Amerikan hayranlarinin, dostlarinin, isbirlik-
gilerinin, s6zctilerinin, AB taraflisi yaygaracilarin Michelle Obama
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kargisinda tiirbanin temsil ettigi kadini nereye koyduklari merak edi-
lecek bir konudur. Gergi diinya kadin-erkek egitsizliginin her bo-
yutunu sergilemeye devam ediyor. Uzun zaman da boyle devam ede-
cek. Fakat ¢agdag diinya hicbir alanda bu egitsizligi tasvip etmiyor.
Ozellikle spor, sagilacak bir acilimla bildigimiz sinirlar1 ortadan kal-
diriyor. Bizdeki s6zde demokrasi havarilerinin bilinci, kadin 6zgiirliigii
baglaminda, tiirbanla agik bag arasinda bocaliyor.

Biitiin bunlari animsayarak Harvard diplomali avukat Michelle
Obama’ya, Amerika’daki beyaz siiprematistler kargisinda, bir tiir azi-
ze olarak baktim. Siireyya Avrupa sampiyonu oldugu zaman, Cil-
ler bagbakan oldugu zaman, Ordulu kéylii kizi fen fakiiltesini bi-
tirdigi zaman, Rizeli balik¢inin kizi Amerikan Koleji'ne girip aka-
demik topluma iiye oldugu zaman kivang duyuyorum. Kadinin giin-
cel yagama katildig1 biitiin etkinliklerde Miisliiman toplumun geg-
misin zincirlerini kirdigini ve gergek Islam diinyasinin bundan son-
ra biitiin toplumlarla es diizeyde kargilasacagini diisiinerek mutlu
oluyorum. Yiizlerce Tiirk kadinini uluslarasi toplantilarda hig tiir-
banli gormedim. Hayal bile etmedim. Kuran Miisliimanlara biitiin
insanlik icinde 6n sirada olduklarini sdyliiyor. Bunu reddeden bir
gorintiinin Kuran’dan degil, onun yanlig yorumundan kaynak-
landigini kabul etmek zorundayiz. Islam iilkelerinin diinyadaki ko-
numu bugtin acinacak durumundadir. Bugiin higbir uygar tilkede
Miisliiman kadina actmadan bakilmiyor. Kuran’in Islam toplumlanni
bu duruma sokacak bir yorumunun dogru oldugunu kim savlaya-
bilir? Bu durum yeni de degil. En az ti¢ yiiz yillik bir geride kalma.
Ve bu baglamda biiyiik bir tarihi olgu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu
duruma diigmemis olmasidir.

Kadin-erkek esitligi sorununun bir yorumunu Kuran’da dolayli
olarak, annemin amcast Seyhiilislam Hiiseyin Hiisnii Efendi’den 6-
rendim. Onemli bir ulema olan biiyiik amcadan dayim kanal: ile 6-
rendigim suydu: Kuran’in 33. Suresi olan ‘Al-Ahzab’ suresinin ‘In-
nelmiislimiyne velmiislimati...” diye baglayan 35. ayeti Miisliiman e-

145



kek ve kadinlar arasinda higbir fark gézetmeden, “Biitiin inanan er-
kek ve kadinlar, samimi olarak dindar olan erkek ve kadinlar, buy-
ruklar1 kabul eden erkek ve kadinlar, sabirli ve al¢akgoniillii olan
erkek ve kadinlar, sadaka veren ve orug tutan erkek ve kadinlar, if-
fetli erkek ve kadinlar, Allah’1 ¢ok anan erkek ve kadinlar igin Al-
lah bagislayicidir ve onlara biiyiik odiiller hazirlamigtir” diyor. Hi-
seyin Hiisnii Efendi bu ayetin Islamda kadin ve erkek esitligini ka-
nitlamak igin yeterli oldugunu séylermis. Bu konunun uzmani ol-
madigim igin bunu bir yargi olarak degil, 5nemli bir ulemaya refe-
rans olarak anlatiyorum. Kugkusuz ben iginde yagadigim toplumun
aklini kullanmaktan vazgegtigini kabul edemiyorum. Cahil Miisli-
man kitleler bu diinyada yagabilmek igin ne kadar biiyiik tavizler ver-
diklerini anlamakta giiglitk ¢ekiyorlar, daha dogrusu anlayacak ka-
dar bilinglenemiyorlar. Ve garip bir kaderle bu bilinglenmeye, bi-
raz yavas olsa da, televizyon ekrani kargisinda bagladilar. Gergi he-
niiz geligmis toplumun bir 6zelliginin kadinin erkekle esit statiist
oldugunu anlayanlar1 ¢ogalmadi.

Yine de Michelle Obama Tiirkler igin yabanci bir simge degil.
Tiirkiye’de de yiiz binlerce kadin, cahil bir Islam toplumunun bag-
rindan ¢tkip bu 6zgiir konuma ulagiyorlar. Bu cumhuriyetin sade-
ce Tiirklere degil, Islama getirdigi bir onurdur. Tiirkiye’de kadina
bu statiiyii kazandiran Kurtulug Savasi ve ¢agdaglik bilincidir. Cag-
daglip1 erkeklerden ¢ok kadinlar temsil ediyor. Ciinkii bundan yiiz-
yil 6nce diinyanin higbir yerinde kadinin statiisii boyle 6zgiir degildi.

Amerika ¢okiintii donemi baglangicinda Roma Imparatorlugu’nu
animsatir. Ne var ki pek ¢ok ¢agdas evrensel imgeyi de barindirdi-
g1 igin diinya kamuoyunu aldatabiliyor. Obama’nin segimi, Ame-
rika'nin gelecege daha yakin durdugunu ve yeninin egemen olma
sansinin daha ¢ok oldugunu gosterdi. Onun igin bu ‘First Lady’ye
yeni bir uygarlik ve ¢agdaglik agamasi ve simgesi olarak bakabiliriz.
Ingiliz Kraligesi gegmisten kalmig bir ‘relic’ ama Michelle Obama
bir 21. yiizyil simgesi.

146



Senegal'de, baglarinda sepetlerini, ve sirtlarinda gocuklarini ta-
styan, Sudan’da incecik, renkli 6rtiileriyle pazarlarda dolagan, Mo-
ritanya’da ¢6liin ortasindaki ¢adirlarinda yemek pisiren, fakir kara
Afrikali kadinlar gérmiigtiim. O zaman bu heykel gibi, yiiziime bii-
yiik bir vekarla bakan kadinlara ¢ok acimigtim. Michelle Obama o
kadinlar1 da temsil ediyor. Biz de bunu Atatiirk’le birlikte tattik. Op-
retmen annemin basi stkica sarili 1918 tarihli Danilmuallimat 6-
rencisi fotosu yaninda Egridir’deki ilkokulda adint hatirlamadigim
cagdas Tiirkiye 6gretmeni, giiler yiizli sinif hocami, Denizli Lise-
si’'nde ak yiizlii sevecen ama disiplinli kadin matematik hocami kar-
silagtiriyorum. 1930’larda bunlar bizim igin ne kadar dogal goriin-
tillerdi. Hepsi o zamanin Michelle Obama’lar1 imis.

Oysa Amerikaliya ne kadar benzemek isteyen var bu iilkede.
Menderes’ten bu yana herkes Amerikan filmlerinde oynamak ister
gibi. Bu istek hangi ¢arsafa sigacak? Bazi kége yazarlarinin ya da po-
litikacilarin egleri i¢in ‘uygarlik’ imgesi ya da ona karg1 bir siyasi im-
ge Dior’un ‘fashion show’u gibi bir gey olabilir. Oysa bu toplum-
sal bir i¢ aydinlanmadir. Dinin cahil ve geri kalmak, sémiiriilmek
igin bir ara¢ olmasi gerekmez. Eger boyle bir arag ise arkasinda bir
somiirii mekanizmasi sakliyordur.
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Kadin Statiisii ve Giysisi Uzerine

Seriatin Osmanli toplum kiiltiirtinii frenleyerek imparatorlu-
gun yikilmasina neden oldugu konusu tartisilinca Cumhuriyet so-
kiiciileri hemen Islamin ortagagda bilim alanindaki evrensel konu-
munu hatirlatirlar. Dogrudur. Islam 11.-12. yiizyilda diinya uygar-
liginin bilimde 6ncst, antik bilgeligi uzatan bir diistince ortami ya-
ratmustir. Fakat nedense bizim allameler ondan sonrasini hatirlamakta
zorlanirlar. Evrensel kiltiir tarihinde diinya listelerine giren ne bir
Tiirk bilim adami, ne kasifi, ne filozofu ne de edebiyatgisi var. Is-
lam kailtiir tarihinde bile Bat1 diinyasinin soziint ettigi Osmanli ese-
ri sayis1 bir iki tane. Hatta Islam dini yazininda da Osmanl diisii-
nuriinin ad1 gegmiyor, sadece tinlii serh yazarlariyla yetinmisiz.

Bu tartisma, ¢itkmaz sokaginda paslanadursun, kirsal kiiltiiriin
Meclisteki temsilcileri simdi tiirbani en 6nemli kiiltiir sorunu ola-
rak belirlediler. Birkag yil 6tesini géremeyen bir digtince. Tiir-
ban+paket giysili Tiirk kadini isteginin 21. yiizyilin sémiirge aday-
lig1 demek oldugunu nedense kavrayamiyorlar. Belki politik zafer-
lerini Turkiye’nin gelecegini aydinlatacak eylemler olarak goriiyorlar.
Oysa sonug tartigma gotiirmeyecek kadar agiktir. Bu giysi ve bas-
likla Tiirk kadinlar: ne spor yapabilirler, ne sanat etkinliklerine ka-
tilabilirler. Birkag yil sonra 40 milyon Tiirk kadin1 —eger Islami giy-
si koleligi bu kisilerin hayal ettigi gibi gerceklerse- Tiirkiye’nin s6-
miirgelik senedi olur. Bu gelecek perspektifi sadece trkitiicti de-
gil, insanin kanini donduracak kadar ilkel digtincelerin Tiirkiye’yi
yonettigini gostermektedir.

Ortagap kafasi kadinlari paketledi, ambalajladi ve marka yap-
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t1 diyelim. Bu bigimi ile Islam diinyasinin higbir yerinde esi olma-
yan Islam markali kadin, ¢agdas diinyanin kadinlarinin giderek da-
ha ¢ok yaptig1 su isleri yapamaz: Voleybol oynayamaz, basketbol oy-
nayamaz, futbol oynayamaz, kogamaz, atlayamaz, yiizemez, jimnastik
yapamaz; diinyada higbir spor gosterisine katilamaz; dans edemez,
bale yapamaz, miizik ¢alamaz, operada ¢aligamaz, tiyatroda, sine-
mada artist olamaz, resim yapamaz, heykel yapamaz; Miisliiman ka-
dinlarin disinda hig¢bir diinya kadinlar toplantisina alay konusu ol-
madan, diglanmadan, hor gériilmeden katilamaz; diinyanin Miis-
liiman tilkeleri disinda higbir tilkesinde kendisini zavalli hissetmekten
kurtulamaz. Bu kisitlamalara tabi olmayan erkekler yaninda ikinci
sinif bir insan olmaktan kurtulamaz. Ciinkii onlara verilen haklar
kendisine verilmemistir. Bu kadin ¢ocuklarina erkek de olsa bir spor
ve sanat terbiyesi veremez. Spor ve sanat yapamayan kadinin bilimsel
performansi da s6z konusu degildir. Bu kadin igin esitlikten kesinlikle
soz edilemez. Ozgiirliigii de sadece politikactdan menkuldiir. Bu ka-
din liberal sanatlarla ugrasamadipi igin ¢ocuklarini sanatg1 olarak ye-
tigtiremez. Bu kadinin ¢ocuklan diinya ¢ocuklarindan daha cahil olur
ve hor goriiliir. Bu kadin diinya kadinlar1 arasinda degil Tiirkiye’yi,
uygarlipi da temsil edemez.

Uniforma giysi bagarisi aslinda bir tasla biitiin Tiirkiye’yi ikin-
ci sinif iilke yapmaya ¢aligmaktan ibarettir. AKP marka paketlen-
mis kadin, Tiirkiye’nin 6zgiirliigiinii kisitlayan bir geri kafalilik ve
ileriyi gormemezlik olayidir. Sadece bu eylem Tiirkiye’yi bu yiizyilda
diinyanin ikinci sinif ulusu yapmak icin yeterli olacaktir. Bu Os-
manlr'nin neden yikildigini agiklayan bir deneydir. Tiirkiye higbir
uluslararasi toplantiya kendi bagina bir kadin temsilci gondereme-
yecektir. Clinkii 6nce kocas1 gondermez, sonra gitse de orada bas-
ka kadinlar kargisinda diglanmig bir zavalli olarak kalir. Higbir spor
ve giizel sanatlar dalinda kadinlar Tiirkiye'yi temsil edemeyecektir.
Kadinlara 6zgiirliik diye bagiran yazar, gizer ve politika takiminin
utanmasi gerekir. Bugiin herkes AKP’nin 6nerdigi gibi giyinse Tiir-
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kiye 19. ylizyila geri doner ve iilkenin yarisi diinyanin disina itilmig
bir zavalli iilke oluruz. Bu kadinlar diinyanin kendilerinden farkls
oldugunu gorebildikleri zaman ya isyan edecektir ya da fagist bir zor-
barejimin altinda kendilerine gore televizyon programlan, sokak rek-
lamlary, filmlere sahip kilinacaklardir. Bu Tiirkiye'yi de diinyadan
diglamak igin yeterlidir. Bu politikacilarin bunu gergeklegtirecek gtig-
leri yoktur. 75 milyonluk tilke kendisini bu seviyeye itenlere kuskusuz
direnecektir. Fakat bunlar iilkelerine acimiyorlar mi? Acimayacak
kadar bilingsiz ve bagnaz olabilitler mi?
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Barack Obama ve Islam

Barack Obama Amerikan tarihinde devrim olarak kabul edil-
mesi gereken bir kamu destegiyle iktidara geldi. Bu daha 6nceki ya-
zilarimda vurguladigim gibi biiyiik bir tarihi agamadir. Diinya in-
sanlar1 Barack Obama gibi iyi yetigmig bir aydinin modas1 gegmis
devlet politikalarini siirdiirmekten bagka diisiinceler de tiretecegi-
ni umut ediyorlar. Kugkusuz bunlar bir hayal olarak da kalabilir.

Islam diinyas1 1.5 milyar insan barindirtyor. Tiirkiye ve bir ba-
kima Iran disinda, Islam iilkelerinin tiimii, I. Diinya Savag1 sonu-
na kadar somiirge idiler. Bugiin Batr'nin petrol ortag olan kiigiik des-
pot somiirii idareleri diginda, eski somiirge olan Islam iilkeleri fakir,
cahil, demokratik 6zgiirliige sahip olmayan ve kadinlari ikinci sinif
insan konumunda, gelismemis toplumlardir. Miislimanlarin diin-
yadaki yeri Afrikalilarin Amerikan toplumu igindeki yerine benzer.
Barack Obama bir egitlik ve ozgiirlitk diistincesinin Amerikan top-
lumuna egemen oldugu yeni bir sosyal aydinlanma déneminin sim-
gesi oldu. Obama kugkusuz Islam iilkelerinin diinya toplunlan igin-
de, Afrika ile birlikte, bir sefalet kategorisi olugturdugu ve Bush do-
neminde, Amerikan hiikiimetinin Tiirkiye’yi de bu geri kalmig Islam
diinyasina sokmaya galigtigin1 herkesten iyi biliyor olmalidir. Onun
i¢in Obama Miisliiman toplumlar1 ¢agdag uygarliga davet edebile-
cek ilk Amerikan bagkani olma potansiyeli tagiyor.

Bunu gergeklestirebilmek i¢in Amerikan dig politikasinin ya-
kin zamana kadar siirdiirdiiii, modasi gegmig bir sémiirge Miis-
limanlig1 doktrini olan ‘Clash of Civilization’ kavraminin egemen-
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ligini ortadan kaldirmasi gerekir. Bu kavram, Islam disinda, Bati kiil-
tird diginda higbir kiltir alanin igermiyor.

Bugiin hemen biitiin degerlerin paylagildig: bir diinyada dev-
let sistemleri, egitim 6rgiitlenmesi ve 6l¢iitleri, teknoloji, saglik 6l-
cutleri, musiki, yazin, spor, ulagim araglar1 ve 6rgiitlenmesi, iletigim,
internet, uluslararasi ticaret, Birlesmig Milletler, NATO, Ingilizce-
nin biitiin diinyada Lingua Franca olarak kullanilisi yeteri kadar ho-
mojen, diger adiyla kiiresellesmis bir diinya diizeninin taniklaridir.
Silah sanayisi de bu kiiresellesmenin girkin, fakat karakteristik go-
runtusudur.

Cagdas uygarligi betimleyen olgular son iki yiizyilda Batr'da ge-
listi. Fakat bu uygarligin sadece Batr'ya ait oldugu anlamina gelmiyor.
Upygarlik biitiin kiiltiirlerin en incelmis entelektiiel katlarinda insan
aklinin her iklimde ortak olarak drettigi bir digtinceler ve duyar-
liklar Giriintidiir. Onu paylagabilen biittin insanlara aittir. Misliiman
toplumlarin butiin ¢agdas yasam araglarini kullandiklar: halde, s6z-
dekultirel nedenlerle 6zgtirluge sirt cevirmeleri akilsiz bir somuir-
gelesme pratigidir. Geligmis tilkeler bu egilimleri bilingli olarak tes-
vik ediyor, hatta mezhep ve azinlik kavgalarini da kigkirtiyorlar. Ciin-
ki, yagamin fiziksel olarak zorlagtig1 bir diinyada en ucuz global ener-
ji kaynap1 somiriilecek 1.5 milyar Mislimandir.

Islam diinyasinda, fakir ve cahil kitleleri somiirme arac1 olarak
cahil kitlelerin inanglart kullamliyor. Kendi iilkelerinin fakir insanlarin:
somirenler ‘dini sémiirt’ ithamini ‘din’e indirgeyerek ‘geri kalma-
nin nedeni dindir’ yalanina geviriyorlar. Avrupa’nin, Amerika’nin
zengin ve laik toplumlarinda kiliseye, kisi ve kilise iligkisine, kigisel
inanca dokunulmadu. Politik sémiirii araci olarak kullanildigi zaman
din insanlari ne daha bilge yapiyor, ne sefaletten kurtariyor ne de
daha mutlu ediyor. Ciinkii mutlu olmak igin 6nce karnin doymast
ve Ozgurluk gerekiyor.

Bu yil Fransa’da kugiik bir kitap yayinlandi. Adi Intraitable Be-
auté du Monde. (Diinyanin hakkindan gelinemez giizelligi, yazarlar
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E Glissan, P. Chamoiseau) Kitabi Barack Obama’nin bir yar1-kara
olarak ABD bagkani secilmesini devrimsel bir tarihi olgu olarak kut-
lamak ve ABD'nin diinya ile iliskilerini degistirme geregini dile ge-
tirmek igin yazmiglar. Ciinkii diyorlar, bu olgu yiizyillarin soylen-
tisidir. Ve ugsuz bucaksiz okyanuslarin sarkisidir.

Amerikan segimlerindeki sosyal uyanigin diinyaya ve 6zellikle
Islam iilkelerine yansimasi diinyaya giileryiizlii bir gelecek vaat eder,
diinyayi battig1 kapitalist bataktan da, bir 6lgiide, kurtarabilir. Bu
aydinlanmaya yardim ederse Amerika kendi demokratik devrimi-
ni ilk yapan toplum olmaktan diinya demokratik devrimini yapan
toplum basamagina yiikselebilir. Hatta yaygin Amerikan karsit1 soy-
lemden kurtulabilir.

Akulli ve mutlu bir aile Amerika'nin bagina geldigi igin, ya da
kimileri boyle diisiindiikleri i¢in, Amerika’nin dig politikasi ve ka-
pitalist striiktiirii bugiinden yarina degismez. Ne neoliberaller di-
renmekten, ne de s6miiriiyle sultanlar gibi yagayan siniflar ko-
numlarindan vazgegerler. Fakat bir ABD Bagkanr'nin esitlikgi, du-
yarli tutumu diinya milyarlarinin algilayabilecegi bir olgudur. Bir ik-
sir degildir, ama muhtegem bir olasiliktir. Amerika savag horozu ve
diinya jandarmasi imgesi kapitalizm ve savasla ele gegiremedigi ev-
rensel konumunu yeni ve insancil bir imge ile degistirebilir. Bunun
Afrikali-Amerikali bir lider zamaninda olmasi, sadece kendi tarihi
iginde degil, etnik ve dini kavgalar ve somiirgecilik tarihi iginde ye-
ni bir diinyanin miijdesi olabilir.

Diinyanin fakir insanlar1 ‘Clash of Civilization’, kavga, gatisma,
o6liim ve somiirii istemiyorlar. Kimse Amerika’ya demokrasi sam-
piyonu olarak bakmiyor. Amerika geri kalmis iilkelerin liderlerine
de zorbalik 6megi olmamalidir.

Onun i¢in Obama okyanuslarin sarkisini s6ylesin isteriz. Bir dev-
rimci olmayabilir, ama gagrisi, pratikle de desteklenirse, diinya halk-
larini etkileyecektir. Bu ¢agr1 bir bang formiilidiir: ‘Tek bir uygarlik,
tek bir ¢apdaslik ve somiirii ile savas.” Ne zengin tilkeler fakir tilkeleri
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sapacak ne de lilkeler i¢inde varliklilar varliksizlari sagacak. Ger-
ceklesmesi zor ama, soylenmesi bile goniil agici. Kaldi ki bunun bir
ideoloji olarak goriilmesi de gerekmez.

Ikinci Diinya Savasi iginde, 1943’te Wendel Wilkie'nin One
World (Tek Diinya) adli kitabi yayinlanmigtt. Tiirkgeye de gevril-
migti. Milyonlarca satan bu kitap Cin’e kadar uzanan bir gezinin ki-
tabiyd1. Fakat ‘Tek Bir Diinya’ konusunu igliyordu. O zamanin in-
sanlari savag ve oliimden o denli bezmislerdi ki, altmis y1l 6nce, sa-
vasga girmemis bir iilkede yagadigim halde ben de tek bir diinya ha-
yaliyle heyecanlanmistim. Barig toplumlarin ulasabilecegi en biiyiik
mutluluk kaynagidir. Tiirkiye, “Yurtta sulh, diinyada sulh,” diyen
bir ulusal lider sayesinde, Kurtulug Savagi'ndan sonra savag gérmedi.
Fakat gericilik hastaligina yakaland:.

Diinya halklar1 silahlandirilmis devletler ve silahli getelerin bas-
kis1 altinda bir ekonomik bunalim gegiriyor. Iklimsel depisiklik, ¢6l-
legme, susuzluk, enerji bunalimi perspektifleri arasinda politik ya-
lanlarla aldatiliyor. Bir tarafta adam bagina yllik geliri 35-40.000 do-
lar olan toplumlar, 6te yanda 1.000 dolar olan toplumlar uygar ya
da insancil bir ge¢misin referanslari degil. “Somiiriisiiz tek bir diin-
ya, tek bir uygarlik” (One world, one civilization, without exploi-
tation) bir Amerikan bagkani igin gururla taginacak bir vizyondur.

“Boyle tek bir diinyada benim kimligim ne olacak? Aidiyetim
ne olacak?” diye soranlar ¢ikacaktir. Oysa farkliliklar dillerde, du-
yarliliklarda, inanglarda siiriip gidiyor. Bundan sonra kimlik ortak
yasama getirilecek yaratict katkilarda olacak. Tarihte 6grenilecek ve
6viiniilecek ¢ok sey olabilir. Fakat bunlarin ¢ogunun gegersiz uy-
durmalara ve sovenizme dayandigini herkes biliyor. Gegmis kav-
galarin irettigi 6nyargilar da yok edilmeli. Gegenlerde Spiegel ‘Diin-
ya Lideri Obama’ diye bir kapakla ¢ikmigti. Oysa higbir toplum diin-
ya lideri falan istemiyor. Fakat ‘Somiiriisiiz Tek bir Diinya’ igin-¢a-
ba sarf etmek, kiiresellegmis somiirii diinyasi igin gigirtkanliktan bin
kat daha onurlu ve insancildir.
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Kirsal Kiiltiir Toplumuna Bir Demokrasi

Herbert Marcuse (1878-1979), Alman asilli Marksist bir filozof
ve sosyal bilimcidir. 1934’te Almanya’dan Amerika'ya geldi. Columbia,
Brandeis, San Diago tiniversitelerinde hocalik yapti. Ona diinya ra-
dikalleri arasinda iin kazandiran, 1964’te yayinladigy One Dimensional
Man (Tek Boyutlu Insan) adli kitabidir. Frankfurt Okulu temsilci-
lerinden biri olan Marcuse Hegel, Marx ve Freud iizerine arastir-
malarinda baskici olmayan bir topluma iligkin veriler tizerinde ¢a-
ligmus, 6zellikle 1964’te yayinladig1 Tek Boyutlu Insan yapitiyla ‘ye-
ni solun babast’ unvanini kazanmigti. Marcuse devrimin, bir gekil-
de, sanayi iscilerinden degil, 6grencilerden, aydinlardan ve azinlik-
lardan kaynaklanacap fikrindeydi. Béyle bir konumda ‘Marcuse’ gi-
bi bir devrimci kimlikli insan Amerika’da nasil yasadi ya da yagatil-
dr? Komiinist avina ¢ikilan Amerika’da nasil oldu da biitiin devrimci
radikallerin babasi say1ldi? Bu sorunun yanity, politik ¢alkant1 do-
nemlerinde, ciddi idari baskilara kargin, toplum bilincine yerlesmig
ozgiir diigiince kavraminin, birgok diisiinsel ve semantik deformas-
yonlardan daha derinde, toplum bilincine yerlesmis olmasidir.
Amerika ve Avrupa’da toplum bilincine yerlesmis ‘6zgiirlik’ (/berte,
freedom, freibeit, libertd) kavram, Bati kiiltiiriiniin canlibini yitir-
meyen 6nemli bir bilegenidir. Demokrasi kavraminin komediye d6-
niigmesi, kisisel 6zgiirliik boyutunun yoklugundan kaynaklantyor. Tiir-
kiye'deki entelektiiel sahtecilik de bu kavramin toplum bilincine yer-
lesmemis olmasindan kaynaklaniyor. Nazim Hikmet'i vatandaglik-
tan gikarip 2008’e kadar kabul etmedik. Buna da siikiir.

Marcuse 6zgiirliik, baris, mutluluk gibi kavramlarin soyut kav-
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ramlar degil, tarihi gelismelerin saptadii, insan dogasinda var olan
egilimler olduguna inantyordu. Devrim ancak insanlara ozgiirliik,
barig ve mutluluk getirirse devrim sayilabilirdi. Boyle bir perspek-
tifte Sovyet komiinizminin, fagizmin akibeti anlagilabilir. Aslinda her
iki rejim de ¢agdaglagma, sanayilesme ve egemenlik arasindaki ilis-
kileri anlayanlarin elindeydi. Ne var ki 6zgiirliik, barig ve mutluluk
getirmediler. Turkiye’de iktidarlarin 6zgiirlik anlayiglari fagist
diktatorlere giderek yaklagiyor.

Giiglii sanayilesmenin 6zgiirliik, baris ve insanlara mutluluk ge-
tirmedigi II. Diinya Savagr'nda ¢ok iyi anlagildig: gibi, bugiine ka-
dar Marcuse gibi aydinlara kucagini agmig ve sanayi gelisiminin en
ug noktasina erigmis ABD igin de gegerlidir. ABD’nin IL. Diinya Sa-
vagi sonundaki seriivenleri 6zellikle Vietnam ve gimdi Irak miida-
haleleri iizerindeki elegtiriler, diinyaya 6zgiirliik, barig ve mutluluk
getirmenin sanayi ve zenginlik ile gerceklesmedigini artik kanit-
lanmistr.

Marcuse’ye gore ozgiirliik, barig ve mutluluk istegi insan do-
gasinda potansiyel olan 6zelliklerdir. Sanayilegme ve zenginlik 6z-
gur, barigct ve mutlu olmak igin yeterli degildir. Sanayi Devrimi ile
ozgiirlitk arasinda neden-sonug iligkisi yoktur. Bugiin Tiirkiye’de-
ki say1siz endige 6zgiirliik diigiincesine, bariga sirtini gevirmis, bil-
giyi diglamis, bilgelige hi¢ yaklagamamug, paraya tapan bir iktidarin
varliginda temellenmektedir.

Sanayi devrine, diigiinceye vurulan zincirin kirtlmasi ve bilim-
sel diisiincenin egemen olmasiyla ulagilmigtir. Ozgiirliigiin tarihiile
6zgiin diigiincenin tarihi birbiriyle i¢ igedir. Clinkii 6zgiirlitk temelde
diisiince 6zgiirliigiidiir. Bilimsel diisiinceyi, bilimi ve bunlarin sag-
ladig1 teknolojiyi, insanlar1 dogaya egemen kilan, ona esir olmaktan
kurtaran diinya yorumunun etkilerini sadece disiince 6zgiirliigi-
ne borgluyuz.

Batr'nin diinyaya egemen olmasi déneminde digiince 6zgiir-
liigiiniin ne Cin’de, ne Hint'te ne de Islamda gergeklestigini hatir-
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lamak gerekir. Oysa Marcuse’yi Amerika’da konusturmak, Bush’u
elestirmek, bir yar1 zenciyi Demokrat Parti bagkani yapmak, Ame-
rikan kapitalizmini yerin dibine batiran kitaplari yazmak, Amerikan
toplumunun bir sekilde hala tiretebildigi ve tahammiil ettigi kiiltiirel
davraniglardir. Toplum bilincinin derinliklerine inmis 6zgiirliik dii-
stincesi budur.

Bir yar1 Afrikaliya cumhurbagkanligi unvanini layik gérmek, be-
yaz Amerikan bagnazligini hatirlarsak, ¢ok koktenci bir 6zgiirlitkk
ifadesidir. Avrupa’nin diigiiniirleri, diktatorlere oldugu kadar, azi-
I kapitalistlerin ve kilisenin iktidarina da karg1 gikabiliyorlar. Yine
de politik tartigma demokrasinin ve kapitalist diigiincenin yonlen-
dirdigi teknolojinin, demokratik temellere oturtulmakta zorlan-
masindan kaynaklaniyor. Bu tartigmanin yapilmasi olanagi olmayan
tilkelerde demokrasiden s6z etmek sadece bir alaydir. Dine s6z soy-
lenemeyen fakat Atatiirk’e kiifredilen bir tilkede neyin baskisi ol-
dugunu agiklamak gereksizdir.

Cin sanayilesmeyi hala bir baski rejimiyle gerceklestiriyor. Ger-
¢i bu Maoist Cin degil, komiinizmi milliyetgi bir amaca dogrultmug
bir kalkinma programidir. Yine de Cin her seyi ile Japonya’nin, Gii-
ney Kore’nin yaptig1 gibi, Bat1 kiiltiirii ile (bilim, sanat ve spor) bii-
tinlegsmek igin 6rgiitleniyor. Hatta bugiinlerde moda olan Kon-
fiicyanizm bile bu evrensellesmeye, bagka bir deyisle yatay ve dii-
sey, yani ¢agdag evrensele ve tarihe agilimi1 bagka bir deyisle 6zgiir
diistincenin sinirlarini genigletebiliyor.

Tiirkiye’de 1950’den bu yana iktidarda olan kirsal kiiltiir hi-
kiimetleri, 57 yilda 6zgiirliik fikrinin, yani diigtinsel zincirlerden kur-
tulma fikrinin, sanayilesme ve ¢agdaglagmanin kilidi oldugunu 6g-
renememiglerdir. Ortagagdan bu yana devam eden bu fikir yoksullugu
sade Tiirkiye’'nin degil, Islam diinyasinin hastaligidir. Atatiirk’ten
sonra yogunlagan komiinist, irk¢t kavgalar, 50’den sonra baglayip
bugiine gelen din agirlikli politik propaganda, Stinni egemenliginin
niifusun %’Gni diglayan siyaseti, Kiirt ayrimcilig1 ve biitiin bunla-

157



nn arkasinda Amerika-Arap agirhkli Islamcilik akimlann higbiri 6z-
girliik fikrinin arkasinda duracak nitelikte diinya gérigleri degil-
lerdir. Cumhuriyet sadece 16 yil (1923-1939) ve Osmanli’nin birakng
sefalet ve yokluk ortaminda 6zgiirlesmeye ve ¢agdaglagmaya ¢alig-
t. Sonra yedi yil Diinya Savagi, sonra da ABD egemenligi ¢agimi (Ame-
rika yili sayilan 21. yiizy1l) yasadik. 1980’den bu yana da eger bir ad
takmak gerekirse takunya {izerine smokin giyen iktidarlarimiz ol-
du. Giderek ‘tiiketici modalagmasi’ diyebilecegimiz bir, sahte ¢ag-
daglagmanin kurbaniolduk. Bunu ¢arpik yorumlarla gozden saklamak
isteyenler var. Avrupa ve Amerika’nin neden ilimli Misliiman Tiir-
kiye istedigini Tiirk halkina anlatmak gerekir. Temelde Tiirkiye’'nin
sorunu, Marcuse’nin belirttigi, insanligin da tam ¢6zemedigi sorun:
Ozgiirliik, bars ve mutluluk kavramlarnin toplumsal igerigi. Bu 6n-
ce diiglince o6zgiirliigiinden gegiyor. Simdiye kadar diinyanin hi¢bir
tilkesinde ve tarihin hi¢bir déniimiinde bir din ortaminda gergek-
lesmis diigiince ve s6z 6zgiirligl, dolayisiyla demokrasi s6z konu-
su olmamugtir. Tiirkiye’de 6zgiir diigiince havarisi oldugunu soyle-
yenlerin en biiyiik yalani ve onu orten saf sata burada yogunlagmustir.

Amerika ve Avrupa’daki 6zgiir diigiince Musliimanlara fazla go-
riiliiyor. Gengler arasinda 1960 devriminden sonra sekillenen gérece
Ozglir, ama Marksist katilagmay1 da iceren toplumsal diigtince 6r-
giitlenmesi, toplumda yeteri kadar taraftar bulamadan 1972’de son-
land1. O giinden sonra ¢ok sayinin egemenliginden, az okumuglar da-
ha dogrusu ¢agdag diinyay1 okuyamamuglar iktidannda dini séylemden
baska bir diisiince s6z konusu degil. Ozgiirliik diigiincesi topluma
inmedi. Islam dininin ortagagdan 6teye ne 6zgiirliik ne de 6zgiir dii-
stiinceye herhangi bir hak tanimadigini 6grenmek i¢in Osmanli ta-
rihini okumak yeterlidir. Tiirkiye sadece Kurtulug Savasi ve onu iz-
leyen 15 yilda 6zgiirlitk s6ylemi ve onunu uygulamalariyla kargilag-
tt. Ne kadar ters yorumlanirsa yorumlansin, ne kadar yetersiz-uy-
gulanmis olursa olsun, Islam tarihinin en biiyiik reform dénemi o on

bes yildir. Yanim yiizyldan fazla iktidar olanlar koylii efendimiz’ slo-
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ganinin dezenfekte olmamig, kaba fakat direkt iiriinleridir. Diinya-
mn higbir iilkesinde rahipler, papazlar ve imamlar 6zgiir diisiince tem-
silcileri olmadilar. Papa hangi 6zgiirliigii savunuyor? Eger Atatiirk
devrimi dinsiz ve baskici1 olsaydy, ne diyanet isleri, ne imam hatip okul-
lar1 olurdu. Cagdas din partileri, tarikatlar, digaridan iiflenerek sigi-
rilmis ‘Il Islam’ balonlaridir. Cahillere demokrasi nane sekeri gi-
bi sunulabilir. Her giin iiniversiteye, yargiya, gazeteye saldiran ve di-
ni bir politikadan demokrasi ¢ikacagini séyleyen bir diigiincenin 6z-
gur diigiince kavramini ve sadece ona bagh 6zgiirliik, demokrasi, ba-
rig ve mutluluk olanaklarini degil uygulamasi, anlamast bile s6z ko-
nusu degildir. Bunu her giin dinleyerek 6greniyoruz.
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Somiirgeye Yol Acan Sahte Demokrasi

Demokrasi kavramuni yaratan ve pratigini yapan Avrupa bir yan-
dan 6zgiirliik savast verirken bir taraftan da kavramin igerigini de-
gistirmeye baglamigt1. Bu baglamda Napolyon gibi bir tanigimiz var.
Sonunda Avrupali emperyalistler, somiirgeciler, halk demokrasileri,
din sémiiriiciileri de demokrat olduklarini iddia edince demokra-
si kavrami 6zgiirliik diigmanlari i¢in bir maskeye doniigtii. Bush’'un
Irak’a demokratik seferi bu maskeyi diisiiren biiyiik bir tarihi fiyasko
idi. Gergi demokrasiye benzer bir diizen Avrupa’da var. Fakat bu
sadece kendileri icin gegerli. Tiirkiye, Irak, Suudi Arabistan ya da
Afrika icin bagka kategoriler var. Dogrusu istenirse geligmis tilke-
ler emperyalist diigiincelerini de saklamiyorlar.

George Orwell 1945’te yayinlanan Animal Farm (Hayvan Cift-
ligi) adli yapitinda bir fable geklinde yazdig1 hicivde biitiin devrimlerle
alay eder. O hikiyede Orwell’in Ginlii bir deyisi vardir: ‘Biitéin hay-
vanlar egittir, fakat baz hayvanlar digerlerinden daba esittir.” Bunu
devrimler ve devrimciler i¢in sdylemistir. Aslinda demokerasiler igin
de gegerlidir. Biitiin Tiirkler esittir, asker kagaklar, holding sahipleri,
dokunulmazlig1 olan milletvekilleri daha esittir. Trafikte yollarda sii-
rinenler esittir. Fakat resmi arabalarda, kendilerine yol agilan dev-
letliler daha esittir. Biitiin partililer egittir, AKP’liler daha esittir. Bii-
tiin hirsizlar egittir, partili hirsizlar daha egsittir. Gergi Tirkiye’nin
sorunu zaten hi¢bir zaman var olmayan esitlik degildir. Ttirkiye’de
diinyanin her yerinde olan bu esitsizlik sahneleri 6tesinde bir sanal
ve yalan diinyasi var. Bu da ithaldir. Biitiin diktatorliik rejimleri ve
diinya jandarmast Amerika akil almaz karmagada beyin yikama, ik-
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na etme, suclu icat etme yontemleri gelistirmiglerdir. Gazeteler, te-
levizyonlar ve reklamlar toplumsal ve tarihi gercekleri saptirir, su-
landinirlar. Bu beyin yikama kogullarinda, cahil, soru sormayan, sos-
yal tepkinin ¢ok sinirli oldugu toplumlarda fazla-esitlerin, esitler tize-
rindeki, cok kez yasadis1 zorbaliklarina olanak saglayan eski kulluk
mekanizmasi hortlamaktadir.

Tiirkiye’de yagamin biitiin alanlarinda bu sahnelerin iki boyutu
var: Bunlardan birisi daha-egit olanlarin bagirip ¢agirmasidir. Di-
geri de esit olanlarin ‘siirii i¢gtidiisii iginde’ kulluk gosterisidir. Bu
fenomenal bir olgudur. Son zamanlarda politikacilarin dehgetengiz
hiddetlerine tanik oluyoruz. Sinmis ve korkusunu alkiga ¢evirmis top-
luluklara dayak atar gibi konusanlar karsisinda dinleyenlerin siddeti
nasil algiladiklarini anlamak giigtiir.

Tirkiye birbiriyle uyusmayan olaylarla dolu bir yamali bohgaya
benziyor. Ortagag ile modern ayni kapta pisiyor. Gegenlerde Assos’un
bir kdyiinde bir tavuk kiimesine bir kaz koydular. Kaz horoz dahil
biitiin kiimes halkin1 susta durdurdu, tiiylerini yoldu, hepsini kor-
kutup sindirdi. Tavuklar yumurtadan kesildiler. Boyle gergek hi-
kayeler insan toplumlari i¢in de aydinlatici oluyor.

Bizim iktidarlar uzun yillardir Lao Tzu’nun bundan 2500 yil
once soyledigi iinlii bir sloganin yarisin1 uyguluyorlar. Lao Tzu “lyi
hiikiimdarlar halkin midesini doldurur, aklini bogaltirlar” diyordu.
Bizimkiler karin doyurmadan akli bosaltmak yontemini kegfettiler.
Gazete ve televizyon kafay1 bosaltma yontemini uyguluyor. Iktidarlar
koca toplumun sefaletini ramazan ¢adir1 ve sadaka ile karsilanaca-
pin1 diigiinenler yeni bir Islami ekonomik doktrin kesfetmis olabi-
lirler.

Giincel kiiltiirii ici bog bir ortaoyununa doniistiirdiiler. Tele-
vizyon kanallannin her giinkii programlannu izleyenler ne goriiyorlar?
Giiliiciik ve bog s6z dolu televizyon dizileri. Sehit analan ve yakinlanm
gigliklari, hickinklar1 ve beddualanyla dolu cenaze torenleri, tehdit
ve apir sozler dolu hiddetli politikact soylemleri, daha ¢ok idareci
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ve oyuncu transferinden s6z eden s6zde spor yayinlari. Birinci say-
falar1 duvar ilanlarina benzeyen gazetelerde ise hirsizlik, cinayet, yan-
gin, pahahilik, ekonomik bunalim ve yolsuzluk haberi okuyorlar. Bii-
tiin istatistikler iizerinde oynanmus, biitiin s6zler yalan ya da igeriksiz,
biitiin yiizler sanal, biitiin giiliiciikler maske. Egitim s6ylemi din te-
mast iizerine. Kurumlarin iggali devletin egitim politikasinin teme-
lini olusturuyor. Aydinin tek sorunu var: ‘Ne olacak halimiz?’

Bu demokratik kirsal kiiltiir idaresinin Tiirkiye'yi az siirede ge-
tirdigi durumdur. Herkes birbirine homurdaniyor. Bu tavir insan cin-
sinin ge¢migine bir referans olmali. Ger¢i bundan dolayi toplum ye-
mekten icmekten kesilmiyor. Yasam en biiyiik felaketlerde de acisi tat-
lis1 ile siiriip gidiyor. Kadere inanan Tanri kulu, kullugunu esasta da-
ha-fazla-esit olanlara yaptiginin farkina varmadan yasiyor. Olan bitenin
farkinda olanlar kendi seralarinda yiiksek dereceli bir bitkisel yasam
siirdiiriiyorlar. Ve ciliz elegtirilerini birbirlerine sakliyorlar.

George Orwell’in Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért (1949) adli iin-
lii bir romani daha vardi. Totaliter toplumun yakin bir gelecekte ala-
cap1 sekil ve insanlarin diktatorlere kullugu tizerine ilging bir ‘sati-
re’di. 21. yiizy1l da Bush, Putin, Sarkozy, komiinist Cin’in kapita-
list patronlari gibi politikacilar sahne aldilar. Diinyanin her yerin-
de iktidarin istedigi yalanlari iireten politik mekanizmalar icat edil-
di. Islam iilkelerinin patronlari da bunlar1 6grendiler. Universiteleri
bile fethettiler. Kugkusuz Tiirkiye’nin okumuslar1 politik sdylemin
tislubuna ve igerigine bakarak kentlilesememis koylii politikacila-
rin yarim gergeklerini anlamaya ve degerlendirmeye ¢aligmak zo-
rundalar. Sorumluluk duyanlarin bu giiriiltii ve safsatadan bir an-
lam ¢ikarmak i¢in 6zel semantik kilavuzlara gereksinimi olacak.

Avrupa ve Amerika’nin utang verici politikalar1 demokrasi s6z-
cugiinii kalp paraya ¢evirdi. Bu propaganda ortaminda Orwell’'in mo-
deli ¢agdag diinyay, ozellikle azgelismis tilkeleri zorluyor. Sadece bi-
zim gibi akintiya kapilmus giden, fakir, az okumus, erkek ve baba bas-
kisi, kadin kullugu ile yetismis kent parametreli kéylii tiirevi toplumlar
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degil, daha gii¢lii oldugunu sandiguruz toplumlar da neredeyse isi ‘Big
brother watching’e kadar getirecekler. Bu sadece ulusal fagizm de-
gil uluslararasi kéleligin de kogullarini hazirliyor. Biitiin bu egitsizlikler,
siddet gosterileri, paraya tapan diinyaya siirekli tanik olmak insanin
uygarlik inancin1 yok ediyor ve insanin hayvan cinslerinin en gadda-
n olmakla kalmayip en aptali oldugunu da distindiiriiyor. Gergi diin-
yanin yakin gelecekteki enerji ve niifus buhranlan olasilikla hi¢bir ideo-
lojiye ve diktatorlere sans tanimayacak kadar zorlayici olabilir. Ha-
ni neredeyse kurtulusu felaketlere baglayacak kadar daraldigimiz za-
manlar oluyor. Aslinda bunlar1 tahmin etmek igin 20. yiizy1l tarihi-
nin cemaziyiilevveline ve son on y1lda demokrasi adina yapilan ulus-
lararasi rezaletlere bakmak ve eli kulagindaenerji kitligini ve sera ga-
z1 etkilerini animsamak yetigir. Yine de bu vurdumduymazlar diin-
yasinda, elle tutulacak kadar yakin gelecekte, geri kalmig toplumla-
rin daha ok bunalacaklari gergegi degismiyor. Higbir ortagag ideo-
lojisinin sémiirge toplumundan baska bir sey yaratmasi s6z konusu
degil. Kaldi ki bilim ve teknoloji tiretmedikge toplum ideolojisinin do-
gas1 da kolelik perspektifini degistirmiyor. Ttrkiye, AKP ortagag pro-
pagandasi yapupi icin degil, ¢agdas bilim ve teknolojiyi tiretemedi-
gi, halk safsata ile aldauldig1 igin kirlgandr. Insan, politikacilarin or-
tagag hayallerinin bilim ve teknolojiyi tiretme sanst olmadigiigin eleg-
tirildigini anlamayacak kadar cahil olduklarini diigtinmek istemiyor.
[slamin sorunu namaz, orug, Kuran, cami sorunu degildir. Bizim yu-
musak kamimiz cehalesimizdir. Avrupa dillerinde ‘ezancipation’ s6z-
ciigii 6nemli bir kavramdir. Latince ‘esirin serbest birakilmasi’ anla-
mina gelen ‘emancipat’ sdzciigiinden gelir. 17. yiizyilldan sonra bas-
kidan, boyunduruktan, toplumsal ve kiiltiirel kisitlamalardan kur-
tulmak anlamina kullanulmugtir. Tiirkiye’de ortagag baskisi cehalet ka-
pisidir. 1950’den bu yana koylilegen iktidarlar bu kapiy zorluyor-
lar. Oysa 6rmek yanimizda. Demokrat olsun olmasin, bilimin ve bi-
lim insaninin 6zglirligli ¢cagdas teknolojiyi tiretmek igin gerekli. Ta-
rikat yurdundan gegmiyor. Biitiin diinyada insanlari egitmenin temel
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sorunu kitlelere egitimi egit olarak gétiirmek ve diigtince 6zgiirliigiine
sahip insan yetigtirmektir. Egitim politikasinin temeli, en az bir yiiz-
yildan bu yana aymu ilkeler {izerine kuruludur. Yakin gelecegin evrensel
sikintilar1 hi¢bir toplumu esirgemeyecek. Ve susuz, yakitsiz, a¢ kalan
insanlarin, ne kadar dinci yurt yapilsa ve ne kadar zekat dagitilsa da
higbir ideolojisi olmayacak. Bugiinden bu gelecegin farkinda olan top-
lumlar olamayanlari kéle olarak kullanacaklar. Her toplum kendi aya-
gindan asilacak. Ve karsitlari ne soylerlerse séylesinler ‘her toplum’
heniiz ‘her ulusal devlet’ anlamina geliyor. Yani yiizyil ortasinin ag-
1131, susuzlugu ve enerji sikintisi Tiirkiye Cumhuriyeti'ne fatura edi-
lecek. Islam toplumlarinin artik farkina varmalar: gereken bir gercek
var: Yalanct demokrasi s6ylemi esitsizligi ve 6zglirligi tehdit ettigi
zaman, toplum bir intihar komandosu psikolojisi i¢ine dugtiyor.

Evet, gelecege umutsuz olarak bakmak insana yaragmiyor. Ta-
rih okuyanlar insanligin her zaman bu hastaliklarla yagadigini bili-
yorlar. Tarihin bilge 6greticiligi gecmis 6rnekleri hatirlatmasindan
kaynaklaniyor. Bugiin biitiin olumsuzluklara karsin her zamandan
daha ¢ok biliyoruz, 6greniyoruz. Insanlar ortalama daha ¢ok yasi-
yorlar. Kalbin 64 kesitini bir dakikada géren aletler icat edildi. Doy-
mayan milyarlar var amma, insanlar her zamankinden daha ¢ok do-
yuyor. Belki her zaman var olan kétiilitkleri daha ¢abuk isitiyoruz.
Ciinkii diinya medyasi kotii haber satarak yagiyor. Yine de musiki
ile negenin ve mutlulugun en tst basamaklarina ulagabilen bir in-
san ruhu var. Umut ve mutluluk arayan insan, Schopenhauer’in sé-
ziinii ettigi yasama iradesini yitirmemis insandir. Belki istese de yi-
tiremez. Beethoven'in 9. senfonisini yazmasindan 184 yil sonra bu-
giinkii sozde geligmis diinyanin i¢inde bulundugu durum sémiirge
dénemi psikolojisinin kalintisi bir sapikliktir. Avrupa uygarliginin
bir ‘aberration’udur. Belki eneriji kitlig1 ve global iklim depisiklik-
leri insanlar1 bagka tiirlii diiginmeye sevk eder. Bir hayal gibt g6-
riniiyor ama, beslemeye deger.
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Toplumsal Davraniglar
Toplumsal Sizofreninin Tiirleri

(agdas diinyanin ¢ok katl iletisim kurgusu icinde bizim top-
lum, degisik diizeylerde, sizofrenik yapilar sergiliyor. Kugkusuz bu
sadece bize 6zgli bir durum degil. Tiirk toplumunun ¢agdag diin-
yanin tahrik eden imgeleriyle kargilagmasinin harekete gegirdigi bir
dinamizm var. Gérsel diirttiile baglayip, bilgi diizeyi ile orantili ola-
rak geligen ¢agdag diinya vizyonu gelenekle karsitlagiyor. Simdiye
kadar ti¢ beg simgeyle yasamig, 1000 sozciikle konugan insanlar te-
levizyonda seyrettikleri ya da gevrelerindeki gokdelenli peyzajlar, bi-
yiik satig merkezleri, otomobiller, kredi kartlari, yariglar, spor kar-
stlagmalari, reklamlar, filmler, turizm programlari ve her seye ege-
men bir feminist vizyonun kigkirttig1 i¢ giciklayici sahnelerdeki mo-
dern bir fetigler ordusu aracilig ile sanal orgazm yagtyor olmalilar.

Tiirk toplumu bu diinya imaji ile uyariliyor. Bilgiyle pek bu-
lusamayan bu renkli diinya ve onu titketmeye tesvik eden tatlt s6z-
ler toplumun beynine kaziniyor. Insanlar bu gériintiilerin arkasin-
daki uzun tarihi geligmeyi bilmiyorlar. Fakat toplumun ¢agdas arac-
lara nasil bagimli hale geldigini, neredeyse evlerine sokacaklar ara-
balarinda, kulaga yapisip kalmig cep telefonunda izliyoruz. Tele-
vizyonla beyni ytkanmanin simgesi, okuma yazma bilmeyen koylu
kadindan tiniversite profesorlerine kadar herkesin birbirine ‘bye bye’
demesidir. Imgelerle birlikte aptal bir geviri dili de toplum kiiltii-
riinii istila ediyor.

Fakat bu yeni tilketim diinyasinin imgelerine ve s6zliigiine pa-
ralel bir bagka séylem ve imge var: Halkin ana babadan, imam ve va-
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izlerden dinledigi dinsel séylem ve onailiskin imgeler. Ve kimse te-
levizyonda ¢iplak model, bilgisayarda porno seyreden genglerin bu
farkl iki soylemi ve imgeyi nasil bulugturdugunu bilmiyor ya da me-
rak etmiyor. Yeni diinyanin imgesi ¢evremizi sariyor. Tiirkiye’de sa-
hip olamadigy, fakat arzuladig seyler igin titketim hayalleri kuran ya-
r1 kéylii milyonlar sanal bir gelecekle avutuluyor ve aldatiliyor.

Bu apolitik bir dinamizm yagamin sicakligina yakindir. Hatta
buna bir ¢agdaglagma agamasi olarak da bakilabilir. Hac1 ve hoca
ne sOylerlerse sdylesin, otomobile, ugaga, telefona, televizyona, rad-
yoya, reklama, turizme, sinemaya, musikiye karg1 diinyada kars ¢1-
kacak bir geleneksel gii¢ yok. Kald1 ki bunlarin temsil ettigi diinya
karsi gikacak giicleri kole olarak géren geligmis sanayi diinyasidir.
Yan yana yasayan ve maddi gevre ile desteklenen bu iki séylem Is-
lam ve Tiirk diinyasindaki toplumsal gizofreninin temelidir.

Giinliik yasamda ise sorun sadece kadinla ilgilidir. Miisliiman
erkegin ya da toplumun kullanmak istemedigi higbir cagdag arag yok.
Diinya ile iletisimin tehdit ettigi tek sey kadinin konumudur. Ne var
ki ekrandan seyredilen diinyada Amerika’da, Fransa’da, Ingiltere’de,
Almanya’da, Japonya’da, Rusya’da geriat yok. Ayrica yurtdiginda otu-
rup Tiirkiye'ye gelmek istemeyen milyonlarca Miisliiman Tiirk ge-
riat olmayan iilkelerde yagiyor. Oralarda Miisliimanligin igerigi sa-
dece rituel’de donup kalmis. O toplumlarla biitiinlesemeyenler get-
tolarda yastyor.

Islam diinyasinda garip seyler oluyor. S6zde seriatla yasanan Du-
bai’de, Katar’da, Kuveyt'te uluslararasi tenis turnuvalari yapiliyor.
Bu iilkelerin kadinlar1 sokaga garsafsiz gtkamiyorlar. Fakat Arap er-
kekler tenis diinyasinin giplak teniscilerini seyrediyorlar. Tiirkiye da-
ha da garip. AKP’nin kadin bakanlari var, yiiz binlerce 6gretmeni-
miz, askerimiz, polisimiz, milyonlarca 6grencimiz var. Seriata uygun
yasamiyorlar. Fakat Islam Tiirkiye’de zayiflamiyor. Yagam ise ithal
edilen egya ve diigiince ile dolu. Higbirini kendimizin {iresnedigi tek-
nolojiyi obur gibi kullanityoruz. O teknolojiyi yaratan diinyay: sadece
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televizyonda degil, kendi yagamimizda da yasiyoruz. Eylem ve ters
soylem toplumsal bir sizofrenidir. Bu sizofreninin bir Batili versi-
yonu gegenlerde Le Monde Diplomatique’te vardi: 18. ylizyilda Ame-
rika’ya giden bir Fransiz yelkenlisi ambarlarinda, Yeni Diinya'ya,
zincirli Afrikali koleler tagiyor. Glivertede ise Perulu bir prenses igin
Voltaire’in yazdig1 bir piyes oynanmaktadir. Konusu Amerikalila-
nn Ingiliz sémiirgeciligine kars1 bagkaldimasi. Bu olay bugiiniin Ba-
tilisin1 da karakterize eder.

Tiirkiye’deki demokrasi soylemi o tiir bir sizofrenidir. Demokrasi
sOylemi ve uygulamasi Tiirkiye’de agik bir komediye dontigmiigtiir.
Belediye meclislerinde her 1000 niifusa bir erkek tiye, her 350.000
niifusa bir kadin tiye vardir.

Bati kapitalizminin en usta ve etkili borazanlarindan biri olan
Economist son segimler sirasinda Tiirk halkina s6yle bir mesaj ilet-
misti: “Ya demokrasi, ya laiklik”. Diinyada, Islam diinyasindan bas-
ka, laik olmayan iilke yok. Bu dergi bu mesaji ne Amerika’da, ne Av-
rupa’da ne de Ingiltere’de, alay konusu olmadan, yazabilir. Din soy-
lemini politikasina temel alan bir diinya iilkesi sadece Islam diin-
yasinda var. Kadinin basini 6rtiip, evine donmesini 6ngéren bir Ba-
t1 tilkesi de yok. Kaldi ki bunun ekonomik olasilig1 da yok. Bu ABD
ve AB’nin sponsorluk yaptig1 bir somiirgelestirme programinin slo-
ganidir. Ne yazik ki boyle bir séylemin savunucusu aydinlarimiz da
var. Bu sadece bir toplumsal sizofreni degildir . Fakat Bat'nin Tiir-
kiye’yi sémiirge olarak kullanma isteminin kanitidir. Bu pargalan-
mis diinya goriigt Tirkiye’deki politik yagamin simgesidir. Halk bu
mekanizmanin pasif bir aracidir. Bu ikinci sizofreninin dinamigi ka-
labalik insan gruplarinin birkag yilda bir iki kez bir araya toplan-
masidir. Bu politik kutu kutu oyununun evrensel, piriltily, giiriiltild,
seksapelli diinya dinamizmi ile ilgisi yoktur. Partiler o birinci diin-
yay1 reklam olarak kullanirlar. Ciinkii halkin bu ikilemin ayirdina
varacagina inanmazlar. Diinya bizi nasil hor gériiyorsa, politikaci-
larimiz da kendi halklarini dyle hor gériiyorlar.
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Sayin okuyucular, bu analizlere keskin dogrular olarak bakmak
kuskusuz dogru degildir. Bazen vatandaslarin %50’si segimlere ka-
tilmiyor. Segimi o kadar siradan bir menfaat manipiilasyonuna don-
diirmiigiiz ki, kimse Biiyiik Millet Meclisi’'ndeki s6zde temsilcileri,
bakanlar da dahil, tanimiyor. Pazarda domatesle patatesi daha dik-
katle segiyoruz. Secimi ise, maalesef, bir sabah gezintisine indirge-
dik.

Uciincii sizofreni Batih goriinen bir aydin grubunun, Cumhuriyet
tarihi ile kavgalarinin s6yleminde sergileniyor. Bu ciddi bir kiiltiir
sorunudur. Ya da bir tigilincii diinya aydint semptomudur. Bagka bir
agidan Batr'nin sistematik olarak yonlendirdigi yeni somiirgeciligin
tuzagina diigmiis ‘mandact’ séylemi oldugu da savlanabilir. Bu ay-
din sizofrenisi ¢ok havalidir. Eagleton ya da Wallerstein ya da Marx'in
Bat1 kargit1 jargonunu kullanir. Bu kuliipsel séylemin entelektiiel se-
viyesi de yiiksektir. Fakat ilging bir ortak 6zellikleri var bu aydin-
larin: Sevrile sonlanan bir imparatorluk tarihinin acisin, Istanbul'un
ve Anadolu’nun iggalinin Tiirk toplumunda yarattig1 trauma’y1 his-
setmiyorlar. Bu grup liyelerinin kendi tarihlerini bir bagkasi olarak
seyredebilen yabancilagma siireci ve ona tekabiil eden soyut sdylemleri
yakin entelektiiel tarihimizin 6nde gelen aragtirma alanlarindan bi-
ri olacaktir.
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Cagdas Yasamda Spor

Spor motivasyonu toplumda olursa onu idare edenlere de ge-
cer. Tirkiye’de kigin kardan yolu kesilen ¢ok koy ve kasaba var, Ama
nli bir kayakgi yok. Daglik bélge ¢ok. Ama dagcilik daha ¢ok tu-
ristik nitelikte. Ulkenin ii¢ taraf1 deniz. Biiyiik gollerimiz var. Ama
ruzgarli koylarda yelkenliler dolagmiyor. Deniz sporlarinda tin ka-
zanmig sporcularimiz yok. Tatil sitelerinde halk kiyida ¢akil tagla-
riyla oynuyor ve giinesleniyor. Pijama ile (ya da hagema) denizi ha-
mam gibi kullananlar da var. Tiirkiye’de deniz Anadolu halki igin
hapishane parmaklig1 gibi.

Bilimde, teknolojide kent yasgaminda ileri gitmig bir toplumun
spor yagaminin geri oldugunu igittiniz mi? Bunun tersi, sporda ge-
ri kalmig bir toplumun her alanda geri kalmiglig1 olasiligidir. Olim-
piyatlardaki Tirkiye ile uluslararasi bilim ve teknolojideki Ttirki-
ye ayni diizeydedir. Giiney Kore Tiirkiye’den sanayide ne kadar 6n-
deyse sporda da o kadar 6ndedir. Adam bagina gelirde de o kadar
ondedir. Kesin paralellikler kurmak kugkusuz abartmak olur. Top-
lumsal yagamin karmagiklig1 kesin kurallarla agiklanamaz (bu Au-
guste Comte’un pozitivizmine geri donmek olurdu). Ne var ki olim-
piyatlardaki bagari derecesi toplumun spor kiiltiiri, felsefesi ve bu
alanda 6rgiitlenmesi ile uluslararasi bagarilar arasindaki iligkileri bir
rontgen filmi gibi agik¢a gésteriyor. 75 milyonluk Tirkiye i¢in bu
cok sinirlt bagarilar Tiirk kiiltiiriiniin tiimel bagarisizliklarinin spor
aynasina yansimasidir.

Toplumun spor yagamu ile ilgili ortak gézlemler Tiirkiye'nin ge-
lismekte (ya da gelisememekte) olan toplum yapist konusunda ay-
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dinlaticidir. Elvan Abeylegesse’yi Etiyopya’dan transfer eden Tiirkiye
olaganiistii bir fenomen olan Siireyya'y1 yok etti. Geleneksel giires spo-
ry, bir altin madalya alsak bile, diinyadaki eski diizeyinin ¢ok altin-
da. Bu baglamda agrlik tagtyan bir kadin kaulumi sorunu var. Tesettiir
kadinin spor yagamina katllimnu zorluyor. Pekin’de Bahreynli bir ka-
din sporcu 200 metre finallerine sadece yiizii agik, tesettiirlii olarak
girdi. Tabii kazanamadi. Herkes gibi olsayd: kanimca kuskusuz ka-
zanacakt1. Bu bir olumsuz Islam reklamiydi. Ama digerleri gibi giyi-
nip derece alsaydy, iyi bir Islam gosterisi olurdu. Bu eziyet erkek ege-
men toplumun zorbaligidir. Olimpiyatlara katilan atletlerin yarisi ka-
din. Tiirkiye'nin Islamciiktidar politikalari ile olimpiyatlara katilmas,
ya diglanmasi ile sonuglanacaktir ya da bagarilari sinirh olacaktir. Miis-
liimanlar bu ve benzer gézlemlerle, ¢agdas toplumlardan diglanma-
nin neye mal olacagini diisiinmek zorundalar. Spor baglaminda ¢ag-
daslik biitiin evrensel spor etkinliklerine toplum olarak katilmak de-
mektir. Kadinlarimiz olimpiyatlara katilmayacaklarsa bu yarim bir ka-
tillim, bagka bir deyisle, ikincisinif bir toplum demektir. Kald1 ki ana-
larina spor yasak edilen ogullardan ne nitelikte sporcu yetisecegini de
ok bilgili uzmanlar diigiinebilir.

Tirkiye sporunu diinya sporu ile kargilagtirinca kendimizi ve
halki aldatmamak igin bazi toplumsal sorunlar1 animsayalim: Top
oyunlari diginda toplumsal ilgi alan1 siralamasinda sporun yeri 6nem-
sizdir. Ogretim ve toplumsal egilimde halkin katildig1 bir spor &r-
giitlenmesi, paral kiigiik bir sinif diginda, yoktur. Spor egitimi top-
lumun ancak kiigiik bir béliimiiniin yasamin: etkilemektedir. Spor
altyapisi devlet tarafindan gergeklestirilemiyor. Tabela kurumlara
degil, sporu yagam haline getirmis idarecilere gereksinme var. Ne
var ki toplum bu sorunlarin iistiine varacak kadar bilingli degil.

Kose ddnmenin toplumun biiyiik cogunlugunca neredeyse ‘bil-
gelik’ sayildig1 cahil pratiginde, siirekli galigma, disiplin, bilgi, ira-
de ve fedakarlik isteyen bir spor ahlakina ulagmak, zordur. Her ba-
sarili sporcunun ahlakli oldugu séylenemezse bile tutarly, bilingli ve
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sirekli bir egitim yapmak bile insanlar i¢in 6nemli kalitelerdir. Ze-
ki, caligkan ve ahlakli sporcu Atatiirk’iin tanimidir.

Olimpiyatlardaki ciliz gosteri belki devleti utandiracak bir du-
rum degildir. Tiirkiye’de spor alanina zoraki destek, geligmemig bir
orgiitlenme iginde, olimpiyatlara katilip bagar1 kazanan bir iki at-
let gikariyor. Tiirkiye’de demokrasi, parti, 6gretim ve bagka alan-
lar gibi spor da topal.

Bu topalligi sonuglardaizliyoruz. Olimpiyat kargilagmalari ha-
tast olmayan kesin gostergeler. Toplumlarin spor motivasyonu ¢ag-
daslik bilincine ulagmiglik kanitidir. Bu biling toplumun biitiin et-
kinlik alanlarinda ayni diizeyde bir katilim isteginin varligini da ha-
ber vermektedir. Bu bilince ulagincaya kadar Tiirkiye her olimpi-
yata bir idareci ordusu ve ancak birkag atletle katilacaktir. Adam ka-
yirma, particilik ve simdi de dincilik ¢cagdas olmasi gereken spor ala-
n1 6rgiitlenmesinde bilimselligi, uzmanlig1 dislamis, gerekli orgiit-
lenmeyi de saglayamamigtir. Bu giincel kiiltiiriimiiziin kurumlasa-
mama tablosudur. Demokrasimiz, 6zgiirliiklerimiz, tiniversiteleri-
miz, bilimsellik ve ¢agdagligimiz kadar sporumuz da var. Biitiin bu
kurumlagmalar zinciri bilegik kaplar kuramina uygun olarak kafa-
lar1 sudan gikarmaya elvermiyor.

Tiirkiye'de kiiltiirel kimligi folklora indirgemisiz. Imambayil-
d1, dolma, saz ve tiirkii, halkoyunu ve yozlagmus dil. Bunlar halk folk-
lorunun 6geleridir. Bunlar da yagamimuzin bilegenleridir. Fakat ¢ag-
das kiiltiir diinya toplumlarinin etkinliklerine ve tiretimine ortak ol-
maktir. Spor da onlardan biridir. Diinyaile ortak ¢agdas kimlik oto-
mobil siirticiiliigii, cep telefonu, televizyon degildir. Bunlar1 diin-
yada en ilkel toplumlar da kullaniyor.

Olimpiyatlarda izledigimiz bir olgu var. Spor insanlig1 birles-
tiren en biiylik etkinlik. Gergi sanat, bilim, diisiince, igerik olarak
daha 6nemli olabilir. Fakat biiyiik kitlelere ulagmak agisindan spor
birincil degerde. Eger Tiirkiye'nin ¢agdas diinya iiyesi olma diye bir
amaci varsa bunu gergeklestirme potansiyeli egitim, rgiitlenme, tire-
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tim ve ¢agdas davranis alanlarinda diinya ile basat olmay: gerekti-
riyor. Basar1 seviyesi biitiin bilegik etkinlik alanlarigin tiimel bir or-
talamadir. Bu ortalama Avrupa’da, Amerika’da bir Tiirk’tin baga-
r1s, Elvan’in diinya ikincisi olmasi, Dagistan’dan iki y1l once gelen
bir giires¢cinin sampiyonlugu tiiriinden basarilarla belgelenmiyor.

Spor olimpiyatlara madalya kazandiran sporcu sunmak degil-
dir. Sporu toplum yasaminin bir pargast yapmaktir. Olimpiyatlar-
da “Daba iyi bir diinya icin daba tyisini yapmak,” diye bir slogan var.
Bizim bagarisizligimiz daha iyi bir diinyaya hazirlikli olunmadigina
bir isaret sayilabilir. Daha iyisini yapmak sporun uygarlik bilegeni
olarak kabul edilmesini gerektiriyor. Olimpiyatlardaki yarigma uy-
gar insan yasaminin gergek gosterilerinden biridir. Sporcularin mo-
tivasyon ve biiyiik ¢aba ve disiplin isteyen hazirliklari, insanlarin kav-
ga etmeden, hatta bir dostluk ortaminda yarigmalary, biitiin bu et-
kinlikleri gerceklestirilmesini saglayan diizen, yaratilan ortamin es-
tetik kalitesi, diinyanin biitiin uluslarinin bir araya gelmesi, insan-
larin kendilerini yetigtiren Gilkeye bagliliklarini sergileyen sahneler,
(bunlara bizim milliyet diigmanlari ¢ok sinirleniyor olmali!) ve hep-
sinin tizerinde insan iradesinin kendi viicudunu nasil terbiye etti-
gini gosteren olaganiistii fiziksel performanslar sporun sanattan da
Ote, insanlar1 kolayca birlestirdigini kanitlayan olgulardir. Spor top-
lum yagaminin bir bileseni olunca bir ¢agdas uygarlik gostergesi olu-
yor. Yarim okumug kadini toplumsal yagamdan diglamaya ugrasanlar
21. yiizyilin uygarlik kervanina ancak deve siiriiciisii olarak katila-

bileceklerdir.
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Hadise Kimi Temsil Ediyor?

Thrkiye'nin insanlari Moskova’daki Eurovision yarigmasini sey-
rettiler. Bizim yetenekli kizlarimiz bu kargilagmada iyi bir gosteri ser-
gilediler. Turkiye’nin uluslararasi bir yarigmada, gazetelerin gtinlerce
duyurdugu gibi, senaryo ve dans, kostiim ve miuzikalite agisindan
olumlu seyler uretebilecegini kanitladilar.

Bu sanatg¢i geng kadinlarimiz Tirkiye’nin gergek potansiyeli-
dir. Koy kiyafetli, tiirbanl kizlar da bir ¢ayirda giraile yine uluslararast
bir folklor gosterisinde basarili olabilirlerdi. Burada bir gergegi vur-
gulayalim. Turkiye ¢agdasa kolayca katilan bir birikime sahip. Bu-
nu gegenlerde gene okullu kizlar basketbol ve voleybolda da ka-
mitladilar. Uluslararasi birgok virtiiéziimiiz var: Idil Biret, Suna Kan,
Fazl Say, Pekinel'ler, Hiseyin Sermet vb.

Gosteri sirasinda spiker dinleyicilere elektronik olarak oylari-
nt hangi numaralara géndereceklerini ve Ttrkiye’nin ilk ona girmesi
i¢in ¢ok oy almasi gerektigini anlatiyordu. Babasinin okula gon-
dermedigi, abisinin bir delikanli ile konustugu zaman bigakladig,
%30’u okuma bilmeyen Tiirk kadini oylarint Hadise igin nasil gon-
derdi? Imzasini zor atan ama karisina dayak atan biyikli Eurovisi-
on seyircisinin de Hadise i¢in oyu var. Onlar igin ayrica Hadise bag-
ka tiir bir hadise. Oyunu nasil génderecek? Bu horoz dovist de-
gil ki parani elden veresin. Eurovizyon bir seyirlik mi, bir dram mi?
Ikisi de.

Gegenlerde Kagithane’nin Yemen kentlerine benzeyen, bir-
birlerinin tizerinden akan apartmanli mahallelerinden gegtim. Oto,
kamyon, agik bas, kapali bas, diikkkan {izerine cami, yazihaneler, de-
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polar bir kentsel kargaga fenomeni. Apartmanlarin heyula gibi in-
sanlarin tizerine geldigi karanlik, yolsuz, kaldirimsiz vadiler. Onun
yaninda gazete ilanlarinda bir baska sahne. Fulya vadisinde ‘Terrace’
daireler ilani. 24 saat giivenlik, kapali devre kameral: takip, kartl
tanima (bunlar oturanlari da izliyor kuskusuz) akilli ev sistemi, ka-
palt havuz, fitness center, kapali otopark, vale parking. Bu cazibe-
ye dayanamayip %0.65 USD faizi ile 72-240 ay vade. Amerika Is-
tanbul’un biitiin vadilerine girmis. ‘Terrace’ s6zcligii sira evler igin
kullanulir, yiiksek bir apartman bloku igin degil. Beyin yitkamanin
miiteahhitgesi bu oluyor.

1TU senatosunun 6gretimi neden Ingilizceye cevirdigini anli-
yorsunuz. Mezunlarin bu dairelerde oturmak igin Ingilizce bilme-
lerinin gerekli oldugunu diisiiniiyor olmalilar. Kanimca Cinliler In-
gilizce 6grenmeden biz bunu yapmamaliyiz. Yilda 16.000 patentle
Amerika’nin iki kat: patent aliyorlar. Cinli, Ingilizceyi tiniversite di-
li yapmadan arastirma ve gelistirmeye gereken 6nemi vererek diin-
ya birincisi oluyor. Tiirkiye devleti ve iiniversitesi ve basini ile Ame-
rikali ama aragtirma geligtirmeye ayirdig1 para diinya siralamasinda
%0.02. Buradaki acikli geligkiyi goremeyen bir toplumun aydinla-
r1 ve politikacilarinin utanacaklar: bir seyler var.

Bir Amerikal: ilkokul ¢ocugu kadar Ingilizce sozliigii olmayanlara
bir yil Ingilizce gretip, on dakika serbest Ingilizce konusamayan
hocalarla Ingilizce 63retimi gergeklestirmek olanaksizdir. Insan ken-
dini aldatmig olur. Boyle bir gretimin entelektiiel diizeyinin Ka-
githane vadileri kadar derin ve karanlik olacagini diigiinerek igimiz
daralabilir. Hocalar1 kitap yazmayan, hatta geviri bile yapmayan tini-
versitelerin iiniversitede 6gretecekleri Ingilizce, degil bir 6gretim ara-
c1, diiginme aract da olamaz. Bu bir biiyiik ‘Hadise’dir. Bu okuma
yazma bilmeyen, tiirbanli kadinlarin Eurovision seyretmesi gibi bir
olgudur. Toplum bu geligkileri yasayarak bunaliyor. Gazeteler, tel-
evizyonlar igi bog kahve safsatalariyla toplumu gelecegikarartan bog
politik amaglara yonlendiriyorlar. Insanlarin yarin endisesini azalt-
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mak igin, enerji kithgs, susuzluk ve kuraklik, fakirlik, igsizlik ve k-
tii egitimin istatistiklere dayali bir tartigmasini bulmak bizim gaze-
telerde olas: degil.

Tiirkiye’de horoz déviigii yapan ve horoz déviigii yansitan bir
politize olmug medya var. Yetenekli tek tiik yazarin gozlemleri de
reklam yifinlarinda boguluyor. Saulmak istenenle satin alan arasinda
garip bir dengesizlik var. Bir kitap yazarinin bir yillik emegine bir-
kag bin lira veren ve on yilda bir kitap okuyan insanlardan olugan
bu toplumda liiks konut, Mercedes ilanindan gegilmiyor. Evet Ha-
dise hangi toplumu temsil ediyor, bu ilanlar hangi toplumu yansi-
tiyor?

120.000 imam hatip 6grencisinin 65.000’i imamlik yapamaya-
cak kizlardan olusuyor. Bu Kagithane mahalleleri ile liikks konutlar
arasindaki dengesizlik kadar, ¢agdas egitim ilkeleriyle celigmektedir.

Diinyayr maddi kiiltiir birlegtiriyor. Araba, motor, ugak, bil-
gisayar, silah, telefon, madeni egyalar, ilag, kumas lireten, ingaat ya-
pan biitiin diinya insanlar1 diinyanin her tarafinda hem ayni tek-
nolojiyi kullantyor, hem ayni gsekilde davraniyorlar. Gengler blue je-
an giyince, rock miizigi dinleyince, koyden gelen fakir ¢ocuklar sag-
larin1 kizilderili gibi havaya kaldirinca, Sumatrali ile Tiirk, Tiirk’le
Amerikali birbirlerine karigiyor. Tiirkiye’de kag kisi salvar giyiyor,
kag kisi blue jean?

Diinyada toplumlari ayiran sadece iki gey var: Dil ve din. Bun-
lar insanlarin biiyiik bir béliimii ‘igin artik bir ayricalik nedeni de de-
gil. Kendi tilkesinde igsiz kaldig1 ve geleceginden korktugu zaman
bu farklliklar: diigiinmeden batiya gogen milyonlar var. Bizim Thirk-
ler Avrupa’dan kéylerine geri ddnmiiyorlar. Osmanli Imparatorlugu
bir dil ve din miizesiydi. Bayan Merkel “Bizim kiiltiiriimiiziin bilegeni
Hiristiyanlhktir,” diyordu. Kugkusuz bizimki de Miisliimanliktir. Ama
benim her din ve dilden arkadagim var.

Kiiltiirler ve uygarliklar sanayi déneminden 6nce gatigiyordu.
17. yiizyilda Katolikler Protestanlar: 6ldiiriiyorlardi. Hadise'yi Is-
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vegliden ayirmak olanaksiz. Aslinda Kavacik parkinda ayni ailenin
bagi ortiilii ve 6rtiistiz kizlarini ayirmak da olanaksiz.

Madem diinya biitiinlesiyor, Ingilizce 5gretime neden kargiyim?
Boyle bir Ingilizce ile iiniversite 6gretimini yapilamayacagim dii-
stindiigiim icin karg1 ¢ikiyorum. Ingilizce 6grenmek ile 6gretim yap-
mak ayni seyler degil. Liseden sonra 6grenilen yagsiz siit gibi Ingi-
lizce ile kendi insaniniz1 ikinci sinif aydin yapacaksiniz ya da dog-
ru dirist diigiinmesini bile 6grenemeyecekler.

Dilin bir bagka 6zelligi de cok 6nemli: Diinyanin birbirinin ay-
nt robotlardan olugmasini engelleyecek tek arag. Sanayinin birles-
tigi diinyada bir 6zgirliik, farklilik kapisi agik kalacak, dinin de bu-
giinden yarina degismesi olanagi yok. Bu ikisi diginda diinyaya bi-
lim, teknoloiji gizgisinde bakmak zorundayiz. Zaten dyle yagiyoruz.
Hadise'nin neyi soyledigi, Merkel, Erdogan ya da Zerdari’nin ne-
ye inandig1 5nemli degil. Somiiriilmemize, a¢ kalmamiza engel olup
olmadiklari, insanlarin 6zgiirliigiine dokunup dokunmadiklar:
onemli.

Insanlar sanildig1 kadar aptal degiller. Traktorii ve tarim ilacini
almayip, eski usule sadik kalan koylii yok. Ama sanayi ile birlikte
gelen dertlerle basa ¢ikmak igin kullanilan aragla birlikte gelen ‘know
how’ da 6grenmek gerek.

Bilim ne Roma papasina ne de Yahudi zorbaligina engel. Ge-
ri kalmis tilkelerin sdmiiriilmesi igin en giizel arag bilim ve tekno-
loji. Yalniz onlarinki ile bizimki arasindaki fark ¢ok. Sémiirge yap-
mak igin de cahil toplumun dini hislerini gidikliyorlar. Biz iki yiiz
yildir bunu anlamayanlarin elinden kurtulamadik.
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IV. BOLUM

KENT VE KENTLESME

Bundan yiiz yil 6nce %90’ koyde ve ortagaj
kogullarinda yagayan insanin milyonluk kentlere
yerlesip ulasim ve iletisimin bizina ayak uydurmas,
dojal cevreyi birakip insan yapis: cevreye
yerlesmesi cok kokten, ok karmagik ve insan:
yeniden tanimlayan bir siiregtir.

Kentlilesme denen bu siireg insanlarin sadece
kGyden kasabadan biiyiik kente gelmeleri degildir.
Kentte oturanin da tam bilmediji

yeni bir ortamin olugmasidir.






Istanbul’da Kentsel ‘Collapse’
Baglaminda Genellemeler

Diinyanin biitiin biiyiik kentleri hastadir. Fakat tarihi ve cog-
rafi konumlari ve onlar1 bilyiik yapan 6zellikler bu kentleri gekici
kilar. Bu gekicilik de yagamlarini siirdiirmelerine yardim eder. Sii-
rekli bakim altinda yasayan hastalar gibi 6miirleri uzar durur. Ne
var ki bugiin, tarihte gériilmeyen sayisal boyutlara ulastigimiz igin,
hastay1 yagatan bakimin niteligi kugkulu hale gelmistir. Kente ege-
men olan kirsal kiiltiir kenti 6ldiirebilir. Asagida agiklamaya calis-
tugim ‘Collapse’ kuramy; bir ani ¢6kiis olasiligini toplumun kiltiirel
yetmezligine baglayan, uygarlik tarihini kent olgusuna dayali bir pers-
pektif icinde degerlendiren bir kent yorumudur.

Collapse 17. yiizyilda ortaya ¢ikan bir Ingilizce sozciik. Latin-
ce collapsus (collabi= ‘yikilarak harap olmak’ fiilinin “mis’ yapili ‘or-
tag’1) s6zcligiinden geliyor. Daha ¢ok tipta kullaniliyor. Birdenbi-
re ¢6kmek, iglevini yapamaz hale gelmek, sagligini ya da giictinii kay-
betmek ve 6zgiin kullanimiyla eganlamli olarak, ¢ok degisik olgu-
larda, yikilivermek, ¢okiivermek anlamlarina kullaniliyor.

Demiri ya da ¢imentosu az konmug bir yapinin aniden ¢okmesi,
saglikl1 goriinen birinin yolun ortasinda kalpten 6lmesi gibi. Aslinda
hi¢bir sey aniden olmuyor. Bir otomobil kazasi bile, bir ya da bir-
kag dikkatsizligin, bu dikkatsizlikleri hazirlayan saghktan egitime ka-
dar kisisel kogullarin, iyi yapilmamig yollarin, insanin kontrol ede-
medigi hizlarla giden araglar tiretmenin, bu araglara uygun yollar
yapmadan insanlari onlar1 kullanmaya tegvik etmenin ve daha bir-
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ok anlagilabilir nedenin varligin: gerektiriyor. Kimileri igin bu ne-
denlerin baginda ‘kader’ de olabilir. Fakat Tanr1’dan bagka kimse
Tanrr'nin insanin elini ne zaman birakacagini bilmedigi igin insan-
lar kendi akillariyla gelecek igin tedbirlerini almaya devam ediyor-
lar. Su gelmedigi zaman su biriktiriyorlar. Tanr’nin niye yagmur yag-
dirmadigini diiginmeden, ona su géndermesi igin dua falan eden-
ler de var ama, 6yleleri Suudi Arabistan ¢6liiniin duayla yeserme-
digini nedense unutuyorlar.

Dogada ‘collapse’ ornekleri ¢ok. Denizler kuruyup yok olabi-
liyorlar. Seller, orman yanginlari, yanardaglar, depremler, salginlar,
iklim degisiklikleri, diinya topografyasini degistirdikleri gibi, hay-
van ve bitki tiirlerini de ortadan kaldirabiliyorlar. Diinyay: ortadan
kaldiracak goktaglar1 dolasiyor evrende. Insanlik tarihi kadar eski
bir gozlemle varlik ve yoklugun birlikte sekillendigini biliyoruz. In-
sanlik tarihi de yok olmug kiiltiirlerin, yikilmig kentlerin, devletle-
rin, unutulmus dillerin, kokii kazinmis azinliklarin anilar1 ve ka-
lintilariyla dolu. Giiniimiizde de siiriip giden yok etme ve yok ol-
ma olgusu bir yagam kurali olarak gorilebilir. Uygarlik bu davra-
niglar1 engelleyen kurallar toplami ve kurallara uygun yagayan top-
lumlarin iginde yasadig1 gevrelerle kendini ifade ediyor. Ne var ki
uygarlik denen davranigsal tutum, toplum boyutunda, homojen, akil-
l1, sagduyulu, yasama saygili ve dogal gevre ile insan arasindaki den-
geyi koruyan niteliklere hicbir yerde ulasgamamustir.
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Kuralsizlik ve Yasadigilik
Kentlesememenin Gostergesidir

On binlerce, yiiz binlerce, milyonlarca insani birlikte yagatan
kural ve yasalar olmazsa kentler de olmazdi. Yerlegme kuralsiz ol-
maz. Gégerlerin ¢adirlar da bir diizene gore kurulur ve bir toplumsal
orgiitlenme altyapisina oturur. Kentlere dolan milyonlar kent va-
tandag! gérevini yerine getirecek kiiltiir, davranig ve disiplin sahi-
bi degillerdir. Bu olgu biitiin diinyada en iyi incelenmig olgudur. Ken-
te uyum kisa vadeli bir siireg degildir.

Birlikte yagama kurallarinin bilimsel, kurumlagmis ve yasalag-
mig olanlari, geleneklerden, torelerden gelenleri ve insanlik bilin-
cini yansitanlar1 vardir. Devlet ve belediye yasalar1 birlikte yagamanin
kurallarini saptar. Bu genelde kiginin varliginin, kimliginin, 6zgtir-
liigiiniin korunmasi baglaminda 6rgiitlenmedir. Devlet ve beledi-
ye kisiyi siddete karg1 korur. Sagliginy, isini, barinagini giiven alti-
na alir. Hak esitsizligine engel olur. Bunlar giinliik yagama uygu-
landiginda saglik hakki, egitim hakki, ¢aligma hakki, ulagim hakki,
toplanma hakki, barinma hakki, beslenme hakki, tiretim hakki ve
bunlarin yapisal karsiligi olan hastane, okul, igyeri, yol, meydan, ko-
nut, garsi, pazar, fabrika demektir.

Toplumsal egitsizlikler fiziksel yapiya yansir. Gecekondu,
apartman, villa, saray olacaktir. Fakat barinma hakki esittir. Yasa-
lar karsisinda zengin konutu fakir konutundan daha ayricalikli ol-
maz. Kent ulagiminda yiiriiyenler, otobiise binenler, 6zel arabasi-
na binenler olacakuir. Fakat ulagim hakki esittir. Ozel arabaya oto-
biisten fazla hak verilmez. Daha dogrusu bir 6zel otomobil bir iki
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kigi, otobiisler yiizlerce kisi tagidiklari igin yiiz kigi tagiyan otobii-
stin bir kisilik arabadan daha fazla hakki olmasi sosyal adalet gere-
gidir.

Belediye biitiin hizmetleri esit dagitir. Bu diigey esitlikler disinda
yatay esitlikler de vardir. Kagak ingaat yapmak, bagkalarina gore ay-
ricalik sahibi olmakur. Bunu yapanlar ve g6z yumanlar, toplumuden-
gesizlige sevk edenlerdir. Bu dengesizlik kent boyutunda diizensizlik
ve girkinlikle sonuglanir. Ciinkii yasadigt yapt kamu kontroliinden
kagan yapidir. Dolayisiyla kurallara da uymaz. Yasa ve kurallara uy-
mayan yapinin, eger varsa, bir kent olusumunun akil ve estetige uy-
gun oldugu diigtiniilen biitiin dlgiitlerine uymamasi dogasi geregi-
dir. Gergi kural i¢inde kalarak diizensiz ve ¢irkin olanla, kural di-
s1 diizensiz ve ¢irkin olan, sonugta birbirlerinden ¢ok farkli olma-
yabilirler. Ne varki, eger kurallar iyi saptanmuglarsa, en azindan va-
tandaglarin hakkini yemeyen ve olasilikla daha itinali bir tasarim umu-
du olabilirler. Tiirkiye gibi kaotik ve kuralsiz bir yap1 ortaminda ¢ok
zengin bir kuralsizin, biitiin kurallilardan daha giizel bir yapisi da
olabilir. Fakat bu baglamda genelleme yapilamaz. Yapanlar da kao-
su tegvik etmig olurlar.

Tiirkiye’de yasadigilik halkin idareye kafa tutmasi degildir. Ida-
re ile halk arasinda, ¢ok kez menfaat mekanizmasina bagli, ‘con-
sensus’lar olugur. Kaldi ki, gecekondu aff1 baglaminda ¢ok iyi bi-
lindigi gibi, yasadiginin yasallagmasi bildigimiz bir siiregtir. Bu su
anlama gelir: Yasadigilik gegici, aydinlanmayi bekleyen bir belirsiz
durumdur. Yasadisilik ya da kuralsizlik toplum orgiitlesmesinin ve
kurumlagmasinin kent ¢apinda heniiz ger¢eklesmemis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Sosyolojik agidan egitim diizeyi ortagagla 19. ylizyil arasinda kal-
mug, fakat 20. ve 21. ylizyildaki biiyiik politik ve toplumsal atilim-
larla yiizeyi cilalanmug bir bilgi ve kiiltiir birikimi ile gagdag kentkur-
gularini bugiinden yarina biitiinlestiremeyiz. Onun i¢in Tirkiye’de
planlama s6zctigii toplumsaligerigi olmayan bog bir kalip olarak kal-
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maktadir. Bu kalib1 hazirlayan biirokrasi (devlet ve belediye) ve bu
kalibin igini dolduracag varsayilan toplumsal uygulama degisik kay-
nakli olgulardir.

Genelde tanimlar ithal, yorum yereldir. Ne var ki uygulamanin
iki ucunda da ayni toplum vardir. Belediye baskani ve onun bilim-
sel danigman ve yardimcilari ile kentte oturanlar ayni toplum bilinci
icinde yetigmiglerdir. Degisik egilimleri temsil etmezler. Aslinda bun-
dan gikiyet etmek de dogru degildir. Bu toplum kiiltiiriiniin ho-
mojenligi anlamina gelir. Otomobil ehliyeti veren, trafigi kontrol eden-
le, araba siiriiciisii kardes ¢ocuklaridir. Birisi 6tekinin kural digili-
gin1 gérmezlikten geliyorsa, olaya bakiglarinin benzerliginden kay-
naklanir. Onun igin ‘park edilmez’ levhasinin altinda 24 saat park
eden araba vardir. Bu kadar agik bir kural diginin belediyenin go-
zli 6niinde olmasi belediyenin olmadigi anlamina gelmez. Kuralin
gercek digi, soyut 6gretilerden kaynaklandigint gosterir. Bagka bir
deyisle toplumun kurallar1 hentiz dogru diiriist koyamadigini gés-
terir. Clinkii yasadis1 gercekten yasadisi ise, %60’1 yasadist bir in-
saat diinyasi belediye, hatta bir devletten s6z etmeye olanak vermez.
Boylece kotii belediyeden, ahlaksiz zabitadan, riigvet alan kamu gé-
revlisinin yasadist davraniglarindan s6z etmek gergekleri tam yan-
sitmaz. Bunlar tanimlanmasi yapilamamig kurumlarin, tanimi belirsiz
temsilcileridir. Tiirkiye, tipki kentlerinin konutlar gibi ingaat halinde
ve her an ilk tasarimi degigebilecek bir kent toplumuna sahiptir.

Kuskusuz 15 milyonluk bir kentte herhangi bir olgunun si-
nirlarinin dogru saptanabilecegini diisiinmek de zordur. Yarim yiiz-
yilda niifusu 15 kat artmg bir Istanbul’un, 6zellikle niifusu her yil
bir milyondan fazla artan fakir bir iilkede, kurumlan ve uygulamalari
tanimlamak belki de olanaksizdir. Bu artan niifusu dilencilestir-
memek, milyonlarca igciyi serseriye, caniye dondiirmemek, biitiin
sorunlardan daha 6nemlidir. Bu bitmemigligin kentlesme ile ara ke-
sitinde toplumu bekleyen sorunlar ortagagin veba salginlar1 kadar
alarm vericidir. Onun igin her dakika siritip olumlu mesajlar uyduran

183



idareciler yerine, ciddi kamu temsilcilerinin, yiizlerini asmadan, hal-
ka gergekleri yansitmalari, ideolojik saklabanliklara sarilmadan, hal-
ka olanaklarin sinirlarini anlatmalar, halkin katilimini saglamalar:
kuskusuz ¢ok yararli olacaktir. Bu davranig idarecilerin temel so-
rumlulugudur.

Entelektiiel disiplin ancak bir bilgi birikimi izerine kuruluyor.
Bati kiiltiiriinti yoguran pek ¢ok disiplin iginde musiki de var. Mo-
zartin dogumunun 250. yili nedeniyle Viyana Filarmoni Orkes-
tras’'nin bir konserini dinlerken Istanbul’u ve biiyiik kentleri dol-
duran milyonlarca insanin musiki baglaminda edindikleri disiplini
Batili toplumlarla karsilagtirma istegine kapildim. Orkestra miizi-
gi, onu gergeklestirenler, onu dinleyenler ve onu dinlemek igin ge-
rekli kent donatisini saglayanlar yiizlerce yillik bir toplumsal egiti-
mi ve musiki ortamini yaratmanin gerektirdigi tarihi ¢abay1 ve mu-
sikinin olagantistii disiplinini temsil ediyorlar. Avrupa klasik mu-
sikisinin R6énesans’tan bu yana geligmesi, kilisenin bu miizigin ya-
ratildig1 ortamlardan biri olmast, bir koro, bir opera ya da senfoninin
bestelenmesi, miizik aletlerinin tiretilmesi, bagka bir deyisle, kos-
kocaman bir etkinlik diinyasinin Batiliya kazandirdig tiretim, 6r-
glitlenme, yaratma siireglerinin karmagiklig1 belki tiniversite kadar
onemli bir entelektiiel disiplin diinyasinin ifadesidir. Bunun karg1-
lig1 bizim geleneksel kiiltiirtimiizdeki klasik Ttiirk musikisi ya da folk-
lor degildir. Folklor biitiin diinyada var. Sultanlar da, her iklimde
musikisiz, sarkisiz ve danssiz yapamazlar. Fakat Bat1 musikisi bu si-
nirlar 6tesinde bir uygarlik gosterisi ve simgesidir. Bir saz heyeti, bir
ney Ufleyen ya da ut ve saz galan, hatta davul zurna bizi heyecan-
landirabilir. Insan ve toplum psikolojisi iizerinde musikiden bek-
lenen etkileri uyandirabilir. Ne var ki bunlar Batr’'daki musiki ala-
n1 orglitlenmesi ve bu etkinligin yarattig1 toplumsal disiplinle kar-
silagtirdamaz. Bir gotik kilisede Bach’in bir Cantata’sini seslendiren
bir kilisede korodaki kadin ve erkeklerin ve solistlerin ellerindeki
notalari izlerken gosterdikleri olaganiistii dikkat, miiziksel ifade ile
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teknik arasindaki o zor dengeyi kurarken sarf ettikleri ¢gabanin yiiz-
lerine yansiyan ifadesi, biitiin orkestra ve koronun tek bir alet gibi
pargay1 seslendirmesi ve orkestra gefinin bu biitiinliigii saglar ve bes-
tecinin yapitini yeniden yaratirken gosterdigi ustalik ve disiplini, bi-
zim geleneksel kiiltiirimiizde bulmak olasilig1 yoktur. Avrupa
kiiltiiriinde musikiyle toplum kiiltiirtinii yoguran entelektiiel disiplin
arasindaki ‘bizde de musiki var’ yargisi ile yanitlanabilecek bir ol-
gu degildir. Bugiin Cinliler ve Japonlarin ve biitiin diinya toplum-
larini sahip giktiklar1 bu miizik bir toplumsal disiplin aracidir. Tiirk
toplumunun Batili gibi yagayan ve diisiinen kiigiik bir b6liimti Cum-
huriyetin ilk basamaginda bu duyarlilikla yetigtirildi. Fakat bugiin
kente dolugmus halkin entelektiiel yapisinda miizik disiplinin yeri
yoktur. Toplum icki masast sinirlari diginda bir musikiyi bilmiyor.
Aramiyor. Ve etkilenmiyor. Akillarina Taksim operasini ytkmaktan
once kullanmak gelmeyen insanlarin miizikle disipline olmug bir kiil-
tirleri higbir zaman olmadu.
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Kentlinin Kiiltiiriinde Entelektiiel Disiplin

Islam tarihinin bagindan bu yana Iran, Hint, Helenistik ve Ro-
ma uygarliklari verilerini alip onlar1 bir dini siizgegten gegirerek, ya
da 6yle farz ederek 6ziimseyen Arap dilli bir kiiltiiriin ortagiyiz. Bu
kiltiiriin Osmanlt’y1 Avrupa kargisinda garesizlige mahkim ettigi
18. yiizyildan bugiine kadar Avrupa’dan hemen biitiin yagam arag-
larini ithal ediyoruz. Once teknik, sonra bilimsel bilgi, sonra sosyal
diizen, sonra sanat, mimari, edebiyat, miizik, spor, entelektiiel ya-
samin ne kadar enstriimani varsa Avrupa’dan almisiz, ve aliyoruz.
Almak jesti bugiin o denli artt1 ki, giderek bize ait birkag seyi de ver-
meye doniistii. Bagta ekonomiyi, sonra topraklari, sonra iiretim arag-
lariny, sonra dilimizi kaybetmeye bagladik. Bakkal market, berber
kuafor, allahaismarladik ‘bye bye’ oldu. Bunu bir profesor s6yledigi
zaman ¢ok utaniyorum.

Politik s6ylem safsatasinda diigiinmeyi unutmug olan toplum
futbol takimlarinda giderek artan yabanci oyuncu, sigorta girketinde
giderek hissesi artan yabanci sermaye gibi, Tiirkiye’nin gelecegine
iligkin kararlar1 da daha ¢ok yabancilarin saptayacag: bir platforma
siriikliiyor. Bu siiriiklemenin aracilari politikacilar, ig gevreleri med-
ya ve bir 6l¢iide bazi tiniversite mensuplari. Ne var ki bu olguya sa-
dece politika ya da komplo olarak bakmak dogru degil. Digariya tes-
lim bayragini gekmenin sadece bir kétii politika, satin alinmiglik ya
da ortaklik olarak gériilmesi ve sadece egemen politik sinifta ol-
dugunu sanmak hata olur. Bu bir garesizlik gostergesidir. Kirim ve
Kuzey Karadeniz kiyilannin Ruslann eline gegtigi ve Ingiliz donanmast
Istanbul’a kadar uzanip bizi tehdit ettigi zaman elinden bir sey gel-
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meyen 3. Selim sarayinda ¢aresizlikten agliyordu. Fakat bizim po-
litikacilar, yardakgilari ve onlarin uyutup yonlendirdigi buyiik kit-
leler, yabanci olan her seyi neredeyse davul zurna ile kargiliyorlar.

Caresizlik toplumun 21. yiizyil diizeyinde bir kiiltiire varma-
masindan, ortalama bilgisizligin igine diigiilen durumun niteligini
anlamaya yetmemesinden kaynaklaniyor. Toplumsal gerilemenin ge-
sitli nedenleri var. Bu baglamda kentsel kiiltiiriin kazandirmasi ge-
reken toplumsal disiplin birincil bir yetersizlik gostergesidir. Top-
lum ¢agdaglagma miicadelesinde kisisel ve toplumsal biiyiik bir di-
siplin sorunu ile kargi1 kargiyadir. Ortak yagamin temeli kisisel di-
siplindir. Bu sadece polislerin kontrol edebilecegi tiirden bir disiplin
degildir. Bu disiplin kitapliklari, miizeleri, konser salonlarini yara-
tan tst kiltiir etkinliklerini yaratan akli disiplindir. Bu kentin ba-
z1 noktalarini sanat eseri gibi gekillendiren disiplindir. Bu disiplin
kent toprag1 yagmasina izin vermeyen disiplindir. Bu disiplin insa-
nin dogaya ve agaglara gereksinimi oldugunu ve gehri gigek tarhla-
riyla stislemenin bu gereksinimi yerine getirmekte yeterli olmaya-
cagi bilinglendirebilen bir entelektiiel disiplindir.
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Kisi Yagamina Saygi Baglaminda
Cagdas Fiziksel Cevre

Albert Schweizer Uygarlik ve Ablak (1930), adli kitabinda “Ruh-
sal baghligimiz maddi baghligimizla paralel olarak giderek artiyor.
Her yonde ge¢mis ¢aglarda bu gii¢ ve evrensellikte asla olmamig bo-
yutlarda bagimlilik kogullarinin kurbani oluyoruz,” diyordu. Bugiin
bu kosullar dayanilamayacak kadar agirlasti. Schweizer buna kar-
s1 yasam iradesinin ifadesi olarak bir etik kural 6nermisti: Yasama
saygt. Oysa ¢agdas diinyanin giin gectikce unuttugu belki de tek sey
yasama saygidir. Bu saygisizligin en agik gosterisi kentlerin fiziksel
olusumunda yasaniyor.

Fiziksel Cevre Gostergeleri

Okuma yazmast sinirh kasaba ve kent halki geleneksel mima-
ri gevreyi neden yok etti? Bu sorunun yanitinda bugiinkii Tiirk kiil-
tirintin bir drami sergilenmektedir. Bugiinlerde Bretagne’dan bag-
layan Fransa Bisiklet Turu yapiliyor. Ispanya, Italya turlarini seyretmis
olanlar da vardir. Bisikletgilerin i¢lerinden gegtikleri hemen tiimiiyle
tarihi karakterlerini koruyan kentleri gordiikge Tiirkiye kentlerinin
yurdun her kégesinde Persembe pazarina benzeyen ¢ehreleri insa-
n1 diigiinmeye zorluyor. Avrupa’nin herhangi bir kentini tarihi gev-
renin korunmasi baglaminda bir Tiirk kasabasi ya da kenti ile kar-
stlagtirmaya olanak yok. Herkesin okuma yazma bilip, liseyi bitir-
mis oldugu, gelirleri Tiirkiye’nin 8-10 kat1 olan bu iilkelerin halk-
lan, nasil oluyor da bu eski evlerde oturuyorlar? Fakir ve cahil Tiirk
vatandagi, neden apartmanda oturmak istiyor? Tiirk halkinin geg-
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mige kargi bu kaygisizlig1 toplumun uygarlik diizeyi baglaminda ay-
dinlaticidir. Durum yiizeysel olarak s6yle yorumlanabilir:

Tiirkler gegmisteki konutlarindan ve onun zorladig1 yasam ko-
sullarindan memnun degillerdi. Kogullar olanak verdigi oranda on-
lar1 terk ettiler. Cagdag yasama kendi geleneklerinde olmayan ve-
rilerle bagladilar. Ve buna boyun egdiler. Gerg¢i apartman ¢agdag tek-
nolojik boyutlar1 da igeriyor. Fakat bu kér taklit tilkenin her koge-
sinde biitiin tarihi kentlerin eski dokularinin evleriyle birlikte yok
olmasina neden olan bir yangin oldu. Gegen giin Devrekli bir dost
anlatiyordu: Devrek 1940-50’lerde 2.500-3.000 niifuslu, sade ahgap
evlerden olugan bir kasaba iken, simdi 28.000 niifuslu bir kiigiik se-
hir. Fakat s6yledigine gore tek bir ahsap ev kalmig. Tarihine hig sa-
hip ¢ikmayan ve fiziksel yenilesmeye bu kadar agik toplumla, en-
telektiiel olarak yeni bir diinyaya hi¢ hazir olmayan aynitoplum bii-
yiik bir geligki sergiliyor. Daha dogrusu bir split personality ya da
¢6zlimsiiz bir sizofreni sergiliyor. Diiglince ve davranigindaki yeni-
likle kullanmak igin sectigi yasamsal araglar arasinda bir kargitlik var.

Toplumun geligkileri en agik fiziksel cevrenin gekillenmesinde
goz ontine seriliyor. Tiirkiye’de giderek yerini yiiksek konut blok-
larina birakan apartman, Tiirkiye’nin 1950’den sonraki kentsel ge-
ligmesinin temel yapu tipi olarak geleneksel Tiirk kentini yok etti.
Tiirk toplumu ortak yagam kurallara uymakta zorluk ¢eken, oku-
ma yazmasi sinirly, entelektiiel gelismesi ¢ag standartlarinin altinda,
heniiz kentlilesememig bir toplum olarak geleneksel yagaminin ka-
bul edemeyecegi ve yiiksek yapi ile simgelenen ve sinirlanan bir or-
tak yasama, kag go¢lii geleneksel yasam ile hi¢ bagdagmayan bu ya-
sam ortamina nasil entegre oluyor? Kadin erkek ayri ¢ay bahgele-
ri, plajlar, oteller yapan bu yeni palazlanmig yarim kentli nasil olu-
yor da ¢ok daireli apartmanda yagamaya kendini zorlayabiliyor? Bu
olgu diisiince yapisi ya da diinya goriisii ile ¢cagdas yasamin dayat-
t1ig1 davraniglar arasinda agik bir uyugmazlik kanitt bir kafa kari-

sikligidir.
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Yiiksek kutu yap1 sanayilesmis spekiilasyon gostergesidir. In-
san bu kutuda bir mahpus kimligi tasir. Bunu bir zorunluluk ola-
rak tanimlayanlar, kafalari midelerinde, 6zgiir olmayan insanlardir.
Kutuya istiflenmis olugan bir topluma evet diyen, 6te yandan 6z-
girliiklerden s6z eden bir séylem yalanci bir s6ylemdir.

Yiiksek yap1 paraya kenetlenmis oligarginin somiirti aracidur.
Insanisay1 olarak goren spekiilatif bir yap1 mekanizmasinin ve spe-
kiilatif sermayenin insanlar1 soktugu cenderedir. Insanlar bu konutlan
kendi segimleri saniyorlarsa aldaniyorlar. Kald1 ki zengin toplum-
larin insanlari ¢okluk yiiksek katli hapishanelerde yagamiyor. Bu esa-
ret biiyiik kentte yakalanan bir hastaliktir ve bir insanlik kaderi de-
gildir. Safranbolu’nun, Parma’nin, Venedik’in, Zekeriyakdy'tin, Bod-
rum’un kaderi degil. Gokdeleni icat eden Amerikali da yiiksek ya-
pida degil, Wright'in yaptig1 evlerde oturuyordu. Yiksek yapida otu-
ran kag biiyiik mimar taniyorsunuz? Uygar diinya ile kargilagtirilinca
yiiksek konut geri kalmiglik gostergesidir.

Almanya’nin en biiyiik kenti Berlin 4 milyon niifusludur. Tiir-
kiye’nin diisiinenleri Istanbul’un Tiirkiye i¢in taginamaz bir yiik ol-
dugunu gormelidirler. Bu kent bilyiidiikge daha ‘kirilgan’ olmak-
tadir. Kalabalik ¢agdas bir hastaliktir. Bunu anlamak i¢in deprem,
susuzluk ve ulagim dertlerini diigiinmek yeter. Oysa bilgi toplumu
icin insanlari sehirlere depolamak gerekmiyor. Iletigim teknolojisi
bilgilenmek i¢in bir araya gelme zorunlulugunu ortadan kaldirmustir.

Avrupa’nin biyiik kentlerinin hepsinde adam bagina uygar et-
kinlik Istanbul’dan fazladir. Hepsinde okuma yazma daha fazladur.
Issiz oransal olarak daha azdir. Hepsinin ulagimi Istanbul’dan iyi-
dir. Hepsinin su ve enerji sorunu Istanbul’dan azdir. Hepsinin sug
ve kaza orani1 Istanbul’dan azdir. Hepsinde tarihi ¢evre Istanbul’dan
iyi korunmustur. Hepsinde kentsel planlama Istanbul’dan iyidir. Tiir-
kiye’de Istanbul ve onun gibi niifuslar1 bagin1 almis kanserli kent-
ler entelektiiel ve teknik olarak kontrol edilemiyor. 19. yiizyilda Ba-
t1 kolesi olan diinyanin birinci giicti olmasina beg kala 1.3 milyar nii-
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fuslu Cin’de okuma yazma orani1 %91’dir. Tiirkiye’de bu oran da-
ha %70’in lizerine ¢tkamadi. Kald1 ki okuma yazma bilse bile yil-
da bir kitap bile okumayan, okuma 6ziirlii onlarca milyondan s6z
ediyoruz.

Diinya tiiketim istegi ve igerigi agisindan kiiresellegmigtir. Ve
Tiirk toplumu da biitiin noksanliklanyla bu kiiresellesmenin par-
casidir. Teknoloji ve gorsel iletisim biitiin diinyay ayni seylerin miig-
terisi yapmustir. Kiiresellesme i¢inde kimlik olugturmak ancak en giig-
lillerin ve en yaratici olanlarindir. Simdilik geri kalanlar maymun gi-
bi onlari taklit ediyor ve onlarin kélesi olma evresindeler. Kékeni
Batr'da olsa da teknoloji tasarimi evrenseldir, Cin’de, Japonya’da,
Brezilya’da ya da Hindistan’da aynidir. Tarihi kimlige sarilma san-
s1 ancak kiiltiiriin uygarlik denen st diizeylerinde vardir. Ttirki-
ye’deki ortagap heveslileri bunun bir kimlik yaratmayacagini, olsa
olsa gelecegin koy folkloru yani kole folkloru olacagini anlasalar iyi
olurdu. Gelecegin kimligi sadece yeni diinyayi yaratanlarin olacaktir.

Diinya kiiltiiriinde bir semantik degigme var. Eski soylemler hiz-
la geligen diinya gergeklerine tekabiil etmiyor. Diinyadan habersiz
koylii az. Koyliiler gehirdeler. Ya da traktérli, televizyonlu, cep te-
lefonlu. Eskinin dervisi bir lokma ve bir hirkaya raziydi. Bugiiniin
tarikatgust igletmeci. Ne var ki bu isletmeci ¢agdag diinyanin koy-
lustidiir. Diinyanin biitiin degismelerine evet deyip, ithal liksten,
yabanci arabadan vazgegemiyor. Ama kafasindaki ¢akil taglarini te-
mizlemekte zorlaniyor.

Yeni Cevre I¢in Utopya

Neredeyse Elimizde

Niifusu sinirli yerlegsmelerde s6yle bir gevre hayal edilebilir: Eko-
lojik yasam daha kolay gergeklesecek, enerji kaybi azalacaktir. In-
sanlar, yiiksek konut ve otomobil esaretinden kurtulunca doga ile
yeniden barigacaklar ve spekiilasyon boyundurugunu da kirma ola-
silip1 artacaktir.
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Sera etkisi nasil diinyayi tehdit ediyorsa, konut yogunluklu ge-
hir de ondan daha kotii tehdit ediyor. Ne var ki sera etkisine karg
¢tkan bilim adami1 hentiz arsa spekiilatorii ve otomotiv sanayilerin
yilan bakiglarindan biiyiilenmis gibi, onlara kargi ¢kkamiyor. Her ga-
zetenin kent katili arabayi 6ven bir sayfasi var.

Iletisim devrimi bu zorunlu ulagim gereksinmesini kesinlikle or-
tadan kaldiracaktir. Doga ile kucak kucaga, diinya ile parmak ucun-
da iletigim kolaylig1 iginde daha kiigiik yerlesmelerde yasamak gii-
zel ve ulagilacak bir hayaldir. Insanlarin iginde bu 6zlemi gideren-
ler cok. Iletigim zorlugu ortadan kalktiginda Berkeley’de oturan San
Francisco’dakinden daha mutlu. Safranbolu’da, Birgi’de oturan da
Ankara’da oturandan daha mutlu olacak. Insanlar mikrofonda ve
ekranda bulusacaklar. O zaman tarihte bagka boyutlar da yasana-
cak. Insan kalabalik siirii icinde bir davar olmaktan kurtulacak. Bu
bir mutluluk arac1 ve belki insanlara gagdag iletisimin getirdigi bir
hediye olacak. Gékdelenler dinozor iskeletleri gibi kalacaklar. Bu
yiizy1lin sonunda diinyanin kentsoylular1 kentlerde oturanlar degil,
diigmelerle diinyay: kontrol edenler olacak. Geri kalani da kolem-
si yeni koyliiler.

Bu bir titopya ama parmafmzn ucunda. Cok kalabalik olmayan
yiiksek konut ve araba belasiz bir diinyanin getirecegi mutluluk ko-
le tacirlerinin igine gelmeyebilir. Bundan sonraki kavgalar onlarla

yapilacak.
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Kentlilesememe Gostergeleri — I

Her vesile ile kentlilesememekten soz ettigimiz i¢in bu olguyu
dogru tanimlamak zorundayiz. Bu yazida okuyucuya, kugkusuz eles-
tiriye agik, bazi tanimlar ve yorumlar sunulmustur. Kentlileseme-
me insanin iyiligi, kétiiliigi, vatanini sevip sevmemesi, namusu, na-
mussuzlugu ileilgili bir 6zellik degildir. Kentlilesememis insan kent
uygarligini yarattigi varsayilan davraniglar1 hentiz beceremeyenlerin
temsilcisidir. Bu olumsuz niteliklerinin bilincinde de degildir.

Kentli gibi davranamama kirsal alandan yeni kopanda dogal-
dir. Ne var ki bu 6zellige kente daha erken gelmis, okumug ve hat-
ta profesor olmus insanlarda bile rastlanabilir. Bu tanim insanlari
stniflandirmayi degil, kent yasamuni ¢igirindan gikaran ortak bazi dav-
ranglari, bagka bir deyigle, toplumu ¢agdas uygarlik diizeyinden uzak-
lagtiran davraniglar1 anlatmay: amaglamaktadir.

“Cagdag uygarlik” deyimine burun kiviran yani ¢agdas ve uy-
gar olmayan ¢ok insan yagiyor bu kentte. Kanimca bu sorunu uy-
gar bir kente karg1 bilingli, bilingsiz bir tiir sug iglemek baglamin-
da da degerlendirebiliriz. Ciinkii yasam kalitesini diisiiren, kenti gir-
kinlegtiren, kenti glivenliksiz kilan bu davraniglar bir ilkellik yi31-
n1 yaratiyor, bir uygarlik engeli olusturuyor. Kentlilesememe bu dii-
zensizligi, insana saygisizligy, ¢irkinligi, kirliligiifade eden ortak bir
baslik. Bu davraniglarin biiyiik boliimii Tiirkiye kentlerinde halkin
ortak tutumudur ve bu ortak tutum belediyelerin davraniglarina da
yanstr, hatta onlar1 yonlendirir.

Kentli olmakta zorlanan insan en bagta hemgehrilerine kargi say-
gih degildir. Otobiise, vapura, tramvaya, metroya binerken hal3 si-
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raya girememek bunun en agik saygisizlik goriintiistidiir. Burada pay-
lagma, hak verme, algakgoniilliliik, sevecenlik, fedakarlik, feragat gi-
bi pek ¢ok insani, uygar davranis itisip kakismaya doniigiir. Bu iyi
huyly, sagduyulu insanlar1 da bir tiir savunma davranisina zorlar. Yer
kapma giidiisti, kigisel saldirtya ve bir direng varsa, itigmeye doni-
sebilir. Bunlara paralel bir s6zle saldir1 da yaygindir. Kabadayilik bi-
zim erkek egemen toplumda daha ziyade hayvansal bir 6zelliktir. Ka-
dinlara karg1 rahatsiz edici bir magoluk gosterisidir. Saygisizlik ba-
zen saldirgan bir yalanciliga doniisebilir. Omegin herhangi bir siraya
girme durumunda 6ncelik kavgasi yalan s6yleyerek yapilir.

Giinlimiizde bagkalanna saygisizligin en biiyiik gosteri alani ula-
simdadir. Otomobilin beygir giicii kentlilesememig insanin tecaviiz
potansiyeline eklenmistir. Insanlar araba giiciinii kendi giigleri gi-
bi gérmeye baglarlar. Hiz yapan motor degil sofordiir. Yol kesen 1500
kiloluk araba kiitlesi degil, ciliz bir adam olan araba soforiidiir. Kal-
dirumu iggal eden bencil, araba-giiglii kabadayidir. Arkanizda kor-
na galarak tecaviiz alarmi veren, sizin ve kendisinin ‘kirilgan’ bir can-
li oldugunu unutur. Cagdas toplumdaki biitiin psikozlar ve tecaviiz
istekleri direksiyonlarin arkasinda ifadesini bulur. Insan1 insanhgindan
ctkaran hoyratlik direksiyon arkasinda dile gelir. Bunlar, 6zellikle
kadin soforler i¢in korku vericidir. Ulagim kenti bir cengel’e gevi-
rir. Buna karst duyarli olmayan sorumlular da yapanlarla birlikte bu
cengelin kabadayilaridir.

Azgeligmig bir toplum diizeni ve kural dig1 galigmaya aligmig
bir yap1 sektorii ¢agdag kentin bir bagka bagagrisidir. Clinkii boy-
le bir kentte higbir ingaat saglikli kosullarda yapilmaz. Goklere yiik-
seldikten sonra, sanki sisirilmis balon gibi yikilan g6kdelenlerin ol-
dupu bir kentte ingaat kuralindan s6z edilemez. Bu gehrin her ko-
sesinde bu ig nasil olur diye biitiin halkin gézii 6niinde dikilip bir-
kag ay arz-1 endam eyledikten sonra bir giinde yikilan sayisiz yap:
var. Bu tiyatro sahnesi gibi yapilip sokiilen yapilar ¢cok namuslu bir
iligki diizenini kanitliyor olamazlar. Tiirkiye’de ingaat piyasasi ‘ba-
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1§’ soziiniin sihirli giicii ile enerjisini saglamaktadir. Giiniimiizde
yasalara uygun yasayan bir vatandagin insaat diinyasi ile dogrudan
iligki kurmasi olanaksizdir. Olabilen ve olmayan arasinda mantik-
l1 bir iliski de kalmamstir. Bu belirsizligin genel sonucu ise yaygin
bir girkinliktir. Ciinkii estetik gibi bir uygarlik gésterisi, bu iligki-
ler i¢inde yetisemez.

Kentlilesememenin en biiyiik giincel gosterisi ise ¢6ptiir. Eger
herhangi bir tagit, bir kenarda 15 dakika durursa, gittikten sonra bog
sise, kutu, kagit mendil, yemis kabugu, bira kutusu, kola kutusu bu-
lacaginizdan emin olabilirsiniz. Cop Istanbul’'un her kosesini gen-
lendirir. Kuskusuz gigek tarhlarindan fazla yer tutar. Yollarin kuy-
tu koseleri gelen gegenin ¢6p paketleriyle doludur. Eger ¢opler yo-
la uzaksa ¢6pgiiler buralara uzanmazlar. Onlarin 6devi otomobille-
rin yollar1 ile ¢6p kutularini temizlemektir. Sehrin temizligi onlari il-
gilendirmez. Bu ilging sanal is boliimiiniin amac1 gehri temizlemek
degil, bazi kentsel ritiielleri yerine getirmektir. Gergi ¢6p baglaminda
belediyeleri suglayamayiz. Kanimca bugiinkii belediyeler ellerinden
gelenin en iyisini yapiyorlar. Fakat ¢6p kafahlikla bag edemezler.

Iste biitiin bu davraniglarin ad1 kentlilesememis olmaktir. Bu
toplumun bu tiir iiyelerine, aralarinda belli bir oranda kentlilesmis
olanlar olsa da, kirsal kiiltiirlii vatandas diyoruz. Bu bir uygarlasma
stirecinin bitmemis gortintiistidiir.

Eski Istanbullular uygunsuz davraniglarda bulunanlara ‘mii-
nasebetsizadam’ derlerdi. Bu ahlaksiz anlamindan daha hafif bir be-
timlemedir. Miinasebet= iligki demek. ‘Miinasebetsizlik’ insanin dav-
raniglarinin varsayilan kent ahlaki parametreleri diizeyinin altinda
kalmasi anlamina gelir. Kentlilesememig insanlar miinasebetsizler
ordusunun neferleridir. Bunlar sehirlerde, herkesin hakkini yedik-
leri ve yagami zorlagtirdiklari i¢in bir isgal ordusuna benzerler. Fa-
kat yaptiklarinin farkinda olmalari igin ¢ok beklemek gerekmekte-
dir. Ciinkii cogunlugu olusturduklan gibi kararlan da onlar veriyorlar.
Bu da demokrasi denilen seydir.

195



Kentlilesememe Gostergeleri — I1

Kent niifusunun ¢ogunlugunun koylii kokenlerini unutamayacak
kadar yeni olmasi ve kentlilesme sikintilar1 cekmesi Tiirkiye’nin te-
mel kiiltiirel sorunlarindan biridir. Kéylii, kasabali kadinlarimiz ken-
te basi acik gelmediler. Fakat bundan 40 yil 6ncesine kadar kente
gelip okuyan kizlarimiz kentin ve ¢agdagligin usullerine uyarlardi.
Bugiin kentlilesmis niifus azinliktadir. Bu azinligin ¢ogunlugu
egitmesi olanag1 kalmamisur. Koylii ile kentli arasinda, kugkusuz ken-
tli gibi davranmaya ¢aligan, fakat kirsal kiiltiir gelenekleri icinde ya-
sayan insanlar (bunlara proto-kentli diyebiliriz) her alanda giincel
yasama ve davraniglara damgalarini vurmuglardir. Davraniglari
yonlendiren, uyum sorunlari 6tesinde, ekonomik ve kiiltiirel faktorler
de ayni derecede etkilidir. Ornegin konut ve cevresinin bakimsiz-
1131 temelde ekonomik olanaksizliklara dayanir. Fakat bakim ayni
zamanda kiiltiirel bir 6zelliktir. Zengin olan halkin da bakim agisindan
Avrupa ve Amerika’ya gore daha duyarsiz oldugu agiktir. Bu bag-
lamda egitime ve gelenege bagli bir estetik sorun vardir. Toplum kiil-
tiriiniin yapay g¢evredeki eksiklige, bitmemiglige, diizensizlige,
kirli olana karst duyarlig1 Tiirk toplumunun heniiz ulagamadigi bir
uygarlik esigidir.

Cop iyi bildigimiz bir kentlesememe gésterisidir. Kirsal yer-
lesmelerde organik ¢6piin dogada zaman iginde yok oldugu bir or-
tamdan kalan aligkanlik biiyiik kentlere taginmigtir. Toprakta yok
olan elma kabugu asfalta plastik torba i¢inde atildig1 zaman yok ol-
maz. Kentte ¢opiin birinci nedeni bu aligkanliktir. Ikinci nedeni es-
tetik duyarsizlik, iglincii nedeni diger kentlilere kargi saygi nok-
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sanligidir. Copiin kaldirilmasi olgusu 6nemli bir kent uygarlig1 gos-
tergesidir. Cop atanlar ¢6plerini nereye koyacaklarini bilemiyorlar.
Cop baglaminda belediyenin yapabilecegi bir sey yoktur. Kanim-
ca 6rnegin Istanbul eski d6nemlere gore daha temiz, temizlik per-
soneli, arag gereci de daha fazladir. Ne var ki aklina geldigiyere ¢c6p
birakan milyonlar yastyor bu kentte. Bunlar zengin, fakir, okumus,
okumamais, genelde uygarsizlik kategorisinin mensuplaridir. Cop
olgusu, okullarindaki egitimin koy kokenli gocuklara biitiin bu ne-
denleri agacak bilinglenmeyi veremedigini kanitlamaktadir.

Kentlilesememenin en biiyiik gostergesi ulagimdir. Ulagimda,
tarim kiltiirlii insan, sanayi ile en biiyiik cephede kargilagmaktadir.
Kent degisken bir ortamdir. Ve bu ortamin en dinamik 6gesi ula-
stm araglaridir. Onun igin kirsal kokenli insanin kentlilesme sava-
st motorlu aragla baglar. Ilk asama otomobilin insanin eline teslim
ettigi giiciin insani bir fil haline getirmesidir. Insan direksiyonda 1.000-
1.500 kg. geker. Ve bir fil gibi hemgerisini ezebilir. 1.500 kiloluk fil-
insan ugan kugtan daha hizli gider. Kent ulagimi fillerin kirlangig hi-
ztile birbirleriyle yarig ettikleri bir arenadir. Onunigin insanlardan
arabayi bir fil olarak depil bir insan olarak siirmesi beklenir. Fakat
insanin en biiytik tutkusunun giig sahibi olmak oldugunu unutmamak
gerekir. Fil gibi gii¢lii ve kirlangig gibi hizli bir insan gaz pedalina
basarak bu giiglere sahip olmanin tatmin edici psikolojisini yagar.
Egitilmemis, ilkel duygularini kontrol edemeyen insanlarda duygusal
ayak, diigiinen beyinin yerine gegmektedir.

Kentlilesmek fil giiciinii insan gibi kullanma terbiyesidir, de-
nebilir. Bunun ilkeleri arabay: icat eden Bati iilkelerinde belirlen-
mistir. Birinci ilke hemgeriye (yani insana) saygidir. Ikinci ilke ku-
rallara uymakutir. Kurallar ise 6grenilir ve uygar tilkelerde bu kurallara
uymayanlara agir cezalar verilir. Ehliyetin para ile alinabildigi il-
kemizde ve cezanin bir yazi tura oyunu haline getirildigi ¢evreler-
de 6grenim bir rutinden ibarettir. Onun igin araba sahibi insanlar
nereye park yapilmamasi gerektigini yillarca 6grenmeyebilirler. In-
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sana saygi toplumun yaygin bir 6zelligi degildir. Tirkiye’de kent in-
sant koyli kokenini unutmamug, geng hatta ¢ocuksu bir toplumdur.
Kentte kirsal kiiltiirlii ya asalaktir, ya siirekli giraktir. Kendini pat-
ron hissederse kirlangi¢ hiziyla giden fil olur. Tiirkiye’nin kentsel
sorunu ve belki de temel politik ve uygarlik sorunu, kendini fil sa-
nan yani koylii insanlardan kaynaklanir.

Tiirkiye’de ulagim kargasasinin bir ayag1 kentlileseremis insansa,
ikinci ayagi filleri kontrol eden kamu idareleridir. Eger buralarda
da kontrol fil gibi davrananlarda ise ulasim karmagasi giderek ar-
tacaktir. Ciinkii bu siiregte filler fillere hak verirler.

Kent yagaminin organik iligkileri agan bu mekanik boyutu Ba-
t1 iilkelerinde kontrol edilmeye ¢aligilir. Bu siireg insanlar kendile-
rini yine insan hissetmeye bagladiklar1 agamada devreye girer. Bu me-
kanizmanin adi planlamadir. Kentte direksiyonlar arkasinda filleg-
mis insanlar her iilkedeki insanlar kadar zekidir. Fakat ne yazik ki
plan zeka ile degil akil ve bilgiyle yapilmaktadir. Kentlesememis top-
lumlarda bunun yanit1 egitimdir. Ne var ki egitimin de bir kogulu
vardir. Filleri insanlar egitir. Filler insanlari egitmezler.

Kentlesememenin bir bagka gostergesi, ulagim baglaminda kal-
dirim ve yol isgalidir. Kaldirim ve yol isgalcileri de, ¢op atanlar gi-
bi, toplumun ilkel sinifin1 olugtururlar. Bagkalarinin hakkini yer, ve
yasamini tehlikeye atarlar. Bu grup pek ¢ok milyonlari igeren ¢ok
genis bir toplum kesimidir. Kaldirim ve yol isgaline kars1 belediyeler
bir seyler yapabilirler. Fakat onlar da toplumun ¢ogunluguna uy-
gun bir diigiince yapisina sahip olanlarin elinde ise ¢6ziim olmaz.
Geligmemig toplumda otomobilin toplumsal statiisii insandan yiik-
sektir. Mercedes, Volvo, Land Rover gibi markalar sanayi impara-
torlugunun 6zel statiilii araglaridir, Fakat sanayi toplumuna degil,
proto-kent toplumuna hizmet etmektedirler.

Bu olgular kentlerimizin giincel imgelerini olusturur. Istanbul
bir otoparktir. Istanbul’da bir arabanin nerede durabilecegini ne ara-
ba kullanan bilir ne de trafik polisi bilir. Yazili isaretlerden de 6g-
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renemez. Giinkii bunlara uyulmaz. Istanbul yollari arabalar igin ye-
terli degildir. Tirkiye'de hi¢ kimse kamu yararina yalansiz dolan-
s1z aragtirma yapmadig! icin, Istanbul’da yollarin yiizde ne kadari-
nin kullanilabildigine iliskin bir 6l¢iim ve istatistik de yoktur. Dog-
rusu istenirse yol genigligi ile kaldirim arasinda standart bir oran da
yoktur. Aslinda kentlegememig halkin, bagina bir sey geldik¢e bu dii-
zensizlikten rahatsiz oldugunu gosteren bir ortak tepkiye rastlamak
da kolay degildir. Tiirkler uygarsizligin rahatligini yasarlar. Istan-
bul kent gibikent olacak mi? diye sorulabilir. Belediyelerde yol ve
kaldirimlarin planlarinda biitiin altyapi tesisleri ve rogarlar, bahge
duvarlari, agaglar olcili olarak ¢izili oldugu zaman, park yapila-
mayacak yerler isaretli oldugu zaman ve insanlar yazili igaretlere uy-
gun davrandiklar1 zaman ve uymadiklarinda cezalandirildiklari za-
man, Istanbul kenti ¢cagdas olmaya yaklagacaktir.

Tirkiye’de belediyelerin bina yapmaktan yol yapmaya vakti ye-
tigmiyor. Yol yapmaktan kaldirim yapmaya vakti olmuyor. Yol ve
kaldirimi her ti¢ ayda késtebek gibi kazmaktan plan yapmaya vak-
ti kalmiyor. Benzin koyamadigi arabaya kredi borcu 6demekten va-
tandagin akli konulara yetigemiyor. Dogru diiriist park olanagi ol-
madip1 i¢in arabasina garpilmasi korkusu insanlarin uykusunu ka-
cirtyor. Araba fakir canlarin yongasidir. Sizofrenik soférler fil ve kir-
langig olarak ana yollar1 6liimciil arenalara geviriyorlar.

Kirsaldan gelenler kentlerde uygarlik yaratmazlar. Sadece ali-
cidirlar. Kentin ona uygarlik 6gretecek giicii yoksa, 6rnegin kentin
kendisi de sadece aract ise, daha da vahimi, kirsal ggerin sayisal ora-
ni, Tirkiye’de oldugu gibi, politik egemenligi ele gegirecek kadar
yiiksekse uygar bir kent yagami yaratilmasini beklemek hayal olmasa
bile, ok uzun zaman ister. Ve béyle bir kent halkinin bugiinden ya-
rina demokratik bir toplum yaratacagini savlamak ancak mizahi bir
soylemdir. Avrupa ve Amerika’nin yeni somiirgeci sdylemi bizim gi-
bi iilkelerde olmayan ve olamayacak bir demokrasi yalani izerine
kuruludur. Onlar egitimden, dinden s6z etmiyorlar. Okuma yazmasi
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olmayan milyonlardan, spor yapmayacak, sanat yapamayacak, bi-
limden uzak kadinlardan da s6z etmiyorlar. Avrupa emperyalizminin
bu acik sémiirgeci tutumunu cahil halk anlamiyor. Aga, egraf, seyh
kullugundan demokrat kent halkina déniisiim siirecini ne sosyologlar
biliyorlar, ne politikacilar ne de kége yazarlari. Avrupali ve Ameri-
kali yeni somiirgecilerin hedef kitlesi aydinlanmamus, tarimsal, din-
sel kiiltiirli bu proto-kentli insan agelomerasidir. Kentlilesememis
insan bu siireg iginde beynine sémiirge imgesi giringa edilmig bir in-
sana donusebilir.
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Kentlilesememe ve
Cop Kafalilar Uzerine

Hangi istatistige dayandig1 belli olmayan, “Secaat arz ederken
merdi Kipti sirkatin soyler” deyimine uygun ve sorumlularin yillardir
yineledikleri bir s6z var: “Kentlerin %60’1 kagak yapidir.”

Bu dehset verici ve diizenli bir sivil toplum kurgusunun yok-
lugunu anlatan s6ze kargi tepki veren ne hiikiimet adami gordiim,
ne belediye ne de profesor. Istanbul %60’1 kagak bir kent olmas:
ile neredeyse 6viinen bir toplumu barindiriyor. Bu, her sinavda %60’
sinifta kalan ogrencilerden daha beter. Ne var ki toplum tam ma-
nasiyla vurdumduymazdir. Bu agidan da Turkiye Amerika’ya ben-
zemis. Belki de onun i¢in 6viiniiyorlar. 11 Eyliil olayini irdeleyen Se-
nato Komisyonu Bagkani, Amerikan hiikiimeti ve toplumunun bu
olayda vurdumduymaz oldugunun kanitlandigini ve resmi sorum-
lularin hicbir suglamayi kabul etmediklerini s6ylemisti.

Istanbul hemserileri bu kacak oranlarla bir belediye ve hiikii-
metin varliginin nasi bagdastigini hicbir zaman sorgulamadilar. Kim-
se “Boyle sey olur mu?” demedigine gore, Istanbul devlet kurum-
larinin degil, halkin sehridir.

Atatiirk soylemi gergeklesmistir; “Koéylii milletin efendisidir.”
K6yde maraba olan halk, kentin egemeni olmugtur. Turkiye bir Cum-
huriyet idealini gergeklestirmistir. Politik partiler farkina varmadan
ve belki de istemeden, halkin yarattig1 kentlerde yasiyoruz. Meclis
onlardadir. Hiikiimet onlardadir. Belediyeler onlardir. Yakinda 6g-
retim de olanlar olacaktir. Ordu ise Cumhuriyetten bu yana halkin
ordusudur.
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Tirkiye’de bir elit egemenligi sadece II. Diinya Savagi'ndan 6n-
ce, devrimden sonra 15 yil siirdii. Cumhuriyet’in Kurtulug Savagi
ve Osmanl gergeklerini diisiinmeden 15 yillik bir Jacobenizm do-
neminden s6z edenler, her seyi Batr’dan ithal eden ve kendi ken-
dilerine diisiinemeyenlerdir. Tiirkiye kendi kosullarinda, kendi kéy-
listiniin tanimiyla, 1923’de %90'1 koylii olan bir toplumda kent, 6g-
retim ve sanayilesme devrimlerini gerceklegtirmigtir.

1950’den sonra kirdan gelmeye baglayanlar 60 yildir yeni Thir-
kiye’yi yaratiyorlar. Istanbul halkin Istanbul’udur. Sifir ¢ceken 6-
retim halkin yaratti31 egitimdir. Ithale dayal sanayi Anadolu halkiun
yarattig1 sanayidir. Atatiirk devrimi en demokratik, en ¢ok halkgi
ve egemenligi kayitsiz sartsiz halkin oldugu toplumu yaratmugtir. Bu-
nun igin 15 Atatiirk yili yetmistir.

Okuma yazmasi olmayan halk iktidara gegip her seyi tanimlarsa
nasil bir toplum ortaya ¢ikacag bizim temel sorunumuzdu. Tiirki-
ye bunun yanitin1 ‘bilfiil’ vermigtir. Cumhuriyet’in bir halk devri-
mi ve halk egemenligine doniigen gergek ve tek 20. yiizyil devrimi
oldupunu savunabiliriz. Kent ve Istanbul baglaminda bunun en 6nem-
li 6zelligi %60 kagak kent yapilagmasidir. Bu bir devrim olgusudur.
Topraksiz halk kentte zorla (buna yagma deniyor) toprak sahibi ol-
mustur. Eger bu bir elit dagitimi olsayd1 %60’1 kagak olamazdi. De-
mek ki biz 7 yillik bir savagtan sonra 15 yllik bir halka 6zgiirliik da-
gitumi ile halk devrimini rayina oturtmug bir toplumuz. Burada Ata-
tiirk’in Osmanli sistemini ortadan kaldiran devrimi, tarihi roliinij,
biitiin devrimlerden daha iyi yerine getirmigtir.

Kugkusuz buna I. Diinya Savagi sonrasi ortami, Rus Devrimi
ve kente go¢ gibi global konjonktiirler de yardimci olmugtur. Os-
manli Imparatorlupu kiillerinden bir feniks dogmustur. Bunu bas-
kalar1 tartigadursun, halk egemenliginin Istanbul'da ne anlama gel-
digi bu yazinin ikinci boliimiinii olusturmaktadir ve sonsuz benzer
boliim yazilabilir.

Devrim 1980’den sonra halkin i¢inde diinya kapitalizmi ile or-
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tak bir para oligarsisi eline gegmeye baglamugtir. Bu oligarsinin soz-
ciileri yine halktan gelmekle birlikte, artik halki, sultanlar devrin-
deki gibi, dinle afyonlayip parasini ¢argur eden bir guruba doniis-
mek lizeredir. Béylece bir ‘cycle’ tamamlanmig oluyor. Devrim elit
—halk- global para oligarsisi siire¢lerinden gegerek bugiine geldik.
Biitiin Avrupalilar ve onlarin medyas Tiirkiye’deki ortaklariyla bir-
likte din partisinin kazanmasinin demokrasi oldugunu yazmadilar
mi1? Fakat hi¢ kimse bunun halkin kendisi i¢in degil para oligarsi-
si icin oldugunu séylemedi. Onun igin de simdiye kadar kimse %60
kagak ingaat mekanizmasini ¢aligtiran yagin ne oldugunu bilse de
iizerinde durmuyor. Ulkenin mirasindan ve halkin geleceginin sir-
tindan yapilan oligarsik bir tefecilik olan % 18 faiz dagitimi gibi.

Istanbul halki sadece sayisal giiciiniin verdigi politik agirlig1 ile
degil, kentlesememenin verdigi davranigsal ve ahlaksal 6l¢iitlerle de
kentin yagamsal dengesini, estetik kalitesini de kendi kiiltiir diize-
yinde saptiyor. Bazi aydinlarin kentlilegememig halk s6ziine soguk
bakiyorlar. Oysa bu, Avrupali kentlilere benzemedikleri anlamina
gelmiyor. Roma mirast iizerine ortagag komiiniinden gelen bir ge-
lenegi yarattigs Avrupal ile, Anadolu kinndan gelen insamin ayni ka-
liba gireceklerini diiginmek mantiksiz ve olanaksizdir. Biz kendi ken-
timizdeki uyumsuzluklari saptiyoruz. Istanbul’a kirdan geldikleri-
ni soylediklerimizle kendilerini Istanbullu sananlar arasinda da bii-
yiik bir davranig farki yoktur. Temelde degisik kademelerde ayni kiil-
tiir ortaminda yasamak zorundayiz. Igimizde Avrupal aristokrat-
lara uygarlik dersi verecek olanlar ¢iksa da bunlar hi¢bir zaman ve
higbir yerde bir ¢ogunluk olugturmazlar.

Neden ‘halk kentlilesemedi’ diyoruz? Kent, biiyiikliigii ve nii-
fusu nedeniyle baz1 disiplin esiklerine gereksinme dogurur. ‘Istan-
bul efendisi’ davraniglariyla belirlenir. Insanlara saygilidir. Hak ye-
mez. Olgiilii, dikkatli ve bilgilidir. Hosgériiliidiir. Ozenli giyinmistir.
Temizdir. Sokaktaki vatandagin davraniglari ile bu tanim kargilag-
tirirsaniz, neden birincinin bir kentli portresi oldugunu —artik sa-
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dece miizelik olsa bile— anlayabilirsiniz. Fakat kentte yagamak ba-
z1 uygarlik paradigmalari gerektirir. Bu kigisel disiplin ve hak g6-
zetmektir. Hak g6zetmek bagkalarinin hakkina tecaviiz etmemek-
tir. Bu parametre kentlilesemedigini soyledigimiz kirsal kiiltiirliiniin
iyi hal notunda yer alir. Bu, temel bir kentlilik 6l¢iitiidiir.

Burada birkag 6rnekle halkin bagkalarinin, dolayisiyla kendi-
sinin hangi haklarina tecaviiz ettigini haurlatmakla yetinecegim. Bun-
lar1 bilmeyen yok. Asagida siraladigim kentlilesememe gosterileri Is-
tanbul halkinin ortak davraniglaridir.

Kent bilmezlik: Burada kent bilmezlik kendini bilmezlikle es-
anlamlidir.

Cop kafalilik: Bu karakteristik Tiirk hastalig1 ¢evreyi ve kenti
¢ople kirletmektir. Cop kafali ¢6pii uygun bir gekilde ortadan kal-
dirmay diigiinmeyen, yani ¢op kavramint gercek anlamda deger-
lendirmeyen kisidir. Cop kavrami kafasinda kentsel baglamda
olugmamustir. Ve sekillenemedigi i¢in bu adamlar kafalarindaki ve
etrafi kirlettikleri ¢oplerle birlikte yagamaktadirlar. Diinyanin en iyi
belediyesi bile béyle adamlarin yasadig1 bir kenti temizleyemez. Bun-
dan geyrek yiizy1l 6nce Amerika'nin birgok kentinde ¢6p atanlara
50 dolara kadar ceza veriyorlardi. Avrupali Amerikali kadar ¢6p at-
maz. Ama Islam iilkelerinden gelenler Paris’i, Marsilya'y1, Londra’y:
¢6ple doldurabilirler. Bu Miisliimanlarin daha kirli olmalarindan de-
gil, kentli olmamalarindan kaynaklanir.

Istanbul’da ¢op kafalilar boy boydur. Igtigi gazoz sisesini, si-
gara kutusunu, naylon torbay isi bitince oldugu yere birakanlar, evin
¢Opiinii sabah giderken bir ¢6p kutusuna varmadan sokagin koge-
sine birakanlar. Fakat {iglincii bir grup, gercekte hayduttur. Bun-
lar ingaat artiklarini kamyonlara yiikleyip, belirli dokme yerine gé-
tiirmeden, yollar1 izerindeki herhangi bir bog arsaya dokenlerdir.
Bunlarin i¢inde koca bir arsay1 kazi ve yikinti tepesi ile dolduran-
lar1 vardir. Bunlar kentli olamamak bir yana, ayn1 zamanda hakka
tecaviiz eden ahlaksizlardir.
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Belediyelerin ¢op ekiplerinin bu baglamdaki davraniglari da so-
runun bir kentlilesememe sorunu oldugunu kanitlar. Ciinkii bu bi-
yitk ¢6p birikintilerinin ya da yiginlarinin 6niinde asfalttaki ¢ople-
ri temizleyen, hatta gosterigli stipiirgeli kamyonlarla kaldirim ke-
narlarini temizleyen belediye ¢6p¢list, biiyiik ¢op sorununda ken-
dini sorumlu hissetmez. C6p idaresi de kendilerine boyle bir gorev
vermig degildir. Asfalt iizerindeki kagit pargalarini bile temizleyen,
¢op bidonlarin1 mekanik olarak bosaltan ¢opgiiler, buyiik ¢6plik-
lere tiimuyle duyarsizdir. Biyiik bir ¢op y1gin1 hi¢bir idarenin ha-
beri olmadan aylarca, hatta yillarca en giizel dogal sitleri kirletir. Bu-
raya belediyelerin kollar1 uzanmaz. Bu fiziksel yetersizlikten degil-
dir. Kentlilik bilinci noksanindandir. C6pgi rutin bir ig yapar, fa-
kat ¢op kavramina sahip degildir.

Kentsel ¢cop hem gergek bir pislik ve hastalik yuvasidir hem de
acik bir estetik duyarsizliktir. Copgtiler ve ¢6p kafalilar ¢evrenin es-
tetik boyutuna kargi duyarli degillerdir. Bu baglamda kentin ikin-
ci ¢6p kafali tavri, bitmemis ingaatlardir. Burada pek ¢ok kisinin ya-
sad1g1 ingaata baglayip bitiremeden kalmasi, toplumsal bir hastaliktir.
Bu ikinci ¢6p belediyelerin sorunudur. Bunu halkin Istanbul’'unun
ikinci bolimiinde inceleyecegim.
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Kent Kiiltiirii ve Koyun

Koyun kéyde ve kentte ayni kokar. Istanbul *hemgerisi kentli-
lesemedi’ demek bayram baglaminda ‘Istanbul kéy gibi kokuyor’
anlamina geliyor. Oysa halkimizin giizel bir deti var: Gelen misa-
firlerin eline kolonya damlatilir. Bu disaridan gelenin elini temizlemesi
icin degil, odaya giizel bir koku sa¢gmak igindir. Giizel kokulu bir
pegete el silmek i¢in de verilirdi. Daha eskiden giil suyu ikram eder-
lerdi. Acaba Istanbul ve biitiin kentlerimiz bayrami giilsuyu ya da
lavanta kokusuyla mi kargilasalar, yoksa koyun giibresi ve ahir ko-
kusuyla m1?

Uygar toplum bunun yamitim biliyor. Istanbul’da her giin ye-
nen et kurban bayraminda oldugu gibi, kent igindeki bos arsalar-
da ve cayirlardakesilirse Istanbul’a bir kent denilebilir mi? Ne 6z-
giin kiiltiiriimiiz oldugunu biitiin diinyaya géstermek igin 2010 y1-
linin kurban bayraminda biitiin Avrupa’y1 davet edip koyun, giib-
re ve kan kokusunu 6zgiin kiiltiiriimiiziin kentsellegmis kokusu ola-
rak tanitabilir miyiz? Beykoz isi sigelere bu kokuyu doldurarak sa-
tabilir miyiz?

Koyliiniin bazen kenti, bazen tiniversiteyi ve devleti iggal etti-
gini séylenince ‘bu demokrasidir’ deniyor. Bu baglamda koylii s6z-
cigiiniin kullanilmasi, kugkusuz dogru degil. Ne var ki bu koylii ken-
te gocmiis, fakat kSy ve tagra davraniglanm tagimayi siirdiirdiigi igin,
kentlinin sahip olmasi gerekenlere heniiz sahip olamamug kisi olu-
yor. Bu sorun kigisel degildir. Kisi her zaman bunu agabilir. Istan-
bul'da koyun keserken kéyde imis gibi davranmak politik egemen
bir grup tarafindan yapiliyor. Kent ortaminin niteliklerini bilen, du-
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yarli ve bilingli bir toplumun buna izin veremeyecegi acikur. Bu yay-
gin uygulama ise ancak bu kokudan rahatsiz olmayanlarin vur-
dumduymazliklari sonucu olabilir. Kentlilesemeyenler sayica kente
egemendir. Gergi her tiir egemenlik demokrasi denen politik siire-
cin sonucudur. Fakat bundan ahir ve giibre kokusunun bir hafta bo-
yunca kente sinmesinin bir demokrasi gosterisi oldugu sonucuna va-
rilamaz. ‘Humour’ boyutunu bir yana birakirsak, biiyiik kentte her
koégeyi mezbahaya gevirmenin demokratik bir hak oldugunu savu-
namayiz. Oyle olsayds, Taksim Parki’'nda, Macka Parkr’'nda ya da Yil-
diz Parki’nda siirii otlatmak da demokratik hak olurdu.

Bu tiir tartigmalarin ¢okluguna bakilirsa Tiirkiye’de demokrasi
sorunu kentin ortasinda agtk salhane yapip yapmama gibi 6zgiirliikler
iizerine oturuyor. Kagak yapi 6zgiirliik degildir. 1zin almadan evi-
nizi bile boyayamazsiniz. Ama kentin yanisindan ¢ogukagakur. Park
yasagi levhasinin altinda park yapan araba saymakla bitmez. Izin-
siz, ormanda aga¢ kesemezsiniz. Ama orman alanlarinda {niversi-
teden biiyiik sitelere kadar her yap1 vardir.

Doganin insandan daha duyarh oldugunu belirten Ispanyol do-
ga bilimcisi ve gevrecisi Joaquin Araujo abartih bir tiikketim yasaminin
insan zekasini da tehlikeye soktugunu sdyler. Ona gore tiiketime yon-
lendirilip agliga mahkim edilen cahil toplumlar bu zeki fukarala-
ridir. Bu olasilikla demokrasiyi de tehlikeye sokmustur. Burada en
tehlikeli seyin, uygulaniyormus gibi gosterilen demokrasi oldugu soy-
lenebilir. Fagizm, komiinizm ve demokrasi gelecepi tehlikeye so-
kuyorlarsa, bunlar diginda kalan tek iktidar aptallarin hegemonya-
sidir. Son krizden sonra “George Bush ve dostlar: gibiler diinyay:
tehlikeye sokuyorlar,” diye diisiinenler ¢ogaldi.

10-15 milyonluk bir kenti, kurban bayraminda mezbahaya ¢e-
viren kursal kiiltiirliilere bunlar1 anlatmak zordur. Kuran, kurban edin
diyor, etrafi kokutun demiyor. Kent disinda gegici olarak kurula-
cak mezbahalarda bu sorunu ¢6zememis bir kent idaresi var. Bu bil-
gisizlik olamaz. Ilkel menfaatlara g6z yummak olur ya da koyliiliik
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olur. Bir dev metropolii kokutabilen bir toplumun bagka seyleri ko-
kutmamasi igin bir neden yoktur. O yiizden Tiirkiye’de bunun gi-
bi sayisiz sorun var.

Biitiin bu olaylari aralarindaki iligkileri anlamadan birbirinden
bagimsiz olgular olarak gormek kirsal kiiltiiriin 6zellifi ve azgeligmiglik
gostergesidir. Agikta koyun kesmek sagliksiz bir kasapliktir. Tiirki-
ye’de et kesmenin kurallar1 ¢oktan saptanmustir. Etrafi saran koku
ise ¢agdas kent uygarlig1 icin utang verici bir ilkellik 6rnegidir. He-
pimiz ¢ocuklugumuzdan bu yana koyunun boynuna bigagin vuru-
lup kan figkirmasindan dehgete diigen pek gok insan gérmiigiizdiir.
Pek ¢ok operator de kan gérmenin tatsiz bir his oldugunu soylerler.
Akan insan kant tizerine genig bir edebi birikimimiz var.

Yukarida séziinii ettigim Ispanyol Cevreci J. Araujo bir bak:-
ma her kiiltiirden insanin binlerce yildir soyledigi bilgelikleri bir ga-
zeteciyle konugmasinda soyle 6zetlemis:

“Kigilerin bilincine hitap etmekten bagka yapabilecegimiz bir
sey yok. Asirillig1 birakin. Kontrolsiiz bir spekiilasyon her seye ege-
men. Her seyi dogaya gore ok pahaliya mal ediyoruz. Diinyanin ver-
diginden fazlasini istemeyelim. Tiiketicilik agir1 olmamalidir. Eko-
lojik felsefenin temel ilkesi borglu olmamaktir. Planet’e borglu ka-
linmaz. Biz gelecek kugaklarin haklarini yiyip onlar1 agliga mahkam
ediyoruz.”

Bu sozlerin agikta koyun kesmekle iligkisi var mi? Kanimca var.
Bu goriintii tiiketici, spekiilatif ve sozde dinsel yagamin panayiridir.
Kurban bayraminda koyun kesmek, cami yapmak gibi, bir gésteriye
doniigmiistiir. Siirecin kendisi ise kentsel yasamin kurallarini hige
saymaktadir.

Koyunu boyle kesenle ¢irkin camiler yapanlarin, trafik kural-
larina uymayanla, kagak ingaat yapanlarn ayni nitelikte davraniglarin
sahipleri oldugunu anlamayan ¢oktur. Diinya insanlarin ilkel dav-
raniglariyla dolup tagiyor. Uygarlik ilkel giidii gésterilerini engelle-
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yen gelismelerin toplamy, bir tiir perdedir. Kavgada, cinayette, sa-
vagta ve titketim yariginda zaman zaman yirtiir. Sadece paraya ve
somiiriiye odaklanmig bir diinya, ne yazik ki, en ilkel davraniglar
da canli tutmaktadir.
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Madrid = Istanbul = Kentlilesmis Halk

Tiirkiye’nin AB standartlarina ulagip ulagmadigs, Istanbul’a go¢
edenlerin kentli olup olamadig1 daha ¢ok tartigilacak. Fakat ge-
cenlerde yaptigimiz bir kisa Ispanya gezisindeki gozlemlerden so-
nug ¢ikaracak kadar akilli insanimiz var.

Bayramda Ispanya’nin Miisliiman dénemi mimarisini yine gor-
meye gittik. 8. yiizyilda Miisliiman Araplar Ispanya’y1 Vizigotlardan
almiglardi. Madrid 11. yiizy1lda hala Miisliimanlarin elindeydi. Gra-
nada’da Elhamra Sarayi 14. yiizyilda yapildi. Avrupa’ya antik bil-
geligi getiren Miisliimanlar oldu. 700 yil Miisliiman olan Ispanya 12-
15. ylizyillarda Hiristiyan oldu. Hiristiyan Anadoluise 11-15. yiiz-
yillar arasinda Tiirklerin eline gegti. Tiirkler Istanbul’u 1453te, Ka-
tolik Ispanyollar Granada’y1 1492'de ele gegirdiler. Ispanya’da Miis-
liiman ve Yahudiler yasatilmadi. Osmanlilar ise Hiristiyan ve Ya-
hudilere yasam hakki verdiler. Bagka bir deyigle O zaman Miislii-
man Tiirkiye hosgoriilii, Katolik Ispanya hosgoriisiiz idi. Ispanyollar
1492’den sonra yeni diinyayi kegfettiler, biiyiik bir imparatorluk kur-
dular. Biz de biiyiik bir imparatorluk kurduk. Bugiin Ispanyollar Av-
rupa Birligi’'nde. Biz kapisindayiz. Avrupa tarihi baglaminda bu do-
gal bir sonugtur. Fakat ig bununla kalmiyor.

Madrid pazar giinii hafif yagish idi. Fakat Madridliler sokaktayds.
Prado’yu bir kez daha ziyaret etmek istedik. Miizenin 6niinde bir ta-
nesi 150 metre, digeri onunu yansi kadar iki kuyruk vardi. Biri yeni
aqlmug bir Rembrand sergisi igin, diger normal Prado koleksiyonu igin.
Bir buguk saat bekleyip vazgectik. Ulusal miize ve sanat merkezine
gittik. Insandan gegilmiyordu ve ziyaretgiler gengti.
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Picasso’'nun tinlii Guernica’simin sergilendigi miizenin biiyiik bir
kitapgi ditkkani vardi. Burasi da insandan gegilmiyordu. Modern Sa-
nat Miizesi'nin kitap¢t diikkkdninda sadece sanat konusunda, biiyiik
cogunlugu Ispanyolca, 20.000 cilt kitap vardu. Tiirkiye’de sanat iize-
rine 100 Tiirk sanat tarihgisinin yapitini bir kitapgida bulabilir mi-
siniz? Tiirkiye okullarinda resim dersi 70 yildir var. Beyoglu'nun nii-
fus miidiirlikklerinde kuyruga girip adlarini listelere dolduranlarin
hemen hepsi tiirbanli. Ben heniiz bir resim galerisinde ya da klasik
mizik konserinde bir tiirbanli gormedim. Tiirkiye’de ne Goya, ne
Murillo, ne Picasso ne de Miro yetigti... Miize gérmeyen annenin ¢o-
cuklarinin ressam ya da yontucu olacaklari kugkulu. Istanbul’da bir-
kag 6zel miizenin kiigiik bir seyirci kitlesi var. Tiirkiye’de Ispanya’daki
sanat yayinlarinin yiizde biri yapilmiyor. Miizeleri dolduracak kiil-
tirli bir toplum yok. Tiirkiye’de hila heykel de yapilmiyor. Mad-
rid 17-18-19. ylizyllarda Amerika’nin zenginligini Avrupa’ya aktarmig
bir somiirge imparatorlugunun bagkenti. Anitsal yapilar ve giizel park-
larla dolu. Osmanli ise 18. yiizyildan sonra sadece Anadolu’yu s6-
miirmiis. Ama ne anitsal yapisi var ne de parku. Istanbul’un daha es-
kiden kalan giizelliklerini de yok etmisiz.

Kurtuba ve Granada’'nin eski Arap mahallesi Al Bayzin 15. yiiz-
yildan kalan dokulary, iki tig katli ig avlulu evleri, bezemeler ve oran-
lariyla yerinde duruyor. Granada’da dar sokakli dokuyu korumak
i¢in kiigiik otobiisleri hizmete koymuglar. Biz biitiin tarihi kentle-
rimizi arabaya ve apartmana feda ettik.

1950’den sonra, Avrupa’ya 6zenerek yapilan bazi kiiltiir et-
kinlikleri, sadece kigisel ¢abalarla olmustur. Tiirkiye'ye egemen olan
koy-kentli tiirbanlinun miize kapisinda Rembrand seyretmek igin yag-
mur altinda biiytik bir kuyruk yapmasi s6z konusu degil. Kald1 ki
ressam, Nakkag Osman ya da Levni de olsa da sonug degismez.

Bu toplum Avrupa’nin hangi kiiltiir etkinligiyle esdes olmak is-
tiyor? Gegenlerde Prag'da Avrupali gocuklann korosunu ve orkestrayi
idare eden bir kadin orkestra sefi vardi. Bir Berlioz programi su-
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nuyorlardi. AB liyesi olursak paketlenmis kadinlar, kitap okumayan
erkekler miize ya da orkestra kapilarina m1 dizilecek?

Bu soru ve buna benzer biitiin sorular Tirkiye’nin yakin ge-
lecegini belirlemektedir.

Tiirkiye'de bazi seylerin zoraki ve ismarlama oldugunu anlayacak
iktidarlar isbagina gelmiyor. Kéyde yaratilmis bir uygarlik yoktur.
Koyl miizeyi gormek isteyen kentli olana kadar, AB tiyesi mi ola-
cagiz, AB s6miirgesi mi? Buna dev cehalet toplumundan bir yanit
¢tkmaz.

Bu toplum ¢agdas bir bilgi ve teknoloji tiretecek kiiltiirel egi-
limleri geligtirebilir mi? Tiirk Avrupali olamayacaksa, ¢agdas diin-
ya kiiltiiriiniin neresinde yer bulacak? Bu kiiltiir 21. yiizyil ortasinda
Tirkiye'nin diger gelismis tlkelere esit politik kogullarda bir stati
sahibi olmasini saglar m1? Eger saglayacagina inaniliyorsa bunun sa-
yisal parametreleri var midir? Bu parametreleri ¢agdas olmayan kiil-
tirimiiziin hangi performanslariyla saglayacagiz? Hangi gelecek-
te, cagdas kiiltiir gosterisine Tiirk toplumunun katilacagini hayal edi-
yoruz? Ve bu konserin neresine, kimlerle katilacagiz? Bunu kag yil-
da yapacapiz? O zaman igecek suyumuz kalacak mr?

Bussorulara yanit veremeyen iktidar ya da muhalefet partileri, top-
luma hangi gelecegi oneriyorlar? Halk bu politikacilarin niteligini an-
lamaktan acizse kendi gelecegine egemen olabilir mi? Cumhuriyetin
gecmisini karalamakla ugragan adamlar biraz da gelecegini sekillen-
direcek kiiltiirel sorunlarla ugragsalar daha yararli olmaz ms?

Tiirkiye'nin gelecegini sorgularken referans verdigimiz yabanci
otoritelerin degerlendirme ve 6ngériilerinde bizim toplumun degisme
verileri bulunmuyor. Pozitif bilim s6z konusu olunca referanslarin
dis kékenli olmasi belki kaginilmaz. Gelecegin bir bolimi gimdi-
den bu verilere gore planlanmak zorundadir. Fakat Tirkiye igin bir
¢agdaglik modelinde tiirbanly, biyikli ve sakallilarin beyinlerinin ne-
yi kavramasi gerektigi ve kavrayabilecegi kendi kiiltiiriimiiziin i¢ di-
namikleri baglaminda karmagik bir sorundur. Bu baglamda Islam
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diinyasinin birkag yiizyildir i¢inden gegtigi olumsuz bir siireg var.
Bunlar Fransiz, Amerikali ya da bagka Batili sosyal bilimcilerin ile-
riye dniik kuramlarinda yer almiyor. Kugkusuz sosyal bilimler ala-
ninda da diinyay1 izlemek zorundayiz. Fakat yaratici bir tutumla ken-
di kiiltiirimiiziin doniigtimii igin model tiretmeye ¢aligmak daha sag-
likl ve yol gosterici olabilir.

Zor bir yakin gelecegi karsilayacak olan Tiirk toplumunun bil-
gilenmesi ve egitilmesinde bir sorun daha var: Alternatif enerji, ik-
limsel degisme, kuraklik, tarimsal yenilenme, aglik ve susuzluk pers-
pektifleri kargisinda 21. yiizyilda yagam kalitesini siirdiirebilme mii-
cadelesi verilecek. Bilimsel 6nerilerin, gelistirilen teknolojilerin Ttir-
kiye kosullarina uyarlanmasi sade bize 6zgii toplumsal kosullar (nii-
fus artigi, cehalet, iiretim orgiitlenmesi, dinsel dayatma, Amerika ve
AB’nin agtk miidahalesi, ekonomik bagimhlik) gibi nedenlerle ken-
di yapimiza uygun bir sosyal kuram gelistirmemizi gerektiriyor. Po-
zitif bilim ve teknoloji ile sosyal ve bilimsel 6rgiitlenme arasindaki
iligkiyi sadece kendi yaratacagimiz yontemlerle ¢6zmek zorundayiz.

Sayin okuyucular, Madrid'deki sergi kuyrugundan ya da Prag’da-
kikonserden Tiirk toplumunun gelecegine iliskin toplumsal kuramlara
800 sozciikte geliniyor. Yani durum o kadar sikigtk.
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Kentlesememenin Bedeli

Tirkiye’de cehaleti kilo ile tartamazsiniz. Cahilin kente verdi-
gi zararin parasal ya da daha genel ekonomik zarar1 kolay kanitla-
nacak bir olgu degildir. Eger bir insan Istanbul’'un 1453’te fethe-
dildigini hatirlamiyorsa Tiirk ekonomisinin bundan zarar gériip gor-
medigini soylemek zordur. Genelde tarihi bilgisizlik bir ekonomik
zarar kavramiyla egdeslestirilmez. Fakat eger bir ingaat sahibi ya da
bir belediye yetkilisi bir apartman arsasinda ¢ikan bir Roma mo-
zayiginin kagla g6z arasinda yok edilmesine neden olursa bu on bin-
lerce, yiiz binlerce liralik bir hazine kayb1 anlamina gelir.

Kirmizi igikta gegen bir kaygisiz sofér bir vatandagin kemikle-
rini kirarsa bu da on binlerce liralik bir vatandag kayb: ya da bir si-
gorta kaybudir. ‘Park Yapilamaz’ levhasinin alunda arabalar park eder-
se o yoldan gegen trafik durur ve yavaglar. Buradaki dakikalar va-
tandaglarin yagamindan ¢alinir, iilke benzininden ¢alinir. Eger tg
izli bir yolda iki tarafli park yapilir ve bu daralma 6rnegin Cengel-
koy ve Beylerbeyi'nde her siirticliye 10 dakika fazla zaman ve 50 ku-
rusluk benzin kaybettirirse Istanbul ¢capinda bu giinde milyonlar-
ca liralik i ve enerji kaybina tekabiil eder:

Bu olaylar kural ya da yasa tanimazlik olarak tanimlanabilir. As-
linda bu kentlilesememis, yani birlikte yagadig1 insanlarin yagam hak-
larina saygisi olmayan insanlarin davranisidir. Bu tiir maliyetler say-
makla bitmez. Her tarafa ¢op atip kirleten ve kentin uygar gériin-
tiistinu mahalle pazarina benzeten bir toplum bu kirliligin ortadan
kalkmasinin bedelini hesaplayamaz. Olasilikla kimse hesaplayamaz.
Dikkatli bir aragtirmacidan kiigiik bir alanda sehre ve vatandaga ve-
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rilen zararin hesabini yapmasi istense Istanbul’'un Tiirkiye’ye gere-
ginden belki de onlarca kat daha pahaliya mal oldugu ortaya ¢ika-
caktir. Istanbul ve biitiin biiyiik sehirler Tiirkiye ekonomisinin ka-
ra delikleridir. Bir parking degnekgisi bu kargasada yasamint kazanur.
Bu gergek bir gecim kaynagidir. Fakat yasadis1 parking bir para kay-
nag1 olunca Siileymaniye’de park mafyasi bir eski eseri yakip arsa-
sin1 otopark olarak kullanir. Izmir'de Konak gevresinde bos arsa-
lar1 otopark olarak kullanan insanlarin yanina belediye yetkilileri-
nin gitmeye korktugunu, bir belediye bagkanindan dinlemistim. Eger
vaktinde budamaz, ilaglamaz, sulamaz ve giibre vermezseniz agag-
lariniz meyve vermez ya da kotii verir. Tiirkiye’de sehirler kotii mey-
ve veren bahgelerdir. Bu halkin ve belediyenin ortak bahgivanlig:-
dir. Bugiinkii sozde demokratik sistemde belediyeyi suglamak ¢ok
anlamli degildir. Halkin segtigi bu belediyelerdir. Eger halk kural
tanimiyorsa, belediye de tanimaz. Ciinkii her ikisinde de ortak ya-
sama kurallar1 bilinglendirilmemistir. Bu tiir neredeyse sayisiz bi-
lingsiz davranigin yaratig1 ekonomik zarar Tiirkiye’nin sayilarla ifa-
de edilebilen ekonomisinin tiimiine esit olabilir. Zarar hanesine ya-
zilan bu bedelin hesabini kimse yapmaz. Ama bir yilda bitmesi ge-
reken bir altyap1 ¢aligmasi tig yil siirer ve ayni yol ii¢ yilda beg kez
agilip kapanirsa burada plansizlik, kotii miithendislik, kontrolsiiz-
likk ve vurdumduymazligin toplumsal ekonomik zararinin yapilan
isin tiimiinden daha fazla oldugunu hesaplamak olasidir.

Garanti Bankas1 Miizesi “Dogay1 Tiiketmek” adl bir sergi agi-
yor. Serginin igerigini bilmiyorum ama, cehaletin elinde harcanan
Tiirkiye i¢in “dogay: tilketmek” ¢ok ilging bir ‘terim’ olur. Tiirki-
ye’'de hi¢bir zaman bitmeyen din-bilim kavgasi II. Diinya Savag'ndan
sonra giderek dinden yana bir agirlik koydu. Bilim dini duygular:
degistirmez. Bu ne Avrupa’da, ne Amerika’da ne de komiinist Rus-
ya’'da gerceklesmistir. Okuma yazmas: kit bir iilkede bunun higbir
zaman s6z konusu olmayacap: da agiktir. Fakat geligmis diinya, bi-
limin ve ona bagli teknolojinin toplumsal egemenligini dinin bas-
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kisindan kurtarmisur. Dini bagnazligin bilimsel diisiinceyi engelledigi
ise biitiin tarih boyunca kanitlanmigtir.

Biiyiik kentlerde toplanmig az okumug milyonlarca insanin, ken-
di bindikleri dallar1 kesmeleri sagilacak bir sey degildir. Ciinkii ol-
dukga aydinlanmig, kentlilegmisg bir insan bile bu kalabalik yerles-
melerin en basit giincel gereksinmelerinin bir diizen iginde planla-
mastmi kavrayamaz. Istanbul gibi 10-12 milyonluk bir heyula agg-
lomera’da a¢ susuz kalmadan, soguktan donmadan, elektrikleri ke-
silmeden, sokaklara lagimlar akmadan yagamanin ve bir yerden bir
yere gitmenin olasilig1 sagilacak bir performanstir. Gergekten say1-
sal olarak ‘ralenti’de galisan bir makine, ana arterleri tikali bir kalp
hastas1 gibi olsa da, Istanbul’'un yagam: bir mucizedir. Kentlilege-
memig bir niifusla bu bagariy1 gosteren belediyeler de bundan bir
oviinme pay1 gikarabilirler. Kuskusuz yine de bu bagari, ahlak, es-
tetik, davranig gibi 6l¢iilmesi zor parametreleri iermez. % 10-20 ara-
sinda bir performans noksaniyla ¢aligsa, Istanbul’'un Tiirkiye eko-
nomisindeki biiyiikliigii diigiiniiliirse, her y1l Tiirkiye ekonomisinin
1/20’si kadar bir ekonomik agiBa tekabiil eder. Bunu Tiirkiye ¢a-
pinda diigiiniirseniz, kentlerdeki diizensizlik yillik 1/5 oraninda bir
kay1p anlamina gelir. Bagka bir deyisle Tiirkiye kentlilesememis ol-
manin, plansizligin, uzmanlarla is gorememenin, orgiitlesememenin,
yagmacilifin riigvetin cezasini, en iyimser tahminlerle, her beg yil-
da bir yili havaya atarak, cekmektedir.

Kuskusuz bu hesaplari kége yazarlarinin degil, belediyelerin,
hiikiimetlerin ve dolar hesabinda bogulmug ekonomistlerin yapmasi
gerekir. Bilimsel diigiincenin aydinlatmadig1 yar1 kéylii bir kent top-
lumunun ilkeyi, cehaletinden dolay: igine soktugu goriinmez eko-
nomik sikintt belki bu satirlarda anlatilmaya ¢alisilandan daha da
fazladir. Bu zarar ve geri kalma bedelini dinli, dinsiz, laik, seriatg,
aydinlanmig ya da aydinlanmamis herkes paylagmaktadir.
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Halkin Istanbul’u...
Neden Yapilar Bitmiyor?

Tirk kentlerinin hepsinde neredeyse yarim yiizyildir degisme-
yen temel 6zellik, yerli yabanci biitiin dikkatli gozlemcilerin vurgu-
ladiklar1 bitmemigliktir. Bunlar kiigiik evler de olur, kentin en met-
kezi arsalarinda bitmemis 6zel ya da devlete ait biiyiik yapilar da ola-
bilir. Bunlarin bir béliimii ilging siireclerden geger, yeni zaman ha-
rabeleri olarak kentlerimizi senlendirirler. Aslinda davullu zumali bir
diizen diigmanlip gosterileridir. Omegin Giimiigsuyu'ndaki tinlii Park
Otel bir heyula gibi biitiin Ayaspaga’y1 ayaklar aluna aldig zaman
mimarlar nefeslerini tutarak beklemislerdi. Her geyi ile yasadis1 olan
yapi Nurettin S6zen doneminde herkesin sagkin bakiglari arasinda
koca gévdesinden epey hacim kaybetti. Fakat bugiin hila bir dev is-
kelet olarak Istanbul Limanr'na egemendir.

Sik sik kentin her kogesinde ingaat1 durmug yapi iskeletleri, ¢a-
tilarinda kolon demirleri yiikselen tugla dolgulari tamamlanmig be-
tonarme karkaslar, yarisi belediye tarafindan yikilmis gecekondu-
lar goriiliir. Ozellikle bu sonuncular 6nlerinde polisle ¢atisan kadin
protestocular, fotografgilarin ve televizyon kameralarinin sevdikleri
konulardur.

Yasadis1 bir yap1 —bazen bir g6kdelen— 6rnegin Tagkigla’nin
ontindeki Gok Kafes, nasil olur da badana yapana bile miidahale
eden belediyelerin dikkatini ¢ekmez? Istanbullular bu garip fe-
nomeni deneyle bilirler. Simdiye kadar bu hayli garip dikkatsizli-
gin nedeni belediye baglaminda kamuoyuna agiklanmamugtir.
Olay yikimla sonuglandigi zaman yikintinin yillarca kent arsalari-
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n1 harabe ve ¢6pliik olarak vurgulamasi da Istanbul halkinin far-
kina varmadigi, daha dogrusu kentsel bilincinde herhangi bir du-
yarli ¢agrigim yapmayan bir durumdur. Bu kamusal ve toplumsal
vurdumduymazlikta ifadesini bulan davranis kentlilesememenin en
biiyiik 6l¢ekli kanitlarindan biridir. Ne var ki bunu halkin irade-
sinin gosterisi olarak yorumlamak yetmez. Herkesin goziiniin
oniinde devam eden ingaatlarin bittikten sonra farkina varilmasi,
herkesin bildigi gibi, yarim yiizyilldan fazla bir siire devam edip gi-
den utandiric1 bir olgudur. Bu halkin yasadig1 davranisi ise, bele-
diyelerin yasai¢i davraniglar1 da aleni yapilan bir kuralsizliktir. Bu
davranigin arkasinda da yasa tanimazlik kadar, kiiltiirel olarak kent-
li olamamak vardir.

Kaldirim hastaliklan diyebilecegim bagka bir ciddi barbarlik 6r-
negivardir. Bu yol, arsa ve yapi arasindaki iligkidir. Yol ve arsa ilig-
kisi Istanbul kentinde hi¢bir zaman tanimlanmamugtir. Yol ile arsa
arasinda, uygar oldugu diigiiniilen iilkelerde iki uygulama vardr: Es-
ki dar dokularini korunmug tarihi kent sokaklarinda kaldirim ula-
stm1 kolaylastirmak igin yapilmaz. Bu 6zellikle Italya’da, Roma’da
bile uygulanan bir tekniktir. Fakat Istanbul'la Roma arasinda bir fark
var: Italya’da korunmus eski doku ve yap1 her kentte vardur. Istan-
bul’da boyle bir sey kalmamustir. S6zde koruma bolgeleri eski do-
kunun iskeletini bile saklamiyor.

Ikinci ve yaygin olan, yol ile yapi arasina bir kaldirim yapil-
mastdir. Kaldirim kent yapilagmasinin son ortiisii, kent giysisinin diig-
meleridir. Yapi ve yol arasinda kaldirim belediyenin yapiya karst son
6devini yerine getirdigini gosterir. Bu bizde, ne hikmetse, hep ko-
puk diigme gibi kalmaktadir. Kaldirim yayay1 arag tecaviiziinden ko-
rumak igin yapilir. Istanbul kaldirimlari bu devlerini yerine geti-
remezler. Clinkii hi¢bir zaman bitmeyen kanalizasyon, elektrik, te-
lefon gibi altyap1 noksanlar1 bugiin yapilan kaldirimi yarin yok eder.
Kaldirimlar yayalarin sagkin bakiglari arasinda delik degik edilir. Kap-
lamalari tamir edilmez, yamanir. Uzerine elektrik direkleri, gece aya-
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ginizt kiracak sekilde yarim yamalak dikilir (kuskusuz, gece elektrik
yanmasi da ayr1 bir bahtiyarliktir). Kanalizasyon kapaklari, son za-
manlarda biraz iyilegtiyse de, tehlike olmaya devam ediyorlar. Tiir-
kiye’de 100 metre uzunlugunda, delinip yamalanmamig bir kaldi-
rim bulmak zordur. Kaldirim yiiksekligi, bordiir taglari, yiizeyleri-
nin dalgali deniz gibi olmas, su birikintilerinden s6z etmek, kap-
lamanin estetik zavalliligini teshir etmek bizdeki sozde sehirli igin
kenti anlama programina katilacak kadar duyarli konular degildir.
Kaldirimla yapi duvarlari arasinda su borulari, dogalgaz baglant-
lari, telefon ve elektrik kurdeleleri cinsinden uygar kentlerde go-
rillmeyen stisleri de hatirlamak gerekir.

Istiklal Caddesi gibi 1.5 km. uzunlugunda bir yaya yolu, tek bir
cizgi, bir desen olmadan, kent mobilyasi ya da peyzaji kavraminin
yanindan bile gegmeden ucuz bir benzin istasyonu apteshanesi gi-
bi kaplanabilmigtir (pahaliya da mal olmus olabilir). Ve bu 1.5 km’de
bir tek ¢op kutusu bulunmaz. Bu Tiirkiye’de belediye kurumunun
kent yagaminin dogasini bile anlayamadigini gésterir. Bunlar tem-
bellik ya da bogvermek degildir. Bu konunun toplum igin bir sorun
haline heniiz gelmedigini gosterir.

Istanbul’'un uygar goriintiilii bir kent olmamasinin herkesin si-
kietine neden olan bir diger 6zelligi yaya ve trafige tahsis edilen yol
yiizeyinin belirsizligidir. Belediyelerin yollar1 ulagim igin mi ‘parking’
icin mi yaptiklari belli degildir. Bunun bir hesabini da yaptiklarini
sanmiyorum. Yani belediye idareleri yol varsaydiklan yiizeylerin ne
kadarinin ulagim, ne kadarinin park igin kullanildigini sormuyor-
lar. Herhangi bir yolda kaldirima park yapma saatlerinin gésteril-
mesi de devede kulaktir. Ve bunu yazan levhanin 6niinde park eden
otomobiller vardir. Aslinda sehir ici yollari, yaya alanlari otomobillere,
endirekt olarak da bir cémert davranigla, otomobil saticilarina tah-
sis edilmistir. Dolayisiyla Istanbul’da ters bir mekanizma calisir. Oto-
mobil sayisi arttik¢a yollarin otopark olarak kullaniligt artar. Bu ol-
gu belediyelerin bunu insani nedenlerle yaptiklarini diisiindiiriiyor.
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Istanbul’da araba sahibi olanlar bunu deneyle bilirler. Boylece park
degnekgileri ve bunlari kontrol eden kiigiik mafya reislerinin ha-
yatlarini idame etmeleri saglanmistir. Bunlar siirekli iftar sofralar:
gibi fakir igsizlerin karnini doyurur. Bu bedava, zaman kontrolii ol-
mayan yol-park alani, Istanbul’un kimseye saygis1 olmayan araba kul-
lanicilarinin tek tecaviiz alani degildir. Buna kaldirimlar1 da ekle-
mek gerektigini herkes biliyor. Arabalar kaldirimlara yerlegtikleri za-
man yayalarin tek garesi araba trafigine katilmaktir. Boylece Istan-
bul yaya ile arabay1 ayni1 ylizeyde ve esit kogullarda yiiriiten bir kent-
tir. Yani uygar bir kent degildir. Yaya ve arag trafigini I. Diinya Sa-
vagi sonrasindan bu yana bir planlama doktrini olarak dile getiren
Batili imar ve sehircilerin 6gretileri Tiirkiye’de gegerli degildir. Be-
lediye sorumlularinin bunu bilmemesi s6z konusu olmadigina go-
re karar1 halk vermektedir.

Tiirkiye’de ne halk, ne belediye sorumlulary, ne trafik polisle-
rinin kaldirim isgaline miidahale ettikleri goriilmemigtir. Bu, ¢6p ka-
falilik paralelinde bir bilingsizlik diizeyidir. Uygar bir kentin en ge-
nel gosterisi yaya ile motorlu arac1 ayirmaktir. Bunu yapamayan be-
lediyeler uygar bir kent belediyesi saytlmamalidir. Kald: ki bu bir
belediye sorunu olmaktan ¢ok, bir kentlilesememek sorunudur. Be-
lediye halkin biling ve duyarliligini koydugu engelleri agacak giig-
le 6rgiitlesememistir. Cilinkii demokratik cehalet egemenligi giiriil
giirtl isleyen bir mekanizmadir. Cehalet ortaminin bu ergenlik si-
vilceleri toplumun heniiz biiyiimedigini kanitlayan organik diizen-
sizliklerdir.

Tiirkiye’de kent bahgesinden anlayan bahgivan ne halk, ne be-
lediye ne de hiikiimet katinda yetigmektedir... Kentli olamamanin
fiyatin1 dig borglardan daha pahaliya 6demekteyiz. Bu tablo, kamu
yararinin kisisel menfaata teslim oldupgu iilkelerin 6zelligidir.
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Planlama Sorunlari

Istanbul artik bir sanayi metropolisi oldugu kadar bir mega-
lopolistir. Bu boyutta yasanabilir bir ¢evre olmast igin planlama zo-
runludur. Bu planlama belediyelerin elinde olan imar planlar1 an-
lamina gelmez. Toplum yasamini kontrol edebilen bir rasyonalizasyon
anlamina gelir. Bunun i¢in varilmasi diisiintilen bir kent imgesi ge-
rekir. Bu da elli bin niifuslu ortagag kentinden esinlenen, 6rnegin
imamlarin kontrol edecegi, insanlarin mescitte bulugtugu bir kent
imgesi degildir. Bugtine kadar var olmamis bir kenttir. Fakat mi-
nimum bir kentlilik bilinci gerektirir. Oysa bugiiniin Istanbullusu-
nun, biiyiik cogunlugunun béyle bir deneyimi yoktur. Bu imge ya-
ratilamamis oldugu igin ona varacak yol da belli degildir. Bunun ger-
ceklesmesi icin kentin, buglinkii kosullarda yeniden ‘okunmast’ ge-
rekir. Tirkiye’de bunu gergeklestirecek kiigiik bir aydin grubu ol-
sa bile, onlar1 boyle bir ise sevk edecek politik irade yoktur. Ciin-
ki bu politika da, demokratik siireg iginde, kentlilesememis kirsal
alan adaminin elindedir. Istanbul belediyeleri buna 6rnektir. Be-
yoglu'nun hi¢bir gosterisini kullanmayan insanlarin oylariyla bir Be-
yoglu belediye bagkani secilmigtir. Sinemaya gitmeyen, tiyatroya git-
meyen, sergiye gitmeyen bazi Istanbullular (1), akillarina ilk gelen
sey Taksim’e bir cami yapmak olan bazi1 s6ziimona kentlilerdir.

Istanbul’u higbir zaman olmadig1 bir hayali diinyaya d6ndiir-
meye ¢alisanlar, kentin yasayabilirligi icin ‘collapse’ isaretleridir. Bu
tiir politikacilar ya plancilari esir ederler ya da satin alirlar.

Kentin yaganabilir olmasiyla uygarlik merkezi olan bir yerlesme
olmasi arasindaki farki gormeden, kentten s6z edilemez. Uygarlik iire-
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ten ya da uygarca yaganan bir yer olmadikga, kentin varlig1 soyut bir
belirleme, bir sdylemsel aliskanliktir. Omriinii su kuyrugunda gegi-
ren bir dig mahalleli ile, kéyiinde ¢esmeden istedigi zaman su bulan
koylii kadiru arasinda bir kargilagtirma yapilirsa, su elde etme agisindan
koy daha uygardir denilebilir. Isine bes dakikada ulagan biri, zama-
nint degerlendirme agisindan, tig saatte ulagsandan daha uygar ko-
sullarda yagamakta, yasamina daha ¢ok sahip olmaktadir.

Kenti kdy muhtari gibi idare etmek, otomobili at arabasi gibi
sirmek, koyiin deresine helay1 baglamak gibi, kentin barajina ka-
nalizasyon yapmak, kentin ormanini, parkini evinin bahgesi gibi kul-
lanmak ve saymakla tiikkenmez kiigiiklii biiyiiklii ilkel davraniglar-
la ortak yasamin gerektirdigi disiplini ¢ignemek, kent yagamini zor-
lagtiran, iiretimi kisitlayan ya da engelleyen ve giderek ‘collapse’s ha-
zirlayan olgulardir.

Kentte bir araya gelmig insanlarin sahip olduklari kiiltiiriin or-
tak yagamak igin saglayabildigi 6rgiitlenme potansiyeli temelde sa-
y1 rasyonaline dayanir. Birlikte yagamanin gerektirdigi davranigsal
nitelikler ise, ancak bir gelenekten ve egitimden kaynaklanabilir. Bu
orgiitlenmeyi gergeklestirebilmek ya da gergeklestirememek toplum
kiiltiiriiniin olanaklari i¢cinde belirlenmektedir. Kent boyutu ile kent-
te yagamayi orgiitleyecek toplum kiiltiirii arasindaki dengesizlik, ya-
samt giderek rahatsiz eden ve belki de olanaksiz kilabilecek ‘col-
lapse’larla sonuglanmak zorundadir. Bu collapse ya da ani ¢6kiigiin
dogasi, boyutlari, gerceklesme olanaklari, tiimel ya da kismi olusu
tizerinde su gozlemler yapilabilir:

Kentin varolug kosullanni tarih ve cografya saptar. Kentin yagamu
politik bir gemsiye altinda sosyal, ekonomik 6rgiitlenme ile, i¢inde et-
kinlik yapilan mekanlarin rgiitlenmesidir. Bu mekann 6rgiitlenmesi
toplum etkinliklerinin ve sosyal 6rgiitlenmenin biitiin gereksinmelerini
kaniglayacak bir ayrintida olursa bu ideal bir kent olurdu. Fakat diin-
ya tarihinde higbir toplum béyle bir ideali gergeklegtirememistir. Ciin-

kii sosyal olgu ile fiziksel olgu arasindaki iligkileri birebir tanimlayan
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higbir 6greti olmamigtir. Bir ev bir aileye, islevsel olarak tekabiil eder.
Fakat bunun ideal bir kilif oldugu séylenemez. Evin ailenin ve fert-
lerin biitiin gereksinimlerini kargilayan bir mekan olmasi, o evin olu-
sumuna etkili olan biitiin diger faktorlerin de bir optimumda bu-
lugmalarina baghdir. Ailenin ekonomik olanaklari sinirliysa, ev yete-
ri kadar biiyiik olamaz. Yeteri kadar saglam da olmayabilir. Eger cev-
rede yeteri kadar su yoksa, suyu kisith kullanma, bazen de susuz kal-
maolasihii vardir. Aile kendi evinin sinirlart disinda olan olgulari da
kontrol edemez. Bunlarin kendisini tehdit edebilecek varligina kar-
st yeteri kadar giicti olmayabilir.

Ailenin toplumla aligverisinde de dogrudan iligkiler degil, ge-
nel dlglitler gegerlidir. Aile kendi evinin yerini kendi 6zgtir irade-
siyle degil, toplumsal bir ‘concensus’ i¢inde saptamak zorundadir.
(Burada zorbalik faktoriinti —ki her zaman hazir ve nazirdir— her du-
rumda degisken bir parametre oldugu igin, simdilik, varligini yad-
simayan, hesaplanabilir bir ‘entité’ olarak kabul etmiyoruz.) Con-
census bir istekler bileskesidir. Tek ev ve mahallenin varligini ve ya-
sam kogullarint kontrol eden mekanizmalarin karmagik, hatta ta-
nimlanmalari olanaksiz olanlar1 kentlerin yagamina egemendir.
Politik, idari, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel biitiin bu mekanizma-
larin arkasinda, yine bir ‘concensus’ vardir. Yalniz bu genel anlas-
mada kigi bulunmaz. Kigi anonimdir. Onun yerini toplumun ideo-
lojik diyebilecegimiz yagaminda, kisiden dnce varolan, tarihi bir bi-
rikime dayaly, toplumun biiyiik bir bliimiiniin bilinglendiremeye-
cegi ve kars1 da ¢tkmayacag: otorite striiktiirleri vardir. Din, devlet
ve siilale, ordu, gelenek, 6rf ve ddet ve oylarla birlikte insanlarin ha-
yallerini siisleyen birgok karmagik kokenli imge. Biitiin bunlara, ya-
samin minimum temelini olugturan karin doyurmak zorunlulugu-
nu da katmak gerekir.

Tarihte aklin egemenligi kentte gergeklegmistir. Inancin en giic-
li oldugu dénemlerde de akil, kavgasini kentte vermigtir. Toplum
kiiltiirleri kentte uygarlagmugtir. Kirsal insan dogayla simbiyotik ilig-
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kiler igindedir. Dogaya egemenlik pesinde degildir. I¢giidiisel bir
yagam savagi verir. Oysa ¢agdas sanayi kentinin hizli gelismesinin,
yasami cehenneme ¢evirmemesi ancak nesnel perspektifler iginde
gerceklegebilir. Rasyonel olmak zorundadir.

Sayisal verileri toplayamayan, analiz edemeyen ve onlara dayanup
ilerisi igin ‘projection’ yapamayan bir kent yasami bugiin olasi de-
gildir. Oysa bugiin Tiirkiye’de kent yasamina egemen olan politik
ve ekonomik stireg, kirsal kesim insaninin dogayla bogugmasina ben-
zer davranuglar iginde, fakat dogal olmayan bir ortamda gegiyor.

Bilimsel meraki ortagagda donmus, say1 kullanma gelenegi alig-
veris aritmetigi ile sinirl bir on milyonluk kent toplumunun bugiinki
kadar yagamasi da bir tesadiiftiir. Bir dogal felaket biitiin dengele-
ri bozabilir,

Kusgkusuz toplumlar yok olmazlar. Yagamayi siirdiiriirler. So-
run, bunun ne oranda kent yagami adina layik oldugudur. Niye koy-
lii gibi olmasin? sorusu da sorulabilir. Yanit1 yukarida verilmistir.
Uygarlik ancak kent ortaminda yaratilir, Kenti yaratamayan, uygarlik
da yaratamaz. Bizim kirsal insanlarimiz kendi kiiltiirlerini yaratti-
lar. Eski kentin tirettiklerinin bazilarini 6ziimsediler. Ama yeniyi ya-
ratma, basit ve sayisal bir nedenle, rasyonelin egemenliginden geg-
mek zorundadir.

Dogrusu istenirse, kente gelen kirsal kokenli insanlarimiz de-
gismeyi goze almaktadirlar ve degisiyorlar. Biiyiik bir dinamizmle-
ri oldugu ve bunun bir gelisme potansiyeli oldugu da yadsinamaz.
Ne var ki bu degismeyi toplumun 6rgiitlenmesi kontrol edemiyor
ve bu degisme rasyonel degildir.

Bu degismenin kentin fiziksel yapisina, kentin islevsel kulla-
rumina, estetik boyutlanna nasil yansidigin goriiyoruz. Saysal ve oran-
sal olarak boyuna depisen, kural tanimaz, ya da kural kagkini bir top-
lumun kabartilmig isteklerini bugtinkii toplum yapisi higbir boyu-
tu ile kargilayamiyor. Kendi gevresini kendisine karg1 bile koruya-
mayan bir toplum yagiyor Istanbul’da.
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Bu 6ylesine tirkiitiicti boyutlara ulagtyor ki, yillar yili kent yap-
masina ‘hink’ demis olan biitiin siyasiler, ormanini, suyun, tarihin
korunmasindan s6z etmeye basliyorlar. Fakat bu ciddi olamuyor. Cid-
di olmasi igin, farkina varildig1 anda tizerine gidilmesi gereken kok-
lii, yasamsal tedbirler gerektiriyor. Oysa bunu soyleyenlerin kiiltiir
yapilar, soylediklerini gergeklestirmeye elvermiyor. Bu da dogaldir.
Ciinkii onlar da, temelde, kirsal kokenlidir, ‘collapse’in garesizligi
de bundan kaynaklaniyor.

Istanbul bir kent degildir, bir kentti. Eski kentten kalan bazi
miraslar var fakat kent sahipligi bir birikimdir. Bu birikim, bata ¢1-
ka olusana kadar, bagka bir deyisle kenti fethetmek yerine kentin
insani fethettigi bir mutlu donem tekrara gelene kadar, kismi ‘col-
lapse’ tehlikesi kapimizda olacaktir. Bunun tiimel bir ¢6kiise d6-
nuigmesi ise, bizim kontrol edemeyecegimiz, hatta tahmin etmek bi-
le istemeyecegimiz nedenlerle olabilir.
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Gelecegi Ongormek ve Planlamak:
Istanbul Depremi Sonras: Icin

Turk toplumu her giin bir ¢agdaglagma ve uygarlik sinavi ge-
ciriyor. Son yillarda bu sinavlarin baginda, olas1 bir Istanbul dep-
remine kargi kentin hazirlanmasi sorunu geldi. Ne hiikiimet, ne be-
lediye ne de kendilerine bulduklari danigmanlar bu sorunun iste-
sinden gelebildiler. Oysa depreme kars1 toplumsal 6rgiitlenme bir
uygarlik sinavidir.

Tiirkiye sanayisinin %65’ini igeren Istanbul bolgesinde, hem
insanlar hem de toplum yasami ve iilke ekonomisi i¢in yikic1 olacak
bir Istanbul depremi olasiligina kars1 hazirlikli olmanin boyutlar:-
nt diigiiniince insan bunalima girebilir. Tirk toplumu cehaletin ve
yeterince ¢agdaslasmamis 6rgiitlenmenin sikintisini diinyanin geri
kalmiglar1 arasinda emekleyerek cekmektedir. Fakat bundan da umut-
suz olan, cehaletin vardumduymazligidir. 11 idaresi ve belediyele-
rin depreme karg1 hazirliklarini isitiyoruz. Fakat dogru amaca yon-
lendirilmemis ¢abalar halka yeterince yardimci olmayabilir. Bagin-
danberi en gercek¢i olmayan karar, biitiin binalar saglamlagtirmakti.
Okul, hastane ve kamu yapilar1 béyle bir programin konusu olma-
liydi. Ama apartman ve konutlar olanaksiz hayallerdi. Ciinkii bir or-
ta boy betonarme apartmanin gii¢lendirilmesi, ingaat fiyatinin ya-
ristna mal olacak bir masraf gerektiriyor.

Toplumun bagina gelecek dogal ya da insan yapisi felaketlere
kargi hazirlanmasi bir uygarlik gostergesidir. Fakat Istanbul’da in-
sanlann ikinci planda birakildi@ diigiincesini uyandiran bir toplumsal
bilingsizlik var. Tirkiye’de Kocaeli depreminden bu yana, olasi bir
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Marmara depremine karg1 hazirlanmak Istanbul giincesinin siirek-
li sicak konulanndan biri olmasina kargin nedense yapilan hazirhiklann
ierigi hemgerilere bilgi olarak aktarilmiyor. Kimse deprem olursa
ne yapacagini bilmiyor. Bir Istanbul depremi Tiirkiyeyi belki de 20
yilkotiiriim birakacak bir felakettir. Ve kugkusuz tiirbandan kat kat
6nemli sorunlar yaratacaktir Tiirkiye’nin tarihinde.

Depremin Istanbul’'u bagimiza ytkmasindan 6nce her Istan-
bullunun bilincine ulagmg baz: bilgiler gerekli. Buna deprem terbiyesi
diyebiliriz. Alnacak teknik tedbirleri ilgililer hazirlayacaklardir. Or-
negin deprem sonrasi iletigim merkezi denizde olabilir. Deprem son-
rast yardim malzemesi depremin en az etkileyecegi bélgelerdeki mah-
zenlerde korunabilir. Yapilarin saglamlagtirilmasina da devam ede-
bilirler. Fakat vatandagin gereksinmesi dogrudan kisiyi ilgilendiren
bir eylem programidir. Bunu bir 6neri olarak agiklamadan 6nce ha-
14 tekrar edilip durulan bir konuya deginmek gerek: Istanbul’daki
%60'1 kagak, en az %20’si tistiinkorii inga edilmis yapilar1 saglam-
lagtirmak olanaksizdir. Kamu kurumlarinin milyonlarca yapiyi sag-
lamlagtiracak parast olamaz. Milyonlari evlerinden ¢ikarmak da ola-
naksizdir. Halka agilacak kredi de s6z konusu olamaz. Konut iiret-
me ekonomisi ¢abuk getiri, ¢ok kazang iizerine kuruludur. 6-7 mil-
yon insana ev i¢in uzun vadeli kredi verecek bir kurumlagma ve ka-
mu felsefesi Tiirkiye’de yoktur. Bu gézlemlere, kentlilesememis in-
sanlarin ortak etkinlik yapmakta zorlanma parametresini de katar-
saniz, saglamlagtirma programinin titopik, biraz da ticari boyutu he-
men anlagilacaktir. Nitekim saglamlagtirma projelerinin gimdiye ka-
dar gergeklesenlerinin biitiin yapi stoku igindeki yiizdesi bu baglamda
actk bir kanittir. Kaldi ki hi¢ miidahale edilmemig biiyiik kamu has-
taneleri ve yapilar1 var. Gergi projeler gergeklegseydi ve biz Istanbul
konutlarinin yansini bile giiglendirseydik evrensel bir bagan gostermis
olurduk. Ne var ki bu kadar hayale kapidmak olas1 degildir.

S6ylemek ac1ama deprem sonrasi griintiisii bir savag alanin-
dan daha kétii olacaktir. Ciinkii s6z konusu olan 12-15 milyon nii-
fus barindiran bir dev yerlesmedir. On binlerce 6lij, yiiz binlerce ya-
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raly, yollar genelde kapaly, araglar ¢aligmiyor, haberlesme minimum,
telefon sistemi ¢okmuis, su, elektrik kesik, dogalgaz yer yer yangi-
naneden olmus, yesil alanlar yaniyor. Miidahale edecek su yok. Has-
tane ve ¢argilar agik degil. Kig ise milyonlarca halk sokakta. Dok-
tor ve ilag yok. Bir yere kagmak, hastaneye gitmek olanag: da yok.
Ve ortada yagmacilar dolagtyor. Bu diinyada benzer durumlarda ger-
ceklesen senaryodur.

Is isten gectikten sonra kara kara diisiinecek olanlar, 6nlem pa-
ketlerine once halki katmalidir. Sanal bir depremzede, 6rnegin s6y-
le bir sorunu dile getirebilir: “Evim harap, i¢ine giremiyorum, kar
yagiyor, cep telefonumla kimseye ulagamiyorum, bacagim kirik, su-
yum yok, yiyecekler yikilan evde fakat iceri giremiyorum, birtakim
ugursuz adamlar etrafta dolagiyor. Sayin sorumlu, beni duy, bana
ulag, bana orti, su ve ekmek gonder. Kabilse bir de saglik yardimi!”
Heniiz deprem yok, bu sorular1 kendi kendimize soruyoruz. Yani-
tin1 yillardir devlet ve belediye veremedi. Clinkii depremin derecesini
tartigmaktan, depremden sonra ne olacagini kimse diigiinmedi. Halk
belki bagina bir gey gelmeden distinemiyor. Belediye ve vilayet, ne
denli hazirlikli ve iyi niyetli olursa olsun, insanlarin ne yapacagini
bilmemesi, tedirgin edici bir sorudur. Uygarlik sinavi da asil bura-
dadir. Gergeklestirilecek orgiitlenme sadece bir gesittir ve tek in-
sanin deprem sonrasi yagami ile ilgilidir. Ve her mahallede, semt-
te, kazada ayni amaglarla ve ayn1 6rgiitlenmenin gimdiye kadar ya-
pumadiysa simdi yapilmasi zorunlulugu, kanimca, vardir.

1. Herkesin kendi yakin ¢evresinde bir yardimlagma tinitesi kurul-
malidir. Her 5-10-15 aile birbirine yardim edecek sekilde bu or-
giitiin icinde olmalidir. Omegin, herhangi bir (x) iinitesi, birbi-
rine yakin oturan, birbirlerinden haberli kisilerden olusur. Cep
telefonu ile yiiriiyerek birbirlerine ulagirlar. Ve her inite birilk-
yardim yeri hazirlar. Bu genelde en elverigli evde olabilir. Birkag
ilag, fener, mum, battaniye ve belki birkag sise su depolar. On evin
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birinde ilkyardim yapacak biri de bulunabilir. Boyle birinin ye-
tigmesi bile s6z konusu olabilir. Bu Taksim Meydani'nda gaz bom-
basi atmaktan daha uygar bir etkinlik olur. Buna halki zorlamak
gerekir. Clinkii bu bir savag sonrasi tablosudur.

2. Il idaresi ve belediye depremden etkilenmeyecek bir haber mer-
kezi kurar. Numara biitiin tinitelere ve evlere bildirilir. Varsa he-
men bildirilmelidir.

3. Her tinite vilayetin bir yardim ve giivenlik ekibine baglidir, cep
telefonu ile baglant: kurulmas1 6ngériiliir. Giivenlik ekibi, acil yar-
dim, yangin ve soyguna karg1 hazirlanir. Nasil ulagir insanlara, onu
da ilgililer saglamali. Kugkusuz o da bélgeler bazinda olacakuir.

Sayin sorumlularin asil yapacaklari ig, bu halk 6rgiitlenmesinin
gergeklegtirilmesidir. O zaman halk onlara giivenecektir. Deprem-
den sonra herkes ne yapacagini bilecektir. Idareden saglanacak ki-
sa bir yol gosterici bilgi halki mutlu kilacaktir. Bu basit, fakat ay-
rintilt dayanigma, yapilabilecek en etkili uygarlik gosterisidir. Ciin-
ki depremin yok edecegi insanlardan ¢ok, depremden sag ¢ikan-
lar, yaralilar, aglar, hastalar 1stirap gekeceklerdir. Insanlari evlerin-
den tehlike var diye ¢ikarmak bir heyelan ya da su baskininda ka-
bil olsa bile, depremde, biitiin sehir yikilmig, ulagim ve iletigimin ola-
naksiz, halkin ¢ogunlugunun sokakta oldugu bir zamanda olamaz.
Soguk, uzun siirerse 6liimciil olabilir. O zaman hayal bile edile-
meyecek durumlar olabilir. Insanlar kendi kendilerine biraz yardim
edebilmelidir. Bunun da yollarini vilayet ve belediyenin halka gés-
termesi ve 6nayak olmasi zorunludur.

Kadere giivenip frenini yaptirmayan bir otomobil sahibi olmaz.
Itfaiyesiz bir kent olmaz. Deprem bir kader olabilir, ama biiyiik bir
depremi birkag 6liimle atlatan bir Japon kentini kurtaran sadece akil
ve orgiitlenmedir. Insana sevgi ve sayginin da sézde degil eylemde
goriilecepini yinelemek gerek. Uygarlik da bu tiir tiimel orgiitlen-
me yetenegi demektir.
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Istanbul Ulagimi

Denizsiz Diisiiniilemez

Istanbul halkini bu zorbaliktan kurtarmak gerek. Istanbul’da
denizyolunu karayoluna ulagtiracak, denizi sevdirecek, giiriiltiiyij,
kirlenmeyi azaltacak, Bogaz'1 giizellestirecek, kentin her kégesine ulas-
mak igin zeki planlar hazirlayan ve halkin duygu ve isteklerine ku-
laklarini ttkamamug igletmelere gereksinim var.

Istanbul biitiin tarihi boyunca denizi yasayan bir kentti. Bugiin
bile, karayolcularinin, képriiciilerin, otomobil holdinglerinin biitiin
marifetlerine, Devlet Denizyollari denilen deniz kurutucu kurumun
varligina ve Istanbul denizinin bir lagim ve yag deposu, yamaglarin
ve kiyilarin betonla doldurulmug olmalarina kargin Istanbul’u ha-
14 yasanabilir yapan sadece denizidir. Denizin varligini gérmese bi-
le, duyumsamayan bir insan Istanbul’da yagiyor sayilamaz. Istanbul
denilen tarihsel fenomen, kendini denizle tamimlamugtir. Bu islev-
sel bir tanimdir ve bugiin s6ziim ona Istanbul denen fiziksel, dev
boyutlu insan aglomeras: Istanbul degildir. Ikitelli’de, Sultanbey-
1i’de, eski Istanbul’un gevresinde bir mantar hastalig1 gibi eski cev-
reyi saran, ondan kat kat biiyiik insan yerlesmeleri Istanbul’'un par-
calar1degil, Anadolu’dan kopup gelmis Yozgatlar, Siirtler, Sivaslar,
Corumlar, Ordular, Mersinler, Vanlar’dir. Gergi bu durumun ta-
rihsel bir zorunluluk oldugu kesin. Osmanlr’'nin diizeninden son-
ra topraksiz koyliiye davetiye ¢ikarmaya hacet yoktu, hep uzaktan
baktirildig: diikalig: isgal etmesi igin!

Ne var ki ad1 yanllikla Istanbul kalan bu kentin, tarihsel var-
ligint siirdiirmesi, bir biiyiik kent imgesini korumasi, yaganabilir bir
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gevre olmasi, hatta uygar olmasi igin denizle iliskisini stirdiirmesi ge-
rek. Bu denizle iligki, villalarin ya da apartmanlarin pencerelerin-
den goriinen deniz manzarasi degil. Bu insanlarin olabildigi kadar
cok sayisina su-deniz-yesil-riizgir ve giinesten olugan bu diinya er-
gisini (nimetini) sunmaktan gegiyor.

Istanbul, say1sal demokrasinin dogal sonucu olarak, Istanbul’u
bilmeyen ve de diisiinmeyen insanlar tarafindan yonetiliyor. Ger-
¢i Istanbul kokenli Tiirk bulmak olasi degil. Fakat kendine geleni
Istanbullu yapan bir kent vardi. Bu kent sadece insanlar1 Istanbul-
lu yapmiyordu. Tiirkiye’yi de Tiirkiye yaptyordu. Bunubir zamanlar
Istanbul’u bilmeyen koylii de biliyordu. Amerikal sosyal bilici R.
Williams “Uygarlik bir anlama’dir,” der. Uygarlik kentte olur. Ken-
ti anlamama da bir koyliiliik isaretidir. Iste bu baglamda Istanbul’'un
kirlagmasindan s6z edildigi zaman bir de onu kirlagtiran kurumlardan
s6z etmek gerek. Bunlarin bir boliimii karayolcu ve otomobilciler-
se, bir biiyiik kurumsal deniz diigmani da Devlet Denizyollari’nin
Istanbul idaresidir. Benim gibi Bogaz’da oturanlar yarim yiizyl igin-
de Bogaz'in deniz ulagimi agisindan kurutuldugunu gérmiiglerdir.
Belediyelerin denizsiz ulagim planina kosut (paralel) olarak, bun-
lar da vapursuz bir denizyollar:1 diigliiyor olmalilar. Bogazi¢gi’'nde
100.000 kisi yasarken varolan yogun vapur igletmeciligi bugiin
500.000’i ¢oktan asan kisi yasarken yok edilmistir.

Bu sozde igletmecilere sorarsaniz size vapurlarin dolmadigini
soylerler. Paris ve New York metrolar1 da bazi saatlerde bog ¢ali-
str. Belediye otobiisleri de giiniin bazi saatlerinde bostur. Beg yil-
dizli oteller de bazi mevsimler bogtur. Denizyollari zararlarini iki tig
seferini kaldirarak giderecekse hayal goriiyor olmali bu idareciler.
Aslinda nedenler bagka. Bunlari agiklamakta yarar var.

1. Denizcilik Yollart Istanbul ulagimu ile gergekte ilgilenmez. Kent-
le iligkisi olmayan bir devlet kurumudur. Belediye ile igbirligi yap-
maz. Hatta belediyeye engel de olur. Ciinkii onun deniz ulasimini
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diizenlemesine karg1 ¢ikar. Kentin denizle yagadigini, kentlinin
denize muhtag oldugu Bogaz'in sadece bir trafik yolu degil, park
gibi bir gezi yeri oldugunu (bunu anlamak igin ¢ok zeki olmak
gerekmez, turistlerin Istanbul’a geldikleri zaman ne yaptiklarini
gozlemek yeter) ve insanlarin iglerine yolun bir béliimii bile ol-
sa gitmesinin deniz izerinde daha ucuz, daha tehlikesiz, daha gii-
zel, daha dinlendirici oldugunu aklina getirmez. Kente hig sahip
¢tkmadig igin Istanbul’'un 6biir ulagim sistemleriyle uyumlu, bii-
tiinlegmis bir diizen gelistiremez.

2. Sistemi ‘caduc’ olmug bu idare, yol ve kapasiteye gore gemisini ve
programini gesitlendirememistir. Uskiidar-Begiktag arasinda bi-
le ig saatlerinde, yarisi ya da tigte ikisi bog koca koca vapurlar ¢a-
ligtirir. Kamu hizmeti yaptigini séylemek igin surada burada ¢a-
ligtirdig1 kiigtik gemileri mevsimlik meyveler gibi, insanlarin ayak-
lar1 alisana kadar, sefere koyar ve nedeni anlagilmadan kaldirir.
Bu sistemin alaturkaligini ve verimsizligini anlamak igin, Begik-
tag-Uskiidar arasindaki motorlarla kargilagtirmak yeterlidir. Bir-
kag y1l icinde vapurlardan daha gabuk (¢iinkii yanagma, inme bin-
me seremonileri az) daha siirekli, yolcunun daha kolay binip in-
digi, cok daha erken ve geg saatlerde servis veren bir ulagim sis-
temi geligmistir. Devlet Denizyollarr’'nin Bogaz'da igletip herke-
sin ‘ne kadar iyi oldu’ dedigi vapurcuklari bile ‘bigim tasarimr’
agisindan motorcularin iglettigi bazi motorlardan daha girkindir.

3. Bu igletme giderek bozulmustur. Programlari higbir incelemeye
dayanmuyor. Bir seferi koyup kaldirmalari, masa bagindaki bazi
adamlarin karakusi yargilarina dayali. Migteri yok diye birgok is-
keleyi, hem Bogaz’da hem Halig’te, hem Anadolu kiyisinda yok
ettiler. Vapur bir konur, bir kalkar. Higbir stireklilik olmadig igin
higbir miigteri pattern’i olugmaz. En ilging 6rnek ¢ok uzun yil-
lardir yazma-bozma tahtasi olan Bebek-Kandilli-Anadelu-
hisari-Kanlica seferleridir. Bir yd 6nce bu seferler kondugu za-
man 6nce birkag miigteri vardi, giderek miigterileri artti. Her giin
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daha da artiyordu. Simdi yine kaldirmiglar. Buna karar verenler,
oturanlarin kendileri hakkinda ne diigtindiiklerini hi¢ 6grenme-
sinler. Yaptiklarini s6yledikleri istatistikler de yanligtir. O sefe-
rin varligindan dolay1 Bogaz’a taginanlari taniyorum. Birgok sey-
le birlikte sunu da 6grenmemisler: Bugiin Bogaz bir yazhk degildir,
bir daimi yerlegsme alanidir.

4. Ulagim bir pattern’dir. Bu pattern zaman iginde olugur. Yazboz
tahtasi gibi programlarla olusmaz. Iskeleye gelip falan saatte kal-
kan vapurun kalktigini 6grenen bir yolcu ertesi giin, daha garantili
bir yol kullanacaktir. Bir de kiifredebilir. Bu pattern’ler yarati-
labilir. Oysa Denizyollar1 Istanbul'dan habersiz idarecilerin
elinde, yerlesmis pattern’leri yikan bir kurumdur. Hele yenileri-
ni yaratmak, herhalde ¢ok zor ulasabilecegi bir performans olsa
gerek. 17. yiizylldaki Peremeler o zamanki niifus ve 6lgiilere go-
re bunlardan daha iyi bir ulagim pattern’i kurmuglard:.

5. Istanbul ulagimini gergi belediye de ¢ozmekte zorluk gekiyor. Ciin-
ki kent niifusu, toplumun 6rgiitlenme giiciinden daha hizl ar-
tiyor. Denizyollarr’'nin da oteki igletmelerden daha parlak olma-
st igin bir neden yok. Fakat belediye hig olmazsa oy kaygisiyla,
insanlart memnun etmeye ¢alistyor. Devlet Denizyollari’'nda ise
boyle bir kaygi yok. Kandilli, Kiigiiksu, Yenimahalle, Anadolu-
hisar, Kanlicahatta Kavacik ve Amavutkoy ve Bebek’te oturanlara
ve Kanlica’ya, Bogaz'a gitmek isteyen diger Istanbullu otomo-
bilsizlere bir referandum yapip Bebek-Kanlica vapurunu kaldi-
ranlar i¢in ne diigtindiiklerini bir sorsunlar bakalim. Hele Bebek’e
caligmaya giden fakir aile kadinlarina ve 6grencilere. Gergi im-
zal dilekgeleri ¢op kutusuna attiklarini bildigimiz i¢in bu de-
mokratik gosterileri onlardan beklemiyoruz.

Istanbul halkini bu zorbaliktan kurtarmak gerek. Istanbul’da
denizyolunu karayolu yogunluguna ulagtiracak, denizi sevdirecek,
guriiltiiyl, kirlenmeyi azaltacak, Bogaz'1 glizellestirecek, kentin her
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kogesine ulagmak igin zeki planlar hazirlayan ve halkin duygu ve is-
teklerine kulaklari takinmamus igletmelere gerek var.

Okullarda 6grencilere denizlerin birlestirici oldugu anlatilir. Bun-
lar denizi karg1 kiyilardan seyredilen kale hendekleri gibi geilmez
bir engel haline getirdiler. Belediyeler, Istanbul’daki biitiin kurumlar
ve Ulagtirma Bakanlig1, Denizyollar1 denen bu deniz kurutucusu ku-
rumun Istanbullu tizerindeki sultasini ortadan kaldirmak igin ¢a-
ligmalidir. Deniz Istanbul ulagimina entegre edilmelidir.
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Ahlaksiz Ulagim

Namuslu ve okumus insanlarin kahredici bir karabasani var.
Herkes her giin trafik cehenneminde en az iki kez kavruldugu igin
Istanbul toplumunun biitiin hastaliklarin1 bir ayna gibi yansitan tra-
fikten sikint1 duyuyor. Sadece siiriinmekle, terlemekle, stres altin-
da yagamakla kalmiyorsunuz. Toplumun kendi kendini idare etme
aczinin ifadesi olan davraniglara dolanmus insanlar garesizlikten, kiz-
gnliktan, tiziintiiden, tikanmigliktan ve kendileri gibi insanlarin hoy-
ratligindan ne yapacaklarini sagirmig bir halde boyuna yakiniyorlar.
Fakat inat¢1 bir dayaniklilikla ve tevekkiille bu kargaga ortaminda,
bu sikayetlerle birlikte yagamak zorundalar!

Baglarbagr’'nda bir hastaneden ¢ikip kargi kaldirimdaki ecza-
neden, besbelli acil bir durum igin, ilag almaya giden bir hemsire
gordim. Kiyafeti onun hemsire oldugunu kanitliyordu. Yesil g1k ya-
ninca yiiriimeye bagladi. Kirmuzi igikta tizerine gelen arabayi goriince
sofore kirmizi 15181 gosterdi. O insan aysi da eliyle bir isaret yapa-
rak ve malum bir sozle de kaygisizligini ve terbiyesizligini vurgula-
yarak gecti, gitti. Kugkusuz bu sahneyi Istanbullular biliyorlar. Bu
igreng bir egoizm, insana ve yagamina kargi ¢ok acik bir saygisizlik
gosterisidir. Fakat bu davranig sadece iki kisi arasinda bir siirtiis-
me degildir. Bunun arkasinda ortalama bir arabada 1.5 kigi tagiyan
otomobil trafigini azdiran bir politik karar var. Bu kargasa kentte
yol yapmay1 tek gérevi sayan bir sorumlu idare, trafik suglarini kont-
rol etme olasihiginin sinirlilig, otomobil saticisinin satigt artirmak-
tan bagka bir amacinin olmamasi, siiriiciiniin ehliyetini gerekli bil-
giyi elde etmeden belki de sadece para vererek almasi, dolayisiyla
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hi¢bir trafik kuralini bilmemesi, cehalet, 6rgiitlenmemiglik, vur-
dumduymazlik, kabadayilik, insana saygisizlik gibi pek ¢ok kisisel
ve toplumsal rahatsizlik sergileniyor.

Trafik kargasast artik teknik ve sayisal bir olay degildir. Kural
digihik trafikle ilgili biitiin davraniglarda var. Istanbul’un uygar bir
kent olmadigin1 g6steren en goze batan olgu kent yollarini, kaldi-
rimlar dahil, ¢ekirge gibi istila eden, kentin insandan ¢ok otomo-
bile ait oldugunu kanitlayan bir araba.istilasidir. Parking hem be-
lediyenin hem de halkin kentlilesememis olduklarinin ortak dam-
gasini tagir. Ana ulagim yollar bile bu iggalden kurtulamaz. Arabalar
park edilmeyecegini giiglii bir ifade ile emreden belediye ikaz lev-
halar1 altinda park ederler. Fakat bunu ihlal eden sadece bir araba
degildir. Birkag tane de degildir. Biitiin yol boyu parktir. Ikinci de-
recede sayilan, dar fakat daha az kalabalik oldugunu varsayilan yol-
lar da iki taraflidir. Yani bu yollar yol degil, otomobil parkidir. Ha-
ritada yol gibi gosterilmesine inanmayiniz.

Bu en agik, en saygisiz kural ihlali Istanbul ulagtmuin kérdiigiime
geviren, insan sagligini tehdit eden, yilda binlerce insanin yagami-
1 yitirmesine neden olan, insan yagamindan zaman ¢alan ve insanlari
direksiyon arkasinda ¢ildirtip, birbirine diigman eden bir kural di-
sibktir. Arabalann kaldinm isgali bu davranigin katmerlisidir. Istanbul
ve Tiirkiye peyzajinin klasiklegmis ilkelligi utang vericidir. Sorum-
lular i¢in de 6yle olmalidir. Bu insan yagamina agik ve tehlikeli bir
tecaviizdiir. Bigak ¢tkarmaktan daha agir bir sugtur. Kaldirimi oto-
mobiller iggal edince, otomobil yolu ile yaya yolu birbirine karigmig
oluyor. Zaten trafik kurallarina uymamakta sof6rden farkli olma-
yan yayalarla otomobiller tehlikeli bir sarmag dolas iginde birbirle-
rinin goziiniin igine bakip kizgin ricalarla Istanbul yollarin1 semt pa-
zarlarina geviriyorlar. Ve yagamlarini tehlikeye atiyorlar.

Otomobil parki olmadan bina yapmak bu ¢agda bir belediye
sugudur. Boyle bir binada oturmak bir aptalliktir. Trafige tahsis edil-
mig bir yolda ii¢ izden ikisinin park yapilmasini gérmezlikten gel-
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mek bir idari sugtur. Bu yolu trafik yolu saymak bir korliik, ken-
dini aldatmadir. Istanbul’da belediyelerin sorumlulugu ile halkin
sorumlulugu aynidir. Ciinkii ulagimdan sikayet edenle edilen ay-
nt halktir.

Burada en zor durumda olan kugkusuz belediye bagkanlaridir.
Onlar giinlerinin 2.5 saatini yolda gegireninsanlarin yasadigi bir tra-
figi ‘iyi caligiyor’ diye savunmak zorunlulugunu hissederler. Onlar
ulagim uzmanlann: degil gokdelen sahiplerini, yiiksek apartman mii-
teahhitlerini dinlerler. Oysa yiiksek yapi ve otomobil, diinyanin her
eski kentinde bir musibettir.

Diinyada uygar denilen iilkeler, otomobil ve gokdelen viriisii-
nii diinyaya pompaladiktan sonra, kendi iilkelerinde bunu kontrol
edecek careleri Ikinci Diinya Savagi sonrasinda, 6zellikle Avrupa’da,
yuiriirliige koymaya galigtilar. Metro bu kentlerin olmazsa olmaz ula-
sim araci1 oldu. Istanbul’'un 300 km. belki de daha fazla olmasi he-
sap edilen metrosu 20 km'yi daha gecememis, 200 km. kiyist olan
sehirde deniz ulagimi devede kulak. Istanbul trafigi bu yazinin ba-
sinda anlatldig: gibi, hemsirenin canina tecaviiz edip arkasindan ha-
karet eden milyonlarca insanla dolu. Uygarligin uzakta oldugunu bi-
liyoruz da canimiza kastedilmesine nasil razi oluyoruz? Bu vur-
dumduymazlik kesin bir cehalet gostergesidir.

Yiiksek yapi-otomobil-paking tigliisii bir enerji girdabi ve in-
san diigmani bir ortamdir. Diinyanin higbir tilkesinde garesi bu-
lunmamugtir. Sadece eski Avrupa bunu sinirlayabilmigtir. Kapital pa-
zarlari olan kentler uluslararasi korporasyonlarin ara terminalleri-
dir. Onlar Dubai’'deki balik¢1 kéyiinii Manhattan’a déndiiriir. Ve
aptal {igiincii diinya insanlarina ¢agdaslik simgesi olarak yutturur-
lar. Biiyiiyen, kalabaliklagan kent ekonomileri geligen iilkelerin po-
litikacilar1 igin, ideolojisi ister komiinist, ister Miisliiman olsun, tii-
kenmez bir kazang kaynagidir. Kutsal kitaplardaki cennet imgele-
rinin varligina kargin bu metal ve cam ortami yeni diinya cenneti ola-
rak sunulmaktadir. Diinyanin para cambazlari diinyanin cahil mil-
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yarlarina bu cennetin reklamini Coca-Cola ilani gibi satiyorlar. Bu
kara deliklerde diinyanin kalan enerijisi insanlariyla birlikte tiike-
tilmektedir. Ve kilifin altinda ahlaksizlik, hoyratlik ve gergek has-
taliklar saklanmaktadir.

Her m?si altin olan bu sehirde belediye metro yapmak i¢in pa-
ra bulamiyormus... Istanbul trafiginin tikkanikhig1 yiiziinden her giin
kilometrelerce metro yapmig gibi para ve eneriji tiiketiyor ve insan-
larin1 yagamint tehlikeye sokuyoruz. Sehirde onlara oy veren siradan
milyonlarin hatirina biraz uzun vadeli hesap yapamaz mi1 bu sorum-
lular?

Kendilerini her seylerini Amerika’dan ve Avrupa’dan almaya
kogullandirmig insanimiz pek ¢ok. Bunlar ticaretin her geyini bili-
yorlar da, Bat’'dan 6rmek almak zorunda oldugumuz bir de toplumsal
disiplin oldugunu akillanna getirmiyorlar. Bu disiplini yaratacak olan
seyin bilim, felsefe ve elestiri, resim ve heykel, miizeler, tiyatrolar,
sanatin her tiirliisii, ticarete doniigen futboldan farkli sporlar tiiriinden
etkinlikler oldugunu diigiinen bir idareci sinifi da heniiz olugsmadi.
Bunlar sadece bilgi ve egitim alanlar1 degildir. Bunlar kent toplu-
munu egiten genel uygarlik eksersizleridir. Bunlar bugiin kentlere
dolmug kirsal Tiirk’iin iginden gegtigi egitim ¢arklar1 degildir. Bii-
tiin bu alanlarin felsefenin, tarihin, edebiyatin, kendini elegtirme-
nin, bilimin de katildiklari karmasik bir uygarlik dokusu olugtur-
duklarini bilmek, ¢agdas yagama esit katilmanin tek anahtaridir. Bu
diisiinceleri Tiirkiye’yi yonettiklerini sanan politikaci, biirokrat, tiic-
car, sanayici, diistintir herkesin topluma mal etmeye ¢aligmasi ge-
rekir. Her dakika karsilarina ¢ikan ¢6ziilmez sorun yumaklari bu di-
siplinlerin yoklugunu kanitlamakta ve gelebilecek kargasanin bii-
yiikliigiine isaret etmektedir. Ideolojik tiniformalar bu sorunlan ¢6z-
meye yaramaz.
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Kent ve Gokdelen

Bazi insanlar Istanbul peyzajinda gokdelenler yiikseldikge Is-
tanbul’un ne kadar ¢agdas oldugunu diigiiniip 6viinebilirler. Buna
belediye baskanlari, danigmanlar1 ve kugkusuz gokdelen mimarla-
r1 da dahil. Cagdas kentin yiikselen bir profili olmasi gerekliligini
kabul eden Le Corbusier, ‘la Ville Contemporaine’, ‘Plan Voisin’
gibi projeleriyle g6kdelenli kent projeleri tasarlamigti. Fakat bun-
lar dikkatle hazirlanmig planlarda aralari ¢ok biiyiik parklar ve ye-
sil alanlarla gevrili kule yapilardi. Bu planlarda insan ve motorlu arag
ulagimi birbirlerinden ayrilmigt1. Bu iitopik kent 6nerileri higbir za-
man gergeklesmedi. Fakat mimar ve gehir plancilari bu amaglar ide-
aller olarak hep diigiindiiler. 1936’da Le Corbusier American Ar-
chitect dergisine New York ve Amerikan kentlerine iligkin bir mek-
tup yazdi Soyle diyordu, 6zetle: “Sehir planinin pargasi olmayan
bir gokdelen anlamsiz, sagma bir yapidir. New York gékdeleni ne-
gatif bir olgudur. Caddeyi yok ediyor. Ulasimi neredeyse durduruyor.
Halkin yasamini tiiketiyor ve gevresini yok edip koca bir mahalle-
yi yutuyor. Manhattan insan kalbinin gergek isteklerine o kadar ay-
kan ki ondan kagmak, g6k ve agaci gormek ve giiriiltiiden uzaklagmak
bir mutluluktur.” Le Corbusier sanki biitiin yeni kent merkezleri-
ni ve Istanbul'un baz1 semtlerini anlatiyordu.

Bugiinkii Amerikan kentlerini bilenler gékdelen bolgesi olan
‘downtown’lann Chicago’da, Dallas’ta, Philadelphia’da, Boston’da,
Los Angeles’ta, Houston’da ig saatleri diginda nasil bogaldigini da
bilirler. Le Corbusier 1930’lu yillarda insanlarin gehir digina kag-
tiklarini ve ig saatlerinde ulagimin umutsuz oldugunu ve bunun top-

239



lum yagsamun tahrip ettigini yaziyordu. Bugiin higbir orta halli Ame-
rikali g6kdelenler arasinda aile yagamini siirdiirmez. Downtown’lar
gece bostur. Lokantalar, eglence yerleri kentlerin daha insani ma-
hallelerine kagmugtir. Hafta sonunda ve geceleri gokdelenlerin ara-
s1 gakal ve kurtlarin dolastig1 bir ¢6ldiir. Insanlar nerede yesil, ha-
va ve gok varsa oraya gider. Bir iki katli evlerde otururlar. New
York’ta Broadway diginda gece korkmadan gezecek yol yoktur. Tek
yesil ‘Central Park’ da gece bosalir. New York ulasimi, ¢ok iyi bir
metro ve otobiis sisteminin varligina karsin o kadar sikigiktir ki, bu
stitunlarda birkag kez yineledigim gibi, New Yorklularin %60'1 igi-
ne araba ile gitmez, kamu ulagimini kullanir.

Acaba Istanbul’un belediyeleri, bagkanlari, danigmanlari, mi-
mar ve sehircileri diinya zengini New York’un basaramadigini, on-
dan onlarca kat daha fakir, ondan daha kalabalik, onun kadar ken-
tlesememis, metro yapmaya giicii ve iradesi yetmeyen bir belediyenin
bagarabilecegini, hayal edebilirler mi? Bu okuyup iifleyerek mi ger-
ceklesecek? Istanbul sorumlulari, metro agini biiyiiteceklerine, tek
soforlii arabalara tiinel kaziyorlar. Otomobil firmalari diinyanin hig-
bir yerinde bu kadar misafirperver belediyeler bulamazlar. Eger diin-
yadaki kent geligmesinin bundan 70 y1l 6nce saptadig1 hastaliklari-
1 hila 6grenememiglerse 1961°de Jane Jacobs'un The Death and Li-
fe of Great American Cities, New York, 1961) kitabini okusunlar.
Gokdelen hastalih metropolislerin uygar olmakta zorlandiklanni gos-
terir. Birlegmis Milletler’in, Diinya Bankasi'nin kentler {izerindeki
rapor ve istatistikleri de aydinlaticidir. En azindan yagayan kent saf-
satalarini bir kenara birakmaliy1z. Astimli, inmeli, duman bagimli-
s1 yagami pahali metropollerin iyi oldugunu diigiinen safsatalar sii-
rebilir. Bu kadar insani bir araya yigdiktan sonra yasatmak igin de,
kugkusuz bir ¢aba gerekmektedir. Insanlar diinyaya yasamak igin
geliyorlar. Ve her kogulda yagiyorlar. Bir kenti tiiketen, halkini nev-
rastenik yapan, yasami pahaliya maletmeyi bir marifet gibi gosterenler
gokdelenlerle biraz goz boyayabilirler. Cagdas metropollerin bilingsiz
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kalabaligin kolayca aldatan iki gey var: Gokdelen ve otomobil. Fa-
kat biitiin diinya iki budala gelismenin epidemik boyutlara ulagti-
gin1 biliyor. Yapu spekiilatorleri disinda kimse bu yogunlagma has-
taliklarini gelisme diye gosteremez.

Gokdelen; biiyiik boyutlariyla biitiin insanlar i¢in her kosulda
etkilidir. Antikitenin yedi harikasinin hepsi biiyiik olgekli yapilar-
dir. Eiffel kulesi de etkilidir. Yiiksek minareler de etkilidir. Gok-
delenin ortaya ¢ikmasinin iki tarihi nedeninin ikisi de kétii neden-
lerdir. Birisi kent merkezinde arsa spekiilasyonudur. Once Sikago'da
filiz vermigtir. New York bir spekiilasyon sehridir. Digeri reklam-
dir. Sears gokdeleni Sears satig zincirinin reklamidir. Gékdeleni ge-
hir peyzajindan seyredenler penceresi olmayan, suni havali, ¢ali-
sanlarin yarisinin dogal 15181 olmayan odalara tikildig1 ve asansore
mecbur edildigi bu binalarda psikolojik ve fizyolojik rahatsizlikla-
rin ciddi inceleme konusu oldugunu akillarina getirmezler. Bu ya-
rim yiizyillik bir aragtirmadir. Ama toprak spekiilasyonunu dur-
duracak giicii hi¢bir zaman olmamugtir.

Otomobil; gésterigli ve giizel bir oyuncaktir. Sabahtan aksama
kadar otomobil reklami ile beyni yikananlar bu oyuncagi yemek ve
bannmaktan kisarak edinirler. Bugiiniin insanirun sermaye tarafindan
yonlendirilen bir zavalli oldugunu unutmamak gerekir. Islerine git-
mek zorunda olanlar, sabah aksam yollarda siiriinseler de, araba-
larindan vazgecemez otomatlara déniigmiigtiir. Penceremden Ru-
meli kiyisinin sabah ve akgam trafigini seyrediyorum. Araglar kuy-
ruk kuyruga dizilip yerlerinden kimildayamazken 6nlerindeki de-
niz bombog duruyor. Bu aptal sonucu kabul etmeye zorlayan, akil
degil somiirii dayatmasidir.

Uzun yillar otomotiv sanayicilerinin kuyrugunda kentin kamu
ulagim sistemini yok edip halki otobiis bagimlisi yapan Istanbul be-
lediyeleri metro, tramvay, vapur ve motor gibi toplu tagima aragla-
rina halkin ne kadar kolay aligip onlar1 yegledigini g6zlemekten de
aciz olamaz. Ne var ki biiyuk rant gelirleri ve spekiilasyon, spekii-
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lasyon yapanlari kor edebilmektedir. Istanbul bu evrensel hastaligin
pengesindedir. Kisa bir dénem sonra belediye baskanlarinin iyim-
ser goriiglerine kargin, ulasim halki yagamindan bezdirecek, ¢ok pa-
haliya mal olan bir isletme durumuna diisecek ve kentin eneriji agi-
gini da giderek artiracaktir. Bu gelecegi yagamamanin yolu kamu ula-
stmin1 deniz ve metro ile agmakur. Kald: ki iletisim olanaklar1 ¢ok
gelistigi zaman bu kadar insani bir yere doldurup ¢aligtirmak ran-
tabl olmayacak. G6kdelenler de i¢ibos heyulalar gibi insanlarin uy-
kusunu kagirmaktan bagka bir geye yaramayacaktir. Gergi sadece bu-
giinii diigiinenler igin daha bir siire topraktan yag ¢ikarmak olasidir.
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1683’te Viyana’y1 Fethedemedik,
2083’te de Viyana’ya Erisemeyecegiz

Kisa bir Viyana gezisi Istanbul’un neden uygar bir kent olma-
diginy, burada oturanlarin da neden kentli olamadiklarini kanitla-
yan biitiin olgular1 gozler 6niine seriyor. Boyle g6zlemler kimileri-
ni kizdiriyor. Ciinkii uygarligi satin alinan bir araba, takilan bir kra-
vat gibi goriyorlar. Zaha Hadid bir bina yaparsa ya da bir g6kde-
len daha dikilirse Istanbul uygar bir kent olacak samiyorlar. Viya-
na ile Istanbul arasindaki farklar1 gorebilenlerin géremeyenlere an-
latmalari gerek. Ciinkii stiregelen bu aymazlik 2083’te Tiirkiye igin
bir kolelik habercisidir.

1683’te Polonya Krali Jan Sobieski’nin yardimi yetismeseydi bel-
ki de Kara Mustafa Paga’nin ordusu tarafindan isgal edilecek olan
9 milyonluk Avusturya’nin bagkenti Viyana’da Maria Theresa Mey-
dant’nin iki tarafinda anitsal boyutlar ve gergekten gorkemli neo-kla-
sik tasarimlariyla ayni biiyiiklitkte iki kargilikli miize var: Sanat Ta-
rihi Miizesi ve Doga Tarihi Miizesi. Bu iki miize Avrupa’nin ve diin-
yanin en iinli miizeleri arasinda sayiliyorlar. Doga Tarihi Miizesi'nde
oli ve canli dogaya ait 20 milyon 6mek var. Bunlar toplam 9.000 m?
alani kapsayan salonlarda sergileniyor. Bu miize diinyanin en 6nem-
li antropolojik, botanik ve minerolojik verilerini, insani1 gagirtan bir
diizen i¢inde sunuyor. Bugiin de ¢ok 6nemli bir aragtirma merkezi.

Sanat Tarihi Miizesi'nde ise eski Misir’dan baglayan bir Anti-
kite b6liimii ve Ronesans ve Barok’u igeren bir resim koleksiyonu
var. Burada ortagagdan oteye diinyanin en tinli sanatgilarinin dev
biyiikligiinde yapitlari sergileniyor.
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Bu binalar arasinda biiyiik parkta 1745-1780 arasinda hiikiim
stiren Kralice Maria Theresa'nin bir biiyiik heykel kompleksi var.

18. yiizylldan bu yana Avrupa’nin en biiyiik sanat merkezlerinden
biri oldugunu, Haydn, Mozart’, Beethoven'i hatta 20. yiizyll baginda
Otto Wagner’li ya da Adolf Loos'lu, Klimt'li ‘Fin da Siécle’ Viyanasiru
unutalim ve sadece su olguyu diiiinelim: Avusturya 9 milyon, Tiir-
kiye 75 milyon. Viyana niifusu 1 milyon, Istanbul niifusu 12 milyon.
Ama Istanbul’da biiyiik bir sanat miizesi yok. Istanbul’da bir doga
miizesi yok. Istanbul’da bir Osmanli heykeli yok. Istanbul’da bir Os-
manlimeydani yok. Bugtine kadar gecen Cumhuriyet dsneminde de
Taksim heykelinden bagka bir sey eklememisiz. Bagka bir deyigle re-
sim ve heykel, sanat, bilim, diizenli kent meydan: gibi dért biiyiik uy-
gar kiiltiir bileseni Istanbullu igin yok.

Simdi birtakim kéyliiliikten ¢ikamamis olanlar Islam diinyasi
ekonomik kéleliginden ve cehaletten neden ¢ikamiyor? diye diigii-
neceklerine karilarinin kafalarini sarip-sarmalayip niifusun yarisint
eve nasi kapatalim diye diigiiniiyorlar. Miisliimanlarin kendilerini
kolelikten kurtaracak sorun bu mu? Osmanl’nin neden tiikkendi-
gini ve mimarlarin, gehircilerin neden bir kent planlayamadiklari-
n1 ortaya koyan daha agik ne olabilir?

Istanbul’da ¢agdas bir belediye etkinligi ne zaman bagladr? 6.
Daire-i Belediye ile Viyana’nin 1870’lerde yapilan belediye binasi-
n1 (Rathaus) yan yana koyalim. Bu nasil bir kiiltiir farkina tekabiil
ediyor? Istanbul’da ¢agdas bir kenti simgeleyen planlama galigma-
lart Demokrat Parti’den 6nce H. Prost ile bagladi. Menderes d6-
neminde Piccinato gibi yabanci uzmanlarca devam etti. 50’li yillarda
yapilan belediye binasi gelecek felaketlerin isareti gibiydi. Bu yapi
Saraghane’de Sehzade Camisi kargisina yiikselen kentin tarihi ak-
sin1 yok eden bir yiiksek bloktu. O zamandan baglayarak belediyeler
eski Istanbul’un biitiin tarihi kent dokusunu gézden gikarmaya ka-
rarlt olduklarini gosterdiler.

Tirkiye’'nin gelecegi icin en biiyiik engel (daha dogrusu bela)
cehalettir. Bunun en kétiisti toplumun ortalama cehaleti degil, ida-
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re eden siniflarin cehaletidir. Dogrusu istenirse bu bir sinif degildir.
Cehaletin birlegtirdigi ya da tanimini yaptig1 siniftan s6z ediyorum.
Bu cehaletin 6zel bir tammut var. Bu koyliiniin, okumamigin, topraktan
ekmegini ¢ikaranin binlerce yildir degismeyen cehaleti degildir. Bu
otomobil, televizyon, cep telefonu, bilgisayar kullananin cehaletidir.
Kisaca tanimlamak gerekirse diinyada ¢ocuklarin da kullandigi ¢ag-
das teknolojiyi uygarlik sananlarin cehaletidir. Cahil kéyliiniin fiize
kullanmasi uygarlik olmadigi gibi, ytizii goriilmeyen kara ¢argaflinin
cep telefonu kullanmasi da uygarlik degildir.

(agdas diinyanin tiimii piyasaya siiriilen teknolojik araglar kul-
lanmaktadir. Kugkusuz nasil kullandig1 ayr1 bir sorundur. Evrensel
teknolojinin bir pargasi olan bu 6zellik uygarlik degildir. Simdi Vi-
yana’nin uygar olan ve Istanbul’un olmayan boyutlar: iizerinde uy-
gar olmakta zorlananlara ya da kendilerini ¢oktan uygar oldum sa-
nanlarin dikkatlerine bir iki g6zlem sunmak istiyorum. Fakat bu ya-
z1y1 okumadiklari kesin oldugu i¢in okuyucularin boyle bir aracili-
g1 yiklenmeleri gerektigini biliyorum.

Viyana’da diinyaca iinlii miizelerin hepsini imparatorlar yap-
tirmig. Tiirkiye’de Osmanli’dan kalan bir miize var, Arkeoloji Mii-
zesi. O da Tirkiye'de kazi yapan Avrupalilarin her seyi kagirmala-
rina engel olmak igin Avrupa’da okumug sadrazam gocuklari eliy-
le kurulmus. Istanbul’da saraylarin esyalariyla birlikte gosterilme-
si miizecilikle bir tutuluyor. Topkapi Saray1, Dolmabahge Sarayi, Aya-
sofya gibi zengin kisilerin 6zel koleksiyonlarini barindiran birkag kii-
ik miize de var. Bir de Askeri Miize yapilmis.

Once kiiltiirlii fakat uygar olmayan vatandaglarin koleksiyonun
bir miize olmadigin1 6grenmeleri gerek. Bu ilk adimdan sonra ne-
yin miizesi olur diye diisiinmeleri gerek. Heykelleri yok, resimleri
de pek yok. Bizim asker ressamlarimiz Italya’daki sokak ressamla-
r1 kadar bile resim yapamiyorlardi. Birkag ad diginda resim heykel
Cumbhuriyetin uygarlik adimidir. Sanat tarihine Tiirk resmi diye ge-
cen sey bir kitap sanati olan minyatiirdiir. “Tanri gizdiklerinizi can-
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landinn diyecek” diye korkutulduklar1 i¢in Miisliimanlar resim yap-
mamuglardir. Bereket minyatiirlerdeki insanlar1 canlandirma ceza-
st olmuyor. Yoksa garip yaratiklarla dolu olurdu diinya.

Tiirkiye’de uygar olmayan sézde kiiltiirlillerin kendilerine
sormalari gereken bir soru var: Avusturyalilar bu koca binalari, re-
simleri, heykelleri, mineralleri, taglari, dinozor kemiklerini, doldu-
rulmug koca koca hayvanlari, baliklari bir araya getirmek igin boy-
le ¢aba sarf ederken biz neden yapmamigiz? Acaba Avusturya’nin
bugiinkii adam bagina ulusal geliri ile Tiirkiye’ninki arasindaki fark
béyle bir ilgisizlige baglanabilir mi? Sanatla bilim yoksullugu Os-
manlr'ya bir sey kazandirmamigsa bugiinkii yoksulluk da &yle bir bos-
lukla bitebilir mi? Belki kentlilesemeyenlerin soracaklari bir giin ge-
lir. Bu kargilagtirmay1 uygarlikla kaldirim yapmak arasindaki bir ilig-
kiyi géstererek bitirmek istiyorum.

Viyana kaldirimlar1 yol ylizeyinden 10 cm. yukarida. Kaldirimlar
bizdeki gibi 15-40 cm. arasinda degismiyor. Bunu kaldirima arabalar
park etmesin diye yapiyoruz. Fakat bazen engel olsa bile, park yap-
mak isteyenler onlari kiriyorlar. Peki, 30 cm. yiiksekliginde bir kal-
dirimdan yagh bir insan inip ¢ikabilir mi? Kaldirimlarin yaya gegi-
di ile birlegmesi kaldirimi uzunca bir mesafeden hafif¢e yola dog-
ru distirerek oluyor. Ve bu noktada kaldinm neredeyse bir heykeltirag
duyarlig ile genig bir alanda yolla birlestiriliyor. Bu akilli ve basit
ayrintinin ad1 uygarlik.

Istanbul’dan son yillarda arabalilar ve yayalar igini kaldirimla
yol arasina boyle egik planli béliimler yapildi. Fakatkaldirimlar yiik-
sek oldugu ve bu rahat ve insani gegigler herkes i¢in diigiiniilme-
diginden bunlar yagmurda su olugu gibi ¢alisiyor. Buz tutunca da
iizerinde kayihyor. Bagka bir deyisle insana sayg1 ve konfor istepi ama-
ctyla yapilan bir uygulama dogru anlagilmadigi igin, bir girkinlik ve
kétii iglev aracina doniigiiyor. Bu yarim igin ad1 uygarsizlik. Uygar-
lik bir bilgi ve insana saygi gostergesi, taklit edilemiyor, ancak 6ziim-
seniyor.
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Imar Baglaminda Cehalet ve Ahlak

Tiirk toplumu dumanli bir ahlak ortaminda yagiyor. Tanidik
yiizler bu dumanda bir gériiniiyor, bir kayboluyor. Giinliik sdylemde
ve medyada ahlak s6zciigii buytk bir yer tutuyor, ama tanimi kay-
pak. Kendine ¢ikar saglamak igin bagkasina ve topluma zarar veren
her eylem ahlaksizliktir. Cehalet de ahlaksizligin en 6nemli kapisi.
Bu sadece okumamugin cehaleti degildir. Uzman oldugunu soyledigi
alanin cahili olan ¢ok kisi var. Bunlar zararin yayginlagmasini idrak
edecek bilgiye sahip olmadiklar1 zaman, sorumluluk alanlarinin ge-
nigligine gore, bagkalarina ve topluma zarar veriyorlar.

Halk kiiltiir(i ahlaksizlif1 sadece iki kategoriye indirgemigtir: Ka-
din-erkek iligkileri baglaminda ahlaksizlik, ¢almak baglaminda ah-
laksizlik. Cahil insan topluma zarar veren bir eylemi ahlaksizlik ka-
tegorisine sokmuyor. Insan iligkilerini karmagik bir sistem olarak go-
recek bir bilgi diizeyine erigmemig cahil, kisiye dogrudan zarar ver-
medikge, dolayl1 ahlaksizlig1 algilamiyor. Toplumu soymakta yolu-
nu bulan biri zekidir, agikgdzdiir. Ama ahlaksiz degildir.

Bu toplumsal degerlendirme yagamin her béliimiinde gegerli.
Bunu Tirkiye’nin imar1 baglaminda irdelemek aydinlatici oluyor.
Cunkii yapilagma ytizyillann ihmal ettigi bu tilkede temel ekonomik
etkinliktir. Emegin ve paramizin biiyiik béliimiinii yapiya harciyo-
ruz. Ayrintilarda oldugu kadar tst diizey planlama etkinliklerinde
de bu gevsek ahlak kavraminin topluma zarar veren 6mekleriyle kar-
stlagiyoruz.

Omegin kaldinmlara otomobillerin park yapmasini engelleyecek
babalar dikiliyor. Gegimini yol kenarina gekilen 6zel arabalardan
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kazanan birileri, bazen bu babalan sékiiyorlar. Bu igi hoyratga kaz-
malarla kaldirim tahrip ederek yapan da var. Istanbul’da her giin
binlercesi yapilan ve bir ekmek parasi sorunu olarak da yorumla-
nabilen bu davraniglar topluma ve insanlara zarar veren ahlaksiz-
liklardir. Bu serseri ahlaksizhk, menfaat kargilig1 bir diizen bozmadir.
Benzer davraniglar her yapi ve ingaati bir kamusal zarar mekaniz-
masina geviriyor.

Bogazigi'nde bir koruda iki tarafi tel 6rgiilii bir yola kaldirim
yapiliyor. Kaldinm désenirken 6zel kiginin diktigi tel orgiiler sokiiliip,
tel 6rgii direkleri yrkiliyor. Miiteahhit kaldirimu bitirip, yiktig: tel 6r-
giiyli de 6yle birakiyor. Bu miiteahhidi kontrol eden yoktur. Var-
sa bile yolun iki tarafindaki kigi malina zarar verilmesine ses ¢ikar-
miyor.

Beyoglu’na yagmur-camura ve insanlara verilen korkung ra-
hatsizliklara bakmadan yeni kaldirimlar désendi. Fakat planli ya-
pilmadig1 ve Beyoglu her baskan doneminde birkag kez kazildigi igin
hig bir diikkin yola planli olarak baglanmadi. Burada kaldirim us-
talary, yeni girkinlik gosterileri ‘emprovize’ ettiler. Kaldirimlar ge-
ce yarilari yagmur altinda yapildig1 i¢in demir menfez kapaklari kal-
dirim seviyesinde olmadi. Yeni yapilan granit dégeme bir iki giin igin-
de kirdip, bel verdi. Kugkusuz bu désemedeki uyarlama ustalikla-
11 da ilerde bazi yaghlarin kalgalarinin kirilmasina yardimeci olacak-
tir. Bir gsey yaparken baska bir geyi bozmak ya da basgkasina zarar
vermek Tiirkiye’deki ingaatlarin dogasinda vardir. Ahlaksizlik sa-
yilmayan bu tiir iglerin zararlar1 giderek katlanir. Buraya otopark yap-
mak i¢in eski ahgap konutlari yakan gergek suglari katmiyoruz. Ne
var ki otoparklar ¢aligmaya devam ediyor.

Birisi, imar hakki sinirlarini, herkesin gézii 6niinde, birkag kat
agarak biitlin yonetmelik, yasa ve kurallara aykir1 bir ingaat yapiyor.
En ufak boya tadiline bile yetisip ingaatlar1 durduran sorumlular bu
sefer ortada yoktur. Sonra nasil bir mekanizma galistiysa, ingaat dur-
duruluyor. Yillarca herkesin gozii 6niinde yiikselen yapi yikiliyor.
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Ve betonarme harabe, bir otopark olarak hizmet vererek, savastan
cikmug bir goriintiiyle Istanbul'un merkezinde yagaminu siirdiiriiyor.
Baska birisi Bogaz'in yesil tepelerine Cihangir apartmanlari gibi {ist
tiste yigilan apartmanlar dikmeizni almugtir. Biiyiik bir yeni mahalle
higbirkural ve yasaya uymadan olusur. Uygarlikla, yasalarla, kurallarla
ilgisi olmayan béyle gériintiiler bize 6zgiidiir. Giderek biiyiiyen bu
urlar Istanbul’u ¢opur bir yiize gevirmistir. Ve bu vurdumduymazlik
toplumu gliriiten bir boyut kazanmistir.

Imar baglaminda Tiirkiye’'nin canini yakan, insanlari stres igin-
de yagatan en karakteristik olgu Istanbul’'un ulagimidir. Toplum ula-
stm budalasidir. Vapurla yirmi dakikada gittigi Kadikoy’e arabasiyla
ve otobiisle bir saatte gider. Bes dakikada varabilecegi Uskiidar’a
kirk dakikada gider. Giinde bir buguk ila iki saati yolda kaybetti-
gi icin bunun Istanbul’a maliyeti y1lda 10-20 milyon dolar: bulur.
Istanbul igin gerekli metro 300 kilometre ise yirmiyilda 22 km. ya-
pilabilmigtir. Buna kargin képriiler planlanir, kenti her yanindan sa-
ran deniz, ulagim programina bir tiirlii girmez. Yeni para tuzakla-
r1 olan kopriiler igin boylece bilimsel nedenler yaratilir. Otomobil
saticilar1 da ok memnun kalirlar. Bunlarin ahlaksizlikla degil agik-
gozlikle ilgisi vardir.

Imar baglaminda en biiyiik belirsizlik kentsel planlama siire-
cindedir. Istanbul biiyiikliigiinde bir kenti planlayacak kiiltiir birikimi,
orgiitlenme ve disiplin Tiirkiye’de gerceklesememistir. Bazen pro-
fesyonel etik de, diiz gizgili bir yagamsal faydaciligin baskisiyla, si-
nirlarini dogru tanimlayamiyor. Istanbul Belediyesi, biiyiik bir iyi
niyet gosterisiyle, ylizlerce mimar ve gehirciyi bir hangarda topla-
mus, igsiz mimarlara bir proje soleni vermektedir. Istanbul planla-
masina olumlu bir katkida bulunmak igin belediyenin ¢agrisina ya-
nit veren dgretim liyeleri, mimarlar, gehirciler bu tasarim golenine
katiliyorlar,

Digaridan bakinca %60t kagak yapilagmig, plansiz bilyiimiig
bir kentte girigilen bu planlama eylemi karacigeri, bobrekleri, kal-
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bi, kan dolagimi iflas etmig tik nefes birhastaya estetik ameliyat yap-
maya benziyor. Bir sey sorgulanmiyor. Istanbul gibi bir kent plan-
lamasi, uzun siireli bir 6rgiitlenme gerektirmez mi? Insanlar1 top-
layip birkag yil galigtirinca, gay ya da pamuk toplar gibi, gergekle-
secek bir Istanbul planlamas: olabilir mi? Bu garip sélende on iki
milyonluk kentin planlar bir iki y1lda hazirlanacakur. Senede on bii-
yiik projeyi gergeklestirme potansiyeli olmayan bir belediyenin yiiz-
lerce uzmaninin bir iki yilda hazirlayacag yiizlerce kentsel tasarim
projesini ne yapacagy, ister istemez insani dugiindiiriiyor. Boyle bir
etkinligin Istanbul metropolisinin biiyiimesinin uzun vadeli eko-
nomik, sosyal, kiiltiirel ve politik temellerinin analizine dayandigi-
ni diigiinmek igin fazla saf olmak gerekir. Bu daha ¢ok, anlagima-
s1 zor bir politik gosteri havasi tagiyor. Bu anti-sosyolojik ve bilim
digt dogaglama érgiitten bir Istanbul plani beklemek ancak Binbir
Gece Masallari'nda yagayanlar igin kabil olabilir.

Bu noktada meslek egitiminin dumanli bir yorumu var. Ger-
¢i caligmalara katilanlarin ahlaklarindan giiphe etmek gok zor. Ama
bu hassas ara kesitte daha incelmisg kiiltiirel irdelemelere gereksi-
nimimiz var. Kirsal toplum kiiltiiriiniin ahlak baglamindaki dumanh
yargilar1 aydin insanlarin yargilarini da kanimca etkiliyor. Burada
olgunun dogasini sorgulamayan biiyiik bir uzman grubunun, Istanbul
planlamas: gibi diigiimlenmis bir soruna sadece bir is olarak bak-
masi gibi tartigilacak bir sorun var. Tiirkiye’nin diger belediye bas-
kanlar1 da bu y6ntemi kullanirlarsa, biitiin 6miirlerinde belki bir-
kag bina yapmig 35.000 mimara ig bulunmug, Tiirkiye’nin biitiin imar
planlar1 da bu emsalsiz yontemle tamamlanmus, gelecegin Tiirki-
ye'sinin temeli atidmig olacaktir. Kuskusuz bu galigmalar gevresin-
de pek ¢ok agikgoz de siraya girmistir. Soylemeye ¢alistigim da bu-
dur. Herkes ahlaksiz degildir, fakat ahlak kavrami ¢ok dar bir ala-
na sikigtirilmugtir. Cehalet de ayip degildir.

Tirkiye’de ahlaksizlik bagka toplumlardan fazla degildir. Bu-
nun igin Italya ya da Rusya'ya bakmak yetisir. Tiirk insani igin ah-
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laksiz sadece komgunun bahgesinden alma ¢alan ile karisina yan ba-
kandir. Bulanik suda balik avlayan ve ayrik otu gibi biiyiiyen ve ba-
zen toplumu soydugu savlananlar sadece agikgézlerdir. 19. yiizy1-
lin sonunda Emile Durkheim Profesyonel Etik ve Ablak adli kita-
binda “Abhlaki disiplin olmazsa toplumsal bir iglev gerceklesemez.
O zaman sadece kigisel agliklar s6z konusu olur, ve bunlar sinirsiz
ve doyurulamaz olduklari igin, onlar1 kontrol edecek bir sey olmazsa,
onlar kendilerini kontrol edemezler,” demis. Bugiin igin de geger-
li gériintiyor.

(Bu kitap ilk kez Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nce ya-
yinlanmugtir, Bu paragrafi Daniel Bell'in The Coming of Post-Industrial
Society [1973] adh kitabindan aktarma.)
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Metropol ve Gokdelen

Spiegel dergisinin 6zel sayilarinin sonuncusu ‘Architektur und
Design’ (N. 4/2008) mimari ve tasarim konulanni igliyor. Temasi “Ya-
rin nasil yasayacagiz?” Unlii mimarlarin yapitlari, fakir iilkelerde dev
kentler, Avrupa’nin Kopenhag ve Barcelona gibi ‘cool’ kentleri ve
Cakarta gibi 13-18 milyonluk fakir insan depolarinin sorunlari ve
fizyonomileri tizerine gozlemler ve pek ¢ok bilgi bir araya getirilmis.
Spiegel bdyle bir aragtirma yapabilen dergilerin olaganiistii edit6r-
liikk deneyini de sergiliyor.

BM’ye gore 38 milyonluk Tokyo ve 22 milyonluk Seul ile bag-
layan biiyiik megacity’ler i¢inde Istanbul en kiigiik olant: 10.000.000.
(10-12-15 arasinda olabilir). Biiyiik kent niifuslari 38 milyona kadar
cikabildigine gore Istanbul igin gidecek ¢ok yol var. Aklimiz1 kagi-
nrsak bugiinkii Tiirkiye’nin yan niifusunu Istanbul’a getirebiliriz. 11-
ging olan gozlem su: Zengin tilkelerde, sadece Kuzey Amerika’da New
York (21 milyon), Los Angeles (13 milyon) ve Japonya’da Tokyo (36
milyon), Osaka ve Kobe (13-17 milyon) listeye giriyor. Orta gelirli
ya da ona yakin tilkelerde ise Seul (22 milyon), Mexico City (20 mil-
yon), Sao Paulo (19 milyon), Buenos Aires (13 milyon), Rio DeJa-
neiro (12 milyon), Moskova (10.5 milyon).

Amerikalar tarihinin, 6zellikle New York; Los Angeles, Mexico
City, Buenos Aires, Sao Paulo, Rio De Janeiro gibi yerlesmelerde-
ki niifus yig1lmalarinin bu bolgelerin Avrupalilar tarafindan fethi ile
ilgisi var. Japonya ve Kore’de de yiizeylerinin darligi, niifuslarinin
coklugu, sanayi konsantrasyonu ile iligkili bir yigilma var. Geri ka-
lan biitiin biiyiik kentler ¢ok niifuslu fakir tilkelerde. Ve hepsi mil-
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yonluk (slum= gecekondu) halk1 besliyor. Kuzey Amerika’da boy-
le kentler yok. Avrupa’da Londra, Paris, Roma bu listeye girmiyor.
Avrupa kentlerinin pek ¢ogunun ortalamasi milyonlara pek yanas-
miyor.

Fakir ya da zengin her iilkede biiyiik kent kuskusuz sermaye-
nin de yogunlagtig1 yer. Spregel’in gokdelenli fotograflart Dubai, Abu
Dhabi, Mumbai’den.

Amsterdam ya da Kopenhag’da gokdelen yok. Spiegel sadece
Jean Nouvel'in Barcelona igin tasarladign ‘Torre Asbar’t almus.
Gehry’nin Bilbao’'daki Guggenheim Miizesi gibi, bu da turist sinekligi
olarak digiintilmiis bir yapi.

Gokdelen zengini Dubai’yi ise diinya zenginlerinin, daha dog-
rusu kapitalizmin Islam iilkelerinin ortasinda kurdugu bir borsa lo-
kantasi olarak digtinebilirsiniz. Jean Nouvel, Ieoh Ming Pei, Zaha
Hadid, Frank Gehry, Norman Foster gibi bir¢ok star mimar Dubai’de.
Bu ¢ok iinlii star-mimarlar1 bazen akbabalara benzetiyorum.

Fakir ilkelerde kentlerin iginde gokdelen urlar: yiikseldikge o
balonlar: sisiren kentlerin sefalet mahalleri de artiyor. Cakarta’da,
Mumbai'de, Hong-Kong’da, Sao Paulo’da ve benzer kentlerde BM
istatistiklerine gore diinya niifusunun 1/6’s1 (1 milyar insan) gece-
kondularda yagiyormus. Bu manzaralara hastalik istatistiklerini, 6r-
negin Afrika’da AIDS’ten kag kisi 6ldiigiinti eklemiyoruz. Buralarda
gocuklar ¢op ve lagimlar arasinda, okul ve gocuk bahgelerinden uzak-
ta —eger sanslar1 varsa— biiytiyecekler.

Kanimca bugtinkii diinyanin ahlaksiz oldugunun kanit1 bu mi-
marive kentlerdir. Sao Paulo’nun, Mumbai'nin, Kahire’nin fakir ma-
halle gériintiisiinii bir New York ya da Dubai gokdeleni ile ya da
Norman Foster'in Abu Dhabi igin yaptig1 bir sanal kent goriinti-
stinti gecekondu mahalleleriyle yan yana koyun, bunlari birlikte ya-
satan egemen felsefenin insani ve ahlaki boyutlarini diigtintin. Av-
rupa’da gokdelenli megacity yerine Barcelona, Kopenhag, Amsterdam
gibi kii¢iik boyutlu (biiyiik) sehirler var. Kentsel aragtirmact Richard
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Florida’ya gore bunlar 3-T diizeninde kentler: Teknoloji, Talent (ye-
tenek), Tolerans’in (hosgorii) egemen oldugu yerler. Bu formiilii Is-
tanbul’a uygulayamiyoruz. Teknoloji ve yetenegi ithal ediyoruz. Hos-
gortiyu de biitiin kurallari tepetaklak ederek ters yonde gosteriyo-
ruz. Onun igin bizim Istanbul Kopenhag deil, fakir bir Abu Dha-
bi oluyor, gecekondulu.

Kopenhag'in niifusu 500.000, halkin kigi bagina geliri Tiirki-
ye'nin 10 kati, niifusun %62.5’i bilim agirlikli islerde ¢alisiyor. Is-
panya niifusu Danimarka’nin on kat1. Barselona’nin niifusu 1.6 mil-
yon, niifus bagina geliri de Tiirkiye’nin dért kati. Nifusun %43.9’u
bilim agirlikl iglerde ¢alistyor. Amsterdam’in niifusu 740 bin, nii-
fus bagina gelir Tiirkiye’nin sekiz kati, niifusun %47.1’i bilim agur-
likli iglerde ¢aligiyor. Bu kentlerde kimse gokdelenleriyle 6viinmii-
yor. Ve kimse gokdelen yaptirmiyor. Kentlerin niifuslarinin bi-
yikligi ile gokdelen arasinda iki tiir iligki var: New York, Los An-
geles, Tokyo, Dubai gibi kalabalik ve zengin; ve Cakarta, Lagos,
Mumbeai gibi kalabalik ve fakir. Buradaki kalabaliklar zenginlerin
gokdelen yapmak igin somiirdiikleri kalabaliklar. Istanbul on mil-
yon (12-15?), Tiirkiye’de adam bagina gelir 5.000-6.000 (istatistik
gercekse). Niifusun bilim agirlikl islerde ¢aligani bilinmiyor. Uni-
versiteleri ve hastaneleri diglarsak hig kimse kalmayabilir. Ciinkii hig-
bir sey bilimsel bir endige ile yapilmiyor. Ama biitiin iiniversite 6g-
retim tiyelerini, doktorlari ve fabrikalardaki miihendisleri, teknik
adamlar katarsak Istanbul niifusunun % 10’unu bulmak igin biiyiik
spekiilasyon yapmak gerekir.

Bu genel istatistikler ilging iligkileri agikliyor:

1. Fakir ve kalabalik iilkelerde biiyiik metropoller daha ¢oktur. Is-
tanbul onlardan biridir.

2. Fakir tilkelerde gokdelen daha ¢oktur.

3. Fakir iilkelerin biiyiik metropollerinde bilimsel agirlikls islerde
caliganlarin yiizdesi ¢ok distiktiir (%5-10 arasi)
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4. Fakir tilkelerin metropollerinde biiyiik fakir mahaller vardir.

5. Bu toplumlar boyle dev yerlesmelerin sorumlarini ¢ozecek bilimsel
potansiyele sahip degildir. Toplumda bu potansiyel olsa bile, po-
litika boyle bir gticti kullanamaz. Ciinkii fakir tilkelerde yapilas-
ma ile somiirii ikiz kardeg gibidir. Bu egemenligin bilim diigmanlari
elinde oldugunu, bu da bilim diismanlig; ile fakirlik arasindaki
iligkinin dogru orantili oldugunu gésterir. Biitiin bunlar para ve
tilketim imgeleriyle somiiriiye agik kalabaliklarin acikh diinyasinin
goruntuleridir.

Rem Koolhaas kent ve mimariye iliskin daha giiglii bir diigiin-
cenin ya da soylemin gelecekte Cin, Hint, Yakindogu gibi iilkeler-
de yeniden geligecegini diisiiniiyor. Ama uluslararasi ortak bir soy-
lem mi olacak, yoksa herkes kendi sylemini mi yegleyecek, o ko-
nuda bir fikri yok. Rem Koolhaas star-mimarlarla digerleri arasin-
fazla fark olmadigini da séyliiyor. Kanimca tek fark, yildiz diye dii-
stuniilenlerin daha cesur ¢ilginhklar yapacak kadar tin kazanmig ol-
malari ve titketim hastaligina daha biiyiik katkilaridir.

Ilging olan, aym dergide, saglikli ve mutly, bisikletlerine bin-
mig aileleri giineg enerjisi kullanilan iki katli evleri oniinde gosteren
fotolar. Liiksiin kaynayip kopiirdiigii ortamda 1 milyar insant sefil
yagatmak ahlaksizlik degilse nedir? Gésteris, ¢ilginlik ve bir parga
da tuz, biber gibi akil. Tiirkiye’'de geligmis diinyada senaryosu ya-
zilan bir tiyatro oynaniyor, seyircisi cahil, hink deyicisi cahil, oyun-
cusu cahil, yoneteni cahil.
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V. BOLUM

BILGIYI KURUMSALLASTIRMAK

Cagdaslagmanin temel parametresi bilim ve
teknolojinin insan yasamina egemen olmasidsr.
Bu efitimi, orgiitlenmeyi,

kurumlagmay: ve bunlarin zaman iginde
kurumsallagmasin: igerir.






21. Yiizyil Cehaleti

21. yiizyil cehaleti, kisaca, bilim ve teknolojide toplumsal ye-
tersiz bilgi, bilgi kithigidir. 1995’te UNESCO bagkani jeolog Fede-
rico Mayor ve jeofizik¢i Augusto Forty ve birkag bilim adami Sci-
ence and Power adl1 bir kitap yazmiglard:. Kitabin Federico Mayor
tarafindan yazilan son béliimiinde bu cehaletin dgelerini agiklayan
tanimlar vardir. Bu yiizyll ortalarinda olusabilecek ve Islam iilkelerine
yonelecek yeni ekonomik somiirge ¢aginin altyapisi bu tilkelerin bi-
limsel ve teknolojik geriliklerinin sonucu olacaktir. Bu acikli gele-
cege iliskin baz1 gozlemleri bu kitaptan esinlenerek 6zetlemek isti-
yorum. Bu gozlemlerde yeni bilimsel aydinlanma ve teknolojik ye-
nilenme doneminde 6zgiirliigiin roli, bilginin paylagilmasi, bir kit-
le fenomeni olarak bilgi, medya ve bilim, bilgi transferi ve bilim adam-
larinin sorumlulugu baglaminda vurgulanan olgulari cahil ve vur-
dumduymaz bir idareci sinifina siirekli anlatmak zorundayiz.

1. Sopuk savas déneminde hiikiimetler bilimsel ve teknolojik aras-
tirmalara, 6zellikle askeri alanda ve ekonomide, ¢ok genig para-
sal olanaklar saglamiglardi. Biitiin iilkelerin aydinlari da gele-
ceklerinin bilim ve teknolojide olduguna inaniyorlardi. Bugiin de
sozde olmasa bile pratikte ayni tutum gegerlidir. Ne var ki o do-
nemdeki yatirimlar zengin ve fakir uluslar arasindaki bilimsel ka-
pasite farkini daha da artirmugtir.

2. Bilimin, bilimselin, dolayisiyla tiniversitelerle hitkkiimetler arasindaki
yakin igbirligi ancak 6zgiir toplumlarda gergeklesiyor. Gergi to-
taliter devletler de halklar1 igin bilimin saglayacag bir gelecepi
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vurgulamiglardi. Fakat bu gelecege ulagmak igin halkin 6zgiir-
likklerinden vazge¢melerini de istemiglerdi. Bizim bugtin yapti-
gimuz gibi YOK baskanlari sectiler, arastirma paralarin, fagist ya
da sosyalist (ya da kendilerince makbul) bilim kuramlari {ireten
sozde bilim adamlarina dagittilar. Federico Mayor o dénemde de-
mir ve kémiire ve insan giiciine dayali sanayilesmenin politik bo-
yutu gozden sakladigini, zorba ekonominin yiiriidiigiini, fakat
elektronik tarim, biyoloji ve bioteknoloji lizerine dayali yeni sa-
nayide, 6zgiir olmamanin ve egitimsizligin cezasinin ¢ekilecegi-
ni vurgular. Bu Tiirkiye’nin simdiki durumuna benzer. Ve 6zgiir
opretime karsi fasist egilimleri sergiler. Tiirkiye’de bugiin okul
ve ogrenci sayisina dayali bir 6gretim komedisi var. Gegen giin
ticaret lisesini bitiren ve igletme (bu igletme fakiilteleri Tiirkiye'yi
‘isleten’ fakiilteler olarak da anilabilir) okuyan, diizenli konugan
ve disaridan bakinca zeki bir geng kiza sordum: “Suriye, Yuna-
nistan ve Azerbaycan nerede?” Bilmiyordu. Sonra muhasebe oku-
yan bu yiiksekdgretim 6grencisinin 13 x7 ¢arpimini akildan yap-
masini istedim, onu da yapamad:. Hig kitap okumuyormus. Bu
insant donduracak deney ve gozlemleri her gengle yapabilirsiniz.
Kimi istatistiklere gore Tiirkiye insani ortalama 10 yilda bir ki-
tap okuyor, giinde 5 saat televizyon seyrediyormus. Japonya’da
ise kisi bagina yilda 25 kitap okunuyormus. Belki milletvekille-
rimiz de ayni ortalamayi tutturabiliyordur. Tiirkiye bir mucize-
yi gerceklestirip okuyup 6grenmeden miithis geligiyor. Borcu ka-
bariyor, dolar milyarderi yetistiriyor, gokdelen yapiyor ve nere-
deyse her seyi ithal ediyor. Boyle bir ekonominin igleyisini ve sa-
nayilesmenin dogasini ancak iyi saatte olsunlar bilebilir. Bu ce-
halet sorununu serbest ticaretin (liberal ekonominin) ¢6zmeye-
cegi de agik. Cahil bir iilkenin sadece ucuz isgilige, sicak para-
ya, faize, kotii egitime, palavraya ve televizyon seyirciligine da-
yali bir 6rgiitlenme sansi, hele ‘6zgiirliik kiiltiirii’ yoksa, ola-
naksizdir. Son kriz bu baglamda aydinlaticidir.
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3. Bilim paylagilan bilgi tizerine kurulur. Fakat 7x13’li ¢arpamayan
Universite 6grencisi bu paylaganlar arasinda olamaz. Federico Ma-
yor, “Bilim ve teknoloji her giin yeni buluglarla giderek karma-
stklasan bir bilgi (information) ortaminda yagiyor. Oysa toplum
ve politik liderler bu gelismenin diginda kaliyorlar,” diyor. Ttir-
kiye’de bu tanim tam yerine oturmaktadir.

4. Cagimizin en 6nemli sorunu ‘bilimsel okumamuslik’tir (scienti-
fic illiteracy). (Bizim Milli Egitim Bakanligimiz milli ve egitim s6z-
ciiklerinin igerigini dogru tanimladig1 zaman egitimimiz amal-i
erbaa 6gretebilen bir diizeye ¢ikar ingallah!) “Halk en temel bi-
limsel bilgilere uzak kaldig icin gerektiginde rasyonel bir se¢im
yapmakta zorlaniyor,” diyor UNESCO bagkani. (Bizim hiikiimet
enerji kitlig1 ve susuzluk, ulagim gibi sorunlari bu halka refe-
randumla sorarak, ingallah, ¢6zme olanag bulacaktir.) Kuskusuz
bilgisizlik sadece Tiirkiye'ye 6zgii degildir. 1992’de Ingiltere’de
yapilan “Okumus bir insanin okumasi gerekli 10 temel kitap” ad-
li ankette tek bir bilimsel yapit yokmus. Ileri toplumlar bile ede-
biyati temel bilgi agilim1 olarak gérmeye devam ediyorlar. Bu ol-
gu II. Diinya Savas’ndan sonra E. J. Snow tarafindan da dile ge-
tirilmigti. Tiirkiye’de okumusluk, bilimsel bilgi sahibi olmak an-
lamina hi¢ gelmedi. Fakat toplum yeterince uyanik. Kimse
MR’s1z hastaneye gitmiyor. Kugkusuz insan varlik olarak akliile
oldugu kadar duygulariyla da yagar. Fakat bu insan karni gigiri-
len, kafas1 bog birakilan, dolar hesabinda bogulan insan degildir.
Namaza giderse déniince pabucunda altin bulacagina inanan in-
sanlarin egitimle ilgili bir dertleri olamaz.

Federico Mayor bugiiniin insaninin diinyay1 biitiin boyutlariyla
algilamasi gerektigini sdyler. Bizim dgrencilerimizin de hi¢ olmaz-
sa Azerbaycan’in nerede oldugunu ve Tiirkiye'de susuzluk, kurak-
lik sorunlarinin 6nemini bilmesi gerek. Fakat daha da basta gelen

ve ¢agdas toplumlarin en 6nemli sorunu olan olgu ‘karar verici’ du-
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rumda bulunanlarin bilgi diizeyidir. Cagdas kiiltiiriin ¢ok gerisin-
de kalmig politikacilar, gelecek agisindan sadece umutsuzluk kay-
na@ olabilir. Insanlar tarihin kendilerini nereye gotiirdiigiinii bil-
melidirler. Ust diizeyde bilim adamlar1 yetigmesinin ve egitimin, ge-
lecek diinyada yagamina olanak veren temel girdi oldugunu da 6-
renmek zorundalar. Bu bilgiler ne yazik ki televizyondan 6grenil-
miyor. Spor, show, film dizileri, politik dedikodu, bilgi degildir.

UNESCO istatistiklerine gore azgeligmis (yani Ttrkiye gibi) tl-
kelerde yiiksekogretim almig insan sayisi geligmis tilkelerin 4-5 ka-
t1 daha az, sanayilegmig iilkelerde teknik personel sanayilesmemis
tilkelerin 8 kati, azgelismis tilkelerde (diinya niifusunun %80’i) Ar-
Ge harcamalari diinya arastirma harcamalarinin sadece %4’tidiir.

Strdirilebilir kalkinma programlarinda yeterli bir egige gel-
menin ilk kogulu yetigmis insan giiciiniin kritik bir biiytikliige erig-
mesidir. Bu bilgi birikimine liseden mezun olup, Yunanistan'in ne-
rede oldugunu bilmeyen ve dort iglem yapamayanlarla ulagilamaz.
Egitim milyonluk 6grenci sayisi, binlerce yapi ile dlgiilmiiyor. Biz-
de okul var, egitim yok, spor salonu var, spor yok, konferans salo-
nu var, konferans yok, yol var, ulagim yok. Egitimin 6grenciler igin
mi, yoksa ingaat miiteahhitleri i¢in mi yapildig1 pek agik degil.

Bugiin yeterli olmayan teknisyen, miihendis ve bilim adami, ya-
rin igin gerekli teknik (yani uygarlik) kalitesinin hig yetisememesi
anlamina geliyor. Egitimin varlig1, ancak amaca uygun, bilim ve tek-
nolojiye gereken agirligiveren egitim programlarinin varligi ile ger-
ceklesir. Ingilizce dilli vakif iiniversitesi bilim adami, miihendis ye-
rine igletmeci yetigtiriyorsa, bu sadece milleti ‘igletmek’ anlamina ge-
lebilir.

Tirkiye heniiz kag biyo-teknolog, kag enerji uzmani, kag jeo-
log, kag elektronik uzmani, kag doga bilimci, kag matematikgi ve kag
‘imam’ yetistirecegini anlamamus bir iilke. Isletmeci-imam yakin ge-
lecegin okumus prototipiolarak hazirlaniyor. Tiirk toplumu cyber-
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space ve nano-teknoloji diinyasinda ¢agdas Cro-magnon kusagi ola-
rak arz-1 endam etmemeli!

Egitimin yukarida 6zetlemeye ¢aligtigim dogasi ve niteligi
Tiirkiye'de politikaya feda edilmigtir. Gazeteler ve televizyonlara,
politik demeglere, biirokratik agiklamalara bakarsak Tiirkiye’nin bii-
tiin sorunlan, iyi yapmak igin ¢abalayanlarla, Cumhuriyet’in bagindan
bu yana kétii yapanlar arasindaki davranig farkindan kaynaklaniyor.
Tiirkiye cennet ama, nedense herkes, eli yagda, balda olanlar diginda,
sikdyetci.

1839’da Mustafa Regit Pasa Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nun ba-
sinda imparatorlugun 6nceki 150 yilda (1683-1839) seriata uyma-
dig1igin her seyin kotii gittigini ve Saye-i Sahane-i Sultan Abdiilmecit
Han da, 10 yilda seriata uyulursa, biitiin kétiiliiklerin diizelecegi-
ni séyliiyordu. Osmanli Sevr’le bitti. Simdi de saye-i AKP’de, “Ilm-
l1Islam” sayesinde, 10 yil iginde Tiirkiye giilliik giilistanlik olacak.

Tiirkiye’nin sorunu sadece bilimsel okumamglik degildir. Bu
Avrupa’ya yiizyillarca sirtin1 donmiig bir kiiltiiriin 1923-1945 ara-
sinda pek az yumusatilabilen bir ¢agdas diinya bilgisi kitligidir. Ki-
mi allamelerin, ‘imam 6gretmeni yendi’ s6zii bu cehaletin ne kadar
kokli oldugunu kanitlayan bir gozlemdir. Bunun tastyicisi kusku-
suz toplumun kendisidir. Yukanda, uluslararasi gozlemlere gore, Tiirk
halkinin kitap okuma oranlarini vurguladim. Halkin demokratik ce-
haleti kendisi gibi insanlar1 iktidara ve muhalefete getirerek sergi-
lenmektedir. Demokrasi, se¢im agisindan, neredeyse miikemmel ¢a-
lisan bir mekanizmadir.

Ne var ki tilkenin gelecegi segim siirecinin kugkulu demokra-
tik igleyisine degil, iktidara gelenlerin diinyadan ne kadar haberdar
olduklanna baglidir. Polinezya’da kug u¢maz kervan gegmez bir ada-
da herhangi geri kalmig bir toplum ideal bir demokratik iradeyle,
bir yerli kabile bagkani segebilir. Bu Dogu Anadolu’da asiret reis-
lerinin milletvekili segilmesi gibidir. Fakat bu olgu, adanin Ameri-
ka ya da Japonya’nin somiirgesi olmasini engellemez. Ve kabile bag-
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kaninin bilgili ve teknolojiden haberli olmasi da gerekmez. Bu ka-
bile tiyelerinin eline bir Kalasnikof verirseniz, onu kullanmay1 6g-
renebilir, televizyon seyreder, otomobil ve cep telefonu kullanabi-
lirler. Birkag iriyar1 adamin eline sopa vererek diizeni de saglarlar.
Tiirkiye'nin bir Polinezya adasindan farkli oldugunu anlamak igin
20-30 y1l sonra diinyay: sallayacak sorunlardan haberimiz oldugu-
nu medyamizda ve politikacilarimizin demeglerinde gormemiz ge-
rekir. Tabii “Kitap okumayan halk bu bilgileri ne yapacak?” diye
de sorulabilir. Korkulacak olan da budur. Iktidar 1950’den sonra
cahil halkin iktidaridir. Iktidarlar halkin cehaletini aynen temsil et-
mektedir. Ve halkin temsilcileri, temsil ettikleri toplumdan daha bil-
gili olmak igin ¢aba sarf etmiyorlar.

Kimsenin dertlenir goriinmedigi yakin gelecegin sorunlanna kah-
ve yazarlari da pek deginmiyorlar. TV programlannin tartigma prog-
ramlari da bu can alic1 sorunlara pek yaklagmiyor. Kimse tiniversi-
telerden sormadig1 igin onlarin da bu sorunlarla ne kadar dertli ol-
dupu acikca anlagilmiyor. YOK ise diinyanin en iinlii jeologlarin-
dan biri ve ti¢ diinya bilim akademisi iiyesi igin sorugturma agan bir
kurum. Toplum Alzheimer’e erken tutulmug insanlar gibi unutkan.

Ulkenin gelecegi icin su kadar gerekli sorunlarin bir boliimii
toplumsal 6rgiitlenme, egitim ve davraniglarla; bir boliimii, niifu-
su seksen milyona yaklagan tilkenin fiziksel gereksinmeleri ile ilgi-
lidir. Sorunlarin en bagta gelenlerini yeniden vurgulayalim:

1. Tirkiye bilgi kirliliginin maksimumunda dolagan bir tilkedir. Bu
kadar ¢ok yalani ancak ¢ok cahil bir toplum kader diye hazme-
debilir. Bilgi ortami saptirilmug bilgiden arindirilmak zorundadir.
Bozkurt Giiveng Déinyanin Sonu mu? adl yeni kitabini E. Morin’in
Gelecegin Egitimi I¢gin Yedi Bil gi kitabindan aldig1 bir liste ile bi-
tiriyor. Bunlarin birincisi “Yalan ve yanls bilgileri bulup ayikla-
yin,” tavsiyesidir. Once yalanlan halka gostermemiz gerek. Bugiinkii
medya tekeli kosullarinda ¢o6ziimii en zor konu budur.
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2. Akil insanlarin biitiin tutarli sylemlerini, hatta sadece mitos s6z
konusu oldugu zaman bile, dogal ve otomatik olarak kontrol eden
melekedir. Bilimin giderek evreni bile sorgulayacak hale gelme-
sine karsin akil karsiti, anti-entelektiiel akimlar, dine sarilma, ‘new
age’ modasi gliniimiiziin olgularidir. Ne var ki susuzluga, ener-
ji sikintisina, dogal afetlere, hastaliklara karsi bilimden bagka bir
yontem yoktur. Zaten kimse, atom enerjisine, alternatif enerjile-
re, mikro biyolojiye, bio-tarima, bilgisayara, hormon tedavisine,
cagdag tibbin her giin bilimsel bir yenilik uygulamasina, ugakla
geziye, silah sanayisine karsi ¢ikmiyor. Bunlarnn tiimiiniin bilimsel
egitimin yogunluguna dayandigini da herkes biliyor. Bilim kar-
sitlig1 bog bir postmodernist modadir. Sekiz yildan 6teye 6gre-
tim diginda, egitim sistemi parali egitime peskes ¢ekilmig du-
rumdadir. Bog kafayla bitirilen tiniversitelerin ve onlardan kat kat
fazla lise ve meslek lisesi mezunlari bilgisiz ve igsiz kalabaliklar
olusturuyor.

3. Simdiye kadar higbir Tiirk hiikiimeti gevre sorunlariyla ilgili, s6-
ziinii etmek diginda, bir eyleme gegmemistir. Kentlerin pis suyunu
aritmak bile Tiirkiye’nin milyonluk kentlerinde yeni ele aliniyor.
Dogal ¢evrenin korunmasi, hava kirliligi, ekolojik denge tiiriin-
den sorunlar sadece akademik konular olarak kalmugtir.

4. Tiirkiye sanayilesmekte olan bir iilkedir. Ithal edip kullandigimiz
teknolojiler sanki gergek bir teknoloji ¢agini yagadigimiz imgesi
yaratabilir: Hiikiimet dairelerinde en sade islerde bile bilgisayar
kullaniliyor. Bilgisayar ilkokullara girdi. Dijital teknolojiyi politik
propaganda icin sonuna kadar kullaniyoruz. Her yerde internet-
kafeler agildi. Goriintiste, marka giyinen zenginlerimiz gibi, mo-
dern teknolojinin iginde yagtyoruz. Gergekte bu ithal edilen bir
teknolojidir. ‘Information’ (bilgi) cagina ulagtiracak bir egitim 6r-
giitlenmesi, Hindistan gibi ‘yazilim’ uzmanlan yetistirecek bir egi-
tim tabani yaratilmadi. Egitim soylemi igeriksiz, sayisal gosteriye
dayali ve diinyanin gerisinde. Tiirkiyeyi 21. yiizyil ekonomik ké-
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leligine hazirlayan somiirge sdyleminin simsarlarigagilacak tezlerle
giindeme oturuyorlar. Gazetelerdeki ‘imamlarin 6gretmenler ye-
rine gectigi’ gozlemleri bir bakima yanlig degil. Ama saptirici bir
din iktidan propagandasi. Imamlar politikacinin destegiyle din-
politika (politikaya bulanmig ve ondan ayrilmasi olanaksiz bir di-
ni séylem) yayiyorlar. Opretmen ise, bugiinkii kosullarda bile, bi-
limsel gergevede bir egitim yapmak zorundadir. “Imam 6gretmenin
yerine gecti,” demek nesnel bir gozlemi anlatiyorsa, din bilimi ar-
kada birakti demektir. Bu bugiiniin diinyasinda kélelik demek-
tir. Boyle diisiinenlerin bilimsel gozlemler Gtesinde tilkenin gele-
cegine iligkin bir endigeleri oldugunu ne yazik géremiyoruz. 60 y1l
onceki iktidarlari elegtirmekle vakit gegiriyorlar. Diinyada rahip-
lerin 6gretmenlerin yerine gegtigini diigiinen ve bundan memnun
olan kag aydin taniyorsunuz? Bizim gibi okuma yazmast kit bir iil-
kede bu sdylemlerin antientelektiialist ya da s6zde postmodern
akumlarin ¢izgisinde yapildigini savlayanlar sadece kendilerini al-
dauyorlar. Bu keskin gozlemciler Tiirkiye’nin Kore gibi bir iilkeden
geri kalmasinin nedenini, Misliiman iilkelerin neden siirtindiik-
lerini ve Amerika’nin Irak’ta ne isi oldugunu da anlatabilseler, bi-
raz daha inandirici olabilirler.

5. Ulkenin en az okumuglar1 kentlere dolustugu igin boyle bir kent-
lilesememis kalabaligin kent sorunlarini ¢6ziimlemesi olanag1 yok.
Belediyeler 19. yiizyilin neredeyse yiiz kat1 daha zor ve karmagik
sorunlari, eskiyi bilmedikleri, yeniyi de goremedikleri i¢in modasi
gecmis yontemlerle idare ediyorlar. Daha dogrusu idare ediyor
goziikiiyorlar. Tiirk insaninin %70’inin oturdugu fiziksel gevrenin
sakinleri, bilinmeyen gelecegi, Istanbul'un depremi beklemesi gi-
bi bekliyorlar.

6. Biitiin bu gorgiisiizliik ve kaygisizhklar ortaminda insanlarin ‘onur’
ve ‘ahlak’ gibi kavramlari yarattiklar1 da unutuldu. Bozkurt Gii-
veng, “Diinyanin sonu mu?” diye soruyor. Kanimca, diinya ta-
rihinde her zaman var olan, fakat ¢agimizda zenginleri ayni za-
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manda teghirci yapan para hirsinin (¢agdag kapitalizmin) insani
insanliktan ¢ikarip ¢ikarmadigini da sormak gerekir. Klasik Os-
manli ve Islam bu konuda gok daha uygard.

Bu kadar biiyiik bir bilgisizlik ¢arkinin bosa dondiirdiigi ya-
samin Tiirk toplumuna hazirladig: gelecegi fark edenlerin sayisi art-
mazsa, buna anitsal bir toplumsal mazosizm diyebiliriz. Olaganiis-
ti bir ‘komplo’ ile kargilagtigimiz1 da diigiinebiliriz.

Tiirkiye’deki Cumhuriyet diigmanlarinin ortak bir tavri var: Bi-
zi Avrupalilarin gozii ile gériiyorlar. Bu her zaman yanlig da olma-
yabilir. Ne var ki bu gériis bilimsel bir bakistan ¢ok 19. yiizyildan
kalma somiirgeci bakigidir. Batilinin kiiltiirii, sanati, bilimi, musi-
kisi, ve teknolojisini ithal ettigimizi ve bizim yaratic1 olamayacag:-
miz Snyargisini yineliyorlar. Kanimca en tehlikeli Bat: taklitgileri de
Tirkleri boyle kiigiik gorenlerdir.

Atatiirk Batr'ya erigmek ve ortak olmaktan s6z ediyordu. Ba-
na yakin kusaklar inangla yetistiler. Tiirkiye’nin ¢agdas diinyada-
ki yerini ancak bdyle bir inang saglayabilir. ABD uydusu, AB’nin
ayricalikli tilkesi ve oniine gelen politika sarlataninin horlayacag:
bir Tiirkiye’ye hayir diyemeyenlerin hangi amaca hizmet ettikleri-
ni agiklamak ciddi insanlarin dlgiitlerine gore olanaksizdir.
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Bilim Ortamsiz Bilim Olmaz

Gegen yil Avrupa’nin en eski iiniversitesi olan Bologna Uni-
versitesi'nde Doga Bilimleri Miizesi'ni ziyaret ettim. Bu miizenin var-
lig1 jeoloji’ sozciigiinii 1603'te ilk kez kullanan Ulisse Aldrovandi’nin
oncli galigmalarina dayaniyordu. Aldrovandi yetigtigi hiimanizma or-
taminda siir, hukuk, mantik, felsefe, matematik ve tip okumustu. Ho-
calarindan kitap bilgisini ‘visus et tactus’ yani gérme ve dokunma
ile btiinlegtirmesi gerekliligini 6grenmigti. Avrupa’da Rénesans’tan
bu yana uygulamaya dayali dogaya doniik merak, sanatgilar1 17. yiiz-
yilda gelismeye baglayacak bilimsel tavrin temellerini atan, 6rnegin
‘perspektif’in bulunugu gibi arayiglara gotiirmisgtiir. Avrupa’da bi-
limin geligmesinin toplumsal ve entelektiiel altyapisi bilim adam:-
nin genig bir kiiltiir ortaminin iginde aristokratik patronlari, ku-
rumlan, entelektiiel egilimleri ve gelenekleri icinde yetigmesini sag-
lamugtir. Tiirkiye’de bir doga bilimleri miizesi yoktur. Ciinkii bu alan-
da toplum kiiltiirtiniin ilgisi gelismemistir. 1950’den sonra bilim 6n-
ciligl yapan devlet giderek yok olmustur.

Tiirkiye'de son yiiksek egitim agamasi, bir bina yapip igine aka-
demik unvani olan birkag kisiyi koyarak tiniversite agmak geklinde
oluyor. Bazi yeni fakiiltelerde bir dogent bile bulunmuyor. Kirsal
toplumun yiizeysel kiiltiir anlayigi ansiklopedik bilgi salamurasi yap-
makla bilimi karigtiriyor. Degil bilim tiretmek, bilimsel okuma yaz-
ma bile geligmiyor. Kitapgilarda ders kitabi diginda bir bilim kita-
bi arayin. Bilimsel okumuglugu ortaokul seviyesinde olan insanlar
1950°den bu yana Tiirkiye’yi idare ediyorlar. Diinyada da egitim ala-
ninda olumsuz geligmeler oluyor. Cahil bir Miisliiman diinyasinda
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kendimizi ayricalikli hissettigimiz i¢in egitimde battigimiz cukurun
bilincinde olamiyoruz.

Tiirkiye’de bilim ortami olup olmadigina sosyologlar bir yanit
aramalilar. Akademik unvan kazanmak igin alinan uluslararas: ‘ci-
tation’lar Tiirkiye’de bir bilim ortaminin varligina igaret etmiyor. Bi-
limin geligmesi sosyal ortamin paralel geligmesini yansitirsa ancak
o zaman bir bilim ortamindan soz edilebilir. (Merton, 1967). T. Veb-
len Bat1 kiiltiirtiniin bilime ve sanata inancinin sinursiz, sorgulanmayan
ve baska hicbir etkinlik alani ile karsilastirilamayacak statiisiinii vur-
gulamist1. Bilim ortami kavrami bilimsel okumusluk, bilimsel yayin,
bilimsel diistincenin halk katina indirilmesi (vulgarisation) gibi ol-
gular1 da igeriyor. Iletisim ¢agindan 6nce bilim ortami bilginin ya-
yilmasina, bilim adamlari arasindaki iletisim agina, bilimsel orgtit-
lenmenin, kiitiiphanelerin ve bilime 6nem veren iktidar sahipleri-
nin varligina dayals, sokaktaki insanlara pek ulasmayan bir toplumsal
kurumlagmayd:. Bilimin ¢ok 6nemli bir 6zelligi de, ideolojik amag-
larla satin alinamamasidir. 17., 18. ve 19 yiizyillarda varligin doga-
sint merak eden insanlarin, herhangi bir menfaat kargihig1 olmadan,
bilgilenme arzulari, kesifler, tiniversiteler, akademiler, bilim adam-
lar arasindaki iletigimin geligmesi Tirkiye’de bugiin bile erigilme-
mig bir yogunlukta idi. O zamandan bu yana kosullar ¢ok degisti-
gi igin, bicimsel ve sayisal olarak gelismis bir 6gretim 6rgiitlenme-
sine karsin, Turk toplumunda bilime kargi ilgiyi o yogunlukta tek-
rar geligtirebilecegimizi soylemek zordur. Paraya tapan, yalan ve rek-
lamla beyni yikanan ve TV ve medyanin entelektiiel kaliteyi daha
da diisiiren sdylemiyle yoniinii sagiran halk, otomobil, cep telefo-
nu, beyaz ev egyasy, televizyon ve bilgisayar meraki ile bilimsel dii-
slinceye teget gegiyor.

Avrupa aristokrasi ve aydinlanmig bir burjuvazinin liderligin-
de, ve ekonomik bir gelisme ortaminda bilimsel atilimini yapmus-
tir. Tiirkiye kirsal kiiltiir egemenliginde, bir ortagag din ideolojisi-
ni topluma empoze etmek isteyen giiclerin elinde, politik olarak si-
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kigtirilmig, ekonomik bagimsizligini yitirmis, fakir bir tilke olarak bi-
limsel bir atilim yapma konumunda gériinmiiyor. Tiirkiye’de tini-
versitelere gelen 6grencilerin bilgi diizeyi, iiniversiteyi bitirenlerin
bilgi diizeyi ara sira gazete sayfalarina yansiyan bagar istatistikleriyle
ortiilemeyecek kadar kalitesizdir.

Bilimsel geligmenin toplumun hangi tiir yapilanmasina tekabiil
ettigini séylemek zordur. Fakat bugiinkii yapilagmanin bunun ya-
nit1 olmadigini séylemek kolaydir. Islam toplumu 9-13. yiizyllar ara-
sinda bilimsel diisiincede uygarligin 6nciisii durumuna nasil ulag-
mugt1? Osmanli toplumu ortaga Islaminin kiigiik bir fragmani ka-
dar bilim iiretmekte neden yaya kaldi? Bugiin ilk6gretim okullarindan
Yunanistan'in nerede oldugunu bilmeyen ¢ocuklar bile mezun olu-
yor. Bizim kugagimizla kargilastirinca ilk ve ortadgretimde akil al-
maz bir gerileme var. Dev adimlarla artan 6grenci sayis1 karsisinda
bina yapmaktan 6teye zor gegebilen bir Milli Egitim Bakanlig1 var.
Bilim kargisindaki tutumu ise neredeyse Osmanli mollalarina tag ¢1-
kartacak.

Kilisenin engellemesine karsin Avrupa kendisini diinyaya ege-
men kilan bilimsel diigiinceyi geligtirmisgtir. Bugiin Tiirkiye’de ké-
tii bir politikanin tellalligini yapan sahte bilim tarihi denemeleri var.
1572'de yetmis iki yasinda Tiirkiye’ye gelip iki yil sonra 6len, Ulug
Bey’in rasathanesinde yetigmis Ali Kuscu Osmanli bilim adamlar:
arasinda sayiliyor. Bu tiir garabetler diginda bilimi tek kisinin tirii-
ni sayan yanlis diisiinceler var. Bilimsel gelismeye toplum ¢apinda
bir diigiince 6rgiitlenmesi olarak bakmadikga bilimin gelismesi, hat-
ta bilim tarihi yazmak bile olanaksizdir. Pascal’'in babasi ¢gocugunun
eline 12 yaginda Oklid’in Elemanlar’in1 vermeseydi, Pascal 14 ya-
sindan baglayarak tinlii matematiksel miizik kuramcisi Mersenne’in
bilimsel toplantlanna gitmeseydi, biiyiikk matematik¢i Fermat ile mek-
tuplagmasaydi belki sadece bir yazar olabilirdi.

Bilim toplum giiglerince onaylanmadan gelisemez. Bu bilimin
dogru ve gerekli oldugunun toplumca kabulii olarak da yorumla-
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nabilir. Bugiin Avrupa ve Avrupa kokenli toplumlarda, Cin’de, Hin-
distan’da ve Dogu Asya iilkelerinde bilimin degerinin tartigilmas:
tirtinden bir toplumsal sorun yoktur. Tartigan gruplar, kisiler her
zaman olabilir. Ne var ki bizim ayak siiriiyen anti-bilimsel bir ikti-
darimiz var. Bilimin dini, etnik, kiiltiirel sinirlar yoktur. ‘Nakli ilim-
ler’ yani din bilgisi Islama 6zgiidiir. Bilimi herhangi bir ideoloji yon-
lendirdigi zaman bilim olmaktan ¢iktigini yakin tarih sergiliyor. Is-
lam diinyasinin bilimsel, teknolojik, kiiltiirel ve politik-ekonomik
zavallilig1 da gozler 6niinde. Molladan bilim adami yetigmemigtir.
Bilimselin toplumda yankilanmas: bilginin yayilmasi ile orantili ol-
dugu i¢in matbaanin kabuliine ii¢ yiiz y1l geriden baglayan Osmanh
toplumu cehaleti ile Avrupa tarafindan horlanmig, yan sémiirge du-
rumuna diismiig ve par¢alanmigtir.

Avrupa’nin bilgi toplumu olarak geligme ve 6rgiitlenmesinin {ig
boyutu var: Birincisi 15. yiizyildan baglayarak sanatgilarin entelek-
tiil (akli) etkinliklerdir. Bu Vitruvius’a uzanan bir hiimanizma ag-
limudir. Tkinci koken Doga gozlemine dayanan ve akademilerde ha-
yat bulan deneysel bilim etkinligidir. Uciincii koken Islamin Gaza-
l'den sonra yasakladig1 felsefedir. Felsefe bazen safsataya indirgen-
se de, soyut bir diisiince etkinligini ayakta tutan entelektiiel meka-
nizmadir. Sanat ve felsefe elestiri gerektiren etkinliklerdir. Elegtiri-
siz, soyutlamasiz, dogaya ilgisi gigek koklamakla sinirli bir ortamda
kavramsal diigiince geligmemistir. Bugiinkii bilimsel ortamin yi-
zeyselligi Osmanli mirasinin bu alandaki bogluguna dayaniyor.

Kirsal ve tarimsal kiiltiir temsilcisi, kravatli ortagag insani he-
niiz incelenmemis bir sosyal olgudur. Universitelerde profesorler var.
Cumbhuriyetin ilk yirmi yilinda Osmanlr’'dan neden daha geri kal-
digini bilimsel olarak incelerlerken bizde neden jeoloji diye bir ko-
nunun ortaya ¢ikmadigini merak etmiyorlar.
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Bilgi Toplumuna Ulagmak
Entelektiiel Bir Diizey Ister

Universitede bir fakiilte bitiren herkesin ¢ok bagarili bir uzman
olmasi s6z konusu olmadi1 gibi, her memurun basarili bir biirokrat,
her milletvekilinin de 6nemli bir politikact olmasi s6z konusu de-
gildir. Insanlarin tanimadiklar1 insanlar1 segmeleri de sadece bir egi-
limi belirler. Fakat segilen parti ya da politikact konusunda bir ga-
ranti belgesi degildir. Nasil dindar olmak bir namus belirtisi degil-
se, politikac1 olmak da iilkeye hizmet baglaminda bir garanti, bir ye-
tenek belirtisi degildir. O zaman uluslar geleceklerini ellerine tes-
lim ettikleri insanlara nasil giivenecekler? Bu siirecin ¢agdag diin-
yada kurallari saptanmugtir. Kurallar ¢ok kez kotii sonuglar verse de
(Ornegin Bush ve Sarkozy gibi) demokratik sistemin kurallaridir.
Belki bu sonuglar baglaminda kurallarin degil, politikact sinifinin
niteligi tizerinde durmak daha dogru olur. Ne var ki diinya yirmi
yil 6ncesinin diinyas: degildir. ABD’de sekiz yillik Bush idaresi so-
nunda diinyay: beraberinde gétiiren bir krizle sona erdi. Hitler on
iki yilda Almanya’y1 yok etmigti. Bagka bir deyigle ister fagist dik-
tatorler olsun, ister demokratlar, on yil bir tilkeyi batirmaya yetiyor.
Gazetelerin sayfalarini beyaz ¢ikaran Menderes rejimi de on yilda
sona ermigti. Bunun dogrusunu birbirini izleyen hiikiimetlerin bir-
birleri hakkinda séylediklerine bakarak daha iyi 6greniyoruz. On-
lar tilkeyi rayindan ¢gikarmak igin, bir se¢im déneminin bile yeter-
li oldugunu soyliiyorlar. Tiirkiye’de daha ilging gozlemler de yapi-
liyor. 57 yildan bu yana yalniz bagina iktidara gelemeyen CHP ha-
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13 bugiinden sorumlu tutuluyor. Bu hizla Tanzimat, 3. Selim ve Da-
mat Ibrahim Paga’ya da sugu yikabiliriz. Dogruyu bulmak igin Ta-
kiyiiddin’in Galata Rasathanesi’ni yaptirip yiktiran 4. Murat’a ka-
dar geriye gitmek gerekebilir.

Giintimiizde bilim adamlarinin sik sik giindeme tagidiklari, fa-
kat bizdeki politikacilarin anlamasi olanaksiz diinya, yeni yasamsal
bir dSnemece girdi. Biz giindelik politikanin bu ortaoyunlarini sey-
rederken, son zamanlarda diinya bilim adamlarinin ara sira dile ge-
tirdikleri fakat politikacilarin hala anlamadiklari bazi siiregler igin-
de diinya yeni bir yasamsal donemece girmistir. Buna kontrol edi-
lemeyen boyut ve nitelikler donemeci diyebiliriz. Bunun herkesi sus-
ta durduracak bir gergek oldugu artik anlagilmigtir. Bu kriz neoli-
beral kapitalistlerin soyledikleri biitiin yalanlarin cilasin1 dkmiig ve
soylediklerini onlara yutturmugtur. Aslinda kapitalistlerin, iyi para
kazandiklar1 i¢in diinyay1 Maldive Adalar’'nda tatil yapanlar gibi gor-
meleri zaten ahlaksizlikt1. Biraz geriye giderek Rusya ve Amerika’nin
Afgan savaglari, Irak Savag, siiriip giden Filistin krizi, kanayan ya-
ralartyla Afrika, adam bagina ulusal geliri 1000 Amerikan Dolari’ndan
agap1 olan Pakistan ve sayisiz acimasiz ve inkir edilemeyecek ulus-
larast durum diinyanin kimi tilkeler ve uluslar igin siirekli kriz or-
tami oldugunu kanitlamaktadir.

Sayin okurlar, Afganistan’da, Irak’ta, Filistin’de, Sudan’da, Zim-
babve’de yagamak ister miydiniz? Bunlarin yaninda Tiirkiye —yillik
borg faizi, yillik gelirinin yarist olmasi tiiriinden rahatsizhklari da ol-
sa— zemzem suyu ile yikanmug sayilabilir.

Kisacasi diinya kétii idare edilmektedir. Bu sonug bugtinkii sis-
temleri geligtiren 19-20. yiizyil kogullarinin ortadan kalkmig olma-
sindan kaynaklanmaktadir. Giiniimiiz insanlan insan 6mriinii elli yil
oncesine gore %20-30 uzatan ¢agdas tiptaki gelismelere karsgin, te-
davinin 1940’larin teknolojileri ile yapilabilecegini diisiinen hastalara
benziyorlar.

Enerji giderek pahalilasacak. Yerkiireye su gerek. Yeni bilgi-
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lenme teknolojileri gelisiyor. Her sey, gelecege karsi bilgi orgiitlenmesi
gerektiriyor. Tiirkiye niifusu 1933 teki 15 milyonun beg kati. Koy-
lerde kimse yasamak istemiyor. Kalabalik kentler bos tarlalar yara-
tiyor.

Koéle olmamak ve daha ¢ok milyonun karnini doyurmak, susuz
birakmamak ve barindirmak igin 6rgiitlenmis akla gereksinme var.
Bu bilgi toplumu yakin gelecegin politikacisi ya bu akh orgiitleyen,
yani var olan bir diigiince ve eylem potansiyelini orgiitleyen, Atatiirk
gibi gergek bir devlet adami olacak ya da bir kiimesin horozu.
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Tiirkiye’de Bilim Isteyen Var mi?

Bu soruya bilim alaninda iiretici olanlar ‘var’ diyebilir. Ciddi
higbir sey yapmadan akademik sistemin unvan verdikleri de ‘var’ di-
yeceklerdir. Bazilar1 yurtdisinda hakemli dergilerde ¢ikan makale-
lerinin sayisini s6yleyebilirler. Ne var ki boyle yanitlar soruyu ortadan
kaldirmuyor. Kisilerin yaptiklarini degil, toplumun bilim istegini sor-
guluyorum. Bu soruyu iyi niyetli, safsata yapmayan gegek aydinla-
ra ve herhangi bir dig odagin sozclisii olmayanlara sormakla yeti-
niyorum. ki yeni tarih atlasin1 gérdiikten sonra boyle bir soru sor-
ma geregini duydum. Iki atlas sunlar:

Robert H. Hewsen, Armenia, A Historical Atlas, The Univer-
sity of Chicago Pres, 2001

Rouben Galichian, Historic Maps of Armenia, The Cartographic
Heritage, [.B. Taurus, 2004

Her ki kitabin Ermeni diyasporasinin tezleriyle iligkisi agik. Ozel-
likle birincisi 1O 70 yilinda Biiyiik Tigran'in sinirlar1 Hazar Deni-
zi'nden Filistin’e kadar uzandigi savlanan hayali devleti ile baglayan
ve ¢ok ayrintili ve 6zenli bir kartografik sunusla Kayseri’den Hazar
Denizi'ne kadar her donemde var olan bir Ermeni iilkesi imgesi ya-
rattyor. Burada bagka etnik gruplar, bagka egemenlik alanlar ile 6r-
tiigen alanlarda Ermenilerin yagadiklari kentler 6zel olarak vurgu-
lanarak iki bin yillik bir coprafi-tarihi bir sahne yaratilmig. Harita-
lar o kadar akullica hazirlanmis ki, Sasani, Roma, Bizans, Arap, Sel-
cuk, Ilhanli, Tiirkmen, Osmanli d6nemleri cografyaya bir tiirlii ege-
men olamuyorlar. Fakat yazimin konusu Ermeni govenizmi ya da ki-
taplarin ideolojik igerigi degil. Ermenilerin yaptiklar1 yayinlarin Tiir-
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kiye’de tasvip gormedigini, ne sayisal verilerde ne de yorumlarda Bir
‘consensus’ olmadigint da biliyorum. Soru basit: Biz neden yapa-
miyoruz? 100’1 askin tiniversitesi (neye Giniversite diyorsak!) ve on
binlerce 6gretim elemani (neye 6gretim elemant diyorsak!) ve 75 mil-
yon niifusu ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sinirlar1 icinde Ttrkiye ta-
rihi cografyasina iligkin bu ayrintida ve miikkemmellikte herhangi bir
atlas yayinlanmadi. Bu iki sekilde yorumlanabilir: Tiirkiye’de boy-
le bir atlas hazirlayacak bir bilim adami yoktur, ya da Tiirkiye’de boy-
le bir atlasa gereksinme duyulmadipi igin béyle bir olanak kimse-
ye sunulmamugtir. Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihini lekelemek ya da ké-
tilemek isteyenlere verilen aragtirma paralar1 dogru diiriist bir ta-
rih atlasi igin bir tiirli bir araya gelememistir.

Bu yokluk neden kaynaklaniyor? Tiirk universiteleri, Tiirk ta-
rihgileri, TUBITAK, Tiirk Tarih Kurumu, TUBA gibi bilim kurullar:
(bilim kurumunu nasil tanimliyorsak!), Tirk Milli Egitim Bakan-
lig1 (neye milli egitim diyorsak!) ve bilim ve sanata yardim eden bi-
yiik filantrop ticaret ve sanayi kuruluglarimiz (neye filantropi di-
yorsak!) boyle bilgi bogluklarini neden algilamiyorlar? Boyle bir ya-
yinla kargilagtigimiz zaman bu utandirici yokluk konusunda tepki
neden olugmuyor? Bu bilgi yavanliginin nedeni, toplumun bilgi-
sizligine dayanan kurumsal ve orgiitsel cehaletten kaynaklanan bi-
limsel motivasyon eksikligidir. Halktaki merak yoksullugu idare eden-
lerde de vardir. Bilgi yoksullugu yirmi milyonu agmig 6grencisi olan
ve market gibi tiniversite agilan bir tilkede nasil oluyor? Bu, 6gre-
timin bilgi disinda bir amaca y6neltilmesi ile olabilir. Olasilikla fil-
lesmis ytizeysel bir egitim 6rglitlenmesi gergek dgretimin yerini al-
dig1 igin olmaktadir. Eger dyle olmasayd: Tiirkiye’nin mangalda kil
birakmayan kiltiir kurumlari, tarihgileri ve hatta egitim ve digisle-
ri bakanliklarinin duyarli olmasi gereken mensuplari turistlere da-
vet gikarmak igin yayinladiklari igeriksiz, kot tasarlanmus, fakat sik
masa kitaplarinin birkag tanesi yerine bilimsel 6l¢iitlerle hazirlan-
mig bir Turkiye tarih atlasi yayinlanmasina sponsorluk ederlerdi.
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1970’li yillarin baglarinda Moskova'daki bir ICOMOS kon-
gresine Ermeniler tarafindan Tiirkiye’deki Ermeni yapitlarinin
tahrip edildigi baglaminda bir bildiri verilecegine iligkin bir duyum
alan Dugigleri Bakanlig1 beni acilen Moskova'ya gerekli yanit1 ver-
mem igin gondermisti. Oyle bir bildiri verilmedi. Benim de bir ya-
nit vermem gerekmedi. Fakat bu olay devletin bazen ne denli du-
yarli olabildigini gosteriyor. Nedense bu politik ve gegici duyarli-
lik toplumdaki bilgi ve bilim boglugunu doldurmak igin harekete
gecemiyor. Bu duyarsizlik koklii bir Osmanli mirasidir. Bizim top-
lum Avrupa’da bilim devrimi denen biiyiik entelektiiel atilimin or-
tag1 olmad:. Kitip Celebi’'nin Kopernik, Galileo, Kepler, Newton,
Huygens’den haberi yoktu. Ortagagi kapatan bilimsel devrimin si-
nirlari, baz1 bilim tarihgilerince bazen Ronesans’la Aydinlanma ara-
sinda genigletilir. 15-18. ylizyillardaki Avrupa diisiincesini yoguran
bu gelismeler Tiirkiye diisiince tarihine yansimadi. Tiirkiye’de or-
du diginda bir {iniversite dgretimi 19. yiizyd sonuna kadar bir ko-
medidir. Kaldi ki okul agmakla toplumun bilimsel geligmesi para-
lel olgular degildir. Onun igin Roger Hahn bir Ikinci Devrim’den
soz eder. Bu biitiin ulusal sinirlar1 agan ve bilime dayali bir sosyal
transformasyondur. 17. ve 18. yiizyillarda bilimi yaratanlar ve
onunla ilgilenenler toplumlarin yiiksek siniflaniydi. Oysa 19. yiizylldan
sonra bilim iretenler ve bilim miigterisi olanlar orta smniflardan gel-
miglerdir. Dar, fakat bilime ilgi duyan yiiksek sosyetenin yerini bi-
lim kurumlar1 almaya baglamistir. Bilimsel gelismeye paralel bir ih-
tisaslagma ise bugiin agina oldugumuz durumdur. Bu ayni zaman-
dabiitiin bilimsel disiplinler de uluslararasi standartlar: yayan {ini-
versite ve arastirma enstitiilerinin yayginlasarak ve onlara Avrupa
toplumlari tarafindan sahip ¢ikdarak gerceklegmis olan bir devrimdir.
(The anatomy of a scientific institution: the Paris Academy of Sci-
ences, 1666-1803, University of California Press, 1971, 275 ff. Nak-
leden I. Bernard Cohen, Revolution in Science, Harvard University
Press, 1985, 97 f)
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Osmanli ¢a1 ne birinci ne de ikinci devrimi yagamistir. Dev-
letin yrkalma nedeni de budur. Bir savastan yeni ¢ikan ve okuma yaz-
ma oraninin %7-10 arasinda oldugu Tiirkiye’de 1923 ile 1939 ara-
sinda biitiin bunlarin olmadigini séyleyip duran birtakim kendile-
rinden menkul aydinlar Rénesans’tan 19. yiizyila uzayan bir diigiince
ve bilim devriminin 15 yilda neden gergeklesmedigini soruyorlar.
Bunlar tarih bilmeyen ve Cumhuriyeti sokmekle gérevlendirilmis so-
kiim tayfalaridir. Tirkiye’de Osmanli donemi cehaletinin temsilci-
leri ve onlarin payandalari olan safsata uzmanlar1 Avrupa’nin bilim
devriminin ikinci agamasini gergeklestireceklerini diigiiniiyorlarsa
aldaniyorlar. Kald1 ki boyle bir niyetleri zaten olamaz. Avrupa bi-
rinci bilimsel devrimi kilise dgretisine kargi ¢ikarak gerceklegtirdi.
Bununla biitiinlegen ikinci devrimden 6nce kiliseyi politikadan uzak-
lagtirdi. Avrupa bilimsel devrimi dinin hegemonyasini kirmanin 8y-
kiistidiir. Bilimsel devrim laik toplumun devrimidir. 21. yiizyilda
imam hatip agirlikli bir bilimsel ortam sadece Tiirkiye’yi somiirge-
lestirmek isteyenlerin oyununu oynayanlarin savunabilecegi bir dii-
siincedir. Amerika Huntington projesini sayisiz ‘subversif’ yéntemle
gerceklestirmeye ¢aligiyor. Laik Amerika ve laik Avrupa, laik olmayan
Islam1 neden istiyor? Ciinkii 1.3 milyarlik bir sémiirge Bati’ya bir
yiiz yil daha hizmet verebilir. Biz herhalde Hiristiyan kilisesinin 6cii-
ni aliyoruz.

Tiirkiye’de Ermenilerin yaptiklari nitelikte bir tarih atlasi ne-
den simdiye kadar iiretilemedi? 1950’den bu yana devlet politika-
st ile din somiiriisii iligkisini inceleyin. Yanitini bulursunuz.

Sabahtan akgama kadar cehaletin iyi ambalajlanmis mal olarak
piyasaya siiriildiigii bir ¢igirtkanlik ortaminda bilim olmaz.
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Bilimsiz Gelecek Acliktir

Islam Abbasi doneminin felsefe ve bilimsel birikimini yaratti-
g1icin Ronesans’a kadar ayakta durdu. Osmanli'nin 17. yiizyila ka-
dar egemenligi de 6yle bir birikimin iizerine dayanmasindandi. Av-
rupa kegsifler, Ronesans ve bilimsel diigiinceye dayali gelismesine bag-
layana kadar, Osmanli Avrupa’ya varligini hissettiriyordu. 1683’ten
sonra her gey bitti. Avrupa zenginlegti, bilim ve teknoloji tiretti. Os-
manli bilim ve teknolojiyi ithal bile edemedi. Bunun igin bugiin ne
kadar laf gevelense Avrupa bilim tarihini, matbaayi ve teknolojiyi
Osmanli bilim ve teknoloji tarihi, yayin tarihi ile karsilagtirinca bii-
tiin zavalliligin ge¢migi goriiliir. 1870’lerde ikinci kez agian Da-
nilflinun’da oksijensiz yanma olamayacagini gostermek icin yapilan
bir deney ve Celaleddin Afgani’nin bir konugmasindan sonra {ini-
versite molla baskisiyla 1895’e kadar kapatilmist1.

Tiirkiye'’ye yapilacak en biiyiik kétiiliiklerden biri postmoder-
nist modalari izleyerek bilimin ve ‘new age’ gibi mistik safsatalarin
pesinde gitmektir. Avrupa’nin 19. yiizyilda ulagtig bilimsel doymusgluga
bu tilke hi¢bir zaman ulagmadi. Tiirkiye’de bir bilim toplumu heniiz
yok. Bilimsel potansiyeli, aragtirma laboratuvarlari, bilim adami sa-
yist ve toplum yasamina entegre olmus bilimsel striiktiiri bizim gi-
bi iilkelerle kargilagtirilamayacak kadar ileri iilkelerde bilimle ilgili
yeni kavramlar gelistirilebilir. Bu zengin adamin yemekten 6nce vis-
kisi ile birlikte havyar yemesine benzer. Biz heniiz kuru ekmekle ka-
rin doyuran bir toplumuz. Onun igin birisinin ¢ikip Feyerabend’in
‘Farewell to Reason’undan esinlenip ahkdm kesmesi okuma yazma
bilmeyen kéylii kadinun telefonu kapatirken ‘bye bye’ demesine ben-
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zer. Nano teknolojide, biyokimyada, alternatif enerjide, radyolojide
deniz aragtirmalarinda, uzay aragtirmalarinda, meteorolojide, en-
formatikte Tiirkiye'nin nerede durdugunu diigiinmeden, YOK di-
ye bir baski aracini ilahiyatgilarla doldurmak bir bilimsel intihardir.
Bugiin geligmis diinya tatile ¢iksa, Tiirkiye’nin gerekli bilim adami-
n1 yetigtirmek, aragtirmalarini ¢agdas seviyeye getirmek ve toplumu
bilim toplumuna déniigtiirmek igin yarim ytizy1l yetismez. Biz bilgi
ve teknolojiyi yaratmiyoruz. Ithal ediyoruz. Biz bilimin pazariyiz.

Cahil bir toplumun politizasyonu s6zde bir demokrasi ile so-
nuglandi. Bu dogal bir sonugtur. Tiirkiye’de din partisi diginda her-
hangi bir diigiince ve toplumsal sinifa dayali bir olusum yoktur. Tiir-
kiye’'nin ¢agdagligy, kiiglik ve diinyadan haberdar bir aydin ve pro-
fesyonel grup ve baz tarihi duyarliliklar diginda ithal edilmis mal
ve dugtince ¢agdasligidir. Bu herhangi bir dogal felaket karsisinda
sefalet ve aglik isaretidir. Camilerden ¢ikan parti oylar1 bilim ada-
mu1 yetismesini yok ediyor. Bir aragtirma laboratuvarina fizikgi ye-
rine ilahiyatg1 koyarsaniz, agliktan bagka bir gelecek bekleyemezsi-
niz. 70-80 milyon insan1 2050’de agliktan kurtarmak ulusal, insani,
dini bir amag olarak gériilmelidir.

Bilgi toplumu birileri istedigi i¢in fabrika gibi kurulamayacak. Bu
bir toplumsal concensus lizerine Kurtulug Savag: gibi verilecek. Bu-
giinkii korliik sadece kolelik degil, aglig1 da getirme olasilig1 tagiyor.

Diinyanin bugiinkii durumunda bugiine kadar gegerli gériinen
biitiin formiiller yarini kargilamak igin yeterli degil. Serbest piyasa
ekonomisi kavraminin da bir sahtekarlik kilif1 oldugunu, Amerika
ve Avrupa hiikiimetleri miidahaleleriyle kanitladilar. Fiziki diinya-
nin iklimsel bir donemece girdigi ve kuraklik, susuzluk, dogal afet-
ler, su baskinlari, yanginlar diinyanin kapisina dayandigi bu dogal
tarih kesitinde, ekonomik kriz a¢ bir diinya perspektifine agiliyor.
Ek olarak bir de enerji bunalimi var. Petrol ve dogalgaz kaynakla-
n tikkeniyor. Yerlerine alternatif enerjileri koymak igin gerekli striik-
tiiral degisimlerin yapilmasi, neredeyse yeni bir toplum 6rgiitlenmesi
anlamina geliyor. Gelecekteki toplum diizeninin gergekleri politik,
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dinsel ya da ideolojik degil. Sadece bilimsel. Biitiin diinyada ‘akil’s
egemen kilacak koktenci politik degisimler gerekiyor.

Bilgi (enformasyon) gag1 yeni tiir bir egemen sinifa muhtag. Bi-
lim adamlari, matematikgiler, yaratict mithendisler. Bunlar imam ha-
tipten, hukuk ya da igletmeden yetigmiyor.

Kuraklik ya da susuzluk ve elektrik yoksullugu hangi dinden
oldugumuzun farkinda olmayacak. Toplumun bilimsel ve yaratici
bir epitime gereksinimi var. Oliimciil gelecei kargilamak i¢in bilimsel
diinya gorisiiniin topluma egemen olmasi, onun igin de 6zgtir du-
stince gerek. Ozgiir diigiince icin 6zgiir insan gerek. Ozgiir insan icin
gergek demokrasi gerek. Iste asil kiiresellesme budur. Sermayenin
sOmurisinin aract olan somiiri asil kiiresellesme degildir.

Biitiin diinya igin ortak bir gelecek: Bilgi toplumunun temsil
ettigi tek bir uygarlik var. Ve ona katilma diginda bir yol yok. Miis-
liiman, Hiristiyan, Hindu 6niimiizdeki dénemde ancak yesil gozli,
kara go6zli, mavi gozlii kadar birbirlerinden ayri olabilir.

Diinya bizi gelecegin sémiirgeleri arasinda gériiyor. Yakin ge-
lecepin iki kolelik aday: bolgesi Afrika ve Islam iilkeleridir. “Ilim-
I Islam” bir sémiirge projesidir. Bunun ne anlama geldigini anla-
mak igin ABD-Miisliiman yakinlagma projesi denilen korkung bel-
geyi okumak yeterli. S6miirge ¢igirtkanlar: tilkeyi cagdag diinyaya
katma potansiyeli tagtyan aydinlari izole ediyorlar. Oysa Tiirkiye beg
on yil i¢inde bilgi toplumuna sigrama yapmak zorunda ya da ken-
disine somiirge adaylig1 belgesi verilecek. Bu sigramanin toplumsal
kurgusunun ve degisim asamalarinin devlet tarafindan hazirlanmasi
gerekir. Bu bilince sahip devlet adamini bilingli bir toplum basa ge-
tirebilir. Bagka bir deyisle ilk sigramanin toplum tarafindan yeni bir
gelecek bilincine erigerek yapilmas: gerek.

Bilim-teknoloji ikilisinin ve biitiin diinya kiiltiirlerinden stiziilmiig
verilerin katilarak tanimlanan tek uygarliga katilmak ¢agdaglii ta-
numlayan olgudur. Sorumlu aydinin gorevi agik: Cagdag diinyaya bil-
gi toplumunu o6rgiitleyerek katilmak igin toplumu hazirlamak.
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21. Yiizyil Kéleligine
Kirsal Kiiltiir Kopriisii

Osmanli Imparatorlugu cehaletten batti. 1slam iilkeleri ceha-
letten kéle oldular. 20. yiizyil koleligi de diinyanin biitiin toplum-
lar1igin cehalet tizerine kurulacak. Bilgi ve teknolojiyi liretmeyip sa-
tin alanlar, tiretenlerin kolesi olmak zorundalar. Bu koleler kendi-
lerine otomobil, ugak, silah satanlarla da savagabilirler. Afganistan,
Irak, Filistin giincel 6mekler. Bu onlarin gelecek perspektiflerini de-
gistirmiyor. Bugiin diinya ekonomik yagaminin temelini olugturan
teknolojide Tiirkiye’'nin 6nde gittigi alan yok. Bazi alanlardaki ticari
bagars, ileri teknoloji iireten diinyanin digladig: Giretim alanlarinda
yogunlagmaktan ibarettir.

Egitim sayisal olarak Osmanli gegmigine gore olaganiistii ile-
ri. Gosterigi de giizel. Fakat entelektiiel diizeyi, bilimsel igerigi, 6g-
retim orgiitlenmesi diinya ortalamasinin altinda. Ustelik 6gretim iiye-
leri icazetlerini neredeyse Amerika’dan almak zorundalar. Sanati-
miz diinya pazarina hi¢ ¢ikamiyor, sadece birka¢ musiki virti6zii-
miiz var. Felsefe diglanmig bir konu. Kirsal kiiltiiriin iist diizey tem-
silcilerinin degil Bati felsefesi, ortacag Islam felsefesinden bile ha-
berleri oldugu kugkulu. Kirsal kiiltiiriin en goze ¢arpan 6zellikle-
rinden biri tarih bilinci yoksullugu. Béyle bir bilincin olugmasi igin
gerekli tarih bilgisinin yanindan bile gegmiyorlar.

Ne var ki ¢agdag kiiltiiriin higbir alaninda yeterli bir performans
gostermeyen kentlere y1gigmug kirsal kiiltiirliller nedense Avrupali
olmak istiyorlar. Avrupa Birligi sozii yillarca gamasir tozu reklam-
lar1 kadar yayginlagti. Fakat ayni adamlar Avrupalilara kafir deme-
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ye devam ediyorlar. Omiirlerinde hicbir zaman Avrupal gibi dii-
sinmemis ve diigiinmek de istemeyen insanlarin Avrupa Birligi'ne
girmek istedikleri bir garip ¢agda yagtyoruz. Bu arada Amerikan em-
peryalist propagandasinin temalarinin okuma-yazma bilmeyen hal-
kakahve retorigi ile ve bir safsata bulutu i¢inde yansitildig1 bir be-
yin yikama ¢aginda yagiyoruz.

Bazen Tirkiye'nin Avrupa Birligi'ne katildigini hayal ediyorum.
Fakat sonra bu katilimin kisi yasaminda nasil sekillenecegini di-
sunmekte zorlaniyorum. Bir Barok kilisede koro dinleyen ya da Ru-
bens’in biiyiik boy bir tablosunu seyreden Tirkleri g6zledigimi ha-
yal ediyorum. Orkestra sefinin memnun bir ¢ehre ile giilimseyerek
bir pasaji bitirdiginin farkina varan bir AKP’li milletvekili diigliiyorum.
Beg vakit namazlarini kilanlarin Paris’te ya da Viyana'da bir modem
sanat sergisinin igerigini merak ettiklerini hayal ediyorum. Tiirk va-
tandaglarinin kiltiir bakanlarina “Bizde neden doga tarihi miizesi
yok, teknoloji miizesi yok?” diye soru sorduklarini hayal ediyorum.
Kirsal kiiltiirli politikacilarimizin Tiirkiye bilim, sanat, teknoloji ista-
tistiklerini merak ettiklerini tasavvur ediyorum. Kéyden kasabadan
son yarim yiizyilda kentlere akin edenlerin cep telefonundan, oto-
mobilden, internetten uzaklagamayanlarin, ¢cagdag diiglincenin ge-
lismelerini merakla izlediklerini hayal ediyorum.

Bugiinkii cehaletin temeli Osmanli gegmisimizdedir. Cumhu-
riyete % 10 okuma-yazma bilenle bagladik. %90’1 kéyde yasayan hal-
kin okuma-yazmasi yoktu. Bugiin sayisal olarak ge¢migle karsilag-
unrsak egitim olagantistii. O zamanki Anadolu’nun niifusundan bel-
ki de iki kat fazla 6grencimiz var. Ne var ki cehalet sadece okullagma
ve okuyup-yazmayla ilgili bir sey degil, grenme meraki ile ilgili bir
kiiltiirel egilim. Kirsal kiiltiirli dedigim tarimsal toplumun temel egi-
limlerine sahip olmaya devam eden, kentlesememis Tiirk toplumu
hi¢bir sey merak etmiyor. Sadece kullaniyor. Araba kullanmak igin
bir sey 6grenmek gerekli degil. Tiirkiye'nin egitim ve kiiltiiriinden
sorumlu devlet adamlarimiz niye Tiirkiye’de bir doga tarihi miize-
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si olmadigini, acaba hi¢ kendi kendilerine sordular mi? Acaba bir
spor ya da kiiltiir bakani Tiirkiye’de bir artistik patinaj yapan spor-
cunun neden ¢ikmadigini kendine soruyor mu? Acaba bir milli egi-
tim bakani Rusya’da liseyi bitirenlerin iki musiki aleti ¢almalari1 6n-
goriiliirken, Tiirkiye’de musiki dersinin kaldirilmasinin ne anlama
geldigini hi¢ diisiinmiig mii? Musikinin bugiinkii diinya kiiltiiriiniin
olmazsa olmaz bir unsuru oldugunu ve Avrupa’da musikinin top-
lum katinda orgiitlenmesinin neredeyse kendi bagina uygarlik ol-
dugunu diisiinen bir kirsal kiiltiirli var mi?

Gergekten bugiin insani en ¢ok diigtindiiren olgu, diinya ya-
samina ylizyildan fazla egemen olan entelektiiel akimlarin ve tar-
tigmalarin higbirinin Tiirkiye'yi idare edenler ve ona oy verenler ka-
tinda yansidigini gosteren bir kiigiik igaretin olmamasidir. Diinya
entelektiiel yagamini allak bullak eden disiinceler, akimlar, tartis-
malar Tirkiye egitim alaninda ilk6gretimden tiniversiteye kadar yer
almiyor. Sadece birtakim yaftalar olarak kiiltiir portmantosuna pal-
to gibi asiliyor.

Tirkiye’nin tarihgileri nedense diinya ile yiizlerce yil savagmig
Osmanlr'nin karsisindaki tilkelerin sanayi, egitim, kiiltiir, sanat, iire-
tim alaninda bize gére ne durumda olduklarini merak edip de yaz-
muyorlar. Boylece karsilagtirmasiz tarih yazini sadece gollerin gos-
terildigi futbol maglarina benziyor. Tiirkiye’de higbir kiiltiir tarih-
cisi resimsiz, heykelsiz, bilimsiz, felsefesiz gelismig bir kiiltiir ola-
mayacagint diigiinmedi. Kimse bizde miihendishane agildig1 zaman,
Viyana’da da miihendishane var miydi diye merak etmedi. Biz Rus
Bilimler Akademisi’nin ne zaman kuruldugunu merak etmiyoruz.
Viyana'da diinyanin en biiyiik doga tarihi miizesi varken, bizde ne-
den olmadigini diigiinen bir adam ¢ikmiyor. Haydn, Mozart, Be-
ethoven ise kirsal kiiltiirliiniin aklina bile gelmiyor.

Bugiinkii kirsal kiiltiir temsilcileri 18. yiizyil Osmanli idarecile-
rinden ¢ok daha cahil. Oysa o d6nemde Avrupa hakkinda bilgisiz-
lik bir 6l¢tide anlagilabiliyor. Ama AB kapisinda beklerken Tiirkiye’de
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yapilmaya ¢aligilan isler cagdas bir insanin kabul edemeyecegi kadar
mantiksizdir. Bu cehaletin stirtip gitmesinde, paraya odaklanmig di-
stinceleri ve amaglar yansitan ve halki diigiinemeyen aptallara ¢evirme
gorevini ustlenen bir medya var. Higbir alanda teknik ve entelekt-
el standartlar1 yerine getiremeyen bu tilkede, beyin yikama gorevi iis-
tiin bir ‘efficiency’ ile gerceklestiriliyor. Bu durum medyanin amaci-
na uygun bir programi gergeklestirmesi midir, yoksa medyay1 yone-
ten kiiltiiriin de halkin diizeyinde olmasindan m1 kaynaklaniyor, bu-
nu sdylemek zor. Fakat temelde politik yénlendirme diginda medyanin
cagdas kultirle iligkisi sporadik gosterilerden ibarettir.

Iktidar payandacilan gazete ve dergilerinde ¢agdas kiiltiiriin ve
demokrasinin havarileri pozunda, tavus kusu gibi dolaniyorlar. Ama
ornegin hi¢birinin aklina “Amerika’da bu kadar ¢ok Tiirk tarihgi-
si varken, Tiirkiye’de neden bir Amerikan tarihgisi ¢tkmiyor?” so-
rusu gelmiyor.

Mustafa Kemal'in buytkligtini animsamamak olasi degil. Turk
tarihgilerine diinya tarihi yazdirmak isteyen, Anadolu arkeolojisini
ogrenmek icin Avrupa’ya Anadolulu 6grenci gonderen, Avrupa mu-
sikisi konservatuvari agan, 87 Alman profes6riinii yeni agilan tini-
versiteye davet eden bir devlet ve kiiltiir adami 70 yildir gelmedi.
Bugiinkii cehalet gosterisinin ¢evresinde dolanmak bile ac1 verici.

Le Monde Diplomatique yillarca 6nce Kendi Kiiltiirleriyle
Hasta Olan Toplumlar adli bir kigiik kitapcik yayinlamisti. Yazar
Claude Julien’in makalesinde Petain Dénemi’nde egemen olan ruh
halinin biitiin bir toplumsal sinifi etkilemis oldugunu animsatir. Tiir-
kiye’de olan da budur. Kirsal kiiltiir zaten tistiinkori var olan ¢ag-
daslik disiincesini esir ya da satin almistir.
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Cehaletin Golgesinde Tiirkiye ya da
Haglanmis Kurbaga Hikayesi

Eski Amerikan Cumhurbagkani Yardimcisi Al Gore’un Oscar
odiilii kazanan An Inconvenient Truth (Uygunsuz Gergek) adli kii-
resel 1sinmaya iligkin filminde sayisal ve gorsel ¢ok agik kanitlara kar-
sin, biiyiik petrol ve otomotiv sirketlerinin egemen oldugu kapita-
list diinyada toplumlarin reflekslerinin nasil korlestirildigine iligkin
bir kurbaga metaforu var. Kurbagay: kaynayan bir suya atinca he-
men digar1 firhyor. Fakat soguk suya koyup suyu yavag yavas isitir-
saniz, giderek sicaga aligip sonra haglaniyor. Eger bir dig yardim ol-
mazsa oliiyor.

Film, kiiresel istnmanin agik tehditlerine kargin, kisa vadeli pa-
rasal menfaatlari 6tesinde bir sey gormeyen biiyiik sanayi devlerinin
uyutma yontemleri aracilig1 ile diinya toplumlarinin siiriiklendikle-
ri felaketin dehsetini gésteriyor. Oliimciil olmast tartigilabilirse de ce-
haletin egemen oldugu bir politikanin borazanlarinin kamuoyunu bir
kurbaga gibi yavagca hagladiklari séylenebilir. Yar1 cehalet isinan su-
dur. Ekonomik hayatta kalmak (AKP iktidannin ayakta kalmasi) ma-
saliyla yavas yavas 1sitilip haglanan kurbagalar da biziz.

Yari cehalet, artik hi¢ kimsenin tam cahil olmadigin1 vurgula-
yan fakat gelecegi umutsuz kilan kiiresel isinma tiirii bir duyarsiz-
lik ortamidir. Bu cehaletin temsilcileri Bush tiirii bagkanlardan, Is-
lam tilkelerinin sultanlarina kadar genig bir skala i¢inde diinya po-
litikasinda sahte giiliiciiklerle arz-1 endam ediyorlar. Ve diinyanin
ekonomik egemenligini ellerinde tutmak igin biitiin giiglerini harekete
gecirmis zenginler, saf toplumlar bir mutluluk zinciri oyunu ile oya-
liyorlar.
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Tiirk toplumubdyle bir geri kalmglik zorbalig1 ile yiiz yiize kal-
mig gériiniiyor. %30y, yani 20 ve daha fazla milyon insani okuma
bilmeyen, geri kalan biiyiik boliimii ise gazetelerin 6n ve arka say-
falarinin biiyiik yazilari ve resimleriyle beslenen Tiirk kamuoyu, yiiz-
lerce y1l ayni kligeleri tekrarlayarak insanlarin aldatilabilecegini agik-
¢a kanitliyor. Ne var ki bu abrakadabrada cahil olmayanlarin da bir
rolleri var. Kurbagay1 aligtirma oyununda bunlar. ‘Amerikano-Tur-
ki’ deyimiyle ‘Economic Incentive’lere kapilarak destek oluyorlar.
Bu diinyanin her yerinde etkili bir ydntemdir. Hele fakir iilkelerde
cok gecerlidir. Ciinkii bilim politika dig1 bir gergek arayist oldugu
i¢in bilim adamlar1 yaptiklari yardimin apolitik olduguna kendile-
rini inandirabilirler.

Gergekten patronlara zarar vermeyen gergekler, helesiradan in-
sanin idrak edemedigi olasiliklar, 5megin global 1sinma, erozyon, su-
suzluk, deprem, kentsel kalabalik, hatta ulagim gibi konularda bilimsel
gercekler halka sadece birtakim uzak hipotezler olarak sunulabilir.
Sabahtan aksama kadar fiyakali araba ilanlariyla beyni yikanmug tii-
ketim budalasina ‘sera etkisi'ni anlatmak bog bir ¢abadir.

Su anda diinyanin biiyiicek bir béliimiinde ve diinya liderleri
arasinda da Descartes’in ve Francis Bacon'in 17. yiizyil baginda ve
gecmis birikimin yerine yeninin ge¢mesine iligkin tezlerini, aradan
onlar1 kanitlayan dért yiiz yil gegmesine kargin, yadsiyan zavalli mil-
yarlar yagtyor. Islam toplumlar1 da bunlarin baginda geliyor. Gergi
Bush gibi en ileri toplum liderleri de bu kalabaliga katilabilir. Fran-
cis Bacon’in (1561-1626) bilimsel diisiinceye karg1 oldugunu soyle-
digi toplumsal idolleri tinliidiir. Biitiin insanlik igin ortak olan bu en-
gelleri agabildikleriigin Bat1 denilen toplumlar diinya egemenligini
ele gegirdikleri i¢in, Bacon’in ‘giiciin bilgiden kaynaklandigs’ tezinin
kanitlari olarak hiikiim siiriiyorlar. Diinyada biriken bilimsel diisiince
ve teknoloji mirast ile hiikiim siiriiyorlar. Bir ellerinde giiler yiizlii In-
cil, biir ellerinde atom bombasi var. Diinyanin her ilkesinde de yar-
dakg1 satin alabiliyorlar.
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Bacon’dan sonra felsefe ve bilimsel diisiincenin gok gelismis ol-
masina kargin Tiirkiye’de Bacon’in dort idolii hala yagiyor. Bunlardan
birincisi ‘kabile idolii’ adin tagir. Burada kabile tiim insan tiiriidiir.
Bacon insanin psikolojik ve fizyolojik yapisinin ayrintili diigiinme-
ye egilimini kastediyor. Bir iki basit gézlemle bir olay ya da olguyu
agtklamaya kalkigmak ve bu gézlemlerden genellemeler yapmak bii-
tiin insanlara 6zgii bir tembelliktir. Cabuk karar vermenin yagam-
sal bir zorunluluk oldugu séylenebilir. Kugkusuz bu genelleme bi-
limsel degildir fakat Bertrand Russell'in soyledigi gibi bilim uzun
ve ¢ok sabir isteyen bir veri toplama tabanina oturur. Bizim toplu-
mun davranglari ise ilkel insanin neden-sonug (causalité) bagla-
mindaki tavirlarina daha yakindir.

Bacon'in ikinci idolii magara idoliidiir. Bu insanlarin bagli ol-
duklari toplumun egitimi, geleneksel kiiltiiriiniin getirdigi sinirlar-
dir. Tarimsal ve bilim-6ncesi kiiltiir diizeyinin, kentlilesememis kir-
sal kiiltiiriin egemenliginde yagayan Tiirkiye’nin idarecilerinin bi-
lim diigmanli1 bunun ifadesidir. Tiyatro idolleri modasi gegmis di-
siince sistemleri ve batil inanglardir. Biz Erzurumlu Ibrahim Hak-
ki Hoca’'nin Marifetname’sini bir bilim yapiti olarak goren profesérler
caginda yastyoruz. Bacon’in ‘gars1 idolleri’ ise dilin diinyay: anlat-
ma ¢abasinda kargilagtip1 zorluklari anlatir. Kugkusuz en zor sey bi-
limsel bir gegegi glinliik dille anlatmaktaki zorluktur. Onun igin yar-
dimci1 olarak matematigi kullaniyoruz. Toplumun &gretim diizeyi an-
cak kahve sohbeti diizeyinde oldupu zaman, entelektiiel igerik, ras-
yonel kurgu agisindan akademisyenlerimizin bile bazi egikleri aga-
madiBin goriiyoruz. Tirkiye’de ilging bilim diigmanlar1 var. Cap-
dag konfor araglar1 arasinda yasayan, konugmalarinda bilimsel jar-
gonlar kullanmaktan haz alan, Istanbul’dan Houston’a ugakla
kanser tedavisine giden adamin Feyerabend’in Ak&lin Iflas: kitab-
n1 okuyup bilim diigmani1 AKP politikasina payanda olmasi komik
geliskilerdir. Fakat insan kabile idoliiniin etkisinden hi¢ ¢ikamaya-
cap1 igin, bu ‘reflu’lere fizyolojik hasatliklar olarak bakilabilir. Ne
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var ki diinya bu ilkellikten ¢ikip yaratici bir toplum olma zorunlu-
lugunu bize dayatiyor. Bu yasamsal bir tehdittir. Avrupali ve Ame-
rikallarla siritip el sikismak Tiirkiye'yi kolelikten kurtaramayacakur.
Cumbhuriyet Devrimi’ni gegirip yiiz binlerce, belki milyonlarca ¢ag-
das insan yetigtirmig olmamiz, ithal edip kugandigimiz modern giy-
siler biiyiik halk kitlelerinin 16-17. yiizyillarin diigiince diizeyine eri-
sememis oldugunu unutturmamalidir. Tiirk toplumunun kirilgan-
lig1 bundan kaynaklaniyor. Biz hala ne bir Montaigne, ne bir Des-
cartes, ne bir Galileo Galilei, ne bir Michelangelo ya da Bernini, ne
bir Fermat, hatta ne de bir Pascal yetistirebildik.

Bir politik vizyoner ve dahinin tilkede harekete gegirdigi bir uy-
garlik potansiyelini, Batili sémiirticiilerin kuyrugunda bezirganliga
doniistiirdiik. Aydinin diistinsel diizeyi Farabi’den geri. Tiirkler Ku-
tadgu Bilig’i, Yunus'u, Divrigi Ulucamisi’ni yaratmig bir toplum ama
kegi ¢obanindan bahg¢ivan olmayacagini 6grenmekte zorluk ¢eki-
yorlar. Bahgivan yetigtirmek gerek. Cehaletin sera etkisi, kisa sire-
de doganinkinden daha tahrip edici olabilir.
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Cahil Vurdumduymazligin
Giinliikk Gosterileri

Tiirkiye’de olaylar halka gokten tesadiifen diisen meteorlar, bir-
birlerinden kopuk bilgiler olarak intikal ediyor. Sinirdaki 6liimler,
yanan, bogulan insanlar, kentlerin kargagasi, toplumun ortalama kil-
turtinden ve insani sayi ve oy olarak algilayan, diinya ile iligkisi yu-
zeysel ve kisitli olan bir bilgi birikimiyle ig gorecegini sanan bir po-
litik sistemden kaynaklaniyor. Bu sistem i¢inde hepimizin hata yap-
masl, sokaga egemen olan yagma diizenine esir olmasi1 kaginilmaz-
dir. Kapitalist sémiirtiniin i¢ ¢camagirlarini ortaya déken bugiinkii
ekonomik kriz beyinleri yikanmug garibani uyandirabilir mi? Cok kus-
kulu. Bizim millet cenaze namazinda uyaniyor.

2008 Agustos ayinda 35 gehit vermis ordu, 15’i Aktiitiin’de.
Ondan 6nce 27 kiigiik kiz Kuran kursu yangininda yandi. Iginde
Kuran s6zctigii oldugu igin kizlarin yanmasina kimse kulak asma-
di. Bayramda 140 kigsi trafik kazalarinda 61du. Turkiye igin normal
bir istatistik. Kimse insanin fiyatini bilmiyor. Para degeri yoksa, dlen-
lerin sayisi onemli degil. Kagak iggileri tagtyan kamyon dereye diis-
mig, Burmali ve Pakistanli 29 kisi bogulmus, 6lmiis. Yabanci is-
giler mezbahaya taginan koyunlar gibi tagintyordu. Amerikalilar da
Afrikalilar plantasyonlarina balik istifi gibi tasiyorlardi. 19. yiizy1lda
gazeteler sehitlere sozlerle gelenkler ordiiler, ok hamasi sozlerle
stislediler on sayfalarini, arka sayfalar1 ayn1 kald. Tiirkiye’de bir sey
degigsmedi. Sadece dlenlerin analari, karilar1 ve gocuklari igin diin-
ya degisti. Yanan kiiclik kizlara ise kimse ¢icek gondermemigti.
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Gazete fotograflarinda Aktiitiin karakolunu gordiim. Bu zaten
bir miistahkem karakol degil, kagak¢ilip1 vaktiyle kontrol eden el-
li yallik bir jandarma karakolu imis. Teneke damli gecekondular gi-
bi bir yerleske. Bir korugan degil. Ilk ateste bes kumanda eden ki-
si yaralandigina gore, bu tahmin dogruya benziyor.

Sorun Allah’in giinii bu toplumun bagina gelen kaniksanmus olay-
lar degil, bu dliimlerin hepsini birbirine baglayan bir politik ve ida-
ri sistemin tiimiindeki vurdumduymazlik. Tiirkiye vurdumduymaz
insanlarin egemenliginde yagiyor. Vurdumduymazlik bir cehalet gos-
terisidir. Herhangi bir olay kargisinda ne yapacagini bilmeyen ada-
min yontemi olayla ilgilenmemekdir. Yanankizlar, sarapnelden 6len
askerler, otomobillerinde parga parga olanlar, havasizliktan bogulanlar,
vurdumduymazlik ve cehaletten 6liiyor. Hatta sel yatagina ¢adir ku-
ran zengin isadami bile ayni tutumun kurbani. Ciinkii bir camping
yerinde sel basacak yerler konusunda bir bilgi birikimi olmal..

Ordumuz Aktiitiin’e miidahale etmig ama havan topu ile giin-
diiziin hiicum eden 300-400 kisilik bir miifrezeyi daha ilk anda tel-
sizle bildiren bir mesaj ulagmamis. Amerika’nin bize vaktinde ha-
ber vermedigi agik. PKK Kuzey Irak’ta Amerikan izniyle operasyon
yapiyor. Ona izin veren Amerika bize neden haber versin?

Bagka bagka siireglerin ayrintilarinda kaybolarak esas olguyu
unutmamali. Bugiin 75 milyonluk Tiirkiye’nin, diinyanin en giigli
ordularindan biri oldugu séylenen ordusu 5-10.000 kisilik bir ge-
rilla giictine karst savunma durumundalar. Yarim milyonluk Tiirk
ordusu savunmada, 5.000 kisilik PKK hiicumda. Amerika iggal et-
tigi iilkeye girilmesini engelledigi gibi, kendisine iis olarak diisiin-
diigii Kiirdistan’a girilmesini de istenmiyor. Eger bu bir devlet po-
litikas1 sonucu ise, bu kadar amatorliik ve diigkiinliik kabul edile-
mez. ABD Irak’a diinyaya yalan soyleyerek geldi ve Irak’1 pargala-
d1. Ruslar Giircistan’a ellerini kollarini sallayarak girdiler. Diinya s6-
ziim ona Ruslar1 sugladi ama, Amerika’ya hig s6z gegiremedigi gi-
bi, Avrupalilar da asker gondererek onun gemisine bindiler. Tiir-
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kiye’nin uluslararasi politik konumunu eger bu olaylarda anlama-
yanlar varsa, hi¢bir zaman anlamayacaklar demektir.

Her giin Tiirkiye’nin bir kentinde hitkiimet tiyelerinin, biiyiik
kumandanlarin 6lenlerin aglayan yakinlariyla birlikte ¢ikan fotog-
raflar1artik rahatsiz edici, hatta komik olmaya bagladi. Gergi zavalli
geng adamlari feda ettikten sonra onlarin ailelerine ilgi ve gefkat gos-
termek bir borgtur. Fakat asil borg, yasayana verilen deger olmali-
dir. Yillardir 6len insanlarin sayis1 Amerika’nin Irak savagindaki in-
san kaybindan fazlaymis. Her birini bayraklara sardik. Bu 6lenler
bir gey degistirmedi. Hiikiimet sadece cenaze merasiminde el bag-
liyor. Bu olanlar ne zaman vuracagi belli olmayan deprem gibi bir
doga felaketi degildir. Bunlar Tiirkiye’'nin halini 6zetleyen olaylar-
dir. Cehalet bir 6riimcegin ag kurmast gibi yillardir kafalar1 bulan-
dirtyor. Eskiden cehalet 6rgiitlenemezdi. Simdi demokrasi ve par-
tiler sayesinde orgtleniyor.

Gazeteler Aktitiin karakolu olayi paralelinde tilkenin belli bag-
Ii hastaliklarindan da s6z ediyorlar. Okullara tarikatlar yerlesiyor-
mus. Nasil yerlesiyorlarsa. Sosyal giivenlik sisteminin ¢oktiigii soy-
leniyor. Hastaneye giden herkes bunu gortiyor. Hiikiimetin 6zel has-
tanelere devletinkilerden 14 kat fazla yardim yaptigini anlatiyorlar.
Her sey sanki Leibniz’in monadlar1 gibi birbirinden bagimsiz. Diin-
yanin serbest piyasa sistemini 850 milyar dolarla parga par¢a eden
Amerika’'nin arkasindan Avrupa’da da hiikiimetler kapitalist tefe-
cilerin bankalarina el koyuyor. Ama geliri borcunun faizin bile ve-
remeyecek durumda olan Tirkiye’nin, diinyanin en giiglii ekono-
misi oldugunu da dinliyorsunuz. Bu karanlikta 1slik ¢almaya ben-
ziyor. Bu bir bagka vurdumduymazlik midir, yoksa biz geligmeleri
sagliklica izleyemiyor muyuz? Bu iilkede cehalet Fikret'in dedigi gi-
bi “Bir dud’u muannit ki peyapey miitezayid” yani boyuna artaninat-
¢t bir sis gibi. Cehalet vurdumduymazlik maskesi takmig, ve iilke-
nin afakini sarmus, siste kimse bir gey gérmiiyor.
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Soru Sormayan Toplumun
Alamadsg1 Yanitlar

Cehalete, bagnazliga, ehliyetsizlige, her tiirlii ahlaksizliga kar-
st koyabilmek i¢in soru sormak bir uygarlik zorunlulugu ve isare-
tidir.

20 Agustos tanihli The Guardian gazetesine bir mektup gonderen
Ingiliz kokenli bir okuyucu, Hisam Yezza adl bir Miisliiman aile-
ye kars1 yapilan kotli muameleyi sorgulayan uzun bir yazida Habeas
Corpus’un erimesinden s6z ediyordu. Eger kurallar1 Miisliimanlar
icin bir kez ¢ignerseniz, ayni seyin sonra bagkalarinin bagina da ge-
lecegini s6yliiyordu. 19. yiizyilda Fransa’da Dreyfus skandalinin na-
s1l bir kamuoyu yarattigini hatirliyoruz. 20. yiizyilin temel sorunu
da, diktatérlere kars, insan haklarinin ¢ignenmesini engellemek so-
runu oldu.

Bizim toplumun Ergenekonmus, rektérmiisg, susuzlukmus
gibi konular bir kulagindan girip 6tekinden ¢ikiyor. Dogrusu is-
tenirse, insan haklar1 sadece hukukun koruyacag: seyler degildir.
Giinliik yagamda, diinyanin her kégesinde, her dakika bir insan hak-
sizliga ugrar. Haksizlik insanlardan kaynaklanir. Buna politikaci da
neden olur, komgunuz da, bir diigiincesiz, bir kaygisiz, bir dalgin,
bir cahil, bir hasta insan da. Sokrat’1 6liime mahkém ederler, Hal-
lac’1 6ldiiriirler, bu olaylardan ve bu tiir adamlardan yakinmanin
sonu yoktur.

Gliniimiizde diinyaya yalanin egemen oldugunu ve bunun te-
mel nedenlerinden bir tanesinin toplumlarin medya aracilig1 ile so-
ru soramayacak kadar aptallagtirilmasi oldugu unutulmamahdir. Tir-
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kiye’de buna cehalet ve kentlilesememenin ekledigi ataleti de ek-
leyebiliriz. Giinde 5 saat TV seyreden ve 10 yilda bir kitap okuyan
halk afyon yutmus bir halktir.

Cennet Yaratan Yalanlar

Ankara Gazi Lisesi'nde Enver Behnan Sapolyo adli tarih hoca-
miz, Hasan Sabbah’in miiritlerini kendine baglamak igin onlar1 ken-
dinden gegirdikten sonra kurdurdugu yalanci cennette kisa bir siire
misafir ettigini ve sonra onlari fedai olarak nasil kullandigini anlatir-
di. Tarih bilmeyenlerin aklinda sadece cennetin ballitanimlari kalmugt1.

Simdi sahte cennetlerden ¢ok daha 6tede insan uyutma arag-
lari var. Bagta TV, sonra reklam, sonra gazeteler, sonra da politikacilar.
Insanlann soru diigiinecek vakitleri yok. Yine de toplum dedikodusuz
olmaz. Ama sSylenenler tartigilmadigi igin hi¢bir dogruluk dlgtti
de yoktur.

Uygar lilkeler hem halkin hem de idare edenlerin soru sordu-
gu ortamlardir. Sorular ¢ogalmadan yanitlar ortaya ¢tkmaz. De-
mokrasinin amact da bundan ibarettir.

Bu sorunlann biiyiik bir béliimii bilgisizlikten, bir boliimii kay-
gisizliktan, bir boliimii beyni yikanmugliktan, bir boliimii devleti kar
araci olarak saymaktan kaynaklanir. Insanin yagamini etkileyen her
konu politiktir. Dolayisiyla en temel demokratik hak soru sormak-
tir. Once kendimize sormaliyiz.

® “Ne olacak bu Tirkiye’'nin hali?” demeli mi, dememeli mi?

e Kadinlarin 1/3’inii okutamayan bir toplum yeni tiniversite agmals
m1?

® Devlet hastanesi kuyruklarinda yiizlerce kiginin aylar sonrasiigin
randevu alabildigi yerde 5 yildizli otellerden daha liiks hastane-
ler olmals mr?

® Minimum ticretin 500 YTL oldugu yerde 500 YTL'ye bir yemek
yenilen restoranlar olmali m1?
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® Metrosu olmayan ve herkesin yollarda saatler kaybettigi kentlerde
her 100 metrede bir gokdelen olmali m1?

e Milli gelirinin yarisiborg faizine giden bir tilkede ithalat agig1 ol-
mali mr?

® Zorbalik ve tehdit olan bir iilkede demokrasiden s6z edilebilir mi?

® Demokrasi olan bir iilkede din ve mezhep baskist olur mu?

® Demokrasi olan bir tilkede kadinlar da mecliste niifus oranlar:-
na gore milletvekili gtkarmali mr?

e Tiirklerin kitap okumadiklarini ve kendi tarihlerinden haberdar
olmadiklarini iddia etmeli mi?

® Amerika Tirkiye'yi Rusya’dan daha ¢ok seviyor denebilir mi?

® Rusya dopgalgaz1 kesince Tiirkiye 1sinamaz, aydinlanamaz ve su-
suz kalir demeli mi, dememeli mi?

® Bir insan bir politikaciy1 savunuyorsa onun satin alinmig oldugunu
diisiinmeli mi, diigiinmemeli mi?

® Bir adam yasak yere park yapiyorsa polise riigvet verdigi diisi-
niilmeli mi, diigiiniilmemeli mi?

e Insanlar bir ingaat gordiikleri zaman akillarina bir hirsizlik gel-
meli mi, gelmemeli mi?

® Bir adam bir partiye oy verdigi zaman evine kag kilo komiir, ge-
ker ya da nasil bir buzdolabi girdigi diigiiniilmeli mi, digtinil-
memeli mi?

® Bir adamin karisi tiirban takiyorsa mahalle parti 6rgiitii ya da ta-
rikat tarafindan kocasina ig verildigi diigiiniilmeli mi, diigtiniil-
memeli mi?

® Bir iginizi halletmek igin bir torpil bulma ¢abas igine girmeli mi,
girmemeli mi?

e ldarecileri olur olmaz ahlaksizlikla, din sémiiriiciiliigii ile sugla-
mal1 mi, suglamamali m1?

Insanlarin neden olduklari sorunlar sonsuzdur. Soru sormak
kiginin egitimi, bilgisi ve uygar kimligi ile orantilidir. Insanlar1 ger-
gekten ilgilendiren, onlari rahatsiz eden, canlarini yakan bir soru ce-
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saretle sorulup yanit1 da dogru olarak alimyorsa bu sorunlari yara-
tan politik ortamda iyilesme olanagindan soz edebiliriz. Yanitsiz so-
rular, toplumu iirkiiten serseri maynlardir.

Tiirk toplumu en biiyiik kentinde ¢ople, gamurla, giiriiltii ile,
sokak kopekleriyle birlikte yasayabiliyor. Heniiz arsalarinin etrafi-
nt duvarla gevirmiyor. Ayni sokakta, ayni gat1 yiiksekliginde yap1 yap-
makta zorlaniyor. Ingaatlarinin %60’in1 kagak gergeklestiriyor. Yil-
da ortalama bir kitap bile okumuyor. Universite sinavlarinda on bin-
lerce 6grenci higbir soruya yanit veremiyor. 65.000 kizini imam ha-
tip okulunda okutuyor. Ve tiniversite hocalarinin iradesini hige sa-
yan imam hatipliler tarafindan idare ediliyor. Ulkenin her giin ke-
silebilecek enerjisini, hi¢ kontrol edemedigi dig kaynaklardan aliyor.
Bu toplumun soru sormasini beklemek, eski deyimiyle, egsyanin ta-
biatina aykiridir. Ne var ki sormak ve yanit almak ¢agdas toplum-
larin baglica uygarlik araci ve uygarlik gésterisidir. Sorularin yanit-
lar1 karanlikta kaldig1 zaman tilke daha biiyiik karanliklarda yagiyor
demektir.
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Egitime fliskin Tedirginlik

Tiirkiye gibisayisiz irkin tist tste y131ldig1 bir zenginlik tizerinde
yaratici insanlarin yetigmemesi i¢in tek neden, ancak kiiltiir ortaminin
kisirlig1 olabilir. Diinya toplumlari teknolojik gelismenin bilgi top-
lumunda kabil olacag: bir kiiltiirel degisim agamasina geldi. Su-
suzlugun, kurakligin, enerji buhraninin, niifus patlamasinin ve eko-
nomik krizin herkesle birlikte kapimiza dayandig1 bir déonemde bi-
lime ve st diizeyde teknolojiye gereksinim ¢ogaldi. Bilgiyi yarati-
ct olarak kullanacak ¢ok iyi yetigmig uzmanlara, rnegin bilgisayar
programlari yazacak matematik¢i ve miihendislere gereksinim var.
Diinyanin ve tilkelerin hig¢ olmazsa yakin gelecegi, sadece bilgi top-
lumunu ve ‘software’ uzmanligini gergeklegtirecek olanlarin elinde
olacak. Bu egitim diizeyine ulagamayacak toplumlarda politik ya-
sam sadece bagka toplumlarin el ulakligi olacak. Genetik mirasimizin
agikgdz ve firsatgilarin yaraticiliklariyla sinirli oldugunu kabul
edemeyiz. Bilgi toplumuna da amacina doniik bir 6gretim orgiit-
lenmesiyle ulagmaktan bagka yol olmadigina gore kendimize kisa za-
manda ¢ekidiizen vermenin yolu nedir? Mevcut partilerden bikanlar
yeni parti kurmaktan bikmiyorlar. Oysa sorun toplumun yaratic1 po-
tansiyelini kullanmayan ya da mirasyedi gibi kullananlardan kay-
naklaniyor.

Bilgi ve kiiltiiriin siis olarak kaldig1 bir {ilkede oldugumu bit-
kag giin 6nce Ttirk Bilimler Akademisi’nin genel kurul toplantisinda
hissettim. Modern bilimin dogdugu Avrupa’da akademiler 17. yiiz-
yilda kurulmaya baglanmigti. Tiirkiye’de 1993 yilinda kuruldu. Ya-
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ni 350 yil sonra. Bu 350 yillik gerilik her adimda hissedilen bir ge-
rilik parametresidir. Bunu uluslararas statiilerimizde biz Tiirkler bir
damga gibi tagiyoruz. Birkag istisna bir sey degistirmiyor. Diinya-
da akademilerin gérkemli merkezleri var. Eski kurumlar olduklar:
icin bazilan saray niteligindedir. TUBA’nin kurulusundan 15 yil son-
ra dahi kendine ait bir binasi yok. Yeterli bir konferans salonu bi-
le yok. Onun iginyeni kurulan 6zel tiniversitelerin, hastanelerin géz
alacak binalarda ¢aligtig1, bu paraya yamanmuis, kiiltiirsiiz tilkede,
on beg yilda, Tiirkiye Bilimler Akademisi bir bina sahibi olamamus.
Bizdeki devlet adamlar1 Bilimler Akademisi’'ne meslek odasi ya da
sendika gibi bakiyor olmali! Ne var ki Bilim Akademisi’ne verilen
degerle Sgretime verilen deger esittir. Bu esitligi kanitlamak igin ulus-
lararasi performans tablolarina degil, bizim kirsal kiiltiirlii toplumun
Ogretim performanslarina bakmak yeterli oluyor. Hepimizin ¢ocu-
gu, ya da ¢ocuklu dostu oldupu igin politikacilar 6gretim konusunda
yalan da soyleseler halkialdatamazlar. Ozellikle herhangi bir diizeyde
Ogretmen olanlar, soylemeye ¢ekinseler de, ogretim gerceklerini bi-
lirler. Bu baglamda 6gretimle ilgili iki olguya deginmek istiyorum:
Biri paraya dolanan 6gretim, digeri yabanci dil simsarlig1. Bu ge-
lismeler kotii niyetlerle olmadu. Tiirkiye’de insanlar, belki de genetik
kalitelerinden otiirli, 6grenmeyi istiyorlar. Yeteneksiz de degiller.
Fakat i¢inde yagadiklar1 ve dogal olarak iktidarlara da yansiyan il-
kel bir kiiltiirleri var. Bizde dahilerin zor yetismesi, bu ilkel kiilti-
riin bir sarmagtk gibi toplumu sarmig olmasindandir. Bilime, sana-
ta, diiglinceye, yaratmaya nefes aldirmuyor. Bunu gormekte belki zor-
lantyoruz. Ciinkii ylizyillardir var olan bir gériintii. Fakat iletigimin
bu denli arttig1 diinyada nefes almamiza engel olan bu baskiy: her
giin daha fazla anliyoruz.

Tiirkiye’de 6grenci sayisinin artigi, ayni oranda Ggretmenin ye-
tistirilememesi, ogretimde parali sisteme giden yolu agt1. Ilkokuldan
baglayarak dershaneye (!) giden cift yontemli, daha dogrusu yén-
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temsiz bir 6gretim ortami var. Bu ortamda devlet okullarinda ders
yapan ¢ocuklar azinlik, dershanelerde piyango kartlar1 doldurma-
sin1 ogrenenler gogunluktur. Mali durumu yetersiz olan ailelerin go-
cuklari, genetik potansiyelleri ne olursa olsun, piyangokazanip bir
st okula gegmekte zorlaniyorlar.

Bu kor topal ve parali sistemin yetistirdigi lise mezunlar1 Ga-
lapagos’un kaplumbaga yavrularinin denize giderken ugradiklar1 ka-
yiplar gibi, tniversiteye biiyiik kayiplar vererek ulagabilmektedir-
ler. On binlerce lise mezunu (+, -)’li gizelge doldurulan sinavlarda,
amiyane deyimle, ‘sifir’ cekmektedirler.

Bunu izleyen agamada Anadolu’ya dagilmig tiniversite ad1 ta-
styan kurumlara giderek ve yurttan gok dergah 6devi géren acayip
yurtlarda yagayarak, iniversite mezunu ile dervig karigimi insanlar
olarak yetigmektedirler. Liselerden ve tiniversitelerden mezun
olanlar hakkinda hocalardan gelen haberler alarm vericidir.

Bir kargasalik 6tesinde higbir gey olmayan bugiinkii ortadgre-
tim {izerine tniversite kurulamaz. Goriiniigte her sey, varmig ya da
oluyormug gibi goriinebilir. Somali diye bir devlet var, Sudan diye
bir devlet var. Eger devletseler Uganda biirokrasisi ile Fransiz bii-
rokrasisi, Hartum Universitesi ile Berlin Universitesi’ni, Van Uni-
versitesi ile Oxford’u birbirine karigtiran var mr?

Eger kendimizi aldatmak istemiyorsak, Milli Egitim Bakanli-
g1 6gretim kurumlarinda okuyan ortaégretim 6grencilerinin per-
formanslan ciddi bir degerlendirmeye tabi tutulabilir mi? Bunun ya-
nit1 birkag sinavla anlagilabilir. Ilgisi yok gibi goziikiiyorsa da 6-
retime iligkin vurdumduymazligin bagka bir gostergesini de vur-
gulamak istiyorum.

Bu Ingilizce dgretimin gozii kapali ve yavag yavag zehirlenme
niteligindeki uygulamasidir. Hocalar1 Amerika’da yetigmis, birkag
bin kisi okutan parali okullari bu tartigmaya sokmayiniz. Ama ti-
mel ya da kismi Ingilizce egitim yapan iiniversitelerin mensuplari
su sorulari ciddi olarak sormalidir:
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1. Diisiincenizi cabuk ve anlagilir yazacak kadar Ingilizce biliyor
musunuz?

2. Ingilizcenizle akademik bir tartigmayisiirdiirebilir misiniz?

3. Oprencileriniz Ingilizce verdiginiz dersin yiizde kagin1 anliyor-
lar?

4. Oprencileriniz Ingilizce not tutabilirler mi?

5. Ingilizce bir sinavi dogru yanitlayacak kadar Ingilizce biliyor-
lar mr?

6. Size Ingilizce soru soruyorlar m1?

7. Herhangi bir konuyu bir 6grencinizle on dakika tiniversite du-
zeyinde tartigabilir misiniz?

8. Bu Ingilizce seviyesiyle (yani iiniversitelerde dgrenilen) iiniver-
site 6gretiminin istedigi diizeyde bilimsel, entelektiiel diigiince
tretilebilir mi?

9. Bu Ingilizce ile bir lisans iistii ¢aligmasi yapilabilir mi?

10. Bu Ingilizce ile doktora diizeyinde bir tartigma yapilabilir mi?
11. Bu Ingilizce ile entelektiiel bir diisiince ortami geligebilir mi?
12. Tiirkge bilim dili olarak nerede gelisir?

13. Ingilizce olmayan bir diigiinceyi Tiirk nerede geligtirecek?

14. Tirklerin bir bilim diline gereksinimi var mi?

Bu baglamda sorulacak soru artirilabilir. Bu gozlemler 6zellikle
Ingilizce 6grenimi ile degil, liniversite dgretiminin kalitesi, kendi di-
linde bilim yapmak, kendi anadilinde bilim yapan ve diigiince iire-
ten uluslarla esit olmak amacini tagimaktadir. Yunanistan ve Isra-
il kendi dillerinde yiiksekogretim yapiyorlar. Tirkiye’de az da ol-
sa bilim adam yetigtiriyoruz. Genetik noksanimiz da yok. Fakat Tiirk
Ogretimini yavag yavag kurutuyoruz. Koylilyt kente tagidigimiz gi-
bi, kéyli de tiniversiteye tagidik. Bu denli bir bozulmaya razi ol-
mayacak bilingli ve iyi niyetli insanlar her partide vardir. Seslerini
cikarmalari gerek! Birkag yil sonra iiniversitelerden lise mezunu ve
kulag1 biraz dolmug teknisyen nitelikli uzmanlar yetistirirsek 21. yiiz-
yil ortagagini yeniden kesfetmis olacagiz.
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VL BOLUM

URETMEK

Insanlarin dofaya kars: verdikleri savay iin
yarattiklar: araglardan daba éneml:

bir tarihi olgu yoktur.

Uretimin altyapist bilimin toplum i¢inde
oOrgiitlenmesi ve tiretimi aklin idaresine

birakmasidrr.






Kiiresellesme Teknolojiyle Birlikte Olur
ya da Gostermeliktir

Eger herhangi bir kurum ya da kisi, sermaye ve para s6zciik-
leri de agzindan diigmiiyorsa, kiiresellesmeyi ve Avrupa Birligi’ne
girmeyi vazgegilmez amaglar olarak gésteriyorsa, bu olgularla bi-
tiinlesmis ve bugtiniin yagaminin bunlardan ayrilmaz gergegini de
dile getirmelidir. Kiiresellegmenin temel 6gesi kapitalist teknoloji top-
lumudur. Eger siz teknoloji toplumu olmanin egitsel ve sosyal ge-
lisme yollarini tikiyorsaniz, séylediginiz ve yapuginiz tutarsizdir. Di-
sinceniz anlamsizdir ya da bir sahtekar olmak zorundasiniz. Tiir-
kiye’nin buglinkii yonetiminin kafasiyla teknoloji toplumu olunup
olunamayacagini kendilerine aydin diyenlerin diiginmeleri gerek.
Teknolojinin egemenligi ve hayati yonlendirdigi en az yarim ytizyildir
soyleniyor. Fransiz Sosyologu Jacques Ellul’'un Lz Technigue et L'en-
jeu du Siécle (Teknik ve Yiizyilin Kaderi) adli kitabi bu konunu en
iyi yorumlarindan biri olarak 6nemini koruyor.

Bugiin en basit insan toplumlari bile ugak, araba, telefon, elek-
trik, bilgisayar ve silahin egemen oldugu teknolojik yasam boyutu-
nun esirleridir. 1948’de yayinlanan Mechanisation Takes Command
adli kitabu ile Siegfried Gideion da bu gergegi haber vermisti. Os-
manli ordularinin iki ayda gittikleri Saraybosna’ya ugakla bir saat-
te gidiliyor. Internette para transferi yarim dakika siiriiyor.

Teknoloji diinyasinin egemenligini siirdiirmesi, yasamin her ala-
ninda etkin teknikler yaratmasi bunlarin kullanilmasini zorunlu ki-
liyor. Ve temelde teknolojinin egemenligi bu tekniklerin yagamimizi
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kesin olarak kontrol etmesinden kaynaklaniyor. Ellul bunlarin po-
litikada, reklamda, medyada, egitimde, ulasimda, tiretimde kulla-
nilan saptayici, yonlendirici programlar oldugunu séyliiyordu.

Hayatimiz1 diizenleyen bu teknikler 6tesinde teknolojinin
onu neredeyse bilimle 6zdeglestiren bir bagka 6zelligi, kendisini bir-
kag yilda bir yenilemesi. Bu degisme ivmesinde kapitalizmin de iti-
ci bir glicti kugkusuz var. Bunu en iyi izledigimiz alanlarin baginda
bilgisayar teknolojisi geliyor. Neredeyse birkag yilda bir bilgisayarlar
degisiyor, programlar yeniden yaziliyor. Bu hizli gelismenin savag
sanayisinde de var oldugunu Amerikan savag makinesi her firsatta
kanithiyor. Enerji alternatifleri tizerindeki siirekli ¢aligmalar da bi-
limsel diistinceyi teknoloji liretiminin neredeyse igine yerlestiriyor.
Birazcik diigiinen insan biitiin bu gelismeleri bir yandan merak, ote-
yandan korkuyla izleyebilir. Ciinki teknolojiye esir olmanin sonu-
cu, insanin robotlagmasidir. Bu robot tiirban da taksa yine bir ro-
bot kalmak zorundadir. Cagdas gelismelerin, azginlagan para oli-
garsisinin insana yiikledigi yeni sorumluluk da bundan kaynaklanuyor.
Ciinkd tiiketim insanlari tenolojiye daha bagimli olmaya zorluyor.
Insanlarin duyarli olanlar1 buna kars: ¢ikiyorlar. Bu nedenle bilime
karsi ¢ikiliyor. Bu nedenle ‘sezgi’ye dayali bilgilenme siiregleri, bu
nedenle dini ierikli yeni arayislar ortaya cikiyor. llging olan, bu ye-
ni davraniglarin pesinde olanlarin silahtan, otomobilden, cep tele-
fonundan ya da bilgisayardan vazgegmemeleridir. Teknoloji kulla-
nimina esir diigmemenin yeni bir insan ve yeni bir uygarlik para-
metresi olmasi gerektigini diisiinenler de artiyor. Bunu gergekles-
tirebilmek igin yasama iliskin biitiin tanimlarin insandan baglama-
s1, capdas yasam ve tiiketime yonelmis para kokulu bir kapitalizmin
yikadig1 beyinlerin bagka perspektiflere yoneltlmesi gerek. Gelecegin
gercek sorunu bu!

Biz bir yandan siirekli 6grenmek, ote yandan tekniklerin irisa-
n1 kolelegtiren mekanizmalarini nétralize ederek insan kimligini ko-
rumak zorundayiz. Neredeyse hepimiz teknolojinin tirettigi, tiike-
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time sunulan her yeniligi bir gereklilik olarak gérmeye kogullandik.
‘Yeni’ hi¢ sorgulanmiyor. ‘Daha ¢ok, daha gesitli, daha hizlt’ sor-
gulanmiyor. Insanin 6ziimseyebilecegi seylerin sinirt sorgulanmuyor.
Bopulana kadar tiiketim propagandasi altinday1z.

Kuskusuz, bilginin artmasi insan aklinin kaderidir. Bilgi ile bir-
likte araglar da artar. Tiiketilecek sey de artar. Bu siireg hizlandik-
ca 6gretim de 6miir boyu bir upraga déniisiir. Yasam zorlagtyor. Oz-
gir kalma insanlar arasindaki dayanigmaya ve teknigin degigmesi-
ni insana y6nelmig bir duyarlikla izlemeye ve yonlendirmeye bag-
lidir. Ogretim kurumlarinin ve iiniversitelerin gelecekteki rolleri de
bu siirekliligi ve dayanigmay1 saglayacak kurumlara doniigmelerine
baglidir.

Bu 6gretim, egitim, arastirma ve insan merkezli felsefeler top-
lum yagsamina egemen olmaz da, ortagagi hedefleyen umutsuz ve ga-
rip ideolojiler teknoloji kullanimint digariya bagimliliga ve somiir-
ge olmaya yoneltirse, gelecegin toplumsal mezarligini simdiden pro-
jelendirmeye baslayabiliriz.
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Ozgiin Teknoloji Uretebilmek 21. Yiizyilda
Somiirge Olmamanin Tek Koguludur

Biitiin politik ideolojiler tistiinde, diinyanin egemen eylem ak-
s1 teknolojidir. Cagdas teknoloji 18.-19. yiizyilda oldugu gibi bilimsel
gelismeleri izlemez. Onlar1 yonlendirir. Bu amaglar her zaman in-
sani olmayabilir. Savag sanayisi bunun agik 6rnegidir. Atom silahi
tireten bir sanayinin insancil ve uygar oldugu séylenemez. Fakat ge-
ligme yonleri ne kadar tartigmali olursa olsun, teknolojik iiretim diin-
ya ekonomisinin motorudur. Bilimsel ¢aligma ile i¢ icedir. Bilimdeki
bir gelisme birkag yil i¢inde iiretime déntigmektedir. Kald: ki ka-
pitalist ekonomi bilimsel ¢aligmalar1 da yénlendirmektedir. Aragtirma
fonlar devletler kadar biiyiik sanayi holdinglerince de saglanmak-
tadir. Para-bilim-sanayi-ekonomik ve politik gii¢ birbirleriyle ayri-
lamayacak kadar sarmag dolas olmuglardir. Demokratik 6zgiirliik-
ler de geligmis iilkelerde bunlarla baglantili olarak vardir. Cehalet,
fakirlik, sanayilesememe, kentlilesememe ortaminda demokrasinin
gelismis oldugu bir iilke yoktur. Ekonomik diga bagimlilik da bun-
larin dopal sonucudur... Diinya niifusu biiyiik bir hizla artarken ener-
ji ve su kaynaklarinin giderek azalmasi toplumlarin gelecegini, 6zel-
likle bu degerlendirmeyi yapamayan ve elini digar1ya agmus tilkelerde,
tehdit edecektir.

Teknoloji toplum yagamini yeniden orgiitlemekte, insanlara sa-
nayi ile yagsama teknikleri empoze etmekte, konugana ve yazana ile-
tisim araglarini kullanma tekniklerini 6gretmekte, ulagim igin, tire-
timi etkin kilmak igin kullanilacak araglari ve kullanma yontemle-
rini saptamaktadir. Bilimsel altyap: teknolojik arag ve yéntemin kur-

306



gusundadir. Teknolojik gelismenin gretim merkezleri teknik tini-
versiteler ya da yliksek teknik okullardir. Yéneticileri de miihen-
dislerdir.

Teknik 6gretimin ve sanayinin ancak biiyiik parasal kaynak-
lara dayanarak gelisebildigini biliyoruz. Kaynagin devlet tarafindan
saglandig tilkelerde aragtirma olanagi idare edenlerin bilimsel diin-
ya goriigiine sahip olmasina baglidir. Oysa Tiirkiye’de, 1950’den
bu yana, dinle bilim arasindaki ikilemi ¢6zememis iktidarlar yasa-
maktadir. Bu nedenle Tiirkiye, bilimsel aragtirma baglaminda, diin-
yanin geri iilkelerinden biri olarak kalmgtir. Ikinci Diinya Sava-
st'ndan sonra Tiirkiye'nin ¢ok gelistigi yadsinamaz. Fakat bu ge-
lisme bilim ve teknoloji baglaminda diinya ortalamasinin ¢ok al-
tindadir. Ve sanayilegmis iilkelerin digladig1 ikincil sanayi tiretimini
yapmak tizerine kuruludur. Tiirkiye teknoloji ithal eden bir tilke-
dir. 21. ylizyilda diinya egemenleri ug teknolojileri satanlar, eko-
nomik koleleri de onlari satin alanlar olacaktir. Tiirkiye biiytikli-
ginde tilkelerin kéle olmamalarinin tek kogulu teknoloji tiretebil-
mektir. Miisteri stattisii kélelik stattisiidiir. Teknoloji tiretimi bilimsel
aragtirma siirecinin fonksiyonudur. Tiirkiye'nin de biitiin tilkeler gi-
bi, tek bir yolu vardir: Arastirma olanaklarini ve kalitesini diinya stan-
dartlarina ¢tkarmak. Sayisal parametreleri bilinen bu evrensel 6lgtit
disinda sdylenen her sey politik safsatadir Tiirkiye bu safsatada uyu-
tulmak istenmektedir.

Tiirkiye uzun zamandir Diyanet Isleri'ne (yani temelde cami,
imam ve miiezzin maaglarina) egitim, saglik, gibi alanlardan gore-
ce daha fazla para ayiran bir politikanin egemenligindedir. Bu, iire-
timin igerigini ve gereksinmelerini, iilkenin gelecegindeki tehditle-
ri anlamayan, devleti dini ideoloji dogrultusunda tek bir politik g6-
risti besler duruma diigtirmiig bir politikanin yapdanmasidir. 21. yiiz-
yilin ekonomik kélelik politikasinin altyapisi boyle hazirlaniyor.

Bugiin devlet iilkenin egitimini finanse etmekte zorlaniyor. Uni-
versitelerin biitceleri onlar1 ayakta tutmaya ancak yetiyor. Ogretim
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elemani agigy, arastirma olanaksizligy, kitaplik, arag gereg sikintisi,
ve bunlara ek olarak, 6gretimi hor goren bir diinya gériisii, 6greti-
min gelismesini sayisal artigla eg tutan ilkel bir diizeye indirgemis-
tir. Universite 6gretiminin altyapisini olusturacak ilk ve ortadgre-
tim insan yetistiremiyor. Izmir’de oturan ve sekiz y1l okuduktan son-
ra tesekkiirle mezun olan 6grencilerin i¢cinde Yunanistan’in nere-
de oldugunu bilmeyenleri tantyorum. Bir Adana Valisi, Canakka-
le’yi Kars'ta sanan 6grencilerden s6z etmisti.

Turkiye’de 6gretimin yetersiz politikalar nedeniyle piyasa ko-
sullarina terk etmenin hesab1 bakkal hesabi olarak verilmekte, da-
ha dogrusu verilmemektedir. Ayni okulun 6gretmenlerinin kendi 6¢-
rencilerini yetistirmek icin kurs agtiklar1 bir tilke, egitim tarihine bir
garabet olarak gececektir. Milyonlarca 6grenci basit bir ezberleme
rutinine donutigmiig, s6zde bir 6gretim siirecinden gegiyor. Ve tilke-
nin aydinlar1 bu durumdan utanmayacak kadar duyarliliklarini yi-
tirmiglerdir. Oprenciler ancak kisisel motivasyonlari, yetenekleri ve
aile terbiyeleri nedeniyle orta6gretimi bir seyler 6grenerek agabili-
yorlar. Yiksekogretim gelecegin bilim ve sanayisinden ¢ok ticaret ya-
samina memur ve patron yetistirme kurumlarina donugmustiir. Yiz
binlerce geng, ekonomisi diinya listelerinin asap1 mertebelerindeki
Tirkiye’de zengin isadami olma hayalleri kuruyor. Mimarlik, mi-
hendislik, doktorluk gibi paraya odakli uygulama alanlar diginda bi-
lim alanlarinin talipleri ¢ok sinichidir. Ciinkii bu alanlarda para ka-
zanilmiyor. Turkiye’yi digariya pazarlayan insanlar yetigtiriyor, bilim
adami ve yaratici muhendis yetistirmiyoruz.

Kald: ki egitim ne bilim kitligina ne de sanayilesmeye caredir.
Ozel epitim kurumlart ne kadar iyi niyetli motivasyonlarla kurulmug
olursa olsunlar, yasamak zorundadirlar. Ogrencilerden istenen
ucretler orta halli ailelerin olanaklar1 disindadir. Gelecekte tilkeye
cok sey kazandiracak ve tilkeyi kolelikten kurtaracak bilimsel aras-
tirma, getiri gotiirt hesaplariyla ¢aligan bir mekanizma degildir. Ame-
rika da bile bilimde, saglik alaninda ve ug sanayilerin isteklerini ye-
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rine getirmek igin yapilan aragtirmalari devlet desteklenmektedir.
Tirkiye’nin insan giictinii ve toplumun zekasini iilke geleceginin ha-
zirlanmasi igin kullanabilmek ancak devletin halki okutmasiyla ger-
ceklesebilir. Milyonlarca fakir genci piyasa kosullarinda okutmak
ve iiretime katmak olas: degildir. Ogretimde kir amac1 giitmeyen
bir sektoriin varlig1 bir zorunluluktur. Devletin parasal kaynakla-
rina gereksinme her zaman olacaktir. Kald1 ki sorun paral, parasiz
Opretim tartigmalarinin 6tesinde ogretimin amaci ve iilkenin gele-
cegine katkisidir. Biz 6gretimin soyut, ekonomik modalitelerini tar-
tisamayacak kadar diigiik egitim ve tiretim performanslariyla yagi-
yoruz. Bu baglamda unutulmamasi gereken bir gergek var: Din, Is-
lam biliminin diinyanin en 6ntinde oldugu ortagagda bile, bilimsel
disiince kargisinda olmug ve nihayet onu dondurmugtur. Bugiin bu
kargitligin dogasi degismistir. O zaman bilimsel diigiince olmadan
da tarim, ¢anak ¢6mlek, ok ve kili¢ yapilabiliyordu. Bugiin tekno-
loji ile bilimsel diistinceyi ayirma olasilig1 yoktur. Ya bilim-tekno-
loji ¢ifti gereken diizeye gikacak ya da kole toplum statiistine kat-
lanilacaktir. 19. yiizyila gelene kadar pek ¢ok tiretim alaninda bin-
lerce yillik teknikler kullanilmaya devam edilmigtir. Siileymaniye Ca-
misi’nin ingaat1 igin ingaat fakiiltesi gerekmiyordu. Fakat Bogaz Kop-
risii ya da Marmara Sualti Metrosu yapmak igin iyi egitilmig mu-
hendisler gerekiyor. Bu miihendislerin diinya standartlarinda ye-
tismeleri, Islami perspektifler icinde de tanimlansa, Hiristiyan, Ya-
hudi ya da Budist toplumlara kéle olmamak igin gereklidir.
Tiirkiye’nin bu alanda yarim ylizyillik bir geriligi var. Sanayi-
ogretim biitiinlesmesi saglanamamugtir. Bugiin tiniversitelerin gelecegi
garantileyen kurumlar olarak, bazi yeni 6gretim ve iretim meka-
nizmalar1 yaratmalar1 gerekiyor. Bu amagla degisik kurumsal or-
giitlenmeler tasarlanabilir. Her zaman s6z edilen, fakat yeterince ger-
ceklesmeyen orglitlenme modellerinden biri sanayi ile iiniversite ara-
sindaki organik ortakliktir. Salt menfaat perspektiflerini asan, tilkenin
ve dolayisiyla Tiirk sanayisinin gelecegini hedef alan bu tiir ku-
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rumlagmanin en kolay kurgusu, bir tiir gagdag teknoloji loncalari ku-
rulmasidir. Bagka bir deyisle bilim-teknoloji-tiretim iigliisti, bugiinkii
kosullarda, devlet diginda bir 6rgiitlenme ile bir oranda saglanabi-
lir. Kugkusuz bu tiir kurumlagmalar, korporatif ideolojilerin kuramsal
batagina diigmeden gerceklesmelidir.

ITU niin boyle bir kurumlagmayi sanayicilerle kurmasi olana-
g1 biitiin boyutlariyla vardir. Giintimiiz kogullarinda diinya ile esit
kosullarda yagama olanapi, bu ya da benzer kurumlagmalarin ger-
ceklesmesine baglidir. Tiirkiye sanayicileri dig diinya ile ortaklik kur-
may1 bir siire i¢in daha karlt bulsalar bile, béyle bir durum onlarin
teknik yiiksekogretimi desteklemelerine engel degildir. Kugkusuz
bu davraniglarin arkasinda bir ulusallik bilinci olmasi gerekir. Ja-
ponya'yi, Gliney Kore'yi 6rnek gosterenler her nedense o tilkeler-
deki hizli kalkinmalarin ulusal devlet politikasi i¢inde olugtugunu
ogrenemiyorlar. Kaldi ki sanayide 6nce diinya piyasasi hedeflense
ve standartlar evrensel olsa bile, tiretimin onlara uygun gergekles-
mesi ulusal sinirlar iginde ve bilingli bir politik iradenin aydinlatti-
g1 kadar olabilir. Tahta bir kuliibede motopomp ¢aligtiramazsiniz.
Gecekondu mahallesinde verimli bir satig merkez yapamazsiniz. Top-
lumun biitiintiyle ortak olamadii bir sanayi kalkinmasi hayal edi-
lemez. Bunun olmazsa olmaz kosulu teknik 6gretimdir.

Tiirkiye, bilimde ve teknolojide kendi kiiltiir ortaminin handi-
kaplarini anlamayan ve gelecegin diinyasina katilma hesabini orta-
cap ideolojileri i¢inde gagirdig i¢in yapamayan insanlarin tilkesidir.
Fakat en son dinin mensuplarinin diger toplumlardan daha geride
kalmasiyolunda bir Kuran yorumu kugkusuz olamaz. Bunun igin bu
toplum tiyelerinin soru sormaya baglamalari gerekiyor. Biz geriye ba-
kip evrene iliskin bir merakin Tiirk diigiincesini neden rahatsiz et-
medigini sorgulamiyoruz. Biz Galileo, Newton, Maxwell, Einstein,
Feynmann, Murray Gell-mann tiirtinden bilim adami ve kuramci ye-
tigtirmedik. Ne evreni gozleyecek teleskoplara sahip olma istegimiz
ne de olanagimiz var. Biz oto yedek pargasi, buzdolab;, televizyon,
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stptirge tretiyoruz. Kugkusuz diinyanin, topluigne gibi, bunlara da
gereksinimi var. Kiiglik bir toplum sinifi bunlarla oyalanip zengin de
olabilir. Fakat ilgililerin Giiney Kore’nin 1971°de kurulan Kore Ile-
ri Bilim Enstitiisii (KAIST) ve sonradan kurulan enstitiileri kanaliyla
orgiitlenmesini ve aragtirma kadrolarini ve programlarini inceleme-
lerini tavsiye ederim.” Hiikiimet seksenli yillarda'® adl1 bir tasar1 ha-
zirlatmugtt. O zaman sorumlu bakan olan Prof. Dr. Nimet Ozdag bi-
zim de benzer programlar diigiindiigiimiizi, fakat hicbir sey yapmadan
bunlari rafa kaldirdigimizi, Kore’nin ise bunlari gergeklestirdigini ya-
zar.”) Biz projeyi uygulamaya gecirmek becerisi gosteremeyen bir top-
lumuz. Niifusu bizden ¢ok daha az olan Kore’de Ar-Ge harcama-
lar1 2000 yilinda Tiirkiye’nin alt1 kati idi. 2001°de Kore 17000, Tiir-
kiye 7000 bilimsel yayin yapmust1. Ar-Ge’ye ayrilan para Kore’de Tiir-
kiye’nin dért kat1 idi. Bugiin Kore’nin insan bagina yillik geliri 20.000,
Tiirkiye’nin 6.500 dolardir.

Gokdelen ingaat1 yiiz yil dnce geligmis bir teknoloji isaretiydi. Bu-
giin aptal bir toprak s6miiriisii igaretidir. Diinyanin zenginleri yiiksek
apartmanlarda degil, bahgeli ‘compound’larda ve villalarinda oturu-
yorlar. Bogaz yalilarini fakirler yaptirmiyor. Sanayicilerimiz yaptiriyor.

Tiirk insaninin idrak etmekte zorlandigi ve gelecegi tehlikeye
atan sorunlarimiz var: Biz Avrupalilarin biitiin diinyayi kegfettiklerini
unutup Piri Reis’in ¢izdigi portolan’la éviintiyoruz. Cagdas astro-
nominin evren hakkindaki olaganiistii buluglarini ve kuramlanni 6¢-
renmeyip, Suriyeli Takiyiiddin'in zi¢'leri ile ilgileniyor ve rasatha-
nesini de bagina yiktigimizi unutmaya ¢aligtyoruz. Tiirkiye, yazan bi-
rini bekleyen bos bir defter olarak agik duruyor. 21 yiizyilin tiimel
cagdaslasmaya ya da ekonomik kéolelige giden iki yolu var. Ikisi ara-
sinda bagka se¢im yok.

(1) Teknoloji, Ankara 2004, TMMOB Yayini, s.143-173.
(2) Tiirk Bilim Politikasi, 1983-2003.
(3) Teknolosi, s.174.
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Gelecek Diinya Panoramasinda
Tiirkiye’nin A¢mazlar:

Ozel bir akademik toplantida 5-10 yillik Tiirkiye senaryolar: ko-
nuguldu. Geng fakat deneyimli ve 6nemli bir Amerikan kurulugunda
idareci olan bir finans uzmani (FU) diinyanin ekonomik perspek-
tiflerini, vurdumduymaz politikacilarin ve gorevli gazetecilerin
saptirmalari 6tesinde, hazir bulunanlara agik bir dille anlatt1. Bugiin
ekonomik darbogaza giren ABD'’nin ve diinyanin giderek recessi-
on’a yani finansal krize giris stirecinin nedenlerine degindi. Ve bu-
nun en gliglii orduya sahip silah ¢ilgini Amerika’yi siiriikleyecegi ola-
s1 davraniglar konusunda kugkularini dile getirdi.

Sicak paraya diinyanin en biiyiik faizini veren sistemi sayesin-
de Tirkiye’ye 100 milyar dolar tizerinde kisa vadeli para konakla-
diginy, fakat béyle bir paranin bir kriz doneminde hig giivenilir ol-
madigini, bir giinde bagka bir yere kagabilecegini soyledi. Alt yiiz
lira ile bir ay gegindigi diigiiniilen insanlarin ¢ogunlukta oldugu bir
lilkede bu gozlemler endise vericiydi. Bazi ekonomistlerin yaptik-
lar1 hesaplar daha da karanlik tablolar sergiliyor. Tiirkiye’de niifu-
sun %10’u mertebesindeki aglik sinirinda yagayanlara hiikiimet ay-
da 100 lira dolayinda yardim yaparak onlarin agliktan kivranmala-
rin1 engelliyor, bir sevap igliyor, ve oy topluyormus. Ben bu kadar
insanagiinde bir ekmek verilmesini bile, hukuka ne kadar aykir1 olur-
sa olsun, bir bagari olarak gériiyorum. Fakat ¢agdag diinyada akil
almaz bir innovation. Mitkkemmel bir antidemokratik darbe. -

FU da Tiirk toplumunun kétii bir egilimini vurguladr: Fakir
Tirklerin tilketme tutkusu ¢ok fazla imig. Kugkusuz Tiirkiye tutumlu
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bir Protestan iilkesi degil. Oysa bizim ¢ocuklugumuzda tutum haf-
talar1 bayagi ses ¢ikarirdi. O zamanki Cumhuriyet hitkiimetleri, Os-
manh yakin tarihinde yetigmis aydinlar olarak, Tiirk toplumunu tu-
tumlu olmaya tegvik edecek kadar bilingliydiler. Oysa bugiin Tiit-
kiye’de tiiketim tutkusu pompalaniyor. Borg neredeyse fakirin sal-
tanati, hatta 6zglirliigii gibi algilanmaya bagland:. Bir yanda kredi
kart1 borglarin1 ddeyemeyenler, 6tede dolar milyarderleri, 6lene ka-
dar para istifleyenlerin Islam peygamberinin yasamu ile geliskisi de
vurgulandi. Hazreti Muhammed 6liimiinden bir gece 6nce evinde
kalan yedi dinarini eline alip “Allahim huzuruna bunlarla mi ¢ika-
cagim,” der."V Tiirkiye’de bu siinnete itibar eden bir devletli tani-
yor musunuz? Tarikat-holding ¢agdag Tiirk Miisliimanliginin mar-
kasi. Bir dinleyici 1 milyarlik dolar zengininin zekatinin hi¢ olmaz-
sa on iki buguk milyon dolar olmas gerektigini hatirlatt1.

Tirkiye’de en agrili bir sorun dinle para arasindaki simbiyo-
tik iligkiyi anlamaktaki zorluk. Cagdas ekonomistler dinin bu den-
li araglagtirilmasini incelerken yarim yiizyilda 70.000 cami ingaati-
nin Tiirkiye’ye kaga mal oldugu ve buradaki miiteahhit kazancinin
nasil paylagildig1 ve bu etkinligin oturdugu miilkiyet sorunlarini in-
celemeye baglamadilar. Ornegin her cami ingaat ile iligkili kag ko-
nut yapiliyor? Bu /correlation’un hesab1 kuskusuz ancak ahirette ve-
rilecek, Bu baglamda bir soru daha akla geliyor: Bu camilere tah-
sis edilen din goérevlilerine kargin yiiksek egitime kag gérev kadro-
su verildi?

Tiirkiye’de yasayan biitiin akli baginda insanlar1 diigiindiiren
saymakla bitmez olay var. Yiyecek fiyatlari, tarimda, giibre, mazot
gibi girdilerin fiyatlari, benzinin, otomobilin fiyatlari, egitimin, sag-
ligin fiyat1.

Bu arada 6zellegtirme furyasi iginde devlet hastanelerinin du-
rumu pek ¢ok insan tarafindan dile getirildi ve FU bir Amerikan hi-

(1) Haykal, M. H., The Life of Mubammad, 1976.
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kayesi anlatti: Amerika’da 10-15 y1l 6nce 500 dolara alinan iki kan-
ser ilac1 6mrii alt1 ay uzatiyormus. Bugiin ise bir buguk y1l yagamak
i¢in 500 bin dolar 6deniyormus. FU’ya sordular: Parasi olmayan ne
yapiyor, o da yanit verdi: ‘Oliiyor.’

Biz insan bagina yillik gelirini, kagit (izerinde 2.000 dolar arti-
ran bir iillkede yagtyoruz. Ekonomik yagama iligkin istatistiklerin dev-
letin gelecegini bile tehlikeye atabilecek saptirilmig degerler oldu-
gu diisiincesi insanin igini karartiyor.

Bu ekonomik ngériilerin karanlig1 iizerinde, bir olasi Istan-
bul depreminin Tiirkiye ekonomisine verecegi tahribat bir bagka ka-
ra delik olarak ortaya atild1. Sanayisinin %65’i Istanbul’da olan Tiir-
kiye’nin ekonomisine vurulacak darbenin sonuglarini tartigmak is-
temedik.

Ne var ki biitiin bu giincel ya da goriinen tehlikelerden ¢ok Ttir-
kiye gibi iilkeleri ekonomik sémiirge durumuna digiirecek olan gey
enformasyon teknolojisindeki geligmelerdir. Enformasyon tekno-
lojisinin gelismesinde birincil rol ‘software’ tasarimidir. Bunu ger-
ceklestiremeyecek toplumlarin neden sémiirgelesme siirecine gi-
rebilecekleri konuguldu. FU bir software hikiyesi anlatti: “Ameri-
kali bir miisteri banka hesabina iligkin bir bilgi i¢in bankaya tele-
fon eder. Kendisine bir miiracaat numarasi verirler. Yanit veren, Hin-
distan’da oturan bir Hintlidir. Ciinkii Amerikan bankasinin software
programi Hindistan’da daha ucuza mal olmaktadir.”

Software tasarimi bilimsel egitim, matematik ve yaraticilik ge-
rektiren bir konudur. Bundan 15-20 yil sonra bunu gergeklestire-
meyen toplumlarin, hardware teknolojisine sahip olsalar bile, yine
de digariya bagimli olmalarinin kaginilmaz olup olmayacap tarti-
silmaktadir. Tiirkiye bugiinkii sanayi agamasinda bile geri bir tilke.
Bizdeki egitim kalitesi mevcut ger ¢op sanayiyi bile destekleyecek
kaliteye ulagamiyor. Eger bilgisayariniz bozulursa yurtdisindan ge-
lecek pargayi birkag hafta bekleyebilirsiniz. Otomobil igin de dyle.
Bu durumu biitiin sanayi alanlarimiz igin genellegtirirseniz sonug du-
daginizi uguklatabilir.
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Bugiinkii egitim perspeketifleri ve felsefeleriyle (olmayan felse-
fe) Tiirkiye'nin enformasyon teknolojisine ortak olma sansi sadece
telefon sirketlerini yabancilara satmakta yogunlagiyor. Degil en-
formasyon teknolojisine hazir olacak bir programi gergeklestirmek,
heniiz lise mezunlarina dogru diirist hesap yapmasini 6gretmekte
zorlanan bir egitimle olasi degil.

Demografik gelismenin biitiin bu sorunlart katmerlestirdigi, oku-
mamig stnifin sayisal egemenliginin giderek arttidina da dikkat ge-
kildi. Az ¢ocuklu ve ¢ocuksuz aydinlarin, ¢ok dogurganlara teslim
olmasinin diinyanin biitiin geri kalmis tilkelerinde oldugu gibi, bir
zaman sorunu oldugu ve sonucunun da cehalet seferberligi ile es-
deger oldugu soylenebilir.

Cyber-space’in sadece miisterisi olarak kalacak, bagi tiirbanl,
10 yilda bir kitap okuyan, fakat giinde 5 saat TV seyreden, ve en zen-
gin hiikkiimet adamlari tarafindan yénetilen Tiirk toplumu kaderi-
ni stoik bir metanetle karsiliyor. Ciinkii cahil. Biz 6lene kadar dip-
siz kaba su dolduran insanlara benziyoruz. Kirk yillik domatesi ku-
tulanmug olarak ithal edecegiz, yiiksek ayakkab: kutusu konutlari in-
sa etmeye devam edecegiz, gelecegimizi tespih ¢ekerek bekleyece-
giz. Bu konular alay edilemeyecek kadar ciddi. Ve her aydin tartgmasi,
eger politikaci ya da patron tarafindan 6denmemisse, Tiirk aydini-
n1 bunaltiyor.

ABD'nin yeni bir egemenlik savagi olasiligs, liberal ekonomi-
nin artik terk edilmig yagmaci gekirge tutumu, ilk¢ag Miisliimanli-
gina dogru gerilemis egilimler iginde, enerji fakiri ve hardware tiret-
mekte zorlanan sanayisi ile, tiiketici proleter bir toplumun gelece-
gi Uzerindeki kara s6ylesi, sokaga ¢ikana kadar siirdii. Digarida ha-
va giizel ve yildizliydi. Ve yildizlar milyonlarca yillik yollarina de-
vam ediyorlardi. Belki de biitiin olumsuz 6ngoriilere kargin yagami
ve yagamay1 sevmek gerektigini ve bunun i¢in ugrasmanin insana ya-
kisan en 6nemli ¢aba oldugunu animsatiyorlardi. David Hume da
biitiin gtipheci felsefesine kargin koktenci bir gtipheciligin dogaya
aykiri oldugunu séylemiyor muydu?
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Kapitalist Medyada Kapitalizmin
Yok Olusunun Tohumlar: Uzerine Yorumlar

Diinyayi savag halinde uygarliklar olan goren ve Tiirkiye’yi Hi-
ristiyan Batr'nin savagtigi Miisliiman diinyasina katmak igin ugra-
san Huntington gibi psikopatlarin diigiincelerinin yayicisi olan ya-
yinlar icinde The Economist, Financial Times, Wall Street Journal,
Washington Post dzel yer iggal eder. Fakat diinya hizla degisiyor. Fi-
nancial Times 9 Mart tarihli sayisinda “Kapitalizmin Gelecegi” di-
ye bir yaz1 serisine bagladu. Ilk makalesi ‘The seeds of its own des-
truction’ (Kendi yok olusunun tohurmlan) adini tagtyor. Gazete “Otuz
yi 6nce komiinizm (sosyalizm) bitmisti, simdi de kapitalizm bitti,”
diyen bir ekonomistin makalesiyle yazi serisine baglamis.

Kendi Agizlarindan Neo Liberal Somiirii

Diinyay: simdiye kadarki en biiyitk ekonomik bunalima sok-
tuktan sonra, simdi bunun nedenlerini itiraf eden Batililari bu ana-
forda gok su yutmug bizim gibi fakir iilkelerin beyni ytkanmig in-
sanlar1 dinlemeli. Béyle agiklamalari Tiirkiye’de bu ayrintilarla bu-
lamazsiniz. Bu somiiriiniin gébegindeki yerli ortaklarin, kendileri-
ni elegtirecek toplumsal terbiyeleri olmadig gibi, bilgileri de yok.
Biiyiik olasilikla ellerinde degil diinyays, Tiirkiye'yi bile degerlen-
direcek sayisal bilgi yok. Geri kalmig toplum olmanin temel gés-
tergelerinden biri de bu dut yemiglik. Amerikan, Avrupa medyasi-
nin bu agilimi bile Amerika ya da Avrupa’nin neden diinyanin'bii-
yiik bir béliimiinti somiirebildiklerini agikliyor. Ciinkii orada s6-
miiriilen iilkelerden farkli bir demokrasi var. Daha geffaf bir dev-
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let var. Ve elestirse bile, sayisal kaynaklara ulasilabiliyor. Tiirkiye’de
namuslu ve zeki insanin anlayabilecepi kadar agik analizleri, 6zel-
likle bunalimi da yaratan Amerikalilar yapiyorlar.

Avrupa ve Amerika neden giiglii ve gagdasligi hangi 6zellikle-
riyle temsil ediyorlar? En zor durumlarda diinyaya nesnel bir g6z-
le bakmasini 6grenmigler. Ve Tiirkiye’de bir tiirlii olmadigi gibi, du-
rumu zora girse de, toplum gergegi 6grenebiliyor. Tirkiye’de TV
kanallarinda tartigmalar1 dinliyorum. Bunlarda gelismemis toplumun
en gozde marifeti sergileniyor: Sayilarla iligkisi olmayan devekusu
yontemi.

Baglari sikisti1 zaman nesnel ve gergekgi (yani bilimsel) dav-
randiklarini gosteren Batililarin, bundan bir y1l 6nce Tiirk ekono-
misi konusunda ne kadar yalan soylediklerini ve halki aldattiklari-
n1 namuslu aydinlarin animsamalari ve halka anlatmalar1 kanimca
bir vatandaglik gérevidir. Diinya ekonomisinin bunaltict durumu kar-
stsinda bir Harvard profesériiniin diigiincelerini aktarmigtim. Sim-
dilerde durum daha da agir olmali ki kapitalist diinyanin akil ho-
calar1 daha da karanlik gelecekler giziyorlar.

Yine de tistelik yorumlarin tarafli olacagini vurgulayan taraf-
11 Amerikal akil hocalar1 dinlemek ¢ok ogretici. Uygar Batili ile Tiirk
arasinda bir fark var: Eger Avrupali eski ampullerin pahali ve za-
rarly, yeni ampullerin ucuz ve daha saglikli oldugunu séyliiyorsa bu-
nu hemen gergeklestiriyor. Bizimki ise eski ampulii kullanmayi siir-
diiriiyor. Eger Avrupali alternatif enerjinin gerekli oldugunu soy-
lerse, bunu vakit gegirmeden gelistirmeye basliyor. Tiirk yapabi-
lecegi halde yapmuyor. Ug bes kisinin ya da kurumun menfaatin:
koruyor. Eger Batili susuzluk tehlikesi kargisinda orman ortiisiinii
artirma gerekliligini séyliiyorsa, aga¢ dikiyor. Bizdeki ise orman igi-
ne ingaat izni veriyor. Biitiin bu davranislan sadece menfaat iligkileri
ile agiklamak yetersiz. Bu baglamda kirsal kiiltiir insaninin bilim-
sel duyarsizligini temel neden olarak diigiinmek gerekir.

317



Neo liberal yalanlar1 nasil elegtirdikleri baglaminda Amerika-
li ekonomistlerden bir iki yorumu okuyucularin ilgisine sunuyorum:

Newsweek’in 9 Mart 2009 tarihli sayisinda Daniel Gross adli
yazar gOyle diyor: “Finans tarihgileri gecen 6 aya baktiklar1 zaman
bizim ileri finans sistemimizin béyle bir felaketle nasil kargilagtigi-
n1 anlamakta zorlanacaklar. Sayisiz adlar altindaki trilyonluk para
diizenlerinin irrasyonel, budalaligi bagindan belli (silly honstarter)
seyler oldugu goriiliiyor. Bu diizenleri 6neren isadamlari yenilikgi
ve dihi olarak géklere ¢ikarilmigti. Oysa bu diizenler agikg6z para
(Smart Money) isi degil, aptal para (Dumb Money) diizeni idiler.
21. yiizyihn ilk on yili i¢inde bir balon sigti. Bu sadece konut alaninda
degil bor¢lanmada, spekiilasyonda, sistemle kumar oynamada idi.
Krizin merkezinde bu ‘risk almabalonu’ vard1. Bizim ekonominin
calisma mekanizmasi iginde hiikiimet politikalari, 6zel girketler, med-
ya ve halk kiiltiirii freni olmayan hizlandiricilardir.”

Daniel Gross finans piyasasinda insan1 sagkina ¢eviren olgula-
r1 agtkladiktan sonra spekiilasyonu durdurmanin olanaksiz oldugunu,
‘aptal para’nin 6liim melegi gibi gelip diizinelerle kurulugu, binlerce
meslegi, milyonlarca riiyay1 ve milyarlari yok ettigini anlatiyor. Ve
“Bu kriz bir tesadiif degildi. Bu insan eli ile yapilan ¢ok zehirli ve
zarar verici bir olgu oldu. Bunu temizlemek igin ¢ok zaman gege-
cek. Kizmaliyiz. Fakat daha akilli olmaliyiz,” diyor.

(Alinti: Daniel Gross, Dumb Money: How our greatest finan-
cial minds destroyed our nation, Simon Schuster, New York, 2009)

Bagka bir uzman, Barton Briggs, bir finans kurulusunda yénetici.
‘Bir yikim kugag1’ adh makalesinde, Hayek ve Schumpeter okulu ¢iz-
gisinde Keynesci olmayan ekonomistlerin uzun, derin bir global ‘re-
cession’ beklediklerini, borsalarin yeniden %20-30 diigecegini
soylilyor. Aralarindan bazilari yillarca siirecek bir zor dénem ge-
cecegini diginiiyorlar. Ve “Aggo6zlii bankalan desteklemek igin on-
lara para yardim yapmak, yanan atesi sondiirmek i¢in izerine ben-
zin dokmeye benzer,” diyorlar.
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Bizim neoliberal avukatlarinin has adami Soros “ Finansal pa-
niklerin tarihi sorumlularin gabuk hareket etmelerini ve biiyiik giig
riskine (overkill) girmeleri gerektigini gosteriyor. Yavag ve sinirli mii-
dahale olursa, kriz kendi ataletiyle hareket eder ve bir 6liimciil sar-
mala girer, ve tersine ¢evirmek onlarca yil alir,” demis.

Economist dergisi ulusal para birimi %57 distigle Tiirkiye’yi
disen ilkeler i¢inde birinci siraya koymus. Biiyiik ekonomik risk
olan tilkeler arasinda da Tiirkiye’yi sekizinci siraya yerlestirmis. Eco-
nomist bizim hiikiimetin en hararetli ve kararli destekgilerinden.

6 ay once Tirkiye’nin sirtini sivazlayanlarin neden boyle yap-
tiklarin1 anlamamiz gerek. Batili yanlis yonlendirerek somtirmek igin
geri kalmig toplumlarin beynini yikiyor. Fakat kendi toplumuna ya-
lan s6ylemiyor ya da soyleyemiyor. Bu kadar trilyonluk yalani bii-
tin ekranlarda ve gazetelerde insanlarin beynine doldurmug olan-
larin, yasamimizi nasil kontrol edebileceklerini idrak edememek bi-
lingsizliktir. Su sirada sémiirilyli devam ettirmek igin ne kadar ya-
lan soyleyebileceklerini diigiinemeyenler diinyanin aptallaridir. Ve
diinyada bitiin kétilikler ¢ogunlugun aptalligi Gizerine kurul-
maktadir.

Financial Times'a gore krizde diinyanin kayb:1 50.000.000.
000.000 dolar imis. Ayda 500 TL ile geginmeye ¢alisanlarin bundan
bir geyler anlamalari olanaksizdir. Bunun Tiirkiye devletinin yillik
gelirinin 1000 kat1 oldugunu s6ylersek belki daha iyi anlarlar. Fa-
kat saysal kiiltiirleri boyle gergekleri bilinglendirip 6ziimsemeleri-
ne olanak vermiyor. Akintiya kapilip gidiyorlar.
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Ekonomik Kargasaya Namuslu Bir Yorum

Yabanci basin kapitalizmi ya da kapitalist araglari kurtarmak-
la ugrasanlarla, neoliberalizmin 6ldiigiinii yazanlar arasinda boliindi.
Bizim gibi ekonomi bilgisi yiizeysel insanlarin namuslu bilgi kay-
naklarina gereksinimi var. Tiirkiye'de s6ziine giivendigimiz iktisatgilar
var. Fakat onlarin tanikliklar1 hemen politik motivasyonlarla sug-
landi1 igin, neo-liberalist yaygaralar bizin gibi ekonomi cahilleri-
nin aklint karigtirtyor. Yillarca neo-liberal propaganda ile beyni yi-
kanan gazete kdgesi okuyucusu ya da televizyon programi dinleyi-
cisi namuslu insanlar su yargilara kulak vermeliler.

Batili kaynaklar igsizligin %10’a ¢iktig1 bir Tiirkiye’den ve az-
gelismis iilkeler igin kotii gececek birkag yildan s6z ediyorlar. On-
ce krizin odag1 Amerika’dan baglamak biraz aydinlanmak igin ge-
rekli. 75 yaginda Amerikali bir bilge buldum. Harvard Universite-
si'nde ekonomi ve felsefe profesorii, 1998'de Nobel Ekonomi Odii-
li almig Amartya Sen, Hint kokenli bir Amerikali. Le Monde ga-
zetesinin son kriz baglamindaki sorularini yanitlamus. Birkag temel
digiincesini 6zetleyecegim igin okurlardan 6ziir dilerim. “Amerika’da
devletin ekonomiye karigmama felsefesi bir kabustur. Bu kriz be-
ni sagirtmadi. Amerika’da devletin elini ekonomiden ¢ekmesi dii-
stuncesi zaten yanligti. Clinki Amerika’da halki kurtaracak sosyal
amagli bir kurtarma simidi yok. Korktugum seyler gergeklesti. Biz-
de devletten siiphe o kadar giiglii ki, piyasa ekonomisinin zayfliandan
soz etmek biiyiik bir direngle karislasiyor. Piyasa ekonomisi olabi-
lir ama onu dengelemek igin devletin aktif ve olumlu bir rol oyna-
masi gerekir. Amerika’nin biiyiik sorunu budur. Umut edelim, kriz
bu diisiinceyi ortadan kaldirir.”
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“Bu kriz bir pazar ekonomisi krizidir. Bu duruma devletin is-
ten el gekmesi neden oldu. Eger yapilan hatalar devam ederse, dii-
siis devam edecektir. Igsizlik artiyor, para ekonomisi krizde, gii-
vensizlik var, enflasyon baskisi yok. Careler, Keynes'in soyledigi gi-
bi, olusan qukurlarin doldurulmasidir. Kamu yatirimi gerek; altya-
p1, evre i¢in dogru teknolojiler, saglik yardimi ¢ok sayida insana ig
saglayacaktir.”

“1930’dan bu yana en kétii kriz; kald ki igsizlik o zamandan
daha da ¢ok. Bu iilkede, sosyal yardim o kadar zayif ki, igsiz kala-
nin durumu bir felaket. ABD’de %6.5-8.5 igsizlik Avrupa’daki
% 12’den daha agir bir facia, ¢iinkii devlet halka yardim etmiyor.”

Amartya Sen “Enerji, iklim ve ¢evre konusunda Amerika’nin
onder bir rol oynayacagini bu alanda ig yaratarak diinyaya goster-
mesi gerekir,” diyor. Obama’dan bu baglamda umudu var. Ciinkii
“Obama akla 6nem veriyor,” diyor.

“Devlet bankalara yardimy, iistelik kontrolsiiz, abartti. Oysa ev-
siz kalan insanlara yardim etmesi gerekirdi. Bu hem daha insani hem
de ingaat alanini ayakta tutmak i¢in daha faydali olurdu. Bu global
krizde zengin tilkelerin fakirlere daha fazla yardim edeceklerini de
sanmiyorum.”

Bu Amerikali, Nobel 6diillii ekonomist ve filozof bilge adam
boyle diyor. Buna bir Amerikaliy1 daha ekleyelim. Baskan Ken-
nedy’nin bir so6zii vardr: “Diinyada zeki ve akilligok adam var, ama
ahlakli adam az.”

Kuskusuz ahlak kaypak bir sey. Fil fildir, fare de fare. Filin fa-
re oldugunu kimse tartigmaz. Fakat ahlakli insan tanimi dyle degil.
Evet, devlet var oldugunu gostermelidir. Amerikan devleti igler si-
kisinca kendini gosterdi. Ama evini yitiren fakire degil, tuzu kuru
bankaciya yardim ederek.

Daha fazla para kazanmanin amag oldugu bir diinyada ahlak
olgtitleri her zaman kugkuludur. Higbir din ‘zengini daha zengin ya-
palm’ demiyor. Diinya iilkeleri aylardir krizle savagmak i¢in tedbir
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lizerine tedbir aliyorlar. Tirkiye’de Cumhuriyet sokiicti tayfarun kriz-
den s6z ettigini hig igittiniz mi? Yalan da olsa, ‘diinyanin feryad:-
na kulak veriyoruz’ bile demiyorlar. Bu iilkenin insanlar1 dipsiz ku-
yuya su dolduran suglular m1? Sadece gazete baglig1 okuyan ve te-
levizyon seyreden halki bos s6zlerle oyalayanlar bir kese akge almak
igin sultant 6ven kaside-perdaz’lara benziyorlar. Bugiinlerde Tev-
fik Fikret'in Hdn-1 Yagma’'sin1 animsamadan edemiyoruz. Bu top-
luma gelecegin gergek yiiziinii birazcik gosterecek uygar cesaretle-
rinin var olmasi gerek.

Halk serbest piyasa ekonomisinin iflastn1 Amerikali profesorii
okumadi1 igin bilmiyor. Yazan birkag Tiirk profesorii de zaten oku-
muyor. Ne diinya gerceginden haberdar ne de kendi gerceginden.
Ulkenin ve halkin gelecegini, kendi geleceginden 6nde tutan in-
sanlarin tarihi bilmeleri zor olsa bile, bugiinii anlayacak kadar ze-
kalar1var. Turkiye ge¢misi kotiilemekten gelecege bakmayi unutan
bir tilke oldu. Atatiirk’tin kurdugu Cumbhuriyetin aydinlig1 kendi ta-
rihimizin verileriyle aydinlaniyordu. Yazili tarihe de 6yle gecti. Fa-
kat bugiiniin tarihi simdilik sadece yabanc1 kreditérlerin alacak he-
saplarinda yazili.

Ulkenin biitiin enerjisinin gelecek ¢okiintiileri kargilamaya do-
nitk bir savunmayi saglayacak bir programa gereksinimi var. Her
emekgiye ve her diigiinene gereksinmemiz olan kritik bir ¢agda ya-
styoruz. Gegmigsi karalamayi birakip gelecegi kargilayacak bir top-
lumun hazirlanmasina yardimci olmak gerek. Bir Alman dergisi, Hol-
landalilarin, 21. yiizyilda olasi iklimsel degisiklikler nedeniyle deniz
seviyesi yiikseldigi zaman lilke topraklarinin durumunun ne olaca-
gt saptayan bir bilgisayar programina 15 milyon avro harcadiklarin
ve 21. yiizyil olasiliklarina gére yiizyilin biitgelerini simdiden sap-
tamaya c¢aligtiklarin1 yaziyordu. Tirkiye hitkiimetinin iki yillik
enerji olasiliklarini hesaplayan bir programi oldugunu 6grensek mut-
lu olmaz miydik?
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Enerji Yoksulu Kent Kapida

Koca kitay1 bos bulan ve halkindan arindiran Amerikan Av-
rupalilary, biitiin diinyanin en zengin ve en giiglii iilkesi olarak, 20.
yiizyilda, biitiin toplumlara, baslarina bela olan otomobil, gokde-
len, atom bombasy, titkketim gilginligini 6grettiler. Ve en ok sera ga-
z1ireten toplum olarak iklim dengesinin degismesinde de 6rnek ol-
dular. Simdi balay: bitti, kel gériindii.

Jane Jacobs 1962'de yayinlanan The Death and Life of Great
American Cities adli kitabu ile biiyiik kentlerin ne denli kirilgan ol-
duklarini anlatmisti. Bundan yarim yiiz yil 6nce sera etkisi, ekolo-
jik felaketler, susuzluk, ¢ollesme, ener;ji sikintisi gibi sorunlar hentiz
devreye girmemigti. Jacobs daha ¢ok spekiilatif yapilagma, otomo-
bil trafigi, insanin sahip olamadig1 kent mekanlarinin olumsuz et-
kilerini kentleri 6ldiiren gelismeler olarak anlatiyordu.

Arada gecen zamanda o zaman akla bile gelmeyen gergek teh-
likeler ortaya ¢ikt1. Bunlarin iki tanesi son yillarda ciddi hiikiimet-
lerin tizerinde raporlar hazirlattiklan iklim degisikliginin ekonomisi.
Bunlarin en ¢ok bilineni Ingiliz hiikiimetinin ekonomist Lord Stern’e
hazirlatti1 2006’ da yayinlanan 700 sayfalik rapor. Raporun en 6nem-
li sonucu iklim degisikliklerinin ekonomi tizerindeki olumsuz et-
kilerinin azaltilmasi igin (2008’de degistirilen haliile) ulusal gelirin
%2’sinin bu amagla kullanilmasini1 6ngérmesiydi. 2008'de Avustralya
hiikiimetine Profesér R. Garhaut tarafindan hazrlanan rapor ise Stern
Raporu’nun durumun ciddiyetini yeterince yansitmadigini ileri sii-
riyordu.

Bu konuda o kadar uzun zamandan bu yana o kadar ayrintili
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caligmalar yapildi ki, yeni rant alanlar1 agmaktan oteye perspektif-
leri olmayan Tirk belediyeleri igin —ara sira sozii edilse bile— boy-
le sorular fantastik hikayeler gibi goriiniiyor olmali. Oysa Tirkiye
gerek enerji, gerekse susuzluk agisindan en kirilgan tilkelerden bi-
ri. Bu sayisal olarak kanitlanmig bir durum. Ankara ve Istanbul’da
baraj doluluk oranlarini herkes 6grendi. Giircistan krizi sirasinda
Rusya dogalgazi kestigi anda hem elektrik tiretemeyecegimizi hem
de 1sinamayacagimizi 6grendik. Hatta kentlere uzaktan su bile ge-
tiremeyecegimiz (elektrik olmadig i¢in) s6ylenmigti.

Iklim krizi ile birlikte enerji krizinin kapimiza dayanma siire-
leri sanildigindan daha yakin, 5-10 y1l iginde olabilir. Biitiin bu ola-
sthiklarin kargisinda niifusu nedeniyle olaganiistii zayifliklar1 olan
Gin’de —aslinda pek ¢ok fakir iilke bu durumda-— gelecegin kentiigin
cok ilging bir deneme yapiliyor. Unlii Ingiliz firmas1 Ove Arup’un
Cin'de ‘DONGTAN'’ adiyla tasarladig1 eko-kent insa ediliyor. Bu
500.000 kisilik kent yakin gelecegin iklim ve enerji kogullannda kent-
lerin nasil olabilecegini sadece tasarim olarak 6nermiyor, uygulama
olarak gerceklestiriyor.

Bizim milyonlar doldurulmug kaotik kentleri bu gelecek kent
modeli ile karsilastirirsak, kentlerin bugiinden o giine d6niistimii-
niin ne kadar zor, karmagik ve pahali olacagi gozler 6niine seriliyor.
DONGTAN yeniden yapilan bir kent. Binlerce yillik tarihi kentlerin
déniigiimii de, bir gekilde, gerceklesmek zorunda. Toplumun bun-
dan haberi olmasi yagamsal bir sorundur. Simdiki idareciler bir se-
¢im donemini daha bilingsiz gegirirlerse Ttirkiye bir daha yetige-
meyecegi kadar geride kalabilir.

Kugkusuz eko-kent tasarimlari ¢ok uzun yillardir yapiliyordu.
Fakat bugiin enerji kisintisi kapiya dayanmigtir. Yeni kent vizyon-
lar1 gerekiyor. Gokdelen hayalleri kuran belediyelere, isadamlari-
na ve mimarlara hatirlatalim ki DONGTAN’da yiiksek yapr-6ne-
risiyok. DONGTAN tasanimi bugiiniin kentlerinde s6z konusu ol-
mayan bazi temel verilere gore sekilleniyor. Eko-kent DONGTAN
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kendine yeterli bir yegil-kent olacak. Su ve enerjiyi kendine yetecek
kadar iiretecek. Sera etkisi yapacak higbir artik olmayacak. Ulagim
sadece yayalar igin, otomobil yok. Kent 500.000 kapasiteye ancak
40 yilda (2050) ulagacak. Kent gevresindeki dogal alanlar tarimsal
tiretime ayrilip, kent ¢evresinde bir sinir yaratilacak. Bu kentin di-
sar1 tagmasina engel bir tiir tarimsal sur olacak. Tarimsal sulama yag-
mur sulariyla yapilacak. Ev atiklari ise yakit olarak kullanilacak. Atk-
larin %90’1nin yeniden kullanilmasi 6ngoriiliiyor. Ingaat alami bii-
tiin kent alaninin sadece %40’1, geri kalan alanlar tarima ve parka
ayriliyor. Biitiin gatilar ¢imle kapli ve bu tasarimla yapilacak yaliti-
min %70 enerji tasarrufu saglayacagi hesaplanmig. Kente enerji sag-
layan riizgar trafolari, biyo-yakitlar ve yeniden déniistiiriilen kul-
lanilmig organik maddeler. Gerekli motorlu araglarda benzin ve ma-
zot kullandmayacak. (Biitiin bu bilgiler internetten elde edilebilir.)

Diinyanin en biiyiik kentleri arasinda yirmi en kirlisine sahip
oldugu ve niifusunun da 1.3 milyar oldugu diigtiniiliirse bu kendi
kendine yeten 500.000 niifuslu eko-kent modelinin Cin’de ger-
ceklesmesi anlagilabilir. Tirkiye’de niifus patlamasi, ekonomik si-
kinti, biiyiik bir hizla yaklagan enerji darbogaz1 belki bir DONG-
TAN gerektirmiyor. Milyonluk kentleri bogaltmak {izerine hayal ku-
ramayiz. Fakat diinyanin i¢ine girdigi yeni iklimsel ve ekonomik du-
rum ve enerji sorunu biiyiik kentlerde kentsel doniigiim adi altin-
da, tiimiiyle rant hesaplariyla tasarlanan, yapi yogunlugunu artiri-
c1 tasarimlarin terk edilmesi gerektigine igaret ediyor. Tiirkiye’de be-
lediye ya da rant yoneticileri II. Diinya Savagi sonrasinin artik ‘ca-
duc’ olmus vizyonlariyla Tiirkiye’nin gelecegini tehdit ediyorlar. Be-
lediyelerin yapu politikasi tilkeyi iflas ettirme potansiyeli tagiyor. Ame-
rikan ekonomisini batiran biiytik riskli ‘mortgage’ sistemi idi. Tlir-
kiye ekonomisini batiran da biiyiik bir olasilikla ilkel kent ve yap1
vizyonlar1 olacak.

Tirkiye’nin iilke olarak niifus sorunu Cin gibi degil. Ve 6§-
rendigim kadar, Anadolu’nun enerji potansiyeli dogru igletilirse iil-

325



ke gereksiniminin %30’una yakin. Fakat biiyiik niifuslu kent ister
Gin’de olsun, ister Tiirkiye’'de, biiyiiklitk ve ¢agdas isteklerden kay-
naklanan sorunlari birbiriyle ayni, ya da yakin.

Bizde hizli kentlesme kent ve gevresindeki topraklan petrol ku-
yusu gibi yagmalamakla sonuglandi. Biz petrol kuyularini topragin
derinligine dogru degil, goge dogru agtik. Belediyeler imar hakki ve-
rerek oy kazanan rant orgiitlerine doniistii.

Gelecepin temel sorunu enerjidir. Cin 6meginde goérdiigiimiiz
gibi biiyiik sehirlerin en kisa siirede planlamalari gereken sorun ener-
ji sorunudur. Bu gelismeler toplumla teknolojinin kargiliklr iligki-
lerinin, hem enerji kaynaklarinin farklilagmasi ve yeni dagitim sii-
regleri, hem sayssal varyasyonlar (niifus), hem yeni iletisim kogullannin
yaratacag1 psikolojik ve davranigsal farklar nedeniyle, bu yeni du-
rumu kavramsal bir yeni kurgu igine yerlestirmemizi gerektiriyor.
Yeni iliskiler ve degisiklikler kuramsal modellerin sik stk degisme-
sine, hatta kuramin mekanizmalari etkilemesine yol agacak. Bir bas-
ka deyisle, enerji, iklim, niifus ve ekonomik kogullarda, giincel ta-
sarumlar agama agama, siirekli degigerek olusacaklar. Bugiinkii po-
litik ve idari sistem bunu gergeklestiremeyebilir. Nasil diinyadaki
biitiin gelismelere kargin hala insanlar ilkel kogullarda yagiyorsa, diin-
ya kentlerinin biiyiik bir bélimii de eski kogullarda, daha ilkel bir
yasam siirmeye mahk{m olabilitler.

Bundan sonra enerji sorunu, ekoloji sorunu, iletigim teknolo-
jisi, niif us artigi gibi sorunlar yeni kent bigimleri, yeni konutlar, gar-
silar, biirolar, ortaya gikaracak. Ekolojik yapilar, toplu ulagim, mak-
simum enerji tasarrufu anahtar sézciikler olacak. Ote yandan, va-
rolan kentler yiizyillarin yatirimy, tarihi, simgesi ve yer se¢iminin agir-
ligin1 tagtyor. Izmir’in, Istanbul’'un, Antalya’nin, Fo¢a’nin konum-
lari ve yapilan kolaylikla degisemeyecek faktorlerdir. Fakat gelecegin
kentinin eneriji tasarrufu iizerine planlanmasi da bir yagamsal sinirdir.
Yeni standartlari tikketim ekonomisi deil, tasarruf ekonomisi sap-
tayacaktir.
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Kentin gelecegini yaratacak, ileri teknoloji ve yeni yagam tek-
nikleri, iletigim teknikleri, yapim teknikleri ve orada yagayacak bil-
gi toplumu bugiin Tiirkiye’de yok. Kisa bir siire sonra siiriinmemek
i¢in toplumu yaratan biitiin kugaklarin, biitiin toplum gruplarinin
birbirleriyle etkilesim i¢inde yaratacaklari sinerjiye gereksinim var.
Fakat bunlarin dogru bir gelecek konusunda aydinlanmalari gere-
kir. Tiirkiye’nin kéle olmama kogulu bu aydinlanmadan ge¢mektedir.
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Say1 Saymakla Hesap Yapmak

Kirsal kiiltiiriin okumus, okumamus, tinlii, tinstiz, gariban ya da
muhtegem temsilcileri 1 dolarin 1,5 milyon TL’ye ¢ikma siirecinde
zorunlu olarak say1 saymay1 6grendiler. Hele ‘para’ mikrobu kan-
larina girmigse biiyiik sayilardan s6z etmeyi gok seviyorlar —gergi al-
t1sifir atma cesareti gosterenleri de kutlamak gerekir, ¢linkii ulusu
utandiran bir olguydu-. Sokakta 1 milyar1 yazacak insant bulmak
zorsa da, halkimiz bin’i de, milyonu da ‘1’e indirgeyerek isini go-
recek kadar zeki. Ne var ki Tiirkiye'nin sorunlari say1 saymaktan ge¢-
miyor. Tirkiye'nin sorunlar: sayisalin niteliksel igerigini kavraya-
mamaktan kaynaklaniyor. Milyonluk kentleri on binlik kasabalar gi-
bi idare etmek, saatte yiiz elli kilometre yapan otomobili at araba-
st gibi kullanmak ve y1lda on bin kisiyi yollarda 61diirmek yiizde yir-
mi bes oyla Biiyiik Millet Meclisi'nde mutlak ¢ogunluk elde etmek,
eskimis raylar tizerinde hizli tren siirmek, gelirinin yarisiyla borg 6de-
yip ekonomik kalkinma gergeklestirmek, kentlerin %60’in1 kagak
yapilarla inga etmek, ilk6gretim okullarinin son siniflarinda alts ha-
neli sayilarla bolme, ¢arpmayi zor yapmak tiiriinden oldukga cid-
di sorunlar var. Daha dogrusu bunlarin sorun oldugunu kavraya-
mamaktan ileri gelen bir kargasa var. Ve ondan da ote, bunun bir
kargaga oldugunu anlayamamaktan ileri gelen bir korliik ya da vur-
dumduymazlik var.

Bunun sorumlulupunu hi¢bir alanda s6ziinii dinletemeyen mar-
jinal gruplara yiiklemek olanaksiz. Bu, toplumun kiiltiirel yapisinin
kendine attig1 bir kaziktir. Sayisalin niteliksel igerigi tiiriinden bir kav-
ramu kirsal kiiltiirlii cogunluk temsilcilerine anlatmanin kolay olma-
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digin1 biliyorum. Kolay olsaydi, bagka tiirli davranirlardi. Fakat ba-
z1 6rnekler vererek bazi insanlari uyandirmak belki kabil olur. Ak-
sehir Goli'ne yogurt mayasi ¢almaktan daha fazla sansimiz olabilir.

Sayisal niteliksel igerigini anlamak nitelikler arasindaki iligki-
leri anlamak i¢in de gereklidir. Bir ciltlik roman okunur. Fakat yir-
mi ciltlik romani kimse okumaz. Tek katli evlerden kurulu bir ma-
hallede bir postacit mektup dagitabilir. Fakat yapilar on beger kat-
I olursa buna bir 6rgiit gerekir. Orgiitlenme bilgi, otorite ve kont-
rol gerektirir. Birlikte ¢alisanlarin sayisi artinca kigiler aras: iligkilerin
sosyal ve psikolojik boyutlar1 gelenegin koyliiye ve kasabaliya 6-
rettiklerini agar. Bir koy yolunu bir greyder diizeltebilir. Fakat yiiz
kilometrelik alt izli bir ¢evre yolunun ingasi ekonomik, idari, top-
lumsal, teknik bir 6rgiitlenme ister. Sayinin yarattig1 degisik iligki-
ler zaman boyutuna yansir. Her olgunun bilegenleri artinca ¢6ziim
i¢in akla, bagka bir deyisle rasyonel diisiinceye gereksinme artar. Akil-
dan vazgegilebilecegini sdyleyen adamlar komik adamlardir. Ciin-
ki insanoglunun boyle bir sansi yoktur. Sayi-nitelik-zaman iligkisi
say1 arttik¢a karmagiklagir. Bu, insana biiyiiklikk boyutunun yalniz
basina bir sey olmadigini anlatir.

Tirkiye her giin biiyiik sayinin arkasindan firtina geldigini 6r-
neklerle gormektedir. Denizde balik iiretmek igin ¢iftlik yapmak,
tek bagina harika bir fikirdir. Fakat belli bir sayinin tizerindeki ba-
lik ciftligi bir koyu tiimiiyle kirlettigi zaman baliklarin getirdigi ge-
lir koy gevresinde ugranan zarar kargilamaz. Bu baglamda kirsal kiil-
tir davraniginin en ilging dmeklerinden biri beg yildir s6zii edilen,
depreme kars1 alinacak tedbirler olayidir. Depreme karst konutla-
n saglamlagtirmak gerek. Istanbul’da en az 2.000.000 konut var. Bun-
larin %90’1nda fakir ve orta halli insanlar oturmaktadir. Bir beto-
narme apartmani gercekten saglamlagtirmak i¢in maliyetinin %50’si
oraninda bir para gerekmektedir. Orta halli bir ailenin boyle bir gii-
cti yoktur. Ayni apartmanda oturan on ailenin olanaklari olsa bile
bunlar ayni zamana denk diiser mi? Bunlara kredi verecek kurum
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ya da kurumlar 6ngoriilmiig miidiir? Bunlarin hepsi birden varo-
luverse, bu on aile o stirede nerede yagayabilir? Bu saglamlagtirma
etkinliginin 1.800.000 konut igin oldugu diigiiniiliirse bunu yapan
proje mithendisleri, bunlar1 yapacak miiteahhitler boyle bir igi han-
gi siirede gergeklestirebilirler? Istanbul’da belli bir siirede bu igiya-
pacak uzman ve isgiicti yoktur. Her sey tanrisal bir yardimla olum-
lu olsa ve y1lda on bin konutun saglamlagtirilmasi gerceklegse 18 yil
gerekir. Oysa bes yilda Istanbul’ da 10.000 yap1 saglamlagtinilmarmgtir.

Sayinin arkasindaki gergegi anlamayanlarin politikaci ve ida-
recileriyle, gazete ve kose allameleri ile toplumu beg yil oyalamis ol-
duklar1 gergegi, kirsal kiiltiir gergeginin aynasidir. Bunca yil yagmaya
¢anak tutmug olanlarin yapabilecekleri tek diirtist sey, depremden
sonra halka en etkili yardim1 nasil yapmalar1 gerektigin saptamala-
r1 ve bunu yillarca 6nce halka duyurmalariydi. Kimse bana “Dep-
remden sonra siz goyle davranacaksiniz. Suyu ekmegi, ilacy, saglik
yardimini g6yle elde edeceksiniz,” diye bir bilgi ulagtirmadi. Elek-
trik, su olmayinca, yollar kapali olunca, telefonlar galigmayinca ne
yapacagimt soylemedi.

Kiralik apartmanlarda tiniversite agtyorlar, hocasiz. Yol yapi-
yorlar, alt1 ayda bozulan. Kaldirim, zaten yapamiyorlar. Yapilsa da
otopark olarak kullanildig: i¢in ige yaramiyor. Biitiin Tirkiye igin
elli yildir egitim programlari yapiyorlar. Sonuglari, giderek kalite-
si diigen bir egitim. Lisede okuma yazmay1 ancak 6grenen ¢ocuk-
lar yetisiyor. Onlarin yaris1 da iiniversitelere giremiyor. Is de bula-
muyorlar. Bu kétii niyetten degil, cehaletten kaynaklantyor. Ttirki-
ye'de politikacilarin aldiklar1 oylar bilgi surubu gibi. Alir almaz her
seyi 6greniyorlar. Elli yildir hukuk hocalig1 yapandan daha iyi hu-
kuk, ekonomistlerin hepsinden fazla ekonomi, bilim adamlarindan
fazla bilim, birkag dil bilen politika hocalarindan fazla politikay: bir
secim doneminde Sgreniveriyorlar. Say1 saymasini Sgreniyorlar ama,
say1salin ne anlama geldigini anlamakta zorlaniyorlar ¢iinkii ne ni-
telikle ilgileri var ne de zamanla.
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Tiirkiye’de her tersligin tek temel sorunu kirsal egemen kiiltiiriin
bilgi ve davranig sinirlaridir. Kirsal kiiltiir bu panoramayi yaratir,
seyreder ve seyrettirir. Acisin1 da kendi geker. Insanlar araba ka-
zalarinda, tren kazalarinda, hastane kapilarinda, tére cinayetlerin-
de 6liir. Biitiin bu kontrol edemedigimiz ilkelliklere —bereket kisa
stiren— bir de tiiy takildi: Zina. Béyle bir olgunun kontrol edilebi-
lecegini milyonluk kentleri bes on bin niifuslu kasaba gibi diigiinen,
say1 ile nitelik iliskisini kavrayamamis insanlar diisiinebilirler. Eger
Tiirkiye'de bir ahlak sorunu varsa, zinadan 6nce, riigvet sorunudur.

Halkin zeki, fakat rasyonele ulagamamig diigiince diizeyinde
onunla bulugan politikacilarimiz pek ¢ok. Bu parti sinirlarint agan
bir olgu. 75 milyonluk bir ulusu cemaat gibi goren kimbilir ne ka-
dar ¢ok hagmetli var. Bin ile milyonu say1 olarak degil, nitelik ola-
rak ayirabilmek biiyiik bir uygarlik agamasidir. Binlik vizyonla mil-
yonluk gercekler ¢atigmasinda sallanip duran bir iilkede yagiyoruz.
Tiirkiye insaninin kendini kirsal kiiltiir aynasinda seyrederek ne ol-
dugunu anlamasi uzun siirecege benziyor.
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fhale Bataklig1 Tiirkiye’nin Batagidir

Eger Tiirkiye’nin iflas etmis kent ekonomisinden ¢ikmast is-
teniyorsa, eger Tiirkiye'nin dolayli riigvet batakligindan kurtulma-
s1 isteniyorsa, eger partilerin belediyeler aracilig1 ile halkin parast-
n1 kasalarina aktarmasina engel olunmak isteniyorsa, Eger Tiirkiye’nin
bir tiirli bitmeyen, kotii inga edilmis yollarindan, yetersiz kanali-
zasyonundan, ¢irkin kamu yapilarindan kurtulmas: isteniyorsa, eger
ulusun verdigi vergilerle yapilan okullarin, hastanelerin, kamu bi-
nalarinin ‘en ucuza yapilacak’ safsatasiyla en bilgisiz ellere teslim edil-
mesine engel olunmak isteniyorsa ‘ihale batakliginin’ kurutulmasi
gerekir. Baska bir deyigle yatirimlarin biiyiik bir boliimiini emen
ingaatlarin gozii paradan bagka bir sey gormeyen miiteahhitlerce oy
satin almaya dontigmesini saglamak tizere partilere akitilmasina en-
gel olacak bir bilincin olugmasi gerekir.

Kugkusuz belediyeler milyonlarca kentlinin yasamsal gerek-
sinmeleri igin biiyiik yaunmlar yapmak zorundalar. Artk koylii kent-
te oturuyor. Sorun, bu yaturimlarin yapilma yontemi ile ilgili yanliglar,
proje, teknoloji segimi ve uygulamaya iliskin karar verme meka-
nizmalar1 ve bunlara gergeve olan yasalardan kaynaklanmaktadir.
Bunlarin basinda ‘ihale yasalart’ geliyor.

Biz neredeyse bir ylizyildir Osmanli’dan miras kalan altyapisiz,
yolsuz, binasiz, biiyiik koy niteliginde, sayisal akromegali gegiren yer-
lesmeleri kentlestirmeye ¢alistyoruz. Bunun kisa vadeli bir stisleme
isi olmadigini sonunda anladik. Bu arada tarihi kentlerimizi yok et-
tik. Fakat partilerimiz tilkenin en biiyiik yatinmunin bir iktidarda kal-
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ma anahtari olma yolu oldugunu da pratik zekilariyla ¢abuk kes-
fettiler. Bunun yasal cercevesi ihale yasalaridir. llkel kapitalizm bii-
tiin ihalelerin kendi yandaglarina verilmesi yollarin1 kesfetmistir. Iha-
le sadece bir teknik sorun degil, bir politik sorundur. Uzun yillar-
dir Biiyik Millet Meclisi’nin ig yargisinin agirhipi ihale yolsuzluklandir.
Tiirkiye’de bu sorunu sokaktaki en sade vatandag bile bilmektedir.
Ve kanitlanmasi en zor, fakat uygulanmasi en kolay yagmalama sis-
temidir. Ulkemizde biiyiik bir randimanla uygulanmaktadir.

Bir iktidarin ekonomik niyetini, ihale baglaminda aldig kararlarla
anlayabilirsiniz. Thale sisteminin demokrasinin baglangicindan bu
yana yiikselen bir getiri egrisi var. Thale Tiirk ekonomisinin yeni ¢ag-
daglasma mitosudur. Bilim, teknoloji, isletme bunun yaninda ikin-
ci plandadir. Iktidarlarin ihale ‘management’i Tiirk politikasinin en
biiyiik performansidir.

Ihale sistemi Tiirkiye’de biitiin ¢agdas hiyerarsileri tersine ge-
virmistir. Bir 6rnek bunu ¢ok iyi agiklayabilir: Bugiin tinlii bir ani-
tin restorasyon ihalesi konu ile teknik ilgisi olmayan vali, kaymakam
ve bazi idarecilerin olugturdugu bir komisyonca yapilabilir. Isi ala-
min bu baglamdaki yeterliligi bu komisyona baghdir. Isi alan mii-
teahhit biraz daha uzman oldugu varsayilan bir tageron firmaya isi
belirli bir kdrla devreder. Tageron firma igin uzmanlarini bulup ga-
listirarak gerekli projeleri hazirlar. Isin baginda hazir olmas: gere-
ken projeler ihale siirecinden sonra hazirlanir. Béylece bir uzman
degerlendirmesi ile verilmesi gereken bir kararla baglamasi gereken
stireg politik bir kararla baglar. Politik iligkilerle siirer. En bagta git-
mesi gereken uzmana en sonra gelir. Bazen biitiin bu mekanizma
g0z ag1p kapayana kadar masa baginda verilen kararlarla tamamla-
nir. Politikacilar gerekli uzman kadrolari istedikleri gibi segmek ve
istedikleri sonuglari elde etmek igin gerekli yasal mekanizmalar1 da
hazirlamiglardir.
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Ihale baglaminda yapilan her seyi kontrol altina almak igin 6r-
giitlenen en 6nemli mekanizma, biitiin parasal kaynaklarin il ve il-
ce 6zel idareleri yani vali ve kaymakamlarin emrine verilmesidir. Boy-
lece sozde birtakum kontrol mekanizmalari olsa da, nihai karar ida-
renin iki dudag1 arasindadir. Bir kaymakamla iki muhtar bir Selguklu
yapitint jhale bedenin yarisindan az teklif veren bir partili tag usta-
sina verebilirler. Bir elbise toptancisi bir tiinel yapabilir. Genelde il-
gisiz, fakat parti destekli isadamlar1 uzman tageron firmalarla igbir-
ligi yaparak biiyiik, bazen gerekli olmayan biiyiik biitgeli ihaleleri al-
maktadirlar. Partiden i alamayan uzman firmalar tageronlukla ye-
tinmektedirler. Ve biiyiik bir is yaptiktan sonra sucuk tiiccari da uz-
man ingaat firmas1 olmaktadir. Once partili cahiller, sonra cahil ol-
mayan tageronlar, sonra ancak karmuni doyuran uzmanlar geliyor. Tiir-

kiye’de parti vizesi olmayan uzmanlar sadece yagamaya ¢aligtyorlar.

Artik higbir geyin hesab1 sorulmuyor. Kentlerin altini iistiine ge-
tiren ve sonra da altina sokamayan ingaatlar ulusa kagamal oluyor? Pro-
jeleri kim yaptyor? Normal siirede baglay1p bitiyor mu? Kim kontrol
ediyor? Kontrol mekanizmasi bir ‘al giiliim, ver giilim’ gosterisi mi-
dir? Isler kag kez yapilip bozuluyor? Bu siireci izleme gansi var mr?

Biitiin uzmanliklar1 dolar paritesi ve borsa katakullisi olan ¢ok
sesli ekonomi allameleri devletin biitgesini politik-ticaret oligarsi-
sine drene eden bu ¢argur ekonomisinden s6z etmiyorlar. Mimar
ve Miihendis Odalar1 bu uygulamalarin yiiz karasi mekanizmasini
ve bunun serbest ticaret degil, serbest fakat planlanmis soygun ol-
dugunu halka anlatmiyorlar.

Toplum beyinleri sersemleten bir para ve kazang sdylemi igin-
de bilime, bilgiye sirt ¢evirmis, teknolojiyi yabana ortaklarindan trans-
fer eden, her adim1 uluslararasi sémiirgelesme kiskacinin bir vida-
sint daha sikistiran bir kapana sikigmustr.
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Ihale bataklig1 cehalet egemenliginin irinlegmis yarasidir. Ey-
yamcilar ve kar ortaklari gegsitli g6z alic1 perdelerle halkin géziinden
gercekleri sakliyorlar. Cehaletin ahlaksizlik ve girkinlikle i¢ ice ol-
dugu bir donemi yastyoruz.
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10 Y1l Sonra Ne Olacak?

Ben bir gelecek tahmincisi (futurologue) degilim. Gelecege ¢ak-
sir bicmek gibi bir amacim yok. Fakat diinyanin biitiin politikact-
lar1 olaylar1 bagini géziinii yararak yorumlayip, gerceklesmeyen pro-
jelerden s6z ederken seksen yildan fazla yagsamis ve yirminci yiizy1-
lin biitiin politik palavralarini dinlemis olan birinin, enerji buhra-
ny, ¢6llesme ve ekonomik krizi kapimizda buldugumuz su giinler-
de on, on beg yil sonrasina iliskin bazi endigelerden s6z etmesi ola-
gan sayilmalidir.

Italo Calvino gelecegin edebiyatina iligkin yazdig: kiigiik bir de-
neme kitabinda edebiyatta agirlik yerine hafifligi yegledigini yazar.
Karanlik bir gelecege iliskin bir yorumun iislubunun hafif olmasi
olanaksiz. Bir Istanbul depreminden daha kesin zaman sinirlari igin-
de, ¢oktan baglamis bazi ekonomik ve fiziksel siirelerin toplumlar1
sikintilara sokacag1 kesin. Bu gelismelere kargin hazirlikli olmak sa-
nildigindan daha kéktenci tavirlar gerektiriyor.

Ernest Nagel'in 1979’da yayinlanan The Structure of Science -
Problems in the Logic of Scientific Explanation (Bilimin Striktiiri-
Bilimsel Agiklama Mantiginin Sorunlari) adli 6nemli yapitinin gi-
riginde ¢ok agik ve basit bir bilim tanimi vardir. (Ernest Nagel Co-
lumbia Universitesi’nde bilim felsefesi profesori idi.) “Bilim ku-
rumlagmig bir sorgulama sanati olarak gesitli meyveler vermistir. Bu-
glin bilimin en ¢ok reklami yapilan iiriinleri insan ekonomisinin ge-
leneksel bigimlerini giderek artan bir hizla degistiren teknolojik hii-
nerlerdir.”
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Teknolojinin getirdigi degisikliklerin altyapisini kamuoyu her
zaman bilinglendirmez. Bunlarin baginda pek ¢ok olayin, olgunun
ve siirecin olusumundaki saptayici nedenler konusunda eskiden 63-
renilmis genel bilgiler gelir. Ve yeniyi, dogruyu anlamay1 engeller.
Nagel'in dedigi gibi, “birgok korkumuzun ve ilkel uygulama ve dav-
raniglarin kokeni olan eski inang ve 6nyargilardan kurtulmak, ah-
laki ve dini dogmalarin akli temellerinin, sosyal haksizliklarin sii-
rekliligini saglayan irrasyonel geleneklerin koruyucu kati kabugu-
nu zayiflatarak kirmak,” zorundayiz.

Bu giderek gelenegi daha ¢ok sorgulamayi gerektirir ve nce-
leri tartiglmayan alanlar sistematik elestiriye agarak olur. Kisaca,
sorgulanmayan tabu kalmaz. Bu durum diinyada toplumlarin pa-
sif ve siirii i¢giidiisii ile yasayan ¢ogunlugu igin rahatsiz edici ola-
bilir. Ne var ki, Nagel'in vurguladigi gibi, bu geligmeler liberal uy-
garlik diigiincesinin temelidir. Bu nedenle siirekli bir inceleme ko-
nusu olarak 6nemi unutulmamalidir.

Bu kuramsal sorugturma Avrupalilar i¢in Yunan ¢agi ile bag-
lar. Bugiin bilim felsefesi denilen ve bu gelismeleri inceleyen bilgi
alani gegmigte genel bir felsefe, metafizik ve mantik bagliklan altinda
incelenmigtir.

Bilimin ideal yapisinin irdelenmesi istegi ve iradesi de Bat1 kiil-
tiiriiniin 6zel bir geligmesine tekabiil eder. Ne Asya kiiltiirleri ne de
Islam bilimsel agiklamanin dogasini, mantiksal yapisini, dogay goz-
leme, 6]¢me tamumlama tekniklerini, bilimsel gergegin mantik yapisini
Avrupa diigiincesinin geligtirdigi boyutta ve aynntida gelistirmiglerdir.
Ortacagda diinyanin en 6niinde giden Islam bilimi 12.-13. yiizy1l-
larda dinsel dogmatizme maglup olarak ortagagdaki gérkemiyle mii-
zelik olmugtur. Bilimsel yontemin degisik inceleme alanlarinda, gi-
derek artan ayrintilarla ve giderek hassaslagan tekniklerle her giin
yeni bir aragtirma alani yaratma gabasi ve insani ve dogayi ilgilen-
diren her olgu ve geligmeyi mantikli bir aragtirma konusu yapmak
sadece Bati kiiltiiriine aittir.
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Avrupa'ya diinya egemenligini saglayan teknoloji ve onun ya-
ratt1B1 cagdas yagamin biitiin etkinliklerini kapsayan yeni teknikler
gelistirdigini anlamayan Islam diinyas: Bat’'nin yarattig1 liberal uy-
garligin temelini olusturan bilim-teknik-teknoloji yapisini kavramadan
teknolojiyi satin alarak ortagagi agamiyor. Bat’'nin satiga sundugu
ilgili yasam ve iletigim tekniklerini ortagag inanglarini canlandirmak
icin kullanarak bilimsel diisiincenin yarattig1 diinya vizyonunu de-
gistirecegini hayal ediyor. Oysa bugiinkii ekonomik ve kiiltiirel tab-
lolarin agiga vurdupu gergekler i¢ kararticidir. Gelenegin baskisi-
n1 gegen yiizyilda kirmig olan Bat1 ve bugiin biiyiik bir hizla gelisen
Asya karsisinda eski diinyanin merkezini olugturan Islam diinyas:
hala alt edemedigi dogmatizmi nedeniyle yeni bir ekonomik kéle-
lik donemine girmistir. Bu olguyu yazilarimda yineleyerek okuyu-
culart ¢ok siktipimi diigiiniyorum. Ne var ki bilim-teknik-
teknoloji tigliisiiniin artik bir biitiin olugturan yapisini toplum kiil-
tiiriine entegre etmeden Tiirkiye'nin i¢inde bulundugu cehalet, fa-
kirlik ve bor¢ batagindan kurtulmas: sanst olmadigint anlatmanin
baska yontemini de diigiinemiyorum. Yetmis bes milyonluk bir iil-
keyi, Bat’'nin arkadan itmesi, medyanin beyin yikamast ile cagdas-
lagtirmak kabil olsayd: 6nce Suudi Arabistan ¢agdaglagird1.

Tiirkiye’de tutucular soruyorlar: Kadinimiz televizyonlarda goz-
lerimizi fal tag1 agarak seyrettigimiz kadinlar gibi mi olsun? Oysa bu-
giin diinyada kéle olmadan yasamak icin sorulacak sorular bu tiir
sorular depil. Toplumlar kadinlarini ve kizlarini giigleri yettigi ka-
dar ortii altinda tutabilirler. En azindan, yarim yamalak bile olsa de-
mokratik rejim, kiginin giyimine 6zglirliigiine simdilik karigmiyor.
Yakin gelecegin sorunu yeteri kadar agik: Dinleri ne olursa olsun,
biitiin diinya toplumlari enerji, su, tarim ve iletigim darbogazina 5-
10 yil i¢inde girdikleri zaman, 6zellikle niifusu bizim gibi yiiksek olan-
lann (Endonezya, Banglades, Pakistan, Hindistan, Iran, Tiirkiye, Mi-
sir, Nijerya) tek ¢abalar1 karin doyurmak olacak. 1923’te niifusu 10
milyon olan Anadolu 2023’te ondan sekiz kat daha kalabalik ola-
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cagi icin halkin ve hiikiimetlerin sorunu aglikla savagmadan oteye
pek gidemeyecek. Su kit olunca tarlalardan yeterli iiriin elde edi-
lemeyecek. Enerji kit olunca alinabilinen malbile taginamayacak Al-
ternatif enerji i¢in yatirim yeterince yapilmazsa evlerimizi bile 1si-
tamayacagiz. Kaldi ki tiretim yetersiz olacagi icin gerekenleri ithal
de edemeyecepiz.

Uretimin, ekonomik olabilmesi i¢in, ¢ok kisa araliklarla degi-
sen en yeni yontemlerin kullanilmasi, yeni yontemler geligmis tek-
noloji ve o teknolojiyi geligtirecek bilgi ve teknik Srgiitlenme gere-
kiyor. Bu birbirini basit mantikla izleyen degisme ve 6rgiitlenme-
ler, cahil toplumlar i¢in felaket senaryolaridir. Hala ayllamamig top-
lumlar 20. yiizyildan kalma sdylemlerin, 21. yiizyilda yagamu siir-
diirebilmek i¢in yetersiz oldugunu anlamakta zorlananlardir.

Bu konunun tartigilmasi baglaminda Tiirkiye’'nin nerede ol-
dugunu anlamak igin politikacilarin, idarecilerin ve medyanin ne s6y-
leyip yazdigini incelemek yetisir. Tiirkiye agir bilgisizlik afyonu ile
kendinden ge¢mis bir tilke goriiniimiinde Bilim ve Teknolosi der-
gisi gibi birkag dergi ve dopasi geregi bilim ve teknoloji ile ugragan
birka¢ kurum diginda giincel yagama egemen olan teknoloji artik aya-
ga digmis Uriinlerin pazarlanmasi ve tiiketilmesi {izerine otur-
maktadir.

Diinya giinliik hava raporlan gibi tilkenin gelecegine iligkin ener-
ji, bilimsel 6gretim, teknoloji, orgiitlenme ve iiretim gibi biitiin et-
kinliklerin sayisal durumunu her ay, her yil izlemek ve yeniden prog-
ramlamak zorunda oldugumuz zor bir ¢aga girmistir. Tiirkiye’nin
80-90 milyon niifusunu 10 yil sonra nasil besleyecegini gosteren bir
hesab1 yapmasi ve onu siirekli yenileyerek gereklerini yerine getir-
mesi zorunlu. Politik retorigin toplumlardan saklayabilecegi bir ger-
cek yakinda kalmayacak.
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Atatiirkgiiliik Uzerinde Yorumlar ve
Cagdas Uygarliga Katilma Sorunu‘?

Mustafa Kemal, Tiirkiye’de ¢agdaglagma siirecinin temelidir.
Higbir kavram mutlak degildir. Hi¢bir insan kurumu evrensel de-
gildir. Her kavram ve kurum ideale yaklagti1 oranda ¢agdas olur.
(Cagdaglik demokrasiyi bir yasa sorunu olmaktan ¢ikarip, akil ve go-
niil sorun yapmaktir.

Tiirkiye tarihinin bol kavramly, kavgaly, sikintili bir d6nemin-
de yastyoruz. Stiphesiz bu sikint1 sadece Tiirkiye’nin degil, diinya-
nin da sikintisidir. Insanlar bagkalarinin ne diisiindiigii ve ne yap-
tigini gittikce daha yopun sekilde 6grenmeye baglayali, her alanda-
ki ¢atigmalar da ayni oranda yogunlagiyor. Bu ¢atigmalarin biiyiik
bir kismi ideolojik planda oluyor, fakat sadece orada kalmiyor, ki-
sinin hayatini tehdit eden fiziksel ¢atigmalara doniigiiyor. Toplum-
lar kiyamet bekleyen ortagag insanlar: gibi, biitiin insanlar1 yok ede-
cek bir atom savagini, her an patlayacaklarini sandiklar: ihtilalleri
bekliyorlar; her koge bagindan ¢ikip, karsi diigiince namina hasmi-
ni1 yok edecek kigisel saldirilara, sosyal ve ekonomik, ¢6ztimlenme-
mis sorunlar karsisinda psikolojik dengesi bozulmus kisi ve grup-
larin baskisina siirekli agik bir ortamda yagtyorlar.

Diinya gercekten bu kadar karanlik bir ¢aga mi erigti? Yoksa
bu karanlik, anlagilabilir nedenleri olmasina karsin, fazla abartilmig

(1) Bumakale 1970 ythnda Tiirk Tarih Kurumu’'nda “Atatiirk Konferanslan”
serisinde yapilan konugmanin metnidir.
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nim konum degil. Fakat iilkemizde, birgok huzursuzlugun yeteri ka-
dar anlagilmamig kavramlarin kargagasindan meydana geldigine ina-
nityorum. Bu kavramlarin biiyiik bir ¢ogunlugu politik oldugu igin,
benim gibi Kurtulug Savag’'nin ve Atatiirk devrimlerinin destaniigin-
de yetigmis olanlarin kendi durumlarini ve inanglarini agik¢a orta-
ya koymalarinda yarar var. Bu konusmay: bir 6l¢iide, bugiin yurt-
ta birbirine girmeye hazir olanlar1 uzlagtirmaya yarayacak bir diigtince
ortaminin yaratilmasina yardimci olur umuduyla yapiyorum. Tiir-
kiye’nin digarida diigmanlari ¢ok. Birbirimizle kavgamizin sinirla-
rin1 iyi hesaplamamiz gerekiyor.

Bugiin tiniversiteli kusaklari, Atatiirk devrimlerini ve Kurtulus
Savagr’'ni ¢ok gerilerde kalmig saniyorlar; bizimle bu geng kusaklar
arasinda biiyiik bir fark var: Biz Tiirkiye’nin gelecegine sonsuz bir
umutla baglanmigtik; Atatiirk’e sarsilmaz bir inang iginde yetistik.
Bugiiniin gengligi Marksist, Miisliiman, kapitalist retorik etkisinde
Cumhuriyet devrimlerini ¢ok hafife alan, bazen yadsiyan bir ruh ha-
li icindedir. Bu ruh haline uygun davraniglarinda da, her kugaktan
kendini destekleyen insan bulunuyor. Biz gengligimizde tamamen
yanimug miydik, yoksa bugtinkii yorumlarda, diinyay1 da sarmis olan
anargi ortaminin her gey kargi ¢ikan havasi mi var? Diinyadaki sos-
yal kargaganin nesnel kogullari kigilerin, gruplarin ya da toplumla-
nin kontrolleri digina mi¢ikt? Kanimca, hig olmazsa kendi iilkemizde,
benim kusagimla geng kusaklar arasindaki bagin yakin ulusal tari-
himizin dogru bir yorumu iginde gergeklestirilmeye ¢aligilmasi en
onemli sorunlarimizdan biridir. Bunda diigiinen, konugan ve yazan,
cagina ve gevresine kargi sorumluluk duyan herkesin bir katkis1 ol-
masi gerek.

Bugiin tiniversite profesorleri veya cuomhuriyet bagbakanlari olan
bizim kugak Kurtulug Savagi’'ndan sonra dogdu. Kurtulug Savag: des-
tani ile beslendi. Biz etrafimiza anlayan gozlerle bakmaya bagladi-
gimiz zaman Tiirkliige ve gelecege inang en yogun sekilde vardi. Im-
paratorluk yikalmig, fakat Tiirk ulusu yeni bir diizen yaratmisti. Bu
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diizeni ortaya koyan devrimci degisme ve gelismelerin simgesi Ata-
tirk’tii. Bugiin Amold Toynbee gibi Batili tarihgiler ¢ikip, Osmanli
uygarligi kargisinda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tamamen yiizeyde ka-
lan bir nitelik tagidigini soyleyebilirler. Bu bog bir emperyalist yo-
rumdur. Tirkiye’de olaylarin i¢inde yasayan ve yetisenler i¢in bii-
yiik bir gelecege ve Atatiirk devrimlerine inang yiizeyde degil, kok-
lii idi. Sevr’den bugiine gelmek yiizeysel bir olgu degildir. Bugiin-
kii kavram kargasasina ve duruma bakanlar igin koksiiz kavramlar
savi siirdiiriilebilir. Ipi gekilmis bir ddnemin bugiin igin igi tiimiiyle
bogalmig kavramlari canlandirilamaz. Fakat kigilerin inanci s6z ko-
nusu oldugu zaman benim kugagumin devrimlerin kokliiliigiine inan-
ct dogal ve samimi idi.

Aradan yarim yiizyil gegti (1970). Diinya ile birlikte bizde de
bir geyler gatirdiyor. Eger ¢evremizde olanlara ve séylenenlere ba-
karsak, bir diisten uyandigimiz1 ve gengligimizi idealizmle doldu-
ran biitiin degerlerin sahte oldugunu sanabiliriz. Bir yandan geng-
ligimizde bagladigini gordiigiimiiz hareketler geriye gevirmeye ug-
ragtyorlar. Dil devrimciligi politikaya karisti, kargisina devlet orgiitleri
cikar oldu; tevhidi tedrisat yok oldu; Islam uygarliginin temsilcisi
olan bir toplumun atabilecepi en biiyiik adimlardan biri olan laik-
lik, formiil olarak kalsa bile, idare edenlerin mutlak olarak inandiklar
bir ilke olmaktan gikt1. Bizim gibi ezan1 kendi dilinde dinlemis olan-
lar, ilkokul yerine Kuran kursuna giden kiigiik gocuklar karsisinda
dehsete diisiiyor. Tiirkiye’de sol akimi temsil edenlerse, devrimle-
ri ve Atatiirk’ii, sosyalist teoriye aykir1 diigtiikleri igin yadsiyorlar.

Bu durumda bir devrim gocugu olarak, her seyin tiikkendigi ka-
nistna m1 ulagalim? Umudumuzu tamamen yitirelim mi? Bilingli ve-
ya bilingsiz, bize vaktiyle sonsuz bir giiven vermis olan devrim ve
Atatiirk Tirkiyesi’ne —gok degil 30-35 yil 6ncesi— bir daha doniip
bakmayalim m1? Gergi Atatiirkgiilerimiz goriiniigte az degil. Fakat
yakin ge¢mige karg1 her yonden boganan hiicumlari ggiislemekte
ne kadar yetersiz kaldigimizi her giin izliyoruz.
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Geng kugaklara devrim deyince akillarina Lenin, Mao, Guevara,
belki Yaser Arafat geliyor da Atatiirk gelmiyor. Devrim tarihi da-
ha yarim yiizyiini doldurmadan ve daha, onun baglangicinda ta-
nimlanmig amaglarina ulagmadan bagka ufuklardan medet uman bu
devrimciler nigin ortaya ¢gikiyor? Kurtulug Savag’'ni iyice 6grenmeden
Cin devrimini 6grenmek nasil bir diigiince diizeyinin tirtiniidiir? Ve
Kurtulug Savagr'nda garpisip Gazi'yi hayranlikla bagrina basmig ada-
min oglu nasil Atatiirk diigmant oluyor? Biitiin bu geligmeler igin-
de bizim akilci devrim ¢agdag diinyaya katilmakta, ortaligi doldu-
ran gegsitli yol gésterici fikirler kadar olsun yol gosterici degiller mi?

Biz yarim yiizyil 6nce batan bir uygarligin art¢i savagini mi ve-
riyorduk? Yoksa yeni bir yola m1 yonelmigtik? Bugiin bu soruya olum-
lu ya da olumsuz sayisiz yanit veriliyor. Fakat aydinlar tarafindan iyi
degerlendirilmemis ve aydinlanmamus bir soru var: Tiirk devrimi ve
onun simgesi olan Atatlirk tarihi siireg i¢inde gegici ve olumsuz bir
¢ag1 mi yansitiyor? Yoksa Cumhuriyet devrimleri siirekli ve koklii
degisiklikler yaratmig midir? Bugiin onlar1 kabul etmeden Musta-
fa Kemal'in istedigi gibi, kendi ulusal giicimiizle ¢cagdas uygarlik se-
viyesine ¢tkma olanagi var midir?

Bugiin ideoloji ve uygulama alanindaki kargagalik, karumca Ata-
tiirk devrimlerinin dogru tanmimlanmamasindan ve onun devrim yon-
teminin saptirilmasindan ileri geliyor. Gergi tarihin geligmesi kigi-
lerin 6gretilerinden daha giigliidiir. Fakat madem ki bugiin Imam
Gazali’nin, Marx'in, Lenin’in, Mao Zedung'un 6gretilerinden me-
det uman gruplara béliinmiigiiz, dyleyse Atatiirk devriminin amag
ve yontemlerini de agiga kavusturup, Tiirkiye’yi kendi tanimladigi
yonde gergek devrimci bir eylem ortamina kavugturan Atatiirk’i dog-
ru yerine koymak ve gerekirse savunmak da o 6gretiiginde yetigmig
olanlarin gorevidir. Atatiirk ve devrimler hakkinda yazilanlar o ka-
dar ¢ok ki, burada yepyeni bir yorum bulacaginiz siiphelidir. Fakat
bir inanc1 uyanik tutacak verileri ortaya koymaya ¢aligacagim.

Bat1 diinyasini Hiristiyanligi, teknigi, emperyalizmi ve ordula-
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niyla tamyan Islam diinyasi ve diger diinya iilkeleri icin, yasamak Ba-
t’'nin elinde olan araglara sahip olmayi gerektiriyordu. Bu yénde ¢a-
balara Batililagma diyoruz. Atatiirk devrimleri ancak bu fon iizerinde,
ve daima bu fon iizerinde, dogru olarak yorumlanabilir. 18. yiizyi-
lin birinci yarisindan beri sayisiz reformdan sonra, artik anayurdun
da elden ¢ikmasi s6z konusu oldugu zaman, Tiirk milletinin 6niin-
de, Atatiirk’tin tammladig ve Kurtulug Savagi ve devrimlerle varilmak
istenen tek bir amag vardr: Ulusal, bagimsiz ve bilimsel diigiincenin
yonetecedi bir toplum kurmak.

Biitiin diger ilkeler ve uygulamalar bunu gergeklestirmek igin
ortaya konmugtur. Bu amaca odaklanmigtir. Biz bir ulus yaratmak
zorunda idik. Bagka bir deyimle var olan ulusun, ulus bilincini uyan-
dirmak zorunda idik. Fransiz, Alman, Rus, Japon, Cin, Yunan ulus-
lar1 ve onlarin giiglii milliyetgilikleri vardi. Tiirkler de vardi. Fakat
Tiirk ulusu hala yoktu. Bugiin, gesitli kaynakli kavramlarla devrimleri
yorumlamaya ¢alisanlar, 6nce, bir ulus bilinci yaratilmasi gereklili-
ginin herhangi bir uygulama yontemini nasil etkileyecegini hi¢ di-
stinmiiyorlar,

Uygarliklar 6lebilir, fakat toplumlar yagar. Tarihi devamli de-
gismeler, yon ve kalip degistirmeler olarak goérebilenler, bir kere kim-
ligini bulmus olsa bile, Islam uygarliginin da kendini yenileyebile-
rek yagayabilecegini, ya da yok olacagimi diisiinmiiglerdir. Atatiirk
boyle diisiiniiyordu; 1924’te bir sdylevinde soyle diyor: “Uygarlik
yolunda yiiriimek ve bagarmak, yasamin temel koguludur. Bu yol iize-
rinde duranlar veyahut bu yol lizerinde ileriye degil geriye bakmak
cehil ve gafletinde bulunanlar, uygarligin ¢aglayan seli altinda bo-
gulmaya mahkimdurlar.” Oysa Tiirkiye’de Batililagma yolunda ge-
cen uzun siire bir muvazaa (compromis) dénem idi. Omegin Ziya
Gokalp Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlagmak adli eserinde
“milliyet fikri kuvvet bulduk¢a Islam iimmetgiligi fikrinin de o ka-
dar harslanacagin1” (yanikiiltiir agisindan gii¢lenecegini) savunur.
Milleti ve iimmeti yan yana getirir. Oysa geriatta sadece Umma Mu-
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hammediyye (yani Muhammet timmeti) vardur. Nitekim Mehmet Akif
Safabat’in Gglincii kitabinda,

Kiifr olur, baska degil, kavmini siirmek ileri
Arabin Tiirke, Lazin Cerkese, yabut Kiirde;
Acemin Cinliye riichani mu varmg? Ne gezer!
Miisliimanlikta andsir mi olurmugs? Ne gezer!
Fikri kavmiyyeti tel’in ediyor Peygamber”

demektedir. Cagimizda da baz1 Arap diigiiniirleri Islamin gelisme-
sinin ancak Islami politika iginde olabilecegini savunurlar. Misirh
diigtiniir Muhammed Abduh bu vesile ile hatirlanabilir.

Gergi uluslari asan bir insanlik ideali arzu edilmeyecek bir sey
degil. Fakat gliniimiiziin kogullar1 icinde bunun higbir gercek po-
litikanin temeli olamayacag: agiktir: Biz Tiirkler iimmet esasina da-
yanan bir politik deneyimi pek uzun yiizyillar yaptik. Mehmet Akif
gibi Islam aydinlarini ac1ac1 syleten, bu biiyiik denemenin impa-
ratorlugun batmasiyla sonuglanan umut kiric1 gériintisii idi. Tiirk-
ler Osmanli tarihinin, 6zellikle son yiizyillarinda tam bir Miisliiman
esdesligi icine girmigler, ne Tiirk tarihini ne de i¢inde yagadiklari Gil-
kenin tarihini hatirthyorlardi. Osmanh Imparatorlugu’nun politik bii-
tiinliigii icin boyle bir tutum tutarl: sayilabilir. Ummetcilik ve ce-
maatgilik ortagag dinci ekiimenizminin kalintilaridir. Nasil ki Hi-
ristiyan ekiimenizmi de esas yapisin1 ortagagdan saklamaktadir. Um-
metgilik ve cemaatcilik, biiyiik imparatorlugun ayakta durusunu sag-
layan baglayici ilkelerdir. Osmanli politik striiktiiriiniin ayakta kal-
masi imkani oldugu siirece bundan vazge¢mek, belki de, olasi de-
gildi. Fakat ulusal bir Tiirk Cumhuriyetinin yagamasi ancak im-
metgiligin reddi ile kabildi. Bunsuz yeni bir politik striiktiiriin ayak-
ta durmast olanag1 yoktu. Atatiirk’iin tarih gérigt, ulusgu, dolay-
styla zorunlu olarak Tiirkgt, irk¢1 degil fakat immetgi olmayan bir
tarih gorigtidiir. Ttirk tarihini eski koklerine gottirmek, dili aritmak,
heniiz Miisliiman olmaktan bagka toplumsal baglilik bilinci olma-
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yan halka “Ne mutlu Tiirk’im diyene!” dedirtme geregini duymalk,
Islam uygarligini agan bir uygarliga gegme zorunlulugunu géren bir
tarih yorumunun sonuglariydi.

Bir devrimci, bir eylem adami olan Atatiirk’iin bu yorumunun
o giiniin kogullan i¢inde tamamen dogru olduguna inaniyorum. Hig-
bir eylem kesin olmayan kanaatlerle gerceklestirilemez. Toplum ka-
tinda sadece etkili olmaktan oteye, toplumu bir eylem ¢izgisine ge-
tirmek ancak samimi ve aydinlik hedefler gosterildigi zaman olasi-
dir. Inanmayan politikaci ile biiyiik lider arasinda da asil fark her-
halde bundan dogmaktadir.

Atatiirk’in Osmanli tarihini yadsimiyor, yadsiyamazdi. Ama
Tiirk’tin tarihi Osmanli’dan ¢ok eskiydi. Milli devlet kavramini yer-
lestirmek kaygisi politik bir etkinliktir. Islam uygarliginin, o zamana
kadar tanimlanmig sekliyle, arttk modem ¢agin gergeklerinden uzak
kalmig oldugunu, yeni bir hayatin o kalib: bir kenara koyarak ger-
ceklesecegini ifade etmek zorunluydu. Sonradan bu tutumun iki yi-

zii, ¢okluk birbirine kangtinlmugtir: Bunu g6yle belirtemeye ¢alisacagim:

a, Atatiirk’in yeni, laik ve Tiirk olan bir toplum istegi, o giinkii ko-
sullar icinde, dilenen bir diigiince ve eylem mekanizmasini harekete
gegirmek agisindan, akilc1 mantiki ve devrimin eylemsel y6niine
uygun bir tutumduy;

b. Ote yandattarihi geligmenin bilimsel yorumu olarak, Atatiirk’iin
davraniginy, bir tarih anlayiginin temeli yapmak yeterli degildir.

Bu ikisini birbirine karigtirmamalidur.

Atatiirk Cumhuriyeti’nin devrim ilkeleri esas itibariyla Halk Par-
tisi'nin alt1 okunun adlaridir. Bunlar ¢agdag devletin temel ilkele-
ridir.

Milliyetgilik biitiin devrimlerimizin esas amaci olarak goziikiiyor.
Ve baglica devrim ilkeleri bu agidan yorumlaninca, kanimca biiyiik
bir agiklik kazanmaktadir. Ideolojik yapist ne olursa olsun, millet
kavrami, sosyolojik agidan, bugiin diinya yiiziinde yasayan top-
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lumlann agamadi1 bir sosyal gergektir. Daha bir siire, istesek de is-
temesek de, tek tek hepimizi ilgilendiren sorunlar, ancak milli ola-
rak tanimlayabilecegimiz bir kadro i¢inde degerlendirilmek ve ¢o-
ziime ulagmak zorundadir. Bagimsizlik da, bu agidan, tam milli-
yetgiligin elde edilmesi igin, vazgegilmez bir koguldur. Ciinkii ti-
mel —siiphesiz burada ancak ideal olan bir ¢izginin varligini da unut-
mamak tizere— bir milliyet¢iligin ortaya gikabilmesi i¢in yabanci ele-
manlarin, kabil olan en kéklii sekilde, milli olarak tanimlanan biin-
yeden ayiklanmasi gerekir. Bu dilde, diistincede, politikada, eko-
nomide ve her seyde gergeklesmedikge, tam bir milliyetgilik kabil
degildir. Stiphesiz boyle bir tanimda, ne tarihin bugiine kadar mil-
leti yogurmus olan verileri ne de giiniimiizde devamli 0zmoz halinde
oldugumuzu dig diinya iligkileri, soyut bir tamlik diigiincesi ugru-
na yok sayilabilir. Kald1 ki millet saf bir varlik degildir. Belki ortak
bir tarihsel yagami paylagmig karmagik bir sosyal varliktir.

Laiklik de yine bu entegral milli toplumun gergeklestirilmesi-
ni saglayacak bir arag olarak kabul edilebilir. Ciinkii milli bir top-
lumun kendiiginde biitiinliigiinii koruyabilmesi, bagimsizligini en
biiyiik 6l¢lide gerceklestirmesine, bu ise ¢agdag diigiince diizeyine
eriserek, kendi biitiinliigiinii koruyacak araglari, diigiince alaninda
ve fiziksel olarak yaratmasina baghdir. Kendi kisiligini kendi ta-
nimlayamayan bir toplumun bagimsiz olmasi kabil degildir. Rasyonel
diisiince, Atatiirk ¢aginda bu yaraticilia sahip olmanin tek araci idi.
Bugiin de dyledir. Dinin etkilemedigi bir toplum ve egitim diizeni,
yani laiklik, ortagag irrasyonelinin hakimiyetinden kurtulmanin tek
yolu idi. Din kiginin vicdaninda kalmaliydi. Onun igin laiklik, mil-
let biitiinliigii yolunda, milliyetgilik ilkesini tamamlamaktadir. Ya-
ni hem milliyet¢i, hem hilafetgi, ya da geriat ve immetgi bir toplum,
kara ile ak gibi birbirinden farklidir. Bugtin Arap iilkelerinde ma-
teryalist bir diinya goriigiinden hareket eden sosyalizmi Miislii-
manbhkla bagdagtirmaya kalkan denemeler, siiphesiz Atatiirk’iin ger-
cekgiliginden ¢ok geridedirler.
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Milliyet¢ilik ve laiklik Atatiirk’in devrimlerini anlamanin esa-
sidir. Diger biitiin ilkeler, kendi kendine yetecek, kendi kendini ta-
nimlayan toplumun gergeklestirilmesi igin gerekli uygulama yon-
temleridir. Higbiri kendi iginde bir amag degildir. Bunlari mantik
dizisi i¢inde siralarsak 6nce halk¢ilik geliyor.

Halk¢il1§: halk idaresi seklinde alivermek kanimca dogru de-
gildir. Bu bir hedef gosteriyor. Ayni dili konugan ve ayni tarihi ya-
samig insanlari bir milli sinir iginde toplamak milli bir devlet olmak
icin yeterli degildir; halkin millet olma bilincine sahip olmasi gere-
kiyordu. Bu ise onu devrim siirecine katarak olabilirdi. Politik or-
giitlesmenin halka doniik olugu, bu son amaca varmak igin zorun-
lu idi. Bugiin hala Istanbul’da yasay1p, kendisinin hangi milletten
oldugu soruldugu zaman “elhamdiilillah Miisliimanim” diyen halk
gocupu, dini bilinci olan, fakat milli bilinci olmayan kisidir —siiphesiz
bu halki kinamak igin bir neden degildir-. Tirkiye’de halk yiginla-
r1, bugiin de milli toplum yasantisina bilingli olarak sokulmug de-
gildir. Onun igin Atatiirk’iin anladig1 ve gerceklestirmeye ¢aligtip
anlamda halkg¢ilik bugiin de yoktur. Bununla beraber giiniimiizde,
halkgilik kavrami tizerinde eskisi kadar israrla durmanin 6nemi, bir
bakima azalmigtir. Ciinkii Kurtulug Savag’'ndan sonraki biiyiik nii-
fus artmasi, sehirlesme, toplumsal ve ekonomik kogullarin baskist,
halk: milliyetgilik degilse bile, politik bilinglenme igine yogun ola-
rak sokmugtur. Bu bilinglenme, egitimle, kolaylikla milliyetgilik bi-
lincine doniisebilir.

Cumburiyetcilik halkgiligin politik 6rgiitlesme i¢indeki adidir.
Ctinkii milliyetgilige sahip ¢ikmak i¢in bilinglenme, ancak halk adi-
na idare anlamina gelen Cumhuriyet idaresinde olabilir. Halk ken-
diadinaidare edilmezse, o zaman milliyetgilik, idareeden sinif in yo-
rumuna tabi olur. By, toplumun kendi ifadesi olacak bir milliyet-
cilikle ayni sey degildir.

Devlet¢ilik, dogal olarak gercek cumhuriyetgilikten varilacak
bir sonugtur. Ekonomik yapi ile politik yapinin birbirlerinden ba-
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gimsiz olmasi, sozde olsa bile, gercekte olanaksizdir; halk yararina
olan biitiin ekonomik faaliyetlerin, tipki politikada oldugu gibi, hal-
ki temsil eden bir orgiit, yani devlet tarafindan yiirtitiilmesi Cum-
huriyet taniminin dogal sonucudur. Milli toplumun olugmasi si-
recinde milli ekonomi dogal bir bilegendir. Atatiirk:

“...Miihim ve biiyiik igleri, ancak milletin umumi servetine ve
devletin biitiin tegkilat ve kuvvetine dayanarak; milli hakimiyetin tat-
bik ve icrasini tanzim ile vazifeli olan hiikiimetin miimkiin oldugu
kadar iizerine alip basarmasi tercih olunmalidir,”® diyordu.

Liberalizm Batr’'da monarsilerin oldugu bir devrede ortaya ¢ik-
mis ve ondan sonrakiidarelere de bir miras olarak kalmigtir. Grup-
larin menfaatlarinin serbest yarigma dinamiginden halk yararinin or-
taya gikacagim savunur; tipki Ingiliz monarsisinin ayakta kalmasi-
nin Ingiliz halkinin toplumsal dayanigmasini temin ettigini savun-
mak gibi. Gergekten kendini idare etmek hakkini verdigin politik
orgiite kendi malinin kullanilist hakkinda da sorumluluk vermek-
ten daha dogal ne olabilir? Gergi bugiin bunlar1 séylemek gerek-
siz. Higbir yerde, devlet kontrolii altinda olmayan ekonomi yok. Bu
konuda Atatiirk’iin “Biz bize benzeriz” demekten kast1, bu ne liberal
kapitalist ne de sosyalist olan, fakat halk idaresini devletgilikle bir-
lestiren sistemdi. Bizde devletgilik iyi yorumlanmamis ve tanim-
lanmamugtir. Ve istenen tarafa ¢ekilmigtir. Sonradan Cumhuriyet hii-
kiimetleri devletgilikten uzaklastik¢a, halkgiiktan da uzaklagmiglar,
toplumda oligarsik egilimler ortaya ¢ikmigtir. Atatiirk devletgiligi,
agikga, sosyalist devletgilikle ayn1 degildir. Grup ya dakisi iiretimini
ortadan kaldirmiyor, miilkiyeti devlete birakmiyordu. Fakat bagli-
ca ilkesi, halkin yararina gereken her alanda devlet kontrolii idi. Dev-
letgilik ilkesi, bagimsiz bir milleti yaratmak igin kullanilacak bir arag
idi. Kendi iginde bir amag degildi. Atatiirk’tin belirttigi gibi, Tiirk
halkinin geleneksel egilimlerine de uygundu. Ciinkii halk her seyi

(1) Afet Inan, M. Kemal Atatiirk’ten Yazdsklarim, Ankara 1969, s.19.
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devletten bekleyen bir gorgii iginde yetigmigti. Giiniimiizde de 6zel
tesebbiisli savunan bir politik orgiite cogunlukla oy veren halk, ili-
ne fabrika yapmak igin yine devlet kapisina bagvurmuyor mu?

Bugiinkii liberal ekonomi anlaysi iginde, Tiirk halkinin da, Ba-
t’'da oldugu gibi, kendi kendine é6rgiitlenerek, devlet aracilig1 ol-
madan, Tirkiye’nin toplum yapisini giiniimiiz uygarlik diizeyine ge-
tirecegini sanmak hayalinin acilarint gekiyoruz. Kanimca daha da ¢ok
cekecepiz. Bu noktada Atatiirk, devleti bir arag olarak yeteri kadar
kullanmak agisindan, bugiinden ¢ok ilerde idi. Ona karsilik, dev-
leti, kurumsal bir toplum diizenine ulagtirmak igin, bir baski araci
yapmak istememesi agisindan da, sosyalist ya da fagist idarelerin diis-
tigl uglara da gitmemigtir. Onun devletgiligi kurumsal agidan gu
veya bu gekilde yorumlanabilir. Fakat pratik agidan, biiyiik bir et-
kenlikle kullanilabilecegine siiphe yoktur. Ve 6rnegini 1938’e ka-
dar yapilan millilestirmelerde, demiryollarinda, dokuma sanayiin-
de ve daha bagka alanlarda goriiyoruz.

Devrimcilik ideali, kanimca milli toplumu yaratmak igin stirekli
eylemler gergeklestirmek anlamina gelmektedir.

“...Inkilap, Tiirk milletini son asirlarda geri birakmig olan mii-
esseseleri yikarak, yerlerine, milletin en yiiksek medeni icaplara gé-
re ilerlemesini temin edecek yeni miiesseseler koymug olmaktir.”®

Bir yontemdir. Fakat bu y6ntem, Marksist diyalektigin sigra-
mali ve zora dayanan devrim anlayigi degildir. Atatiirk bunun igin
bir kural koymamigtir. Istedigi yonde bir gelismeyi gergeklestirecek
kosullar meydana geldigi zaman, onlar1 kullanmigtir. Devrimlerin
hizla gergeklestirilmesi basan igin gerekli bir kosuldur: 1925’te Ine-
bolu konugmasinda soyle diyor: “Gergi ¢ok kisa bir zamanda seri
ve kesif denilecek kadar, siyasi, idari, igtimai inkdaplar yaptik. (.....)
glinkii bu béyle olmasaydi kurtulug ihtimali tehlikeye diigebilirdi:”

(1) Afet Inan, M. Kemal Atatiirk’ten Yardiklarim, Ankara, 1969, s.7.
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Atatiirk’iin gergeklestirdiklerine bakildig1 zaman, onun eylem
yonteminin bazi ilkelere uydugu s6ylenebilir. Onlari gyle tanim-
layabiliriz: Birinci ilke ‘kuramn pratik yerine ge¢memesi’dir. Kuram
ve pratik arasinda kurulan iligki, pratigin devamli olarak kuramsal
tutumu degistirmesidir. “Hatt1 miidafaa yoktur, sath1 miidafaa var-
dir” s6ziinii, ben her tiirlii dogmatik tutumu reddeden bu anlay:-
sin bir ifadesi olarak gérmek istiyorum. Gergi kuramsal temelden
yoksun bir pratigin giinii giiniine yagamak gibi yorumlanmasi ihti-
mali vardir. Fakat bu elegtiriyi Atatiirk’e yapmak dogru degildir; onun
Tirkiye’nin nereye varmasi gerektigi konusunda agik bir fikri var-
di, ondan hig vazgegmemistir. Ama oraya varmak igin, ne lstesin-
den gelemeyecegi kosullar1 zorlamig, ne de eylem yontemini degis-
mez bir kurama dayamigtir. Burada dehaya 6zgii bir sezginin ona
yol gosterdiginden de s6z edilebilir.

tkinci ilke uygulamanin zamana gére degil, kosullara gére bas-
lamast dir. Atatiirk’tin zamana biraktig1 seyler, onun diigiincesine
gore, o anda sonug alamayacap seylerdir. Ornegin halifeligin kal-
dirilmasina giden kararin alinmasinda takindig1 tutumun geligme-
si bunu pek agik olarak gosteriyor. Fakat giiciine giivendigi zaman
degismeyi tek bir giinde bile gerceklestirmeyi goze almstir. Ugiin-
cii ilke ikinciyi tamamliyor: Ana amaca ulasmak icin girilen yoldan
geri donmemek. Gergekten de varilmak istenen milli toplum idea-
line giden yolda yapilan sayisiz denemeler, hedeften gagtig1 zaman
hementerk edilmis, ¢evre kosullarinin baskisina, Kurtulug Savagr'nin
her seyi g6ze alan direnigiyle kargt konmugtur. Serbest Firka dene-
mesi laiklik, Komiinist Firka tasaris1 bagimsizlik igin tehlikeli g6-
riildiikleri zaman hemen terk edilmistir. Atatiirk’iin davraniglariy-
la kendinden sonra yapilanlar arasinda bir kargilagtirma yaparsak,
onun devrimci yonteminden nasil uzaklagildigi ortaya gikar. Agagida
bu konuda bir uygulamayi hatirlatacagim.

Atatiirk bir kuram degil, bir eylem adami olarak, degismenin
sadece zorlama ile olmayacagini anlamigti. Maxime Rodinson’un de-
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digi gibi “toplumlari degistirmek icin, onlardaki sosyal giigleri et-
kilemek, bu giiglerin bazilarina hareket imkani verecek kurumlar ya-
ratmak, yeni bir mekanizmanin unsurlarini yerlestirmek ve bunla-
r1 daha iyi zaptedebilmek igin, dogal ve sosyal durumun icaplarina
uymak gerekir.” Bu tanim Atatiirk’tin davraniglarina uygulanabilir.

Biitiin bu s6ylenenlerin hepsi, Atatiirk’tin biiytik milliyetgilik
idealinin igiginda yorunlanabilir ve yorumlanmalidir. Bunun digindaki
yorumlar zorlamalardir. Gergeklegtirilen biitiin devrimlerde ayru ama-
ca yonelmistir: Milleti gerceklestirmek. Milleti tanimlayan en biiyiik
faktor dildi. Oyleyse Tiirkgenin bagka dillerin boyundurugundan
kurtulmus, arinmig ve gliniimiiz uygarligini ifa eden bir dil olmasi
gereklidir. Bunun yontemi ne olursa olsun amaci agiktir ve degige-
mez. Harf devriminin amaci, milli dilin gereklerine ve onun halk ara-
sinda yayilmasina yarayacak bir yeni alfabe ortaya koymaktir. Ku-
ran’in da Tirkge olmasi istegi boyledir. Halkgilik ilkesinin en agik
goriildiigu alanlardan biridir dil devrimi. Halkin gercekten kendi-
nin olan bir idareye katilmasi kendi konugtugu dilin egemenligi ile
olabilir. Dil devriminin bu niteligini unutup onu olumsuz uygula-
malarda aramak anlamsizdir. Bugiin dil devrimi hakkinda séylenenler,
cogu kere politik ya da ideolojik amaglarin veya renklerin ifadesinden
bagka bir anlam tagimamaktadir. Dili entelektiiel bir oyun haline ge-
tirmek de yine esas amacindan sapma egilimi gésteren bir davranigtir.

Atatiirk’iin tarih anlayigi da ayni kékten geliyor. Osmanli geg-
migine karg1 gibi goriinen tutumu, yukarida da belirttigim gibi, an-
lagilabilir bir politik anlam tagir. Daha yeni devrilmig bir politik di-
zenin 6viilmesi beklenemezdi. Oysa Tiirk’tin tarihi gergekten bir mil-
let bilincini duygulandiracak eskilikte ve geniglikte idi. Millet Os-
manlrdan ve Miisliimandan fazla bir sey oldugunu bilmeliydi. Ara-
dan bu kadar yi1l gegtikten sonra hala Tiirk dedigimiz zaman nele-
rin bizi birlestigini bilmeyen bir toplumuz. Bu noktada Atatiirk’iin
cabalari bilimselden ¢ok hissi bir nitelikte gorilebilir. Fakat ger-
ceklestirmek istedigi toplum bilinci agistndan tamamen alalcidir. Eger
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bugiine kadar bilimsel bir igerige kavugturulmamigsa o Atatiirk’iin
degil, nesnel tarih aragtirmalariyla bunu millete hili mal edememis
bilim adamlarinda bulunmaktadir.

Tirkiye’de yagayan Tirk milleti gagdag uygarlik diizeyine uy-
gun bir toplum diizeninin hukuki araglarina da sahip olmaliydi. Bu
nedenle, toplum yapimiza uyup uymadiklar1 agisindan tizerinde ¢ok
tartigma yapilan Isvicre medeni kanunu, Italyan ceza hukuku alin-
mis, kadinin toplum igindeki statiisii tanimlanmistir. Bunlar bilin-
¢li millet idealine erigmenin adimlan olarak tasarlanmigtir. Cumhuriyet
kurulduktan ve seriat idaresi ortadan kaldirildiktan sonra, toplum
yapimiza uygun bir modern hukuk diizeninin nasil olup da kisa bir
stirede gergeklegtirilecegini digtinmeden, bu kanunlarin alinmasi-
na karg1 gikmak tutarsizdir, Atatiick’tin 6mrt, degismeleri hangi yon-
de gotiirecegini gostermeye maalesef elvermedi.

Devrimlerin kargisina, Atatiirk’iin hareket noktalari kabul
edildigi ve o glinkii kogullar degerlendirildigi zaman, kolay kolay ¢i-
kilamaz. Atatiirk’iin tanimladig1 milliyetgilige inaniliyorsa devrim-
leri tutarsiz bulmak zordur. Ciinkii Atatiirk, milliyetiligini zaten bu
devrimlerle tanimlamistir. Onun igin hem Atatiirkgliytim deyip, hem
de bu devrimleri elegtirmek tutarli degildir. Elegtiri tanimlama dev-
resi igin degil, bugiin igin yapilabilir.

Bir de biitiin bunlari tarihi perspektif icinde yerine dogru koy-
ma sorunu var. Yukarida séyledigimiz gibi, buttin Atatirk dev-
rimlerini, Osmanli Imparatorlugu’nun son ¢agindaki kosullar iize-
rine koydugumuz zaman, imparatorlugu yok eden ig ve dig geliskilere
¢6ziim getirmek amaciyla girisilmis eylemler oldugu ortaya ¢ik-
maktadir. Burada herkesin bildigi seyleri uzun uzun tekrar etmenin
geregi yok. Kisaca 6zetlersek:

Imparatorlugu yok eden en biiyitk mekanizmalardan biri 19. yiiz-
yildan beri emperyalist Avrupa devletleri tarafindan ustalikla kulla-
nilan milliyetgilikti. Oyleyse yeni politik kurulug, cemaatlerden
meydana gelen bir aglomera degil, fakat tek bir milletin 6rgtitii ola-
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cakt1. Zaten bagka bir ¢6ziim yolu da yoktu; Osmanli Imparatorlu-
gu'nu yok eden diger bir giiglii fakt6r, diiglincenin ortagag baskisindan
kurtulamamasiyd1. Oyleyse laiklik ve ona uygun egitim gerekiyordu.
Devlet hanedan ve hilafete dayaniyordu. Oyleyse Cumhuriyet ola-
caktt; Osmanli songag ekonomisi milli olmayan emperyalist menfa-
atlarin ve onlarin yerli ortaklarinin elinde idi. Devlet maliyesini Di-
yunu Umumiye idaresi yonetiyordu. Oyleyse milli bir iiretim diize-
ni devlet eliyle 6rgiitlenmeliydi; Osmanli diizeni sarayin ve kapi-
kullannin hikim oldugu ve son yiizyillarda buna eyalet beylerinin ve
biiyiik toprak sahiplerinin ortak oldugu bir oligarsi idi. Oyleyse halk-
ctlik uygulanmaliyd;; Osmanli devletinin sonunda bu hale gelmesi
ve olmast her tiirlii degismeye biiyiik bir inatla kargi koyan rijid striik-
tirti olmugtu. Halk bu diizenin iginde, en az 17. ylizyildan beri de-
gismeyen korkung bir atalet iginde, yiizlerce yillik yagantisini siir-
diiriiyordu, ve bunun bugiinden yarma degismesi imkansizdi. Oy-
leyse siirekli devrimler uygulanmaliydi. Halkin konustugu dil kiil-
tiir dili degildi. Oyleyse Tiirk¢enin egemenligini saglayacag degis-
meler yapilmaliyds; kadin toplum yagantisinin diginda birakilmigt1.
Oyleyse kadina en ileri medeni haklar verilmeliydi.

Bunlar1 uzatabiliriz. Atatiirk’ii harekete gegiren idealizmi ve di-
sundiiklerini gergeklestirmek icin yaptig1 eylemleri, kuramsal ola-
rak, soyle veya boyle degerlendirmek kabildir. Fakat gergekgiligi,
samimiyeti ve kararlilig1 tartistlamaz. Tarihte dogru veya yanlig de-
gil, gerceklesen veya gerceklesmeyen vardir. Ustelik, biitiin bu ya-
pilanlara hi¢bir zaman bitmis olarak bakmadigini ve hepsine vari-
lacak hedefler olarak baktigini kendi sézleriyle biliyoruz.

Bugiin devrimler yeniden biiyiik bir yogunlukla ele alinmaya
baglandi. Bu arada en 6nemli elestirme ve yorumlar soldan geliyor.
Atatiirk devrimlerinin, daha dogrusu Tiirkiye’nin, bugiin igine diis-
tiigii durum Marksist ya da ondan etkilenen diigiince agisindan iki

yonden elestiriliyor:
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1. Devrimler altyapi devrimleri degildir, dolayistyla arzulanan amag-
lara Tiirkiye'yi erigtirememiglerdir. Bunun sebebi de sinif gerge-
ginin kavranmamis ya da reddedilmis olmasidir;

2. Devrimlerin kuramsal bir tanimlamasi yapilmamgtir.

Diyalektik materyalizmin tarih yorumu agisindan Atatiirk’iin
halk¢iligy, devletciligi ve devrimciligi ele alinarak yetersizligi gos-
terilmeye ¢abgthyor. Siiphesiz benim burada Atatiirk ilkeleri agisindan
Marksizm elestirisi yapmam so6z konusu degil. Fakat, bugiin 6zel-
likle geng kugaklar arasinda oldukga etkili oldugu i¢in Marksist ag1-
dan yapilan yorumlarin niteligini ortaya koymaya ¢alisacagim:

En eski devrim ilkesi olan halkgiliktan baglayalim: Halk¢ihik 1920
Anayasasi’'nda tanimlanmaya ¢aliglmigts. Halkin bir biitiin olarak
ileri siiriliip, siniflarin unutulmasiny, sosyalistler bir aldatmaca ola-
rak goriiyorlar. Oysa Atatiirk’iin halk terimi, gerektiginde milletle
esanlamli olarak kullanilabilen bir nitelik, ve ancak Osmanli dev-
let yapisina ve saltanata karg1 bir anlam tagimaktadir; idare giiciinii
Allah’tan alan halife ve padigah yerine gegen politik giig, artik pa-
digahin tebalarinin, yani halkin elinde idi.

Atatiirk bilerek sif kavramim reddediyor. Burada onu toplumsal
yapinin gerceginin kavramamak ya da reddetmekle suglamak ancak
kuramsal bir platformda kabildir. Atatiirk i¢in sorun, benim kanimca,
bir amaci tanimlamakt. Atatiirk sinif var ya da yok, kavrami tizerinde
konugmuyor; eyleme yonelmis bir lider olarak, olmamasini savunu-
yordu. Olmast isteneni igaret etmek onun kitlelere yol gostermek igin
kullandig1 konugma tekniklerinden biridir. O sirada Osmanl top-
lumunu sinif gatigmalari iginde bir toplum olarak gostermenin ve si-
nif gatigmasina dayalt bir Kurtulus Savagi yapmanin anlami ve ola-
nagint ben goremiyorum. Atatiirk ise, tarih yorumu yapmiyor, hii-
kiimet ediyordu. Bugiin sinif ayrihi1 daha kesin hale gelmisse, bu,
kanimca, Atatiirk ilkelerinden uzaklagildig1 igin olmustur. Imtiyaz-
siz, sinifsiz bir diizen istegi Halk Partisi’nin 1931’deki kurultay ti-
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ziigiinde vardir. Bu kavram da, imtiyazlar ve siniflarla dolu Osmanli
toplum yapisinin anilar1 izerinde gergek anlamini kazanmaktadir;
Marksist sinif tanimi agisindan degil.

Ekonomik sorunlarin sistematik olarak ele alinigt 1930’dan son-
ra oluyor ve ekonomik yapinin diizenlenmesi gérevi devlete verili-
yordu. Siiphesiz bu kapitalist iiretim tarzini da reddetmiyordu. Dev-
let milli bir ekonomiye temel olacak endistrinin yaratilmasina ga-
ligmug, biitiin yabancitesisler 1938’e kadar millilegtirilmigtir. Anla-
sildigina gore Atatiirk’tin diigtincesi milli kapitalizmi, devletgilikle
yogurmakts; bu ne tam kapitalizm olacakt1 ne de sosyalizm. Kapi-
talizmi bir ilke olarak reddetmedigini biliyoruz. Fakat emperyaliz-
me karig ¢tkmigtir. $imdi “Emperyalizm zaten kapitalizmin goriin-
tustdiir, onun igin bu bir geligmedir,” seklinde bir tanimlama sa-
dece Marksist kuram iginde bir anlam tagir. Fakat cumhuriyet ken-
di tanimladi1 devirde liberal kapitalizmi aynen benimsememis, dev-
letgiligi kabul etmigtir. Bunun diginda emperyalizmi sadece kapi-
talizmin bir son asamasi olarak gormek ve her biiyiik politik giiciin,
yine ekonomik nedenlerle, emperyalist egilimli olacagini kabul et-
memek, ¢cagimizin gergekleri kargisinda, dogru bir yorum degildir.

Suphesiz, bir toplumun ekonomik yasantisi degismeden, ken-
disini baglayan diger sosyo-kiiltiirel kogullari yikip atmas1 kolaylikla
beklenemez. Marksist teori agisindan ekonomik altyapi, tistyapt triin-
lerinin niteligini tayin ettigi icin, altyapi degisiklikleri yapmadan tst-
yapiy1 degistirmek ancak ylizeyde kalan sonuglar verir. Onun igin,
Marksistlere gore, laik ve sosyo-kiiltiirel reformlar tilkeyi kalkindirmak
icin yeterli olmamus, toplumsal iligkilerde bir degisiklik gercekles-
menmistir.

Bugtinaltyapuile iistyap1 arasindaki iligkileri kabul etmeyen kal-
mamistir. Fakat bunlar arasindaki iliskilerin niteliginin bilimsel ola-
rak ve her tarihi duruma uygulanabilecek sekilde ortaya kondugu-
nu ben sanmiyorum. Uzun yiizyillar bir ikinci tabiat hiikmiine gir-
mis, nesnellesmis toplumsal deger yargilan altyap: degisikliklerine
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karg1 koymuyor mu? Atatiirk’iin sorunu, kisa siirede pratik ve po-
litik bir ¢6ziim yolu bulmak sorunu idi. Devrimleri bir sinifa daya-
yarak degil, 6nciiliik yapan bir elite dayanarak gergeklestirmeye ¢a-
listyordu. Once diisiincenin kiiflenmis tortularin ortadan kaldira-
cak bir ortam yaratmak, dini diisiincenin insan ve toplum hayatina
egemen irrasyonel diizeyinden uzaklagmak, sonra bunu tizerine ye-
ni bir toplum yapist kurmak yolunu se¢mistir. Daha dogrusu, bu iki-
si, kabil oldugu kadar, beraber gerceklegtirmeye caligmigtir. Ekonomik
yaganti ile diigiince yapis1 arasindaki iligkilerin pek de lineer, basit
bir iligki olmadigini, diinyanin her kogesinde burjuvalarin ig¢i sini-
fina diigiince kaliplar1 yaratmalarinda kafi agiklikta gérmiiyor mu-
yuz? Siiphesiz, bu 6nemli bir tartigma konusudur. Burada, “Kurtu-
lug Savagr’'ndan sonraki kogullar iginde, diigiince yapisina miidaha-
leye mi yoksa sosyo-ekonomik yapiya miidahaleye mi 6ncelik veril-
meliydi?” sorusunun, kolaylikla cevaplandinlabilecegini sanmiyorum.

Atatiirk’tin ekonomik yapiya el atmadig1 iddia edilemez. Fakat
siddete bagvurulmadan gergeklegtirilen bir ani stritktiir degisikligi
diinya tarihinde var midir? Marksist olmayan bir diiglince yapist igin-
de Atatiirk’iin sosyo-kiiltiirel yap1 degisikligine yonelmis olmast ta-
mamen tutarsiz mudir? Burada ekonominin Atatiirk devrinde,
halk yararina bir donemde gergeklestirdiklerini saymayacagim. Fa-
kat bu konuda daima Tiirkiye ile kargilagtirilan Rusya’nin, Balkan
tilkelerinin, Japonya’nin durumu ile ilgili bir noktay: kuvvetle be-
lirtmek gerekir. Biitiin bu iilkelerde millet olarak kendilerini ta-
nimlamig toplumlar yagtyorlards; cemaatler degil. Biz 6nce bir mil-
let olma bilincine varmak zorunda idik. Milli sinirlar iginde ger-
ceklesecek bir sosyo-ekonomik degisme i¢in minimum taban ortak
bir milli bilingtir. Acaba yiizyillarca kendini ancak Miisliiman ola-
rak bilmis bir toplum, ne kadar siirede millet haline gelip, tiretici
olabilir? Bu konuda bir bilimsel yargiya sahip degilim. Fakat bunun
cevabi verilmeden diger iilkelerdeki milli ekonomilerle kargilagtir-
ma yapmanin dogru oldugunu da sanmiyorum. Bunun diginda, im-
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paratorluBun yerini yeni bir politik inite, degisik cografi sinirlar igin-
de alip, azinliklar Tiirkiye’yi terk ettifi zaman, 6rnegin Halep ile Ga-
ziantep arasindaki bir iligkinin veya Izmirli Andon’la Avrupa’daki
bir firma arasindaki iligkinin yerine bir yenisini koymak gerekliligi
ortaya ¢iktig1 zaman, bu yer degistirmelerin ne kadar siirede yeni-
den orgiitlenebileceginin de pek fazla diisiiniildiiglinii sanmiyorum.

Marksist agidan yorumu yapilan ilkelerden biri devrimcilik il-
kesi. Bilindigi gibi devrim Marksist jargonda niteliksel ve ani bir de-
gisim anlamina kullaniliyor. Esas itibariyla degigsmeyi belirliyor. Ata-
tirk devrimleri sosyo-kiiltiirel yaptya, bu ani degisme niteliginde m-
dahaleler yapmugtir. Fakat tiimiiyle, eski deyimlerle, ihtilalden ¢ok
inkilap karakterindedir. Biz Tiirkiye’de meydana gelmis degisme-
leri degerlendirecek olursak, devrimin ihtilal ve inkdap karakterinde
degismelerin her iki ¢esidini de kapsadigini, ve kogullara gére, bu
iki ug arasinda degisen niteliklerle karsimiza ¢iktigint soyleyebiliriz.
Kurtulus Savast’'na bir devrim olarak bakmak dogru degildir. Bu 6n-
ce yurdu kurtarma savagi idi. O ylizden de, bir 6lgiide, her siniftan
insan1 arkasina toplayabilmigti.

Atatiirk yagarken devrimlerin neden amaglarina varamadigi da
bazen soruluyor. Atatiirk’iin amacinin tantmlamigtim: Milli stnurlar
i¢inde, bilimsel diigiincenin yonettigi bir toplum. Bu amaca niye gu
veya bu stirede vanlamad gibi bir soru olabilir mi? Atatiirk’tin 1938'de
oldiigiinii de animsamak gerek. Hangi devrim bagta tamimlanan amag-
larina ulagt: diinyada? Atatiirk amacina varmak igin siirekli eylem-
de bulunmugtur. Devrimlerin sinif kavgas sekline déntigmemis ol-
masi, Marksist teori agisindan dogru olmayabilir. Fakat ne Atatiirk
ne de Kurtulug Savag’ni idare eden diger Osmanl aydinlan bir si-
nif kavgasi kavrami iginde yetigmemigler ve boyle bir amag tagima-
muglardir.

Devnmlerin kuramsal planda bir yere oturmadif seklindeki eleg-
tiriye bir soru ile cevap vermek istiyorum: Marksist teori hangi sii-
rede sekillenmistir? Bir Kurtulug Savas’'ndan sonra, yok olmug bir
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imparatorlugun enkazinin kaldirildig1 on bes yilda mi? Yoksa ilk sos-
yalist itopyalardan gliniimiize kadar m1?

Tarih niye boyle oldu, diye soru sorulmaz. Atatiirk evrimleri-
nin Marksist kurama uygun olmadig agiktir. Bilimsel davranig, Mark-
sist teorinin Tirkiye'deki gelismeyi agiklayip agiklayamadigini ka-
nutlariyla belirtmek sekilde olmalidir. Kanimca bizim devrimlerimizin
anlagtlmasini zorlastiran davraniglardan biri, onu Marksist kurama
gore yorumlamak igin yapilan zorlamalardan ¢ikmaktadir.

Bir de Islam diigiincesi agisindan devnimlere bakilabilir. Kanimca
Atatiirk devrimlerinin Islam uygarlip1 agisindan bir yorumu yoktur.
Sadece reddis6z konusudur. Ciinkii milliyetgilik ve laiklik, immet
ve geriatin reddidir. Fakat devrimlerin Tiirk toplumunda, uygula-
ma bakimindan olumsuz sonuglar dogurdugu diisiincesi tizerinde
durulabilir.

Bugiin oldukga kuvvetlenen iimmetgi gortis sahipleri i¢in Ata-
tirk devrimleri, 18. yilizyildan bu yana Batr'ya d6niig ad1 verilen bir
taklit¢iligin devamindan ibarettir. Bunlar Atatiirk’iin kullandig1 Ba-
t'ya doniis sloganini toplumun kendi 6ziinii —ki o 6z Islam uygar-
111 icinde geligmis bir 6zdiir— inkar etmesi ve kendine yabanci bir
diinya gorigiiniin inorganik olarak kabulii olarak goriiyorlar. Bu yo-
rumcular, Batr'ya d6niis kavraminin, 6zde, bilimsel diisiinceye do-
niig oldugunu, nedense her seferinde, unutuyorlar. Batr'ya doniisii
sapka giymek ya da harf devriminde goriiyor, fakat diigiince y6n-
teminin degismesi anlamina geldigini anlamiyorlar. Aynt dine da-
yalt bir irrasyonel diinya goriigti yerine bilimsel diigiincenin gegmesi
gerekliligini kabul edemiyorlar. Siiphesiz boyle diisiinenlerin Ata-
tirk’e saldirmalarinda, Atatiirk’ii sadece bir kalip gibi yorumla-
yanlarin da kabahati var. Sapka, dil harf devrimleri, 1920’lerin iki
ana degisme ilkesinin goriintileridir: Milliyetcilik i¢inde tanimla-
nabilen bir devlet diizeni; ortagag skolastigini ve onun iriinii olan
her seyin pratik etkisini silmeye yonelme. Bunlarin arkasinda da Mi-
sak-1 Milli sinirlan i¢inde kalan Tiirk toplumunu kendi kendine ye-
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tisen ve ¢agdas uygarlik diizeyine katilmig bir yagantiya sahip etme
istegi ve azmi var, Atatiirk devrimlerinin Tiirk toplumunun ortagagdan
bu yana ¢ok az degismis yasantisina zorla kabul ettirilmek istenmis
oldugu dogrudur. Yukarida Atatiirk’iin eylem ilkelerinden birinin
bu oldugunu sdylemistim. Burada Batililasmak sorununu —zorla ve-
ya degil- biraz desmek dogru olur:

Batililagmanin iki yonii var: Biri Batili goriinti, digeri Batili dii-
stiince. Osmanli tarihinin son yillari da dahil olmak iizere, bizde Ba-
tlilasmanin sadece goriintiiyii almak, fakat diisiinceyi kavramamak
oldugu her zaman ileri siiriilmiigtiir. Bu iddia tamamen dogru de-
gildir. Hi¢ kimse “madem ki diigiinceyi degistiremiyorsun, dyleyse
traktori kullanma,” demedigine gore, kullanilan aracin diigiinceyi
bir olciide degistirmesi normaldir. Ustelik Atatiirk devrimleri Os-
manli devrimlerinden ¢ok daha kékliidiir. Bigim degisiklikleri sa-
dece sapkada, harfte olmadi. Devlet sisteminde, hukukta, 6gretimde,
bir 6lgiide ekonomik iligkilerde ve bence hepsinden 6nemlisi, top-
lum kimliginin taniminda oldu. Bunlar birbirlerini, ayn1 amaca y6-
nelmenin iginde tanimlamuglardir.

Siiphesiz, Atatiirk’iin agikga belirttigi gibi, Bati, bigcimden ¢ok
bilimsel diigiince olarak kabul edilmelidir. Bu bir Islam toplumu igin
agilmasi en gii¢ agama idi. Sadece liderin ve yanindakilerin istegiy-
le gergeklegmesi imkani olmayan ve en ¢ok zaman isteyen bir sorundu.
Ciinki egitime bagliyd. Atatiirk’iin en biiyiik ¢abasinin da egitimde
yogunlagtigini biliyoruz.

Ortagagdan sonra diisiinceyi felsefi ve bilimsel bir diizeyde ya-
satmamanin acisint ve cezasint Islam toplumlar: daha bir siire ¢e-
kecege benziyorlar. Biitiin Islam toplumlari igin ortak, ok yonlii boy-
le bir sorunun kisa bir siirede ¢6ziimlenemeyip, bugiin giiglii bir ge-
rici reaksiyon olarak ortada bulunmasini, Atatiirk devrimlerinin ye-
tersizligine vermek bence dogru degildir.

Islam uygarlig1 6zlemi duymakta sagilacak bir taraf yok. Giig-
li bir uygarliktir Islam uygarligr. Diinya tarihin en biiyiik sayfala-
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rindan biridir. Hiristiyan, Budist uygarliklar1 da 6yle. Fakat bugiin
ne Cin, ne Japonya ve ne de Bati iilkeleri dini bir goriige dayanan
toplum diizeni siirdiiriiyorlar. Yiizyillarin inanglar ve toplumlara
getirdigi aligkanliklar higbir devrimle yikalmaz. Fakat kendimizi gii-
niimiiz yasantisina hikim olan diisiince diizeyinden uzak tutarak ya-
sama olanag1 da yoktur. Bugiin dine dayal: bir toplum diizeninin,
baskalarina esir olmadan yagayabilecegini diigiinmek biraz zordur.
Bir yandan Islam seriatina uygun bir toplum diizeni, 6te yandan ¢ag-
das bilime dayanan bir diisiince ortami olacagini sanmak ise, ger-
cekten ne seriati ne de bilimi anlamamaktan ileri geliyor; ya da tize-
rinde durulmasi 6nemsiz bagka ¢ikar kaygilarindan.

Atatiirk’ten sonra Atatiirk devrimciligi bir olgtide siirdiiriilmeye
caligildy; 6zellikle laik 6gretim ve devletgilik alanlarinda. Fakat onun
eylem y6ntemi uygulanmadi. Bu konuda sadece kéy enstitiileri ola-
yin1 hatirlamak yeterlidir: K&y enstitiileri olayini, ezanin yeniden Arap-
¢a okunmasi gibi, daha ¢ok simgesel anlami olan uygulamalarla ka-
rigtirmamak gerekir. Koy enstitiisii halkgilik ilkesi agisindan 6nem-
li bir adimdi. Koylii bu egitim arac1 yoluyla “muasir medeniyet se-
viyesi"ne ulagacak yolun bagina getiriliyordu. Bunu kolaylikla
kontrol edebilecek ideolojik nedenlere dayandirarak yok etmek, Ata-
tiirk ilkelerinin yontemlerine hi¢ de uymuyordu. Benzer sekilde, ko-
nugmamin baginda soziinii ettigim ve Atatiirk ¢aginda formiile edi-
len egitim ilkeleri de, sonraki idareler zamaninda, geriye déndiiriildi.

Atatiirk¢tliigiin devrim yonteminin ilkelerinden birini, belir-
lenmemig bir amaca ulagmakta pratigin kuramdan once gelmesi sek-
linde tanimlamigtim. Dolayisiyla yapilan devrimci eylemin niteligi,
ancak yapildig1 zaman belirleniyordu. Omegin Tevhid-i Tedrisat, ya-
ni tek tip 6gretim, dine dayanan herhangi bir 6gretimin uygulanmamasi
demekd ve bunun disindan yorumlanamaz. Simdi birtakim s6zde ger-
ceklerle bilimsel diisiinen din adami yetigtirmek amaci ile, 1931'de
kapanan imam hatip okullarin1 agmak, fizik ve cografya bilgilerinin
dogru olup olmadiginy, yeryiiziinde hayatin Adem peygamberle bag-
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lay1p baglamadigini soran geng ve rasyonel (!) diigiinceli imamlar ye-
tistigini savunmak, 6gretimin tek yonliiliigiinii, yani bilimselligini, la-
ikligin ve devrim y6nteminin tigtincii ilkesi olarak tanimladigim ge-
ri ddSnmemek ilkesini ortadan kaldiran bir tepkiden ibarettir. Buna
taviz veren politika Atatiirk politikasi degildir. Atatiirk devrimcili-
ginin tersidir. Islamda kadindan imam olmayacagina gére, sozde imam
yetistirmek i¢in agilan okullara kiz 6grencilerin de alinmasi Atatiirk
ilkeleri ile bagdasamaz. Politik faydacilik gerekgesiyle buna ses ¢i-
karilmadig1 zaman, bunun da Atatiirkgiiliikle ilgisi yoktur. Ciinki
Atatiirk devrimciliginde geriye doniig yoktur. Marksist 6gretinin et-
kisi altinda, bizim kargimizda ekonomik yap1 degismesi sorunu var,
din sorunu yoktur demek de, kanimca, yanlig bir Atatiirk devrim-
leri yorumudur. Atatiirk dinle savagmadi. Fakat dinin miiesseseles-
tirdigi irrasyonel diiglince ile savagti, ve bu dinle savagmak gibi gos-
terildigi zaman da bundan caymadi.

Bugiin irrasyonel diigtinceyi barindiran kuruluglar biitiin vatan
diizeyini kaplarken, bunu vicdan hiirriyetinin dogal sonucu saymak
dogru degildir. Ciinkii miiesseselegmis irrasyonel diisiince kadar vic-
dan ve diistince hiirriyetine kargi olan bir sey yoktur. Kendi kapt kom-
susunu, “Besmele ¢ekmiyor” diye diigman goren bir diisiince; {ini-
versiteye dinsiz, yani dine dayali bir 6gretim yapilmadigi igin din-
siz diyen ve dinsize karsi cihat ¢agrisinda bulunan bir diistince, vic-
dan hiirriyeti i¢in zararl degil mi? Ayni devletin 6gretim kurumla-
rinda birbirlerini yok etme amaci ile yetisen gengler okursa, boyle
bir toplumun gelecegi olur mu?

Siiphesiz bu diializm Tiirkiye'de Atatiirk zamaninda farkina va-
rilan bir sey degildi. En azindan IIL Selim’e kadar dayanan bu iki-
lesmenin gelismesini hepimiz biliyoruz. Dolayisiyla tek ve laik o8-
retim, milli ve rasyonel diigtincenin hakim oldugu bir toplumun vaz-
gecilmez dayanaklarindan biri idi. Gergi cumhuriyet tarihinin ge-
lisim kosullar1 iginde bugtinkii durumun bagka tiirlii olmasina im-
kin olmadiginiilerisiirenler gikabilir. Fakat Atatiirk devrimlerinin,
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bu ilkelerin birine, sosyo-kiiltiirel agidan bir tanesine dokununca hep-
si zedelenir. Atatiirkgii agidan dine dayali egitim ve milliyetgilik ola-
maz.

Bugiin samimi olarak Atatiirk’ii izledigini sandigimiz birisi ¢1-
kip, bunu tersini soyliiyor. Ciinkii Marksist 6gretinin alt ve tstya-
p1 iligkilerinin tek tarafli bir tanimina inanmigtir. Yukarida da be-
lirttigim gibi, alt ve tstyap iliskileri gergi ortaya kondu ama, bu kar-
stlikls iligkilerin niteligi Marksist retorigin bilimsel diizeye erigme-
mig ortaminda yatiyor. Tiirkiye’de sosyal adaleti gergeklestirmek is-
teyenin kargisina ¢ikan en biiyiik tutuculuk din kanaliile harekete
gegiriliyor. Yani Marksistlere gore bir iistyapi kurumu olan dini, ka-
pitalistler, altyap: degisikligine mani olmak igin kullaniyorlar. As-
linda dinle fazla ilgisi olmayan ve belki de Hazreti Omer adaletini
bile hatirlamak istemeyen gruplar, dindar goriinerek, halk yarari-
na degisikliklere karsi ¢ikiyorlar. Bunlarin araglari, Atatiirk’iin pek
iyi anladig1 gibi dindir. Ama halkin inancina saygili olmakla, Tiir-
kiye’nin gelecegini ellerine verecegimiz ¢ocuklari ilkokula gonder-
memek arasinda bir iligki yok. Bugiin olanlari hatirladikga insanin
konugmaya dili varmiyor.

Kanimca Tiirkiye’de Atatiirk devrimlerinin su veya bu gériig
agistna uygun yapilip yapilmadigini tartigmanin pratik olarak fazla
bir anlam:t yoktur. Onemli olan, Atatiirk cumhuriyetinin ve dev-
rimlerinin yarattig1 ortamin istedigimiz bir gelismeyi tegvik edici 6zel-
liklerinin ortaya konmasidir. Yukaridaki yorumlar agisindan ileri-
ye nasil bakilacagi giiniimiiz sorunudur. Atatiirk devrimlerinin ana
temasi milliyetcilik, milleti yaratmak olduguna gére 6nce o konu-
ya deginecegim:

Bugiin vardigimiz bilgi yogunlugu ve i¢cinde bulundugumuz ta-
rihi kosullar i¢inde, kendimizi bir 6l¢tide tanimlamis bir milli top-
lum olarak, uygarliklarin mutlak degil, fakat rolatif degerlerine inan-
mak ve boyle bir tarih goriigiinii gelecek yagantimiza uygulamak yol-
larini aramak zorundayiz. Gelecegin diinyasinin millet tistii olaca-
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gy savunmak igin kahin olmak gerekmez. Ortagag ekiimenizmi, top-
lumlari birbirlerine baglamak bakumindan gagimizin kisir milliyet-
ciliginden daha elverigli idi. Fakat din tizerine kurulan bu ekiime-
nizm bugiin iin isleyebilir olmaktan ¢ikmigtir. Oyleyse ilerisi igin
yeni bir evrensellige ihtiyacimiz var. Atatiirk devrimlerinin o kogullar
icindeki tanimina bakanlar i¢in bu milliyetgiligin reddi gibi gozii-
kebilir. Fakat, gelecegin diinyasinda mili degerleri yasatmanin yo-
lu, simdiden evrensele dogru uzanmak olabilir. Siiphesiz bu evrensel,
artik, Batililagma gibi tek yonli bir uygarlik tanimi i¢inde olmaya-
caktir. Atatiirk Bat1 dedigi zaman pozitif bilimi anliyordu. Bugiin
pozitif bilim herkesin malidir. Gelecegin evrenselinde biitiin gelis-
mig ge¢mis uygarliklarin katkist olacaktir. Bu nedenle, bugiin, ta-
rihi, politik bir ige yararlik agisindan veya sadece milliyetgilik agi-
sindan ele almaya ihtiya¢ olmayabilir. Oysa Marksistler de dahil, ha-
13 dyle yapiliyor. Kanimca salt milliyetgilik Atatiirk’iin hiimanist mil-
liyetgiliginden de geride kaldi. Bu dar milliyetgilik anlayig1 iginde,
bizim de katilmig oldugumuz uygarlik diinyasinin gelecegi pek de
parlak goriilmiiyor. Onun igin 6zellikle ekonomik ve kiiltiirel ge-
ligmesi yetersiz olan toplumlarin yeni bir hiimanist evrensellikten ya-
rarlar1 olacag diisiiniilebilir. Siiphesiz biitiin bunlar1 genis bir ge-
lecek perspektifi igin s6yliiyorum. Ama biz bu perspektif iginde, da-
ha bir siire milli sinirlar i¢inde kalacagsz. Iste bu diizeyin taniminy,
Atatiirk, sloganlari da dahil olmak iizere, yapmigt1: Zora dayanma-
yan bir devlet diizeninde, kiiltiir agisindan bu diizeye varmanin ara-
c1, bilimsel diisiince, laik ve tek y6nlii 6gretim olacaktu.
Ekonomik agidan, Atatiirk’iin “sinif siz ve imtiyazsiz bir kitle-
yiz” diye tanimladig1 toplumun gergeklesmesi siniflar arasi farkli-
liklar1 minimuma indirmek, yani ekonomik imkan esitligini sagla-
yarak olabilir. Bugiiniin Bat1 toplumlari sosyal ve politik nizamla-
rint sinif diigiincesine dayanarak kurmuglardir. Tirkiye’de ise he-
niiz olugmamis bir ig¢i sinif1, sosyalistlerin diigiindiigii yonde bi-
linglenecegi siipheli bir koylii simifi, sosyalist kadrolar: yetigtiren bir
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kiigiikburjuva sinif1 var; fakat bir sinif gatigmast ile gergek demok-
rasi denilen bir yere varilacaginin belirtileri yok. Tiirkiye’de yeni ge-
ligen kapitalizm “stnif yoktur” sloganini kullaniyor, fakat ekonomik
yasantilar arasinda en keskin sinif ayrimlarini tegvik edecek derin
fakliliklari, biiyiik bir siiratle, yaratiyor. Benim kanimca bu gelis-
melerin ve yorumlarin Atatiirk’iin 6ngérdiigii toplum diizeni ile ilig-
kisi fazla degildir. Atatiirk devrimleriyle iligkisi yoktur ve Atatiirk’ten
ileri olduklarini da s6yleyemeyiz.

“Ancak iki sistem vardir; ya kapitalist ya da sosyalist” diigiin-
cesinin mutlak bir gergegi yansittigini da sanmiyorum. Bunu boyuna
tekrarladigimiz zaman Bati taklitgiligi yaptyoruz. Benim, yine Ata-
tirk devrimlerinin yorumu iginde kanim gu: Eger kapital kontro-
14, gittikce daha artan bir oranda, toplumu temsil eden orgiitlerin
eline veriliyorsa, yani Atatiirk’tin belirttigi gibi, kapitalistin varligi-
nt reddetmeden, iiretim, halk yararina kontrol ediliyorsa ve bu, ge-
lir dagiliminy, her giin biraz daha fazla, cogunluk yararina bir den-
geye getiriyorsa, ve biitiin bunlar bilimsel bir yontemle gergekles-
tirilirse, bu Atatiirk’iin ekonomik gériiglerine uygundur. Devletgi-
lik bu mekanizmanin adidir. Bunun gelismesini ancak i ve dig ko-
sullarin durumu saptayacaktir.

1930’lardan sonra, devrimlerin ekonomik manivelasi olarak dii-
stniilen devletgilik, toplumun sosyo-kiiltiirel yapisinin sinirlar: da
gozden ¢ikarilmamak tizere, eger bizde fasist ya da komiinist re-
jimlerde oldugu gibi basarili olmamigsa, bunun 6nemli bir sebebi,
zora bagvurulmamasidir. Fakat, bugiin sadece diinyanin en zengin
tilkesinde, tamamen kendine 6zgii kogullar iginde yagayan liberal-
kapitalizminin de Atatiirk devrimlerinin i¢inde kabul edilmesine im-
kin yoktur. Zaten Tiirkiye’de de liberal-kapitalizmin 6zentisi var,
kendisi yok. Herkes her seyi devletten bekliyor; kapitalist de. Fa-
kat bu 6zenti bile, Tiirkiye'yi, kapitalistlerin en korktugu siniflag-
maya, en hizli gotiiren ve sinif bilincini pekigtiren bir silahtir; si-
niflagma agisindan Atatiirk’iin sinifsiz ve imtiyazsiz toplumunun ak-
sini yaratmak egilimindedir.
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Kafalarini ¢evre kogullarini degerlendirip yonlendirmeye degil,
ideolojileri uygulamaya veya aliskanliklarini siirdiirmeye sartlanmig
olanlar, Atatiirk’le beraber Tirkiye’de olup bitenleri tarafsiz yo-
rumlamiyorlar. Atatiirk’in baglattigi biyiik harekete yardimei ol-
duklari da soylenemez. Siiphesiz biitiin bu negatif faktorler bizim
tarihi geligmemiz icinde degerleniyor. Tirk tarihinin kendini ta-
nimlamasi daha ¢ok eylemle olmustur, fakat diisiince tiretmekte ol-
dukca sinirhi bir goriintiisii var. Atatiirk devrimlerini ya Islama ge-
ri cevirmeye, ya Bat1 kapitalizmine veya sosyalizme uydurmaya ya
da dénistiirmeye ugrasanlar, kendi eylemlerine, yabanci diisiince
kaliplar1 arayan geleneksel Tiirk diisiincesinin temsilcileridir. Ama
bugtin, bunu agsmamiz gerek.

Osmanli Imparatorlugu eylemle olugan bir orijinal striiktiir idi.
Omriiniin o kadar uzun olmasinda o kendisine 6zgii striiktiiriin bii-
yiik rolii olmugtur. Atatiirk devrimlerinde de eylemden dogan bir
disiincenin gelismeye ¢aligtigini ve kendine 6zgi bir toplum yapi-
s1 tamimlamaya ugrastigin1 gorilyoruz. Atatiirk Orhan Gazi gibi, pa-
disah olsaydi, belki uygulamada bu kadar zorluk ¢ekilmezdi. Fakat
20. yiizyllda oldukga yalniz kalmistir. Yine de tiimiiyle bagarilidir.
Bize donilmeyecek yollar agmistir. Onun bagarisinin devami, ey-
lemlerinin yeni diistince ve kuramla beslenmesiyle olacaktir. Kisi-
ler dahi de olsalar toplumlari degistiremezler. Devrimler kigisel de-
gildir ama Atatiirk o devrimlerin motoru ve simgesidir.

Bugiin Atatiirk’iin adindan daha biiyiik bir giigle Tuirk toplu-
munu ¢agdas uygarliga yoneltecek bir isim ya da kavram olabilir mi?
Burada kosullan iyi tammlayalim: Heniiz milli olmak zorunlulugunda
ve ¢agdag uygarliin disiince diizeyinde olmak tizere —bu diistin-
ce diizeyi ideolojik, felsefiveya dini degil, fakat bilimsel- kim, Le-
nin mi, Mao mu, Nasir m1, Castro mu, bugiiniin Tirkiyesi’'nde, ¢ik-
ugimiz gukura bizi tekrar indirmeden, yeni yeni eylemler i¢in ba-
samak olabilir? Hangi kuram, Ttirklerin kendilerindeki potansiyelle
her seyi gergeklestirecek giigte oldugunu Atatiirk kadar biiytik bir
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samimiyetle ¢tkarmaya ugragmigtir? Birgok insan yeni semboller ya-
ratmaya 6zeniyor: Bunlar kisiler ve kavramlar; fakat milli eylem ola-
caksa, ancak milli kahramanlar veya toplumun anladig1 kavramlar
etrafinda olusur. Gerisi mistisizmdir.

Bugiin gereken eylemlerin hi¢birinin Atatiirk’ii reddetmesinin
—gergi 50z ile kimsenin reddettigi yok— geregi yok. Clinkii Atatiirk
devrimleri tarihi geligme y6niinde idi. Tiirk milleti ¢agdag uygarlik
diizeyine esit olarak katilan ve uygarlik yorumunu kendi giiciyle ve
kiiltiiriiyle yapan bir diizeye erigmedikge Atatiirk devrimciligi de-
vam etmek zorundadir. Tiirkiye sinirlar iginde kendi kendine ye-
ten bir toplum olmadikga i¢inde bulunulan kosullarin olanaklari-
n1 zorlamak Atatiirk devrimciligidir. Atatiirk’tin eylemleri bazilarinin
sandig1 gibi, ¢agdas uygarlik yolunda higbir kapiy1 kapamiyor. Ciin-
ki higbir seyi kat1 dogmacilikla tanimlamamugtir.

Atatiirk devrimleri kendinden sonraki geligmelerin de kayna-
gidir. Cok partili politik hayatin tohumu Atatiirk ¢agindadir. O sii-
re, biitlin olumsuz uygulamalarina ragmen, bir daha geri doniile-
meyecek sekilde Anadolu halkinin sesini duyurmasini saglamugtir.
Atatiirk devrimlerine inanan bizim kusak olmadan 27 Mayis dev-
rimi olamazdi. Demokrat Parti devri kapitalizmin ve gericiligin, 27
Mart devrimi sosyalizmin kapilarini agti. Bu gelismeler Atatiirk il-
kelerini kendinden gelmeyen y6nlere cekmeye ¢alistyor. Fakat Tiir-
kiye'nin daha ileri ve insanca bir uygarlik diizeyine varmasi, kendi
yarattig1 eylemi sonlandirmakla olacaktir. Bunun ilk tanimlari Ata-
tiirkge yapilmugtir.

Giintimiizde de Tirk toplumunun amaci milli sinirlar iginde
bilimsel diisiinceye dayali bir toplum diizeni kurulmasidir. Bunun
gerceklestirilme yontemi pratikle tanimlanacak, milli bilinglenme-
nin ve millet biitiinliigiiniin en ideal sekilde gergeklestirilmesi ama-
cindan sagmayan ve bu yolda hi¢bir adimdan geri dénmeyen bir yon-
temle uygulanacaktir. Bugiin Tiirkiye i¢in kapitalizm, Marksizm, di-
ne dayali eylemler, halki bilimsel ve rasyonel diisiinceden uzaklas-
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tiran egitim, Atatiirk¢i diislinceden uzak davraniglardir. Atatiirk dev-
rimlerine dayali bir sosyalizm de ya birini, ya otekini dejenere eder.
Milli bitinligiin gergeklestirilmesi, zorunlu olarak ekonomik,
kiiltiirel, her alanda kendi kendine yetme demektir. Buna erigmek
i¢in toplum kalkinmasinda devlet yol géstericidir. Atatiirk dev-
rimlerinin tstiine dayanmak isteyenler i¢in amag, bunlar1 gergek-
letirecek bilinci yogunlagtiemak, bunlari gergeklestirecek kadrolar:
yetistirmek icin ¢aba gostermektir. Tiirkiye’de ileriye déniik her olum-
lu hareketin ancak Atatiirk adi etrafinda olugacagina inaniyorum.
Bu onu tanrilagtirmak anlamina gelmiyor. Bilimsel bir aydinliga ¢1-
karmak anlamina geliyor.
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