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ARISTOTELES
HAYATI VE ESERLERI

Ahmet Cevizci

Aristoteles, Antik¢ag felsefesinin en 6nde gelen filozofudur.
Benzer diizeyde bir felsefeye, llk¢agda sadece Platon’un eri-
sebildigi kabul edilir. Muazzam bir entelektiiel heykel gibi
Antik¢aga damgasin1 vurmus olan Aristoteles,’ pek ¢oklarina
gore tiim c¢aglarin en biiyiik birkag filozofundan birisidir.
Nitekim bilim ve felsefede onun basarmis olduklariyla rekabet
etme iimidi besleyebilen insan sayisinin bir elin parmaklarin
gecmedigi hemen herkes tarafindan kabul edilir.

Ashinda, bir filozof olarak Aristoteles’i harekete gegiren
sey, Platon’u ve daha 6nceki tiim filozoflar1 motive etmis olan
seyden hi¢ farkl degildir. O da hakikati kesfetmek, neyin
gercekten var oldugunu bulmak istiyordu. Aristoteles’in bu
dogrultuda, hocas1 Platon da dahil olmak iizere, herkesten
cok yol aldigy, hakikate biraz daha yaklastig: diisiiniiliir. Bunu
saglayan sey de sadece felsefi dehasi, analitik diisiinen akl ve

1 Barnes, ]., Aristoteles, Gev. Diizgéren, B. O, Altn Kitaplar, Istanbul,
2002, s. 9.

2 Bkz, Irwin, T, Aristotle’s First Principles, Clarendon Press, Oxford,
1988, s. 6; Irwin, T., “Aristotle”, Routledge Encyclopedia of Philosophy
(Gen. Ed. Craig, E.), Version 1:0, Routledge, London, 2001.
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Aristoteles =<

dolayisiyla, bir filozof olarak biiyiikliigii olmamustir; icinde
bulundugu tarihsel donem, yerlesmis oldugu, biitiin bir Yunan
felsefesine tepeden bakan konum onun hakikat yolunda her-
kesten daha biiyiik bir mesafe almasinu saglamustir.

Hayat1

Aristoteles, milattan 6nce 384 yilinda Khalkidiko yarimada-
sinin kuzeydogu kiyisinda kiigiik bir kent olan Stagira’da
dogmustur. Babasi, Makedonya krali Amyntas’in, Biiyiik
Iskender’in dedesinin, 6zel hekimligini yapmis olan Nikomak-
hos’ tu.? Babas: gibi, hekimler soyundan gelen annesi Phaistis,
Aristoteles’in hayatimin son yillarinda diismanlarina karsi
sigindi1g1 Khalkis kentinde dogmustu.*

Aristoteles’in, koklerinin Saglik Tanris1 Asklepios’a dek
uzandigina inanilan ve Yunan diinyasinda ampirik bilimin
en 6nemli temsilcileri olan hekimler soyundan geliyor olmasi,
onun tip, biyoloji ve doga bilimlerine olan ilgisinin de nedeni
olsa gerek.’

Kaynaklar, Aristoteles’in anne-babasini ¢ok kiigiikken
kaybettigini ve akrabalarindan Proksenos’un bakim ve géze-
timine verildigini bildirir. Aristoteles on yedi yasindayken
Atina’ya gelerek egitimini tamamlamak amaciyla Platon’un
Akademisi'ne girer. Aristoteles burada tam yirmi yil kalir. Bu
yirmi yilin, her ne kadar dokuz y1li Platon’un Sicilya seyahat-
lerinde bulundugu déneme denk diigse de, on yilinin Platon’

Laertios, Diogenes, Unlii Filozoflarin Yagamlar: ve Ogretileri, V 1.
4 Ross, W. D., Aristoteles, Cev. Arslan, A. vd, lzmir, Ege Universitesi Ya-
yinlan, 1993, s. 1.

5 Guthrie, W. K. C., A History of Greek Philosophy, Vol. VI: Aristotle — An
Encounter, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, s. 19.
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<2 Retorik

un bagkanliginda, bir yilinin da iistadin liimiinden sonra,
Speusippos’un 6nderliginde gegirildigi bilinmektedir.

Platon'un saghginda “okulun beyni” olarak goériilen
Aristoteles, Platon’un 6liimiinden sonra Akademi’de, hig hos-
lanmadig), “felsefeyi matematiksellestirme”® egilimine agirlik
verilmesiyle okuldan ayrilir.

347 yilinda, Akademi’den eski bir arkadas: olan, sonradan
Assos ve Atarneus’un politik liderligini elde eden Hermeias'in
davetini kabul ederek Mysia'ya gider ve ti¢ y1l siireyle burada
kalir. Burada, Hermeias'in evlathg veya cariyesi olan Pythios’a
vurulur ve onunla evlenir.” Pythios’la evliliginden, karisiyla
ayni ad1 tasiyan bir kiz1 olan Aristoteles’in, esi son Atina ika-
meti sirasinda dliince, Herpyliss adl1 Stagiral bir kadinla gayri
megsru iligkisinden de Nikomakhos adli bir oglu olur.?

Aristoteles bundan sonraki iki y1li, yani MO 344-342 yillan
arasindaki donemi, Midilli’ye yakin bir ada olan Mitylene’de
gegirir. Burada olmasinin en 6nemli nedeni, adanin yerlile-
rinden olan dostu Theophrastos’un, burada ona uygun bir
yerlesim saglayisidir. Burada bilimsel ¢alismalar: igin malze-
me toplama ¢abasi igine giren Aristoteles’in biyoloji alanin-
daki arastirmalarinin hemen tamamui, Assos’ta ve 6zellikle de
Mitylene’de gecirdigi bu son donemde gerceklesir. Nitekim
eserleri sik sik bu cografi bolgede gézlemlenen dogal olaylara
gonderme yapar.

342 yilinda, bir okul agmak iizere Atina’ya dénen Aristo-
teles, bu sirada Makedonya Krali Philippos tarafindan, o
zamanlar heniiz on ii¢ yasinda olan oglu Iskender’in egiti-
mini listlenmesi i¢in saraya cagrilir. Burada yedi yil siireyle

6 Aristoteles, Metafizik, 992a 32.

7 Laertios, Diogenes, Age, V 3.
8 Ross, W. D, Aristoteles, s. 4.
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Biiyiik Iskender’in hocaligimi yapan filozofun, 6grencisine
Homeros'un eserlerini okuttugu, siyaset felsefesi iizerine
dersler verdigi, onunla hiikiimdarlarin gorevleri ve yonetim
sanat1 lizerine tartismalar yaptig1 sarulmaktadir. S6z konusu
egitim faaliyetinin Aristoteles tizerinde de, dikkatini tefekkiir
hayatindan eylem hayatina ve politik konulara yoéneltecek
sekilde, pozitif etkiler yaptigi tiim Aristoteles yorumcular
tarafindan kabul edilmektedir. Kesin olan bir sey daha vardir
ki Biiyiik Iskender’le Aristoteles arasinda higbir zaman siki bir
dostluk iligkisi olusmamustir; hatta fatihin, onun Yunanhlarin
barbarlardan mutlak iistiinliigii tezine aykir1 olarak, Asya'nmin
fethine yo6nelip Bati1 uygarhiginmi Dogu medeniyetiyle birles-
tirmeye calistig1 dikkate alinirsa, Iskender’in onun 6giitlerini
dikkate almamis oldugu bile séylenebilir.’

Iskender, fetihleriicin Asya’ya dogru ilerlerken, Aristoteles
de yarim biraktigi bilimsel aragtirmalarina dénmek ve bir
egitim ve aragtirma merkezi kurmak tizere Atina’ya doner.
Lykeum ya da “Lise” adiyla bilinen, tarihin tamidig1 bu ikinci
biiyiik egitim ve aragtirma kurumunun kurulus tarihi 335
yilidir.

Atinali olmamas: dolasiyiyla Atina’da miilkiyet hakk:
bulunmayan Aristoteles’in, kentin kuzeydogusunda, Lyka-
bettos tepesi ile llissos arasinda uzanan korulukta kiralamig
oldugu birkag binadan olugan okulun icinde, dersliklerin yani
sira Iskenderiye ve Bergama kiitiiphanelerine 6rnek olustu-
ran yaklasik bes yiiz yazma eserlik bir kiitiiphane; biiyiik bir
harita koleksiyonu ve doga tarihiyle ilgili derslerde siklikla
bagvurulan bir egya miizesi bulunmaktaydi.

Iskender’in, miizedeki esyalar1 toplayabilmesi icin Aris-
toteles’e 6nemli bir para verdigi ve Makedonya Impara-
torlugu’nun sinirlar icinde yasayan tiim avcilara ve balikgila-

9 Bkz., Age,s. 5.
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ra, gozlemledikleri, bilimsel degeri olan her seyle ilgili tistad
bilgilendirmelerini emrettigi anlatilir. Aristoteles, derslerini
verdigi, bilimsel arastirmalarini siirdiirdiigii ve eserlerini yaz-
dig1 bu kurum igin, bir de yonetmelik hazirlamistir.

Okulda iki tiir ders yapmustir. Mantik, fizik ve metafizikle
ilgili daha soyut konulari, okulun bahgesinde, oldukga sinirl
sayida Ogrenciyle tartisarak ele aldig, ileri diizeyde 6gren-
cilere hitap eden sabah dersleri, akroamatik denilen dersleri-
ni meydana getirmekteydi. Genellikle 6gleden sonra veya
aksamlari retorik, etik, sofistlik ve politika gibi daha pratik ve
somut konularda, nispeten daha genis bir kitlenin talebiyle
olusturulmus dersler ise ekzoterik denilen ikinci ders tiirtinti
olusturuyordu.

Bugiin “Aristoteles kiilliyat1” diye gegen, 6zgiin haliyle
Grekge 1462 sayfadan olusan eserler biitiinii, bu derslerin,
kendisi ya da Ogrencileri tarafindan tutulmus notlarindan
meydana gelir.

Aristoteles’in, burada hayatinin son ve en verimli 12-13
yillik dénemini gecirdigi sdylenebilir. Biiyiik Iskender’in 323
yilindaki ani 6liimii, bu oldukga verimli gecen donemin sonu-
na isaret eder. Atina, imparatorun 6liimiiniin ardindan, bir
kez daha Makedonya’ya duyulan nefret ve hincin disa vurul-
dugu merkez olur. Makedon egemenligi siiresince bastirilmig
olan diismanlik duygularinin éniindeki tiim engeller ortadan
kalkar. Aristoteles, Iskender’in dgretmenligini yapmis oldu-
gundan, Atinalilarin goziinde siiphe duyulan biri haline gelir.
Bu negatif duygularin, rakip iki felsefe okulunun, Akademi
ve Isokratesci Okul'un, Aristoteles’e yonelik, daha ziyade
mesleki rekabetten kaynaklanan olumsuz duygulariyla birles-
mis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Aristoteles, tipki Sokrates gibi, onu ortadan kaldirmaya
karar vermis politikacilar tarafindan, “dinsizlik” ithamiyla
mahkemeye verilir. Fakat Aristoteles Atinalilarin “felsefeye
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karg1 ikinci bir cinayet islemelerine engel olmak” amaciyla,
322 yilinda Atina’dan ayrilir ve bir Makedon garnizonu olan
Khalkis’e siginur.

Aristoteles, yasadig1 bu travmanin da etkisiyle, ayr yil, bir
siiredir mustarip oldugu hastaligin bedeninde yapmis oldugu
agir tahribat sonucu yasamin yitirir.

Bilim Siniflamast

Aristoteles, felsefe ad1 altinda toplanan bilimlerin, bir biitiin
olarak varlig: ele aldiklarin1 s6ylemekteydi. Bilimlerin var-
ligin farkli yonlerini ya da alanlarini farkli yontemlerle ele
aldiklarin1 sdylerken bilimlerin 6zerklik ya da bagimsizh-
gindan etkilendigi goriilen Aristoteles, ayni cergeve icinde
insan bilgisinin, birlesik bir biitiin olmadig: gibi, baglantisiz
bir gesitlilik de olusturmadigini ima etmekteydi.'° Bu ytiizden,
semsiye terim olarak “varlig1” kullanan; varligin farkl alanla-
rioldugunu, dolayisiyla farkl konulari, amaglar1 ve baslangig
noktalar1 olan farkli bilim dallarinin var olmasinin son derece
dogal oldugunu savunan Aristoteles, buna gore bilimleri tice
ayirir: Poetik (poetike), pratik (praktike) ve teorik (theoretike)
bilimler."

Bilimler, insanin sirasiyla bilme (theoria), eyleme (praxis) ve
yapma ya da yaratma (poiesis) gibi ti¢ temel etkinligi bulundu-
gu gerceginden hareketle siniflanirlar. Pratik bilimler, bilgiyi
bizatihi kendisi i¢in degil, eylem icin bir kilavuz, bir arag
olarak ister. Pratik felsefenin kapsamui i¢ine giren disiplinler
siyaset felsefesi ve etiktir. Bu iki disiplin, insarun farkl kosul-

10 Bkz.,Barnes, ]., Aristoteles, Cev. Diizgoren, B. O., Altin Kitaplar, Istanbul,
2002, s. 42..

11 Aristoteles, Metafizik, 1025b 15.
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lar altinda nasil eylemesi gerektigiyle ilgili bilimler olup, 6zel-
likle iktisat, retorik ve strateji gibi bilimler, siyaset felsefesine
tabi olan disiplinler olarak ortaya ¢ikar.

Pratik bilimleri, bilgiye eylemin bizzat kendisi i¢in degil,
yararl ya da giizel bir sey yaratmak igin yonelen poetik ya da
prodiiktif bilimler izler. Burada bilgi, giizellik yaratma amaci-
na tabi olup, estetigin bir dali olarak sanat kuramina karsilik
gelir ve edebiyat elestirisi ve retorigi igerir.

S6z konusu bilimlerden sonra gelen kuramsal bilimlerde
ise, genel olarak ele alindiginda, herhangi bir pratik amag
gozetmeksizin bilme veya anlama amaciyla bilme s6z konu-
sudur. Konular agisindan degerlendirildiginde, kuramsal
bilimler de kendi iglerinde, doga bilimi, matematik ve “teoloji”
ya da “ilk felsefe” olarak iige ayrlir.!? Bunlardan doga bilimi
kendi icinde botanik, zooloji, psikoloji, meteoroloji, fizik ve
kimya gibi disiplinleri kapsar. Biitiin bu bilimler, ayr bir varo-
lusa sahip olan ve degisen seyleri, yani hareket halinde olan
maddi varliklar1 konu alir. Bagka bir deyisle, bilgi, oldugundan
bagka tiirlii olamayanin bilgisi olsa da doga bilimleri, degisen
dogadaki degismeyen yasalar: arastirir. Buna gore, Aristoteles
acisindan doga diinyas1 degisse bile, onu yoneten yasalar
degismez; doga bilimleri, iste bu yasalar1 konu alir.

Aristoteles agisindan doga bilimlerinin belirleyici ilke-
si, bu bilimlerin konu aldig1 nesnelerin insan eyleminden
bagimsiz olmalaridir. Pratik ve yaratic1/ iiretici bilimler, konu
aldig1 seylerin gerceklesmeleri veya ortaya ¢ikabilmeleri i¢in
insanin eylemine veya ustaligina ihtiya¢ duyarken, doga
bilimlerine konu olan varliklarin hareketlerinin nedeni onlara
digsal degildir. Matematikse, degismez olmakla birlikte, ayrn
bir varolusu olmayan nesneleri, yani tozleri niteleyen seyler

12 Aristoteles, Metafizik, 1026a 18.
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olarak, yalnizca sifat cinsinden bir varolusa sahip olan sayila-
r1 ve mekansal sekilleri konu alan bilimdir. Kendi i¢inde arit-
metik ve geometri diye ayrilan matematik, seylerin niceliksel
boyutunu soyutlayarak aragtirir.

Bilimlerin maddeden olan uzakliklari 6lgiitiinii temel alan
bu hiyerarside, matematigi en genel bilim olarak “ilk felsefe”
izler. Bu en genel bilim, var olanin ne oldugunu, varligin ne
oldugunu aragtirir; t6ézii, yani zaman, tarum ve bilgi baki-
mindan ilk olani arastirir. Bu 6lgiitlere gore ilk, hareket ve
niceligin dayanag: olan sey ise hi¢ kusku yok ki t6z olmak
durumundadir. T6z, yani var olmak i¢in kendisinden baska
hi¢bir seye ihtiya¢ duymayan varlik, maddi t6z ve maddi
olmayan, biitiiniiyle fiili, gerceklesmis t6z olarak en azindan
ikiye ayrildigina gore, “ilk felsefe” de kendi i¢cinde ontoloji ve
teoloji olarak ikiye ayrilir.

[1k felsefenin birinci tiirii ya da dali, s6z konusu t6z kapsa-
mi i¢ine giren varliklarin dogasini, onlarin neden dolay: veya
neyin marifetiyle her ne ise o olduklarini arastirir. Burada ele
alinan biitiin tozler, agtktir ki maddi bir 6ge ihtiva eden ve
dolayisiyla hareket veya degisme halinde bulunup biitiiniiyle
gerceklesmis olmayan varliklardir. Aristoteles’e gore, baska
bir t6z veya toz tiirii vardir. Ik felsefenin ikinci dali olan teo-
loji (theologike) biitiin t6zlerin en temeli olan t6zii, yani hem
ayr1 bir varolusa sahip olan hem de degismez olan varlig,
maddeyle en kiigiik bir iliskisi olmadan varolan t6zii konu
alir. Bu t6z de Aristoteles’te ilk muharrik veya hareket etme-
yen hareket ettirici adin1 alan Tanr1'dur.

Eserleri

Aristoteles’in eserleri de s6z konusu bilim tasnifine uygun
olarak siniflanir. Bunun disinda Aristoteles’in, en azindan bir-

14 Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



<2 Retorik

¢ok kimsenin goziinde, sadece ayr1 dallar1 veya miistakil alan-
lar1 olan bir disiplin olarak felsefenin degil, ok daha genel bir
bicimde, bagimsiz disiplinlere ayrilan entelektiiel arastirma
anlayisinin yaraticisi olmasi olgusunu da dikkate almak gere-
kir. S6zgelimi, mantik ve matematigin ispat standartlarinin
doga bilimi i¢in gegerli olamayacagini 6ne siiren Aristoteles,
matematik ve fizigin de etik ve politika icin bir model olama-
yacagini savunmaktaydi. Aristoteles eserlerini, iste boylesi bir
anlayisla, genel bir entelektiiel arastirmanin ayr alanlarinda
bilinmesi gereken temel malzemeyi ortaya koyan ¢alismalar
olarak kaleme almustir.

Egitici ve arastirmac kisiligine ek olarak, yazarligi baki-
mindan da oldukga iiretken olan Aristoteles, baslangicta,
ahlaki konular tizerine Platon'un diyaloglarini kendisine
model alarak, bir dizi felsefi diyalog kaleme alip yayimla-
mustir.”®* Hayli ¢gekici ve etkileyici bir tislupla yazilan ve ona
yasadig1 donemde biiyiik bir {in kazandiran bu diyaloglarin
neredeyse tamami kaybolmustur. Bu nedenle, Aristoteles’in
yazar olarak iinii, kendisinin yayimlamadigi ve MS 2. yiiz-
yilda, bir Peripatetik olan Rodoslu Andronikos tarafindan
yayimlanincaya kadar diinyanin biiyiik 6lgiide varligindan
habersiz oldugu bilimsel /felsefi denemelere dayanur.

Olaganiistii zengin gesitliligi, icerigi ve d6zgiinliigiiyle ger-
cek bir entelektiiel basariyr somutlastiran bu eserler, ilk diya-
loglarinin ya da Platon’un diyaloglarinin edebi kalitesinden
ve sanatsal lislubundan yoksundur. Zaman zaman azimsan-
mayacak Olciide muglak hale gelebilen, bazen de tekrarlar ve
hatta tutarsizliklar ihtiva eden bu denemelerin, Akademi’de
verdigi derslerden 6nce veya sonra kaleme alinmis taslak ya
da kayitlar olduguna inanilmaktadir.

13 Luce, J. V., An Introduction to Greek Philosophy, Thames & Hudson, Lon-
don, 1992, s. 111.
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Aristoteles’in soz konusu bilimsel/felsefi denemeleri ya
da eserleri yedi baslik altinda siniflanabilir. Bunlardan birin-
cisi, mantikla ilgili eserlerdir. Neredeyse ytizyihmiza kadar
mantik alanini hdkimiyetine alan eserleri Organon basghgi
altinda alt1 kitaptan olugur. Mantgin dogru diisiinme ve aras-
tirmamun araci olmasi nedeniyle, esere “ara¢” ya da “alet”
anlamina gelen Organon ad1 verilmistir. Bu alt1 kitap sirasiyla;
Kategoriler; Peri Hermenias; Birinci Analitikler; Ikinci Analitikler;
Topikler ve sofistik argiiman ya da eristikle ilgili olan Sofistik
Ciiriitmeler'dir. Alt1 eser igerisinde, Birinci Analitikler, timden-
gelimsel bir formel mantik sistemi formiile etme yoniindeki
ilk tesebbiisii temsil eder ve bir tasim kuramu tizerinde yiik-
selir. Ikinci Analitikler ise bu mantik sistemini, bilimsel bilginin
tanimi ve yorumunda kullanur. Aristoteles’in anladig sekliyle
mantik, dile ve anlama iliskin bir arastirmayla dilin dil-dis1
gerceklikle olan iliskisi iizerine bir incelemeyi icermek duru-
munda oldugundan, s6z konusu mantik kiilliyati icinde yer
alan diger eserler, bugiin dil ve bilim felsefesiyle mantik felse-
fesi igcinde gecen pek ¢ok konuyu ele alir.

Mantikla ilgili eserlerden sonra, doga bilimleriyle ilgili
eserleri gelir. Tim eserlerinin yaklasik ceyregini meydana
getiren bu calismalarin basinda biyoloji yer alir. S6z konusu
eserler, Aristoteles tarafindan iki bashk altinda toplanmustir.
Birinci baglikta, hayvanlarin yasaminin belli bash olgularini
ele alan, giris niteligindeki bir eser olarak Historia Animalium
[Hayvanlarin Tarihi] adli kitap bulunur. Ikinci baghk ise
Hayvanlarin Tarihi'nde ele alinan olgularin teorisini ortaya koy-
may1 amaglayan eserlerden meydana gelir. 56z konusu teori
genel olarak canli seyler konusuyla ilgilidir. Bu konuyla ilgili
olan iki eser De Partibus Animalium [Hayvanlarin Kisimlari] ve
De Incessu Animalium [Hayvanlarin Geligsimi]'dir. Canli seyle-
rin 6nemli 6zelliklerini ele aldig1 eserleriyse Parva Naturalia
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[Kiiciik Dogal Seyler], De Motu Animalium [Hayvanlarin
Hareketleri] ve De Generatione Animalium [Hayvanlarin Olu-
sumu]'ndan meydana gelir.

Ayrintih gozlem koleksiyonlar1 da iceren bu eserlerde Aris-
toteles bir yandan biyoloji ve zoolojiye genel bir giris yaparken,
dort yiiz doksan bes tiiriin varhigim teshis ederek gesitli tireme
yollarin1 ele alir. Aristoteles benzer bir gozlemi, Meteoroloji
adini tagiyan eserinde, cansiz doga igin de yapar.

Aristoteles’in doga bilimleriyle ilgili diger eserleri, 6zellikle
de sekiz kitaptan olusan Fizik, dort kitaptan meydana gelen
Astronomi ve iki kitaptan olusan Olug ve Bozulug Uzerine, doga
bilimi alaninda yapmis oldugu tiim gézlemleri aciklama imka-
n1 veren siniflayic bir sema igerir. Bu sema da hi¢ kusku yok
ki Aristoteles’in yine bu eserlerde gelistirmis oldugu bir doga
yorumuna; form, neden, madde ve degismeyle ilgili goriisle-
rine; kisacasi, dogal organizmalarin ve davranislannin nasil
anlasilacagiyla ilgili kavrayisina dayanur.

Giiniimiizde bilim kapsami i¢inde ele alinan ve Aristo-
teles’in ampirik bakis agisin1 yansitan bu arastirma ve dene-
melerden sonra, on dort kitaptan olusan Metafizik gelmek-
tedir. Aristoteles’in kendisinin kullanmadig1 meta ta phusika
(Fizikten sonra gelen) ad1, Rodoslu Andronikos'un siniflama-
sindan alinmadir. Bu kitap, ayn1 zamanda Aristoteles 6ncesi
Yunan felsefesinin, varlik felsefesi bakimindan elestirel bir
tarihi niteligindedir. Kitabin 6ziinii, Aristoteles’in “t6z olarak
varlik” kavramini ortaya koyan ve maddeyle form kavra-
minin felsefi yorumunu veren 6., 7. ve 8. kitaplar olusturur.
Metafizigi, diger disiplinlerin temelleri ve o6nkabulleriyle
ilgili diisiincelerinin olusturdugu genel cerceve iginde, “varlik
olmak bakimindan varligin” evrensel bilimi olarak tanimla-
yan Aristoteles, bu eserde dogaya iliskin arastirmanin temel-
lerini ele alir, canh organizmalarin indirgenemez karakterini
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gozler oniine serer. Bu eserde yer verdigi 6nemli konulardan
biri de kozmik diizenin nihai ilkesi olarak Tanrisal t6zdiir.

Aristoteles kiilliyatinda doérdiincii sirada, psikolojiyle ilgili
eserleri yer alir. Bu kapsam i¢inde degerlendirilebilecek iki
temel eseri vardir: Duyum, bellek, imgelem ve diisiince konu-
larini ele aldig1 Ruh Uzerine ve algi, uyku ve uyaniklik, uzun
ve kisa yasam, diisler, yasam ve 6liim gibi konular ele aldig:
Parva Naturalia. Aristoteles, 6zellikle zihin felsefesine 6nemli
katkilar yaptigin1 kolaylikla gorebilecegimiz bu iki eserinde
esas itibariyle, ruh-beden iliskisini agiklamak icin form ve
madde Ogretisini kullanir ve farkli canli varlik tiirlerinde
goriilen farkli ruh tiplerini ele alir.

Besinci sirada, etikle ilgili ti¢ eseri bulunur: Ahlak felsefesi-
ne yaptig1 6nemli katkilarin yer aldig1 Nikomakhos’a Etik, onun
daha erken ve nispeten daha az 6nemli bir versiyonu olan
Eudemos’a Etik ve nihayet Magna Moralia.

Tim Yunan distiniirleri gibi Aristoteles de ahlakliligin
amaci olan iyi hayatin, ancak iyi diizenlenmis bir toplulukta
gerceklesebilecegine inanir. Bu nedenle, kiilliyatta etikle ilgili
eserleri politikaya ya da siyaset felsefesine iliskin eserler takip
eder. Bunlarin en 6nemlisi Yunan kent devletinin dogas1 ve
farkli yonetim tarzlar iizerine son derece 6nemli ve ilging
diisiincelerinin yer aldig), ve siyaset teorisinde 6nemli bir yer
tutan Politika’ dur.

Kiilliyatin sonuncu kategorisi, bir yandan mantik, diger
yandan da etik kurami ve siyaset felsefesiyle yakindan iliskili
iki eser olan Retorika ve Poetika’dan olusur.
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Hitabet diyalektigin karsihigidir. Her ikisi de tiim insanla-
rin ilgilenebilecekleri ve belirli bir bilim daliyla ilgili olma-
yan seylerdir. Bu nedenle herkes bir sekilde bunlardan
yararlanabilir, ¢iinkii hemen hemen herkes bir sekilde
kendi goriislerini aciklama, dogrulama, bagka insanlarin
goriislerini elestirme ya da onlara kars1 kendilerini savun-
ma durumuna gelir. Siradan bir insan bu isi diistincesizce
ve sadece aliskanliklarina gore yapabilir. Her iki yontem
de dogru olduguna gore konuyu agikca inceleyebiliriz.
Yani baz1 konusmacilar kendiliginden, bazilar1 ise 6nce-
den hazirlanarak basarili olurlar. Bu konuda yapilacak
arashrmanin da bir sanatin konusu oldugu konusunda
herkes hemfikir olacaktir. Hitabet konusunda inceleme
yapanlar bu sanatin sadece bir boliimiiyle ilgilenmislerdir.
Inandirma sanat1 bu sanatin en 6nemli noktasidir, geriye
kalan her sey ikincil 6neme sahiptir. Ancak incelemede
bulunan diger kimseler inandirmanin asli unsuru olan
retorik kanitlar hakkinda bir sey s6ylemeyip ikincil 6nem-
deki konulara deginmektedirler. Acima, kizginlk, 6nyarg:
ya da buna benzer seylerin asli kisimla bir ilgisi bulunma-
maktadir. Bu duygular konuyu inceleyen insanlara yapi-
lan bir ¢agridir. Zaten bugiin iyi yonetilen devletlerde var
olan mahkeme kurallar1 diger yerlerde de uygulanabilsey-
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di o zaman bu konuda sdyleyebilecek bir seyleri olmazd.
Elbette ki tiim insanlar yasalarda boylesine kurallar olma-
sin1 ister, ancak kimileri Areopagos' orneginde oldugu
gibi kendi diisiincelerini uyguluyor ve konuyla ilgili
olmayan seylerin konusulmasini engelliyor. Zaten dogru-
su da bu. Hakimi bir sekilde kizdirmak ya da acima hissi
uyandirarak verecegi karar1 degistirtmek dogru degildir.
Ayni sekilde marangozluk igin gegerli olan bir kural da
kullanilmadan once degistirilebilir. Dava eden kisinin
belirttigi seylerin gercekten bu sekilde gerceklestigini
ispatlamaktan bagka yapacag: bir sey yoktur. Onemlilik
onemsizlik ya da haklilik haksizlik gibi konularsa hakim-
lerin davacidan 6grenmeleri gereken seyler degildir. Eger
bir konuda yasa yapan kimse net bir sey s6ylememisse o
konuda hdkimin kendisi karar vermelidir. Hakimlerin
vicdanina miimkiin oldugunca az sey birakilmasi ve yasa-
larda hemen her seyin belirlenmesi aslinda o yasanin iyi
oldugunu gosterir. Bu durumun ¢esitli nedenleri bulun-
maktadir. Oncelikle yasa yapmak ve adaleti saglamak icin
gerekli birka¢ insani bulabilmek ¢ok sayida insani bul-
maktan daha kolaydir. Yasa yapilirken uzun siire kafa
yorulur ama mahkemede kararlar cabucak alir. Bu
nedenle de hakimlerin adalet ve bireysel isteklere uygun
davranmak noktasinda igleri zorlasmaktadir. Yasa yapan
kimselerin aldig1 kararlar o ana degil gelecege yoneliktir.
Oysaki mahkemelerde meclis ya da jiiri tiyeleri o konuda
karar vermeyi kendi gorevleri saymaktadirlar. Bundan
dolay1 cogu zaman dostluk, nefret, kisisel istekler o kadar

one ¢cikar ki gercegi gormek zorlasabilecegi gibi kararlarda

1 Atina’da bulunan Ares Tepesi'ndeki en yiiksek yetkilere haiz mah-
keme. (gev.)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



< Retorik

kisisel istek ya da isteksizlik de belirleyici olabilir. Bu
durumda hakimin olabildigince az konuda karar vermesi
gerekir. Tabii ki yasa yapici her seyi 6nceden tahmin ede-
mez, bu nedenle de bir seyin olup olmadig: ya da gelecek-
te olup olmayacag1 ya da ne sekilde olduguna dair sorular
hakim tarafindan sorulmalidir. O halde giris, hikdyenin
anlatilmasi ya da konusmanin diger boliimlerinin igerigi-
nin nasil olmasi gerektigini belirleyen bir insanin konuyla
alakas1 olmayan seylerde sanki konuyla ilgiliymis gibi
konusacag) agiktir. Burada yazarlarin ilgilendigi tek nokta
hakimin belirli bir durumda nasil soracagidir. Bu kimseler
hatiplerin kendilerine 6zgii inandirma tarzlar1 hakkinda
bir sey sGylemezler, yine retorik kanitlar hakkinda da bir
sey ifade etmezler. Bu yazarlar politik konusmalarda ve
mahkeme soylevlerinde ayni ilkelerin uygulanmasina ve
politik sdylevler aslinda daha soylu ve vatandaslar icin
daha 6nemli bir is olmasina karsin bunlar hakkinda higbir
sey sOylemezler ve sanki bir mahkeme savunmasi gibi
kitaplar yazarlar. Aslinda bu durumun nedeni politik s6y-
levlerde konuyla ilgili olmayan seylerin sdylenmesinin
daha zor olmasidir. Politik sylevler daha genel konularla
ilgilidir, bu nedenle de bir ilkesi olmayan durumda mah-
keme soylevlerine gore daha az kullanilir. Politik sdylevle
bir karara varilmasini saglayan insanlar aslinda kendi
hayatlariyla ilgili 5nemli bir karar veriyorlardir. Bu neden-
le alinan karara destek oldugu diisiiniilen seyler disinda
ispat siirecine yonelik yapilmasi gereken bir sey yoktur.
Mahkeme s6ylevlerinde durum farkhdir, buradaki amag
kendilerini dinleyen insanlarin inandirilmasidir. Karar
sonugta baska insanlar: ilgilendirir, hakimler de kendi
diisiincelerine gore karar verecekken, aralarinda tartisa-
rak karar alacakken kalkip séylevi veren kisinin diisiince-
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sine uyarlar. Bu nedenle daha 6nceden de belirttigimiz
sekilde mahkemelerde ya da bagka yerlerde konunun disi-
na c¢tkmak yasaktir, meclislerde de bir karar ¢ikarmak
isteyenler isterlerse bunu saglayabilirler. Bu nedenle reto-
rikten s6z etmek demek aslinda inandirma sekillerinden
s6z etmek demektir. Inandirma bir gosteridir, bir seyi gos-
terdigimiz zaman o gseyin dogruluguna inaniriz. Konus-
maci kanitlari gosterir, bu da inandirmanin en etkili yon-
temidir. Kanut bir akil yiiriitmedir ve akil yiirtitmeleri
incelemek diyalektigin ya da en azindan diyalektigin alt
dallarindan birinin isidir. Bu durumda bir insan akil
yiiriitmenin nasil ve hangi pargalarla yapildigin biliyorsa,
konuya hakimse ve mantik ve akil yiiriitme farklarin
gorebiliyorsa o kimsenin kanitlama konusunda son derece
uzman bir insan oldugunu séyleyebiliriz. Bu sekilde ger-
cegi, gercege yakin seyleri anlayabilir. Ayrn1 zamanda
insanlarin gergegi anlamak konusunda dogal bir giidiileri
oldugu ve buradan genelde gercege ulasabildikleri sdyle-
nir. Bu nedenle gergegi iyi bir sekilde tahmin edebilen bir
insan olasiliklar1 da iyi bir sekilde tahmin edebilecektir.
Boylece retorik iizerine yazan insanlarin konunun 6ziiniin
disina giktiklarini gosterdik, ayrica konugsmada daha ¢ok
mahkeme tartismalarina uygun seyler soylediklerini de
acikladik. Hitabet dogrunun ve gercegin dogru olmayan
ve gercek olmayana iistiin olmasin1 saglamasi nedeniyle
yararhdir. Eger hakimler aksi yonde karar aliyorlarsa bu
durumda konugmacilarin olan bitenden dolay1 sorumlu-
luklar1 vardir ve suglanmalar1 gerekir. Bazen bir konuda
her seyi bilsek de dinleyicilerin bize inanmalar1 kesin
degildir. Ciinkii bilgi temelli kanitlama egitimle olur ve

bazi insanlar egitim alamazlar. Béylesi bir durumda halk
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kitlesi nasil inandirilacak diye Topikler'de? ifade edildigi
gibi herkesce bilinen kavramlarin kullanilmalar: gerekir.
Akl yiirtitmede oldugu gibi inandirmada da konunun iki
yani i¢in bunlar1 kullanmay1 bilmemiz gerekir. Tabii ki
insanlar1 yanlis seye inandirmak dogru degildir. Bunu
yapmaktan bahsetmiyorum. Ama karsimizdaki kisinin
dogru olmayan seylere inandirdigini gérdiigiimiiz zaman
bunu engelleyebilmemiz gerekir. Diyalektik ve retorik
disinda diger higbir sanatta karsit sonuglar yoktur. Fakat
temelde yer alan seyler aslinda bu karsit goriislere ¢cok da
uygun degillerdir. Gergekler ve dogalar1 geregi daha iyi
olan seyler, dogalarina uygun olarak inanilmaya daha
miisait seylerdir. Akli basinda bir konusma yapmak
beden uzuvlarini kullanmaktan daha farkh bir 6zelliktir.
Ancak insanlarin bu beden 6zelliklerini kullanarak degil
de mantikli seyler séyleyerek kendilerini savunmalarini
elestirmeye kalkmak olacak is degildir. Bu sekilde konu-
san bir insan1 elestirmek demek aslinda erdem, iyi seyler
disindaki giig, saglik, zenginlik, yonetme giicii gibi diger
yararll seylere de higbirini ayirt etmeden karsi ¢ikmak
demektir. Bir insan bu tiir seyleri dogru bir sekilde kulla-
narak biiyiik yarar saglayabilir, yanls kullaniyorsa da en
biiyiik zarar1 veriyordur. Bundan dolay1 hitabetin bir
konuya bagli olmadig: ve diyalektik gibi onun da ¢ok kap-
samli oldugu ve ayni zamanda biiyiik yararlar getirdigi
sonucuna ulasiriz. Bu sadece inandirmay1 amaglamakla
kalmaz, ayni zamanda olayin 6zel kosullarina uygun
oldugu oranda olabildigince inandirma seklinde de bir
amaci vardir. Bu agidan bakildiginda diger sanatlarla ben-

2 Aristoteles’in mantik eserlerinden kiyas gesitleri ve akil yiiriitmenin
incelendigi eseri. (gev.)
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zerlik gosterir. Ornegin tip, insaru sadece saghkli yapmak-
la kalmaz, ayn1 zamanda saglkli olabilmesi i¢in uygun
kosullar1 da saglamaya calisir. Gergekten saglikli olmayan
insanlara da saglik verebilirsiniz. Yine gercek ve sozde
inandirma yollarinin birbirlerinden ayrilmasini saglamak
da bu sanatin gorevleri arasindadir. Aynu sekilde gergek
ve sahte kiyaslar1 ayirmanin diyalektigin goérevi olmasi
gibi. Insanin sofist olmasini saglayan sey yetenekleri degil
amacidir. Ayni sekilde retorik de konusan kimsenin sanat
hakkindaki bilgisini ya da amacini tanimlar. Diyalektikte
durum farklhidir. Burada insanin amacina uygun sekilde
sofist olmas1 s6z konusuyken diyalektikgi olmasinin nede-
ni buna yeteneginin olmasidir. Sirada retorigin ilkelerinin
ne oldugunu incelemek var. Aslinda bu, amacimiza ulas-
manin dogru yénteminin ne oldugunu géstermek anlami-
na geliyor. Yeniden baglar gibi davranalim ve retorigin
tanimin1 yapalim. Retorik, bir durumda miimkiin olan
inandirma yontemlerinin kullanilmasidir. Bagka bir sana-
tin boyle bir gorevi yoktur. Ancak diger sanatlar da kendi
alanlarina dair inandirma yapabilirler. Yani tip neyin sag-
liklilik neyin sagliksizlik oldugunu, geometri hacimler,
matematik sayilar, diger bilimler de kendi alanlarinda
inandirma yapabilir. Fakat retorik hemen hemen her konu
tizerinde inandirma yollarini kullanma giicii olarak tanim-
lanmakta. Bu nedenle yapisi geregi 6zel olarak ya da
kesinlikle belirlenmis bir konuyla ilgisi yoktur. Inandirma
yontemlerinin bazilar1 retorikle ilgilidir bazilariysa ilgili
degildir. Ilgili olmayanlar dedigimiz zaman konugmaci-
nin ortaya dokmedigi ve kendiliginden var olan seyler
anlagilmalidir. Yani taniklar, iskenceyle sugu kabul etme,
yazili anlagmalar gibi seyler. Ilgisi olanlar ise retorigin
ilkelerine uygun olarak bizlerin olusturabilecegi seylerdir.
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Bunlar1 kullanmaniz gerekir digerlerini ise bulmaniz gere-
kecektir. Konusmalarda ii¢ ayri tiir inandirma vardir.
Birincisi konusan kisinin karakterine bagliyken ikincisi
dinleyicinin ruh halini degistirmeye yéneliktir. Ugiinciisii
ise konusan kisinin konusmasiyla sagladig1 kanit ya da
sozde kanitlara baglidir. Eger bir konusma karsidaki insa-
na konusan kimsenin inanilacak biri oldugu diisiincesini
sagladiysa bu konusmacinin karakteriyle saglanmis
demektir. lyi insanlara digerlerinden daha kolayca ve
daha kesinlikle inaniriz. Konunun ne oldugundan bagim-
s1z olarak bu boyledir. Gergek anlamda bir kesinlik yoksa
ve diisiinceler boliinmiis durumdaysa bu kesinlikle dog-
rudur. Digerlerinde oldugu gibi bir inandirma konusma-
cinin sozleri sayesinde basarilmalidir. Konugmadan 6nce
bu kisi hakkinda diisiiniilenlerle bu yapilamaz. Retorik
tlizerine yazan kimilerinin belirttigi konusmacinin kendi
kisisel iyiliginin inandirma iizerinde bir etkisi olmadig:
ifadesi dogru degildir. Hatta karakterin inandirmada en
etkili yontem oldugunu bile belirtebiliriz. Eger konusma
duygular1 harekete gecirdiyse bu durumda dinleyiciler de
inanmak isteyebilir. Insanlarin mutlu olduklar1 ya da
ofkeli olduklar1 zamanki duygular: birbirinden farkhdir.
Retorik konusunda yazan kimselerin ¢ogu tam da bu bah-
settigimiz etkileri nasil ortaya ¢ikarabilecegimiz iizerine
yazmaktadirlar. Heyecanlardan s6z edecegimiz zaman bu
konuyu ayrintili olarak inceleyecegiz. Son olarak bir de
kanitlar yoluyla bir gercegi ya da s6zde gercegi kanitla-
mak var, burada inandirma konusma araciligiyla gercek-
lesir. Bu durumda inandirma iizerinde etkili olan iig yol
var demektir. Bu yontemleri bilen bir insanin diistinebil-
mesi, insanlarin karakterlerini ve erdemlerini gesitli bi¢im-

ler icinde gorebilmesi, heyecanlar1 kavramasi yani tanim-
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layabilmesi, isimlendirebilmesi, gerekgelerini ve nasil
harekete gegtiklerini soyleyebilmesi gerekir. Bundan dola-
y1 retorik ahlakbilim ve ayni zamanda diyalektigin bir alt
dalidir. Ahlakbilim dedigimiz sey ayn1 zamanda siyasetle
ilgilidir, bu nedenle sahte retorik gosterileri politika, bun-
lar1 6gretenler de politika konusunda uzmanlagmis insan-
lardir. Bu ismi verme nedenimiz kimi zaman 6gretmeye
olan ihtiyacken kimi zaman da abartili gosteriler ya da
cesitli basarisizliklar olabilir. Basta da soyledigimiz gibi
retorik diyalektigin bir alt dalidir ve ona benzer. Retorik
ve diyalektik bir konuyu incelemezler, onlarin her ikisinin
de isi kanit saglamaktir. Bu tanimlama her ikisinin de
hangi konularla ilgilendiklerini ve birbirleri ile olan iliski-
lerini daha iyi agiklayabilir. Kanutla ya da sézde kanitla
elde edilen basar1 s6z konusu oldugunda diyalektik 6rne-
ginde oldugu gibi tiimevarim ve akil yiiriitme ya da s6zde
akil yiiriitme vardir. Retorik de benzeri bir yol izler. Orne-
gin bir tiimevarim olmasi, enthymema’nin® bir akil yiiriit-
me olmasi, sdzde entymemanin sdzde akil yiiriitme olma-
st gibi. Bunlar retorikte oldugu zaman retorik akil yiirtit-
mesi ya da retorik tiimevarimi gibi isimler alirlar. Bir
insan kanit sayesinde inandirmaya galisiyorsa érnek ya da
enthymema kullanmalidir, bagka bir sekilde hareket ede-
mez. Analitiklerde agikladigimiz gibi bir sey kanitlayan
insan bunlar1 kullanmaya mecbur oldugu igin enthyme-
manin akil yiiriitme, 6rneklerin de tiimevarim oldugu
sonucuna ulasilir. Topikler’de 6rnek ve enthymema arasin-
daki farki agiklamistik. Bir onermenin kanitini farkl
orneklere uyguladigimiz zaman, bunlara diyalektige

3 Yani ortiilii kiyas. Bu kiyas biciminde iki 6nermeden biiyiik olani
ifade edilirken kiigiik olan 6nerme verilmez ve direkt olarak sonug
sOylenir. (cev.)

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



<2 Retorik

tiimevarim deriz, 6nerme dogruysa ¢ok farkli 6rneklerde
de 6nermenin dogru olmas: gerektigi agiklandigi zaman
buna diyalektikte akil yiiriitme, retorikte enthymema
denir. Bu konugma tiirlerinin her birinin kendine gore
uistiinliigii vardir. Methodika’da® sdylenenler buraya da
uygulanabilir. Konusmalarin kiminde 6rnekler, kiminde
enthymema daha yaygindir. Konusmacilar da farkl alan-
larda daha bagarili olabilirler. Ornek iizerinden yapilan
konugmalar inandiricidir ama enthymema daha biiyiik
begeni kazanir. Orneklerin ve enthymemanin nedenleri ve
nerede kullanildiklar1 daha sonra konusulacak. Simdilik
sadece olanlar1 daha agik bir sekilde tarumlamaya ¢alisa-
lim.

Bir seyin inandirici olmasi ya da kendiliginden ¢ok acik
olmasi ya da baska ifadelerle kanitlanabilir olmasindan
kaynaklanur. Ikisi de inandiricidur, giinkii birileriniinandir-
maktadir. Diger sanatlarin hi¢birinde bu tiirden bir acikla-
ma yapilmaz. Ornegin tip Sokrates ya da Kallias'in nasil
iyilestirilecegini degil, belirli bir grup hasta insanin nasil
iyilestirilecegini inceler. Kisisel durumlar birbirlerinden
o kadar farklidir ki hepsi hakkinda bilgi sahibi olabilmek
imkansizdir. Diyalektik de retorik de Sokrates ya da Hip-
pias icin 6zel durumlarla degil genel anlamda belirli bir
grup insan i¢in olan durumla ilgilenir. Diyalektik bir akil
yiiriitmeyi delilerin hayalleri gibirasgele seyler tizerinden
degil tartigsma araglar tizerinden kurgular, retorik de buna
benzer tartisma konularindan yararlanir. Retorik, bir insan
karmagik bir tartismay1 hemen anlayamiyorsa ya da uzun

bir agiklamay1 kolayca kavrayamiyorsa o insana yardimci

4 Diogenes Laertius’'un Aristoteles’in Hayat’'nda bahsettigi kayip eser.
(cev.)
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olacak sanatlar ya da diisiince sistemleri olmadan ilgilen-
digimiz konuyla ilgili olarak diisiinmemizi saglayan sa-
nattir. Uzerine diisiindiigiimiiz konular farkl seceneklerin
oldugunu diisiindiigiimiiz konulardir. Ne ge¢miste ne ge-
lecekte olabilecek seyler ya da onlar1 bu sekilleriyle kabul
eden insanlar bu konular hakkinda diisiinerek zaman har-
car. Bir karara varabilmek igin akil yiiriitme olusturmak,
daha onceki akil yiiriitmelerden boyle oldugu kanitlanma-
muis seyleri incelemek ya da kanit gerektirecek kadar kabul
edilmemis onciillerden hareket edilebilir. Akil yiiriitme
olusturmak uzun zaman aldig: i¢in zahmetlidir. Ciinkii
karsimizda egitimsiz bir kitle oldugunu varsayiyoruz. Ka-
bul gormeyen ya da inanilmayan onciillerden hareket edi-
lirse bunlar da kabul gérmeyeceklerdir. Eger 6rmek ya da
tiimevarim bir enthymema ise bu enthymema ve 6rnegin
konu dahilinde olas olanla ilgisi olmasi gerekir. Enthyme-
ma ¢ogu zaman akil yiiriitmeyi olusturanlardan daha az
ornege sahip olmalidir. Eger 6nermeler bilinen bir seyse
zaten duyan kimse bunu kendisi ekleyeceginden dolay:
bundan s6z etmemize gerek yoktur. Ornegin bir yarisma-
da &diil tag olsun, yarismay1 da Dorieus kazanmuis olsun.
Bu durumda olimpiyat ddiiliiniin ta¢ oldugunu belirtme-
den “clinkii o olimpiyatlar1 kazand1” dememiz yeterlidir.
Retorik kanitlarin temellerini olusturan az sayida zo-
runlu olgu bulunmaktadir. Incelemede bulunmaya ¢a-
listigimiz ve bu nedenle arastirdigimiz seyler bize gesitli
olasiliklar getirir. Ciinkii eylemlerimizle ilgili diistiniip
aragtiririz. Eylemlerimiz olasi seylere yoneliktir, hemen

hemen higbir eylemimiz zorunluluk tarafindan belirlen-
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mez. Analitikler’de® gayet net bir sekilde gosterdigimiz gibi
zorunlu sonuglar zorunlu onciillerden kaynaklanir. Ayni
sekilde olagan ya da olasi sonuglar da ayn1 durumdaki 6n-
ciillerden ¢itkmalidir. Bu nedenle enthymemanin temelini
olusturan 6nermelerden bazilar1 zorunlu olsa da ¢ogu ger-
¢ek olmalidir. Enthymemanin olasilik ve gostergelerden
olustugu gergegine gore bunun genelde gercek 6nermeler
ve dogru 6nermelerle uygun olmasi gerekir. Olasilik dedi-
gimiz sey genelde olan bir seydir. Ancak bazi tanimlarda
ifade edildigi gibi her ne kosulda olursa olsun olabilen de-
gil, olma ihtimali olan ve degisken bir sey olmas1 halinde
olabilir. Tiim ve tekil arasindaki iligskiyle kendisinin olas1y-
lailigkisi aynidir. Gostergenin bir tiiriiniin kendi destekle-
digi ifadeyle iliskisi tiim ve tekil olanla ayni, digeri tekil ve
tiim olaniniliskisiyle aynidir. Hata yapmayan boliime tam
kanit denir, digeri ise yani hata yapan ise 6zel bir isme sa-
hip degildir. Bahsettigim sey hata yapmayanlarda akil yii-
riitmenin dayandirilabilecegi gostergeler. Bundan dolay:
bu tiir gostergeleri tam kanit olarak adlandirmaktayiz. Bir
kimse kendi soyledigi seyin yikilmaz nitelikte oldugunu
diisiindiigii zaman konunun artik tamamlandigini ve tam
kanit gosterdiklerini diisiiniir. Ciinkii eskiden séylenen
“tekmar” sozii ile simdilerde kullanilan “geras” ayni an-
lama gelmektedir.® Bir tiir gostergeyi bu sekilde acikladik.
Bir 6nermemiz olsun: “Sokrates’in akilli ve diiriist olmasi,
akilli insanlarin diiriist olduklarini gésterir.” Burada bir
gOsterge vardir, onerme gercek olsa bile ciirtitiilebilir, ¢iin-
kii bir akil ytirtitme olusturmaz. “Atesi olmasi hasta oldu-

5 Aristoteles’in mantik eserleri arasinda yer alan tiimevarim ve tasim

yontemlerinin de incelendigi eseri. (cev.)

6 Bu kelimeler limit, sinir anlamlarina gelmektedir. (cev.)
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gunu gosterir” ya da “Kadinun siitiiniin gelmesi kisa siire
once ¢ocuk dogurdugunu gosterir” onermelerini incele-
yelim. Bu durumda elimizde hata yapmayan bir gosterge
var demektir, bu da tam kanit gosterir. Ciinkii tekil olan
dogruysa ciiriitiilemezdir. Digeri yani destekledigi Sner-
me ile olan iligkisi tiim ve tekil arasindaki iliskiyle ayni
olan gostergeye ornek ise “Hizli nefes almak ates oldugu-
nun bir gostergesidir” olabilir. Belki de hizli nefes almak
atesin gostergesidir ancak atesi olmayan insanin da hizlh
nefes almasi s6z konusu olabilir. Boylece olasilik, gosterge
ve kanitin nasil olustuklarimi agiklamis olduk, ayrica ara-
larindaki farklar da siralandi. Analitikler'de daha net agik-
lamalar getirilmisti, bu tiirden muhakemelerin bazilarinin
akil yiiriitme olacag1 bazilarinin olmayacagini séylemistik.

Ornek igin bir tiimevarimdir dedik. Kendisini diger
tiirlerden ayiran seyin 6zel yapisin1 da az once agikladik.
Ornek ve destekledigi 6nerme arasindaki iliski, biitiiniin
parcaya, parcanin biitiine ya da biitiiniin biitiine olan ilig-
kisine benzemez. Bu, parcanin parcaya ya dabenzerinben-
zere olan iligkisine benzer. Iki ifade birbirleriyle ayni tarz-
da olup, biri digerinden daha fazla bilindiginde bu 6rnek
olur. $oyle agiklayalim: Dionysos’ kendisine korumalar
isteyerek tiran olmak istiyor. Ciinkii Peisistratos® da ben-
zeri bir sekilde koruma istemis ve korumalari aldiginda ti-
ran olmustu. Megara’da Theagenes® de ayn1 seyi yapmuisti.
Yani konusan kisinin bildigi tiim durumlar aslinda bilin-
meyene yonelik bir seyi acikliyor. Dionysos’un da benzeri
bir sey istedigini, bu nedenle ayni sekilde hareket ettigini

Sicilya tiraru Dionysos. (cev.)

Atina’da 10 561 yilindan itibaren tiran olan Peisistratos’un ogullari-
nun iktidar1 10 510 yilina kadar devam etmistir. (gev.)

9 10 630 yillarinda hiikiim siirmiis olan Yunan tiran. (gev.)
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soyleyerek ornek veriliyor. Bu durum genel bir kabulden
hareketle, yani koruma isteyen kimsenin tiran olmak is-
tedigini diisiinmenin 6rnegidir. Boylece halkin kanitlayict
olarak kabul ettigi inandirma yollarini siralamis olduk.
Iki enthymema arasinda neredeyse hig kimsenin umur-
samadig1 bir ayrim vardir. Diyalektikte incelenen akil yii-
riitmelerde de benzeri bir durum s6z konusudur. Bir akil
yiriitme diyalektige bir bagkas: ise retorige aittir. Ancak
bunlardan biri ister bugiin kullandigimiz olsun isterse
heniiz sahip olmadigimiz olsun diger sanatlar arasinda
kabul edilmelidir. Bu ayrima dikkat etmeyen bir kim-
se her ne kadar kendi 6zel konusunu dogru bir bigimde
incelerse incelesin diyalektik ve retorikten uzaklastigini
fark etmeyecektir. Daha iyi agiklamamiz gerektigini di-
stiniiyorum. Diyalektik ve retorik akil yiiriitmelerle ilgili
konular diizgiin ve herkesge bilinen kanitlamalarla ilgili
seylerdir. Yani dogru sekilde sorulmus bir soruya, dogal
bilimlere, siyaset ya da birbirleriyle ilgisi olmayan bagka
seylere uygulanabilen kanitlardir. Coklulukla ilgili bir ka-
nitlamay1 inceleyelim. Bu noktada her ne kadar birbirle-
riyle ilgisi olmasa da dogru olan doga bilim ya da bagka
bir konuda akil yiiriitme ya da enthymema olugturmanin
kolay bir sey olmasidir. Ancak kiiciik gruplara uygulana-
bilecek olan 6zel kanut yollar1 da vardir. Ornegin doga bi-
limlerinde ahlak konusunda bir akil yiiriitmenin ya da en-
thymemanin kurulmasinin olanaksiz oldugu nermeler ya
da doga bilimlerine ait herhangi bir seyin kurulamayacag
ahlaki 6nermeler de vardir. Ayni durum diger yerlerde de
gecerlidir. Genel kanitlar 6zel konularla ilgilenmezler, bu
nedenle 6zel bir konuyla ilgili konulardaki bilgimize bak-
mazlar. Ozel kanita uygun énermelerden yapilacak dogru
diizgiin segimler bizi retorik ve diyalektik disinda bir bas-
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ka bilime yaklastirir. Bir kimse ilkeleri belirtmekte basarili
olsa da o kimse artik retorik ve diyalektik degil bagka bir
bilim daliyla ilgilenecektir. Cogu enthymema bu 6zel ya
da tekil kanitlar tizerine kuruludur, genel tiirler izerine
kurulanlar ¢ok az sayidadir. Topikler’de oldugu gibi bura-
da da enthymema konusunu incelerken iizerine kurula-
caklar1 6zel ve genel kanit yollarin birbirlerinden ayirmak
zorundayiz. Ozel kanut yontemleri farkli konularda kendi-
lerine ait 6nermeler, genel kanit yontemleri ise birbirlerine
benzer biitiin siniflara ait olanlardir. Oncelikle 6zel kanit
yontemleriyle baslayalim. Ancak bundan 6nce retorigi si-
niflandirmak gerekir. Boylece ayirdigimiz pargalar: teker
teker inceler ve her birinin olustugu 6geleri ve kullanmak
zorunda kaldig1 6nermeleri inceleriz.

Retorik ii¢ béliime ayrilir, burada belirleyici olan din-
leyicidir. Ciinkii konusmada s6z konusu olan ii¢ 6ge yani
konugmaci, konu ve dinleyici arasinda konusma amacini
ve hedefini belirleyen dinleyicidir. Dinleyen kisi ge¢mise
ya da gelecege dair konular arasinda karar vermesi gere-
ken bir hakim ya da hakem gibidir. Meclis iiyeleri gele-
cekteki, jiiri ise gecmisteki konular hakkinda karar verir.
Hakem ise konugmacinin ustaligina karar verir. Buradan
hareketle iig tiir konusma oldugunu, bunlarin siyasi, hu-
kuki ve torensel sdylevler oldugunu cikarabiliriz. Siyasi
sOylevler bir seyi yapip yapmayacagimiz hakkinda karar
vermemizi saglar. Meclislerde konugan ya da bir konuda
danismanlik yapanlar bu amagla hareket ederler. Mahke-
melerde de bir kisinin suglanmasi ya da savunulmasi igin
konusma yapilir. Her davada her zaman ayni sekilde ha-
reket edilmesi gerekir. Torenle ilgili olan konusmalar ise
ovgii ya da yergi amaghdir. Ug konusma tiirii iig farkh za-
mani gosterir. Siyasi konugmalar gelecege yoneliktir, bir
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seyin olmasini ya da olmamasini istemek bundan sonra-
styla alakalidir. Hukuki konusmalar gec¢misle ilgilidir, bir
taraf digerini suglar, digeri savunmadadir, bunlarin hepsi
de ge¢miste olmus seylerdir. Téren konusmalari ise ashin-
da simdiki zamanla ilgilidir. Insanlar gegmis hakkinda ko-
nusmayi ya da gelecege yonelik tahminlerde bulunmay:
yararli bulabilirler ancak 6vgii ya da yergi o anda var olan
duruma gore degiskenlik gosterir. Siyasi konusmaci 6ner-
digi seyin yararh ya da zararl oldugunu gostermeye cali-
sir. Bir seyin kabul edilmesini saglamaya ¢alisiyorsa yarar-
l1 olacagina inaniyordur, isin i¢inde haksizlik, onursuzluk
ya da bagka bazi seyler ana diisiinceye bagh olarak yer
alirlar. Mahkemede de yapilan eylemin hakli ya da haksiz
olmasi tartigilir, diger tiim seyler bu ana noktaya yardimai
olmak iizere tanimlanirlar. Ovgii ya da yergi konusmala-
r1 da kendi soylediklerinin dogru ya da yanlhs oldugunu
gostermeyi amaglar, diger her sey bu ana amagla ilgilidir.
Bahsettigimiz amaglar konusmacilarin séylediklerimiz
disinda baska bir sey ispatlamamaya calismalarina neden
olmaktadir. Ornegin davali kisi bazen bir seyin oldugu-
nu ya dabirine zarar verdigini kabul eder, ancak haksizlik
yaptigini kabul etmez, zaten kabul etse mahkeme olmaya-
caktir. Siyaset konusunda konusanlar da kendilerini din-
leyen kimselere uygun olmayan bir éneride bulunduklar:
disinda her seyi kabul ederler. Oregin bir bagka kentteki
sugsuz insanlar1 kolelestirmenin haksizlik olup olmayaca-
g1 gibi bir soruyla asla ilgilenmezler. Béylesine durumlar-
da bir bagkasinin davranislarini 6ven ya da yeren kimseler
o kimsenin davranislarinin uygun olup olmadigina bak-
mazlar. Cogunlukla onur verici bir sey yapmak icin kendi
cikarlarindan vazgec¢mis olmasini 6verler. Bir seyi yapma-
nin 6liim anlamina geldigini, bunu yapmazsa 6lmeyecegi-
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ni bilmesine karsin diismiis arkadas1 Patroklos’u koruyan
Akhilleus’u 6verler. Oysaki 6lmek daha soylu bir sey olsa
da yasamay: siirdiirmek daha uygun bir hareket olacaktu.
Buraya kadar anlattiklarimizdan konusmacinin bu iig ko-
nudan birinde 6nerilerinin olmasi gerektigi sonucu ¢ikar.
Retorikteki dnermeler tam kanutlar, olasiliklar ve goster-
gelerdir. Tim kiyaslar 6nermelerden olusur, enthymema
ise daha onceden belirtilmis farkli bir akil yiirtitmedir.
Konusmacinin elinde bazi hazir 6nermeler olmasi gerekir.
Soyle ki ne gegmiste ne de simdiki zamanda sadece olabi-
lecek seyler yapilabilir ya da yapilmus olabilir. Olmamus
ya da olamayacak seyler hem yapilamaz hem de gelecekte
yapilamayacaktir. Bu nedenle ister siyaset ister hukuk is-
terse toren isterse baska herhangi bir konu s6z konusu ol-
sun konusan kimsenin olas1 ya da olasi olmayan ya da bir
seyin gecmiste olmus ya da olmamis gelecekte olacak ya
da olmayacak m1 oldugu hakkinda 6nermeleri olmalidir.
Insanlar 6vgii ya da suglamada bulunduklari zaman, bir
seyi yapmay1 kabuletmeye ya da yapmamaya razi etmeye
calistiklar1 zaman, bir bagkasini suglayip kendilerini savu-
nurken kanit pesinde kogmakla kalmazlar, ayn1 zamanda
iyilik ve kétiiliik, onurluluk ve onursuzluk, adaletlilik ya
da adaletsizlik, belirli bir oranda da olsa biiyiikliik ve kii-
ciikliik, daha biiyiik ya da daha kiigiik hakkinda hem ge-
nel hem de 6zel 6nermeleri olmas: gerekir. Ozetle ifade
etmek gerekirse neyin daha ¢ok ya da az iyi oldugunu,
neyin daha biiyiik ya da kiigiik adalet oldugunu séyleme-
miz gerekir. Onermelerle ilgili olarak bilmemiz gereken
temel noktalar bunlar. Artik sirayla bunlar yani siyasi, to-
rensel ve hukuki korusmalarla ilgili konular: tartismamiz
gerekir.
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Oncelikle siyasi konularda konusan bir kimsenin iyi ya
da kotii dedigi seylerin neler olduklarina bakalim. Ciinkii
siyasi sdylev veren bir kimse sadece olabilecek ya da olma-
yacak konularlailgilenir. Var olan, mutlaka olacak olan, ol-
masi olanaksiz olan gibi konularda bir sey sdylemez. Yine
olabilecek ya da olamayacak bir biitiinhakkinda da bir sey
sOylemez, ¢iinkii bu biitiin ister istemez iyi seyleri, tesa-
diifen ortaya ¢ikan bazi seyleri de kapsayacaktir. Bunlarla
ilgili konusmarun bir yarar1 yoktur. Ozetle ifade etmek ge-
rekirse insanlarin iizerine diisiindiikleri seyler hakkinda
bir sey sOylenir, yani baslatmasi bize bagh olan ve kendi
giiciimiiz kapsaminda yapilabilecek olan seyler hakkinda.
Sonugta insan bir seyin yapilip yapilamayacagina karar
verene kadar o konu hakkinda diisiiniip durur. Kamusal
seylere ait konular1 dogru bir sekilde tasnif etmek, bunlar-
la ilgili dogru tanimlar getirmek ilk 6nce yapmamiz gere-
ken seydir. Bu, retorik sanatiyla degil daha 6gretici ve net
bilgiler iceren bir bilim daliyla ilgilidir. Retorik ise kendi-
sine ait olan bilgiden ¢ok daha fazlasini igeren bir kapsa-
ma sahiptir. Aslinda daha 6nceden de belirttigimiz sekilde
retorik mantik ve siyasetin etik kisminin bir birlesimidir.
Bu anlamda diyalektik ve sofistik akil yiiriitmeye benzer.
Oysaki diyalektik ve retorigi aslinda olmadiklar: pratik
bilgiler degil de bilim olarak kabul etmeye ¢alistigimiz za-
man ister istemez gercek yapilarini bozmus olacagiz. Bu
durumda onlar1 yeniden tanimlamis, muhakeme ifadele-
ri ve bigimlerinden daha ¢ok kesin konulari olan bilimler
haline doniistiirmiis olacagiz. Ancak pratik olarak birbir-
lerinden ayrilmalar1 6nemli olan ve kullanimlar siyasete
dahil olan kisimlari bir kere daha agiklamak istiyoruz. Dii-
stindiikleri siyasi konularda konusma yapanlarin iizerine
konustuklar1 bes ana konu vardir: yollar ve araglar, savas
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ve baris, savunma isleri, ticaret ve yasalar. Yollar ve arac-
lar konusunda konusan bir insanin o tilkenin gelir kaynak-
larin1 bilmesi gerekir, boylece eksik olanlar tamamlanabi-
lir ya da gbzden kacanlar eklenebilir. Yine bu sayede fazla
olanlar azaltilir, ok fazlaysa ortadan kaldirilabilir. Bunlar
icin de tilkenin giderlerinin bilinmesi gerekir. Sonugta in-
sanlar sadece gelirleri azaltarak degil giderleri kisarak da
zenginlesirler. Tabii ki bdyle konularda sadece iilke icin-
de olup bitenleri degil bagka yerlerde olanlar1 da incele-
mis olmak gerekir. Savas ve baris konularina gegelim. Bu
noktada iilkenin askeri giiclinii iyi bilmek gerekir, yine
bu giiciin nasil bir yapis1 oldugunu bilmek de 6nemlidir.
Daha 6nceden girilen savaglar ve bunlarin nasil gercekles-
tigini, kendi tilkesinden daha giiglii tilkelerle barigin nasil
siirdiiriilecegini, kendinden daha giigsiiz tilkelere karsi sa-
vagmasa bile savas igin gerekli giice sahip olmasi i¢in hem
kendi iilkesini, hem komsu iilkeleri hem de savasma ihti-
mali olan iilkeleri tanimas: gerekir. Diger iilkelerin askeri
gliclerini de bilmesi gerekir, ¢ilinkii kendi tilkenizin giicii
bu iilkeye oranla énem kazanir. Yine benzeri amaglarla
hareket ederek diger tilkeler arasindaki savaglar1 da ince-
lemis, bunlarin nasil sonuglandiklarin1 gérmiis olmahdir,
bu sayede benzer nedenlerden benzer sonuglara ulasabilir.
Savunma konusunda; bir askeri birligi kiigiik olmasi halin-
de biiyiitiilmesi i¢in, nemli noktalarin korunabilmesi i¢in
askeri birligin giicii ve niteligini, kalelerin yerleri ve {ilke-
nin topraklarini bilmesi gerekir. Ticaret konusunda iilke-
nin nelere ihtiyaci oldugunu, nelerin iilkede iiretildigini,
nelerin disaridan getirildigini, nelerin alinmasi ve satilma-
s1 gerektigini bilir. Alm ve satim konular1 baska tilkelerle
ticaret anlagsmalarinin yapilabilmesi igin elzemdir. Bir iil-
kedeki insanlarin savaga girmelerinin 6niine gecilmesi ge-
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reken iki tilke vardir, biri kendinden daha giigliiler, digeri
ticaret yapilanlar. Elbette ki savunma s6z konusu oldugu
zaman bu noktalar ¢ok énemlidir, ancak daha da 6nemlisi
yasalardir. Ciinkii tilkenin her seyi, zenginligi yasalardir.
Bu nedenle kag tiir farkli anayasa oldugu, bunlarin nasil
ortaya ciktiklari, nasil basarili olacaklar1 ve neler yasan-
mas! halinde ortadan kalkacaklar1 bilinmelidir. Ortadan
kalkmakla anayasalarin hem yeterince ileri gotiiriilmedigi
hem de fazlasiyla ileri gotiiriildiigii icin yok edildiklerini
soylemek istiyorum. Ornegin demokrasi yeterince ileri go-
tiirtilmezse degil, fazla ileri gotiiriiliirse yikilir ve sonunda
oligarsiye doniisiir. Ayni kartal gagasi seklinde bir burnun
ya da yukar kalkik kisa bir burnun, yeterince kisa ya da
yeterince yukari kalkik olmadig: i¢in normal bir buruna
doniismesi gibi degil, asir1 derecede benzedigi zaman da
burun olmaktan ¢ikmas: gibi. Bir iilkede yasalar1 yapar-
ken hangi anayasanin yararl olacagini anlamak i¢in sade-
ce o iilkenin tarihini bilmek yetmez ayni zamanda diger
iilkelerin anayasalarini, hangi anayasalarin hangi tilkelere
uygun olduklarin1 da bilmek gereklidir. Farkl tilkelerde-
ki insanlarin yasalarin1 ve gelenekleri 6grenebilecegimiz
gezi kitaplarinin insanlara ¢ok yararli olduklar1 sonucu-
na da buradan ulasabiliriz. Siyasi konularda konusan bir
kimse tarihgilerin aragtirmalarini da yararli bulacaktir.
Ancak biitiin bunlar retorigin degil politikanin isidir. Bu
siraladiklarimiz siyaset konusunda konusan bir kimsenin
bilmesi gereken en 6nemli bilgilerdir. $imdi tekrar basa
donelim, saydigimiz konular ve baska seylerde alinacak
onlemleri kabul etmek ya da reddetmek igin tartisilacak
onciillerden bahsedelim.

Biitiininsanlar gerek kendiistedikleri gerekse de kagin-
diklar1 seyleri belirleyen bir amaca gore hareket ederler.
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En basit sekilde sdylemek gerekirse bu amag¢ mutluluk ve
onu olusturan geylerdir. Ornekler vererek mutlulugun ne
oldugunu ve mutlulugu olusturan parcalarin neler oldu-
gunu agiklayalim. Bazi seyleri yapmak ya da yapmamak
icin verilen tiim 6giitler aslinda mutlulukla ya da mutlulu-
ga gotiiren veya ondan uzaklagtiran seylerle ilgilidir. Mut-
lulugu veya onun bir boliimiinii artiran seyleri yapmali,
mutlulugu ortadan kaldiran, engel olan ya da tersine yol
acan seyleri yapmamaliyiz. Mutluluk iginde erdemin de
oldugu keyif halidir. Belki de yasamin bagimsizligi, haz-
dan giivenli bir bigimde yararlanma, insanin bedenini ve
zenginligini, onlar1 koruma giiciine sahip olarak kullana-
bilmesi, varligin ve bedenin iyi durumda olmas: seklinde
tanimlayabiliriz. Hemen herkes bu saydiklarimizin tama-
mini ya da bazilarin1 mutluluk olarak degerlendirmekte-
dir. Béyle bir mutluluk tanimindan hareket ederek mutlu-
lugu olusturan pargalarin sunlar oldugunu belirtebiliriz:
Asalet, ¢ok arkadas, iyi arkadaslar, zenginlik, iyi ¢ocuklar,
¢ok cocuk, giizel bir yaghlik, giizellik, beden {istiinliikleri,
iin, onur, erdem, talihle beraber saglk gibi bedensel iis-
tiinliikler. Eger bir insan biitiin bu tstiinliiklere sahipse
onun bagimsiz olmasinin oniinde bir engel kalmaz. Ruh
ve beden tistiinliikleri icsel, asalet, para, onur ya da iyi ar-
kadaslar digsaldir. Ayn1 zamanda yasaminin giivenli ola-
bilmesi icin gerekli talihe ve firsatlara da sahip olmak ge-
rekir. Genel mutluluk tanimimizi yaptiktan sonra bunun
ogelerinin neler oldugunu incelememiz gerekiyor.

Asalet ve iyi bir yerde dogmak demek aslinda bir dev-
letin eski liyeleri olmak ya da devletin eski liderlerinin gii-
zide kimseler olmas1 demektir. Hayran oldugumuz nite-
liklere sahip ¢ok sayida insanin bu soydan geliyor olmasi
gerekir. Asalet baba ya da anne tarafindan 6zgiir bir soy-
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dan gelindigini, devlette oldugu gibi soyun kuruculari-
nin erdem, zenginlik ve baska herhangi bir seyden dolay:
gilizide insanlar olarak nitelendirildiklerini, ailede kadin,
erkek, geng ya da yash benzeri durumda ¢ok sayida insan
oldugunu gostermektedir. lyi ¢ocuklar ya da ¢ok ¢ocugun
olmasinin ne anlama geldigi bellidir. Boyle ¢ok sayida ¢o-
cuk olursa o iilkede giizel ve iyi nitelikli ¢ok sayida geng
var demektir. Yani bedensel giizellikler, boy, giic, atletizm
bakimindan iyi ve ayni zamanda ruhsal bakimdan da iyi
ozellikler olan 6l¢iilii ve cesur olma gibi seyler. Bir insanin
¢ok sayida ¢ocugu olmasi demek bu saydigimiz 6zellikle-
re sahip olmas1 demektir. Hem erkek hem de kiz ¢ocuklar
icin soylediklerimiz dogrudur. Kiz ¢ocuklarinin tistiinliik-
leri bedensel bakimdan giizellikleri, iffet ve asagilik dav-
raniglarda bulunmamadir. Sadece bireysel acidan degil
toplumsal agidan da erkekler kadar kadinlarin da saydigi-
muz Ozelliklere sahip olmalar gerekir. Lakedaimonia gibi
kadinlarin yasamlarinin bozuk oldugu yerlerde toplumsal
yasamin yaris1 da bozuk demektir. Zenginlik ¢ok para ve
toprak sahibi olmak, ¢ok ve giizel ev, ¢ok ve giizel alet-
ler, hayvanlar ve kolelere sahip olmak demektir. Biitiin bu
mallar bize aittir, kontroliimiiz altindadir ve bir efendiye
layik olan seylerdir. Yararli dediklerimiz iiretken, efendi-
ye layik dediklerimiz haz verenlerdir. Uretken ifadesi gelir
elde etmeye yarayanlar anlamina gelmektedir, haz veren
ifadesi bize keyif vermekten baska bir yarar vermeyenler-
dir. Kontroliimiiz altinda dedigimiz zaman kullanim hak-
kina sahip olmamizdan bahsediyoruzdur, bir seyi elimizde
tutmak ya da vermekle ilgili kararlar: alabiliyorsak o sey
bizimdir. Vermek dedigimiz zaman bir bagkasina verebil-
mek ya da satabilmekten s6z ediyorum. Ozetle zenginlik
demek o seylere sahip olmaktan ¢ok onlar1 kullanabilmek

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

41

1361-a



1361-b

Aristoteles =

42

demektir. Zenginligi olusturan sey o mahn kullanimidir.
Un, herkes tarafindan saygi gérmek ya da herkes veya ¢o-
gunluk, yani iyi ve akli basinda insanlar tarafindan istenen
ozelliklere sahip olmaktir. Onur, bir insanin yaptig1 iyi sey-
lerden dolay1 iin kazandigini gésterir. Onur hem daha 6n-
ceden iyilik yapanlara ve su an iyilik yapanlara verilebile-
cegi gibi ileride yapacak olanlara da verilebilir. Tabii daha
cok gecmigte iyilik yapmis olanlara. lyi seyler yapmak
demek yasamin korunmasi, yasam araglarinin korunmas,
zenginlik ya da belirli bir kosul ve yerde elde edilmesi zor
olan bazi iyi seylerin yapilmas: gibi seylerdir. Cogu insan
kiiciik seylerden dolayr onur kazanir. Ancak bu kiigiik
seylere deger veren onun kosullar1 ve yeridir. Onuru olus-
turan seyler sunlardir: 6zveri, siir ya da diizyazida isminin
anilmasi, cenaze torenleri, heykeller, kamu ticretleri, ya-
bancilar arasinda anilma, yer verilme ve insanlar arasinda
onur kabul edilebilecek tarzda verilen hediyeler. Hediye
sadece bir par¢a seyin verilmesi degil ayn1 zamanda bir
onur isaretidir. Para ve onur pesinde kosan insanlar hedi-
yeleri isterler. Ciinkii hediye her iki gruba da istedigini ve-
rir. Birilerine paray: digerlerine onuru. Bedensel tistiinliik
saghkli olmaktir, saglik hem hastaliktan kaginmamizi hem
de bedenimizi kullanmamizi saglar. Anlatilanlara bakilir-
sa ¢ogu insan Herodikos kadar saghklidir, bu insanlar
sagliklarindan dolay talihli degillerdir. Ciinkii bu tiirden
insanlar diger insanlarin yaptiklar1 hemen hemen her sey-
den uzak durmak zorundadirlar. Giizellik yasa bagl ola-
rak degisen bir seydir. Geng bir insanin giizelligi kosu ya
da beden miisabakalarina dayanikli bir beden anlamina
gelir. Bu insanlar1 seyretmekten haz duyariz, bu nedenle

10 10 5.yiizyilda yasamig Selymbrial fizikgi. (gev.)
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atletler hem hizli hem de dayanikli olduklari igin en giizel
insanlardir. Olgun bir insanin giizelligi hem giizel bir dig
gortiniise sahip olmak hem de miicadele edebilecek giicte
olmaktir. Yash bir insanin giizelligi gerekli isleri yapabile-
cek giigte olmak ve yaghlarin aci ¢ekebilecekleri tiim has-
taliklardan uzak durmaktir. Giig, bir bagka insani diledigi
gibi hareket ettirebilme yetisidir. Bunu yapmak igin o kim-
seyi itebilmek, ¢ekebilmek, kaldirabilmek, durdurabilmek
ya da yakalayabilmek gerekir. Bunlarin hepsini ya da bir
kismin yapabilecek durumda olmaniz gerekir. Beden iis-
tiinliigli diger insanlardan boy pos ya da nefes bakimin-
dan tistiin olmak ve buna sahip olurken kendi hareketle-
rinin yavaslamamasidir. Bedenin atletik iistiinliigii demek
boy pos, ceviklik ya da giictiir. Bacaklarini hizli bir sekilde
uzaga dogru ittirebilen bir insan kosuda iyidir, karsisinda-
kini yakalayabilen ve altina alabilen giireste iyidir, karsi-
sindakine vurdugu zaman onu deviren kisi boksta iyidir,
her ikisini de yapabilen pankreasta iyidir, hepsini yapan
ise pentatlondaiyidir. Yaghlikta mutluluk, yashligin yavas
yavas ve acisiz bir sekilde gelmesidir. Insan agrlarla ve
acilarla dolu bir sekilde ya da hizlica yaglaniyorsa mutlu
degildir. Bunun olmasi igin hem bedenin iistiinliiklerinin
hem de talihinizin olmasi gerekir. Hastaliklar yakaniza ya-
pistyorsa ve giiclii degilseniz acidan kagamazsiniz. Talih
yoksa da acisiz ve uzun bir hayat olamaz. Insan sagliksiz
ve gligsiiz bir sekilde de uzun bir siire yasayabilir. Bu se-
kilde ¢ok sayida insan var ancak su an bahsettigimiz ama-
cmiz s6z konusu oldugunda bunun bir 5nemi olmayacak-
tir. Cok sayida dostu olmak ve iyi dostlar1 olmak ifadeleri
aciklamaya gerek yok. Dost dedigimiz insanlar bizim igin
iyi olan bir seyi yapmaya her zaman hazir olan insanlar-
dir. Bize karsi ¢ok sayida insan bu sekilde yaklasiyorsa ¢ok
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dostumuz vardir, bu insanlar degerli insanlarsa ¢ok sayi-
da iyi dostumuz var demektir. Talihli olmak talihe bagh
olarak yiiriiyen islerin ¢oguna ya da en 6nemlilerine sahip
olmaktir. Talihe bagh olan seylerin bazilar1 diizenlenebilir
seyler olsalar da beceriyle ilgileri yoktur. Ornegin dogaya
ait seyler gibi. Tabii ki talihe bagh olan seyler dogaya ay-
kir1 da olabilir. Ornegin saglik diizenlenebilir bir seydir,
oysaki giizellik ya da beden yapisi dogaya baghdir. Bu
seyler bagkalarini kiskandirabilirken sahip olmamak da
talihsizliktir. Yine akla uygun bir beklentinin disinda geli-
sen seyler de talihle agiklanir. Ornegin biitiin kardesleriniz
cirkindir ama siz giizelsinizdir, hi¢ kimsenin bulamadig1
bir hazineyi siz bulmugsunuzdur, bir ok size degil de ya-
ninizdaki adama isabet etmistir, her giin gittiginiz yere o
glin gitmeyeceginiz tutar ve gitmediginiz giin oraya giden
herkes oldiiriiliir. Bu tiir 6rnekler talihe ait 6rneklerdir. Er-
dem ise 6vgiiyle ¢ok yakindan ilgilidir. Bu nedenle 6vgii
konusuna gecene kadar erdemi bekletelim.

Bir 6neride bulundugumuz zaman ya da bir 6neri-
ye kars1 ¢iktigimiz zaman hem simdiki zamanda hem de
gelecekteki amaglarimizin ne oldugu agikca sdylenir. Iki
ornek arasinda bir zitlik iligkisi bulunmakta. Siyasi konu-
larda konugan bir kimsenin amaci yarar saglamaktir, so-
nuglar degil sonuglara giden yol yani yapilan en iyi seyin
ne oldugunu diisiiniir. Yarar saglamak iyi bir seydir. Bu
nedenle oncelikle iyi ve yararli olandan s6z etmemiz ve
bu diisiincelerin dogrulugundan emin olmamiz gerekiyor.
Iyi bir seyi sirf kendisinden dolay1 ya da ugruna segtigimiz
bir sey olarak tanimlayabiliriz. Bir bagka tanim da her ge-
yin, daha dogrusu anlamh ve nedenli olan her seyin elde
etmeye calistig1 ya da nedeni olan herhangi bir seyin elde
etmeye calisacagl sey de olabilir. Bir insan icin genelde
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onerilmesi gereken veya kendisine ait bir nedenle 6neri-
len, varlig1 bir seye derman olan, yeterlilik saglayan veya
bu tiir 6zellikleri ortaya ¢ikaran, devam ettiren, gerektiren,
aksi yondeki seyleri engelleyen veya yok eden seyler de
iyidir. Bir seyin bir bagka seyi beraberinde getirmesi igin
iki yol vardir. Ya eszamanl ya da 6n zamanh olarak. Or-
negin bilgili olmak saghg: getirir, saghkli olmak eszamanh
olarak yasamu. Seyler ii¢ sekilde bagka seylerin yaraticisi
olabilirler. Sagliklh olmak saghk yaratir, yiyecekler saghk
yaratir, antrenman saglik yaratir ya da en azindan genelde
yaratir diyelim. Bu agiklamadan hareketle iyi seylerin elde
edilmesi ve kétii seylerden uzak durulmas iyi bir seydir.
Birinde sonradan iyi seylere sahip olursunuz, digerinde o
anda kotiiliiklerden kurtulursunuz. Daha kiigiik bir iyilik
yerine daha biiytik bir iyiligin elde edilmesi, daha biiyiik
bir kétiilitkkten kurtulup daha kiictigiinii almak da daha
iyidir. Clinkii biiytiik ve kiiglik arasinda iyiligin artmasi ve
kétiiliigiin uzaklastirilmasi deger kazanir. Erdemler de iyi
seyler olmaly, ¢iinkii bunlar: elde ederek iyi duruma ge-
geriz ve bunlar iyi seyler ve iyi eylemler yapmamiza ne-
den olurlar. Bu konular1 da bagka bir zamanda yeniden
tanimlamamiz gerekecek. Hazzin da tiim hayvanlarin
dogasinda oldugu diistiniiliirse iyi bir sey olmasi gerekir.
Neticede hos, giizel seyler iyi olmalidir, hos seyler hazz
ortaya cikarir, giizel seylerden bazilar1 da kendiliginden
hos bazilar1 ise kendisi igin istenir seylerdir. Iyi olmasi
gereken seylerin daha kapsaml sekilde agiklamasini ya-
palim. Oncelikle mutluluk, kendiliginden istenen, kendi
yeterli bir sey ve ugruna bagka bir¢ok sey olarak segilen
mutluluk. Ruhtaki iistiinliikler olan cesaret, adalet, dlcii-
lilik, akilhilik, dstiinliikler ve benzeri erdemler. Beden-
sel ustiinliikler ve bagka seylerin yaraticis1 olan saglik,
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giizellik ve benzerleri. Ornegin saghk hem haz hem de
yasamin yaraticisidir. Bu nedenle iyi seylerin en biiyiigi
oldugu diistiniiliir. Clinkii sagladig1 haz ve yasam siradan
insanlara gore en biiyiik amaglardir. Zenginlik mal sahibi
olmaktir ve bu da beraberinde ¢ok sayida iyi sey getirir.
Dostlar kendinden istenen bir seydir ve ayn1 zamanda iyi
seylerin yaraticisidirlar, onur da ayni sekildedir ¢ok sayida
iyi seyin yaraticisidir ve bunlarin verilmesine neden olan
iyi seylerle beraber oldugu icin iyi bir sey olarak kabul edi-
lir. Konugma ve is yapabilme becerisi de iyi seylerin yara-
ticisidir. Yine bedensel uzuvlarin saglamhgy, giizel bir ha-
fiza, duyarli olma, 6ngérii gibi seyler de bagka iyi seyleri
dogurur. Tabii bir de yasamdan s6z etmek gerekir, diger
iyi seylerin sonucu degildir ama yine de yasamin kendi-
si istenen bir seydir. Son olarak bir de toplumun iyiligine
olan adaletten s6z etmek gerekir. Bu saydigimiz seyler iyi
seylerin tam bir listesidir. Bir de iyiligi tartismal1 olan sey-
ler vardir. Bunlar karsitlar1 kétii olan seylerdir. Ornegin
karsit1 diismanlarimiza yararl bir sey olan korkakligimizi
ele alalim. Bu durumda bizim cesur olmamuz iyi bir sey
olacaktir. Cogu zaman diismanlarimizin istedigi bir sey
ya da onlar1 sevindiren bir seyin tersi bizim igin iyidir. Bu
nedenle soyle denir: “Priamos!! tabii ki sevinir.” Bu, her
zaman olmasa da ¢ogu zaman dogrudur. Elbette ki bizim
ve diismanlarimizin ayni anda ¢ikarina olacak seyler ola-
bilir. Bu nedenle kétiiliiklerin insanlar1 bir araya getirebil-
digi soylenir. Aym sey iki tarafin da zararina da olabilir.
Yine asir1 olmayan seyler de iyidir ya da asir1 olan seyler
kotiidiir. Bir sey igin ¢ok fazla ¢aba ya da para harcandiysa
o sey iyidir. Sadece bu durum bile onun iyi oldugunu gos-

11 Troya’nin efsanevi kral1. (gev.)
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terir. Boyle bir iyinin amag ya da sonug oldugu kabul edi-
lir. Uzun bir ¢abanin sonunda elde edilmis son da iyi ola-
rak kabul edilir. Su dizelere bir bakalim: “Priamos adina
arkalarinda bir onur birakacaklardir”, “Bu kadar yil ¢aba
harcayip eli bos donmek de olmaz.” Ya da su atasoziine
bakalim: “Kapidaki testi.” Cogu insanin begendigi ve ayni
zamanda arkasindan gittigi seyler de iyidir. Daha 6nceden
de belirttigimiz sekilde cogu kisi tarafindan kovalanan sey
iyidir. Burada soyledigimiz ¢ogu kimse laf1 ashnda herkes
anlamina gelmekte. Bir sey oviiliiyorsa o sey iyidir, kotii
seyleri kimse 6vmez. Diismanlarimiz bir seyi 6viiyorsa o
sey de iyidir. Eger sikayeti olanlar bile bir seyin iyi oldu-
gunu diisiiniiyorlarsa herkesin hemfikir oldugu varsayilir.
Diismanlar da gergek olan seyi agik¢a kabul etmektedir-
ler. Durum dostlar tarafindan elestirildigi icin diismanlar1
tarafindan elegtirilmeyen insanlara benzer. Bu kimseler
de kendilerini nemsiz hissederler. Simonides’in? dize-
leri bu nedenle Korinthoslular1 mutsuz etmisti: “Ilium’un
Korinthoslular’dan hig sikayeti yok.”

Ote yandan zeki ve erdemli bir insanin 6nem verdigi
seyler de iyidir. Athena’nin 6nem verdigi Odysseus ya da
Theseus’un 6nem verdigi Helena gibi, diger tanrigalarin
onem verdikleri, Paris ve Homeros'un deger verdigi Ak-
hilleus gibi. Ozetlemek gerekirse insanlarin diisiinerek
yapmay: segctikleri seyler iyidir, siraladigimiz seyler ve
ayn1 zamanda dostlar igin iyi, diismanlar i¢in kétii olan
seyler ve yapilabilen seyler bu gruba dahildir. Bir seyin
yapilabilir olmas1 o seyin miimkiin olmas: ya da kolayca
yapilabilmesidir. Bir sey bir zorlukla karsilasmadan ve

12 10 556-469 yillar1 arasinda yagamug paean siirleriyle bilinen Keos do-
gumlu sair. (cev.)
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hizla yapilabiliyorsa kolayca yapilabiliyor demektir. Isin
zorlugu zahmetli olmasi ya da uzun zaman siirmesidir.
Insanlar bir seyi istiyorlarsa o sey iyidir. Ciinkii insanlarin
kotiiliik istemediklerini ya da iyinin kétiiye iistiin gelme-
sini istediklerini biliyoruz. Bunun igin de cezanin hafif ya
da belli belirsiz olmasi gerekir. Sizde olan ve bagkasinda
olamayan az bulunan tiirden seyler de iyidir. Bu sayede
bu seylere olan sayg: artar. Bir sey sahibine uygunsa da
ayn1 durumdadir, bir seyin atalariniza ya da yetenekleri-
nize uygun oldugunu hissedip o seye sahip olamazsaniz
onun iyi oldugunu diisiiniirsiiniiz. Bu tiirden seyler de-
gersiz de olsalar insanlar tarafindan eylemlerinin amag-
lar1 haline donistiirebilirler. Kolayca elde edilen seyler
de ayni durumdadir. Bu seyler kolay olduklar igin yapi-
labilir seylerdir, bu seyler herkes ya da ¢ogu insan tara-
findan yani sizinle ayn1 ya da asag1 seviyedeki insanlar
tarafindan yapilan seylerdir. Bizim yapip diismanlarimi-
z1 rahatsiz, dostlarimizi tatmin ettigimiz seyler de iyidir.
Yine begendigimiz insanlarin yaptiklar1 seyler, dogustan
gelen yeteneklerimize uygun ya da tecriibemizle kolayca
yapabilecegimiz seyler, siradan insanlarin biiyiik dvgiiler
kazandiracag) icin beceremeyecegi isler ve istedigimiz sey
siradan degil de gercekten iyi olacak olan her sey iyidir.
Belirli bir dogasi olan herkes bu tiirden islere kalkisir, ister
onur ister para kazanmak istensin durum ayni sekildedir.
Bu durumda iyi ve yararh noktasinda inandirma yéntem-
lerimizi gikarabilecegimiz kaynaklar gorebiliriz.

Bazen insanlar ortadaki iki seyin de yararli oldugunu
soylerler ancak hangisinin daha yararli oldugu noktasinda
anlasmazliga diiserler. Bunu oransal iyilik konusunda in-
celeyecegiz. Bir seyi gegen bir baska seye daha “fazlas1”
denir. Gegilen sey de digerinin iginde yer almaktadir. Bir
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seye daha biiyiik ya da daha ¢ok demek aslinda o seyin
kargisinda daha kiigiik ve daha az oldugunu gostermekte-
dir. Biiytik, kiigiik, cok ya da az gibi ifadeler karsilastirma
sirasinda kullanilan ifadelerdir. Biiyiik olan normalin {ize-
rinde, kiiciik olan normalin altindadir, ayni sey ¢ok ya da
az icin de gegerlidir. Ben iyi ifadesini bir bagka seye gore
iyi degil kendisi iyi oldugu icin kullanmaktayim. Yani her
seyin yoneldigi sey, gerekli akil ve zeka varsa segilecek sey
ya da iyileri tireten ve koruyan seyler ya da her zaman on-
larla beraber olan seyler gibi. Bunun disindaki ugruna ya-
pilan seyler amagtir, kisiler icin de bu kosullar1 yapan sey-
ler iyidir. Buradan hareketle sunu soyleyebiliriz: Daha ¢ok
iyi demek bir iyiden ya da daha az sayida iyiden iyidir.
Giinkii biiyiik sayilar her zaman igin kiigiik sayilardan iis-
tlindiir, az olanlar ise ¢ok olanin iginde yer alacag i¢in agi-
lacaktir. Eger tiirler arasinda bir tistiinliik varsa bir tiir di-
gerini asiyor demektir. Bir tiir digerini asiyorsa, onun en
biiyiigii digerinin en biiyligiinii asiyor demektir. En uzun
boylu adam en uzun boylu kadindan uzunsa erkekler ka-
dinlardan uzun demektir. Eger erkekler kadinlardan
uzunlarsa bu durumda da en uzun boylu erkek en uzun
boylu kadindan uzun demektir. Ciinkii tiirler arasindaki
kiyaslama en biiyiik olanlar arasindaki kiyaslamayla dog-
ru orantilidir. Bir iyi bir baskasiyla beraber var oluyorsa,
ama yanindaki her zaman onun yaninda bulunmuyorsa o
zaman aralarinda tsttinliik iliskisi vardir. Ciinkii birinin
varlig1 digerine baghdir. Bir seyin bir baska seyle birlikte
var olmasi ii¢ sekilde olabilir. Ayni anda, sonradan ve giz-
lice. Yasam ve saghk ayni1 zamandadirlar, ancak saglik ya-
samla beraber var olmaz. Bilgi 6grenmeden sonra gelir,
hile ya da kutsal olana saygisizlik gizlice olanlara 6rnektir.
Ciinkii kutsal seylere saygisizlik yapan her zaman hile de
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yapabilir. Ote yandan iki seyden biri bir tiglinciiyii asiyor-
sa daha fazla asan diger ikisinden biiyiik demektir. Ciinkii
hem kiigiik olan1 hem de daha biiyiik olanu asmas: gerek-
mektedir. Daha biiyiik iyiyi yaratanin kendisi de digerin-
den daha biiyiik bir iyidir. Daha biiytigiin yaraticisini ko-
nustugumuz zaman bu konuya deginmistik. Yine daha
biiyiik tarafindan yaratilmis olanin kendisi de daha biiyiik
bir iyidir. Eger saglik icin yararh olan bir sey haz veren bir
baska seyden daha istenen ve iyi bir seyse, sagligin hazdan
daha biiyiik bir iyi olmasi gerekecektir. Diger yandan ken-
disi olarak istenen bir sey kendisi olarak istenmeyen bir
seyden daha iyi olmalidir. Yani bedensel gii¢ ve saghg ki-
yaslayalim. Bedensel gii¢ kendisi olarak istenir, saglik is-
tenmez. Bu da bizim iyi tanimimiza uygun bir seydir. Iki
seyden biri amagsa digeri degilse amag olan sey daha iyi-
dir. Ciinkii baska bir seyden dolay1 degil kendisi oldugu
igin secilmektedir. Ornegin bedenin iyi olmasi igin antren-
manun secilmesi gibi. Iki sey arasindan digerlerine daha az
ihtiyac1 olan sey de daha biiyiik bir iyidir. Sonugta kendi
kendine daha yeterli bir seydir. Bagka seylere daha az ihti-
ya¢ duyan sey diger seylere daha az ve daha kolay miktar-
da ihtiya¢ duyuyordur. Bu nedenle bir sey digeri olmadan
var olamiyorsa, bir baskasi ise digeri olmadan var olabili-
yorsa bu durumda ikincisi daha iyidir. Bir bagka seye ihti-
yaci olmayan olana gore kendine daha fazla yeterli oldugu
i¢in daha iyidir. Bagka seyleri baslatan sey baglatmayan-
dan daha iyidir, bir neden olan sey olmayandan daha iyi-
dir. Ciinkii bir neden ya da baglangi¢c olmadan higbir sey
var olamaz ya da ortaya ¢ikamaz. Iki farkli baslangig ya da
neden varsa daha 6nemli neden ve baglangicin sonuglar
daha 6nemli olacaktir. Ya da daha 6nemli sonuglar elde
ediliyorsa bu durumda da onun nedenleri ve baslangiclar:



<2 Retorik

daha 6nemli olacaktir. Buradan hareketle diyebiliriz ki iki
sey arasindaki 6nemlilik derecesi iki farkli bakistan anlagi-
labilir. Bir sey daha 6nemlidir, ciinkii baglangictir, digeri
daha az 6nemlidir, ¢iinkii baslangi¢ degildir. Ya da sonu-
cun daha 6nemli olmas1 ve baslangi¢ olmamasi da belirle-
yici olabilir. Bu nedenle Leodamas, Kallistratos'u suglar-
ken kendisinin kigkirtan oldugunu, o kiskirtmasayd: bu
isin gerceklesmeyecegini soylemistir. Ote yandan Khab-
rias’1 suglarken yapanin kiskirtandan daha suglu oldugu-
nu ¢ilinkii yapacak kisi bulunmasaydi isin de gerceklesme-
yecegini sdylemisti. Insanlarin sadece bir seyi yapmak igin
plan yapacaklarini iddia ediyordu. Ote yandan az bulu-
nan seyler ¢ok bulunanlardan iyidir. Altin belki daha az
kullanighdir ama demirden daha iyidir. Ciinkii bulunmasi
daha zordur, bu nedenle de onu elde etmek daha 6nemli-
dir. Yine bol olan seyi daha fazla yerde kullanabilecegimiz
icin az olandan daha iyi oldugu iddia edilebilir, ¢tinkii faz-
la kullanilan az kullanilani asar. “En iyi sey sudur” ifade-
sinin nedeni de budur. Zor olan sey daha az oldugu igin
daha kolaydan iyidir. Kolay olan sey olmasini istedigimiz
bir sey oldugu i¢in zordan daha iyidir. Karsit: daha biiyiik
bir koétiiliik olan ve kaybettigimiz zaman bize daha fazla
zarar veren sey daha biiyiik bir iyidir. Kesin iyilik ve kotii-
liikk, bunlarin yoklugundan daha iyidir, ¢iinkii kesin iyi ve
kotii mutlak bir sonugtur, yokluk ise farklidir. Ote yandan
nesnelerin kendileri soylu ya da bayagi olmalarina bagh
olarak islevlerini de iyi ya da kotii yaparlar. Ciinkii sonug-
larin yapisi baglangiglar ve nedenlerle uyumludur, aym
sekilde nedenler ve baslangiglar da sonuglarla. Yine dige-
rinden daha iistiin olan seyler ya da daha fazla onur veren
seyler de daha iyidir. Ornegin gérmek koku almaktan
daha ¢ok istenir, bu nedenle de gérme becerisinin koku
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alma becerisinden daha iistte olmasi istenir. Yine asir1 dost
istegi asir1 para isteginden daha onur verici bir seydir, bu
nedenle de dost sevgisi para sevgisinden daha iyidir. ki
siradan seyden biri digerinden daha iyiyse o seylerin asir1-
larinda da ayni oran gegerlidir. Bir seyi istemek daha fazla
onur verici ya da iyi bir sey olarak biliniyorsa, onun bir
diger seyden daha onur verici ve iyi olmasi gerekir. Bir ig-
gldiiniin nesnesinin 6nemi i¢gilidiiniin kendisiyle uyum-
ludur, bu nedenle bir sey digerinden daha iyi ya da onur
verici oldugunda onu istemek de daha iyi ve onur verici
olmalidir. Bir bilim digerinden daha iyi ve onur verici ise o
bilime ait olan seyler de daha iyi ve onur verici olacaklar-
dir. Ayni sekilde bilimin nesnesi olan gergeklik de {iistiin-
diir, ¢iinkii her bilim kendi alaninda yetkin ve onurludur.
Bu nedenle bir bilimin amac1 ne kadar onur verici ve iyiyse
o bilimin kendisi de onur verici ve iyi olmalidir. Insanlarin
en iyileri ve en giigliileri tarafindan ya da en azindan in-
sanlarin cogunlugu ya da 6nemli kimseler tarafindan iyi
ya da daha iyi diye tanimlanmus olan bir seyin tanimlandi-
g1gibi olmasi gerekir. Bu seyin niteligine bakmamak ya da
en azindan karar vermeyi saglayan aklin boyle olmasi ge-
rekir. Bu diger yargilara da uygulanabilecek bir seydir.
Nesnelerin sadece iyilikleri degil ayn1 zamanda onlarin
ozleri, biiyiikliikleri ve genel yapilar1 da bilim ve aklin ta-
nimladig sekildedir. Buradaki iyi de zaten aklin belirledi-
gibir iyidir. Ciinki tanimlamay1 yapanlar zaten aklibasin-
da insanlardi. Bundan dolay: da aklin daha iyi dedigi sey
daha iyidir. Yinekendi baslarina dahaiyi olan seyler ya da
dahaiyiinsanlara aitolan seyler dahaiyidir. Ornegin cesa-
retin giicten daha iyi olmas: gibi. Mutlak iyi oldugu icin
bir kimse tarafindan segilen sey de daha biiyiik bir iyidir.
Akl1 baginda bir insan icin yanlis yapmak yerine ac1 gek-
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mek daha tercih edilir bir sey olacaktir. Bu durumda tercih
edilir olan daha iyi bir seydir. Iki seyden daha hos olan
daha iyidir. Ciinkii her seyin hos olmas: gerekir ve hogluk
duygusu igsel olarak da sadece hos oldugu igin istenir.
Bunlar da iyi ve sonucun tanimlandigi 6rneklerdir. Bir
zevkin aciya fazla karismamis olmasi ya da daha devamli
bir sey olmasi halinde digerinden daha biiyiik oldugunu
sOyleyebiliriz. Yine daha soylu olan daha az soylu olandan
daha biiyiiktiir. Ciinkii soylunun kendisi hos bir seydir ve
bu nedenle istenir. Insanlarin kendileri ya da dostlarinin
basina gelmesini istedikleri seyler iyi, istemedikleri seyler
ise kotiidiir. Kalic1 olan kalici olmayandan iyidir ve gii-
venlidir. Kalic1 olandan alinan keyif daha uzun siirelidir,
giivenli olan seyin verdigi keyfin de siirekli olarak elimiz-
de olmasindan dolayi isteklerimize uygun olmasi gibi bir
avantajli yan1 bulunmaktadir. Yine es uyumlu terimler ve
cekim ekleri kurallarina uygun olarak bir sézciik i¢in dog-
ru olan onunla iliskide olan sdzciik i¢in de dogru olacaktir.
Yani cesur olmak olgiilii olmaktan daha iyi bir seyse bu
durumda cesaret 6lgiiliiliikten daha iyi olacaktir. Bu du-
rumda daha iyi olduguna goére daha fazla soylu ve daha
istenir de olacaklardir. Yine herkes tarafindan istenen is-
tenmeyenden, ¢ogunlugun sectigi azinhgin sectiginden
daha iyidir. Ciinkii daha 6nceden de belirttigimiz gibi her-
kes tarafindan istenen gey iyidir, bu nedenle bir sey ne ka-
dar ¢ok isteniyorsa o kadar iyi olur. Yine birbirleriyle mii-
cadele eden diismanlar ya da rekabette bulunan kimseler
ya da hakemlerin ve kendilerini temsil ettikleri insanlarin
daha iyi dedikleri seyler de daha iyidir. Ilk ikisinde kendi
kararlar1 digerinde ise yetkililerin ya da bu konuda bilgili
olan insanlarin kararlar1 s6z konusudur. Bazi durumlarda
herkes tarafindan paylasilan seyin iyioldugu ona katilma-
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manin onursuzluk oldugu iddia edilebilir. Baz1 durumlar-
da ise az oldugu igin hig kimse tarafindan paylasilamayan
ya da az kisi tarafindan paylasilan seyin iyi oldugu iddia
edilebilir. Bir sey ne kadar 6vgiiye deger bir seyse o kadar
soylu ve iyi olacaktir. Digerlerinden daha biiyiik onurlar
kazanabilen bir sey de daha iyidir, ¢iinkii bu bir deger be-
lirtecidir, ayn1 zamanda olmamalar: daha biiyiik kayiplara
yol acan seyler de benzeri durumdadir, iyi olduklar: kabul
edilen ya da digerlerinden daha iyi olan seyler de. Bazen
bir seyler sadece pargalara ayrildiklarindan daha ¢ok sayi1-
da goriiniirler ve daha iyiymis gibi kabul edilirler. Home-
ros bunlar diisiinerek Meleagros'u doviise kattigini soy-
ler: “Kentleri diisman tarafindan ele gegirilmis bir halk
tiim erkekleri oldiiriiliip yangin kenti yok ettiginde, ya-
bancilar ¢ocuklar1 kole olarak alip goétiirdiigiinde, giizel
kadinlar1 utandirdiginda yikilmist:” Epikharmosun®
yaptig1 gibi olaylar1 siralayip bir diigiim atilir. Bunun ne-
deni b6lme durumundakine benzer. Bir araya toplama da
bir fazlalik hissi uyandiracaktir, ayn1 zamanda 6nemli so-
nuglarin nedeni ve gerekgesi olarak goriiniir. Bir sey diger-
lerinden daha zor ya da az bulunur oldugunda daha iyi
olduguna gore, bu durumda bu {istiinliik dénemsel olabi-
lecegi yere, zamana ya da buna benzer baska faktorlere
bagl olabilir. Insan eger giiciiniin diginda, yagindan bekle-
nenin tizerinde, kendisi gibi olan insanlarin yapabildikle-
rinin fazlasini yapabiliyorsa, kendine has bir bagar1 ya da
6zel bir yer ve zamana bagli bir basar1 kazanirsa bu yapti-
giyla dogru orantili olarak bir soyluluk, iyilik, adalet ya da
karsitlarini elde edecektir. Olimpiyat oyunlarindaki zafer

13 Yaklagik olarak IO 550-460 yillar1 arasinda yasamus doga, ahlak ve tip
konulardassiirler yazmus sair. (cev.)
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yazit1 da buna baghdir: “Zamaninda omuzlarimda agag-
tan yapilmis bir boyunduruk vardi ve balik ytiklerini
Argos’tan Tegea’ya tagirdim.” Iphikrates de asag1 siniftan
geldigini bilir ve bununla 6viiniirdii. Dogal olanin bir seyi
elde etmekten daha iyi oldugunu, ciinkii elde etmenin
daha zor oldugunu séyliiyordu. Homeros da s6yle diyor-
du: “Kimseden degil, kendimden 6grendim.” Bir seyin en
iyi parcasi 6zellikle iyidir. Perikles’in'* sdylevinde belirtti-
gi gibi lilkenin genglerinin savasta kaybedilmesi sanki ba-
harin ¢ekilip atilmasi gibi bir seydi. Ozel bir ihtiyag oldu-
gunda yardim eden seyler de bu durumdadir. Ornegin
yaglilik ya da hastalik 6rneklerinde oldugu gibi. Iki sey
arasindan hedeflenen amaca ulagilmasini daha fazla sagla-
yan sey de daha iyidir. Bu hem bir kisi i¢in hem de genel
olan halk icin boyledir. Ote yandan bir sey elde edilebili-
yorsa edilemeyenden daha iyidir ¢iinkii belirli bir durum-
da iyi olur. Digeri ise olmaz. Yasamin sonunda olanlar ol-
mayanlardan daha iyidir, ¢iinkii sonda olanlar genelde
sonuglari gosterir. Gergegi amaglayan goriintiiyii amagla-
yandan iyidir. GOriiniisii amaglayan sey diger insanlar o
seye sahip olundugunu bilmedikleri zaman elde edilmesi
anlamsiz bir seydir. Buradan hareketle kendimiz igin ¢ikar
elde etmenin bagkalar: igin ¢ikar elde etmekten daha iyi
oldugu sonucuna ulasiriz. Ciinkii insanlar digerleri bil-
mezse birinciyi segerler, fakat hi¢ kimse bilmezse ikinciyi
secerler diye genel bir kural yoktur. Insanin olmak istedigi
sey goriinmek istediginden daha iyidir, ¢linkii bununla
gercegi istiyordur. Bu nedenle insanlar adil goriinmek adil
olmaktan daha istenen bir sey oldugu icin adaletin fazla

14 10 461-429 yillar1 arasinda “strategos” sifatiyla Atina’y1 yoneten ko-
mutan ve devlet adamu. (gev.)
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degerli olmadigini s6ylerler ancak ayni durum saglik icin
gecerli degildir. Cesitli konularda yararli olan seylerden
daha yararli olan seyler daha iyidir. Ornegin yasam kalite-
sini artiran geyler, iyi, zevkli ve soylu yasama gotiiren sey-
ler gibi. Bu nedenle zenginlik ve saglik gibi seyler tiim
bunlar1 kapsadig icin genel anlamda iyi seyler olarak go-
riiliirler. Yine az aciyla ve gercek zevkle beraber olan sey-
ler de iyidir, ¢iinkii burada yarardan daha fazlas1 bulun-
maktadir. Yani zevk alma iyiligi ve ac1 gekmeme iyiligine
sahibiz. Ote yandan bir iigiincii seye eklendigi zaman onu
daha iyi yapan yani biitiinii daha iyi yapan sey de iyidir.
Sahip olur gibi gériindiiklerimiz, sahip olur gibi goriinme-
diklerimizden daha iyidir. Ciinkii ilkinde gergeklik algisi
bulunmaktadir. Bu nedenle zenginlik gibi seyler diger in-
sanlar tarafindan bilindigi zaman daha iyiymis gibi gorii-
niirler. Degeri fazla goriilen degeri fazla goriilmeyenden
iyidir, bazilarinin sadece birine, digerlerinin buna benzer
daha fazla seye sahip olmalar1 gibi. Bu nedenle tek gozii
kor olan birini koér etmek, iki gozii goren adami kér etmek-
ten daha biiyiik kotiiliiktiir. Clinkii tek gozlii adamin gok
degerli bir seyini elinden almigsinizdir.

Buraya kadar bir 6nerinin lehinde ya da aleyhinde ko-
nusurken hangi kanitlara dayanmamiz gerektigini konus-
mus olduk. Dinleyicileri inandirma ve kamusal konularda
basarili olma igin en 6nemli sey tiim yonetim sekillerini
anlamak ve her birine ait gelenekleri, kurumlari ve gikar-
lar1 birbirinden ayirmaktadir. Biitiin insanlar ¢ikarlarina
saygt duyarak inandirilirlar, ¢ikarlar da diizenin siirme-
sini saglar. Yine sayginligina uygun kararlar vermek en
biiyiik yetkiye sahip olan tarafindan alinir. Bu sahip olan
kimse de yonetim bigimine gore degismektedir. Ne kadar
yonetim bicimi o kadar yetkili demektir. Dért yonetim



<2 Retorik

sekli demokrasi, oligarsi, aristokrasi ve monarsidir. Bu ne-
denle de yarg1 ve karar verme giicii bu yonetici giiclerden
birinin ya da digerinin bir parcasinin ya da tamaminin so-
rumlulugundadir. Demokrasilerde vatandaslar devlet go-
revlerine kura ile gelirler, oligarsilerde sahip olunan miilk,
aristokraside egitim belirleyicidir. Egitim derken yasalarla
belirlenmis egitimden s6z ediyorum, cilinkii aristokrasi-
de gorev alanlar devletin kurumlarina sadik insanlardur.
Bu insanlarin en iyiler olduklar diisiiniilmelidir, zaten
en iyiler ismini de bundan dolay1 almislardir. Monarsiler
ise isimlerden de anlasilacag: sekilde bir insanin herkes
iizerinde yetki sahibi oldugu rejimlerdir. Iki monarsi tiirii
vardir, biri sinirlar1 daha 6nceden belirlenmis olan krallik,
digeri de sinirlar1 belirlenmemis olan tiranlk.

Halkin amaci giindelik yasaminda hedeflerine ulasa-
bilecek eylemleri yapmaktir. Bu nedenle rejimlerin amag-
larindan s6z edebiliriz. Demokrasiler 6zgiirliigii amaglar,
oligarsiler zenginligi, aristokrasi egitim ve devlet kurum-
larinin devamini, tiranlik tiranin korunmasini amagclar.
Her birinde belirli bir amaca ulasmak i¢in belirli kurumla-
r1, cikarlari, gelenekleri birbirlerinden ayirmamiz gerekir.
Ciinkii insanlar kendi yollarin1 amaglarina gore belirlerler.
Opysaki retorik icin sadece kanitlarin olmasi yeterli olmaz,
ayn1 zamanda etik kanitlarin da olmas: gerekir. Yani ko-
nusan kimsenin kendisini iyi olduguna, bize kars1iyi duy-
gular besledigine ya da her ikisine birden sahip olduguna
inanirsak bu sayede ikna olmamiz kolaylasir. Yine yone-
tim bicimlerinin ahlaki 6zelliklerini de iyi bir sekilde tani-
mamuz gerekir. Ciinki her birinin ahlaki 6zelligi kendine
0zgli inandirma araglarini da gosterecektir. Kisilerin 6zel-
liklerini 6grendigimiz gibi yonetim bigimlerinin de 6zel-
liklerini 6grenmemiz gerekir. Ciinkii bunlar bilingli yapi-
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lan eylemlerde kendilerini gosterirler, eylemi de amaglar:
belirler.

Su ana dek bir 6neride bulunacagimiz zaman sahip
olmamiz gereken yakin ve uzak hedefleri ve bu 6nerinin
neden iyi olduguna dair kullanmamiz gereken kanitlarin
dayanacaklar:1 temelleri konustuk. Yine cesitli yonetim bi-
cimleri ve bu yonetim bigimlerine dair ahlaki 6zellikler ve
kurumlara dair bilgilerimizi de kisaca gozden gecirdik.
Ote yandan bu konuyla ilgili yeterli bilgi Politika’da®® ve-
rilmisti.

Sirada erdem, kusur, soyluluk ve bayagilik kavramla-
1 var. Bunlar sayesinde 6vgii ve yergi ortaya ¢ikar. Ayni
zamanda bunu konusurken bizleri dinleyen insanlarin na-
sil bizim goriigsiimiize geleceklerini de konusacagiz. Diger
insanlarin digerlerinin iyiliklerine inandirma yolu aslin-
da kendi iyiligimize de inandirma yoludur. Birini 6vmek
mantikl ya da mantiksiz olabilir, her zaman insanlara ya
da tanrsal olana dair 6vgiide bulunmayabiliriz, ¢ogu za-
man cansizlar ya da asag1 siftan hayvanlar da 6viilebi-
lirler. Burada 6nemli olan konuyu hangi temellere bagh
olarak tartistigimizdir, bundan dolay1 6rnekler iizerinden
de olsa su anda tartismamiz gerektigini bilmeliyiz.

Soylu olan sadece kendi isminden dolay: istenen ve
oviilen seydir. Yani hem iyi hem de iyi olmas: sayesin-
de hos olan bir seydir. Soylu tanumini dogru bir sekilde
yaptiysak erdem tanimi da soylu olan seklinde olacaktir
ciinkii erdem de iyi bir seydir ve ayn1 zamanda 6vgiiye
deger bir seydir. Genelde erdem tanimu iyi seyleri bulma
ve elinde tutma yetenegi olarak tanimlanir, yine biiyiik ya-
rarlar1 herhangi bir sekilde verebilme yetenegidir. Adalet,

15 Aristoteles’in siyaset {izerine olan eseri. (cev.)
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cesaret, Olciilii olma, akillilik, yiicelik, comertlik gibi kav-
ramlar erdem olarak kabul edilirler. Eger erdemli olmak
iyi olabilmek anlamina geliyorsa bunun en giizelinin de
digerlerine en biiyiik yararda bulunmak olmas: gerekir.
Iste bu nedenle insanlar en diiriist ve cesur insanlar1 en de-
gerli insanlar olarak goriirler. Cesur olmak savasta diger
insanlara yarar saglar, diiriist olmak ise savasta ve baris-
ta. Daha sonra comert insanlar gelir, cmert insanlar para
icin miicadele etmek yerine paralarinin ellerinden gitme-
sine bir sey demezler. Oysaki ¢ogu kimse her seyden daha
¢ok paray1 diisiiniir. Adalet insanlarin kendi mallarindan
yasalara uygun sekilde yararlanmalaridir. Adaletsizlik de
yararlanamamalaridir. Adaletsiz davranarak diger insan-
larin malindan yararlanirsimiz. Cesaret insanlarin zorlu
bir durumda ve yasalara uygun bir sekilde, onun emirle-
rine gore hareket ederek soylu isler yaptiran eylemlerdir.
Korkaklik bunun tersidir. Olgiilii davranmak bedensel
hazlarla ilgili durumlarda yasalara uygun eylemler yap-
mamuizi saglayan durumdur. Tersine 6lgiisiizliik diyoruz.
Comertlik baska insanlarin iyiligine para harcamaktir,
cimrilik tersidir. Yiicelik diger insanlara biiyiik iyilikler
yapmamizdir. Gorkemlilik para harcanmasina dair biiyiik
isler becermektir. Bu son ikisinin tersi ruhun kiiciikliigii ve
bayagiliktir. Vizyon bu saydigimiz 6zelliklerin iyi ve kotii
seylerin mutlulukla ilgisini goriip 6nceden akh basinda
kararlar alabilmektir.

Erdem ve kusur ve bunlarin tiirleri hakkinda isimize
yarayacak kadar bilgi verdik. Bu konunun diger parcalari-
na dair durumu anlamak ¢ok da zahmetli degildir, erdeme
yol agan seylerin soylu eylemler olduklari, erdemin sonug-
lar1 ve onu gosteren ve ona gotiiren eylemler de bu durum-
dadir. Erdemin gostergeleri, erdemli bir insanin yapacaga
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ve ona yapilacak seylerin bir isareti olan bu eylemlere soy-
lu eylemler dedigimize gore cesaret ve cesurca yapilmis
eylemlerin, adaletli ve adilce yapilmis eylemlerin de soylu
olduklar1 sonucuna ulasabiliriz demektir. Ote yandan bize
adaletlice davranildiysa bu diger érneklere benzemeye-
cektir. Adaletle yapilan her zaman soylu olmaz, bir insanin
adil bir sekilde cezasini ¢ekmesi, haksizliga ugramasindan
daha utang verici olacaktir. Diger erdemlerde de benzeri
bir durum vardir. Sonunda onur kazandiran ya da onuru
paradan fazla olan eylemler soylu eylemlerdir. Insanla-
rin bagkalarinin iyiligi icin yaptiklari, kendilerini birakip
tilkelerini diisiinerek yaptiklari, mutlak iyi eylemler, do-
galar1 bakimindan iyi olan eylemler, kisisel ¢ikarlar ben-
cilce olduguna gore sadece kisi igin iyi olmayan eylemler
de benzeri durumdadir. Yine yasarken degil de 6ldiikten
sonra yararlanabildiklerimiz de soyludur. Zaten tersi olsa
kisinin kendisi i¢in olacakt1. Baska insanlarin iyiligi adina
yapilan eylemler de soyludur, ¢iinkii bunlar da insanla-
rin kendisi igin yapilmazIlar. Bir insanin kendisi icin degil
de baska biri icin yaptig1 iyilik, kendisine iyilik yapanlara
karsilik vermesi yani dogru oldugunu sdyleyebilecegimiz
eylemler insanlarin kendi ¢ikarlar1 ugruna yaptig: eylem-
ler degildir. Yine insanlarin utan¢ duyacag: seylerin tersi
olan seyler de soyludur, giinkii insanlar genel olarak utang
duyacaklan seyleri sdylemekten, yapmaktan ya da bun-
lar1 planlamaktan utanirlar. Alkaios'® soyle diyordu: “Bir
sey demek isterim de sana, utangbeniengelliyor.” Aslinda
bunlar1 Sappho'nun" su sézlerine kars: sdylemisti: “lyi ve
soylu seylerin pesindeysen, kotii konugsmak dilini yakmi-

16 10 7.yiizyilda yasamus Lesbos dogumlu sair. (gev.)
17 10 7.yiizyilda yasams Lesbos dogumlu sair. (cev.)
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yorsa, asla gozkapaklarini utang 6rtmez, bu sayede istedi-
gin seyi soylersin.”

Insanlarin korkmadan pesinden kostuklar1 seyler de
soyludur, kendilerine iin kazandiracak olan iyi seyler igin
bunu hissederler. Bir eylem ya da bir 6zellik dogal bakim-
dan daha iistiin bir seye aitse digerinden daha soylu ola-
caktir. Ornegin erkegin istegi kadindan soyludur. Kendi-
mize degil de diger insanlara daha fazla keyif veren eylem-
ler de soyludur, bu nedenle adalet ve dogruluk soyludur.
Bir insanin diismanlariyla anlasmaya varmamasi soylu bir
davranistir, ¢linkii intikam almaya ¢alisir, intikam karsi-
lik vermektir, bu dogrudur, dogru soyludur, teslim olmak
cesur olmamaktir. Basar1 ya da onur elimize baska bir sey
gecmese de istenen seylerdir ve bizim iyilikler bakimindan
tistiin oldugumuzu gosterir. Hatirlanacak isler soyludur,
ne kadar hatirlaniyorsa o kadar soyludur. Oliimden sonra
bile devam edenler, her zaman onurun yaninda bulunan
seyler, tek olanlar, sadece bir kimsede olanlar, 6zellikle de
bu sonuncular digerlerinden daha kolay hatirlanrlar. Ka-
zang getirmeyen mal miilk de soylu insanlar igin ¢ok daha
uygundur. Bir halkun digerlerinden farkh ozellikleri ve
hayranlik duyulan seylerin simgeleri de bu durumdadir.
Ornegin Lakedaimonia’da uzun sag dzgiirliigiin isaretidir,
uzun sagh biri kolelere ait isleri yapmaz. Bayag bir is yap-
mamak da soyludur, ¢iinkii 6zgiir bir insanin bagkasinin
emri altinda yasamamas: gerekir. Bir insan1 6vmek ya da
elestirmek istedigimiz zaman onun sahip oldugu 6zellik-
lere ¢ok yakin ozelliklere de sahip oldugunu kabul etme-
miz gerekir. Ornegin ihtiyatli insanin sogukkanl ve gii-
venilmez olmasi, aptalin diiriist olmas1 ya da umursamaz
insanin 1liml olmasi gibi. Bir insan1 her zaman gergek ve
gercege yakin erdemlerinden hareketle 6veriz, heyecanl
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bir insanin “séziinii esirgemeyen” oldugunu ya da kibirli
birinin iistiin oldugunu soéyleriz. Bir insan siradan biri de-
gilse buna benzer iyi 6zelliklerinin oldugu séylenir. Orne-
gin aceleciligin cesaret, israfin comertlik oldugu sdylenir.
Cogu insan bdyle diisiiniir, ayn1 zamanda bu diisiincenin
aldatic1 bir yanu da vardir. Gereksiz yere tehlikeye atilan
bir insanin aslinda gerektigi zaman da boyle yapacag,
comert birinin dostlarina da comert olacagr sdylenir, oy-
saki herkese iyi davranmak abartili bir harekettir. Ovgii
konusmas: yaparken dinleyicilerin de durumuna bakmak
gerekir. Sokrates’in de soyledigi gibi Atinalilarin karsi-
sinda Atinalilar1 savunmak kolaydir. Dinleyiciler bir seye
sayg1 duyarlarsa bu durumda karsimizdakiler Iskitler de
Lakedaimonialilar da filozoflar da olsalar karsimizdakinin
o nitelige sahip oldugunu s6éylemeliyiz. Yani deger verilen
ve sayg1 duyulan her seyi soylu olarak gormeliyiz. Clinkii
insanlar bu iki seyi ayni olarak goériirler. Eger yapilan isler
atalarimiza ve ge¢miste yapilanlara uygunsa soyludurlar.
Insanlarin halihazirda sahip olduklari onura bir seyler kat-
mak igin ¢aba harcamalar1 mutlu olmak igindir ve bu da
soylu bir seydir. Yine insanlar uygun olanlardan daha iyi
ve soyluysalar uygun olmayan eylemler bile soylu olabi-
lirler. Bir kimse bir yarismada her sey yolunda gider ve
galip gelirse ya da kendisinden daha iistiin olanlarla daha
iyi gecinir duruma gelirse daha yukar ¢ikmis demektir.
iphikrates18 “Neydim, ne oldum!” demisti, olimpiyat ka-
zananlarla ilgili s6yle denirdi: “Zamaninda omuzlarimda
yontulmamis agagtan bir boyunduruk vardi.” Simonides
soyle diyordu: “Babasi, kardesleri ve kocasi prens olan ka-
din!” Bir kimseyi yaptig1 gercek anlamda giizel seylerden

18 10 418-353 yillar1 arasinda yagamis Atinali komutan. (gev.)
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dolay1 6viiyorsak, giizel eylemler isteyerek yapildiklarina
gore bu durumda eylemlerinin isteyerek yapildigini gos-
termemiz gerekir. Daha 6nceden de bu sekilde hareket et-
tigini kanitlarsak isimiz daha kolay olur. Bu nedenle tesa-
diifi seylerin de bilerek yapildiklarin1 sdylememiz gerekir.
lyi seyler yapildiginda ve bu iyi seyler hep aymu tiirden iyi
seyler ise insanlar bunlarin bilerek yapildiklarini ve bunun
iyi 6zelliklerin bir sonucu oldugunu diisiineceklerdir.
Ovgii bir insanin iyi zeliklerinin s6zlii olarak ifade
edilmesidir. Bu nedenle eylemlerinin bu tiirden &zellik-
lerin bir sonucu oldugunu agiklamamiz gerekir. Gergek-
ten yapilmis seyler iizerinden 6vgii yapilir, bunun disin-
da soylu dogum, egitim gibi 6zellikler sadece s6zlerimizi
desteklemek icin ige yararlar. Yani baba iyiyse ¢ocuklar da
iyi olacaktir, iyi egitim sonucunda iyi karakter kazanilir.
Kisacas1 insanlar iyi seyler yaptiklar1 zaman oviiliirler.
Yapilan eylemler insanlarin karakterlerini gosterir. Bir
insan iyi bir sey yapmamuigssa bile yapabilecek diizeyde
oldugunu sdyleyerek onu &vebiliriz. Bir insanin kutlu ol-
dugunu séylemekle mutlu oldugunu séylemek ayni sey-
dir. Fakat bunlar 6vgii icin yeterli degildir, sadece mutlu
oldugunu sdéylemenin parcalarindan biridir, ayni iyiligin
mutlulugun pargalarindan biri olmas1 gibi. Insanlar1 6v-
mek eylemlerin hizlanmasini saglamak gibidir. Buradaki
oneriler farkh bigcimde olduklar1 zaman 6vgii gibi olurlar.
Eger hangi eylemlerin ve karakterlerin gerekli oldugunu
biliyorsak o zaman bunlar1 6neri haline getirmek igin s6z-
lerimizin seklini degistirmek ya da ters yiiz etmek zorun-
da kaliriz. Ornegin “insan kadere degil de kendine borglu
oldugu seylerde 6viilmelidir.” ifadesi boyle sdylendiginde
bir oneridir. Bir 6vgiide bulunmak istiyorsak soyle de-
meliyiz: “Kadere degil kendisine bor¢lu oldugu seylerde
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oviindiigii igin.” Bir kimseyi évmek istedigimiz zaman
insanlar1 ne igin harekete gegirmeye ¢alistigimiza bir ba-
kalim, bir seyin yapilmas: gerektigini 6nerdigimiz zaman
ise bir insan1 ne yaparak 6vebileceginizi diisiiniin. Bir seyi
onermek bir seyi yapmak ya da yapmamak anlamlarina
gelebilecegine gore 6vgii bicimi de iki ayn tiirde olabilir.
Ovgiiniin etkisini artirmak icin ok yardima olabilecek bir
yontem bulunmaktadir. Bir kimsenin o seyi yapan ilk in-
san oldugunu ya da tek kisi oldugunu belirtmek, yaptig:
seyi digerlerinden daha iyi yaptigini s6ylemek ¢ok yar-
dima olacak ve sayginligini artiracaktir. Ayrica eylemin
tam zamaninda yapildigini belirtmek de ¢ok 6nemli bir
katkidir. Benzeri seyleri siirekli yaptigini vurgulayabiliriz,
bu da oldukga 6nemli bir noktadir. Béylece kisinin kaderi-
ne ya da sansa degil kendisine giivenilecektir. Yine benze-
ri basarilardan dolay: tebrik edilmesi ve onurlandirilmasi
da yerinde olacaktir. Ornegin hakkinda ilk 6vgii yazildig:
icin Hippolokhos'u ya da agoraya heykeller diktirdigi igin
Harmodios ve Aristogeiton’un 6viilmeleri gibi. Kétiileri
ise bu yapilanlarin tersi nedeniyle elestirebiliriz.

Bir insanin kendisi hakkinda fazla soyleyecek seyimiz
yoksa onu bagkalariyla kiyaslayabiliriz. Isokrates® mahke-
me konularinda fazla iyi olmadig i¢in bunu siirekli yapar.
Aynmi zamanda kiyaslamanin iinlii insanlarla yapilmas:
durumunuzu daha iyi hale getirecektir. Unlii insanlardan
daha iistiin say1lmak soylu bir durumdur. Ovgii konusma-
larinda konusmanin etkisini artiracak bazi seyler yapmak
yerinde olacaktir. Bu sayede konusan kisinin tstiinliigii
vurgulanir ve bdylesine bir {istiinliik soylu olacaktir. Eger
savundugunuz insanlar tinliilerle karsilastiramayacaksa-

19 10 436-338 yillar1 arasinda yagsamis sdylev yazar. (ev.)
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niz en azindan siradan insanlarla karsilastirmaya bakin,
boylece bir sekilde iistiinliiklerini ortaya ¢ikarmay: basa-
rabilirsiniz. Konusmalardaki kanit yollarindan 6zellikle
bu etkiyi artirma yontemi hitabete ¢ok uygundur. Burada
ovdigiimiiz insanin eylemlerini herkesin kabul edecegi
gercekler olarak kabul etmekteyizdir. Olmas: gereken de
bu eylemleri saygin ve soylu eylemler olarak gostermektir.
Konusmamizin bir amaci varsa 6rnekler ¢ok yerinde ola-
caktir. Ciinkii cogu zaman gegmiste olup bitenler gelecek-
te olanlara projeksiyon yapar. Enthymemalar mahkeme
konusmalarina ¢ok uygundur, bir seyin neden oldugunu
ya da olmadigini gosteren kanitlar gecmis olaylar hakkin-
daki kuskularimiza yer verir. $u ana kadar konustuklari-
miz tiim 6vgii ve yergi konusmalari igin gegerli olan genel
yontemlerdir. Bu tiir konugmalar yapilirken neleri bilme-
miz gerektigini ve ayn1 zamanda bu konusmalarin hangi
parcalardan olustuklarini séylemis olduk. Biraz 6nce soy-
lediklerimizi bildigimiz zaman karsitlarin1 da biliriz, bu da
bizi elestiri konusmalarina gotiiriir.

Sirada sug¢lama ve savunma konular1 var. Burada kul-
lanilan kiyaslarin parcalarindan bahsedelim. Incelememiz
gereken seyler kotii davraniglara bizi iten nedenlerin doga-
lar1 ve sayilari, kotii davranan insanlarin ruhsalyapllan ve
kimlerin kétii olduklar: ve durumlari. Bunlari incelemeden
once kotii davranislarin neler olduguna bakalim.

Koétii davranis yasalara kars: bilerek yapilan haksiz-
liktir. Yasa 6zel ya da genel olabilir. Ozel yasalar bir top-
lumun yasamini diizenleyen yasalardir, genel yasalar ise
her yerde gecerli olan yazili olmayan kurallar biitiintidiir.
Bilerek yaptigimiz seyler ya da zorlama olmadan yapilan-
lar isteyerek yapilan seylerdir. Isteyerek yapilan her sey
duisiinerek yapilmaz ama diisiinerek yapilan her sey bi-
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lerek yapilir. Zaten hi¢ kimse planladig1 seyden habersiz
degildir. Yasalara aykir1 olan ve bilerek yaptigimiz seyle-
rin nedenleri arasinda kusur ve kendini kontrol edememe
yer alir. Insanlarin diger insanlara olan davranislar zaten
kendi iyi ya da kotii niteliklerine baghdir. Diger insanlara
para konularinda kétii seyler yapan cimri, bedensel zevk-
ler konusunda kdétiiliikler yapan ahlaksiz, sadece kendi
¢ikarlarini ve huzurunu diisiinenler bencil, tehlikeden ka-
canlar korkaktir, korkak olduklar: igin de diger insanlar:
terk ederler. Onur elde etmek igin kétiilitk yapanlar hirsly,
agresif insanlar 6fkelerinden, zafer meraklis: olanlar zafer
istegiyle, alinganlar intikam igin, aptallar dogru ve yanhs
ayirt edemedikleri icin, utanmazlar ise digerlerinin kendisi
hakkinda ne diisiineceklerini umursamadiklari igin, diger-
leri de farkli nedenlerle kétiiliik yaparlar. Yani insanlarin
diger insanlara kétiiliik yapma nedenleri karakterlerin-
deki bazi eksiklerden kaynaklanmaktadir. Erdemlerden
bahsettigimiz zaman bu konuya deginmistik, coskular kis-
minda da ayrintili olarak bilgilendirecegiz. Simdilik sade-
ce kétiiliik yapanlarin ve kendilerine kétiiliik yapilanlarin
gerekgelerini ve ruhsal durumlarini inceleyelim. {1k olarak
diger insanlara koétiililkk yapmaya niyetlenen insanlarin
bundan ne elde etmeye ve nelerden kaginmaya galistik-
larina bakalim. Davacinin bizi diger insanlara yaptigimiz
kétiiliikleri yapmaya tesvik eden seylerin nelerin etkiledi-
gini, davalinin da neleri etkilemedigini sdyleyecegi agiktir.
Insanlarin eylemleri ya kendisine baghdir ya da degildir.
Kendisine bagh olmayan eylemlerin bazilar1 sans bazilar
ise ihtiyagla alakalidir. Thtiyaglarin bazilar1 dogaya bazila-
1 da zorunluluga baglidir. Kisacasi insanlarin kendilerine
bagli olmayan eylemler sansa, dogaya ya da zorunluluga
baglidir. Insanlarin kendilerine bagli olan eylemler ya da
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kendilerinin neden oldugu eylemler aligkanliklar ya da
anlamli ya da anlamsiz isteklerden kaynaklanir. Anlaml
istekler iyiye duyulan isteklerdir, insanlar iyi bir sey oldu-
gunu diisiinmedikleri zaman o seyi istemezler. Anlamsiz
olanlar ise 6fke ya da bedensel zevkle agiklanabilir.
Ozetle eylemler yedi nedenden birine baglh olarak ger-
ceklesir. Bunlar sans, doga, zorunluluk, aliskanlik, akil
yiriitme, 6fke ya da bedensel istektir. Eylemde bulunan
kimsenin yasgi, ahlaki degerleri ya da diger noktalar tize-
rinde fazla durmayalim. Ornegin gengler daha o6fkeli ve
bedensel zevkler konusunda daha fazla istekli olabilirler.
Gengliklerinden dolay: degil 6fkelerinden ve bedensel is-
teklerinden dolay1 bu sekilde hareket ederler. Eylemler
varlik ya da yokluga bagh olabilir. Yani fakirlerin paraya
6zlem duymalar1 ve bu nedenle bir istekleri olmasi ya da
zenginlerin paralarinin fazlaligindan dolay: gereksiz istek-
leri olabilecegini biliyoruz. Ancak bu eylemleri varlik ya
da yokluktan degil bedensel isteklerden kaynaklanmakta-
dir. Benzeri sekilde diiriist ya da diiriist olmayan insanlar
ya da ahlaki degerlerine gore hareket ettikleri diisiintilen
diger insanlar eylemlerini biraz dnce belirttiklerimize gore
yapacaklardir: akil yiiriitme, cosku gibi. Gergekten de ba-
zen iyi eylemler cogskuya gore hareket edebilirler, bazen
kotiilere gore. Oysaki iyi eylemlerin arkasindan iyilerin,
kotii eylemlerin arkasindan koétiilerin gelmesi en dnemli
nokta degildir. Elbette ki iyi bir insanin, 6rnegin 1liml bir
kimse oldugu i¢in giizel seylerle alakali olarak her zaman
ve degismez bir bigimde mantikl diisiinceleri ve buna uy-
gun bedensel zevkleri vardir. Ilimli olmayan bir insanin
ise kottii diistinceleri ve buna paralel bedensel zevkleri ola-
cag1 da agiktir. Bu nedenle bu tiirden ayrimlar: dikkate al-
mamiza gerek yoktur. Ote yandan yine de hangi eylemleri
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hangi tiirden insanlarin yapacaklarina da bakmamiz ge-
rekir. Ornegin insanlarin esmer ya da sarigin olmalarinin
eylemleri iizerinde bir etkisi olmasa da geng ya da yash
olmalar1 ya da diiriist ve diiriist olmamalari belirleyici ola-
bilir. Kisacasi insanlarin karakterlerinde farklilik yaratan
tim noktalarin bir 6nemi vardir. Zenginlik, fakirlik, iyi
ya da kétii talih gibi. Bu noktadan daha sonra bahsederiz,
simdilik kendi konumuza devam edelim.

Sans ya da tesadiife bagh olarak ortaya ¢ikan seyler
nedenleri bilinmeyen, amaci olmayan, her zaman, ¢ogun-
lukla ya da belirli zamanda olmayan seylerdir. Sans ya da
tesadiifiin tanim1 onlarin ne olduklarin1 gosterir. Belirli
nedenleri olan seyler dogal olarak gerceklesirler ve bir 6r-
nek olustururlar. Dogaya aykir olarak ortaya ¢ikan seyle-
rin nedenlerini ayrintil bir sekilde tartismanun, farkli bir
nedenle mi olduklarini incelemenin geregi yoktur. Sansin
bu tiirden olaylarin en azindan bir béliimiiniin gerekgesi
oldugu anlasiliyor.

Eylemde bulunan insanin isteginin aksine yine de yap-
mak zorunda kaldig1 seyler zorunluluktan olurlar. Daha
onceden defalarca yapildig icin tekrar yapilanlar aligkan-
liktir. Daha 6nceden belirttigimiz iyi seylerden birini dii-
sliniip belirli bir amaca ya da belirli bir yarara ulasmay1
amaglayarak yapildiklarindan akil yiiriitme s6z konusu
olur. Bu nedenle ahlaksiz insanlar bile bazi yararl seyler
yapabilirler, tabii bunlan yararl olduklar: igin degil zevk
verdikleri icin yaparlar. Intikam alma eylemleri hirs ve
ofke kaynakhdir. Intikam ve cezalandirma arasinda fark
vardir. Cezalandirmada cezalandirilan insanin iyiligine
yonelik bir durum s6z konusuyken intikam alindigin-
da intikam alan kimsenin iyiligi ya da tatmini gozetilir.
Coskularin konusuldugu kisimda 6fke de aciklanacaktir.
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Giizel gorlinen eylemlerin nedenleri bedensel zevkler-
dir. Aliskanlik da ister belirli bir ¢abayla isterse de goére
gore elde edilsin en nihayetinde giizel bir sey olur, ¢iin-
kii insanlar dogal olmayan ¢ok sayida seyi bile alistikla-
r1 zaman keyifle yapar hale gelirler. Kisacas: kendimizle
ilgili olan tiim eylemler iyi ve giizeldir ve dyle goriiniir.
Yine kendimize bagli eylemler isteyerek, kendimize bagh
olmayan eylemler ise istemeyerek yapildiklarina gore bii-
tiin isteyerek yapilan eylemlerin iyi ve giizel olmalar1 ya
da oyle goriinmeleri gerekir. Clinkii kotii seylerden uzak
durmak ya da en azindan daha az kétii olan bir seyi daha
biiyiik kotiiyle degistirmek de iyidir ve bunlar da istenen
seylerdir. Yine ac1 veren ya da ac1 verici goriinen seylerden
uzak durmak ya da daha az ac1 veren bir seyi daha ¢ok ac1
veren bir seye tercih etmek de zevkler arasinda sayilir. Bu
durumda yararh ve giizel seylerin yapilarini ve sayilariru
aciklamamiz gerekiyor. Siyasi konusmalardan bahsettigi-
miz kisimda yararh olandan da bahsetmistik, bu nedenle
glizel olanla devam edelim. Belki ¢ok net agiklamalar geti-
remeyecegiz ama yine de yeterli olacaklardir.

Zevk bir eylemdir ve ruhubilingli olarak normal haline
getiren bir harekettir. Bunun karsitina ac1 cekmek deriz.
Zevk tanimimiz dogruysa bu durumda giizel olan seyin
bunu yaratmaya galisan sey olacagi da agiktir. Yok etmeye
ya da ruhu aksi bir duruma getirmeye ¢alisan sey de ac1 ve-
rir. Sonug olarak bir varlig1 dogal haline getirmek ve bunu
dogal bir siire¢ sonunda tam olarak yapabilmek giizel bir
seydir. Aliskanhklar da giizeldir, ¢linkii aliskanlik dogal
bir siirecle ortaya gikar. Ahskanlik dogaya benzer, doga da
her zaman tekrarlanan olaylardan olusmaktadir. Siklikla
olan seyler her zaman olanlara benzer, dogal olanlar her
zaman olur, aliskanlik ise siklikla. Zorlama olmadan yapi-
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lan seyler hostur, zorlama doga disidir ve bu nedenle de ac1
verir. Su sozlerin haklhilik payr vardir: “Zorla yapilan sey
ruha ac1 verir.” Bu nedenle bir konuda yogunlasip biiyiik
zorluklar ¢ekilerek yapilan eylemler ac1 verir. Bu tiirden
seylere aliskin degilsek zorlama ve gii¢ kullanimi gerekli-
dir, bu durumda onlar1 zevkli yapan sey aligkanliklardir.
Bu tiir seylerin kargitlar1 hostur, kolaylik, zorlama olmama-
s1, eglence, dinlenme, uyku gibi seyler bu gruba dahildir.
Cinkii bunlar igin herhangi bir zorlama yoktur. Herhangi
bir seyi yapmaya istegimiz varsa bu da hostur, ¢iinkii i¢in-
de zorlama yoktur. Isteklerin bazilar1 akla uygunken ba-
zilar1 da degildir. Akla uygun olmayan dedigimiz zaman
kastettiklerimiz aklin onayladig: bir diisiinceden kaynak-
lanmayanlardir. Dogal olanlar akla uygun olmayanlardir,
yani yemek yeme, aglik ve susuzlugu giderme gibi istekler
bedende ortaya cikarlar; tat, cinsellik ya da dokunmayla
ilgili olanlar, koklama, duyma ve gérmeyle ilgili olanlar
gibi. Akla uygun istekler ise yapmaya zorlandiklarimiz-
dir, bize iyi seyler olduklar1 anlatilan, buna inandigimiz
icin gormek istedigimiz ya da elde etmek istedigimiz ¢ok
sayida sey vardir. Zevk almak coskulandirici duygular
araciligiyla ortaya ¢ikan bir biling halidir, imge ise zay:f bir
duyumdur, bir sey bekleyen ya da hatirlayan bir insarun
kafasinda her zaman igin bekledigi ya da hatirladig: seyin
bir imgelemi vardir. Eger soyledigimiz sey dogruysa bu
durumda hafiza ve umut da duyumla beraber olduklarina
gore zevkle de birlikte olacaklardir. Buradan hareketle hos
seylerin su an algilanan, gegmiste hatirlanan ya da gelece-
ge dair beklenen bir sey olacagi sonucuna ulasiriz. Ciinkii
su an olanlar: algilar, gegmiste olanlar1 hatirlar ve gele-
cege dair olanlar1 umariz. Hatirlanmasi giizel olan seyler
sadece simdiki zaman olarak algilandiklar1 zaman giizel
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olan seyler degildir, sonuglar1 daha sonradan iyi oldugu
goriilen seyler olan ama o anda hos goriinmeyen seyler
de olabilir. Ornegin: “Kurtulduktan sonra aciy1 hatirlamak
glizeldir”, “Gegmisteki acilar1 hatirlamak insanin hosuna
gider, hele ki ¢ok aci1 gekip diinyay1 dolandiysa.” Aslinda
bdyle olmasinin nedeni sadece kétiiliikten kurtulmanin
bile giizel bir sey olmasidir. Umulan giizel seyler aslinda
var olmalar1 halinde bizlere biiyiik bir zevk verecegine ya
da ac1 verici olmayan bir durumla karsilasacagimiza inan-
digimiz seylerdir. Varliklarindan hoglandigimiz seyler
genelde onlar1 hatirladigimiz ya da umdugumuz zaman
da ayn etkiyi birakirlar. Bu nedenle 6fke bile hostur. Ho-
meros 6fkenin bal gibi insanin i¢ine aktigini s6yler. Clinkii
insanlar intikam alma olasilig1 olmayan birine kizmazlar,
bizden ¢ok daha giiglii insanlara da fazla kizmayiz ya
da hi¢ kizmayiz. Bedensel zevklerimizle beraber hos bir
duygu vardir, ya bir seyleri hatirlamaktan ya da bir sey-
leri ummaktan hoglaniyoruzdur. Atesi ¢ikip yorgan dések
yatan bir kimse susuzlugu sirasinda eskiden ictigi seyleri
hatirlay1p zevk duyar ya da gelecekte daha fazlasini igecek
olmaktan keyif alir. Bu nedenle asik olan kimse sevgilisi
hakkinda konusmak ya da yazmak ya da onunla ilgili kii-
ciik seyleri diisiinmekten zevk alir. Bu sayede onu aklinda
canlandirir ve imgesini goziinde yeniden yasatir. Bir in-
sanun varligindan hoslanmamiz i¢in o kimse yanimizdan
ayrildiginda onu hatirlamamiz, kendisi orada olmadig:
icin zevk yerine ac1 duymamiz agkin belirtisidir. Ayni se-
kilde olenler icin yas tutmak ya da aglamak da bir zevk
belirtisidir. Olen kisinin yoklugundan dolay: bir ac1 olsa
da hatiras1 sayesinde onu yasiyormus gibi gérmek de bir
zevk verir. Sairin s6zleri ne kadar da inandiricidir: “Boy-
le sdyleyerek herkeste aglama istegi uyandirdi.” Intikam
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alma da giizeldir, yapilamadig1 zaman ac1 veren bir seyi
yapabilmek giizeldir. Ofkeli insanlar intikam alamadiklar
zaman ac ¢ekerler, intikam umudunu ise severler. Zafer
elde etmek de giizeldir, sadece yenilmekten hoslanmayan-
lar icin degil herkes igin giizeldir. Bir seyi kazanmis olma-
nin memnuniyeti her insanda az ya da ¢ok var olan bir
seydir. Zafer kazanmanin giizel olmas1 spor miisabakala-
rinin ve aklin kullanildig yarismalarin giizelligini de gos-
terir. Ayni sekilde asik, top ya da zar oyunlar1 da giizeldir.
Bazi sporlar aligkanlik sonucunda insana giizel gelirken
bazilar1 da bastan itibaren giizeldir, 6rnegin av kdpekle-
riyle avlanma gibi. Yarismanin oldugu yerde zafer vardir,
ayn sekilde dava konugmalar1 ya da miinazaralar da bu
konuda yetenegi olan ya da aligkanlik kazanmis insanlara
giizel gelir. Onur kazanmak ya da iin kazanmak her sey-
den daha fazla hosa gider. Bir insan 6nemsedigi insanlar
tarafindan begenilen isler yaptig1 zaman kendisini iyi bir
insan olarak kabul eder. Komsularimiz uzaktaki insanlar-
dan, dostlarimiz ya da vatandaglarimiz yabancilardan, ¢a-
gimizda yasayanlar gelecekte yasayacak olanlardan, akill
insanlar aptallardan, ¢ok sayida insan az sayida insandan
daha iyi yargictir. Kendimizden daha asag1 durumdaki in-
sanlarin 6rnegin ¢ocuklarin ya da hayvanlarin size onur
ve iin vermesini o&nemsemezsiniz. Bunlara deger verseniz
de bu sayginliktan kaynaklanmaz, bagska bir nedeni var-
dir. Dostlar giizel seyler arasindadir, ayn1 sekilde sarabi
da severseniz giizeldir. Ayni sekilde sevilmek de giizel-
dir. Ciinkii sevilmek herhangi bir sekilde duyarlhilig olan
bir varligin size sahip olmak isteginde oldugunu gosterir.
Sevilmek, insanin kendi kisisel 6zelliklerinden dolayi be-
genilmesidir. Hayran olunmak da onur barindirdigindan
dolay1 hos bir seydir. Yalakalik ve yalakalar da giizeldir,
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ciinkii bu insanlar size hayran olan, sizi seven kimselerdir.
Daha 6nceden de soyledigimiz gibi bir seyi siklikla yap-
mak yani aliskanlik da giizeldir. Degismek de giizeldir,
degismek dogaya yaklasmaktir, bir seyin degismeden kal-
mas! halihazirdaki durumun aynen devam etmesidir. Bu
nedenle $6yle denir: “Degisim her seyde giizeldir.” Iste bu
nedenle uzun bir arayla yasadigimiz bir olay ya da gordii-
gluimiiz bir kimse hostur, ¢iinkii halihazirdaki durumdan
farkli bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Uzun araliklarla ya-
sanan sey nadiren gergeklesir. Bir seyleri 6grenmek ya da
bir seylere sasirmak da hos bir seydir. Sasirmak zaten 6g-
renme istegini gosterir. Yani sasma bir 6grenme nesnesi-
dir ve insan da dgrenirken kendi dogal durumuna gelmis
olur. Bir sey almak ve vermek de giizeldir. Bir sey almak
s6z konusu oldugunda insan elde etmeyi umdugu bir seyi
elde ediyordur, vermek ise sahip olmayi ve tstiinligii is-
patlar. Ikisini de elde etmek isteriz. lyilik yapmak da giizel
bulunur, ¢iinkii insanlarin tanidiklarina destek vermesi ya
da onlarda olmayan bir seyi vermesi giizel karsilanan bir
seydir. Ogrenme giizel bir sey olduguna gére buradan ha-
reketle resim, siir, heykel gibi taklitler de giizeldir. Taklit
edilen nesnenin belki de kendisi giizel degildir ancak bu-
rada keyif alinan sey o nesne degildir, goren kisi kendisi
bazi sonuglara ulasir ve boylece yeni bir sey 6grenir. Ka-
derin yon degistirmesi ve bir tehlikeden son anda pagay1
kurtarmak da giizel bir seydir, bu tiirden seylerin olagan-
dis1 seyler olduklarini kabul ederiz.

Dogal olan seylere giizel dedik ve birbirlerine benze-
yen seyler de hos seylerdir. Bu durumda birbirlerine yakin
seyler de hosumuza gider. Yani insan, at ya da geng bir
kimse, bir baska insan, at ya da geng tarafindan giizel bu-
lunur. Bu nedenle “es esi begenir, hayvan hayvani bulur
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ya da karga kargay1 tanir” gibilerinden deyimler vardir.
Insanlar kendilerine benzer seyleri hos bulduklarina gore,
insanlar baskalarindan daha ¢ok kendilerine benzer olan-
lar1 yakin gordiiklerine goére bunun altinda yatan neden
insanlarin az ya da ¢ok miktarda da olsa kendilerine diis-
kiin olmalar1 ve kendilerini begenmeleridir. Ciinkii bu tiir-
den iligkiler bir insanin kendisiyle iligskisinde var olan sey-
lerdir. Herkes kendisine diigkiin olduguna goére kendimi-
ze ait seylerden hoslaniriz. Kendi eylemlerimiz, s6zlerimiz
hepsi bu 6rnege dahildir. Bu nedenle yalakalara, cocuklara
kendi eserlerimiz oldugundan diigkiiniizdiir. Eksikleri ta-
mamlamak da giizeldir, ¢iinkii sonrasindaki durum bize
ait olan bir seydir artik. Diger insanlardan giiglii olmak
hostur, bu nedenle akil da hostur, ¢iinkii akil bize diger
insanlardan tstiin olmayi saglar. Cogu insan hirshdir, bu
durumda etrafimizdakilerden iistiin olmak onlar: kiigtik
gormek olduguna gore kiigiik gormek de hostur. Sairin be-
lirttigi gibi insanlarin kendi yasamlarini yapabilecekleri en
giizel seylere ayirmalar1 da giizeldir: “Oniinde egilir, her
giin ¢ok zaman harcar bu is i¢in, kendisinin en iyi parca-
sidir.” Poetika’da?® konugsmustuk, komik seyler de hostur.
Giinkii her tiirden eglence, rahatlama ya da giilme bu gru-
ba dahildir ve s6z ya da baska sekilde olsun giiliing seyler
hostur. Hos seyler hakkinda bu kadar: yeterli, bu sirala-
diklarimizin karsitlar1 da hos olmayan seylerdir.

Biraz 6nce insanlarin kotiiliikk yapmalarina neden olan
seyleri siralamistik. $Simdi de bunu kimlere ve hangi ruh
hallerinde yaptiklarina bakalim. Insanlar bir seyin yapila-
bilecegini ve bunun kendileri tarafindan yapilabilecegini

20 Aristoteles’in Tiirkgede Siir Sanat: Ustiine baghgiyla da bilinen eseri.
(cev.)
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varsaymalidirlar. Ya da yapabilecekleri seyi yakalanma-
dan yapabileceklerini, yakalansalar da ceza almayacakla-
rini, ceza alsalar da elde ettiklerinden daha diisiik bir ceza
alacaklarini diisiinmelidirler. Olanaklilik ya da olanaksiz-
lik konusuna daha sonradan deginecegiz. Ancak bu sade-
ce mahkeme konusmalariyla degil tiim konusmalarla ilgi-
lidir. Eger insanlar hitabet konusunda usta olduklarini,
yasalar1 ¢ok iyi bildiklerini, ¢cok dostlar1 ve paralar1 oldu-
gunu disiiniiyorlarsa yaptiklar1 kétiiliigiin cezasini 6de-
meyeceklerini varsayarlar. Kisisel olarak {istiinliikleri art-
tikca giivenceleri de artar. Ayni sekilde bu 6zelliklere sa-
hip olan dostlar1 ya da onlar1 destekleyenler varsa o zaman
bu seylere sahip olmamalari bile yeterlidir. Bu sayede sug
isleyip kagarlar ve cezadan da kurtulurlar. Kétiiliik yap-
tiklar1 insanlarla ya da hakimlerle iyi iligkileri varsa o za-
man da kendilerini rahat hissederler. Bu durumda kétiilii-
ge ugrayanlar kendilerini savunacak durumda degillerdir,
dava yerine anlagma yoluna gitmeye calisirlar, hakimlerle
iligkileri iyi oldugu i¢in de ceza almazlar ya da hafif bir
cezayla kurtulurlar. Dis goriintiileri yaptiklar1 kétiiliige
uygun goriinmiiyorsa belki de sug isledikleri anlasilmaya-
caktir. Ornegin zayif ve giigsiiz bir insanin saldir1 ya da
cirkin ve fakir bir insanin zinayla pek de su¢lanmamasi
gibi. Kamusal alanda yapilan zarar ya da agik alanda veri-
len zarar ise fazla yapabilecekleri bir sey olarak diisiiniil-
mez ve bu nedenle de 6nlem alinmaz. Yine yasayan higbir
kimsenin igleyemeyecegi kadar biiyiik sugclar icin de 6n-
lem alinmamustir. Biitiin insanlar kendilerini siradan deni-
lebilecek saldirilara kars: korurlar, hastaliklarda da aymi
durum gegerlidir. Hi¢ kimse goriilmemis bir hastaliga kar-
s1 onlem almaz. Eger diismaniniz yoksa ya da en azindan
fazla diismaniniz yoksa kendinizi giivende hissedersiniz.
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Diismaniniz yoksa sizi birilerinin gézetlemedigini ve bu
nedenle de yakalanmayacaginiz: diistiniirsiiniiz. Eger ¢ok
sayida diismaniniz varsa bu kez insanlar gozetlendiginizi
bildiginiz icin kendinizi tehlikeye atmayacaginizi diisii-
niirler. Sizler de bu durumu gostererek kendinizi savuna-
bilirsiniz. Yine sug islediginizi isleme tarziniz, olayin oldu-
gu yer ve baska bazi ayrintilarla saklamaya calisabilirsiniz.
Sug isledikten sonra yakalandiginiz zaman kurtulacagini-
z1, mahkemeyi erteleyeceginizi, hakimleri satin alacagini-
z1, ceza alsaniz da zarar karsilamayacaginizi ve bunu
epeyce uzun bir siire erteleyeceginizi diisiinebilirsiniz.
Belki de son derece kétii durumdasinizdir ve kaybedecek
bir seyiniz yoktur. Kétiiliikle elde edeceginiz kazancin iyi
ve yakin oldugunu, kaybin ise kétii ve uzak oldugunu
zannedebilirsiniz. Kétiiliikle elde edilen yarar cezadan bii-
yiik olabilir, 6rnegin tiranlklarda oldugu gibi. Yapilan ké-
tiiliikkle biiyiik bir kér elde edeceginizi ancak kétiiltigiin
sadece kotii bir sohretten baska bir sey getirmeyecegini sa-
nabilirsiniz. Tersi de olabilir yani kétiiliik size sayginlik
bile kazandirabilir. Ornegin Zeno gibi annenizden ve ba-
banizdan intikam alabilirsiniz. Ceza ise para ya da siirgiin
gibi bir sey olabilirdi. Insanlar bunlara benzer neden ya da
duygulardan biriyle kétiiliik yapabilir ama iki nedenle bir-
likte hareket etmezler. Birbirlerinden son derece farkl in-
sanlar bile bundan etkilenebilirler. Daha 6nceden islenen
suglardan dolay1 yakalanmamis olmak ya da ¢ok sayida
deneme yapip basarisiz olmak da sizi etkileyebilir. Savasta
oldugu gibi bu tiirden suglarda da vazgecemeyecek ¢ok
sayida insan vardir. Zevk hemen, ac1 daha ge¢ duyulabilir;
kazang hemen, kayip daha geg fark edilebilir. iradesi zay:f
insanlar etkileyen sey de budur, zayif iradeli insanlarin
istedikleri tiim seylerle alakal1 bir durumdur bu. Kendile-
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rine hakim olmay1 bilen insanlarda zevk ve kazang daha
sonra yasanirken aci1 ve kayip hemen yasanabilir. Suglar
tesadiif, zorunluluk, dogal nedenler, aligkanlik nedeniyle
olmus gibi de agiklama yapabilirsiniz. Yani sanki kotiiliik
yapmay1 istememissiniz de dogru davranmay isteyip be-
cerememigsiniz gibi. Diger insanlarin sizleri tarafsiz bir
sekilde yargilayabileceklerini diistinebilirsiniz. Fakir in-
sanlarda oldugu gibi ihtiyagtan bir seyi yapmuis olabilirsi-
niz ya da zenginlerde oldugu gibi liiksleriniz icin. Iyi s6h-
ret sizden kuskulanmayacaklari igin cesaretinizi artirmig
olabilir ya da kotii sohret cesaretinizi artirabilir, ¢linkii ne
yaparsaniz yapin durum daha koétii olmayacaktir. Tim
bunlar diger insanlara kétiiliik yaparken insanlarin iginde
bulunduklar ruh hallerini gosterir. Kendisine kétiiliik ya-
pilan insanlarin kimler olduklar: ve kétiiliik yapma yolla-
riylailgili daha sonra konusmak gerekir. Kendisine kotii-
likk yapilanlar kétiilitk yapanlarin sahip olmayi istedikleri
seylere sahip olanlardir, bunlar liiks ya da istenen seyler
de olabilir. Kétiiliik yapilanlar kétiiliik yapanlarin uzagin-
da ya da yakininda olabilirler. Yakindaysalar eylemlerini
hemen gerceklestirirler, uzaktaysalar bu durumda daha
yavas olur. Kartacalilar1 yagmalayanlarin diisiindiikleri
gibi. Bu tiir insanlar bagkalarina giivenen insanlar olabilir-
ler, dikkatli davranmayabilirler. Belki de sugluyu mahke-
meye vermeyecek kadar rahat insanlardir. Para konularin-
da tartismayan insanlar da olabilir. Belki de o giine kadar
cok sayidainsan tarafindan kétiiliik gérmiis ama yargilan-
mamis insanlar olabilirler. Bu tiir insanlar atasdziindeki
gibi Mysial1 avdirlar. Belki de daha 6nceden kendilerine
hi¢ kotiiliik yapilmamis ya da ¢ok az yapilmis insanlardir.
Bu durumda 6nlem almay1 bilmezler. Ciinkii kendilerine
kotiiliik yapilmadig) i¢in bundan sonra da yapilmayacagi-

77



1373-a

Aristoteles =<2

78

n1 zannederler, ¢ok sayida kétiiliikk yapildiysa da bundan
sonra yapilmayacagin sanirlar. Bu kimseler eskiden saldi-
riya ugramis ya da gelecekte saldirtya ugrayabilecek in-
sanlar da olabilirler. Mahkemeye gitmekten korkabilirler,
gittiklerinde davalarim1 kazanamazlar, bu durum herkes
tarafindan nefret edilen insanlar i¢in de gecerli olabilir. Bir
diger kotiiliige ugrayan grup ise kendilerine kétiiliik ya-
panlara kars: kendileri, aileleri ya da dostlar: tarafindan
kotiiliik yapilmis ve yapmak istedigi iddia edilen kimse-
lerdir. Atasozii de soyle der: “Giinahkarlik kendine bir ne-
den arar.” Insanlar diismanlarina giizel bir sey oldugu
icin, dostlar ise kolay oldugu icin kétiiliik yapabilirler.
Dostu olmayanlar, hitabet sanatindan anlamayanlar, bece-
riksizler kendilerine kétiiliikk yapanlarla anlasirlar ya da
mahkemeye verseler de kazanamazlar. Mahkeme konu-
sunda fazla zaman kaybetmemeyi segenler de vardir. Or-
negin yabancilar ya da kiigiik ciftciler, kiigiik bir seye raz1
olurlar ve her zaman vazge¢meye hazirdirlar. Kendilerine
cok siklikla kétiiliik yapilan ama kendileri de kétiiliik yap-
mis olan insanlar da vardir. Bu insanlara yapilan kétiili-
glin onemsiz oldugu diisiiniiliir, 6rnegin diger insanlara
siddetle saldiran bir insana saldirmaniz gibi. Diger insan-
lara kétiiliik yapmis, yapmay1 diistinmiis, bunu yapabile-
cek durumda olan insanlar i¢in de ayn1 durum gegerlidir.
Bu kimselere de kétiiliik yapmanin giizel bir yani vardir.
Insanlar sanki kétiiliikk yapmamus gibi hissederler. Yine bir
baskasina kétiiliik yaptigimiz zaman dostlarimizi, arka-
daglarimizi, sevdiklerimizi, hayran oldugumuz kimseleri,
ogretmenlerimizi ya da yasamda 6rnek aldigimiz insanlar
sevindirdigimiz de olur. Katiiliik yaptigimizda hakl dav-
randigimiza emin olduklarimiz da bulunmaktadir. Bir de
kendilerinden sikayet¢i oldugumuz ya da aramizda anlas-
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mazlik olan insanlar bulunmaktadir. Kalippos'un Dion’a
olan hareketleri gibi. Burada sanki hi¢ kétiiliik yokmus
gibi goriiniir. Kétiiliik yapmay: planlamasak da bize kotii-
likk yapmay1 planlayanlar vardir, bunu fark ettigimiz za-
man fazla diistinecek zaman yoktur. Ainesidemos’un 6dii-
li bir kenti kisa bir siire 6nce kolelestirmis olan Gelon’a
gonderdigi soylenir. Gelon kendisinden 6nce oraya var-
must1 ve ondan ¢abuk davranmisti. Yine kendilerine kotii-
liikk yaptigimiz zaman bize verdikleri zarar1 ¢ikarabilecegi-
mizi diistindiigiimiiz de ¢ok sayida insan vardir. Teselyali
fason’un adil isler yapabilmek i¢in adaletsiz de hareket et-
mek gerekir demesi gibi. Diger insanlara yapilan koétiiliik-
ler arasinda herkescge bilinenler de vardir, bunlar s6z ko-
nusu oldugu zaman insan affedilmek ister. Bir de kolayca
saklanabilenler bulunmaktadir. Yenilebilecek seyler gibi
kolayca tiiketilenler ya da rengi, sekli, bicimi kolayca de-
gistirebilenler, bir yere kolayca saklanabilen seyler yani
taginabilir olanlar ya da sizde ¢ok sayida oldugu igin baska
insanlarin kolayca ayirt edemeyecekleri seyler gibi. Bir de
kétiiliige ugrayanlarin utanglarindan dolay itiraf edeme-
dikleri seyler olabilir. Yani kadinlara ya da oglanlara yapi-
lan cinsel saldirilar gibi suglardan bahsediyorum. Insanla-
r1 mahkemeye verdiginiz zaman sizi kavga doviisten hos-
laniyormus gibi gosteren seyler vardir. Bu ufak kétiiliikler
genelde affedilmeyi hak eden seylerdir. Ne zaman kétiiliik
yapildigi, kimlere, neden kétiiliik yapildigini ayrintih bir
sekilde agikladik.

Sirada hakl ve haksiz eylemlerin ayrintili agiklamasini
yapmak var. Bu konuda iki tiir yasa ve iki tiir kisi vardir.
Iki yasadan kastim &zel ve evrensel yasalar. Ozel yasalar
toplumlarin kendi belirledikleri yasalardir ve bunlar1 ken-
di vatandaslarina uygularlar. Evrensel yasa ise doga yasa-
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sidir. Insanlarin da tahmin edebilecekleri gibi tiim insanla-
rin birbirleriyle anlasmalar1 olmasa bile dogal bir adalet ve
adaletsizlik anlayis1 onlar birbirlerine baglar. Sophokles?
Antigone’de Polyneikes’in gomiilmemesinin yasaya kar-
s1 dogru oldugunu ifade eder ve sdyle sdyler: “Bugiin ya
da diin degil, her zaman yagiyor ve hi¢ kimse ne zaman
dogdugunu bilemez.” Empedokles? de hicbir canliy1 6l-
diirmemek gerektigini, bunu yapmanin bazilari i¢in dog-
ru olmayan bir sey, bazilar igin haksiz bir sey oldugunu
sOyliiyor: “Her seyi kapsayan bir yasa, gokyiizii boyunca
durur ve topragin sonsuzlugu iizerindedir.” Messenia ko-
nusmasinda Alkidamas? sunlar1 soyler: “Yapmamiz ya da
yapmamamiz gereken eylemler toplumun tamamini ya da
bir kismini etkileyen eylemler olarak ikiye ayrilir. Buradan
hareketle hakli ya da haksiz seyleri toplumun tamamina
ya da bir kismina kars1 yapacagimizi séyleyebiliriz. Zina
gibi bir sug isleyen insan belirli bir gruba kars: sug islerken
askerden kagan toplumun tamamina kars: sugludur.”

Bu sekilde diisiindiigiimiizde haksiz eylemlerin toplu-
mun tamamini ya da belirli bir grubu etkiledigi sonucuna
varabiliriz. Oncelikle kétiiliik yapmanin ne oldugunu ha-
tirlatmakla baslayalim. Kétiiliikk yapma kasith bir davra-
nis olduguna gore size koétiiliik yapilmasi da kasitli olmak
zorundadir. Kétiiliik yapilmas: icin insanin gergekten de
zarar gérmiis olmasi, bundan dolay: ac1 ¢ekiyor olmas: ge-
rekir. Zaran iyilik ve kétiiliikleri konustugumuz kisimda
aciklamistik. Yine eylemde bulunan kisinin isteyerek yap-

21 Kral Oidipus, Oidipus Kolonos'ta, Aias gibi oyunlariyla bilinen tiyatro
yazari. (gev.)

22 10 494-434 yillan arasinda yasamus Sicilya dogumlu diisiiniir ve bi-
lim insanu. (gev.)

23 10 400-320 yillar: arasinda yasamus sofist diisiiniir. (cev.)
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tigin1 da soylemistik. Bundan dolay: getirilecek suglama
toplumun tamamina ya da bir gruba y6nelik olmalidir. Bu
kimsenin eylemi anlamasi ve kasith olmasi ya da anlama-
mas1 ve kasith olmamasi gerekir. Ilk 6rnekte segimi biling-
lidir ve hirs ya da istekle hareket ediyordur. Isteklerden
bahsettigimiz zaman o6fkeden de s6z edecegiz ve sug ve
suglunun durumunu daha énceden anlatmistik. Bazen ise
suclunun davacinin séyledigi durumu kabul ettigi ancak
yapilan igin ismini ya da gergekleri kabul etmedigi du-
rumlar da olur. Ornegin bir seyi aldigin1 ama galmadigin,
vurdugunu ama saldirmadigini, sevistigini ama zina yap-
madiginy, caldigr kutsal bir sey olmadig: igin kutsal sey-
lere saygisizlik yapmadigini, ¢aldigin1 ama devlet malini
calmadigini, diismanla konustugunu ama hain olmadigini
iddia edebilir. Buradaki amacimiz sug ve sugsuzlugu net-
lestirmek olduguna gore her durumda zina, hirsizlik gibi
seylerin dogru tanimlarini yapabilmek gerekir. Bir kim-
seyi bu tiirden seylerle sugluyorsak énemli olan o kimse-
nin ceza gerektiren bir hatasinin olup olmadiginin anla-
silmasidir. Giinahkar ya da cezalandirilmas: gereken gibi
ifadeler kullaniliyorsa bu durumda kisi kasitli olmalidir.
Saldir1 ve hirsizlik gibi seyler icin de aymi durum gegerli-
dir. Birine vurmak her zaman saldir1 olmaz, karsimizdaki
kisiye kotii davranmak ya da sirf istedigimiz igin boyle
davranmak saldiridir. Bir seyin sahibinin haberi olmadan
bir seyi almak her zaman hirsizlik olmaz, ancak saklamak
ve karsimizdaki kisiyi zarara ugratmak varsa o zaman hur-
sizlik olur. Diger su¢lamalarda da benzeri bir durum var-
dir. Diger insanlara karsi iki tiirden dogru ve yanlhs dav-
ranig vardir. Yasalara ve yazili olmayan seylere goére. Su
an yasayla ilgili olan tizerine konugmaktayiz. Digeri de iki
tiirlidiir. Birinde bir iyilik ya da kétiiliikten dolay: 6vgii,
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elestiri ve buna bagli davranislarin sergilenmesidir. Orne-
gin bize iyilik yapanlara siikran duymak ayni sekilde kar-
silik vermek, dostlarimiza yardim igin hazir olmak ya da
bu tiirden seyler gibi. Ikincisi ise toplumun yasalarindaki
eksikleri kapatir. Bu da adil olmaktir ve insanlar adil olana
hakli goziiyle bakarlar, bu yazih yasalarin da ilerisinde bir
durumdur. Yasa koyucu bu geyleri bir yere kadar planla-
mustir. Bazi konularda tanimlama getiremezler, bazi konu-
larda genelde olani her zaman olarak tanimlamak zorun-
da kalirlar ve bu durumun farkindadirlar veya yaralamak
i¢in kullanilan silahlarin ¢ok sayida olmas: gibi nedenlerle
tam bir liste gikarilamadigi gibi durumlarda listeler yeter-
siz kalir. Boylesi bir durumda kesin konusmak imkénsiz
ama yasa c¢tkarmak da gerekliyse yasanin kapsamli bir
sekilde yazilmasi gerekir. Bu durumda bir insan digerine
vurmak icin elini kaldirdig1 zaman ya da ger¢ekten vurdu-
gunda elinde sadece bir yiiziik varsa alacag1 ceza yasadaki
cezadir, yani bir sug islemistir ama gergekte su¢suzdur. Bu
duruma adalet  demekteyiz. Boylesi bir tanimdan hangi
eylemlerin hakli hangilerinin haksiz olduklar1 sonucuna
ulasmaktayiz. Haklilhk ceza gerektiren eylemlerde gecer-
lidir, ayn1 zamanda ceza gerektirenler ve kaza, sanssizlik
ya da mahkemede yapilan hatalar gibi konularda ayrim
yapabilmeliyiz. Sanssizlik dedigimiz sey beklenmeyen
sonuglar olan, kétiiliige baglh olmadan ortaya c¢ikan bir
seydir. Mahkeme hatas1 dedigimiz sey de kotiiliige bagh
degildir ve beklenen sonuglara sahiptir. Ceza gerektiren
isler beklenen sonuglar: olan kétiiliige bagh olarak ortaya
cikan gseydir. Ciinkii asir1 isteklerimiz bizi bunlar1 yapma-
ya iter. Adalet sayesinde zayif olanlara karg1 merhametli
oluruz, yasadan ¢ok onu yapan insanlari, insanlarin yapti-
g1 eylemlerden ok neye niyetlendiklerine, s6ylediginden
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cok niyetine, su anda ne yaptigindan ¢ok genelde ne yapti-
gina bakariz, ayrintili bir sekilde hayatini incelemeyiz. Za-
rarlardan daha ¢ok yararlari, verilen yararlardan ¢ok elde
edilen yararlari, kétii muamele goérdiigiimiiz zaman sab-
retmeyi, anlasamadigimiz bir konuda kaba kuvvet yerine
anlasmaya gitmeye ¢alismayi, dava yerine hakeme bas-
vurmayi adalet sayesinde diistiniiriiz. Ciinkii hakem adil
davranir, hakimler ise yasalarla hareket ederler. Hakemli-
gin amaci adalet igin tiim giicii kullanmaktir. Adaletin do-
gas1 hakkinda soyleyeceklerimiz bu kadar. Diger insanla-
ra yapilan kotiiliikler arasinda daha kétii olan1 daha kétii
egilim tarafindan yapilandir. Bu nedenle ¢ok 6nemsiz go-
riinen bir sey ¢ok kétii bir sey olabilir. Ornegin Kallistratos
Melanopos’u tapinak yapicilarini ii¢ obolos* dolandirdig:
iddiasiyla suglanmisti. Dogru olan seyler icin de tersi ge-
cerlidir. Ciinkii burada da daha biiyiik olan daha kiigtigiin
i¢indedir. Ug obolos calan bir adamin korkacag higbir sey
yoktur. Bazen ise daha koétii olan sey bu sekilde degil fark-
I1 bir sekilde ortaya ¢ikar. Bazen verilecek ceza yeterince
caydiric1 olmayabilir ya da zararin diizeltilmesi olanaksiz
olabilir. Bylece bu sugun savunulmasi olanaksiz bir hale
gelir, zarar goren kisi zarar vereni yasal yollardan ceza-
landiramayabilir. Ciinkii zararin karsilanmasi olanaksiz-
dir. Ciinkii yasal ceza ya da dayak uygun bir cezadir. Yine
yapilan kétiiliiklerden dolay: ac1 geken bir insan kendisini
kotii bir sekle sokabilir, bu durumda sugu igleyenin daha
biiyiik ceza almasi gerekir. Ornegin Sophokles kendisine
yapilan saldiridan dolay1 bogazini kesen Euktemon’a ceza
isterken, kurbanun kendisine verdigi cezadan daha azim

24 Eski Yunanlarin kullandiklari, drakhme’nin altida biri degerindeki
para birimi. (cev.)
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isteyemezdim, demistir. Bir insan o sugu isleyebilecek tek
kisiyse ya da hemen hemen bunu yapabilecek tek kisiyse
su¢ daha da kotudiir. Yine bir sug ayni sekilde tekrar is-
leniyorsa, isledigi sug¢ benzeri seylerin tekrar yapilmasin
engellemek i¢in 6nlemler almaya itiyorsa da durum daha
kottidiir. Argos’'ta adamin biri sug islemisti ve isledigi sug
neticesinde buna yonelik yeni bir yasa yapilmisti, tabii
adam da cezalandirilmisti. Kisinin adina yapilmis cezae-
vi de buna 6rnek gosterilebilir. Sug vahsice islendiyse ve
kasit varsa ya da bu sugun hikayesi acima yerine biiyiik
korku yaratiyorsa da durum daha kétiidiir. Konugmamiz-
da bu sugla ilgili olarak daha da suglayic1 konusabilmek
adina sanik, yeminler, s6zler, devlet adamlar1 arasinda kiz
alip verme gibi bir degil de ¢ok sayida kutsal seylere kars:
saygisizlik yapmustir deriz. Bu su¢ daha kétudiir, ciinkii
zincirleme sug vardir. Yalan yemin edenler 6rneginde ol-
dugu gibi sug suglularin cezalandirildig: yer olan mahke-
mede iglenmigtir. Mahkemede sug isleyenin her yerde sug
isleyecegi soylenir. Yine suqgu isleyenleri 6zel bir utanca
sokan, bu nedenle kendisine iyilik yapanlara bile kétiiliik
yapmus olan, sadece zarar vermekle kalmay1p ayni zaman-
da yapilacak iyiligi de 6nlemektedir. Yine yazili olmayan
geleneklere uygun davranmamak da kétiiliiktiir. lyi bir
insan diiriist olmaya zorlanmasa da diiriist olur, yazih ol-
mayan yasalar giice dayal: degildir ama yazili olanlar giig
zorlamas1 unsurunu igerir. Bu konuya farkl bir sekilde
de yaklagabiliriz. Yazili yasalara kars1 gelmenin daha bii-
yiik bir sug oldugu da iddia edilebilir. Karsiiginda biiyiik
cezalar almay: bile goze alan insanin daha kiigiik suglar
isleyeceginden eminizdir. Neyse, suglarin kétiiliikleri hak-
kinda bu kadar konusmak kafi.
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Inandirma yéntemleri arasinda teknik olmayan yon-
temler de bulunmaktadir. Sirada bunlar incelemek var.
Clinkii mahkeme konusmalarinda bunlara siklikla rastla-
r1z. Yasalar, gahitlikler, anlagmalar, iskenceler ve yeminler.
Oncelikle yasalara bakalim ve bunlarin inandirma, sugla-
ma, savunma ya da vazgegirmede nasil kullanildiklarini
konusalim. Eger yazili yasalar bize karsi durumdaysa
o zaman genel gecer yasalara bakmali ve bunlarin daha
adaletli olduklarindan bahsetmeliyiz. Jiirinin kararini ken-
di diiriist kanisina gore verecegi iddiasinin sadece yazili
metinle sinirli kalmayacagini ifade ettigini iddia etmeliyiz.
“Adalet devaml ve degismezdir, genel gecer yasa degis-
mez ciinkii doga yasasi sabittir ama yazili yasalar her za-
man degisir” demeliyiz. Sophokles’in Antigone’sinde bu
vardir. Antigone kardesini gomerek sadece Kreon'un® ya-
sasina kargi geldigini, genel gecer yasaya kars1 ¢ikmadi-
g anlatir: “Onlar sadece bugiin degil her zaman yasar-
lar. Bunlara kars1 ¢iktigim igin higbir insanin 6fkesinden
korkmuyorum.” Gergek adalet dogru ve yararhdir, oysaki
gercekten adalet saglanamadiysa bu durum sahte bir du-
rumdur ve bu noktada yazih yasalar yeterli olmamaktadir
diyebiliriz. Yine adaletin giimiise benzedigini ve gergek ile
sahtesini ayirt edebilmek igin hakimlere ihtiya¢ oldugunu
da ekleyebiliriz. Insanlarin iyi olduklar1 miiddetce yazi-
I1 yasadan ¢ok genel geger yasaya uygun davranacagini
soyleyebiliriz. Belki de bu yasa ¢ok yaygin olan bir bas-
ka yasayla geligebilmektedir bile. Ornegin bir yasaya gére
biitiin sézlesmeler baglayicidir ancak bir baska yasaya
gore yasaya aykir1 sozlesme yapamazsiniz. Yasa iki farkh
anlama geliyorsa hangisinin isimize geldigine bakarak o

25 Thebai krah. (gev.)
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acidan degerlendirme yapabiliriz. Belki de yasa var olma-
sina ragmen o durum artik gegerliligini kaybetmistir, bu
durumda olay1 kanitlamak igin elimizden geleni yapmal
ve bu sekilde davranarak yasaya karsi cikmaliyiz. Eger ya-
z1l1 yasa isimize geliyorsa bu durumda hakimlerin diirtist
kanilarina goére karar vermelerinin aslinda yazil yasalara
aykir1 karar vermeleri anlamina gelmedigini, yasanin ye-
mini yanlhs anlamalar: halinde onlar: yalan yere yemin et-
mekten kurtardigini agciklamaliyiz. Insanlarin mutlak iyiyi
degil kendileri i¢in iyi olani tercih ettiklerini ya da yasadan
yararlanmamanin hi¢ yasaya sahip olmamak kadar kétii
oldugunu iddia edebiliriz. Diger sanatlarda oldugu gibi
hekimden daha akilli olmak ise yaramaz, ciinkii hekimin
hatalarinin getirdigi zarar, giice boyun egmeme aliskan-
Iigindan daha az zararhdir. Yani yasalardan daha iyisini
bildigini iddia etmek demek aslinda en iyi olarak bilinen
yasa kitaplarinda da yasaklanmus bir seydir. Yasalar hak-
kinda bu kadari yeterli.

Sirada taniklar konusu var. Eski ve yeni tarniklar var-
dir. Yeni taniklar mahkemelerde zarar da verebilirler.
Eski taniklar dedigimiz zaman herkes tarafindan bilinen
sairler ve diger iinlii kimselerden bahsetmekteyim. Or-
negin Atinalilar Salamis konusunda eski bir tanik olan
Homeros’a sordular. Tenedoslular yakin zamanlarda ya-
sadiklar1 bir anlagmazlik nedeniyle Sigeum halkina Korin-
thoslu Periandros’u® sahit gosterdiler. Kleophon Kritias'a
yonelttigi suglamay1 Solon’un agit gibi olan s6zlerinden
destek alarak Kritias ailesindeki disiplinin uzun zamandir
bozuk oldugunu iddia etti. Zaten boyle olmasayd: Solon
sunlar1 belirtmezdi: “Kendine dua et! Kizil sagli Kritias'in

26 Korinthos tirani. (cev.)



<2 Retorik

babasinin emirleri disinda bir sey yapmadigini sdyle.”
Bu taniklar ge¢misle ilgili bir olaydir. Sirada gelecekteki
olaylardan haber verenler var. Ornegin Themistokles?”
diisman donanmasiyla olan savasin nedeni olarak tahta
sur hakkindaki kehaneti gosteriyordu. Atasozleri de soy-
lendigi sekilde bir kanit bicimidir. Ornegin bir kimseye
yaslilarla dost olmamasini 6giitliiyorsaniz su ataséziinden
yararlanirsiniz: “Yasliya asla acima!” Yine bir kimsenin
babay: oldiirmesi halinde ogullarini da 6ldiirmesi gerekti-
gini Oneriyorsaniz su sézden yararlanabilirsiniz: “Biri ba-
bay1 6ldiiriip ¢ocuklar: intikam igin sag birakiyorsa aptalin
tekidir.”

Yeni taniklar tartismali bir konu hakkinda diisiincele-
rini ifade eden taninmis kimselerdir. Bu tiir seyler daha
sonraki konusmacilar igin de yararhdir. Ornegin Eubulos
mahkemede Khares’e kars1 Platon’un Arkhibios’a karsi
sOylediklerini sdylemistir: “Bir insanin asagilik oldugu-
nu kabul etmek buralarda adet oldu.” Yalanca sahitlik
yapmalar: halinde kendileri de cezalandirilacak kimseler
bulunmaktadir. Bir seyin yapilip yapilmadigi, olup olma-
dig1 gibi konularda konusurlar. Eylemin niteligi, haklilig
haksizlig, yarar1 zarar: gibi konularda konusmazlar. Bu
tiirden sorularda tarafsiz insanlarin goriisleri ¢ok 6nemli-
dir. Ayrica eski taniklar daha da giivenilirdir ¢iinkii kandi-
rilamazlar. Taniklarla ilgili olarak sunlar1 da eklersek ya-
rarl olacaktir: Eger size taruklik yapacak bir kimse yoksa
hakimden olas: olana gore karar vermesini istersiniz, bu
da vicdanina gore karar almasidir. Olasiliklar mahkeme-
yi etkilemek {izere riigvet kabul edilmezler, aynm1 zamanda
yalan yemin diye de varsayilmazlar. Eger taniginiz var ve

27 10 525-460 yillar arasinda yagamis Atinali komutan. (gev.)
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diger tarafin tanig1 yoksa bu durumda olasiliklardan bah-
setmenin yersiz oldugunu, taniklarla is goériilmesi gerek-
tigini ve ayn1 zamanda iki tarafin 6ziirlerinin birbirlerini
dengeleyecegini iddia edebilirsiniz. Taniklarin kanitlar
bize ya da rakibimize, olayla ilgili duruma ya da karakte-
re yonelik olabilir. Bu nedenle yararli kanitlar konusunda
kaybimiz olmayacaktir. Ciinkii eger davamizi kanitlaya-
bilecek ya da karsimizdakinin davasini ciiriitecek tanikla-
rimiz olmasa bile kendi degerimizi ya da karsimizdakinin
degersizligini gosterecek taniklar olabiliriz. Taniklarla il-
gili olarak diger diistinceler diger retorik kanitlarda kul-
landigimiz cizgiye bagli olmaldir. Diger diisiincelerden
kastim o kimsenin dost, diisman, tarafsiz, iyi ya da kétii
ya da degersiz bir sohrete sahip olmas gibi seyler.
Sozlesmelerle ilgili kanitlara gelince, bunlarin 6nemini
bizim lehimizdeyse artirmaya, aleyhimizde ise azaltma-
ya ¢alisarak giivenilirliklerini artirmaya ya da azaltmaya
calismak gerekir. Bu s6zlesmelerin giivenirliligini belirle-
mek ya da onaylanmasi ya da iptal edilmesiyle ilgili ola-
rak yapilanlar, taniklarla ilgili olarak yapilanlarla aynidur.
Ciinkii giivenirliligi belirleyen sey imzalayanlarin ya da
onu koruyanlarin karakterine baglidir. S6zlesmenin ger-
cek oldugu kabul ediliyor ve bize yardimci1 oluyorsa onun
degerini vurgulamaliyiz. S6zlesmelerin 6zel ya da kiigiik
capta da olsa bir yasa olduklarini, yasalar1 baglayici olma-
salar da yasalarin s6zlesmeleri baglayic1 yaptiklarini ve
bu nedenle yasanin kendisinin de bir tiir s6zlesme oldu-
gunu, bir insanin stzlesmeyi umursamamasi halinde as-
linda yasayr umursamadigini sdyleyebiliriz. Ote yandan
istege bagl is iligkilerinde s6zlesmeler vardir ve bunlarin
baglayiciliklar1 ortadan kalkarsa insan iligkileri zarar go-
riir. Bu tiirden baska kanitlar bulmak i¢in daha fazla ¢aba
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harcamamiza gerek yok. Ote yandan sozlesmeler bizim
aleyhimize ise bu durumda yasaya da karsi ¢ikmamizi
saglayacak kanitlar tizerinden hareket edebiliriz. Var olan
yanlis bir yasaya uymak istemeyiz. Boylesine bir sozles-
meye uymak zorunda kalmak da sagma bir durumdur.
Ote yandan bir hakimin gérevinin neyin hakli oldugunu
bulmak oldugunu, amacinin s6zlesmenin ne anlama gel-
digini bulmak olmadigini, adaletin nasil saglanacagini
diistinmek oldugunu iddia edebiliriz. Hile ya da gii¢ kul-
lanarak adalete zarar veremeyiz ancak bir sozlesmede hile
ya da gii¢ kullanilmis olabilir. Yine s6zlesmenin diinyada
genel gecer kabul edilen seylere ya da iilkemizin yasalari-
na uygun olup olmadigini, daha 6nceden imzalanmis ya
da daha sonradan kabul edilmis bir sozlesmeyle gelisip ge-
lismedigine bakabiliriz. Bir sonraki s6zlesmenin baglayici,
onceki hali ise dogru olabilir. Isimize geleni kullanabiliriz.
Yine s6zlesmenin hakimlerin yararina olup olmadigina da
bakabiliriz ve bu da yarar konusunu tartismaya agmaktir.
Bu kanitlar da digerleri kadar yardimci olurlar.

Karit saglama yollarindan biri de iskencedir, zorlayici
oldugu icin siklikla bagvurulur. Bu noktada isimize ge-
len bir durum varsa iskencenin asla yanilmayan bir kanit
tiirii oldugunu iddia ederek degerini biiyiitmek zor bir
sey degildir. Ote yandan sonuglar isimize gelmiyorsa bu
durumda insanlarin iskence altinda dogruyu séyledikle-
ri gibi yalan da sdyleyebileceklerini, bazen inatla gercegi
soylemediklerini, bazen hi¢bir sey diisiinmeyip sadece
kurtulmak igin yalan yanlis seyler sdylediklerini ifade ede-
biliriz. Gergekten bu tiir seylerin yasandig1 ve hakimlerin
de hatirladiklar1 6rnekleri belirtmeliyiz. Insanlar umursa-
maz, aptal ya da cesur olsunlar biiyiik sikintilara cesurca
katlandiklarini, korkaklarin ise bu sikintilar1 gérene kadar
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bolca uydurmada bulunduklarim1 sdyleyerek iskenceyle
toplanan kanitlarin giivenilir olmadigini s6yleyebiliriz.
Yemin konusunda dort nokta vardir. Bir insan hem ye-
min eder, hem de yemini kabul eder, her ikisini de yap-
maz, ya da kendisi yemin edip yemin kabul etmez ya da
kendisi yemin etmez, yemin kabul eder. Bir de zaten ye-
minin daha 6nceden edilmis oldugu bir durum da sz ko-
nusu olabilir. Eger yemin etmeyi reddediyorsaniz bagka
insanlarin yalan yere yemin ettiklerini sdyleyebilirsiniz.
Karsinizdaki insan yemin ederse cezalandirilacaginizi, et-
mezse hikimlerin onun tarafinda olacaklarini diisiiniirsii-
niiz. Hakimlere giivenip giivenmemenize bagh olarak bir
hareket yolu belirlersiniz. Eger yemin kabul etmiyorsaniz
bu durumda yeminin karsihginin her zaman 6dendigini,
eger kotii bir insansaniz kolayca yemin ederek durumdan
siyrilabileceginizi ve basariya ulasmak icin yemin etmek
zorunda kalmuis olabileceginizi s6ylersiniz. Bu nedenle ye-
mini kabul etmeme nedeninizin korkaklik degil ilkesel bir
tavir oldugunu agiklayabilirsiniz. Kseophanes'in?® sgzleri-
ni ornek verebilirsiniz: “Tanriya inanmayanin inanani hor
gormesi sagmadir.” Bu durum giiglii bir insanin dévmek
icin kendisinden zayif bir insana meydan okumas: kadar
sacmadir. Yemini kabul etmeye hazirsamiz kendinize gii-
vendiginizi ancak karsinizdaki kisiye giivenmediginizi,
Ksenophanes'in diisiincelerinin tersini soyleyerek dogru
olanin inanmayanin yemin etmesi, inananin kabul etmesi
oldugunu, hakimlerin bile yeminleri kabul ettikleri bir or-
tamda sizin kabul etmemenizin sagma olacaginu soylersi-
niz. Yemin etmek isterseniz dindar bir insan oldugunuzu

28 10 569-477 yillar1 arasinda yasamug Elea Okulu kurucusu filozof.
(cev.)
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ve konuyu tanrilara biraktiginizi, karsinizdaki kimsenin
kendisinin hakim olmas: gerektigini, karar1 ona biraktig1-
nizi, diger insanlarin yemin etmelerini isterken sizin ye-
min etmeyi kabul etmemenizin ayip olacagini ifade ede-
bilirsiniz. Ozel durumlarda nasil fikir yiiriitecegimizi 6g-
rendik, bu durumda ikili durumlarda da nasil fikir yiirii-
tebilecegimizi biliyoruz demektir. ikili durumdan kastim
yemini kabule istekli olup kabul etmemek, yemin etmek
ama yemin kabul etmemek, yemin etmek ve kabul etmek,
her ikisini de kabul etmemek gibi durumlar. Bu saydiklari-
miz biraz 6nce siraladiklarimizin birlesimi olduklarindan
dolay: ispatlarin da biraz 6nce belirtilenlerin ispatlarinin
birlesimi olmas: gerekir. Daha 6nceden ettiginiz yemine
uygun olmayan bir baska yemin ettiginizi varsayalim. Bu
durumda yalandan yemin etmediginizi, bunun bir sug ol-
dugunu, oysaki sug bilerek yapilan bir eylemken sizin ey-
lemlerinizin bagka insanlarin giicii ya da hileleri nedeniyle
isteginiz disinda gergeklestigini ifade edebilirsiniz. Yalan
yeminin sdylenen sozlere gore degil niyete gére oldugu-
nu iddia edebilirsiniz. Oysaki yemini bir baska yeminle
celisen kisi rakibinizse bu durumda karsinizdaki kisinin
devlete diisman oldugunu, ¢iinkii yeminine baglh olma-
diginy, insanlarin yasalarin uygulanmasindan énce yemin
etmelerinin nedeninin bu oldugunu séylersiniz. $6yle der-
siniz: “Rakiplerim sizlerin yeminlerinize bagli kalmaniz
istiyorlar ama kendileri yeminlerine bagh degiller.” Yemi-
nin 6nemini vurgulamak igin baska kanitlar da 6ne siire-
bilirsiniz.
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IKINCI KITAP

Simdiye dek siyasi eylemleri destekleme ve karsi olma,
Ovgii ve yergiler, mahkemelerde dava agma ya da savun-
mada kullanilan araglar inceledik. Bizleri dinleyenleri
inandirabilmek igin kanitlarimizi ¢ok iyi bir bigimde
dayandirabilecegimiz, ii¢ konugma tiiriiniin her birinde
kendine ait 6zelliklere gore enthymema ve enthyme-
may1 olusturan diisiincelerden s6z ettik. Hitabet karar
vermeyi etkilemeyi amaglayan bir sey olduguna gore iki
konusmaci arasinda karar veren dinleyicidir. Mahkemede
alinan hiikiim karardir. Konusmacilar bu nedenle sadece
karnutlar1 agikga ortaya sermekle yetinmeyip ayni1 zamanda
kendi karakterlerini de acikga gostermeli ve dinleyicile-
ri dogru bir diistinceye sokmaya g¢alismaldirlar. Gerek
siyasi konusmalarda gerekse de mahkemelerde konugan
kimsenin kendi karakterini agik¢a ortaya koymasi ve ken-
disini dinleyenlere kars: diiriist davrandigini hissettirmesi
konusma giiciinii artirir. Tabii ki dinleyicilerin de dogru
bir diisiince iginde olmalar1 gerekmektedir. Ozellikle de
siyasi konusmacilarin karakterlerinin agik bir sekilde orta-
ya konmasi ve mahkemelerde dinleyicilerin dogru diistin-
ce icinde olmalar1 oldukga 6nemlidir. Insanlar baskalarina
dostluk ve hosgoériiyle yaklastiklar1 zaman ya da nefret
ve diismanlik dolu olduklar1 zaman olaylara farkl: sekil-
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de yaklagirlar. Mahkemede yargilanan bir insana dostca
yaklasiyorlarsa o kimse suglu olsa bile daha az kétiiliik
yapmus gibi davranirlar, diismanca yaklasiyorlarsa bu kez
tersi sekilde yaklasirlar. Ayni sekilde bir seyin gercekles-
mesi halinde o seyden iyi beklentileri varsa onun gercek-
ten olacagini ve kendileri igin iyi olacagini zannederler,
aksi durumda konuyu fazla umursamazlar. Konusma-
cnin karakterine giiven duyulmasini saglayan ii¢ sey
vardir. Bu ii¢ sey diger kanitlardan farkhdir. Sagduyu, iyi
ahlak ve iyi niyet. Bir konuda yanhs bir seyler sdyleme ya
da kétii bir 6neride bulunmanin nedeni asagidakiler ya
da asagidakilerden biri olabilir. Sagduyunuz olmadig; igin
yanlis bir karar alabilirsiniz, belki de ahlaksiz oldugunuz
icin dogru kararlar alsaniz bile bunu sdylemezsiniz. Belki
de diiristsiintizdiir ama dinleyicilere bunu belli etmezsi-
niz. Yani sonugta en iyi yolun ne oldugunu séylemeye-
bilirsiniz. Bunlar olasiliklar. Buradan hareketle sagduyu
sahibi bir insanin dinleyicilere giiven verecegi sonucuna
ulasabiliriz. Bizim iyi niyetli ve ahlakh bir insan oldugu-
muzu gosterecek olan seylerden en giizeli daha onceki
iyilik onerilerimizdir. Kendi iyiligimizi kabul ettirmenin
en iyi yolu diger insanlarin iyikliklerini kabul ettirmektir.
Bundan sonra inceleyecegimiz cogkular konusunda iyi
niyet ve dost¢a yaklasim konular1 da yer alacak.

Cosku insanin kararlarim1 degistirebilen ve aym za-
manda haz ve acyla birlikte gelen duygulardir. Ornegin
kizginlik, acima, korkma, begeni ya da bunlarin benzerleri
ve kargitlarl. Hepsiyle ilgili sdyleyecegimiz seyleri {i¢ bas-
likta incelememiz gerekir. Ofkeli insanlarin nasil bir ruh
halinde olduklari, genelde kimlere ve neden tfkelendik-
lerini incelememiz gerekir. Bunlardan birini ya da ikisini
bilmek yetmez, her ticiinii de bilmedigimiz siirece bir in-
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sanda 6fke uyandiramayiz. Digerleri icin de ayrni durum
gecerlidir. Bu nedenle konumuzun basinda konusmacilar
icin yararli 6nermeler listesi hazirladigimiz gibi konuyu
incelemek icin de benzeri bir yolla hareket etmeliyiz.

Ofke acyla birlikte gelir ve genelde insanin kendisine
ya da dostuna haksizca yapilmis bir davranigin intikami-
n1 alma istegidir. Eger verdigimiz tanim dogruysa genel
olarak ofke bir insana degil, 6rnegin belirli bir kisiye kars
hissedilmis olmali. Kargidaki kimsenin size ya da dostlari-
nizdan birine bir sey yaptig1 ya da yapmaya niyetlendigi
i¢in hissedilmis olmali. Ofke duygusuna bir zevk de es-
lik etmelidir, bu da intikamdan kaynaklanan bir zevktir.
Higbir insan ulasamayacag; bir seyi amaglamaz, bu neden-
le 6fkelenen kimse de ulasabilecegi bir amaci ariyordur,
amaca ulagma arzusu ise hos bir seydir. Zaten bu nedenle
ofke i¢in asagidaki dizeleri s6ylerler: “Bal damlasi gibi in-
sanin igine girer, gdgsiinii bir duman gibi kaplar.” Intikam
tizerine diistindiigiiniizde 6fke de yaninda bir hazla bera-
ber gelir. Durum ayni riiyalarla ortaya ¢ikan imgeler gibi
keyif verir.

Kiiclimseme bir seyin degersiz olduguna dair bir dii-
siincedir. lyi seyler gibi kotii seylerin de 6nemli oldukla-
rin1 diisiiniiriiz. Kotii seyler de beraberlerinde 6nemli bir-
takim seyler getirebilirler. Ancak beraberinde énemli bir
seyler getirmeyen seyleri 6nemsiz kabul ederiz. Ug ayrn
tiir kiiciimseme bulunmaktadir. Asagilik gérme, garez ve
kiistahlik. Asagilik gérme bir tiir kiigiimsemedir. Bir seyin
o6nemsiz oldugunu diisiiniirsiiniiz ve onu asagilarsiniz ve
kiigtimsedikleriniz bu tiirden seylerdir. Garez daha fark-
Iidir, burada amag kendinizin bir sey elde etmesi degil,
bagka birinin elde etmesine engel olmak i¢in onun istekle-
rine engel olmaktir. Kendiniz icin bir sey istemediginizden
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kiiglimstiyorsunuzdur, bu seyin size bir zararinin dokuna-
cagini hissetmezsiniz. Zaten boyle hissetseydiniz kiigtim-
seme yerine korku olurdu. Bunun size ciddi bir yarar da
saglayacagini hissetmezsiniz, boyle olsayd: da kiiglimse-
me yerine dostluk olurdu. Kiistahlik da bir kiigiimseme-
dir, bu kez siz bir sey kazanmazsiniz, bunun yerine karsi-
nizdaki kisinin utanmasina neden olacak seyler soylersi-
niz ya da yaparsiniz. Bir seye karsilik vermek ise kiistahlik
degil intikam almaktir. Kiistah insan bu durumdan keyif
alir, ¢linkii bagkasinin kotii durumunda kendini daha yu-
karida goriir. Genglerin ve zenginlerin kiistah olmalarinin
nedeni budur, boyle davrandiklar1 zaman baskalarindan
kendilerini tistiin goriirler. Insanlarin haklari olan saygin-
111 ellerinden aldiginiz takdirde onlar1 kiigiimsemis olur-
sunuz, ¢iinkii iyi ya da koétii bir seye sayg: gostermiyorsa-
niz o sey degersizlesir. Akhilleus’un su s6zlerinin nedeni
de bu durumdur: “Onur payimi alip beni degersizlestirdi.
Beni sanki hicbir seyi olmayan bir yabanci durumuna dii-
siirdii.” Bir kimse karsisindaki kisi yetenek, asalet ya da
iyilik bakimlarindan kendisinden zayifsa o kisinin ken-
disine saygi duymasin1 bekler. Hitabet konusunda giiglii
olan biri konugsmay1 beceremeyen birinden, yoneten yo-
netilenden, yoneten olmasi gerektigini diisiinen bir in-
san yonetilen olmasi gerektigini diisiindiigii bir insandan
sayg1 bekler. Bu nedenle su sozler sdylenmistir: “Zeus'un
doyurdugu krallarin 6fkesi fenadir.” “Ofkesini yense de
nefret kalir geride.” Bu 6rneklerde 6fke kendi iistiinliikle-
rinden kaynaklanmaktadir. Ayn sekilde insan kendisine
bor¢lu oldugunu diisiindiigii insanlardan da sayg: bekler.
Daha 6nceden ya da su anda iyilik yaptig1 bir insan ya da
gerek kendi istegiyle gerekse arkadaslarinin istegiyle iyi
davrandig1 ya da davranmay1 diistindiigii insanlardan da
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sayg1 bekler. Su ana kadar insanlarin hangi kosullarda,
kime ve neden ofkelendigini konustuk. Ofkeli insan act
cekiyordur ve bir amaci vardir. Bu durumdayken, ayni
susuzken bir sey igmenizi 6nleyen bir insan gibi karsiniz-
daki kisi dogrudan da bir sey yapsa dolayl olarak da kars1
dursa 6fkeli insana yapilan sey ayniymus gibi goriiniir. Bu
durumda olan bir insan kendisine karsi olsun ya da kendi-
siyle birlikte hareket etmesin, 6fkeli olduktan sonra o kim-
seye ayni oranda 6fke duyar. Bu nedenle hastalik, fakirlik,
ask acisi, susuzluk ya da bir sekilde tatmin edilememis in-
sanlar tiziildiikleri veya ac1 gektikleri igin 6fkelenmeye ha-
zirdirlar, basta kendi durumlarini kiiciimseyenler olmak
tizere insanlarin davranislarindan kolayca etkilenirler. Bir
hastanin hastaliginin umursanmamasi, fakir bir insanin fa-
kirliginin umursanmamas, girdigi savas umursanmayan
kimse ya da askina karsilik bulamayan kimse gibi. Bu kim-
seler 6fkelenmeye hazirdilar, ayr bir kiigiimseme olmasa
bile genel kiigiimseme yeterli olacaktir. Insanlar o sirada
kendilerini kontrol altina almis olan duygunun etkisiyle
kendilerine ait 6fkeyi harekete gecirmeye hazirdirlar. Yine
beklentilerimizin digsinda bir sonugla karsilastigimizda da
ofkeleniriz. Beklentimizin disinda giizel seylerle karsilas-
mak nasil bizi mutlu ederse, beklentimiz disinda koétii bir
durumla karsilasmamiz halinde de 6fkeleniriz. Bu nedenle
cesitli yasam donemleri, zamanlar, mevsimler ya da 6zel
durumlar insani 6fkeye iter. Bunun ne zaman ve nerede
olacag: bellidir. Bu kosullara girdigimiz siirece 6fkelene-
cegimiz ¢ok agiktir. Bu saydigimiz seyler insanlarin ko-
layca ofkelenebilecekleri durumlardir. Bizimle alay eden
ya da bizi kiictimseyen insanlara kiistahliklarindan dolay:
ofkeleniriz. Tabii ki kiistahlik gibi goriinen ve bizi tizen
insanlara da 6fkeleniriz. Bu tiir bir tiziintii karsilik vermek
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ya da kargilik verene yarar getiren tiirden degildir. Ciinkii
bunlar yapildig1 zaman kiistahlik oldugu hissedilir. Yine
onemsedigimiz seyler hakkinda kétii konusanlara, bizi
kiigiimseyenlere 6fkeleniriz. Ornegin bir insan filozof ola-
rak iin kazanmak istiyorsa kendi felsefesini kii¢iimseyen-
lere, goriintiisiiyle 6viinenler goriintiisiinii begenmeyene
kizarlar. Bu nedenle goriinmek istedigimiz gibi degilsek,
bahsedilen 6zelliklere sahip degilsek ya da biiyiik oranda
sahip olamiyorsak daha ¢ok 6fkeleniriz. Eger alay edilen
Ozelliklerimizden daha fazlasina sahip oldugumuza ina-
niyorsak alayr umursamayiz. Dostlarimiza diger insanlara
gore daha fazla kizariz, ¢iinkii onlarin bize iyi davranma-
lar1, kotii davranmamalar: gerektigini diisiiniiriiz. Genel-
de bize saygili ve iyi davranan insanlarin davraniglar1 de-
gisirse artik bizi kiiciimsediklerini diisiinerek kizariz, ne
de olsa kiigiimsemeselerdi davraniglar1 degismezdi. lyi-
liklerimize ayni sekilde ya da benzeri sekilde davranarak
karsilik vermeyenler, bizden asag1 olmalarina karsin kar-
silik verenlerin de bizi kii¢iimsediklerini diistintiriiz. Karsi
¢ikanlarin bizi kendilerinden asagida gordiiklerini diisii-
niiriiz. Sanki iyi davranmamizin nedeni kendimizi onlar-
dan asag1 gormemizmis gibi davrandiklarini zannederiz.
Umursamadigimiz insanlarin bizi kiiglimsemelerine de
kizariz. Ciinkii kiictimseme kaynakl 6fke, bizi kiiglimseye
hakki olmayan insanlara da duyulur, oysaki bizden asag1
insanlarin buna hakki yoktur. Eger dostlarimiz bizimle il-
gili iyi konusmuyorlarsa ya da bize iyi davranmiyorlarsa
onlara kizariz. Thtiyaglarimiz1 anlamazlarsa da onlara ki-
zariz. Antiphon’un oyununda Pleksippos’un Meleagros’a
kizma nedeni buydu. Ciinkii anlamama kii¢iimsemeyi
gosterir, oysaki 6nem verdigimiz bir insanun ihtiyaglari-
n1 anlamaya ¢alisiriz. Yine bizim sanssizligimiza sevinen
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ya da bunu goérmesine karsin bir sey yapmayan insan-
lara da bizden nefret ettikleri ya da bizi kiiciimsedikleri
icin kizariz. Bize ac1 verip bunu umursamayanlar da ayni
durumdadir. Ornegin kétii haber getirenler gibi. Bizim-
le ilgili dedikodular1 dinleyenler, siirekli zayifliklarimiz
gorenlerin de bizi kiicimsedikleri ya da bizden nefret et-
tikleri diisiiniiliir. Oysaki bizi sevenler sikintilarimizi pay-
lagir, siirekli olarak zayifliklarimizla ilgilenmezler. Ayrica
asagidaki insan gruplar karsisinda bizi kiigiimseyenlere
kizariz. Rakiplerimiz, hayran oldugumuz insanlar, bize
hayran olmasin: istediklerimiz, ¢ok saygi duyduklarimiz
ve bize ¢ok sayg1 duyanlar. Bu kimseler karsisinda zor du-
ruma diismek bizi daha ¢ok 6fkelendirir. Onurlu insanlar
savunduklari aile, kole ya da es gibi insanlarla ilgili olarak
kiigiimsemelerden de rahatsiz olurlar. Yine iyilige iyilik-
le karsilik vermeyenlere hakli olarak 6fkeleniriz. Biz ciddi
bir sey anlatirken bizimle hafiften alay eden insanlara da
kizariz, ¢iinkii boyle bir davranis kiiglimsemeyi gosterir.
Bize diger insanlara davrandigindan daha kétii davranan-
lara da kizariz. Ciinkii baska birinin hak ettigi ama bizim
hak etmedigimizi diisiinen bir kii¢ciimseme vardir ortada.
Unutkanlik sonucunda da o6fke dogar, 6nemsiz olsa da
ismimizin unutulmas: gibi. Ciinkii unutulma kiig¢iimsen-
digimizin bir belirtisi gibidir, nedeni 6nem vermemektir,
onem vermemek de kiigiimsemektir. Kimlere 6fkelendigi-
mizi, 6fke sirasinda neler hissettigimizi, neden 6fkelendi-
gimizi acikladik. Konusmacinin da kendisini dinleyenleri
ofkelenmeye hazir hale getirmesi ve rakiplerini suglanma-
ya uygun ve insanlar1 onlara kars1 6fke duymalarin sagla-
maya ¢alisacak hale getirmesi gerekir.

Sakinlesme 6fkelenmenin, sakinlik de 6fkenin karsiti-
dir. Bu nedenle insanlarin hangi ruh hallerinde sakin ol-
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duklarini, kimlere karsi sakin olduklarini ve nasil sakin-
lestiklerini incelememiz gerekir. Sakinlesme, 6fkenin orta-
dan kalkmas1 ve yumusama olarak tanimlanabilir. Bizleri
kiiciimseyenlere o6fkelendigimizi, kiiciimsemenin de is-
teyerek yapilan bir sey oldugunu soyledik. Bu durumda
isteyerek kiigiimseyen ya da bdyle bir sey yapmayan ve
bdyle goriinen insanlara karsi sakinizdir. Tabii ki yaptikla-
r1 seylerin tersini yapmak isteyenlere kars1 da ayn sekilde
yaklasiriz. Yine kendilerine davrandig: gibi bize davra-
nanlara da sakin oluruz. Ciinki insanlarin kendi kendi-
lerini kiiciimsemek isteyeceklerini diisiinmeyiz. Yaptiklar
seyden dolayr pisman olanlara kars1 da sakinizdir. Zaten
yaptiginizdan pisman olmak demek aslinda tiziintiiye bir
nevi karsilik olarak verilmesidir. Kélelerin cezalandirilma-
sinda da benzeri bir durum vardir. Kélelerden yaptiklari-
n1 kabul etmeyip kars1 ¢ikanlar1 daha fazla cezalandiririz,
sugunu kabul edenlere kars: ise 6fkemiz yatisir. Clinkii
goriinen bir seyi inkdr etmek utanmazlhiktir, utanmazca
davranan bizi kiiciimsiiyordur, sonugta asagi durumda
olduguna inandigimiz insanlara karg1 utan¢ duymayiz.
Bize sayg1 duyanlara sakinizdir. Kendilerini bizden asa-
g1 gorenler, zaten asagida olanlar korku duyacaklan ve
karsilarindakilerden korktuklar1 siirece kiiglimsemeye-
ceklerini bildigimiz icin sayg1 duyariz. Oturani 1sirmayan
kopekler gibi sevdigimiz insanlara kars1 sakinizdir. Ciddi
davrandigimiz zaman bize kars: ciddi davrananlarin bizi
ciddiye aldiklarini biliriz ve kiiciimsenmedigimizi anlariz.
Kendilerine davrandigimizdan bize daha yumusak dav-
rananlara sakin davraniriz, yine istekte bulunan, yalvaran
kimseler de kendilerini bizden asagida konumlandiri-
yorlardir. Herhangi birini asagilamayanlar, 6nemli ya da
bize benzer birini asagilamayanlar, alay etmeyenler ya da

100



<2 Retorik

kiiglimsemeyenler de bu gruptadir. Ozetle sdylemek gere-
kirse 6fkelendigimiz seylerin tersleri bizi sakinlestirir. Bir
kimseden korkuyorsak ya da saygi duyuyorsak bu durum
devam ettigi siirece 6fkelenmeyiz, bir insandan hem kor-
kup hem de ona kizamazsimz. Hareketlerini 6fkeyle yap-
mis olanlara kizsak da daha az kizariz. Ciinkii amaglar1
bizi zor duruma sokmak degildir, insanlar diger insanlara
kizdiklar1 zaman onlar: kiigiimsemezler ¢iinkii kiiglimse-
mede ac1 yoktur, ofke ise ac1 verir. Ayni sekilde bize say-
gt duyanlara da kizmayiz. Sakinlesmemizi saglayan ruh
hali 6fkelenmemizi saglayanun tersidir. Yani eglenmek,
giilmek, mutlu olmak, her seyin yolunda olmasi, basarili
ve mutlu hissetmek, yani ac1 ¢ekilmeyen, kimseye zarar
vermeyen zevkler ve umutlarla dolu bir yasam siiriilmesi
halinde. Eger belirli bir siire gectiyse ve dfkenizin siddeti
azaldiysa sakinlesiriz, ¢linkii zaman 6fkeyi bastirir. Yine
bir baskasindan intikam almis olmak da baska bir insana
duyulan daha biiyiik bir 6fkenin ortadan kalkmasina ne-
den olabilir. Iste bu nedenle Philokrates’e insanlar kendisi-
ne kizgin oldugunda neden kendisini savunmadig1 sorul-
dugunda “heniiz zamani degil” demistir. Bunun tizerine
ne zaman zamani gelecek diye sorulunca “Bir baskasina
iftira atildiginda” diye yanmit vermisti. Ciinkii insanlar 6f-
kelerini bir bagka insana yonelttikleri zaman sakinlesirler.
Ergophilos olayini hatirlayalim. Insanlar Kallisthenes'ten
¢ok ona kizgindilar ama bir 6nceki giin Kallisthenes’e
oliim cezas verdiklerinden dolay1 onu beraat ettirdiler. In-
sanlar bir su¢luyu cezalandirdiklar1 zaman ya da ofkeleri
sayesinde kendi verecekleri cezadan daha agirini gektiyse
o zaman rahatlarlar. Ciinkii kendi intikamlarini almig gibi
hissederler. Insanlar kendileri bir hata yaptilarsa ve hak-
I1 olarak ac1 gektiklerini diisiiniiyorlarsa ac1 gekmelerinin
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nedeninin haksiz bir sey oldugunu diisiinmezler. Bu du-
rumda da 6fke olmaz. Bu nedenle 6ncelikle ceza verirken
sozle ceza vermeliyiz, boyle oldugunda kéleler bile ger-
gekten cezalandirilmis olurlar. Suglunun bize yaptig: sey-
den dolay1 cezalandirildigini anlamayacagini diisiindiigii-
miizde de sakinlesiriz. Ofke kisisel bir seydir ve 6fkenin
tanim1 da bunu gosterir. $u dizelere bir bakin: “Kentleri
yikan Odysseus’un beni kor biraktigini sdylersin.” Polyp-
hemus cezalandirilmamis olsayd: kendisini korlestiren se-
yin nedenini bilemezdi. Zaten bizim 6fkemizden haberdar
olmayan birine kizamayiz. Kizdigimiz insanlar 6ldiikleri
zaman da 6fkemiz geger, ¢linkii zaten en kotii seyi yasi-
yorlardir, ac1 ya da 6fkemizi artik hissedemeyecekleri ya
da onlara hissettirmeyi amaglayamayacagimiz igin 6fke-
lenmeyiz. Sairin Akhilleus’a Hektor'un oliimiinden son-
ra Ofkesini bitirmek i¢in su sozleri s6yletmis olmasi ne de
glzeldir: “Onun 6fkelendigi anlamsiz bir toprak pargasi.”
Bir bagkasini sakinlestirmek istediginiz zaman bu yéntem-
lerden yararlanmak gerekir. Dinleyicileri bu ruh haline
sokmalisiniz ve ayni1 zamanda ofkeli olduklar1 insanlar
saygideger, iyi, yararli insanlar ya da yaptiklar seyi iste-
meden yapmuis insanlar ya da yaptiklar1 seyden ¢ok biiyiik
tiziintli duyan insanlar olarak gostermelisiniz.

Sirada dostluk ve diismanlik var, bu duygular kimlere
karg1 ve neden ortaya cikar? Oncelikle dostluk duygusun-
dan baglayalim. Bir insana karg1 dostluk duymak demek
kendinize degil karsinizdaki insanin iyiligine olacak sey-
ler istemek ve miimkiin oldugunca bunlar1 yapmaya ca-
ismak durumudur. Dost bu tiirden duygulara sahiptir ve
karsisindaki kiside de ayn1 duygular1 uyandirir. Birbirle-
rine karsi bu ve benzeri duygular1 duyan insanlar dost ol-
duklarini varsayarlar. Bu nedenle dostlar iyi durumlarda
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sevincinizi, kotii durumlarda acinizi paylasan ve bunu sa-
dece sizin i¢in yapan insanlardir. Sizin seving ya da acinizi
paylasmasi aslinda size olan iyi niyetinin bir gostergesidir
¢linkii bizler istedigimiz seyleri elde ettigimiz zaman mut-
lu, elde edemedigimiz zaman ise mutsuz olan varliklariz.
Bu nedenle bize iyi ya da kotii gelen insanlar dost ya da
diisman olmaktalar. Ayni insanlara dost ya da diisman
olanlar da dost ve diisman olurlar. Ciinkii bu duygula-
rin karsilikli olmasi gerekir. Boylece biri digerinin kendisi
icin istedigi iyi seyi onun icin de isteyerek dost oldugu-
nu gosterir. Ote yandan gerek kendimize kars: gerekse de
bizim denetimimiz altindaki insanlara kars1 gerek kolay
gerekse zor igslerde bizim iyiligimize davrandiklar tak-
dirde dostluk duygusu hissederiz. Yine bize iyi davranma
niyetinde olanlara, dostlarimizin dostlarina, sevdigimiz
insanlar1 sevenlere, bize diisman olanlarin diismanlarina
ve onlarin sevmediklerine dost oluruz. Ciinkii bu insan-
larin hepsi bizim iyi diye kabul ettigimiz seyleri iyi kabul
ederler ve bizim icin iyi olani isterler. Agikladigimiz gibi
bu durum tam da dost tanimina uyar. Parasal konularda
yardimci olanlara ya da bizi koruyan insanlara da dostluk
duygusu hissederiz. Bu nedenle c6mert olmak ya da cesur
ve diiriist olmak deger bulmayi saglar. Diiriist dedigimiz
insanlar diger insanlar lizerinden gegimlerini saglamayan
insanlardir, kendi yasamlarini kendi ¢abalariyla kazanan
bu insanlar yani giftgiler ya da zanaatkarlar gibi insanlar.
Olgiilii insanlar1 diger insanlara adaletsiz davranmadikla-
1 igin severiz. Kendi igleriyle ilgilenenlerin de benzeri bir
gerekgeleri vardur. lyi insanlar dedigimiz bize dost olmay1
acikca belli eden ve bizim de bunu kabul ettigimiz insan-
lara sevgi duyariz. Yine herkes tarafindan ya da iyi insan-
lar tarafindan hayranlkla yaklagilan insanlar1 da severiz.
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Birlikte giizel zaman gegirilen insanlar da iyi insanlardir,
siirekli olarak hatalarimizi kollamayanlar, kavgaci olma-
yanlar, huzursuzluk ¢ikarmayanlar, bizimle siirekli kav-
ga etmek istemeyenleri de severiz. Kavgaci insanlar igin
ise kendimiz i¢in istediklerimizin tersini isteriz. Yine saka
yapmay1 bilen, sakadan anlayan ya da kendisi saka yap-
tig1 zaman kendisine de benzeri bir saka yapilmasina ses
ctkarmayan insanlar birbirlerine ayn1 hosgoriiyle yaklasir-
lar. lyi yanlarimiz1 6venler ya da gergekten o ozelliklere
tam olarak sahip olmadigimiz1 hissetsek de bizi Gviiyor-
larsa o kimselere dostluk hissederiz. Bedenleri, elbiseleri,
hayatlar1 temiz olanlar, kendisine kars1 yaptigimiz hataya
ses cikarmayanlar, bize yaptig1 yardimi yiiziimiize vurma-
yanlar yani bizi elestirmeyenleri de severiz. Kin duyma-
yan, siirekli olarak sikdyet etmeyip yeniden dost olmaya
hazir olanlara da ayni sekilde davraniriz. Ciinkii bu insan-
lar bagkalarina oldugu gibi bize de diiriist davranacakla-
rinin isaretlerini verirler. Ugursuzca konusmayanlar1 ve
hatamiz1 ya da yakinlarinin hatalarini kollamayanlar1 da
severiz. Ofkeli oldugumuzda bize sorun ¢ikarmaya cals-
mayan insanlar1 da severiz. Zaten bunun tersini yapmak
kavgaci olmak anlamina gelir. Yine bize hayranlik duyan,
iyi bir insan oldugumuza inanan, yanimizda olmaktan
mutluluk duyan ve 6zellikle de bizim hayranlik, sevgi ve
saygl uyandirmay: amagladigimiz ozelliklerimize hay-
ranlarsa sevgi duyariz. Bizimle ayni isi yapanlar eger bize
engel olusturmuyorlarsa ve kazancimizi paylasmiyorlarsa
onlara da sevgi duyariz, ancak tersi olursa o zaman su di-
zelerdeki durum ortaya ¢ikar: “Canakg ¢canakgiyl, zana-
atkar zanaatkar1 kiskamr.” Bizimle ayn seyi isteyenlerle
paylasma sorunumuz yoksa benzeri bir durum ortaya ¢i-
kacaktir. Karsimizdaki kisinin diisiincelerine sayg: duysak
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da onlarin karsisinda diledigimiz gibi davranabiliyorsak
ya da o insanlarin karsisinda yanlis bir sey yapmaktan
korkuyorsak yine bu kimselere de dost oluruz. Rakiple-
rimizi ve bizi kétii niyet olmadan kiskanan insanlarn da
severiz ve de onlarin bizi sevmelerini isteriz. Bize 6nemli
bir zarar1 olmadan giizel seyler elde etmelerine yardima
oldugumuz insanlara, bizim yanimizda degilken de san-
ki yanimizdaymis gibi bize sayg1 gosteren insanlara da
sevgi duyariz. Zaten insanlarin 6lmiis arkadaslarina sevgi
duymalarinin nedeni de budur. Dostlara diigkiin olanlar,
sikintilarinda dostlarini yalniz birakmayanlar iyi insanlar
arasinda kendimize en yakin gordiigiimiiz kimselerdir.
Yine bize diiriist davrananlara, zaaflarini bize anlatanlara
da sevgi duyariz. Biraz 6nce dostlarimizin karsisinda her-
kesge hatali kabul edilen seyleri yapmaktan ¢ekinmeyece-
gimizi soylemistik, eger boylesi bir utang duygusu varsa o
kimseleri sevmiyoruzdur. Kimin yaninda korku ve huzur-
suzluk duymazsak o kimseyi severiz. Insanlar korktuklar
insanlar1 sevmezler. Dostlugun gesitli tiirleri vardir, yakin
dostluk, arkadashik ve duygu paylasimi gibi. Dostlugu or-
taya ¢ikaran seyler iyilik yapmak, istemeden de olsa iyilik
yapmak, iyilik yapildigini belli etmemek, herhangi bir ne-
denle degil de kendimiz igin yapildig1 gostermek gibi.
Diismanlik ve nefret kavramlarini karsitlariyla birlikte
incelemek yerinde olacaktir. Ofke, garez ya da iftira diis-
manhk dogurabilir. Ofkenin ortaya ¢tkmasi i¢in insanin
kendisine kars1 bir sey yapilmasi gerekir, ancak diisman-
ik i¢in buna gerek yoktur. Sadece karakter geregi yapi-
lan seylerden bile ortaya gikabilir. Ofke genelde kisiseldir,
yani Kallias ya da Sokrates’e kizilir ancak nefret genel ola-
rak bir grupla ilgilidir. Yani muhbirler ya da hirsizlardan
nefret edilir. Ofke zamanla gegerken nefret gecmez. Birin-
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de nesnesine zarar verme amaci varken digerinde kisiye
zarar verme amaci vardir. Ofkeli bir insan karsisindakinin
kendi 6fkesini hissetmesini amaglar ama nefrette boyle bir
sey yoktur. Nefret eden insanlar karsilarindakinin bunu
bilip bilmemesiyle ilgilenmezler. Aa verici seyler hissedi-
lirler ama biiyiik kétiiliikler ya da haksizliklar en az hisse-
dilen seylerdir. Ciinkii bunlar aciya neden olmazlar. Ofke
ve ac1 birliktedir, nefret aciyla birlikte gelmez. Ofkeli insan
ac1 duyar, nefret duyan insanda ac1 yoktur. Ofkeli insanlar
kendilerine zarar verenleri affedebilecek bir seyler bula-
bilirler ama nefret eden insanlar higbir sekilde karsilarin-
dakileri affetmek istemezler. Birinde islenen sugtan dolay:
karsindakine ceza vermek amaci varken, digerinde amag
karsisindakini yok etmektir. Bu verdigimiz 6érneklerden
hareketle insanlarin dost mu yoksa diisman mi oldukla-
rin1 agiklayabiliriz, olduklar: seyin tersini elde edebiliriz,
olduklarini iddia ettikleri seyin tersi olduklariru agiklaya-
biliriz. Eylemlerin 6fke ya da nefretten kaynaklandig belli
degilse bir agiklama yapabiliriz.

Sirada korku var, hangi ruh haliyle korktugumuz, ne-
den ve kimlerden korktugumuz gibi konularda agiklama
yapacagiz. Korku gelecekte yasanmasi muhtemel kotii ve
ac1 verici seylerin aklimizda ortaya ¢ikan aci ve rahatsizlik
verici yansimasidir. Biitiin kétiiliikler bizi korkutmaz, gii-
nah islemek ya da aptalca hareket etmek gibi seyler degil
daha biiyiik acilara ve kayiplara yol agabilecek seylerden
s6z ediyorum. Yine uzakta olan bitenler degil yakinda bizi
tehdit eden seylerden s6z ediyorum. Uzaklarda olan biten-
den korkmayiz ya da 6liim uzakta olacak bir seydir, bu ne-
denle korkmay1z, 6te yandan herkes bir giin 6lecegini bilir
ancak eger hemen bugiin 6lecegimizi bilsek ¢ok korkariz.
Buradan hareketle korkunun bizi hemen yok edebilecek
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ya da bizi biiyiik acilara bogacak seylerden ortaya ¢iktigin
soylemeliyiz. Bu tiir seylerin belirtileri korkutucudur, teh-
likeli olan seyin gergeklesmek tizere oldugunu hissederiz,
bir seyin yaklasmasi da tehlike olarak tanimlanir. Bir insan
bize bahsettigimiz tiirden seyler yapabilecek durumda ol-
dugunu gosterirse diismanlik ve 6fke dogabilir. Tehlike s1-
rasinda bunu yapmaya niyetli olduklarini ve yapmak tize-
re olduklarini anlariz. Haksiz bir sekilde gii¢ sahibi olan
insandan da korkariz, ¢linkii bir insan1 haksizca eylemlere
iten sey onun kétiiliikk yapmaya meyilli olmasidir. Giiglii
insanlarin saldirganliklar1 da korkutur, ciinkii saldirganlik
demek aslinda kargilik verme niyetini gosterir, giicle bir-
lestigi zaman bunu yapabilir. Bize bir sey yapabilme gii-
ctinde olan insanlardan korkariz, ¢linkii eninde sonunda
bunu yapacaktir. Cogu insan kétii bir insan olma egilim-
dedir, kolelerde aggozliiliiklerinden, diger insanlar kork-
malar1 halinde tehlike anlarinda boyledirler. Bu nedenle
kendimizi bir bagka insana siginmus olarak birakmak ¢ok
zor bir durumdur. Kétii bir sey de yaptiysak ve bu yapti-
gimiz1 bir bagkas1 biliyorsa bizi ispiyonlayacaklar1 ya da
bizden ayrilacaklarini sdyleyerek tehdit ederler. Bize kotii-
liikk yapabilecek durumda olan insanlar bizler giigsiiz du-
rumda oldugumuzda bize dehset verici goriiniirler, ¢tinkii
glcii alan bagkasina kétiiliikk yapar. Ayni sekilde kendi-
lerine kétiiliik yapilmis olanlar ya da kendilerine kétiiliik
yapilmis olduguna inananlar da korkutucudur, bu kimse-
ler her zaman bir firsat yaratmaya ¢alisirlar. Ellerinde giig
varken bagkalarina kétiiliik yapmus olanlar her zaman kar-
silik gérmekten korkarlar. Zaten daha 6nceden de giig elde
eden kotii insanlardan bahsetmistik. Bir konuda rakibimiz
olanlardan da korkariz, ¢iinkii bir seye aym anda sahip
olamadigimizdan miicadele halindeyizdir. Yine bizden

107

1382-b



Aristoteles =

1383-a

glicli insanlarin korktuklar: seylerden de korkariz, ¢iinkii
bu sey onlara zarar verebiliyorsa bize de zarar verebilir.
Iste bu nedenle bizden giiglii insanlarin korktuklar sey-
lerden biz de korkariz. Bizden giigsiizlere saldiranlardan
da korkariz, ¢iinkii giiglii hale geldikleri zaman ne yapabi-
leceklerini goriiriiz ya da zaten korkulur durumdadirlar.
Bir sekilde kétiiliik yaptiklarimiz, rakiplerimiz ya da diis-
manlarimiz arasindan korkulacak olanlar hirsh ve agzina
geleni soyleyenler degil sessiz, sakin goriiniimlii acimasiz
kimselerdir. Bize ne zaman saldiracaklarindan emin olma-
digimiz i¢in onlarin her zaman makul bir uzaklikta bulun-
malarini isteriz. Ancak bundan da asla emin olamayiz. Bizi
korkutan seyler karsisinda durumu diizeltme olanagimiz
yoksa ya da bu olanak bizde degil de diismanimizda ise
durum daha korkutucu bir hal alir. Ciinkii engel olamadi-
gimuz seyler daha da kétiidiir. Ozetle bazi seyler olduklari
zaman korku getirir, baz1 seyler tehdit eder, bazilarinda
ise acitma duygusu ortaya ¢ikar. Bu sodylediklerimiz kor-
kutucu ya da korku uyandirici seylerdir. Sirada ne zaman
korktugumuz konusunu incelemek var. Eger bir seyin za-
rar verebilecegini diisiinsek bile bize bir zarar gelmeyece-
gini zannediyorsak korkmayiz. Ayn1 zamanda bize zarar
vermeyecegini diisiindiigiimiiz insanlardan ya da ken-
dimizi giivenli hissettigimiz durumlarda da korkmayiz.
Yani korku igin belirli insanlarin, belirli zamanlarda ken-
dilerine bir sey olabilecegini hissetmeleri gerekir. Bir insan
biiyiiklendigi ya da byle oldugunu hissettigi durumlarda
kibirli bir hal alir ya da kiistahlasir. Bu durumda bedensel
gii¢, dostlarin fazlalig: ya da giiciin artmas: halinde daha
onceden cesitli korkular hissettiklerini, ileride yasanacak-
lar karsisinda korkusuzluk kazandiklarini diistintirler ve
korku duymazlar. Kirbaglanarak 6lmek iizere olan bir in-
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san1 diislinelim, bu insan korkmaz. Belirsizlik oldugu sii-
rece zayif da olsa bir kurtulus timidi vardir. Korku halinde
kendimize ne olacagini diisiinmemizin nedeni de budur.
Oysaki timit kalmadig1 zaman kimse boyle diisiinmez.
Ozetle dinleyicilerin korkutulmasi gerekiyorsa konusma-
canin karsisindaki insanlar tehlike altinda bulunduklarina
inandirmas: gerekir. Bunu ifade ederken boyle seylerin
kendilerinden daha giiglii insanlarin da basina geldigini,
beklenmeyen insanlar tarafindan beklenmeyen zamanlar-
dabunlarin yapildigini anlatmahdir.

Korkunun ne oldugunu ve korkuya neden olan seyle-
rin yapisini inceledik. Sirada giiven var. Onun ne oldugu-
nu, nelere ve ne zaman giiven duydugumuzu konusalim.
Giiven korkunun karsitidir ve korkunun nedenlerinin kar-
sitlariyla ortaya ¢ikar. Bu nedenle aklimizda bizi giivende
tutan seylerin yakin olmasi ve korkulan seyin yoklugu ya
da uzaklig1 beraberdir. Ayni sekilde giiven duyulan seyin
yakinhigina ya da korkulan seyin uzakhigina baghdir. Gii-
ven duymamiz i¢in iginde bulundugumuz durumu diizel-
tebilecek durumda olmamaiz, gerekli ve énemli 6nlemleri
alabilmek, bagkalarina kétiiliik yapmamis olmak, baskala-
rindan kétiiliik gormemis olmak, rakibimiz olmamasi ya
da en azindan giiglii rakiplerimiz olmamasi ya da giiglii
rakiplerimizin dostlarimiz olmasi, bu kimselerin bize iyi
davranmas: ve bizden iyilik gérmesi, bizimle ortak ¢ika-
r1 olan ¢ok sayida insan olmasi gibi durumlar gereklidir.
Eger bizler cogu zaman basarili oldugumuzu, zor durum-
larda kalmadigimiz, tehlikelerle karsilastigimiz zaman bu
durumdan kurtuldugumuzu hissedersek giiven duyariz.
Insanlarin tehlikeli bir durumla karsilastiklar1 zaman sa-
kin kalabilmelerinin iki yolu vardir. Ya konu hakkinda
higbir fikirleri yoktur ya da tecriibeleri vardir. Ornegin
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bir deniz yolculugunda kotii havayla karsilasildiginda
ya onun tehlikesinden bihabersinizdir ya da bu durum-
la nasil miicadele edeceginizi bilirsiniz. Bu sayede giiven
duyulabilir. Kendi durumumuzda olan insanlari, bizden
zayif insanlar1 ya da 6yle oldugunu diistindiigiiniiz in-
sanlar1 korkutacak bir sey olmadig1 zaman da kendimizi
giivende hissederiz. Bunun i¢in ya onlar1 asmis olmamiz
ya da onlar kadar giiglii insanlar1 agsmis olmamiz gerekir.
Yine kendimizi miicadele ettigimiz insanlardan miicade-
le alanlarimizda yani saglik, bedensel giig, dostlarimizin
giicii, genis topraklar, silahlar ve sayisal tistiinliik gibi ko-
nularda ustiin goriiyorsak giivende hissederiz. Hi¢ kim-
seye kotiililk yapmadiysak ya da en azindan ¢ok sayida
insana kétiiliikte bulunmadiysak, tanrilar ile kehanetlerin
ve kahinlerin gosterdigi kadariyla bir sorunumuz yoksa
da giiven duyariz. Ote yandan 6fkeli oldugumuz zaman
giiven duyariz. Ciinkii 6fke biz kétiiliik yaptigimiz zaman
degil bize kotiiliik yapildigina inandigimiz zaman ortaya
¢ikar. Bu durumda da tanrlarin kétiiliik yapilan kisinin
yaninda oldugu diisiincesi 6fkemizi kabartir. Yine bir seye
basladigimiz zaman o iste basarili olacagimiza inanirsak
ya da en azindan basarisiz olacagimizi diistinmiiyorsak
giivendeyizdir. Korku ve giiven hakkinda bu kadar.
Sirada utang ve utanmazlik var, bunlara yol agan seyle-
ri, bunlar1 kimin karsisinda yasadigimiz: ve hangi ruh hal-
lerinde hissettigimizi konusacagiz. Utang simdi ya da ge-
lecekte sayginligimizi kaybetmemize neden olacak kétii
seyler karsisinda hissettigimiz ac1 ya da huzursuzluktur.
Utanmazlik bu tiir durumlardaki aldiris etmeme ya da kii-
ciimseme durumudur. Eger soyledigimiz sey dogruysa
buradan hareketle utanmamiz i¢in kendimize ya da etrafi-
mizdaki insanlara kars1 utang duyacagimiz sonucu ¢ikar.

110



< Retorik

Bu tiir seyler moral bozulmasindan kaynaklanan seyler-
dir. Ornegin savasta kalkan atip kagmak, bu moral bozul-
masi nedeniyle olur. Ya da size verilen paray: geri 6deme-
me gibi seyler insanlarin para konularindaki adaletsiz
yaklasimdan kaynaklanir. Yine fakirlerden ve 6liilerden
kazang saglamak gibi caresiz insanlardan para kazanmak
ya da birtakim sefil yontemlerle para kazanmak da utang
vericidir. Iste “6liiniin kefeninden para calmak” ifadesi de
buradan dogmustur. Bunlarin hepsinin nedeni a¢gézliiliik
ve bayagiliktir. Parayla ilgili islerde yapabileceginizden
daha az yardim yapmak, hi¢ yardim etmemek, sizden zor
durumda olanlardan yardim almak, dilenerek borg iste-
mek, bir iyiligin karsihginda para istemek, dilenerek iste-
mek, bir insana yaltaklanmak, karsilik bulmamasina rag-
men yalvarmaya devam etmek gibi seyler de utang verici-
dir. Yine bir insanin yiiziine kars1 6vgii dolu ifadelerde
bulunmak, iyi yanlarini abartili bir sekilde siralamak, zay:f
yanlarin giizelmis gibi gostermek, birlikteyken {iziintiile-
rine agir1 ilgi gostermek ve buna benzer seyler yalakaligin
isaretleridir. Bizden daha yasly, bize gére daha iistiin ya da
bize gore daha citkirildim insanlarin katlandiklar: zorluk-
lara katlanmak istememek gibi seyler kadinca davranislar-
dir. Bir bagka insandan siklikla ¢ikar elde etmek ama elde
edilen ¢ikara karsin karsidaki kimseye kotii davranmak
bir hayli asagilik ve simarikca bir davranistir. Siirekli ken-
dinden bahsetmek, kendini 6vmek, diger insanlarin er-
demlerini kendine mal etmek kendiyle 6viinmektir. Gerek
bu tiir kétiiliikler gerekse de ahlaksal agidan ortaya gikan
diger sorunlarin tamami utanilacak ve onursuz kabul edi-
lecek davraniglardir. Yine utandirict bir bagka kétiiliik de
herkes ya da bizim gibi olan herkesin paylastig1 onurdan
pay alamamaktir. Bize benzeyen dedigim zaman ayni soy-
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dan, ayni iilkeden, ayni aileden ya da ayni yastan insanlar-
dan bahsediyorum, 6zetle bizimle ayn1 diizeyde olanlar-
dan. Eger bagka insanlarla ayni diizeydeysek onlarla ayru
egitime sahip olmamak utang vericidir. Diger tstiinliik
ifadeleri i¢in de ayr1 durum gecerlidir. Eger bu tiir asagida
olma durumlarinda hata bizdeyse bu daha da utang yara-
tir. Eger gecmiste, gelecekte ya da simdiki zamanda bu-
lundugumuz durumdan dolay: biz suglaniyorsak bu bi-
zim ahlaki eksiklerimizle agiklanacaktir. Yine kendimizin
onursuzluk ya da utang duyacag; islerin bize yapilmus ol-
masindan, yapiliyor olmasindan ya da yapilmak iizere ol-
masindan da utang duyariz. Ayni sekilde kendimizi asag1-
lik eylemlere boyun egdirdigimiz zaman 6rnegin iskence-
ye katlanmak gibi, utang icinde kaliriz. Diger insanlarin
isteklerine boyun egmek (giice kendini teslim etmek de is-
temeyerek teslim olmaktir) de utang vericidir. Burada da
gliclii olana direnmemek yani erkekge olmayan bir davra-
nis sergilemek s6z konusudur. Bu tiir seyler ve buna ben-
zeyen seyler utang verici seylerdir. Utang bir sayginlik go-
rememe durumunun bir sonucu degil, olmasindan ¢ekin-
digimiz icsel olarak yasadigimiz bir seydir. Aym sekilde
diger insanlarin bizim hakkimizda ne diisiindiiklerini
onemseriz. Bundan dolay1 karsisinda utandigimiz insan-
lar aslinda diisiincelerini 6nemsemedigimiz insanlardir.
Bu insanlar bize hayran olan, bizim hayran oldugumuz,
rakiplerimiz ya da bizimle ilgili diisiincelerine 6nem ver-
diklerimizdir. Bir insan herkesin saygiyla karsiladig1 bir
seye sahipse ya da bize verebilecegi ¢ok 6nemli bir seyi
varsa o kimseye hayranlik duyariz ya da asik biri gibi hay-
ranlik bekleriz. Bizden biiyiik olanlarin ya da iyi egitim
almis insanlarin diistincelerini akli basinda insanlar ol-
duklari i¢in 6nemseriz. Insanlarin 6niinde yapilan bir sey-
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den daha fazla utang¢ duyariz. Bu nedenle “utang gozlerde-
dir” denmistir. Bu nedenle her zaman yanimizda olanlarin
ya da bizim ne yaptigimiza bakanlarin karsisinda daha
fazla utaniriz. Bize getirilen su¢lamanin getirilmedigi ama
benzerimiz olan insanlar karsisinda da ayni duruma diige-
riz. Cilinkii bu kimselerin bdylesi bir durumda bizimle
ayni diistinmeyecekleri agiktir. Yine hatali davranislar ser-
gileyenlere kars1 acimasiz bir tavir takinanlarin karsisinda
da utaniriz. Bir insana kendi yaptig1 seyi baskasi1 kendisine
yaptig1 zaman kizmamas: soylenir. Bu nedenle de kendi
yapmadigi seyi baskalar1 yaptigi icin kizacaktir. Hakkiniz-
da konusacaklar karsisinda da utaniriz. Bu kimselerin sizi
diger insanlara anlatmamalari, hatali oldugunuza inanma-
malar1 kadar 6nemlidir. Birilerine kétii davranirsaniz hak-
kinizda kétii konusulabilir, ciinkii size zarar vermek niye-
tindedirler. Bu kimseler herkes hakkinda koétii seyler soy-
lityorlarsa bu durumda sugsuza saldiran sugluya da saldi-
racaktir. Ote yandan basgka insanlarin basarisizligindan
baska bir sey bilmeyen elestirmenler ya da komedya ya-
zarlari gibi kimseler bir tiir ugursuz ve dedikoducudurlar.
Bizim hata yapacagimizi diisiinmeyenlerin karsisinda da
utaniriz. Bu kimseler o ana dek bize hayranca yaklasmis-
lardir, bu nedenle bizden iyilik bekleyen insanlar1 reddet-
tigimiz icin utaniriz. O kimselerin karsisinda sayg1 gor-
mekteyizdir. Bu tiir insanlar bizimle yeni yeni dost olduk-
lar1 igin kétii yanlarimizi gérmemislerdir. Euripides’in’
Syrakusalilara verdigi yanitin dogrulugu da bundan kay-
naklanmaktadir. Yine bizi daha eskiden beri taniyan ancak
hakkimizda sayginligimizi kaybetmemize neden olacak

1 10 480-406 yillan arasinda yagsamis Yunan tragedya yazar. Gogu gii-
niimiize ulasmis oyunlarn arasinda Persler, Zincire Vurulmug Promet-
heus gibi eserleri yer almaktadur. (cev.)
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hi¢bir sey bilmeyen insanlar da bu sekildedir. Biraz 6nce
siraladigimiz utang verici seyler disinda bir de utang verici
seylerin kanitlarindan da utaniriz. Ornegin sadece cinsel
iliski degil, onun kanitlarindan da utanmak gibi. Sadece
onur kiric1 seyler degil onun kanitlarindan da. Ote yandan
biraz 6nce siraladigimiz tiirden insanlarin karsisinda degil
ayni zamanda onlarin anlatabilecekleri kéle ya da dostlar:
gibi insanlarin karsisinda da utang duyariz. Aslinda genel-
de diistincelerini onemsemedigimiz ya da deger vermedi-
gimiz insanlarin kargisinda utang duymayiz. Diger taraf-
tan benzeri bir olayda ailemiz ya da dostlarimizdansa ya-
bancilarin kargisinda daha fazla utang duyariz. Ik grubun
karsisinda gercekmis gibi goriinen hatalardan dolays, ya-
bancilarin karsisinda ise her zamanki hatalardan dolay:
utaniriz. Su insanlarin karsisinda utang duyariz: karsisin-
da utan¢ duyacagimiz kimseler ya da benzerleri. Daha 6n-
ceden de belirttigimiz sekilde bu kimseler hayran oldugu-
muz, bize hayran olan ya da hayran olmasini istedigimiz,
bize kars1 olan bakislar1 degistigi zaman yarar elde edeme-
yecegimiz insanlardir. Bu insanlar gergekten de izleyiciler
olabilirler ya da yakinlarda olabilir ya da yapilanlar1 6gre-
necek durumda olabilirler. (Kydias Samos’ta toprak dagi-
tirken bir konusma yapmis ve Atinalilara Yunanlarin daha
sonradan ne oldugunu égreneceklerini degil, su anda ken-
dilerini oy verirken izlediklerini hayal etmelerini istemigti.
Tam da bahsettigim tarzda bir 6rnek.) Bu nedenle kotii bir
sey yasadigimiz zaman eskiden bizim gibi olmak istemis
olan insanlarin ne oldugunu &grenmelerini istemeyiz.
Giinkii iginde bulunduklar1 duygu hayranliktir. Insanlar
kendi sayginliklarina zarar veren eylemler kendileri tara-
findan da atalar: tarafindan da yakinlar: tarafindan da ger-
ceklestirilmis olsa utan¢ duyarlar. Karsimizdaki kisinin
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yanlis davranisindan dolay1 utang duyacak durumdaysak
biz de o kimsenin karsisinda utan¢ duyariz. Bu insanlar
daha 6nceden bahsettiklerimizdir, yani bizi 6rnek kabul

“edenler, 6gretmeni ya da akil vereni oldugumuz kimseler
ya da rakiplerimiz olan bize benzeyen insanlar. Bu tiir in-
sanlarin karsisinda hissettigimiz utang bizi ¢ok seyi yap-
maktan alikoyar ya da ¢ok sey yapmamiza neden olur.
Hatamizi bilen insanlar siirekli olarak bizi gozliiyorlarsa
bu durumda daha biiyiik utang duyariz. Bu nedenle sair
Antiphon, Dionysos'un? istegiyle 6liim cezasina mahkam
edildigi zaman kendisiyle birlikte lecek olanlarin kapi-
dan girerken yiizlerini sakladiklarini1 gérdiigiinde “Neden
suratiniz1 kapatiyorsunuz, suradaki izleyiciler yarin sizi
goriirler diye mi korkuyorsunuz?” demistir. Utang¢ konu-
sunda bu kadarn yeterli, utanmazlik konusunda ise bu soy-
lediklerimizin karsitini ifade ettigimizde sOylenecek her
seyi sdylemis oluruz.

Sirada sevgi dolu olmak var, bunun tanimini yaparsak
kime, neden ve nasil sevgi dolu oldugumuzu anlariz. Sev-
gi dolu olmak demek ihtiyaci olan bir bagka insana her-
hangi bir ¢ikarimiz olmadan sadece karsimizdaki kisinin
cikari i¢in yardimci olmaktir. Bir seye ¢ok ihtiyaci olanlara
ya da 6nemli ama elde edilmesi zor bir seye ihtiyaci olan-
lara veya buna benzer durumda olanlara yardim edebile-
cek sadece bir ya da az sayida insan varsa sevgi dolu olma-
nin da degeri artar. Bu tiir istekler arasinda dogal istekler,
ozlemler ya da elde edilemedigi icin ac1 veren durumlar
yer almaktadir. Iggiidiisel olarak istenen seyler yani cin-
sel istek, bedenin zarar gérmesi, aglik ya da bagka tiirden
tehlikeler gibi. Bu nedenle fakirken ya da siirgiindeyken

2 Sicilya tiran1 Dionysos. (gev.)
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destek olanlar fazla yardimci olmasalar da sevgi doludur-
lar. Ciinkii bu durumda ihtiyacimiz fazladir ve icinde bu-
lundugumuz durum zordur. Ornegin Lykeion’da? hasirin1
veren adam gibi. Bu nedenle yardimci olmak bu tiirden bir
ihtiyac1 ya da bu kadar biiyiik olmasa da bundan biiyiik
bagka bir ihtiyaci1 karsilamaktadir. Kimlere, ne zaman ve
hangi kosullar altinda sevgi dolu olundugunu séyledik.
Kanitlarimiz buna dayanmalidir. Yardim edilen insanlar
biraz 6nce s6yledigimiz acilar1 ceken ya da ihtiyag halinde
olan kimselerdir. Yardimci olan insanlar ise belirtilen ih-
tiya¢ durumlarinda yardim etmis ya da bir sey vermis in-
sanlardir. Sevgi dolu olmak ifadesinin karsit1 olan zalimlik
ya da kabalik kavramlar sevgi dolu olmak iizerinden an-
lagilabilir. Bu tiir insanlar kendi ¢ikarlarina uygun davran-
mak adina yardimcr oluyor olabilirler. Daha 6nceden de
soyledigimiz sekilde bu sevgi dolu olmak degildir. Davra-
nisin tesadiifi olmasi, o davranista bulunmaya zorlanmis
olmak, farkinda olarak ya da olmayarak iyilik yapmak gibi
durumlar sadece bir geri vermedir. Bu durumda iyilik ya-
pan kimse ne oldugunun farkinda olmasa bile bunu sevgi
dolu olmakla agiklayamayiz. Bu konudan Kategoriler’de*
de s6z etmistik. Bir davranisin sevgi dolu olmasi igin belir-
li bir 6zelligi olmasi, bir biiyiikliigii ya da niteligi olmasi,
belirli bir zaman ve yerde yapilmas: gerekir. Sevgi dolu
olmamaya 6rnek ise ihtiyac olan insana kars: higbir sey
yapilmamas: ya da yardimin o insana degil de diisman-
larina yapiliyor olmasi gibi durumlardir. Bu tiir érnekler
karsimizdaki kisiye iyilik yapilmadiginin isareti olabilece-

3 Atina yakinlarinda bir mesire yeri, Aristoteles de derslerini burada
verirdi. (¢ev.)

4 Aristoteles’in nitelik, nicelik gibi konulan inceledigi mantik eseri.
(cev.)
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gi gibi yardim eden kisinin istenen seyi 6nemsiz gordiigii-
nii gosterir. Ancak hi¢ kimse karsisindaki kisinin 6nemsiz
bir seyin gereksiniminde oldugunu kabul etmez.

Sevgi dolu olmak ve kabalik hakkinda bu kadar: yeter-
li. Sirada acima konusu var, hangi kosullarda, neler acitma
hissini ortaya cikarir, kimlere ve hangi ruh hallerinde aci-
riz. Acima hissi ac1 verici bir kétiiliigiin bunu hak etmeyen
insanlarin basina geldiginde, kendimizin ya da yakinlari-
mizin da benzeri bir durumla yiizlesebilecegini diisiinerek
ve bunun kisa bir siire iginde yasanabilecegini varsayarak
hissettigimiz ac1 duygusudur. Acima hissinin ortaya ¢ik-
mas1 igin bize ya da dostlarimizdan birine bir sey olabi-
lecegini ve ayn1 zamanda biraz 6nce belirttigimiz tiirden
bir kotiiliikle karsilagabilecegimizi diisiinmemiz gerekir.
Bu nedenle zaten en kétii seyi yasayan ve daha kétiistinii
yasayamayacagina inanan biri acimaz, ¢ok sansh oldugu-
na inananlar da hissetmez, bunlar daha ¢ok kibir i¢ginde-
dirler. Ciinkii hayatta en iyi seylere sahipken kétii bir sey
yasayacaklarina inanmazlar ve bunun da iyi seylerden biri
oldugu agiktir. Kétii bir sey yasayabilecegine inananlar ya
daha 6nceden boyle bir kétiilitk yasamis ve bunu atlatmis
olanlardir ya da tecriibeli yasllar, korkak diyebilecegimiz
zayif karakterliler ve 6ngoriilii egitimli insanlardir. Elbette
anneleri ve babalar1 ya da esleri ve ¢ocuklar1 hayatta olan
insanlar bizim gibi insanlardir ve biraz nce bahsettigimiz
tiirden kotiiliiklerle karsilasabileceklerine inanirlar. Ofke
ya da giiven gibi gelecegi umursamayan diisiincelerle ne
de kibir gibi bagina kétiiliik gelebilecegini diisiinmeyen
insanlar, biiyiik bir korku i¢inde yasayan insanlar kendi
iclerinde bulunduklari durumdan dolayr acima hissine
kapilamazlar. Ancak bu durumda olmayan insanlar aci-
ma hissederler. Acima hissine sahip olabilmek i¢in hig de-
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gilse bazi insanlarin iyi olduklarina inanmamiz gerekir.
Eger hi¢ kimsenin iyi olmadigini diistiniiyorsaniz herke-
sin koétiiltigii hak ettigini distintirsiiniiz. Cogu zaman bi-
zim ya da bize benzeyen insanlarin benzeri kétiiltiklerle
karsilagtigini bilmemiz acima hissini ortaya ¢ikarir. Hangi
durumlarda acima hissinin ortaya ¢iktig1 konusunda bu
kadar yeterli. Nelere acidigimiz: acikca agikladik. Giizel
olmayan ve ac1 veren seyler yok etmeye dogru gittigi sii-
rece ac1 verirler, bu tiirden kétiiliikler eger ciddi seyler ise
bu durumda talihin de rolii vardir. Aci veren ve yok edici
kétiiliikler sunlardir: gesitli sekillerde 6liim, viicudun ya-
ralanmasi, sikintilar, yasin ilerlemesi, hastalanma, aglik.
Talihsizlikle agiklanan kétiiliikler ise dostlarinizin olma-
masl, dostlarinizin azligr (onlardan ayrilmak acinasi bir
sey degildir), ¢irkinlik, zayiflik, engel, iyilik beklenen bir
seyden kotiiliik gelmesi ya da gesitli kotiiliiklerin siirek-
li tekrarlanmalar1. Yine iyiligin ¢ok koétii bir seyden sonra
ortaya gikmasi da acinasi bir seydir. Ornegin Diopeithes®
ya da Biiyiik Kral’a® 6liimlerinden sonra hediyelerin gel-
mesi gibi. Yine insanin hicbir iyi sey yasamamas: ve ya-
sadiginda da bundan yararlanamamasi da acinasidir. Bu
ve buna benzer durumlarda acima duyariz. Karsimizda-
ki kisiyi fazla tanimasak da sanki kendimiz tehlike altin-
daymusiz gibi etkilenecegimiz insanlara aciriz. Tam da bu
nedenle Amasis’ oglu oliime gotiiriiliirken acitmamig ama
bir dostunun dilendigini gordiigiinde aglamis. Dostunun
dilenmesi acinasi bir seydi, oysaki oglunun &liime gotii-
rillmesi korkung bir seydi. Korkung olan sey acimadan

10 4.yiizyilda yasamus Atinali komutan. (gev.)
Yani Pers Krali. (gev.)

Misir krali Amasis’e atfedilen bu olay Herodotos tarafindan anlatil-
maktadir. (gev.)
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daha farkhdir, aciy1 geri plana alir ve ¢ogu zaman acima-
nin tersi olan bir duygunun ortaya ¢ikmasina yardimci
olur. Tehlike yakinlardayken de acima hissine kapilabili-
riz. Bizden daha asagida olanlar yani yas, karakter, soy ya
da i¢cinde bulunduklar: durum bizden asag1 olanlara karsi
da acima duyabiliriz. Boylesi insanlarin basina gelen talih-
sizliklerin bizim de basimiza gelme ihtimali ¢ok fazladur.
Onemli olan kendi adimiza korktugumuz seyi bagka in-
sanlar yasadiklar1 zaman acima hissinin ortaya ¢ikmasidir.
Cok onceki zamanlarda yasanmus felaketleri hatirlamayiz,
bunlari bilsek de ¢ok kiigiik bir acima hissi ortaya ¢ikar. Bu
nedenle diger insanlarin yasadigikotii seyler bizlere yakin
olduklar: oranda acima hissi ortaya ¢ikarirlar. Dolayisiyla
sunu soyleyebiliriz: Insanlar konustuklan seyleri uygun
beden diliyle, sesle, kiyafetleriyle ya da ortaya acinasi bir
durumu koyabilme yetisiyle beraber anlattiklar1 zaman
acimay1 daha giiglii bir sekilde ortaya ¢ikarabilirler. Bu se-
kilde kétii seyleri goziimiizde canlandirmamizi saglarlar
ya da sanki hemen 6nce olmus gibi bir duygu yaratabi-
lirler. Kisa bir siire 6énce olmus ya da kisa bir siire sonra
olabilecek seyler daha fazla acima uyandirabilir. Bu ne-
denle ac1 ¢ekenlerin yaptiklar seyler, 6nceden ac1 ¢ekmis
olanlarin kiyafetleri vb. seyler ya da ac1 ¢eken yani 6lmek
tizere olan birinin s6zleri daha fazla acitma uyandirir. Daha
da ac1 verici bir ey ise ac1 ¢eken kimselerin asil kimseler
olmalaridir, boyle insanlar1 gordiigiimiizde daha fazla aci-
ma hissine kapiliriz. Ciinkii onlarin talihsizliklerini gor-
mek aslinda onlarin sugsuzluklar1 kadar talihsizliklerinin
de goriinmesidir.

Acima hissinin karsit1 garezdir. Hak edilmeyen bir iyi
kadere duyulan 6fke, hak edilmemis kétii kadere duyulan
ofkenin tersidir ve benzeri sekilde ortaya cikar. Iki duygu
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da iyi ahlaki karakterle beraberdir. Hak edilmeyen kotii-
liikten kaynaklanan iiziintiiye yakin olmak, hak edilme-
mis iyiligi kiskanmak da yapmamiz gereken seylerdir.
Hak edilmeyen her sey adaletsizdir, bundan dolay1 tanri-
lara bile kizabiliriz. Gareze oldukga yakin olan hatta onun-
la ayn1 sey olan kiskanglik da acima hissinin kargit1 gibi
diisiiniilebilir. Ancak bunlar ayni sey degildir. Kiskanghk
bagka insanlarin zenginliginden kaynaklanan bir ac1 olabi-
lir. Oysaki kiskanglig: ortaya gikaran sey hak etmeyenlerin
zenginligi ya da mutlulugu degil bizim gibi olanlarin zen-
ginligi ya da mutlulugudur. iki durumun da ortaklig1 her
iki seyin de bizim degil de yakinlarimizin basina gelmesi-
dir. Eger acilar ve sikintilar baska birilerinin talihsizligi ne-
deniyle yasayabilecegimiz bir kétiiliikten kaynaklaniyor-
sa, bu durumda kiskanglik ya da garez ortadan kalkar ve
korku gelir. Acima ve garez duygulariyla tersi olan doyma
birlikte gelisir. Diger insanlarin hak etmedikleri tiziinti
ve mutsuzluklardan acima hissine kapiliyorsaniz onlarin
hakli olarak yasadiklar1 tiziintii ve mutsuzluklardan mem-
nun olacaksinizdir ya da en azindan ac1 ¢gekmeyeceksiniz-
dir. Ornegin hig kimse anne ve babasini &ldiirenlerin ya
da katillerin ceza almasindan rahatsiz olmaz. Bu tiir seyler
hak edilmis mutluluklarda oldugu gibi memnun olmamiz
gereken seylerdir. Ikisinde de haklilik vardir, hakli olan
seylerden keyif duyariz. Hakli insanlar da kendi yasa-
diklarini bagka insanlarin yasamasindan mutluluk duya-
caktir. Bu tiir duygular benzeri ahlaki karaktere sahiptir.
Karsitlari olan seyler ise karsit karakterle beraberdir. Diger
insanlarin talihsizliginden keyif alan bir insan, diger in-
sanlarin mutlulugunu kiskananla ayrnudir. Ciinkii bir seyin
var olmasindan ya da ortaya ¢ikmasindan acit duyuyorsa
onun yok olmasindan ya da ortaya ¢ikmamasindan da ke-
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yif alacaktir. Biraz 6nce soyledigimiz nedenlerden dolay1
aralarinda farklar olsa da biitiin bu duygularin acimay:
engellemeyi amagladigini soyleyebiliriz. Aslinda acimay:
engellemede hepsi de ayni oranda etkilidir.

Digerlerini bir kdseye birakalim ve 6ncelikle garezi in-
celeyelim. Kime karsi, neden ve hangi ruh halinde garez
duyulur? Bunlari inceleyelim. Su ana dek soylediklerimiz
bu sorunun da yanitini veriyor. Garez denilen sey hak
edilmeyen sansa duydugumuz kizginlktir. Tabii ki baz
iyilik tiirleri benzeri acilara neden olmayabilir. Ornegin bir
insan dogru diirtist, cesur ya da ahlakli olabilir, bundan
dolay1 o kimseye garezimiz olmaz. Tersine bir nedenden
de ona acimayiz. lyi insanlarin dogustan sahip olduklar1
ve layik olduklar giizel seyler nedeniyle garez dogar. Ya
da dogustan bu yana var olan garezi ortaya ¢ikarmayabi-
lir. Bu nedenle iyi bir seyi olanlar bu seye yeni sahip ol-
muglarsa daha fazla garez uyandirabilir. Yeni zengin olan
birine daha 6nceden zengin olan birine gore daha fazla
garez duyulur. Ayn1 durum giic, aile, mevkii gibi 6zellik-
lerden dolay1 da basimiza gelebilir. Bu tiir iistiinliiklerden
dolay1 baska insanlara karsi kendilerini koruyabiliyor ol-
malarina kizariz. Yeni zengin olan insanlar bu zenginlik-
leriyle mevkii elde ederlerse, ¢ok eskiden bu yana zengin
olanlara nazaran bizi daha fazla kizdirirlar. Diger durum-
larda da ayn sey gegerlidir. Bunun nedeni 6nceden sahip
olanlarin o seyin gercek sahipleri olarak kabul edilmeleri
yeni sahip olanlarin ise gergek sahipler olarak goriilme-
meleridir. Her zaman igin su an oldugu sekliyle var olan
seylerin gercek olduklar diisiiniiliir. Bu nedenle de yeni
zenginlerin sahip olduklar1 seyler kendilerinin degilmis
gibi gelir. Ote yandan herhangi biri ya da herkes belirli
bir iyilige layik olamaz. Bu tiirden durumlarda uygunluk
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ve yerindelik sart1 aranir, yani giizel silahlarin diirtistlere
degil cesur insanlara layik olmasy, iyi evlilikler yapanlarin
yeni zenginler degil asil insanlar olmas1 gibi. Bu neden-
le herhangi biri, iyi bir kimse bile olsa kendisine uygun
olmayan bir seyi aldiginda o kimseye garez duyulur. Biri
bizden iistlinse, 6zellikle bir konuda iistiinse o kimsenin
karsisina giktigimizda da ayn1 duyguya kapiliriz. Zaten su
sozler de onu anlatmaktadir: “Telamon’un oglu Aias sa-
vastan korkuyordu. Kendisinden giiglii biriyle savagirsa
Zeus'u kizdirirdi” Bunun disinda bizden daha asag biri
karsgimiza giktiginda da benzeri bir duyguya kapiliriz. Or-
negin diiriist bir adam ve bir miizisyen kargsilagsa adalet
miizikten daha tistiindiir.

Kimlere ve neden garez duyulduguna dair bir seyler
sOyledik. Bunlar yeterli, biraz 6nce bahsettigimiz tiirden
insanlara kars1 garez duyulur. Peki kimler garez duyar?
Eger biiyiik iyilikleri hak ettigimize inaniyorsak ve bun-
lara sahipsek garez duyabiliriz. Ciinkii bizimle ayni sevi-
yede olmayan insanlarin bizim sahip olduklarimiza sahip
olmalar1 adaletsizliktir. Yine sadece iyi ve adil insanlar ol-
mamiz da garez duygusunu dogurur. Ciinkii bu durumda
da verecegimiz kararlar dogrudur ve her tiirlii adaletsiz-
likten nefret ederiz. Eger hirsh bir insansak ve sahip ol-
madigimiz seyler varsa ve baska insanlar hak etmedikleri
halde bir seylere sahipse onlara da garez duyariz. Ozet-
le sdylemek gerekirse kendimiz bir seylere sahip olmay:
hak ettigimizi diisiiniiyorsak ve bagka insanlarin bunlara
sahip olmay: hak etmediklerine inaniyorsak o kimselere
kars1 garez duyabiliriz. Bundan dolay1 bayag), siradan,
onemsiz, hirssiz insanlar garez duymazlar ciinkii kendi-
lerinin layik olduklar: hi¢bir sey yoktur. Buraya kadar ko-
nustuklarimizdan talihsizlikler, {iziintiiler, mutsuzluklar-
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dan memnun olmamiz ya da en azindan ac1 duymamamiz
icin hangi insanlarin gerektigini soylemis olduk. Tanimla-
madan hareketle bunlarin karsitlarinin kimler olduklarin
gorebiliriz. Bundan dolay1 konugmamiz hakimleri etkiler-
se ve belirli gerekgelerle kendilerine acinmasini isteyen bu
insanlarin aslinda acinmaya layik olmadiklarini gosterir-
sek hakimlerin de acima hissi ortadan kalkacaktur.

Sirada kiskanglik var, hangi gerekgeyle, hangi durum-
larda ve kimlere kiskanghk duyariz? Kiskanglik biraz énce
sOyledigimiz durumlarda iyi talihe karst duydugumuz
acidir. Kiskanglik kendimiz igin bir sey elde etme istegi
degil bize esit seviyede olan bir insan bir seyleri elde ettigi
i¢in ortaya cikar. Kiskaglik bize denk seviyedeki insanlar
kargisinda ortaya cikar. Denklik akrabalik, soy, yas, huy ya
da zenginlik bakimlarindan olabilir. Kendi sahip oldukla-
rimiz bir miktar bile diisiik olsa kiskanglik duyariz. Birileri
zengin olmak ya da mevkii elde etmek istiyorsa kiskanur,
ciinkii kendilerinde olmasi gereken seyin bagkalarinda
oldugunu diisiintirler. Yine belirli bir konuda 6zellikle
de akil ya da talih konusunda ¢ok iistiinsek de bu ortaya
cikar. Hirsh insanlar daha fazla kiskanglik yaparlar, ayni
sekilde akilli olduklarimi iddia edenler de baska insanla-
rin kendilerinin hakkini vermesini isterler. Ozetle s6yle-
mek gerekirse hangi konuda iddialiysaniz o konuda daha
kiskang olursunuz. Akilsiz insanlar da kiskanghk yaparlar
ctinkii her seyibiiyiik goriirler. Daha 6nceden nelerin kis-
kanglik yarattigini sdylemistik. Un, san gibi seyler getiren
ozellikler, sahip olunan seyler ya da talih kaynakh seyler
her zaman kiskanglik yaratir. Eger bu tiir seyleri kendimiz
icin istiyorsak, bunlar1 hak ettigimizi diisiiniiyorsak, bu
tiir seyleri elde ettigimiz zaman kendimizi digerlerinden
tistiin goriiyor, elde edemedigimiz zaman asagida gorii-
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yorsak da kiskanglik ortaya ¢ikar. Hangi insanlar1 kiskan-
digimizi da yukarida agiklamistik. Akran olma, yer, yas ya
da tin bakimindan bize yakin insanlar1 kiskaniriz. Zaten ne
demisler: “Diisman bile diismani kiskanir.” Rekabet halin-
de oldugumuz insanlar1 da kiskaniriz, daha 6nceden bah-
settiklerimiz de aslinda bu tiir insanlardir. Yillarca 6nce
yasamuis insanlar, hentiz dogmamus olanlar, ¢ok uzaklarda
yasayanlar, kendi fikrimize ya da bagkalarinin fikrine gére
bizden ¢ok asag1 seviyedeki insanlarla yarismayiz. Rakip-
lerimiz bizimle ayn1 amaglara sahip insanlardir, spor ya da
ask s6z konusu oldugunda ayni amag¢ ugruna miicadele
ettigimiz insanlarla rekabet ederiz, bundan dolay1 onlar1
digerlerinden fazla kiskaniriz. “Cémlekgi ¢omlekgiyi kis-
kanir” laf1 da buradan kaynaklanir. Bizim agimizdan basa-
risizlik olarak kabul edilen ve baska bir insanin bir seye sa-
hip olmas1 ya da bir seyi basarmasi da kiskanglik dogurur.
Bu kimseler de bizim denklerimizdir. Bu noktada iyi sey
bizim nedenimizle gerceklesmemistir ve bu durum da ca-
nimizi sikar ve kiskanglik getirir. Sahip olmamiz gereken
ya da eskiden sahip oldugumuz seyleri de bagkalar: alirsa
onlar1 kiskaniriz. Iste bu nedenle yaslilar gengleri kiska-
nirlar ya da bir sey igin ¢ok harcayanlar az harcayanlar
kiskanuirlar. Bir seyi elde edememis ya da heniiz elde ede-
memis insanlar o seyi kolayca ele gegirenleri kiskanirlar.
Kiskang insanlarin ne gibi seylerden keyif aldiklarini ya da
ne zaman bunu hissettiklerini agiklayabiliriz. Keyif aldik-
lar1 durumlarin karsitlar1 da aci ¢ektikleri hallerdir. Bu ne-
denle karar verecek olan insanlarda kiskanglik durumuna
sokulursak ve biraz 6nce bahsettigimiz tiirden insanlara
acitmamiz ya da onlar1 6diillendirmemiz isteniyorsa biz-
den acima hissi beklemeyecekleri ¢ok agiktur.
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Sirada gipta duymak var. Bunun nedenlerini, amag-
larin1 ve hangi durumlarda ortaya ¢iktigini konusacagiz.
Gipta, degerli bulunan ve elde edilebilecek tiirden seyle-
rin baska insanlarca sahip olunmasindan duyulan acidur.
Ancak burada s6z konusu olan diger insanlarin elde et-
melerinden duyulan rahatsizlik degil, bizim elde edeme-
memizden kaynaklanan huzursuzluktur. Bu nedenle iyi
insanlar tarafindan duyulan iyi bir duyguya gipta, kétii
insanlar tarafindan duyulan kétii duyguya ise kiskanghk
denir. Gipta ettiginiz zaman bu iyi seyleri elde etmeye ca-
hisirsiniz, oysaki kiskanghk baskalarinin elde ettigi giizel
seyleri elde etmemeleri istegidir. Omegin komsumuzun
glizel bir seye sahip olmamasini istemek gibi. Bu nedenle
gipta heniiz sahip olmadiginiz zaman bazi iyi seylerin size
de layik olduklan diisiincesiyle istenmesi durumudur.
Ote yandan hig kimse gerceklesmesi olanaksiz seylerin
pesinden kosmaz. Bu nedenle giptay1 daha ¢ok tistiinligii
olan ve geng insanlar duyar. Yine saygi duyulan insanla-
rin layik olduklar seylere sahip olanlar da kendilerinin
iyi insanlar olmalar1 gerektigi diisiincesinden hareketle
iyi seyleri elde etmeye calisirlar. Bu seyler zenginlik, ¢ok
sayida dost, dnemli mevkiiler gibi seylerdir. Ciinkii bu
insanlar iyi insanlar olarak tanimlanan insanlar arasinda
kabul edilmek istiyorlardir. Ayni sekilde diger insanlarin
hepsinin layik oldugunu diisiindiigiimiiz durumlar igin
de bu gegerlidir. Atalarimiz, dostlarimiz, akrabalarimiz,
soyumuz sopumuzun onurlandirdig: seyler icin de gipta
duyariz. Sanki o sey gercekten de bizimmis gibi yaklasiriz
ve ona sahip olmaya kendimizi layik goriiriiz. Eger bir se-
yinbiiyiik bir sayginlig1 varsa o seye gipta duyuluyorsa bu
durumda iyilik de gipta duyulacak bir sey olmalidir, ayni
zamanda diger insanlara yararl ve gerekli olan seyler de.
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Ciinkii insanlar iyi insanlara ve kendilerine yardimci olan-
lara sayg1 duyarlar. Zenginlik ve giizellik gibi sahip oldu-
gumuz zaman dostlarimizi ya da komgularimizi memnun
edecegimiz seyler de aym1 durumdadir. Bu duygularin
hangi insanlara karsi ortaya ¢iktiklar1 da agiktir. Daha 6n-
ceden de belirttigimiz gibi cesur, akilly, iyi yere sahip olan
ya da buna benzer 6zellikleri olan insanlardur. lyi yerlerde
olan ¢ok sayida insan, komutanlar ya da hatipler de ¢ok
sayida insana yardimc olabilirler. Cogu insanin benze-
mek istedigi tiirden insanlar, ¢ok fazla dostu olanlar, cogu
insanin hayran olduklari, bizim hayran olduklarimiz, sair-
ler ve yazarlar tarafindan 6viilenler de yardimci olabilecek
diizeydedirler. Ciinkii asagilama duygusu gipta duygusu-
nun tam karsitidir. Diger insanlara gipta edebilecek ya da
kendilerine gipta edilebilecek insanlar kendi amaglar1 olan
iyi seylerin tersini yasayanlara kargi onlan kiigiimseyen,
bu nedenle de asagilayan bir bakis gelistirirler. Bundan
otiirii bir kimse iyi seylere sahip olmaya layik gériilmiiyor
ama o seylere sahip olabiliyorsa talihinden dolayi kiigiim-
senir. Boylece bu noktaya kadar cesitli duygularin nasil
ortaya ciktiklarini, bunlarin nasil yok edilebileceklerini
anlattik ve bu konuya dair yeterince agiklama getirdik.
Sirada ahlaki 6zelliklerle ilgili olarak insan karakter-
lerini inceleyelim. Ayrica bunlarin gesitli yas ve duruma
bagli nasil degisiklik gésterdiklerine bakalim. Daha 6nce-
den ofke, istek ya da benzeri seyler hakkindaki fikirleri-
mizi sdylemistik. Ahlaki 6zellikler derken ¢esitli erdemler
ve hatalardan bahsediyorum. Bunlar1 da daha 6nceden ko-
nusmustuk Bu konuya gesitli yas gruplarindan insanlarin
istedikleri ve yapmak niyetinde olduklari seyler de dahil-
dir. Yas dedigimiz zaman genglik, olgunluk ve yaghlik d6-
nemlerinden bahsederiz. Kader ise dogum, zenginlik, gii¢
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ve bunlarin kargitlarini kapsar, yani iyi ve kotii kaderden
bahsederiz. Oncelikle genglerden s6z edelim. Genglerin
guiclii istekleri vardir ve her sekilde bu isteklerin yerine
gelmesini isterler. Bedensel isteklerin arasinda en fazla
arzuladiklar1 ve kendilerini kontrol etmekte giigliik ¢ek-
tikleri cinsel isteklerdir. Istekleri degisken ve bambagka
seyler tizerine olabilir, bu istekler devam ettikleri siirece
siddetlidirler. Ancak kolayca siddetlerini yitirirler, adeta
bir hastalikta ortaya ¢ikan aglik ya da susuzluk durumuna
benzeyen ancak koklii olmayan bir durumdadirlar. Ofke-
lerini kontrol edemezler ve ¢ogu zaman kétii davraniglar
tistiin gelir. Cilinkii onurlarina fazlasiyla diigkiindiirler ve
kiiciimsenmek istemezler. Kendilerine kotii davranildig:
zaman Ofkelenirler. Gengler belki onuru ¢ok severler ama
basariya daha fazla diiskiindiirler. Genglik diger insanla-
ra karg1 basarili olmay1 ve tistiinliik kurmayi ister. Bu tiir
seyleri paradan daha fazla severler. Aslinda paralarinin
olmamasinin ne anlama geldigini heniiz kavramadiklarin-
dan boyle davranirlar. Pittakos'un® Amphiaraus® hakkin-
da bodyle konusmasinin nedeni de budur. Cogu kétilagi
heniiz gérmediklerinden olaylara iyi yanindan bakarlar.
Ayni zamanda fazla kandirilmadiklarindan dolay: herke-
se kolayca giivenirler. lyimserdirler, fazla hayal kirikligina
ugramamuslardir ve doga sanki onlara ¢ok sarap i¢gmisler
de kendilerinden ge¢misler gibi heyecan verir. Hayatlarin-
da anilardan ¢ok umutlar vardir, ¢linkii umut gelecegi, an1
gecmisi gosterir. Geng insanlarin 6niinde uzun bir gelecek

kisa bir ge¢mis vardir, yasamin ilk zamanlarinda hatir-
8 10 6.yiizyi1lda yasamis Yunan diinyasinda yedi bilgeden biri olarak

kabul edilen filozof. (cev.)

9  Yunan mitolojisinde Alkmaion’un babasi, Argoslu kahin. (cev.)
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lanacak fazla bir sey olmadig: igin insan gelecege bakar.
Daha onceden de soyledigimiz gibi iyimser olmalarindan
dolay1 kolayca kandirilirlar. Sertlikleri ve umutlu olmala-
r1 sayesinde yaglilardan daha cesurdurlar, sertlik korku-
yu engeller, umut giiven yaratir, 6fkeliyken korkmazlar
ve iyilik beklentisi giiven duygusunu beraberinde getirir.
I¢lerine kapaniktirlar ve iginde bulunduklari toplumun
deger yargilarina gore hareket ederler, baska bir 6lgiitleri
yoktur. Kandirilmis olmamalar1 ve heniiz zorunlu sinirla-
malardan haberdar olmamalar1 nedeniyle biiyiik planlar
yaparlar, umutlari sayesinde de her seye layik olduklarin
diisiiniirler. Bu sayede biiyiik planlar1 olur. Yararh islerden
¢ok soylu islerin pesinden kosarlar. Akil yiiriitmek yerine
moralle igleri gotiiriirler. Akil yiiriitme sayesinde yararh
olan1 segebilirken moral soylu olani getirir. Yaglilardansa
dostlarini, yakin arkadaslarini tercih ederler, zamanlarin
bagka insanlarla beraber gecirmekten keyif alirlar. Dostla-
r1 ya da baska seyleri kendilerine yararli olmalarina gore
degerlendirmektedirler. Her seyi asir istekle yapmalan
hatalara gerekce olmaktadir. Khilon’un!® emirlerini her se-
yin fazlasini yaparak ihlal ederler, nefret ettikleri zaman
asir1 derece nefret ederler, diger seylerde de benzeri se-
kilde davranirlar. Her konuda bilgili olduklarini sanirlar,
bu nedenle kendilerinden emin olduklar: i¢in yapmalar:
gereken seyleri asir1 derecede yaparlar. Diger insanlara
yaptiklar: kétiiliiklerin nedeni zarar vermek degil kiigiim-
semedendir. Diger insanlar iyi ve diiriist insanlar olarak
tanimlarlar, bu nedenle de diger insanlara acirlar, insan-
lar1 bu sekilde yargiladiklari i¢in de yapilan seylerin hakli

10 10 6.yiizyilda yasamus Spartali Khilon Eski Yunan’da yedi bilgeden
biri olarak kabul edilmekteydi. (gev.)
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oldugunu diisiinmezler. Eglenceye merakhdirlar, bu bera-
berinde hazircevaplig: getirir ki hazircevaplik da kiistahli-
gin biraz da diisiik seviyede olanidir.

Gengler hakkinda bu kadar. Olgunluk dénemini geri-
de birakmis olan yashlar igin biraz 6nce sdylediklerimizin
karsitlarini soyleyebiliriz. Cok y1l yasadiklari igin ¢ok fazla
kandirilmiglardir, ¢ok hata yapmislardir ve yasam da ge-
nel hatlanyla kotiidiir. Higbir seyden emin olamazlar, bu
nedenle de yapmalar gerekenden az yaparlar. Bir seyi
zannetseler bile bilemezler. Bu nedenle de sozlerine hep
bir belki ya da muhtemelen ifadesi eklerler. Higbir seyin
kesin oldugunu sdylemezler. Giivensizliklerinden dolay:
her seye kétii yanindan bakarlar. Yasadiklar1 zaman dili-
mi onlar1 diger insanlara karsi giivensiz ve siirekli kotiiliik
bekler hale getirmistir. Insanlara bir sevgi duymadiklar
gibi onlardan nefret de etmezler. Bias'in" dedigi gibi bir
giin nefret edeceklermis gibi sevip, bir giin sevecekmis
gibi nefret ederler. Aldiklar1 yaralar nedeniyle hayatta
kalmalarini saglayacak seyler disinda asir1 istekleri yok-
tur. Cimridirler ¢tinkii hayatlarinda en gerekli sey paradir.
Ayrica yasamlarindan para kazanmanin ¢ok zor, oysaki
kaybetmenin bir o kadar kolay oldugunu 6grenmislerdir.
Korkaktirlar, her zaman bir tehlikenin gelmesini bekler-
ler. Genglerin tersine sogukturlar ve aslinda yasllik onlara
korkaklig1 beraberinde getirmistir. Yasam severler, sonla-
n yaklastikca daha da cok severler. Insanlarin isteklerinin
amaci sahip olmadiklar1 seydir ve ihtiyacimiz olan seye de
en giiclii sekilde istek duyariz. Kendilerine diiskiindiirler,
zaten agik diisiinceli olmamanin getirisidir bu durum. Bu
nedenle yasamlar1 kendileri i¢in neyin yararli olduguna

11 Eski Yunan’da yedi bilgeden biri olarak kabul edilen filozof. (¢ev.)
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gore sekillenir, neyin soylu oldugu diisiincesiyle ¢ok az ha-
reket ederler. Aslinda yararl olan sey insanin kendisi icin
iyidir, soylu olanin ise kendisi iyidir. Mahcup degillerdir,
umursamazdirlar. Kendileri icin yararl olani soylu olan-
dan daha fazla distindiikleri igin diger insanlarin kendile-
ri hakkindaki diisiincelerini de umursamazlar. Hem kendi
yasadiklar1 olaylardan edindikleri tecriibelerden hem de
korkakliklarindan dolay: gelecege dair giiven duymazlar.
Zaten her sey her zaman kétiiye gider, hem de beklenen-
den de kotiiye. Gelecege dair umutlar1 yoktur, bunun yeri-
ne ge¢misin tadini gikarirlar. Umut gelecege dairdir, anular
ise gecmisse aittir. Uzun yasamdan onlara kalan da budur.
Bu nedenle ¢ok konusurlar ve konustuklari seyler hep geg-
migsle ilgilidir. Ge¢misi hatirlamaktan biiyiik keyif alirlar.
Aniden tfkelenseler de bu uzun siirmez. Istekleri siddetini
yitirmis ya da tamamen ortadan kalkmustir. Tutkular orta-
dan kalktig1 i¢in hissettiklerinden daha ¢ok yararh olacag-
na inandiklari sey tizerinden hareket ederler. Hayatlarinda
baskin olan sey ahlaki seyler degildir, bunun yerine akil
ylriitiirler. Akil yiiriitme yarara, ahlaki seyler ise ahlaki
iyiye yoneliktir. Diger insanlara kotiiliik yapma nedenleri
zarar vermektir, asagilamak degil. Yasghlar da gengcler gibi
acima duyarlar ama gerekgeleri ayni degildir. Gengler sev-
gi dolu olduklar i¢in, yaghlar ise zayifliktan acirlar. Yani
diger insanlarin yasadiklari seylerin kendilerinin de basina
gelebilecegi korkusundan dolay1 boyle davranirlar. Daha
onceden de soyledigimiz sekilde bu durum acima duygu-
sunu artirir. Bu nedenle huysuzdurlar, sakalar ya da giil-
meyi sevmezler, giilme huysuzlugun tam tersidir. Gengle-
rin ve yaghlarin karakterleri bu sekildedir. insanlar kendi

karakterlerine uygun olan seyleri iyi karsilarlar. Bu sekilde
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hem kendimizi hem de diger insanlar1 konusmamiza nasil
uyduracagimizi 6grenmis olduk.

Olgunluk cagindaki insanlarin yasllar ve genglerden
farkli, onlarin her ikisinin de asiriliklarindan farkh bir ka-
raktere sahip olduklarini goriiriiz. Asir1 derecede giivenle-
ri yoktur, en azindan ciiret diyebilecegimiz bir giivenleri
yoktur. Fazla korkak da sayilmazlar. Her ikisi de yeterli
miktarda vardir. Tiim insanlara giivenmedikleri gibi tiim
insanlardan kuskulanmazlar. Herkese davranmalar1 ge-
rektigi kadar davranirlar. Hayatlarinda belirleyici olan sey
sadece cikar ya da sadece soyluluk degildir. Ikisini birden
gotiiriirler. Cimri ya da savurgan degillerdir, gerektigi ka-
dar harcarlar. Ofkeleri ve istekleri de kararindadir, sakin
kaldiklar gibi cesurdurlar. Soyledigimiz seyler gencler ve
yaghlar arasinda paylastirilmis olan 6zelliklerdir. Gengler
cesurdur fakat asirihiga kacgarlar, yaghlar korkaktir ama
daha ilimlidirlar. Bu nedenle gengler ve yaghilardaki tiim
erdemler olgunluk ¢aginda bir araya gelir. Birinin agirili-
g1 ya da eksikligini digeri telafi eder. Beden otuz ya da
otuz bes yaslarinda en olgun dénemini yasarken akal kirk
dokuz yasinda en olgun dénemini yasar.

Genglik, yashlik ve olgunluk ¢ag: karakter 6zellikleri
hakkinda bu kadar yeterli. Sirada insan karakterlerini be-
lirleyen kader konusu var. Oncelikle iyi soydan gelmek.
Bu durumdaki insanlar daha hirsh olurlar. Ellerinde bir
sey olarak baslayan insanlar, ellerinde olana bir seyler ek-
lemek icin bu sekilde yaklasirlar. Soylu dogum atalardan
gelen bir ayirt edici 6zelliktir. Soylu bir insan kendi atalar1
kadar iyi olan insanlar bile kii¢iimseyebilir, ¢linkii uzak
bir farklilik yakin olan ayni seyden daha biiyiiktiir ve bu-
nunla &viiniilebilir. [yi bir soydan gelmek anlamina gelen
soylu dogumla, aileye bagh kalmak anlaminda da soylu-
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luk birbirlerinden farkhdir. lyi soydan gelmeyen gogu za-
man basit diizeydeki canlilarda da bu 6zellik vardir. Nasil
ki diinyada yetisen seyler arasinda bir degisim varsa ayni
sekilde insan soylarinda da benzeri bir degisim vardir. Ba-
zen iyi kusaklar ve bu kusaklardan olaganiistii insanlar
gelir, bazen ise bir ara donem baglar. Akill olanlar Alkibi-
ades" ya da Dionysos'un soyundan gelenler gibi ¢ilgin ka-
rakterdeyken Kimon,'® Perikles ya da Sokrates’in torunlari
gibi uyusuk, tembel kusaklara bir doniis de yasanabilir.
Zenginligin nasil bir karakter ortaya cikaracagi her-
kesce goriilebilir. Zengin insanlar kiistah ve kibirlidirler.
Zengin olmalar: bakislarimi degistirir, kendilerini iyi sey-
lerin tamamina sahipmis gibi hissederler, zenginlik onlar
icin diger tiim seylerin 6l¢tistidiir. Bu nedenle de her seyin
parayla satin alinabilecegini diistiniirler. Liiks ve satafata
meraklidirlar, liiks i¢cinde yasarlar ve insanlara gosterdik-
leri sey ytiziinden bunun devam etmesini isterler. Aslinda
onlar da diger insanlar gibi kendilerinin duydugu sevgi
ve hayranliga uygun davraniglarda bulunurlar. Diger in-
sanlarin da kendileriyle ayni seyleri elde ederek mutlu
olacaklarini sanirlar. Aslinda etkilenmeleri de normaldir,
¢ilinkii ¢ok paraniz varsa size para istemek igin ¢ok sayida
insan gelir: Hiero'nun karisi, Simonides’e zengin olmak
mu yoksa akilli olmak mi1 daha iyidir diye bir soru yonelt-
migti. Simonides ona s6yle yanit verdi: “Elbette ki zengin
olmali, baksana akilli insanlar tiim giinlerini zenginlerin
kapisinda gegciriyor.” Yine zenginler kamu gorevlerini
tistlenmeye layik insanlar olduklarini diistiniirler. Ciinkii
bdylesi bir gorev icin gerekli olan temel seyin kendilerin-

12 10 450-404 yillar arasinda yasamis Atinali komutan. (ev.)
13 10 510-450 yillan arasinda yasamis Atinali komutan. (cev.)
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de bulunduguna inanirlar. Ozetlemek gerekirse zenginlik
sonucunda ortaya ¢ikan karakter, rahat iginde yasayan
ama aptal insan karakteridir. Yeni zenginler ve uzun za-
mandan bu yana zengin olanlar arasinda fark vardir. Yeni
zengin olanlar daha abartili ve aslinda daha kétii nitelik-
lere sahiptirler. Yeni zengin dedigimiz zaman rahat iginde
yasayan ama cahil insanlar akla gelir. Diger insanlara k-
tiiliik yaparlar ama bu kétiiliikler kargilarindaki insanlara
zarar verme isteginden kaynaklanmaz, kiistahliklar1 ya da
istedikleri seyi elde etme istekleri bu sonucu beraberinde
getirir. Tecaviiz ya da saldir1 suglar1 da buna benzer.
Sirada giig var. Giice sahip olanlarin karakterleri de ¢ok
acik bir sekilde tanimlanabilir. Belirli acilardan zenginlere
benzerler, belirli agilardan onlardan daha iyidirler. Iktidar1
elinde tutanlar zenginlere gore daha hirshdirlar ve kendi-
lerine izin verildigi sekilde biiyiik isleri yapma egilimin-
dedirler. Sorumlu konumda olduklar i¢in daha ciddidir-
ler, kendi gorevlerine dikkatle bakmalar1 gerekir. Kibirli
degillerdir, agirbashdirlar. Zaten agirbashlik kibirliligin
daha ilimh bir sekilde yapilan halidir, kendilerine goste-
rilen saygi da 1himl olmalarindan gectigi icin bu sekilde
davranirlar. Bir baska insana yapacaklar kétiiliik ise kii-
ciik degil epeyce biiyiik bir koétiiliik olur. Biraz 6nce bah-
settigimiz tiirden karakterler iyi kader boliimiine girerler.
Aslinda bu kosullar ciddi anlamda sans faktoriine bagh
olarak gelisir. Sansh bir insan ailesel ya da bedensel iis-
tiinliikle elde edilen her seyi kazanabilir. Bu sayede insan-
lar daha da kibirli ve umursamaz olabilirler, fakat burada
o6nemli bir 6zellik vardir. Bu kimseler kendilerini tanrisal
glice birakirlar ve saygi duyarlar. Sans sayesinde elde et-
tikleri seyleribunlara baglarlar. Yas ya da kadere bagli ola-
rak ¢ikan karakter farkliliklar1 hakkinda bu kadar: yeterli.
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Soylediklerimizin karsitlarina ulasabilmek igin yani fakir,
sanssiz ya da giigsiiz insanlar1 tanimlayabilmek icin biraz
once soylediklerimizin karsitlarina bakmamaiz yeterli olur.

Inandiric1 konusarak karsimizdaki kisinin karar verme-
sini amaglariz. Eger bir seyi biliyorsak ya da o sey hakkin-
da karar vermissek zaten konusmanin geregi yoktur. Bir
kisiyi goriislerinden dolay elestirdiginizde ya da o kisinin
fikrini degistirmeye kalkistiginiz zaman oldugu gibi tek
kisiyle konusurken de durum ayn sekildedir. Bu neden-
le o kisi ¢ok sayida hakimden biri gibi sizin hakiminizdir.
Yani basitce ifade edersek inandirmaya ¢alistiginiz insan
sizin hakiminizdir. Sadece bir 6neriyi mi yoksa bir fikri
mi elestiriyorsunuz bunun bir 6nemi yoktur, 6nemli olan
konusmaniz gerektigi ve karsit delillerini yenmeniz ge-
rektigidir. Bu noktada size muhalefet eden birine oldugu
gibi saldirmaniz gerekir. Téren konugsmalar: icin de ayni
durum gegerlidir. Buradaki izleyiciler de sanki hakimler-
mis gibi davraniriz. Elbette ki hakim diye isimlendirdigi-
miz kisi kamusal anlasmazliklarda yani dava ya da siyasi
mevzularda karar verecek olan kimsedir. Her iki durum-
da da hakkinda karar verilmesi gereken anlasmazliklar
vardir. Siyasi konusmalarla ilgili kissimda farkli yonetim
sekillerini ortaya cikaran karakterlerden bahsetmistik. Bu-
raya kadar soylediklerimizle konugmalara nasil bir ahlaki
ozellik verilebilecegini aciklamis olduk. Biiyiikliik konusu
da konusmalarda var olan bir konudur, bir konusma si-
yasi de olsa, mahkemede savunma ya da suglama amagh
da olsa, 6vgii ya da yergi konusmas: da olsa bir seylerin
goriindiigiinden daha biiyiik ya da kiiciik oldugunu is-
patlama ¢abasina gireriz. Bundan sonra enthymema ya da
ornekler sayesinde sozlerimize yapacagimiz eklerle bera-
ber konusmanin geneli hakkinda s6yleyebilecegimiz her
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seyi soylemis olacagiz. Daha 6nceden bahsettigimiz genel
kanit yontemlerinden bir seyi yticeltme daha ¢ok téren ko-
nusmalarina uygundur. Her zaman ge¢miste olup bitenle-
re yonelik olan mahkemeler i¢in ge¢mise yonelik, olanak-
lilik ya da gelecege yonelik olanlar da siyasi konusmalarla
ilgilidir.

Olanaklilik ve olanaksizlikla baslayalim. Karsit giftlerin-
den biri igin olanakl olan digeri i¢in de olanaklidir. Ornegin
biri iyilestirilebiliyorsa o kimse hastalanabilir de. Iki kargit
da karsit olduklari siirece bu olanaklidir.

Daha 6nceden de agikladigimiz sekilde konusmanin
ana boliimlerinin her birinin farkli hedefleri vardir. Her-
kes tarafindan kabul edilebilen ve bizim de delillerimizi
dayandirabilecegimiz goriis ve onerilerden daha 6énceden
bahsetmistik. Bunu hem siyasi hem mahkeme hem de t6-
ren konusmalari i¢in sdyledik. Daha sonra konugmalarda
ahlaki 6zelligin nasil saglanmasi gerektiginden bahset-
tik. Sirada ise biitiin konusmalarda ortak olarak bulunan
deliller konusu var. Her bir konusmaci 6zel olarak kendi
ilgilendigi konu disinda bir seyin olup olmadigini ya da
ileride olup olmayacagini aciklamak zorundadir. Bunu
yaparken de olanakli ya da olanaksiza bakar. Benzeyen
seylerden biri i¢in olanakli olan digeri i¢in de olanaklidur.
Iki seyden zor olani olanakliysa kolay olan1 da olanaklidur.
Bir sey giizel ve iyi olarak var olabiliyorsa o seyin kendisi
de var olabilir. Ornegin giizel ve iyi ev varsa bir ev de var
olabilir. Bir seyin baglangic1 varsa sonu da olabilir. Ciinkii
olanaksiz olan hicbir sey olusmaz ya da olusmaya baslaya-
maz. Ornegin bir karenin ¢okgenin kenariyla orantisi diye
bir sey olamaz ya da olmaya baslayamaz. Bir seyin sonu
varsa baglangici da olabilir. Ciinkii olan seylerin hepsinin
baslangic1 vardir. Bir seyin 6zii ya da olusmasina gore son-
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rast olabiliyorsa dncesi de olabilir. Bir insan var olabiliyorsa
¢ok sayida insan var olabilir. Cocuk dogus sirasinda daha
once gelir, bir ¢ocuk dogabiliyorsa yetiskin de olabilir.
Ciinkii insan da bir baslangigtir. Sevilmesi ya da istenmesi
dogal olan seyler olasidir, ¢iinkii hi¢ kimse olanaksiz bir
seyi sevmez. Bir bilim ya da sanatin nesnesi olan seyler de
olasidir ve var olabilir. Insanlarin olusturabildikleri, gerek
gliciimiiz gerekse de dostlugumuz sayesinde var olmasini
saglayabildigimiz her sey olasidir. Pargalar olasiysa biitiin
de olasidir, biitiin olasi oldugunda zaten parcalar da olas1
olmaktadir. Eger bir ayakkabi yapilmasi i¢in 6n tarafta bir
bosluk, parmagin girecegi yer ve iist deri yapilabiliyorsa
ayakkab1 da yapilabilir, ayakkab: yapilabiliyorsa bu par-
calar da yapilabilir. Cins olabiliyorsa tiirler de olabilir.
Yani yelkenli gemi yapilabiliyorsa bir gemi de yapilabilir,
gemi yapilabilirse yelkenli de yapilabilir. Varliklar birbir-
lerine bagl olan ciftlerden biri olasiysa digeri de olasidur.
Yani iki kat varsa yarim vardir, yarim varsa iki kat1 da var-
dir. Bir sey sanat olmadan iiretilebiliyorsa o sey sanat sa-
yesinde de tiretilebilir. Agathon' ne demisti: “Baz1 seylere
sanatla ulasilmalidir, digerleri kader ya da sansla alinir.”
Eger bir seyi sizden daha asag1 ya da daha aptal insanlar
yapabiliyorsa siz de onu yapabilirsiniz. Ornegin Isokrates
Euthynos'un buldugu bir seyi bulamamasinin garip olaca-
gin1 soylemisti. Biraz 6nce soylediklerimizin terslerine ba-
karsak olanaksizlikla ilgili olarak sdylenecekleri s6ylemis
oluruz. Sirada ge¢miste olan seyler var. Oncelikle iki olas1
seyden olasihig1 daha diisiik olan olduysa digeri de olmali-
dir. Genelde bir seyi takip eden sey olduysa ondan 6nceki
de olmus olmalidir. Ornegin bir insan bir seyi unuttuysa

14 10 448-400 yillan arasinda yasamis Atinah tragedya yazar. (cev.)
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onu 6grenmis de demektir. Bir insanin bir seyi yapma iste-
gi ve giicii varsa o seyi yapmustir. Ciinkii insanlar yapmak
istedigi seyi firsat buldugunda yaparlar ve higbir sey onlar
alikoyamaz. Bu kimse gerekli seyi yapmustir, ¢linkii bunu
yapmay1 istemigtir ya da onu higbir sey engelleyememis-
tir. Bunu yapacak giicii vardir ya da 6fkelidir ya da bunu
yapacak giicii vardir ve isteklidir. Clinkii insanlar yapa-
bildikleri siirece giigleri yeten seyi yaparlar. Kotii insanlar
kendilerini kontrol edemedikleri icin iyi insanlar ise iyi ol-
duklarindan dolay:1 eylemlerini yaparlar. Bir sey olacaksa
olur, bir insan bir seyi yapacaksa yapar. Clinkii amaglanan
seyin yapilmis olmas: olasidir. Bir sey dogal olarak 6nce
olduysa ya da o amagla olduysa diger sey de olmustur.
Ornegin simsek gakarsa gok de giirler, bir ise girildiginde
o ig yapilir. Bir sey dogal olarak digerinden sonra olduysa
ya da digeri oldugundan dolay1 olduysa diger sey de ol-
mustur. Yani gok giirlerse simsek de ¢akar, is yapildiysa
ona girisilmistir. Bu tiir seylerin bazilar1 zorunlu olarak
meydana gelir bazilar ise siradan seylerdir. Bir seyin ol-
madigina dair deliller ise bu saydiklarimizin kargitlaridir.
Biri girisimde bulunduysa veya gelecekte onu yapmay1
diistinmiisse onu gelecekte yapacaktir. Genelde yapmay1
diisiinmedigimiz seyler degil yapmay1 diisiindiiklerimiz
olur. Dogal sirayi takip eden seylerde 6nciil gerceklestiyse
de o sey olur. Ornegin bulutlar toplanirsa yagmur yagar.
Sonuca giden yol ortaya cikarsa o sey de olacak demektir.
Ornegin temel varsa ev insa edilecektir.

Bu diisiinceden hareketle gelecekte olacak seyler tize-
rine diistinceler de verilir. Bir seyi yapma giicii ve istegi
varsa yapilacaktir. O seyi yapma giiciiyle beraber bir arzu,
6fke, tahmin ya da girigsim varsa da yapilir.
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Biiytikliik ve kiigiikliik konusunda ise daha biiyiik ve
kiigiik hakkindaki deliller igin su ana kadar sdyledikleri-
miz yeterli olacaktir. Daha onceden goreceli biiytikliik ve
biiyiikliik ve kiigiikliik kavramlarindan s6z etmistik. Ko-
nugmalarin amaci bir tiir iyilik olduguna gore yani adalet,
asalet ya da yarar amaglansa da konusmacinin yiiceltme
araglar1 olarak buradan hareket edecegi agiktir. Bunun di-
sinda bir seyden bahsetmek, yani biiytikliik ve kiiciikliige
dair kurallar koymaya ¢alismak bir amag olmadan tartis-
mak gibidir. Oysaki gercek yasamda olup bitenler teorik
tartismalardan daha onemlidir. Olanaklilik, olanaksizlik,
gecmiste olan, gelecekte olacak olan ve goreceli biiyiikliik
konusunda bu kadar yeterli. Konusmaya dair 6zel delilleri
acgikladik. Artik sirada tiim konusma tiirlerinde ortak olan
bigimleri incelemek var. Bunlar:1 6rnek ve enthymema ola-
rak aciklayabiliriz. Ilke ise enthymemanin bir parcasidur.

Oncelikle 6rneklerle kanitlama konusu var. Ornekte
akil yiiriitmenin bir temeli kabul edilebilecek tiimevarim
yontemi vardir. Bu sekilde iki ayr ispat yontemi vardir.
Birinde ge¢miste olan olgularin hatirlatilmasi, digerinde
olgularin konusmac tarafindan ortaya atilmasi. Bu da
kendi iginde ikiye ayrilir, betimleme ve hayvan masalla-
r1. Yani Aisopos' ya da Libya masallari. Gergek olgularin
hatirlatilmasini g6yle agiklayalim: Konusmaci “Pers kra-
liyla savasa hazirlanmali ve onun Misir’1 ele gegirmesine
izin vermemeliyiz” diyebilir. $6yle devam eder: “Ciinkii
babas1 Dareios' Misir’1 ele gegirene kadar Ege Denizi'ne
gelemedi. Kserkses” de Misir1 ele gecirene kadar Ege’ye

15 10 6.yiizy1lda yasamis Yunan masalci. (gev.)
16 10522-486 yillar1 arasinda tahtta kalmig Pers kralu. (gev.)
17 10 486-465 yillar1 arasinda tahtta kalmis Pers kral. (ev.)
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gelemedi, ne zaman ele gecirdi o zaman saldiriya gecti.
Bu kral da Misir’t ele gegirirse bize saldirir. Bu nedenle
kendisini engellemeliyiz.” Betimleme Sokrates’in kullan-
dig1 yontemdir. Ornegin: “Kamu gorevlileri kurayla segil-
memelidir. Bunu sporculardan yarisabilecek durumlarda
olanlarin degil de kurayla segilenlerin yarismasina ben-
zetebiliriz. Ya da geminin tayfalarindan kurayla diimenci
se¢cmek gibi bir sey, gemiyi kullanmayi bilen birini degil
kurada ¢ikan insani segmek gibi bir sey.” Stesikhoros'un™
Phalaris masali, Aisopos’un sevilen komutanlarin savu-
nulmasi masallar1 hayvan masallarina 6rnek olustururlar.
Himeralilar Phalaris’i tiran yaptilar ve ona bir muhafiz
birligi vermeye karar verdiler. Bunun iizerine Stesikhoros
onlara uzun bir konusmayla kendi yazdig: otlag: olan at
masalini anlatti. Bir erkek domuz gelir ve otlaga yayilir. At
domuzdan intikam almak ister ve bir adamdan bu konuda
yardim ister. Adam ona sOyle der: “Sana gem vurmama
ve lizerine elimde kargilarimla binmeme izin verirsen yar-
dim ederim.” At kabul eder ve adam sirtina biner. Ancak
at domuzdan intikamini alacakken adamin koélesine do-
nistiigiini fark eder. Stesikhoros sdyle devam eder: “Siz
de diismanlarinizdan intikam almak isterken ata benze-
meyin. Phalaris’i" tiran yaparak gemi aldimiz. Muhafiz
birligi verip sirtiniza binmesine izin verirseniz onun ko-
lesi olursunuz.” Aisopos Samos meclisi 6niinde sevilen
bir komutanin idam cezasiyla yargilandigini goriince su
hikayeyi anlatir: “Tilkinin biri nehri gecerken kayalarin
arasindan bir delige kayar. Kurtulamaz ve sirtina yapisan
pireler de onu ugrastirir. Kirpinin biri oralarda bos bos do-

18 10 630-555 yillar1 arasinda yagamis Yunan sair. (cev.)
19 10 570-554 yilllar1 arasinda Sicilya’daki Akragas kenti tirani. (gev.)
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lasirken tilkiyi goriir. Tilkiye kendisine acidigini ve pirele-
ri kovabilecegini sdyler. Ancak tilki yardim onerisini geri
cevirir. Kirpi nedenini sorunca da soyle der: “Pireler yete-
rince doydu, artik kanimi emmiyorlar ama sen onlar1 ko-
varsan digerleri de toplanir ve kanim1 daha ¢ok emerler.”
Samoslular! Bu adam size daha fazla zarar veremez. Zaten
zengin biri. Ancak onu 6ldiiriirseniz zengin olmamis bas-
ka insanlar gelir ve ¢almaya ve hazinenizi bosaltmaya de-
vam ederler”. Hayvan masallar1 halk meclislerinde yapi-
lan konusmalar icin uygundur. Kolayca iiretilebilirler ama
gecmis olaylar 6rneginde oldugu gibi 6rneklemek zordur.
Aslinda betimlemedeki gibi hareket etmek gerekir. Yapil-
masi gereken sey orneklemeden harekete gegmektir. Bu da
egitim sayesinde elde edilebilecek bir yetidir. Hayvan ma-
sallar1 tizerinden 6rnekleme yapmak konusmaci i¢in daha
kolay olsa da yine de ge¢misten 6rnekler vermek daha
iyidir. Cilinkii cogu zaman gecmiste yasananlar gelecekte
yasanacaklar: gosterecektir.

Entymema ile delil ortaya konulamiyorsa 6érmek yo-
luyla hareket etmeliyiz ve dinleyenleri de bu sekilde ikna
etmeliyiz. Eger enthymema ile yapabiliyorsak bu durum-
da da 6rnekler kanit olarak ortaya konmalidir. Ornekler
enthymemadan 6nce gelmemelidir. Bu durum tartismay
bir tiimevarim gibi yapacaktir. Bu da konugma icin uygun
bir durum yaratmaz. Eger enthymemadan sonra 6rnek-
ler gelirse bu durumda 6rnekler bir kanut gibi olur ve ige
yararlar. Eger 6rnekler ilk 6nce sunuluyorsa bu durumda
¢ok sayida Ornege ihtiyag vardir. Ancak sonda veriliyorsa
tek ornek yeterli olacaktir. Tek bir ispat bile ise yarayabi-
lir. Boylece 6rnek yoluyla tartismanin neler oldugunu ve
tiirlerini agikladik.
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Sirada ahlaki ilkeler konusu var. Bunlarin ne zaman
konusmaci icin uygun olacagini agiklamamiz gerekir.
Oncelikle ahlaki ilkeyi tanimlarsak daha rahat ederiz.
Iphikrates’in karakteri gibi 6zel bir konuda ahlaki ilke ol-
maz, ilke genel bir ifadedir. Siradan bir konu iizerine de
olamaz, 6rnegin dogrunun yanlisin tersi oldugu bir ilke
degildir. Daha ¢ok yapilacak ya da yapilmayacak davra-
nislar ilke olabilir. Enthymema da bu tiirden konularla
ilgilidir. Bundan dolay1 enthymemanin tartismanin geri
kalan boliimlerinden ayn olarak diisiiniilen 6nciil ya da
sonuglarinin birer ilke olduklar1 dogru bir tanimlamadir.
Ornegin: “Akli baginda bir insan, ogullarini digerlerinden
daha akilh yetistirmemelidir.” Burada bir ahlaki ilke var-
dir. Bir neden ya da aciklama da olursa enthymema olur.
Ornegin: “Kendilerini tembellestirir, hem de kentte fke
ve kiskanghga yol acarlar”. Ayn1 sekilde “Bir insanun her
isi yolunda gitmez.”, “Higbir insan 6zgiir degildir.” Bun-
lar birer ilkedir ancak bir sonraki érnegimizle beraber
incelersek o zaman retorik kanita doniisecektir: “Insan-
lar paranin ya da kaderin koéleleridir.” Bu tanimlamadan
hareketle dort ayr ahlaki ilke oldugunu s6yleyebiliriz. Bu
ahlaki ilkenin biitiinleyicisinin olma ihtimali vardir, ayni
sekilde ifade tartigilabilir ise o zaman kanit gerekir. Eger
bir paradoks yoksa o zaman bir tamamlayiciya da gerek
yok demektir. Belki de sdylenen seyin agikca bir gercek
oldugu ortadadir. Ornegin, “Bence bir insan igin en 6nem-
li sey saghiktir.” Burada genel bir goriis dile getirilmekte.
Su da olabilir. Bir s6ziin anlamu apagik ortadadir: “Sonsuz
olan diginda bagka bir ask yoktur.” Bazi ahlaki ilkelerin
yanlarinda ekler vardir, bunlar enthymemanin pargalari-
dir. Ornegin: “Akli baginda bir insan asla...” ve benzeri
ifadeler.
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Digerleri enthymema 6zelliklerine sahip olsalar da ent-
hymema degillerdir. Son verdigimiz drnekler ise en iyileri-
dir, burada goriisler ima etmek yoluyla agiklanir. “Oliimlii

177

adam! Gogsiinde 6liimsiiz 6fke tasima!” Gogsiinde 6liim-
lii 6fke tasimanin dogru olmadigini sdylersek bu ilke olur.
Oliimlii insan ifadesi ise nedeni belirtmektedir. Bir de su
ifadeye bakalim: “Oliimliiler, éliimsiiz degil oliimlii dii-
stincelere sahip olmalidirlar.” Buraya kadar soyledikleri-
mizden kag tiir ilke oldugunu ve bunlarin hangi konulara
uygun oldugunu anlatmis olduk. Eger tartismali bir go-
riisten s6z ediyorsak o zaman bir tamamlayic1 kullanma-
liy1z. Yani 6nce tamamlayici koyup sonra ilke koyabiliriz.
Ornegin “Bence halk tarafindan sevilmemek ve tembel ol-
mak istenen bir sey degildir, o zaman egitimli olmamak
daha iyidir” denilebilir. Son ciimleyi ilk basta soylerseniz
ilk kism1 daha sonra eklemek gerekir. Eger bir ifade agik
bir sekilde dogru goriinmiiyorsa o zaman soylediginiz se-
yin gerekgesini kisaca agiklamaniz gerekir. Boylesine du-
rumlarda 6zlii s6zler ya da bilmece gibi konusmak da hos
olur. Ornegin biri Stesikhoros’un Lokrislilere sdyledigini
tekrarlayabilir: “Agustosboceklerinin yerde 6tmesini iste-
mezsen kiistahlik yapma!”

Ahlaki ilkeler miimkiinse sadece konusmacinin tec-
riibeli oldugu durumlarda ya da yagshlar tarafindan kul-
lanilmalidir. Hem geng insanin sanki hikaye anlatir gibi
bunlar1 anlatmasi uygun degildir. Eger ortada tecriibe
yoksa bunu kullanmak aptalliktir ve utanmazliktir. Hem
siradan genglerin ilkeler kullanip sonra da bunlar1 agik-
lamaya merakli olduklarini biliriz. Eger bizi dinleyenler-
de ofke ya da korku uyandirmaya calisiyorsak o sey dyle
olmasa da oldugunu iddia etmek gerekir. Bunu 6zellikle
de konusmanin baslangicinda ve kanitlar siralarken yap-
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mak gerekir. Eger amaca uygunsa siradan ilkeler de kul-
lanilabilir. Boylece herkes icin uygunluk saglanmis olur
ve gergek olarak kabul edilirler. Ornegin bir kimse kendi
yandaslarini kahinlerden fikir almaksizin tehlikeli bir ise
sokmak istiyorsa sunu sdyleyebilir: “Tek bir dogru belirti
var, tilkeni savun!” Daha biiyiik bir giice saldirmaya tes-
vik varsa “Savasin degiskenligi herkes icin ortak.” Eger
diismanlarin sugsuz ¢ocuklarimi §ldiirmeye cagiriyorsa
o zaman “Biri babay: 6ldiiriip ¢ocuklar1 intikam igin sag
birakiyorsa aptalin tekidir,” denir. Bazi atasozleri de ilke-
dir. Ornegin “Attikali bir komsu”. Eger dinleyiciler sizin
hakkinizda olumlu y6nde bir intiba elde edeceklerse ya
da onlara giiglii bir coskuyu verecekseniz genel anlamda
dogru bilinen “kendini bilmek” ya da “asiriya gitmemek”
gibi ifadelerin tersi ilkelerden soz edebilirsiniz. Ornegin
ofkeli bir konusmaci sunu sdyleyebilir: “Bir insan kendi-
sini bilseydi asla bir ordu komutani olmay: diistinmezdi.”
Ornegin “Dostlariniza ilerideki diismanlariniz, diismanla-
riniza ilerideki dostlariniz gibi davranin diyen adamin pe-
sinden gitmemize gerek yok” demek insanlarin nazarinda
itibariniz1 artirabilir. Ilkenizin bigimiyle ahlaki yoniiniizii
bir sekilde gostermis olursunuz. Eger yapilamiyorsa da
nedenler aciklanmalidir. “Dostlarimiza her zaman dostla-
rimiz olacaklar gibi davranmaliyiz, atasdziindeki gibi de-
gil.” Bunu soyledikten sonra bir ekleme yapmaniz gerekir.
Ornegin: “Bunun disinda davraniglar haince olur”, “Bunu
dogru bulmuyorum ¢iinkii gercek dost karsisindakine
her zaman dostu olacakmuis gibi davranmahdir”, “Asiriya
gitme ifadesini dogru bulmuyorum giinkii kétii insanlara
kars1 agir1 bir nefret duymaliy1z.”

Ilkeler yoluyla saglanan bagar1 biraz da dinleyicilerin
kendilerinin diisiindiikleri bir seyi genel bir durum olarak
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ifade etmeyi bagsarmaktan geger. Hem bu ifademi daha ay-
rintih olarak agiklayacagim hem de ilkelerin nasil buluna-
cagini agiklayacagim. Daha 6nceden de belirttigimiz gibi
ilkeler genel ifadelerdir ve insanlarin 6zel durumlarda dii-
stindiikleri seylerin genel olarak dogru oldugunu gérmek-
ten hoglanmalar1 s6z konusudur. Ornegin bir insanin kétii
komsular ya da kétii gocuklari olsun. O kimseye diinyada
komsudan ya da ¢ocuktan daha sikici bir sey olmadiginm
sOylerseniz sizinle ayni diisiincede olacaktir. Bundan do-
lay1 konusmaci dinleyicilerin gériislerinin oldugu konu-
lar1 bilmeli, bunlar1 tahmin edebiliyor olmali ve ayni ko-
nularla ilgili genel diistinceler gibi genel gercekleri ifade
etmelidir. Ilkelerin bu sekilde yararlar1 vardir. Bir bagka
yarar da ilkelerin konusmalara ahlaki 6zellik vermeleridir.
Eger ahlaki amag agikca ortadaysa o zaman ahlaki 6zellik
de vardir. Ilkeler her zaman bu etkiyi yaratirlar. Ciinkii
bunlarin soylenmesi ahlak ilkelerinin ne oldugunun da
belirtilmesi anlamina gelir. Ilkeler sayesinde konusmaci
ahlaki agidan eksiksiz bir insan olarak goriiniir. Ilkeler
hakkinda, onlarin gesitleri, yapilar1 ve yararlar1 hakkinda
sOylediklerimiz yeterli.

Sirada enthymema konusu var. Bu konuya nasil bulun-
malar1 gerektigi hakkindaki genel bir diisiinceyle basla-
yacagiz, daha sonra da onlar agik¢a ortaya koymak igin
kanitlama yollarina deginecegiz. Enthymema konusunda
daha 6nceden agiklama yapmustik. Diyalektik ve enthy-
mema arasindaki farklar da aktarilmisti. Bu nedenle daha
fazla geriye gitmeye gerek yok, bunu yapmak konusmay1
uzatmak ve belirsizlik anlamina gelecektir. Yine sonugla il-
gili kisma da girmeyelim, herkesin bildigi seyleri tekrarla-
yarak bosuna konusmus oluruz. Halk dinleyiciyse egitimli
ve egitimsiz insanlar birbirlerinden ayrilir, bu da basitlik-
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ten kaynaklanir. Sairler de “kalabaligin kulagina daha gii-
zel goriiniir,” derler. Egitimli insanlar genel ve aciklayic
bilgilere sahipken egitimsiz insanlar herkesin bildigi sey-
lerden hareket edip herkesge bilinen sonuglara ulagirlar. Bu
nedenle herkes tarafindan bilinen bir bilgiden degil sadece
tanimladiklarimizdan hareket etmeliyiz. Yani hakimlerin
ya da yeteneklerini kabul ettikleri insanlarinkilerden ha-
reket etmeliyiz, hakimlerin tamami olmasa da 6nemli bir
kisminin kafasinda sdyledigimiz fikirlerin gercekten de bu
tiirden olduguna dair kuskumuz olmamalidir. Yine kanit-
larimizin tamamui kesinlikler iizerine oldugu gibi olasilik-
lar iizerine de olmalidir. Oncelikle bunu bilelim. Kamusal
konular ya da bagka hangi konuda tartisacaksak tartisalim
her haliikarda konustugumuz ya da tartistigimiz konular-
la ilgili her seyi ya da en azindan ¢ok seyi bilmeliyiz. Eger
bu olmazsa kanitlar1 bulamayiz. $6yle 6rmekleyelim: Eger
Atinalilarin hangi konuda giiglii olduklarini, denizde mi
karada mu iyi olduklarini, her ikisinde de mi iyi oldugunu,
kimlerle dost kimlerle diisman olduklarini, ne kadar gelir-
leri oldugunu, bugiine kadar kimlerle savastiklarini, neleri
kazandiklarini ve buna benzer seyleri bilmezsek Atinalilar
ile savasa girip girmeme konusunda bir fikrimiz olamaz.
Salamis Savas1,® Maraton Savasi1” ya da Heraklesogullari
hakkinda bir sey bilmiyorsak bunlari nasil éveriz? Ovgii-
ler, oviilen kimsenin asaletine uygun isler iizerine kuru-
lur. Bunlar gergek de olsa hayali de olsa boyledir. Yergiler
de benzeri bir sekilde olusturulur. Konusmaci kimi elesti-
riyorsa o kimsenin agagilik isler yaptigini agiklar. Bunlarin

20 1O 480 yilinda Yunanlar ve Persler arasindaki bu savas Yunanistan’
daki Pers istilasinin sonunu getirmistir. (cev.)

21 10 490 yilindaki bu savas Yunanlar ve Persler arasinda yaklasik ya-
rim yiizy1l boyunca devam edecek savaslarinilkidir. (cev.)
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da gercek ya da hayali olmasinin bir 6nemi yoktur. Yunan-
larin bagimsizligina ihanet, giiclii miittefiklerin barbarla-
ra kole edilmesi ya da buna benzer seylerden yararlanir.
Mahkemelerde de benzeri bir durum gegerlidir. Iddia ya
da savunma makaminda olsak da davayla ilgili konulara
dikkat etmek gerekir. Lakedaimonialilar, Atinalilar ya da
bir insan veya tanri fark etmeksizin her zaman ayn sekil-
de davranmak gerekir. Ornegin 6vecegimiz ya da elesti-
recegimiz, savunacagimiz ya da tavsiyede bulunacagimiz
kisi Akhilleus olsun. Bu noktada ister gercek isterse hayali
olsun olgulara bakmak gerekir. O kimse yaptig1 soylu ya
da asagilik islerden dolay1 6viilecek ya da elestirilecek ol-
sun isterse diger insanlara olan adil ya da adaletsiz dav-
raniglarindan dolay: suglanacak ya da savunulacak olsun
her zaman ayni seylere ihtiyacimiz vardir. Tim konular
i¢in ayn1 sey gecerlidir. Ornegin adaletin iyi bir sey oldu-
gunu soylemek istiyorsak oncelikle adaletin ve iyinin ne
oldugunu aciklayacagizdir. Bir insanin kanitlar1 inandiric
olsa da olmasa da bir seyleri agiklamasinin tek yolu budur.
Bu sayede sadece tartistigimiz konuyla ilgili olarak bir te-
mel olusturabiliriz. Zaten kanit da sadece konusmayla
ortaya cikarilabilir. Daha 6nceden Topikler’de konustugu-
muz sekilde 6ncelikle elimizde dogabilecek veya incelen-
mesi uygun olan konulara yonelik kanitlar olmalidir, ayni
zamanda ortaya ¢giktikca 6zel durumlara yonelik kanitlar
da one siirebilmeliyiz, siradan ve belli belirsiz degil ilgi-
lendigimiz konuyla ilgili olarak elimizden geldigince ¢ok
kanit toplamaliyiz. Ayrica elimizdeki kanitlar ne kadar
glincel seyler olursa ispatlamamiz da o kadar kolaylasir.
Bu konularla ne kadar yakindan ilgiliyse siradan kanitlar
olmadiklar1 ve konuyla ilgili olduklar1 o kadar agikga or-
taya gikar. Siradan kanittan kastim su: Ornegin Akhilleus
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icin yapilan ovgiileri diisiinelim. Akhilleus bir insan ya da
yar1 tanridir. Ciinkii Troya seferine katildi. Bu tiirden sey-
ler diger baska gok sayida insan igin de gegerlidir. Ornegin
Akhilleus igin yapilan 6vgiiler Diomedes i¢in de yapila-
bilir. Ozel kanitlar dedigimiz seyler sadece Akhilleus igin
gecerli olan seylerdir. Yani en cesur Troyali olan Hektor'u
6ldiirmiis olmasi, Yunanlarin karaya ¢ikmalarini engelle-
yen, yaralanmak nedir bilmeyen Kyknos'u 6ldiirmesi, se-
fere katilan en geng insan olmasi ve sefere katilmak igin
yeminle baglanmamuis olmas: gibi seyler.

Bu noktada, kanitlama yollarindan enthymema ile il-
gili olanlardan bir se¢im yapmak gibi bir ilkeden hareket
edecegiz. Oncelikle enthymemalarin gruplarindan bah-
sedelim. Bu gruplara aslinda kanitlama yollar1 desek ye-
rinde olur. Oncelikle iki enthymema oldugunu belirtelim.
Birinde olumlu ya da olumsuz 6nermeler yer almaktadur.
Digerinde ciiriitme bulunur. Ikisi arasindaki fark kanit ve
diyalektik ¢iiriitme arasindakiyle aynidir. Kanitlayic1 ent-
hymema en uygun onermelerin birlesmelerinden olusur.
Ciiriitiicii olan1 ise uygun olmayanlarin birlesmelerinden.

Su ana dek gesitli durumlar i¢in uygun 6nermeleri seg-
tik. Bundan sonra incelenmesi zorunlu ya da yararh diye-
bilecegimiz cesitli 6zel konular i¢in kanitlama yollarina da
sahibiz demektir. Daha 6nceden iyi, kétii, soylu, soysuz,
adalet, adaletsizlik gibi enthymemalar ve karakter tiirle-
ri gibi cosku ve ahlaki 6zellikler ile ilgili enthymemalara
uygulanacak kanitlama yollarindan bahsetmistik. Sirada
daha farkli ve genel bir bakis acisiyla tiim konuya ait ol-
gulara bakmaya ¢alisacagiz. Bu arada kanitlama ve ciiriit-
me yollar1 arasindaki farklar ve ayn1 zamanda enthymema
gibi goriiniip kiyas olmadig1 igin boyle seylerde kullanil-
mayan kanitlama yollarindan da bahsedecegiz. Bundan
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sonra da enthymema ile aralarindaki iliskiyi inceleyecegiz
ve itiraz ve ¢iiriitmeleri gruplandiracagz.

Olumlu kanit, s6z konusu seyin tersini diistinmekle
elde edilir. Karsitin gercekten karsit olup olmadigina ba-
kariz. Eger degilse ilk 6nermeyi ciiriitmeli, yoksa digerini
kurmaliy1z. Ornegin 6lciilii olmak yararhdur, giinkii ahlak-
sizlik zararlidir. Messenia Savasi”? konusmasindaki gibi:
“Eger bugiinkii sorunlarin temeli savas ise, baris her seyi
toparlamanin yoludur” ya da “Kétiiliik yapanlar bizi kiz-
dirmiyorlarsa, bunu bilerek yapmadilarsa o zaman zorla
iyilik yapanlara da tesekkiir etmemize gerek yok” veya
“Bu diinyada yalancilara giivenilebildigine goére tersine de
emin olun ki bu diinya ¢ok sayida dogru séze inanmazlik
eder.”

Bir ikinci kanitlama yontemi belirli kelimenin biraz de-
gistirilmesi ve bir bagkasi hakkinda sdylenebilecek ya da
sdylenmeyecek seyin tartisilmasidir. Omegin adil olan her
zaman yararli olmayabilir ya da adil yararli anlamina gel-
se de istenen bir sey olmayabilir. Adil bir bicimde 6liim
cezasina garptirilmak istenen bir sey degildir.

Karsilikhi diistinceler iizerine de kanitlama yapilabilir.
Bir insanin digerine soylu ve diiriist davranmasinin dog-
ru oldugu ilkesinden bir bagka insan iliskisinde de benzeri
sekilde davranilmas: gerektigini soyleyebilirsiniz. Ayni
sey itaat etmek ya da emre itaat etmek konularinda da ge-
cerli olabilir. Vergi toplayan Diomedon vergiler hakkinda
sunlar1 demisti: “Bunlar1 satmak sizin igin ayip degilse
bizim igin de almak ayip degildir.” Bir kimse igin iyi ya
da hakli olan seyin yapilmasi dogruysa harekette bulunan

22 Sparta ve Messenia arasindaki bu savaslann sonunda Messenia Spar-
ta topraklarina katilmistir. (cev.)
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kisi icin de dogrudur diyebilirsiniz. Burada elbette yanhs
sonuca ulasmak da ihtimal dahilindedir. Bir kimseye ya-
pilan davranisin dogru olmas1 demek bir bagka kimseye
de aynu gseyin yapilmasini dogru yapmaz. Bu nedenle iki
soru yoneltmek gerekir: Birinci kisiye yapilan davranis
dogru mudur? Ikinci kisinin ona bu sekilde davranmasi
dogru mudur? Sonuglar da yanitlara bagh olarak degise-
cektir. Bazen iki farkli yanit da olabilir. Theodektes'in?
Alkmaion’una bir bakalim: “Annenin isledigi sugtan igre-
nen yok mu?” Alkmaion g6yle yanit veriyor: “Burada in-
celenmesi gereken iki sey var.” Alphesiboias ne dedigini
anlamaz ve bunun tizerine su sekilde devam eder: “Onun
Olmesini uygun gordiiler ama benim 6ldiirmemi gorme-
diler.” Demosthenes ile Nikanor'un &ldiiriilmelerine dair
davada hakli olarak 6ldiirdiiklerine karar verince 6ldiirii-
lenlerin de hakli olarak oldiiriildiikleri diistiniilmiistiir.
Thebai’'de oldiiriilen bir adamla ilgili davada da hakim-
lerden adamin haksizca 6ldiiriiliip 6ldiiriilmedigine karar
vermeleri istenmisti. Hakl1 olarak oldiiriildiiyse 6ldiiren-
ler suclanmayacakt.

Bir diger kamt yolu giiglii neden ilkesidir. Ornegin tan-
rilar her seyi bilmiyorlarsa insanlar da ayni durumdadir.
Burada soyle dustiniiliir. Bir sey daha olasi bir yerde bile
yoksa olmasi daha az olas1 yerde hi¢ olamaz. Babasin1 d6-
ven bir insanin komsularin1 da dévebilecegi diistincesi de
buradan kaynaklanir. Daha az olasi olan dogruysa, daha
olas1 olan da dogrudur. Ciinkii babasina vurmasi ihtimali
komsularina vurmasi ihtimalinden daha diisiiktiir. Kanat-
lama yolu bu sekildedir. Bir seyin daha ¢ok oldugu yerde
dogru degilse, az oldugu yerde de olmayacag) diisiiniiliir.

23 10 380-340 yillar1 arasinda yasamis Yunan tragedya yazari. (gev.)
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Ya da az oldugu yerde oldugu dogruysa ¢ok oldugu yer-
de de dogrudur denir. Zaten bir seyin dogru oldugunu ya
da olmadigini gostermek de buna benzer. Bu 6rnekler tam
esitlik ya da benzerlik olan durumlarda verilebilir. Ornegin
su sozlere bakalim: “Ogullarin1 kaybeden efendine {izii-
lityorsun ama cesur bir ogul kaybetmis olan Oineus’a hig
tizilmezsin degil mi?” Su 6rnege bakalim: “Theseus yanlis
yapmadiysa Paris de yapmamistir.”, “Tyndareos’un ogul-
lar1 yanlis yapmadiysa Paris de yapmamustir.”, “Hektor
Patroklos’u oldiirerek iyi yaptiysa Paris de Akhilleus'u 61-
diirerek iyi yapmustir.”, “Bir sanatin izleyicileri kotii degil-
se filozoflar da degillerdir.”, “Tesadiifi sekilde 6liim cezasi
almak zorunda kalan siradan insanlar koétii degilse sofist-
ler de degildir.” Ya da su sozlere bakalim: “Eger herkesin
kendi kentinin onurunu diisiinmesi gerekiyorsa herkesin
toplu olarak Yunanistanin onurunu diisiinmesi gerekir.”

Kanitlama yollarindan biri de zaman diisiincesidir.
Ornegin Iphikrates Harmodios’a agilan davada sunlar
soylemekteydi: “Bunu yapmadan 6nce bana bir heykelimi
yapma sozii verseydiniz isi yaptigimda heykelimi yapar-
diniz. Isi yaptigima gore heykelimi yapmayacak misinuiz?
Eger kendiniz icin bir sey yapilmasini bekliyorsaniz s6z
vermemeli ve o sey yapildiginda s6zleri yerine getirmez-
lik etmemelisiniz.” Philippos'un® Attika’ya kendi toprak-
larindan geg¢mesi igin izin alinmaya ¢alisilan Thebaililere
sunlar soylenmisti: “Phokaialilar karsisinda kendilerine
yardim etmeden once bu istegini ileri siirseydi kendisine
izin verirlerdi. Bu nedenle eskiden kendi ¢ikarlarini di-
siinmedigi ve digerlerinin onurunu diisiindiigii igin ken-
disine simdi izin vermemek ¢ok ayip olacaktir.”

24 Biiyiik Iskender’in babasi olan Makedonya kral1. (gev.)
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Bir kanit yolu da size sdylenen bir seyi o kimseye uy-
gulamaktir. Teukros 6rneginde oldugu gibi tartismanin
yoniinii degistirtmek igin bu uygun bir yoldur. Iphikrates
Aristophon’a yanit verirken bu yéntemden yararlanmustir.
Aristophon’a “Donanmaya ihanet igin riigvet aldin mi1?”
der. Kargisindakinden “Hayir” yamitini aldiginda “Giizel,
sen Aristophon donanmaya ihanet etmiyorsan ben de et-
miyorum.” der. Boylesi bir 6rnek verildigi zaman elbette
ki dinleyicilerin karsinizdaki kisinin sizden daha biiyiik
ihtimalle sug isleyecegine inanmalar1 gerekir. Eger bu
durumu saglayamazsaniz zor duruma diisersiniz. Eger
Aristeides’i” dava ediyorsaniz boyle bir iddiada buluna-
mazsiniz. Buradaki ama¢ davalinin sizden karakter baki-
mindan daha asag1 seviyede oldugunu gostermektir. Boy-
lece onun sayginligini kaybetmesine yol agarsiniz. Ancak
boylesine bir kanitin kullanilmasi her haliikarda sagmadir.
Ciinkii ister kendi yaptiginiz ya da yapacaginiz bir seyde
olsun baska insanlara satasmalk, isterse de baska insanla-
1 yaptiginiz ya da yapacaginiz seye satasmaya zorlamak
olmaz.

Bir bagka kanitlama yolu sozlerinizi agiklamaktir. Or-
negin dogaiistii nedir sorusuna “Tanridir” ya da “Tanri-
nin igidir” yanit1 verilir. Bu durumda tanrinin yaptig: ise
inanan insan tanrilarin varhgina da inanir. Iphikrates’in
kanitini inceleyelim: lyilik ya da erdem gercek anlamda
soyluluktur. Harmodios ve Aristogeiton soylu bir is yap-
madan 6nce buna sahip degillerdi. Benim yaptiklarim
Harmodios ve Aristogeiton'un yaptiklarina sizin yap-
tiklarindan daha yakindir. Aleksandros 6rnegi de buna
uygundur.” Nefsine hakim olamayan dedigimizde, bir

25 10 530-468 yillar1 arasinda yagsamis Atinali devlet adamu. (gev.)
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askin verdigi ile yetinmeyenler dedigimizi herkes anlar.”
Sokrates’in Arkhelaos’un sarayina gitmemesi konusunda
sOyledigi neden de bir 6rnek olusturur. $6yle soyliiyordu:
“Bir insan1 asagilamak i¢in size verdigi zarara karsilik ver-
memek kadar size sagladig yarara da karsilik vermemek
yeterli olur.” Biitiin bu 6rnekler sozleri aciklar ve onlarin
temel anlamlarina varir. Daha sonra bu konuda akil yiirii-
tiirken sonuctan hareket ederler.

Topikler'de agikladigimiz gibi s6ziin gesitli anlamlarin-
dan hareketle de kanitlama yapilabilir. Ornegin “hakh ola-
rak” ifadesindeki gibi.

Mantiksal boliinme de kanitlama yollarindan biridir.
Ornegin insanlar ii¢ nedenden dolay1 hata yaparlar. Benim
durumum ilk ikisine uygun degil, suglayanlar ise tigiincii-
siinden s6z etmiyorlar.

Bir diger kanitlama yolu tiimevarimdir. Ornegin Pepa-
rethoslu kadin davasindan hareketle, diinyadaki tiim ka-
dinlarin kendi ¢ocuklarina dair olgular1 dogru bir sekilde
degerlendirebilecekleri sdylenebilir. Atina’da hatip Manti-
as ve oglu arasindaki davada da annesi gergekleri agikla-
dig1 zaman durum ortaya ¢ikmusti. Thebai’de Ismenias ve
Stilbon davasinda Dodonis oglu Thettaliskos'un babasinin
Ismenias oldugunu kanitlamisti. Theodektes'in Yasa’s1 da
buna 6rnek olusturabilir. “Nasil ki atlarimiz1 onlara kétii
bakan insanlara teslim etmiyorsak, nasil ki kotii kullanan
insanlara gemilerimizi teslim etmiyorsak bizlerin giivenli-
gini saglayamamus olanlara da kendi giivenligimizi teslim
edemeyiz.” Alkidamas'in kamit1 da uygundur. “Akillila-
ra herkes sayg1 gosterir.” Paroslular kaba konusmalarina
ragmen Arkhilokhos’a saygi duydular, Khioslular vatan-
daglar1 olmamasina ragmen Homeros’a, Mytileneliler ka-
din olmasina ragmen Sappho’ya sayg: duydular, Lakeda-
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imonialilar edebiyatla en az ilgilenen insanlar olmalarina
ragmen Khilon'u meclis iiyesi yaptilar, Italya’daki Yunan-
lar Pythagoras’a sayg1 duydular, Lampsakoslular yaban-
a1 olan Anaksagoras i¢in cenaze toreni diizenlediler, ona
olan saygilarini halen gostermektedirler. Ulke y6netimini
filozoflara birakanlarin giizel bir yasam siirdiikleri de s6y-
lenebilir. Atinalilar Solon, Lakedaimonialilar Lykourgos?
yasalar1 altinda ya da Thebaililer yonetime filozoflar1 ge-
cirdikten sonra giizel yasamislardi.

Bir bagka kanitlama yolu da bir konu ya da benzeri bir
baska konuyla ilgili alinan bir karardan hareket etmek-
tir. Bu ¢ok etkili olabilir, yeter ki herkes olmasa da ¢ogu
kimse boyle bir karar almis olsun ya da en azindan ha-
kimler ya da itiraz edilemeyecek bir durumda olan yani
otoritelerinden dolay: aldiklar1 karara kars1 durulamaya-
cak durumda olan tanri, ata, 6gretmen gibi bir insan bu
karar1 almis olsun. Ornegin Autokles, Miksidemides’e
saldirdiginda tanrigalarin Areopagus’a teslim olduklari-
ni, kendisinin olmamasmin garip oldugunu sdylemisti.
Sappho séyle diyordu: “Oliim kétii sey olmasa tanrilarin
kendileri de dliirlerdi.” Aristippos Platon’un kaliplara faz-
la bagli kaldigim diisiinerek kendisine su sekilde yanit ve-
riyordu: “Yine de dostumuz asla boyle konusmamustir.”
Hegesippos da Olympos’ta Zeus ile tanismis, daha sonra
da Delphoi’da Apollon’a babasiyla ayn diisiincede olup
olmadigini sormustu. Hem de bunu sdylerken babasina
kars1 ¢ikmasinin utanilacak bir sey oldugunu da ima edi-
yordu. Isokrates ise Helena'nin iyi bir kadin olmas: gerek-
tigini, ¢linkii Theseus'un bdyle soyledigini, Paris’in de iyi
bir adam olmasi gerektigini ¢linkii tanricanin digerlerinin

26 Sparta kentinin yasalarin1 yapan efsanevi kralu. (cev.)
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arasindan onu sectigini sdyler. Isokrates Evagoras'in da iyi
oldugunu, Konon’un basina gelen felaket sirasinda baska
birine gitmeden dogrudan kendisine basvurdugunu anla-
tiyordu.

Kanitlama yollarindan biri de konunun béliimlerini
ayr1 ayr1 incelemektir. Topikler’de bu yapildi. Ruhun ne tiir
bir hareket oldugu soruldu. Sonugcta bir sey olmas: gereki-
yordu. Theodektes'in Sokrates drnegine bakalim. “Hangi
tapinaga saygusizlik etti? Devletin hangi tanrisina saygisiz-
lik etti?”

Bir seyin hem iyi hem de kétii sonuglar1 olabilir. Bu
durumda bir seyin yapilmasini ya da yapilmamasini sag-
lamak igin, birini dava etmek ya da savunmak icin ya da
Ovgii ve yergi konusmalari i¢in bu sonuglar1 degerlendir-
mek de kanitlama yolu olabilir. Ornegin egitim bizi iyi bir
sey olan akillilik ya da kétii bir sey olan gézden diisme-
ye gotiirebilir. Bu durumda “Gézden diismek iyi bir sey
olmadigina gore egitilmek de iyi bir sey degildir.” Ya da
“Egitilmek akilliliga yani iyi bir seye gotiirdiigii icin iyi-
dir,” diyebilirsiniz. Kalippos'un Retorik Uzerine ya da ola-
naklilik kanitlar1 ve daha 6nceden baska bazi konular bu
anlamda kanitlar olustururlar.

Bir diger kanitlama yolu da karsit yondeki eylemlerin
yolunu hizlandirmak ya da yavaslatmak olabilir. Tabii
biraz 6nce bahsettigimiz yontemi her ikisine de uygula-
digimiz zaman kullanilir. Bu ikisi arasindaki fark birinde
iki karsit seyin, digerinde ise herhangi iki seyin kargilas-
tirilmasidir. Ornegin bir rahibe ogluna herkesin 6niinde
konugsmamasini séyler. Nedenini s6yle agiklar: “Dogruyu
soylersen insanlar, yalani sdylersen tanrilar nefret eder.”
Buna da yanit verilebilir. “Dogru sdylersen tanrilar, ya-
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lan soylersen insanlar seni sever.” “Batakligin tuzla satin
alinmasi1” séziinde de bu durum vardir. Yani zit seylerden
her biri tam z1t sekilde iyi ve kotii sonuglara sahipse buna
ikilem denir.

Insanlarin acikca begendikleri ve begenmedikleri sey-
ler vardir. Bu da bir kanitlama yolu olusturur. Yani adalet-
li olmak ve soyluluk &viiliir ama insanlar iclerinde kendi
¢ikarlarini diisiiniirler. Bu durumda hi¢ kimse tarafindan
onaylanmayan bir seyi bulun. Genele yonelik en 6nemli
kanitlama sekillerinden biridir bu.

Mantiksal benzerlikle de kanitlama yapilir. Ornegin Ip-
hikrates kendi oglunu uzun boylu oldugu i¢in bir kamu
memurluguna getirmeye zorlayanlara sesleniyordu. Za-
ten oglu da bu memurluga getirilmek i¢in olmas1 gereken
yasta degildi: “Eger uzun boylu ¢ocuklar1 erkek kabul
ederseniz yarin 6biir giin bu kez de kisa boylu erkeklerin
¢ocuk oldugunu sdylersiniz.” Theodektes Yasa’sinda sun-
lar1ifade etmekteydi: “Strabaks ve Kharidemos gibi ticretli
askerleri yaptiklarinin karsihig: olarak vatandas yapiyor-
sunuz, peki ticretli askerlere zarar verenleri de siirgiin ce-
zasiyla cezalandirabilecek misiniz?”

Eger iki sonug da ayniysa onciiller de kanit olur. Kse-
nophanes? soyle diyordu: “Tanrilarin dogduklarini soy-
lemek de 6ldiikleri sdylemek kadar inangsizliktir. Ikisi de
tanrilarin olmadig1 bir zamandan s6z eder.” Bu kanitlama
yolu benzeri sebeplerden benzeri sonuglara ulasilacag:
varsayimina dayanir. “Isokrates hakkinda degil tiim filo-
zoflar hakkinda karar vereceksiniz.”, “Toprak ve su ver-

mek koleliktir ya da ortak baristan payini almak emirlere

27 10 570-478 yillan arasinda yasamig Kolophon dogumlu Yunan sair.
(cev.)
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boyun egmektir.” Bu varsayimlar:1 ve karsitlar1 kendimiz
icin en uygun duruma getirebiliriz.

Bir baska kanitlama yolu insanlarin her zaman aym
secimleri yapmamalarina, yani zaman zaman eskisinden
farkl tercihlerde bulunmalarina dayamir. Ornegin su en-
thymemaya bakalim: “Siirgiindeyken geri dénmek igin
miicadele ederdik, simdi ise miicadele etmemek igin stir-
gunii tercih etmek garip olur.” Yani insan bir durumda
miicadele etme ugruna iilkesine donmek isterken digerin-
de iilkesinden ayrilmak ugruna miicadele ediyor.

Bir baska kanitlama yolu da bir seyin sonucunda or-
taya ¢ikabilecek olas1 durumun gergek kabul edilmesidir.
Ornegin bir hediyenin insarun elinden alindiginda ac1 gek-
mesi i¢in verildiginin diistintilmesi gibi. Su dizelere ba-
kalim: “Tann biiyiik mutluluklar verir, ¢ok sevdiginden
mi, hayir! Ellerinden alindig1 zaman nasil mutsuz olduk-
larin1 goéstermek igin.” Antiphon'un® Meleagros'undaki
dizeler sdyleydi: “Domuz 6ldiirmeye degil, Yunanistan’a
Meleagros'un cesaretine sahit olmaya.” Theodektes’in
Aias'inda soyle diyordu: “Diomedes’in Odysseus’u segme
nedeni onurlandirmak degil yaninda kendisinden daha
kiigiik birinin olmasini tercih etmesi.” Bunun icin gercek-
ten de boyle bir olasilik vardir.

Kanitlamak i¢in mahkeme ya da tartisma sdylevlerinde
kullanilan bir yontem de insanlarin eylemleri yapmak ya
da yapmamak igin gosterdikleri nedenler ve onlar: engel-
leyen seylerdir. Isimize geliyorsa eyleme dogru iter, gelmi-
yorsa ondan kaginiriz. Yani bir sey uygunsa, olanakliysa,
kolayca ve bize ve dostlarimiza yararliysa ve diismanlari-
miza zararliysa o seyi yapmaya zorunluyuzdur. Belki de

28 10 5.yiizyilda Atina’da yasamus sofist filozof. (gev.)
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hareketimizin sonunda bir seyler kaybederiz ancak kaza-
nacaklarimiz fazlaysa onu yapariz. Konusmaci bu durum-
dan s6z ederek eylemin yapilmasini onerecektir ya da zit-
tin1 gosterip vazgegcirecektir. Suglama ya da savunmada da
benzeri sekilde hareket edilir. Savunma tarafi engellerden,
davaci gerekgelerden s6z eder. Bu hem Kallippos'un hem
de Philippos’un Retorik Sanat’'nda anlatilmstur.

Bir diger kanitlama yontemi olacagina inandigimiz an-
cak simdilik ¢ok zor seylerdir. Bunlar mucize gibi seyler
olsalard: insanlarin bunlara inanmayacaklarini diisiine-
bilirdik. Ciinkii insanlar gercek olabilecek seylere ya da
olasiliklara inanirlar, inanilan sey olasi ya da olas1 olma-
yan bir sey olsa da mutlaka gercek olmalidir. Zaten olasi
ya da inanilir oldugu i¢in ona inanmaktayiz. Pittheouslu
Androkles yasalar1 suglarken buna bir érnek veriyordu.
Yasalar1 diizeltmek igin bir yasa gerektigini soylediginde
dinleyenler bagirip onu sustururlar. Fakat konugsmaya de-
vam edip sunlar1 sdylemis: “Neden olmazmig? Tuzlu suda
yetisen hayvanlar igin olasilik dig1 ve inanilmaz goriinse
de bu baligin tuza ihtiyaci vardir. Yag cikarilan seyin yaga
ihtiyac1 olmasi inanilmaz goriinse de zeytinin kendisinin
bu yaga ihtiyaci vardir.”

Bir diger kanitlama yolu karsimizdaki insanin soy-
lediklerini olaylar ve konusmalar arasindaki geliskileri
gostererek ciiriitmektir. Asagidaki sekillerde bunu yapa-
biliriz: Karsimizdaki insanin davranisina bagh olarak, or-
negin: “Size yardimci olacagini séylese de Otuzlar ile be-
raber plan yapiyor.” Kendimizin davranisina bagh olarak.
Omegin “Benim kavgaci oldugumu séyliiyor ama bugiine
dek bir davam bile oldugunu ispatlayamaz.” Her ikisine
bagl olarak, 6rnegin: “O, hi¢ kimseye bor¢ vermedi ama
ben ¢ogunuzun parasini 6demistim.”
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Iftiraya ugramus insanlar ise bu olay gergek olsa da ol-
masa da neden kendileriyle ilgili suclama getirildigine ve
olaylarin neden s6ylendigi gibi olmadigina dair agiklama
getirebilirler. Ornegin bir kadinin oglu bagka biriyle evliy-
di ama o kadinla ¢ocugun sevgili olduklar1 zannedilmisti.
Ciinkii oglunu kucaklamusti. Fakat sevgili olmadiklarini,
onun annesi oldugunu agiklayinca su¢glamanin anlamsizh-
g1ortaya ikt Bir diger 6rnek ise Theodektes’in Aias’indan.
Odysseus Aias’tan daha cesur oldugu halde neden 6yle ol-
madigin diisiindiigiinii agiklar.

Bir diger kanitlamayolu daneden varsa sonucun da ola-
cagini acgiklamaktir. Ciinkii nedeni kanitladiginiz zaman
sonucu da kanitlamig olursunuz. Nedeni olmayan higbir
sey var degildir. Ornegin Thrasyboulos,? Leodamas’i sug-
lamaktadir. Suglama nedeni akropolisteki tahtaya isminin
suglu olarak kaydettirilmis olmasina ragmen Otuzlar za-
maninda silinmesidir. Kendisini soyle savunur: “Hayur!
Halktan insanlarla olan kavgalarim tahtaya yazilsayd:
Otuzlar beni daha ¢ok severlerdi.”

Bir baska kanitlama yolu da suglanan kimsenin 6nerdi-
ginden ya da yaptigindan daha iyi bir sey yapip yapma-
mis olduguna bakmaktir. Eger daha iyisini elde etmediyse
onu suglamak bosunadir, ¢linkii hi¢ kimse kotii olan seyi
bilerek istemez. Fakat bu kanit yaniltabilir. Ciinkii ¢ogu
zaman bir gseyin nasil sonuglanacagini énceden gérmek
zordur ve olaydan sonra iyi umulmasina ragmen kétii ol-
dugu gorilmiistiir.

Bir diger karutlama yolu 6nceden planlanan yontem ile
daha 6nceden yapilan seylerin birbirlerine uymamasi halin-

29 10 440-388 yillar arasinda yasamis Atinali komutan ve demokratik
lider. (gev.)
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de yapilacakincelemeyle elde edilir. Elealilar Ksenophanes’e
Leukothea’y1 kurban edip yas tutup tutmamalar1 gerektigi-
ni sordular. Ksenophanes onu bir tanrica olarak goriiyor-
larsa yas tutmalar gerektigini, gormiiyorlarsa da kurban
etmemeleri gerektigini soylemistir.

Bir baska kanitlama yolu da daha 6nceden yapilan ha-
talar1, suglama ya da savunmanin temeline oturtmaktir.
Karkinos'un Medea'sinda® suglamada bulunanlar Medea’
nin ¢ocuklarin 6ldiirdiigiinii ve ne olursa olsun goriilme-
yeceklerini soylerler. Ciinkii Medea ¢ocuklarini oradan
uzaklastirarak hata yapmistir. Kendini savunurken asil
oldiirmek istediginin kendi ¢ocuklar1 degil lason’un ¢o-
cuklarioldugunu soyler. Zaten boyle sdylemese kendi agi-
sindan daha biiyiik bir hata yapmis olurdu. Enthymema
i¢in kullanilan bu 6zel kanutlama yolu Theodoro'un Sanat
eserinin Oziinii olusturur.

Bir diger kanitlama yolu isimlerden ¢ikarilan anlam-
larla saglanur. Ornegin Sophokles s6yle diyor: “Yiirekte-
ki celik! Sanki isimdeki geliksin.” Bu tiir kanitlama yon-
temleri tanrilar1 6verken ¢ok kullanilir. Ornegin Konon,
Thrasyboulos’a mecliste hep aceleci derdi. Herodikos Th-
rasymakhos igin “Savasta hep cesaretli”, Polos icin “tecrii-
besiz” meclis iiyesi Drakon® igin ise “Oylesine vahsi yasa-
lar1 var ki sanki insan degil ejderha yapmis” derdi. Euripi-
des ise Hekuba’ya Aphrodite i¢in sunlar1 séyletir: “Onun
ismi ve deliligin ismi ne kadar da birbirlerine benziyor.”

30 Yunan mitolojisinde Kolkhis prensesinin, kocasi lason’un kendisini
terk etmesini gocuklarini 6ldiirerek cezalandirmasi basta Euripides
ve Seneca olmak tizere Antikcag'da yasamis ¢ok sayida yazarin tra-
gedyasina konu olmustur. (¢ev.)

31 Kendisi IO 621 yilinda Atina'nin ilk yazili yasalarini hazirlamugtir.
(gev.)
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Khairemon g6yle yaziyor: “Pentheus gelecekteki iiziin-
tilleri 6nceden gosteren bir isim.” Clirtitiicii enthymema
ise kanitlayic1 olandan daha ¢ok bilinir. Ciinkii kiigiik bir
alanda birbirlerine karsit karutlar1 ¢6zer, yan yana olan ka-
nitlar ise dinleyici i¢in daha agiktir. Hem ciiriitiicii hem de
kanitlayicilar i¢in alenen ortada olmadiklar siirece sonug-
lar1 gosterenleri daha ¢ok begeniriz. Ciinkii begenimizin
bir nedeni zekdmizdir ya da s6ylendikleri zaman o seyin
altinda yatan gergegi gorebiliyorsak da mutlu oluruz.

Kiyaslarin disinda bir de gergek gibi goriinen ama ger-
cek olmayan kiyaslar da olabilir. Enthymema ise 6zel bir
tiir olarak kabul edilecegi i¢in ger¢ek enthymemalarin ya-
ninda bir de gercek gibi goriinen ama olmayan kiyaslar
da var diyebiliriz. Sahte ethymemay: olusturan kanitlama
yollarindan ilki belirli kelimelerden dogar.

Ornegin diyalektikte oldugu gibi higbir akil yiiriitmede
bulunmayip bir siirecin dogal sonucuymus gibi bir ifade
kullanabiliriz. Dolayisiyla “bu dogru degildir”, “bunun
dogru olmas: gerekir” deriz. Bunun igin retorikte kisa ve
Ozli bir ifade ayn1 zamanda zithk igeriyorsa enthymema
yerine gecer, bu dil enthymemanin kendi alanidir. Bura-
da yanilmaya neden olan sey de ifadenin edilme seklidir.
Konusmamuzla bir akil yiiriitme ortaya ¢ikarabilmek igin
daha 6nceden yapilmig baz1 akil yiiriitmelerden yararla-
nabiliriz. Ornegin “Kurtardig1 baz1 Yunanlardan intikam
alirken bazilarini korudu.” Bu ciimlelerin hepsi daha 6n-
ceden kanitlanmistir ama siralanmasi daha farklh bir hava
veriyormus gibidir.

Bir diger tiir, farkli seyler igin benzeri sdzciikler kullan-
makla saglanur. Ornegin en kutsal ayinlerine mysteria ad1
verilir, bu durumda ismi ayn1 kékten geldigi icin farenin
de soylu bir canli olmas: gerektigi ortaya konmus olur.
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Yine bir kopek ve kdpek yildizinin ya da bir pan’in 6viil-
mesi gibi. Pindaros’un® sozlerine bakalim: “Sen! Kutsal
olan! Sen Olymposlularin giizel dedigi kopek, takip eder-
sin anneni.” Ya da kdpek olmamanin ¢ok ayip bir sey ol-
dugunu séyleyip kdpek olmanin onur verici oldugunu da
sOyleyebilirsiniz. Belki de en paylasimci tanrinin Hermes
oldugunu ciinkii onun disinda hi¢ kimse igin “her seyi
herkesle paylasir” demedigimizi sdyleyebilirsiniz. lyiligin
paraya degil de saygiya deger bir sey oldugunu soylerse-
niz konusmanin da ¢ok iistiin bir sey oldugunu séylersiniz
clinkii saygiyla Olgiilen, konusmayla da &lgiilen anlamina
gelir.

Bir diger yontem biitiin i¢in dogru olanla parcalar igin
dogru olanin ayni oldugunu iddia etmektir. Aslinda ¢ogu
zaman dogru olmasa da biitiin ve parcalarin ayn1 olduk-
lar1 diistiniiliir. Bu nedenle isinize gelen hangisiyse o yon-
temi izlemeniz gerekir. Euthydemos da bu yontemle tar-
tismaktadir. Ornegin “Pire’de bir gemi oldugunu herkes
bilir”, bu ifadeyi olusturan parcalar bildigi icin biliyordur.
Harfleri bilen bir insanin tiim kelimeyi bildigi de diisiinii-
liir. Yine bir seyin iki parcasi da sagliga zararliysa tekinin
de zararh oldugu diisiiniiliir. Ciinkii iki iyi seyin bir kotii
yapmayacag1 kabul edilir. Bu sekilde kullanildiginda ent-
hymema ciirtitiictidiir. Kanitlayic1 olmasi icin s6yle demek
gerekir: “Ciinkii bir sey iki kétii seyden yapilmis olamaz.”
Polykrates’in® Thrasyboulos'un Otuzlar1 devirdigine dair
sozleri vardir. Konusmaci bunlar1 séyler. Theodektes’in
Orestes’inde de kanit sirasinda pargadan biitiine dogru bir
gidigvardir: “Efendisini 6ldiiren kadinin 6lmesi dogaldir.”

32 10 517-438 yillar arasinda yagamis Yunan sair. (gev.)
33 10 532-521 yillar1 arasinda Samos tiranu. (gev.)
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“Erkek ¢ocugun babasinin intikamini almasi dogaldir.”
Zaten Orestes’in yaptig1 da bu ikisinden biridir. Ancak
yine de iki iyi sey yan yana geldiginde dogru bir eylem
ortaya cikmayabilir. Aldatma aldatmadan kaynaklanir.
Cinkii konusmact kocasini 6ldiiren kadinin kim tarafin-
dan oldiiriilmesi gerektigini sdylemez.

Bir diger yontem gerek kendi davanizda gerekse de bas-
kasinin ifadelerini giiriitmek i¢in kizgin bir sekilde konus-
maktir. Burada kanitlamaya ihtiyag yoktur, bu yapilmadan
da son derece ilging bir sekilde agiklama getirilebilir. Savun-
ma tarafi bunu yapiyorsa sugsuz oldugunu gosterecektir.
Davali taraf kizginsa bu kez savunmanin suglu oldugunu
ortaya cikarabilir. Burada enthymema yoktur. Dinleyenler
sugluluk ve sugsuzluk tizerine bir sonuca varabilirler ama
bir kanit olmadig} i¢in yanilma ihtimalleri ytiiksektir.

Bir diger yontem kanit olarak gosterge ya da bir 6rnek
vermektir. Tabii bu da gergek bir kanit olusturmaz. Har-
modios ve Aristogeiton agki tiranlarin kovulmasina neden
oldugu igin iilkelerinin yararina bir sey olarak ifade edile-
bilir. Dionysos’un kétii biri oldugu igin hirsiz oldugunu da
sOyleyebiliriz. Bu noktada gegerli bir kanit olamaz, ¢iinkii
her hirsiz kétii bir insan olsa da her kotii insan hirsiz de-
gildir.

Bir diger yontemde tesadiifi olarak olan sey bir gerekce
olarak gosterilir. Ornegin “Yay kirisini kemirerek biiyiik
hizmet verdiler.” Bir yemek davetinin biiyiik bir onur ol-
dugu da soylenebilir. Ciinkii Akheilleus Tenedos’tayken
Yunanlarin yemege cagirilmadiklarina kizdiklarini séyler.
Tabii ki kizmasina neden olan sey bir asagilamayd: ama
bu asagilama sekli bir tesadiiften ibaretti.

Bir diger durumsonugtankanitelde etmektir. Aleksand-
ros Paris’in toplumdan kopuk ve bu nedenle Olympos’ta
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tek basina yasayan kibirli bir insan oldugu séylenir. Ciin-
kii bu tiirden hareketleri kibirli insanlar yaparlar, bu du-
rumda Paris’in de kibirli bir insan oldugunu séylememiz
gerekecektir. Bir insan farkl elbiseler giyip geceleri bos bos
dolaniyorsa o kimse de ahlaksizdir. Ciinkii ahlaksiz insan-
lar bu sekilde davranirlar. Bir baska kanit da sudur: Di-
lenciler tapinaklarda sarkilar s6yleyip danslar ederler, siir-
glinler canlarinin istedigi yerde yasarlar. Bu tiirden seyler
bizim mutlu dedigimiz insanlar tarafindan yapilabilecek
tiirden seylerdir. Bu nedenle de sadece bunlar1 yapmalari
bile mutlu olarak kabul edilmelerine gerekge olusturur. Bu
arada 6nemli olan nokta bu tiirden 6zelliklerden yararla-
nabilme kosullardir. Bu nedenle bir 6nceki grupta oldugu
gibi burada da yanilmalar olabilir.

Bir diger yontem aslinda neden olmayan seyleri bah-
sedilen konuyla beraber oldugu ya da ondan 6nce ortaya
ciktig1 icin neden olarak géstermektir. Ornegin bir sey bir
seyden once olduysa onun nedeni olarak gosterilir. Si-
yasetcilerin ¢ok siklikla basvurduklar: bir yéntemdir bu.
Ornegin Demades* Demosthenes’in® yaptiklarimin kétii-
litklerin nedeni oldugunu, ¢iinkii bundan hemen sonra sa-
vasin giktigini séyliiyordu.

Bir diger yontem herhangi bir zaman ya da gerekgeden
bahsetmemektir. Ornegin babasi Helena’y1 segiminde 6z-
giir birakmuisti, Paris’in de Helena'y1 kagirmasinin hakl ol-
duguna dair bir ifade de 6zgiirliigiin stirekli olmadig: id-
diasidir. Bu belki de ilk segimle ilgiliydi, babasinin yetkisi
de burada gecerli olamazd:. Yine 6zgiir bir insana vurmak

34 10 380-318 yillan1 arasinda yagamig Yunan devlet adami ve hatip.
(cev.)

35 10 384-322 yillari arasinda yagamis Yunan devlet adami ve hatip.
(cev.)
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kotii niyetli bir davranistir ama her zaman da bu dogru de-
gildir. Ornegin kiskirtma gibi durumlarda gegerli olmaz.
Bir diger yontem ise tartismalarda oldugu gibi mut-
lak degil de tekil 6rneklere bagh olarak ortaya ¢ikandir.
Diyalektikte oldugu gibi degilin degil olmas1 degil, degil
oldugu sdylenebilir. Yine bilinmeyen seyin bilinmedigi bi-
lindigine gore, aslinda bilindigi de sdylenebilir. Bu durum
retorik icinde enthymema ile tekil olasiligin mutlak olasi-
likla karigtirilmasidir. Oysaki tekil olasilikla genel degildir.
Agathon g6yle diyordu: “Bir kimse olas1 olmayan seylerin
¢ogu zamanlar insanlarin yasadig1 olasi seyler oldugunu
ifade edebilir.” Olasi olmayan seyler olur, bu nedenle de
olabilecek seylerdir. Bu durumda olasi olmayan seyin ola-
st oldugu soylenir. Fakat bu mutlak dogru degildir, bura-
daki kandirmanin nedeni géndermeyi, bigimi ya da sekli
ifade edecek bir bilgi eklememektir. Buradaki ihtimal ge-
nel degil 6zel bir ihtimaldir. Koraks'in Retorik Sanat: buna
uygundur. Ornegin zayif birini suglamadan kurtarmak
icin onun giiciiniin saldiriya yetmeyecegini iddia etmek
savunmanin yapacagy istir. Fakat saldirida bulunan kimse
guglii bir insan ise de benzeri bir sekilde savunma yapila-
cak ve kisinin bunu yapmadig) belirtilecektir. Oysaki bu
kimse insanlarin kendisinin boyle bir seyi yapabilecegini
diisiindtiklerini bilir. Diger durumlarda da benzeri bir sey
s6z konusudur. Her iki durumda da genel bir sugsuzluk
durumu olsa da birinde 6zel anlam kullanilirken digerin-
de sadece yapilmadig1 iddia edilecektir. Bu tiirden bir ka-
nit kotii kaniti iyi gostererek neyin kastedildigini gosterir.

Insanlarin Protagoras’in® egitimine karg1 ¢ikma nedenleri

36 10 481-411 yillar1 arasinda yasamug Yunan sofist filozof. (cev.)
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buydu. Yapilan sey sahtekarliktir, olmayanin var gibi gos-
terilmesidir ve retorik ve tartisma disinda da bir yeri bu-
lunmamaktadir.

Gergek ve sozde enthymemalar konusunu tamamla-
dik, sirada bunlar giirtitmek var. Kanitlar kars: karut veya
itirazla ciirtitiilebilirler. Karsit kanitlarin da ilk kanitlarla
beraber benzer bir yol takip etmeleri gerekir. Ciinkii ki-
yaslarin kanitlar1 insanlarin siradan diisiinceleridir ve
bunlar arasinda ¢ogu zaman celigkiler olabilir. Topikler’de
belirttigimiz gibi bu dort yolla yapilabilir. Kars: ¢iktiginiz
diistinceye dogrudan karsi olmak, ona benzer bir ifadeyle
harekete ge¢me, onun tersine bir ifadeyle ya da daha 6nce-
den alinan kararlarindan bahsetmek.

Karsitlarin diistincesine dogrudan karsi olmaktan kas-
timiz su: Eger kendi enthymemasinin her zaman iyi oldu-
gunu iddia ediyorsa ona her tiirlii istegin kétiiliik oldu-
gunu sdyleyebilirsiniz ya da “Iyiler ya da kotii agklar da
vardir” ya da “Kaunosgu agktan bahsedilemez” seklinde
karsilik verilebilir.

Karsit ifadeye 6rnek verelim: Kargitimizin enthymema-
s1 “lyi insanlar biitiin dostlarina iyilik yapar” seklindeyse
ona bunun bir sey kanitlamayacagini, kétii insanlarin da
biitiin dostlarina kétiiliik yapmayacagini sdylersiniz.

Benzeri olana 6rnek verelim: Enthymema “Kendileri-
ne koétii davranilan insanlar bu davranista bulunanlardan
nefret ederler” olsun, bunun bir kanit olusturmayacagini,
¢linkii iyi davranilan insanlarin her zaman kendilerine iyi
davrananlar1 sevmedigini sdylersiniz.

Kararlar ise taninan bir kimsenin daha énceden séyledi-
gine baglidir. Ornegin karsimizdaki kisi sarhogken islenen
suclarin hafifletilmesi gerektigini soyliiyor ve ne yaptik-
larin1 bilmezlerdi diyorsa o kimseye “O zaman Pittakos’a
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karsisin ¢iinkii kendisi 6zellikle sarhosken islenen suglara
agir cezalar verilmesini savunuyordu” diyebiliriz.
Enthymemalar dort olasiliktan birine dayandirilirlar.
Olasiliklar, 6rnekler, mutlak belirtiler ve siradan belirtiler.
Olasiliklar genelde gercek ya da olmasi beklenen seyler-
dir, 6rnekler birbirlerine ¢ok benzeyen ve genelde tiime-
varim Ornegiyle genel bir sonug elde etmeye ¢alisan ya da
tiimdengelimle 6zel sonuca varmaya ¢alisanlardir. Mutlak
belirtiler asla degismeyen ve mutlaka olacak olanlar tize-
rinden tartisilanlardir. Siradan belirtiler ise gercek ya da
sahte olsun genel ya da tekil bir 6rnege dayandirilirlar.
Olasiliklar her zaman olmasa da zaman zaman olabilen
seylerdir. Olasiliga bagh olanlar ciiriitmek igin bir itiraz-
da bulunulabilir. Itiraz gercek ya da yalan olabilir, burada
o6nemli olan nokta karsimizdaki ifadenin mutlak dogru ol-
madig, her zaman gegerli olmayabilecegidir. Bu noktadan
yararlanmak saldir1 durumundayken degil daha ¢ok sa-
vunma durumundayken ise yarar. Ciinkii suglamada bulu-
nan kimse kendi durumunu kanitlamak i¢in olasiliklardan
s6z edecektir. Onu mutlak ciiriitmekle olasilig1 ¢iirtitmek
farkl1 seylerdir. Genelde olan bir seye bagh olanlar itiraz
gorebilir, zaten boyle olmasaydi mutlak bir dogru olacakti.
Hakimler ciiriitme bu sekilde ilerlerse suglayanin sorunu-
nun olas1 olmadigini veya bu yénde karar almamalar: ge-
rektigini distintirler. Bu da daha 6nceden de belirttigimiz
gibi akil yiiriitmenin yanhs kismi olmaktadir. Ciinkii sade-
ce gercek olan seyler degil ayn1 zamanda olasilikla gercek
olan seyleri diisiinerek karar vermeleri gerekir. Zaten ken-
di vicdanina gore karar verme dedigimiz sey de budur. Bu
nedenle savunma durumunda olanin su¢lamada bulunan

kimseyi mutlaka dogru olmasi gerekir seklinde ¢iiriitmesi
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yetmez. Ayni zamanda onun olasilikla dogru olmadigini
da gostermesi gerekir. Bu nedenle sadece karsi ¢ikilan seyi
degil ayn1 zamanda dogru olan1 da belirtmelidir. Bu da
siklik ya da dogruluga gore yapilabilir. Iki agidan yapmak
daha inandirici olur, ¢iinkii bu sey bizim anlattigimiz ge-
kilde daha sik oluyorsa ve ayni zamanda bizim anlattig1-
miz gibi olmuyorsa bunun olma olasilig1 daha yiiksektir.
Gostergeler yaniltic1 olabilir ve buna bagh olarak orta-
ya ¢ikan enthymemalar dogru olsalar da giiriitiilebilirler.
Analitikler’de yaniltic1 olan gostergenin herhangi bir man-
tiksal agiklamada kanit olamayacagini gostermistik.
Orneklere bagl olanlar da aym sekilde giiriitiilebilir.
Olumsuz bir 6rnek veriyorsak olumlu 6rnekler daha sik
ve daha mutlak oldugunu gostermedigi siirece kanitlar
ciirtitebilirler. Eger olumlu 6rnekler daha ¢ok sayida ve
stksa bu durumda olayin daha farkli oldugunu, kosulla-
rin farkliigini ya da herhangi farkli kaynakh bir sey ol-
dugunu aciklamaliyiz. Gerekli gostergeler ve bunlara
bagl enthymemalar i¢in mantiksal bir kanit olugturma-
diklar i¢in onlar ¢iiriittiigiimiizii sdylemek anlamsizdir.
Analitikler’de bu konuyu incelemistik. Yapabilecegimiz tek
sey onun var olmadigini sdylemektir. Eger varligina ya da
gerekli gosterge olduguna dair bir kuskumuz yoksa ¢iiriit-
me de imkansizdir, ¢linkii her agidan kanitlamaya uygun-
dur. Yiiceltme ya da kiiciiltme enthymema 6gesi degildir.
Enthymema 6gesi olmak demek enthymema yoluyla ka-
nitlamaktir. Yani i¢inde ¢ok sayida enthymema vardir.
Yiiceltme ve kiigiiltme bir enthymemadir, yani bir seyin
biiyiik ya da kiigiik oldugunu gostermeye yararlar, ayni
sekilde bir seyin iyi ya da kétii, adaletli ya da adaletsiz
oldugunu ya da buna benzer bir sey oldugunu gostermeye
yaramast gibi. Bunlar kiyas ya da enthymema konusudur,
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higbiri enthymema kanitlama yolu degildir, bu nedenle de
yliceltme ya da ciiriitme olamazlar.

Ciiriitiicii olan ve kanitlayici olan enthyemalar arasin-
da bir fark yoktur. Ciiriitme de kanitlamak ya da itirazdan
kaynaklanir. Birinde karsimizdakinin séylediginin tersini
sOyleriz. Yani bir seyin oldugunu séyliiyorsa biz de olma-
digin gosteririz, olmadi diyorsa oldugunu gosteririz. 1ki
taraf da ayn1 yontemleri kullanirlar ve enthymemalar bir
seyin olup olmadigini goéstermek igin kanit olarak kulla-
nilirlar. Ote yandan bir seye itiraz etmek de enthymema
degildir, Topikler'de s6yledigimiz gibi karsimizdaki kisinin
dogru bir akil yiiriitme yapmadigini ya da yanls yaptigin
sOylemek herkes tarafindan kabul edilen bir seyi tekrarla-
maktir. Konusma yapilacagi zaman ii¢ noktay: incelemek
gerekir. Kanit bulma ve ¢iiriitme olan 6rnekler, ahlaki ilke-
ler, enthymemalar. Diistince kismini tamamladiktan sonra
da sirada bi¢im ve diizenleme vardir.

168



UCUNCU KITAP

Bir konusma yapilirken ii¢ noktaya dikkat edilmelidir.
Inandirma yollar1, konugsma bic¢imi ve dili ve konusmanin
béliimlerinin uygun sekilde diizenlenmesi. inandirma yol-
larindan daha 6nceden bahsettik. Yani ii¢ adet olduklarini,
neden ii¢ adet olduklarini agikladik. Ciinkii her zaman
hakimlerin coskularin harekete gecirmek, konusmaci hak-
kinda iyi diisiinceler beslemelerini saglamak ve sdylenen
seyin dogrulugunu ispatlamak gerektigini anlatmistik.
Enthymema bunlarin nereden elde edilmeleri gerektigini
gosteriyordu, ayrica enthymema igin 6zel ve genel ispat
yollarini da anlattik.

Sirada bigim konusu var. Ciinkii sadece ne konusaca-
gimuzi bilmemiz yeterli olmaz, ayn1 zamanda konusacak-
larimiz1 gerektigi sekilde sdylememiz gerekir. Bu sayede
dogru bir izlenim elde edilir. Ilk nemli nokta dogal olarak
inandirmanin olgulardan hareketle nasil saglanacagiydi.
Ikinci sorun bu olgularin dilde nasil diizenlenmeleri ge-
rektigidir. Ugiincii sorun uygun konusma yonteminin ne
oldugudur, konusmanin basarisini belirleyecek asil etmen
budur fakat bu konu epeyce gegistirilmistir. Aslinda tra-
gedya ve epik anlatimlarda ¢ok daha 6nce kullanilmaya
baslanmustir. ilk zamanlar sairler kendi oyunlarinu kendi-
leri oynarlardi. Konugmalarin da siir kadar hitabetle ilgi-
si vardir. Siirle beraber Teioslu Glaukon bu konudan s6z
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etmistir. Cesitli coskularin ifade edilebilmesi igin sesin de
kullanimi 6nemlidir. Yiiksek ya da algak degil, ikisinin ara-
sinda bir ton gereklidir. Ya da gesitli konusmalara uygun
bir ritim bulunmasi uygundur. Bir konugmacinin su iig
seyi unutmamasi gerekir: ses tonu, dalgalanma ve ritim.
Dramalarda 6diil kazananlar genelde bunlar: bilenlerdir.
Bugiinkii dramalarda da oyuncular sairlerden daha 6nem-
lidir, siyasi durumda da benzeri bir hal s6z konusudur.
Konusma tarzi kurallarina yonelik herhangi bir arastirma
yapilmamustir. Hatta dilin incelenmesinde bile son zaman-
lara kadar bir calisma yoktu. Tabii ki konusma tarzina yo-
nelik bir arastirma ¢ok da 6nemli bir konu degildir. Fakat
hitabet genel anlamda dis goriiniige ait bir sey olduguna
gore konusma tarzina da dikkat etmek gerekir. Ciinkii bu
olmadan olmaz. Konusmada en dogru seyler karsimizdaki
insanlar1 stkmamak, kendi davamizi savunurken mutlak
dogrular disinda baska bir seye bagvurmamaktir. Bu ne-
denle olgularin kanitlar1 disinda bir baska seye gereksinim
olmaz. Daha 6nceden de belirttigimiz sekilde dinleyenle-
rin eksikleri nedeniyle istedigimiz sonucu alamayabiliriz.
Diger insanlara ne anlatirsak anlatalim konusma bi¢iminin
de bir 6nemi vardir. Yani bir seyin sylenme sekli o seyi
mutlaka etkilemektedir. Ancak yine de etkisinin insanlarin
sandig1 kadar da biiyiik olmadigini ekleyelim. Tiim sanat-
lar hayal giictimiize baglidir ve insanlar1 etkilemeyi amag-
lar. Oysaki geometri 6gretmeninin giizel bir dile ihtiyac
yoktur. Konusma ilkeleri dogru bir sekilde uygulanirsa
sahne etkisi yapar. Fakat bu konuda ¢ok az sayida insanin
cabasi olmustur. Thrasymakhos'un' Eleos 6rnegi gibi. Dra-
ma yetenege baghdir ve sistemli bir sekilde dgretilemez.
Diksiyon ise bu sekilde dgretilebilir, iste bu nedenle iyi ko-

1 10 5.yiizyilda yasamus Atinah filozof. (cev.)
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nusma tarziyla bilinen —ki bunlardan aramizda var- yazil
ya da edebi konusmalar, diisiincelerden ¢ok sdylenme bi-
cimleriyle etki yaratmaktadirlar. Harekete gegen ilk insan-
larin sairler olmasi sasirtict degildir, ctinkii s6zciikler her
seyi gostermekteydi. Ayrica ellerinde diger organlarimiza
gore her seyi daha fazla gosteren insan sesi de vardi. Bu
sekilde diger insanlarla beraber ezberden okuma sanat
ortaya cikti. Diizyaz ise retorigin siirsel bir sekle biiriin-
mesi, 6rnegin Gorgias® gibi bazi sairlerin diisiinceleri son
derece siradan seyler olduklarinda dillerinin giizel olmasi
sayesinde iin kazanmalaridir. Halen egitimsiz insanlarin
¢ogu giizel konugmalarin siir diliyle yapildiklarim1 zan-
neder. Oysaki diizyaz1 ve siir dili birbirlerinden farklidir.
Giinilimiizde tragedya dili bile degismis durumda, bu da
durumu agiklamakta. Diger 6Olciiler arasinda diizyaziya en
fazla benzeyeni tetrametros yerine iambikin kullanilmasi
gibi tragedya da aslinda giindelik konugmada olmayan ve
ilk dramlarda var olan heksametros 6lgiisiinde siir yazan-
larin halen kullandiklar diizyazi kelimelerini birakmustir.
Bu nedenle de sairlerin bile yazmadiklar: bir dili taklit et-
mek komik olmaktir ve konumuz bigim sorunu olmadigin-
dan, ilgimizi retorigi ilgilendirdigi kadariyla sinirl tutmak
yerinde olacaktir. Diger konu zaten Poetika'nin konusuydu
ve orada konusulmustu. Bu durumda 6ncelikli olarak bi-
¢im de dahil olmak iizere bu konu iizerine konusulanlar-
dan baslayalim. Bir konusmanin net bir amaci yoksa o ko-
nusma bagsarili olamaz, ayni sekilde bicimin de iyi olmasi
gerekir. Dilin siradan ya da abartili degil, olmas: gerektigi
sekilde olmas gerekir. Siir dili siradan degildir ancak diiz-
yazi icin uygun degildir. Anlasilir olmasi bilinen isim ve
fiillerin verilmesiyle saglanir. Siradan olmamak ve basari-

2 10 483-376 yillar1 arasinda yagsamis Yunan sofist diisiiniir. (cev.)

171



Aristoteles =

1404-b

I1 olmak icin de Poetika’da s6yledigimiz sozciiklerin kul-
lanilmasi gerekir. Boyle bir degisiklik dili daha da agdali
hale getirir. Nasil ki kendimizi yabancilarin yanindayken
kendi vatandaslarimizin yaninda gibi hissetmiyorsak ayrnu
durum dil igin de gegerlidir. Bu nedenle giindelik konus-
mamuzin digina ¢itkmamizda yarar vardir. Insanlarin duy-
madig1 bicimlerden hoglanir, ahisilmisin disindaki seyler
onlar1 etkiler. Siirde bu tiir seylerin etkisi daha biiyiiktiir
ve siirde bahsedilen kimseler ve olaylar aslinda gergek ya-
samdan daha uzakta kalmaktadirlar. Diizyazilarda konu
daha az 6nemlidir ve bu nedenle de daha uygundur. Siir-
lerde kolenin ya da siradan bir insanin siradan seyler yeri-
ne istiin bir konusma becerisine sahip olmasi normal kar-
silanmaz. Siirde bigimin uygun olmasi icin tonlama bagka
zamanlarda yiikseltilse de bazen algalhlmas: gerekir. Sair-
lerin sanatlarini gizlemeleri ve siirdeki gibi degil de sira-
dan bir konusma yapmalar gerektigini sdylemeliyiz. Do-
gal davranmak daha inandiricidur, tersi ise inandiriciiktan
uzaktir. Ciinkii bizleri dinleyen insanlar onlara bir pusu
kurdugumuzu ve onlar1 kandirmak niyetinde oldugumu-
zu disiiniirler. Sanki saraplarini biz sulandirtyormusuz
gibi. Theodoros ve diger oyuncularin arasindaki ses far-
ki gibidir bu. Onun sesi konusan kimsenin karakteriymis
gibiyken digerleri degildir. Konusmamizin kelimelerinin
giinliik dilden alinarak hazirlanmasi bu saklanmaya yar-
dima olacaktir. Euripides bunu siirde yaparak kendinden
sonra gelenlere yol gostermisti.

Dilde isimler ve fiiller vardur. Isimlerle ilgili olarak Poe-
tika’'da agiklamalar yapmistik. Yabanci kelimeler, bilesik
kelimeler, tiiretilmis kelimeler nadiren kullanilmalidir. Ne
zaman kullanilmalar: gerektigini ileride agiklayacagiz. Bu
tiirden bir ayrima gitmemizin nedenini daha 6nceden soy-
lemistik. Amacimiz uglara kaymay: engellemek. Diizyazi-
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da kuralli ve uygun ifadelerin yaninda metafor da yarar
saglamas1 halinde kullanilmalidir. Bu sonuca ulagma ne-
denimiz konusmalarda hemen herkesin bu sekilde dav-
ranmasidir. lyi bir yazar kendisini begendirecek sekilde
bizim seckin dedigimiz konusma diline uygun bir yazi ya-
zabilir. Anlasilmayan ifadeler sofistlerin karsilarindaki in-
sanlar1 hataya siiriiklemeleri agisindan onemlidir. Esan-
lamlilar da sairler igin yararhdir, esanlamli dedigimiz za-
man poreusetai ve badizein®ifadeleri gibi. Her ikisi siradan
kelimelerdir ve ayni anlama gelirler. Gerek bu tiir ifadele-
rin tanumlari, gerekse metaforlarin siir ve diizyazidaki 6ne-
mi konularina Poetika’da deginilmisti. Fakat diizyaz1 ya-
zarlari sairlere gore daha az kaynaga sahip olduklarindan
dolay1 metaforlara dikkat etmelidirler. Metaforlar aslinda
bagka seylerin yapamayacag1 kadar bicime agiklik, ¢ekici-
lik ya da farkhilik saglarlar. Bunu kullanmay: bagkasindan
O0grenemezsiniz. Sifatlar gibi metaforlar da uyumlu olmali-
dir, bu sayede ne ifade edilmek isteniyorsa ¢ok iyi bir sekil-
de ifade edilir. Zaten boyle olmazsa uygun olmadig: orta-
ya gikar. iki sey arasinda uyum varsa yan yana durdukla-
rinda hemen ortaya ¢ikar. Yash bir insanin nasil giyinece-
gini kendi kendimize sormamiz gibidir, geng bir oglanin
da kirmizi kiyafet giymesi elbette yakisik almaz. Bir insani
ovmek ya da elestirmek istedigimiz zaman kullanacagimiz
metaforu da ona uygun bir sekilde segmemiz gerekir. $6y-
le anlatmaliyim: Karsit seyler ayni gruptandir. Bu nedenle
dilenen insanin yalvardigini, yalvaran insanin dilendigini
sOylerseniz ayni seyi yapmus olursunuz. Ciinkii yalvarmak
ve dilenmek ayni gruptan seylerdir. Iste bu nedenle Iphik-
rates Kallias i¢in “mesale tasiyan” yerine “dilenci rahip”
demisti. Kallias ise Iphikrates’in aydinlanmamuis bir insan

3 Yiiriimek ve gitmek anlamlarina gelen iki fiil. (cev.)
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oldugunu ve bu nedenle kendisine “dilenci rahip” dedigi-
ni yoksa “mesgale tasiyic1” demesi gerektigini soylemisti.
Her ikisi de dini ifadeler olsa da biri onur verir digeri ver-
mez. Bir bagkas: tiyatro oyuncular i¢in “Dionysos’un yala-
kalar1” ifadesini kullanir, ancak onlar kendilerine “tiyatro-
cu” derler. Bu ifadelerden biri metafordur digeri ise tiyat-
rocular1 onurlandirir. Korsanlar da kendilerine “alic1” sifa-
tiu kullaniyorlardi. Bu sayede suga hata, hataya sug deni-
lebilir. Hirsizlarin bir sey aldigini da s6ylersiniz, ¢aldigin
da. Euripides’in Telephos’ta kullandig: “Kiiregin krali My-
sia sahiline ¢ikt1,” ifadesi uygun degildir. Ciinkii buradaki
kral ifadesi tebaanin onurundan fazlasidir ve sanat saklan-
mus degildir. Metaforlar kendini belirten kelimelerin hece-
leri sesin giizelligini yansitamadig1 zaman kétii olur. Orne-
gin Dionysos agitlarinda siir i¢in “Kallipo'nun giglig1” de-
mektedir. Siir de qiglik da sesle ilgili seylerdir. Ancak bura-
daki metafor kotiidiir, ¢iinki siirdeki sesler uyumlu ve
anlamhyken ciglkta tersi vardir. Yine isimsiz seylere isim
vermek i¢in metaforlardan yararlanirken birbirinden uzak
degil yakin seyleri almak gerekir. Boylece bir kelime agiz-
dan ¢iktig1 zaman hemen anlagilabilir. Unlii bilmece buna
ornek olusturur: “Bir adamin tuncu, digerinin bedenine
atesle nasil verdigini gosterdim.” Burada ne yapildig1 s6y-
lenmiyor ancak verme bir eylemdir ve bardak yapistirma
da verme olarak ifade edilmektedir. lyi bir bilmece ¢ogu
zaman tatminkar bir metafor igermektedir. Clinkii metafor
bilmeceyi gosterir, iyi bir bilmeceden iyi bir metafor ¢ikma
nedeni de budur. Yine metaforlarin araclar1 da iyi olmal-
dir, Lykmnios'un dedigi gibi kelimelerin giizellikleri ve
cirkinlikleri seslerine ve anlamlarina baghdir. Yine sofist
Bryson’un, bir seyi hangi kelimeye yiiklerseniz yiikleyin
anlami1 ayn1 oldugundan dolay1 ve bozuk diistince diye bir
sey olmadig i¢in hatasini gosteren bir kanit daha vardir.
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Ancak bu diisiince bir seyin bir bagkasindan daha dogru
tanimlama getirebilecegi, daha ¢ok benzeyebilecegi ve onu
diisiinmenizi daha kolaylastirabileceginden dolay1 yanlis-
tir. Iki kelime bir seyi iki farkh sekilde gosterebilir, bu ne-
denle de bir terim bir digerinden daha giizel ya da ¢irkin
olarak kabul edilebilir. Ciinkii terimler sadece onlarin gii-
zel ya da ¢irkin olmalarin1 degil, ayrica boyle olsa da esit
oranda olmayacak sekilde giizellik ya da cirkinliklerini
gosterecektir. Metaforlarin gerecleri insanlarin kulagina,
goziine, diistincelerine ya da baska bir fiziksel duyguya
hos gelmelidir. Ornegin “giil rengi parmakl sabah”, “ki-
z1l” ya da “kirmiz1” ifadelerinin kullanilmasindan daha
iyidir. Oregin Orestes igin “anne katili” ya da daha iyi
sayilabilecek sekilde “babasinin intikamini alan” denmesi
gibi. Katir yarisinda birincilik kazanan bir adam kiigiik bir
para karsiiginda Simonides’ten siir yazmasini ister, Simo-
nides katirlar icin siir yazmanin uygun olmadigini séyler.
Ancak adam daha fazla para 6nerir, Simonides de sunlari
yazar: “Merhaba! Firtina ayakh atlarin kizlar1.” Fakat tabii
ki katirlar egeklerin kizlariydi. Kétiiyii daha az kotii, iyiyi
daha az iyi yapan kiigiiltme ekleri de benzeri bir sonuca
ulagirlar. Aristophanes* Babilliler’de altin igin altincik, pal-
to icin paltocuk, alay i¢in alaycik, derticin dertcik der. An-
cak sifatlarda oldugu gibi kiigtiltme eklerinde de dikkatli
olarak anlamin disina ¢tkmamak gerekir. Dildeki kotiilii-
gilin dort nedeni vardir. Birincisi bilesik s6zciiklerin yanhs
kullanilmasidir. Ornegin Lykophron’un “dev tepeli toprak
tizerinde ¢ok bicimli cennet”, “diiz yollu kiy1 gibi” ifadele-
ri vardir. Gorgias “fakir sair yalayicis1”, “yemini bozan” ve
“yeminine simsiki bagli” gibi ifadeler kullanir. Alkidamas
“6fkeden kabaran ruh”, “kizaran surat” der. Coskularin

4 10 456-386 yillan arasinda yasamis komedya yazar:. (¢ev.)
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sonugla dolu olduklarina inaniyordu ve bu ifadesi kelime-
lerine inandiricilik saglamaktaydi. Denizin dibi igin “kas-
vetli bir renge sahiptir” der. Bu tiir ifadelerin birlesme ge-
killeri onlarin siire uygun olduklarini diisiindiiriir. Ikinci
neden yabanci kelimelerin kullanilmasidir. Lykophron
“olaganiistii Kserkses, “yagmaci Skiron” derken, Alkida-
mas ise “siir oyuncagl” ya da “doganin akilsizhgindan
bahseder” ya da “ruhunda bitmeyen 6fkeyle dolu” der.
Uciincii neden uzun, anlamsiz ve ¢ok fazla sifat kullanil-
masidir. Sairler “ak siit” diyebilirler ama diizyazida bu gii-
zel olmaz ya da ¢ok sik kullanilirsa sairin diizyaziy: siire
cevirdigi diistiniiliir. Elbette ki bazi sifatlar kullanilmali-
dir, ¢linkii bunlar bi¢imi daha giizel bir hale getirir ve on-
lara bir farklilik ekler. Amacimiz orta karar bir sey elde et-
mek olmalidir, bunun igin ¢aba harcamasak da daha kétii
olmazdi, tamamen iyi olmayan bir sey yerine kétii bir sey
almis oluruz. Alkidamas’in sifatlar1 bu nedenle kétii gorii-
niirler, sanki baharat gibi degil de ana yemek gibi kullanur.
Son derece fazla, saldirgan ve agdalidir. “Ter” yerine “1s-
lak” der, “Isthmos oyunlar” igin “Isthmos oyunlarinin ku-
rucu meclisine” der, “yasalar” yerine “devlet yoneticileri
i¢in yasalar,” “cok cabuk” yerine “kalbi onu ayaklarini hiz-
landirmaya zorlamakta”, “Musalar okulu” yerine “dogasi-

v u

n1 Musalarin okulundan almig”, “siddetli kalp endisesi”,
“taninmis” degil “genel gecger olarak taninmis”, “basarili”
degil “dinleyene zevk dagitan”, “dallarla sakland1” yerine
“ormanin agaclarn dallariyla saklad1”, “bedenini orter” ye-
rine “bedeninin ¢iplakhigini 6rter”, “ruhu taklit karsithgini
isterdi” gibi ifadelerle hem bilesik hem sifat kullanmus
olur, bu da sairin gayretiyle olmustur, “giinahkarhgin faz-
las1 6yle agiridir” der. Bu sekilde siir dilinde uygunsuz ifa-
delerin konugmalara yani bu laf kalabalikliginin konugma-

lara nasil siradan bir hava verdigini, ne kadar sagma bir
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durum yarattigin1 gordiik. Anlamu belli bir konuda keli-
meleri arka arkaya siralayarak bu agiklig1 bozmaktan bas-
ka bir sey yapmazsiniz. Birlesik kelimeler bir terimin bu-
lunmadig1 ve kolayca olusturulabilecek yerlerde ortaya
cikarlar. Ornegin oyalanacak sey gibi. Ancak ok fazla ya-
pilirsa diizyazinin sekli bozulur. Epik siir yazmak onurlu
ve O6nemli bir istir. Bu sairler i¢in yabanci kelimeler her
neyse, bugiin yaygin bir sekilde kullarulan iambik 6l¢iisti
icin metaforlar neyse birlesik kelimelerden olusan ve titre-
simli kelimeleri seven dithyrambos sairleri i¢in de durum
odur. Son bir neden daha var. Bazilar1 komik olduklari igin
boyledir, komedi sairleri kadar tragedya yazarlar: tarafin-
dan da aym sey yapilir. Digerleri ¢ok biiyiik ve tiyatro gibi
seylerdir, bunlarsa zorlama iseler karanlik da olabilirler.
Ornegin Gorgias'in ifadeleri arasinda “yemyesil ve zsuy-
la dolu olaylar” diye bir ifade var ya da “kétiiliik ekip kotii
hasat almak” demekte. Bu da fazlasiyla siirsel bir ifadedir.
Alkidamas felsefe igin “yasamayi tehdit eden bir kale”,
Odysseia i¢in “insan yasaminin hos goriintiilii aynast” di-
yor, siir i¢in boyle bir oyuncak verilmediginden bahsedi-
yordu. Biraz 6nce siraladigimiz nedenlerden dolay:r bu
sOzler rahatsiz edicidir. Kafasinin tizerinde ucarken pisle-
ten kirlangica Gorgias’in sdyledigi sozler bir trajedi 6rnegi-
dir: “Hayir, utanmalisin Philomena.” Bir kus oldugunu
diisiinecek olursaniz utanacak bir sey olmadigini ancak bir
kiz oldugunu diisiiniirseniz utanilacak bir sey oldugunu
diisiiniirsiiniiz. Bu sekilde ona bir zamanlar oldugu ama
simdi olmadig1 sekilde seslenmek alay etmek olmaktaydi.
Benzetme de bir metafordur. Ancak daha zayiftir. Sair Ak-
hilleus s6yle diyordu: “Diismanin iizerine bir aslan gibi
atlad1.” Bu bir benzetmedir. Ancak aslan atlad1 deseydi o
zaman bir metafor olacakti. Her ikisi de cesur olduklarina
gore aslan ismini Akhilleus’a birakmis oluyordu. Benzet-
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meler siirde oldugu gibi diizyazida da yararhidirlar ancak
siirin dogasina daha uygun olduklar i¢in diizyazida fazla
kullanilmamalar1 gerekir. Metaforlarin kullanildig1 gibi
kullanilmalidirlar, zaten biraz once bahsettigimiz seyler
disinda aralarinda herhangi bir fark yoktur.

Benzetmelere drnekler verelim. Androtion, Idrieos’tan
bahsederken “zincirini koparmis kdpek gibi tizerine zip-
lar ve 1sirir” der. Idrieos zincirini kopardigina gére yaba-
ni hayvandir. Theodamas’a gore “Arkhidamos geometri
yapmayan bir Euksenos”tur. Ya da bu 6rnek Euksenos'u
geometri yapan bir Arkhidamos’a esit derecede benzetir.
Platon Devlet adli eserinde Oliileri soyanlara tasla saldi-
ranlarin taglarimi kovalayan kopeklere benzetir. Atina-
lilan ise giiclii ama pek duymayan bir gemi kaptanina
benzetir. Sairin giirine bir benzetme yapalim: Siirler giizel
olmayan ama gengligin tazeligine sahip olan kimseler gi-
bidirler. Tazelik giderse biiyii de gider, siir de diizyaziya
cevrildiginde bdyle olur. Perikles Samoslular1 yemegini
yemesine ragmen aglayan bebeklere benzetir. Boiotialila-
r1 mege agacina benzetir. Ciinkii mege agacinin devrilmesi
gibi onlar da diger megeyi deviren mege agac1 gibidir ve
icsavasta birbirlerini yok etmektedirler. Demosthenes Ati-
nalilar1 geminin giivertesinde deniz tutmus insanlara ben-
zetir. Siyaset konusmacilarini yemegi yiyip tiikiirigiini
cocuguna degdiren bakicilara benzetir. Antisthenes zayif
Kephisodotos'u® tiitsiiye benzetir. Ciinkii insanlar tiitsii-
niin yanmasindan hoslanirlar. Bu tiirden diisiinceler ya
da metaforlar kullanilabilir, metafor olarak ise yarayanlar
benzetmede de ige yararlar. Benzetmedeki agiklamay1 orta-
dan kaldirirsaniz metafor olacaklardir. Ote yandan orantil
metaforlarin ortak terimlerinin karsilikli olarak uygulan-

5 10 400-370 yillar arasinda yasamis Atinali heykeltiras. (cev.)
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malan gerekir. Ornegin Dionysos’un kalkaruna “igki ka-
dehi” derseniz, bir kalkan da “Ares’in icki kadehi” olarak
isimlendirilebilir. Konugma bu par¢alardan olugmaktadir.
Bicimin iyi olmasi dilin dogrulugundan kaynaklanir ve bu-
nun igin de bes ana konu vardir. Ilki baglaglarin dogru ve
yerinde kullanilmalar1 ve gerektigi sira iginde yer almalar1.
Ornegin “men” ya da “ego men” kelimesinin karsili1 olan
“de” ya da “ho de” ifadesinin gelmesi gerekir. Yanitlayan
kelime ilki unutulmadan 6nce gelmeli ve digerinden fazla
uzakta yer almamalidir, uygun oldugu durumlar disinda
baska bir baglagla kullanilmamalidir. “O bana sdyler soy-
lemez (Kleon yalvarip dua ederek gelmisti) onlar1 yanima
aldim ve yola ¢iktim” ciimlesini inceleyelim. Bu ciimlede
anlamin eksik kalmamasi i¢in baglaglar kullanilmistir, yola
¢ikmak ifadesinden 6nce uzun bir bosluk olsaydi o zaman
bir belirsizlik olurdu. Bu nedenle iyi bigimin kosullarindan
biri baglaclarin kullanimudir. Ikinci 6nemli noktaysa nes-
nelerin genel belirsiz anlamlarini kullanmak yerine kendi
0zel isimlerinin kullarulmasidir. Bir diger 6nemli nokta
anlamlarin belirsizliginden uzak durmaktir. Tabii ki soy-
leyecek bir seyi varmis ama bir sey kastediyormus gibi go-
riinen insanlar gibi kendiniz belirsiz kalmak istiyorsarz o
baska. Bu tiir insanlar boyle seyleri belirsiz hale getirirler.
Ornegin Empedokles karmagik ifadelerle dinleyicileri etki-
si altina alir. Insanlar kahinlerin anlamsiz ifadelerini nasil
kafalarini sallayarak dinleyip etkileniyorsa o sekilde etki-
lenirler: “Kroisos® Kizilirmak gegerken giiglii bir krallig:
yok edecektir.” Kahinler daha az hata yapmak igin gesit-
li genellemeler yaparlar. Tek mi ¢ift mi oynarsaniz dog-
ru tahmin etmek gergek say1y1 bulmaktan daha kolaydir.

6 Lidya Krali, Pers Biiyiikkral Kyros ile yaptig1 savasa gonderme yapi-
liyor. (cev.)

179

1407-b



Aristoteles <

Kahin de bir seyin olacagini soylediginde aslinda o seyin
ne zaman olacagini séylemekten daha kolay bir is yapar,
bu nedenle de zaman s6ylemez. Belirsizliklerin benzeri et-
kileri vardir ve daha 6nceden de belirttigimiz sekilde bu
tiir ifadelerden uzak kalmamiz gerekir. Bir diger 6nemli
nokta Protagoras siniflamasina uygun sekilde isimleri eril,
disil ve cinssiz diye ayiran siniflamaya uymaktir, ¢iinkii
bu ayrimlarin dogru sekilde verilmesi gerekir. “Oraya
geldiginde ayrilacagini sdyledi ve gitti.” Bir diger 6nemli
nokta ¢okluk, azlik ve birlik gibi noktalar1 dogru sekilde
aciklamaktir. Ornegin “Geldikleri zaman bana vurdular.”
Yazili bir metnin okunmas: ve buna bagl olarak da diger
insanlarin karsisinda okunmast daha kolaydir. Cok say1-
da baglag ya da yan ctimlecik varsa ya da Herakleitos gibi
kimselerin ciimleleri s6z konusu oldugu zaman bunu yap-
mak daha zordur. Ciinkii ¢ogu zaman bir ciimlenin daha
oncekine mi yoksa sonrakine mi bagh oldugunu anlaya-
mayiz. Metnin girisinde sunlari sdyler: “Gercek her zaman
insanlarin anladig1 sey olmamasina ragmen.” Buradaki
her zaman ifadesinin iki ciimlecikten hangisine bagh ol-
dugu belli degildir. Bu durumda halihazirdaki kurallarin
disinda bir sey yapmak zorunda kaliriz ya da iki terime de
uymayan {igiincii bir terim koyarsaniz ciimle anlasilmaz.
Ornegin ses ya da renk bazi fillere uygun diismeyecektir,
algilama ikisine de uyabilir elbette ancak gérme uygulana-
maz. Metne bazi eklemeler yaptiginizda ne yapmak istedi-
ginizi agiklamazsaniz anlagilmazlik giderilemez. Ornegin
“Ona bunu ya da diger seyi s6yledikten sonra yola ¢itkmak
istiyorum.” demek yerine “Ona sdyledikten sonra yola ¢ik-
mak istiyorum. Sonra su oldu ve &teki sey oldu,” gibi bir
ciimle kurarsiniz. Sunlar: yaparsaniz konusmaniz daha iyi
olacaktir. Bir seyi isimlendirmek yerine tanimlamay: ter-
cih edin. Ormegin “cember” demek yerine “ortasindan her
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yerine esit uzaklikta olan” deyin. Kisa ifadeler kullanmak
istiyorsaniz tersini yapin. Cirkin ya da ayip bir sey soyle-
yecekseniz bu durumda da tanum ¢irkinse ismini, isim gir-
kinse tanimu sdyleyin. Nesneleri metafor ya da baglaglar
araciligiyla gosterin. Siir gibi bir etki yaratmamaya ¢alisin.
Siirdeki gibi tekil yerine ¢ogul kullanin. Tek bir gokyii-
zii vardir ama soyle denir: “Gokytizlerine Akhali” ya da
“mektubumun ¢ok yaprakli kanatlari” gibi. ki kelimeyi
tek bir baglik altinda degil de ayr basliklar halinde ince-
leyin. Ornegin “Iiig yuvaundg tig fuetégag”. Kisa olsun
istiyorsaniz “zflg nuetépag yuvawmds.”” Cok sayida baglag
kullanin ancak kisa kalmalarini saglamak igin birlikte bag-
layan ifadelerden kaginin. Yani “giderek ve konusarak”
yerine “gittim ve konustum” demelisiniz. Antimakhos'un
uygulamasindan da yararlanabilirsiniz. Bir seyin sahip ol-
madig ozellikleri tanimlamak. Theomessos igin soyle di-
yordu: “Riizgérin siipiirdiigii kiiciik bir tepe var.” Bu se-
kildeki dizelerle konu sonsuza kadar uzatilabilir. Bir seyin
olumsuz haliyle konuya egilme yontemini kendi konunu-
zun niteligine gore iyi ya da koétii 6zellikler igin kullanabi-
lirsiniz. Sairlerin “sazs1z” ya da “lirsiz” gibi ifadeleri bu tiir
yerlerden ¢ikardiklarini ve olumsuz hallerden sifatlar ya-
rattiklarini sdylemeliyiz. Bundan orantili metaforlarda ¢ok
yararlanilir, 6rnegin boru sesine “lirsiz ezgi” denmesi gibi.

Dil, eger coskular1 ve karakteri ortaya ¢ikariyorsa uy-
gundur. Konuya uygun derken kastettigimiz sey 6nemli
ve ciddi konularda dikkatsiz ya da boylesi durumlarda
ciddiyetsiz ve lakayt davranmamak anlamina gelir, si-
radan sifatlar kullanmamaliy1z. Aksi takdirde komik bir
duruma yol agabiliriz. Kleophon da boylesi komik seyler
sOylerdi: “Kraligelere yakisir incir agaglar1.” Haksizlik var-

7 Bu ve bir 6nceki ifade “kadinimizin” anlamina gelmektedir. (cev.)
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sa bu durumda &fke dilini kullanmak gerekir, tanriya say-
gisizlik ve giinah varsa nefret ve kabul etmeme, zafer igin
sevingli, acima icin alttan alan bir dil kullanmak gerekir,
digerleri icin de ayn1 durum gegerlidir. Bu sekilde insan-
lar1 kendi anlattiginiz seyin dogruluguna inandirabilirsi-
niz, sizin anlattiginiz dogruysa diger insanlar da sizin gibi
diisiineceklerdir. Buradan da size giivenebilecekleri gibi
hatal1 bir sonuca ulagirlar, bu nedenle sizin anlattiklarini-
z1 her tiirli dogru kabul ederler. Coskulu bir konusmaci
dinleyicilerin kendileri gibi hissetmelerini saglar, iste bu
nedenle kanitlar1 olmasa bile konusmacilarin ¢ogunun gii-
riiltii patirtiyla dinleyicileri etkileme ¢abalar1 bundandir.
Yine hikayenizi bu gercekliklere uygun bir sekilde kanut-
lamaya calismak sizin karakterinizi gosterir. Her tiirden
insan, her karaktere sahip insan gergegi ispatlamaya ¢a-
lisirken farkli bir yéntem kullanir. Sinif denildiginde yas;
erkek, yasl, geng, cins denildigi zaman kadin ya da erkek;
halk denildigi zaman Spartali ya da Thesselial1 gibi fark-
liliklar anlasilir. Mizaglar insanlarin kendi yasamlarinin
niteligini belirleyen egilimlerdir. Tiim mizaglar ayn1 degil-
dir. Konusan bir kimse belirli kelimeleri mizacina uygun
sekilde gosteriyorsa bu durumda karakteri de gosterecek-
tir. Ornegin egitimli bir insan ve bir koylii aym sekilde
konusmaz. Yine konusmalar1 yazanlar insanlar1 biktiracak
sekilde bir yontem kullanirlar. Ornegin bunu kim bilmez
derler ya da herkesin bildigi tizere derler. Bunu duyanlar
cahilliklerinden 6tiirti utanirlar ve herkesin bildigi bir seyi
bilmek adina konusmaciya katilirlar.

Konusmaya dair bu gesitler her zaman kullanilabilirler.
Abartmaya kars1 ¢tkmanin en iyi yollarindan biri konus-
macinin kendisiyle ilgili bir elestiri getirmesidir, bu sayede
dinleyenler onun diiriist oldugunu diisiiniirler, ne yapti-
ginin farkindadir. Yine her seyin her zaman diger seylerle
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ayn1 olmamasi da iyidir. Bu sayede dinleyenlerin i¢inizden
gecenleri daha zor anlamalar1 saglanir. Ornegin bir konu-
da sert bir seyler soyliiyorsaniz viicut diliniz buna uyma-
mali ve her seyi tiim acgikligiyla gostermemelisiniz. Eger
bu sekilde davranirsaniz ayrintilar agik hale gelir, tam ak-
sine bir yontemi benimsemezseniz bu durumda yine de
ustaca hareket etseniz de karsinizdakiler bunu fark etmez-
ler. Tabii ki sert s6zler ama yumusak beden dili ya da tam
tersi inandinciliginiz: azaltir. Birlesik sozciikler, ¢ok sayi-
da sifat ve yabanci kelime konusmanin coskusunu artirir.
Yanlis ya da kétii bir seyi goklerden ¢ikarircasina ya da bir
dev gibi bir seyden bahseden 6fkeli bir adami bagislariz.
Eger konusmaci dinleyicileri iknaettiyse bu durumda ister
ovgiide bulunsun, ister elestirsin, ister suglasin, ister ay1p-
lasin isterse sevsin her zaman onu hakli buluruz. Isokrates
Panegyrikos’'un sonunda adiyla, s6hretiyle ya da dayan-
diklar siirece yaptig1 gibi. Insanlar kalben etkilendikleri
zaman hemen arkasindan da oylama gelecektir. Siir ise
esinlenmeyle beraber gelir ve bu nedenle de bu dil siirde
uygun kagar. Bu durumda bu ifadeleri dil ya da duygu
baskisiyla kullanmamak gerekir. Yani Gorgias’in bigimi ya
da Phaidros’un metinleri gibi olmamali. Diizyazi metinle-
ri bicimli, 6l¢iilii ve ritimli olmalidir. Olgiiliiliik yapay bir
goriintiiden dogabilecek sorunlar1 ortadan kaldirir, yine
Ol¢iliniin ne zaman yenilenecegini diisiindiirerek dikkat de
dagitir. Haberciler “Serbest kalan kole avukat olarak kimi
secer?” diye sorduklari zaman ¢ocuklarin “Kleon” yanitini
beklemeleri gibi. Ritmik olmayan dil sinirsizdir, sinirlama
istemesek de belli oranda olmasinda yarar vardir. Aksi tak-
dirde belirsizlik ve yetersizlik olur. Her seyi sinirlayan sey
sayidir. Ritmi olusturan sey de sayisal sinirlamadir, 6lgii-
ler de bunun alt kisimlaridir. Bu durumda diizyazi ritmik
olmaldir, vezinli olmamalidir, zaten boyle olursa diizya-
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z1 olmaz. Tam bir diizyazi ritmi de olmamalidir, yani bir
yere kadar ritmik olmalidir. Ritimler arasinda destan ritmi
giizeldir ama konugma tonuna uygun degildir. lambik rit-
mini siradan insanlar kullanir, zaten giinliik dilde de daha
fazla rastlanir, fakat bir konusmada dinleyiciyi agirbagsh-
liga cekecek bir giice gereksinim duymaktayiz. Bir uzun
bir kisa 6lgii yabani bir dans gibidir. Trokaik ritimlerden
tetrametrede de bu vardir. Bunlarin disinda konusmaci-
larin isimlendiremedikleri ama Thrasymakhos zamanin-
dan bu yana kullanilan paean olgiileri kaldi. Paean daha
onceden bahsettiklerimize benzeyen tigiincii bir ritimdir,
ikiye li¢ oranindadir. Bir bir ve arkadan iki gelir. Paeanin
bire bir bugugu araya girer. Daha 6nceden bahsettigimiz
nedenlerden dolay1 ve ayn1 zamanda fazla siirsel olma-
sindan dolay1 digerlerini birakip paean1 almamiz gerekir.
Ciinkii digerlerinden kesin bir 6l¢ii ¢tkmaz, bu nedenle de
en az sikici olanidir. Giinlimiizde ciimlelerin basinda ya
da sonundaayni paean bigimi kullanilmakta, ancak bu iki-
si farkli olmalidir. 1ki paean tiirii vardir, biri giiniimiizde
gercekten kullanildig1 yerde yani ciimlenin basina diise-
nidir, bir uzun heceyle baslayan ve ii¢ kisa heceyle biten
tiirdiir. Ornegin: “Aa"Ao"ye ve"g gite Av'w av”® Ya da su
ornek: “Xou oe" o xd pa” ‘Exate” moi Awdg"® Diger pan
ise ti¢ kisa heceyle baslar ve bir uzun heceyle biter. “pe ta”
de” yav $°001a” T dxe"a"vov NOE v ge viE”

Bu tiirden bir paean ger¢ek anlamda bir kapanis yapar.
Kisa bir hece gergek bir son gibi gériinmedigi igin ritmi
zayifmis gibi gosterir. Bir climle uzun heceyle bitmelidir.

8 “Ey Delos’lu, belkide Likya'lr.” (gev.)
“Zeus'un oglu, altin sagh okgu.” (cev.)

10 “Gece 6nce yeryiiziinii ve onun sularin1 daha sonra da okyanusu
sakladi.” (cev.)
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Tabii bu yazar tarafindan ya da onun verecegi bir isaretle
degil ritimle gosterilmelidir. Dilin ritmik olmasi, ritimsiz
olmamas1 ve hangi ritimlerin bunu nasil saglayacaklar:
konularinda bu kadar yeterli.

Diizyazi ise 6zgiir bir bicimde akmali, pargalar aym dit-
hyrambos girisi gibi baglaglarla baglanmamali ve eski sair-
lerin yazdig: gibi yogun ve karsilagtirmali olmalidir. Orne-
gin Thuriumlu Herodotos'un kamuyla paylastig arastir-
malardir.” Daha 6nceden herkes boyle yazardi ama artik
pek umursayan yok. Ozgiir akish dedigimiz zaman dogal
durma noktalar1 olmayan ve bu konu hakkinda s6yleyecek
bagka bir seyi olmadig; icin sonlanan tiirlerden bahsediyo-
ruz. Bu bi¢im sonsuza kadar uzadig1 i¢in doyurucu olmaz,
insanlar her zaman bir yerde durmak ister. Yarigmaya gi-
renler de hedeflerine ulastiklar1 zaman yere diiserler ve
yarigin sonunu gordiikleri siirece yarismaya devam eder-
ler. Ozgiir akigh bigim de bu sekildedir ve yogun ciimleler
halindedir. Ciimle kendi baglangici ve sonu olan ve ayni
zamanda bir bakista anlasilmayacak kadar uzun olmayan
konugmadir. Bu kolayca izlenebilecek tatminkar bir dildir.
Tatminkardir ¢iinkii sonsuz degildir. izleyen insanlar her
zaman igin bir seyler 6grendiklerini ve bazi net sonuglara
ulagtiklarini diisiintirler. Fakat karsinizda bir sey olmadi-
gin1 ve bir sonucaulasmadiginizi diisiinmek tatminkar de-
gildir. Takip etmek de kolaydir ¢iinkii kolayca aklinizda
kalir. Dil ciimleli oldugu siirece sayili hale getirilebilir ve
sayilar akil tutulmasi en kolay seylerdir. Bu nedenle 6lgtilii
siirler 6lgiilii olmayan siirlerden daha kolayca akilda ka-
lir, siirin 6lgtileri sayili hale getirilir. Ciimle tamamlanana
kadar bitirilmemelidir. Sophokles’in iambik dizelerinde
oldugu gibi aniden yarida kesilmemelidir: “Bu Kalydon
topragidir, Pelops iilkesinden giilen ovalar gegidinin kar-
sisindan bize bakiyor.” Kelimeler yanhs yerden bdliiniir-
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lerse dinleyen kisi tam tersi bir anlama ulasabilir. Burada
insan Kalydon'un Peloponnesos’ta oldugunu diisiinebilir.
Ciimleler basit olabilecekleri gibi 6gelerden de olusabilir-
ler. Ogelerden olusan ciimleler kendi iglerinde biitiinliik
tasiyan, boliimleri olan ve tek seferde bir anlam ¢ikarilabi-
lenlerdir. Bir 6ge bu tarz bir climlenin iki parcasindan biri-
dir. Basit ciimlelerde ise tek dge vardir. Ogeler ve ciimleler
¢ok kisa ya da uzun olmamalidirlar. Cok kisa bir 6ge cogu
zaman onu dinleyen kisinin kafasini karistirabilir. Ritmin
kafasinda belirledigi yere kadar devam etmesini bekler.
Bu sirada konusan kimsenin durusuyla geri cekilse de bir
etkiyle etkilenebilir. Fakat ¢ok uzun siire devam etmesi
halinde kendisini geride kalmis da hissedebilir. Ayni yii-
riirken geriye dogru bakmadan ilerleyen kimsenin arka-
daslarini geride birakmas: gibi. Bir ciimle ¢ok uzun olursa
bir konusma ya da dithyrambos girisine benzer. Sonugta
Khioslu Demokritos'un yazdig girislerden dolay1 Mela-
nippos ile alay etmesine benzer bir sey olur: “Bagkasinin
diismesi igin tuzak hazirlayan 6nce kendisi diiger. Bitmek
bilmeyen girigler hepimizi sikar ama yazar1 da ¢ok yoru-
lur.” Uzun &geli climleler kuranlar icin de benzeri bir sey
sOylenebilir. Tiim ogeleri kisa olan ciimleler de aslinda
ciimle degildir ve dinleyeni etkiler.

Ogelere béliinen ciimleci bigim iki tiirliidiir. “Meclis
toplantilarina ve atletizm yarismalarini hazirlayanlara her
zaman gasirmisimdir.” érneginde oldugu gibi basitge bo-
liinebilir. Ya da karsilagtirma yapilir. Yani iki 6geden birin-
de digerinin karsitiyla beraber konulur ya da ayni kelime
karsitlar1 birbirlerinden ayirir. “Her iki tarafa da yardim
ettiler, sadece geride kalanlara degil ayn1 zamanda yanla-
rindakilere de. Yanlarindakiler i¢in vatanlarindakilerden
daha genis topraklar elde ettiler. Geride kalanlara da va-
tanlarindaki yeterince genis topraklar1 biraktilar.” 6rnegi
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gibi. Burada karsit durumdaki kelimeler geride kalma ve
yaninda bulunmadir. Su 6rnege bakalim: “Hem mal edin-
mek hem de ondan yararlanmak isteyenlere.” Burada da
elde etmek ve yararlanmak karsit hale getiriliyor. Baska
ornekler verelim: “Bu tiir durumlarda hep boyle olur, akil-
lilar basarisiz aptallar basarili olur. Hemen cesaret madal-
yast verildi ve kisa bir siire sonra denizlere hakim oldular.
Hellespontos’a koprii kurup Athos Bogazi'nda yol kazip
karada yelken agmak ve denizin icinde yiiriimek, doga
tilkelerini verdi, yasa geri aldi, kimileri ac1 iginde 6ldii,
kimileri utangla kaldi. Atinalilar yabancilar1 kole olarak
evlerinde tutar ama Atina kendi dostlarinin ¢ogunun ya-
bancilarin kolesi olarak yasamasinaizin verir, yasarken sa-
hip olmak ya da 6liirken miras birakmak.” ifadelerindeki
gibi. Simdi de Peitholaos ve Lykophron hakkinda mahke-
mede sdylenenlere bakalim: “Bu insanlar iilkelerindeyken
sizi satarlardi, simdi de buraya geldiler ve sizin satin al-
dilar.” Biitiin bu 6rneklerde biraz 6nce verdigimiz 6rnek
bulunmakta. Bu konusma bi¢imi tatmin eder, ¢linkii bu
orneklerde oldugu gibi arka arkaya getirildiklerinde karsit
diisiinceler anlasilir. Ayni zamanda mantiksal bir biitiin-
liikk de olur ve iki kargit diisiinceyi arka arkaya siralayip
birinin yanlishgini géstermis olursunuz. Antitez boyledir.
Parisosis climlenin iki 6gesinin ayni uzunluga getirilmesi-
dir. Paramoiosis ise iki 6gedeki son sozciikleri birbirlerine
benzer hale getirmektir. Bu 6genin basinda ya da sonunda
yapilmalidir. Bas kisimda olacak benzerlik s6zciiklerin ta-
maminda olmalidir, sonda olmasi halinde ise s6zctigiin ya
da tekrarlanan sozciigiin son heceleri ya da ¢ekim ekleri
tizerinde olmalidir. Baslangi¢ kismina bir 6rnek:
“Ayoov yag £rhafev doyov mag avton”!

11 “Ondan agik sar bir tarla ald1.” (gev.)
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Ya da “dwpnroi T £énEAoVTo muedoonTol T EnéeooLy.” 2

Sonda olmasina 6rnek verelim: “@8ngav avtov gawdiov
1eToxéval, GM alTod aitiov yeyoveva,”?

Yada“gvmhelgrong 8¢ poovrlol xai gv ghayiotoue o

Cekim eklerine 6rnek verelim: “&Eog 8¢ otaBfival yaixoie,
oUxHEIG AV YahKoU" T

Kelime tekrarinabir drmek: “o0 8’ atov xai {@via EAeyeg
rORMC 1Al VOV yphpewcrnarde,”

Bir de tek heceli 6rnek: “ti dv nabec dewodv, el dvdg

7 E L) 4L 117
Bir ciimlede biitiin bunlarin bir arada olma ihtimali de

vardir. Yani antitez, ctimlenin denkligi ve bitimlerin ayr
olmasi. Theodokta’da gayet giizel bir sekilde bunun 6rne-
gini gorebiliriz. Bunlar disinda bir de Epikharmos 6rne-
ginde oldugu gibi sahte antitezler vardir: “Bir siire orada
dost olarak kaldim, bir zaman sonra ev sahibim oldular.”

Su ana kadar konustuklarimizla ilgili sorunlar1 tanim-
ladik. Sirada canh ve ilgi gekici deyimler bulma var. Bu,
ancak dogal bir yetenekle ya da uzun bir ¢alisma sonrasin-
da elde edilebilir. Ancak burada bunlarin nasil yapildik-
larin1 gosterebiliriz. Oncelikle tiirlerini siralayalim. Yeni
bir diisiinceyi kolayca anlamak herkesin hosuna gider,
sozciikler diisiinceleri agiklarlar, bu nedenle diisiincele-
ri kavramamiz1 saglayacak diistinceler hosumuza gider.

12 “Hediyelerle, giizel s6zlerle yumugadilar.” (cev.)

13 “Cocuk dogurdugunu degil, cocugun dogmasina neden oldugunu
diigtiniirler.” (cev.)

14 “Umudun ortasinda bol miktarda umutsuzluk.” (cev.)
15 “Bakirdan heykelini yaptirmaya degmez bile.” (cev.)

16 “Yagarken hakkinda kétii konustunuz, simdi de kétii yaziyorsu-
nuz.” (gev.)

17 “Bunlar1 yapan bir adam gérmeye sasirir misin1z?” (cev.)
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Yabanci sozciiklere sasiririz, siradan kelimeler bildigimi-
zi gosterir, yeni bir seyi ise metafor sayesinde elde ederiz.
Homeros yashlik i¢in “tazeligin kaybolmasi1” gibi genel bir
kavramla bize yeni bir diisiinceyi aktarmaktadir, her iki-
sinde de bu ortaktir. Sairlerin benzetmeleri de ayni seyi
yapar, iyi olduklar1 oranda aklimizda daha fazla kalirlar.
Daha 6nceden de s6yledigimiz gibi benzetmeler metafor-
lardir, ikisi arasindaki fark bigimseldir ve daha uzun ol-
dugu icin daha az gekicidir. Bunun disinda bir seyin ne
oldugu acikca ifade edilmez, bu nedenle de dinleyen kim-
se bu diisiinceye daha az ilgi duyar. Yani bir konusma ya
da akil yiiriitme bize bir seyleri o anda kavrattiklar siirece
parlak olmaktalar. Bu nedenle insanlar acgik kanitlara ya
da duydugumuz zaman bizi sasirtan seylere degil, bildi-
gimiz bir sey ama o ana kadar aklimizin almadig bir seyi
kavrattig1 zaman anlam ifade ediyor. Buradaki acik ifadesi
herkes tarafindan bilinen ve arastirmaya gerek olmayan
seyler anlaminda kullanildi. Bunlar bize bir tiir bilgi verir-
ler. Ancak acik ya da kapali diyebilecegimiz seyler ise o an
ya da daha sonrasinda bir sey 6gretmezler. Bu nedenle bir
sey sOylendigi zaman o seyin kabul edilmesinin nedeni bu
ozelliklerdir. Bigimde ise karsilastirmali seyler bizim igin
anlam ifade eder. Ornegin: “Geriye kalanlar tarafindan
paylasilan barisin onlarin 6zel ¢ikarlarina uygun bir savas
oldugunu varsaymak.” Burada baris ve savas arasinda bir
kargilastirma var. Metafor da giizeldir ancak zorlamama
gerekir, aksi takdirde zor anlasilirlar, ¢ok acik da olmama-
11 bu kez etkileyici olmaz. Olan biten kelimeler sayesinde
goziimiizde canlanmalidir, bir olasilik degil bir ilerleme
seklinde gerceklesmelidir. Bu nedenle zitlik, metafor ve
gerceklik konularini netlestirmek gerekir.

Dort metafor tiiriiniin en etkilisi orantili yapilanidir.
Perikles savasta dlen gengler icin “mevsimlerden baharin
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cikarilmasi gibi bir sey” demisti. Leptines™ Lakedaimoni-
alilardan bahsederken Atinalilarin Yunanistan’in iki go-
ziinden birini kaybetmesine izin vermemelerini sdylemis-
ti. Khares, Olynthia savasindaki payinin incelenmesi icin
caba harcarken Kephisodotos kizmisti, parmaklar1 halkin
bogazindayken arastirma yapilmasini istedigini sdylemek-
teydi. Ayni kisi eskiden Atinalilar1 yanlarina Miltiades®
emrini alarak Euboia’ya saldirmaya kigkirtmugsti. Iphikra-
tes Atinalilarin Epidauros ve komsu kiyilarla ategkes yap-
malarina kizinca savag yolculugu igin yol parasindan ol-
duklarini s6ylemisti. Peitholaos devlet gemisi i¢in “halkin
biiyiik sopas1” Sestos’a “Peiaros’'un misir ambar1” demisti.
Perikles Atinalilara Aigina icin “Peiraios’'un rezilligini”
yok etmelerini s6ylemisti. Moerokles algaklig: igin kendi-
si gibi ytizde on degil de yiizde otuz {iciin iizerinde olan
herhangi bir saygideger vatandastan fazla olmadigini soy-
lemisti. Anaksandrides’in kizlarinin evliliklerinin sonraya
birakilmasi hakkinda soyledigi iambik dizelere bakalim:
“Kizlarimin evlilik zamani gegti.” Polyekteus, Speusippos
adinda kétiiriim bir adamdan s6z ederken soyle diyordu:
“kader onu hastaliga bagladi ama o halen rahat durmu-
yor.” Kephisodotos savas gemileri i¢in “boyali degirmen
taslar1”, Diogenes igki icilen yerlere “Atinalilarin asevleri”
derdi. Aison Atinalilarin kendi kentlerini Sicilya’ya tasi-
digini sdylerdi. “Biiyiik Yunanistan yiiksek sesle bagirana
kadar” ifadesi de bir metafordur. Kephisodotos Atinalilar
¢ok fazla gegit toreni yapmamalar1 konusunda uyariyor-
du. Isokrates de benzeri bir ifadede bulunur ayn1 konuyla
ilgili olarak. Bir diger 6rnek ise Oliim Téreni konusmasin-

18 10 375 yilinda élen Sicilya dogumlu komutan. (cev.)

19 10 540-489 yillar: arasinda yagamig Marathon Savagi'nda gorev al-
mus Atinali komutan. (gev.)
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dandir: “Yunanistan saglarini1 Salamis’te 6lenlerin mezar-
lar1 basinda kesmelidir, ¢iinkii kendi 6zgiirliigii ve cesa-
reti burada yatar.” Konusmacinin burada sadece yatanlar
icin aglanmasi gerektigini sdyleseydi bile bu bir metafor,
canli metafor olurdu. Ancak onlarin cesareti ve 6zgiirligii
ifadeleri bir kargilastirma da gostermektedir. Iphikrates
“Benim sozlerimin akisi Khares'in yaptiklarinin tam or-
tasindan gegiyor,” demistir. Bu ifadedeki tam ortasindan
lafi onu canli yapar. Bizi tehlikeden kurtarmas icin bagka
bir tehlike ¢agirmak canli metafordur. Khabrias1?® savu-
nan Lykoleon bunu demistir. “Onun i¢in merhamet dile-
yen heykeline bile saygi duymadilar.” Bu an igin bir me-
tafordu, belki her zaman uygun olmaz ama yine de canl
bir metafordu. Khabrias tilkesi igin bir seyler yapmist1 ve
heykeliyle kendisi igin merhamet istemektedir. Ulkesine
yaptiklarin1 belgeleyen ama cansiz olmakla beraber ya-
sayan bir sey. Aklin kiigiikliigiinii her sekilde gostermek
de metafordur, ciinkii bir 6zelligin tekrarlanmasi arttigin
gosterir. “Tanr1 ruhlarimizin i¢inde bir lamba olmast igin
aklimiz1 tutusturdu” 6rnegi de bu sekildedir, ¢linkii akil
da 151k da nesneleri ortaya cikarir. “Savaglarimizi bitirmi-
yoruz sadece erteliyoruz” da benzeri durumdadir. Ciinkii
erteleme ve baris yapmak ileride olacak bir seyi gosterir.
“Bu anlasma savas alanlarinda yaptiklarimizdan ¢ok daha
soyludur, clinkii orada kiiciik zaferler vardir ve tek tek ba-
sarilar kutlanir burada savasin biitiinti kutlanir” da ben-
zeri bir durumdadir, ¢linkii zafer anit1 ve anlasma benzeri
durumdadir. Bir tilke insanin karariyla mahkam edilirse
biiytik bir bor¢ 6der de yine ayrudir, ¢iinkii borg hakl: ola-
rak ugranilan zarardir.

20 10 417-375 yillar1arasinda yagamig Atinali komutan. (gev.)
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Canlilik orantili metafor ve ifadelerle saglanir dedik.
Bir seyleri gostermek dedigimiz zaman neyi kastettigimizi
ve bunun icin ne yapilmas: gerektigini agiklamaliyiz. Bir
seyi gostermek dedigimiz zaman o seyleri hareketli gos-
teren deyimlerden bahsediyorum. Ornegin iyi bir insanin
muhtesem oldugunu séylemek metafordur. Ancak meta-
for akla getirmez. Giiciiniin dorugunda dedigimiz zaman
orada bir hareket vardir. Ancak “Kutsal bir kurban gibi
ozgiirce dolasmalisin” ya da “O zaman Yunanlar ayaga
kalktilar” denildigi zaman ayaga kalkmak aslinda bir me-
tafor gosterir. Homeros'un cansizlara metafor verdigini bi-
liriz. Bu tarz dizeler gosterdikleri hareketle digerlerinden
daha farkhdirlar. Ornegin “Lanet kaya yeniden asagiya
yuvarlaniyordu”, “Ac1 ok, giiclii zirha ¢arpti, savruldu”,
“Kalabaliga dogru bagirarak uctu”, “Bir¢ogu yolda kalir,
topraga saplanir, Aias'in viicuduna giremez”, “Mizrak
hevesli bir sekilde 6ne atlad: ve gogsiinii deldi.” Bu dize-
lerin hepsinde nesneler sanki canliymus gibi ifade edildik-
leri icin hareket yetisine sahiptirler. Ofke, utanmazlik gibi
seylerin hepsi canlilik ya da hareket gosterirler. Sairler bu
diisiinceleri nesnelere uygun sekilde baglarlar. Sisyphos
igin kaya, kurban i¢in de utanmaz adam ayni seydir. Unlii
benzetmesinde cansizlar igin ayni sekilde hareket eder:
“Dalgalar beyaz kopiiklerle kabarir, biri digerinin tizeri-
ne ¢ikar ve kovalar.” Sair burada her seyi hareketli kabul
ediyor, eylemde bulunmak harekettir. Daha 6nceden de
belirttigimiz sekilde metaforlar asil nesneyle ilgisi olan
ancak bu acik bir sekilde belli olmayan seylerden {iretilir.
Felsefede de akill1 bir adam birbiriyle ilgisi olmayan seyle-
ri kavraywverir. Ornegin Arkhytas hakem ve sunagin ayni
sey olduklarini ¢iinkii her ikisine de haksizliga ugrayanla-
rin gittiklerini belirtmistir. Benzeri bir sekilde gemi demiri
ve tavan halkasi ayn1 seydir. Ciinkii her ikisi de birbirinin
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aynusidir, biri nesneleri yukaridan digeri asagidan tutar.
Diizeylenmis bir durum yerine fiziksel yiizeyin esitligi ve
siyasi durumun esitligini ayru tutmak gibidir. Canli olmak
0zel metaforlar ve dinleyenleri sasirtmak gibi bir amagcla
saglanir, dinleyiciler yeni bir diisiince elde etmek isteseler
de farkl bir diisiince onlar etkiler. Sanki sdyle diyor gibi-
dir: “Bunu hi¢ diistinmemistim.” Deyimlerin 6zelligi ¢ikan
kelimelerin her zamanki anlamlar1 diginda bir sey ifade et-
mesidir. Stesikhoros agustosboceklerinin yerde Gtecekleri-
ni soyler. Giizel bilmeceler de benzeri durumdadir ve me-
taforlu bir deyimi kapsar. Theodorosun yenilikleri i¢in de
benzeri bir durum vardir. Buradaki diisiince korkutucu-
dur ve Theodoros'un ifadesine gore sahip oldugunuz dii-
stincelere uymaz. Komedi yazarlarinda karsilagilan komik
kelimeler de boyledir. Bazen kelimelerdeki harflerin degis-
tirilmesiyle de aynu etki yaratilabilir. Bu da ilging bir sey-
dir. Bu durumla siirde ve diizyazida karsilasabiliriz. [kinci
kelime dinleyenin bekledigi kelime degildir. Ornegin: “ile-
ri dogru cikti, ayaklarinda mantarlar1 vardi.” Ayakkab:
kelimesini bekliyordunuz ama mantar kelimesi geldi. An-
cak kelimeler soylenir séylenmez amacin ortaya ¢ikmasi
gerekir. Kelimedeki harflerin yer degistirmesiyle yapilan
komiklikler de anlamin icinde yer almaktadir. Sadece soy-
lediginiz degil ayn1 zamanda kelimede degisiklik yapan
bir seydir. Ornegin Theodoros'un arp¢i Nikon hakkinda
soylediklerine bakalim: “Trakyali orta hizmetgisi” ve “arp-
¢1” dermis gibi davraniyor, fakat bagka bir seyi kastederek
bizi sasirtiyor. Trakyali oldugunu bilmediginiz siirece s6z-
ler anlamsiz gelecektir ancak bildiginiz zaman ima hosu-
nuza gider. Bir baska ornek de: “BoUAelL avtov mépoar.”?!
Ikisinde de sdylenen sey olgulara uygun olmalidir. “Deniz

21 “Onaigkence mi yapmak istersiniz?” (gev.)
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egemenligi Atinahlarin sikintilarinin baglangici degildir.
Ciinkii bundan cikar elde ediyorlard1”, bu gibi 6rnekler
i¢in de gegerlidir. Isokrates’in diigiincesi bunun tam tersi
yoniindeydi, burada da ayni sey vardir. Her iki 6rnekte de
konusmaci, dogrulugu hemen anlasilmasi beklenmeyen
bir sey sdylemekteydi. Egemenligin egemenlik oldugunu
sdylemenin zekice bir yan1 yoktur. Isokrates farkl bir yere
geciyor ve kelimenin anlami disinda bir seyler soyliiyor.
Bir 6nceki ifade icin de ayni durum gegerlidir. Arkhe ifa-
desinin her iki anlami birden oldugu umursanmiyor. Tiim
bu ifadelerde kelime hangi anlamda kullanilirsa kullanil-
sin, metafor olarak da kullanilsa olgulara uygunsa espri
iyidir. Ornegin “Avaoyetog ox Gvaoyerdg”? kelimele-
rinin farkl anlamlarda olmadigini s6yliiyorsunuz, ancak
adam giizel biri degilse iyi bir espri olur. Su 6rnege ba-
kalim: “Olmaman gerekenden daha garip bir metoikos?
olmamalisin.” Olmamalisin gibi kelimeler yabancilar her
zaman garip olmak zorunda degildir anlamina geliyor
mu? Burada da bir kelimenin farkli anlamlarda kullanildi-
gin1 géormekteyiz. Anaksandrides’in iinlii siirinde de buna
benzer bir 6rnek bulunmaktadir: “Insan icin 6liimii hak
edecek bir sey yapmadan 8lmek en tathsidir.” Oliimii hak
etmemek demek “6liim uygun degilken 6lmek tath degil-
dir” anlamina gelmektedir. Yani burada yaptiginiz seyin
karsilig1 6liim degildir. Dil benzeri sekildedir ve 6rnekler
de benzeri sekildedir. Deyimler kisa ve karsilagtirmaliysa
o kadar giizel olurlar. Karsilastirma yapmak diisiinceyi
saglamlastirir, kisa olmasi ise kolayca anlasilmasini saglar.
Eger siradan olmadan dogru olacaklarsa kisisel bir uygu-

22 Ifadelerden biri 6zel isim olarak kullanihirken digeri “dayamlir gibi

degildir” anlamina gelmektedir. (cev.)

23 Yani yabanci. (cev.)
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lama ya da deyim degerine sahip olmalar: gerekir. Bu ikisi
her zaman birlikte var olmayabilir. Bir insanin kétii bir sey
yapmadan 6lmesi gerektigini sdylemek dogru ama sira-
dan bir ifadedir. Dogru adamin dogru kadinla evlenmesi
gerektigini soylemek de dogru ama siradan bir ifadedir.
Her ikisinde de benzeri 6zellikler olmasi gerekir ayni 6lii-
mii hak etmemek 6rneginde oldugu gibi. Bir ifade bu tiir-
den o6zelliklere sahip oldugu oranda parlak olur, metafor
varsa ve dogru kullanildiysa, karsitlama ve denge varsa ve
hareket diisiincesi veriyorsa iyidir.

lyi benzetmeler de daha 6nceden belirttigimiz sekil-
de metaforlardir. Orantili metaforlarda oldugu gibi ikili
bir yapilar1 vardir. Kalkanin “Ares’in igki kadehi”, yayin
“telsiz lir” oldugunu soyleriz. Bu sekilde bir metafor basit
olmaz ancak yaya lir, kalkana icki kadehi deseydik basit
olurdu. Basit benzetmeler de vardir. Ornegin fliitgiiniin
maymuna, gozleri iyi gérmeyen bir insanin iizerine su
damlayan lamba alevine benzedigini sdyleyebiliriz, ¢linkii
hem gozler hem de alev daima kirpilir. Benzetmeler dev-
rik metaforlar olduklari zaman son derece basarili olurlar.
Ciinkii kalkanin Ares’in i¢ki kadehi, bir kalintinin eski bir
ev oldugunu soylemek, Nikeratus'un Pratys tarafindan
sokulmus bir Philoktetes gibi oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Bunu bir benzetme yarismasinda Pratys tarafin-
dan yenildiginde saglar1 dagilmis ve pislik icinde kalan
Nikeratus'u goren Thrasymakhos yapmustir. Bu nedenle
sairler ya gercek anlamda basarili ya da gercek anlamda
basarisiz olurlar. “Bacaklar1 maydanoz gibi biikiilmiis ta-
simak”, “Yumruk torbasiyla déviisen Philammon gibi”
ornekleri gibi. Biitiin bunlar benzetmedir ve benzetme-
lerin de metafor olduklarini sdylemistik daha 6nceden.
Atasozleri de metafor gibidir. Bir adamin kazanma umu-
duyla bir ise girdigini ve kaybettigini diistinelim. Bu du-
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rumda “Aln bir Karpathoslu ve tavsan1” denir. Ciinkii
her ikisinin de basindan gegen aynidir. Carpiciigin asil
saglandig1 ve ne sekilde bir etkisi oldugu acikg¢a anlatil-
di. Bagarili abartilar da metafordur, 6rnegin siyah goézleri
olan bir adama “Bir sepet karadut” denmesi halinde goz-
leri ve karadut arasinda benzetme yapiliyor ve abart1 da
karaduttadir. Falan gibi ifadeler kullanilarak da benzetme
seklinde metaforlar kullanilabilir. Ornegin: “Ayni yumruk
torbasiyla doviisen Philammon gibi” ciimlesi sanki yum-
ruk torbasiyla déviisen Philammon anlamina gelmektedir.
Maydanoz émeginde de bacaklar1 o kadar kivrik ki sanki
bir maydanoz yapragidir anlamina gelmektedir. Gengler
abartili ifadeleri daha fazla kullanirlar, ne de olsa ateglidir-
ler, bu nedenle de 6fkeli insanlar abarti ifadeleri daha faz-
la kullanirlar. “Kum taneleri kadar ¢ok hediyeler verse.”,
“Atreusoglu Agamemnon’un kizin1 Aphrodite’den giizel
olsa bile almam, elislerinde gokytiizii gozlii Athenaile aymn
olsa da.” Attikal1 hatipler bu konusma tiiriine ¢ok diiskiin-
diirler. Ancak yagsh hatipler i¢in uygun degildir. Her ko-
nugma tiiriiniin uygun bir bigimi vardir. Yazili ve sozlii
konusmalar birbirleriyle ayni degildir, siyasi ve mahkeme
konugmalar1 da ayni sekilde. Hem yazili hem de sozli
alanda iyi olmak gerekir, s6zlii alanda iyi olmak icin Yu-
nancanizin iyi olmasi gerekir. Yazili alanda iyi olmak ise
diger zamanlarda oldugu gibi kamuyla bir sey paylasir-
ken kendinizi tutmak zorunda olmadiginizi gosterir. Yazi-
11 bi¢im daha da eksiksizdir, sézlii olanda daha fazla dra-
ma vardir yani karakteri ve coskuyu yansitan tiir gibi. Bu
nedenle oyuncular ikinci tiirde yazilmis oyunlar ararken
sairler de bunlar oynayacak oyuncular bulmaya ¢alisirlar.
Oyunlar okunmak igin yazilmis sairlerin eserleri okunur
ve dillerde dolanir durur. Ornegin Khairemon hatip kadar
yeteneklidir ya da dithyrambos sairi Likymnios. Bu tiir-
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den insanlarin konugmalar1 digerleriyle kiyaslandiginda
yarismalarda yetersiz goriiniirler. S6ylev yazarlarininki
kulaga hos gelse de okurlarin eline gegtiginde yetersiz go-
riiniirler. Bunun nedeni giincel olaylara uygun olmalar:
ve buna bagli olarak dramatik bir yapilar1 olmasindandir,
dramatik unsurlar ortadan kalkarsa bu kez de kendileri-
ne uygun seyi yapamazlar ve aptalca bir seye doniisiirler.
Ote yandan birbirlerine bagh olmayan kelimeler dizisi,
kelimelerin ya da ifadelerin siirekli tekrarlanmas1 yazili
konugmalarda elestirilse de s6zlii konugmalarda durum
farklidir. Konusmacilar dramatik unsurlardan dolay: bun-
lar1 siklikla kullaniverirler. Tabii ki konusmalarda drama-
tik etki icin tonlama gerekir, 6rnegin “Bakin sizi kandir-
mus, sizi dolandirmusg, size ihanet etmeye kalkigmis hain bu
adamdir.” Oyuncu Philemon Anaksandrides’in Yaglilarin
Gildirmasi isimli oyununda Phadamantos ve Palamedes’in
isimleri gectikge ya da Azizler'de ben ismi gectikge yapti-
g1 sey budur. Bu tiirden akillica seyler yapilmazsa kazig:
tasiyan adama benzer. Birbirleriyle baglantisiz kelimeler
icin de aynis1 gegerlidir. “Ona geldim, onunla goriistiim,
ona yalvardim” gibi. Boyle ifadelerin sanki iclerinde tek
bir diisiince varmig gibi ayni nitelikteki ve yiikseklikteki
sesle soylenmemeleri gerekir. Yine bir seyin iginde bulun-
dugu zaman diliminden ayr olarak ¢ok sayida seyin ifade
edildigini belirtirler. Baglaglarin kullanilmasinin ¢ok sayi-
da ifadeyisanki tek bir ifadeymis gibi gostermesi gibi bag-
laclarin kaldirilmasi da bir ifadeyi ¢ok sayida ifadeye do-
nistiiriir. Boylece her sey daha 6nemli bir hal almaktadir.
Ornegin: “Ona geldim, onunla goriistiim, ondan istedim.”
Dinleyen kimse ¢ok sayida olay oldugunu diisiiniir. Sonra
sOyle devam eder: “Soylediklerimi dinlemedi.” Homeros
su dizeleri soylerken bunlar1 diisiiniiyordu: “Syme’den
i¢ saglam gemi getirmis Nireus ki o Kral Kharopus ile
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Aglaia’nin ogludur. Kusursuz Peleusogullarindan sonra
Ilyon’a gelen Danaolarin en giizeli ve en yakigiklisidir.”
Bir insan hakkinda ¢ok sey s6yleniyorsa adinin ¢ok defa
gecmesi gerekir, adi ¢cok defa geciyorsa hakkinda ¢ok sey
soylendigi sanilir, oysaki ikisinden birinde ¢ok da fazla ay-
rintiya girmeye gerek yoktur ve bunlardan uzak durmak
gerekir. Mahkeme konugmalarinin bi¢imi ¢ok daha iyidir,
bir hakim hitabetle ilgili oyunlara 6nem vermiyorsa onun
karsisinda yapilacak konusmalarin bi¢imi de bu sekilde
olacaktir, ¢iinkii her seyi anlayabilir, hangi lafin yerinde
kullanulip kullanilmadigini kavrayabilir, daha az kavga
edilir ve yargi da daha az rahatsiz edilmis olur. Ayni ko-
nusmacilarin farkli alanlarda uzmanlasamama nedenleri
de budur, dramatik unsurlar gerekirken ayrinti gerekmez,
konusmacinin sesinin iyi ve giiclii olmasi gerekir. Téren-
lerde yapilan konusmalar ise okunmak i¢in hazirlandiklari
icin kurallara baghdir, bundan sonraysa mahkeme konus-
malar1 gelmektedir. Bigimi daha ayrintili bir bi¢cimde in-
celemek ve onun giizel ve begeni almasi gereken bir sey
oldugunu agiklamak gereksizdir, zaten neden simirhlik,
ozgiirliikk ya da bagka bir ahlaki 6zellik bakimindan boyle
olmasi gereksin? Bigim konusundaki iistiinliige dair syle-
diklerimiz dogruysa sdylenen seyler sayesinde tabii ki be-
geni alacaktir. Bagka bir nedenden dolay1 bicim agik olabi-
lir mi? Siradan yerine uygun olabilir mi? Ayrintili ve sikici
ise agik olmaz, kisaysa da benzeri sorunlar vardir. Orta yol
en uygun olani olacaktir. Bicim daha 6nceden bahsettigi-
miz noktalarla begeni kazanan bir hale gelecekse siradan
ve alisilmamis ifadelerin de eklenmesiyle ve ritimle ve
inandiricilikla da daha iyi bir hale gelecektir. Bicimin ge-
nel goriintiisii ve hitabetin gesitli alanlarina uygulanmasi
hakkinda bu kadar yeterli. Sirada diizenleme var.
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Konusmada iki boliim vardir. Konunuzu belirtmeli
ve kanutlamalisiniz. Ikisinden birini atlayamazsiniz ve de
once belirtmeden kanitlama yapamazsiniz. Ciinkii her sey
bir digerinin kanit1 olmalidir ve hazirlanma kismi bundan
sonrakinin kanitin1 olusturur. Iki béliimden birini bildir-
me digerini kanitlama olarak isimlendirebiliriz, ayn seyi
bildirme ve ortaya koyma seklinde de yapmustik. Bugiin
gecerli olan boliimleme anlamsizdir. Ciinkii anlatim mah-
keme konugmalarinin bir béliimiidiir, siyasi bir konugma-
da ya da téren konusmasinda olamaz, aym sekilde mah-
keme konusmalarina verilen yanitlarda da. Giizel bir akil
yiriitmeyle kurulmus olan bir konugsmada sons6z olabilir
mi? Siyasi konusmalarda giris, celiskili kanitlar arasinda
karsilastirma, 6zet gibi seyler olur. Suglama ve savunma
da bu sekildedir, ancak bunlar siyasi bir konusmanin ana
boliimiinii olusturmazlar. Mahkeme konusmalarinda da
her zaman sons6ze gerek yoktur, sonséz belirli bir kisalt-
ma anlamina gelmektedir, bu nedenle kisa konusmalarda
ya da her seyin kolayca anlasildig1 durumlarda gereksiz-
dir. Buradan hareketle bir konusmada gerekli boliimler
ifade ve kanuttir diyebiliriz. Bunlar bir konusmanin temel
Ogeleridir ve bir konusma her zaman ifade, kanit ve son-
sozden olusmaktadir. Rakibinizin sézlerinin ¢lirtitiilmesi
kanitlamayla alakalidir, rakibin soylediklerini kendinizin
soyledikleriyle karsilastirmak da sizin sdylediklerinizin
onemsenmesini saglamak icin énemlidir, bu nedenle ka-
nitlarin biiyiitiilmesi anlamina gelmektedir. Ciinkii bunu
yapan kisi bir sey kanithyor demektir. Girisin bu sekilde
bir gorevi yoktur, sons6z ise o ana kadar sdylenenlerin
bir hatirlatmasin1 yapmaktadir. Bu tiir ayrimlar yaparak
Theodoros ve izleyicileri gibi anlatinin kendisini, 6ncesi ve
sonrasindan ve ciiriitmeyi de nihai ¢iirtitmeden ayirarak
bitirecegiz. Fakat ayr1 6zellikleri olan gercek bir tiirii gos-
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teriyorsa bu durumda yeni bir isim bulmak gerekir. Za-
ten bunu yapmazsak aptalca ve gereksiz bir sey yapmus
oluruz. Yani sanki Lykimnos'un Retorik Sanati igin konuyu
dolasma ya da yansimalar dememiz gibi.

Giris konusmanin siirdeki prolog, miizikteki girisin
karsilig1 olan baglangi¢ kismidir. Bunlarin hepsi de arkala-
rindan gelene yol acan seylerdir. Miizikte giris, gosteri ko-
nusmalarindaki gibi bir giristir, fliitciiler daha 6nceden iyi
bildikleri bir kismui ¢alarlar, sonra bunu asil ¢alacaklar1 se-
yin baglangi¢ kismina baglarlar. Gosteri konusmalarinda
da yazarlar benzeri bir sekilde hareket ederler, en sevdik-
leri seyle baglayip daha sonra kendi sdyleyecekleri seye
ulagsmaya calisirlar, her zaman bu sekilde hareket edilir.
Isokrates’in Hellen’e girigsine bakalim. Sofistler ve Yunan-
lar arasinda ortak bir sey yoktur. Bu noktada konugmadan
sapmis olsaniz bile konusmada tekdiize kalmaktan iyidir.
Gosteri konusmalarinda giris kisimlarindaki 6vgii ya da
yergi ciimleciklerini siklikla gériirsiiniiz. Ornegin Gorgias
Olimpiyat Konusmalari’'nda “Siz Yunanlara herkes hay-
ran olmali der” ve eglenceye bagslayanlar1 éver. Isokrates
ise iyi atletleri becerilerinden dolay1 édiillendirmeye kar-
sin diger yeteneklere 6diil verilmedigi icin elestirir. S6yle
bir 6giitle de baglanabilir: “lyi insanlar1 6diillendirmeliyiz,
ben de Aristeides’i 6viiyorum” ya da “Bilinmeyen ama
koétii de olmayanlari, Priamos’un oglu Aleksandros gibi iyi
niyetleri fark edilmemis olanlar1 6vmeliyiz.” Konusmaci
bu noktada 6neride bulunmaktadir. Mahkemelerde konu-
sanlar gibi de davranabiliriz, yani konustuklarimiz genel
anlamda kabul gérmeyecek seyler gibi olsalar da ya da ¢ok
bilinen bir seyse dinleyenlerin bizi bagislamalarini isteriz.
Su 6rnekte Khoerilos'un yaptig1 gibi: “Ancak herkes kendi
payina diiseni aldiginda.” Gosteri konusmalarinda 6vgii,
elestiri, 6neri ya da dinleyicilere cagrlar giris kisminda
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yer alabilir. Bu kisimlarin geriye kalan boliimlerle alakali
olup olmayacagina karar vermelisiniz. Mahkeme konus-
malarinda giris kisimlar1 dramalardaki prologlar ya da
epik siir girisleriyle ayni olur, dithyrambos girisi gosteri
konugsmasinin girisine benzer: “Ciinkii sen ve senin yete-
neklerin, senin savas ganimetin”. Prologlarda ya da epik
siirlerde dinleyicilerin akillarini eserden uzaklastirmak ye-
rine konuya adapte edebilmek i¢in konuya dair ufak tefek
seyler baslangigta verilir. Belirsiz seyler izleyicileri sasirtir,
bu nedenle onlara baglangi¢ kismindan bir sey verilir ki bu
sayede konuyabaglanirlar. Ornegin: “Soyle tanriga, Peleu-
soglu Akhilleus'un 6fkesinin nedenini soyle.” “Tanriga
bana bu diizenbaz adami anlat.” “Size yeni bir hikdye an-
latayim. O biiyiik savas Asya’dan Avrupa’ya nasil tasin-
di?” Tragedya yazarlari1 da konudan haberdar ederler, bel-
ki Euripides gibi baslangi¢ kisminda degil ama Sophokles
gibi konusmanin baslarinda bir yerde bunu yapabilirler.
“Polybos babamdi1.” Komedyada da benzeri bir durum
vardir. Bu durumda genel anlamda giris kisminin temel
hedefinin konusmanin geri kalan kisminin hedeflerini
aciklamak oldugunu ve bu nedenle konu uzun ve karma-
sik degilse bir giris kismina gerek olmadig1 sdylenebilir.
Diger giris tiirleri de yardimei kisimlardir ve herhangi bir
konusma tiiriinde kullanilabilirler. Bu seyler konusanla,
dinleyenle, konuyla ya da konusanin rakibiyle ilgili olabi-
lir. Konusmacinin kendisiyle ilgili olanlar ya da rakiple il-
gili olanlarin amaci 6nyargidan kurtulmaktir ya da rakibe
kars1 kiskirtmada bulunmak istiyorsunuzdur. Savunma
tarafi ve suglama tarafinda yer alanlar farkl sekillerde gi-
ris yapacaklardir, sucglama tarafi biterken sdyleyeceklerini
belli edecektir. Bu durumun nedeni ¢ok bellidir, savunma
yapan tiim engellerden kurtulmalidir, bu nedenle de ilk
yapmasi gereken kendisine kargi ortaya ¢ikan 6nyargidan
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kurtulmaktir. Ote yandan kars: tarafa kars bir kigkirtma-
da bulunmak istiyorsaniz bu durumda bunu biterken yap-
malisiniz, béylece hakimler soylediklerinizi daha kolayca
hatirlarlar. Dinleyen kisiye yapilan seslenme onu yanina
cekmeyi, onda kizginlik yaratmayi, davay:r dikkatle izle-
mesini ya da davadan dikkatinin ¢ekilmesini amaglamak-
tadir. Ciinkii her zaman dikkatini cekmek iyi bir sey degil-
dir ve konusmacilar bu nedenle dinleyenleri giildiirmeye
calisirlar. Dinleyiciler igin kendi belirlediginiz yontemler-
den birini kullanabilirsiniz, karakterinizle onlarin ilgisini
cekebilirsiniz, bu sayede dikkatlerini toplamalarini sagla-
yabilirsiniz. Dinleyiciler kendileriyle ilgili seylerle, onlar1
sasirtan ya da hoslarina giden seyleri dinlemeye merakli-
dirlar, bu nedenle konusacaklarinizin bu tiirden seyler ol-
dugunu belli etmelisiniz. Eger dikkati konudan uzaklagtir-
mak istiyorsaniz bu durumda da konunun 6nemsiz ve
hosuna gitmeyecek bir sey oldugunu belli edin. Ote yan-
dan biitiin bunlarin konuyla ilgili olmadiklarin1 da bilme-
niz gerekir. Bu durumun nedeni dinleyenlerin sadece asil
amagla ilgili seyleri dinleyebilecek kadar kit akilli olmala-
niyla ilgilidir. Eger 6zel bir durum yoksa konusmanizin
Ozeti olan tek ciimlelik bir ifadenin giris kisminda yer al-
masina gerek yoktur. Yine konusmanin belirli kisimlarin-
da dikkatle dinlemeye ¢agirmalar olabilir, aslinda konus-
manin ilk kisimlar1 dikkatin fazla dagilmadig: kisimlardir,
bu nedenle burada dikkatle dinlemeye davet etmek ¢ok da
anlamli olmayacaktir. Bu nedenle dikkate ¢agiracaginiz
bir noktay1 belirleyin ve sunlar1 sdyleyin: “Simdi suna dik-
kat etmenizi rica edecegim. Benim gibi sizi de ilgilendiren
bir sey.” Ya da “Bdylesini asla duymadiginiz1 iddia ediyo-
rum.” Prodikos’un “Ne zaman ki kafalarini sallamaya bas-
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lasalar elli drakhemlik* dansa gidiyorlar” dedigi sey de
budur. Bu tiirden ifadeler gercek dinleyiciler icin degil s1-
radan dinleyiciler igin gecerlidir. Onyargilar1 olugturmak
ya da var olandan kurtulmak i¢in giris kismindan siklikla
yararlanabilirsiniz. “Soylemekte aceleci olmam.” Ya da
“Neden boylesine bir giris.” Iddialar1 zayif olan insanlar
giris kisimlardan ¢ok hoslanirlar, ¢iinkii bu sayede gergek
konu disindaki konulara daha ¢ok deginebilirler. Bu ne-
denle koleler kendilerine soru soruldugu zaman yanit ver-
mek yerine dolayl yanitlar verip laf1 uzatirlar. Daha 6nce-
den bizleri dinleyenlerde nasil iyi duygular uyandirabile-
cegimizden bahsetmistik. Sair soyle der: “Simdi Phaiaklar
beni dostc¢a karsilasinlar, simdi bana acisinlar.” Bizim de
hedefimiz bu olmalidir. Gosteri konusmalarinda dinleyen
insanlara 6vgiiniin kendisini, ailesini, yasam bi¢imini ya
da bunabenzer seyleri kapsayan seyleri hissettirmelisiniz.
Sokrates’in Oliim Téreni konusmasinda oldugu gibi zor
olan sey Atinalilar1 Atina’da degil Sparta’da 6vmektir. Si-
yasi ve mahkeme konusmalarinin giris kisimlari ayn ge-
reclerden olusur, ancak yapilar1 geregi bu nadiren olur.
Konu daha 6nceden bilindiginden dolay1 olgulardan olu-
san bir giris kismina gerek yoktur. Fakat kendiniz ya da
rakipleriniz i¢in bir seyler sdylemek gerekebilir. Ya da din-
leyenlerin konuya bakislari size gore daha ciddi ya da cid-
diyetsiz olabilir. Bu nedenle de 6nyarg: olusturmak ya da
var olanlar1 ortadan kaldirmak adina durumu oldugun-
dan ciddi ya da gayri ciddi gostermek zorunda kalabilirsi-
niz. Bunlar1 yapabilmek igin de girise gereksinimiz vardir.
Konustuklariniza siradan bir havalari olmasindiye yumu-
satabilirsiniz, 6rnegin Gorgias'in Elealilara hig lafi uzat-
madan “Mutlu Elis kenti” diye s6ze girmesi gibi. Cesitli

24 Eski Yunan’da kullanilan bir para birimi. (cev.)
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kanitlar kullanarak onyargilardan kurtulabilirsiniz. Bu
tiirden ifadeler kullanmak var olan olaylarda bir seyi de-
gistirmez, bu nedenle de ayrim umursanmayabilir. Bir
baska yontem sorunlarla dogrudan karsilagsmaktir, gercegi
umursamamak ve ona higbir zarar vermediginizi sdyle-
mek ya da iddia edildigi kadar biiyiik bir zarariniz olma-
digin1 s6ylemek, karsinizdaki kisiye herhangi bir zarar
vermediginizi soylemek, utanilacak bir sey yapmadiginizi
belirtmek ya da iddia edildigi kadar utanilacak bir sey
yapmadiginizi sdylemek gibi. Bu tiirden seyler tartisma-
nin konularidir. Iphikrates Nausikrates’e verdigi yanitta
iddialarin dogru oldugunu ve kendisine zarar verdigini
ama ona koétiiliikk yapmadigini soyler. Kétiiliigii kabul et-
seniz de bunu bagka seylerle dengeleyebilirsiniz, ancak
karsinizdaki kisiye zarar verildiyse bundan onur duyma-
sin1 sdyleyebilirsiniz. Ac1 gekiyorsa ona iyilik yaptiginizi
ya da ona benzer bir durum oldugunu séylersiniz. Yine
yaptiklarinizin nedeninin sanssizlik, talihsizlik ya da buna
benzer bir sey oldugunu iddia etmek de olabilir. Sophok-
les iftiracisinin yash oldugunu diisiinsiinler diye titreme-
digini, ancak titremeyi engelleyemedigini ve seksen yasin-
da olmay1 kimin isteyecegini sdylemesi gibi. Eylemlerini-
zin yaninda nedenlerini aciklarsiniz, karsinizdakine zarar
vermek istemediginizi, bir sey yapmak isterken baska sey
oldugunu ve yanlis seyle suglandiginizi iddia edebilirsi-
niz. Bu sonucun tesadiif oldugunu séyleyin, “Bunu plan-
layarak yapsaydim gercekten de kétii bir insan olurdum,”
diyebilirsiniz. Size iftira eden ya da ona ortak olanlardan
biri benzeri nedenlerden dolay:1 kusku duyabilir. Bu du-
rumda bagka bir sansiniz daha olabilir. Digerleri de kusku
altinda olduklar1 ama gergekte sugsuz olduklar1 ortaya
¢itkmugsa soyle diyebilirsiniz: “Kiyafetim ilgi ¢ekiyorsa ah-
laksiz m1 olmaliyim?” Diger insanlar da ayn kisi tarafin-
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dan iftiraya ugramislarsa ya da iftiraya ugramasa da sizin
gibi onlardan da kugkulanildiysa ama sugsuz olduklari or-
taya ¢iktiysa da ayni durum gegerlidir. Bir diger yontem
ise atilan iftiraya ayni sekilde karsiik vermektir: “Onun
kendisine giivenmezken sozlerine giivenmek ne kadar da
kotii.” Daha onceden ¢oziilen bir sorunda da bir yontem
vardir. Euripides kendisini bir takasta yalan yemin etmeye
tesvik eden dizeleri kaleme aldig1igin suglayan Hygiainon’a
yanit vermisti: “Benden duydunuz yemini, ruhum higbir
yemin altinda degil.” Euripides karsisindaki kisiyi, davay1
Dionysos yarismalarina katmakla suglar. “Eger orada s6y-
lediklerimin karsiligini vermediysem ve beni orada yargi-
lamaya karar verdiyseniz konusmaya hazirim.” Bir diger
yontem ise iftira atmanin ¢ok kétii bir sey oldugunu soyle-
mek, ne gibi sonuglara neden olacagini agiklamak ve dava-
nin aslina aykir1 oldugunu soyleyerek iftiray1 elestirmek-
tir. Her iki taraf da ipucu denilebilecek kanitlardan yola
cikabilir. Ornegin Teukros'ta Odysseus, Teukros’ un
Priamos’a sikica baglandiginy, ¢iinkii annesi Hesione’ nin
Priamos’un kardesi oldugunu sdyler. Teukros babasi Tela-
mon ve Priamos arasinda diismanlik olsa da kendisinin
ihbarci olmadigini agiklar. Iftiraya uygun bir bagka yon-
tem de 6nemsiz bir seyi 6n plana ¢ikarip daha sonra 6nem-
li olana saldirmaktir. Cok sayida iyi niteligi 6viip daha
sonra koétii olana saldirmak da bir yontem olabilir. Vicdan-
siz ve igsinde uzmanlagmus olanlar bunu yapar. Insanlarin
iyi ve kotii 6zelliklerini birbirleriyle kargilastinp kargila-
rindaki insana zarar vermek i¢in bunu kullanirlar. Sugla-
ma ve savunmada bulunan insanlarin yararlanabilecekleri
bir yontem vardir. Bir eylemin ¢ok sayida yapilma nedeni
vardir, en kotii nedeni segip suglama yapani suglamak ya
da savunmay: daha iyilestirmek de s6z konusu olabilir.
Ornegin biri Diomedes’in Odysseus’u arkadas olarak sec-
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tigini, ¢linkii Odysseus’un amaca en uygun kisi oldugunu
soyler. Siz de yanit olarak Diomedes’in rekabetten korka-
mayacag1 degersiz tek kahraman oldugunu iddia edebilir-
siniz. Sirada anlati konusu var, téren konusmalarinda an-
lati devamli degil kesintilidir. Konusmanin konusu olan
eylemlerin bir arastirmasinin yapilmasi gerekir. Konusma
iki boliimden olusmaktadir. Birini konusmacinin sanati
yani onun yaraticisi olmadigi eylemler saglamaz. Diger ki-
sim ise konusmacinin sanatiyla elde edilir. Yani kanit gere-
ken yerde eylemin olduguna dair kanit, bunlarin nitelikle-
ri ve tanimlanmalari, derecelerinin ifade edilmesi, daha
dogrusu hepsinin birden yapilmasi gerekir. Anlatinin ta-
maminin kesintisiz yapilmasinin istenmemesinin nedeni
bu sekilde incelenen bir olayin akilda tutulmasinin zorlu-
gudur. Hakkinda konustugumuz kisinin belirli seylerden
hareketle cesur, belirli seylerden hareketle de giiclii, adil
ve hakli oldugunu diisiinelim. Bu sekilde planlanmig bir
konusma ayrintili ve karmasik degil basitce planlanmustir.
Digerleri arasinda ¢ok iyi bilinen seyleri hatirlatmalisiniz,
dinleyiciler genellikle bunlarin hatirlatilmasina ihtiyag
duymaz, yani 6rnegin Akhilleus'u 6vmek istiyorsaniz
buna gerek yoktur, zaten herkes onun hayatini bilir. Yapil-
mas! gereken sey bu bilgilerden hareket etmektir. Ancak
Kritias” 6vmek istiyorsaniz fazla kimsenin bilmedigi
seyleri anlatmalisiniz. Giiniimiizde konugmanin hizh ger-
ceklesmesi gerektigi soylenmekte, bu gereksiz bir sey. Pas-
tay1 sert mi yumusak m1 yapmasi gerektigini soran firinci-
ya verilen yaniti1 hatirlayalim: “Neden soruyorsun? Sen
nasil yapilacagini bilmiyor musun?” Burada da benzeri bir
durum sz konusudur. Uzun bir giris ya da uzun kanutla-
rimiz olmasi gerekmedigi gibi uzun bir konusma da yap-

25 10 460-403 yillar: arasinda yasamis Atinal siyaset adamu. (cev.)
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mak zorunda degiliz. Burada dogru sey ¢ok kisa, cok uzun,
¢ok hizli ya da yavas olmasi degil, ortalama bir yol bulun-
masidir. Olgular ya da karsit kanitlar1 bulabilmek icin
bunlari agik hale getirmeye yarayan, insanlara zarar verdi-
gine ya da kotiiliik yaptigina ya da olgularin diisiinmeleri-
ni istedigimiz sekilde gercekten 6nemli olduguna inandi-
racak seyler sdylenmesidir. Konusmada kendinize deger
kazandirabilecek bir sey sdyleyebilirsiniz. Ornegin “Isleri-
ni yapmasini, ¢ocuklarini terk etmemesini ona séylerim.”
Belki de karsinizdakini zor duruma sokabilecek bir seyi
tercih edersiniz. “Ancak kendisi oldugu siirece her yerde
baska ¢ocuklar bulabilecegini sdyledi.” Herodotos Misirh
isyancilardan bunu aktarmaktaydi. Arada hakimlerin be-
genecekleri seyler de soyleyebilirsiniz. Savunma taraf1 ko-
nusmadan daha az yararlanir. Bir sey olmadigini, zarar
vermedigini, haksizlik yapmadigin, belirtildigi kadar ko-
tiilik yapmadigini sdylemelidir. Bu nedenle kendisiyle
alakali olmadig; siirece herkesce bilinen olgular hakkinda
konusup zaman kaybetmemelidir. Yani bir seyin yapildig1
ama yanhs olmadiginin séylenmesi gibi. Ayrica bugiin ol-
mus gibi acima, kizginlik gibi olaylarin disindaki olaylar-
dan ge¢miste yasanmis gibi s6z etmeliyiz. Alkinoos hika-
yesi altmis satirda Penelope’ye tekrarlanirsa giizel bir 6r-
nek olusturur. Bir baska 6rnek ise Phayllos'un Oineus’u
konu aldig1 Destan Cemberi prologudur. Konugma karak-
teri ortaya ¢ikarmalidir, bunun igin de nasil konusulacag;-
n1 bilmeniz gerekir. Bu amacin belirtisidir ve belirlenen
amacin niteligi ortadaki karakteri belirler, kendisi de so-
nug tarafindan belirlenir. Ornegin matematiksel ifadelerin
karakterle alakasi yoktur, giinkii bir sonug pesindeki in-
sanlar1 temsil etmezler. Ornegin Sokrates’in diyaloglari
sorunlarla alakali olduklarindan dolay: karakter ortaya
koyarlar. Bu sonuca da karakter tiplerinin goriiniimleri
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anlatilarak ulasilir. Ornegin “konusurken hep yiiriirdii”.
Bu ifade adamin ne kadar utanmaz ve kaba oldugunu gos-
terir. Ote yandan giiniimiizde oldugu gibi konusmalarini-
zin amagtan daha ¢ok zeka tarafindan esinlendigini belli
etmeyin. Ornegin: “Buna karar verdim, amacimdi benim,
bir sey kazanmadim ama boylesi daha iyi.” Diger yol sag-
duyuyu gosterir, bu karakterin iyiligini gosterir, sagduyu
sayesinde yararl olanin pesinden gideriz, iyi karakter ise
soylu olani takip eder. Ayrintilar inanilmaz goriiniiyorsa
nedenini aciklayin. Sophokles bunu Antigone’de 6rnekler:
Antigone kardesini kocasindan ve ¢ocuklarindan ¢ok sev-
digini, ¢linkii ¢ocuklar &lse de onlarin yerine bagkasini ya-
pabilecegini sdyler: “Ancak annem ve babam mezarlarin-
da yatarken bir kardes daha bulamam,” der. Eger boyle bir
nedeniniz yoksa hi¢ kimsenin soylediklerinize inanmaya-
caginin farkinda oldugunuzu, ancak boyle bir insan oldu-
gunuzu ve bunun gercek oldugunu ve tiim diinya inan-
masa da insanlarin bazen karsihig1 olmadan da bir seyler
yapabilecegini sdyleyin. Cogkularinizi da kullanmalisiniz.
Bunun igin de sizin ve rakibinizin arasindaki en temel
farklari anlatin. Ornegin: “Beni tehdit eder gibi uzaklagt1.”
Aeskhines’in? Kratylos i¢in “siddetle tislad1 ve yumrukla-
rini1 sallad1” demesi gibi. Bu tiirden ifadeler beraberinde
inanci getirir, dinleyiciler de hakkinda ¢ok sey bildikleri
gercegi, bilmedikleri bir sey zannederler. Homeros'ta da
buna benzer ayrintilar vardir: “Boyle konustu, yash kadin
da elleriyle kapad yiiziinii.” Gergekgi bir tanim: Aglama-
ya baglayan insanlar elleriyle yiizlerini kapatirlar. Bastan
itibaren kendinizi dogru bir karakterle tanimlarsaniz in-
sanlar da size o 1sik altinda bakabilirler. Karsinizdaki in-
sanlar i¢in de aymu1 durum gecerlidir, fakat onlarin sizin

26 10 389-314 yillari arasinda yagamis Atinal hatip. (¢ev.)
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varmak istediginiz noktay1 fark etmelerine engel olun. Bu
tiirden seylerin ne kadar kolayca iletilebilecegini, higbir
sey bilmedigimiz bir konuda haberi getiren habercinin ba-
kisindan sezecegimizi anlayabiliriz. Konusmanizin farkl
yerlerinde hikayeler anlatin, bazen de giris kisminda bir
sey yer almasin. Siyasi konusmalarda anlatiya fazla yer ol-
maz, ¢iinkii kimse olmamus bir seyi anlatamaz. Anlati olsa
da bu gelecekteki olaylar i¢cin ge¢gmisten ders ¢ikarilmasin-
dan kaynaklanacag! icin ge¢misten bir anlati olacaktir.
Ovgii ya da yergi konusmalarinda da olabilir ama o za-
man da siyasi bir konusmacinin yaptigini yapmiyorsunuz-
dur. Eger konustugunuz sey inanilmasi zor bir seyse o za-
man da dogrulugunu agiklamalisiniz ve bazi 6zel noktala-
ra ayrica 6nem vermelisiniz. Ornegin Karkinos'un Oidipus’
unda lokaste oglunu arayan adamin sorularina hep dogru
yanit vererek giiven olusturur, Sophokles’te de Haimon
aynigeyi yapar.

Kanitlar gosterici kanitlar ortaya koymaya calisir. Bu
kanitlar tartismali konuyla iliskili olmalidir, bu noktada
dort baglik olabilir: Bir seyin yapilmadigini iddia ediyor-
saniz mahkemede bunu ispatlamak. Olan bir seyin zarar
vermedigini iddia ediyorsaniz bunu ispatlamak. Bir seyin
iddia edildiginden daha az 6nemli oldugunu ispatlamak.
Aklandiginiz1 iddia ettiyseniz bunu ispatlamak. Bunlarin
hepsini aym yontemle yapabilirsiniz. Bu konulardan biri
tartisihyorsa taraflardan birinin mutlaka yalan soyledigini
de ifade etmelisiniz. Bu noktada aklanmak tizerine bir sey
tartisilsa da bilmemek mazeret olarak kabul edilemez. Bu
nedenle de bu kanit sadece digerlerinde degil bu durumda
kullanilmamalidir. Téren konusmalarinda kendi derdinizi
bir seylerin soylu ve yararh seyler olduklarini anlatmaya
calisarak anlatirsiniz. Olgularin kendileri incelenir, kanit-
lar1 ise kolayca inanilir olmamalar: ya da bagka birine ait
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olduklar1 iddia edildigi nadir durumlarda gosterilir. Siyasi
konusmalarda bir 6nerinin haksiz oldugu, uygulansa bile
yarar getirmeyecegi ya da oneren kisinin diisiindiigii ka-
dar 6nemli olmadig iddia edilebilir. Konu disindaki yan-
lishiklar bu iddialarda bulunan insanlarin séyledigi diger
seylerin de yanhs olduklarin1 gosterecektir. Siyasi konus-
malarda 6rnekle kanitlama siklikla bagvurulan bir yontem-
dir, enthymema ile kanitlama ise mahkeme konugmalarin-
da daha ¢ok vardir. Siyasi konusmalar gelecekte olacaklar
ile ilgilenir, ge¢miste olanlar ise sadece 6rnektir. Mahkeme
konugmalari dogru olanla ya da dogru olmayanla ilgilenir,
bu da kosullara bagh degildir, bu nedenle daha iyi gos-
terilebilir. Ayrica zaten olmus seyde olasilik konusulmaz.
Enthymemalar1 arka arkaya kullanmayin, aksi takdirde
etkisini kaybeder, bu nedenle aralara koymakta yarar var-
dir. Sayilar1 konusunda da sinirlamalar vardir: “Akl ba-
sinda bir insanin konusacag1 kadar konustun.” Homeros
kadar diyor, iyi degil. Her yerde de enthyemalardan ha-
reket ederseniz bu kez felsefe 6grencilerinin yaptig1 gibi
sonuglar1 onciillerden daha fazla taninan ve inanilan ifa-
deler elde edebilirsiniz. Duygular: harekete gegireceginiz
zaman enthymemalardan uzak durun, ¢iinkii ya duyguyu
yok eder ya da kendisini. Aym anda yapilan hareketler
birbirlerini kismen ya da tamamen yok edebilirler. Karak-
ter belirtilen bir noktada enthymemalar yogunlasmamali-
dir, bu belirtme gercek karakter ya da amaglari belirtmeye-
bilir. Kanitlarda da konusmada da ilkeler kullanilmalidir,
bunlar karakteri gosterirler. Ornegin: “Insanin hig kim-
seye inanmamasi gerektigini bilmeme ragmen bunu ona
verdim.” Duygulara yonelmek istiyorsaniz: “Yanilsam
da iizgiin degilim, ¢linkii belki o kazand1 goriiniiyor ama
ahlaki acidan dogru davrandim.” Siyasi konusmalar mah-
keme konugmalarindan daha zordur, bu da dogaldir, ¢iin-
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kii ileriye yoneliktir. Suglayan taraf Giritli Epimenides’in
ifade ettigi gibi kahinlerin bildikleri bir ge¢misle ilgile-
nir. Mahkeme konusmalari yasalar iizerinden ilerler, bir
baslangi¢ noktasi sayesinde daha kolayca ifade edersiniz.
Siyasi konusmalar ise karsinizdakilere saldirdiginiz, ken-
diniz hakkinda bir seyler anlattiginiz, dinleyicilerin sizin
kafaniza gore coskular1 harekete gegireceginiz konu dist
sozlere fazla olanak vermez. Amaciniz kendi yerinizden
ayrilmak olmadig: siirece bagka bir konugsmanin sagladi-
gindan daha az olanak saglar. Zor durumda kaldiginiz za-
man [sokrates gibi davranin, Atina’da konusmacilara, bir
siyasi konusma sirasinda halka yani Panegyrikos’ta oldu-
gu gibi Lakedaimonialilara ya da miittefikler konusmasin-
da oldugu gibi Khares’e diizenli saldirilarda bulunmustu.
Téren konusmalarinda Isokrates’in yaptig1 gibi baz1 ufak
6vgii sozlerini koyun, o bu amagla hep birini 6ne ¢ikarirdi.
Gorgias da konusacak bir sey buldugunu séylerken bun-
dan bahseder. Akhilleus’tan bahsederken Peleus’u, sonra
Aiakos’u, daha sonra da Zeus’u 6ver, ardindan cesaretin
erdemini, iyi sonuglarini ve nasil bir sey oldugunu anlatir.
Eger kanitlariniz varsa konugsmanizla beraber bunlardan
bahsedin, enthymema yoksa karakterden bahsedin, ken-
dinizi uyanik bir akil yiiriitmeci olarak gostermektense
diiriist bir insan olarak gostermek daha iyidir. Ciiriitme-
ci enthymemalar gosterici olanlardan daha iyi bilinirler,
mantiksal inandiriciliklarindan dolay: daha etkileyicidir-
ler, iki karsit olgu da yan yana konulduklarindan daha
kolayca ayirt edilirler. Kars: tarafa verilecek olan karsilik
konusmasi konusmanin ayr bir bolimii degildir. Gerek
itiraz gerekse de karsi akil yiiriitmeyle rakibin diisiincele-
rini ¢lirtitmek kanitlarin bir parcasidir. Gerek siyasi gerek-
se de mahkeme konugmalarinda 6nce siz konusuyorsaniz
kendi kanitlarinizi aciklamali, daha sonra da kars: tarafin
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kanitlarin1 ¢iirtitmelisiniz. Karsinizdakilerin fazla kani-
t1 varsa bu durumda bunlarla baslayin. Kallistratos?” da
Messenia’da kendi kanitlarini 6ne siirmeden 6nce kendisi-
ne karsi sdylenebilecek olanlara pesin pesin yanit vermisti.
Siz de boyle davranabilirsiniz. Ikinci sirada s6z aliyorsa-
niz bu kez ciiriitme ve kars: akil yiiriitme yoluyla rakibi-
nizin iddialarina yanit verin, bunu &zellikle de iyi kanitlar
sundugu disiindiigiiniiz zaman yapmalisiniz. Nasil ki
onyargih yaklastigimiz bir insanun eylemlerine kars1 duru-
sumuz varsa, iyi kanitlar sundugunu diisiiniilen rakipten
sonra da sizin konusmaniz iyi karsilanmayacaktir. Bu ne-
denle hemen sonra yapacaginiz konusma igin dinleyicile-
rin aklinda yer edinmelisiniz, bu da karsinizdaki insanin
diisiincelerini ¢iiriitmekten gecer. Bu nedenle o konusma-
y1 elestirin, bunun icin 0 konusmanin tamamina ya da en
onemli noktalarina ya da eksik kalan kisimlarina elestiri
getirmek gerekir. Soyleyeceklerinize ilgi ¢ekmek de iyi
olabilir: “Oncelikle tanrigalarin savunucusu mu olacagim,
hayir hem zannederim ki Hera da.” Konugmaci bu nokta-
da en aptalca kanita elestiri getiriyor. Kanitlar hakkinda
bu kadar yeterli. Sirada karakter var. Kendiniz hakkinda
rahatsizlik yaratacak, sevimsiz goriinecek ya da sizi gelis-
kiye diisiirecek noktalar olabilir, rakibinizle ilgili kotii s6z-
ler sdylemenize neden olabilecek ya da sdyleyemeyecegi-
niz seyler bulunmaktadir. Bu nedenle bu tiir seyleri tigiin-
cii bir kisiye sdyletin. Isokrates Philippos ve Antidosis’te
ya da Arkhilokhos elestirilerinde bu sekilde hareket eder.
Hatta babay1 kizina saldirir duruma getiren su sozleri sdy-
letir: “Hi¢ dert edinme, olmayacak diye de yemin etme.”
Su sozleri marangoz Kharon'a soyletir: “Gyges’in zengin-
ligi icin degil.” Sophokles de baskalar1 konusuyormus gibi

27 10 410-355 yillar1 arasinda yagsamis Atinali komutan. (gev.)
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Antigone adina Haimon’u babasiyla konusturur. Bazen
ise enthymemalar ilkeler halinde belirlenmelidir. Ornegin
“akill1 insanlar basar1 aninda anlasirlar, boyle davranarak
¢ok sey elde ederler” demek yerine “anlasirsak ve bundan
ciddi yarar elde ediyorsak basar1 aninda da anlagmak ge-
rekir.”

Sirada sorgulama var. Bunu en iyi sekilde soru sorar-
ken bir soru daha sormaniz halinde rakibinizin disttgi
zor durum sayesinde elde edersiniz. Perikles tanriga igin
yapilan kutlamayla ilgili olarak Lampon’u sorguladig:
zaman boyle davranmistir. Lampon esinlenmeyen insan-
lara bu konuda bir sey sdylenemeyecegini belirtir. Bunun
tizerine Perikles soyle devam eder: “Ayinleri biliyor mu-
sunuz?” Evet yanitini alinca “Nasil olur, siz esinlenmemis
bir insan olarak bilirsiniz?” Bir diger firsat da kanitin 6n-
ciiliiniin acik bir sekilde ortada oldugu ama digerinin dog-
ru olmadig1 anda karsimizdakinin “evet” demek zorunda
kaldig1 andir. Bu durum ortaya ciktiktan sonra kendiniz
soru sormaya devam etmek yerine sonucu sdyleyin. Me-
letos Sokrates’in tanrilarin varhiklarina inandigini redde-
dip dogaiistii giiclere inandigini sdyledigini duydugunu
belirtir. Bunun iizerine Sokrates dogatistii varliklarin tan-
rilarin ¢ocuklar: yani kutsal mi1 olduklarini sorar. Meletos
“evet” diye yanit verdigi zaman Sokrates de bir insanin
tanrilarin  ¢ocuklarina inanip kendilerine inanmasinin
sagmaligini soyler. Bir bagka durum da karsimizdakinin
kendi sozleriyle ya da diger herkesle celistigini ispatlaya-
bildigimiz andir. Bir baska firsat an1 size kacamak yanit
verecegi andir. “Dogru ama dogru degil”, “dogru ama
kismen dogru”, “bir anlamda dogru ama diger anlamda
da degil” gibi yanitlar varsa dinleyenler kendisinin zor
durumda oldugunu anlarlar. Diger durumlarda sorgu-
lamayin, ¢iinkii rakibiniz itiraz ederse siz zor durumda
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kalabilirsiniz. Dinleyiciler takip edemedikleri zaman soru
sormakta zorlanirsiniz, boyle olunca da enthymemalarini-
zin yogunlasmas gerekir. Siz yanit vereceginiz zaman be-
lirsiz ve anlamsiz seyler sdylemek yerine uzun ve agikla-
yic1 kelimelerle konusmak gerekir. Celiskiye diiseceginizi
hissettiginizde rakibinizin ikinci bir soru daha sormasina
firsat vermeden agiklamanizi yapin. Ciinkii onun nereye
varmaya calistig1 aciktir. Diger ciiriitme yontemleriyle be-
raber bu konu da Topikler’de tartisiimists. Karsinizdaki kisi
sonuca ulastig1 zaman bunu soru sekline sokuyorsa sizin
de yamitinizi dogrulamaniz gerekir. Ornegin Peisandros
Sophokles’e Dort Yiizlerin kurulmasi i¢in oy verip ver-
medigini sorar. Sophokles “evet” diye yanit verir. “Neden
bunun kétii bir sey oldugunu diisiinmedin mi?” diye sor-
dugunda “evet” yanitini verince bilerek kétiiliik yaptig:
sonucuna ulasir. Sophokles de “Evet, yapacak daha iyi bir
sey yoktu,” diye yanit verir. Lakedaimoniali bir kisi sorgu-
lanmaktadir, verilen 6liim cezasinin hakh olup olmadig:
sorusuna “evet” diye yamit verir. Daha sonra kendisine
digerleri gibi ayn1 6neride bulunup bulunmadig1 soruldu-
gunda “evet” yanitini verir. O zaman “sen de hakli olarak
olim cezas1 alacaksin” denildiginde “hayir onlar riigvet
olarak bunu aldilar, ben ise inancimdan dolay: aliyorum.”
Bu nedenle sonuca ulastiktan sonra sorular sormalisiniz,
ne zaman ki isler tam anlamiyla istediginiz gibi giderse o
zaman soruyu birakirsiniz. Alay etmenin tartismada bir
yarar1 oldugu diisiiniiliir. Gorgias rakipleriniz alay ettigi
zaman sizin ciddi, ciddi olduklar1 zaman ise alayla karsilik
vermeniz gerektigini sdyler. Aslinda dogru sdylemektey-
di. Poetika’da bu konudan bahsetmistik. Bunlarin bazila-
r1 nezaket icerir, bazilar1 icermez. Ironi ise daha nazik bir
yaklasimdir, ironide bulunan insan eglenmek igin sakalar
yapar, digeri ise diger insanlar1 eglendirir.
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Sonug dért kisimdan olusmaktadir. Dinleyenleri size
kars iyi, rakibinize kars1 kotii duygular beslemeye itme-
lisiniz. Onemli seyleri biiyiitmeli ya da kiigiiltmelisiniz,
dinleyicilerdeki cogkular1 harekete gecirmelisiniz ve ha-
fizalarin1 tazelemelisiniz. Size daha fazla inanilmasi, ra-
kiplerinize inanilmamasi i¢in kendinizi 6vmek, rakibinizi
elestirmek ve diisiincelerinizi saglamlastirmak gerekir.
Iki hedefiniz olabilir ya kendinizi iyi ya da diger insani
kotii olarak gosterebilirsiniz. Bunun nasil yapilabilecegi-
ni ve hangi kanit yollariyla hareket edebileceginizi daha
onceden agiklamistik. Kanitlama yapildiktan sonra onla-
1 biiyiitmek ya da kiigiiltmek gerekir. Bunlarin 6nemine
gecmeden o6nce olgularin kabul edilmis olmalar1 gerekir.
Yani bedenin daha 6nceden var olan bir sey olmadan ge-
lisemeyecegi gibi. Biiyiitme ve kiigiiltme yollarindan da
daha 6nceden sz etmistik. Bu konudan sonra sirada din-
leyicilerin coskularini harekete gecirmek vardir. Cogkular
arasinda acima, ofke, kizginlik, nefret, rekabet ve kavga
yer alir. Bunun igin gereken yontemlerden daha 6nceden
bahsetmistik. Daha 6nceden neler soylediginizi de kontrol
etmelisiniz. Bu noktada bazilarinin “giriste yapin” dedi-
gi seyi yapmaniz uygun olabilir. Onemli konular1 kolayca
anlayabilmeleri icin siklikla tekrarlanmalidir. Giriste ol-
mas! gereken sey incelenen konunun ne oldugunu agikca
belirtmektir. Daha sonra sonu¢ kisminda davanin kanit-
lanmasinda kullanilan kanitlar agiklanmalidir. Burada 6n-
celikle yapmay1 planladiginiz seyi yaptiginizi sdylemeniz
gerekir. Ne soylediginiz ve niye sdylediginiz gibi konular
acgikca ifade edilmelidir. Kendi diisiinceniz ve karsinizda-
kinin diistincesini karsilastirabilirsiniz, ayn1 noktay: birbi-
rinizden nasil daha farkli incelediginizi gosterebilirseniz,
bigimlerinizi kiyaslayabilirsiniz ya da daha direkt hareket
edebilirsiniz. “Rakibim bu konuyla ilgili s6yle, ben boyle

215

1420-a



Aristoteles <

konustum, bunlar1 s6yleme nedenim suydu” gibi. Sunu da
sOyleyebilirsiniz, “O s6yle dedi ama ben de bunu soéyle-
dim”, “Sunun hakkinda konusup bunu kanitlamas: gere-
kirken onu kanitladiysa bosuna zahmet etmis.” Belki de
soru sorabilirsiniz: “Neyi kanitlayamamisim? O neyi ka-
nitlamis?” Daha sonra temel noktalar birbirleriyle karsi-
lagtirarak ya da belirtilen kanitlarin sirasina uygun olarak,
once kendinizin sonra da rakibinizinkini inceleyebilirsi-
niz. Sonug kisminda ise dil daha farkli olabilir zaten ana
kisimla sonug arasindaki fark da budur. Benim soyleye-
ceklerim bu kadar. Beni dinlediniz, diisiincelerim bunlar,
karar sizin.
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Aristoteles, Antikcag felsefesinin en dnde gelen filozo-
fudur. Benzer diizeyde bir felsefeye ilkcagda sadece Pla-
ton’ un erisebildigi kabul edilir. Antikcaga damgasini vur-
mus olan Aristoteles, pek ¢oklarina gore tiim ¢aglarin en
biiyiik birkag filozofundan biridir. Bilim ve felsefede onun
basarmis olduklariyla rekabet etme iimidi besleyebilen in-
san sayisinin bir elin parmaklarini ge¢medigi hemen her-
kes tarafindan kabul edilir.

Aristoteles, mantik, dogabilimleri, metafizik, psikoloji, etik
ve siyaset felsefesi gibi pek cok alanda eser vermistir. “Aris-
toteles kiilliyat:” olarak gegen, 6zgiin haliyle Grekce 1462
sayfadan olusan eserler biitiini, derslerinin, kendisi ya da
dgrencileri tarafindan tutulmus notlarindan olusur.

Aristoteles konusma sanati iizerine yazmis oldugu eseri
Retorik’ te, iyi bir konusmanin ayrintilan olarak gordiigii
siniflamalar, tanimlar ve érnekleri ayrintili bir sekilde ele
alir. Retorigin kapsamina giren degiskenleri derinlemesine
incelerken, bagimsiz olarak degerlendirdigi bircok degis-
keni inceleme disi birakir.

Aristoteles’e gore konusmanin yani sira insanlar arast ile-
tisim ve etkilesim ile ilgili olan her davranig, mimik ve hatta
kiyafet secimi bile retorigin inceleme alanina girer ve dog-
rudan varligin icinde yer alan bu kuram edebiyattan dine
kadar hayatin her aninda yer alir.
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