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ARISTOTELES
HAYATI ve ESERLERI

Ahmet Cevizci

Aristoteles, Antikgag felsefesinin en 6nde gelen filozofudur.
Benzer diizeyde bir felsefeye, Ilkcagda sadece Platon’'un
erisebildigi kabul edilir. Muazzam bir entelektiiel heykel
gibi Antik¢aga damgasimi vurmus olan Aristoteles,' pek
¢oklarina gore tiim g¢aglarin en biiyiik birkag filozofundan
birisidir.? Nitekim bilim ve felsefede onun basarmis olduk-
lariyla rekabet etme limidi besleyebilen insan sayisinin bir
elin parmaklarim gegmedigi hemen herkes tarafindan kabul
edilir.

Aslinda, bir filozof olarak Aristoteles’i-harekete gegciren
sey, Platon’u ve daha 6nceki tiim filozoflar1 motive etmis olan
seyden hi¢ farkli degildir. O da hakikati kesfetmek, neyin
gercekten var oldugunu bulmak istiyordu. Aristoteles’in bu
dogrultuda, hocas1 Platon da dahil olmak tizere, herkesten
cok yol aldig, hakikate biraz daha yaklastig1 diistiniiliir. Bunu
saglayan sey de sadece felsefi dehasi, analitik diisiinen akl
ve dolayisiyla, bir filozof olarak buytikliigii olmamustir; igin-

1 Barnes, ], Aristoteles, Gev. Diizgéren, B. O, Altin Kitaplar, Istanbul,
2002, s. 9.

2 Bkz, Irwin, T, Aristotle’s First Principles, Clarendon Press, Oxford,
1988, s. 6; Irwin, T., “Aristotle”, Routledge Encyclopedia of Philosophy
(Gen. Ed. Craig, E.), Version 1:0, Routledge, London, 2001.
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de bulundugu tarihsel donem, yerlesmis oldugu, biitiin bir
Yunan felsefesine tepeden bakan konum onun hakikat yolun-
da herkesten daha biiyiik bir mesafe almasin saglamugtir.

Hayat1

Aristoteles, milattan 6nce 384 yilinda Khalkidiko yarimada-
sinin kuzeydogu kiyisinda kiigiik bir kent olan Stagira’da
dogmustur. Babasi, Makedonya krali Amyntas’in, Biiyiik
Iskender'in dedesinin, 6zel hekimligini yapmis olan
Nikomakhos'tu.? Babasi gibi, hekimler soyundan gelen anne-
si Phaistis, Aristoteles’in hayatimin son yillarinda diismanla-
rina karg: sigindig1 Khalkis kentinde dogmustu.*

Aristoteles’in, koklerinin Saglik Tanrisi Asklepios’a dek
uzandigina inanilan ve Yunan diinyasinda ampirik bilimin
en onemli temsilcileri olan hekimler soyundan geliyor olma-
s1, onun tip, biyoloji ve doga bilimlerine olan ilgisinin de
nedeni olsa gerek.’

Kaynaklar, Aristoteles’in anne-babasimi ¢ok kiigiikken
kaybettigini ve akrabalarindan Proksenos’un bakim ve
gozetimine verildigini bildirir. Aristoteles on yedi yagin-
dayken Atina’ya gelerek egitimini tamamlamak amaciyla
Platon’un Akademisi'ne girer. Aristoteles burada tam yirmi
yil kalir. Bu yirmi yilin, her ne kadar dokuz yil1 Platon'un
Sicilya seyahatlerinde bulundugu déneme denk diigse de,
on yilimin Platon’un bagkanliginda, bir yilimin da tistadin
olimiinden sonra, Speusippos’un onderliginde gegcirildigi
bilinmektedir.

3 Laertios, Diogenes, Unlii Filozoflarin Yagamlar1 ve Ogretileri, V 1.

Ross, W. D., Aristoteles, Cev. Arslan, A. vd, Izmir, Ege Universitesi Ya-
yinlari, 1993, s. 1.

5 Guthrie, W. K. C., A History of Greek Philosophy, Vol. VI: Aristotle — An
Encounter, Cambridge University Press, Cambridge, 1981, s. 19.
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Platon’un sagliginda “okulun beyni” olarak goriilen
Aristoteles, Platon'un 6liimiinden sonra Akademi’de, hig
hoslanmadig), “felsefeyi matematiksellestirme”® egilimine
agirlik verilmesiyle okuldan ayrilir.

347 yilinda, Akademi’den eski bir arkadasi olan, sonradan
Assos ve Atarneus’un politik liderligini elde eden Hermeias'in
davetini kabul ederek Mysia'ya gider ve {ig yil siireyle bura-
da kalir. Burada, Hermeias'in evlatligi veya cariyesi olan
Pythios’a vurulur ve onunla evlenir.” Pythios’la evliliginden,
karisiyla aym ad1 tagiyan bir kizi olan Aristoteles’in, esi son
Atina ikameti sirasinda oliince, Herpyliss adl1 Stagirali bir
kadinla gayri mesru iligkisinden de Nikomakhos adl1 bir oglu
olur8

Aristoteles bundan sonraki iki y1li, yani MO 344-342 yillari
arasindaki donemi, Midilli’ye yakin bir ada olan Mitylene’de
gecirir. Burada olmasinin en 6nemli nedeni, adanin yerlile-
rinden olan dostu Theophrastos’un, burada ona uygun bir
yerlesim saglayisidir. Burada bilimsel galismalar: i¢in malze-
me toplama ¢abasi igine giren Aristoteles’in biyoloji alanin-
daki aragtirmalarimin hemen tamami, Assos’ta ve 6zellikle de
Mitylene’de gecirdigi bu son donemde gergeklesir. Nitekim
eserleri sik sik bu cografi bolgede gozlemlenen dogal olaylara
gonderme yapar.

342 yilinda, bir okul agmak iizere Atina’ya donen
Aristoteles, bu sirada Makedonya Krali Philippos tarafindan,
o zamanlar heniiz on ii¢ yasinda olan oglu Iskender’in egiti-
mini listlenmesi i¢in saraya ¢agrilir. Burada yedi yil siireyle
Biiyiik Iskender’in hocaligini yapan filozofun, dgrencisine
Homeros'un eserlerini okuttugu, siyaset felsefesi tlizerine
dersler verdigi, onunla hiikiimdarlarin gorevleri ve y6ne-
tim sanati lizerine tartismalar yaptig1 sanulmaktadir. S6z

6  Aristoteles, Metafizik, 992a 32.
7 Laertios, Diogenes, Age V 3.
8 Ross, W. D., Aristoteles, s. 4.
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konusu egitim faaliyetinin Aristoteles iizerinde de, dikkati-
ni tefekkiir hayatindan eylem hayatina ve politik konulara
yoneltecek sekilde, pozitif etkiler yaptig1 tiim Aristoteles
yorumcular tarafindan kabul edilmektedir. Kesin olan bir
sey daha vardir ki Biiyiik Iskender’le Aristoteles arasinda
hi¢bir zaman siki bir dostluk iliskisi olusmamustir; hatta
fatihin, onun Yunanlilarin barbarlardan mutlak tstiinlagi
tezine aykiri olarak, Asya’nin fethine yonelip Bat1 uygarh-
gin1 Dogu medeniyetiyle birlestirmeye calistig1 dikkate ali-
nirsa, Iskender’in onun &giitlerini dikkate almamug oldugu
bile sdylenebilir.’

Iskender, fetihleriigin Asya’yadogruilerlerken, Aristoteles
de yarim biraktig1 bilimsel arastirmalarina dénmek ve bir
egitim ve arastirma merkezi kurmak {izere Atina’ya doner.
Lykeum ya da “Lise” adiyla bilinen, tarihin tanidig1 bu ikinci
biiyiik egitim ve aragtirma kurumunun kurulug tarihi 335
yilidir.

Atinali olmamas: dolasiyiyla Atina’da miilkiyet hakk:
bulunmayan Aristoteles’in, kentin kuzeydogusunda, Lyka-
bettos tepesi ile llissos arasinda uzanan korulukta kiralamug
oldugu birka¢ binadan olusan okulun iginde, dersliklerin
yam sira Iskenderiye ve Bergama kiitiiphanelerine 6rnek
olusturan yaklagik bes yiliz yazma eserlik bir kiitiiphane;
biiytik bir harita koleksiyonu ve doga tarihiyle ilgili derslerde
siklikla bagvurulan bir esya miizesi bulunmaktaydi.

Iskender’in, miizedeki egyalar1 toplayabilmesi igin Aris-
toteles’e 6nemli bir para verdigi ve Makedonya Impa-
ratorlugu’nun siirlari iginde yagsayan tiim avcilara ve balikgi-
lara, gozlemledikleri, bilimsel degeri olan her seyle ilgili tistad1
bilgilendirmelerini emrettigi anlatilir. Aristoteles, derslerini
verdigi, bilimsel aragtirmalarin siirdiirdiigii ve eserlerini yaz-
dig1 bu kurum igin, bir de yénetmelik hazirlamustir.

9 Bkz, Ages.5.
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=<2 Politika

Okulda iki tiir ders yapmistir. Mantik, fizik ve metafizikle
ilgili daha soyut konular, okulun bahgesinde, oldukca sinirh
sayida Ogrenciyle tartigarak ele aldigy, ileri diizeyde 6grencilere
hitap eden sabah dersleri, akroamatik denilen derslerini meydana
getirmekteydi. Genellikle 6gleden sonra veya aksamlan retorik,
etik, sofistlik ve politika gibi daha pratik ve somut konularda,
nispeten daha genis bir kitlenin talebiyle olusturulmus dersler
ise ekzoterik denilen ikinci ders tiiriinii olusturuyordu.

Bugiin “Aristoteles kiilliyati” diye gegen, 6zgiin haliyle
Grekge 1462 sayfadan olusan eserler biitiinii, bu derslerin,
kendisi ya da ogrencileri tarafindan tutulmus notlarindan
meydana gelir.

Aristoteles’in, burada hayatimin son ve en verimli 12-13
yilik doénemini gecirdigi soylenebilir. Biiyiik Iskender’in
323 yilindaki ani 6limii, bu oldukga verimli gecen dénemin
sonuna isaret eder. Atina, imparatorun 6liimiiniin ardindan,
bir kez daha Makedonya’ya duyulan nefret ve hincin disa
vuruldugu merkez olur. Makedon egemenligi siiresince bas-
tirllmig olan diismanlik duygularinin 6niindeki tiim engeller
ortadan kalkar. Aristoteles, Iskender’in ogretmenligini yap-
mis oldugundan, Atinahlarin géziinde siiphe duyulan biri
haline gelir. Bu negatif duygularin, rakip iki felsefe okulu-
nun, Akademi ve Isokrates¢i Okul’un, Aristoteles’e yénelik,
daha ziyade mesleki rekabetten kaynaklanan olumsuz duy-
gulaniyla birlesmis olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Aristoteles, tipki Sokrates gibi, onu ortadan kaldirmaya
karar vermis politikacilar tarafindan, “dinsizlik” ithamiyla
mahkemeye verilir. Fakat Aristoteles Atinalilarin “felsefeye
karg: ikinci bir cinayet islemelerine engel olmak” amaciyla,
322 yilinda Atina’dan ayrilir ve bir Makedon garnizonu olan
Khalkis’e siginur.

Aristoteles, yasadig1 bu travmanun da etkisiyle, ayni yil,
bir siiredir mustarip oldugu hastahgin bedeninde yapmis
oldugu agir tahribat sonucu yagsamun yitirir.
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Bilim Siniflamast

Aristoteles, felsefe ad1 altinda toplanan bilimlerin, bir biitiin
olarak varlig: ele aldiklarini séylemekteydi. Bilimlerin var-
ligin farkh yonlerini ya da alanlarini farkh yontemlerle ele
aldiklarin1 séylerken bilimlerin 6zerklik ya da bagimsizh-
gindan etkilendigi goriilen Aristoteles, ayn1 cergeve icinde
insan bilgisinin, birlesik bir biitiin olmadig1 gibi, baglantisiz
bir gesitlilik de olugturmadigini ima etmekteydi.’® Bu yiiz-
den, semsiye terim olarak “varlig1” kullanan; varhigin farkh
alanlar1 oldugunu, dolayisiyla farkli konulari, amaglar1 ve
baslangi¢ noktalar1 olan farkl bilim dallarinin var olmasinin
son derece dogal oldugunu savunan Aristoteles, buna gére
bilimleri tige ayirir: Poetik (poetike), pratik (praktike) ve teorik
(theoretike) bilimler.!!

Bilimler, insanin sirasiyla bilme (theoria), eyleme (praxis)
ve yapma ya da yaratma (poiesis) gibi ii¢ temel etkinligi
bulundugu gerceginden hareketle siniflanurlar. Pratik bilim-
ler, bilgiyi bizatihi kendisi i¢in degil, eylem igin bir kilavuz,
bir arag olarak ister. Pratik felsefenin kapsam igine giren
disiplinler siyaset felsefesi ve etiktir. Bu iki disiplin, insanin
farkh kosullar altinda nasil eylemesi gerektigiyle ilgili bilim-
ler olup, 6zellikle iktisat, retorik ve strateji gibi bilimler, siya-
set felsefesine tabi olan disiplinler olarak ortaya ¢ikar.

Pratik bilimleri, bilgiye eylemin bizzat kendisi icin degil,
yararli ya da giizel bir sey yaratmak igin yonelen poetik ya
da prodiiktif bilimler izler. Burada bilgi, giizellik yaratma
amacina tabi olup, estetigin bir dal olarak sanat kuramina
kargilik gelir ve edebiyat elestirisi ve retorigi igerir.

S6z konusu bilimlerden sonra gelen kuramsal bilimlerde
ise, genel olarak ele alindiginda, herhangi bir pratik amag

10 Bkz. Barnes, ]., Aristoteles, Cev. Diizgoren, B. 0., Altin Kitaplar, fstanbul,
2002, s. 42..
11 Aristoteles, Metafizik, 1025b 15.
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<2 Politika

gozetmeksizin bilme veya anlama amaciyla bilme s6z konu-
sudur. Konular:1 agisindan degerlendirildiginde, kuramsal
bilimler de kendi iglerinde, doga bilimi, matematik ve “teo-
loji” ya da “ilk felsefe” olarak tigce ayrilir.’? Bunlardan doga
bilimi kendi iginde botanik, zooloji, psikoloji, meteoroloji,
fizik ve kimya gibi disiplinleri kapsar. Biitiin bu bilimler,
ayr1 bir varolusa sahip olan ve degisen seyleri, yani hareket
halinde olan maddi varliklar1 konu alir. Bagka bir deyisle,
bilgi, oldugundan bagka tiirlii olamayanin bilgisi olsa da
doga bilimleri, degisen dogadaki degismeyen yasalar aras-
tirir. Buna gore, Aristoteles agisindan doga diinyas: degisse
bile, onu ydneten yasalar degismez; doga bilimleri, iste bu
yasalar konu alir.

Aristoteles agisindan doga bilimlerinin belirleyici ilke-
si, bu bilimlerin konu aldi1 nesnelerin insan eyleminden
bagimsiz olmalaridir. Pratik ve yaratici/ tiretici bilimler, konu
aldigh seylerin gerceklesmeleri veya ortaya ¢ikabilmeleri igin
insanin eylemine veya ustaligina ihtiya¢ duyarken, doga
bilimlerine konu olan varlklarin hareketlerinin nedeni onla-
ra digsal degildir. Matematikse, degismez olmakla birlikte,
ayr bir varolusu olmayan nesneleri, yani t6zleri niteleyen
seyler olarak, yalnizca sifat cinsinden bir varolusa sahip
olan sayilar1 ve mekansal gekilleri konu alan bilimdir. Kendi
icinde aritmetik ve geometri diye ayrilan matematik, seylerin
niceliksel boyutunu soyutlayarak aragtirir.

Bilimlerin maddeden olan uzakliklar1 6l¢iitiinii temel alan
bu hiyerarside, matematigi en genel bilim olarak “ilk felsefe”
izler. Bu en genel bilim, var olanin ne oldugunu, varligin ne
oldugunu arasgtinir; tozii, yani zaman, tanim ve bilgi baki-
mindan ilk olaru aragtirir. Bu olgiitlere gore ilk, hareket ve
niceligin dayanag olan sey ise hi¢ kusku yok ki t6z olmak
durumundadir. Téz, yani var olmak igin kendisinden bagka

12 Aristoteles, Metafizik, 1026a 18.
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hi¢bir seye ihtiya¢ duymayan varhik, maddi t6z ve maddi
olmayan, biitiintiyle fiili, gerceklesmis t6z olarak en azindan
ikiye ayrildigina gore, “ilk felsefe” de kendi iginde ontoloji ve
teoloji olarak ikiye ayrilir.

[1k felsefenin birinci tiirii ya da dal, s6z konusu t6z kapsa-
mu i¢ine giren varliklarin dogasini, onlarin neden dolay: veya
neyin marifetiyle her ne ise o olduklarini arastinr. Burada
ele alinan biitiin tézler, agiktir ki maddi bir 6ge ihtiva eden
ve dolayisiyla hareket veya degisme halinde bulunup biitii-
niiyle gerceklesmis olmayan varliklardir. Aristoteles’e gore,
bagka bir t6z veya toz tiirii vardir. ilk felsefenin ikinci dal
olan teoloji (theologike) biitiin tozlerin en temeli olan t6zii,
yani hem ayr bir varolusa sahip olan hem de degismez olan
varligl, maddeyle en kiigiik bir iligkisi olmadan varolan tozii
konu alir. Bu t6z de Aristoteles’te ilk muharrik veya hareket
etmeyen hareket ettirici adin1 alan Tanrr’dur.

Eserleri

Aristoteles’in eserleri de s6z konusu bilim tasnifine uygun
olarak smniflanir. Bunun disinda Aristoteles’in, en azindan
bir¢ok kimsenin goziinde, sadece ayr1 dallar1 veya miistakil
alanlar1 olan bir disiplin olarak felsefenin degil, ¢ok daha
genel bir bicimde, bagimsiz disiplinlere ayrilan entelektiiel
arastirma anlayiginin yaraticis1 olmasi olgusunu da dikkate
almak gerekir. S6zgelimi, mantik ve matematigin ispat stan-
dartlarinin doga bilimi igin gegerli olamayacagini 6ne siiren
Aristoteles, matematik ve fizigin de etik ve politika igin bir
model olamayacagiru savunmaktaydi. Aristoteles eserlerini,
iste boylesi bir anlayigla, genel bir entelektiiel aragtirmanin
ayn alanlarinda bilinmesi gereken temel malzemeyi ortaya
koyan ¢alismalar olarak kaleme almistir.

Egitici ve arastirmaci kisiligine ek olarak, yazarhg: baki-
mindan da oldukga iiretken olan Aristoteles, baglangicta, ahla-
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<2 Politika

ki konular tizerine Platon’un diyaloglarim1 kendisine model
alarak, bir dizi felsefi diyalog kaleme alip yayimlamustir.®
Hayli gekici ve etkileyici bir {islupla yazilan ve ona yasadig
donemde biiyiik bir iin kazandiran bu diyaloglarin neredey-
se tamami kaybolmustur. Bu nedenle, Aristoteles’in yazar
olarak iinii, kendisinin yayimlamadigi ve MS 2. yiizyilda, bir
Peripatetik olan Rodoslu Andronikos tarafindan yayimla-
nincaya kadar diinyanin biiyiik olgtide varhgindan habersiz
oldugu bilimsel/felsefi denemelere dayarur.

Olaganiistii zengin gesitliligi, icerigi ve 6zgiinliigiiyle ger-
cek bir entelektiiel basariy1 somutlagtiran bu eserler, ilk diya-
loglarinin ya da Platon’un diyaloglarinin edebi kalitesinden
ve sanatsal ilislubundan yoksundur. Zaman zaman azimsan-
mayacak olciide muglak hale gelebilen, bazen de tekrarlar ve
hatta tutarsizliklar ihtiva eden bu denemelerin, Akademi’de
verdigi derslerden 6nce veya sonra kaleme alinmus taslak ya
da kayitlar olduguna inanilmaktadir.

Aristoteles’in s6z konusu bilimsel/felsefi denemeleri ya
da eserleri yedi baslik altinda siniflanabilir. Bunlardan birin-
cisi, mantikla ilgili eserlerdir. Neredeyse yiizyilimiza kadar
mantik alamm hékimiyetine alan eserleri Organon bashg:
altinda alt1 kitaptan olusur. Mantigin dogru diisiinme ve
aragtirmanun araci olmasi nedeniyle, esere “ara¢” ya da “alet”
anlamina gelen Organon ad1 verilmistir. Bu alti kitap sirasiyla;
Kategoriler; Peri Hermenias; Birinci Analitikler; Ikinci Analitikler;
Topikler ve sofistik argiiman ya da eristikle ilgili olan Sofistik
Ciriitmeler’dir. Alt1 eser igerisinde, Birinci Analitikler, tim-
dengelimsel bir formel mantik sistemi formiile etme yoniin-
deki ilk tesebbiisii temsil eder ve bir tassm kuramu tizerinde
yiikselir. Ikinci Analitikler ise bu mantik sistemini, bilimsel bil-
ginin tamimi ve yorumunda kullanir. Aristoteles’in anladig

13 Luce, J. V., An Introduction to Greek Philosophy, Thames & Hudson, Lon-
don, 1992, s. 111.
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sekliyle mantik, dile ve anlama iligkin bir aragtirmayla dilin
dil-dis1 gergeklikle olan iligkisi tizerine bir incelemeyi iger-
mek durumunda oldugundan, s6z konusu mantik kiilliyat:
icinde yer alan diger eserler, bugiin dil ve bilim felsefesiyle
mantik felsefesi igcinde gegen pek ¢ok konuyu ele alir.

Mantikla ilgili eserlerden sonra, doga bilimleriyle ilgili
eserleri gelir. Tim eserlerinin yaklasik geyregini meyda-
na getiren bu calismalarin baginda biyoloji yer alir. S6z
konusu eserler, Aristoteles tarafindan iki baghk altinda
toplanmigtir. Birinci bashkta, hayvanlarin yasaminin belli
bagh olgularini ele alan, giris niteligindeki bir eser olarak
Historia Animalium [Hayvanlarin Tarihi] adli kitap bulunur.
Ikinci baglik ise Hayvanlarin Tarihi'nde ele alinan olgularin
teorisini ortaya koymayi1 amaglayan eserlerden meydana
gelir. S6z konusu teori genel olarak canli gseyler konu-
suyla ilgilidir. Bu konuyla ilgili olan iki eser De Partibus
Animalium [Hayvanlarin Kisimlari] ve De Incessu Animalium
[Hayvanlarin Gelisimi]'dir. Canli seylerin 6nemli 6zellik-
lerini ele aldig eserleriyse Parva Naturalia [Kiigiik Dogal
Seyler], De Motu Animalium [Hayvanlarin Hareketleri] ve
De Generatione Animalium [Hayvanlarin Olusumu]'ndan
meydana gelir.

Ayrintili gézlem koleksiyonlar1 da igeren bu eserlerde
Aristoteles bir yandan biyoloji ve zoolojiye genel bir giris
yaparken, dort yiiz doksan bes tiiriin varhgin teshis ederek
cesitli lireme yollarin ele alir. Aristoteles benzer bir gézlemi,
Meteoroloji adini tagiyan eserinde, cansiz doga igin de yapar.

Aristoteles’in doga bilimleriyle ilgili diger eserleri, 6zel-
likle de sekiz kitaptan olusan Fizik, dort kitaptan meyda-
na gelen Astronomi ve iki kitaptan olusan Olugs ve Bozulugs
Uzerine, doga bilimi alaninda yapmus oldugu tiim gozlemle-
ri agiklama imkani veren siniflayici bir sema igerir. Bu sema
da hi¢ kugku yok ki Aristoteles’in yine bu eserlerde gelis-
tirmis oldugu bir doga yorumuna; form, neden, madde ve
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degismeyle ilgili goriislerine; kisacasi, dogal organizmalarin
ve davraniglarinin nasil anlagilacagiyla ilgili kavrayisina
dayanuir.

Giintimiizde bilim kapsamu iginde ele alinan ve Aristoteles’in
ampirik bakis agisin1 yansitan bu aragtirma ve denemeler-
den sonra, on dort kitaptan olusan Metafizik gelmektedir.
Aristoteles’in kendisinin kullanmadig1 meta ta phusika (Fizikten
sonra gelen) adi, Rodoslu Andronikos'un siniflamasindan alin-
madir. Bu kitap, ayn1 zamanda Aristoteles 6ncesi Yunan felsefe-
sinin, varlik felsefesi bakimundan elestirel bir tarihi niteliginde-
dir. Kitabin 6ziinti, Aristoteles’in “t6z olarak varlik” kavramim
ortaya koyan ve maddeyle form kavramunun felsefi yorumunu
veren 6, 7. ve 8. kitaplar olusturur. Metafizigi, diger disiplinle-
rin temelleri ve 6nkabulleriyle ilgili diisiincelerinin olugturdu-
gu genel cergeve icinde, “varlik olmak bakimindan varhgn”
evrensel bilimi olarak tarumnlayan Aristoteles, bu eserde dogaya
iliskin aragtirmarun temellerini ele alir, canli organizmalarin
indirgenemez karakterini gozler oniine serer. Bu eserde yer
verdigi 6nemli konulardan biri de kozmik diizenin nihai ilkesi
olarak Tannsal tozdiir.

Aristoteles kiilliyatinda dérdiincii sirada, psikolojiyle
ilgili eserleri yer alir. Bu kapsam iginde degerlendirilebilecek
iki temel eseri vardir: Duyum, bellek, imgelem ve diisiince
konularin ele aldig1 Ruh Uzerine ve algi, uyku ve uyaniklik,
uzun ve kisa yagam, diigler, yasam ve 6liim gibi konular ele
aldig1r Parva Naturalia. Aristoteles, 6zellikle zihin felsefesine
onemli katkilar yaptigimi kolaylikla gorebilecegimiz bu iki
eserinde esas itibariyle, ruh-beden iligkisini agiklamak igin
form ve madde 6gretisini kullanir ve farkli canh varlik tiirle-
rinde goriilen farkh ruh tiplerini ele alir.

Besinci sirada, etikle ilgili ti¢ eseri bulunur: Ahlak felse-
fesine yaptig1 6nemli katkilarin yer aldig1 Nikomakhos’a Etik,
onun daha erken ve nispeten daha az 6nemli bir versiyonu
olan Eudemos’a Etik ve nihayet Magna Moralia.
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Tim Yunan disiintirleri gibi Aristoteles de ahlaklihgin
amaci olan iyi hayatin, ancak iyi diizenlenmis bir topluluk-
ta gerceklesebilecegine inanir. Bu nedenle, kiilliyatta etikle
ilgili eserleri politikaya ya da siyaset felsefesine iliskin eser-
ler takip eder. Bunlarin en 6nemlisi Yunan kent devletinin
dogasi ve farkli yonetim tarzlar {izerine son derece 6nemli ve
ilging diistincelerinin yer aldig), ve siyaset teorisinde 6nemli
bir yer tutan Politika’dur.

Kiilliyatin sonuncu kategorisi, bir yandan mantik, diger
yandan da etik kurami ve siyaset felsefesiyle yakindan iligkili
iki eser olan Retorika ve Poetika’dan olusur.
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Aristoteles Nikomakhos’a Etik'in sonunda sirada devletlerin
yonetim sekillerinin incelenmesi oldugunu séyleyerek, siya-
seti ahlak konusunun bir pargasi olarak islemeye devam
edecegini belirtir ve siyasete dair goriislerini aktarmaya
baglar. Politika Aristoteles’in yaymlanmas: igin hazirladigs
caligmalarindan birisi degildir. Daha ¢ok 6grencilerinin tut-
tugu notlardan olusmaktadir ve bu durum eserin dilinden
de kolaylikla anlagilabilir. Yine Aristoteles’in eserlerindeki
kayip bazi boliimler gesitli araghrmacilar arasinda anlag-
mazliklara neden olmustur. Ugiincii kitabin dilinin kitabin
genel yapisindan farkliliklar géstermesi, dordiincii ve altinc
kitaplardaki gesitli tekrarlar ve dérdiincii kitaptan sonra géze
carpan bazi geliskiler, kitapla ilgili notlarin birinci kitaptan
sekizinciye kadar siral bir gsekilde tutulmadig ve cesitli
kisimlarin daha sonradan eklenmis, ¢ikartilmis ya da farkin-
da olmadan tekrarlanmis olabilecegi diisiinciilerini berabe-
rinde getirmektedir.™

Birinci kitapta Aristoteles kent devletini, kari-koca, baba-
ogul, kole-efendi arasindaki iligkilerle karsilagtirir, ardindan
koleligin ne oldugunu, tiirlerini ve nasil olmasi gerektigini
agiklayarak hem kent devleti yapisina hem de toplumsal

14 Tiim bu tartismalar igin bkz. Lord, C. Education and Culture in the Political
Thought of Aristotle. Ithaca, 1982.
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siniflara agiklik getirir. Ikinci kitap basta Platon’un Devlet’i
olmak tizere, Khalkedonlu Phaleas, Miletoslu Hippodamos
gibi ideal devlet goriisiinii aktaran yazarlarin elegtirisidir.
Yine bu kitapta Sparta, Girit ve Kartaca gibi Yunan diinyasin-
da ideal anayasalar olarak s6hret kazanmis bazi anayasalarin
elestirisi de bulunmaktadir. Ugiincii kitap kime vatandag
denilecegini, siyasi giiciin ne sekilde dagitilmas: gerektigini
ve anayasa ve monarsi tiirlerini kendisine konu edinmek-
tedir. Dordiincii kitapta da anayasa tiirleri tartigilir, bunun
disinda demokrasi ve oligarsi tiirleri bu kitabin diger temel
baghiklaridir. Aristoteles bu kitapta anayasal yonetim dedigi
yonetim bigimi de agiklamaya baslar. Besinci kitapta anaya-
sal degisimler, devrimler ve isyanlar nedenleriyle birlikte
agiklanurken ayni zamanda tiranlik rejiminden s6z edilir.
Altina kitap temelde iki konudan olugmaktadir: Demokratik
ve oligarsik anayasalar.

Aristoteles bu sekilde ilk alt1 kitapta gerek Eski Yunan'da
gerekse de Yunanlilar tarafindan bilinen diinyadaki duru-
mu agikladiktan sonra yedinci ve sekizinci kitaplarda kendi
gortiglerini sunar. Yedinci kitap en iyi devlet, en iyi kent
devleti ve en iyi vatandas gibi konular1 kentin kurulmasi
gereken yer, olmasi gereken niifusa varincaya kadar ayrin-
tili bir sekilde agiklar. Yine bu kitabin konularindan biri
de evlilik ve gocuktur. Sekizinci kitap ise ilk yedi kitaptan
farklilik gostererek ideal bir devlette ¢ocuklarin egitiminin
nasil olmasi gerektigi problemini ¢6zmeye ¢aligir. Bu boliim
adeta Nikomakhos’a Etik kitabinin sonunda kalinan yere bir
geri doniis yaparak oradaki eksikleri tamamlamay1 amag
ediniyor gibidir.

Furkan Akderin
Temmuz 2013, Istanbul
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Gozlemlerimiz bize her devletin iyi bir amagla kurulan bir
insan toplulugu oldugunu gosterir. lyi dememin nedeni
tim insanlarin eylemlerinde iyi denilen seyi yapmaya
calismalanidir. Madem ki tiim topluluklar o ya da bu
sekilde iyi denilen seye ulagsmaya caligtyorlar o halde top-
luluklarin en iistiinii ve hepsini kapsayani olan devletin
de en iyiyi amaglamas: gerekir. Devlet denilen sey aslinda
bir topluluktur ve bu topluluk siyasaldir. Devlet adamiyla
devlet, kral ve ona bagh olanlar, aile reisi ve diger ev halki
ya da efendi ve kole arasindaki iligkinin ayru oldugunu
sanmak yanhstir. Aralarinda sadece biiyiikliik degil ayni
zamanda nicelik farki da vardir. Biiyiikliik belirleyici bir
nokta degildir, bir adam birkag kisiyle efendi-koéle iligki-
si, ¢ok daha fazla insanla aile iliskisi, daha da fazlasiyla
siyasal topluluk iligkisi kurdugunu séyleyemeyiz. Boyle
digiiniirsek biiyiik bir aileyle kiigiik bir kent arasinda
higbir fark olmadig sonucuna variriz. Ancak krallik ve
siyasal bir topluluk ya da vatandaslar toplulugu arasin-
da bile nitelik farki bulunmaktadir. Bir insan digerlerini
yonetiyorsa, burada krallik vardir. Bilimsel ilkelere gore
vatandaslar sirayla bazen yoneten bazen yé6netilen konu-
mundaysalar buna siyasi topluluk diyemeyiz. Ciinkii
sorunu her zamanki gibi ¢oziimleme yoluyla inceledigi-
mizde gercek ortaya c¢ikacaktir. Diger bilim dallarindaki
aragtirmalarimizda seyleri artik boliinemeyecekleri kadar
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kiiciik parcalara ayiriyorduk. Devleti ve devleti kuran
ogeleri de aymi gekilde inceleyelim. Bu 6gelerin birbirle-
rinden nasil ayrildiklarini ve farkl parcalarla ilgili olarak
gecerli ilkeler ortaya koyup koyamayacagimiz1 daha iyi
anlayacagz.

Diger konularda oldugu gibi bu konuda da seylerin
dogal gelisimini incelersek soruna en iyi sekilde yaklagmis
olacagiz. Oncelikle esi olmadan tek bagina anlam ifade
etmeyen seyleri birlestirmeliyiz. Ornegin iiremek igin
erkek ve disinin bir araya gelmesi gereklidir. Ciinkii biri
olmadan digeri etkisiz kalacaktir. Bu diisiiniilerek yapilan
bir se¢cim degildir. Bunun nedeni doganin hayvanlara da
bitkilere de benzer bir sekilde lireme istegi vermis olma-
sidir. Yoneten ve yonetilenin bir araya gelmesi de aym
nedenden kaynaklamr. Bu ikisinin bir araya gelmesi-
nin nedeni ortak giivenliklerini saglayabilme arzusudur.
Gerekli seyleri 6nceden zekasi sayesinde fark edebilen bir
insan dogal olarak efendidir, tiim bunlar1 beden giiciiyle
becerebilen bir insan ise dogal bakimdan kéledir, yani
yonetilendir. Bu nedenle efendi ve koleyi bir araya geti-
ren ortak bir ¢ikar bulunmaktadir. Doga erkek ve kadin
arasinda da bir fark ortaya koyar. Kadinlar farkl iglerle
ilgilenirler ve comertge farkh araglar saglarlar. Yani her
ise yarayan Delphoi bigag1' gibi degillerdir. Her bir arag
sadece bir isi yapabilmesi igin iiretildiginde en miikem-
mel sonucu verir, bir¢ok gey i¢in kullanildiginda degil.
Kadinlarin ve kolelerin birbirinden farkl islevlerinde de
aym sey gegerlidir. Ancak barbarlar arasinda kadinlar
ve koleler ayni seviyede goriiliirler. Clinkii onlarin top-
lumlarinda dogal olarak yoneten ve emir veren bir sinf
yoktur. Toplumlarinda sadece erkek ve kadin koleler

1 Yani her hareket ve islev 6nceden hesaplanabilir durumda degildir.
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vardir. Iste bu yiizden sairler, kéleler ile barbarlarin egde-
ger olduklarini vurgulamiglar ve “Helenlerin barbarlar:
yonetmesi gerekir” demislerdir. Aile ilk olarak erkeklerle
kadinlar ve kolelerin birlesmelerinden ortaya gikmustir.
Sair Hesiodos'un? su sozleri ¢ok dogrudur: “Once &kiiz
ve sabani kogmak igin bir ev ve bir kadin al!” Dogal
yasalara gore kurulan ve varligini siirdiiren bu birlik
ailedir. Kharondas aile iiyeleri i¢in ekmek ortaklari; Giritli
Epimenides® ise “Ahir ortaklar1” demistir. Daha sonra
koy gelir. Giinliik ihtiyaglar digindaki diger ihtiyaglarin
da karsilanmas: amaciyla ¢ok sayida ev birlestiginde koy
ortaya gikar. Bu da genelde gocuklarin ve torunlarin evle-
rinin de [bu yapiya] eklenmesiyle kendiliginden siiriip
gider. Boylesi bir kdy tiyelerine kimileri homogalaktes*
adin verirler. Diizen bu gekilde kurulunca dogal olarak
yonetim gekli de krallik olmaktadir. Bugiinkii baz1 kent
devletleri de ilk zamanlarda krallikla yoénetilmiglerdir.
Her evin en yash liyesi adeta bir kral gibi evini yoneti-
yordu. Aralarindaki kan bagindan dolay: diger evlerde
de ayni durum gegerliydi. Homeros bu durumu géyle
nitelendirir: “Her adamin ¢ocuklan ve karilanyla ilgili
yasalar ¢ikarma hakki vardir.” Burada bahsettigi sey
koyler degil daginik ailelerdir. Ciinkii eskiden bu gekilde
yerlesimler s6z konusuydu. Cogu toplum 6nceleri krallik
idaresi altinda yasardi, gergi bir¢ogu halen ayni sekilde
yasiyor, bu insanlar, ayn1 zamanda, tanrilarin da bir
kral tarafindan yénetildigini sdylerlerdi. Insanlar tann-
larin insan bi¢imli olduklarini diigtindiikleri i¢in onlarin
yasamlarinin da insanlara benzedigini diisiiniirler. Son

2 Isler ve Giinler ve Tanrilarin Dogusu eserleriyle taninan yaklagik ola-
rak MO 8. ve 7. yiizyillarda yagamis Yunan sair.

3 Kendi ismiyle bilinen paradoksu ortaya atan Yunanh filozof, efsa-
neye gore 46 senelik uykusundan sonra Zeus tarafindan kendisine
Ongorii yetenegi verilmistir.

4 Yani beraber emzirenler.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org 25



1253a

Aristoteles =<2

26

topluluk ise gesitli kdylerin bir araya gelmesiyle olusan
kent devletleridir. Béylece siire¢ tamamlanmus olur, bas-
langictaki amag sadece yasamakken simdi iyi yasamak
amag haline gelmistir. Bu nedenle eski topluluklar gibi
kent devletleri de dogal bir topluluk olarak nitelendiril-
melidir. Digerleri de bdyle bir toplum olmaya ¢aligirlar,
kent devletinin dogasinda da bir amag vardir. Ciinkii bir
sey biiylimesini tamamladiginda ortaya ¢ikan seye onun
dogas1 diyoruz. Insan, ev, aile, kisacas1 her sey kendi
dogasina ulagmak ister. Ayrica nihai amag iyi olandir ve
kendi kendine yetmek hem bir ama¢ hem de yetkinliktir.

Buradan yola ¢ikarsak devletin dogal bir biiyiime/
gelisim oldugu ve insanin dogas: geregi politik bir hay-
van oldugunu soéyleyebiliriz. Eger sansizhigindan kay-
naklanan bir durum degilse, bir insanin kente ya da kent-
devletine ait olup olmamasindan, onun ¢ok iyi ya da ¢ok
kotii bir insan oldugunu anlayabiliriz. Cok kotiiden kas-
tedilen Homeros'un “Ailesine, soyuna saygisizlik eder.”
seklinde tanimladig1 savasc1 yapida olan bir insandir. Bu
insanlar tek kalmig bir dama tas1 gibi hi¢ kimseyle gegi-
nemezler. Ancak burada s6z ettigimiz sadece birileriyle
gecinip gecinememe meselesi degil, cilinkii insan diger
canllardan farkli olarak siirii halinde yasayan politik
bir hayvandir. Doganin higbir seyi bosuna yaratmadi-
gin1 defalarca sdylemisizdir, insanin politik bir hayvan
olabilmesi icin diger tiim hayvanlar arasinda sadece ona
konusma yetenegi verilmistir. Konugmak ve ses ¢itkarmak
cok farkl seylerdir. Diger hayvanlar da ses cikarirlar
ve bu sayede bir seyden keyif aldiklarin1 ya da ac1 gek-
tiklerini gosterirler. Evet gercekten de bazi hayvanlar
dogalar1 geregi hem keyif alirlar hem aci gekerler hem de
bu duygularini gosterirler. Ancak dil yararli ve zararhyz,
dogru ve yanlis olani ifade etmeye yarar. Insan ve diger
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hayvanlar arasindaki en biiyiik fark da insanlarin dogru
ve yanlgl, iyi ve kétiiyii ayirt edebilmeleridir. Bir kenti,
aileyi ya da toplulugu olusturan sey bu tiir konularda
ortak bir goriise sahip olmamizdir.

Kent ya da devlet, aile ya da bagka bir toplumsal birlik-
telikten 6nce gelir. Clinkii biitiin, par¢adan 6nce gelmelidir.
El ya da ayak tiim bedenden ayrnldiginda artik el ya da
ayak degildir. Sadece tastan yapilmus bir el ya da ayaktan
bahsediyorsak bu ismi hak edebilir. Bedenden ayrildig:
zaman ona bu ismin verilmesine neden olan giig ve yetileri
kaybettigi icin kendisi de yok olacaktir. Evet belki hepsi igin
aym kelimeleri kullansak da aslinda ayni seyden bahset-
miyoruzdur. Bu nedenle devletin dogal ve bireyden farkh
bir sey oldugu bellidir. Nasil ki insanin uzuvlan biitiin-
den ayrildig1 zaman kendi kendine yetemiyorsa, biitiinle
iligkiliyse aynu sekilde devlete katilma yetenegi olmayan
konusamayan hayvan ya da aksi yani kendi kendine yeten
tanr1 gibi varliklar da devletin bir parcas: olamazlar. Igte
bu yiizden, insanlar1 dogal olarak bir araya gelmeye iten
sebeplerin ¢ok olmasi nedeniyle, ilk defa devlet kurmay:
diigiinen insan, évgiiye layik bir insandir. Insan gelisimini
tam olarak tamamladiginda diger hayvanlarin en iyisi olur,
yasalara uymadig1 zaman ise en kétiisiidiir. En biiyiik zor-
luk elinde silah olanlarin giiciiyle basa ¢ikmaya ¢ahismaktir.
Bir insan elinde silah olsa da erdemli olabilir, fakat bir sila-
hin bagka amaglar ugruna kullanilmasi ¢ok daha yaygindr.
Bu nedenle erdemsiz insan en vahsi ve adaletsiz olandir,
cinsellige ve yemege diiskiinliigii de vardir. Ancak devletin
temeli adalettir, halk adalet sayesinde rahat eder, adil olan
adaletli olarun ne oldugunu s6éylemektir.

Kentin hangi pargalardan olustugunu sdylemistik. Aile
de bunlardan birisidir, bu nedenle 6ncelikle aile ekonomi-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

27

1253b



Aristoteles =<2

28

sine deginmek gerekir. Aile parcalarina yani 6zgiir insan-
lar ve koleler olarak ikiye ayrlabilir. Biz de incelememiz
sirasinda her seyi olabilecek en kiigiik pargalarina bolerek,
o sekilde incelemeliyiz. Bu boliimleme sonucunda elimiz-
de g cift olusur. Aile reisi ve koleler, kari-koca, baba ve
gocuklar. Oncelikle bu iligkilerin her birinin nasil kurul-
dugunu ve nasil bir karakter tasimas: gerektigini konus-
maliy1z. Yani yoneticilik, evlilik (kar1 ve kocay1 birlestiren
iliskiyi gosteren daha uygun bir terim yoktur), tiglinciisii
de bir iiretim iligkisi (bunun i¢in 6zel bir isim belirtilme-
mistir). Ilkinde erkegin gorevi igin despotluk kavrami kul-
lanilabilir, digerleri ig¢in daha bagka isimler bulamazsak
koca ya da baba demeliyiz. Bazilar1 bu iig iliski disinda
bir ev yonetimiyle ilgili dérdiincii bir seyden daha s6z
ederler. Bunun ismi zenginlik elde etme sanatidir ve en az
digerleri kadar 6nemlidir.

[k olarak, baz1 seyleri daha iyi gozlemleyebilmek ve
pratik fayda elde edebilmek, hatta kavramlar tizerinden
daha iyi bir teoriye ulasabilmek umuduyla efendi kole
iliskisine bakalim. Her zaman uygulanan yéntemin disin-
da bagka bir yol bulabilecegimizi zannediyorum. Kimileri
efendi olmak igin bir tiir bilginin gerektigini ve bu bilginin
evi yonetmek, devleti yonetmek ya da kral olmak igin
gerekli bilgiyle ayni oldugunu iddia ederler. Iste daha
onceden bahsettigim hata bu. Kimileri ise efendinin koleyi
yonetmesinin yanlis oldugunu, aralarinda dogalarindan
kaynaklanan bir fark olmadigini, farkin iliskiden kaynak-
landigini ve boylesi bir ayrimin metazori olusundan dola-
y1 haksiz bir sey oldugunu séylerler. Ailenin pargalarin-
dan birisi miilk, aile ekonomisinin pargalarindan birisi de
miilk edinmedir. Ciinkii belirli bir mal varli§1 olmaksizin
yasam ya da iyi yasam olamaz. Ayrica bir isi yapmak igin
onun yapilmasini saglayacak parcalara sahip olmak gere-
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kir. Hem cansiz hem de canh araglar vardir. Bir geminin
diimeni cansiz, gozciisii canh bir aragtir. O sanat igin ¢ali-
san kisiler ugrastiklar1 sanatin parcalarindan birisi olurlar.
Bu nedenle miilkiyet kapsamina giren herhangi bir sey o
insanin yasamasl igin gerekli bir arag olarak goriilebilir.
Bir insanin, koleler de dahil olmak iizere, sahip oldugu
seylerin toplamina mal varlig: ad1 verilir. Kole veya diger
hizmetgiler canh olduklarindan diger araglar gibi bir
deger tasimaktadirlar. Oysa her arag¢ Daidalos’un® heykel-
leri gibi olsayd: ya da Hephaistos'un tekerlekli arabalar
gibi “kendiliklerinden tanrilarin toplantilarina girselerdi”
yani biz ne desek onlar yapsalar, dokuma tezgahi kendi
kendine dokusa ya da lir kendi kendini galsaydi, o zaman
zanaatkarlara ya da kolelere gerek olmazd:.

Arag dedigimiz sey liretim yapmaya yarar, miilkiyet
ise kendiliginden yararli olan bir seydir. Yani dokuma
tezgahi bir sey liretmeye yarar, fakat yatak ya da elbise
boyle degildir. Ote yandan bir geyi iiretmek ve yapmak
birbirlerinden farkl seyler olduklar ve ikisi de arag kul-
lanimina gereksinim duyduklar i¢in aralarindaki farkin
nitelik farki olmasi gerekir. Bu nedenle de araglar iiretim
icin miilkiyet ise eylemde bulunmak igindir. Fakat insan
yasamui iretim {izerine degil eylemek iizerine kuruludur.
Boylece kendisi miilkiyetin bir pargasi olan kole eylemde
bulunmaya yarayan bir gey olarak tamimlanmaktadir.
Miilkiyet konusu olan sey parca da olabilir, parca yal-
nizca bir seyin parcasi degildir ayn1 zamanda biitiine
baghdir, miilkiyet konusunda da ayni durum gegerlidir.
Orneklersek kole, efendisinin miilkiyeti altinda oldugun-
dan biitiintin bir pargasidir, yani miilkiyetin pargalarindan
birisidir. Ancak efendi kolenin efendisi olarak biitiiniin

5 Yunan mitolojisinde ismine rastlanilan mimar ve heykeltiras.
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parcalarindan birisi sayilamaz. Boylece kolenin dogasin-
dan ve neye yaradigindan bahsetmis olduk. Dogas itiba-
riyle kendi kendisine ait olmayip bir bagkasina ait olana
kole denir. Bir insan miilkiyetin konusuysa yani bagka
birisinin yasama amacina yararli bir arag haline doniisiirse
o insanun kdlesi olacaktir.

Ancak soyledigimiz tanima dogal olarak uygun birileri
var midir? Bir insanin bir diger insana kole olmasi1 dogru
ve adil midir? Yoksa koleligi tamamen yadsimali miy1z?
Sirada bu konular: incelemek var.

Hem tartisarak hem de gézlem araciligiyla bu sorulara
yanit verebiliriz. Bir insanin emir veren digerinin de emir-
lere uyan olmasi normaldir, ayrica zorunlu ve yararhdir
da. Ciinkii baz1 seyler dogalan geregi boyle bir ayrima
uygundurlar. Yoneten ve yonetilen arasinda gesitli iligki-
ler olabilir ve bu iliskilere her yerde rastlanir. Siirekli ya
da cesitli 6geleri olan ve toplamda bir biitiin olusturan
seylerde yo6neten ve yonetilen iligkisi vardir. Dogalar:
geregi bu duruma canlilarda rastlamaktayiz. Canlilar
akil ve bedenden meydana gelirler. Burada akil yoneten,
beden yonetilendir. Bir seyin yapisini inceledigimizde
onun dogal gelisimini géz oniinde tutmamiz, bozulmus
hallerine dikkat etmememiz gerekir. Bu nedenle akil ve
beden bakimindan iyi durumda olan ve aklin bedeni
yonettigi insanlar1 géz 6niinde bulundurmamiz gerekir.
Tam tersine yani bedenin akli yonetmesine, dogaya aykirn
bir durum oldugu icin sadece kétii insanlar ya da kotii
durumda bulunan insanlarda rastlanir. Daha 6nceden de
sOyledigim gibi yonetme giicii mutlak olan ya da olmayan
birinin bu giiclini kullanmasina ilk olarak canlilarda rast-
lamaktayiz. Aklin bedene olan hakimiyeti mutlaktir, akil
arzulari, tipki bir devlet adaminin vatandaglarin1 yonet-
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mesi gibi anayasaya uygun ve bir krala yakisir sekilde
yonetmektedir. Bunun gergeklesmesi igin bedenin akil,
dogamizin duygusal yan icin de bedenin zeka tarafindan
yonetilmesi gerektigi bellidir. Her ikisinin birbirlerini esit
bir sekilde yonetmeleri uygun olmaz. Ciinkii insanlarla
diger hayvanlar arasinda da benzer bir iliski vardir. Evcil
hayvanlar dogalar1 geregi vahsi hayvanlardan daha iyi-
dirler, onlarin insanlar tarafindan yonetilmeleri de daha
iyidir, bu sayede daha giivenli bir yagsam siirerler. Yine
disi ve erkek arasinda da dogalar itibariyle bir tistiinliik
farki vardir. Birisi yoneten digeri yonetilendir. Insanlar
arasinda da ayni iligki vardir. Bu yiizden akil ve beden ya
da insan ve hayvan arasindaki farkin bir benzer insanlar
arasinda varsa ve nasil ki bazi insanlardan sadece beden-
lerini kullanarak cesitli isler yapmalar1 disinda baska bir
sey beklenemezse o insanlar da dogal olarak koledirler.
Digerlerinde oldugu gibi bunlarin da yonetilmeleri ve
emir beklemeleri daha uygun olur. Buna gére dogal ola-
rak kole dediklerimiz, digerlerine bagly, aklini kullanma
yetisi az da olsa gelismis fakat bunun iradesine sahip ola-
mayanlardir. Diger hayvanlar akillarin1 kullanma yoluyla
degil de s6z dinleyerek itaat ederler. Kolelerin ve evcil
hayvanlarin kullanim amaglar1 birbirine benzer. Her ikisi
de bedensel ihtiyaglarimizi karsilamaya yararlar. Doga
Ozgiir insanlarin ve koélelerin bedenlerini farkh sekilde
yapilandirmustir. Kélelerin bedenleri elle yapilan igler igin
glgliidiir, 6zgiir insanlarin bedenleri bu tiirden iglerde
bir varlik gosteremez, ancak onlarin yasami normal bir
vatandagin yasamina, savas ve baris arasinda gegen bir
dénemin yasamin kosullarina uygundur. Her ne kadar
doganin bdyle bir amaci olsa da sik sik farkhh durumlarla
da kargilagmaktayiz. Ozgiir insanlara uygun bedene sahip
ama akli uygun olmayan ya da akli uygun ama bedeni
uygun olmayanlar da vardir. Ancak bedenleri bir tann
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heykeli gibi hagmetli olan insanlar digerlerinden daha
ustiin olsaydilar herkesin onlarin kélesi olmas: gerekirdi.
Tabii ki bedensel iistiinliikle ilgili boyle bir farktan s6z
ediyorsak ister istemez ayni gey akil istiinliigii konu-
sunda da gegerli olacaktir. Fakat aklin tistiinliigiinii gor-
mek bedenin istiinliigiinii gérmek kadar kolay degildir.
Sonugta dogalar itibariyle kimi insanlar 6zgiir kimileri
koledir. Bu insanlarin da kolelik yapmalar1 uygun ve
dogrudur.

Ancak kolelik karsitlarinin bir yere kadar hakli olduk-
larin1 ifade etmek gerekir. Kolelik ve kole kelimelerinin
anlamlan farkhdir. Su ana kadar sz ettigim sey dogal
kolelikti, bir de yasalardan kaynaklanan kélelik durumu
var. Genelde savasta ele gecirilen her sey onu ele gegiren-
lerin mali olarak kabul edilir. Kimileri siddetin sinirlan-
mas: gerekliligine dayanarak bu hakkin kullanilmamasin
isterler. Onlara gore bir insanin digerinin giicii kargisinda
yenilgiye ugramasi1 ve ardindan kole yapilmasi dogru
degildir. Kimileri ise isin bdyle olmasinda bir mahsur
olmadigini soylerler. Aslinda bu konudaki farkh goriis-
lerin temelinde, daha istiin derken kastedilen seyin ne
olduguyla ilgili bir sorun yatmaktadir. Bir insanin emir
verebilecek konuma gelmesinde yani zafer kazanmasinda
bir erdem ve yetenek oldugu gercektir. Zaten zafer kaza-
nilmasinin altinda da béylesine bir yetenek yatmaktadir.
Bundan dolay1 gii¢ kavram icinde bir erdemin oldugu
aciktir. Fakat insanin nelere hakki oldugu konusu tartig-
malidir. Bu konuda iki farkl goériis vardir. Kimileri 6ne
cikarilmas: gerekenin duygular olduguna isaret ederken,
kimileri de yonetme hakkinin daha giiclii olanda olma-
s1 gerektigini soylemektedirler. Bu fikirlerin uzlagma
imkan yoktur. Bir tarafin delilleri karg: tarafi ikna etme-
ye yetmez ve sonucta goyle bir noktaya vararak erdem
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bakimindan iistiin olan y6netir sdzlerimizi geri ¢ekmek
durumunda kalabiliriz.

Kimilerince koélelik yasal olarak var oldugu i¢in hakh
bir seydir. Tabii ki bunu her zaman iddia etmezler ciinkii
savas konusundaki fikriniz zaman zaman adaletsiz bir
temele dayaniyor olabilir. Ayrica kéle olmay1 hak etme-
yen bir insana kole demek de yakisik almaz. Boyle olsay-
ds, koleler ve kolelerin ¢ocuklar1 arasinda esir olduklar:
icin satilan ¢ok asil insanlarla karsilasabilirdik. Bu nedenle
bu insanlara kole denmez, kéle sdzcligii barbarlar igin kul-
lanilir. Boylece daha 6nceden yaptigimiz tanima uygun
sekilde hareket etmis oluruz. Yani dogalar itibariyle kole
olanlar1 tarumladik, kisacasi sunu sdylemek yerinde ola-
caktir: Kimileri her yerde kéledir, kimileri higbir yerde.

Asiller igin de benzer bir sey soyleyebiliriz. Asiller
sadece kendi halklar1 arasinda degil diger her yerde de
kendilerini asil sayarlar. Fakat Yunan olmayan asille-
rin asilligini sadece diger ililkelerdeyken kabul ederler.
Boylece 6zgiirliik ve soylulugun iki kategorisi oldugunu
sOylerler. Mutlak ve mutlak olmayan kategoriler. Ancak
mutlaklik konusundan s6z ettigimiz zaman asil ve asil
olmayan arasindaki fark iyilik ve koétiilige baglanmakta-
dir. Nasil ki insan insandan, hayvan da hayvan doguyor-
sa iyilikten de iyilik dogar diye diisiiniirler. Doga bunu
amaglasa bile ¢ogu zaman elde edemez. Bu ytizden farkh
goriiste olunmasinun bir nedeni vardir. Hem insanlarin
dogalan itibariyle kéle ve 6zgiir insanlar olduklarini sdy-
leyemeyiz hem de bazen kole ve efendi olmarun adaletli
ve uygun oldugu zamanlar vardir. Yonetme ve yonetilme
kavramlan ¢esitli durumlarda dogal 6zelliklere bagliysa
ayru sekilde efendi olmak da benzer bir durumdadir. Eger
efendilik kot bir sekilde siirdiiriiliiyorsa, bu efendinin de
kolenin de isine yaramaz. Ciinkii parca ve biitiiniin, beden
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ve aklin ortak ¢ikarlar vardir. Kole efendisinin pargasidir,
canli viicudun bir pargas1 ama ondan heniiz ayrilmig bir
parcadir. Efendi ve kole arasinda kendiliginden olusmus
bir iligki varsa aralarinda bir sevgi olmasinda da yarar
vardir. Ancak bu kélelik zorla elde edildiyse ve esirlik-
ten kaynaklanan bir koélelik varsa dogal sevgi ortaminin
bulunmasi olanaksizdir.

Buradan yola giktigimizda, efendinin koleyi yonetme-
si ve siyasi yonetim arasinda farklarin oldugu goriiliir.
Kimilerinin diistindiigiiniin aksine tiim yonetim sekilleri
ayni degildir. Ozgiir insanlarin yénetilmeleri ile dogal
kolelerin yonetilmeleri arasinda fark vardir. Bir evin yone-
tilmesi monarsidir, evde bir yonetici vardir. Oysa devletin
yonetimi 6zglir ve esit insanlarin yonetilmesidir. Efendi
olunmasinin gerekgesi bildigi seyler degil, oldugu seydir.
Koleler ve 6zgiir insanlar igin de ayn1 durum gecerlidir.
Ancak soyledigimiz sey, efendilik ve kolelik bilgisinin
olmayacag1 anlamina gelmez. Syrakusiali 6gretmen ticreti
kargiliginda evdeki ¢ocuklara ders verir. Iste bu adamin
egitimi ikinci tiirdendir. Ayn sekilde aggilik ya da ev isle-
ri icin de egitim verilebilir. Ciinkii kimi insanlar alt kimi
insanlar tist siniftan isler bilirler ve atasézii ok dogrudur:
“Kole koleden, efendi efendiden iistiindiir.” Kisacasi
herhangi bir yerdeki herkes birbirine esit degildir. Tekrar
efendilik bilgisine gecelim, bu, kolelerin nasil kullanilaca-
g1 bilmekten ibarettir diyebiliriz. Bir insan kéle sahibi
olarak degil, kéleyi nasil kullandigina gére efendi olur.
Fakat kolenin nasil kullanilacagini bilmek tek basina ¢ok
da 6nemli bir bilgi degildir. Ciinkii bu bilgi nasil olacagini
bilmeksizin kolelere hangi isleri yapacaklarim sdylemek-
ten ibaret bir bilgidir. Bu nedenle parasi olan efendiler bu
tiir isleri bagka hizmetkarlara birakip kendilerini siyasete
ve felsefeye verirler. Kole edinme bilgisi ise ayr bir sey-
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dir. Burada s6z konusu olan gergek koéle edinme yolu
yagmacilik ve avciliktir. Kolenin miilkiyetin bir parcasi
oldugunu soyledikten sonra, her zamanki yolumuzdan
devam ederek miilkiyet edinme ve para kazanma kav-
ramlarini inceleyelim. Para kazanma ve ev y6netimi ayru
sey midir? Yoksa para kazanmak onun bir parcas: midir?
Yardimclysa, bunu mekik yapma ve dokumacilik ya da
tung dokme ve heykeltiraghk arasindaki iliskiye benze-
tebilir miyiz? Ciinkii bunlarin ikisi ayn1 sey degildir. Biri
malzeme, digeri arag saglar yani dokumaci igin yiin, hey-
keltirag icin tung. Ev yonetimi ve para kazanma ayn sey
degildir. Bu agik, ¢iinkii birinde amag temin etmek, dige-
rinde kullanmaktir. Ciinkii evde olan sadece evi y6net-
mek igin kullanulir. Peki para kazanma, ev y6netiminin
bir parcas1 midir yoksa tamamen ayn bir sey midir? Eger
para kazanan nasil para kazamilacagim bulmaya ¢aligiyor-
sa bu sorun tizerinde durmalyiz.

Miilkiyet ve para kazanma ¢ok genis kavramlardir.
Eger ciftcilik dedigimiz zaman hem iiriin elde etme hem
de {iriinleri saklama anlagiliyorsa ciftciligin miilkiyet
yOnetiminin bir pargas1 olup olmadigi sorgulanabilir.
Ancak yiyecek elde etmenin ¢ok sayida farkli yolu vardir.
Bu nedenle de hayvanlar ve insanlar i¢in ¢ok farkli yagsam
bigimleri vardir. Yiyeceksiz bir yasam olamaz, ayrica
yemek cesitleri bakimindan da farklhiliklar vardir. Kimi
hayvanlar siirii halinde yasarken, kimileri boyle degildir.
Bu yagsam sekilleri kiminin etgil, kiminin otgul kiminin ise
ne bulursa yemesine yol agmistir. Doga bu hayvanlarin
rahat¢a beslenebilmeleri igin hepsine ayrn1 ayrn yasam
bigimleri vermistir. Hayvanlarin hepsinin ayn yiyecekler-
den hoglanmamalarinin yanunda, bir de kendi aralarinda
farkliliklar vardir. Insanlar igin de benzeri bir durum
vardir. Cobanlar en az ¢aliganlardir, ¢iinkii evcil hayvan-
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lardan yiyecek elde etmek en az ¢abayla yapilabilecek bir
seydir. Ancak hayvanlarin taze otlaklara goétiiriilmeleri
gerekir. Iste bu durumda ¢obanlar sanki gezici bir giftlik-
leri varmis gibi hayvanlarla beraber yolculuk yaparlar.
Cobanlarin ardindan avcilar ya da ele gegirdikleriyle bes-
lenenler gelir. Bu insanlar yagmacidir, bazilar1 gol, nehir,
bataklik, deniz kiyilarinda balik, bazilar1 kus ya da vahsi
hayvanlan avlar. Ugiincii grup, topraktan ve topragin
verdigi ilirlinlerden beslenenlerdir. Sonug olarak, ticaret
ya da takas yapma diginda kendi kendinizi doyurmak
icin bagvurabileceginiz ydntemler bunlardir. Cobanlik,
ciftcilik, availik, balikqilik, yagmacilik. Cogu insan birisini
yaptgl zaman digerlerini de takas yoluyla elde ederek
giizel bir yagam siirer. Ornegin ¢obanhk ve yagmacilik
ya da ciftgilik ve avclik birlegtirilebilir. Bu insanlar ihti-
yag duyduklar seylere gore yasarlar. Doga tiim canlhlara
dogduklar1 andan itibaren kendilerine bakabilme yetisini
saglamistir. Hayvanlarin bazilar1 dogurduklan yavrulan
kendi kendilerine yetebilecek duruma gelinceye dek bes-
lerler. Yumurtlayanlar bu durum igin 6érnek olustururlar.
Yavrularini doguranlarin, bu yavrular igin siitleri vardur.
Yavrular biiyiidiikten sonra da doga onlarin besinlerini
verir. Cinkii bitkilerin hayvanlar igin, hayvanlarin da
insanlar i¢in var olduklarina inanmamiz gerekir. Evcil
hayvanlar insanlar igin gerekli besini saglarlar, vahsi hay-
vanlarin biiyiik ¢ogunlugu da besin olarak ya da bagka
yonlerden ise yararlar ya da onlardan kiyafet ve bagka
seyler yapilabilir. Eger dogadaki her seyin bir gorevi
oldugu diisiincemiz dogruysa, ayn1 zamanda dogadaki
her seyin insan i¢in varolduguna da inanmamiz gerekir.
Bu amagla elde etmenin avcilik sanatinin bir pargasi ve
savas sanatiyla miilkiyet edinme yollarindan birisi olmasi
dogamn ortaya c¢ikardigi bir gercgektir. Bu sanati vahsi
hayvanlara ve dogustan kole durumundaki insanlara
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kars1 kullanmak gerekir. Ciinkii dogal olarak hakh olan
savas budur.

Ozetlemek gerekirse miilkiyet edinmek igin bunlar
yapmak dogaya uygundur ve ekonominin pargasidir. Bu
nedenle, yasamak igin gerekli olan seyler ya ilk bastan
hazir olmalidir ya da bunlar1 edinebilmek igin séziinii
ettigimiz sanatlar kullanilmalidir, ev igin de devlet icin
de ayni durum gegerlidir. Gergek zenginlik bu sekilde
ortaya gikmaktadir. lyi bir yasam igin gerekli mal mik-
tar1 Solon'un® dedigi gibi sonsuz degildir. Solon soyle
diyordu: “Vatandasin zenginliginin simin yoktur.” Fakat
zenginligin bir sinir1 olmalidir, her aracin belirli kullanim
alan1 oldugu gibi zenginligin de kullanim alaru sirurhidir.
Hem zenginligin miktarinun hem de kullaniminin sinirlari
vardir. Zenginlik, aile ya da devletin yonetim sirasinda
kullanacag araglarin toplamidir. Bu nedenle de ev ya da
devleti yonetenlerin temel amaglarindan birisinin neden
zenginlik elde etmek oldugu agiktur.

Diger yandan yine para kazanma denilen ve bu ismi
hak eden baska yollar vardir. Zaten zenginlige ulagma-
nin sinirt olmadiginin zannedilmesinin nedeni de budur.
Daha 6nce inceledigimiz bigimle bu bigim birbirine ¢ok
benzedikleri igin ¢ogu kisi bunlarinayniseyler olduklarin
zannetmektedirler. Aralarindaki fark gok belirgin olma-
makla beraber ayn seyler degildirler, birisi dogal, digeri
dogal olmayandur. Ikinci tiir dogal olarak degil, gikarimlar
sonucunda elde edilir. S6yle diyelim: Tiim egyalar ya da
miilkiyet ise yarar seylerdir, her ikisi de kullamlir ancak
benzer gekilde kullanilmazlar. Birinde egya aslina uygun

6 MO 640-559 yillar arasinda yasamis Atinali devlet adami ve sair.
Atina’da yapti§1 reformlari elestirenlere verdigi yanitlar fragmanlar
halinde giiniimiize ulagmustur.
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olarak kullanilirken, digerinde kullanilmaz. Ornegin
ayakkabiy1 ya giyersiniz ya da takasta kullanirsiniz. Ikisi
de kullanimdir. Ancak ayakkabiy: ayagina giymeyip takas
icin kullanan ya da karsihginda para alan bir insan, onu
kullanmasina ragmen ayakkabiy1 ayakkabi gibi kullan-
mamaktadir. Ciinkii ayakkab: takas yapilsin diye iiretil-
memigstir. Diger mallar icin de ayni sey gegerlidir, onlar
da takas igin kullanilabilir, bunun kaynagi da dogadadr.
Ciinkii baz1 seyler bir yerde bol bulunurken bir yerde
ondan fazla yoktur. Bu nedenle ihtiyac: karsilayacak oran-
da takas yapilmasi gereklidir (Ancak alim ve satim zen-
ginlik elde etmenin dogal yolu degildir ve bu digerinden
farkhdir). Toplum iginde aile ilk defa var oldugunda takas
diye bir sey yoktu, toplum biiyiidiik¢e bu bi¢im ortaya
cikti. Ik zamanlar ailede herkes her seyi ortak olarak kul-
lanurdi. Aile iiyeleri diger evlerdeki esyalar1 da ortaklasa
kullaniyorlardi. Herkesin ayni mallar istemesinin sonucu
olarak takas yontemi dogdu. Barbarlarin ¢ogu halen buna
gore hareket ederler. Ciinkii yararh oldugunu diisiindiik-
leri bir mali bagka bir malla degistirirler. Ornegin bugday
karsiliginda sarap almak gibi. Fakat takas bununla sinirh
kalmaktadir. Boylesi bir takas dogaya aykir1 degildir ve
para kazanma araci olarak goriilmez. Ik bagtaki amag
yani doganin kendi kendine yetme ¢abasinin diginda bir
sey yoktur. Fakat para kazanmak bundan kaynaklanir.
Nedeni gayet basittir. Takas yontemi {iilke sinirlarinin
disinda uygulanmaya baglanip da mallar bagka tilkelere
gonderildiginde herkesin ortak olarak kullanabilecegi bir
arag olan paramn bulunmasi zorunluydu. thtiyacimiz olan
her sey kolaylikla tasinamaz, bundan dolayi insanlar igin-
de demir ve giimiisiin bulundugu, yasami kolaylastiran,
takas icin kullanilabilen bir maddeyi birbiriyle degistir-
mek konusunda anlagtilar. ilk zamanlar paramn biiyiiklii-
gu ve agirligyr 6nemliydi, sonra demirlere isaret konuldu.
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Bu sayede her seferinde 6lgiip tartmaya gerek kalmad,
¢linkii paranin iizerindeki igsaret onun degerini gosteri-
yordu. Para bulunduktan sonra isler hizlandi, zamanla
takas1 kolaylagtirmak icin kullanilan bu ydntem para
kazanma tiirline doniistii. Sanirim ilk zamanlar bu isler
gayet kolayd, fakat zamanla insanlar gesitli tecriibelerin
sonunda ticaretle ne kadar fazla para kazanabileceklerini
gordiikleri zaman konu daha karmagik bir hal ald1. Iste
bu nedenle insanlar para kazanmanin maddi olarak para
kazanmakla ilgisi oldugunu ve bu insanlarin nereden
¢ok para kazanabileceklerini bildiklerini diisiinmelerinin
nedeni budur. Cogu zaman insanlar para kazanma ve
ticaret yapma amacinin para elde etmek oldugunu zan-
nettikleri igin zenginlik parasi olmaktan ibaret olmakta-
dir. Yine para konusunda bir uzlasma olmasina karsin
dogadan kaynaklanan bir sey olmadig: i¢in ondan nefret
edenler de vardir. Ayrica para sistemi degisirse parasi
olanlarin ellerindeki paranin bir degeri kalmaz, ve artik
paranin yasamsal ihtiyaglarini kargilama gibi bir anlamu
da olmayacaktir. Bu durumda etrafta ¢ok paras1 olan
ama yiyecegi olmayan insanlar gorebiliriz. Bir seyden
¢ok sayida olmasina karsin, o sey ya da o zenginlik sizin
aghiktan 6lmenizi saglayamiyorsa bu nasil bir zenginlik-
tir! Midas hikayesine ne kadar benziyor. Dualarinda asir1
derecede zengin olmak isteyen adamin eline gegen her
sey altina doniigiiyormus. Bu nedenle para kazanmak
ve servet edinmek arasinda fark vardir. Boyle diistinme-
miz dogaldir, glinkii bu ikisi birbirinden farkl seylerdir.
Birisi dogaya uygun bir sekilde eve giren ve iiretime
yarayan servet, digeri dogal olmayan, ticarete giren ve
gercek anlamda iiretime yaramayan para kazanma. Para
ticaretin hem amaci hem de araci oldugu igin bu tiir para
kazanma geklinde zenginligin simir1 yoktur.
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Hekimligin amac1 sinirsiz saghk verebilmektir, diger
sanatlar da herhangi bir sinir olmaksizin en iyiye ulasmak
isterler. Fakat amag igin gerekli araglar sonsuz olmadi-
gindan, amag sinin belirleyecektir. Ancak para kazan-
manin bahsettigimiz bu yonteminde amag sadece para
kazanmak oldugundan, herhangi bir sinir olmayacaktir.
Ev yodnetiminde ise, para sadece amaca ulagsmak igin
gerekli bir ara¢ oldugu, asil amag ve is para kazanmak
olmadigindan bunun bir sinir1 olacaktir. Bu nedenle tiim
servetlerin sinir1 olmasi gerekir, ancak boyle olmadig:
goriiliir Para biriktirenler ellerinden geldigince ¢ok para
kazaniyorlar, bu iki tiir birbirine ¢ok benzedigi i¢in bir-
birlerinden ayirt edemiyorlar. Ikisi de miilkiyet edinme
ve miilkiyet sahibi olma bakimlarindan birbirlerine ben-
zer, ancak farkli amaglar1 vardir. Birincisinde bunu sade-
ce ara¢ olarak kullanirsiniz, ikincisinde de ise amacin
kendisi budur. Iste bu nedenle baz: insanlar paralarini
artirmay1 ev yonetiminin temel amaci kabul ederler ve
buna inanmaya devam ederler. Kimileriyse iyi yagsamu
degil sadece yagamayi isterler. Insan isteginin sinin
olmadigindan bunlari sinirsiz olarak isterler. Kimileri iyi
yasamay1 amaglarken beden hazlarinin pesinden gider-
ler. Bunlar miilkiyet sahibi olmakla dogrudan iligkili
seyler olduklar igin siirekli para kazanmaya gahisirlar ve
ikinci tiir para kazanma yolunun nedeni budur. Eger haz
duymak herhangi bir asiriliktan kaynaklaniyorsa insan-
lar bu agiriliga ulasmaya galisirlar. Para kazanarak bunu
elde edemiyorlarsa bu kez de diger yollar izlerler. Oysa
bu tiir bir davranug dogaya aykiridir. Ornegin cesaretin
nedeni kendi giivenligimizi saglamaktir, komutanhk
zafer elde etmeyi, hekimlik sagliga ulagmay1 amaglar.
Ancak bu insanlar, bu 6zellikleri para kazanmaya déniis-
tiirtirler. Bunlar birer amagmis ve bu amag igin ¢aba
harcaniyormus gibi davranirlar. Para kazanma konusu-
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nun zorunlu ve zorunlu olmayan kisimlarini inceledik.
Zorunlu olmayan kismi parayr ne igin kullandigimiza,
ev yonetimi ve dogaya uygun sekilde olmadigi, sinirh ve
zorunlu olmadig; igin zorunlu olmayan dedigimiz kismi
da inceledik.

Boylece, ev ekonomisi ya da devlet igleriyle ilgilenen
insanlarin ilk isi para kazanmak ve servetlerini artirmak
mudir sorusunun yanitin1 vermis olduk. Yanit hayir ola-
caktir. Sadece bunlarin her zaman elinde olmasi gerekir.
Evi y6netenin para kazanmay: diisiinmemesi gerekir, ayr
sekilde devleti yonetenin de insanlar1 yaratmasi gerek-
mez. Bunlar sadece kendilerine verilen mah kullanirlar.
Dogadan toprak, deniz ya da bagka yerlerden yiyecek
saglayabilir. Yoneten kisinin bunlar1 dagitmasi bir sonug-
tur. Dokumacilik sanati, yiinii iiretme degil onu isleme
sanatidir. Buradaki amag iyi ve kotii ipligi ayirt edebilmek
ya da hangi is igin hangi ipligin kullanilmasinin daha iyi
oldugunu bilmek degildir, bunlar sadece bilinmesi gere-
ken seylerdir. Zaten eger para kazanmak yonetme sana-
tinin bir pargasi olsayds, hekimligin de bunun bir pargasi
olup olmadigin sorgulayacaktik. Aile iiyelerinin yasam-
larini siirdiirmeleri, ihtiyaglarim1 kargilamalar1 ve saghikh
olmalar1 da zorunludur. Soyle diyebiliriz: Bir aile {iyesinin
ya da vatandagin saghgiyla ilgilenmek bir noktaya kadar
yOneticinin goérevi olsa da aslinda bu is hekimin gorevidir.
Para ve servet edinme konusu da bir noktaya kadar yone-
ticinin gérevi olsa bile onun amaci degildir. Daha 6nceden
belirttigim lizere en giizeli bu zenginligin doga tarafindan
baglangicta verilmesidir. Ciinkii doganin diinyaya gelen
her canliy1 beslemek gibi bir gérevi vardir, dogum yapa-
nin mutlaka dogurduklari igin besleyici bir seyleri vardir.
Sonug olarak iftcilik ya da hayvancahk tizerinden para
kazanma y6ntemleri dogaya uygundur.
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Simdi, para kazanmanin iki tiirii oldugunu soyledik.
Zorunlu ve kabul edilebilecek durumda olan kisim yone-
ticilikle iligkilidir. Digeri, ticari, takasa yonelik ve dogal
olarak elestirilebilecek bir yontemi igeren tiir. Ciinkii bu
dogadan degil insanlarin birbirleriyle iliskilerinden ortaya
ctkmistir. Cogu zaman faizcilikten hoslanilmaz, bu dogru
bir yaklagimdir, clinkii faiz denilen gey bir iiriin degil,
paranin kendisinden dogan bir seydir. Para takas araci
olarak ortaya ¢ikmustir, faiz ise parayi artiran bir seydir.
Faiz bir tahil ya da hayvan yavrusu gibidir. Ciinkii can-
lilar kendi benzerlerini ortaya ¢ikarirlar, faiz de paradan
dogan paradir. Bu nedenle servet edinme yollar1 arasinda
dogaya en aykir1 yontem budur.

Para kazanma konusunda sonra sirada bunun pratik
kismini konusmak var. Bu konuda teorik bir seyler soy-
lemek gereksizdir. Onemli olan sartlar ve ihtiyaglardur.
Simdi para kazanmanin dogal tiiriiniin karh boliimlerin-
den ve bunlarin nerelerde uygulanabildiginden bahsede-
lim. Oncelikle hayvancilik gelir, hangi hayvanlarin daha
cok kar sagladiklari, yani atlar, sigirlar, koyunlar ve diger
hayvanlar nereden ve nasil alinirlar, bu konularda bilgili
olmak, hangisini tercih etmek daha karhdir, hangi tiirler
nerede yetisir, ¢linkii kimileri belirli yerlerde daha verimli
ya da verimsiz olabilirler, bunlar bilmek gerekir. Toprag:
isleme, tahil ve meyve ekilebilecek tarlalarin bilgisine
sahip olma. Aricilik, evcil hayvan yetistirme ve balikgilik
bilgisi. Ge¢im saglamanin dogru yolunun ii¢ alt bashg
bunlardir. Diger tarafta ticaret yer almaktadir. Ticaretin
alt baghklar1 deniz, kara ticareti ve satig. Kar payina ve
isin glivenli olusuna gore bu yontemler arasinda ciddi
farkhiliklar bulunmaktadir. Ayrica faizle bor¢ vermek,
herhangi bir iste ticretli caligmak da bu bashigin alt dallar1
arasinda yer alir. Dogaya uygun olan ve olmayan para
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kazanma yontemleri disinda bir tigiincii yontem daha var-
dir. Ugiincii yontem her iki gruptan da belirli 6zellikleri
tagir. Bu grupta topraktan cikarilan, topraktan yetisen ya
da tarlada islenmemesine karsin kerestecilik, madencilik
gibi meslekler yer almaktadir. Bu grup da kendi iginde
boliimlere aynlabilir. Ciinkii ¢ok sayida yontem bulun-
maktadir.

Su ana kadar bahsettigimiz yontemler buraya kadar
olan kisim igin yeterlidir. Bu konuda daha fazla agiklama
yapmak daha yararl olabilirdi ama simdilik buna ayiracak
zamanimiz yok. Ayrica bu konuda yazilmig epeyce kitap
var. Ornegin Parioslu Khares ve Lemnioslu Apollodorus
tarim ve meyveler lizerine yazmglardir. Diger insanlar da
baska konularda fikirlerini agikladilar. Ancak s6zii edilen
eserler dagimk halde olduklarn i¢in para kazanma yon-
temleri konusunda basarili olan insanlarin yaptiklarin bir
araya getirmekte yarar var. Hem boyle bir ¢alisma Thales
gibi zengin olmaya ¢aligsanlar icin yararli olurdu. Thales
filozof becerisine uygun, fakat herkesin diistinebilecegi bir
hile yapmustir. Etrafindakiler Thales’e felsefeyle ilgilendi-
gi icin fakir oldugunu soyliiyorlarmis. Thales de yildizlar
konusunda bilgi sahibi oldugundan bir sonraki sene zey-
tin driiniiniin iyi olacagini tahmin etmis. Para toplayip
Miletos ve Khios'taki tiim zeytinyag atolyelerinde oncelik
hakki edinmis. Bagkalar1 bu ige yeltenmediginden ciddi bir
rakibi de yokmus. Uriin iyi olunca kiralanan yerlere biiyiik
talep olmus ve Thales bunlar yiiksek fiyattan kiralamus.
Bu sayede filozoflarin isterlerse zengin olabileceklerini
ama asil amaglarimin bu olmadigini ispatlamis. Thales’in
ne kadar zeki oldugunu gosteren hikaye bu sekilde, fakat
daha o6nceden de soyledigimiz gibi bu gergeklegebilir
bir hikayedir. Ticaretten para kazanmak istiyorsaniz en
uygun yol bir seyleri tekelinize almaktir. Devlet de para-
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ya sikistiginda benzer bir yontemden yararlanur. Hemen
bir satis tekeli alir. Sicilya’da bankerlik yapan ve parasi
kargiiginda demir atdlyelerindeki demiri alan bir adam
varmus. Bagka yerlerden alicilar oraya geldikleri zaman da
tek satic1 haline geldigi icin fiyat1 fazla artirmasina gerek
kalmadan elli talantonunu’ yiiz talanton yapmis. Tiran
Dionysos olanlar1 duyunca yapilanin uygun bir davrans
olmadigini, bu nedenle siirgiine gitmesi gerektigini soy-
lemis. Ancak adamin giderken paray1 yaruna almasina
da izin vermis. Bu durumla Thales’in durumu® ayn seye
ornektir, her ikisi de tekel yaratmay1 bagarmislardir. Talep
ve sunulan sey konularinda yéneticilerin bilgili olmalar:
gerekmektedir. Ciinkii kentlerin paraya olan ihtiyaglari
ailelerin ihtiyaglarindan daha fazladir. Bu nedenle devlet
isleriyle ugrasanlarin bazilar1 sadece bu konuyla ilgilenir-
ler.

Soyledigimiz gekilde ev y6netiminin {i¢ tiirii vardir.
Bunlar ve ii¢ devlet yonetim sekli birbirine paraleldir.
Birinci yontem daha onceden konustugumuz efendi-kole
iligkisine uygun yoéntem, ikincisi babanin ve {iglinciisii
de kocanin yonetim sekilleridir. Kadin ve ¢ocuklar 6zgiir
insanlar olsalar da sonugta onlara uygulanan yonetim
sekilleri birbirinden farklidir. Ornegin bir adamin karisini
yonetme sekli bir siyasal yonetime benzerken, ¢ocugunu
yonetme sekli kralin yonetimine benzer. Erkek yonetme-
ye kadindan daha ¢ok uygundur, ayni sekilde yetiskin
bir erkek de bu konuda ¢ocuklardan ve genglerden daha
tistiindiir. Siyasal yonetimin oldugu yerlerde yoneten ve
yonetilenlerin sik sik yer degistirdiklerini goriiriiz, bu

7 Yunanllarin kullandiklar bir para birimi.

8 Miletli Thales, yildizlar1 gozlemleyerek bir sonraki yil zeytinin bol
olacagini tahmin etmis ve uygun biitiin arazileri satin alarak boyle-
likle ciddi bir servet sahibi olmustur.
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durumun nedeni esitlik saglama ¢abasidir. Oysa birileri
yoneten digerleri yonetilen oldugu zaman sayginhgin
hissedilmesi ve ifade edilmesindeki farkhligi gosteren
bigimler nettir. Ornegin yonetici oldugunuz zaman size
saygl duyulmas1 ya da Amasis’in’ tagtan yaptig1 tann
heykeli. Erkek ve kadin arasindaki iistiinliik iligkisi asla
degismez. Cocuklarin yonetilmesi ise kralca bir yone-
timdir, ortada hem sevgi vardir, hem de yas bakimindan
tistlinliik s6z konusudur. Zaten krallik yonetiminin koékii
buraya dayanir. Bu nedenle Homeros Zeus igin insanla-
rin ve tanrilarin babasi derken haklidir. Zeus herkesin
kraliydi. Kral y6nettigi insanlarla ayni soydan olmali ve
onlardan tistiin olmalidir, baba ve ¢ocuk arasindaki iliski
bu duruma uygundur. Ev yonetiminde ise insanlarin
yetenekleri miilkiyetten daha ©nemlidir. Bu yetenek-
ler kolelerden ya da diger mallardan daha degerlidir.
Kolelerle ilgili oncelikli olarak sorulmasi gereken soru
arag ya da kole olmalarinin diginda kolelere ait bir 6zel-
lik ya da erdemin bulunup bulunmadigidir. Kélelerde
kendine saygl, cesaret, adalet ya da bagka bir erdem var
mudir? Yoksa yapabildikleri tek sey bedenleri aracihigiyla
hizmet edebilmek midir? Buna iki tiirlii yanit verebili-
riz. Ikisinde de sorunlu noktalar vardir. Eger kdleler bu
erdemlere sahiplerse 6zgiir insanlardan farklar1 nedir?
Yoktur dersek bu da yanhs olur, ¢iinkii kéleler de insan-
dir ve akillar1 vardir. Benzer bir soruyu kadin ve ¢ocuk-
lar i¢in de sorabiliriz. Onlarin da erdemleri var midir?
Kadinin kendine saygisi, cesareti ve adaleti olmasi gerek-
mez mi? Cocuklar da kimi zaman yaramazlik yaparlar
kimi zaman yapmazlar.

9 MO 550-510 yillan arasinda yagamus Atinal ressam. Gok sayida ese-
ri glintimiize ulagmig olup diinyanin gesitli yerlerindeki miizelerde
sergilenmektedir.
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Aslinda bunlar daha genis bir sorunun parcalaridirlar.
Yoneten ve yonetilen arasindaki iligkinin ne oldugu ya
da tiim erdemlerin ayni olup olmamasiyla ilgili sorun-
lar. Eger bu erdemler birbirleriyle ayn1 degerdeyse, her
ikisinden de aynu istiinliigii bekliyorsak, neden birisinin
yoneten digerinin yonetilen olmasi gereksin? Bu noktada
yoneten ve yonetilen arasindaki fark basit bir azlik gok-
luk meselesi degildir. Fakat bir insanin erdeminin olup
digerinin olmamasi da garip bir sey olurdu. Ciinkii yone-
ten kisinin erdemi ve adaleti olmazsa, yonetmesi de s6z
konusu olamaz. Yonetilen de erdemden yoksunsa y6neti-
lemez. Ciinkii boyle bir insan yoneteni dinlemez. Bundan
dolay1 hem yonetenin hem de y6netilenin erdemli olmasi
gerekir, fakat dogalan itibariyle kole olanlar ve digerleri
arasinda farklar oldugu gibi erdemler bakimindan da
farklar vardir.

Erdemden s6z ettigimizde ruha bakmamuz gerekir.
Ciinkii bu agidan dogaca yoneten ve yonetilen birbirinden
farklidir. Yoneten ve yonetilen arasindaki ruhsal farklilik
akillilik esasina dayanur. Bagka seylerde de ayrimlar ola-
cag1 agiktir. Zaten yOneten ve yoOnetilen arasinda boyle
farklar normaldir, anormal olan ayni olmalar1 olacaktr.
Ozgiir insanin kéleden, erkegin kadindan, babanin oglun-
dan tstiinliigii dogaldir, fakat bunlar birbirlerinden farkh
uistiinliikklerdir. Ciinkii hepsinde ruhun cesitli kisimlar:
bulunmasina karsin birbirlerinden farklidirlar. Ruhtaki
diisiinme yetenegi kadinda biraz vardir ama kullanamaz,
kolede hig yoktur. Cocukta ise heniiz gelismemis durum-
dadir. Erdemler agisindan da benzer kogullarin oldugun-
dan s6z etmemiz gerekir. Herkes erdemden pay alir ama
bu ayni 6lglide degildir. Herkes kendisine yetecek kadari-
n1 alir. Bundan dolay: yoneten kiside ahlakin tam olmasi
gerekir, kendisine diisen yapmasi gerekeni yapmaktir ve
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bu da akla dayanir. Digerlerinin de kendilerine uygun
sekilde erdemleri olmasi gerekir. Iste bu nedenle hepsinde
biraz olsun ahlak olmaldir. Ahlak dedigimiz zaman tek
bir sey anlasilmadig1 ortadadir. Bir erkek ya da kadinin
kendine saygi duymasi, cesaret gibi seyler, Sokrates’in
dedigi gibi ayn1 derecede degildir. Bir yanda yonetenin
diger yanda yonetilenin cesareti s6z konusudur, diger
konularda da ayni durum gegerlidir.

Konuyu biraz daha incelememiz yerinde olacaktr.
Genel seyler sdyleyenler, ruhun iyi durumda olmasindan
ya da dogru davranmaktan s6z edenler kendilerini kan-
dinyorlar. Sokrates’in Gorgias' gibi erdemleri teker teker
siralayanlar daha iyi yapmiglardir. Ornegin saire gore
kadinin sessizligi ona geref katar. Fakat erkek igin aym
durum gegerli degildir. Bu durumu goz 6niinde tutarak
erdemle ilgili durumu ortaya koymamuz gerekir. Ornegin
cocuklara bakalim: Heniiz gelisme halinde olduklarindan
dolay:1 biiytimeleri gerekir. Bu nedenle ¢ocugun erdemi
diye bir seyden s6z edilemez, sadece g¢ocuk biiyiirken ona
yardima olan dgretmenine gore erdemi sekillenmektedir.
Kolenin erdemi de efendisinin erdemine gore sekillenir.
Koleler, sadece hayatin basit ihtiyaglarini kargilama hiz-
meti verirler, bu nedenle kendisinden beklenen ¢ok da
biiyiik bir erdem degildir. Sadece gorevini yapmasy, isle-
rini savsaklamamasi yeterli olur. Kéleler igin bu yeterliyse
Ozgiir isciler igin de caligmalarini engellemeyecek bir erde-
me sahip olmalarinin yeterli olup olmadig: sorulabilir.
Buna da ayn1 yamit1 versek de durum benzer degildir. Her
iki grup da benzer isleri yapsalar da birbirlerinden ¢ok
farkh yasarlar. Kole efendisinin yasaminin pargasidir, iggi
ise kendisine isi veren kisiyle ayni yerde yasamaz, kendisi

10 Platon’un diyaloglarindan birine de ismini veren MO 5. yiizyilda ya-
samus digtindr.
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kolelikten ne kadar pay aliyorsa yaptig: is adina erdem-
den de o kadar pay alir. Ciinkii basit bir iste ¢calisan bir ig¢i
de bir anlamda kéle sayilir. Ayrica kole dogal olarak kole-
dir, fakat kundurac1 veya bagka bir isle ugrasan bir isci bu
durumda degildir. Bundan dolayi efendi, kéle icin yeterli
olacak erdemi saglayan kisidir. Iste bu nedenle kélenin
tamamen akilsiz oldugunu ve efendinin yapmas: gereken
seyin emir vermek oldugunu séyleyenler yanhs diisiinii-
yorlar. Kélelere yardimc olmak, onlara akil vermek belki
de gocuklara ayni seyi yapmaktan daha 6nemlidir.

Bu konu hakkinda bu kadan yeterli. Evlilikte, baba
ve ¢ocuklar arasindaki erdem iligkisi ve birbirleriyle ilig-
kilerinde dogru ve iyi olanin ne oldugu, kétii seylerden
nasil uzak durulacag gibi konulan anayasa tiirlerini ince-
ledigimiz zaman ele almamiz yerinde olacaktir. Tiim bu
konular aile ile ilgili konulardir, aileler devletin parcalari-
dir ve parcanin erdemi biitiiniin erdemine gore degerlen-
dirilmelidir. Iste bu nedenle kadin ve gocuklar anayasaya
gore egitilmelidirler. Ciinkii kadinlarin ve gocuklarin iyi
olmalar1 demek, devletin iyi olmas1 anlamina gelir. Bu
durumun nedeni agik, kadinlar 6zgiir insanlarin yarisidir,
cocuklar ise ileride birer vatandas olacaklardir. Bu konuyu
tamamladigimiz ve diger kisimlar1 da daha sonraya birak-
tigimiza gore, ev ici iligkileri bitirdigimizi sdyleyerek yeni
bir konuya gegebiliriz. Ilk sirada en iyi anayasalar hakkin-
da goriis belirtenlerin fikirlerini tarhgsmak geliyor.
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Sirada devletin bigimini tartigmak ve hangisinin daha iyi
oldugunu anlayabilecek durumda oldugumuzu varsaya-
rak bunu bulmaya ¢alismak var. Bunu yapabilmemiz igin
oncelikle iyi yonetildiklerini diislindiigiimiiz bazi kentle-
rin anayasalarina bakmaya ve bazi yazarlarin titopyalar-
na goz atmaya ihtiyacimiz var. Béylece neyin daha yararh
ve iyi oldugunu gérme sansimiz olacaktir. Ote yandan
sOyle bir agciklama yapmak da yerinde olur. Boyle bir yon-
tem se¢gmemizin nedeni, daha dogrusu farkl bir yéntem
bulma ¢abamiz sadece kendimizin diger insanlardan daha
akilli oldugunu gosterme ¢abasi degil, ayn1 zamanda hali-
hazirdaki anayasalarin ve yazilmis olanlardan higbirinin
bizi tatmin etmemesidir.

Devlet bir ortaklik bigimi olduguna goére bu noktada
oncelikle paylasilan ortaklik ve ortaklardan s6z etmek
yerinde olacaktir. Bir devletin vatandaslar1 ya her seyi
paylasirlar, ya higbir seyi paylasmazlar ya da bazi seyleri
paylasir bazi seyleri paylagmazlar. Hicbir seyin paylasil-
mamas! diye bir sey s6z konusu degildir, ¢linkii en azin-
dan o iilkede birlikte yagsiyorlardir. Bu durumda sunu sor-
mak gerekir: Bir devletin iyi bir bicimde yonetilmesi icin
o devletteki vatandaslarin her seyi paylagmalar1 m1 yoksa
bazi seyleri paylasmalar1 m1 yerinde olacaktir? Platon’un
belirttigi gibi vatandaslar karilarim1 ya da gocuklarim

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

49

1260b

1261a



Aristoteles <

50

ortaklasa kullanabilirler. Sokrates bu konuda kadinlarin
ve miilkiyetin ortak olmasi gerektiginden s6z ediyordu.
Bunun iizerine sorumuz su olmali: $u anki uygulama mi1
dahaiyi yoksa 6nerilen mi?

Kadinlarin ortak olmasi beraberinde bir¢ok sorun geti-
rir. Oncelikle sunlardan sz etmeliyiz: Sokrates’in sozleri
bunun neden bdyle olmas1 gerektigiyle ilgili net fikirler
ortaya koymuyor. Utopik devlet anlayisinda var olan bu
yontemin uygulanabilirligi yoktur. Ayrica bunun nasil
yapilabilecegine yonelik bir seyler de sdylenmis degil.
Sokrates devletin miimkiin oldugunca birlik olmasin-
dan bahsediyor. Bunun olamayacag agiktir. Bir devlette
dogal olan ¢okluktur. Cokluk birlige dogru gittikce dev-
let zayiflar, aileye benzemeye baglar ve zamanla aileden
bireye doniisiir. Boyle bir tanimlamaya girmemin nedeni
ailenin devletten, bireyin de aileden daha fazla birlik
olmasidir. Bu nedenle elimizde boyle bir olanak olsa da
birlik olmaktan kaginmaliyiz, ¢iinkii devleti mahvederiz.
Devlet yalnizca insanlardan meydana gelmez, bu insanlar
birbirlerinden farkli insanlardir, tek tip insanlardan bir
devlet ortaya ¢ikaramazsimz. Devlet ve ittifak arasindaki
farka bakalim. Ittifak askeri yardim elde etmeyi amaglar,
herkesin ayn1 olmasi iizerinden degil yardimin niteligi
bakimindan yarar saglar. Ne kadar fazla yardim olursa
o kadar giiglii ittifak olur. Ancak devletin ortaya cikabil-
mesi i¢in devlete katilanlar arasinda farkliliklar olmasi
gerekir. Ahlak’ta da belirttigim gibi devlet ayr pargalarin
arasindaki dengedir. Bu dengenin esit ve 6zgiir vatandas-
lar arasinda da olmasi gerekir. Ciinkii herkes ayn1 anda
iktidarda olamaz, sirayla ya da bir yilligina ya da farkh
bir siireligine iktidara gegerler. Boylece herkes yonetime
gegebilir, kunduraci ve marangozun her zaman ayn isi
yapmayip zaman zaman farkl seylerle ilgilenmeleri gibi
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bir durumdur. Eger boyle bir sey sdylersek yonetimdeki-
lerin hi¢bir zaman degismemeleri daha iyi olurdu. Ancak
dogal agidan herkes esitse boyle bir sey olamaz, ¢iinkii
herkes iyi ya da kétii yonetse de y6netimden pay almali-
dir. Bu durum eski kurallarin dogrulugunu gosterir: Esit
olanlar sirayla yonetirler, yonetme siiregleri disinda herkes
esittir. Kimileri yonetirken digerleri yonetilirler, bu islem
her defasinda farkli insanlarla devam eder. Yonetenler
arasinda da benzer bir farklilasma vardir, bazen bir seyi
bazense bagka bir seyi kullanirlar. Eger herkes birbiriyle
ayn olsaydi devlet i¢in en yararl oldugu diisiiniilen sey,
o devletin ¢okmesine yol agardi. Ciinkii devlet dogal bir
birlik degildir ve bir seyin iyi olmasi o seyin korunmasini
saglamalidir. Devlet igindeki her seyin ayn1 olmasinin kétii
sonuglarindan birini sdyle 6rnekleyebiliriz: Aile, bireyden
daha fazla kendine yeten bir yapidir, devlet de aileden.
Toplumun kendi kendine yettigi ortaya giktiginda devlet
ya da kent ortaya ¢ikti. Temel diisiince kendine yeterlilik
olduguna gore daha az birlik daha ¢ok birlige gore tercih
edilir. Ayrica devlet iginde birlik olsa bile bu noktada
ortak miilkiyet mutlaka gerekli degildir. Sokrates’e gore
bir kentteki seyler ya “benim” ya da “benim degil” diye
adlandirihyordu. Sokrates, bunun da birligin gostergesi
oldugunu ifade ediyordu. Ancak herkes kelimesinin iki
anlamu vardir, birincisi teker teker her biri, ikincisi toplam
olarak herkes. Muhtemelen Sokrates’in kastettigine uygun
olan ilk anlamidir. Ciinkii her bir vatandas ayni1 ¢ocuga
“oglum”, ayn1 kadina “karim” diyecektir, kendi miilkiye-
tinde ya da kendisine ait diger seylerden de ayni sekilde
s0z edecektir. Ancak ¢ocuk ve kadinlar ortak olursa boyle
seslenilmeyecektir. Toplam olarak hepsi bunu yapsalar
da teker teker yapamazlar, diger miilkiyet icin de aym
sey gegerlidir. Iste bu nedenle herkes kelimesi hatalidir.
Herkes kelimesi tipki her ikisi, tek, ¢ift vb. diger birgok
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kelime gibi iki anlamli oldugundan bu tiir tarigmalarda
yanilticidir. Kisacas: herkes bir seyi aym sekilde soyle-
digi zaman bu belki ilgi ¢ekebilir ama sonugta kelimenin
anlamlarindan biri i¢in bu durum olanaksizken, diger
anlami igin ortaklhiga yararlh olmayacaktir. Ortak miilki-
yetin bir sikintis1 daha var. Bir seyin sahibi arttigi zaman
o mala duyulan sayg1 azalir. Insanlar ortak olan seyden
¢ok sadece kendilerine ait olan seylere dikkat ederler.
Ortak olan seylere ise kendi yasamlarina etki ettigi siirece
ozen gosterirler. Bu durumun en 6nemli nedeni de bir
bagkasinin o isle ilgilendigine yonelik inangtir. Ev iginde
de benzer bir durum yasanmaktadir. Cok sayida kole az
sayida koleden daha az is yapar. Eger aile ortak olacaksa
bir insanin sadece bir oglu yoktur, bir¢ok oglu vardir, bu
ogul herkesin esit derecede ogludur. Onlarin her biriyle
hi¢ kimse yeterince ilgilenmeyecektir. Bir insan “benim”
dedigi zaman bir biitliniin pargas1 olarak konusmus ola-
caktir. Benim oglum ya da bagka birisinin oglu derken,
iyi gidiyor, iyi gitmiyor gibi sozleri sdylediginde tiim
vatandaglar adina s6z etmis olacak. Hem bu soylediginin
dogrulugu bile tartismahdir, ¢iinkii bir vatandasin oglu
olup olmadig1 ya da bir ¢ocugun babasi olup olmadig:
bile belli degildir. Insarun benim derken sadece kendisini
kastetmesi, bu sozii ¢ok sayida insan adina kullanmasin-
dan daha iyi degil midir? Bir insanin oglum dedigine bir
bagkas1 kardesim ya da kuzenim der ya da buna benzer
evlilik ya da akrabalikla ilgili bir ifade kullanir. Bagkalarn
ise onunla ayn1 phratria’dan’ oldugunu soyleyebilir. Bir
insanin herkes tarafindan paylasilan bir oglu olmasin-
dansa sadece bir kuzeni olmasi daha iyidir. Ayrica boyle
olmasa bile herkesin kendi anne, baba ya da kardesleri-
nin kim oldugunu diigiinmesine de engel olamazsiniz.

1 Yunanistan’daki kardeglik derneklerine verilen isim.
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Anne, babalar ve ¢ocuklar arasindaki benzerlikten dolay:
ister istemez birbirlerine benzediklerini iddia edecek-
lerdir. Gezi yazilar1 kaleme alanlarin dediklerine gore
durum gergekten de soyledigimiz gekilde oluyor. Yukar:
Libya’daki baz1 halklarda kadinlar ortakms, ancak kime
benzediklerine bakilarak ¢ocuklarin kimin ¢ocugu olduk-
lar1 anlagilabiliyormus. Yine atlar, sigirlar ve baska hay-
vanlarin disileri babalarina benzeyen yavrular dogurabil-
me yetenegine sahiptirler. Bu ayn1 Pharsalos’un Diiriist
Kadim’na benzer.

Ayrica bu isin sonunda ¢6ziilmesi hayli zor bagska
sorunlar da ortaya cikacaktir. Ornegin saldir, cinayet,
kavga ve dedikodu. Bu suglar anne babaya yonelik islen-
meleri halinde sadece yasalara kars1 degil ayn1 zamanda
dine kars1 da islenen suglardir. Sugun islendigi kisinin ne
kadar yakin akrabamiz olduguna gére siddeti daha da
artar. Insanlar kiminle akraba olduklariu bilmedikleri
zaman bdylesi suglar1 igleme ihtimalleri daha da yiikselir.
Bu oldugunda en azindan dinen cezanin gekilmesi icin
gerekler yerine getirilebilir, oysa akrabalik baglar: bilin-
miyorsa bunu yapamazsiniz. Platon’un, sadece ¢ocuklarin
ortaklagsa olmasi fikrine degil ayn1 zamanda cinsel iligki-
nin sadece birbirlerini seven insanlar arasinda olmasiru
yasaklayip, kardesler ya da baba ogul arasinda bu tiir bir
iliskiye ses gikarmamasina -Oysa bu en fazla ayiplanacak
durumdur- kars1 gikilmalidir. Bir sey sadece ¢ok fazla
haz verdigi i¢in yasaklaniyor, ancak neden kardesler ya
da baba ogul arasinda olanlara farkh bir gézle bakmali-
y1z? Kadinlarin ve ¢ocuklarin, ortakligin siirdiiriilmesi
ve yonetenler icin hareket etmeleri gerektigi soyleniyor.
Ancak bunun tarimla ugrasan siuf igin gegerli olmasi
daha mantikli olurdu. Ciinkii kadin ve ¢ocuklar ortaksa
burada dostluk zayiflar, yonetilenlerin arasinda dostlugun
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zayiflamasi, onlarin birlikte hareket edip isyan edenlere
katilmalarini engeller. O halde bu tiirden yasalar ortaya
koymanin sonuglarn ile Devlet'te Sokrates’in kadinlar ve
¢ocuklarin ortak kullanilmalarindan umdugu sonuglarin
ayni olmadigr agiktir. Kentte dostlugun olmas: iyi bir
seydir, boylece kavgalarin oniine gegilebilir. Sokrates
de devlette birlige biiyiik 6nem veriyor ve dostluk duy-
gusunun bunun sonuglarindan biri oldugunu soyliiyor.
Platon sevgi tizerine konustugu zaman Aristophanes’in
birbirlerini seven dostlarin bir olmak ve tek bedende bir-
lesmek istediklerini sdyledigini bize aktarir. Eger boyle
bir sey gerceklesirse taraflardan en az biri yok olur. Kadin
ve ¢ocuklarin ortaklasa kullanuldiklar1 bir yerde dostluk
duygusu fazla gelismeyecektir. Insanlar birbirlerine baba
ya da oglum diyemeyeceklerdir. Bu durum tadi giizel
olan bir saraba ¢ok miktarda su katilmasi halinde o tadin
bozulmasi gibidir. Sevgi kelimeleri yavas yavas degerini
kaybeder ve zamanla yok olur. Ancak bir kentte baba ve
ogullarin ya da kardeslerin birbirlerini sevmelerindeki en
onemli gerekgeler onlarin kendilerine ait olmalar1 ve o
seyi sevdiklerini sdylemeleridir. Platon’un Devlet’inde ise
bu iki 6zellige de rastlayamayiz.

Uzerine konusulmasi gereken bir bagka sey de
bazi ¢ocuklarin doguslarindan itibaren ciftciler ya da
zanaatkarlar sinifindan koruyuculara gegisi. Bunun nasil
olacag1 son derece belirsizdir. Cocuklarin verildigi kisiler
bunlarin kime ait olduklarin1 ve digerleri de ¢ocuklarin
kime verildiklerini bileceklerdir. Daha 6nce soz ettigimiz
tehlikeler yani saldiri, cinayet gibi tehlikeler bu durum-
da ortaya ¢ikacaktir. Ciinkii alt siniflara verilen ¢ocuklar
koruyucu smniftan insanlar i¢in anne, baba, ogul, kardes
gibi isimler kullanmayacaklardir; tist siniflara gikanlar da
ayn sekilde digerleri i¢in. Ancak sirf bu kelimeleri kul-
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lanmak bile onlara kars1 sug islemenin 6niine gegebilirdi.
Kadinlar ve gocuklarin ortakligi konusunda soyleyecekle-
rimiz bu sekilde.

Miilkiyet konusunun da bununla ilgisi vardir. En iyi
devlette miilkiyet en iyi sekilde nasil diizenlenir? Miilkiyet
ortak olmali midir? Kadinlar ve ¢ocuklar s6z konusu oldu-
gunda sorunun yanit1 hayirdi. Aile kurumu ayr bir yerde
tutulduktan sonra miilkiyet sahiplik ve kullanim hakk:
bakimindan ortak olmalidir. Belki de sahiplik ve kullanim
hakki farkl olabilir. Bu durumda toprak herkesindir ama
mahsul ortaktir, tersi de olabilir, yani toprak ortaktir ve
birlikte iglenir ama mahsul herkese dagitilir. Baz1 barbar-
larin bu yontemi uyguladiklar1 anlatilmaktadir. Bir bagka
yontemde hem toprak hem de mahsul ortaktir. Eger top-
rak vatandas olmayanlar tarafindan isleniyorsa, diizen
daha kolayca kurulabilir, ¢iinkii vatandaslar toprag: ken-
dileri igin islerlerse, ortaklik konusunda sorunlar ortaya
cikarir. Eger is ve elde edilen yarar ayruysa sorun yok,
fakat degilse fazla ¢alismayip ¢ok mahsul alanlarla, ¢ok
calisip fazla mahsul alamayanlar arasinda anlasmazliklar
olacaktir. Birlikte yasamak ve bir seye birlikte sahip olmak
en gilizel zamanlarda bile zordur. Bir de sorunlu noktalar
varsa durum iyice giiglesir. Baz1 insanlar birlikte yolcu-
luk yapacaklar1 zaman bile buna benzer sorunlar ortaya
¢ikar. Cok da 6nemli olmayan bir ortakliktan kaynaklanan
sorunlar sonucunda dostluklarin bozulabildigini gordiik.
Evdeki hizmetgilere de is yapmalar igin para veririz, en
¢ok da onlara kizariz.

Ortak miilkiyetin zorluklar1 bu sekilde. Eger yasalar
yeterliyse su anki sistem daha ahlaklidir. Bu, hem ortakl-
gin hem de 6zel miilkiyetin iyi yanlarim da igerir. Cilinkii
miilkiyet bir yere kadar ortak olmali ama isin temelin-
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de yine de 6zel miilkiyet olmalidir. Eger bir miilkiye-
tin sorumlulugu gesitli ailelere verilirse burada kargasa
olmaz, aksine herkes kendi kismiyla ilgileneceginden
tretim de artar. Atas6ziine goére dostlar arasindaki her
sey ortaktir ama burada ortak kullanimda bulunmay:
kolaylagtiran kisilerin kendileridir. Siyasette de ayn1 sey
yapilabilir. Hem bazi iyi yonetilen tilkeler de bu vardir ya
da var olacaktir. Durum su sekilde 6zetlenebilir: Herkesin
6zel miilkii vardir, kisi bunun bir kismini kendi ev hal-
kina verir, bir kismina da baskalarina. Sparta’da insanlar
birbirlerinin kolelerini diledikleri gibi kullanurlar, at ve
kopekler de ortaktir. Yine yolculuk sirasinda aciktiginiz-
da birinin tarlasindan gegiyorsamz istediginiz seyi alip
yiyebilirsiniz. Bu nedenle 6zel miilkiyetin olmasi giizeldir,
fakat kullanimin ortak olmasi gerekir. Bu uygulamanin
olusturulmasinda yasa yapicinin 6nemli bir gérevi bulun-
maktadir. Ayrica sahip olmanin verdigi biiyiik bir haz
vardir, herkes kendi kendini sever ve doganin da béyle
olmasini istediginden eminim. Insanlar bencilligin giizel
bir sey olmadigini sdylemekte haklilar ama bencillik
sadece insanin kendi kendisini sevmesi degil kendi ken-
disini asir1 sevmesidir. Ayni sekilde ¢ok fazla muiilkiyet
edinmeye ¢aligmak kotii bir davranistir ama herkes biraz
olsun miilkiyeti olmasin ister. Yine insanin dostlarina
ya da akrabalarina yardim etmesi, onlarin sikintilarini
gidermesi biiyiik bir keyiftir, bu is ancak miilkiyetiniz
varsa yapilabilir. Bir devletin birligini saglamak igin
6zel miilkiyeti kaldiranlar ashnda bu c¢ikarlar1 da yok
etmekteler. Bunlarin disinda iki erdemi de yok ediyorlar.
Cinsel isteklerde kendine hakim olma ve comertlik. Eger
hi¢ kimse comert davranmayacaksa bu 6zel miilkiyetin
kaldirilmasindan kaynaklanir, ¢iinkii insanlarin paralan
olmadan comertlik yapmalar1 imkansizdir.
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Platon’un 6nerileri ilging ve insancildir, bunlar sayesin-
de devletin vatandaslar arasinda dostluk baglarinin peki-
secegi ve son derece biiyiik bir sevgi ortam1 dogabilecegi
zannedilir. Bir yerdeki tiim kétiiliiklerin 6zel miilkiyetten
kaynaklandigini diisiinenler bu diistinceleri dogru bulur-
lar. Burada kastedilenler yeminlerini bozanlar, iftira atan-
lar, yalanci sahitler ve zenginlerin dalkavuklaridir. Bunlar
ortak miilkiyetin olmamasindan kaynaklanmaz. Sorun
insanlarin karakterlerinden ve hatalarindan kaynaklan-
maktadir. Aslinda ortak miilkiyet s6z konusu oldugu
zaman Ozel miilkiyete gére daha fazla tartisma ¢ikmakta-
dir. Fakat ortak miilkiyet kullananlarin orani 6zel miilki-
yet sahiplerine oranla son derece diigiiktiir. Ortak miilki-
yetin doguracag kotiiliiklerin yaninda ne tiir faydalardan
uzak kalacagimiza da bakmaliy1z. Zaten bunu yaptigimiz-
da yararsizhg goriilecektir. Sokrates’in hatasinin nedeni
yanlis bir varsayimdan yola ¢ikmasidir. Ailede oldugu
gibi devlette de belli bir birlik olmas: gerektigi dogrudur.
Ancak bu topyekiin bir birlik degildir. Birlik artti§1 zaman
devlet niteligini yitirmese de ¢ok daha kétii bir yere dogru
gider. Miizikte de tiim uyumun bir sese ya da tek bir nota-
ya indirgendigini diisiinelim. Daha 6nceden soyledigimiz
gibi bir tilke farkliliklardan olugsmali ve birlik icin de ortak
egitim s6z konusu olmalidir. Platon’un, egitimin bir tilke-
yi en iyi duruma getirecegine inanmasina ragmen yine de
bdyle bir yolla iyi sonuca ulasacagina inanmasi gariptir.
Yanlis bir yoldan ilerliyor, miilkiyetle ilgili kurallar getir-
mek, karakterin ve aklin egitilmesinin veya devletin yasa
ve geleneklerinin amaca ulagsmada kullanilmasinin yerini
tutamayacaktir.

Hem soyle de yaklagmak gerekir, miilkiyet ortaklig
ortaya ¢ikmadan 6nce ¢ok uzun bir zaman dilimi geg-
mistir. Eger bu gercekten ¢ok iyi bir sey olsaydi ¢ok daha
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onceden kesfedilirdi. Tiim toplumsal yasam sekilleri
bulunmustur, ancak bir araya getirilmemiglerdir, bundan
dolay1 kimileri heniiz tecriibe edilmedigi igin halen teorik
olarak vardirlar. Platon’un istedigi gibi bir kent kurulmus
olsayd: devletin birligi konusundaki goriislerimiz daha
da net olurdu. Bu kent tipki Sparta’daki gibi ortak sof-
ralarda yemek yenilmeksizin ya da tipki Atina’daki gibi
kardeglik derneklerine ya da derneklere béliinmeden yani
parcalara ayrilmadikga kurulmazdi. Yapilabilecek sey ise
koruyucular sinifinin tarimla ilgilenmemeleri olurdu,
zaten Lakedaimonialilar da bunu yapmaya calisiyorlar.

Peki niifus nasil olmali? Hangi insanlar yonetimde
olacaklar? Bu konular yeterince net olmadig: icin bunlar
da yanutlanmasi zor sorular. Niifusun biiyiik ¢ogunlugu
ciftgilerden olusacak ama bu insanlarin miilkiyet, kadin
ve ¢ocuklarin ortak kullanimi1 konusunda ne gibi bir yol
izleyecekleri konusundan bahsedilmemistir. Eger ortaklik
s6z konusu olacaksa ciftciler ve koruyucular arasindaki
fark nerede? Bu insanlar neden koruyucularin yénetimi
altinda yasayacaklar? Ya da buna mecbur kalmalarina
ne neden olacak? Eger ortaklik yoksa ve diger kentlerde
oldugu gibi 6zel miilkiyet varsa bu durumda devlete kati-
Iim nasil saglanacak? Sonugta bir devletin iginde iki ayr1
devlet olusacak ve bu insanlarin da bir yere kadar birbirle-
rinin karsit1 olmalar1 giindeme gelecektir. Ciinkii bir taraf-
ta koruyucular diger tarafta ise ciftciler, zanaatkarlar ve
diger vatandaslar duruyor. Buradan yalnizca kendisinin
de soz ettigi kavga-doviis, tartisma ya da diger kotiiliikler
cikar. Sokrates’e gore egitim iyi oldugu takdirde ticaret
ve diger bir¢ok konuda yasalar yapilmasina gerek yoktur.
Egitim koruyucularin isi olacak, ciftgiler mahsule sahip
olacaklar, fakat kira 6deyecekler. Eger bu uygulanacak
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olursa onlar helotlar,? penestes,® koleler ya da diger asag:
siniflardan daha mutsuz ve kavgaci da olacaklardir. Hem
bu tiir sorunlar hem bunlarla ilgili olanlar hem de anayasa
tiirdi, egitim bigimi ve var olan yasalarin ne tizerine olacag:
gibi konularda bilgi verilmemistir. Fakat koruyucularin
ortak miilkiyetlerinin var olup olamayacag: sorunlarim
belirleyecek olan sey bu tiir sorunlara bakis agisidir. Eger
6zel miilkiyet olacak fakat kadinlar ortak olacaksa, erkek
tarladayken eve kim bakacak? Peki ciftgiler arasinda
hem miilkiyet hem kadinlar ortaksa ne olacak? Insanlari
hayvanlara benzeterek erkek ve kadinin aym geyleri
yapacagini sOylemek sagmadir. Ev icindeki isleri erkekler
yapmaz. Sokrates’in planladig: sekilde yoneticiler gorev-
lendirilirse bu kez de her zaman ayni insanlarin segilme
tehlikesi dogar. Bu durumda insanlar mutsuz olurlar,
ciinkii hak ettikleri karsiigi alamadiklarini diisiinecek-
lerdir. Cesur ve saldirgan diye tanimladiklar: ise en fazla
mutsuzluk duyan grup olacaktir. Sokrates’in istedigi
devlet yonetiminde her zaman ayni insanlarin yonetici
konumunda olacaklar1 agiktir. Ruhta tanrisal ve altin bir
6geden bahsediyor, bu zaman zaman ortaya ¢ikan bir sey
degildir, bu her zaman ayniinsanlarda var olan bir seydir.
Ona gore insanlar dogumlar sirasinda altin, giimiis gibi
madenlerle ya da zanaatkar veya cift¢i olmalarini sagla-
yan demir ve tung gibi madenlerle yogrulurlar. Ote yan-
dan koruyucularin mutlu olma haklar1 olmadigini soylii-
yor ama bir yandan da yasa hazirlayanin tiim kenti mutlu
etmesi gerektigini ifade ediyor. Ancak biiyiik ¢ogunlugun
ya da en azindan belli bir kismin mutlu olmasi s6z konusu
degilse kent de mutlu olamaz. Cift sayinin gift olusu ve
kentin mutlulugu ¢ok farkh geylerdir, iki tek toplanir ve
cift elde edilir, ancak iki mutsuz toplandiginda bir mutlu

2 Sparta’da devlet kolelerine verilen isim.
3 Thesselia’da Spartali helotlara benzer sinifa verilen isim.
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yapmaz. Eger koruyucular mutlu olmayacaklarsa sanirim
zanaatkarlar ya da diger islerde ¢alisanlar da mutlu olma-
yacaklardir. O halde kim mutlu olacak? Evet Platon’un
Devlet'te Sokrates’ten aktardig sekliyle devletin karsilasa-
cag1 sorunlar bu sekilde.

Devlet'ten daha sonra yazilan Yasalar'da da benzer
sorunlar bulunmaktadir. Bu nedenle oradaki anayasayi
da incelemek gerekir. Sokrates Devlet'te sadece birkag
noktada kesin ifadeler kullaniyordu, 6rnegin kadin ve
¢ocuklarin ortak olmasi, devlette kast sisteminin uygulan-
mas1 gibi. Ancak Sokrates’in kesin olarak ifade etmedigi
bagka seyler de bulunmaktadir. Ciftgiler ve zanaatkarlarin
yonetimde paylarn olup olmayacag konusu belirsizdir.
Silahlar1 olacak m1 olmayacak mi1? Kenti korumaya yar-
dim edecekler mi? Kadinlarin da savagmalan gerektigi ve
koruyucular ile birlikte ayru egitimi almalar1 gerektigini
sOylemektedir, fakat buna ragmen koruyucularin egiti-
miyle ilgili kisim son derece gereksiz ayrintilarla dolu-
dur. Yasalar'da ise ¢ogu zaman yasalar konusunda fikir
beyan etmesine karsin anayasa konusunda fazla bir sey
sOylenmemektedir. Burada Devlet’e gore ¢ok daha biiyiik
oranda kabul edilebilecek bir planlama varken giderek
eski anayasaya geri donmektedir. Kadin ve miilkiyetin
ortakligi konusunu bir kenara ayirirsak her ikisinde de
benzer bir planlama yapmakta. Egitim, hayattan kopuk
vasifsiz igler, ortak sofra ve benzer seyler Yasalar'da var.
Goriilen fark ise birinde kadinlarin da ortak sofralarda
oturmalar ve koruyucu sayisinin bin yerine beg bin olarak
belirlenmesi.

Sokrates’in konugmalarinda ironi, abarti ve bir yeni-
lik arayis1 vardir. Ancak bunlar her zaman dogru seyler
degildir. Ornegin bes bin kisiyi ele alalim. Bu insanlar
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higbir tiretim yapmayacaklarina gore boylesine ¢ok sayi-
da insanin beslenebilmesi i¢in elinizde Babil genisliginde
topraklarin olmasi gerekir. Elbette ki iitopyalarda iste-
digimiz seyi soyleyebiliriz ama bir yandan da bunlarin
kabul edilebilir sinirlar igcinde olmalar1 gerekir. Ayrica
yasa koyucularin yasalar1 hazirlarken iilkenin genisligi ve
niifus gibi faktorlerin yaninda ayrn1 zamanda komsu tilke-
lerin durumuna da bakmalidir. Sonugta o devlet komsula-
rindan bagimsiz degildir, eger kent varligini siirdiirmeye
devam edecekse komsularina karsi kendisini savunmasi
i¢in ne kadar silah gerekiyorsa o kadar silaha sahip olmasi
gerekir. Bunlar sadece kullanim i¢in degil savunma igin de
gereklidir. Gerek kisilerin gerek devletin kendilerine kars:
saldirnda bulunmasalar da diismanlarini trkiitebilmek
adina yeterli silaha sahip olmalar1 gerekir. Yine bir insa-
nin sahip olacag1 miilk bellidir. Platon’un 6nerdigi devle-
tin gercekten gerceklesip gerceklesemeyecegine bakmak
icin bu meseleyi incelememiz gerekir. Platon, bir insanin
erdemli yagsamasina olanak tanmiyacak bir miilkten soz
ediyor. Burada erdemli yasamaktan kastettigi sey aslinda
iyi yasamak. Ancak erdemli yasamak dedigimiz sey ¢ok
daha genis kapsaml bir seydir. Bir insan hem erdemli
hem de fakir olabilir. Belki de s6yle demeliydi: Erdemli
ve comertge yasamasina yetecek kadar miilk. [htiyacimiz
olan bunlann her ikisidir. Biri sayesinde rahat, digeri saye-
sinde zorlu bir yasam siireriz. Bir insanin maliru miilkiinii
harcama yontemi buna gore sekillenir. Ciinkii nazikge
ya da cesurca harcamadan s6z etmeyiz ama erdem ve
comertlikten soz ederiz. Bu nedenle para harcanmasinda
onemli olan noktalar bunlardir. Ote yandan vatandag
sayisina bakmayacaksak miilkiyetin de bir degeri olmaz.
Simdilerde bdyle bir durum s6z konusu, hem niifusu dik-
kate almayip dogum orani konusuna ilgi gostermezsek
sOyledigimiz sey dogru olacaktir. Platon’un Devlet'inde
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bu planlama 6nemlidir. Simdilerde ¢ocuk sayis1 ne kadar
fazla olursa olsun miilkiyetin ¢ocuklara miras kalmasi
sayesinde kimse fakir olmuyor. Oysa Platon’un séyledi-
gine gore miilkiyeti miras olarak birakmiyorsunuz ve aile
de kag kisi olursa olsun mirasginin diginda hickimseye
bir sey kalmiyor. Belki de miras tutarindan fazla gocuk
yapilmasini engelleyerek daha akillica davranmig oluruz.
Bu hesapta kimi bebeklerin 6lmesi kimilerinin ¢ocugu-
nun olmamas: gibi faktorleri de diisiinmek gerekir. Cogu
tilkede oldugu gibi ¢ocuk sayisina karismamak fakirligi ve
dolayisiyla sug oranini artirir. Cok eski zamanlarda yasa-
mus yasa yapicilardan Korinthoslu Pheidon* farkh biiyiik-
likklerde olmakla beraber vatandas ve ev sayisin esit
olmasin istiyordu. Yasalar'da bu yoktur. Ayrica herkesin
tiim mallarinin besi katina kadar artmasina izin verilirken
neden tasinmazlarda ayn1 durum gegerli degildir? Hem
bir de su evi ikiye ayirma konusuna bakalim. Bunun da
yararh olacagindan emin degilim. Platon herkese iki ev
verilmesini istiyordu ama iki ayr1 evde yasamak garip bir
durumdur.

Anayasanin demokrasi ya da oligarsi olmas: isten-
memektedir. Anayasa yonetimi bu ikisinin arasinda bir
seydir ve vatandaglar da silah1 olanlardir. Eger sinf-
landirmay1 boyle yapmasinin nedeni giiniimiizde daha
¢ok bu tiirden anayasalarin var olmasiysa, bu anlayisla
kargilanabilir bir durumdur. Fakat bunun ideal anaya-
saya en uygun ve ikinci sirada gelen anayasa oldugunu
sOyliiyorsa iste bu kabul edilebilecek bir diigiince degildir.
Ciinkii Lakedaimonialilarin anayasasini ya da aristokrat
baska bir anayasay: tercih edebiliriz. Kimi diisiincelere
gore en iyi anayasa karma bir anayasadir ve bu agidan

4 MO?7. yiizyilda yagsamus Argos Krall.
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Lakedaimonia anayasas1 dvgiiye degerdir. Yine kimile-
rine gore Lakedaimonia anayasasi monarsi, oligarsi ve
demokrasiden olusmaktadir. Krallhik monarsinin, gerusia®
oligarsinin, ephoroslar® da demokrasinin igaretidir. Ancak
bazilar1 da ephoroslarin tiranhgin igareti oldugunu fakat
ortak sofralarda yemek yenmesinin ve ortak giinliik yasa-
min demokrasinin igareti oldugunu diistiniir. Platon'un
Yasalar'inda en iyi anayasanin demokrasi ve tiranlik kar-
masi bir yap1 oldugunu séylenir. Ancak bunlar1 ya anaya-
sa olarak bile kabul etmemek gerekir ya da var olanlarin
en kotiisii olarak kabul etmelidir. Bu nedenle karma ana-
yasalara miimkiin oldugunca farkli 6gelerin katilmasini
istemek daha dogru olacaktir.

Yasalar'da monarsik higbir 6ge yoktur, ondan sadece
oligarsi ve demokrasi karigimu bir geyler vardir. Ornegin
atamayla goreve gelen yoneticiler kismi oligarsiye yakin-
dir. Secilenler arasinda kura gekilmesi yontemi ise hem
demokraside hem de oligarside varolan bir durumdur.
Ancak meclise secilme, oy verme ve vatandaglarin diger
gorevlerini yerine getirmek s6z konusu oldugu zaman
buradaki secim oligarsiktir. Yine devlet gérevlilerinin
sadece zenginlerden segilmesi arzusu da oligarsik bir
yaklagimdir. Uyelikler igin de benzer bir durum gegerli.
Secime herkes katilsa da nihayetinde birinci ve ikici sinif-
tan yani en zenginlerin oldugu gruplardan belirli aday-
lar secildikten sonra sira tiglinci ve dordiincii siniflara
geliyor. Fakat buradan mutlaka se¢im yapilmak zorunda
degil. Her siniftan esit sayida insanin tiyeliklere secilecegi
sOylense de en iist siniflardan segilenlerin sayisinin daha
fazla olacag) agikardir. Ciinkii oy vermek zorunda olma-

5 Sparta’da 60 yasin1 gegkinlerden olusan “Yaglilar Meclisi”.
6 Sparta anayasasinda krallar1 denetleme hakkina sahip olan gorevli-
ler.
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yan {iglincli ve dordiincii siniftan insanlarin oy kullan-
mayacaklan bellidir. Igte tiim bunlar anayasanin monarsi
ve demokrasi karisimi bir anayasa olmamas: gerektigini
gostermektedir. lleride anayasa konusundaki fikirlerimizi
agikladigimizda bu konuya daha ayrintih bir sekilde deg;i-
necegiz. Ote yandan secilmigler arasindan segim yapmak
se¢men i¢in de uygun degildir. Clinkii belirli bir grup
birbirini destekledigi anda her sey onlarin istegine gore
sekillenecektir. Yasalar hakkinda bu kadan yeterli.

Platon’un disinda bagka insanlar da ideal devlet anla-
yislarini yazmiglardir. Yazarlarin kimileri siyasetgi ya
da filozofken kimileri degildir. Bu anayasalar Platon’un
Onerilerine gore ¢ok daha gergekgidirler, ¢tinkii kadinlarin
ya da g¢ocuklarin ortak olmasi, kadinlarin ortak sofrala-
ra oturmalar1 gibi seylerden bahsetmezler. Onlar daha
o6nemli sorunlardan, yani zenginligin nasil paylastirilacag:
konusundan ise baslarlar. Ciinkii toplumdaki sorunla-
rin temel kaynagi budur. Khalkedonlu Phaleas’ da tiim
vatandaslarin miilkiyetinin esit oranda olmas: gerektigini
iddia ederken bu diisiinceden yola ¢ikiyordu. Phaleas’a
gore isin bagindayken bu kolayca yapilabilirdi, eger bir
devlet daha 6nceden kurulmugsa zor olsa da yine de
miilkiyetlerin esitlenmesi s6z konusu olabilirdi. Bunun
icin yalmizca zenginlerin drahoma verip almamalar,
fakirlerin alip vermemeleri yeterliydi. Platon Yasalar’'da
miilkiyet konusuna bir noktaya kadar miidahale edil-
memesi gerektigini ancak en az miilkiyete sahip olan
vatandasla en ¢ok miilkiyete sahip vatandas arasindaki
oranin bes kattan fazla olmamasini 6nermistir. Yasalari
bu diislinceye uygun sekilde yapanlarin unutmamasi

7 MO 4. yiizyilda yasadigz diisiiniilen devlet adamu, Aristoteles’in
Politika’s1 disinda herhangi bir yazili kaynakta ismine rastlanmamak-
tadur.
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gereken bir nokta var. O da su: Miilkiyet ¢ocuk sayi-
sindan bagimsiz diigiiniilemez, ¢ocuklarin sayis1 miilki-
yete oranla fazlaysa bu yasanin uygulanabilirliligi yok
demektir. Uygulandig1 takdirdeyse zenginler fakirles-
meye baglayabilirler. Bu da arzulanan bir sonug degildir,
¢linkii isyana gerekge olur.

Miilkiyet esitligi ve devlet yonetimi arasindaki iligkinin
¢ok eskiden bu yana iyi bir bicimde anlagildig: bellidir.
Solon’un yasalari, miilkiyet konusunda sinirlandirma
yapan devletler, miilk satisina engel olan yasalar var-
dir. Lokros’da miilkii satmak igin mantikh bir gerekge
sunamazsaniz onu satamazsiniz. Yine toprak dagiliminu
esit bir sekilde korumay: amaglayan yasalar da vardir.
Leukas’da bu madde degistiginde iilke daha demokratik
bir hal almistir. Ciinkii artik devlet gorevlilerine uygun
kosullar: tasiyan kisilerin atanmasi s6z konusu olamaz.
Ulkede miilkiyet esitligi olabilir, ancak ¢ok yiiksek olursa
bolluk i¢inde, ¢ok diisiik olursa da sikint1 iginde yasanur.
Bundan dolay: yasay: yapan kisinin esitligin yaninda bir
de asirihiga kagmayacak sekilde bir oran belirlemesi gere-
kir. Herkes igin orta karar bir seyler bulunursa da insanla-
rin ihtiyaglar birbirinden farkli olacag i¢in ayni1 zamanda
uygun bir egitimin de verilmesi gerekir. Belki de Phaleas
bunu kastediyordu, ¢iinkii sadece miilkiyet esitliginden
degil egitim konusundaki esitlikten de s6z etmektedir.
Egitimin ortak ve tek elden y6nlendirilecegini s6ylemek
yeterli degildir. Ciinkii bodyle bir egitimde miilkiyet,
zenginlik ya da iin kazanma peginde kosan insanlar1 da
yetistirebiliriz. Catismanin kaynag1 miilkiyet esitsizliginin
yaninda gesitli haklar konusundaki esitsizlikler de olabi-
lir. Halk miilkiyet esitsizligine, tist siniflar ise {iniin egit
olmasina kizarlar. Homeros'un dedigi ne kadar da dogru:
“lyi ve kétii asla ayni1 olmaz!”
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Zenginlik konusundaki esitligin insanlarin soguk, aghk
gibi nedenlerle hirsizlik yapmalarinin 6niine gegecegine
ve bu tiir suglar1 engelleyecegine inanilir. Ancak miilkiye-
te kars1 iglenen suglarin tek nedeni ihtiyag olmas: degildir.
Insanlar kiskandiklari geyleri de isterler. Eger arzular, ihti-
yagclar1 asiyorsa bu durumda sug isleyebilirler. Hem sadece
bu da degil, aym sekilde insanlar ac1 vermeyen cesitli
hazlar da isterler. Sonugta incelenmesi gereken ii¢ grup
ortaya ¢ikmakta. Birinci grup yetenekli olmali ve is bula-
bilmeli, ikinci grup kendisine hakim olabilmeli, tigiincii
gruptakiler ise kiskanmaksizin haz elde etmek istiyorlarsa
kendilerinin tek ilacinin felsefe olacagini séyleyebiliriz.
Diger iki gruptakilere bagka insanlarin yardimci olmasi
gerekirken bunlara baska insanlarin yardimci olmalarina
gerek yoktur. Ote yandan biiyiik suglarin islenme nedeni
insanlarin isteklerinin fazlalihgidir, yoksa ihtiyagtan yapi-
lan seyler degillerdir. Hi¢ soguktan korunmak igin tiran
olan birini duydunuz mu? Sugun biiyiik olmasindan dola-
y1 bir tiran1 6ldiirmek, bir hirsiz1 6ldiirmekten daha onur-
lu bir davranustir. Bundan dolay1 Phaleas’in anayasasinin
sadece kiigiik suglara bir ¢6ziim bulacagini séylemeliyiz.

Phaleas, diger kentler ve komsularla olan iligkileri
diizenlemesi gerekirken bu konuyla ilgilenmeyip yalnizca
kentin i¢ diizenine bakiyor. Anayasanin hazirlhig sirasin-
da savas konularina da deginmek gerekirken, Phaleas bu
noktada herhangi bir fikir beyan etmiyor. Ulkenin toplam
serveti o lilkenin giiclinii gosterir. Clinkii sadece iceride
olup bitenler igin degil, ayn1 zamanda disaridan gelecek
saldirilara karg1 da para gereklidir. Bundan dolay: sahip
olunan zenginlik komsgu iilkelerde yasayanlan kiskan-
diracak kadar ve saldinya karsi konulamayacak kadar
¢ok olmamali. Tabii zenginlik ¢ok az da olmamaly, glinkii
bu kez de diismanlarin saldirlarina karsi koyamayacak
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kadar fakir kalma tehlikesi vardir. Phaleas bir sinir koyma-
mist1 ve servetin ¢ok olmasinin yararh oldugu da agiktir,
bu nedenle bir sinir olmali. Bu sinir séyle olmali, devletin
tiim zenginligi bagka {ilkelerin dikkatini ¢ekecek ve ona
savas agacaklar1 kadar ¢ok olmamali, devlet bagka nedenle
¢ikan bir savasta kendi kendine yetecek kadar da zengin
olmali. Autophradates® Atarnea’y1 kusatmaya kalkigmistu.
O zamanlar kenti yoneten Euboulos kenti kugsatmanin ne
kadar siirecegini ve bunun kendisine ne kadara mal olaca-
g1 sormus. Yanit verirken kendisinin gereken tutardan
daha diisiik bir rakama kenti birakmaya hazir oldugunu
diisiinmesini de istemis. Bunun iizerine Autophradates
kusatmadan vazgec¢mis.

Kisacasi iilkedeki sorunlarin ¢6ziimlerinden birisi ola-
rak servet esitligi gosterilebilir, ancak her sey bu degildir.
Oncelikle iist siniflar bu durumdan memnun kalmayacak-
lardir, kendilerinin esitlikten daha fazlasinu elde etmeleri
gerektigini sdyleyeceklerdir. Ayrica insan hi¢bir zaman
tatmin olmaz, ilk basta iki obolos® kendilerine yeter, fakat
bunu elde ettikten sonra daha fazla ister ve bu hep boyle
devam eder. Clinkii insan isteginin sonu yoktur, ¢ogu
kisi yasamini bitmek bilmeyen ihtiyaglarimi gidermeye
calismakla gegirir. Bu nedenle devlette bu anlamda bir
sorun ¢ikmasini engellemek igin dogas: itibariyle iistiin
dedigimiz insanlarin kendilerine diisenden fazlasini iste-
melerinin 6niine ge¢mek, alt siniftakilerin de bunu elde
etmelerini engellemek gerekir. Bunu yapmanin yolu ken-
dilerini bask:i altinda tutmadan zayiflatmaktan gecer.
Phaleas’in servet esitligi konusunda yazdiklarinda geliskili
baz1 noktalar bulunmakta. Toprak esitliginden s6z edi-
yor ancak servet dedigimiz gseye kolelerin, hayvanlarin,

8 MO 4. yiizyilda yagamus bir Pers satrapi.
9 Drakhme’nin altida birine denk gelen para birimi.
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paranin ve tasir seylerin dahil oldugunu unutuyor.
Eger esitlik olacaksa tiim bunlarda esitlik olmali ya da
en azindan uygun bir sinir bulunmaya ¢ahgilmahdir. Bu
olmuyorsa da hicbir seye dokunulmamalidir. Phaleas’in
ideal devletinde vatandas sayis1 fazla olmayan kiigiik bir
kent var. Tim zanaatkarlar devletin koélesi olacaklar ve
vatandas olmayacaklar. Eger devlet kolesi diye bir sey
olacaksa bu zanaatkarlardan degil iscilerden olugmali-
dir. Epidamnos’ta bugiin olan, eskiden Diophantos'un
Atina’da yapmak istedigi sey buydu. Phaleas’in ideal
devleti hakkinda s6yleyeceklerimiz boyle, neyin iyi ya da
kotii oldugu konusunda karar sizin.

Euryphon’un oglu Miletoslu Hippodamos ideal devlet
hakkinda teorik bilgiler sunanlarin disinda en iyi devlet
anlayisiyla ilgili bir seyler s6yleyen ilk kisidir. Kentleri
mahallelere ayirmig ve Pire’yi yeniden diizenlemistir.
Diger insanlardan daha farkli olmak isteginden dolay:
garip bir yagsam siirmiistiir. Uzun saglari, pahal siisleri,
ucuz ama yaz kis rahatsiz etmeyen elbiseleri nedeniyle
kimileri onun oldukga garip davrandigim diisiiniiyordu.
Doga bilimleri konusunda uzman oldugunun séylenme-
sinden hoslanurdi. On bin niifuslu kenti iige ayirmusti.
Zanaatkarlar, giftgiler ve silahla tilkeyi koruyacak olanlar.
Toprak da kendi i¢inde tige ayrilmaliydi. Kamusal, 6zel ve
kutsal alanlar. Tanrilarla ilgili harcamalar kutsal toprak-
lardan saglanacakt,, savaggilarin ticretleri 6zel topraklar-
dan ddenecekti. Davalar degisebilmekle beraber yasalar
da ii¢ gruba ayriiyordu. Ciinkii suglar, kisiye, miilkiyete
zarar verme ve insan 6ldiirme suglarindan ibaretti. Sadece
ist mahkeme kurulmasini ve iyi karar alinamayan davala-
rin bu mahkemede yeniden goriilmesine sicak bakiyordu.
Bu mahkemenin tiyeleri yaglilardan olusacakti. Ona gore
mahkemelerde sadece lehte veya aleyhte oy kullanilma-
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maliydi. Oy taglarinun tizerine alinan kararlar da yazilma-
liyd1. Suglu bulunduysa cezanin ne oldugu, para cezasinin
ne kadar oldugu gibi seyler yazilirken, beraat halinde
buras1 bog birakilmaliydi. Eger karar iki yonden birinde
degilse yine bu tasin iizerine yazilmahydi. Hippodamos’a
gore hakimlerin iki karardan birini segmek zorunda olma-
lar1 tizerine yemin ettikleri vicdani kanaat ilkesine aykir1
olmakta, bu nedenle de iyi bir sistem degildir. Ayrica
tilkesi adina 6nemli bir sey icat edenlere &6diil verilmesi
ve savasta Olenlerin ¢ocuklarina devlet tarafindan maas
baglanmas: gibi istekleri vardi Son istegi aslinda bugiin
Atina’da ve baska kentlerde halen uygulanmaya devam
eden bir kanundur. Yine y6neticilerin tamaminin halk tara-
findan segilmesi ve segmenlerin daha 6nceden belirttigimiz
li¢ gruptan olusmasi gibi onerileri vardi. Yoneticiler kamu
islerinin yam sira yabancilarin ve babasiz kalan gocukla-
rnin bakimiyla da ilgileneceklerdi. Hippodamos'un oner-
digi anayasa hakkinda soylenebilecek en 6nemli konular
bunlar. Vatandaglarin ii¢ gruba ayrilmasi mantikhi degil.
Ciinkii zanaatkarlar, ciftciler ve silahlilarin hepsi vatandas
ama iftcilerin silahlari, zanaatkarlarin da toprag: ve silahi
yok. Bu durum ister istemez silah1 olmayanlarin, silahu
olanlar tarafindan yonetilmelerini gerektirecektir. Bundan
dolay1 kamu gérev ve onurlarimnin esit sekilde paylagilmasi
imkansizdir. Komutan ya da iilkeyi savunacak olanlarin
silahllar arasindan olmalar1 zorunluluktur. Tiim vatan-
daghk haklarina sahip olmadan insanlar mutlu olabilirler
mi? Boyle bir durumda silahlilar kendilerini digerlerinden
daha iistiin olarak goreceklerdir, ancak sayica ¢ok degiller-
se bu da o kadar kolay olmaz. Eger sayilar1 kalabaliksa bu
kez de diger siniflarin vatandashk hakk: elde etmelerinin
ve yoneticilik yapmalarinin ne anlami olacak? Eger ciftci-
ler sadece kendilerini ve ailelerini doyuracaklarsa bunun
devlete ne yarar olur? Zanaatkarlarin da olmas: gerekir,
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bu insanlar yaptiklar1 zanaat karsihiginda elde ettikleriyle
gecimlerini saglarlar. Her devlette zanaatkérlarin olma-
s1 gerekir. Ciftciler silahhlarin karinlari doyuracaklarsa
o zaman devlet iginde belirli haklara sahip olmalan s6z
konusu olacaktir. Hippodamos'un &nerisindeyse bu yok,
cinkii ciftgiler kendi topraklarina sahipler ve kendilerini
doyuruyorlar. Savagglar ise kamu topragindan beslenme-
liler, fakat bu topraklar kimler isleyecek? Eger savagcilar
yapacaksa o zaman (iftgilerle aralarinda bir fark olmaz.
Hippodamos bunu istemiyordu. Savascilarin topragin
ciftciler disinda yani kendi topraklarin igleyenlerin diginda
bagka bir grup isleyecekse, o zaman da dérdiincii bir sinufa
ihtiyag var demektir. Devletten pay almayan bambagka bir
grup Ozel ya da kamusal toprag islerse bu topraktan hem
kendilerini hem de savascilar1 doyurabilecek kadar iiriin
alinabilir mi? Bu durumda toprag ayirmanin geregi olmaz.
Insanlar neden kendi topraklarindan elde ettikleri iiriinlerle
silahhlarin karinlarini doyurmasinlar, bu noktalar yeterince
acik degil.

Mahkemeler konusunda soyledikleri de en az bunlar
kadar kotii. Sadece olumlu ya da olumsuz yénde bir
karar alinacag1 zamanlar da bile hakimlerin degerlendir-
me yapmalarinu istiyor. Ancak hakimler hakem degiller.
Hakemlikte bu olabilir, hakemler bir araya gelip durumu
tartigabilirler. Mahkemelerdeyse bunu yapmanin olana-
g1 yoktur, zaten yasa koyucularin amaglarindan biri de
hakimlerin birbirlerine danigmalarini engellemektir. Ote
yandan hakimlerin 6denecek cezay: belirtmeleri de kar-
masaya neden olacaktir. Kimi hakimler cezay: 6detmek
isteyebilir, fakat bu davacinin talebinden daha diisiik bir
oranda olabilir. Ornegin davaci yirmi, hakim on mna® ya

10 Yunanhlarnn en kiigiik para birimi.
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da davaci beg, hdkim dort mna istesin. Elbette ki buna ben-
zer goriis farklhiliklan ortaya ¢ikacaktir. Bu durumda kimi-
leri istenilenin tamamuni verirken, kimileri higbir sey ver-
meyecektir. Bu durumda bunlar nasil sayilir? Hakimden
olumlu ya da olumsuz gériiste bulunmasini istemek onu
ettigi yemini bozmaya itmek anlamina gelmez. Yapilmasi
gereken davanin agik bir sekilde ortaya konmasi, hakimin
de diiriist bir sekilde kararim1 vermesidir. Clinkii davaci-
nin istedigini reddederken onun haksiz bir istekte bulun-
dugunu degil, sadece istedigi rakamin yiiksek oldugunu
diigtiniiyordur. Yeminini ¢igneyen hakim ise hak etmedi-
gi halde davaciya istedigi paranin tamaminin 6denmesini
saglayandir.

Devlete yararli bir sey bulanlara 6diil verilmesi fikri
ilk bagta giizel goriinse de ciddi sikintilar icermektedir.
Hem baz hilelerin yapilmasina hem de anayasanin ihlal
edilmesine yol acabilir. Bu nedenle bu durumu pargasi
oldugu daha genis bir sorudan ayirmamalhyiz. Bir iilkede
daha iyi bir sey bulundugu zaman geleneksel olan ve ¢ok
eskiden kalan seyler degistirilmeli midir? Bu iyi midir
yoksakotii miidiir? Eger kotii olur diye yanit veriyorsak o
zaman Hippodamos'un 6nerileri de kétiidiir. Kimileri de
bu onerilerin iyi 6neriler olduklarini sdyleyerek toplumu
ve yasalar ortadan kaldiracak Snerilerde bulunabilirler.

Simdi hazir bu konudan konugurken ve degisimden
soz ediyorken, konuyu biraz daha irdelememizde yarar
var. Bir¢ok seyde degisimin yararh oldugunu soyleyebili-
riz. Ornegin baz1 yéntemlerden artik vazgegilmistir. Beden
egitimi ve diger sanat ve zanaatlardaki gelismeler bunun
kapsamina girer. Siyaset de bu gruplardan birisi olduguna
gore benzer bir arayista olabiliriz. Eski yasalan ve gelenek-
leri incelersek, bunlarin ne kadar diizeltilmeye muhtag, ne
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kadar insanliktan uzak ve sagma sapan geyler olduklarini
goriiriiz. Yunanllar ellerinde silahlarla gezer ve gelinleri
birbirlerinden satin alirlardi. Eskiden kural halindeyken
bugiin sadece giilmemize neden olan kimi gelenekler baz:
kentlerde yasatilmaya devam ediyorlar. Ornegin Kyme’de
bir insan adam o6ldiirme sugundan yargilandig1 zaman
davac ailesinden yeterince fazla sayida sahit gosterirse,
bu ispatlanmis kabul edilir. Tabii ki istedigimiz sey sadece
geleneksel olan degil ayri zamanda iyi olan. Topraktan
cikan, biiyiik felaketten kurtulan atalarimizin diisiincele-
rini siirdiirmek aptallik olur, zaten bu insanlarin bugiiniin
pek de akilli olmayan, siradan insanlariyla ayni seviyede
zekdya sahip olduklan agiktir. Evet bu eski insanlarda
akil eksikligi oldugu soylenir. Hatta sunu da soyleye-
biliriz, yazili hale getirilen geleneklerin ve yasalarin en
glzel yan1 degistirilebilmelerdir. Yine devletin igindeki
her 6genin yazih kurallarla belirtilmesi imkansizdir, bu
noktada siyaset ve diger bilimler arasinda bir fark ortaya
cikiyor. Sonugta degismesi gereken durumlar ve yasalar
vardir. Ancak konuyu bir bagka noktadan inceledigimizde
ne kadar dikkatli olunmas: gerektigi ortaya cikar. Bazen
yasada kiigiik bir diizeltme yapilmas:i gerekebilir, ancak
siirekli olarak yasalar1 degistirmek aligkanhk halini ala-
cagindan dolay1 zaman zaman yasa yapicinin bazi ufak
tefek hatalarin1 gérmezden gelmek gerekebilir. Ciinkii bir
vatandasin yasada yapilacak degisikliklerden elde edece-
gi yarar, ona siirekli kars1 gelmesinden elde edecegi zarara
gore degerlendirilmelidir. Yine yasalan ¢esitli sanat ve
zanaatlarla kiyaslamak da yanhstir, zanaatlarin yontemle-
rini degistirmekle yasalar1 degistirmek arasinda fark var-
dir. Gelismis bir yontemin pesinden kogsmak her agidan
iyidir, Oysa yasanin giiciine boyun egilmesi isteniyorsa,
bunun igin geleneklerden bagka bir sey yoktur ve bunlar
uzun slirelerde elde edilirler. Kisacasi uzun zamandir
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devam eden yasalar1 yenilemek aslinda yasanin giicii-
ni zayiflatmak anlamina gelmektedir. Ayrica yasalarda
degisiklik yapilabiliyorsa, bu her madde icin gegerli midir
yoksa bir kismi i¢in mi gegerlidir? Yine her anayasada
degisiklik yapilabilir mi? Buna da bakmak gerekir. Ayrica
degisiklik yapilmasini kimler isteyecekler? Herkes isteye-
bilir mi yoksa belirli bir kisstm mu1 istemelidir? Bu sorunun
yanit1 bizi farkh noktalara gétiirecektir. Bu konudan daha
sonra yeniden soz edecegimizi belirterek simdilik burada
birakalim.

Lakedaimonialilar, Giritliler ve digerlerinin anayasa-
lar1 hakkinda temelde sorulmasi gereken iki soru vardir.
Birincisi, mutlak iyi kavramina gore, bu anayasalar iyi
midir yoksa kotii miidiirler? Ikincisi, kafamizdaki ideal
anayasanin dziine aykin seyler barindiriyorlar mi? Islerin
dogru diizgiin bir sekilde devam ettigi bir kentte tiim
vatandaglarin vasifsiz islerde calismaktan kurtarilma-
lar1 gerekmektedir, ancak bunun nasil yapilacag: belli
degildir. Thesselia’da, civarda yasayanlar Thebaililer'e
karg1 defalarca ayaklandilar, durumlan1 tipki helotlarin
Spartalilar’a isyan etmelerine benziyordu. Bu insanlar her
zaman kendilerini y6netenlerin zor duruma diigmelerini
beklerler. Ancak Girit'de benzer bir durum yasanmaz,
orada kentler birbirleriyle savastiklar1 zaman kalkip sava-
silan devlete kars1 ayaklananlarla ittifak kurulmaz. Ciinkii
kendilerine bagh olan insanlar da vardir. Sparta'nin kom-
sular1 olan Argos, Messenia ya da Arkadia halki onlara
her zaman diismanlik beslerler. Thesselialilar'in komsu-
lar1 Akhaiallar, Raiboalilar ve Magnesialilar'in durumu
da aynudir. Higbir sorun olmasa da zorla emriniz altina
alinmis insanlara kars1 dikkatli davranmaniz gerekir, eger
bu insanlar rahat birakilirlarsa kendilerini yonetenlerle
esit olmaya calisirlar, kendilerine ¢ok kotii davranilirsa
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da bu kez isyan edebilirler. Helotlarla olan iliskinin bu
sekilde oldugu ve sorunun heniiz ¢6ziilemedigi agiktir.
Ote yandan Sparta’da kadinlarin rahat birakilmalar1 hem
anayasanin amaglarina ulasmasinin hem de kentin mut-
lulugunun 6niinde bir engeldir. Nasil ki kar koca ailenin
parcalariysa aymi gekilde kentin de erkek ve kadinlar-
dan olusan iki parca oldugunu sdylemeliyiz. Bir kentte
kadinlarin durumu iyi bir sekilde diizenlenmediyse, o
kentin yarisi i¢in giizel bir anayasa yok demektir. Sparta
yasalarini yapan erkekleri diisiiniip onlar igin saglam
bir anayasa yaparken kadinlarla ilgili benzer sekilde
yaklasmamis ve onlar1 umursamamistir. Bu nedenle de
Sparta’da tam da yukarida soz ettigim sey gercekles-
mektedir. Sparta’da kadinlara sinir koyulmaz, kafalarina
gore yasarlar ve biitiin liiksleri tadarlar. Durum boyle
olunca ister istemez erkekler kadinlarin egemenligine
girdiginde zenginlige biiyiik 6nem verilir. Escinselligin
acikca yasandig1 Keltler ve diger halklar digindaki tiim
asker ve savasq1 kentler benzer durumdadirlar. Ares ve
Aphrodite’'nin bir araya gelmesine neden olan hikayede
gerceklik pay:1 vardir. Askerler erkek de kadin da istese-
ler sonugcta cinsellige biiyiik ilgi duyarlar. Digerlerinden
tistte olduklan ve kentte bir¢ok sey kadinlar tarafindan
yonetildigi zaman Sparta’nin iginde bulundugu durum
budur. Kadinlarin bizzat yonetmeleri ve bizzat yonetenle-
ri kadinlarin yonetmeleri arasinda ne fark var? Her zaman
ayn1 noktaya variriz. Ciiret giinliik yasamda yararl bir
davranis degildir, belki savasta ise yarar. Spartalh kadin-
larin bu konuda bile zararlar1 dokunmustur. Lakonia
Thebaililer tarafindan isgal edildiginde séyledigim sey
daha iyi anlasildi. Diger iilkelerde oldugu gibi erkeklere
yardim etmeleri gerekirken daha biiyiik karmasaya neden
oldular. Cok uzun zamandan bu yana kadinlar benzer
durumda olduklarindan duruma gasirmamak gerekir.
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Spartalilar Argos, Arkadia ya da Messenialilar’a kars:
savastiklar1 zaman iilkelerinden ayn kalmak zorunda
kalhiyorlardi. Ulkelerine geri déndiikleri zaman birgok
konuda insana erdem kazandiran askerlik sayesinde
Lykourgos'un! yasalarina hemen boyun egdiler. Ancak
kadinlar s6z konusu oldugunda durum farkhydi, s6y-
lenenlere bakilirsa Lykourgos kadinlar igin de yasalar
hazirlamig ama karsilagtig1 direnis sonunda bundan vaz-
gecmek zorunda kalmig. Bu durumda olanlarin gerek-
cesi anlagilmis oluyor, hatanin nedeni besbelli. Simdi
konustugumuz seydeki amacimiz dogru ya da yanhsi
ayirt edebilmek, birilerini 6vmek ya da elestirmek degil.
Daha 6nce de belirttigim sekilde Sparta toplumunda
kadinlarin yeri olmas: gerektigi gibi degildir, bu nedenle
yonetime zarar verilmekte ve paraya karg1 asir bir ilgi
olusmaktadir. Ayrica Sparta’daki miilkiyet esitsizligi de
tizerine konugulmasi gereken bir konudur. Bazilarinin
¢ok miilkii, bazilarinin ise ¢ok az seyi vardir. Topragin
az sayida insanin elinde toplanmasinin nedeni de kadin-
lar konusunda yapilan hataya benzer. Ciinkii yasalar
yapan kisi her ne kadar topraklarin alimip satilmasini
engellediyse de bagislama ya da miras sayesinde topra-
gin el degistirmesi s6z konusu olmug ve bu da topragin
satilmasiyla benzer bir sonug ortaya ¢ikarmigtir. Ayrica
topraklarin beste ikisi kadinlarin elindedir, bu durumun
nedenleri arasinda kadin mirasgilar ve geyizlerin pahali-
lig1 gosterilebilir. Yasalarda geyizlere de deginilmeli ve
ya hi¢ olmamaly, ya da geyizler kiigiik veya orta Slgekte
tutulmaliydi. Anayasaya gore kadin mirasgilar herhangi
birisiyle evlendirilebilmeli ve bu konudaki karar, eger
bir vasiyetname yoksa miras1 yonetme hakki kime veril-
diyse ona verilmeliydi.

11 Sparta anayasasini hazirlayan efsanevi kral.
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Miilk sahiplerinin sayisinin azlig1 nedeniyle tam vatan-
daslarin sayist binin altindadir. Oysabin bes yiiz siivari
ve bes bin piyade ¢ikarabilecek giicteydiler. Daha 6nceki
yasalar bu konuda ne kadar biiyiik bir yanhs yapildigini
ispathyor, sadece bir savas bile Spartalilar’in erkeklerinin
sayisin1 diigiirdii. Rivayete gore Spartalilar ilk krallar
zamaninda vatandasliklarini bagka insanlarla paylasirlar-
mis. Iste bu nedenle uzun yillar boyunca savagmalarina
karsin asker sikintilar1 olmamis. Séylenenlere dogruysa o
zamanlar tam vatandas sayisi on bini bulmus. Ne olursa
olsun tilkedeki erkek sayisini1 dengelemek miilkiyet egit-
ligi konusundan bile 6nce gelir. Ote yandan Sparta’da
gocuk yapilmasin tesvik eden yasa nedeniyle miilkiyeti
dengede tutmak ¢ok zorlasmaktadir. Yasay1 yapan, Sparta
vatandaslarinin sayisinin miimkiin oldugunca ¢ok olmasi-
n1 istiyordu, bu nedenle bdyle bir yasa hazirladi. Ornegin
ti¢ erkek ¢ocugu olanlar askerlik yapmiyorlar, dort erkek
¢ocugu olanlar ise biitiin yiikiimliiliiklerinden kurtulu-
yorlardi. Ancak erkek ¢ocuklarin sayis: arttig1 zaman top-
rak da buna uygun sekilde paylastirilacagindan halkin
fakirlesecegi de ortadaydi. Lakedaimonia anayasasindaki
bir bagska sorunda ephoroslardir. Ephoroslar bagimsiz
olarak goérev yapan kontrolorlerdir. Besi de halk tarafin-
dan secilir ve bu nedenle zengin olmayan, riigvet alabile-
cek capta adamlar bu memuriyete gelirler. Ephoroslugun
diktatorce bir yonetim olmas: nedeniyle krallar bile ken-
dilerini onlarla iyi gecinmek zorunda hissetmislerdir. Bu
nedenle anayasa zarar gormekte ve aristokrasi zamanla
demokrasiye doniigmektedir. Aslinda ephorosluk kétii
bir sey degildir, hem yonetimin birligini saglar hem de
halk da y6netimde pay sahibi oldugu igin bundan hos-
lanir. Yani bunu Lykourgos da ortaya atmis olsa, bagka
sekilde ortaya ¢ikmis olsa da sonugta bu durum kosullara
uymaktadir. Halk arasindan segilmeleri mantikli ama su
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andaki se¢im yontemi bana komik geliyor. Ephoroslar
ayn1 zamanda yargilama yetkisine de sahiptirler, 6nemli
davalan goriirler. Ancak bu davalarda aldiklar1 karar
kafalarina goredir, oysa yazili kurallara gore karar alsalar
¢ok daha saglikli olurdu. Ayrica onlarin yasamlar: olduk-
¢ca rahat, halk ise son derece disiplinli yasamak zorunda.
Hatta o kadar ciddi bir disiplin var ki insanlar gizlice yasa-
dis1 davraniglarda bulunarak kendilerini tatmin etmek
zorunda kaliyorlar. Gerusia da elestirilecek durumdadir.
Bu meclise katilanlar erkekce erdemlere sahip olan insan-
lardan olustugu icin meclisin yararli oldugu diisiiniile-
bilir. Ancak bu meclise iiyelik &lene kadar devam eder,
insan beyni de viicuduyla beraber yaslanmaktadir. Yash
insanlarin bir noktadan sonra dogru karar alabilmeleri
¢ok zor olabilir. Ayrica yasay1 yapan kisinin de bu insan-
larin erdemli olduklarina giivenmedigini agikga belli
edisine bakilirsa ortadaki durumun pek de iyi olmadig:
sOylenebilir. Meclis tiyelerinin devlet islerinin yapilmasi
sirasinda riigvet ve benzer seylere izin verdikleri malum-
dur. Iste bu nedenle simdilerde oldugu gibi meclis iiye-
lerinin davraniglarinin sorgulanamamasi iyi bir seydir.
Ephoroslar devlette olan biten her seyi denetleyecekler
zannedilebilir ama bu durumda ephoroslar ¢ok fazla yetki
elde ederler ve bizim goéziimiizde yonetimin denetlenebi-
lir olmasindan kastedilen sey bu degildir. Gerusia tiyeli-
ginde ise aday gosterilme kismi oldukga komiktir, {iyelik
kosullarina uygun kisinin bu istegi kendisinin belirtmesi
¢ok sagmadir. Eger bir insan bir devlet gérevine gelebile-
cek kapasitedeyse istese de istemese de kendisi bu goreve
getirilmelidir. Oysa Sparta’da yasay:1 yapan, diger mad-
delerde oldugu gibi burada da oncelikle vatandaglarin
bir seyi istemelerini saglamaya ¢alisiyor, sonra da meclise
tiye olmalar icin bundan yararlamiyor. Ciinkii bir seyi
istemeyen kisi segilmek i¢in bagvuruda bulunmaz. Ancak
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insanlarin bu tiirden isteklerinin temelinde para kazan-
mak ve kariyerlerini yiikseltmek gibi nedenler vardir, bu
da adaletsizligin temelidir. Ote yandan Sparta’da kralin
olmas1 m1 yoksa olmamas1 m1 daha iyidir? Bunu séylemek
kolay degil ama su anki Sparta krallarinin yonetimi hig
de iyi degildir. Bence krallar kendi yasamlarina bakila-
rak segilmelidirler, ancak Spartali yasa yapicinin kendi
toplumundan kral olabilecek ¢apta insanlar yetisecegine
inanmadig1 agiktir. Iste bu nedenle Spartalilar énemli
gorevlere giderken krallarin yanina krallarin kendi kisisel
diismanlarini verirler, iste bu nedenle iki kral arasindaki
anlagsmazlig iyi bir sey olarak kabul ederler. Orada phi-
ditia ad1 verilen ortak sofra sistemini de ortaya atanin
yaptiklarinda hatalar vardir. Tipk:i Girit'te oldugu gibi
ortak yemeklerin tlicreti devlet tarafindan karsilanmaliydu.
Sparta’da bu yemekler i¢in herkesten para toplaniyor, ¢ok
fakir olduklarindan bazilarinin bu ticreti karsilamalan zor
oluyor, sonug olarak da yasay1 yapanin istediginin tam
tersi bir sonugla kargilagihiyor. Ortak yemek demokratik
nitelikte bir yontem olmasi gerekirken ¢ok farkl bir seye
doniismiistiir. Parasi olmayan kisinin ortak sofraya katil-
mas! zordur, ancak vatandas olmak icin de bu gereklidir.
Yani parasi olmayan vatandas olamaz. Kimileri donanma
komutanlar1 hakkindaki yasalara karsidir, bu yasa epeyce
catisma ¢tkmasina neden oldugu igin boyle diisiinmekte
hakhdirlar. Krallar ordunun komutanidir, bu degismez
bir kuraldir. Ancak donanma komutanlar1 bunun c¢ok
diginda bir sey olarak, krallarin tizerindeki bir komutan-
lik haline geldi. Platon Yasalar’da Sparta yasalarin1 yapan
kisinin istedigi hedefe ulasamadig bir bagka noktay: da
elestirmektedir. Toplumlarini sadece erdemi, o da askerlik
konusundaki beceriyi saglayarak gelistirmeyi diisiinmiis-
lerdi. Ciinkii erdemleri elde ederken en 6nemli noktanin
bu oldugunu varsaymiglardi. Iste bu nedenle Spartalilar
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savag boyunca tistiindiiler ama savag bitince gerilediler.
Barisin ne oldugunu, barista nasil yasanacagini bilmiyor-
lardy, tek bildikleri savas egitimiydi. Bir yanlhglar1 daha
vardr: Buna kétiiliik yaparak degil erdemle ulasacagim
zannediyorlard: ve hakliydilar ama ulagmaya ¢ahstiklar
seyin erdemden istiin oldugunu zannederek hata yapi-
yorlardi. Spartalilar devlet hazinesini de kétii yonettiler.
Biiyiik savaslarin maliyetini karsilayabilecek paralar:
yoktu. Vergi 6demek konusunda pek istekli degillerdi,
topragin biiyiik kismi belirli sayida vatandasin elinde
toplandigindan kimin devlet hazinesine ne kadar katk:
yaptigiyla ilgilenmediler. Lykourgos'un planladiginin
tam aksine mutlu kogullar meydana gelmemistir. O kent-
teki insanlarin parasi yoktur ama para kazanmak heve-
sindedirler. Evet Lakedaimonia anayasasimin sorunlu
kisimlar1 bunlardir, bu konu hakkinda konusacaklarimiz
boyle.

Girit anayasasi Lakedaimonia anayasasina ¢ok benzer,
belirli agilardan daha kotii degildir ama eksikleri var-
dir. Lakedaimonialilar’in Girit anayasasin biiyiik oranda
aldiklar1 anlatilir. Bu dogrudur. Genelde anayasay: alan-
lar eskisini daha da gelistirmislerdir. Anlatilanlara gore
Lykourgos kral Kharillaos’un vasiligini birakip tilkesinin
disina ¢itkmis ve zamaninin ¢ogunu Girit'te gegirmis.
Buraya gelmesinin nedeni iki halkin birbirlerine yakin
olmasidir. Lyktioslar Lakonia’dan giden kolonistlerdir ve
go¢ ettikleri zaman bolgedeki anayasayi kabul etmislerdir,
halen de bu anayasa gegerliligini siirdiirmektedir. Bugiin
de kent kirsalinda yasayanlar yasayr Minos'un hazirla-
digim soylerler ve bu yasalan hi¢ degistirmezler. Girit
bulundugu yer itibariyle son derece uygun bir konumda-
dir, bu nedenle de Yunan diinyasina hakim olabilme sans1
bulunmaktadir. Denizin tam karsisindadir ve kiyilarinda
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yasayanlarin ¢ogu Yunanhdir. Hem Peloponnesos’a hem
de Asya’daki Triopion ve Rhodos’a yakindir. Minos bu
sayede bir deniz imparatorlugu kurabilmistir, cevredeki
adalar1 ele gecirmis, bazilarina kolonistler géndermis,
sonunda Sicilya’ya saldirmis ve burada Kamikos yakinla-
rinda 6lmiistiir.

Girit ve Lakonia anayasas: arasindaki benzerlikler su
sekildedir: Girit perioikoslar1 ve Lakedaimonia’daki helot-
lar hemen hemen ayrudir. Her ikisi de ortak sofralarda
yerler. Spartalilar eskiden bu sofralara, simdi dedikleri
gibi phiditia degil Giritliler gibi andria derlerdi. Buradan
ortak soframun Giritliler'den geldigini anhyoruz. Devlet
yonetiminde de benzer bir ortaklik vardir, Spartalilar’daki
ephoroslarin karsihg Giritliler'de kosmoslardir. Ancak
bunlarin sayis1 Sparta’da beg, Girit'te ondur. Girit mec-
lisindeki iiye sayis1 ve bu insanlarin yaptiklar isler de
aynidir. Girit'te eskiden krallar vardi, daha sonralar1 bu
mevkii ortadan kaldirildi, simdilerde savasta tilkenin
basina kosmoslar gegiyor. Halkin tamami meclis tiyesidir,
ancak bu meclisin tek isi kosmoslarin ya da yashlar mec-
lisinin kararlarini onamaktir. Giritliler ortak yemek konu-
sunu Spartalilar’dan daha diizgiin bir sekilde uygularlar.
Daha o6nceden de belirttigimiz sekilde Sparta’da herkes
ortak yemek igin belirli bir para koyar ve paray1 verme-
yen vatandas olamaz. Girit’te bu konuda bir ortaklik s6z
konusudur. Yemegin masraflar1 devlete ait topraklardan,
diger gelirlerden, topraga bagh calisanlarin 6dedikleri
tarimsal ya da hayvansal iiriinlerden toplamr. Bunlardan
alinan vergilerin bir kismi devlet igleri ve tanrilarin onu-
runa ayrilirken bir kismi da ortak yemek igin harcarur. Bu
sayede kadinlar ve gocuklar da dahil olmak tizere herkes
devlet tarafindan doyurulur. Giritli yasa yapia ortak
sofralarda fazla harcama yapilmasimi engellemek igin
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¢ok sayida yontem bulmustur. Amaci insanlarin asirihga
kagmasini engellemekti. Bu nedenle sofralarda erkek ve
kadinlan birbirlerinden uzak tutmak, erkekler arasinda
serbest cinsel iligki sayesinde dogum oraninm1 azaltmak
gibi seyler vardi. Bunlarin ne kadar mantikli seyler oldu-
gunu daha sonra konuguruz. Ancak sonugta Giritliler'in
Spartalilar’a gore ortak sofra konusunda daha basarihi
olduklan s6ylenmelidir. Girit'te kosmoslar ephoroslara
gore daha zararhdir. Ancak ephoroslar yonetimin degis-
mesinin 6niinde bir engelken Girit'te isler boyle yiiriimez.
Ciinki ephoroslar halkin arasindan segilirler ve bu neden-
le halkin yonetimdeki payi biiyiiktiir. Bu nedenle de yone-
timi korumak isterler. Girit'te ise kosmoslar halk arasin-
dan degil belirli bir aileden segilirler. Halkin kosmosluk
mevkiine segilmemesinden dogan bir rahatsizlig1 olma-
digimi diisiinerek bu durumun anayasanin iyi olmasina
isaret oldugunu diistinmemek gerekir. Clinkii kosmosluk
ephoroslukta oldugu gibi iyi para kazandirmaz, hem Girit
bir ada oldugundan yabancilarin altinlarin riigvet olarak
alma tehlikesi fazla degildir.

Bunlarin hatalarim diizeltmek igin yapilanlar ilgisiz,
yasa dis1 ve keyfidir. Kosmoslar zaman zaman kendi
aralarinda zaman zamansa disaridan bazi insanlarin des-
tegiyle cesitli yontemlerle gorevlerinden uzaklagtirila-
bilmektedirler. Aslinda kosmoslarin gérevlerindeyken
istifa etme sanslar1 vardir, ancak boyle bir memuriyetin
siiresinin yasalarla belirlenmesi ya da kisinin kendi inisi-
yatifine birakilmamasi gerekir. Ciinkii yazili olan kanun-
lar cok daha keskindir. Tabii ki kosmoslugun kaldirilmasi
digerlerinden daha da kétii bir sonug dogurur. Baz: giigli
insanlarin adaleti etkilerine gérmek i¢in bagvurmak iste-
dikleri bir yéntemdir. Bunlar her ne kadar Girit'te ana-
yasal kurallar bulunsa da gergekbir anayasa olmadigini
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da agikga gosterir. Bu insanlar giice dayali bir gekilde
iktidara gelen hanedanlardir. Bu giiclii insanlar kendi
arkadaglar1 ve halktan bazi insanlarla bir araya gelip
aralarinda catismalara girerler ve sonug olarak yone-
ticileri etkisiz hale getirirler. Sonug elbette ki devletin
ve anayasanin yok olmasi anlamina gelecektir. Devlete
zarar vermeye ¢alisanlarin yonetici sifatin1 tasiyor olma-
lar1 daha da tehlikeli bir durumdur. Daha 6nceden de
soyledigimiz gibi Girit'in bir ada olmasi kendisini koru-
masini saglamakta, tipki Sparta’da yabancilarin iilkeden
¢ikarilmalarinin onlar1 korumas: gibi. Lakedaimonia’da
helotlar sik sik ayaklanirken Girit'te benzer durum-
daki serflerin isyan etmemelerinin nedeni de budur.
Giritliler bagka yerlerde koloniler kurmazlar, bu sayede
anayasalarinin giigsiizliigii ortaya gitkmiyor. Ancak son
zamanlarda oldugu gibi savas buraya eristiginde durum
anlasilabilmekte. Girit anayasasi hakkinda s6yleyecekle-
rim bu kadar.

Kartacalilar da anayasa konusunda birgok devletten
dahabasarili gériilmiislerdir. Kimiagilardan Lakedaimonia
anayasasina ¢ok benzer. Girit, Lakedaimonia ve Kartaca
anayasasi belirli agilardan birbirlerine ¢ok benzemekte ve
diger devletlerin anayasalarindan oldukca ayrilmaktadir-
lar. Kartacalillar'daki ¢ok sayida kurum gayet iyidir, hal-
kin kendi payindan memnun olmasi, ¢atigma olmamasi,
tiranlarin ortaya ¢ikmamasi bu durumun isaretidir.

Sparta’daki phiditia gibi olusturulan ortak sofralar, yiiz
dort kisilik meclis ephorosluga benzer. Ancak daha iyi
olan sey ephoroslugun herhangi bir 6zellik istenmeksizin
halktan secilmesi s6z konusuyken, Kartaca’da en iyi sinif-
tan insanlar segilir. Krallar ve yaghlar meclisi kavramlar
Sparta’daki krallara ve gerusia’ya benzer. Krallarin yetki-
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leri ne ¢ok genis ne de ¢ok dardir. Ancak belirli bir aile-
den segilmemelerine karsin her aileden de segilemezler.
Belirleyici unsurun yas yerine sahip olunan nitelik olmasi,
Lakedaimonia’da gordiigiimiiz gibi oldukga zararh olabi-
lirdi. Kartaca anayasas: belirli bir yapinin disinda kaldigx
icin elestirilebilir ancak bu elestirilerin hepsi diger dev-
letler icin de gegerli olacaktr. Aristokrasi ya da anayasa
olmasi gerekirken kalkip oligarsi ya da demokrasiye sap-
malar bu elegtirilerin baginda gelir. Ikincisine bir 6rnek
verelim: Krallar ve yashlar bir konuda anlastiklar1 zaman
bu halka sorulur, ancak anlasamadiklar1 zaman da aym
sey yapilir. Hem anlasma olmadig1 zaman halk sadece
digerlerinin fikirlerini dinlemekle kalmaz, ayn1 zamanda
bagimsiz karar alma hakki da s6z konusudur. Kendilerine
onerilen seylere kars1 gikip kendi onerilerini iletme sans-
lan1 vardir. Oysa digerlerinde boyle bir sey yoktur. Diger
yondeki elestiri ise soyle: Besler meclisi ¢ok sayida 6nemli
yetkiye sahiptir, sadece birbirlerini denetlemek degil ayn1
zamanda en biiyiik meclis olan yiizler meclisini de atar.
Digerlerinden daha uzun bir gorev siireleri vardir, heniiz
gorevleri baslamadan yetkilerini kullanmaya baglarlar,
gorev siireleri bittikten sonra da kullanmaya devam eder-
ler. Para kazanmazlar ve kurayla segilmezler, bunun gibi
baska baz1 Gzellikler de ona aristokratik nitelikler kazan-
dirmaz. Davalar1 kendileri goriirler, Sparta’da oldugu
gibi bir is boliimii s6z konusu degildir. Anayasalariun
daha ¢ok oligarsik yapiya yonlenmesinin temelinde
Kartacalilar'in bakis agis1 yatmaktadir. En iyiler arasindan
degil ama en zenginler arasindan se¢im yapmaya 6zen
gosterirler. Fazla parasi olmayan bir insanin yoneticilik
yapmak i¢in de fazla zamani olmayacagini diisiiniirler.
Eger bu secim yetenege gore yapiliyorsa aristokratik, zen-
ginlige gore yapiliyorsa oligarsik bir tercih var demektir.
Ancak burada bir tigiincii yontemden daha sz edebiliriz.

83



1273b

Aristoteles <

84

Onlar yiiksek memurlari, krallari, komutanlar1 segerken
her iki 6zellige birden bakarlar. Aristokrasinin digina ¢ik-
malar yalnizca Kartacali yasa yapicinin bir hatasidir. En
iyilerin bos zamanlarinin olmasi, sadece yonetimdeyken
degil sade birer vatandasken de iyi davranmalarinin sag-
lanmasi1 ¢ok 6nemli bir noktadir. Eger devlet yonetimini
yiiriitebilmek i¢in bos zaman gerektigine inaniyorsa, bu
durumda da Kartaca 6rneginde oldugu gibi yoneticilik
ya da komutanlklarin parayla alinmasini saglamak koétii
bir yaklasimdir. Bunun yasalarla belirtildigi tilkelerde
para yetenegin oniine geger ve tiim halk paraya merakl
olur. Ciinkii en {isttekiler neyi dnemsiyorsa halkin geri
kalan kismi da ister istemez aymi seyi onemseyecekler-
dir. Halk sadece en tisttekileri takip eder. Eger yetenek
one ¢ikmiyorsa orada diizgiin bir aristokratik anayasa
olmas: imkansizdir. Bir insan para vererek yonetimi ele
gegiriyorsa verdigi paranin karsihgini almak isteyecektir.
Ancak fakir ve diiriist bir insan para kazanmak ister, bu
durumda diiriist olmayan ve y6netime gelmek icin para
harcamus bir insanin da para kazanmak isteyecegi aciktir.
Bu nedenle yonetime o isi en iyi sekilde yapabilecek olan-
larin atanmalar gerekir. Yasalar1 yapan kisi tiim diiriist
insanlarin zengin olmalarin saglamak amacin bir kenara
biraksa da en azindan isin basindakilere bos zaman yarat-
malidir.

Ger¢i bundan hoslanirlar ama Kartcahlar'in yoneti-
minde ¢ogu insan igin tehlikeli goriinen bir durum vardir.
Bu da bir insanin ¢ok fazla isi olmasi. En giizeli bir kisi-
nin sadece bir is yapmasidir. Yasa yapicinin buna dikkat
etmesi ve bir insandan hem miizisyen hem de kunduraci
olmasini istememesi gerekir. Kent yonetiminde de aym
durum gecgerlidir. Bir kentte, son derece kiigiik degilse, her
gorevin farkh insanlar tarafindan yerine getirilmesi daha
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iyidir ve daha uygun olur. Daha 6nceden de belirttigimiz
tizere boyle yapildig) takdirde isler cok daha fazla insan
tarafindan ve gok daha etkin bir sekilde yiiriitiiliir. Ornegin
kara ve deniz ordularina bakalim. Bunlarin her ikisinin
de komutani olmak demek herkesi y6netmek demektir.
Anayasalan oligarsi olmasina ragmen zengin olduklari i¢in
bunun kétii etkisinden kurtuluyorlar. Bazen halkin bir kis-
muru kolonilere yolluyorlar. Béylece iilkelerinde bir sikint1
dogmasinin 6niine gegiyorlar ve istikrar saghyorlar. Ancak
bunu siyasetle degil sans eseri yapabiliyorlar. Oysa siyaset
bunu saglamalidir. $imdi burada bir isyan ¢iksa ve halk
ayaklansa ellerinde barnsi saglayacak bir yasalar1 yok. Evet
hepsi de saygiy1 hak eden Lakedaimonia, Girit ve Kartaca
anayasalar1 hakkinda séyleyeceklerim boyle.

Anayasalar ile ilgili goriislerini ifade edenler iki ana
gruba ayrilirlar. Birinci grup olan, kamu yasamina dahil
olmamis ve yasamini sade vatandas olarak gegiren insan-
lar hakkinda amacimiza uygun sekilde burada bir seyler
soyledik. Ikinci gruptakilerse siyaset alaninda bir siire
tecriibe kazandiktan sonra kendi kentlerinde ya da bagka
yerlerde yasalar yaptilar. Kimileri yalnizca yasa yapar-
ken Lykourgos ve Solon gibi kimileri de yasa yapmakla
kalmadilar, anayasa hazirladilar ve toplumsal diizeni
kurdular. Lykourgos ve Sparta anayasasindan soz ettim,
Solon’un anayasasi hakkinda farkl goriisler vardir. Onun
iyi bir yasa yapica oldugunu iddia edenlerin fikirleri
sOyle: Mutlak oligarsiyi yikmasi, halkin koleliginin 6niine
gecilmesi, karma anayasa sayesinde Atina demokrasinin
oniinii agmasi. Bu goriigse gore Solon’un karma anayasasi
oligarsik bir yana da sahiptir. Areiopagos™ sayesinde bu

12 Atina’da danisma meclisine verilen isim, Areiopagos ismi Yunan-
cada Ares Tepesi anlamina gelmektedir ve meclisin toplandig yer
olmasi nedeniyle bu ismi almgtir.
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oligarsik yan ortaya ¢ikmaktadir, memuriyetlerin segi-
mi aristokratik, yargi ise demokratik kurumdur. Solon
meclis ve memuriyetlerin se¢imi konusunda bir yenilik
yapmadi, sadece bunlar1 ortadan kaldirmadi. Ote yan-
dan tiim vatandaglar arasindan hakimlerin segilmesini
saglayarak anayasaya demokratik bir yap1 kazandirdi
Solon’u elestirenlerin elestirileri de bu noktadadir. Halk
arasinda mahkeme iiyelerinin kurayla segilmesinin yapi-
lan diger isleri de yok ettigini iddia ederler. Mahkemeler
gliclendigi zaman sanki tirana dalkavukluk yapiyormus
gibi halka dalkavukluk yapmaya basladilar. Sonugcta
bugiinkii demokrasi ortaya ¢ikti. Ephialtes ve Perikles™
Areiopagos’un yetkilerini azalttilar, Perikles mahkeme
tiyelerine para 6denmesi kuralinu getirdi, ardindan gelen
herkes anayasay1 daha demokrat bir hale getirdi. Bence
bunlar Solon’un istekleri degildi, sadece kosullarin getir-
digi sonuglardi. Pers Savaglar sirasinda Yunanlilar’in tiim
deniz giicii Atinalilar’a bagliyds, bu nedenle simardilar,
gittike daha asag1 siuftan insanlar1 segtiler, iyiler ise
onlarin muhalifiydi. Aslinda Solon halka sadece memurla-
r1 se¢me ve onlari denetleme hakki vermisti. Bu son derece
kiigiik bir yetkidir, zaten bunu da vermezseniz halkla
diismanlar ya da koéleler arasinda fark olmaz. Solon'un
yaptig1 anayasaya gore memuriyetlere en zengin insanlar
secilebiliyordu, en az mali olan sinif ise segilemiyordu.

Yasa yapici olarak bilinen diger kisiler Lokroslular’a
yasalar yapan Zaleukos ve hem kendi vatandaglarina
hem de Italya ve Sicilya’daki Khalkidikeliler'e yasalar
yapan Kataniali Kharondas’tir. Thebai yasalarini yapan
Korinthoslu Philolaos’u da bunlara eklemek gerekir.
Philolaos Bakkhalar'dan geliyordu ve eski olimpiyat

13 MO 461-429 yillani arasinda strategos (komutan) unvaniyla Atina
politikasinda bir numarali isim olan siyaset adami.
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sampiyonlarindan Diokles’in asigiydi. Diokles annesi
Alkyone’nin kendisine cinsel bakimdan ilgi duymasindan
nefret ederek Korinthos'tan Thebai’ye gelmisti. Philolaos
da dostunun yanina geldi ve hayatlarinin sonuna kadar
burada birlikte yasadilar. Oraya gittiginizde size iki mezar
gosterirler, mezarlardan birisi Korinthos'dan goriiliir,
digeri goriilemez. Mezar yerlerini kendileri se¢misler,
Diokles annesinin giinah1 nedeniyle mezarinin gériilmeye-
cek bir yerde olmasini istemis, digeri ise goriilecek bir yer
istemis. Evet Thebai’ye bu sekilde gelenlerden Philolaos
yasa yapiciydi. Yasalar: arasinda en 6nemlisi gocuk sahibi
olmakla ilgili olandir. Thebaililer bu yasaya “gocuk sahi-
bi olma yasag1” derler. Philolaos topraklar esit oranda
tutmak igin bir yasa hazirlamigti. Kharondas'in yaptiklari
arasinda en Onemlisi yalanci sahitlikler konusundaki
yasadir. Kharondas, yalan yere yemin etmeyi sug¢ kabul
eden ilk kisiydi. Yaptig1 yasalarin ayrintilar1 bugiin yasa
yapanlardan ¢ok daha iyidir. Phaleas miilkiyeti esitliyor-
du, Platon’un miilkiyet, kadinlar ve ¢ocuklarin ortakligy,
erkekler ve kadinlarin ortak sofrada yemeleri, icki igilen
toplantilara sarhos olmayanlarin bagskanhk yapmas: ve
askerlikte iki eli de kullanabilmek, sadece birinden fayda-
lanmamas: yoniinde egitim verilmesi gibi istekleri vardi.
Drakon'* da yasalar yapti, ancak bunlar mevcut yasalara
birtakim eklemelerle yapilan reformlardi. En 6nemli nokta
cezalarin ¢ok sert olmasiydi. Pittakos® ise anayasa degil
yasalar yapiyordu, sarhoslarin sug islemeleri halinde
daha agir cezalar 6demelerini 6ngériiyordu. Pittakos’a
gore sarhos olunmasi halinde sug islenmesi sugu daha da
agirlagtinnyordu. Trakya’daki Khalkidikeliler'e Regiumlu
Androdamas yasalar yapti. Yasalan1 insan 6ldiirme ve

14 MO 620 yilinda Yunan tarihinde ilk kez yazili anayasay1 yapan dev-
let adamu. '
15 MO 650-559 yillari arasinda yasamus olan Lesbos tiranu.
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kiz kaciranlarla ilgilidir, ancak benim bunlar hakkinda sdéy-
leyecek bir seyim yok. Halihazirda uygulanan ve planlanmis
olan anayasalar hakkinda soyleyeceklerimiz bu kadar.
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Anayasa tiirlerinden bahsettigimizde devletin ne oldu-
gunu da anlatmamuz gerekir. Devletin tanimi konusun-
da farkh goériigler vardir, ornegin kimilerince eylemde
bulunan devlettir, kimilerince ise eylem devlet tarafin-
dan degil yonetim bigimi ya da y6neten kisi tarafindan
yapilir. Ancak siyasetgilerin ve yasamay yiiriiten kisinin
yaptiklar devleti ilgilendirir. Anayasa sayesinde devlette
yasayanlar orgiitlenebilir. Biitiin pargalardan olusuyorsa
parca parca incelenmelidir, devlet igin de ayni sey geger-
lidir. Devlet vatandaslarin toplami olduguna gore 6nce
vatandagslar1 incelemeliyiz. Kime vatandas denir? Bir
insanin vatandas olmasi igin gerekli sey nedir? Bu konuda
fikir birligi bulunmamaktadir. Bir insan demokratik bir
rejimde vatandas olabilirken oligarsik bir rejimde vatan-
das olmamaktadir. Genel olarak mahkemelere katilan,
dava agma ve dava edilme olasilig1 olan kisilere vatandas
denir. Ancak bu tanim son derece belirsizdir, 6rnegin bir
ticaret anlasmasina yabanc1 bir insan da taraf olabilir,
bu durumda bu kisinin mahkemeye gitme ya da kismen
gitme olasilig1 vardir. Yabanc kisi kendi adina o iilke
vatandaslarindan birisinin vatandaglik haklarindan yarar-
lanarak devlete kismen katilabilir.

Vatandas olmanin ayirt edici yam yarg) disinda, siyasi
ve siyasi olmayan cesitli memuriyetlere gelebilmesidir.
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Gorev siireleri farklh olabilir, kimi gorevler aym insan
tarafindan her ne olursa olsun iki defa yapilamaz, bazi-
larinda ise belirli siire gegmeksizin o gorev ikinci defa
uistlenilemez. Halk meclisleri ya da hakimler kurulunda
buna benzer bir uygulama bulunmamaktadir. Bu insanla-
rin gercekten de yonetmedikleri ve bu nedenle y6netime
dahil olmadiklan iddia edilebilir. Ancak onlarin erkleri
vardir ve yonetime katilmiyorlar demek yanhs olacaktir.
Aslinda yok denilecek sey yargiglar ve halk meclisi iiye-
lerinin her ikisini birden kapsayacak bir ismin olmama-
sidir. Belki de bunlara yetkililer demek yerinde olacaktir.
Vatandaslar bu gruba dahildirler, hem bunu kullandig-
miz zaman vatandaglardan s6z etmis oldugumuz agikga
belli oluyor.

Devletin pargalar1 farkh tiirden meydana gelir ve bu
parcalar birincil ya da ikincil olabilir. Burada kendilerini
oldugu gibi gosteren parcalar oldugu gibi ortak higbir
yoni olmayan pargalar da oldugunu sdylememiz gerekir.
Iste bu nedenle farkli anayasa tiirleri vardir ve bazilar
digerlerinden 6ndedir. Ciinkii bozulmus ya da sapmis
olanlarin dogru olanlardan geride tutulmalar1 gerekir.
Her bir anayasadan s6z ederken vatandas kelimesinin
anlami degisecektir. Bizim vatandag tanimimiz da demok-
rasiye ya da bagka bir anayasaya uygun oldugu gibi
uygun olmadig yerler de olabilir. Ornegin baz1 yerlerde
halk meclisine karsilik gelen bir meclis yoktur, sadece
zaman zaman aralarinda toplanti yapabilirler. Yarg: da
tim vatandaglarin sirayla yiirtittiikleri bir sey degildir,
sadece belirli bir gruba bu hak taninmus olabilir. Sparta’da
ephoroslar s6zlesmelerden kaynaklanan, cinayet dava-
larin1 paylasirlar, gerusia ve diger meclisler de diger
davalarla ilgilenirler. Kartaca’da da resmi kurullar mah-
kemeleri yiiriitiirler. Ote yandan kendi vatandag tanimi-
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mizdan vazge¢memizi gerektirecek bir durum yok; sadece
demokratik olmayan anayasalara gére bu tanimi degistir-
memiz gerekecek. Yargiglar ya da halk meclisi iiyeleri igin
yetkileri belirlenmemis demek yerine belirlenmis yetkileri
var dememiz yeterli olacaktir. Sonugta hepsine tamamen
ya da kismen ama bir sekilde siyasi karar alma hakki
taninmistir. Burada da vatandasin kim oldugu agiktir. Bir
insanin yargilamaya ya da yasamaya katilma hakk: varsa
ona vatandas deriz, bu sekilde ¢ok sayida insan oldugun-
da da devleti ortaya gikarirlar.

Bir tilkede anne ve babasi o iilkenin vatandas: olanlar
vatandas olarak kabul edilirler. Kimi yerlerde iki ya da
ti¢ kusak vatandaghk sart1 da aranir. Anne ya da baba-
nin vatandas olup olmamasi kolayca belirlenebilecek bir
ozelliktir, ancak kimilerinin birka¢ kusak geriye gidilme-
sini istemesi sdyle bir soruyu giindeme getirir: Bu kisinin
vatandas olup olmadigini nasil bilecegiz? Sorunun yanit
basittir, yonetime katildiysalar vatandas, katilmadilarsa
degildirler. Tabii ki kolonistler ya da kenti kuranlar igin bu
gegerli degildir. Tabii ki bir bagka sorun daha var. Anayasa
degistirildikten sonra vatandaslik neye gore belirlenecek?
Atina’da tiranlar kovulduktan sonra!' Kleisthenes cok
sayida yabanciy:r ve koleyi vatandas yapmist. Bu insan-
larin vatandas olup olmalarinin dogru mu yoksa yanhsg
mu oldugu incelenmelidir. Aslinda bu soru daha once-
den soz ettigimiz oligarsi, tiranhk ya da demokrasiye
gecis yapildigr zaman devletin verdigi haklarin devam
edip etmeyecegi sorununa baglidir. Kimilerine gore artik
insanlar bu anlasmay1 umursamama hakkina sahiptiler.
Ciinkii anlagma devletle degil tiranla yapilmistir. Oligarsi
ve tiranlik gibi kamunun yararim1 diistinmeyen ve zorla

1 Yani MO 508/7 yilinda.
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gerceklestirilen yonetim bicimlerinde insanlarin {iistlen-
mek zorunda olduklan diger zorunluluklarin da devre
dis1 kaldig1 s6ylenir. Bence buradan su sonug cikar: Eger
bir demokrasinin eylemleri de oligarsi ya da tiranlikta
oldugu gibi zorla yapiliyorsa o zaman bu eylemlerin
devletin eylemleri degil demokrasinin eylemleri oldugu-
nu diislinmemiz gerekir. Buradan da bagka bir soruya
yoneliriz. Devletin halen eski devlet olup olmadigini nasil
anlayacagiz? Belki iilke ve niifus kavramlarn bir yanit i¢in
gerekli olabilir. Fakat yeterli olmayacaktir. Ciinkii tilkeyi
ya da niifusu ikiye ayirabiliriz, bir tarafa halkin bir béli-
miini, diger tarafa halkin diger béliimiinii koyarsak iki
ayn devlet yaratabiliriz. Tabii bu 6nemli bir sorun degil,
sadece polis dedigimiz zaman bunun, hem iilke hem de
devlet anlamina gelmesinden kaynaklaniyor. Topragin
genigligi de 6nemli bir etkendir. Bir arada yasayan niifu-
sun ayn devlet iginde kalmasini belirleyen sinirlar nedir?
Surlar yetmez, ¢linkii Peloponnesos 6rnegine bakilirsa
sadece bir sur gekilebilir. Babil diyebiliriz belki. Belki de
kent yerine halkin tamamini1 kapsayan bir tanim gelisti-
rebiliriz. Niifusun tamami ayni iilkede yasamaya devam
etse de devlet siirekliligi konusu halen bir sorundur. Halk
ayn sekilde var oldugu siirece devletin isminin de aym
kalmas1 gerekir. Nasil ki bir nehrin suyu siirekli degis-
mesine karsin ona ayni ismi vermeye devam ediyorsak,
aynu sekilde bir halki olusturan insanlardan kiminin 6liip
yerine yenilerinin dogmasina ragmen o devlete yine ayni
isimle hitap etmemiz gerekir. Fakat yine ayn1 nedenlerden
yola ¢ikarak niifus ayn1 olmasina ragmen devletin farkl
oldugunu séylememiz gerektigi de iddia edilebilir. Ciinkii
devlet vatandaslarin ayni anayasa altinda yonetilmeleri-
dir, anayasa degistigi zaman ya da farkl bir tiirde oldugu
zaman devlet de degismis olur. Ornegin bir koro tragedya
ya da komedya oyunlarinda ayni kisilerden olugmasina
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karsin farkl bir yapi sergiler. Diger seylerde de ayni 6rnek
gecerlidir. Ayn1 notalarla Dor tarziyla, Phrygia tarziyla
miizik yapilabilir. Eger buraya bir itiraz yoksa siireklilik
halktan ¢ok anayasa araciigiyla saglaniyor demektir. Iste
bu nedenle bir kent devletinin isminin degismesi ya da
degismemesi s6z konusu olabilir.

Peki anayasa degistigi zaman eski borglar devam eder
mi? Bu da ayn bir sorundur. Konustugumuz konuyu
yakindan ilgilendiren bagka bir sorun daha var. Bir insa-
nin iyiligi ile gorevlerini yerine getiren bir vatandagin
iyiligi ayn1 sey midir? Vatandasin iyiligi dedigimiz zaman
bundan ne anliyoruz? Bir geminin tayfalar1 ya da bir dev-
letin insanlar1 ayn1 durumdadir. Gemideki tayfa kiirekgi,
diimenci, gozcii gibi gesitli gorevlere sahiptir. Bu insanla-
rin her birinin bir konuda yetkinligi vardir, ancak bir de
hepsinin ortak amaci vardir ki bu da yolculugun diizgiin
bir sekilde yapilabilmesidir. Sonucta tayfalarin amaci da
budur. Ayni ey insanlar icin de gegerlidir. Her ne kadar
birbirlerinden ¢ok farkl olsalar da devletin amaci ortaya
konan anayasanin devamini saglamaktir. Bu nedenle
vatandaslarin ve anayasanin iyiligi ortaktir. Elbette ki
birden fazla anayasa olduguna gére iyi vatandasin birden
fazla yetkin iyiligi olmaz. Ayrica iyi vatandasin ne agidan
yetkin bir iyiligi oldugunu soyleyebiliriz? Bundan dolay:
iyi adamu iyi yapan iyiligi olmadan da onun iyi bir vatan-
das olacagin soyleyebiliriz. Konuya bir de soyle bakalim:
En iyi anayasanin iyiligine bakalim. Bir iilke de iyi ve
gorevlerini yapan insanlardan olusuyor olsun. Burada
herkes kendi isini iyi bir bigimde yapmalidur. lyi yapmak
i¢in de o isi iyi bilmelidir. Tiim vatandaslarin birbirleriyle
ayni olma olasiliklar1 olmadigina gore her iyi insan ve her
vatandas iyiligi s6z konusu olmayacaktir. lyi vatandagin
iyiligi herkesin yapabilecegi bir sey olmalidir. Devletin iyi
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olmasi igin bu gerekir. Ancak herkesin iyi insanin iyiligine
ulasmasi olanaksizdir. Eger bu olabilseydi iste o zaman iyi
bir kentteki herkesin iyi insanlar olmalar gerekirdi. Bir
kent birbirine benzemeyenlerden olusur. Canlilar beden
ve ruhtan, ruh akil ve isteklerden, cift kar1 ve kocadan,
atolye efendi ve kolelerden, kent de ayr ayn pargalardan
olusur. Tipk1 bir dans grubunda sef ve digerleri arasinda-
ki yetkinlik farki gibi kentteki vatandaslarin iyiligi de bir
degildir. Peki her sey dogru olsa da yine de belirli durum-
larda bu iki iyiligin birlesme ihtimali var midir? Boyle bir
olasilik vardir, ¢linkii yoneticinin hem iyi hem de bilge
olacagini diisiiniiriiz. Siyaset¢inin bilge olmas1 gerekir.
Yoneticide iyilik ve iyi adamin iyiligi ortaktir desek de
yonetilen kisi icin bu gegerli degildir. Sadece belli bir
vatandas icin bunu séyleyebiliriz. Ciinkii y6neticinin ve
vatandagin iyiligi ayn1 sey degildir. Pherali Iason’un iyi
yaptig tek is yoneticiliktir, yonetmedigi zaman aciktigim
soylemesinin nedeni de buydu. Tabii emir vermek kadar
emirleri dinlemek de 6nemli bir meziyettir ve iyi bir yone-
tilenin yapmas: gereken budur. Vatandaglarin bilmesi
gereken de yonetmek ve yonetilmektir. Yoneticinin iyiligi
yonetmek, yonetilenin iyiligi yonetilmek ve itaat etmekse
bu ikisinin ayn seviyede erdem oldugunu sdyleyemeyiz.

Tiranca yonetildigi zaman yapilan igler zorunludur ve
koleye yakisir sekilde yiiriir. Yonetenin bilmesi gereken
sadece kolelerin nasil kullarulacaklaridir. Kélelerin iglerini
yapabilmek de kolelik diye isimlendirilir. Tiim iggiler bu
gruba dahildirler, demokrasinin asirilashig) baz1 yerlerde
benzer durumdaki zanaatkérlar devlet yonetimine katil-
muglardir. Bir insan diledigi takdirde bir seyi yapmama
sans1 yoksa ve bir efendinin dilediklerini yerine getiriyorsa
by, iyi bir vatandagin 6grenmesi gereken bir sey degildir.
Zaten boyle olursa kole ve efendi arasinda fark olmaz.
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Dogustan 6zgiir insanlar arasindaki yonetim iligkisine
siyasi yonetim ad1 verilmektedir. Yoneticilerin bunu yone-
tilerek 6grenmeleri gerekir. Orduda da komutan olmadan
once daha kiiciik birliklerin komutasinu tistlenirsiniz. Bir
insanin itaat etmeyi 6grenmeksizin yénetmesi imkansizdir.
Elbette ki bu ikisi ayn1 sey degildir, ancak iyi vatandas hem
yonetme hem de yo6netilme bilgisine sahip olmaldir. lyi
vatandasla kastettigimiz sey budur, yani 6zgiir insanlarin
diger 6zgiir insanlar tarafindan yonetilmeleri.

lyi insan da ayn1 durumdadir, onun da yénetmeyi ve
yonetilmeyi bilmesi gerekir. Yonetilen konumundayken
deiyi ve adaletli olmak, digeriyle ayru derecede olmasa da
dogrudur. Bir insan 6zgiirse ve bagka birisinin y6netimi
altindaysa onun adalet anlayisiyla yoneten kisinin adalet
anlayis1 ayn1 olamaz. Yonettiginize veya yonetildiginize
bagl olarak durum degisir. Bunu kadinlar ve erkekler
arasindaki iyilik ve cesaret kavramlar arasindaki farka
benzetebiliriz. Erkek kadin kadar cesursa korkaktir, kadin
akl basinda bir adamdan daha ¢ok konusuyorsa geve-
zedir. Evin iginde erkek ve kadinin gorevleri birbirinden
farkhdir. Erkek kazanmak, kadin korumak zorundadir.
Yonetici igin iyi olan sey zekadir, diger nitelikler ise hem
yonetilenlerde hem de yonetenlerde olmak zorundadir.
Yonetilmek icin zekaya degil dogru bilgiye gerek vardir,
fliit calan yoneticiyse, yonetilen de fliit yapandur. lyi insa-
niniyiligi, iyi vatandasin iyiligi ile arasindaki farklar ve bu
farklarin neleri igerdigi konusunu tamamlamis olduk.

Siradaki konu vatandagin tanimiyla ilgili. Vatandas
dediklerimiz gercekten de devlet yonetimine katilma
yetenegi ve sansi olan kisiler midir yoksa isciler de bu
gruba dahil edilebilirler mi? Eger sorumuzun yant1 evet
ise ve ydnetmemelerine ragmen onlara vatandas diyorsak,
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bu durumda vatandaglarin iyiligi biitiin vatandaglarin
iyiligi yerine gecmez. Igci bdyle bir iyilige sahip olmasa
da vatandas oluyor. Vatandas degilse iscileri nasil adlan-
diracagiz? Bir yabanc degil, gezgin de degil. Onu hangi
sinifta degerlendirmeliyiz? Bu sekilde diisiindiigiimiizde
belki de sandigimiz kadar garip bir sonugla karsilasma-
yacagiz. Koleler ve azathlar da benzer gruplara dahil
degildirler. Bir devletin yasayabilmesi igin gereken tiim
insanlar vatandag degildir. Ornegin ¢ocuklarin da yetis-
kinler kadar varolmalar gerekir, ancak ¢ocuklar igin sinir-
landinlmig vatandaglar diyebiliriz. Eskiden bazi yerlerde
isciler, koleler ve yabancilarla esit kabul edilirdi, hatta
bazi yerlerde durum degismemistir. En iyi devlet isci-
leri vatandas yapmayacaktir, ¢linkii boyle bir durumda
vatandagin iyiligi sadece 6zgiir insanlar i¢in gegerli olan
bir sey olmaktan ¢ikar. Oysa bu asagilik islerden muaf
olan insanlara ait bir tanimlamadir. Bu konuda birkag sey
daha sdylersek durum agikhiga kavusmus olacaktir. Nasil
ki birbirlerinden farkli anayasalar varsa aym zamanda
birbirlerinden farkl vatandaslar da vardir. Yonetilenler
arasinda boyle bir ayrim kesinlikle olmalidir. Bu saye-
de bazi anayasalarda iggiler ya da zanaatkarlar vatan-
das olurken bazilarinda bunlarin vatandas olmalar1 s6z
konusu olmayacaktir. Aristokratik, yoneticiligin beceriye
dayandig) rejimlerde bu insanlar vatandas olamazlar,
¢linkii is¢inin ya da bir bagkasi adina ticretle is yapan kisi-
nin gerekli olan tiim yetenekleri elde etmesi olanaksizdir.
Oligarsilerde de yonetici olmak igin gerekli olan servete
sahip olmadiklarindan bu s6z konusu degildir. Fakat
zanaatkarlar bu yolla zengin olduklarindan bu rejimde
vatandas olabilirler.

Thebai'deki bir yasaya gore ticareti birakan birisinin
devlet memurlugu yapabilmesi i¢in aradan on sene geg-
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mesi gerekir. Baz1 yerlerde yabancilarin sadece belli bir
kismu vatandasgliga kabul edilirler. Demokrasilerin bazila-
rinda anne ya da babasi yabanci olanlar da vatandag kabul
edilir, evlilik dis1 ¢ocuklar da ayru sekilde vatandas olabi-
lirler. Aslinda bu durumun temel nedeni vatandas sayisi-
nin az olmasidir, bu gibi yontemlerle yeterince vatandasa
ulasildig1 zaman iilke vatandas alimini durdurur. Once
kole anne ya da babadan doganlar, ardindan sadece anne-
si vatandas olanlarin ¢ocuklar1 ve en sonunda da hem
annesi hem de babas1 vatandas olmayanlarin ¢ocuklar:
vatandag olarak kabul edilmemeye baglarurlar. Buradan
iki sonuca varmaktayiz: Birincisi ¢ok sayida vatandas tiirti
vardr, ikincisi gergekten vatandas olan kisinin gesitli ayri-
caliklar1 bulunmaktadir. Homeros goyle diyordu: “Yeri
olmayan yabanc1” Bu sozii herkes bilir, o tilkedeki ayrica-
liklardan yararlanmayan bir insanin yabancidan bir farki
yoktur. Boylece iyi insan ve iyi vatandas kavramlarindaki
iyiligin ayn1 olup olmadigini inceledik. Bir yerde ikisinin
ayni, bir diger yerde ikisinin farkli seyler olduklarin agik-
ladik. Eger ayruysalar bu her vatandasin sahip oldugu bir
iyilik degildir, sadece yo6neticiler, devlet islerini yapanlar,
tek bagina ya da bagkalariyla yonetimi paylagsalar da bu
yetenege sahiptirler.

Simdiyse bir bagka konuya gegerek tek bir anayasa mu
yoksa birden fazla anayasa mi kabul edecegimizi konus-
mamiz gerekir. Eger birden fazla anayasadan s6z edi-
yorsak bunlar nelerdir, kag tanedir ve aralarinda ne gibi
farklar vardir, bunlardan s6z etmemiz gerekir. Anayasa,
yetkilerin ve her seyin tizerinde olan yonetme yetkisinin
orgiitlenmesidir. Vatandaslar isleri yonetirler, anayasa da
yapilan iglerin toplamidir. Demokrasilerde halk en iistiin
olandir ya da bu is demosundur. Oligarsilerde bunlar
azinhiktir. Anayasalar arasindaki farklar bu gibi seylerden
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meydana gelir. Kisacas: fark, vatandag toplaminin yapisi-
dir. Ik 6nce neden devlet diye bir seyin ortaya gktigin,
insanlarin ve ortakhigin yapisiru kontrol eden giiciin yapi-
sini ve bunlarin neler olduklarimi siralamamiz gerekir.
Daha onceden ev yonetimi ve tiranhk arasindaki farki
konusurken insan siyasi bir hayvandir demistik. Insanlar
birbirlerinden yardim beklemeseler de yine de bir toplu-
mun pargasi olarak yasamak isterler. Ancak aralarinda bir
de ortak yarar vardir, bu sayede yasamlarin1 daha iyi hale
getirirler. Hem devletlerin hem de insanlarin temel amaci
iyi bir bicimde yasamaktir. Toplulugun olusturulma nede-
ni bu iyi yasami saglayabilmektir. Eger ¢ok zor bir yagam
stirmiiyorsaruz bu durumda da yasamin kendisi bir anlam
ifade eder. Bir¢ok insan sadece yasamak adina bir siirii ac1
¢ekmeye hazirdir. Ciinkii yasam kendiliginden mutluluk
duygusu saglar ve yasiyor olmak iyi bir seydir duygusuna
yol agar.

Ote yandan yetki dedigimiz zaman tiirlere ayirmak
kolay degildir. Genel konusmalarda sik sik bunu agikla-
maya ¢alishm. Efendinin kole tizerindeki yetkisi 6ncelikle
efendinin ¢ikarina gelisir, kdlenin yarar1 sonradan gelisen
bir seydir. Zaten dogal olarak kole olanlar disinda bu
iliskinin koleye bir ¢ikar1 olmaz. Efendi igin bu iligkinin
devam etmesinde yarar vardir, bu nedenle kéle yasamal
ve ¢alisabilmelidir. Bir adamin karis1 ve ¢ocuklar tizerin-
deki yetkisine bakalim. Buna ev y6netimi adin1 veriyoruz
ve bu yetkinin her iki taraf i¢in de yaran vardir. Bir heki-
min ya da antrenériin yani bir beceri gerektiren islerde
diger kisiyle kurdugu iliski aslinda 6grenen igin yararh-
dir, hekim ya da antrenér bu isten ikincil olarak yarar sag-
larlar. Siyasi yonetimdeyse devlet ve vatandaslar arasinda
esitlik temeline oturdugu sdylenen ve sirasiyla bu yetkiyi
kullanmak yani devleti yonetmek gerektigini soylerler.
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Yani ortak iyilik bir anayasanin amaciysa burada mutlak
adalete uygun olarak dogru olduklar goriiniiyor. Eger
sadece yOneticilerin gikarina bir durum varsa bu yanhstr.
Bu anayasalar sapmis anayasalardir. Aslinda bu durum
efendinin ¢ikarinin ¢ok daha biiyiik 6nem tagidig: efendi
kole iligkisine benzer, ancak devlet yonetimi 6zgilir insan-
larin y6netimidir.

Sirada kag gesit anayasa oldugunu ve bunlarin neler
olduklarini incelemek var. Oncelikle ortak yarari amag-
layan dogru anayasalar1 sayalim. Eger bunlan siralarsak
zaten sapmig olanlar kolayca ortaya cikacaktir. Daha
onceden soyledigimiz sekilde anayasa ve yapilan islerin
toplam1 ayni seydir. Bir devlette vatandaslar toplulugu
yetki sahibidir. Yonetici grup bir kisiden, bir azinlk-
tan ya da bir ¢ogunluktan olusur. Her biri ortak yaran
amaghyorlarsa bunlar dogru anayasalardir. Ancak sadece
belirli bir grubun ¢ikan diigiiniiliiyorsa bunlar sapmig
anayasalardir. Ciinkii ya katilanlar vatandas degildir ya
da ortak iyiligi paylasmamas: gerekenlerdir. Dogru ana-
yasalar sunlardir. Bir kisinin yonetimi yani krallik, bir
kisiden fazlas1 ama azinhik ydnetimi yani aristokrasi ve
tiim vatandaslarin ortak yarar igin katki verdikleri sistem
olarak anayasa.

Sapmalar ise sunlardir: Kralliktan tiranlhiga, aristok-
rasiden oligarsiye ve anayasal yonetimden demokrasiye
sapmalar. Tiranlikta amag tek bir yoneticinin ¢ikarndir,
oligarside zenginlerin ¢ikari, demokraside ise fakirlerin
¢ikan1 s6z konusudur. Higbirinin amaci ortak ¢ikar sag-
lamak degildir. Anayasalarin yapisi hakkinda daha fazla
sey soylememiz gerekmekte. Bu noktada sadece pratikten
s6z edecek olan insanlarin {izerinde fazla durmak isteme-
yecekleri baz1 konular vardir. Ancak bizler felsefi agidan
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yaklagtigimiz igin bu konular gegistiremeyiz ve hepsinin
dogasindan s6z etmeliyiz.

Daha 6nceden de belirttigimiz gibi tiranlik devletin
tek bir kisinin keyfiyetiyle yonetilmesidir. Eger yoneti-
ciler sadece zenginlerden olusuyorsa o zaman y6netim
sekli oligarsiye doniisiir. Yonetim mali miilkii olma-
yan fakirlerin elindeyse o zaman da demokrasi vardir.
Oncelikle oligarsi ve demokrasiyle ilgili bazi sorular
sormak gerekiyor. Ornegin devlet zenginlerden olusuyor
ve yonetimde halk varsa bu yine demokrasi midir? Evet
ciinkii iktidarda olan halktir. Eger miilkii olmayanlar
miilkii olanlardan daha az sayidaysa ve iktidardaysa bu
da oligarsidir. Ciinkii iktidarda olan azinliktir. Bu neden-
le tanimlamamizda bir hata var gibi gériiniiyor, her iki
istisnay1 igin igine katarsak yani zenginlik ve say1 azligy,
fakirlik ve say1 ¢oklugu bir araya gelirse o zaman da
ayr bir sorunla karsilagsmaktayiz. Eger bizim dedigimiz
gibi sadece alt1 anayasa varsa ve biraz 6nce belirttigimiz
sekilde zenginlerin ve zengin olmayanlarin ¢ogunluk-
ta olduklar1 bu yonetim gekillerine ne isim verecegiz?
Burada belirleyici olmas1 gereken miilkiyettir, yonetici
olanlarin oligarsilerde azinlik, demokrasilerde ¢ogun-
luk olmalar: bir rastlantidir. Bu da zenginlerin azinlik,
fakirlerin ¢ogunluk olmasidir. Bu nedenle ayrim hatal
olarak ifade edilmektedir, oligarsi ve demokrasi arasin-
da fark zenginlik tizerinden sekillenmektedir. Belirleyici
olan nokta yonetimdekiler eger zenginlerden olusuyorsa
buna oligarsi, mali miilkii olmayanlardan olusuyorsa
buna demokrasi denilmesidir. Daha 6nceden de soyle-
digimiz gibi zenginler az sayida, fakirler ¢ok sayidadir.
Zenginler azinlik olsalar da 6zgiirliik herkes tarafindan
paylagilir. Iste bu nedenle anayasadan pay alirlar, giinkii
hem miilkiyet hem de 6zgiirliikte paylar: vardir.
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Ik olarak oligarsi ve demokrasinin ne oldugunu ve
adalet kavramina nasil baktigini inceleyelim. Sonugta
herkesin bir adalet arayis1 var, ancak bir noktaya kadar
geliyorlar ve adalet dedikleri zaman mutlak adaletin her
noktasini kastetmiyorlar. Ornegin adalete esitlik diyor-
lar, elbette 6yle ama sadece esitler arasinda. Esitsizlik
de adalettir ama bu da sadece esit olmayanlar iginde.
Adaletin ne oldugu konusunu konugtugumuz zaman
bunun kimin i¢in olduguna yanit vermezsek yanilinz.
Sonugta kendi adimiza karar veriyoruz ve insanlar bunu
yaptiklar1 zaman iyi hakimler olamazlar. Adalet bazilar
icin ve belirli seyler icin adil olandir. Fakat insanlar esitlik
tlizerine anlagsalar da kimler igin esitlik olacagi konusun-
da hem fikir olmuyorlar. Biraz once soyledigimiz gibi
bu durumun nedeni kendileri hakkinda karar almalar
ve bu konuda iyi hakimler olmamalaridir. Yine herkes
hakliligin belirli oranda adalete dayandirdig; i¢in mutlak
adaletten soz ettigini zannediyor. Cesitli acilardan ya da
miilkiyet bakimindan esit olmayan insanlarin her agidan
esitsiz olduklarini diistinmek yanhstir. Ayn sekilde 6zgiir
olmak agisindan insanlar esitse bu her agidan esit olduk-
lan diistincesinin dogrulugunu da getirmez. Boyle diisii-
nenler su noktayi athyorlar: Eger insanlar miilkiyet temelli
bir devlet meydana getirselerdi, o zaman miilkiyetlerine
uygun oranda devletten pay alirlardi.

Oligarsi taraftarlar1 devlet ve adalet konusunda boyle
diigtintirler. Eger elimizde yiiz mnalik bir toplam varsa ve
bir kisi buna bir mna katkida bulunduysa diger doksan
dokuzu verenle esit olmaz. Eger esit aliyorsa burada ada-
let yok demektir. Bu hem ilk yiiz mna hem de daha sonra
elde edilen kar igin gegerlidir. Oysa devlet sadece bir para
ortaklig1 degildir, sadece yasamay: degil ayn1 zamanda
iyi yasamay1 da amagclar. Eger boyle olmasayd: kole ve
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hayvanlar da devlet kurabilirlerdi. Ancak bu s6z konusu
degildir, ciinkii kéleler ve hayvanlar 6zgiir degillerdir ve
mutluluktan pay almazlar.

Devlet yalmizca kargiikli koruma veya mal miilk,
zenginlik takasi diginda bir seydir. Eger boyle olsaydi
Etriiskler, Kartacalilar ve diger anlagmalarla birbirlerine
bagli bulunan devletlerin vatandaglarinin hepsinin tek
bir devletin vatandag1 kabul edilmeleri gerekirdi. Tabii
ki bu tilkeler arasinda gesitli ticaret anlasmalar, ittifaklar
ve buna bagh yazih anlagmalar vardir. Ancak bu durum
tek bir devletin vatandaslan olmak degildir. Hepsinde
ayr1 ayr1 yonetimler vardir, hepsinin birden bagh oldu-
gu bir iist yonetim yoktur, higbir iilke diger iilkelerin
vatandaglarinin ticari konular disinda ne kadar diirist
insanlar olduklariyla ilgilenmez. Ancak siyasi konularda
vatandagslarin iyi ya da koétii davranmalariyla da ilgilen-
mek gerekir. Bu nedenle gercekten de devlet adini tagiyan
olusumun vatandaslarin erdemini kendisine dert edinme-
si gerekir. Eger bu olmazsa devlet yalnizca bir ittifaktan
ibaret demektir, bu da diger tiirli ittifaklardan sadece
kapsami agisindan ayrilmaktadir. Bu durumda kanunlar
sadece bir anlasma gibi olur ve sofist Lykophron’un dedi-
gi gibi sadece birbirlerinin hakkini tanimaktan ibaret olur.
Boyle olunca da devletin vatandaglarini iyi ve adil yapma
sans1 kalmaz, bu da iyi bir durum degildir. Devletin
neden bu isi yapmasinin gerektigine dair 6rnekler verme-
miz yerinde olacaktir. Korinthos ve Megara kentlerinin
surlarinu birlestirseniz onlar yine de tek bir devlet haline
doniismezler, birlesmeye en yakin devletler olmalarina
karsin kendilerine bu sansi tanisamiz da yapamazlar.
Birbirlerinden uzakta olan fakat aralarinda bir sekilde
iletisim olan on bin kigiyi diisiinelim. Aralarinda maran-
goz, ciftci, derici ve diger islerle ilgilenen zanaatkarlar
da olsun. Birbirleriyle iligkilerinde yanhglar1 yasaklayan
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yasalar1 kabul ediyorlar, bu durumda da aralarindaki
ittifak ticaret ve savunma disinda bagka bir sey olmadig:
siirece buna devlet denilemez. Bu durumun nedeni arala-
rindaki baglarin kuvvetli olmamasi degildir. Eger birbirle-
rine daha yakin olsalar, ama iligkileri ayn sekilde olsayd:
da bu bir devlet olamazdi. Eger herkes kendi evini yonetir
gibi yonetiyorsa ve arada sadece bir savunma ittifaki
varsa dogru diizgiin bir devlet anlayisindan s6z edeme-
yiz. Aralarindaki mesafe ne olursa olsun yapilar arasinda
fark eden bir sey yoktur. Bu nedenle devlet bir arada olan
ve vatandaslarini kotiiliiklerden koruyan, rahatga ticaret
yapmalarini saglayan bir olusum degildir. Devlette tabii
ki bunlar olmaldir, ancak tiim bunlarin varlig: devleti
ortaya ¢ikarmaya yetmez. Devlet vatandagslarin aileleriyle
beraber iyi yasamalarini amaglar, her seyiyle tam bir yasam
olsun ister. Aileler farkl yerlerde yasamiyorlarsa ve arala-
rinda akrabalik iligkisi kurulmuyorsa bu yapilamaz. Bazi
kentlerde aralarinda akrabalik iligkisi kurulan insanlar
cesitli kardeslik dernekleri, kurban kesimi igin toplantilar
ya da buna benzer geyleri iste bu nedenle yaparlar. Burada
insanlarin aralarinda bir dostluk kurulmasi amaglaniyor,
toplum iginde olmamizi1 saglayan sey diger insanlar
sevmemizdir. Bu sayede de devletin temel amac1 olan
iyi yasamaya katkida bulunulmus olunuyor. Bize gore
iyi yasamak mutlu ve asilce bir yasam siirmektir. Yani
devlet adi verilen siyasi birlik yalnizca birlikte yagamak
icin degil ayn1 zamanda asil davraniglarda bulunmamizi
da saglamaya caligir. Asil davrananlar devlete yardima
olmaktadirlar, en asil davrananlar ise digerleriyle soy
bakimindan dogum bakimindan esit seviyede olsalar da
devlete yardima olmak agisindan incelendiginde yani
6z iyilik bakimindan kendilerinden daha asag) seviyede
olanlardan daha biiyiik onur elde ederler. Ayni sekilde
zenginlik bakimindan kendilerinden iistiin olan ama
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iyilik bakimindan altta olanlardan da daha fazla onur
elde ederler. Bu konustugumuz gseyler adaletten s6z eden
insanlarin kastettikleri anayasaya gore ne kadar farkl ve
siirli anlamda konustuklarini son derece agik bir sekilde
bize gostermektedir.

Yine devletin egemen giicii kimde olmalidir sorusu da
sorulmalidir. Halk, zenginler, iyiler, iyilerin en iyisi, tiran.
Bu yanitlara verilebilecek tek kargihk soyledir: Egemen
gli¢ halkta olursa, halk kalabalik olmasindan yola ¢ikarak
zenginlerin mallarimi aralarinda pay ederse yapilan gey
adaletsizlik degil midir? Egemen gii¢ bunu yapmaya izin
vermistir, fakat buna adaletsizlik demeyeceksek ne diye-
cegiz? Ayrica ¢ogunluk azinhgin mallarin1 paylagirsa bu
durumda isler devletin yok olmasina kadar gider. Eger bir
sey yok oluyorsa burada iyilik ve adaletten s6z edemeyiz.
Evet bu nedenle yapilan yasal bir sey olsa da adaletsizdir.
Eger bu yapilana adaletli dersek o zaman tiranlarin yap-
tiklarina da adaletli dememiz gerekir. Ayni sekilde insan-
lar da kendi iradelerini zenginlere zorlarlar, tiran da gtigli
olduguna gore istedigini yaptirabilir. Peki zengin azinhk
iktidarsa ve bu insanlar halkin mallarini elinden ahyorsa
bu adaletli midir? Eger adaletli diyorsak daha onceki
ornegimizin de adaletli olmas1 gerekir. Eger iyiler ege-
men gii¢ olacaksa bu durumda da sorunlar dogar. Ciinkii
diger tiim insanlar devlet gorevlerinden tamamen uzak
kalacaklardir. En iyi insanin egemen gii¢ olmas1 bundan
daha iyi bir sonug vermez. Yonetici sayis1 azaldig siirece
yonetime gelecek diger insanlarin sayis1 da aynm oranda
azalmus olur. Hem bir insarun’ akh her tiirlii kotiiliik ve
kotii etkiye acgik olduguna gore giiciin tamamini ona ver-
mek mantiksizdir. Ancak sdyledigimiz seyin konunun
oziiyle bir ilgisi yok, yasa oligarsi veya demokrasi olsa da
benzer bir sonug ortaya ¢ikabilir.
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Egemen gili¢ konusunda bagka seyler de var. Ancak
simdilik en iyiler azinhktaysa burada ¢ogunlugun ege-
men giici elinde tutmasi en dogru ¢dziimmiis gibi
goriniiyor. Ciinkii teker teker incelendikleri zaman bu
cogunluktan higbirisi iyi olmamasmna karsin bir araya
gelip bir toplum olusturduklar1 zaman azinliktan daha iyi
olmalar1 olasidir. Herkes bir sofraya katkida bulunursa
bu tek bir kisinin harcama yaptig1 sofradan daha giizel
olur. Her insan iyilikten ve akildan pay aldiysa bunlar bir
araya geldikleri zaman, sanki ¢ok fazla sayida eli, ayag
ve kafasi olan bir insan ortaya ¢ikar. Kisilikleri ve olaylan
anlama yetenekleri de ayni sekilde artar. Kalabalik bu
nedenle miizik ve siir konularinda daha iyi hakemdir.
Herkes belirli kisimlar1 degerlendirebilir, aslinda iyi
insanin digerlerinden daha tstiin olmasini saglayan sey
de daha 6nceden ayr yerlerde olan seylerin kendisinde
bir araya gelmesindendir. Giizeller girkinlerden, resimler
asillarindan farkhdir. Aslinda burada da farkl yerlere
dagilmis olanlarin birlegmeleri s6z konusudur. Ancak her
uzuv teker teker incelendiginde bir insanin gozii giizel-
ken, bagka birinin farkl bir bagkasinin daha farkl bir yeri
giizel olabilir. Oysa her zaman ¢ogunluk azinliktan daha
tistiin olacak diye bir kural yoktur. Bazi durumlardaysa
bu kesinlikle s6z konusu olamaz. Ornegin hayvanlarda
durumun nasil olacagimi inceleyelim. Kimi insanlarin
vahsi hayvanlardan bir farki yoktur. Fakat bazi1 durum-
larda kalabaligin toplam bilgeliginin daha tistiin oldugu-
nu kabul edebiliriz.

Buradan hareketle egemen giiciin kimde olmas: gerek-
tiginden yola gikarak bir bagka soruya da deginmemiz
gerekir. Bu soru halk egemenligi hangi konularda ve nere-
lerde var olmalidir? Bu insanlar 6zgiirdiirler ama zengin
degildirler, ayn1 zamanda iyilik konusunda da bir 6zellik-
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leri olmadigindan toplum igindeki statiileri yiiksek degil-
dir. Bu insanlara en 6nemli siyasi gorevleri veremezsiniz,
ciinkii yetenekli olmadiklarindan biiyiik hatalar yapabi-
lirler, yargilama kabiliyetleri de olmadigindan burada da
hata yapabilirler. Ancak kendilerine higbir hak verilmez-
se, o zaman da toplum iginde bir yerleri olmayacag igin
bu durum da tehlikelidir. Eger bir devlette bir zenginligi
ve bir gorevi olmayan ¢ok fazla sayida insan olursa bun-
lar zamanla devlete kars1 ¢ikmaya baslarlar. En giizeli bu
insanlara en 6nemli yonetim gorevlerini vermemek ama
yine de halk meclislerinde ve mahkemelerde jiiri olmala-
rina izin vermek olacaktir. Solon ve bagka bazi yoneticiler
isyan ¢ikmamas: i¢in halka yoneticileri segme ve gorev
siireleri bitiminde onlar1 denetleme hakki vermiglerdi.
Oysa halkin bu gorevlere segilme sans1 bulunmuyordu.
Daha 6nce de soyledigimiz gibi bu durum, vatandagla-
rin tek baslarina yetersiz ancak birlikte olduklar1 zaman
yeterli olduklar: seklindeki kanimiza uygun bir yaklagim-
dir. Halk iyi vatandaslarla birlikte hareket ederek tilkesine
yararli olur. Bu durum kétii yiyeceklerin yararl olanlarla
karigarak daha yararh hal almasina benzer.

Giiciin bu gekildeki paylasimi karsimiza bagka sorun-
lar gikarmaktadir. Oncelikle yoneticilerin halka hesap
vermeleri konusuna deginelim. Eger s6z konusu olan tip
bilimi olsayd: birisinin yanhsiru goriip degerlendirebile-
cek kisi de yine bir hekim olurdu. Diger konularda da ayn
durum gegerlidir. Yani her konuda o konunun bilir kisileri
denetleme hakkina sahip olan kimselerdir. Hekimden
kastettigimiz sadece hekimlik egitimi almig olan insanlar
degil ayn1 zamanda bu konuda kendini yetistirenlerdir
de. Diger mesleklerin ¢ogunda buna benzer insanlar
vardir. Bence egitim alanlar ve kendilerini yetistirenlerin
fikirleri egit derecede 6nemlidir. Yine bir secim yapmak
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s6z konusuysa bu durumda da o konuyu bilen kisilerin
se¢im yapmalar1 daha dogru olacaktir. Toprak 6l¢timiinde
toprak ol¢im sorumlusu, denizcilikte kaptan gibi. Bazi
konularda ve islerde amatérlerden de yararlanabilirsiniz,
ancak bu insanlarin egitimli olanlardan daha bilgili olma-
diklar1 dogrudur. Iste tiim bunlardan yola ¢ikarak halka
yoneticileri segme veya onlardan hesap sorma hakkinin
taninmamas: gerekir. Tabii ki bunlar verilebilecek tek
ornekler degildir ve hepsi dogru da degildir. Ornegin
halkin ortak akh belirli bir orandadir ve bu bir seviyenin
altina inmedigi siirece gegerliligini siirdiiriir. Bireyler
tek baslarina o konunun bilgili insanlarindan daha kétii
hakemdirler, ancak birlikte hareket ettikleri zaman ondan
daha kotii olmadiklar: gibi daha iyi bile olabilirler. Ayrica
bazi konularda en iyi ya da tek hakem diye bir sey olmaz.
Bu konularda uzmanlhg olmayan insanlar da fikirlerini
soyleyebilirler. Ornegin ev yapimi konusunda evi yapan
kisinin fikri elbette 6nemlidir, ancak ev sahibi ya da kirac1
sifatiyla evi kullanan kisi evi yapandan daha iyi karar
verir. Diimenci de diimenin iyiligi konusunda diimeni
yapan kisiden daha iyi karar verir, yemeklerin lezzeti
konusunda yemegi yapan degil yiyen karar verir. Bu
orneklerin konuyu netlestirdigine inaniyorum.

Ancak sOylenenlere soyle kars: ¢ikilabilir: Alt simiftan
insanlarin 6nemli konulardan daha iyilerden daha fazla
s6z sahibi olmalar1 hatalidir. Yoneticileri segmek ve onlari
denetlemek elbette ki 6nemli seylerdir. Ancak bunlar halk
meclisleri tarafindan da yapilabilir ve s6z ettigimiz gibi
baz1 anayasalarda bunu yapma haklar1 bulunmaktadir.
Halk meclisi bu hakka sahiptir. Meclis iiyeligi ve ondan
daha kiigtik bir olusum olan kurul iiyeligine fakir olsaniz
da, hangi yasta olursaniz olun segilebilirsiniz. Ancak hazi-
nesi sorumlulugu, komutanhklar ve diger yiiksek memu-
riyetler igin zenginlik esas: vardir.
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Bu sdylenenlere biraz 6nce s6yledigimiz gseylerle yanit
verilip hakhi oldugumuz goésterilebilir. Gii¢ sahibi bir
jiri liyesi, meclis tiyesi ya da bir kurul iiyesi degil halkin
kendisidir. Kisilerse aslinda biitiintin bir pargasidir. Bu
nedenle halk dedigimiz sey kurul ve mahkemelerde orta-
ya ¢ikan bir biitiin olduguna gore denetim hakkinin elinde
olmasi dogru bir yaklasimdir. Sahip olunmas: gereken
zenginlik konusundaki kisitlamaysa halkin toplaminin
sahip olduklarinin, st yoneticilerin sahip olduklarinin
toplamindan fazla olmasiyla agilmaktadir.

Bu konuyu tamamladigimiza gére daha onceki soru-
muza geri donebiliriz. Giiciin kimde olacagi konusunda
yasalarin bize bir sey sdylemeyecekleri sorunlarda yoneti-
cilerin ya da halkin bir yetkiye sahip oldugunu belirtme-
liyiz. Ciinkii her baghk icin yol gosterecek sekilde yasalar
yapmak kolay bir sey degildir. Dogru bir gsekilde tanim-
lanmus yasalarin ne olduklarini bilmiyoruz. Bu nedenle de
soruyu tam olarak yanitlayamiyoruz. Ote yandan nasil ki
anayasalar birbirlerinden farkh farkhiysalar yasalarin da
tipki onlar gibi iyi, kotii, adil ya da adaletsiz olmalar gere-
kir. Fakat yine de 6nce anayasanin tiirii 5nemlidir, ondan
sonrasinda yasalarin tiirii ortaya konulur. Boyle olunca da
dogru anayasaya gore yapilan yasalar adil olacaklardir,
sapkin olanlar ise adaletsiz seklinde tanimlanacaklardir.

Tim bilgiler ve hedefler ve arzulanan seyler iyidir.
Devlet ve vatandaglarin en iyiye ulagsmaya g¢alismalan
dogru bir seydir. Devletin iyilikten anladig1 adalettir.
Adalet de halkin iyiliginedir. Toplumda adaletin herkesin
iyiligine bir sey oldugu agiktir. Ahlak Uzerine de sdyledi-
gim gibi® adalet ve bu diisiince arasinda bir uyusmazlhik

2 Nikomakhos'a Etik ve Eudemos’a Etik.
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yok. Her ikisi de ayri temele dayanmaktadir. Adalet
bireylerle ilgilidir ve esitlik i¢in de esit olmak gerekir. Su
an aradigimiz sey esitlik ya da esitsizlik. Esitlik denilen
seyin siyasetle ilgisi hangi agilardan s6z konusudur?

Insanlarin esit olmamalar1 demek ayr bir adalet ve
hukuk anlamina gelebilir. Dolayisiyla bu durum her
sorunda ortaya ¢ikmaktadir. Devlet yoneticilerinin esit ya
da benzer durumda olduklan diisiiniilmektedir. Ancak
bu durumun dogrulugu kabul edildigi takdirde bu kez de
beden 6zellikleri, rengi ya da bagka bir agidan bir iistiin-
lugiin siyasi haklarin verilmesinde o kisiye avantaj sagla-
yacagim da kabul etmemiz gerekir. Bu noktadaki hatay:
diger is alanlarindan yapacagimiz drneklerle agikga goste-
rebilecegiz. Eger tiim fliit calanlar esit derecede ustaysalar
en iyi fliitleri en iyi soydan gelenlere veremeyiz. Ciinkii
digerlerinin onlardan daha iyi ¢almalar1 s6z konusu degil-
dir. En iyi fliit onu en iyi derecede ¢alanin hakkidir. Konu
yeterince anlagilmadiysa daha sonra anlasilacaktir. Bir
insan fliit calmak konusunda biiytiik bir ustaliga sahipse
ancak soy ya da giizellik bakimindan gerideyse de ona en
giizel fliit verilmelidir. Herhangi bir konuda sahip olunan
tstiinliik, fliit ¢calmaya olumlu etkide bulunuyorsa ger-
cekten tstiinliiktiir, ancak zenginlik ya da soylu olmanun
boyle bir etkisi yoktur. Ayrica bu yénteme gore her iyi sey
bir bagka seyle kiyaslanabilir durumda olmahdir. Eger
siyasi yonetim konusunda uzun boylu olmak bir deger
olacaksa, uzun boy zenginlik ve soylulugun rakibi ola-
caktir. Birisi uzun boy, digeri erdem bakimindan iistiinse
ve biz uzun boylu olan erdemli olandan daha tistiindiir
diyorsak bu ikisi arasinda rekabet vardir demektir. Ayrica
birisi daha tistiinse bir bagkas1 da ona esittir. Oysa bu tiir
degerlendirmeler ¢ok yanhstir. Insanlarin siyasi yéne-
tim s6z konusu oldugu zaman kosu yariglarinda oldugu
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sekilde hizli kogma gibi 6zellikleri bir kdgeye birakmalan
—bunlar kosuda 6nemlidir- ve yalnizca devletin yapisina
etkide bulunan esitsizlikleri diisiinmeleri son derece nor-
maldir. Toplu yagama katkida bulunan 6zellikler soyluluk,
6zgiir olmak ve zenginliktir. Insanlar da bunlar akillarina
getirirler. Vatandaslarin 6zgiir olmalar1 ve vergi 6deme-
leri gerekir, sirf koleler ya da fakirlerden olusan bir iilke
olamaz. Ayrica baska seylere de ihtiyag vardir: Adalet ve
savag bakimindan erdemli olmak. Bu &zelliklere sahip
olunmadan kent varligini siirdiiremez, 6zgiir insanlar ve
zenginlik olmadansa kent var olamaz, adalet ve cesaret
olmaksizin bir kent iyi bir sekilde yonetilemez.

Devletle ilgili tarismalarda sdyledigimiz geylerin bir
kismi1 ya da tamamu diistintilmiistiir. Bence iyi yasamak
icin gerekli olan kogullar arasinda egitim, erdem ve yete-
nek onde gelir. Bir agidan esit olanlarin her agidan esit
olmalarina gerek yoktur, bir agidan esitsiz olanlarin da
her agidan esitsiz olmalarina gerek yoktur. Iste bu nedenle
mutlak esitligin var oldugu anayasalarin hepsi hatal ya
da sapmis anayasalar olarak isimlendirilmektedir. Daha
once bu konuda herkesin kendi goriisiinde bir miktar
haklilik pay1 oldugunu ancak higbirinin tam olarak hakh
olmadigini sdylemistik.

Zenginler daha fazla toprak sahibi olduklarini, bunun
ortak oldugunu ve kendilerinin daha giivenilir insanlar
olduklarini sdylerler. Ozgiir insanlar ve soylularin yak-
lagimlar1 da birbirine benzer. Iki taraf da dogumlarindan
sOz eder, daha soylu olanlar olmayanlara gore daha fazla
vatandagtir. Her toplumda soylulara daha biiyiik sayg:
gosterilir, ¢linkii onlarin ¢ocuklan da iyidir ve soyluluk
iyi soydan gelmek demektir. Ardindan dogal olarak {istiin
olmak ve erdemlilik gelecek. Biitiin toplumlarda adalet
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iyi bir 6zellik olarak kabul goriir, ayrica beraberinde diger
erdemleri de getirdigine inanilir. En son olarak da sayilar-
dan bahsedecegiz. Sayisal olarak daha kalabalik olmak,
daha giiglii, daha zengin ve daha iyi olmak anlamina gele-
ceginden bu da dogru bir yaklagimdir.

Bir kentte zenginler, soylular ve halk olsun. Yani iig
grup da o kent iginde var olsun. $imdi tiim bu insanlar ara-
sinda hangi insanlarin yo6netici olacaklar1 konusunda bir
anlagma olabilir mi? Daha 6nceden inceledigimiz anayasa
tiirlerinde boyle bir sorunla karsilasmayiz. Oligarsilerde
zenginler, aristokrasilerde soylular iktidarda olacaktir.
Ancak herkes kendi diisiincesinde 1srar ediyorsa o zaman
yonetimde kimler bulunacak. Iste bu konuyu incelememiz
gerekiyor. Ormegin erdemli insanlar ve yetenekliler cok
az sayidalar, bu durumda gti¢ kimlerde toplanacak? Az
sayida olmalarindan yola ¢ikip isleri mi degerlendirecegiz
yoksa kent olmaya yetecek kadar insan m1 yok diyecegiz?
Bu her zaman var olan ve tiim siyasi gii¢ tartismalarin-
da tartisilan bir sorundur. Buradan hareketle yoneticilik
sifatlarin1  zenginliklerine ya da soylarina dayandiran
insanlarin hakli olmadiklar1 sonucuna ulasiriz. Eger bir
insan digerlerinden ¢ok daha zenginse ve onun dedigi gibi
yaparsak, herkesin iistiinde bir yonetici olmas: gerekir.
Ayni sekilde soylu doganlarin da 6zgiir doganlar tizerin-
de bir egemenlik kurmalar1 gerekecektir. Eger anayasa
aristokrasiyse ve belirleyici olan iyilikse bu s6z konusu
olabilir. Ciinkii burada bir vatandas digerlerinden daha
iyiyse yonetici olmasi gereken de o olacaktir. Yine ¢ogun-
lugun daha kalabalik olmasindan dolay1 azinhigin yerine
yOnetici gli¢ olmasi gerekiyor diyelim. Bu durumda da bir
kisi ya da belirli bir grup, digerlerinden daha giiglii ola-
cagindan dolay1 ¢ogunlugun degil bu insanlarin y6netici
olmalar gerekir.
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Buradan yola giktigimizda higbirinin dogru olmadigim
goriiriiz. Yapilan gey bazilarinin kendilerinin yonetici,
digerlerinin de yonetilen olmasini istemelerinden ibaret-
tir. Servet, zenginlik ya da diger seylerde birlikte hareket
ettikleri zaman ¢ogunlugun azinlktan daha iyi ve zengin
olma sans1 vardir. Durum bdyle oldugu zaman siirekli
tekrarlanan bir soruyu, yani dogru yasa yapmak isteyen
bir yasa yapici, gogunlugun mu yoksa iyi insanlarin gikar-
larin1 m1 diisiinerek anayasa yapmalidir sorusunu yanitla-
mak hig de zor bir sey olmayacaktir.

En hakh dedigimiz zaman, diiriist ve hakli olmay1
anlariz. Bu da devletin ve vatandaslarin ortak iyiligine
ait bir seydir. Vatandaslar hem yoneten hem de yoneti-
lenlerdir, biitiin anayasalarda kendilerine esit pay veril-
mez, ancak en iyi anayasada bir vatandagin iyiligi igin
en uygun sekilde bir yasam amaglanacaktir. Boylece hem
yoneten, hem yonetilen bunu sececektir. Bir insan diger
insanlardan ¢ok daha iistiin ve iyiyse, bu konu kiyas
kabul etmiyorsa, o kisiyi devletin pargasi olarak kabul
etmeyiz, o insan devletin disinda bir seydir. Ciinkii onlar
erdemleri ve yonetimleriyle digerlerinden o kadar iistiin-
diirler ki onlar1 diger insanlarla esit gérmek haksizlik olur.
Boyle insanlan tanrilar arasinda degerlendirmek daha
iyi olacaktir. Bizim burada kastettigimiz soy ve yetenek
bakimindan birbirlerine esit olan insanlarin nasil yoneti-
lecekleridir, devletin iistiindeki insanlari ise y&netecek bir
yasa yoktur. Bu insanlar yasalan kendileri yaparlar, onlar
icin yapilacak yasalar bosuna olacaktir. Antisthenes’in®
hikayesinde tavsanlar aslanlarla esit olduklarini iddia edi-
yorlardi. Aslanlar da onlara bize pengelerinizi ve disleri-
nizi gosterin diyorlardu. Igte bu insanlara yasalar yapmak

3 MO 444-365 yillar1 arasinda yagamis olan Kinik okulunu kuran fi-
lozof.
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isteyenlere de ayn1 yanit verilebilir. Bu nedenle kendileri-
ni yasa altina sokmak isteyen baz1 demokratik devletler-
de ostrakismos® uygulamas: gelistirilmistir. Esitlige gok
biiyiik deger verildigi i¢in, zengin olmasi, halk tarafindan
¢ok sevilmesi ya da siyasi gii¢ edinme yollarindan birisini
uygulamas1 nedeniyle bir insanin kentte asir1 derecede
one giktigina inanirlarsa o kimseyi belli bir siireligine stir-
giine yollarlar. Bir tiran kendisine gore tehlikeli olduguna
inandig1 rakibini yok ederken bu ilkeye uygun davran-
maktadir: Periandros® Thrasyboulos’a® iistleri big, insanlar
seni ¢ok elestiremezler demisti. Bu yontem sadece tiranlik
rejiminde degil ayr1 zamanda oligarsi ve demokraside
de uygulanmaktadir. Ciinkii siirgiin cezas1 da istlerini
bicmek ve onde gelen rakipleri siirgiin etmek demektir.
Ciddi rakipleri yok etmeye caligmak sadece siyasette degil
ayni1 zamanda dis siyasette, biiyiik devletlerin kiigtikleri
yok etmek igin de kullandiklar1 bir yontemdir. Evet bu
yontem sadece bozulmus yonetimlerin degil her tiirli
yonetimin uyguladig bir seydir.

Diger sanatlarda ve bilimlerde de benzer seyler yapilir.
Bir ressam bir ayag1 orantisiz ¢izip onun simetrisini boz-
mak istemez. Gemiyi yapan kisi diimeni gereginde biiyiik
yapip oram bozmaz. Korobas: sesi digerlerinden daha
glclii olan bir sarkiciya korosunda yer vermez. Bu agidan
bakildiginda zorla rakiplerini iktidardan uzaklagtiran bir
yoneticinin kendi tebaasiyla arasi bozulmaz, sadece yone-
timinin tebaa igin yararl olmasi gerekecektir. Bu nedenle
asir1 zenginlesme ya da halk tarafindan fazla sevilmek gibi
durumlarda siirgiine yollama adaletsiz bir karar degildir.

4 Bir kimsenin tiranliga hevesli oldugu ya da agir1 derece giiglendigi
diistiniildiigii zaman o kimsenin halkin belli sayida oyuyla bir siire-
ligine siirgilin edilmesi uygulamasina verilen isim.

5 MO?7. ve 6. yiizyillarda yagsamis olan Korinthos tirani.

6 Periandros’un ¢agdas: ve miittefiki olan Miletos tirani.
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Tabii ki yasalar yapan kisi boyle bir duruma ihtimal ver-
meyecek sekilde yasalar1 yaparsa ¢ok daha iyi olur ama bu
yapilamadig1 zaman da bir sekilde olaylar1 dogru akisina
oturtmak gerekir.

Anayasa sapmis durumdaysa siirgiin cezas1 sadece
yoneticilerin kisisel ¢ikarlar: i¢in uygulanr, bu durumda
da sirurh bir adaletten s6z edilebilir. Etki, zenginlik ya
da halk tarafindan fazla sevilmek s6z konusu oldugunda
ceza dogru olabilir ama ya karsidaki kisi daha yetenek-
liyse? Bu insanlan kentten siirgiin etmemizi kimse iste-
mez, onlar1 yonetimimiz altina almak da dogru olmaz.
Sonugta Zeus'tan yetkisini paylagmasini istemiyoruz. Iste
bu durumda onun yoneten olmasina izin vermemiz ve
bizim de istekle yonetilen durumuna ge¢gmemiz gerekir.
Bu insanlar kentlerde kraldir hem de siirekli krallardir.

Bundan sonra krallik konusuna ge¢gmek dogru bir yak-
lagim olacaktir, ¢ilinkii kralligin dogru ve sapmamis y6n-
temlerden biri oldugunu kabul ediyoruz. Bir kent ya da
tilkede yasamin iyi olabilmesi igin kralligin olup olmama-
s1 gerektigini ya da bazi kentler i¢in bunun dogru, diger
kentler iginse yanlig olup olmadigina bakalim. Oncelikle
krallik dedigimiz zaman akla sadece bir sey mi geliyor
onu inceleyelim. Cok sayida krallik tiirii oldugunu ve
hepsinin birbirinden farkli olduklarin1 gérmek kolaydir.
Anayasal krallik en giizel sekilde Lakedaimonia’da gorii-
liir. Orada krallarin yetkileri sinirlidir, ancak bagkomutan
olduklar1 zaman en biiyiik gii¢ kendilerindedir. Dini
konulardan da iki kral sorumludur. Bu krallik sanki ordu
komutanhg) gibidir, savag olmadig; siirece kralin kimseyi
oldiirmeye hakki yoktur. Bir krallik tiirii bu sekildeyken,
digeri de babadan kalan ya da segimle gelinilen tiirdiir.
Yunan olmayan bagka baz iilkelerde bir bagka tiir daha
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s6z konusudur. Bu yonetim sekli tiranlkla aymdir, ancak
yasal oldugu icin babadan ogula gecer. Ancak bu y6ne-
tim gekli efendi-kole iliskisine benzer. Barbarlar dogalar:
geregi Yunanlilar'a gore daha fazla kolelige meyilli-
dirler, bu nedenle bu yonetim sekline ses ¢ikarmazlar.
Yonetim sekilleri her ne kadar tiranlik olarak isimlendi-
rilse de yasal olmalari, babadan ogula gegmeleri sayesin-
de devamlilik s6z konusu olur. Tiranhkla aralarindaki
fark sudur, bu yoneticilerin yonetimleri kral korumalar:
tarafindan yapilir, tiran korumalar: tarafindan degil. Kral
korumalan silahli vatandaglardir, tiran korumalarn ise
ticretli yabana askerlerdir. Kral yasalara uygun sekilde
kendilerini yonetmesini isteyen vatandaglar1 yonetirken,
tiran yonetilmek istemeyen insanlar1 yonetir. Bundan
dolay: kral vatandaslarini korur, tiran ise kendisini vatan-
daslarindan korur.

I1k iki monarsi tiirii bunlardir. Yunanhlar’da eskiden
bir iiglincii tiir daha vardi. Buna diktatérliik adi verilir,
yani segimle gelen tiran. Barbarlardaki yonetimden temel
farki babadan ogula ge¢memesidir, ikisi de yasal yone-
timlerdir. Kralhk yasam boyu siirebilecegi gibi belirli bir
siireligine de olabilir. Bazense sadece belirli bir is tamam-
lanincaya kadar kral secilirdi, [6rnegin Mytileneliler siir-
glinler geri gelmek istedikleri zaman Pittakos'u diktator
se¢miglerdi. Siirgiinler ise Antimenides ve sair Alkaios’
tarafindan yonlendiriliyorlardi. Bunu Alkaios'un siirle-
rinden &grenmekteyiz: “Soysuz Pittakoslu hep beraber
ona yalvarip, ugursuz ve yeteneksiz kentlerine tiran gon-
derdiler.” Boyle insanlarin en az, efendi ya da tiran kadar
tiran olduklarin1 sdyleyebiliriz. Kendilerini isteyen halk
tarafindan se¢ildikleri oranda da kraldirlar.

7 MO 7. ve 6. yiizyillarda yagamis olan Alkaios’un siirleri giiniimiize
ulagmamuistir.

115

1285b



Aristoteles =<2

Eskiden dordiincti bir tiir daha vardi. Babadan ogula
gecerdi, yasald1 ve halkin istegiyle gerceklesmekteydi. Bu
yoneticiler savas ya da baris konularindaki ¢abalari, halka
toprak dagitmalar1 ya da halki bir arada tutabilmeleri saye-
sinde iyiliksever insanlar olarak {in kazanmuglardi. Bu saye-
de insanlar tarafindan kabul edildiler, daha sonra ¢ocuklar
da aynu sekilde ise devam ettiler. Savaglarda komutanhk
yapiyorlards, rahipler tarafindan yénetilmeyen dini konu-
lardan sorumluydular, mahkemeleri yonetiyorlardi, bu
isler bazen yeminle bazen yemin edilmeden yapiliyordu,
yeminse krallik asasinin havaya kaldirilmasiyla ediliyordu.
Eskiden bu krallarin devletin tiim i¢ ve dis meselelerinde
soz sahibi olduklarinu biliyoruz. Daha sonralar baz: isleri
kendiliklerinden biraktilar, bazilaniru da halk kendisi ald1.
Simdi bu arkhon denilen krallarin tek igi tanrlara kurban
kesmektir. Ote yandan ordu komutani olduklan yerlerde
kendilerine kral dememiz dogru olacaktir.

Sonugta anayasal krallik dort tiirdedir. Eski donem-
lerdeki monarsi, halk tarafindan istenmekteydi, goérev-
leri belliydi ve monarkhlar cesitli gérev ve ayricalikla-
ra sahiptiler. Bunlar hakim, komutan ve dini liderdi.
Barbarlardaki monarsi, bu da yasaldir ve babadan ogula
gecer, ancak tiranliga benzer. Secimle gelen diktatorliik.
Lakedaimonia’daki krallik. Bu da aslinda babadan ogula
gecen bir komutanliktir ve yagam boyu devam eder. Dort
tiirtin birbirlerinden farki bu sekildedir. Besinci tiir ise
digerlerinden ¢ok farklidir, burada herhangi bir sinir yok-
tur ve kral her seyin tek sorumlusudur. Nasil ki her devlet
ya da aile kendi iglerini tamamen bagimsiz bir sekilde
yOnetiyorsa ayni sekilde bu kralin da sorumlu oldugu bir
mercii yoktur. Clinkii aile yonetimi de evdeki kralliktir.
Evet benim krallik dedigim zaman kastettigim sey tam da
budur, yani devletin ya da halklarin y6netimi.

116



=<2 Politika

Bu durumda incelenmeyi hak eden iki krallik tiirii
vardir. Mutlak krallik ve Lakedaimonia krallig1. Digerleri
ise ikisinin arasinda kalan yonetimlerdir. Mutlak kralliga
gore daha fazla yetkileri vardir, Lakedaimonia krallarina
gore daha fazla. Sormamiz gereken iki soru var: Bir iilkede
soyu itibariyle ya da se¢imle gelen bir bagkomutan olmasi
gerekli midir? Bir insanin tiim konularda mutlak yetkiye
sahip olmasi iyi midir? Aslinda bagkomutanlik meselesi
anayasadan ¢ok yasalar ilgilendirir. Ciinkii herhangi bir
anayasada bunun olmasi s6z konusu olabilir. Bu neden-
le bu sorundan vazgecerek digerine deginmek gerekir.
Ciinkii bu sorun bir anayasa tiirii olan krallikla ilgilidir.
Iste bu gerekgeden dolay: éncelikle bu konuyu incele-
yelim ve konuyu netlestirelim. Ise &ncelikle sorulmasi
gerekli eski bir soruyla baglamak gerekir. En iyi insan tara-
findan m1 yoksa en iyi yasalar tarafindan mi1 yonetilmek?
En iyi insan tarafindan yonetilmek cevabimi1 verenler
yasalarin sadece genel kurallar1 belirleyebileceklerini,
ginliik sorunlarla karsilagildig1 zaman ne yapilacagin
soyleyemeyeceklerini soylerler. Bu nedenle de yetenek
gerektiren her isi yazilh kurallara bagh kalinarak yap-
maya c¢alismak dogru degildir. Misir’da bir hekim dort
giin icinde hastay1 iyilestiremezse yazil kitaplarin digina
cikma sans: vardir. Iste bu nedenden dolay: bir yasaya
tamamen bagh kalarak iilkeyi yonetmek iyi bir diisiince
degildir. Fakat bir yandan da yo6neticilerin bagh kalma-
lar1 gereken temel bir yasa olmalidir. Bu sayede dogal
acidan iyi olana gore daha iyi yoneticilik yapabilirler.
Insanda duygu vardir ama yasada yoktur. Ote yandan
insan da ayrintilar s6z konusu oldugu zaman yasadan
daha iyi kararlar alabilir. Bu durumda yasa yapicinin
yasalar1 olmasi gerekir fakat yasalar sorunu ¢6zemedigi
zamansa diger durumlan kargilayic1 yasalar olmalidir.
Ancak oOrneklerin yetersiz kaldig1 durumlarda ne yapi-
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lacak? Yasa gegerliligini yitiriyorsa ya da kétii bir sekle
biirtiniiyorsa tek bir iyi insan m1 yoksa tiim vatandaslar
mi1 duruma el koymalidir? Insanlar birlikte hareket ettik-
leri zaman ¢esitli kararlar alirlar ve 6nerilerde bulunur-
lar. Tim bunlar birbirinden bagimsiz ve farkh seylere
yoneliktir. Bir insan digerlerine gore daha asag: seviyede
olabilir. Ancak devlet icinde ¢ok sayida insan vardir.
Tek bir insanin verecegi ziyafete gore ¢cok sayida insanin
katkida bulundugu ziyafetin daha giizel olmas: gibi, bu
da daha iistiin bir durum ortaya ¢ikarir. Igte bu nedenle
¢ogu zaman kalabalik bir kigiden daha iyi bir hakemdir.
Ayrica kalabaligin kandirilmas: daha zordur. Tipki suyun
miktar1 fazlalastikga kirlenmesinin daha zor olmas: gibi,
¢ok sayida insanin kandirilmasi da az sayida insana gore
daha zordur. Bir insan zor durumda kaldiginda, kolaylk-
la yanilacak ve giiglii duygularinin pesinden giderek hata
yapacaktir. Ancak kalabaligin benzer bir duruma diismesi
ve birlikte hata yapmasi ¢ok daha diisiik bir ihtimaldir.

Bu durumda oncelikle kalabahigin 6zgiir dogumlu
olmas:1 ve sonra da onlara yasalarin karar veremedigi
durumlarda karar verme hakkinin verilmesini sagla-
maliyiz. Kalabalik s6z konusu oldugu zaman bunun
yapilmasi pek de kolay degildir. Ancak orada en iyiler ve
iyi vatandaslar ¢ogunluktaysa, tek bir kisinin mi yoksa
kalabaligin m1 daha az hata yapma ihtimali vardir. Tabii
ki kalabaligin hata yapma orani1 daha azdir. Kalabaligin
cesitli partilerde toplanacagi ve islerin belirttigimiz gibi
ylirlimeyecegi iddia edilirse ona kalabaligin en az bir kisi
kadar iyi ve 6nemli insanlar olduklarin1 sdyleyerek yant
verebiliriz. Bu durumda iyi ¢ogunlugun yonetimine veya
en iyilerin yonetimine aristokrasi, tek kisi yonetimine de
krallik dersek, aristokrasi kralliktan daha iyi bir yonetim
seklidir. Monarsinin neden ortaya c¢iktigini soyle tarif
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edebiliriz: Cok sayida yetenekli ve erdemli insan1 o giin-
lerde az sayida niifusa sahip kentler bulmak da zordu.
lyi insanlar yarar saglarlar ve bundan dolay: iyi insanlar
krallar olarak unvan aldilar. Sonralar1 daha fazla sayida
iyi insan ortaya ¢iktiginda artik krallik yonetimleri tercih
edilmez oldu. Bunun yerine ortak bir sey arayip anayasa
kurdular. Ancak iyi insanlar iyi olarak kalmadilar, ortak
miilkiyeti kendi lehlerine kullanmaya basladilar. Oligarsi
de buradan dogdu, clinkii buradaki 6zellik paraya olan
diskiinliiktiir. Daha sonra tiranhklar ortaya ¢itkmaya bas-
lady, tiranliklardan sonra da demokrasiler geldi. Insanlarin
zenginlesmeye ¢alismalar1 zenginlerin sayisini azaltir ve
kalabaligin giiciinii artirir. Bu nedenle halk isyan etti ve
demokrasiler kuruldu. Giiniimiizdeki kentlerin ¢ok kala-
balik olmalarindan yola ¢ikarsak, demokratik bir anayasa
disinda bagka bir sans yok gibidir.

Devletlerin krallar tarafindan yonetilmelerinin daha
iyi oldugunu diigiinenlerin diger sorunlara da bakmala-
n gerekmektedir. Ornegin krallarin ogullar1 ne olacak?
Onlar da kral olmahh midir? Bazi kral ogullarini diisiin-
diiglimiiz zaman kralligin babadan ogula ge¢mesinin ne
kadar koétii bir fikir oldugunu soyleyebiliriz. Belki de krala
bunun bir zorunluluk olmamas: hakkimi tammak gere-
kebilir. Ancak yine de kralin kralligim1 kendi ogullarina
birakmayacagina inanmak zordur. Insanlardan bu kadar-
n1 bekleyemezsiniz. Bir bagka sorun da silahllar sorunu.
Krallarin kendisine karsi ¢ikan insanlara kars: silahli bir
kuvveti olmali midir? Eger olmayacaksa kendi yetkisi-
ni nasil kullanacak? Sadece yasalara uygun davranma
zorunlulugu olsa ve yasa disina ¢tkma sans1 olmasa bile
yine de yonetimini koruyabilmek igin silahli korumalara
ihtiyac1 vardir. Eger yetkiler yasalarla sinirhysa bu soruya
yanit vermek kolaydir. Bir ya da birkag kisilik bir grubu
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yenebilecek kadar giiglii ama halkin tamaminu yenemeye-
cek kadar giigstiz bir koruma birligi olmalidir. Daha 6nce-
leri tiran ya da diktatérliik yonetimlerinde soyledigim
yontem uygulanmaktaydi. Hatta Dionysos koruma iste-
digi zaman Syrakusaililar’a sadece koruma icin gerektigi
kadarini vermelerini sdylemisti. Ancak yasalara boyun
egme zorunlulugu olmayan krala bakalim. Daha 6nceden
de soyledigimiz gibi mutlak monarside bir anayasa olmasi
gerekmez. Daimi komutanhklar oligarsi, demokrasi ya da
bagka bir rejimde s6z konusu olabilir. Fakat tilkeyi tek bir
kisinin yonetmesi pek sik rastlanilan bir durum degildir.
Gerg¢i Epidamnos ve daha kiigiik bir kent olan Opus’ta bu
oldu ama simdi mutlak monarsi dedigimiz zaman kastet-
tigimiz sey bir kralin kendi istegine gore her seyi yonettigi
yonetim seklidir.

Bir devlet birbirine esit insanlardan olusuyorsa kimi-
leri bir insanin tiim vatandasglar tizerinde mutlak yetkisi
olmasini1 dogaya aykiri kabul ederler. Bu insanlarin ben-
zer haklara sahip olmalar gerekir. Birbirlerinden farklh
ve bu nedenle esitsiz dedigimiz insanlarin ayni yiyecek
ve elbiselere sahip olmalar1 sagliksizdir. Ayn sey gesit-
li onurlar ve gérevler agisindan da dogru oldugu gibi
tersi de dogrudur. Bu nedenle herkesin y6netilmesinin,
yonetmesinden daha az oranda olmasi ve bu isin sirayla
yapilmasi adil bir yaklagimdir. Bu is yasayla yapilr,
sirayla is yapmak ancak yasayla belirlenebilecek bir
seydir. Bu nedenle yasanin yonetiyor olmasi, insanla-
rin yonetiyor olmalarindan daha iyidir. Ayrica bazilar:
yonetmeli desek de bu insanlarin sadece yasalar:1 koru-
yan ya da uygulayan insanlar olmalar1 gerekmektedir.
Ust diizey yoneticiler bulunsa da insanlarin esit oldugu
yerlerde bu gorevler sadece bir kisi tarafindan yiirtitiil-
memelidir.
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Ote yandan yasayla bir yere vanlamayacak noktalar-
da her zaman séylendigi gibi bu insanin da bir ¢6ziim
bulamayabilecegi sdylenmektedir. Iste bu nedenle yasalar
insanlar egitirler ve kararsiz kalinan konularda adil karar
alma yeteneklerine uygun olarak konuyu en iyi sekilde
¢6ziimlemeye ¢aligirlar. Ayrica bu yapildiktan sonra hali-
hazirdaki yasadan daha iyisi s6z konusuysa yasalarda
degisiklige de izin verir. Bu nedenle yasanin yonetmesi-
ni isteyen aslinda, tanrinin ve aklin yonetmesini istiyor
demektir. Insanin yonetmesini isteyense vahsi hayvam
istiyor demektir. Insan istekleri ve vahsi hayvanlar arasin-
da bir iligki vardir, bu tiirden duygular en iyi insanlar1 ve
yoneticileri de sarar. Yasada ise akil vardir ama bu istek-
lerden arinmustir. Yine yasanin ydnetmesini istemeyenler
tip ya da diger sanatlarda benzetme yapilarak ya da kitaba
gore hareket edilmesi halinde iyi sonug elde edilemeyece-
gini savunurlar. Burada pratik bilgisi olanlarin daha basa-
il olacaklarina inamilir. Bu yanls bir benzetmedir. Ancak
hekimler dostlugu diisiiniip akilla verilen kararin digina
¢ikmazlar. Hastay: iyilestirip paralarini kazarurlar. Oysa
devlet yoneticileri kendi arzularina gore hareket ederler.
Eger diismanlarinizin sizi 6ldiirmek igin hekimlere riisvet
verdiklerine inamiyorsaniz iglerin kitaba gore yapilma-
s istersiniz. Ayrica hekimler kendileri hastalandiklar:
zaman bagka hekimleri ¢agirirlar. Antrenérler de kendileri
calisacakken bagkalarinin antrenérliigiinden yararlanirlar.
Cinki insanlarin kendi ¢ikarlar1 ve duygular isin igine
girdiginde dogru karar vermeleri s6z konusu degildir.
Pekine olur? Yasanun orta karar bir sey oldugu agiktir, adil
olan da bunu aramaktir. Ahlaki yasalarin igerikleri yazili
yasalara gore daha genis kapsamlidir ve insanlar1 bunlara
uymaya tesvik eder. Yoneticinin yazil yasalar konusun-
da hata yapma ihtimali ¢ok daha yiiksektir, Oysa ahlaki
yasalarda bu ihtimal ¢ok daha diigtiktiir. Tek bir yonetici
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varsa onun her konuya yeterince hakim olamamas: olasi-
dir. Bu nedenle onun birtakim yardimcilar olmasi gerekir.
Bu insanlarin daha 6nceden belirlenmis olmalar1 ya da
sonradan goreve getirilmeleri arasinda bir fark yoktur.
Daha once sdylediklerimize uygun bir sekilde sunu ifade
edebiliriz: Bir insan digerlerinden iyi oldugu igin yoneti-
yorsa iki kisi olarak daha fazla yénetme hakkina sahiptir-
ler. Homeros “Iki insan birlesmeli”, Agamemnon® “Kegke
onun gibi on yardimcim daha olsayd1” der.

Yasalar bir konuda sonuca varamadiklar1 zaman
hakimler 6rneginde oldugu gibi gesitli kurullar karar
verme hakkina sahiptirler. Ancak bir konu yasalarda yer
aliyorsa o konudaki uygulamalarda yasanin digina cikil-
maz. Ancak bazi seyleri yasalarda ifade ederken bazila-
rin1 edemezsiniz. Bir noktadan sonra karsimiza bir sorun
olarak cikan iyi insan mu yasa mu yonetmelidir sorunu
aslinda buradan kaynaklanmaktadir. Meclislerde konu-
sulup karara baglanan konular yasalarda bulunmayan
seyler lizerindedir. Yasa yonetsin diyenler bu konularda
insanlarin karar almasi gerektigini kabul ederler, tek fark
bir degil ok sayida kisinin karar almasidir. Yasalar iyiyse
yOneticinin iyi kararlar almasi olasidir, ancak bu insan da
sadece bir insanin sahip oldugu uzuvlara sahiptir, kendisi-
nin ¢ok daha fazla sayida uzuvlara sahip olan insanlardan
daha iyi kararlar almasi ve onlardan daha iyi davranmasi
beklenemez. Bugiin de krallar kendilerine goz, kulak, el
ya da ayak olmalan icin’ baz1 yardimcilar alhyorlar ve
yonetimlerini bu insanlarla paylagiyorlar. Bu insanlar kra-
lIin dostu olmazlarsa onun isteklerini yerine getirmezler.
Kralin ve yonetimin dostuysalar bu kez ortada monarsi

8 Troya Savasi’nda Yunan ordusunun bagkomutan.
9 Kral'in Kulaklarn isimli Pers istihbarat tegkilatina génderme yapih-
yor.
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kalmaz, ¢iinkii dost demek zaten esit ya da benzer olmak
anlamina gelir. Bu nedenle kral yonetimini yardimacilariy-
la paylagiyorsa aslinda esit ve benzer olanlarla y6netimi
paylasiyor demektir. Kralligin olmamas: gerektigini soy-
leyenler bu goriisten hareket ederler. Bu yaklagim bazi agi-
lardan dogru olsa da baz: agilardan degildir. Ciinkii baz1
seyler bir efendi tarafindan, bazi seyler bir kral tarafindan,
bazi seyler de vatandaglarin anayasal yonetimleri tarafin-
dan yonetilmelidir. Bu durum hem hakh hem de uygun
bir yaklasimdir. Ancak buraya kadar sdylediklerimizden
birbirleriyle esit ve benzer olan insanlarin yasaya daya-
narak ya da dayanmayarak yonetmesinin hakli ve uygun
olmadig1 ortaya gikar. Kimi istisnalar: bir tarafa birakirsa
bu noktada yonetilen kisilerin iyi insanlar olmalar1 ya da
olmamalar1 da bir seyi degistirmez. Yoneten kisinin en
iyi olmasi da fark etmez. Peki istisnalar nelerdir? Aslinda
bundan s6z etmistik. Ancak konuya girmeden 6nce kral-
lik, aristokrasi ve vatandaslik dedigimiz zaman ne kaste-
dildigine bakalim.

Eger halk digerlerinden daha iyi bir kral ailesini dev-
letin yoneticisi olarak kabul ediyorsa orada krallik s6z
konusu olmalidir. Eger halk siyasi isleri yapmaya yete-
nekli ve gerekli erdeme sahipse ve yine 6zgiir insanlar
tarafindan yonetiliyorsa orada aristokrasi vardir. Eger
halk savas konusunda becerikli, belirli bir zenginligi olan
kimselere yetenekleri dlgiisiinde yoneticilik veriliyorsa ve
bu igler bir sirayla yiiriiyorsa orada vatandaglarin yone-
timi olmalidir. Bu anlamda bir insan ya da ailenin iyiligi
digerlerinden fazlaysa, erdem ve yetenekleri bakimindan
da digerlerinden iistiinse bu durumda istisna s6z konusu-
dur. Bu durumda bu insanin ya da ailesinin kral ya da kral
ailesi olmasi hakh ve uygundur. Daha 6nceden de belirtti-
gim lizere devletler aristokratik, oligarsik ya da demokra-
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tik olsalar da en nihayetinde adaleti saglamaya ¢alismak-
talar. Her rejimde yonetenlerin iistiin olmas1 olgusundan
hareket vardir, ancak her birinin tistiinliikleri digerinden
farkhdir. Bir insan bir¢ok konuda iistiinliige sahipse o
insanin oldiiriilmesi, siirglin edilmesi, ostrakismos ile
siirgline gonderilmesi ya da sirayla yonetime gelenlerden
birisi olmas1 uygun degildir. Normal kosullarda parcarun
biitiinden biiyiik olmasi diye bir sey olmasa da verdigimiz
ornege gore boyle bir sey olmaktadir. Iste bundan dolay:
bu adamin tek yonetici olmas: ve herkesin onun emirle-
rini dinlemesi en iyi ¢oziimdiir. Boylece krallik, krallik
tiirleri, iyi bir yonetim bigimi olup olmadig, hangi devlet-
lere yakisan bir yonetim oldugu konularin1 tamamlamig
olduk.

U¢ dogru anayasa oldugunu ve en iyisinin de en
iyi insanlar tarafindan yonetilen oldugunu belirtmistik.
Ayrica daha 6nceden en iyi devlette iyi adamun iyiligi ve
iyi vatandas olmadaki iyiligin ayn1 oldugunu da soyle-
migtik. Bu durumda iyi adam monarsi ya da aristokrasi
altinda iyi bir devlet olusturmak istiyorsa benzer seyler
yapmalidir. Yine iyi insan olmak igin gereken egitim ve
erdem onu bir vatandasin ya kralin gérevlerini yapabi-
lecek duruma getirecektir. Bu konuyu tamamladigimiza
gore sirada en iyi anayasarun ne oldugu, dogas1 ve nasil
yapilabilecegi gibi konular var.
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Bir bilim ya da sanat parcay:r degil biitiinii incelemek
zorundadir. O parganin dahil oldugu tiim pargalar da bu
inceleme alanina girerler. Ornegin beden egitimine baka-
lim. Beden egitimi s6ziinii ettigimiz sanatlardan biriyse ve
bedenle ilgileniyorsa nelerin bedenin isine yaradigini ve
beden igin en uygun egitim tiirliniin ne oldugu da ince-
lenmelidir. Ciinkii en iyi dedigimiz sey dogustan ya da
daha sonrasinda en iyi sekilde olandir. Buna uygun egiti-
min ne olacagini bulmak jimnastigin konusudur. Yine bir
insanin kosu yarislarina hazirlanmasi igin ya da o yetenegi
elde edebilmesi igin kendisini hazirlamak ya da yetenegi
degerlendirmek de antrenériin isidir. Benzer bir durum
hekim, gemici, dokumaci ya da diger meslek gruplarinda
da gegerlidir. Peki en iyi anayasa nedir? Bagka bir engelle
kargilasilmazsa ve en iyi anayasa yapilacak olsa bunu
nasil yapardik? Bu konular incelemek siyaset biliminin
isidir. Yine hangi anayasanin hangi halka uygun oldugu-
nu aragtirmak da onun goérevidir. Ciinkii zaman zaman
en iyiye ulasmak imkansizdir, bu durumlarda yasa yapi-
cinin ve gergek siyaset¢inin hem mutlak en iyiyi hem de
kosullara uygun olan en iyiyi bilmeleri gerekir. Bunlarin
disinda halihazirdaki anayasanin nasil iyilestirilecegi yani
siiresinin uzatilabilecegi de incelenmelidir. Daha once-
den soz ettiklerimizden daha uzakta bir kent varsayalim.
Yani hem ihtiyaglar rahat¢a ve simrsizca kargilanamasin,
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hem de kosullara uygun en iyi anayasaya sahip degil. Bir
bagka incelenmesi gereken konu da tiim kentlere uygun
olan anayasanin hangisi oldugudur? Aslinda bu pratikle
ilgili bir sorundur, siyasetle ilgili fikirlerini agiklayanla-
rin ¢ogu teoride bagarili olsalar da pratikte bu miimkiin
olmuyor. Ciinkii sadece en iyi degil ayn1 zamanda kolay
ve her yerde bulunabilir olan1 da bulmak gerekir. Kimi
yazarlar sadece yiiksek yetkinlikle ilgilenirken kimileri
de mutlak iyiyi aramak yerine sadece bir tiirii incelerler,
ornegin sadece Lakedaimonialilarin anayasasi igin iyi
derler. Ancak halkin kabul edecegi ve kendisinin sahip
olduklarindan yola g¢ikarak uygulamaya sokulabilecek
bir anayasa yapmak gerekir. Ciinkii halihazirdaki anaya-
say1 diizeltmek yeni bastan bir anayasa yapmaktan daha
zordur. Ayni sekilde bir seyi bagtan 6grenmek, dgrenilen
seyi akildan ¢itkarmaktan daha kolaydir. Siyaset¢inin daha
onceden de belirttigimiz sekilde halihazirdaki devletlere
de yardima olabilmesi gereklidir. Bunu yapmak igin kag
tiirde anayasa oldugunu bilmek gerekir. Bugiinlerde bazi-
larina goére bu sorunun yanit: iki. Demokrasi ve oligarsi-
den bagka bir anayasa olmadigini diisiintiyorlar. Bu dogru
degildir, cok sayida anayasa oldugunu, aralarinda farklar
oldugunu ve bunlar birlestirmenin ¢ok farkh yollar1 oldu-
gunu belirtmeliyiz. Siyasetgilerin bu farki gorebilmeleri
ayni1 zamanda en iyi anayasanin hangisi oldugunu ve han-
gilerinin hangi anayasaya uydugunu da anlayabilmesini
saglar. Clinkii yasalar anayasalara goére yapilir, anayasalar
yasalara gore degil. Sunu sdylemek gerekir anayasalar
devletteki yoneticiliklerin kimlerde olacagini, giiciin nasil
dagitilacagini o devletin amaglar1 gercevesinde belirler-
ken yasalar yoneticilerin bagh kalacaklar1 kurallari, kars:
gelinemeyecek seyleri gosterir. Bu nedenle anayasalarin
sayisin1 ve birbirlerinden farkini bilmek gerekir ki bu
sayede yasalar yapilabilsin. Tiim demokratik ve oligarsik
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yonetimlerde ayni yasalar iyi olamaz. Ciinkii demokrasi
ve oligarsinin ¢ok sayida tiirii vardir.

Anayasalarla ilgili calismamizin baginda séyle demis-
tik: Dogru olanlar krallik, aristokrasi ve anayasa, sapmis
olanlar kralliktan tiranlik, aristokrasiden oligarsi ve ana-
yasadan demokrasi. Aristokrasi ve krallik daha 6nceden
incelendi ve aralarindaki fark séylendi. Hangi noktalarda
kraligin dogru yonetim sekli olacagimi soyledik. $imdi
hepsine ortak bir isim verdigimiz anayasay: tartigmak
gerekiyor. Daha sonra oligarsi, demokrasi ve tiranhga
gececegiz. Ug sapmug yonetimden en kétiisiiniin hangisi
oldugu agiktir. En iyi yonetim seklinden sapmayla olu-
san1 en kotiistidiir, krallik ismine uygun davranilmasi
kral olan kiginin gorevini biiyiik beceriyle yapmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle tiranlik en kétiisii ve
anayasadan en uzak olarudir. Oligarsi ikinci sirada yer
almaktadir, aristokrasiden ¢ok farkhidir, demokrasi ise
sapmalarin en az olarudir. Benden 6ncekilerden birisi bu
konuda goriislerini agiklamists, fakat onunla ayn fikirde
degiliz. Onun goriigiine gore biitiin yonetim bigimleri iyi
ve yonetilir durumda olduklarinda bunlarin en kétiisti
demokrasidir, hepsi kétii durumda oldugundaysa en iyisi
demokrasidir. Bize géreyse bu anayasalarin tamami kotii
ve yanlistir, bir oligarsinin digerlerinden iyi oldugunu
sOylemek pek de dogru degildir, olsa olsa digerleri daha
kotiidiir denebilir.

Ancak bu konuyu bir kenara birakip sunu inceleyelim:
Anayasalar arasinda farklar oldugunu, oligarsi ve demok-
rasinin birgok tiirii oldugunu séyliiyoruz. En iyi demokra-
siden sonra gelen ikincinin hangisi oldugunu belirleyelim.
Varolan anayasalar arasinda yapisal agidan en iyi insan-
lan bir araya getirmeyi amaglayan ve devletlerin ¢oguna
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uygun olan anayasa hangisidir? Nasil bir anayasa olma-
Iidir? Diger anayasalar kimler i¢in uygundur? Bazilarina
demokrasi bazilarina oligarsi gerekir. Bu anayasalar
yapanlarin oligarsi ve demokrasinin tiirleri hakkinda ne
gibi bir caligma yapmalarn gerekir? Biitiin bu konulan
miimkiin oldugunca iyi bir sekilde agikladiktan sonra ana-
yasalarin yok olmalarina neden olan gerekgelere, onlarin
siirekliligini saglayan nedenlere, hem genel hem de 6zel
nedenlere, bu nedenlerin nedenlerine bakalim.

Cok sayida anayasa olmasirun nedeni ¢ok sayida dev-
let sekli olmasidir. Tiim devletlerin i¢inde ¢esitli aileler
vardir, bazilar1 zengin, bazilan fakir, bazilar1 ise orta
siuftandir. Zenginlerin silahi varken fakirlerin silah1 yok-
tur. Yine siradan insanlar {ig tiir isle ilgilenmektedirler.
Ciftcilik, ticaret ve iscilik. Zengin insanlar arasinda da
zenginlik derecelerine bagh olarak cesitli farklar vardir.
Bir insana kag ati oldugunu soruyoruz. Zenginlik digin-
da bagka ayirt edici 6zellikler de vardir. Soy, erdem ve
aristokrasi baghiginda degindigimiz diger tiim 6zellikler.
Kimi zamanlar herkesin vatandaslik hakki olur, bazen
bir ¢ogunlugun bazense bir azinhigin. Pargalar agikladi-
gimiz zaman goriintiide de bazi farkh anayasalar olmasi
gerektigi ortaya ¢ikacaktir. Anayasalarda yonetim giicii-
niin kimde olacag1 agiklanir, bunu yaparken yo6netime
katilanlarin giigleri tizerinden ve bir esitsizlik lizerinden
hareket edilir. Bir bagka olasilik da zenginlerin ve fakirle-
rin esit sayildig esitlik tizerinden yola koyulmaktr. Igte
bu nedenle pargalar arasindaki farklar1 diizenlemenin kag
tiirti varsa o kadar anayasa tiirii vardir. Ancak sonugta
bunlan iki grupta toplayabiliriz. Aym1 sekilde riizgarlar
da kuzey ve giineyden esenler olarak iki grupta toplanir-
lar, diger riizgarlar bunlardan tiiremis olanlardir. Bu iki
anayasa tiirlii demokrasi ve oligarsidir. Sonugta aristokrasi
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de bir oligarsi tiiriidiir, siyasal yonetim de bir demokrasi
tiirtidiir. Sonugta bati riizgan kuzey ile, dogu da giiney ile
ayni sayilir. Kimilerine gére miizikte de benzer bir durum
s6z konusudur. Dor ve Frig olmak iizere iki makam
vardir ve digerleri bu makamlardan tiiremistir. Iste bu
nedenle anayasalar da ayni sekilde simiflandirilabilirler.
Ote yandan bizim kendi gruplandirmamiz yani oligarsi
ve demokrasinin sapmus olanlar arasinda yer aldig1 deger-
lendirmesi daha dogrudur. lyi dedigimiz devlet tiirii iki
tanedir. Bunlar mutlak en iyiden olabilecek en iyi sekil-
de sapmus olanlardir. Sapma sert ve baskic ise oligarsi,
yumusak ve rahat ise demokrasidir.

Demokrasi ve oligarsi tanimlarinda siklikla yapilan
bir yanhs vardir. Halk egemense demokrasi vardir denir,
azinlik egemense de oligarsi vardir. Ornegin bin ii¢ yiiz
kisiden olusan bir kent olsun, buradaki insanlarin bini
zengin. Zenginler geriye kalan iig yiiz kisiye 6zgiir olma-
larina karsin yonetim hakki tanimazlarsa burada demok-
rasinin oldugunu séyleyemeyiz. Bir bagka ornekte ise
fakirlerin azinhk olduklarini ama yonetime gegctiklerini
diigiinelim. Bu yonetim geklinde zenginlerin pay1 yoksa
oligarsiden s6z edemeyiz. Yani fakirler iktidardaysa
demokrasi, zenginler iktidardaysa oligarsi vardir diye-
biliriz. Elbette ki birinci grup ¢ogunluk, ikinci grup azin-
liktir ve azinhk da zengindir. Etiyopya’da oldugu gibi
yoneticiler uzun boylarina ve fiziksel giizelliklerine gore
belirlenseydiler yine oligarsiden s6z ediyor olacaktik,
¢linkii uzun boylu ve giizel insanlarin sayis1 daha azdir.
Yine de bu sekilde bu anayasalan birbirinden ayirama-
y1z. Her ikisinde de bazi pargalar ve halk parcalar yer
almaktadir. Ozgiir insan sayis1 daha gok olmasa, ancak
bu insanlar 6zgiir olmayanlar1 yonetse bu rejime oligarsi
ad1 verilemez. Yine zengin insanlar ¢ok sayida olsalar ve
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bu sayede yonetimi ellerinde tutsalar bu da demokrasi
olmaz. Bunlar1 uydurmuyorum, ilk 6rnegim Apollonia
ve Thera’da yasandu. iki iilkede de dzgiir insanlarin say1-
s1 ok azdi ve yoneticilik sadece kenti kuran atalarinin
soyundan gelen insanlara birakilmgti. lkinci 6rnekse
Kolophon’da yasanmigti. Lydialilar ile yapilan savastan
once insanlar ¢ok zengindi. Hem 6zgiir olup hem de zen-
gin olmayanlar ¢ogunluk olup yonetimi ellerine aldiklar:
zaman buradaki rejim demokrasi olur. Yonetimi azinhik
olan, zengin ve soylu insanlar ele gegirirse bu kez oligar-
siden sz edebiliriz.

Cok sayida anayasa olmasinin nedenlerini agikladik.
Simdi bunlarin daha 6nce sdyledigimizden de ¢ok sayida
olduklarin1 gosterelim, bunlar nelerdir, neleri olustu-
rurlar? Devletlerin tek par¢a halinde olmadiklarini, ¢ok
sayida parcadan olustuklarimi anlatmistik. Konumuz
anayasa tiirleri degil de hayvanlarin yasama bigimleri
olsayd: s6yle dememiz gerekecekti: Hayvanlar yasamak
icin nelere ihtiya¢ duyarlar? Yanit olarak duyu organla-
r1, beslenme organlar, sindirim organlar1 yani agiz ve
mideyi ve hareket etmesi i¢in gerekli organlar1 soylerdik.
Yanitimiz sadece bunlardan olugsaydi ve bunlar arasin-
da farkliliklar olsayd: yani duyu organlari, beslenme
ve sindirim organlar1 ve hareket organlar1 birbirinden
farkl olsalardi, kimi agilardan benzerlikler barindirsalar
da sonugcta farkl hayvan tiirlerinden s6z etmemiz gere-
kecekti. Ayni tiirden hayvanlarin birbirlerinden farkh
organlara sahip olmalar1 s6z konusu degildir. Boyle
oldugunda tiim birlesmeler, canli bi¢cimlerini ortaya
cikarir, hayvanlar igin kag tiir yasama bigimi varsa, o
kadar sayida zorunlu birlesim olmak zorunda olacaktir.
Ayni 6rnegi yasalar i¢in de uygulayabiliriz. Ciinkii daha
onceden de tekrarlandigi gibi, devletlerin ¢ok sayida
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pargalar1 bulunmaktadir. Bunlar yiyecek tiretenler, yani
toprag isleyenler, kentin var olabilmesi igin zorunlu isle-
ri yapanlar, toptan ya da parga bag: satis yapan tiiccarlar,
ucretli isciler ve savasgilardir. Eger halkin diismanlarin
insafina gore yasamasi istenmiyorsa, savasgilarin da
diger gruplar kadar var olmalar1 zorunludur. Ciinkii
dogustan kole ya da bagli olan bir seye devlet diyemeyiz.
Devlet yonetme kabiliyeti olan ve bagimsiz bir olugsum-
dur, kolelerdeyse bu goriilmez.

Bu nedenle Devlet'te bu konunun incelenmesi akil-
licadir, Sokrates bir kent i¢in olmazsa olmaz dort sinif
oldugunu soyler. Bunlar dokumacilar, ciftgiler, dericiler
ve zanaatkarlardir. Ancak daha sonra bunlarin yetmedi-
gini sdyleyerek madenciler, ¢obanlar, tiiccarlar ve diikkan
sahiplerini de ekler. Ilk kentte bunlar vardir. Bunlardan
daha onemli bir amaca yonelik degil sadece varolmus
olmalan igin bahsedilir, hem dericiler ve giftgilerin de
bu tiir ihtiyaglarin sonucunda ortaya ¢iktigy ifade edilir.
Savascilar topraklar artirmak icin baska kentlere savas
ilan edene kadar onlara hig¢ deginilmez. Bu arada en basta
sayilan ilk dért grubun igine bir de adaletten sorumlu
insanlar1 dahil etmek gerekir. Ruh, insarun bedeninden
bile 6n plana ¢ikiyorsa kentlerin ruhu olan, zorunluluklar
karsilayan ve 6nemli islere yarayan parcalar1 6ne ¢ikarma-
liy1z. Burada kastedilenle savaggilarin ve adaletten sorum-
lu olanlarin sahip olduklari niteliklerin hepsi yani siyasal
bilgelik s6z konusu edilmektedir. Ote yandan bu &zellik-
lerin ayn1 insanda toplanmasinin ya da bagka bagka insan-
larda olmasinin bir 6nemi yoktur. Sonugta ayni insanlarin
hem ciftcilik hem de askerlik yaptiklarini goriiriiz. Eger
her ikisi de devletin pargalar1 olacaklarsa askerligin dev-
letin pargalarindan birisi oldugu bellidir. Bir bagka grup
da zenginlerdir, bu insanlar mallariyla hizmet ederler.

131

1291a

1291b



Aristoteles =

Sekizinci grup kamu memurlaridir. Bir devlette mutlaka
bu tiirden gorevler olmalidir. Ya sirayla ya da daimi ola-
rak bu igler yapilmal1 ve bunlar1 yapmaya yetenekli insan-
lar olmalidir. Bunlarin diginda daha 6nceden soz ettigim
grup kaldi, bu insanlar adalet konusundaki hakem islevi
goriirler. Bu insanlarin kentlerde olmalarn gereklidir, eger
gercekten de ahlak ve adalet konularinda karar verecek-
lerse sayilarinin fazla olmasi gerekir. Diger isleri ayru
kisiler tistlenebilir yani bir insan savasgi, zanaatkar ya da
ciftci olabilir. Yine siyasetgiler ve hakimler de ayn kisiler
olabilirler. Biitlin bu insanlar erdemden pay aldiklarini
zannederler. Oysa ayni insan hem zengin hem de fakir
olamaz. Devlette zenginler ve fakirler diye bir ayrima
gidilmesinin nedeni de budur. Ayrica bu siniflardan biri-
sinin gogunluk, digerinin azinlik olmasi iyiden iyiye karsit
olarak goriinmelerini saglar.

Anayasalarin ¢ok sayida oldugunu ve bunun neden-
lerini acikladik. Sirada oligarsi ve demokrasinin ¢ok
sayida tiirti oldugunu gostermek var. Aslinda daha 6nce
soylediklerimizden bu agik¢a anlasiliyordu. Bir tarafta
halk diger tarafta 6nde gelenler bulunmaktadir. Bunlar
da kendi aralarinda gruplara ayrilmaktadir. Halk iginde
tarim, zanaatq1 ya da satis isleriyle ilgilenenler vardir.
Deniz agin yerlerle ticaret yapanlar, licretli askerler, tasi-
macilik yapanlar ya da balikcilikla ilgilenenler de bulun-
maktadir. Ayrica iggileri, bog zamani olmayacak derecede
az parasi olanlari, hem annesi hem de babasi vatandas
olmayanlar1 da diisiinmeliyiz. Ancak 6nde gelenlerin
ozelligi ekonomik, soy, egitim ya da bagka bir agidan
tistiin olmalaridr.

Demokrasinin ilk akla gelen tiirii herkesin esitligine
dayanan rejimdir. Bu rejim altinda fakirlerin zenginlerden
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esitsiz olduklar1 herhangi bir alan yoktur, iki taraftan biri-
si tistlin degildir. Herkes esit seviyededir, eger belirtildigi
sekilde ozgiirliik ve esitlik kavramlar1 demokraside var
olacaksa herkesin anayasa karsisindaki esitligi sayesin-
de bu giizel bir bicimde gergeklesir. Halkin kalabalik
olmas1 ve ¢ogunluk kararina bakilmasi demokrasinin
niteligini degistirmez. Yine belirli bir miilkiyet kosuluna
ya da anayasanin yasaya bagh olma oranina gore farkl
demokrasiler de olabilir. $unu sodyleyebiliriz: Yonetici
olabilmek igin miilkiyet kosulu vardir, ancak bu kosul
yiiksek bir oran degildir. Ancak yine de bu oranin altina
diisiildiigii takdirde segilme sansi olmaz, o kosula uyul-
dugu takdirde segilebilir. Bir bagka grup 6zgiir dogumlu
oldugu siirece herkesin segilebilme hakki olmasin1 saglar,
ancak yasalarin tstiinliigii vardir. Bir diger grupta her-
kes segilebilir ama vatandas olmak gereklidir, burada da
yasalar tistiindiir. Bir digeri de ayni kosullan igerir ancak
egemen olan yasalar degil, halktir. Bu noktada belirtilen
halkin yasalardan iistiin olmasi durumu halk tarafindan
desteklenen hatipler sayesinde ortaya gikmaktadir. Eger
yasalar geregi devlet demokrasiyle yonetiliyorsa burada
hatipler degil en iyi vatandaslar yoneticidir. Yasalar yoksa
bu kez yoneticiler hatiplerdir. Bu durumda halk bir tek
yOnetici gibi davranmaya baslar, aslinda ¢ok sayida yone-
ticiden olusan tek bir yonetici gibidir. Homeros'un kétii
diye adlandirdig sey neydi? Belki bundan s6z ediyordu
belki de tek kisinin yonetiminden. Her neyse, sonugta
soz ettigimiz sekilde bu halk kitlesi yasalar tarafindan
dizginlenmediginden dolay:r mutlak giice ulasmay ister
ve sadece kendisine dalkavukluk yapanlan yukar ¢ika-
rir. Bu nedenle tiranlk tek kisi yonetimleri arasinda nasil
degerlendiriliyorsa, aymi sekilde bu demokrasi tiirii de
demokrasiler arasinda oyle degerlendirilmelidir, ¢linkii
yapisal bakimdan ona benzer. Her ikisi de daha iyi vatan-
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daglar tizerinde egemenlik kurar, birisi kararlariyla, birisi
emirleriyle hareket eder. Tiranlar da halk da ya dalkavuk-
lardan ya da hatiplerden destek alirlar. Bu iki grup yani
dalkavuklar tiranlar, hatipler de halki etkilerler. Hatipler
bunu yaparken alinacak her karar1 halk meclislerine geti-
rirler, burada alinan kararlar yasalarin yerine gecer. Bu
sayede hatiplerin kisisel giicii artar, halk her seyi yonetir-
ken kendileri halk: etkileyebildikleri igin halkin fikirlerini
belirlerler. Ornegin halk yoneticilerin yetkisine kars: gikar
ve bunu yaparken kendisinin yoénetici oldugunu iddia
eder ve bu durumda hemen o gorev ortadan kaldirlabilir.
Iste bu sekildeki bir demokrasinin bir anayasa olmadigini
soylersek dogru sdylemis oluruz. Yasalar yonetmiyorsa
anayasa var degildir. Yasalar yonetmeli ve yoneticiler de
bunu uygulamaly, iste 0 zaman anayasa var demektir. Bu
nedenle demokrasinin bir anayasa oldugunu kabul edi-
yorsak tiim kararlarin halk tarafindan alindig1 bir rejimin
demokrasi olmadigini soylemeliyiz. Ciinkii hi¢bir karar
her yerde uygulanabilir degildir. Demokrasi tiirleri hak-
kinda konusacaklarimiz bu kadar.

Oligarsinin dort tiirii vardir. Birinci grupta devlet
yoneticisi olmak igin miilkiyet kosulu vardir, fazla parasi
olmayanlar devlet gorevlerine gelemezler ancak miilkiyet
sahipleri yénetici olabilirler. lkinci grupta miilkiyet sinir
cok yiiksektir, bu nedenle tiim goérevler dolmaz, segilenler
kendi aralarinda aldiklan kararlarla bos gérevleri doldu-
rurlar. Ugiincii grupta yoneticilikler babadan ogula geger,
dordiincii grupta da aym durum gegerlidir ama egemen
olan yasa degil gorevlilerdir. Soziinii ettigimiz son oligarsi
tiranlhk ya da demokraside s6z ettigimiz gruba benzer.
Bu oligarsi tiiriine yonetici aile de denilmektedir. Oligarsi
ve demokrasi tiirlerini bu sekilde siniflandirmis olduk,
ancak uygulamada farkliliklar oldugunu da eklememiz
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gerekir. Ornegin bazen anayasa demokratik olmamasina
karsin uygulama ve gelenekler agisindan incelendiginde
demokratik olabilir. Ayni gekilde demokrasi olmasina
karsin uygulama ve gelenekler agisindan oligarsi olan-
lar da vardir. Boylesi durumlar ¢ogu zaman anayasa
degisikligine yol acan devrimlerden sonra ortaya ¢ikar.
Insanlar eskiden kalan huylarini hemen degistirmezler,
kazandiklarn zaferin ucuz kazanglar1 onlara kéfi gelir. Bu
nedenle devrimden 6nceki yasalar halen gegerli olmasina
karsin yoneticiler anayasay: degistiren kisilerdir. Boylece
demokrasi ve oligarsi tiirlerini siraladik. Ciinkii halkin
tim kisimlarim gozden gegirdigimizde bazen hepsinin
bazen bir kisminin anayasada pay1 oldugunu goériiriiz.
Eger ciftciler yonetimdeyse ve bunlar orta karar bir zen-
ginlige sahiplerse anayasa yasalara gore igler. Bu insanlar
calistiklar1 kadar kazanirlar, yénetmek i¢in zamanlar yok-
tur, bundan dolay: yasay1 kendilerine rehber kabul eder
ve sadece halk meclisinin zorunlu toplantilarina katilirlar.
Ote yandan diger insanlar da kendileri yasalara uygun
sekilde yonetime katilacak kadar miilkiyet edindikleri
zaman bunu engelleyemezsiniz. Burada tiim miilkiyet
sahipleri yonetime katildiklar1 takdirde yonetim gekli
demokrasi olacaktir. Eger herkes yonetime katilmiyorsa
oligarsi vardir, ancak para verilmedikge yo6neticilik yapil-
mas1 s6z konusu olmaz. Iste bu nedenle bu yénetim gekli
bir demokrasi tiiriidiir.

Bir bagska demokrasi tiirii de dogum esasina goredir.
Miilkiyet diginda 6zgiir dogum da demokrasiyi gosteren
niteliklerden birisidir. Devlet yoneticilerinin yani bu ige
ayiracak bos zamani olan insanlarin dogumlariyla kimse
ilgilenmez. Bu demokraside yasalar egemendir, ¢iinkii
devlet yoneticilere maas baglayamaz. Ozgiir olan herkes
yonetime katilma hakkina sahiptir, ancak daha 6nceden
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belirttigimiz nedenlerden dolay1 yonetime katilamazlar,
burada da yasalar egemendir. Son demokrasi tiirii, en asiri
olanidir ve en sonda gelir. Kentler biiyiimeye basladiklan
zaman kazanilan paralar da artmaya baslar. Bu durumda
herkes yonetime katilma hakkini elde eder, miilkiyeti
olmayanlarin bu sans1 da olacaktir. Ciinkii devlet yonetici-
ligi karsihginda maag alinir. Bu durumda siradan insanlar
yonetime gelirler, zenginlerin korumalar gereken mallar1
vardir, bu nedenle mahkemelere ya da meclis toplanti-
larina katilmalar1 zordur. Bu demokrasi tiiriinde yasalar
degil, miilksiiz halk kalabalig1 egemendir.

Demokrasinin dort tiirii hakkinda bu kadan yeterli,
oligarsilerde de benzer bir gruplandirma yapabiliriz. 11k
olasiiga gore ¢ok sayida miilkiyet sahibi vardir, ancak
toplam muilkiyet diistiktiir, yani hi¢ kimsenin miilkii fazla
degildir. Miilk sahiplerinin tamami yonetime katilabilir,
¢ok fazla kisinin bdyle bir sans1 oldugundan dolay: yasa-
lar egemen durumda olacaktir. Bu yonetim gekli tek kisi
yonetiminden ¢ok uzaktir, vatandaslarin miilkii ¢ok fazla
olmadigindan ¢alismak zorundadirlar, ayn1 zamanda
biraz miilkleri oldugundan devletten maas beklemezler.
Bu nedenle egemen olanin insanlar degil yasalar olmasin
isterler. Oligarsinin ikinci tiirtinde miilkiyet sahiplerinin
sayist biraz daha azdir, toplam miilk miktar1 biraz daha
fazladir. Buradaki yoneticiler kendi giiglerini pekistirmek
isterler, kimlerin vatandas olacaklarini belirleme haklar
vardir. Ancak yasalar olmadan y6netme gtigleri olmadi-
gindan yaptiklan seyleri yasalarla yaparlar. Say1 azalip
miilk miktar: arttig takdirde oligarsinin {iglincii tiiriini
goriiriiz. Burada y6netici olan miilk sahipleridir, ancak bu
kez oldiikleri zaman ogullarinin kendi yerlerine gegece-
gine dair bir yasa vardir. Oligarsinin dérdiincii grubu ise
bu insanlarin miilk ve y6netim giiglerinin son derece yiik-
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selmesidir. Bu yonetim sekli ve tek kisi yonetimi arasinda
pek fark yoktur. Yasalar yerine aile egemen durumdadr.
Bu grup demokrasinin en asir1 oldugu 6rnege benzemek-
tedir.

Demokrasi ve oligarsi disindaikianayasa tiirii daha var-
duir. Birincisi aristokrasidir, aristokrasi digerleriyle beraber
sayilmaktadir. Bir bagka gruplandirmadaysa besinci bir
anayasa tiiriidiir. Burada hepsine ortak bir isim verilmek-
te ve siyasi yonetim denilmektedir. Aristokrasiden daha
onceden soz etmistik, aristokrasi eniyilerin yonetimi anla-
mina gelmektedir. Ancak buradaki en iyiler erdem baki-
mindan mutlak en iyilerdir, bagka bir iyiden s6z edemeyiz
yani iyi insan, iyi vatandas veya bagka bir iyi degil. Eger
mutlak erdemi baz alirsak o zaman iyi insan, iyi vatandas
veya bagka bir en iyi ayn1 sey olur. Diger durumlardaysa
en iyiler kendi benzerlerine gére iyilerdir. Aristokrasi,
oligarsi ya da anayasal yonetimden daha farkh bir seyi
ifade etmek igin kullanilir. Burada yo6neticiler zenginlik-
lerine gore degil yeteneklerine gore segilirler. Bir anayasa
insanlarin erdemlerinin iyilestirilmesine yo6nelik olmasa
bile orada da yetenek bakimindan 6ne ¢ikmus insanlar
vardir. Anayasanin {i¢ amaciun oldugu yerlere orne-
gin Kartaca'ya aristokratik diyebiliriz, yine anayasanin
Sparta’da oldugu gibi iki amac1 varsa burada da aristok-
ratik bir anayasa vardir. Kartaca’da zenginlik, erdem ve
halk ¢ikari, Sparta’da erdem ve halk ¢ikar1. Béylece hem
gercekten aristokrasi ismini hak eden yoénetim sekilleri
hem de azinhik egemenligine benzeyen aristokrasi tiirleri
vardur.

Sirada anayasal yonetim ve tiranhk var. Anayasal
yonetim sapmis bir anayasa olmadigindan burada ince-
lenmelidir. Ayru gekilde biraz 6nce s6z ettigimiz aris-
tokrasi tiirleri de sapmis degildir. Aslinda tiim bunlar
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mutlak bir anayasadan ayrilarak bu hale gelmislerdir.
Bu nedenle de sapmus olanlar arasinda siniflandirilmali-
dirlar. Aristokrasilerin sapmis olma nedenlerini ise daha
onceden agiklamistik. Tiranhig1 sona birakiyoruz, ¢iinkii o
gercek anlamda bir anayasa degildir, Oysa burada anaya-
salardan s6z ediyoruz. Gerekgelerimizi siraladiktan sonra
anayasal yonetime gegebiliriz. Oligarsi ve demokrasiden
sOz ettigimize gore anayasal yonetimden de s6z edebiliriz.
Ciinkii isin 6zeti anayasal yonetim oligarsi ve demokra-
sinin karisimidir. Bu kangimlardan demokrasiye daha
yakin olanlar anayasal yonetimler, oligarsiye yakin olan-
larsa aristokrasiler olarak isimlendirilmektedir. Cilinki
egitim ve soyluluk aristokrasilerde daha 6nemlidir. Ancak
zenginler arasinda da sug islemeye neden olan bazi gerek-
geler vardir. Bu nedenle bu insanlara 6nde gelenler ya da
tist siniflar denilmektedir. Nasil ki aristokrasiler yonetim-
deki en 6nemli yerleri en iyilere vermeye galisiyorsa ayni
sekilde oligarsiler de egitimlilerden olusmaktadir. Hepsi
tamam ama su olmaz: En kétiiler tarafindan denetlenen
bir devletin iyi ve yasalara uygun bir sekilde yonetilmesi
ya daiyi yasalar1 olmayan bir devlette en iyilerin yonetim-
de olmasi. Bundan dolay1 énemli iki sey vardir, birincisi
iyi yasalar, ikincisi yasalara boyun egmek. Burada mutlak
en iyi yasalar da s6z konusu olabilir, o anin gereklerine
uygun en iyi yasalar da. Yoneticilik ve ayricaliklarin
erdem ya da yetenege gore verilmesi aristokrasilere
uygundur. Aristokrasi erdemden, oligarsi zenginlikten,
demokrasi 6zglirliikten beslenir. Birgok yerde anayasa
yonetimi oldugundan daha aristokratik bir yapiya sokar.
Oligarsi ve demokrasinin birlesimi olan anayasanin
amaci hem zenginleri hem fakirleri, hem zenginligi hem
de 6zgiirliigii korumaktir. Ancak oligarsi yapisal agidan
aristokrasiye benzer. Her zaman zenginler ve iyi egitim-
liler iist siniftan insanlar olarak kabul edilmektedirler.
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Oysa anayasalarda esit olabilmek i¢in ya zenginlik, ya
yetenek ya da 6zgiir olmak 6n plana ¢ikarilmaktadir. Bu
durumda anayasal y6netim zengin ve fakir; aristokrasi
zengin, Ozgiir ve erdemli kavramlarinin birlesimidir.
Oysa bu aristokrasi ikinci gruptan bir aristokrasi olacak-
tir. Boylece monarsi, demokrasi, oligarsi disindaki ana-
yasa tiirlerinin oldugunu goésterdim ve bunlar hakkinda
bilgi verdim. Aristokrasinin kendi tiirleri arasinda ve
anayasal yonetimden farki agiktir, ancak bir yandan da
bunlar birbirlerine yakin seylerdir.

Sirada anayasal yonetim ve demokrasi ve oligarsi ara-
sindaki iliskinin niteligi ve devamu igin neler yapilmasi
gerektigi konularinu incelememiz gerekiyor. Demokrasi
ve oligarsinin 6zellikleri ortaya gikacaktir, ancak 6ncelikle
yapmamiz gereken bunlardan birer parga almak ve ii¢ ayn
yolla bunlan birlegtirmek. Oncelikle her ikisinin de yasa-
ma gorevlerine yonelik pargalari almak. Ornegin oligarsik
yonetimlerde zenginler mahkemeye katilmadiklar1 zaman
para cezas1 Oderler, ancak daha az parasi olan insanlar
goreve segildikleri zaman maas almazlar, demokrasiler-
deyse zenginler para cezasi 6demezler, daha fakir olanlar
goreve segildikleri zaman maas alirlar. Bu iki usuliin bir-
lesmesi her ikisine de uygundur ve bir ara yoldur. Bu yiiz-
den de anayasal yonetimin iki rejimin karigimi oldugunu
diistinmemize neden olur. Bu birinci yoldur. Ikincisi yine
kurallarda bir ara yol bulmaktan geger. Oligarsik yonetim-
lerde meclise katilim igin ciddi bir miilkiyet kosulu varken
demokrasilerde ya boyle bir sey yoktur ya da ¢ok diigiik
miktardadir. Bu ikisi bir araya gelebilecek seyler degildir
ama bir orta yol bulunabilir. Ugiincii yol ise oligarsi ve
demokrasilerden birer parca alinarak bir bagka ara yolun
bulunmasidir. Yoneticilige segilirken kura ve miilkiyet
kosulu olmamasi demokratik, secim ve miilkiyet kosulu
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aranmasi oligarsik bir yontemdir. Bu durumda her ikisin-
den de bir parca alinabilir, yani se¢im ve miilkiyet kosulu
olmamasi, bdylece anayasa hem anayasal yonetimdir hem
de aristokrasi gibidir.

Neler yapilabilecegini s6yledik, eger birlesim sonucun-
da ortaya ¢ikan anayasaya hem demokrasi hem de oligarsi
denilebiliyorsa bu karigim bagarilidir. Insanin iki anaya-
sanin birden var oldugunu diisiinmesine neden olan gey
birlesimdir. Ara yollarda da ayn1 sey vardir, her ikisin-
den de izler tasir. Lakedaimonialilar'in anayasasinda bu
durum s6z konusudur. Demokratik 6zelliklerin var olma-
s1 ¢ogu kimsenin bu anayasanin demokratik oldugunu
diisiinmesine yol agar. Fakir ya da zengin ¢ocuklar1 ayni
egitimi almaktalar, daha sonrasinda da yani genglik ve
yetigkinlik ¢aglarinda bu insanlarin goriiniisleri agisindan
higbir fark olmamaktadir. Ortak sofralarda yemek yerler
ve zenginler fakirlerin de giyebilecekleri tarzda elbiseler
giyerler. Ayrica gerusia tiyeleri halk tarafindan segilir,
ephoroslar da halk arasindan segilirler. Bu iki kurum dev-
letin en 6nemli kurumlaridir. Baz1 insanlar ise oligarsik
ozelliklerinden dolay1 o anayasayi oligarsik olarak goriir-
ler. Yoneticiler segimle goreve gelirler, kuraya gidilmez.
Ayrica azinligin 6lim ve siirgiin cezas1 verme yetkisi
vardir. Oligarsi ve demokrasinin iyi karigimi bir yandan
iki rejime de benzemeli bir yandan ikisine de benzememe-
lidir. Ayrica kendi icinde yeterliligi olmah, disariya bagh
olmamalidir. Eger iilke disindaki insanlar igeridekilerden
daha fazla bu rejimin devam etmesini istiyorsa soyledi-
gimiz sey olmuyor demektir. Halkin higbir kesimi bagka
bir anayasa olmasini istemezse... $imdi anayasal yonetim
ve aristokrasi tiirlerinin nasil olmalar1 gerektiginden s6z
etmis olduk.
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Tiranhk hakkinda da bir seyler s6ylemek gerekir.
Aslinda onun hakkinda fazla bir sey sdyleyemeyiz ama
yine de bahsetmek gerekir. Ciinkii kendisine anayasalar
arasinda yer vermistik. Daha 6nceden kralligin ne oldugu-
nu, devletlerigin kralligin basit anlaminin iyi olup olmadi-
g1 ve hangi insanlarin hangi yollarla kral olmalar: gerek-
tigini sOylemistik. Kralliktan soz ettigimizde tiranlhigin
iki noktasindan bahsetmistik. Ciinkii krallar ve tiranlarin
kullandig yetkiler birbiriyle ayn1 sayilir, ayrica her ikisi
de yasal olabilir. Ancak iki tiranlik tiirii birbirinden fark-
lidir, kralliga daha yakin olan tiranlkta yasaya yakin bir
durum s6z konusudur, yénetilenler de bunu ister. Ikinci
tiirde ise yonetim tirarun keyfine géredir. Ugiincii tiranlik
grubu ise mutlak kralligin karsitidir ve en asir1 olarudir.
Icraatlarimin hesabin1 vermeyen, kendisiyle esit ya da
kendisinden iistiin olan insanlar1 yéneten ve halkin degil
kendi gikarlarina adina hareket edene tiran denir. Bu da
tiranhgin {igiincii grubudur. Ozgiir bir insan bu yénetime
isteyerek katlanmaz. Tiranlik gruplarn ve tiranhk grupla-
rirun nasil ortaya ¢iktiginu da anlatmus olduk.

Devletler ve ¢ogu insan igin en iyi anayasa hangisi-
dir? Adina konustugumuz insanlar siradan bir erdem
anlayisina sahip, ¢ok biiyiik yetenekleri ve servetleri elde
etmelerini saglamayan bir egitim, mutlak bir anayasa ara-
yisinda olmayan, ancak olabildigince fazla sayida insanin
ve olabildigince fazla sayida kentin uygulayabilecegini bir
anayasa isteyen insanlardir. Daha 6nceden s6z ettigimiz
aristokrasiler buna uygun degildir. Ciinkii aristokrasiler
anayasal yonetime benzemedikleri siirece ¢ogu kentin
uygulayabilecegi bir sistem degildir. Bu konularda soy-
leyebileceklerimiz aslinda temel ilkelere baghdir. Ahlak’ta
erdemin siradan, mutlu bir yasami saglayan bir yasam
oldugunu sdylemistik. Eger bu goriisiimiiz dogruysa o
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zaman en iyi yasam konusunda bir orta yol olmahdir.
Boylece her iki ugtakilerin ulasabilecekleri bir yol bulun-
mus olur. Bu ilke kentlerin ve devletlerin iyilik ya da kotii-
liikklerine de uygulanabilir olmahidir. Ciinkii kentin anaya-
sas1 demek o kentin yasam sekli demektir. Kentlerde ¢ok
zenginler, ¢ok fakirler ve orta direk olmak {iizere ii¢ simf
vardir. Eger en iyi seyin orta karar ve ortalama oldugu
goriistimiiz dogruysa, bu durumda da yani zenginlik s6z
konusu oldugunda en iyisinin ortalama oldugu bellidir.
Boyle bir yaklasim mantikhidir, ancak son derece zengin,
glizel, giiglii, soylu insanlar ya da son derece fakir, girkin,
gligsiiz ve soysuz insanlarda mantiklilik olmaz. Oncekiler
bu siddet uygularlar, ikinciler ise daha ufak tefek siddet
ve kotiiliikler yaparlar. Bazilan yetinmedigi icin bazilar1
ise diizene uymadig igin sug islerler. Ayrica orta halli
insanlar yoneticilik yapmak igin asir1 derecede caba har-
camazlar, ayni sekilde isteksiz de degillerdir, Oysa boyle
olmasi ¢ok kétii bir seydir. ki yondeki aginhigin bagka
zararlarn da vardir. Zengin, gtiglii ve diger seylerde fazla-
siyla yetenekli insanlar hem y6netici olmak istemezler hem
de bu igleri pek beceremezler. Ta egitimlerinden bu yana
digerlerinden iistiin olduklarinin farkinda olduklar igin
bagka insanlarin séylediklerini yapmamaya alismiglardir.
Bu 6zelliklere sahip olmayanlarin durumu da iyi degildir.
Yonetmeyi bilmemelerinin yani sira kole gibi yonetilirler.
Digerleri ise bir efendi gibi emir vermekten bagka bir sey
bilmezler. Boyle bir durumda koéleler ve efendilerinden
olusan bir devlet ortaya gikacaktir. Bir grup digerini kole
gibi yonetir, digeri ise kiskanir. Ancak bu durum devlette
olmas: gereken dostluk ve paylasim disinda bir seyi orta-
ya cikarir. Insanlarin paylagimda bulunmalari dostluk iga-
retidir. Insan sevmedigi birisiyle paylasimda bulunmaz.
Devletin miimkiin oldugunca benzer ve esit insanlardan
olugmasi gerekir, bu da orta halliler sayesinde elde edilir.
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En iyi yonetim dogal paylagim saglayan bu devletlerde
olacaktir. Bu birlesim de paylasim gibi dogaldir. Orta hal-
liler degisiklik yapilmasini fazla istemezler, fakirler gibi
kiskanghk yapip bagkalarinin mallarina géz dikmezler.
Iste bu nedenle orta halli insanlar daha sakin bir yagama
sahiptirler, bagka insanlar1 kiskanmadiklar1 gibi bagkalar
tarafindan da kiskarulmazlar. Phokylides! séyle diyordu:
“Arada olmanin ¢ok yaran vardir, ben de orada olmak
isterim.” Ne kadar hakl.

Bu nedenle orta sinifin ¢ogaldig) anayasal yonetim en
iyisidir, her iki sifin toplamindan daha iistiin olmasi
ya da en azindan birinden daha kalabalik olmas: halinde
kentlerin daha iyi yonetilme olasiliklar artar. Ciinkii iki
taraftan birisinin yanina gittigi zaman o tarafi 6n plana
cikaracaktir ve agiriliklan: engelleyecektir. Bu yiizden orta
halli insanlarin yonetimde gorev almalar1 ve bir miktar
zenginlikleri olmas: iyidir. Eger halkin bir kismi ¢ok zen-
ginse, digerleri miilksiizse burada agin demokrasi, agir
oligarsi ya da ikisinin birlesiminden dogan asin tiranhk
olacaktir. Tiranhk asin demokrasi ya da oligarsilerden
kaynaklanir, ancak orta hallilerin egemen oldugu top-
lumlarda fazla ortaya ¢ikmaz. Anayasa degisiklikleri
konusunda bu degisimin gerekgelerini agiklayacagiz. Parti
miicadeleleri oldugunda sadece orta hallilerin anayasasi
oldugu takdirde bundan uzak kalirsiniz, bu da onun ne
kadar ustiin oldugunu gosterir. Orta sif giliclendikge
o lilkede parti miicadelelerinin yasanma olasihig: diiger.
Biiyiik devletlerin parcalanma ihtimallerinin zayif olmasi
da orta simiflarin giiglii olusundan kaynaklanir. Kiigiik
devletlerin orta sinif olmaksizin zenginler ve fakirler
olmak iizere iki sinifa boliinmeleri kolaydir. Demokratik

1 MO 6. yiizyilda yasamug Miletli sair.
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yonetimlerde orta simifin daha giiglii olmas: oligarsilere
gore daha dayamkl olmalarini saglar. Buralarda orta simif
hem daha kalabalik hem de siyasette daha etkilidir. Ciinkii
orta smiftan destek almayan bir miilksiiz fakir kalaba-
Iiginin iktidan gliglii olmayacaktir. Ayrica en iyi yasa
yapicilarin orta halli insanlar olmas: da soylediklerimizin
dogrulugunu ispatlamaktadir. Solon’un siirlerinden bunu
anhyoruz. Sparta’da Lykourgos kral degildi, Kharondas
ve digerlerine de bakin. Peki neden demokrasi ya da oli-
garsiyle yonetilen devlet sayis1 daha fazla? Ciinkii ¢ogu
kentte orta sinif giliglii degil. Bu durumda zenginler ya da
digerleri iktidara gegtiklerinde orta sinifi umursamazlar
ve tilkeyi kafalarina gore yonetirler. Ayrica siirekli olarak
halk ve zenginler arasinda miicadele vardir. Bu nedenle
iktidar1 ele gegiren herkes i¢in kabul edilebilir ve adil bir
anayasa hazirlanmamaktadir. lktidan ele gegirmek onlar
icin zaferin bir kargihigidir, kendi istegine gore bir demok-
rasi ya da oligarsi kurar. Hem biiyiik kentler hem de
diger olgektekiler zafer kazandiklar1 zaman tilkelerindeki
anayasaya goére demokratik ya da oligarsik yapilar hazir-
lamiglar ve kentin ¢ikarlarini umursamayip yalnizca kendi
cikarlariyla yetinmislerdir. Bu nedenle orta halli bir ana-
yasa higbir yerde yoktur ya da ¢ok az yerde vardir. Cok
sayida siyasetgi arasinda sadece bir kisi vatandaglarin iste-
giyle buna uygun bir anayasa hazirlamistir. Giiniimiizde
de her kentte insanlar adil bir orta yol bulmak yerine ken-
dileri iktidara gegmeyi arzu ederler, gecemedikleri zaman
ise yenilmislerdir. Cogunluk i¢in hangi anayasanin en iyi
anayasa oldugunu ve bunun en iyiler arasinda sayilma
nedenlerini daha 6nce agiklamigtik. Digerlerindeki oli-
garsi ve demokrasileri kendi arasinda daha iyiler ve daha
kétiiler olarak siniflandirmak zor degildir. Ciinkii bir kere
en iyi belirlendikten sonra en iyiye yakin olanlar daha
iyiler, orta halliden uzaklaganlar ise daha koétiiler olarak

144



=<2 Politika

adlandirilir. Burada 6nemli olan en iyiyi belirlemektir,
ondan sonra su bundan daha iyidir diyerek begendigimizi
alip begenmedigimizi eleyebiliriz.

Yeniden hangi anayasalarin hangi halklar ve hangi
halklar igin yararli olduklari konusuna dénelim. Oncelikle
herkes igin gegerli olan bir noktay1 vurgulayalim: Ulkede
anayasanin devamlihgini isteyenlerin sayisi istemeyen-
lerden fazla olmalidir. Devletlerin 6zgiirliik, zenginlik,
egitim, soyluluk gibi 6zellikleri yaninda niifus olarak da
belirlenmesi miimkiindiir. Devletlerin bazilarinda niifus
digerlerinde diger ozellikler olabilir. Soylu olmayanlar
soylulardan ya da fakirler zenginlerden daha kalabalik
olabilir. Ancak daha kalabalik olmak daha iistiin olmak
demek degildir. Bu 6zelliklerin birbirlerine gore deger-
lendirilmeleri gerekir. Bir yerde fakirlerin kalabalig: diger
noktalardaki eksikleri geri plana atiyorsa burada demok-
rasi olmalidir. Demokrasi daha kalabalik olan halkin bu
kalabalilik sayesinde iistiinliigiinii nerelere kadar tasiya-
cagiyla dogru orantili olarak belirlenir. Bir yerde ciftgiler
daha kalabaliksa orada demokrasinin en onemli tiirii
yasanur. Kalabalik olan asagilik iglerle ilgilenenler ya da
maas karsiliginda calisanlarsa bu kez demokrasinin daha
alt diizeyleri yasanir. Eger zengin ve soylu insanlarin nite-
liksel bir tistiinliikleri varsa bu durumda oligarsi yasanur,
oligarsinin seviyesi de bu iistiinliigiin seviyesine baghdur.
Ancak yine de her zaman igin yasa yapicinin orta halli
bir anayasa yapmaya caligmas: gerekir. Yaptig1 anayasa
oligarsik de olsa demokratik de olsa mutlaka orta halli-
lerin durumunu diisiinerek bu anayasay1 hazirlamahdir.
Eger orta sinif iki gruptan da kalabaliksa ya da en azindan
birinden kalabaliksa anayasanin devamlihig1 s6z konusu
olur. Zenginler ve fakirler orta hallilere kars1 birlesmek
istemezler, zaten boyle bir sey yapip aralarinda bir uyum
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saglamak isteseler de bu kez orta hallilere gore yapilacak
bir anayasadan daha iyisini bulamazlar. Birisi digerine
glivenmeyeceginden sirayla yonetim diye bir sey de olma-
yacak. Ancak her zaman iki taraf ortada olana giivenir,
clinkii ortadaki araci konumundadir. Anayasa ne kadar
karma bir yapiya sahipse o kadar iyidir. Aristokratik bir
anayasa yapmak isteyenler bile zenginlere gereginden
fazla hak verip halki kandiniyorlar, bu biiyiik bir yanhstir.
Sonugta yapilan yanhs iyilikten bir kétiiliik dogar, zengin-
lerin gii¢ sahibi olmak istemeleri halkin gii¢ sahibi olmak
istemesinden ¢ok daha tehlikelidir.

Anayasa daha cekici bir hale sokulabilir. Ornegin oli-
garsi halk meclisi, yoneticilikler, mahkemeler, silah tasima
ve gymnasionlar? sayesinde halka yanasir. Oncelikle halk
meclisi tiyeligi herkese agik olabilir, ancak zenginlere
katilmadiklar1 toplantilar kargihginda para cezasi verilebi-
lir. Yine yoneticilik s6z konusu oldugunda belirli bir miil-
kiyet kosulunu karsilayan insanlar o yoneticiligi masrafli
diye reddedemezler, ancak fakirlerin bdyle bir sanslari
vardir. Mahkemelerde zenginler gérev yapmazlarsa para
cezasi oderler, fakirlerin boyle bir yiikiimlaligii olmaz.
Khorandas 6rneginde oldugu gibi fakirlere az, zenginle-
re ¢ok ceza yoluna da gidilebilir. Zaman zaman meclis
ve juri tyelikleri igin ismini yazdirmak isteyen herkesin
basvurusu kabul edilir, kaydolduktan sonra ise meclis
ve mahkemeye gitmezseniz biiyiik para cezas1 6dersiniz,
aslinda buradaki amag verilecek para cezasiyla halkin
korkutulmasidir, zaten bir kere kayit olundu mu bu kez
meclis ve mahkemeye katilmak zorunludur. Silah tagima
ve jimnastik konularinda da benzer bir uygulama yapilir.
Fakirlerin silah sahibi olma zorunluluklar: yoktur, zengin-
ler ise silah sahibi olmazlarsa para cezasina carptirilirlar.

2 Yunanllarda spor egitiminin verildigi ve cevresinde revakli avlular
bulunan yapilara verilen isim.
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Gymnasion’a gitmeyen fakirlere ceza verilmez, zengin-
lere verilir. Zenginler ceza korkusuyla siirekli katilimda
bulunurken fakirler béyle bir korkular1 olmadigindan
katilmazlar.

Oligarsilerde boyle yapilirken demokrasilerde tersi s6z
konusudur. Burada meclis ve mahkemeye katilanlar fakir-
lere para Odenirken, katilmayan zenginlere para cezasi
verilmez. Eger oligarsi ve demokrasinin giizel bir karma-
sim1 yapmak istiyorsak her ikisinden de 6geler almaliyiz,
yani hem para édenmeli ve hem ceza olmalidir. Boylece
herkesin tizerine diisen bir seyler olur, diger tiirlii anayasa
bir tarafin istedigi gibi olacaktir. Silah sahibi olabilecekler
vatandas olmalidir. Bunun anlami vatandaslik igin belirli
bir zenginliktir, kosullar her zaman ayni1 kalmak zorunda
degildir. Vatandas sayisinin vatandas olmayanlardan
daha kalabalik olmamas:i adina belirlenen rakamin ¢ok
daha asagiya ¢ekilmemesi gerekmektedir. Zaten fakirler
tist diizey devlet memuriyetlerine gelmek icin agir1 bir
¢aba harcamazlar, onlar sadece ellerinden haklarinin alin-
mamasini ve kendilerine kotii davramilmamasini isterler.
Ancak bu kolay bir sey degildir, yonetimde bulunanlar her
zaman bu sekilde davranmak istemezler. Savasta da ken-
dilerine yemek verilmeyen insanlar savasmak istemezler
ama yemek verirseniz hemen savasa hazir hale gelirler.
Eskiden baz: yerlerde silah tagima yerine agir silahli asker
olmak vatandaslik i¢in gereken kosuldu. Meclise segilmek
icin de bu gerekliydi fakat devlet gorevlerine segilecek
olanlar silah tasiyanlar arasindan secilirdi. Yunanhlarda
kralliktan sonra siyasi yonetim siivari birliklerinden olus-
maya basladi. Daha sonra kentler biiyiiyiip gelisti ve
onlara piyadeler katild1 ve bu sayede vatandaglarin sayisi
artt1. Bu nedenle simdi siyasi yonetim ismini verdigimiz
sistem eskiden demokrasi diye adlandirilirdi. Ancak bu
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yonetim bize uzaktan krallik ya da oligarsi gibi goriiniir.
Ciinkii ¢ok az sayida niifuslan oldugundan orta siniflar
geliskin degildi ve iyi orgiitlenemedikleri icin kolaylikla
bagkalarinin egemenligi altina girebilirlerdi.

Simdiye dek neden anayasa gesitleri oldugunu, sirala-
nanlarin disinda neden bagka adlarin da var oldugunu,
yani demokrasinin sadece bir tiirii olmamasi gibi, arala-
rinda ne gibi farklar oldugunu ve bu farklarin nedenlerini,
genel anlamda hangi anayasalarin en iyileri oldugunu ve
bunlarin hangi halklar i¢in uygun olduklarinu konustuk.

Simdiyse yonetimin nasil isledigini incelememiz gere-
kiyor. Bu nedenle de yeniden anayasalar konusuna geri
donecegiz. Tim anayasalara uygun ve ortak bir hareket
noktas1 bularak ayr ayr yonlere gitmemiz gerekiyor. Bir
yasa yapicl, tiim anayasalarda var olan ii¢ kritik noktay:
dikkate almalidir. Bunlardan birincisi birlikte karar alma-
dir. Ulke icin 6nemli olan her sey burada konusulur, ikinci
nokta devlet gorevlerinin ve yetkilerinin neler oldugu ve
kacar kisiden olusacaklar, yetkilerinin sinirlar1 konulari-
dir, Gigiinciisiiyse yargidir.

Birlikte karar alma dedigimiz sey nasil bir politika olug-
turulacagy, savas ve barig, anlagsmalar, 6liim, siirgiin gibi
cezalarin verilmesi, paraya el koyma, memurlarin segilme-
leri ve memuriyette bulunduklar1 zaman neler yaptiklan
konularini inceler. Bu konuda ya tiim vatandaslar ya da
¢ok sayida meclise, belli insanlara ya da belli gruplara
kismen olacak sekilde hak verilebilir. Biitiin vatandag-
lara hak verilmesi demokrasiyi gosterir. Buradaki amag
her noktada esitligi saglamaktir. Eger herkes her seyden
sorumluysa bunun igin farkli yontemler s6z konusu ola-
bilir. Herkes her seyi yapar ama sirayla. Bu insanlar ana-
yasanin igerigini ve memurlarin agiklamalarini dinlemek
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i¢in toplarurlar. Ikinci yontemde her vatandag sorumluluk
sahibidir, ancak yoneticilerin secilmeleri, savas ve baris,
sorusturmalar gibi konularda toplarurlar. Diger isler igin
ya teker teker ya da toplu olarak kura ya da se¢im yon-
temi uygulanur. Bir diger yontemde gorevler, savas ve
baris ve sorusturmalar gibi konularda tim vatandaglar
bir araya gelirler, diger konularla se¢ilmis memurlar ilgi-
lenir. Ancak memurlarin segilmeleri i¢in o konuda bilgili
olmalar1 gerekmektedir. Bir bagka yontemde her sey igin
vatandaslar bir araya gelirler, memurlarin kararlar gegi-
cidir ve kesin degildir. Asir1 demokrasi dedigimiz sey tam
da budur. Asin oligarsi ya da tiranligin demokrasideki
karsiig1 da budur.

Yontemlerin hepsi demokratik olmasina karsin tiim
sorunlarin ¢6ziimlendigi noktadaki yontem oligarsik ola-
bilir. Bu da digerleriyle benzer bir sekilde uygulanabilir.
Meclis toplantilarina katilmak icin ¢ok fazla olmayan
bir zenginlik kosulu aranmasi durumunda ¢ok sayida
vatandas bulunur. Bu insanlar yasalara uygun davranir-
lar, yasalar tarafindan yasaklanan seyleri yapmaya kal-
kigmazlar, zenginlige ulasmak halinde vatandaghik hakk:
alinmas1 gibi kosullar nedeniyle ismen oligarsi olsa da
aslinda anayasal yontem s6z konusudur. Yine meclise top-
luca herkes katilmiyor ama daha 6nceden segilen belli bir
azinlik katiliyorsa ve bu insanlar biraz 6nce belirttigimiz
kogullara gore devleti yonetiyorlarsa burada da oligar-
siden s6z etmemiz gerekir. Meclise katilacak yeni tiyeler
meclis tiyeleri tarafindan belirleniyorsa, babadan ogula
gecme sO0z konusuysa, bu insanlarin sozleri yasalardan
degerliyse burada da oligarsi vardir. Eger savas ve barig
ve sorusturmalar konusunda herkes, diger konularda ise
secimle gelen memurlar sorumluysa o zaman burada aris-
tokrasi var demektir. Baz1 durumlarda belli isler kurayla
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gelenlerin, belli isler secimle gelenlerin yoénetimindedir.
Kurayla segilenler herkes arasindan ya da belli bir azinlik
arasindan segilebilirler, yine segilenlerin ve kurayla gelen-
lerin igleri birlikte yapma olasiliklar1 da vardir. Igte bun-
larin bazilan aristokrasi, bazilar1 anayasal yonetim olarak
adlandinlirlar.

Anayasalarin meclis konularina degindik. Her ana-
yasada ayr1 bir seyden soz etmis olduk. Gergek bir
demokraside yani halkin yasalarin 6niine gegebildigi bir
demokraside oligarsik yargi diizenini uygulamanin yarar-
1 oldugunu gorecegiz. Oligarsilerde jiiri iiyeleri mahke-
meye katilmazlarsa para cezas1 6demek zorunda kalirlar.
Halk meclisinde de benzer bir durumun olmasinda yarar
vardir. Ciinkii boylece fakirlerle beraber zenginlerin de
meclise katilmalar saglanacak ve kararlar birlikte alinmis
olacaktir. Eger meclis tiyeleri se¢im ya da kurayla gele-
ceklerse, bu durumda da halkin her kesiminden belirli
sayida kimsenin alinmasinda yarar vardir. Eger fakirler
digerlerinden ¢ok daha kalabaliklarsa herkese katilim
paras1 vermek yerine zenginlerle esit sayida insana kati-
Iim parasi 6demek daha mantiklidir. Diger fakirlere para
6denmemelidir ya da meclise katilmamalidirlar. Oligarsik
yonetimlerde zaman zaman fakirler arasindan da birkag
meclis tiyesi segilir. Bu insanlardan zaman zaman cesitli
kurullar olusturulur ve kendilerine yasalar1 koruyanlar
tlirii unvanlarla gesitli kontrol mekanizmalarinda yer
alma hakki taninir. Oncelikle bu konularin iizerinde dur-
mak daha dogru bir yaklasim olacaktir. Boylece meclis
toplantilarinda anayasa delinecek sekilde bir seyler konu-
sulmayacak ve kurullarin kararlariyla uygun kararlar
alinacak ya da en azindan onlarin tamamen ziddi kararlar
alinmayacaktir. Bir diger yonteme gore ise 6ncelikle mec-
lisin goriigiiniin alinmas: ve goériismelerin sona ermesinin
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ardindan da karar alma hakki memurlara birakmaktr.
Tabii ki bunun gegerli olabilmesi igin anayasal yonetim-
lerde olan geyin tersinin olmasi gerekir. Yani bir sey kabul
edilmezse halkin kararina bakilmasi ya da bir sey kabul
edildiginde halkin kararina bakilmamas: gerekir. Sadece
onay igin kurullara génderilmelidir. Ancak anayasal yone-
timlerde boyle yapilmaz, kiigiik bir grubun veto yetkisi
vardir, ancak bu kurumun bagka bir konuda karar alma
hakki yoktur. Biitiin konular biiyiik meclislerde tartigilir.
Anayasalarda hakim durumda olan meclislerin goriisme
yapmalan ve karar almalar1 konusunda séyleyeceklerimiz
bu kadar.

Sirada yiiriitme gorevlileri var. Bu noktada memurla-
rin gérev tanimlari, sayilari ve gorev siireleri konusunda
¢ok gesitli uygulamalar bulunmakta. Kimileri alt1 ay ya
da daha kisa siire, kimileri bir y1l ya da daha uzun siire
gorev yapiyorlar. Yasam boyu ya da ¢ok uzun siireli bir
gorev siiresi olabilir mi? Bu olmayacaksa bir kimse bir
goreve bir kez mi segilmeli yoksa iki kez segilebilme-
li mi? Yine yiiriitme organlar1 kimlerden olugmali ve
kimler tarafindan neye gore atanacaklar? Bu konularda
hangi yontemlerin uygulandigini bilmeli ve buna gore
hangi anayasalar i¢in hangi yontemlerin en uygun olaca-
gin1 bulmaliy1z. Yine su soru da kolay bir baglik degildir:
Yo6netenler hangi memurlardir? Yetki neye gore belirle-
nir? Devletlerde son derece fazla sayida kimsenin yiiriit-
me kurumlarinda gorev almalar gerekir. Bunlarin sayi-
lar1 son derece fazla oldugundan hepsine birden yénetici
demek imkansizdir. Kurayla ya da atamayla gelenler icin
durum fark etmez. Rahiplerin gorevleriyse digerlerinden
¢ok farkhdir. Yine haberciler, iilke digina gonderilenler
ya da korobaslar1 da secimle goreve gelirler. Bu iglerin
bazilar siyasi olsa da biiyiik ¢ogunlugu ekonomik temel-
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lidir. Siyasi konularda vatandaglan etkileyebilirsiniz,
ornegin vatandaslar askerlik yapar ve siz de komutan-
sinizdir. Bazense halkin bir kismini etkileyebilirsiniz.
Ornegin kadinlar1 ya da cocuklari koruyanlari. Yine
agoranomoslar,® bu gorevliler de ¢ogu zaman segimle
gelirler. Yine eger firsat olursa kolelere yaptirilan vasifsiz
isler konusu da vardir. Ozetlemek gerekirse bu goérevliler
kendilerine belirli konularda karar alma hakk: taninmis
insanlardir. Ciinkii yonetmenin temelinde karar almak
vardir. Konunun nasil uygulandiginin ya da nasil ifade
edildiginin 6nemi yoktur, burada s6z ettigimiz sey daha
teoriktir.

Tekrar uygulamaya bakalim. Kag devlet gorevlisi var-
dir, bunlarin hangileri temel diyebilecegimiz konumlar-
dir? Temel olarak adlandirilmasalar da yine de devlette
bulunmalar1 yararli olanlar hangileridir? Bu konularin
tiim anayasalarda ancak ozellikle de kiiciik tilkelerin ana-
yasalarinda tartisilmasi gerekir. Biiyiik kentlerde her gore-
vi farkh kisilere vermek hem zorunludur hem de buna
uygun bir ortam vardir. Kiiciik devletlerde ise herkesin
birden fazla goérev almasi s6z konusudur. Oysa zaman
zaman kiigiik ve biiyiik kentlerin benzer goérev ve yasalara
sahip olmalar gerekir. Bu durumda kiigiik devletlerdeki
insanlar sik sik gorevde bulunurken biiyiiklerde bu zaman
aralig1 artacaktir. Iste bu nedenle sadece bir kimseye bir-
den fazla goérev verilmesi diye bir sey soz konusu olabilir,
bunun bir mahsuru yoktur. Uygulama sirasinda yeterli
derecede insan yoksa, o zaman kurumlarin da birden fazla
gorevi olabilir. Sonugta ayru direge hem et hem de lamba
asilabilir. Bu nedenle bir kentte kag tiir gorevin olmasinin
zorunlu oldugunu sdylemek yerine hangilerinin olma-

3 Yunan kentlerinde kentin iagesinden sorumlu olan memurlara veri-
len isim.
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sinin faydali oldugundan s6z edersek bu bilgiden yola
cikarak, hangi goérevlerin birlestirilmelerinin daha uygun
oldugunu da sdyleyebiliriz.

Yine soz edilmesi gereken bir konu daha var. Ondan
da bahsedelim: Hangi konularda yetki bir kiside toplan-
mali, hangilerinde toplanmamali? Ornegin kalabalik bir
kentte bir agoranomos mu olmalidir yoksa birden fazla
agoranomos mu goérev yapmalidir? Ige gére mi yoksa igin
niteligine gbére mi sorusuna da yanit vermeliyiz Bu is bir
kisiye mi yoksa kadinlar ve ¢ocuklar igin de ayr1 bir kisiye
mi verilmelidir? Anayasalara yonelik sorunlara baktigi-
mizda buna benzer ¢ok sayida sorunla karsilasmaktayiz.
Anayasa gorevde bir nitelik farklihgina yol agar mi?
Yani demokrasi, oligarsi, aristokrasi ve monarside farkh
insanlardan olugsa da ayni gorevliler yasa bakimindan
benzer haklara mi sahiptir? Ormegin aristokrasilerde iyi
egitimliler, oligarsilerde zenginler, demokrasilerde 6zgiir
insanlar. Ayni ismi tasiyan gorevler farkli rejimlerde farkh
sekilde mi icra edilirler? Belki de kimi yerlerde ayn igler
en iyidir baz1 yerlerde degildir. Cilinkii farkh yerlerde
biiyiik ya da kiigiik olmak duruma uygun olabilir.

Bir de sadece belirli yerlere uygun olan ve diger yerler-
de bulunmayan gorevler vardir. Daha 6nceden 6n kurul
gorevlilerinden soz etmistik. Bu demokratik degildir,
ayni sekilde boule de.* Ciinkii bu meclis konular1 6nce-
den goriisiir ve halk meclisinin isini kolaylastirir. Eger bu
kurul birkag kisiden olugsmaktaysa burada oligarsi vardir.
Isleri 6nceden goriisen bir meclis kalabalik olmayacaktir.
Bundan dolayi da her zaman oligarsiktir. Hem darugman-
lar kurulu hem de bu meclis varsa, danismanlar kurulu
daha yetkilidir. Ciinkii birisi oligarsik digeri demokratik-

4 Baz1 Yunan kent devletinde danigsma meclislerine verilen isim.
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tir. Diger agidan da kurulun yetkisi azaltilabilir. Ornegin
her seyi halkin belirledigi demokrasilere bakalim. Halk
meclisi liyelerine meclise katilmalar karsihiginda diizenli
olarak para 6denmesi de buna yol agar. Boylece diizenli
olarak toplantilara katilirlar ve her seye kendileri karar
verirler. Cocuklar1 ya da kadinlar1 kontrol eden memuri-
yetler demokratik degildir, bunlar aristokratiktir. Sonugta
asag1 siniftan bir kadinin disan ¢itkmasina kim engel ola-
bilir? Bu oligarsik de degildir, ¢linkii oligarklarin esleri
zengin ve naziktirler.

Bu konu hakkinda bu kadan yeterli, artik baslangic-
tan itibaren memuriyetlerin kurulmas1 konusuna degin-
memiz gerekiyor. Bu noktada mevcut {i¢ ayr1 yontem
bulunmaktadir. Bu yontemler arasindaki ayriliklar ve
benzegsmeler eldeki tiim olasihiklar1 ortaya ¢ikaracak-
tir. flk baghk atamalarin kimin tarafindan, ikinci baghk
kimler arasindan ve tigiinciisii de hangi yontemle yapil-
digidir. Her soru igin iki olmak iizere toplam alti yanit
bulunmaktadir. Atamalarn biitiin vatandaglar ya da bir
kismu yapar, atamalar tiim vatandaglar arasindan ya da
zenginlik, yetenek, soyluluk ya da bagka bir sey esas ali-
narak segilmis insanlar arasindan yapilabilir. Son yart
ise kura ya da secimdir. Yanitlar su sekilde birbirleriyle
bagdastirabiliriz: Kimi gorevlere herkes gelebilir, kimile-
rine bazilari, kimi gorevler icin herkes arasindan se¢im
yapilir, kimi gorevler belli bir grup arasindan segilebilir,
kimileri kurayla kimileri segimle gelebilir. Bu alt gruplarin
her biri i¢in dorder olasilik bulunmaktadir. Herkes her-
kesi segimle, herkes herkesi kurayla —bu noktada sirayla
cesitli kabile, mahalle ya da kardeslik dernekleri gérev
iistlenebilir-, zaman zaman da her iki yontem doniisiim-
lii olarak uygulanabilir. Se¢im bir grup insan tarafindan
yapilmaktaysa herkes arasindan segim ya da kura yonte-
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mi ya da bir gruptan segimle bir diger gruptan kura y6n-
temiyle olabilir. S6ylemek istedigim sey iki yontemin de
uygulanmasidir. Boylece elimizde toplam on iki yontem
olmus oldu. Herkesin herkesi segtigi yontem demokratik
olanudir. Ister kura isterse secim yontemi olsun herkes
herkesi segebilmektedir. Ancak atama yapanlarin bir grup
arasindan segilmeleri ya da herkes arasindan bir simiftan
ya da kurayla ya da bunu iki yontemden birisiyle yapma-
lar1 anayasal yonetime ait bir seydir. Kimi memuriyetlerin
tiim vatandaglar arasindan kurayla segilmesi, kimilerinin-
se atamayla segilmesi aristokrat¢a bir yaklasimdir. Bazi
gorevlere tiim vatandaglar, baz1 gorevlere belli siniftan
insanlar arasindan se¢cim yapmak da oligarsiktir. Bir sini-
fin diger siuftan atama yapmas: da oligarsinin ileri sevi-
yesine aittir. Bir sinifin kurayla se¢cimde bulunmas: ya da
bir sinifin herkesin arasindan se¢im yapmasi, kimilerinin
herkes arasindan segim yapmasi ve segilenler arasindan
se¢im yapilmasi da aristokratiktir.

Cesitli anayasalarda gesitli sekillerde yoneticiler boyle
segilirler. Hangi insanlar igin hangi yéntemlerin uygun
oldugu, bunlarin nasil uygulanabilecekleri, hangi yone-
ticiliklerin var olacag: ve bu insanlarin gorev sahalarinun
ne oldugu da belirlenecektir. Gérev sahasindan kastedilen
sey mali ve giivenlikle ilgili konulardir. Komutanlarin
gorev sahasindaki bu konu ticaret konular1 ve szlesme-
lerden daha farkhdr.

Sirada yargi konusunu konugsmak var. Bu konu diger
iki baghkta yiiriitiilen mantikla hallolabilir. Mahkemeler
konusundaki ayrihgin ii¢ ayag: vardir. Mahkemelerde
kimlerin oldugu, hangi konularla ilgilendikleri ve atanma
sekilleri. [1k konu igin jiirinin herkes arasindan m1 yoksa
belli insanlar arasindan mu segilecegi konusulabilir. Ikinci
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konu igin ka¢ mahkeme tiirii oldugu, tgiinciisii igin de
atama mi yoksa kura mi gekilecegidir. Oncelikle mah-
keme tiirleriyle baslayalim. Sekiz mahkeme tiirii vardir.
Sorusturma, kamu zararina yonelik suglar, anayasaya
kars1 gelme, memurlar ve vatandags arasindaki para cezasi
esasli anlagsmazliklar, s6zlesme ve 6zel yiikiimliiliikler-
den dogan anlagmazliklar, cinayet, yabancilar ve bir-bes
drakhme® arasindaki alisverislerden dogan kiiciik anlas-
mazliklar. Belki sonuncusu ¢ok sayida insani ilgilendirme-
se de bir karar vermek gerekir. Cinayet ya da yabancilar
konusunda bir sey sdylemeyecegim, benim ilgilendik-
lerim toplumla ilgili olanlar. Eger bu konuyla ciddi bir
sekilde ilgilenilmezse o zaman anayasanun yikilmasina
yol acabilecek cesitli durumlarla karsilasabiliriz. Tim
davalarda kura ya da belirli bir grup tarafindan atamayla
da olsa herkes belirli mahkeme tiirlerinde gorev alacak-
tir. Bu durumda kargimiza dort grup ¢ikmaktadir. Yine
mahkemeye belirli bir temelden degil de sadece belirli bir
gruptan atama yapilmasi halinde de dért grupla daha kar-
silagiriz. Clinki tiim konularda hakimlik yapanlar sadece
bir gruptan segilirler ya da kimi mahkemeler hem segilen
hem de kurayla gelenlerden olusur. Yargi konusunda
da diger yontemlerden bir karma yapilabilir. Ornegin
mahkeme tiyelerinin bir kismi herkes arasindan, bir kismu
belli bir siif arasindan, bir kismi herkes arasindan, bir
kismi belli bir grup arasindan se¢im ya da kurayla ya
da her iki yontemle birden segilebilir. Boylece mahkeme
yontemleri {izerinde durmus olduk. Bunlardan ilki daha
demokratiktir,ikincisi oligarsik, ti¢linctisii ise aristokratik
nitelikte ve anayasal yonetime dahildir.

5 Yunanlilarda kullarulan bir para birimi.
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Su ana kadar inceleyecegimizi sdyledigimiz tiim sorun-
lardan soz ettik. Sirada anayasalarda ne gibi farkliliklar
oldugu, nitelikleri, sayilar, yasalar1 nasil etkiledikleri ve
nelere doniistiiklerini aragtirmak var. Ayrica incelememiz
gereken konulardan biri de anayasalarin hem genel olarak
hem de ayr ayr ne sekilde korunabilecekleri ve diger
anayasalarin etkisinden kendilerini nasil koruyabilecek-
leridir.

Her devlet adalet ve esitlik amaglar. Béyle olmasa da
anayasalarin hepsi vatandaglarina adil ve esit davranmay:
amaglamaktadir. Demokrasiye gore herhangi bir agidan
esit olan insanlara mutlak esitlik verilir. Herkes aym
derecede 6zgiir olduguna gore ayni derecede esittir de.
Oligarside ise esit olmayan insanlarin mutlak esitsizligine
inang vardir. Aym1 oranda paraya sahip olmadiklarin-
dan esit olamazlar. Demokrasiye inananlara goére herkes
esit oldugu icin her seye esit sekilde katihm olmaldir .
Oligarsi yanlilan esitsizlige inandiklar icin daha biiyiik
pay olmasi gerektigine inanirlar. Ciinkii daha biiyiik pay
olmasi esitsizlik demektir. Burada adalet olsa da bu, mut-
lak adalet degildir. Bu nedenle devletin vatandaglar1 bir
ilkeye gore o devletin y6netimine katilamadiklar1 zaman
isyan igin uygun kosullar ortaya ¢ikar. Yetenek bakimin-
dan digerlerinden 6ne ¢ikanlarin isyan etme konusunda
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biiyiik haklar1 olsa da en az isyan edenler de yine bunlar-
dir. Ayrica mutlak esitsiz s6zii onlar icin gegerlidir. Bazilar:
dogustan digerlerinden daha iistiin olduklarindan diger-
leriyle esit olamayacaklarini diistinecek kadar iyidirler. Bu
insanlar hem soy hem de zenginlik bakimindan asildirler.
Isyanlarin kaynaginda bu tiirden seyler yatmaktadir.

Bu noktada iki tiirliiisyan ortaya ¢ikar. Birinde anayasa
tiimden degistirilirken digerinde anayasa iginde reformlar
yapilmaktadir. Birinci gruba 6rnek olarak demokrasinin
oligarsiye, oligarsinin demokrasiye doniismesi ya da ana-
yasal yonetim veya aristokrasiye gegisler 6rnek verilebilir.
Ikinci grupta ise halihazirdaki oligarsinin, monarsinin
ya da rejimin devam etmesi fakat sadece kisisel olarak
iktidarda yer alma gabasi s6z konusudur. Bazense yapisal
bir degisiklik istenir, 6rnegin oligarsinin daha genis bir
grup tarafindan yiiriitiilmesi, demokrasinin daha az ya
da ¢ok demokrasi olmas1 veya diger anayasalarda belirli
oranda degisiklikler istenebilir. Kimi zaman anayasanin
belli bir béliimiiniin degismesi de arzulamr. Ornegin bir
memuriyetin konulmasi ya da kaldirilmasi. Anlatilanlara
bakilirsa Lysandros' Lakedaimonia kralligini, Pausanias?
da ephoroslugu kaldirmak istemistir. Epidamnos’ta da
anayasanin bir kismi1 degismisti. Korumalarin yerini bir
meclis ald1. Bu oligarsik yénde bir degisimdi, ancak halen
memur segilirken halk meclisi bu se¢ime sahitlik eder.
Yine sadece bir arkhonun olmasi bu anayasanin oligarsik
yaniydi. Daha 6nceden de belirttigim gibi isyanlarin teme-
linde esitsizlik vardir. Clinkii insanlar esit olana ulasma
cabasi iginde gruplara aynlrlar. iki tiir esitlik vardur,
birincisi sayisal esitlik, digeri deger bakimindan esitlik.

1 MO 5. yiizyilin sonlarinda yagamig bir Sparta Krali.
2 MO 5. yiizyilda yagamig Spartali komutan ve ayni zamanda kral
naibi.
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Biiyiikliik ya da nicelik bakimindan esitligin esit ve aym
olan1 vurguladigimu belirtmek igin buna sayisal esitlik
deriz. Deger agisindan esitligi belirtmek igin ise oransal
esitlik kavramini kullanacagiz. Ornegin bir ve iki ile iki ve
li¢ arasindaki fark sayisal olarak aynidir, bu nedenle fark-
lar esittir. Ancak dort ve iki ile iki ve bir arasinda ise oran-
sal esitlik vardir. Dort ikinin, iki de birin iki katidir. Daha
onceden de belirttigimiz gibi insanlar mutlak adaletin
oransal adalet oldugunu sdyleseler de onun degeri tize-
rinde anlagamiyorlar. Kimilerine gore insanlar bir agidan
esitse her agidan esit olmali, kimilerine gore ise insanlar
bir acidan digerlerinden tistiinse her konuda iistiin olma-
lidir. Bu nedenle de genel olarak iki anayasa tiirii vardir.
Birincisi halk, ikincisi azinlik anayasasi. Yani demokrasi
ve oligarsi. Asalet ve erdemli insan sayis1 digerlerine gore
¢ok daha azdir, diger esitsizliklere ise daha fazla rastla-
maktayiz Bu nedenle higbir yerde yiizlerce dogustan asil
ve iyi insan olmasa da pek ¢ok yerde bu kadar zengin
insan olabilir.

Bir yolla esitlik olmasim1 saglamak cesitli sekillerde
goriilebilecegi tizere kotii sonuglar verir. Bu sekilde hazir-
lanan bir anayasa uzun siire devam etmeyecektir. Cilinkii
baslangicta yapilan bir yanls {izerine kurulan anayasa
ister istemez kotii sonuglar doguracaktir. Bu nedenle de
iki esitlikten birden yararlanmaliyiz. Ancak demokrasi
oligarsiye gore daha siirdiiriilebilir ve isyana daha kapa-
lidir. Oligarsilerde halk arasinda ya da oligarklar arasin-
da sikinti dogabilir. Yine demokrasilerde ortaya ¢ikan
sorunlar rejimin oligarsiye doniismesine de neden olabilir.
Demokrasilerde i¢ duraganhik diye bir sey olamaz. Yine
orta siniflar tarafindan olusturulan bir anayasa daha ¢ok
halk anayasasina yakindir ve hepsi arasinda en giivenli
olani da budur. Isyanlar ve anayasa degisiklikleri konusu-
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na deginirken oncelikle temel nedenlere bakmamiz gere-
kir. Ug grup temel neden bulunmaktadir. Birincisi sartlar,
ikincisi istekler, ticlinciisii ise vatandaslar arasindaki siya-
si anlasmazliklarin tiim nedenleri.

Daha 6nceden belirttigimiz sekilde degisim isteginin
temelinde esitsizlik yatmaktadir. Esitlik isteyenler kendi-
lerinden daha iistte olanlarla esit olduklarina inaniyorlar-
sa orada isyan baslar. Esitsizlige ve iistiinliige inananlar
ise esitsizlik yanlis1 olmalarina kargin yeterince {istiin
olmadiklarina inamyorlarsa isyan ederler. Kiigiikler esit
olmak, biiyiikler esit olmamak igin harekete gegerler.
Gerekgeler bu sekildedir. Insan1 kar, statii edinme arzu-
su ve kendisine karsit olanlar daha ¢ok harekete gegirir.
Cogu insan gerek kendisi gerek dostlarinin onur ve para
kaybetmemesi adina isyana kalkismistir. Yine insanlarin
bahsettigimiz nedenlerden dolayi, ortaya ¢iktigina inan-
diklan haksizliklar nedeniyle harekete ge¢meleri de s6z
konusudur. Bunlar yedi ya da daha fazla sayidadir. Ikisini
daha 6nceden sdylemistik. Kar ve statii edinme, fakat bu
farkli bir sekilde gerceklesmektedir. Insanlar bunlar elde
etmek icin kavga etmeye baslamazlar, daha ¢ok diger
insanlarin haksiz yere bir sey elde ettiklerini gordiikleri
zaman harekete gecerler. Diger nedenler ise zalimlik,
korku, agin giig, asagilama ve gereginden ¢ok deger ver-
medir. Yine arkadan ig ¢evirme, kandirma, yalan séyleme,
umursamazlik, gizlice yapilan degisiklikler de bu gruba
katilabilir.

Zalimlik ve ¢ikar elde etme konularinin insanlari nasil
etkiledigi ve nasil ortaya ¢iktiklarindan s6z etmemize
gerek yok. Yoneticilerin zalim ve baskici olmalari, kendi
¢ikarlarina bakmalar halinde insanlar hem kendi arala-
rinda hem de anayasaya karg1 harekete gecerler. Birinin
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bir seyden gereginden ¢ok kar elde etmesi hem kisilerin
hem de toplumun zararina olabilir. Yer edinme konusu
da ¢ok aciktir, bundan dolay: insanlarin nasil rahatsiz
olabileceklerini tahmin edebiliriz. Insanlar bagka insan-
larin haksiz yere onurlandirildigini gériir, kendilerinin
de bu nedenle geride kaldigin1 fark ederlerse o zaman
isyan ederler. Onurun yanhs kisiye verilmesi elbette
ki adalete aykinidir. Ancak hak edene verilirse adalet-
lidir. Yine asin giigten de s6z etmek gerekir. Bunu bir
insanin digerlerine ya da vatandaslara oranla fazlasiyla
yetkiyi elinde topladiginda gérmekteyiz. Monarsi ya da
bir hanedan egemenliginden kaynaklanan oligarside bu
durum s6z konusudur. Korkunun ortaya ¢ikmasinda iki
neden bulunmaktadir. flkinde sug islemis insanlar ceza
almaktan cekindikleri igin, ikincisinde de diger insanlarin
kendilerine kotiiliik yapacaklarindan cekindikleri igin
iktidar1 degistirerek sonug elde etmeye galigirlar. Ornegin
Rodos’ta tist sinif kendilerine kars: agilan davalardan kur-
tulmak igin halka karg1 bir plan hazirlamisti. Yine diger
insanlar agagilamaktan kaynaklanan nedenlerle de isyan-
lar gikar. Bir oligarside yonetimde payi olmayan grup
sayisal bakimdan daha iistiinse digerlerini kiigiimsemeye
baglar. Ayru gsekilde zenginler de demokrasilerde diizen-
sizlik ve yetersizlik oldugu diisiincesiyle o rejimi kiigiim-
serler. Bir grubun orantisiz derecede biiylimesinin ne
gibi problemleri beraberinde getirecegini viicudumuzdan
verecegimiz bir 6rnekle gostermeye ¢alisalim. Viicut gesit-
li parcalardan olugsmaktadir ve biiylimesi orantili olmak
zorundadir. Eger bu olmazsa viicut yararsiz hale gelir,
ornegin bir karishk viicudumuzda ii¢ karighk ayaklar olsa
ya da viicuttaki kemiklerden birisi hayvanlardaki gibi
olsa. Biiylimenin oran1 da kendisi kadar 6nemlidir. Devlet
gesitli parcalardan olugmaktadir ve bu pargalardan birisi
fark edilmeksizin agin biiyiiyebilir. Ornegin demokrasi-
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lerde ve anayasal yonetimlerde fakir simf sayisal olarak
siirekli artar. Kimi zamanlar béyle bir artig bir dizi olay
sonucunda meydana gelir. Ornegin Tarentum’da 6nemli
vatandagslar ¢ogu lapygialilar’a yenildikten sonra oldiiril-
miiglerdi. Ayrica Pers Savaglar’'ndan sonra yonetim sekil-
leri anayasal yonetimden demokrasiye doniigtii. Spartali
Kleomenes® Argos’ta “yedinci giin insanlar1”ru 6ldiiriince
niifus azald1 ve sonugta Periokoslar'in bir kismi kente
alinmak zorunda kaldilar. Atinalilar Spartalilar ile savag-
tiklar siirece yiiksek siniftan insanlarin sayisinda azalma
oldu ve isim listelerinin bulundugu kiitiik gittikge kiigtil-
dii. Buna benzer bir durum daha az rastlanilir sekilde de
olsa demokrasilerde goériiliir, ancak buradaki degisiklik
ters yondedir. Ciinkii zenginlerin zenginlikleri arttik¢a
giicleri daha da artar ve ortaya hanedan y6netimleri ¢ik-
maya baglar. Anayasalar siddet olmaksizin da degistirile-
bilir. Arkadan is ¢evirmek, tembellik ve hi¢ kimsenin fark
etmeyecegi yavashkta is yapilabilir. Elimizde bu ii¢ yon-
tem bulunmakta. Heraia’da segim yerine kura yéntemine
gecildi. Cilinkii segimlerde kendi propagandasin1 en gok
yapanlarin en ¢ok kazananlar oldugu goriilmiistii. Yine
anayasay1 degistirmek isteyenler zaman zaman en 6nemli
gorevlere segilebilirler, bunun nedeni yeterince dikkatli
olunmamasidir. Oreus’ta Herakleodoros adinda bir adam
bu sekilde yonetime geldi. Bu tiir durumlarda oligarsinin
yerine bir anayasal y6netimin kuruldugunun ya da yasa
ve geleneklerde ufak tefek degisiklikler yapildiginin far-
kina varilmasiyla epeyce seyin degistigine siklikla rastla-
riz. Ambrakia’da ilk zamanlar vatandaslik i¢in kiigtik bir
zenginlik gerekirken bu zamanla azaltild1 ve en sonunda
hi¢ zenginlik kosulu olmasa daha iyi olur denebilecek bir
seviyeye geldi.

3 MO 520-489 yillar arasindaki Sparta Kral.
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Yine halk ve irk farki da 6nemlidir. Ilk halk birlikte
yasamayr Ogrenene kadar bu fark deger tagimaktadir.
Insanlarin birlikte yasamay1 6grenmeleri ise zaman ala-
bilir, ayrica bir devlet gesitli halklarin bir araya geti-
rilmesiyle olusmadig1 gibi bu gsekilde yasam da her
istendiginde oturtulamaz. Eger devlet farklh halklardan
olusuyorsa bu insanlar devleti birlikte kursalar da sonra-
dan bir araya gelseler de aralarinda anlagsmazlik olmasi
dogaldir. Sybaris kurulurken Akhaialilar ve Troizenliler
birlesmislerdi. Niifuslar1 artinca Troizenliler'i kovdu-
lar. Thourioi'da Sybarisliler ve diger kurucular arasinda
anlagsmazlik ¢ikti. Kendilerinin tilkenin sahibi oldugunu
iddia ediyorlardi, bu yanhst ve siirgiine gonderildiler.
Byzantion’da yeni kolonistler yoneticileri devirmeye kal-
kistilar, planlar1 ortaya ¢ikti, kisa bir direnisten sonra
kovuldular. Antissalilar Khios siirgiinlerini tilkeye kabul
ettiler, sonra onlarla savastilar. Zagklaioslular Samoslu
stirgtinleri tilkelerine kabul ettiler ve daha sonra kendileri
tilkelerinden kovuldular. Karadeniz Apollonia’sinda halk
kolonistlerle kavga etti. Syrakusai’da tiranin paral asker-
leri tiranliktan sonra vatandas yapildilar. Daha sonra bun-
larla anlasmazhiga diistiiler ve savagtilar. Amphipolisler
de kendileri tarafindan iilkelerine getirilen Khalkisliler
tarafindan kovuldular.

Cografi nedenlerle de ig savas cikabilir. Ulkenin bulun-
dugu yerde ¢esitli halklarin bir arada yasamasina izin
vermeyebilir. Klazomenai’da karada ve adada yasayanlar
anlagamadilar. Kolophonlular ve Notionlular arasinda da
benzer bir anlagmazlik yagsandi. Atina ve Pire’de yasayan-
lar arasinda anlagsmazlik vardir, Pire’ dekiler daha demok-
rasi yanhsidirlar. Bir savas sirasinda kiigiik de olsa bir su
birikintisi ya da nehir gegilecekse bunun ordulari nasil da
dagittigini biliriz. Siyasette de ayriliklar boliinmeye yol
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agar. Cografi farkliliklar da yine bu dagilmanin en 6nemli
nedenleri degillerdir. Bence 6ncelikle iyi ve kétiiler, sonra
zengin ve fakirler arasindaki farkliliklar 6nem tasir, diger-
leri daha sonra gelir.

Kimi zamanlarsa isyanlar biiyiik sorunlardan degil
kiiciik sorunlardan kaynaklanir. Yonetim s6z konusu
oldugu zaman bazen kiigiik goriinen sorunlar bile biiyiik
deger tagir. Syrakusai’da bunun bir 6rnegi yasandi. Ikisi
de yonetici siniftan olan iki adam arasindaki ask hikayesi
anayasanin degismesine neden oldu. Geng¢ adamlardan
birisi lilke disindayken digeri 6biiriiniin sevgilisini kan-
dirmus. Digeri de intikam almak i¢in adamin karisin1 ken-
disiyle birlikte olmaya razi etmis. Sonugta vatandaslar iki-
sinden birinin yaninda yer almiglar. Iste bu nedenle boyle
olaylara kars1 bagindan itibaren dikkatli olmak ve yo6ne-
timde bulunanlarin arasindaki anlasmazliklar1 basindan
¢ozmek gereklidir. Isin baginda yapilacak bir yanhs biiyiik
hatalar1 beraberinde getirir. Oysa atasoziinde sdylendigi
gibi, dogru baglamak biiyiik kazamimlar saglar, bastaki
hata ise aslinda degerinden ¢ok daha biiyiik bir hatadir.

Kentin 6nemli insanlarn arasindaki anlasmazhklar
biitiin kenti etkiler. Ornegin Pers Savaglari’ndan son-
ra* Hestiaia’da iki kardes arasinda miras kavgasi gkt
Kardeglerden biri fakirdi, digeri babadan kalan miktan
acitklamadig1 ve babasimin buldugu hazineyi kesfedip sak-
ladig igin demokratlar fakir kardesi, zenginler de digerini
desteklediler. Yine Delphoi’da bir evlilik nedeniyle ¢ikan
anlagsmazlik biitiin kenti etkilemisti. Damat gelini almaya
gittiginde bir ugursuzluk belirtisi goérdiigii i¢in onu alma-
mus. Gelinin ailesi yapilanlar1 kendilerine hakaret olarak

4 Yani MO 449’dan sonraki bir tarihte.
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kabul etmisler, damat tanrilara kurban keserken egyalari-
nin arasina tapinak egyalarini sokup 6liim cezas1 almasiru
saglamiglar. Mytilene’de Atinalilar ile catismanin teme-
linde Pakhes kaynakl miras davasi vardi. Timophanes
adinda zengin bir vatandag o6ldiigiinde geride evlilik
caginda iki kiz birakmisti. Deksandros adl birisi kizlan
kendi ogullaniyla evlendirmek istedi, ancak istegini elde
edemedi. Bunun iizerine Atina’yla baglantih oldugundan
Atina’y1 kendi kentine karg:1 kigkirtt1. Phokis’te Mnasonos
ve Euthykrates arasindaki miras kavgasi kutsal savagin
baslangi¢ nedeni oldu. Epidamnos’ta evlilik kaynakl
catisma anayasanin degismesine neden oldu. Birisi kizim
bir geng adamla nigsanlamis, adamin babasi1 hakimmis ve
bu adama para cezasi vermis. Kizin babas1 da kendisine
kars1 adaletsizlik yapildig: diisiincesiyle anayasal hakla-
rindan mahrum olanlar1 ayaklandirmus.

Yine demokrasi, oligarsi ya da anayasal yonetime donii-
sebilen olaylar, iktidarin fazla giiglenmesi ve halk tarafin-
dan daha fazla desteklenmesi halinde de ortaya ¢ikabilir.
Ornegin Pers Savaglan sirasinda Atina’da Areiopagos
¢ok giliclenmisti ve anayasay: gliglendirdigi diistiniilii-
yordu. Yine Atina’da demokrasinin gliclenme nedenleri
arasinda donanmaya halkin katilimi ve bu donanmanin
Salamis Savasi’'nda’ etkili olmasi ve Atina egemenliginin
donanma kaynakli olmasiydi. Aristokratlar Argoslularin
Spartalilar’a karg: elde ettikleri zaferde 6nemli rol oyna-
diklan icin demokrasiyi ortadan kaldirmaya calistilar.
Syrakusialilar Atinalilar’i halkin sayesinde yendikleri icin
yonetimlerini anayasal yonetimden demokrasiye gevirdi-
ler. Khalkis tirana Phoksos’u iktidardan kovmak igin halk

5 Pers Savaslari’nin en 6nemli agsamalarindan biri olan Salamis Deniz
Savast MO 480 yilinda gergeklesmis ve Yunanllarn istiinliigii ile
sonuglanmuigtir.

165



1304b

Aristoteles =<2

ve ust sinuflar arasinda ittifak kuruldu. Daha sonra halk
tist siniflar1 da yendi ve iktidara geldi. Ambrakia tirani
Periandros’un kovulmas: icin halk isgalcilerle birlikte
hareket ederek yonetimi ele gegirdi.

Su onemli bir bilgidir: Her kim yonetimi elinde
tutuyorsa, kisiler ya da iktidarda bulunan kurumlar,
biiyik ya da kiigiik olsunlar mutlaka isyan onlardan
kaynaklanmaktadir. Diger insanlar onlarin agir1 derecede
glgclendiklerini diislinlip isyan edebilirler ya da onlar
kendilerinin ¢ok giiclendiklerini diisiinerek anayasayi
degistirebilirler.

Zenginler ve halk arasinda dengeli bir orta sinif yoksa
ya da bu orta sinif ¢ok kiigiikse bu durumda da anayasa
degisikligi olabilir. Eger taraflardan birisi digerinden ¢ok
gliclityse diger taraf ona karg: hareket etmeyi diisiinmez.
Bu nedenle de iyilik bakimindan iistiin olanlar sayisal
bakimdan daha az olduklariigin isyan eden onlar degildir.
Tiim anayasalarda isyanin nedenleri ve baslama sekilleri
boyledir. Bunu yapmak igin siddet ve hile yoluna bas-
vurulabilir. Bazen siddet denenmez ama sonra yine bu
yola girilir. Hile de iki tiirlii yapilabilir. Birincisinde isyan
edenler hile yaparlar ancak isyan basariya ulastiktan sonra
kendi durumlarimi korumak igin siddete basvururlar.
Ikincisindeyse ilk bastan itibaren ikna yoluna gidilir ve bu
yontem uygulana uygulana halk tarafindan yénetim sekli
desteklenir olur. Biitiin bu sdylediklerimiz her devlette
kargimiza gikabilecek tiirden seylerdir, simdi bizim biitiin
anayasa tiirlerini teker teker inceleyerek isyanlarin nasil
ortaya giktiklarin1 konusmamiz gerekiyor. '

Demokrasilerde hatiplerin karakter zayifligi isyan
nedenlerinin en 6nemlisidir. Zaman zaman mal miilk
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sahiplerini suglarlar ve bu insanlarin mahkemelerde ken-
dilerine karsi birlesmelerine neden olurlar. Ciinkii insanlar
ayn seyden korktuklar1 zaman bir araya gelirler. Zaman
zaman da kalabalik arasinda kiskirtmalarda bulunurlar.
Cok sayida 6rnek verebiliriz, Kos'ta halk 6nderlerinin
yaptiklan yiiziinden iist siniflar onlara kars1 birlesti ve
anayasay1 degistirdi. Rodos’ta demokratlar denizcilere
para vermeleri ve deniz komutanlarina 6demeleri gereken
paray1 6demedikleri zaman ayni sey yasand:. Insanlar ¢ok
sayida davada bir araya geldi ve demokrasiyi ortadan
kaldirdilar. Herakleia’da koloni kuruldu. Bundan hemen
sonra demokrasi ortadan kaldirildi. Demokratlar iist sinf-
lardan insanlar1 haksiz yere siirgiine gondermislerdi,
stirgiinler bir ordu olusturdular ve geri doniip demok-
rasiyi ortadan kaldirdilar. Megara’da da benzer seyler
yasandi. Burada demokratlar halka para vermek igin {ist
siniflardan insanlarin mallarina el koydular ve onlan siir-
giin ettiler. Mallarina el koyulanlar ve siiriilenlerin sayis:
gittikge artti, en sonunda da geri gelip halkla savagtilar
ve oligarsik bir yonetim kurdular. Kyme’deki demokrasi
de aym sekilde Thrasymakos tarafindan yikilmisti. Diger
orneklerin de benzer sekilde gerceklestigini goreceksiniz.
Demokratlar zaman zaman halkin sevgisini kazanabilmek
i¢in tist siflara haksizlik yaparlar ve bu insanlarin birlikte
hareket etmelerini saglarlar. Kimi zaman zenginliklerinin
karsilig1 bir vergi almak ya da paralarini devlet hazinesini
ekleyebilmek adina onlara iftira atarak kendilerine dava
a¢gma yolunu tutabilirler.

Daha 6nceleri demokrat halk 6nderleri ve ordu komu-
tanlar1 ayni kigiler oldugunda demokrasiler tiranliga
dontisiiyordu. Ciinkii tiranlarin ¢ogu ilk zamanlar hatip-
lerdi. Ancak artik boyle olmuyor, ¢iinkii eskiden halk
onderleri yetenekli hatipler olsalar da ordu kékenli degil-
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ler. Eskidense yetenekli hatipler yoktu. Giintimiizde hita-
bet sanati gelisti ve bu sayede yetenekli konugmacilar
birer halk 6nderi haline geldiler. Ancak kendileri askerlik
konusunda bilgili olmadiklar: igin kimi istisnalar digin-
da komutan olmuyorlar. Yine tiranhiklarin eskiden daha
yaygin olmasmnin bir nedeni de eskiden bazi insanlara
¢ok sinirlar1 genis gorevler verilmesiydi. Miletos’ta tiran-
lik pyrtanislik’ten® dogmustu. Pyrtanisler’in ¢ok énemli
yetkileri vardi. Yine eskiden kentler daha kiigiiktii ve
insanlar daha ¢ok kirsal alanlarda yasiyorlardi. Eger
onder asker olmak isterse tiranlig ele gegirirdi. Cogu kisi
boyle yapabiliyordu, ¢linkii zenginlere kars: halkin deste-
gini almiglardi. Destegin temelinde ise zenginlere yonelik
diismanliklan1 yatmaktaydi. Atina’da Peisistratos” ovada
yasayan zenginlere karsi bir isyanin 6nderiydi ve bu saye-
de tiran olmugtu. Megara’da Theagenes nehir kiyisinda
bulunan zenginlerin hayvanlarimi 6ldiirdii. Dionysios
Daphnaios’u ve zenginleri sert sozlerle sugladig igin
tiran oldu. Dionysios halktan geliyordu ve zenginlere
yonelik diismanhigi sayesinde halkin destegini almisti.
Yine anayasadaki degisim eski demokrasinin giliniimiiz
demokrasisine ya da demokrasinin agir1 sekline doniis-
mesi seklinde de gergeklesebilir. Eger memurlar miilkiyet
temelinde olmayan bir segim sonucunda halkin oy verme-
sini isterlerse halk en sonunda yasalarin bile 6niine geger.
Iste bunun éniine ge¢menin yolu da segimlerde halkin
degil kabilelerin oy vermesini saglamaktir.

Demokraside ortaya ¢ikan isyanlarin temel nedenleri
bunlardir. Sirada oligarsilerdeki degisimler var, temelde

=)}

Yani belediye bagkanhg.

7 MO 561-529 yillan arasinda hiikiim siirmii Atina tirani, kendisinden
sonra MO 509 yilina kadar ogullari kentin baginda bulunmus ve daha
sonrasinda tiranlik yonetimi yikilarak demokrasiye gegilmistir.
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iki tiirle karsilasmaktayiz. Birincisinde oligarsi rejimine
kars1 olmak, ikincisi de oligarklar arasindaki anlagmaz-
liklar vardir. Bu nedenle oligarklar halki eziyorlarsa
orada isyan ihtimali yiikselir. Boylesi durumlarda herkes
halk 6nderi olarak iizerine diiseni yapabilir. Daha sonra
Naksos tiraru olacak olan Lygdamis de bir oligark oldu-
gu icin ¢ok daha biiyiik deger tasimaktaydi. Oligarsiye
kars1 olmak durumunda da rejim yikilabilir. Kimi zaman-
lar yonetimde pay1 olmayan zenginler bu ise kangirlar.
Ciinki kimi oligarsilerde yonetimdeki kisilerin sayis1 ¢ok
azdir. Massalia, Istros, Herakleia ve bagka yerler buna
ornek gosterilebilir. Yonetimde olmayanlar 6nce biiyiik
cocuklar: sonra da kiigiik ¢ocuklar1 yonetimde pay sahibi
olana kadar miicadelelerini siirdiiriirler. Ciinkii baz1 yer-
lerde baba ve oglun ya da agabey ve kiigiik kardesin aymn
anda yonetimde olmalarina izin verilmez. Massalia’da
oligarsi anayasal yonetime benzer bir yonetime, Istros’ta
demokrasiye doniistii. Herakleia’da oligarklarin sayisi alt1
yiiz oldu. Knidos’taki isyanin nedeni iist siniftan insanlar
arasindaki anlagmazliklardi. Daha 6nceden séyledigim
gibi yonetimdekilerin sayis1 azd1 ve baba memursa ogul
memur olamiyordu ve kardeslerin en biiyiigii gérevde
bulunuyordu. Iste bu sirada halk kendi arasinda bir-
lesti ve bir onder secti, list siniflar arasindaki boliinme-
den yararlanarak iktidara gecti. Yine eskiden kraligeler
Erythrai'da iktidardaydilar, ancak halk iktidar bagarili
olmasina karsin kendisini azinhgin yonetmesini istemedi
ve anayasay degistirdi.

Bir bagka sorun da oligarsi icindeki anlagsmazliklar-
dir. Bunlar da halk énderleri gibi davranirlar. Iki tiir-
lidiirler: Ilk grup oligark olmasina karsin halk énderi
gibi davrananlardir, bunlarin sayis1 ¢ok azdir. Atina’da
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Otuzlar iktidarinda® Kharikles ve yanindakiler, yine Dort
Yiizler'de Phrynikos ve yarundakiler buna ornek veri-
lebilir. Ikinci gruba ise Larisa drnegini vermek yerinde
olur. Vatandaslar1 koruyanlar olarak isimlendirilen oli-
garklar halk onderi gibi davrandilar. Eger secilme yeter-
liligi olmayanlar tarafindan, yiiksek miilkiyet kosulu ya
da bir siyasi birlik liyesi olma zorunlulugu varsa ya da
secenler agir silahlilar ya da halk ise bu oligarside benzer
sonuglar ortaya cikabilir. Abydos ve mahkeme iiyelerinin
tamaminin tiim vatandaslardan olugmadig: yerlerde bu
yasanmugtir. Yine oligarsik yonetim sayisal bakimdan
kisitlanmaya ¢alisildiginda da benzer bir durum yasanur,
ciinkii hak arayanlar halktan yardim alarak esitligi sagla-
maya caligirlar. Aym gekilde oligarklarin agin liiks iginde
olmalar1 da rejimi yok edebilir. Bdyle insanlar gesitli yeni-
likler yapmaya kalkigabilirler, 6rnegin tiran olmak ya da
bir bagkasini tiran yapmak gibi sevdalara kapilabilirler.
Syrakusai’da Dionysios’u tiran yapan Hipparinos’tu, yine
Amphipolis’'te Kleotimos Khalkislililer'i kente toplamis
ve onlan zenginlere kars1 harekete gecirmisti. Aigina’da
Khares ile goriisen kisi parasi olmadigindan anayasay1
degistirmek istedi. Bu tiirden insanlar zaman zaman
paralarinin bitmesini beklemeden bu tiirden degisiklikler
yapabilirler. Bu yiizden de devlet hazinesini soyarlar ve
hirsizliklarini gizlemek igin tilkeyi karigtirirlar. Karadeniz
Apollonia’sinda ise diger insanlar hirsizhga dikkat cek-
mek igin boyle yapmuslardi. Iginde uyum bulunan oli-
garsiyi yikmak kolay degildir. Ornegin Pharsalos anaya-
sasina bakalim. Buradaki belli sayida insan birbirlerine
kars1 saygilh davranmayi bildiklerinden ¢ogunlugu yone-
tebiliyor. Ancak oligarsi kendi iginde bagka bir oligarsi
kurmaya kalkigirsa rejim ¢6ker. Vatandas sayis1 azsa ve bu

8 Atina'min Peloponnesos Savaslari’n1 kaybetmesinden sonra kentin
bagina gegen yonetime verilen isim.
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azinligin tamaminin se¢im hakki yoksa da soyledigimiz
sey gerceklesir. Elis’te anayasa oligarsikti, ancak yonetici
sayis1 ¢ok distiktii. Clinkii goreve segilenler 6miir boyu
gorevde kaliyorlard: ve sayilar1 doksanla sinirhydi. Sparta
meclisinde oldugu gibi se¢cim yontemi de islerine yara-
maktaydi.

Bir savas yasanmadan da oligarsi yikilabilir. Oligarsi
rejimleri savaglarda halka giivenmezler, bu nedenle de
ticretli askerler kiralarlar. Bu yolla da rejim yikilabilir.
Korinthos'ta Timophanes® 6rneginde oldugu gibi ticretli
askerlerin komutani tiran olur, ¢ok sayida komutan varsa
bir tiran kurulu ortaya ¢ikar. Kimi zamanlar bdyle bir sonu-
ca katlanmamak adina oligarklar halka anayasadan pay
verirler ve onlar1 kullarurlar. Savas bittikten sonra iki taraf
da birbirine giivenmediginden parali askerleri ve tarafsiz
komutani gorevlendirirler. Zaman zaman bu insanlar iki
partiyi de ezerler. Ornegin Larisa’da Aleudon ya da Simon
ve Abydos’ta Iphiades buna benzer seyler yapmuslardi.

Bir oligarkin diger oligarklar tarafindan yenilmesi
diginda bir de gesitli anlagmazlik ya da evlilik anlas-
mazliklar1 nedeniyle de anayasa degisebilir. Evlenmeyle
ilgili anlasmazliklar1 daha 6nceden soylemistim, onlara
su da eklenebilir: Eretria’da Diogoras bir evlilik haksiz-
Iigina ugradigindan dolay: athlar1 devirdi. Herakleia ve
Thebai’de mahkemelerin aldiklar1 kararlar sonucunda
anayasa degisti. Herakleia’da Eurytion zina nedeniyle
mahkemede hakl bir sekilde suglu bulunmustu ancak ona
verilecek ceza konusunda anlasmazlik vardi. Thebai’de
ise Arkhias mahkemede suglu bulundu, sonugta mahke-
me tiyeleri agorada oldiiriildiiler.

9 MO 360'h yillarda hiikiim siirmiis Korinthoslu komutan ve devlet
adami.
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Cok sayida oligarsi asir1 davramislar nedeniyle yikil-
mugtir. Kimi zaman oligark olup bunu onaylamayan
digerleri onlar1 devirmistir. Ornegin Knidos ve Khios'taki
oligarsilere bakalim. Bazi kogullarin birlesmesi zaman
zaman anayasalarda kurul tiyeligi, jiiri tiyeligi ya da diger
gorevler sadece belirli zenginlikleri olanlara verildiginde
bu oligarsik rejimde degisiklige neden olur. Miilkiyet ilk
basta belirlenen amacina ¢ok uygundur. Ciinkii oligarside
azinlik, anayasal yonetimde ise orta sinuf yonetime katilir.
Ancak bir barig ya da bolluk doneminden sonra daha fazla
kisi zengin olabileceginden herkes tiim memuriyetlere
secilebilecek durumda olur.

Oligarsilerdeki degisikliklerin nedenleri bunlardir.
Ayrica sundan da sz edebiliriz: Oligarsi ve demokrasiler
yikildiginda her zaman farkh bir anayasa degil bazen de
oligarsi ya da demokrasinin farkl tiirleri ortaya ¢ikabilir
. Ornegin bir oligarsi ya da demokrasi yasalara bagly-
ken degisim sonunda yasalarin diginda bir oligarsi ya da
demokrasi ortaya gikabilir ya da bunun tam tersi yonde
bir degisim de meydana gelebilir.

Aristokrasilerdeki degisimlerin nedeni sadece birkag
kisinin devlet yonetiminde yer alabilmesidir. Daha once-
den soyledigimiz sekilde bu durum oligarsiler icin de
gecerlidir, c¢linkii aristokrasi bir oligarsi tiirtidiir. Her
ikisinde de yonetim bir azinhigin elindedir, aralarindaki
fark bu azinligin niteligindedir. Sayisal agidan aristokrasi
bir azinlik yonetimidir. Vatandaghk haklarinin sadece bir
gruba verilmesine su durumlarda karsi gikilacagi kesindir:
Halkin bir boliimii yoneticilerle esit olduguna inaniyorsa,
ornegin Sparta’da Parthenai, y6netimi degistirmek igin
isyan etmisti. Ancak planlan ortaya serilince Sicilya'ya
kolonist olarak gonderilmislerdi ve burada Tarentum
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kentini kurmuslardi. Yine alt seviyede olmayan insanlar
kendilerinden iist konumda olanlar tarafindan asagilanir-
larsa, 6rnegin Sparta krallarinin Lysandros’a yaptig sey.
Agesilaos zamaninda Spartiatlar’a’® kars1 komplo kuran
Kinadon gibi bir insan onur ve gorevden el gektirilirse,
tiyelerin mallarn arasinda biiyiik bir fark olursa. Buna ¢ogu
zaman savas donemlerinde rastlamaktayiz. Tyrtaios'un'!
Eunomia siirinde belirttigi gibi Spartalilar Messenia Savagi
sonunda zor durumda kaldiklar igin topraklarin yeniden
dagitilmasini istemislerdi. Yine giiglii bir adamuin iyiden
iyiye giiclenme ihtimali ortaya ¢ikiyorsa. Ornegin Pers
Savaglan1 sirasinda Lakedaimonia ordusunun basinda
bulunan Pausanias ve Kartacali Hannon’un durumu.

Anayasal diizen ve aristokrasilerin yikilmasinin temel
nedeni anayasanin olmasi gerektigi seklin disina ¢ikma-
sidir. Anayasal yonetimde oligarsi ve demokrasi arasin-
daki dengenin yeterince kurulamamasi, aristokrasi de
ise erdem ve oligarsi ve demokrasi karisiminin diizgiin
olmamas: 6nemli bir nedendir. Ciinkii anayasal yonetim-
ler ve aristokrasiler aslinda bir denge kurmaya calisirlar
ve iki rejim arasindaki fark var karisimin nasil yapildig ve
oraniyla ilgilidir. Rejimlerin uzun siireli olarak var olmala-
rinin temelinde bu dengenin iyi ayarlanmas: yatmaktadir.
Oligarsiye daha yakin olanlar aristokrasi, demokrasiye
daha yakin olanlar ise anayasal yonetimdir. Bu nedenle
de anayasal yonetimler aristokrasilere gore daha basarili-
dir. Cilinkii cogunluk bir giigtiir ve ¢ok sayida insanin esit
derecede pay1 olmas: daha biiyiik tatmin saglar. Ancak
zengin olup bir de anayasal bakimdan avantajli konumda
olanlar yonetimdeki giiglerini kétiiye kullanarak zengin-
liklerini artirmaya meyillidirler.

10 Lakedaimonia’da kentin y6netici simifina verilen isim.
11 MO?7. yiizyilda yagamis ve savas siirleriyle bilinen Spartal sair.
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Anayasa bir tarafa dogru degismeye basladiysa ayni
anayasada kalip kendi giiglerini artirmak isteyenler ayni
sekilde degisim isteyeceklerdir. Yani anayasal yoOneti-
min demokrasiye, aristokrasinin oligarsiye déniigmesini
isterler. Bazense bunun tersi olur, fakirler baski altinday-
salar ve devleti aristokrasiden demokrasiye dogru ya da
anayasal yonetimin varligini siirdiirmesine temel olan
esitlik ve bireysel miilkiyet 6zgiirliigii ortadan kalkarsa
o zaman oligarsiye doniisme olasiigi bulunmaktadir.
Thouroi’da bu yagsandi. Onceleri bir memuriyete gelebil-
mek igin yiiksek bir miilkiyet kosulu varken bu azaltild
ve memuriyet sayis1 artirildi. Yine iist siniflar yasalara
uygun olmayan bir sekilde oligarsik rejimden yararlana-
rak topraklar ellerinde toplamislardi. Ancak savas sira-
sinda askerligin ne oldugunu 6grenen halk askerlerden
daha giiglii bir hal aldi. Sonugta gereginden fazla toprak
elde eden insanlar ellerindeki topraklar1 iade etmek
zorunda kaldilar. Aristokratik anayasalarda egemen olan
az sayida insan oldugundan bu insanlarin ¢ikarlar da
fazla olur. Sparta’da topraklarin biiyiik kismu bir azinh-
gin elindedir. Her iki yonetim geklinde de kentin 6nde
gelenleri istedikleri gibi hareket edebilme ve istedikleri
kisiyle evlenebilme sansina sahiptirler. Lokroi kenti bu
ylizden yok oldu. Tiran Dionysios ile evlilik bagi kurdu-
lar, ancak bunun demokrasi ya da karigimin iyi oldugu
bir aristokraside olmamas: gerekirdi.

Aristokrasilerdeki degisimler genelde ¢ok yavasga
olur ve fazla fark edilmez. Daha 6nceden tiim anayasa-
lar igin gegerli olan bir seyden s6z etmistik: Kiigiik bir
degisiklik bile biiyiik sonuglara neden olabilir. Ornegin
vatandaglar anayasanin kiigiik bir kismini1 delerlerse bas-
kalar1 da gelip daha biiyiik ve 6nemli bir kismi delerek
her seyi degistireceklerdir. Thouros 6rnegine bakalim.
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Strategosluk'? gorevi yasalar geregince bir kisiye ikinci
defa verilecekse ilk gorevinin tizerinden beg sene ge¢cme-
liydi. Savaslarda yetenekli olan ve askerler tarafindan ¢ok
sevilen bazi gengler politikacilan agabileceklerini umu-
yorlard1. Ise 6ncelikle aynu kigilerin gérevde kalabilmesi
i¢in yasay1 kaldirmakla bagladilar. Ciinkii halkin onlar
sececeklerinden emindirler. Isin sorumlusu olan meclis
tiyeleri ilk basta yasay1 degistirmeye taraftar degillerdi.
Ancak sonra kabul ettiler, ¢ilinkii sadece bunun degistiri-
lecegini, baska bir seye dokunulmayacagini saniyorlarda.
Sonralarn bagka degisiklikler de 6nerildi, bunlar1 engel-
lemeye calistilar ama artik is isten gegmisti. En sonunda
degisim gergeklesti ve yonetim bu siireci baglatan gruba
gecti.

Anayasa degisiklikleri dis kaynakli da olabilir. Bir
komsu iilkenin anayasasi halihazirdaki anayasanin ter-
sineyse ya da tersine bir anayasanin ¢ok giiglii bir etki
alan1 olmasi halinde. Atinahlar ve Spartalilar bu duruma
defalarca 6rnekler vermiglerdir. Atinahlar her yerdeki
oligarsileri, Spartalilar da demokrasileri yok etmislerdir.
Anayasal degisiklikler ve bunlarin degisimleri hakkinda
anlatacaklarimiz bu kadar.

Sirada genel anlamda ve gesitli durumlarda anayasala-
rin nasil korunacagi konusu var. Eger anayasalarin yikil-
ma nedenleri dogru bir sekilde anlagildiysa onlar1 nasil
koruyacagimizi da biliyoruz demektir. Clinkii karsit sey-
ler kargitlarim1 dogurur, yitkmarnun karsit1 da korumadir.

Bir anayasa diizgiin bir karmadan olusuyorsa o anaya-
sanin bozulmamasi igin 6nemsiz de olsa anayasay: dele-

12 Yani komutanlik.
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cek girisimlere karg1 olmak gerekir. Anayasay: delebilecek
bir durum yavagca devreye girer. Bir insanin 6nemsiz
goriinen harcamalar1 sonugta onun iflas etmesine neden
olabilir. Aslinda biitiin olarak harcanmadig) igin fark
edilmemektedir ve insanin kafasini1 karistiran da bu olur.
Parcalar kiiciikse biitiin de kiigliktiir gibi mantiksiz bir
yaklagim tizerinden bu dogru da olabilir yanlhs da deni-
lebilir. Bir biitiin toplamda kiigiik olmadan kiigiik parca-
lardan da olugabilir. Isin baginda bu tiirden bir hata yap-
mamak igin uyanik olmak gerekir. Ayrica kalabalik halk:
kandirmak igin sdylenen sozlere de inanmamak gerekir.

Yine ¢ok sayida aristokrasinin devam etmesinin bir
nedeni de y6netici konumunda olanlarin hem vatandaslara
hem de diger insanlara iyi davranmalaridir. Gérevdeyken
haksizlik yapmazlar, anayasaya katihma izin verirler, ne
ctkmak isteyenlere dokunmazlar, halkin mahna g6z dik-
mezler. Yonetime katilanlar arasinda yani kendi aralarinda
demokratik bir anlayislar1 vardir. Demokratlar da esitlik
isterler, ayrica esitler arasinda esitlik olmasi hem adil bir
seydir hem de yararhdir. Eger ¢ok sayida vatandas varsa
demokratik y6nleri olan bir sistemde yarar vardir. Ornegin
esit olmalar1 nedeniyle her seyi esit paylasmalari igin gorev
siireleri alt1 ay olmaldir. Esit olduklar igin bir demos gibi-
dirler, bu nedenle de daha 6nceden sdyledigimiz sekilde
halk 6nderleri onlarin arasindan ¢ikar. Bu tiirden oligarsik
ve aristokratik yonetimlerin gesitli gruplann eline gegme
ihtimali zayiftir. Ciinkii gorev siiresi kisa olunca burada
haksizlik yapmak kolay olmaz. Eger uzun siire boyunca
gorevdeyseniz demokrasilerde oldugu gibi oligarsilerde de
rejimin tiranliga doniisme ihtimali vardir. Ciinkii hepsin-
de giiclii insanlar iktidan tek baglarina ellerinde tutmay:
isterler. Halk onderleri ya da yonetici gruplar uzun siire
boyunca iktidarda kalirlarsa bu gergeklegebilir.
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Anayasalar bazen de zararh ihtimallerin kendilerine
yakin olmasindan dolay1 da uzun siire boyunca varlikla-
rin1 devam ettirebilirler. Clinkii tehlike karsinda insanlar
bu anayasaya daha ¢ok sahip ¢ikarlar. Bu nedenle de ana-
yasaya gercekten bagl insanlarin anayasaya zarar gelmesi
ihtimali tizerinden diger insanlar1 korkutmalar1 gerekir.
Bu sayede insanlar daha dikkatli davrarurlar, adeta gece
nobetgileri gibi siirekli tetikte olurlar. Bu nedenle de uzak
ihtimaller g6z 6niinde tutulmalidir. Yine yoneticiler arasin-
da ortaya cikabilecek rekabet ve arzulan da dizginlemek
gerekir. Bunlar yasama yoluyla engellenmelidir, bu islere
girmeyenlerin de 6nceden uyarilmalarinda yarar vardir.
Bu tiir bir koétiiliik ilk baglarda géze carpmaz. Ancak ger-
¢ek bir devlet adami bunu 6nceden fark edebilir.

Oligarsi ve anayasal yonetimlerde isyanlarin kaynagin-
da vatandaglardan istenen miilkiyet kosullann oldugunu
belirtmistik. Piyasadaki para miktar1 artip kosullar aym
kalirsa da degisiklikler olabilir. En dogrusu para miktar:
arttify zaman miilkiyet kogullarim1 yeniden degerlen-
dirmek ve yeni toplami eskiye gore oranlamaktir. Kimi
yerlerde her yil, biiyiik kentlerde ise birkag yilda bir bunu
yapmak gerekir. Eger yeni deger sonucunda vatandashk
kosullar: eskisine gore daha zorlagt ya da kolaylastiysa
belirtilen Slgiiler yasalarla azaltilmali ya da artirilmalidir.
Oligarsi ve anayasal yonetimlerde bu yapilmazsa vatan-
daghgin degeri arttify zaman yonetim gekilleri anaya-
sal yonetimden oligarsiye, oligarsiden grup yonetimine
donecektir. Vatandaghgin degeri diiserse de anayasal
yonetim demokrasiye, oligarsi anayasal yonetime ya da
demokrasiye doniisecektir.

Demokrasi, oligarsi ya da tiim diger anayasalarda bir
kisinin agir1 derecede biiyiimesini engellemek, o kisinin
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zamanla ve belirli oranda biiyiimesine izin vermek temel
amaglardandir. Ciinkii bu sekilde bir biiylime, biiyiiyen
icin de kotiidiir, ¢iinkii herkes bunu kaldiramaz. Ote
yandan bir insana tiim onurlarn verdikten sonra ondan
ayni anda tiim onurlan almak da yanlstir. Bu da zamana
yayilmahdir. Bir insanin zenginligi ya da aile iligkileri
nedeniyle insanlar1 etkileme giiciine ulagmamas: igin
yasalar devreye sokulur. Eger bu yapilamiyorsa bu tiir-
den insanlarin devlet yonetiminden uzak durmalar ya da
slirgiine gitmeleri istenir. Ote yandan insanlar isyanlari
kendi 6zel yagamlarindan kaynaklanan nedenlerden dola-
y1 baslatirlar. Bu nedenle 6zel yasamlari toplum yasamina
uygun olmayanlar1 gozetim altinda bulundurmak gerekir.
Bu hem oligarsi, hem demokrasi hem de diger anayasalar
icin gegerlidir. Yine benzer nedenlerden dolay1 bir grubun
agir1 derecede zenginlesmesine de engel olmak gerekir.
Bunun igin de tiim atama ve gorevlerin sadece bir gruba
degil herkese verilmesi gerekir. Bu kesimler arasinda
birbirlerine karsit sinuflar olmalidir. Belki de fakirleri zen-
ginlestirmek ya da orta sinifin sayisin1 artirmak da ¢dziim
olur ve bu durum esitsizlik temelli sorunlari ¢6zer.

Yine memuriyette bulunmanin bir maddi kazang kay-
nag1 olmasini1 engelleyecek sekilde caligmalar yapilmasi
da tiim anayasalarda olmasi gereken bir seydir. Oligarsik
anayasalarda bu daha da 6nemlidir. Ciinkii halkin memu-
riyette bulunmamalar1 halinde biiyiik tepkisi olmaz, hatta
iglerini yapacak birilerini bulmaktan memnun olurlar.
Ancak memurlarin devletin parasin1 yemelerinden rahat-
s1z olunur. Iste bu durumda ¢ok ofkelenirler, ¢linkii hem
goreve gelmemigler hem de kazang elde edememislerdir.
Ayrica bir yerde demokrasi ve oligarsinin birlestirilmesi
de bu ilke sayesinde yapilabilir. Boylece hem iist siflar
hem de halk kendi isteklerini alirlar. Memuriyetlere her-
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kesin segilebilmesi demokratik, sadece iist siniflara agik
olmasi aristokratiktir. Kamu goérevlerinden kazang sagla-
muyorsaniz sonug bu olur. Ciinkii fakirler kendilerine para
kazandirmayan bir igse girmek istemezler, tercihleri kendi
isleri olacaktir. Zenginler ise memuriyet icin {izerine para
O6demek zorunda kalmadiklarindan bunu {istlenecekler-
dir. Sonugta fakirler memnun kalacaklar, kendi isleriyle
ilgilendikleri igin iglerini yoluna koyacaklar: zenginler de
memnun olacaklar, ¢iinkii halk tarafindan yonetilmemis
olacaklardir. Devlet mallarinin ¢alinmamasi i¢in memu-
run kendisinden sonra gelecek kisiye mallar1 devretmesi
herkesin gozii 6niinde yapilmahdir. Listeler hazirlanmal,
bunlar kardeslik derneklerine, kabilelere ya da ailelere
verilmelidir. Yine herhangi bir kazang saglamayan memu-
riyetlere insanlarin segilmelerini saglamak igin gesitli onur
ve ayricaliklar sunulmali ve buralar insanlar icin daha
cazip hale getirilmelidir.

Yine demokrasilerde zenginlere de iyi davranilmalidur.
Topragin yeniden dagitilmasi igin fazladan vergi konul-
mamali, yine kimi kentlerde oldugu gibi yeni bastan bir
dagitima gidilmemelidir. Ote yandan zenginler isteseler
bile pahali oldugu soylenebilecek kamu hizmetlerine
yani megale yarislari, koro egitimi ya da benzer seyler
yapmalarina izin verilmemesi gerekir. Oligarsilerde ise
para kazandiracak memuriyetlere halktan birileri atan-
maly, fakirlere 6nem verilmeli, zenginler onlara kars1 sug
isledikleri zaman zenginlerin kendi aralarinda isledikleri
suglarda verilenden daha agir cezalar verilmeli, istedik-
leri kisiyi mirasci olarak se¢gme haklar1 olmali, akrabalar
arasinda mirasg1 belirlenebilmeli ve bir kisiye birden
fazla miras kalmamasinin saglanmas: gerekir. Boylece
gelir adaletsizligi diisecek ve ¢ok sayida fakir zenginlese-
cektir. Demokrasi ve oligarsilerde anayasadan en az pay
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alanlara yani demokrasilerde zenginlere, oligarsilerde
fakirlere ayricalikli davramulmasiun her zaman yarari
bulunmaktadir. Bunun yapilmasi demek yoneticiliklerin
kendilerine dagitilmas1 demek degildir, yonetme isi yine
anayasa agisindan avantajli konumdaki insanlara bira-
kilmalidir. Y6netimdeki insanlarin uymalar1 gereken {ig
nokta vardir: Anayasay1 devam ettirmek, isini yapmak ve
gerekli erdeme sahip olmak. Burada bir sorunla karsilag-
maktayiz: Ancak bir insan tiim bu niteliklere sahip degilse
neye gore segim olacak? Ornegin birisi askerlik konusun-
da yetenekli ama kotii ve rejime karsiysa, bir digeri ise
diiriist ve rejime bagliysa ne olacak? Bence bu noktada
iki gseyi onemsemeliyiz. Birincisi tiim insanlar arasinda
var olan nitelikler ve daha az olan nitelikler. Askerlik
konusundaki yetenek iyi olmaya gore daha azdir. Bu is
daha ¢ok tecriibeyle ilgili bir konudur. Diger insanlara
goz kulak olmak, mallar1 korumak ise iyilikle ilgili bir
seydir. Burada herkesten daha fazla diiriist olmak gerekir.
Bunun i¢in de az bulunan bir bilgiye gerek yoktur. Yine
hem rejime baglhihk hem de yetenek varsa neden erdem
aradigimiz da sorulabilir? Bunlar kendiliginden gerekeni
saglayamazlar m1? Yine insanlar bunlara sahip olsalar da
erdem bakimindan yetersiz olabilirler. Insanlar kendileri
ve sevdikleri i¢in dogru oldugunu bildikleri seyi yapam-
yorlarsa, onlarin iilkeleri i¢in ayn sekilde davranacaklar
acik degil midir? Bir kentin anayasasinun korunmasi igin
yukarida siraladigimiz seyler gereklidir. En 6énemlisi de
bunlar arasindadir yani anayasanin devamin isteyenlerin
sayisinin istemeyenlerden fazla olmasi gerekliligi. Ayrica
dikkat edilmesi gereken ancak sapmig anayasalarda pek
de dikkat edilmeyen bir sey daha vardir. Buna ortadan
gitme diyebiliriz. Demokratik ya da oligarsik goriinen
¢ok sayida gsey o rejimlerin yikilmasina neden olabilir.
Kimileri tek iyinin kendi iyilikleri olduguna inanarak
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bu durumu daha da kétii hale getirebilirler. Ornegin bir
burun kalkik ve kanca gibi olmak yerine siradan bir burun
olabilir. Bu da gtizeldir ancak is asiriliga varirsa bedenin
bu béliimiindeki orant1 kaybolur ve sonug olarak kalkiklik
ya da kanca gibi olmanin vardig1 noktadan 6tiirii burun
olmaktan ¢ikar. Bedenin diger parcalar i¢in de anayasa-
lar i¢in de bu gegerlidir. Demokrasi ya da oligarsi kendi
yetkinliginin digsina ¢ikacak kadar sapsa da tatminkar
olabilir. Ancak daha da asirilastg1 zaman anayasa daha
kotii bir hal alabilir, hatta buna anayasa bile denilemez.
Bu nedenle yasa yapicilar ya da politikacilar demokrasiyi
ve oligarsiyi koruyan ve yok eden seylerin ne oldugunu
ogrenmelidirler. Ciinkii demokrasi ve oligarsi zenginler
ve halk var olmadan varhklarim siirdiiremezler. Eger
sahip olunan miilkiyet esit bir hale getirilirse bu durum-
da ortaya gikacak anayasa ikisinden de farkl olacaktir,
kisacas1 asirlik sayesinde iki anayasa da yok olacaktir.
Buna benzer yanlislar hem demokraside hem de oligar-
side yapilmaktadir. Demokraside halk yasalardan daha
iistiinse bu yanhg halk 6nderleri tarafindan yapilir. Siirekli
olarak zenginlere saldirarak iyi olan ayr bir kent yaratir-
lar. Ancak diizen olugturmak adina aksini yapmalar1 yani
zenginlerin yanindaymus gibi davranmalan gerekirdi.
Oligarsilerde de yoneticilerin her zaman halkin yaninday-
mis gibi davranmalan gerekir. Giiniimiizde bazilarinin
ettikleri yeminleri aksi yonde etmeleri gerekir. Halkin
diismani olduklarini ve her zaman onlara karsi hareket
edeceklerini soyliiyorlar, ancak bu diisiince ve ifade
edis sekli hatalidir. Aksine halka higbir kétiiliikk yapma-
yacaklarimi sdylemeleri gerekir. Ote yandan anayasanin
korunmasi igin gerekli basliklardan en 6nemlisi bugiin hig
6nemsenmeyen bir baglik olan egitimdir. Vatandaslarin
anayasaya gore egitilmelerinden bahsediyorum. Eger bir
ulkede vatandaslar o iilke demokratikse demokrasinin,
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oligarsikse oligarsinin esaslarina gore egitim almayacak-
larsa, bu iilkedeki insanlar anayasada devlet icin en yarar-
I1 konular tizerinde anlagsalar bile bu igse yaramaz, nasil ki
bir kisi egitim yetersizliginden dolay1 bozulabilirse ayni
sekilde kent de bozulabilir. Insanlarin demokrasiye ya
da oligarsiye gore yetistirilmelerinden kastettigim gey, o
kisiye demokrasi ya da oligarsi taraftarlarinin hoslandig:
seyleri yapmanin 6gretilmesi demek degildir. Kastettigim
sey egitim sonucunda demokrasi ya da oligarsi yanh-
st insanlar olarak yasamalarimin saglanmasidir. Ancak
gliniimiizde yoneticilerin ¢ocuklar: giizel ve rahatga egiti-
lirken, fakirlerin gocuklar gesitli sikintilar ¢ekerek egitim
aldiklar igin isyana daha yatkin ve yetenekli olmaktalar.
Demokrasilerde de bunun tersi yani demokratligin aksine
seyler oluyor. Bunun nedeni 6zgiirliigiin iyi bir sekilde
tanumlanmamis olmasidir. Demokratlarin temel 6zellikle-
ri gogunluk egemenligi ve 6zgiirliiktiir. Demokrasilerde
kesin esitlik ve ¢ogunlugun esitligi lizerine goriisleri de
kesin olarak kabul edilmektedir. Demokrasilerde 6zgiir-
liikk bir insanin istedigi gibi yasamasidir. Boéyle olunca
Euripides’in de belirttigi gibi herkes o an istedigi seye
gore yasar. Bu koétii bir sey oldugu igin anayasaya aykir
bir sekilde yasayanlarin 6zgiirliikleri ellerinden alinmali-
dir. Bunun nedeni de anayasay1 korumaktir. Anayasalarin
bozulmalarinin ve siirdiiriilememelerinin nedenlerinin
¢ogu bu sekildedir. Ayrica onlar1 koruma ve siirdiirmenin
yollarin1 da saydim.

Sirada tek kisi egemenliginin korunmas: ve siirdiiriile-
bilmesinin yollarin1 anlatmak var. Krallik ya da tiranlklar
hakkinda séylenenler diger y6netim sekillerine de uygun
seylerdir. Sonugta krallik ve aristokrasinin temeli ayrudir.
Bir kisinin agir1 yetkiye sahip olmas: oligarsi ve demok-
rasinin birlesmesinden kaynaklanir. Bu nedenle tiranlik
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yonetimlerin en koétiisiidiir, ¢linkii iki kétiiden olusur ve
her ikisindeki sapkinlik ve yanhshklar: igerir. Koklerinden
dolay:r monarsi tiirleri birbirlerine karsittir. Bu nedenle
krallik ve tiranhik karsit olanlardan dogarlar. Krallhigin
amaa halkin iyi insanlar1 desteklemesini saglamaktir. lyi
insanlar erdem bakimindan iistiin veya cesurca davranan
veya aile bakimindan istiin olan insanlan kral yapar-
lar. Tiran ise halktan ¢ikar ve amaa iist siuflarin halka
ezmelerini engellemektir. Gergeklesen olaylar durumu
bize ispathiyor. Cogu tiran halk arasindan ¢ikmustir ve tist
sinuflardan hoglanmadiklari igin 6ncelikle halkin sevgisini
kazanmaya caligmgtir.

Daha o6nceden belirttigimiz gekilde krallik aristok-
rasiyle ayn1 temelden beslenir. Belirleyici olan yetenek-
tir. Soylu olabilirsiniz ya da yaptiginiz iste son derece
basarilisinizdir. Clinkii kentlere ya da iilkelere boyle bir
hizmette bulunanlar ya da bulunma yetenegi olanlar kral
olabilir. Kimileri Kodros gibi savaslarda galip gelip halki
esaretten kurtarmus, Kyros gibileri halkim 6zgiir kilmusg, ™
Lakedaimonia, Molossos ya da Makedonya’dakiler ise
tilkelerini kurmuslardir. Krallarin amac1 koruyucu
olmaktir, haksizhiga ugrayanin yanindadirlar, baskiya
karg: halki desteklerler. Ancak dyle soylese de tiran hal-
kin istekleriyle ilgilenmez, o sadece kendi ¢ikarlariyla
ilgilenir. Tiran kendi ¢ikarlarinin pesindedir, kral 6dev-
leri yerine getirir. Bu nedenle istekleri, arzulan ve tutku-
lar1 farkhidir. Tiranlar para toplar, krallar iin. Tiranlarin
korumalar1 yabancilardan, krallarin korumalar1 vatan-
daslardan olusur.

13 Pers Devleti'nin kurucusu Kyros halkin1 Med y6netimi altinda yasa-
maktan kurtarmig ve ardindan da biiyiik bir imparatorlugun temel-
lerini atmugtir.
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Demokrasi ve oligarginin kétii yanlan tiranhkta bir
araya gelmistir. Oligarsideki zenginlik amaci1 ve halka
duyulan giivensizlik tiranlikta da vardir. Tiranlarin zen-
gin olmalan gerekir, glinkii para olmazsa koruma da liiks
yasam da olmaz. Halka giivenmezler, bu nedenle onlara
silah vermez, onlan asagilar ve baskentte yasamalarina
miisaade etmezler. Demokraside goriilen iist siniflara
karg1 giivensizlik tiranlhkta da vardir. Bir sekilde onlara
zarar verir, kendisine rakip olabileceklerini diigiindiigii
insanlar siirgiine gonderir. Bu nedenle de tiran1 devirmek
isteyenler bu insanlar arasinda yer bulurlar. Ciinkii bu
insanlar ya kendileri yonetmek ya da kole gibi yonetil-
memek isterler. Iste bu noktada aklimiza Periandros’un
Thasyboulos’a 6nde gelen vatandaslari yani en uzun saph
olanlar yok etmesi gerektigi yoniindeki 6nerisi gelmekte.
Monarsiler de tipki digerleri gibi benzer seyler nedeniyle
yikilirlar. Bundan daha 6nce de s6z etmistik. Haksizliga
ugramis olma duygusu insanlarin monarsi rejimini iste-
memelerine neden olur. Haksizlik denilen sey, malina el
konulmas: ya da siddet gormektir. Diirtiiler ve amacglar
birdir. Zenginlik ve ayricalik krallarin ve tiranlarin ortak
istekleridir, aslinda tiim insanlar bunlar1 kendilerine ister-
ler. Monargiye ya da unvan ya da kisinin kendisi tize-
rinden saldirilir. Siddet gorenler tiranin kendisine zarar
vermeye ¢alisirlar. Clinkii tiranlar ¢ok cesitli zararlar
verebilirler ve bunlarin hepsine kars: da 6fke uyanr. Ofke
duyanlar genelde unvana degil kisiye saldirirlar.

Bireysel kizginhktan kaynaklanan devrimlere 6rnek
verelim: Peisistratos ogullarinin iktidarinin sona ermesi."
Bu insanlarin Harmodios'un kiz kardegine yaptiklar:
kotiiliik herkeste kizginhik yaratmisti. Harmodios kiz kar-

14 MO 509 yilinda bu ynetim sona ermis ve Atina’da demokratik yo-
netim baglamustir.
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desine, Aristogeiton da Harmodios’a olanlardan dolay:
ofkeliydi. Ambrakia tiran1 Periandros sevgilisiyle igki
icerken ondan hamile kalip kalmadigimi sordugu igin
Ofkelenirmis.”® Pausanias Philippos’a kendisine Attalos'un
adamlarinin Philippos’un izniyle igkence yapilmasindan
dolay1 saldirmisti. Kiigiik Amyntas kiigiikken Derda’ya
tecaviiz ettigini sdylediginden onun tarafindan saldiniya
ugramusti. Kibris Krali Euagoras bir hadimin karis1 kendi
oglu tarafindan bagtan ¢ikarildig: ig¢in hadim tarafindan
oldiiriilmiistii. Cok sayida saldirinin nedeni yo6neticinin
yonettigi insanlarla girdigi uygun olmayan cinsel iligki-
lerdir. Krataios'un Arkhelaos’a saldiris1 buna bir rnektir.
Krataios kralin kendisini iliskiye zorlamasi nedeniyle
mutsuzdur, saldirmas: icin bir bahane bile yeterliydi. Bir
de kral iki kizindan birisini kendisine verecegini séyleme-
sine karsin s6ziinii tutmamisti. Ancak saldirinin nedeni bu
cinsel iligkiye zorlanma meselesiydi. Arkhelaos’a benzer
bir nedenden dolay1 Larissali Hellenokrates de saldirdi.
Kral bu geng¢ adamin bedeninde kendi cinsel tutkularim
doyurmus, ancak soz verdigi sekilde sonradan iilkesi-
ne geri donmesine izin vermemisti. Hellenokrates de
onun kendisini gergekten sevdigini degil sadece zalimce
bir arzu duydugunu distinmiistii. Ainos’'ta Python ve
Herakleides babalarina yapilan kétiiliikten dolay: Kotys'ii
oldiirdiiler Adamas da Kotys’e ¢ocuklarim hadim etti-
gi icin isyan etmisti. Isyan nedeni sadece cinsel konu-
lar degil ayn1 zamanda siddete ugramak da olabilir.
Boylesine olaylar yasayanlar tiran ya kralin ailesindendir
ve kendilerine boyle davranan insanlan 6ldiirmiis ya da
oldiirmeye kalkismiglardir. Mytilene’de Penthilidas’'un
ogullar sopalarla halki dovmeye kalkistilar, Megakles ve
arkadaslar1 onlan engelledi. Penthilidas ise karisiyla sevi-

15 Bu konusma iki erkek arasinda gegmektedir.
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sen ve bunun i¢in doviilen Smerdes tarafindan oldiiriil-
di. Yine Dekamnikhos'un Arkhelaos’a olan saldirisinin
nedeni Arkhelaos’un onu dévmesi igin sair Euripides’e'
teslim etmesiydi. Euripides nefesinin koktugunu soéyle-
yen Dekamnikhos’a kizgindi. Evet buna benzer cesitli
nedenlerden kaynaklanan suikastler yasanmustir. Yine
anayasalarda da tek kisi yonetimlerinde de korku olmasi
halinde isyan ¢ikabilir. Artaphanes kendisinden korktugu
ve onu suglayacagini bildigi icin Kserkses’i 6ldiirmiistii.
Artaphanes Kserkses'in emriyle Dareios’'u oldiirmiistii,
ancak daha sonrasinda sarhos oldugu icin olanlar hatirla-
mayacagindan korkarak bunu yapmusti.

Bir bagka neden de asagilamadir. Sardana-pallos?”
kadinlarla birlikte yiin egirirken asagilanmis ve onu
gorenlerden biri tarafindan oldirilmis. Dion da geng
Dionysios’a saldirmigti, saldirisinin nedeni Dionsysios'un
siirekli sarhog olmasiydi ve bu asagilama duygusunu
diger vatandaslar da tasiyorlardi. Zaman zaman iktidar-
daki tek kisinin arkadaslar1 bile boylesine davramslar
icine girerler. Yoneticinin kendilerine bagli olmasindan
dolayr onu umursamaz ve ona saldirirlar. Ciinkii onun
higbir seyin farkina varmayacaginu diisiintirler. Yonetimi
ele gecirmeyi planlayanlar da bir yere kadar bu duyguyla
hareket ederler. Ciinkii kendilerinin gii¢lii oldugunu ve
kargilagabilecekleri tehlikelere direnebileceklerini diigii-
niirler. Tiranlarin karsisindaki ordu komutanlar gibi yap-
malarn gereken kendilerini kii¢imsetmektir. Yine Kyros
Astyages’in yasam seklini ve yoneticilik kudretini kiiglim-
siiyordu. Astyages hem yodneticilik kudretini kaybetmisti

16 Yunan tragedyasinin en 6nemli sairlerinden birisi olan Euripides
MO 480-406 yillar arasinda yasamistir. Cok sayida eseri giiniimiize
ulagmis olan yazarin en 6nemli galismalan arasinda Alkmene, Bakk-
halar ve Iphigenia Aulis’te bulunmaktadir.

17 MO 612-605 yillar1 arasinda yagamis son Asur Kralu.
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hem de icine kapanmsti. Trakyali Seuthes’in'® komutaru
oldugu Amadokos’a saldirmasi da bunun gibi bir seydi.
Kimi orneklerde insanlar kendilerini yonetenlere gesit-
li nedenlerin birlesmesi sonucunda saldirirlar. Ornegin
Mithridates Ariobarzanes’i hem kiigiimsedigi hem de
parasim1 almak istedigi igin saldirmugti. Tirami kiigiik
gorme sonucunda gergeklesen saldirilar tiran tarafindan
onemli gorevlere getirilenler ya da onu kiigiimseyenler
tarafindan gergeklestirilir. Eger bir insan cesursa ve parasi
da varsa her seyi yapabilir, bu ikisi sayesinde kolayca
zaferi elde edecegine inanir. Ote yandan isin iginde tutku
varsa o zaman nedenler daha farkl olabilir. Baz: insanlar
biiyiik onurlar ve kazanglar pesinde kosarak saldirida
bulunurken her tutkulu insanin saldiracagini séylemek de
dogru degildir. Daha 6nce bahsettiklerimiz belirttigimiz
nedenlerle hareket ediyorlardi. Oysa bu insanlar kendile-
rini tinlii yapacak olan diger olaylara nasil yaklagiyorlarsa
burada da benzer bir yaklasim sergilerler. Yoneticinin
elinden giiciinii almay1 degil kendilerinin onur kazanma-
sin1 amaglarlar. Ancak bu gekilde hareket ederek isyan
edenlerin sayis1 ¢ok degildir, sonugta basarisizlik halinde
kendisini de umursamamasi gerekir. Bu zor bir seydir,
ancak Dion’un yaklagimina bakmaliyiz. Dion kazanmasi
halinde bundan keyif duyacagini séylemis ve Dionysios’a
kars1 yanuna sadece birkag kisi almisti. Boylece caba harca-
y1p basarisizliga ugrasa ve 6ldiiriilse bile soylu bir 6liime
kavugmus olacakti.

Tiranhk da diger anayasalar gibi i¢ ve dis nedenlerle
yikilabilir. Dig nedenler tiranhigin kargisindaki giiglii bir
devlettir. Tiranhga kars1 olmaktan kaynaklanan nedenler
de vardir. Insanlar bu isteklerine ilave olarak bir de giic-

18 MO 405-391 yillan arasinda Trakya Krali.
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lenirlerse eyleme gecerler. Hesiodos “Ayni isi yapanlar
anlagamazlar” der. Ayn gekilde demokrasi de tiranlhiga
kargittir. Clinkii demokrasi tiranhigin asin seklidir. Krallik,
aristokrasi de ayn1 gsekilde. Bu nedenle Lakedaimonialilar
¢ok sayida tiranhig) yok ettiler. Yine Syrakusaililar da iyi
anayasalar1 varken Lakedaimonialilar gibi davrandilar. ¢
nedenler ise tiranin yakinindakiler arasindaki anlagmaz-
liklardir. Gelon ve son zamanlarda Dionysios'un basi-
na gelenler. ilk érnekte Hieron'un kardesi Thasyboulos
Gelon'un oglunu etkiledi ve onu zevk ve eglence dolu bir
yasama soktu. Gelon’dan sonra kendisi iktidara gegmek
istiyordu. Sonra aile bir araya geldi ve vatandaslar1 hare-
kete gecirerek tiranhig1 degil ama Tharasyboulos'u devir-
meye calisti. Kendi yanlarina aldiklan insanlar durumdan
yararlanarak hepsini yendiler. Diger 6rnekte ise Dion
akrabalik iligkisi iginde oldugu Dionysios’a kars1 bir
isyanin onderligini {istlendi ve Dionysios'u devirdi ama
daha sonra kendisi de oldiiriildii. Tirana saldirilmasinin
nedenleri arasinda nefret ve asagilama da yer almaktadur.
Tiranlardan her zaman nefret edilir ama onlariniktidardan
uzaklastirilmalar asagilamaya bagladiklar1 zaman olur.
Bunu suradan anhyoruz: Tiranhg) ele gegirenler genelde
tiranlik yaparlar ama onlardan sonra gelenler tiranhg
kaybederler. Ciinkii daha sonra iktidara gelenler sadece
kendi eglencelerini diigiiniirler ve bu nedenle de kendile-
rine saldirmak isteyenlere firsat verirler. Nefretle beraber
ofkeden de s6z etmek gerekir. Clinkii 6fke de benzer sekil-
de ¢ok sayida insam1 harekete gegirir. Ofke nefretten cogu
zaman daha etkilidir. Ciinkii 6fkeli insanlar daha siddetli
saldirirlar. Bu tiir durumlarda aklin1 kullanmak ¢ok daha
geri planda kalir. Ofkede var olan aci insanin bu yetisini
kullanmasina engel olurken nefrette ac1 yoktur. Sonug
olarak saf ve asin oligarsilerde, agir1 demokrasilerde orta-
ya ¢ikan nedenler tiranliklarda da goériiliir. Clinkii agir
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yonetim gekilleri dedigimiz seyler aslinda belli bir gruba
dagitilan ya da birkag kisi tarafindan paylagilan tiranhk-
lardir. Isyanla kargilagilma ihtimali en diisiik olan kral-
liklardir. Bu nedenle de daha uzun siire devam ederler.
Ortadan kalkmalarinin temel nedeni igten kaynaklanmak-
tadir. Ya krallik yonetimine katilanlar kendi aralarinda
anlasmazhiga diigerler ya da krallar yapmaya haklar1 olan
seyden daha fazlasini iddia edip, daha fazla seyi denetle-
yerek yonetimlerini diktatorliige doniistiirmeye baslarlar.
Giintimiizde ¢ok fazla krallik yoktur, krallik olarak adlan-
dinlanlar ise tiranliklar ya da diktatorliiklerdir. Krallik
dedigimiz sey de kral islerin biiyiik ¢ogunlugunu kendisi
yapsa da bu yonetim sekli halkin rizasina dayanmaktadur.
Giinlimiizde birbirine yakin seviyede ¢ok fazla insan var,
bu insanlar digerlerinin arasindan 6n plana ¢ikamadiklar:
igin gerekli yiiksek niteliklere sahip degiller. Insanlar bu
tiirden insanlarin kendilerini yonetmelerine kolay kolay
raz1 olmazlar, zorla ya da hileyle iktidar ele gegirirlerse
de ona krallik degil tiranlik denir.

Saydiklarimiz disinda bir neden daha vardir. Bu neden
kralliklara 6zgiidiir ve mirasgilardan kaynaklanir. Bir
kralin mirasgis1 olan kral pek de saygi duyulmayacak
ve degersiz bir insan olabilir. Tiran degil de kral olma-
sina kargin elindeki giicli kotii bir gekilde kullanabilir.
Bu durumda krallik rejimi yikalir, glinkii halk istemedigi
zaman krallik olmaz, ancak tiranlik halk istemese de ola-
bilir. Monarsilerin ortadan kalkma nedenleri bu ve buna
benzer seylerdir.

Monarsilerin nasil korunacaklarina gelelim. Diger-
lerindeki genel kurallar burada da gegerlidir, ancak kral-
liklarda digerlerinden ¢ok daha yumusak olunmas: gere-
kir. Mutlak gii¢ ne kadar az alanda uygulanirsa rejimin
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devamliligy da o kadar fazla olacaktir. Boylece krallar
daha az mutlak yonetici konumuna gelirler ve tebaalarina
daha fazla benzerler. Bu sayede halklar: tarafindan daha
az kiskanilirlar. Molossos’taki krallik bu nedenle daha
uzun siire devam etti. Lakedaimonia’da ise krallik iki
kisiyle sinirlandirild1 ve Theopompos® gesitli yeniliklerin
yaninda bir de ephorosluk kurumunu getirdi. Krallik
gliclinlin bu gekilde sinirlandirilmasi uzun vadede reji-
min daha uzun siire devam etmesini saglamistir. Aslinda
Theopompos giicii azaltmamug, aksine artirmugti. Karisi
kendisine ¢ocuklarina daha kiigiik bir krallik biraktig1 i¢in
utanip utanmadigini sordugunda sdyle demis: “Hayar!
Benim biraktigim krallik ¢ok daha saglam durumda.”

Tiranliklarin devam edebilmesi i¢in birbirinden olduk-
ca farkh bir yol ya da ilke bulunmaktadir. Oncelikle gele-
neksel olana bakalim. Tiranlarin ¢ogu bu sekilde davrarur.
Aslinda bunu Korinthoslu Periandrosun baslattig anlati-
lir. Fakat Persler de benzer seyler yapmuslardir. Tiranhigin
korunmas: igin sivrilenleri kesmek ve farkli diistinen-
lerden kurtulmak anlayigi, toplum, kiiltiir ya da diger
amaglarla derneklerin yasaklanmasi, bunlar tiranlarin
dikkat etmesi gereken bagimsizlik ve kendine giivenme-
nin gelisecegi yerlerdir. Yine insanlarin egitim almalarinm
saglayan okullar yasaklanur, ¢iinkii buralarda insanlar bir-
birlerini iyi tanurlar ve aralarindaki giiven artar. Bu sekilde
verilen eski 6giitler buna 6rnektir. Yine tiranlara onerilen
bir baska sey de halkin her zaman yakinlarda olmasy, sara-
yin kapisinda fazlasiyla bekletilmesidir. Ciinkii bu saye-
de ne yaptiklarin1 saklayamazlar ve yapmalar1 gereken
seyleri yapip bagka seyler diistinmezler. Persler ve diger
monarsilerde de buna benzer ve benzer seyleri amaglayan

19 MO 720-665 yillar1 arasinda gérev yapmus olan Sparta Kral.
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yapilar vardir. Yine bir tiranin halkin kendisi hakkinda
sOyledigi her seyden haberi olmas1 gerekir. Syrakusai’da
potagogides ya da Hieron’un halkin toplandig: her yere
gonderdigi casuslarindan olmali. Bu sekilde insanlarin
korkup daha az 6zgiir olacaklar agiktir ya da konusulan-
larin tirana ulasacag.

Yine uygulanan bir bagka geleneksel yontem tiranh-
ga kargi olan insanlar arasinda anlagmazlik yaratmaktr.
Yalan soyleyerek dostlar ya da aym simftan insanlar
arasinda anlasmazlik ¢ikarilabilir. Yine halkin kendisini
savunmak i¢in gerekli silah1 ya da kendi islerini yapa-
bilecek kadar parasi olmamasi da tiranin isine gelir.
Halkin stirekli olarak c¢alistirnlmasi ve fakir kalmasina
ornek Misir'daki piramitler, Kypselisler'in kurbanlar,
Peisistratos ogullarinin yaptirdigi Olymposlu Zeus tapi-
nag1, Samoslu Polykrates’in yaptirdig: seylerdir. Dionysos
zamaninda Syrakusai’da oldugu gibi halk vergilerle de
fakir birakilir. Burada insanlar bes sene icinde sahip
olduklar1 miilk kadar vergi 6demek zorunda kalinmigti.
Tiranlar savagsa da merakhdirlar, ¢iinkii bu sayede halk
oyalanir ve insanlar bir lidere ihtiya¢ duyarlar. Kralin
etrafindaki dostlar onu korurken, tiran icin ayni sey
gecerli degildir. Dostlarin kendisi i¢in daha biiyiik bir
tehlike olusturduklarimi bildigi igin tiran onlara giiven-
mez. Yine asir1 demokrasideki bazi noktalar tiranin igini
kolaylasgtirir. Evde kadinlarin s6ziiniin gegmesi ve koleleri
fazla sikmamak. Tiranlar boyle davranarak erkeklerin ne
yaptiklarim1 6grenmek isterler, ¢iinkii kadinlar ve koleler
onlar1 devirmeye ¢alismazlar. Kadin ve kolelerin destegini
kazanmak rejimin devamini saglar. Aym sekilde halk da
tek basina iktidar olmak ister, bu nedenle halk da tiran
da dalkavukluga biiyiik deger verir. Demokrasilerde halk
onderleri halkin dalkavuklaridur, tiranin sarayinda da ayni
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durum gegerlidir. Bu nedenle tiranlar alt siniftan insanlar:
severler. Kargilarinda yere kapanmalarindan hoslanirlar,
oysa Ozgiir insanlar bunu yapmak istemezler. Onemli
insanlar dosttur, dalkavuk degillerdir. Fakat atasozii s6y-
ledir: “Kétii insanlar kétii seylere yararlar!”

Tiran agirbash ve 6zgiirliige diigskiin insanlar1 sevmez.
Tek yonetici kendisidir ve bir insanin diigiincelerini 6zgiir-
ce soylemeye kalkismas: halinde tiran kendi tistiinliigiin-
den bir seyler kaybediyormus gibi hisseder. Bu nedenle
tiranlar korkularindan dolay: insanlarin diisiince sahibi
olmalarindan ¢ekinirler, ¢linkii bu tiirden insanlar onla-
rin iktidarim yikabilirler. Tiranlar her zaman yabancilar
yamna toplamaya ve kendi halklar1 yerine bu insanlarla
yemek yemeyi isterler. Ciinkii halk kendisine diismandir,
digerleri ise boyle degildir.

Siraladigimiz seyler tiranhigin ne oldugunu ve var
olmaya devam etmesi igin neler olmas gerektigini gosteri-
yor. Tiranlarin vatandaslarina bakis agilarina gore {ii¢ bas-
liktan s6z edebiliriz. Birincisi 6zgiir diisiinceye kargidirlar,
ikincisi insanlarin birbirlerine gilivenmesini istemezler,
liclinciisli bir seyi yapabilecek giti¢leri olmamasini ister-
ler. Ilki ¢ok agiktir, eger dzgiir diisiince yoksa herhangi
bir plan da olamaz. Ikincisinde insanlar yeterince giiven
duymadiklarn siirece bir tiranlig1 yikamazlar. Bu nedenle
tiranlar kendileri igin tehlike yaratabilecegine inandiklar1
yetenekli insanlara digerlerinden daha fazla diismanlik
duyarlar. Ciinkii bu insanlar sadece tiranlik y6netimine
kars1 degillerdir, ayn1 zamanda kendi aralarinda ve bagka
insanlara kars1 suglamalarda bulunmazlar. Ugiincii neden
de anlagilirdir, insanlar giiglerinin yetmeyecegi bir seyi
yapmaya ¢alismazlar. Bir insan yeterince gii¢lii degilse
tiranlig1 yok etmeye kalkismaz. Evet tiranlarin halka kars:
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yaklagimi bu gekildedir, yaklasimda ii¢ temel vardir.
Halkin giiglii, akilli ve giiven dolu olmasini istemezler.

Tiranliklarin devam etmesi igin yapilmasi gerekenler
hakkinda bu kadar soz yeterli. Diger yol ise farkli bir
yondedir. Kralligin bozulmasindaki énemli etkenlerden
biri bu yoénetimin tiranlifa benzemesi iken tiranligin
kralliga benzemesi ise onu koruyan bir etkendir. Ancak
bir noktaya dikkat edilmesi gerekir. Sadece isteyenleri
degil ayn1 zamanda istemeyenleri de yonetme yetene-
gini elden birakmamak gerekir. Eger bu giderse biitiin
yonetim gider. Tiranin buna dikkat etmesi gerekir, bunun
disinda kral gibi davranabilir ya da akillica bir kral
numarasi yapabilir. Oncelikle halki memnun edecektir.
Insanlarin &fkesini gekecek sekilde etrafina para dagitma-
yacaktir. Sevgililerine, yabancilara, kendisine hizmet eden
zanaatkarlara bol bol verilen hediyeler aslinda halkin
parasidir. Eskiden bazi tiranlarin yaptig gibi harcamala-
rinin bir listesini gikarmalidir. B6ylece bir tiran gibi degil
sanki bir yonetici gibi davranmug olur. Devlet hazinesi
elinin alinda oldugundan dolay:1 para sikintis1 gekmez.
Eger iilke disina fazla gikiyorsa, zenginlesmek ve yagma-
lamaktan ¢ok harcamalarin listelemesi daha ¢ok ise yarar.
Bu sayede para isleriyle ilgilenenlerin paray1 zimmetle-
rine gegirme olasiliklar1 azalir. Tiranlar savas igin tilke-
den ayrildiklar1 zaman en ¢ok kendi mallarindan kayg
duyarlar. Vatandaslar onunla birlikte savasa katilmali,
hazine sorumlulan iilkede kalmahdir. Ayni sekilde vergi
toplanacag1 ya da bir ey istenecegi zaman bunlar tilkenin
genel sorunlariyla ya da askerlik meseleleriyle ilgili gibi
gostermelidir, kendi adina degil de devlet adina bir sey
topladigini ifade etmelidir. Yine zalim degil, sayg1 uyan-
diran bir ifadesi olmalidir. Kendisini gérmeye gelenleri
korkutmay: degil onlarda sayg: uyandirmay: hedefleme-
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lidir. Tabii bu kolay bir sey degildir. Bir tiran dogal olarak
nefret ve igrenme duygularini getirir. Soylediklerimizi
yapamiyorsa da en azindan askerlik konusunda bir s6hret
kazanmaya c¢aligmalidir. Yanindakilerden erkek ya da
kadin hi¢ kimseye tecaviiz etmemeli, ayn1 sekilde sara-
yindaki diger kadinlarin bagka kadinlara davranisi da
bu sekilde olmalidir. Kadinlardaki cinsel asiriliklar ¢ok
sayida tiranligin mahvina neden olmustur. Siirekli yemek
yiyen ve igki icen tiranlar gibi davranmamalidir. Bazi
tiranlarin giine icki igerek basladiklarim1 ve giin boyun-
ca boyle davrandiklarini biliyoruz. Giinlerce durmadan
icerler, aslinda amaglan diger insanlarin kendilerinin
ne kadar mutlu olduklarinu gérmelerini saglamaktir. Bu
noktada dikkat etmek en azindan bagkalarinin yarmunda
sarhos olmamak gerekir. Bir sekilde hakkindan gelinen
insan akli baginda olan degil sarhos olandr. Iste tiim bun-
lardan dolay1 bir tiranda olan 6zeliklerin 6tesine gegilmeli,
kentin ingaat islerine tiran gibi davranan biri degil islerin
giivenle birakilacag biri bakmalidir. Herkesten daha fazla
dindar goriinmelidir. Tabii ki bunu yaparken bir sapsal
gibi de davranmamalidir. Insanlar tanrilan bilen, dindar
insanlar yonetimde olduklar1 zaman onlarin digerlerini
daha az ezmek niyetinde olduklarina inarnurlar. O kimse-
nin tannlar tarafindan desteklendigine inaruliyorsa isyan
edilme ihtimali daha diisiik olur. Yine halktan birisi ¢ok
yetenekliyse tiran bu kimseyi 6yle bir onurlandirmalidir
ki sonugta o insanin 6zgiir bir kentte bu kadar onurlandi-
rilamayacagin diisiinmesi gerekir. Onurlandirma iglerini
kendisi yapmali, cezalar1 ise mahkemelere birakmalidur.
Tim monarsiler icin gegerli olan bir koruyucu vardir. Bir
insani ¢ok biiylitmemek gerekir, biiyiitiilecekse de birden
fazla sayida olmalidirlar ki birbirlerini denetleyebilsinler.
Eger bir kisi ¢ok 6n plana ¢ikacaksa bu insanin en azindan
¢ok cesur olmamasi gerekir. Ciinkii bu tiirden bir insanin
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hangi isle ilgilenirse ilgilensin saldirida bulunma ihtimali
her zaman vardir. Yine bu kimsenin giicii azaltilacaksa da
bunun birden degil zaman iginde yapilmas: gerekir.

Tiranlarin tiim bu kétii davraniglar arasindan 6zellikle
genglere cinsel ilgi duymaktan ve insanlara kétii davran-
maktan kaginmasi gerekir. Ozellikle de onurlarin1 koru-
mak isteyenlere kars1 bu kurala dikkat edilmelidir. Nasil
ki parasina diigkiin insanlar i¢in mallarina zarar verilmesi
¢ok can sikiciysa, ayni sekilde onurlarina diigkiin insanlar
icin onurlarina ve toplumdaki yerlerine zarar verilmesi
de ¢ok can sikicidir. Bu nedenle tiranlarin boyle insanlara
bulagsmamasi, ceza verecekse de iyi bir yaklasimla ceza
vermesi gerekir. Yine genglerle olan iligskisinin de sevgi
temelli olmasi gerekir. Eger birinden bir sey alinacaksa
ona ayni oranda baska bir sey verilmelidir. Bir tiram
oldiirmeye kalkisacaklar arasinda en ¢ok dikkat edilmesi
gerekenler, kendi canlarini umursamayacak durumda
olanlardir. Bu nedenle tiranlarin bu gibi insanlara karg:
kendilerine kétiiliikk yapildigi duygusunu uyandiracak
davraniglardan kaginmalar1 gerekmektedir. Evet 6fkeyle
hareket eden insanlar ¢ok tehlikelidirler. Herakleitos'un
dedigi dogrudur: “Ofke zorlu bir diigmandir, caniyla satin
alr.”

Bir kentte mali olanlar ve olmayanlar vardir. Bir sekilde
bu insanlarin giiven i¢inde yagsamalar igin rejimin devam
etmesi gerektigi diisiincesine inandirilmalar1 gerekir.
Ayrica iki tarafin da haksizhiga ugramadigini diisiinmesi
gerekir. Iki taraftan birisi daha giicliiyse tiranin bu giiglii
taraftan olanlar1 yonetime dahil etmesi iyi olur. Bu sayede
tiranlarin koleleri azat etmek ya da vatandaslarin silah-
larin1 toplamak gibi eylemleri olmaz. Ciinkii yonetimde
olan taraf diger tarafin isyanimi kolayca bastirabilir. Bu
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noktada daha fazla bilgiye gerek yok, her sey acik. Tiran
halkin tizerinde bir tiran degilmis de sanki bir kralmis
gibi, bir ev reisi gibi izlenim yaratmalidir. Diger insanlar
onlarin adina hareket etmesi konusunda ona giivenme-
li, o da her konuda orta yoldan giden, asirilik pesinde
kosmayan, onde gelen vatandaslarin dostu ancak aym
zamanda halkin 6nderi gibi olmalidir. Bu sayede y6netimi
hem daha iyi olacak hem daha ¢ok istenecek hem de daha
uzun siire devam edecektir. Ondan korkulmayacak, nefret
edilmeyecek ve yonetimi zorla boyun egdirilmis insanlara
degil daha iyi insanlara yo6nelik olacaktir. Tiranin iyilik
konusundaki fikirleri dogru ya da en azindan kismen
dogru olacaktir, bu sayede kendisi kotii degil kismen kotii
olacaktir.

Oligarsi ya da tiranhk diger siyasi yonetimlerden
daha uzun siirmez. En uzun siire devam eden tiran-
lik Orthagoras ve ogullarinin Sikyon'daki yo6netimle-
ridir. Yiiz sene boyunca iilkeyi yonettiler. Uzun siire
iktidarda kalmalarinin nedeni halka iyi davranmalarn
ve ¢ogu zaman kendilerinin de yasalara uygun hare-
ket etmeleriydi. Kleisthenes de yetenekliydi, bu tiranlar
halka yakin davranarak onlarin begenisini kazaniyorlardi.
Anlatilanlara bakilirsa Kleisthenes bir yarismada kendisini
birinci ilan etmeyen hakeme celenk vermis, Sikyona’daki
oturan adam heykelinin bu hakemin heykeli oldugu anla-
tilir. Peisistratos'un da Aerepagos’a cagirildig1 ve gittigi
anlatilir. Korinthos’ta Kypselisler yetmis ii¢ buguk sene
iktidarda kaldilar. Bu en uzun ikinci tiranlik yénetimidir.
Kypselos otuz, Preiandors kirk buguk, Gorgos'un oglu
Psammithikos da ii¢ sene iktidarda kalmist. [ktidarda
uzun siire kalmalarinin nedeni ayrnidir. Kypselos bir
halk adamiyd:1 ve iktidarda kaldig: siirece hi¢ muhafizi
olmamust1. Periandros daha fazla tiran gibiydi ama o da
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iyi bir savasgiydi. Siire bakimindan tglinciiliik Atina’da
Peisistratos ve ogullarina aittir. Bu siire kesintisiz degil-
dir. Ciinkii Peisistratos tiranhg: sirasinda iki defa siirgiine
gonderildi. Otuz ii¢ senenin on yedisinde tirandi, ogullar
da on sekiz sene iktidarda kaldilar. Toplamda otuz bes
sene yapiyor. Ayrica Syrakusai’da Hieron ve Gelon’dan
da s6z etmek gerekir. Bunlarin tiranliklari ok uzun siire
devam etmedi. Gelon yedi yil tiranlik yapip sekizinci sene-
de 6ldii, Hieron on sene iktidarda kaldi. Thrasyboulos ise
on bir ay sonunda kovuldu. Ancak tiranlklar genelde ¢ok
uzun siire devam etmezler.

Simdiye kadar monargiler ve diger anayasalarin
neden bozulduklarini, nasil korunabileceklerini anlatmig
olduk. Bir de Sokrates’in anayasalardaki degisimlerden
soz ettigi Devlet konusuna da kisaca deginmek gerekir.
Ideal anayasadan bagliyor ancak gérdiigii sey sadece bu
anayasaya dair degil genel bir sey. Degisimin nedenini
hicbir seyin ayn1 kalmamasi ve belirli bir siirede degis-
mesi zorunlulugundan hareketle ve dort boli ii¢ orani-
nin begle ¢arpildig1 zaman iki uyum ortaya gikardiginm
soyleyen 6l¢lim biriminden yararlanmakta. Aslinda bu
diyagramda kiipiiniin alinmasidir. Buradan da dogada
egitilemeyecek kadar inatg1 kétii insanlarin var oldugu
sonucu ¢ikar. Buna bir itirazim yok, evet gercekten de
egitilemeyecek kadar inat¢1 insanlar olabilir. Ancak bu
neden bir anayasadan ya da herhangi bir halktan ¢ok en
iyi anayasay1 etkileyen ona yénelik bir degisiklik olma-
lidir. Ayrica her seyin degistigini séyledigi bu donemde
diger zamanlarda var olan seyler de degisiyorlar mi?
Yani bir sey degisimin baslangicindan 6nce olduysa o
da digerleriyle beraber degisecek midir? Ayrica su da
onemli. Neden bir anayasa Lakedaimonia anayasasina
benzemek zorunda olsun? Biitiin anayasalarin karsitla-
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rina doniisme ihtimali daha fazladir. Sonraki degisme-
ler yani Sparta anayasasindan oligarsiye, oligarsiden
demokrasiye, demokrasiden tiranlhiga gecis igin de ayni
durum s6z konusudur. Fakat ters yonde de degismeler
bulunmakta. Ornegin demokrasinin oligarsiye déniisme
ihtimali monarsiye doniisme ihtimalinden daha fazla-
dir. Bir de tiranlik konusunda bir sey sdylemiyor, yani
degisip degismeyecegini, degisirse neye doniisecegini
ve bunun nedeninin ne oldugunu séylemiyor. Ciinkii
bunu bilmek kolay degildir, tiranligin nasil degisecegini
kestirmek zordur. Sokrates’in sdyledigine gore tiranligin
tekrar en iyiye yani ideal anayasaya doniismesi gere-
kirdi. Boylece siire¢ devamli ve ayni daire iginde kala-
cak gekilde gergeklesirdi. Ancak tiranliktan tiranhk da
dogabilir, oligarsi de demokrasi de, aristokrasi de ortaya
cikabilir. Yine oligarsiden tiranhiga doniisme olasilig1 da
vardir. Sicilya’daki eski oligarsilerin ¢ogunda bu yasan-
di, Leontinoi’da Panaitios’un, Gela’da Kleandros'un ve
Rhegium’da Anaksilas’in tiranhklar1 ortaya ¢ikti. Diger
yerlerde de buna benzer siiregler yasandi. Oligarsinin
ortaya ¢ikmasinin nedeninin ¢ok zengin olanlarin higbir
seyi olmayanlarin devlete katilmalarin1 dogru bulmama-
larindan degil, yonetimdekilerin paraya merakli olmala-
rindan ve para biriktirme isteklerinden kaynaklandigini
kabul ediyorum. Cogu oligarsi para biriktirilmesini engel-
leyici kanunlar gikarirken demokrat anayasal Kartaca’da
insanlar zengin olabilirler, onlar anayasalarini bile degis-
tirmemislerdir. Oligarsik devletin biri zengin, digeri fakir
olmak iizere iki devletten olustugunu da sdyleyemeyiz.
Aslinda boylesi bir oligarsinin herkesin esit zenginlige
ya da esit sayida iyi insanlarin olmadig: bir devletten bir
farki yoktur. Eger fakirlerin sayis: artarsa insanlar daha
da fakirlesmeksizin oligarsiyi demokrasiye, zenginler
halktan daha giiglii olduklar1 zaman da zenginler dikkatli,
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halk dikkatsiz davranirsa rejim demokrasiye doniisebilir.
Aslinda anayasanin degistirilmesi igin ¢ok sayida neden
olmasina karsin sadece oligarsilerdeki insanlarin hepsini
sanki ilk zamanlar ¢ok zenginlermis ve zamanla asir1 dere-
cede borglanip fakirlesmisler olarak diistiniiyor. Elbette
ki kentin 6nde gelenleri paralarini kaybettikleri zaman
anayasada onemli degisiklikler yapmak isterler, ancak
daha 6nemsiz insanlarin bagina ayni sey gelirse bunun
bir 6nemi yoktur. Boylesi bir durumda isyan ¢ikarsa bu
isyan sonucunda mutlaka demokrasiye gegilmek zorunda
kalinmaz. Isyan ¢ikmasinin temel nedeni insanlarin para-
larin1 kaybetmeleri degil, onur ve ayricaliklarin diizgiin
bir sekilde paylasilmamasi, halka haksizlik ve kotiiliik
yapilmasidir. Bir insanin istedigi gibi davranmas: aslinda
ozgiirliigiin fazlahgindan kaynaklanir. Ote yandan gok
sayida oligarsi ve demokrasi olmasina karsin Platon sade-
ce bir tiir varmus gibi yaklasiyor.
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Simdiye dek meclisler, yiiriitme organlari, géreve gelmeler,
yasalar ve hangi anayasalarin daha uygun olduklari, ana-
yasalar arasindaki farklar ve farklarin nedenleri, anayasa-
larin devami ve devrimler, bunlarin gerekgeleri inceledi-
gimiz konular arasinda yer almakta. Digerlerinde oldugu
gibi demokrasilerde de birbirinden farkli yontemler oldu-
gu icin, diger konulari incelemek ve hangi durumda hangi
anayasanin yararh oldugunu belirtmek de dogru olacak-
tir. Ayrica s6z edilen yontemlerin birlestirilmelerinden de
s0z etmek gerekir, ¢linkii birlestirmek bize farkli bir sonug
saglayacaktir. Bir aristokrasi oligarsiye ya da bir anayasal
yonetim demokrasiye doniisebilir. Bu tarz birlesmeler su
ana dek hi¢ incelenmediler, oysa bunun yapilmas: gere-
kiyor. Ornegin bazilarinda meclisler ya da y&neticilerin
segimleri oligarsi, yasalar aristokrasi temeline gére yapi-
labiliyor. Ayni1 sekilde mahkemelerin ve meclisin oligarsi,
secimlerin aristokrasi veya tiim 6gelerin birbirinden farkh
temele oturmas: gibi durumlarla kargilasmaktayiz. Daha
6nceden hangi kent igin hangi demokrasinin, hangi halk
i¢in hangi oligarsinin uygun oldugundan ve hangi anaya-
salarin hangi halklara yakistigindan bahsetmistik. Ancak
bu konuyu tamamlamamiz gerekiyor. Kentler i¢in hangi
anayasalarin uygun oldugundan bahsetmekle yetinmeyip
bu anayasalarin nasil uygulanacagindan da s6z etmeliyiz.
Simdi demokrasiden yola gikarak bahsettigimiz bu soruna
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donelim, zaten demokrasi alaninda yapacagimiz inceleme
bize oligarsi konusunda da yardima olacaktir. Tabii ki
bu incelemeyi yapabilmek igin tiim demokrasi tiirlerini
incelememiz gerekecektir. Ciinkii bu birlesimlerden cesitli
demokrasiler ortaya gikacaktir. Ancak bu demokrasiler
digerlerinden oldukga farkli ve sayisal bakimdan daha
zengindirler. Cok sayida demokrasi olmasinin iki nedeni
bulunmaktadir: Birincisi her halkin farkh bir yapiya sahip
olmasi. Yani bir halk tarimla ugrasirken, digeri daha
diisiik islerle ilgilenebilir, bir digeri maash ¢alisanlardan
olusur, iki ya da tli¢ grup birbirine kanigtiginda demokrasi-
nin sekli ve tiirti farklilasir. Diger neden de simdi s6yledi-
gimiz seydir. Her biri demokrasinin 6zelligi olarak kabul
edilebilecek olan bu noktalar, birbirleriyle birlestikleri
zaman farkl farkli demokrasiler elde edilir. Bu sekilde
bir ayrima gidebilmek bize hem neyi tercih edecegimiz
hem de halihazirdaki hatalar1 diizeltmemiz agisindan
yardimcr olmaktadir. Anayasa hazirlayan insanlar hicbir
ayrima dikkat etmeksizin birlesmis 6zellikleri eklemeye
cahgirlar. Fakat daha 6nce anayasalarin korunmas: ve
yok olmalar1 konusunda s6z ettigimiz gibi, bu yanhstir.
Sirada demokratik anayasa hazirlayanlarin neyi amag-
ladigin1 ve neleri 6n plana gikararak bunu yaptiklarim
incelemek var.

Demokrasilerin temelinde 6zgiirliik anlayis1 vardir.
Herkes digerinin bu 6zgiirliikten pay alabilecegini belirt-
mek amaciyla bu ifadeyi kullanmaktadir. Yonetime siray-
la gecmek ve sirasi geldiginde yonetilmek bu 6zgiirliigiin
bir parcasidir. Yine adalet konusunda yetenege gore
degil sayisal esitlige gore esitlik anlayisini getiren bir
diisiince de mevcuttur. Eger neyin hakli olduguyla ilgili
bir tartismada bu diislinceyi savunanlar egemen duruma
gegerse, iste o zaman ¢ogunlugun dedigi sey adalet olur.
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Cilinkii vatandaglar arasinda esitlik prensibine baghdirlar.
Demokrasilerde fakirler zenginlere gore daha giiglidiir-
ler, ¢iinkii gogunlugun dedigi olur ve onlar daha kalaba-
liktirlar. Evet iste bu nedenle demokrasi yanhlarinin tama-
mu Ozgiirliik konusunda belirttigimiz gekilde bir tanim
yapmaktadirlar. Yine herkes istedigi sekilde yasayabilir.
Clinkii bu da 6zgiirliigiin bir pargasidir, aym sekilde iste-
digin gibi yasayamamak da koleligin bir pargasidir. Evet
demokrasinin ikinci 6zelligi budur. Buradan ya hig kimse
tarafindan yonetilmeme ya da sirayla yonetilme sonucu
cikarlir. Esitlik temelli 6zgiirliigiin bir ozelligi budur.
Buradan basladigimizda yani yonetme ve yonetilmeden
yola ¢iktigimizda su sonuglara varmaktayiz: Segimlerde
tiim vatandaglarin segilme olasiliklar1 vardir, herkes dige-
rini yonetebilir, memuriyetlere kurayla atanilir -bu durum
en azindan egitim gerektirmeyen memuriyetler igin geger-
lidir-. Memuriyetler i¢in mal miilk sahibi olma kosulu
olmamas: ya da olsa da bu miktarin ¢ok diisiik olmasi,
bir kiginin ayni goreve ist iiste iki defa segilememesi
—bunun istisnalar1 ¢ok azdir ve genelde savag durumuna
yoneliktir—. Memuriyet siireleri miimkiin oldugunca kisa
tutulur, jiiri tiyeleri tarafindan olusturulan mahkemeler,
bu mahkemelerin iiyeleri vatandaglar arasindan segilir-
ler. Birgok konuda hatta belki de her konuda, anayasa,
anlagmalar ve incelemelerle ilgili durumlarda karar verme
haklar1 bulunmaktadir. Halk meclisinin en yetkili kurum
oldugu, memuriyetler disinda yetkili olmadig: ve en kritik
konularin halk meclisine birakilmas: gerektigi, mecliste,
mahkemelerde ya da memuriyetlerde bulunan insanlara
maas baglanmasi. Asalet, zenginlik, kiiltiir gibi egemenlik
saglayic1 6zelliklerin kargitlar olan soysuzluk, fakirlik ve
kiiltiirstizliigiin kabul gordiigii. Ayrica bir memuriyette
stirekli olarak bulunulmasi istenilmez. Yine bir devrimden
sonra memuriyet siirekli olarak bir kiside kaldiysa o yetki
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elinden alinir ve kurayla atama yapilir. Demokrasilerin
genel oOzellikleri bunlardir. Ayrica demokratik adalet
anlayisindan yola ¢ikarak demokrasi ortaya konur, zen-
ginlerin ve fakirlerin rolleri aynidir, hi¢ kimse yetki sahibi
degildir ama herkesin ortak yetkisi bulunmaktadir. Bu
sekilde bir yonetim saglayarak esitlik ve 6zgiirliik ortaya
cikarabileceklerini diisinmektedirler.

Incelenmesi gereken bir bagka sorun da esitligin nasil
saglanacagidir? Bes yiiz insanin mali bin kisiye dagitilmal
ve bin kiginin yonetim giicii de bes ytiz kigiye mi verilme-
lidir? Belki de boylesine bir esitligin pesinden kogsmaksizin
ayni sayida insana se¢im ve mahkemelerin denetlenmesi
isi de verilebilir. Bu anayasa adaletin demokratik anlayigi-
na gore adil mi olur? Belki de adaletin ¢ogunluk anlayisi-
na gore demek gerekiyordu. Cilinkii demokrasi taraftarlar:
adil olanin gogunlugun ayn fikirde oldugu sey oldugunu
iddia ederlerken oligarsi yanhlar1 zenginlik miktarinin
toplamina goére bu adalet anlayisini farkh olarak algilar-
lar. Sonugta her iki fikir de esitsizlik ve adaletsizlik igerir.
Azinhigin ayni goriiste olmasi adalet sayiliyorsa bu tiran-
liktir. Clinkii bir kisi digerlerinden daha fazla zenginlige
sahipse oligarsiye gore yonetim giicii sadece onda olmali-
dir. Eger adalet cogunlugun ayn fikirde oldugu seyse bu
kez de onlar haksizlik yapacaklar ve zenginlerin mallarina
el koyacaklardir. Bu konudan daha 6nceden s6z etmistik.
Eger tiim adalet anlayislarini incelersek herkes tarafindan
kabul edilebilecek bir adalet anlayisindan séz edebili-
riz. Cogu vatandas tarafindan dogru goriinen seyin bir
gegerliligi olmalidir. Bu dogru olabilir ama her zaman ve
her yerde dogru olmaz. Cogu devlet zenginler ve fakirler
olmak tizere iki ayr1 kesimden olusmaktadir. Bu iki kesim-
den birisine ya da her birindeki ¢ogunluga hakli gériineni
adil olarak varsayariz. Eger bu konuda insanlar hemfikir
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degillerse bu kez de zenginler arasindaki ¢ogunlugun ne
dedigine bakariz. Ornegin bir tarafta on, digerinde yirmi
insan olsun. Zenginlerin dordii, fakirlerin de on besi 6ne-
riye kars1 olsun. Bu durumda her iki taraftaki insanlarin
miilkiyetleri, toplanur ve miilkiyeti en fazla olanlarin dedi-
gi kabul edilir. Eger esitlik s6z konusuysa bu durumda
meclis ya da mahkemede esitlik olmas: durumunda karsi-
lagilan zorluktan daha biiyiik bir zorlukla kargilasmayiz.
Kurayla ya da bagka bir yolla bu sorun ¢oziiliir. Esitlik
ve adalet gibi konularda dogruyu bulmak kolay degildir.
Ancak yine de bu insanlar1 kazanabilecekleri paradan
vazgecirmeye ¢aligmaktan daha kolaydir. Sonugcta esitlik
ve adaleti arayanlar her zaman daha zayiflardir, daha
glicliiler ise bununla ilgilenmezler.

Daha onceden de belirttigimiz sekilde demokrasinin
dort tiirtinden en giizeli ilkidir. Bu en eski demokra-
sidir. Bu demokrasi, halk tiirlerine gore sinuflandirih-
yordu. Tarimsal niifus en iyi demosu ortaya ¢ikarir. Bu
nedenle tarim ya da hayvancilik yapilan yerlerde gergek
demokrasi olabilir. Bu insanlar siirekli ¢alismak zorunda
olduklarinda meclise fazla gelemezler, 6te yandan stirekli
caligtiklar icin higbir seyleri eksik degildir. Diger insanla-
rin zenginliklerini kiskanmazlar. Eger kamu gérevlerinde
biiyiik bir kazang elde edilmiyorsa kendi topraklarinda
calismay1 daha ¢ok tercih edeceklerdir. Ciinkii ¢ogu kisi
para kazanmay: toplumun saygisimi kazanmaya tercih
eder. Para kazanmalarina, ¢alismalarina engel olunma-
dig1, mallan ellerinden alinmadig: siirece tiranlik ya da
oligarsi rejimlerinde bile yasamiglardir. Kimileri hizla
zengin olurken kimileri de en azindan durumlarimi koru-
maktadir. Ayrica secimlerde oy vermek ya da gérevinden
ayrilan memurdan hesap sormak gibi haklar iglerindeki
siyaset agkini da doyurur. Kimi demokrasilerde halkin
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goriigsme, tartisma gibi haklar1 olmasa da memnundurlar.
Sonugta en iyi durumda oldugunu séyledigimiz tarimsal
demokrasilerde tiim vatandaglarin oy hakkinin olmasi,
mahkemelerde bulunmalari, gesitli sorusturmalar yapa-
bilmeleri gerekir. Ancak 6nemli bir goéreve secilecekleri
zaman miilkiyet kosulu aranmahdir, gérev daha 6nemli
oldugu siirece miilkiyet miktar1 da artmalidir. Ayrica
goreve secileceklerde yetenege bakilmasi da yararhdir.
Boylece kent ¢ok daha iyi bir sekilde yonetilecek, halkin
istedigi sekilde iyilerin kiskan¢hgini almadan iyi insanlar
kenti yoneteceklerdir. Bu sayede kentin 6nde gelen insan-
lar1 da tatmin olacaklar, ¢iinkii kendilerinden daha asag:
seviyedekiler tarafindan yonetilmeyecekler. Ayrica diger
insanlar da onlardan hesap sorabileceklerdir. 1ki tarafin
da birbirinin denetiminde olmas1 ve sadece bir grubun
memnuniyetinin amaglanmamas: giizel bir seydir. Eger
bir insan her istedigini yapabiliyorsa, herkes igin var
olan kotiiliigiin denetim altinda kalmasi diye bir sey
s6z konusu degildir. Bu nedenle anayasalardaki bu ¢ok
degerli noktaya uyulmasi ¢ok onemlidir. Evet bu, halka
zarar vermeyen, yanhglardan uzak olan iyi insanlarin
yonetimidir.

Bunun neden en iyi demokratik yonetim oldugu son
derece anlasilabilir bir seydir. Ciinkii halkin niteligine
baghdir. Yine bir halkin nasil tarimla ugrasan bir halka
doniigtiiriilecegi konusunu inceledigimiz zaman eskilerin
¢ogu zaman uyguladiklar1 yontemlerin bazilarinin ne
kadar yararli oldugunu gérmekteyiz. Ornegin belirli bir
miktarin tizerinde ya da belirli bir uzaklikta toprak edin-
menin kesinlikle yasak olmasi. Yine eskiden ¢ok sayida
kentte baslangictaki topraklarin satilmasini engelleyici
yasalar vardi. Oksylos yasasina gore bir insanin kendi
topraginin belli bir kismindan fazlasini karsilik gostererek
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bor¢lanmasi yasakti. Bu yasa da benzer sonuglar getir-
migstir. Aphytaionlularin yasalar1 sayesinde giiniimiiz-
deki toprak sorunu halledilebilir. Kalabalik olmalarina ve
topraklar1 da kiigiik olmasina kargin ayni toprag birlikte
siirerler. Bir insanin vatandas olabilmesi igin ¢ok kiigtik bir
miilkiyet kosulu aranir, bu nedenle fakirler bile vatandas
olabilirler. Eger halk tarimla ugragmiyorsa bu durumda
en iyisi obanlik yapilmasidir. Cobanlik ve ciftcilik birgok
agidan birbirine benzer. Hatta savasta ¢obanlik daha ¢ok
ise yarar. Ciinkii savasa daha hazirdirlar, beden giicii ve
acik havada yatabilmek bakimindan ¢ok daha avantaj-
hdirlar. Diger demokrasilerdeki halklar buna gore ¢ok
daha alt seviyededirler. Daha alt seviyede isler yaparlar,
yaptiklar1 seyde bir iyilik yoktur. Isgiler, para karsih: is
yapanlar en basit insanlardir. Bu tiirden insanlar ya pazar
yerlerinde ya kentin iginde bulunduklarindan meclise de
siirekli olarak katilma sansina sahiptirler. Tarimla ilgile-
nenler ise kentin disinda yasarlar, ciftciler digerleri gibi
meclis toplantilarina siirekli olarak katilmaya ¢alismazlar.
Eger kentin kosullar1 uygunsa ve tarim yapilabilecek top-
raklar kentin disinda yer aliyorsa burada demokrasi ya da
anayasal yonetim kurmak ¢ok daha kolay olur. Ciftgiler
kentin disinda yasamak zorundadirlar, kentte yasayan
aylaklar olsa bile, kent disindakiler meclislere katilamazsa
bu aylaklarin mecliste ¢gogunluk olmalarina olanak yok-
tur. En iyi ve ilk demokrasinin nasil ortaya gikarilacag:
konusunda bu kadan yeterli. Buradan yola ¢ikarak diger
konulan da netlegtirecegiz, niifus diistitkk¢e onlar da alt
seviyede kalacaklardir.

Eger bir demokraside herkes her seyi esit sekilde pay-
lasiyorsa, bu demokrasi eger yasalar ve ahlaki bakimin-
dan uygun durumda degilse kolayca yok olur, zaten her
devlet bu sekilde yonetilemez. Boylesi bir demokrasinin
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ve diger anayasalarin ortadan kalkma nedenleriyle ilgili
daha 6nce soylediklerime ilave edecegim bir sey yok. Bu
demokraside halkin daha giiglii olabilmesi adina halk
onderleri ¢ok daha fazla sayida insaru kendilerine bagla-
mak icin hem evlilik i¢i hem evlilik dis1 ya da anne ya da
babasindan birisi vatandas olanlarin tamamini1 vatandas
yapmay1 tercih etmislerdir. Asir1 demokrasilerde boyle
bir 6zellik bulunmaktadir. Halk 6nderleri bu ydntem
sayesinde kendi taraftarlarinin sayisini artirirlar. Yine de
yapilan sey yanlistir, ¢linkii yeni vatandaglarin kente katil-
masi sadece halkin niifusunun tist ve orta siniflardan fazla
oluncaya kadar devam etmesi gerekir, sonrasinda niifus
artirimina son verilmelidir. Eger bu yapilmazsa onde
gelenler demokrasiye tahammiil edemeyecek kadar ¢ok
ofkelenirler. Alt siniflar biraz olsun yonetime katilirlarsa
bu fark edilmez ancak katihm arttik¢a rahatsizlik yara-
tir. Kleisthenes’in Atina’ya demokrasi getirdigi zaman
ya da Kyrene’de demokrasi kuruldugu zaman yapildig:
gibi baz1 6nlemler alarak demokrasiyi gelistirme olanag:
vardir. Daha fazla sayida kabile, kardeslik dernegi, cesitli
kiilt birlikleri kurulmasi, rahipliklerin kamusal kiiltlerle
ifade edilmesi, daha kisacas1 toplumsal birlikteligi arti-
racak sekilde davramiglarda bulunulmasi gerekmektedir.
Ote yandan tiranlik rejiminde demokrasiyi gosteren bazi
yanlar vardir. Kolelerin, kadinlarin ya da ¢ocuklarin
denetimsiz birakilmalarn ve istedikleri gibi yasamalarina
izin verilmesi. Bu tiirden seyler anayasanin omurgasidir,
bazi insanlar denetimsiz yasamay: boyun egmeye tercih
ederler.

Yasa yapic1 ya da anayasa hazirlayan herkesten bek-
lenen gey sadece yasanin yapilmasi degil ayri zamanda
onun islerligini siirdiirmesidir. Her sistem kisa siireligine
de olsa siirdiiriilebilirdir. Bu nedenle simdi anayasalarin
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yok olmalarina yol agan nedenlere ve onlarin giivenligi
konusuna geri donmemiz gerekiyor. Anayasalan1 koru-
mak icin neler yapabilecegimizi konusacagiz. Anayasalari
yikia etkilere kars1 dikkatli olmaliy1z. Koruyucu nitelikte-
ki tiim yazih ve yazisiz yasalara dikkat etmeliyiz. Biitiinti
miimkiin oldugunca demokratik yapmaktan ¢ok demok-
ratik rejimi uzun siire devam ettirecek 6nlemleri almak
gerekir. Mahkemelerde halk 6nderleri halkin begenisini
kazanmaya ¢alisiyorlar, mahkeme kararlariyla insanlarin
mallarina el koyup halki zenginlestiriyorlar. Ancak ana-
yasanin devamini gergekten isteyen bir insarun buna kars:
¢ikmasi gerekir. Cezalardan kazanilan paranin tamaminin
halka gitmesi yerine, bir kisminun kutsal yerlerin bakimina
harcanmas: gerekir. Aslinda bu yapildig1 zaman yine sug
islenecek, ancak halk kendisinin para kazanmayacagini
bildigi zaman mahkemelerde daha adil kararlar alacak
ve ceza vermek igin heveslenmeyecektir. Yine halk mah-
kemelerinin yiikii azaltilmali ve haksiz yere dava agil-
masinn Oniine gegcilmelidir. Mahkemelere demokratlar
degil zenginler ve kentin 6nde gelenleri verilmekte. Diger
anayasalarda oldugu gibi boyle bir anayasanin da halkin
diger kisimlarinin destegini almaya calismasi gerekir.
Yonetimde bulunanlarin diger vatandaslar tarafindan
diismanlari olarak algilanmamasi gerekir.

Bu tiirden demokrasilerde niifus fazladir ve halk para
kazanmiyorsa meclis toplantilarina pek fazla katilmaz.
Bunun igin gereken para devletin her zaman topladig
gelirlerle karsilanmiyorsa iist sinuflar arasinda huzur-
suzluk bag gosterir. Ciinkii bu durumda para vergiler,
mallara el koyma ya da mahkemelerden elde edilmesi
yontemleriyle toplanacaktir. Ancak daha 6nceden séyle-
digimiz gibi bunlar demokrasilerin ortadan kalkmalarina
neden olmaktadir. Eger devlet yeterli paraya sahip degilse
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meclis daha nadiren toplanmali, mahkemelerde birkag
giinde bir ve daha az sayida jiiriyle bir araya gelmelidir.
Eger miilkiyet sahiplerine bu katilimlar i¢in para 6den-
miyor, yalnizca miilkiyeti olmayanlara 6deniyor olsa bile
bu durumda da miilkiyet sahipleri rahatsiz olmazlar.
Bu sayede mahkemeler daha iyi isler, ciinkii zenginler
mahkemelerde kisa siire kalmak, islerinin basindan uzun
siireligine ayrilmamak isterler. Yine devletin yeterince
parasi varsa da bugiin halk onderlerinin yaptig1 gibi
para higbir karsiligi olmadan halka dagitilmamalidir. Bir
demokrat halk 6nderi halkin fakirlesmemesini saglama-
ldir, ¢linkii halk ¢ok fakirlesirse demokrasi zarar goriir.
Bu nedenle halkin genel fakirligini gidermek gerekir. Bu
durum fakirlerin de zenginlerin de isine gelir. Toplanan
paralar bir yerde bir araya getirilmeli ve fakirlere ya bir
is yapmalarin1 ya da toprak satin almalarin1 ya da top-
rakta calismalarini saglayacak kadar para dagitilmaldir.
Boyle bir dagiim herkese yapilamiyorsa, bu durumda
da kabilelere ya da bagka bir ayrima gore yapilmalidir.
Zenginler kendileri igin gereksiz goériinen kamu gorev-
lerine katilmadiklarindan fakirlerin katilimi i¢in gerekli
paray1 6demelidirler. Kartacalilar bu yéntemi uygula-
yarak halklarini memnun ettiler. Zaman zaman halk:
bagka bolgelere gonderip orada zenginlesmelerini sag-
ladilar. Eger iist siniflar akilli ve merhametli insanlarsa
fakirleri gruplara ayirirlar ve is yapip zenginlesmelerini
saglamaya galisirlar. Tarentum’da olanlar 6vgiiye deger
seylerdir. Burada ortak miilkiyet olmamasina kargin
higbir seyi olmayanlar bu miilkiyete ortak olurlar. Bu
sayede halk memnun edilmektedir. Tiim kamu gorevleri
ikiye ayrilip yaris1 kura yoluyla yaris1 segimle belirlenir.
Kurayla secilme sayesinde halk yénetime ortaktir, se¢im
sayesinde de yetenekli olanlar goreve gelir. Bazen bu
yontem ayni isi yapacak gorevliler igin de uygulanabilir,
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bu sayede bazilar1 kura bazilar1 segimle goreve gelirler.
Demokrasi hakkinda bu kadarn yeterli.

Oligarsinin nasil olmas: gerektigi konusunda daha
onceden soylediklerimiz yeterince agiktir. Demokrasi icin
gereken seylerin tam karsitlarimi sdyleyerek oligarsi igin
gerekenlerin listesini cikarabiliriz. Oncelikle en iyi oli-
garsiyle baslayalim, bu rejim en iyi sekilde karma hale
getirilmis ve bizlerin anayasal yonetim dedigimiz rejime
en yakin olanidir. Bu noktada gerekli miilkiyet miktar:
farkli olmahdir. Yani farkli miktarlardan s6z edecegiz,
kiiciik ve temel gorevler icin diigiik, biiyiik ve 6nemliler
icin yiiksek miktar istenecek. Bir insanin yeterli miilkiyet
kosulunu kargilamas: halinde mutlaka ki y6netime ortak
olmasi gerekir. Ayrica yonetenlerin sayis1 yonetmeyenler-
den daha fazla olmalidur, iilke yonetimine yeni katilanlar
da mutlaka iyi gruplardan segilmelidirler. Oligarsinin bu
tiirii icin de ayn1 durum gegerlidir. Fark oligarsik yapimin
daha sert olmasidir. Ayrica demokrasinin asir1 sekline
denk gelen bir oligarsi de bulunmaktadir. Bu en kétiisii
ve en ¢ok tiranhga benzeyenidir. En kétii oldugundan
dolay1 devam edilecekse biiyiik dikkat gosterilmelidir.
Bedenimiz ya da gemiler iyi bir gsekilde hazirlandiklar
zaman denizlere agilmaya uygun hale gelirler. Ancak bu
durumda en biiyiik tehlikelerden uzak durabilirler. Ayru
sekilde en kotii anayasalar da en ok dikkat edilmesi gere-
kenlerdir. Bu nedenle demokrasilerin devamu igin kalaba-
lik niifus gerekir. Ciinkii kalabalik demokratik adaleti 6ne
cikarir ve bireysel yetenegin karsisina diker. Oligarsi ise
uygun bir sistem kurabildigi takdirde rejimin devami s6z
konusu olabilir.

Niifus dort gruptan olusmaktadir. Ciftgiler, vasifsiz
isleri yapanlar, tiiccarlar ve maasla ¢alisanlar. Silahlilar
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da dort gruba ayrilir: Athilar, agir silahlilar, hafif silahlilar
ve denizciler. Eger iilkenizde at yetistirmek miimkiinse
burada oligarsinin devamu daha kolaydir. Ciinkii bu
topraklarda yasayan insanlarin giivenligi ath birlikleriyle
saglanir. At yetistiriciligi de sadece biiyiik toprak sahiple-
rinin yapabilecegi bir seydir. Agir silahli asker ¢ikarabilen
yerlerde de oligarsi var olabilir. Ciinkii agir silahli asker
cikarmak fakirlerin degil zenginlerin yapabilecegi bir sey-
dir. Ancak demokrasilerde hafif silahli askerler ve deniz-
ciler gikar. Bu askerler niifusun biiyiik ¢ogunlugunu olus-
turduklar1 zaman ¢ikan bir savasta oligarsi yanhlarinun
isi zordur. Engelleyebilmek i¢in komutanlardan yardim
almalidirlar, komutanlarin agir ve hafif silahli askerleri
tek bir ¢at1 altinda birlestirmeleri gerekir. Ciinkii halktan
bir hafif silahli ordusu ordunun kendi arasinda béliinme-
sine neden olur. Ancak yasllar ve gengler arasinda zaten
bir ayrilik oldugu icin oligarklarin ogullar1 ¢ocukluktan
itibaren hafif silahli askerler olarak egitilmeli ve zamanla
diger ¢ocuklardan farkl bir egitim almalidirlar.

Halkin yonetimden pay almasi ti¢ ayn sekilde gergek-
lesebilir: Daha 6nceden soyledigimiz gibi bu ya belirli
oranda paras1 olanlara ya da Thebai’de oldugu gibi
vasifsiz isler yapmayanlara ya da Massalialilar’da oldugu
gibi vatandaslar arasindan veya disindan en yetenekli
olduklarina inandiklarina verilir. Anayasada yer alan en
yiiksek gorevliler vatandaglar tarafindan iicret almaksizin
ve masraflar ceplerinden karsilanacak sekilde {istlenil-
melidir. Boylece yonetimden pay alamayanlarin huzur-
suzluklar1 artmayacak, yonetenlerin yoneticilik igin ciddi
paralar harcadiklarimu gorerek onlara saygi duyacaklardir.
Memurlar goreve secildikleri zaman ¢ok giizel kurban
térenleri ve yine masraflarini kendilerinin karsilayacaklar:
kamu binalar1 yaptirmalar1 uygun olur. Béylece halkin
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bu tiirden ziyafetleri ve kamu binalarin1 gordiikce hali-
hazirdaki yonetim geklinin devam etmesini istemesi s6z
konusu olur. Yapilanlar memurlarin comertligi olarak
hatirlanacaktir. Ancak simdiki oligarsilerde yoneticiler
bu tiirden comert davraniglar sergilemedikleri gibi tam
tersi sekilde davraniyorlar. Amaglar1 onur degil gikar
elde etmek. Iste bu nedenle bu yonetim gekillerine kiigiik
demokrasiler demek dogrudur. Demokrasi ve oligarsinin
nasil olmas: gerektigi yoniindeki goriislerimiz bu gekilde.

Sirada yoneticilerin nasil farkli olmalar1 gerektigi
konusu var. Memuriyetler neler, ka¢ tanedir ve her
memuriyet hangi konuyu kapsayacaktir? Bu konular
daha onceden incelendi, eger zorunlu gorevler yoksa
burada devlet diye bir sey olmaz. Daha iyi bir yasam ve
iyi davranmayi saglayacak memuriyetler yoksa iyi yone-
tilen bir devlet de olamaz. Daha 6nceden de séyledigimiz
sekilde bir devlet kiiciikse yonetim de kiigiik, biiytikse
yonetim de biiyiik olacaktir. Bu nedenle hangi islerin
birlestirilebilecegini, hangilerinin birlestirilemeyecegini
incelememiz gerekir.

Pazar yerlerinin denetlenmesi mutlaka var olmasi
gereken bir gorevdir. Diiriistce yapilan aligveris ve iglerin
dogru bir gekilde yiiriimesi igin agoranomosluk gérevinin
var olmasi gerekir. Cilinkii bir devlette mutlaka var olmasi
gereken seylerden birisi de ticarettir. Insanlarin toplum
halinde ekonomik bagimsizliklarin1 kazanmalar igin bu
olmazsa olmaz bir kuraldir. Yine kentteki 6zel ve kamusal
binalarin yapilmasi, bunlara ait isler ve planlamalar da
onemlidir. Yollarin ingasi, binalar, arsalarin parsellenmesi
konusundaki anlagmazliklarin giderilmesi ve kent yoneti-
mine dair konularla ilgilenilmesi gerekir. Bu konuda ¢ok
sayida alt baghik vardir. Bir kent kalabaliksa bu bagliklarin
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ayn kisiler tarafindan yonetilmesi gerekir. Ornegin surlar,
liman, su isleri ve diger konular. Sehir disindaki alanlar
icin de yani tarim ve ormancilar olmak tizere gesitli gorev-
ler bulunmaktadir. Sonugta karsimiza ii¢ temel gérev ¢ik-
makta: Agoranomosluk, astynomosluk ve agronomosluk.
Ayrica devlet adina vergileri toplamaktan sorumlu gorev-
liler de vardir. Bu insanlar paralar saklamak ve dagat-
makla da yiikiimlidiirler. Kendilerine vergi toplayicilar
ya da miiltezimler gibi isimler verilir. Yine yasal belgeler,
sozlesmeler ve mahkeme kararlarin1 saklayan memurlar,
mahkemelere yapilan suglamalar, devam eden davalar da
kayit altina alinmaktadir. Kimi zamanlar bu gorev cesitli
kimselere dagitilirken kimi zamanlar tek bir kiside top-
lanur. Bu gorevlilere hieromnemon, epistatemi, mnemon
gibi isimler verilmektedir. Ote yandan yiiriitme gorevleri
de bulunmaktadir. Bu hem zor hem de mecburen yerine
getirilmesi gereken bir gorevdir. Mahkeme kararlarini
uygulamak, cezalar toplamak, gardiyanlik yapmak gibi
gorevleribulunmaktadir. Higkimse tarafindan sevilmeyen
bir igtir. Bu nedenle insanlar ya bu gorevleri iyi bir para
kargihiginda yapmak ya da kendilerini kisitlayic1 madde-
ler olmaksizin yiiriitmek isterler. Ancak yine de yapilmasi
gerekir. Ciinkii mahkemelerde alinacak kararlar uygu-
lanmayacaksa bu kararlar1 almanin bir geregi yoktur. Bir
yerde kanunlar olmaksizin yasamak zordur, ayni sekilde
alinan kararlar uygulanmadan yasamak da bir hayli zor-
dur. Bu nedenle bu isi sadece bir kisiye vermemek, bunun
yerine farkh insanlara paylastirmak gerekir. Yine verilen
para cezalarini bildirme isi de ¢ok sayida kisi tarafindan
paylasilmalidir. Toplama konusundaysa yoneticiler bu
paralan ¢ok nadiren toplamalidirlar. Yonetimde bulun-
duklarn sirada para cezalarini toplama isi bagka yoneticiler
tarafindan yapilmalidir. Agoranomoslarin verdigi cezalar
astynomoslar tarafindan, astynomoslarin kestigi cezalar
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diger memurlar tarafindan toplanabilir. Insanlarin para
toplayanlara kars:1 kizginhig1 ne kadar azsa o kadar para-
y1 kolayca 6derler. Bu nedenle ayni insanlarin hem ceza
vermeleri hem de paray: toplamalari 6fke yaratir. Her sey
aynu insanlar tarafindan yapiliyorsa bu insanlar herkesin
diismani olurlar.

On Birler zamaninda Atina’da gardiyanhk ve infaz
memurlugu isleri ayni memurlar tarafindan yiiriitiil-
mekteydi. Ancak bu igleri birbirinden ayirmak ve farkh
insanlar tarafindan yapilmasini saglamak gerekir. Ciinkii
gardiyanlik konusu da gok 6nemli bir bagliktir. Ote yan-
dan iyi insanlar bu igi yapmak istemezler, isi kotiilere ver-
mek de olmaz. Ciinki kétiilerin, birakin bagka insanlar
kontrol etmelerini, kendilerinin gdzetim altinda kalmalar:
gerekir. Bu nedenle gardiyanlik isi sadece bir kisiye ve
siiresiz olarak verilmemelidir. Askerlik isinde oldugu gibi
askerlik yapan erkekler bu isi de yapmaldirlar. Bu isin
sirayla yaptirilma olasilig: da vardir.

Simdiye kadar siraladigimiz memuriyetler en 6nemli-
leridir. Bunlarin diginda iilkenin savunulmasina yénelik
olan gorevler sadece savas zamanina gore planlansalar da
en az diger memuriyetler kadar zor ve daha biiyiik sayg:
uyandiran iglerdir. Diger islere gore daha biiyiik tecriibe
ve giiven gerekir. Hem savas hem de baris zamamunda
surlarin, kale girislerinin kontrol edilmesi, vatandaslarin
saymmi ve askerlik konusundaki diger islerden sorumlu
gorevlilerin olmasi gerekir. Kimi devletlerde bu is ¢ok
sayida insan tarafindan yapilirken kimilerinde say1 ¢ok
daha diistiktiir, ¢ok kiigiik devletlerde ise sadece bir kisi
bu igle ilgilenir. Bu tiirden gorevlilere strategos ya da
polemarkhos gibi isimler verilmektedir. Yine ath, piyade,
okgu, denizci askerler varsa buralarda ayrn isimle komu-

215

1322b



Aristoteles =

tanlar da bulunmaktadir. Ornegin nauarkhia,' hipparkia,?
taksiarkhia, kiiciik riitbeli olarak trierarkhia, lokharhia,
phylarkhai gibi. Ote yandan tiim bu memurlar kenti koru-
makla gorevli tek bir grubu olusturmaktadirlar.

Sirada bagka bir konu var: Cok sayida memur ¢ok
Oonemli paralar1 denetimleri altinda tutmaktadirlar, bun-
dan dolay:1 bir de hazine olmas: gerekir. Hazine gelir
ve giderlerle ilgilenecek ve bunun disinda baska bir
seyle ilgilenmeyecektir. Memurlara muhasebeci, kontro-
161, denetgi gibi isimler verilir. Ayrica bir de yiiksek onay
kurumu vardir. Tiim konularda ilk ve son s6z bu kuruma
aittir. Halk meclisinin oldugu yerlerde meclisi toplantiya
cagirmak ve baskanlik yapmak gorevleri arasindadir.
Meclisi toplayan kurum ister istemez y6neten konumun-
da da olacaktir. Bazen bu kurum konular1 daha 6nceden
goriistiigii icin probboulos ismini alabilir demokrasilerde
bunun kargilig1 boule’dir.

Siyasi gorevleri syledik, sirada din isleri var. Rahipler
ve din islerinden sorumlu olanlar kutsal bolgeleri koru-
ma, tapinaklarin bakimini yapma, kétii durumda olan-
lar1 tamir etme ve tanrlara tapinmay: gerektiren diger
iglerle ilgilenmelidir. Kiigiik kentlerde tiim bu isler sade-
ce bir gorevli tarafindan yapilabilir. Bagka baz1 yerlerde
ise rahiplik disinda kurbanlardan sorumlu memurlar,
tapinaklar1 koruyanlar, kutsal hazine sorumlular1 gibi
memurlar da vardir. Yine yasal olarak rahiplerin gérev-
leri dahilinde olmayan kamusal kurban kesme toren-
lerine bagkanlik etme isi de bulunmaktadir. Bu kurban
toreni kente dair bir islem oldugu igin kent sunaginda
yapilir ve devlet kiiltiine aittir. Bu islerden sorumlu olan-

1 Donanma komutanhg).
2 Athbirligi komutanhig.
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lar arkhon, basileus ya da prytanisler’dir. Biitiin bunlarin
bir tilkede olmalar gerekir. Tekrarlayalim: Dini, savun-
mayla ilgili, ticari, hazine, kent ve liman ve kent dis1 b6l-
geler, mahkemeler, sozlesmeler, gardiyanlk ve cellathk,
denetgilik, memurlarin denetlenmesiyle ilgili konularin
gorisiilmesi ve kararlagtirilmasi. Bazi kentlerde kiiltiirlii
ve iyi yasamaya calisma gibi yaklasimlar oldugundan
buralarda bagka memuriyetler de vardir. Ornegin kadin-
larin kontrol edilmesi, ¢ocuklarin kontrolii, yasalara
uygun davranmay: saglamak, gymnasionlarin yonetimi,
spor ve tiyatro yarigmalar ve diger gosterileri bu grupta
sayabiliriz. Bu gorevlerin bazilar1 demokratik degildir.
Ornegin kadinlarin ve gocuklarin denetlenmesi konusu.
Fakir insanlarin kolesi yoktur, bu nedenle karilarin1 ve
cocuklarimi kole gibi kullanirlar. Kimilerinin egemen
olan erki vermekte kullandiklar1 ii¢ yetkiden yasalara
uyulmasini saglamak, alt meclis ve meclisten yasalara
uyulmasini saglayanlarin yaptiklar is aristokratik, alt
meclis tiyeligi oligarsik, meclis tiyeligi de demokratiktir.
Biitiin gorevleri kisaca belirtmis olduk.
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En iyi devletin ne oldugunun anlasilabilmesi icin en ¢ok
istenen yasam seklini belirlemek gerekir. Eger bu bilin-
mezse aranilan anayasa da bilinemez. Bir toplum kendi
kendine yetiyor, kétii tesadiiflerle kargilagsmadig: siirece
onlar1 en iyi gsekilde yasayanlar olarak kabul edebiliriz.
Bu nedenle o6ncelikle bu insanlar daha sonra da tim
insanlarin en iyi yasam bigiminin ne oldugu konusun-
da fikir birligine varmalar1 ve gerek bireysel gerekse de
toplumsal olarak aynu tiir bir yasami mi1 yoksa farklh bir
yasam bi¢imini mi tercih etmemiz gerektigini saptama-
liy1z. En iyi yasam bicimi konusunda epeyce yerde bir
seyler sdyledim, simdi onlan tekrarlayacagim. Herkes
mutlu yasam igin gereken ii¢ sey oldugunu kabul eder.
Bedenimiz, akil yeteneklerimiz ve diger seyler. Bir insan
cesur degilse, diiriist degilse, aklin1 kontrol edemiyorsa,
akilsizsa, en ufacik sesten korkuyorsa, yiyip igmek igin her
seyi yapiyorsa, en yakinlarina zarar veriyorsa, bir ¢ocu-
gun ya da delinin aklina sahipse o insanin mutlu olmasi
ihtimali yoktur. Insanlar bu ii¢ nokta konusunda hem fikir
olsalar da yine de bu seylerin ne kadar 6nemli olduklar,
her birinin ne oranda var olmas: gerektigi, asildig1 zaman
mutlu olunup olunamayacag: gibi konularda farkl farkh
diigtintirler. Belirli oranda iyilik, yetenek ya da kisilik
olmas yeterli olabilir fakat zenginlik, giig, mal miilk ve iin
gibi konularda sinir olmasina gerek yok diye diigiiniirler.
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Boyle diisiinenlere verilebilecek iki yanit bulunmaktadir.
Birincisi sadece gozlemde bulunarak belirli konularda
yanit verme sansimiz olabilir. Insanlar erdemi elde etmek
icin digsal nedenlere ihtiya¢ duymazlar, dogru olan tersi-
dir. Mutluluk haz ya da iyi yasam olsun her iki durumda
da kisiliginiz ya da akliniza bagh olan gseylerin belirleyicisi
zenginlikse bu durumda da sadece 6lciilii diyebilecegimiz
insanlarin bunu gergeklestirmeleri daha kolaydir. Tabii
ki buradaki kiyaslama ihtiyac1 olandan fazla mala sahip
olup digerlerine ihtiyac1 olandan daha az sahip olanlardur.
Ikinci yanit gozlemlerle degil teorik olarak verilen cevap-
tir. Nasil ki bir ise yarayan araglarin bir sinir1 varsa diger
dissal nedenlerin de bir sinir1 vardir. Bir insan ihtiyac
olandan fazlasina sahip olabilir. Bunun yarar degil belki
de zarari olur. Akilla ilgili seylerde bu gegerli degildir, her
iyi 6zellik gereklidir. Bunlar ne kadar fazlaysa o kadar ise
yarar. Bu nedenle bir seyin bir bagka seyle olan iligkisin-
de bir seyin en iyi durumunun iligkinin durumuna gore
belirlendigini sdylememiz gerekir. Sonugta akil, zenginlik
ya da bedene gore daha iistiindiir. Bundan dolay1 aklin
en iyi durumu digerlerine gore ister istemez iistiin olmak
zorundadir. Bu 6zellikleri aklimiz igin istememiz gerekir,
tiim akilli insanlarin bunu istemesi gerekir, tersini istemek
yanlis olacaktir.

Bu durumda oncelikle sunu kabul etmek gerekir:
Insanlar maddi ve manevi iyilikten pay aldiklar siirece
mutlu olurlar ve bunun igin de buna uygun davranista
bulunmalar gerekir. Tanr1 bagka nedenlerden degil kendi
icindeki 6zelliklerden dolayr mutludur. Yine ayni1 gerek-
ceden otiirii iyi sansin mutluluktan bagka bir sey olmasi
gerekir. Akil disindaki seyler kader ya da tesadiif sonucu
kazanilirlar. Oysa kader ya da tesadiif insaru erdemli ya
da diiriist yapmaz. Devlet i¢in de ayru sey gegerlidir. En
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iyi davranan kent en mutlu kenttir. lyi eylemleri olma-
yanlarin mutlu olmalarina olanak yoktur. Erdem ve zeka
olmaksizin kentin iyi eylemleri olamaz. Bir kent ya da
insana cesur, adil, bilge gibi sifatlarin yiiklenmesi ayni
kogullarin olugsmasi sonucunda gergeklesmektedir.

Konuya giris yapabilmemiz i¢in bunlar1 séylememiz
gerekiyordu. Ote yandan konuyla ilgili her seyi de burada
anlatamayiz. Sununla yetinelim: Hem kisiler hem de kent-
ler icin eniyi yasam erdemli davranmayi saglayacak maddi
varliklaberaber yiiriiyen yasamdir. Diigiincelerimize katil-
mayanlara su anda yarut vermek yerine daha sonra sirasi
gelince onlarin elegtirilerini yanitlayacagz.

Sirada bir insanin mutluluguyla bir kentin mutlulu-
gunun ayru olup olmadigini incelemek var, bu sorunun
yaniti herkes tarafindan evet olarak verilmektedir. Eger
kent zenginlegirse insan da mutlu olur, tiranin yasamini
en gilizel yasam olarak gorenler o tirarun ele gegirdigi
kent sayis1 arttikca daha mutlu yagadigini diistiniirler. Bir
insan1 erdemli olusuna goére degerlendiren biri, erdemli
kenti mutlu kabul eder. Bu sorunun yaniti1 evet olsa da
yarutlanmasi gereken bagka sorular da vardir. Bir kentin
vatandasimin yasami mi1 yoksa o kentte bulunan ve siya-
sal bag1 olmayan yabanci bir adamin yasamim mu 6rnek
almaliy1z? Ayrica siyasete katilmanin herkes igin istenen
bir sey mi yoksa sadece ¢ogunluk igin mi bdyle oldugu-
na bakabiliriz. Buradan hangi anayasanin daha degerli
oldugu ve diger konularin nasil diizenlenmesi gerektigi
sonugclarina ulasiriz. {lk soruda kisisel bir se¢im s6z konu-
suyken, ikinci soru devletin yonetim sekliyle ilgilidir ve
daha biiyiik 6nem tagimaktadir. Ilk soru tesadiifi olarak
karsimiza ¢itkmisti, ancak amacimiz ikinci soruya yant
verebilmek. Insanlarin mutlu yasayabildikleri ve iyi bir

221

1324a



1324b

Aristoteles =<

sekilde davranabildikleri anayasa en iyi anayasadir. Ote
yandan bir insan tiim bu siyasi konulara dalmak yerine
erdemli bir yasam siirmeyi tercih edebilir. S6z ettigim sey
filozoflarin yaptig1 gibi derin diisiincelerle dolu bir yasam
siirmek. Hem eskiden hem de giiniimiizde erdem peginde
kosan insanlar bunu ya felsefede ya da siyasette bulmaya
calismiglardir. Hangi yasam seklinin pegsinden gitmek
gerektigi 6nemli bir noktadir, eger bizler dogru hareket
eden insanlarsak daha iyinin pesinden gitmemiz gerekir.
Bu durum hem insanlar hem de devlet i¢in dogrudur.
Kimilerine gore diger kentlerin mutlak egemenlik kurma-
lar1 ¢ok biiyiik bir adaletsizliktir. Ancak ayn insanlar bir
devlet adami gibi mutlak egemenlik kurmanin adaletsiz-
lik olmadigini séylerler. Bu durumun yoneticinin keyfini
kagiracak seylerden birisi oldugu diisiiniiliir. Kimilerine
goreyse bir devlet adaminin yapmasi gerekenleri yerine
getirmesi onun yasamas: gereken tek yasamdir, erdemli
bir davranistan kaynaklanan erdemler devlet isleriyle
ilgilenen insanlara da uygundur. Ote yandan mutlak ege-
menlik kurmanin tek mutlu yasam oldugunu 6ne siiren
insanlar da bulunmaktadir. Ornegin baz1 kentlerin ana-
yasalarinda net bir sekilde yasalar ve anayasada o kentin
komsusu olan kentleri egemenligi altina almas1 gerektigi
ifade edilmektedir. Belki bir¢ok devlette belirgin sekilde
ifade edilmemis olsa da hepsinin ortak amaci1 egemen-
lik kurulmasidir. Sparta ve Girit'te egitim ve yasalarin
amaci orduyu kuvvetlendirmektir. Yunanhlar digindaki
Iskitler, Persler, Trakyalilar ve Keltler de, yani kendilerini
gelistirebilecek durumda olanlar, orduya biiyiik deger
vermislerdir. Kimi tilkelerde orduya katilmay: tesvik eden
yasalar bulunmaktadir. Ornegin Kartaca’da erkekler kag
sefere katildilarsa o kadar sayida bilekligi kollarina takar-
lar. Makedonya’da bir insan bir diigmani 6ldiirene kadar
boynunda bir yularla gezmek zorundayd, Iskitler’'de
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zaferden sonra herkesin elinde tuttugu kaptan icmek igin
diisman oldiirmek gerekliydi. Savasq bir toplum olan
Iberiyalilar da mezarlarina 6ldiirdiikleri diisman sayist
kadar demir sopa koyarlar. Diger halklar arasinda da ben-
zer yasalar ve gelenekler bulunmaktadir.

Ote yandan istekli olsunlar ya da olmasinlar, bir devlet
adaminin tiim enerjisini o halki nasil yonetebilecegine ver-
mesinin ne kadar yanls bir yaklasim oldugu agiktir. Bir
seyin kendisi bile yasal degilse onu devlet adamlig1 ya da
yasa yapiclik icinde degerlendirmek kadar yanhs bir sey
olabilir mi? Adalet disinda adil olanin da disina ¢ikarak
egemenlik kurmak demek hem yasa dis1 davranmak hem
de adaletli davranmamak anlamina gelmektedir. Baska
higbir meslek adaletli olmamak ugruna bunlar1 yapmaz.
Bir hekim ya da kaptan hastalar1 ya da yolculan1 kendi
soylediklerinin dogruluguna inandirmak adina béyle
bir ¢aba harcamaz. Cok sayida insan devlet yonetmek
ve egemenlik kurmanin aym gey oldugunu diigiiniiyor.
Kendileri igin yararh ve adil olmadigini diistindiikleri
seyi diger insanlara kolayca yapabilirler. Kendileri igin
adaletli bir yonetim isterler, ancak diger insanlar igin
adaletli olanin ne olduguna dikkat etmezler. Doga bazi
canlilar tizerinde diledigimiz gibi egemenlik kurmamuz,
bazilan {izerinde ise kurmamuzi ister ve canhlar1 buna
gore yaratmigtir. O halde bizlerin de buna uygun dav-
ranmamiz gerekir. Insanlar1 yemek igin avlamiyor ve
kesmiyoruz, bunu sadece gesitli hayvanlara yapiyoruz.
Bir kent sadece kendi i¢ dinamiklerinin dogru bir sekilde
yliriimesiyle mutlu olabilir. Kent sadece kendi yasalarim
uygulayabilir ve bu durumda diismanlar1 yenmek ya da
savasa girmek diye bir sey s6z konusu olmayacaktir, zaten
baslangictaki yaklasim buna uygundur. Buradan soyle bir
sonuca varmaktayiz: Savag amagh olarak yapilan seyler
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sadece savunmaya yo6nelik olduklar1 zaman 6vgiiye deger
seylerdir. Bu temel amacimiz degildir. Kentin, vatandas-
larin ya da kabilelerin ve diger insanlarin iyi yasamdan
ve mutluluktan pay alarak yasayabilecekleri bir yasami
saglamak iyi bir yasa koyucunun ddevidir. Ister istemez
her yerde farkh kurallar olacaktir. Eger yakinlarda komsu
halklar varsa bunlara uygun sekilde nasil davranilmasi,
tilkelerle iligkilerin nasil yiiriitiilmesi gerektigi gibi konu-
lar meclisin igidir. Bu sorun anayasanin hangi amaglarla
hazirlanmas: gerektigi yoniinde daha sonra konusacag-
muz bashkla daha ilgili, bu nedenle bu konuyu simdilik
burada birakalim.

Erdem dolu bir yasamin en fazla istenen sey oldugu-
nu biliyoruz. Ancak buna ulagma konusunda insanlarin
gortgleri birbirinden farkh. Sirada bu farkh goértisleri
incelemek var. Kimi insanlara goére 6zgiir insarun ve dev-
let adaminin yagsami uyusamaz. Ozgiir insanin yagami
en fazla istenecek sey olduguna gore higbir devlet isine
girmek istemezler. Bazilari ise higbir sey yapmamanin iyi
bir sey olmadigini diisiiniirler, onlara gore iyi durumda
olmak ve mutluluk ayni sey olduklarina gore devlet isle-
rine girmek gerekir. Benim goriigiim her ikisinde de dog-
ruluk pay1 oldugu. Ozgiir bir insanin yagam bir tiranin-
kinden daha iyidir. Bir kéleye kéle gibi davranmak ya da
bir insana yapmasi gerekenleri sdylemek erdemli bir sey
degildir. Ancak her emir verme eylemi de tiranlik degildir,
boyle oldugunu zannedenler hata yaparlar. Daha 6nceden
belirttigimiz gekilde O6zgiir insanlara ve koélelere emir
vermek arasinda 6zgiirliik ve kolelik kadar biiyiik fark
vardir. Ote yandan bir sey yapmamak yapmaktan daha
degerlidir de denilemez. Sonugta mutlu olmak bir geyler
yapilarak elde edilir ve iyi ve bilge insanlar yaptiklariyla
bu sonuca ulagmaya calisirlar. Tabii boyle dedigimizde
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mutlak yonetimin en iyisi oldugu da soylenebilir. Ciinkii
mutlak egemenlik sayesinde soylu eylemlerde bulunabili-
riz. Ayrica egemenligi elinde tutan kisinin bunu bir bagka
insanla paylagmamasi, aile ya da baska bir nedenden
dolay1 paylasimda bulunmak isteyenleri umursamamal
ve kendi elinde bulundurmalidir. Ciinkii en ¢ok istenen en
iyi durumdadir ve en iyi durumda olmaktan daha iyi bir
sey olamaz. Bunda hakl bir yan olabilir, fakat eylemleri
siddete dayanan insanlarin bunu en ¢ok isteyecek kisiler
olduklarini da kabul etmek gerekir. Ote yandan bu yanhs
bir yaklagimdir, ¢linkii imkansizdir. Bir insanin durumu
kocanin karisi, babanin ¢ocuklari ya da efendinin kolesine
gore eylemlerinin iyi olmasi kadar diger insanlardan daha
iyi eylemlere sahip olamayacaksa bu nasil dogru olabilir?
Bir insan iyilikten vazgecerse daha sonrasinda vazgectigi
iyiligi yeniden saglayabilecek herhangi bir davranista
bulunamaz. Esit seviyedeki insanlarin paylagsmasi ve isleri
sirayla yapmalar1 hakh ve adil bir yaklagimdir. Birbirleriyle
esit olanlara esitsiz ya da denk davranmamak haksiz ve
adaletsizdir, ¢linkii dogaya aykiridir. Eger bir insan erdem
ve iyi davranma konusunda digerlerinden iistiinse o
zaman o insanin soziinii dinlemek dogru olacaktir. Ancak
sadece iyi olmak yetmez ayni zamanda hareketlerin de
buna uyumlu olmas1 gerekmektedir. S6yledigimiz gibi
mutluluk ve iyi davranmak beraber elde ediliyorsa hem
devletler hem de kisiler igin etkin bir yasam en iyisidir.
Etkin yasam dedigimiz sey kimilerinin diistindiigii gibi
diger insanlarla iligkilerimizin ya da eylemin sonuglarinin
diistiniilmesi halinde bu ismi almaz. Kendisinden baska
bir amaci olmayan yani sadece diisiinmek i¢in diigiinenler
de bu durum daha etkindir. Ciinkii kendileri ve amaglar
aynudir, ikisininki de iyi davranmaktir ve bu nedenle bu
diislinceler eylemdir ve bu nedenle diisiinceleriyle bir
sey yapanlarin eylemleri ortaya ¢ikaranlar olduklar: hakh
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olarak s6ylenmektedir. Ayni1 durumu devletlere uyarlar-
sak yani kimi devletler digerler devletlerden farkl bir
sekilde tamamen bagimsiz bir sekilde yasiyorlarsa onlar1
eylemsiz davranmaya zorlayacak bir sey yoktur. Ayrica
kentin pargalar1 dedigimiz seyler kent iginde birbirleriyle
iligkili olan gesitli gruplardir. Tabii ki ayru durum insanlar
icin de gegerlidir. Zaten dedigimiz gibi boyle olmasaydi
tanr1 ve evren zor durumda kalirlardi. Clinkii bunlarin
etkinlikleri disarida degil iceridedir. Iste bundan dolay:
kisiler igin de, devletler igin de yasam aym gekilde iyi
yasam olmak zorundadir. Bu konuda séyleyeceklerimiz
bu kadar, ayrica diger anayasalardan da soz ettik. O halde
karsimiza bagka bir sorun ¢tkmakta: O sey olmadan iyi bir
devlet olamayacag: soylenebilecek seyler nelerdir? Simdi
her seyi istedigimiz sekilde planlayabiliriz ancak sinirla-
rin digina tasmamak suretiyle. Ornegin niifus ve toprak
parcas1 olmazsa olmazlar arasindadir. Dokumac: ya da
gemicinin elinde isi i¢in gerekli malzemenin olmasi gere-
kir. Malzemesi ne kadar fazlaysa isini giizel bir gekilde
yapma olasilig1 da o kadar artacaktir. Ayni sekilde devlet
adami ya da yasa yapicinin elinde de yeterli malzemenin
olmas: gerekir.

Devletin olmasi igin gereken ilk sey insandir. Bunun
hem sayisin1 hem de niteligini konusmamiz gerekiyor.
Yine olmazsa olmaz seylerden biri de toprak parcasidir.
Onun da genigliginden ve niteliginden bahsetmeliyiz. Cok
sayida insan kentin mutlu olabilmesi icin biiyiik olmasi
gerektigini iddia ederler, bu belki dogrudur ancak onlar
kentin biiytiklik ya da kiiglikliigiinii degerlendirebilecek
durumda degillerdir. Biiyiikliik sadece kent niifusunun
¢ok olmasi degildir ayn1 zamanda kentin giiciine ve etkin-
ligine de bakmak gerekir. Her kentin yapabilecegi bir
seyler vardir ve buna bakarak o kentin biiytiikliigi konu-
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sunda karar verebiliriz. Ornegin Hippokrates'den daha
iri ciisseli bir adam diisiinelim. Hippokrates hekimlik
konusunda ondan daha biiytiktiir. Kentte niifusun 6nemli
oldugunu belirtmekle beraber her seyin niifus olmadigin
sOylememiz gerekiyor. Ayrica kentlerde ¢ok sayida kole
ve oraya yerlesmis yabanci oldugunu da hatirlatmamiz
gerekmekte. Burada niifustan kastettigimiz sey, devletin
gercekten bir parcasi olan insanlardir. Bu anlamda kala-
balik olmak biiyiikliige isaret eder, ancak savas zamani
geldiginde ¢ok sayida gapulcuyu savas meydanina gon-
derme ve az sayida vatandagin orada olmasi halinde
biiyiikliikten s6z edemeyiz. Biiyiikliik ve kalabalik olmak
aym sey degildir. Ayrica su ana kadar gordiiklerimiz
niifusun kalabalik olmas1 halinde iyi yasalarla y6netme-
nin zorlastig1 yoniindedir, ben de niifusu simirlanmamus
ve buna ragmen iyi bir sekilde yonetilen bir devlet hatir-
lamiyorum. Dil konusu da buna &rnektir. lyi yagamak
demek iyi bir diizen altinda olmak demektir ve bunun igin
de iyi yasalar gerekir. Niifusun fazla olmas: diizenlilige
engeldir, bunu sadece evreni diizenleyen tanr yapabilir,
evet gercekten de evrende biiyiikliik, diizen ve giizellik
bir aradadir. Bu nedenle niifusu fazla ama sinirlandirilmis
bir devlet en iyisidir. Nasil ki hayvanlar, bitkiler ya da arag
geregler konusunda bir biiytikliik s6z konusuysa, aym
sekilde kentin topraklari igin de bu durum gegerlidir. Tim
bunlar yapmasi gerekeni yapabilmek icin olmasi gereken-
den biiyiik ya da kiiglik olmamalidir, eger boyle olursa
var olma nedenleri tamamen yok olur ya da farkhlagir.
Ornegin bir kars ya da iki stadion' uzunlugundaki gemi
gemi degildir. Belirli bir uzunluga geldiginde ona gemi
deriz, ancak uzun ya da kisa olsun 6nemli olan denizde
ilerlemesidir. Kent ig¢in de aym1 durum gegerlidir. Kentin

1 Yaklasik 177.6 metrelik uzunluk 6lgiisti birimi.
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niifusu az ise ihtiyaglarini karsilayamaz, fazlaysa bu kez
ihtiyaglarini kargilar ancak kent degil sadece bir topluluk
olarak bunu yapar. Bir anayasanin bdylesine biiyiiklii-
ge katlanmasi zordur? Son derece kalabalik bir iilkenin
komutani kim olacaktir? Stentor? gibi giiclii bir sese sahip
degilse kim gigirtkan olacak? Iste bu nedenle kentin niifu-
su geleneklerine uygun bir iyi yasam saglayabilecek kadar
artt1g1 zamandan itibaren orada gergek anlamda bir kent
vardir. Niifus daha da artabilir ve bu durumda da ona kent
demeye devam ederiz, ancak bu konuda bir sinir vardir ve
niifus sonsuza kadar artamaz. Niifusun hangi seviyeye
kadar artabilecegi konusu cesitli 6rnekler incelendiginde
anlagilabilir. Bir kent kendi eylemlerini, yonetenlerin ve
yonetilenlerin eylemleriyle belirler. Yoneticiler olaylar:
yOnetir ve kararlar alirlar. Adalet ve diger memuriyetler
konusunda vatandaglar eger birbirlerini tanirlar ve o giine
kadar neler yaptiklarini bilirlerse ona gore bir segim yapa-
bilirler. Eger bu olmuyorsa mahkeme sonuglar1 da alinan
kararlar da yanhs olacaktir, insanlarin boylesi durumlar-
da canlan istedigi sekilde oy vermeleri dogru degildir.
Oysa bugiin niifus kalabalik oldugu igin sdyledigim seyle
karsilagmaktayiz. Yine yabancilarin oy kullanma hakkin
kolayca elde edebilmeleri de bir sorundur, niifus kalaba-
lik oldugu zaman bunu fark etmek zorlagmaktadir. Bu
durumda kentin biiyiikliigii kendi ihtiyaglarini karsilaya-
bilecek kadar biiyiik olmali, ancak denetim dig1 kalacak
kadar da kiigiik olmamaldir. Niifus konusundaki sézle-
rimiz bu sekilde.

Ulkeye baktigimizda da benzer bir durumla karsilagi-
riz. Herkes hangi toprag segecegi soruldugunda her tiirli
ekime elverisli alanlar1 secer. Ulke vatandaslarin beden

2 Troyalilar’a karg: savasan Yunan askerlerinden biri. Homeros onun
sesinin elli insan sesi giiciinde oldugunu ifade etmekteydi.
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giicli harcamaksizin yasamlarinu siirdiirebilecekleri ancak
lilks yasamayacaklarn geniglikte olmalidir. Arazi yapisi
hakkinda da savas konusunda tecriibeli insanlarin goriis-
lerine bagvurarak iilkenin kolayca isgal edilemeyecegi ama
isgal edildiginde de diismanin kolayca iilkeden ¢ikarila-
bilecegi bir yapiya sahip olmasinin iyi olacaginu belirtmek
gerekir. Ayrica her tilke igin niifusun kolayca kontrol altina
alinabilecek durumda olmasinda yarar vardir. Eger tilkenin
her yerine hakim durumdaysaniz her yere kolayca askeri
yardim gonderebilirsiniz. Kentin bulunacag) yer konusuna
gelelim. Eger bu konuyu belirlemek elimizdeyse kara ve
deniz ulasimina uygun yerde olmasin isteriz. Bu sayede iig
avantaj elde edilir. Birincisi askeri agidan avantajh konum,
ikincisi kente gelen mallarin kolayca bir yerde toplanmalari,
tiglinciisii de ahsaptan ve topraktan elde edilen malzemeye
kolayca erigim saglanmasi.

Ulkenin deniz kiyis1 olmasinin iyi bir gey mi yoksa kétii
bir sey mi oldugu hep tartigilagelmistir. Yine kimi insan-
lar kente farklh kosullarda yetismis yabancilar1 almarnun
ve kenti kalabaliklastirmanin zararli olduguna inanirlar.
Onlarin goriiglerine gore deniz kiyisinda olmak iilkeye
daha fazla tiiccar gelmesini ve bu durumun gergeklesme-
sini saglar. Ancak bunlar olmazsa bir kentin deniz kiy-
sinda olmasinin ekonomi ve savunma agisindan yararh
oldugu besbellidir. Kenti koruyacak kisinin diismana
karg1 hem denizden hem de karadan yararlanmas: daha
iyidir. Ayrica her ikisini de kullanamiyorsa birinden bile
yararlanacak durumda olmasi isini kolaylastirir. Ekonomi
konusuna gelirsek, insanlar ihtiya¢ fazlalarini satarlar,
ihtiyaglar1 olan seyleriyse satin alirlar. Bir kent ticaretle
geciniyorsa zaten oradaki insanlarin sirf kendileri igin
boyle yapmalar:1 gerekir. Baz1 kentler ise kendisine para
getirebilecek durumdaki herkese kentin kapilarini agarlar.

229



1327b

Aristoteles =

Ancak bu gekilde para kazanmay1 uygun gérmeyen bir
kentte bu yaklasimin yasak olmas: gerekir. Bazi kentlerde
ise tersaneler ve limanlar bulunmaktadir. Bunlar kentten
¢ok uzak sayilmazlar ancak kentle tamamen birlesmemis-
lerdir de. Surlarla ya da farkh sekillerde korunabilecek
sekilde kurulmuslardir. Eger isler yolunda giderse kentin
bunlardan yararlanacag1 kesindir, yolunda gitmezse bu
kez de oralara kimlerin girebileceklerini belirleyerek savun-
mak daha kolaydir. Yine belirli oranda bir donanma giicii
olmasinda yarar vardir. Bir iilkenin etrafina ne kadar giiglii
oldugunu gostermesi ve ayni zamanda ara ara komgula-
rina yardima gidebilmesi igin kara birliklerinin yaminda
donanmasinin da olmas: gerektigi agiktir. Donanmanin
biiyiikliigii ve ka¢ gemiden olusacag gibi meseleler devle-
tin durumu ve halkin nasil bir yasam siirmesinin istendigi
konulariyla birlikte diistiniilmelidir. Eger bir devlet etkili
olacak durumdaysa kara birliklerinin yani sira giiglii bir
donanmaya da sahip olmalidir. Fazla sayida gemici olmasi
icin niifusun kalabaliklagmas: gerekir ama bu durum bera-
berinde vatandas sayisinun artisini getirmek zorunda degil-
dir. Bu gemicileri askerler gibi diisiinerek onlara devlette
yer vermeye gerek yoktur. Gemilerdeki askerler piyade
askerleridir ve dzgiirdiirler. Ancak tayfalara gore tistiinliik-
leri ve 6ncelikleri bulunmaktadir. Ote yandan kiirekgilerin
devletten olmalarina gerek yoktur. Bu gibi insanlan kentin
yakinlarinda yasayanlar ya da iftgiler arasindan bulabi-
lirsiniz. Bugiin de buna benzer 6rnekler vardir. Ormegin
Herakleia ¢ok da biiyiik bir kent olmamasina karsin ¢ok
sayida otuz kiirekli gemi tayfasina sahiptir. Simdi iilke,
liman, kent, deniz ve donanma birlikleri konulariru tamam-
ladigimiza gore vatandas ve niifus konularina gegelim.

Daha 6nce vatandas sayisinin sinirlandirilmas: gerek-
tiginden s6z etmistik. $imdi onlarin ne tiir dogal nitelik-
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leri olmas1 gerektigi konusuna gegelim. Bu soruya yanit
verebilmek i¢in oncelikle Yunan halklarina ve diinyanin
diger yerlerindeki irklara bakmak gerekir. Soguk tilke-
lerde yasayanlar ve Avrupa’dakiler cesur ve isteklidirler,
ancak yetenek ve akillan eksiktir, bu nedenle ¢ogu zaman
bagimsiz olmalarina karsin devlet kurmak ve digerlerini
yonetmek konusunda yetersizdirler. Asyalilarda ise yete-
nek ve akil vardir ancak cesur degildirler ve isteksizdirler.
Bu nedenle de her zaman kole olarak kalirlar. Yunanhlar
cografi bakimdan bu ikisinin arasinda durduklari igin her
ikisinden de pay almiglardir. Bu sayede hem en iyi devlet
kurumlarina sahip olup hem de tek bir anayasa altinda bir
devlet haline gelirse diger tilkeleri yonetebilecek duruma
ulagir. Ote yandan biraz 6nce sdyledigimize benzer fark-
larin Yunanlilar arasinda da oldugunu gérmekteyiz. Kimi
insanlar bir konuda yeteneklidir, kimileri ise hem akill
hem de cesurdur. Soyledigimiz sekilde insanlarin yasa
yapici tarafindan yiiksek bir diizeye getirilmeleri igin her
ikisine de sahip olmalar1 gerekmektedir. Kimilerine gore
devlet yoneticileri tanidik birini gordiiklerinde dostluk,
yabanci birini gordiiklerinde diismanlik duymalidirlar.
Dostluk dedigimiz sey ruhumuzdaki sevme giiciinden
kaynaklanir. Ayrica dostumuz olan insanlarin bize zarar
vermelerinden diismanlarimizin ya da tanimadiklari-
mizin zarar vermesinden daha ¢ok rahatsiz oluruz. Bu
nedenle Arkhilokhos'un® dostlarindan sikayetg¢i oldu-
gu, fakat kendisinin sdyledigi su sozler ¢ok dogrudur:
“Her zaman dostlarin igin kendine zarar veriyorsun!”
Emretme giiciiniin ve 6zgiirligiin kaynagi her zaman 6n
plana ¢ikan, asla eksilmeyen bu yaklasimdan kaynaklanur.
Ancak bana kalirsa devleti yonetenlerin yabancilara kargi
sert davranmalar: gerektigini ifade eden bu s6zler yanhs-

3 Yaklagik MO 680-645 yillar1 arasinda yasamug Yunanlh sair, siirleri-
nin bir kism giintimiize ulagmgtir.
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tir. Higbir insana yonelik bu sekilde davranmaya gerek
yoktur. Eger kétiiliik yapan biri yoksa onun digindakilere
kaba davranmak herhangi bir soyluluk icermez. Ancak
daha once de soyledigimiz sekilde bize haksizlik yaptigini
diisiindiigiimiiz dostlarimiza kars1 olan kirginigimiz bu
sekildedir. Bunu anlamak kolaydir, ¢iinkii insanlar kendi-
lerine iyilik yapilmasini bekledikleri bir durumda o iyiligi
gormeyip, elde etmeyi umduklar: yarar1 elde edemeyince
kirginlik hissederler. Bu nedenle su sézler sdylenmistir:
“Kardeslerin kavgasi korkungtur!”, “Fazla sevgi fazla nef-
reti dogurur!”

Vatandaslann niifusu ve tiirleri hakkinda sdylememiz
gerekenler bunlar. Ayn sekilde tilkenin biiytikliigii ve sekli
konusunda konusacaklarimizi da konustuk. Daha fazla bir
sey sOylemeye gerek yok, ciinkii teorik tartigmalarda konu-
yu incelerken ayrintilara girmemiz gereksizdir.

Dogadaki herhangi bir seye bakarken kendileri olma-
dan biitiiniin olusmasimin imkansiz oldugu seylere parca
adin1 vermeyiz, ayn sekilde kentin var olmas igin gere-
ken kosullar1 da pargalar olarak nitelendirmememiz gere-
kir. Yine tek bir tiirden olusan bir topluluk tiiriinti de
ayn sekilde degerlendirmemiz gerekir. Herkes ne oranda
katilirsa katilsin sonug olarak katildig: topluluk, topluluk
ismini hak eder, yani o topluluk bir biitiindiir. Belirli
miktarda yiyecek, toprak ya da benzer seyler zorunlu
seylerdir. Ancak bunlar topluma kendine 6zgiti karakterini
saglayan geyler degildir. Bir sey arag, diger sey amag ise
aralarindaki iligki birinin etken digerinin {izerinde etki
edilen sey olmasindan ibarettir. Ornegin bir grup araci,
yapilan is ve yapan kigileri diisiinelim. Bir ev ve o evi
yapanlar arasindaki igbirligi su sekildedir: Evi yapanlarin
araglar ustaca kullanmalar1 bir aragtir, ayn1 sekilde bir
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devletin miilkiyeti olmas1 gerekir, bu miilkiyet icindeki
insanlar vardir, ancak bu miilkiyet devletin parcas1 degil-
dir. Kent ve devlet derken en iyi yasam bigimine ulagmak
icin benzer bir yaklagim sergileyen insan grubundan s6z
edilir. En iyi sey mutluluktur, bunun igin tiim iyiliklerin
miimkiin oldugunca yapilabilmesi gereklidir. Insanlar
yasamlarinda mutluluktan bazen ¢ok, bazen az pay
alirlar, bazense hi¢ pay alamazlar. Bu nedenle de birbir-
lerinden ¢ok farkl kentler ve anayasalar bulunmaktadir.
Farkli insan gruplar: farkh gsekillerde mutlu olmaya ¢ali-
sirlar ve bunun i¢in de farkh araglar vardir, bu nedenle
onlarin yasamlar1 ve anayasalarindaki farkliliklar garip-
senmemelidir.

Devlette var olmas: gereken geyleri siralayalim. Buna
zorunlu olan pargalar da dahildir. Bu nedenle gerekli sey-
leri siralayalim, boylece yanitimiza ulasabiliriz: Yiyecekler,
zanaatlar ve kullandiklan1 araglar, silahlar. Silahlar da
zorunludur, ¢iinkii vatandaglarin silahlarinin olmasi gere-
kir. Bu sayede hem igeriden hem de digaridan gelebilecek
bir saldiriya karg: 6nlem alinmis olur. Para da hem savas
hem de diger durumlar i¢in gereklidir. Belki de ilk sirada
degerlendirilebilecek olan din ve her seyden daha 6nem-
lisi hem izlenecek siyaset hem de hakh ve haksizi ayirt
etmede kullanilacak olan karar alma yontemi. Var olmasi
gereken seyler bunlardir, her devlet bunlan ister. Daha
onceden soyledigimiz gibi bir devlet dylesine bir araya
getirilmis insanlar toplulugu degildir, kendi kendine yet-
meyi amaglayan insan toplulugudur. Siraladigimiz alt
seyden birisi bile eksik olsa kendi kendine yeterlilik s6z
konusu olmayacaktir. Bu nedenle kent kurulurken tiim
bunlara dikkat edilmesi gerekmektedir. Yiyecek igin ¢ok
sayida ciftgi, zanaatkarlar, askerler, rahipler, zenginler ve
adaleti dagitacak olan hakimler.
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Siniflandirma konusunda s6z ettigimize goére sirada
vatandaslarin tiim igleri belirli oranda yapmalar1 m1 gerek-
tigi yoksa herkesin kendi yetenegine gore ¢iftci, zanaatkar,
yargig gibi farkli meslekleri mi yiiriitmesinin dogru ola-
cagim incelemek var. Ikinci sdyledigimiz olanaksiz bir
sey degildir. Belki de bazi isler belirli insanlara verilirken
bazi igler herkes tarafindan yiiriitiilebilir. Anayasalara
gore bu durum farklihik géstermektedir. Daha 6nceden de
belirttigimiz sekilde her sey esit olarak paylasilabilecegi
gibi bazi seyler belirli insanlar tarafindan da paylagsilabilir.
Anayasalar arasinda boyle bir fark vardir. Demokraside
her sey paylasilirken oligarside boyle olmaz.

Su an en iyi, yani kentin en mutlu olacag1 anayasay1
bulmaya ¢alisiyoruz. Mutlulugun erdem olmaksizin var
olamayacagini daha onceden soylemistik. Bu nedenle en
iyi anayasaya sahip olan devlette bir seye gore adil olan-
lar degil mutlak adil olanlarin gift¢i ya da zanaatkar gibi
yasamamalar1 gerekmektedir. Bunun aksine yapilacak bir
davrams hem soylu degildir hem de erdemli sayilmaz.
Vatandasglar ¢iftgi gibi yasamamalidirlar, erdemlerini arti-
racak kadar rahat ve vatandaslarin yapmalari gereken
seyleri yapmalar i¢in de zamanlarinin olmas: gerekir.
Devlet temelde izlenecek siyaset ve adalet konularinda
karar almalidir. Eger tiim bu meseleleri ayn1 insanlara
mi1 birakmalhyiz yoksa farkh farkl insanlara mi1 seklinde
bir soru sorulursa yanitimiz kismen evet kismen hayir
olacaktir. Eger yapilacaklarin bir kismu akil, bir kismi
glic gerektiriyorsa ve ancak bu sekilde en iyisi yapilmig
olacaksa farkli farkli insanlara verilmelidir. Ote yandan
diger insanlara zorla kabul ettirebilecek kadar giice sahip
olanlarin diger insanlarin yonetimine boyun egmelerinin
garantisi olmadigini sdylersek, bu durumda ayni insanla-
ra verilmelidir sonucuna ulasiriz. Ellerinde silah olan ve
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bunu kullanan insanlar ayn1 zamanda anayasanin devamu
konusunda karar veren insanlardir. Sonug olarak sivil ve
askeri igler ayni sinifa verilmelidir, ancak bu ikisi aym
anda ayniinsanlara verilmemelidir. Dogay1 gozlememizde
yarar var. Yashlar tecriibeli, gengler giicliidiir. Bu neden-
le iglerin bu mantiga goére dagitilmasinda yarar vardir,
ayrica bu adildir de. Bu sinif miilkiyete sahip olmahdir,
vatandaslarin gegim sikintis1 yasamamalar gerekir. Asagi
siiflarin ya da erdemden nasibini almayanlarin devlette
bir payr olmamalidir. Daha 6nce bundan s6z etmistik,
mutlulugun erdemle bir arada olacagin1 sdylemistik. Bir
kent mutlu olacaksa vatandaglarinin erdemiyle mutlu
olabilir. Vatandaglar miilkiyete sahip olmaldur, ciftgiler,
isciler, koleler ve civarda oturanlarsa barbarlardir.

Suanakadarsoylediklerimiz disinda eksik kalan tek siruf
rahipler. Onlarla ilgili stiphemiz yok. Ciftgiler ya da tiiccar-
lar rahip olamazlar, ¢iinkii tannlara vatandaslarin tapmasi
daha uygun olacaktir. Daha 6nce vatandaslarin gorevlerini
sivil ve askeri gorevler olarak ikiye ayirmistik. Uzun yillar
boyunca devlete hizmet edenlerin de ayn sekilde belirli
bir yastan sonra emekli olup rahip olmalar1 uygundur. Bu
durumda rahiplerin bu siniftan secilmeleri uygun olacaktir.
Simdiye dek devletin sahip olmasi gereken temel seyleri ve
parcalarn1 siraladik. Ciftgiler, zanaatkarlar ve iggiler olma-
hdir, ancak devletin pargalar1 dedigimiz sey askerlikle ya
da karar almayla ilgili iglerdir. Bunlar da her zaman ya da
doniisiimlii olarak yapilabilirler.

Toplumu siniflara ayirmak, savasgilar ve ciftgileri fark-
I siniflarda degerlendirmek yeni bir sey degil, siyaset
bilimiyle ilgilenenler uzun zamandan beri bu durumdan
haberdarlar. Misir ve Girit'te buna benzer bir yaklasim
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var. Misir yasalarinin Sesostris,* Girit yasalarinin Minos
tarafindan yapildig1 soylenir. Ortak sofra adetinin ¢ok
eskilere dayandig1 acik, buna Girit'te Minos zamaninda
baglanmug, Italya’da daha da eskiden. Tarihgilerin dedik-
lerine bakilirsa Oinotria halk: kendi isimlerini Italyan’a
gevirmis. Avrupa’da Skylla Korfezi ile Lametikos Korfezi
arasinda cizilen ¢izginin giineyinde kalan topraklara [talya
denilmis. Iki korfez arasinda yarim giinliik yol bulunmak-
tadir. Italos adinda bir adam Oinotria halkin1 ¢obanlik-
tan ciftgilige gecirmis ve ¢ok sayida yeni yasa yapmus,
bunlar arasinda ortak sofrayla ilgili olan yasa da varmus.
Bugiinkiiler de 6nceden var olan yasalar1 uygulamaya
devam etmektedirler. Eskiden Italya’da, Tyrrhen Denizi
tarafinda Opikos adinda bir halk yasardi. Bugiin bunlara
Ausones denir. lapygioslar ve Ionia Denizi tarafinda Siritis
topraklarinda Oinotria kékenli Khonesliler yasamaktaydi.
Evet ortak sofra konusu burada, sinif ayrimi da Misir'da
Sesostris zamaninda baglamistir. Bu olaylar Giritliler'den
¢ok daha 6ncesine rastlamaktadir.

Cok sayida gelenegin yillar boyunca kesfedilip, unu-
tulduklarim1 ve yeniden kesfedildiklerini diistinebiliriz.
Baz1 seyler olmadan yapamayiz, mecbur kalmak da
kesfetmemizi saglar. Ayrica kesfedildikleri zaman bize
biiyiik rahat ve bolluk saglarlar. Bu nedenle benzer
siireglerin toplumsal ve siyasal olusumlarda oldugunu
da diigiinmeliyiz. Misir tarihi sézlerimizin dogrulugunu
bize ispatliyor. Misirlilarin en eski halk olduklar séyle-
nir, onlarin ¢ok uzun zamandan bu yana yasalar: ve dev-
letleri bulunmaktaydi. Bu nedenle bizlerin daha 6nceden
bulunmus olan seyleri aynen uygulamamiz, bulunmamisg
olanlari ise bulmamiz gerekir.

4 Misir'in efsanevi krali, yaklastk MO 1908-1875 yillar arasinda hii-
kim siirdigii diigtinilmektedir.
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Daha 6nce topragin silahlilar ve tam vatandaslara ait
olmasi gerektigini ve topragi isleyenlerin ve toprak sahip-
lerinin neden farkl insanlar olmasi gerektigini s6ylemis-
tik. Ayrica bunun igin gerekli iilke yapisi ve sinirlarindan
da bahsettik. Simdi oncelikle toprag: isleyecek olan
kigilerin kimler olmas1 gerektiginden konugalim. Tim
topragin ortak miilkiyette olmasi goriisiine katilmiyoruz,
ancak topraktan alinan iiriinde bir diizenleme yapil-
mas1 ve hi¢ kimsenin bu iiriinden mahrum kalmamasi
gerektigini soyleyebiliriz. Yine iyi diizenlenen bir dev-
lette ortak sofra giizel bir adettir, bizce de bu gereklidir,
ancak bunun nedenlerinden daha sonra bahsedecegiz.
Ote yandan ortak sofranin oldugu yerde bir insanin hem
bu sofraya katkida bulunup hem de kendi evinin gegi-
mini saglamasi zor olsa da yine de bu yapilmalidir. Yine
tanrlarin tapinaklarina ait masraflar da vatandaslarin
tamamu tarafindan kargilanmalidir. Iste bu yiizden top-
rag1 bireysel ve kamusal olarak ikiye ayirmak gerekir. Bu
topraklar da kendiiginde ikiye ayrilmalidir. Kamu topra-
ginin bir kismi ortak sofralar, diger kismi ise tanrilar igin
ayrilacaktir. Bireysel topraklarin bir kismi sinira yakin
diger kismi kente yakin yerde olmali ve her vatandas iki
kisimda da toprak sahibi olmalidir. Boylece hem adil ve
esit bir durum yaratilmis olur hem de bir savas ¢ikmasi
halinde herkesin birlik icinde olmasini saglar. Eger boyle
bir sey yapilmazsa sinirda ¢ikacak bazi savaslar birilerini
¢ok ilgilendirirken digerleri bunu fazla umursamazlar.
Kimileri bu savaslar1 ¢ok kolay zannederken, kimileri
bu savaglardan kagip onurlarimi bile hige sayarlar. Iste
bu nedenle bazi yerlerde, komgularla savas yapilacag:
zaman sinirlarda yasayanlarin goriiglerini diiriist bir
sekilde agiklamayacaklar diisiincesiyle onlarin goriisle-
rine bagvurulmaz. Bu nedenle topraklarin boliimlenmesi
¢ok dnemlidir. Toprag) isleyecek olanlarin miimkiin oldu-
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gunca koleler olmasinda yarar vardir. Hepsi aym halktan
olmamaly, cesur olmamalidirlar. Boylece isyan etmezler
ve iglerini iyi yaparlar. Belki de kolelerin yerine kente
yakin yerlerde bulunan isciler de galisabilirler, ancak bu
yabanailarin da kéleler gibi olmalar1 gerekmektedir. Bu
insanlar1 6zel topraklarda ya da kamu topraklarinda gali-
sanlar olarak ikiye ayirmak gerekir. Ote yandan kélelerin
toprakta ¢aligmalarinin ve her kélenin giiniin birinde
ozgiir olacagina inandirilmasinin neden gerekli bir sey
oldugunu daha sonra anlatacagim.

Daha o6nce bir kentin deniz ve i¢ kisimlara kolayca
ulagilabilecek bir yerde ve iilkenin her yerinden bunun
kolayca yapilabilecek durumda olmasi gerektiginden s6z
etmigtik. Kent bir yamagta kurulmalidir. Bu 6nemlidir
ancak su dort kural da 6nemlidir: Ilki ve en 6nemlisi ken-
tin bulundugu yerin insan saghgina uygunlugu. Doguya
bakan, giineydogudan riizgar alan bir yamaca kurulu kent
en giizelidir, hem havas giizeldir hem de kuzey yamacina
kurulmus bir kentten daha iyidir. Ayrica kentin bulun-
dugu yer askeri ve sivil iglere uygun olmalidir. Gerektigi
zaman savunma amagh bir ¢ikis hareketinin yapilmasina
uygun olmali, ancak saldirida bulunanlarin kentin yaki-
nina zorlukla gelebilecekleri ve kenti kusatabilecekleri bir
yerde olmalidir. Suyun ve kaynak suyunun fazla olmasi
ve savas sirasinda kontrol edilebilecek durumda olmasi
yararhdir. Eger kontrol altina alinmasi zorsa bu durumda
yagmur suyunu biriktirmenin bir ¢aresi bulunmalidir,
boylece askerler uzaga gitmeden su ihtiyaglarin1 kars-
layabilirler. Halkin saghg: da ¢ok énemlidir. Bunun igin
kentin iyi bir yerde kurulmasi, dogru yéne bakmasi ve
ayn1 zamanda orada temiz su bulunmasi gerekir. Kentin
bulundugu yer ve su konusunu siirekli ifade etmemin
nedeni hava ve suyun en ¢ok kullandigimiz seyler olmala-
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1 ve saglhigimiza birebir etki etmeleridir. Halkin saghginin
gercekten istendigi bir tilkede igecek ve kullarulacak su
mutlaka ayrilmalidir. Tabii ki bunun igin ¢ok sayida su
kaynag1 olmali ve hepsi de icilebilecek durumda olmali-
dir. Kentin korumak icin uygun yer anlayis: kentten kente
farklihk gosterebilir. Akropolisin oldugu yer oligarsi ve
monarsiler icin, diiz ovalar demokrasi igin uygundur.
Aristokrasi igin uygun bir yer yoktur, sadece gesitli koru-
naklardan olusan bir yer ister. Hippodamos'un® evlerin
nerede bulunmas: gerektigini ifade ettigi uygulama avan-
tajli ve diizenlidir. Hem bu goériintii daha hogtur, sadece
bir nokta diginda her yerde avantajlidir. Eski diizensiz yon-
tem sadece koruma bakimindan daha avantajiidir, giinkii
bu sekilde oldugu zaman saldirganlarin saldirmalan ve
yabana ticretli askerlerin gitmeleri daha kolay olmaktaydi.
Bu nedenle yapilabilmesi miimkiin olan iki yéntemin bir-
den uygulanmas: yoluna gidilmelidir. Evler sirayla degil,
sanki tiziim kiitiikleri dikilir gibi begerli gruplar halinde
yapilmalidir. Ayrica tiim kent bu diizene gore kurulma-
malidir. Béylece hem koruma konusu halledilecek hem
de estetik kaygilar giderilecektir. Kimileri cesur bir halka
sahip olan kentlerin surlara ihtiyaci olmadigin1 séyler,
bu diisiince eski bir diisiincedir ve dogru degildir. Suru
olmayan kentlerin ne durumda olduklarin1 goriiyorsu-
nuz. Tabii ki surlarin arkasinda size denk ya da sizden
biraz iistiin bir diismana karsi koruma elde etmek pek
de onurlu sayilmaz. Ancak bazen ¢ok daha kalabalik bir
grup tarafindan saldiriya ugrarsiniz ve bu durumda soylu
halkimiz onlara karg1 ¢ikamayabilir. Buna benzer durum-
larla karsilasmaktayiz. O halde kenti kurtarmak, saldirgan
zalimlerin istilasina kars1 koymak konusunda surlar tara-
findan saglanabilecek en iyi korumanin, ayn1 zamanda en

5 MO 498-408 yillar: arasinda yagamig olan kent planlamacisi, fizikgi
ve diistindr.
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iyi askeri yontem oldugunu da kabul etmemiz gerekir.
Soyledigimiz sey kusatmalar sirasinda kullanilan saldin
araglann olan manciniklarin gelistirilmesiyle dogrulugu
iyice ispatlanir hale gelmistir. $Sehrin suru olmamas:
demek oraya kolayca saldirilmasina izin vermek demek-
tir. Sanki evde yasayanlar korkaklik etmesinler diye etra-
fina duvar 6rmemek gibi bir seydir. Yine suna da dikkat
etmek gerekir: Bir kente surlar 6rmek demek o kentin
tahkim edilmis ya da tahkim edilmemis bir kent oldu-
guna karar verebilmek demektir. Oysa sur yoksa boyle
bir secim de yok demektir. Bu nedenle sadece surlarin
oriilmesi degil ayn1 zamanda giiniimiize uygun cagdas
savunma de donatilmalar1 gerekir. Nasil ki saldiranlar
siirekli farkli yontemler deniyorlarsa, savunmadakiler
de ayni sekilde kendilerini gelistirerek savunma yollar
aramalidirlar. Ciinkii bir diigman ¢ok iyi savunmayla kar-
silasacagini bildigi bir yere saldirmaz. Daha 6nce vatan-
daglarin gesitli noktalarda yemek yemeleri gerektiginden
ve surlarin arasina belirli araliklarla nobetgiler konulmasi
gerektiginden soz etmistik. Bu nedenle yemek yeme yer-
leriyle, nobet noktalar: arasindaki mesafenin yakin olmasi
gerekir. Tanrlar i¢in ayrilmig yerler, yoneticiler ve yemek
yeme yerleri ortak bir noktada olmalidir. Béylece kutsal
yasaya uygun sekilde Pythia'nin sozleriyle kutsal yer
bagka yer de olabilir. Bunun i¢in uygun bir yone bakan,
komgularina gore kolayca savunulan bir yer isteklerimizi
karsilayacaktir. Buranin altindaki yer Thesselia’daki agora
gibi bir yer yapilmasi ig¢in uygundur. Burada ticaret yapi-
lamaz, izin verilmedigi siirece alt siniflardan ya da diger
kisimlardan hi¢ kimse buraya giremez. Eger yashlarin
spor alanlar1 burada olursa yerin 6nemi artar. Ciinkii spor
alanlar1 yaslara gore ayrilmalidir. Gengler ve yaghlar farklh
yerlerde olmalidir, yoneticiler ve yaghlar bir araya gelme-
lidirler ama ayn1 zamanda gengler yaghlar da bir araya
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gelmelidirler. Ancak bu sayede iist sinflardan insanlar
gengleri denetleyerek onlarin kendi davraruslarini taklit
etmelerini saglarlar. Ticaret sahasi, limandan ve kentten
gelecek insanlar i¢in tamamen farkli bir yerde olmalidir.
Devlet yonetimi tilke igleri ve din islerinden olugsmaktadir.
Bu nedenle rahiplerin yemek yeme yerleri kutsal alanlara
yakin olmalidir. Yine davalar, davalara ¢agirma, sozles-
meler, pazar yerlerinin denetlenmesi gibi konularla ilgili
gorev yapacak olanlarin ¢alisma yerleri agora ve toplanti
yerlerine yakin olmalidir. Elbette ki ticaret yapilacag:
zamanlar tiiccarlar her yeri kapatacaklar, bos zamanlarda
ise soyledigimiz seyler yapilabilecektir. Kent dig1 bolge-
lerde de benzer bir yapilanmaya gidilmelidir, oralarda da
ormancilar, tarlalardan sorumlu olanlar i¢in yemek yeme
yerleri ve iglerini yiiriitecekleri yerler yakin olmaldir,
buralarda bulunacak tanr ve kahramanlarin sunaklar1 da
onlarin iilkenin her yerinde olmasi anlamina gelecektir.
Simdilik bu ayrintilar1 siralamak gerekli degil. Olmasi
gereken seyleri diisiinmek kolaydir, ancak bunlar1 hayata
gecirmek farkli bir seydir. Soylediklerimiz istediklerimize
isaret ediyor, ancak yine de belirleyici olan kaderdir. Bu
nedenle bu konuyu birakip yeniden anayasaya donelim.

Simdi de anayasay1 konusmak ve mutlu ve iyi yoneti-
len bir kentte nasil insanlar olmasi gerektigine bakmaliyiz.
Tim insanlarin iyiliginde rol oynayan iki nokta vardir.
Birincisi eylemin amacini bilmek, ikincisi amaca yonelik
eylemleri bulabilmektir. Bu iki sey birbiriyle uyumlu
olabilecegi gibi olmayabilir de. Bazen amaglar dogru
bir sekilde belirlense de insanlar bu amaglara ulasamaz.
Bazen de amag i¢in her sey yapilir ama amag iyi secil-
memigtir. Kimi zaman da her ikisinde birden basarisiz
olunur. Hekimler de bazen hasta i¢in neyin daha saglikh
oldugunu belirler ve sonra da buna uygun ilaglar verirler.
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Evet bir konuda bilgimiz var ve o konuda bir amaca ulas-
mak istiyorsak orada hem amacin hem de amaca giden
yollarin dogru olmasi gereklidir. Kisacasi tiim insanlar iyi
ve mutlu bir yasam amaglarlar ancak insanlarin bir kismi
bunu bagarabilir bir kism1 bagsaramaz. Kader ya da dogal
yetenek bu konuda belirleyici olabilir. Aslinda her ikisinin
de etkisi vardir, iyi yasayabilmek igin belirli bir servete
gerek vardir, dogal yetenek var oldugu zaman kaderin
az, dogal yetenek az oldugu zaman kaderin ¢ok yardimci
olmasi gerekir. Kimi insanlar iyi olanaklar1 olmadig: igin
mutlulugun pesinden gidememislerdir. Ote yandan ama-
cimiz en iyi anayasay! bulmak ve bunun icin de bir kente
yakisan en iyi anayasay: ariyoruz. Yine bir kentin mutlu
olma ihtimali yiiksekse onun en iyi sekilde planlamig
kent oldugunu séyleyebiliriz. Bu noktay: asla aklimizdan
c¢ikarmamaliyiz. Ahlak’ta soyledigimiz seyi burada da
tekrarlayalim. Mutluluk denilen sey tiim giicimiiziin ve
iyiligimizin kullanilmasindan dogan etkinliktir. Burada
herhangi bir sart yoktur, o mutlak olarak kullanilmak
zorundadir. Mutlak dedigimiz de ahlakh ve soylu eylem-
lerdir. Adalet konusuna bakalim, bu noktada bir zarar
verildiyse karsihginda yapilan gsey adil olmalidir ve bu
da adalet erdeminden kaynaklanir. Ancak bunlar zorun-
luluktur ve iglerindeki iyilik de buradadir. Ote yandan
onur ve mutluluga yonelik eylemler soylu eylemler olmak
zorundadir. Digerlerinde sadece kétiiliigiin ortadan kaldi-
rilmasina yo6nelik ¢caba harcanirken, burada iyiligin ortaya
cikartilmasina yonelik bir ¢aba bulunmaktadir. lyi bir
insan hastalik, fakirlik, diger sanssizliklara karg: soylu bir
sekilde karsi duracaktir, fakat mutlu olmak i¢in bunlarin
tersini elde etmeli. Bu nedenle insanlar mutlulugun igi-
mizden degil de disaridan kaynaklanan nedenlere baglh
oldugunu zannederler. Fakat boylesi bir durum usta bir
lir galgicisindan ¢ok liri 5vmemize benzer. Bundan dolay1
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baz1 seyler yasa yapiai tarafindan verilirken bazilarinin
da kentin kurulusundan itibaren orada bulunmasi gere-
kir. Bir kent her agcidan sansh olmalidir yani sansla elde
edilebilecek her gseyi almalidir. Ancak kentin iyi olmasi
sadece sansa bagh degildir, iyi olmak igin planlama ve
ona gore hareket etmek zorunludur. Yine kentin iyi olma-
s1 demek ayru anayasa altindaki tiim vatandaglarin iyi
olmasi demektir. Bu noktada kargilaghgimiz sorun sudur:
lyi insan nasil olur? Herkesin iyi olma ihtimali de vardir
ve bu daha iyi bir seydir. Ciinkii herkes biitiin insanlar
kapsar. Insanlarin iyi ve erdemli olmalarinin ii¢ nedeni
bulunmaktadir. Doga, aligkanlik ve egitim ile akil. Doga
ile baglayalim: Bir insanin erkek olarak dogmas: gerekir,
kadin olmaz, onda erkek bedeni ve akli olmalidir. Ancak
bu tek basina yeterli olmayabilir, aligkanlik ve egitim bu
noktada farkli bir yere gelinmesini saglar. Ikili olasilik da
bazi durumlarda s6z konusu olabilir. Ciinkii sonradan
Ogrenilen seyler de durumu iyiye ya da koétiiye gotiire-
bilir. Canlilarin ¢ogu dogaya uygun bir yasam siirerler,
bir kismi da aligkanliklara gore yasar. Insan ise akla gére
yasar, ciinkii akil sadece insanda vardir. lyi bir insan
olmak icin bu li¢ seyin uyumlu olmasi gerekir. Eger akil
dogru buluyorsa, o zaman insanin dogaya ve aligkan-
liklara aykir1 davranmasini saglar. Daha 6nce doganin
insanlarin bir yasa yapiciun hiikiimleri altinda ne kadar
kolayca degistirebilecegini anlatmistik. Evet iste bunun
disindakiler egitimle elde edilir, insanlar bazen egitim
yoluyla bazen ise dinleyerek 6grenirler.

Bir devlet yonetilenler ve yonetilenlerden olugsmakta-
dir. Bu durumda yonetilenler ve yonetenlerin ayni kisiler
olup olmamasi gerektigini, bu kisilerin hayatlar1 boyunca
ayni1 konumda kalip kalmayacaklarini incelememiz gere-
kiyor. Yanitimiz bize insanlara verilecek egitimin niteligi-
nin de nasil olmasi gerektigini gosterecek. Eger toplumda-
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ki bazi insanlar, kahramanlar ya da tanrilarin insanlardan
tistiin olusu gibi digerlerinden iistiin olsaydilar, bedensel,
zihinsel ve ruhsal bakimdan digerlerinden bu denli tistiin
olsalardi, yani kendilerinin y6netici olmalar1 digerlerinin
yonetilen olmalar1 zorunlu olsayd; iste o zaman siirekli
ayni insanlarin yonetmeleri ve her zaman ayni insanlarin
yonetilmeleri dogru olurdu. Ancak bu kolaylikla clabi-
lecek bir durum degildir. Bu durumda krallar da yazar
Skylaks'in Hindistan igin sdyledigi gibi yonettiklerinden
cok tistiin degildirler. Boyle olunca da cesitli nedenlerle
birbirine benzeyen insanlarin sirayla yonetme ve yo6netil-
meleri gerekmektedir. Esitlik demek herkes igin her seyin
esit olmasi degil, benzer durumda olanlarin esit olmasi
demektir. Eger lilkedeki anayasa geleneklere aykiriysa
bu anayasa uzun siire yiiriirliikkte kalamaz. Zaten boyle
olmasayd1 yonetilenler her zaman y6netimi degistirmek
konusunda bir tehdit olustururlar ve yo6neticilerin buna
dayanmasi ¢ok zor olurdu. Ayrica yonetenlerin yoneti-
lenlerden iistiin olmasi gerektigi agiktir. Bu nedenle ara-
daki ayrimin nasil yapilacagl ve bu insanlara yonetimde
nasil bir hak taninacaginu yasa yapici belirlemelidir. Daha
onceden doganin kendilerine bir ayricalik verdigini s6y-
lemistik. Eger bir simf aym diizeyde asalete sahipse bu
insanlar1 gengler ve yashlar olarak ikiye ayirirsiniz ve
yaslilar yoneticiler, gengler yonetilenler olur. Hi¢ kimse
yashlarin yonetmesine kars1 ¢itkmaz, ayrica zamani gel-
diginde kendisinin de y6netici olacagini bilir. Bu nedenle
ayni insanlar hem yénetirler hem de yénetilirler ya da
yonetenler ve yonetilenler ayni insanlardir demek gere-
kir. Egitimleri de hem ayn1 hem de farkl olacaktir, ¢iinkii
daha 6nce de tekrarlandig: sekilde iyi bir yoneticinin aym
zamanda yonetilmesi de gereklidir. Vatandas, yonetici,
iyi insan gibi nitelendirilen insanlarin benzer &zelliklere
sahip olmalar1 gerektigine inanmaktayiz. Bu nedenle bu
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insanlarin daha iyi insanlar olmalarini saglamak, bunun
nasil yapilacagini belirlemek, iyi yasamin amacinin ne
olduguna karar vermek iyi bir yasa yapicinin ¢ok 6nemli
bir 6devidir.

Ruh iki kisimdan olusmaktadir, birinci kisimda akil
vardir, digerinde yoktur; ancak olmayan par¢a da séz
dinlemeye uygundur. lyi adamin iyi olmasin sagla-
yan erdemler bu aklin oldugu kisimdadir. Bizimle ayni
goriiste olanlar i¢in amag¢ dedigimiz seyin ruhun hangi
kismina ait oldugunu sdylemek ¢ok zor degildir. Clinkii
alt tarafta kalan kisim her zaman aragtir. Durumun bu
sekilde oldugunu beceriye dayali islerde ya da dogal ola-
rak gerceklesenlerde gormek hig¢ de zor degildir. Burada
da iistte olan kisim aklin oldugu kisimdir. Bizler pratik ve
teorik akli ayirmaktayiz, ruhun akla sahip olan boliimii
icin de ayni1 seyi yapmaliyiz. Yine etkenliklerde de benzer
bir yaklagim gereklidir. Toplamda {ig tiir olmal;, dogaca
iyi olanlardan, akilli kissimdan kaynaklanan dedigimiz
seyler, se¢im yapabilecek durumda olan herkesin se¢mesi
gereken kisim olacaktir. Ciinkii insanlarin segebilecekleri
arasinda en iyisini segmeleri en dogru olanidir.

Yasam da ¢alismak ve bog zaman ya da savas ve baris
seklinde ikiye ayrilabilir. Baz1 eylemler ahlakidir, bazila-
riysa zorunludur ama ahlaki degerleri yoktur. Burada da
yine ruhta oldugu gibi bir ayrima gitmek yani daha kiigiik
olaninbiiyiik olan igin yapildigindan s6z etmek gerekiyor.
Ornegin savag bars icindir, calismak da bos zaman igin,
siradan eylemler yararli eylemler igindir. Bu nedenle bir
yasa yapici yasalar1 koyarken bunlara dikkat etmeli ve
daha iyi seyleri ve amaglar1 diistinmelidir. Yine insanlarin
yagsamlar1 ve neleri tercih ettikleri de énemlidir. Insanlar
calismal ve savagmalidir, ancak yararli dedigimiz sey-
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leri yani iginde bir deger olan eylemleri baris icinde
yapmalidir, zevkleri olan bos zamana sahip olmaldir.
Cocuklarin egitimi ve yetiskin olmasina ragmen egitime
ihtiya¢ duyanlarda dikkat edilmesi gereken noktalar
bunlardir.

Ote yandan en iyi yonetime sahip olan Yunanllar'in
yasalarin1 hazirlayanlar en iyi amaca goére hareket etme-
miglerdir, onlar yasalar1 ve egitimleri erdemleri elde
etmeye yonelik hazirlamadilar. Sadece standart bir hare-
ketle en yararh olacagini diigiindiikleri seyi yaptilar.
Son zamanlarda bazi yazarlar da ayni seyi yapiyorlar.
Lakedaimonia anayasasim 6viip, savasmanin ve iilkenin
daha giiclii hale gelmesinin yasa yapicimun ana hedefi
oldugunu belirtiyorlar. Bu diistincenin aksi kolayca ispat-
lanabilir ve zaten olaylar da bunu gosteriyor. Thibron'un
Lakoniali yasa yapicinin hayrani olmasinin nedeni, ¢ogu
insanin yaptig1 gibi basar1 ve zenginlesme ve digerlerini
yonetme heveslisi olmasi. Yine bu anayasanin siirekli
savasa hazir insanlar egitmesinin diger iilkelere egemen
olmay1 sagladigina yonelik inan¢ da ¢ok sayida yazarin
ifadesi. Ancak giiniimiizde Spartalilar egemen giic degil-
ler, bundan dolay1 yasa yapicinin aslinda mutlu ve zengin
bir iilke yaratamadig goriilmekte. Onlar her zaman ana-
yasalarina uygun gekilde davranmaya calisiyorlar, yasa-
larinu ve geleneklerini ortadan kaldiracak hig kimse yok,
buna ragmen kendi 6zel yasamlarini terk etmeleri komik
bir durum. Ayrica bu yazarlar yasa yapicimin bu halkin
yoneten konumunda olmas: gerektigini zannetmekle hata
yapmuglardir. Ozgiir insanlar1 yénetmek, tiranliktan daha
erdemli ve asildir. Bir tilkenin komsularina egemen olacak
sekilde halkini egitmesi, o devletin mutlu olmasi, yasa
yapicinin 6viilmesi anlamina gelmemektedir. Buradan
bambaska bir noktaya ulasabiliriz. Clinkii bu durumda
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giiclii olan her kimse kendi tilkesi iginde diger insanlara
da ayni gekilde davranabilir. Pausanias kral olmasina
ragmen kendi halki olan Lakedaimonialilar tarafindan
bu sekilde suglanmisti. Bu nedenle bu tiirden yaklasimlar
devlet adamui igin yararl degildir. Bu iyi de dogru da degil-
dir. Devletler icin en iyi seyler olan ilkeler aslinda aym
zamanda kisiler i¢in de en iyi ilkelerdir. Yasa yapicinin
oncelikle insanlara bunu 6gretmesi gerekir. Askerlik egi-
timinin diizenli olarak verilmesinin nedeni emriniz altina
alinmasi gereken insanlarin nasil alinacaklarini 6gretmek
degildir. Askerligin {i¢ amac1 bulunmaktadir: Kendimizi
bagkalarinin emrine girmekten korumak, kentimize 6ne
¢ikarmak —ancak bu bagka kentleri yonetmek icin degil
onlara yararli olmak icindir- kéle olan kimseler tizerinde
bir efendi gibi yonetim sergilemek. Yasa yapici hem askeri
hazirliklarda hem de sivil yasamda baris icinde ve kiiltiir-
li bir yasamu amag edinmelidir. Yasanan olaylardan da
bunu gormekteyiz. Siirekli savas halinde olan bir devletin
savastig1 siirece ayakta kaldigini, ancak baris saglandig:
zaman ¢Oktiigiinii gérmekteyiz. Baris siirekli devam eder-
se sanki bir geligin hi¢ kullamlmamasi gibi keskinliklerini
kaybederler. Ashnda buradaki hata yasa koyuculardadir.
Onlar barig zamaninda ne yapacaklarini insanlara 6gret-
memiglerdir. Insanlar bireysel olarak da devletle birlikte
hareket etseler de amaglar1 ortaktir. Bu durumda en iyi
insan ve en iyi anayasa ayrnu kosullara sahip olmaldir.
Buradan yola ¢ikarsak devletin bos zamanlarin nasil gegi-
rilecegi konusunda bir fikrinin olmasi gerekir. S6ylenen
su soz dogrudur: Savag barig icin, barig bos zaman igin
vardir. Yararli erdemlerin bir kismu bos zamanda, bir
kismi ¢alisma zamaninda elde edilebilir. Bos zaman igin
firsat yaratilacaksa ondan once hallolmas: gereken cok
sey vardir. Bu nedenle kentin sinirlarini ¢izmesi, cesur ve
sebatli olmasi gerekir. Calismak icin cesaret ve sebat, bos
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zaman icin akil kabiliyeti, her zaman ama daha ¢ok da
baris igin gegerli olacak kendine hakim olma ve diiriist-
liikk 6zellikleri gereklidir. Savas insanlar itaat etmeye ve
diirtist olmaya zorlar; 6te yandan insanlar barisin ve bos
zamanun farkina varmaya daha fazla meyillidirler. Bu
nedenle gercekten basarili ve bu hazlarin farkina varan
insanlar sairlerin dedigi gibi Mutlular Adasi’'ndaymis
gibi yasayan insanlarin ¢ok erdemli ve kendilerine hakim
insanlar olmalar1 gerekir. Bu insanlarin felsefe, adalet
gibi kavramlara ihtiyaglar1 vardir, yararlandiklan seyler
fazlalastik¢a bu ihtiyag da fazlalasir. Eger bir devlet iyi ve
mutlu bir devlet olacaksa, o devletin bu erdemlere sahip
olmas gerektigi agiktir. Bog zamanlarda iyi davranmamak
asagilik bir davranigsa, ¢alisma ve savag zamanlarinda iyi
olmak da aslinda bog zamanda kéle olmak gibi bir seydir.
Iste bu nedenle erdem konusunda Lakedaimonialilar’i
takip etmemeliyiz. Diger halklar ve onlar arasindaki
temel fark en iyi seylerin ne oldugu konusundaki goriis
ayriliklarindan kaynaklanmaz. Fark Lakedaimonialilar’in
her seyi saglayacak tek bir erdeme inanmalaridir. Onlara
gore iyi seyler ve onlardan yararlanma, erdemin elde
edilmesinden daha 6nemlidir. Ancak biz erdemin elde
edilmesine daha fazla 6nem veriyoruz. Sirada bu erdemin
naslil elde edilecegini konugmak var.

Daha 6nce doga, egitim ve akildan s6z etmistik. Hangi
kosullarda doguldugu sorusuna yanit vererek doga basl-
g1 incelemis olduk. Sirada egitimin akil ytiriitme yoluyla
mu yoksa aliskanliklarla mi1 devam etmesi gerektigini ince-
lemek var. Tabii ki bunlar arasinda bir uyum olmahdir,
ciinkii en iyi ilke hakkinda da akil yiiriitme yoluyla hata
yapilabilir. Diger seylerde oldugu gibi bir seyin var olmasi
i¢in bir baglangig gereklidir. Insanlar biiyiirken bu bas-
langi¢ noktasi olarak akil ve zihin alinir. Bu nedenle var
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olmamiz ve aligkanliklarimiz buna gére olmalidir. Ruh
ve beden olmak {izere iki parga oldugu gibi ruhun da iki
parcadan olustugunu biliyoruz. Bu kisimlar akil yiiriiten
ve yiiriitmeyen kisimlardir. Ikisinin de ayr1 ayn 6zellikleri
bulunur, birinde zihin, digerinde arzular 6n plana ¢ikar.
Bedenin ruhtan once var olmas: gibi, akil yiiriitmeyen
kisim da akil yiiriitenden 6nce var olmustur. Ispatimiz su:
Cocuklar dogduklan andan itibaren istah ve arzu duyar-
lar, oysa aklini1 kullanma yasin ilerlemesiyle ortaya ¢ikar.
Bu nedenle bedenin bakimi akildan 6nce gelmelidir, arzu-
layan kisim ikinci sirada olmalidir, tabii ki bu her zaman
akil igin olmalidir. Beden egitimi de ruh icindir.

Yasa koyucu ¢ocuklarin beden gelisimleri konusu-
nu inceliyorsa konuya en basindan bakmalidir ve bu
durumda 6ncelikle evlenme konusu gelmektedir. Hangi
insanlar kimlerle evlenmelidir ve evlilik ne zaman ger-
ceklesmelidir? Bu konuda karar verebilmek igin erkek
ve kadinin ne zaman evlilik yasina gelmis olacaklarin
konugsmak gerekir. Kadin ve erkegin ¢ocuk yapabilme
zamanlar1 ayni1 olmalidir. Eger biri i¢in uygun digeri igin
uygun olmayan bir donemse taraflar birbirlerini suglayip
ayrilabilirler. Sonrasinda ardi ardina gocuklar yapilr,
ancak babanin ve ¢ocuklarin yaslar arasinda fazla fark
olmamalidir. Ciinkii ¢ocuklarin yash anne babalar igin
yapabilecekleri fazla bir sey yoktur, ayn sekilde babalar:
da onlara fazla yardimci olamazlar. Aradaki yas farkinin
¢ok az da olmamas1 gerekir; boyle olursa yani baba ve
cocuk sanki birbirlerinin akranlar1 gibiyse o zaman ev
islerini yonetmek konusunda taraflar arasinda anlasmaz-
ik dogar. Babalar ¢ocuklarindan gerektigi sekilde saygi
gormezler. Bastaki konuya geri donersek ¢ocuklarin
bedensel gelismelerinin yasa yapicinin isteklerine gore
olmas gerekir.
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Eger belirli noktalarda 6zen gosterebilirsek tiim bunlar
gerceklestirebiliriz ya da en azindan bir¢ogunu yapabiliriz.
Sirada evlenecek erkek ve kadinin yas farki konusu var.
Cogu zaman erkeklerde yetmis, kadinlarda elli yas ¢ocuk
yapmak igin en son yas olarak kabul edilir. Bu durumda
buna uygun yaslarda olunmas: gerekir. Cok erken yasta
yapilan evlilikler ¢ok uygun degildir. Hayvanlarda da
erken yaglarda yapilan ciftlesmelerden dogan yavrular
kusurludur. Cogu disi ve ¢elimsizdir. Insanlarda da ben-
zer bir sonuca ulagilir. Yine erken yasta yapilan evlilikler-
de kadinlar daha fazla zorlanurlar ve 6liim oranlar daha
yliksektir. Kizlar babalar: tarafindan evlendirildiklerinde
cok kiiciik yasta degillerse eslerine daha sadik olurlar.
Ayrica erken yasta iligkiye giren kizlarin disariya daha
fazla meyilli olmalar1 da s6z konusudur. Erkeklerin ayni
durumda olmasi ise spermlerinin ¢ogalmasina engel olur.
Ayrica bu konuda fiziki bir limit oldugu igin zaman iler-
ledikge daha fazla sperm tiretemez. Buradan yola ¢ikarak
en uygun evlilik yaginin kadinlarda on sekiz, erkeklerde
otuz yedi oldugunu séyleyebiliriz. Boylece cinsel iligki en
saglikh sekilde gerceklesecek ve her ikisi de gocuk yapma
dénemlerinin sonuna birlikte ulagacaklardir. En uygun
hamile kalinirsa bu dogumlar olgunluk zamanlarinda bag-
layacak ve erkek yetmis yasina geldigi zaman zayiflayarak
sona erecek. Evlenme i¢in uygun yastan soz ettikten sonra
sirada cinsel iligki igin uygun aylar belirtmek var. Cogu
zaman yapildig: gibi kig aylarinin tercih edilmesi yerinde
olacaktir. Ayrica gocuk yapmak isteyenler bilgili insanlara
ve hekimlere de damismalidirlar. Hekimler bedenle ilgili
yararh bilgileri verirler, bilgili insanlar igin hava kosullar
hakkinda gerekenleri sdylerler. Ornegin giiney degil de
kuzey riizgarlarinin zamanimi daha uygun buluyorlar.
Cocuk konusunda yazilmis baz kitaplar var, eger bedene
nasil bakilmasi gerektigi merak ediliyorsa bu kitaplara
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bagvurulmalidir. Biz sadece bir 6zetle yetinecegiz. Atletik
bir bedene sahip olmak demek ¢ocuk yapmak igin en
uygun durumda olmak anlamina gelmez. Yine hastalikh
ve ¢alisamayacak durumda olmak da tercih edilmez. Orta
durumda olmak, yani ¢ok ¢aligmaktan ziyade iyi ¢alisma-
ya alisik olmak, bir atlet gibi bedenin belli belli kisimlarini
gelistirmek yerine 6zgiir insanlara uygun bir geliskinlikte
olmak gerekir. Erkeklerin de kadinlarin da boyle olmalar:
dogrudur. Kadinlarin hamilelikleri sirasinda bedenleri-
ne dikkat etmeleri gerekir. lyi yemeleri ve egzersizlerini
yapmalan gerekir. Yasa yapicinin hamile kadinlarin her
glin tanricaya tapinmak igin tapinaga gitmelerini zorunlu
tutarak onlan yiiriiylis yapmaya zorlamas: dogumlan
agisindan uygun olacaktir. Ancak bedenlerini ¢alistirsalar
da akillarimi fazla ¢alistirmamalidirlar. Ciinkii akil yor-
gunluguna gerek yoktur. Nasil ki bitkiler topraktan gii¢
alirlar, ayn1 sekilde dogmamis bebekler de iyiliklerini
kendi annelerinden alirlar.

Bebeklerin 6ldiiriilmeleri ve hayatta kalmalariyla ilgili
verilecek kararlar konusuna gegelim. Sakat doganlarin
oldiiriilmesi yasal olmalidir. Ote yandan gelenekler niifu-
sun azaltilmasi ic¢in bebeklerin Oliime terk edilmesini
yasaklar, bu nedenle ¢ocuk sayisinda sinirlamaya gidil-
melidir. Ancak bunun disinda bir hamilelik durumu s6z
konusuysa ¢ocuk hissetmeye baglamadan 6nce alinmali-
dir. Bu agama igin 6l¢ti ¢ocugun hissetmeye baglamasidir.
Daha 6nceden ciftlerin hangi yaslarda iliskiye baslamalar1
gerektigini soylemistik, yine bunun ne zamana kadar
devam edecegini sdylememiz de gerekir. Cok geng anne
babalarda oldugu gibi yashlarin da ¢ocuklar1 akil ve
beden agisindan daha zayiftirlar, hatta yaghlarinki daha
da zayiftir. Bu nedenle aklin en gii¢li oldugu dénem
bulunmalidir. Baz1 sairler yediser yilhk dilimlerden s6z
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ediyorlar, bu dogru degil. Erkeklerden iyi donem elli yas
civaridir. Bu nedenle elliyi birkag yas gecen kisi ¢ocuk
yapmamalidir. Ancak gerek saghk agisindan gerek diger
nedenlerden dolay: hi¢ kimseden saklamadan cinsel ilig-
kiye girebilirler. Bir erkegin bir erkekle olsa bile evlilik
dis1 iligkiye girmesi dogru degildir. Bir koca oldugu siire
boyunca bunu yapmamali, yapiyorsa da gizli sakh yap-
malidir. Eger bir erkek ¢cocuk yapma yagindayken bunu
yapiyorsa, davranisina uygun sekilde agsagilanmalidir.

Dogumdan sonra gocuga besin verilmesi onun gelis-
mesi i¢in en énemli donemdir. Hayvanlarimi ve ¢ocukla-
riru savaggl olarak yetistirmek isteyen toplumlarin yavru-
larina bol miktarda siit vermelerinden bunun bedene ne
kadar yararl oldugu anlagilmaktadir. Ayrica igeceklerine
sarap kanigshrmak buna zarar verebilir. Yine yapabilecek-
leri kadar beden hareketi yapmalar: gerekir. Ornegin baz
halklar ¢ocuklarimin ¢arpik bacakli olmasimi engellemek
icin gesitli aletlerden yararlanmaktalar. Yine bebekleri
soguga alistirmak gerekir, boylece hem saghkli olurlar
hem de savascilik 6zelligi kazamrlar. Kimi barbarlar yeni
dogan bebekleri soguk suya daldirip ¢ikarirlar, ayn gekil-
de Keltler de bebeklere ¢ok az giysi giydirirler. Cocuklar
bu tiir seylere alistirmak miimkiindiir, ancak buna g¢ok
erken yaslardan baglamak gerekir ve bu yavas yavas
yapilmalidir. Cocuk bedeninin 1lik tutulmas: soguga kat-
lanmay1 6grenmesi agisindan uygundur. Cocuklarin bu
sekilde yetistirilmesine bebekliklerinden itibaren basla-
mak gerekir. Daha sonra bes yasina kadar olan dénem
gelir. Bu dénemde ¢ocuklara bir sey 6gretmeye ¢alismak
ya da onlarin gelisimlerini engelleyecek seyler yapmak
dogru olmaz. Tabii ki hareketsiz birakmamak ve beden
egitimi yapmalarina engel olmamak da gerekir. Cocuklar
bir¢ok sekilde beden egitimi yaparlar ancak bunun igin
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en ¢ok da oyunlardan yararlanirlar. Bagka birgok konuda
oldugu gibi 6zgiir insanlara uygun sekilde ¢ok yorucu
olmayan ve bir mantig1 olan oyunlar oynamahdirlar.
Dadilar bu ¢ocuklara ne tiir masallar anlatacaklarini 6nce-
den belirlemelidirler, ¢linkii bu dénemde dinledikleri sey-
ler onlarin okul dénemine hazirlik niteligi tagir. Bu neden-
le de oyunlar onlar1 daha sonraki dénemlerde yapacaklar
seylere hazirlamak ve heveslendirecek sekilde olmalidir.
Yasalar'da g¢ocuklarin aglamalarinin ve cigerlerinin genis-
letilmesinin engellenmesi yanhstir. Hatta aglamak bede-
nin gelismesi agisindan 6nemli bir beden hareketi olarak
da kabul edilmelidir. Oyun, hareket ve dinlenmelerinin
yaninda egitim veren kisilerin ¢ocuklarin kélelerin yanin-
da fazla kalmalarin1 da engellemeleri gerekir. Bu yastaki-
ler ya da yedi yasina kadar olan ¢ocuklar mecburen evde
kalirlar ve bunlarin kélelerden asil olmayan geyleri 6gren-
me ihtimalleri son derece yiiksektir.

Yasa yapicilarin her tiirlii kotiiliik ve sagma sapan
beyanlardan devleti korumalar gerekir. Patavatsizlik ola-
rak kabul edilebilecek bir s6z gereksiz bir seyin yapilma-
sina neden olabilir. Cocuklarin patavatsizlik olarak kabul
edilen bu geylerden uzak tutulmalar, bunlar1 gérmemele-
ri ya da duymamalan saglanmalidir. Eger bir geng yasak
seyleri yapiyor ya da sdyliiyorsa ve soyluysa, ortak sofraya
oturabilecek yasta da degilse kirbaglanmali, oturabilecek
yastaysa sofraya oturmaktan alikonulmalidir. Ciinkii bu
hareketleriyle adeta bir kéle gibi davranmugtir. Bu tiirden
konugmalara izin vermedigimiz gibi, ayr1 zamanda bdyle
kitaplar: incelemelerini ve boyle resimlere bakmalarini da
engellemeliyiz. Yasalar sadece tanrilarin tapinaklarinda
bu tiirden istenmeyen seylerin olmasina izin verirler. Bu
onlarin bir ayricaligidir, bunun disinda higbir yerde bunu
ifade eden heykel, resim ya da benzer seylerin olmama-
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sina yoneticilerin dikkat etmeleri gerekir. Yine yasalar
belirli yastaki erkeklerin, karilar1 ve ¢ocuklariyla birlikte
bu tannlarin 6niinde egilmelerine ve onlara saygilarim
gostermelerine izin vermektedir. Ancak bir ziyafette icki
icme hakki kazanacak kadar biiyiimedikleri siirece geng-
lerin komedi oyunlarim1 ve ijamboslan® seyretmelerini
yasaklamak gerekir. Ciinkii ancak biiyiidiikleri zaman
kendilerini bu tiir seylerin zararlarindan koruyabilecek
seviyeye ulagirlar. Simdiye dek konudan kisaca s6z ettik.
Bundan sonraki konuyu daha ayrintili incelememiz, gidip
gitmemelerinin gerekli olup olmadigl, gideceklerse ne
zaman gidecekleri konularina bakmamiz gerekir. Ancak
simdilik isimize yarayacak kadarin sdyledik. Sanirim tra-
gedya oyuncusu Theodoros izleyicilerin her zaman oyun-
larda duyduklan ilk sese kendilerini kaptirarak ondan
once ikinci sinif bir oyuncunun sahneye ¢ikmasindan bile
hoglanmazlar. Bu dogru bir gézlemdir. Insan iligkilerinde
ya da duyulan ve gériilen seylerde bu durumun gegerli
oldugunu saniyorum. Oncelikle sevgiyi 6n plana cikardi-
gimizdan iginde son derece kotii seyleri barindiran nefret
edilecek seylerden gengleri uzak tutmaliyiz. Bes yasindan
sonra ¢ocuklar gézlem yoluyla 6grenmeye baglamalidir-
lar. Sonrasindaki egitim iki doneme ayrnlabilir. Birincisi
yedi yas ve ergenlik, ikincisi ergenlik ve yirmi bir yas
arasi. Bu nedenle yagsam yediser yillik dilimlere bolenler
hakh goriiniiyorlar, biz de dogaya uygun davranmaliyiz.
[1337a] Ciinkii egitimin amaci doganin bog biraktig alan-
larin doldurulmasidir. Bu nedenle de simdi su sorulara
bakmamiz gerekiyor: Cocuklarin egitimi icin bir sistem
olmali midir? Bu isi simdi oldugu gibi 6zel kurumlarda m
yoksa devlet eliyle mi halletmemiz gerekir? Egitim sistemi
nasil olmahdir?

6 Sarkidan daha ¢ok konusma diline benzeyen vezin tiirii.
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Herkes yasa yapicanmin ilk gorevinin genglerin egitimi
konusuyla ilgilenmek oldugunu kabul eder. Ciinkii bu
is yapilmazsa anayasa zarar goriir. Anayasada egitim
konusuna mutlaka yer verilmeli ve bu is anayasaya gore
yiriitiilmelidir. Clinkii anayasanin karakteri onun ruhu-
nu yansitir. Anayasay1 yapan odur, oligarsikse oligarsik
karakter, demokratikse demokratik karakter belirleyicidir.
Her zaman igin en iyi karakter en iyi anayasa demektir.
Bircok sanat ya da zanaat i¢in bir hazirlik ve aligma déne-
mi gereklidir. Erdem igin de benzer gekilde egitim alin-
masi gerektigi aciktir. Kentin sadece bir amaci1 olduguna
gore egitimin simdi oldugu gibi 6zel degil devlete ait bir
mesele olmas: gerekmektedir. Fakat bugiin herkes kendi
¢ocuguna kendisi egitim veriyor, onlarin 6grenmeleri
gerektigini diigiindiigii seyleri kendisi 6gretiyor. Topluma
ait seylerde bir konunun nasil 6grenilecegi topluma ait
bir sorundur. Bir vatandasin sadece kendisini diistinmesi
dogru olmayacaktir, eger bu konuda bir hassasiyet goste-
riliyorsa bunun ister istemez toplumun tamamina yonelik
olmasi gerekmektedir. Iste bu agidan Lakedaimonialilar
6vgiliyi hak ederler, ¢linkii Sparta’da genglere ¢ok biiyiik
bir 6nem verilir ve devlet, egitim konusunu tistlenmistir.
Bu nedenle egitimle ilgili yasalarin var olmasi ve egitimin
bir mesele olarak kabul edilmesi dogrudur. Ancak nasil
bir egitim verilecegi sorunu tartismalidir. Giiniimiizde
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bu konuda gesitli goriigler 6ne siiriilmektedir. Genglerin
erdem ve iyi yasam konusunda neler 6grenmeleri gerektigi
konusunda bir diisiince birligi bulunmamakta. Alacaklar
egitim ruhlarina m1 yoksa akillarina mu yonelik olacak?
Evet her giin kargilaghgimiz sorunlar sonucunda egitimin
insan yasamindaki yararh seyler icin mi, erdeme gerekli
seyler i¢cin mi yoksa temel olmayan baz1 seyler i¢in mi
verilmesi gerektigi anlagilamamakta. Aslinda erdemi neyin
sagladigy konusunda da insanlar arasinda goriig birligi
bulunmamaktadir. Ayru sey, herkesin goziinde en 6nem-
li erdem olarak goriilmediginde hakh olarak o erdemle
ilgili egitim konusunda da farkh sekilde diisiiniiyorlar.
Ayn sekilde genglerin 6grenmeleri gereken bagka yararl
seyler oldugu agiktir. Ancak her yararh seyin de 6grenil-
mesine gerek yoktur. Ciinkii bizler burada 6zgiir insanlara
yakisacak ve yakismayacak seylerin ayrimina gidiyoruz.
Vatandaglar diisiik diizeyde olmayan islerle ilgilenmelidir-
ler. Eger bir is 6zgiir bir insarun aklin1 ya da ruhunu erdeme
ulagma konusunda isteksiz bir hale getiriyorsa o is vasifsiz
isler arasindadir demektir. Bu nedenle bedene zarar veren
her tiirlii is ve aym sekilde para kargihiginda yapilan her
is de benzer durumdadir. Bu isler insanin aklimi kaplarlar
ve bunlar oldugu zaman bir gey dgrenemezsiniz. Ozgiir
insanlarin yaptig1 islerde bile sinir1 gegerseniz buna benzer
bir durumla kargilasma olasihig1 bulunmaktadir. Konuyu
asir1 derecede inceleyip ayrintilara bogulmak benzer bir
kiigiimsemeyi getirir. Onemli olan, bu tiirden bir incele-
meye neden bagvuruldugunun sorgulanmasidir. Ozgiir bir
insan kendisi ya da dostlan i¢in bunu o seyin degerinden
dolay1 yapar. O seyi bagka insanlar i¢in yapan insan ise
para kargiliginda yapiyor ya da kolelik ediyordur.

Daha 6nce de soyledigimiz gibi her tiir egitimde var
olan konular aslinda erdem ve yarar ilkelerine yoneliktir.
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Cocuklara 6gretilen seyler temelde sunlar: Okuma-yazma,
beden egitimi, miizik ve kismen resim. Okuma-yazma ve
resim giinliik yasamda yararl seylerdir. Beden egitimi de
insanlan giiglii ve cesur kilar. Ancak miizik incelenmesi
gereken bir konudur. Kimilerine gore miizik sadece zevk
veren bir seydir. Ancak bazilari ise doganin insanlarin bog
zamanlarinda hos zevklerle zaman gegirmelerini istedigi-
ni, bu nedenle miizik egitiminin énemli oldugunu iddia
ederler. Aslinda bu goriis konunun 6ziinii tegkil etmekte-
dir. Ikisinin de gerekli oldugu gergek ancak galigmamak
caligmaktan daha iyiyse ve calismanin amaci da buysa o
zaman bos zamanlarda neler yapilmasi gerektigini incele-
meliyiz. Sanirim bog zamanlarin amaci oyun degildir, eger
boyle olursa oyun yagamimizin amaci haline gelir. Ancak
bu dogru degildir. Oyun elbette ki yararhdir, ¢linkii ¢alis-
tigimiz zaman yoruluruz, yorulmamnn sonucunda dinlen-
menin bir yolu da oyun olabilir. Bu nedenle oyunlarin din-
lendirici bir yani oldugunu kabul etmeliyiz, ancak bunun
bir simir1 olmalidir. Bu simir belirli bir zaman dilimi ve
sekle sahip olmadir. Boylece zihin dinlenir ve hosumuza
giden bir sey keyfimizi yerine getirir. Ote yandan burada
sozli edilen bos zaman degerlendirme yolu olumlu bir
seydir. Yani ¢alisma olmaksizin bir mutluluk arayisidir.
Kisi ¢alistig1 zaman sahip olamadig: bir seyi elde etmeyi
amaglamaktadir, mutluluk da bir amagtir. Mutluluk sikin-
tili zamanlarda degil eglenceli zamanlarda gelir. Sorun
su ki eglenceli olan sey nedir? Herkes kendi karakterine
ve sevdigi seylere bagh olarak kendince en biiyiik zevki
belirliyor ve buna bagl bigcimde soylu karakterin ne
demek oldugunu soyliiyor. Buradan yola giktigimizda,
bos zamanlar1 degerlendirmek igin ¢alismanin epey caba
harcamaktan ve egitimden gectigi goriilmektedir. Dig
nedenlerden kaynaklanan zorunlu bilgiler disinda 6gre-
nilen diger seylerin kendi degerleri de olmalidir. Bundan
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dolay1 miizik eskiden bu yana egitimin bir parcasidir.
Okuma yazma 6grenmek bir isi yapmaya, resim bilgisine
sahip olmak sanat eserlerini daha dogru degerlendirmeye,
jimnastik daha saglhkli ve zinde bir beden elde etmeye
yarar ama miizik boyle degildir. Clinkii miizik bunlarin hig
birini saglamaz. Tek bir amag vardir, o da bos zamanlarin
degerlendirilmesi. Ozgiir insanlara yakisan bir sey olmasi-
nun temelinde de bu yatar. Homeros’un ziyafete sadece onu
cagirmaktan ya da miizikleri herkesi etkileyen tanrisal sairi
cagiranlardan s6z etmesi bundandir. Yine Odysseus’a en
iyi dinlenme yolunu anlatirken s6yle dedirtiyor: “Insanlar
toplanuirlar, sirayla sofrada otururlar, hem yemek yerler,
hem icerler hem de miizik dinlerler.”

Bu nedenle sadece yararli ve zorunlu olanlar degil
ayni1 zamanda Ozglir insanlar igin uygun bir egitim de
verilmesi gerekir. Bu egitimin ne oldugunu, tek mi ¢ok
mu oldugunu, hangi konulardan olustugunu ve neleri
icerdigini daha sonra konugsmaliy1z. Ancak yine de sunu
sOyleyebiliriz ki aralarinda miizik olacaktir. Atalarimizin
hangi konulardan s6z ettiklerine bakarak ne diigiindiikle-
rini anhyoruz. Miizik tamam, ancak 6grenilmesi gereken
tek sey bu degil. Okuma yazma sadece okuyup yazmak
icin degil ayn1 zamanda bagka seyler icin yararl olacaktir.
Yine ¢izim, resim bilgileri sadece aligveriste kandirilma-
mak icin degil bir seydeki giizelligi gérebilmemiz agisin-
dan da yararlidir. Ote yandan siirekli olarak bir seyin
neye yaradigini sorusturmak da 6zgiir ve akh basinda
insanlara yakisacak bir davramig degildir. Yine ruhun
bedenden 6nce gelmesi gibi aligkanhigin akil yiiriitme
yoluyla verilen egitimden daha 6nce olmasi gerektigi de
acik olduguna gore ¢ocuklarin jimnastik ve giirese de
gonderilmeleri gerekir. Boylece bedenlerini ve davranis-
larini geligtirirler.

258



=<2 Politika

Cocuklarin egitimi konusunda tin kazanmis kentler
¢ocugun gelismesi ya da bedenini bozarak onu atlete
doniigtiirmeye caligiyorlar. Spartalilar ise bunu yapma-
salar da cocuklara sert davranarak onlarin daha cesur
olacaklariu samiyorlar. Daha 6nceden séyledigimiz gibi
egitim sadece bir tip yaratmak ve digerlerine gére daha
gelismis bir insan elde etmeye yonelik degildir. Cesareti
amaglayanlar da bunu beceremiyorlar. Hem hayvanlar
hem de barbarlar arasinda cesur olmanin en vahsi halk-
larin bir 6zelligi olmadig1 agiktir. Ancak kedi gibi daha
yirtic1 olmayanlar daha cesurdur. Bazi halklar insanlar
oldiiriip yerler. Pontos Akhaialilari, Heniokhoslar, daha
iyi ya da kotii olan diger kabileler saldirgan olmalarina
karsin cesur degillerdir. Lakedaimonialilar da siirekli
olarak antrenman yaptiklar1 zaman digerlerinden {istiin-
diiler, ancak giintimiizde ne savasta ne de sporda iistiin
durumda degiller. Eskiden iistiin olmalarinin nedeni 6zel
bir antrenman programi uygulamalar1 degildi, sadece
kendileri calisirken digerleri calismiyordu. Iste bu nedenle
bir hayvan niteligine ulasmak degil soylu bir kisilik yarat-
mak amaglanmalidir. Kurt ya da bagka bir hayvan dogru
oldugu diisiincesinden hareket ederek tehlikeye atilmaz.
Ancak cesur insan bunu yapabilir. Bazilar1 gengleri temel
egitimlerine bakmaksizin askeri konularda son derece
zorlamaktalar. Bunun sonucu ise yasamlarinin bir kismu
i¢in digerlerinden bile daha az yararl hale getirilmeleri ve
diger konularda egitim alamamalan oluyor. Spartalilar’i
gecmislerine gore degil bugiinlerine goére degerlendirme-
miz gerekir. Eskiden egitim konusunda rakipleri yokken
simdi var. Egitimde jimnastigin yeri vardir ve bunun ne
olmas: gerektiginde herkes hem fikirdir. Ergenlik déne-
mine kadar hafif ve basit antrenmanlar olmali, bedenin
gelisimine engel olunmamalidir. Zorlu bir diyet, asir1 zor-
lama olmamalidir. Olimpiyat oyunlarini kazanan kisilerin
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¢ogu zaman genglerde ve yetigkinlerde ayni kisiler olma-
masi kotii bir etki yaratabilir. Cocukken spora fazla zaman
harcamalar gii¢ kaybetmelerine yol agmaktadir. Yetigkin
olmalarindan sonraki ii¢ senelerini bagka seylerle gecirin-
ce daha sonra beden egitimi ve rejimlerine ¢ok daha fazla
onem verebilirler. Insanin hicbir zaman aklin1 ve bedenini
ayni derecede fazla calishrmamasi gerekir. Ciinkii bunlar
birbirlerine engel olurlar, beden ¢alisiyorsa aklin, akil ¢ali-
styorsa bedenin gelismesi engellenir.

Miizik konusunda daha énceden konusmustuk, fakat
simdi ayn1 konuya dénmemiz ve biraz daha incelememiz
yerinde olacaktir. Clinkii burada s6yleyeceklerimiz ileride
konusacaklarimiz agisindan deger tagimakta. Miizigin ne
etkisi oldugunu ve bunu neden 6grendigimizi sdylemek
kolay degildir. Miizik, tipk: icki igmek ya da uyumak
gibi kendimize gelmek i¢in yaptigimiz bir sey midir?
Bizi eglendirir mi? Euripides’in dedigi gibi bu tiir seyler
dertlerimizi hafifletmek icin ige yarasalar da aslinda gok
onemli seyler de sayilmazlar. Kimileri bu nedenle uyku,
miizik ve ickiyi ayru grupta degerlendirirler, hatta dansi
da bu gruba dahil ederler. Belki miizik de jimnastige ben-
zer. Yani nasil ki jimnastik sayesinde insann nitelikli bir
bedene sahip olmas1 amaglaniyorsa miizikle de belirli bir
karaktere sahip olmasi1 amaglanabilir ve boylece de miizigi
dogru elestiriler yapmay: saglayan bir karakter gelistirici
olarak kabul etmemiz gerekecektir. Ayrica miizik akillica
ve zevkli bir gekilde giizel zaman gegirmemizi saglayan
bir seydir.

Gengler miizik konusunda eglence temelli bir egitim
almamalidirlar. Sonugta 6grenmek 6nemli bir seydir ve
cocuklar 6grenirken oyun oynamazlar. Simdilik miizik
sayesinde bedenlerini gelistirmek igin ok kiigiikler,
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heniiz gelisimlerini tamamlamadan boéyle bir sey olma-
malidir. Belki de birileri ¢ocuklarin miizik 6grenmelerinin
amac biiytidiikleri zaman eglenmeleri icindir diyebilir. O
zaman onlara, neden kendilerinin miizik 6grendiklerini
sormak gerekir. Pers ve Med krallarn1 da bagka insanlarin
miizik yapmalarin ve sarki sdylemelerini isterler, kendi-
leri miizik dinleyip bundan keyif duyarlar. Miizik yap-
mak ve sarki s6ylemek konularinda kendilerini yetistiren
insanlar miizigi anlayarak dinleyen insanlardan daha
iyi sarki sdyler ya da enstriiman calarlar. $imdi buradan
yola ¢ikarak miizik 6grenmek icin ¢ok calismak gerekti-
gini soylesek, birisi de ayni sekilde yemek yapmay: da
o6grenmek gerekir demez mi? Bu sorunun yanitiysa olum-
suzdur. Miizik karaktere olumlu bir etki yapar mi1? Bunu
aragtirdigimizda yine ayni sorunla kargilagmaktayiz. Belki
de Lakedaimonialilar gibi davranabiliriz, diger insanlar
dinleyerek onlar sayesinde kendimizde saglam bir karar
verme glicii bulabiliriz. Kendileri miizik 6grenmeden o
miizigin iyi ya da koétii oldugu konusunda karar verme
yetenegine ulastiklariru soylerler. Asil erkekler igin miizi-
gin giizel bir zaman gegirme araci olarak belirlenip belir-
lenemeyecegi konusunda da buradan yola ¢ikarak hareket
edebiliriz. Diger insanlarin yaptiklarindan yararlanmak
varken neden kendimiz miizik yapmak zorunda ola-
Iim? Tanrilar1 nasil tanimladigimiza bakalim! Hi¢ kimse
Zeus'u miizik yaparken ya da sarki s6ylerken betimlemez.
Miizisyenleri normalde vasifsiz isler yapanlar arasinda
degerlendiririz, ancak bir ziyafette herhangi biri can iste-
digi icin ya da ickiyi fazla kagirdig icin sarki soyleyebilir.

Belki de bu soruyu sona birakmaliyiz. Siradaki konu
miizigin egitim icinde yeri olup olmamas: gerektigi ve
miizigin ne yapabilecegi. Miizik egitim midir, eglence
aract midir yoksa zaman gegirten bir sey midir? Aslinda
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tictiniin de kismen dogru oldugunu sdylemek gereki-
yor. Eglencenin amaci dinlenmektir, dinlenmek de keyif-
li olmak zorundadir. Clinkii dinlenme ¢ok g¢alismanin
sonunda kafamizi rahatlatmak i¢indir. Zaman gegirme
yontemleriyle ilgili, akli basinda olan herkes bunun asil
bir yolla ve haz verici bir sekilde yapilmas: gerektigi-
ni kabul eder, ¢linkii yasamdaki mutluluk bunlardan
kaynaklanir. Miizik yapmak ya da sarki s6ylemenin
cok keyifli bir sey oldugunda herkes hemfikirdir (Sair
Mousaios’a gore sarki sdylemek insanin en biiyiik mutlu-
lugudur. Bu nedenle insanlarin mutlu olacaklar1 seyleri
eglencelerinde ve zaman gegirme amaglh ziyafetlerinde
yapmalar1 ¢ok mantiklidir). Zaten sadece buradan yola
cikarsak bile ¢ocuklara miizik 6gretilmesi gerektigi orta-
ya cikar. Keyifli ve zarar vermeyen seyler hem amaca
ulagmak hem de dinlenmek icin gereklidir. Cogu insanin
amacina ulagsmasi ve bunu elinde tutmas: zayif ihtimal-
dir, miizik dinlemekten alinan keyif bagka bir sey diistin-
meden eglenmeye neden oldugu igin miizikten alinan
keyfin biiyiik yarar1 olmaktadir.

Yine insanlarin eglenceyi amag haline getirmeleri de
s0z konusu olabilir. Bir insanin amacinin keyifli bir tarafi
olsa da bu 6zel bir seydir, insanlar keyif ararlarken tiir-
leri birbirine karistirirlar. Sonucta aralarinda benzerlik
bulunmaktadir. Gergek amag, ona baska seyler i¢in degil
kendisi i¢in ulagilmis olan seydir. Bu dinlendirici keyifler
ise bagka geyler icin degil o anda sagladiklan keyif igin
istenirler. Burada alinan keyifin kaynag1 gecmistir, ¢linkii
yasanmig zorluklar1 ve acilar1 sona erdirmistir. Insanlarin
bu tiirden keyifler sayesinde mutlu olmaya ¢alismalar:
anlagilabilir bir sey, ancak miizik yapilmasinun ana nedeni
bu degildir, buradaki neden miizigin kendisinin dinlendi-
ren bir sey olmasidir.
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Tabii ki miizigin dinlenme keyfi olmas: disinda daha
onemli bagka bir anlam tagiy1p tagimadiginin da incelen-
mesi gerekmektedir. Miizigin sagladig bir keyif vardir,
her zaman ve herkes bundan hoslanir. Ancak sz etti-
gimiz sey herkesin aldig1 keyif disinda bir sey, burada
incelememiz gereken miizigin karakter ve zihin tizerinde
bir etkisi olup olmadigi. Miizik sayesinde kendimiz-
de degisen seyleri siralayabilseydik sorunun yanitim
verebilirdik. Miizigin bu yonde bir etkisi oldugu birgcok
durumdan anlagilmaktadir. Ornegin Olympos"un melodi-
leri. Bu melodilerin insan karakterini etkiledigi, fazlasiyla
heyecanlandirdig, zihin, akil ve ahlak bakimindan biiyiik
heyecan yarattig1 bilinir. Ayn sekilde gorsel sanatlarda da
insanlar melodi ve ritimlerin diginda gordiikleri seylerden
dolay1 da heyecan duyarlar. Miizik zevk duyulacak seyler
arasindadir, erdem dogru seylerden zevk almak ve dogru
seyleri begenmek olduguna gore dogru diistince, iyi ahlak
ve asil davraniglardan miizik yoluyla zevk almaktan daha
onemli bir sey olamaz.

Ritim ve melodilerde gercege yakinlik s6z konusudur.
Ofke, cesaret, dinginlik, sakinlik ya da bunlarin kargitlar1
ahlaki niteliklerde karsiliklarini bulurlar. Miizik dinledigi-
mizde ruhumuzda ortaya gikan farkliigin gerekgesi budur.
Gergege yakin seylerde haz ya da aci duymak gergekte de
benzer bir yaklagimda bulunmak anlamina gelir. Yani
bir insan sadece goriintiisiinii begendigi icin bir heykele
bakmaktan zevk aliyorsa, ister istemez gergegini gordiigii
zaman da zevk alacaktir. Tabii ki algilanan, dokunulan ya
da tadina bakilan seyler manevi 6zelliklere benzemezler,
miizikteyse bir ahlaki yan vardir ve bunlar da melodi-
lerle temsil edilirler. Gozle goriilen seylerin algilanan
seylerle benzerligi bulunabilir. Bu benzerlikler kiigiik de
olabilirler ve herkes bunlar1 ayn1 gsekilde algilamaz. Yine
goriilen renk ve bigimler kesin olmayip saru diizeyinde
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kalirlar. Giiglii duygular s6z konusu oldugunda bu belir-
tiler gozle goriiniir hale gelirler. Biitiin bunlara karsin
bakilan geyin ne oldugu da 6nemlidir. Ornegin genglerin
Pauson’un resimlerini degil Polygnotos’'un resimlerini
ya da ahlakl diger ressam ve heykeltiraglarin eserlerini
gormeleri gerekir. Makamlar ve uyumlar arasinda farklar
bulunmaktadir ve bunlar1 duyanlar farkl tepkiler verirler.
Myksolydiste makami dinlendigi zaman ¢ogu kimse {izii-
liir ve daha kirilgan olur, oysa bazi makamlar gevseme
duygusu yaratir. Dor makamu ise ikisinin arasinda yer
almaktadir. Phrygia makami insanlar1 heyecanlandirir.
Egitim ve miizik konusunda yapilan aragtirmalar bu tiir
sonuglar vermistir, gesitli deneyler sonucunda ulasilan
seyler bunlardir. Ritimler i¢in de benzer bir sey séyleye-
biliriz, kimi ritimler denge bozarken, kimileri diizeysiz
hareketler yapmamuizi, kimileri ise asil seyler yapmamizi
saglar.

Sonug olarak miizik akil iizerine dogrudan etkide
bulunmaktadir. Eger soyledigimiz sey dogruysa miizik
egitime uyarlanmali, genglerin miizik egitimi almalan
saglanmalidir. Gengler icin miizik 6grenmek iyi bir sey-
dir, onlar dogalar1 geregi kendilerine zevk vermeyen bir
seyi yapmak istemezler, Oysa miizik kendiliginden zevk
vericidir. Yine miizigin ahengine ve ritimlerine yakinhk
duymaktayiz. Zaten ¢ogu kimse de ruhun bir ahengi
oldugunu ya da ruhta bir ahenk oldugunu soylerler.
Daha 6nceden sordugumuz soruya geri donelim. Sarki
sOylemeyi ve bir enstriiman c¢almay: 6grenmeleri gere-
kir mi? Miizige fiili olarak katilmak ortaya ¢ikarilacak
kisinin yapisina etki eder. Asla sarki sdylemeyen ya da
enstriiman c¢almayan insanlarin miizik konusunda iyi
hakem olmalar1 imkansizdir ya da en azindan ¢ok zordur.
Bir enstriiman ¢almak ¢ocuklarin bir seyle oyalanmalar:
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anlamina da gelmektedir. Ornegin Arkhytas'in ¢ingirag
cocuklar1 oyalamak i¢in ¢ok giizeldi. Cocuklar her zaman
uslu durmazlar, bu tiir oyuncaklarla oynamalar evin
icinde baska seylere zarar vermelerini engeller. Elbette bu
soylediklerimiz kiigiik ¢ocuklar icin gegerlidir, biiyiiklerin
ise egitime baglamalar1 gerekir. Buradan miizik egitimine
miizik yapmanin da eklenmesi gerektigi sonucuna ulas-
maktayiz. Farkl yas gruplar igin nasil bir egitim verilme-
si gerektigini sdylemek ya da miizik egitiminin basit ve
siradan bir sey oldugunu sdyleyenlere yanit vermek zor
degildir. Daha 6nce de belirttigimiz gibi miizik elegtirisin-
de iyi olabilmek igin miizik konusunda teorik bilgi ya da
miizik aleti ¢alabilmek gereklidir. Bu nedenle ¢ocukken
miimkiin oldugunca enstriiman ¢almalar1 ve sarki soyle-
meleri gerekmektedir. Boylece biiyiidiikleri zaman ¢ocuk-
luklarinda edindikleri bilgi sayesinde miizikten zevk
almay1 ve bu konuda iyi elestirmenler olmay: becerirler.
Miizik egitiminin siradan ve basit oldugu yoniindeki eles-
tirilere de s6yle yanit verebiliriz: Daha sonra ki dénem-
lerde en 6nemli devlet kademelerinde gorev almalan igin
yetistirilen ¢ocuklarin miizik egitimine ne derece katilma-
lar1, hangi ritimleri ¢almalar1 ve soylemeleri gerektigini
diigiiniirsek bu elestiriyi de yanitlayabiliriz. Ciinkii sira-
ladiklarimiz arasinda biiyiik farklar vardir. Bu konulan
belirtmek ve yapilacak itirazlara yarut vermek ¢ok énem-
lidir. Clinkii baz1 miizik tiirlerinin s6yledigimiz etkileri
yaratma ihtimali bulunmaktadir. Sonug olarak miizigin
daha sonraki egitimi, yani genglik yillarinda beden, olgun-
luk zamaninda akla yonelik, vatandashk ya da askerlik
gorevleri igin bedeni, olumsuz etkilememesi gerekmekte-
dir. Miizik 6grenen kisinin yarismalara girmemesi ya da
egitimine zarar verebilecek insan1 heyecanlandiran miizik
pargalarini 6grenmek igin caba harcamamasi gerekir. Yine
Ogrencinin koleler, ¢ocuklar ve gesitli hayvanlarin hoguna
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giden genel miizikten ziyade giizel melodi ve ritimleri
ayirt edebilecegi noktaya kadar egitimine devam etmesi
gerekir. Boylece kullanilmasi gereken miizik aletleri de
ortaya gtkmakta. Uflemeliler, kithara ya da miizisyenlerin
kullandig1 benzer araglarin egitimde yeri olmamalidir.
Ogrencilerin sadece iyi dinleyiciler olmalarini ve egitimle-
rine devam etmelerini saglayacak aracglar1 kullanmalarim
saglamaliy1z. Uflemeli galgilar ahlaki degillerdir, bunlar
insanlarin duygularim1 harekete gecirmek, onlar1 heye-
canlandirmak i¢indir ve akillarina olumlu etki yapmazIlar.
Yine iiflemeli calgilar1 ¢almak insanin konugmasina da
zarar verir. Onceleri buna izin verilmekteydi ancak daha
sonra {iist smiflarin bu aletleri ¢almalarinin yasaklanmis
olmasi dogrudur. Insanlar zenginlestikce daha fazla bos
zamana sahip oldular ve daha iist bir kiiltiir seviyesine
ulastilar. Bu nedenle, Pers Savaslari’'ndan 6nce ve sonra
daha fazla sey 6grenmeye bagladilar. Her tiirlii bilgiyi
edinmek istiyorlardi. Egitime tiflemeli galgilar da girdi,
Sparta’da koro basi iiflemeli ¢algisiyla koroyu dansa
kaldirdi. Atina’da iiflemeli galgilara olan istek artti, cogu
st sinif insan bunlari ¢almay: 6grendi. Ekphantides’in
korosunu egiten Thrasippos’un tanrilara adadig bir resim
bunu ispatlamaktadir. Bir siire sonra yasananlardan dola-
y1 iflemeli calgilara eski ilgi gosterilmemeye baglandi.
Insanlar neyin iyi neyin kétii oldugunu daha rahat bir
sekilde anlamaya basladilar. Baz1 eski miizik aletlerinin
de benzer yanlislara neden oldugu biliniyordu. Ornegin
Lydia harpy, ¢ok telli lir, sekizgen ve tiggen samybyke gibi
sadece kulak gidiklayanlar ya da el becerisi gerektirenler.
Yaghlar iiflemeli calgilar1 Athena’nin buldugunu fakat
daha sonradan bunlan firlatip attgini aktarirlar. Bunun
dogru bir yam1 vardir. Ciinkii tanriga bunlan birakirken
ylzini cirkinlestirecegini diislinmiistiir. Ayrica tiflemeli
calgilarin insan zihnine kattig1 hicbir sey yoktur. Hem
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Athena’min parmaklarinin usta oldugu kadar zeki oldu-
gunu da diistinmiiyor muyuz? Bu durumda profesyonel
bir sekilde ve yarnigmalar igin ¢alg1 ¢almayr ya da sarki
sOylemeyi 6grenmek egitim kapsamina girmez. Bunlar:
yapanlar kendilerini egitmek degil dinleyenlere siradan
bir zevk vermek igin eylemde bulunurlar. Bu is soylu
bir is olarak kabul edilmez, olsa olsa maasla ¢aligmaya
benzer. Halki eglendirmek siradan bir sey olduguna gore
sonuglar da siradan olacaktir. Dinleyen siradandir, miizik
de siradanlasir. Clinkii miizik onu yapanlar etkiler, miizi-
gin kendilerinden istedigi hareketler ya da miizisyenlerin
yapmak zorunda olduklar1 hareketler beden ve zihne
zarar verecek tiirden hareketlerdir.

Yine uyum, ritim ve egitim arasindaki iligkiyi de ince-
lememiz gerekir. Tiim ahenk ve ritimlerden yararlanmal
miy1z? Yoksa sadece bir kismindan mi? Ayrica egitim
konusunda da benzer bir ayrimi goézetecek miyiz? Belki
de bir bagka gruba gereksinim vardir. Miizik melodi ve
ritimlerden olusmaktadir. Egitim konusunda hangisinin
daha biiyiik bir rolii vardir? Melodinin mi yoksa ritmin
mi iyi olmasi daha 6nemlidir. Bu konuyu incelemeliyiz.
Bence bu konu miizik iizerine diisiinen ¢esitli insanlar
tarafindan ve yine egitim-miizik iligkisini inceleyen cesitli
kisiler tarafindan son derece iyi bir sekilde incelenmistir.
Bazi konularin ayrintili bir sekilde incelenmesini isteyen-
lerin buraya bagvurmalar1 dogru olacaktir. Burada sadece
bir 6zet vermek ve tiirleri belirtmek istiyorum.

Egitimcilerin melodileri ahlakli, etkili, duygusal ve
benzer sekilde simiflandirmalarini dogru buluyorum ve
her yerde bunlardan farkh birini dogru kabul edebili-
yoruz. Ote yandan miizikten sadece bir degil ¢ok sayi-
da beklentimiz vardir. Egitim, arindirma, zaman gegir-
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me, dinlenme ve dinlenmeden sonra gevsemek igin. Bu
nedenle tim uyumlardan yararlanmamiz gerekse de her
sey aynu sekilde kullanilmaz. Egitim sirasinda karakteri
gelistirenleri, diger insanlarin yaptigi miizigi dinlerken
etkinlegtireni, duygulandirici olan1 ya da cogskunluk vere-
ni tercih etmeliyiz. Baz1 duygular baz: insanlar iizerinde
¢ok etkilidir, acioma ya da korku ya da coskunluk. Ancak
bu duygular digerlerini de az da olsa etkiler. Cogsku dedi-
gimiz sey kimi insanlar: etkileyen bir heyecandir. Dinsel
miizikten de kaynaklanabilir, ya da buna benzer kigkirtici
miizikleri dinleyen insanlarin sanki armniyorlarmiscasina
ayakta durduklan goriilmektedir. Acima, korku ya da
diger duygulan hissedenler de aym sekilde etkilenebi-
lirler. Herkes giizel bir arinma ve rahatlama duygusuna
kapilir. Bir miizik arindirdig) zaman ayn sekilde insan-
lara zarar vermeyen bir yiikselme duygusunu da saglar.
Evet yarigmalarla ilgilenenlerin miizik konusunda dikkat
etmeleri gereken melodi ve ritimler bunlardir.

Tiyatro seyircisi iki gruba ayrilmaktadir. Birinci grup
egitimli ve asil olanlar, ikinci grup siradan ve vasif-
siz iglerle ugrasanlar, isciler ve benzer insanlar. Ikinci
gruptaki insanlarin dinlenmeleri icin gesitli eglencelerde
bulunulmalidir. Ancak bu insanlarin akillar1 olmasi gere-
kenden farkli durumda oldugundan dolay:r melodilerde
sapmalar ve asirihiklar bulunur. Sonugta herkes kendi
dogasina uygun olandan keyif duyar. Tiyatrolan1 yapan-
larin bu insanlarin durumuna uygun davranmalarin1 da
garipsememek gerekir.

Egitimde ahlaki degerlere uygun melodiler kullanilma-
lidir. Uyumlarda da benzer bir durum olmalidir. Daha 6nce
soyledigimiz sekilde Dor makami buna uygundur. Ote
yandan felsefe ve miizik egitimini birlestirebildigi oranda
diger makamlar da uygun hale gelirler. Sokrates iiflemeli
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calgilarin kullanilmasini yasaklarken Phrygia makamini da
Dor makamu gibi kabul ediyordu. Bu garip bir yaklagimdir.
Phrygia makamu tiflemeli ¢algilarin miizik araglarina etkisi-
ne benzer bir etkide bulunmaktadir. Her ikisi de insanlarin
duygularini kigkirtirlar ve onlar harekete gegirirler. Sarki
sozlerine baktgimizda sdylediklerimizin dogru oldugu
ortaya ¢ikmaktadir. Dionysos ayinleri igin kullanulan siir-
ler ya da benzerleri iiflemeli ¢algilar i¢in uygundurlar ve
daha ¢ok Phrygia makaminda yazilanlara yaklasirlar. Yine
Philoksenos’'un Dor makaminda dithyrambos olarak yaz-
mak istedigini ancak beceremedigini anlatirlar. Siirler ister
istemez dogal agidan uygun olduklar1 Phrygia makamina
dahil olmugtur. Dor makarmunun en ahlakli makam oldugu-
nu ve bu ahlakin iistiin oldugunu herkes kabul eder. Yine
bence orta yol digerlerinden daha iyidir ve amag¢ da bu
olmalidir. Dor makamu diger makamlardan iistiin oldugu
ve buna uygun bulundugu i¢in bunlar tercih etmeliyiz. Her
zaman ne yapilabilecegine ve yapilmasi gerektigine dikkat
ederiz. Insanlarin hem yapabileceklerine hem de yapilmasi
gerekenlere bakmas: gerektigi aciktir. Tabii ki yaslara gore
bunlar farklilagir. Yagh insanlar igin zor sarkilar1 séylemek
kolay degildir. Yine doga daha kolay olanlar1 séylemelerini
saglar. Kimileri Sokrates’i hep yumusak olanlar disladig:
icin elestirirler. Sokrates’e goére bu tiir bir miizik ickiye
benzer bir etki yaratmaktaydi. Sarhosluktan ¢ok uyustur-
maktan soz ediyorum. Sarhosluk Dionysos ayinlerinde
oldugu gibi bir kendinden ge¢medir. lleride yaglanacagimi-
z1 diigiinerek bu tiirden ahenk ve melodileri de bilmemizde
yarar vardir. Yine egitim amagh olmasinin yan sira bir de
birlestirme giicii oldugu i¢in Lydia makaminda oldugu gibi
cocukluk dénemine uygun bir ahenk varsa egitimde su tig
ozellige dikkat edilmesi gerekir: Olabilirlik, uygunluk ve
olgiiliiliik.
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