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SUNUS

Duizenin Yabancilagmasi tg¢ldncd baskisint yapiyor...

Kimin “*sagci’, kimin "solcu® oldugunu anlamak igin bir turnu-
sol kagidi idi, Ddzenin Yabancilagmasit...

Bu gun de bu oézelligini yitirmeden koruyor... Ve ilgingtir,
giderek daha ¢ok ihtivag duyulmakta Idris Kigtkémer'e.
Idris Kugukémer'in saghginda anlami degerlendiriimeyen
gérusleri, bu gun dedisik siyasi yelpazelerde degigik bigim-
lerde ifade edilmekte ve politik hayatta kullanima sokulmaya
galisiimaktadir.

idris Kdgukémer'in 1969'da sok etkisi yapacak tezleri neydi?
Bu tezler bu gun de sok etkisi yapabilir mi? Idris Ktgidkdmer
1969’'larda demisti ki;

1. Turkiye'nin "solcu'lan gericidir Uretim guglerinin gelisme-
sinden yana degillerdir, tek merkezli, yukardan asagi otoriter
bir érgdtlenmenin savunucusudurlar. Halki yonetilecek surt
olarak gértirler.

2. Turkiye'nin ilericileri 'sag" cenahta gériilen genis islamci
halk kitleleridir. Onlara bu niteligi kazandiran, onlarin degis-
meye ve gelismeye, déntgmeye agik olan sosyal, ekonormik
istekleridir. Bu istekler tiretim guglerini gelistiricidir, toplum-
daki monolitik iktidar yapisini ¢atlatict ve gogulcudur.

3.1960 Anayasasi gerici, antidemokratik bir Anayasaair.

4. Bu Anayasa'daki Milli Gdvenlik Kurulu antidemokratik
bir olusumadur. Sivil iradeyi, askeri monolitik, antidernokratik
topak bir gice mecbur edicidir. OYAK vb. girigimlerle ordu
yururlikteki mekanizmaya uyumnlu hale getirilmektedir
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5. Turk Milli Kurtulug Savag! antiemperyalist degildir. Bir
Turk-Yunan savagidir.

6. Yakin dénem tarihinin yeniden yazilmasi gerekecektir.

7 Turkiye'de ‘sivil toplum” iligkilerinin kurulmasinin éndn-
deki engeller Turkiye'nin ilerici oldugu sanilan gdcgleridir.

8. Turk halkinin demokratik yagsami segebilmesinin 6niinde
genetik engeller olabilir. Cunkd ydzyillar boyu surekli mer-
kezi, topak bir iktidar gdcdnun éndnde "teba* ve 'kul® olagel-
mig insanlarla demokrasi kurulabilir mi? Bu nitelikteki bireyler
demokrasiyi isterler mi? iste, Idris Ktictikémer'in Dizenin
Yabancilasmasi'nda ve sonraki dénemde isledigi tezler...

Bu tezlerden dolayi Kigukémer'e agikca ilan edilmeyen
‘ambargo” konuldu. Elestirmek yerine gorusleri yok sayild..
Klgtukémer "yalnizlikla® cezalandinimak istendi.

Unld kitabi Dizenin Yabancilasmas:'nin kisa zamanda biten
birinci baskisindan sonra, ikinci baskisini yapmak:igin yogun
baskilarla kargilagti.. Ancak Kugukdmer bu ikinci baskiyi
yasaminda yapmad,...Yaptirtmad!.

Ustelik blytk maddi sikintilar cekmesine ragmen...

Cdnku, Ddzenin Yabancilasmasi’'nda “nelerin yapiimamasi*
gerektigini ortaya koyduktan sonra, bu agsamay: asmis,
‘nelerin yapiimasi” gerektigi konusundaki can alici sorularini
sormug ve bu sorularin cevaplarini vermek i¢in ¢alismala-
rina baglamigti. Baglanan ¢alhsma 6ldmune kadar surdd.
Idris Kiigukdmer'in piyasalardan yok olan Dijzenin Yabanci-
lasmasi kitabi giderek tinlendi, agik artirmalara konu oldu,
hem de dzerinde ¢alismaya bagladigi kitabi buydk bir
merakla bekleniyordu..

Bu arada Idris Kigikémer, dénem dénem, Milliyet'te Ali
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Gevgilili'nin yénetiminde agikoturumlara katiliyor ve
meraklilarin merakini hakli ¢ikaracak birbirinden piriltily:
gérusler ileri surdyor, ayni zamanda da kuyrukluyildiz gibi
arada bir yazdigi yazilarla dugince ve siyaset hayatindaki
izlenebilirligini koruyordu.

Iste elinizdeki kitap, *idris Klugukémer Butin Eserleri
dizisinin ikinci kitabi..

Ddzenin Yabancilagsmasi'nin tUgincl baskisinin daha
éncekilerden bir farki var; Idris Kigikémer'in Dizenin
Yabancilagmasi'na yapilan elegtirelere verdigi cevabin da
bu kitapta yer almasi...

Ddzenin Yabancilagmasi'nin gundmdzde ‘sivil toplum
projesi® ve demokrasi i¢in ugras verenlere nemli katkilar
sa@layacagini umuyoruz.

Yacel YAMAN
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DUZENIN YABANCILASMASI

TURKIYE BATILASAMAZ!

Sait Halim Pasa s&yle diyordu:

& £Sultan Hamid diinyaya gelmemis olsaydi, yine kendi cagdaglan
bir Sultan Hamid'in meydana gelmesine sebebiyet vereceklerdiy 3.

Yine Sait Halim Pasa’ya gore, Mesrutiyetin, toplumun sosyal
determinizm kanunlanna tabi olmas: sarttir. Bir milletin siyasi
sekli ve faaliyeti ancak ve ancak tarihi ile, mazisi ile, tabi oldugu
sosyal ve siyasi usullerle ortaya ¢ikar*. Benzer goriisglere,
Tiirkiye’de, Dogucu-Islamci akimin baslica temsilcilerinde
rastlanabilir (M.Akif bunlar arasindadir). Bu akim, son yiiz yil
icinde Osmanli Toplumuna y6n vererek onu kurtarmak amacinda
olan iki ana akimdan biridir. Digeri Batic1 -laik akimdir. Bu
sonuncu akim tarihi gelisme iginde, islamci akimin sézde ve
devamli anti-tezidir. Batic1 akimin 6nemli yani, gergek bir tezin
¢ikmasin1 onleyen bir akim olarak goéziikmesindedir. Gerek
Dogucu-islamci ve gerekse Batici-laik akimin alt grunlan da vardir
(Tiirkgiiliik, vs. gibi). Tirkiye’de halen her iki akam da birbirine
kargit digmig bir halde yagamaktadir. Bunlar arasindaki kavga ya
da siirtiisine hem Osmanlhilarin son déneminde ve hem de
Cumhuriyet doneminde halk i¢in bir kuriulug yolu getirememistir.
Bununla beraber, Sait Halim Paga, Mehmet Akif gibi islamcilar
kendilerine ilerici denen Batilagma yolunu segenlere (Tanzimat-
¢ilara, Yeni Osmanlilara ya da Jon Tiirklere C.H.P’ye vs. ye) gore
daha rutarh goriiniiyorlar. Ve bu bakimdan saygidegerdir. Batici-
laiklerin, Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde iktidarda iken

* T. Zafer Tunaya, Islamcihk Cereyam. s. 56 Bununla beraber Sait Halim Pasa sonra
Ittihatgilara kangip bozulacakur.
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yaptiklarina, getirmeye caligtiklarn kurumlara bakarsak sunlan
goriiyoruz: Baticilar, batilagalim derken Bati’nin 6zellikle askeri,
siyasi, egitim ve bazi kiiltlir kurumlanni aktarma yoluna gitmigsler,
bu arada laikligi bir kurtulug ilkesi olarak gérmiiglerdir.

Batinin ¢ok uzun siiren tarihi bir gelisim ile ancak vardig: kapitalist
diizen gibi bir diizenin yaratilmasinin i¢ ve dis olanaginin
kalmadigy bir iilkede, Jon Tiirklerin istedikleri gibi burjuvalar
yaratilamayacakti. Bat1’nin ekonomik yapisina has, onun giderek
ortaya ¢ikardig1 kurumlan taklit etme yoluna girilebilirdi ancak.
Boylece batili anlamda bir “Civil Toplum” kurulabilir samldi!
Oysa bu yonden batilasma, yabanci bir sosyal sistemin, giderek
emperyalist olacak kapitalizmin ekonomik tabani iizerindeki
ideolojisine, onun ¢ikarlarina uygun bir ortam yaratabilirdi.
Nitekim de 6yle oldu. Kapitalizm kendisine a¢ik bu ortamdan
kolaylikla yararlandi. Kapitalizm ¢ikarlan i¢in kendine has yoldan
Tiirkiye’ye rahatga girdi. Islamcilar ise, islam kurumlarim
yasatmak ve batinin iistiin teknigini ekonomik hayata uygulamak
isterlerken, batilagma hareketini “taklitgi”, “kopyaci” olarak
niteliyorlardi. Islamc1 denen akim, dini kiligina ragmen, bazi
siniflan, daha dogrusu baz iretim giicii sahiplerinin ideolojisini
bi¢imlendiriyordu. Fakat ilerde gosterecegimiz gibi, bu akimla
bir doktrin gergevesine sigdinlmak istenen genis kitleler olacakti
ve bunlara dayanarak, onlardan yararlanarak iktidara gelenler
de olacakti! Bati’da devletin sinifsal yapisi agikga goriilebilir. Oysa,
tarihi olusum icinde sinifsal yapisi agik¢a gorillemeyen bir devlette,
batici-laik grup, ortaya ¢ikan anargik ortamda iktidara konabilen
biirokratlardi. Osmanli kosullan alunda gelisen bu biirokratlar,
bir sinif olamuyordu. Ellerine gegirdikleri artik iiriinii tekrar {iretime
yatirarak bu yoldan bir artik iiriin elde edebilecek sinifa
doniisemiyorlardi. Belki iclerinden tekil olarak bazilan bunu
yapiyordu. Fakat grup olarak hayir. Uretim araci giicii sahibi
olmadan ve giderek bu sahipligi saglamlastirici ve iiretim giiglerini
gelistirici iist yap: kurumlan ortaya ¢ikmadan artik iriiniin bir
kismuni devamli alabilmenin olanag: yoktu. Bu iligkilerle baticilar
grubu, aydin kesimini temsil eder gériinseler de, halkla, hig degilse
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bazi simiflarla tamamlagan organik bir baglanti kuramayacaklardi.
Ve gercekte goklukla halka karg: diigebileceklerdi. Iste bu batici
grup, zaman zaman ele gegirdikleri iktidarda olsunlar, muhalefette
olsunlar, batidaki kategorik tarihi gelisme modeline ters diisen
bir yonde yiirimek zorunlulugu i¢inde batilasmaya ¢alismustir.
Batici akimin bu &zelliklerini, bat1i agisindan bakarak
degerlendirdigimizde, onda batinin ¢ikarlarina araci olmak
durumuna diigmiis bir akim niteligini buluruz. Bat gelismesi i¢inde
sozde bir akimdir bu. Fakat Tiirkiye’ye has 6zellikleri, sebepleri
elbette vardir. Osmanl ve Tiirkiye tarihine has bir anlamda
biirokrat olarak kabul edecegimiz bu grup, iiretim giiclerinin daha
siiratli gelisimini engellemigtir. Hatta baz1 donemlerde (6zellikle
Tanzimat’ta) agikga, iiretim giiclerinin azalmasina, hatta tasfiyesine
dahi sebep olmustur. Batici bu yoldan:

a) Hem dogucu-islamci, hatta halk¢i diyebilecegimiz akim i¢inden
gergek bir sinif hareketinin dogmasin: engellemistir. Ve bununla;

b) Hem de mevcut diizenin temelden reddi (negation)ne
gidebilecek bir olusumun gelismesini devamli olarak engellemistir.
Tarihi bir misyondur bu. Kanima gore, Tiirkiye’deki sinif
meselelerinin anlasilmasinda anahtar bu noktadadir. Ciinkii:

Bu iki akimin (batici-medeniyetgi-laiklik ile dogucu-istamcilik)
¢ekismesi kaginilmaz olarak tali ve daha ¢ok ideolojik kurumlar
iizerinde siiregelmistir. iste bu tali gekismeler zaman zaman son
derece siddetli de olmustur. Temel ¢eligkinin belirlenmesini ve
¢oziimiinii giiniimiize kadar engelleyegelmistir. Iste bu engelleme-
dir ki, ister istemez sonunda, kapitalizmin Tiirkiye'de ¢ikar
saglamasini kolaylastimugtir. Hatta yine, bu tali kavga ile basanlan
engelleme, Mustafa Kemal ve arkadaglarinin Kurtulus Savagi’na
ragmen, Tiirkiye'nin, kapitalizmin kiskacina tekrar girmesinde
rol oynamustir.

Diyecegim ki, Tiirkiye kapitalist olmadan Batilagamaz. Ve
dolayisiyla, Baticilanin istedigi gibi laik de olamaz. Gergekte
Batidaki gibi kapitalist (Japonya dahil) bir iilke olamadig: siirece
(ki bunun olanaklan artik tarihi olarak yoktur), diyecegiz ki: Bugiin
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[

anayasasi, adalet mekanizmasi, laiklik ilkesi NATO’su ve ikili
anlagmalanyla olsa da; Osmanlilann son déneminde ve Mesruti-
yet'te oldugu gibi halifelikle olsa da* bugiin mevcut diizenin
ekonomik temelinin ¢ok farkl olacag) diigiiniilemez. Ve buna bagh
olarak biiyiik halk yiginlannin kadeni de koklii bigimde degisemez.
Ciinkii, hilafet gibi, laiklik de siyasi, hukuki, askeri ve egitim
kurumlan da sebep olmaktan daha ¢ok sonugturlar.

Fakat bu, onlarin aynica temele etki yapabilecek derecede sebep
olmalarina engel degildir. Baz: hallerde bu etki ¢ok 6nemli de
olabilir. Nitekim, onlarin bu etkileri, Osmanjilann son yiizyih
icinde ve Cumhuriyet déneminde, yukanda deginildigi gibi temel
celigkinin ortaya ¢itkmasini ve belirlenmesini engelleyici rol
oynamiglardir. Ancak, bu roliin, Osmanlilarda ve Cumhuriyette
6nem kazanmasini, ekonomik gelismeyi engelleyici olmasiny, iki
hususa dikkat edince, kolayca anlayabiliriz.

Bu engelleyici rol: *

a) Bati kapitalizminin bu rolii destekleyici kosullar1 altinda
oynanabilmigtir;

b) Agikga bir sinifsal yapi gostermeyen ve esas olarak igsel
sebeplerle anarsiye diisiildiigli zaman, adeta havada as)l1 gibi duran
devletin, batici-laik biirokratlar tarafindan ele gegiriiebilmesinde
(kapiimasinda) ve kullanilmasimda oyranabilmigtir**,

Sozii edilen siyasi, hukuki, askeri, dini vs. kurumlann temele kargit
etkisine ra3men daha ¢ok temele bagii birer sonug olduklar kabul
edilecektir.

Iste asad:da, once, 6zet olarak bu daha ¢ok sonug olusun
nedenlerinin agiklanmasi gerekiyor. Ancak bu agiklamadan
sonradir ki konumuz, Batilasma akiminin yeni kiligi ile ortanin

* Ciinkii islamiyette zekdt kurumu simf egemenligine engel degildir. Profesor Seyyid
Kutub'un ~Zekat Vergisi ... Bu farz, daimi bir nizam dahilinde servetin ashindan her sene
ylizde 1k|buc;uk (%2.5) ile ylizde bese (%5) kadardir™ (Islam ve kapitalizm ¢atismasi)
dedigi vergi, eger uygulanabilirse. kamu otoritesinin kangmadigi bir sosyal adalet arac
olabilir.

** Batida belli bir birikimden sonra, simiflar arasinda nisbi bir giig dengesi kuruldugunda
devlet mekanizmasinda gegici bir bitaraflik, simflaristii imig gibi bir durum belirebilir.
Oysa diizen ashinda kapitalist niteligini devam cttirmekiedir. Ve emekgiler agir basmaya
basladlgmda I'.lslsllerm kapitalist tabana bagh kalarak iktidan kapmasi miimkiindiir.
R -.Ucretsiz. PDE Kitap Arsivi.- hitps:/irantey.org
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solu ad1 altinda 1965’ te ortaya ¢ikan bigimine gelecektir.

Batida Kapitalist Kurumlarin Ortaya Gikisi

Osmanlilar Batinin iistiinliigiinii daha 16. yy’in ikinci yansindan
itibaren gérmeye baslamisti. Daha sonra ona kargt ¢ikabilme
caresini Batinin bazi kurumlarini almaya heves etmekte
aramiglardi. Bu kurumlar, askeri, siyasi, hukuki ve egitime ait
olmak iizere, zaman i¢inde gelisen kapitalizm denilen sosyal
sisteme has idiler. Bunlann ortaya ¢ikmasi, giliclenmesi, degismesi,
sermaye mallarina sahip kapitalist sinifin ortaya ¢ikisina,
giiclenmesine bagliydi.

16. ve 17. yiizyillar, kapitalizmin merkantilist denilen agamasinda
6nemli bir donemdir. Bu donemde burjuvazi, tarihi arenada gittikce
giiclenen, daha dogrusu biriken sermayenin sahibi bir stmif olarak
goriiniiyordu. Iste bu simif, sermaye birikimi ile ortagag feodalite
diizeninde gedikler agarak onun kapitalizme déniigmesine yol
acmust. Feodalite diizeni i¢inde daha 6nce ortaya ¢tkan burjuvalar,
iilkelerarasi ticaretle birlikte (lonca sistemi yaninda) sinai imalati
da gelistirerek sermaye birikimini artirmaya baglamuglardi. Bu daha
¢ok ticaret sermayesi ve tefeci sermayesi idi. Fakat bu birikimin
kapitalist nitelikte bir birikim olabilmesi ve daha biiyiik Gl¢iide
devami, feodalite diizenine ait kurumlar yiiziinden k&stekleni-
yordu.

Peki, kapitalist gelisme, feodalite kurumlari ile neden
uyusmuyordu? Bilindigi iizere, her diizende iiretim yapilmaktadir.
Uretim belli bir teknolojik seviyede iiretim araglarinin (toprak,
ilkel madde, alet, makine gibi) emek tarafindan kullanilmasiyla
yapilir. Emegin ve bu araglarin tiimiine, mevcut teknolojik seviye
ile birlikte iiretim giicleri denilir. Belli teknolojik seviye iizerinden
yapilan iiretimde, bu araglarla insanlar arasinda insan davranigini
etkileyen iligkiler vardir. Aynca toplum iiyeleri arasinda da belli
iliskiler vardir. Uretim iligkileri denilen bu sonuncu iligkilerin
durumu, bize iiretim araglarinin halkta nasil bolisiildiigiinii yani
iiretim araglannin kimlere ait oldugunu ve buna baglh olarak da

elde edilen iiriinlerin halk arasinda nasil boliisiildiigiinii gosterir.

— e _Ucretsiz PDE Kitap Arsivi -.https://ranteyarg .
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Su halde, herhangi bir diizende iiretim iligkilerinin temelinde,
retim giiclerinin belli seviyesine dayanan, iiretim araglarinin
miilkiyet sekillerinden herhangi birini bulabiliriz. Tarimsal {iretimin
esas oldugu feodalitede asil iiretim araci olan topragin miilkiyeti,
kapitalist sistemde ise sermayenin miilkiyeti insanlar aras: iligkileni
belirleyicidir. Bir toplumda esas liretim aracina sahip olanlar,
retim yoluyla elde edilen artik iiriine de sahip olabileceklerdir.
Bu ¢ikarlann bilincine varan egemen siniflar onlarin korunmasina
yarayacak ideolojik kurumlart devamli olarak kurmaya, bu yapiya
uygun diisen mevcutlar1 yasatmaya calisacaklardir. Aslinda
kapitalizm gelisirken bu kurumlarin bilingli kurulmas: sart da
degildi. Uretim gii¢lerinde gelisme, toplumda bu kurumlarn
kurulmasi yoniinden itici olacaktir. Onlarin bagrindan dogmasina
sebep olacaktir. Bu kurumlar genel olarak 6niinde sonunda kime
kars1 olacaktir? Boylece liretimin artirilabilmesi i¢in sahip
olmayanlar mevcut kosullar alinda s6zlesme yapmaya, daha
dogrusu kosullan kabul etmeye zorlanacaklar dir. Bu zorlamayi,
birey “igine dogdugu”, biiyiidiigii toplumda kolayca géremez
siphesiz. Gérmenin de kosullan vardir: Uretim iligkilerinin tiretim
giicleriyle kargilikli karmagik durumu, bize sinif egemenligini,
sozii edilen egemenligini s6zii edilen zorlamay: gérebilmenin ve
sinif catigmasinin seviyesini gosterecektir.

Boylece zaman iginde, egemenler lehine gerekli kanunlar
yapilacak; adalet mekanizmasi bunun emrine verilecek, polis, ordu.
egitim buna gore bicimlendirilmeye ¢alisilacaktir. Eskiden kalan
kurumlar bu hizmeti kabul edecek ya da bu role uyacak bigimde
degistigi dlciide gegerli olacaklardir. (Dogusundan ikiyiizelli yil
sonra Roma’nin resmi dini olan hiristiyanhk ortacag kosullarina
uyabilmis, daha sonra kapitalizm tarafindan da kullamlmistir.) Bu
yoldan egemenlerin ¢ikarlariyla gelisen kurumlar kaldinlacak,
yasaklar konacakur. Gerekli siyasi, hukuki, askeri, vs. kurumlar
da egemenlerin ¢ikarlarina hizmet ederken, ve mevcut iiretim
iligkileri icinde geriye, temele dogru kars: etki yapabileceklerdir.
Fakat bu iist kurumlann fonksiyonunun aynca uzun ya da kisa bir
donem otonom olabilecegine daha 6nce deginmistik. Bu otonomi-
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nin siirdiigii zaman aralif: (lag), sonra kapanabilir, kurumun
otonomisi kalkabilir ve temelle bagimli olabilir* . Bu bagimlilig:
ulusal seviyede goremedigimizde uluslararasi seviyede rahatga
gorebiliriz.

Iste bu kurumlar bir siire iiretimin, daha dogrusu iiretim giiglerinin
gelismesini saglayabilir. Fakat yeni bir giiciin gelismesi karsisinda,
onu engelleyici olabilecegi kabul edilen genel bir kuraldir. Asagida
ikinci béliimde Osmanlilarin kapitalizme neden gegemedigi
anlatilirken gosterilecegi gibi, iretim iligkileri yeni bir giiciin
ortaya ¢ctkmasim devamli olarak engelleyebilmektedir. Bu batidaki
kapitalist gelismeye benzememektedir. Nitekim feodalite
kurumlari, burjuvalann sermaye birikimini ve daha biiyik iiretimi
engelleyici, daha dogrusu feodalite diizeninin kapitalist diizene
déniisiimiinii, baska bir deyisle, gelisen iiretim gii¢lerinin
gerektirdigi yeni sosyal organizasyonuna doniisiinii kostekleyici
olmustu.

Fakat kapitalist sinifin gelismesini durduramamisti. Bugiiniin
baslica bat1 kurumlannin kéki, batida bu tamamen durdurucu
olamayan kostekleme ile beliren gelismeden dogmustu. Iste bunu
anladigimizda, bizdeki batilagma hareketinin batidaki anlamda
nasil koksiiz oldugu aydinlanir.

Ortacag feodalite diizeninde, topraga sahip feodaller egemendi.
Bu feodallerden biri de kraldi. Fakat kral diger feodaller {izerinde
tam egemen degildi. Ayrica kilise (papalik) de dini feodalite olarak
egemenlige ortak idi**. Toprag, topraga bagl serf denen koyliiler
isleyerek iiretim yaparlardi. Uretim genel olarak pazar igin degildi.
Kirsal feodal bolgede, tanm iiretimine yarayacak kiigiik imalat
kesimi de vardi. Yani kirsal bolgeler kapali ekonomi niteliginde
idi. Sehirlerde lonca zanaatkarlan ayrica sanayi imalati yaparlard:.
Lonca kurallan, Gretimin miktarini, kalitesini, fiyatini, meslek

* Bu otonomiyi bir bolge ya da lilke seviyesinde degil de uluslararas: seviyede ele
aldigimizda yine de bir temelle bagimlilig1 gozleyebiliriz. Nitekim Tanzimat'tan beri
Tiirkiye'ye has biirokratlann politik otonomisi bu agidan ele alinmahdir.

** Kilise bunu, hem ortagagn iiretim diizeninde, mevcut teknolojik seviye ile geliymeyen,
diizene uyan dini kurumlan ile ve hem de bu kurumlann kismi otonomisine dayanarak
topladif1 servet birikimi ile saglayabilmekteydi. Kilise, manastirlar ile biiyiik topraklara

da sahipti. Bu deyisle kilise, dini feodall(eyl temsil ediyordu.
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segmeyi ve egitimi sinirlamusti.

Daha ¢ok miibadele merkezlerinde, uluslararas: ticaretin yapildig:
yerlerde kurulup biiyiiyen sehirlerde ticaret ve tefeci sermayenin
sahibi olarak burjuvalar ortaya ¢ikmusti. Bunlardan bir kismi,
zamanla kredi verme yolu ile lonca sistemini etkisi altina alacak;
kursal bélgelerde ev sanayiinin kurulmasinda bagrolii oynayacak;
sonra ev sanayiinden, bir igsyerinde ¢cok miktarda kol emegini bir
araya getirip maniifaktiirii (imalathaneyi) gelistireceklerdi. Bu
yoldan da verimlilik artacakti. Bu olusumda sermaye 6zel elde
toplanirken, emek giictinii satanlar miktar olarak artacakti. Sehirler
bakimundan en ilging gelisme, belediye orgiitiiniin kurulmasidir.
Belediye orgiitiiniin iist kurulugu meclisleridir. Bu meclislere
sehirde oturan soylulann, ruhbanin, ¢esitli zanaatkar loncalaninin,
ticaret ve imalathane burjuvazisinin temsilcileri, siniflar olarak
katilirdi. Bunlar arasinda da ¢atigmalar vardi.

Sehirlerin belediye orgiitiiniin silahl1 muhafiz ya da askerleri de
meydana gelmisti. Bu gii¢, hem sehrin i¢ diizeni ve hem de civar
feodallerin baskisina kars: kullanilacakti. Nihayet bu sehirler
gelistikce otonomilerini artiracak, bazilan bagimsiz cumhuriyetlere
doniigecekti.

Burada iddia edecegiz ki, batida bu bagimsiz gehirlerin ortaya
¢ikiginda en 6nemli etken sudur: Feodalitenin icine kapall tiniteleri
biitiin Avrupa agisindan anargik bir pargalanmay: goésterir.
Avrupa’'da feodal iiretim iligkileri, merkeziyetgi olmaya
elvermeyecekti. Merkezi teokratik mutlak kralliklar, ancak
burjuvalann tarihi arenada rol oynamasiyla, yeni feodalite
diizeninin bozulmaya baglamasiyla ortaya ¢ikabilecekti. Iste
merkezi kralliklarin ya da merkezi mutlak otoritenin bu yoklugudur
ki, sehirlerin biiyiirken serflere, koyliilere de melce olan ekonomik
otonom gehirler haline gelmesine sebep olmugtur. Oysa Osmanli
iiretim iligkilerinin merkezi devleti bu gibi otonom tiiccar gehirlerin
ortaya ¢ikmasina engeldi. Buna ileride deginecegiz.

Kilise kurallan feodalite yararina, serfler ya da kéyliiler aleyhine
oldugu i¢in zaman zaman gelisen koylii isyanlan hem feodaliteye
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ve hem de katolik kilisesine kargt yonelmigti. Sehrin belediye
meclislerinin, krallara, feodallere ve onlarin ideolojisine karsi
direnmeleri, krallik capinda genel meclisleri (parlamentolars, Etats
Généraux) yaratacakti. Doguda benzeri olmayan boyle bir gelisme
ile ortaya ¢ikan bu kurullar, giderek burjuvalarin politik arenasi
haline déniigecekti. Isteklerini orada ileri siirecek, gereginde ihtilal
hareketlerini orada baglatacaklardi. Ortagagin biiyiik sehirlerini
siisleyen belediye binalan ve hatta biiyiik katedrallerin baglicalan
belediye orgiitii tarafindan yapilmistir. Bu dahi 6nemli sehirlerin
ekonomik giiciinii gostermektedir. Avrupa’da géziiken mahalli
idarelerin kaynag, bu sehirlerin yénetiminde bulunabilir.

Bolgeler arasinda giimriik duvarlan siki idi. Kilisenin, diizene
uyan, yani feodal iiretim iligkilerini pekistiren, feodallerin toprak
izerinde ve onu igleyenler iizerinde egemenligini saglayan dini
ideolojik kurallan vardi. Fakat egemenler olarak, kral, feodaller
ve feodal kilise arasinda sinif igi celigkiler de vardi. Burjuvalar
bu ¢eligkilerden yararlanacakti.

Kral, feodalleri tabi kilmak ister, feodaller buna direnirlerdi.
Feodaller sehirleri tabi kilmak ister, sehirler buna karsi direnirlerdi.
Papalar biitiin feodal diizenin merkezi olmaya galisir, krallan tabi
kilmak ister, krallar buna direnirlerdi; koylii isyanlar, bu katolik
kiliseye, feodaliteye direnme bigiminde goriiniirlerdi.

Iste bu kosullar altinda, burjuvalar elinde sermaye birikiminin daha
da artabilmesi ve bu servetin feodaller, krallar tarafindan gasp
edilmemesi igin bir siirii bagka kosul da gerekliydi.

a) Daha biiyiik imalat yapabilmek daha dogrusu daha fazla meta
iiretimi yapabilmek igin daha biiyiik i¢ piyasa genigligi
saglanabilmeli idi. Bunun i¢in i¢ giimriik duvarlan kalkmal idi.
Kirsal tanm kesiminde, maniifaktiir i¢in gerekli ilkel maddeler
(yiin gibi) tiretimi gelismeliydi. Bunun igin c¢iftlikler biiyiimeli,
kapitalist nitelik kazanmaliydi. Béylece, kirsal bolgelerle
maniifaktiiniin tamamlagmas1 saglanmaliydi. Burjuvalar bu tip
ciftliklerin gelismesini zamam gelince tegvik edecekti.

Uretimi kisitlayan lonca sisteminin kurallarina bagh
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kalinmamaliyda. I¢ piyasa disa kars1 korunmaliydi. Disanya daha
¢ok satabilmek ve altin, glimiis bi¢iminde servet ithal edebilmek
icin de disandan da ucuz ilkel maddeler saglanabilmeliydi. Somiir-
gecilik lilkeyi zenginlestirecegi i¢in denizagin ticaret (ashinda bii-
yiik 6l¢iide yagma, esir ticareti) kral tarafindan korunmaliydi. Bu-
nun igin gereken tekelci dig ticaret imtiyazlan verilmeliydi. Bunlar
merkantilist denilen sistemin gerekleriydi. Gariptir ki, serbest
ticaret doktrinine dogru adim, bu merkantilist devlet himayeciligi
gerekliliginden tek yanl olarak atilacakt.

b) Baslangicta burjuva imalathanelerinde ucuza ¢alistirilanisgiler
daha ¢ok kdyleri terkedip kagan serflerdi. Bunlan topraga baglayan
feodalitenin siyasi, hukuki kurallari kalkmali; bu insanlar “hiir
insan” olarak iilke i¢inde hiir dolagabilmeliydi.

Yani burjuvalar, kdyliiden gelmis ve birbirine rakip issizler
yigimindan istedigi kadarim ucuz olarak ise alabilmeliydiler.
Boylece, iiretim maliyetini diiglirerek artan kar ile sermaye
birikimini hizlandirabilmeliydiler. Bu da seyahat ilkesini dogura-
cak, daha dogrusu zorlayacaku. Insanlar, bir yere bagli olmaksizin
ekonomik ¢ikarlarini arttirabilmekte serbest olmahydilar.

Fakat daha sonra, sehirlere serfler yerine, yer yer feodalitenin
yikilmasiyla ortaya ¢ikan kdyliler gelecekti. Bunlar topraklardan
kovulacak ve iiretim araglarindan ayrilacakti. Aslinda bir ortagag
kurumu olan serflik bazi iilkelerde kalkmaya baglanusti (Ingiltere’-
de 15. yiizy1lda kalkmust1). Serfler, topraga tasarruf eden koyliler
haline doniisiiyordu. Gelisen maniifaktiir igin gerekli ilkel madde-
leri igerden saglamak iizere kirsal kesimin de geligmesi kagimilmaz
oluyordu. Bu egilim ile 6zellikle koyun beslemek icin koyliiler
kovularak topraklan ellerinden alinacak ve ortak meralar, kamu
miilkii olan topraklar, az sayida giiglii insanin miilkiyetinde tekrar
toplanmaya baglayacakt (yeni aristokrasi).

Burjuvalar bu gelismeyi desteklerken iki hususu birden saglayacak-
t1: aa) Biri, yukanda deginildigi gibi, iceride ilkel madde bulmak
ve kirsal kesimle tamamlagmak, bb) Ikincisi ise, topraklanndan
kovulan koyliiler sayesinde emek giiciinii diisiik tcret karsilig
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arzeden daha fazla ig¢i bulabilmek.

Demek ki, bir yandan iiretim araglan 6zel ellerde birikir ve temer-
kiiz ederken, diger yandan da iicret karsilig1 emek giiciinii arzeden
bir ig¢i sinifinin dogup, giderek biiyiimesi lazimd:. Ve 6zel ellerde
iiretim araglan sermayeye doniiglirken, bu sermaye insanlar arasin-
daki iligkileri gosteren, tayin eden baglica bir kurum niteligi
kazanacakt.

Kirsal bolgelerde kapitalist nitelikte ¢iftlikler kurulmasi, kdyliilerin
miilklerine el konup kovulmasi, aslinda biiyiik miilkiyet i¢in kiigiik
miilkiyete olan bir tecaviizdii. Kirsal bolge ile maniifaktiir arasinda-
ki tamamlasma gelisirken, bir yandan kirlar kdyliilerden temizlen-
meliydi, 6te yandan da bir aralik kurulmug ev sanayii de tasfiye
olmaliydi. Bdylece maniifaktiiriin daha da gelismesi i¢in i¢ pazar
da temizlenmeli idi.

¢) Kilisenin ekonomik hayata miidahalesi azaltilmali idi. Faiz
meselesi 6nce protestanlik hareketi ile biiyiik dl¢lide ¢oziiliiy«.1du.
Protestanlik feodaliteye, 6zellikle katclik kilisesine kargi burjuva
ideolojisi olarak ¢ikiyordu. Geligsen yeni giiglerin, burjuvalarin,
iscilerin ve bu arada kdyliilerin egemenlere kars1 miicadeleleri bir
sapma olarak mezhep kavgalarina doniisiiyordu. Dini reform
hareketi geligmisti. Din ve mezhep farklari artik insanlar arasinda
bir ayinma sebep olmamaliydi.* Teokratik egemenlige kars: larklik
ilkesi ortaya ¢itkanlacakt:.

Ortagcagin sonlarinda meydana ¢ikan kdylii isyanlarini, sehirler
ve burjuvalar destekleyecekti. Ciinkii bu isyanlar, daha 6nce de
degindigimiz gibi, ya katolik kilisesine karg1 ya da feodallerin
biitiin mailannin ellerinden alinmas: ile feodaliteye kars: idiler.
Ve bunlart bir programa da baglamus oluyorlardi. {J. Wycliffe dokt-
rinine bagli** Wat Tyler, John Ball Ingiltere’de, J. Huss

* Bilindigi gibi, Batida dinec dayanan diigmanhik sadece muscvilere karsi degildi.
Hiristiyanlar arasinda mezhep farklan zaman zaman biiyiik katliamlara yol agnusti.
** B. Russel’a gore Wat Tyler, John Ball gibi Ingiltere’deki schirlilerin de destekledigi
koyld isyam liderlerini, J. Wyclilfe etkilemisti. Yine Russell’a gére Bohemya'daki kdyld-
ﬁ:hirli is;'anlnnmn lideri J. Huss da. J. Wycliffe'in bir takipgisidir (History of Western
hilosophy). Osmanlida Seyh Bedrettin hareketi, Huss’cu hareket ile aym cagdadir. Seyh
Bedreitin Simavna®da Papazlarla goriisiiyordu. Eger iki hareket arasinda benzerlik ve eiki
arayan bir aragtirma yapilirsa bu galigma ilging olabilir.
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Cekoslovakya’da, v.b.)

Réonesans, geligsen burjuvazinin bireyci, laik goriiglerinin sanat
diinyasindaki gelisimi oldu. Bireycilik, hiimanizma hareketi i¢inde
savunuldu.

d) Insanlarin (aslinda iilke gapinda politik yetkileri olmayan
burjuvalarin), kiralin, feodallerin ve ruhbanin yaninda, bazi politik
haklar1 olmaliydi. Ozellikle vergilerin konma kararlannin alindig;
kurumlarda, parlamento ya da genel meclislerde kararlan
etkileyebilmeliydiler. Bunun i¢in s6z ve diislince 6zgiirliigii olmaly;
ekonomi, egitim, din, aile meselelerinde fert serbest olmaliydi.
Kisaca daha sonra insan haklar1 diye adlandirilacak bazi haklar
bulunmaliydi. Ve devlet bu haklara dokunmamaliydi. Bunun i¢in
de burjuvalarin politikay: etkileyebilmek iizere rey hakki
olmaliydi. Toplum i¢inde devlete geregi gibi katilmadan
olamuyorlardi. Devlete tam katilmaliydilar. Belediye meclislerinde
bulunmak yetmezdi. Ekonomik 6zgiirliiglin sonucu olarak miilkiyet
hakk: iizerinde durulacak ve bunun gasbedilmeyen dogal bir hak
oldugu ileri siiriilecekti. Aslinda bunun gerisinde bir azinhigin
(burjuvanin) giderek bilyliyecek miilkiyeti korunmak isteniyordu.
Bunun i¢in gerekli bir “sézlegmenin’ yollan araniyordu.

Aslinda bunlarda, Hobbes, Locke gibi politika felsefesi
diistiniirlerinin, liberal politika teorisindeki deyisle Civil toplum
yaratma ¢abalarinin kokleri bulunmaktadir.

Burjuvalar bunlan kolayca elde edemeyeceklerdi. Merkantilist
diizenin gelisme donemine ancak kiral ile feodaller ve kilise,
sehirler ile koyler arasindaki geligkilerden yararlanarak girdiler.
Bunu bagarmak i¢in kiral, diger feodallere ve kiliseye karg1 mali
olarak desteklediler. Bu yoldan krallik merkezilesti. Kiralligin
toplanyla bazen satolan dahi yikilan feodaller, tam denilebilecek
bagimsizliklarini kaybetti. Papaligin kirallar iizerindeki giict
kirildi. Béylece bir yandan burjuvalar i¢in kismen geniy i¢ pazar
saglanirken, 6te yandan da teokratik milli devietler ya dakiralliklar
kuruldu. (Ingiltere, Fransa, Ispanya kiralliklan gibi).

MerkantiliZmin dis olanaklarindan, yani yeni kitalann kesfi ve
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yagmasindan, Dogu Hindistan’1n v.s. lilkelerin tekelci imtiyazlarla
donatilmig sirketlerle (Dogu Hint Kumpanyalar: gibi)
sémiiriilmesinden dis ilkel birikim saglaniyordu. Bu digtan birikim
olusurken, icerde de kapitalist nitelikte biiyiik ¢iftlik ya da
malikénelerin kurulusu ile de ilkel birikim saglaniyordu. Bu yeni
toprak rejimini burjuvalar desteklediler. Fakat ekonomik olarak
giiclenen burjuvalarin, daha dogrusu &zel ellerde birikmig
sermayenin ya da retim iligkisinin, kiral (ve asilzadelerin)
cikarlanyla gelisen ve zamanla kesinlesen emirler olacakti. Yani,
biiylimekte olan sermayenin sahipligi (miilkiyeti) kendi kurallarini
getirecekti. Nitekim biiyiliyen kiralliklann gittikge artan giderleri
icin bagvurulan baslica kaynaklardan biri, istenildiginde
burjuvalardan alinan vergilerdi. Oyle ise, burjuvalar, egemenlik
gliclinii tanridan aldigin1 iddia eden kirallarin egemenligini
sinirlamak zorunda idiler. Bunlar, demokratik denilen s6z, oy
Ozglirliigiinii elde etmek ve parlamentoda karar, yani politik gii¢
sahibi olmakla saglanabilirdi. Iste bunun igin sigramak iizere saha
kalkan burjuvalar ihtilale de bagvurdular.

Once, Ispanya Kiralligina karsi Hollanda’ nin zenginlesmis burjuva
sehirleri bag kaldirdi. Uzun siiren savaglar sonunda 1609°da ilk
burjuva cumhuriyeti kuruldu.

Ingiltere’de parlamenterler uzun siiren i¢ savasi kazanarak 1.
Charles’1 1649’da idam ettiler. Yiiz y1l sonra Fransa’da 1789 ihtilali
oldu. Boylece, biriken sermayeye sahip olan burjuvalar, ya da
tiretim giiclerinin geligmesini isteyen toplum, giderek kapitalist
tiretim iligkilerini pekistiren siyasi, hukuki, askeri, v.s. kurumlan
kuracakt1.

Bu arada teokratik egemenlikten laiklik ilkesine gegildi. Mutlak
teokratik egemenlik ortadan kalkti. Ve sermaye sahipliginin
emirleri artarak devam edecekti. Bilindigi gibi li¢ devrim de gercek
bir demokrasi getirmedi. Oy ve se¢ilme hakk: biitlin halka degil,
tiretim araglan sahiplerine saglaniyordu. Sermaye sahipleri asil
egemen simif olmaya yoneldiler. (Bu arada Ingiltere’de gozlendigi
gibi, politik ve kismen ekonomik gii¢ biiyiik ¢iftlik ya da malikéne
sahibi asilzadelerle bdliisiilegeldi.) Insanlar artik gittikce gelisen
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kapitalist toplum i¢ine dogacak, orada biiyiiyecek, egitilecekti;
sartlandinlacakti. Bununla Civil Toplum kuruldu, dendi ! Aslinda
burjuvalar, kendi sinifsal egemenliklerini kismen asilzadelere,
isciler ve koyliilere* karsi, politik, hukuki bir s6zlesmeyle
saglamaya gidiyorlardi** Ancak tarihi gelismelerle bu
s6zlesmenin kosullan degisecekti.

Daha sonra birikim ve genis pazar, sanayi devrimini getirdi. Bu
bir yandan makineli ve kitle halinde iiretim ve 6te yandan da is¢i
sinifinin bir gecikme ile biiyiimesi demekti. Fakat biiyiik ¢apta
sermayenin i¢eride oldugu kadar, disarida da yeni emirleri (siyasi,
hukuki, askeri, v.s. alanlarda) olacak demekti. Bu yoldan,
bildigimiz emperyalizme gecis donemine girildi. Batida iiretim
giiclerinin daha da geligebilmesi, heniiz kapitalist 6ncesi iiretim
diizenlerinde kalmus iilkelerde metropole bagli pazar tutmayi, ilkel
madde kaynaklanina sahip olmay: ya da kontrol etmeyi gerekti-
riyordu. Oyleysc kapitalist dncesi iiretim diizenindeki iilkelerde
ekonomik, politik, egitim, v.s. alanlarda igbirlikgiler aranmali ve
yaratiimaliydi. Bunun igin, kapitalizmin baz tist yapt kuruialarinin
benzerlerinin kurulmas: oralarda tegvik edildi (Osmanlilarla
batilagmak i¢in Bati kurumlanmn alinmaya baslanmasinin tam
bu déneme diigmesi, bir rastlant: degildi elbet). Kapitalizm bunu
yapacak i¢ gruplan da (Osmanlilarda oldugu gibi) buldu.

Bu arada kapitalist iilkelerde saiii devrimiyle biiyiiyen fakat
fakirlegen is¢i simfi, kendi varhg: i¢in kapitalizmin emirlerine
karsi ¢ikislar yapti. Basarili saytlainayacak devrim denemelerine
girigti. Ve nihayet iggiler, kapitalist diizenin esasta temeline
dokunmaksizin bazi kazanglar, tavizler alarak*** kapitalizmle
biiyiik 6lgiide ramamlagniar. Bu tamamlagma ile iggiler simf
bilincinden uzaklasirken, tamamlagmanin maliyetini kismen
kendileri yiikleniyorlard: da. Fakat as1]l maliyet ya da yiik sémiirge,

* Ingiltere'de bagimsiz kiigiik toprak sahibi kéyliiler hemen hemen de kalmanugti.

** Yeni egemen Fransiz burjuvazisi 1791'de, ig¢ilerin birlegmesini (koalisyonunu) “hiirriyet
ve insan haklan bildirisine karg: suikast™ olarak niteliyordu. Ingiltere’de birlegsme yasaklan
is¢ilerin zoruyla 1825°de kaldirildi. A. Tocqueville gibiler, daha sonra, kargi giiglerin
gerekliligini denge igin isiemek zorunda kalacaklards.

**% Mutlak fakirlesme degilse de nisbi fakirlesme devam edecekti.
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yan-somiirge halklar tizerine yikiliyordu. Yani gittikce biiyliyen
is¢i sinifinin talepleri, somiirgelerden yapilan istismar ile nisbi
olarak karsilanabilir oluyordu. Béylece Batida simiflar ve gruplar
arasinda gegici ve nisbi bir denge kuruluyordu. Devlet sanki
toplumdaki simiflardan ayri, otonom, bitaraf, siniflariistii imis gibi
duruyordu. Kapitalistler simdilik bunu basarmis goziikiiyor.
Aslinda miilkiyet ve sinif meselelerini, gegici olarak somiirge ve
yari somiirgelere ihragc etmis bulunuyorlar. Buradaki nisbi
dengenin gegici oldugunu kabul ediyorum. Ciinkii dogu blokunun
biiylimesi ve az geligmigs iilkelerin ekonomik bagimsizligi
kazanmalan igin somiirgecilige karsi verdikleri savaglardaki
basarilan, kapitalist tlkelerin onlara yiikledigi maliyetten
kurtulmalarina sebep olacaktir.

Mehmet Akif, Istiklal Margi’nda soyle demisti:
“Medeniyet dedigin tek disi kalmig canavar?”

Somiirge ve yan somiirge milletlerin kurtuluy savaglan iste bu
canavarin disinin sokiilmesine yonelmis savaslardir. Boylece,
kapitalistlerin emperyalizm yolu ile disan thrag ettikleri simf
meseleleri geri gelecek, yani emperyalizm geri tepecek ve nisbi
denge bozulacaktir. Nitekim halen batida gézledigimiz
rahatsizliklar, bu geri doniisiin isaretleridir bence! (Mali kriz ve
ogrenci harketleri gibi. Bunlarin tali sebeplerini, sinif meselelerinin
geri doniis ortami iginde ancak yerine koyabiliriz.*

Iste is¢ilerin kapitalistler yaninda parlamentolara girmelerine kadar
olusan bir gecici nisbi dengeye dayanan dizcn, batda “Refah
Devleti” devimiyle amlan (ashinda cesitli Katcgoride somiirge
halklar strrindan) kapitalist iilke isgilerini de sistemle
tamamlastirmay saglayan diizendir.

Bu arada kapitalizm niteligini degistirerek uluslararasi tekelci
kapiralizm’e doniisti. Tekelci kapitalizm ile emperyalizm

* Az geligmis tlkelerin bagimsizhk meseleleri. kapitalist alemde simf meselelerinin ¢6ziin
hareketiyle karsthklh baglantih bir oluyum dinamigi iginde ¢éziilebilir goziikiiyor. Az
gelismig ilke halklan bagimsizhik kavgalariyla milli Gretim gliglerini gelistirmeye dogru
gittikge ve bununla ilgili olarak kapitalistlenn iretim giiglen yeterli oranda geligemezse
ne olacakuir? Batida kapitalizmle tamamlagan emckgiler. az geligmis iilke haklan karyisina
¢ikmaya devam edecekler mi?
---— -Ucretsiz PDF Kitap Arsivi =_https:/rantey.org.
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birbirinin sebep ve sonuglan olagelmislerdir. Tekelci emperyalist
kapitalizm yiiksek teknolojisiyle, az sayida biiyiik firmalanyla
karsimuza gikar. Oyle ki firmalarin gerisinde endiistri ve finans
kurumlarinin birligi goéziilkmektedir. Bu firmalara bazi
marksistlerce (Sweezy, Baran, Monopoly Capital) *“¢ok milletli
firmalar” denilmektedir. Fakat aslinda bunlar, basta Amerika olmak
tizere kapitalist metropollerin, diinyanin yaklasik olarak 2/3’sini
kontrol etmek iizere gesitli lilkelere uzanmig karmagik ekonomik
egemenlik kollandir. Iste bu uluslararas: tekelci kapitalizme ve
onunla beraber kurulmus nisbi dengeye kars1, Dogu Blogunun ve
somiirgecilikten kurtulus savaslan veren az gelismis ilkelerin birer
kokli engel olduklarim séylemistik. Bu kars: giiclerin gelisme
siireci iginde uluslararasi kapitalist diizenin yeni nitelikte emirleri
olacakti (Yabanci sermaye, NATO, ikili anlagmalar vs. yoluyla).
Bu emirler hem gelismis ikinci simif kapitalist iilkelere ve hem de
az gelismis tilkelere verilecekti. Bunlarin neler oldugunu
tartigmaya gegmeyecegim. Fakat “ortanin solu” hareketini
degerlendirebilmek i¢in 6nce Osmanlilarda kapitalist diizene neden
gecilmedigini, tarihin, batida g6zlenenden farkl: bir siireg iginde,
adeta geriye dogru nasil olustugunu agiklamak gerekli.
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OSMANLILARDA KAPITALIST DUZENE
NEDEN GEGILEMEDI

Tiirkiye’de simdi anlasilmaz bicimde ortaya konan, “Ortanin Solu”
diye adlandinlan bir akim var. Iste bu akimu, batici-laik akim iginde
yerine koyabilmek i¢in, Osmanlilann neden kapitalist bir diizene
gecemediklerini agiklamak gereklidir.

Bunun i¢in 6nce, Bati kapitalizminin merkantilist asamasinin artik
iyice gelistigi 16. ve 17. yiizyillarda, Osmanli Imparatorlugu’nun
durumuna bakmaliyiz. Ve hemen asil soruyu sormaliyiz:
Osmanlilarda kapitalist 6ncesi bir iiretim diizeninden ya da
biciminden neden merkantilist bir asamaya gecilememistir?
Soruyu soyle de sorabiliriz: Tarih, Osmanlilarda 16. yiizyil ikinci
yarisinda ve 17. yiizyilda neden sanki geriye dogru iglemistir?
Sorunun cevabini, imparatorlugun iretim giiclerinin seviyesini
ve bu gii¢lerin iiretim iligkileri i¢inde gelisme olanaklarinin var
olup olmadigim arayarak verebiliriz.

Kisaca, Osmanlilarda, Bat1 kapitalizmi geligme siireci i¢inde
gordiigimiiz:

a) Kirsal bolgelerle sehirleraras1 ve uluslararasi miibadelenin
tamamlagmasiyla gittikge gelisen d¢lii bir iy boliimii’niin ve,

b) Bu is boliimii ile birlikte, iiretim araglarinin 6zel miilk olarak
sermaye halinde birikimi yoluyla kapitalist bir gelismenin neden
olamadigini agiklamaliyiz. Siiphesiz bu olanaksizlik, Batidaki gibi
bir ig¢i simifinin geligmesinin neden olamadigini da agiklar.
Bunu yapmadan &nce hemen belirtelim ki, Osmanli Imparatorlugu
gibi yayilmus bir ilkede, igsel ve digsal sebepler birbirini kargilikli
olarak etkilemiy ise de agirlik i¢csel sebeplerdedir.

Agiklamalara, 6nce iiretim gii¢lerine bakarak baglayalim:

1- Toprak, tarimsal iiretimde asil aragtir. Fakat topragi isleme ve

*29 .
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sulama iglerinin, ¢agina gore ileri bir teknolojik seviyede oldugunu
gosterecek bir isaret de yoktur.

2- Lonca sisteminde ve mevcut imalathanelerde (maniifaktiirde)
kullanilan araglarnn ilkel olduklarinda giiphe yoktur*.

3- Emekg¢i olarak, reaya denilen (islam ve hiristiyan kdoleler)
koyliiler topraga, daha dogrusu ciftlere baghdir (serf degil). Fakat
timarh arazideki kdyliiler bu topraklan borg i¢in rehin edebilirler,
hatta topragin tasarruf hakkini bagkasina satabilirlerdi. Ele alinan
cagda tarumda azalan getiri (randiman) vard:. Bu:

a) Tarimsal iiretimin teknolojik yapisindan,
b) Ele alinan dénemde artan niifustan (O.L. Barkan)**,

c) Uretim iligkileri iginde tarimdan alinan artik iiriiniin, yine
tanmda randiman artinci, hatta gokluk mevcut iretim giiclerini
muhafaza ettirici yatinmlara tahsis edilememesinden, ve

d) Asagida agiklayacagim mekanizma icinde ve yine iiretim
iligkilerine bagli, bunlara katilan kars: etkilerden meydana gelmisti.
Orman tahribi tarlalan kismen genigletmigti. Fakat buna ragmen,
mevcut ve giderek gelisen kosullar altinda topraktan azalan getiri
(randiman) elde edilmesini durduramazd:. Kald: ki orman tahri-
binin erozyonla daha sonra verimi azaltici etkisinden de kagini-
lamazdi.

Artan niifusla beraber topraklarin verimi diiserken, koyliiler ¢ift
bozup kdylerini terketmislerdi. Bunlarin bir kismu sehirlere dolmus,
diger bir kismu da (Levent, sekban, saric1 gibi) diizene bagkal-
dirmis, tegallip olaylarina girismisti***. Cift bozup sehirlere
siginanlar, eskiden beri kalabalik olan sehirleri daha da

* Sarlman’in Harun Resit’e gonderdigi saatlen. kilise kulelerindeki saatlere bagh
remotlardan. teknolojik bir ortamin seviyesini anlayabiliriz. Evliya Celebi Viyana'da bir
arkadagiyla gezerken bir meydanda diikkanlann 6niinde ¢ahgir gériinen miistiiman kolelere
rastlar ve onlara para yardinu yapmak ister. Arkadagi, bu paralann efendiler tarafindan
kolelerin ellerinden alinabilecegini séyleyince akgamin alaca karanligimi beklerler ve o
zaman kolelere yaklaginca bunlarin makine adamlar olduklanm goriirler.

** jktisat Fakiiltesi. fktisat Tarihi Fnstitiisii'nde uzun siiren aragtirmalar sonunda ortaya
¢ikanlan degerli iki haritada bunu g k kabildir.

**%* Sultan I11. Murat’in reayaya ken-ii- - ! oruyabilmek igin silahlanmalanini salik veren
fermani, daha )6. yuzyil sonlarind* smpazaterlesun igine digtiigl durumu gosterici bir
belgedir. (M. Akdag)
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kalabaliklagtirmiglardi. Bu sehre gelmis kdyliiler, Batida burjuvazi-
nin maniifaktiirde ucuz bir iicretle ¢alistirabilir oldugu “‘serbest
insan”a (sehre kagan serflere ve daha sonra topraklardan kovulan
koyliilere) sadece emek-glicii arz edebilir bir yigin olarak benzetile-
bilirler. Hukuken topraga bagh kalan bu emekgileri kiralayici ola-
bilecek imalathanelerden gercekten yeterli talep gelebilse idi,
mevcut igsiz ordusu iginde ucuza kiralanabilirlerdi. Oysa, mevcut
durumda onlarin ancak ciizi bir boliimii imalathanelerde ¢alistinla-
bilirdi. Batida topraklardan kovulan koyliilerin, kirsal bolgeleri
terketmezden Once yogalttiklan (tiikettikleri) tiriinler, kovulma
izerine degisir sermaye, iicret fonlan olarak kullanilir olacakt.
Yani birikim unsuru olacakti. Oysa Osmanlilarda ¢ift bozma aslin-
da iiretim yetersizligi ve iiretim iligkilerinin liretimi daraltici etkile-
rinden meydana geliyordu. Ayrica gift bozanlar, genel olarak artik
iirlin masseden kitlelere doniisecekti. Kald ki, besin iirtinlerinin
kithig1 ve nisbi fiyatlarin yiiksekligi, is¢i maliyetinin diigmesine,
imparatorlugun diger kosullar yaninda, engel olacakti. Bu ¢agda,
17. yiizy1l ortasina kadar Bati1'da da, ticaret ya da miibadele hadleri
gida maddeleri lehineydi. (E.H. Phelps Brown ve S.V. Hopkins)*

Uriin yaratan emekgiler olarak reaya disinda bu imalat isgileri ve
ayrica lonca zanaatkarlan vardi.

4- Imparatorlukta madenler 16. yiizyil ikinci yanisinda ekonomik
olmadiklanndan yavag yavas terkedilecekti. Genel olarak madenler
17. yiizy1l sonuna kadar muattal kalacakti. Bunda mevcut teknoloji
ile maden ocaklarinda azalan getiriye (randimana) ¢coktan girilmig
oldugu, bugday fiyatlaninin yiiksekligi rol oynamis goziikiiyor.
Osmanh altin ve giimiis§ madenleri i¢in, Amerika'dan Avrupa’ya
gelen altin ve glimisiin etkisi ayrica kabul edilebilir**.

5- Pazarlanin, panayirlarin ve uluslararasi ticaretin varlig, ticaret
sermayesinin varhgim gosteriyor. Yani, bir miktar meta iiretimi
muhakkak vardi. Yalmz kirsal bolgelerle sehirler arasinda birbirini
tamamlayan bir isb6liimii ve miibadele herhalde 6nemli degildi.

* Bauda hayvan (koyun) yetigtiren ¢iftilk ya da malikaneler biiyiirken bugday tiretimi

terkediliyordu. Fakat bugday ihrac) da yasaklamyordu.

** Jlerde deginilecegi gibi, maden 18. yiizyil baglannda devlet tarafindan igletilmeye

¢alhisilacakur. .
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Bu yok demek degildi. Fakat ayrica, azalan randiman, niifus artis,
agagida agiklanacag lizere, Giretimiligkilerinden gelen karsi etkiler,
kdyler ile imalathaneler arasinda miibadeleyi yeterli derecede
geligtir engel olacakti.

6- Eger bu miibadele genisleyebilseydi, ticari ve tefeci sermaye,
mevcut maniifaktiirii gelistirerek sanayi sermayesinin birikimine
yol agabilirdi. Bu, yeni iiretim giiciiniin belli bir artigina, yeni bir
sinifin, sermayedar sinifin (emek giicli arzederek iicret alan sinifla
birlikte) etkili olacak bir seviyede ortaya ¢ikmasina yarayabilirdi.
Bu sinifin, hem i¢ ve hem de dis kaynaklardan yararlanarak
ekonomik oldugu gibi politik olarak da giiclenme yollarini
zorlamasina sebep olabilirdi. Burada sunu hatirlamaliyiz: Bati
kapitalizminde ilkel birikim’in 6nemli bir kaynagi, Hagh
Seferleri’nden sonra, Merkantilizmin zorladig! yeni kitalann kegfi
ile birlikte, yeni ve eski diinyanin niifuz edilebilen bélgelerinde
birikmig servetlerinin yagma edilmesi, esir ticareti ve oralarda
kurulan sOmiirii aglariyla saglanan zenginliklerdi*.

Osmanlilarda gift bozan ucuz emek giicii arzedebilecek yiginlarin
varhigina karsilik, hem sermaye birikimine kars1 diisen ve hem de
azalan randiman bulunan tarim kesimi ile imalathaneler ve
uluslararasi ticaret arasinda yeterli tamamlasmaya, iiglii bir
igholiimiine karg: diigen esash engeller vardi. Tarihi siire¢ i¢inde
birbirine bagh ve dinamik olarak birlikte ele alinmasi gerekli olan
bu kars1 engelleri agiklayalim:

7- Bir yandan, eskiden beri kalabalik sehirlerin beslenmesi gii¢
bir meseleyken, ¢ift bozarak sehirlere dolan kéyliilerle bu beslenme
meselesinin ¢6ziimi bisbiitiin giiclesecekti. Bu, ihracatin
kisilmasini tegvik edecekti. Ayrica gittikge genislemek zorundaki
ordu ihtiyacim kargilayabilmek icin de disaniya besin irinleri
(6zellikle bugday), hatta baz1 sanayi iiriinleri ihraci yasaklan-
musti**. Bu sonuncu yasaklama merkantilizmle ters diigerdi.

* Merkantilistlerin servet olarak daha ziyade degerli madenleri gormeleri kendi tarihi
kosuilan altinda yanhg sayilamazdi. Degerli madenler ve para toplum bakimindan sermaye
olarak kabul edilmemekle beraber, sermayenin kisilerin elinde birikmesinin bir aracidir.

** Kithgin yaratu@ bu sebep isgilerin igerde asgan bir gegim seviyesinde maliyetlerini

ucuzlatmaya aynca sebep olamayacaku.
Ucretsiz PDE Kitap Arsivi - https://rantey org

»32.




DUZENIN YABANCILASMASI

8- Ote yandan, digardan mal getirilmesi (ithalat) su sebeplerle
tesvik ediliyordu:
a) Beslenme ihtiyacim karsilamak igin,

b) Merkantilist iilkelerden sanayi iiriinlerini getirebilmek igin.
Ciinkii, bu ¢agda Bati teknolojik olarak iistiin idi (unutulmasin
ki, Galile bile bu ¢agda yagamusti). Batida bilgi birikimi Hagh
Seferlerinden sonra hizlanmugti. Batinin nisbeten iistiin sanayi
iirlinlerine basta sarayin ve konaklanin ihtiyaci vardi. Bu da agik¢a
merkantilizmle ters diiserdi.

¢) Gimriik vergisi alabilmek igin, Dogu ve Bati arasinda
uluslararasi ticareti, daha dogrusu ithalati tegvik edecek tedbirler
aliniyordu. Buna, Bati merkantilizminin koloni bulmak, yeni
katalar kegfetmek igin zorunlu olarak agtig1 yollar da sebep olmustu.
Nitekim 6zellikle 15. yiizyilda merkantilizmin itmesiyle yeni kita-
lar, iilkeler bulunmugtu. Bulunan iilkelerin geyitli zenginlik kaynak-
lan ticaret yollarim degistirmisti. Boylece, uluslararasi ticaret
yollar1 Orta Dogu’dan, Akdeniz’den diga, Okyanuslara kaymigti*.

Yukarida soylenenler agisindan bakildiginda, kapitiilasyonlarin
bir liituf olarak degil, zorunlulukla verildigini’ anlamak gii¢
degildir. Eski ve daha sonra verilen kapitiilasyonlar igin de aym
iddiada bulunabiliriz. Fermanlanin debdebeli, gésterigli ifadelerine
aldanmamalidir.

Avrupa’nin yeni ticaret yollan, niteligi degisik bir ticaret getire-
cekti. Bu yollar, kapitalizmin ilkel birikimine agiliyordu. Agagida
agiklayacagimiz gibi, Osmanl: iretim iligkileri iginde, batiya ve
doguya dogru genislemig imparatorlukta kara ordusuna davanil-
mig ve donanmann, dolayisiyla gemiciligin geligmesi ihmal edil-
migti. Merkantilizm ve ilkel birikim bir bakima gemiciligin gelisme
¢agidir da.

Biitiin bunlar:

a) Hem merkantilizme gegmek iizere, Imparatorluk iginde de
imalat sanayii ve tarinun miibadele ile ve kitalar arasi ilkel birikim

* Bilindigi gibi bu degisiklikler. Venedik ve Cenova gibi tiiccar sitelerin sonmesinde baglica

sebep olacakti. . . . -
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saglayacak yagmaci ticaretle tamamlagarak gelismesine engeldi.

b) Hem de, Batida dzellikle dig ticaretin finansmanini saglarmig
ve ¢ok karli olmug kapitalist yan kuruluslar olarak, bankacilik
gibi mali kurumlarin, sermaye piyasasinin ¢ekirdeklerinin
Osmanlilarda ortaya ¢ikmasinda engeldi.

Bunlar sermaye birikimine ters diigen siire¢ igindeki engellerin
bir kismu idi. Uretim araglan ve onunla tamamlagan miibadele ve
tagin araglannin ilkelligi karsisinda onlan kullanan insanlarin
diisiince ve inang¢lanni, bunlara bagh davranig bi¢imini anlamak
giic olmayacaktir.

9- Osmanh dretim giiclerinin gelismesini durduran, ekonomiyi
fasit daire igine alip, bir durgunluk ekonomisi haline getiren birbiri-
ne bagli, birbirini tamamlayan sebepleti agiklamaya devam etmeli-
yiz. Bunun ig¢in iretim iligkilerin ve ona ait ist, askeri, hukuki,
siyasi, egitim v.s. kuruluglarin1 dikkate almak gerekiyor. Ciinkii:

a) Bir yandan elde edilen iiriiniin kimlere nasil boliindGiglini
ararken, diger yandan,

b) Devlet harcamalarinin neden gittik¢e artmakta oldugunu ve,
¢) Ekonomide degisik gruplarin ele gegirdigi artik iiriiniin, tekrar
daha fazla iiretim i¢in neden kullamilmadigini ve,

d) Bunlann da kapitalist bir birikim ve isb6limii ile geligsen
taraflarim1 gérmemiz gereklidir.

Devletin giderleri gittikce artmaktadir. Bu artig1 agiklamak igin,
burada 6nce su soru sorulabilir: Uriinler kimler arasinda ve nasil
dagilhiyor?

Emekginin, iretim giicii olan reaya, imalat iggisi, lonca
zanaatkdrlarimin, yaratilan iiriinden, genel olarak, asgari bir gegim
seviyesinin ustiinde gelir saglamalar1 imkénsizdi. Artan niifus,
tarimda azalan getiri (randiman) ve sonug olarak gida maddeleri
fiyatlaninin nisbi yiiksekligi gibi varsayimlar bile bunu agiklamaya
yeter. Kald1 ki, liretim ya da miilkiyet iligkileri bunda esasl sebep
olacakti. O halde, yaratilan iiriinlerden emekgilere giden asgari
getimlik diliminden iiste kalan artik iiriin, kimlere ve nasil
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gitmekteydi? Yani emekgilerin karsisinda bir simf var miydi?

Emek diginda kalan iiretim giigleri sahipligine bakalim. Once
yeterince neden gelismedigini arastirdigimiz imalat ke<imindeki
Ozel sermayeyi ve ona yeterince donilisemeyen ticaret ve tefeci
sermayesini bir yana birakalim (madenlerin genel olarak muattal
oldugunu da biliyoruz).

Bilindigi gibi, as1l iiretim araci olarak toprak Allah adina padisaha
aittir. Her ne kadar 16. yiizyilda sahislara ait 6zel miilk ya da
giftlikler varsa da bunlar biitlin topraklar i¢inde biiyiik bir 6nem
tagimaz. Aynca imparatorlugun doguda smnir ve harp bolgesinde
mevcut “hanedan” topraklan (Evliya Celebi) da biitiin imparatorluk
icinde tarihi siireci agiklamada ihmal edilebilir*. Allah adina
padisaha ait topraklar, has timar, zeamet verilenlerin tasarrufuna
birakilmug goziikmektedir. (Asagida deginecegiz ki koyliiniin de
topraga tasarruf hukuku vardir) Bunlar da padigaha bicimi ne
olursa olsun, bu tarim alanlarinda bir gesit belli miktarda vergiyi
(artik iiriindi) verirlerdi. Bu artik iiriin, haslardan dogrudan, timar
ve zeametlerden belli miktarda sefere hazir asker beslemek
suretiyle dolayl olarak alinird1. Yenigerilerden ayri olarak, iiretim
orgiitd stiine oturtulmug bu gesit askeri ile imparatorluk, devamli
bir var: seferberlik halindedir. Bu hal, Osmanli devletinin asker-
devlet yapisini belirtir. Uretime dahil olamadan iistten artik iiriin
alan bir asker-devlet’ti bu. Artik lirlinden gelir elde eden padigahin
riitbe verdigi gruplar vardi. Bunlar:

a) Ulema (ruhban) grubu, ki bunlar seriati 6greten ve
uygulayanlardi.

b) Yenigeriler, yardimci ordu kuruluglani mensuplari. (Bunlara
giden artik {riinii padigaha gidenden transfer olarak da kabul
edebiliriz).

¢) Timarli sipahi, vs. diger yoneticiler.

Emekgiler karsisinda bir iiretim gliciine sahip olarak sadece padisah
vardi. Padisah simif olmadig gibi, onun riitbe verdigi ve istedigi
zaman degistirebildigi alt gruplara da simif olarak bakilamaz. Yani

* Belki Eftak ve Bugdan da buna katilabilir.
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emekei olmadiklan gibi iiretim araci sahibi de degillerdi. Aynca
bu gruplardan yonetici ve askeri gruplanin Osmanlilarda diga kapali
oldugu da iddia edilemez. Yonetici ve askeri gruba girip orada
riitbe alabilme yollari agik idi. Bu, mevcut miilkiyet diizeni i¢ihde
imparatorlugun gelisme ¢aginda padigahin egemenligini artinci
olacaku.

Ciinkii dretim araci sahibi olmadan artik iiriinden bir kismi
alabilmek ve bunu devam ettirebilmek, padigahla ters diigmemeye,
ona sadakate bagliydi. Ayrica artik iiriinden bir kismin elde
edilmesine yarayan mevkilerin, eski ve yeni katilan yoneticiler,
askerler arasinda degisebilirli8i bunlarin arasinda bir grup
beraberligi (kooperasyonunu) degil, tersine rekabetitegvik ederdi.
Bu rekabet onlann grup olarak giiclenmemelerini ve sadece padisa-
ha (merkeze) tabi olmalanni saglardi. Bu 6zellik, ekonomik gelis-
meden ¢ok Asyatik despotlugu saglayan bir denge bigimiydi.
Dengenin devamu igin de bir diistur da vazedilmisti. Bu, sivrilen
bagin ezilmesi’ dir. Bu diistur zaman zaman hem dengenin saglan-
masina ve hem de Kkisilerde servetlerin hazineye aktarilmasina
yaramigti. Cok dikkat edilecek nokta sudur: Tarimsal iiretimin
daimi denebilecek vetersizligi, kalabahk niifus ile birlikte biiyiik
kitlelerin vogaltim meselesini 6n plana ¢ikanrdi. Bu durumda,
artik driin alabilme kiigiik devlet ya da kuvvetlerin arasindaki
rekabeti devam ettiremezdi. Bu rasyonel olmazdi. Ve sonug olarak
merkeziyetgi bir yonetimi ya da devleti zorunlu kilardh. Kisaca,
Osmanl miilkiyet bigimi ve ona baglh insanlar arasi iligkiler,
padisahin merkezi egemenliginin kaynagi olmalrydi*.

Bu iligkiler i¢inde, ancak iiretim araci sahiplerinde goziiken,
stnifsal dogiige kalkabilme 6zelligi bulunamayacakti. Bu hal,
Osmanh Biirokratimin (kapikulunun)** psikolojik halini,

* Roma ikiye aynhp Konstantin Istanbul’u merkez yapinca, korku ve kusku ile biiyiik
oflunu 8ldiirmiigtii. Fatih Sultan Mehmet yeni bir kanun getirmigti. Merkezi otoriteyi
sarsmamak igin Sultan, veliabt birakmak sartiyla yehzadelen 6ldiirmeliydi. Kanaatimcee
bunda merkeziyetgiligi gerektiren iiretim #iskilerinin rolii 5Gnemlidir. Fakat bu kanun iiretim
giglerinin geligemedigi, Celali olabilen taifenin arttifs Kanuni devrinde, sehzade
isyanlannda rol oynanug ve ters etki yapmsur.

** Kapikulu yerine biirokrat deyimi kullanmak belki daha yerinde olabilir. Ciinkii
kapikuluna dahil yenigeriler sonra biirokratlann kargisina diigecekti.
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davramgim belirleyecektir. Bu davranista, zamani gelince agiri
kusku, yalnizlik ve kolay degisebilirlik bir 6zellik olacakti.

Osmanl iiretim iligkilerinin geregi, merkezi-askeri ve yan seferber
haldeki devlet yapisi, batida feodalite diizeninde ortaya ¢ikan
otonom mahalli yonetimi bulunan, giderek burjuva egemenliginin
agir basacag sehirlere imkan vermeyecekti. Hem de biiyiik Dogu
sehirlerinde ticari sermayenin, hatta bir derecede maniifaktiiriin
varligina ragmen.

Teferruata kadar inen merkezi otoritenin varligi ile sehirlerde, ticari
ve tefeci sermayesi ve imalat kesiminin bulunmasina ragmen,
demokratik sehirlerin otonomisi olamayinca, Osmanllarda genel
meclisin ya da parlamentonun baslangi¢ kuruluglarinm1 da bulama-
yi1z. Bu olanaklara sahip olan Bati burjuvazisinin gekirdeklert,
olanaklar1 kendi diizenini getirmek icin gayet yerinde kullanmugt.
S6z konusu Bat1 meclislerinin yaratt1§1 ekonomik, politik, askeri
olanaklarin Osmanlilarda neden bulunmadigini anlamadan ve
bunlan gérmezlikten gelerek Osmanlilann neden 16. ve 17. yiiz-
yillarda kapitalist bir diizene ge¢cemedigini aciklayamayiz*. Kald
ki batilagma ile getirilmek istenen iist yap1 kurumlannin tohumlan
Bat1’nin otonom sehir yénetiminde bulunabilir.

Ger¢i Ankara’da Ahilerin gegici bir otonomisi olmustu. Fakat
Fiituhatgi Ahiler daha baglangicindan beri merkeziyetgi
imparatorlugun kurulus ve yayiliginda rol oynamisti. Osmanlilarla
hi¢ bir. gekilde ¢atismiyorlardi. Neticede Ankara Osmanlilanin
egemenligine girecekti. Bu megi Batidaki sehirlere benzetemeyiz.

Padisahin (sarayin), Imparatorlugun yayilma déneminde
egemenligi tamdi; genel olarak, toprak iizerindeki tasarrufu
giiclilydii. Yukanida yapilagelen ve asagida devam edilecek
aciklamalarla gosterilecegi gibi, politik ve ekonomik giiciin
yeniden boliiglimiine, anarsiye gidildikge, riitbe verilen s6z konusu
alt gruplann politik otonomileri artabilecekti ve ancak 18. yiizyil
sonunda iretim iligskilerinde olusan degisiklikle, 6zel anjamiyla
ayan belirecekti.

’.'—S—;myoru_hm;r; Sle'l'l_)ahallin bu durumu gériyordu.
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Yonetici biirokratlarin elde ettikieri iiriin, liretim araglan sahipligini
saglamaya (siniflagmaya), ya da pekistirmeye yaramayacakti. Esas
olarak yogaltima (tiiketime) gidecekti. Osmanl iiretim iliskileri
iginde, yonetici biirokrat gruba girmenin toplumun her katindan
gelenlere agik tutulmasi ile aralarinda rekabet devam ettirilebildigi
slirece, biirokratlarin el koyabildikleri artik iiriinden daha fazlasin
saglama amaci ile yatinma gitmeleri beklenemezdi*.

Kaldi ki, topraga tasarruf hakk: ayni zamanda koyliilere de ait
olmuy . Nitekim timarli alanda zora diisen koyliiler, isledikleri
toprak karsiliginda borglanabiliyorlardi. Hatta toprag: isleme
hakkini baskalanina satabiliyorlardi; toprak tizerindeki agaglari,
evleri satabildikleri gibi. Satig olaylann 16. ve 17. yiizyillardan
beri olagelmisti.

Ulema seriat1 6gretip uygularken devamli olarak padisahin toprak
ve halk iizerindeki teokratik merkezi egemenliginin fetvacisi
olmaktaydi. Yani bu grubun ¢ikarlar mevcut miilkiyet iligkilerini
stirdiiriicli yonde padisahla ortakti. Bu fonksiyon, yani teokratik
egemenligi stirdiiriicti hizmet, daha iyi yapildig: siirece verilen
riitbe kalabilirdi**.

Yenigeriler, Ahiler, v.s. gibi lonca erbabi, tekke ve dervisleriyle
beraber imparatorlugun kurulusundan beri i¢ igeydi. Lonca esnafi
yenigerilere belli mallan satmaktaydi. Yani, yenigerilerle lonca
esnafinin ¢ikarlan beraber goziikmektedir. (Yenilik hareketlerine
kars1 bir siirii bagkaldirma, kazan kaldirma olay1 olmugtu. Bu
olaylarda yenigeri, esnaf ve ulema isbirligi yapacakti).

Yukarda denildi ki, elde edilen iiriinlerin nasil boliigiildtigiine ve
bu arada artan devlet giderleri ile bu boliigiim arasindaki baglantiya
dikkat edilmelidir. Iste bu baglant: ile kapitalist oncesi Osmanli
iiretim iligkilerinden, kapitalist iiretim iligkilerine gecilmesine
engel olan siireci anlayabiliriz:

Gergekten de mevcut Osmanli biitgelerinin de gosterdigi gibi (O.L.

* Bu hal, bat1 feodalitesinde gériilen, artik iiriiniin yatirima gitmemesi haline
benzememektedir. o ] .

** Bununla beraber ulema grubunup kismi bir kapahlif1 bulunduguna |.iar.et edilmekte ve
soz konusu fonksiyonun az sayida aile icinde nesilden nesile intikal ettigi ileri siirilmektedir.
Fakat bu, roliin onlar arasinda yeniden tevziine engel degildi.

Ucretsiz PDE Kitap Arsivi - https://rantey org
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Barkan), devletin giderleri gittikge artagelmisti. Ciinkii:

a) Uygun tarihi ¢evre sartlannda imparatorluk, tek ordusu* ile
bazen batiya**, bazen doguya kampanya agarak kisa siire i¢inde
biiylimiistii. Bu biiyiime, kendi hastaligini da beraberinde
getirmigti. Yani, bu gekilde belli nicel biiyiime, ya da yayilma nitel
bir giigsiizliik getirmigti. Bu nicelden nitele olumsuz sigramayd.
Geniglemekte olan sinirlan emniyet altina almak, nicel olarak daha
da yayilmay: optimumu agirici yolda kaginilmaz kildigindan
askerligin biliyiik 6lgiide iizerine oturdugu ekonomiye
tagiyamayacag: bir agirlik yikliyordu. Iste bu gelisen hali,
hegemonya paradoksu olarak kabul ediyoruz***. Imparatorluk
yayilirken siiphesiz has, timar gelirleri yaninda cizye ve harag
gelirleri de bir derece artabilecekti. Artabilecekti ama, bunun yani
sira ordu ve yonetim giderleri de artacakt. Istila dursa dahi genis
sinirlan koruyabilmek igin daha fazla asker gerekecekti (yayilan
ordunun nitel giicii azalmist1 ¢iinkii). Bu hal, askerlerin ve diger
hizmetlilerin yetistiriimesinde eskiden uygulanagelen yerlesik
kurallara artik uyulmamasina, yani eski kurallann ¢6ziilmesine
sebep olacakti (Sultan I. Ahmet’e verilen rapor: Kitab1 Mustatab).
Bu bigim bir hareket bir yandan asker miktarin1 ve techizatini,
yani giderleri artirmaya, 6te yandan da nitel giigslizligiin
yogunlagsmasina sebep olacakti. Ve bozulma ile artik Tiirkler de
yenigeri olacaklardi.

b) Devlet giderleri, artan niifusu devlet hizmetlerinde galistirma

* Ordunun tek olugu dabi iiretim iligkilerinin ve gerekli dengenin bir sonucudur. Ikinci bir
ordu, dengesizlik ve kugku getirebilirdi, boliinme sebebi olurdu.

** Osmanhilann kurulug yillannda batida daha fazla ilerlemelerin de 6nemli bir sebebini
hatirda tutmak gerekir. Bu, Avrupa’da egemen feodallerin serflerle olan agir iligkilerine
kargilik, Osmanh timar sisteminin serfler igin daha iyi olarak kabul edilmesidir. Yani
Osmanlhlara farkli bir iretim iligkisi getiriliyordu (O.L. Barkan).

*** Simdi Vietnam dolayisiyla Amerika igin gézledigimiz gibi. Fakat Amerika’'mn
paradoksu ¢agi ve diizeni sebebi ile Osmanhlannkinden farkhdir. Osmanlilann iiretim
glicleri (teknolojik seviyesi ile) yetersiz kalmigti. Amerika’ninki ise, bugiinkii yiiksek
teknolojisi ile iiretim giigleri yetersizliginden dogmamakta, Amerika iiretim iligkileri
geregince yapilan harcama modelinden dogmaktadir. Kapitalizmin biiyiik ve asil kalesi
olan Amenka iiretim kapasitesi ile digarda uyguladig metodlan igerde uygulamaya mecbur
kalarak fagizme saparsa, ki sapabilir, bir siire kapitalizm stirdiiriilebilir. Fakat bu hal
Amerika’ya simif miicadelesini getirebilecektir. Demokratlann, liberallerin biiyiik bir kismi
muhtemelen sosyalist olmaya baglayacaklardir. Bu siireg bir devrime kadar gidebilir.
[lcretsiz PDE Kitap Arsivi - https:/rantey. org
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(istihdam) zorunlulugu ile de artmigti. Kirsal bolgelerde azalan
getiri ve niifus artis1 ile kdyliiller bir yandan sehirlere dolarken,
ote yandan da levent, sekban, sanica, v.s. kitleleri kirsal bolgelerde
anarsik unsurlar haline geliyorlardi. Sehirlerde, kalabaliklarin
beslenmesi yaninda, onlann ¢esitli yonlerde kullanilmaya hazir,
diizen igin tehlikeli kitleler olacag: agikti. Kirsal bolgelerde ise,
sozii edilen kitleler (Sehzade isyanlaninda oldugu gibi) ¢esitli
amaglarla kullanilabilirdi. Bu arada tegalliibe gegmek en agik ve
kolay yoldu. Unutmamali ki, Celali Isyanlari Kanuni’nin zamanin-
da da goriiliir. Hatta Suhte (medrese 6grencileri) isyanlanna da
Anadolu’da Kanuni'nin son zamanlannda rastlanir (M. Akdag).
Iste bu, aslinda sonug olan, batida gériilen ve bir programu teklif
edilen koylii ayaklanmalarindan farkli bagkaldirma, tegalliip
olaylari, giderek kismen sebep olmaya da doniigmiigti. Ve
Anedolu’da iiretim bigimini degilse de miibadele olanaklanni
olumsuz yonde etkileyebilirdi. Iste bu kitleleri, mevcut kosullar
altinda, iiretim giicleri yeterince genisleyip massedemiyorsa,
bunlan kullanmanin asil yolu olarak devlet kapis: kalmaktaydi.
Yani, bunlara sarayda, askeri ve diger hizmet kurumlannda yer
verilmesinden bagka 6nemli agik bir yol kalmamaktayd:. Bunlanin
hizmete alinmalarinda, alinmayip igsiz kalan digerlerine kars
kullanma amaci da vardi elbet. Iste burada zaman zaman uygulanan
devletgiligin istihdam edici yan:1 goziikmektedir. Boylece eski
kurallar terkedilerek askere ve diger devlet hizmetlerine daha fazla
adam alinirken, bunlarin etkinliginin nitel olarak diigmesi
normaldi. Ve bu is hizlandik¢a, onunla ters yonde olarak devlet
giderlerinin etkinligi de azalacakti. Bu azalig giderek hizlanabile-
cekti. Burada su 6nemli soru sorulabilir: Devlet, artan giderleri*
ile talep yaratarak piyasa genisligi saglayamiyor mu idi? Bu yoldan
imalat sanayiinde bir geligmeye yol agmiyor mu idi? Bugiin
kapitalist ekonomilerde iiretim iligkileri sebebiyle yeterli taleple
massedildiginden dolay: satilamayan mallar (artik iiriiniin bir
kismu), talep edilmeden kalabilirdi. Ve bu igsizlige sebep olabilirdi.
Fakat devleti kontrol eden egemen giigler, devlete yaptirdiklar

* Hatta yonetici biirokratlann artan liiks giderlen.
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gesitli, ozellikle gittikge artan silahlanma harcamalan ile bu
massedilmeyen artig) massettirmeye ¢alisirlar. Boylece kapitalizm
yiiriitiilmek, daha dogrusu onarilmak istenir. Oysa, Osmanlilarda
artan devlet giderleri igin kaynak aranirken bagvurulan yollar, daha
¢ok iiretimi azaltic: nitelikte olmakta, tarumdaki azalan randimanin
ilave bir sebebi haline gelmekteydi.

Gergekten de, Osmanl iiretim iligkileri icinde, devletin artan
giderlerini kargilamak iizere kaynaklar nasil buldugunu
gormeliyiz. Sonra bu yoldan iiretim iliskilerinin, yeni iiretim giicii
arisim nasil engelledigine dikkat etmeliyiz. O zaman Osmanl
ekonomisinin durgunluga, hatta gerilemeye nasil diistiigiinii daha
kolay anlayabiliriz. Iste bunun igin bir adim daha atalim.

Eger, devlet giderleri, artarken bunlann karsilanmasini saglayacak
gelirler ona gore artmiyorsa ve bu uzun bir donem siiriiyorsa, bu
takdirde mevcut iiretim iligkileri, giderek niteligini degistiren bir
doniisiime ugrayacaktir. Bunu ve sonuglanni géstermek bizim igin
onemli bir adim olacaktir:

10- Gittikge artan devlet giderleri nasil kargilanabilirdi? Bunun
iki ana yolu vardi. Bunlar, devletin el attig i¢ ve dis artik iiriinlerin
(devlet gelirlerinin) artirilmasi yollariydi. Osmanlilarda ele
aldigimiz dénemde bu iki yolun olanaklarina bakalim:

a) Dig Gelirler:

aa) Dig gelirlerden istila gelirlerinin artigi, imparatorlugun optimal
yayilmay1 zorunlu olarak agmasi (hegemonya paradoksu) ile
durmus ya da azalmigh. Kaldi ki istila kendi giderlerini de beraber
getirirdi. Nitekim Batida, tarihi bir gelisme olarak merkantilist
geng burjuva sinifi ile kralin bir siire beraberliginden milli kralliklar
kurulmustu. Burjuvazinin rolii ile kurulan bu kiralliklar batida
uluslagma hareketinin de baglangicidir. Iste bu kiralliklar, daha
iistiin teknolojisi ve ona bagh ordu ve donanmasiyla Osmanlilar
hem batida ve hem de doguda artik durdurmustu*. Viyana iki
defa kusatildi. Preveze zaferinin tarihi 1538dir. Fakat, hemen de

* Bu dig giiciin etkisi, Osmanh i¢ dilnyasinin dinamiginin sonuglarindan ayn
diigiinilmemelidir.

—Ucretsiz PDE Kitap Arsivi- hitps:/rantey org . —
a4




DUZENIN YABANCILASMASI

biitlin donanmanin yetigkin denizci ¢ogunlugu (Ulug Ali ve 15
kadar kadirgasi harig) ve bir kisim hazine ile mahvoldugu Inebaht:
(Lapento) yenilgisinin tarihi ise 1571°dir. Iki tarih arasinda (1538-
1571) gok yi1l yoktur. Preveze’den birkag sene sonra Turgut Reis,
Venedikli A. Doria’nin yegenine esir diistii. Senelerce forsaliktan
sonra, biiyiik fidye 6denerek kurtarilabildi. Ve Inebaht: yenilgisin-
den sonra kurulan, Ulug Ali Pasa emrine verilen yeni donanma,
Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa’nin soyledigi gibi bir donanma
degildi. Niteligi degisik, daha gli¢siiz bir donanmaydi (Sir Charles
Petrie). Bu kosullar, dis ganaim’i, bundan boyle (-) eksi ganaim
haline getirecekti.

bb) Ayrica dis ticareti (kapitiilasyonlar vererek) tesvikle alinan
giimriik vergisi bigimindeki artiktan, yeterli bir gelir yiikselisi
beklemek igin ortada bir sebep yoktu.

b) I¢ Gelirler:

O halde, devlet giderlerini kargilamak lizere bagvurulacak esas
yol, yaratilan iiriine ve mevcut servetlere el atarak daha fazla artik
iiriin elde etmekti. Bunun igin, vergiler artirilacak, vergi alma
yollar: degistirilecek ve sik sik enflasyona bagvurulacakti. Batida
oldugu gibi kapitalist gelisme ile dogan, bor¢ para alinabilecek
yeterli mali kurumlar da mevcut degildi*. Bu yollar, liretim
giiclerinin artigini (sermaye birikimini) durdurucu, asil tannmsal
bolgelerde azalan randimani hizlandinci olabilecekti. Nitekim has,
timar, zeamet erbabi, tarimdan daha fazla artik iiriin almaya
kalktiklarinda (saraya vergi vermek ve daha ¢ok asker beslemek
icin) koyliiler daha fazla ¢ift bozacak, mevcut diizeni tanimayarak
sehirlere kagacaklardi. Ya da Celali isyanlanna katilacaklardi. Bu
da 6zellikle miibadeleyi giiglestirerek, merkantilist imalat sanayiini
tesvik edebilecek bir meta ticaretini engelleyen fasit daireyi
kuvvetlendirecekti. Devletin fazla gelire ihtiyaci oldugu artik
varsayildigindan, topraklarnin padisah adina tasarrufu daha fazla
gelir vaadedene, ya da vergi miiteahhidine (miiltezime) verilecekti.
Hazinenin ayni’den ¢ok nakdi gelire ihtiyaci artmigti. Bu arada

* 16. yiizyl baslannda padisahin borg para alma olay: daha sonra gériilmemektedir.
Ucretsiz PDE Kitap Arsivi - https://rantey. org
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eskiden fevkalade anzi hallerde alinan Avariz adl vergi “imdadiye-
i seferiye” diye ordunun zahiresini, harp levazimini, menzil
hizmetlerini saglamak lizere Avariz Akgesi ad: altinda daimi ve
nakdi vergiye doniistiiriilecekti (Islam Ansiklopedisi). Aynca,
hazinenin nakdi gelire ihtiyac: yaninda, atesli silahlann (tiifek,
top gibi) daha ¢ok kullanilmaya baglanmasiyla, timarh siivari
askerlerin 6nemi azaliyordu. Bu da timarlarin hem has’a
¢evrilmesine ve hem de vergilerin artik nakit olarak istenmesine
daha fazla yol agiyordu. 1682°de Osmanlilarla Avusturya arasinda
baglayan savagsta Lehistan, Venedik ve Rusya da Osmanlilara karg1
¢ikmugti. Uzun siiren savasta hazine hemen tamamen bogaldi*.
Bu halde, esasen artmug giderleri kargilamak i¢in,

a) Timarlar has’a gevrilirdi.

b) Haslar da kayd hayat sartlanyla mahallin iler gelenlerine (genis
anlamda ayanlara) satiga gikanhrdi**. Ger¢i Batida, maniifaktiiriin
gelismesi igin gerekli ilkel maddelere olan ihtiyacin zorlamasiyla,
koéyliilerin kovuldugu topraklar, ortak meralar ve kamu topraklar:
da biiyiik ¢iftlikler ya da malikanelerin sinirlan ig¢ine alinmigti.
Boylece kursal bolgeler maniifaktiire meta arzedecekti. Oysa,
Osmanlilarda sozii edilen toprak satiglar1 boyle bir kapitalist
ihtiyagtan dogmamugt.

c) Mali gelir kaynaklan (mukataa) da yine satisa ¢ikarildi. Bunun
baglangig tarihi 1694’ diir (Islam Ansiklopedisi). Kisa bir zaman
sonra mukataalarin satis1 durduruldu ve 6nce satilanlar geri alindi.
Fakat topraklanin malikine olarak satis1 devam etti.

Bu degisiklik nitel bir doniisiimi getirecek, agagida deginilecegi
gibi, asil anlamiyla ayarmin ortaya gikmasina ve miilkiyet diizeninin
doniigmesine yol agacakti. Bu islemlerle timar sistemi
bozuluyordu. Sozii edilen, 1682’de baglayan savasta bugday
fiyatlan goriilmemig bir sekilde yiikselecekti.

Bu kosullar altinda eskiden beri karsilanmast gii¢ olan ulufeler,

* Osmanlilarda ig ve dig olarak iki hazine vard1. i hazine padigahin, dig hazineyi, Devlet
hazinesini dengeye getirmek iizere gerektiginde kullandift hazine idi. S6zii edilen, Viyana
kugatmasint da kapsayan savasta i¢ hazine tamamen bosaltilmists (Halil Sahillioglu).

** flk satg fermanlan kalin defterler halinde mevcuttur.
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17. yiizyilda agirhgim elbette biisbiitiin duyuracakti.

Bu arada, giderleri kargilamanin Fatih Sultan Mehmet zamanindan
beri klasiklesmis diger bir yolu olan ayan diigiirilmiis para
¢ikarmaya, yani enflasyona, kaginilmaz olarak ¢ok daha sik
bagvurulacakti. Bu da yenigeri ve esnaf isbirligini daha sik1 bir
hale getiren sebeplerden biri olacakti*.

Ozetlersek, devletin gittikge artan acil giderlerini kargilamak iizere,
normal hatta zorlayarak bagvuracag i¢ kaynaklar yetersiz kalmusti.
Biitiin bu kosullar, imparatoriugun iiretim giiclerinin gelismesini
durduracak, hattd onlari eritecek tarihi objektif bir tuzag, ya da
kapam yaratacakn. S6z konusu kapan bir sonug iken, kosul haline
gelecek ve kosul-sonug iligkisi devamli bir devinmeye ugrayacakti.
Ve kapan giderek daha daralacak, daha kapanacakti. Buradan,
mevcut varsayimlardan ¢ikanlacak baslica sonug su olacakti: Bu
kapan icinde onceden birikmig servetler i¢ talana ugrayacakti.
Bu, aritmetik kesinlikte, kaginilmaz bir sonugtu. Su halde, ticari
alanda ve imalat sanayiinde o ¢aga kadar biriken servetler bu
kapanin diginda kalamayacakti. Oysa Osmanli diizeninde ticaretle
imalatta sivrilen baslar 6nce ezilmiyordu. Zorunluluk bu alanlara
da el attiracakti.

Osmanl: ticaret ve imalat kesimi, batida burjuvazinin gelisme
cizgisinde otonom gehirlerden de yararlanarak kurdugu ekonomik,
hukuki, hatta askeri savunma giiciinii kuramamisti. Eski fermanlar
ne derse desin, yeni kosullarin amansiz fermanlan kargisinda bu
ziimreyi koruyacak bir gii¢ yoktu.

Burada Osmanli biirokratinin ya da kapikulunun, artik iiriinden
aldig1 dilimi kaybetmemek, ya da onu artirmak i¢in, yukarda
degindigimiz, birbirleriyle rekabet halinde olmalarindan dogan
kisiligini, psikolojisini, yalmzhigin: da haurlamalyiz. Daha ¢ok
miilkiyet iligkilerinin sonucu olan bu kisilik, s6z konusu kapanin
daralmasunda ayrica rol oynayacakti. Kisilerin ellerinde birikmig
servetler icin, egemen saray i¢inde emniyet saglayici dostluklar
arabalari, yani entrikaya girmeleri kacinilmaz olacakti. Bu da

* Ulufe 6demeleri, biitge agiklan ile sosyal ve politik olaylar arasinda Dr. Halil Sahillioglu
ilging iligkiler sirmdstiir. “Osmanli Imparatorlugunda Savas Yils Krizlerv
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servetlere el atmay: hizlandinrdi.

Ticaret alanina kadar uzanan ig talanin, ilging bir 5megi, IV. Sultan
Murat’in Bagdat Seferi’ne ¢ikarken, Biiyiik Galat tiiccarlarindan
Haci Kasim’1n servetine, mevcut yedi mahzenine kursun dékerek
el atmasiydi (Evliya Celebi). Tarihi kapan ile, tarih batiya gore
sanki geriye dogru yiiriirken, yukarda deginilen yeni iiretim
iligkilerini de getirmeye baglayacakti. Ve onun yeni fiili gerekleri
olacaku.

Bu tarihi kapan iginde artik:

aa) Ticaret ve tefeci sermayesi imalat sanayiine (maniifaktiire)
yeterli bir derecede akamayacakt;

bb) Bdylece sermayeye sahip burjuva sinifi ortaya ¢ikmayacakt;

cc) Ayn1 zamanda, emek-giiciinii “serbest piyasada” iicret
kargiliginda satarak geginen isgiler bir sinif olarak yeterli bir
biiyiiklik kazanamayacakti. Siiphesiz bu arada kapitalist
maniifaktiir yeterli olarak gelisemeyince Lonca sistemi devam
edecek ve orada galiganlar da iiretim araglarindan ayirici bir siireg
ile ig¢i haline gelemeyecekti*.

dd) Maniifaktiirin ve yeni sinifin talebi ya da zorlamasi
olmadigindan, kirsal bolgelerde yerli manifaktiirle tamamlasan
ciftlikler kurulamayacakti. Gergi giderek piyasa i¢in iiretim yapan
ciftlikler ve malikaneler (ayan) ortaya g¢ikacakti. Fakat bu 6zel
miilkiyette sanayi sermayesi biiyiimeksizin olacakti.

ee) Ticaret ve tefeci sermayesi, kapitalist gelismeye has yan
kuruluglar olarak bankacilia, hele deviete borg vermeye (kapitalist
kammu borglan kurumuna) ve sermaye piyasasi kuruluglanna da
siphesiz gidemeyecekti.

S6z konusu kapan iginde bunlara gidebilmek igin ne gibi olanaklar
kalmust1 ki? Iste bu kapan iginde, tarihi siirecin iiretim iligkileri,
imparatorluga kendi kanini emdirerek iiretimde gelismeyi
engellemisti; ve ekonomide durgunluk ekonomisi niteligini
getirmisti. Bunun kalintis1 Tanzimat’a, daha dogrusu 1838

* lleride gosterecegiz ki, Osmanhlarda bu igi bau sanayii 19. yiizyil iginde yapacaku.
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Osmanli-Ingiliz Ticaret Anlagmasi’na kadar siirmiistii. Fakat, bu
iiretim giiclerinin gelisememesi, zaman zaman patlamalara sebep
olmustu.

Analizin halkalari, burada birbirine baglanmis ve kapanmustir.
Belki, analizde sebep-sonug kangiklig: ile bir bagka mantikla bir
cevrisellik oldugu iddia edilebilir. Buna kars1 diyecegim ki, iiretim
giicleri ile iiretim iligkileri ve onun (st kurumlar arasindaki
karsilikli bagliliklara dikkat edilebilirse, iddianin dogru. olmadiga
anlasilacaktir.

Yukarnida s6yledigim, gibi, kosullar sonu¢ yaratmig ve sonuglar
da kosul olmusg ve bdylece tarihi devinme sanki geriye dogru
ylirimigtr.

Bu cerceve icinde tarihi olaylan yerine koyabiliriz. Nitekim c¢ift
bozan emekgiler, Kanuni Siileyman’a kars! iki sehzadenin ordu.
toplamasinda, Celali isyanlaninda bir programa bagli olmaksizin
kullanilmiglardi. Celali isyanlan bilingsiz bir simif hareketidir
(Reayada mevcut potansiyeli sarayla ters diismiis sipahiler, v.s.
kullanmust1)*. Devletin hizmete alma olanaklarinin, yani Osmanh
tipi istihdam edici olanaklann yeterli derecede bulunmamasindan
da bir isyan dogdu. Bu da suhre (medrese 6grencileri) isyaniydi.
Suhtelerin biirokrat gruba bir ucundan dahil olma iimidinin
kaybolmasindan, Anadolu’da yer yer mahkemeleri ve idam
kararlan ile yillarca siiren bir hakimiyet kurduklan gériiliir. Bu
isyan da bir simif hareketi degildi. Fakat bu patlamalar, iiretim
gliclerinin gelisememesinin, tikanmasinin sonucu idi. Fakat ne
de olsa, sonraki olaylar i¢in sebep olmuslardi.

Biitiin bunlarnn sonucu 6zet olarak:

1) Bati merkantilizminde oldugu bi¢imde, sanayi iiretim araci
sahibi sermayedar yeni bir sinif ve iiretim araglanndan aynlmus
emek giicii satan is¢i sinif1 ve batida goriilen kurumlar (bankalar,

* Osmanlilarda, iitopik fakat agik bir program teklif ederek ortaya gikan, batidaki kéylii
ayaklanmalanna benzeyen bir sinif hareketi oldu. Bu 15. yiizyil baglarinda Timur kargisinda
ugranilan yenilgi ile merkezi otorite zayiflayinca, ortaya ¢ikmigti. Bu §eyh Bedrettin,
Borkliice Mustafa ve Torlak Kemal hareketiydi. Simavilik de denen bu hareket bir bakima,
Babekilik, Batinihk, Karamita, Mahide, Babailik gibi eski fakir halk hareketlerinin
devamudir.
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sermaye piyasasi gibi) ortaya ¢cikamiyordu.

2) Temel iiretim araci kalan topraga genel olarak sahip padigahin
bu sahipligine dayanan kurumlarda ¢6ziilme bagliyor, ve bu giderek
biiyliyordu. Bdylece, padisahta toplanmus politik gti¢ boliiniiyordu.
Boliinme (anarsi) ile beraber yeni iiretim iligkileri filizleniyor, ya
da eski iligkiler nitelik degistiriyordu.

Nihayet 18. yiizy1l basina gelince, Batinin tstiinliigii kabul ediliyor
ve bir kapikulu ya da biirokrat olarak Damat ibrahim Paga’nin
temsil ettigi bir “yenilik”, daha dogrusu batilagma hareketi
bagliyordu. Yenigerilere ve onlarla igige olan lonca esnafina gore
bu yenilik kiifiir sayilacakti. Bu yeniligin iki 6zelligi vard:

a) Batiy1 taniyarak oradaki gibi yasamaya 6zenmek. Nedim’in
siirlerinde anlattig1 bigimde yasamak. Bu goriiniisii ile donemin
ismi “Lale Devri” dir. Lale’li hayati, sarayla biirokratlar birlikte
yasamisti. Biirokrat, Lale Devri’nde, asagidan bireyci bir gelisme
olmaksizin, sanki Osmanli Ronesansi’m getiriyordu. ibrahim
Miiteferrika’nin matbaa kurusu bu dénemdedir*

Oysa Batida Ronesans, belli bir ekonomik ve sinifsal gelisme ile
birlikte gelmigti. Ronesans’ta hiimanizma akimi iginde bireyci
bir goriis gelisiyordu.

b) Osmanli imalat sanayii Batida oldugu gibi bir gelisme
gosterememigti. Devlet hemen 18. ylizyil basinda sanayi tesisleri
(batidakilere benzer fabrikalar) kurmak ve muattal vaziyette duran
madenleri igletmek istemisti. Bu devletgilik hareketi, asil Lale
Devri’nde yiiriitiilmek istenmis, sanayii korumak istegiyle birlikte
ele alinmusti. (Benzer hareket Ruslarda da ayni gagda baglamusti).
Kurulan fabrikalar, bir kdrlilik hesab: iginde kurulmadiklarindan
ve Batinin da bu gelismeyi durdurucu bazi karsi tedbirleri
sebebinden iyi gitmemisti.

Lale Devri, masraf¢1 yasantisi ile Istanbul halkina (esnafi,
yenigerisi v.s.) onun degerler sistemine ters diismiigtiir. Ote yandan
sanayilesme hareketi, istihdam edici bir fonskiyona sahip olsa dahi,
yenigeri-esnaf ¢itkarlarina kargt diismiistii. Yani esnafin, ya da

* O donemde Istanbul’da, 90 bin kadar hattat oldugu sGylenir.
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mevcut igyerlerinin iglerine sekte vurucu nitelikteydi.

Iste yukarki iki 6zellik birlikte, Patrona Halil patlamasi’na sebep
olmugtu. Isyan, hem Lale’li yagantiy1 ortadan kaldirmig ve hem
de sanayilesme hareketini dagitmgti. Yine tekrar edelim ki,
temeldeki asil sebep, iiretim giigleri yeterli sekilde genisleye-
mezken eski giiglerin de karsisina gikilmasiydi.

iste bu Lale Devri’nde, yagantisi ve devletgiligi bugiinkii “Ortanin
Solu” denen hareketin ¢ok kiigiik bir ¢cekirdegi goriilebilir. Ve aym
zamanda, bu dénemin yenilik hareketinin biitiiniine karg:1 ¢ikan
esnaf, yenigeri, ulema birliinde* kendini savunan, igine kapanik
bugiinkii Islamci-dogucu halk cephesinin bir ge¢misini
bulmaktayiz.

Kisaca burada Osmanl Toplumunda bugiine dek siiregelen
ikilegmenin agikga belirmeye bagladig goriilebilir.

3) Cikar yolu bulunmayan objektif tarihi kapaninin iginde, artan
giderleri kargilayabilmek igin 17. yiizyil sonunda timar sistemi
yikilmaya baghyordu. Timarlar has’a gevrilirken, haslanin malikane
olarak kaydi hayat gartiyla satil:nas1 baghyordu. Burada ekonomik
ve politik giigte bdliinmelere dogru bir adim atiliyordu. Timar
sistemi bozulunca, vergi aracisi, ya da miiteahhidi olan miiltezim-
lerin adedi ¢ogaliyordu. Kéyliller bu defa umarl sipahi yerine,
daha fazla miiltezimle kargilagiyordu. Miiltezimlik bir kazang,
servet edinmenin daha karh bir yolu oluyordu artik.

4) Servetlerin bir kismu da vakiflarda s: #11.uk buluyordu. (Kapitalist
nitelik tayimasa da iiretim yapan vakiflarda dolayh bir miilkiyet
olacakti). Bu ise, devlet gelirlerini azaltici bir yol oluyordu.

5) Imalat sanayii gelisemeyince, Lonca sistemi hem yenilik
hareketlerine karg1 ve hem de devaml olarak ayan diigiiriilerek
(tagsis edilerek) ¢ikarilan parzlann yarattigi enflasyona kars
kendini korumak:isteyecekti. Bunun igin loncalar 18. yiizyilda
tersine doniig olarak, daha disiplinli oluyordu; degerler sistemine
bir agidan daha sik: sarilmaya itiliyordu. Bu arada, esnaf yenigeri
‘_-E:ri;"érﬁiiya'K‘afil—lvau_birligi, yenigeri, ulema ve Istanbul halkinin meydana getirdigini
soyler (Batilagma Hareketleri).
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ocagina kaydoluyor, yenigeriler esnaf oluyordu. Bdylece
yenigerilerin miktar artiyordu. Daha 6nce deginildigi gibi, devlet
hizmetlerine (bu arada yenigerilik ve diger askeri v.s. hizmetlere)
adam alma usulleri iyice bozuluyordu. Nitekim yenigeriler, eskiden
hiristiyan ¢ocuklarindan devsirilirken artik Tirkler de yenigeri
olmaya baghyorlardi. Yeniceri miktari artarken sipahilerin miktar:
diigiiyordu. Istanbul ve Selanik gibi sehirlerde niifusun énemli
bir boliimiinii yenigeriler meydana getiriyordu*.

6) Gida maddeleri fiyatlarinin hi¢ degilse 17. yiizyil ortalarina
kadar olan nisbi yiiksekligi dolayisiyla, melce arayan bir kisim
ticari sermaye ve tefeci sermayesi, yeterince gelisme olanaklar
bulunmayan maniifaktiir yerine, eyaletlerde giftlikler, malikéneler
kurmaya gidiyor ya da 6nceden mevcut &zel giftlikler genisliyor-
du**. Mevcut kogullar altinda, iiretim aracinda &zel miilk olarak
birikim, temel {iretim arac1 olan foprakta fiili temerkiizii zorlu-
yordu. Boylece, ana iiretim aracinda temerkiizden dolay:, miilkiyet
rejimi ve iiretim iligkileri fiili olarak degismeye baghvordu.

Para halindeki sermayeye en elverigli, adeta siginak olabilecek
yerin toprak olmas: gibi sebeplerle, giderek 18. yiizyilda, ister
0zel miilklerin ya da ¢iftliklerin genislemesiyle olsun, ister
sehirlerde ileri gelen tefecilerin, miiltezimlerin, tiiccarlarin temel
iiretim aracina (topraga) sahip olmaya gitmeleriyle olsun, esas
anlamiyla ayan ve derebeyler belirmeye baglamisti. Timarlarin
has’a ¢evrilmesi ve haslarin malikdne olmak iizere satis: ile,
mahalli olarak giiglenen bu ayan ya da esraf, tarihi bir olusumun
sonucu olarak ortaya ¢ikmiglardi. Bunlar giiglenirken
imparatorlukta ekonomik politik, hatta askeri giiciin bélinmesinde,
ilave bir sebep olacaklardi. Oyle ki, merkez aleyhine mahalli olarak
giiclenme, tagalliip olaylanyla birlikte gelisecekti. Ayanin ya da

* 18. yiizyil sonunda 60.000 kadar niifuslu Selanik’te aileleriyle birlikte yenigerilerin
28.000-30.000 kadar olduklan ileri sirtiliir. (Félix - Beaujour). Ocagin ortadan kaldinldig:
tarihte yenigeri miktaninin 200.000 oldugu kaydedilir (Acemi oglanlar harig).

** Daha 16. yiizyil sonlannda koyliiler azalan randiman, artan niifus gibi sebeplerle
sikintiya diigtiiklerinde gift bozmadan dnce kadi, miiderris, gehir ve kasaba halkindan paral:
kimselerden borg almiglardi. Bu borglar mevcul kosullar altinda geri 6denemeyince,
topraklann tasarruf hakki koyliilerden borg verenlerin eline gegmeye baglamigh. Béylece
ozel biiyiik giftlikler belirmeye baslayinca bunlan devlet ezmek istemigli (M. Cezar).
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esrafin aralanndaki rekabetten dolay1 ayn1 zamanda miitegallibe
olusu ve bilylimesi kaginilmazdi. Ozellikle Kaynarca
Muahedesi’nden sonra, ayanin bir kismu, digerlerinin vergi toplama
hakkini dahi ellerinden zorla almig, hatta ilave vergi toplamaya
dahi gitmisti (M. Cezar).

Ayan arasindaki toprak kavgalar, toprakta temerkiize yol agmigt1*.
Ayanda biiylime ile merkezi otorite daha da zay:fladik¢a, ayanin
bolgesel kismi egemenligi, merkezi hiikiimet¢e bir araci-otorite
olarak kabul edilecekti. Oyle ki, bu araci-otorite, timar sistemi
bozuldugundan,

a) asker toplama ve,

b) asayisi saglama islerinde rol oynayacakti**.

Gittikge biiylyen ciftliklerin 6nemli bir 6zelligi, dere iclerinde,
vadilerde, algak bolgelerde sanki bir koloni hareketi gibi
kurulmalanyd: (Traian Stoianovich). Derebeyi kavram ile bu
kurulus yerlerinin ilgisi kabul edilmektedir. Hatta 18. yiizyil
sonlarinda biiyiik ¢iftliklerin, tanm {iriinleri (pamuk gibi) ihracatini
gelistirdikleri goriiliir. Bu ihracata yonelme feodal bir dzellik
degildi. Fakat yerli maniifaktiirle olmaktan ¢ok, dis kapitalist
kuruluslarla tamamlagan bir kapitalist egilimdi.

Yukarda deginilen miilkiyet bigimindeki fiili degisiklik, ayan ya
da derebeyinin giiclenmesiyle dogacak ve gelisecekti. Bu da yeni
iiretim iligkileri getirecekti. Nitekim eyaletlerdeki ayan 18. yiizyil
sonlarinda iyice giiglenecek, yer yer merkezi otoriteye karsi
duracakti. Topraga dayanan, yeni beliren bu egemenlik, askeri
giicii de gerektirecekti. Biiyiik ¢iftlik ya da malikdnelere bagh
olarak ortaya gikan bu biiyiik toprak temerkiizii tegalliiple de
beslenirken bir kisim halk iiretim aracindan ayriliyordu. Tarihi
gizli igsizlik, sanayilesme olanagi bulunmayinca yaygin olacakt.
Nihayet kul olmaya hazir niifus zaten vardi. Bunlarin bir kismi

* Tarihi Cevdet (M. Cezar).
** Mahallin ayaminin bir ara halk tarafindan segimi olay: bizim igin énemli degildir.
Kuvvetli olan miitegallibenin segilmesi normaldi. Kaldi ki bu gegici bir haldi.
*+r Mesela 15-20 bin kisilik kuvvete sahip ayan olarak Giimiilcine ayam Tokatgikh
Siileyman, Rusguk ayam Trinsnikliogullan Umer ve kardesi Ismail Bey gibi, zikredilebilir
(1. H. Uzungarsili - Islam Ansiklopedisi).
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Uretimde ¢aligma yerine ayanin askeri olabilecekti.

Bazi ayanin onbinleri bulan askeri olacakti***. Biz, ayanin toprak
izerinde yeterince giiclendigini, 1808°’de Rusguk ayam1 Alemdar
Mustafa Paga’nin bagrolii oynayarak Sultan III. Selim’e kabul
ettirdikleri “Sened-i Ittifak”’la anliyoruz. Ve bir ayan olarak
Alemdar Mustafa Paga, sadrazamdir da. Gériiniigte ayan bununla,
devlet meselelerinin kendilerine danigilarak ¢oziilmesini saraya
kabul ettirmigti. Senedi ittifak’1 sadece bu bigimde gormek, yanlg
degilse bile, gercegi belirtmeye yetmez, eksiktir. Bana gore, onun
asil onemli yan, fiili biiyiik toprak miilkiyetinin saraya kabul
ettirilmesidir. Ciinkii biiyiik toprak sahiplerinin devlet meseleleri
iizerinde egemenligi, fiili toprak miilkiyetinin sonucudur. By, yeni
tiretim iliskilerinin agik igaretidir. Bu, ayn1 zamanda yeni bir simifin
belirdiginin isaretidir de. Buna gére, eger Osmanlilarda,
Ingilizlerde oldugu gibi, bir Magna Charta aranacaksa, bu, ok
defa zannedildigi gibi Tanzimat Fermani’'nda degil, olsa olsa
Senedi Ittifak’da bulunabilir. Gergi saray, bu yeni ekonomik ve
politik gii¢ boliigimiinii, Sultan II. Mahmut zamaninda kabul
etmemeye ¢aligacakti. Dig savaglar yanisira, ayana karsi i¢ savaglar
da verilecekti. Sultan II. Mahmut eski diistura uyarak, baglica
ayanin “basim1 ezmig’ti. Fakat bununla genel olarak toprak
miilkiyetinin fiili olarak ayan ya da egraf elinde kalmasi
engellenememistir. Bu tarihi siire¢ kesilemezdi artik.

Gergi Damat Ibrahim Paga ve Sultan III. Selim’in yaptif gibi,
Sultan II. Mahmut’un da bazi yenilik hareketleri olmugtu. Mesela:
Mahmut’un kiyafet degistirmesi, yan Avrupal gériiniigii; Harbiye
ve Tibbiye’nin kurulusu; orduya elbiselik kumag yapacak
fabrikalarin kurulugu; Avrupa’dan gelen kumaglann sinirlanmasi
gibi (E. Z. Karal, Batilasma Hareketleri). Fakat bunlar, giiriiyen
bir yapiya sadece iiste siiriilmiis merhem gibi gelirdi.

Imparatorluk artik takatsizdi.

Ite kapitalist bir iiretim bigimine gegcemeyen bu imparatorluk,
tamamen takatsiz diistiigii bu donemde, dniinde sonunda batirici
nitelikte bir firtinaya yakaland. Bu firtinanin dalgalar, delinmig,
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¢lirimiis Osmanli teknesinin bordasini agarak, onu istila edecekti.
Firtina digsal bir etkendi. Bu ana kadar gelisen olusumda asil
etkenler i¢seldi. Digsal etkenler tali seviyede kalmugti. Fakat artik,
digsal etken daha 6nemli hale geliyordu.

Soz konusu firtina:

a) Osmanl tretim gii¢lerini tasfiye ettirici,

b) Giderek imparatorlugu yan somiirge haline getirici,

c) Imparatorlugun arta kalan varligimi ancak siiriindiiren bir
dengede tutucu,

d) Nihayet yikic1 olacakti.

Iste bu firtina, Bat1 kapitalizminin yaptig1 birikimden niteligini
degistirerek sigradig1 sanayi devrimi’nden dogmustu. Daha 6nce
degindigimiz gibi, sanayi devriminin Avrupa’ya ve onun digindaki
iilkelere verilecek yeni emirleri vardi. Bu emirler, Sened-i Ittifak
ve sonrasl ile ¢ok 1yi uyusacakti. Nitekim, tarihi kapitalist iiretim
iligkilerine bagh st Bati miiesseselerini alma prensibi, igerden
bir sinif tarafindan getirilmekten daha ¢ok, agik¢a digardan
kapitalizmin zorlamalan ile getirilecekti. Elbette igerde buna
yatkin gruplan kapitalist alem artik kolayca bulacakti. Tarihi
kogullar, yalmz olanlara, bulursa i¢, bulamazsa dig dayanaklar
aratacaku.




ORTANIN SOLUNDA
PASALAR VE ABDULHAMIT

imparatorluk, iiretim iligkileri i¢inde tanmda azalan getiri, niifus
artigl, ihracat kisicl, ithalat1 tegvik edici egilimleriyle birlikte
genisleyip hegemonya paradoksuna diigmekle (Imparatorluk
yayildik¢a yayilmak zorunda kalmakla), nicel genigleme nitel
gligsiizliige doniigmiigtii. Bu, iiretim giiclerinin geligmesini
engelleyen fasit tarihi bir kapan yaratmgti.

Boylece, aslinda iiretim gili¢lerinin 6zellikle sanayi alaninda
gelismesi olanaklan yitirilmigti. Padigahin temel iiretim araci
iizerinde ve politikada egemenligi béliinmeye ugramisti. Kosul-
sonug-kosul devinmesi i¢inde, digta agir yenilgiler devam ederken,
Bati’'nin asken, teknolojik iistiinliigii kabul edilmisti. Bu Ustiinliige
kars1 ¢ikmak Bati’nin bazi kurumlanm almakla miimkiin olur
sanilirdi!

Meshur devleti kurtarma ¢abalanna ya da yenilik hareketlerinin
baslangicta padigahtan gelmesi normaldi. Temel iiretim aracinin
baslica sahibi o idi. Mevcudu savunma, once padisah i¢in amag
olacakti. Yenilik hareketleri, toplum agisindan, iiretim gii¢lerinde
kapitalist bir gelismeye bagl olarak biilyiiyen yeni bir i¢ sinif
olmaksizin getirilmisti*. Imparatorlukta temel geliski, padisah ile
reaya arasinda olmakla beraber, kismen padisahin riitbe verdigi
yonetici zabit, biirokrat ya da kapikulu taifesi ile reaya arasinda
gozikmiigtii. Bu hal, biirokratlarin politik giice, bir sinifa
dayanmaksizin agik¢a el agtiklan donemlerde daha belirli olmustu.
Buna ragmen somiiriilen reayadan bilingli bir sinif hareketi,
kogullar mevcut olmadig: icin gelemeyecekti.

Yenilesmeye 6nce ordudan baglanmak istenmigti. Oysa

* Toprakta, temerkiiziin orntaya gikardi: ayan ya da egraf, isaret edilecegi gibi, yenilik
hareketlerine kismen katilacakti.
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yenilesmeye, tiretim iligkileri iginde karg1 ¢ikacak giigler vardi.
Bunlar sunlardi: Yenigeriler, lonca esnafi ve ulema. Loncalarla,
tekke ve yenigeriligin, imparatorlugun kurulusundan beri i¢ ige
iligkiler i¢inde oldugunu soylemistik.

Yenigerilik, artuk tarihi olumlu fonksiyonunu yitirmis bir kurulugtu.
Ciinkii kismen silahlarda ve stratejide meydana gelen degisikliklere
uyamamaktan ve kismen de eski yenigerilik kurallarinin artik
uygulanamamasindan dolay: eski niteligini kaybetmigti.
Yenigeriler artik yeni kogullara uyamiyordu. Eger yenigeri
ocaginda ¢aga uyan bir degisiklik yapilmak istenirse, yenigeri
ocagina mal satan esnaf (Loncalar) ve ona yaslanmug tekkeler
bundan zarar goriirdii. Yenilikler, orduya ve diger egitim alanlanna
da girince, seriat1 6greten ve uygulayan ziimre olarak ulema
(ruhban)in statik ve dini bilgi alan1 bu yeniliklerle geligirdi.

Orduyu degistirmek, Bati’nin merkantilist milli krallik ya da
sonraki megrutiyet ordularina benzer hale getirebilmek i¢in gerekli
kosullar yoktu. Bati’da, bu igte geng kapitalist simfin dogrudan
ya da dolayl rolii olmustu. Nitekim burjuvalar, iiretim gii¢lerini
gelistirebilmek, i pazan genigletebilmek i¢in lonca sistemine kargi
gtkmagty; kilise kurallanni degigtirmek istemigti, feodal diizenin
i¢ giimriikk duvarlannin yikilmasina galigmug ve bunlan basarmak
icin feodallerin egemenliginin kirilmas: yolunda kralla igbirligi
yapmugti. Daha sonra kendisi ile tamamlagan kirsal malikane
sahipleriyle birlik olabilmigti. Yukanda anlatldi3: gibi, Osmanlida
béyle bir sinif ya da benzeri ortaya ¢ikamadi. Bu sebeple orduda,
egitimde v.s. yenilik hareketi, iiretim giiglerinde olumlu bir
geliymeye dayanmayan, geriye dogru yiiriiyen tarihi siireg iginde,
ancak gidigi 6nlemeye ¢alisan koksiiz, tutarsiz islahat hareketeri
olarak kalacakti. Bunun igin st yapida girigilen sinif giiciine
dayanmayan yenilikler* yenigerileri, hele 18. yiizyi1lda kendilerini
savunmak igin yeniden giiglenen yenigerilesmis esnafi ve ulemay
kargisinda bulurdu (Patrona Halil isyaninda oldugu gibi)

18. yiizy1l sonuna dogru objektif kapan icinde, padigahin

"i‘iY—al—ruAi.z-l-y_ar_l-.i;._yﬁll bagtirdz*yert-miilkiyet diizeni i¢in yenilik harekctine kanimisti.
‘ .
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politik ve ekonomik giicii iyice béliinmiig§ bulunuyordu.
Eyaletlerde ayan ya da derebeyi, hila ana liretim araci olarak kalan
toprak iizerinde fiili miilkiyetini hukukilestirmek ve bunu
garantilemek i¢in politik haklar anyordu. Bu zorlamanin, Alemdar
Pasa aracilig: ile 1808’de Sened-i ittifak’1 getirdigine yukanda
deginilmisti. Diger yandan padigahin riitbe verip sonra ya padigahin
ya da yenigeri-esnaf-ulemanin istegi ile siiriilen, idam edilen,
servetleri hazineye mal edilen sivrilmig biirokratlar da canlan igin
oldugu kadar, sagladiklar1 biiyiik servetler i¢in de emniyet
isteyeceklerdi. Bir sinif olmadiklarindan, gii¢lerini iiretim
araglarindan ve onlara bagli kurumlardan almadiklarindan, bu
biirokratik ziimre, kendisini savunmak amaci iginde olacakti. Bu
amagla yenilikten yana olan padigahlan, yenilik diye kapitalizmin
zorlamalan altinda Bati’nin iist miiesseselerini almak iizere ikna
etmeye ¢aligmalan, normaldi. 19. yiizy:l baginda Batidakilere
benzer miilkiyet vs. gibi kurumlann alinmasinda biirokrat ile ayan
beraberlik icinde olacakti. Fakat ayanin giiclenmesi, otonomisi,
merkezi hiikiimetin zayiflamasiyla saglamlagacakti.

Aslinda ayan bir simf olmaya dogru giderken, biirokrat grup,
padigahin artik béliinmiis politik gliciiniin bir kismina sahip olarak,
o giiciin kismi otonomisinde barinacakti. Sonra zaman zaman
iktidara el koyabilecekti. Ve bu yoldan, artik iiriiniin bir bolimiini
masseden bir grup olarak kalacakti; ta 1960 sonrasina kadar!
Burada, bin igeride, digeri disanda meydama gelen iki gelismenin
birbirine nasil uygun diistiigiinii aciklamak lazimdur.

a) I¢ gelisme: Ayan ve biirokratlann yeni hukuki bir miilkiyet
sistemi istegi ve onunla birlikte bazi batisal haklar saglanmasi
istegidir.

b) Disardaki temel gelisme: Batidaki kapitalizm (6nce Ingiltere)
makinali ve biiyiik ¢apta tiretimle sanayi devrimine ulaginca, bunun
geregi olarak pazar ve ilkel madde saglamak iizere diger iilkelerden
istekleri, daha dogrusu emirleri olacakti. Di1g gelisme budur.
Osmanlilarda ayan ve biirokratlarin bazi Bat1 kuramlarim1 almak
istemeleri, kapitalist alemin isteklerine uyuyordu. Sanki diinyanin
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ortasinda :mig gibi Juran genis Osmanl: iilkelerinde, dis kapitalist
isteklerin gergeklestirilinesi i¢in gerekli ortamun hazirlanmasina
batilagma hareketi, hayret edilecek bir bigimde uyuyordu. Biirokrat
serveti igin melce ve devaml: politik giic anyordu. Ayan ise fiili
biiyiik toprak miilkiyetine hukuken de kavusmaya calisiyordu.
Fakat, bunlann istcdikleri list yapi kurumlan alinirsa, bu, Osmanl
kapisini kapitalizme ard:ra kadar agacakt.

Kapitalizmin sanayi devrimi yaninda, Avrupa’da romantik
milliyet¢i akim da gelisiyordu. Takatsiz Osmanli Imparatorlugu,
Tiirkler yaninda, gesitli irklan, dinleri kapsamanin béliici, gelisik
meseleleri ile de karg1 kargiya geliyordu. Avrupa’daki milliyetgi
akim, kapitalizmin zorlamalar: ile birlikte bu ¢elisikleri
koriikliiyordu. Azinliklar korumak ve onlara bagimsizlik vermek
ad: altinda, kapitalist {ilkeler Osmanli azinlik ve miisliiman-
hiristiyan ¢eliskilerinden de yararlanarak Osmanli iilkelerini
oniinde sonunda boliigmek amacinda idiler. Ust burjuva kurumlan
ve haklar1 imparatorlukta taninirsa, bu haklari saglayan gii¢li bir
sinif olmadigindan, anarsi halindeki imparatoriuk, daha gabuk
dagilacakti. Daha ¢ok yukardan ve digsardan gelen hiirriyet
ilkeleriyle, ayn 1rklar, ayri milletlere doniisecek, demokratik
denilen haklara iist yapida kavga verilirken, istenen miilkiyet hakk:
ile Osmanl ilkesi, kapitalizme daha agik hale gelecekti.

Lale devrini sona erdiren Patrona Halil ayaklanmas: gibi, Ugiinci
Selim’in devlet eliyle fabrika kurmaya caligmasini da kapsayan
Nizami Cedit denemesi de, ulema-esnaf-yenigeri birligi karsisinda
yenik diigmiisti. Bati kurumlanni alabilmek i¢in ¢aliganlara kars,
bu ulema-esnaf-yenigeri birligi, islamci akimin gittikge biiyiiyen
cekirdegini meydana getirmisti. Bu akimin zamanla daha belirli
olacak bir 6zelligi de, bu tarihi siire¢ iginde artacak olan gavur ya
da yabanci diigmanlig1 (xenophobia)dir. Bu diigmanligin
temelinde, tarihi gelisme i¢inde, dini sebepten daha ¢ok
emperyalizmin getirdigi temel bir ¢eliski bulunmaktadir. Bilingli
olarak goriilmeyen bir ¢eligkidir bu.

Nitekim, bir yandan tiretim giiclerinin miilkiyetinde degisiklige
yol agan tarihi kapan iginde, miisliimanlar i¢in (ister tiiccar, ister
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tefeci, ister miiltezim, ister miilk sahibi olsunlar) daha ¢ok topraga
(biiyiik ¢iftlik ve malikanelere) yonelme rasyonel oluyordu. Diger
yandan, Bat1 kapitalizmi Osmanh iilkeleri iizerinde etkisini
gelistirirken, kurdugu ticari ve 6zellikle finans iligkilerini, bir kisim
azinhklar aracilig1 ile orgiitlemeye koyulmugtu. Bu azinliklara
sonradan genel bir adla Levantenler denilecekti. Imparatorlugu
bolen azinliklanin milliyetgilik hareketleri de bir yandan gelisirken,
iste bu levantenler, emperyalist Bati ile beraber goziikeceklerdi.
Kapitalist gavurun Osmanlilardaki bir kolu sayilacaklard.
Asagida, Tanzimat biirokratinin, hattd Tanzimat padisahlarinin
(Abdiilhamit’e kadar) Bat1 ile ve onun i¢ kolu Levantenlerle aym
safta goriiniiglerini ve bundan dolay: gavur diye simiflandirildik-
lanni, islamci-dogucu (olmaktan baska caresi kalmayan) halka
nasil kars: diistiiklerini agiklamaya ¢aligacagiz*.

19. Yiizyil baglarinda yukanda s6zii edilen islamci-dogucu cephe
¢ekirdegi karsisinda, baslangigta “devleti kurtarmak” isteyen
padisahin yaninda, biirokratlar ve ayan vardi.

Imparatorlugun anarsik takatsizligi iginde, ayan kendi bolgesinde
kismi otonomisi ile (bu feodalite degildir) halka merkezi
hiikiimetten daha yakin goziikebiliyordu. Fakat ayanin, kendi
miilkiyetini resmen saglayabilmesi igin, biirokratlar ve padisahla
beraber kars1 cephenin béliinmesine (yani seyhiilislam1 da
kandirarak), yenigeri ocaginin kaldirilmasina yardim etmesi
gerekiyordu. Ayan bu harekete katildi. Ocak kaldinlinca yenilik
denilen batilagma yolu agilmig oldu. Fakat 18. yiizyil sonunda
acemi oglanlan ile miktar1 400.000 kadar oldugu dahi iddia edilen
yenigerilerin, ciizi bir miktar: 6ldiiriildiigiine gore, geri kalanlan
ne oldu? Her halde islamci cephede kaldilar.

Ayan, ileride yeni bir sinif olarak toprak miilkiyetini saglayan
hukuki isteklerini kismen de olsa elde edince, batilasma akimundan

* Cumburiyet doneminde Banya, daha dogrusu gavura karyi olugtan ayan kalintisi ve
esrafin bir kisminin yararlanmaya gahgtg goriliyor. Ikinci Diinya Savagi sonuna kadar
biriktirdigi servete kar alam ararken, savastan sonra ekonomik hayatta kalmig Levanten
kalintillanmn yerini alma gayretini de gostermigler, uluslararasi kapitalizmle dogrudan
dogruya iliski kurmaya yonlemiglerdir. Buna meghur varlik vergisi de yardime1 olmugtu.
Diger bir kasmu ise, Levantenlerle isbirligi yapmaga koyulmuglardir.
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aynlacak, genel olarak islamci cepheyi tutar goziikecektir. Bunun
iki sebebi vardi:

a) Biiyiik toprak miilkiyetinin gerektirdigi politik gii¢, padisah
giicliniin zayiflamasiyla artacak bir biirokrat gii¢ ile celigirdi*.
Yeniligin sahsa bagl hareketlerle olamayacagini, bunun ancak
“miiesseselegmekle” olabilecegini, Bati’'nin medeni denen
kurumlarinin alinmas: gerektigini savunan ve bunu yapmaya
koyulan Mustafa Resit Paga’y: iyi anlamak gerekir. Kanaatimce
“Devleti Kurtarma” adina Bati kurumlarin1 savunan ortanin
solunun ilk pasasi odur. (Bu arada Lale Devri’nin Damat Ibrahim
Pasa’s) da hatirlanabilir). Batilagma ad1 alunda gelen yenilikler,
”mal emniyeti”,” servetlerin miisadere edilememesi” gibi, Osmanli
miilkiyet sistemini hukuken degistiren, teba arasinda esitlik,
kardegslik, vs. gibi baz1 degerlerin (laiklige dogru da adim atarak)
kabul edildigi Giilhane Hatti Hiimayunu, 1839’da toplar atilarak,
biiyiik bir merasimle ilan edildi.

Iste bu noktada durmak, hem de ¢ok durmak gerekir. Ciinkii
Giilhane Hatt1 Hiimayunu’ndan bir y1l 6nce (1838’de), bir anlagma
imzalanmst1. Bu, sanayi devrimini gelistirmekte olan Ingiltere’ye
Osmanlilann verdigi en agir kapitiillasyon imtiyazlanni kapsayan
Ingiliz-Osmanl Ticaret Anlagmas: idi. Anlasma Mustafa Resit
Pasa’nin Baltalimani’ndaki yali<inda imzalanmisti. Kanaatimce
bu ticaret anlagmasi, Giilhane Hattr Hiimayunu’ndan, diger adiyla
Tanzimat Fermani'ndan daha $oemligir.

Berzer uiativazlar kisa zamanda Bat iilkelerine ve Rusya’ya da
verildi. {5in 6nemi suradadir: 1838 Ticaret Anlagmasi yapilmadan
Once, Bat1’nin makineli sanayi iirtinlerinin diinya piyasalarini, bu
arada ozellikle Osmanl: vs. pazarlan etkilemeye baglamasiyla
Osmanlilarda o zamana kadar yasayagelmis imalat sanayii
kesimlerinde igsizlik ve bunun ardindan da tezgah ve atelyelerde

* Bu, bir yerde, merkezdeki biirokrat ile ayan arasinda artik-iiriinii paylasma kavgasi
demekti. Ki bu kavga ya da rekabel zaman zaman giiniimiize kadar siiregelmigtir. Ayrica,
burada s6zkonusu ayan, daha gok imparatorlugun Avrupa ve Bat Anadolu kesimindekiler
olabilir. b) Eskiden padigah ve onun riitbe verdigi biirokratlarla ve ayan arasindaki temel
geliski gimdi artik kismen ayan ya da egraf ile koylii arasinda olmaya bagliyordu. Mevcut
tretim teknigi iginde, islamci cepheye yanagik goriinme bu geligkiyi gizlerdi.
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azalma baglamigt1 *. Bu, agikga iiretim giiclerindeki gerilemenin,
tasfiyeye gidisin igareti idi. Osmanl Uretim gii¢clerindeki bu 6n
tasfiye, artik agir basacak digsal etkinin, yaklasan biiyiik firtinanin
habercisi, ¢an sesleriydi. Bu hal, apagik ortada goziikiirken, kraldan
fazla kralci olarak, Bau kapitalistleri lehine tam bir liberalizm
uygulamasina raz1 olmak nedendi? Ingiliz Ticaret anlagmas: ile
Yeddi Vahit sistemi kaldirilmigtir. Bu sistem devletin ekonomik
hayatta sahip oldugu gelir saglayan tekelci nitelikte kontrol
haklarim kapsiyordu. Imparatorlukta herkes mal alicis1 ve saticisi
olamazd. Iste bu haklar, biitiin yerli tekelci sistem, (yerliler igin
agir bir takim kisitlamalar oldugu halde), yabanci tacirler igin
kaldinldi. Yabancilar %S5 gibi diisiik giimriik resmi 6dedikten sonra
Osmanli iilkelerine istedikleri mali getirip serbestge satabilirlerdi.
Hatta sadece digardan getirdikleri mali degil, Osmanli
topraklannda iiretilen herhangi bir yerli mal1 da bir yerden alip
diger bir yerde serbestge satabilirlerdi. Boyle bir liberalizm,
samyorum, diinyada ilk defa uygulaniyordu. Ciinki, liberalizmin
ilk sampiyonu, sanayi devrimini ilk kez yapmug Ingiltere’de bile
durum boyle degildi. Nitekim Ingiltere’de Ithalat Tahditleri
Kanunu (Corn law), daha ¢ok mera halindeki biiyiik toprak
sahipleri aristokratlara karsi, digsaridan ucuz gida maddeleri
getirilerek emek maliyetini diislirmek isteyen sanayicilerin zoru
ve iktisatg1 D. Ricardo’nun sozliigi ile ancak 1846 yilinda
yiiriirliikten kaldinldi. Oysa Osmanli-Ingiliz Ticaret Anlasmasi’nin
tarihi bundan sekiz yil énce (1838) idi.
Ve bu anlagma yapildiginda Ingiliz Dis I3leri Bakam Lord
Palmerston, anlagmay1 yapmak iizere Istanbul'a génderilen (daha
sonra el¢i olan) H.L. Bulwer’i tebrik etmis ve anlagmay: bir
saheser (Copa d’opera) diye nitelemisti.
1849°da aym Lord Palmerston Avam Kamarasi’nda:

"Ticaret miinasebetlerinde Osmanli Devleti biitiin diger

devletlerden ziyade miisadelerde bulunmaktadir”, diyecekti.

* Mesela, 1810’ dan evvel Iskodra’da miislin iireten tezgah 600 iken 1810"dan sonra birden
40'a inmesi; yine 1800’den once Timova’da dokuma tezgahlannin sayisi 2.000 iken,
1830°da bunlann 200’e inmesi gibi... (Urguhart).
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Lord J. Russel, 1853’de:

"Osmanl Devleti’'nin istiklaline dokunmak, Devleti
Aliye’nin son mutedil (giimriik) tarifleri sayesinde iyi bir
hale gelmig Biiyiik Britanya ticaretinin mutlaka biiyiik
miktarda azalmasina sebep olur.”,

diyecekti*.

Bu anlagma ile Ingilizlerin yardimu saglanarak Misir meselesinin,
yani M. Ali Pasa isinin ¢oziilecegi iddiasi, yukaridaki veriler
altinda bir mantik tasimaktadir. Clinkili Yeddi Vahit usulii kalkinca,
Misir hazine gelirleri azalacak ve M. Ali ordusu takatsiz diigecekti.
Peki esasen takatsiz Osmanli hazinesi ve kii¢lik de olsa mevcut
ve Bati iiriinleri karsisinda eridigi belli olan yerli Osmanli sanayii
ne olacakt1? Bu anlagma, iddia edildigi gibi Ruslara kars: da ittifak
yaratamazdi, keza kisa zaman sonra benzer imtiyazlar Ruslara da
verilmigti**.

Mesele ne idi? Diinyanin en liberal imtiyazlarini veren bu
anlagmayi, M. Ali meselesinde kurtarilma vaadi ile hasta Padigah
II. Mahmud’ a hayatinin son giinlerinde Ingilizlerle beraber kabul
ettiren biirokrat, Mustafa Resit Pasa’dir. Burada ¢ok agir bir soru
isareti yatmaktadir. Tarihi zorunluk, Osmanl: biirokratini talihsiz
olarak, Levantenlerle birlikte Bati’nin isgbirlik¢ileri durumuna
itiyordu.

Degisik iilkelere de benzer imtiyazlar verildi. Makineli Bati
sanayii, mevcut ve gelisememis Osmanl imalat sanayiini, lonca
sistemini ve esnafini1 40-50 sene i¢inde genel olarak sildi
stipiirdii***. Peki bu iiretim giiglerinin, dramatik bir yoldan tasfiye
olmasiyla, ona bagl: is sahipleri, esnaf ve onlarla igbdlimii iginde
iligkisi olan diger iireticiler, gesitli halk yiginlan ne oldu? iste

* Yukandaki ifadeler, ingiliz Imparatorlugu’nun Hindistan yolu iizerindeki Osmanli
Imparatorlugu’na kargi uzunca bir siire dcv‘am edecek Ingiliz dig politikasinin 6ziinii agiklar.

** 1838 Osmanli-ingiliz Ticaret Anlagmasi ve onu izleyerek diger Avrupa iilkeleri ile
yapilan anlagmalar dizisi ile Osmanl ilkeleri bu bauli iilkelerin ortak bir pazan haline
geliyordu. Bugiin aym batida bir ortak pazar vardir. Ve bu pazara Tiirkiye'nin kabuliinde
benzer iligkilerin bulunmasi sagirtici degildir. Zamanla Ortak pazar olmanin bazi kosullan
elbette degisecektir.

*** Osmanl sanayi sayim: bunu agikga gostermektedir.
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soru? Bu halk, yenigeri kalintilarin1 da kapsayan islamci-dogucu
goriintiide halk cephesinin i¢inde yer almak zorunda idi giiphesiz!
Kii¢iik bir azinlik da, Tanzimat biirokrasisinin getirdigi yeni
memuriyet kadrolaninda biirokrat olmak igin i arad1 durdu.

1840’da da timar sistemi tamamen kaldinildi.

Biirokratlar Tanzimat Fermani ile bu defa, gercekten batili
goriintiilii yeni bir Lale Devri baglattilar. Bu donem ayni zamanda
balolar donemidir. Bu defa, kaplumbagalanin mum tasidig: lale
bahgeleri yerine saraylar, elgilik binalan segiliyordu. Istanbul’da
elgiliklerde, saraylarda ve Osmanlilarin Avrupa elgiliklerinde
verilen bu balolarda biirokratlar batili dostlan ve levantenlerle
beraber eglenirken, issizlik artiyor ve yerli iiretim gii¢lerinin yok
olmasi son derece siiratle devam ediyordu. Bu balolarin
benzerlerini, hatta devamini, daha sonra C.H. Firkasi déneminde,
yogaltim mallarinin kitliginin yarattig1 kosullar altinda Anadolu
kasabalarinda halkin nefreti altinda verilen Cumhuriyet balolarinda
gormemek miimkiin mi!

Nihayet iiretim giicleri tasfiye olurken, devletin artan gelirlerini
kargilama olanag) daha da azaldigindan, Tanzimat biirokrati dis
bor¢lanmay: savunmaya baglayacakti. 1854°te ilk defa olarak 3,3
ve 1855’de 5,5 milyon Osmanli altin1 degerinde, fakat Ingiliz liras:
izerinden bor¢lanmalar oldu. Boylece Osmanli Devleti’nin, bati
finans baronlannin vesayeti altina diigtiigii donem agilmig oldu.
Bu arada Osmanl Imparatorlugu’nu Ingiltere gikarlan agisindan
korumak isteyen Lord Palmerston’un bagrolii oynadig: Kirim
Harbi igin batili ile ittifak yapilmusti. Yine bu sirada, asil merkezi
ve sermayesi disarda Osmanli Bankas:, yani emperyalist bankasi
kurulmugtu. imparatorluk Tanzimat dénemine gelinceye kadar,
Sultan II. Mahmut’un sert géziiken tutumuna ragmen, tam bir
anarsik duruma diismiistii. Bunun bir isareti de 1839’da Imparator-
lukta hayli ayan bozuk (magsus) ve cesitli paralarin tedaviil
etmesiydi. Sultan Abdiilmecid’in ciilusunun ikinci yili, bu para
anarsisine, Osmanlilarin ilk defa tedaviile ¢ikarmaya bagladig:
kagit para da dahil oldu (S. Baban, Tanzimat ve Para).
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Ki, bu yoldan kolayca enflasyona sebep olunuyordu. Osmanlilarda,
icerde kapitalizme gegilemeyince, kapitalizmle birlikte geligen
mali kurumlar, bu arada bankalar da agagidan gelisememigti. Gergi
Galata sarraf ya da bankerler var idi ise de, bunlara asil anlamiyla
banka denemezdi. Bunlarla yapilan banka kurma deneyleri de
baganli olamamusti. Iste bu ortam iginde, Osmanl Bankas: diye
bildigimiz emperyalist banka, iki safhada kurulmustu. Birinci,
Bank Osmani’dir. Bu banka, Kirim Savasi’ndan sonra 1863’de
Ingiliz Finans grubunun teklifini Sadrazam Regit Paga’nin kabul
etmesiyle kuruldu. Fakat daha sonra,

a) Paris ve Londra piyasalannda akdedilen istikrazlar i¢in yabanci
sermayedarlar ile Osmanl Hiikiimeti arasinda araci roliini
oynayabilmek,

b) Piyasaya banknot ¢ikarma imtiyazi verilerek merkez bankasi
yaratmak,

¢) Osmanl1 Devleti’nin haznedarlik isini gérmek iizere Ali ve Fuat
Pasa’larin kabulii ile 1863’de Banki Osmani Sahane (Banque
Imperyale Ottomane) ad1 ile yeni bir banka kuruldu. Birinci Banka,
sermayedarlariyla bu ikinciye katildi. Ingiliz sermayedarlar
disinda, Fransiz ve Hollandali sermayedarlar da katildi. Bu
bankanin emperyalist niteligini agiklamak iizere, Burhan Ulutan’in
Bankaciligin Tekamiilii adl: eserinden bir pargay1 agagiya aldim:

1863 senesinden sonra, Osmanli Imparatorlugu’nun
bilhassa Fransa ve Ingiltere’den akdettigi istikrazlarin
tamamna vakin bir kismu Osmanli Bankasi’min tavassutu
ile akdedilmis oldugu gibi, 1879'da Riisumu Sitte (tiitiin,
tuz, pul, icki, saydiye ve ipek ogrii) Idaresinin, 1881'de de
Diiyunu Umumiye Idaresinin teesiisii, tahvil ve tehvidi diiyun
muameleleri ve Ingiliz sermayesiyle inga edilen biitiin
simendiferlerle bu simendifer hatlarinda tatbik edilen
(kilometre teminati) usulti Osmanl Bankas: tardfindan
hiikiimete kabul ettirilmistir. Keza, Reji Idaresiyle Eregli
Maden Komiirii, Balyve, Karaaydin, Terkos, Liman, Gaz
Sirketleri gibi tesekkiillerin teessiisiinde ve bilahare
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Cumhuriyet devrinde bahsi gegen sirketlerin ve idarelerin
tasfiyesinden sonra alacaklilarin transferinde Osmanl
Bankas: son zamanlara kadar ¢ok faal bir rol oynamusur.
Osmanli Bankasi’nin, Osmanl Imparatorlugu’nda oynadigh
rolii anlamak iizere, 1863 ve 1875 mukavelelerinin
esaslarint gozden gegirmek faydali olacakur.

a) 1863 ve 1875 imtiyaznamelerinin baglica hiikiimlerini
soyle hiilasa etmek miimkiindiir:

1) Osmanli Bankast merkezi Istanbul'da bulunan bir
Osmanh girketi oldugu halde, imtiyaznamenin 7 inci
maddesi mucibince, biri Paris'te, digeri Londra’da,
hissedarlar tarafindan intihap edilmis iki idare komitesi
mevcutttur ki, bankanin hakiki hakimi ve idarecisi bu
komitelerdir. Buna mukabil, Istanbul’daki idare meclisi bir
sekilden ibarettir.

Imtiyaznameye gore Istanbul’'daki idare meclisi, bir
umum miidir, ii¢ miidiir ve ii¢ idare meclisi azasindan
terekkiip etmekte idi. Umum miidiir ile ii¢ miidiiriin
dogrudan dogruya Paris ve Londra komiteleri tarafindan;
geri kalan ii¢ idare meclisi azasimin da Osmanly Hiikiimeti
ile istisareden sonra, gene Paris ve Londra komiteleri
tarafindan secilmesi kararlagtirilmigti. Maamafih, daha
bidayetten itibaren Istanbul Idare Meclisi’'nin vazife ve
salahiyetlerini Paris ve Londra komitelerinin istedikleri gibi
tayin ve tesbit etmek haklari kabul edilmigti.

2) Hiikiimet, bankay:, imtiyaznamede Nazir (Haut
Commissaire) adi verilen bir komiser marifetiyle murakebe
edecekti. Ancak, bu komiserin “Bankamin Istanbul’daki
idare meclisi ve komitelerle* bilittifak” tayin edilecegi
hiikmii mevcuttu.

3) Osmanli imparatorlugu dahilinde Osmanl:
Bankasi’ndan bagka hi¢bir miiessese banknot ihract hakkina
sahip olmadig gibi, devlet ve kagut para ihrag edemezdi

* Paris ve Londra komiteleri.

*63 .
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(Madde 12). Banka ihrag ettigi banknotlara mukabil 1/3
nisbetinde altin bulundurmak mecburiyetinde idi.

4) Imtiyaznamenin en miihim ve agir hiikiimlerinden
birini tegkii eden I13. maddesi miicibince banka, devletin en
vasi salahiyeti haiz ve biitgeleri dahi kontrol etmek yetkisine
sahip bir hazinedan idi. Banka, idare meclisi azasindan
birini biitce komisyonuna gondermek hakkina sahipti.
Devlet, biitgesinin mufassal bir suretini her sene bankaya
tevdi etmek, bilciimle varidatini, hi¢bir bankanin tavassutu
olmaksizin, Osmanl Bankasi'na itave teslim etmek; gerek
memleket icindeki ve gerek memleket disindaki bilciimle
tedivatint keza higbir bankamn tavassutu olmaksizin,
Osmanli Bankasi marifetiyle yaptirmak mecburiyetinde idi.
Ayrica, ahvali miibreme ve fevkalade diginda hiikiimet,
Osmanli Bankasi’na tevdi edilen biitcede kayith tahsisati
hi¢bir suretle tecaviiz edemezdi.

Ayni maddenin sonfikrast mucibince, Osmanli Bankasi,
devletin yillik varidatindan, Diiyunu Umumiye taksitlerinin
tedivesi igin liizumlu mebaligi tefrik etmek ve mezkiir
taksitlerin tedivesini temin eylemek mevkiinde idi. Bu suretle
banka, yalniz Osmanli maliyesinin murakibt olmakla
kalmiyor, aym zamanda ecnebi alacaklarin da hukukunun
hamisi oluyordu.

Mamafih anlagmanin bu hiikiimleri hi¢bir zaman tatbik
edilememigtir. Esasen Ikinci Megrutivet’e kadar devletin
muntazam bir biitgesi de olamamignr 1911'de getirilen
Fransiz Maliye Miifettisi M. Laurant’in bu hususun tatbikini
tavsive eden raporu da, Meclis'in Maliye Komisyonu
tarafindan reddedilmigtir.

5) Ayrica hiikiimetin, gerek dahilde ve gerek yabanci
memleketlerde ihrag edecegi tahvilat, bono ve sair evrakin
satigt Osmanli Bankasi'mun inhisarina verilmigti.

6) Banka, bilciimle hazine muamelatindan % 0,5
ihracina tavassut ettigi tahvillerden de % 1 komisyon
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alacakn. Ayrica hiikiimet, bankaya subeler ikramiyesi ismi
altinda bir tahsisat ddemekle miikellefti. Fakat, devlet,
bankanin kdrlarindan higbir hisse alamazdi.

Diinya tarihinde hi¢bir zaman, degil yabanci bir
miiesseseye, hatta milli tegekkiillere dahi taninmamug olan
bu derece vasi salahiyet ve kudretle techiz edilen Osmanl
Bankas:, Birinci Diinya Harbi bagladigi vakit hiikiimetin
emirlerine ittiba etmeyi red ve diger memleketlerin merkez
bankalarinin aksine olarak devlet ihtiyaglar: i¢in banknot
ihracini kabul etmediginden...

Uretim giiglerinin tasfiyesiyle es-anh olarak ilerleyen batilasma
hareketleri sonucunda, kaginilmaz olarak Imparatorluk, Diiyunu
Umumiye Anlagmasi’na siiriiklenecekti. Bana gore batili emper-
yalistlerin sert notasi kargisinda Abdiilhamit’in devletin iflasinin
ilan: olarak kabul edilen meshur Muharrem Kararnamesi (1881)
aslinda onun eseri degil, sadece 6nceden gelen tarihi bir gelisimin,
ekonomiyi istila eden emperyalizmin kagimlmaz sonucudur.

1858’de toprak kanunu ile toprak miilkiyetinin saglanmas: yoluna
girilmigti. Bu kanun, biiyiik ¢iftliklerin igcinde yer alan, sayisiz
koylerde oturan koyliilerle, ayan ya da esraf arasindaki iligkileri
ihmal etmisti (O.L. Barkan). Bu ihmal, biiyiik toprak miilkiyetinin
taninmasindan bagka bir sey degildi. Bugiin Anadolu’da gesitli
bolgelerde koyliiler, ayan kalintis: aileler ve agalar arasinda
siiregelen ¢elisme, bu konuda muhtemelen kasden yapilan ihmal
ile yaratilmugti.

Bu arada tasfiye olan sanayii korumak igin Islal Sanayi
Komisyonu kuruldu (1866) ve dahasonra Islah: Sanayi Mektepleri
agild1 (1867). Sanayii korumak igin ba§vurulan baglica tedbir,
Batic1 biirokrat kafasina uymaktadir. Bu tedbir, Bati’da tarihi
gelisme sonucu ortaya ¢ikan sirketlere 6zenilerek, mevcut esnafi
sirketler halinde birlesmektedir. Uretim araglarimin daha ileri
teknige yonelebileceg: yeaiden iiretilmesi siireci, 6nce tarihi igsel
sebeplerle, ardindan Bati kapitalizminin tasfiye ettirici etkisiyle
kesilmigti. Bu kesilmeden sonra siiphesiz, boyle kokstz tedbirler
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hiisranla biterdi ve 6yle oldu.

Yine aym1 donemde danigtay, yargitay benzeri bir gdra, Bat tipi
ticaret kanunlarn vs. a11nm1§t1 Bau kapitalizmi, artik bilinen her
seyiyle imparatorluga girip onu dagitiyor ve kendine gerekh olani
da kontrol altina aliyordu. Balolar gibi, Batil1 gortintiilii yasanti
yaninda kiiltiir emperyalizmi egitim kurumlariyla ve zorunlu olarak
giriyordu iilkeye. 1863’de Amerikan Koleji agildi. Anadolu’da
ozellikle doguda Amerikan misyoner okullar kurulmustu. Robert
Kolej azinlik komitecilerinin yetistirildigi bir yer olmustu. Daha
sonra dogudaki Amerikan misyonerlerinin Ermeni-Kiirt
catigmasini agik¢a koriikledigi goriilecekti (/. Haslip). “Batiya
acilan pencere” denilen Galatasaray Lisesi 1868’de agildi. Diger
okul, kolej ve benzeri misyon kuruluslar kurulmaya devam etti.
Bat1 kapitalizmi, Ortagaga da uymus hiristiyanligi misyonerleri
ile emrine almig, diinyanin dort bucagina salmis ve Osmanh
tilkelerini de bu arada ihmal etmemisti. Bu misyonerler tretim
araglan ellerinden ¢ikan yerli halklara siikinet tavsiye edecek,
esir ticaretini tasvip edecekti. Doguda, Afrika’da, papaz
kapitalizmin sembolii olacakt.

Yine bu arada, feminist hareketler de goriiliyordu.

Uretim diizeninin asagidan gelen gerekleri olmadig1 igcin, Osmanli
toplumunun iist yapisinda (A.H. Ongunsu’nun isaret ettigi gibi)
garip bir ikilesme gerekiyordu. Islami hukuk yaninda, Avrupai
hukuk kurumlan yer aliyor, medreseler yaninda asri denen
okullarda egitim yapiliyordu. Miisliimanlara ayri, azinlik
hiristiyanlara ayn hukuk uygulaniyordu. Siiphesiz bu kuruluglarda
yer alan ve yetisenler birbirleriyle ahenk iginde birlikte olabilecek
degillerdi.

Mevcut kosullar altinda, biirokratlar arasi rekabet, iktidardaki
Tanzimatgilan tenkit eden bir grup meydana getirdi. Bu muhalif
Yeni Osmanlilarin, daha ileri sayilan hiirriyetgi ya da megrutiyetgi
bir goriiniigleri vardi. Ayrica Tanzimatg¢ilarin yabanci sermaye
severligini de zaman zaman elestirdikleri gériiliiyordu. Hiirriyet
miicahiti olarak da kabul edilen grubun hareketi ile Birinci

66




DUZENIN YABANCILASMASI

Megrutiyet, Kanunu Esasi’yle 1876’da ilan edildi. {leri bir devinme
imig gibi anlatilagelen bu yenilesme hareketleri ile yukarida
degindigimiz toplumca ikilesme biisbiitiin belirecekti. Ciinkii,
ikilegme ya da iki cephenin artik iyice belirmesinde bazi olaylarin
adeta eg-anli ya da ayn: doénemde olugmasi’nin oynadig: rol
onemlidir. Soyle ki:

a) Tanzimat’in son yillar1 ve Mesrutiyet donemi (kisa da olsa)
Bat:1 kapitalizminin emperyalist asamasinin kitalar1 paylagma
doneminin tepe yillariydi. Kitalar pazar olarak, ilkel madde
kaynaklar1 olarak paylasiliyor ve bunun i¢in gesitli savaglar
oluyordu.

b) Yerli sanayiin, lonca sisteminin, bu yoldan sanayi {iretim
giiclerinin azalmasi, hatta tasfiyesi ve isgsizligin yayilmasi
kaginilmaz oluyordu.

¢) Batilasma, medeni olma adina, yeni anayasa ve parlamento
kurulmasiyla laiklik ilkesinin gidilirken padigahin teokratik
egemenligi kisitlanmaya ¢alisiliyordu.

Bunlarin es-anli olusmasinin sonucu dyle olabilecekti:

Halk, tiretim giigleri tasfiyesinin ve igsizligin nedenini ya batilas-
ma ile kolayca girmis olan emperyalizme, ya da iist yap1 kurumla-
rinin bu arada kiiltiir kurumlarinin alinisina (gavurlagmaya)
baglayabilirdi. Halk, olaylar yerine oturduk¢a kendine karsi olan
bu gelismenin yaninda degil karsisinda olabilirdi. Ve laikligin
getirilisine bu arada sahit olan halk yiginlan, giderek teokratik
hiikiimdar, Sultan Abdiilhamit’in yanida yer alirdi. Sdrayda biiyiik
bir yabanci diigmani olarak yetistirilen Sultan Abdiilhamit, 1890°da
“Ne yapmal1?” diye sordugunda, kendisine verilen iki projeden
Izzet Bey (Pasa)’in Islam birligi projesini kabul etmisti*. Boylece,
Tanzimat doneminin, batici biirokrat grubu ile padisah beraber-
ligini de bozuluyordu. Gittikge artan yonetici biirokrat egemenligi,
tiretim araci biiyiik toprak sahibi ayan ya da esraf egemenligi ile
de iyice gatisirdi. Jon Tiirkler, muhalif biirokratlar olarak, dnce

* (John Haslip, Yahya Kemal). Yahya Kemal Siyasi ve Edebi Portreler adli hatiralarinda,
ikinci projenin Mizanct Murad Bey'e ait oldugunu soyler.
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Tanzimat biirokratlarina, daha sonra Sultan Abdiilhamit’e karg:
hiirriyet miicahiti olarak ortaya ¢ikmiglardi. Bu grup, ortanin
solunda ikinci pasa diyebilecegimiz Mithat Pasa ile iktidara
gelislerinde, yukanda gostermeye ¢aligtigim es-anl olaylar iginde
en azindan talihsiz bir rol oynamiglardi*.

Biirokratlar (Tanzimatgilar olsun, J6n Tiirkler olsun) Bati’da
bulunduklar: uzun siire iginde oradaki sinifsal hareketlerin
(1830,1848,1851,1871, vs.’nin) Bat1 demokrasilerindeki yerini
sanki hi¢ gérmemigler (Ali Suavi harig), boyle bir sey yokmug
gibi davranmiglardi**. Onlara, yalmz bu yanlanyla dahi, Bati’y1
gergekte anlama olanagini bulamamus biirokratlar olarak baka-
biliriz. Fakat emperyalizm igin gerekli ortamu yaratan hareket-
leriyle ve isbirligi yaptiklan iddia edilen ig ve dig béliicii gevrelerle,
Imparatorlugun dagilmasina gergekten talihsiz tarihi bir rol
oynamusglardi. Bunlar, emperyalizmin Osmanl {iretim giiglerini
tasfiye yolu i¢inde, biiyiik 6l¢ilide islamcilarin ve padisahin, daha
dogrusu Abdiilhamit’in karsisina diismiislerdi. Tarihi sartlar
sonucu olarak, gercek bir ekonomik giice sahip olan bir sinif ya
da sinif onciiligiinde getirilmemis kapitalist batisal dokulu bir
anayasay, tasfiyeci, istilac1 Bati’ya karg: ters diigmiis, islamci
cerceveye siginmig, koki tarihin derinliginde halk cephesi
kargisinda kim savunacakt1?7***. Bu gercek goriilemezse,
anlagilamazsa, Sultan Abdiilhamit’in meshur 113. maddeye
dayanarak Mithat Paga’y: siirdiirdiigii ve Meclisi Mebusan’1
islemez hale getirdigi de iddia edilecektir. Bu yorum, bigimsel bir
anayasa hukuku anlayisiyla ancak yapilabilir! Nitekim, bugiine
kadar tarihlerimiz béyle yazilmamg mudir? Eger amag, mevcut
kosullar alunda sadece imparatorlugu korumak olarak alinirsa,
batici biirokrat Jon Tiirkler karsisinda biiyiik bir denge taktikgisi
Abdiilhamit’i vatan haini olarak kabul etmek imkansizdir. Tekrar
;Tﬂ_iﬁhﬁ_M‘e'ga(_iya--i—éin yapilan gosterilerde yer alan medrese talebelerinin hareketine
stiphe ile bakilmakia, tertip oldugu dahi s6ylenmektedir (T. Z. Tunaya).

** Osmanh milliyetgisi (?) Namik Kemal'’in 1871 Panis Komiin’ii lehine bir yaz1 yazmmg
bulunmasi asil fikir ve davraniglanna gore énem tagimaz.

#** Mithat Paga siirildiigii zaman arkasindan halkin ayaklanacagini muhtemelen iimit

etmisti. Bir i¢ sin1fa baglh olmayan Osmanh biirokrat: iktidarda iken yalmzd. lktidardan
diisiince biisbiitin yalmzdi.
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edecegim, Abdiilhamit’in imzaladi§1 Muharrem Kararnamesi ile
gelen Diiyun-u Umumiye emperyalizmin kogullari icinde, biirokrat
banlagma olaylarimn ekonomide yarattgi kacinilmaz bir sonuctur.
Burada, Sait Halim Paga’nin baglangica koydugum, tutarl
ifadelerini hatirlatacagim. John Haslip, Ittihat ve Terakki
Komitesi’'nden s6z ederken soyle yaziyor*:

Her ne kadar komitenin bagindakiler ekseriyette Yahudi
ve Arnavut asilli kimseler idiyseler de, Resne ve Manastir
kiglalarinda “Tiirkiye Tiirkler icindir” parolasi dillerde
dolagryordu.

Yine 1908’in hemen sonras! i¢in,

“Ttirkiye Tiirkler icindir”, “Boyunduruktan kurtulalim!”
sloganlanyla iktidara gelmis olanlar (ittihatcilar), simdi
imparatorlugu yeniden tegkilatlandirmak icin tekrar
yabacilardan ibaret bir heyeti davete mecbur olmuglard.
Bu suretle maliyede bir Fransiz, giimriiklerde de bir Ingiliz
bulunuyordu. Bir bagka Ingiliz de uzun zamandan beri ihmal
edilmis olan deniz kuvvetlerini 1slaha memur edilmigti...
Ticaret Odasi’nda bir Alman, jandarma tegkilatinda da bir
Italyan caligiyordu.

Batilagma hareketlerini yiiriitenler, miilkiyet-sinif meselelerini,
iktidar ve sinif iligkilerini, bunun organik baglantilanini dikkate
alamiyorlardi. Bu ise onlara, Bati kapitalizminin ¢emberini kiricy,
onun boyundurugundan kurtaric: nitelikte ve iiretim giiglerinde
gelisme saglayacak bagka bir yolu adeta kapiyordu. Durum bu
olunca, islamcilann dedigi gibi, baticilar, kendileri asri yagasalar
da, gavur yagantisinin taklitgisi olmaktan ileri gidememislerdi.
Islamcilar emperyalizmin, gavurlugun karsisina ¢ikmuglar, Bat1’y1
yermiglerdi. 31 Mart ve benzeri olaylar, hatta Menemen olayi,

* Ittihat ve Terakki’nin 1907 Kongresi kararlanindan ilging altinci madde agagidadir. Amag
Abdiilhamit’i tahttan indirmektir. 6. Madde: Negriyat ihtilaliye! Kongre, negriyati
ihtilaliyenin efkan ahalisinde husule getirdigi tesir ve inkilabau nazan dikkate alarak
Tiirkge, Arapga, Kiirtge, Amavutga, Ermenice, Bulgarca, Rumca resaili miiteselsile negrini
ve bunlann teskilat1 dahiliyeleri vasitasiyla tevziini taht: karara aldi. Bilhassa koyliilere,
memurine, asker ve zabitana, ulemaya, sunufu aliye eshabina ve kadinlara, hitaben
intibahnameler yazilacakur.
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Bati emperyalizminin derine inen kosullar i¢inde iistyapida
islamci ve baticilara verdirilen kavgamin tek yanli olmayan
ornekleridir. Bu olaylarin tarihi yeniden yazilmalidir bence.

Bu tarihi gelisme icinde biirokratlarin zabit ve sivil kangik bir
takumu Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde 6rgiitlenirken, tasfiyeye
ugrayan tezgahlar, tasfiyenin sebep oldugu issizlik ve onlarla
isboliimii iginde olan diger iiretim alanlarinda meydana gelen
yaygin igsizlik sebebiyle halkin biiyiik bir boliimii ve ayan ya da
esrat, uiema ve nihayet padisahla islamci halk cephesinde
birlegccekii.

Biirokratik joa Tiirk hareketine dahil olanlarin Sultan Abdiilha-
mit’e karg: Paris’te 1902 yilinda yaptiklani kongre son derece
o6nemlidir. Bu toplanti Osmanli toplumunda artik iyice beliren
ikilesmenin, daha dogrusu batici biirokratlar ile onlara karsi1 olan
islamci-dogucu halk cephesine dayanilarak firkalagsma egiliminin
cekirdegini ortaya ¢cikarmugtir. Ve bugiine kadar gelen st yapidaki,
temele indirilemeyen kavga ile yaratilan fasit daireyi
bigimlendirmistir. Kisaca Abdiilhamit’in taktikleri ile
imparatorlugu muhafaza etmek amacina karsi, Jon Tiirk hareketi,
toplumun béliinmesinden cemiyetlesme, sonra da firkalasma
bi¢iminde yararlanmugti.

1902 Kongresi’nde hedef, a) Abdiilhamit’i devirmek ve. b) sonra
nasil hareket edilecegini kararlagtirmakti. Her iki hususta Jon
Tiirkler arasinda metod fark: vardi.

Gergi, Abdiilhamit’e kargi, askeri kuvveti, devirme hareketine kat-
makta aralarinda anlagma vardi. Fakat, bunu Osmanlilarin yalniz
baslarina basaramayacagini ileri siirerek, yabanci devletlerin de
miidahalesi gereklidir, diyenler vardi. Ve buna karsi ¢ikanlar da
vardi. Miidahaleci goriis bilhassa azinliklara mensup Jon Tiirklerce
destekleniyordu. Prens Sabahattin, yabanc1 miidahalesinin, miida-
hale edenlerin kendi ¢ikarlarina gore hareket etmemeleri sartiyla
kabul olunabilecegi gibi saf¢a (?) bir telif yolu tavsiye ediyordu.

Doktrin agisindan da fark vardi. Gergi her iki grup da burjuva
sinifinin yaratilmasinda ittifak halinde idiler. Bir grup,
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merkeziyetgi biirokratik niteligini devam ettirip, devlet
mekanizmasiyla yerli kapitalist burjuvalart yaratmak istiyordu.
Diger grup ise, adem-i merkeziyet¢i idi. Ve burjuvalarin ortaya
¢ikmasinin ancak devletin ekonomik hayata katilmasi ile
saglanabilecegini kabul ediyordu, klasik liberal goriigii
benimsiyordu. Bati’dan esinlenen bu gériis, orada kapitalizmin
asagidan yukan gelismesinin, merkezi devlet baskisindan kurtulma
ile ve lilkenin mahalli yonetimi sayesinde oldugunu kabul
etmektedir. Merkeziyet¢i grup, bu goriisiin, imparatorlugu
pargalayacagina kanidir. Oysa, 6zellikle milli sanayiye ait liretim
gliclerinin hemen de tamamen tasfiye oldugu, kaynaklarina
emperyalistlerin el koydugu yar1 sémiirge halindeki bir
imparatorluketa, iki tarafin da goriisii bir anlamda iitopikti.

Farkli goriige sahip olan Jon Tiirkler, iki gruba aynldi.
Merkeziyetgi biirokratlar, Osmanli Terakki ve ittihat Cemiyeti’ni
kurdular. Digerleri ise; Tegebbiisii Sahsi ve Adem-i Merkeziyet
Cemiyeti’ ni kurdular. S6z konusu ayrilik i¢in Profestr T.Z.Tunaya
sOyle demektedir:

Ve bu ayr.lik - yahut muhalefet- 1908 kapisindan girecek,
Jirkalar tegkil edecek, biitiin bir imparatorlugun insanlarim

iki hasim kampa bélecek tohumlarin serpecektir®.
T.Z.Tuna’ya, politik ¢atigmada bu iki kampa béliinmeyi (bilgimize
gore) ilk defa ortaya koyan kimsedir. Bizim i¢in 6nemli olan,
mevcut iki kamp biirokratlarin paylagma olayidir. Her iki grup
da mesrutiyeti savunduklarindan segim isi onem kazanmvordu,
fikirler ortaya atilirken dayanilacak kitleler de aranacakn elbet.

Terakki ve Ittihat Cemiyeti, daha eski kurulug olan Ittihat ve
Terakki Cemiyeti ile ayni yolda idi. Iki cemiyetin yonetiminde
aymi kigilerin de yer aldig1 gériiliilyordu. Bagka cemiyetlerin de
iltihaki ile neticede 1908-1918 déneminin /fttihat ve Terakki
Cemiyeti ve sonrada firkasi ortaya ¢ikmisti. Prens Sabahattinci
cemiyet ise, seklen Ittihat ve Terakki ile 1908’ de birlegmis goriiniir.

* fi?ri(fy;;a;-STi;sifﬁarliler, sahife: 107. Hatirlamak lazimdir ki bizim igin son derece
yararh olan bu cserin yayn tarihi 1952'dir.
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Aslinda onun iddialarim kabul eden firka olarak Hiirriyet ve [tilaf
Firkasr’mi goriiyoruz.

Gergekten de fttihat ve Terakki Firkasi, tarihi batici biirokratik
gelenegi temsil edecekti. Hiirriyet ve Itilaf ise daha ¢ok yine tarihi
yenigeri-esnaf-ulema birliginden dogup gelenmuhalefet cephesine
dayanacakn; temsil etmeyecekti.

Bu muhalefet cephesi daima iilke halkinin ekseriyetine
davanmigtir. Secim firsati ortaya ¢iktiginda halk cephesinden
bilyiik 6lgiide bu destek saglanmistir. Bu toplum bdéliinmesinin
zincirleme gelisimini, kurulmus cemiyetler, firkalar ve gruplar

itibariyle asagidaki tabloda gosterdik.

SOL YAN

Yeniceri-esnaf-uvlema
birliginden gelen dogucu-
islamci halk cephesine
dayanan:

JON TURKLERIN PRENS
SABAHATTIN KANADI

HURRIYET VE ITILAF

iKiNCi GRUP
(Birinci BUyUk Millet
Meclis’inde MUdafaai
Hukuk Cemiyeti'nde)
TERAKKIPERVER FIRKA
SERBEST FIRKA
DEMOKRAT PA_R]’i
ADALET PARTISI

?

SAG YAN

Batici-laik  burokratik
gelenegi femsil eden:

JON TURKLERiN TERAK-
Ki VE ITTIHAT KANADI

[TTIHAT VE TERAKKI (Once
cemiyet, sonra firka)

BiRINCi GRUP
(Birinci BUyUk Millet
Meclisi'nde Midafaai
Hukuk Cemiyeti'nde)
C.H. FIRKASI {PARTISI)
C.H.P-MB.K.
(Milli Birlik Komitesi)
C.H.P. (ORTANIN SOLU)

?
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Bu tabloda gerek sol yandaki, gerek sag yandaki blokta birbirini
kronolojik sira ile izleyen kuruluglan gériiyoruz. Her blokta agagi-
ya dogru (zamanimiza kadar) tasinan tarihi bir misyon vardir. Tab-
lonun sol yani, yenigeri-esnaf-ulema birliginden gelen, gergek ve
biiyiik kitlesiyle islamci-dogucu cepheye dayanan kuruluslan gos-
termektedir. Sag yanda ise devleti kurtarmak (?) icin daha gok
batici-laik biirokratik gelenegin temsilcileri olan kuruluglan
goriiyoruz.

Dikkat edilirse, sag yanda bulunan grup i¢in temsil eden, sol yanda
bulunan grup igin de dayanan ifadelerini kullandim. Gergekten
her iki tarafin baginda da, biirokratlan gérmek kabildir. Bu bize
biirokratlar arasi cekismenin onlan nerelere siiriikledigini, bu ¢ekis-
melerle Onceki fikirleri ile cakisan farkli fikirlere gecebileceklerini
gosterir. Nitekim, ittihat ve Terakki’de, Millet Meclisi’nde Miida-
faai Hukuk Cemiyeti i¢inde, Ikinci Grup’ta da sivil, asker biirokrat-
lar vardir. Hatta bu grupla eski Ittihatgilann iligkisi vardir. Once
Mustafa Kemal’in Birinci Grubu’nda olan dort meshur Pasa, Ka-
zim Karabekir, Ali Fuat, Refet, Cafer Tayyar Pasalar ve Rauf, Dr.
Adnan Bey’ler, Terakkiperver Firka'nin kuruculan ya da ydnetici-
leri arasinda yer almugti. Bu parti ile de ittihat ve Terakki’nin iligkisi
goziikmektedir. Serbest Firka kurulusunda da benzer 6zellikler
vardir. Demokrat Parti kurucular1 da dyledir*. Adalet Partisi de
kismen dyledir.Fakat taban olan kitlenin niteligi ¢ok farklidir. Bazi
kimselere gore fikir ve dayanilmak istenen kitle bir yana, Tiirkiye

siyasi miicadeleleri salus miicadeleleridir. Aslinda bu goriis, sadece
* Samet Agaoglu, Kuvay-1 Milliye Ruhu’nda (1964 baskis1) soyle yazmaktadir:

Memleketin idaresi, baginda yine Halk Partisi'nden ayrilmiy liderler bulunan,
fakat biiviik kitlesi bu partive hemen her zaman yabancr bagka bir partinin eline

gegti.
Yine aym eserde liberal egilimli Demokrat Parti kuruculanndan Celal Bayar igin soyle
denilmektedir:
Havzai Fahmive (Zonguldak kémiir madenleri) kanununun hazirlanarak kabul
edilmesinde Iktisat Bakam sifatiyla Celal Bey en biiyiik rolii oxnadi. Birinci Biiyiik
Millet Meclisi'ni ve tarihini sosyalist bir goriigle tetkik ve tahlil ederken Celal
Bey'in ¢ahigmalari onemli bir mahiyet almaktadir. Celal Bey “ben sosyalist
deta’yim” diyerek sosyalist gériigiinii bir sivasi program seklinde agikga ortaya
atan ilk bakandir.
Sabiha Sertel, yeni yayinlanan Roman Gibi adh eserinde Fuat Kopriilii ile kendisi arasinda
gegen bir konugmaya yer vermistir. Demokrat Parti kuruculanyla Seneller’in beraber
¢ikarmay: tasarladiklan Gériigler Dergisi hazirh sirasinda yapilan bu konugma soyledir:
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biirokratlar aras1 miicadele igin gegerlidir de.

Yukaridaki tablo, kitabin basinda degindigim fasit daireyi
aciklamaktadir. Sinif meselelerinin neden ortaya ¢ikmadiginin
anahtarim da vermektedir. Batici-laik biirokrat, batilasma ile
devleti kurtarmak isterken, yeterli derecede iiretim giicleri
yaratamadigindan, tarihi biyiik haik cephesiyle ters diismektedir.
Bdoylece iki cephe arasindaki miicadele kiziginca, laik baticilar ile
dindar dogucular arasinda bir miicadeleye gelip dayanmaktadir.
Biirokrat (sivil subay) laik, giiya ilerici sayilacak, emperyalist
kiskaci icinde biirokrat oyunlarnyla igine kapanan islamci-dogucu
kamp ise, gerici (miirteci) sayilacakti!..

Iste bu oyun, tarihi olarak kaginilmaz iist vapr oyunu olarak devam
edegelmektedir. Bu oyunu devam ettirmekle:

a) Hem biirokratlar iktidar olarak artik iiriinden 6nemli bir pay
almakta ve,

b) Hem de emperyalizm, ¢agina gore degisik usullerle iilkeyi yari
somiirge haline getirmektedir. Kisaca, halk cephesinden sinif
meselelerini dikkatle ele alan bir 6z ortaya ¢ikmast énlenmektedir.
Fakat degisen tarihi kosullar altinda bu oyun ilanihaye devam
edebilir mi? Edememenin objektif kogullarina dogru bir gidis,
artik Tiirk Toplumunda goriilmektedir. Onun i¢indir ki, tablonun

— But derginin gtkmasint hepimiz istivoruz. Giinliik gazeteler binbir kayula bagh-
dirlar. Kapanmak korkusu igindedirler. Biz, fikirlerimizi serbestge sovlevecegimiz
bir dergi istivoruz. Biitiin emelimiz memlekette biitiin fertlere eyit haklar tanivan,
demokratik bir rejim kurmakur. Halk Partisi devrimci bir parti olarak ortaya
crkt. Onemli igler gordii. Fakar bugiin bu devrimci hiivivetini kayvbetti. Hatta
fagistlerle igbirligi yaparak, memleketin kredisini kirdi. Hiirrivet, demokrasi nami-
na ne varsa hepsini ¢ignevip gegti. Bugiin halkomiz hiirrivete susamiy bir
durumdadir Biz bu hiirrivetleri, eyitlik haklarm saglamak igin ortaya ¢iknk.

— Soz, diigiince. inang hiirrivetlerini kabul edeceginizi anliyorum. Egitlikien ne
kustedivorsunuz dedim.

Kopriilii ayaga kalkn, odada dolagarak konuguyordu:

— Vatandaglann yalmz kanun kargisinda egit olmast vetmez. Bir tarafta biiviik
serverler yapan, halki soyan Ziimreler geligirken, genig kitlelerin aghk ve sefalet
iginde siiriinmesi en biiviik egitsizliktir. Biz bunu énlemeyve ¢algacagz.

— Ig¢ilerin serbest sendika kirmasina, tegkilatlanmasina, haklarim savunmasma
imkan verecek misiniz?

— Elbette... §imdi parti programt hazirlivorum. Biitiin bu istekler programda ver
alacaknr. Ben, yahsen memleketin sosvalizme gitmesine de taraftarim. Fakat
arkadaglar bu konuda benimle beraber degillerdir.
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altina soru igareti koymak istedim. §imdi bu 6zetleyici tablodan
[ttihat ve Terakki biirokrasisine donelim.

1908 Mesrutiyeti ile Ittihat ve Terakki Cemiyeti, imparatorluga
hakim olmustu. Devlet cemiyetin eline ge¢misti. Fakat Osmanli
Devleti’ni ele gecirmek, toplumu ele gecirmek degildi. Oysa onlar
toplumu, daha dogrusu halki elde edeceklerine, devleti elde etmek
istemekteydiler ve bu yoldan elde edilen ya da kapilan devlet,
kurtanilabilir samliyordu. Devletin toplumda (hi¢ degilse baz
siniflarla) organik biitiinligii olmaksizin kuvvetli olamayacagini,
kurtulamayacagini goremeyen* Osmanli biirokrati, devlet giiciiniin
temelini de anlayamayacakti. Tiirkiye’'nin politik eliti béyleydi
ve hep boyle kaldi. Sigranarak elde edilen iktidar nisbi bir
yalnizliga mahkimdu. Fakat gegici de olsa sigranarak iktidar
kapilabiliyordu da. Ciinkii,

a) Yan somiirge halinde bulunan,

b) igerde a1k sinif geliskileri goriilmemis, sanayi sermayesinde
Ozel yerli bir birikim gelismemis, ve buna paralel olarak iicret
karsihig1 emek-giiciinii arzeden bir simifin yeterince gelismedigi,
laiklerle-islamctlar arasindaki tali geligki ile egraf-koyli
celigkisinin gizlendigi bir iilkede iktidara sigranabilirdi.

Fakat sanayi iiretim giicleri genel olarak tasfiye olmus ve artik
gelismekte olan dis tekelci kapitalizmin uluslararasi kosullari
altinda milli iiretim gilicleri gelistirme olanaklarinin yetersiz
bulundugu bir iilkede iktidar, halkin asgari ihtiyaglarini asgari bir
seviyede dahi (beslenme, giyinme, baninma gibi) karsilamak olana-
gin1 da bulamazdi. Bilindigi gibi, vogaltm (tiiketim) mallarinin
kithgr merkeziyetci biirokrasinin temelli bir sebebidir. Bu Kitlik,
biirokratlar batili gibi yasarken, demokratik egilimleri despotizme
doniistiirebilirdi.

Bu kosullar altinda hiirriyet miicahitligi ile 1908 Megrutiyeti’ne
gelinince, Tiirkiye tarihinin diiriist denen bir secimi yapildig1 iddia
edilir.** (Fakat sonra, Ankara’da kurulan Birinci Biiyiik Millet
* bo—g;ﬁ_ﬁl_évs}nnéﬁlrfcﬁlumu igine dogmug biirokrat igin gorebilmek gigti.

** F.W. Fray, Halide Edib’e anfia bulunarak 1908 ve ilk Biiyiik Millet Meclisi segimlerinin
nisbeten agik ve diiriist segim goziiktiigiinii soyler. The Turkish Political Elite.
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Meclisi segimine kadar diiriist bir segim yapilamayacakti).

fttihat ve Terakki ciddi bir rakibinin bulunmadig secimleri alarak
parlamentoyu doldurdu. Fakat birka¢ ay icinde mecliste biiyiik
bir muhalefet grubu belirdi. Mevcut kogullarda bu kaginilmazd:.
Parlamento disinda da “¢i1g gibi biiyiiyen” muhalefet ortaya
cikmigti. Aslinda serbesti, biirokratin kargisina hemen halkin
muhalefetini getiriyordu. Iktidar olan Ittihat ve Terakki’ye agik
iki yol kaliyordu:

a) Hiirriyetgilik adina yapilan politika, kisa zamanda Ittihatgi’lann
azinlik olabilecegini gosterirken, (ayrica bazi azinliklarin
milliyetgilik hareketlerinin de gelistigi ortamda), anargiyi secmek,
ki bu Ittihatgi1’larin iktidardan diigmesi demekti.

b) Biinyelerine uygun olan, daha merkeziyet¢i, halktan giderek
tamamen kopulmaya yol agacak siddet yolunu segmek.

Mevcut ortamda ikinci yolun se¢ilmesi normal olan: idi.

Ve 31 Mart 1909 vakast oldu. Aslinda yorulmus, artik ihtiyarlamg
olan Sultan Abdiilhamit tahttan indirildi ve Selanik’e siiriildii.
H.Ertiirk, Ittihatg1’lar igin, “yeni devrin kiisadim Y1ldiz yagmasiyla
yaptilar, “ der* Yildiz Sarayi'nda 33 yilda birikmig miicevherden
halilara, avizelere, perdelere, mutfak takimlanna, mobilyalara,
hatta oyma iglemeli kapilara vanincaya kadar herseyin yagma
edildigi yazilir. Bu yagma lizerine Tevfik Fikret meshur;

"Yiyin efendiler, yiyin, bu han-t igtiha sizin”

misral1 siirini yazmisti. Daha once, Ikinci Mesrutiyet ilan

edildiginde Abdiilhamit, kendisini halkin arasina girerek, Jon

Tiirklere karg1 gelmeye zorlayan Izzet Pasa’ya s6yle diyordu:
“Ben artik ihtiyarladim. Fakat yasadigim miiddetce, dahili
harbe sebebiyet verdigim asla sdylenmeyecektir’

Sonra imzaladig1 bir kagidi Izzet Paga’ya uzatarak:

“Iste, Avrupa’nin herhangi bir yerine gitmenize miisaade

eden ferman... Tekrar Istanbul’a gelirseniz, eski giinlerinizin

cok degismis oldugunu goreceksiniz. Tiirkiye artik sadece
* [ki Devrin Perde Arkas
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kiiciik bir memleket olacak... Demokrasi bir mezhep
miicadelesi haline gelecek... Zannetmem ki milletim,
bugiinkiinden daha mesut olsun...”*

Once, Osmanl1 Imparatorlugu’nun aslinda ¢oktiigiinii ve bunun
nedenlerini agiklamistik. Fakat Tiirkiye’nin sadece kiigiik bir
memleket olarak kaligi, imparatorlugun batig1, Ittihat ve Terakki
idaresince hizlandinldi. Yeni devlet, bu enkaz altindan ¢ikti.

1909-1911 6rfi idare dsnemidir. Muhalefet, 1911°de ittihatgi’larn
biirokratik,

a) Sekiz kisilik bir Merkezi Umumi istibdadina;

b) Ordunun (zabitlerin) siyasetin iginde olmasina kars: birlesik
cephe kurdu**. Bu cepheye Ahrar Firkasi, Osmanli Demokrat
Firkasi gibi firkalar yaninda, Osmanli Sosyalist Firkas1 mensuplan
da katildi(T. Z. Tunaya). Ortaya Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ¢tkmugti.
Fikir yapisi, adem-i merkeziyetci Prens Sabahattin’in goriislerine
dayamiyordu. Bu firka, kurulusunun hemen arkasindan Istanbul’da
yapilan ara secimi Ittihatgi’lara karsi kazandi. Bu kafi bir alarm
idi. 1911 ve sonraki segimler artik agik ve diiriist, yani megru
segimler degildi. Osmanli devlet-asker birligi, Ittihat ve Terakki’de
tekrar kurulmustu. Muhaliflerin tenkitleri kargisinda Diiyun-u
Umumiye’nin bagindaki Tiirk miidiirlerden Hiiseyin Cahit Yal¢in,

“Ordu resmen Cemiyet’e dahil degildir. Cemiyet’in
kuliiplerine devam etmeyecek, Cemiyet ile miinasebette
bulunmayacakur. Fakat ayni zamanda Cemiyet’ten ¢tkmig
degildir’
diyordu (Tanin). Yani subaylar Cemiyet’in hem i¢inde ve hem de
disinda idi. Bu ne demekti? Sadece iginde demekti.

Fakat, secimlerin ve hiikiimetin gayrimesruluguna kars1 olan ve
ordunun sadece vatan savunmasi ile gérevli olmasini isteyen yeni
bir zabit grubu ortaya ¢ikmusti. Bu Halaskdr Zabitan Grubu idi
(1912). Bunlar, Prens Sabahattin’in fikirlerinden de esinlenmisti.
Iste bu zabit grubu, segimleri bilinen gayrimegsru usullerle alan
*John Haslip.

** Ugiincii olarak, Osmanl yerine Tiirkgiiliiklerine kargt olma da zikredilebilir,
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Ittihatgi’lan iktidardan diigiirdii. Serbest segim yapmak ve
zabitlerin politikadan ayrilmasini saglamak {izere Gazi Ahmet
Muhtar Pasa’nin biiyiik kabine’si kuruldu. Nazim Paga Harbiye
Nazir1’ydi. Halaskdr Zabitan Grubu Balkan Harbi’nde iken
“Babiali Vakas1” oldu. Ittihatgilar Babidli’yi bastilar ve Nazim
Paga’y1 6ldiirdiiler. Bdylece tekrar birakmamak iizere iktidan zorla
aldilar. Balkan Harbi de kaybedildi. Fakat Ittihatgilar bu arada
Tirkciliigii iyice benimsediler.

Ittihat ve Terakki’nin genellikle 19. Yiizy1l Osmanl biirokratlarina
has diger bir yanina isaret etmek gerekir. Bunlar da “devleti
kurtarmak” iddias: ile iktidara geldikten sonra niifuz ticareti ve
nepotizm yaminda, emperyalist-levanten-biirokrat igbirligine
girmis ve bunu yiiriitmiiglerdi. Ingilizler yerine kismen Cermen
kapitalistleri ikame etmek neticeyi degistirmezdi.

Sehirlerin kamu igletmelerinde, madenlerde, vs.’da artik yabanci
sermaye firmalan gelisirken siiphesiz bunlarla beraber bir miktar
emek giiciinii satan is¢i sinifi da ortaya ¢ikiyordu. Ittihat ve Terakki
idaresi, 6zellikle yabanci sermayeye ait girketlerde 1908 yilinda
yer alan grevleri zaman zaman asker ve polisle zorla bastirmigt.
Yabanci sermayenin zoruyla meshur ” Tatili Eskal Kanunu”
¢ikanilmisti. Emperyalistlerle isbirligi igine itilen ve Bat tipi
burjuva yaratmak isteyen Ittihatgllar, ancak, belli deyimle
komprador yaratabilirdi.

Gergekten de adamlan ve akrabalariyla bunu da bir derecede
basardilar. Ittihat ve Terakki icin anlamli bir adi, Yahya Kemal
koymustur. Bu ad “/ktidar Tekkesi’dir. Ulke icinde bir sinifa
dayanmadan zaman zaman iktidar olabilen ve artik iiriinden
onemlice bir kisma el atabilen hem Osmanli ve hem de Cumhuriyet
biirokratlan icin bu isim konulabilir. Iktidar tekkesine mensup
Ittihatgilarin bir kismu firma sahibi oldu.

Fakat 6nemli olan bagka bir kurulustan sz etmeliyiz: /tibart Milli
Bankas: adiyla kurulan bir banka vardi. Biirokratlarin artik tiriinden
pay almasinin bir metodunu gosterdigi i¢in bu bankaya deginmekte
yarar vardir.
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Birinci Diinya Harbi iginde, aslinda bir Ingiliz, Fransiz, Hollanda
bankasi olan Osmanl1 Bankasi ile miinasebetler kesilmigti. Harp,
bu arada diger bazi1 yabanci banka subelerinin de faaliyetlerini
durdurmustu. Bunun iizerine bir milli bankaya ihtiya¢ duyulmustu.
iste bu durumda, 1917 yilinda 4 milyon lira itibari sermaye ile
Itibari Milli Bankas: kuruldu. Bir kanunla, Ergani bakir
madenlerinin isletiimesi ve Ergani’den sahile yapilacak demiryolu
hattinin imtiyazi1 bankaya verildi. (Burhan Ulutan, Bankacih@in
Tekamiilii). Ilging olan y6n sudur:

a) Yarist 6denen sermayenin mithim bir kismu hiikiimete aitti.

b) Bankanin kuruculari o dénemin niifuzlu sahsiyetleri, devlet
adamlariyd..

Demek ki, bu banka birtakim firmalar kurarak (madencilik dahil)
kazanacagi karlardan iktidardaki biirokratlara servet saglayacakti.
Iste bu Devlet Biirokrat Bankast daha sonra rastlanan iy
Bankasr nin ilk modelidir (nitekim 1927°de ikisi birlegmistir).
Fakat as1] 6nemli olan taraf bu hareketle biirokratlarin kiigiik bir
azinliginda siniflasma ya da burjuvalagsma egiliminin ortaya
cikmasidir. Bu hareketi, devleti kullanarak ilkel birikim vapmanin
bir yolu olarak niteleyebiliriz. Bati merkantilistlerinin yaptig: gibi
sOmiirge yagmasi ve esir ticareti yapabilecek degillerdi ya!
Biirokrasiden yararlanip iiretim araci sahibi olmak izere tekil
hareketler her zaman olmustu. Fakat kitle halinde bir siniflagsma
olayina gelecek bolimde, Ordu Yardimlagma Kurumu sebebiyle
deginilecektir.

Ittihatgilar devrim ya da islahat olarak bagka neler yapiyordu?
Kadinlara hiirriyet, sefkat, “kadinli erkekli miisamereler”, sapka
ve harf devrimi icin hazirliklar*. Kooperatif¢ilik ve yerli mah
kullanma propagandalari.

Ayni Ittihat ve Terakkiciler, zamanin sosyalist oldugu iddia edilen
dergileri ve kisileri ile temaslar kurarken, 6te yandan bazi

* Yahya Kemal §6yle yaziyor (o sirada Paris tedir):
“Cemal Bey'in(Paga) Uskiidar Mutasarrif't oldu§unu, orada entari ile gezmeyi
kaldirdigimi, Megrutiver'in ilk 1slahanndan biri olarak igittim”

Siiphesiz bu erkeklerin entari ile dolagma yasagidir.
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sosyalistleri 6ldiirtmiig, giyaben 6liime mahkum etmis ya da
sirdirmiigtii (Mete Tuncay). Fakat sirasi1 gelince, 1917°de
Stockholm’deki uluslararasi sosyalistler toplantisina delege gon-
dermeye kalkmuglardi. Fakat bu delegeler toplantiya kabul edilme-
miglerdi. Bu olaylar, meshur Ankara Valisi Nevzat Tandogan’a
atfedilen solculara s6ylenmig bir s6zii hatirlatmaktadir insana*.

Daha 6nce, gostermeye ¢aligtik ki, Roma Sulhu gibi bir Osmanli
Sulhu olamamisti. Ve gostermeye ¢alismigtik ki, 16. ve 17.
yiizyillarda devinen kosullar, iiretim gligleri gelismesini
durdurmustu. Uretim giigleri gelisemeyen biiyiik, fakat anarsik
imparatorluk, 19. yiizyila girerken artik bitmis bulunuyordu. Bu
bitkinligi i¢inde imparatorluk, dis politikada dengeye oynamak
zorunda kaliyordu. Nitekim, i bagina getirilen bazi sadrazamlann
ya da vezirlerin bazen Ingiliz taraftarlan , bazen de Rus taraftarlan
olarak secildikleri dahi gériilmiistii. Tanzimat donemi sanayi
iiretim giiglerinin tasfiye dénemidir. Uretim giigleri tasfiye olan
iilke, tasfiye edenlerin ya sémiirgesi ya da yan somiirgesi olurdu.
Uretim kapasitesi diigen iilkeye giren yabancilar, Diiyun-u
Umumiye ile iilkenin sadece ekonomik kaynaklarin: degil,
politikasin1 da ipotek altina alirdi**. Iste Abdiilhamit bu kosullar
icinde imparatorlugu iistad: oldugu dengeci taktiklerle muhafazaya
caligti***,

Uretim giicleri yetersiz ve onlar da artik yabanci boyundurugunda
bulunan imparatorlukta, hiirriyet sarkilanyla iktidara gelenler s6zti
edilen ekonomik yetersizlik ve bagimlilik i¢inde ya anarsi ile halkin
kendilerini iktidarlardan itmesini ya da despotlugu segebilirlerdi

* “Komiinizm gerekirse onu da biz yapan:” mealinde. Tiirkiye'deki biirokrat davramg
apagik kilan bir sozdii bu.

*¥ Zaman zaman Japon kalkinmasindan Tiirkiye igin ders alinmasina isaret edilir.
Tiirkiye'nin ne Tanzimat'tan once. ne de sonra zamanimiza kadar olan tarihi kogullan,
Japonlann Tokugawa ve Meiji donemlen kosullanyla kargilagtinlamaz.

*** Siyonizm ve bugiinkii Israil Devleti'nin babasi sayilan Dr. T. Herzl'in hatirati, Osmanl
Diiyun-u Umumiye borglanmin konsolide edilmesi ve hafifletilmesi kargiligina ragmen
Abdiilhamit’in oyalayarak siyonistlerin tekliflerini kabul etmeyiginin hikayesinden ibarettir
(Yasar Kutluay, Siyonizm ve Tiirkiye).

Abdiilhamit higbir gekilde miisnif degildi. Son derece miitecessisdi. Herseyi 6grenme meraki
vardi. Kapitalist finans kurumlaninin igleyisini daha sehzadeliginde bizzat Galata
bankerlerinden 6grenmeye ¢aligmisti. Hatta borsa oyunlanna girmigti. Bu arada degerli
kagitlardan (esham, tahvil, yabanci para gibi) bir porifoyii olmugtu.
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demistik. Onlar, kaginilmaz olarak ikinciyi segtiler elbet. Ve “devlet
kurtarmaya” devam igin segtiler. Onlar, emperyalist diinya
kosullan i¢cinde, kumar oynamaya mecburdular, harbe girmeye
mecburdular. Ve girdiler. Onlar igin devaml iktidarda olmanin
bagka yolu kalmamigti. Gergi padigahin iktidan yerine kendi
iktidarlarin1 kurmuglardi. Fakat, devleti kurtarabilmek igin,
istanbul muhafizi meghur Cemal Pasa’'min dedigi gibi “gelecek
nesillerin rahat etmesi i¢in” iktidarlarinin devamhlig1 gerekti.
Bunun igin bir sigrama sartti. Bu harpti. Harple birinci perde
kapandi. Sévres Muahedesi ile imparatorluk tasfiye oldu.

ikinci Mesrutiyet’te, islamc1 gergeveye siginmus halk ile laik
biirokrat kavgasinin devamini gordiik. Cumhuriyet déneminde de
ayn kavgay: goriiyoruz maalesef. Kavga, batici olmaktan dolay:
ilerici (?) denilen laikler ile dinciler arasinda bir iist yap1 kavgasi
halinde birakilmigtir. Boylece, temel ¢eliskilere inmeyecek
bigimde sartlanan Tiirkiye ikiye béliinmiistiir. Bundan ise, sadece
cmperyalizm yararlandi. Bugiin de dyle gériinmiiyor mu?
Aslinda Osmanli ve Cumhuriyet biirokrat grubu, kapal bir grup
degildir. Toplumun biitiin katlarindan bu gruba sizma olanag:
vardir. Batici-laik biirokrat gruba, subaylann biiyiik¢e bir kismini
da katmak gerekir. Fakat s6z konusu subaylar, aydin denilen
biirokratlar olarak, empervalizmin ekonomideki etkilerini, hem de
biitiin sanayiin tasfiyesi ve igsizlik ile sonuglanan siireci anlamak
olanagi bulamadilar. iste bundan dolay, adina kendilerinin
devrim ya da reform dedikleri hareketlerinde halk ile gergek
organik bir baglantiy saglayamadilar.

Tarihi toplum dokusu kapitalist olan batinin iist yap1 kurumiarnni,
Tirkiye toplumunun bagka dokulu yapisina dikmeye, ona
baglamaya galistik¢a, ve buna bagli olarak kapitalist yetistirmeye
vayret ettikce ne olacakti? Su olacakti: Bir biinyenin kendisine
takilan bagkasina ait dokusu farkli bobregi ya da kalbi atmak
istemesi gibi, Tiirkiye’nin tarihi toplum yapisi1 da bati kurumlarin:
kabul edemeyecekti. Ve yetistirilmek istenen kapitalistler de batili
cmperyalistlerle igbirligine gitmek zorunda kalacakti.
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Halkinin katilabilecegi bir bigimde gelismeyen devrim ya da
reform hareketi, yalnizliga, soyutlanmaya, hatta bunlarin sonucu
olarak yapilan biirokratik zorlamalarla, halka kars1 diigmeye
mahkum oluyordu. Bu zitlagma, Anadolu toplumunun tabanindaki
cekirdek ya da tohumun yesermesini 6nlemekte, onu hatta
clirtitmektedir.




-4-
SON BUROKRAT PASA’YA
SORULAR VE STRATEJIK
iPUGLARI

Kisaca batilagma, Bati toplumuna girme, ““Civil Toplum” yaratma
¢abalar, kokii disarda, yani bati kapitalizminde olan ve mevcut
yerli iiretim diizeninden kopuk ya da onunla bir tiirli
tamamlasamayan s6zde bir “kiltiir devrimi” goziikmektedir.
Mevcut iiretim gii¢leri sahiplerinin ve halkin biiyiik bir béliimii,
iist kiiltiir devrimi hareketini (anayasasindan sanatina kadar) kabul
edemeyecek, hatta tepki gosterecektir. Tepkinin dini goriiniigiine
aldanmamali. Onun gerisindeki tarihi gercegi anlamaliyiz. Batici-
laik biirokratin, bu dini goriintigii kendi iktidarn igin istismar
etmesini dogru teshis etmelidir. Bu takdirde, Tiirkiye toplumunun
yamali, yirtik, ikilegmis halini ve emperyalizme eskiden oldugu
gibi agik olusunu daha iyi anlayabiliriz.

19. yiizyil baslarinda ayan, biirokratlarla igbirligi yapmgti. Bu
biiyiik topraklar iizerindeki fiili miilkiyetini hukukilestirmek
isteyen ayan i¢in gerekli idi. Tanzimat giderek bu durumu nisbeten
sagladi. Fakat, batic1 biirokrat ile daha fazla birlik olamazdi. Once
de deginildigi gibi, biirokratlarin bir iiretim aracina sahip
olmaksizin hem iktidar ve hem de artik iirliniin bir béliimiine el
atabilmesi, ayanin ¢ikarlan ile celisirdi. Hele mevcut sanayi
kesiminde iretim giiglerinin tasfiye oldugu bir ekonomide, bu
celiski gittikce daha kuvvetli olabilirdi. Fakat bu, onlarin birlikte
olmalarina, Kurtulug Savagi’'nda oldugu gibi agik bir igbirligi
yapmalarina engel degil. Biirokrat iktidar grubu, iiretim giiciinii
temsil eden sinif olmaksizin politikanin gegici otonomisini devam
ettirmek istiyordu. Uretim giiciinii temsil etmeyen bir politik giig
gegicidir. Artik burada s6z konusu olan biirokrat, politik giice
devaml olarak sahip olmak isteyen ve bu yoldan artik irliniin bir
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kismina el atan ve bunu yaparken iiretim giiglerinin gelisme hizini
yavaslatan, gelismeyi durduran, bu giiglerin tasfiyesine sebep olan
nitelikte rol oynayan ydéneticiler grubudur*.

Osmanlilarin son yiizyilinda ve Cumhuriyet doneminde
biirokratlara agik gibi gézitken yollan tespit edebiliriz. Once politik
gii¢ ile ekonomik gii¢ arasindaki iliskileri yeterince degerlendirme
olanagini bulamayan, fakat politik iktidarda kalarak artik iiriiniin
biiyiik¢e bir kismina devaml el atmak isteyenleri ele alalim.
Bunlan, 1-3’e kadar almagik olanaklar halinde siralayacagiz:

1- Ya iiretim araglan sahiplerinin karsisina gakir goziikiirler,
2- Ya onlann emrine girerek emekgilerin karsisina ¢ikabilirler.

3- Ya da bir grup (yerli) iiretim arac sahibinin kargisina ¢ikarken
diger bir kisminin (yabanci sermayedann) bilingli, bilingsiz emrine
girebilirler.

Bu arada baz: biirokratlar sadece dayamkli yogaltim (tiiketim)
mallarinda degil, iiretim araci olan servetleri de biriktirmeye
giderler, boylece tekil olarak sinif degistirirler. Bunun kitle halinde
yapilmasina asagida (4)’de isaret edilecektir.

Politik gii¢ ile ekonomik gii¢ arasindaki iligkileri grup olarak
anlayanlar i¢in de iki almasik olabilir:

4- Biirokrat grup, sadece, devamli garantisi olmayan artik iiriin
elde etmekle kalmaz. Uretim arac1 sahibi olmaya, bu arada
kapitalist olmaya baglar. Daha dogrusu kapitalist sinifa girmeye
baslar. Bunda 6nemli olan tekil hareketler degil, biiyiik bir biirokrat
grubunun siniflagsmasi ya da bir (i¢ ya da dig) sinifa katilmasidir.

5- Kendisini, emekgi halk yiginlan ile 6zdes gormeye ya da onlann
yandasi olmaya baslayan biirokrat, artik yukarda belirtilmig
anlamda bir kimse olmaktan ¢ikar. Eger bu almasik gergeklesirse.
tarihi Osmanli ve Cumbhuriyet biirokratinin (sivil olsun, subay
olsum) niteligini degistirmesi ile kargilagmus olacagiz. Bu kitapg¢ikta
yapmaya calistifim analizle vardigim sonuclari, biraz da bu

* Osmanli ve onun devamu olan Cumhuriyet'in iktidar arayan biirokratlarninin, halen batida
goriilenlerle, Rusya’dakilerle ve kendilerine karg kiiltiir devrimi yapilan Cin biirokratlari
ile tarthi geligme agisindan farkhliklan vardir.
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sonuncu (besinci) gruba girmeye agik olan biirokratlara sunmak
istiyordum. Biirokratlar i¢inde, niteligini degistirmeye agik olan
ve giderek olabilecek bir grup elbette vardir. Biirokratlarn biiyiik
¢ogunlugunun, simdiye kadar oynadi rol, kendilerinin halk icin
demelerine ragmen, biiyiik Slgiide halka karg: diigmiistiir. Iste bu
analiz, bir yandan da bunu ortaya koyabiliyorsa, saniyorum
biirokratin kendi tarihi yerini tesbit etmesiyle, bunun bilincine
gelmesi ile sonuncu (besinci) gruba girig ancak olacaktir. Bu grup,
diisiince ve eylemiyle halkin i¢inde halkla beraber olacaktir. Tarihin
artik geri degil, ileri isleyen seyrine, gergek halk giiciine
katilacaklardr.

Bu siralamadan sonra, yer yer bunlara uyan drnekleri 6zellikle
19. ve 20. yiizy1l biirokratlannmizdan vererek bugiine gelebiliriz.

Tanzimat ve Mesrutiyet biirokrati, politikadaki kismi otonomisine
dayanarak emperyalizmin emirleriyle paralel diisen talihsiz rolii
oynamusti. Boylece imparatorlugun dagilmasina, yerli sanat ve
sanayiin (olan kadanyla) tasfiyesine (aslinda iiretim giigleri
tasfiyesine) sebep olmustu. Bu yoldan kendi kabuguna ¢ekilmek
zorunda kalan halk: karsisinda bulmugtu. Biirokratlar, mesrutiyet
hareketleriyle laik devlete gitmek (yani padigahin teokratik
egemenligini sinirlamak) isteyince, padigahi ve ulemay1 daha fazla
kargisinda bulmustu. Aynca toprak egemenligi ile politik giice
sahip olmak isteyen ayan ile de zaman zaman kargit diigmtigtd.
Bu, sinifsiz, hatta biiyiik olgiide halksiz bir yoldan devleti
kurtarmak isteyen, ya da “medeni toplum” kurma gibi bir iddiay
tagtyan hareketti. Bunu, genel olarak. yukarda verdigimiz giklardan
ticlinciiye uyan bir biirokratik gelisim olarak niteleyebiliniz. Ciinkii,
batici biirokratlar, Bat: kurumlarini almaya ¢aligirken, bir yandan
verli iiretim giiglerinin tasfiye edilmesinde talihsiz tarihi roliini
oynuyordu. Boylece bu giiclerin sahiplerinin kargisina cikmg
oluyordu. Fakat, 6te yandan da emperyalizm Osmanl iilkelerini
boyundurugu altina alirken, ayni batici biirokratlar, Bar kapitalist
siuflarin en azindan paraleline, onlarin verli ortaklari haline
diigmiig bulunuyorlardi.
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Osmanli Imparatorlugu’nun nihai yikiisinda Ittihatg1 biirokrat
azinlik, tarihi ve biiyiik dl¢lide kaginilamaz rollerini oynamisgt.
Onlarin ileri gelenleri disar1 kagmig, Abdiilhamit’in soyledigi
sonuca gelinmis, Anadolu dahi istilaya ugramigti.

Yabanc istiladan Kurtulus Savasi iginde, biirokrarlarin, biiyiikk
toprak sahibi ayan kalintisr’nin ya da esrafin bir kismu ile gegici,
fakat apacik bir igbirligi vardi. Bu isgbirliginin geligsmesi,
Tiirkiye'nin yazil tarihlerinde halen karanlikta duran 6nemli bir
noktadir. C.H.P. lideri Ismet Inonii’niin sik sik dergi ve gazetelerde,
gerekli goriildiigiinde, tekrar ve tekrar yayinlanan hatiralarinda
gordiigiimiiz baz1 kisimlara burada deginmek gerekiyor.
Anadolu’da diigman istilasi iizerine harekete gegen, bagimsizlik
savagl vererek diismanin ilerlemesini (muntazam ordu kurulusuna
degin) engellemis bulunan, hakiki gerillalarin meydana getirdigi
Kuvve-i Seyyare vardi. C.H.P. lideri, bunlarin halktan* vergi
topladigi, koyun, vs. gida maddeleri aldigindan sikayet etmektedir.
Aciklanmasi gereken nokta burada evvela, s6z konusu halkin kim
oldugudur. Aslinda bu esraftir. Milli kurtulus hareketinde
gerillalarin finansmani elbette 6nemlidir. Agiklanmasi gereken
diger bir nokta, Kuvve-i Seyyare** biirokratlar, esraf ve halkin
iligkileridir. Bu iliskiler, savas sonrasi1 Tiirkiyesi’ne hakim
ekonomik gériisi agiklayici olacakti. Olmustur da. Nitekim
savastan sonra 1923’de yapilan fzmir fktisat Kongresi’ne hakim
olan hava, soz konusu biirokrat-egraf igbirligine hakim olan
havadur.

Biirokratin “ devlet kurtarma” gabalan iginde tutumunu, yerini
agiklayan, belirten, son derece 6nemli hatta tarihi diyebilecegim
agik ve dramatik ifadeleri, yine C.H.P. liderinin Ulus Gazetesi’nde
yayinlanan hatiratinda buluyoruz. ikinci In6nii Savaglan sirasinda
Bursa’dan geriye dogru gdgen ve iginde subay ve ailelerinin
bulundugu bir kafileye rastlanir. {.In6nii 6yle diyor hatiratinda:

* Yer yer bunlann zengin oldugu da ifade edilir ger¢i.

*#* Kuvve-i Seyyare’nin baginda bulunan ve bir zaman Biiyiik Millet Meclisi’nin kahraman:
addedilen Cerkez Ethem, Ankara’daki biirokratlarla gatigh, kagimlmaz olan bu ¢atigma,
Ethem'i Yunanhlann yamna itecek trajik bir olaydir. Siiphesiz Yunanli'ya katilma higbir
yoldan bagislanamazdi.
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“Kafileyi durdurdum. Subaylar: bir kenara topladim. I¢inde
bulundugumuz vaziyeti bilesiniz. Bundan bagka, subay
olarak da yerinizi bilmelisiniz. Padisah diismanimzdir. Yedi
diivel diismanmimizdir. Bana bakin, dedim. Kimse igitmesin
millet diismanimizdir*”

Cumbhuriyet’in ilan1 ve halifeligin kaldirilis1 da kiigiik bir azinlik
karariyla olmustu. Nitekim, 29 Ekim 1968 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi’'nde I.Inénii, Cumhuriyet’in nasil ilan edildigini
agiklamaktadir. Bilindigi gibi Anadolu’nun ilk meclisi i¢in yapilan
se¢imin, 1908 Mesrutiyet segimi gibi, baskisiz yapildig1 kabul
cdilmektedir. Iste bu meclisteki mebuslar, Anadolu’nun
temsilcileriydi. Fakat Cumhuriyet’e siddetle karsiydilar. S6z
konusu hatiralara gore, kiigiik bir azinlik, aldig1 karart, ekseriyete
ragmen kendine has usullerle kabul ettirmigti.

Birinci Bilyiik Millet Meclisi’ndeki poiitik kuruiug Aiidafuai
Hukuk Cemiveti idi. Bu cemiyet i¢inde biirokratlar arasi rekabet-
ten iki grup ortaya ¢ikti: Birinci ve ikinci gruplar. Birinci Grup
Mustafa Kemal’in Grubu sayiliyordu. Ikinci Grup’ta gergi ittihat
ve Terakki’nin bir niivesi vardi. (Bu ittihatg1 niive, sonra Terakki-
perver Firka’da, giderek Demokrat Parti’ de de bulunacakti). Fakat
bu ikinci Grup aslinda Osmanl Hiirriyet ve itilaf Firkas: paralelin-
de idi. Ciinkii, secim mekanizmasi s6z konusu oldugundan Osmanl
toplumundaki ikilegsmeden ortaya ¢ikan ve giderek ekseriyet
olabilecek islamci-dogucu cephenin gii¢lerine dayanmak zorunda
idi. Bu giiclere dayanmak iizere ighbirligine itilecekti.

Bu itilig, biirokratik tarihi mirasi tagtyan Birinci Grup'uri ve sonra
onun doniigtiigli C.H. Firkasi’ nin azinlik oldugunu hemen gosterdi.
Nitekim, Mustafa Kemal’ci Birinci Grup’a dahil olanlarin dahi
¢ogu Cumhuriyet'in ilanina kars1 idi. Ikinci Grup dayandig kitleyi
bilerek kuvvetli bir muhalefet yapmugti. Bu hikaye, once de
degindigimiz gibi, biirokratik Ittihat ve Terakki'nin de bagindan
gecmigti. 1908 mesru, diiriist se¢imlerinin hemen arkasindan,
“muhalefet ¢1§ gibi biiylimiisti”

* Ulus, 17 Mayis 1968
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Biiyiik Millet Meclisi’nin ikinci segiminde Ikinci Grup’tan kimse
namzet gosterilmedi. Serbest seg¢im yoktu artik. Ittihat ve
Terakki’nin “Merkezi Umumi” hakimiyeti, C.H. Firkast’nda tekrar
kurulmugtu. Ittihatgilar dsneminde, Cemiyet-Zabit iigeligi varda.
Mustafa Kemal bunun yarattif: rekabeti ve sonuglarini gérmiigtii;
zabitler kislaya sokulmustu. Fakat, batilagma hareketleriyle
kusatilmig bir gergeve iginde zabitler; C.H.P. liderleriyle stki bir
bigimde bagh idiler.

Ilerde ne zaman serbest segim yapilmak istenirse, Ittihatgilarin ve
Birinci Biiyiikk Millet Meclisi’'nin hikayesi baz1 degisikliklerle
tekrarlanacakt.

Bu biirokratik yalnizlig:, buhranlh giinlerde ve i¢ ve dis simif
baskilan altina diisiiliince rahatga gozlenebilir. O zaman bir destek
ya da dayanilacak gii¢ aranir. Bu gii¢ icerde bulunmazsa, digarda
aranir. Miitarekede bazi biirokratlann (Halide Edip ve Dr. Adnan
Adivar, Refet Paga, Ismet Paga gibi) bir ara Amerikan Mandas:
istemeleri bundandir.

Y.K.Karaosmanoglu, Politikada 45 Y1l adli ilging kitabinda,
kendisinin yer aldig1 Devrim denilen hareket iginde biirokratlarin
yalmizligin itiraf etmektedir. Karaosmanoglu, eger devrimci bir-
iki lidere bir sey olsa, biitiin devrimlerin yok olacag1 korkusunu
belirtmistir*. Devrimleri Koruma sloganm da aslinda bu yalmzhk
korkusundan ortaya ¢ikmigii. Devrim denilen seyler kime karsi
korunacakt1? Neden devrimlerin korunmasi genglige birakilmigti?
Halk nerede idi, koyli efendimiz nerede idi?**. Devrimler, kimler
i¢in korunacakt1? Bu sorular simdi 1srarla sorulmahidir bence.

Biitiin didinmesine ragmen biirokratik yalmzlik, halktan kopukluk
(esraftan degil) neden devam etti Cumhuriyet te?Osmanlilann son
doénemi ile Cumhuriyet’in ilk yillannin (Mustafa Kemal dénemi
de diyebiliriz bu yillara) bir farki vardi. Osmanlilann son dénemin-
de emperyalizm, madenlere, demiryollanna, ¢esitli tekel alanlarina,
kamu hizmeti denilen gegsitli igletmelere yabanci sermayenin temsil
ettigi tiretim iligkileriyle girmisti. Emperyalizmin kagimilmaz bir
* Bu korku ya da endiseyi Kilig Ali*nin istiklal Mahkemeler hatiralannda da bulabiliriz.
** Onlar cahil (?) kabul edilecek ve harf devrimi gelecekti.
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sonucu olarak Diiyun-u Umumiye idaresi gegitli ekonomik
kaynaklara ve politikaya el atmig bulunuyordu. Savas emperyalizm
ile Anadolu halki arasindaki geligkiyi gegici olarak ¢6zmiisti.
(Coziim gegici ya da eksik idi. Yani meseleyi temelinden ¢6zme-
migti. Gavur askerini denize dokmek milliyercilik icin bir sar,
giderek yabanci firmalari millilegtirmek de gartn. Fakat bunlar
veterli sartlar degildi. Milliyetgiligin, tamamlayici bagka sartlan
da vardi. Ciinkii, nasil oluyordu da temel ¢eligki, simdi yine
Anadolu halki ile emperyalistler arasindadir? Bu celigki, tekrar
nereden ¢ikmigtt ortaya? Bunun sebebi Cumhuriyet doneminde
iiretim iligkilerine daha dogrusu miilkiyet iligkilerine esastan
dokunamayan ydnetimdir. Aslinda dokunmak istemiyordu
biirokratlar*.

Tanzimat ve Megrutiyet biirokrati, Osmanl miilkiyet sistemini
degistirmig, ayan ve biirokratin serveti miisadere edilemez olmustu.
Ve miri topraklar iizerinde ayan ya da egrafin fiili tasarrufu, koyliiler
aleyhine, miilkiyete doniigiiyordu. Bu arada biirokrat kendine has
yollardan servet sahibi olabiliyordu. Suyun baginda idi. imparator-
luk sadece disgtan paylagilmiyordu; icerden de paylasiliyordu!
Biirokrat kendine de akan servetin akig bigimi karsisina ¢ikamazdi.
Kisaca, bugiin tekrar aym ¢eligskinin ortaya ¢ikmasinin sebebi,
as1l devrim ve diizen degisikligi saglayacak yoldan, yani ekonomik
yapidan yeterli bicimde gegememektir. Diizen temelinde ve ona
bagh degerler sistemiyle degismis miydi? Hayir. Oyleyse Kurtulug
Savagy tamamlanmamugti. ikinci bir kurtulug savay degil
baglayanin tamamlanmasi s6z konusudur Tiirkiye’de!

Bu kosullar alinda 1923 izmir Iktisat Kongresi yapildi. Burada
hi¢bir anlamli yenilik yoktu. Biirokrat-ayan kalintisi-egraf birligi
goziikmektedir. Biirokratlarin igcileri kii¢lik bir denge unsuru
olarak kullandiklan dikkati belki geker**.

* M. Kemal Atatiirk'iin, 8limiine yakin Dolmabahge Sarayi'nda yapug vasiyetname ile
hazineyc ve C.H.P.'ne ve ciizi bir miktarini da bazi yakinlanina biraku@ biiyiik bir serveti
olmugtu, Bunlar arasinda 154.729 doniim arazisi. 51 adet binas, yesitli fabrikalan. hisse
senetleri, ¢ok sayida hayvanlan sayilabilir (Fethi Naci, Atatiirk’iin Temel Gorisleri, M.
Leventoglu, Atatiirk’iin Vasiyeti). Bu biiyiik miilkiyetten anlagildigs gibi, M.Kemal
miilkiyet diizeninde anlamh bir degisikligi dngénniyordu.

** Giindiiz Okgiin'iin 1923 Kongresi'ni yazmasi degerli bir hizmeir.
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17 Kasim 1925’de yeni bir parti kurulacakti. Terakkiperver Firka.
Bunun kurucu ve yoneticileri 6nce de deginildigi gibi, Mustafa
Kemal’in Birinci Grup’unun pagalan ve baz Ittihat ve Terakkici
biirokratlardi. Bu firka, C.H. Firkasi’na karsi, segimlerde rey
alabilmek i¢in, kabuguna gekilmig, kendini savunmak i¢in eski
degerler sisteminde melce bulmus tarihi islamci-dogucu halk
cephesini kullanmak zorunda idi. Bunu, Osmanli Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi’nin mirasin1 (Prens Sabahattin’in goriigiini) tagiyarak
yapacakti. Ve dikkate degerdir ki biirokrat eski Ittihatgilar bu
yoldan her halde rahatsiz olmamiglardi. Bu arada esraf ile
igbirligine de mecburdular. Ozellikle Istanbul basini firkay:
hararetle destekliyordu. Tarihi batici biirokrat akimin temsilcisi
C.H. Firkasi, yalmzhiga diisecekti. Eger Terakkiperver Firka,
zamanla Orgiitiind biitiin lilkeye yayarak genel secime girebilse
idi, iktidara gelirdi. Ve bu iktidar iiretim gi¢lerini geligtirmek
isteyen egrafin iktidan olurdu. Siiphe edilmesin C.H. Firkas:
igindeki biiyiik egraf da hemen partilerini degigtirirdi. Ya da en
azindan ailenin bazi unsurlar1 yeni partinin yonetimine katilirdu.
Daha sonraki parti deneyleri bunu géstermigtir*.

Fakat, Dogu’da Seyh Sait Isyan bagladi. Ismet Pasa Bagbakan
oldu. Meshur Takriri Siikun Kanunu gikanld. Istiklal Mahkemeleri
yeniden kuruldu. Muhalefet susturuldu. Terakkiperver Firka,
Takriri Siikun Kanunu'na dayanilarak ve gericilik yaptig1 iddiasi
ile heniiz alti aylik bir kurulug iken kapatildi (5 Haziran 1925).

Yeni bir deney daha yapilacakti. Takrini Siikun ile tenkitler
susturulmustu. I. Paga ve hiikiimeti giiya rahat idi. Aslinda iilke
¢apinda memnuniyetsizlik vardi. Bunun iizerine Serbest Firka
deneyi yapilacakti. Bu, M. Kemal’in bir deneyidir. Kuruculardan
biri lider Fethi Okyar’ds, Genel Sekreter Nun Conker’di, ikisi de
M.Kemal’e ¢ok yakindi. Ahmet Agaoglu ve sair Mehmet Emin
Yurdakul da kurucular arasinda idiler. Kurulug tarihi 12 Agustos
1930’du. Goriisler yine Hiirriyet ve itilaf Firkasi’nin, Ikinci
Grup’un, Terakkiperver Firkas1’nin mirasini tasiyordu. Biirokratik

* Bu tutumu borsalarda kars: bir islem ile riskten kurtulma ya da azaltmak igin bagvurulan
yola (Hedging) benzetebiliriz.
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C.H. Firkasi’na karsi segim i¢in yine eski tarihi cepheye
dayanilacak ya da o cephe kullanilacakti. Sonug farkli olmadi.
Parti “q1§ gibi biiyliyordu™ yeni firka serbest bir segimle C.H.
Firkasi’nin elinden iktidan alabilirdi. Dogu’daki dini kisveli
olaylara Izmir ve Balikesir’de yesil bayrak olaylan da katilinca
Fethi Okyar partisini 18 Aralik 1930 tarihinde feshetti. Buna oyun
demektense, biirokratik bir deney demeyi tercih ediyoruz.
Olaylann i¢inde olan Kadro’cu Y.K. Karaosmanoglu sonralar
Fethi Okyar ile yaptig1 konugmayi sdyle veriyor:

Fethi Bey, “Nasul diigiinebilirsiniz ki, ben baginda Gazi
Paga’mn bulundugu bir parti iktidarint devirip onun yerini
almak hevesine kapilabilirim?” derdi. Gene o konugmalar:-
mizda, Fethi Bey, Meclis’teki tarngmalara konu tegkil eden
hadiselerin bir tertip eseri oldugu kanaatini ya da samsini,
iistii kapali bir tarzda ifade etmekten gekinmezdi. Hazin,
hazin giiliimseyerek, “itiraf ederim ki, ben bu iste gafil
avlandim; bir tuzaga diigiirildiim” derdi*.

Y.K. Karaosmanoglu bu konuda ¢ok ilging bir iddiada daha
bulunuyor. Soéyle ki,

"Su halde, oyle saniyorum ki, Atatiirk, bir muhalefet
partisinin kurulmasina yol agarken yukarida tahmin
ettigimiz niyetlerden bagka, o keskin “intuition” kudretiyle
sezinledigi yeraln gericilik hareketlerini meydana ¢ikarmak
maksadint giitmiigtii ve bununla, aym zamanda, devrim
nizamuun memlekette yerlesmis oldugu zehabina diigmiis
bulinan Halk Partisi’yle hiikiimeti uyarmak istemigi.”

Ayrica §.S. Aydemir de 5 Mart 1969 tarihli Cumhuriyet
Gazetesi’nde Serbest Firka’ya deginirken sunlan stylemektedir:

Iste Serbest Firka’yt kurmaya davet edilen, daha dogrusu
zorlanan bu Fethi Bey'dir. Son vazifesi Paris Sefirligi idi.
Oradan ¢aginilir ve Serbest Firka kurdurulur. Mustafa
Kemal’in bu gayretinde, sanki ismet Paga’ya karg: bir diger
sahsiyet cikarilmak ve Ismet Paga’y: iktidarda, yalmz ve

* Politikada 45 yil
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temelli bir bagvekil birakmamak gibi duygu sezilir.
Kim, kimi kimden kurtaracakt1?

Serbest Firka, nihayet, birtakim temaslar, kargilikli
taahhiitler, hulasa bir bakigta kardegge kombinezonlar
icinde kurulmugtur. Ama kabul etmek dogru olur ki, bu
tecriibede hem Ismet Paga, hem Fethi Bey goniilsiizdiirler.
Ne ise ig yiiriir Muhalif firkanmin azalanint bile Mustafa
Kemal tayin eder. Mustafa Kemal’e gore, hergey kardegce
cereyan edecektir. Ve arada bir anlagmazlik ¢ikarsa, “Igte
gene bu sofrada, béylece, kargi kargiya oturacaklar” ve
Mustafa Kemal onlara:

— Sen ne dedin?

— O ne dedi?

diye soracak, biitiin anlagmazliklan ¢ozecektir. Serbest
Firka siyasi miicadele sahnesine, igte bu hava iginde
salinir...

Ama ne var ki, Mustafa Kemal’in de diizenlevebilecegi
ve diizenleyemeyecegi seyler vardir:

Fethi Bey arkadaglart ile parti tegkilan icin seyahate
¢ikar. Ve daha ilk merhalede, hergey allak bullak olur
Mesela ilk merhale olan Izmir’de, ' Fethi Bey geliyor” diye
yer yerinden oynar. Daha sekiz yil énce basta Mustafa
Kemal’in kumandasinda diismandan kurtarilan Izmir'de
halk dalga dalga Fethi Bey'in, neredeyse ayaklarina
kapantr, haykinirlar:

— Kurtar bizi, kurtar!

Hattd bu kanigiklikta bir polis kursunu ile vurulan bir
yavruyu kucagina alan yagh bir baba, bu kurban getirir,
Fethi Bey’in ayaklarina serer:

— Bu ilk kurbanimiz, ama daha kurbanlar lazimsa
verecegiz, fakat bizi kurtar! diye inler. Meydanda gozyag:
selleri ¢caglar. Her tarafta bir takim resimler yirtilir,
pargalamr..
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Halbuki Fethi Bey, halk igin bilinmeyen bir adamdir. Ve
sonra, kim, kimi, kimden kurtaracakti? Bu Izmir, daha sekiz
yil evvel, diisman iggalinden kurtariimadi mi? Ve bu gehri
kurtaranlar, simdi bu halkin:

— Bizi onlardan kurtar, dedikleri degiller mi? O Halde
sekiz sene icinde ne oldu? Bu gozyaglari, bu kurbanlar
nigin?.

Hulasa yeni parti bagkani ve arkadaglari, daha ilk
adimda yilarlar ve bu igte, ya bir yanlighk, ya da bir
ugursuzluk vardi.

DEVLETCILIK

(ilkel Birikim)
Cumhuriyet biirokrat, gergekten de tretim iligkilerinde anlamli
bir degisiklik getirmedi. Ittihat ve Terakki okulunun yeni kosullar
alunda sadece bir devamu oldu. Nitekim harpten sonra Birinci
Ismet Paga Hiikiimeti’nin demiryollar1 meselesinde gayet ilging
bir tutumu vardir.

“Haydarpasa-Bagdat Demiryolu” davasi ortaya
ctkarildiginda, Ismet Paga'nin baginda bulundugu Hiikiime!
budemirvolunun eskisi gibi Alman kumpanyasuun tasarruf
ve idaresinde birakilmasini, milletvekillerinin biiviik bir
kismu ise devlet rarafindan sann aluup igletilmesini vani
bugiinkii devimivle millilegtirilmesini istivordu*,

Ismet Pasa’nin daha sonra devletgiligi savunmas: da garipsenecek
bir olay degildi. Ciinkii:

a) Lider biirokratlar subayliktan gelmis olduklan i¢in savunma
thtiyaci i¢in gesitli tesisleri kurmak gerekliligini kabul ediyorlardi.

b) Uretim giigleri gelisemiyor, ekonomi, durgunluk ekonomisi
halini stirdiiriiyordu. Aynca Bati’daki meshur 1929-33 buhrani
Tiirkiye'yi de etkilemisti. Halkin biiyiik kismu igin yogaltim

* Politikada 45 Yil
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(tiiketim) mallan kitlig1 devamli olarak vardi.

¢) 1923 izmir iktisat Kongresi’nin 1181 altinda, 1925’de kurulan
Sanayi ve Maadin Bankasi’min ve 1927’de ¢ikanlan Tegviki Sanayi
Kanunu’nun 6zel girigim alaninda tanidig: bir siirii kolaylik ve
oncelige ragmen bir gelisme olmamigti. Yerli kapitalistleri
yetistirebilmek igin devlet daha radikal hareket etmeli ve bazi
kuruluglan ortaya ¢ikarmaliydi.

d) Devlet, artan niifusu, Osmanlilarda oldugu gibi, istihdam etmek
zorundayd.

e) Biirokrasi kendini giiclendirmek ihtiyaciyla da devlete ait baz
iretim araglanni, kurumlanni geligtirmeliydi ve bunlan kontrol
etmeliydi. Bu yoldan destek saglanabilirdi.

Biirokrasi, kendini kime karg: giiglendirecekti? Ikinci Grup’un,
Terakkiperver Firka’nin daha sonra Serbest Firka'nin, vs. nin
dayanag hatta istismar edecegi islamci halk cephesine karg1!

Ozet olarak diyecegiz ki, biirokratlar artik, tarihi biirokratik giidii
ile Tiirkiye'de ilkel birikimin, yolunu buluyorlard:. C.H.P.
devletgiliginin temel itici sebebi budur.

Asagida C.H.P. ileri gelenlerinin devletgilik iizerine yaptiklar
temel tamimlan verelim.*.

Altiok’¢u C.H.P. Genel Sekreteri Recep Peker,
devlergiligi soyle tamimliyor:

“Ticaret faalivetlerini serbest tutmakla beraber yapil-
masi lazim olan iglerden gahsi tegebbiislerin bagaramaya-
caklarmi veyahut sahsi tegebbiise birakmakta zarar tasavvur
ettiklerini devlete yaptirmak yolunu takip ediyvoruz. Devleigi-
lik aleyhine soylenen fikirlerden biri de devlet miidahalesi-
nin... serbest calismayi tazyik entigidir Fakat... liizumlu ve-
rinde devlet miidahalesi olmadigi zaman diger harici
sartlarin hem kazanmak isteyenleri hem de memleketin
biitiin hayatini tazyik edecegi (de sévienebilir)... Firkamizin
devleti vapici... idare edici..., tanzim edici bir... unsur...

* Bunlan Korkut Boratav' in Tiirklye’de Devietgilik Bilsay Kurug'un iiktisat Politikasimin
Resmi Belgelerinden aldim.
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kabul ediyor. Bir sivasi firkamn... iktisadi faaliyetlerin
tanziminde mesul olmamas: kolay... bir giinliik sivaset olur
Fakat biz... vatana gefkatli bir istikbal hazirlavabilmek icin
devlergilik viikiiniin mesuliyet(i)... aluna girmekte isabet
goriiyoruz. Firkamiz serbest ticaretin ve normal ¢aligan
sermayenin dostudur”

Celal Bey Iktisat Vekili olarak mesai arkadaglarina
12.9.1932 1arihinde gonderdigi tamimle ig aleminde dogmug
endiseleri dagitma amacin giitmektedir. Tamimde “serbest
sermayenin ¢alismasina miisaade etmeyen ve biitiin iktisadi
faalivetleri benimseyen agiri devlercilik fikrine (cevaz yok-
tur..) iktisadi... Saha (da)... fertlerin, sirketlerin, miinhasi-
ran devietin yahut milli iktisat kuvvetleriyle miigtereken
devletin mesaisiyle... yaptlacak sayisiz igler vardir... Bumilli
kuvvetlerin.... arasinda ahenk temin etmek (lazim-dir)”
denilmekle beraber yeni bir sey séylenmemektedir; ancak
bunlarin soylenme zamani dikkate alinirsa devlet igletmeci-
ligini 6zel tegebbiis aleyhine genigletmege mahal olmadig
ileri siiriilmek istenir gibidir.

Devlergiligin liberalizm ve sosyalizmle mukayvesesi M.
Kemal rarafindan gévle yaptlivor; “Tiirkiye 'nin tatbik ettigi
devleiilik... sosyalizm nazarivatgilarimn ileri siirdiikleri
fikirlerden alinarak terciime edilmig bir sistem degildir. Bu
Tiirkiye 'nin ihtivaglarindan dogmug, Tiirkiye'ye has bir sis-
temdir. Devletgiligin... manast gudur: Fertlerin hususi tegeb-
biislerini... esas tutmak*, fakat biiviik bir milletin ve genig
bir memleketin biitiin ihtivaglarin ve birgok gey yaptlmadi-
gun goz oniinde tutarak memleket iktisadivatim Devletin
eline almak... Devlet... hususi tegebbiisle vapiimamig olan
gevleri bir an evvel yapmak istedi ve... muvaffak oldu. Bizim
takip ettigimiz bu vol... liberalizmden bagka bir sistemdir”

* Nitekim bundan ilhamini alan C.H.P,, 1931 yili 10 Mayis'inda yapilan ii¢lincii
Kurultay1’nda Parti Programi’nin 1 inci Maddesinin d fikrasinda, kabul ettigi Devlelgiligi
s0yle tanimhiyor: * Ferdi mesai ve faaliyeti esas tutmakla beraber. miimkiin oldugu kadar
az zaman iginde milleti refaha ve memleketi mamuriyete erigtimek igin. milletin umumi
ve yitksek menfaatlerinin icabettirdigi iglerde-bilhassa iktisadi sahada-devleti fiilen alakadar
etmek miimkiin csaslanmizdandir”
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Istanbul mebusu General Refet Bey, devletgiligin anaya-
saya bir devlet ilkesi olarak gegmesine su sebeple itiraz
ediyoruz: Belki bugiiniin zaruretleri devam etmeyecek,...
yarin degigecektir... Bizi devletcilik yolunu aramaga sevke-
den... seyin, burada kemali cesaretle... reyimizi kullanmaga
sevkedecek kadar miisbet olduguna kani degilim”. Izmir
mebusu Halil Mentege ise aymt mahiyette itirazda bulunduk-
tan sonra gu soruyu sormaktadir: “Liberal... bir vatanday...
propagandaya baglarsa gekli devleti tebdil ciirmiine tasaddi
etmiys dive... onu polis yakalayip da mahkemeye verecek
midir? Bu soruya Tegkilat Esasiye Enciimeni Reisi Semset-
tin Giinaltay'la Recep Peker'in verdikleri cevaplar, bilhassa
anayasa hukukumuz bakimindan énemli olsa gerektir.

Giinaltay diyor ki: “Bir liberal ¢tkip liberalizmin esasla-
nini... miidafaa... edemevecektir. Tegkilatt Esasiye Kanununa
muhalif bir hareket nasil bir ciiriim ise (devletcilige..) muha-
lefet ayni gekilde ciiriim sayilacaktir”. Peker ise bu hususta
sunlari soyliiyor: **Devletciligin nakizi olan liberallik... lehi-
ne hicbir faalivet yapilamavacaktir... bugiin liberalizm ya
¢okmiig, vahut da ... can gekigmektedir.. Tiirkiye Devletinin
hayati igin liberalizm... ¢ok zararli bir unsurdur... Libera-
lizm... bir kistm yurntaglan diger yurttaglara istismar ettir-
meye agtk bir kapi demektir”

“Iktisatta devletgilik siyaseti, bana herseyden evvel bir
miidafaa vasitasi olarak kendi liizumunu gosterdi. Asirlarin
ihmalini telafi edecek, haksiz tahripleri imar edecek, veni
nizamn ¢etin gartlarina mukavemet edecek saglam bir
devlet biinvesi kurabilmek icin, hergeyden evvel, devleti
iktisatta vipratacak amillerden kurtarmak lazim gelivordu.
Demcek ki, iktisatta devletgiligi, biz, inkigaf volu takip
edebilmek igin bir miidafaa vasitasi ve bu sebeple bir azimet
noktasi, bir temel addetme ge mecbur bulunuvorduk”. Inénii:

“Biz iktisatta devietgiligi, inkigaf i¢in ve veni diizeni
kurmak igin de feyizli ve miisbet bir vol saviyoruz. Demek
istivorum ki, valniz miidafaa gibi muhafazakér bir noktai
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nazardan degil, ilerlemek ve inkisaf etmek gibi genigleyici
politika igin de miisbet ve en miiessir vasita sayiyoruz.
Memleketin muhtag oldugu sanayii, tegkilati, vesaiti devletin
yardimct nezareti ve hattd dogrudan, dogruya tegebbiisii
olmaksizin kurabilmeyi safdil olanlar diigiinebilir. Asir, cok
amansizdir ve seneler gectikce, zamanin insafsizlig
azalmiyor; her hududu agacak kadar azginlagiyor. Geri ve
eksik vesait iginde birakilmig olan kahraman ve biiyiik bir
milletin sanayiini ve iktisadi diizenlerini, devletin biitiin
vasitalar: ve imkanlariyla bir an.evvel viicuda getirmek,
tagidigimiz vazifelerin en agiri ve en miihimidir.

“Bu kisa hiilasalarim, iktisatta devletgilik siyasetini, ne
kadar inanarak takip ettigimizi ifade eder iimidindeyim.

Devletciligin memleket iktisadiyat iizerindeki faydal
tesirlerinin ekseriya kdfi derecede fark edilmedigini
goriiyoruz. En serbest zannolunan bir sanat ve ticaret,
miireffeh olabilmek icin, mutlaka devletin yardimina ve
miidahalesine ihtivag gostermektedir.

Su bagsinda oldugumuz icin, bu ihtiyacit her giin
goriiyorum ve sonra “serbest meslek”in “devletcilik”e
riichani igcin, avm mevzulanin delil olarak,zikrolunmasina
sasiyorum.

Devlet, ancak ferdin yapamayacag: sevleri yapmaga
calismalidir nazariyesi basiretle miitalaa olunmalidir. Bir
defa, efradin yapabilecegi bir seyi devletin, bahusus bizim
devletimizin yapmamasi, sayani arzudan da fazla birgey,
lazim birgeydir

Devletin sanayiini ve iktisadi diizenlerini, devletin biitiin
vasutalar: ve imkdnlariyla bir an evvel viicuda getirmek,
tasidiginuz vazifelerin en miihimidir. Gelecek on sene
zarfinda, iimit ederim ki, Tiirk devletciligi memleketteki
eserlerive milletlerarasi tesirleri ile iktisadiyatta devletgilik
anlayisimin en miitekdmil, en ilmi bir gaheseri olarak
zikredilecektir”
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Yukarki ifadelerde durumu belirleyici su 6zellikler var:

a) Ozel girisim yetersizdir. Onun gelismesi devletgiligin
gelismesin: baghdir o hulde,

b) ikisi tammlasmaktadur.

c) Ozel ve d~vlc* "“~*mi arasinda rekabet igin sebep yoktur.

Nitekim Bagbakan I.Paga’nin Kadro Dergisi’ndeki makalesinden
aldigimiz boéliimiin son iki paragrafi, bunu gayet agik olarak
gostermektedir. Bagbakan Ismet Paga agikga suyun baginda olarak
kendi goziem ve deneyleriyle, iizerine basarak diyor ki, devletgi
hareketlerle Gzel (serbest) tesebbiis arasinda bir rekabet degil
tamamlagma vardir. Oyle ki, en 6zel (serbest) sanayi ve ticaret
dahi devletgilikle birlikte olabilir. Yoksa birbirinin yerini almalari
s6z konusu degildir. Kisaca, en serbest denilen tesebbiis sahipleri
(7) devletin himayesinde yetismelidir. Burada yeni bir goriis yoktur.
Bu goriis, 1902 Jon Tiirkler Kongresi’ndeki bdliinme ile kurulan
Terakki ve Ittihat Cemiyeti’nin (sonra Ittihat ve Terakki)goriistidiir.
Cekirdegi Osmanlilar'da 18. yiizyil basinda ortaya ¢ikmigtir.
Gergekte dyle mi olmustur devletgilik?

Burjuva sinifi, batida asagidan yukan gelisen, karlilik ilkesine
gore yonelen bir sinifti. Gergi, merkantilist ilkel birikimde yeni
kesfedilen kitalarin yagmalanmasinin, esir ticaretinin roli vardi.
Fakat buna itilig dahi karlilik hesabina dayaniyordu. Tiirkiye’de
devletgilik yoluyla da belki ilkel bir birikim soz konusu edilebilir.
Bu, devletin el kovdugu artk iiriinden izel kigilere yapilan servet
transferidir. Yeni bir i¢ yagma ya da talanla bu olmustur. Servetler
bu iki islemle adeta kapilmigtir*.

Devletgilik istihdam edici olurken, kaynaklann hesapsiz kullanilis

* Devletgiligi savunan kadroculardan Y.K.Karaosmanoglu devletgilik uygulamasini goyle
anlatiyor:

“Fakat, bu iktisadi ve sinai geliyme hareketimiz évlesine “irrationel”, évlesine
bagibozuk bir tarzda kalmig ve araya igten anlama: ya da kendi gikarlarindan
bagka birgey diigiinmez komisyoncu, anaforcu birtakim tufeyli unsurlarn
karigimiyla kurulan fabrikalar, yapilan tesisler o kadar pahaliya mal olmugtu ki,
uzun bir siire, millet bunlarin yalmz yiikiinii hisset-mekle kalmignr. Bu garkvari is
ve tegebbiis hareketleri biyle alip viiriirken, te yandan halk ise ne gekerin tadim
tadabilmekte, ne de strnnt bir yiinlii kumag pargasiyla ortebilmekte idi”
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ile bazilarim siiratle zengin yaparken halkin sefaletini de
artinyordu. Diizen icinde, kigiler elinde, birikimin tek yolu adeta
bu hesapsizlik idi. Ozel birikim icin gerekli ve rasyonel bir yoldu
bu! Tiirkiye’de, is adamlan (affairiste)ler’in yagma yoluydu bu.
Fakat degirmenin suyunun nihai kaynag1 nerede idi? Bu yiik,
kimlerin sirtinda idi? Bunu gizlemek sanki biirokratik devlet
adamligi miyd1?

Cumhuriyetin ilaninin 10. y1li ig¢in hepimize okullarda ezberletil-
mek istenmis “Onuncu Y1l Margi” vardi(?). Bu margta Tiirkiye
toplumunun “Imtiyazsiz, sinifsiz kaynasmug bir kitle” oldugu iddia
ediliyordu. Bu biirokratlann bir ideali gibi idi*. Fakat uygulanan
devletgilik politikasi, siniflagmaya yol agan, onu siiratlendiren bir
politika idi.

Ozel elde birikim, belli bir seviyeye gelinceye kadar, devletgilikle
birlikte oldu. Fakat, asagida deginilecegi gibi, Ikinci Diinya Savag:
sonunda, 6zel kesim devlet kesimi tamamlagmas: yaninda, bazi
alanlarda iki kesim arasinda rekabet de baslayacakti. Bu
I.In6nii’ niin devletgilik tanimina hi¢ uymuyordu. Fakat, Devletgi-
lik artik yogun bir bigimde elestirilecek ve bu elestiriye C.H.P. liler
de katilacak ve higbir C.H.P.’li artik devletgiligi istekle savuna-
mayacakti. Bu, yeni 6zel birikimin, dig miittefikleriyle birlikte
sanki yeni emirleri gibi idi. Buna asagida Demokrat Parti’ye
deginirken tekrar gelecegiz.

Birinci Diinya Savagi’'nin ve Kurtulug Savasi'nin kahraman bir
askeri olan M.Kemal Atatiirk, Miidafai Hukuk Cemiyeti’nden
gelen C.H. Partisi’nin iilke dl¢iisiinde bir azinlik partisi oldugunu
(Terakkiperver Firka ve Serbest Firka deneyleriyle) gordii. Aynca

* Sabiha Sertel, Roman Gibi adh eserinde s6yle anlatiyor:

“Bir giin Tiirk Ocag binasinda yapilan bir toplannda, anayasa komisyonunda
iive olan Agaoglu Ahmet Bey e, simifsiz toplumdan ne anladiklanim sordum. Cevap
verdi:

— Onu ben de anlamadim. Tiirk milleti bir biitiindiir. Ama i¢inde siuflar vardir.
Simifsiz bir toplum ancak sosyalist rejimde olur. Oysa biz, sosyalist bir anayasa
yapmuyoruz. Sosyalist bir cemiyet kurmuyoruz. Bizim hazirladigimiz tasari izel
miilkiyetin korunmas, serbest rekaber, ticaret serbestligi esaslanna dayamyor.
Bu liberal bir anayasadir. Simdiye kadar yazdigimiz maddeler bu temele dayand:.
Simdi bize devletgilikten bahsediyorlar. Siuifsiz toplumdan 56z agiyorlar.
Devlergiligin anayasaya girmesini istiyorlar”
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daha baglangicindan beri gergek bagimsizlifin ekonomik
bagimsizlik oldugunu da bir ilke olarak kabul etmigti. Fakat bunu
saglayacak gecerli, tutarh ve devamli yolu bulamadi. Meyus ve
yalmz &ldii. Genellikle, birbirlerine rakip olan ve devaml kugku
icinde bulunan biirokratlar yalniz adamlardir. Nitekim M.Kemal
oOliirken kendisiyle en kargit durumda olan kimsenin, vaktiyle en
yakin goziiken ¢alisma arkadas: oldugu muhakkaktr.

Cumhuriyet tarihinde gelisme ile C.H.P.’nin yalmizligim1 ve
emperyalizmin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra kendine agik
kapidan kolayca Tiirkiye’ye girmesini kolaylikla agiklayabiliriz.

a) C.H.P. serbest se¢im yapmaksizin iktidarda kaldig: siirece,
Imparatorlugun ‘ayan kalintis1 ya da egraf, biirokratlarla gatigir
goziikmeyecekti. Miilkiyet diizeni bakimindan aslinda aralannda
fark yoktu.

b) Esraf (Dogu i¢in daha ¢ok agalar da denilebilir) ile kiigiik toprak
sahibi ve topraksiz koyliiler arasindaki celigki, yaygin bir agik
segiklikle ortada degildi. Bu piyasa i¢in liretim yaptiran biiyiik
toprak sahiplerinin bulundugu bolgeler disinda tam bir gercek
durumdu.

Celiskinin belirmemesinde, bir yanda iiretimin ilkelligi veri
alinirsa, biirokratik devletin rold dnemliydi. Ciink:

aa) Devlet ana harcamalannin ana kaynagy, (c1l1z sanayi ve maden
kesimi ve iscilerini bir yana birakirsak) koyliilerin yaratug gelirdi
(iirtin yaratmayandan alinan vergiler, bu gibi gruplara gegen artik
iiriinii yaratanlanin iizerine gelip yikiliyordu. Yol vergisi bir
semboldii.

bb) Biirokrat, tarihi Osmanli gelenegi i¢inde, bati kurumlanni,
bat kiiltiiriinl, bat1 yagantisini, halka zorla kabul ettirmeye
cahistyordu. Hem de kitlelere birseyler vermeden. Bunlara dcvrim
deniliyordu. Iste bu son iki sebep biirokrat-halk geliskisini birinci
plana getiriyordu. Ve bdylece genellikle koyli, esraf gegici de
olsa ayn cephede ver alabiliyordu.

¢) Ozellikle, yapilabilen devletgilik, genel olarak, ticaret ve
tefecilik alanini da elinde tutan esrafin ve su baginda bulunan bazi
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biirokratlarin elinde ilkel birikimin saglanmasinda asil rolii
oynamusti. Devlet¢i harcamalann aynca sebep oldugu enflasyonla
da bu birikime katkida bulunulmustu.

Ayan kalintis1 ya da esraf savasin kazanilmasinda ve sonra
biirokratla birlik olarak goziikmiistii. Savasla topraklar
kurtulduktan sonra, iktidara biirokratlarla katilmakla 6zel ellerdeki
topraklar daha genigleyecekti. Bunun iki kaynag: vardi. Biri,
Tiirkiye’yi terkeden Rum ve Ermenilerin topraklan; digeri de miri
topraklardi. H4la temel iiretim araci durumunda bulunan biiyiik
topraklan elinde tutanlar ve bunlarla beraber gittik¢e geligen ilkel
birikimle sermayeye sahip olanlar, artik politik iktidarin da
kendilerinin olmasi lazim geldigini gosterecekti. Gostermeliydi.
Cinkii, bu sinifin elinde mevcut iiretim araglarinin emniyetinin
saglanmasi ve daha da gelistirilmesi i¢in politik iktidara sahip
olmaliydilar. iktidar olarak gerekli kararlan almaliydilar. Bu
kararlanyla 6zel iiretim araglarinin gelismesine agik ekonomi
kurallar1 uygulanmaliydi; engelleri kaldirilmaliydi. Esasen,
yukanda degindigimiz gibi, artik 6zel kesim devlet kesimi ile
yer yer rakip hale geliyordu. Devletgilik aleyhine devamli elestirme
yapiliyordu*,

Bu gelisme icinde C.H.Partisi’ne bir yol agiliyordu. Toprak
reformu, reform yapilabilse, biiyiik toprak sahipleri ile koyli
arasindaki giicli bolecek bir hareket olurdu. C.H. Partisi
yoneticilerinin meseleyi bu agidan goriip gérmediklerinden emin
degilim. 1945°de bir toprak reformu meselesi ortaya ¢ikmigti. Bu
¢ok 1liml1 bir reform deneyi ya da provasi idi. Sonug ne oldu?
Yukarda agikladigimz geligme i¢inde, sonu¢ Demokrat Parti’nin
kurulusu oldu.

Biiyiik toprak sahipleri i¢in bir dig tehlikenin s6z konusu olmadig:
ve ilkel birikimin onemli oldugu bir donemde, C.H. Partisi
biirokratlari, baglica iiretim araglan sahiplerinin kargisina
¢ikiyordu. Fakat 6yle bir zamanda ¢ikiyordu ki, harp i¢inde fagsizm

* llerde Demokrat Parti doneminde devletgilik, 6zel kesim yaranna daha iyi kontrol
edilecekti. Adalet Partisi doneminde ise, devletgilik uluslararasi sermayenin tam kogullan
iginde bulunacaku.
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paraleline de diisebilen biirokratlar, artik fagizmin yenilmis
oldugunu goriiyorlardi. ilkel birikime sahip olanlarin kargisinda
biirokratik politik gii¢ eriyordu. Devletgilik devamli kagimilmazliga
ragmen, savunulamaz halde idi. Kisaca bu ortamda C.H. Partisi
temel iiretim araci olan topragin biiyiik sahiplerinin karsisina
¢ikmisti. Bu hal, yukarda verdigimiz biirokratik davraniglardan
birinci hale uymaktadir.

Fsl st . H. Partisi biirokrati, bu toprak reformu deneyinde yenildi.

Secimler nisbeten serbest olacakti. Se¢im ise kanginca, biirokrat’a
muhalefet ¢1§ gibi biiyiirdii. Nitekim, tarihi dogucu-islamci
cepheye dayanacak, onu kullanacak yeni parti, onceki 6rneklerde
oldugu gibi “c1§ gibi” biiyiiyecekti.

Dolar diplomasisinin sihirli havasi Tiirkiye’yi de sararken, bu arada
petrol firmalarinin bir miisaviri oldugu belirtilen ve kendisine
uzman (?) denilen bir Amerikal1 geldi Tiirkiye’ye (1974). Bu Mr.
Max Veston Thomburg idi. Mr. Thornburg ¢esitli cevrelerle temas
etti. Tiirkiye kalkinmas: iizerine bir de rapor hazirladi. Tavsiyeleri,
Tiirkiye’de geligen liberal egilimlerle dolar diplomasisini
bagdastinyordu*. Ve bundan sonra halen unutulmu:s z6ziiken fakat
aslinda bir déniim noktasini belgeleyen 1948 ikiisat Kongresi
Istanbul’da Ticaret Odasi’'nda, 1947°de kurulan Tiiccar Kuliibii’ -
niin orgiitlenmesi ile toplandi. Burada esas konu giiya hiikiimet
tarafindan hazirlatilan yeni bir vergi kanunu olarak goziikiiyordu.
Eski kazang¢ vergisi yerine modern (batil1?) bir gelir vergisi
getirilmek isteniyordu. Fakat, ilkel birikimin sahipleri ve tiiccarin
temsilcileri, eski kazang vergisini savunurlarken, asil konu devlet-
cilik ve liberalizm iizerine tartigmaya donmiistii. Kimse ciddi
olarak devletgiligi savunmuyordu: hem nasil savunurdu? Devletgi-
lik batirilirken D. P parti programi, Mr. Thomburg’un tavsiyeleri
paralelinde liberal egilimler ortaya konuyordu. Aslinda, D. Parti’ye
sermayeci cevrelerin direktifleri veriliyordu. Sonra D. Parti iktidara
geldiginde buna biiyiik 6l¢iide uyacakti. Bu direktiflerle, tliretim
giicleri gelisebilecekti. Fakat, Bat1 kapitalizminin Ikinci Diinya

* Mr. Thornburg, 1947 yilinda goriislerini Amerikalilara Fortune Dergisi’'nde " Turkey,
Aid for Whar?” adh yazida agiklad.
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Savasgi sonras direktifleri ¢izgisinde kalmak sartiyla. Zaten tarihi
i¢ gelisme, dolar diplomasisi ¢izgisine giriyordu. Nasil ki Tanzimat
O6ncesi Osmanli kosullar1 sanayi devrimine gecen Bati
kapitalizmine agik idi ise, Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra Tiirkiye
de Bat1’ya, 6zellikle artik diinya devleti haline gelen Amerika’nin
dolar diplomasisine agikti. I¢ giigler bunu istiyordu.

Tekelci Amerikan kapitalizmi, kendi yasayis kosullarini harpte
yikilmis Avrupa’ya ve az-geligmis iilkelere dolar diplomasisi ile
kabul ettirmeye baglamisti. Tekelci kapitalizmin yasamasi basitce
kar haddinin diigmemesine baglidir. Bu,

aa) Kiitle halinde ve devaml iiretilen mallara i¢ ve dig talebin
eksilmemesi ile,

bb) Gerekli ilkel madde kaynaklarinin devamli sahipligi ya da
kontrolii ile,

cc) Ve bunu saglayici dis askeri ve politik baglar kurulmas: ile
saglanabilir.

Devamli i¢ ve dig talep nasil saglanird1? Burada basit bir tulumba
ilkesi uygulanacakti. Yogaltici toplum igin icerde finans tedbirleri
alinirken, disarda da hem ekonomik ve hem de askeri yardim (?),
kredi (sermaye hareketleri) yoluna gidilecekti.

Bilindigi gibi, kapitalist tekelci firmalarin iiriinlerine talebi belli
bir seviyede devaml artirmak i¢in kamu harcamalarinin devamli
artmasi gerekmektedir. Bunun i¢in iki almagik vardir. Bunlar:

a) Refah devleti ilkelerine uygun olarak, mesela Amerika’da G.
Myrdall'in de§indii Amerika &lgiilerinin ¢ok altinda yasayan
beyaz-siyah renkli fakir insanlarin durumunu diizeltici
harcamalardir.

b) Silahlanma harcamalandir.

Basta Amerika olmak iizere ikinci tiir harcamalari devaml olarak
agir basmaktadir. Harpten bu yana Amerikan biitcesinde, silahlan-
ma harcamalan devamli artis gostermistir. Yakin bir deneyle
gordiik ki, R Kennedy’nin yukarda séyledigimiz sosyal harcamalar
i¢in planladig: “Biiyiik toplum” projesine L. Johnson iktidar 2,5
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milyar dolan tahsis edemezken, Vietnam savagi i¢cin 30 milyar
dolar1 harcayabilmektedir. Bunun sebebi sunlar olabilir:

aa) Silahlanma harcamalan (civatadan, otomobil, ugak, gemi, vs,ye
kadar) firmalar i¢in daha karlidir.

bb) Sosyal harcamalar kapitalizmin son kalesi Amerika’ninbireyci
kapitalist degerler sistemine aykiridir. Onun temellerini ¢iiriitir.
Yani sosyal yardim harcamalan, kisisel ya da 6zel girisimin yaratici
giiciinii zayiflatir diye kabul edilmektedir.

cc) Siiphesiz Dogu Bloku’nun biiylimesi az-gelismis tilkelerin
bagimsizlik savas: vererek kendi ekonomik kaynaklarini kontrol
etmeye kalkmasi da bunda etkili olacakti.

O halde, dolar diplomasisi birbirine bagli ekonomik-militer
tulumbayi kurmali, tulumbaya ilk suyu akitmal1 (yardim, kredi),
sonra sagmak ya da somiirmek {izere tulumbay: ¢alistirmaliydi.
Marshall Plan, ikili anlagmalar, NATO ve bir siirli uluslararasi
kurulusun temelinde bu tulumba ilkesi vardi.

Tulumba nasil ¢alisirdi1? Harp sonrasinin diinya devletinin durumu
yani {istiinligliniin devaml artig1, birbirinin igcinde su yollardan
gececekti:

a) Amerika ile ticaret. Bu harp iginde kisilmig ihtiyaglan gidermek
amaciyla Amerikan kredileriyle Amerika’dan Amerika’nin satmak
istedigi mallari almak. Bunlar, yogaltim mallarindan yatirnm
mallanna, silahlara kadar uzanir.

b) Amerikan sermayesi ile yaunmlar (uzun vadeli sermaye
hareketleriyle). Bu yoldan:

aa) Azgeligmiy iilkelerin, 5nce ilkel madde kaynaklarina el atilacak,
sonra tekelci kapitalizm paralelinde montaj ve ambalaj firmalannin
kurulmasina razi olunacakti. Sermaye bagimsiz ciddi bir yatirnma
gidemeyecekti. Yani dig baglantis1 olmayan onemli bir milli
sermaye ya da burjuva sinifi beliremeyecekti. Diinya kosullari,
ne gecen yiizyilin rekabet kosullanyd, hattd ne de Ikinci Diinya
Savagi 6ncesinin, 6zellikle ne de 1920’ lerin kogullanydi. Tekelci*

* Oligopolcii demek, s6z konusu durumu degistirmez burada.
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metropol firmalariyla tamamlasan, yani onlara rakip olmayan
firmalarin kurulmalarina miisaade edilirdi

bb) Geligmis, fakat harpte yikilmig diger kapitalist iilkelerin 6nce
sanayiine ve dolayisiyla politik ve askeri hayatina hakim olmaya
caligilacakti.

c) Amerika vasitasiyla milli savunmalar. Bu yoldan milli
savunmay1 Amerikan standartlan ile degistirmek ve askeri giigleri
Pentagon emrinde merkezilestirmek saglanacakti. Bilindigi gibi
mevcut kosullar altinda, kapitalist Imparatorlugun savunmasi
demokratik ilkelerle olamaz. Pentagon’dan asagiya bir emir
hiyerarsisi kaginilmaz olacakti. Bunu subaylar bilhassa bilecektir.

Milli savunmalar da Amerika standartlarina uydurulmaya
calisilinca, ne olacakt1? Ordulanin giyiminden silahina kadar
yapilan harcamalarla Amerikan tulumbalari, devaml:1 olarak
Amerika lehine galigacakti.

Egitim sistemi de soziinii ettigimiz tulumbanin bir pargas: olarak
onunla tamamlastirilacakti.

Biitlin bunlar kapitalizmin igleyisini bilenler i¢in goriilmesi gii¢
seyler degildi. Fakat Tiirkiye'de bunlari anlatma ortaminin
yaratilmasina, C. H. Partisi biirokratlar engel oldular. Anlatmaya
calisan bir azinligin ise canina okundu.

Evet. Kurtulug Savasi’na ragmen, neden tekrar bagimh hale
geldigimizin agikea iddia edildigi bir duruma geldik dayandik?

Dig kosullar boyle bir egilim gosterirken i¢ kosullann buna ne
kadar uygun oldugunu 6nce agiklamistik. Harp bitince ilkel birikim
ile palazlanmug, artik devletgiligi kendine rakip géren 6zel sermaye,
once- tekelci kapitalizm ile, liberal (?) bir egilimle ticaret
isteyecekti. Her diizen i¢in kaginilmaz yol, baraj, koprii, liman
gibi yatinmlar yapilacakti (bunlar sanayilesme degildi). ilerde
sirasi geldiginde, dnce Bat ile yapilan ticaret ile Tiirkiye’ye
Bat’min liiks yogaltim mallan biiyiik élgiide ithal edilecekti. Béy-
lece, belli gelir gruplarina hayat standardi modeli agilanacaku.
Geliri artan bireyler artan gelirin daha biiyiik kismini bu gibi Bati
sanayiinin liks iiriinlerini almak iizere ayiracakti. Bu kdrl harcama
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sonra montaj sanayii ile sanayilesme modelini kaginilmaz olarak
getirecekti. Latin Amerika’da, Asya’da, Afrika’da, Orta-Dogu’da
boyle oldu. Tiirkiye’de, béyle oldu.

Bu kosullar kargisinda Kurtulus Savasi nerede kalird:1? Tekelci
kapitalizmin Tiirkiye’ye kabul ettirecegi kosullar Tiirkiye’de
mevcut yeni giiglerle gelisen diizene uyuyordu. Bati’min emirlerine
actk batici iiretim iligkileri vardi Tiirkiye’de. Tanzimat’tan bu yana
yamali da olsa alinan iist Bat1 kurumlar1 ve degerler sistemi
(ideolojisi) kapitalizme ag¢tk kapilard: Batinin mezkGr agik kap:
diplomasisi 6ziinde bu idi. Bu degerler sistemi i¢inde, yapilabilen
ilkel sermaye birikiminden daha fazla bir gelismeye varabilmek,
Kapitalizmle isbirligini mecbur kilardi. Ismet Pasa’nin sik sik
tekrarladigi bir s6z vardi. Bu, Lozan Sulh Konferansi’nda Lord
Curzon tarafindan Osmanli borglan konusu tartigilirken I. Pasa’ya
sOylenmisti; “Siz parava ihtivacimz olunca nasil olsa bize
bagvuracaksiniz” bigiminde bir sézdii bu. Hazin degil midir ki,
bu sozleri sdyleyen Paga’nin C. H. Partisi, 1950’den 6nce iktidarda
iken, dis kredileri almaya baglayan, bazi ikili anlagmalar1 yapan
parti olacaktl.

Bu, arttk C. H. Partisi biirokratlarinin sindigi, ya da devlet
ybnetiminde, harp sonuna kadar Anadolu’da birikmig bir miktar
sermayenin ve biiyiik toprak sahiplerinin emrine (uygun dig
kosullar altinda) girmesi halidir. Bu hal, tasnifimizdeki ikinci
almagiga uyar. Baska gareleri de yoktu bu biirokratlarin.

Uretim giiclerinin gegici de olsa daha rahat geligsebilmesi igin
Demokrat Parti iktidan gelmeliydi. C. H. Partisi'ne kars1 icerde
C. H.P.’ni savunmayan C. H. P’’lilerin de dahil oldugu bir " Vatan
Cephesi” vard: sanki. Dig ve i¢ kosullar uygundu. Muhalefet
cephesine dayanan D. Parti’nin propaganda makinesi, blirokratlann
halkla olan tarihi ¢eligkisine hitap etmesini bildi. Ondan yararland:.
1950 Mayisinda C. H. Partisi’ni ¢arparak iktidara geldi.

Tekelci kapitalizmin kogullan: iginde, iiretim giiclerinde, daha C.
H. Partisi doneminde baslayan geligme hizlandirilinca, bundan
ozel ellerde birikim hizlanirdi. Fakat toplum agisindan bunlarin
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gelismesi sinirli kalirdi. Bu 6zel ellerde birikim siirecini
enflasyonla bir siire daha devam ettirmek kabildi. Enflasyon da
gercekten 6zel ellerde birikimi kolaylastirdi. Dag ticaret kagimlmaz
olarak tikamirdi; tikand1 da.

Yetersiz dovizlerin tahsisi ile ilkel birikim yagmasi ayrica devam
edebilirdi; etti de. Bir tahsisle aniden milyoner olunabilirdi; olundu
da*. Fakat bu mekanizma bazi gruplan mutlak ve nisbi olarak
fakirlegtirirdi. Bir kisim biirokrat yonetici namzedi (subaylar
dahil), bu fakirlegen gruplara dahildi.

Emperyalist kogullar i¢inde kalkinma, kendi tikanikligini
kaginilmaz olarak getirirdi. Tiirkiye’de getirdi de. Toplumda iiretim
giicleri artik gelisemiyordu. Muhalefet, 6zellikle biirokratik C.
H. Partisi, baglangigtan beri inemedigi temel meselelere inebilecek
degildi. Tirkiye’de sol yasatilmamigsti. C. H. P. bazilarina gore
sol’du. Oysa iiretim gii¢lerinin gelistirilmesi agisindan bakarsak
ve daha biiylik kitlelere mutlak olarak birseyler verebilmeyi dikkate
alirsak** D. Parti daha soldu denilebilir belki. Harpten sonra iki
partinin emperyalizmle iligskilerinde, ana hatlariyla nemli bir fark
goriilmemistir. Laik olarak, batic1 olmak ya da olmamak, dindar
olmak ya da olmamak, Tiirkiye’de sol olup olmamaya yetmez***.
Baticilik, laiklik gibi ilkelerle de emperyalizmin emrine girmek
kabildir Tiirkiye’de. Kompradorlarin biiyiik kisminin ve bazi
biirokratlarin boyle oldugundan emin degil miyiz? Aym sey,
islamc1 goziiken bazi kimseler iginde s6z konusu degil midir?

C. H. P. temel meselelerin gézden uzak tutulmasinda baglica rol
oynamusti. D. Parti’nin iktidarda bulundugu dénemde, C. H. P.
muhalefet olarak temel meselelere inemezdi. Yine ancak, sistemi
veri kabul ederek iktisadi meselelere ustten dokunabilirdi. Asil
muhalefeti, laiklik-islamcilik ¢ekismesi halinde bir rejim meselesi
(7) ortaya getirerek yapardi; ve Oyle yapti. Bu, tarihi Osmanl ve
Cumbhuriyet biirokrati agisindan rejim meselesiydi; Tiirkiye

* Bu talamin siirati kargisinda zamanin Bagbakam A. Menderes dahi ¢ekindi. Ve lthal Mallan
Fiyat Kontrol Dairesi’ni kurmak zorunda kaldi. §iiphesiz, mevcut kosullar altinda sebepler
yerine, bu sadece sonuglarla ugragmak olurdu.

** Her ne kadar servet farklan nisbi olarak artmus ise de...

*** Halen Tiirkiye'de kendilerine islamci sosyalist denenler de vardir.
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actsindan degildi. Ekonomik temelle baglantisiz rejim meselesinin
ne oldugunu biz anlayamiyoruz.

Ekonomik ¢ikmazdaki D. Parti, Dogu Bloku ile ekonomik
iligkilerini gelistirmeye mecbur oldu. D. P.’nin bu arada, kendisine
dayanip, kullandig1 halk cephesinden *“Vatan Cephesi” hareketini
ortaya ¢ikardigi goriildii. Bu ¢ok ge¢ kalmigti; orgiit haline
gelemezdi. Ekonomi ve D. P. inis safhasinda idi.

Esasen, tekelci kapitalizmin egemen oldugu bir diinyada, onun
kosullan iginde, D. P. iktidarinin uzun siireli sans1 yoktu (simdi
de A. P. nin olmadigi gibi). D. P.’yi iktidardan sanildig1 gibi, ashin-
da C. H. P. ‘nin muhalefeti diigiirmemisti. D. Parti, baglangici
kendisinden 6nce C. H. P. iktidarinda acilan yolda gelisen ig iiretim
giiclerine dayanarak ve onlarin daha da gelismesi i¢in izlenen ve
kagimilmaz goziiken politikadan dolay: diigmiis; ya da diisiiriilebilir
hale gelmigti. Fiilen ise, biirokratik batilagma akiminin sartlandi-
nldigy, fakat izlenen politikanin fakirlestirdigi biirokratlarin subay
kanadindan bir grup tarafindan diisiirilmiigtii.

27 Mayis’1 yapanlar da lilkenin ikiye béliinmesi tehlikesi
karsisinda “Devleti Kurtarmak” isteyenlerdi. Kurulan komite adim
birlik kelimesinden aldi. Milli Birlik Komitesi Bati degerler
sistemini benimsemek isteyen tarihi biirokrasinin bir devamu idi.
Biirokratlar gelisen yerli giicler karsisinda kendi varligini
savunmak istemisti. D. Parti doneminde mutlak fakirlesmeye
ugramiglardi. Disg ve i¢ ekonomik ¢ikmaz D. Parti’yi maglup
etmisti. Bundan yararlamildi. Dengeci bir Bati anayasas: lazimdh.
Saglam kazik anayasa idi. Hukukgu profesorlere anayasa
ismarlandi.

Sonug olarak, Bati’nin emperyalist iilkelerinde, i¢i ve disi
somiirerek varilmig tarihi bir dretim giicleri seviyesinde, yerli
siniflar arasinda nisbi bir dengenin geregi olarak belirmis “Refah
Devleti”’ anayasalan ilkelerine uyularak bir anayasa ortaya
konuldu. 27 Mayis hareketinin énemi bu anayasadir. Fakat bu
anayasa ile Bat1’dan yeniden getirilen bazi kurumlar aa) bir yandan
denge saglayici olurken, 6te yandan da bb) C. H. P. devrinde bir
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ara gelismekte olan iiretim giiclerinin aligilan yolda gelismesini
engelleyecekti. Temelinde kapitalist olan bir yoldan gelisme ya
da birikim istendiginde, bu engelleme kaginilmaz olacaknir.

Aligtlagelen 6zel birikimi engeller goziiken baslica kurulus,
Planlama Tegkilatr dir. Yeni anayasamin getirdigi, Planlama
anayasanin sosyal adalet ilkelerine uygun olarak yapilip
yiiritildiigiinde, gelisme hizi yiiksek olamayacaktir. Dengeci
Anayasa, dengeci bir biirokratik plan goriisii getirecekti. Bu
anlamda plan partilere oy kaybettirirdi de. Nitekim ilk planlama
uzmanlan, anayasa ilkelerine uygun bir plan yapmislardi. Sosyal
adalet¢i bir vergileme ile arag saglamaya kalktiklanindan 1. Pasa
Hiikiimeti ile ¢atistilar*. N. Kaldor, o zaman, resmi istatistiklere
gore 25 Milyar lira civaninda bir gelir yarattig1 sdylenen tanm
kesiminden 2 Milyar (iiretimi tesvik edici) bir vergi alinabilecegini,
fakat politik endiselerle bunun 1 Milyar liraya indirilebilecegini
salik vermisti. Plancilarin, tanm kesiminden 500 Milyon lira kadar
bir vergi teklif etmelerine karsilik hiikiimet 50 Milyon civannda
bir teklifle geliyordu. Anlasma olmadi. Plancilar istifa ettiler. C.
H. P, agik¢a esrafin karsisinda degil, paralelinde idi.

D kapitalist kosullann izni ile gelistirilmek istenen iiretim giigleri
gelisebilirdi. Fakat, bu anayasanin dengeleyici, fakat birikimi
azalticy, hatta engelleyici ilkelerini fiilen atlamak ya da degistirmek
zorunda kalarak yapilabilirdi. A. Partisi bu isi fiilen daha ustalikla
yiiriitebilecektir. C. H. P. ise, bir yandan refah devleti ilkeleri ve
araglan icinde biirokratik etki ile anayasaya-bagl kalmaya ¢aligir
goziikecektir. Fakat C. H. P. 6te yandan, esasinda kapitalist yoldan
gelisme saglamak isteyecektir. C.H.P.’nin bu ‘utumu iginde iiretim
giiglerinde geligme, iiretim iligkilerinde A. P.’ne oranla anlamli
bir degisikligi onermesine rastgelemedik. Amag sloganlar bir
seydir. Fakat arag sloganlar esastir. Ikinci olmadan tutarlilik s6z
konusu olamaz. Bu, bulaniklik iginde gesitli grup ve siniflara g6z
kirpma politikasidir. Kald1 ki, C. H. P. programinda yazili ilkeleri
ciddi olarak ne zaman uygulayabildi ki? C. H. P., diizen

* Plancilar hazirlanan planin kendi kafalanndaki plan olmadigin Bagbakan ismet Paga’ya
soylemiglerdi de.
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degismelidir sloganina ragmen, A. P. ile 6nemli bir nitelik farki
gostermemistir. Simdilik araglar agisindan aralarinda diizen
degisikligi getirecek 6nemli bir fark géremiyoruz. Bakiniz neden:
C. H. P. iller toplantis1 sonunda 2 Temmuz 1968 tarihinde Ulus:
Gazetesi’'nde kirmizi gergeve iginde yayinlanan Ortanin Solu
tanimini okuyalim:

“Ortanin Solu politikasit ve bu politikanin onciileri
etrafinda simsiki kenetlenmis C. H. P. Il Bagkanlari ve
temsilcileri:

Tarimda, ¢aligan niifusunun yeter biiyiikliige ulagmig
topraklanri iizerinde yiiksek verim saglayabildigi, iiriinlerinin
tam kargiligiun alindigi, 6nemli yeraln kaynaklarinin devlet
eliyle igletildigi, igsizi olmayan, sanayilesmis, hicbir
yurttagin hastane kapilarinda siiriinmedigi, en ¢ok
kazananla en az kazananin yagannsi arasindaki biiyiik
Jarkin kaldinlldii, cok kazanandan ¢ok, az kazanandan az
vergi alindigi, imkdn egitligi icinde kabiliyetli biitiin
cocuklanrin egitim gordiigii, ogretmenlerine sayg: duyulan,
iiniversitelerinde ¢agdag bilimleri dgrenen, ilerici, aydin
gengler yetigtiren, laikligi ulusal biitiinliigiin temeli sayan,
yurttaglarinin en genis olgiide yonetime katldig: ve halkin
ekonomide hakim gii¢ haline geldigi yeni toplum diizenini
gerceklestirmeyi Atatiirkgiiliigiin, Atatiirk’e layik olmamn,
demokrasiye siireklilik ve daha ¢ok gerceklilik
kazandirmamnn tek yolu bilirler”

Bu tamim bir istisnasiyla, sadece amaglari siralamaktadir. Bu
amaglarda anlagmayacak hig bir parti liderinin bulundugunu da
sanmiyorum Tiirkiye'de. Mesele, bunlarin ne gibi araglarla
gerceklestirilecegidir Partilerin kigiligi, araclarimin niteligindedir.
Yukaridaki tanimda tek arag, 6nemli yeralt: kaynaklarinin devlet
eliyle isletilmesidir. Sadece burada miilkiyet meselesine giriliyor.
Acaba neden sadece madenler i¢in bu diisiiniiliiyor? Yoksa C. H.
P.’nin madenlerde Gzel bir deneyi mi var? Ne olacakti Etibank’1
ya da T. Petrolleri Anonim Ortaklig1’m biraz daha giiglii kilarsak
soralim:
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1 — Yabanci sermayeyi ne yapacaksiniz?

a) Montaj sanayiini tenkit ediyorsunuz, Giiney Amerika’da
fiyaskosu ¢ok dnceden ¢ikmis montaj sanayiini Tiirkiye’de kim
baglatti ve C. H. P.’nin alternatif sanayilesme modeli nedir? Bugiin
medeniyet yansi, kimya ve metalurji sanayilerindeki gelismelerle
birlikte makinenin makinesini yapmay: gelistirme siirecindeki siirat
yarigidir.

b) Parti lideri 10 ay kadar 6nce, solcularin 1953’de yabanci sermaye
tartismalannda nerede olduklanm soruyordu; fakat temel bir sanayi
kurulusu olan Eregli Demir-Celik Kurumu hakkinda (ki bunun
ne denli bir kurulus oldugu o zaman belirtilmisti.) Ne diislinliyor-
lar? Ve bu kurulusun agilis merasimine (1963), neden 6zel bir
ucakla gittiler? Lord Curzen’u herhalde o zaman da hatirliyorlard:!
Eregli Kurumu aruk 6mektir. Ve Karadeniz Bakir Kompleksi
Kurulusu’nun tam modelidir.

¢) Yine soralim, giiniimiiz kogullar1 altinda, Latin Amerika’da,
Ortadogu’da, v.s. de Modern Diiyunu Umumiyeler olarak géziiken
konsorsiyumlardan biri Tiirkiye’de C. H. P. yonetiminde kurulmad:
mu? Konsorsiyum kosullan agiklanabilir mi?

Bugiin Tiirkiye’de iiretim giiclerinin gelismesi, tekelci uluslararasi
kapitalizmin kurallanyla sinirlandinlmistir. Bu ancak dis
kapitalizm agisindan tutarh ve gegerli sinirlar igcinde, 6nemli bir
milli sanayi ve milli burjuva yaratilabilir mi? S6z konusu sinirlar
icinde devlete bu isi yaptinrlar m1?

Tekelci kapitalizmin sinirlamasi, kosul altina almasi C. H. P.’nin
sandig1 gibi sadece madenler i¢in mi vardir? Oysa bu sartlandirma,
ekonomisinden, savunmasindan, politikasindan egitime kadar
biitiin alanlan sarmamig midir?

Halen yabanc! sermaye ¢ok biiyiik goziikkmemektedir. Fakat bati
degerleriyle yamanmis sistemimiz igin a¢tk kap: diplomasisi ile
gelen miktar kaginilmaz olandir. Kaginilmaz oldugu igin de
ekonominin gelisme olanaklarini tayin edicidir. Yabanci sermaye
daha fazla gelmiyorsa, heniiz bu kadariyla Ortadogu’da tam kilit
bir yerde bulunan Tiirkiye’de istedigini yapabildigi i¢indir.

el
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2 — Arag olarak sayilacak bir Toprak Reformu meselesi vardur.
Toprak reformuna C. H. P. eskiden beri taraftar, ¢linkii C. H. P.
biirokrat1 toprak sahiplerini karsisinda buldugundan bu giicii
b6lmeyi diigtinebilir. Acaba C. H. P. nasil bir toprak reformu
istiyor? Ciinkii Amerika da az geligmis iilkelerde toprak reformu
ister. Amerika’nin amaci sudur: Tanmsal b6lgede reformla iiretim
artinnlabilir ve bu da sanayi iriinlerine talebi biyiitiir, bu ise
Amerika’nin ihracatini artirir (montaj ya da dogrudan). Giiney
Amerika ve sair yerlerde A. B. Devletleri bunu tegvik ediyor
goéziikiyor*. Bakimz toprak reformunun sanayilesme ile nasil
birlikte ele alinmasi gerekli. C. H. P. ne diigiinliyor bu emperyalist
oyun karsisinda?

3 — Arag olarak rastgele soz edilen kooperatifgilikle ne
kastediliyor? Benim anladigim C. H. P.’liler satig ve kredi
kooperatiflerini kastediyorlar. Uretim kooperatiflerinden hig s6z
edilmiyor. Gergek iiretim kooperatifleri kurulmayinca, tiiccara
giden kredilerin bir kismu kooperatiflere gitse ne olacak? Bu kiigiik
burjuva yaratmak isteyen bir goriistiir. Simdi de halk diye C. H.
P.’nin anladig1 daha ¢ok bu tip insanlar toplumu mudur? Eger
anayasa sosyal adalet¢i olarak boyle yorumlamyorsa, C. H. P.
emperyalist iilkelerde gegici olarak varildigini sdyledigimiz
tamamlagmayi Tiirkiye'de yapmak istiyor sayilir. Bu bigimde bir
politika Tiirkiye’de, iiretim giiglerinin geligimini sinirlayici, yani
gelismeyi kisic1 ve patlamalan tegvik edici olur.

4 — NATO, tekelci Amerikan kapitalizminin hem silahidir ve
hem de harcamalar ile talep yaratarak kapitalist sistemi siirdiiren
bir kurulusudur. Karar merkezi Amerika’dadir. “NATOQ’da kalalim
ve onu Tiirkiye'nin ihtiyaglarina goére diizeltelim” ne demektir?
NATO’yu diizeltmek, Amerikan tekelci kapitalizmini diizeltelim,
degistirelim demektir. C. H. P. bunu mu yapacak? Tekelci
kapitalizm ve NATO igin Tiirkiye gibi iilkeler, somut birer iilke
birimi olarak ele alinamaz.

Tekelci kapitalizmin, diinya seviyesinde (Amerika'ya gore) kendi

* Amerika'min, Latin Amerika’daki dostlan arasinda bulunan Latifundia agalanm feda
etmesi de diiiiniilmesi gii¢ bir scydir. Burada geligik bir durum vardir.

112




DUZENIN YABANCILA§MASI

dengesi vardir. Ancak bu denge seviyesinde, Tirkiye'yi bir arag
olarak ele alirlar. Tiirkiye ekonomisi ve sadece onu savunmasi
gerekli ordusu, politikasi, egitimi ile bu biiylik metropol dengesinin
bir arac1 olmaktan ¢iktiginda bagimsiz olur. Bu ise, Tiirkiye’nin
bagka bigimde iiretim iligkilerini aramaya ve kurmaya ¢aligmasiyla
saglanabilir.

5 — C.H.P’nin yurt sorunlanim ¢ézmekte, soziinii ¢ok ettigi bir
de metod anlayis1 vardir: Pragmatik metod. Bu ad, Anglosakson
diinyasindan ithal edilmigti. Fakat biirokrat tutuma uyan bir
bigimde ele alinmaktadir. Ve §6y1e denilmektedir: *“Biz yurdun
ihtiyacinda oldugu seyleri arayacagiz ve gerekeni gerektiginde o
zaman yapacag! -

Burada mesele, pragmatik metodun tenkidi degil, biirokratin
kugkulu, denge arayan tutumudur. Yani gerektiginde sosyalistleri
oldiireceksin, siireceksin, gerektiginde uluslararas: sosyalist
kongrelere katilmak isteyeceksin (Ittihat ve Terakki'de oldugu
gibi); gerektiginde denge icin yukan kademelerdeki bazi
biirokratlara komiinist partisi dahi kurduracaksin (1920); sirasinda
liberal, sirasinda devletci, vs. olacaksin. Koy Enstitiileri’ni kura-
caksin, sonra yikacaksin, ve zamani gelince tekrar savunacaksin.
Yabanci sermayeyi kabul edeceksin sonra karsisina ¢ikacaksin,
sonra konsorsiyumu kabul edeceksin.

Bugiin azgeligmig iilkelerin geligsmis iilkelerle iligkileri ve
meseleleri iizerinde olduk¢a aydinlik bir durum oldugu halde,
devrimci denilen C. H. P.’nin devrimci bir teorisi yoktur.

Bu olmadan, meselelerimizi ¢dzmek igin pragmatik metodu esas
almakla nereye vanlabilir? Tiirkiye’de hala karacahilin mutlak
miktan artarken, hala evlerde yakit olarak %20 civarinda tezek
kullanilirken, hala karasaban miktar artarken (ikinci 5 Yillik Plan),
héla her y1l kizamik gibi bir hastaliktan 10-15 bin ¢ocuk 6liirken
pragmatik metodla nereye gideceksiniz? Batilagma adina nereye
geldik ki?

Bu sorulara devam edebiliriz. Ben dikkati esas meseleye ¢ekmek
istiyorum. C. H. P. lideri sik sik “Biz baglangigtan beri ortanin
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solunda idik”, “sosyalist degiliz ve olmayacagiz” ve “bizim asil
rakibimiz T. I. P."dir” demektedir. Ve asil agirligini eskiden oldugu
gibi, batici-laikler ile dogucu-islamcilar arasindaki aldatict tali
catigmaya koymaktadir. Bu bigim bir ¢atigmanin i¢ine girmekte
ve isin garibi bu ¢atismay: rejim meselesi (?) saymaktadirlar!
Bunlarin tek anlamu var: C. H. P. lideri, Cumhuriyet’in basindan
beri oldugu gibi tretim iliskilerinde, yani miilkiyetin dagiliminda
ve elde edilen iriiniin boéliisiilmesinde esasli bir degisikligin
araglarint diisiinmemektedir. Kendi deyimleriyle C. H. P. ilk
glinden beri ortanin solundadir. Tiirkiye 'nin kurtulusu i¢in Gretim
iligkilerinde esash degisiklik diigtiniilmedigi icin miicadele, laikler
ve islamcilarin yiizeydeki Tiirkiye'yi boliici miicadelesine
doniiyor. Bu miicadele emperyalizmin tam istedigidir. Tiirkiye’yi
disa kars: bagimsiz kilacak bir temel degisikligin tutarl araglan
C. H. P’ den simdi beklenemez. Miisaade ediniz de partinin sayin
lideri, kendisi igin, gegmisi ile tutarh kalsin. Yani degismedigini
gostersin, gegmiste ne di ise, o kalarak noktayr koysun. Iste bu
son C. H. P. kurultay:, bu degismemenin miihiirlenip tarihe
kaldinlacag: kurultay* olacakti. C. H. P. sosyalist olmayacakti.

Bu C. H. P. iktidara gelebilir mi? A. P. emperyalizmin kosullar
icinde agikga ve acemice politika yaptig1 i¢in Oniinde sonunda
diisecektir. Fakat bundan asil yararlanan yine ana hatlanyla
emperyalizmin kosullan i¢inde ustaca ve ge¢misten tecriibeli
politika yapan C. H. P. olursa, bu biiyiik 6l¢iide Tiirkive solcula-
rimun yetersizliginden ve dig giiclerin ovunundan vararlanarak
olacaknir.

Daha once, C. H. P. cevreleri, 3. Koalisyonun bozulmasinda
basroli. Amerika’nin oynadigini 1srarla tekrar ve tekrar (i.
In6nii’niin Hatiralar) belirtmiglerdi. Amerika ile ekonomik ve
militer olarak ne kadar igice oldugumuz en 6nemli milli bir
yakinma konusu olan bir gergektir. Inénii’niin bu igigeligi iktidar
yolunda dikkate almayacagin: diisiinmek ancak saflikla
adlandirilabilir. 1. Inonii, son zamanlarda, ézellikle se¢im yilina

* Nitekim oyle oldu. Yazinin asli s6z konusu Kurultay'dan dnce yazilmisti.
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girileli beri yipranan, S. Demirel’e bir almasik (alternatif)
olabilmek ve iktidara gelebilmek amac: ile aradig: giicleri bu
gercegi dikkate almakla bulmusg gériiniiyor.

Bu kitapta savunulan goriisler agisindan bdyle bir iktidan, biz
artik kolayca degerlendirebiliriz. Bu, Osmanli ve Cumbhuriyet
btirokratlarinin tarihine uygun bir yol olacaktir!

Ote yandan biirokrat grupta halen son derece énemli bir gelisme
gorilyoruz. Osmanli ve Cumhuriyet biirokrati, elde ettigi artigi
daha ¢ok yogaltim (tiikketim) servetlerine tahsis ederdi.

I¢lerinden kiigiik bir azinlik elde ettigi artik tiriinii, tretim araci
sahibi olmaya ve iiretim araglarinda yatinma ayirirdi (baz:i biiyiik
topraklara el atan biirokratlar dahil).

Oysa 1960’tan sonra biirokrat grubun subay kesiminin, kitle olarak
niteligini degistirecek, tarihi bir gelismenin i¢ine itilmekte
oldugunu goriiyoruz. Biirokratlarin subay kesimi kitle halinde
iiretim araci sahibi sinif olmaya itilmektedir. Bagka deyisle
kapitalist sinifa girmeleri saglanmaktadir. Bu biirokrat davranig
almagiklanndan doérdiincii almagiga (alternatife) uyan bir yonelistir.
Bu gergeklestigi ol¢iide, diger kosullar degismedigi siirece, tiretim
araglanna sahip olarak biiyiik parga halinde artik iiriin elde etmenin
devamli ve garantili yolu nihayet acilmis olacaktir. Agilan yol
biirokrat kitleler i¢in yeni bir yoldur. Kisaca, yonetici tam biirokrat
bir grubun 6nciiliigi ile biitiin subaylar ORDU YARDIMLASMA
KURUMU yoluyla kapitalist simiflar i¢ine doniistiiriiliiyor ya da
aktanihyorlardi. Boylece, D. Parti doneminde, 6zel ellerde sermaye
birikirken, nisbi ve mutlak olarak fakirlesen subay grubunun
durumu diizeltiliyor, D. P.’nin hatas: artik tamir ediliyordu.

Siiphesiz yerli diger kapitalist simiflara zorunlu olarak agik dig
iligkiler bu yeni gruba da agik olacaktr! Nitekim, s6z konusu
kurumun yatinlabilir fonlan yildan yila siiratle biiyiimektedir. Bu
fonlar, subaylardan mecburi tasarruf halinde devamli olarak yapilan
kesintilerden ve elde edilen karlardan gelmektedir. Kurum’un
yOneticilerinin, gittikce artan bu fonlan kullanir ya da yatinrken
talep arastirmalari, kir-zarar hesap islemleri yapmalari
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kaginilmazdir. Bu yoldan, kiar maksimizasyonunu saglayacak
yatinm alanlan arasinda se¢im yapmalan da normaldir. Ne var
ki, Kurum yoneticileri kdr pesinde kogarken Tiirkiye’de gok karl
olarak kabul edilen montaj sanayii kesimine de el atacakti. Atmig
bulunuyor da (kamyon, otomobil, v.s.). Montaj sanayiinin
sahiplerine kar saglamasina mukabil, Tiirkiye toplumuna sosyal
maliyetinin yiiksek oldugu artik bilinen bir gercektir. Fakat en az
bunun kadar gercek baska bir yan daha vardir. O da bilindigi gibi
bu sanayiinin yabanci sermaye ile ortakligi, daha dogrusu disa
baghiligidir. Aslinda bu gergek ¢ok daha 6nemlidir. Montajla
sanayilesme, ithal ikamesi, doviz tasarrufu gibi adlar altinda
girisilen sanayilesme modelidir. Oysa bu ¢ikmaz yol, dogrudan
ithalata, oranla, kar ad1 altinda i¢ ve dis ortaklara, daha biiyiik
¢apta bir artik liriin massedebilme yolu olmugtur. Bir zamanlar
M. Kemal, gercek bagimsizliin ekonomik bagimsizlik oldugunu
sOylemisti. Fakat bunun sartlann gergeklestirememisti. Ancak,
yabanci sermaye ile olan ¢eligkinin bir yanini goriip, yabanci
sermayeyi kovmugtu. Daha &nce acikladifimuz gibi, batic1 degerler
sistemi i¢cinde uygulanan devletcilik, mevcut dretim iligkilerini,
Ozel ellerde sermaye birikimini siiratlendirici olarak takviye
etmigti. Bu da aslinda yabanci sermayeye diizen olarak agik olan
kapiy: biisbiitiin agmisti. Bundan kaginilamazdi.

Ordu Yardimlagma Kurumu ise, disa bagh bu gibi karli sanayi
kuruluglarina giderken yabanci sermaye ile gesitli isbirligine
giriyor. Aynca Kurum, halen bir bankay: kurmak iizere hazirlik-
larin1 tamamlamug bulunuyor (bir gesit finans kapitalizmine gidis).
Kuruma mecburen ortak yapilan subaylann, bu noktay: oturup
milli agidan diigiinmeleri ve degerlendirmeleri gerekmez mi?*

Denilebilir ki, bu kurum, ilerde biitiin iiriinlerini yerli olarak imal
edecektir. Bir defa bu imkansizdir. Bu kismen saglansa bile, ikinci
olarak, yabanci sermaye ile ortaklik ne olacaktir? Diyelim ki
yabanci sermaye ile ortaklik da zamanla bozulur. Ugiincii olarak
diyecegiz ki, bu yoldan kurumun saglayacag: karlarin kaynag:

* Tirkiye’'nin bagimsizhigini isteyen ve kendilerine devrimci diyen bazi kimseler
Abdiilhamit Piyesi’ni protesio ctme,ien once bu degerlendirmeyi yapmalilardi.
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neresi olacaktir ve kurumun diger bir kapitalistten fark: nerede
kalacaktir? Burada, D. Parti doneminde servet farklan artarken
bazi demokratlann sdyledigi bir s6zii hatirlamamak miimkiin degil.
O zaman deniliyordu ki, “alan da Tiirk, satan da”

Subaylan siiratle bu bigimde bazi i¢ ve dig kapitalist siniflara dahil
etme hareketi, rekabet yiiziinden, zamanla baz i¢ ve dig kapitalist
gruplarla ¢atigabilir diye diisiinsek dahi, bu ¢atigma kapitalist simf
ici bir nitelikte kalacak, sonra aradaki ¢elisme kalkacaktir.

Devrimciligin yolu, herhalde subaylan, i¢ ve dig kapitalist sinifa
dahil etme gayretiyle agilmaz. Aksine kapanir. Bu yoldan subaylan
baglamaya ¢aligmak, onlan giderek bir ¢ikmaza sokacaktir. Eger
bu yolda devam edilirse, subaylarin bir kismu, halk kitlelerinin
karsisina diigebileceklerdir.

Ozetlersek, bu girigim, biitiin subaylan kapitalist yapma
girigsimidir. Subaylarin, milliyet¢i olmak istemelerini dogal kabul
edersek, mevcut tarihi kogullar altinda, nerede olduklarini, nereye
dogru siiriiklenebileceklerini oturup tayin etmeleri gerekir*.

Bu kitapgiktaki genel analizi neden yaptigimizi agiklayan sonuca
gelmeden 6nce bazi dnemli noktalara 6zet olarak deginmeden
gecilemezdi.

a) Birinci nokta, feodalite iddias: ile ilgilidir. Halen bazi kimseler
Tiirkiye’de feodaliten, hig degilse kalintilardan s6z etmekteler.
Bunun i¢in yabanci tarihgilerin sdylediklerini de delil olarak getirir-
ler. Bati’dakinden farkl1 olarak bir gesit “Osmanli feodalite”sinden
soz edilir. Yalniz s6z konusu Osmanl: feodalitesinde 6nemli unsur
timarhi sipahilerdir ya da y6neticilerdir. Kisaca Osmanli biirokrat-
lan. Eger bunlann bir kalintis1 aranacaksa, bu kalint: ile 6nemli
ortak yanlan olanlar, bugiiniiniin Cumhuriyet biirokratlandir. Oysa

* Biz bu analizi daha 6nce yapip dergi, vs. yoluyla agiklamigtik. Cegitli gevrelerden yaraya
basilmiggasina tepkiler geldi. Bunlardan biri de Ant Dergisi‘ndeki bir yazimdan dolay:
iktidanin gazetesi olarak bilinen Son Havadis’in bir bagyazisindan geldi. Imzasiz yazan
profesorligii muvazaal bir kisi, bizi aklinca orduya sikayet ediyordu. Aradan bir siire gegince,
Senatoda Korgeneral C. Madanoglu meghur konugmasini yapti. General, Ordu Yardimlagma
Kurumu'nun durumuna degindikten sonra, “Ordu milli olmay1 6zler durur” diyecekti.
Bilindigi gibi Bagbakan S. Demirel bu konusmaya sinirli bir bigimde cevap vermeye ¢aligti.
Ortada derin bir mesele vardi. Mesele bir asker tarafindan parlamentoya getirilmigti.
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daha 6nce ozelliklerini agiklamaya c¢alisigim Osmanli biirokrat
feodal degildi. Siiphesiz bu giiniin biirokrat yoneticileri de feodal
degildir.
Dogu Anadolu’da Iran simnindaki tampon bolgelerdeki hanedan
yada koy topraklanm bir yana korsak, 18. yiizyilda beliren ayanin
ya da derebeyinin kolonizasyon halinde ortaya ¢ikardif: biiyiik
ciftliklerin durumu da feodaliteye uymaz. Bunlar, piyasa igin, hatta
ihracat i¢in (pamuk gibi) dretim yapan kapitalist nitelikte
kuruluslardir. Bunlann Anadolu’da bugiine kalmis kalinulan ya
da her nasilsa meydana gelmig ciftlikler biiyiik 6lgiide modern
makineli liretim teknigi ile i¢ ve dig piyasalar igin iiretim yapan
miilklerdir, kapitalist niteliktedirler.
Bu modern teknikle meta iiretimi yapan bolgeler disinda, kapal
ekonomi halinde bulunan ve biiyiik aga topraklannin yer aldig:
onemli bélge Dogu Anadolu’dadir. Tiirkiye’nin asil hayvan bolgesi
olan Dogu’dan eskiden beri i¢ ve dig piyasalara hayvan sevkedilir.
"Fakat bolgenin piyasalarla iligkilerinin ¢ok sinirh oldugu kabul
edilebilir. Bununla beraber, bir Keban Baraji’'nin dahi Dogu’da
kapitalist nitelikte igletmelerin, halka halka geniglemesini
saglayacagi muhakkaktir. Bu gibi alt yap: kuruluglan bélgenin
niteligini siiratle degistirecektir. Hattd makinelesmeye paralel
olarak, burada kapali bolgelerde simdilik barinan fazla niifus,
biiyiik sehirlere daha fazla go¢ edecektir.

Ilkel iiretim teknigi ile eski degerler sistemi arasinda yakin bir
iligki daima dikkate alinabilir. Fakat burada yukanda yaptigimiz
analize dikkati cekmek isterim. Gostermeye ¢aligtik ki, biirokratik
yenilik hareketleri ve emperyalist gavur kargisinda, ilretim
giiclerinde geligme yerine tasfiye olurken halk kitleleri, kendilerini
savunmak icin eski degerler sistemine daha fazla sanilmaya
itilmisti. Iste bu islamci-dogucu gerceveye sanlma, giderek i¢ ve
dig sermayedarlar, hatta bir kisim biirokratlar tarafindan istismar
edilecektir. Bizim i¢in 6nemli olan biyiik kitlelerin, tarihi
nedenlerle bu degerler sistemine siginmug olmas: gergegidir. Tkinci
gercek de bu 6zelligin, ekonomik ve politik sebeplerle baskalan
tarafindan kullanilmaya, istismara miisait olmas:dir.
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Kapitalist iligkilere daha ¢ok girmis bulunan Bati ve Giineybat:
Anadolu’da iligkilerin ideolojisi olarak yayilan mezhep ya da
tarikatlar, kapitalist iligkileri heniiz zayif goziiken Dogu
Anadolu’daki tarikatlardan farkhdir. Nurculuk ve Siiteymancilik
dogudan ¢iktig1 halde bu bolge disinda yayilmugtir.

b) Sonuca ge¢meden deginilecek ikinci nokta sudur: Tiirkiye’de
halen simiflagtinlmak istenen subaylar diginda, yonetici biirokratlar
icinde halka, emekgi kitlelere kars1 bir grubun da ilging durumu
vardir. Bunlar siniflagmaya gitmeden konformist, imtiyazli bir
statiiye sahip olmuglardir. Nitekim s6z konusu imtiyazh statiilere,
cesitli kamu kuruluslan iginde rasthiyoruz. Bunlan-fakir halk
kitlelerinden kopuk olarak kurulan kamplan, dinlenme evleri, liiks
lojmanlan, vs. leri ile gozlilyoruz. Bu halktan ayiric1 egilim,
gittikce de yayilmaktadir. imtiyazli biirokrat yonetici elemanlar
yer yer sendikalarda ve hatta partilerin yonetim diizeni iginde de
bulabiliriz. Bunlann tabanla birlikte hareket edebilecekleri daima
stiphe ile karsilanabilir.
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SONUG

Kitaptaki analizin sonuglan, tarihi olarak ikiye boliinebilir bigimde
sartlandinlms toplumumuzu, emperyalizmin blme iglemlerine
kars: bir uyarmaya yarayabilir iimidindeyim. Uyarma, bagimsizhik
ve sosyalizm igin stratejinin genel ilkelerini de ortaya koyabilir.
Tiirkiye, kitalann birlestigi yerdedir; su yollan iizerindedir; onsuz
olunamayan ve yerine ikamesi yapilamayan diinya petrollerinin
bilinen kaynaklannin 2/3’tniin bulundugu Orta Dogu’dadir.
Yaptifimiz analiz, Tiirkiye'nin daima iki kampa boliinebilirligini
gostermektedir. O halde, analizin uyarnci niteligi de agiktir. Kimler
uyarilabilir? Once (sivil, subay) biirokratlar, sonra islamci-dogucu
ve gavura karsi olabilirligi agik halk yiginlar.

Biz yapmaya gayret ettigimiz agiklamalarla, batici-laik biirokratin
tarihi yerini ve roliinii tespit etmeye ¢aligmis olduk. Gordiik ki,
bu grup en azindan talihsiz olarak emperyalizmin paraleline
diismekten kurtulamamugtir. Onlara, kisisel bir agidan karg1 ¢ikmug
degiliz. Hele subaylarin Ordu Yardimlagma Kurumu’nu, tarihi
siire¢ iginde yerine koymaya g¢aligirken bir¢oklarina gére subaylarn
karsimuza almig olduk. Bu son derece basit bir degerlendirmedir.
Biirokratlar (sivil, subay) bu kitapta anlatilanlarin mantik dizisini
ve sonuglann gergeklerle kargilastirmakla, yer tayini yapabilirler.
Ona gore bizzat kendi yerlerini tayin etmeliler. Benim kanaatim,
bu yer tayini yapilabildigi 6lgiide, sivil olsun subay olsun, biirokrat
aydin olarak halk kitlelerin yerini ve durumunu da anlayabilirler.
Yine kanaatime gore, milliyet¢i olmak, s6ziini ettigimiz anlamaya
baglidir. Bu anlama iledir ki, halkla biiyiik 6l¢iide baglantiya, hatta
ozdeslige gidebilirler. Bu hal, biirokratlar i¢in 6nce verdigimiz
almagik davranig bigimlerinden besinci hale uyar. iste bu yoldan
nitelik degistiren biirokrat halkla soyutluktan, ge¢migte oldugu
gibi halkla boliinmekten, halka karg1 diigmekten kurtulabilir. Once,
biirokratin bu kurtulusuna ya da uyanmasina, hele giiniimiizde
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daha fazla ihtiyag vardir!

Ve biirokrat-islamci-emperyalist iigliisiiniin iliskileriyle tersine
akmug goziiken tarih, geligme ile artik nitelik degistirme d6nemine
gelmektedir. Bu degisme, tiglii oyunu ortaya koymaya baglamistir.
Tarihi oyunu anlayanlar, yerlerini tayin ettikge ve oyundan
stynldike¢a, tarih irmaginin diizgiin degilse bile duru ve ileri akmasi
olanaklan dogacaktir.

Giiniimiize kadar gelen tarihi gelisme, biirokratin politik giice
astlarak oynadig: tarihi rolii agtkga ortaya koymaktadir.

Biirokratlanin 6nemli gruplan politik-militer giicten ekonomik
giice de ge¢mekte, sermayedar simifi olmaya baglamaktadir.
Tiirkiye’deki bu olugsum, sermayedar sinifin biiyiirken sonradan
politik giicli de kazanmas:1 bigimindeki, genel kural’a ters
diismektedir. Fakat tekelci kapitalist ¢agda, bizim gibi tilkelerin
birikmig sermayesi, ve ona sahip olanlar, uluslararas: kapitalist
baglantilanin disinda kalamayacaklardir. Aksi halde emperyalist
giiclerle ¢atigacaklardir. Bunlan bir yana iterek, Ordu Yardimlagma
Kurumu gibi kurulusglann, kar ve zarar hesabu {izerine hayal kurup
proje yapanlann ¢izgisi, yeri de biline! Yabanci sermaye ile ortaklik
yapan kapitalist sinifa dahil edilenlerin gii¢ olarak tespit edile!
Ote yandan, tabandaki biiyiik halk kitlelerinin tarihi geligimi iyi
bilinmedikge onlara gerici, yobaz, kars1 devrimci demek kolay,
fakat yanhs bir tutumdur. Uretim giiclerini, emekgi biiyiik halk
kitlelerinin mutlulugunu mutlak ve nisbi olarak artinci bir yonde
gelistirmedikge, batici laik biirokratlara dadevrim vobazi denebilir.
Denildigi gibi.

Diinyanin ortasinda bagimsizlik kavgasi verenler, halk kitlelerini,
emperyalistlerin kullanabilecegi bir ¢izgiye itmemelidirler. Bu
kitleleri, her firsatta, mutlak bir bi¢imde kargilanna almamalidirlar.
Aldirmak i¢in i¢ ve dig ser gii¢lerinin varligim kabul ediniz.
Bagimsizlik kavgasinin taban giiglerinin ¢ekirdekleri, bu kitleler
i¢indedir, unutulmasin. Petrol bolgesinde, mevcut diinya kosullan
alunda taban giigleri ile 6zdeslik kurmadan, Tiirkiye’de artik iktidar
alinamaz, daha dogrusu biirokratlar tarafindan kapilamaz. Kapilsa
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da béliinmeye engel olunamaz. 19. yiizyil basindan beri Ban
kapitalizmi, gerektikge batici-laik biirokratlar ile Islamci gergeveye
siginmus halk kitlelerini kullanarak kars: kargiya koymustur. Bu
bolme ile, Tiirkiye 'de gergek bir gelisimin olanaklarini kilitlemis,
hapsetmigtir. Emperyalizm, simdi ayni oyunu, solcularla islamcilar
arasinda oynatmanin organizasyonu pegindedir.

Tiirkiye’de tarih boyunca, halk kitleleri, yenilik hareketlerini kugku
ile izlemistir. Cok defa gormiistiir ki, gelen yenilikler, halkin
kendini savunmak i¢in sanldig1 bazi seyleri elinden alip gotiirmiig-
tiir. Bu sebeple “biiyiik halk kitleleri, dogru ya da yanls gelen
yenilikleri, kokii kendisi disinda kabul edip kugku ile karsilaya-
caktir”. Iste bu, tarihi olarak adeta miiesseselesmig “tutum, kugku,
bir yenilik ifade eden sosyalizm karsisinda da kendini gosterecek-
tir’..Bu ise emperyalizm tarafindan kullanilmak istenecektir.

Emperyalizm son defa, solcularla halk tabanim1 bagdagsmaz kamplar
olarak kars1 karsiya getirerek, Tiirkiye'yi, istedigi gibi politik,
ekonomik, militer, egitim modelleriyle kosullamaya devam
etmekle, milletimiz iizerine istismarci ambargosunu temelli bir
bi¢imde koymak yolunu aramaktadir!

Genel Goriiniis

1- Diinya’ya ve bolgelere ait kosullar altinda, aralaninda geligmeler
bulunabilen Dogu Bloku’'nun gelistigi veri kabul edilecek.
Azgeligmis iilkelerin ekonomik bagimsizlik kavgalan yapti§1 da
veri alinacaktir.

Asagida cizilen cergceveye bir noktadan sonra karst koymak
kagimilmaz milli bir davranig olacaktir.

2- Biiyiik kapitalist iilkeler, sanayi ilkeleri olarak, hemen her gesit
sanayi iiriiniind, endiistriler aras: yatay ve dikey tamamlagmalarla
varimug bir endiistriyel yap: iginde, kendileri iiretirler. Yani, bu
tilkeler metaliirji, kimya ve makine sanayileri gibi, temel sanayi
kollanna dayanan ve birbiriyle yakin ya da uzak karsilikli iligkiler
icinde iUretilen hemen de her tiirli sanayi Uriiniinde
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uzmanlagmuglardir. Emperyalist olmak, bu nisbi otarsiye engel
degildir. Emperyalizm bunun bir geregidir. Klasik ve neo-klasik
serbest ticaret doktrinlerinde ileri siiriilen uzmanlagma modeline
aykin bir gelismedir bu. Hatta, tarihi bir kategoridir bu. Oyle ki,
ta merkantilist ddnemden beri, ulusal seviyelerde gelismelerle,
bu ekonomik yapiya gelinmistir. Kisaca, gelismis biyik iilkeler,
dis ilkel madde kaynaklarina ve dig pazarlara muhtag¢ olarak
Uretimde bulunmalanna ragmen, sanayi iiretimlerinde genel olarak
milli bir iinite gibidirler. Bu iilkelerde yaratilan fizik milli {iriiniin
biiylik kismi, sanayi kesiminde iiretilmektedir. Tanm alaninda da
verimlilik saglamiglardir. Fakat ekonomideki asil biiyiime ya da
verimlilik sanayi kesimindedir. Esasen bu sonugtan dolay, gelisme
aslinda sanayi kesiminin biiyiimesiyle saglanabilir denilecektir.
Geligmis biiyiik iilkelerin sanayi liretiminin nisbi otargik hali, bir
yandan iilke sanayiinde temerkiizii tesvik ederken, bununla beraber
6te yandan finans alaninda da endiistri ile igi¢e bir temerkiizii
zorunlu kilmistir. Bu hem sanayi i¢inde ¢egitli dallarda
tamamlagma ve hem de finans mekanizmasi i¢inde tamamlagma
milli de olsa, sonuglan diinya seviyesinde 6nemli olacakti.

3- S6z konusu milli sanayiler, birbiriyle rekabet halinde olunca
dolar alani, sterlin alani, frank alani, mark alani gibi g¢evre
baglantilarini da kuracaklardi. Bunlardan birinin lehine olan
gelisme, diger birinin ya da bir¢oklarinin aleyhine sonug
verebilecekti. Nitekim son yillarda uluslararast ddemelerde
gozlenen siirtiigmeleri (likidite meselesini), dolar, altin ve diger
paralar arast iligkilerle sanki sadece tek yanh bir finans meselesi
olarak ele almak, son derece sathi ve yetersizdir. Onlann gerisinde,
De Gaulle’iin Mayis 1969 olaylarina kadar Amerika’ya kars:
yiiriittigi miicadelede oldugu gibi, daha derinde olan sebepler
vardir. Bu milli seviyede tamamlagmis sanayi iilkeleri arasindaki
kavgayi, yani bir goriiniisii ile ihracat savagini, aslinda, Amerikan
kapitalizminin diger kapitalist iilkeleri boyunduruga baglama
ugrasini, Dogu Bloku ve azgeligmig lilkelerle olan ve gittikge
stkigtirict kavgalar gercevesi iginde yerine korsak var olma
miicadeleleri olarak gérmek yerindedir. Bunlar arasinda rekabet,
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kaginilmaz olarak diinya ¢apinda kapitalist temerkiize yol agacakt:.
Gergekten de bilindigi gibi, Ikinci Diinya Savasi’nin ve sonrasimin
kosullan, Amerika lehine gelismis, dolar diplomasisi Amerika’'nin
lehine nisbi bir temerkiizi bityiik 6l¢iide saglamusti. Ortak Pazar
gibi olugmalar, uzun dénemde temerkiizii durdurmak yerine,
kolaylagtinp hizlandirabilir de...

4- Biiyiik iilkelerin ekonomik hegemonya merkezleri oluslari, ayn
bir tarihi kategorik 6zellik yaratmustir. Bu kategoriyi, azgelismig
biiyiik ya da kiigiik tilkelerle, gelismis biiyiik iilkelere bagliliklarin-
da soylece buluruz. ilk gruba giren iilkelerin, biiyiik geligmis
iilkelerle iliskilerinin dig ticaretteki Gnemini gosteren su 6zelliklere
dikkat edilmelidir: Azgelismisler basta olarak gelismis ki¢iik
lkelerin dahi meta ve cografi temerkiiz katsayilart yiiksektir.
Bunlarla kastedilen basitce sunlardir: Bir iilkenin ihracat i¢inde
az sayida meta 6nemli bir yer tutuyorsa, bir indeks olarak
hesaplanabilen ihracat meta temerkiiz katsayisi biyiik ¢ikar (aym
hesaplar, ithalat i¢in de yapilabilir). Bu iglemler, bir iilkenin meta
ihracatinin ya da ithalatinin yapildig: iilkelerin azligi, ¢oklugu
agisindan cografi temerkiiz katsayis: hesabi olarak da yapilabilir.

Azgelismig iilkelerin, hattd geligmis kiiciik kapitalist iilkelerin digan
satti1 mallar agisindan, ve mal alip sattiklan iilkeler (cografya)
acisindan birer temerkiize ugradiklan goziikiir. S6yle ki, 6zellikle,
biiyiik olsun kii¢iik olsun, azgeligmig iilkelerin, biitiin ihracati
icinde bir ya da birka¢ meta’nin indeks olarak dnemini gosteren
temerkiiz katsayis: geligmis, bilhassa biiyiik tilkelere gore yiiksek
¢ikmaktadir. Ayrica, azgeligsmis iilkelerin mal alip sattiklan
tilkelerin de ¢ok sayida gelismis biiyiik iilkeler temerkiiz ettigi
de, yani cografi temerkiiz katsayilan da gelismis biiyiik iilkelere,
hattd geligmis kiiciik iilkelere gére de yiiksek g¢iktigi da genel
denebilecek gergektir*. Istatistik usulleriyle hesaplanan gerek
meta, gerekse cografi temerkiiz katsayilari, azgelismis iilkeler i¢in
en yliksektir. Onlardan sonra geligsmis kiigiik kapitalist tilkeler
gelmektedir. En diisiik olanlar da biiyiik kapitalist tilkelerdir.

* Bu hususta Gini-Hirschman temerkiiz katsay: formiilii ile hesaplar yapilmistir. Tiirkiye
i¢in olan hesaby, ilerde Tirkiye'nin Sanayilesmesi Meselesi’nde yayinlayacagz.
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Yani, gelismis sanayi kesimi itibariyle milli seviyede biiyiik 6lgiide
tamamlasmus biiyik kapitalist tilkeler:

a) Hem cok cesitli sanayi iirtinlerini ihra¢ ederler (ihracat meta
temerkiiz katsayis1 diigiiktiir).

b) Hem ¢ok sayida iilkeye mal satar ve ¢ok sayida iilkeden mal
alirlar (ihrag ve ithal cografi temerkiiz katsayilan diigiiktiir).

Azgelismigs iilkelerin dig ticaretinin yiiksek cografi temerkiiziinii
iilkeler itibariyle aradigimizda, karsimiza séyle bir durum
¢ikmaktadir:

Azgelismis iilkelerin dis ticareti ya Amerika, ya Ingiltere, ya Fran-
sa, ya Almanya gibi biiyiik iilkelere olmak {izere temerkiiz etmistir.
Bu istatistiklerin gosterdigi objektif iliskiler, azgelismiy iilkelerin
gelismig biiviik sanayi iilkelerine baglhiiginin acik bir igaretidir.
Bu baglilik egilimini bir dereceye kadar kiigiik kapitalistlerle
biiyiikler arasinda da gérmek kabildir.

Daha 6nce de s6yledigimiz gibi, bu baglilik metropoliin endistride
her alanda (otomobilden ugaga*, kumasa vs. ye kadar) tamamlas-
masinin, milli sanayilerinin ve emperyalizmin sonucudur. Fakat
biiyiikler arasindaki rekabet Amerika lehine sonuglanmaktadir.
Hele batililann ve onlara yakin ¢evrelerin bir regete olarak salik
verdikleri serbest ticaret doktrini, kuvvetli ile zayifi giires minde-
rine ¢tkarmak igin bir arag halindedir. Uluslararas: seviyede diye
kurulan Para Fonu (IMF), Diinya Bankas: (IBDB), Ticaret ve
Giimriik Tarifeleri Birligi (GATT) gibi kuruluglar bunu kolaylas-
tirmak fonksiyonu ile ylikiimlidiir**.

5- Kapitalistler arasi rekabeti Amerika lehine bozan, ve azgeligmis
tilkelerin mevcut diizenleriyle hi¢ bir zaman katilamayacag
istiinliik yaniginda, cok dnemli bir diger etken de' Amerika ve
Rusya gibi biiyiik iilkelerin basta olduklan aragnurma ve egitim
alaninda yapilan harcamalarin ve yattnimlarin seviyesidir. Bu

* Almanya miisaade edilmedigi igin halen ugak yapmamaktadir. Harpten 6nce yapiyordu.
** Bizde, devaliiasyoncular, serbestge dalgalanan kambiyo kuru isteyenler vs. hep bu
fiyat mekanizmasi iginde rasyonel olunabilecegi temel goriisiinii savunan neo-klasik
iktisatgilar, ashinda tekelci kapitalizmin bilingli ya da bilingsiz araglari durumuna
diismektedirler. Sanki objektf bir fiyat meckanizmas iglermis gibi.
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yatinmlar, fizik yatirimlara oranla daha siiratle artmaktadir. Bu
yoldan bilgi birikim ve temerkiizii saglanmaktadir. Bu da iiretim
giiclerinde bir gelismeden bagka bir sey degildir.

6- ikinci Diinya Savagi’ndan sonra dolar diplomasisinin bir parcasi
olarak Avrupa’ya ve azgeligmis iilkelere yapilan “yardim” (?) ve
krediler (ekonomik ve militer) hatirlanacaktir. Bunlar Amerika
dis ticareti lehine baglayici (tied) ve tercihli (preferential) kosullar
getirmisti (malzemenin Amerika’dan alinmasi, Amerikan
gemileriyle taginmasi vs. gibi AID ve Konsorsium kurumlan bu
isi orgiitlemektedir.

Bor¢landirma, hem Avrupa iilkelerine (Japonya, Avustralya, Yeni
Zelanda dahil) ve hem de azgeligmis iilkelere olmak lizere 1945°-
den beri artmustir. Isin 6nemli goriinen su yanina dikkat etmek
gerekir:

a) Azgelismis lilkelere daha fazla kredi verilmigtir.

b) Gelismig Avrupa’ya verilen Amerikan kredilerinin bakiyeleri
artmakla beraber, Avrupa lilkeleri bunlari nisbi olarak daha kolay
geri ddeyebilmektedir.

c) Azgelismig iilkelerin gittikge artan dig kamu borg bakiyesi, 1967
yil1 baginda 41,5 milyon dolar1 bulmakta idi.

d) Azgelismis iilkeler icinde bir grup vardir ki, “cliens” iilkeler
denilen bu grubun ayn bir 6zelligi vardir. Ozellik, bu iilkelerin
Amerika’ya iisler i¢in toprak sunmug olmalarindadir. Bunlar,
Yunanistan, Tiirkiye, fran, Vietnam, Formoza, Kore, Filipin,
Tayland, Laos, ispanya, Portekiz’dir.

Iste bu iilkelere, “Amerika’nin politikas: iginde, 6zel bir askeri
onem verilmeleri” sonucu olarak yapilan askeri ve ekonomik
yardim (?) ve kredilerin toplami, diger biitiin azgeligmislere
verilenleri agar.

7- Amerika’nin kosullu borglandirmasinda sebep ve sonug olarak
su durum da gozlenmektedir. Azgelismis iilkelerin yaptig ithalat
icinde Amerika’nin pay1 artmaktadir*.

* Tiirkiye'nin ithalat iginde Amerikan pay son ii¢ senede bir azalma gostermekie, buna
kargtlitk Batt Almanya ve Dogu Bloku'nun paylan artmaktadir. Bu bir sikigmanin igaretidir.
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8- Aynca, ilkel madde iireten azgelismis iilkelerin bunlan ihrag
edip, karsiliginda sanayi iiriinlerini (montaj dahil) satin almalari
ile kayiplan olmaktadir. Bu kayip, bilindigi gibi ilkel maddeler
fiyatlan ile sanayi tiriinleri fiyatlan artisindaki oransizliktan dogar.
Gergekten de bu iki ¢esit meta’nin miibadele haddindeki degisme
egilimi, sanayi {riinleri lehinedir. Tekelci kapitalizm, biiyiik
iilkelerde is¢i sinifi ile nisbi tamamlagsmadan da giiglenmistir. Bu
giiclenme ile birlikte saglanan tekelci etki, (diger bazi etkiler
yaninda) sanayi iiriinleri fiyatlarinin, biiyiik ¢apta gelisen
teknolojiye ragmen diismesini engellemektedir; hattéd ilkel
maddelerin fiyatlarina gore sanayi iiriinleri fiyatlarinda daha fazla
artma egilimini saglamaktadir*. Boylece, azgelismis iilkeler belli
miktarda ihracatlar karsilifinda, ithal ettikleri sanayi tiriinlerinin
miktaninin yildan yila azalma egiliminde oldugunu gérmektedirler.
Bu, biiyiik bir gelir kaybidir. Fakat Diinya Bankasi uzmanlari,
bankanin kurulugsundan beri azgelismis lilkelere tarim alaninda
uzmanlagmalarini salik verir durur.

9- Yukarda yaptigimuz acgiklamalardan ¢ikarilacagi gibi, bizim gibi
iilkelerin, simdiye kadar mevcut iiretim iligkileri i¢inde kacinilmaz
olan durumlarinin diizeltilmesi ya da sanayi {irlinleri ihracina dogru
yapi1 degistirerek ihracatlarinin artmasi olanaklar1 hemen de hig
yoktur. Artik agikca bilinmektedir ki, Dogu Bloku'nun durumu
veri aliminca, kapitalist biiyiik tlkeler arasinda mevcut rekabet ya
da anlasmalar kargisinda, ihracat aslan agzndaki lokma gibidir.
Bu durum, diinya ihracatinda sanayi tiriinleri alaninda yeni
rakiplere piyasalan kapamustir. S6z konusu kapanma kategorik
bir bigimde dogru géziikkmektedir.

Nitekim gelismis tilkelerin ihracatlan belli bir oranla artarken,
azgelismislerin ihracatindaki artma bunun ¢ok altinda kalmakta-
dir**. Trajik sonuglar yaratan aradaki fark ne ile kapanir?

* Buyiik yogalum (tiiketim) toplumunun bir 6zelligidir bu.

** Hal. B. Larry’nin yapug hesaplar geligmis ve azgeligmis iilkeler arasindaki trajik fark:
agiklar. $oyle ki, 1950-1965 yillan arasinda yilhk ortalama geligmiglerin gelismemislere
ihracat1 %6.2 artarken, azgeligmislerin gelismislere %5.2 artmigtir. Eger petrol iiriinleri
ihrag eden azgeligmigler harig tutulursa, bu ihrag artis1 %4.2’dir. (Imports of Manufactures
from Less Developed Countries).
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Bunun i¢in su yollar agiktir:

a) Ya yeniden sartlandiric1 ilave borg alinir ve boyunduruk daha
da sikalir.

b) Ya esasen yeterli geliyme olanagi bulunmayan miitevazi ihracat
gelirlerinin 6nemli bir kusmu, dig borglar1 6demeye tahsis edilir
(bizde bu oran 1/4 kadardir). Denildigi gibi, belli seneler sonunda
dis bor¢lardan kurtulacagimiz, bir eski arzuyu (desideratum’u)
dile getiren safsatadan Gteye gecemez!

Bunlarla birlikte baski altina giren iilkeler, bilhassa iis verenler
ikili anlagma yapmaktan kagcamazlar.

Sanayilegsme modellerinde alacaklilarina karg: rakip olarak
ctkmazlar.

Politik modellerini onlarin kontrollerine agik tutmaya zorlamiriar.

Savunma modelinin de metropolle silahlanma harcamalart iginde
tamamlagurimasindan, daha dogrusu onun emrine girmesinden
kaginamazlar.

Egitim vs. modelleri, psikoloji, antropoloji ilkelerinden de
yararlanilarak kontrol altina alinmak istenir. Bu arada artik daha
¢ok disa bagh kapitalist iligskileri savunmak igin, mevcut dinleri
ve onlann tarikatlarini kapitalizmin ideolojisine dahil bir kurum
haline getirme gayretlerine rahatga katlanabilirler. Bunun igin
gerekli olanaklarn kapitalistler bahsedebilirler. Bizde oldugu gibi
tarihi islamci-dogucu cephe potansiyelini kullanabilmek i¢in buna
uygun tarikatlann orgiitlenmesine yardim edebilirler.

10- Amerika’'nin ihracat iginde AID kurumu ile finanse edilen
metalara baktigimizda ilging bir durumla karg: karsiya geliyoruz.
S6yle ki, Amerika’nin demir ve ¢elik fabrikalan iriinlerinden
yapilan ihracatin 6nemli bir kismu (%30 kadari)* AID’in kredi
kosullariyla finanse edilmektedir. Bu, azgelismis lilkeler altyap:
yatirimlar i¢in 6nemli olabilir. Ve bu gibi lilkelerin metalurji
endiistrisinin kontroliinde rol oynayabilir. Yine Amerika’'nin
kimyevi giibre ihracatinin da biiyiikce bir kismi (%30 kadar1) AID

* M. Magdoff, The Age of Imperializm, M. R, 1968.
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kredileri ile finanse edilmektedir. Bu giibre ihraci finansman
bigimini diger kapitalist iilkeler ihracatinda da (siibvansiyonlu)
gomekteyiz. Bu da azgeligmis iilkelerde tarim kesiminde verimi
artinci olabilir. Bu artig ise bir bakima sanayi iirtinleri ithalatim
(montaj dahil) tegvik eder.

Bu anlattiklanimizi tamamlayacak ilave unsurlar vardi; bagkalari
da bulunabilir.

Oyle ise, gagimizda bizim gibi kapitalist yoldan gelismek isteyen
tilkelere agik birakilmak istenecek birbiriyle baglantili;

a) Gelisme, daha dogrusu sanayilesme modeli,

b) Savunma modeli,

¢) Politika modeli,

d) Egitim modeli, vs.

gibi modellerin meyduna getirdigi genel model tektir.

Bu modeller iginde, teferruat farkliliginin ya da teferruat
almagiklarinin birakilmas: 6nemli degildir. Tek olan yol ¢aresiz,
metropol kapitalizmine, iiretim iligkileri ile, ideolojisi ile bagl
olarak, onu tedirgin etmeyen, bir bakima kapitalizmle tamamlagan
yoldur.

Bu disa baglayici yoldan baglan koparmak, milli bagimsizlik
hareketi olacaktir. Bu baglari koparma boslukta duran bir diizeni
degil, yeni bir diizeni temsil eder.

Kapitalizmin tekelci egilimi uluslararast seviyede
yogunlagmaktadir. Insanin insanla olan iligkilerini temsil eden
kapital’in Ikinci Diinya Savagi sonrasina kadar gdzlenen
uluslararasi niteligi savas sonundan itibaren degismistir. Bu, arnk
yeni uluslararast kogullarin varligi demektir. Iste bu kosullar,
ozellikle, ekonomik a¢idan yeterli bir bigcimde degerlendirmek
gerekmektedir. Aslinda rekerriir etmeven tarihi gelisimi, onceki
modeller icinde ele almaktan mutlaka kaginilmalidir. Aksi halde,
olasiliklanni tekelci kapitalist cephenin de ¢ok iyi bildigi varsayim
altinda, milli ve sosyalist bir bagimsizhik kavgasi basansizliga
ugrayabilir.
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Tiirkiye’de C. H. P.’nin devletgilik uygulamalan ile hizlanan 6zel
birikim ve onun getirdigi ideoloji ve i¢ kogullar ile dis kosullar
birbirine uygun diigmiistii. Bu geliserek Tiirkiye’'nin sanayi,
savunma, politika, egitim vs. alanlardaki birbirine bagli genel
modelini bigimlendirmisti. Tiirkiye’ye NATO adina kabul
ettirilmis savunma n.odelini gimdilik burada tartismayacagiz;
sadece ana hatlanyla temel nitelik tagiyan sanayilesme bigimine
ve politik gelismeye deginecegiz. Ciinkii, sanayilesme siireci igcinde
Tiirkiye’de iiretim giigclerinin gelisme olanaklanm tespit edebiliriz.
Bunu olasilik sinirlan iginde gorebiliriz*.

Baslangicta biirokratik 6zellikleri olan planlar: bir yana birakmak
gerekiyor. Anayasa ile, plan hedefleri ile tutarli baglantilan olmas:
gereken aracglari saglama bakimindan plan, uygulanabilecek bir
plan degildir. Diizeni, planla, anayasa kosullan i¢inde degistirmek
ya da gelistirmek yerine, emperyalist kogullarla kusatilmis diizene
uygun plan yapmaya gidilmektedir. Planda, gercek araglar:
aranmayan parlak sozlerin ve hedeflerin varlig1 bir bagka gercegin
ifadesidir!

Sanayilesmede soyle bir gelisme vardir:

1- Alt yap1 yatinmlan adi verilen (koprii, yol, baraj, liman vs.)
gibi yatinnmlar kirsal bolgelerle sanayi kesimlerini (daha ¢ok
sehirleri) birbirine baglar ve sanayilesmeyi kolaylastirir. Bu
yollardan kirsal bolgeler i¢ ve dis kapitalist iliskilere dolayli ve
dolaysiz baglanirlar. Bu baglanti erge¢ tanm kesiminde iretim
teknigini ve isletme bi¢imini degistirecektir. Piyasa i¢in makineli
iretim, bu bdlgelerin yapisini kapitalist iligkilere dogru
doniistiirecektir. Fakat bu, genel olarak, kirsal bolgelerin nisbi
fakirlesmesine, daha dogrusu istismarina yol agar. Bu siire¢, dogum
oranm Tiirkiye ortalamasinin iistiinde olan kirsal bdlgelerden
sehirlere gogii arttiracaktir.

2- Metaliirji sanayii, gerek alt yap: yatirimlarinin, gerek montaj
sanayiinin ve gerekse ingaat sanayiinin taleplerinin bir fonksiyonu
olarak kurulmak zorundadir. Fakat bu alanda devleti de kullanarak

* Tiirkiye’nin sanayileyme meselesi iizerine bir aragtirmamiz aynca yayinlanacakur.
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dis sermaye, bu kuruluslarin yerli-yabanct sermayenin ozel
firmalar: olmas: sartint kabul ettirecektir. Eregli Demir-Celik,
Karadeniz Bakir Kompleksi gibi. Bylece temel ya da anahtar
sanayi kesimlerinden olan bu kesimi, di§ kapitalizm diinya dengesi
icinde kontrol edecektir.

3- Alt yapr yaunimlanina ve sehirlesmeye bagh olarak ingaat
sanayiinde talep daima yiiksek olacaktir. Artan niifusun kirsal
bolgeleri terketmesi ve sehirlerde gecekondularin artmasi dahi
(tugla, cimento gibi) malzemeye daha biiyiik ihtiya¢ yaratir.

4- Kimya sanayii kurulmadik¢a ila¢ sanayii olmayacak ya da
ambalajc1 nitelikte kalacaktr. Ilag sanayiinde ilkel maddelere
gidebilmek yabanci sermaye olmaksizin biiyiik 6l¢iide engellene-
cektir. Bu alanda 6nemli yeri olan petrol sanayii esasen diinya
tekellerinin diinya petrol politikas: i¢indedir. Bu arada, gayet
bilingli bir davranigla kimyevi giibre ithalatinin en biiyiik ithal
maddesi haline getirilmis oldugunu goriiyoruz. Bu, tarim
kesiminde iiretimi artiracakur. Bu ise, giderek di§ sanayi iiriinlerine
talebi artiracaktir. AID’in bu ithalatin finansmanindaki 6nemli roli,
yerine iyi oturmaktadir. Diinya Bankasi aracilig) ile yiiriitiilen genel
politikaya uymaktadir. Gida maddeleri fiyatlan yiikselisi indeks-
lerde héla onemli bir yer tutmaktadir.

Bu ithal iiriiniiniin yerli ikamesini yapma adina kurulmak istenen
giibre fabrikalannin da yabanci sermaye ortakliklan ile kurulabilir
olusu dahi diizendeki geligsme ¢izgisini gdstermektedir.

5- Metaliirji sanayii ile birlikte madenler (petrol dahil) de kapitalist
metropollerin denge ve gelisme stratejisi i¢inde kontrol edilince.
bunun sonuglan olarak,

aa) Gerekli bir kimya sanayii kurulamaz,

bb) Dolayisiyla ilag sanayii ambalajciliktan ¢ikamaz.

cc) Makine sanayii de kurulamaz. Motor dokebilen birkag tesis
kurulsa dahi bu makina sanayii demek degildir. Unutulmamalidir
ki, biiyiik kapitalist iilkeler (bagta lider Amerika olmak iizere),
metaliirji, kimya ve makine sanayilerini birbirlerini tamamlar
bicimde milli ve nisbi bir otarsi ile kurmuslard: Bu
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tamamlagmanin yarattig1 biiyiikk ekonomik kolayliklardan milli
seviyede yararlanmuglardir. Hattd milli savunma giigleri biiyiik
Ol¢iide bu tamamlagma ile kazanilmisgti.

Oyleyse, tekelci egilimli kapitalizmle ortaya ¢ikmig kuvvet
iligkileri altinda, bizim gibi iilkelere agik kalan sanayilesmenin
agirhig1 montaj sanayiinde olacaktr. Alt yap1 yatirnmlari ve tanm
kesimi igin yiiriitiilen genel politika, endiistrilesme modelini, 6nce
de deginildigi gibi, artan gelirlerin giderek daha ¢ok tahsis edilecegi
montaj sanayii modeli olarak kabul ettirmektedir. Ikinci Diinya
Harbi sonu kosullar altinda biitiin azgeligmig iilkelere kabul
ettirilen yogaltim modelinin kaginilmaz bir sonucudur da bu.

Montaj ve Ambalaj Sanayiinin
Ana Meselelerinin Sonucglan

Bunlar, iiretim, satig ve finansman meseleleridir.
a) Uretim meselesi:

aa) Fkonomik olmayan kuruluglar. Genel olarak, belli bir
kapasitede montaj yapilabilecek bir atelye ya da hangar kurulur.
Ve bu kuruluglardan, tiriindeki yerli katkinin giderek biiylimesi
istenir. Fakat, piyasaya cesitli montajcilarin girmesi normaldir.
Ciinkii kapitalist diinyanin ileri gelen biiylik firmalarinin
temsilcileri olan eski ithalat¢ilanin bir kisminin daha montaja girme
olanaklar vardir. Bu sebeple esasen kiigiik olan piyasa béliinebilir,
kii¢iilebilir. Bu varsayim altinda, kurulan montaj atelyelerinin
kurulug kapasiteleri kiiglik olur. Ve kapasitenin ancak talep artisi
ile adim adim biiyiitiilmesi gibi teknolojik acidan akil digt bir
kurulug bigimi ¢aresiz olarak uygulanir. Oysa, ileriye ait gelisme
ve talep tahmin hesaplan ile tek ya da iki gibi az sayida firma tam
olarak kurulabilse, teknolojik agidan rasyonel olabilirdi. Tekel giicii
yaratan bu gibi kuruluglara heniiz yeterli olanak da yoktur. Bu
agikca gelisik bir durumdur.

bb) Doviz israfi. Talep saglanabildiginde, ithalat i¢in doviz talebini
kaginilmaz olarak artiracak dort egilim gésterir. Biri, kapasiteyi
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genisletmek lizere ilave yatinm mallan talebidir. Ikincisi, daha
fazla iiriin (¢iktilar) elde etmek lizere ilkel madde, yan mamul,
vs. unsurlann (girdilerin) giderek daha fazla artacak talebidir.
Ugiinciisii ise, iirlinde yerli katkiy artirma ad: altinda diger montaj
sanayii mamiillerinin kullanilmas: ile, yukarki iki egilim
kiimelenme ile siiratlenebilir. Bu kiimiilatif egilim, bizde son
yillarda déviz talebi iizerinde en biiyiik baskiya sebep olan
ozelliktir. Diger lilkelerde de bdyle olmustur. Dérdiincii olarak,
siiphesiz montaj yabanci sermaye ortakliklan halinde diisiiniiliince,
bunlarin ana parasinin, faizinin ve dzellikle kér transferlerinin de
oderieci igin gerekli dovizleri burada hatirlamak gerekir. Bu
sonuncu «iki de doviz talebini artiracaktir.

Bizim gibi doviz gelirleri kut iilkelerde, montaj sanayiinin yarattig1
bu kiimiilatif baski dig finansman meselesini yani yabanci sermaye
bulma meselesini biitiin agirhg ile hissettirecektir. Oyle ki bu
agirhik, montaj sanayiinin gelismesini 6nleyen, fakat montajin
kendi yarattig1 kendi canavandir. Oyleyse bagka tedbirler
alinmalidir?

b) Sans meselesi: Alt yap1 yatinmlan ile tanm kesimi kapitalist
iligkilere baglandikga, giibreleme arttikga, montaj mamullerine
talep artabilecektir. Bunu takviye igin reklamciliga bagvurulur.
Daha 6nemlisi Anadolu’nun iicra kasabalarnna kadar esnaf ve
tiiccanin bilyiik bir kismi, montaj Srgiitii i¢ine alinarak havilegsen
esnafhaline getirilir. Fakat montajcilar heniiz rekabet halindedirler.
Bu, piyasay1 daha genigletmek, rekabetten temizlemek kaginilmaz
bir egilim olacaktir. Bu rekabetten kaginmada galip gelenler sunlar
olacaktir:

aa) Cesitli montaj alanlarim kapsayanlar.
bb) Mevcut metaliirji sanayii ile yakin iligkileri bulunanlar,

cc) Finans kurumlarinmi (bankalar: ve sigorta sirketlerini) montaj
sanayii ile tamamlastiranlar.
Bunlar bir ya da iki holding ile Ordu Yardimlagsma Kurumu (ya

da subay holdingi) olabilir. Bu rekabet piyasasin rakiplerden
temizleyecek galipler arasinda bir rekabet diigliniilemez. Bunlar
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aralarinda agik¢a ya da kapali olarak ya da zimni olarak
anlasabilirler. Boylece, fiyatlar ya da satis miktarlar lizerinde
anlagma ile bir kartele ya da tekele doniigebilirler.

c) Finansman meselesi. Tiirkiye’de kredi mekanizmasinin igine
girenler iki egilimi berraklikla gormektedirler:

aa) Bankalar ortak yapilir. Bankalarimizin istirak ettikleri,
kurduklar baslica kuruluglar montaj sanayii alanindadir. Yabanci
sermaye ile ortaklasa kurulan bu firmalarin kar orani metropoller-
den daha yiiksektir. Demek ki bankalarda her nasilsa biriken
tasarruflarin 6nemli bir kismi, bu yolda kullanilmaya itilmistir.

bb) Banka kredileri, montaj sanayii satnglarini finanse eder. Montaj
orgiitliniin kasabadaki bayi esnafa kadar uzanan orgiit ya da
sebekesi ancak kredili satig sartiyla yagayabilir. Bu krediyi verenin
de montaj sanayii sahipleri olmadig1 agik bir gercektir. Montaj
mamullerinin satiglan i¢in verilen kredi de bankalardan saglan-
maktadir.

Bu ag gelistik¢e, yabanci sermaye yaninda, bankalarin yatinnm
kredileri ve satis kredileri kaginilmaz olarak biiyliyecektir.
Bankalar sistemi, montaja Gncelik veren noktaya getirilerek yine
kagimlmaz olarak montaj endiistrisi ile i¢ ice tamamlagacaktir.

Yukarda s6ziinii ettigimiz temerkiiz olurken bu finans
mekanizmasiyla tamamlagma da birlikte yiiriiyecek ve yeni
firmalarin bu alana girmesi, ele gegirilen finans mekanizmas ile
de Onlenecektir. Siiphesiz kiiciik sanayiciler bu igten sikdyet
edecektir. Fakat kisa siire sonra sesleri kesilecektir.

Ote yandan, banka kredilerinin baglanular artarken, bankalar
sistemiyle tamamlasacak yerde onunla rakip olabilecek bir
kurulustan s6z edilmektedir. Bilindigi gibi batidaki tarihi kapitalist
gelismenin ortaya gikardig1 bigimde bir sermaye piyasasi kurulsun
istenir durur. Degerli kagitlarin (esham, tahvil gibi) alinip satildigs
bu piyasalar kapitalist sistemle bu arada bankalarla tamamlagir.
Oysa bugiin Tiirkiye’de bu piyasa kurulabilirse, bankalarnin mevcut
fonlanm azaltacak ve yeni gelen tasarruflarin da bagka kanaldan
akmasina sebep olabilecektir. Fakat bunun tarihi olanaklan
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yoktur*. Boyle bir piyasanin kii¢iik ¢apta kuruldugunu kabul etsek
dahi, bu alan yabanci sermayenin kontrolii digina ¢ikamaz.

cc) Dus finansmanin 6nemi. Thracat gelirleri yeterince artamayinca,,
bilindigi gibi, ithalat yapabilmenin tek yolu, dig kredi ya da yabanci
sermaye gelisidir. Fakir Tiirkiye halkinin olanaklarinin biiyiik
kasmu ile ¢okluk liiks yogaltim mali iireten montaj sanayiinin déviz
talebindeki kiimiilatif artiga yukarda deginmistik. Bu artig, ihracat
gelirleri yetmeyince, artmayinca, zorunlulukla, yabanci sermayeye
daha fazla baglilig1 tegvik edecektir. Béylece ¢esitli montaj
holdingleri, emperyalist iligkilere ekonomik gelisme ya da
sanayilesme ad ile girecek ya da saplanacaktir.

Montaj sanayiinin sinirlayici etkenlerini li¢ grupta toplayabiliriz:

aa) Tanm kesiminde, gelir boliisiim modelini bozmadan, gelirlerin
artip artmamasi,

bb) fhracat gelirlerinin artip artmamasi,
cc) D1s finansman olanaklart.

Fakat bunlar birbirine bagli olarak montaj sanayiini kosullayacak,
engelleyecektir. Emperyalist kosullarin, azgelismis iilkelerdeki
yeni sanayilestirme modeli emperyalizmin bir siire igine
yaramaktadir. Fakat bu sanayilegme tipinin biiyiik sosyal maliyetini
fakir emekgi halklara tagitarak ilanihaye siirdiirme olanaklan, hem
ekonomik ve hem de politik olarak yoktur. Ekonomide tikanmalar,
politik eylemleri getirecektir.

Ekonomide emperyalist kosullar alunda ttkanma egilimi ergec
kendini gosterecektir, demistik. Tiirkiye’de gostermistir de. Bu
halde, hasta bir bicimde yorgani kisa gelen ayaga ilave yorgan
aranacaktir; kagintlmaz olarak baska olanaklar aranmaya
baglanacaktir. Nitekim D. Parti’nin son yillarinda simdiki gibi bir
montaj yiikii dahi olmadan meydana gelen tikanma, Dogu Bloku
ile ekonomik iligkileri artirmigti. Tiirkiye dis ticaretinde Dogu
Bloku’nun hissesi %28’e kadar ¢ikmusti. A. Menderes, diigmesine

* Mevcut holdingler belki tahvil ihrac: ile, ortak yapmadiklan tasarruflan bulurlar, fakat
esham satarak ortak aramazlar. Enflasyonist ekonomik yap: ve tahvillere hayat hakki pek
vermez.
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tekaddiim eden giinlerde, Rusya seyahatine hazirlaniyordu (?).

Simdi ise, son ii¢ yilda Amerika'nin ithalatimizdaki hissesi 6nemli
bir anlamda azalma gostermistir. Buna karsilik Bat1 Almanya’nin
ve Dogu Bloku'nun hem ihracat ve hem de ithalatimizdaki hissesi
devamli bigcimde artmaya baglamistir. Bu nisbi kaymanin 6nemli
dereceye varmasinin 6nlenmesi i¢in bazi ¢evrelerin tedbir aramasi
normaldir.

Ozetlersek, endiistrilesmemizde asil kesim montaj kesimidir. Bu
kesim, finans kesimi ile tamamlagarak temerkiize gitmektedir.
Buna, disa 6nemli bir bicimde bagli azgelismis bir ekonomiye
has finans kapitalizmi belki denebilir. Yada tekelci kapitalizmin
ozellikle Ikinci Diinya Savag: sonrasina ait azgelismis iilkeleri
sanayilestirme kategorisi diyebiliriz buna.

Bu ekonomik gelisme modelinin kargisina ¢ikanlar igin politik
tedbir alinacaktir; ekonomi saplantiya girerken ortaya ¢ikan
huzursuzluklar gidermek iizere gereken tedbirler aranacakuir. Iste
bunun denenmis ve denenebilir olan almayiklarin (alternatiflerini)
ele alalim:

a) Kapitalizm, 19. yiizyi1lda, Osmanlilar’da asil ¢ikarlanm batici-
laik kapikulu ya da biirokratlar eliyle sagladi. Yonetici biirokratlar,
devlet mekanizmasindaki otonomileriyle ban kapitalistleri, finans
baronlari ile Osmanli Devleti arasindaki iligkiyi sagladilar. Siiphe-
siz builigkilerde, levantenler de araci idiler. Kapitalizm karsisinda,
Osmanl burjuvazisi bulamadigindan, iligkilerini dogrudan devle-
tin, artik yonetimine hakim goriinen biirokratlar kanalindan gelisti-
rebilirdi. Osmanl toplumunun devlet yapisi, Osmanli toplumuna
niifuz edebilmenin yolunu, biirokrasiden ancak agiyordu.
Emperyalist iligkiler, Tanzimat Birinci ve ikinci Mesrutiyet biirok-
ratlan ile kurulmustu.

b) Cumhuriyet’te ise, bagka bir almagik denenecekti. Devletgiligin,
once belirttigimiz gibi, ilkel birikkimin bir yolu olmasiyla, yerli
ozel birikim ortaya gikmugti. Bu birikim, Ikinci Diinya Savagi so-
nunda dis ortakhiklara tamamen uymustu. Politik i¢ ve dig iliskiler,
artik yerli 6zel sermaye ve biiyiik toprak sahibi gevrelerinin
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araciligy ile kurulmugtu. Bu iligkilerin reyle iktidara gelmesi,
islamci-dogucu halk potansiyeli kullanilarak saglanmisgti.
Biirokrasinin rolii ikinci dereceye indirilmigti. D. Parti iktidarinda
bunu ozellikle gordiik. Bu iligkiler 27 Mayis’a ragmen devam’
etti. 22 Subat, 21 Mayis hareketleri bu arada oldu. §imdi A. Partisi
iktidari, 6zellikle aym sermaye ve biiyiik toprak sahibi ¢evreler
adina, yine dogucu-islamci potansiyeli kullanarak saglanmistir,
Fakat ekonomi yine dengesizlige diismiistiir. Ve bunun sonucu
olarak bir siiredir gozlenen hareketler, emperyalizmin bag
temsilcisi Amerika’ya kars1 gelismektedir. Tiirkiye’de yeni bir
denge bir siiredir politik arenada aranmaktadir. /§te bu denge
arayisl, biirokratik giicleri tekrar 6n safa ¢ikarmaktadir.

c) Sol ile islamci-dogucu halk kitlelerinin arasinin agilmasina
calisilirken, bagka bir gelisme de olmaktadir. Ekonomik
sanayilesme alaninda , yabanci sermaye-yerli sermaye-biirokrat
iligkilerinin adeta ekonomik bir koalisyon olarak gelistirildigine
once deginmistik. iste bu koalisvon gimdi politik alanda da
saglamrsa, Tiirkive'de denge kurulur, hesabi yapilmaktadir.

Tiirkiye’de denge ve huzur igin verli ve vabanci sermaye-biirokrat
politik koalisyonu geregini, ortanin solunda son biirokrat I. Pasa
iyi teghis etmistir. Bizim gibi iilkelerde tarihi devlet yapisinda, bu
biirokratlar demek hald 6nemli sanilmaktadir! C. H. P. lideri ya
da yakin bir arkadagi1* koalisyona bas olmaya taliptir. I. Pasa, bu
dogrusu biiyiik oyundaki roliinii giizel oynuyor. Daha 6nce
degindigimiz gibi kendini iktidardan disiiren giicleri anliyor,
distirenler de O’nun gerekliligini anliyorlar!

Bdyle bir igbirligi, gelismesinin, olanaklarinin var olup olmadiginy,
kendilerini uyarmak istedigimiz C. H. P. baz1 ¢evreleri diisiine!
C.H.P.’nin bu tiir igbirligi C.H.P.’yi béler mi bélmez mi bilemem!

S6z konusu koalisyon iktidan ya da isbirligi, ekonomik tabandan
gelmektedir. Fakat Tiirkiye'nin, Orta Dogu’daki stratejik 6nemi
unutulmamalidir.

Ekonomik iligkiler kendine has politik iligkileri de zorlamaktadir.

* Genel Sekreter Billent Ecevit bu tarihi oyunun diginda. yalmiz bir adam olarak géziikiiyor.
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Bu ekonomik ve politik iliskilerin savunma sistemi ya da iligkileri
ise, NATO iligkileri diginda elbette olamaz!

Ekonomik model, politik model, savunma modeli tamamlagmast,
hem de emperyalist kosullar altinda! Iste hikaye budur.

Kanaatimce, boyle bir koalisyon, belki gegici bir denge kuracaktir;
belki, sol geligmeyi bir siire daha akillica marke edecektir. Fakat
tiretim gticlerini geligtiremeyecektir. Hatta mevcut gelismeyi daha
azaltacaktir da.

Kendilerine gergek solcu adi takan dostlar vardir. Bunlar, diinyanin
ekonomik gelismeleri icinde, petrol bolgesinde, Tiirkiye’nin
ekonomik, politik geligmelerini arastirmalarla, iyice yerine
koymadan, 1920’lerin, Ikinci Diinya Savas: oncesinin tarihi
kategorik kosullan i¢inde yazilmig bazi kitaplari, ¢ok kere yanlis
goziiken bir bicimde ele almaktadirlar. Tiirkive icin acele receteler
vermeden once biraz degil, cok diigiiniilmelidir.

Ikinci Kurtulus Savas: diye ortaya yanlig atilan mesele, aslinda
gercek bagimsizlik ile sosyalizmin tamamlagan adimlan disinda
ortaya konursa ne olabilir? Bu bi¢cimde yapilacak miicadelenin,
sonunda sosyalizm almasigina doniisiilecek bir agamaya yol
acacagini soylemek hi¢ de kolay degildir. Hatta miimkiindiir ki,
ikinciden sonra, iliglincii kurtulus savas! istenecektir! Asil
bagimsizlik ekonomik bagimsizlik olduguna gore, ve bunu da
bogluksa diisiinemeyecegimize gore, ekonomik bagimsizligin
sosyalizmi i¢inde tagiyarak tamamlagmadig: bir almasik da
diisiiniilemez. Bagimsizlik hareketleri adim adim sosyalizmi
tagimayacak mudir?

Diinyadaki gelismeler i¢inde, ¢ikmazdaki Tiirkiye ekonomisi ve
ona bagli kurumlar niteligini degistirecek bir ¢iirtime igcinde
biitliniiyle bir doniismeye vardinlabilir. Bu biitiiniiyle doniigme
bagimsizligin sosyalizmle tamamlasan doniigmesi olabilir, birinin
kose tasi digerini de tagiyan tag olmalidir.

Heniiz merkezi ¢ekirdegi bile tam belli olmayan bir gii¢ y1ginagi,

y1ginak bile degildir. Diinyanin ortasinda goziiken Tiirkiye’de
tarihi gelismeyi yeterince degerlendirebilen bir merkez nerededir?
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Klasik harp filozofu General Carl von Clausewitz, s6yle soyliiyor:
“Eger biz diigmam yenmeyi arzu ediyorsak, gayretlerimizi
muhakkak diigmanin direng gii¢leriyle orantili yapmaliyiz. Bu
direng giicleri birbirinden ayrilamayan iki faktoriin, yani, diismanin
kullanabilir oldugu araglann ve irade kuvvetinin hasilasidir’*.
Evet bir merkez ¢ekirdek etrafinda gii¢ y1ginag gereklidir. Fakat
hangi giicler? Ve ayrica irade kuvveti de, ne istedigini bilmeye
dayanan bir irade kuvveti de son derece dnemlidir. Kimlerin
iradesi?

Bu kitapta bir parg¢a bunu aralamaya galigtim.

¥ On War, Pelikan baskisi, s. 104.
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AKSAM MAKALELERI

Tiirkiye Nereye Gidiyor?
]

Tiirkiye’de once iki defa yapilmis deney simdi ii¢lincii defa
tekrarlamyor. Mevcut tarihi-ekonomik yapisi ile Tiirkiye’'nin
kapitalist yolla kalkinmasini saglamak bi¢gimindeki bu deney, onu
uygulamak isteyenleri daha &nce kars1 olduklar bir noktaya
getirmektedir. Oyle ki, kapitalist yolla kalkinmaya bel baglayanlar
sonra zorunlu olarak dnce istemedikleri bir ¢esit devletgilige
stiriiklenmektedirler. Birinci deney, 1923’ten 1933’e kadar on yil
kapitalist yoldan kalkinma bekleyen, sonra caresiz devletgilige
gegen C. H. P. tarafindan yapildi. Ikinci deney, 1950’den 1953-
54’e iig-dort y1l kadar kapitalist yolla kalkinmay: bekleyip sonra
yine zorunlu olarak devletgilige gecen D. P. tarafindan yapildi.

Iki partiyi de devletgilige zorlayan ekonomik sebepler yogunlagti-
gindan D.P. kapitalist yolda daha kisa siire bekleyebilmigtir. Bugiin
varilmig sonuglara daha dogrusu i¢inde bulundugumuz ¢ikmaza
gore degerlendirilince, iki partinin de agikga basarisiz oldugunu
goriiriiz. Uglincii deney ise, S. Demirel’in bagkanligindaki A. P.
eliyle tekrar yapilmaktadir. A. P. Hiikiimeti'nin Programi’nda “En
bilyiik adaletsizlik issizliktir” denilmektedir. Iste bu en biiyiik
adaletsizligi kaldirmak ve gelisme saglamak i¢in A. P. Hiikiimeti -
nin istedigi ara¢ sistem programdaki en iddiali ifadeler olarak
kapitalist yoldur. Oyle ki, iddiaya gére bugiinkii statiide de
kalinmayacak; kamu kesiminin ekonomideki nisbi dnemi
azaltilacak, yani 6nemi (yogunlugu) artinlacaktir. Kanaatimce A.
P. Hiikimet programindaki biiylik iddiaya yani kapitalist yolla
igsizligi onleyip kalkinmayi istemesine ragmen, C.H.P.’den de,
D.P.’den de ¢ok daha kisa siiren kapitalist kalkinmay: bekleyecek
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ve hemen devletgilige siiriiklenecektir. Ileride ortaya koyacagim
gibi bu bir kehanet degildir. Tiirk toplumu sanki bir kobay imig
gibi sonuglan 6nceden belli bir deneye tekrar yatinlmaktadir. Bu
isi reylerin cogunlugunu alarak iktidara gelen partinin yapmasinda.
bir ¢eligki yoktur*. Asagida belirtecegim ki Basbakan’in rejim
sorunu bitmigtir, demesine ragmen, aksine rejim sorunu daha belirli
olarak ortaya gikacakur.

Tarihi bir gozlem sudur: Tirkiye’de dnemli sayilmayacak bazi
farklanna ragmen benzer olaylar dosnemden doneme tekrarlanmak-
ta; fakat bu tekrartar (gevri “cyelique” hareketler) k6klii ve tutarh
doniisiimlerin yoklugu ile bozulmamaktadir. Yukarda sdylendigi
gibi, bir donemden digerine gegerek yapilan tekrarlar soyle
olmaktadir: Once kapitalist yolla kalkinma istenmekte (yahut
istettiriimekte), fakat bu yolla kalkinma olamadig1 goriilmekte;
sonra devletci olunmakta; fakat devletgilik de tarihi-ekonomik
nedenlerle basansiz kalmakta ve tekrar kapitalist yol istenmekte
vesaire... Bu tarihi tekrarlarda bir 6zellik, esas kapitalist yolla
kalkinma i¢in bekleme déneminin kisalmaya baglamasidir.

Tekrar olaylan da, hem kapitalist yolun, hem de uygulanagelen
devletgi yolun basansizhigimin delilidir. Kald: ki, Tiirk ekonomisi-
nin kapitalist diinya ekonomisi i¢indeki nisbi yerinin (Osmanli
Imparatorlugu son dénemi dahil) degismemis olmas: da; deneyle-
rin bagansizhgim géstermektedir. Tiirk ekonomisi niifus bagina
diisen reel milli geliri ile hala en geri ekonomiler arasinda biitiin
Latin Amerika iilkelerinin gerisindedir. Bagka bir deyisle emegin
verimliligi ¢ok diigiik bulunmaktadir; ve gelismemis iilkemiz gelis-
mis lilkelerin kalkinmamizi 6nleyici bigimde pazan olmaktadir;
bu pazar olug gelismis itkeler arasinda artan ticarete nitelik itibariy-
le hi¢ benzememektedir**. Temel soru sudur: Tiirkiye’nin diinya
icindeki yeri nisbi olarak neden degismemektedir? Yahut kapitalist-
devlet¢i oyunu, sanki tahtaravalli gibi neden siiregelmistir? Ve

* Biiyiik halk katlanmin (bir ziimre harig) kapitalist yol ile devletgi yolu birbirinden
aywdigini iddia kolay degildir. Kapitalist yol savunucusu politikacilar hemen de her yerde
halkin devletten fabrika istedigini gayet iyi bilirler. Ve onlar da rahatlikla devlet fabrikalarini
vaad ederler.

** Geligmig iilkeler arasinda ileri sanayi mamulleri miibadelesi artmaktadr. -
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ilerde yine tekrarlanacak midir? Iste bu yazida bu sorulann cevabi-
ni, tarihi-ekonomik olugumu teorik bir gergeve igine koyarak ver-
meye ¢alisacagim. Ve oradan Tiirkiye’nin nereye gittigini gostere-
cegim.

Tekrarlanan oyuna devam edenler ya da ettirilenler, Tiirk ekono-
misinin yapisin1 anlamamug géziikmektedirler. Anlagilmamisg bir
yapi ile Tiirkiye’yi gelistirmek isteyenler bu yapinin igleyisi icinde
oyuncak haline gelmisler ve geleceklerdir. Bunda hayret edilecek
birsey yokur. Iste bunlan agiklamak iizere Tiirk ekonomisinin
kapitalist alemde gegen yiizyilda meydana gelmis gelismenin digin-
da kaligim ve onun sonuglarin1 anlamaliyiz. Bunun i¢in Bati’nin
gectigi sanayi devrimine dénelim.

Tarihi Bir Model

Avrupa 18. yiizy1l sonlarindan 19. yiizy1l sonlanna kadar (Ingiltere
basta olmak iizere) sanayi devrimini yapti. Bu devrim ile kiiciik
sanayi kuruluslan biiyiiyen firmalar tarafindan tasfiye edildi.
Sanayi devrimi ile ortaya ¢ikan ve biiyiiyen bu firmalar birbirine
bagl iki yanli etki altinda idiler: a) Bunlardan biri teknik
yeniliklerin, icatlarin, ekonomiye uygulanmast ile vanlan makineli
ve seri iretim metodlarimin etkisidir. Bu metodlarla biiyiik
miktarlarda ve seri halinde mal ve hizmet iiretimine (arz artigina)
ulasilmig, ve bu da maliyet diigliriicii olmugtur; yani kar orani
yiikseltilmistir. b) Ikinci etki pazar genisligini daha dogrusu talep
artisinl saglamaktan gelmistir. Piyasa genisledik¢e yahut talep
arttirildik¢a biiyiik miktarda seri tiretim yapilmaya deger olacaktir.
Birbirine bagh bu iki etkenin varhig: iledir ki kar orani
arttinlabilecektir. Demek ki piyasa genigledikge (talep arttikga)
yeni metodlarla iiretim i¢in firmalar biiyiimeye zorlanmig; firmalar
biiylidiikge de piyasalarin genisletilmesi istenmistir. Birbirine bagl
bu etkilerle sanayi devrimi devam etmistir. Iste bu devrimin
kapitalist iilke i¢inde ve disindaki etkileri benim i¢in esas hareket
noktasidir. Bu etkileri de ii¢ acidan ele alabiliriz. Bunlar: a)
ekonomik verimlilik yahut etkinlik, b) emek giicliniin kullanimi
(istihdam), c) saglanan gelirin béliisiimii agilandir. Bu ii¢ acidan
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baktigimizda gerek sanayi devrimini yapan gelismis kapitalist
iilkelerin ve gerekse yapamamus lilkelerin bu arada Tiirkiye’nin
durumu aydinhiga kavusacakur. Béylece Tiirkiye’de (Osmanli
Imparatorlugu’nun son dénemi dahil) olagelen ve olmasi muh-
temel temel olaylarin nedenlerini ortaya koyacagim. Once sanayi
devrimi yapanlara bakalim.

()

Gelismis kapitalist iilkeler ile gelismemis iilkelerin, 6zellikle
Tiirkiye’nin bugiin i¢inde bulundugu ortami belirtmek ve gelecek
hakkinda iddiada bulunabilmek iizere konuyu Bati’nin yaptig: sa-
nayi devrimine getirmigtim. Bu devrimin kapitalist {ilkeleri gelis-
memigler aleyhine nasil gelistirdigini anlatmak iizere s6z konusu
devrimin kapitalist iilkelerde ve gelismemislerdeki etkilerini iig
agidan ele alacaktim. Bu agilar: a) Ekonomik verimlilik yahut
etkinlik, b) Emek giiciiniin kullanimi (istihdam), c) Gelirin boli-
stimi acilan idi. Simdi 6nce bunlar1 Sanayi devrimi yapan kapita-
list lilkelerde ele alalim:

a) Ekonomik verimlilik yahut etkinlik acisindan:

Bir toplumda mevcut iiretim kaynaklarinin ekonomik olarak
verimlik yahut etkin kullanilmasi sdyle saglanir: Kaynaklar, halkin
ihtiyaclannin 6ncelik sirasimi belirten taleplerdeki fazlalik ve azhiga
uygun olarak iiretim alanlarina dagilmalidir; yahut 6ncelik sirasina
iiretime gore tahsis edilmelidir. Ekonomide israf, talebi daha az
olan mallan daha fazla tiretmek lizere yapilan kaynak tahsisidir.
Hig talebi olmayan bir sey iiretmek tam israftir. Zaten bdyle bir
mal maliyeti ne olursa olsun degersiz sayilir. Onceligi olan yani
talebi fazla olan mallan iiretip arz etmekle kir orani artinlabilir.
Bir yandan talebi dikkate alarak ekonomik yahut etkin {iretime
gecilirken 6te yandan da yeni metodlarla yapilan iiretimde (sanayi
devriminde oldugu gibi) biiyiik miktarda mal ve hizmet elde ederek
ekonomide hem fizik ve hem de ekonomik verimlilik artinlacaktir.
Ve bu artan iiriin satilabilir olduk¢a maliyet diisecek ve kar orani
yiikselecektir.
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O halde piyasa ekonomilerinde firmalar {iretim yapmak yahut yeni
bir yatinma gitmek istediklerinde, hem maliyet diisiiriicii yollarin
ve hem de iiretecekleri mallarin piyasa genisliginin etkisi altinda
kalacaklardir. Kisaca ekonomi yapma hesabi i¢inde olacaklardir.
Oyleyse bir girigimci (miitegebbis) genis piyasa ortamu goriiyorsa,
yeni yaunma yeni metodlarla gidebilir. Piyasaya dayanan iilkelerde
bu yoldan ekonomide biiyiime olabilir, ekonomik hesap yapilabilir.
Bunun i¢indir ki sanayi devriminde uygulanan yeni metodlarla
ekonomik verimlilik ve karlilik saglanmugtur.

b) Emek giiciiniin kullanimu (istihdami) ag1sindan: Sanayi devrimi
ile firmalar biiyiirken iilke i¢inde el sanatlanni, ev sanayiini, imalat-
haneleri vs.yi tasfiye ettimisti. Iste bu tasfiye edilen islerde calisan-
lar ne olmustur? Bunlar zamanla yeni biiyllyen sanayide is¢i
oldular. Kapitalist kesim ile sanayi kesimi tarim kesimi aleyhine
biiyiirken bir yandan is¢i sinifi belirmeye baslamig ve 6te yandan
da tanma dayanan derebeylik diizeninin tasfiyesi tamamlanmustir.
Kapitalist sanayi hem iilke icinde hem de dig iilkelere tagan bir
piyasa genigliginde faaliyette bulundukga karlilig) devam ettirmis
ve gereken is¢i miktan, sadece tasfiyeye ugrayan eski sanatlardan
ve sanayiden degil, tarim alanindan da gelmeye baglamistir
(sehirlesme). Demek ki sanayilegen iilkelerden sanayilesme
siirecinde (gegici olanlar diginda) is¢i kullanimu artrmigtir. Bu artigin
sebebi sanayiin genis piyasalara dayanan verimliligidir.

c) Boliigiim agisindan: Teknik ve karlilik zorunlugu ile firmalann
bliyiimesi, kiigiiklerin ekonomik olarak yasayamaz olmasi,
rekabetin yok olmasina ya da azalmasina sebep olmustur. Boylece
bazi piyasalarda mal iiretip arz eden sadece bir firma (tekel),
bazilarinda ise ¢ok az sayida firma kalmigtir. Rekabet sartlan
bozulunca liberal sistem gergeklesememis ve liberal sistem soyut
ve diigiince planinda kalmustir. Ve insanlik tarihinde yeni bir sosyal
sistem olarak kapitalist sistem dogmustur. Kapitalizmin ilk
déneminde, biiyliyen firmalar ile hem gelir boliisiimii ve hem de
politik gii¢ boliisiimii kapitalistler lehine degismistir. Fakat sayilan
artan is¢ilerin meydana getirdigi is¢i sinifi orgiitlenip gii¢ olunca
iilkelerinin artan zenginliklerinden daha fazla pay alir hale
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gelmislerdir. Boylece geligmis kapitalist lilkelerde nisbi bir sosyal
adalet saglanir olmustur.

Benim asil sGyleyeceklerim gelismis iilkelerde bunlar olurken
acaba geligmemiglerde 6zellikle Tiirkiye’de yukarki {i¢ agidan neler
oldugu ve neler olabilecegi iizerinedir.

Kapitalist Sanayi Devrimi ve Tiirkiye
Burada ortaya koyacagim teorik cergeve genel hatlar ile gelismemis
tilkelerin durumunu a¢iklamada kullanilabilir. Fakat ben 6zellikle
Tiirkiye igin bir izah semasi kurmak istedim.

Kapitalist sanayi devriminden 6nce disardan aldigindan daha
fazlasim satmak (merkantilist) politikas1 giiden Bat1 Avrupa, ka-
pitillasyonlardan yararlanarak Osmanli iilkelerini pazar haline ge-
tirmigti. Sanayi devrimi ile kurulan yeni sanayi kendine gore eko-
nomik olmayan el sanatlarini, ev sanayiini, imalathaneleri sadece
Avrupa’da tasfiye etmekle kalmamisti; Kapitalist alemin agik
pazarlanndan biri olan Tiirkiye’de mevcut sanat ve sanayii de bi-
yiik ol¢iide tasfiyeye ugratmistir. Kapitalist iilkelerde tasfiyeye
ugrayanlara sanayi devrimi yeni ig alanlari agmisti. Fakat sanayi
devrimi diginda kalan Tiirkiye’de tasfiye edilen alanlarda ¢aligsanlar
ne oldular, nereye gittiler? Tiirkiye bakimindan en 6nemli soru
budur.

O zamanki durum 6zet olarak gdyledir: Tiirkiye kapitalizmin bir
pazandir, devaml olarak kapitalist aleme borclanacak yahut
bor¢landinlacaktir; sanayi devrimine katilmanin ekonomik
olanaklar1 hi¢ yoktur. Kisaca, Osmanlilarin sanayi devrimi
yapmaya yetecek nceden birikmis ne sermayesi ne de kendi sanayi
rlinlerini satabilecek i¢ ve dig pazar vardir.

Bu sartlar alinda Osmanlilar’da kapitalist girisim (tesebbiis)
beklemek tam bir hayal olurdu. Kapitalist i¢in gereken ne kaynak
ve teknik bilgi ve ne de pazar olmayinca kar da bulunamayacaktir.
Kairin olmadig yerde, sanayi devrimi yapan Bat: ilkelerindekine
benzer kapitalistlerin bag rolii oynayarak, ekonomik verimlilik
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saglayacag1 bir ekonomik sistem de elbette olamayacaktir*.

Oyle ise imparatorlukta 19. yiizy1l sonlannda (harplerde Slenler
hari¢) igler tasfiyeye ugrayanlar, ve artan niifus nereye gidecek
yahut nerede ig bulabilecekti. Tedirgin, giivensiz bu kitleler su
yollarda siginak aradilar: Birinci yol, devamli isveren olarak devlet
kapisidir. Imparatorlugun son dénemlerinde “memur olma
tutkusu” bosuna degildir. Iste burada, Tiirkiye’de devletgiligin
tarihi, ekonomik ve ampirik nedeninin 6ziinii goriiyoruz. Cok
dikkat edilecek nokta, ekonomik olarak verimli olmayan bir
ekonomide; yani iktisadiligin olmadig1, daha dogrusu olamayacagi
bir iilkede devletin esas olarak igveren (istihdam eden) durumuna
zorlanmasidir. Bunun 6nemine asagida deginilecektir. Ikinci yol,
imparatorlukta, ozellikle ekonomik nedenlerle merkezi otorite
zayiflayinca devlete ait topraklara sahip ¢ikanlanin himayesine
girmek olmugstur. Batt sanayi devrimiyle tarima dayanan derebeylik
diizenini -tam tasfiyeye gotiiriirken, Tiirkiye’de sanayi devrimi
olamayinca, devlet topraklan iistiinde ¢gekirdegi kurulan derebey-
ligi tasfiye degil, Bati’nin tam tersine onu tegvik eden bir ortam
yaratilmis oldu. Anadolu’da gidilebilecek, alternatif i alani
olabilecek sanayi kurulamayinca artan niifus biiyiik toprag elinde
tutanlarin himayesini kabul etmek zorunda idi. Tiirkiye'de toprak
agalig1 boylece yaratilmig ve giiglenmistir. ‘

Sistem ekonomik verimlilik i¢inde olmayinca, devlet hizmet-
lerinde oldugu gibi, tannmda da ige alinanlar ya da himaye edilenler
verimlilik artiric1 olmamug, esas olarak istihdam edilmiglerdir.
Kamu kesiminde ve tarimda gizli denilen igsizlik béylece artmaya
baglamistir. Anadolu’da 1923’de Cumhuriyet ilan edildiginde, yeni
devlet kapitalist yolla gelismeye hig¢ uygun olmayan bir ekonomik
yap1 devralmusti.

* Esasen Bau1 Avrupa kalkinmasi farkl: tarihi-ekonomik sartlan olan “tarihi bir kategori“dir.
Yani benzer sartlar yaratilamayacagindan benzer bir geligme de olamayacaktir. Bau diginda
gegen yiizyilda geliymeyi sadece niifusu az, dogal kaynaklar zengin, Ingiliz sermayesinin
aktigi “yeni yerlegilen” koloniler saglamistir (Kuzey Amerik: .anada. Avusturalya, Yeni
Zelanda gibi). Japonya da gegen yiizyil sonlan ve bu yizyl baglarina ait bagka bir
kategoridir.
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(1)
Temel varsayimlar: I¢ ve dig piyasa genisligi yok; 6nceden tarim
ve ticarette birikmis yeterli sermaye stogu yok; lretime
uygulanacak teknik bilgi seviyesi son derece ilkel; niifus artig orani
yiiksek; dogal kaynaklar mevcut teknik olanaklar agisindan fakir.
Biitiin bu temel varsayimlara gore ekonomide emegin verimliligi
son derece diisiik kalacaktir. Yani ekonomik gelisme olamayacak
ve igsizlik azalmayacaktir. Iste bu tarihi-ekonomik ortamda
kapitalist sanayici nasil ¢ikard1? Nitekim C.H.P., tam on y1l (1923-
33) kapitalist sanayicilerin ¢ikip Tiirk ekonomisini gelistirmelerini
beyhude yere bekledi.

Dikkate deger bir ekonomik gelisme olmadan gegen on yillik bu
bekleme doneminin son dort yili (1929-33) kapitalist alemin biiyiik
ekonomik krizine rastlar. Kriz i¢indeki her kapitalist iilkede
milyonlan asan igsizlik ve milli gelirde biiyiik 6l¢iide diisis
olmustu. Bunlar sadece ekonomik dengesizlik degil derin sosyal
ve politik dengesizlikler de getirmisti. Bu durumda Bat, krizden
kurtulmak icin ekonomik hayata devlet miidahalesini se¢cmisti.
Kapitalist alemde dogan kriz ilkel bir tarim tilkesi olmasina ragmen
Tiirkiye'yi de etkilemis ve olumsuz sonuglar yaratmusti. Iste bu
sartlarda Tiirkiye’de de devletin ekonomik hayata miidahalesi
prensibi kabul edilmis; ve bu da esas itibariyle devletin fabrika
kurmasi bigiminde tezahiir etmisgtir.

Fakat piyasa ekonomisinin tarihi olusumu i¢inde verimlilik yaratan
sartlarin bulunmadig1 kapitalist sanayiciyi ortaya ¢ikarmayan
geligmemis bir iilkede sadece devletgiligin s6zii edilen bigimi ile
ekonomik verimlilik ve igsizlere is saglanabilir miydi?

Ekonomik verimlilik hesabi yaptirmayan bir ortamda devletin
fabrika kurmasi da ekonomik verimlilik diisiiniilmeden
yiiriitiilecektir. Boylece devletin kurdugu tesisler, ekonomik
verimlilik artig1 ile ilave kaynak yaratici olmaktan ¢ok, emek
kullamim, (istihdam) saglayici olacaktir. Fakat verimlilik hesabi
icinde olmayan bir ekonomide devlet bu yoldan yeni fabrikalar
kurmaya devam edebilir mi? Yani yatinm i¢in gereken kaynaklan
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saglayabilir mi? Unutmamali ki kapitalist devlet mekanizmasi
biirokrasiye de kagmus olsa yine de kapitalist ekonomik sistemin
gerektirdigi kurumlar ile tamamlagir olacaktir. Halbuki, ekonomik
hesap yaptirmayan, ilkel tarim kesiminin 6énemli oldugu
Tiirkiye’de devlet mekanizmasi boyle bir ekonomik, sosyal yapiya
has olacakuir.

Bu ozelliklerin sonucu su olacaktir: Ekonomik yap: sebebiyle
mevcut kaynaklart da verimli yolda kullanmaya itilmeyen
devletciligin devaml yatinm yapmaya yetecek kaynak yaratmasi,
yani sanayilesmeyi devam ettirmesi de kabil degildir. Boyle olunca
uygulanan devletgiligin esas istihdam artiric1 yani da kendiliginden
yiirimez olacaktir. Fakat ekonomik olarak gerekmedigi halde,
artan niifusa i bulma dogrudan ve dolayli olarak zorunlu olacaktir.
Iste bu zorunlulukla kamu kurumlar bu arada iktisadi devlet
kurumlar1 artan niifusun bir kisminmin istihdami igin
kullanilacaklardir (ise gére adam degil, adama is slogani boguna
¢ikmamugtir Tiirkiye’de). Zaten biiyiik kismu ile ilkel tiretim yapan
tannm kesiminde gizli igsizlik artarken, kamu kesimi, ¢aresizlikten
yuriitiilen istthdam politikasiyle gizli igsizleri banndiran, verimlilik
fonksiyonu ¢ok zayif bir kesim haline sokulacaktir.

Béylece devletgilik biisbiitiin gayr ekonomik olacaktir. Bu sonug
tenkit edilmeye baglaninca tenkit edenler arasinda bizzat C.H.P.
taraflartnin da bulundugu gézlenecektir.

C.H.P. déneminde gozlenen olaylar yukarki sonucu dogrulamak-
tadir. Gerek kapitalist yol ve gerekse uygulanan devletgilik yolu
basarisiz kalmustir. Sanayici kapitalist gitkmadigi gibi, devletgilik
de artan niifusa is saglayacak yolda ekonomik agidan verimli
olamamugtir. ’

Acaba ne yapilsa idi devletgilik verimli olabilir ve artan bigimde
istihdam saglanabilir ve Tiirkiye geligebilirdi? Cevap: Kapitalist
sanayici yetistirtmeyen ve zorunlu olarak gegilen devletgiligi de
verimsiz kilan sartlan degistirmektir. Bunlar:

aa) Esas tliretim kesimi olan tarimda emegin verimliligi
arttinlmalidir; yani aym miktar emek daha fazla mal iiretmelidir.

* 151«



DOZENIN YABANCILASMAST

bb) Tanmda bu yoldan saglanan fazla, devlete sanayilesmede
kaynak olacak ve sanayi yatinmlar boyunca sanayi bélgeleri ve
sehirlen (¢alisan igcileri) besleyecektir. Tanmda bu fazla olmazsa
ve buna ragmen yatinma gidilirse gida maddeleri fiyatlanindaki
yiikselme ile enflasyon goziikecektir. cc) Tannmdaki fazla devam
ettikge bunu elde edenler sanayi kesimi {iriinlerine taleplerini artt1-
racak; piyasa bulan sanayi kesimi de gelisecek, verimi artacak ve
o da tanm Uriinlerine talebini arttiracak; ve verimliligi artan tanmda
daha fazla niifus kalacaktir. Kisaca iki kesim hem birbirinin piyasa-
s1 ve hem de tamamlayicis1 olacaktir. dd) Bunlann arasinda bir
U¢tincii kesim hizmetler kesimi ticaret, bankacilik, miinakalat,
serbest meslekler ve kamu hizmetleri vs. de verimli olacak ve ge-
ligecektir. ee) Bunlann saglanmasinda teknik bilgilerle donanmusg,
yani kendisine yatirim yapilmug insan en biiyiik roli oynayacaktir.
Onun i¢in tanm, sanayi ve hizmet kesimleri birbirleriyle tamamla-
sirken egitim ve saglik hizmetleri de onlarla fonksiyonel bir
tamamlasma i¢inde olmalidir. Kamu kesiminin esas agirlig: verdigi
bdyle bir kamulagma diizeni ile sosyalizme yonelinmis olur.

Fakat, biitiin bunlann saglanmasi bir dizi temel politik kararlann
alinmasim gerekli kilardi. Oyle ki, ilkel tarim kesiminde derebeylik
benzeri olan diizenin tasfiyesi ve onunla tamamlagan kasaba ticaret
ve csrafinin (faizciler) roliiniin kisitlanmas: gerekirdi. Halbuki
boyle bir degisiklik paradoksal olurdu. Ciinkii 1923°de kurulan
Cumhuriyet devleti, degerler sistemi ile ne bdyle bir ihtiyacta, ne
boyle bir bilingte ve dolayisiyla ne de boyle bir giite idi. Ihtiyacin
dogurdugu biling olmadan yukarki kararlarin alinmasi
beklenemezdi. Ve beklemek haksizlik olurdu da!

Nitekim C.H.P. caresiz olarak girdigi devletciligi (nihai kararlarin
alinmasinda) derebey benzeri toprak agalari, kasaba egrafi ile
ortaklaga yiiritmiigtiir. Bu sebeple ne anlaml: bir toprak reformu
olabilirdi; ne de tanm kesiminde gereken iiretim kooperatifleri
kurulabilirdi. Kooperatif¢ilik tutarsizca sadece satig ve kredi
alanlarinda kurulmak istendi. Bunlar ise kasaba ticaret ve finans
egrafina kargit kurumlar olduklarindan, onlar tarafindan kolayca
harcandilar; bugiinkii hale getirildiler.
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Bu ortam iginde tannm kesimi ile tamamlagamayan devletgilik
verimli olamayinca ekonomik olarak istihdam edici de
olamamustir. Tanmsal fazla olmadan bdyle bir devletgilik bilhassa
II. Diinya Harbi’nin de etkisiyle Tiirkiye’yi enflasyona siiriikleye-
cektir. Bunlar, 6nemli bir gelir artis1 saglanmayan Tiirkiye’de,
gelir bollisiimii sartlanim, C.H.P. ile ortaklasa karar alanlar lehine
degistirdi; ve biiyiik kitleler aleyhine bu ziimrelerde bir miktar
birikime sebep oldu. Iste bu birikimi yapanlar énce C.H.P.’li de
olsalar artik devletgiligi kendi ¢ikarlartyla uyugmaz gordiiler. Igerde
D.P. hareketini her bakimdan destekleyenler bunlar oldular.
Devletgiligi C.H.P.’nin de savunamadig, hele temel konularda
iktisadi elestirmenin hi¢ yapilmadig: bir ortamda devletgilikle
ilerde tutarli olabilecek tek hareket olan K&y Enstitiileri kolayca
yikildi. Toprak ve kasaba esrafi Koy Enstitiileri’nin kendi diizenleri
ile ¢atisir oluguna iyi teshis koymuslardi. Biitiin bu hava i¢inde
D.P. hareketi hizland1 ve 1950’de iktidan devraldi.

(v)

II. Diinya Harbi sonrasinda kapitalist alemin istekleri ile D.P.
hareketi ve onu destekleyen, birikim yapmis ziimrelerin istekleri
uyusuyordu. Iki yanin da serbest dig ticaret istegi, dig kredi ve
yardimlarla birlikte geldi. Once yapilmig birikim igin en iyi kérlar
dis ticarette vardi. Bu birikim ve dig krediler 6zellikle ithalat
kolayliklan i¢inde (Liberasyon déneminde) kullanildi. Bu olugumu
ile Tiirkiye kapitalist iilkelerin daha genis bir pazarn olmugtu. Oyle
olunca birikim, yerli sanayiinin kurulmasina ne igin gitsindi?
Nitekim D.P. hem 6zel sanayii kuracak ve hem de devlet
fabrikalarim satin alacak kapitalistleri beyhude yere bekledi. Bu
bekleyis C.H.P. donemindeki gibi on yil siirmedi, sadece 1950-
53/54 arasinda kaldi. Zaten 1954’te dis ticaret nemli bir bigimde
kapanmaya baglamisti. Ve biiyiik kitlelere i vermek ve geligme
saglamak iizere D.P. zorunlu olarak devletgilige girdi. Bu
ekonomik-tarihi zorunluluktu. D.P.’nin 6nce kapitalist, sonra
devletgi iktisadi politikasim tenkit edenler su ya da bu iktisadi
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kaideye uysa idi sonu¢ boyle olmazd: diyebilirler. Fakat asil bu
cesit kritikleri yapanlar kendilerine temeldeki su soruyu sormalilar:
Su ya da bu gibi iktisadi kaideyi uygulamak iizere karar almaya
hangi gii¢ler engel olmaktadir? Ve bu soru bugiin de sorulmalidir.
Iste o giigler anlagihirsa goriilecektir ki D.P. o tarihi-ekonomik
giiclerin, biiyiik dl¢iide bir aleti, ya da oyuncagidur.

D.P. iktidar1 da C.H.P.’den nitelik farki gostermez. Bu sebeple
yapilan devletcilik 1954’den sonra dis krediler de azaldigindan
sanayi i¢in gereken fazlay: yaratabilecek tarim alaminda reform
yapilmadan yiiriitilmek istendi. Sanayilesme i¢in dis kaynaklar
comertce davet eden Yabanci Sermayeyi Tesvik ve Petrol
Kanunlar1 bu arada ¢ikti. Fakat 6nemli bir dig sermaye akim
olmadi. Bu sebeplerle D.P.’nin 1953-1958 yillan gittikce
siddetlenen enflasyon yillan oldu. D.P. kapitalizmle tutarhi kalmak
cabasiyle devlet sermayesi iizerinde 6zel kestmle ortaklik kurma
yoluna da gitti.

Enflasyon hem gelismeyi durdurdu ve hem de dis ticarette
kapanmaya ve igsizlige yol acti. Bu ortam bir ziimreyi, kagakel,
karaborsaci, i¢ ve digta servet biriktirme oyunlarina itti. Gelir
boliisiimii gartlan biisbiitiin bozulmugtu. Ne kapitalist yol ve ne
de devletgilik olamamus; Tiirkiye dengesizliklere diismiistii.

27 Mayis’tan sonra ekonomik sistemde bir degisiklik olmamus,
fakat temele ait iktisadi kritik gelmigtir. Bu kritik hakka bir lituf
olarak degil, zorla gelmistir.

Sanayilesmek ve ekonomiyi biiyiime siirecinde digsa baglayici
unsurlardan kurtarmak, bdylece doviz tasarrufu saglamak istegi
ile yabanc: sermaye ile montaj daha dogrusu ambalaj sanayii
kurulusu hizlandi. Bu hareket paradoksal gozitkmekle beraber Tiirk
ekonomisini daha:gok uzun siire dig ilkelere baglayan en akilh
kapitalist baglar oldu. Kapitalist alemin bir uzantis1 olan bu
kuruluslar, genellikle i¢ yogaltima (istihlake) mal arz edecektir.
Bu arzin artmas: ve kar saglayip disan transfer edebilmesi i¢in
tarim kesiminde verimlilik artmalidir. Iste bana gore esas bu
sebeple dis kapitalist alem yardim kurumlar:1 (Konsorsiyum gibi)
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yolu ile Tiirkiye’de toprak reformu istemektedir! Zaten dikkat
edilirse hemen goriilecektir ki, bu montaj ya da ambalaj sanayiini
kuranlar dig kapitalistlerin Tiirkiye’deki eski aracilari (ithalatgilar)
dir. Israil, yabanci sermayeyi Israil’de yapacag) iiretimin yansin
ihrag etmek sartiyla kabul eder. Kapitalist yolla kalkinmak isteyen
Tiirkiye boyle bir sart kosabilir mi? Tiirkiye bugiine kadar olan
tutumu ile kendisi degil, daha ¢ok yabanci sermaye sart kogmugtur.
Yabanci sermaye yogunlastik¢a bu sartlar daha da somutlagacakuir.
Ozel kesimle sanayilesme, bdyle esas sermaye mallarinda bir kapa-
site, yahut potansiyel yaratmayan ve ekonominin yarattig1 bir kisim
fazlayi da disan gonderen yonde olacaktir. Bunlar ne milyonlarca
Tiirk’iin gelismesinin ne de istihdaminin temelli araglandir. Tiirki-
ye’de iktidan devralan A.P., Tiirk Ekonomisi’nde ne yapabilecek-
tir? Hiikiimet programinda, tarihi zorunlulukla gecilen devletgilik-
ten uzaklagmak ve 6zel kesimi daha yogun yapmak ve programda
en biiyiik adaletsizlik denilen igsizlige bu yoldan ¢are bulmak isten-
mektedir. Dig piyasasi bir yana, i¢ piyasasi da kendi emrinde olma-
yan bir {ilkede, derebeylik diizeni ile birlikte kira gore yonelen
kapitalistler eliyle milli sanayiin verimli olarak gelisecegi
diisiiniilemez.

Bdoyle bir ekonomide gelisme saglamak, igsizligi 6nlemek, yabanci
6zel sermaye ile kurulacak montaj ya da ambalaj sanayii ile
olamayacaktir. Oyleyse esas yatinmlar yine kamu kesimi tarafin-
dan yapilmasi zorunludur. A.P. bu paradoksu nasil ¢6zecektir?
Hem de gida maddelerindeki son yillarda goriilen fiyat yiikselme-
lerine ragmen? Unutulmamal ki, Tiirkiye’ye kredi aganlar kredinin
ana kismini, faizini geri alabilmek, yabanci sermayenin kar
transferlerini saglayabilmek igin Tirkiye’de enflasyona da
karsidirlar. Bu kordiigiim nasil ¢6ziilecek?

Zorunlu olan devletgiligi verimli kilacak biitiin kesimleri tutarli
bir yolda birbirine baglamakla Tirkiye’de buna kitleler tarafindan
ne zaman ihtiya¢ duyulacak ve suurlu olarak istenecektir. Benim
goriisiim sudur:

C.H.P. 10 yi1l kapitalistlerin ¢ikmasini bekledi, sonra verimsiz,
tutarsiz bir devletgilik yapti. D.P. iig-dort y1l kapitalistlerin
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¢ikmasim bekledi, sonra yine verimsiz, tutarsiz bir devletgilik
yapti; simdi A.P. yine benzer ortamda kapitalistlerin ¢ikmasini
bekleyecek ve ¢ok kisa bir siire sonra devletcilige gececektir. Fakat
politik yapisi itibariyle o da verimsiz, tutarsiz bir devletgilik
yapacakatir. Iste bu dalgalanmalar devam ederken kapitalist bekleme
donemlerinin kisaldig:1 goriilmektedir. A.P. fiilep devletgiligi
verimli ve tutarh yiiriitemeyince Tiirkiye artan niifusu ile daha
biiylik dengesizliklere itilecektir. Ve bu dengesizlikler, tedirgin
olan daha genis kitleleri kapitalist-devlet¢i oyununu sona erdirme
bilincine itecektir.

Bu kitleler biiyiidiik¢e rejim problemi esas hatlariyla ortaya
cikacaktir. Soyledigim biling 6zel kesimin 6neminin azaldig1
sosyalist bir diizen y6niinde géziikmektedir. Bu gidisi mevcut
veriler dogrulamaktadir. Ve bu gidis kisiler disinda ekonomiden
dogan bir zorunluluk olarak belirmektedir. Bu gelismeyi ekonomik
yapiya ve bu yapinin kapitalist alem i¢indeki yerine baglamayip,
onlan degistirmeyip sahislann yiiriittiigii bir olugum sananlar hata
etmekle kalmayacak, benim iddia ettigim sonucu (sosyalizme
yonelmeyi) cabuklastiracaklardir. Kendilerine basanlar dilerim.




OSMANLILARDA KAPITALIST

DUZENE GECILEMEMESI VE

BUROKRATLAR ILE ORTANIN
SOLUNUN GELISIMI



Bu kitap¢ik 1969°da FKF (Fikir Kuliipleri
Federasyonu), istanbul Teknik Universitesi
Odrenci Birligi ve iktisat Fakiiltesi Talebe
Cemiyeti’nin ortak yayinidir.



ONS0Z
Bu kitapgik, Aksam Gazetesi'nde 14-17 Ekim 1968 tarihleri
arasinda “Ortamin Solu” denen akimi elegtirmek iizere
yayinlanan dért makalenin biraz genigletilmesiyle ortaya
ctkmignir.

Buna girismede asil sebep, makalelerin yayinlanmasindan
sonra cegitli cevrelerden gelen dilek ve hatta israrlardir.

Dort makale iginde bence ikinci, yani Osmanlilarda
Kapitalist Diizene Neden Gegilmedi? adli makale esastir. Ve
ilerde belgeleriyle ayn bir kitap halinde yayinlanacakur.

Bu esercigin yazilmasindan énce, dostlarim Ihsan Ada, Dog.
Dr. Halil Sahillioglu, Nurkalp Devrim, Mehmet Geng,
Hiiseyin Ozdeger, Enver Mericli ve digerlerinin konu
tartigmalari ve belgeler hususunda degerli yardimlar
olmugtur. Kendilerine tegekkiir ederim. Fakat burada mevcut
iddialarin meydana getirdigi biitiiniiniin sorumlulugu her
halde dostlara ait degildir.

Eger bu kadariyla, Tiirkiye'de halen mevcut cephe, sinif ve
bagimsizlik meselelerinin anlagilmasina ancak ana bazi
cizgilerle yardimum olursa, bu, mutlu kigi olmama yeter
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TURKIYE BATILASAMAZ
Sait Halim Paga soyle diyordu:

“Sultan Hamid diinyaya gelmemig olsaydi, vine kendi ¢agdaglar:
bir Sultan Hamid'in meydana gelmesine sebebiyet vereceklerdi”.

Yine Sait Halim Pasa’ya gére, Mesrutiyetin, toplumun sosyal
determinizm kanunlarina tabi olmasi garttir. Bir milletin siyasi
sekli ve faaliyeti ancak ve ancak tarihi ile, mazisi ile, tabi oldugu
sosyal ve siyasi usullerle ortaya ¢ikar*. Benzer goriiglere, Tiirkiye’-
deki, Islamcilik akimim baslica temsilcilerinde rastlanabilir
(M.AKIf bunlar arasindadir).Bu akim, Osmanl toplumunu
kurtarmak aimacinda olan iki ana akimdan biridir. Digeri Batilagma
akimidir, ki bu sonuncu akim, aslinda islamci akima sézde anti
tezdir ve gercek bir tezin ¢tkniasin 6nleyen bir akimdir. Gerek
islamcilik ve gerekse baulasma akiminin alt gruplarn vard
(Tiirkgiilik gibi). Her iki akimda halen yagamaktadir ve bunlar
Osmanhlar ve Cumhuriyet donemlerinde halk igin bir kurtulug
getirememistir denilebilir. Bununla beraber, bana gére, Sait Halim
Paga, Mehmet Akif giti islamcilar, batiiagma yolunu segenlere
(Tanzimatgilara, Yeni Osmanlilara ya da Jon Tiirklere, vs.’ye) gore
daha tutarh gériiniiyorlar ve bu bakimdan daha saygidegerdirler.
Batilagma isteyenlerin Osmanli ve Cumhuriyet dénemlerinde
;ktidarda iken yaptiklarina, getirmeye galigtiklar1 kurumlara
bakarsak sunlan goriiyoruz: Batictlar, batinin 6zellikle askeri,
siyasi, hukuki, egitim ve bazi kiiltiir kurumlarin1 aktarma yoluna
gitmisler, bu arada laikligi bir kurtulug ilkesi olarak gérmiiglerdir.
Bati’nin tarihi bir gelisim ile vardig1 ekonomik diizenin benzerini
yaratma olanagi bulunmadi§ i¢in, batinin ekonomik yapisina has,
onun ortaya ¢ikardigi kurumlan taklit etme yoluna girildi. Béylece
batil1 anlamda bir “Civil Toplum” kurulur sanildi1! Oysa bu yoldan

*—T—Z-.:FEIE}'}L- Tslamahk Cereyant, .56
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batilagma, bir sosyal sistemin, yani dis kapitalizmin ekonomik
tabaninin ideolojisine, daha dogrusu onun ¢ikarlarina uygun bir
ortam yaratmaya sebep olabilirdi. Nitekim de &yle oldu ve bu
ortamdan da kapitalizm yararlanmasini bildi, kendine has yoldan
¢ikarlan i¢in Tiirkiye’ye girdi.

Islamcilar ise, islam kurumlarini yasatmak ve batinin iistiin
teknigini ekonomik hayata uygulamak isterlerken, batilagma
hareketini “taklit¢i”, “kopyaci” olarak niteliyorlardi. Bana gore
islamci denen akim, dini kilifina ragmen, bazi siniflar1 daha
dogrusu bazi liretim giicii sahiplerini temsil ediyordu. Batic1 grup
ise, bu anlamda bir sinif olamuyor, ellerine gegirdikleri artig: tekrar
liretime yatirarak bu yoldan bir artik elde eden sinifa
doniisemiyorlardi. Uretim giicii sahibi olmadan ve sahipligin
geregi olan onu saglamlastirici st yap1 kurumlarini kurmadan
artigin bir kismini alabilmek devamli olamazdi. Bu iligkilerle
birlikte baticilar, aydin kesimini temsil eder goriinseler de halkla
gerekli bir organik baglanti kuramayacaklardi ve gergekte ¢oklukla
halka kars: diigebileceklerdi. Iste bu batic1 grup, zaman zaman ele
gecirdikleri iktidarda olsunlar, muhalefette olsunlar, batidaki tarihi
gelisme modelinin tersine bir yonden Batilagmaya ¢alisan sézde
bir akimi temsil ederler. Biirokrat olarak kabul edecegimiz bu grup
tiretim gii¢lerinin daha siiratli geligimini engellemigtir, hatta baz
dénemlerde {o0zellikle Tanzimat’ta) agikga tiretim gii¢lerinin
azalmasina dahi sebep olmuglardir. Batici akim bu yoldan, islamci-
halk¢1 akim iginden gergek bir sinif hareketinin dogmasini ve
mevcut diizenin temelden reddi (Negation)’'ne gidebilecek bir
akiminin gelismesini aslinda devamli olarak cngellemiglerdir.
Kanima gore, Tiirkiye’deki sinif meselelerinin anlasiimasinda
anahtar bu noktadadir. Ciinkii:

Bu iki akimin ¢ekigmesi, kaginilmaz olarak, tali ve bagh kurumlar
(Batici-medeni-laiklik ile dogucu-islamcilik) iizerinde
siiregeldiginden bu g¢ekigmeler, temel geliski belirlenmesini ve
¢oziimiini engelleyegelmis ve ister istemez eninde sonunda
kapitalizmin Tiirkiye’de ¢ikar saglamasini kolaylastirmigtir.

Diyecegim ki, Tiirkiye kapitalist olmadan Batilagamaz. Gergekte
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Batidaki gibi kapitalist (Japonya dahil) bir iilke olmadi siirece
(ki bunun olanaklar artik tarihi olarak yoktur), bugiin ister
anayasasl, adalet mekanizmasi ve laiklik ilkesi, NATO’su ve ikili
anlagmalanyla olsun, ister Osmanlilar’in son doneminde ve
Mesrutiyet’e oldugu gibi halifelikle olsun (giinkii Islamiyet’teki
zekat kurumu sinif egemenligine engel degildir), bu diizenin yapisi
¢ok farkli olamaz. Ve buna bagl olarak biiyiik halk yiginlarinin
kaderi de pek degismez. Ciinkii, Hilafet gibi, laiklik de siyasi,
hukuki, askeri ve egitim kurumlan da sebep olmaktan daha ¢ok
sonugturlar. Bu, onlarin ayrica sebep olmasina engel olmamakta
ve igin bu yani etkili olarak, yukarda da deginildigi gibi, Osmanli
ve Cumbhuriyet donemlerinde temel ¢eligkinin ortaya ¢ikmasins,
belirlenmesini engelleyici tiirden olabilmektedir. Iste asagida énce,
Ozet olarak bu daha ¢ok sonug olusun nedenlerinin agiklanmasi
gerekiyor. Ancak bu agiklamadan sonradir ki konumuzu eski
Batilagma akiminin yeni urbasiyla “Ortanin Solu” ad:i altinda
ortaya ¢ikan 1965 bigimine getirecegim.

Osmanlilar, batinin tistiinliigiinii daha 16. yiizyilin ikinci yansindan
itibaren gdrmeye baglamis; sonra ona karsi ¢ikabilmek caresini
batinin bazi kurumlanni aynen almakta aramiglardir. Bu kurumlar
askeri, siyasi, hukuki ve egitime ait olmak iizere, zaman icinde
gelisen kapitalizm denilen sosyal sisteme has kurumlardir.
Bunlann ortaya ¢ikmas, gliglenmesi, degismesi, kapitalist sinifin
ortaya ¢ikisindan, giiclenmesinden ayn goriilemez.

16. ve 17. yiizyillar kapitalizminin merkantilist denilen uzun
asamasinda énemli bir donemdir. Bu ddnemde burjuvazi, tarihi
arenada gittikge giiclenen bir simif olarak goriiniiyor; ortagag
feodalite diizeninde gedikler agarak onun kapitalizme doniismesine
yol agiyordu. Feodalite diizeni i¢inde daha 6nce ortaya ¢ikan
burjuvalar, iilkeleraras: ticaretle birlikte (Lonca sistemi yaninda)
sinai imalati da kurarak sermaye birikimini geligtirmeye
baglamiglardi. Fakat bu kapitalist birikimin daha biyiik 6l¢iide
devami, feodalite diizenine ait kurumlar yiiziinden
kostekleniyordu.

Peki, kapitalist gelisme, feodalite kurumlariyla neden
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uyusmuyordu. Bilindigi lizere, her diizende iiretim yapilmaktadir.
Uretim, iiretim araglaninin (toprak, ilkel madde, alet, makine gibi)
emek tarafindan kullanilmasiyla yapilir. Emegin ve bu araglann
tiimiine liretim giigleri denilir. Bu giiglerin belli seviyesi iizerinde
yapilan iiretimde toplum iiyeleri arasinda belli iligkiler vardir.
“Uretim iligkileri” denen bu iliskilerin durumu, bize iiretim aragla-
ninin halkta nasil boliigiildiigiinii, yani iretim araglarinin kimlere
ait oldugunu ve buna bagl olarak da elde edilen iiriinlerin nasil
boliigiildiigiinii gosterir. Su halde, herhangi bir diizende, iiretim
iligkilerinin temelinde, iiretim araglannin miilkiyet sekillerinden
birini bulabiliriz. Tanmsal iiretimin esas oldugu feodalitede asil
tiretim araci topragin miilkiyeti, kapitalist sistemde ise sermayenin
miilkiyeti, belirleyicidir. Bir toplumda esas iiretim aracina sahip
olanlar, iiretim yoluyla elde edilen artik iiriine de sahip olacaklardur.
Bu ¢ikarlann bilincine varan egemen siniflar onlanin korunmasina
yarayacak kurumlan devamli olarak kurmaya, bu yapiya uygun
diisen mevcutlar1 yasatmaya ¢alisacaklardir. Bunlar kime karsi
olacaktir? Genel olarak sahip olmayanlara karsi olacaktir. Boylece
genel olarak, sahip olmayanlar, sartlan kabule, mevcut kosullar
altinda s6zlesme yapmaya zorlayacaklardir. Demek ki, iiretim
iliskileri sinif egemenliginin ve gatismasinin tohumlanm da goster-
mektedir. Boylece egemenler, gerekli kanunlan yapacak, adalet
mekanizmasini bunun emrine verecek, polisi, orduyu, e¢gitimi bu
iy i¢in bicimlendirmeye calisacaklardi. Eskiden kalan kurumlar
bu hizmeti kabul edecek ya da bu role uyacak bigimde degi;tii
6l;iide makbul olacaklardir {Ortacag kurumu olan Hiristivanlig,
kapitalizmin sonra kullanmas: gibi). Ve bu yoidan egemenlerin
¢ikanyla gelisen kurumlar kaldinlacak, yasaklar konacakbr. Ege-
menlerin ¢ikarlanina hizmet eden siyasi, hukuki, askesi, vs. kurum-
lar kurlup diizenlenince, bunlar geriye temele dogru karg1 etki
yapacaklardir. Fakat bu iist kurumlar, zaman zaman gegici olarak
uzun ya da kisa bir donem otonom olarak fonksiyon yapabilirler.
Bu otonominin siirdiigii zaman aralig1 (lag) sonunda kapanabilir,
kurumun otonomisi kalkabilir ve temelle bagimh olabilir.

Iste bu kurumlar, bir siire iiretimin, daha dogrusu iiretim giiglerinin
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gelismesini saglayabilir, sonra da engelleyebilirler. Nitekim,
feodalite kurumlan, burjuvalann sermaye birikimini ve daha biiyiik
iiretimi engelleyici, daha dogrusu feodalite diizenin kapitalist
diizene doniigiinii, baska bir deyisle, geligen iiretim gii¢lerinin yeni
sosyal organizasyonuna doniigiinii kostekleyici olmugtur. iste bu
giiniin baglica bati kurumlarntnin kokii bu kdstekleme ile beliren
¢elismeden dogmugstur. Bunu agiklayalim:

Ortagag feodalite diizeninde topraga sahip feodaller egemendir.
Bu feodallerden biri de kraldir, fakat kral diger feodaller lizerinde
egemen degildir. Ayrica kilise (papalik) da egemenlige ortak
caligmaktadir. Bunu, ortagagin iiretim diizenine uyan, yani onunla
tamamlasan dini kurumlan ile bu kurumlann kismi otonomisine
dayanarak topladig: servet ile saglayabilmektedir. Toprag, topraga
bagh serf denen koyliiler igleyerek iretim yaparlar. Uretim genel
olarak pazar icin degildir. Sehirlerde lonca zanaatkarlan ayrica
imalat yaparlar; lonca diizeni kurallarn Gretimin miktarini,
kalitesint, fiyatini, meslek se¢me ve egitimini sinirlamistir.
Bolgeler arasinda giimriik duvarlan sikidir. Kilisenin diizene uyan
yani iiretim iligkilerini pekigtiren kurallan vardir. Egemenler
olarak, kral, feodaller ve kilise arasinda simif igi geligkiler vardir.
Kral feodalleri tabi kilmak ister, feodaller buna direnir; papahk
krallan tabi kilmak ister, krallar zaman zaman buna direnitler.
Iste bu kosullar altinda, burjuvalar elinde sermaye birikiminin daha
artabilmesi, bu servetin feodaller, krallar tarafindan gasp
edilememesi i¢in bir siirii bagka kosul da gereklidir. Bunlar:

a) Daha biiyiik imalat ve bunun iiriinlerinin satilabilecegi i¢ piyasa
gem§hg1 saglayabilmek igin i¢ giimriik duvarlan kalkmal; i¢
piyasa diga karg1 korunmalidir. Uretimi kisitlayan lonca sisteminin
kurallanina bagli kalinmamalidir. Digariya daha ¢ok satabilmek
ve altin bigiminde servet ithal edebilmek icin disardan ucuz ilkel
maddeler saglanabilmelidir (kolonicilik). Bunlar merkantilist
denilen sistemin gerekleriydi. Serbest ticaret doktrinine dogru
adim, bu gereklilikten atilacakti.

b) Burjuva imalathanelerinde ucuza ¢alistinlan isgiler, genellikle,
koyleri terk edip kagan serflerdir. Bunlan topraga baglayan
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feodalitenin siyasi, hukuki kurallan kalkmali, bu insanlar “hiir
insan” olarak iilke i¢inde hiir dolasabilmeli idi. Yani burjuvalar,
koylerden gelmis ve birbirine rakip igsizler yiginindan istedigi
kadarin1 ucuz olarak ige alabilmeli ve bdylece iicret maliyeti
diisiiriilerek artan kar ile sermaye birikimini hizlandirabilmeliy-
diler. Bu da seyahat hiirriyeti ilkesini doguracak, daha dogrusu
zorlayacakt.

c¢) Kilise’nin ekonomik hayata miidahalesi azaltilmal idi (faiz
meselesi daha 6nce protestanlik hareketi ile biiyiik dlgiide
¢Ozuirgtit). Daha sonra teokratik egemenlige kars: laiklik ilkesi
ortaya ¢ikanlacakti.

d) Insanlarin (aslinda politik hig bir yetkileri olmayan burjuvalarin)
kral ve feodallerin (asilzadelerin) yaminda, bazi politik haklar
olmaliydi, 6zellikle vergilerin konma kararlarinin alindig
kurumlara, meclislere girebilmeliydiler. Bunun igin s6z ve diiglince
ozgiirliigii olmali, rey hakki, kisaca insan haklan denen bazi haklan
bulunmaliydi. Bunlardan 6zellikle miilkiyet hakk: tizerinde
durulacak ve bunun gasp edilmeyen temel bir hak oldugu ileri
siiriilecekti. Aslinda bunun gerisinde bir azinligin (burjuvanin)
miilkiyeti korunmak isteniyordu. Bunun i¢in gerekli bir
“mukavelenin” ya da “sozlesmenin” yollan araniyordu.

Ashinda bunlarda, Hobbes, Locke, daha sonra kismen Rousseau
(7) gibi politika felsefesi diigliniirlerin liberal politika teorisindeki
deyisle “Civil Toplum” yaratma ¢abalarinin kokleri bulunmaktadir.

Burjuvalar bunlan kolayca elde edemeyeceklerdi. Merkantilist
ticaretin gelisme donemine ancak, kral, feodaller ve kilise
arasindaki ¢eligkilerden yararlanarak girdiler. Bunu bagarmak igin
krali, feodallere ve kiliseye karsi mali olarak desteklediler. Bu
yoldan krallik merkezilesti, bazen kralligin toplariyla satolan dahi
yikilan feodaller bagimsizliklarin1 kaybetti, papaligin krallar
iizerindeki giicii kirildi. Béylece burjuvalar igin kismen genis ig
pazar saglanirken “teokratik milli devletler ya da kralliklar”
doguyordu (ingiltere, Fransa, Ispanya kralliklari gibi). Fakat
merkantilizmin i¢ ve dis olanlardan yararlanarak ekonomik olarak
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giiclenen burjuvalann, daha dogrusu birikmis sermayenin kral (ve
asilzadelerin) ¢ikarlanyla gelisen ve zamanla kesinlesen emirleri
olacakti. Biiyiimekte olan sermayenin sahipligi (miilkiyeti) kendi
kurallanni getirecekti. Nitekim biiyliyen kralliklarin gittikge artan
giderleri i¢in bagvurulan baghca kaynaklardan biri, istenildiginde
burjuvalardan alinan vergilerdi. Oyle ise, burjuvalar, egemenlik
gliciini tanridan aldigim iddia eden krallarin egemenligini
sinirlamak zorunda idiler. Bunlar, demokratik denilen s6z, rey
ozgiirligi elde etmek ve parlamentoda karar yani politik gii¢ sahibi
olmakla saglanabilirdi. Iste bunun igin sigramak iizere saha kalkan
burjuvalar ihtilale basvurdular. Ingiltere’de, 1649’da parlamen-
terler 1. Charles’i idam ettikleri i¢ savasi1 kazandilar. Bir yiizyil
sonra Fransa’da 1789 Ihtilali oldu. Boylece, biriken sermayeye
sahip olan burjuvalar, kapitalist {iretim iligkileri iizerine onun
siyasi, hukuki, askeri, vesair kurumlanni kuracaklardi. Nitekim
teokratik egemenlikten laiklik ilkesine gegildi. Ve sermaye sahipli-
ginin emirleri artarak devam edecekti. Bilindigi gibi, her iki devrim
gergek bir demokrasi getirmedi. Rey ve segilme hakki biitiin halka
degil, Gretim araglan sahiplerine saglaniyordu. Sermaye sahipleri
asil egemen sinif olmaya yoneldiler( bu arada Ingiltere’de
gozlendigi gibi politik ve kismen ekonomik gii¢ asilzadelerle
bolisiilegeldi). Bununla “Civil Toplum” kuruldu dendi! Aslinda
burjuvalar kendi sinifsal egemenliklerini asilzadelere, sanayi
iscilerine ve koyliilere kars: politik, hukuki bir “mukavele’ye
baglamaya gidiyorlardi. Ancak tarihi gelismelerle bu mukavelenin
kosullar1 zamanla degisecekti.

Daha sonra birikim ve genis pazar sanayi devrimini getirdi. Bu,
bir yandan makineli ve kitle halinde liretim ve 6te yandan da ayni
zamanda is¢i simifinin biylimesi demekti. Fakat, biiyiik ¢apta
sermayenin igerde oldugu kadar disarida da yeni emirleri (siyasi,
hukuki, askeri, vs. alanlarda) olacak demekti. Bu yoldan bildigimiz
somiirgecilige gegis donemine girildi. Bati’da iiretim gii¢lerinin
daha da gelisebilmesi, heniiz kapitalist oncesi tiretim diizenlerinde
kalmusg iilkelerde pazar tutmayi, ilkel madde kaynaklarini kontrol
etmeyi gerektiriyordu. Bunun i¢in kapitalizmin iist yap1
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kurumlarinin benzerierinin kurulmas: oralarda tegvik edildi
(Osmanlhlarda batililagmak i¢in bati kurumlarinin alinmaya
baglamasinin tam bu déneme diigmesi bir rastlanti degildir elbet).
Kapitalizm, bunu yapacak i¢ gruplari da (Osmanlilarda oldugu
gibi) buldu.

Bu arada kapitalist iilkelerde sanayi devrimi ile biiyiiyen fakat
fakirlesen isci sinifi kendi varligi igin kapitalizmin emirlerine kars:
cikislar yapti. Basarili say1lamayacak devrim denemelerine giristi.
Ve nihayet isciler, kapitalist diizenin esasta temeline dokunmak-
s1zin baz1 kazanglar, tavizler alarak kapitalizmle biiyiik 6l¢iide
tamamlagtilar. Bu tamamlagma ile isciler, simif bilincinden
uzaklagirken, tamamlagmanin maliyetini kismen kendileri
yiikleniyorlard: da. Fakat asil maliyet ya da yiik somitirge, yan-
somiirge halklar iizerine yiikleniyordu. Yani gittik¢e biiyiiyen ve
fakirlesen is¢i sinifinin talepleri, somiirgelerden yapilan istismar
ile nisbi olarak karsilanabilir oluyordu. Boylece batida siniflar ve
gruplar arasinda gegici ve nisbi bir denge kuruluyordu. Kapitalistler
simdilik bunu basarmis géziikiiyor. Aslinda miilkiyet ve simf
meselelerini gegcici olarak somiirge ve yar1 somiirgelere ihrag etmiy
bulunuyorlar. Buradaki nisbi dengenin gegici oldugunu kabul
ediyorum. Ciinkii Dogu Bloku’'nun biiylimesi ve azgeligsmis
iilkelerin ekonomik bagimsizlig1 kazanmalar i¢in somiirgecilige
kars1 verilen savaslardaki basarilari. kapitalist iilkelerin onlara
yiikledigi maliyetten kurtulmalarina sebep olacaktir. Bu ise. kapita-
listlerin emperyalizm yoluyla digan ihrag ettiklerini soyledigimiz
sinif meselelerini geri getirecek, yani emperyalizm geri tepecek
ve nisbi denge bozulacaktir. Nitekim halen batida gézledigimiz
rahatsizliklar, bu geri doniisiin isaretleridir bence! (mali kriz ve
6grenci hareketleri gibi. Bunlarin tali sebeplerini, simf meselele-
rinin geri doniis ortamu i¢inde ancak yerine koyabiliriz)*

Iste, iscilerin kapitalistler yaninda parlamentolara girmelerine
kadar olusan bu gegici nisbi dengeye dayanan diizen, Bat:’da “refah
devleti” deyimi ile anilan aslinda cesitli kategoride somiirge

hareketi tle kargthkh baglanu dinamigi iginde ¢bziilebilir goziikdyor.
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halklar: sirtindan kapitalist iilke ig¢ilerini de sistemle
tamamlagtirmay: saglayan diizendir.

Bu arada kapitalizm, uluslararasi tekelci kapitalizme doniisti. Bu,
yiiksek teknolojileri ile, az sayida biiyiik firmalanyla karginiza
cikar. Bu firmalara baz sosyalistlerce (Sweezy, Baran) “¢ok
milletli firmalar” denirse de aslinda bunlar, basta Amerika olmak
lizere, kapitalist metropollerin, diinyanin iicte ikisini kontrol etmek
iizere gesitli iilkelere uzanmis egemen kollandir. Iste bu uluslararas:
tekelci kapitalizme kargi Dogu Bloku ve somiirgecilikten kurtulug
savaslar veren azgeligsmis lilkelerin birer koklii engel olduklarin:
sOylemistik. Bu karg: giiclerin gelisme siiresi i¢inde uluslararas:
kapitalist diizenin yeni emirleri olacaktir. (Yabanci sermaye,
NATO, ikili anlagmalar, vs. yolu ile). Bu emirler, hem gelismis
diger ikinci simif kapitalist iilkelere ve hem de azgeligmis tilkelere
verilecektir. Bunlarin neler oldugunu tartismaya gegmeyecegim.
Fakat ortanin solu hareketini degerlendirebilmek i¢in 6nce
Osmanhlar’da kapitalist diizene neden gecilemedigini agiklamak
gerekli.
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OSMANLILARDA KAPITALIST DUZENE
NEDEN GEGILEMEDI?

Tiirkiye’de simdi anlagilmaz bicimde ortaya konan Ortanin Solu
diye adlandinilan akimi, tarihi batilagma akimu i¢inde yerine
koyabilmek i¢in Osmanlilar’in neden kapitalist bir diizene
gecemediklerini agtklamak gereklidir.

Bunun i¢in 6nce, Bati kapitalizminin merkantilist asamasinin iyice
gelistigi 16. ve 17. yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu’nun
durumuna bakmaliyiz ve asil soruyu sormaliyiz: Osmanllar’da
kapitalist 6ncesi bir iiretim diizeninden ya da bi¢ciminden neden
merkantilist bir asamaya gegilememistir? Soruyu séyle de
sorabiliriz: Tarih Osmanlilar’da 16. yiizyilin ikinci yarisinda ve
17. Yiizyil’da neden geriye dogru 1§lem1§t1r‘7 Sorunun cevabini,
Imparatorlugun iiretim. giiglerinin sev1yesm1 ve onlarin geligme
olanaklanni arayarak verebiliriz. Bunun igin de iiretim iliskilerine
daha dogrusu miilkiyet iligkilerine ve onlar iistiine kurulu siyasi,
adli, askeri egitime ait, vs. kurumlara bakmaliyiz. Kisaca,
Osmanlilar’da, Bati’da kapitalizmin geligsme siiresi i¢inde
gordiigiimiiz:

a) Kirsal bolgelerle sehirleraras: ve uluslararasi miibadelenin
tamamlanmasiyla gittikce gelisen bir is bdliimiiniin vb. bu iy
boliimii ile birlikte 6zel miilk olarak sermayede birikimin neden
olamadigini agiklamaliyiz. Buna, 6nce iiretim giiglerine bakarak
basglayalim:

1- Toprak, tarimsal iiretimde asil aractir. Fakat toprag: isleme ve
sulama islerinin ¢agina gore ileri oldugunu gosterecek bir igaret
yoktur.

2- Lonca sisteminde ve imalathanelerde (maniifaktiirlerde)
kullanilan araglann ilkel olduklarindan siiphe yoktur.
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3- Emckgi olarak reaya denilen (Islam ve Hiristiyan) koyliiler
topraga, daha dogrusu ciftlere baghdir (serf degil). Ele alinan
cagda tarimda azalan getiri (randiman) vardir. Bu tarimsal
tiretimin yapisindan, artan niifustan (O.L.Barkan) ve iiretim iligki-
leri i¢inde tarimdan alinan artigin, randiman arttirici, cokluk mev-
cut iiretim gii¢lerini muhafaza ettirici yaurimlara gidememesinden
ve agagida agiklayacagim mekanizma igindeki bunlara katilan karsi
etkilerden meydana gelmigtir. Orman tahribiyle kismen de olsa
tarlalarin genigletilmesi, mevcut ve zamanla gelisen kosullar
altinda azalan randimani durduramazdi. Kaldi ki, orman tahribinin
daha sonra verim azaltici etkisinden de kaginilamazdi.

Topraklann verimliligi diigerken artan niifus, ¢ift bozan koyliilerin
koyleri terkedip sehirlere kagmasina sebep olmugtur. Cift bozan
koylilerin bir kisma da (Levent, Sekban, Sancalar gibi) bagkaldir-
mustir*. Cift bozup sehirlere sifinanlar, eskidenberi kalabalik olan
sehirleri daha da kalabaliklagtiran, Bati’nin “serbest insan’1na
benzetilebilir. Hukuken topraga bagh kalan bu emekgileri kiralayici
olabilecek imalathanelerden yeterli talep gelse idi, mevcut igsiz
ordusu icinde ucuza kiralanabilirlerdi. Oysa mevcut durumda
onlarin ancak ciizi bir béliimii imalathanelerde ¢alistinlabilirdi.
Kald: ki, besin iiriinlerinin kithg: ve nisbi fiyatlann yiiksekligi
ig¢ci maliyetinin diismesine engel olacakti. Bu ¢agda, 17. Yiizyil
ortasina kadar batida da ticaret ya da miibadele hadleri gida
maddeleri lehinedir. (E.H. Phelps Brown ve S.V. Hopkins). Deger
yaratan emekgiler olarak reaya diginda bu imalat is¢ileri ve ayrica
lonca zanaatkarlan vard.

4- Pazarlann, panayirlarin ve uluslararas ticaretin varhgy, ticaret
sermayesinin de varhigin1 gésteriyor. Yani, bir miktar meta tiretimi
vardir. Yalniz kirsal bolgelerle sehirler arasinda birbirini
tamamlayan bir isboliimii ve miibadele herhalde 6nemli degildir.
Bu yok demek degildir, fakat ayrica azalan randiman, niifus artisa,
asagida aciklayacagim iiretim iliskilerinden gelen kars: etkiler,
* Sultan 111, Murat"in reayaya kendilerini koruyabilmek igin silahlanmalanm sahik veren

fermam, daha 16. yiizyil sonlannda Imparatorlufun igine diistiigii durumu gésterici bir
belgedir. (M.Akdag)
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koyler ile sehirlerdeki imalathaneler arasinda miibadeleyi yeterli
derecede gelistirmeye engeldi.

5 - Bu miibadele genigleyebilse, uluslararasi ticaretle birbirine
baglanabilse idi, ticari sermaye, mevcut maniifaktiirii gelistirerek
sanayi sermayesinin birikimine yol agabilirdi. Bu, yeni bir iiretim
giicii artigina yeni bir simifin, sermayedar simifin ortaya ¢itkmasina
yarardi; bu sinifin ekonomik oldugu gibi, politik olarak da (bauda
olana benzer) gligclenme yollarini zorlamasina sebep olabilirdi.
Fakat, ¢ift bozan ucuz is¢ilerin varlifina karsilik, sermaye biriki-
mine ve azalan randiman, bulunan tanm kesimi ile imalathaneler
arasinda ve uluslararasi ticarette yeterli tamamlagmaya gidileme-
mesine, tarihi siireg iginde birbirine bagh ve dinamik olarak birlikte
ele alinmasi gerekli bagka engeller vardi. Nitekim:

6 - Bir yandan, eskidenberi kalabalik sehirlerin beslenmesi giig
bir meseleyken sehirlere dolan ¢ift bozan koyliilerle biisbiitiin
giiglesecekti. Ayrica gittikge genisleyecek ordu ihtiyacim
karsilayabilmek igin de digariya besin iiriinleri (6zellikle bugday)
hatta bazi sanayi Uriinleri thraci yasaklannusti (kithgin yarattifs
bu sebep is¢ilerin igerde asgari bir gegim seviyesinde maliyetlerini
ucuzlatmaya ayrica sebep olamayacakti).

7 - Ote yandan, disardan mal getirilmesi (ithalat) su sebeplerle
tesvik ediliyordu:

a) Beslenme ihtiyacim karsilamak igin,

b) Ozellikle merkantilist iilkelerden sanayi iriinleri getirebitmek
wcin. Clinkd, Bat1 teknolojik olarak Gstin idi (unutiimasin &i. Galile
bile bu gagda yasamusti), ve Bati nin dstlin sanavi thriinlerine basta
saraytn ve konaklann olmak iizere ihtiya¢ vardi.

¢) Gimriik vergisi alabilmcek igin DoZu Bloku ve Bat arasinda
uluslararasi ticareti tesvik edecck tedtirler alimyerdu. Buna, daha
6nce, Bati merkantilizminin gelisirken 15. Yizyil'da zorlandig:
yeni kiuta kesiflerinin, yeni ticaret yollan bulunmas: da sebep
olmustur. Ciinki, uluslararas: ticaret yollar, Orta Dogu’dan, Akde-
niz'e disa kaymisti. Bu agidan bakildiginda kapitiilasyonlarin bir
lituf olarak degil, zorunlulukla verildigini anlamak gii¢ degildir
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(eski ve daha sonra verilen kapitiilasyonlar i¢in de 6yledir diyebi-
liriz. Fermanlarin debdebeli gosterisli ifadelerine aldanmamahdir).

Biitiin bunlar, merkantilizme gegmek iizere imparatorluk iginde
imalat sanayii ve tarimin miibadele ile tamamlagarak gelismesine
ve bunlar arasinda daha sonra bankacilik gibi mali kurumlarin
cekirdeklerinin ortaya ¢ikmasina engellerin bazilariydi, yani ser-
maye birikimine tamamen ters diigen olugumlann bir kismu idi.

8 - Uretim giiglerinin gelismesini durduran, ekonomiyi fasit daire
icine alip bir durgunluk ekonomisi haline getiren birbirine bagh,
birbirini tamamlayan sebepleri halka halka agiklamaya devam
edebilmek i¢in iiretim iligkilerine ve onun iist askeri, hukuki, siyasi,
egitim vs. kuruluslarim dikkate almak gerekiyor. Ciinki elde edilen
Uriniin kimlere nasil boéliindiigiinii ararken, bununla beraber,
devletin masraflarinin neden gittikge artmakta oldugunu ve
ekonomide degisik gruplann ele gegirdigi artigin tekrar daha fazla
iretime neden getirilemedigini ve bunlarin da merkantilizmle
¢eligen taraflarim1 gormemiz gereklidir.

Devletin giderleri gittikge artmaktadir. Bu artis1 agiklarken bir
yandan da Tiirkiye’de hila yiriitiillen yeterince verimli olamayan
devlet¢iligin temel bir sebebine de deginilecektir. Burada su soru
sorulabilir: iiriinler kimler arasinda ve nasil dagiliyor?

Emekgi iiretim giicii olan reava, imalat iscisi, lonca zanaatkar-
larimin Griinden, genel olarak, asgari bir ge¢im seviyesinin iistiinde
gelir saglamalar1 imkansizdir. Artan niifus, tanmda azalan getiri
(randiman) sonug olarak gida maddeleri fiyatlarinin yiiksekligi
gibi varsayimlar bile bunu agiklamaya yeter. Kald ki, iiretim ya
da miilkiyet iligkileri bunda esashi sebep olacaktir. O halde,
yaratilan iirtinlerin, emekgilere giden asgari ge¢imlik diliminden
iiste kalan artik, dilimler halinde kimlere ve nasil gitmektedir?
Yani emekgilerin kargisinda bir simf var midir?

Emek disinda kalan iiretim gii¢leri sahipligine bakinca yeterince
neden gelismedigini aragtirdigimiz imalat ve ticaret sermayelerini
bir yana birakirsak, bilindigi gibi, asil liretim araci olarak toprak
Allah adina padisaha aittir. Her ne kadar 16. Yiizyilda sahislara
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ait 6zel miilk ya da ¢iftlikler varsa da bunlar biitiin topraklar icinde
biiyiik bir 6nem tasimaz. Ayrnca imparatorlugun doguda sinir ve
harp bélgesinde mevcut “hanedan” (Evliya Celebi) topraklan da
biitiin imparatorluk i¢inde tarihi siireci agiklamada ihmal edilebilir.
Allah adina padisaha ait topraklar, has, timar, zeamet, verilenlerin
tasarrufuna birakilir. Bunlar da padigaha bigimi ne olursa olsun,
bu tarim alanindan bir ¢esit belli miktarda vergiyi dogrudan
(haslardan) ve yine belli miktarda sefere hazir asker beslemek
suretiyle dolayli (timar, zeametlerden) verirler. O halde artigin
bir boliimi timar vs. sahiplerine kalmaktadir. Artigin diger bolimii
de padisahin riitbe verdigi:

a) Ulema (ruhban) grubuna (ki bunlar geriat1 6greten ve
uygulayanlardir),

b) Yenigerilere, yardimci ordu kuruluglari mensuplarina. (Bunu
padigah artifindan transfer olarak da kabul edebiliriz).

c¢) Timarl1 sipahi vs. diger yoneticilere gitmektedir. Emekgiler
karsisinda bir liretim giliciine sahip olarak sadece padigah vardir.
Padisah sinif olmadig gibi, onun riitbe verdigi ve istedigi zaman
degistirebildigi alt gruplar bir sinif degillerdir, yani emekgi
olmadiklan gibi iiretim araci sahibi de degillerdir. Ayrica bu
gruplardan yonetici ve askeri gruplann Osmanlilar’da diga kapali
oldugu da iddia edilemez. Ydnetici ve askeri gruba girip orada
riitbe alabilme yollarinin agik olmasi, mevcut miilkiyet diizeni
icinde imparatorlugun gelisme ¢aginda padisahin egemenligini
artirici olacakti. Ciinkii, liretim araci sahibi olmadan artiktan bir
kismi alabilmek ve bunu devam ettirebilmek, padisahla ters
diismemeye, ona sadakate baglidir. Ayrica artigin elde
edilebilmesine yarayan mevkilerin, eski ve yeni katilan yoneticiler,
askerler arasinda degisebilirligi, bunlar arasinda bir grup
beraberligini (kooperasyonunu) degil, tersine rekabeti tegvik
ederdi. Bu rekabet onlarin grup olarak giiclenememelerini ve
padigaha tabi olmalarimi saglardi. Kisaca, Osmanli miilkiyet
iligkileri padigahin merkezi egemenliginin kaynag: olurdu. Bu
iligkiler icinde tiretim araci sahiplerinin sinifsal doviige kalkabilme
6zelligi bulunamayacakti. Bu hal Osmanli biirokratinin psikolojik
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halini, davranmginm belirleyecektir. Bu davranis da, zamani gelince
kolay degisebilir bir 6zellik olacaktir. Padigahin (sarayin)
imparatorlugun gelisme doneminde egemenligi agikur, genel
olarak toprak iizerindeki tasarrufu giicliidiir. Yukanda yapilagelen
ve agagida devam edilecek agiklamalarin gosterecegi gibi, politik
ve ekonomik giiclin yeniden bdliigiimiine, anarsiye, gidildikge
riitbe verilen soz konusu alt gruplarin politik egemenlikleri gegici
olarak artabilecektir. Bu yoldan elde edilen artik, iiretim araglar
sahipligini saglamaya ya da pekistirmeye yaramayacaktir; esas
olarak yogaltima (tiikketime) gidilecektir.

Ulema seriat1 6gretip uygularken devamli olarak padisahin toprak
ve halk iizerindeki teokratik egemenliginin fetvacisi olmaktadir.
Yani bu grubun ¢ikarlari, mevcut miilkiyet iliskilerini stirdiiriicii
yonde padigahla ortaktir. Bu fonksiyon, yani teokratik egemenligi
siirdiiriicii hizmet daha iyi yapildigi siirece verilen riitbe kalabilir.

Askerler (yenigeriler), ahiler vs. gibi lonca erbabi, tekke ve
dervigleri ile beraber imparatorlugun kurulusundan beri ig igedir.
Lonca esnafi yenigerilere belli mallar1 satmaktadir. Yani
yenigerilerle lonca esnafi ¢ikarlan beraber gozikmektedir. (Usi
yap1 yeniligine kars1 bir siiri bagkaldirma olayinda kazan
kaldirmada, bu iki grup ve ulema isbirligi yapacaktir).

Yukarda denildi ki, elde edilen trtinlerin nasil béligildiigine ve
bu drada artan deviet giderleri ile bu béiiiglim arasindaki baglantya
dikkat 2dilmelidir. Daha da ileri giderek denilecektir ki, devletin
gittik¢e artan harcamalart ile Pu boilglim arasindaki iliskivi
gorerek. Osmanl: diretim iligkilerinin merkantilizme gecnicye engel
oluy surecini anlayabiliriz. Gergekten de mevcut Osmanli
biitcelerinin de gosterdigi gibi (O.L. Barkan) devletin giderleri
gittik¢e artagelmistir. Ciinkii:

a) Uygun tarihi ¢evre sartlarinda imparatoriuk, tek ordusu ile bazen

batiya*, bazen dofuya kampanya agarak kisa siire icinde
* Osmanhiarin kurulug yillannda batuda daha fazla ilerlemelerin de Gnemli bir sebebini
hatirda wimak gerekir. Bu, Avrupa’da egemen feodallerin serflerle olan agir iligkilerine

karsihk, Osmanh umar sisteminin serfler i¢in daha iyi olarak kabul edilmesidir. Yani
Osmanhlara farklt bir iiretim iligkisi getiriliyordu (O.L. Barkan).
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biiyiimiigtiir. Bu biiylime, kendi hastaligini da beraber getirmistir.
Yani, bu sekilde belli nicel biiyiime, ya da yayilma nitel bir
glicsiizliik getirmistir. Bu nicelden nitele olumsuz sigramadir.
Geniglemekte olan sinirlan emniyet altina almak, nicel olarak daha
da yayilmay: optimumu agirict yolda kaginilmaz kildigindan ve
ekonomiye tasiyamayacagi bir agirlik yiiklediginden bu ¢elisen
hali, hegemonya paradoksu olarak kabul ediyoruz. (Simdi Vietnam
dolayisiyle Amerika igin gozledigimiz gibi). Imparatorluk
yayilirken siiphesiz gelirleri de artacaktir. Artacaktir ama, bunun
yani sira ordu ve yénetim giderleri de artacaktir. Istila dursa dahi,
genis sinirlan koruyabilmek igin daha fazla asker gerekecektir
(yayilan ordunun nitel giicii azalmistir ¢linki). Bu hal, askerlerin
ve diger devlet hizmetlilerinin yetistirmesinde eskiden
uygulanagelen yerlesik kurallara uyulmamasina, (I. Ahmed’e
verilen rapor: Kitab1 Miistetap) yani eski kurallann ¢dziilmesine
sebep olacaktir. Bu bi¢im bir hareket, asker miktarini ve teghizat,
yani giderleri arttirmaya sebep olacaktir.

b) Devlet giderleri, artan niifusu devlet hizmetlerinde ¢aligtirma
(istthdam) zorunlulugu ile de artmistir. Kirsal bdlgelerde azalan
getiri ve niifus artis1 ile sehirlere dolan kéylileri, kirlardaki levent,
sekban, sarica vs.yi massederek bir iiretim gii¢leri yeterince
genisleyemiyorsa, bunlar kullanmanin asitl yolu olarak devlet
kapisi kalmaktadir. Yani, bunlara, sarayda, askeri ve diger hizmet
kurumlannda yer verilmekten bagka agik yol kalmamaktadur. Iste
burada, bana gore bizim bugiine dek siiregelen devlet¢iligimizin
6nemli bir kaynagi vardir. Boylece eski kurallar terk edilerek askere
ve diger devlet hizmetlerine daha fazla adam alinirken, bunlarin
etkinligi nitel olarak diigecektir; ve bu is hizlandik¢a onunla ters
yonde olarak devlet giderleri artacaktir. Burada su 6nemli soru
sorulabilir: Devlet artan giderleri ile talep yaratarak piyasa genisligi
saglamiyor mu idi? Bu yoldan imalat sanayiinde bir gelismeye
yol agmiyor mu idi? Bugiin kapitalist ekonomilerde iiretim
iligkileri sebebiyle yeterli taleple massedilemediginden dolay:
satilamayan mallar (artigin bir kismi), talep edilmeden kalabilecek
iken, devleti kontrol eden egemen giicler devletin ¢esitli, 6zellikle
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gittikce artan silahlanma harcamalan ile bu massedilmeyen artig1
massettirmeye calisirlar. Bdylece kapitalizm yiiriitiilmek, daha
dogrusu onanlmak istenir. Oysa, Osmanllar’da devlet harcamalan
icin kaynak aranirken bagvurulan yollar daha ¢ok iiretimi azaltici
nitelikte olmakta, tarrmdaki azalan randimanin ilave bir sebebi
haline gelmektedir. Bunun agiklanmas, yine iiretim iligkiler i¢inde
devletin artan giderlerini karsilamak ilizere kaynaklan nasil
buldugunu ve mevcut tiretim iliskilerinin yeni Giretim giicii artigim
engelleyerek Osmanli ekonomisinin durgunluk haline gelmesine
hatta gerilemesine nasil sebep oldugunu gésteren bir adim daha
atarak yapilabilir.

9 - Artan giderler, devletin el attig) i¢ ve dig artik gelirlerini
yiikselterek kargilanabilirdi. Oysa:

a) Das gelirlerden istila gelirlerinin artig1 imparatorlugun, optimal
yayilmay1 zorunlu olarak asmas: ile (hegemonya paradoksu ile)
duracak ya da azalacakt1 (kald ki istila kendi giderlerini de beraber
getirirdi). Nitekim batida tarihi gelisme olarak merkantilist geng
burjuva sinifi ile kral beraberliginden kurulan milli kralliklar, daha
{istlin teknolojisi ve ona bagli ordu ve donanmasiyle Osmanlilar
hem batida ve hem de doguda artik durdurmustur. [Viyana iki
defa kusatildi; Preveze (1538) zaferi ile hemen de biitiin
donanmanin yetigkin denizcileriyle ve bir kisim_hazine ile
mahvoldugu Inebaht1 (1571) yenilgisi arasinda gok yil yoktur.
Preveze’den birkag sene sonra Turgut Reis Venedikli A. Doria’nin
yegenine esir diigtii. Senelerce forsaliktan sonra biiyiik fidye
odenerek kurtarilabildi. Ve Inebaht1 (Lapento) yenilgisinden sonra
kurulan yeni donanma, Sadrazam Sokullu Mehmet Pasa’'nin
s6yledigi gibi bir kurulug degildir; niteligi de degisik daha giigsiiz
bir donanmaydi o. (Sir Charles Petrie)].

Ayrica dig ticareti kapitiilasyonlar vererek tegvikle alinan giimriik
vergisi bigimindeki artiktan yeterli bir gelir yiikselisi beklemek
i¢in sebep yoktur.

b) O halde, devlet giderlerini kargilamak iizere basvurulacak esas
yol, el atilacak i¢ artif1 arttirmaktan ibaret kalmaktadir. Bunun
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icin vergiler artinlacak ve enflasyona bagvurulacaktir. (Batida
oldugu gibi borg para alinabilecek yeterli mali kurumlar da mevcut
degildir. 16. Yiizyil baslarindaki Padisahin istisnai bor¢lanma
olaylar1 daha sonra goériilmemektedir). Bu yollar iretim giiglerinin
arigini (sermaye birikimini) durdurucu, asil tanmsal bélgelerde
azalan randimam hizlandiric: olabilecektir. Nitekim has, timar,
zeamet erbabi tannmdan daha fazla artik almaya kalkuginda (saraya
vergi vermek ve daha ¢ok asker beslemek igin) koyliiler daha fazla
¢ift bozacak, mevcut hukuk diizenine aykin olarak sehirlere
kagacak, veya Celali Isyanlan’na katilacaklardi. Bu da merkantilist
imalat sanayiini tegvik edebilecek bir meta ticaretini engelleyen
fasit daireyi kuvvetlendirecektir. Devletin fazla gelir ihtiyaci
oldugu artik varsayildiindan, topraklann padigah adina tasarrufu
daha fazla gelir vadedene ya da miiltezime verilecektir. Bu arada,
hazinenin nakdi gelire ihtiyac1 yaninda, ategli silahlann ( tiifek,
top gibi) daha ¢ok kullanilmaya baglamasiyla timarli siivari
askerlerin énemi azaliyordu; ve bu da timarlarin hem hasa
¢evrilmesine ve hem de vergilerin artik nakit olarak istenmesine
daha fazla yol agiyordu. Ve 17. Yiizyil sonunda timarlarin malikane
olarak para karsiliginda kaydi hayat sartiyla satis1 bile
baglayacaktir.

Bu kosullar altinda, eskidenberi karsilanmasi gii¢ olan ulufeler
17. Yiizyil’da agirligini elbette biisbiitiin duyuracaku.

Ozetlersek, devletin gittikge artan acil giderlerini karsilamak iizere
normal hatti zorlayarak basvuracag i¢ kaynaklar yetersiz olunca,
biitiin bu kosullar, Imparatorlugun iiretim giiglerinin gelismesini
durduracak, hatta, onlan eritecek tarihi objektif bir tuzag ya da
kapani yaratacaktir. S6z konusu kapan bir sonug iken kosul haline
gelecek ve kosul-sonug iliskisi devamli bir devinmeye ugrayacakti.
Buradan, mevcut varsayimlardan ¢ikanlacak baglica sonug su
olacakti: Bu kapan iginde 6nceden birikmis servetler i¢ talana konu
olacaktir. Bu aritmetik bir kesinlikle kaginilmaz bir sonugtur. Su
halde ticari alanda ve imalat sanayiinde biriken servetler bu kapanin
disinda kalamayacaktir. Burada Osmanli biirokratinin ya da
kapikulunun mevcut artiktan aldig: dilimi kaybetmemek ya da
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onu artirmak igin yukarda degindigimiz, digerleri ile rekabet
halinde olmaktan dogan kisiligini, psikolojisini hatirlamaliyiz.
Daha ¢ok miilkiyet iligkilerinin sonucu olan bu kisilik, s6z konusu
kapanin daralmasinda rol oynayacaktir. Kisilerin ellerindeki
birikmig servetler i¢in egemen saray iginde emniyet saglayici
dostluklar aramalar, yani entrikaya girmeleri kaginilmaz olacakt.

Ticaret alanina kadar uzanan ig talanin ilging bir 5rnegi I'V. Sultan
Murad’in Bagdat Seferi’ne ¢ikarken, bilyiik Galata tiiccarlanndan
Haci Kasim’1n servetine, mevcut 7 mahzenine kursun dokerek el
atmasidir (Evliya Celebi). Tarihi kapan, tarihi, batiya gore geriye
dogru yiiriitiirken yeni iiretim iligkilerini de getirmeye baglayacakti;
onun yeni fiili gerekleri ya da emirleri olacakt.

Bu arada, giderleri kargilamanin Fatih Sultan Mehmet zamanindan
beri klasiklegmis diger bir yolu olan ayan diigiiriilmiis para
¢tkarmaya, yani enflasyona ¢ok daha sik bagvurulacak, esasen
yetersiz tiretim ile gida maddeleri fiyatlan yiikseleduracakti.

Bu tarihi kapan iginde, ticari sermayenin imalat sanayiine
(maniifaktiire) akabilmesi ve boylece sermayedar merkantilist bir
burjuva sinifinin yaratilabilmesi i¢in ne kalmigt:!

Bu kosullar altinda tefecilikten, kapitalist gelismeye has, onun
yan kuruluglan olarak bankaciliga ve sermaye piyasas: kurulug-
lanna gegmeye de siiphesiz tarihi olanak kalmayacakti. S6z konusu
kapanla tarihi siirecin tiretim iligkileri, imparatorluga kendi kanim
emdirerek iiretim de gelismeye engel olmus, ona durgunluk
ekonomisi niteligini getirmig, kalintis1 giinlimiize dek siiren bir
fasit daire yaratmigtir. Fakat bu iiretim gii¢lerinde gelismenin
durdurulmasi zaman zaman patlamalara sebep olmustur.

Analizin halkalan burada birbirine baglanmis ve kapanmstir.
Analizde sebep-sonug karisikligl ile mantiken bir gevrisellik
oldugu iddia edilirse, diyecegim ki, liretim giigleri ile tiretim
iligkileri ve onun st kurumlan arasindaki kargilikh baghliklara
bakilirsa, iddianin dogru olmadig: anlasilacaktir. Yukarda
sOyledigim gibi, kogullar sonug yaratmug ve sonuglar da kosul
olmug; ve boylece tarihi devinme ytirlimdstiir.




DUZENIN YABANCILASMASI

Bu c¢ergeve icinde tarihi olaylan yerine koyabiliriz. Nitekim ¢ift
bozan emekgiler, Kanuni Siileyman’a kars: iki sehzadenin ordu
toplamasinda Celali Isyanlan’nda kullanmuslardir. Celali isyanlan
bilingsiz bir sinif hareketidir (Reaya da mevcut potansiyeli sarayla
ters diigmiig sipahiler, vs. kullanmugtir)*. Devletin hizmete alma
olanaklannin, yani Osmanl tipi istihdam edici olanaklann yeterli
derecede bulunmamasindan Anadolu’da yer yer mahkemeleri ve
idam kararlari ile on y1l kadar hakimiyet kurmus Suhte (medrese
ogrencileri) isyan1 bir sinif hareketi degildi. Fakat her iki patlama
da iiretim giiclerinde bir gelisme olamamasinin, tkanmanin sonucu
idi.

Biitiin bunlarin sonucu dzet olarak:

1) Bati merkantilizminde oldugu bi¢imde iiretim araci sahibi
sermayedar yeni bir simf ve ona has batida goériilen kurumlar
(bankalar, sermaye piyasasi gibi) ortaya ¢ikamiyordu.

2) Temel iiretim araci1 kalan topraga genel olarak sahip padisahin
bu sahipligine dayanan kurumlarda ¢6ziilme bashyor ve bu giderek
biiyliyordu. Béylece padisahta toplanmug politik gii¢. béliiniiyor,
boliinme (anarsi) ile beraber iiretim iliskileri filizleniyordu.
Nihayet 18. Yiizyil basina gelince Bati’nin iistiinliigii kabul edi-
liyor ve bir kapikulu ya da biirokrat olarak, Damat Ibrahim Paga’nin
temsil ettifi bir “yenilik™ hareketi bagliyordu. Yenigeriler’e ve
onlarla i¢ i¢e loncalar esnafina gore bu yenilik kiifiir sayilacaktir.
Bu yeniligin iki 6zelligi vardi:

a) Bati’y: tamiyarak oradaki gibi yagamaya 6zenmek; Nedim’'in
siirlerinde anlatug) bigimde yasamak. Bu gériiniisii ile d6nemin
ismi “Lale Devri”dir. Lale’li hayat1 sarayla, biirokrasi birlikte
yasamustir.

2) Ozel olarak kurulamayan, batida geligen maniifaktiiriin
benzerlerini devlet eliyle kurmak (Devletin fabrika kurma hareketi
Rusya’da ayn1 ¢agda kalmisti), ya da sanayii himaye etmek.

* Osmanhlarda iitopik bir simf hareketi, 15. yilzyil ortalannda Timur kargisinda ugranilan
yenilgi ile merkezi otorite zayiflayinca, ortaya ¢itkmuglardir. Bu, $eyh Bedreddin, Bérkliice
Mustafa ve Torlak Kemal Harcketi'dir.
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Kurulan fabrikalar istihdam edici fonksiyonu ve batinin da bazi
karg1 tedbirleriyle iyi gitmemisti.

Lale Devri, bir yandan, masraf¢1 yasantsi ile Istanbul halki (esnafi,
yenigerisi vs.) ile ters diigmiigtiir. Ote yandan, sanayilesme hareketi,
istthdam edici bir fonksiyona sahip olsa dahi, yenigeri-esnaf
(loncalar) ¢ikarlanina kars1 oimustur. Yani esnafin ya da ig yerinin
islerine sekte vurmugtur.

Iste yukarki iki 6zellik birlikte Patrona Halil patlamasina sebep
olmustur. Isyan, hem Lale’li yasantiy1 ortadan kaldirmig ve hem
de sanayilesme hareketini dagitmustir. Yine tekrar edelim ki,
temeldeki asil sebep, yeterli bir iiretim giigleri geniglemesinin
olmamasidir.

Iste bu Lale Devri’nde, yasantisi ve devletgiligi ile bugiinkii
“Ortanin Solu” denen hareketin ¢ok kiigiik bir ¢ekirdegi goriilebilir.
Ve ayn1 zamanda, bu devrede biitiiniiyle kars1 ¢ikan esnaf, yenigeri,
ulema birliginde buglinki islamci halk cephesinin bir gegmisi
bulunabilir. Kisac1 burada, Osmanli Toplumu’ndan bugiine dek
siiregelen ikilesmenin belirmeye basladig: goriiliiyor.

3) Cikar yolu bulunmayan objektif tarihi kapaninin iginde artan
giderleri kargilayabilmek i¢in 17. Yiizyil sonunda timar sistemi
yikilmaya basgliyor ve timarlanin malikane olarak kaydi hayat
sartiyle satilmasi bagliyordu.

4) Servetlerin bir kismu da vakiflarda siginak buluyor, bu ise eninde
sonunda az ya da gok devlet giderlerini azaltic1 bir yol oluyordu.
5) Imalat sanayii geligemeyince, lonca sistemi 18. Yiizy1l’da tersine
doniig olarak daha sikilasiyor, varhigini korumak igin daba disiplinli
oluyordu. Bu arada, esnaf yenigeri ocagina kaydoluyor, yenigeriler
esnaf oluyor ve boylece yenigerilerin miktan artiyordu. Istanbal
ve Selanik gibi sehirlerde niifusun 6nemli bir béliimiinii yenigeriler
meydana getiriyordu*.

6) Gida maddeleri fiyatlannin yiiksekligi ve melce arayan bir kisim

* 18. Yiizy1l sonunda 60.000 kadar niifuslu Selanik’te aileleriyle birlikte yenicerilerin 28-
30.000 kadar olduklan ileri siiriiliir. Félix-Beaujour. Ocagin ortadan kaldinldif tarihte
yenigeri miktannin 200.000 oldugu kaydedilir. (Acemi oglanlar hari¢).
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ticari sermaye ve tefeci sermayesi maniifaktiir yerine eyaletlerde
ciftlikler, malikaneler kurmaya gidiyor; ya da 6nceden mevcut
ozel giftlikler genigliyordu. Mevcut kosullar altinda 6zel miilkiyete
ait iiretim aracinda birikim, temel iiretim araci olan toprakta
temerkiize gitmek zorunda kalacakti. Boylece fiili olarak ana
iiretim aracindan miilkiyet rejimi degigmeye bashyordu.

7) 16. ve 17. Yiizyillarda imalat sanayiinin gelismemesi, tarim
triinleri lehine olan ticaret hadleri (miibadele orani) ve para
halindeki sermayeye en elverisli yerin toprak olmast gibi sebeplerle
zamanla 18. Yiizyil’da, ister 6zel miilklerin ya da giftliklerin
genislemesiyle olsun, ister sehirlerdeki tefeci ya da tiiccarlann
temel iiretim aracina (topraga) sahip olmaya gitmeleriyle olsun,
ayan ve derebeyler belirmeye baslamgtir.

Biiyiik ciftliklerin bir 6zelligi dere iglerinde, yiiksek degil, algak
bolgelerde sanki bir koloni hareketi gibi kurulmalandir (Traian
Stoianovich). “Derebeyi” ile bu kuruluglarnin ilgisi kabul
edilmektedir. Hatta 18. Yiizyil sonlarinda biiyiik ¢iftliklerin,
ozellikle Imparatorlugun Avrupa kesimindekilerin, tarim iiriinleri
ihracatin1 geligtirdikleri goriiliir. Yukarda deginilen, miilkiyet
bigimindeki degigiklik, buradan dogacak ve buda yeni iirétim
iligkileri getirecektir. Nitekim eyaletlerdeki bu ayan 8. Yiizyil
sonlarinda iyice giiglenecek, yer yer merkezi otoriteye karsi
duracakur. Topraga dayanan, yeni beliren bu egemenlik askeri
giicii de gerektirecektir. Baz1 ayanin binleri bulan askeri olacaktir.
Ve ayanin toprak iizerinde yeterince giiclendigini, 1808’ de Rusguk
ayan1 Alemdar Mustafa Paga’nin bagrolii oynayarak Sultan III.
Selim’e kabul ettirdikleri “*Senedi Ittifak”’la anliyoruz. Gériiniiste
ayan bununla, devlet meselelerinin kendilerine danigilarak
coziilmesini saraya kabul ettirmigtir. Senedi Ittifak’1 sadece bu
bicimde kadbul, yanhs degilse bile, gergegi belirtmeye yetmez,
eksiktir. Bana gore, onun asil 6nemli yani, miri topraklar aleyhine
biiyiimiis ayan toprakiannin fiili toprak miilkiyetinin saraya kabul
ettirilmesidir. Ciinkii devlet meseleleri ilizerinde toprak
miilkiyetinin sonucudur. Bu yeni liretim iligkilerinin agik isaretidir.
Bana gore, Osmanllar’da Ingilizlerinki gibi bir Magna Carta
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aranacaksa, bu, ¢cok defa zannedildigi gibi Tanzimat Fermani’nda
degil, olsa olsa Senedi ttifak’ta bulunabilir. Gergi saray, bu yeni
ekonomik ve politik gii¢ boliigiimiinii, Sultan II. Mahmut
zamaninda kabu] etmemeye ¢alisacak; ve dig savaslar yanisita
ayana kargi i¢ savaglar da verilecektir.

Iste kapitalizmin merkantilist dénemine gegemeyen bu
imparatorluk, tam takatsiz diigtigii bu donemde digardan gelen
batirici yerli iiretim giiglerini degil muhafaza ettirmek, onlan
tasfiye ettirici nitelikte bir firitnaya yakalanacaktir. S6z konusu
firtina, bati kapitalizminin yaptig1 birikimden sigradif: sanayi
devriminden dogmustur. Daha 6nce degindigimiz gibi, sanayi
devriminin Avrupa’ya ve onun digindaki lilkelere yayilacak yeni
emirleri vardi. Bu emirler, Senedi Ittifak ve sonrasi ile gok iyi
uyusacak. Kapitalist yapinin iist “bat1 miiesseseleri”ni alma
prensibi, icerden bir simif tarafindan getirilmekten daha gok, agik¢a
digardan kapitalizmin zorlamalan ile getirilecektir.




ORTANIN SOLUNDA
PASALAR VE ABDULHAMIT

Imparatorluk, tiretim iligkileri icinde tarimda azalan getiri, niifus
artig1, ihracat kisici, ithalati tesvik edici egilimleriyle birlikte
genigleyip hegemonya paradoksuna diistiikten yani, Imparatorluk
yayildik¢a yayilmak zorunda kalarak nicel genigsleme nitel
gligsiizliige déniigiirken iiretim gii¢lerinin gelismesini engelleyen
fasit tarihi bir kapana tutulmusgtu.

Boylece aslinda iiretim giiclerinin 6zellikle sanayi alaninda
gelismesi olanaklarn yitirilmigtir. Padigahin temel iiretim araci
tizerindeki ve politikadaki egemenligi biliinmeye ugramistir.
Kosul-sonug-kosul devinmesi iginde dista agir yenilgiler devam
ederken, batinin askeri, teknolojik iistiinliigii kabul edilmistir. Bu
stlinliige karg1 ¢tkmak batinin bazi kurumlarini almakla olur
sanild1.

Meshur “Devleti kurtarma™ ¢abalan ya da “yenilik” hareketlerinin
baslangicta padisahtan gelmesi normaldi. Temel {iretim aracinin
baglica sebebi o idi; mevcudu savunma, 6nce onun i¢in amag
olacakti. Yani yenilik hareketleri toplum a¢isindan iiretim
giiclerinde bir gelismeye bagh olarak biiyiiyen yeni bir simf
tarafindan getirilmemistir. Imparatorlukta temel geliski padigah
ile reaya arasinda olmakla beraber, reayadan bilingli bir simf
hareketi, tarihi kogullarin mevcut olmamasindan gelisememigtir.

Yenilegsmeye once ordudan baglanmak istenmigtir. Bu yenilige,
iiretim iligkileri i¢inde, kars) ¢ikacak gligler sunlardi: Yenigeriler,
loncalar, tekkeler ve ulema. Loncalarla tekke ve yenigeriligin,
imparatorlugun kurulusundanberi i¢ ige iliskiler iginde oldugunu
sOylemigtik. Artik tarihi fonksiyonu bitmis, yeni kosullara
uymayan yenigerilik degisiklige ugrarsa, ona mal satan esnaf
(Loncalar) ve ona yaslanmis tekkeler bundan zarar goriirdii.

* 185




DUZENIN YABANCILASMASI

Yenilikler, ordunun egitimi alanina da girince, seriat1 6greten ve
uygulayan ziimre olarak ulema (Ruhban) nin statik ve dini bilgi
alani yeniliklerle celigirdi.

Ancak, orduyu degistirmek batinin merkantilist milli krallik
ordularina benzer hale getirebilmek icin baz kosullara ihtiyag
vardi: Bati’da bu iste geng burjuva sinifinmin rolii olmustu. Nitekim
burjuvalar iiretim giiglerini gelistirebilmek, i¢ pazan
genigletebilmek i¢in lonca sistemine karg1 ¢ikmus, kilise kurallarini
degistirmek istemis, feodal diizenin i¢ giimriik duvarlarinin
yikilmasina ¢aligmis ve bunlarn basarmak igin feodallerin
egemenliginin kinlmasi yolunda kralla igbirligi yapmustr. Yukanda
anlatildig1 gibi, Osmanli’da boyle bir sinif ya da benzeri ortaya
¢ikamadi. Bu sebeple orduda egitimde vs. de yenilik hareketi,
iiretim gii¢lerinde olumlu bir gelismeye dayanmayan, geriye dogru
yiiriiyen tarihi siireg i¢cinde ancak gidisi 6nlemeye calisan koksiiz,
tutarsiz islahat hareketleri olarak kalacakt:. Bunun i¢in iist yapida
girisilen sinif giiciine dayanan yenilikler, yenigerileri, hele 18.
Yiizyil’da yeniden giiclenen yenicerilesmis esnaft ve ulemayi
karsisinda bulurdu (Patrona Halil Isyani’nda oldugu gibi).

18. Yiizyil sonuna dogru tarihi objektif kapan i¢inde, padisahin
politik ve ekonomik giicii iyice boliinmiis bulunuyordu.
Eyaletlerde ayan ya da derebeyi ana iiretim arac: olarak kalan
toprak tizerinde fiili miilkiyetini hukukilestirmek ve bunu
garantilemek igin iist yapida politik Li.klar anyordu. Bu zorlamanin
Alemdar Pasa aracihif ile 1808’de Senedi Imfak’l getirdigine
yukarda deginilmisti. Ote yandan padigah:n rtitbe verip sonra kendi
istegi ile ya da ayaklanan Yenigeri ve Lonca esnafinin istegi ile
ileri siriilen, idam edilen “kapikulu” biirokratlar da canlan igin
ve biirokrasi mekanizmasi iginde sagladiklan biiyiik servetler igin
emniyet isteyeceklerdi. Bir sinif olmadiklarindan, giiglerini liretim
araglarindan almadiklarindan bu biirokratik ziimrenin kendini
savunmak amaci iginde, yenilikten yana olan padisahlan, yenilik
ad altinda batinin iist miiesseselerini almak lizere iknaya galigmasi
normaldi. Boylece Batidakilere benzer miilkiyet ve insan
haklannin onlara dayanan diger kurumlanin ahnmasinda kapikulu
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ile ayan beraberlik i¢inde olacak; fakat ayanin giiglenmesi,
otonomisi merkezi hiikiimetin zayiflamasiyla saglamlasacakti.
Aslinda, ayan bir simif olmaya dogru giderken kapikulu, padisahin
artik béliinmiis politik giiciiniin bir kismina sahip olarak o giiclin
kismi otonomisinde barninan ve bu yoldan artiktan bir b8limi
masseden bir grup olarak kalacakti; ta 1960 sonrasina kadar!

Burada, biri igerde, digeri disarda meydana gelen iki gelismenin
birbirine nasil uygun diistiigiinii agiklamak 14zimdr. I¢ gelisme,
ayan ve biirokratlarin yeni bir miilkiyet sistemi istegi ve onunla
beraber baz1 batisal insan haklari saglanmasi istegidir. Digardaki
temel gelisme, batida kapitalizmin (6nce Ingiltere’nin), makineli
ve biiyiik ¢apta iiretimle ulagilan sanayi devriminin geregi olarak
pazar ve ilkel madde saglamak tizere diger iilkelerden isteklerinin,
daha dogrusu emirlerinin geligmesidir. Osmanlilar’da ayan ve
biirokratlarin bazi bati kurumlarin1 almak istemeleri, kapitalist
alemin isteklerine uyuyordu. Sanki diinyanin ortasinda imis gibi
duran genig Osmanl iilkelerinden dig kapitalist isteklerin
gerceklestirilmeleri icin gerekli ortamin hazirlanmasina batilagma
hareketi hayret edilecek bir bigimde uyuyordu. Kapikulu melce
anyor, ayan ise giiclenip biiylik toprak miilkiyetine hukuken de
kavugmaya calisiyordu. Fakat bunlann istedikleri iist yap1 kurum-
lan alinirsa bu, Osmanli kapisini kapitalizme ardina kadar agacakt.

Kapitalizmin sanayi devrimi yaninda, Avrupa’da romantik
milliyet¢i akim da geligiyordu. Takatsiz Osmanli Imparatorlugu,
Tiirkler yaninda, gesitli irklar, dinleri kapsamanin béliici, geligik
meseleleri ile de kars: karsiya geliyordu. Avrupa’daki milliyetgi
akim bu celiskileri koriikliiyordu. Azinliklan korumak ve onlara
bagimsizlik vermek ad: altinda kapitalist tilkeler, Osmanh
iilkelerini boligmek amacinda idiler. Ust burjuva kurumlan ve
haklan imparatorlukta taninirsa, bu haklan saglayan giicli bir simf
olmadigindan imparatorluk anarsik haline daha gabuk dagilacakti.
Hiirriyet ilkeleriyle, ayr irklar, ayr:1 milletlere doniisecek,
demokratik denilen haklarla iist yapida kavga verilirken, istenen
miilkiyet hakki ile Osmanli iilkesi kapitalizme daha agik hale
gelecekti.
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Lale Devri’ni sona erdiren Patrona Halil ayaklanmas: gibi, Uglincii
Selim’in “Nizami Cedit” Devlet eliyle fabrika kurmaya ¢aligmay1
da kapsayan denemesi de ulema, esnaf, yenigeri birligi kargisinda
yenik diigmiistii. Bat: kurumlarini alabilmek igin galiganlara karsi
bu ulema, yenigeri, esnaf birligi islamci akimin gittikge biiyliyen
¢ekirdegini meydana getirmisti. Bu islamci akimin zamanla daha
belirli olacak bir 6zelligi de gavur ya da yabanci diigmanlig:
(xenophobia)dir. Bu diismanligin temelinde, tarihi gelisme iginde,
dini sebepten daha ¢ok, emperyalizmin getirdigi temel bir geligki
bulunmaktadir. Bilingli olarak gériilemeyen bir geligkidir bu.

Nitekim, bir yandan iiretim gii¢lerinin miilkiyetinde degisiklige
yol agan tarihi kapan i¢inde miisliimanlara ister tiiccar olsunlar,
ister tefeci, ister eskiden beri miilk sahibi olsunlar daha ¢ok topraga
(biiyiik ¢iftlik ve malikaneler) yonelme rasyonel oluyordu. Fakat,
6te yandan, bat1 kapitalizmi Osmanli miilkiyeleri lizerinde
niifuzunu gelistirirken kurdugu ticari ve 6zellikle finans iligkilerini
bir kisim azinliklar aracilif: ile orgiitlemeye koyulmustu. Bu
azinliklara sonradan genel bir adla Levanten'ler denilecektir.
Imparatorlugu bolen azinlik milliyetgi hareketleri de bir yandan
gelisirken, iste bu levantenler, emperyalist batiyla beraber
goziikecekler, kapitalist gavurun Osmanlilar’daki bir kolu
sayilacaklardir. Asagida, Tanzimat biirokratinin, hatta Tanzimat
padisahlannin (Abdiilhamit’e kadar) Bat ile ve onun igerdeki kolu
Levantenler’le aym safta goriiniigiiyle gavur diye sifatlandinlip
islamci-dogucu halka kars diistiiklerini agiklamaya ¢aligacagiz*.

19. Yiizyil baglarinda yukarda sozii edilen islamci cephe gekirdegi
karsisinda, baglangigta “devleti kurtarmak™ isteyen padigahin
yaninda, biirokratlar ve ayan vardi. Ayan toprak miilkiyetini
saglayan hukuki isteklerini elde edince ve yeni bir simif olmaya
baslayinca, batilagma akimindan ayrilacak genel olarak islamci
cepheyi tutacaktir. Ciinkii biiyiik toprak miilkiyetinin gerektirdigi
* Cumhuriyet ddneminde, Bau’ya daha dogrusu gavura kargi olugan ayan kalintis1 ve
egrafin yararlanmaya ¢alisuf goriliiyor. Il. Diinya Savasi sonuna kadar biriktirdikleri
servete kir alam ararken savastan sonra ekonomik hayatta kalmig levanten kahinulannin

yerini alma gayretini de gostermigler; uluslararas: kapitalizm ile dogrudan iligki kurmya
yonelmiglerdir. DiBer bir kusim ise, levantenlerie igbirlifi yapmaya koyulmugliardir.
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politik gii¢, artik padigah giicliniin zayiflamasiyla artacak biirokrat
giig ile geligirdi*. Imparatorlugun anarsik takatsizligi iginde, bu
ayan, kendi bélgesinde kismi otonomisi ile (bu feodalite degildir)
halka, merkezi hiikiimetten daha yakin goziikebiliyordu. Fakat
ayanin kendi miilkiyetini resmen saglayabilmesi igin, biirokratlar
ve padigahla beraber karg1 cephenin béliinmesine (yani
seyhiilislami1 da kandirarak) Yenigeri Ocagi’nin kaldinlmasina
yardim etmesi gerekiyordu. Ayan bu harekete katildi. Ocak
kaldinlinca, yenilik denilen Batilagma yolu agilmig oldu. Fakat
18. Yiizy1l sonunda Acemi Oglanlar’1 ile miktan 400.000 kadar
oldugu iddia edilen yenigeriler ne oldu?

Yeniligin sahsa bagli hareketlerle olamayacagini, bunun ancak
“miiesseselesmek'e olabilecegini,” batinin medeni denen
kurumlarinin alinmasi gerektigini savunan ve bunu yapmaya
koyulan Mustafa Regit Pasa’y1 iyi anlamak gerekir. Kanaatimce
“devleti kurtarma’* adina bati kurumlanni savunan ortanin solunun
ilk pasasi-odur (bu arada Lale Devri’nin Damat Ibrahim Paga’s:
da hatirlanabilir). Batilagma ad1 altinda gelen yenilikler, “mal
emniyeti”’, servetlerin “miisadere” edilememesi gibi, Osmanl:
miilkiyet sistemini hukuken degistiren, teba arasinda esitlik
kardeslik, vs. bazi degerleri (laiklige dogru adim atarak) kabul
eden Giilhane Hatt-1 Hiimayunu 1839°da toplar atilarak, biiyiik
bir merasimle ilan edildi. iste bu noktada durmak, hem de ¢ok
durmak gerekir. Ciinkii, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’ndan bir yil
once (1838°de) bir anlasma imzalanmugtir. Bu, sanayi devrimini
gelistirmekte olan Ingiltere’ye Osmanlilar’in en agir kapitiilasyon
imtiyazlarin1 veren Ticaret Anlagmasi’dir ve Mustafa Resit
Paga’nin Baltalimani’'ndaki yalisinda imzalanmugtir. Kanaatimce,
bu Ticaret Anlagmasi, Giilhane Hatt-1 Hiimayunu ya da Tanzimat
Fermani’ndan daha 6nemlidir.

Benzer imtiyazlar kisa zamanda bati iilkelerine ve Rusya’ya da

verildi. Igin 6nemi suradadir. 1838 Ticaret Anlagsmas) yapilmadan
once batinin makineli sanayi iiriinlerinin Osmanlilar’da o zamana

* Bu, bir y;crqﬁ;ﬁ(_e—zdeki biirokrat ile ayan arasinda -artik- paylagma kavgasi demekti.
Ki bu kavga ya da rekabet zaman zaman giiniimiize kadar siiregelmigtir.
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kadar yagayagelmis mevcut imalat sanayii lizerindeki yikici etkileri
gorilmeye baglamigti. Clinki bazi imalat kesimlerinde igsizlik ve
bunun ardindan da tezgah ya da atelyelerde azalma baglamgti*.
Bu agikca iiretim gii¢lerinde bir gerilemenin tasfiyenin isareti idi.
Bu hal apagik ortada goziikiirken, kraldan fazla kralci olarak,
kapitalistler lehine tam bir liberalizm uygulanmasina razi olmak
nedendi? Ingiliz Ticaret Anlasmas: ile Yeddi-vahit sistemi
kaldinlmistir. Bu sistem devletin ekonomik hayatta sahip oldugu
tekelci nitelikte, gelir saglayan kontrol haklan idi. Imparatorlukta
herkes mal alicis1 ve saticis1 olamazdi. Iste bu haklar, biitiin yerli
tekelci sistem, yerliler igin agir bir takim kisitlamalar oldugu halde,
yabanc tacirler i¢in kaldinlmusti. Yabancilar %S5 gibi ¢ok diisiik
bir giimriik resmi 6dedikten sonra Osmanl élkelerine istedikleri
mal1 getirip serbest¢e satabilirler. Hattd Osmanh topraklarinda,
tiretilmis herhangi bir yerli mali da bir yerden alip diger bir yerde
serbestce satabilirlerdi. Boyle bir liberalizm saniyorum diinyada
ilk defa uygulaniyordu. Ciinkii liberalizmin ilk sampiyonu, sanayi
devrimini ilk kez yapmus olan Ingiltere’de bile ithalat Tahditleri
Kanunu (Com law) toprak sahibi aristokratlara karg1 ve digardan
ucuz grda maddeleri getirilerek emek maliyetini diisiirmek isteyen
sanayicilerin zoru ve iktisat¢1 D.Ricardo’nun sézciiliigii ile ancak
1846 yilinda yiiriirlikten kaldinldi. Oysa Osmanlh-Ingiliz Ticaret
Anlagmasi’nin tarihi sekiz y1l 6nce (1838)dir.

Ve bu anlagma yapildiginda Ingiliz Disisleri Bakam Lord
Palmerston, anlagmay: yapmak iizere Istanbul’a gonderilen (daha
sonra el¢i olan) H.L.Bulwer’i tebrik etmis ve anlagmay bir saheser
(Copa d’opera) diye nitelemistir. 1849°da aym Lord Palmerston
Avam Kamarasi’nda “ticaret miinasebetlerinde Osmanli Devleti
biitiin diger devletlerden ziyade miisaadelerde bulunmaktadir”
diyecektir.

Lord J. Russell 1853°de “Osmanli Devigti’nin istiklaline dokunmak
Devleti Aliye’nin son mutedil (giimriik) tarifeleri sayesinde iyi

* Mesela 1810°dan evvel Iskodra'da miistim ircten tezgah sayisi 600 iken, 1810°dan
sonra birden 40°a indigi; yine 1800’den 6nce Tirnova'da dokuma tezgahlannin sayisi
2000 iken, 1830°da bunlann 200’e inmesi gibi... (Urgahart)
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bir hale gelmis Biiyiik Britanya ticaretinin mutlaka biiyiik miktarda
azalmasina sebep olur” diyecektir*.

Bu anlagma ile Ingilizlerin yardimi saglanacak ve Misir
meselesinin, yani M. Ali Pagsa isinin ¢dziileceginin iddias1 bana
gore yukardaki veriler altinda bir mantik tasimamaktadir. Ciinki
Yeddi Vahit usulii kalkinca, Misir hazine gelirleri azalacak ve
M.Ali ordusu takatsiz diisecekti. Peki, esasen takatsiz Osmanli
hazinesi ve kiiciik de olsa mevcut ve bati iiriinleni karsisinda eridigi
belli yerli sanayi ne olacakt1? Bu anlagma iddia edildigi gibi
Ruslar’a kars1 da bir ittifak yaratamazdi, keza kisa zaman sonra
benzer imtiyazlar Ruslara da verilmisti.

Mesele nedir? Denize diisen yilana m1 sanlmgt1? iste, diinyanin
en liberal imtiyazlarini veren bu anlagsmay: Ingilizlerle beraber
hazirlayan, hasta padisah Il. Mahmut’a hayatinin son giinlerinde
M.Ali meselesinden kurtanlma vaadi ile kabul ettiren biirokrat
M .Resit Pasa’dir. Ve burada ¢ok agir bir soru isareti yatmaktadir.

Degisik iilkelere de benzer imtiyazlar verildi. Ve makineli Bat
sanayi, mevcut ve gelisememis Osmanli imalat sanayiini, Lonca
sistemini ve esnafini 40-50 sene i¢inde genel olarak sildi siipiirdii.
Peki, bu iiretim giiglerinin dramatik bir yoldan tasfiye olmasiyla
ona bagli is sahipleri ve esnaf ve onlarla is boliimii i¢inde iligkisi
olan diger iireticiler gesitli halk yiginlan ne oldu? ste soru! Bu
halk, islamci gériintiide halk cephesinin iginde yer ald: sliphesiz!
Kii¢ik bir azinlik da Tanzimat biirokrasisinin getirdigi yeni
memuriyet kadrolarinda ig aradi durdu.

1840’da timar sistemi kaldinlmusti.

Biirokratlar, Tanzimat Fermani ile bu defa gercekten batili
goriintiili yeni bir Lale Devri baglattilar. Bu donem ayni zamanda
balolar dénemidir. Istanbul’ da el¢iliklerde, saraylarda Osmanlilann
Avrupa elgiliklerinde verilen bu balolarda biirokratlar eglenirken
igsizlik artyor ve yerli iiretim giiglerinin yok olmasi son derece

* 1838 Osmanli-Ingiliz Ticaret Anlagmast ve onu izleyerek diger Avrupa iilkeleri ile yapilan
anlagmalar dizisi ile Osmanh ilkeleri bu bauli iilkelerin ortak bir pazan haline geliyordu.
Bugiin ayni bauda bir ortak pazar vardir. Ve bu pazara Tiirkiye'nin kabuliinde benzer
iligkilerin bulunmasi sagirtic1 degildir.
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siiratle devam ediyordu. Bu balolann benzerlerini, hatta devamim
daha sonra C.H.P. doneminde Anadolu kasabalaninda halkin nefreti
altinda verilen balolarda gormemek miimkiin mii! Nihayet liretim
glicleri tasfiye olurken devletin artan giderlerini kargilama olanag:
daha da azaldigindan Tanzimat biirokrat:1 dig bor¢lanmay:
savunmaya baglayacaktir. Ve Osmanli Devleti’nin, 1854’de ilk
defa olarak 3,3 ve 1855’de 5,5 milyon Osmanli altin1 degerinde,
fakat Ingiliz liras1 iizerinden borglanmalarla bat: finans baronlarinin
vesayeti altina diigtiigii donem a¢ilmug oldu. Bu arada Palmerston’-
un bas rolii oynadig1 Kinm Harbi igin bati ile ittifak yapilmigtir.
Yine bu sirada asil merkezi ve sermayesi digsarda Osmanli Bankast,
yani emperyalist bankas1 kurulmustur. Uretim giiglerinin tasfiyesi
ile eg-anl1 olarak ilerleyen batilagma hareketleri sonucunda
kaginilmaz olarak imparatorluk Duyunu Umumiye Anlagmasi'na
siriiklenmigtir. Bana gdre batili emperyalistlerin sert notasi
kargisinda Abdiilhamit’in devletin iflasini ilani olarak kabul edilen
meshur “Muharrem Kararnamesi” aslinda onun eseri degil, sadece
onceden gelen tarihi bir geligimin, ekonomiyi istila eden
emperyalizmin kaginilamaz sonucudur.

1858’de toprak kanunu ile toprak miilkiyetinin saglanmasi yoluna
girilmigtir. Bu kanun biiyiik ¢iftliklerin i¢inde yer alan sayisiz
koylerle “agalar” arasindaki iligkileri ihmal etmigtir. (O.L. Barkan).
Bu ihmal, biiyiik toprak miilkiyetinin taninmasindan bagka birsey
degildir. Ve bana gore bugiin Anadolu’da ¢esitli bolgelerde
koyliler ile ayan kalintis1 aileler ve agalar arasinda siiregelen
¢elisme bu kanunda yapilan muhtemelen kasti ihmal ile
yaratilmigtir.

Bu arada tasfiye olunan sanayii korumak i¢in Islahli Sanayi
Komisyonu kuruldu (1866) ve daha sonra Islahl Sanayi Mektepleri
agildi (1867). Sanayii korumak i¢in bagvurulmak istenen baslica
tedbir, tam biirokrat batici kafasina uymaktadir. Bu tedbir batda
tarihi gelisme sonucu ortaya ¢ikan sirketlere 6zenilerek, mevcut
esnaft sirketler halinde birlegtirmektir. Uretim araglaninin daha
ileri teknige yonelmis yeniden iiretilmesi siireci kesildikten sonra
siiphesiz, boyle tedbirler hiisranla biterdi ve 6yle oldu.
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Yine aym donemde Danigtay, Yargitay benzeri bir sura, bat: tipi
ticaret kanunlari, vs. alinmisti. Bat1 kapitalizmi, artik bilinen
herseyi ile imparatorluga girip onu dagitiyor ve kendine gerekli
olan1 da kontrolii altina aliyordu. Balolar gibi, batil1 goriintiild
yasant1 yaninda kiiltiir emperyalizmi, egitim kurumlariyla da
zorunlu olarak giriyordu iilkeye. Nitekim “batiya acilan pencere”
denilen Gatasaray Lisesi 1868’de agild1 ve diger okul, kolej ve
benzeri misyon kuruluslan onu izledi. Bati kapitalizmi aslinda
bir Ortacag kurulu olan Hiristiyanlig1 misyonerleri ile emrine
almug, diinyanin dort bucagina salmig ve Osmanli iilkelerini de
bu arada ihmal etmemisti.

Batici biirokratlann daha ileri hiirriyetgi ya da mesrutiyet¢i denilen
kanadinin, Yeni Osmanlilar’in, Tanzimat ricalini tenkit ile
yuriittiikleri hiirriyet miicahitligi hareketi ile nihayet Birinci
Mesrutiyet 1876’da ilan edildi. Bu hareket ile yukarda
degindigimiz toplumca ikilesme biisbiitiin belirecekti. Ciinki,
ikilesme ya da iki cephenin artik iyice belirmesinde bazi olaylarin
adeta es-anli ya da ayn1 dénemde olugmasinin oynadig: rol
onemlidir. $6yle ki:

a) Mesrutiyet yillan bati kapitalizminin emperyalist asamasinin
kitalan paylagma déneminin tepe yillandir. Kitalar pazar olarak,
ilkel madde kaynaklan olarak paylagihiyor ve bunun igin cesitli
savaslar oluyordu.

b) Yerli sanayiinin lonca sistemi ile birlikte tasfiyesinin ve bu
yoldan iiretim giiglerinin azalmasi ve de igsizligin yayilmasi
kaginilmaz oluyordu.

c) Batilagmaya yani medeni olma adina yeni anayasa ve parlamento
kurulmasiyla laiklik ilkesine gidilirken, padisahin teokratik
egemenligi kisitlanmaya ¢aligiliyordu.

Bunlann es-anl1 olusunun sonucu sdyle olabilecekti: Halk, tiretim
gligleri tasfiyesinin ve igsizligin nedenini, ister batilagma ile
kolayca giren emperyalizme baglasn, ister iist yap: kurumlarinin
bu arada kiiltiir kurumlannin alinisina (gavurlagmaya) baglasin.
kendine kars: olan bu gelismenin yaninda degil, kargisinda
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olabilirdi. Ve laikligin getirilisine de bu arada sahit olan bu halk
yiginlari, teokratik hiikiimdar Sultan Abdiilhamit’in yaninda
olurdu. Boylece biirokrat grup ile padisah beraberligi de
bozuluyordu. Gittik¢e artan biirokrat egemenlik tliretim araci,
toprak sahibi, ayan ya da aga egemenligi ile de ¢atisird1 artik.
Gen¢ Osmanlilar deyin, J6n Tiirkler deyin 6nce Tanzimatci
biirokratlarina sonra Sultan Abdiilhamit’e kars: hiirriyet miicahidi
olarak ¢ikan diger biirokrat grup (Ali Suavi harig), ortarun solunda
Ikinci Paga Mithat Pasa ile iktidara gelislerinde yukarida
gostermeye ¢alisgim es-anli olaylar iginde en azindan talihsiz
bir rol oynamslardir.

Biirokratlar (Tanzimatgilar olsun, Jon Tiirkler olsun ) batida
bulunduklan uzun siire i¢inde oradaki sinifsal hareketlerin
(1830,1848,1851,1871 vs.’nin) bat1 demokrasilerindeki yerini
sanki hi¢ gormemisler, boyle bir sey yokmus gibi davranmuglardir.
Onlara, yalniz bu yanlanyla dahi Batiy1 gercekte anlama olanagini
bulamamus biirokratlar olarak bakabiliriz. Fakat emperyalizm i¢in
gerekli ortamu yaratan hareketleriyle ve isbirligi yaptiklan iddia
edilen cevrelerle, bana goére, imparatorlugun dagilmasinda
gercekten c¢ok talihsiz tarihi bir rol oynamislardir. Bunlar,
emperyalizmin Osmanl tiretim gii¢lerini tasfiye yolu iginde biiyiik
Olciide halkin, islamcilarin ve padisahin daha dogrusu
Abdiilhamit’in karsisina diismiiglerdir. Tarihi sartlar sonucu olarak,
gercek bir ekonomik glice sahip olan bir sinif ya da siniflar ittifak:
ile getirilmemis batisal dokulu bir anayasay, tasfiyeci, istilaci
batiya kars: ters diigmiis islamci ¢erceveye siginmis halk cephesi
kargsisinda kim savunacakt1? Bu gergek goriilemezse,
anlagilamazsa, Sultan Abdiilhamit’in Meclis-i Mebusan’1 meshur
113. maddeye dayanarak dagittig: iddia edilecektir. Bu yorum,
bi¢imsel bir anayasa hukuku anlayisiyla ancak yapilabilir! Bugiine
kadar yazih tarihlerimizde goriildiigii gibi. Eger amag sadece
imparatortugu korumak olarak alinirsa, batic biirokrat Jon Tiirkler
kargisinda Abdiilhamit’i vatan haini kabul etmek bence
imkansizdir. Tekrar edecegim, “Muharrem Kararnamesi” ile gelen
Diiyunu Umumiye, emperyalizmin gartlari iginde biirokrat
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batilagma olaylannin ekonomide yarattig1 kaginilmaz bir sonugtur.
Burada, Sait Halim Pasa’nin baslangica koydugum, tutarl
ifadelerini hatirlatacagim. Batilagma hareketini yiiriitenler,
miilkiyet-sinif meselelerini dikkate alamamakla, bat1 kapitalizmi
kargisinda, ondan kurtarici nitelikte, iiretim giiglerinde herhangi
bir bagka gelisme yolunu yok kabul etmislerdir. Durum bu olunca
islamcilarin dedigi gibi, baticilar gavur yasantisinin taklitgisi
olmaktan ileri gidememislerdir. Islamcilar emperyalizmin,
gavurlugun karsisina ¢ikmiglar, batiyr yermislerdir. 31 Mart ve
benzeri olaylar, hattd Menemen Olayi, bati emperyalizminin derine
inen sartlan iginde, st yapida islamci ve baticilarin verdigi
karmagik kavganin tek yanli olmayan drnekleridir. Bu olaylarin
tarihi yeniden yazilmalidir bence.

Bu tarihi gelisme iginde biirokratlar Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nde
orgiitlenirken, tasfiyeye ugrayan tezgahlar ve onunla ig boliimi
icinde baglantis1 olan diger iiretim alanlaninda da meydana gelen
tasfiye ve igsizlik sebebi ile halkin biiyiik bir boliimii ayan ya da
apalarla, ulema ile ve nihayet padisah ile islamci halk cephesinde
birlesiyorlardi.

Ittihat ve Terakki biirokratlan igin ilging bir noktay: belirtmek
gerekir. Ittihat ve Terakki idaresi 6zellikle yabanci sermayeye ait
sirketlerde 1908 yilinda yer yer yapilan grevleri zaman zaman
asker ve polisle zorla bastirmigtir. Yabanci sermayenin zoruyla
meshur “Tatili Eskal Kanunu”nu ¢ikarmistir. Ayni ittihat ve
Terakkiciler zamanin sosyalist oldugu iddia edilen dergi ve kisilerle
kisisel temaslar kurarken, 6te yandan bazi sosyalistleri 61diirtmiis,
giyaben 6liime mahkum etmis ya da siirdlirmiistiir. Fakat sirasi
gelince 1917°de Stockholm’deki uluslararasi sosyalistler
toplantisina delege géndermeye kalkmiglar. Fakat bu delegel-r
toplantiya kabul edilmemiglerdir. Bu olaylar, meshur Ankara Va.isi
Nevzat Tandogan’a atfedilen solculara sdylenmis bir <ozii
hatirlatmaktadir insana!

Ikinci Megrutiyet’te islamci halk ve laik biirokrat kavgasinin
devamini gériiyoruz; Cumhuriyet doneminde de aym kavgayi
gorilyoruz maalesef. Kavga, batici olmaktan dolayi ilerici (?)
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denilen laikler ile dinciler arasinda bir iist yap1 kavgas: halinde
birakildik¢a ve boylece temele inemeyecek bigimde sartlanan ikiye
bolinmis Tirkiye’de, bundan eninde sonunda emperyalizm
yararlanirdl. Bugiin de 6yle goriinmiiyor mu?

Batici laik biirokrat gruba, subaylarin biiyiikge bir kismim da
katmak gerekir. Ciinkii Osmanlilarda ilk yenilikler orduda
denenmistir. Fakat s6z konusu reformcu subaylar, aydin denilen
biirokratlar olarak, emperyalizmin ekonomideki etkilerini, hemen
de biitiin sanayiinin tasfiyesi ve igsizlik ile sonuglanan siireci yerine
koyamamuglardir. Iste bundan dolay: da yaptiklari reform
hareketlerinde halk ile gercek bir organik baglantiy:
saglayamamuglardir.

Tarihi toplum dokusu kapitalist olan batinin iist yap1 kurumlanni,
bagka dokulu yapis: ile Tiirkiye toplumuna dikmeye, ona
baglamaya galistikga, dokusu farkli bobregi ya da kalbi atmak
isteyen bir biinye gibi Tiirkiye tarihi toplum yapis1 da bati
kurumlanm kabul edememektedir.
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ORTANIN SOLUNDA
SON PASA’YA SORULAR

Kisaca barilagma, bati toplumuna girme “Civil Toplum” yaratma
cabalan koki digarda, yani kokii bati kapitalizminde olan ve
mevcut yerli iretim diizeninden kopuk ya da onunla bir tiirlii
tamamlagamayan bir *’kiiltiir devrimi”dir. Mevcut iiretim giigleri
sahipleri ile halkin biiyiik bir boliimii, Gst kiiltiir devrimi hareketini
(anayasasindan, sanatina kadar) kabul etmeyecek tepki
gosterecektir. Toplum yamali, yirtik bir diizende yagayacaktir.

Osmanli batilagmasinda, fiilen hakim oldugu topragin miilkiyetini
isteyen ayan ile biirokrat igbirligi yapmusti. Biirokratlar iktidar
iiretim gliciinii temsil eden simif olmaksizin politikanin gegici
otonomisini devam ettirmek istiyordu. Uretim giiciinii temsil
etmeyen bir politik gii¢ gegicidir. Bana gore, burada s6z konusu
olan biirokrat: Politik giice devaml olarak sahip olmak isteyen
ve bu yoldan artigin bir kismina el atan ve de bunu yaparken
iiretim gii¢lerinin gelisme hizini azaltan ya da durduran yénetici
grubudur. Sosyalist olmayan bir toplumda, politik gii¢ ile
ekonomik gii¢ arasindaki iliskileri degerlendirmeyen, fakat artigin
biiylikce bir kismina devaml el atmak isteyen biirokrat, eninde
sonunda iretim araglan sahiplerinin:

a) Ya karsisina ¢ikabilir,
b) ya da onlarin emrine girerek emekgilerin kargisina gikabilir,

c) ya da bir grup (yerli iiretim araci sahibinin kargisina gikarken
diger bir kismu (yabanci sermayedarin) bilingli bilingsiz emrine
girebilir.

Fakat politik gii¢ ile ekonomik gii¢ arasindaki iligkileri anlayanlar
i¢in de iki hal s6z konusudur:

d) Biirokrat, devamli garantisi olmayan sadece artik elde etmekle
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kalmaz, {iretim araci sahibi olarak kapitalist olmaya baglar.

e) Kendisini, emekg¢i halk yiginlan ile 6zdeg gérmeye baglayan
ya da onlann yandasi olmaya baglayan biirokrat, artik yukarda
belirtilmis anlamda bir kimse olmaktan ¢ikar.

Tanzimat ve Mesrutiyet biirokrati politikadaki kismi otonomisine
dayanarak emperyalizmin emelleri ile paralel diisen talihsiz rolii
oynamustir. Béylece imparatorlugun dagilmasina yerli sanat ve
sanaviin (olan kadanyla) tasfiyesine (aslinda iiretim giigleri
tasfiy.si) sebep olmus, bu yoldan halk: kargisinda bulmus:
Mesrutiyet hareketiyle laik devlete gitmek isteyince (yani
padisahin teokratik egemenligini sinirlamak isteyince) padisah ve
ulemayi da karsisinda bulmus, ayrica toprak egemenligi ile politik
giice de sahip olmak isteyen ayan ile de kargit diigmistiir. Bu
sinifsiz, hatta biiyiik bir dl¢iide halksiz bir yoldan “devleti
kurtarma’ iddiasi tagtyan bir harekettir. Bunu genel olarak, yukarda
verdigimiz ii¢ giktan ligiincli (c)ye uyan bir gelisim olarak
niteliyebiliriz. Ciinkii, batic1 biirokrat, bati kurumlarin1 almaya
¢ikarken, yerli iiretim gii¢lerini tasfiyede talihsiz tarihi roliini
oynarken, bu giiclerin sahiplerinin karsisina ¢ikmus oluyordu. Fakat
tilkeyi, emperyalizm boyundurugu altina alirken, yine talihsiz
olarak bati kapitalist siniflarin en azindan paralcline diigmiig
bulunuyorlardi.

Yabanci istiladan Kurtulus Savasi iginde biirokratlarin biiyiik
toprak sahibi ayan kalintis1 ya da esrafin bir kismn ile gegici bir ig
birligi de vardir. Bu nokta Tiirkiye tarihinde halen karanlikta olan
onemli bir noktadir. Cumhuriyet Halk Partisi lideri I. In6nii’niin
hatiratinda gordiigiimiiz bir kisma burada deginmek gerekiyor.
Soyle ki, Cumhuriyet Halk Partisi lideri , Anadolu’da diigman
istilasi izerine harekete gegen, bagimsizlik savasi vererek diigma-
nin ilerlemesini muntazam ordu kurulusuna degin engellemis
bulunan hakiki gerillalann meydana getirdigi ‘“Kuvvei Seyyarenin
halktan vergi topladigi, koyun vs. gida maddeleri aldigindan
sikayet etmektedir. Agiklanmas gereken nokta burada s6z konusu
halkin kim oldugudur. Ve savagtan sonra 1923’de yapilan Izmir
Iktisat Kongresi ile s6z konusu halk deyimi birbirine baghdir.
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Biirokratin tutumunu, yerini agiklayan “Devleti Kurtarma”
¢abalarinin yolunu belirten son derece 6nemli agik ve dramatik
ifadeleri yine Cumhuriyet Halk Partisi liderinin Ulus Gazetesi’'nde
yayinlanan hatiratinda buluyoruz. Ikinci Inénii Savaglan sirasinda
Bursa’dan geriye dogru gocen ve i¢inde subay ailelerinin de
bulundugu bir kafileye rastlanir. I.Inénii s6yle diyor hatiratinda:

"Kafileyi durdurdum. Subaylari bir kenara topladim
icinde bulundugumuz vaziyeti bilesiniz. Bundan bagka subay
olarak ta yerinizi bilmelisiniz. Padisah diigmaminizdir. Yedi
diivel diismaninzdir.

— Bana bakin, dedim. Kimse igitmesin, millet
diigmammizdir’”*

Cumhuriyet déneminde ayn: hikaye devam edegeldi. Tek farkla
ki, Osmanlilarin son déneminde emperyalizm, madenlere,
demiryollarina, kamu hizmeti denen ¢esitli igletmelere yabanci
sermaye olarak girmis ve kaginilmaz Diiyunu Umumiye idaresi
ile gesitli kaynaklara el atmig bulunuyordu. Savas emperyalizm
ile Anadolu halk: arasindaki ¢eligkiyi gegici olarak ¢dzmisti.
Coziim gegici ya da eksik idi. Clinki temel geligki simdi Tiirkiye
halki ile yine emperyalizm arasindadir. Bu ¢eliski tekrar nereden
¢ikmigtir? Bunun sebebi, Cumhuriyet déneminde iiretim
iligkilerine dokunamayan yonetimdir. Kisaca, asil devrim ve diizen
degisikligi saglayacak yoldan, yani ekonomik yapidan gegememek
bunun sebebidir.

Bu sebeple ikinci Diinya Harbi’nden sonra emperyalizm kendine
acik batili miitkiyet diizeninden batililik adina kabul edilmis bati
ideolojisinden agilmis kapidan kolayca igeri girmistir. Hem de ne
zaman Halk Firkasi iktidan olan dénemde, yani 1950°den dnce.
Imparatorluktan artan ayan kalintilar1 ya da egraf (isterseniz toprak
agalan deyiniz) ile koylii arasindaki geligki 6nemsiz, daha dogrusu
belirsiz kaldi. Bunun sebebi, iiretim araci sahibi olmadan politik
giicll gecici olarak kullanan biirokratik Halk Firkasi’nin, devlet
giderlerini karsilamak iizere bagvurdugu gercek vergi kaynagi,

* Ulus, 17 Mayis 1968.
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(c1liz imalat kesimi ve is¢ileri bir yana birakilirsa) biiyiik dl¢iide
koyliilerin geliri olmasiydi. (Uriin yaratmayanlardan alinan
vergiler, onlara gecen artiktan transferdir). Ayan kalintis1 ya da
esraf ise savasin kazanilmasini saglamusg biirokratlarla 6nce anlasir
goriinecek; fakat zamanla, baslica iiretim araci sahibi bir simf
olarak politik iktidarin kendinin oldugunu gosterecektir. Nitekim
Osmanl1 Biirokratlar1 gelenegine bagli kalan Halk Firkasi,
batilagsma hareketine devrim adi altinda devam ederken, Mesrutiyet
biirokrasisi karsisindaki aym: koylii, esnaf, din adamlar ve ayanin
islamci cephesini buldu. Terakkiperver Firka, Serbest Firka
deneyleri budur. Bu firkalann belkemigi olan ayan artiklan ya da
esrafin, eger serbest secim yapilabilseydi, iktidara gelecegi
muhakkakti. C.H. Firkas: azinhk iktidan idi. Bu sonucu goren ve
gercek bagimsizligin ekonomik bagimsizlik oldugunu sdyleyen,
fakat yeterli yolu bulamayan, milli miicadele kahramani Mustafa
Kemal meyus ve yalniz 6ldii. Genellikle birbirlerine kars: rakip
ve devamli kusku i¢inde bulunan biirokratlar yalniz adamlardir.
Nitekim Mustafa Kemal &liirken kendisiyle en kargit durumda
olan kimsenin vaktiyle en yakin ¢aligma arkadas: oldugu
muhakkaktir (Osmanlilarda da sik sik oldugu gibi). C.H.P. hep
boyle kaldi. Karsisindaki giicti gormemis degildi; ve bir deney
denendi: Cok iliml bir toprak reformu (1945). Sonug: D.P.’nin
dogusu ve 1950 Mayis’inda carpilma. Terakkiperver Firka, Serbest
Firka ve D.P. ile ¢atisan, agirhgini blirokratlarin temsil ettigi C.H.
Firkasi ashinda baglica iiretim giigleri sahiplerinin karsisina
¢ikmistir. Osmanli biirokratlarinda oldugu gibi Cumhuriyet
biirokratlar1 da liretim araci sahipliginin giiciinii yeterince
anlayamamsti. Bu hal, yukarda isaret ettigimiz birinci sik (a)’a
uymaktadir.

ikinci Diinya Harbi bittiginde Tiirkiye’de biiyiik toprak sahibi,
zamanla birikmig bir miktar sermayenin sahipleri (ki bunlar
bankalarda toplanmug mevduati da kullanabilirlerdi) mevcut liretim
gliclerini daha arttiric ortamu anyor ve bunu saglamak i¢in iktidara
namzet oluyorlardi.-Bu hareketi temsil eden D.P.’nin propaganda
makinesi, biirokratlarin halkla olan tarihi celigkisine hitap edip
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ondan sonra yararlanmasin: bildi.

Aynca savagtan sonra Amerika tekelci kapitalizmi, Diinya devleti
haline gelmis ve kendi yasayis sartlarin1 yikik Avrupa’ya ve
azgelismis llkelere dolar diplomasisi ile kabul ettirmeye
baglamisti. Tekelci kapitalizmin yasamasi, basitce kar haddinin
diismemesine baghdir. Bu kiitle halinde ve devaml iiretilen mallara
talebin eksilmemesine, gerekli ilkel madde kaynaklarins tam bir
kontrol altinda bulundurabilmesine baglidir. Devamli talebi hem
i¢c ve hem de dis piyasalardan saglamak gerekti. Fakat eksik talebi
onleyen talebin, esas devamli artis gésteren silahlanma
harcamalarina dnce deginilmisti. Burada NATO’ yu gériiyoruz.

Amerikan sermayesinin yasayabilmek icin, a) Yabanci sermaye
hareketi, b) Askeri birlikler (NATO) ve ikili anlagmalar yoluyla
emirleri olacaktir.

Iste Tiirkiye’deki diizen, iiretim iliskilerini degistirme yoluna
gidilmediginden bu emirlere agikui*. Tanzimat’tan bu yana alinan
iist bat1 kurumlar ve degerler sistemi (ideolojisi) bu cinstendi.
Nitekim, Lord Curzon’un Lozan’da Ismet Inonii’ ye soyledigi “siz
paraya ihtiyacimiz olunca, nastl olsa bize basvuracaksimz”,
bicimindeki sozlerini sik sik tekrarlamasina ragmen, 1950'den
once dis kredileri almaya baglayan ve bazi ikili anlagsmalar yapan
ayni Inénii’niin C.H.P.’si olmustur. II. Diinya Savasi’ndan sonra
mevcut bat: iist degerlerinin énem kazandif bir ortamda, harp
icinde Anadolu’da birikmis bir miktar sermayenin ve biiyiik toprak
sahiplerinin politik ¢ikarlan da bu yonde idi. Bu hal biirokratin,
baglica iiretim araci sahiplerinin emrine girmesi halidir; yani ikinci
stk (b)a uyar.

Tekelci kapitalizmin egemen oldugu bir diinyada onun kosullar
icinde D.P. iktidarinin uzun siireli bir sans1 yoktu (simdi de A.P.’nin
olmadig gibi). D.P.’yi iktidardan sanildig1 gibi, ashnda C.H.P.’nin
muhalefeti disiirmemigtir. Baglangic1 C.H.P. iktidarinda atilan
yolda geligen i¢ iiretim giiclerine dayanarak ve onlarin daha da

* Tanzimat 6ncesi Osmanli kosullarinin sanayi devrimini idrak eden bat1 kapitalizmine
agik olmasi gibi.
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geligmesit i¢in izlenen ve kaginilmaz goziiken politikadan olmugtur.
Fiilen ise, biirokratik batilagma akiminin sartlandirdiga,
biirokratlanin subay kanadinda bir grup tarafindan diigtirilmiigtir..

Ve 27 Mayis’tan sonra, batimn emperyalist lilkelerinde i¢ ve dis1
somiirerek varilan tarihi bir Gretim giigleri seviyesinde ortaya
¢ikmig “refah devleti” anayasalarinin bir benzeri yapildi. Bu
anayasanin, tekelci uluslararasi kapitalin emirlerini ve Tiirkiye’de
mevcut iretim giiclerini kendine gore rasyonel gelismesini engeller
oldugu kanaatindeyim. Bu kanaat kapitalist yoldan gelisme igindir.
A.P. ve Ortanin Solu’nda C.H.P. de simdilik aym seyleri istemek-
tedir. Bakimiz neden: Asagidaki C.H.P. iller toplantis1 sonunda
2.Temmuz 1968 tarihinde Ulus Gazetesi’nde kirmiz1 gergeve
icinde yayimlanan Ortanin Solu taniminm okuyalim:

“Ortanin Solu politikasi ve bu politikanin énciileri
etrafinda simsiki kenetlenmis C.H.P. Il bagkanlar: ve
temsilcileri:

“Tarimda, ¢aligan niifusunun yeter biiyiikliige ulasmig
topraklan iizerinde yiiksek verim saglayabildigi, iiriinlerinin
tam kargthgrun alindigi, onemli yer altt kaynaklarinin
devlet eliyle isletildigi, igsizi olmayan, sanayilegmig, hig¢
bir yurttagin hastane kapilarinda siiriinmedigi, en ¢ok
kazananla en az kazanammin yaganusi arasindaki biiviik
Sfarkin kaldinlldig: ¢cok kazanandan ¢ok, az kazanandan az
vergi alindigi, imkan egitligi icinde kabilivetli biitiin
cocuklarin egitim gordiigii, 6gretmenlerine saygi duvulan,
iiniversitelerinde gagdag bilimleri dgrenen ilerici, aydin
gengler vetigtiren, laikligi ulusal biitiinliigiin temeli sayan,
vurttaglarinin en genig olgiide yonetime katildigr ve halkin
ekonomide hakim gii¢ haline geldigi yeni toplum diizenini
gergeklestirmeyi Atatiirkgiiliigiin Atatiirk’e layik olmanin
demokrasiye siireklilik ve daha ¢ok gercekgilik
kazandirmamn tek yolu bilirler”

Bu tanim, bir istisnasi ile, sadece amaglan siralamaktadir. Bu

amaglar da anlagmayacak hig bir parti liderinin bulundugunu da
sanmiyorum Tirkiye’de. Mesele, bunlarin ne gibi araglarla
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gercgeklestirilebilecegidir. Partilerin kigiligi araglarimn
niteligindedir. Yukardaki tamimda tek arag, 6nemli yeralti
kaynaklarinin devlet eliyle isletilmesidir. Sadece burada miilkiyet
meselesine giriliyor. Acaba neden sadece madenler i¢in bu
diigiiniiliilyor? Yoksa C.H.P.’nin madenlerde &zel bir deneyi mi
var? Ne olacakt1 Etibank’1 ya da T.Petrolleri Anonim Ortaklig:’ ni
biraz daha gii¢lii kilarsak? Soralim:

1- Yabanci sermayeyi ne yapacaksimz? a) Montaj sanayiini tenkit
ediyorsunuz, Giiney Amerika’da fiyaskosu ¢ok 6nceden ¢ikmig
montaj sanayiini Tiirkiye’de kim baslatt1 ve C.H.P.’nin alternatif
sanayilesme modeli nedir? Bugiin medeniyet yansi, kimya
sanayiindeki gelismelerle birlikte makinenin makinesini yapmay1
gelistirme siirecindeki siirat yarisidir. b) Parti lideri 4-5 ay once,
solcularin 1953°de yabanci sermaye tarismalarinda nerede
olduklanni soruyordu; fakat temel bir sanayi kurulusu olan Eregli
Demir-Celik Kurumu hakkinda (ki bunun ne denli bir kurulug
oldugu o zaman belirtilmigti) ne diigiiniiyorlar? Ve bu kurulusun
acilis merasimine (1963), neden &zel bir ugakla gittiler? Lord
Curzon’u her halde 0 zamanda hatirhiyorlardi! Eregli Kurumu artik
omektir. Ve Karadeniz Bakir Kompleksi Kurulusu'nda modeldir.
Bugiin Tiirkiye’de tiretim gii¢lerinin gelismesi, tekelci uluslararasi
kapitalizmin kurallar ile sinirlandinlmistir. Bu, C.H.P.’nin sandig)
gibi sadece madenler igin degil, ekonominin biitiini igin s6z
konusudur. Gergi halen yabanci sermaye ¢ok biyik
goziikmektedir. Fakat bat1 degerleriyle yamanmuig sistemimiz igin
gelen miktar kaginilmaz olandir ve kaginilmaz oldugu igin de
ekonominin gelisme olanaklanini tayin edicidir. Yabanci sermaye
daha fazla gelmiyorsa, heniiz bu kadaniyla Ortadogu’da kilit bir
yerde bulunan Tiirkiye’de istedigini yapabildigi igindir.

2- Arag olarak sayilacak bir Toprak Reformu Meselesi vardir.
Toprak reformuna C.H.P. eskiden beri taraftar, ¢iinkii toprak
sahiplerini C.H.P. biirokrati, kargisinda buldugundan bu giicii
bélmeyi diigliniiyor. Acaba C.H.P. nasil bir toprak reformu istiyor?
Ciinkii Amerika da azgeligmis lilkelerde toprak reformu ister.
Amerika’nin amaci sudur: Tarimsal bolgede reformla iiretim
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artirilabilir ve bu da sanayi lriinlerine talebi biiyiitiir, bu ise
Amerika’nin ihracatini artinr (montaj ya da dogrudan). Amerika,
Giiney Amerika ve sair yerlerde bunu tegvik ediyor. Bakiniz toprak
reformunun sanayilesme ile nasil birlikte ele alinmas: gerekli.
C.H.P. ne diigiiniiyor bu emperyalist oyun karsisinda?

3- Arag olarak rastgele sozii edilen kooperatif¢ilikle ne kastediliyor,
benim anladigim C.H.P.’liler satig ve kredi kooperatiflerini
kastediyorlar. Uretim kooperatiflerinden hig s6z edilmiyor. Gergek
tiretim kooperatifleri kurulmayinca, tiiccara giden kredilerin bir
kismui kooperatiflere gitse ne olacak? Bu kii¢iik burjuva yaratmak
isteyen goriigtiir. Simdi de halk diye C.H.P.’nin anladi§1 daha ¢ok
bu tip insanlar toplumu mudur? EZer Anayasa sosyal adaletgi
olarak boyle yorumlamyorsa, C.H.P. emperyalist iilkelerde gegici
olarak vanldigini sdyledigimiz tamamlagmay: Tiirkiye’de yapmak
istiyor sayilir. Bu bigimde bir polmka Tiirkiye’de, iiretim
giliclerinin geligimini sinirlayici, yani gelismeyi kisici ve
patlamalar tegvik edici olur.

4-NATO, tekelci Amerikan kapitalizminin hem silahidir ve hem’
de harcamalan ile talep yaratacak sistemi stirdiiren bir kurulustur.
NATO’da kalalim ve onu Tiirkiye’nin ihtiyaglanna gore diizeltelim
ne demektir? NATO yu diizeltmek Amerikan tekelci kapitalizmini
diizeltmek demektir bana gore. C.H.P. bunu mu yapacak? Tekelci
kapitalizm ve NATO icin Tiirkiye gibi iilkeler, somut birer iilke
birimi olarak ele alinamaz. Tekelci kapitalizmin kendi diinya
seviyesinde dengesi vardir. Ancak bu denge seviyesinde Tiirkive'vi
bir arag olarak alirlar. Tiirkiye ekonomisi ve sadece onu
savunmasi gerekli ordusu ile biiyiik dengenin bir arac1 olmaktan
¢tktiginda bagimsiz olur. Bu ise, Tiirkiye'de bagka bi¢imde bir
tiretim iligkileri kurmaya ¢aligmakla saglanabilir.

5- C.H.P.’nin yurt sorunlarini ¢c6zmekte, sdziinii ¢ok ettigi bir de
metod anlayis1 vardir. Pragmatik metod. Bu ad, Anglosakson
diinyasindan ithal edilmis, fakat biirokrat tutuma uyan bir bigimde
ele alinmaktadir. Ve sdyle denilmektedir: *‘Biz yurdun ihtiyacinda
oldugu seyleri arayacagiz ve gerckeni gerektiginde o zaman
yapacagiz.”
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Aslinda burada mesele, pragmatik metodun tenkidi degil,
biirokratin kugkulu, denge arayan tutumudur. Yeri gerektiginde
sosyalistleri 6ldiireceksin, siireceksin, gerektiginde uluslararasi
sosyalist kongrelere katilmak isteyeceksin (lttihat ve Terakki’de
oldugu gibi); gerektiginde denge i¢in yukar1 kademelerdeki bazi
biirokratlara komiinist partisi dahi kurduracaksin (1920); vs.
Bugiin az geligmis Ulkelerin geligmis iilkelerle iligkileri ve
meseleleri lizerinde oldukg¢a aydinlik bir durum oldugu halde,
devrimci denilen C.H.P.’nin devrimci bir teorisi olmadan bunlar
¢Ozmek igin pragmatik metodu esas almakla nereye vanlabilir?
Tiirkiye’de kara cahilin mutlak miktan artarken, hala evlerde yakit
olarak %20 civarinda tezek kullanilirken, hala karasaban miktar
artarken (2. Bes Yillik Plan) pragmatik metodla nereye
gideceksiniz? Batilagma adina nereye geldik?

Bu sorulara devam edebiliriz. Ben dikkati esas meseleye ¢ekmek
istiyorum. C.H.P. lideri sik sik “biz baslangigtan beri ortanin
solunda idik”, “sosyalist degiliz ve olmayacagiz” ve “bizim asil
rakibimiz T.1.P. ‘dir’” demektedir. Ve asil agirhigini, eskiden oldugu
gibi, batici-laikler ile dogucu-islamcilar arasindaki aldatici
¢atigmasina koymaktadir. Bu bigim bir ¢atigymanin igine girmekte
ve isin garibi bu gatigmay: rejim meselesi (?) saymaktadirlar!
Bunlann tek anlamu var: C.H.P. lideri, Cumhuriyet’in bagindan
beri oldugu gibi, iiretim iligkilerinde, yani miilkiyetin dagilim ve
elde edilen iiriiniin boliisiilmesinde esash bir degisikligin araglarim
diistinmemektedir. Kendi deyimleri ile C.H.P. ilk giinden beri
ortanin solundadir. Tiirkiye’nin kurtulusu igin tiretim iligkilerinde
esasl degisiklik disiiniilmedigi i¢in micadele, laikler ve
islamcilarnin yiizeydeki Tiirkiye’yi boliicii miicadelesine déniiyor.
Bu miicadele emperyalizmin tam istedigidir. Tiirkiye’yi disa karsi
bagimsiz kilacak bir temel degisikligin tutarl: araglan C.H.P.’den
simdi beklenemez. Miisade ediniz de partinin sayin lideri, kendisi
igin, gegmigiyle tutarl kalsin. Yani degismedigini, gecmigte ne
idiyse o kalarak noktay1 koysun. Iste bu son C.H.P. kurultayi, bu
degismemenin miihiirlenip tarihe kaldinlacag) kurultay*olacaktir:

*'Nitekim oyle oldu. Yazimin ash s67 konusu Kurultay'dan dnce yazilmigti.
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C.H.P. sosyalist olmayacaktir. Her sey bunu gdsteriyor geng
C.H.P’liler!

Bu C.H.P. iktidara gelebilir mi? A.P. emperyalizm sartlar iginde
politika yaptig: i¢in eninde sonunda diisecektir. Fakat bundan asil
yararlanan C.H.P. olursa, bu biiyiik 6l¢iide Tiirkiye solcularinin
yetersizliginden olacaktir.

Yalniz biirokrat grupta halen son derece 6nemli bir gelisme
goriiyoruz. Osmanli ve Cumhuriyet biirokrati, elde ettigi artig
daha ¢ok yogaltm (tiiketim) servetlerine tahsis ederdi. i¢lerinden
pek azi lretim araci sahibi olmaya, onlarda yatirnm yapmaya
giderdi.

Oysa 1960’dan sonra biirokrat grubun subay kesimini, bambagka
bir gelisme iginde sinif olmaya yonelmis buluyoruz. Yukarda igaret
edilen dordiincii s1k (d)’a uyan bir yonelistir bu. Yani biirokratlarin
bu kesimi tiretim araglannda yatinmda bulunmaktadirlar. Béylece
retim araglanna sahip olarak devaml ve garantili bir artik {iriin
elde etme yolu agilmig bulunuyor. Bu, biirokratlar i¢in yeni bir
gelismedir. Kisaca, tam biirokrat bir grubun onciiliigii ile biitiin
subaylar “Ordu Yardimlagsma Kurumu” yoluyla kapitalist bir sinif
haline donistiiriliyorlar. S6z konusu kurum, yatinlabilir fonlar:
yildan yila siiratle biiylirken Tiirkiye’nin en bilyiik firmasi haline
gelmektedir. Kurum ydneticilerinin ellerinde gittikge artan fonlari
yatinrken talep aragtirmalari ve kar-zarar hesap iglemleri iginde
kar maksimizasyonuna giden yollan aramalan normaldir. Kurum
kar pesinde kosarken Tiirkiye’de ¢ok karli olarak kabul edilen
montaj sanayii kesimine el atmig bulunuyor. (kamyon, otomobil,
vs). Montaj sanayiinin Tiirkiye toplumuna sosyal maliyetinin
yiiksek oldugu bir gergek ise bu sanayinin yabanci sermaye ile
ortaklig1 aslinda disa baglihig1 daha da 6nemli bir gergektir. “Ithal
ikamesi” ad1 altinda girisilen bu yol, dogridan ithalata oranla kar
ad1 altinda daha biiyiik bir artik {iriin massedebilme yoludur. Oysa,
Mustafa Kemal, ger¢ek bagimsizhigin ekonomik bagimsizlik
oldugunu séylemis; fakat bunun sartlarin1 gergeklestirememis;
yabanci sermaye ile olan geligkivi gormiis ve yabanci sermayeyi
kovmustu. Ordu Yardimlasma Kurumu 1se disa bagli karh sanayi
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kuruluglarina giderken yabanci sermaye ile igbirligine giriyor.
Ayrica, Kurum halen bir bankay: kurmak (izere hazirliklarini
tamamlamug bulunuyor. Kuruma mecburen ortak yapilan subaylar,
bu noktay: oturup diigiinmeli ve degerlendirmelidirler*.

Denilebilir ki, bu Kurum ilerde biitiin {irtinlerini yerli olarak imal
edecektir. Bir defa bu imkansizdir; ikinci olarak bu olsa bile, ig
Demokratlarin meshur esprisine gelir; yani “alan da Tiirk, satan
da Tiirk”. Peki bu yoldan saglanan kérlarin kaynag: ne olacak ve
bu Kurumun diger bir kapitalistten fark: ne olacak? Devrimciligin
yolu, her halde subaylar kapitalist yapmakla agilmaz.
Ozetlersek bu girigim, biitiin subaylan kapitalist yapma girigimidir.
Subaylar bu noktada oturup diigiinmelidirler.

Burada 6nemli bir noktaya daha deginecegim, Tiirkiye’de bazi
kesimler, yabancilarin baska gozlerle baktiklar1 Osmanh
toplumunda, batidakinden farkli bir ¢esit “Osmanli Feodalitesi”
bulmalarina da dayanarak bugiin feodalitenin hald bir derecede
yasadigini iddia ederler. Oysa, yabancilann s6z konusu ettigi feodal
dedikleri unsurlarin 6nemli olan1 timarli sipahiler ya da
yoneticilerdir (Osmanli biirokratlari). Eger bunlarin bir kalintisi
aranacaksa, kalintiy1 bunlarla ortak yanlar1 daha ¢ok olan bugiiniin
Cumbhuriyet biirokratlar arasinda bulabiliriz. Oysa, ne timarl
sipahisi ne de diger yoneticiler feodaldi ne de bugiinkii biirokrat
feodaldir.

Subaylan siiratle kapitalist sinif haline getirme hareketi zamanla
i¢c ve dis kapitalistlerle catigsa dahi yine de kapitalist sinif¢: bir
hareket olarak kalacak ya da geligecektir.

Ancak, bugiin biirokrat gruba dahil géziiken bir kisim subaylarn
da kapsayan aydinlar, besinci sik(e)’a uyan bir 6zdeslik ya da
baglant1 i¢inde olurlarsa, kisaca tabandaki halk kitleleri ile
kendilerini ayni safta goriirlerse yukardaki diger dort sik (a,b,c,d)
‘taki biirokratlardan olmaktan ¢ikacaklardir. Onemli olan da budur.
Emekgiler aleyhine, konformist imtiyazli biirokratlarin bir kismuni

* Tiirkiye'nin bagimsizhgim isteyen ve kendilerine devrimci diyen kimseler Abdiilhamit
piyesini protesto etmeden 6nce bu degerlendirmeyi yapmalilar.
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da gesitli kamu kuruluslaninda buluyoruz. Bunlann halktan kopuk
olarak kurduklan kamplan, dinlenme evleri, lojmanlan ile birlikte
goriiyoruz. Ve bu egilim gittikce artmaktadir. Peki, bu degirmenin
suyu hangi arktan gelmektedir? Bunu sormak gerekir.

Biirokrat imtiyazli yonetici elemanlarn, sendikalarda hatta parti
gibi kuruluslar iginde de bulabiliriz. Ve bunlarin tabanla birlikte
hareket edebilecegini du5unmek gligtiir.

Genel goziiken kural, ekonomik giiciin politik giice doniigiimidiir.
Bunun tersi de olamaz degildi. Iste simdi Tiirkiye’de olan budur.
Tarih 1irmag: sanki geriye akmigti. Fakat bu geri akan irmak
kaynagini1 yikamig ve simdi.agik, duru olarak ileri akiyor
saniyorum.

Tarihi Tiirkiye biirokrasisinin 6nemli kesiminin sinifa
doniigtiirilmesi, politik-militer-bir giiciin ekonomik giice
doniigmesi demektir. Ve bu yoldan yikanan dirilen tarih, artik daha
belirgin akacaktir... Ciinkii: a) Tarihi eski batici-laik biirokrasi
grubu artik dogucu-islamci genis halk cephesinin kargisina gergek
yiizii ile, simifsal yiizii ile gitkacak; yani giderek kavga batici-laikler
ile dogucu-islamcilar arasinda olmaktan ¢ikacaktir. b)
Emperyalizmin bugiinkii agamasinda Tiirkiye’de iiretim araglar
sahibi simflar yine giderek digan ile daha fazla isbirligine mahkum
olacaklardir. c) Bugiine degin dogucu-islamci akimi kullanan ayan
artiklan ve esraf uluslararasi seviyede yerini aldik¢a, yine giderek,
bu akimin tabam ile kargit olduklan agik¢a su yiiziine ¢ikacaktir.
d) Tarim kesimi ile sanayi kesimi arasinda sanayi kesimi lehine
olan verimlilik farki (ki bu sanayilesme igin sebeptir) sehirleri
kazangli kilacaktir. Fakat tarihi sorumlulugu biiyiik montaj
sanayiine dayanan bir sanayilegme modeli isleyemez olunca, yani
¢ikmaza girince, kdysel bolgelerle sehirler arasinda kapitalistlerin
istedikleri tamamlagma yliriimeyecektir. Ve somiirii
boyunduruguna yurt dl¢iisiinde bir direnme olacaktir.

Cagimizda sermaye kiligina girmis insamn insan somiirmesi
iligkileri, gittikce daha fazla uluslararas) nitelik kazandig1 gibi,
stmif miicadeleleri de uluslararasi miicadeleler olmaktadir. Iste

*208 -




DUZENIN YABANCILA§MASI

bunun igindir ki, Tiirkiye gibi tekil azgeligmis tilkelerin mesru
bagimsizlik kavgasi milli niteliktedir.

Oyle ise su ana kadar getirdigimiz analize gore, mesru bagimsizLik
kavgasinin stratejisi de ana hatlanyle bellidir. Yani, bagimsizlik
icin ekonomik yapiy: degigtirmek (izere ige ve diga karg! kimlerin
ayni safta yer alabilece§i ve megru savunmanin uzun siireci iginde
bu safa kimlerin sonradan katilabilir ve kimlerin uzaklasabilir,
hatta ihanet edebilir oldugunu ana hatlanyla anlamak gii¢ degildir
artik!
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UZERINE

29 Temmuz ve 5 Agustos 1969 tarihlerinde ANT
Dergilerinde yayinlanan elegtirilere cevap yazisi






-l-
Yayinladigimuz son kitapta kendi giiciimiizce gozetilen amag,
heniiz 6grenmek ¢aginda olan sol igin ne yaptmaliy: gstermek,
bundan da ne yaptimaliya dogru yonelen bir adim atmakti; ya da
ne yapilmaliya varacak ipuglan vermekti. Yoksa, ne yapmaliy:
biitiiniiyle vermek, daha fazla bir ¢aligmay: gerektirir. Ve bu igin,
Tiirkiye’deki tartisma ve eylemlerle daha ¢ok kollektif bir ¢aba
ile belirlenecegini kabul ediyorum. Yalmz, devrimciler bu ana
kadar devrimin niteligini ana hatlanyla bilmeliydiler. Bunun igin
de kimlerin dost, kimlerin kars:1 olacagini1 dogru olarak
hesaplamaya girmeliydiler. Bu arada Osmanl: ve Cumhuriyet
biirokratlanni tarihi olarak yeterince anlamali, toplum yapisinda
yerine dogru oturtmaya ¢aligsmaliydilar. Bunlann ana ¢izgilerinin,
ekonomik statiilerinin, ideolojilerinin nasil gelistigini ve gelisme
icinde ugradig1 degisiklikleri ortaya koymaliydilar. Bunlan kendi
6l¢ciilerimiz icinde yapmaya caligirken, konuya statik bir agidan
bakmak esasen olamazdi. Ve buna gbre karmagik, hiyerargik
biirokratik kligin hi¢ degismeyecegini ben hi¢ bir zaman
sOylemedim. Bunlardan bir grubun simdiye kadar tarihimiz
icerisinde ters anlasilmis ilericilik(!) ¢izgisinin de digina
¢ikabilecegini kabul ediyordum. Ve bunlann emekgilerle, fakir
halk siniflartyla tamamlagan bir birlik icinde olabileceklerine de
isaret etmistim. Fakat, bu is, bana ancak tarihi biirokratik
mekanizmanin digina ¢ikarak miimkiin géziikmektedir. Yoksa ona
bagli, onun gercevesi iginde kalarak degil: Bilindigi gibi, devrim,
“biirokratik ve askeri mekanizmanin el degigtirmesi” degildir.
Bunu devrim sanmak, oportunizmdir. Ezberciler, eksik sematikler,
bu noktaya ¢ok dikkat etmelidir, bana gore. Ozellikle bizim
Osmanli’dan beri gelen biirokratik mekanizmamiz, bagka iilkeler
biirokrasisine gére ¢ok daha kokli ve onemli goziikiiyor. Ona
girmek ve onunla olmak, onun tarihi agirh§inin, bugiiniin diinya
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ve yurt kosullan igindeki asil gelisme yoluyla ortaya ¢ikan
agirhgimin mihrakina girmek olanag fazladir. Bu arada, bizim
biirokrasimize, 6zellikle dikkati ¢ekmek istedim. Samyorum, bu
da bir olgiide yerine geldi.

Kitap hakkinda yapilan elestiriler ii¢ gruba aynlabilir.

Bunlardan birincisi, vkumadan ya da anlamadan elestirenler. Bunu
geciyoruz.

IKinci grup, kitabin aynasindan kendilerini bas agag1 goren
gayriciddi ve metodsuz olanlann grubudur. (Varlik ve Pen Club’iin
bazi iyeleri gibi...) Elbette onlara da cevap vermege degmez.
onlara cevap, kendileri, daha dogrusu beyanlandir.

Ugiincii grup ise, ciddi goziikenlerdir. Bunlara kitabin yeni
baskisinda 6nsoze yapilacak genis bir katki ile cevap verilecektir.
Ve aym yerde bazi noktalara daha ¢ok agiklik getirmeye calist-
lacaktir.

Dr. Yalgin Kiigiik’e gelince... Kitapla ve sonra ¢ikan yazilarimla
ilgilendigi ve ilk yaklasim olarak ciddi goziiken bir elegtiri yapip
yaymlanmak tizere ANT’a gonderdigi igin, 6nce tesekkiir ederim.
Siiphesiz bana bazi hususlan 6zet olarak agiklamaya da firsat
verdigi i¢in aynca memnunum. Fakat, bir analiz niteligi tagimayan,
ne istedigi pek de belirli olmayan elestirisinin gelistirilmesi ve bu
konuda galismaya devam etmesi yararl olacaktir.

Dr. Kiigiik'iin elestirisi, anlayabildigim kadanyla iki béliimden
ibaret. Birinci boliimde, sanildiginin aksine, kitabin Tiirkiye’deki
son olaylan agiklayamadigina, bu hususta bagansiz olduguna gayet
kategorik ifadelerle deginilmekte, ortaya konmug bazi meseleler,
metine, kelimelere ragmen bilmem neden, abartilmaktadir. (Simif
meselesi ihrac1 gibi...)

Ikinci diyecegimiz boliimde, benim yamlmamin sembolik
dedikleri ii¢ kaynag: verilmektedir.

Benim cevabim da bu iki béliime olacak. Dr. Kiigiik'un aksi yonde
hareket edecegim ve once “yanilma sebebi” dedikleri ii¢ tarihi
nokta iizerinde duracagim. Bunlar cevaplandinldiktan sonra, ikinci
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boliimde bizim analizimizle ortaya ¢ikan gercevenin bugiinki
olaylara uyup uymadig1 meselesini cevaplandiracagim.
BIRINCI BOLUM

Dr. Kiigiikk’iin meseleyi ele alis bigimine ve anlamakta gii¢liik
cektigim metoduna dikkati cekmek iizere hemen bazi sorular
soracagim:

a) Kendilerinin sembolik dedigi, tarihi yamlma sebebi olan ii¢
husus (ki bunlar eksik ya da yanlistir), analizimizin asil
dogrultusuna, tarihi siireg icinde nasil bir etki yapardi? b) Bunlar
dogru olsaydi dahi, bunlarin yaninda, bir olay: ya da kurumu
belirleyici bagka unsurlar var miyd1? Bir olay: belirleyen cesitli
etkenlerden sadece bir iki igareti ele alip digerlerini gormemek,
ya da soyutlamak i¢in digerlerinin 6nemsiz oldugunu gostermek |
gerekmez mi? ¢) Aynca, Dr. Kiigiik’iin yaptig1 gibi, bir mantiki
sonug ¢ikarmak igin yetersiz unsurlardan hareketle, teferruatin
izerine fazla basarak (bize siibjektif gibi goziikmese bile)
ulagilmasi miimkiin olmayan yerlere vanlmaz miydi1? d) Diyalek-
tik. bir iilkede, zigzaglan ile dogrusal ve mekanik bir egilim mi
gosterir? yoksa sebeplerin yaratti§1 sonuglann da sonra sebep
olarak kauldig: kiimiilatif ve karmagik bir egilim gosterebilir mi?
Ve devrim igin belirecek zayif halka, nasil ortaya gikar? Dr. Kiigiik
bu hususta hem Tiirkiye hem de Vietnam olaylarinda sonuglarin
sebep olarak etkilerini dikkate almaz bir tutumda géziikmiiyor
mu?

Nasil bir metod anlaywsidir ki “Kiigiikémer sanayici kapitalistleri,
banda dogmalarindan daha 6nce, Osmanhilar'da artyor?” aslinda
bu sozler dahi, Dr. Kiigiik’lin kapitalist geliyme siirecini nasil
anladigi konusunda bizi tereddiide diigiiriiyor. Elestirel siireg
kavrami zaman zaman yok goziikiiyor. Bu ve diger hususlan ortaya
koymak tizere 6nce yanilmamuz i¢in gosterilen séz konusu tarihi
sebeplere el atalim.

1. Dr. Kiigiik bu boliime g6yle giriyor:

“Kiigiikomer’in modeli nerede yanilmaya baghyor Bu igin
cizdigi gelismeyi hatnrlamak gerekir. Yalmz tekrar gerekli
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degil, hi¢c olmazsa dogrularin tekrari. Surasi hemen
soylenmelidir ki, Kiigiikomer’in calismasinda birgok dogru
var. Bunlarin bazisi ilk kez soyleniyor, bazist daha agik,
daha belirli. Fakat sdylenmeyen ve eksik soylenen bir-iki
nokta yanilmanin kaynagini gostermeye yetecektir.”

“Kanuni Kanunnamesi’nin iizerinde durulmamig olmas,
noktalann ilki. 16. Asir’da koylii topraga baglaniyor bu
kararname ile. Bu asirda -ikinci el kaynaklardan ogrenildigi
kadar- biliniyor, fakat gikayet defterlerinin incelenmesi
tamamlayici bilgiler verebilir. Anadolu’nun ¢egitli
yerlerinden bagkente angarya ile ilgili sikayetlerin gelmeye
bagladigi goriiliiyor. Bu iki bilgi pek yeterli olmamakla
birlikte, klasik feodalitenin Ozelliklerine ilk adim sayilabilir.
Veya hi¢ olmazsa, somiirii oraminin artngiun igaretidir. Bu
da anlagihir bir geydir. Ciinkii, artik bir ganimet olma
ozelligini yitirmis durumdadir”

Burada Yal¢in Kiigiik'iin ilk isi, su olmaliyds: Kii¢iikdmer sunlan
dogru olarak sdyliiyor, demeli ve elestirilen, dogru bulunmayan
hususlarin dogrulardan nasil ayrildigini, nasil gelisik ifadeler
oldugunu ortaya koymaliydi. Cilinki, yanlislarla analizin
biitiinliigliniin bozulup bozulmadig1 ve belkemiginin kirilip
kinlmadig ancak biitiin iginde agirligina, 6nemine goére belli
olurdu. Kald: ki, séylenenler hem eksik, hem yanlis.

Onemsiz yanlislar:

a) Kanuni Kanunnamesi nedir? Siileyman Kanunnamesi mi? Bu
da Kanuni zamaninda degil, Ikinci Beyazit zamaninda toplanmigtir
(Halil Inalcik). b) Sikayet defterleri, Yalgin Kiigiik’iin s6yledigi
tarihte yoktur. Ancak 17 yiizyil ikinci yarisinda baglar (H.
Sahillioglu). Reayanin gikayetleri miihimme defterlerinden,
adaletnamelerden anlasilabilir.

Gelelim esas meseleye:

Demek ki, Dr. Kiigiik'lin yazdiklanni yanhs anlamadiysam,

‘a) Koyliilerin topraga baglanma gayretleri, b) Angarya ile ilgili
sikayetlerin varhify, klasik feodalitenin &zelliklerine ilk adimdir.
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c) Ganimet bir kaynak olma &zelligini yitirmis oldugundan
somiirme orani artmug. Hemen soralim, peki ne olmus da ganimet
bir kaynak olmaktan ¢ikmus acaba? Ganimetin kaynak olmaktan
¢ikma asamasinda tamamen bigimlenmis olan Osmanh iiretim
iligkilerinin bunda etkisi nedir? Somiiri oraninin artigt ile
ganimetlerin azali§i, hattd eksi olmas: arasinda, Dr. Kiigiik’iin
soyledigi gibi tek yanli degil de, kargilikli iligki yok mudur?
Sonuglar da sebep olabildigi iizere, aralarinda karsilikli baglilik
vardir. Bu siireg, esas iiretim iligkileri ¢ergevesi iginde, yani ona
baglh olarak iglememis midir? Bize gore iglemistir.

Osmanl iiretim iligkilerinin merkeziyetgi niteligi, birikime karsi
bir siirece yol agan baglica 6zelliktir. Bu merkeziyetci sistem,
boliinmeye, feodal tiretim iligkilerine gegmeye de aynca engeldir.
Merkeziyetci hizmet hiyerarsisi, feodalite kavramiyla esasen
barigmaz. Batida gesitli asamalan goziiken feodalite iginde
kapitalist iligkiler dogduktan sonra, feodalitenin doniismeye
baglamasiyla ancak kapitalist merkantilist asamada merkeziyetgi
teokratik milli kralliklar kurulur, Oysa, Osmanli merkezi otokrasisi
boyle bir gelismeyle kurulmamugtir. Ve milli nitelik kazanmamugtir.
Osmanli miilkiyet diizeni, merkeziyet¢i olarak kurulmus (istila
edilen bir ¢ok yerde mevcut feodal iligkiler er ya da geg tasfiye
edilerek), islami ideoloji ile birlikte “toprak ve reaya padisahindir”
diisturu altinda esasta merkeziyet¢i kalmistir. Reaya diginda
kalanlar (H. Inalcik'a gore simif), askeri hizmet erbabidir. Feodal
senyorlik ve manoryal sistem. Osmanly’da kurulmamigtir.

Feodal iretim iligkileri, bilyiik 6l¢iide, boliinmiis ve esas olarak
kapal para ekonomisinin ¢ok 6nemsiz oldugu ekonomik iiniteler
icinde islemistir. Ister kiliseye mensup, ister laik olsunlar, senydrler
ve krallar arasinda fief verme ve vasallik baglantilar1 bulunmakla
beraber, krallik bu diizenin kendisine hizmet edilen merkezi haline
gelmemistir. Feodal diizende gelisen Gretim iligkilerinin, biiyiik
olgiide Osmanli merkezi sisteminde goremedigimiz su 6zellikleri
vardir: a) Feodal iiretim iliskileri, esas olarak feodal senyériin
topragi icinde igler bicimde geligmis ve veraset 5nem kazanmusgtir.
Ve senyorlerle krallar arasinda kuvvet dengesi agir basar. Mevcut
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zayif hiyerarsi, 6nemli bir ekonomik bagimhihik anlamini tagimaz.
Vasallik kurumu, ¢ok tarafli olup, béliinmiigliik icinde karmagik
bir dengeyi gosterir. b) Senyoriin toprag lizerinde artik {iriinii
alabilmekte karar alma glicii, feodal hukuk iginde diizenlenmistir.
Ceza verme, kararlan genel olarak uygulama yetkisi de senyore
aittir. Onemli senyorlerin idam sehpasi meydanda durur ve
egemenlik isaretidir bu. c) Feodal bdliinmiigliik iginden, egemen
siniflar meclisleri ve parlamentolar belirip gelisebilecektir.
Zamanla bu meclislere burjuvalar da girecektir.

Osmanlida:

a) Merkezi sistem kurulugtan itibaren geligmistir. b) Padigah ile
Beylerbeyi, Sancakbeyi, zaim, timarl: sipahi arasinda bir kuvvet
dengesi degil, mutlak bir hizmete dayanan hiyerarsi vardir. Bunlar
kapuya (saraya) baglidir. Toprak ve reaya padisahindir. Ara yerde
biirokratlar vardir. Merkeziyetgilige karsi sivrilmeler, sistem geregi
ezilecektir. Boylece feodal iligkilere kapi devamli kapali tutulmaya
caligilacaktir. ¢) Osmanli’da ceza sistemi merkezilegmigtir. Jeriat
uygulayicisi kadilar, yonetici diger biirokrasiden bagimsizdir.
Beylerbeyi, Sancakbeyi gibiler, alinan kararlarin, cezalarin ancak
uygulayicisidirlar. Bu hukuk ve ceza sistemi, islamiyet icinde
kaliplarim bulmustur. Merkeziyetgi iligkiler ile immetgilik,
cemaatgilik birlikte olugsmustur. d) Feodal béliinmiigliikle birlikte,
giderek gelisen hakim sinfiar meclisleri, sehirlerde belediye
kuruluslan, krallik merkezlerinde ve diger bolgelerde parlamen-
tolar ortaya ¢cikmigtir. Hatta, dah: sonra parlamentolarin, mutlak
kralliklanin ortaya ¢ikmasinda dahi gelistigi, mutlak krallarla
devam!1 tarisma merkezleri olduklan goriilmiistiir. Oysa Osman-
Ir’da islamiyetin baglangicindaki “sura” kurumu islememis,
merkezi ve bolge divanlan biirokratik hizmet hiyerarsisi iginde
demokratik ve sinif niteligi bulunmayan kuruluglardir. Belli tarih-
ten sonra padisah divandan perde arkasina da ¢ekilmistir. e) Merke-
zi sistern, feodal gelismelere yol agmamak igin istila edilen yerlerde
mevcut feodal hizmet seklindeki angarya kurumunu kaldirmugtir.
Bu hizmeti belli miktarda paraya gevirerek merkezi sistem
gelistiritmistir. Bu hususta, Halil Inalcik’in degerli ¢aligmast iiriinii
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olan Adaletnamelerinde gayet agik izahat vardir. Sadece bir istisna
sudur: Kibns’in fethinden sonra oradaki devlete ait sekerhane ve
tarlalarda reaya igin bir giinliik angarya kabul edilmistir. Digerleri
paraya cevrilmigtir. Ayrica, reaya’min timarli sipahiye ambar
yapmasina (ev degil) da deginilebilir. Reaya’nin vergi borcu olarak
Ostirii ambara ya da en ‘azla bir giin mesafedeki pazara arabalanyla
gotiirme zorunlugu, tanim ekonomisinde bir angarya olarak kabul
edilemezdi.

16. ve 17. Yiizyili incelemis baghca tarihgiler,( bu arada Omer
Liitfi Barkan, Fuat Kopriilii, Halil Inalcik, Osman Turan gibi)
Osmanlida feodal bir diizen bulmamiglardir. Topraga baglama
gayretleri sadece 16. Yiizyil baginda toplanmis kanunla degil,
ondan Once de vardi ve sonra da devam etmigtir. Fakat feodal
senyorliik ve manoryal sistem Osmanli’da kurulmamugtir, Topraga
baglama gayretleri, bir unsurdur. Fakat prensip olarak Osmanli’da
angarya yoktur. Sozii edilen donemde ve eskiden beri Ortadogu’da
para ekonomisi, feodaliteye goére 6nemli bir derecededir. Bu
donemde basit meta iiretimi ve ayrica maniifaktiir benzeri
miiesseseler Osmanli’da kurulmugtur. Osman Turan (Islam
Ansiklopedisi, ikta B6limii’nde), Osmanli timar sisteminin
nereden gelistigini agiklarken, bu sistemi Selguklular zamanindaki
iktadan feodal egilimlere miisaade etmeme bakimindan ayirir.
Hatta Anadolu Selguklulan’nda da iktalann feodal sisteme engel
olucu bigimde verildigini iddia eder.

Esas diizenden, sikayetlerde gordiigiimiiz gibi, bid’atlar ortaya
¢ikmasinin sebepleri dogru olarak anlagilmalidir. Burada Dr.
Kiigiik'ten sdztinii ettigi somiirii oraninin neden arttigim tek tarafn
olmadan agiklamasini isterken, somiirenlerin kimler olduguna
dikkat etmesini de isteyecegiz. Bunlar merkezi sistemin
biirokratlar1, kullaridir. Miiltezimlerdir, eminlerdir, mukata,
sahipleridir, beylerbeyidir, sancakbeyidir, zaimlerdir, sipahilerdir,
hattd kadilardir, vs. Bunlarin elkoydugu artik iriiniin nereye
gittigini biz agiklamaya galistik. 17. Yiizy1l sonunda ortaya ¢ikan
derebeyleri, ya da ayan, ya da agalar, esas itibariyle feodal
ozellikleri biitiiniiyle gosteremeyecektir. Bunlar kapitalist iligkilere
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gireceklerdir. Kalki ki ele alinan dénemde sémiiriicii biirokratlarin
Kanunu Osmani disina ¢ikan bid’ atleri olduk¢a merkez, adaletna-
melerle bunlar1 siddetle menetmis, cezalandirmisgtir. Zaten bu
cezalandirma da, sistemin i¢cinde mevcuttur. Fakat esas hatlanyla
bu merkeziyet¢i diizen boliinmiis niteligi olan feodaliteden bagka
bir iiretim iligkisini, bagka bir iiretim bi¢imini temsil eder.

2. Dr. Kiigiik, yanilmamizin ikinci kaynag: olarak da §6yle diyor:

Patrona Isyan bagka bir acidan énemli. Bunun Lale Devri ile
ilgili yani daha az onemli.

Goriiniigte neden’dir. Asil neden, uzun siiren ekonomik bunalimdur.
Ozellikle Iran’la ticarette ithalat fazlasi sonucundaki depresyon,
Istanbul esnaf ve zanaatkdrlarim sarsmigtir. Bunun neticesi olarak
ortaya ¢cikan, devlete kisa bir siire igin de olsa, el koyan hareketin
anlami, bir yandan biitiiniiyle ekonomik nedenli bir olay
olmasindan, diger vandan esnaf ve zanaatkarlarin devlete el
koyacak kadar gii¢lii oldugunu gostermesinden ileri gelmektedir
Garip seyler dogrusu!.. Biz diyoruz ki,

a) Daha 18. Yiizyil basindan beri girigilmis devletgilik hareketleri
var.

b) Esnaf yenigerilesmis, yenigeri esnaflagmis; o kadar ki hem 17.
boliikli orta’dan olacaksin, hem de Patrona’lh olarak, hamam
tellag: olacaksin,

c) istanbul’da 90 bin kadar oldugu séylenen hattat mevcut (matbaa
bu sirada geldi).

d) Fiyatlar devamli yiikselmekte.

e) Halkin diginda biirokrasi padisah ile birlikte biiyiik liiks ve
merasim icinde bir gesit barok iislipla yagamakta.

f) Patrona Halil isyan1’ndan gok 6nce uzun siiren ve isyana kadar
devam eden Iran Savagi vardir. Bu savaglar Osmanlilar i¢in yikici
olmugtur. Esasen harpler, diger kosullarda uygun ise, bir
baskaldirma, bir ihtilal igin, zincirin halkalarini zayiflatici ¢ok
onemli etken olmaktadir.

Bu kosullar altinda Iran’la olan ithalat ve ihracatta ithalat fazlas
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olsa bile, bunun 6nemi nedir? Ekonominin iyi durumda oldugunu
soyleyen kim? Kim yapmug bu fazla ithalati? Ithal fazlas: yeni bir
olay degil ki Osmanlhlar i¢in. Dr. Kiig¢iik’lin asil hatas1 su
noktalardan ileri gelmektedir: Esnaf, yenigen, tekke birligini ihmal
etmek ve tarihi siireg iginde Lale Devri’nin bu birligin ¢ikarlanyla
ters diigiigiinii gormemektir. Yenigeri, Istanbul niifusu iginde ayrica
onemli bir yer tutmaktadir. Diger bolgelere gore, s6z konusu birlik,
bir ara da Istanbul’da etkili olmaktadir. Bunlar iginde “Iran’dan
ithal fazlasi asil 6nemli olaydir. Kiigiikémer bunu unutmus”
denilmesini degerlendiremiyorum. Yoksa, kii¢iik hacimli kitapta
ortaya konmak istenen belkemigi {izerinde unutulmusg, ihmal
edilmiy siiriiyle tali etken elbette vardir. Dr. Kiigiik’iin ithal
fazlasina birinci derecede 6nem verisini ne ile agiklayacagini
dogrusu merak ederim.

3. Yamlmamuzin ti¢iincii sebebi de s6yle agiklaniyor:

“Ugiincii nokta, 19. Asirdaki meshur Tiirk-Ingiliz ticaret
anlagmasindan beg-on yil énce ortaya gtkmiy Kel Mehmed
Olayv’dir. Sadece Aydin gevrelerini etkisi aluna alan ve
karacahil birisi tarafindan yonetilen bu “Halk” hareketinde
ileri siiriilen istekler arasinda serbest ticaretin yeralmasi
oldukga diigiindiiriiciidiir.”

Dr. Kiigiik, 6nce ileri siiriilen istekleri degerlendirmeli ve onlar
iinde Ingiliz seyyahinin s6ziinii ettigi serbest ticaret istegini yerine
koymaliydi. Yoksa kosullarindan cimbizla kopartilmig sézciikleri
ortaya atmaliydi. Tutum ve metod yukarda ortaya konan iki
yamlma iddias1 ile aymdir burada. Oyleyse ben, kendilerine hayir
diyemeyecegi su sorular sorayim: a) Sultan Ikinci Mahmut bu
dénemde tepe noktasina gelmis derebeyi ya da ayan’la birlik degil
midir? Hele bu bdlgenin Karaosmanogullar ile? b) Simavi’lerden
Borkliice Mustafa sarp daglarla gevrili verimli ovalarin yer aldig:
bu bolgede egemen olmadi mu? ¢) Aydin’da suhte’ler ayaklanmadi
mi? d) Aydin, Celali’lerde 6nemli olmadi mi1? e) Atgali Mehmet,
17. Yiizy1l baglarinda biirokrasiye kars1 halki korumay: sart kosan
ve and igen ve halkla beraber vurugan Birgi’li Cennetoglu’nun
etkisinde kalmadi m1? f) Yenigerilerin ortadan kaldinlmasiyla
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birlikte bektasiligin yasaklanmasi lizerine bazi Bektasi seyhleri
Atgali’nin yanina gelmedi mi? Hatta mevlevi seyhleri dahi bu ise
kangmadilar m1? g) Padisahin gavurlasip setre pantalon, iskarpin
giymesi bu hareketle protesto edilmedi mi? h) Bu hareket seriatin
uygulanmasini istemiyor muydu? Mehmet boyle yapmad: mu i)
Bu harekette Atga’'ls Mehmet’'e miisavir olarak din adamlan
yaninda gesitli sinif ve ziimrelerden onemli kimseler katilmad:
mu? k) Yine bu hareketten once, Mora Isyan1 ve Rus harbi biiyiik
masraflar1 da dogurunca, halk iizerine ilave salmalar, vergiler
konmadi mu? 1) Biitiin bunlar iginde esas bagkaldirma biirokrasiye
kars1 degil miydi, kisaca devlete kars1 degil miydi? Miiltezimler,
voyvodalara, zabitlere karsi degil miydi? Bunlarin halktan
topladig1 gayni adil vergilere kars: degil miydi? Mehmet’in seriati
uygulayarak devlet adina topladig: vergilerin miktan memurlann
topladig: vergilerin onda biri kadar degil miydi? Bu arada devlet
kuvvetinin egemenligini Senedi Ittifak'la tescil edilen bir bigimde
padisahla boliisen miitegallibe ayana da kars: degil miydi? Biitiin
ekonomik toplumsal tikanikliklar, tekkeler, tegalliip, bid’at da olsa
halka kars1 devlet adina yapilmiyor muydu? Bu ortamda tanm ile
esnaf arasinda bir tamamlagmanin giiglenecegi normal degilmiydi?
Bu arada serbest ticaretin (hangi ticaretin?) de talebi neyi
gosterebilir ki? Yukarki sorulara hayir diyemiyecekse, ki
diyemiyecektir, o takdirde Yal¢in Kiigiik ne istemektedir? Atga’li
bir yanagmadir, agasimin kizina agiktir, isteyince biiyiik hakaret
goriir. Bu da isin psikolojik yani. Avrupa’da imparatorlugun kuzey-
bati kesimini emri altina alan babasinin biirokratlarca
oldiiriilmesinin intikamin almak isteyen, bir ara vezir de yapilan
Pasbanoglu Osman Pasga vardir. O, Mehmet’ten daha once, 6lene
kadar Vidin merkez olmak iizere hiikiim siirdii. Etrafina topladig1
adamlarla, bayragi, agin vergilere, bu arada ayana kars: da agti.
Bu gibi olaylarda esas hedef, devlet, ya da onun somut temsilcisi
biirokrasidir.

Cagatay Ulugay, Atca’li Mehmet meselesini yerine iyi koymustur.
Meselenin biitiinii iginde Ingiliz'in soziinii ettigi serbest ticaret
yerine konulabilir. Asil mesele. sémiiriicli olarak biirokrasinin
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goziikmesi... Miitegallibe ayanin da bu ise ortak olusudur. Ayan’a
karg1 olmak, ikinci derecede goziikmektedir.

Is boyle olunca, bize kars1 reddiye diye 6ne siiriilen hususlar, son
derece 6nemli olarak ele alinip kosullarindan siynlinca “red”
niteligini kaybeder. Tekrar edelim ki, Dr. Kiigiik, yukariki ii¢ red
sebebini, once tarihi egilimde yerine koymali, sonra ele alinan
cagda 6nemini aragtirma ile tesbit etmelidir. Bu yapilmadiginda
isin ciddiyeti kayboluyor, kanisindayim.

ofl-
Tekrar edelim. Dr. Kiigiik:

a) Séylemedigimiz geyleri bize ¢ok rahatlikla séyletmektedir. b)
Soylediklerimizi ise bagkalarinin da yaptig1 gibi, sGylenmemig
kabul edip sonug gikarmaya galigmaktadir. c) Onemsiz noktalann,
teferruatin iizerine ¢ok basmaktadir. d) Ayrica metod anlayisinda
anlagma miimkiin géziikmemektedir.

Gecgen sayida, bizim analizimize karg! ortaya attig {i¢ engeli, tarihi
gercek ve metod bakimindan yerine koyduktan sonra simdi Dr.
Kiiciik'iin soylediklerinin bir kismini cevaplandirmaga devam
edelim. Dr. Kii¢iik diyor ki:

“Bu sembolik hanrlatmalar ne anlama gelmektedir? Bu soru
tekrar Kiigiikomer’in modeline déonmeyi gerektirir.
Kiigiikémer'in tablosunda sémiiriicii ve dolayisiyla devlete
hakim olabilecek yapida iki gii¢c var: Kapitalistler ve
feodaller. Kapitalistler yoksa-Kiiciikbmer, sanayici
kapitalistleri banda dogduklarindan daha énce Osmanli’da
aramaktadir-ve eger klasik feodalite dogmanugsa deviet
ortadadir. Diger higbir gii¢ ciddiye alinmaya, olaylarin
aciklanmasinda kullanilmaga deger bulunmaz. Toprak
agast arada bir yardimci olarak goriilen, bazen su tarafa
bazen bu tarafa destek olan bir giictiir. Fakat hicbir zaman
onemli ve aciklayici sinif sayilmaz.”

Bununla ne demek istedigini de anlamak ¢ok gii¢ benim igin. Fakat
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anladigim iki nokta var. Ve bunlara dayanarak hemen soruyorum:

a) Batida merkantilist ddnem nasil ve ne zaman bagladi;
maniifaktiir (sanayi devrimi degil) ne zaman bagladi? Tarihi
evrimin geligmesi nasil oldu? Sanayi devrimi agamasi uzun bir
siirecle varilan bir agamadir. Sanayi devrimi ile kapitalist iliskiler
agirhigim duyuracak, iist yapida giderek degisim olacaktir. Biz,
Osmanli’ da boyle bir doniigiimiin uzun siireli bir perspektif icinde
neden olugamadigini aradik. Burada Dr. Kiigiik, hem tarih, hem
de metod hatasi yapmaktadir.

b) Biz, devletin ortada olup olmama kogullanni da yerine koymaya
calistik; yani devlet ne zaman ortadadir, daha dogrusu ne zaman
politik bir bogluk (vacuum) var goziikiir? Sinif (i¢ ve dig geligkileri,
politik, ekonomik kavga, bu boslugu tarihi siire¢ i¢inde nasil
doldurabilir?

Dr. Kiigiik, unsurlan eksik bir diiglince bicimiyle, bize fantezi
yapiyor goriinmektedir. Klasik dedigi feodaliteyi var mi kabul
ediyor, yoksa bir yandan da kapitalist iligkilere girmig ayan ya da
agalan* mi esas aliyor? Mesele artik-iirtine kimlerin el attig1 ve
bunu ne yoldan yaptigidir. Bizim yaptigimiz tarihi iktidar ve
muhalefet analizinde toprak agalarinin yeri kolayca bulunur. Dr.
Kii¢iik ya bulamamis, ya da anlamamus.

Feodalite dogmamigsa devlet ortadadir, demek istiyormusuz.
Kendileri Marx’tan, hattd Lenin’den Ornek verirken bunlarin
biirokrasi hakkindaki gériiglerine birazcik deginselerdi, ¢cok yerinde
olurdu. Biz yeni baskinin 6nso6ziine katkida bunlara da ayrica
yeterince deginecegiz. Yalnz Dr. Kiigiik’e daha 6nce Ant’taki bir
yazimizda Marx’tan aldigimiz ifadeleleleri tekrar hatirlatacagiz.
Alman ideolojisi'nde Marx s6yle demektedir:

“Bir ziimre (sosyal tabaka) degil de, bir sinif millet
olmasindan otiirii, burjuvazi, kendisini mahalli planda
degil, millet planinda organize etinek ve (fertlerinin) ortak
menfaatlerine genel bir form (sekil) vermek zorundadir. Ozel

j-* Ay}lh-is—iaié—ﬁﬁaéEzen bey. bazen de aga sifatlan vardir. Rusguk Ayani Tirsinikoglu
Ismail Aga. Bau Anadolu Ayani'ndan Karaosmanoglu Hiiseyin Aga. Mchmet Aga vb.
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miilkiyetin topluluktan kopmas: (siyrilmasi) dolayisiyla,
devlet sivil toplumun diginda ve yaminda yeralan ozel bir
varlik haline gelmistir. Ama bu devlet, burjuvalarin hem
icerde hem de digarda, miilkiyetlerini ve menfaatlerini
karsilikll olarak korumalar ve garanti altina’ almalan
amact ile kabul ettikleri (ortaya koyduklari) bir organizas-
yon seklinden bagka bir sey degildir. Devletin bagimsizligina
sadece ziimrelerin (sosyal tabakalarin) geliserek simiflar
haline gelmedikleri iilkelerde rastlanmaktadir, bugiin. Yani,
oteki gelismis iilkelerde ortadan kalkmuig olan ziimrelerin
hdla bir rol oynayabildikleri, yani karma bir diizenin hiikiim
stirdiigii ve halkinin belli bir boligiiniin oteki boliikler
iizerinde hakimiyet kuramanug oldugu iilkelerde rastlan-
maktadir. Almanya’min durumu ozellikle bu anlattigimiz
sekildedir En modern devlet 6rnegi ise, Kuzey Amerika’da
goriilmektedir. Fransiz, ingiliz ve Amerikan yazarlarinin
hepsi de devletin, sadece 6zel miilkiyeti korumak icin mevcut
oldugunu ileri siirmektedirler. Ve boylece bu kanaat,
herkesin kafasina yerlesmis bulunmaktadir”

Demek ki, herhangi bir sinifin agirligi digerleri iizerinde
kurulamadigindan, biirokrasi, Hegel’ci anlamda iiniversal bir
kurulug olmadig1 halde, devleti elinde tutabiliyor.

Bizde saray ve onun kullan (biirokratlar) sémiirenlerdir. Reaya
(Miisliiman ve Hiristiyan) somiirtilen siniftir. Somiirenler, agagidan
gelen bir sinifa degil, tarihi stire¢ i¢inde kurulmus merkeziyetgi
liretim ya da miilkiyet iligkilerine dayanir. Eylem bunu devam
ettirmeye yoneliktir. Fakat bu iligkiler, kendi hastaligini1 da
gelistirir. Ozel elde merkantilist bir asamaya ve ‘maniifaktiiriin
gelismesine, kisaca 6zel elde birikime kapilan kapar. Bunda digsal
etkenler ikinci derecede rol oynar. Ve bu ikinci derecede rol, sanayi
kapitalizmine doniismeyi engellemek bakaimindan merkezi tiretim
iligkilerine yardimci olur. (Hegemonya paradoksu). Bunlar1 burada
tekrar agiklamayacagim. Osmanl biirokrasisi, karsgisinda iktidar
olabilecek yeterince orgiitlii bir sinifsal glic olmamasindan dolay:
devlet katindadir. Ve bu devlet katinda olusla, merkezi sitemle,
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kendi orgiitiiyle, bagkalannin orgiitlenmesine kargidir. Su halde,
sanildig1 gibi Osmanli’da devlet tamamen ortada degildir, sahipleri
vardir. Ve bu yoldan sémiirii olmaktadir. Uretim giiglerinde bagkaca
gelisme yeterince olamadigindan, bu devlet bagkalannin eline nasil
gecer? Devrim icin objektif kosullar denince, 6nce bu iiretim
gliclerinde yeterince geligme ve sonra tikanma kosullar:
kastedilmiyor mu ?

Yenigeri-esnaf-tekkeler ve islam ulemasi gii¢ birligi zaman zaman
patlamalara sebep olmugsa, aslinda iiretim gii¢lerinin yeterince
gelisememesinden olmustur. Fakat bunlann iktidan merkezde kisa
omiirli olmuy; ve iiretim bi¢imi bozulmusg olarak devam etmistir.
Bozulma giderek siireg i¢inde ortaya ayan gibi giigleri ¢ikarmigsa
da, bunlar Senedi Ittifak’a ragmen, tam iktidar olacak sekilde
tiretim bi¢imini degistirememistir. Bozulmaya ragmen, hatta
tarimda kapitalist iligkiye (yerli sanayi ile tamamlagmadan)
gelismesine ragmen, merkezi sistemin ana unsurlan anarsik
durumda dahi silinmemigtir. Yenigerilik kalkunca, padisah-biirokrat
ve merkez adina devlet hizmetlerini (miiltezimlik dahil) yapan
aga ya da ayan iginde biirokratlar 6nem kazanacaktir.
Imparatorlugun son déneminde biirokrasi yeni ordu ile iyice igige
girecektir. Ve giderek padisahtan (Abdiilhamit kismen harig)
egemenligi alacaktir. Fakat bu egemenlik, emperyalistlerle
paylagilacaktir. Kurtulug miicedelesinde biirokrat ve aga giic birligi
goriilecektir. Mustafa Kemal’ci grup ya da firkalarda diger gruplara
ya da firkalara gore agalar daha agir basacaktir. Zamanla iiretim
giiclerindeki gelisme ile biirokrasi aleyhine aga ve sermayedar
(yerli-yabanci) gruplanin agirlig1 nisbi olarak artacaktir. Se¢im
sistemi isledik¢e de bu artig devam etmistir. Yine zamanla
emekgilerin, fakir koyliilerin nisbi agirlig1 énemsiz de olsa
artabilecektir. Unutmamal: ki, biitiin bunlar tekelci kapitalizmin
kosullar altinda olacakur. Siiphesiz, liretim giiglerindeki gelisme
ile simflann nisbi agirhginin politik mekanizmada artigi mekanik
olmamaktadtr. Siniflar arasi ¢catigma temelde ekonomik statiilere
gore belirlenecektir. Bunlan kitapta anlatmistik gegiyoruz.

Burjuva ideolojisi bize yerli burjuvalarca degil biirokratlarca
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getinlmistir. Segim sistemi ise yerli, yabanci, burjuva egemenligine
yol agmaktadir. Nitekim Tiirkiye’de bu boyle olusmaktadir.
Bizde tarihi biirokratik egemenligi anlamadiktan, kabul etmedikten
sonra gelisigiizel elestiri kolayca yapilabilir. Merkezi iiretim
iligkilerinin yarattigi Osmanli biirokrasisi Marx'in, Engels’in,
Lenin’in ve Trogki’nin hattd Mao’nun kars:1 oldugu biirokrasiden
daha koklidiir. Merkezi iiretim iligkileri i¢cinde ortada bir simif
imig gibi (simfims1) somiirme olanagina sahip grup yeterince
dikkate alinmayinca, Marx’in biirokrasi iizerine olan sdzleri de
kolayca anlagilamayacaktir. Agiklayalim. Dr. Kiigiik:

"Toprak agaligi, burjuvalardan ayrt olarak onlarinki ile
bagdagmayan bir sinifsal yapiya®*sahip midir? Soru,
Kiiciikomer’in modeli kadar diger yanda siirdiiriilen feoda-
lite kapitalist tartigmasini ilgilendirmektedir. Eger tarimsal
meta iiretimi olmugsa, eger traktor girmigse, artik topraga
sahip olanlar sermayeve sahip olanlardan avri diigiinemez/
Artik onlar da kapitalisttir ve hakiki kapitalistler az oldugu
icin de dnemsizdirler.” “Marx, L. Bonaparte'in darbesinden
hemen oneeki Fransa'y: gizerken goyle der: Diizen partisi
bir yandan toprak aga’lariun, diger yandan sanayi ve
finans burjuvazisinden mevdana gelen bir koalisyondur.”
Ve ekler Marx: “Tarim biiyiik élciide kapitalistlesmigse de,
toprak agalarimin yarari digerlerinden temelli olarak
ayrilir.” “Demek olmaktadir ki, toprak agalar: endiistri
devriminin oldugu iilkede bile 19. asrin yarisina kadar
devletin birinci sahibi olmakta devam etmiglerdir Ikinci
ortak olarak iktidarda kalmalari ise daha uzundur. Ciinkii,
ornegin Marx'in Bonaparte’in Onsekiz Brumeri adli
caligmasi, toprak agasi-burjuva koalisyonunun Louis Bona-
parte aracilig ile iktidari yeniden aliginin seriivenidir”

Burada:

a) Topraga sahip olanlar, sermaye sahibi olanlardan ayn
diisiiniilmez iddias1 kimin? Kapitalist iligkiler i¢inde iki kesim
arasinda tamamlagma bir zorunluluk, fakat bunu tarim aleyhine
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isleyen bir siireg i¢inde olmasi normal degil mi? Her sey tefferuatta
limite kadar sdylenmeli mi? Ikisi arasinda hig¢ fark yok, diyen
kim ki? Dr. Kii¢iik boyle yaziyor. Ayrica, hakiki kapitalistler az
oldugundan 6nemsizdir, denmis. Bunu kim ve hangi kosullar
altinda séylemistir?

b) Bir defa Marx, batida feodaliteden kapitalizme doniismede
iktidann bir ¢irpida tamamen el degistirdigini sdylemez; ihtilallere
ragmen... Ve gegici donemler i¢in kapitalistlegen toprak sahibi ile
sermayedarlar arasinda koalisyon olabilir. Osmanli’da feodal
senyOr egemenligi olmamigtir. Olsa olsa, biirokrat kullarin
egemenlige ortak olusu séz konusudur. iktidar, padisah adina
tiretim iligkileri bozulup doniigiirken biirokratlardan kime dogru
gecme egilimi gostermistir? Osmanli’da bu tarihi gelismede ayan
ya da agalarla kismen paylasilan bir egemenliktir. Yalmz bu
noktada tekrar hatirlatalim ayan’in toprak sahipligi yaninda devlete
ait bazi hizmetleri bir biirokrat gibi gérmeye bagladig1 gergegini
de unutmamak lazim. Ve giderek kompradorlar da, levantenlerle
birlikte egemenlige ortak olacaklardir.

Bati’y1 inceleyen Marx’in bat i¢in gosterdigi siray: ele almak,
dogmatik bir tutumdur. Mesele, gosterilenlerden sadece metod
uygulamasina dikkat etmektir. Dr. Kii¢iik’iin dogmatik diger bir
tutumu da sudur: Carhik Rusya ile Osmanl arasinda eksik bir
benzerlik kurup, Lenin’de, ne de bagka bir diigiiniirde
Kiigiikomer'in modeline benzer bir modele rastlanmaz, der. Biz
bu tarz ifadeleri, 6grencilere dogmatik tutum dmegi olarak veririz.

¢) Yalgin Kiigiik, soziinii ettifi Louis Bonaparte’in Onsekiz
Brumeri’'ni anlamamis ve hele orada Marx’in biirokrasi ve
devletin siniflardan bagimsiz hale gelisi ile ilgili sdzlerine hig
dikkat etmemis goziikiiyor. S6z konusu kitap, Dr. Kiigiik’iin
soylediginin aksine 2 Aralik 1851°de L. Bonaparte’in yaptig1 ve
ona yirmi yil kadar hiikiimranlik saglayan darbesinin gelisme
hikayesidir. Kitabin adin1 Napoleon Bonaparte’in OnsekiZ
Brumer Darbesinin Taklidi olarak vermektedir. Simdi bu kitabin
yedinci son boliimiiniin bir kismim birlikte okuyalim:
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“Fakat mutlak monargi devrinde, Birinci Devrimde ve
Napoleon zamaninda biirokrasi, burjuvazi egemenligini
hazirlama aracindan bagka bir gey degildi. Restorasyon
devrinde, Louis-Philippe ve parlamenter cumhuriyet zama-
nminda, biirokrasi, bagimsiz olma yolundaki ¢abalar: ne
olursa olsun, egemen simifin magasi idi. Devletin tamamen
bagimsizlagmasi, ancak Ikinci Bonaparte devrinde olmugtur.
Devlet ¢arki, burjuva toplumunun kargisinda oylesine
gliclendi ki, baginda 10 Aralik Dernegi liderinin bile bulun-
mast yetiyor; yabanci iilkelerden gelen bu uydurma gévalye,
icki ve sucuk karsiliginda kendisini satan ve durmadan da
icki ve sucuk isteyen serseri askerlerin elleri iizerinde
yiikselmigtir. Fransa'mn gogsiine basip solugunu kesen,
donuk umutsuzlugun, korkung cesaret kirtkliginin ve agagilik
duygusunun nedenlerini ortaya koyan igte budur.

Bununla birlikte, devlet giicii havalarda dolagmiyor.
Bonaparte, pek belirli bir sinifi ve hattd Fransiz toplumunun
en kalabalik suufini, yani kiiciik toprak sahibi koyliileri tem-
sil ediyor. Nasil ki, Bourbon’lar, biiyiik arazi sahibi bir hane-
dan ve Orleans’lar da biiyiik para sahibi bir hanedan olmug-
larsa, Bonaparte’lar da koyliilerin hanedant, yani Fransiz
halkinin biiyiik kiitlesinin hanedam olmuglardir K551z,
sectigi adam, burjuva parlamentosuna boyun egen Buna-
parte degil, tersine, bu parlamentoyu dagitan Bonaparte -
dir. Ug yil icinde, kentler, 10 Aralik secimlerini ters yoruml..

mayt ve koyliilerin elinden imparatorlugu agirmayt bece -
miglerdi. Bundan dolayr 2 Aralik 1851 hiikiimet darbe:i,
10 Aralik 1848 segimine bir biitiinliik getirmigtir sadece.”

Peki nerede Dr. Kiigiik’iin ifade ettigi diizen partisi, iktidan
Bonaparte eliyle alis hikayesi? Gordiigiim kadanyla bu bigim
anlayis, son derece tehlikeli olabilir.

Dr. Kiiciik, Louis Bonaparte toprak agasi-burjuva koalisyonu
getirdi, dedikten sonra §dyle devam ediyor;

Ayni durumu Kiigiikomer, endiistri devrimi yapmanug bir
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iilkede bir olasilik olarak bile diigiinmiiyor. Ve iistelik toprak
agaligimin geligimini biiyiik élgiide belirtirken... Bunun
sonucu, biitiin geligim tamamlanmanug bir “halk” ile
biirokratlar arast ve ne igin oldugu pek anlagilmayan bir
savag ozelligine biiriiniiyor.

Kiigiikomer'in biitiin bu sonuca vardig1 kendi bilgileri icinde
gercekten anlasiimaz. Ciinkii, cumhuriyeti yapan giicler
arasinda toprak agahgina onemli bir yer verir Kiiciikémer.
Fakat bu toprak agalari, ne gariptir ki, devlete ortak
ctkmazlar. Bununla birlikte, M. Kemal 1925’lerde toprak
reformu yapmak isteyince, mebusla-rinin tepkisi kargisinda
bundan vazgegmek mecburiyetinde kalir.

Burada da:

a) Dr. Kiigiik, kitab:i dikkatle okuyabilseydi, belki kendisine daha
az haksizlik etmis olurdu. Toprak agaliginin (ayanin) geligimi
biiyiik 6l¢iide belirtiliyorsa, bu Osmanl merkezi iiretim iligkileri
icinde Osmanh biirokratlan ile reaya arasindaki ¢elismeye biiyiik
6lciide dayanarak yapilmisgtir. Miitegallibe ayan yukarida
sOylenildigi gibi diizenin bozulmasiyla birlikte egemenlige kismen
ortak olmugtur. Fakat feodal bir senyor haline gelememistir. Kald
ki, Ikinci Mahmut, ayanin en sivrildigi zaman, 6nemli bir kismini
ezmigtir. Ve ayan, devlet hizmetlerine talip olmug ve biirokrasiye
daha kolay girme yollanni bulmugtur. b) Tanimlanmayan halk ile
biirokratlar arasinda ve ne i¢in oldugu anlasilmayan savag(!)tan
soz ediliyor. Kitap bagka neyi anlatiyor ki? c) Toprak agalan,
iretim giicleriyle tarihi biirokrasinin (ordusuyla) sinirlan iginde,
devlete katilirlar. Ideolojileri tarihi gelisme iginde biirokratin
ideolojisi ile, Tanzimat ile paralel diiser. Binaenaleyh, d) 1925°te,
M. Kemal’in toprak reformu diiglinmesi hikayesine en giize! cevap
da sudur: Giderek biirokratlarin toprak ve servet edinmeleri
sirasinda Mustafa Kemal’in 154 bin 709 doniim toprak sahibi
olmasidir. (Asildig1 zaman Adnan Menderes’in toprag: 4 bin
doniim kadard:)

Yal¢in Kiigiik goyle diyor:
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“Diinya bugday krizi toprak agalarim yikacakken - toprak
agalhfini pazarla temas degil, pazardaki dalgalanmalar
yitkar- devlet biitiin o bunalim sirasinda Ziraat Bankasi ve
ofis aracilifiyla toprak agalhifimin yardimina uzanmaktan
geri kalmaz.”
Bunu kim bodyle s6yliyormus? Hem de, toprak agas: kapitalistle
diger kapitalistler arasinda fark yoktur, denildigi iddiasi nasil aym
yazida bir araya geliyor? Daha tuhafi, toprak agalifini pazarla
temas degil de pazardaki dalgalanmalar yikarmig. Peki
dalgalanmalar pazarla temasla, yani piyasa iginde olmuyor mu?
Arada ne fark var? Bu ¢esit mantikla sadece siitunlar dolar. Bu
omekler tizerinde durmak istemiyorum.

Fakat, sinif meselelerinin ihraci ve Vietnam 6megi konusunda
mutlaka cevaplandirilmasi gereken birkag noktaya daha
deginecegim.

Dr. Kiigiik, kelimeleri abartmayi, elemanter hususlann bilindigi
varsayimini unutarak, pek giizel yapiyor. Ve metodolojik hatalara
diigiiyor. Nitekim, bu yoldan da bize karsi olmaktan ¢ok kendisine
kars1 insafsizliga giriyor. Tekrara liizum yoktu ama, Dr. Kiigiik
basit gercekleri bize tekrarlatacak:

a) Kapitalist ekonomi biiyiidiik¢e aktiiel ve potansiyel meseleleri
biiyiime egilimi gosterir.

b) Emperyalizm gegici bir ¢6ziim olarak goziikiir.

c) Emperyalizmin iceride ve disanda sinif meselelerini mutlak
olarak ortadan kaldirmaya giicii yetmez.

d) Vietnam Olayi, elbette emperyalizmin agtig1 bir olaydir. Fakat
Vietnam’da A.B.D.’nin baglanmasi, hastalanmig Amerikan
ekonomisinin hastaligin1 artirici olmustur. Yalgin Kiigiik, De
Gaulle-Altin-Dolar savasini degerlendirmeliydi. Bu savasin
ozellikle artirdifi A.B.D. 6demeler bilangosu agigini dikkate
almaliydi. Bunlar ise, Pentagon’un tahmini hilafina, Vietham’in
anti-emperyalist savag giiclinlin etkisiyle olmustur. Yani,
emperyalizme az geligmis bir iilkenin tepkisi biiyiik rol oynamustir.
Johnson’in televizyonda aglayis1 kolay bir olay midir? Che
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Guevera ve Regis Debray elestirilmez insanlar degil. Fakat
emperyalist ve anti-emperyalist kavgalar arasindaki karsilikli etkiyi
Yal¢in Kii¢iik nasil bir metodla reddediyor? “Daha ¢ok
Vietnhamlar” sozii, diinya sinif meselelerinin bu karsilikli miicadele
ile ¢oziimlenebilecegi gerceginden ¢ikmaktadir. Bu, siiphesiz,
Vietnam olmanin objektif kosullann olmadig1 anlamina gelmez.
Emperyalizm simif meselesini ¢ozmiyor. Gegici, nisbi bir dengeye
sebep oluyor. Azgelismis, somiirge, yan somiirge {ilkelerin anti-
emperyalist kavgasinin emperyalist metropoller tizerindeki etkisi
gelistikce, kapitalist ekonomiler daha da hastalanacak, zayif
kapitalistler, digerlerinin (yani ABD’nin)boyunduruguna
girecektir.

e) Keynes’¢i ve kapitalizmi yamayici goriiglerle devlet harcamalar
artmistir. Bununla saglanan nisbi dengede emperyalizmi yok mu
saniyor, Dr. Kii¢lik? Sintf geligkilerinin su yliziine ¢gikmasy, is¢ilerin
gelirindeki mutlak artigla degil de, ekonominin uzun siire istikrar
icinde geligsmesidir, diyor Dr. Kiigiik. Peki bu istikrar ile
icretlerdeki mutlak artis1 ve emperyalizmi nasil ayiniyor
birbirinden. Ve basta A.B.D., Ingiltere ve Almanya olmak iizere
isgilerin gegici olarak kapitalizmle tamamlagtinldigini Dr. Kiiglik
red mi ediyor?

f) Altini gizdigim gegici, nisbi denge deyimine ragmen, Dr Kiigiik
nasil oluyor da, sinif meselelerinin sanki gemiyle ihrag edilen bir
meta gibi ele alindig) iddiasin ortaya atabiliyor? Burada yapilan
bir benzetme ile anlatilmak istenilen seyi daha agik kilmak igin
herseyin alfabesine mi inmeliyiz?

g) Boylece, kapitalist diizenin i¢ dinamigi bakimindan iyimserlige
varilacagl ve bundan da kapitalizmin kurtulacag: yargisina
gidilebilecegine ekonomik bunalimlardan biitiiniiyle Dr. Kiiciik
kendi mantigiyla varmis oluyor. Ve devam ediliyor: Iscilerin
devrimci eylemlere girmesi icin gelirlerinin belirli diizeylere
ulagsmamas: gerekir sonucu ¢ikarilhiyor. Biitiin bu sonuglar
cikarmak i¢in Dr. Kiigilik ‘lin gecen yazimizda belirttigimiz gibi,
ters bir tutum ve metod anlayisina sahip olmast gereklidir.

Dr. Kiigiik’iin yazisinda, ayni tutum ve metod yiiziinden agikc¢a
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elestirilecek daha bir¢cok b6liim vardir. Aslinda bunlarin cevaplar
kitabimizda ve daha sonra yazdigimiz yazilarda mevcuttur.
Bununla beraber, bizim analizimize gére gittik¢e gelisen olaylari,
omegin Bayar- Inonii yakinlagmasini ve devlet-hiikiimet ¢eliskisini
daha aydinlik hale getirecek bir yaziyi, kismen Yalgin Kiigiik’e
cevap telakki edebilecek sekilde ileride yayinlayacagiz.
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IDRIS KUCUKOMER
1925-1987

Toplumlarin kiltir hayatmda, degisik tarihi kategoriler
ile 6zdeslesen, o donemlerin bir anlamda, ¢ézimleyicisi,
sOzcusu olabilecek dusunce Urtnleri ortaya cikar.
Duzenin Yabancilasmasi, iste boyle bir eserdir.

1969'da ilk baskisi yapildiginda "ilerici" ve "gerici"
kavramlarinin yerleri degismisti. Turkiye'de iretim
guclerinin gelistirilmesi yolundaki istekleri ve siyasal
baskilan nedeniyle genis "Islamci-dogucu halk
kitleleri"ni Turkiye'nin "ilericigicleri”, "Batici-laik"
blrokratik sosyal gugleri ise, Turkiye'nin "gericileri"
olarak nitelemistir.

Acikea ilan edilmemis bir "ambargo" ile cezalandirilan,
yasamamis ve yok sayilan, distinceleri anonimlestirilip,
sulandirilan kiigikémer'in kitabim, kendine "ben
Dogn'ln muyum yoksa Bati'b mi?" veya "Neyiz ki? "Neyi
degistirebiliriz?" sorusunu soran, "sivillesme" ve
"demokratiklesme" konusunda kendini sorumlu géren
okurlar icin yeniden yayinlamak sevindiricidir.
ismet Pasa’'mn "igiiide bulundugunuz vaziyeti bilesiniz,
Padisah dismanmizdir. Bana bakin, kimse isitmesin,
millet dismanmizdir." gibi ¢carpici belgelere dayali siyasi
¢ozumlemeleri, yarinlara yonelik demokratik ve sivil
Tirkiye icli 1sIk tutacaktir.



