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MULKSUZLUK
KOSULLARINDA

Bu kitap, Aktas Mahallesi’'nde 2011-2014 yillar1 arasinda
gergeklestirilen bir alan aragurmasina dayaniyor. Burasi,
Ankara’nin en yoksul bolgesi olarak bilinen Altundag tepe-
sinde, Cingin ve Yenidogan arasinda kalan bir mahalle. Ma-
halleyi béyle konumlandirdigimda ¢ogu Ankaralinin aklina
yoksullugun sug ve siddetle biitiinlestigi, kadinlar i¢in son
derece tehlikeli bir yer geliyor. Gergekte ise, ne tek tiir bir
mahalle yapisindan ve yoksulluktan ne de tek tiir bir kadin-
liktan bahsetmek miimkiin. Nitekim Aktas Mahallesi’nin
sosyal yardimlara bagimliligin, giivensizlik ve ataerkil ilig-
kilerin i¢ ice gectigi bir yikinti-harabe alanina déniigmesi,
belirli bir tarihsel-politik ge¢mise sahip. Mahallelilerin de-
digine gore, burast Cumhuriyet’ten 6nce kurulmus, zamanla
aldig1 gocle biiytimiis bir yer. Gog edenler farkli yerlerden
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gelmigler, mahalle de bu farkliliklari yansitan bir mekan ola-
rak gelismis. Bu acidan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin tarihsel
stire¢ icerisinde yasadigi sosyokiiltiirel, mekénsal, sinifsal ve
siyasi degisimi, mahalle Gizerinden gdzlemlemek miimkiin.
Ornegin mahallenin farkl: tarihsel kosullarda farkli bigim-
lerde anildigini goriiyoruz.

1950’lere kadar koylilitkle anilan mahalle, 1950’lerde al-
dig1 yogun gogle birlikte 1970’lere kadar iscilesmeyle ve
isci hareketleriyle aniliyor. 12 Eylil 1980 askeri darbesi
ve sonrasinda alip yiiriiyen neoliberal politikalarla birlik-
te ise, mahalle giderek fuhus, uyusturucu, kadina yénelik
siddet ve sugla anilmaya; ‘varos’ ya da ‘¢okiintii mahallesi’
olarak tanimlanmaya baslaniyor. Bu tanimlar, “gecekondu
mahallesi”nin yoksulluga ve fiziksel kosullara isaret eden
vurgusunun yerine toplumsal ve kiiltiirel bir ¢okiintiiye,
siddet ve sugla i¢ ige gegmis bir yasam bi¢imine isaret edi-
yor. Nitekim 2000’li yillarda baglatilan kentsel déniisiimiin
megrulastiricist da asil olarak bu tiirden tanimlar ve etiketler
oldu. Siddet ve sugla iliskilendirilen “¢okiintii bolgeleri”nin
yikilarak daha “giivenli” ve “temiz” bir ¢evrenin yaratilacagt
vaat edildi. Kentsel doniisiim projeleriyle birlikte “gliven-
lik” ve “temizlik”ten bahsedilince, dikkat ¢eken bir vurgu da
kadinlarin “dezavantajli gruplar” i¢inde sayilmasi oldu. Béy-
lece, kir odakli diger kentsel doniisiim projelerinde oldugu
gibi Aktag Mahallesi’nde baslatilan proje de bir yandan yok-
sullugu ve yoksulu bir giivenlik problemi olarak kurarken,
kadinlari bu problemin magduru konumuna yerlestirdi.

Burada benim feminist bir sosyal ¢aligmact olarak dikkati-
mi ¢eken en dnemli nokta, diger kentsel doniisiim projele-
rinden farkli olarak, Aktas Mahallesi’'nde dogrudan yoksul
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kadinlarin hedef kitle olarak sunulmasi, giivenlik ve yok-
sullukla miicadele séyleminin odagina kadinlarin yerlesti-
rilmesiydi. Altindag Belediyesi’nin 2006-2009 yili Stratejik
Plani, yoksul kadinlari kentsel doniisiim projesi ile daha iyi,
modern ve giivenli yasam kosullarina kavusacak 6zneler ola-
rak kurgularken, daha iyi bir yagamin ¢ercevesi de, ti¢ temel
amag/iddia tizerinden giziliyordu: 1) “Yoksullukla miicadele
ya da yasam kalitesini arttirma”, 2) “Giivenlik kosullarinin
saglanmasi” ve 3) “Toplumcu belediyeciligin bir kosulu ola-
rak katlim”. Bu ¢erceve, yoksul kadinlarin icinde yasadikla-
r1 ataerkil baglami gormezden geldigi icin, onlari ekonomik
ve sosyal kaynaklari, becerileri, kapasiteleri, beklentileri ve
ihtiyaglart acisindan sanki bu baglamin tamamen disinda
bigimlenmis 6znelermis gibi ele aliyor. Oysa biz biliyoruz
ki, ne kadinlik ne de erkeklik, boyle sabit konumlar degil,
iliski ve eylem aglar1 icindeki oluslardir. Ozel/kamusal, gece-
kondu/apartman, yoksul/zengin, kétii/iyi, glivensiz/gtivenli
bigimindeki ikiliklerle kurulan politika, insanlarin icinde
yasadiklar1 gergeklikten uzak diiser. Dolayisiyla boylesi bir
ele alis, sosyal politikanin giindelik yasamin deneyimiyle iki
noktada iliskisizligine neden olmas: dolayisiyla, hem poli-
tika uygulayicilar hem de “hedef kitlesi” olarak ele alinan
yoksul kadinlar agisindan ciddi sorunlara yol agar.

Bu baglamda sosyal politikanin giindelik yasam deneyimin-
den uzak olmasinin bir nedeni, yoksullugu bir “dezavantaj-
lilik” olarak kavrayan neoliberal séylemin hakimiyeti. Boy-
lece yoksulluk, bir sosyal yardim meselesi olarak karsimiza
ctkiyor. Elbette dezavantajlilar icinde en dezavantajlilar, ka-
dinlar. Ama sosyal yardimlarin kadinlara yonelmesinin se-
bebi onlarin yoksullugu daha fazla ya da erkeklerden farkls
yasamalari degil. Cok daha basit ve pratik bir neden var:
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Cunkii kadinlar, harcamalarini aile tyelerinin ihtiyaglarini
gozeterek yapiyorlar ve yoksullugu erkeklerden daha “rasyo-
nel bicimde yonetebiliyorlar”. Bu durum ¢ogunlukla Tiir-
kiye gibi geleneksel-aile odakli refah sistemine sahip tilke-
lerde, yoksullukla miicadelede toplumsal cinsiyet esitligine
vurgu yapilirken gelirin yeniden dagitimina iliskin esitlikgi
degerlerin goz ardi edilmesine neden oluyor. Boylece sosyal
yardimlar, bu yardimlardan yararlanan kadinlari yoksul ve
dezavantajli olarak tanimlarken, onlarin ticretli ve ticretsiz
olarak sundugu bakim yiikiinii hesaba katmayarak yurttas-
lik haklarint da yok saytyor. Ornegin yapilan arastirmalar,
kadinlarin bakim yiikiinti hesaba katmayan cinsiyet kérii
politika ve uygulamalarin, kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin
kamusal olanaklardan (egitim, istthdam vb.) yararlanma-
larint engelledigini ya da esitsizliklerle kargilasmalarina yol
agugini gosteriyor. Bu nedenle, Tiirkiye gibi refah sistemi-
nin yetersiz kaldig1 tilkelerde -neoliberalizmle yasanan sos-
yal kesintilerle birlikte- tam zamanli bakim verenler olarak
kadinlar, hak etme anlayisina dayali yoksullukla miicadele
programlarinin da hedef kitlesi oluyor.

Bununla beraber neoliberalizmle yiikselen “sosyal yardimlara
bagimli olma” durumunun devlete bir yiik oldugu anlayss;
yardimlardan yararlananlar daha ¢ok kadinlar oldugundan,
devletin yiikiiniin de kadinlar oldugu algisini pekistirmis
goriiniiyor. Bu durumda yoksul kadinlar ¢ogu zaman sosyal
yardimlardan yararlanmak i¢in “yalana ve kandirma yolu”na
bagvuranlar olarak 6ne ¢ikarken, kadinlarin erkeklerle iliski-
lerinde yasadiklart sorunlar ve yoksullukla miicadelede yiik-
lendikleri sorumluluklar gérinmiiyor. Benzer bir durum,
mahallenin olumsuz imaji tizerine kurgulanan ve medya ara-
ciligiyla “daha iyi, modern ve giivenli bir yasam”1 pazarlayan
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kentsel doniistim projeleri igin de gegerli. Nitekim projeler
kapsaminda kadinlarin, zorlu kosullarda aile tiyelerinin iyi-
ligi icin her seyi yapabilecek, kendilerinden ¢ok ailenin iyi-
ligini diisiinen, borcuna sadik bagimli 6zneler olarak kur-
gulandigini goriiyoruz. Projelerde 6ne siiriilen “daha iyi bir
yasam® hastane, park, okul, giivenli sokaklar vb. sosyal ve
kiiltiirel hizmetlere vurgu yapiyor ve dolayisiyla dogrudan
hane tiyelerinin bakimi, sagligi, gezdirilmesi, egitimi gibi pek
cok sorumlulugu tistlenmis olan kadinlart hedef aliyor. Boy-
lece yoksul kadinlarin, ev ve aileyle ilgili her isteki birincil
sorumlulugu nedeniyle gerek projelerin kabuliinde gerekse
kargilagilan haksizliklarla miicadelede en 6nde yer aldigini
goriiyoruz. Kadinlar yikimlara karst direniyorlar ya da bele-
diyeyle anlagmaya calisiyorlar. Bu kosullarda zaman zaman
isgalci, rantci, haksiz yere ve havadan ev sahibi olan “tembel
yoksullar” gibi yaftalar kadinlara kolaylikla ilistiriliveriyor.
Kadinlarin yasamlarindaki esitsiz iligkilerin nasil déntstii-
gii ya da nasil doniigebilecegi sorulmuyor ama kentsel do-
niisiimle birlikte gelmesi beklenen yoksulluktan kurtulusun
gerceklesmemesi neredeyse tamamen kadinlarin bagarisizlig
olarak goriiliiyor. Dolayisiyla medeni yasam kosullart igin
sunulan ancak adaletsizliklerle yiiriiyen kentsel doniisiim
projesi, esitsiz ataerkil iliskiler de dikkate alinmadiginda ka-
dinlar i¢in yoksulluk kosullarini ynetilemez hale getiriyor.

Yoksullugun bir giivenlik problemi olarak kurgulanmasi,
sosyal politikalarin giindelik yagam pratiklerine temas ede-
memesinin bir bagka sebebi. Tipki neoliberal siyasal soyle-
min kendisi gibi, bu dénemde baslatilan kentsel déniisiim
projeleri Aktas Mahallesi gibi giivensizligin su¢ ve siddetle
birlikte ortildiigii kent alanlarina yénelmis durumda. Bu-
radaki politika sdylemi, 6zellikle yoksul kadin ve ¢ocuk-

13



lar i¢in daha giivenli bir yasamin insa edilecegi biciminde.
Aslinda bu séylemin bir parca dogrudan goriilen ve his-
sedilen gerceklikle de baglantisi var. Gergekten de Aktas
Mahallesinin sokaklarinda yapacaginiz kisa bir gezinti,
ylreginize ¢arpan bir yoksulluk, yikinti-harabe haldeki
evler, caresizlik ve korkuyla birlikte hemen onun alterna-
tifi gibi goriinen TOKI konutlarinin kadinlar igin nasil
daha giivenli ve iyi bir yasamin sembolii olduguna iliskin
imaji tazeliyor. Yikinti-harabe evler arasindaki neredeyse
bosalmis bir bolge hissi uyandiran ssizligiyla korku yara-
tan dar sokaklardan gegerek TOKI konutlarinin basladig:
alana geldiginizde bir rahatlama hissediyorsunuz. Bir siire
mahallede vakit gecirdikten sonra ise, dikkatinizi bagka bir
sey gekiyor: TOKI konutlarinin bulundugu yerde kadinlar
ve ¢ocuklar i¢cin daha giivenli yasam olabilecegini icten ice
dustiniirken, sokakta hi¢ kadin ve ¢ocuk géremiyorsunuz.
Kadin ve ¢ocuklarin giindelik yasama katilim1 ancak sosyal
yardim zamanlarinda miimkiin oluyor, bu zamanlarda ma-
hallede bu kadar ¢ok kadinin yasadigina inanamiyorsunuz.
Bu noktada yoksul kadinlar icin giindelik yasama katili-
mu1 belirleyen giivenlik ya da giivensizlik kosullarinin sade-
ce evin disaridan gelecek tehlikelere karsi daha korunakl
olmasiyla ilgili olmadigini vurgulamak gerekiyor. Her ne
kadar evin sinirlarinin TOKI'de daha belirgin olmast ile
bir giivenlik hissi ortaya ¢iksa da, kadinlar i¢in giivenlik ev
icerisindeki iliskilerle ve kadinlarin bu iligkiler icerisindeki
konumuyla baglantili olarak ele alinmasi gereken bir konu.
Zaten kadinlarin hikayeleri de, daha giivenli bir yasamin
insa edilecegi umudunun gerceklesemedigini gosteriyor.

[ste ben bu kitapta, bu sorulara cevap aramaya calisiyorum.
Kentsel doniigiim bir rant meselesi degil de yoksullukla mii-
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cadele ve giivenlik meselesi olarak ele alindiginda ve yoksul
kadinlar1 magdurlar olarak odagina oturttugunda, onlarin
yasamlarina ne olur? Bu cevaplari ararken sadece mekéinsal
dontigiime bakmakla yetinemeyecegimiz kesin. Ciinkii
mekanlara iligkin anlamlarin olusumu, toplumsal iliskiler-
le birlikte gelisiyor ve bu ¢ergevede cinsiyete dayali iktidar
iligkileri, mekinlarin kadinlar ve erkekler tarafindan fark-
li deneyimlenmesine yol aciyor. Bu deneyimleri anlamak,
baska bir Aktas’t kesfetmeyi gerektiriyor. Bu kesif siirecinde
ben yoksul kadinlarin giindelik yasamlarinda ortaya ¢ikan
gerilimleri toplumsal cinsiyet rolleri ve ataerkil iliskiler ¢er-
cevesinde anlamak {izere {i¢ temel sorudan yola ¢ikiyorum:

1. Yoksullukla miicadele cercevesinde kadinlarin yasam-
larinda ne degisiyor?

2. Kadinlar kentsel doniisiim siirecine nasil katiliyorlar?

3. Givenlik sorunlari agisindan kadinlarin yasami nasil
degisiyor?

Sonug olarak, bu kitapta okuyacaginiz hikiye, Aktas Ma-
hallesi’ndeki gozlemlerime ve 32 yoksul kadinla gergekles-
tirdigim derinlemesine gortismelere dayaniyor. Bu agidan
kadinlar icin daha iyi ve giivenli bir yasamin ingast olarak
sunulan kentsel doniisiim siirecinin, yoksul kadinlar igin
‘imkansiz bir medeniyet’ hayaline doniismekte oldugunu
soyleyebiliriz.

Mabhallede Feminist Bir Aragtirmacit Olmak

Bu kitapta, yoksul kadinlarin giindelik yasam deneyimle-
rine odaklandim. Ciinkii kadinlik, iktidar iliskileri ve bu
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iligkiler icindeki miicadelelerle bi¢imlenen heterojen bir
kategoridir. Kadinlarin yasam deneyimlerinden baslamak,
bu deneyimleri i¢cinde yasandiklari toplumsal, ekonomik
ve politik yapiyla iliskili olarak analiz etmeyi kolaylastiri-
yor. Bu acidan Aktag Mahalleli kadinlarin yoksullukla ve
giivenlikle iliskili deneyimlerinden yola ¢ikarak kentlesme
politikalarinin makro dinamiklerini anlamaya c¢alistyo-
rum. Bence bu dinamikler, toplumsal cinsiyet iliskilerini
de yurttaslik konumlarini da etkiler'. Aragtirmada giindelik
yasam deneyimlerini baslangi¢ noktasi yapmak, aragtirma-
nin giindelik yasam ‘sorunlart’ ile sinirli kalacagt anlamina
gelmiyor. Deneyim her durumda 6znenin i¢inde bulundu-
gu biitiin toplumsal iliskileri ve anlam ¢ergevelerini icerdigi
icin, bu baslangi¢ noktasi, o iliski ve ¢ergevelere ulagmay1
miimkiin kiliyor.

Aktas Mahallesi’nde yasayan kadinlar i¢in giindelik yagam,
sintf, din ve toplumsal cinsiyet eksenlerinde bigimlendigin-
den, farkli kadinlik konumlari ve deneyimleri de bu eksende
inga oluyor. Bu nedenle ben Aktasli yoksul kadinlarin giin-
delik yasam deneyimlerini, iligki i¢inde olduklari toplumsal
kurumlar, yasam kosullar1 ve sinif, din, toplumsal cinsiyetle
iligkili esitsizliklerin yarattig: farkliliklar cercevesinde ele ali-
yorum. Boylece feminist etnografyanin bana sundugu kati-
lim, gozlem ve derinlemesine gdriisme gibi niteliksel arag-
tirma tekniklerinden yararlanarak, kadinlarin konumlanmig
bilgisine ulagmay: hedefliyorum.

1 “Bence” diyorum ama elbette bdyle bir perspektifi benden 6nce kullanan-
lar var. Dorothy Smith’in kurumsal etnografyasi, alanda calisirken bana
¢ok yardimci oldu.
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Elbette feminist etnografyanin bana sundugu bir bagka
imkan: da kullaniyorum: Kadinlarin bilgi tiretim siirecine
dogrudan katlimini saglamasini. Aktas Mahalleli kadinlar-
la “mesafeli” ve “yansiz” degil, tersine katillimci, empatik,
disiiniimsel bir iliski gelistirmeye ¢alistyorum. Bunun igin,
akademik kaynaklar, resmi kayitlar, alan gozlemleri ve de-
rinlemesine goriismelerin yani sira, kendi saha giinligiimii
de bir bilgi kaynag olarak kullantyorum. Ciinkii bu giinliik,
benim Aktash kadinlardan 6grendiklerimi ve saha deneyi-
mimi igeriyor.

Déniigiim mii Ayrigma mi?

Bu kitapta ele alinan dontsiimiin hikayesi, Aktas Mahal-
lesi’nde yasayan ve Menderes tapusu?® ya da tapu tahsis bel-
gesi olan herkesin hak sahibi kabul edilerek 2006 (1. ve 2.
etap) yilinda baglatilan ve 2011 yilinda (3. etap) devam eden
gecekondu yikimlariyla ilgili. Bu noktada herkesin hak sahi-
bi olarak kabul edilmesinin oldukea sikintilt oldugunu vur-
gulamak gerekiyor. Ciinkii Alundag Belediyesi tarafindan

2 Mahalle sakinleri, 1956 yilinda Menderes Hiikiimeti doneminde giinde-
me gelen 6785 sayili Imar Kanunu ve sonrasinda ¢ikarilan 6830 sayili
Istimlak Kanunu kapsaminda aldiklar1 tapular1 ‘“Menderes tapusu’ ya da
‘has tapu’ olarak tanimliyorlar. Menderes hiikiimeti tarafindan verilen bu
tapulara ‘has tapu’ denmesinin nedeni, 1984°te Ozal hiikiimeti tarafindan
¢ikarilan 2981 sayili kanunla birlikte eski tapu bigiminin hukuki niteligin-
deki degisimle ilgili. Bu donemde tapu tahsis belgesi olarak diizenlenen
gecekondu tapulari, devlet arazisi izerinde yapilmis olan gecekondularda
yasayanlara sadece ‘gecici’ yani imar uygulamasi yapilana kadar kullanim
hakki tantyor. Dolayistyla, Menderes tapusuna sahip olanlar tapularinda
yer alan arsa alani tizerinden hak sahibi kabul ediliyor. Tapu tahsis belge-
sine sahip olanlarin arsa paylari ise, kentsel doniisiim projesi kapsaminda
hazirlanan imar plani iizerinden yeniden tanimlantyor.
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hazirlanan 6deme/bor¢lanma plani, 150 m*’den daha kiigitk
arsaya sahip olanlarin Alundag Belediyesi’ne 10 yil vade ile
ayda 150 TLden baslayan taksitlerle bor¢landirilarak TOKI
evlerine yerlestirilecegini sdyliiyor. Yani “hak sahibi” olarak
tanimlanabilmek i¢in belirli bir arsanin sahibi olmak gerek.
Oysa mahalle sakinlerinin pek ¢ogu, kiigitk m?’lerden olusan
ve pargali tapulara sahip. Bu durumda, pek ¢ogu isin basin-
da haklarint devredip bagka yerlere g¢miis. Aktas Mahallesi
Mubhtarligrndan (14.12.2011 tarihli goriisme) ve Altindag
Belediyesi Tapu Kadastro Midiirliigi'nden (27.01.2012 ta-
rihli gortisme) aldigim bilgiler de bunu dogruluyor. 2006
yilinda yikimi gerceklestirilen yikinti ve harabe haldeki
evlerde yasayan 432 hanenin sadece 67’si borgsuz olarak,
299’u ise borglandirilarak TOKI konutlarina yerlesebilmis.
Yani 66 hane, daha siirecin en basinda haklarini devrede-
rek bagka bir semte gogmiis. 2011 yilinda gergeklestirilen
yerlestirmelerde de benzer bir durum ortaya ¢ikmis. 2012
itibartyla hak sahiplerinin ancak yiizde 39’u TOKI blokla-
rinda yasamaya devam ediyor. Ayrica, daha sonra borcunu
odeyemedigi gerekgesiyle gikarilanlarla birlikte TOKIlere
yerlestirilen hak sahiplerinin sayist giderek disiiyor.

Bu durum gecekonduda ve TOKI evlerinde yasayan ka-
dinlarin sosyokiiltiirel ve ekonomik agilardan ciddi bir
mekansal ayrismaya maruz kaldigini gosteriyor. Bir yanda
son 5 yil igerisinde ev sahibi olan ve eski semt sakinlerinin
yerine TOKI evlerine yerlesen hemsireler, temizlik iscileri,
ogrenci ve memurlardan olusan bir grup, diger yanda daha
da yoksullasan ve giivensizlesen bir alanda yasamaya devam
edenler. Dolayistyla bu ayrigmanin sadece mekansal olarak
deneyimlenmedigi, sinifsal konumla da kesistigi agik. Ni-
tekim eskiden 10-15 bin TL olan yikintu ve harabe halde-
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ki gecekondularin yerine yapilan TOKI evlerinin ortalama
degeri 90 bin TLye; 50-60 TL olan kira bedeli ise 350-400
TLye ulagmis. Yikint1 ve harabe haldeki gecekondulara ise
kiracilar ve “isgalci’ler yerlesmis. Ciinkii bu evlerin sahipleri
arasinda nispeten daha iyi durumda olanlar, evlerini satmis-
lar ya da kiraya vermisler ve Ankara’nin ucuz semtlerine ta-
sinmuglar. Bu kosullarda bolgede, imar aflariyla alinan Men-
deres tapusu ya da tapu tahsis belgesine sahip olan evlerde
yasayanlarin orani yiizde 40 civarina denk distiyor. Kent-
lesme projesiyle birlikte mahallede yer alan ortalama bir yi-
kinti/harabe evin degeri hala 10-15 bin TL, kira bedeli ise
50-60 TL arasinda olmakla birlikte, evlerde kira 6demeden
oturanlarin sayisi ve evlerde yasayan hane niifusu her gecen
giin artiyor. Dolayisiyla bir tarafta orta siniflasmaya dogru
bir niifus hareketi goriiliirken diger tarafta sinifalt olarak
da tanimlayabilecegimiz yeni bir niifus grubu yogunlagtyor.
Mekansal ayrisma derinlesiyor.

Aktas Mahallesi’nde sadece sinifsal degil, etnisite ve din tize-
rinden de bir mekansal ayrisma yasaniyor. Bu agidan Aktas
Mahallesi, Bulgar, Arnavut ve Kiirt kimliklerinin birbirle-
rinden belli sinirlarla ayrismis oldugu bir yer. Etnik kimlik-
ler zaman zaman Aktas Mahallesi’'nde sosyal yardimlardan
yararlanma ve dini etkinliklere katilma durumuyla ya da
yasanan siddet olaylar1 ve sug etkinlikleriyle baglantili ola-
rak giindeme geliyor. Ornegin etnik farkliliklarla (daha ¢ok
da Kiirt/Tiirk kimlikleriyle) ilgili saka ve ignelemeler, sosyal
yardimlardan belli gruplarin yararlandigina iligkin imalara,
farkli dergahlarin dinsel etkinliklerine katilmakla ilgili dedi-
kodulara, belli gruplarin sug profilinin yiiksekligine iliskin
gondermelere... sik sik rastlaniyor. Mahalledeki ¢ogu erkek
ve kadin ¢esitli dini etkinliklere katiliyor. Bu etkinlikler er-
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kekler tarafindan genellikle ev disinda (cami, dergih, dini
vakiflar, kahve) gerceklesirken, kadinlar icin evde (kendi evi
ya da komgu) zaman zaman dini vakiflarin 6nciligiinde
gerceklestirilen Kuran okuma giinleri bi¢imini aliyor. Ancak
her bir etnik grup, dini etkinliklerini kendi dergahlar1 araci-
ligiyla gerceklestirmeyi tercih ettiginden, din etnisiteyle de
kesiserek mekansal ayrismada dnemini koruyor. Genel ola-
rak degerlendirildiginde ise Siinni Islami degerlerin mahal-
ledeki baskinligt ile etnik ayrigmanin, sinifsal ayrisma kadar
keskin sinirlarla ¢izilmedigini sdyleyebiliriz.

Bu noktadan yasanan déniigiimiin ayrigma olarak ortaya
¢tkmast siirecinde kadinlarin deneyimlerini daha iyi anlaya-
bilmek i¢in, kentsel doniisiimiin yoksullarin miilkstizliigiiy-
le nasil iligkilendigini ortaya koymanin 6nemli oldugunu
diisiiniiyorum.

Yoksullarin Miilksiizliigii Uzerine Kurulu Bir Proje

Aktas Mahallesi kentsel dontisiim projesi kapsaminda Men-
deres tapusu ve tapu tahsis belgesi bulunan herkes ‘hak
sahibi’ olarak tanimlanmis olmasina ragmen, mahalleliler
kendilerini hak sahibi olarak gdrmiiyorlar. Bunun, Aktasg
Mahallesi’nin karmagik arazi yapisini gérmezden gelen ve
yoksullari diglayan kentsel doniisiim politikasina dair ti¢ ya-
pisal nedeni var.

Oncelikle 2005 tarih ve 5393 sayili Belediye Kanunu’nun
73. Maddesi’nde kentsel doniigsiim kapsaminda 6denecek
kamulastirma bedelinin 100 m? tizerindeki arsalar i¢in ge-
cerli olacagi belirtilmis. Ancak ¢ogu ailenin arsa biiytikli-
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gli ve arsa Uzerindeki yapinin niteligine gore 1000-5000
TL arasinda degisen bir kamulastirma bedeli (yikim parasi)
alabildikleri goriiliiyor. Dolayisiyla kentsel doniisiim proje-
si kapsaminda tanimlanan “hak sahipligi” kosullar1, parcali
ve kiiclik hisseler halindeki tapu sahipligi kosullarina uy-
muyor. Bu durum yoksullar i¢in sinirli olan haklarini dev-
retseler de, uygun nitelikte bir konuta yerlesme olanaginin
olmadigini ve yerinden edilmelerle giindeme gelebilecek bir
miilkstizlesmeyi ifade ediyor. Miilkstizlesmeyle iliskili olarak
ele alinabilecek ikinci konu, kadinlarin arazi kaymas: olarak
tanimladigt durum; yani yasadiklar1 evin arazisi ile tapuda
goriinen arazi alaninin farkli olmasi. Bu durum kimi yok-
sul ailelerin, dontigiim alani igerisinde oturmalarina ragmen
doéniisiim alani disinda bir arazi tapusuna sahip goriinmeleri
nedeniyle yikima karsi ¢tkamamalarina, sozlesme imzalaya-
mamalarina ve kamulastirma bedeli alamamalarina neden
olmus. Dolaystyla diizenli olmayan tapu sistemi nedeniyle
kimi aileler resmi olarak da hak sahibi degiller. Bu durum
ailelerin informel yollarla Belediyeyle iliskilenmesine neden
olmus. Belediyeyle kurulan bu informel iligkilenmenin ba-
sat aktorleri, sosyal yardimlar tizerinden kurulan informel
iliskilerde oldugu gibi yine kadinlar gibi gériiniiyor. Ugiincii
olarak, 6360 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontistii-
riilmesi Hakkindaki Kanunla (2012) yoksul veya dar gelirli-
lere yonelik olarak verilecek yardim ve kredilerin 775 sayili
Gecekondu Kanunu (1966) kapsaminda degerlendirilmesi,
kentlesme projeleri kapsaminda yoksullarin kira/konut des-
teklerinden yararlanmalarini engelleyen ve miilksiizlesmeyi
doguran bir ¢eligki olarak karsimiza ¢ikiyor. Cinkii bu kap-
samda yapilacak yardimlar, ev ya da arsa sahibi olmama ve
bu kapsamda tanimlanan arsa, konut ve konut kredisinden
yararlanmamis olma kriterine gore sunuluyor. Dolayisiyla

21



“hak sahibi” olarak kentlesme projesine dahil olabilen yok-
sul aileler, artan yasam giderlerini kargilayabilmek icin ihti-
ya¢ duyduklart kira/konut desteklerinden yararlanamiyor-
lar, ¢linkii tapulari var.

Bu kosullarda arazileri 150 m®den biiyiik olsa da birden
fazla hisseye boliinmiis olan arazi yapist ve diizenli olma-
yan tapu sistemi nedeniyle, su an TOKI evlerinde yasayan
yoksul ailelerin ¢ogu yeni evlerine bor¢lu olarak gecebilmis.
Ustelik artan yoksulluk kosullarinda, éncelikli hale gelen
konut/kira yardimi gibi diizenli yardimlara da bagvura-
miyorlar. Borglar ise, her ailenin sahip oldugu tapuya ait
arazinin biytkligiine gore belirlendiginden, farklt farkli.
Kimi aileler TOKI evlerine 10 yil siireyle ve ayda 265 TL
bor¢lu olarak gecebilirken, kimisi 10 yil siireyle ayda 750
TL 6demek zorunda kalacaklari bir borcun igine giriyor.
Diizenli geliri olmayan yoksul bir aile i¢in oldukea yiiksek
bir bor¢lanma halini ifade eden bu kosullar, borcun zama-
ninda 6denmemesine ve faizle katlanarak artmasina neden
oldugundan yoksullarin siirece katilimi imkénsiz bir hale
geliyor. Bu imkénsizlik, kimi durumda borg iginde ve ev-
sizlik korkusuyla yasamak, kimi durumda TOKI evlerinden
atulmak oluyor. Bagtan bor¢lanmay1 goze alamayan aileler
ise careyi Sincan ya da Hiiseyin Gazi tarafindaki daha ucuz
evlere ge¢gmekte buluyor. Gecekondu ucuz olmast agisindan
en ¢ok tercih edilen ev tiirii, ancak yeni kanunla gecekon-
du yapmak yasaklandigindan, eskilerin de eninde sonun-
da yikilacag: diistiniiliiyor. Bu nedenle kimi kadinlar daha
az borglanarak yine TOKI tarafindan dar gelirlilere yone-
lik yapilan konutlara ya da bu mahallelerdeki gorece eski
apartman dairelerine ge¢menin daha uygun oldugu diisiin-
cesindeler. Kimileri ise, “yine gecekonduya gegeriz, yikilirsa
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basimizin ¢aresine bakariz” diyorlar. Onlara gore, Aktas Ma-
hallesi kentin merkezinde olmasi nedeniyle onlar i¢in artk
pahalanan bir yer, yani daha zenginlere gore. Bu agidan kimi
yoksul kadinlar icin kentlesme projesi sznirlz bir hak sabipli-
gi tizerinden kendileri igin yapildig1 séylenen TOKI evlerine
degil ancak daha ucuz oldugunu distindiikleri mahalleler-
deki evlere gecebilme sansi olarak goriilebiliyor.

Dolayistyla Aktas Mahallesi’ndeki yoksul aileler icin kent-
sel déntigiim siireci, miilksiizliik iizerine kurulu. Bu nedenle
kentsel dontisiim projesine katilim ve proje kapsaminda ka-
labilmek tamamen informel yollarla ve belediyeyle kurulan
paternalist iliskiyle miimkiin olabiliyor. Bu durum ise, cogu
zaman sosyal yardimlar {izerinden belediyeyle informel ilig-
kiler kurarak yoksullugun yonetiminde aktif rol alan kadin-
lar i¢in bambagka baskilara yol agmis. Kadinlarin devletle/
belediyeyle sosyal yardim bagimlilig1 tizerinden kurduklari
iliski, paternalist yapida. Tapu miilkiyeti de genellikle on-
larin degil, ailedeki erkeklerin tizerinde. Béylece, kamusal
ve ozel ataerkil iliskilerin ¢izdigi cer¢evede kadinlarin kent-
lesme projesine katilimlari, ancak aileleri tizerinden ve hak
sahipligi degil muhtaglik konumundan olabiliyor.

Paternalizm ve Ataerkil Miilkiyet Iligkileri:
Kadinlar icin “Zorlu” ve “Zorunlu” Katilim Kosullar:

Tirkiye'de paternalist bir bi¢cim alan sosyal yardimlar ve
milkiyetin ataerkil iligkiler tizerinden esitsiz dagilimi,
miilksiizliik Gizerine kurulan kentlesme projelerinin infor-
mel iligkiler tizerinden kadinlarin yasaminda nasil baskilar
yaratugini gostermesi agisindan olduk¢a onemli.
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Aktas Mahallesi’nde baslatilan neoliberal kentlesme siireci
yoksul kadinlarin sosyal yardimlar tizerinden iliskilendigi
belediye tarafindan yiiriitiiliiyor. Tam da bu nedenle, kadin-
larin ¢ogu, belediyenin kendi durumlarin: bildigini, yikint
ve harabe evlerini yikarak kendilerine daha ‘yasanabilir’ bir
ev verecegini diisiintiyor. Duyumlar tipk: sosyal yardimlarda
oldugu gibi ya muhtarliga yaz1 olarak ya da mahalleli kom-
sularindan geliyor. “TOKI geldi ev verecek herkese” deniyor
ancak bunun ne zaman ve nasil olacagi bilinemiyor. Bu ko-
sullarda yoksul kadinlara tipk: sosyal yardimlardan yararlan-
mak icin yapuklart gibi belediyeye giivenmek, haksizliklart
gormezden gelmek ve sabirla beklemek diisiiyor. Kadinlarin
sosyal yardimlar tizerinden belediyeyle kurduklari paterna-
list iliskide 6grendikleri bu bilgi, kentsel dontisiim siirecine
katlimi “zorlu ve zorunlu” olarak tanimlamalarina neden
olmus. Bu tanimlama esitsiz toplumsal cinsiyet iliskileri
nedeniyle kadinlarin bu siireci farkli deneyimledikleri nok-
talara isaret ediyor. Ornegin hem kentsel doniisiim projesi-
nin kadinlari 6nceleyen séylemi hem de kadinlarin evleriyle
ilgili olarak belediyeyle iliskilerin gelistirilmesi siirecindeki
aktif roliine ragmen, kadinlar siiregle ilgili resmi toplanu-
lara kaulamamiglar. Genel olarak bu toplantilarda yeterli
bilgilendirmenin yapilmadig: ya da yapilsa bile ytkimlardan
en fazla bir ay 6ncesinde yapildig: belirtilse de, kadinlarin
katilamamalarinin nedeni toplantilarin sadece erkeklerin
katilabilecegi yer ve zamanlarda diizenlenmis olmasi. Orne-
gin ilk toplantt Cuma namazi sonrasinda camide yapilmis,
erkekler taleplerini dile getirmis ancak eve dondiiklerinde
bunlar: kadinlara pek anlatmamuiglar. Dolayisiyla kadinlarin
cogu, evlerinin yikilacagini evlere gelen resmi yaziyla ya da
yikim sozlesmesi yapmak tizere gelen memurdan, bir hafta
ya da on bes giin dncesinde 6grenmis. Yani her sey olup bit-
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tikten sonra ve zorunlu olarak. Memurlar yikim sozlesmesi
yapmak tizere genellikle erkeklerin evde olmadif1 giindiiz
vakitlerinde geldiginden, sozlesmeyi imzalayanlar da, daha
sonraki siirecte yasanan adaletsizlik ve haksizliklar kargi-
sinda suglananlar da kadinlar olmus. Kadinlar bir yandan
yikinti/harabe haldeki evin sikintusindan “kurtulmak icin
can atan’, “a¢gozli” ve “cahil” olarak kurgulanirken diger
yandan agir1 bor¢glanma yaratan bir sézlesmeye imza atma-
lar1 nedeniyle ¢ocuklarinin ihtiyaclarini kargilayamadiklari
icin kendilerini suglar hale gelmisler. Evle ilgili etkinliklerin
kadinlarin sorumlulugunda oldugu diisiincesi nedeniyle,
belirsizlik igerisinde ortaya ¢ikan haksizliklarla ilk kargila-
sanlar ve yasanan haksizliklardan dolay: suglananlar da yine
yoksul kadinlar. Bununla beraber yikint: ve harabe haldeki
evlerinin yikilacagina iliskin bilginin dayatmaci bir sekilde
cok gec gelmesi ve yikim sonrast siirece iligkin saglikli bil-
gi alinamamasi gibi nedenlerle yoksul kadinlar i¢in yeni ev
bulmak, tasinmak ve TOKI evlerine yerlesim oldukg¢a zorlu
olmus. Bu nedenle bir¢ok yoksul kadin evlerine yakin, para
vermeden ulasabilecekleri, bakim sorumluluklarini dikkate
alan ve diisiincelerini ifade edebildikleri yiiz yiize ve giiveni-
lir iligkilere dayal: bir bilgilendirme ve katilim siireci olmast

gerektiginden bahsediyorlar.

Miilkstizliik tizerine kurulan bu siirecte kadinlarin bagimli-
lig1, abii ki sadece devletle ya da belediyeyle kurulan pater-
nalist iligkiyle bicimlenmiyor. Tapu miilkiyetinin genellikle
ailedeki erkekler iizerinde ve cok hisseli olmasi, kadinla-
rin ancak miilkiyet haklart agisindan eklemlenmis bireyler
olarak siirece katilabilmelerine neden oluyor. Dolayistyla
kentsel dontigiim siirecinde yoksul kadinlar miilkiyet hak-
lar1 agisindan eklemlenmis bireyler olarak farkli miilksiiz-
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liik riskleriyle karst karstyalar. Ornegin tapu hissesine sahip
akrabalariyla ve aile iiyeleriyle anlasarak TOKI evlerine ge-
cebilen ailelerdeki yoksul kadinlar, borglarin bitmesi ile ne
yapacaklari konusunda belirsizlik i¢inde. Ciinkii tapu ancak
bor¢ bittikten sonra ortaklar arasinda paylagilacak bir konu
ve miilkiyetle ilgili kararlar tamamen aile biiyiiklerinin ve
erkeklerin takdirine birakilmis durumda. Kadinlar daha
¢ok miilkiyetin kullanimini elde edebilmek icin miicadele
ediyorlar. Bunun icin ailedeki yasli, 6ziirlii ve ¢ocuklarin
bakimini tstlenerek erkek kardesleriyle ya da esinin akra-
balariyla birlikte yasamaya baglayan kadinlar var. Benzer bir
durum geng ve bekar kadinlar i¢in de gegerli. Gorece daha
egitimli olan geng ve bekar kadinlar, TOKI evlerine gegisle
birlikte artan bor¢larin 6denmesi konusunda calisarak ai-
lelerine destek sunmaya baslasalar da milkiyet talep etme
gibi bir hakka sahip degiller. Yoksul kadinlarin anlatimlari,
yikilan evin ve eski arsa miilkiyetinin kadinda oldugu bir-
¢ok durumda dahi TOKI evlerine gegisle miilkiyetin yok-
sul kadinlar aleyhine el degistirmesi riskine isaret ediyor.
Gériistiigiim bircok yoksul kadin, eskiden miilkiyeti kendi
iizerlerine olan evlerinin yikilmastyla TOKI borcu bittikten
sonra alinacak yeni tapunun kimin tizerine olacagi konu-
sundaki karari eslerinin, babalarinin ya da aile biiytiklerinin
verecegini soylityor. Ciinkii kadinlar i¢in miilkiyet hakki-
na erisebilmek konugulmas: gerekli olmayan, daha ¢ok aile
bityiiklerine ve ailedeki erkeklere giivenlerinin sinandig: bir
konu. Bu durum bir parca devletle kurulan bagimli iliskide
ortaya ¢ikan zorunlu giivene benziyor. Kadinlarin aileleriyle
iliskilerinin bozulmas: durumunda yasam boyu miilksiizlitk
riskini igeriyor; ayrica kadinlarin ancak aile iligkileri icin-
deki varliklarint tanidigy icin, bu iligkiler icinde yasanacak
baska riskleri de gizliyor.
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Bu kosullarda neoliberal kentlesme siirecine katilim konu-
sunda dezavantajli konumdaki gruplardan bir digeri, evde
tapu igleriyle ugrasacak erkeklerin bulunmadig, diizenli
geliri olmayan, yasli, bekir, dul ya da bosanmis kadinlar.
“Basinda erkek olmayan” bu kadinlar, pek ¢ok durumda,
akrabalari tarafindan tapunun paylagimina zorlanmis. Fark-
li etnik kimlik &zellikleriyle birlikte bir de “basinda erkek
olmayan” kadinlar i¢in bu zorlamanin komsularindan gel-
digi durumlar da var. Evlerini satip tasginmaya mecbur edi-
len bu kadinlar arasinda, yerel yonetim/belediyeyle kuru-
lan iligkilerde yasadigi haksizligr farkli kimlik ozelliklerine
baglayanlarin oldugunu da sdylemeliyim. Dolayistyla yoksul
kadinlarin anlatimlari, ataerkil miilkiyet iligkilerinin yikint
ve harabe evlerin doniisiim siirecine katilimda hem topluluk
hem de yerel yonetim diizeyinde etnisiteyle kesiserek diglan-
ma ve bask: olarak deneyimlendigini gosteriyor.

Yoksullarin miilkstizligii tizerine kurulu bu siirecin esitsiz
toplumsal cinsiyet iligkileri tizerinden kadinlar icin yaratug:
risklere kisaca degindikten sonra, Aktas Mahallesi’nde yasa-
yan kadinlarin genel profilini ve arastirmada deneyimlerine
odaklandigim yoksul kadinlarin ézelliklerini ortaya koyma-
nin anlama siirecini kolaylastracagini diistintiyorum.

Hangi Kadinlar?

Alundag  bolgesinde gerceklestirilen diger aragtirmala-
ra benzer sekilde (Camur-Duyan, 20006, s. 55; Sengiil
ve Ersoy, 2002, s. 287; Tiirkyilmaz, 2004, s. 149), Aktas
Mahallesi’nde yasayan kadinlarin biyiik ¢ogunlugu erken
evlilik yapmis. Yine biiylik cogunlugu (yiizde 63,7) 18-45
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yas arasinda, ¢ocuk sahibi kadinlar. Bu durum biiyiik oran-
da 17 yasindaki kadin ve erkeklerin ailelerin izniyle nikah
yapabilmesinin yasal olarak engellenmemesiyle iligkili. An-
cak yikintu ve harabe evlerin bulundugu alanda evlilikler,
genellikle 6nce imam nikéhi kiyilarak ve ¢ocuk sahibi olun-
duktan sonra resmi nikah yapilarak gerceklesiyor. Bu agidan
mahallede resmi nik4h ya da imam nik4hi olmadan erken
yasta gerceklesen birlikteliklere ve bu birlikteliklerden do-
gan cocuklara oldukea sik rastlaniyor ve zaman zaman bu
kosullarda yer alan kadinlarin yas sinirinin 14’e kadar indigi
goriiliiyor. Nikéhli ve nikahsiz birlikteliklerin ¢ogu, goriicii
usuliiyle, yakin akrabalar ya da onlarin tanidiklari araciligiy-
la gergeklesiyor. Bu kosullar, yikint ve harabe evlerde daha
yogun olmakla birlikte, 18 yagin tizerinde bekér olup aile-
siyle yasayan geng kadinlarin (yiizde 20,5) tizerinde ciddi
bir evlilik baskisina isaret ediyor.

Evlilik iligkileri ise genellikle gergin ancak bosanma genel
olarak kabul edilmeyen bir durum oldugundan, kadinlar
icin siddetle birlikte yasamayi kabullenmekten baska bir
secenek de yok. Yine de yasal diizenlemelerde gerceklesti-
rilen iyilestirmelerle birlikte, siddet, siddetli gecimsizlik, es
tarafindan terk edilme gibi nedenlerle bosanan kadinlara az
da olsa rastlaniyor. Mahallede asil dikkat ¢eken, bosanma-
sa da yalniz yasayan kadinlarin yogunlugu. Bu kadinlarin
bir kismi terk ediliyor bir kismi ise eslerinin cezaevine gir-
mesi ile yalniz yasamaya basliyor. Erkeklerin ¢ogu zaman
madde kullanimi ve sug olaylariyla iligkilendigi mahallede,
tutuklanmalarin kentsel déniisiim projesi ile birlikte artu-
g1 soyleniyor. Ciinkii kentsel doniisim projesiyle birlikte
mahallede yasayan bireyler, daha formel bir sistemin iceri-
sine giriyorlar, boylece eskinin sug alt kiiltiiriiyle beslenen
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informel iliskiler ag1 da bozuluyor. Eskiden ses ¢tkarmayan
akrabalar ve komsular, gerek parcali tapudan daha fazla pay
alabilmek gerekse araziyi ucuza kapatabilmek i¢in birbirini
sikdyet etmeye basliyor. Ciinkii yalniz kalan kadinlar tizerin-
den tapu paylagimini yonetebilmek ¢ok daha kolay ve sessiz
bir sekilde gergeklesebiliyor. Bu durum, Belediye tarafindan
one siiriilen giivenlik sdyleminin mahalledeki ataerkil miil-
kiyet iligkileriyle biitiinleserek, kadin ve ¢ocuklar i¢in yasa-
mu1 nasil daha giivensiz bir hale déniistiirdiigiinti gosteriyor.
Bosanan, terk edilen ya da yalniz yasamaya baslayan kadin-
lar, mahalledeki diger kadin ve erkeklerin olumsuz davra-
niglarina maruz kaldiklarindan, ya kok aileleriyle yasamaya
basliyor ya yeni bir evlilik yapmak ya da eski/terk eden esin
ailesiyle yasamak zorunda kaliyorlar. Kadinlar yoksulluk ko-
sullarinda yardimlagtiklari akraba ve tanidiklardan bahset-
seler de, bu iligkiler siirekli ve giivenilir degil; zaten ¢ogu
durumda, tamamen kopuyor.

Aktaglt kadinlarin egitim diizeylerine iligkin veriler, Altin-
dag'daki yoksul mahallelerde farkl: tarihlerde yapilmis olan
calismalarla benzesiyor (Senyapili, 1982; Ilik, 1992; Senol-
Cantek, 2001; Camur-Duyan, 2006). Okuma yazma bil-
meyen ya da en diisiik diizeyde egitim seviyesine sahip olan
kadinlarin orani yiizde 70,5. Aktasli kadinlarin yiizde 42,5’
ilkokul mezunu olmasina ragmen, orta ve tist diizeyde egiti-
me sahip kadinlar 18-25 yas araligindaki ve genellikle TOKI
evlerinde yasayan kadinlar. Bu durumun bir parga TOKI ev-
lerine yeni yerlesenlerin orta ve orta-alt sinifta yer almasiyla
ve kiz gocuklarinin egitimini destekleyen proje ve politikala-
rin geng kadinlarin egitim diizeyi agisindan yarattgi olumlu
gelismelerle ilgili oldugunu soyleyebiliriz. Genel olarak de-
gerlendirdigimizde ise Aktas Mahallesi’'nde kadinlarin egi-
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tim seviyesi, ¢ok da ileri olmayan Turkiye ortalamasindan

hala oldukea diistik?®.

Birgok kadin yoksullugu arastirmasiyla benzer sekilde (De-
mir, 2003; Bora, 2011a; 2011b, Camur-Duyan, 2006;
Ocak, 2011), Aktash kadinlarin ¢ogu kendisini ‘ev hanimr’
ve ‘anne’ olarak ve mesleki bir uzmanliga ya da beceriye sa-
hip olmayan bir grup gibi tanimliyor. Buna bagli olarak,
kadinlar dantel, patik, bebek kiyafeti gibi el islerini satarak
ya da boncuk dikme, dikis gibi evde yapilabilir, parca basi,
ucuz ve giivencesiz islerde ¢alisarak ¢ocuklarinin ihtiyaglari-
n1 karsilamaya calistiklarinda bile kendilerini “calisiyor” ola-
rak gérmiiyorlar. Mahallede kadinlarin ev disinda ¢alismasi
ataerkil ve dini normlara uygun goriilmiiyor. Ancak TOKI
binalarina gecisle ya da gegebilme umuduyla, hanedeki er-
kekler evdeki gorece daha egitimli olan gen¢ kizlarin ¢alis-
masina izin verebiliyor. Bu sosyoekonomik yap: icerisinde
orta ve ileri yastaki kadinlarin pek ¢ogu kendisi i¢in para
harcamuryor. Pek ¢ok yoksul kadin, ¢ocuklarinin forma ya da
ayakkabi gibi okul kiyafetlerini ve ¢anta, kitap, defter ya da
diger okul ara¢ gereglerini de belediye ve dini vakiflar araci-
ligiyla sagliyor. Dolayisiyla hem TOKI evlerinde hem de y1-
kint1 ve harabe evlerde yasayan yoksul kadinlarin evlerinde
litkks egyalara pek rastlanmiyor. Evler daha ¢ok belediyeden,

3 Turkiye’de Kadinin Durumu Raporu’na (2012) goére, okuma-yazma bil-
meyenler niifusun yiizde 6’sin1, okuma-yazma bilen ancak bir okul bi-
tirmeyenler yilizde 20,6’sin1 ve ilkogretim/ilkokul mezunlar ise niifusun
ylizde 20,7’sini olusturmaktadir. Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
(ADNKS) 2011 yili sonuglarindan yola ¢ikarak verilen bilgilere gore
Tiirkiye’de okuma-yazma bilmeyenlerin yiizde 82,5’i, okuma-yazma
bilen ancak bir okul bitirmeyenlerin yiizde 53,2’si ve ilkdgretim/ilkokul
mezunlarinin ise ylizde 50,8’1 kadindir (s. 12-13).
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vakiflardan ya da tanidiklardan alinan toplama egyalarla
dolu. Ancak TOKI evlerinde orta halli salon ve oturma odast
takimlarina rastlamak da miimkiin. Bora’nin (2011b) da be-
lirteigi gibi, yoksul kadinlar ailelerinin ve evlerinin ihtiyag-
larini karsilamak icin olmayan gelirin yerine birgok ise yarar
kaynagi kullanilabilir hale getirmeye ¢alisiyorlar. Bu ¢cabanin
bir boyutu da devlet tarafindan sunulan sosyal yardimlarin
yetmedigi durumlarda, yoksul kadinlarin Menzil tarikatina
bagli Semerkand Vakfi, Kadiri tarikatina bagli bir dergih
ve Naksibendi tarikatina bagli Muradiye Vakfi ile iliskile-
rinin giiclenmesi. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi’'ndan
17.05.2012 tarihinde alinan veriler degerlendirildiginde,
Aktas Mahallesi’nde yasayanlarin yiizde 13,5 inin (236 kisi)
ticretsiz saglik hizmetlerinden ve yiizde 21,2’sinin (369 kisi)
sosyal yardimlardan yararlandig1 goriiliiyor (Tablo 1, Sayfa
32). Belediye ve mahallede etkin olan dini yardim vakifla-
rinin yardimlarini da dikkate alirsak, Aktas Mahallesi’nde
sosyal yardimlara bagimliligin bu oranlarin ¢ok daha iistiine
ctkugini tahmin edebiliriz.

Mahallede sunulan sosyal hizmetlere ve sosyal yardimlar-
dan yararlanma pratiklerine daha yakindan bakildiginda,
toplumsal cinsiyete dayali bazi farkliliklar dikkat ¢ekiyor.
Bu ¢ergevede bir¢ok hastaliktan yakinsalar da, kadinlarin
kendileri i¢in degil, daha ¢ok yakinlarinin, es ve ¢ocukla-
rinin {icretsiz saglik hizmeti olanaklarindan yararlanmalar:
icin bagvuru yaptiklari goriilityor. Tablo 1'de net bir sekilde
goriilebilen bu durum, sosyal yardimlardan yararlananlarin
¢ogunun kadin olmasina ragmen (yiizde 84,3), Genel Saglik
Sigortasi (GSS) prim sistemi igerisinde yer alan ticretsiz sag-
lik hizmetlerinin daha ¢ok erkekler tarafindan kullanildigini
(yiizde 70,8) gosteriyor.
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Dolayistyla genel olarak Aktas Mahallesi'nde kadin ol-
mak, annelik ve bakim verme rolleriyle yasamayi, dini ve
ataerkil normlara uygun davranmayi, yoksulluk ve giiven-
lik sorunlarindan daha fazla etkilenmeyi, sosyal giivenlik,
egitim, saglik ve istihdam alanlarindan diglanmay1 ve sosyal
yardim alaninda dnciiliigii nedeniyle devletle iligkilerini pa-
ternalist bir bicimde siirdiirmeyi ifade ediyor. Stiphesiz ki,
arastirmada deneyimlerine odaklandigim kadinlar, Aktag
Mabhallesi’nde yasayan diger kadinlarla benzer sosyodemog-
rafik, kiiltiirel ve ekonomik kogullarda yasiyorlar. Bunun-
la beraber aragtirma 6znelerini belirlerken dikkate aldigim
kosullar nedeniyle deneyimlerine odaklandigim kadinlarin,
Aktas Mahallesi’nde yasayan diger kadinlardan kimi 6zellik-

ler acisindan farklilastiging belirtmeliyim.

Benim goriistigiim kadinlar, Tablo 1'de yer alan sosyal yar-
dimlardan yararlanabilmek i¢cin bagsvurmuslar ve bu bagvu-
rular1 kabul edilmis. Bu demektir ki, 2005 tarih ve 5393
sayili Belediye Kanunu ile 1986 tarih ve 3294 sayili Sosyal
Yardimlagma ve Dayanigmay1 Tesvik Kanunu ¢ergevesinde
belirlenen “muhtaglik kriterleri’ne uyuyorlar. Yani bu ka-
dinlar, egleri yogun olarak kayitdist islerde ¢alisan ve farkls
kurumlardan alinan sosyal yardimlar olmaksizin yasamlari-
nt siirdiiremeyecek olan yoksul kadinlar. Bununla beraber,
aragtirmada esi cezaevinde oldugu icin diizenli gelir destegi
baglanan kadinlara yer vermedim. Goriistigiim kadinlarin
bir bagka 6zelligi de, tapu sahipligi kosullarinda “hak sahibi”
konumunda olmalari. Dolayistyla kiracilik kogullari iceri-
sinde yer alan yoksul kadinlarin son derece travmatik yerin-
den edilme deneyimlerine ve yoksulluk kosullarina hi¢ gir-
medim. Ama sdylemeliyim ki bu konuda derinlemesine bir
aragtirmaya acilen ihtiya¢ var. Kiract konumundaki yoksul
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kadinlarin deneyimlerine odaklanan bir aragtirma, biitiin-
ciil bir kentlesme politikasinin olusturulabilmesi icin sart.
Ayrica Aktas Mahallesi’'nde baslatilan neoliberal kentlesme
projesi ile birlikte sonradan mahalleye taginan ve TOKI ko-
nutlarina yerlesen kadinlarla da gériismedim.

Ozetle, benim goriistigim kadinlar, Aktag Mahallesi’'nde
baslatilan neoliberal kentlesme projesi 6ncesinde mahallede
yasayan, uzun siiredir mahalleyi taniyan ve dontisiimii dene-
yimleyen, hak sahibi olmasi dolayisiyla yasal olarak kentles-
me projesine dahil olan farkli yas grubundan yoksul kadinlar.
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MULKSUZLUK
PRATIKLERI

Hicbir cevre, giindelik yasami sekillendiren ve onun ta-
rafindan sekillenen daha genis sosyopolitik diizenlemeler
dikkate alinmadan ya da bireylerin kisisel ve kiiltiirel de-
neyimleri gérmezden gelinerek anlagilamaz (Kemp, Whit-
taker ve Tracy, 1997, s. 66). Bununla beraber her ¢evresel
diizenleme giindelik yasami belirleyen ve toplumsal cinsiyet
iligkilerinin gémiilii oldugu mekan (place), alan (space) ve
sosyo-mekansallik (spatiality) dizeylerinde kurulur (Kemp,
2001: 7-30). Bu anlamiyla TOKI’nin yoksul kadinlar igin
ne anlama geldigi, kadinlarin giindelik yasam pratiklerin-
de yarattugr sosyo-mekénsal dontisim {zerinden anlam
bulacaktir. “Giindelik Yagamin Pratigi”, De Certeau’nun
(1984) ayni isimli kitabinda da belirttigi gibi, insanlarin
belirli mekanlarda tekrarladigi giindelik yasam etkinlikle-
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ri tizerinden yabancilasma duygusuyla giristikleri bir alan
yaratma miicadelesidir. Bu ¢ergeveden bakildiginda yoksul
kadinlarin kentsel dontigiim stireciyle doniisen giindelik
yasam mekanlarinda yeni alanlar olusturabilme miicadelesi
oldukea politik bir anlam kazanir. Ciinkii mekan fiziksel bir
cevreyi ifade ediyormus gibi goriinse de, feministler tarafin-
dan kullanilan 6zel ve kamusal alan iliskiselligi icerisinde
sosyal bir baglama sahiptir. Ornegin ev, kadinin giindelik
yasam pratiklerini yogunluklu olarak gerceklestirdigi, aidi-
yet ve baglanma duygusu gelistirdigi bir 6zel alan olarak,
ayni zamanda kamusal alanla toplumsal cinsiyet iligkileri
tizerinden nasil baglanti kurulacagini belirleyen bir sosyo-
mekandir da. Béyle bir gergeve 6zel alanin kamusal alanla
ya da kadinin yurttaghik haklariyla baglantisinin kurulma-
st siirecinde yeni fikirlerin dogmasina neden olur. Ornegin
yurttashigt giindelik yasam {izerinden yeniden tanimlamaya
calisan Lefebvre (1996) kent hakki (right to the city) kav-
ramiyla kentte yasamanin, kentsel alanlarin kullanimi ve
kentsel alanin gelisiminde s6z sahibi olabilme yani katilim
anlaminda bir yurttaglik hakk: oldugunu séyliiyor. Kentsel
alanin kullanimi ve gelisiminde s6z sahibi olabilmenin bir
yurttaslik hakk: olarak tanimlanmast ise, feministler agisin-
dan olduk¢a 6nemsenen, sinifsal, kiiltiirel, etnik, irka ya da
toplumsal cinsiyete dayal: iliskilerle kurulan bir 6zel-kamu-
sal alan iligkisine yani sosyo-mekansalliga isaret ediyor.

Bununla beraber yoksul kadinlar icin TOKI’nin ne anlama
geldigi, sadece kadinlarin yoksulluk ve giivenlik sorunlariyla
miicadeleleri ¢ercevesinde giindelik yasamin bireysel olarak
ozel ve kamusal alanda nasil doniistiigiiyle ilgili degildir. Bu-
giin diinyanin pek ¢ok kentinde yoksul alanlar1 déniistiire-
rek sermayeye agmak isteyen neoliberal anlayisin, giindelik
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yasamin her alaninda ve sosyal politika tercihlerinde serma-
ye i¢in elverisli bir toplumsal cinsiyet esitligi anlayisiyla yii-
ritiildiigi tarugtliyor.

Ornegin Kuzey iilkelerinde kentsel doniisiim projelerini
feminist bir bakis acisiyla ele alan az sayidaki calismanin
sonuglari, neoliberal dénemde kentsel déniisim projeleri
agisindan da 6n plana ¢ikan toplumsal cinsiyet esitligi po-
litikalarinin kadinlar arasindaki ayrismay1 ve krizleri gor-
mezden gelmesi dolayisiyla gercekei olmayan varsayimlara
dayandigini gosteriyor. Ornegin Pascal (1997), Ingiltere'de
sosyal konutlarin yoksullar1 ev sahibi yapma anlayisiyla pa-
zarlanmaya baslandig1 neoliberal dsnemde kendilerini ya da
ailelerini disipline etme ve ekonomi yapabilme kapasiteleri
dikkate alinarak kadinlarin 6ncelendigini soyliiyor. Boyle
bir ele alisin bir¢ok kadini konut piyasast agisindan tiike-
temeyen, konut sahibi olma konusunda 6zerk karar vere-
meyen, bagimli olduklari ya da hamile kaldiklar1 i¢in dev-
let olanaklarini kotiiye kullanan “basarisiz” 6zneler olarak
otekilestirdigi de vurgulaniyor. Kern (2010) ise, Ingiltere’de
yoksul kentsel alanlarinin sermayeye uygun hale getirilmesi
stirecinde, bir yandan kadinlarin giiglenmesine vurgu ya-
pilirken diger yandan farkli etnik kékenden gelen yoksul
kadinlarin “dezavantajli konumu”nun nasil pekistirildigini,
nasil yerinden edildiklerini ve kentin bu kadinlar i¢in nasil
“korkung” (scarycity) bir hale doniistigiinii gosteriyor.

Benzer bir anlayis, kiiresel diinyanin Giineyinde de soz ko-
nusu ve Diinya Bankasi (DB) ya da Birlesmis Milletler (BM)
gibi uluslararasi 6rgiitlerin bu bélgelerde uygulanmasini ge-
rekli gordigii kalkinma odakli politikalarla destekleniyor.
Bunun orneklerini, DB’nin Toplumsal Cinsiyet Eylem Pla-
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n1 (2007-2010)’nda ifade edilen “Akilli Tktisat Olarak Top-
lumsal Cinsiyet Esitligi” (Gender Equality as Smart Econo-
mics) ve BM’nin “Milenyum Kalkinma Amaglar1” icerisinde
“Slumlardan Arinmis Kentler” (Slum Free Cities) hedefiyle
yoksul kentsel alanlara yonelen projelerde gorebiliyoruz (Jo-
nes 2012). Bu cercevede kiiresel diinyanin Giineyinde ger-
ceklestirilen aragurmalar (Chant 2007; Kassem 2012; Roy
2010, 2014), kadinlarin toplumsal cinsiyet esitsizliginin
¢oziimiinde degil ama yoksullugun ortadan kaldirilmasin-
da bir ¢oziim olarak ele alindigini, dolayisiyla farkls risklerle
kars1 karstya kaldiklarini gésteriyor. Ornegin Kahuri (2010),
Mysore-Hindistan'da kadinlarin giiglendirilmesine ydnelik
calismalarla desteklenen kentsel donitisiim projelerinde dahi,
kadinlarin iglevsizlikle-calismamakla-tembellikle baglantist
kurularak sosyal yardimlara bagimli hale geldigini, dini bas-
kilar nedeniyle kargilagilan katllim sorunlarinin gériinmez
kilindigini ve evsizlik riskiyle karsi kargiya kaldiklarini soyli-
yor. Pritchett (2011)’in Recife-Brezilyada yaptig: aragtirma-
nin sonuglari da, kentsel déntisiim projelerinde siklikla vur-
gulanan kadinlarin giiclenmesi soyleminin muhafazakar bir
cercevede ele alindigini, sosyal ve yapisal baskilart doniistiir-
meyi hedeflemedigini vurguluyor. De Wit ve Berner (2009)
ise, Hindistan’in Bangalore, Mumbai ve Chennai kentlerin-
de kargilagtirmali olarak yaptig1 aragtirmanin sonuglarina da-
yanarak, kentlerin yoksul alanlarinda etnik, dini ve toplum-
sal cinsiyete iligkin 6zellikler tizerinden yaratilan bir sosyal
ayrismadan ve evsizlik riskinden bahsediyor. Doshi (2013)
Mumbai'deki kentsel doniisiim siirecinde kadinlarin disiplin
sahibi, istekli, diger insanlara karst duyarli ve ikna edilebilir
olma gibi ozellikleri tizerinden degerlendirildigini ve ancak
bu cercevede dikkate alindigini ortaya koyuyor, kadinlarin
evsizlik agisindan dezavantajli konumuna dikkat ¢ekiyor.
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Dolayistyla neoliberal donemde sermaye birikiminin motoru
olarak tanimlanan kentsel déniisiime iliskin séylemin Tiir-
kiye gergekligiyle bulugmasi stirecinde Aktas Mahallesi’'nde-
ki yoksul kadinlarin hikayelerinden yola ¢ikarak, yurttaslik
haklari agisindan ciddi sorunlarla deneyimlenen bu siirecin
‘imkansiz medeniyet’ olarak tanimlanmasi pek de sasirtici
degil. Yoksul kadinlarin kendi sozleriyle ifade ettikleri bu
‘imkinsiz medeniyet’ ise, belediyenin kadinlari 6nceleyerek
daha ‘medeni bir yasam’ olarak sundugu TOKIlere iligkin
kurulan hayallerin imkansizliklar igerisinde nasil yok oldu-
gunu anlatryor. Bu agidan bu kitap, Aktas Mahallesi’'nde bag-
latilan kentsel doniisiim siirecinin yoksul kadinlar i¢in nasil
imkansiz bir medeniyete doniistiigiiniin hikayesini, kadinla-
rin kendi sozleriyle goriiniir kilmaya calisiyor.

“Rahat” ve “Ozgiir” TOKI

Cogu zamanini evde geciren yoksul kadinlar, BM
HABITAT 1n (2008) farkli iilkelerde yaptigi arastirma so-
nuglarina benzer sekilde, yikinti ve harabe haldeki evlerin
yetersiz, niteliksiz, glivenliksiz ve sagliksiz kosullarindan en
yogun olarak etkilenen ve yoksullugun yiikiinti daha fazla
hisseden grubu olusturuyor. Dolayistyla yoksul kadinlar i¢in
isitilmast ve temizligi kolay, gatist ve bacast akmayan, ¢ocuk-
larin ve hane tyelerinin sagligi ve bakimina iligkin etkin-
liklerin daha rahat gergeklestirildigi TOKI evleri, toplumsal
cinsiyet rol ve sorumluluklarini hafifleten bazi ozelliklere
sahip. Toplumsal cinsiyet rol ve sorumluluklarinda gercek-
lesen hafifleme, kadinlara baskiyla miicadele edebilecekleri
bir hareket alani yaratarak kentsel alandaki hizmetlerden
yararlanabilmeleri a¢isindan firsatlar sunabilir. Bu agidan
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Dominelli (2002) kadinlarin 6zel alanda yasanan baskilarla
miicadele eden 6zneler olarak baskilarin etkilerini dogal ola-
rak bilebileceklerini vurgulamistir. Nitekim ¢ogu durumda
kadinlarin, daha ¢ok ‘iceride’ olmakla baglanusi kurulan an-
nelik kimligi tizerinden kamusal alani rutin olarak kullana-
bilmenin ve kendilerine giivenli alanlar yaratabilmenin ola-
naklarini arayan 6zneler olarak ortaya ¢ikugini gériiyoruz
(Kemp, 2001, s. 7-30; Koskela, 1997, s. 305; Moser, 1993).
Dolayistyla evin fiziksel niteligine iliskin iyilestirmelerin ve
istklandirma, ulasim, altyap: gibi kentsel hizmetlerdeki ge-
lismelerin, kadinlarin toplumsal cinsiyet rolleri {izerinden
gerceklestirdigi etkinliklerde belirli bir rahatlama yaratmasi
sagirtict degildir. Arastirma sonuglari da, kadinlarin sadece
sintrliliklart ve zorunluluklari deneyimleyen birer kurban
olmanin &tesinde, gevrelerini aktif olarak yeniden tiretmeye
ve tanimlamaya calisan 6zneler oldugunu gosteriyor.

Aktas Mahallesi’nde yasayan yoksul kadinlara gore, ev ve
cevresinin fiziksel niteliginde gerceklesen iyilesmenin pratik
toplumsal cinsiyet rolleri acisindan iki boyutta olumlu etkisi
var. Bu boyutlardan birincisi, yoksul kadinlar i¢in toplumsal
cinsiyet rolleri geregi ev icerisinde yiiklenilen -ev isleri, evin
diizenlenmesi, temizligi, aile tiyelerinin bakimi ve kollan-
masi gibi- rol ve sorumluluklari yerine getirmenin yikinti ve
harabe haldeki evlerde ve yetersiz altyap: kosullart igerisin-
de ¢ok daha zorlu olmasiyla iligkili. Yoksul kadinlarin ¢ogu,
belediyenin yapugi ‘medeniyet’ vurgusunu 6zel alana ilig-
kin olarak yeniden anlamlandirarak, TOKI evlerini “sicak”,
“rahat”, “temizligi kolay” ve “yasanabilir” olmasi dolayistyla
“medeni” evler olarak tanimliyor. Ikinci boyut ise, Akrtag
Mahallesi kentlesme projesinin baglamasiyla genis ve aydin-
lik yollarin, toplu tasim olanaklar ve ¢ocuk parki: gibi kimi
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kentsel hizmetlerin kadinlarin kentle biitiinlesmesi acisin-
dan yaratu@i rahatlamayla iligkili. Bu agidan yoksul kadin-
lar, ¢ocuklarini okula, parka ya da hastaneye gotiirme, hasta
ya da yaslt hane tiyelerinin hastane iglerini gerceklestirme,
sosyal yardimlarin takibini yapma gibi amaglarla ¢iktiklar
ortak alanlarda kendilerini rahatlamis hissediyorlar. Anne-
lik kimligi disinda kaldiklar: i¢in ataerkil baskiyr daha yo-
gun hisseden bekar ve bosanmis yoksul kadinlarin tecriibesi
farkli olmakla birlikte, yoksul kadinlarin ¢ogu, TOKI evleri-
ni esitsiz ataerkil iligkilerden ve giivenlik sorunlarindan kur-
tulus ve kentsel alanin kullanimi acisindan da 6zgiirliik ola-
rak tanimliyorlar. Burada aklimizda tutmamiz gereken sey,
yoksul kadinlar tarafindan rahatlik, kurtulus ya da 6zgtirlitk
olarak tanimlanan medeniyet kogsullarinin, biiyitk oranda,
yasa ve annelige dayali keskin kurallara ve baskici toplumsal
cinsiyet rollerine uygun olarak bicimlenmis olmasi. Yani bu
rollerin disindaki kadinlar i¢in “medeniyet”, zaten bastan
imkansiz. Burada kisaca yoksul kadinlarin kendi sozleri tize-
rinden ele aldigim kimi umut ve beklentiler, daha sonraki
stiregte “imkansizlik” olarak tanimlanan ve kentsel dénii-
siim projesinin yaratug: celigkilere de bir ayna tutuyor.

“TOKI sicacik, tavani desen akmaz, tertemiz”

Yoksul kadinlar, giindelik yasamlarinin biiyiik bir kismini
evde, ev igleriyle ugrasarak geciriyor. Bununla beraber Ak-
tas Mahallesi’'nde yoksullugun ve su¢ ya da siddet olayla-
rinin yaratudn giivensizlik, yoksul kadinlarin eve ve ev is-
lerine yiikledigi anlami bi¢imlendirmis. Bu acidan Aktas
Mahallesi’nde yasayan yoksul kadinlar i¢in ev isleri, ayni za-
manda evin giivenlik hissi sunan huzurlu bir mekén haline
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getirilmesi stirecinde yapilacaklar da igeriyor. Yoksul kadin-
larin ev icerisinde yiiklendigi -ev isleri, evin diizenlenmesi,
temizligi, aile tiyelerinin bakimi ve kollanmasi gibi- rol ve
sorumluluklarin yerine getirilmesi agisindan ev ve ¢evresi-
nin niteligi olduke¢a belirleyici. Nitekim yikinti ve harabe
haldeki evlerin niteliksiz kosullari ile bu alanda sug ve siddet
olaylarindan korunmanin daha zor olmasi, bu evlerde yasa-
yan yoksul kadinlar i¢in ev igerisindeki rol ve sorumlulukla-
rin yiikiini de arttirmis gdriiniiyor.

Ornegin duvarlarinin sivast dokiilmiis evinde iist iiste dizil-
mis yatak ve yorganlarin arasinda goriistiigiim ve okul ca-
gindaki cocuklarinin ihtiyaglarini kargilamak icin ¢abalayan
Yasemin, ‘buranin imkanlart hep kisitl’ diyerek, yikinti ve
harabe haldeki evlerde temizligin basli bagina bir ‘dert’ ol-
dugunu séyliiyor. Ciinkii ev ¢evresindeki tas, toprak, akan
cati, duvarlardan giren su ya da sivanin dokiintiisii, zaman
zaman teneke ve naylonlarla kaplanmis ¢atidan dékiilen bo-
cek ve tozlar, sobanin isi ve yakacagin yaratugi toz, bu ev-
lerin ¢abuk ve sik kirlenmesine neden oluyor. Evde elektrik
stiptirgesi varsa bile tasarruf i¢in nadiren kullaniliyor ya da
voltaj sorunu nedeniyle kullanilmiyor. Altyapinin yetersizli-
gi nedeniyle sularin donmasi ve sik yasanan elektrik kesintisi
ise, evlerin hicbir zaman tam olarak temizlenememesi anla-
mina geliyor. Mutfak, banyo ya da tuvaletin disarida olmasi
ve soguk kis giinlerinde donan sular nedeniyle bulagiklarin
ev icerisinde biriktirilmesi, tuvaletin temizlenememesi ya
da banyo yapilamamas: siklikla kargilagilan bir durum ve
cogu zaman farelerin ev igerisinde gezinmesine neden olu-
yor. Bunlar genellikle isitilmasi zor evler oldugundan banyo
iceride olsa da, suyun ve banyonun isitilarak hazirlanmasi
da olduke¢a miiskiil. Nitekim yakacak malzeme pahali ya da
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zor bulunur oldugundan, eger yardimdan geliyorsa da diger
akrabalarla paylagilabildiginden ‘idareli’ kullanilmasi gere-
kiyor. Bu kogullarda hem kendilerinin hem de hane iiye-
lerinin temizligi, kadinlar icin bir baska yiik olusturuyor.
Kullanilan temizlik malzemeleri, deterjan, sabun ya da sam-
puanlar ise genellikle ucuza alinmis ya da sosyal yardimla
gelen kalitesiz malzemeler. Ancak gerek evin gerekse evdeki
diger tiyelerin temizligi kadinlarin temel sorumlulugu ola-
rak goriildigiinden, kadinlar evlerin yapisiyla daha da artan
‘yoksullugun kokusu’nu hem evlerden hem de bedenlerden
ctkartmak igin stirekli ¢abaliyor. Her an yikilacakmis gibi
goriinen evinde yasayan Defne, okul ¢agindaki ¢ocuklar: ve
kendisi i¢in temizligin ayni zamanda sinifsal bir gosterge ol-
dugunu soyle ifade ediyor:

Yani ben temizlige bakarim. En ¢ok ter kokmayim diye is-
terim, yani yazin hep bundan ben her giin dus dokmesem
de rahat edemem. Yani hep benim oradaki hanimlardan
arkadaglarim var. Yani ¢ocuklarimi da hep tstiinii temiz,
titilii yaparim da onlart hep ezdirmeyim diye ugragirim.

Tabii ki sorumluluklar bu kadarla bitmiyor. Ozellikle yi-
kint1 ve harabe haldeki evlerinde yagamaya devam eden ka-
dinlar i¢in, sosyal yardimlardan gelen besin maddelerinin
nemden ve farelerden saklanmasi ayr1 bir ¢aba gerektiriyor.
Evin 1sitilmast, ayni zamanda akan catinin tamiri ya da su
sizdiran odalarin yeniden diizenlenmesi, yine kadinlarin
yapmast gereken igler arasinda. Sobanin kurulmasi ve te-
mizlenmesinin yani sira yakacak malzemelerin hazir hale
getirilmesi, genellikle alan darligi ve yetersizliginden tek bir
oda icerisinde gerceklestiriliyor. Bu durum, yetersiz olan ya
da mevsime gore kullanilamayan odalar nedeniyle, genel-
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likle tek bir odanin ¢ocuklarin oyun oynadigi ya da ders
calistigl, misafirin agirlandigi, yemek yenilen, oturulan ve
yatilan bir mekén olarak bir¢ok kez yeniden diizenlenmesini
gerektiriyor. Bu evlerde bebek, okula giden ¢ocuk, oziirlii
ya da yasli birinin olmast ise, bu kisilerin ev ve cevresinin
olumsuz kosullarindan zarar gormemesi i¢in kadinlar tara-
findan harcanan ¢abay: arturiyor. Ciink siirekli buz tutan
kap1 6niiniin ve bahgenin temizlenmesi, ¢ocuk, yasl ya da
ozrlii kigilerin tuvalete gotiiriiliip getirilmesi, yikanmasi ya
da hastaliklardan ve sakatlanmalardan korunmasi kadinlarin
sorumlulugunda. Genellikle 0-6 yas grubunda ¢ocugu olan
ya da hasta ve yasli bakimindan sorumlu olan yoksul ka-
dinlar, bakim verdikleri kisiyi yalniz birakmaktan ¢ekiniyor
ve siirekli onlarla ilgilenmek zorunda kaliyor. Evde bulunan
diger kadinlar, bakim sorumlulugunu paylasabilse de temel
sorumluluk annede, gelinde ya da bekér gen¢ kadinda. Us-
telik cocuk sayisi fazla olan yoksul kadinlar i¢in, ¢ocuklarin
farkli okul saatleri ile yikinti ve harabe evlerin yaratug: asirt
is ytikii arasinda denge kurmak, olduke¢a ciddi bir zorluk
olarak tanimlaniyor. Evdeki tiyelerden herhangi birinin has-
talanmasi ve hastaneye gotiirtilmesi, dar ara sokaklara ara-
balarin girememesi ya da yasli ve 6ziirlii bireylerin taginmasi
icin gereken araglarin (tekerlekli sandalye gibi) olmamasi
nedeniyle daha da zorlasiyor. Goriistiigiim yoksul kadinla-
rin anlaulari, kadinlarin giindelik isler, cocuk, yasl ya da
oziirlii bakimi gibi sorumluluklarda TOKI evlerinin yikin-
t1 ve harabe evlerle karsilastirilamaz derecede bir ‘rahatlik’
duygusu yarattgini gosteriyor:

Kardesimin igleriyle ugrasirim. Mesela sabah kalktim mi
bir kahvalt hazirlarim, evin temizligini tozunu alirim,
kigsa sobayr kurarim, temizlerim. Bakkaldan alinacak
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varsa kardesimi gonderirim. Yani belki onlarin dersleri
olabilir diye onlari ¢alistiririm. Oglen yine yemegi ha-
zirlarim, bulagiklari yikarim, kirli varsa yitkamaya atarim.
Bazen bu makinamuz [bir ‘hayirseverden alinan kullanil-
mas ve siirekli bozuldugunu belirttigi ¢camasir makinasin-
dan babsediyor] bozulursa kendim yikamak zorunda ka-
lirim. Birinin yemegi biter digerinin baglar. Babaannem
ila¢ kullandig1 icin onun yemek saatleri de farklidir yani.
Bu evin isleri hi¢ bitmez yani. Ama TOKI’lerde mesela
bu annemin arkadaglar1 var. Ben de giderim Kuran oku-
masina bazen. Hep giizel piril piril yani. Sonra buraya
gelince insan icine kapantyor. (Yikintr ve harabe haldeki
evinde yasamaya devam eden bekdr bir geng kadin olarak
Gardenya)

Buranin imkanlari hep kisitli. Odan var yok gibi, ¢cocuk-
larla i¢ ice yasiyoz yani. Halimizden memnun degiliz,
agikc¢ast bu. Kisin mesela bu biiyiik oday: da kullanamaz-
sin, yokusun oradan hep su sizar. Simdi yine iyi bu sene
ama gegen seneyi gor, gol icinde oturduk... Orast [TOKI]
oyle degil ama. Kurucacik, sicacik, tavani desen akmaz,
tertemiz. Insan hep imreniyor simdi ne yalan séyleyeyim.
(Yikilacak gibi duran evinde okul caginda cocuguyla birlik-
te yasayan Yasemin)

TOKI olsa mesela bu ¢ocuk igin her sey giizel olur, yollar
giizel olur. Yani diisiiyor burada, insan korkuyor yani hep
tag, hep yokus. TOKI’lerde yollar diiz oluyor ...[]... Co-
cuk yani kosmak oynamak istiyor ama ¢opurun icinde
kaliyor, yapacak bir seyimiz yok yani. TOKI olsa bayle
olmaz ...[]... Yani ¢ok kiigiik ya, hele kisin ¢ok korku-
yoruz, soba var, kosuyor yani, yapisu iki kere hastaneye
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yetistirdik. Yani hep bakacaksin ki sobada kalmasin. Ama
TOKI olsa daha rahat edersin.(Okul incesi cagdaki cocu-
guyla yikintr ve harabe haldeki evinde yasayan Reyhan)

Tuvalet bahgedeydi, lavabo bahgedeydi. Yani oradan ora-
ya kadar baya bir yol kat ediyordun ...[]... Lavaboya go-
tirliyordum abimi, indiriyordum, gotiiriiyordum. Gece
tigte kaldirtyordum, terli terli yataktan kalkiyordum. An-
nem i¢in de biiyiik zorluktu yani. Simdi 6yle degil. (Bekar
bir kadin olarak engelli abisinin ve yatalak annesinin bak:-
maunt distlenen ve su an TOKI evlerinde yasayan Giil)

Anlasiliyor ki, ev igerisindeki toplumsal cinsiyet rol ve so-
rumluluklart agisindan TOKI evlerine gegen yoksul kadin-
lar tarafindan deneyimlenen ve yikinti ve harabe evlerde ya-
samaya devam eden yoksul kadinlar tarafindan umut edilen
rahatlama, kadinlarin giindelik yagam pratiklerinde gergekei
temellere sahip. Ciinkii kadinlarin hemen hepsi, yikint ve
harabe hale doniismiis olan evlerde “insan gibi” ve “medeni”
bir yasamin miimkiin olmadigin diisiiniiyor. Bu kosullar-
da, Alundag Belediyesi tarafindan “medeniyet kogullarina
ulasma’nin bir aract olarak sunulan kentsel dontisiim pro-
jesi, kadinlarin ev icerisindeki sorumluluklarinda yarattig:
rahatlama ile birlikte kimi umutlari da giindeme getiriyor.

TOKI Sinirlarinda ngﬁrlﬁk:

“Parka ¢ocugunu gotiiren gelinler bile var”

Aktas Mahallesi’nde yasayan yoksul kadinlar, tabii ki sadece
ev icerisinde yasamiyorlar ve sorumluluklarini da sadece ev
icerisinde gergeklestirmiyorlar. Cocuklarin okula, parka ya
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da hastaneye gotirtlip getirilmesi, hasta ya da yash hane
tiyelerinin hastane igleri, sosyal yardimlarin takibi gibi, gere-
ken her durumda hane tiyelerinin ihtiyaglarinin kargilanma-
st i¢in kentsel alani ve hizmetleri kullaniyorlar. Uzun yillar
kentsel hizmetlerin ugramadigi Aktas Mahallesi’nde, kentsel
alanda sunulan toplu tagim ve ucuz aligveris olanaklar1 ya da
park alanlari, hastane ve okul yolunun giivenligini saglayan
imkénlar da 6nemli kentsel hizmetler olarak degerlendirili-
yor. Kentlesme projesiyle giindeme gelen ve vaat edilen bu
hizmetler, yoksul kadinlar icin bir kentle biitiinlesme olana-
g1 olarak goriiliiyor. Bu acidan kentle biitiinlesme, yoksul
kadinlar i¢in kentsel alanin kullaniminda esitsiz ataerkil ilis-
kilerden ve giivenlik sorunlarindan ‘kurtulug’ ve ‘6zgtirlik’
umudunu igeriyor. Ornegin TOKI evinde yatalak annesi ve
engelli abisinin bakimini Gstlenerek aldigi evde bakim ayli-
giyla gecimin kendisine ait oldugunu sdyleyen Giil, hemen
hemen hig evden ¢ikmadigini soylese de, yol, aydinlatma ve
toplu tasim hizmetlerinin ‘medeniyet’le, giiven ve 6zgiirlitk
duygusuyla iliskisini s6yle anlatiyor:

Kosullar simdi rahat. Yani eskiden dolmus yoktu bura-
da, istedigin yere yaya gitmek zorundaydin ama simdi
dolmusa binip Ulus'a gidebilirsin. Yani iyi bir sey, me-
deni bir sey ...[]... Yani 6zgiir, yani daha ozgiir. Simdi
burada bakkala bile gidebilirim gece ama gecekonduda
daracik sokaklarda gidemiyorum. Simdi ¢ikiyim her taraf
aydinlik, acik ama o zaman dyle degildi. Herkesin evleri,
kiigiik kiigiik camlari, o ara sokaklar. O sokaklardan geg-
mek bayanlar igin zor oluyordu yani. Oniine kim ¢ikacak
bilmiyordun ...[TOKI'de]... Yani bi bakiyorum gece saat
12°de de markete gidenler var yani. Cani bir sey ¢ekmis
ctkip aliyor yani. Ben ¢ikmasam bir baskasi ¢ikiyor.
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Bekar bir kadin olan Giil'in kentsel alani kullanmasa da
hissettigi ozgiirlitk ve giiven duygusu, yoksul kadinlarin ige-
risinde yer aldig1 yoksulluk ve giivenlik sorunlarinin baskict
ataerkil iliskilerle biitiinlesmesiyle deneyimlenen baskinin
TOKI evlerine gegisle kismen hafiflediginin bir gostergesi.
Bununla beraber Giil’iin hissettigi 6zgiirliik ve giiven duy-
gusu sadece TOKI evlerine gegisle iliskili olarak degerlendi-
rilmemelidir. Clinkiit Giil'tin evde bakim ayligiyla birlikte
evin ge¢imini saglayan bir kisi haline gelmesi, ayni zaman-
da, ekonomik destegin ve evde gecim saglamaktan sorumlu
erkegin bulunmamasi da onun baskiy: kirabilmesini miim-
kiin kilmis. Nitekim Giil, yikint ve harabe haldeki evinde
birlikte yasadig: saglikli abisinden para isteyemedigi icin ag
kaldig1 kosullart ve sokaga ¢ikmasa da kargilastigr giivenlik
sorunlarini arttk geride birakugina sik sik siikrediyor.

Bununla beraber yoksul kadinlarin bircogu, Aktas Mahal-
lesi'nde ¢ocuklarinin ve aile tiyelerinin ihtiyaglarint kargi-
lama amaci disinda ev disinda gériinmelerinin dini ve ata-
erkil normlar geregi hos karsilanmadigini belirtiyor. Sug ya
da siddet olaylarinin yaratug: giivenlik sorunlariyla i¢ ige
gecen bu dini ve ataerkil baski, daha ¢ok annelik kimligi
ve bakim veren rolii disinda kalan, bekir ya da bosanmis
kadinlar iizerinde yogunlasmis. Bu gergevede su an TOKI
evlerinde yasayan bekar bir geng¢ kadin olarak Gelincik ve
bosanmis bir kadin olarak Lale, yikinti ve harabe evlerde
yasarken toplumsal cinsiyete dayali siddetle biitiinlesen ata-
erkil iligkilerden kurtulduklar: i¢in hissettikleri rahatlamay1
soyle ifade ediyor:

Bizim gecekondu alti odaliydi. $Simdi burast dar ya iste-
miyorduk, ama bence burasi daha iyi oldu. Ne bileyim

48



daha bir kiltiirli oluyor insan, daha bir iyi oluyor. O
zamanlarda gecekondular varken garip garip seyler yapi-
yordu insanlar, koti kotii seyler. Esrarcilar, hapgilar vard:
...[0... Iste ne bileyim, daha bir farkli oluyorsun burada,
daha bir kiiltiirli, ézgiivenli. (TOKI evlerinde yasayan
bekir bir kadin olarak Gelincik)

Gecekonduda ¢ok dedikodu oldugu igin hicbir yere ¢i-
kamiyordum. Burada istedigim sekilde istedigim seyi ya-
piyorum. $imdi istedigim zaman komsulara, akrabalari-
miza gezmelere istedigimiz yere gidebiliyoruz ...[]... Ne
bileyim, ka¢ senedir hep baski i¢inde oldugum icin mi
bilmiyorum ama insan kendini 6zgiir hissediyor, kurtul-
dum mu zannediyor artik bilmiyorum neyse. (Bosanmis
bir kadin olarak okul incesi dinemdeki cocuguyla TOKI
evlerinde yasamaya baslayan Lale)

Bu cergevede ataerkil baskiyr yogun olarak hisseden bu
kadinlarin anlatimlari, TOKI evlerindeki yasamin kent-
le biitiinlesmis, ‘6zgiivenli’, ‘6zgiir’, ve ‘kiiltiirli’ bir kadin
kimligiyle birlikte ele alindigini gosteriyor. TOKI evlerine
yliklenen benzer bir sosyokiiltiirel anlam, yikinti ve hara-
be haldeki evlerinde yasamaya devam eden yoksul kadinlar
tarafindan da dile getiriliyor. Ornegin yikint1 ve harabe hal-
deki evinde yasamaya devam eden ve okul ¢aginda ¢ocuga
sahip olan Sardunya, “O TOKT lerde belki daha izgiir ka-
dinlar. Yani ben goriiyorum hep apartmanin onlerinde, parka
cocugunu gotiiren gelinler bile var.” diyor. Béylece bir yandan
yikint1 ve harabe alanda olmayan park alani kentle biitiinles-
me olanagi olarak goriiliirken diger yandan ozgiirliik baskict
ataerkil iligkiler icerisindeki yasa dayali hiyerarsinin azalma-
styla iliskilendiriliyor. Okul 6ncesi donemde ¢ocugu oldugu
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icin yikint1 ve harabe haldeki evinde ¢ok fazla digart ¢ikama-
digindan yakinan Hanimeli ise, TOKI evlerinde yasayanlar
icin “Yani daha bi insanlar medeni olur” diyor. Bu ¢ercevede
Hanimeli’nin medeni olmayi 6zgiirce istedigi kiyafeti giyip,
istedigi zaman disar1 gikabilmek ve kentle biitiinlesmek ola-
rak tanimladigint goriiyoruz: “TOKT e gecenleri de goriiyo-
ruz. Askililarla da gezen var, istedigi zaman disar: ¢ikabilen
de var. Cocugunu parka gotiiren kadinlar: falan hep goriyo-
ruz. 1abi daha bir kent.” Gardenya ise, gen¢ ve bekér bir
kadin olarak yikinti ve harabe evlerin bulundugu alandaki
yasamini ve TOKI evlerinde yagamanin ataerkil baskilardan
kurtulma umudu tagidigin: su sekilde vurguluyor:

Mesela ben gitmek isterim bu parka, diyelim komsular
giderken. Cok izin vermezler. Bu kadin kiiltiir merkezi
varmis diyorum, bir nakis bir ey kursuna gitsem ama iste
mahallemiz kotii sonugta ii¢ erkek var bagimizda. Yani
bu mahallenin ¢ocuklart da ¢ok pistir yani. Lafini séziinii
alir &nii gider, sonra huzurumuz kagar yani ...[TOKT de
olsaydin]... O zaman daha bir giizel olurdu yani. Orada
daha iyi insanlar var. Yani daha bir yola yakin ne bileyim,
¢tksan kapinin 6nii park mesela. O kadarini da [ailesinin
kapt oniine ¢rtkmast konusundaki izninden bahsediyor] tah-
min etmiyorum ama belki [7zin] verebilirlerdi.

Sonug olarak yoksul kadinlar icin TOKI evlerinin ve cev-
resinin niteligi, yoksulluk ve siddetle i¢ ice gecerek baski
ve esitsizligi derinlestiren ataerkil iligkilerin gevseyecegine
iligkin bir umut olarak karsimiza ¢ikiyor. Mahallede kent-
sel doniisiim siirecinin “kadin ve ¢ocuklar i¢in daha giivenli
bir yasam” sdylemi {izerinden yiiriitiilmesi ise, basta annelik
kimligi disinda kalan bekar ve bosanmis yoksul kadinlar ol-
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mak tizere tiim yoksul kadinlar icin ‘6zgiir bir yasam” umu-
dunu besliyor. Gergekte ise, kadinlarin ¢ogu birgok evsizlik
haliyle karsilagiyor.

Fvsizlik Halleri

Neoliberal kentlesme projesinin yoksul kadinlar tarafindan
imkansizlikla birlikte tanimlanmasinin en 6nemli nedeni,
“evsizlik halleri” olarak tanimlayabilecegimiz ve kadinlarin
giindelik yasaminda deneyimledikleri fiziksel, sosyokiiltii-
rel, ekonomik ve politik ‘yabancilagma’ ile ilgilidir. Bu cer-
cevede yoksul kadinlarin neoliberal kentlesme projesinden
olumsuz etkilenmesine ve TOKI evlerinin “imkansiz evler”
olarak degerlendirilmesine neden olan yoksullukla baglant-
li ve birbiriyle iliskili yedi “evsizlik hali” dikkat ¢ekiyor.

Evsizligin kadinlik halleri olarak da gorebilecegimiz bu yedi
evsizlik halinin ilki, yoksul kadinlarin giindelik yasam ¢ev-
relerinde deneyimledigi sosyo-mekéansal kopus, namus kay-
gist ve ataerkil baskiyla ilgili. Hem yikinti ve harabe haldeki
evlerinde yasamaya devam eden hem de TOKI evlerinde
yasayan yoksul kadinlar, tekrarlanan giindelik yasam etkin-
likleri tizerinden komsularla kurulan ve yabancilasma duy-
gusunun istesinden gelebilmeyi saglayan sosyal iligkileri
yeniden kuramadiklarini soylityorlar. Bu yabancilasma sii-
recinin bir boyutu, evlerin izole edilmislik duygusu yarata-
cak ve kadinlarin bakim rollerine uygun olmayacak sekilde,
yiitksek apartmanlar bi¢ciminde tasarlanmis olmasi. Cantek,
Ulutas ve Cakmak’a gore (2014) ataerkil ve muhafazakar
kiiltiirtin mahremiyet ¢ercevesinde ev ve kadin bedeni tize-
rinde kurdugu kontroliin kismen de olsa esnetilebildigi ara
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mekanlar olarak kap1 6nii, balkon, ev ¢evresi ya da pencere
onil, kentsel doniisiim projesiyle birlikte giivenilir bir alan
olmaktan ¢ikiyor. Bu giivensizlik biiyiik oranda neolibe-
ral kentlesme projesiyle birlikte mahallede kiiltiirel olarak
homojen komsuluk iligkilerinin bozulmasiyla iliskili. Bu
stiregte Ozellikle yoksul kadinlarin ¢ocuklarina, yasli ve en-
gelli hane tiyelerine g6z kulak oldugu, ev islerini komgularla
birlikte yaptig1 bir ara mekan olarak kapt onii artan “na-
mus kaygisi” nedeniyle kullanilamaz hale geliyor. Binalarin
cok katli yapist, apartman yasaminin gerektirdigi kurallar,
ekonomik sikintilar ve ataerkil baskici iliskiler nedeniyle
yalnizlagsan kadinlar igin evler artik daha huzursuz hisset-
tikleri bir mekana doniisiiyor.

Yoksul kadinlarin hissettigi bu “mekansizlik” ve “aidiyetsiz-
lik’le yakindan baglantli olarak ele alinabilecek olan ikin-
ci evsizlik hali, yikint1 ve harabe evlerinde yasayan yoksul
kadinlar ile TOKI evlerine yerlesen eski komsulart arasinda
sosyal tabakalagmaya dayali kiiltiirel, duygusal, ekonomik ve
sosyal bir kopusa ya da yerinden edilme haline isaret ediyor.
Bu durum, &zellikle yikint1 ve harabe evlerinde yasamaya
devam eden kadinlar icin, ilk defa Marcuse* (1986) tarafin-

4 Yerinden edilme kavramina iligskin farkli boyutlarin dikkate alinmasi
gerektigini gosteren ilk ¢aliyma Marcuse’un 1986 yilinda yayinladigi
‘New York Kentinde Soylulagtirma ve Terk’ (Gentrification and Aban-
donment in New York City) isimli makalesi olarak ele alinmaktadir. Mar-
cuse (1986)’un yerinden edilmenin boyutlarini ele aldigi bu makalede,
oncelikle kiracilarin bolgeyi terketmek zorunda kaldig: belirtilmektedir.
Fiziksel yerinden edilmenin ilk asamas1 olarak ele alinan bu siirecte ise,
eski bolge sakinlerinin bolgedeki ekonomik yapi, hizmet, etkinlik gibi
yapilari artik kendilerine uygun olmayan yapilar olarak diisiinmeye bas-
ladig1 goriilmektedir. Bununla beraber Marcuse (1986) kiracilarin yerin-
den edilme siirecinin, konutlarini terketmeye zorlanmalarina neden olan
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dan 6ne siiriilen ve kentlesme projeleriyle oncelikle kiraci-
larin deneyimledigi sdylenen diglayic: yerinden edilme ve ye-
rinden edilme baskistyla benzerlikler gosteriyor (Marcuse’tan
aktaran Bernt ve Holm, 2009, s. 312-317). Bu baglamda
kentlesme projesi ile heniiz TOKI'ye yerlesmemis olan hak
sahibi yoksul kadinlar, kendilerini kiracilarla ayn1 sosyoeko-
nomik kosullardaki “geride kalanlar” olarak tanimliyor ve
giderek giivensizlesen gecekondu alanindan olabildigince
cabuk tasinmak icin tizerlerinde baski: hissediyorlar.

Bununla beraber “bereketsiz evler” olarak tanimladiklar
TOKI evlerinde yasamaya baslayan yoksul kadinlar da, ev-
sizlikle ve yoksullasmayla iliskili olarak degerlendirdikleri
bir “kiracilasma siireci’nden bahsediyorlar. Bu siire¢, kadin-
larin TOKI evlerine gecene kadarki siiregte kiraya ¢ikmak
zorunda kalmalariyla baslayan ve TOKI evlerine gegtikten
sonra her an evden atulma korkusuyla devam eden tigiincii
bir evsizlik haline isaret ediyor. Bu evsizlik halinin temelini,
evsizlik korkusu, miilksiizlesme ve yoksullukla miicadelede
dayanigsmaci komsuluk iliskilerinin zayiflamasi olusturuyor.
Ciinkii bu siiregte, toplumsal cinsiyet rolleri geregi bakimin-
dan sorumlu oldugu kisilerin ihtiya¢larini kargilayamama ve
evsiz kalma korkusu arasinda sikisan kadinlar, TOKI borcu-
nu 6demek i¢in altinlarini bozdurarak miilksiizlesiyor, borg
bulmak ya da para kazanmak igin ¢abaliyor ya da beslenme
ve diger ihtiyaclarini kisitlayarak ekonomi yapmaya calisi-
yor. Ancak tiim bunlar1 daha 6nce yoksullukla miicadele-

bir ‘yerinden edilme zinciri’ ile tamamlandigini vurgulamaktadir. Bu
¢ercevede, yerinden edilmenin fiziksel ve ekonomik boyutuna, ‘dislayici
yerinden edilme’ ve ‘yerinden edilme baskisi’ni da eklemistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz: Bernt ve Holm, 2009.
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lerinde anlaml:i bir yeri olan dayanismaci komsuluk iligki-
lerinin yeniden kurulamadigi bir ortamda gerceklestirmek
durumunda kaliyorlar.

Hem yikint1 ve harabe hale ddnmiis olan evlerinde hem de
TOKI evlerinde yasayan kadinlar igin giindeme gelen ev-
sizlik korkusu, dordiincii bir evsizlik hali olarak asir1 stres,
evde artan huzursuzluklar, caresizlik ve sagliksizlasma ola-
rak ortaya ¢ikiyor. Bir yandan, Beneria ve Floro (2006)’nun
Bolivya ve Ekvadorda mikro kredi destegi alan yoksul ka-
dinlarla yaptig1 arastirma sonuglariyla benzer sekilde, Aktas
Mahallesi’nde yasayan yoksul kadinlar igin TOKI evlerine
gecisle birlikte artan borglarini 6demek asiri stres yaratiyor.
Diger yandan her iki gruptaki kadinlar yoksullugun yaratti-
g1 saglik sorunlarina daha agik hale geliyorlar.

Yoksul kadinlar icin ortaya ¢ikan besinci bir evsizlik hali,
TOKI evlerine gegebilmek ya da TOKI evlerinde kalabil-
mek i¢in aruk kadinlarin da ¢aligmak zorunda oldugu dii-
stincesiyle ilgili. Bu diisiince kadinin ¢aligmast konusunda
bir tutum degisimini giindeme getiriyor olsa da, ataerkil ve
dini normlar, yoksul kadinlar i¢in hem evde hem de ev di-
sinda miicadele edilmesi gereken bir konu haline geliyor.
Ozellikle egitimli ve calisabilir konumdaki gen¢ kadinlar
tizerinde, gecekondu alaninda ¢ok daha ciddi boyutlarda
olmak tizere, bir baski ve toplumsal cinsiyete dayali siddet
riskinin ortaya ¢iktigini gériiyoruz.

Bununla birlikte “calisan, 6zgiir ve gii¢lii kadin” kimliginin
bir yanilsama olarak deneyimlendigi bu siirecte, kadinlarin
kendilerini 6zgiivensiz ve garesiz hissettigi, katkisi diisiik ka-
yitdust istihdam alanlarina zorunlu kaldigr alunci bir evsizlik
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haliyle karsilagiyoruz. Evsizligin ve yoksullugun sorumlu-
lugunun kadinlara yiiklendigini gosteren bu hal, ayni za-
manda kentsel doniisiim siirecinin neoliberal dinamiklerle
biitiinleserek kadinlarin benligi tizerinde yaratug yikici et-
kileri gosteriyor.

Son olarak, yoksul kadinlarin evsizliginin en gozle gorii-
niir hali, evden atulma/gikarilma bigiminde yasaniyor. Bu
evsizlik hali, “kandirilma” olarak tanimlanan bir anlagsma
sitreci sonunda, zorunlu yikimlarla baslayan ve TOKI ev-
lerine gecisle devam eden yoksulluk ve asir1 bor¢lanma ne-
deniyle giindeme geliyor ve atulma/gikarilma olarak dene-
yimleniyor. Dolayistyla TOKI evlerinden atilmanin ya da
¢ikarilmanin, TOKI evlerine gegisle birlikte yasanan diger
“evsizlik halleri’nden bagimsiz olmadig: acik. Bu siiregte ise,
toplumsal cinsiyet rolleri geregi yoksul kadinlarin evlerini
savunmak ve ¢oziim yollari tiretmek icin belediyeyle kar-
st karstya birakilan bireyler olmasi, kadinlar i¢in caresizlik,
sugluluk, utanma ve yalnizlik duygularini ortaya ¢ikariyor.

Dolaysiyla, yoksul kadinlarin birgogu ne TOKI evlerine ne
de yikinti ve harabe haldeki evlerine kendilerini ait hissedi-
yor. Aidiyetsizlikle biitiinlesen bu evsizlik halleri ise, Aktas
Mahallesi’nde baslatilan neoliberal kentlesme siirecinde ka-
dinlarin yasadig1 yoksulluk sorunlarinin agirlasturdigi top-
lumsal cinsiyet sorumluluklari ve baskici ataerkil iligkilerle

baglantli.

Kisacasi kadinlar baslarini sokabilecekleri iyi fiziksel kosul-
lara sahip, yapuklari temizligin gériindigii ve bakim iglerin-
de kolaylik saglayan bir evin yani sira ¢ocuklarina ve hane
tiyelerine yeterli besini sunabilecekleri, giivenceli ve ekono-
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mik bir evleri olsun istiyorlar. Bu kosullar1 saglamayan bir
ev ise, yoksul kadinlar i¢in asla uygun ve bundan sonraki
yasamlarini stirdiirebilecekleri bir ev olarak tanimlanmiyor.
Bu nedenle Aktas Mahallesi’nde baglatilan kentsel doniisiim
projesi, yoksul kadinlarin artan toplumsal cinsiyet sorum-
luluklari ve baskicr ataerkil iliskilerle sekillenen yoksulluk
kosullarinda ve evsizlik hallerinde bir doniisiim yaratama-
digy stirece imkénsiz bir “sicak yuva” ve “6zgiir kent” hayali
olmanin dtesine gegemiyor.

Ben bu béliimde, burada kisaca bahsettigim yedi evsizlik ha-
lini, Aktag Mahallesi kentsel doniisiim projesiyle bir degisim
umudu olarak giindeme gelen “sicak yuva” ve “6zgiir kent”
imkaninin nasil caresizlige dontstiigiinii ortaya koymak agi-
sindan yoksul kadinlarin kendi ifadeleriyle ele aliyorum.

Sosyo-Mekansal Kopus:
Kap1 6niinde namus kaygisi ve eve kapanma

Yikintt ve harabe evlerde yasayan yoksul kadinlar, yikimlar-
la birlikte bir kisim komsu, arkadas ve akrabalarinin TOKI
evlerine ve kentin ucuz semtlerine taginmasiyla sosyo-
mekansal bir kopustan ve yalnizlasmadan bahsediyorlar. Bu
siire¢, hem yikinti ve harabe evlerde yasayan hem de TOKI
evlerine gecen yoksul kadinlar tarafindan eskinin rahatca
hareket ettikleri ‘#ap: oni’nde namus kaygisinin artmastyla
deneyimleniyor.

Bu ¢ercevede yikinti ve harabe haldeki evlerinde yasama-
ya devam eden yoksul kadinlarin namus kaygisi, tasinan
komsu ve akrabalarinin yerine giivenilir olarak gérmedikleri
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‘yabancr’larin gelmesi ve giivenlik sorunlariyla birlikte arti-
yor. Ornegin bekér bir geng kadin olarak Gardenya, yikinti
ve harabe evlerin bulundugu alanda komsuluk iligkileriyle
giivenilir hale getirilen ve yari-disari/yari-igeri bir alan olan
kap1 oniiniin, yeni gelenlerle nasil giivensizlestigini soyle an-
lattyor: “Gecekondular yikilmadan once burada daha eglence-
ler olurdu, komsularimiz vards ...[]... Konu komsu birdik...
[]... Tasinanlarla falan eskisi gibi olmads buras:.” Benzer bir
stiregten bahseden ve yikinti ve harabe haldeki evinde okul
cagindaki c¢ocuklartyla ilgilenen Sardunya ise, “komsuluk
hakk:” dedigi yardimlagmaya dayali dayanismaci iligkilerin
yok olmasinin yaratugi yalnizlasmay: “eve uikildik oturduk”
seklinde ifade ediyor. Bununla beraber kadinlarin, top-
lumsal cinsiyete dayali siddet ve namus kaygist nedeniyle
disar1 ¢tkamaz hale gelmelerini sadece yalnizlasmayla degil
zorunlu bir yerinden edilme siireciyle de iliskilendirdigini
goriiyoruz. Bu cergevede giivenlik sorunlart nedeniyle ar-
ttk yasamlarini stirdiiremeyecek hale gelen yoksul kadinlar
icin, kentin bagka alanlarina yonelen géciin temel nedeni
kap1 6niiniin giivensizlesmesi. Okul ¢agindaki gocuklariyla
yikint1 ve harabe evinde yasgamaya devam eden Manolya'nin
su ciimleleri, her gegen giin artan, goglere neden olan gii-
vensizligin ve kadinlara y6nelen siddetin boyutlarin: ¢arpict
bir sekilde ortaya koyuyor: “Zaman zaman da kavga cikar
ama bak mesela gecen Haymanaly bi kadini vurdular evinde,
onun icin Haymanalilar da buradan tasinmaya baslads.” Gu-
vensizligin arusiyla giindeme gelen bu gog, mahallede kalan
kadinlarin dayanigmaci sosyal iliski aglarinin zayiflamasina
neden olmus goériintiyor. Nitekim goriisiilen kadinlarin bir-
cogu, yol parast veremedikleri i¢in Ankara'nin farkli bélge-
lerine “dagilan” akraba ve komgulariyla iligkilerinin koptu-
gundan ya “eve ukilip kaldiklarindan” bahsediyor. Benzer
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sekilde okul ¢agindaki ¢ocuklariyla ilgilendigi icin genellikle
ev icerisinde oldugunu soyleyen Yasemin, yikintt ve hara-
be haldeki evinin ¢evresinde “silah bile patlatldigindan” ve
bu nedenle “burada yagamin bittiginden” sdyle bahsediyor:
“Diyorsun bir hava alryim, komsumla konusayim. Yani yemin
ediyom arabanin biri bir geliyor son gaz, yani komsular da sen
de igeri giviyorsun.” Bu nedenle yikinti ve harabe haldeki ev-
lerinde yasayan yoksul kadinlarin bircogu icin, birlikte eriste
kestikleri, yemeklerini ve dertlerini paylastiklari, ev islerinde
ve bakim sorumluluklarinda yardimlastiklari, birlikte paza-
ra, hastaneye ve okula gittikleri ve giivendikleri komsuluk
iligkilerini stirdiirdiikleri “kap1 6nti” anlamini yitirmis.

Benzer bir durum TOKI evlerine gegen yoksul kadinlar
igin de gegerli goriiniiyor. Bu konuda TOKI evlerinde okul
cagindaki ¢ocuklarinin ihtiyaglarini karsilamak icin ugra-
sitken “Eskiden komsularla en azindan kap: oniinde oturur-
duk” diyen Stimbil ve Akasya, “Cimdizil ortadasin”, “Bi-
nanin dibinde beton var. Oturuyoz kayryoz gidiyoz, mecbur
binanin oniinde [ayakta] duruyoz” diyerek “kapi 6nti”niin ve
“kap1 6nt” komsulugunun anlamini yitirdigini vurguluyor.
Benzer sekilde ¢ocuklarini biiyiittiigi icin daha ¢ok vakti
oldugunu sdyleyen Cigdem, TOKI evlerine gegisle birlikte
komsulariyla bir araya geldiginde hissettigi namus kaygrsini
soyle anlatiyor: “Yani suray: da ¢arsaf gibi acik yapmaglar. Var
ya su oturakl catily yer yapmigslar, [kamelyadan babsediyor]
hep ortadasin, gelen giden, yedigini, ictigini goriiyor. Olmu-
yor.” Dolayistyla TOKI evlerinde yasayan kadinlar igin “bir
ayagin disarida bir ayagin iceride” oldugu, “cat kap1” kom-
suluguyla karakterize olan, toplumsal cinsiyet sorumluluk-
larinin ortaklasa bir sekilde kolayca yapildigi, yoksullukla
miicadelede dayanigmact iligkilerin gelistirildigi ve ataerkil
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baskilarin daha az hissedildigi bir sosyo-mekén olarak “kapi
ont” aruk yok.

Bununla beraber TOKI evlerinin i¢ ve dis alani keskin
bir sekilde ayiran yapist ve dikey konumlanigi, burada ya-
samaya baslayan yoksul kadinlar tarafindan dayanigmaci
komsuluk iligkilerinin yeniden kurulmasina engel olan bir
sosyo-mekansal boyut olarak ele aliniyor. Bu konuda yok-
sul kadinlarin anlaumlari, giivenilir komguluk iliskilerinin
yeniden kurulamamasi, yalnizlasma ve eve kapanma siire-
cinde, hem ekonomik sikintularin hem de sosyo-mekansal
farklilagmanin etkili oldugunu gésteriyor:

Komguluk iligkilerimiz daha giizeldi. Simdi kapiyr ¢ali-
yorsun, yani kolunu boyle dayiyorlar kapiya, bir kere bu-
yur demezse giremiyorsun. Ama eski komsulugumuz oyle
degildi, bir giin kahvaltudasin bir giin seyde. Yine bura bi-
zim eski komsularimiz, yine nazin séziin gegebiliyor bu-
rada. Ama yine de bir farklilik var, daireye giren ¢ok farkls
oldu yani ...[]... O zaman ¢at kapi girebiliyordun. Simdi
ayni insanlar ama giremiyorsun, neden ben bilmiyorum.
Evleri mi kiskaniyoruz artik ben bilmiyorum ki... (7OK7
evlerinde okul cagindaki cocuklartyla yasayan Siklamen)

Yani burada baksana tist tiste ist tiste. G6rsen kimi goriir-
siin bu kattakini, onu da nasil goreceksin, kapiy1 agamaz-
sin bile. Ama gecekonduda kapin zaten acik, kim gelmis
kim gitmis goriirsiin. Istemesen bile konusursun. Burada
evlere kapandik, tepeden tepeden baykus gibi bakiyorsun
iste ...[]... [eskiden] sokakta oturursun, bahceler vardir
orda, hep bahgelerde bulusursun. Hele yaz aksamlari ¢cok
giizel olurdu, komsu gezmelerinde giiliip eglenirdik. Bak
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onu ¢ok yapamazsin iste binada. Bah¢e mi var ki zaten, o
da ayr1 yani. (TOKT evlerinde okul cagindaki cocuklarryla
yagayan Siimbiil)

Ne giizel oturur, sohbetler eder giiler eglenirdik. Burast
tepe Ustiine tepe. Bir degisik oluyor insan. Bak dort yili
bulmustur bina yasgamim, ama alisamadim daha ...[]...
Burasi olana kadar orda kiraya ¢iktiydik. Bir yili az gecti
yani buraya geleli. O zaman dagilmistik simdi geri top-
landik bir onun sevinci var yani ...[]... Ama herkes ken-
di evinin kapisini kapatt mi kendi iginde. Gecekonduda
sabah olsun bir ayagin hep disaridadir. Kémiiriinii at,
kapinin 6niinti temizle. Komsun da dyle olunca, mecbur
selam verirsin, muhabbetini edersin. Burasi dyle degil.
Bir cay yaptin diyelim, zaten pencereden ¢agirsan hop
evde. Yemek yapsan, kek yapsan kokusu gider diye ca-
girirsin. Burada dyle degil. Belki herkesin gegimidir on-
dan, zorluklari da ¢ok buranin yani ...[]... Gecekonduda
her giinse yani burada iki ti¢ giinde bir komgulugumuz
var. Yine ¢ok siikiir bizim bura diger binalardan da daha
iyi ...[]... Ama disarist yok artik, igerisi var. (TOKT evle-
rinde yasayan ve torun sahibi olan Cigdem)

Ayrica TOKI evlerine gecisle birlikte cogu yoksul kadinin

deneyimledigi yalnizlasma ve eve kapanma, borcun yaratugi

yoksullagma ile artan ataerkil baskict iliskilerin daha yogun

hissedilmesine neden olmus goriiniiyor. Ozellikle TOKI

evlerine gegisle akrabalariyla yasamaya baglayan ve ¢ocuk-

lar hentiz kiigiik olan gen¢ kadinlarin anlaumlari, yasa ve

toplumsal cinsiyete dayali esitsiz ataerkil iligkilerin yarattgt

baskiyla yasanan yalnizlasma ve eve kapanma siirecini net

bir sekilde gormemizi sagliyor. Bir yandan okul ¢agindaki
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ocuklariyla ilgilenen diger yandan TOKI evlerine gegisle
kaynanasiyla yasamaya baslayan Fulya ile esinin kiskan¢ligt
ve okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarinin bakim ihtiyaci ne-
deniyle evden disart gtkamadigini sdyleyen Orkide, TOKI
evlerine gecisle yasadiklarini soyle anlatyor:

Gelirin ayni borcun artiyor. Sikinti yasamaya basliyor-
sun yani ben sinir hastasi oldum. Esimle hi¢bir kavgamiz
olmazds, giil gibi gecinirdik ama burada hem bu maddi
stkintilar, 6demeler, hem kaynanamgillerle béyle olunca
bana sikint1 geldi. Orda sikilsam bir komsuya gider ge-
lirdim, burada o da olmuyor. Onun isi oluyor, bunun
isi oluyor, evin i¢indesin siirekli yani (Kaynanas: ve okul
cagindaki cocuklariyla birlikte TOKI evlerinde yasamaya
baslayan Fulya)

Ik geldigimde, komsu yok, kimse yok, tek basina dort
duvar var. Cok daralmistim ama simdi alistim. Simdi
kimseyle goriisemiyorum zaten. Benim esim biraz ¢ok
kiskang, o izin vermiyor dyle gezmelere falan. Herhalde
boyle tek bagima olmaya alismisim ki, pek de insanlarla
anlasamiyorum artik zaten. Bilmiyorum ki, insanlar1 sev-
mez oldum ...[]... Hep ayni yer, ayn1 seyler yapmaktan,
gormekten sikiliyorum ben de ama ¢ocuklardan dolay:
bir sey de yapamiyorum. Bazi kadinlarin sonugta kocast
rahat oluyor ama benim esim 6yle degil. Cocuklar temiz
olacak, uslu olacak, yemek hazir olacak, ev temiz koka-
cak, cay hazir olacak, yemek hazir olacak. (Okul incesi
cocuklarryla TOKI evinde yasamaya baglayan Orkide)

Bunlara ek olarak, ¢ogu vaktini okul éncesi ¢agdaki kiiciik
cocuguyla birlikte TOKI evinden neredeyse hig ¢itkmadan
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gecirdigini sdyleyen Orkide, komsuluk iliskilerindeki trav-
matik kopus ve apartman yasami nedeniyle, ev igerisinde
kendisini ne kadar yalniz ve huzursuz hissettiginden bah-
sediyor:

Buraya tagininca insanlar birbirlerini, kendilerini kaybet-
misler. [Eski yasamim] Komsuluk bakimindan, insanlik
bakimindan iyiydi. Burada bdyle kapini kapatiyorsun,
kimsenin haberi yok ne senden ne baskasindan. Kizim
bir giin bayild: gibi oldu, ateslenmis, ¢ok kotiiydii. Kom-
sularin kapilarina pat pat vurdum ama agmadilar bile.
Yine gecekondudan gelenler halbuki. Onceden 6yle ol-
masalar da, binaya gecince bir seyler oluyor insanlara. ...
[]... Eskiden bir tabak sekerin mi yok rahatlikla isterdin
komgsudan, simdi rahatlikla isteyemiyorsun, rahatlikla
oturamiyorsun evlerde ...[]... Mesela gecekonduda yap-
tiklarimi simdi yapamiyorum, alt komgsu hemen gelir.
Cocuk niye agliyor diye bile gelir.

Sonug olarak, neoliberal kentlesme siirecinde yoksul kadin-
lar kendilerini eskisine oranla namus kaygisi ile ataerkil bas-
kinin daha yogun olarak yasandig1, eve kapanmais, yalnizlag-
mis ve huzursuz bir giindelik yagamin icerisinde buluyor. Bu
agidan Aktas Mahallesi, yoksul kadinlar icin agir yoksulluk
kosullarinda dayanisma, sosyallesme, eglenme ihtiyaclarina
cevap veremeyen, hatta bu ihtiyaglarin kargilanma olanakla-
rint kisitlayan ve artuk daha az aidiyet hissedilen bir yasam
alani haline gelmis.
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Sosyal Tabakanin En Altinda Kalmak:
Yikinti/harabe evlerde yagamak

Yoksul kadinlarin anlatimlari, TOKI evlerinde ve yikintt ve
harabe evlerde yasayan yoksul kadinlar arasinda sosyal iligki-
lerin hiyerarsik bir sekilde sosyoekonomik ve kiiltiirel olarak
yeniden konumlandigini gosteriyor. Yani neoliberal kentles-
me siireci, hem TOKI evlerinde hem de yikinti ve harabe
evlerde yasayan yoksul kadinlar arasinda sosyoekonomik ve
kiiltiirel bir ayrisma olarak deneyimlenmis. Ornegin Karan-
fil, ytkint1 ve harabe haldeki evi yikilmadan 6nce “cok yakin”
oldugu eski komsusunu ozledigini ancak gériisemedigini
soylerken, bu durumun sadece mekénsal olarak degil, sos-
yokiiltiirel bir ayrigma olarak yasandigini soyle ifade ediyor:

Herkese nasip olmazdi ama benim komgum ¢ok iyiydi
...[]... Simdi ona hak diismedi. Gitti baska bir gecekon-
du tuttu. HAlA burada ama goriisemiyoz ki yani burada
herkesin isi ¢cok oluyor ...[]... Gelip gitmemiz pek kal-
madi, gecekondu gibi de degil. O zaman sabah kalkar-
sin, komgunu goriirstin. Burada sabah kalkip is goriiyon.
Bir sohbetin kalmiyor, olamiyor ...[]... Yani ister istemez
[TOKTye gegince] degisiyor insan, ben neysem oysam da.
Evin degisik yani, belki gelmek istemez, goziim deger
diye gelemez. Belki 6yle bir sey yani ...[]... Hepsi bu-
radadir ama eskisi gibi olmaz, kapini agip gordiigiin gibi
olur mu? (TOKIde yasayan torun sahibi bir kadin olarak
Karanil)

Evin fiziksel 6zellikleri ve degisen yasam kogullar tizerinden
kurulan bu hiyerarsik iligki, ytkint ve harabe evlerde yasayan
yoksul kadinlarin kendilerini “en yoksul” grup olarak tanim-
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lamalarinda etkili olmus. Ciinkii yoksul kadinlara gore, yok-
sulluk “sikint1 cekmek” olarak tanimlaniyor ve yikinti harabe
evler yetersiz fiziksel yapisi nedeniyle yoksullugun sikintisi-
nin en gok ¢ekildigi evler olarak goriiliiyor. TOKI evlerine
yerlesenler artik “durumu daha iyi” olanlar ya da yoksulluk-
tan kurtulanlar olarak diistiniiliiyor. Ev tizerinden “yoksullar”
ve “yoksul olmayanlar” olarak kadinlarin zihninde olusan bu
ayrigma, tipki zengin-yoksul ayrigmasinda oldugu gibi birbi-
rine mesafeli iki grup yaratiyor. Bu agidan yikint ve harabe
evlerde yasamaya devam edenler, bir zamanlar ayni yoksulluk
kosullarini paylastiklari, evlerine hi¢ sormadan girip ¢ikeik-
lar1 ve rahatca hareket ettikleri komsu ve akrabalarinin evle-
rinde artik rahat edemediklerinden, aralarinda hiyerarsik bir
iliski kuruldugundan ve hor goriildiiklerinden bahsediyor-
lar. Yikint1 ve harabe evlerde yasamaya devam eden yoksul
kadinlarin bu konudaki anlatimlari, bu evlerde yasamanin
diistik sosyal statiisiine isaret ediyor:

Yani mesela eltiler var orda oturan, yani bir degisim olu-
yor. Gelmesinler diye diisiiniiyodur gibi geliyor. Gece-
kondudayken hi¢ birbirimizden ¢ikmazdik mesela ama
oraya gitti gideli yani biz gittik o hi¢ gelmedi. Bir de
temiz temiz buraya gelin diyor da, sanki burast temiz
degil yani. Sanki kendi baska yerden gitti de, yemegini
yememezlik etmeye bagladi mesela burada. Gelince yok
diyor fare mi o, yok bir ey, yani sanki bilmiyon da bana
villadan gelmisin. Oyle bi degisim oldu yani. Hani me-
sela benim erkek kardesimle annemin eltisigilin oglanlar
ayn1 yasit ama artik onlar bile gortismiiyor yani. (Bekdr
bir geng kadin olarak yikint: ve harabe evinde yasamaya
devam eden Gardenya)
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Benim mesela var TOKI’den arkadaslarim ama onlar da
bir degisti, artik hor gérmeler oldu. Artik esyasina doku-
nunca bakmalar, bir sana kii¢iik gormeler. Degisti san-
ki buradan gitmemis gibi oldular, kendini bir topladi,
korkuyorlar midir bilmem bizden. Gidip gelmeler azald..
Yukardan bakiyorlar artik. (Okul oncesi ¢agda ¢ocugu olan
ve ytkintt ve harabe evinde yasamaya devam eden Lavanta)

Artik begenmiyorlar, hor goriiyorlar tabi. Zaten ¢ok da
komsuluk gezmesi yapilamiyor buralarda, yani evler kii-
ciik, yer yok ki, gelmezler onlar da ...[]... Ama soruyoruz
iste gegenlere, parkin orda mesela, onlar da anlatiyorlar.
Yasamu1 iyi diyorlar. Grilerde var bizim birka¢ eski komsu
mesela onlar biraz daha sogudu bizden, evler degistigi
icin yani havalandilar. Gidince anlatiyorlar iste, cocugu-
mun oyuncagini koyuyorum odaya, ben isimi yapryorum
diyorlar. Sizin evler kétii diyorlar bizimkiler i¢in. Gece-
kondu der hor goriir, dyle oldu buralar hep, yabancilastik
birbirimize. (Okul oncesi ¢agda ¢ocugu olan ve yikint: ve
harabe evinde yasamaya devam eden Begonya)

Anlaularda da gorildigi gibi, yoksul kadinlar TOKI ev-
lerinde ya da yikinti ve harabe haldeki evlerde yasamaysi,

zengin-yoksul, iyi-koti, ¢irkin-giizel, giivenli-giivensiz, te-
miz-kirli gibi karsitliklar tGizerinden degerlendiriyorlar. Bu

cercevede yikinti ve harabe evlerde yasamak, ‘evsizlik’le es

degerde goriilen diisiik bir sosyal statiiyti ve giivensizlik ko-

sullarini ifade edecek sekilde “kiraci gibi olmak” ya da “geri-
de kalmak” seklinde ifade ediliyor:

Simdi yikilacak diye bir sey yapamiyoruz, 6yle pisin i¢in-
de, sadece bir badanamuzi siiriip oturuyoruz. Yani bazen
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onu bile yapamiyoruz. Ha yikild: yikilacak, yani hani ne
zaman yikilacak. Hak sahibiyiz, ev sahibiyiz ama kiraci
gibi olduk ...[]... Uyusturucu isi yapmayan da maddi
giicii olan durmaz yani, biz gitmeyen yani zor durumda
kalanlariz. (Okul ¢agindaki cocuklariyla yikints ve harabe
evinde yasamaya devam eden Yasemin)

Cogu komsumuz gitti, kendini kurtaran, ¢ocugu olan,
genci olan. Buradan kurtarmak igin de gitti, TOKI ol-
masa da gitti. Bagka temiz mahallelere gitti, hep gittiler.
Biz kaldik, durumu olmayanlar var simdi burada. (Yzk:n-
11 ve harabe evinde yasamaya devam eden ve torun sahibi

olan Acelya)

Sonug olarak yikinti/harabe evlerinde yasayan yoksul ka-
dinlar, kendilerini kiiltiirel, duygusal, ekonomik ve sosyal
olarak yerinden edilmis, “evsizlik” kosullariyla belirlenen
ve sosyal tabakanin en altindaki “kiraci”lar gibi goriiyor.
Dolayisiyla su an yasadiklari yikinti ve harabe halindeki ev,
kadinlar icin giivenceli bir ev olmaktan ¢itkmis, her an ta-
sinabilecekleri, ataerkil baskilara daha agik ve tam yerlesik
olamadiklari “kiralik” bir eve dontsiiyor.

“Bereketsiz” TOKI:
“Cocuklarimin ibtiyact m: evimin masraft ma?”

TOKI evlerinde yasamaya baslayan yoksul kadinlarin bir-
cogu, TOKI evlerini ‘bereketsiz evler olarak tanimlarken,
yikinti ve harabe haldeki evleri ise yaratugi tiim zorluklara
ragmen ‘bereketli’ evler olarak tanimliyor. Bu agidan TOKI
evleri, kadinlar i¢in yoksullastiklari, bor¢larin yiikii altinda
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zorlandiklari, ¢ocuklarinin beslenme ve egitim ihtiyaclarini
karsilayamadiklari, evden atilma korkusu yasadiklari, esle-
riyle ve ¢ocuklartyla iliskilerinde huzursuzlugun artugt ve
psikolojilerinin bozuldugu bir meké4n haline gelmis. Bu ne-
denle “eski evleri”ni, yikilmaya yiiz tutmus ve fiziksel olarak
yetersiz olsa da, cocuklarina yeterli besini verebildikleri, ev-
lerinin ge¢imini ve ¢ocuklarinin bakimint komgulartyla da-
yanisma icerisinde saglayabildikleri kendilerine huzur sagla-
yan ve “bereketli” bir ev olarak tanimliyorlar. Bu ¢ergevede
cocuklarini bitytitmis torun sahibi kadinlar olarak Zambak
ve Karanfil, TOKI evleriyle eski evlerini karsilastirirken be-
reket-bereketsizlik ya da bolluk-zorluk kavramlari tizerin-
den beslenme ve huzurun 6neminden §6yle bahsediyorlar:

Gecekondu bak deyim ben bereket bereket. Herkese di-
yorlar, bak daireye git diye ama kurban olayim gecekon-
duya ...[]... onceden durum, bereket, Allah’in her seyi
vardi, onceden iste bak béyle icerden suyun akardi, béyle
bebeler hep perisan ama Allah senin tistiinde duruyordu.
Evinin bir eksigi kalmiyordu. Dolabin hep dolard: gece-
konduda, ne ararsan bulurdun. Simdi bulamazsin higbir
sey. (Torun sahibi bir kadin olarak TOKI evierinde yasa-
yan Zambak)

Borcun yoksa beyin calistyorsa, ¢ok giizel gecinebilirsin
gecekonduda ama burada hep zorluk oluyor, hi¢bir bol-
lugu goremedik daha buraya gectik. Yani o verdigin bor-
ca keyif yapabilirsin ama sikisiyon, daraliyon, 6demeye
calistyon. Cok siikiir simdiye kadar da hallettik ama iste
her ay boyle icime sikinti basar, mesela, ddeyebilecem
mi, 6deyemeyecem mi? Ka¢ ailenin huzuru da bozul-
mustur yani gecim derdinden hep yani karisiyla kiziyla.
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Cocuklarinin isteklerinden kavgalar da ¢ikmugtir. (Zorun
sahibi bir kadin olarak TOKI evlerinde yasayan Karanfil)

Bununla beraber TOKI evlerinde yasayan yoksul kadinlar
igin TOKI evlerinin ‘bereketsiz’ligi, toplumsal cinsiyet so-
rumluluklarinin paylasildigs, ataerkil baskidan ve yoksul-
lugun sikinusindan bir par¢a da olsa siyrilmanin miimkiin
oldugu dayanigmact komsuluk iliskilerinin yeniden kurula-
mamasiyla ilgili. Ciinkii evleri yikildiktan sonra kiraya ¢i-
kan kadinlar i¢in burada yeniden kurduklar: iliskiler, kendi
haklart olan TOKI evlerine gegisle ve TOKI borcunu ya da
kiralarini 6deyemeyip gidenlerle tekrar tekrar bozuluyor. Bu
konuda okul ¢agindaki ¢ocugunun bakiminda komsulariyla
yardimlastigindan bahseden Stimbiil, TOKI evlerinin bit-
mesiyle gectigi yeni evinde eski komgularinin bir kismiyla
bulusabildigi icin kendini sansli hissettigini sdyleyerek ek-
liyor: “Daha rabat ettik burada ama gelemeyenler de oldu.
Hakkin: verip gidenler de.” Okul ¢agindaki ¢ocuklarinin
ihtiyaglarini karsilamakta zorlandigini her firsatta dile ge-
tiren Fulya ise, TOKI] evlerine gecisle eskisi gibi olmasa da,
zorlukla yeniden kurdugu ve ev/bakim iglerinde yardimlas-
ug1 komsuluk iliskilerinin ‘evden ¢ikariima’larla yeniden
bozuldugunu soyle anlauyor: “Bir tarhana acacaksan, sarma
yapacaksan mesela birlik olunca daha eglenceli oluyor, sohbet,
eglence hemen biter. Ama simdi iste birkag komsum da tasin-
di buradan, yani hakkin: devretti, odeyemediler, belediyeden
geldiler, ¢ikardilar” Benzer sekilde torun sahibi olan Nergis,
yikint1 ve harabe haldeki evi yikildiktan sonra kiraya ¢ikugi
evinde sinirli da olsa yeniden kurdugu komsuluk iliskilerini
kendi hakki olan TOKI evine tasininca yeniden kaybettigin-
den ve artik kimseyle goriisemediginden bahsediyor:
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Yani o sartya tasindik [yzkints ve harabe evi yikildiktan
sonra kiraya ¢iktiklart TOKI evinden bahsediyor] oradaki
komgularim ¢ok iyiydi. Simdi biz dért daire oturuyoruz
ya, benim karsimdaki ¢alistyordu bayan. Cumartesi-pa-
zar bir kilim atardik oraya otururduk, ¢ay icerdik, dolma
sarardik, mant sarardik ama burada kimse yok. Bir su
X’gile giderim, karsimizdaki de kiraya vermis evini. [Bu-
rada) kimseyle bir seyim yok.

Dolayistyla TOKI evlerine gecen yoksul kadinlar, gegime ve
bakima iliskin etkinliklerinde dayanismac iligkileri tasin-
malar ve atlmalarla siirekli kaybettikleri, “kira gibi” borg
odemek zorunda kaldiklari ve bu nedenle evde huzursuz-
luk yasadiklari icin TOKI evlerini “bereketsiz” evler olarak
goriiyorlar. Bu nedenle birgok kadinin anlatiminda, TOKI
evlerinden taginma diistincesine siklikla rastlantyor. Bunun-
la beraber kadinlarin borglarini zar zor 6demelerine, birikim
yapamamalarina, yalnizlagmalarina ve evde huzursuzluk
yasamalarina ragmen TOXKI evlerinde kalabilmek igin elle-
rinden geleni yapuklarini da belirtmek gerekir. Ciinkii bu
kadinlar i¢in daha korkutucu bir senaryo vardir: borglarini
odeyememeleri durumunda evsiz kalmak. Bu nedenle bir¢ok
kadin, TOKI borcunu 6demek icin altinlarini bozdurarak
miilksiizlesiyor, bor¢ bulmak ya da para kazanmak i¢in agirt
caba sarf ediyor ya da beslenme ve diger ihtiyaglarini kisit-
layarak ekonomi yapmaya calistyor. Kisacast, TOKI evlerine
gegisle daha da yoksullagsan kadinlar, eski evleriyle karsilagti-
rildiginda agirlasan yoksullugun yiikiinii hild omuzlarinda
tastyorlar. Bu durum ise, bir yandan yoksul kadinlarin top-
lumsal cinsiyet rolleri geregi ¢ocuklarinin ihtiyaglarint kar-
stlayamamaktan dolay: kendilerini kotii hissetmesine, diger
yandan ise “evsizlik korkusu” nedeniyle stres yasamasina ne-

69



den oluyor. Ornegin TOKI evine ayda 250 TL borgla gegen
ve diizenli bir geliri olmayan Akasya, “evsizlik korkusuyla
borcunu 6demek icin sarf ettigi cabay: ve okul ¢agindaki
kizlarinin ihtiyaglarini karsilayamama durumunun yaratug;
duygusal baskiy: s6yle anlatryor:

Burada ti¢ ay 6dememisim mesela, belediye uyar: verdi
niye borcunu édemiyorsun diye. Bir-iki ay daha 6deme-
sek bizi ¢ikartyorlar ...[]... Biz obiir diinyaya bir sey
gotiiremeyiz ama ¢ocuklar var bir sey var, nasil olur bile-
miyorum. Gegen ben [stanbul’a gitmisim, akrabalardan
biri 100, bazist 200, 300 vermisler toplamisim, dyle ka-
patmisim borcu. Inan ki ¢ok zordayim ...[]... Evimizi
yikular iki sene kira 6dedik. Benim hep bileziklerim gitti
orda. Ondan sonra bu arsay1 parcaladi, yani sen beledi-
yesin yaparsin, 26 milyar beni niye borcun altina koyu-
yon. Cocuklarima 1 milyon veremiyom ki dolmusa binip
gitsinler. Bak gecen sene don, kar ama benim ¢ocukla-
rim yiirtiyor, mahvoluyorum. (Okul ¢agindaki kizlarryla
TOKI evlerinde yasayan Akasya)

Benzer sekilde okul ¢cagindaki ¢ocuklarinin ihtiyaglarini kar-
silamak ve evinin borcunu 6demek konusunda stres icinde
yasadigini sdyleyen Siklamen, TOKI evlerine gegisle “kurtu-
lus, maddiyat sorunlarini getirdi” derken, en ¢ok ekonomik
olarak zorlandigini ve evden atilmaktan ¢ok korktugunu ag-
layarak anlatiyor:

Yani ¢ok zorlaniyoruz. Ben 6mriimde gérmedim, gegen-
lerde karakola gittim mal beyaninda bulundum. Evi 6de-
yemedigimiz icin yani ...[]... Su anda biitiin insanlarin

45 milyon [45 TL] aidat var. Belki de insan bu aidau
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cocugunun har¢ligindan keserek veriyor. ...[]... Ben de
o giin bir yemek yaparsam baska yemek yapmam, ¢orba
yaparsam yemek yapmam, patates kizarttiysam bagka bir
sey yapmam ...[]... Bak mesela banyoda lavabonun alti-
na bir legen koyarim, oradan akan suyu klozete. Mesela
camagir yikayacam kovalara doldururum, tuvalete doke-
rim, o sekil ...[]... Gegen bak 30 milyona [30 71] patik
falan sattim, ben onla baya bir ekmegimi falan alirim.
Yani sey de istemiyorum, aman aman bir gey de istemiyo-
rum ama benim evimi elimden almasinlar bitek o. (Oku!/

cagindaki cocuklariyla TOKI evlerinde yasayan Stklamen)

Sonug olarak yoksul kadinlarin TOKI evlerini tanimlarken
kullandiklar1 “bereketsizlik”, yoksul kadinlarin toplumsal
cinsiyet rolleri geregi bakimindan sorumlu oldugu kisilerin
ihtiyaclarini karsilayamama ve evlerinin borcunu 6deme ko-
nusunda hissettikleri stres ve korkuyla iliskili. Ustelik yok-
sulluk kogullariyla miicadeleleri ve bakim sorumluluklar:
agisindan 6nemli olan dayanigsmaci komguluk iliskilerini ye-
niden kurmanin miimkiin olmadig1 kosullar, yoksul kadin-
larin borglanarak gectikleri TOKI evlerinde deneyimledigi
asiri bor¢lanma stresi ve evsizlik korkusunu siirekli olarak
hissetmelerine neden oluyor.

Bedenlere Yansiyan “Evsizlik Korkusu”

Saglik sorunlari yoksulluk kogullarinda kadinlarin kars: kar-
stya kaldigt en 6nemli sorunlardan biri olarak, yikint1 ve ha-
rabe evlerin doniisiimii siireciyle birlikte ele alinmasi gereken
bir konu olarak kargimiza ¢ikiyor. Nitekim gortstiigiim bir-
¢ok yoksul kadin yikinti ve harabe evlerinden TOKI evlerine
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gegis siirecini saglik sorunlarinin artmasiyla iliskilendirerek
ele aliyor. TOKI evlerine gegis ile saglik sorunlari arasinda-
ki iligkinin temelinde ise, kadinlarin bor¢lanma konusunda
yasadig1 stres yattyor. Bu durum biiyiik oranda, toplumsal
cinsiyet rolleri geregi yoksul kadinlarin sosyal yardimlarla ve
kit kaynaklarla 6nce ailelerinin sonra kendilerinin ihtiyagla-
rint kargilama sorumluluguyla iligkili. Kadinlarin sorumlu-
lugunda goriilen ve yoksullugun yonetimi olarak ele alinan
bu siirecte, kadinlar i¢in 6ncelikli ihtiyacin aile iiyelerinin
bakimini saglayabilmek ve bunun i¢in gereken bir barinak
oldugu siklikla séylenir. Dolayisiyla daha 6nce evleri igin
herhangi bir iicret 5demeyen yoksul kadinlar i¢in, TOKI ev-
lerine gecisin bor¢lanmayla birlikte “evsizlik korkusu” olarak
yasanmasi sasirtict goriinmilyor. Ciinkii daha 6nce aile tiye-
lerinin 1sinma, beslenme ya da egitim ihtiyaclarini gérece
daha iyi karsilayabildikleri kosullar, TOKI evlerine gegisle
birlikte degisiyor. Artik sosyal yardimlar ve yoksul kadin-
larin gecime iliskin gergeklestirdigi kiigiik tiretim etkinlik-
leri, evlerin ve evdeki tiyelerin bakim ihtiyaglar1 icin yeterli
olamiyor. Ayrica yoksul kadinlarin TOKI evlerinden atilan
eski komgularinin deneyimlerine iliskin duyum ve gozlem-
leri, bu siiregte “evsizlik korkusu”yla birlikte yasanan “borg-
lanma stresi’ni arturiyor, fiziksel ve duygusal durumlarini
olumsuz etkiliyor. Bu nedenle de kadinlar, TOKI borcunun
odenememesi durumunda karsilasabilecekleri evsizlikten
cok korkuyorlar ve TOKI borcunu 6demek icin siirekli caba
harciyorlar. Gortistiigiim birgok yoksul kadin, yikint1 ve ha-
rabe haldeki evlerinin olumsuz fiziksel kosullar1 nedeniyle
zaten sagliklarinin bozuk oldugunu belirtmis olsa da, TOKI
borcunu 6demek i¢in harcadiklar ¢abayla sagliklarinin daha
da bozuldugundan ya da zaten sagliksiz olduklar: i¢in ¢a-
lisamamaktan dolay1 kendilerini yetersiz hissettiklerinden
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bahsediyorlar. Tiim bu kosullarda saglik hizmetlerinden ya-
rarlanamamak ise, saglik sorunlarinin daha da biiytimesine
neden oluyor. Siirekli olarak yikinti ve harabe haldeki evler-
de yasamin daha kolay oldugunu séyleyen yoksul kadinlar
igin TOKI evlerine gegisle birlikte artan “borglanma stresi”,
asirt yorgunluk, kanser, seker hastaligi ve bir¢ok psikolojik
sorunu tetiklemis goriiniiyor:

Dedigim gibi ben bu eski borcu 6desem yeniyi bir yolu-
na koyarim ama iste 6deyemedigimde bdyle hep korkuy-
la, hep hayallerle artik rityalarimda olsun, hep sanki evi-
mi elimden alacaklarmis gibisinden diisiiniiyorum. Iste
simdi de seker ¢ikti. Sanki her an kapima gelip evi bosalt
diyecekler gibi ...[]... Uziintiiden rahim kanseri oldum
ben, simdi kollarim etlerim agriyor, simdi gégsiimde kit-
le var, gidip baktiramiyorum ...[]... Ailemden de utani-
yorum artik, destek yardim istemekten. (Okul cagindaki
cocuklarryla TOKI evinde yasayan Siklamen)

Bazen iki ii¢ ay [es7 i¢in] is olmazsa iste o zaman ¢ok zor-
laniyoruz. Yani sekerim ¢ikti da, hastaliklar geldi bana.
Ondan da aruk ¢enemi de ¢ok tutamiyorum yani. Cek
cek cek, hep bir yere kadar diye gegiyor icimden. Sonra
tovbe ediyorum ama sekerden oluyor hep. Yani bir is tut-
sam bu yastan sonra ne tutabilirim. Cocuk gibi bakim
isi olsa mesela ama onu da yapamam aruk gibi geliyor
iste, bilemiyorum ki. Bazen ¢aresiz oluyor insan. (Zorun
sahibi olan ve TOKI evlerinde yasayan Karanfil)

Goriinen o ki, yikint ve harabe evlerde uzun siire yasamis,
diizenli geliri olmayan ve calisamayacak durumdaki orta
yasin tizerindeki kadinlar, saglik konusunda en dezavan-
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tajli durumda olanlar. Ozellikle okul ¢aginda kiz gocuga
sahip olan yoksul kadinlar, yoksulluk ve giivenlik sorunla-
riyla birlikte artan ataerkil baskilar nedeniyle ¢ocuklarinin
ihtiyaclarini kargilayamamaktan ve “evsizlik korkusu”ndan
dolay1 agir1 stres altinda yagtyorlar. Ornegin TOKI evlerine
gectiginden beri okul ¢agindaki kizlari i¢in evsiz kalmanin
yaratacag riskleri diisiinmekten psikolojisinin bozuldugunu
soyleyen Akasya, caresizligini sdyle anlatiyor:

Merdiven inemiyorum, tiim kemiklerim agriyor inan ki.
Bazen atesim de artiyor ...[]... Diyorum ya, bir de seker
hastastyim, bazen ilaglarimi bile alamiyorum. Yani has-
talikta zor simdi, bazen mecbur gidiyorum [merdiven sil-
meye] artik ama is yapamiyorum ki. Her yerim diken di-
ken. Bak bu topuklarim da batiyor. Nereye gideyim nasil
yapayim bilemiyorum ...[]... Vallahi ¢ok kotii oldu. Ge-
cen iste bir arkadas geldi dedi sen burada bir lokal varmig
oraya git, psikolojin bozulmus diye. Yani diisiiniiyorum
hep biz ne olacaz, 6deyemiyoz, bizi digari m1 atacaklar.
Cocuklardan da korkuyorum hani kizlardan, Allah ko-
rusun olmaz mi, yoksulluk onlarin bagina her sey gelir.
Biiyiik kizdan daha ¢ok korkuyorum ...[]... Cocugunu
gegindiremiyorsun, borcunu 6deyemiyorsun. Tabi buras:
daha biiyiik odasi fazla ama ben ¢ocuklarimin isteklerini
doyurabilsem. Biiytidiiler de kizlar artik. Ben onlara bir
sey de veremiyorum. Cok korkuyorum, okulda arkadas-
lar1 var, yiyenler var, alanlar var. Inan ki ¢ok korkuyorum
ben bu kizdan. Anlamiyorum da bu ergenlik dénemi.
Anne arkadaglarim béyle yapiyor, soyle yapiyor, boyle bir
hayat yasarlar diye ¢ok korkuyorum. (Okul ¢aginda ¢cocu-
gu olan ve TOKI evlerinde yasayan Akasya)
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Bununla beraber kadinlar icin bor¢lanma ve evsizlik kor-
kusunun yaratugs stres, esleriyle iligkilerinin bozulmasina,
evde huzursuzluk yasamalarina ve tizerlerindeki ataerkil bas-
kinin artmasina neden oluyor. Bu durum ise, kadina y6ne-
lik siddet riski agisindan kentsel doniisiim siirecinde dikkate
alinmasi gereken 6nemli bir saglik sorunu olarak kargimiza
ctkiyor.

Sonug olarak yoksul kadinlarin anlatimlari, TOKI evlerine
gegisle birlikte artan borcun 6denememesi ihtimalinden do-
lay1 korku hissettiklerini, bu nedenle yogun bir stres yasa-
diklarini, bu stresin evde huzursuzluklara neden oldugunu,
caresizligin artugini ve sagliksizlagtiklarint gosteriyor. Bu
durum yikint1 ve harabe evlerden borglanarak TOKI ev-
lerine ge¢menin, bor¢lanmanin toplumsal cinsiyet boyutu
dikkate alinmadig; siirece daha saglikli bir ¢evrede yasama
firsati olarak goriilemeyecegini ortaya koyuyor.

Evsizlik ve Ataerkil Ahlak Arasinda Geng Kadinlar:

“Son ¢are kadinin calismast”

Yoksul kadinlarin gogu, gerek TOKI evlerine gegisle artan
borglarint 6deyebilmek gerekse TOKI evlerine gegmek igin
birikim yapabilmek amaciyla, oncelikle evdeki erkeklerin
caligmasi gerektigini distiniiyorlar. Ancak simdiye kadar
pazarlarda, insaatlarda, marketlerde, bekgi, kasiyer, manav,
hamal, isportact ve sof6r (kiralik tir, taksi) olarak giivence-
siz islerde calisan erkeklerin bu siiregte artan borglar: kar-
stlamalart pek miimkiin goriinmiiyor. Ustelik artan borglar
nedeniyle daha once ihtiyaglarini kargilamakta ise yarayan
sosyal yardimlar, artuk kadinlar icin bir ¢6ziim olmaktan
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¢ikmis. Dolayisiyla artan borglarla birlikte, TOKI evlerine
gegebilmenin ya da TOKI evlerinde kalabilmenin tek yolu
evdeki erkeklerin diizenli bir ise girmesi ve kadinlarin da
calismast olarak goriiliiyor. Bununla beraber kadinlar, za-
ten yaptiklari ya da yapabilecekleri ticret karsiligi merdiven
silme, ¢ocuk bakma, evde parca bagi isler, dikis-nakis ve
orgii 6rme gibi gelir getirici etkinlikleri “calisma” olarak
tanimlamiyorlar. Onlara gére, bu etkinlikler “caligma” de-
gil “aileye destek-katkr igleri” olarak degerlendiriliyor. Bu
cercevede genel olarak “caligma”, diizenli gelir getirici isle-
re dahil olmak anlaminda ve ¢ogunlukla erkek tarafindan
yapilan etkinlikleri ifade edecek sekilde kullaniliyor. Bu
agidan yikintt ve harabe alanda baglatilan dontistim siireci-
nin yarattig1 bor¢glanma stresiyle beraber, yoksul kadinlarin
calisma tutumlarinda bir degisim yasandigini séyleyebili-
riz. Nitekim hem TOKI evlerinde yasayan hem de yikint
ve harabe evlerde yasayan yoksul kadinlarin, bor¢lanmayla
birlikte kadinin ¢alismasina iliskin olumsuz algilarin kiril-
dig1 ve erkeklerin de ¢aresiz, kadinin ¢aligmasini kabul ede-
bilecegi diistincesinde olduklarini goriiyoruz.

Bu durum, daha ¢ok TOKI evlerine gegisle birlikte giinde-
me gelmis gibi goriiniiyor. Ornegin TOKI evinde yasayan
ve torun sahibi olan Karanfil “Borcun varsa mecbur artik
calisacak yani kadin da, cocuk da.” diyor. Bununla beraber
TOKI evlerine gegisle birlikte kadinlarin calismaya bagla-
mast, sadece TOKI borcunu 6demekle ilgili olarak degerlen-
dirilmiyor. Bu konuda okul gaginda g¢ocugu olan ve TOKI
evlerinde yasayan Fulya, erkeklerin kadinlarin caligmasina
izin verme nedeninin biiyiik oranda bor¢lanma oldugunu
soylerken TOKI evlerine gegisle degisen ihtiyaclardan su se-
kilde bahsediyor:
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Bulasik¢ida su asagida calisiyor mesela benim bir kom-
sum. Orda isi iyi, giinliik alir, bazen gitmemesine de izin
veriyorlarmis. Yani az ama harcligt olsun, ¢ocuklarin is-
tekleri olsun karsilayabiliyor. Esi de girdi ise, ikisi ¢ali-
styor. Yani bu borcu anca da béyle karisini, ¢ocugunu
ise sokarak ddeyebiliyorlar da ondan ...[yoksa]... Bura-
nin kadinlarinin galismast iyi gériinmez, ayiplanir yani.
Ama burada mecbursun, gecekondudayken bir sekilde
idare ediyorduk, ihtiyacimiz da azdi yani. Kémiiriimiizii
alirdik, 1s1miz oradan, yemegimizi yine aliyoruz gidadan
ama burada yetiremiyorsun. Yeni eve girmigsin bir eski
esyan olmuyor, yeni almak istiyorsun ama onun icin de
borca giremezsin. Bak Allah i¢in bak, bunlar hep bizim
eski gecekondu egyalari, yani burada olmadi. Affedersin
ciikiine kelebek konmus gibi, olmuyor. Haliyle de ihti-
yacin artiyor yani.

Bununla beraber TOKI evlerine gecis, su an yikint1 ve ha-
rabe evlerinde yasamaya devam eden yoksul kadinlarin da
giindeminde. Okul ¢aginda ¢ocugu olan ve yikint ve ha-
rabe evinde yasamaya devam eden Sardunya'nin belirttigi
gibi, yikint1 ve harabe evlerinin yikimi sonrasindaki siireg ve
TOKTI'ye gegis icin para biriktirmek isteyen hanelerde 6zel-
likle geng kadinlarin ¢aligmasi s6z konusu oluyor:

En ¢ok kizlarimiz bu magazalarda tezgah isi gibi isler
oldu. Bazen bulasik¢ilik oldu, bazen temizlik isi ¢ikt
...[]... Insan bir elinde para olsun istedi herhalde. Yani
TOKI gelse evini yiksa elinde birikmisin olmasi gerekir,
masrafi da gok. Hadi TOKI’ye gectin, oranin da masrafi
cok. Birikim amacli karilarini, kizlarini ise sokanlar oldu
simdi olmad: diyemem.
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Ancak su an yikinti ve harabe evlerde yasamaya devam eden
ve cogu okul dncesi yasta ¢ocuga sahip olduklarindan ata-
erkil baskiyr daha yogun hisseden yoksul kadinlarin anla-
uumlari, kadinin ¢alismasina iligskin talep ve tutumlarin dini
ve ataerkil normlarla uyusmadigini da gésteriyor. Daha ¢ok
yikinti ve harabe evlerin bulundugu alanda yasayan bu ka-
dinlar, kadinin ¢alismasiyla aile birliginin giiclenecegini ve
yoksulluk kosullarinda ailenin kalkinacagini diisiinseler de,
en basta ‘agliktan olse de kadinin ¢aligmast’ni ‘ayip’ ve ‘gii-
nah’ olarak goren dini ve kiiltiirel normlarla miicadele et-
mek zorunda kaliyorlar:

Kizlarin okulunda caycilik isi vardi ona gideyim demis-
tim ama bizde dlsen de agliktan, kadinin ¢aligmasi ayip-
ur, giinahtr ...[]... Kizint da ise sokan vardir yani aile
birlik olunca binaya da gegerler, birikim olur. Bir kisinin
getirmesiyle, evde ti¢ kisinin ¢aligmasi ¢ok fark eder. Aile
olarak ilerlersin ama bize gore degildir, bizde dogulular
olarak kadin evdedir, ¢aligmaz, ayipur. Yani sen istersen
agliktan ol, kadin ¢alismaz bizde. Dogulu oldugumuzdan
oyle bir gelenegimiz var bizim. Kadin evin isini yapacak,
erkek para kazanacak ama bakarsin erkekler burada hep
igsiz, evde otur otur. Kadinlarla da kavga giirtiltii tabi
olur. (Okul oncesi ¢agda cocugu olan ve yikints ve harabe
haldeki evinde yasamaya devam eden Lavanta)

Mesela ¢aligmak ben isterim ama bizim koyiin adetinde
yok, yani o yiizden ben ¢alisamiyorum. Mesela bu ¢o-
cuklarin okulunda gaycilik var ya, mesela o vardr. Iste
saat sekizden bese kadar. Iste gocuklarla beraber gider
gelirdim ama kéyden laf ederler, bak goriiyon mu ¢ali-
styor, kim bilir orda ne yapiyor, yani o yiizden kadin ¢a-
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lismaz ...[]... Oyle olunca agliktan 6lsek bile galisamiyo-
ruz, evde oturuyoruz. Adamin gururuna dokunabiliyor.
(Okul oncesi ¢agda cocugu olan ve yikintr ve harabe haldeki
evinde yasamaya devam eden Nazende)

Yok burada kadinlarimiz ¢alismazlar, kaldiramazlar yani
erkekler biraz. Aha bizim kizlar da [komsularindan bah-
sediyor] mesela ¢aligtyorlardi ama burunlarindan geliyor-
du. Yani baban da ¢aligman: istemiyor kocan da ...[]...
Tabi yani simdi laf gelse ona gelecek en 6nce karisini ise
yolluyor, takibini yapmiyor diye. Oyle seyler yani, onlar
da kaldiramiyorlar tabi ...[]... Oyle galistiran, yapan var
yani ama bizimkinler calistirmazlar. Iste biri calistyim
dedi, iste teyzemin oglu is bulmus ama iste esi nereye ¢a-
listyorsun dedi, bir sey dedi. Bir de dévdii cocugu, cocugu
da dovdii yani niye is buluyorsun diye. (Okul dncesi ¢agda
cocuguyla TOKI evinden atildigs icin goriimcesinin yikints
ve harabe haldeki evinde yasamaya devam eden Kamelya)

Bu acidan giivenlik sorunlariyla biitiinlesen dini ve ataerkil
normlar, TOKI evlerine ge¢mek ya da borglarini 6demek
isteyen birgok yoksul kadin icin bir miicadele konusu haline
gelmis. Ornegin torun sahibi olup yikinti ve harabe haldeki
evinde yasamaya devam eden Mimoza, giivenlik sorunlari
nedeniyle erkeklerin kadinin ¢aligmasini istemedigini soy-
lerken, TOKI evlerine ge¢meleri durumunda evde huzu-
runun kagmasini goze aldigini soyle ifade ediyor: “Ha iste
o0 zaman [izin] vermezlerse, derim ki git sen ¢alss bak bana.
Zorunlusun”” Genellikle diizenli bir is bulamayan erkekler-
le 6zel alanda girilen bu miicadele, yoksul kadinlarin artk
giivenlik sorunlari nedeniyle yasanamaz hale gelen yikinti
ve harabe evlerinden kurtulabilmeleri ya da TOKI evlerinde
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tutunabilmeleri i¢in bagvurdugu ‘son ¢are’ olarak goriiliiyor.
Okul oncesi ¢agda ¢ocuklari olan ve yikinti ve harabe hal-
deki evinde yasamaya devam eden Hanimeli de “Son ¢are
caligmak zorundayim” derken ev igerisinde yasadigt huzur-
suzlugu soyle anlauyor: “Ben calisayim diyorum, is de yok.
Esim ne diyecek derdi. Bizim bura cok berbat oldu, bir yol
bulup calismazsak ne olacak bilmem. Hep huzursuziuk.” Okul
cagindaki ¢ocuklarinin ihtiyaglarini karsilamak ve TOXKI
evinin borcunu 6demek i¢in ¢alismasi gerektigini soyleyen
Siklamen ise, artik erkeklerin kadinin calismasini kabul et-
mek zorunda oldugundan ve bu konuda “bir seyler” yapil-
masi gerektiginden bahsediyor:

Hani diyorum bi is tutsam, bak ¢ok giizel ¢ocuk baka-
rim, iyi diyalogum var ¢ocuklarla ama ise koymuyor iste
esim ...[]... Alt taraf diikkinlar yapild: ya, orda yemek
yapan var ama ona izin vermiyor esim. Bir alt, vermedi.
Oyle dedim, 700 sen alsan dedim, 700 ben alsam, bor-
cumuzu oder iyi kotii geginiriz. Yine belirli stire yardim
aliriz dedim. Kendin yarimsin ne yapacaksin dedi ...[]...
Bayanlarimiz ¢alismaz degiller, calisirlar ama eglerimiz
de kendi seylerindeler, kadinlar ¢aligmazlar gibi. Mesela
enistem hastaydi, karisi ¢alisti simdi isten almak istiyor
ama calisti bir kere, artik parasini kazaniyor, birakmiyor.
Mesela iste bu esleri yollamayanlar icin bir seyler olsayd..

Yoksul kadinlarin icerisinde yer aldigi caresizlikle beraber
baskict dini ve ataerkil normlar, daha ¢ok “basinda kocasi
olmayan”, “cocuklarini biiyiitmiis”, “bosanmis” ve “bekar”
durumdaki kadinlarin “caligabilir” olarak tanimlanmasina
neden olmus. Geng bekar kadinlarin gérece daha egitim-
li (genelde lise diizeyinde) olmasit da, istihdam piyasasina
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daha kolay katilmalarini saglayan bir diger boyut. Boylece
Aktas Mahallesi'nde baglatilan neoliberal kentlesme proje-
siyle birlikte bir¢ok yoksul kadin, 6zellikle geng kadinlarin
Samanpazarr’ndaki, Ulus ve Kizilay’daki market, kafe, ma-
gaza ve ogrenci yurtlarinda tezgihtar, kasiyer, garson, mut-
faket, temizlikgi, bulasiker olarak caligmaya basladigindan
bahsediyor.

Bu durum 6zellikle yikinti ve harabe evlerde yasayip calis-
maya baglayan ya da ¢alismak isteyen geng kadinlarin {ize-
rindeki ataerkil baskiy1 ve toplumsal cinsiyete dayali siddeti
arttirmig goriiniiyor. Ornegin okul ¢agindaki ¢ocuklariyla
yikintt ve harabe haldeki bir evde yasayan Manolya, mahal-
ledeki gen¢ kadinlarin ¢aligmaya baslamasiyla karst karstya
kaldig: riskleri soyle anlatiyor: “Bir komsumuzun kizi var me-
sela yani o da ¢alisryor ama babasi alir gelir, caligmast bir dert.
Cok kiz1 kagirdilar burada hep.” Bununla beraber, egitimsiz-
likle karakterize olmus bazt yoksul ailelerde ¢alisabilir ko-
numdaki kisilerin sadece ortaokul ya da lise ¢aglarindaki kiz
cocuklart olmasi, artan yoksulluk ve giivensizlik kosullarin-
da gocuk isciligine, kiz ¢ocuklarinin egitimden kopmasina
ve kadina yonelik siddete isaret ediyor. Ornegin okul oncesi
cagda cocugu oldugu icin ¢alisamayacagini sdyleyen Hani-
meli, heniiz lise 2. sinifta olan kizinin yasadiklari yikint ve
harabe haldeki evden kurtulmak i¢in calismak istedigini,
bu nedenle babasiyla gerginlik yasadigini soylerken, “Simdi
burada aksam oldugu zaman, burada hep kavgalar baglryor.
Yani bu ¢alisma isi de nasil olacak bilmiyorum.” diyor. Benzer
hikayelerin TOKI evlerinde yasayan yoksul kadinlar tara-
findan da anlatldigint goriiyoruz. Ornegin TOKI evlerinde
yasayan Akasya, okul cagindaki kizlarinin ¢alismak istedigi-
ni ve bu konuda israrct oldugunu soyle anlatiyor:
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Bazilari ¢alistyor tabi, gidip geliyorlar ama is de yok. Hem
ben ne yapabilirim, hastayim, ayakta duramiyorum, ben
ne yapabilirim. Ama olsa ¢ok kadin ¢alisir yani mecbur
..[]... Benim kii¢iik kiz da diyor anne ben ¢alisayim.
Biytik kiz da 6yle merakli, galismak istiyor ki eli para
gorsiin ama daha 14 yaginda. Kizim daha sen kiiciiksiin
[diyorum ama] bilemiyorum ki.

Sonug olarak, Aktag Mahallesi’nde yasayan yoksul kadinlar
icin neoliberal kentlesme siireci, bir yandan kadinin ¢alis-
mast konusunda tutum degisimini giindeme getirirken di-
ger yandan ataerkil ve dini normlar yoksul kadinlar icin hem
ev icinde hem de ev disinda miicadele edilmesi gereken bir
konu haline geliyor. Bu ¢er¢evede ataerkil ve dini normlarin,
kadinin ¢aligmas: ontinde ciddi bir engel olarak ¢iktigini ve
en ¢ok egitimli ve calisabilir konumdaki geng kadinlar tize-
rinde baski yarattigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla yoksul ka-
dinlarin anlatimlari, neoliberal kentlesme siirecinde kadin-
lar i¢in uygun istihdam kosullarinin yaratilmasina iliskin bir
talebi isaret etmenin yani sira kadinin ¢aligmast durumunda
ortaya cikabilecek toplumsal cinsiyete dayali risklerin de
dikkate alinmasi gerektigini gosteriyor.

Yetersiz Istihdam ve Bir Yanilsama Olarak
“Calisan Ozgiir Kadin”

Daha ¢ok geng ve bekar kadinlar olmakla birlikte tiim yok-
sul kadinlarin, TOK] evlerine gegisi bir ¢alisabilme olanag;,
caligmayi ise bir 6zgiirliik ya da giiclenme potansiyeli olarak
degerlendirdigi goriiliiyor. Ornegin bekar bir geng kadin
olarak yikint ve harabe haldeki evinden hi¢ ¢tkamadigini
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soyleyen Gardenya, TOKI evlerine gecerlerse, “Ben ¢alisa-
bilirim mesela yani. Burada zor, gidip gelmen de zor. Mahalle
kotii ama orda ¢alisabilirsin.” diyerek 6zgiir olabileceginden
bahsediyor. Benzer sekilde geng bekar bir kadin olarak TOKI
evlerine gecisle calismaya basladigini, cok yoruldugunu ama
para kazandigini belirten Papatya ise “Burada daha izgiir-
stin, istedigin zaman ¢ikip gelebilirsin, ¢alisabilirsin yani daha
dzgiirsiin. Onceden laf syleyecek olanlar bile burada daba az
soyler. Biliyor ¢iinkii ¢aliszyorsun, borcun cok.” diyor. Aslinda
genel olarak tiim yoksul kadinlarin ¢aligmayi, haklarini kul-
lanmasi ve korumast, kendiyle ilgili karar verebilmesi ve evin
disina ¢ikabilmesi anlaminda 6zgiirliik ve giiclenme olarak
ifade ettikleri goriiliiyor. Ornegin okul gagindaki gocukla-
riyla yikinti ve harabe haldeki evinde yasayan Sardunya, ka-
dinin “Bir isi olsa daha ozgiir olabilir’ diyerek ozgiirligiin
anlamini, “Cahil olmasa senin gibi, kararmn: alsa. Yani bizim
kiiltiiriimiizden midir bilmem ama her seyi kadin yapar ama
yapmamis gibi de yapar” seklinde agikliyor. Akasya ise, “Isi
olmayanlar ozgiir degil, ciinkii kadin ¢alisip parasini kazansa
yine ozgiir olabilir. Mesela bu hastalik olmasaydy ¢alisabilsey-
dim, bu kadar sey olmazdim” diyor.

Ancak gergekte yoksul kadinlarin 6zgiirliikle birlikte ele al-
diklari ¢alisma talep ve tutumlari, baskict dini ve ataerkil
normlarla belirlenen toplumsal cinsiyet rolleriyle ve egitim
ya da beceri diizeyleriyle belirleniyor. Bu agidan ¢ogu egi-
timsiz olan yoksul kadinlar, esleriyle ya da evdeki diger er-
keklerle ¢alismak icin catigmay1 goze alsalar da, hem yeterli
beceri ve egitime sahip olmadiklarindan hem de verili top-
lumsal cinsiyet rol ve sorumluluklari nedeniyle, ‘kadina uy-
gun igler’i talep ediyorlar. Bu konuda Menekse ve Leylak’in
anlaumlari, calisilacak isin niteligine iligkin taleplerin ¢o-
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cuklarin ihtiyaglarini kargilamak ile onlari ihmal etmek ara-
sinda yasanan duygusal gerilimle belirlendigini gosteriyor:

Yani ben el isi olarak yaptigim seyleri satabilmek icin kii-
clik bir ditkkdnim olsun veya benim yapuiklarimi alip go-
tiiren ve satan birileri olsun veya benim evde yapabilece-
gim ufak tefek isler olsun, onu ben ¢ok istiyorum ...[]...
Yani ben evde olsun istiyorum c¢iinkii ¢ocugu da evde
yalniz birakmak istemiyorum. Benim digariya ¢tkmama
nedenimin en bilyiigi bu. Yani bizim ¢evremiz biraz de-
gisik yani cocuk her an bir tarafa akabilir, o yiizden ben
istemiyorum. Cocugu yalniz birakmamak icin evde ol-
sun boyle bir sey istiyorum ...[]... Mesela ¢ocugun ders-
haneye gitmesi gerekiyor, onu karsilayamiyorum. Belki
oyle olsa, belki onu dershaneye yazdirabilirim. Sonugta
benim igin ¢ok biiyiik bir sey olur béyle bir sey olsa. So-
nugta ¢ocugun gelecegi var, hani ¢ocugum da ¢ok zeki
bir ¢ocuk, sonugta ben ¢ocugumu olabildigince destek-
lemek istiyorum. (Okul cagindaki cocuguyla TOKI evinde
yagayan Menekse)

Sonugta ben ¢alisan bir insanim mesela bana diizgiin bir
is ortami yaratip, ¢cocuklarimi hani bir kres gibi mese-
la, ne biliyim, atiyorum sabah 8'de ben ¢cocugumu okula
birakiyim, atiyorum aksam gelirken alabilecegim gibi...
Ama onun da okulu olsun yani. Oyle bir ortam yaratirsa
ben de calisirim, esim de calisir, cocuklarimda aklim kal-
maz. O zaman ben de ¢ok ¢ok rahat gecinirim ama su an
benim bir is imkinim yok. Ben mecburum ¢ocuklarima
bakmaya, benim cocuklarim su an ¢ok kii¢iik. Nerden
baksan, 3-4 seneye kadar belki biraz kurtulacak ama bu
4 senede benim ¢ocugum 7-8 yasinda olacak, bu kiz ¢o-
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cugunu ben yine evde yalniz birakamayacam. En azindan
hani bana bir sekilde ya bir is ortam1 tanimasi gerekiyor
ya da esimi gercekten daha iyi, maast daha bir diizgiin
olan... Diizgiin... Cok bir sey istemiyorum zaten bir evi
gegindirecek kadar olursa, bir is imkani saglarsa, o zaman
cok ¢ok rahat ederim. Sonugta iki cocugum var, ben bi-
rakip ¢tkamiyorum benim esimin durumu belli. Ben su
an kira 6demezken 800 milyonla ge¢inemiyorsam, ben
TOKTye ¢iktigimda, ben 6ldiim demektir. Yani ciddi 61-
dim demektir. (Okul oncesi cagdaki cocuguyla yikint: ve
harabe evinde yasayan Leylak)

Yoksul kadinlarin ¢ocuklarinin bakimini aksatmayacak, eve
yakin ya da ev igerisinde gerceklestirebilecekleri, ¢cocuk ba-
kimi, yemek, caycilik ya da temizlik isi gibi niteliksiz islere
iligkin talepleri ise, genellikle istthdam piyasasinin taleple-
riyle uyusmuyor. Bu durum yoksul kadinlarin ne kadar ¢a-
balasalar da is bulamamalarina ya da diisiik nitelik ve ticretli
islerde uzun siire galisamamalarina neden olmus. Ornegin
TOKI evinde yasayan ve galismak zorunda oldugunu séy-
leyen Lale, okul 6ncesi ¢agdaki ¢cocugunun ve hasta annesi-
nin bakim sorumluluklar: nedeniyle ve istihdam piyasasinda
sadece kayit dist ve diisiik ticretli islerde yer alabildigi icin
zorlandigini soyle anlatyor:

Iki sene avukatin yaninda calistim. Zaten yemegimi fa-
lan vermedi, aldigim para da elimde kalmayinca, ¢itkmak
zorunda kaldim zaten. Yani 350 milyon maas veriyordu.
Sonra bir arkadagim vard: temizlige gidiyordu, onla gidi-
yorum temizlige ...[]... Nere olursa tanidiklara mesela
Kegiéren'e, Sincan’a giderim bazen, yani nerede ¢ikar-
sa. Simdi iste annem hasta, cocuk var, onun okulu falan
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olunca yine gidemiyorum tabi ...[]... Cocuk esirgeme
aslinda bana arastiracakti is ama bir sonug ¢itkmadi ...
[]... Ben ¢alismak isterim mesela. Maddi acidan 6zgiir-
litkk kadin i¢in 6nemli bence. Kendin istedigini harcarsin
ama annem var ¢ocuk var. Nasil ¢aligabilirim onu da bil-
miyorum. Bir de benim gibi, mesela annem i¢in ¢ocuk
icin evine bir yardimci verse, bana bir is verse. Cocugum-
la annemle ilgilenecek biri olsa ben ¢alisirim yani.

Yoksul kadinlarin ¢alismak zorunda olduklarini séylemeleri-
ne ragmen ¢alisamamalarinin bir bagka nedeni, girisim cesa-
retinden yoksun olmalari. Kadin istihdamina ydnelik proje
ve programlarin yoksul kadinlarin gergekliklerine uymama-
st da, bir giiclenme yanilsamasi yaratiyor. Yikinti ve harabe
evinde yasayan ve ¢ocuklarinin egitimi i¢in ¢aligmak iste-
yen Manolya'nin KOSGEB desteklerini duydugunu ancak
bagvurmak icin cesaret edemedigini anlatirken kullandig;
ifadeler, bu yanilsamayi ve bu siirecin cesaret kirici etkisini
ortaya koyuyor:

Yani bizde de var hani gitmiyoruz, duyuyoruz ama cesa-
ret edemiyoruz. Yani ilkokul mezunusun, seni alacaklar
m1? Cekiniyoruz, yoksa on sene 6ncesine gore kadinlara
hep gii¢ verildi ama biz bir sey yapamiyoruz gibi geliyor
bana. Yani daha ¢ok sey yapabilirmisim gibi, yani yap-
sam olurmus gibi ama cesaret de edemiyoruz, egitimsiz

oldugumuzdan herhalde.

Bu kosullar icerisinde ¢ogu yoksul kadin mahallede agi-
lan Altundag Belediyesine bagli Kadin Egitim ve Kiiltiir
Merkezi'ne, yakindaki hastanelere, kapicilik ya da apartman
temizligi igin TOKI yénetimine ve yakin apartmanlara,
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cayclt ya da temizlikei olarak ¢ocuklarinin okuluna bagvur-
mus ancak kendileri i¢cin herhangi bir is olanagi olmadigini
gormiis durumda. Bununla beraber TOKI evlerinin yapimi
sirasinda bazi kadinlarin ingaat iscilerine yemek yaptikla-
rina iliskin anlatilar olmasina ragmen, bu is olanaklarinin
stirekli olmadigi goriiliiyor. Bu konuda yikint1 ve harabe
haldeki evinde yasayan bekar bir kadin olan Kardelen, “Sarz
binalar yapilirken bazi mahalleden kadinlar vards yemek ya-
pryorlardi. Ama bu yeni binalar, gri binalar yapilirken insa-
at¢ilarin kendi elemanlar: vards. Geldiler, yaptilar, gittiler.
Buradaki kadinlar icin pek bir sey olmad:.” diyor. Bununla
beraber okul oncesi ¢cagda ¢ocuguyla borcunu 6deyemedigi
icin TOKI evinden atilan Kamelya'nin anlatimi, bu siirecte
‘yemek isine giren yoksul kadinlarin maaglarini diizgiin ala-
madiklarini gosteriyor:

O zaman yeni ingaatken falan babam bekgilik bile yapt1
yani ...[]... Tabi 500 lira aylik verdiler, bir de yemek pa-
rast vardi 650 lira. Annem de yemekhanesindeydi, yemek
yaptik ...[]... Tabi annem ¢ekiyordu yani oranin bagini,
ama bir maagini diizgiin alamadik, kostuk hep pesinden
...[]... Odemediler. Oranin sahibi bir kadindi. Yani bir
aksattilar, bizimkiler iste alabildikleri kadar aldilar. Neler
cektik yani, buranin bekgiligini bile yaptik ama iste go-
rityorsun. Hi¢ daha biz X Insaattan olsun, ne belediye-
den olsun bir faydasint gérmedik.

Dolayisiyla yoksul kadinlarin ¢ogu, su an kendi becerileri ve
konumlarina uygun istthdam firsatlarina ulasamayacaklari,
bu nedenle de TOKI borcunu 6demekte zorluk cekecekle-
ri ve evsizlik riskiyle kargilagabilecekleri bir yasam alaniyla
kars1 karsiya olduklarini diistintiyorlar. Zihinlerindeki “cali-
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san, Ozgiir ve giiglit kadin” kimliginin bir yanilsama olarak
kadinlarin 6zgiivensiz ve garesiz hissetmesine neden oldugu
anlagiliyor.

Korkulan Son Basa Gelince:
Bir kadinin TOKI evinden atilma hikéyesi

Miilksiizlestirme itizerine kurulu olan kentsel doniisiim sii-
recinde evden atlma, kadinlar tarafindan yasanan evsizlik
hallerinin bir bi¢imi olarak karsimiza cikiyor. Ozellikle
TOKI evlerine gegtikten sonra borglarini 6deyemeyerek ev-
lerinden aulan komsular, evden atlmanin ¢ogu yoksul ka-
din i¢in bir korkulu riiya haline gelmesine neden olmus.
Kadinlar bu korku ile attiklari her adimda ataerkil iligkile-
rin yaratugt engellerle kargilagmis. Daha konforlu kosullara
gecmek i¢gin kadinlar ‘risk alma’nin 6tesinde giderek daha
caresiz ve stkismis hissetmeye basglamiglar. “Evsizlik” ve “ai-
diyetsizlik”, bu siirecin tanimlanmasinda kadinlarin kullan-
dig1 temel kavramlar. Buraya kadar ele aldigim yoksul kadin
hikayeleri, TOKI evinde okul ¢agindaki gocuklariyla yasa-
yan Sumbil'in “Cok daha kitiiye gidecek her sey. Bak gor,
cogunun elinden evleri alinacak ...[]... Ama vallahi buradan
oliim ¢ikar diyenler var. Ben de dyle diyorum. Buradan oliimii
¢tkarirlar” diyerek ifade ettigi siirecin sadece bir parcasini
anlamamizi sagliyor. Nitekim okul 6ncesi ¢agdaki cocuguy-
la birlikte TOKI evlerinden atildig1 giiniin ertesinde gorii-
sebilme imkan: buldugum Kamelyanin hikéyesi bize bu
stirecin nasil ok katmanli ve boyutlu oldugunu gésteriyor.

Kamelya'nin anlatimi, evsizligin en basta zorunlu yikima
karst gelistirilen bir direnigle bagladigini, bilgisizce gercek-
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lestirilen ve kandirilma olarak tanimlanan informel bir an-
lagma siireciyle devam ettigini gosteriyor. Bu, goriistigiim
diger yoksul kadinlarin anlatmlarinda da yer alan ve hak-
sizliklarla tanimlanan bir siirec. Yikim ve sonrasinda ise, ka-
dinlar taginmanin tiim yiikiini Gstleniyorlar; Kamelya da
bunu yasamis. Bu agidan burada Kamelya'nin hikayesini,
eski yikinti ve harabe haldeki evinin yikimi, TOKI evlerine
gecis ve TOKI evlerindeki yasam ile TOKI evlerinden atil-
ma olarak {i¢ boyutlu bir siire¢ olarak ele almanin 6nemli ol-
dugunu distiniiyorum. Béylece yoksul kadinlarin igerisinde
yer aldigi baskici yapiyr daha bitiincil olarak gérmemiz
miimkiin olabiliyor.

“Camlik var ya orda TOKI evinin orda, ordayds, giizeldi ca-
nim evimiz.” dedigi eski yikint1 ve harabe haldeki evinin yi-
kim stirecini “Biz o yrkimlarla anamizi verdik.” diyerek soyle
anlatiyor Kamelya:

Bize de nasil oldu biliyon mu, bosaltin diye haber gel-
medi. Sabahin yedisiydi ha. Ben kalktum, bizim orda
da yokustu oradan ¢ay: dékecem iste. Bir baktum polis
dolu. Abimgil ise falan gidecekler, kahvalti hazirliyorum.
Kahvalt1 derken saat 8 oldu. Bir baktim giderek biiytiyor
polisler ...[]... Cevik kuvvet. Ondan sonra niye geldin,
eve gelmis. Ugrastlar yani o zaman da, abim direge mire-
ge ¢kt hani ¢ikarmasinlar diye. Zaten biz toplanmistik
hani de, hazirdik ama bize haber vermediler. Sabahin ko-
riinde 8yle bir sey oldu ...[]... Ne bi¢im olduk yani biz.
Oray1 gorditk sokunu da héla atlatamadik yani biz. Abim
desen kendini ceyrana [elektrik akimi] kauyor, annem ki-
remitleri kafasina atti, ytkmasinlar diye yani ...[]... Di-
renme bir tek bizim orda oldu, iste bizim bebeler, hepi-
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miz direndik. Olayli gecekondu diye hep haberlere ¢iktk
...[]... Baya direndik ama iste sonradan da anlastik iste.
O olmasaydi. Ta bagskan yardimcisiyla goriistitk o zaman
ama kagit almadik. Tamam dedi size ev verecem dedi.
TOKI diye binalar yapacam dedi, siz de parasiz gececek-
siniz dedi ...[]... Aslinda bir k4git alaydik o zaman béyle
stkintilar yasamayacaktik ...[]... Biz orda biiyiik bir hata
yaptik yani, kandirdilar hep. TOKI TOKI, bina bina de-
diler, hep kandirdilar ...[]... Kiramizi aldik falan evimizi
bulduk ¢iktik...[]... U¢ kiz kardesiz ya bir de, her sey
bize kalir yani, taginmalarda olsun, ¢ocuklarin bakimin-
da olsun, o hengimede bir de onlar1 diisiineceksin yani.
Aha bu gelin 16 yasindaydi o vakit, yani o da mahvoldu
o zaman. Kadin daha dertli, erkek ne yapacak, sen dii-
stineceksin. Al bunu iki dakika tut de ¢ocuk icin, sen
diyelim tasiniyon. Yok, o bir dakika sonra bu agliyor der
getirir, yapamaz, her sey sana kalir ...[]... Sonra bir daha
o yikildi, oradan da tagindik ...[]... Yine onu da gordiik
yani taginmalarla gecti hep. Tekrar iste buraya geldik an-
nem vefat etti iste 0 zaman. Hep bu ev islerinden, tiziin-
tiiden kaybettik annemi yani. Sonra da TOKI oldu oraya
gectik yani.

Kamelya'nin TOKI evlerindeki yasama iliskin anlatimi ise,

TOKI evlerinde yasamanin -tiim diger yoksul kadinlarin

anlatimlarinda yer aldigi gibi- a¢ ve sogukta kalma bigi-

minde deneyimlendigini, asirt bor¢lanma stresi ve evsizlik

korkusuyla yasama anlamina geldigini net bir sekilde or-

taya koyuyor. Bu agidan Kamelya'nin hikayesiyle, TOKI

evlerinden atilmanin 6nceki boliimlerde ele alinan “evsiz-
lik halleri”’nden biri oldugunu gériiyoruz. Nitekim Aktas
Mabhallesi’ne ilk yerlesen Bulgar gd¢menlerinden biri olarak
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Kamelya, ‘atalarinin topraklarindan atilma’ olarak ifade et-
tigi yerinden edilme siirecini mahalledeki bir¢ok yoksul i¢in
kacinilmaz son olarak sdyle ele aliyor:

Oraya [TOKIe] gegtik geceli bir giin yiiziimiiz zaten
olmadi, yani ¢ok yoksulluk ¢ektik. Bes milyar anahtar
parast var bilmem ne parasi var ...[]... Su parast, bu para-
s1, asansor parast ...[]... Hem masrafi ¢ok hem de zaten
cezaevi gibi ...[]... Vallahi bura (gecekondudan bahsedi-
yor) ¢ok giizeldi, bahgeye ¢ikiyon yani bir hava aliyon bir
merhaba diyon. Orda insanlar suratini asip geger, burada
ctktigin an goriiyon. O zaman bir ¢ayini demliyon, bir
yola bakinca arabalar geciyordu. Yani o bile yetiyordu,
ne giizeldi, agaclar vardi, yesillik sarmagik vardi, babam
da giizellestirmisti iyicene ...[]... Gecekondumuz giizel-
di, bereketliydi. Orasi bana yani nasil diyim morg gibi
soguk, esyalarim didiik gibi kald: icinde. Béyle bir icim
hi¢ 1sinamadiydi oraya ...[]...Yani babam da biliyon mu
kimseye yiik olmak istemiyor. Yani sogukta yine de bura-
lara gelmez, evde oturur. Ben bazen geliyordum yani tek
basima, ne yalan soyleyeyim. Cocuk da hasta olursa falan
burada kalirim, kardesim var onda kalirim. Bir zaman bir
kar yagiyor, baba diyom sen de gel, yok diyor ben rahat
edemiyom. Yani ben bilirim, yani {i¢ giin a¢ kaldigimi bi-
lirim, babamin a¢ kaldigini bilirim ...[]... Cok ¢ok yok-
sulluk gektik. ilk aylar hani, babam bekgiliginden annem
yemeginden aldi da, TOKI’ye gegende elimizde para var-
d1 ama gelen para olmayinca nasil olacak, bitti, 6deye-
medik. Yani yemegimizden kestik, isimizdan kestik, buz
kesti cocuklarimiz ama olmadi yani gelir olmayinca nasil
odeyeceksin. Tek ocakli donduk yani tiim ki, yerlere ba-
stlmiyor buz gibi. Yani zaten petek metek kullanmiyoz
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yani. Oyle 6yle geldik ...[]... Dogduk dogali burada otu-
ruyoz yani, diisiin ta babam burada dogmus oyle. Yani
Tiirkiye yokkenden buralardaydik biz, hi¢ boyle bir sey
de gormedik. Bir aulmadigimiz kalmisti o da oldu ... []...
Hep bu bizim gibi insanlari bunalima soktular ...[]...
Bircok insanimizi attilar yaka paga buradan. Yani bak bir
kadin vard: onu da evden atmaya geldiler, en son kadin
altinct kattan agag attr kendini. Hani kadina bir sey ol-
madi ama baya bir yogun bakimda yatti. Orasi satlik
yani simdi, ¢ikartular yine... Cok var yani 6deyemeyen.
Al bak, XX var, ben de bir siiredir 6deyemiyom dedi ama
dinlemiyorlar, zora kosarim, ¢ikaririm diyor. Anlayami-
yor ki insan tavirlarini, bilerek yapiyorlardir. Yani zaten
oyle bir sey olsa var ya mesela sana ilk taksitini 600 diyor
ya, ona her ay yiikseltiyor taksiti. Komsumgile mesela
once 630du yani, simdi 6demeye 6demeye 1030 6diiyor-
lar. Bir 700 veriyorlar bir 600 veriyorlar. [borcu tam ide-
yemeyince] Faizi kaliyor. Hi¢ 6dememis gibi yani. Zaten
burnundan geliyor, 6diiyor ama 6dememis gibi yani, ana
bor¢ kaliyor. Zaten ¢alisan oglanlardan biri pazarci, biri
de ingaatci, bir aliyor bir almiyor yani, bir veriyorlar bir
vermiyorlarmis yani ...[]... Ne olacak bak simdi, onlar
da bizim gibi kap1 disina aulacak, sonu o.

Kamelya'nin TOKI evinden atilma siirecine iliskin anlati-

mut ise, bu siirecin bakimindan sorumlu oldugu kisilerin ve

cocugunun zarar gérmesini engelleyemedigi, evi ve ev esya-

larini koruyamadigy icin hissedilen bir sugluluk ve utanma

duygusuyla yasandigini gosteriyor. TOKI evinden atilma

stirecinde eve gelen memurlarla ve evden ¢ikarildiktan son-

ra belediyedeki gorevlilerle gergeklestirilen gortismelerde en

onde yer alan ve gerekirse kendine zarar vermeyi goze al-
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digindan bahseden Kamelya, “Yani miicadelemi de yapiyom
ama utantyon yani® diyerek bir kadin olarak yasadig: stireci
soyle anlatyor:

Cevik kuvvet bir de belediyeden adamlar geldi. Ben de-
dim iste yani ya benim 6liimii ¢ikarirsiniz buradan de-
dim, ya bigak sokarim kendime ya da bir bidon benzin
dokerim, yangin ¢ikaririm dedim. Anami oturtmadiniz,
babami da m1 oturtmayacaksiniz dedim. Hepimizin ses-
leri kisik yani bagirmaktan kendimize zarar vermekten,
evi nasil gotiirliyonuz nasil yapiyonuz diye bagirdim.
Aruk oranin amiri sey yapamadi yani benden, kelepge
vurun dedi. Neyine vuruyon dedim. En son baygin gibi
olmusum. Iste o ara cocuklardi babamdi derken ...[]...
Cocugun da psikolojisi bozuldu ya diin eve polisler ge-
lince, bizim oglanlar da pargalayinca kendini. Ben de
fenalasum yani, bayginlik geldi yine. Sonra bi baktim
cocuklar1 goremiyom, annecim annecim dedim, o da an-
necim ben buradayim, demez mi, kapinin arkasindayim
diye. Hemen dedim ¢ikin dedim evden. Cocuk ne hale
gelmis korkudan. Hemen baktim ama iste perisan oldu
o da. Yani kadin olunca, sen kendinden ¢ok baskasini
disiiniiyon, i¢inden bagirmak kendini parcalamak geli-
yo ama ¢ocugu diisiiniiyon, babani diisiiniiyon ...[]...
Esyalar da kirildi hep parca parca firlatular zaten beledi-
yeden de ...[]... Sonra ben biraz iyi oldum, iste karakola
gotiirdii, sonra sz dedi abla seni gotiirecem ta bagkana
kadar ...[]... Gotiiriir mii hi¢ adi adam. Ciktm iste in-
san, yani anlayisli, yani alt ay olmus geleli. Daha 6nce
niye gelmediniz dedi, daha once geldik dedim, ne bizi
dinliyorlar dedim, bir 30 milyara [30 bin] takmuislar, bir
25 milyara [25 bin] takmiglar. Nasil 6desin dedim, ba-
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bamin durumunu anlattum. Bizim desen durumum yok,
obiiriiniin desen durumu yok dedim hep. Zaten arasti-
rin, biliyonuz zaten durumumuzu dedim. Neyse adam
anlayish ¢iktr iste. Bes milyar getirin dedi, iste borcu-
nu aldi inceledi. 500 versen dedi, faizi kaliyor dedi. En
son 730, 730, iste dedi hem faizini kapatir hem kendini.
Ama iste nasil olacak bilmiyorum. Zor yani ¢ok zor du-
rumda birakular bizi, yani iste ¢ikaracak illa. Polisi go-
revlendiriyor. Vallahi polis bile tiziiliiyor ama ne yapsin
gorevini yapiyor. Yani vallahi ben bir bayginlik gecirince
basima da bir tane diktiler. Aman Kamelya aman Kamel-
ya, kendine gel bak cocuk var diye diye. Hani utandim
da bu sefer. Yani miicadelemi de yapiyom ama utaniyon
yani ...[]... Hadi aylik 400 400 olsa, elliserden toplarim
ama 730 nerden verecem yani ben ...[]... Ama bize polis
dedi ki, biz dedi sizi kapidan kovsak siz bacadan yine
girersiniz dedi. Hani yani kapiy1 kirip otururum, gelsin
yine ¢tkarsin. Benzini al eline yak, yani ne yapacan ya be-
beleri toplayacan giizelcene yakacan, yani yapacagin o ya
da yardimcr olacak. Vallahi indirecem yani gelsin o Tir-
yaki diyecem. Madem evimizi yikti, séziint verdi yikei.
Verecek yani ev ...[]... Vallahi gerekirse ¢adir kuracam
oyle olacak ...[]... Vallahi bunlar anca bundan anliyor-
lar. Bak Cingin'de bir sey yapabildiler mi, hi¢bir sey ya-
pamadilar. Béyle boyle gerekirse gazeteye ¢ikacan da teh-
ditle alacan, iste boyle yapacan, gerekirse yakacan yani.
Yani dava agsan bile yine onlar kazanacak. Hi¢ kimseyi
gormedim yani dava agan bilmem ne, korkudan, iste na-
sil ugrasacan bunlarla diye baglarinin ¢aresine bakiyorlar
yani. De direnecen yani bunlara. Oyle kolay degil yani
...[]... Aslinda yaparlar yani, isteseler yaparlar. Yani ev
verse de yine a¢ kaliyon ki, zaten 8demiyoz demiyoz, is
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versin 6deyecez diyoz. Yani ya birak evlerimizi yitkma, biz
o zaman ¢ok mutluyduk yani ...[]... Bize sug yeri diyor-
lar, zaten kendileri sug gibi olmuglar. Yani 38 yasindayim
ama bak kocaman kadin gibiyim, yani gérdiim, neyin ne
oldugunu yasadim, her seyi gordiim yani. Bir de annem
oliince de iyicene her sey bana kaldi. En biiyiik olunca,
yikiim de artti. Simdi ne olacak bak herkes benim gozii-
miin i¢ine bakar. Ben ne yapabilirim yani annem yine iyi
direnmis. Ben onun gibi yapamiyom da.

Kamelya’nin evden atilma siirecine iligkin anlatimi, bu sii-
recte yoksul kadinlarin evsizligi erkeklerden farkli yasadik-
larini gosteriyor. Kadinlar, genel olarak bu siireci bakim
iliskileri ve bu cercevede ortaya ¢ikan riskler/korkular tize-
rinden tanimliyorlar. Belediyeyle kurulan iligkilerin infor-
mel yapist ise, kadinlari bu iligkileri yénetme konusunda
daha “uyumlu” ve “yumusak” 6zneler olarak 6ne cikar-
mis. Korku ve caresizlik icerisinde belediyeyle anlagmaya
calisan kadinlar, evlerini savunmak i¢in belediyeyle karst
karstya birakilan bireyler olmug; hem aile igerisinde hem
de belediyeyle kurduklar iliskilerde bircok baskiyla kargi-
lasmislar. Dolayisiyla belediyenin “daha iyi bir yasam” fir-
satt olarak ve genellikle kadinlar1 6ne ¢ikararak sundugu
kentsel doniisiim projesi, ortaya ¢ikan evsizlik kosullarinda
imkansizlagtyor.

Giivensizlik Halleri:
Ev igi ve ev disinda degismeyen ataerkil iligkiler ve korku

Ev iclerinin ve ortak alanlarin toplumsal cinsiyete iligkin du-
yarliliklara dikkat edilmeksizin yapilandirilmasi ve kadinlar
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icin korku yaratan mekénlar olarak tasarlanmasi, feminist-
lerce siklikla tartismaya agilan bir konudur. Ornegin Fens-
ter (2005) kentsel alanin genellikle kadinlarin igerisinde yer
aldigs esitsiz iligkileri dikkate almaksizin yapilandirilmasini
planls bir tuzak olarak tanimliyor. Ciinkii béylece kadinlarin
ortak alanlari kullanma konusunda deneyimledigi dislanma
ve korku, bir kent yapist sorunu olarak degil kadinlarin ken-
di eksiklikleri olarak goriiliiyor. Dolayistyla kadinlar, hangi
cevrenin ne kadar giivenli ya da giivensiz olduguna ya da
ortak alanlari kimlerle ve ne zaman kullanabilecegine iliskin
rasyonel kararlar vermesi beklenen kisiler. Bu noktada 1g1k-
landirma, ge¢ saatte ulagim olanaklari, yiiriiyiis alanlari ve
parklar, kent planlamast a¢isindan 6nemli bir kadin hizmeti
olarak tanimlaniyor. Kadinlarin genellikle evdeki yaslilarin,
engellilerin ve ¢ocuklarin bakim sorumlulugunu tistlenmis
olmalari, parklarin, tekerlekli sandalye ve yaslilara uygun,
cocuk oyun alanlari ve yeterli oturma alanlariyla, kadinla-
rin diger kadinlarla bir araya gelebilecegi giivenli yerler ola-
rak tasarlanmasini gerekli kiliyor. Mekansal diizenlemelerin
yiiksek duvarlar ya da kér noktalar icermesi de, kadinlarin
kendilerini giivende hissetmesi 6niinde ciddi bir engel. Bu-
nunla beraber kadinlarin ortak alanlarin kullaniminda his-
settikleri korku, farkli 6zellikteki kadinlar icin baska baska
anlamlara gelebiliyor (Dominelli, 2002: 71-76). Ciinkii ka-
dinlar igerisinde yer aldiklari ataerkil iliskiler ve dini inang-
lar ercevesinde ortak alanlari kullanabiliyorlar. Dolayisiyla
kadinlarin evle ilgili kararlara katlma bigimleri, kadinlarin
ortak alanlarin kullaniminda yasadiklar1 korkuyu da belirli-
yor. Ornegin Fenster (2005)’e gbre, ev igerisinde deneyim-
lenen siddet, kadinlarin eglenme, dinlenme, ¢alisma ya da
temsil edilme gibi hem ev iginde hem de disindaki etkinlik-
leri korkusuzca yapmalarini engelliyor.
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Aktas Mahallesi’'nde yasayan yoksul kadinlar i¢in de benzer
kosullar gecerli. Mahallede baglatilan kentlesme projesiyle
birlikte kadinlar ve ¢ocuklar i¢in daha giivenli bir yasam su-
nulurken, yoksul kadinlar giivenligi ataerkil iligkiler ve ba-
kim rolleri gercevesinde, ev ici-ev dist etkilegsimi tizerinden
anlamlandiriyor. Ben bu boliimde, kisaca yoksul kadinlarin
bu siirecte anlattiklart dért giivensizlik haline odaklaniyo-
rum. Yoksul kadinlarin bu ¢ercevede ele aldigim hikayeleri,
kentsel doniisiim projesiyle degismesi beklenen giivensiz
kosullarin degismeyen ataerkil ve dini iliskilerle baglantisina
ve onlarin hi¢bir yere ait olmadiklarina dikkat ¢ekiyor.

“Catis1z”, “Kapis1z” ve “Yapis:z” Evlerde “Allaha Emaner”

Yoksul kadinlar “kendi giivenliklerini korumak i¢in” ya da
“korktugu i¢in”, genellikle ev icerisine kapaniyorlar, erkek-
lerin baskin oldugu ortak alanlarda gériinmekten ya da bu-
ralart kullanmaktan ¢ekiniyorlar. Yoksul kadinlarin anla-
uumlart da, mahallede karsilagtiklart giivenlik sorunlarinin
ya da hissettikleri korkunun erkeklerle (6ldiiriilme, taciz,
tecaviiz) iliskili oldugunu gosteriyor. Tabii ki bu durum
yikinti ve harabe haldeki evler ve TOKI evleri agisindan
farkli sekillerde deneyimleniyor, ancak goriistiigiim kadin-
larin ¢ogu giivensizligi benzer bigimlerde ve nedenlere bagli
olarak tanimliyorlar.

Yikintt ve harabe alanda, sokaklarin baginin sonunun gériin-
memesi, 1siklandirmanin olmamasi, sokakta erkeklerin mad-
de kullanmalari ya da alip satmalari, ¢evrede tanidik ve giive-
nilir komgularin kalmamast, atilan kurusiki ve gercek silahlar
ve hizla gecen arabalar korkunun temel nedenleri olarak ele
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alintyor. Disaridaki tehlikelerden korunmak i¢in yikinu ve
harabe evlerin ¢evresine ve pencerelerine 6riilen duvarlar ya
da demirli kapilar da, giivensizligin kadinlar icin eve kapan-
mak anlamina geldiginin bir gostergesi. Ev ici ise, kadinlarin
cogu zaman yetersiz, “eksik ve koti” yapr ve esyalarla yasa-
mak zorunda kaldiklari bir alan olarak baska tehlikeleri ifade
ediyor. Ornegin Defne, “Gegen yagmur yagds ya, dedim acaba
gocer mi ki. Sonra iste neyse o yanda biz yatmuyoruz, iste, ken-
di kendine kandirmaca yapryorum. Bir de iste o giin dedim su
elektrik acaba suya gelir mi ki. Ciinkii o giin naylondan hep
sular akmis” diyerek, yikint ve harabe evlerin fiziksel olarak
yetersiz olan yapisindan dolay hissettigi korkuyu anlatiyor.
Yikintt ve harabe evlerde yasayan yoksul kadinlarin birgogu,
neoliberal kentlesme siireciyle artan giivenlik sorunlarindan
dolay1 catsiz, kapisiz, yapisiz ve bacasiz evlerde korku igeri-
sinde ‘Allaha emaner’ yasadiklarindan bahsediyorlar:

Yani burada hep eksik kotii pargalarla yastyoruz. Yani
alamiyoruz boyle temiz esyalar. Mesela yeni bir sey al-
sam, teyzemlere gitsem hemen aklima geliyor, acaba hir-
siz girdi mi evime. Yani burada o yiizden de hep bu es-
yalarla yagaman gerek ama TOKI'de bir giiven olabiliyor.
Kapini kilitleyebiliyon mesela. (Okul oncesi ¢cagda cocuk
sahibi olan ve yikintr ve harabe haldeki evinde yasamaya
devam eden Nazende)

Yani paran varsa giivende degilsin. Buranin hep yoksul-
luk ceken insanlar. Insanlar1, onun icin, para i¢in, eve de
girerler adam da vururlar. Evde bir sey bulundurmazsin
yani girse de bir sey bulamasin diye, ne bir sey yaparsin
ne bir sey alirsin. Oyle bir oglanin bilgisayar1 var iste.
Onu da Egitim Vakfi verdiydi, iste ondan korkuyoruz
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yani. (Okul ¢aginda cocuklar: olan ve yikinti ve harabe
evinde yasamaya devam eden Manolya)

Allaha giiveniyoruz iste, kapiy: kilitlemeden de oturma-
yiz zaten, kacarken falan bizim eve girebilirlerse. Ciin-
kit polisler falan ¢ok dolantyor buralarda, yani kagarken
nereye girdikleri belli degil, buraya da giriverirlerse diye
diistiniir insan. Mesela gecen hafta miydi ondan 6nceki
hafta, bir catisma oldu iste asagida. Kadinin biri de ne
oluyor diye kapiyr agmis, tutmuglar kadini vurmusglar.
Kadin 6lmiis. Ne oldugu belli degil, Teksas’t gecti burast.
(Yikintr ve harabe haldeki evinde yasayan bekir ve geng¢ bir
kadin olan Kardelen)

Yani tabi simdi TOKI'de iki kapin var. Asagidan girse
tisttekini agmazsin. Herkes de giremez ama burada 6yle
degil. Istese herkes girer yani buraya. Kapi desen itekle-
sen agilir. Her yerde hapei, esrarci. TOKI tabii ki daha
givenlidir daha temizdir. Egsim varsa ¢ocuklarim varsa
evimde giivendeyim ama yoksa tek bagima korkarim.
Her an herkes girebilir, hirsizi, katili gelebilir yani. (Okul
caginda ¢ocuklartyla yikints ve harabe haldeki evinde yasa-
maya devam eden Defne)

Daha ¢ok disaridaki giivenlik sorunlariyla ya da evdeki ye-

tersiz kosullarla sekillenen benzer bir korku, TOKI evlerin-

de yasayan yoksul kadinlar igin de gegerli. Kadinlar TOKI

evlerinin yikint1 ve harabe haldeki eski evlerine oranla daha

giivenli oldugunu soyleseler de, ev disindaki giivenlik so-

runlarindan korunmak i¢in yeterli olmadigini disiiniiyor-

lar. Yine TOKI evlerinde yasayan yoksul kadinlar da, yikinti

ve harabe haldeki evlerde yasayan kadinlarla benzer sekilde,
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apartman kapisinin, asansdrlerin ve apartman otomatlarinin
calismamast gibi nedenlerle evde ve apartmanda kendilerini
giivende hissetmiyorlar. Ev ya da apartmandaki eksikliklerin
tamamlanabilmesi icin maddi durumlarinin olmamasi da,
icinde yasadiklar: fiziksel kosullarin giderek kotiilesmesine
yol agtyor. Bu gergevede okul ¢agindaki gocuklariyla TOKI
evinde yasayan Siklamen, “Yani bi yeni oturdugun bina akar
mi? Tuvalet banyo akiyor, komsunun mutfak dolab: devrildi
...[]... Fazla bir sey koyamuyorsun, diizgiin hicbir sey yok” de-
digi TOKI evinde, ‘bizim gibi magdurlar kaldy diyerek ‘hep
Allaha emanet yasadigini anlauyor. Kadinlar, bir yandan
TOKI evlerinin yetersiz ve eksik yapisindan diger yandan
ise apartmandaki giivenlik sorunlarindan sikayet ederken,
korkuyu kalabalik apartman yasami, yabanci cevre ve de-
gismeyen hirsizlik ya da siddet olaylariyla iliskilendiriyorlar:

Simdi bu apartman bosluklarina merdivenlere tanimadik
kisiler geliyor, onlardan korkariz bazen. Ne yapmaya gel-
dikleri de belli, ya fuhustur ya uyusturucu ¢ekerler. Yani
onceden hi¢ ayakkabimiz falan ¢alinmazdi gecekonduda,
burada her giin koy her giin gotiiriirler. Yani ta iceri kadar
girebiliyorlar, kapimiza kadar geliyorlar demek ki. Gegen
sene mesela komgsu halilarini asagida yikarken, vallahi iki
dakikaligina yukari ¢ikinca halilari ¢aliyorlar. Yani kim ali-
yor bilmiyorum ama bulamiyorsun. Kimse de birbirini is-
pitlemez [ispiyonlamaz] burada. Herkes malina kendi goz
kulak olacak, 6nlemini alacak yani. Kim almistir desen,
distindtigim kisiler olur ama yani ben niye suglayayim
simdi. Sonucu bana patlar. Burast béyle, koymayacaksin
ya da goz kulak olacaksin. Ger¢i bana giiven olmaz yani,
gorsem de soyleye de bilirim. Asansérler bozuk zaten hep.
Aruk ne yapryorlar ben bilmiyorum, oyun mu oynuyor-
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lar, bilerek mi bozuyorlar anlamadim. (TOK evinde okul
cagindaki cocuklartyla yasayan Siimbiil)

Cok giivensiz korkuyoruz. Asansor ¢alismayinca bu mer-
divenlerden korkuyoruz. Orda var ya yangin merdiveni,
orda da igiyorlar, ¢ocuklarimiza 6rnek oluyorlar, orda
opustiyorlar igiyorlar ...[]... Yani etrafimiz agik. Ne ya-
pacaksin, bazen sizin gibiler yani erkek olarak geliyorlar.
Yani ben inantyim mi, inanmayim mi. Kapiyr agmasan
vuruyor. Simdi evde adam olmasa, ben seni alamam yani
iceri, korkarim. Yani yanlis anlama, etraf koti, her pis-
lik var.’ (TOKI evinde okul ¢agindaki cocuklarwyla yasayan
Akasya)

Dolayistyla, zamaninin ¢ogunu ev igerisinde geciren yoksul
kadinlarin yasadigi giivenlik sorunlari, evin fiziksel olarak
kalitesiz ve disaridaki hirsizlik, silahli catisma gibi tehlike-
lerden korunaksiz yapisindan kaynaklanan korkularla bes-
leniyor. Bu a¢idan yikinti ve harabe alandaki giivenlik so-
runlarinin daha ciddi boyutlarda yasandigini ancak TOKI
evlerinde yasayan yoksul kadinlarin da bina igi ve ¢evresinde
kendilerini giivende hissetmedigini, yikint1 ve harabe evler-
de yasayan kadinlarla benzer bir korkuya sahip oldugunu
soyleyebiliriz.

“Cok disarida goriinmemen gerekir, lafa size dolanirsin,
ailenin buzuru kagar.”

Yoksul kadinlarin ortak alanlarin kullanimina iliskin yasadi-
g1 korku, sadece ev ve cevresinin fiziksel yapist ve mahalle-
deki giivenlik sorunlariyla iligkili degil. Disaridaki giivenlik
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sorunlari, kadinlar i¢in ailelerinin “namusuna laf getirme-
mek” i¢cin daha fazla ¢abay1 gerektiriyor. Bu durum biiyiik
oranda kadinin ailenin namusu i¢in sorun olusturacak dav-
raniglar nedeniyle karsilagabilecegi giivenlik sorunlarindan
korunmasi i¢in kontrol alunda tutulmasini gerekli géren
ataerkil anlayisla iligkili. Bu kogullar altinda yoksul kadinla-
rin birgogu, evlilik, es secimi, cocuklar: ve egleriyle iliskileri,
evin diizenlenmesi ya da evde ve sokakta nasil davranacak-
lart konusundaki kararlari kendileri veremiyorlar. Ornegin
okul 6ncesi ¢agda cocugu olan Kamelya'nin ifadesiyle, Aktas
Mahallesi’nde “erken evlilikler normal” kargilaniyor ve evli-
lik “6yle sevmeyle degil bityiiklerin karari”yla gerceklesiyor.
TOKI evinde okul ¢agindaki ¢ocuklariyla yasayan Siklamen
ise, evinin nasil diizenlenmesi gerektigi konusunda “annem
bana dese ki bu koltuk olmamsis buraya cevir, ben oraya ceviri-
rim” diyerek, ev icerisinde yasa dayal: esitsizlikleri belirleyen
ataerkil kurallara saygisindan bahsediyor. Yikint1 ve harabe
haldeki evlerinde kaynanasiyla yasayan ve okul dncesi ¢ag-
da ¢ocugu olan geng bir anne olarak Reyhan, “ben veremem
kararini, onu biiyiikler verir. Onu yani kaynanam ve kayin-
babam diisiinebilir” diyerek, evle ilgili kararlarda kendisinin
s6z hakki olmadigini soyliiyor. Dolayisiyla yoksul kadinla-
rin hem ev i¢inde hem de diginda karsilagabilecegi giivenlik
sorunlarinin boyutu, igerisinde yer aldiklar: ataerkil ve dini
kurallar ¢ercevesinde hareket edip etmemelerine de bagli.
“Medeniyet projesi”, bu konuda herhangi bir degisime yol
acmamis. TOKTI’lerde yasamaya baslayan kadinlarin da or-
tak alanlart kullanmalari ataerkil ve dini normlar ve namus
korkusuyla kisitlantyor. Bu kosullarda, korkunun nedenleri
ve ortak alanlarda karsilagilan riskler ayni olsa da “evde hu-
zursuzluk olmamasi” i¢in Gzeri daha kolay 6rtiilebiliyor ya
da evden c¢ikilmadig: siirece korunulabiliyor. Kadinlarin ev
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icinde ve disinda nasil davranmalari gerektigini belirleyen
bu korkuyu ise, ozellikle bekar gen¢ kadinlar ve yeni evli
geng anneler ¢cok daha yogun bir sekilde yasiyorlar:

Dinimize bagliyizdir, kuranimizi okuruz, orucumuzu tu-
tariz, saygi sevgiyi biliriz buytiklerimize. Biyiikler gelin-
ce ayaga kalkariz, misafiri iyi agirlariz, evde ne var ne yok
misafirin oniine sereriz ...[]... Ama agabeylerimiz bize
giivenir neyse ki, gezeriz, goriiriiz. O konuda biz daha
iyi durumdayiz tabi, ¢iinkii biliriz de, sevdigin insan diye
bir sey olmaz...[ama]... Mesela o giin kiz kardesimi biri
aradi, abim de sinirlendi. Sen kimsin dedi, adresini ver
geliyorum dedi. Evde béyle bir ciimbiis oldu. Sonra bu
kim dedi XX [ablasindan bahsediyor], kim bu. Uzerine de
yurir her seyi de yapar, sonucta erkek sinirlenmis ¢tinkii
gozii de donebilirdi. Kimle ne yaptin dedi, sonra o da
olay1 diizeltti neyse ki. O da tanimiyormus. Telefonunu
arkadast vermis. Vallahi dedi, billahi dedi oyle atlattik
yani. Simdi rahatsiz etmiyor ¢ok siikiir ama abimlere asla
sdylemem yani bir sey olsa. Ya kendi kendimize, ablamla
iste yoluna koymaya calisiriz ya da polise giivenlige gi-
deriz. Cok zorda kalirsak anneme sdyleriz ama. (7OKT
evlerinde yasayan geng ve bekir bir kadin olan Gelincik)

Yani gecekondu erkekleri de ¢ok pislik yani. Bulagsalar
zor kurtarirsin kendini. Benim abim vard: da, onun ar-
kadaglar: falan yani ondan bir sey olmazdi bana. Rahat-
tum yani ama sorumlulugun ¢ok. Laf gelmesin bagi derde
girmesin diye distiniirsiin ...[]... Hani bazen evde oldu-
gumu bilmesinler diye, ben ¢itkmazdim disar1. Yani bir
takilirlarsa da abim, arkadaglari, yani basa dert olur diye
kendimi ¢ekerdim. Simdi o olaylar kalmad: burada, bir
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tek duydugumuzla. Yani silahlar hep patlar yine korkariz
ama evimizdeysek, kapimiz kitliyse bir sey olmaz deriz
otururuz. (Geng ve bekir bir kadin olarak TOKI evinde
yagayan Papatya)

Yani ¢ikmay: fazla sevmiyom, hani yeni gelinim, belki
esim kizar. Biz de ¢tkmak ay1p ya o yiizden. Yani laf soz
oluyor. Bak bak gelini disarida hep derler diye ...[]...
Simdi acaba ne yapiyor, kime bakiyor diye iftira da atar-
lar. Birakmaz yani kaynanam. Merak etmem yani kim-
seyi. Digar1 ¢ikacaksan ¢ok izin olmaz, ayip olur. Cok
disarida gdriinmemen gerekir, lafa soze dolanirsin, aile-
nin huzuru kacar. (Okul oncesi ¢agda cocuguyla yikintr ve
harabe haldeki evinde kaynanasiyla yasayan Reyhan)

Evde mesela kendine dikkat edersen, mesela disariya
gidersen, kimseyle konugsmadan gelirsen giivende olabi-
liyon. Ama mesela bakkalci var, bir sey var, iki kelime
konustun mu, o da giivensiz olabiliyor. Kapali olacak
hep icerde ya da evin 6niinde iste komsularla, dyle etraf-
ta ¢ok goriinmeyecen, hep icerde olacan. O zaman evde
de giivenli olabilirsin ama iki laf edince ev de tehlikeli.
Yani laf ¢ikarsa evinde huzur kalmaz. Laf edenlerden kor-
karsin. Oyle yani, hep huzurumuzu diisiinmek zorunda-
yiz. (Okul oncesi ¢agda cocuguyla yikints ve harabe haldeki
evinde yasayan Nazende)

Bu kosullar altinda, hem TOKI hem de yikinti ve harabe

evlerinde yagsamaya devam eden geng kizlar i¢in egitime de-

vam etmenin riskli ve korku yaratan bir durum haline geldi-

gini ve okul ¢caginda ¢ocugu olan kadinlar i¢in farkls baskilar

yarattigini goriiyoruz:
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Adam diyor bu okula gidiyor da, kim bilir kimlerle dola-
niyor, kimlerle ilgileniyor diye. Ne yapiyor, bu niye ikide
bir tistiinti degistiriyor diye, kafay1 takmist. Dersleri de
kot geldi ya. Buralar ¢ok kotii oldu, korkuyoruz kizlar-
dan ...[]... Neler neler oldu, kagirdilar birinin kizini bu-
rada. Bu pislikler her seyi de yapar. Hep diyorum aman
kizim sakin §6yle yapmayin, boyle yapmayin, bunlara
kanmayin diye. Hemen bitince okuldan gelirler zaten
oyle cok salmayiz. Babasi da izin vermez, zaten sinirlidir,
cok ¢itkmazlar da. Ama ben diyorum okuyun da belki
bir yolunuzu bulursunuz, burada ite sapa kalmazsiniz ...
[]... Benim yalvarmalarimla okursa okuyacak ama nasil,
bir de o var. Bilmiyorum, korkuyor insan.” (Yikznt: ve ha-
rabe evlerde yasayan ve lise ¢aginda iki kizi olan Hanimeli)

Bu gevre ¢ok berbat, yani biraz dandini insan ¢ok. $Simdi
esim de hakli, diyelim disar1 ¢iksan basina bir sey gelse
ilk ondan sorulur. Bak kizin olsa diyecem anlarsin. Ben
de izin vermem mesela kizlara 6yle ¢ok sokaker derlerse
diye, laf soz cikarsa korkusu cok. (Okul caginda kizlar:
olan ve TOKI evinde yasayan Fulya)

Sonug olarak, yoksul kadinlarin icerisinde yer aldig: ataerkil

ve dini iligkilerin yaratug: baski degismedikee, ev icinde ve
disinda hissedilen korku da degismiyor.

Kadina Yonelik Siddet: “Aman kimse duymasin,

derlerse karisi karilik m: yapmads”

Kentlesme projesiyle vaat edilen daha giivenli bir yasamuin,

yoksul kadinlar tarafindan baski yaratan ataerkil iligkilerden
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ve giivenlik sorunlarindan kurtulus ve medeni yagam kogul-
larina ulasma umudu olarak goriildigiini séylemek miim-
kiin. Ciinkti buradaki kurtulus ya da medeni bir yasama
kavusma umudu; bir yandan “calisan 6zgiir kadin miti”yle
diger yandan TOKI evlerine gegisle birlikte kadina yénelik
siddetin azalacag distincesiyle iliskilendiriliyor. Ancak var
olan ataerkil iligkilerin degismemesi hatta kimi durumlar-
da namus baskisinin artmasiyla, kadina yénelik siddet hem
TOKI evlerinde hem de yikinti ve harabe evlerde yasayan
yoksul kadinlar i¢in ciddi bir risk olmaya devam ediyor.
Yoksul kadinlarin bir¢ogu i¢in kadina yonelik siddetin nor-
mal ve sikdyet edilmemesi gereken bir konu olduguna iliskin
anlayis varligini koruyor. Bu anlayis, yoksul kadinlarin kék
ailesindeki kadina yénelik siddet deneyimleriyle, genellikle
annenin evdeki konumuyla kusaktan kusaga 6grenildigin-
den, yoksul kadinlarin kadina yonelik siddetin goriiniir ve
konusulur olmasindan rahatsizlik duymasina neden oluyor.
Ornegin TOKI evlerine gegisle artan ekonomik sikintilar-
la beraber evde huzurlarinin kagtigini séyleyen Siklamen’in
anlatimina gore, TOKI evlerine gegisle birlikte kadina yéne-
lik siddet riski artarken, kadini haksiz géren zihniyet ve 6g-
renilmis ¢aresizlik nedeniyle siddet normal kabul edilmeye
devam ediyor:

Misal ben desem ki, hadi ¢ok zuliim gorityor siddet go-
riiyor diye. Gidip desem, komsum béyle boyle diye, di-
yebilirim ama mesela muhtarlikta o giin biri anlatiyor-
du. Ben ¢ocuguma sarilip o sekil uyuyorum esim geliyor
agzimdan dahil burnumdan dahil sokuyor iceceksin, ya-
pacaksin diye. Ben polise sikayet ettikten sonra bu kadin
ne diyebilir. Alan memnun satan memnun da var, yani

korkaklik da var. Yani bu litks yerlerde de artik oyle,
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aman kimse duymasin derlerse karist karilik mi yap-
madi, el ne der. Bu zihniyet bayanlarda ¢ok. Onlar ne
bileyim yani, zihniyetimiz ¢ok farkls ...[]... Bak mesela
hep annemle de ilgili. Mesela babam annemin parmak-
larina kadar kirdi, hal4 annem her giin babami giydirir,
ayak trnaklarini el tirnaklarini keser, onlari zimparalar.
Ayaklarini yikardi mesela o artik bu sene yok. Ben de
hep annemden gordiim, esimle kotii olmadim ama iste
tek sorun 6demeler.

Benzer sekilde gen¢ ve bekar bir kadin olarak Gelincik,
TOKI evlerinde kadinlarin kadina yonelik siddetle ilgili
sikdyetlerinin artugini belirtse de “inkér etme” tutumunun
degismedigini anlatiyor:

Ablam mesela sitede o kadar dayak yese bile, kolu boyle
simsiyah olup geliyordu, ama komgular sikiyet etse bile,
ablam size ne dedi hep. O zaman da iste ¢ekersin yani.
Komgsular gecekonduda da duyards, ¢ok koruyanlar vardi
mesela polise haber verirdik, polis gelirdi ama gecekon-
dudayken daha az sikiyet eden olurdu. Kim etti hemen
anlagilir diye korkarlardi ama burada binada daha cok
haber veriliyor. Polisi ara, aramamis gibi yapabilirsin
sonrasinda ama iste kadin inkér ediyor, size ne diyor.

Sonug olarak, yoksul kadinlarin anlatimlari, kadina yone-
lik siddet konusunun 6zel alanla ilgili ve gizlenmesi gereken
bir konu olduguna iliskin alginin degismemesi nedeniyle,
kentsel doniisiimle birlikte siddetsizligin azalacagina iliskin
umutlar da suya diisiiyor. Ustelik TOKI evlerine gegisle bir-
likte artan ekonomik borglar, ev icerisinde huzursuzluklarin
artmasina neden oluyor. Bu durumda kadinlarin ev igerisin-
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de yasanan huzursuzluk olarak ele aldiklar1 konunun ¢ogu
zaman kadina yonelik siddet oldugunu ve giivenlik sorunu-
nu temele alan bir kentlesme projesi kapsaminda kadinlarin
ev icinde ve disinda karg1 karstya kalabilecegi siddet riskinin
dikkate alinmasi gerektigini belirtmek gerek.

Ev I¢inde-Ev Diginda Bakim Sorumlulugu ve Korku:
“Diyelim okula gitti gelecek mi geriye?”

TOKI evlerinde ya da yikinti ve harabe evlerde yasayan
yoksul kadinlarin ev icinde ve ev disindaki giivensizlik al-
gisint sekillendiren korkunun bir diger nedeni, tiim yoksul
kadinlarin bakim sorumluluklart geregi ev disina ¢tkan hane
tiyelerinin giivenliginden duyduklari endise. Ev diginda
degismeyen giivenlik sorunlari, yoksul kadinlarin ¢ocukla-
rinin, eslerinin ya da diger hane iyelerinin giivenliginden
duyduklar: endise nedeniyle 6zel alandaki giivenlik algisini
etkiliyor. Ornegin yikint1 ve harabe haldeki evinde okul 6n-
cesi cocuguyla birlikte yasayan Nazende'nin “diyelim okula
gitti gelecek mi geriye?” diye “insanin icinde bir korku oluyor”
diyerek ifade ettigi korkuyla TOKI evlerinde yasayan ve to-
run sahibi olan Nergis'in oglunun isten gelmesini beklerken
yasadig1 korku ayni anlama sahip:

Bura daha giivenli yani burada evin i¢indesin, oralarda
cok olay kavga olurdu. Buralarda da oluyor yani, gecen
iste oglan isten gelecekti. Ben de iste balkona ¢ikayim
dedim. Mutfaga bir geldim sak saksak. Silahlari atular,
oyana buyana kogtular. Allahim dedim, oglan bir gel-
seydi, yani degisen bir sey olmadi. Ama iste evin icinde
olunca burast gecekondu gibi degil, daha giivenli gibi ...
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[]... Ama buralar senelerdir de pek giivenilir de degildir.
Gecekonduda da hep boyle evin i¢inde otururdum ben,
yani orda da hirsizlik olurdu, burada da olur.

Ancak yikinti ve harabe evlerde yasayan yoksul kadinlar, evin
giivenlik hissi saglayan -aile tiyelerini disaridaki sug ve sid-
det olaylarindan koruyan- bir mekin olarak kurulmast sii-
recinde, TOKI evlerinde yasayan yoksul kadinlara gére ¢ok
daha fazla zorlaniyor. Bu nedenle yikinti ve harabe evlerde
yasayan yoksul kadinlarin ¢ogu -6zellikle de geng ve bosan-
mus kadinlar- hakli olarak, yikinti ve harabe evleri giivensiz,
TOKI evlerini ise daha giivenli buluyor. Ornegin yikinti ve
harabe alanda yasayan yoksul kadinlar genellikle evin iceri-
sinde tek bagina kalmaktan ¢ok korksalar da, ¢ocuklarinin
karsisinda ‘en korkmayan’lar olarak davranmak durumunda
olduklarini diistiniiyorlar. Bu konuda Krizantem, yikint ve
harabe haldeki evinde yaptigim goriismede, evini ¢ocukla-
rinin egitim ve esinin dinlenme ihtiyaclari dogrultusunda
diizenlemenin zorluklarindan bahsederken bir yandan da
“korkmam ben, 1511 yakarim, kapimizi kitleriz otururuz. Ba-
zen silah sesleri gelir, kiz korkar oglanlar da korkar. Ama ben
korkmam ki onlar da korkmasin” diyor. Yine okul ¢aginda
cocuklariyla yikinti ve harabe haldeki evinde yasamaya de-
vam eden Sardunya, esinin ¢alistig1 zamanlarda geg geldigi-
ni, bu durumda ¢ocuklarinin ¢ok korktugunu belirtiyor ve
“onlar: oyalasan nasil oyalayabilirsin suncacik evdel” diyerek
tstlendigi korkusuz anne roliiniin yikint1 ve harabe evler-
de daha zor oldugunu vurguluyor. Geng ve bekar bir kadin
olan Gardenya ise, yikint1 ve harabe haldeki evinden gii-
venligi i¢in neredeyse hi¢ ¢tkmadig: halde ¢ok korktugunu
anlatirken, “bir de kardesimin korkusunu yenmesi icin ¢alisi-
yorum” diyor.
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Sonu¢ olarak yoksul kadinlarin hane iiyelerinin bakimi
konusunda istlendigi toplumsal cinsiyet sorumluluklars;
kadinlarin sadece ev igerisinde giivenligini saglamak konu-
sunda degil ev disindaki giivenlik sorunlari nedeniyle de en-
dise duymasina yol agtyor. Dolayisiyla neoliberal kentlesme
stirecinde yoksul kadinlarin ortak alanlari giintin her saa-
tinde rahat ve korkusuzca kullanabilecekleri kosullar olus-
turulmaksizin, kadinlar ister TOKI evlerinde ister yikint ve
harabe haldeki evlerde yasasinlar kendilerinin ve hane iiye-
lerinin giivenligi konusunda korku duymaya devam ediyor-
lar. Bu kosullarin olusturulabilmesi ise, yoksul kadinlarin
icerisinde yer aldigt baskici ataerkil iligkilerin déntigiimiini
gerektiriyor.

Neoliberal Sosyal Politika
ve Yoksul Kadinlarin Yurttaglik Halleri

Yurttashik genel olarak siyasal iktidar ve devletle iligkinin ku-
rumsallagmast olarak tanimlandiginda, kadinlarin yurttasli-
gin1 devletle nasil bir iligki kurduklari tizerinden tanimlamak
gerekir. Kadinlarin devletle iligkisi farkli donemlerde farkls
bi¢cimlerde tanimlanmis olmakla birlikte, neoliberal donem-
de bu iliski, yaygin toplumsal cinsiyet rejimi tizerinden ku-
ruluyor. Yaygin toplumsal cinsiyet rejimi, kadinlarin farkli
sosyal politika alanlarinda desteklenmesini 6ngéren bir yapi-
y1 isaret ediyor olsa da bu desteklerin kadinlarin giiclenmesi-
ne yarayip yaramadigi oldukea tartugmali. Ciinkii neoliberal
donemde refah sistemlerinde gerceklesen degisim, kadinlari
neredeyse sadece aile icerisindeki bakim rol ve sorumlulukla-
rini gergeklestirmeleri icin destekleyen bir yapida. Bu acidan
feministler, kadinlarin yurttagligi oniindeki en biiyiik engeli
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ataerkil iktidar bi¢imleri olarak koyuyor ve kadinlarin sosyal,
siyasi ve medeni haklari edinmelerinin yurttaglik pratikleri
agisindan tam ve esit olmalari i¢in yetersiz kaldigin: tartig-
maya agtyor. Bu gercevede aile, niifus, yerlesim, egitim, sag-
lik ve cinselligin denetimi gibi mahrem olan sosyal politika
alanlarini da icerecek sekilde devlet araciligiyla kurulan neo-
muhafazakér bir refah rejimi ortaya ¢ikiyor (Oztan, 2014).
Nitekim neoliberal ddnemde 6ne ¢ikan sosyal politika anla-
yistyla bi¢imlenen bu refah rejiminin “yeni ataerkil reform-
lar” (Razavi ve Hassim, 2006: 30-39) olarak tanimlandigi-
n1 gorityoruz. Boylece evin geciminin esas olarak erkekler
tarafindan gerceklestirilmesini destekleyen politikalar ile ev
icindeki esitsiz isboliimiiniin ya da kadinlarin kocalarina ba-
gimliliklarinin stirmesini saglayan muhafazakar bir aile yapi-

st destekleniyor (Hobson, 2010: 142).

Benzer sekilde Tiirkiye'deki neoliberallesme de, daha cok
1990 sonrasinda sayilart giderek artan dini referanslt si-
vil toplum orgiitleri araciligiyla politika alanina taginan
muhafazakar degerler tizerinden aileyi destekleyen hizmet-
lerin artis1 biciminde yasandi. Boylece Tiirkiye'de kadinlarin
bakim ve annelik rolleri tizerinden hem devletin refah ala-
nindan ¢ekilmesi hem de muhafazakérlagan devlet giictiniin
politikleserek yayilmast miimkiin oldu (Eder, 2010; Yaras,
2014). Turkiye siyasetinde her zaman baskin olan aileci po-
litikalar agisindan bu donemin farkliligi, AKP déneminde
aileciligin neoliberal bir yonetim zihniyeti ile Tiirk-Islamci
muhafazakarlik {izerinden destekleniyor olmasi (Oztan,
2014). Bu durum, dogal olarak, yerellesme ve refah hizmet-
lerinden devletin ¢ekilmesiyle birlikte deneyimlenen neoli-
beral kentlesme siirecinin de muhafazakarlasmayla birlikte
sekillenmesini doguruyor (Karaman, 2014). Neoliberal
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donemde kentsel doniisiimii mesrulastirmak amaciyla kul-
lanilan “cokiintii bélgeleri” ya da “yoksul mahalleler” gibi
tanimlar, yoksullugun ele alinisinda dezavantajlilik tizerin-
den kurulan ve muhafazakar bir anlayssla gelistirilen sosyal
politikalar bunun bir gdstergesi. Bu ¢ercevede kadinlarin bir
yandan sosyal yardimlarla desteklenmesi gereken “magdur-
lar” diger yandan yoksul ailelerin giiclenmesini saglayacak
olan “ideal” yurttaslar olarak kuruldugunu gériiyoruz.

Bu durum muhafazakar annelik kimligi disinda kalan bir¢cok
kadin i¢in ataerkil ve dini bir¢ok sinirlamaya neden olmus.
Bu boliimde kisaca, kadinlar i¢in bir “medeniyet” umudu
yaratan Aktas Mahallesi kentsel doniisiim projesinin ailecilik
tizerinden yoksul kadinlarin yurttaghigi agisindan ortaya ¢i-
kardigi sikintilart ele aliyorum. Bu siire¢ Aktag Mahallesi’nde
baslatilan kentsel doniigiim projesi ile birlikte yoksul kadin-
larin giindelik yasamlarinda muhafazakarlasmanin artmasi
ve annelik kimliginin yiiceltilmesiyle kuruluyor.

Annelik ve Bakim Roliiniin Kutsanmasi

Ailecilik normatif aile oriintiilerinin merkezi oldugu bir ide-
oloji ve deger sistemini ifade eder. Bu cercevede ailecilik, bir
yandan refahin rgiitlenmesini belirlerken diger yandan ev-
liligin maternalist ahlakin, toplumsal cinsiyete dayal isbélii-
miiniin ve belirli yeniden {iretim davraniglarinin kutsanma-
sin1 getirir (Oztan, 2014). Aktas Mahallesi’ndeki annelik ve
bakim roliinti kutsayan ataerkil ve dini iliskiler de, yoksul ka-
dinlarin kimliklerini ¢ocuklari ve aileleri i¢in didinen, ¢ocuk-
lar1 olunca kendine giivenleri artan “gizli kahraman”lar olarak
kurmalarinda ve ev disinda bu kimlikle yer almalarinda etkili
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olmus. Ornegin TOKI evinde yasayan Siklamen, okul gagin-
daki cocuklari ve ailesi icin didinen, bakim veren anne kim-
liginin, cocugunun 6gretmeni tarafindan “gizli kahramanlik
olarak goriilmesinden gurur duyarak séyle bahsediyor:

Kizimin 6gretmeni hep sey diyor, Stklamen Hanim sen
ka¢ senedir gizli sey mi oynadin diyor. Mesela sinif anne-
si bagkastydi ama ben de is olunca gider yapar gelirdik.
Mesela 6gretmen her sene bize para verir, hamur iglerini
hep ben yaparim. Ogretmen de hep bunlari 6biir arkadas
sinif annesi olan yapar zannedermis. Arkadas da demis
ki bir giin, ben bilmiyorum tabi rahatsizim, 6gretmenim
demis bunlart hep Siklamen Hanim'la yapuk, onun yar-
dim1 hep vardi demis. Ogretmen de bana sen gizli kahra-
man miydin hep dedi. Cocuklara mesela bir seyler alina-
cak, hep ben kosarim, ¢cevrem ¢oktur ...[]... Hep derdim
surada su var burada bu var diye arkadaslara. O yiizden
ogretmen bana dyle der, gizli kahramansin.

Bununla beraber yoksul kadinlarin bakimindan sorumlu
olduklari kisiler i¢in evde bakim ayligiyla desteklenmesi,
bakim roliiniin kutsanmastyla yakindan baglantili. Ornegin
Giil, TOKI evlerine gectikten sonra, evde bakim aylig: al-
maya baslamis. Ailenin en kiigiik kizi, bekar, annesine ve
agabeyine bakiyor. Onlar1 birakip evlenmesinin miimkiin
olmadigini sdylerken, kendini degerli hissettigini de anla-
tiyor. Clinkii diger kardesleri ona “Allah razi olsun senden,
sen anneme bakiyorsun, abime bakiyorsun” diye dua edi-
yorlar. Yine yikint1 ve harabe haldeki evinde okul 6ncesi
cagdaki ¢ocuguyla imam nikihli olarak yasayan Reyhan,
annelikle birlikte kadinin toplumsal statiisiiniin de arttigini
ve resmi nikdhin ancak ¢ocuk sayisinin artmasiyla miimkiin
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olabilecegini “Yani bizim tabi imaml kocam da. Daha sim-
di 1 cocuk var, 18 yasindayim ya. Daha cok bilmiyorum oyle
seyleri. Yani olsun derim ama simdi cok cabilim daha, bir co-
cuklar artarsa belki” diyerek ifade ediyor. Torun sahibi olan
ve TOKI evlerinde yasayan Karanfil de, mahallede var olan
ataerkil kiiltiirel kabuliin, annelik ve yasa dayali hiyerarsiyle
sekillendigini soyle anlauyor: “Burada yani degisiktir ddetler.
Kiz gelin gider haklar: olmaz yani. Anca ¢ocugu olur da biraz
sozgii geger, okula gider, yardima bakar, disar: ¢ikar” Ancak
yoksul kadinlarin anlatimlarina kulak verdigimizde, kent-
sel dontistimle birlikte artan yoksulluk ve giivenlik sorunlar:
dolayistyla, kadinlarin annelik ve bakim rolleri geregi evin
distna ¢ikma imkénlarinin azaldigint anliyoruz. Ornegin to-
run sahibi olan Karanfil, TOKI evlerine gegisle birlikte yok-
sullugun daha yogun hissedildiginden bahsederken, “Mar-
ketler pahals bir de gidamaz geliyor ya alisverisimiz de olmuyor
artik” diyerek, cok fazla disar1 ¢tkmadigini soyliiyor. Benzer
sekilde marketlerin pahali oldugunu her firsatta belirten ve
okul ¢agindaki ¢ocuklariyla TOKI evinde yasayan Akasya,
eskiden hi¢ olmazsa hava almak i¢in kapi 6niine ¢ikabildigi-
ni, ancak TOKI evlerine gegisle artik onu da yapamadigini
belirtiyor. Yoksul kadinlarin bircogu sadece, evlerinin 6niine
kadar gelen sokak saticilarindan ve “ciiriik¢ii”den aligveris
yapiyor, para harcamamak icin disar1 ¢tkmiyor ve ev igeri-
sinde kendilerine gore ekonomi yapmaya calistyor.

Daha 6nce de bahsedildigi gibi TOKI evlerinde yasayan ¢ogu
yoksul kadin i¢in bu siireg, eve kapanma ve toplumsal cinsi-
yet rol ve sorumluluklarina sarilma olarak yasaniyor. Yikintl
ve harabe evlerinde yasamaya devam eden yoksul kadinlar
icin ise, ortak alanlarin daha az kullaniminda komsuluk
iligkilerindeki kaybin yant sira artan yoksulluk ve giivenlik
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sorunlart ¢ok daha etkili oluyor. Nitekim daha 6nce fatu-
ra 6demeye ya da aligverise komgulari ve akrabalariyla giden
yoksul kadinlar, giivenlik sorunlarinin artmasi ve komguluk
iligkilerinin kopmasi nedeniyle, bu islerin artk egleri ya da
erkek ¢ocuklari tarafindan tstlenildigini soylityorlar. Dolayi-
styla hem TOKI evlerinde hem de yikinti ve harabe evlerde
yasayan yoksul kadinlar i¢in, neoliberal kentlesme siireci, or-
tak alanlarin daha az kullanilmasi bigiminde yasanmis. An-
cak yoksulluk kosullari agirlasugi ve “erkekler utandigr” ya
da “tembel” oldugu i¢in sosyal yardimlari ve ¢ocuklarin egi-
timini takip etmeye iliskin etkinliklerin, hala yoksul kadinla-
rin temel sorumlulugu olarak goriildigiinti séylemek miim-
kiin. Bu ¢ercevede ¢ogu yoksul kadinin senede bir ya da iki
kere sosyal yardim kuruluslarina gittigini diisiindiigtimiizde,
yoksul kadinlarin evin digina ¢itkmasinin en yaygin yolunun
cocuklari okula gétiiriip getirmek oldugunu goriiyoruz.

Okul ve Cevresinde
Muhafazakar Orgﬁtlenmelerle Baglantilar

Annelik kimligi tizerinden evin disina ¢ikabilen yoksul
kadinlar, sosyal hizmetlere, yardimlagma iligkilerine ya da
kimliklerini sekillendiren yeni fikirlere bu sayede ulasabili-
yorlar. Dolayisiyla okul ve cevresi, yoksul kadinlar icin ayr1
bir 6nem tagiyor. Gergekten de bircok yoksul kadin, evde
yasadigt huzursuzlugu, siddeti, yoksullugu, okul ve cevre-
sindeki kurumlarla ¢ozmeye ¢alistyor. Bu agidan okul ya
da ¢ocuklarin egitimiyle ilgilenmek, yoksul kadinlara evin
disina ¢tkmanin bir yolunu sunarak giiclendirici ve 6zgiir-
lestirici olma potansiyeli tastyor. Ancak okul icerisinde ve
cevresinde sosyal hizmetler ya sunulmuyor ya da son de-
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rece yetersiz. Buna ek olarak icinde yasadiklari ataerkil ve
muhafazakir cerceve, bu potansiyelin gerceklesmesinin
ontindeki en biiyiik engel. Nitekim goriisiilen yoksul ka-
dinlar arasinda evin digina ¢ikmay: giiclenme ve dzgiirlesme
olarak deneyimleyen kadinlarin, genellikle ataerkil baskidan
gorece siyrilabilmis, okul ¢aginda ¢ocugu olan ya da evde
erkegin bulunmadigi bosanmuis, evde bakim ticreti alarak ya
da caligmaya baslayarak evin gec¢imini tistlenmis kadinlar
oldugunu goriiyoruz. Bununla beraber ¢ok az sayida yoksul
kadinin okul ve cevresindeki sosyal hizmetlerle iliski kura-
bildigini belirtmek gerekiyor. Bu durum, gerek sosyal hiz-
metlerdeki yetersizligin gerekse sosyal hizmetleri sunmakla
sorumlu kurumlarin sayica az olmasinin yaratug: bir dislan-
ma olarak ele almabilir. Ozellikle sosyal hizmetlerin sunu-
mundan sorumlu kurumlarin yoksul kadinlara ulasamamasi
ya da yoksul kadinlar tarafindan bilinmemesi 6nemli bir ek-
siklik olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu noktada en garpict 6r-
nek, yikint ve harabe haldeki evinde yagamaya devam eden
Agelya'nin beraber yasadigi ve “korunmaya muhta¢ ¢ocuk”
kapsamina giren torununun egitim ve yasam masraflarini
kargilayabilmek icin sosyal hizmetlere degil dini vakiflara
umut baglamast. Egitim kurumunun bu durumla iligkili
olarak sosyal hizmetlerle hi¢bir baglanti kurmayip Acelya
ile ilgili bilgileri paylasmamast da pek ¢ok yoksul kadinin
sosyal hizmet ihtiyaglarini neden farkli aglar tizerinden kar-
silamaya calistigint agikliyor.

Bu kosullar igerisinde yoksul kadinlar daha ¢ok, igerisinde
yer aldiklari dini ve ataerkil normlara uygun olarak okul
cevresindeki cami ya da dini vakiflari, ¢ocuklarini okula bi-
rakuktan sonra gidebilecekleri yakin ve giivenli mekanlar
olarak goriiyorlar. Kadinlarin bir¢ogu, 6zellikle kig aylarinda
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cocuklarinin okuldan ¢ikmasini beklerken okulun yakinin-
da bulunan bu mekénlarda ticretsiz kuran kursu ve dini soh-
betlere katilarak zamanlarini degerlendiriyor. Cogu zaman
soguk, bakimsiz, eksik ve kotii esyalarla dolu olan evlerine
dénmektense, buralarda zamanlarini gegirmeyi tercih eden
yoksul kadinlar, akrabalariyla, komsulariyla ve okuldaki di-
ger annelerle buralarda bir araya geliyor. Bu baglanular, ev-
lerine dondiiklerinde komsulariyla gerceklestirdikleri kuran
toplantilart ve sohbetler bi¢imini aliyor. Dolayisiyla kent ici
yoksul alanlarin déniisiim siireciyle bozulan informel kap:
onti komguluk iliskileri yerini formel kuran ve dini sohbet
toplantlarina birakiyor. Bu toplanularda kiigiik yardimlas-
ma aglari kuruluyor, eslerle, cocuklarla ve ¢evreyle iliskilerde
yasanan sorunlara dini referansli cevaplar araniyor... Bu ba-
kimdan, muhafazakar bir annelik kimliginin kurulmasinda
da etkili mekanlar. Bu etkinlik alanlar1 ise, yoksul kadinlarin
gecimlerine iligkin kii¢iik yardimlagma aglari kurduklari, es-
leri, ¢ocuklart ve gevreleriyle iliskilerinde yasadiklar: sorun-
lara dini referanslarla cevap aradiklari sosyo-mekénlar ola-
rak, muhafazakar annelik kimliginin kurulmasinda 6nemli
bir yere sahip.

Giindelik Yasamda Muhafazakér Pratikler ve Kiyafetler

Aktas Mahallesi’ndeki yoksul kadinlarla, en ¢ok camiye,
kuran kursuna, dergiha, kuran toplanular: i¢in komgula-
rina, sosyal yardim alabilecekleri kurumlara, muhtara gi-
derken ya da ¢ocuklarini, yasli ya da bakimindan sorumlu
olduklar: engellileri parka, hastaneye ve en ¢ok okula go-
tiriirken kargilagiliyor. Evin disinda bulunmak ¢ogu kadin
icin korkuyla ve ataerkil/dini sinirlar icinde hareket etme
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zorunlulugu olarak tanimlandigindan, kadinlarin ev disin-
daki pratikleri ve goriinimleri de muhafazakar 6zelliklere
sahip. Evin digina yanlarina mutlaka bir akraba, komsu ya
da ¢ocuklarini alarak ¢ikan yoksul kadinlar, genellikle ka-
pali kiyafetler giyiniyor. Yikint1 ve harabe evlerin sinirlart
muhtemelen TOK] evlerininkinden daha gegirgen, bunun
bir etkisi olarak, buralarda yasayan kadinlarin ev iginde ve
ev disinda giydikleri kiyafetler arasinda biiyiik bir fark yok.
Buna karsilik, TOKI evlerinde yasayan kadinlar, ev icinde
rahat ve modern kiyafetleri tercih etseler de, disar1 ¢ikarken
¢ok daha muhafazakér bicimde giyiniyorlar.

Ben zaten agik biri degilim, tiirbanli biriyim. Bol da gi-
yiniyorum yani. Giivende olma degil de, yani hi¢ degilse
dikkat cekmem yani. Ama ister istemez yani birinin yii-
ziine baktin miyd: hissediyorsun yani, o bakiglar benim
tistimdeymis diyorsun yani. Yani bilmiyorum ya, ben
cok nefret ediyorum erkeklerden.

Bagka kadinlar da benzer bi¢imde kendilerini giivende hisset-
mek ve erkek siddetinden korunmak icin annelik ve bakim
rollerine sarildiklarini, kapali kiyafetler giydiklerini, izinli/
yasakli mekan sinirlarina dikkat ettiklerini séyliiyorlar:

Hig yalniz gitmem gidecegim yere, bakkala dahi gitsem
alirim kizi ya da komguyu 6yle. Aksam olur 7, kilitleriz
kapiy tizerimize gecip otururuz, bagka da ne yapabilir-
sin. Digart ¢ikarken béyle biraz tesettiir gibi kapatirim
her yerimi. Zaten para ¢ok almam yanima, kullanacagim
kadarini. Zaten ¢ok da ¢tkmam da yani ¢ocuklari da yal-
niz birakamam 6yle evde. Ya onlarla giderim, giderken
bir komsuma el ederim bakiverir biz gelenceye. O kadar
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yani, pek bir ¢tkmamiz da olmaz. (Okul cagindaki cocuk-
laryla yikints ve harabe haldeki evinde yasayan Sardunya)

Su var burada, kadin dedigin aksam ezani deyince evde
olacak. Yaninda birisi olursa dyle gezebilir. Bir de evin
isleri, elektrik su var, onlar1 da hep kadinlar yapar. Kadin
alir yanina ¢ocugunu komsusunu, yardim yardim kosar
durur. Cocuguna bir ayakkabi i¢in bile 8-24 sokakta ola-
bilir ama 6yle kendi i¢in gezemez. (Okul cagindaki cocuk-
lariyla TOKI evinde yasayan Siimbiil)

Zaten tek basima ¢ikamam ben. Biraz bu bizim mahalle-
miz bozuldu, yani korkarsin mesela tek basina. Bir de hig
alismamigim, ben hep bacilarimla gider gelirdim. $imdi
de ya onlara haber ederim, ayarlagiriz ya da komgumla ki-
zimla giderim, yani dyle tek bagima pek ¢itkmam da. Ci-
karken bir giyimine dikkat edersin. Hani biraz boyle bir
tesettiir gibi giyinirsin, kapali. Yanina ¢ok para almazsin
yani dyle. (Okul cagindaki cocuklariyla TOKI evinde ya-
sayan Fulya).

Biitiin bu anlatlar, bize muhafazakér kadin kimliginin ona

sahip olan kadinlar agisindan kentsel olanaklardan yarar-

lanma ve ev digina ¢tkma anlaminda sinirhiliklar icerdigini,
bunun yaninda, bu kimligin digindaki kadinlari disladigini

gosteriyor.

Annelik Kimligi Disinda Kalan Kadinlar

Bosanmuis, bekar, yeni evli ya da ¢ocugu okul 6ncesi yasta

olan gen¢ kadinlar, ataerkil baskiya karst daha korunmasiz-
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lar. Evli ve cocuklu kadinlar icin ev disinda belirli bir hare-
ket alani acan muhafazakar kimlik, bu kadinlar i¢in tersine
isliyor ve onlarin hareket alanini biisbiitiin daraltyor. Bu
kadinlar hem ataerkil baskilara daha aciklar hem de ev disi-
na ¢tkmalari ve diger kadinlarla bir araya gelmeleri daha zor.
Dolayisiyla TOKI evlerine gecen geng yoksul kadinlar, yi-
kint1 ve harabe evlerinde yasadiklari dislanma siire¢lerinden
kurtulduklari icin memnun olduklarini belirtirken, hala
muhafazakar annelik tizerinden kurulan ataerkil baskilarin
varligindan bahsediyorlar. Ornegin okul éncesi gagdaki ¢o-
cuguyla TOKI evlerinde yasamaya baslayan Lale, yikinti ve
harabe evinde yasarken bosanmis bir kadin olarak izerinde-
ki baskidan kurtuldugu i¢in mutlu oldugunu ancak TOKI
evlerinde de Kuran toplantlarina katulmaktan ve komgular-
la yakin iligki kurmaktan bosanmis oldugu icin ¢ekindigini
soyle anlatyor:

Bir de orada [yikint1 ve harabe evinde] faaliyetlerim yok-
tu. Gecekonduda ¢ok dedikodu oldugu i¢in hicbir yere
¢tkamiyordum ...[]...Bir de bosandigim icin ¢ok dedi-
kodu olurdu, yani kapidan soyle ¢iksan ismin kétiiye ¢1-
kiyordu. Aktag'1 eskiden severdim de simdi [yikimlarla]
cok kotii oldu. Cok cektim buradaki insanlardan, nefret
diizeyine gelmistim ...[]... Yani bu mahalle rezil aslinda,
ben isterim ki herkes kendi yasamini yasasin ama 6yle
degil. Onlar nasilsa sen de onlar gibi olmani bekliyorlar
...[burada]... Kadinin hakk: yoktur. Bosanmak mesela
olmaz onlarda, cekecektir kadin. Ben bosandim mesela,
hemen bir hatan mi oldu, bakmadin mi1 kocana derler,
hemen kotii gozle bakarlar. Bak mesela ben de toplantila-
ra giderdim, artik gitmesem gitmem ...[toplantilarda]...
Kuran konugmalari yaparlar, vaaz veriliyor iste nasil dav-
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ranican, kocana ailene diye ...[simdi]...Iste uzaktan uza-
ga merhaba merhaba. Pek girmiyorum evlere disaridan
disaridan, korkuyorum yine.

Benzer sekilde cocuklari okul oncesi ¢agda olan geng bir
anne olarak Orkide ve Reyhan’in anlatmlari, muhafazakar
kadin kimligi diginda kalan yoksul kadinlarin ev iginde ve
ev disinda hissettigi ataerkil baskiya ve yasadigi diglanmaya
isaret ediyor:

Gecekonduda kiz olarak ¢ok zor. Simdi evlendim esim-
den dolay1 daha giivendeyim ama gecekonduda dalagsa-
lar sana sen agzinin payini versen bile bag edemezsin ...
[Simdi]... Benim esim biraz ¢ok kiskang, o izin vermi-
yor Oyle gezmelere falan. Cevre ¢ok kotii diye diisiinii-
yor, ¢cevreden korkuyor hep, ben de dort duvar arasinda
kaltyorum iste. (Okul éncesi ¢agdaki cocuklaryla TOKI
evinde yasamaya baglayan Orkide)

Geng oldugumdan bagima bir sey gelebilir her an. Her
sey yani bicak sokabilir, igmistir tstiine atlayabilir yani
kadin olarak giigsiizsiin, bir sey yapamazsin ...[]... Iki
tane ti¢ tane [cocugun] oldu mu ¢ikarsin ya da ¢ocukla-
rin biiyiik oldu mu ¢ikarsin. Yani baginda biiyiik oldu
mu iste. Yani benim teyzemin oglu oluyor, gériicii usulii
oldu. Dediler bana bizim adetlerimiz béyle diye. Yani
ben de biliyordum béyle oldugunu. Dedim, ben de XX
[etnisitesini belirtiyor] siz de XX’siniz dedim. Yani kat-
landim. (Okul oncesi cagdaki tek cocuguyla yikints ve ha-
rabe haldeki evinde kaynanasiyla yasamaya devam eden
Reyhan)
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Heniiz bekar bir gen¢ kadin olarak TOKI evlerine gegisle
kendisini daha 6zgiir hisseden GelinciK’in anlatimi da, gen¢
kadinlarin igerisinde yer aldig1 ataerkil ve dini normlar ¢er-
cevesinde yasadigt baskiy1 gosteriyor:

Biiyiikler bazen bizi ¢ok kisitliyor, yok oraya gitme, bunu
yapma, sevdigin olmayacak, onla gezemezsin, bir sey ya-
pamazsin. Bazilari sevdigine verir bazilari vermez. Bazen
hani agik giyinme, ailene yakisir sekilde giyinmen gerekir
diyorlar. Okul konusunda da 6yle tabi, bizimkiler ne oldu
ki sen okuyup ne olacan diye, yani engeller oluyor hep.

Sonug olarak neoliberal kentlesme projesiyle artan yoksul-
luk, giivenlik sorunlari ve ataerkil baski, yoksul kadinlarin
ev disina belirli sinirlar icinde ¢ikabilmesini sagliyor. Ancak
kadinlara sunulan sosyal hizmetler son derece yetersiz, buna
karsilik ihtiyaclarina cevap verebilir konumdaki dini vakif-
lar ¢ok daha ulagilabilir. Bu ¢ercevede, muhafazakar kadin
kimligi hem bir firsat ama ayni zamanda ciddi bir sinirlama
anlamina geliyor. Hem bu kimlige sahip kadinlar acisindan
hem de “disarida” kalmis kadinlar icin.
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NE YAPMALI?

Aktas Mahallesinde baslatilan kentsel doniisiim projesinin
kadinlarin yoksulluk ve giivenlik sorunlari agisindan vaat
ettigi olumlu sonuglar: yaratamadigi, hatta yeni esitsizlik-
lere ve baskilara yol agtig1 acik. Bunun en 6nemli nedeni,
projenin kadinlarin icerisinde yer aldigi esitsizlikleri dik-
kate almayan bir sekilde yapilanmasi ve giivenceli barinma
hakki tizerinden gelisebilecek ozgiirlesme potansiyelini en-
gellemesi. Kadinlarin ¢ogu bu nedenle projeyi bir imkansiz
medeniyet olarak tanimliyorlar. Bununla beraber, bu sii-
recin yoksul kadinlarin giiclenmesi ve 6zgiirlesmesi icin
imkanlar1 da icerisinde barindirdigini vurgulamak gerek.
Dolayistyla bu hikéyeler, kent politikasi ve feminizm ara-
sinda kadinlarin yurttaglik haklari tizerinden kurulacak
baglantilara iligkin 6nemli ipuclari sunuyor. Bu noktadan
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hareketle yoksul kadinlar icin ‘szcak yuva’- ozgiir kent’ arzu
ve imkéanini yok eden, kadinlari ¢aresizlige diisiiren ve tist-
lerindeki ataerkil baskiy: arttiran kosullarla miicadelenin,
oncelikle yoksul kadinlarin icerisinde yer aldig1 ¢oklu, esit-
siz iligkileri kirmay1 hedeflemesi gerektigini soyleyebilirim.
Ciinkii yoksul kadinlar hem sosyal yardimlardan yararlan-
malar agisindan devletle paternalist bir iliski icerisindeler
hem de esitsiz ataerkil iliskiler icerisinde icsellestirilmis
toplumsal cinsiyet kalip yargilarina sahipler. Bu durum
yoksul kadinlarin aile icerisinde bagimli oldugu iliskilerden
ozgiirlesebilme ve kendi yasamuyla ilgili kararlara katilabil-
me kapasitesini destekleyen sosyal politika ve hizmetlerin
yetersizligiyle birlikte ataerkil baskiy: da arttiriyor. Kadi-
ni, aileden bagimsiz bir birey olarak ele almanin miimkiin
olmadig1 bu kosullar, yoksul kadinlarin giindelik yasam
cevrelerine katlimi ile yurttaglik haklari arasindaki ucu-
rumu da derinlestiriyor. Bu nedenle, Aktas Mahallesinde
yasanan doniisiim siireci bize kent politikast ve feminizm
arasinda kadinlarin yurttaslik haklar: tizerinden kurulacak
bir baglantnin, bask: ve ayrimecilik karsiti bir ¢ergeveye
oturtulmasi gerektigini gosteriyor. Ciinkii kentsel déniisiim
stirecine iliskin katilimin yas, etnik kéken, dini inang gibi
farkli ozellikteki kadinlar agisindan seffaf olmasi, gerekli
bilgilendirmenin kadinlar i¢in uygun yer ve zamanda yapil-
mast, hak ve sorumluluklarin net bir sekilde tanimlanmast,
yolsuzlugun engellenmesi, siirecin kadin dostu olmasin-
da etkili. Bu ¢ercevede miilkiyet ve tapu isleriyle ilgilenen
yoksul kadinlarin farkliliklari nedeniyle kargilagilabilecegi
ayrimciliklarla miicadelede etkili olabilecek ve biling donii-
simiinii saglayabilecek mekanizmalara ihtiya¢ var. Bununla
beraber gercekten yoksullukla ve giivensizlikle miicadeleyi
temel alan bir kentsel doniisiim projesinin, dncelikle kadin-
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larin evsizlik ve giivensizlik hallerinde bir déniisiim yarat-
may1 amaglamasi gerekiyor.

Bunun en 6nemli araglarindan biri barinma hakkinin ka-
dinlar i¢in giivence altina alinmasi iken bu hakkin ger¢ek-
lesmesi icin ise sadece kadinlara yonelik kimi desteklere
ihtiya¢ var. Barinma hakkinin kadinlar i¢in giivence alti-
na alinmasi sadece kadinlari ya da belirli bir grup kadini
ilgilendiren bir mesele degil. Ancak kadinlarin hikéyeleri,
kentlesme projesinin tapulu ya da tapusuz olarak déniisiim
alaninda yasayan herkesi -kiraci ve ev/arsa sahiplerini- icer-
medigi siirece, ortaya ¢tkan haksizliklarin, evsizlik kosulla-
rinin ve yoksullagsmanin kadinlarin tizerindeki ataerkil bas-
kiy1 arctirdigini gosteriyor. Bu noktada TOKI konutlarinin
1sitnma, tamir, su ve elektrik titketimi acisindan masrafsiz,
odenebilir niteliklere sahip, 6deme kosullar: esnek ve sege-
nekli olmasi, yoksul kadinlar i¢in TOKI evlerinden atilma
korkusunu hafifleterek ¢evrelerini olumlu yénde déniistii-
rebilmelerinin 6niinii agabilir. Bunun ger¢eklesebilmesi ise
giivenceli barinma hakki tizerinden topluluk diizeyinde sa-
vunuculugu, giiclenmeyi ve toplumsal cinsiyete dayali sid-
detten korunmayi temele alan ya da ev ve gevresinin (ya da
daha genis kapsamda kentin) kadinlar i¢in daha giivenli bir
mekan haline getirilmesi icin yapilacak ¢alismalara bagli.
Ornegin esitsiz miilkiyet iliskileri nedeniyle kadinlarin bu
stiregten zarar gérmesini engellemeye yonelik olarak miilki-
yetin esit paylasimini destekleyen vergi indirimlerinin, de-
me kolaylig1 ya da ve konut destegi sunmanin etkili adimlar

oldugu biliniyor.

Benzer sekilde etkili sosyal yardim ve hizmetlerle biitiin-
lestirilerek Diyarbakir’da kurulan ortak ¢amasirhaneler ya
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da farkl: tilkelerde kurulan ortak mutfak ve ortak bahgele-
re iligkin 6rnekler de fikir acict. Clinkii kadinlarin ¢ocuk,
yasli, engelli bakimina iliskin geleneksel rolleri agisindan
giindelik yagsamlarini kolaylastiracak hizmetlerin, park, si-
nema, tiyatro, kiitiiphane, egitim merkezi, saglik ve bakim
merkezi gibi mekanlara yakin ve toplumsal cinsiyet esitli-
gine yonelik biling gelisimine arka ¢ikacak sekilde sunul-
mast cinsiyet esitligini de destekliyor. Tabii ki, kadinlarin
istihdam alaninda desteklenmesine yonelik politika ve hiz-
metlerin bu gercevede gelistirilmesi gerekiyor. Oncelikle
egitimsiz ya da disiik egitimli, yeterli beceri ve 6zgiivene
sahip olmayan kadinlarin katilabilecegi kayitdist istihdam
alanlarinin tespit edilerek, bu alanlara yénelik alternatif
bir sosyal giivence sisteminin gelistirilmesine ihtiya¢ var.
Kadinlar i¢in giivenceli istihdam kogullarinin yaratilmast,
mesleki egitim, girisimcilik, beceri ve dzgiiven gelisimini
saglayacak hizmetlerin bu ¢er¢evede sunulmasi, konunun
onemli bir baska boyutu. Bu agidan kadin kooperatifleri
ve ¢alismak isteyen kadinin bu talebini olumsuz kargilayan
ataerkil-dini normlarda déniisiim yaratarak, toplumsal cin-
siyete dayali riskleri azaltacak 6nlemlerin alinmasi ciddi bir
gereklilik. Bu 6nlemlerden biri mahallenin kent merkeziyle
baglantisinda giivenli bir sekilde kullanilabilecek yaya ve
toplu tagim olanaklarinin saglanmasi olabilir. Nitekim bu
tiir bir kent hizmetinin kadinlarin ev ve is sorumluluklarin-
daki ytikiint hafiflettigi ve yeni yasama uyumu destekledi-
gi siklikla tartigilan bir konu.

Ortak alanlarin giivenlik hissi yaratan mekanlar haline ge-
tirilmesi, oncelikle, taciz eden ya da siddet uygulayan er-
keklere yonelik cezalandirici 6nlemleri ve siddete maruz
kalan kadinlara yénelik birey, grup ve topluluk diizeyinde
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gelistirilecek feminist biling degisimi ¢alismalarini ve ko-
ruyucu hizmetleri gerekli kiliyor. Ozellikle egitimli ve ga-
lisabilir konumdaki geng kiz ve kadinlar acisindan siddet
ve okuldan kopma riski tastyan durumlarin tespit edilerek,
bu kosullardaki kadin ve kiz ¢cocuklarinin korunmasina yo-
nelik adimlarin acilen atlmasi gerektigini soyleyebiliriz. Bu
agidan kadinlarin siddetten korunmasina yonelik alternatif
barinma olanaklarinin ve siginma evi hizmetinin kentlesme
projeleri kapsaminda giivenceli barinma hakkiyla birlikte
ele alinmasi, kadinlarin siddet kosullarindan siyrilarak do-
niigim yaratabilmeleri i¢in firsat sunabilir.

Yoksul kadinlarin genellikle 6zgiir bir yurttas degil de, aile-
ye eklemli bir topluluk tiyesi olarak goriilmesi, kadinlarin
ortak alanlarin kullaniminda yasadiklari korkuyla ve karsi-
lagtiklar: risklerle miicadelede dikkate alinmasi gereken bir
diger boyut. Ciinkii kadinlar daha ¢ok aileleri -cogu zaman
da cocuklari- izerinden ev digina ¢tkmanin yollarini yarata-
biliyorlar. Bu agidan okul ve ¢evresinin, kadinlar: giiclendi-
recek ve esitsiz ataerkil iligkilerin doniistimiinii saglayacak
hizmetlerin gelistirilmesi acisindan 6zel bir 6neme sahip
oldugunu gériiyoruz. Danigma birimlerinin, saglik ve kiil-
tiir merkezlerinin okul cevresinde bulunmasi ile kadinlar bu
hizmetlere daha kolay ulasabilir hale gelebilirler. Bununla
beraber okullarin kendisi, kadinlarin ataerkil iliskilerin bas-
kisindan kurtulabilmeleri agisindan gerek siddetin tespitin-
de gerekse onlenmesinde onemli hizmetlerle biitiinlestiri-
lebilir. Ciinkii okullar, bu tiir hizmetlerin sadece anneleri
degil, kiz ¢ocuklartyla birlikte erkek ¢ocuklarini da igerecek
sekilde planlanabilme imkani sunan ortak alanlardan biri.
Ornegin Amerika’'nin yoksul bir semtinde orta 6gretim bi-
rimlerinde uygulanan “erkek, tecaviizii durdurabilir” (‘Man
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Can Stop Rape’) isimli sosyal program, anne ve babalart da
icerecek sekilde cocuklarda kadina yonelik siddete iliskin bi-
ling doniisiimiinii saglayacak etkinlikleri igeriyor.

128



Kaynakca

Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) 2011 yili sonug-

lar

Bernt, M. ve Holm, A. (2009). Is it, is not?: The Conceptuali-
sation of Gentrification and Displacement and Its Political
Implications in the Case of Berlin-Prenzlaver Berg, City, 13
(2-3), 312-324. doi: 10.1080/13604810902982268.

Beneria, L. ve M. S. Floro (2006). Labour Market Informali-
zation, Gender and Social Protection: Reflections on Poor
Urban Households in Bolivia and Ecuador. Razavii, S. ve
Hassim, S. (ed.), Gender and Social Policy in a Global Con-
text Uncovering the Gendered Structure of ‘the Social’ iginde
(ss. 193-216). New York: Palgrave Macmillan.

BM HABITAT (2008). State of the World's Cities 2008/2009:
Harmonious Cities. Kenya: United Nations Human
Settlements,(UNCHYS).

Bora A. (2011a). Kadinlarin Sinifi: Ucretli Ev Emegi ve Kadin
Oznelliginin Ingast (4. Baski). Ankara: Iletisim Yayinlari.

129



Bora, A. (2011b). “Olmayanin nesini idare edeceksin?”: Yok-
sulluk, Kadinlar ve Hane. A. Bora, K. Can, A. Cigdem, N.
Erdogan, O. Laciner, E. Ocak ve M. (derl.), Sen, Yoksulluk
Halleri: Tiirkiye'de Kent Yoksullugunun Toplumsal Gorii-
niimleri (2. Baski) iginde, Ankara: Iletisim Yayinlar1.

Cantek, Funda Senol, Unliitiirk Ulutas, Cagla ve Cakmak,
Sermin. “Evin I¢indeki Sokak, Sokagin I¢indeki Ev: Kamu-
sal ile Ozel ‘ara’sinda Kalanlar,” Kenarin Kitab1: ‘Arada Kal-
mak, Ceperde Yasamak ed. F. §. Cantek (Ankara: {letisim
Yayinlari).

Chant, S. (2007). Gender, Cities and Milenium Development
Goals in the Global Sought, Gender Institute New Working
Paper Series, London: London School of Economics Pub-
lication.

Camur Duyan, G. (2006). Tirkiye'de Kadin Yoksullugu: Al-
undag Ornegi. H.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlan-
mamis Doktora Tezi, Ankara.

De Certeau, M. (1984). The Practice of Every Day Life, S. Ren-
dall (gev.) London: University of California Press. Erigsim:
http://faculty.georgetown.edu/irvinem/theory/DeCerteau-
Practice-Excerpts.pdf.

De Wit, Joop, and Erhard Berner. 2009. “Progressive Patrona-
ge: Municipalities, NGOs, CBOs and the Limits to Slum
Dwellers Empowerment.” Development and Change 40

(5): 927-947. doi: 10.1111/.1467-7660.2009.01589.x.

130



Demir, S. (2003). Kadin ve Yoksulluk. Tiirkiye insan Hakla-
r1 Konferans: 2002 Bildirileri: Yoksulluk ve Insan Haklar:
icinde (derl.) G. Erdost, Ankara: Bulus Matbaacilik.

Dominelli, L. (2002). Feminist Social Work Theory and Practice,
London: Palgrave.

Doshi, S. 2013. “The Politics of the Evicted: Redevelopment,
Subjectivity, and Difference in Mumbai’s Slum Frontier,”

Antipode, 45 (4): 844-865.

Eder, Mine. 2010. “Retreating State? Political Economy of Wel-
fare Regime Change in Turkey.” Middle East Law and Go-
vernance 2: 152—184. doi: 10.1163/187633710X500739.

Fenster, T. (2005). The Right to the Gendered City: Dif-
ferent Formations of Belonging in Everyday Life. Jo-
urnal of Gendered Studies, 14(3), 217-231. doi:
10.1080/09589230500264109.

Hobson, B. (2006). The Evolution of the Women-friendly Sta-
te: Opportunities and Constraints in the Swedish Welfare
State, Razavii, S. ve Hassim, S. (ed.), Gender and Social Po-
licy in a Global Context Uncovering the Gendered Structure of
the Social’ iginde (ss. 151-172). New York: Palgrave Mac-

millan.
[lik, B. (1992). Yoksullugun Genel Belirleyicileri. Hacette-

pe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamig
Doktora Tezi. Ankara.

131



Jones, B. G. (2012). “‘Bankable Slums’: The Global Politics of
Slum Upgrading.” 7hird World Quarterly 33 (5): 769-789.

Kahuri, S. K. (2010). “Engendered Land Administration
System: Mysore Slums Upgrading.” Master’s thesis, Uni-
versity of Twente, Faculty of Geo-Information and Earth

Observations (ITC).

Karaman, O. (2013). “Urban Renewal in Istanbul: Reconfigu-
red Spaces, Robotic Lives.” International Journal of Urban
and Regional Research 37 (2), 715-733.

Kassem, E S. (2012) “Can Women Break Through? Women
in Municipalities: Lebanon in Comparative Perspective.”
Women’s Studies International Forum 35: 233- 255.

Kemp, S. . (2001). Environment Through a Gendered Lens:
From Person-in-Environment to Woman-in-Environment.

Affilia, 16 (7), 7-30.doi: 10.1177/08861090122094118.

Kemp, S. P, J. K. Whittaker ve E. M. Tracy (1997). Person-en-
vironment Practice: The Social Ecology of Interpersonal Hel-
ping. New York: Aldine de Gruyter.

Kern, L. (2010). Selling the ‘Scary City’: Gendering Freedom,
Fear and Condominium Development in The Neoliberal
City. Social & Cultural Geography, 11 (3), 209-230. Doi:
10.1080/14649361003637174.

Koskela, H. (1997). “Bold walk and breakings”: Women’s Spa-
tial Confidence versus Fear of Violence. Gender, Place, and

Culture, 4(3), 301-319. doi: 10.1080/09663699725369.

132



Lefebvre, H. (1996). The Right to the City, E. Kofman and E.
Lebas (eds.) Writings on Cities i¢inde (pp. 63—-184), Lon-
don: Blackwell.

Moser, C. (1993). Gender Planning and Development: Theory,
Practice and Training. London: Routledge.

Ocak, E. (2011). Yoksulun evi, N. Erdogan (der.), Yoksulluk
Halleri: Tiirkiyede Kent Yoksullugun Toplumsal Goriiniimleri,
[stanbul: iletisim yayinlar:.

Oztan, E. (2014). Tiirkiye'de ailecilik, biyosiyaset ve toplumsal
cinsiyet rejimi, Toplum ve Bilim, sayr: 139: 176-188.

Pascall, G. (1997). Social Policy: A New Feminist Analysis. Lon-
don: Routledge.

Pritchett, R. (2011). Land Titling as Women’s Empowement:
Critical Observations from Recife-Brazil. Unpublished
Master Thesis of Urban Planning in the Graduate College of
the University of Illinoise at Urbana-Cahampaign, Illinois.

Razavii, S. ve Hassim, S. (2006). Gender and Social Policy
in a Global Context Uncovering the Gendered Structure
of ‘the Social’. Razavii, S. ve Hassim, S. (ed.), Gender and
Social Policy in a Global Context Uncovering the Gendered
Structure of ‘the Social’i¢inde (s. 1-43). New York: Palgrave

Macmillan.

Roy, A. (2010). Poverty Capital: Microfinance and the Making
of Development. New York and London: Routledge.

133



Roy, A. (2014). “Slum-free Cities of the Asian Century: Post-
colonial Government and the Project of Inclusive Growth.”
Singapore Journal of Tropical Geography 35: 136-150. doi:
10.1111/sjtg. 12047.

Sengiil T. ve M. Ersoy. (2002). Kentsel Yoksulluk ve Geginme
Stratejileri, Ankara Ornegi. Ankara: ODTU Kentsel Poli-
tika Planlamasi ve Yerel Yonetimler Anabilim Dali, Yayin

No: 4.

Senyapili, T. (1982). Ankara Gecekondularinin Ekonomik
Profili. Kentsel Biitiinlesme icinde (derl.) E. Tiirkéz., An-
kara: Tiirkiye Gelisme Aragtirmalart Vakfi, Yayin No: 4.

Senol-Cantek, E (2001). Fakir/Haneler: Yoksullugun “Ev
Hali”. Toplum Bilim 89, 102- 131.

Tiirkyilmaz, S. (2004). The Experiences of Two Generations of
Women in Poverty: A Case Study in Candarli, Altindag in
Ankara, ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

Tiirkiyede Kadinin Durumu Raporu (2012). Ankara: Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanlig yayini.

Yaras, S. (2014). Historical Synopsis of Over-feminized Local
Governance in Neoliberal Turkey, Turkish Studies, 15 (1):
100-116.

3294 sayili Sosyal Yardimlagma ve Dayanismay:1 Tesvik Kanu-
nu (1986)

134



775 sayilt Gecekondu Kanun (1966)
5393 sayili Belediye Kanunu (2005)

6360 sayili Afet Riski Alundaki Alanlarin Dontstiiriilmesi
Hakkindaki Kanun (2012)

135



W 0TI/ AQRS/ Ky
-0ssIY 33 durpuay /nde sapudy AV eg SpAT PUN/TLGOL | e 2pag £ TA mwey saepiy | 14 8¢ ummv_m IN WSy | reqeqruax =
=D
W Op/1SS1Y 5
1 2utpudy nindes savpudy AV SRR 1PUSY /1L ST AQAS/mwgy aaepsy | [ G¢ RN na EZOWIN g
=
ZWOGE/MAssIY £ durpudy /ifsisyed ndey, rwiprex /1L 05T AQXS /Prexmaceps anwoy | [ 9¢ Jox mq | weduwisey urpey m
o
ZWO6/1PsSIY AQAS 1qryes ”
3 durpuay /ninder sapudly nwiprex 1/ 1L 05T SPIAING STAd /epiS-muiey | 4 59 0K na eApsy uniol | =
=
WOY/1PSSY prex uBq | AV SRS ATAG-ATAS /PIA BN &
1 supuasy/nnder sapuspy | oa [Ay “[Se euvudeyy /1108y | n3q “prek ugq ¢ mwey ey | A G | afey | ‘wuwdoq | edjouryy s
WL 1$T WNJOp J2U03-183/ZISTIg AT/ PreR RN M3T AQAS m
JIPSSTY {1 dusapap /ijsisyes ndey oA "preg Y § X€ /1L SST /prex gy ¢ anwoy epy | 14 €€ um.va N Twsyg aup(d E
W (6/2ss1Y 321 aursd/nnde sar9pudAl muwaw 1$9/71, 0881 AQAS/mwoy aaepiy | 4 [§ TN sy UTWASE] suue M;
5]
W G /assTy a1 autdaysisyed ndey, 1s1381°$ut 3[n[uozas 189/71, 007 1 ‘ATdd /Aoy AQAS/EPID _& 49 uMOv_E ‘N Twsay N%E:—u\:wm ﬂzduomu M
W (9 /IASSTY 323 duIsd/1oATwyig 1S1381$ul yN[uozas 189/ 1, 00T 1 AQAS/EPIO 1% 8 JOX | "N Twsay | waiueziry] ek /1-/ m
o
W 9/1PSSIY € durpuds/sisyes nde, “GA SNIQJOS 189/ZISITRG "ATAG/PD AAS/mwey | K 61 uu@va N sy EIUBATT g
W OGE/assty £ autsouue /sisyed ndey Si[ewey 1$9/ZIsI[ag AQAS/mwoy | T ¢¢ s | N Twsay efuoSog 5
<
W G¢ fassiy g dusaysisyer ndey, "PreR B S X€ /LLSST | AQAS /PrRANETS mwey epiy | [ 7F .HMQE N TSR | rpuniuey oy
W QL /PSSy € purseueuAeyy sisyes ndey, AV ISeR euRudey] STISTY | Ay SR SAQAS Anwioy oaepiny | [IK G| ageyyp | N wEw] UGN | susg W
LW 09/1ass1y 7 autsa/mndel sa1apudy 1161 P18 189 /11,958 AQAS/MwoY ¢ qTdd /EPID) _:A 01 .HMOV:H N sy dpuezeN dzduomu W
- Q
"ATA/PPD ‘AdAS $ek 9- 3
W 0% [ /1ssTYy ¢ dursa/nndes sarapudj 19181 191538 199 /11, 998 /'prex vew 130 aa oy epy | 14 7€ ummvE N Twsnyg NedoT =
LW 06 / 2uisouue/nnde], s219PUIA sppoeniods-eqeqzisipg ATA4 /P13 AQASANWeY _& 9% um.va ePd UIPPIEN
uCNA:E:J _EMW.N-,: v——_—uMuhCn—andﬂmﬁ:h:vw N_v,\_:um ‘A14dd /rex e :Mm M——...—E :—@NV— H@V—Uﬂ
/PSSty 21 eutseqeq yysisyer ndey, | oA preg 8§ X T /1L 001 -3 AQAS/ R 13§ wpoy | 48T 1T pg | ehuopren seh g+
wIdeudey | 2MMS LqnIH
s 13119 UPEI]E 13eudey jpmpunpreg | $ex |wun | owang| o wipey | uipey
eunwninp d1oq - ndey, / s HIPD) SUBH] [edsog uefruepIRIR) | YR | WIS | TUSPIN $nion) $n1gn)

g uppi] sulpPUZ() TuLmSery i7 O[qE],

136



“INSTWUD[IDP YeIe[ry1d e[o4 UepULIB[WE[UE ULTR[UIPEY I2[15[1q unySi[l eunwninp ndey

nipenjewewe 124 rejupred ueule uspIa[, QLS 1qi8 LeSnnIny

wrpre{ turp epewe[desaf] “IIpaiyowi2 2Py Lrean 11q rurwyed elisidejoq mérwue[desoy ere[unse[isey LIE[WNIR[UE ULIR[UTPEY
ua[n$nIos oA rerewepyde 13nded unySi eutrepreIny wipred oA Le[SeRw MMWowW 12100 Ese ULrefwnIny rwsd IS ‘UIpPS suepy
TWIPIRL QUBYSII(T :"PIR JUBYSII(] TWIPIEL JNd07) dSeaynjy eAewrunioy] :pred A ‘WIpIeg YIPUQK ere[urpey| (In()

Stungy 1ejop 18 pred (g aSidy yisex Ay 1Sex aSdy wiyeq opay Ay yeq opay AIpapag (T STWIpIey LD[[EAINEN
wnIgy Ieg 1Ry MUY OpyeA ewstuede( oA vwse[wIpIeg [AS0G tAAS STWIpIex wnidy maed rex 113y -§ re[eun[esn ue[rue[ny|
InSTwudIrRq 2193 eurdijere $ed ungnood syndny us trepnplo diyes Tefuipey uamsnied epurwresdes eunmsery

Hofokok

137



$raie suue >
npd1oq P OSL 14 0T /zW S /1Pss1y npnood .WP
51 eurseqeq /nndel sarppudpy 1331 ZIsuaznp 182 /1P 008 AQAS/EP™D __NA 8¢ umwv_: N Tasay wbwﬁ.:wvm sef 9-0 =
npdioq p oGk ephe 4 6/ w 181581 JeRsUT ‘ATd4/ pre) au
00T /1ss1y ¢ dursa /nynde) sorapuajyy 1$a/zisTipg prex 13q '§ /PSS | -BYsI_ ACAS/ Pre 113 $eproy __\A ¢ OSTT | "N Twsay Jyuerey
np310q [3 0S¥ epAe [IX ¢ /W “preg Sy $ oA prek “preA HIAD] Ul nuniol 7 ACAS/
64T /1Pss1Y ¢ autds mndes saropuajy DAY Ut nunIol ¢ /p 066 | prex 18§ aTad 24 AQAS/EP) _:A w S[OR | "N Twsay] Euﬁm u
109 oSy
L €1 /WO /2ss1Y 9 dutsa /sisyes ndey, n[So 1381 24 $2 IppPW /P 00LT AQAS 22 " 1dd /eproD __\A 0¢ oA | *N Twsy &m._uz urpesy|
npd10q P 0SS epLe 1 o1 /,w 13$1-120] 24 M[30 qrqes
0Z1 /1PSS1Y ¢ durpuay /isisyes ndey, +n[So mwoaw NMzQ /P 7L6¢ AQAS/EPID _:A LS YOx | 'N Twsy Jequrez uniofy,
npd10q pe /¢ ephe ih o1 /oW yioedoq 1$-zisipag Ty 18R
06 /1ssTY 321 auisd /nyndes soropudiAy aa Ay Sexeueudey] /p 0cH vueudes ACQAS 24 QT /B | K LE umov_: N Twsy eAN,T —
npdioq p 0gg epAe i ¢1/,w ‘rewrey ‘rezed 189 ©preg ‘a1ag ®)
0L /sy 323 dutsa /nindes sa19pudjy Y *§ UEN05 ¢ /B 0y 1 A AQAS/ K uFH §onepsy | 49T JOR |'N Twsay edsexy M
npd10q P0G ephe 14 g1 /W “prex 3y -§ o ‘pre “pred HIAD Uit 1uadoh 7 ACAS/ 5
64T /1Pss1Y G eurseqeq /n[ndes saropuajy SIS usdt 109824 7 /p 066 |preA S § TAE 8 AQAS/HPID | K S¢ | 80y | wuesog nqumng 3
* a3
npioq o€ epAe id o1 /W ‘qa dyreurey AJAS 2
06 /1Pss1y 321 dui$d /mindel sa1pUd Sppoatodst $a/zisig /'PTex Ye]y u3q 9oyedny epiny | TIK L] umwv:_ "N Twsay aSPUIIN suue m
5109 PG L npmnoos &
1A QT /W /¢ fassty £ 1pudy /sisyes ndey *qA 1QJO8 IILR)/189/ZISIT[dg AQXS/EPD | T 0F umwv:_ TN TWsay | udwepig sek /1-/
Zn$310q /W “pred HIAD udt njgo aa “[Ay [Sex 1sauue ¢ pred A Susg
691 /1Pss1y 321 autsouue /nndel saropuajyl ‘JAY “[Sex uruisauue /p 606 ACIAS /'Prex u3q $onepny | 4 1€ as17 | ‘wuesog Bl suue :uw
nPRMnoo:
npI0q B 0ST o
A G /oW 06/3SSTY 23 U /SAIDPUIA 1581 ZIsuaznp 189 /p 0001 AQAS/EPID _:A 9T uMOv:H N Twsay IPIIO ®A 9-0
S10q pg e ik
T1/zW Q0 /2SSTY Y23 dUISIUUE/SIIDPUIJA 1581 ZISUAZDP 1SIPURY /3 9% AQAS/EP™ | £ 61 asrT Iedg ehiedeg
np10q P ¢97
epde i€ O /zw 9¢1 /sty g/stsyes ndey, AV feq apag 1PU /P ¢9L AQRS/ Ky yeg opag ‘eproy | 4 7€ .HM@uE BPd mo
np10q PSS epAe X o /W ®[qe 24 1qE 1381 ZIsuaznp UIpes] 1peq
0T Hss1y 33 dutsauueysisyes ndey, +Iqe MWW NENZe /P 7LeE AQAS/®PD 1461 ST ePd APUIPD sed g+

TWEeASp UTY, 7 O[qe],

138



