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GELISTIRILMIS DORDUNCU BASIMA
ONSOZz

Bu inceleme, 1973 yilinda Mamak Askeri Cezaevi'nde yapildi.
Once bazi bolimleri, Agustos 1976da Aydinlik dergisinde
yayimlandi.1 Arkasindan Aydinlik Yayinlari tarafindan 1976 yili
Aralik ayinda kitap olarak basildi. Agustos 1978'de ikinci, Ocak
1980'de Ugiinct basimlari yapildi. Sirasiyla bes bin, sekiz bin ve on
bin olmak (zere toplam 23 bin adet basilan kitap biyik ilgi gorda.

1973 yilinda Orta Asya kavimlerinin toplumsal gelismeleri
tzerinde calismamin birinci amaci, Turk toplumunun uygarhga gegis
serivenini agiklamakti. Kimi tarihsel materyalistler bile, Selguklu ve
Osmanh feodal toplumlarini, iran, Arap ve Bizans mirasina
bagliyorlardi. Osmanli devletini Bizans'in devami olarak gorenler,
Avrupamerkezli goérislere tutulmuslardi ve Tirklerin uygarlik bi-
rikimini g6z ardi ediyorladi.

Elinizdeki ¢alisma, 6ncelikle destanlar, yazitlar gibi ilk kaynaklara
dayanarak, Turklerin Orta Asya'da yasadiklari iki bin yillik bir
siniflasma siireci sonunda, feodal devletler kurmanin esigine geldiklerini
ortaya koydu. Hicbir toplum, belli bir gelisme diizeyine ulasmaksizin,
daha ileri bir toplumsal asamaya gecemezdi. Her toplumsal sistem, bir
onceki toplumun bagrinda filizlenirdi. Sirf fetih ve savaslar yoluyla, bir
topluma yapay olarak bir toplumsal kurulus asilanamazdi.

Bu calismanin ikinci énemli saptamasi, Turklerin tarihinde kéleci
bir déneminin bulunmadi§i idi. Tirk toplumunun gelismesinde,
kéleciligin hicbir zaman hakim iliski haline gelmedigi, somut olgulara
dayanilarak gosterildi.

1 "Pantiirkizme Karsi ideolojik Miicadelenin Onemi”, "Bozkurt Efsaneleri ve Gergek",
"Orhun Yazitlari Uzerine", Aydinlik, Agustos 1976, say! 66, s. 1, 3,9 vd.
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Aslinda yalniz Tirklerde degil, evrensel dizlemde de kélelik ikin-
cil olarak yasanmisti. 24 yil o6nce, daha ¢ok Tirk toplumunun
gelisimini inceledigimiz icin, bu yondeki bulgularimizi kesin ifa-
delerle aciklamadik. Ancak bugin gelistirerek yayimladigimiz
dordinci basimda, kéleci tretim tarzinin Akdeniz'le sinirli oldugunu
soyleyebiliyoruz. Kapitalizmin éncist olan Bati Avrupa halklari da,
tipki Tarkler gibi, sinifsiz toplumdan feodal topluma gegmislerdir.
Batl kapitalizmi, Roma’mn kéleci mirasi Uzerinde ylkselmemistir.
Tersine kapitalizmin  &ncilerinin  tarihine baktigimiz  zaman,
Roma'nin gevresinde kaldiklarini gériyoruz. Siniflasma sirecindeki
halklar, Roma Imparatorlugunu yikarken, kendi bagirlarinda fi-
lizlenen feodal iliskilerin hakim hale geldigi bir sigcramayi yasadilar.

*

Orta Asya kavimlerinin uygarlasma sirecini incelemek, her tarihsel
materyalisti kuskusuz irkci-milliyet¢i gorlslerle karsi karsiya getirir.
Orta Asya kavimlerinin uygarlasma seriiveni, milliyetci tarih tezlerine hig
uymuyordu. Trklerin ezelden beri millet halinde yasadiklari, Allah'in
Turklere devlet kurma yetenegi bagisladigi, Cihan Tarklugi ve Tirk
Cihan hakimiyeti gibi gorusler, somut tarihle celisiyordu. Milliyetci
tarihciler, kendi tezlerini hakh kilmak igin, tarihsel belgeler ve metinlerle
oynamislardi. Ornegin Hiseyin Namik Orkun ve Muharrem Ergin,
Orhun Yazitlari'm ginimiz Turkgesine cevirirken, milliyetgiligin de-
neliminden gecirmislerdi. Yaptiklari en 6nemli midahale, budun
sOzcugunin millet olarak ifade edilmesidir. Bozkurt Efsaneleri ve Gergek,
budun'm "millet" degil, boylar anlamina geldigi gosterdi. Kavramin
Yazitlar iginde ylklendigi anlama bakilarak bu saptama yapilmisti. O
zaman Giraudhun budun s6zclgini, bodun olarak okudugunu bil-
miyorduk. Bod, zamanin Tirkcesinde boy anlamina geliyordu, un ise
cogul ekiydi. Boylece sozcigin yalniz metin icinde yiklendigi anlam
degil, kokenbilimsel (etimolojik) anlami da bu calismayi dogrulamistir.
19707 yillarda, Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'in ilk l¢ basiminda be-
lirttigim gerekcelerle, Talat Tekin de, 1995 yilinda yayimladigi Orhun
Yazitlari adl kitabinda, budun sézcuginin "millet" diye cevrilmesini
elestirdi. Talat Tekin de, Giraud gibi sézci§u bodun olarak okuyordu.2

2 Talat Tekin, Orhun Yazitlari, Simurg Yayinlan, istanbul, 1995, 5.7 vd., s. 14,
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1973 yilinda yaptigim saptamaya uygun olarak, bu basimda
budun sézcigiinin yerine bodun u yegledim. Bunu yaparken, bir hayli
duraksama gegirdigimi belirtmeliyim. Budun, tarihyaziminda yaygin
olarak kullanthyordu, Kasgarli'nin kitabinda gegiyordu, buginki
Turkceye de girmisti. Ne var ki, kokenbilimsel anlami, cok énemli bir
tarihsel-sosyolojik  olguyu  kanitladigi  igin,  6zellikle  Orhun
Yazitlarina gonderme yaparken bodun da karar kildik.

*

Bozkurt Efsaneleri ve Gercek, Orta Asya kavimlerinin tarihsel
gelismesi (zerine, Turkiye'de tarihsel materyalist kavrayisla yapilan
ilk calisma oldugu icin, daha sonraki calismalarin yolunu agmis ve
etkilemistir. Ger¢i Hikmet Kivilcimli da, toplumlarin uygarhga
sigrama slrecleri (izerine tarih tezini aciklamisti, ancak onun
calismasi, 6zel olarak Orta Asya siirecini ele almiyordu.3

1973 yilinda Tirkiye ihtilalci isci Koyl Partisi saniklarinin, An-
kara 3 Nolu Sikiyénetim Mahkemesi'nde yaptiklari Savunma'nin tarih
bélimi, o ginlerde taze yazilmis olan Bozkurt Efsaneleri ve
Gergek'teki tezleri icerir. Savunma, denebilir ki, Turk tarihinin
batlininu kapsayan, tarihsel materyalist kavrayisla yazilmis, ilk derli
toplu ve bilimsel ¢alismadir.4

Dogan Avcioglu, 1978 yilinda yayimlamaya basladigi Tirklerin
Tarihi adli kapsamli ¢alismasinda, Turklerin kabile toplumundan fe-
odalizme gegisi konusunda, Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'teki tahlili
benimsedi. Avcioglu, eserinin 1 kitabinda sdyle der:

"Dogu Peringek, o6rnedin Goktiurk federasyonunun bir devlet
olmadigini, 'kabile sistemi ve 6rgitlenmesinden devlete yiikselis
yolunda bir basamak' oldugunu yazarken ve 'devletin tohumunun

3 Bkz. Dr. Hikmet Kivilcimli, Tarih Devrim Sosyalizm, Tarihsel Maddecilik Yayinlan,
istanbul, 1965.

4 Turkiye ihtilalci is¢i Kéyli Partisi Davasi Savunmanin ilk basimi, 1974 yilinda
Aydinlk Yayinlan tarafindan yapildi ve dénemin en ¢ok satan kitabi oldu. 15 bin
adet olan ilk basim, bir ay ge¢cmeden tiikenince, Kasim 1974'te ikinci basim 25 bin
adet basildi ve yasaklanmasina ragmen hemen bitti. Ugiincii basim. Aralik 1979'da
yine Aydinlik Yayinlari tarafindan 5 bin adet ve 4. basim ise Mart 1992'de Kaynak
Yaymlan'nca U¢ bin adet basildi. Okuyuculara, bu kitabin kolektif olarak yazilan
tarih bolumuni incelemelerini 6neririz.
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topragda duslsu' saydi§i ‘askeri demokrasi' savini benimseyerek,
somut tarihsel gercege bozkirda 'merkezi despotik devlet' arayan
kuramcilardan daha ¢ok yaklasir."5

Avcioglu, kabile konfederasyonu ve askeri demokrasi tezlerinin
otesinde, Turklerin Kkabileden feodalizme gecisine iliskin tahlilin
butliniinde, Bozkurt Efsaneleri ve Gercgek't katilmistir.6

Degerli dostum Sener Tanilli, Fasizmin Yalanlan baslikl der-
lemesine, Bozkurt Efsaneleri ve Gercek'in 65-82 sayfalari arasindaki
27 sayfalik bolumund aldigi icin yargilandi.7

Halil Berktay ise, Haziran 1983'te yayimlanan Kabile'den Fe-
odalizme baglikli Kitabinda, Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'in tarih tah-
liline katkisi konusunda sunlari yazdi:

"Fuat Koprili'nin ...6nimize koydugu... bu cok basarili
'kroki'nin Marksist acidan yeniden yorumlanmasi isi ancak yakin
zamanda baslamis bulunuyor. Oguz Kagan destani, Orhun
yazitlari, Divan-1 Lugat-it Turk, Dede Korkut masallari ve
Nizamil Milk'in Siyasetname'si gibi birincil kaynaklarin verdigi
ipuclari ile Kopriili, Barthold, Eberhard, Siimer, Ogel ve Osman
Turan'in betimsel anlatimlarinin, Engels'in kategorileri arti Vlad-
mirstov veya Werner'in onceki sentezleriyle birlestirilmesine,
Dogu Peringek'in calismalarinda rasthyoruz. Bu yazara gore, Orta
Asya toplundan, ...MO 1000 dolaylanndan MS 1000 dolaylanna
kadar uzanan yaklasik iki bin yilda, kéleciligin 'hakim dretim
tarzi' haline geldigine tanik olmaksizin, kabile toplumunun de-
rinlesen ¢ozllmesiyle dogrudan feodalizme yo6nelmislerdir.
...Peringek’in arastirmasi, ...kandas Turk kabile dizeninin tasviri
Uzerinde durmaksizin, 6zellikle ¢ozilme, ilkel esitligi asma, 6zel

5 Dogan Avcioglu, Turklerin Tarihi, Tekin Yayinevi, istanbul, 1978, c.I, s.102.
Avcioglu, ayni gorisi 274. sayfada da yineliyor.

6 Avcioglu, Bozkurt Efsaneleri ve Gergek'in tahlilini hemen aynen almakla birlikte,
yalniz iki yerde génderme yapmistir. Bkz. Birinci Kitap, s.37, 102, 111, 213, 214,
215, 251 vd., 258, 274, 283, 291 vd. ikinci ve Gcuncu kitaplarin ilgili bdlumlerine de
bakilabilir.

7 Tanillimin Kerem Noyan imzasiyla yayimladigi bu derleme, Anlam Yayinlan
tarafindan basildi, istanbul, Mart 1978.
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mulkiyete gecis olgularim vurguladigindan, adi gecen eserin Fuat
Kaopriili, Abdiilkadir inan ve Faruk Siimer basta olmak (izere, yu-
karda andigimiz diger tarihgilerle birlikte okunmasini éneririz."8

Prof. Dr. Sina Aksin'm yonetiminde hazirlanan bes ciltlik Turkiye
Tarihi, Tirklerin kabile toplumundan uygarhda gecisi konusunda
Bozkurt Efsaneleri ve Gercekle saptanan tezleri benimsemis ve su
degerlendirmeyi yapmistir:

"...6nUmuzde, milliyetci tarihciligin goérgul saptamalarinin hemen
hicbirine itiraz etmedidi, onlarla belgeler dizeyinde bir
tartismaya girmedi§i halde, burjuva materyalizminin uzun
uzadiya elestirdigimiz bitin tikanmalarini asan bir érnek du-
ruyor. Dogu Peringek'in Bozkurt Efsaneleri ve Gergek baslikh
¢alismasi, hem ikincil kaynaklardaki olgu aktarimlarinin, hem de
-onlarin da ardindaki- ...birincil kaynaklarin, her yerde bir ‘devlet’
bulmak, her kurumu tamamen Turklere &zgl gibi sunmak
amaclariyla carpitilmadiklar takdirde, .. .baska kavimlere iliskin
baska malzemelerle karsilastirihr karsilastiriimaz, Marx ve En-
gels'in  toplumlann tarihi gelisimi konusundaki goruslerini
dogruladigini  kolayhkla gosteriyor. ...Bozkurt Efsaneleri ve
Gergekte Dogu Peringek, ...Orta Asya Tirk toplumunun ok
uzun siren asker? demokrasi asamasinin maddi gergekligini
yakaliyor ve bunun ardinda, ¢ok daha gerilerdeki bir saf, bo-
zulmamis kandashigin siltetini sezdiriyor."9

Tirkiye Tarihi, bu degerlendirmeden sonra, "Turklerin islamiyet
kiltir dairesine 11. yiizyilda kitlesel olarak girmelerinden onceki ev-
rimlerini, feodalizm yo6ninde iki bin yillik dalgali ve zigzakh
gelismesini", Bozkurt Efsaneleri ve Gercek'ten dzetlemektedir.10

8 Halil Berktay, Kabileden Feodalizme, Kaynak Yayinlan, istanbul, Haziran 1983, s.153-
156. Ayrica bkz. .83, 85,96, 106, 118, 124, 149, 153, 154, 159, 190,206,240,256,261.

9 Turkiye Tarihi, Cem Yayinevi, istanbul, 1987, c.l, s.82. Eserin "Osmanli Devletinin
Yiikselisine Kadar Trklerin iktisadi ve Toplumsal Tarihi* baglikli bélimi, Halil Berk-
tay tarafindan kaleme alinmstir.

10Ayni eser, s.100, 5.82 vd., .94 vd., 5.110, s. 125.
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Umit Hassan!in da, 1985 yilinda yayimlanan Eski Tirk Toplumu
Uzerine incelemeler adl kitabinda, Bozkurt Efsaneleri ve Gergekten
yararlandigi hemen gb6ze carpiyor. Ancak, herhangi bir géndermeye
rastlanmiyor. Bunun agiklamasinin nasil yapildigini bilemiyoruz.11

Bozkurt Efsaneleri ve Gercek'in milliyetci saflarda sarsici bir etki
yaptigini, bazi milliyetci teorisyenlerden 6grendim.12 Bu etki, kitabin
U¢ basiminin birka¢ yilda 23 bin adet satilmasinda da kendini
gosteriyordu.

Bozkurt Efsaneleri ve Gercekle yalniz bilim adamlari ve me-
rakhlar ilgilenmedi. Bu calisma, bazi bélimlerinin Aydinhk der-
gisinde yayimlandigi 1976 yili yazindan beri savcilarin da ilgisini
cekti. Once dergideki yazilar, sonra kitabin her iic basimi nedeniyle
TCK 142/3. maddeye dayanilarak ceza davalari acildi. Degderli dos-
tum Server Tanilli de, Fasizmin Yalanlari adli derlemesine Bozkurt
Efsaneleri ve Gergekten 27 sayfalik bir bélim aldigi icin yargilandi.

Klasorler tutan bu dava belgeleri, Turkiye'de bilim ve dusln
cabasinin nelerle ugrasmak zorunda kaldigini gosteren drnekler
arasindadir. Bu davalar; mahkGmiyetler, baska davalarla birlestirmeler,
zamanasimlari ve yasa degisiklikleri sonunda, digerleri gibi hatiralar
haline geldiler.

*

On yih asan bir zamandir, kitabin yeni basiminin yapilmasi is-
teniyor.

Derinlesme ve kitaba katkisi olmayan siyasal polemikleri te-
mizleme arzusu, okuyucularla bu doérdinci bulusmayi geciktirdi.
Daha 6nce inceleyemedigim tarihsel metinleri ve ¢alismalari okuma
olanagi bulduktan sonra, kitabin sonug¢ bolimini gelistirdim ve
elestiriye sunuyorum.

11 Umit Hassan, Eski Turk Toplumu Uzerine incelemeler, Kaynak Yayinlan, Mart 1985.
12 Bana sozlu olarak belirtildigi icin, kendilerinden izin almadan adlanni vermiyorum.

Bir de ilging anim var: 1991 yili Mart ayinda tutuklu olarak bir polis minibiistiyle

Istanbul'dan Ankara'ya getirilirken, birlikte kelepgeye vuruldugum bir tutukluyla koyu

bir tarih sohpeti yaptik. Duzce yakinlanna kadar beni tanimayan ve benim de ken-

disini tanimadigim tutuklu, soyle séyledi: "Dogu Peringek'in Bozkurt Efsaneleri ve

Gercek kitabi, dlkict saflan altiist etti." Daha sonra MHP Besiktas ydneticisi

oldugunu 6grendigim tutukluya, "iste o kitabl yazanla birlikte kelepcelenmis bu-

lunuyorsun" diye kendimi tanitmistim.
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Bu basim, kitabin temel tezlerinde degisiklik icermiyor.
Calismanin Hunlar'la baslayip Feodal devlete sigrayisla son bulan
Orta Asya Kavinilerinin Tarihsel Gelismelerine iliskin 1. bélumu, ifa-
deye iliskin birka¢ yenileme ve bazi kiiglik eklemeler disinda, oldugu
gibi duruyor. Bdylece kitabin, tarihi olaylari uzun uzun anlatmaktansa,
tarihin damarini yakalamaya yo6nelen 6zelligi korunmus oldu.

Buna karsilik, Sonu¢ bélumi yeniden yazilmis ve gelistirilmistir.
Bu béliimde, Orta Asya'nin toplumsal, siyasal ve ideolojik slrecleri,
genel olarak, Kabileden Feodalizme, Kabile Konfederasyonundan Dev-
lete, Goktanritlan Allah'a ve Bodundan Millete basliklari altinda in-
celenmektedir. Orta Asya'da tarihin aktigi mecra, bu sireclerle
Ozetlenmis ve yeniden derinlestirilerek yazilmistir. Aslinda dérdiincu
basimi yillarca geciktirmemin nedenini, bu Sirecler bélimiyle oku-
yucuya sunmus bulunuyorum.

1976 yilindaki ilk basima, 1973 yilinda hapisanede yazilmis olan
ilk metinde bulunmayan gincel polemikler eklenmisti. Bu eklemeler,
"Orta Asya Kavimlerinin Tarihsel Gelismeleri" konulu arastirmada
yama gibi duruyorlardi. Bunlari temizlemenin o6tesinde, Turklerin
bozkir anarsisinden uygarliga sigramalarini tahlil eden ve tartisan
genel bir 6zet yapma ihtiyaci ortadaydi. Daha yogun teori igeren bu
bolum, kitabin tarihsel gelismeyi veren ilk béluminden de uzun oldu.

Kitabi gelistirirken, "Orta Asya Kavimlerinin Tarihsel Gelismeleri ’hi
iceren 1. bélime Hazarlar'i da eklemeyi dustindiim. Hatta notlar aldim ve
bir plan da yaptim. Hazarlar, daha 8. ylizyilin ortalarinda, Orta Asya’nin
hayli batisindaki bir cografyada, Avrupa'’nin Kafkaslar ile VVolga arasinda
kalan genis alanlarinda devlet kurmuslardi. Tirk kavimlerininin bu ilk
devletinin yoneticileri, ayni zamanda Yahudiligi benimseyerek, Or-
tadogu'nun tek Allah'l dinlerine gegise de onderlik etmislerdi. Bu ta-
rihsel oncelik, Hazarlar'' onemli kiliyordu. Ancak Hazarlar Uzerine
sOyleneceklerin, tarihsel surecler agisindan, Hunlar, Goktirkler, Oduzlar,
Karahanllar ve digerleri {zerine s@ylenenlerden farkli olmadigini
duslnerek, kitabi kalinlastirmak istemedim.

Kitabin ilk ¢ basiminda, Dede Korkut Kitabinda "Agac agac der-
sem gonullenme adag¢" diye baslayan ug dizeye, yanlishkla Pir Sultan
Abdal'a gonderme yapilarak deginilmisti. Bana ait olan bu 6nemli
yanhsi diizeltiyorum.
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Tarihin daha ¢ok devrim dénemlerine ilgi duydum. Bozkurt Ef-
saneleri ve Gergek, Tirk toplumunun tarihsel sigramalarinin ilkini ele
aliyor. Feodalizme gecis yonundeki bu sigramanin Selcuklu ve Os-
manll dénemine uzayan devami, Osmanll'dan Bugine Toplum ve
Devlet bashkl Kitapta incelenmistir. Tarihimizin ikinci buyuk
sigramasini ise, Kemalist Devrim bashgini tasiyan bes kitapta tahlil
etmeyi planladim. ilk iki kitap yayimlanmis bulunuyor. Aydin ve
Kdultir bashkli ¢calismam ise, tarihe kiltur boyutunda bakmaktadir.

Bozkurt Efsaneleri ve Gergek, benim daha ilkokula baglamadan,
dedemin dizinde duymaya basladigim tarih tutkusunun drunlerinden
biridir. Umarim, elestirilir ve tartisilir.

Dogu Peringek
22 Ekim 1997, istanbul
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I
ORTA ASYA KAVIMLERININ GELISMESI

1 HUNLAR

Orta Asya toplumlarinin MO 1000 yillarindan MS 1200 yillarina,
hatta daha sonralara kadarki tarihi, kabile toplumunun c¢ozilip fe-
odalizmin olusumunun tarihidir.

Tilrkce konustugundan emin oldugumuz ve Tirk adiyla tarih sah-
nesine ¢ikan ilk kavim, MS 6-8. ylzyillarda Asya'da bilylk bir gécebe
konfederasyonu kuran Goktirkler'di. Tirkce konusan kavimlerin
daha once Hun konfederasyonu icinde de yer aldigini biliyoruz.
Hangi kavimden geldikleri Gzerinde durmaksizin, Hun adi verilen
hakim unsurun hayatina ve drgiitlenmesine goz atarak basliyoruz.

Toplumsal Gelisme Duzeyi

Cin kaynaklari, kendi kuzeylerinde yasayan atli gogebe ka-
vimlerden sirekli olarak s6z edegelmislerdir. Bunlar, daha sonra ta-
rine esas olarak Tirk ve Mogol adlariyla ¢ikan bozkir gdgebeleriydi,
coban kavimlerdi. Baslica at, koyun ve sigir yetistiriyorlardi. Or-
manlarda yasayan ve esas olarak avcilikla gecginen daha geri ka-
bilelere de rasthyoruz. Esasen gocebeler de c¢esitli gelisme
asamalarindadir. iglerinde yari-avci kabileler dahi bulunuyordu.
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Orta Asya'da acilan
kurganlardan ~ (mezar)
daha MO 8. yiizyillarda
kabileler icinde ¢ok derin
bir sosyal farklilasma
oldugunu saptiyoruz. Bu
mezarlardaki buluntular-
dan, zengin bir kabile
aristokrasisinin olustugu

Pazirik'ta bulunan bir kecge sisil. anlasiliyor. Surtler,
belli ellerde top-
lanmaktadir. Kan bagina dayanan klan (soy) érgutlenmesi, kabile aris-
tokrasisinin olusmasi ve zenginlikleri elinde toplamasiyla artik
cozllmektedir.1 Erkegin milk sahipligini ifade eden ataerkil aile ortaya
ctkmaktadir. Ozel miilkiyet, aile ile birlikte ve aile bagkaninin mulkiyeti
biciminde boy vermektedir. Bu kabile aristokrasisi, hi¢ suphesiz bazi
klanlarin digerleri Uizerinde hakimiyet kurmasiyla ortaya ¢ikmistir. Diger
klanlara hiikmetmek, hiikkmeden klan iginde de farklilasmaya yol agcmis
ve bunu hizlandirmis, bir kabile sefleri zimresi bdylece olusmustur. Bu
gelisme, gocebe kahramanlik caginin acilmasi demektir.2
Gogebe kabile aristokrasisi, diger kabileleri yagmalamak pesinde
kosmakta ve kendi kabilesi (zerinde de bir baski kurmaktadir. Ka-
bileler icinde beyler ve cobanlar ayrilirken, kabileler arasinda da
bagimhlik iliskileri dogmaktadir. Engels'in diliyle soylersek, "Savas
icin drgltlenme, topluluk hayatinin duzenli bir gérevi haline gelmistir".

Kabileler, askeri-demokratik bir o6rgutlenme icindedir.2 Bagimlilik

1”Calismanin erismis bulundugu gelisme asamasi ne kadar dusik, toplam calisma urinu
ve bunun sonucu, toplumun sahip bulundugu servet ne kadar az ise. kan iligkilerinin dstin
etkisi, toplum diizeni tzerinde o kadar cok belirleyici gorunar." (F. Engels, Ailenin, Ozel
Miilkiyelin ve Devletin Kokeni, Sol Yayinlan, 3. basim, s. 14-15.)

2 "Kahramanlar ¢agindaki Yunanlilar gibi, sézde kral'lar ¢caginda yasayan Romalilar da,
klanlar, fratriler ve kabilelerden ¢ikmis ve onlar Uzerine dayanan bir askeri demokrasi ha-
linde yasiyorlard1." (F. Engels, ayni eser, s.178.)

3 "Daha yogun bir nufus, disarda oldugu kadar icerde de daha siki bir baglihgr gerektirir.
Her yerde, aralannda akrabalik bulunan kabilelerin konfederasyon halinde birlesmeleri

bir zorunluluk haline gelir. Bu kabileler, az sonra da birbirleriyle kaynasirlar ve onlarla
birlikte, ayn ayri kabile topraklan da, halkin kolektif topragi halinde kaynasir. Halkin as-

20
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



iliskileri baslangicta kabileler arasinda iken, zamanla bagimli kabile ile
hakim kabilenin sefleri arasindaki bir iliski yoniinde degismistir. iste bu
bagimhlik iliskisi, feodal iliskilerin, somut ifade edersek, bey ile serf
arasindaki iliskinin de ctuctgudur (ruseymidir).

Siyasal Orgiitlenme: Kabileler Konfederasyonu

Birbiriyle sirekli yagma savaslarina giren bu gocebe kabilelerin
meydana getirdigi, bildigimiz ilk konfederasyon, Cin kaynaklarinda
Hiung Nu'lar diye anihiyor. Birgok tarihg¢i, Hiung Nu sdzciginin
aslinin Hun oldugu gorusiinde. Bilindigi gibi Cince yazi, sesleri
aynen yansitamadigi icin, yabanci dil sézcukleri en yakin Cince he-
celerle kayda gecirilebilmektedir.

keri sefi... vazgegilmez, siirekli bir memur durumunu kazanir. Askeri sef, konsey, halk
meclisi: iste kandas érgiitlenmenin bir askeri demokrasi olmak icin déniismis bulunan
organlari bunlardir. Askeri -¢linki savas i¢in- drgutlenme, simdi halk hayatinin diizenli
gorevleri haline gelmistir. Servet sahibi olmayi hayatin baslica gayelerinden biri gibi
goren halklarda, komsularin serveti tamah uyandirir. Bunlar barbar halklardir; yagma
etmek, onlara calisarak kazanmaktan daha kolay, hatta daha serefli gérunur. Eskiden sa-
dece bir zorbaligin éclinii almak ya da daralan bir topragi genisletmek icin yapilan savas,
simdi sadece yagma icin yapihr ve strekli bir sanayi kolu durumuna gelir. Yeni
mustahkem kentlerin gevresinde korkutucu surlarin dikilmesi sebepsiz degildir. Bu surlann
hendeklerinde, kandas 6rgutlenmenin kuyu gibi mezari acilirken, kuleleri uygarlik icinde
yilkselir. igerde de durum aynidir. Gapul savaslari, yiiksek askeri sefin de, ast seflerin de
iktidarini artirir; bunlarin haleflerinin ayni aileler iginde segilmesi adeti, 6zellikle babalik
hukukunun girisinden sonra yavas yavas énce hosgérilen, sonra hak olarak istenen, en
sonra da gasp edilen bir kalitim haline gelir; soydan gecme kralligin ve soydan gegme soy-
lulugun temeli kurulmus bulunur. Boylece kandas érgutlenme organlari halk iginde klan,
fratri, kabile igindeki koklerinden yavas yavas kopar ve biitin kandas 6rgitlenme kendi
karsiti haline donustr. Kendi islerini 6zgurce diizenlemek hedefine sahip bir kabileler
orgutlenmesi iken, komsulari soyan ve ezen bir drgitlenme olur; ve sonug olarak, bu yeni
orgutlenmenin 6nceleri halk iradesinin araglan bulunan organizmalari, kendi 6z halkina
karsi, 6zerkli egemenlik ve baski organizmalan haline gelir. Ama, servete karsi duyulan
susama, klan Uyelerini zenginler ve yoksullar halinde bdlmeseydi, 'ayni klan igindeki
mulkiyet farki, klan tyelerinin cikar birligini uzlasmaz karsitlik haline déntstirmeseydi'
(Marx) ve koleligin genislemesi hayatini ¢alisarak kazanma olgusunu, sadece kolelere
layik ve capuldan daha serefsiz bir eylem olarak dusundurmeye baslamasaydi, bunlar asla
mumkin olmazdi.” (F. Engels, ayni eser, 5.228.)

Marx da, savasin “fetihci barbar halklarin hayatinda, ‘normal bir ekonomik iliski
tarz1’” oldugunu belirtir (Alman ideolojisi, gev. Selahattin Hilav, Sosyal Yayinlar,
istanbul, 1968, 5.42).
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Nufusun yogunlasmasi,
kabilelerin konfederasyon ha-
linde toplanmalarinda 6nemli
bir etkendir. Bu konfederas-
yonun esas kurucusu Mao-
Tun (Mete) MO 209'da basa
gegiyor. Mao-Tun, Cin im-
paratoruna yazdigi mektup-
larinda, Orta Asya'da eli silah
tutan bitin kavimleri birles-
tirdiginden ve bu kavimlerin
baris ve huzur iginde yasa-
diklarindan soz etmektedir. Bu konfederasyon MO 3. yiizyildan MS 3.
yizyila kadar bes yiz yil devam etti.

Hunlar'da yirmi dort blyik mevki vardi. Buna dayanarak, Hun-
larin yirmi dort kabileden (boydan) olustugu ve konfederasyonun
baskani olan $San-Yu'nlin kabilesinin hékim durumda oldugu so-
nucuna varabiliriz. San-Y, belki de bu kabilenin, hatta o kabile iginde
bir klanin (soyun) adi idi. Hun kabilelerinden besinin aristokrat boy-
lari meydana getirdigini 6greniyoruz. Klanlar, kabileler ve kavimler
arasinda bir hiyerarsi (ast-Ust iliskisi) var.

Hun konfederasyonu iginde yer alan kavim ve kabileler hemen
hemen ayni hayat tarzi icinde idiler. Bu hayat tarzi, gécebe hay-
vanciligidir. Otlaklar Gzerinde ©6zel mulkiyetin henliz dogmadigi
kesin olmakla birlikte, kabileler belli toprak pargalarini otlak olarak
kullanmaktadirlar. Kabile aristokrasisinin, bir bakima bu toprak
parcasina tasarruf ettigi séylenebilir.4

Kurulan konfederasyon, hi¢ suphesiz bu otlaklarin kabileler
arasinda paylasilmasini dizenliyor ve barisi da bdyle sagliyordu.

Pazirik'ta bulunan bir kege susi.

4 "Gocebe coban kabileler arasinda... toprak, doganin oteki sartlari gibi, ilkel
sinirsizhgr icinde gorulmektedir... Bu halklar, topragr kendi milkiyeti sayar ama
hicbir zaman bu mulkiyetin sinirlarini tespit etmez. ...Burada milk edinilen ve ye-
niden dretilen toprak degil, stridir; toprak her konaklanildigmda ortaklasa kul-
lanilir." (K. Marks. Kapitalizm Oncesi Ekonomi Sekilleri, Sol Yayinlari, s.96.)
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Buna, bazi Tirk kavimlerinde "tére" deniyordu. Hayvancilikla bir-
likte tarla tarimina da rastlaniyor. Altay bolgesinde Hiung Nu
¢agindan kalma sulama kanallari var. Selenga Irmagi ve Baykal Goli
kiyilarinda da o ¢addan kalma cesitli saban demirlerine rastliyoruz.
Gene bu bolgede orak gibi tarim aletleri, tahil depolamak igin
cukurlar, tahil 6§utmek icin taslar ve sulama kanallari bulunmustur.
ileri suruldigiine gore, Altay daglarinda demircilik gelismisti.

Konfederasyonun Dayandigi
Toplumsal Farklilasma ve Sémuri

Bitlin bunlarla birlikte, konfederasyonu yonetenlerin ve bagimli
topluluklarin biyiik ¢ogunlugunun gbgebe hayvancilar oldugu kesindir.
Konfederasyonun kurulmasi, Mao-Tun'un Cin imparatoruna yazdigi
gibi, kabileler arasindaki yagma savaslarinin yerini bir diizenin (baris
ve siikGinun) aldigini ifade ediyor. Bu diizen, ortaya ¢ikan bagimhhk
iliskileri dolayisiyla aristokrasinin hayvan olarak aldigi bir somurQ te-
meli Gzerinde kurulmaktadir. Ayrica konfederasyonun basinda bulunan
hakim unsur, disa karsi biyik yagma akinlarini da orgutlemektedir.
Cin Seddi bu tehdide karsi yapiliyor. Orta Asya kavim ve kabilelerinin
bir diizene sokulmasi, bir konfederasyon icinde toplanmasi, devletin de
cekirdegini olusturmaktadir. Mao-Tun'un, Hun aristokrasisine da-
yanarak Cinlilerinkine benzer bir devlet orgiti kurmaya, Cin im-
paratoru gibi bir saray erkani ve halk kitlesinden ayri bir birokrasi
olusturmaya calistigini, Cin kaynaklarindan dgreniyoruz. Olusmakta
olan birokrasiyi gosteren memuriyet ve unvanlara rastlanmaktadir. Bu-
nunla birlikte, buttn eli silah tutan kabile Gyelerinin savas¢l olmasi,
halktan ayri bir "kamu guct", yani ordu olusturulacak bir gelisme
dizeyine ulasilmadigini gosteriyor. Fakat gelisme bu ydndedir. Mao-
Tun'un karargahinda bulunan hassa birlikleri, bu 6zel silahli kuvvetin,
yani "kamu glci"nun ilk gekirdegidir.5

5 "Devlet... ilkin, kendine tabi olanlarin topraga gére dagilmasiyla karakterize edilir.
...Ikinci olarak, bizzat silahli gi¢ halinde érgitlenen halkla artik dogrudan dogruya
ayni sey olmayan bir kamu giciniin kurulusu gelir." (F. Engels, Ailenin Ozel
Milkiyetin ve Devletin Kokeni, 5.235 vd.)
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Mao-Tun'un ve Hun aristokrasisinin Cin'e hakim olmak is-
tediklerini biliyoruz. Bundan amag, hi¢ suphesiz tarim yapan genis
koylu Kitlelerini kendilerine bagimli duruma getirmektir. Boylece yi-
yecek ihtiyaclarini ve zenginlikleri, artik yagma savaslariyla degil de,
koylilerin sémirilmesine dayanan bir diizenle saglamaya, yani daha
ileri bir asamaya y6neliyorlardi.

Nitekim tarihte, gocebe kavimlerin, yerlesik feodal toplumlari bo-
yunduruk altina alarak bu feodal toplumun tepesine oturduklari ve
kendi iclerinde de buna uygun bir gelisme gosterdikleri érnekler
vardir.6 Fakat, Hunlarin, bunu basaracak bir gelisme dlzeyinde
olmadiklari anlasihiyor. Bir Cinli, MO 174'te Hunlarin basbuguna
soyle diyor:

"Eger sen, San-Y, Cin bolgelerini itaat altina alsan dahi, yine
oralarda yasayamazsin!"

Bu sozler, Hunlarin gbgebe kabile sisteminden yerlesik bir feodal
topluma gegip, bdyle bir topluma hakim olacak kadar gelismedigini
ifade etmektedir. Baska bir ifadeyle, Hunlar icindeki sinif
farklilasmasi ve 6zel milkiyetin gelismesi, henliz boyle bir sicramayi
basarabilecekleri diizeyde degildi. Nitekim, Mao-Tun, kabile
seflerinin yagma siyasetini benimsiyor ve koylilerin yasadi§i genis
Cin topraklarini hakimiyet altina alma girisiminde bulunmuyordu.

Batun bunlarla birlikte, Hun aristokrasisinin elinde biiylik zen-
ginliklerin biriktigini, karargahlarinda liksin arttigini biliyoruz. Bu-
rada Marx'in "devlet, tiketim zenginligini ve liksu temsil eder"
sozlini hatirliyoruz. Hunlarin mezarlarinda hayret edilecek kadar bol

6 "Roma illerinin efendisi bulunan Cermen halklari, fethettikleri yeri bir diizene koy-
mak zorundaydilar. Ama'Romali kitleler ne kandas gruplar icine kabul edilebilirlerdi,
ne de bu gruplar aracihigiyla egemenlik altina alinabilirlerdi. Her seyden &nce ¢ogu
yerlerde varliklarini surdiiren yerel Roma ydnetim organlarinin basina. Roma devleti
yerine gececek bir sey koymak gerekiyordu ve bu da ancak baska bir devlet ola-
bilirdi; 6yleyse, kandas kurulus organlarinin devlet organlari haline dénismeleri ve
bu isin de sartlarin baskisi altinda ¢cok cabuk olmasi gerekiyordu. Ama fatih halkin,
en yakin temsilcisi askeri sefti. Fethedilen topraklarin dis givenligi oldugu kadar ic
guvenligi de, onun iktidarinin pekismis olmasini gerektiriyordu. Askeri ko-
mutanhigin kralliga doniismesi ani gelmisti.” (F. Engels, ayni eser, s.211.)
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Cin ve iran mallan bulunmaktadir. Bu olgu, yagma disinda, Hun aris-
tokrasisinin Orta Asya'dan gegen ipek Yolu'nu ellerinde tutmasinin ve
Asya ticaretinde rol oynamasinin da bir isaretidir. Kuzey Hun kultir
cevresinde MO 118-MS 589 arasinda Cin Han siilalesine ait bronz pa-
ralar bulunmaktadir. Bu da, meta degisiminin dar da olsa, varhgini
gostermektedir.

Bas kesen pec¢enek bahadirlan.

Hun konfederasyonunun hiyerarsisi soyledir:

1 San-Yii kabilesi.

(En ustte hi¢ suphesiz bu kabile icinden bir klan bulunuyordu.)

2. En 6nemli (asil) bes Hun kabilesi.

3. Diger Hun kabileleri.

4. Hunlara bagimli Ydie-ci ve Tunguzlar gibi kavimler ve bu ka-

vimler icindeki kabile ve klanlar.
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Ozel Miilkiyetin Gelismesi icin Gerekli
""Baris ve Duzen"

Hunlar'in kendilerine bagimli kildiklar kabileler ve kabile top-
luluklari icindeki kan bagina dayanan kabile sistemini bozup yeni fe-
odal iliskiler gelistirmeye calistiklarina dair bir bilgiye rastlamiyoruz.
Tersine, var olan kabile hiyerarsisini ve sistemini koruyorlar ve bu hi-
yerarsinin en tepesine oturuyorlardi. Sémariden pay aliyorlar, "baris
ve siklnu" diizenleyen hakim unsur islevini goruyorlardi. Hun aris-
tokrasisi, boyun egdirdikleri yenik kabile aristokrasisini koruyup, onu
kendi hakimiyetinin wvekili olarak birakmaktaydi. Bu iliski, feodal
iliskilerin cekirdegini de ifade etmektedir.

Kabilelerin itaat altina alinip bir merkezi otoritenin kurularak is-
tikrarli bir "baris ve siikinun" saglanmasi, hic stuphesiz ézel milkiyet
yonindeki gelismeyi hizlandirmistir. Bu baris ve diizen sayesindedir
ki, klan milkiyetinin gecerli oldugu kalabalik kamplar halinde gé¢ edi-
lirken ve hayvancilik yapilirken, kabileler icinde olusan siirl sahibi
ocaklarin (bir nevi blyUk aile) ayri ayri go¢ edebilmeleri mimkin oldu.
Bu dizen, klan milkiyetinin ¢ozilip 06zel ocak milkiyetinin
gelismesine yaradi. Diizen saglayan merkezi bir otoritenin kurulusu, el-
bette dzel milkiyetin belli bir gelisme diizeyinde ortaya ¢ikmisti ve
ozel mulkiyeti daha da gelistirdi. Hunlar'da da 6zel mulkiyetin dogmasi
ve gelismesi, ailenin gitgide daralmasi sireciyle birlikte oldu.

Ocaklarin hayvanlarini yagma ve ¢apuldan koruyacak bir merkezi
otoritenin olusmasl, bu gelisme igin gereklidir. Kabile ve klanlar
arasindaki yagma ve capul kavgalari, baskinlardan korunmak icin
biylk topluluklar halinde gocu gerektiriyordu. "Baris ve sikdnun
saglanmasi, ocaklar halinde go¢ etmek ve ocak mulkiyetini gelistirmek
olanaklarini da getirdi. Toplumsal gelismenin bu diizeye gelmesi, ka-
bile ve klanlar tizerinde bir otoritenin varhgini gerekli kilmusti.
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2. GOKTURKLER

Tarihte Tirk adiyla ortaya c¢ikan ilk topluluk, bilindigi tzere
Goktirkler'dir.  Gokturkler, 552 tarihinde Avar (Juan Juan)
hakimiyetine son verdiler ve Orta Asya'da yeni ve biyik bir kabileler
konfederasyonu kurdular. Tirk, baslangicta bu konfederasyona hakim
olan boyun veya boylarin adiydi.1

Bununla birlikte, konfederasyonda yer alan Oguzlar, Uygurlar,
Tirgisler, Karluklar vb. kendilerini highir zaman Tirk adiyla
cagirmiyorlardi. Ayni sekilde, Tirk Bilge Kadan da onlardan Tirk
adiyla s6z etmiyor, onlari Tirk bodunu'ndan ayiriyordu. Goktirk kon-
federasyonunun denetledigi cografyaya ve kavimlere disardan bakan
yabancilarin, zamanla konfederasyon icindeki Turkge konusan butin
kavimleri Turk diye isimlendirdigi dustinllebilir.

Tarihsel Asama

Gokturkler'in yasayis ve tarihleri hakkinda en &nemli bilgileri
Orhun Yazitlari'ndan 6greniyoruz2 Bu yazitlar, Tirk Bilge Kagan,

1 Turk sézcugunin 11 ylzyildaki agiklamasi igin bkz. Divan | Ligat-it Turk
Terclimesi, c.I, s.350 vd.

2 Orhun Yazitlar, MS 8. yuzyilda yasayan Orta Asya toplumlarinin ekonomik, sosyal
ve siyasal yapilari ile gegmisleri konusunda essiz 6nemde bilgiler vermektedir 1973
yilinda Mamak Askeri Cezaevi'nde bu ¢alismayi yaparken, Orhun Yazitlari m in-
celemek igin. Muharrem Ergin'in hazirladigi Orhun Abideleri adli kitaba basvurduk.
Bu kitapta, Orhun Yazitlari'mn gunimiz Tirkgesine yapilan bir cevirisi yaninda,
Goktirk alfabesiyle yazilmis 6zgiin metni ve Latin harflerine cevrilmis o zamanki
Tiurkge metin bulunmaktadir. Gokturk dili ve yazisi konusunda uzman olmadigimiz
icin, bu calismayi yaparken, Muharrem Ergin'in gevirdigi metinden yararlandik ve ki-
taba eklenen s6zlige de baktik.

Ancak 4. basimi hazirlarken, Huseyin Namik Orkun'un Eski Tirk Yazitlari adl eserini
ve Talat Tekin'in 1995 yilinda yayimlanan Orhon Yazitlari adli kitabini da inceledik.
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kardesi Kultigin ve danismanlari Tonyukuk adina dikilmistir. Ton-
yukuk Aniti 720-725 yillarinda, Kiltigin Aniti 732'de, Bilge Kagan
Aniti 735'te dikiliyor. Kiltigin 731'de, Bilge Kagan 734'te éluyor ve
745'te ise Uygurlar hakimiyeti ele geciriyorlar.

630 yilinda Dogu Gokturklerin Cin hakimiyetine gectigini
gériyoruz. 680 yillarinda Kutluk Kagan (ilteris), konfederasyonu ye-
niden kuruyor. Bu yeni canlanis sirasinda Bilge Tonyukuk, "Ka-
rakum'da... geyik yiyerek, tavsan yiyerek oturuyorduk™ diyor. Bu-

Goktlurk ¢cagina ait Altaylarda Kuray buluntular.
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radan, ekonominin esas itibariyle gégebe hayvanciliina dayanmakla
birlikte, avciliin da 6nemle devam ettigini anhyoruz. Tirk aris-
tokrasisinin elinde énemli miktarda hayvan surusi ve servet biriktigini
gene Yazitlardan égreniyoruz:

"Kiltigin'in altinini, gimasind, hazinesini, servetini, dort binlik
at surtstinii idare eden Tuygut..."

Gocebelik esas olmakla birlikte, Goktirk ¢agma ait kurganlarda
(mezarlarda) bulunan kirek ve pulluklar, Hun ¢agindaki tarimcihgin
devam ettigini gostermektedir. Gene Talas Irmagi kiyisinda bulunan
Gokturk yazisiyla yazilmis yazitlardan, yerlesik bir tarim hayatinin
varligini  saptiyoruz. Bir vyazitta, tarla ve su hendeklerinin
duzenlenmesinden soz edilmektedir. Yine 697 yilinda Cin’le yapilan
bir antlasmaya gore, Cin imparatoru, Goktirk Kagani'na, 3 bin adet
tarim aleti, 10 bin libre demir (Cin yilli§1 T'ang shu'ya gore 40 bin
libre), 100 bin hu (1250 ton) tohumluk dari verecektir.”

Batun bunlarla birlikte, Goktirk caginda tarimin gerilediginden ve
yerlesik hayattan gocebelige dondldiginden sdz edilmektedir. Za-
naatlarin, érnegin dilgerlik tekniginin Hunlar'dan geri olmasi dikkat
cekicidir. Bitin bunlar, Gokturkler'in Hunlar'dan daha geri oldugu
yoninde goruslere yol agcmistir. "Dinya tarihinin kaygan ve ayni
bigimde, bazi zamanlarda dev sigramalarla gerilemeksizin daima iler-
leme halinde oldugunu sanmanin yanlis oldugunu"8 hatirlarsak, bunu
pek vyadirgamayiz. Tarim ilerlemedigi gibi, sehirler de ku-
rulmamistir. Bununla birilikte Orhun Yazitlari'nda birka¢ sehir ismi
geciyor. Ayrica, ilteris Kagan on yedi erle Cin'e karsi miicadeleye
atilinca "Sehirdeki daga cikmis, dagdaki inmis" deniyor. Bu
sehirlerin ("bahik”) buyik karargahlar oldugu dustnulebilir; veya
daha biylk bir olasilikla, bunlarin kerpicten yapilmis ve etrafi
cevrilmis ilk sehirler oldugu Gzerinde de durulabilir. Sehir, Marx’in
belirttigi gibi, iktisadi blinyeye yamanmistir:

3 ibrahim Kafesoglu, "Olimiinin 1250. Yildénimi Miinasebetiyle Bilge Kagan, Bel-
leten, XLIX, sayl 194, Agustos 1985, s.263.
4 V.1, Lenin, "Junius Brosiirii Uzerine", Haziran 1916.
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"Asya tarihi, sehir ile kdyun farklilasmamis bir ¢esit birligidir.
(Burada buyik sehre, gercek ekonomik yapinin tzerinde kon-
durulmus olan bir hikiimdar karargahi goéziyle bakilmalidir.)"5

Kabile Toplumunun C6zulmesi

Gokturkler zamaninda Kkabileler icinde kuvvetli bir toplumsal
farklilasma oldugunu ve kabile sisteminin ¢6zlilme ydéniinde
doénistiguna goriyoruz. Buna paralel olarak bazi kabileler ve kabile
topluluklarinin, digerleri tzerinde hakimiyet kurarak onlari kendisine
tabi kildigini saptiyoruz. Goktirkler de, 552 yilinda bu sekilde, Juan-
Juanlar'in hakimiyetine son vererek, Ustunligd ele gegirmislerdir.
Orhun Yazitlarinda ifade edildigi gibi, Goktirk kabilelerinin mey-
dana getirdigi birligin basinda bulunan Bumin Kagan, "Ordu sevk
ederek dort tarafindaki bodunu hep tabi kiliyor. illiyi ilsizlestirip,
kaganliyr kagansizlastiriyor. Basliya bas egdirip, dizliye diz
cokturtyor. Doguda Kadirkan ormanina kadar, batida Demirkapi’ya
kadar konduruyor. ikisi arasinda pek teskilatsiz Goktiirk'li diizene so-
karak dylece oturuyor."

Goktiirk konfederasyonunun kurulusu boyle 6zetleniyor. Bu
olayin bir niifus artisinin zorunlu sonucu oldugunu, Bilge Kagdan'in,
"azken c¢ok olduk" soziinden de anliyoruz. Engels, nifustaki
yogunlasmanin "aralarinda akrabalik bulunan kabilelerin kon-
federasyon halinde birlesmelerini bir zorunluluk haline getirdigini"
belirtir.6 Orhun Yazitlari'nda akraba kabilelerin olusturdugu bu top-
luluklara "bodun” adi verilmektedir.

Orhun Yazitlari'nda gecen bodun s6zctigunin bir tabiyet iliskisini
ifade ettigi anlasiliyor. Bodun milliyetci tarihcilerin sdyledigi gibi millet
anlamina gelmeyip, Bilge Kagan'a bagimli kabile topluluklarina verilen
isimdir. Ornegin, Bilge Kagan "Tiirgis Kagani tirkimiiz, bodunumuz
idi", "Dokuz Oguz bodunum idi" diyor. Hakim durumda olan Goktiirk

5 K. Marx, Kapitalizm Oncesi Ekonomi Sekilleri, s.84.
6 F. Engels, Ailenin. Ozel Mulkiyetin ve Devletin Kokeni, s. 14-15.
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boylan ile Dokuz Oguz, On Uygur, Kirgiz, Tardus, Tobi, Tatar, Kitay
gibi kavimler (kabile topluluklan) arasindaki tabiyet iliskisi, feodal
iliskilerin tomurcugu idi. Yalniz baslangicta, bagimhlik, bir beye dedil,
kabileye bagimhlik bicimindedir. Bu iliski, zamanla, tabi boylann, tabi
olunan kabilenin beyine bagimh olmasi yo6niinde degisti. Tarimdaki
topraga baghhktan farkh olarak, burada séz konusu olan, belli bir aris-
tokrata bagimhlik (tabiyet), "isini gictini ona vermek"tir.

Kabile topluluklari ve kabileler arasinda bir hiyerarsi olusmustu.
Bu hiyerarside bir alttaki, Usttekine tabi durumdaydi. Avrupa fe-
odalitesinde gorilen sertlik ve vasallik gibi tabiyet iliskileri, heniz
kabileler arasindaydi. Kabileler icinde olusan aristokrasiye ve en
Ustteki kagana tabiyet, onun bir nevi serfi olma yo6niinde gelisiyordu.
Dogallikla hakim kabile icindeki farkilasma da derinlesiyor ve hakim
kabilenin kitlesi de sertlesiyordu.

Orhun Yazitlarinda adi gecen kavimlerin ka¢ boydan olustugu da
cogu zaman belirtiliyor. Ornedin Dokuz Oguz (dokuz boydan olusan
Oguz kavmi), On Ok (on boy), On Uygur, Dokuz Tatar gibi. Hic
sliphesiz butiin bu kavimler igindeki boylar arasinda bir hiyerarsi vardir.
Ayrica her boy icindeki klanlar arasinda da bir hiyerarsi s6z konusuydu.
Goktirk adi biyik bir olasilikla tek bir boy, hatta belki de soy adiyken,
daha sonra kabile topluluguna ve giderek yabancilar tarafindan, Goktiirk
konfederasyonu iginde yer alan bitiin Tlrkge konusan kavimlere (Oguz,
Uygur, Karluk gibi) verilen genel bir ad oldu.

Goktirkler'deki hiyerarsiyi kaba olarak séyle ifade edebiliriz:

1 Kagan,

2. Kaganin klani,

3. Kaganin klaninin mensup oldugu Goktirkler'e mensup bir boy,
4. Gokturk boylari (Goktirk bodunu),

5. Goktirkler'e tabi olan Dokuz Oguz, Uygur, Tirgis vb. bodunlari.

Goktirkler'in diger kavimleri kendilerine tabi kilmasi, kavim ve
kabileler arasindaki yagma savasinin ve dismanhgin yok edilip, bir
duzenin kurulmasini da ifade ediyordu. Esasen konfederasyonun
varhk sebebi de buydu. Eskiden kabileler arasinda yagma
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savaslariyla yapilan talanin yerini, belli bir hukuka ve dizene da-
yanan sémdiri iliskisi almaktaydi.7 Orhun Yazitlari naz. Bilge Kagan
sik sik sdyle soyliyor:

"Dort taraftaki bodunu hep tabi kildim, dismansiz kildim, hep
bana itaat etti. isi gucii veriyor." "Bunca bodunu hep diizene
soktum."8

Gene Orhun Yazitlari'nda, cesitli bodunlarin tabi kilinarak belli
bir yere konduruldugu ve dizene sokuldugu belirtiliyor. Burada
kaganin belli bir boduna sinirh bir toprak parcasini yurt olarak ver-
mesi s6z konusudur. O kavim bu sinirlar icinde ekonomisini devam
ettirmekte, kagana riin ve emek olarak verecedi belli bir yikim
altina girmektedir. Bu yukimi yerine getirmeyen kavimlerin (izerine
ordu gonderilmektedir. Bu durum, Orhun Yazitlarihda "kervan yol-
lanmayinca Uzerine gittik” veya "ordu yolladik" diye ifade ediliyor.

Orhun Yazitlari'nda llteris Kagan anlatilirken, Tolis, Tardus bo-
dununu dizene soktugu, yabguluk ve sadlik gibi mevkiler verdigi
sOyleniyor. Ayrica tigin, tarkan, tutuk, buyruk gibi cesitli unvanlara
da rastlanmaktadir. Goraldiga gibi, boylardan meydana gelen bo-
dunlar itaat altina alindiktan sonra, baslarina yab'gu, sad gibi un-
vanlar tasiyan beyler gegirilmektedir. Ornegin, daha 6nce Karluk ve
Uygur kaganlarindan soz edilirken, bunlar maglup edilip itaat altina
alindiktan sonra Karluk ve Uygur ilteberleri unvanlari gegmektedir.
llteber, kagana tabi bir toplulugun basindaki bey olmaktadir. Ayni za-
manda askeri komutan oldugu da kesindir. Tabiyet baglarinin
olusturdugu hiyerarsi, ayni zamanda askeri hiyerarsidir.

7 "Bazi donemlerde insanlarin yalniz yagma ile yasadiklari geleneksel sanisi yaygindir.
Ama yagma edebilmek igin yagma edilecek bir seyin olmasi gerekir, yani Gretimin
olmasi gerekir. Ve yagma tarzinin kendisini de belirleyen sey, bu Gretim tarzidir. Bir
stock-jobbing nation (borsa spekilatérleri ulusu), érnegin hayvancilikla ugrasan bir
ulus gibi yagma edilemez." (K. Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, Sol
Yayinlari, s.264.)

Yazitlardaki "kop itdim" fiili, Muharrem Ergin tarafindan "diizene soktum" sekline
cevrilmis. "Kop itdim" buginku dilde bitiin yaptim, birlestirdim anlamina geliyor.
Gercekten de o donem, cesitli kabileleri ve kabile topluluklari olan bodunlari
birlestirmek, onlar diizene sokmak demekti. Goktirk konfederasyonu, kabileler

arasindaki savaslara, baskinlara ve Orta Asya bozkirindaki anarsiye son vererek
diizeni saglamaktaydi.

[e°)
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Yabguluk ve sadlik, o bodunun itaat altina alinan eski aristokrasisine
verildigi gibi, dogrudan dogruya hakim Goktirk sulalesinden asiller de
yabguluk vb. almaktadir. Ornegin, Bilge Kagan, babasi zamaninda on
dort yasinda iken Tardus bodunu {zerine sad oturdugunu sdyliyor. Bu-
rada, kabile toplumunun bagrindan cikan seflerin savastaki hizmetleri
karsiliginda "yurt" almalari sistemiyle karsilasmaktayiz.

Siniflasma ve Sémiri

Artik kabileler arasinda strekli diismanlik ve yagma savaslari git-
tikce kaybolacaktir. Hayvan olarak alinan vergi ve angarya seklindeki
somirl, onun yerine gecmektedir. Tabiyet iliskilerine dayanan bu
somurd, feodal sémirinin tomurcugudur.

Bu somird sistemi, Orhun Yazitlari'nda higbir gizlemeye gerek
gorilmeksizin acikca ve mesru bir iliski olarak ifade edilmektedir:

"Dort taraftaki bodunu hep tabi kildim, diismansiz kildim, hep
bana itaat etti. Isi giicii veriyor.”

Gene baska bir yerde, isyan eden Tiirgis karabodunu’nun itaat
altina alindiktan sonra Tabar'da konduruldugu ve bunlarin “isi gicu
verdikleri" belirtiliyor.

Esasen bitin kiyamet, kimin kime "isi guci vereceg§i" sorununda
kopmaktadir. Kiltigin Aniti'nin dogu cephesinde ise, Tirk beylerinin
Turk adini birakip Cin adini tutup Cin kaganina itaat etmeleriyle elli
yil Cin kaganina "isi glici verdikleri" ifade edilmektedir.

Hatta VYazitlar, Cin kaJaninin, "bunca isi glcl verdigini
dustinmeden, Tirk bodununu o&ldureyim, kokinid kurutayim" diye
dustindiguni yazmaktadir. Burada, heniiz insan emeginin Gretim fazlasi
yaratmadigi ca§lardaki gibi, kabileler ve klanlarin birbirini yok etmesine
génderme yapilmis oluyor. Orhun Yaztlari, bu ifadesiyle, bunca isi
guct somirmek varken, Cin kaganinin Tirk bodununu o6ldirmeyi
diistinmesini, mevcut diizene aykiri bir durum olarak ele ahyor.
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Goktirklerde baslica iki sinif gériyoruz:

1 Ak kemikli bodun (kabile aristokrasisi).

2. Kara kemikli bodun veya karabodun, yani "isi glicii veren” halk
yigini.

Goktirkler, kabile aristokrasisine ak kemikli bodun adini veriyorlardi.
"isi glicli veren" coban halka ise karabodun diyorlardi. Goktiirkler, asa-
letin, simdiki gibi, kandan degil, kemikten gectigi inanandaydilar. Bu se-
beple buginki bozkuitlann “asil Tark kani™ yerine "asil Tirk
kemiginden" s6z etmeleri gerekirdi. Ak ve kara nitelemesi, yalniz
Goktirkler'de degil, diger Turk kavimlerinde de, beyler sinifi ile halk
arasindaki ayrimi anlatmaktaydi. Ornegin Hazar Tiirkleri de, bu temelde
Ak Hazarlar ve Kara Hazarlar diye béliinilyordu.9 Hindistan ve iran'i is-
tila eden Ak Hunlar'in da, ismini soylulardan aldi§i anlasiliyor.

Goktirklerde, soylular ve ¢oban halk Kitlesi disinda kdle ve ca-
riyeler (kul ve kin) de vardi. Bunlara Orhun Yazitlarima bircok ye-
rinde rastlaniyor. Koleler ve cariyeler, cesitli islerde, &zellikle soy-
lularin hizmetinde vb. ¢alismaktaydilar. Bununla birlikte, ekonominin
esas olarak kole emegine dayanmadi§i kesindir. Kéle emeginin yaygin
bir sekilde kullaniimadigi, savasta dismanin esir alinmayip kiligtan
gecirilmesi adetinin kismen devam ettirilmesinden de bellidir. Ayrica
esirlerin oéldurilmesini gerektiren bazi inanclar da hala yasamaktaydi.
Ornegin, Oguzlar'dan esir alinan on er, Goktiirk soylularindan Tunga
Tigin’in yug (cenaze) toreninde o&ldurtlmektedir. Bu tutsaklarin ote
dunyada Tunga Tigine hizmet edecegine inanilmaktaydi.

Bu inang, insan emeginin dretkenliginin geri oldugu bir gelisme
déneminin Kkalintisidir. insanlarin tiikettiklerinden fazla bir sey
Uretemedikleri, Gretim araglarinin ve teknolojinin geri oldugu bir
donemde insanlari kdlelestirmekte ekonomik bir fayda yoktur.

Goktirkler, siiphesiz bu kadar geri bir toplumsal asamada
degillerdi. Aristokrasinin elinde bir zenginlik birikmekte, bir Gretim
fazlasi yaratilmaktaydi. Buna ragmen, tutsaklari éldirme inancinin
hala yasamasi, iki sebeple agiklanabilir. Birincisi, bu inang eski top-
lumun Ustyapisinin bir kalintisidir ve zamanla ortadan kalkmaktadir.
ikincisi, kéle emeginin yaygin bir sekilde kullanilmamasi sebebiyle
tutsak oldirilebilmektedir.

9 Bkz. Arthur Koestler, Onliglincli Kabile, Ada Yayinlari, istanbul, 1977, s. 18.
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Asya'daki Turk kavimlerinde kélelik hichir zaman hakim iliski ha-
lini almamistir. Kolelik, kabile toplumundan feodalizme gegis sureci
icinde, daima ikinci planda kalan bir iliski olarak yasanmistir.10

Sinif Micadelesi

Goktlrklerde sinif farkhilasmasinin varligi, dogal olarak sinif
micadelesine yol agmaktaydi. Denebilir ki, Orhun Yaztlari, ka-
raboduna itaat ve baglilik 6gutleyen gogebe aristokrasisinin yesermekte
olan ideolojisinin edebi bir ifadesidir. Yazitlarda siniflararasi barisi
ifade etmek ic¢in, yani aristokrasinin karaboduna hakim olmasinin
karsiligi olarak, "Beyleri de bodunu da tiiz imis" denmektedir. Beyler
ile bodunun "tiiz" olmasindan stz edilmesi, "tiz" olmadig hallerin de
s0z konusu olabilecegini ifade etmektedir. Nitekim Yazitlarda, beyler
ile karabodun arasindaki miicadelelerden séz edilmektedir. Ornegin,
Turk bodununun Cin hakimiyetine dusmesinin sebepleri anlatilirken,
"beyleri bodunu tiizsiiz igin" (yani beyler ile bodun arasindaki baris ve
anlasma bozuldugu igin) ve Cinliler "bey wve bodunu Kkarsilikli
cekistirdigi icin" deniyor. Demek ki, Goktirk beyleri ile karabodun
arasindaki  "tuzlugin", yani dizenin bozuldudu, beylerle halkin
cekistigi bir durum s6z konusudur. Bilge Kagan, karaboduna bu olayi
hatirlatarak, onlarin itaat etmesini istiyor.

Kaltigin Aniti'nin dogu cephesinde Tirgis karabodununun isyani
anlatihyor. 37. satirda Tirgis bodununun basilmasi, kadaninin
oldiralap ilinin alinmasi ve Turgis karabodununun itaat altina alinip
Tabar'a kondurulmasi ve isi gucl verdigi belirtildikten sonra, biraz
ilerde Tiurgislerin "disman" oldugu anlatilirken, karabodun de-

10 Kaéleligin ikinci derecede 6nem tasidigi toplumlari Engels soyle aciklamaktadir:

"Kdleligin mimkin olmasindan oénce, Uretimde belirli bir diizeye ulasiimis ve
bélustimde belli bir esitsizlik derecesinin ortaya ¢ikmis olmasi gerek. Ve kole
calismasinin bitiin bir toplumun egemen dretim bicimi haline gelmesi igin,
Uretim, ticaret ve servet birikiminde daha da buytk bir artisa gereksinim vardir.
Toprak tzerinde kolektif mulkiyetin bulundugu eski dogal topluluklarda kolelik,
ya kendini goéstermez, ya da ikincil bir rol oynar." (F. Engels, Tarihle Zorun
Roli, Sol Yayinlari, s.29.)
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yiminin kullaniimasi ilgi ¢ekicidir. Cunki bir kavim, beyleriyle birlikte
disman oldugu zaman, Yazitlar'm bircok yerinde bu kavimden bodun
diye soz edilmektedir. Demek ki, bu olayda itaat altina alindiktan sonra
Gokturk hakimiyetine isyan eden sadece karabodundur; baska deyisle,
aristokrasi disinda kalan kitledir. Kadaninin ve buyruklu beylerinin
oldurilmesinden sonra itaat altina alina karabodun, muhtemelen
baslarina tayin edilen Goktirk aristokrasisine baskaldiriyor. Neticede
Alp Salcl, Turgis karabodununu éldurtiyor ve yeniyor.

Tonyukuk Aniti'nm dogu cephesinde ise, Tirgis kaganinin On Ok
kagani ve Kirgiz kagani ile ishirligi ederek, Turk kaganini yenmeyi
planlarken soyle dedigi belirtiliyor: "Benim bodunum oradadir,
demis. Turk bodunu yine karisikhik icindedir, demis. Oduz'u yine

Cu Vadisinde bulunmus, Sogdlulara ait eserler.
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sikintidadir, demis." Tirk bodununun "karisikhk iginde" olmasi,
beylerle karabodun arasindaki c¢atismayi ifade etmektedir. "Oguz'un
sikintida olmasi" ise, Dokuz O§uz boylarinin Tirk kagani tarafindan
itaat altina alinip "isi glicl vermesi", yani sémirilmesi yuziindendir.

Yazitlar'in birgok yerinde Tirk bodununa hitap edilerek, biitiin fe-
laketlerin sebebi olarak onun disiplinsizligi gosterilmekte, ilin ve
torenin bu yizden bozuldugu, bodunun Cin'e kéle ve cariye durumuna
distigi anlatilmaktadir.

Karabodun ile beyler arasinda micadele oldudu gibi, en kanh
catismalar suphesiz cesitli kavimlerin (veya boy topluluklarinin) aris-
tokrasisi arasindaydi. Butiin Orhun Yazitlari bu micadelelerle ilgili ta-
rihi olaylarla doludur. Goktirk aristokrasisi dort bir yana ordu sevk
ederek, Oguzlar'i, On Oklar'i, Turgisler'i, Tarduslari, Basmillari vb.
itaat altina aliyor. Kanl savaslar ve isyanlar devam ediyor.
Gokturkler, yendikleri aristokrasiyi éldiriyor, bas egenleri ise kendine
tabi kihp onlari gesitli unvanlarla kavim veya boylarinin basinda
birakiyorlardi.

Savaslarin kazanilmasi, yenilenlerin itaat altina alinmasi ve mal-
larina milklerine el konulmasi demekti: "Tengut bodununu bozdum.
Oglunu, karisini, at sirisind, servetini orda aldim" gibi. Ayni
sekilde Bilge Kagan, "Basmil idik Kut, soyumdan olan bodun idi.
Kervan gondermiyor diye ordu sevk ettim, tabi kildim, malini cevirip
getirdim" diyor.

Goruldagu gibi, kavimler veya boy topluluklar arasindaki bu
savaslar, siniflasma sureciyle baglantiliydi. Yenenler ile yenilenler
arasindaki iliski, yenilenlerin tabi kilinmasi veya kole ve cariye
yapilmasi sonucu, sinifsal iliski yoninde filiz vermekteydi.

Devlet Tomurcuklaniyor: Askeri Demokrasi

Bir kabilenin beyleri, zamanla diger kabile ve kabile topluluklarini
itaat altina alarak kendine tabi kilmaktadir. Kabileler arasindaki
yagma savaslarinin ve baskinlarin yerini, yeni tabiyet iliskilerinin
bicimlendirdigi bir kurallar sistemi almaktadir. Baska deyisle, Kagan,
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"ili tutup, toreyi diizenlemektedir”. Burada il belli bir toprak parcasi
ve o toprak Uzerindeki halk anlamina gelirken, zamanla onun Gzerinde
kurulan siyasal orgiitlenmeyi de ifade edecektir. "ilin kaybedilmesi"
ve "kazanilmasi”, "ilin karismasi" deyimlerinden bunlar anlasiliyor.
il, tabi olan belli bir halk toplulugudur ve bazen "karismaktadir”. Ote
yandan il, bir toprak parcasi, bir malktdr.

Goktlrk aristokrasisi, Orhun Yazitlarn'nadi, Cin hakimiyetine gi-
rildigi sirada, kara kemikli bodunu (sémirtlen halk Kkitlesi) soyle
konusturuyor:

*Mlli bodun idim, ilim simdi hani? Kime il kazandiriyorum?
Kaanl bodun idim, kaanim hani, hangi kaana isi glcl ve-
riyorum?' der imis. Oyle deyip Cin kaanina disman olmus.
Kendisini diizene sokmadi§indan yine teslim olmus."”

Buradan da anlasiliyor ki, il, hakim olunan toprak pargasi ve onun
tzerinde kurulan, sdmiriiye dayanan diizen ve orgltlenme idi. Orhun
Yazitlari sik sik "kazanilmis" ve "duzene sokulmus" ¢/den soz et-
mektedir.

Bir toprak parcasi Uzerindeki halk ile gogebe konfederasyonu
arasindaki tabiyet iliskileri, devlet ile uyrugu arasindaki iliskiye
déniisme yoninde gelismektedir. Bu sebeple il sdzciigu, zamanla
devlet oncesi siyasal orgltlenme anlamini da yuklenecektir. Yalniz
Tlrkcede degil, baska dillerde de devlet kelimesinin koken olarak
"mulk" anlamina gelmesi dikkat ¢ekicidir.11

Gokturklerin kurdugu konfederasyon iginde, hi¢ sliphesiz hakim
Turk boylar (Turk Sir bodunu) da sémiriiden pay aliyorlardi. Bilge
Kagan "Som altinini, beyaz gumusind, kenarli ipegini, ipekli
kumasim, binek atini, aygirini, kara samurunu, sincabini Turklime,
bodunuma kazaniverdim, tanzim ediverdim" diyor.

11 Talat Tekin, il sdzcugunu buginki Turkgeye hep devlet diye cevirmis (6rnegin s.37, 39,
41 ve daha bircok yerde). Oysa Goktirkler, heniiz devlet asamasina ulasmamislardi.
Dikkatle incelenirse, devlet sdzcugunin metnin ilgili yerlerinde yabanci durdugu
gorilecektir. Bizce Orhun Tazif/an'ndaki il sdzctugi oldudu gibi birakilmalidir. O za-
manki il kavramini bugiinki dilde karsilayacak bir sozciik bulunamaz. Cunkd il, o ¢aga
0zgu tarihsel bir kategoridir ve zaman iginde icerigi degismistir.
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"Tarkim" ve "bodunum" diye ayn ayri sayilmasi, Turk adinin
"Turk Sir bodunu™ denen boylar icinde en soylu boya ait oldugu
kanisini kuvvetlendiriyor. Bilge Kagan'in adinin Turk Bilge Kagan
olarak gecmesi de bu fikri dogrulamaktadir. Cinki gdcebe aris-
tokrasisinin adlarinin basina mensup olduklari boyun adi kon-
maktaydi. Bu Tirk adi, zamanla diger Goktlrk boylarini da kapsamis
ve yabancilar (Araplar ve Iranhlar), Tirkce konusan biitin kavimlere
bu adi vermislerdir.

Somdiriuden esas yararlanan soylu boy, hi¢ suphesiz Bilge
Kagan'in da mensup oldugu, "Turkim" dedigi bu boy ve onun en
soylu klani idi. Tiurk Sir bodunu ile diger Gokturk boylari ise,
Goktirk konfederasyonu iginde hakim konumda olduklari igin, en iyi
durumdaydilar. Nitekim Bilge Kagan "Bodunu besleyeyim diye ku-
zeyde OQuz'a dogru, doduda Kitay, Cin’e dogru on iki defa ordu sevk
ettim. Tabi kildim. Dismansiz kildim" diyor. Orhun Yazitlari'nda
sik sik, "icte assiz, dista donsuz, diskiin, perisan bodunun izerine
oturdum. Olecek bodunu diriltip besledim. Ciplak bodunu elbiseli,
fakir bodunu zengin kildim. Az bodunu ¢ok kildim. Dért taraftaki bo-
dunu hep tabi kildim, dismansiz kildim" deniyor.

Burada sliphesiz, propaganda yaninda, gécebe aristokrasisinin kendi
akraba kabileleriyle ilkel dayanisma anlayisinin izleri de vardir.

Savas ve akinlar, Tirk bodunu i¢in bir gecim kaynagdiydi. Savas
ve yagmadan elde edilen ganimetten, eli silah tutan herkes belli bir
pay almaktaydi. Orhun Yazitlari'nin ifade ettigi gibi, "o zamanda kul
kullu olmustu, cariye cariyeli olmustu”. Yani hakim unsur olan Turk
bodunu zenginlesmisti.

Engels'in belirttigi Uzere, "Savas i¢in drgutlenme, topluluk
hayatinin diizenli bir gbrevi haline gelmisti."12 Fakat heniiz silahin
0zel bir kamu gucu elinde toplandigi soéylenemez.“Eli silah tutan
bitin kabile dyeleri savasa gitmekteydi. Bununla birlikte beylerin ve
kaganin cevresinde, alpler adi verilen ve savasmaktan baska isi ol-
mayan bir askeri giciin, bir maiyetin toplanmaya basladi§i da
anlastliyor. Engels, bu askeri maiyetin kralligin ve devletin
dogusunda oynadi@ roll sdyle anlatmaktadir:

12 Engels, Ailenin Ozel Miilkiyelin ve Devletin Kokeni, s.228.
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"Belirli bir in kazanan asker? sef, etrafinda g6zl ganimette bir
gen¢ kalabaligi topluyordu; bu gengler ona Kisisel sadakatle
badlaniyorlardi -sefin de onlara baglandi§i gibi-. Sef, onlarin
ihtiyaglarini  saghyor, armadanlar veriyor ve hiyerarsik
bakimdan 6rgltlendiriyordu. Bdylece bir muhafiz kitasi ve
kiguk seferler igin bir savas birligi, daha buyik seferler icin tam
bir subay toplulugu meydana getiriyorlardi. (Bunlar)... eski halk
6zgurlugu bakimindan bir yikim tohumu teskil ediyorlardi...
Bir yandan krallik iktidarinin dogusunu kolaylastirdilar, ama...
bunlarin dadilmamasi ancak surekli savaslar ve capul seferleri
ile sirdardlebilirdi... Krallarin bu maiyet adamlari, kéle ve
Romali saray hizmetkarlar ile birlikte gelecekteki soylular
sinifinin bashica unsurlarindan ikincisini teskil ettiler."13

Goruldugu gibi, Gokturk konfederasyonu da, Hun konfederasyonu
gibi, kabile sistemi ve érgiitlenmesinden devlete yiikselis yolunda bir
basamaktir. Hayvan sirileri Uzerinde blylk 6zel malkiyetin var
oldugu gocebe toplumundaki farklilasma, devleti dogurmaktadir.14
Bilge Kagan, Tanri'nin kendisini, "yer ve sular sahipsiz kalmasin"
diye yolladigini séylemektedir. Hirsizhga 6lim cezasi verilmektedir.
Bu, 6zel milkiyetin yeni gelismekte ve yerlesmekte oldugu top-
lumlarda gérilen bir uygulamadir. Kabile aristokrasisi, 6zel milkiyeti
agir cezalarla yerlestirmekte ve pekistirmektedir.15 Konfederasyon

13 Engels, ayni eser, s.201.

14 Engels, Goktlrkler doneminde heniiz tamamlanmamis olan bu gelismeyi baska top-
lundan incelerken sdyle anlatiyor:
"ilkel ve kendiliginden demokrasi, i§renc bir aristokrasiye déniismisti. Nihayet
kandas orgutlenme, igsel gekismeler bulunmayan bir toplumdan dogmustu ve sa-
dece bu nitelikteki bir topluma uygundu. Bu toplum, kamuoyu hari¢, hi¢cbir zorlama
aracina sahip degildi. Ama icte, ekonomik varhk sartlan butunl geregince 6zgur in-
sanlar ve koleler, zengin sémiriculer ve yoksul sémirenler biciminde bdlinmek zo-
runda kalan bir toplum dogmustu; 6yle bir toplum ki, bu uzlasmaz karsitliklari artik
yeni bastan uzlastiramamakla kalmiyor, tersine onlari sonuna kadar gelistirmek zo-
runda bulunuyordu. ..Kandas &érgutlenmenin dmri dolmustu. Kandas 6rgitlenme,
isb6limd (ve bunun sonucu, toplumun siniflara, bdlinmesi) ile paramparca
olmustu. Yerine devlet gecti.” (Ayni eser, s.233-234.)

15 ibn Fadlan, Bulgar Tirklerinin de hirsizi ve zina yapani éldirdiklerini belirtir. Bkz.
ibn Fazlan, Seyahatname, Yayimlayan Prof. Dr. Ramazan Sesen, Bedir Yayinlari,
2. basim. istanbul, 1995, s.61.
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icinde yagma ve capul da yasaklanmakta ve sémdiri yeni bir sisteme
baglanmaktadir.16

Butin bunlara ragmen, Goktirk konfederasyonu devlete gegisin
geri asamalarindadir. Bu sebeple Bilge Kagan, Tirk bodununun
Otiiken ormanindan ayrilip Cin'e gitmesinin 6lim olacagini israrla
soyltyor. Suphesiz bu 6lim, Cindeki feodal iliskilerin icinde erimektir.
Bunun igin Cin'e yaklasmamak gerekir: "Otiiken yerinde oturup kervan
kafile gdnderirsen higbir sikintin yoktur." Bilge Kagan, bu sozleriyle
"gidip orada erime, feodal toplum seni yutar!" demektedir.17

Orhun Yazitlari'nin Anlattigr Devrim

Zenginlik ve ©6zel milkiyetin gelismesine paralel olarak kan
baglarinin ¢ozilusini, Bilge Kagan c¢ok acik bir sekilde an-
latmaktadir. Bircok kavmin. tabiyet altina alinmasi ve savaslarla
kazanilan ganimet sonunda ortaya ¢ikan manzara sudur:

"O zamanda kul kullu olmustu, cariye cariyeli olmustu. Kigik
kardes biiyiik kardesi bilmezdi, ogul babasini bilmezdi. Oyle
kazanilmis, diizene sokulmus ilimiz, téremiz vardi."

Gelisen 6zel milkiyet sonucu, kan baglari, "kiiclik kardes buyik
kardesi bilmeyecek" kadar c¢ozilmustir. Toplum artik, klan (soy)
esasina gore degil, yeni filizlenmekte olan 6zel miulkiyet iliskilerine
gore bicimlenmektedir. Klanlar dagilmakta, ayni klandan insanlar

16 Franz Oppenheimer, yagma ile somiri arasindaki farki, ayi ile arici arasindaki fark-
la anlatir. Yagmaci, kovandaki bali yerken kovani mahveden ayiya benzer. Aricl ise,
arilara kisi gecirmelerine yetecek kadar bal birakarak bir somurd iliskisi kurar.
Sémiricu, ayrica somurdigu emekgiyi ayilara karsi koruyacak bir guvenlik sistemi
de olusturur (Devlet, .75 vd,, 80, 122).

17 Daha geri bir gelisme asamasindaki toplumlarin kendilerinden ileri toplumlara karsi

giristikleri fetihlerin sonucunu Engels soyle tahlil etmektedir:
"Daha kaba bir halk tarafindan yapilan bir fetih, acikca iktisadi gelismeyi sarsar ve
birgok Uretici glici ortadan kaldirir. Ama sirekli fetih olaylarinin biyik bir
cogunlugunda, daha kaba olan fatih, fetihten ¢iktigi sekliyle, daha yukek ‘iktisadi
durum'a uymaya zorlanir; fethedilen halk tarafindan éziimlenir ve ¢ogu kez, onun di-
lini bile kabul etme zorunda kalir." (Engels. Tarihte Zorun Roli, s.59.)
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farkhi yerlere kondurulmakta, farkli kabilelerin savascilarindan
olusan askeri birlikler olusturulmaktadir. Kan bagina dayanan top-
lumun ¢dzilmesiyle ilin ve térenin diizene sokulmasinin birbiri pesi
sira ifade edilmesi bir raslanti degildir.

Kisacasl, toplum bir devrim doénemini yasamaktadir. Orhun
Yazitlari, bastan sona bu toplumsal gelismeyi, bu devrimi anlatiyor.
Engels, kandas orgitlenmenin yok oldugu bu tarihsel gelismeyi
sOyle ifade ediyor:

"Bu toplumsal evrim sirecinde, kandas Orgltlenmenin ne
olduguna bakalim. Kendi katkisi olmaksizin figkirmis bulunan
yeni unsurlar karsisinda bu Orgutlenme gigsuz kalmistr.
Varhginin ilk sarti, bir klanin ya da' kabilenin Gyelerinin, sa-
dece kendilerinin yasadigi bir toprak (zerinde birlesmis ol-
malariydi. Bu durum uzun sireden beri ortadan kalkmisti. Her
yerde klanlar ve kabileler birbirine karismisti."18

Eski kan bagina dayanan kabile orgiitlenmesini dagitmakta olan
yeni unsurlar nelerdi? Bu unsurlarin basini ézel mulkiyet ¢ekiyordu.
Klanin kolektif mulkiyeti, 6zel mulkiyet karsisinda geriliyor ve yok
oluyordu. Toplum icindeki siniflasma, kan badina dayanan esitlikgi
kabile drgutlenmesini dagitiyordu. Belli bir kabilenin Gyesi olmanin
yerini, belli bir aristokrata bagimlilik ahyordu, iste Orta Asya'nin
ylzyillardan beri yasadi§gi ve Orhun Yazitlarina da yansiyan devrim
buydu. Goktirk konfederasyonunun kurulmasi, dalgalar halindeki bu
gelisme icinde, ileriye dogru yeni bir dalgalanmay! ifade etmektedir.

Bilge Kagan ise, bugiin onu bayrak edinen irkcilarin tam tersine,
tarihin ilerlemesine hizmet eden bir rol oynadi. Bilge Kagan, yagmaci
savas sefliginden emekginin sémirilmesi sistemine, baska deyisle
uygarhga gegis girisiminin basindaydi. Tarihsel gelisme, toplumun
ilkel komiinizmden ¢ikmasi, 6zel miulkiyetin gelismesi, siniflarin ve
devletin dogmasi yoniindeydi. Bilge Kagan da buna hizmet etti. Ni-
tekim Cin kaynaklari, Bilge Kagan'in tebaasini sehir hayatina ve
Buda dininin ayinlerine alistirmak distincesinde oldugunu belirtirler.
Ancak bu distincesi, Tonyukuk'un muhalefetiyle karsilasmistir.19

18 Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kékeni, s.232.
19 Abdiilkadir inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Kiltiir Bakanhgi Yayini, istanbul, 1976, s.8.

44
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



3. UYGURLAR

743 yilhinda Uygur kavmi, kendisine itaat etmis olan Dokuz
Oguzlar'la birlikte, Gokturk kaganhgina son verdiler ve Orhun
bélgesinde hakimiyetlerini kurdular. Uygurlar on boydan meydana
gelmislerdi. Hakimiyetleri 840 yilina kadar yiiz yil sirdi. Bu tarihte
Kirgizlar'a yenilen Uygurlar, batiya go¢ ederek Bes Balik (Bes
Sehir) boélgesine yerlestiler (bugiin Cin Halk Cumhuriyeti’nin 6zerk
bélgesi olan Sincian-Uygur).

Yagmaci Savas Sefliginden Devlete Dogru

Uygurlarin Bes Balik'ta sarniglar yaptiklarini gorliyoruz. Ayni
sekilde zanaatlar da gelismektedir. 1055-1065 yillarinda gikarilan bir
fermanla bakir ve demir cevherinin satilmasi yasaklanmaktadir ki, bu
yasagin cevherlerin islenmesini desteklemek i¢in kondugu aciktir. Bu
yasagl, feodal lonca kisitlanmalarinin dogusunun bir belirtisi olarak
da degerlendirebiliriz.

Bu gelismeye paralel olarak, go6cebe savasciligi da
zayiflamaktadir.

Uygur kabile konfederasyonunun 9. ylzyildan sonra yavas yavas
bir tliccar devletini andirmasi, ticaretin gelismesi, yerlesik hayata
gecis ve sehirlerin kurulmasiyla birlikte oldu. Bu gelisme, Orhun
bolgesinde 840 yilina kadar devam eden Uygur hakimiyeti zamaninda
baslamakla birlikte, daha ¢cok Uygurlar'in Bes Balik-Turfan bélgesine
goc ettikten sonra kurduklari sehirlerde goriliyor. Bu dénemde
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Uygur toplumu, bu sehirlesme siireciyle 6zdeslesmektedir. Nitekim
Kasgarli Mahmut, Divan-1 Ligat-it Tlrk'te, Uygur sézcuguni "Bes
sehirli bir vilayetin ad1" diye tanimlar.1

Uygurlar'in basinda bulundugu konfederasyon da, tipki Hunlar ve
Gokturkler gibi, yagmaci savas sefliinden devlete gecis yéninde bir
atihmdi. Savas zamanlarinda akin ve yagma seferine komuta etmek
veya sirek avlarini yonetmek igin secilen ve gecici bir gorev olan
kaganhk, bu konfederasyonlarda kurumlasmakta ve devamlilik ka-
zanmaktadir. Kaganligin babadan ogula gectigi hanedanlar kurulmustur.

Bu gelismeyle baglantili olarak, gerek kaganlarin, gerekse ona
bagimli olan gbcebe beylerinin cevresinde bir maiyet de dogmaktaydi.
Bunlar, tretimden ve kan bagina dayanan klan érgiitlenmesinden kopan
"alpler", "erenler", "yigitler" idi. Bugiin halk hikayelerinde hala sdylenen
"yediler, dokuzlar, kirklar" vb. bu maiyetin destanlardaki yansimalaridir.

Zamanla bu askeri maiyete, cevresinde toplandiklari kagan veya
beyle kan bagdi olmayan, baska boy ve kavimlere mensup savascilar
girdi. Bdylece halktan ayri bir kamu giicli olusmaya ve kurumlasmaya
basladi.2

Dogallikla bu sireg, 6zel milkiyetin gelismesi ve gocebe aris-
tokrasisinin  zenginlesmesi, sinif farklarinin keskinlesmesi, kan
bagina dayanan kabile Orgltlenmesinin ¢ozilmesiyle birlikte
yuriimektedir. Yeni sinifli toplum, halki denetim altina alacak surekli
bir silahli giici de yaratmaktadir. Eli silah tutan her kabile tyesinin
savasa katilmasi devam ederken, bir yandan da halk kitlesinden ayn
ve Uretimle iliskisi olmayan bir baski ve cebir giicli olusmaktadir. Bu
strecin varaca§l yer, bituniyle devsirmelerden veya (Ucretli as-
kerlerden meydana gelen hassa ordularidir.

1Divan-1 Ligat-it Turk'te, Uygur kavrami sdyle aciklaniyor: "Bes sehirli bir vilayetin
adl. Zilkameyn Tirk hakani ile baristiktan sonra bu sehirleri yaptirmistir. (...) Bu
vilayette bes sehir vardir. Vilayetin halki en kati kafirlerdir; son derece aticidirlar.
SalmT, Kogu, Canbalik, Beshalik, Yengi Balik adihdaki sehirlerdir.” (c.I, s.l 13.)

2 "Genis imparatorluk alani eski kandas 6rglitlenme araclariyla yonetilemiyordu. Sefler
konseyi, coktan beri yurirlukten kalkmadigi yerlerde bile toplanamiyordu ve kisa za-
manda yerini kralin sirekli gevresine biraktl." (F. Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve
Devletin Kokeni, s.212.)
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Ayni sekilde bir birok-
rasi de kurulmaktadir. Dog-
makta olan devletin gorev-
lerini yerine getirecek stirekli
memuriyetler ortaya ¢ikmak-
tadir.  Ornegdin  Uygurlar'da
bu saray erkanina "tapigc!”
deniyor ki, bu olgu birok-
rasinin filizlendigini gos-te-
riyor.
Kabile toplumunun sefler
zimresi, artik, sad, tarkan,
buyruk, ilteber, yabgu vb.
gibi unvanlar tasirlar. Bu un-
vanlar, henliz geri bir asa-
mada da olsa, feodalizm
yoninde bir gelismenin var-
ligini géstermektedir.
Bu siirec elbette zikzaklar
halinde olmakta, zaman za-
man geriye donugleri de iger-
mektedir. Soémuriyld yagma
yerine hakimiyet ve bagim-
lihk iliskilerine dayandirmak
isteyen merkezi otorite sarsil-
di§i  zaman, kabile sefleri
yagma savaslarina girisiyor-
lar, gerilemelere yol aciyor-
lardi. Kaganin dayandi§i ha-.
kim boylar, 6zel milkiyeti ve ti-
careti gelistirmek, sinif fark-
larini keskinlestirmek, sehirler kurmak yoninde bir toplumsal iler-
lemenin slrikleyicisiydi. Buna Kkarsihk itaat altindaki boylar bu
gelismeye direnmekteydi. Ornegin, bu direnis, Uygur Kagani Bogii
Kag@an'in bir sehir ve tliccar dini olan Mani dinini kabul etmesine karsi
gocebe kabilelerin tepkisi seklinde ortaya ¢ikiyordu.
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Sehirlesen Aristokrasinin Dini: Mani

ilk defa 762'de Bogi Kagan, Mani dinini kabul ediyor. Baslangicta
bu dini, dogal olarak, sehirlesen aristokrasi benimsemekte ve genis
gbcebe Kkitleleri ile celismesi boylece daha da keskinlesmektedir.
Sehirlesme ve ticaretin gelismesine paralel olarak, aristokratik bir rahip
zlimresi de dogmaktadir.

Uygurca ige, ite, iti, idi sozcikleri, hem efendi ve sahip, hem de Allah
anlamina gelmektedir.3 Milk sahipleri, hanlari, tiiccarlari ve sehirleri
olan Uygurlarin, énce Mani dinini ve arkasindan Islamiyeti kabul et-
meleri, yasadiklari tarihsel gelismenin ideolojik alandaki ifadesiydi. Bu
stireci, bundan sonraki Karluklar basli§i altinda 6zetleyecegiz.

Uygur ¢agindan cgesitli tipler: 1 Uygurlari 2, 3. 4. Mani rahipleri; 5. 6. Cinliler; 7. Bir
iranll veya Arap.

3 Hiseyin Kazim Bey, Tirk Lugati, s.513 ve 514'ten aktaran Tirk Tarihinin Ana Hat-
lari, s.266.
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4. KARLUKLAR VE KARAHANLI DEVLETI

Yerlesik hayata ilk gegen, Turk kavimlerinden olan Karluklar, ilk
Turk-islam devleti olan Karahanli devletini (932-1212) kurmalari
bakimindan énemlidirler.

Karluklar, 8. yuzyilin ikinci yarisinda Isig Golu’nln batisinda Gu
Irmagi havzasina geldiler. Bu irmagin kollari Gzerine yerlestiler ve
tarima gegctiler. Koyler, kasabalar ve sehirler kurdular. Bir kismi ise,
Cu Vadisi’nin yukari kisimlarindaki elverisli otlaklarda gécebe
hayatini devam ettirdi.

Tarim, Ticaret ve Zanaatlarin Gelismesi

Karahanh kaltirinin Grind olan ve 1072'de Kasgarli Mahmut
tarafindan yazilan Divan-1 Ligat-it Tirk'o inceledigimiz zaman,
yerlesik hayatla, ticaretle, tarimla ve zanaatla ilgili cok sayida Tirkce
kavram ve terime rastliyoruz. Kasgarli Mahmut, bize o zamanki
Uretim guglerinin gelisme dizeyi ve dretim iliskileri konusunda
onemli bilgiler vermektedir.

Karahanlilar'da 6zel milkiyetin hizla gelistigi ve insan dav-
ranislarini etkiledigi goraliyor. Kasgarli Mahmutun bunu anlatmak
icin Divan'a aldigi iki dizede soyle deniyor: "Mal ylziinden adamlar
hep bozuldu; mal gérdiklerinde kartal gibi lesin Gzerine inerler."1Bir
soz de sdyle: "Mal icin, Tanriy1 aklina getirmeyip, kardesini oglunu
gergekten bogar."2

1Divan-1 Liigat-it Turk, c.Il, s. 17.
2 Divan-I Ligat-it Turk, c.1, s.86.
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Sayginligin kaynagi, milkiyettir. Kasgarli'nin aktardigi bir siirde
sOyle deniyor: "Kimin mah ¢ogalirsa, beylik ona yarasir; bey malsiz
kalinca, adamsizliktan sikinti ¢eker." Ayni olay, bir baska dortlukte
bugiinkdl Turkgeyle soyle anlatilir:

"Sesi kisildi

Eri ati teslim oldu

Kilik kiyafeti bozuldu
Onun s6zin kim tutar”8

Mirasta disen paya ok denmektedir.4

Karahanllarda meta ekonomisi belli bir gelisme dizeyine
ulagsmisti. 1069 yilinda Yusuf Has Hacipin yazdi§i Kutadgu
Bilig'ae, Cin, Hint ve Bizans'tan gelen mallar sayilir. Bunlar arasinda,
ipeklilerden giysilere, inci gibi sus esyalarindan titsii gibi hos ko-
kulara kadar zengin cesitte esya vardir.5 Ote yandan iicretle adam
calistinimaktadir. Ucrete ter, dcretle cahstirilana ise terci den-
mektedir.6

Karahanllar'da demircilik, ayakkabicilik, dericilik, cilacilik,
boyacilik, dosekgilik, ok yay imalatciligi gibi elsanatlarinin varhgini
da, Yusuf Has Hacip’in ve Kasgarli Mahmut'un eserlerinden
ogreniyoruz.

Yine Kutadgu Bilig ve Divan'da cgesitli tarim ve hayvancilik
Urdnlerine deginilmektedir: Cigit (pamuk cekirdegi), tgir (dar), urug
(tohum), badhic (asma cardagt), talka (koruk), kimiz, sit, yag, yogurt,
kurut (peynir), gil suyu.

Tarim teknolojisiyle ilgili bazi terimler ise sunlardir: Orgak (orak),
amag (cift okizl, tanim aletleri; ayni zamanda hedef anlaminda), op

3 Divan-iI Liigal-it Turk, c.l, s. 118.

4 Divan 1 Ligat-it Turk, c.l, s.48.

5 Balasagunlu Yusuf diye de anilan Yusuf Has Hacip’in bu buyk eserinin Resit Rah-
tadgu Bilig, 1, Metin, 3. basim, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari. Ankara, 1991 ve II,
Ceviri, 6. basim, Ankara, 1994. Ayrica bkz. A. Dilacar, Kutadgu Bilig incelemesi,
Turk Dil Kurumu Yayinlan, Ankara, 1995, 3. basim, s.ISOvd.

6 Divan-1 Ligat-it Turk, c.111, s.148. Kutadgu Bilig’At anilan tis teri (dis tcreti) deyimi
de, dis kirasi halini alarak bin yili asip, Karahanlilar'dan bugiinlere kadar gelmis.
Bkz. A. Dilégar, age, s.151.
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(harman doévmek icin kosulan okizlerin ortasinda bulunan 6kiiz),
adaklhk (Gzim baglarinda cardak ayaklari yapmak igin kullanilan
agac).

Divan'da el sanayisinde ulasilan teknolojiyi gdsteren bilgiler de
vardir. Ornegin, degirmentasi (izerine konulan agac parcasina itegi
denmektedir. Unun biraz kaim olmasi istenirse, tas, itedi sayesinde
yukari kaldirilmakta, ince olmasi istenirse, asagi indirilmektedir.
Arkag s6zcugunin karsisinda ise su agiklama bulunuyor: Argag, bez,
hal, kilim gibi seyler dokunurken enlemesine atilan ip veya iplik.

Korluk ¢cagi ¢anak ve ¢omlekleri.

Ticaretin Guvenligi, Zorla Yerlestirme ve Sinif Mucadelesi

Karahanli devletinin, yerlesik hayata ve tarima gecis surecinin
goreli daha erken yasandi§i Cu ve Tarim havzalarini kapsayan
bolgelerde ortaya ¢ikmasi anlamlidir. Bu devlet, hi¢ slphesiz
yerlesme, tarim, sehirlesme ve feodallesme yodnindeki gelismeyi
daha da hizlandirmistir. Kutadgu Bilig'den anlasilacagi tzere, dev-
letin en 6nemli islevi, ticaretin guvenligini saglamaktir. Halk, "ilig"
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denen bashbug'dan U¢' is beklemektedir: Glmdusiun ayarini
disurmemek, dogru yasalar g¢ikarmak wve kervan yollarini gliven
altina almak.7

Yusuf Has Hacip, Karahanlilar'da ¢ toplumsal siniftan séz edi-
yor: Baylar (zenginler), orta kisiler ve c¢igaylar (yoksullar).8 Bu
siniflandirma, Oguzlar’daki bey, giin ve el siniflamasindan farkhdir.
Oguzlar'daki siniflar, kabile toplumunda ortaya ¢ikan aristokrasi, halk
ve kul ayrismasini ifade ederken, Karahanlilar'da, yeni ticaret top-
lumunun zengin-yoksul bélinmesi 6n plana cikmaktadir. Ote yandan
Kutadgu Bilig'de, eski toplumun kalintisi  olarak, Orhun
Yazitlari'ndan beri kullanilan karabudun sézciigi de gegiyor.

Tarih, 1156-1160'larda, Karahanli devletinin, Karluk halk kitlesini
askerlikten kopararak yerlesik hayata gecmeye zorladigini saptiyor.9

Yeni olusan devlet, gocebe hayattan yerlesik tarima gecis
surecini zor kullanarak hizlandiriyor. Sémurd, gittikce daha blyik
oranlarda tarim ekonomisine dayanmaktadir.

Toplumdaki bu buyuk degisiklik ve sarsinti, sinif miicadelesini de
siddetlendirmistir. Zengin sinifin ¢ikarlarini temsil eden Karahanl
devleti ile zorla topraga yerlestirilmek istenen Karluk kavminden
coban halk arasinda kanli catismalar goriliyor. islam Ansiklopedisi,
bu sinif micadelesinin "devletin temelini sarsan ve silaleyi yikilisa
striikleyen esas sebep” oldugunu belirtiyor.10L

Soémurilen Gogebe Kitlelerin Silahsizlandiriimasi

Cagin celismesi, devlet ile kabile érgutlenmesi arasindadir. Ka-
rahanh devleti, can c¢ekisen kabile toplumunu c¢ozmekte ve
dagitmaktadir. Bu sure¢ iginde, 6¢ almak gibi kabile gelenekleri de
sarsilmaktadir. Bugiine kadar gelen, "Kani kanla yikamazlar " s6zd,
Kasgarli’nin Divan 'inda da aniliyor.11

7 A. Dilécar, age, s.148 vd.
8 A. Dilécar, age, s.149 vd.
9 islam Ansiklopedisi, ¢.6, 5.352 a-b.
10 islam Ansiklopedisi, c.6, $.263-b.
11 Divan 1 Lugat-it Tirk, c.Il1, s.66.
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Karahariltlar'in baslangi¢ devirlerine ait canak ve ¢omlekler.

Devlet, milk sahiplerini korumak, ticaretin givenligini saglamak
ve gocebeleri  yerlesmeye zorlamak igin, halki  silahtan
arindirmaktadir. Divan-1 Ligat-it Turk, Karahanli devletinde Aybitigi
adli bir defterin tutuldugunu saptamaktadir. Askerler ile askerlerin
gecimleri ve bunun gibi bilgiler bu deftere kaydedilmektedir.12 Béyle
bir defterin tutulmasi, halktan ayri bir silahli gicin ve bilrokrasinin
olusumunu ifade ediyor. Karahanlh devleti, tarimcilari ve ¢obanlari
silahsizlandirmakta ve denetim altina almaktadir.

Yusuf Has Hacip'in Kutcidgu Bilig adl eseri, Karahanllar'in artik
devlet niteligini kazandidini gdsteren kanitlarla doludur. Bu kitabin
kendisi, Karahanlilar’in devlet kuramini ve felsefesini iceriyor. Bunun
Otesinde, kitapta devlet érgatinin varhigini kanitlayan bircok bilgi ve
kavrama rastlanmaktadir. Yusuf Has Hacip, yOneticileri t¢ sinifa
ayiriyor: Bilge alimler, muhtesib'ler (diizeni saglayan silahli gii¢) ve
tapuggci'lar (yonetim gorevlileri, blrokrasi).

12 Divan-1 Ligat-it Turk, c.1, s.40.

53



Yine Kutadgu Bilig'den oldukga gelismis bir devlet hiyerarsisinin
olustugu anlasiliyor. ilig diye anilan basbugdan sonra 6nem sirasina
gbre su gorev ve makamlar bulunuyor: Vezir, er 6gi, ilbeg, yugrus,
yavgu, c¢avlibeg, tiginbeg, cagribeg, mangbeg, kdkayuk, 6ge, ilimga,
agict, hacib, ilbasi, siibasi, on otag, hilbasi.13

Saray Orgltu de, gelismistir.

Karahanlilar'da birokrasinin olustugunu gosteren bir baska kav-
ram da, urunctur. Urung, riisvet anlamina geliyor.14 Kasgarli Mah-
mut'un aktardi§i atasozleri, risvetin kapilari agan kokli bir uygulama
haline geldigini dustindirmektedir: "Kara bulutu vyel, rusveti el
acar.115 Hatta cehennemin kapisi bile, malla agilabilmektedir: "Tamu
kapugin acar tawar."16

Arkada kalan kabile toplumunda, yagma vardi, ancak urung yoktu.
Rusvet, burokrasinin olusmasiyla ortaya ¢ikmistir.

Yerlesen Aristokrasi ve Tiiccarlarin ideolojisi: islamiyet

Yerlesik hayat ve tarima gegen, sehirler kuran Karluk ve Oguzlar'in,
ayni zamanda islamiyeti ilk kabul eden Tirk kavimleri olmasi dogaldir.
Bu da gosteriyor ki, islamiyet, Tiirkler arasinda, topraga yerlesen aris-
tokrasinin ve tliccarlarin dini olarak yayilmis; onlarin ihtiyaglarina cevap
vermisti. Karahanli devleti icinde hakim siniflar, Siinni islam? kabul et-
tiler. Bu ideolojiyi temsil eden bir ulema zimresi de olusmustu. Bu
ulema, Batini mezhebinden olanlari  zindiklikla suclamakta ve
Onderlerinin en agdir sekilde cezalandiriimasini istemektedir.17
Goruldagu gibi, Batindik, daha Karahanllar zamaninda, devlete isyan
edenlerin ideolojisi olmustu. Gocebe hayvancilik ve tarimla ugrasan
halk kitleleri, hakim smiflarin Stnni islamina karsi muhalefetlerini
Batini mezheplerin bayradi altinda yur(ttaler.

13 Bkz. Kutadgu Bilig ve A. Dilagar, Kutadgu Bilig incelemesi, s. 149 vd.
14 Divan-i Liigat-it Turk, c.1, s. 132.

15 Divan-I Lugat-it Turk, c.111, s.234.

16 Divan-1 Lugat-it Tirk, c.Il1, s.234.

17 islam Ansiklopedisi, ¢.6, 5.263-b.
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5. SiR-i DERYA OGUZLARI

Orhun Yazitlarinda gegcen Dokuz Oguzlar ile Maverainnehir
bélgesinden Anadolu'ya gelen Oguzlar, biylk olasilikla farkli boy
topluluklanidir. 11. ylzyildan baslayarak dalgalar halinde Yakin
Dogu'ya ve Anadolu'ya gog edip, Selguklu ve Osmanli devletlerini ku-
ranlar, Sir-i Derya Oguzlari'dir.

Oguzlar, 10. yizyil basinda, Aral Géliu’ne dokilen Sir Irmagi boy-
larinda ve bu irmagin kuzeyinde yasiyorlardi. Daha ¢cok gdcebe hay-
vanciligina dayanan bir ekonomileri vardi.

Kabilenin Bigimsellesmesi

ilhanli Veziri ,Resididdin tarafindan yazilan Camii't-Tevarihte
yer alan Farsca Oguzname (Oguz Kagdan Destani)'ye gore, yirmi dort
boydan meydana gelen Oguzlarin basinda Oguz yabgusu bu-
lunuyordu.1 Bu yirmi dort kabilenin tamamen kan badina dayanan
topluluklar oldugunu diasinmek hatali olur. Cinki kan bagina da-

1 Residiiddin'in aktardi§i Oguzname ile Uygurcaya c¢evrilmis olan Ofuz Kagan Des-
tani bilindigi gibi ayni destanin iki rivayetidir. Bu konuda bilgi icin bkz. Faruk
Stmer, Oguzlar, s.374 vd. ve yine Faruk Sumer, "Oguz Han ve Destani", Resimli
Tarih Dergisi, Agustos 1951, sayi 20, s.895 vd. Oguzname'nin Farsga rivayeti, 15.
ylzyilda Yazicioglu tarafindan Bati Tirkgesine, 17. yuzyilda Ebulgazi Bahadir Han
tarafindan Dogu Tirkgesine aktariimistir. Tamami kaybolmus olan Oguz Kagan
Destani'mn icerigini bu rivayetlerden 8grenebiliyoruz. Destanin bugin bilinen tek
yazma niishasi Uygurcadir. Oduz Kagan Destan'mn 1932 yilinda ilk kez W. Bang
ve G.R. Rahmeti tarafindan hazirlanan Almanca yayini, 1936 yilinda Tiirkge olaiak
basildi. Bu eser 1970 yilinda "Devlet Kitaplan" dizisinde yeniden ¢ikti (Milli Egitim
Basimevi, istanbul, 1970).

Oguzname'den farkh olarak, Divan I Lugat-it Tirk, "Oguz" maddesinde, yirmi iki
Oguz boyundan séz eder (c.l, s.55 vd ), "Turkmen" maddesinde ise, "aslinda yirmi
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yanan orgitlenme ¢ozulmektedir. Artik kabile Gyelerini birlestiren,
akrabalik degil, belli bir kabile beyine olan bagimhilik iliskisidir. Bi-
lindigi gibi, kabile sayisi Hunlar'da da yirmi doért idi. Bu da
gostermektedir ki, kabileler artik bicimsel bir anlam kazanmistir, kan
bagina dayanmamaktadir.

Tarihsel gelisme iginde farkli soy ve boylardan insanlar, ayni boy
icinde birlesip yogrulmaktadir. Birgok tarihci, érnegin Barthold ve
Cahen, Anadolu'ya go¢ eden Oguz kitlesi icinde kan badina dayanan
orgutlenmenin énemli 6lctde ¢odzilmis oldugunu belirtiyorlar. Bu
tarihcilere gore, Arap fetihleri sirasindaki Araplarla Karsilastirildigi
zaman, Oguzlar'daki kan badina dayanan érgltlenme ¢ok daha zayiftir.
Buradan da anlasiliyor ki, Oguzlar icindeki sinif farklilasmasi daha
Orta Asya'da iken kandas toplumu dagitmaya baslamisti.

Oguz boylarinin artik kan bagdina dayanan topluluklar olmaktan
ctktigini, Dede Korkut Kitabi n&un da anlyoruz.

Dede Korkut, 11. ylzyil Sir-i Derya Oguzlari'nin hayatini anlatir.
Beylerin gevresinde farkl kabilelerden gelen néker\enn meydana ge-
tirdigi bir maiyet toplanmaktadir. Kan baginin yerini Kkisisel feodal
iliskiler, daha genis bir ifade ile bagimhhk iliskileri almaktadir.
Ornegin, Dede Korkut Kitabinin son hikayesi olan "Dis Oguzun Ig
Oguza isyam"nda bu agikca goriilmektedir. Bamsi Beyrek, i¢ Oguz
beyi, yani U¢ Oklar’in beyi olan Salur Kazan'in inanghsidir. inangli,
beyin maiyetindeki nokerlerin basi ve en guvenilir adamidir. Bamsi
Beyrek'in Ug Oklardan olmadigi gene hikayeden anlagiimaktadir. Ug
Oklara isyan eden Boz Oklar, Bamsi Beyrek'i kendi saflarina
cagirmakta ve onu kendilerinden saymaktadirlar. Bamsi Beyrek, bu-
radan da anlasildigi gibi, aslinda Boz Ok boylarindan oldugu halde,
Ug Oklar'in beyi olan Salur Kazan’in maiyetine girmistir. Beyrek,
"Ben Kazan'in nimetini ¢ok yemisim. Bilmez isem goziime dursun"
demektedir. Beyrek ile Salur Kazan arasinda Kisisel bagimlilik
iliskisi vardir. Kan baginin yerini, bu iliski almistir. Esasen nokerler,

dért kabile” olduklarini sdyler (c.Il, s.415). Ancak bu iki bilgi arasinda bir celisme
olmadigini da agiklar: "lki kabileden ibaret olan Xalaghlar bazi kere bunlardan

ayrildiklari icin kendileri Oguz sayilmaz; asil olan budur” (ayni yerde, s.416). Bu ko-
nuda ayrintih aciklama icin bkz. Faruk Stimer, Oguzlar, s.201 vd.
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kabilesini terk edip baska bir beyin maiyetine giren silahsorlerdir.
Nokerlik, 6zel milkiyetin gelistigi 6lctlerde yayilmakta ve kabile top-
Jumunun ¢dzilmesine katkida bulunmaktadir.

"Oguzlarin Sehri Coktur"

Oguzlar, kislak olarak sehirlerde oturmaktaydilar. Yerlesik ha-
yata gecis s6z konusu olmakla birlikte, cogunlugu gocebeydi. Arap
tarihgisi Mesudi, yerlesik hayat yasayan Oguzlar'dan sz etmektedir.
Ayrica bu ddnemden kalma sehir yikintilari da vardir. Bunlar
arasinda Cand sehri, Oguz yabgusunun oturdugu bir cesit baskenttir.
Yerlesik hayata gecis, daha islamiyetin kabul edilmesinden &nce
baslamisti. idrist, "Oguzlarin sehirleri coktur, bunlar kuzeye ve
batiya uzanmaktadir" diyor. Kasgarli Mahmut da Divan-i Liigat-it
Tirk'te Oguz sehirlerini saymaktadir.

Bu cagda Oguzlar'la komsu islam (lkeleri arasinda canli bir ti-
caret gorilmektedir. Divan-1 Liigat-it Tirk'te, Oguzca oldugu be-
lirtilen bircok Tirkce kelime var ki, bunlar tarim, madencilik, zanaat
ve ticaretle ilgilidir. Ornegin 6diing sozcugi, bugiinlere bin yil
oncesinden gelmektedir.2 Cok sayida kanit gostermektedir ki,
Oguzlar, gbécebe hayvanciligindan tarima gecmekte, sehirler kur-
makta, ticaret ve zanaatta ilerlemekteydiler. Bu nokta ¢cok énemlidir.
Clnki Anadolu'ya géc eden Oguz kitleleri, yalniz gocebe unsurlar
degildi. Tarim ve zanaatla ugrasan yerlesik halk da, Anadolu'ya
gelmisti. Daha Sir-i Derya boylarinda yasarken, Oguzlar icinde fe-
odal iliskiler filizlenmeye baslamisti.

Siniflasma ve Sinif Miicadelesi
Odguzlar iginde kuvvetli bir simif farklilasmasi oldugunu

goriyoruz. Zenginliklerin beylerin elinde toplandigini Arap ya-
zarlardan égreniyoruz. ibni Fadlan, Oguzlar arasinda yiiz bin koyun

2 Divan-1 Lugat-il Turk, c.l, s. 131
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ve on bin bas hayvana sahip beylerin varligindan séz etmektedir.3
Dede Korkut Kitabr da bunu dogrulamaktadir. Ug Oklar’in beyi Salur
Kazan'in yalmz Kaygulu Derbendi denen yerde on bin koyunu vardi.
Bamsi Beyrek hikayesindeki Deli Kargar, kiz kardesine baslik olarak
bin deve, bin at ve bin koyun istemektedir. Goruldugi gibi, beylerin
elinde biyik zenginlikler birikmektedir. Zenginlik, esas itibariyle
hayvan sdrileridir.

Marx'in da belirttigi gibi, gécebe coban topluluklarinda mulk edi-
nilen ve yeniden dretilen, toprak degil, esas olarak hayvan surileridir.
Toprak, ilkel sinirsizligi icinde gorilmektedir. Toprak Uzerinde 6zel
milkiyet heniiz s6z konusu degildir.

Oguzlarda, goculiip konulan toprak parcalari ve sirller Gzerindeki
tasarruf hakki, 6zel miulkiyet yoninde gelismektedir. Belli toprak
parcalari (izerinde kabile beylerinin hakimiyetleri séz konusudur. Top-
raklar Gzerindeki hakimiyet ve tasarruf, belli bir hiyerarsiye sahip
olan kabile aristokrasisi i¢inde diizenlenmistir.

Savaslarda yigitlik gosterenlere toprak verilmesini Oguzlar'da da
goriiyoruz. Dede Korkut Kitabl, Salur Kazan'in dismani yen-
mesinden sonra, "Kahraman kogyigitlere c¢ok ulke verildigini"
yaziyor.4

Toprak Uzerindeki tasarruf hakkinin kaynagi, aristokrasiye men-
sup olmak ve savaslarda gosterilen kahramanliktir. Topraklar,
hikdyede de oldugu gibi, OJuz aristokrasisinin tepesindeki beyler
tarafindan diizenlenmektedir.

Oguzlar, bey, el ve giin siniflarina ayrilmaktaydi.

Beyler, hakim kabile aristokrasisiydi.

El, beylere bagimh olan, sémurilen kitleydi, yani ¢oban halki ve
tarimcilari ifade etmekteydi. El s6zcugu Gokturkler'de gérdigimiiz il
kelimesinden gelmektedir. Belli bir toprak parcasi lzerindeki bagimli
halka bu ad verilmekteydi.

3 ibn Fazlan, Seyahatname, s.45.

4 Dede Korkut Kitabi, hazirlayan Muharrem Ergin, Milli E§itim Bakanhgi Yayini, s.51.
Orhan Saik Gokyay da, Dede Korkut Kitabi m bugiinki dile gevirdi: Buginki Dille
Dede Korkul, Remzi Kitabevi, istanbul, 1963. Yine Gékyay'in Muharrem Ergin‘in iki
ciltlik Dede Korkut kitabindaki yanhslar Gzerine yazdi§i 366 sayfalik bir ¢alismasi
daha var: Destursuz Baga Girenler, Dergah Yayinlari, istanbul, Mayis 1982.
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Gun kavramina ise, kin bigiminde daha Orhun Yaztlari'nda
rastliyoruz. Kin, Goktirkler’de kadin kéle, cariye anlamina geliyordu.
Oguzlar'daki gun, kéle ve usaklardir. Oguzlar'da, yerlesik tarim, meta
Uretimi ve ticaret geri oldugu icin, kélelik 6nemsiz durumdaydi.

Bugin dilimizde hala yasayan "ele giine karsi" deyiminin kdékeni
de bu sinif farklarindadir. Bu deyim, beylerin halka ve kodlelere karsi
itibarlarini koruma kaygisini ifade etmekteydi.

"El mi yaman, bey mi yaman" deyimi ise, halk Kitlesi ile beyler
arasindaki sinif micadelesinde halkin giiciine génderme yapmaktadir
ve bugiine kadar yasamistir.

Arap bilgini Mesudi de Oguzlar'i t¢ sinifa ayirmistir;

1 Yiksek (el-alf),

2. Orta (el-evasit),

3. Asagi ve yoksul (el-esafil).

Bu siniflandirma, 1069 yilinda Karahanli devlet kuramini yazan
Yusuf Has Hacip'in baylar (zenginler), orta kisiler, ¢cigaylar (yok-
sullar) ayrimini andirmaktadir. Bey, el ve giin ayriminin, kabile top-
lumun ¢o6zilmesi siirecinde daha geri bir dénemi yansittig
soylenebilir. Yiksek, orta ve yoksul ayriminin ise, ticaretin
gelismesiyle birlikte ortaya ¢iktigi disundlebilir.

Oguzlar icinde siniflar olustuguna gore, dogal olarak sinif
mucadelesi de vardi. Bunu gosteren ifadeler, Dede Korkut Kitabinda
da gegiyor. "Begiloglu Emren" hikayesinde, bir Oguz beyi olan Begil'i
Gzintala goren hatunu sdyle soruyor:

"Kavimli kavmi ile atisti mi, garip basin kavgada kaldi m1?"5

Anlasilan, kavimli (beyler) ile kavmi (bagimh halk) arasindaki
"atisma" ve "kavga" olagan bir durumdur. Hatunlar, beyleri sikintida
gordd mi, hemen bu olasilik tizerinde durmaktadirlar. Ayni hikayede,
Begil bey, "Oguza asi oldum belli bilin" der. Hatunu ise, "padisahina
asi olanin isi rastgelmez" diye kocasina 6git verir.6

Diger taraftan kabile aristokratlari arasinda da kanli catismalar
gorulmektedir.

5 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabl, s. 188.
6 Ayni yerde.
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Devlet Kuruculuguna Dogru

Oguz yabgularinin "devleti”, bu sinif farklilasmasi (zerine otur-
maktaydi. Oguz yabgularinin hakimiyeti, kabileler konfederasyonundan
devlete gecis asamasini ifade etmektedir. Bu "devlet", el denen coban
halkin ve giin denen kélelerin sémariilmesine dayanmaktadir.

Coban halk kitlesi, her gegen gin silahsizlandirilmaktadir. "Salur
Kazan'in Evinin Yagmalanmasi" destanindaki Karacuk Coban, si-
lahsizdir ve Kazan Bey cobanla birlikte diismanin (izerine gitmeyi
kendine yedirememektedir. Cunkii savasmak, gittikce kabile aris-
tokrasisinin ve onlarin etrafinda toplanan silahsérlerin isi olmakta,
halktan ayri silahli bir "kamu giici" adim adim 6rgltlenmektedir.

Devletin olusmasini, bir hiyerarsinin ve birokrasinin meydana
gelmesinden de anliyoruz. Subasi, kilerkin, tarkan, yinal gibi un-
vanlar, belli mertebe ve yiiksek memuriyetleri ifade etmekteydi.

Daha sonra Selguklu ve Osmanli feodal devletlerini kuran
Oduzlar'in hayatlarini birka¢ cizgi ile 6zetlemeye galistik. Suphesiz
bu is, ¢cok daha ayrintili bir arastirma ve incelemeye dayanarak
yapilmahdir. Dede Korkut Kitabi, Oguzlar'in toplumsal ve ekonomik
hayatlarini arastiranlar i¢in ¢ok onemli bir kaynaktir. Ne var Ki,
bugiine degin tarihsel materyalist acidan incelenmemistir. Bu des-
tanlar, 15. ylzyilda yaziya cevrilmekle birlikte, Oguzlar'in yizyillar
boyunca devam edegelen hayatlarinin cesitli tarihsel asamalardaki
kalintilarinin - bir yiginidir ve o6zellikle 11. yizyil Sir-i Derya
Oguzlari'nin hayatlarim canlandirmaktadir. Destanlarda yer alan
degisik caglara ait unsurlar dikkatle saptanarak Oguzlar'in iktisadi ve
toplumsal hayatlari konusunda bilgiler ¢ikarilabilir.

Oguz Aristokrasisinin Dini: Islamiyet
Sinif farklhilasmasinin keskinlesmesi, kan bagina dayanan klan,
fratri ve kabileler seklindeki sosyal 6rgltlenmenin ¢6zilmesi, tarimin

ve yerlesik hayatin yayginlasmasi, biitiin bu siirecler, islamiyetin
Oguz kavmi icine girmesiyle el ele yiridi. Nitekim islamiyet, Orta
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Asya'da ilkdnce aristokrasi ve ticcarlar icinde kabul gordi. Bunlar,
islam hakim siniflarinin ideolojisi olan Sunniligi benimsediler. Ciinkii
islamiyet, bu siniflarin ideolojik ihtiyacina cevap veriyordu.

Daha ¢ok c¢obanlik yapan kabilelerin halk kitlesine gelince, Arap
Seyyahi ibn Fadlan'in aktardigi gibi, onlari Allah'a baglayan bir din-
leri yoktu, islerinde akillarina basvururlardi. Hicbir seye ibadet et-
miyorlardi. Aksine, biyiiklerine rab, yani Allah diyorlardi. iclerinden
biri, reisine danistigi zaman, ona "Ey rabbim su hususta ne yapayim"
diyordu.7 921 yilinda Oguzlar'in bulundugu bolgeye gelen ibn Fadlan,
basit cobanlarin islamiyete tavrini ortaya koyan ilging bir anisini
anlatir. O§uz Turki, sogukta birlikte yolculuk ettigi ibn Fadlan'a,
"Rabbimiz bizden ne istiyor. Bizi sogukta oldiirecek. Ah ne istedigini
bilsek de yerine getirsek" der. ibn Fadlan, "Biitiin istedigi, 'Allah'tan
baska Tanri yoktur’ demeniz" diye karsilik verince, Oguz giiler ve
"Dogru oldugunu bilsek, séylerdik™ diye cevap verir.8

7 ibn Fazlan, Seyahatname, s.34.

8 ibn Fazlan, Seyahatname, s.34. ibn Fadlan'dan aktaran: Arthur Koestler, Onlguncu
Kabile, s.39. Bu iki geviri arasinda fark var. Ancak, Arthur Koestler'den yapilan
cevirinin daha dogru oldugu anlasiliyor. Burada "rabbimiz" diye kastedilenin, Arthur
Koestler'in aktardigi gibi, basbug veya halife oldugu anlasilyor.
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6. FEODAL DEVLETE SICRAYIS

Oguz kitleleri 11. ytizyilda nufus artisi ve otlaklarin daralmasi se-
bebiyle On Asya'ya ve Anadolu'ya gi¢ etmeye basladilar. Bu goc dal-
gasl, Biylk Selguklu ve Anadolu Selguklu devletlerini yaratti. Bu fe-
odal devletlerin kurulmasi, bagrinda feodal iliskilerin filizlenmeye
basladigi  Tlrkmen-OQuz Kkitleleri igin, feodalizm asamasina
sicramay! ifade ediyordu.

Anadolu topradi, Oguz Kitleleri igindeki siniflasmanin, tarihsel bir
sicramayla derinlesmesine sahne oldu. Anadolu'yu fetheden Oguzlar,
eger feodalizme gececek belli bir gelisme diizeyine ulasamasalardi,
ne Iran'in devlet gelenegini, ne islam ideolojisini, ne de Araplarin ve
Bizans'in  ¢esitli ekonomik ve toplumsal kurumlarini  be-
nimseyebilirlerdi. Cunki hicbir toplum, kendi i¢ gelismesinin el-
vermedigi bir toplumsal asamaya sigrayamaz. Her toplumun yapisi,
bir 6nceki toplumun bagrinda filizlenir. Cesitli tarihsel olaylar, boy
veren bu iliskilerin hakim duruma geg¢mesi ve eskiyi yenmesi igin el-
verisli sartlan yaratabilir. Marx'in Ekonomi Politigin Elestirisine
Katki'nin dns6ziinde belirttigi gibi, "yeni ve daha ylksek (retim
iliskileri, bu iliskilerin varligi icin gerekli maddi sartlar bizzat eski
toplumun bagrinda filizlenmedikge eskisinin yerini almaz".

Selguklu ve Osmanli feodalizminin dogusu da bdyle olmustur.
Feodal iliskiler, Asya'dan gelen Turk topluluklarina disardan
astlanmis degildir. Bu feodal devletler, bazi tarihgilerin iddia ettigi
gibi, cok geri bir tarihsel asamadaki "lc-bes yiz cadirhk" asiretler
tarafindan kurulmadi. Anadolu'ya gé¢ eden Oguz kitlelerinin sosyal
ve ekonomik iliskileri konusunda yapilan ciddi arastirmalara da-
yanarak bu yargiya variyoruz. Turklerin 11. ve 13. ylzyildaki iki goc
dalgasini inceleyen Fuat Koprili, devlet kuruculugu asamasindaki
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Tirklerin kabile toplumu asamasinin 6tesine ge¢mis olduklarini bitiin
tarihsel kanit ve belgeleriyle agiklar.1Orta Asya'daki siniflasma sureci,
feodalizm yoniinde bir sigcrama yapacak olgunluga gelmisti. Bu ne-
denledir ki, Yakin Dogu'ya go¢ eden Turkmen kitleleri, buralarda eriyip
kaybolmadilar; tersine biylk feodal devletler kurdular.

Ornegin, Biiyilk Selcuklu devletinin kurulusuna bakalim. Tugrul
ve Cagri beylerin basinda bulundudu gégebe aristokrasisi, gerek Gaz-
neli devletine karsi miicadelelerinde, gerekse Iran'a yonelmelerinde
belli bir amag gutmaslerdir. Bu amag, yagmanin étesinde yeni bir fe-
odal devlet yaratmaktir. Tarihcgilerin yazdiklarindan, Selguklu aris-
tokrasisinin  daha Maverainnehir boylarinda iken bu amaca
yoneldiklerini anliyoruz.

Feodal bir toplum kurma hedefi, gittikce daha belirgin bir hal
almis ve uzun yillar stren kanh sinif kavgalarina yol agmistir. As-
keri-demokratik orgltlenmeyi korumak isteyen ve yagma pesinde
kosan bir kisim kabile sefleri ve bunlarin etrafinda toplanan gécebe
Tlarkmen Kkitlesi, feodallesmeye karsi direnmis ve isyan etmistir.
Selguklu aristokrasisi, uzun yillar siiren bu isyanlari kanli bir sekilde
bastirarak uygarlasma surecini ilerlettiler.

Feodal devletin kurulmasi, gécebe halkin silahtan arindiriimasi ve
Selcuklu aristokrasisi  cevresinde silahli  bir kamu gicinin
olusturulmasi temelinde gerceklesti. Selguklu aristokrasisi, fet-
hettikleri topraklardaki feodal mulkiyeti ele gegirdi, bu topraklar ka-
bile seflerine "ikta" olarak dagitti, bu yolla Oguz boylarini parcaladi,
yagma ve talani yasaklayarak, yerine feodal somiri (izerine oturan
yeni bir devlet kurdu.

1 Kopruli'nun ozellikle su eserlerine bkz. Osmanh Devleti'nin Kurulusu, Turk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, 3. basim, Ankara, 1988; Bizans Maiesseselerinin Osmanh
Miiesseselerine Tesiri, Otiikken Yayinlan, istanbul, 1981; "Anadolu Selcuklulari Ta-
rihinin Yerli Kaynaklan”, Belleten, Temmuz 1943, sayi 25, 26, 27, 5.379-484; "Osmanli
imparatorlugu'nun Etnik Mensei Meseleleri, Belleten, say1 28, 1. Tesrin 1943, 5.219-
314. Yine bkz. Claude Cahen, Osmanlllardan Once Anadolu'da Tiirkler, E Yayinlan,
ikinci basim, istanbul, Aralik 1984 ve Tiirklerin Anadolu'ya ilk Girigi (XI. Yizyilin
ikinci Yarisi), cev. Yasar Yicel-Bahaeddin Yediyildiz, TTK Yayim, Ankara, 1988.
Selguklu ve Osmanl devletinin kurulusuna iliskin tahlilimiz icin bkz. Dogu
Peringek, Osmanll'dan Bugiine Toplum ve Devlet, Kaynak Yayinlari, istanbul, Tem-
muz 1986, ozellikle s.49 vd., s.79 vd., .83 vd.
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Fethedilen topraklarin tasarrufunun yurtluk olarak gocebe aris-
tokrasisine dagitilmasi, daha Orta Asya'da iken gorilmekteydi. Ne var
ki, gocebe aristokrasisinin bu topraklar Gizerindeki hakimiyeti, henliz 6zel
miilkiyet diizeyinde degildi. Ozel miilkiyete konu olan, toprak degil, hay-
van sirileriydi. Selguklularin dirlik sistemi, aristokrasinin toprak
lzerindeki hakimiyetinin daha da derinlestirilmesini ifade ediyordu. Bu
sistem, dagitilan topraklar Uzerinde tarim yapan koylilerin Urettigi
Urinin  bir kismina Selguklu aristokrasisinin el koymasi sistemiydi.
Selcuklu Sultam Meliksah'in Gnli veziri Nizamdlmalk'in yazdigi Si-
yasetname, bu yeni sistemin esasl bir agiklama ve savunmasidir.2

Yeni feodal dizen, gocebe Tirkmen kitlelerinin bir kismini mer-
kezi feodalitenin emrinde diizenli bir ordu haline getirirken, genis kit-
leleri silahsizlandiriyor ve topraga yerlestirerek seriler (topraga bagh
koyliler) haline getiriyordu. Eski goOcebe aristokrasisi, koyll Kit-
lelerini sémiren ve pazardan vergi alan, yeni bir feodal aristokrasiye
donisiiyordu.

Turklerin. go¢ dalgalari, Anadolu ekonomisine ve genel olarak
hayatina bir dinamizm getirdi. Bizans'in kdhnemis ve agir
somurisunden kurtulmak isteyen Anadolu kéylisu, Turkleri kurtarici
olarak karsiladi ve destekledi. Claude Cahen, Tirklerin o zamana
kadar islenmeyen topraklari tarima acarak Anadolu ekonomisinde
onemli bir gelismeye yol actiklarini kanitlariyla gosterir. Yine
Cahen, sehir hayatinin 12. yizyilda yeniden canlandigim anlatir.
Hele 13. vyizyilda sehirlerin, Bizans yonetiminin son birkag
ylzyilinda oldugundan ¢ok Ust diizeye ulastiklarini saptar.3

Anadolu'ya gelen Turklerin feodallesmesi yonindeki gelisme, 13.
ylzyildaki Mogol istilasi ile bir siire icin kesintiye ugradi. Yeni bir fe-
odallesme dalgasina daha sonra bilindigi Uzere Osmanli devleti
onderlik etti. Osmanl beyleri, feodal Selguk gelenegini, ideolojisini
ve kurumlarini  6zimlemis olmasalardi, boyle bir gelismeyi
basaramazlardi. Bitiin Selguk ulemasinin Osmanli ucuna akmasi ve
Osmanli beylerinin etrafinda toplanmasi dikkat cekicidir. Yiksek

2 Nizamiilmiilk, Siyasetname, Dergah Yayinlari, 2. basim, istanbul, Subat 1987.
3 Claude Cahen, Osmanlllardan Once Anadolu'da Tirkler, E Yayinlan, 2. basim,
istanbul, Aralik 1984, s. 190 vd.
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islami temsil eden Selguk ulemast, ilkel bir asiret beyi etrafinda top-
lanamazdi. Osmanli hanedani, asiret beyligini daha ¢cok Turkmen Kit-
lesi Gzerindeki etkisini kuvvetlendirmek icin bir asalet unvani olarak
kullandi. Osmanogullari, biitin kuzey uc bolgelerinin emiri olarak,
daha Selguklular zamaninda Germiyanogullari ile birlikte en énemli
iki feodal silaleden biri durumundaydilar. Boyle oldugu icindir ki,
Osmanlllar Anadolu'ya gelen yeni Tirkmen gécebe dalgasini feodal
iliskiler icinde eritebilmisler ve feodalizm yo6ninde yeni bir
sicramaya onderlik edebilmislerdir.

Diger yandan, OQuz Kitleleri icinde daha Maverainnehir boy-
larinda gittikge keskinlesen bir sinif farklilasmasi dogdugu ve feodal
iliskiler daha o zaman filizlenmeye basladigi igindir ki, bu top-
luluklar feodalizm asamasina gecebilmislerdir.

Anadolu'ya gelen Tirkmen go¢ dalgalarinin toplumsal-ekonomik
dizeyi konusundaki gorus ayriliklari, aslinda bu kitabin 1973 yilinda
Mamak Askeri Cezaevi'nde yazilmasinin baslica nedenlerinden bi-
ridir. Yalmz bilim dinyasinda degil, o zamanki arkadaslarim
arasinda da, Anadolu'ya gelen Tirklerin ilkel kabile kosullarinda
yasadigini sananlar vardi. Bu arkadaslar, tarihsel olgulara da-
yanmayan bu yanlis gorisleri yizinden Osmanli toplumsal-
ekonomik kurulusunu Bizans'in devami olarak gériyorlardi.

Ozellikle Fuat Kopriili'niin tarihsel kanitlara dayanan kitaplarini
inceledikten sonra, goruslerini kismen duzelttiler. Ancak yine de eski
yanhislarin etkisinden bitiniyle kurtulamadilar.4

Osmanlilar'in beylik déneminde uygar olduklarindan kusku duyan
tezleri, soyle elestirdim:

"Mogollarin 13. ylzyilda dniine katip getirdigi gdgebe Tlrkmen
dalgasi, uygarhgin esigindeydi. Ancak Osmanlllar, o Tirkmen

4 Nitekim aramizdaki tartisma, Halil Berktay'in Kabile'den Feodalizme kitabini yaz-
masindan sonra da devam etti (Kaynak Yayinlari, istanbul, 1983). Bu kitabi, Kasini
1984'te yayimlanan "Kabile'den Feodalizme'nin  Sorunlar” bashkl yaziyla
elestirdim. Dervis Polatay imzasiyla yayimlanan bu elestiri icin bkz. Sacak, Mart
1984, sayl 30/2, s.60 vd. Bu elestirimin Osmanli feodalitesinin dogusuna iliskin
bélimind, 6nemli buldugum igin, Osmanll'dan Bugine Toplum ve Devlet adl
kitabima da aldim (bkz. s.79 vd.'deki "Selguklu ve Bizans Mirasi Uzerine Kisa Bir
Not" bashkli bolim).
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dalgasinin degil, Selguklu feodalizminin bir parcasiydilar ve bu
nedenledir ki, o Turkmen dalgasinin da, 11. ylzyildaki dalga ile
dogan iki ylz yasindaki uygarlija katilmasina énderlik ede-
bildiler."5

Feodal devleti kuran h&kim sinif ile yeni feodal sisteme
6zimlenen gocebe kabilelerini birbirinden ayirmak, Selguklu ve Os-
manll  devletinin  kuruluslarini  anlamak acisindan belirleyici
Onemdedir. Nitekim bu ayrimi Fuat Koprulu dikkatle yapar. Koprild,
Osmanll'nin etnik kékenini inceleyen ¢alismasinda, Kayl oymaginin
14. ylzyil baslarinda heniiz yari gdgebe hayati surdiglni saptadiktan
sonra, Osmanl devletinin kurulusunda bu kuclk etnik cekirdegin
higbir rol oynayamamasinin dogal oldugunu belirtir. Devamla,
¢alismasinin son ciimlesini séyle baglar:

"..ve iste bundan dolayidir ki, Osmanl devleti, siyasi
tekamualunan ilk safhalarinda bile, asla tribal (kabilesel) bir ma-
hiyet gostermemistir."6

Osmanli devletini kuranlar, tipki Selcuklu devleti kuruculari gibi,
kabileler degil, fakat o kabileleri de yeni sistem iginde donustiren, fe-
odal beylerdi. Turkmenler, kendi icinde siniflara ayrismis olmasaydi,
devlet kuramazlardi. Beylik déneminde Osmanlilar'in heniiz siniflara
bélinmedigini ve bey sinifinin olusmadigim distnenler, Osmanli
devletinin kurulusunu agiklayamazlar. O zaman kaginilmaz olarak,
devlet kuruculujunun Bizans mirasi oldugu yoénindeki goruslere
kayilmaktadir. Boylece daha biyik bir yanlisa disulir. Clnkl eger bir
toplum uygarlasamamis, baska deyisle devlet kuracak bir sinifsal
ayrismayl yasamamissa, 0 topluma devlet kuruculuju disardan
astlanamaz. Devlet kurma, baska toplumsal sireclerden ithal edilseydi,
Orta Asya kavimleri binlerce yillik Cin devlet gelenegini alirlardi.

Kaldi ki, o zamanin Anadolu'suna séyle bir bakmak bile, Turk
topluinunun ¢oktan siniflara bélinduguni ve uygarlastiyim gérmeye
yeter. Ornegdin 14. yizyilin baslarinda Anadolu'yu gezen ibn Batuta,
5 Dogu Perincek, Osmanll‘dan Bugiine Toplum ve Devlet,s.81

6 Fuat Koprilli, "Osmanli imparatorlugumun Etnik Mensei Meseleleri”, Belleten, 1
Tesrin 1943. sayi 28, c.VII, s.303.
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sehirlere yerlesmis Tirklerin hayatini anlatir. Beyler, genis bir ma-
iyetle konaklarda yasamaktadir. Tiirk kentlerindeki biyuk carsilar, ker-
vansaraylar, medreseler, camiler, mescitler, hamamlar, Ahilik diye
anilan sanatkar ve lonca orgitlenmesi, hep feodallesmis bir toplumun
hemen goze carpan belirtileridir. Saray benzeri konaklarda yasayan
beyler, ticareti korumaktaydilar, halktan ayri silahli giglere sahiplerdi
ve cevrelerinde oldukga gelismis bir ulema zimresi vardi.7 Selguklu
feodal aristokrasisini olusturan Anadolu beyleri, pazarin givenligini
saglayarak ve topraga yerlestirdikleri kabileleri topraga bagli koylilere
doniistirerek, feodallesme sirecinin bagini cekmekteydiler. Osmanli
beyleri, asiret beyi olduklari icin degil, bu feodallesmeye dnderlik et-
tikleri icin gelistiler ve diger beylikleri de kendilerine bagladilar.8

Selcuklu ve 13. yuzyilin sonunda kurulan Osmanli devletlerinin
dogusuna iliskin tahlilimizi daha ayrintili incelemek isteyenler, Os-
manlli'dan Bugiine Toplum ve Devlet bashgdini tasiyan calismamiza
bakabilirler.9

7 lbn Batula Seyahatnamesinden Secmeler, Devlet Kitaplari, istanbul, 1986.

8 Osmanl devletinin kurulusuna iliskin Tarik Bugra, Yicel Cakmakli. Halil Berktay
ve Dogu Peringek arasinda gegen hayli canli bir tartisma igin bkz. "'Kurulug' Uzerine",
Sacak, Mayis 1988, say! 52, 5.48 vd.

9 Dogu Peringek, Osmanll'dan Bugiine Toplum ve Devlet, Kaynak Yayinlan, istanbul,
Temmuz 1985. Ayrica bkz. Emst Werner, Die Geburt einer Grossmachl-Osmanen, zwe-
ite verbesserte und eweiterte Auflage, Hermann Béhlaus Nachf., Wien-KdIn-Graz 1972.
Osmanli devletinin dogusu ve Tirklerin kabile toplumundan feodalizme gecisi ko-
nusunda, bugline kadar yapilan ¢alismalar arasinda teorik saglamhgiyla dikkat ¢eken bu
eser iki kitap halinde Turkgeye de cevrildi: Buyik Bir Devletin Dogusu-Osmantilar, 1 ve
2, cev. Orhan Esen-Yilmaz Oner, Alan Yayincilik, istanbul, Ekim 1986 ve Ocak 1988.

67






1
TOPLUMSAL SiYASAL VE IDEOLOJIK SURECLER

1 KABILEDEN FEODALIZME

Kabilenin Cozulmesi

Orta Asya toplumlari da, dinyanin bitin topiumlari gibi ilkénce
ozel milkiyetin ve siniflarin  bulunmadigi ilkel komdinist c¢agi
yasadilar. Bugln milliyetgilerin "kutsal" saydiklari 6zel mulkiyet, ilkel
komiinist asamadaki Orta Asya topluluklarinca bilinmiyordu. O zaman
kutsal olan, klan Uyeleri arasindaki esitlik ve kardesce dayanismaydi.

Bltun kabile Gyeleri silahliydi. Heniiz bir hakim sinif olmadigi
icin, silah tekelinin bu hakim sinif elinde toplanmasi da s6z konusu
degildi. Bu ¢agda daha siniflar ortaya ¢ikmadigindan, ézel mulkiyetin
ve zenginliklerin korunmasi amaciyla, calisan halk kitlesini baski
altina alacak 6zel bir silahli gice ihtiya¢ yoktu. Bitin topluluk Gyeleri
birlikte Uretime katiliyor ve uretilenleri paylasiyorlardi. Toplum,
henliz milk sahiplerine ve milkstzlere bélinmedigi icin, mulk sa-
hiplerinin 6zel bir silahl giicii yoktu.

Uretim  teknolojisi  belli  bir diizeye yiikselip, insanlar
tikettiklerinden daha fazlasini Gretince, bu dretim fazlasi, yani zen-
ginlik belli ellerde toplanmaya ve 6zel milkiyet dogmaya baslad.
Artik eski esitlikgi toplumun dyelerinin bir kismi, Orhun Yazitlari'nda.
sOylendigi gibi, "isini glicini" kuguk bir aristokrat azinliga veriyordu.

Orta Asya kavimlerinin tarihini inceledigimiz zaman; MO 1000
yillarindan sonra su surecleri saptiyoruz:
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« Kolektif klan milkiyeti yok olmakta, 6zel mulkiyet dogmakta ve
gelismektedir.

e Sinifsiz ilkel toplum yok olmakta, kabileler icinde sosyal
farklilasma ve siniflasma ortaya ¢ikmakta ve derinlesmektedir.

¢ Kan bagina dayanan kabile toplumu c¢ézilmekte, onun yerini,
belli bir kabile beyine kisisel bagimlhilik iliskilerinin birlestirdigi
lyelerden meydana gelen yeni bir toplumsal érgutlenme almaktadir.

 Klanlar halinde go¢ ederek yapilan hayvanciligin yerini, yeni
dogan ailelerin 6zel ekonomisi almaktadir.

e Bltun kabile Gyelerinin silahli oldugu kabile demokrasisi
¢Ozulmekte, halk Kitlesi silahsizlandirilmakta ve silah tekeli kabile
aristokrasisi ile onun etrafinda olusan silahli maiyet ve giderek ordu
elinde toplanmaktadir.

 Bittun bu gelismelerin Grind olarak, yagmanin yerine sémiri
sistemi gecmekte, bozkir anarsisinin yerini hukuk almakta, &zel
miulkiyete sahip sinifin halk kitlesi zerindeki 6zel baski giicii olan
devlet ortaya ¢ikmaktadir.

Toplam olarak bakarsak, yasanan olay, uygarliga sigramadir.

Askeri Demokrasi

MO 1000 yillarindan MS 1200 yillarina kadar iki bin yillik bir
streyi kapsayan bu tarihsel gelisme, Orta Asya toplumlarinin ilkel
kominist toplumundan c¢ikip, Engels'in "askeri demokrasi" adini
verdigi bir toplumsal 6rgutlenmeden gegerek feodalizm yolunda
gelismesinin tarihidir.

Engels, askeri demokrasinin ortaya ¢ikmasinin nedenlerini soyle
aciklamaktadir: Klan dyeleri, zenginler ve yoksullara bolinmektedir.
Ayni klan igindeki mulkiyet farki, klan Gyelerinin c¢ikar birligini
uzlasmaz zithik haline donusturmektedir. Koleligin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, hayati ¢alisarak kazanmak asagilanmakta ve kolelerin isi olarak
gortlmektedir. Yagma ise serefli bir eylem olarak kabul edilmektedir.

Nufusun artmasiyla, aralarinda akrabalik bulunan kabilelerin bir
konfederasyonda birlesmeleri zorunlu olmaktadir. Bu kabileler, az
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sonra birbirleriyle kaynasmakta, topraklan da halkin kolektif topragi
halinde birlesmektedir. Toplumun askeri sefi ise, vazgecilmez ve
surekli bir memur durumunu kazanmaktadir. Bu askeri sefin yaninda
bir konsey ve kurultayin bulunmasi askeri demokrasinin organlarim
olusturmaktadir. Daha o6nceleri sadece bir zorbahgin 6ciini almak
veya daralan topradi genisletmek icin yapilan savas, artik sadece
yagma icin yapilmakta ve sureklilik kazanmaktadir.

Askeri seflik, babalik hukukunun girmesiyle birlikte zaman icinde
babadan ogula gecmekte ve bdylece soydan gegen kralligin ve soy-
lulugun temelleri atilmaktadir. Artik eski kandas orgitlenme, kendi
ziddi olan askeri demokrasiye donusmiustir. Eski kandas kabile top-
lumunda halk iradesinin araclari olan organlar, kendi 6z halkina karsl
baski organlari haline gelmektedir.1

Orta Asya kavimlerinin tarihsel gelismesi, Engels'in askeri de-
mokrasinin ortaya ¢ikmasina iliskin bu tahlillerini dogrulamaktadir.

Sinif Mucadelesi

Gelismenin motoru, gerici tarihgilerin iddia ettikleri gibi kavimler
arasindaki savaslar degil, meta ekonomisinin gelismesiyle baglantili
olarak toplumlarin kendi iclerinde siniflara bélinmeleri, baska deyisle,
yeni dogmakta olan siniflar arasindaki miicadeledir. Ozel miilkiyetin
gelismesi, kabile toplumunun ¢ozulmesi, devletin ortaya ¢ikmasi vb.;
bitin bunlar, aristokrasi ile karabodun denen c¢oban ve ciftci halk
arasindaki celismelerin ve bu celismeler temeli Gzerindeki micadelenin
yarattigi gelismelerdir. Aristokrasi, 6zel milkiyeti gelistirmeye, kabile
toplumunu dagitmaya, halki silahsizlandirmaya ve devleti yaratmaya
calismaktadir. Somarilen kitle ise, eski demokratik ve esitlikci top-
lumun 6zlemi icinde kabile aristokrasisine karsi micadele etmektedir.
Fakat artik ilkel kominist topluma geri dénmeye maddi olarak imkan
yoktur. Emekgilerin esitlik dzlemlerine, yizyillar sonra ortaya ¢ikacak
olan isci sinifi ve onun devrimci ideolojisi cevap verecektir.

Divan-1 Ligat-it Tirk'te gecen "yer baskisi dag, budun baskisi
bey" sozi, beylerin halk kitlesi tzerindeki baskisinin agirligini ¢ok

1F. Engels, Ailenin Ozel Miilkiyelin ve Devletin Kékeni, s.228.
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guzel bir benzetmeyle dile getirmektedir. Beylerin budun (halk)
lzerindeki baskisi o kadar agirdir ki, bunun derecesi dagin yer
Uzerindeki baskisi ile dl¢ilmektedir. Bu durumun dogal bir sonucu
olarak, Orta Asya kavimleri icinde sik sik yer sarsintilari olmakta,
halk kitlesi aristokrasiye karsi ayaklanmaktadir.

Feodal Bagimlilik iliskisinin Dogusu

inceledigimiz Asya kavimleri, ilkel kominist toplumdan ¢iktiktan
sonra, koéleci toplum asamasini  hakim dretim tarzi olarak
yasamaksizin feodalizm ydninde ilerlediler. Gerci Orta Asya top-
luluklar icinde koleci iliskilere rastliyoruz. Fakat bu iliskiler baskin
degildir. Asya'daki Turk kavimlerinde, kdle emeginin sémurilmesi,
ekonominin temeli haline gelmemis, ilkel toplumdan feodal topluma
gecisi kapsayan uzun bir tarihsel sureg icinde, ikinci planda kalmistir.

Orta Asya kavimlerinde, soémurilen c¢oban halk, kéle degildir.
Coban, bizzat kendisi miilkiyet konusu olan, alinip satilan bir meta
olarak goérulmiyor. Coban halk ile kabile beyleri arasindaki iliski,
kisisel bagimlilik yoniinde, feodal iliski yoninde gelismektedir. Fe-
odal bey ile serf arasindaki iliski, iste bu iliskiden filizlenmistir.

Coban, belli bir "kabilenin" Gyesi olarak beye bagimhdir ve bey
degistigi zaman "kabilesiyle" birlikte yeni beye ba§imli duruma
ge¢mektedir. Ne var ki, burada sozu edilen "kabile”, artik eski ilkel
toplumdaki kabile degildir. Kabile, 6zel mulkiyetin gelismesiyle bir-
likte yalniz bigimsel olarak varlhigini strdirmektedir. Cunki kabile
Uyelerini birlestiren bag, artik birbirine akraba soylardan olmak
degildir. Kabile, belli bir aristokrata kisisel olarak bagimli insanlarin
meydana getirdigi toplulugun bicimsel gorinist haline gelmistir.
Kan bagina dayanan kabile orgitlenmesi ¢ozilmis, belli bir beye
bagimli olmak onun yerini almistir. Artik "kabile" gorinisi altinda,
farkli soydan insanlar da birlesmektedir.

Soémdird, beyin  sirdlerine  bakilmasi  seklinde, angarya
bicimindedir veya hayvan olarak 6édenen vergi bigimindedir. Bagiml
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durumundaki halk kitlesi, bazi Uretim araglarina, hayvana vb. sahip
olabilmektedir. Fakat drettigi Grinin bir kismina aristokrasi
tarafindan zora dayanarak el konmaktadir.

Tarihsel gelisme, yerlesik hayata gegme yoniindedir. Tarim ve za-
naat gelismekte, artan ticaretle birlikte sehirler kurulmaktadir.

Ne var ki, butlin bu gelisme, zaman bakimindan da, yayilma
bakimindan da dalgalar halindedir. Tarihin ilerlemesi feodalizm
yoniinde olmakla birlikte, bu ilerleme zikzaklar gizerek, kendi icinde
zaman zaman geri donlsleri de kapsayarak gerceklesmektedir.
Ornegin 13. yizyilda Cengiz Han'in ¢ikisi, Mogollar agisindan fe-
odallesme ydniinden glgli bir atilim oldudu halde, Hazar Denizi ve
Aral Goll arasinda yasayan ve gorece ileri ticaret ve zanaatlara sahip
olan Bati Tirkleri acisindan ilerlemeyi duraklatan etkiler yapmistir.

Orta Asya'da ve Evrensel Olarak Kolelik iliskisinin ikincilligi

Orta Asya kavimleri lzerinde calistigim sirada, vardigim ilk
sonug, bu toplumlarda kabile iliskilerinin ¢6zilmesi surecinde, feodal
iliskilerin hakim hale geldidini saptamak oldu. Oysa tarihsel ma-
teryalizmi 6greten bircok ders kitabinda, toplumlarin ilkel, kéleci, fe-
odal, kapitalist ve sosyalist asamalardan gectigi soylenir. Teori, pra-
tikten cikarilacagi icin duraksamadim, Tarklerin hakim Uretim tarzi
olarak koleci bir dénem yasamadiklarini belirttim. Bu saptama, dog-
matik cevrelerde kuskuyla ve itirazla karsilandi.

Ancak zaman icinde, tarihsel materyalizmin bircok 6nemli
arastirmacisinin ~ cesitli  toplumlar igin, ayni saptamada bu-
lunduklarini gérdim. Hatta George Thomson gibi, kabile top-
lumundan yaygin ¢ikisin feodalizme dogru oldugunu, kéleci Uretim
tarzinin Akdeniz'in gelismis meta toplumlariyla sinirli kaldigini be-
lirleyenler de vardi.2

2 George Thomson'un Ege ve Yunan uygarliklarini inceleyen en énemli eserleri Tikce
olarak da yayimlandi. Bkz. Tarih Oncesi Ege, I, Il, gev. Celal Uster, Payel Yayinevi,
istanbul, Nisan 1983 ve Kasim 1985; ilk Filozoflar, cev. Mehmet H. Dogan, istanbul,
Mayis 1988; Aiskhilos ve Atina, Payel Yayinevi, istanbul, Mart 1990.

73



Samir Amin de, 1988 yilinda yayimlanan Avrupamerkezcilik adli
cok dnemli eserinde, Misir, Cin, Japon vb. toplumlarmi 6rnek ve-
rerek, "bircok halkin evrim giizergahinda, kacinilmaz sayilan kéleci
evrenin izinin bile bulunmadigini™ belirtir. Dahasi Samir Amin,
sinifsiz  toplumdan sinifli  topluma gecisin evrensel bigiminin
kdlecilik olmadigini saptar:

"Feodalizm, kélecilikten dogmamustir; bunlarin zaman iginde bir-
birini izledigi dogru degildir. Feodalizm, sinifsiz toplumdan sinifh
topluma gecisin yasasina tabidir: Komiinsel asamayi haragli
asama izler. ...Feodal mulkiyet ile haragh milkiyet arasinda esasl
bir fark yoktur. Feodal mulkiyet, haracli mulkiyetin ilkel bir tGrtdir
ve ayirt edici 6zelligi de siyasal iktidarin zayif ve merkezilesmemis
olmasidir. ...0retici gucler gelistikce siyasal ademi merkeziyetcilik
yerini merkezilesmeye birakacaktir. Ve bu agidan Avrupa'daki
mutlak monarsiler gelismis haracli bigimlere cok yakindir. ilkel fe-
odal tarz, asamali olarak gelismis harach bicime evrilir.”3

Orta Asya kavimlerinin koleci tarzi yasamadan feodalizme
gectikleri saptamasi, Ernst Werner'in 1970 6ncesinde yazdigi Os-
manll devletinin kurulusuna iliskin tahlilinde de vardi.4

Cok daha once, ilk basimi 1909 yilinda yayimlanan Devlet adli
kitabiyla taninan Franz Oppenheimer de, ilkel fetih devletinden son-
raki gelisme siirecinde, iki farkh filizlenme saptar. Birinde ticaret ser-
mayesi, digerinde kiclk bir azinhdin toprak milkiyeti belirleyicidir.
Gelismenin bu iki ana dalindan ilki, gelismis para ekonomisine da-
yanan "deniz devleti” ve kdle emeginin "kapitalist" sémarisudir; ikin-
cisinden ise gelismis feodal devlet cikar. "Deniz devletleri”, Eski
Yunan ve Roma orneklerinde goruldugu gibi, "daha glgli egemenlik

3 Samir Amin, Avrupamerkezcilik, cev. Mehmet Sert, Ayrinti Yayinlan, istanbul, Tem-
muz 1993, s. 166 vd., 180vd.

4 Emst Werner, Die Geburt einer Grossmacht-Osmanen (1300-1481), zweite ver-
besserte und erweiterte Auflage, Herman Buhlaus Nachf., Wien-KdIn-Graz 1972.
Turkee cevirisi iki kitap olarak yayimlandi: BUyiik Bir Devletin Dogusu, I, Il, gev.
Orhan Esen-Yilmaz Oner, Alan Yayincilik, istanbul, Ekim 1986 ve Ocak 1988.
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bicimleri ve daha ileri bir devlet sanati" gelistirirler. Ancak Op-
penheimer, deniz devletinin "yeni filizler vermeyen bir yan dal", fe-
odal devletin ise, "gbvdenin uzantisi olan ana dal" oldugunu séyler.5

Koleciligin evrenselligine iliskin tezler, Tirkiye'de de sor-
gulanmistir. Bozkurt Efsaneleri ve Gercekli 1975 yilinda, o6nce
Aydinlik dergisinde yayimlamamdan sonra, Turklerin kabile top-
lumundan feodalizme gecisine iliskin goriis, arastirmacilar
tarafindan dikkate alinmistir. Dogan Avcioglu, ilk cildi 1978 yilinda
basilan Tirklerin Tarihi adli kapsamli ¢alismasinda, yer yer Bozkurt
Efsaneleri ve Gergek't gondermeler yaparak, askeri demokrasiden fe-
odalizme gegis tezini kabul eder.6 Avcioglu, yalniz koleligin degil,
feodalizmin de evrensel olmadi§i gorisindedir.7

Halil Berktay da, 1983 yilinda yayimlanan Kabileden Feodalizme
bashkli kitabinda, "kabile toplumundan sonraki ilk blyilk tarihsel
asamanin genel ve evrensel olarak kélecilik olmadigini” saptar. Berk-
tay, Asya ve Kuzey Afrika toplumlarindan baska, Ruslarin ve diger
Dogu Avrupa halklarinin, Cermenlerin, Almanya'nin  bazi
bdlgelerinin, iskandinav tlkelerinin, ingiltere ve irlanda'nin da "kéleci
Uretim iliskisinin basatlik kazandi§i bir dénem yasamadiklarini* be-
lirtir.8 Boylece Beiktay'a gore, Bati Avrupa'da koleci dretim tarzini
yasayan codrafya olarak, iberik yarimadasi ile Fransa ve Al-
manya'nin bir bélimi kalmaktadir.

Bati Avrupa Feodalizmi ve Yunan-Roma Mirasi

Halil Berktay'in birinci yanilgisi, Akdeniz yoresi yaninda Bati
Avrupa'nin da "kéleci uygarliga tanik oldugunu" distnmesidir.

5 Oppenheimer, Devlet, ¢ev. Aladeddin Senel-Yavuz Sabuncu, Kaynak Yayinlan, Mart
1984, s. 108 vd,, 160.

6 Dogan Avcioglu, Turklerin Tarihi, c.l, s.99 vd,, 213 vd,, 224 vd., 252 vd., 274 vd,,
c.Il, s.794 vd.

7 Ayni eser, c.l, 5.225 vd.

8 Halil Berktay, Kabileden Feodalizme, Birinci Basim. Kaynak Yayinlari, istanbul, Ha-
ziran 1983, s.227 vd.

75



Arastirmaci, bu yanilginin devami olarak, Bati Avrupa feodalizmi ve
kapitalizmini Yunan ve Roma kdkenine baglamistir. Yazar, Bati Av-
rupa feodalizmini bir Roma-Cermen sentezi olarak goriir.9

Berktay, Roma'nin "yiksek dlizeye ulasmis 6zel milkiyet
mirasinin" cagdas Avrupa'ya nasil intikal ettigini aciklayamamis,
hatta kendi tezini curiten kanitlar getirmistir. Kabileden Feodalizme
kitabi yayimlandigi zaman ydénelttigim elestirilerin en énemlilerinden
biri buydu. Bugiin dzetleyerek aktaracak olursak: Berktay, Roma'nin
gelismis 6zel milkiyet mirasinin Bati Avrupa'nin hangi iliski ve ku-
ramlarinda yasadigini somut olarak gosteremiyor. Dahasi, Berktay'in
kitabi, kendi teziyle celisen kanitlar getiriyor. Bunlari o zaman soyle
siralamistim:

e "Meta ekonomisi, Cermen istilasi ile énemli bir gerilemeye
ugradi ve tekrar gelisme siirecine girmesi icin yuzyillar gerekti."
 "Bati Avrupa feodalizmi, kdleci Roma'nin ¢okintisiinden cok
Cermenlerin uygarlija yukselis halindeki yukari barbarlijindan
fiskirdi. Manor'un kendisi veya bituni degil, fakat ‘angarya yo-'
luyla islenen demesne kismi Roma mirasini temsil etmektedir.
Bati Avrupa feodalizmi kdéleci uygarhgin lekelerini ¢ok belirgin
bir sekilde tasiyan latifundiumun su veya bu parcasinin dolaysiz
temeli lzerinde degil, cok daha 6zgir ve dinamik bir 6rgitlenme
olan Cermen marki temelinde yeniden kuruldu. Fakat bu arada, o
kéleci latifundium dizeninin bir kalintisi da, angarya ve demesne
isletmeciligi biciminde, mark!tan tlireyen manor‘un bagrina girdi."

Bu saptamalardan hareketle su sorulari ileri stirdim:

"Bir kere, Cermen istilasi, meta ekonomisini énemli &l¢ide ge-
riletmistir ve meta ekonomisinin kendini toparlamasi yuzyillar
almistir. ikincisi, manor icinde Roma'dan kalan miras, angarya
yoluyla islenen bélimdir, yani ileri olan degil, geri olandir. Halil
Berktay, Roma-Cermen sentezinde Roma'ya ait bir gelisme un-
suru, 6zel milkiyet ve meta ekonomisi acisindan ilerletici bir
unsur gostermemektedir; yalniz soyut olarak bdyle ilerletici bir

9 Ayni yerde.
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mirastan s6z etmektedir. '‘Barbar asisi' somut olarak goriliyor,
fakat Roma'dan kalan ilerici, itici bir miras, Berktay'in kitabinin
sayfalarinda elle tutulamiyor, gozle gérulemiyor, kulaginiza bir
efsane gibi ¢arpiyor, o kadar."10

O zaman yakaladi§im ipuglari bugiin belli sonucglara géturiilecek
olursa, sunu belirleyebiliriz: Gelismis feodal devlet ve kapitalizm,
Yunan ve Roma mirasindan degil, onun cevresinden boy verdi ve
gelisti. Roma imparatorlugu'nu yikan Cermen kavimleri, kélelik
yaninda ikincil durumda olan serflik iliskilerini canlandirdilar ve be-
nimsediler. Zaten kendileri feodalizmin filizlendigi bir asamada idiler.
Bu nedenle daha dogru bir ifadeyle, Cermenler ve diger yari-barbar
halklar, Roma Imparatorlugu'nu yikarken, kendi bagirlarinda dogan
feodal iliskileri de gelistirdiler. Bdylece kapitalizmi ilk kuran Bat
Avrupa toplumlari, aslinda Yunan ve Roma mirasi temelinde degil, o
koleci mirasi yikan feodal gelisme tizerinde yikseldiler.

Bu saptama, Yunan ve Roma mirasinin bitiniyle reddi ve tarihten
silindikleri anlamini tasimaz. Yunan ve Roma uygarli§gi, hem gelismis
bir meta ekonomisi ve kentlerin érgitlenmesi 6rne@i biraktilar, hem de
Roma'nin kisiliginde bu para ekonomisini gelistiren bir merkezi im-
paratorluk modeli. Eski Akdeniz uygarliginin gevresinde bulunan Bati
Avrupa, bu miras temelinde gelismemekle birlikte, kendi buyik tarihsel
cikisini yaparken, o mirastan beslendi. Bu beslenme, hem islam
ortacag! Uzerinden oldu; hem de Roma'nin yaygin egemenlik alanina
brraktigr iliski ve kilttrden.

Bati Avrupa'nin yikselis ¢aginda kendini bu Akdeniz mirasina
baglamasi, dogaldi. Clinkii en gelismis meta ekonomisi olan ka-
pitalist uygarhgin kendisine tarihte bulacagi ideolojik kaynak, Yunan
ve Roma'nin meta uygarligindaydi. Bu olay, Bati Avrupa'nin ve
Turklerin, feodal sicramayi gerceklestirirken, Hiristiyanlasmasi veya

10 Dervis Polatay takma adiyla yayimlanan bu elestirim icin bkz. "Kabileden Fe-
odalizme'nin Sorunlari”, Sagak, say1 30/2, Mart 1984, s.60 vd. Bu elestirimin Osmanl
feodalitesinin dogusuna iliskin bdlimni, énemli buldugum igin, Osmanll'dan Bugiine
Toplum ve Devlet adli kitabima da aldim (bkz. s.79 vd.'deki "Selcuklu ve Bizans Mirasi
Uzerine Kisa Bir not" baglikli boliim). Berktay'in kendi tezini giiriiten kanitlari igin bkz.
Kabileden Feodalizme, s.269, 271.
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islamlasmasinda da gérilir. Her toplum, ideolojik diizlemde, igine
girdigi asamanin gelismis modelini benimser. Ancak bu ideolojik
modelin benimsenmesi, o toplumlarin, o modeli aldiklari top-
lumlardan gelen bir tarihsel cizgide gelistiklerini gostermez.

Ayni tarihsel gercegi, Oppenheimer ve Samir Amin de be-
lirlemistir. Oppenheimer, feodal devletlere, mutlak monarsilere ve
anayasal devlete ulasan Bati Avrupa siirecinin, Yunan-Roma mirasini
temsil eden "Deniz devleti"nden degil, toprak milkiyetini esas alan
"kara devleti "nden geldigini saptar.11

Samir Amin ise, soyle der:

"Avrupa feodalizmi, koleciligin gelisip yayildigi Akdeniz
kiyilarinda degil, Kuzey'in barbar ormanlarinda dogmustur.
Kolecilik, feodalite siralanisi ancak Yunanhlar, Romalilar ve
Avrupalllarin ayni halki meydana getirdikleri kabul edilirse, an-
lamhdir."12

Oysa Bati kapitalizminin dnculeri olan Bati Avrupa halklari,
kéleci Yunan ve Roma uygarliklarinin merkezinde degil, cevresinde
yastyorlardi. Bu toplumlar, Akdeniz’in gelismis meta ekonomisine
ve kolecilie uzanan bir tarihe degil, kabile toplumundan feodalizme
sigrayan bir tarihe sahiplerdir. Bu nedenle kapitalizmin ilk atilimi,
Roma ve Yunan uygarhdi kdkeninden gelen toplumlarda degil, o uy-
garliklarin  gevresinde gerceklesti. ispanya, Portekiz, Hollanda,
ingiltere, Fransa ve Almanya, 16. yiizyilldan 19. yiizyila uzanan ka-
pitalizmin yukselis tarihinin degisik donemlerinde dne firladilar.

Bu kapitalist ylkselis, tarihteki en gelismis meta ekonomileri
olan Yunanhlarin kiltiriine ve Roma'nin 6zellikle hukukuna 6zel bir
ilgi gosterdi ve o birikimi, en gelismis meta ekonomisi olan ka-
pitalizmi ilerletmek icin degerlendirdi. Burada séz konusu olan,
Yunan ve Roma kokeninden gelen bir devamlilik degildir. Aradaki
kopukluk o kadar agiktir ki, Bati Avrupa, Yunan ve Roma uygarhk
mirasini kendi tarihinden degil, fakat o uygarhklari kapitalizmin fi-
lizlenme c¢agma tasiyan lIslam ve Ortadogu kaynaklarindan

11 Oppenheimer, age. s. 109.
12 Samir Amin, age. s. 181.
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o6grenmistir. Cevreden yikselen yeni uygarlik atagi, bin yil 6nceki
uygarhk merkezinin birikimini, arada koprii olusturan islam im-
paratorluklarindan almis ve degerlendirmistir.

Avrupamerkezcilik

Kapitalizmin &ncust olan Bati Avrupa, Akdeniz'in tarihsel
mirasindan beslenmenin &tesinde, kendisi icin 6zel bir tarih Uretti.
Bati Avrupa'yl Yunan ve Roma uygarligi kdkenine baglayan bu tarih
imalatina, kapitalizmin ylkselis déneminde girisildi. Yikselen ka-
pitalizmin Avrupamerkezci ideolojisi, Yunan uygarligini Asya ve Af-
rika baglantilarindan kopararak, kendi tarihi olarak piyasaya sirdi.
Avrupa'nin "ileriligi ve Gstunlugu" teorilerini ortaya atanlar, boylece
kendileri icin &zel bir gecmis yaratmayi da becerdiler.

Avrupamerkezcilik, yalniz bir tarih yankesiciligi olarak kalsayd,
o kadar zararli gortilmeyebilirdi. Ancak, Bati emperyalizminin Ezilen
Diinya tzerindeki somurisu, elcabukluguyla hakh cikariliyor ve son-
suzlastirilmak isteniyordu. Bati Avrupa’da kapitalizm yikselirken,
Asya'da kendine 6zgl bir Gretim tarzi veya taslasmis bir feodalizm
oldugu sdyleniyordu. Avrupa'nin saati "hichir zaman durmazken",
Dogu'da "zaman durmustu”.13 Kisacasl, Yunan ve Roma kdkeninden
gelen "dinamik" bir gelisme modeli yaratiliyor, bunun disinda kalan
halklar da "duraganhga" mahkdm ediliyordu. Bu duraganlik, o top-
lumlarin yakasini hi¢ birakmamisti ve birakamazdi. Bu durumda, in-
sanligin Avrupamerkezli gelisme yatagina katilmalari igin, Asya, Af-
rika ve Latin Amerika halklarina disardan midahale gerekiyordu.
Gelismis kapitalizmin oralara girmesi, bu zavalli halklari kendi ta-
rihsel prangalarindan kurtaran tarihsel bir lituf oluyordu.14

20. yuzyilin devrimleri, Avrupa'yl dinamik, Asya'yl dufadan
gosteren bu Avrupamerkezci teorileri yerle bir etti. Devrim dalgasi,
13 Havemann gibi sosyalist bir filozof bile, kendisini Avrupamerkezcilige zincirlemistir.

Bkz. Morgen, 5.28-29. Bu kitabin Tirkcesi Ayrinti Yaymlan'nda Varin bashgiyla

yayimlandi.

14 Avrupamerkezci Dogu-Bati ayriminin, Asyatik toplum teorilerinin ve oryantalizmin

elestirisi igin bkz. Dogu Peringek, Aydin ve Kiiltiir, Kaynak Yayinlari, istanbul,
Nisan 1996, s.85 vd.
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yart Asyali Rusya'dan ve Asyali Cin'den yikseldi. Burada
tartismasina girmeyecegiz, ancak Asya'nin duraganhgi teorileri fe-
odal dénem igin de gecerli degildi. Ornegin Oppenheimer, 1909
yilinda yazdi§i Devlet kitabinda, Cin'in feodal kalintilari arkada
birakmada Avrupa'nin dnune geg¢mis oldugunu ve bazi yonlerden
"0zgur vatandaslik dizenine" herhangi bir Batl Avrupa ulkesine gére
daha fazla yakinlastigini saptar.15 Samir Amin de, Avrupa fe-
odalitesinin, "harachi™ uretim tarzinin ileri degil, ilkel bir bicimi
oldugu goérisindedir. 11. yiizyila kadar yari-barbar 6zellikler tasiyan
Avrupa feodalizmi, 11. ve 12. yizyillarda, "harach" toplumun ilkel
bigimini temsil eden feodal parcalanmadan, daha gelismis bicimi olan
mutlak monarsiye gecti. Hiristiyan Bati, bu asamada islam ortacagim
benimseyecek bir olgunluk diizeyine gelmisti.16

Koleci dretim tarzinin evrensel olmadidini saptamak, hatta Bati
Avrupa'nin bile kéle iliskilerine tanik olmakla birlikte koleci bir
asamadan gecmedigini belirlemek, konumuzu hangi yoénden il-
gilendirmektedir? Boylece sunu saptiyoruz: Kapitalizmin 6ncisi olan
Bati Avrupa ile Orta Asya kavimlerinin kabile toplumundan cikis
suregleri, Yunan ve Roma eksenli tarihin merkezinde degil,
cevresinde kalmalari agisindan benzesiyorlar. Bitin Asya ka-
vimleriyle birlikte Orta Asyalilari da duraganhia mahkdm eden Av-
rupamerkezcilik, tarihsel olgulara dayanmiyor. Bati Avrupa slreci
bile, Yunan-Roma mirasina baglanmiyor. Bu agidan Bati Avrupa ta-
rihinin kendisi, Avrupamerkezci tarih tezlerini ¢lritmektedir.

15 Oppenheimer, age, s. 108. Turkge cevirisinde "bircok bakimdan" deniyor. Oysa "bazi
bakimlardan" diye cevrilmesi gerekirdi. Almancasi: "in mancher Beziehung".
16 Samir Amin, age, s.72.

80



2. KABILE KONFEDERASYONUNDAN DEVLETE

Kabile Konfederasyonlari

Milliyetci  tarihgilerin  "devlet" diye andiklari kabile kon-
federasyonlarinin hepsi, sinif farklilasmasi temelinde ortaya ciktilar.

Hunlar ve Goktirkler, bir "devlet" olmaktan cok, kabile kon-
federasyonlari idi. Cunki sinif farklilasmasi, heniz tam anlamiyla
halktan ayri bir silahli kamu gilici ve birokrasi yaratacak dizeyde
degildi. Bu kabile konfederasyonlari, belli bir kabile aristokrasisinin,
hem kendi kabile ve kavmine, hem de komsu kavimlere "bas egdirmesi
ve diz coktlirmesi” sayesinde olusuyordu. Konfederasyonun basina
gecen aristokrasi, hakim oldugu topraklarda ©zel milkiyetin
gelismesini saflayacak bir baris ve diizen getirmek yaninda, yabanci
tlkelere yapilacak talan seferlerini de 6rgitlemekteydi. Bu nedenle de-
nebilir ki, Mao-Tun (Mete) ve Bilge Kadan gibi hanlar, bir yonleriyle
tarihin buyuk talanlarini érgutleyen seflerdi. Bununla birlikte, her ikisi
de kabileler arasindaki baskinlara ve anarsiye son verme cabalariyla
ozel malkiyetin ve ticaretin gelismesi icin gerekli kosullari bir siire igin
de olsa yarattilar. Dolayisiyla tarihin ilerlemesine hizmet ettiler.

Orta Asya'da kabile konfederasyonlari, istikrar kazanamiyor!ardi.
Cunkl 6zel milkiyetin gelismesi, heniiz kan bagina dayanan kabile
orgutlenmesini dagitaninmis ve devlete temel olacak dizeyde bir
sinif farklilasmasi yaratmamisti. Cesitli kabileler ve kabile top-
luluklari arasindaki siirekli savaslar, 6zel milkiyetin yarattigi sinif
farklilasmasi temeli Gzerinde yukselecek istikrarli bir devletin ku-
rulmasini énliyordu. Kabileler arasindaki bagimhihik iliskileri, belli
bir aristokrata kisisel bagimliligin 6ninde geliyordu. Kabileler
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arasindaki hiyerarsi, hala sinif farklilasmasindan daha énemli bir rol
oynuyordu. Kabileler arasinda, hald bozkir yasasi, yani "baskin
basanindir" yasasi hikim siriiyordu. Bunlar arasinda kurulan hi-
yerarsinin, yani kabileler konfederasyonunun basina ge¢cmek, ka-
bileler icin zenginlesmenin bag sartiydi.

Uygurlar, Sir-i Derya Oguzlari ve o6zellikle Hazarlar ve Ka-
rahanlilar'in 6rgltlenmesi, Hunlar'a ve Goktirkler'e gore devlete daha
yakindi. Fakat, Turklerin kurdugu gercek anlamiyla ilk devletler,
Buyuk Selguklu, Anadolu Selguklu ve Osmanl devletleridir. Hazarlar
ve Karahanlilar da, bunlara eklenebilir. Daha 6ncekiler, devlet ku-
ruculugu yéninde adimlardi.

Nitekim Orta Asya donemi Tirkcesinde devlet anlamina gelen bir
sozcuk yoktur. Ger¢i milliyetci tarihgiler, il, budun veya kut gibi
sozciklerin devleti ifade ettigini 6ne strmuslerdir; ancak kavramlar
zorlamaktadirlar. Aslinda il, budun ve kut sdzctklerinin devletin
olusma sureciyle baglantili olduklari dogrudur. Ancak bu kavramlar,
devletle 6zdes degildir.

il, sinirlari belirli bir toprak parcasidir. Kagan, kendisine bagimli
kabile topluluklari aracihigiyla bu toprak pargasi (zerinde bir
hakimiyete sahiptir. Bu acidan il, devletin toprak unsurunun ciictgu
(riseymi) olarak gorulebilir. Ancak, siniflar arasindaki farklilasma
heniiz yeterince gelismedigi, halktan ayri bir kamu glict istikrarli ola-
rak olusmadigi icin, devlet de ortaya ¢ikmamistir. Bu nedenle il
sOzcugu, kokenindeki toprak parcasi anlamindan devlet anlamina
dogru evrilme siirecini tamamlamamistir.

Budun, Gokturk Yazitlan'nda bodun, kagana bagl boylar top-
lulugu anlamina gelmektedir; bu agidan devletin insan unsurunun to-
murcuklanmasini ifade etmektedir. Ancak budun kavrami da, devletin
tebaasi anlamina gelmiyordu.

Kut ise, yeni olusan kabile aristokrasisinin, dzellikle kaganin ide-
olojik dayanagini ifade ediyordu ve héakimiyet kavramiyla da
baglantiliydi. Kagan, hiikmetme kudretini Tanri’'dan aliyordu. Siireg
icinde devleti kuracak olan sémiriici kesim, kadan ve beylerdi. Bu
sureg, belli bir olgunluga ulastiktan sonra, Karahanlilar déneminde,
Kutadgu Bilig'de oldugu gibi, kut, devletle iliskili bir icerik kazandi.
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(Kut kavramini ilerde, "Goktanrfdan Allah'a" boéliminde, "Tanr
Kaganlar" bashg! altinda inceleyece@iz.) Denebilir ki, il, budun ve
kut'un toplami, devleti olusturur. Bu sézcukler, devletin toprak ve
insan unsuruyla tahakkim &zelligini ifade ederler.

Orta Asya'nin kabile aristokrasisi, bir hakim sinifa doniiserek dev-
let kurdugu zaman, Ortadogu'nun devlet kuruculugunun ideolojisi
olan Islamiyeti de benimsedi. Bu nedenle Tirkcemiz, devlet kav-
ramini karsilayan sézcigu, il, budun veya kut'un evrilmesiyle degil,
Araplardan alinmasiyla kazandi.

Devletin ekonomik ve toplumsal temeli olan insan emeginin
somdirilmesi, uzlasmaz bir karsitlik yaratinca, halktan ayri bir ta-
hakkiim aracinin ve aygitinin olusmasi da zorunlu hale gelmektedir.
Dildeki devlet kavrami da, bu toplumsal-ekonomik-siyasal sireg
icinde ortaya ¢ikmaktadir. Yuzyillari kapsayan bir ddnemde, devletin
kodkenlerini vurgulayan veya devletin unsurlarindan birini ifade eden
sozcilk, zamanla devlet anlamini yiklenmektedir. Ornegin Eski
Yunanda ve Roma'da devlet kavramini ifade eden polis ve civitas
sozcikleri, koken olarak sehir anlamina geliyordu. Bu kavramlar,
devletin para ekonomisi ve sehirlesmeyle bagini ortaya koyar. Bati
dillerindeki devlet kavraminin kokenindeki stato, Ronesans dénemi
italyasi'nda, "iktidari kuvvet yoluyla ele geciren prens ile gevresini"
belirtiyordu. Bu sozclk, daha sonra bir toprak parcasinin butini ve
devlet anlamini kazandi.1

Arapcadaki devlet sdzciginin kokeninde ise, milk kavrami bu-
lunuyor. Tirkge, bu kavrami bir bakima Arapcadaki sozcik
kokeninden koptuktan sonra hazir bulmakla bir Gstlnlik kazanmistir.
Clnkiu devlet, sehir, toprak pargasi, milkiyet, tebaa veya tahakkim
degil, fakat bu unsurlari iceren ve onlardan farkli bir kavramdir.

Devlet

Gorulayor ki, devlet uzun bir tarihsel asama icinde olusmaktadir;
ciinkd toplumun siniflara boélinmesinin  Grinddadr. Bu  siniflara

1 Oppenheimer, Devlet, s.45 vd.



bélinme, hakim sinifin halktan ayr bir kamu gici olusturdugu, halki
tamamen silahsizlandirdi§i, diizenli bir birokrasi yarattigi bir diizeye
ulastigi zaman, gercek anlamiyla devletle karsilasiyoruz. Ancak top-
lumlarin bdyle bir asamaya si¢gramasi, bir anda olmamakta, uzun
ylzyillar boyunca devam eden bir sirec iginde gerceklesmektedir. Bu
sebeple Karahanlilar ve Selguklulardan 6nceki 6rgltlenmeler, dev-
letin gittikge olgunlasan ve blytyen bir tomurcugu niteligindedir. Bu
calismamizda incelemedigimiz, MS 740 yilinda doruga ulasan Hazar
imparatorlugu da, devlet olarak gérillebilir. Hazarlar, Goktirkler'den
hemen sonra, Uygurlar ve Sir-i Derya Oguzlari'yla ayni dénemde ege-
menlik kurdular. Ancak Orta Asya’nin epeyi batisinda, Kafkaslarla
Volga arasinda olusturduklart siyasal orgltlenme, Uygur ve
Oguzlar'in konfederasyonundan daha gelismisti ve devlet 6zelligi
tastyordu. Arap yazari ibn Havkel, Hazar kaganinin emrinde 12 bin
asker bulundugunu, iclerinden biri 6liince yerine yenisinin atandigini
belirtmektedir. Buradan anlasiimaktadir ki, Hazarlar'in halktan ayri
profesyonel bir ordusu vardi.2

Bu calismada aciklandigi gibi, sinifli topluma, devlet kuruculuguna,
baska deyisle uygarhga dogru Tiirk dalgalari, MO 1000'lerden MS
1200'lere kadar birbirini izleyerek geldi. Turk devletlerini kuran Hazar,
Karahanli ve Oguz aristokrasileri, bu 2000 yillik zikzakli 6zel milkiyet
strecinde, feodal beylere donistiler ve o6zerk iktidar odaklari
olusturdular. Turklerde devlet, ayni zamanda, 6zel miulkiyetin ortaya
cikardigi iktidar odaklari arasindaki uzun tarihsel kavgalarin bir ¢ozimi
olarak ortaya ¢ikti. Bu kabile kokenli iktidar odaklari, kon-
federasyonlarin basina gecgerek devlet kuruculugu yoéninde ataklar
yaptilar, ancak meta ekonomisi yeterince gelismedigi icin, bu iktidarlar
istikrar kazanmadi ve tam anlamiyla devlete donismedi. Ne var ki,
siniflara bélinme sirecinin belli bir olgunluga ulasmasiyladir ki, Hazar,
Karahanh, Selcuklu ve Osmanli devletleri dogdu.

Tarklerin, devlet kuruculugunda Modgollar'dan daha ileri bir
asamada olduklari kesindir. Mogollar'in basinda bulundudu kabile
konfederasyonlari, yayildiklari yerlerde gecici hakimiyetler kurup
geri cekilirken veya erirken, Tirkler ayaklarini bastiklari Anadolu'da,

2 Arthur Koestler, Onigiincli Kabile, s.57.
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toplumsal-ekonomik anlamda da kék salmislar, bu cografyada daha énce
yesermis uygarliklardan beslenebilmisler ve devletler kurarak o
cografyanin mali haline gelmislerdir. Selcuklu ve Osmanli 6ncesindeki
konfederasyonlar ve Mogollar, bir sel baskini gibi akin ettikleri alanlari
yikip gecmigslerdi. Ancak goreli gelismis bir aristokrasi olustuktan
sonra, bu hakim sinif, go¢ ettikleri topraklarda sinif hakimiyeti sistemini
ve sOmirtyl bir hukuka baglayip érgutlenmek suretiyle 200 yillik ve
600 yillik dmirleri olan.devletler olusturdular. Birbirini izleyen Selguklu
ve Osmanl devletlerinin toplam 800 yili asan omri, Oguzlar'in 11.
ylizyilda, dagilip-kurulan kabile konfederasyonlari ddnemini arkada
biraktiklarini gosterir. Selguklu ve Osmanh déneminde, distan gelen is-
tila dalgalari, krizlere yol acsa da, devleti ortadan kaldiramamistir.
Siniflar arasindaki bélinmenin derinligi devleti zorunlu kildigi igin,
Selguklular déneminde Mogol ve Osmanli déneminde Timur istilasi
yuzinden yasanan devlet krizi, agsilabilmistir. Ancak devletle
dizenlenebilecek bir asamaya gelmis olan Tiurkler, geldikleri top-
raklarda karsilastiklari Iran, Bizans ve Arap uygarhk mirasini
yikmadiklari gibi, bu uygarlik mirasini daha sonra gelen Mogol istila
dalgalarina karsi korumuslardir. Dahasi yukselis ¢agindaki Tirk fe-
odalizmi, Bizans'in koyll Uzerindeki agir baskisina ve kéhnemis ku-
rulularina son vererek, Anadolu'ya bir genclik asisi da yapmistir.

Devlet Kuruculugunun Tarihselli§i ve Evrenselligi

Bu aciklamalar 1siginda, "tarih boyunca kurulan on alti Tirk dev-
leti"nden s6z etmek, bilimsel bir anlam tagimamaktadir. Bu slogan,
"Tark irkinin devlet kurma yeteneg@ini ve cengaverligini" kanitlamak
icin savunulmaktadir. Hatta Ulkii  Ocaklari, son zamanlarda
"Tarklerin kurdugu on alti imparatorluk ve seksen alti devletten™ s6z
ediyor. Bir zamanlar Atatirk Kiltir Dil ve Tarih Yiksek Kurumu
Baskanhg yapmis olan Suat ilhan ise, tarihte 200%e yakin Tiirk dev-
leti bulundugunu yazmistir.3 Kisacasi, "Tlrklerin devlet kurma ye-
tenedi” acik artirmaya cikariimistir.

3 Suat ilhan, "Ataturk¢ulugin Evrenselligi®, Atatiirk Arastirmalar Dergisi, s.16.
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Eger bu yolla "Ustiin irk™ ve "Ustlin millet" teorileri ispatlanacaksa,
Turklerden daha 6nce uygarlija gecmis ve daha énce devlet kurmus
olan Mezopotamyaiilarin, Cinlilerin, Yunanlilarin, iranlllarin ve
Araplarin Gstinligine inanmak gerekir. Oysa bitin bu sireclerin,
milletlerin "dogustan sahip olduklari Usttinliklerin” disinda nesnel
actklamalari vardir; hicbir millet digerinden Ustiin degildir. Her halkin
tarihinde bir barbarlik asamasi, bunun yukari dénemlerinde yasanan
bir "kahramanlik ¢agi", daha sonra kéleci veya feodal bicimlerde uy-
garliga gecilen ve devlet kurulan ¢cad ve kapitalizme gegis asamalari
bulunmaktadir. Bazi milletler ise c¢agimizda sosyalizmi kurma
déneminde yasiyorlar.

Toplumlarin esit olmayan gelismeleri nedeniyle bu asamalar
farkli zamanlarda yasanmistir. Oguz Kagan Destani veya Dede Kor-
kut Kitabi'n@dL okudugumuz Orta Asya'nin kahramanlik cagi, butin
dinya halklarinin tarihinde vardir. Ornegin, Homeros destanlar ve
iranlllarin Sehname'si bu caglari anlatmaktadir. Nitekim ilyada ve
Odisse'Aekl, Asil, Hektar ve Paris gibi kahramanlarin kiltar, deger ve
davranislari ile Dede Korkut Hikayeleri'ndeki Bainsi Beyrek, Bogac
Bey, Salur Kazan'inkiler ayni 6zellikler tasir. Farkh kavimlerin des-
tanlarini okudugumuz zaman, sanki kahramanlar birbirlerini gérmis,
dusuince, inang, ahlak ve degerlerini birbirlerine aktarmis gibi bir iz-
lenim ahlinz. Kahramanlik cagindaki aristokrasinin gururu, kandasi
olan eski kabile esitlerine yukardan bakisi, kahramanhk tutkularr,
mulkiyete itibarlari, kiskancliklari, hep birbirlerine benzer.4

Devletin Rolu

Devlet, butun dinyada 6zel mulkiyetin gelismesiyle derinlesen
siniflasmanin  drinadir. Ote yandan, devlet, meta ekonomisinin
gelismesi icin gerekli baris ve duzeni yaratarak, dayandi§i ozel
miulkiyeti gelistirmistir. Bu nedenle 6zel mulkiyet mi devletin
urundddr, yoksa devlet mi 6zel mulkiyetin sorusu tartisiimistir. Bu
sorunun her iki ayagina da evet yaniti verilebilir.

4 Bkz. Dogu Peringek, Aydin ve Kultur, s.55 vd.
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Ancak farkli toplumlarda, evetlerin agirhk paylari degisiktir.
Ornegin Orta Asya ve Tiirk toplumunun tarihinde devletin ozel
milkiyeti gelistiren roli daha éne cikiyor. islamda da dyle. Tirklerde
ve islamda devlet, 6zel milkiyetin daha erken bir asamasinda
dogarken, Bati'da devlet ©6zel miilkiyetin gorece daha gelismis
asamalarinda ortaya ¢ikti. Her iki érnekte de devlet, 6zel mulkiyetin
icinde gelisebilecedi siyasal cergeveyi ve ortami olusturdu. En
onemlisi, devlet, meta Gretimini gelistiren hukuk dizenini getirdi ve
silahli yaptirim gictund kurumlastirdi.

Devlet-6zel milkiyet iliskisine bagh olarak, devlet mi toplumu ya-
ratti, yoksa toplum mu devleti sorusu ortaya atilmistir. Buradaki top-
lum, 6zel milkiyetin belirledigi siniflara bélinmis toplumdur. Dev-
letin yaraticthgi tezleri, ©6zellikle Dogu toplumlari igin gecerli
sayllmistir. Bu gorius, énce Rusya'da Rus devleti igin 6ne sirilmis
ve Bati Uzerinden Tirkiye'ye de ithal edilmistir.5

Kuskusuz her devleti, toplum kurmustur; daha dogrusu siniflara
boliinen toplumun miilk sahipleri kurmustur. Ote yandan her devlet de,
toplumu, daha dogrusu uygar toplumu kurmustur; baska deyisle, ti-
careti ve 6zel mulkiyeti gelistirerek, siniflara bélinmeyi derinlestirmis
ve devletin olmadi§i kabile dénemine geri donisun koprilerini berhava
etmistir.6

Her devlet, genclik caginda, 6zel mulkiyeti gelistirir, uygarlig
insa eder. Bu nedenle her devlet, ilerici bir rol Ustlenerek dinyaya
gelir ve bir donem bu rolini surdurdr.

Ozetleyecek olursak: Once &zel milkiyetin belli bir olgunluk
diizeyine gelen, uygarlasma ataginin esigindeki toplumun milk sa-
hipleri, devleti kurar. Devlet, o toplumun uygarlasma atagini ayni za-
manda zor kullanarak gerceklestirir. Bir bakima devlet, uy-
garlasmanin ihtiyaci olan zor tekelini kurar, 6érgutler ve uygular.
Devlet, uygarlasmanin zor kuvveti olarak dogmustur.

5 Devletin toplum yaraticih@l konusunda Rusya'da 19. ylizyilda baslayan tartisma icin
bkz. Dogu Peringek, Osmanll'‘dan Bugiine Toplum ve Devlet, s.14 vd.

6 Bati dillerindeki "sivil toplum", Tirkcede farkh bir anlam kazanarak "askeri ol-
mayan" anlaminda kullanilir oldu. Aslinda “sivil toplum"un karsihgi, uygar top-
lumdur; 6zel milkiyetin damgasini vurdugu toplumdur. Bu kavram, ayni zamanda
politik toplumun, yani devletin disinda kalan toplumsal-ekonomik iliskileri ifade
etmek icin kullaniimaktadir.
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Avristokrasinin  uygarlasmaya onderlik roli, kabile- kon-
federasyonlari déneminde baslamistir. Orta Asya kavimlerinin MO
1000'den MS 1200'e uzanan devletlesme sirecinde, kabilenin ortak
milkiyeti ile 6zel milkiyet, kabile érgitlenmesi ile devlet, din éncesi
inanclar ile din, uygarliga direnen gugcler ile uygarlik arasindaki
celismeler, hep Ust Uste biner. Kabile &rgiitlenmesine karsi kon-
federasyonlar ve konfederasyonlara karsi devlet girisimleri, bu uy-
garlasma sirecinin basini ¢cekerler.

Ozel miilkiyetin daha gelismis temsilcilerinin konfedeiasyoillara
ve devlete dogru atilindan, kabile toplumunun temsilcileri tarafindan
¢elmelenir. Cengiz Han ile Camoka érneginde goriildagi gibi, bozkir
kavgalarinin temelinde bu celisme vardir. Devlet kuruculari, &zel
mulkiyetin ve ticaretin gelisecedgi bir diizen kurmaya calisirken,
bozkir gicleri yagmaci savas sefligini strdirmeye calisirlar.

Merkez ve Merkezkag iliskisi

Devlet, kabile halkini silahsizlandirarak zoru tekeline alir ve eski ka-
bile toplumunu tasfiye eder. Yeni 6zel milkiyetin bireyselligi, devletten
ayri tek tek 6zel mulk sahiplerinin cikarlarindan ve inisiyatiflerinden
kaynaklanan uygar toplumun temelini olusturur. Devlet, o 6zel mulk sa-
hiplerinin ortak 6rguti olmakla birlikte, kaginilmaz olarak bireysel dzel
milkiyeti de gelistirir. Milk sahibi sinifin ortak ¢ikarini temsil eden
merkezi devlet ile tek tek mulk sahipleri arasindaki celisme, mer-
keziyetcilik ile merkezkag arasindaki iliski sorununu yaratir.

Kabile konfederasyonlarinin veya devletin asagr basamaklarindaki
ilkel bigcimlerinin kurulmasi yoniindeki her merkezci gelisme, kabileler
arasinda barisa, 6zel mulkiyetin gelismesine ve meta ekonomisinin fi-
lizlenmesine de denk dlser. Merkezkagin guclenmesi ise, kabileler
arasinda bogazlasmalar ve yagma anlamina gelir.

Orta Asya bozkirinda kabile konfederasyonlarinin kuruldugu-
dagildigi dénemde, glclu bir merkeziyetci gelenek bulanlar, 6nemli
bir yanilgi icindeler. Cin'de merkeziyetci gelenek kuskusuz giigliydii.
Clnkd Cin gelismis meta Uretimine dayanan kokli devlet gelenegiyle

88



bir bakima Asya'nin Romasidir. Eski cagda, merkeziyetciligin iki
onemli 6rnedi, bu iki imparatorluktur. Roma, c¢ok gelismis, insani
bile alinir satilir hale getirmis (kdle) bir meta ekonomisi sirecinde
merkeziyetciligi gelistirdi. Cin ise, Misir gibi, blyik ulasim ve su-
lama projelerini gerceklestirmek icin merkeziyetci bir devlet yaratt
ve meta ekonomisini gelistirdi. Bu merkeziyetci devlet, gerci Asya
despotizmi teorisyenleri tarafindan "duraganhgin" nedeni olarak
goruldiyse de, 11. ylzyil Cin'inde, Avrupa'nin 18. yizyilda Urettigi
kadar demir Gretiliyordu ve nifusu bir milyonu gecen bes kent bu-
lunuyordu.7 Ve Cin, Batili bilim adamlarinin da teslim ettigi gibi, fe-
odalizmin kalintilarindan kurtulmada Avrupalllara gére daha ileri
adimlar atmisti ve bazi bakimlardan "6zgir vatandaslik dizenine"
Bati Avrupa toplumundan daha ¢ok yakinlasmisti.8

Ancak Orta Asya kavimlerinin  durumu farkliydi. Kon-
federasyonlarin  kurulup dagilmasi, para ekonomisinin gelisme
dizeyinin, onlari bir arada tutacak gelismislikte olmadigini
gosteriyor. Blylk ticaret uygarliklarinin kenarinda yasayan gogebe
halklarin yagmaci savas sefleri tarafindan orgltlenen Hunlar ve
Goktirkler gibi kabile konfederasyonlarinda, merkeziyet¢i bir devlete
temel olacak olgunlukta bir meta ekonomisi yoktu. Bu nedenle bu
konfederasyonlar, arasina har¢ konmadan 6rilmis buyik binalar gi-
biydi. Nifus patlamalarini arkasina alarak uygarliklarin Gzerine dalan
muazzam bir askeri g, genis bir cografyanin izerinden kasirga gibi
esip gegiyordu. Ancak bu genis alanlari birbirine baglayacak kirisler,
gucli ticari baglar, meta ekonomisinin harci olmadigi icin, ekonomik
acidan derme catma kurulan bina kisa zamanda yikiliyor; kon-
federasyon dagiliyor; arkasindan bir baska kabile toplulugunun
hakimiyetinde yeniden kuruluyordu.

Orta Asya kaganliklarinin Dogu-Bati diye ikili bir iktidar yapisi
Uretmelerinin nedeni de buradadir. Kaldi ki, bu ikili iktidar, heniiz
butlinldyle ¢dzilmemis kabile érgltlenmesi nedeniyle daha alt iktidar
odaklarina bélinir. Merkezkag egilimlerinin cok kuvvetli baskisi

7 Samir Amin, Avrupamerkezcilik, s.158.
8 Oppenheimer, Devlet, s.108. Tirkce cevirisinde "bircok bakimdan” deniyor. Oysa
"bazi bakimlardan" diye cevrilmesi gerekirdi. Almancasi: "in mancher Beziehung".
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altinda bulunan bu yapi, her an yeniden bozkir anarsisine doénisebilir.
Kabile konfederasyonlari, bozkira hiilkmedecek biiyiik bir askeri gi¢ ya-
ratarak, bozkir anarsisine son verir ve kabileler arasinda baris saglar.
Hem bu i¢ baris ortaminda, hem de toplanan askeri giigle komsu uy-
garhklarin yagmalanmasi sayesinde, belli bir zenginlik birikimi
olusturulur; 6zel mulkiyet ve meta ekonomisi gelisir. Boy'lece mer-
kezilesme ydniinde bir atilim gerceklestirilir. Ancak bu merkezilesme
gorelidir.  Kabile konfederasyonlari, kabileler arasindaki anarsi
dénemlerine gére daha merkeziyetcidir. Ancak gelismis meta eko-
nomileriyle karsilastirdiginiz zaman, merkezkag egilimleri son derece
gucld olan bir toplumsal temel Gzerinde kurulmuslardir.9

Bilge Kagan'in Orhun Yazitlari'nda bélinmeden yakinmasinin ne-
deni buradaydi. Milliyetci tarihciler, Orta Asya "devletlerinin" sik sik
parcalanmasini, eften piften nedenlere, "ihanetlere" veya "milli bir-
likteki zayifliklara" vb. baglarlar. Oysa bu siyasal orgitlenmeleri bir
arada tutacak meta ekonomisinin gelisme duzeyiyle hig ilgilenmezler.

Orta Asya kavimleii, bozkir anarsisi ile konfederasyonlarin ge-
tirdigi goreli dizen arasindaki celismeyi iki bin yil kadar siiren bir
dénemde astilar. Sinifh topluma, devlete ve uygarliga sigramayi tem-
sil eden Hazar, Karahanli, Selguklu ve Osmanli devletlerinin ku-
rulusunda, merkez, esas olarak hala gelismenin, 6zel milkiyetin daha
ileri bicimlerine ilerlemenin basini ¢eker. Selcuklu devleti, daha
gelismenin doruguna varmadan ve toplumu ilerletme yo6niindeki ola-
naklarim bisbitiin tiketmeden, Mogol akiniyla yikilir. Mogollarin
ve Timur'un gorece daha kabilesel dinyadan uygarlik diinyasina
dogru istila dalgalan, merkezkag ile birlikte kabile toplumunun
kalintilarini, yani reaksiyonu canlandirir.

Feodalizmin daha asagi basamaklarindaki Selguklularda, mer-
kezkactaki beyler, Osmanli toplumuna gore, daha gucliydi. Ken-
dilerine ikta olarak genis vilayetler verilen emirler, bin askerin
tUzerinde silahli glice hiikmeden kii¢lik birer hiikimdar gibiydiler. Os-
manll devleti, merkezkactaki feodallerin glicini zayiflatarak, mer-
kezin onlar Uzerindeki otoritesini glgclendirdi ve 6zerk iktidar odak-
larinin olusmasina set cekti.

9 Bkz. Dogu Peringek, Toptum ve Devlet, s.34 vd., s.81 vd., 5.98 vd.
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Osmanh devletinde 15. ylzyilin ortalarina kadar, 6zel milkiyetin
gelismesinin 6nder gucini merkez olusturdu. Daha sonraki siirecte,
merkezci devlet, yeniden dretim olanaklarini tahrip eden agir bir yik
haline geldi. Bu donemde merkezcilik, yalniz Gretici kdylu yiginlan
tzerinde agir bir baski ve sémuri sistemi kurmakla kalmamis, feodal
hakim sinif igindeki 6zerklik egilimlerini ve tiiccarlarin inisiyatifini
de bastirmis ve kéreltmistir.

Merkeziyetcilik, Kemalist Devrim déneminde bir kez daha ilerici
bir rolle tarih sahnesine ¢ikti.

Her devrim, gericilikle hesaplasmadir. Sinif muicadelesinin en
keskinlestigi asamalarda, devrimin ve Kkarsidevrimin gucleri
kacginilmaz olarak merkeziyetgilige yonelirler. Devrimci kriz, iradeyi
zorlar, alabildigine harekete gecirir. Boyle donemlerde, devrimin mer-
kezi, azami Olcilerde glclenir. Merkeziyetci olmayan bir devrim,
basari kazanamaz ve yasayamaz. Diger devrimler gibi, Kemalist
Devrim de, bu yasay1 dogrulamistir.

Avrupamerkezli gorusler, Avrupa feodalitesinin merkezka¢ ka-
rakterine bakarak, merkezkagi ileriligin bir isareti sayarlar. Oysa, Eski
Misir'da merkeziyetgilik, ulasim teknolojisinin gelismesine hizmet etti.
Roma'nin merkeziyetciligi, meta ekonomisini gelistirdi. Avrupa'da fe-
odalizmin ileri asamasinda, para ekonomisinin gelismesiyle mer-
kezilesme sireci gliclendi ve yerel feodaller zayifladi.10 Toplam olarak
baktigimiz zaman, para sisteminin yerel glgclerin iktidarini
zayiflattigini ve merkezi guclendirdigini gortriiz. Samir Amin, Uretici
gucler gelistikge, siyasal merkezkaggdigin yerini  merkezciligin
aldigini saptar. Bu nedenle Avrupa, ancak mutlak monarsi déneminde,
feodalizmin asagl basamaklarindan kurtulduktan sonra, Dogu'nun
"haracl dretim tarzinin" duzeyini yakalayabilmistir.l Modern mer-
keziyetci devlet, feodal parcalanmanin tasfiyesi ve para dretiminin
gelismesinde 6nemli bir rol oynadi.

Bazi tarihgiler, devletin, dogusundaki ve devrim doénemindeki
roliine géndermede bulunarak, "Kerim devlet" teorileri Grettiler. Bu
10 Merkeziyetcilik ile Uretici glclerin gelismesi arasindaki iliski icin bkz. Oppenheimer,

Devlet, s.135, 151 vd.. 178, 181 vd.; Samir Amin, Avrupamerkezcilik, 5.166 vd.; Halil

Berktay, Kabileden Feodalizme, s.171deki dipnot ve s. 184.
11 Samir Amin, Avrupamerkezcilik, s. 167.
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teorilerin yanhshgi, sinifsal karakterine ve roliine bakmaksizin, dev-
leti her zaman ilerlemenin 6ncl giicl ilan etmesindedir. Bu goriste
olanlar, Turk tarihinin tahlilinde, merkez ve merkezka¢ kavramlarini,
siniflari ve sinifsal rolleri devredisi birakan ideolojik araclar haline
getirmislerdir.

Buna karsilik devlete ve merkeze daima gericilik, devlet disina
ve cevreye de daima ilericilik yukleyenler de vardir. Bunlar, gerici
devlet ile devrimci devleti ayni sepete koyarlar. Devleti kirli ilan et-
tikleri icin, devlet iktidarinin ele gecirilmesini, yani devrimi red-
dederler. Boylece halk guglerinin hep muhalefette kalmasina ve ezil-
mesine hizmet ederler.

Devletin ve merkezin, bitin tarih donemleri boyunca degismez bir
roli yoktur. Devletin ve merkezin roliind, hakim sinifin roll belirler.
Toplumsal-ekonomik gelisme ile merkeziyetcilik, kimi zaman el ele
yurimekte, kimi zaman karsi karsiya gelmektedir. Bu nedenle tarih, dev-
letin sinifsal karakterinden, siniflarin genclik ve yaslilik dénemlerinden,
siniflarin tarihi rollerinden soyutlanarak, "merkez-kenar" gibi, toplumda
maddilestirilmeyen soyut kavramlarla agiklanamiyor.
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3. GOKTANRI'DAN ALLAH'A

Efendinin Tanrilagmasi

Orta Asya tarihinde de, bitiin diinyada oldugu gibi, dnce bir mulk,
sahipleri, efendiler sinifi dogmus, daha sonra bu efendi gokyuziine
tasinmistir. Hiseyin Kézim Bey'in Turk Lugati'nda, iye, ike, ite
sozciklerinin cesitli Turk lehgelerinde, hem mulk sahibi, hem de
Allah anlamlarina geldigi acgiklanir.1 Bu agiklama, Orta Asya Turk
toplumlarinda da, Allah kavraminin kékeninde miilk sahibi, efendi ol-
gusu bulundugunu gdsterir. Bilindigi gibi, Ortadogu dillerinde Ba'l,
Rab, Mevla gibi Allah'l ifade eden sézciikler, kéken olarak milk sa-
hibi, efendi anlamlarini tasiyorlardi.

Siniflasan toplumlarin yasadigi bu sireci, Yunan felsefesindeki
Kyrene okulu filozoflarindan Euhemeros, ¢ok 6zl olarak anlatir:

"Tanrilara tapmak, krallari ve bu gibi biyik insanlar say-
maktan dogup gelismistir, dolayisiyla bu sayginin daha bir
buyattlmdas, ileri gotirilmis seklinden baska bir sey degildir.
Tanrilar* 8lumlerinden sonra tanri mertebesine ¢ikarilmis kah-
ramanlar, krallar, mistesna insanlardir."2

Tanr Kaganlar

Orta Asya kabile konfederasyonlarinin basindaki hanlar, kaganlar
da, baslangicta Tanri veya Tanri'nin oglu sayiliyordu. Bunlar,
1 Hiseyin Kazim Bey, Tiirk Lugati, s.513 ve 514'ten aktaran Tirk Tarihinin Ana Hat-

lari, 2. basim, Kaynak Yayinlan, istanbul, Mayis 1996, s.220 ve 356.
2 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, s.71 ve Alfred Weber, Felsefe Tarihi, s.46 vd.
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insanistl, Tanrisal, kutlu varliklardi. Orhun Yazitlari'nda Bilge
Kagan, "Tanri gibi tanricja olmus" diye kutsanir. Daha carpici olan,
Bilge Kagdan'in kuguk oglunun adi, Tengri Kagan'dir. Tanri ve Kagan
kavramlarinin  kokenindeki birlik, bu isimde bitin yalinhgiyla
g6zikir. Yine Hun imparatorunun unvani Tanri Kut'tur, Bati Hun-
lan'nin Gnld imparatoru, Atilla Tanri'dir. Hazar kagani, Tanrisaldir.
Bulgar ham da, tahta, Tanr tarafindan oturtulmustur.

Orhun Yazitlari'nda gecen kut sézcugi de, milk sahipligi, devlet
ve Tanrisallik arasindaki iliskiyi ortaya koyar. Kut, kaganlara ve aris-
tokrasiye ait bir dzelliktir; hdkimiyet ve kudret anlamini tagir. Kut'un
kaynagi Tanri'dir. O, buyurdugu icin kaganlarin kut'u olur.

Divan-I Liigat-it Turk'te kut sézcigu soyle aciklanir: "Kutluluk, dev-
let. Bu s6zden alinarak kutlug denir." Devamla su iki dizeye yer verilir;

Kut kuwig berse idhim kulinga

Kdnde 1s1 yiikseben yokar agar3

Anlami séyle: idhim, yani efendim, Tanrim, kuluna kutluluk ve
ululuk verirse, her giin onun isi yukselir.

Burada artik Tanri ile onun kutsadigi milk sahibi 6zdes degildir,
Tanri milk sahibinden ayri bir kavram haline gelmistir ve kutluluk
soyut Tanri'ya baglanmistir. Tanri, milk sahibine kut vererek, onu
kudretli kilar.

Saman davullarinda. "Dinya dagi". "Gokdiregl" ve ebokiy nu (lvanof'tan).

3 Divun-I Liigat-it Turk, c.l, 5.320.
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Ote yandan kut s6zciigii, yalmz milk sahipligi ile Allah arasindaki
koken birligini degil, devlet ile din arasindaki kdken birligini de icerir.
Kut, ayni zamanda kudrettir; hakimiyettir.

Boylece Orta Asya Turk kavimlerinin yasadi§i strec¢ de, milk sa-
hipliginin, devletin ve Allahin dogusu arasindaki baglari kanitliyor.4

Ayni bulaniklik, Umit Hassan'da da var. Orta Asya incelemelerine
hayli emek veren arastirmaci, kut kavramini tartisirken, sézciklerin
tarih icinde yeni icerikler kazandigina dikkat cekmekle birlikte, berrak
bir kavrayisa sahip gozikmiyor. (Bkz. Tirkiye Tarihi, Cem
Yayinlari, c.l, s.309-317.)

Ortadogu'nun Gelismis Allah Modeli

Orta Asya kavimlerinin inanglar konusunda, tarihyazimina ce-
halet hakimdir. Bunun nedeni, teori yoksunlugudur. Biydcilik gibi
eski din oncesi inanglar ile sinifli toplumda ortaya c¢ikan din birbirine
karistiriimaktadir. Ornegin Goktirkler, din 6ncesi bir inang olan
Samanizme mi inaniyorlardi, yoksa Goktanri'ya mi?5

Orta Asya Tirk kavimleri, aslinda soyut Tanri kavramina kendi
siniflasma ve devlet kurma sireglerinde varmislardi. Goktirklerin
Goktanri'si, Ortadogu'nun soyut Tann'sinin ilkelidir. Orhun Yazitlarina
baktigimiz zaman, blyuct kamlari (Samanlan) degil, Goktanri'yi
goririiz. Oguz Kagan Destani'nda da, Ouz tektanriya inanmaktadir.

Siniflasma sdrecinde olan Orta Asya Turk kavimlerinde,
gbcebeler arasinda Saman inanclarina ve uygulamalarina kuskusuz
rastlaniyor. Kentlerde ise, artik baskdseye Ortadogu ilahlarina ben-
zeyen Tanrilar oturmustur.

4 Sencer Divitgioglu, kut kavrami konusunda genis bilgiler vermekle birlikte, bu kav-
ramin, mulkiyet, siyasal kudret ve Tanrisallik arasindaki iliskiyi aciklayan dzelligine
deginmiyor. Bdylece ayrinti arasinda kavramin 6zl kaybolmaktadir. Bkz.
Kokliirkler, Ada Yaynlari, istanbul, 1987, s.59 vd.

5 Samanizm konusunda bkz. Abdilkadir inan, Tarihle ve Bugin $amanizm, 3. basim,
Tark Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1986.

Orta Asya'da, toplumsal kurulus ve érgutlenme ile inang iliskisi konusunda ayrintili
bilgi i¢cin bkz Umit Hassan, Eski Tirk Toplumu Uzerine incelemeler, Kaynak
Yayinlari, istanbul, Mart 1985.
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Nitekim Goktarkler, Uygurlar, Hazarlar, Oguzlar, siniflasmayla
birlikte din ©oncesi inanclari arkada biraktiklari igin, komsu uy-
garliklardan gelen dinlerin etki alanina da girmislerdi. Ornegin Bilge
Kagan, kale duvarlari insa edip icinde budist tapinaklari kurmak ister.
Vezir Tonyukuk ise, iyiligi ve hosgoriyi salik veren Budizme ve Ta-
oizme karsi cikar. Bu ogretilerin savasma ve iktidar kazanma ye-
teneklerini yikima ugratacagini sdyler.6 Uygarlasma ile yagmaci
savas sefligi arasindaki bu celismenin yasandi§i dénemde, Orta
Asya aristokrasisinin Budizm, Maniheizm, Mazdeizm, Hiristiyanlik,
Musevilik ve Islamiyet gibi dinleri kabul ettikleri goriliir.

Turkler, kendi toplumsal gelismeleri iginde, «"batil"* denen inanclar
birakarak, uygarhgin ideolojisi olan dinleri kesfettiler. Buyuculerin,
kamlarin (samanlarin) devri arkada kaliyordu. Orta Asya aristokrasisi
ve kentliler, kendi efendiliklerini Tanrilastirarak goge tasidiklari igin,
Ortadogu Allah'ina inanacak bir yere gelmislerdi. Hatta Allah'in
kokenindeki semavi ilahlarin, giines ve ay Tanrisinin, Asya'dan Or-
tadogu'ya goéturuldagu tezleri bile ileri stralmastir.7

Bu tezin dogrulugunu tartismiyoruz. Onemli olan, Ortadogu’nun
gelismis soyut Allah'ina giden siirecin, kabilenin ¢6ziilmesi ve toplumun
siniflara ayrilmasiyla birlikte, diinyanin her yerinde yasanmis olmasidir.

islamiyet, bu sirecin Gzerine oturdu. Uretim fazlasi yaratma,
siniflara ayrilma ve devletlesme siirecini Simer'den baslayarak, Orta
Asya kavimlerinden daha 6nce ve daha derin yasayan Ortadogu ka-
vimleri, daha gelismis ve daha soyut bir Allah kavrami ya-
ratmislardi. Bu kavramin, yalniz Orta Asya'ya degil, Avrupa'ya ve
bitin dinyaya ihracinin temelinde, bu tarihsel 6ncelik yatar. Firat ve
Dicle tzerine kurulan bentlerle sulanan verimli topraklarda, ilk Simer
Tanrilari bitmis ve bu Tanrilar, daha sonra Musevilik, Hiristiyanlik
ve Islamiyet markalariyla siniflasan toplumlara aktariimistir.8

Yalniz Orta Asya kavimlerinin degil, daha dnce ¢ok gelismis bir
meta ekonomisi ve kéleci uygarlik yaratan Roma imparatorlugumun
bile, en sonunda Ortadogu kdkenli Allah'l kabul etmesinin nedeni de
6 Liu Mau-Tsai, Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Ost-Tiirken (Tkie), Otto

Harossowitz, Wisbaden, c.l, S.173'ten aktaran: Sencer Divitgioglu, Koktrkler, s.201.
7 Turk Tarihinin Ana Hatlari, Kaynak Yayinlan, 1996,2. basim, s.353.

8 Muazzez ilmiye Cig'in Kuran incil ve Tevrat'in Stimer'deki Kékeni bashkl kitabi
konuyu aydinlatiyor. Kaynak Yayinlari, istanbul, Kasim 1995,
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budur. Ortadogu'nun Allah'i, Roma Tanrilarindan da, Goktirkler'in
Goktanrisi'ndan da daha ileri bir soyutlama diizeyini ifade eder. Bu
nedenle siniflasmanin derinlesmesi ve givence altina alinmasi
acisindan daha kokli bir deneyimin ve daha biyilk bir birikimin
Urlinidar. Ortadogu dinlerinin kabull, bir bakima bu tarihsel de-
neyimin alinmasidir.

Fatihleri Fetheden Uygarlik ideolojisi

islamiyetin Turkler icinde yayilmasinda, Arap fetihlerinin roliine
vurgu yapihr. Unli taringi Gibb, Tirkgeye de cevrilen Orta Asyada
Arap Fituhati adli eserinde, Arap fetihgileri ile Orta Asya halklari
arasindaki iliskileri ve savaslari inceler.9

Kemalist tarihgilerden bazilari, milliyet¢i bakis agilari nedeniyle
Tarklerin kilig zoruyla Islam olduklari tezine sarilmiglardir. Ornegin
Besim Atalay, "Arap firtinasi" diye niteledigi bu olay, sdyle anlatir;

"Bu, kasirga gibi ezici ve 6ldurici oldu. islam tarihgilerinin de
anlattiklarina goére, 'Turklerin tapincaklari yikildi. Bilginleri
oldurildi. Kitaplari yakildi.” islamlia pek biyik hizmetler
yapmis olan Ofsin, Tuarkce bir kitap okudugu icgin 6lim
cezasina carpildi. Boylelikle Turk kilttrtine ve Turk diline kor-
kung bir yumruk indirilmis oldu. Herkes Arap gibi konusmaya,
Arap gibi diisinmeye zorlaniyordu."10

Kuskusuz aktarilan birgok olay, gercektir. Ancak unutmamak gerekir
ki, donem ortagaddir; kilic dénemidir. Bununla birlikte kilig, tlkelerin
fethini saglasa bile, ideolojik fetih icin her zaman yeterli bir ara¢ degildir.
Buna ragmen, Islamin yayilmasini Araplarin kilicina ve talan amacina
baglayan goriusler, son zamanlarda yeniden reva¢ buldu. Bir 6rnek:
Erdogan Aydin'in Nasil Misliiman Olduk? bashkli kitabidir. 1l
9 Gibb, Orta Asyada Arap Futuhati, ¢ev. M. Hakki, Evkaf Matbaasl, istanbul, 1930.

10 Divati-I Lugat-it Tirk'e yazdi§i sunus, c.l, s.XXXIV. Kemalist yonetimin resmi tarih
gorisuni iceren Tirk Tarihinin Ana Hatlari da, Arap yayilmacihgi sirasindaki zulim
ve yagmaya vurgu yapar, ancak Tirkler arasinda islam dininin yayilmasinda, kendi

irklarindan olan Sanianilerin roliine dikkat ceker (s.369). )
11 Erdogan Aydin, Nasil Misliman Olduk?. Basak Yayinlan, 1 basim, Istanbul, Mart 1994.
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islamiyetin  Tirklere yayilmasinda kilici belirleyici gorenler,

Tirklerin toplumsal-ekonomik gelisme asamalanni ve bu sirecin ide-

olojik-kilturel alanla iliskisini goz ardi ediyorlar. Esas etken, fetih

degil, fakat Emevi ve ve Abbasi uygarliklarinin gelisme dizeyidir.

Cagin gelismis feodal uygarhgini temsil eden bu devletler, islamci ide-

olojiyi, yikselen Tirk aristokrasisinin éntine bir model olarak koydular.

islamiyet, efendi-kul sisteminin gecerli oldugu bir toplum hayati icin
gerekli olan batin degerleri, feodallesen Tirk aristokrasisine sundu.
Fatihlerin her zaman kendi dinlerini kuvvet zoruyla dayatabildiklerini
diisiinmek, cok yanilticidir. Ornegin Romalilar, fethettikleri Ortadogu'ya
kendi dinlerini kabul etiremediler, en sonunda kendileri Hiristiyanlastilar.

Ortadogu dini, Roma'yi bile yutmustur. Roma'yi yikan Cermenler gibi bar-

bar kavimleri, Hiristiyanlasan Roma (izerinden Ortadogu Allahi’na boyun

egdiler. Ayni olay, Slavlarin yasadi§i stepleri ele geciren Vikingler'in
basina da geldi. Bunlar yendikleri Slavlarin dinine teslim oldular,

Hiristiyanlastilar. Diger bir 6rnek de Cengiz Han'in imparatorlugudur.

Mogollar, fethettikleri ugsuz bucaksiz cografyada hicbir halka kendi

inanclarini kili¢ zoruyla dayatamadilar. Slavlar ve Ortadogu kavimleri,

Modol hakimiyeti altinda yuzyillar boyu yasadiklari halde, Hiristiyanhigi

strdirdiler. Buna karsilik Mogollar'in - kendileri, tas Uzerinde tas

birakmadiklari Ortadoguhun dinine teslim oldular. Biitlin bu érnekler, as-

keri fatihlerin her zaman ideolojik fatihler olamadiklarini gésterir.
islamiyet, Emevi ve Abbasi fetihciliginden cok, feodallesen Tiirk

aristokrasisinin ve ticcarlarin ihtiyaglarina denk dustugi igin Orta

Asya'da yayildi. Turklerin islamiyeti kabulii, Barthold'un da saptadigi

gibi, cagin Ustiin uygarligina sicrama olayinin ideolojik alandaki ifa-

desidir.12 islam kilicl, bu tarihsel siirecte etkili olmustur.

12 V. V. Barthold, su isabetli tahlili yapiyor: "O zaman Orta-Asya'da yasayan Turk ka-
vimleri medent ilerleme yéniinden pek farkli seviyelerde idiler. Bunlar arasinda demir si-
lahlan olmayip kemikten yapilmis silahlar kullanan Turkler'den de bahsolunur. Bul-
garlann Islamiyeti kabul etmesi, genellikle Islam dininin bilhassa az gok medeniyet olan
Tdrkler arasinda yayilabildigini gosteriyor. ...Islamiyetin Buda, Mani ve Hiristiyanlik
dinlerine Ustunltgu, herhalde Islam aleminin maddi medeniyette oldugu gibi manevi me-
deniyet hususunda da o zamanki insanligin medent dlkelerinden Gstin olmasindan ibaret
idi. ...Muslumanlarin mallan ile ve ayni zamanda musliimanlann meden hayadan ile de
yavas yavas tanisiklik peyda eden gdcebeler, Islamiyetin yalniz dinT tesirinde degil,
belki busbitin musliman medeniyeti teshine kapiliyorlardi.” (Ona Asya Tirk Tarihi

Hakkinda Dersler, Yayina hazirlayanlar: Dr. Kdzim Yagsar Kopraman, Dr. Afsar ismail
Aka, Kiltir Bakanhigr Kiltir Yayinlan, Ankara, 1975, 5.93-95.)
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Ticaret ve islamiyet

islamiyet, Orta Asyaya, meta ekonomisinin gelismesi ve
yayllmasi zemininde vyerlesti. Tarihgi Faruk Simer, Araplar ile
Turkler arasindaki yogun ticaretin islamiyete geciste en 6nemli etken
oldugunu belirtir.13 Bu saptama, kuskusuz énemlidir. Fakat Araplar
ile Turkler arasinda ticaretin gelismesinden daha &nemli olan, ti-
caretin Turk toplumlarinin iginde gelismis olmasidir. Eger Turkler
meta ekonomisini gelistirmemis olsalardi, bu ekonomiye denk disen
ideolojiyi (islamiyet) almayacaklardi.

"Tiiccarlarin dini" olan Islam, olusma sitirecindeki feodal hakim
siniflarin ve ticcarlarin ihtiyaglarina cevap vermis ve onlarin ide-
olojisi olmustur.

Misliman ve Kafir Turkler

Bu nedenle Islamiyet, ilkdnce sehirlerin ve ticaretin daha cok
gelistigi, sinif farklilasmasinin daha ileri bir diizeyde oldugu Bati
Tirkleri arasinda yayildi. Hatta bunlar, kendilerinden daha geri bir
asamada olan Dogu Tirklerini "kafir" olarak ilan etmis ve onlarin
lizerine gaza etmislerdir. Dede Korkut Kitabimin "kafir" olarak ad-
landirilan kavimlerin Tirk kavimlerinden oldugu bugin biliniyor.
Dede Korkut Kitabinin 15, yizyilda yazilan nishalarinda
Hiristiyanlik yakistirilan bu "kéafirlerin" beyleri ve savascilari, ki-
tapta hala Tirkce isimler tasimaktadir. Clnkd bunlar, 11. ylzyilda
Oguzlar'a komsu olarak yasayan ve Islamiyeti kabul etmemis olan
Kipgaklardi.

Kasgarlh Mahmut da, Dede Korkut Kitabinda yazildi§gi gibi,
Uygur halkindan "en kati kafirler" diye s6z eder.14

Dogaldir, ¢iinkil o tarihte Islamiyeti kabul eden Tirkler ile eski
dinlerini terk etmeyen Tirklerin inandigi Tanrilar farkl idi. Kasgarl
Mahmut, Allah'a degil de, Tanri'ya inanan Turklerden sdyle soz eder:

13 Faruk Sumer, "Turkler islamiyete Nasil Girdiler", And, say1 7, 3 Aralik 1983, s.5.
14 Divan-1 Ligat-it Turk, c.I, s. 113.
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"Yere batasi kéafirler goge 'Tengri' derler. Yine bu adamlar
biyik bir dag, bilyik bir agac gibi gozlerine ulu goriinen her
seye "Tengri" derler. Bu ylzden bu gibi seylere yukunirler
(secde ederler). Yine bunlar bilgin kimseye Tengrigen' derler.
Bunlarin sapikliklarindan Tanriya siginiriz."15

Genis go6cebe Kitleleri, aristokrasinin ve ticcarlarin ¢ikarina
yaradigini gérdikleri icin, islamiyete direndiler.

Muslimanlasma silreci, Turk kavimleri arasinda da catismalara
neden oldu. Mislimanhgi ilk kabul eden kavimler ile onlarin "kafir"
ve hatta "gavur" diye niteledikleri arasindaki savaslar, edebiyata da
yansidi. Divan-t Liigat-it Tirk, Muslimanhgi kabul eden Turklerin
Uygurlara yaptiklari akinlari anlatan su dortliige yer verir:

"Seller gibi aktik
Sehirler Gzerine ¢iktik
Put evini yiktik

Putlar Gzerine sigtik"

Kasgarli Mahmut, bu dértligu aktardiktan sonra soyle der:

"Mislimanlarin tireleri budur; bir gavur Ulkesine girdikleri
zaman, putlar Gzerine yestehlerler."16

Tarklerin islamiyeti kabul etmesinde cihat tlkisiinin belirleyici
oldugunu savunanlar da bulunuyor. Bu gériiste olanlar, Islamiyetin
savascilara gazilik ve sehitlere cennet vaat etmesinin, savasgl Orta
Asya kavimlerini etkiledigini 6ne sirilyorlar. Oysa, yalniz islamiyet

15 Divan-I Liigar-it Tiirk Terciimesi, c.lli. s.377.

16 Divan 1| Lugat-it Tlrk Terclimesi, c.l, s.344'ten buginki Tirkgesiyle aktardigimiz
dortlik soyle:
Kelengizleyt aktimiz
Kendler Uze ¢iktimiz
Furxan ewin yiktimiz
Burxan lze sigtimiz
Ortacagda farkli inanglardan guclerin, birbirlerinin kutsal bildikleri simgeleri hor-
lamak icin bu tur eylemlere girmeleri yaygin bir uygulama. Bahreyn zencileri de, 9.
ylzyilda giristikleri isyanda, Muslimanlarin kutsal bildigi Kara Tas'l Basra'ya
gotardiler. Nizamilmalk'in anlatti§ina gore, liderleri Ebu Tahir, "Hacer-ul Esved'i iki
parca ederek, oturacadl zaman bir ayagini bir pargasina, diger ayagini ikinci pargasina
konulacak sekilde ayak yoluna yerlestirdi." (Bkz. Nizamilmilk. Siyasetname, s.313.)
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Altay Hun cagina aitTuyahta kurganlannda bulunmus kurt resimleri.

degil, cagin butiin dinleri cennet vaadini ve cehennem cezasini
iceriyordu. Bu bakimdan aralarinda bir fark yoktu. Daha 6nemlisi,
Tirk kavimlerinin en savascl olanlari baslangicta islamiyete di-
renirken, ticarete gecmis ve uygarlasma yolunda mesafe almis olan-
lar1, daha 6nce Musliman oldular.

Gdocebe Kitlelerin Dini: Batmilik

Turkler arasindaki inang ayriliklari, biyiik cogunluk islamiyeti kabul
ettikten sonra mezhep ayriliklari seklinde devam etti. OJuz aris-
tokrasisinin Siinni mezhebine karsi, gocebe Oguz kitleleri, daha ¢ok
Batini mezheplerini benimsediler. Dede Korkut Kitabindaki Alevi
inanci da bunu géstermektedir. Kazan Oglu Uruz, agacla soyle soylesir:

"Agac agag der isem sana Uziilme ajag
Erlerin sahi Ali'nin Dilddli'niin eyeri agag

Zulfikartn kini ile kabzasi agag
Sah Hasan ile Hiuseyin'in besigi aga¢"[1

islam diinyasindaki ezilen kitlelerin giristigi Karmati hareketinin
etkileri Tirkistan’a kadar ulasmisti. Anadolu'daki Batini cereyanlarin

17 Muharrem Ergin, bede Korkut Kitabi, S.44.
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donip dolasip Horasan'a ve Ahmet Yesevi'ye badlanmasi dikkat
cekicidir. Hatta Anadolu'daki Aleviler kendilerini ylzyillar boyu "Ho-
rasan erleri* diye anmislardir.

Selcuklu ve Osmanl aristokrasileri, Stinni islam ideolojisini be-
nimserken, Anadolu'daki halk Kkitleleri 6zellikle Kizilbas-Alevi
bayrag! altinda toplandilar. Kizilbasli§i hor goérenler, feodal hakim
siniflardi. Halk Kitlesi ise, sultanlara ve beylere karsi kendi sinif
cikarlarini savunmak igin, Batini mezhep ve tarikatlari icinde
orgutlendiler. Tarihgiler, 15. ylzyil Anadolusu’nda halk Kkitlesinin
ezici ¢ogunlugunun Kizilbas oldugunu belirtiyorlar. Osmanli sul-
tanhginin agir zulmi nedeniyle bu durum zamanla degisti. "Kizilbas
dasmanhgi”, aslinda Osmanli sultanlarindan miras kalan bir halk
dismanhgindan baska bir sey degildir. Tirk halk Kitleleri, Alevilik
icinde islamiyetten 6nceki bircok inanc ve adetlerini devam ettirdiler.
Alevilik, eski esitlikci toplumun birgok deger vyargisini,
dayanismasini ginimize kadar tasidi. Feodal Osmanh kiltiriinin
baski ve bagnazligina karsi Turk halk kdltlrini devam ettirenler,
Alevilik ve diger Batini mezhepleri cevresinde toplanan emekgi kit-
leler oldu. Bunun igin, Yunus Emre'nin, Karacaoglan'in, Pir Sultan
Abdal'in ve diger halk ozanlarinin eserlerine bakmak yeter.
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4. BODUNDAN MILLETE

Bodun Millet Degil

Turk kaviinlerinin  binlerce yillik bir ge¢misten geldigi,
tartisiimaz bir gergektir. Ancak kavim kavramiyla millet kavramini
birbirine karistirmamak gerekir. Kavim, ayni dili konusan, ortak bir
etnik kokeni olan halk toplulugudur. Bu toplulugun ortak bir eko-
nomik temeli yoktur; tilke ¢apinda piyasa tzerinde birlesmis degildir.
Bu nedenle milli biling de yoktur. Milli bilinci, burjuva demokratik
devrimler yaratacaktir.

Millet, Orta Asya'nin gégebe topluluklari igcin mechuldi. Kabile
déneminde, insan topluluklarim birlestiren, kan bagiydi; belli bir
klanin ve kabilenin tyesi olmakti. Ozel miilkiyetin gelismesiyle ka-
bileler iginde toplumsal farklilasma ortaya cikinca, insan top-
luluklarini olusturan harg, artik belli bir aristokrata bagimlilikti.

O caglarin "siyasal" orgutlenmesi olan kadanliklarin insan unsuru,
millet degildi. Konfederasyonun basina bazen Cicenler (Avarlar),
bazen Goktirkler, arkasindan Uygurlar, sonra Oguzlar, derken
Mogollar gecgiyordu. Konfederasyonun basindaki kagana tabi kilinan,
"diz coktirilen" kabile ve kavimler ise degisik dilleri konusuyorlardi.
Aralarinda birakalim millet bagini, dil birligi bile yoktu.

Bozkir kabileleri, cesitli ittifak ve kombinezonlarla bastaki ka-
bileyi (aslinda o kabilenin aristokrasisini) alt edip konfederasyonun
basina gecmek, bdylece zenginlikleri ele gecirmek, diger kabile ve
kavimleri basip yagmalamak, hayvan surilerini ve kadinlarini gevirip
getirmek tutkusu icinde yasiyorlardi. Bu savaslarda, hanlarin kendi
kavmine veya akraba kavimlere Karsi, cevredeki uygar im-
paratorluklarla ve farkli kavimlerle isbirligi yapmalari, dogaldi.
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Milliyetci ideologlar, birbirlerinin bodazina sarilan Turk soylularinin
ve kavimlerinin, Cin imparatorlugu ile ishirligi yapmalarina yaziklanirlar.
Ancak bu uygulama, yaygin ve olagandi; zamanin aristokratik deger
yargilan agisindan "ayip" degildi. O ¢agda, bir aristokrasinin veya ka-
bilenin digerine hakim duruma ge¢mesi, esas meseleydi. Deger yargilan
ve biling de, buna gore olusmustu. Tirk kaganlklannin birbirlerine
karsi baskalariyla isbirligi yapmalanna vurulan "hiyanet" damgasi, o
gline degil, bugine aittir. "Milli birlik ve beraberlik™ bilincinin olusmasi
icin, kapitalizmin safagini beklemek gerekiyordu. Milletin maddi temeli
olan kapitalist piyasaya daha yuzyillar vardi.

Turk milletinin binlerce yil 6nce olustugu iddiasini ¢lriiten en
basit kanit, Tirkcede 19. ylzyil sonlarina kadar bugunki anlamiyla
"millet" s6zcuginin bulunmayisidir. Aslinda 19. ve 20. yizyildaki
icerigiyle millet kavrami, daha ©nce highir dinya dilinde yoktu.
Clnk{ millet olgusu, ancak birka¢ yuzyillik bir gegcmise sahiptir.

Ornegin Goktiirk Yazitlarinhdakd bodun, "millet" diye cevrilmistir.
Oysa bodun, millet degildir, bir bagimhlik iliskisini belirtir. Bodun,
belli bir aristokrasiye "isini glcini veren", onlara mal ve hizmet
sunan kabileler toplulugudur. Tirkce konusmayan bazi kabile top-
luluklari da, Goktirk hakanina bagimli hale gelmis ve Bilge Kadanin
bodunu olmuslardir.

Eski Mogollarda ise, bodun'a denk dusen kavram, ulus'tu. Haan,
noyan, taysi, baatur gibi kabile aristokratlarina tabi olan soy, oymak,
kabile birliklerine ulus deniyordu. Burada ulus, "miulk-halk", "tebaa"
demekti.1

Orhun Yazitlarindaki Tirk kavrami da, bir milletin adi degildir.
Yazitlar, "Turk Bilge Kagan"dan s6z eder. Tiurk kavrami, Tirgisler,
Dokuz Oguzlar, On Uygurlar, Kartuklar gibi c¢esitli boy top-
luluklarina "diz ¢oktiren™ hakim kabile grubunu, hatta Bilge Kagan'in
soyunu (klanini) ifade ediyordu.

Yine Dede Korkut Kitabi'm okudugumuz zaman, orada insanlari
birlestiren bagin, bir millete lyelik degil, Salur Kazan'a veya baska
bir beye bagimlilik oldugunu géririz.

1Vladimirtsov, Mogollarin i(;timaT Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinlan, Ankara, 1944.
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Orta Asya kavimlerine Giiney'den veya Bati'dan bakanlarin ad-
landirmalari da, bu agiklamalari dogrular. Cinlilerin Tucyu, Araplarin
Tirk adlandirmalari, belli bir boy toplulugunun hakimiyeti altindaki
butiin  kavimleri kapsar. Bu kavimlerden bazilari farkli diller
konusuyor, fakat Turk kavrami icinde aniliyorlardi. O kadar ki, bazi
Arap yazarlari, Ruslari ve Slavlari bile Turk olarak anmaktadir.23Yine
Mogol, Tatar gibi genel adlar, belli bir konfederasyona bagh farkli
dillerden, farkli kavimlerden halklarin toplamini ifade ediyordu.

Ummet Dénemi

Daha sonra Selcuklular ve Osmanlilar zamaninda da, buglnki
icerigiyle millet kavrami yoktu. Millet s6zcigi, o caglarin
Turkgesinde, bir inanca, bir dine bagh topluluk anlamina geliyordu.
Yunus Emre'nin, 13. yuzyilda, "Yetmis iki millete hak dedik, sugum
budur" dizesindeki "millet", dinsel toplulugu ifade ediyordu. Bitlin ta-
rihsel metinlerde de boyledir.

O nedenle, "kimsiniz" sorusunun cevabi, o caglarda "Turkiz"
degildi. Turk milliyetcileri, herhangi bir tarihsel kisinin kendisini
Tirk milletinden kabul ettigini gosteren bir tarihsel belge bulamazlar.
Ne Mao Tun, ne Atilla, ne Bilge Kagan, ne Selguk bey, ne de Osman
Gazi veya Fatih Sultan Mehmet, kendilerini "Turk milletinden"
saylyorlardi. Kanuni Sultan Sileyman, Fransa Krali Frangois'ya
yazdigi anli mektubunda, Allah'a ve peygambere duadan sonra, uzun
uzun kendi kimligini aciklar. Ancak o ihtisaml takdimin iginde,
Turkluk veya Turk padisahi olmak yoktur.2 Ortacadin padisahlarini,
beylerini veya kahramanlarini Tlrklik adina konusturanlar, milliyetci
¢agin romancilari, tiyatroculari, sinemacilari olmustur.

Ortacagda aristokrasinin kimligini belirleyen, hakan veya bey ol-
makti; halk Kitlesi ise, "padisahin" veya "beyin kulu" idi. 19. ylzyilin
ilk yarisinda bile, Yusuf Akgura’nin da belirttigi gibi, Tanzimatcilar

2 Ibn Fazlan, Seyahatname.
3 Bkz. Mufassal Osmanll Tarihi, c.1l, istanbul, 1958, s.820 vd.
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millet kavramini kullanmaktan bilingli olarak kag¢inmislardi.4 Clinki
bu kavram, Osmanl toplum yapisinin bozulmasina hizmet edecekti.
Henliz Gmmet vardi, padisahin tebaasi vardi, fakat millet yoktu.

Milleti Burjuva Demokratik Devrimler Yaratt

Millet, tarihsel bir kategoridir; diinyanin her yerinde feodalizmin
¢Ozuldugu donemde, kapitalizmin safagiyla birlikte ortaya ¢ikti ve
siniflarin séniip gitmesiyle ortadan kalkacaktir.

Milleti, birbiriyle baglantili iki stre¢ yaratmistir: Biri, feodal pa-
zarlarin parcalanarak ilke capinda piyasanin olusmasidir. ikincisi,
beye ve topraga bagl koéylinin bu bakimliklardan kurtularak 6zgir
isciye donismesidir.

Bu gelismenin ideolojik duzlemdeki ifadeleri, vatan, millet ve
ozgurluk kavramlaridir.

Burjuva demokratik devrimler, feodal pazarlari ekonomik
dizlemde milli piyasayla, ideolojik dizlemde vatan kavramiyla
parcaladilar. Milli piyasada kapitaliste isguciini satacak olan emekcgi,
feodal prangalarindan kurtulmaliydi. insan, aganin kulu olamazd.
Jean Jacques Rousseau'nun unlii "insanlar hir dogar, hiir yasar" slo-
ganini bayrak edinen demokratik devrimler, kdyllyl 6zgurlestirdi.

Boylece beye bagimhhiktan kurtulan emekgi, artik isglcini,
vatan denen piyasada sermaye sahibine "6zglrce" satabilirdi. Burjuva
demokratik devrimler, 6zgirluk, esitlik, kardeslik diyorlardi. Milli pi-
yasada isgucunu satan ve isgucund satin alan Kkarsit siniflardan in-
sanlar, "esit ve kardes" ilan edildiler. Yeni sistemin efendisi olan bur-
juvazi, onlar arasindaki sinif celismelerini, millet kavramiyla drterek,
cikar birligi icindeymisler gibi gosterdi; "ortak ruhsal bicimlenmeyi*
bu ideolojik carpitmalara dayandirdi. Milletin "esit" ve "6zgur" bi-
reyleri sayilan burjuva ile isci, kardes haline geliyor, ortak ¢ikarlara,
ortak gelecege ve ruhsal bicimlenmeye sahip oluyordu. Oysa bur-

4 Yusuf Akgura, TiirkgUlUk-Tirk¢ulugin Tarihi Geligimi, Turk Kiiltiir Yayini, istanbul,
1978, s.35. Kultir Bakanlhidi, bu kitabi, adini degistirerek yayimladi: Yeni Turk Dev-
leti'nin Oncileri, Ankara, 1981.
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juvazi, ancak iscinin yarattigi degerin bir kisminin karsihgini
o0demeyerek, alinterinin bir kismina el koyarak kar saglayabilirdi. Bu
iliskide bir ¢ikar ortakhgi degil, uzlastirilmasi mimkiin olmayan bir
karsithk vardi. Millet kavrami, bu karsithgi, ideolojik dizleme ter-
sine cevirerek, icgindeki karsitliklari yok gostererek yansitti. Feodal
dénemde siniflarin teorisini yapan ve krallara beylere karsi sinif
mucadelesine dnderlik eden burjuvazi, kapitalist toplumdaki sinifsal
karsithklarin Gzerini ortiyor ve siniflari baristirmak istiyordu.
isgiicini satanlar ve satin alanlar, hep birlikte milleti olusturuyordu.

Burjuvazi, yeni rettigi millet kavrami igin yeni bir s6zcik icat et-
medi. Latincede kavim anlamina gelen "nation", 19. yizyilda "millet"
anlamini yuklenerek, yeni bir icerik kazandi.

Milliyetci ideoloji, kapitalist toplumu belirlemekle kalmadi; ken-
dinden 6nceki tarihi de yeniden yazdi, yarattigi milleti zaman tiineline
sokarak tarihin derinliklerine kadar tasidi.

Goruldugu gibi, millet, 18 ve 19. ylzyila ait bir ideolojik ta-
savvurdur (imge), bir ideolojik kurgudur. ideolojik diizlemdeki bu
kurgu, kuskusuz bazi gergekler (zerinde olusturuldu. Milletin
lzerinde yasadi§i toprak parcasi, milleti olusturan insan unsuru ve
milletin ekonomik temelindeki piyasa, hepsi birer gercekliktir; ancak
bu unsurlara "milli kaltar" ruhu eklenerek yaratilan millet ve mil-
liyetcilik, bir sinifin tasavvurundan baska bir sey degildir.

Milletin Gzerinde yasadigi toprak parcasi, diinyanin buginki je-
olojik yapisinin olusmasindan beri vardir. Ancak bu toprak
parcasinin vatan haline gelmesi, burjuva demokratik devrimlerle oldu.

Milletin insan unsuru, diinya Uzerindeki blyik goclerle ve cesitli
kavimlerin karismasiyla olusan tarihsel bir mirastir.

Ulke o6lgegindeki piyasa ise, gelisen burjuvazinin feodal
parcalanmay! adim adim ortadan kaldirmasiyla, kapitalizmle birlikte
olusmaktadir.

Ancak bu gerceklikler, "ruhsal sekillenme” veya "milli kultar"
denen manevi unsur yoksa, milleti olusturmaya yetmez.

Millet tasavvuru, burjuvazinin piyasaya ve diinyaya hiikmetme ta-
savvurunun parcasidir. Ne var ki, bu tasavvur, iktidara yiriyen ve ik-
tidara gelen bir sinifa ait oldugu igin, birka¢g yuzyildir yiz mil-
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yonlarca insani ayaga kaldirarak, insan pratiklerine énderlik etmis ve
bir anlamda toplumlarin maddesini bi¢imlendirmis, insanhdin ka-
derini etkilemistir. Ancak burada asil gig, millet tasavvurunda ve mil-
liyetci ideolojide degil, bu ideolojinin belli siniflarin ¢ikarlarina denk
dusmesindedir.

Millet, toplumlarin ilerlemesinde feodalizmin tasfiyeye ugradigi bir
gelismenin Grlnudir. Bu yoniyle, ileriye dogru bir adimdir. Nitekim
esitlik, 6zgurlik, kardeslik, vatan ve millet, demokratik devrimlerin
Urtnu olarak hep birlikte dinyaya geldiler. Fransizlan millet yapan, fe-
odalizmi yikan Biyik Fransiz ihtilaliydi. Almanlar ve italyanlar, fe-
odalizme Kkars! verilen miicadele icinde bir millet haline geldiler.

Kisacasi millet, diinyanin her yerinde burjuva demokratik dev-
rirhlerin Grdnadar. Burjuvazinin milleti yaratmakta kullandi§i érgit,
devlettir; ideoloji ise, milliyetcilik.

Hobsbawm, bu olayi soyle 6zetler:

"Milliyetgilik, milletlerden ©&nce gelir. Milletler, devletleri ve
milliyetgilikleri yaratmaz, dogru olan bunun tam tersidir."5

Milletin olmasi igin, 6nce burjuvazinin ve burjuva kiltarinin fi-
lizlenmesi gerekir. Burjuvazi, yarattigi kiltirle ve elbette aydinlari
aracihgiyla, daha iktidari ele gecirmeden milleti de yaratmaya baslar.
Ancak milletin asil yaratildigi dénem, burjuvazinin devrimlerle kral-
lari devirdikten sonra, devlete sahip oldugu dénemdir.

Clnki ideolojik hegemonya, toplumun biyik ¢ogunlugunu belli bir
kiiltirde yogurmanin kosuludur. Once burjuvazinin aydinlari, "milli
kultird" yaratir; sonra da burjuvazinin milli devleti, milleti yaratir.

Burjuva devleti, hem milli piyasay! yayarak ve derinlestirerek mil-
leti yaratir, hem de "milli kdltlr0" bu piyasanin hiicrelerine kadar
siringa ederek. Bu surecte milli dil bile devlet tarafindan
yayginlastiriimistir. Piyasanin ihtiyaci, milli dildir. Milli dilin cesitli
dilleri ve agizlan sindirmesinde devlet belirleyici rol oynar. Oku-
yucuya, milletin tarihselligi, burjuvazi tarafindan ve devlet araciligiyla5

5 E. J. Hobsbawm, 1780°den Gunlimize Milletler ve Milliyetcilik, ¢ev. Osman Akmbhay,
Ayrinti Yayinevi, istanbul, Temmuz 1993, s.24.
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yaratilmasi, milli kiltarin islevi, millet kurgusunun temelindeki
gercek ve yanilsama konularinda, Aydin ve Kaltur adli calismayi in-
celemelerini 6neririm.6

Buraya kadarki agiklama, feodalizmin c¢ozllmesi ve kapitalizmin
gelismesi ile milletin dogusu ve gelismesi surecleri arasindaki baglantiyi
ortaya koymustur. Milletlesmekte geciken toplumlar, kapitalizm
oncesinde kalan veya devlet kuramayan toplumlardir. Bu yizyilin
basinda, Asya, Afrika ve Latin Amerika kitalarinin neredeyse tamami,
her iki eksigi birden tasiyorlar ve dinya nifusunun biyik ¢ogunlugunu
olusturuyorlardi. O zaman Ezilen DUnya'da bir tek Turkiye, Cin ve
iran'da devlet vardi. Digerleri, sémirge durumundaydi; devletsizdi. Ezi-
len Diinya dedigimiz bu toplumlarin ¢odu, Ekim Devrimi ve Cin Dev-
ritni'nden sonraki diinya dengelerinde, kurtulus savaslari verdiler, devlet
kurabildiler ve milletlesme siirecinde énemli bir atak yaptilar.

20. yuzyil tarihi gostermistir ki, cagimizda milletin karsisindaki
baslica engel, artik feodalite degil, fakat emperyalizmdir. Ortacag gucleri,
Ezilen Dinya'da gelismis kapitalist Glkelerden aldiklari destekle ve
diinya kapitalist sistemine uyum gostererek varliklarini sirdirebiliyorlar.
Bu nedenle millet strecini diinya 6lceginde baltalayan en 6énemli kuvvet,
emperyalizmdir. Bagimsiz devlet de, ulusal piyasa da, ancak em-
peryalizme karsi micadeleyle kurulabilir ve gelistirilebilir.

Bunun en carpici érneklerinden biri, Turkiye'dir. Kurtulus Savasi,
Turklerin milletlesme stirecindeki en gucli ve belirleyici -sigramadir.
Padisahligi yikan ve ortacad iliskilerini tirpanlayarak milli
gelismenin onlni acan Cumhuriyet devrimi, Kurtulus Savasi'ni iz-
lemistir. Boylece Tirkler, Ekim Devrimi'yle acilan proleter dev-
rimleri ve milli kurtulus savaslari ¢aginda, Ezilen Dinya Ulkelerinin
milletlesme modelini pratige gegirdiler.

Avrupa'dan Gelen Millet Dusuincesi

Bugunkl anlamiyla millet kavramini Tirkceye, burjuvazinin dev-
rimci akimi olan Jon Turkler getirdiler. Avrupa'nin demokratik dev-
rimlerinde buglnk( icerigini kazanan millet (nation) kavrami,
Tirkiye'nin milli demokratik devrimi iginde yerlilesti.

6 Bkz. Dogu Peringek, Aydin ve Kiltur, s.63 vd.
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Bu gercedi, Turk milliyetgiliginin ilk distindrleri de saptamislardi.
Onlar, milletlerin 19. ylizyilda Avrupa'da olustugunu kabul ediyorlardi.
Turk milliyetgiliginin ve Kemalizmin birikimli teorisyenlerinden Yusuf
Akcura, Turkgultk-Turkeiilugan Tarihi Gelisimi adli kitabinda, Turk
kavimlerinin millet fikrini Avrupadan o6grendiklerini anlatir. Akgura,
Turk milliyetciliginin gelisimini inceleyen belki de en énemli ¢alisma
olan bu 6nemli eserinde, soyle der:

"Kabile ve kavmiyet duygusunun, milliyet fikri derecesine
yukselmesi, Doguda degil, Bati'da meydana gelmistir. Avrupa ka-
vimleri, birgok sebeplerin etkisi altinda, 6zellikle XV. yuzyildan iti-
baren milliyet konusunu isleyerek, nihayet XIX. ylzyilin ortalarina
dogru, bugiin anladigimiz méanada milliyet fikrini tayin ettiler. (...)
Fikir Avrupa'dan gelmis olduguna gore, Avrupa ile en ¢ok temas
ve munasebetleri olan, Avrupa medeniyetinden az ¢cok feyz almaya
baslayan Tirk kavimlerinin, digerlerinden evvel bu fikirle
tanismis olmalari gerekir. Bu sartlara haiz Turk kavimleri, eskiden
Osmanh Tirkleri denen Bati Tarkleri ile Kirim Tirkleri ve Kuzey
Tarklerinin idil havzasinda yasayan kisimlari ile Kafkasya'da otu-
ran Azeri Tuikleridir. Gergekten, XIX. ylizyilin sonlarina dogru,
Turklerin bu dort kimesinin dordiinde de milliyet fikrinin ortaya
¢ikarak yayilmakta oldugunu gériyoruz."7

Yine Agaoglu Ahmet de, Fransiz ihtilali'yle baglayan milliyet ce-
reyaninin 150 yil sonra Turkiye'ye geldigini belirtir.8 Kemalizmin
"Kadroculari" da, milleti tarihsel gelismenin bir Grlni olarak
gorirler.9

Yusuf Akgura'nin da isaret ettigi gibi, dnce Yeni Osmanlllarda,
Sinasi, Ziya Pasa, Ahmet Vefik Pasa gibi edebiyatcilar arasinda, dil
alaninda ortaya ¢ikan Turkculuk, Mustafa Celalettin Pasa ile birlikte

7 Yusuf Akgura, Turkgiluk-Turkguliigun Tarihi Gelisimi, Tirk Kiltir Yayim, istanbul
1978, s5.34-36. Kultur Bakanhgi'nin yayimladigi basimda, bkz. Yeni Tirk Devleti'nin
Onciileri, Ankara, 1981. s.4-5.

8 Agaoglu Ahmet, "Tarihi Devirler Arasinda Milliyet", Turk Yurdu, Mart 1926, s.534-
537'de yayimlanan konferansin tam metni igin bkz. Atatirk Devri Fikir Hayati I,
s.154 vd.

9 Sevket Sireyya, inkilap ve Kadro, Ankara, 1932, 5.94.
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ilk tutarh teorisyenine kavusur. Ideolojik diizlemde ilk Tirk mil-
liyetcisi sayabilece§imiz Mustafa Celalettin Pasa, Constantin Bo-
jenski adli eski bir Leh asilzadesidir ve Leh milliyetcisidir. Heniiz 22
yasindayken Lehistan'in bagimsizhg: icin 1848 ihtilali'ne katilmis,
ancak basarisizlik {Gzerine 1849 yilinda Osmanh devletine
siginmisti. Osmanli ordusuna giren Bojenski, daha sonra islamiyeti
kabul etmis ve 1869 yilinda Les Turcs ancietits et modernes (Eski ve
Yeni Tiirkler) adh Unlii Fransizca eserini yayimlamistir. ilk Tirk mil-
liyetcisinin bir Avrupa devrimcisi olmasi ve Turk milliyetciliginin ilk
onemli eserinin de Fransizca yazilmasi, milliyetciligin  butin
dunyadaki tarihsel ve ideolojik kaynagini géstermesi bakimindan dik-
kate deger.100

Cumhuriyet Devrinii‘yle Agilan ""Milli Devir™

Tarklerin uluslasma sirecinde, asil blyltk atihm, Kurtulus
Savasi'ndan sonra milli bir Turk devletinin kurulusuyla gerceklesti.

Milletin olusumu konusunda, Kemalistlerin kafalarinin bir hayli
karisik oldugu soylenebilir. Cogu zaman milletin binlerce yil
oncesinde dogdugdunu dusindiler. Bir kabilenin diderlerini hakimiyet
altina alarak bir konfederasyon kurmasini, milletin olusmasi olarak
gordiler.11

Bir yandan da, énderlik ettikleri devrimi, immetten millete gecis
olarak tanimladilar. Mustafa Kemal, 1923 yilinda, izmir iktisat Kong-
resi'nde yaptigi konusmada, t¢ ayri yerde, Turklerin o zamana kadar
"gercek, bilimsel, olumlu anlamiyla milli bir devir yasamadiklarini™
ve "milli bir tarihe malik olmadiklarini™ kesin ifadeler kullanarak be-
lirtir.12

Agaoglu Ahmet ise, bu gergegi gunlik dile doker:

10 Yusuf Akgura, Yeni Turk Devleti'nin Onciileri, s.2 vd. Tiirk Kiiltiir Yayim, s.21 vd.

1 Tirk Tarihinin Ana Hatlari Methal Kismi, Devlet Matbaasi. istanbul, 1931, s.48.

12 Atatiirk'tn Soylev ve Demegleri, c.1, Turk inkilap Tarihi Enstitisti Yayinlan, 2. basim,
Ankara, 1961, 5.100, 101, 105, 106. Mahmut Esat Bozkurt da, izmir iktisat Kongresi'lide
yaptigi konusmada Turklerin “tarihte milli bir devir yasamadiklanni” belirtir (Afetinan,
izmir iktisat Kongresi, TTK Yayinlan, Ankara, 1982, 5.78).
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"Babalarimiz Turkliklerini idrak etmeden evvel 6liip gittiler.
Bunlardan kim olduklari sorulduklari zaman ‘Elhamdilillah
islamim' demekten baska cevap alinamazdi."13

"Milli devir", Kemalist Devrim’le baslamistir. Atatiirk, dnderlik
ettigi devrimin bu islevini, 1925 yilinda Ankara Huknk Fakiltesi'ni
acarken belirtir: Turk devrimi, "din ve mezhep ba@i yerine, Tlrk mil-
liyeti bagiyla" millet fertlerini toplamistir.24

Kavimlerin Harmanlanmasi

Turancilarin iddia ettigi gibi "saf bir Tark irki" Orta Asya'nin bi-
linen gecmisinin ilk zamanlarinda bile yoktu. Cesitli kavimler
arasindaki surekli iliskiler, gocler, savaslar vb. sebebiyle, Orta
Asya'da yasayan kavimler de, diunyanin diger kavimleri gibi cesitli
irklarin bir karisimini olusturmuslardir.

Ornegin Hunlar'i alahm. Bugiin Hun mezarlarindan ¢ikan insan is-
keletlerinin incelenmesi, Hun adi verilen konfederasyonun ydoneticisi
durumundaki Hun aristokratlarinin biyiuk ¢ogunlugunun Mogol so-
yundan geldiklerini ortaya koymaktadir. Bununlalrirlikte, daha sonra
Tirk adiyla tarih sahnesinde goriilecek kavimlerin atalari da Hun kon-
federasyonu iginde bulunuyorlardi ve her iki kavim strekli olarak bir-
birine karisiyordu.

Tirkce konusan kavimler, yalniz Mogollar'la degil, Ari irktan
sarisin mavi gozlu kavitnlerle, gene Ari irktan iranh kavimlerle, Slav-
lar'la, Ural-Altay kavimlerinden Samoyedler ve Tunguzlar'la ve diger
cesitli kavimlerle stirekli olarak karismis ve kiltir alisverisinde bu-
lunmustur. Ornegin Tirk kavimlerinden olan Kirgizlar, Ari irktan
gelen daha ¢ok sarisin ve mavi gozli kavimlerle karismistir. Bun-
larin Turk dilini sonradan konusmaya bagladiklari bilinmektedir.
Ornegin Ozbekler, batiya go¢ eden Mogollarin bir kisminin Bat
Tirkleri ile karismasi ve Turk dilini benimsemeleriyle ortaya ¢iktilar.

13 Agaoglu Ahmet, age, s.158.
14 Ataturk'un Soylev ve Demegleri, .11, 5.237.
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Diger yandan Anadolu'ya go¢ eden Sir-i Derya Oguzlan, tarihte Turk
adiyla ilk kez ortaya ¢ikan Gokturkler'le akraba olmakla birlikte,
farkli bir boy toplulugu idi.

Turkce konusan Orta Asya'daki kavimlerin hepsine birden "Turk"
adini veren, iranlilar ve Araplar olmustur. Ornedin Oguzlar,
islamiyetten 6nce hichir zaman kendilerinden Tiirk diye séz etmediler.
Ancak Misliman olduktan sonra, kendilerini diger Oguzlar'dan
ayirarak Tirkmen adini kullanmaya basladilar. Tirkmen adinin be-
nimsenmesinin,  Araplarin  etkisiyle oldugu anlasiimaktadir.
Goruldagi gibi, tarihte Turk adi altinda anilan tek bir kavim degil,
birden fazla akraba kavim vardir. Ve bu kavimler, kendilerini baska
bagka adlarla anmaktadirlar.

Tirkluk icinde 6zlimlenen halklar oldugu gibi, baska kavimler
icinde eriyen eski Tiirk kavimleri de bulunmaktadir. Ornegin Bul-
gurlar, yerli Slavlarla kaynasmis ve dilini bile kaybederek, Bulgarca
diye anilan Slav dilini konusmaya baslamistir. Musevi dinini be-
nimseyen Hazarlar'in da zamanla eridigi goriliyor. Buglinkii Dogu
Avrupa Yahudilerinin, genis &lglide Hazar kokenli oldugu iddialari
bile vardir.15

Kemalizmin resmi tarih gorlsiu de, Turklerin cesitli kavimlerle
karistigini kabul eder:

"Tarihten evvel ve tarihi devirlerde, bu irk da isgal ettigi
mintikalardaki  ve yurtlarinin  sinirlarindaki  komsu irklarla
karismistir. Bu karisimlarin ¢cogunda Turk irkinin acik ve uzvi
dimag eseri olan Kkaltirel nitelikleri hakim kaldigindan, bu
karisimlar Turk irkina kendi 6zelligini kaybettirmemistir. Ancak
uzun devirlerde ve biyiik cogunluklar iginde karisimlara maruz ka-
lanlari, asimile olup isimlerini ve dillerini koruyamamislardir."16

15 Arthur Koestler, bu tezi kanitlamak amaciyla tartismaya deger tezler dne sirmstr.
En 6nemli kanit: Bati Avrupa’dan Dogu Avrupa'ya bir Yahudi gdcinun izlerine ta-
rihte rastlanmiyor. Buna karsilik Hazarlar'in Rusya ve Dodu Avrupa'ya yayildiklari
saptanabiliyor. Bkz. Onuciincli Kabile, Ada Yayinlari, istanbul, 1977.

16 Tirk Tarihinin Ana Hatlari, s.50.
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Turkiye Cumhuriyeti’ni Kuran Turk Milleti

Bugiin Tirkiye'de yasayan halkin kavimsel kdkenleri konusu es-
kiden beri tartisilir. Daha 6ncekiler bir kenara birakilirsa, Anadolu ve
Trakya'ya 11. ve 13. yuzyilda olmak tzere iki 6nemli Tirk gocl sap-
taniyor.

Mukrimin Halil Yinang, 11. ve 12. yuzyildaki Turk géc¢ini 1 mil-
yon olarak tahmin ediyor.17 ibrahim Kafesoglu'na gére, bu sayi 550-
600 bin kadardir.18 Ereinev, 11. yiuzyilda 500-700 bin olarak he-
sapladigi Tirkmen nifusun 12. yizyilda 1 milyona yikseldigini tah-
min eder.19 Claude Cahen'de 11. yiizyilin Turk nifusu, 200-300 bine
dislyor.20 13. yuzyilda Mogol akininin éniine kattigi Turkmen gégii,
bu sayilara dahil degildir. Mehmet Altay Kdéymen, 13. yizyil or-
talarinda Anadolu'da 3 milyon 300 bin Tirkmen-Oguz yasadigi
hesabini yapiyor. 14. yizyilda Anadolu'da 24 Oguz boyunun adini
alan 890 kdy bulunmaktadir.2L

Anadolu'nun Tirk géci 6ncesindeki nifusu igin ileri surtilen tah-
minler ¢ok degisiktir. Rubruk’lu Williama gére, Misliman olmayan
nifusun orani, Misliman nifusun on katidir.22 Vyronis, rastladigi
tahminlerin 9-13 milyon arasinda degistigini belirtmektedir. Cahen,
sayl vermemekle birlikte, Turklerden 6nce Anadolu nifusunun az
oldugunu, ancak vyerli halkin yine de yeni gelen Turklerden c¢ok

17 Mikrimin Halil Yinang, Trkiye Tarihi Selguklular Devri I, Anadolu'nun Fethi, istanbul,
1957, s.49.

18 ibrahim Kafesoglu. Tiirkler ve Medeniyet, istanbul, 1957, 5.69. Kafesoglu. 1984 yilinda
yayimlanan bir gazete yazisinda, Anadolu'ya Tirk géctiniin 1085 yilina kadar 550 bin,
daha sonraki goclerle birlikte 2 milyon tahmin edildigini belirtiyor. Bkz. "Anadolu‘daki
Anit ve 16 Tirk Devleti Meselesi”, Terciman, 11 Haziran 1984.

19 D.E. Eremev, Zmogenez, s.91'den aktaran Werner, Blyuk Bir Devletin Dogusu, c.l, 5.47.

20 Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey, New York, 1968, s.10. Bu kitabin Tirkee
cevirisinde ayni saylyl bulamadik. Bkz. Osmanlllardan Once Anadolu'da Tirkler, E
Yayinlan, istanbul, 1984. Cahen'in Anadoluya 11. yiizyildaki Tirk akinim inceleyen
onemli calismasi igin bkz. Tirklerin Anadolu'ya ilk Girisi, gev. Yasar Yicel-
Bahaeddin Yediyildiz, Turk Tanh Kurumu Yayinlan, Ankara. 1988, ézellikle s.53 vd.

21 Mehmet Altay Kdymen'in 31 Ocak 1986 guni Ankara DTCFde "Anadolu’nun
Turklesmesi" konusunda verdi§i konferansta yaptigi hesap icin bkz. A. Seryiice,
"Anadolu'nun Turkligu", Forum, 1Haziran 1986, s.37 vd.

22 Aktaran: Cahen, Osmanlllardan Once Anadolu'da Tirkler, s.203.
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oldugunu soyler.23 ibrahim Kafesoglu ise, Arap akinlari yiiziinden
seyreklesmis olan Anadolu nifusunun Tirkmen gbé¢ dalgasi
oncesinde 1,5 milyon oldugu gorusiindedir.24

Bilindigi gibi, Turkler geldigi sirada Anadolu halkina Rum deniyordu.
Rum, bir etnik adlandirma degildir; Romali ahaliyi ifade etmektedir. Ana-
dolu'nun eski bilinen halklari Hatti ve Hititler, batida iyonlar, Karyahlar,
Frigler, Lidyalilar, kuzeyde Galatlar ve Anadolu'ya Avrupa'dan gelen
gogler vb. karismis ve Rum adiyla aniliyordu. Dogu ve Giineydogu Ana-
dolu'da ise, Ulartu ve Asur kavimlerinin kalintilari, Ermeniler, Kdirtler,
Siiryaniler, Araplar, Girciler ve Lazlar vb. yasiyordu.

Dahasi, Rum denen vyerli halkin icinde Malazgirt 6ncesi gelen
Tlrk goglerinin de kalintilari bulunuyordu. Bizanslllarin, 1048'de
Pecenekleri, 577 ve 620'de Avarlari, 530 ve 755'te bir kissm Bulgar
Tirklerini, Anadolu'ya gecirerek yerlestirdikleri bilinmektedir.2"

Bir de, daha eski tarihlere iliskin tartismal tezler var. Unlii ant-
ropolog Pittard'dan Mukrimin Halil Yinan¢'a kadar birgok tarihgi,
Stmerlerin ve Hititler'in de Asyali ve Turk kokenli oldugunu ileri
surerler.26 Mustafa Kemal, daha 1923 yilinda yapti§i konusmalardan
baslayarak, Anadolu halkinin "kadim asirlardan beri an‘asil Turk ve
Turani" oldugunu soyler.27 Daha sonra bu gorus, bir tarih tezi haline
getirilir. Kemalizmin ideologlari, 1071 tarihini "islam olan Turklerin
Anadolu kardeslerine kavusmalari” olarak tanimlarlar.28

Son zamanlarda bu gorisi destekleyen yeni bulgular ©6ne
surilmastar. Prof. Dr. Vecihe Hatiboglu, cesitli tarihsel belge ve
kanitlara dayanarak, MO 13. yiizyilda Kuzey Anadolu'da yasayan ve
Kastamonu'yu merkez edinen Gaslar'in da Tirk asnli olduklari ko-
nusunda dikkate de§er tezler acikladi.24 Ayni kaniyir paylasan

23 Ayiti eser, s. 149.

24 ibrahim Kafesoglu, "Anadolu‘daki Anit ve 16 Tiirk Devleti Meselesi”, Terciiman, 11 Ha-
ziran 1984.

25 Ayni yerele. Aynca bkz. Dogan Avcioglu, Turklerin Tarihi, c.l, s.142.

26 Pittard'in Unlu bildirisi i¢in bkz. "Neolitik Devirde Kiicik Asya ve Avrupa Arasinda
Antropolojik Munasebetler”, ikinci Turk Tarih Kongresi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
istanbul, 1943, 5.70vd.

27 16 Mart 1923 tarihli bu konusma icin bkz. Atatlirk'in Séylev ve Demegleri, c.11, s. 126.

28 Afetinan, "Osmanli Tarihine Umumi Bir Bakis ve Tirk Inkilabr. Ulki, 1937, sayi 55.

29 Vecihe Hatiboglu, "Turk Tarihinin Baslangici”, Turkoloji dergisi, 1979, c.VIII, say1 1
Aynca bkz. "Anadolu'nun Kuzeyindeki Gas'lar”, Cumhuriyet, 10 Mart 1984.
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s arastirmact Haldk Tarcan, Gaslartdan o6nce, MO 3000 ile 2000
arasinda Anadolu'ya gelen Gutiler'in de Oguz oldugu goériisiind, Bati
kaynaklarina dayanarak éne siirmektedir.30

Oranlari ne olursa olsun, Anadolu'nun yerli halklari ile 11. ve 13.
ylzyilda gelen Turklerin 900 yildir ayni topraklarda yasadiklari bir
gercektir. Kaldi ki, Anadoluya Tirkmenlerden sonra gelenler de oldu.
13. yuzyildaki Mogol istilasinin 6niine kattigi kavimler arasinda,
Oguzlardan baska yine Turkce konusan Kipcak, Pecenek, Harezmli
boylari yaninda Mogol kitlesi de vardi. 15. ylUzyil basindaki Timur
istilasinin da Anadoluda bazi kalintilar biraktigi bir gercektir. 19.
ylizyildaki buyuk Kafkas goglyle gelen ve Cerkez diye adlandirilan
farkh milliyetlerden Muislimanlarin 1,5 milyondan az olmadidi tah-
min edilmektedir. Balkanlardaki yenilgiden sonra Turklerle birlikte,
yiz binlerce Musliman Pomak ve Bosnak da Anadolu'yu yurt edindi.
Bu gocler, Cumhuriyet doneminde de devam etti. Mibadele
doneminde Bati Trakya'dan &nemli bir Tirk ve Muisliman nufus
geldi. 1950 sonrasinda Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya'dan
Turkler yaninda Balkanlarin baska kavimlerden Mislimanlar da
Turkiye'ye muhacir olarak yerlestiler. Ozellikle bati illerimizde
gdemenlerin oturdugu mahalleler olustu.

Bitun t)Ju kavimler, Anadoluda ne oranda karistilar? Milliyetci
tarihciler, Anadolu'nun Rum denen eski halkiyla Turklerin din
ayriligr nedeniyle pek karismadigi gorisiundeler; Hiristiyanlarin
buyuk gruplar halinde Misliman olduklarina dair tarihi kayitlar bu-
lunmadigini séyluyorlar. Onlara gore, Kurtulus Savasi'ndan sonra
yapilan mibadele de Tarklerin safliklarini 20. ylzyila kadar ko-
ruduklarini gostermektedir. Gobineau ise, 400 yil iginde 500 bin
kadar Hiristiyan aile sefinin Muslimanliga gegtigini 6ne struyor.3L
Mihalogullari, Evranosogullari gibi Rum aristokrasisine mensup ai-
30 Hallk Tarcan, "Talihte ilk O§uz gocl”, Cumhuriyet, 21 Subat 1984. Yine HalOk Tar-

can'in Etrusk yazilarini ¢ézdugunu belirttigi Kézim Mirsan'a dayanarak yazdigi

basiimamis kitabi ilgi cekicidir. Daktilo metnini okuma firsati buldugum, Bilinmeyen

On-Turk Tarihi ve Etruskler bashkl bu calisma, Etrusklerin de "On-Turk'ierden

oldugunu ileri sirmektedir. Yakinda Kaynak Yayinlan tarafindan basilacaktir.

31 Gobineau, Essai sur I'lnegalite des Races Humaines, Paris, 1853-1855, s.221'den ak-

taran Taner Timur, "Batl ideolojisi Irk¢ihk ve Ulusal Kimlik Sorunumuz", Yapit,
sayl 5, Haziran-Temmuz 1984, s.15.
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lelerin Osmanli beylerine donistugu biliniyor. Yine Dogan Avcioglu,
Anadolu'da hizli bir islamlasma goruldigini belirtir. Sehirlerdeki
Hiristiyan yiiksek tabaka, Ahilik ve Mevlevilik yoluyla islamlasir.22
Osmanli devletinin merkezi ordusu olan Yenigeri Ocagi ile kalem ve
ilim erbabini yetistiren Enderun'a Turk kdkenliler alinmiyordu. Bal-
kan kokenli bir nifusun bu kurumlar aracilifiyla da Turklestirildigi
ve islamlastirildig ortadadir.

Tarihi belgelerde, Anadolu'ya gelen Tuiklerin yerli Rum halk kit-
lelerini yok ettigi yoniinde herhangi bir kayda rastlanmiyor. Cunki
Batili tarihgilerin de kabul ettikleri Gzere, Bizans'in agir baskisindan
yilan yerli halk, Tarkleri "kurtarici" olarak karsilamistir. Gergi Ka-
fesoflu, 1071'den sonra Rum nifusun bir kesiminin Bizans
imparatoru  Mihael tarafindan Balkanlara aktarildigini ileri
surmektedir,33 ancak tarihler Bati'ya 6nemli bir Rum goci olmadigim
kaydediyor. Dahasi, Rum denen halk askerlik yapmadigi icin,
savaslarda kirilmadi. Buna karsilik Orta Asya'dan gelen Tirkmen
nifus, blyik kirimlara ugramistir. Selguklu Sultani Sancar, yiz bin
kadar Turkmeni kesiyor. Yavuz Sultan Selim'in kilici altinda can
veren Tiirk-Alevilerin sayisi ise 60 bin dolaylarindadir.

Rum, bir kavmin degil, fakat bir cografyanin ve o cografya
lzerinde yasayan halkin adiydi. Bu nedenle Misliman yazarlar,
Selcuklularin Anadolu'da kurdugu devletten "Rumi™ diye sz ederler.
Mevlana Celdleddin'in adi "Rumi'dir, yani Rumilu'dur. Osmanl
padisahlari, kendilerini "Turk padisahi” diye degil, "Sultan-1 iklim-i
Rum" diye tanimlarlar; Rum cografyasinin hikimdarlaridir onlar.
Ancak, Tirklelin yerlesmesi ve hakim olmasindan sonra, Anadolu'ya
Batidan bakan yazarlar, bu tlkeden "Turchia" (Tlrkiye) diye soz et-
meye baglarlar.34

Tuikler, Anadolu'yu Tirkiye yapmislardir. Y{zyillari kapsayan bu
buyik olayi, belli bir cografyadaki irksal de@isim olarak agiklamak,
onemli bir yanilgidir. Anadolu'ya Tirk go6cl, kuskusuz ¢ok

32 Qogan Avcioglu, Tiirklerin Tarihi, c.1, s.43.

33 ibrahim Kafesoglu, "Anadolu'daki Anit ve 16 Tirk Devleti Meselesi”, Terciiman, 11
Haziran 1984.

34 Ayni fikir i¢in bkz. Cahen, Anadolu 'da Tiirkler, s. 150.

117



Onemlidir. NOfusun kavimse] karakterinde blyuk degismeler
olmustur. Ancak en az onun kadar 6nemli olani, Selguklu ve Osmanli
hakimiyetinin etkisidir. Tilrk hanedanlari tarafindan yonetilen feodal
devletler, Anadolu'nun Turklesmesinin esas nedenidir.

900 yil birlikte yasayan halk kitlelerinin karismadigi iddiasl,
kanitlara dayanmadidi gibi, mantikh da degildir. Bu karisma, Kiirt,
Cerkez, Gurcl, Arap, Laz, Bosnak ve Pomak gibi Misliman halklar
acisindan cok daha gecerlidir. Anadolu, tarih boyunca "Kavimler
Kapisi" veya "Kavimler Koprisi" diye adlandirildi. Bilinen en eski
sakinleri Hititler'den bu yana, Anadolu'da cesitli kavimlerin
karisimindan bilesimler olustugu ortadadir. Bu, alelade bir karisim
degildir. 1071'den sonra hakim unsur olan Turkler, yeni bilesime
damgalarini vurmuslardir. Tirklerin, yerli halki kismen 6ziimleyerek,
kendisine yeni bir yurt yarattigi, tarihsel bir gercektir. Aslinda
diinyanin hemen hemen bitin halklari, go¢cmenler ile yerlilerin de-
falarca karismasindan olusur. Bu olgu, Turkiye halki icin ¢ok daha
gecerlidir. O nedenle Atatlirk, kendi el yazisiyla Tirk milletinin en
gercekci ve en saglam tanimini yapmistir:

"Tlrkiye Cumbhuriyeti'ni kuran Turkiye halkina Tirk milleti
denir."

Bu tanim okullarda okutulan Medeni Bilgiler kitabinin millet
boéliminin ilk cimlesidir; baska deyisle, Kemalist Devrim in resmi
gorisudiir.36

Bugiin Anadolu ve Trakya'da yasayan Tirk milleti, o kadar cesitli
kavimlerin  6zimlenmesiyle meydana gelmistir ki, "saf Turk
irki"ndan s6z etmek, gercek payi tasimiyor.

35 Afetinai, MedenT Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk'iin El Yazilari, 2. basim, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988, 5.351 ve s.18.

118



5. EFSANELER VE GERCEKLER

Oryantalistlerin Yonlendirdigi Irkcilik ve
Devrimci Milliyetgilik

Cephesini emperyalizme ve padisahlara dénen Turkglluk, 19.
ylzyilda Ulkemizin demokratik devrimcilerinin ideolojisiydi. Yusuf
Akcura'nin Tirkgilik adli kitabi, bu devrimci akimi anlatir.1

Ne var ki, ingiliz emperyalizminin Orta Asya'ya ilgisiyle birlikte,
Tirk irk¢thginin, daha 19. yizyilin ikinci yarisinda, emperyalizmin,
ilgi alani haline geldigini de saptiyoruz. Birinci Dinya Savasl
yillarinda, Turancilik, Alman emperyalizminin Asya siyasetiyle
birlesti. Almanlarin Baku petrollerini ele gecirmesi ugruna, yalniz
Sarikamis Harekati nda 80 bin Anadolu emekgisi kirdirildi. Enver
Pasa'nin "Turan" ve "Kizil EIma" hilyalari, samimi olsa da, Alman
¢ikarlarinin Gzerine ortulen bir tdl islevi gorda.

Mustafa Kemal Atatirk'in 6nderlik ettigi milli demokratik devrim,
Misak-1 Milli gercekgiligini getirdi ve milleti de "Turkiye Cum-
huriyeti’ni kuran halk" diye tanimlayarak, cografya, halk ve devrim
zeminine oturttu. Burada milleti tanimlayan (¢ unsur goze
carpmaktadir.

Birincisi, Turkiye'dir; bagimsiz bir cumhuriyet kurularak yaratilan
vatandir. Millet, bu vatanin (izerinde yasamaktadir.

ikincisi, milletin maddesidir; halktir.

Uciinciisii, o halk, Cumhuriyet'i kurmustur. Béylece milletin, dev-
rimle olustugu saptaniyor. Ayrica Cumbhuriyet'i kurma pratigi, mil-
letin ortak yasama bilincinin temelini olusturmaktadir. Ttrk milletini
yaratan Milli Devrim, ayni zamanda ortagagdan kopustur; siyasal

| Yusuf Akgura, Turkellik -Turk¢ligun Tarih? Gelisimi.
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dizlemde padisahliktan, ideolojik dizlemde seriattan, toplumsal
dizlemde agadan ve seyhten kurtulmaktir. Artik devletin tebaasl,
"seyhlerden, dervislerden celebilerden, miritlerden, mensuplardan
olusan” tmmet degil, fakat millettir.

Kemalizmin Milliyetciligi, Cumbhuriyetcilik, Halkgilik, Laiklik,
Devletgilik ve Devrimcilik ilkeleriyle birlikte Turkiye Devriminin
Alti Oku'nu olusturur. Bu Alti Ok, birbiriyle baglantilidir ve 20.
ylizyilin Ezilen Dinya Ulkelerindeki demokratik devrimlerin prog-
ramini 6zetler. Kemalist Devrim in 19. yizyilin gelismis kapitalist
llkelerindeki demokratik devrimleiden fazlasi, devletgilik ve
halk¢iliktadir. Cunkd Tirkiyenin devrim onderleri, Fransiz dev-
rimcilerinin géremediklerini gérmis, eylemlerini 1917 Ekim Dev-
rimi'nden sonra gergeklestirmiglerdi. Bir bakima dider bes ok, mil-
liyetciligin tanimini da etkilemistir. Bununla baglantili olarak ve
daha ©Onemlisi, Kemalist Devrim'in antiemperyalist prati§gi, mil-
liyetciligin agir basan yonini de cizmistir; Emperyalizmle isbirligi
yapan gerici bir milliyetcilik degil, devrimci bir milliyetciliktir bu.
Kemalist milliyetcilik, Osmanh ddneminin milliyet¢i akimindan
farkli olarak, kendisini Panislamizmden ve Panturanizmden kesin
cizgilerle ayirmis, bu akimlari mahkdm etmistir. Kemalizmin mil-
liyetciligi, Turancilardan ve irkcilardan farkl olarak, Turkiyecidir. O
kadar ki, Kemalistler, Turkiye'deki Turk milletini, etnik agidan Ana-
dolu'nun 1071 6ncesi halklarina da baglamaya calistilar. Anadolu’nun
eski halklarinin Asya'dan geldigi tezleri, Turkiye cografyasina kok
salan bir milliyetgilik yaratma ¢abasinin eseridir.

Kemalizmin devrimci milliyetciligi ile Turanciligin ayrismasi,
Turanciligin gerici kaderini ve roliini de belirlemistir. Turanciliga ve
irk¢iliga, devrimci milliyetcilige karsit bir rol kalmistir. O da em-
peryalizme ve ortacagin seriatgi giglerine alet olmaktir. Devrimci
milliyetcilige karsi tavir alanlar, ancak gerici milliyet¢i olabilirler.

Nitekim Turancilik, 1930'larda Nazi emperyalistlerinin hizmetine
girdi. ikinci Diinya Savasi'nda bu akimi besleyenler, Hitler yonetimi
yaninda, Turkiye burjuvazisinin Nazi taraftari, vurguncu kesimi oldu.
O tarihlerde Alman Disisleri Bakanhgi, Tirkiye'deki Blyukelgiligine
yolladi§i sifreli mektupta aynen soyle yazmaktaydi:
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"Mali durumlarinin yetersizli§gi dolayisiyla, Turkiye'deki dost-
larimizi  destekleyebilmemiz icin size 5 milyon altin Re-
ichsmark gonderilmesini emrettim."2

ikinci Diinya Savas! sirasinda Naziler, basinda Turancilarin bu-
lundugu Bozkurt Alaylari kurdular. Bu Nazi alaylarinda, Nazilerin
sembolii olan gamali hag¢ yerine bozkurt kullaniimaktaydi.

ikinci Dunya Savasi'ndan sonra ise, Hitler'in cizmelerini giyen
ABD emperyalistleri, butin dinyadaki fasist ve gerici akimlarin ip-
lerini de ellerine aldilar. Bu gelismeye paralel olarak bizim irkgilarimiz
da, ABD emperyalizminin hizmetine girdiler.

Tirkes'in - Bozkurtlari, 1960'lardan itibaren, ABD ve NATO
recetelerine gore kurulan Ozel Savas orgitiinin yan kurulusu olarak
cahistilar. 1960l yillarda Komunizmle Micadele Dernekleri'nden
baslayarak, Turk Intikam Tugay: (TiT), Esir TUrkler Kurtulus Ordusu
(ETKO), islami Hareket, islamT Yumruk, Hizbullah (ilim grubu), islam?
Biyilk Dogu Akincilar Cephesi (IBDA/C) gibi 6rgitler, halk giiclerini
terorle bastirmak ve sindirmek icin kullanildilar. 1 Mayis 1977 son-
rasinda CIA'nin Turkiye'yi istikrarsizlastirma operasyonunda rol ala-
rak, Kahramanmaras, Corum, Sivas, Erzincan Kkatliamlarini
diizenleyen, Turkiye'nin segkin aydinlarini katleden dlkiici yeralti
orgutlerinin  butin marifetleri artik aciga c¢ikmis bulunmaktadir.
Ulkiicii elebasilarin CIA tarafindan egitildikleri, CIA'min 12 Eyliil ope-
rasyonunda rol aldiklari, CIA'nin denetimi altinda uyusturucu isi
yaptiklari, artik siradan insanin bildigi gercgeklerdir.3

"Ulkiciliik" 6rtisii altinda, cinayet, uyusturucu kacakcihgi,
harag, gasp, tehdit, cek-senet tahsili gibi adi suclar islemeyi bir mes-
lek faaliyeti haline getiren &rgutler ve geteler olusmustur. Irkgr mil-
liyetcilik, en sonunda, ABD gudimiinde, CIA baglantili bir mafya ha-
reketine dontismustiir. "Ulkiici-mafya", artik giinliik konusma diline
yerlesmis bir terimdir ve Glkiiculer tarafindan da yaygin olarak kul-
laniimaktadir.

2 Gizli Belgeler, May Yayinlari, s.l 13.
3 Bu konuda bkz. Dogu Peringek, Ciller Ozel Orgiili, Kaynak Yayinlan, Aralik 1996, s. 12.
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Kemalist milliyetcilik ile Glkact milliyetcilik arasindaki zithk,
buglin daha da berraklasmistir. Tirkes kokenli partiler ve orgutler,
gunumiizde Cumhuriyet Devrimi'yle hesaplasan Amerikanci-seriatci
cepheyle birliktedir. Bu mevzilenme, Glkict milliyetciligi, Turk Si-
lahli Kuvvetleri'ne saldiran bir ¢izgiye de oturtmustur. Ordu'nun 28
Subat 1997 ginlt Milli Glvenlik Kurulu Karari’na ve 29 Nisan 1997
gind ilan ettigi Milli Askeri Strateji Kavrami’na yansiyan Cumbhuriyet
Devrimini savunma kararliigi ve uygulamasina, (Glkictu glcler
dasmanlikla karsilik veriyorlar.

Tirk Irkeithginin Boélict Roll

Tark irk¢ith@r, Tirk hakim siniflarinin en gerici, en soven, vur-
guncu ve emperyalizme en bagimli kesimlerinin ideolojisidir.

Bu akim, her zaman Kirt halk kitleleri tzerindeki milli baskiyi
hakh gostermistir. O kadar ki, Kiirtleri binlerce yildir yasadi§i top-
raklardan stirmek tiiriinden utang verici fikirleri bile savunabilmislerdir.
Turkiye'nin hemen her yerinde i¢ ice yasayan Turk ve Kirt yurt-
taslarimiz arasinda milli dismanlik koruklemisler, Turkiye halkinin
emperyalizme ve gericilige karsi birligini baltalamislardir. Tirk
irkcihi@i, bu ozellikleriyle emperyalizmin "bdl ve yonet" politikasinin
aleti olmustur.

Milli ayrimcilik ve baski, daima hakim siniflarin disuncesi ve
uygulamasidir. Diger milletleri ezmek sevdasinda olanlar, kendi halk-
larini da baski ve sémirl altinda tutarlar. Bu nedenle milliyetgilik ve
irk¢ilik, emekginin kendi gergegine yabancidir; disardan dayatmadir.
Tirkiye emekgilerinin, elbette gurur duyacaklari bir tarihleri vardir.
Uzerinde yasadiklari cografya, onlara yizyillarin derinliklerinden
essiz bir uygarlik mirasi tasimaktadir. Zulme ve sémiriye boyun
egmeyen bir gelenege sahiptirler ve bu yuzyilin basinda basardiklari
Kurtulus Savasi ve Cumhuriyet Devrimi'yle dinyanin bitiin ezilen
halklarina esin kaynagdi olmuslardir.
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“"Cihan Turklugu"™ Tek Bir Millet mi?

Bugiin diinyada Turkge konusan niifus, 150 milyonun (zerindedir.
Turk halklari, Orta Asya'dan Balkanlar'a kadar ¢ok genis bir cografyaya
yayllmislardir. Bu halklar icin, Tiirkten ayri bir de "Turki" kavraminin
kullaniimasindaki anlamsizli§a gegerken deginelim.

Tirkiye Tuaikleri yaninda, artik Azerilelin, Turkmenlerin,
Kirgizlarin, Ozbeklerin ve Kazaklarin da bagimsiz devletleri var.
Tirk cumhuriyetleri diye anilan bu devletlerin halklari ile Turkiye
Turkleri arasindaki bagin niteligi nedir, dinya Turkleri tek bir millet
olarak goérulebilir mi?

Anadolu'ya go6¢ eden Odguzlar, Anadolu'da bircok kavimle
karistiktan, apayri bir tarih ve kultiir icinde yogrulduktan sonra, 19.
ylizyilin sonlarindan itibaren bir millet haline geldiler. Anadolu
Tarkleri, uzun yuzyillar Orta Asya'daki kavimdaslarmdan habersiz
olarak yasadilar. Dilleri ayni kokten gelse bile, bu halklar, ylzyillar
boyu, farkli cografyalarda, farkh tarihler yasadilar; bicim agisindan
farklh kalturler yarattilar. Onlarla Turkiyedeki Turk milleti arasinda,
ne toprak birligi, ne ortak yasama bilinci, ne de iktisadi birlik var.
Milleti meydana getiren bu sartlar, Turkce konusan halklar arasinda
tarihin hicbir déneminde tam olarak gergeklesmedi.

Nasil isvecliler, Almanlar, Avusturyalllar, Danimarkalllar ve
isvicrelilerin bir kismi, birbirine akraba diller konusmakla ve Cermen ka-
vimlerinden gelmekle birlikte ayr milletler meydana getirdilerse, bugin
Tirkiye Tirkcesiyle akraba diller konusan halklar da ayri milletlerdir.
Ancak Araplar igin oldugu gibi, Turkler icin de milletlesme slreci ka-
panmis degildir. Tirk bash@i altinda toplanan milletler, énimuizdeki
dénem, ortak c¢ikarlarinin geregi olarak, emperyalizme karsi birbirlerine
yaklasabilirler; halkgi ve laik bir kultir gelistirerek aralarindaki baglan
guclendiiebilirler. Bu sireg, 6zellikle cografyalari komsu olan Turk halk-
larinin daha ileri birlikler olusturmalarini glindeme getirebilir.

Paylasilan Cografyada Paylasiimak istemeyenlerin Birligi

Ozellikle Sovyetler Birligi’nin dagiimasindan sonra bu halklar
arasindaki ilgi ve iliskiler yogunlasti. Ortak dil ve akrabalik duy-
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gusunun Otesinde, ortak cikarlar, Tirk cumhuriyetleri arasinda
yakinlasma yaratti. Bu gelisme, kuskusuz olumludur ve yalniz Tirk
halklarinin ortak ¢ikarinin 6tesinde Ezilen Dinya'nin gelece§i
acisindan da 6zel bir 6nem tasir.

Gunku Tuark cumbhuriyetlerinin ve halklarinin yasadigr "Kaos
cografyasi”, dunyadaki paylasim kavgasinin bugiin en &nemli
alanidir. Sovyetler Birligi'nin dagiimasindan sonra bilyik emperyalist
devletler arasindaki rekabetin en énemli odaklarindan biri, Orta Asya
ve Kafkaslar'dir. Bu bdlge, dunya petrol, dogal gaz, altin vbh. kay-
naklarinin biyik bir bélamand iceriyor.

Tirkiye de, cografi ve tarihi konumu yaninda, diger Tirk cum-
huriyetleriyle baglari nedeniyle bu hegemonya rekabetinin yogunlastigi
alanin igindedir.

Birinci Dinya Savasl, Osmanli devletini paylasmak igin
yapilmisti. Ginimizde, biyuk emperyalist devletler arasindaki
catismanin baslica nedenlerinden biri ise, Turk cumhuriyetlerinin
paylasilmasidir. Bu halklarin petroliine, dogal gazina, altinina ve
diger zenginliklerine el koyma kapismasidir bu. Catismanin taraflari,
elbette yalniz emperyalistler degildir; bir de kendi vatanlarini ve 6z
kaynaklarini savunmak durumunda olan, Turk cumhuriyetleri ve halk-
lari da var. O nedenle, paylasilan konumundaki bu ulkelerin, Tirk
kokenli olmanin 6tesinde, aralarinda gelecek ve ¢ikar birligi oldugunu
kavramalari, tarihin seyrini etkileyecektir.

Bu tarihsel gorev, emperyalist hegemonyacilija karsi ortak tavirla
yerine getirilebilir. Paylasmak isteyenlere karsi paylasilmak is-
temeyenler, elbette ayni cephede bulusmak durumundadirlar. Ancak
paylasilan Ulkeler, yalniz Tirk cumhuriyetleri degildir. Bu nedenle
biylk bir ittifak potansiyeli var. Basari da bunu degerlendirmekten
geciyor. Turk cumhuriyetleri ve halklari, kendileri gibi ezilen ve
paylasilan Ulkelerle ittifak ederek, biiylik emperyalist devletlerin plan-
larim bosa cikarabilirler. Turk cumhuriyetlerinin, emperyalist he-
gemonyacilara karsi, bitiin Dogu Avrupa ve Asya (lkeleriyle (Av-
rasya) dayanismalari icin elverisli bir zemin dogmustur. Emperyalist
bir devlet olmakla birlikte bugiin paylasilan konumuna diisen Rusya
dahil butiin Avrasya ulkeleri; ABD, Avrupa ve Japon emperyalizmine
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karsi ortak tavir alabilirler. Avrasya ulkelerinin bagimsizliklarini ko-
rumalari, kaynaklarina sahip ¢ikmalari, karsilikli yarar ve esitlik te-
melinde ekonomik isbirligi yapmalari, dinyanin gelecegini be-
lirleyecek ©nemdedir. Bu nedenle, komsularini ve diger ezilen
Ulkeleri hedef almamak sartiyla, Tirk cumhuriyetlerinin veya Arap
tlkelerinin aralarindaki baglar giiclendirmeleri, diinya emekgilerinin
ve halklarinin yararinadir.

Turk cumhuriyetleri ve halklari, bu tarihsel durakta yeni bir sinav ve-
recektir. Aralarindaki baglan, ezilen diinyanin gelecegiyle uyum iginde,
emperyalizme karsi micadele amaciyla degerlendirirlerse, bu sinavdan
ylz akiyla ¢ikarlar. O zaman Turk halklari, kendilerini 6zgirlestirmenin
ve refaha ilerlemenin &tesinde, insanhdin énimizdeki blyuk uygarhk
atithmmda, tarihsel bir rol oynarlar. Yok eger, ABD emperyalizminin
Avrasya (lkelerini birbirine distirme siyasetine alet olurlarsa, 6denecek
bedel agir olur.

Bu tehlike ciddidir. ABD, Turkiye'ye "kriz bolgelerinde midahale
gucl olmay!" dayatiyor. "Kriz bolgeleri” bellidir: Orta Asya, Kafkaslar,
Ortadogu ve Balkanlar. Daha vahimi, ABD, Turkiye'nin bu roli
Ustlenmesi icin, uluslararasi tertipler ve kiskirtmalarda bulunmaktadir.
Ozal ve Ciller'in temsil ettigi neoliberal iktidarlarin, Koérfez Savasi'nda
ABD'ye alet olmalari, Kuzey Irak'ta bir Kirdistan kurulmasi icin ABD
planlarina hizmetleri, Cecenistan‘a asker ve silah yollamalari, iran ile cep-
helesmeye girmeleri, Cin Halk Cumhuriyeti'nin  Sinciang-Uygur
bolgesine sabotaj timleri vb. gondermeleri, Tirkiye ile ittifak edecegi
Ulkeleri Kkarsi karsiya getirmekte, boylece Turkiye'yi ABD ile kader
birligine zorlamaktadir. Irak’'a ambargo yiziinden Turkiye'nin yilda on
milyar dolara varan kaybinin, uyusturucu ve niikleer madde kagakciligi
yoluyla kapatilmasi da, ABD'nin ulkemiz Gzerindeki denetimini
guclendirmistir. Ciinki, bu faaliyet ister istemez CIA ile ishirligi
yapilarak yurGtilmektedir. "Cihan Turkligu" davasi, emperyalizme karsi
micadele ekseninde degil, tersine komsu halklara diismanlik ekseninde
tezgahlaniyor.

Tirkiye, Kafkaslar ve Orta Asya'ya bir ABD hangeri olarak girdigi
zaman, Avrasya cephesini bolen bir misyon ustlenmis oluyor. Bu rol,
Tuarkiye ile diger Turk cumhuriyetlerini de birbirinden uzaklastirir.
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Clnkd Tirk cumhuriyetlerinin Rusya ve Cin ile cok 6nemli ekonomik
vc kiltlrel baglan var. Bu baglan koparmaya yonelik ABD gidimli
zorlamalara alet olmak, Turk cumhuriyetlerinde tepkilere yol agiyor.

Bu nedenlerle glnimiz kosullarinda, Turk cumbhuriyetleri
arasindaki dayanisma, ancak emperyalizmin denetimine tavir alarak
ve bir Avrasya ittifaki cercevesi icinde gelisebilir. Bu olasilik kuv-
vetlidir. Artik Asya'nin yiikselis donemine girmis bulunuyoruz. Yeni
gucler dengesi, Turk cumhuriyetleri ve halklarina emperyalizme
karsi, yalniz kendi aralarinda degil, bitin Avrasya gucleriyle
dayanisma olanagini sunmaktadir.

126



KAYNAKCA

AFETINAN, izmir iktisat Kongresi, TTK Yayinlari, Ankara, 1982.

AFETINAN, Medent Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk'in El Yazilari, 2.
basim, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988.

AFETINAN, "Osmanli Tarihine Umumi bir Bakis ve Tirk inkilabi",
Ulkii. 1937, say1 55.

AKCURA, Yusuf, Turk¢ulik-Tlrkculigin Tarih? Gelisimi, Tirk
Kultir Yayini, istanbul, 1978. Kiiltiir Bakanligi, bu kitabi, adini
degistirerek yayimladi: Yeni Tirk Devleti'nin Onciileri, Ankara,
1981.

AKDAG, Mustafa: Tirkiye'nin iktisad ve ictimai Tarihi, 111, Cem
Yayinevi, istanbul, Nisan 1995.

ALI-SIR NEVAYI, Ferhad ii Sirin, Turk Dil Kurumu Yayinlari, An-
kara, 1994.

ALTHEIM, Franz, Asya'nin Avrupa'ya Ogrettigi, cev. Emin Tirk
Elicin, May Yayinlar, istanbul, 1967.

AMIN, Samir, Avrupamerkezcilik, cev. Mehmet Sert, Ayrinti
Yayinlari, istanbul, Temmuz 1993.

Atatlrk Devri Fikir Hayatl i.

Atatlrk'lin Soylev ve Demecleri, c.l, Turk inkilap Tarihi Enstitisi
Yayinlari, 2. basim, Ankara, 1961.

AVCIOGLU, Dogan, Tirklerin Tarihi, Tekin Yayinevi, istanbul, 1978.

AYDIN, Erdogan, Nasil Mdisliman Olduk?, Basak Yayinlari, 1
basim, istanbul, Mart 1994.

AYDIN, Mehmet, Bayat Boyu ve Og@uzlarin Tarihi, Hatipoglu
Yayinevi, Ankara, 1984.

BARTHOLD, V. V., Orta Asya Tirk Tarihi Hakkinda Dersler,
Yayina hazirlayanlar: Dr. Kazim Yasar Kopraman, Dr. Afsar
ismail Aka, Kultiir Bakanhg Kultiir Yayinlari, Ankara, 1975.

127



BERKTAY, Halil, Kabileden Feodalizme, 1 basim, Kaynak
Yayinlari, istanbul, Haziran 1983.

BOZKURT, Fuat, Tiirklerin Dili, Cem Yayinlarl, istanbul, tarihsiz.

CAHEN, Claude, Osmanlllardan Once Anadolu'da Tiirkler, E
Yayinlari, 2. basim, istanbul, Aralik 1984.

CAHEN, Claude, Pre-Ottoman Turkey, New York, 1968.

CAHEN, Claude, Tiirklerin Anadolu'ya llk Girisi (XI. Yuzyihn ikinci
Yarisi), cev. Yasar Yicel-Bahaeddin Yediyildiz, TTK Yayini, An-
kara, 1988.

CLAESSEN, Henri J.M.-SKALNIK, Peter, Erken Devlet, imge Ki-
tabevi, istanbul, 1993.

CIG, Muazzez ilmiye, Kur'an incil ve Tevrat'in Siimer'deki Kékeni,
Kaynak Yayinlari, istanbul, Kasim 1995,

Dede Korkut Kitabi, hazirlayan: Muharrem Ergin, 1000 Temel Eser,
Milli Egitim Bakanhgi Yayinlari.

DILACAR, A., Kutadgu Bilig incelemesi, Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, 3. basim, Ankara, 1995.

DiVITCIOGLU, Sencer, Koktiirkler, Ada Yayinlari, istanbul, 1987.

DIYARBAKIRLI, Nejat, Him Sanati, Basbakanhk Kaultiir
Mistesarligi Yayini.

EBERHARD, Wolfram, Cin Tarihi, Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1947.

EBULGAZI BAHADIR HAN, Tirklerin Soy Kutugu (Secere-i Te-
lakime), hazirlayan: Muharrem Ergin, Terciman 1001 Temel Eser,
istanbul, tarihsiz.

ENGELS, Friedrich, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol
Yayinlari, 3. Basim.

ENGELS, Tarihte Zorun Roli, Sol Yayinlari.

ERCILASUN, Ahmet B., Orneklerle Bugiinkii Tiirk Alfabeleri, Kiiltir
Bakanli§i Yayinlari, Ankara, 1993.

GIBB, Orta Asya'da Arap Fiitiihati, cev. M. Hakki, Evkaf Matbaasl,
istanbul, 1930.

GOKBERK, Macit, Felsefe Tarihi.

GOKYAY, Orhan Saik, Bugiinkii Dille Dede Korkut, Remzi Kitabevi,
istanbul, 1963.

128



GOKYAY, Orhan Saik, Destursuz Baga Girenler, Dergah Yayinlari,
istanbul, Mayis 1982.

GURUN, Kamuran, Tirkler ve Tirk Devletleri Tarihi, I, 1, Karacan
Yayinlari, istanbul, Mart 1982,

HASSAN, Umit, Eski Tirk Toplumu Uzerine incelemeler, Kaynak
Yayinlari, Mart 1985.

HATIBOGLU, Vecihe, "Anadolunun Kuzeyindeki Gaslar", Cum-
huriyet, 10 Mart 1984.

HATIBOGLU, Vecihe, "Tiirk Tarihinin Baslangici”, Tirkoloji dergisi,
1979, c.VIII, say1 1

HAVEMANN, Yarin, Ayrinti Yayinlari.

HOBSBAWM, E. J., 1780'den Giiniimize Milletler ve Milliyetcilik,
cev. Osman Akinhay, Ayrinti Yayinevi, istanbul, Temmuz 1993.
IBN FAZLAN, Seyahatname, yayimlayan Prof. Dr. Ramazan Sesen,

Bedir Yaynlari, Istanbul, 1995, 2. basim.

tbn Batuta Seyahatndmesi'nden Secmeler, Devlet Kitaplari, istanbul,
1986.

ikinci Turk Tarih Kongresi, "Neolitik Devirde Kiiciik Asya ve Avrupa
Arasinda Antropolojik  Muinasebetler”, Turk Tarih  Kurumu
Yayinlari, istanbul, 1943,

iLHAN, Suat, "Atatirkcilugin Evrenselligi”, Ataturk Arastirmalar
Dergisi.

INAN, Abdiilkadir, Eski Turk Dini Tarihi, Kiltir Bakanhgi Yayini,
istanbul, 1976.

INAN, Abdilkadir, Tarihte ve Bugin Samanizm/Materyaller ve
Arastirmalar, Atatirk Kultar, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 1986, 3. basim.

islam Ansiklopedisi, gesitli ciltlerdeki Orta Asya tarihi ile ilgili mad-
deler.

KAFESOGLU, ibrahim, "Anadolu'daki Anit ve 16 Tiirk Devleti Me-
selesi”, Terciman, 11 Haziran 1984.

KAFESOGLU, ibrahim, "Olimiinin 1250. Yildénimii Miinasebetiyle
Bilge Kagan", Belleten, XLIX, Agustos 1985, sayl 194.

KAFESOGLU, ibrahim, Turkler ve Medeniyet, istanbul, 1957.

KASGARLI MAHMUT, Divan-1 Ligat-it Tlrk, t¢ cilt ve dizin cildi,
geviren: B. Atalay, Tirk Dil Kurumu Yayini.

129



KIVILCIMLI, Hikmet, Tarih Devrim Sosyalizm, Tarihsel Maddecilik
Yayinlari, istanbul, 1965.

KOESTLER, Arthur, Onigciincii Kabile, Ada Yaynlari, istanbul,
1977.

KOPRULU, Fuat, "Anadolu Selcuklulari Tarihinin Yerli Kaynaklan",
Belleten, Temmuz 1943, sayi 25, 26, 27.

KOPRULU, Fuat, Bizans Muesseseleriniri Osmanli Miiesseselerine
Tesiri, Otilken Yayinlari, istanbul, 1981.

KOPRULU, Fuat, Osmanh Devletinin Kurulusu, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 3. basim, Ankara, 1988.

KOPRULU, Fuat, "Osmanli imparatorlugunun Etnik Mensei Me-
seleleri”, Belleten, 1 Tesrin 1943, c.VII, sayi 28.

Kutadgu Bilig, I, Metin, 3. basim, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, An-
kara, 1991 ve Il, Ceviri, 6. basim, Ankara, 1994.

LENIN, "Junius Brosiri Uzerine", Haziran 1916.

LIGETI, L., Bilinmeyen i¢ Asya, gev. Sadrettin Karatay, Tiirk Dil Ku-
rumu Yayinlari, Ankara, 1986.

MARSHALL, Robert, Dogudan Yukselen Gig Mogollar, cev. Fusun
Doruker, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1995.

MARX, Alman ideolojisi, cev. Selahattin Hilav, Sosyal Yaynlar,
istanbul, 1968.

MARX, Kapitalizm Oncesi Ekonomi Sekilleri, Sol Yayinlari.

MOGOLLARIN GiZLi TARiHI, cev. Ahmet Temir, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1986.

Mufassal Osmanli Tarihi, Iskit Yayinevi, istanbul, 1958, c.l, II.

NiZAMULMULK, Siyasetname, Dergadh Yayinlari, 2. basim,
istanbul, Subat 1987.

NOYAN, Kerem, Fasizmin Yalanlari, Anlam Yayinlari, istanbul,
Mart 1978.

OCAK, Ahmet Yasar, Tirk Sufiligine Bakislar, iletisim Yayinlari,
istanbul, 1996.

OGUZ KAGAN DESTANI, Milli Egitim Basimevi, istanbul, 1970.

Oguz Kagan Destani, hazirlayan: W. Bang-R. Rahmeti Arat, 1000
Temel Eser, Milli Egitim Bakanligi Yayini.

OPPENHEIMER, F., Devlet, cev. Alaeddin Senel-Yavuz Sabuncu,
Kaynak Yayinlari, istanbul, Mart 1984.

130



Orhun Abideleri, hazirlayan: Muharrem Ergin, 1000 Temel Eser,
Milli Egitim Bakanli§i Yayini.

ORKUN, Hiseyin Namik, Eski Tiirk Yazitlari, Turk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1987.

OGEL, Bahaeddin, Tiirk Kiiltirinin Gelisme Caglari, 1000 Temel
Eser, Milli Egitim Bakanhgi Yayim, iki cilt.

OGEL, Bahaeddin, Tirk Mitolojisi, 1, I, Tirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara, 1993.

OGEL, Bahaeddin, Tirklerde Devlet Anlayisi, Basbakanlik
Basimevi, Ankara, 1982.

PERINCEK, Dogu, Aydin ve Kiltir, Kaynak Yayinlari, istanbul,
Nisan 1996.

PERINCEK, Dogu, Ciller Ozel Orgilii, Kaynak Yayinlari, istanbul,
Aralik 1996.

PERINCEK, Dogu, Osmanli'dan Bugiine Toplum ve Devlet, Kaynak
Yayinlari, istanbul, Temmuz 1985.

PERINCEK, Dogu, "Werner'e Gore Osmanli Feodalitesi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, 1968, c. XXV, sayi 3-4.

PERINCEK, Dogu: Kivilcimlinin Burjuva Ordu ve Devlet Teorisinin
Elestirisi, Aydinlik Yaynlari, istanbul, 1975.

POLATAY, Dervis, ™Kabileden Feodalizme'nin Sorunlari" Sagak,
Mart 1984, sayi 30/2.

SACAK, "Kurulus' Uzerine", Mayis 1988, say! 52.

SERYUCE, A., "Anadolu'nun Tirkliigi", Forum, 1Haziran 1986.

SEVIM, Ali, Anadolu'nun Fethi Selcuklular Dénemi, Tirk Tarih Ku-
rumu Yayinlari, Ankara, 1988.

SUMER, Faruk, "Oguz Han ve Destani", Resimli Tarih Dergisi,
Agustos 1951, sayi 20.

SUMER, Faruk, Oguzlar, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiltesi Yayini, Ankara, 1972, 2. basim.

SUMER, Faruk, "Tirkler islamiyete Nasil Girdiler", And, Aralik
1983, say1 7, 3.

SUREYYA, Sevket, inkilap ve Kadro, Ankara, 1932.

TARCAN, Haldk, Bilinmeyen On-Tiirk Tarihi ve Etriiskler (Kaynak
Yayinlari tarafindan basilacak.)



TARCAN, Haldk, "Tarihte 1lk Ojuz Goci”, Cumhuriyet, 21 Subat
1984.

TEKIN, Talat, Orhun Yazitlari, Simurg Yayinlari, istanbul, 1995.

THOMSEN, Vilh: Cozilmis Orhon Yaztlari, cev. Vedat Koken,
Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1993.

THOMSON, George, Aiskhilos ve Atina, Payel Yayinevi, istanbul,
Mart 1990.

THOMSON, George, ilk Filozoflar, cev. Mehmet H. Dogan, Payel
Yayinevi, Istanbul, Mayis 1988.

THOMSON, George, Tarih Oncesi Ege, I, I, cev. Celal Uster, Payel
Yayinevi, Istanbul, Nisan 1983 ve Kasim 1985.

TIMUR, Taner, "Bati ideolojisi, Irk¢ilik ve Ulusal Kimlik So-
runumuz”, Yapit, Haziran-Temmuz 1984, sayi 5.

TURAN, Osman, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-islam Medeniyeti, Tirk
Kltirini Arastirma Enstitist, Ankara, 1965.

TURAN, Osman, Turkiye Selcuklulari Hakkinda Resmi Vesikalar,
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1958.

TURNER, Bryan S., Marks ve Oryantalizmin Sonu, ¢ev. Cagatay Kes-
kinok, Kaynak Yayinlari, istanbul, 1984.

TURK DILI, Divanii Lugat-it-Tiirk Ozel Sayisi, 1 Ekim 1972, say!
253.

Tirk Ansiklopedisi, ¢.XIX, "Hunlar" maddesi.

Tiurk Tarihinin Ana Hatlari Methal Kismi, Devlet Matbaasi, istanbul,
1931.

Tirk Tarihinin Ana Hatlari, 2. basim, Kaynak Yayinlari, istanbul,
Mayis 1996.

Tirkiye ihtilalci Is¢i Koyli Partisi Davasi Savunma, Kaynak
Yayinlari, 4. basim, istanbul, Mart 1992.

Tirkiye Tarihi, Cem Yayinevi, istanbul, 1987, c.I.

ULKUTASIR, Sakir, Kasgarh Mahmut, Turk Dil Kurumu Yayinlari,
istanbul, 1946.

VLADIMIRTSOV, B.Y, Mogollarin ictimai Teskilati, Tirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1944,

VON GABAIN, A., Eski Turkcenin Grameri, cev. Mehmet Akalin,
Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara, 1988.

132



WEBER, Alfred, Felsefe Tarihi.

WERNER, Ernest, Die Geburt einer Grossmacht-Osmanen (1300-
1481), zweite verbesserte und erweiterte Auflage, Herman Bdohlaus
Nachf., Wien-KdIn-Graz, 1972.

WERNER, Ernst, Biylk Bir Devletin Dogusu-Osnianlilar, 1 ve 2,
cev. Orhan Esen-Yilmaz Oner, Alan Yayincilik, istanbul, Ekim
1986 ve Ocak 1988.

YILDIZ, Naciye, Manas Destani (W. Radloff) ve Kirgiz Kultiri ile
ilgili Tespit ve Tahliller, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,
1995.

YINANC, Mikrimin Halil, Tirkiye Tarihi Selcuklular Devri /, Ana-
dolu'nun Fethi, istanbul, 1957.

133






<#/KAYNAK YAYINLARI

Dogu Peringek'in Kaynak Yayinlarindan Cikan Kitaplari

* Bozkurt Efsaneleri ve Gergek
Orta Asya Kavimlerinin Tarihsel Gelismeleri

e Kivilcimlinin Burjuva Ordu ve Devlet Teorisinin Elestirisi
(Aydinlik Yayinlari, 1975)

¢ Osmanll'dan Bugiline Toplum ve Devlet

« Kemalist Devrim-1/ Teorik Cergeve

« Kemalist Devrini-2/Din ve Allah

¢ Anayasa ve Partiler Rejimi

* Lenin Stalin Mao'iun Tirkiye Yazilari

* Tirk Sorunu -Belgelerle Emekgiler Agisindan Kiirt Sorunu-

+ Abdullah Ocalan ile Gériisme

« Stalin'den Gorbacov'a

« Parti ve Sanat (genisletilmis 2. basim)

* Aydin ve Kultir

* Avrasya Secenegi

* Giller Ozel Orgiti

Dogu Perincek’in Mevcudu Kalmamis Kitaplari

» Turkiye'de Siyasi Partilerin i¢c Diizeni ve Yasaklanmasi Rejimi
(A.UH.F. Yayini, 1968)
* Fasizm Halkin Miicadelesini Durduramaz-
Sikiyénetini Mahkemelerindeki Konusma ve Dilekceler
(Aydinhk Yayinlari, istanbul, 1975)
« Kibris Meselesi
(Aydinhk Yayinlari, istanbul, 1976)
* Sosyal-Emperyalizm ve Revizyoniznie Karsi 1970'te Acilan Miicadele
(Aydinlik Yayinlari, istanbul, 1976)



« Sahte TKP'nin Revizyonist Programinin Elestirisi
(Aydinlik Yayinlari, istanbul, Aralik 1976)
e Dogru Eylem Nedir?
(Aydinlik Yayinlari, istanbul, iki basim, 1977-78)
« Anarsinin Kaynag! ve Devrimci Siyaset
(Aydinlik Yayinlari, iki basim, istanbul, 1978-79)
« Tlrkiye Devriminin Yolu
(Aydinlik Yayinlari, 1979)

Dogu Peringek'in Derledigi Kitaplar

« Komunist Enternasyonal Belgelerinde Tirkiye Dizisi (5 Kitap)
1 Kurtulus Savas! ve Lozan
2. Kemalist Cumhuriyet
3. Kdirt Sorunu
4. Komiinist ve isci Hareketi
5. Sefik Hlsnu Yazi ve Konusmalar

« Atatiirk/ Din ve Laiklik Uzerine
» Mustafa Kemal/ Eskisehir-izmit Konugmalari (1923)

Dogu Peringek'in Yayimlanmis Cevirileri

« Antonio Carlo, Sovyetler Birligi'nin Sosyo-Ekonomik Karakteri
(Kaynak Yayinlari, istanbul, 1985)
« Jacek Kuron-Karol Modzelevski, Tekelci Blirokratik Sosyalizm
(Kaynak Yayinlari, istanbul, 1986)
« Enver Hoca, Revizyotiizm ve Maceracilik Yenilgiye
Marksizm-Lenitlizm Zafere Gotlrur
(Sule Peringek ile birlikte, Aydinhk Yayinlari, istanbul, 1975)

isteme Adresi:

istikial Caddesi, 184/4 Beyoglu istanbul
Tel: (0212) 252 21 56-99 Faks: 249 28 92



DOGU PERINCEK

Bozkurt Efsaneleri
ve Gercgek

Orta Asya Kavimlerinin
Tarihsel Gelismeleri

Elinizdeki kitap,
Orta Asya kavimlerinin tarihsel gelismesi Uizerine
Turkiye'de tarihsel materyalist kavrayisla yapilan
ilk calismadir ve daha sonraki arastirmalarin yolunu agmistir.

Calismanin birinci amaci, Turk toplumunun
uygarliga gecis sertivenini agiklamaktir.

Kitap, 6ncelikle destanlar, yazitlar gibi ilk kaynaklara dayanarak,

Turklerin Orta Asya'da yasadiklari
iki bin yillik bir siniflagsma siireci sonunda, feodal devletler
kurmanin esigine gelislerini agiklamaktadir.

Bu calisma, Turk toplumunun gelismesinde
koéleciligin hicbir zaman hakim iliski haline gelmedigini
somut olgularla belirlemektedir.

Kitapta yer alan konulardan bazilar sunlardir:
Orta Asya Kavimlerinin Gelismesi:

Hunlar... Gokturkler... Uygurlar...
Korluklar ve Karahanl Devleti... Sr-i Derya Oguzlari...
Feodal Devlete Sigrayis.

Toplumsal, Siyasal ve ideolojik Siregler:
Kabileden Feodalizme... Kabile Konfederasyonundan Devlete,
Goktanri'dan Allah'a... Bodundan Millete...
Efsaneler ve Gergekler...

ISBN: 975-343-213-5



