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ma yardimci olduklan ve Turkiye’nin Avrupa ytizinti goste-
rip, kendilerini “Yeni Osmanhlann” Islamcibklarina karsi
guc¢ olarak sunduklan i¢in tesekkiirlerimle.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



"I Osmanl imparatorlugul Osmanli imparatoriu-
ve fethettigi topraklar I gu>nun 1683-teki

EZSvasaI devletler I sinirlari

nrm buglnkd Turkiye

----- devletlerin bugunkd sinirlari
« Moskova

Rusya

T drkmenistan

Tahran

*Riyad

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Onso6z

Turkiye, gerek Avrupa'yla Dogu ve Giiney Akdeniz bélge-
si arasinda olasi bir képrti olarak jeostratejik konumuyla,
gerekse yaklasik 3,5 milyon gé¢menin geldigi bir tilke olma-
siyla, Avrupa icin buiytik bir 6neme sahiptir. Yetmisli yillar-
dan bu yana bu tilke, 6nemli bir hareket i¢cinde bulunuyor.
Bogazdaki bu hareket, Avrupahlan da etkiliyor, ¢tinkti bu-
radaki sorun politik agcidan Turkiye'nin hangi uygarhga ait
oldugudur. Turkiye'nin Almanya icin biiytik 6nem tasidig,
ekim 1997'de Kurt kékenli Trk Yazar Yasar Kemal'e Alman
Yaymncilar Birligi Bang Odili'nin verilmesiyle anlasild.

Odil téreninde, Yaymecilar Birligi baskamnin acilis ko-
nusmasinda Yasar Kemal, “Demokratik bir Kemalist” olarak
tamitldi. Yasar Kemal de, tlkesindeki “yerlesik insanlann
muhtesem kulttirleri’nden s6z etti. Bunlara “liniter devle-
tin”, ideolojisinin varhgim reddettigi Kuirt kilttirt de dahildi.
Turkiye'de hem Tirklerin hem de Kiirtlerin elestirdikleri in-
san haklan ihlalleri vardir; Kemal elestirenlerden biridir ve
“gercek bir demokrasi” temeli tizerinde olusmasim arzuladi-
g1 -Frankfurt Paulskirche'de dile getirdigi gibi- barisin taraf-
tandir. Bagka sézlerle: Kemal, Tirkiye'ye karst degildir, tl-
kesinin guneydogusundaki “kirli, vahsi ve anlamsiz”
catismaya karsidir. Bu anlamda, bu kitabin bitirilmesi i¢in
Harvard'a u¢gmadan énce Frankfurt Paulskirche’de adina
yapilan toplanidaiintrndpumsivie igarkkékemnli Tirk vatan-
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dasi olan Yasar Kemal'in yanindayim. Ama bu kitabin konu-
su, gercekten de Tiirk demokrasisini tehdit eden ve Kemal'in
dile getirdigi insan haklan ihlalleri degildir. Bu kitabm ko-
nusu, Turkiye'deki yén bulma kavgalandir; bu yén bulma
kavgalannmn konusuysa, XXI. ytizyila ge¢iste bu tilkenin Av-
rupa baglantisim1 koruyup koruyamamasi, bdylece istenen
AB tyeligiyle bu baglantinin derinlestirilip derinlestirileme-
yecegi -bu Kemalistlerin istegi- ya da “Yeni Osmanlilar’in ar-
zuladiklan gibi Islamci olup olmayacagidir. Gene de, Ttirki-
ye’nin 6nemini vurgulamak acisindan Paulskirche’deki olay-
la baglanti kurmakta haklryim.

Turkiye, su an Avrupa'ya ait midir? Bu kitapta bu énem-
li soruya Almanlarm degil, daha ¢ok Turklerin farkh yamtla-
nn ele alacagim. Ctnki bu yamtlarda Tirkiye'de yalmzea
duygular degil, politik diistinceler de farklihk gosteriyor. Ya-
sar Kemal'i Paulskirche’de 6ven -kendini Almanya'da yasa-
yan biz yabancilarn avukati olarak ilan eden- Gtinter Grass
gibi insanlarca bile bu konu hakkinda yapilan Almanya’daki
tartismanin, ¢ogu kez Tiirk karsiti olmasi, acmasi bir durum-
dur. Grass, 6diil sahibi yerine kendisini 6éne ¢ikarmak -Nazi
Almanyasryla kosutluk kurarak- Tirkiye'yi “irkeihkla” sucla-
mak, demokratik Federal Almanya'yla hukuk devleti diizeni-
ni “bir kez daha... demokratik yolla glivence altina alnan
barbarlik”la suclamak i¢cin Kemal'i kullamiyor. Bu eylem, Na-
zilerin Yahudi kurbanlarmi alaya almak ve Tirkiye'yi disla-
maktir. Bu kitapta bu tiirde hazmedilemeyecek bir inang eti-
gine yer yoktur. Tirkiye'deki insan haklan ihlallerini dile ge-
tirmek énemlidir, ama bu tiir sapmalar olmadan.

Bu konunun incelenmesinde séz konusu olan gereksiz
entelektriel bir kavga ya da akademik bir soru degildir, Ttr-
kiye'de Islamcilar ile Kemalistler arasmdaki politik kavgadir.
Avrupa i¢in 6nemli olan ve kimligi konusunda belirsizlik ta-
simaya baslayan tilkenin gelecegi bogazdaki bu hareketin
sonucuna. bagh olacaktir.

Tuarkiye’deki bu hareketin tasiyicilan giin gectikce gticle-
nen Tiirkeu Islameihiktir. Bu politik giigler, Turkiye'nin Os-
manh gecmisine gére hareket etmesini istiyor, bu nedenle
onlara bu kitapta “Yeni Osmanhlar” adim veriyorum. Avru-
pa rotasin e HRE R PE KRR A&’ ine insan hak-
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lan ihlalleri suclamalan yéneltilebilen, ama kesinlikle “irkci-
hkla” suclanamayacak ve -Gtlinter Grass’'m Paulskirche’de
yaptig gibi- asla Uctincti Reich’la karsilastinlamayacak olan
Kemalistlerdir. Kemalistler, tilkelerinin Avrupa tarafindan
kabul edilmesini istemekte bir derece hakhlar. Elestirilecek
yonleri olan Turk politikasim Alman Nazi gecmisiyle baglan-
tilamak dogru degildir.

Tiirk Islamailan, kéktendinciligin kiiresel sahnesine ait.
Diger koktendinciler gibi iktidar i¢in miicadele veriyorlar.
Ama diger tilkelerdeki Islamcilardan aynliyorlar, ¢tink tl-
kelerinin yalmzca Islame1 Yakindogu'da degil, Sinkiang'dan
(Kuzeybati1 Cin) Orta Asya ve Kafkasya tizerinden Gtineydo-
gu Avrupa'ya kadar uzanan jeopolitik bir ticgen icindeki
Ttrkistan denilen bélgede de lider bir rol almasim istiyorlar.
Buna karsin diger koktendinciler en azimndan retorik olarak
evrenseldir. Bu karsilastirma, Tiirk Islamcihgin Tiirkeulik-
le bir senteze giristigini gosteriyor. Iste bu, kéktendinciligin
ktiresel olgusunda Tirkiye'ye 6zgti olan durumdur.

Arahk 1995teki secimlerde, Turklerin yalmzca ytizde
21,31 Ttrkiye'de -dile getirilmemis de olsa- Yeni Osmanli-
cihgin politik gériistinti temsil eden Refah Partisine oy ver-
mistir. Kemalistler ile Islamcilar arasindaki ¢catisma, Bati ve
- Bat karsiti yonelimli gticlerin ¢atismasidir, bu kitabimizin
da icerigini olusturur. Bu nedenle, Turkiye’nin Avrupa’yla
baglanti kurma c¢abasi icin 6nemli sonuclar tasunaktadar.

Turkiye’deki daha 6nce sozti edilen yon bulma kavgalan
hakkinda bu kitapta sunulan ¢éztimleme, yakin gecmiste
Batr'da egemen olan uygarhklar catismasimn belirledigi g6-
risti diizeltmeye yardima olabilir. Islamci-Batih catismasi-
nin olacagim 6ngéren Samuel P. Huntington'in tersine, uy-
garliklar catismasi Turkiye'deki biraz 6nce belirtilen Batili ve
Bat1 karsit1 gticler arasinda, baska deyisle Tarkiye icinde ve
aym anda Islam i¢inde yasanmaktadir: Tiirkler, kendi arala-
rinda ulkelerinin Bat1 uygarhgina m yoksa Islam uygarligi-
na mu ait oldugu konusunda kavga ediyor.

Turk Islamcilan, Islam reformcusu degil, bu nedenle de Av-
rupa demokrasisine uyum saglamis bir “Avrupa Islam”, -bu
kitabm 8. kismunda tamimlanacag gibi- reddettikleri ve ken-
dilerine yabanesrétiz RevidtendrsiviDbilra/fokey kismen Yeni Os-
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manbh, kismen de Turkgti bir 6zellige sahip koktendinciligin Is-
lamci bigcimini temsil ediyorlar. Bayraklarna, Tirkiye'yi Avru-
pa'ya mevcut baglarindan koparmay: ve kulttirel agcidan da
aywrmay yazdilar.

Ulkelerinin Avrupa baglantisina karsi ¢ikislarninda Islam-
cilar kesinlikle bir noktada haklhlar: Tirkiye Avrupa Birli-
gi'me alinacak olsa bile, Avrupa i¢in ikinci derecede bir tilke
olarak kalacaktir. Tuirk Islamcilariysa, simur varolusu degil,
ihtisam pesinde. Osmanh tarihi, yeniden bulacaklarna
inandiklar bu ihtisam icinde barindiran tarihsel anilar mal-
zemesini sunuyor. Bu nedenle bu kitapta, Turk Islamcilan
arasmda egemen olan bu havaya, “Yeni Osmanl nostaljisi”
adim veriyorum. Yeni Osmanh bicimine gore tamumlanms
Tuirketiliik ile Islamcibk arasinda daha énce sézii edilen bu
baglanti, gelecekte Turkiye'nin benzer ihtisaminmin insa edil-
mesini mesrulastirmaya hizmet ediyor.

Bu baglantilann anlayan biri bugtin Tiirkiye'de gtincel
olan Osmanlh tarihinin yeniden canlandinlmasin uygun bir
bichmde agiklayabilir. Yitik Osmanh tarihinin parlakhgimn
yenilenmesine 6nctiliik edenler, Tirk Islamcilandir. Avru-
palilarnn “Osmanhlar” deyince akillarina yalmzca olumsuz-
luklar geldigini bilmeme ragmen Tiirk kéktendincilerine bi-
lingli olarak “Yeni Osmanlilar” diyecegim. Ama bu olumsuz
imgeye katkida bulunmay1 da hi¢ istemiyorum. Giinter
Grass'in Turk politikasina karsi saldin olarak gizlenmris
Turk karsit1 duygularim reddettim. Gergi ben bir Turk degi-
lim, etnik olarak “Banu el-Tibi” ailesine mensup Stnni
Arap bir Samliyim ve bu aile, kent tarihine gére bir “XIII.
yuzyll alimler ailesi’dir, ama btiytikbabam Sadik bu gele-
nekten aynlip bir Osmanh pasas: oldu, baska deyisle Os-
manl ordusunun bir generali. Sam'da 6grenciyken, pana-
rap ruhuyla pek de Tirk dostu olarak egitilmedim, ¢tinkti
panaraplar Osmanl egemenligini sémtirge egemenligi ola-
rak gortiyordu. Ama anlattigim aile ortam, Osmanh karsiti
oényargilardan korudu beni. Bunu 6nsézde vurgulamak be-
nim i¢in 6nemlidir, ¢tinkii béylece kimse bu kitabin yazan-
m 6nyargih olmakla suclayamaz. Hem laik hem de Sadik
Pasa'nin torunu olarak, Kemalist Turkiye taraftariyim, ama
oradaki insanYeSkPP MY (WRSKEADIRENde elestiriyo-
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rum, oysa bunu yaparken -Grass gibi- Turk karsiti duygu-
lara btrinmiyorum.

Islamecilarm Osmanhiciikla iliskileri, ailemin Osmanh
gecmisinden aynlir. Araplar, kendilerini Ttirklestirmeye ca-
hsincaya kadar Osmanh Imparatorlugu’'na sadik kaldi. Ya-
sar Kemal, Paulskirche’de daha énce ahntilanan konusma-
sinda s6yle demisti: “Osmanh Imparatorlugu, gesitli dillere,
cesitli kiilttirlere ve gesitli dinlere mensup bir ntifusa sahip
bir devletti”. Jon Ttrkler, bu kulttirel din ¢esitlilige bir son
verdiler. Bugtinkii Islamcilar, Osmanl Imparatorlugunun
olumsuz geleneklerini Jén Turklerinkiyle birlestiriyorlar.
Jon Tirklerin etkisiyle Turkei izler tasimadan 6nce, Os-
manl Imparatorlugu'nun mesrulugu Islamei evrenselligiydi.

Kemalizm, Osmanli Imparatorlugunun son on yilimin
Tuarkctligini izledi; kurucusu Kemal Atatiirk, 1923'te laik
cumhuriyeti ilan etti ve 1924°te halifeligi kaldirdi. Atatirk ad
verilen Kemal Pasa, [slamcilarin hi¢bir zaman acikea dile ge-
tirmedikleri diismamdir; islameilar ondan nefret ediyor ¢iin-
ki o Turkiye'yi bir Avrupa tilkesine déntisttirmek istiyordu,
bu nedenle de hedeflenen bu yeni kimligi elde etmek i¢cin Os-
manh tarihini yok etmisti. Ama Islamcilar, bu gizli nefreti
acikea dile getiremiyor, ¢tinkii dile getirseler gecerli Tiirk ya-
salanna goére sug islemis olurlar. Ustelik kéktendincilerin Ye-
ni Osmanhecilig) Avrupa karsitidir ve -en azindan retorik ola-
rak- Turkiye'nin yalmzca kismen gerceklesen Avrupahlas-
masini da tersine ¢evirmek ister. Ama tarih tersine ¢evrilebi-
lir mi? Bu soru, bu kitabin konusunu olusturuyor. Ayrica
Dogu-Bati ¢catismasinin bitisinden sonra Tirkiyenin yeni
olusan jeopolitik 6nemi ve Turkiye i¢cindeki yén bulma kav-
galarn hakkinda da bilgi verecektir. Iste Tiirkiye'nin bu yeni
6nemi, “Yeni Osmanlilar"in uygarlk bilincini gti¢lendiriyor.

Genelgecer, bilgisizlife dayanan yorumlara gore, Ttirki-
ye'nin Avrupa'ya yaklasmasi, I[slamcilann gizlice seytan ola-
rak ilan ettikleri Avrupa egitimine sahip Tiurk subay1 Kemal
Pasa'yla baslamadi. Kemalizm'i reddederlerken, Yahudi diis-
manhg yapmaktan bile ¢ekinmiyorlar ve Kemal Pasa'yi, Is-
lam’da din ile devlet arasinda ayrim amagclayan bir “Yahudi

komplosu” yapmakla sugcluyorlar. “Yeni Osmanhlar” olarak
ortaya cikan ISIHBRARRT S5RKY Tié TRIBTA YR GIM ne de soz-
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de canlandirmaya ¢alistiklarnt Osmanh tarihini yeterince ta-
ruyor. Kendilerine, tinlti Princeton tariheisi Yahudi Bernard
Lewis'in Die Juden in der Islamischen Welt (Islam Diinya-
smda Yahudiler) adh buiytik yapitim okumalarn énerilir; bu-
rada Osmanlilann Yahudi diismam olmadig: gésterilir; bas-
ka deyisle “Yeni Osmanlilar”dan ¢ok daha sayginlardi. Yahu-
di Islameci bir ortak yasamun kuruldugu Endulis’teki
Reconquista’dan sonra, Yahudiler, yerli Hiristiyanlarin Ya-
hudi dismanhgmdan kagtilar ve -Yahudi tarihgisi Lewis’in
Islam’ onurlandirarak gésterdigi gibi- Osmanh Imparatorlu-
gu'nda korunmaya ahndilar.

Iste burada, Osmanh Imparatorlugunun kucaginda, Tir-
kiye’nin Avrupahlasmasi, 7. kisimda gésterilecegi gibi, XIX.
ylizyihn Tanzimat reformlan cercevesinde basladi. Bu mo-
dernlesme politikasindan ilk Batihlasmis Ttark aydimnlarn dog-
du. Bu cercgeve icinde Gen¢ Osmanlilar ve ardindan da Jén
Turkler olustu. Kemal Pasa'ysa, kendisinden ¢ok énce basla-
yan bu stireci, Islam diizenini “tepeden inme bir devrim”le
parcalayip, laik Tiirkiye Cumhuriyetini ilan ederek kékten
bir bicimde zirveye ulastirdi. Kemal Atatirk'in, Tirkiye'yi
modernlestirme ve din ile devleti ayirma basarnsma hayran
olsam da, tepeden inme emredilen laikliginin simrlanm géz-
den kacirmiyorum. Ayrnica Tirkiye'ye karsi duydugum sev-
giye ragmen Jo6n Turklerin etnik milliyetciliginin, Ttirkiye'de-
ki insan haklan ihlallerinden sorumlu olan “liniter devlet”in
ideolojisinde varhgim stirdiirdtigti konusunu goéz ardi etmiyo-
rum. Kemalist devrime ve basarilarna karsi duydugum sem-
pati ve hayranligimi, Kemalizm'i elestirmeden savundugumia
-6zellikle bugiinkii biciminde- kanstirmayan ve bu kitapta
hi¢ de taraftar olmadigim konumlarla suglamayan dikkatli
okurlarim olmasim diliyorum.

Bu kitap 6ncellikle bilgi verip a¢iklamak amaci tasiyor.
Gergci Turk koktendincilerini elestiriyorum, ama elestirim
aymn1 bicimde rakiplerine, bugiinkii Kemalistlere yoneliktir
de. Bu sonuncularsa, Kemalizm'in bugiunkt bi¢imiyle ne
denli reformlara ihtiyaci oldugunu anlamak istemiyorlar.
Reform utang verici bir sey degildir ve buna, bu kitabin bil-
gilendirmek istedigi, kavgay1 stirdtiren iki tarafin da gerek-
sinimi vardir Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https:/rantey.org
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Bu kitap, yalmzca Alman okurlan degil, Ttrk “Almanci-
lan” da hedefliyor, burada dogan ve kendilerini “Alman ya-
bancilar” olarak goéren oOzellikle ikinci nesli. “Schwaben’li
Anadolulu” Bundestag tiyesi Cem Ozdemir'in kitabinin bas-
hg@inda vurguladig1 gibi ben de, Ben bir Yabanct Degilim
(Muinih, 1997) talebinde bulunuyorum. Bu entegrasyona
karsi ¢ikan yalmzca Islamcilar degildir, Alman politikacilara
bize “korunanlar” olarak davramlmasinm éneren Alman mil-
liyetcileri de vardir. Gé¢cmenleri “korunanlar” olarak gérmek
isteyen -Gottingen’li Dogubilimci Nagel gibi- Ttirk genclerin,
ikinci simf insan olmak yerine kéktendinci olmay yegleme-
lerine sasmamabhdir. Tdrk “Almancilar”a beni baglayan sey,
artik bu tlkede yabanci olmak istememek ve bazi “liberal-
ler"in, yalmzca acikca da degil bazen de ne yazk ki ¢ok ka-
t1, dislamalarina kars: ¢tkmaktir. Bu grup icin, kendimizi di-
ger yabancilardan, bu tilkeye mutlaka ait olmayan ¢ogu ya-
sadis1 gécmenlerden ayirmak icin “Almancilar” terini kulla-
niliyor. Buna karsin, Yeni Osmanhlarin beni ve kitabimu dis-
lamalan hi¢ de sasirtici olmaz. Islam ile demokrasiyi bans-
tirmak isteyen bir Misltiiman olarak, bu ortam bana pek te-
kin gelmiyor(!).

Ikinci nesil Ttirklerin, dislanma ve aynmcihigin farkina
varmalanyla kéktendincilige yonelmemelerini diliyorum. Is-
lamcilann, demokratik entegrasyon gliclerine gére Alman-
ya'daki Turk gencligi arasinda daha etkin ve bu nedenle de
daha basanh olduklarim gérmek bana aci veriyor. Tirkiye
ve Avrupa hakkindaki dérdiincti béltimde, iki olasi senaryo-
yu inceleyecegim: Avrupa Islamc entegrasyonu ve bunun
karsisinda duran getto olusumunu. Ozellikle biraz énce
aciklanan anlamda Avrupa Islamr'na kars: acik bir tutum
sergileyen “dikkatli okurlanm” olmasim diliyorum. Ag¢ik
okur dilegini biittin yazarlar tasiyor, ama konunun gtincel-
ligi dilegimm genel politik bir gereksinime dénustrtyor.

Simdiye kadar 6ne stirdigtim dustinceler, gerci bu kita-
bin kaba bir taslagim iceriyor, ama gene de bi¢iminin daha
ayrmtih bir aciklamasimm gerektiriyor. Ayrintili giris boéli-
miinde, ¢éziimlememi 6ntimtizdeki soruna giincel bir yakla-
simla baglatiyorum. Merkezinde kéktendinci lider Necmettin
Erbakan'in 199621085 {ipaniL 'T*ﬁi‘fﬁ%ebggbakam olarak
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on bir aylik gérev stiresinin bir degerlendirmesi bulunuyor.
Islamc1 Refah Partisinin iktidara ytikselisi, bu kitapta bu
konunun daha yakindan incelenmesine ve uzun bir stireden
beri bu tilkede meydana gelen degisimlere diinya kamuoyu-
nun dikkatinin cekilmesine yol acti. Mesut Yilmaz'm tem-
muz 1997'de Erbakan'm yerine ge¢cmesi gercegi, Turkiye po-
litik yasaminda Islamcilarm énemini ortadan kaldiramaz.
Yilmaz'in Almanya yolculugunun éncesinde Frankfurter All-
gemeine Zeitung'da 29 eyliil 1997 tarihinde yayimlanan Al-
man-Turk iliskileri hakkindaki makalesinde bu merkezi ve
Avrupa i¢in olduk¢a 6nemli sorun hakkinda tek bir séz bile
etmemesi Urkitiict ve aynm1 zamanda tiztictidiir!

Bu kitap dért béltimden olusuyor. Bu béltimler Turki-
ye'deki Islamin siyasallagtirilmasim, bu tlkenin yeni jeopo-
litik 6nemini, Osmanl Imparatorlugu ile mirasim ve gele-
cekteki olas1 Avrupa-Ttrkiye iliskileri hakkindaki senaryola-
r ele aliyor. 1. béltiimtin iki kisrmnda tarih i¢inde Tiirkiye'de-
ki y6n bulma kavgalan hakkinda bilgi veriyorum. 1. kisimda
ulkenin gelecekte cizecegi rota agismdan daha dnce belirti-
len farkli seceneklerle ilgili catismay1 ac¢iklamakla basliyo-
rum. Islamecilik, ikinci béltiimde Tiirkiye politikasinin gizli Is-
lamlastinlmas) ¢é6ztimlemesinin gosterdigi gibi ideolojiden
6te bir seydir; tilkkenin arzulanan Batihlasmasi, yalmzca bir
secenek degildir, coktan baslamistir da.

2. béliimin t¢ kismi, Turkiyenin iki savastan, Soguk
Savas ile 1991 Koérfez Savasi’ndan sonraki yeni, daha biiytik
jeopolitik énemini ele aliyor. Tirkiye, ti¢ bélgede yeni bir
agirhik kazamyor: Yakindogu'da, Sovyetler Birliginin dagil-
masindan sonra Turki halklann yasadiklan Orta Asya ile
Kafkaslar'da ve Balkanlar'da.

Turk [slamecilarina neden “Yeni Osmanhlar” adiru verdigi-
mi daha 6nce aciklarmstim. Bu durum da, Osmanl Impara-
torlugu’nun ele alinmasin ve tarihinin buna uygun bicimde
ginimiiz perspektifinden yeniden degerlendirilmesini ge-
rekli kiliyor. Bu 6dev tictincti béltimde (6. ve 7. kisimda) ye-
rine getiriliyor.

4. béliimiin ana konusu, hem Ttrkiye’deki hem de Avru-
pa'daki Turk-Islam cemaati i¢cindeki ¢atismaya yoneliktir.
Tiirkiye'nin géleeegifiirionbitiletreksiber eden secenekler-
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dir s6z konusu olan: reform yapabilecek Kemalist baglanma
mi, yoksa Yeni Osmanh Tiirket bir Islameilik mi?

Avrupa’daki Tiirk gé¢menlerle ilgili olarak 8. ve 9. altb-
Itimlerde iki senaryo gelistiriyorum: entegrasyon mu izolas-
yon mu ? Biri -entegrasyonu destekleyen Avrupa Islami pro-
jesi- olumludur, digeri -izolasyon- olumsuzdur. Ama her iki-
si de Turkiye’nin ne denli Almanya'yl, hatta Avrupa’y ilgilen-
dirdigini gosteriyor. 8. kisimda olusturulan olumlu senaryo
baglaminda, Avrupa’da Ttirk varligina dayanarak Avrupa ya
da getto Islam seceneklerinin, hem Tiirk-Avrupa iliskileri
hem de TNirkiye'nin kimligi agisindan énemli oldugunu 6ne
suirtiyorum. Avrupa’daki Ttirkler hakkindaki tartismaya, ka-
cinilmaz olarak basértiisti konusu da dahildir. 10. kisimda
kadinlann Srtiinmesini {slamcii@in simgesi olarak anlam-
landinyorum. Sagc1 Alman radikalleri ile milliyetciler, Mtis-
Iiimanlan dishyor; kéktendinciler, uygarlik agisindan kendi-
lerini simrlamak istiyor ve bu nedenle de basoértiistini sim-
ge olarak kullaniyorlar.

Biittin kitaplanmda oldugu gibi, bu 6nsézi kapatirken,
kendileri olmadan kitabm olusamayacag kisilere ve kurum-
lara, Amerikan ahlak kurallanna gére acknowledgements
denilen, ama hicbir bi¢imde bicimsel olmayan tesekktirleri-
mi sunuyorum. Onlar da bu kitabm éykiistine aitler, ¢tinkti
1995 bahar aylarnnda, DAAD tarafindan desteklenen Bilkent
Universitesindeki konuk profesérliigiim sirasinda ve 1994
ila 1997 yillan arasindaki sayisiz arastirma yolculuklarnm si-
rasmda Tirkiye’deki uzun stireli bulunusum olmadan bu ki-
tap yazilamazdi. Bu kitab1 Bilkent'teki égrencilerime, orada
ders veren arkadaslarima, bu kitapta sunulan makyajsiz ¢6-
ziimlemeler konusunda hicbirine bir sorumluluk ytikleme-
den, degerlendirmeden ve yargilamadan adiyorum. Ayrica
1993 bahar aylarmdaki Orta Asya arastirma yolculugum da
yardimci oldu; bu yolculugun sonugclarn 4. kisumda veriliyor.
Frankfurter Allgemeine Zeitung'da bu arastirma gezisinin
hem o6ncesi hem de sonras1 konusunda, aynca da Tirki-
ye'deki Islamcihgin siyasallastinlmas: ve tilkenin Batisizlas-
tirlmasimin yan etkileri hakkinda denemeler yayinladum.

Tesekkuriim Bilkent'teki meslektaslarimadir: Hasan

Unal, Ergun OB AR ATPRARGHIBHERS Ay se Kadioglu
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ile Metin Heper ve elbette iki sevimli Tirk asistarum Bil-
kent'ten Emel ve Hale'ye. Ayrica Ortadogu Teknik Universi-
tesi'nden Sencer ve Ayse Ayata ile Bahattin Aksit'in yazilan
da bana oldukc¢a yardimci oldu.

ABD’de Amerikal Tirk dostlanm da biytik yardimda
bulundular. Jén Turkler hakkinda dostum Hasan Kaya-
Irdan -6nceleri Harvard, simdiyse San Diego’daki Kaliforni-
ya Universitesi- ¢cok sey 6grendim, aym bicimde Osmanh ta-
rihi hakkinda Harvard tarihcisi Cemal Kafadar da beni ¢ok
bilgilendirdi. 1986-1987 yillarinda Princeton'daki konuk
profesorliiguim sirasinda dostum Bernard Lewis, bir aksam
yemegi davetinde o zamanlar hentiz gen¢ bir yardime: pro-
fesér olan, bugtinse Osmanl Imparatorlugu hakkindaki ya-
pitin1 yayimladiktan sonra Harvard profesérui ve uluslarara-
s1 diizeyde kabul gérmuis bir bilim adam olan Kafadar’ ta-
nistirdi bana. “En son olarak” Amerikah Tirkler arasinda
Michigan/Ann Arbor'da Rockefeller bursum sirasinda bir-
likte calistigim ve kitaplarindan ¢ok sey 6grendigim Sosyo-
log Fatma Muge Gogek'e de tesekkiir ediyorum. Bu kisilere
benzer bicimde entelektiiel bir kalite tasiyan Almanya’daki
Turkler arasimndan yalmzca arkadasim Faruk Sen’'in yapitla-
rin biliyorum; Essen’de onun Ttirkiye Arastirmalan Merke-
zi cok 6nemli bir kurumdur; Faruk Sen’e ¢cok briytik bir te-
sekkiir borcluyum. Almanya’da - Amerika’'dakinin tersine-
cok degerli Turklerin bulunmamasi gercegi ve Faruk Sen gi-
bi Alman Ttrklerin ¢ok az sayida olmasi konusunda bir
aciklama vardir: daha asagida, Ellen Trimberger’in Turki-
ye'yi ikiye béltinmiis bir toplum olarak betimlemesini alinti-
hyorum: kentlilerin ¢cogunlugu Kemalist'tir, kirsal niifussa
buna karsm geleneksel Islamcidir. Tiirk kentliler ABD'ye
goc ederken, Almanya'ya Dogu Anadolu’dan gé¢ eden Turk-
ler geliyor.

Bu kitab1 yazma planiyla ilgili olarak, 1996'da Frank-
furt'ta Turkiye ziyaretim ve bununla ilgili arastirmalanm
hakkinda bilgi verirken beni dikkatli bir bicimde dinleyen
Sayin Hans Ewald Dede’ye 6zel tesekktirlerimi sunmak isti-
yorum. Bu konusmadan ekim 1996'da Harvard’da olustur-
dugum bu kitabin taslag fikri ortaya ¢ikti. Sayin Dede’nin
destegiyle, onUawisidebi iep eaigmapyéaratidigve Diana Ver-
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lag'ta yayiunlanabildi. Anja ve Rolf Heyne'ye de beni Heyne
und Diana Verlag'a yazar olarak kabul ettikleri icin tesek-
kir ederim.

Goéttingen’de meslektasim Sayin Anke Ringe'yle birlikte
yetenekli ve zeki asistanlarim Daniela Heuer ve Jost Esser
bu kitabin olusumunda yorulmak nedir bilmeyen yardim-
cllanmds; kitabin farkl bicimlerinin bilgisayara yazilma-
sindan tutun da bunlarin ¢ok kereler redaksiyonlarina ka-
dar. Ayrica, béliimtimden Silke Fauzi ve Katja Bruder de
bu kitabin olusumunda ara ara yardimlanyla destek oldu-
lar. Kitabin en son bi¢iminin son redaksiyonunu, 1994’'ten
beri biittin kitaplarnimi zenginlestiren ¢ok degerli meslekta-
sim Daniela Heuer’le gerceklestirdim. Daniela Heuer’le bir-
likte Jost Esser ve Anke Ringe’ye 6zel tesekkirlerimi suna-
nm. Hem teknik olarak hem de elestirileriyle bana ¢ok yar-
dimai oldular. Okurlanmdan, Almanya’da pek bilinmeyen,
ama Amerika’da 6grendigim bu tesekkiirler icin hosgori
gostermelerini rica ediyorum. Yalmzca kendi “buytikltikle-
rini” géren Alman profesérlerinin ¢ogunlugunun otoritesi,
Alman tuniversitesindeki bir “yabanc1” olarak bana olduk-
¢a yabancidir.

Bu kitabin en son bigimi, ekim-kasim zaman dilimi icin-
de Harvard’'da yeniden ele alindi. Onséziin yazilmas sirasin-
da, diinya politikasinin olusmakta olan yeni diizen yapila-
rnndaki “catisma ve uzlasma” hakkinda bir proje gercekles-
tirdigimiz Prof. Samuel Huntington'in yénettigi Harvard Aca-
demy of Area and International Studies'in konuguydum.
Brzezinski de buna katilmisti ve Amerikan yénetiminin Av-
rasya’nin jeopolitik olarak merkezde bulundugu versiyonu-
nu sundu. Brzezinskimnin - Almanya’da Berlin'deki bir ko-
nusmas! nedeniyle tartisilan (Frankfurter Allgemeine Zei-
tung, 8 ve 10 kasim 1997)- bu tilkenin “Avrasya satrang
tahtasmndaki” en 6nemli tas olmasi nedeniyle Avrupalilarnn
Turkiye’yi hemen AB’ye almalan gerektigi konusunda sa-
vundugu konum da bu baglam i¢inde yer aliyor. 14 kasim-
da Harvard'da verilen aksam yemeginde Brzezinski'ye, Tir-
kiye’'nin hangi kosullarla AB’ye tiye olabilecegi konusundaki
sorunun yanitlanmasinda, bu kitapta da ifade bulan bir

baska perspeltifiiif"RaKip SRBIRT{IR6YR8im. Amerikan
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konumu, Avrasya’daki Batii-Amerikan satran¢ oyununda
Turkiye'nin bir tas oldugu yénelimiyle belirlenir. Benim
perspektifimse, Amerikali olmaktansa Avrupah bir perspek-
tiftir, aynca iktidar politikasindan ¢ok uygarhklara dayamnir.
Gene de Avrupa’nin TYirkiye'yve karsi kararsizhgi uzun bir
siire tasinamaz ve zarar verici sonuclar dogurabilir. Bu ka-
rarsizbk da, anlasilir bir bicimde de Kemalistlerin 6fkesini
ortaya c¢ikariyor.

Harvard-ocak 1998
Weatherhead Merkezi

Uluslararasi lligkiler,
Cambridge/MA

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Temmuz 1997°de bagbakan olan Mesut Yimaz Spie-
gel'de yayimlanan réportajinda, Erbakan-Ciller Koalis-
yonu'nun “Ulkeye ¢ok zarar verdigini” sdylemisti. “Erba-
kan’in dig politika hayalleri uluslararasi alanda soyutlan-
mamiza yol acti. Tirkiye’nin islam uluslarinin lideri ola-
bilecegine ve diinya Uzerindeki gii¢ dengesini degistire-
bilecegine inanmiyordu. Bu, yalnizca Bati diinyasiyla ilig-
kilerimizi bozmakla kalmad, diger istam iilkeleriyle iligki-
lerimizi de yiprath, ¢lnki onlar Erbakan’in liderligini ka-
bul etmediler. (...) Ciller-Erbakan Hik{meti'nde halkin
anlayig degisti. insanlar demokrasi ve laiklik konusunda
endigelenmeye, sonugta gelecekten korkmaya baglad.
(...) Aslinda (...) Sayin Giller'e katlanmak gittikge daha
zorlagti. (...) Umuyorum ki Ciller davasi demokratik yol-
larla ¢&zalur. (...} Hedefim bu, bu yénde galigiyorum.”

Mesut Yiimaz

Ucretsiz PDF HepJxisige!, 895/ aaye§drg. 165-167



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Cikis noktasi: aralik 1995
secimleri ve sonuglari

Tirkiye, Avrupa ve 6zellikle de Almanya i¢in ¢ok 6nemli bir
tilke haline geldi. Artik zamammzda hicbir Avrupali - Goet-
he’nin ironik anlamda kullandigi- su ctimleleri tekrarlaya-
maz: “Ta uzakta, ta Tiirkiye'de halklar birbirleriyle vurusur-
ken (...) kadehimizi bosaltiriz {...) baris1 ve baris zamanlarim
kutsanz.” Avrupa’da Tirkiye disinda 3,5 milyon Tirk yasiyor
(bunlardan 2 milyonu Almanya'da) ve uygarhklar catismasi
caginda Turkiye Avrupa icin jeopolitik agcidan énem tasir.
ABD baskanlarnnm eski giivenlik damsmaru ve Amerikan dis
politikasimn 6nde gelen distuntrlerinden Brzezinski, The
Grand Chessboard adh yeni kitabinda Tirkiye'yi Soguk Sa-
vas'in sonundan bu yana diinya politikasinda “6nemli bir je-
opolitik merkez"! olarak tanumlarmstir. Almanya'da bu tilke2
haklanda ne kadar bilgiye sahibiz? Yarut: ne yazik ki ¢cok az!

Gerci Ovgliye deger istisnalar vardir, ama medyamn ilgi
alanimn, buytk iliskiler hakkinda bilgi vermek ve bunlann
arka planlanm aydmlatmak olmadigim séylemek dogru bir

1 Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard. American Primacy and its Geostrate-
gic Imperatives, New York, 1997, s. 41, 47 vd. (Alm. gevirisi: Die einzige Weltmacht,
Weinheim, 1997).

2 Almanya’da “Almanct” Faruk Sen’in yonettigi Essen'deki “Turkiye Aragtirmalarn
Merkezi’nin aydinlatici galigmalan gok dnemlidir. Krg. Faruk Sen, Tirkei, 4. genigletilmis
basim, Minih, 1996. Ve $en'le birlikte Andreas Goldberg, Tirken in Deutschiand. Leben

zwischen zwei Kulturgrcrr é‘srf?iB'D‘?%faﬁyﬁ'\Fg\Rq mﬁ;g%jgn{&i/.%iﬂ fir Tarkeistudien

dergisi.
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teshistir: bunun yerine glinltik politik olaylar -burada da
Ozellikle sansasyonel olanlar- gézdedir. Bu ytizden Batih
medya ttiketicileri, giinliik politik olaylann arka plam hak-
kinda ¢ok az, bunun da étesinde yapilardaki ve kurumilar-
daki politik stirecler hakkindaysa hi¢ bilgilenmiyor. Bunun
nedeni, ¢cok az gazetenin (6rnegin Frankurter Allgemeine Zei-
tungda “Glinumiiz” ve “Cag Olaylan” stitunlan gibi) ayrinti-
I ¢éztimlemeler icin yeterli alan sunmamasi ve televizyon
haberlerinin birka¢ dakikadan daha uzun stirememesidir.

Bu agiklamalar, Bati kamuoyunun bogazdaki gelismeleri
neden ¢ok gec fark ettigini gésteriyor. Batih gazete okurlan
ancak aralik 1995 secimlerinden sonra Refah Partisi'ndeki
koktendincilerinin stiregen ytikselisleri hakkinda bilgi sahi-
bi oldu. Adi gecen secimlerde Refah Partisi, toplam oylarin
yuzde 21,3inu alarak TBMM'deki en guiclti parti haline gel-
di. Buna karsin iki bliytik parti ANAP ve DYP'nin oylan yal-
nizca ylizde 39'a ulasabilmisti, oysa 6nceki secimlerde oy
oranlan ytizde 73 ila 98 arasmnda degismisti. Gene de 1996
y1h basinda ANAP ve DYP, sol gortislti DSP ile sosyal demok-
rat CHP'nin desteginde iktidan ele gecirebilen bir koalisyon
{toplam ytizde 25) kurdular. Bu birbirine yakin iki partinin
koalisyonu yalnizca birkag ay stirdti ve sonra da feshedildi.

Refah Partisi oylarnn ytizde 21,3’lik oranyla ger¢i ¢cogun-
luga egemen degildi ama her birinin oranlan ytizde 20'nin
altinda bulunan ANAP ya da DYP’den daha gti¢ltiydti. Anka-
ra’da, 6nde gelen iki laik partinin baskanlar Tansu Ciller ve
Mesut Yilmaz'in asla birbirlerine tahammuil edemedikleri
herkesce biliniyor. Bu nedenle koalisyonun uzun émuirlt ol-
mamasi kimseyi sasirtmadi.

Ardindan haziran 1996’da Ciller'in DYP’si ile Erbakan’in
RP’si arasinda cok sasirticl bir bicimde koalisyon yapilma-
sma karar verildi. Bu koalisyon, Muhsin Yazicioglunun
baskanhgindaki asin sag milliyet¢isi BBP (oylann ytizde
8,2'si ve 6 milletvekili) tarafindan desteklendi ve bdéylece
temmuz 1996'da mecliste ¢ogunluga ulasti. On bir ay son-
ra, haziran 1997'de, Refah Partisi Genel Baskam Erbakan
ile Ciller'in yaptig1 koalisyon meclisteki cogunlugunu yitir-
dikten sonra, Erbakan basbakanlik koltugunu tekrar terk
etmek zorunda Kadr Ba /é)féwyinhtt%sr:{/é%nst%?:fg hiikumet ile
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Turk Silahh Kuvvetlerinin egemenligindeki Milli Guivenlik
Kurulu arasmda agir bir kriz meydana gelmisti. Bu kriz si-
rasmda Ankara'min politika sahnesi diinya politikasinin go-
zi 6nundeydi ve diinya medyasina kocaman baslhklarla
malzeme olmustu.

Ulkesinin Bati diinyasindan uzaklasmasi konusunda -bu
duruma bu kitapta “Batisizlasma” admu veriyorum (krs. 2
béltim)- Erbakan’mn gizli bir politika ytirtitttigtinii Ankara’da
duymayan kalmamusti. IIk hedefi, kamu kuruluslarmna gire-
rek ve Islamcilann egemen oldugu imam hatip liselerini ge-
listirerek politik rotasim olusturmakti. Bu okullarda, gelece-
gin yeni Turk aydinlarimin egitilmesi gerceklestirilir; amag,
uzun vadede devlet organlanmn ele gecirilmesiyle Kemalist
kuvvetlerinin yerini almalandir. Bu degisikligin temelinde
yatan yon bulma kavgalarinda, konu gelecek neslin Turk ay-
dmlarnmn yénelimidir: Bati'ya yénelik demokratik bir yoneli-
me mi yoksa kdktendinci bir yénelime mi sahip olacaklar?
Turk koktendincileri, Yeni Osmanl nostaljileriyle diger Is-
lamcilardan ayrliyor ve sanki “Yeni Osmanlilar’mis gibi or-
taya cikiyorlar. Iste bogazin iki yakasi budur.

Erbakan'in basbakanlhgimn son aylarinda, hiikiimet ile
Milli Giivenlik Kurulu arasinda bir glic savasi meydana gel-
di; bunun sonucunda Milli Guvenlik Kurulu basbakandan
egitim sisteminin Islamlastinlmasimin durdurulmasiru iste-
di. llkin Erbakan buna kars: ¢ikt1, ardindan cark etmeye c¢a-
hist: ve sonucta bicimsel olarak vazgecti, ama Refah Parti-
si'nin3 rotasimu degistirmedi. Milli Gtivenlik Kurulu'nun sal-
dirgan isteklerine bir karsi saldiryla, secimlerin yenilenme-
si cagnisiyla tepki verdi. Gozlemciler, gercekten secimler ye-
nilenseydi Refah Partisimin oylanm artiracagim tahmin edi-
yor. Erbakan’ htikimetten uzaklastirmamn baska yollan
da vard, ¢tinku oylarnn ytizde 21'iyle partisi tek basina ikti-
dar olamuyordu. Saym Ciller'se ondan ayrilamiyordu, ¢inku
gorulecek bir yolsuzluk davasi nedeniyle Erbakan'in elinde
rehindi. Béylece “on yilda bir” parolasiyla, tipki 27 Mayis

3 Horst Bacia, “Erbakan Orduya Boyun Egmeyecek”, Frankfurter Aligemeine Zeitung,
5 mart 1997, s. 8. isvegli meslektasim Ann-Kristin Jonasson’a Refah Partisi-How ? What ?

Who ? adli, University of Goteborg/isveg, bahar 1996'da yaylmlanan doktora tezini bana
verdigi igin tegekkir eH&hgtsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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1960'ta, 12 Mart 1971'de ve 12 Eyltil 1980’de Ordu'nun dar-
be yapip politikamn rotasm “dtizeltmesinde™® oldugu gibi,
geriye ordunun muidahalesi tehdidi baski unsuru olarak ka-
liyordu. Ttirk ordulan, kendilerini modern Tiirkiye'nin kuru-
cusu Kemal Atattirkin laik cumhuriyetinin kefilleri olarak
goriirler. Tirkiye Basbakam Mesut Yilmaz, giriste alintila-
nan réportajmda Turkiye’nin “laik bir sisteme sahip olan ve
Batih bir demokrasi gerceklestirmek isteyen” tek Islam tilke-
si olduguna isaret eder. “Silahli Kuvvetler'in gérevi, bu dev-
let bicimini gézetmektir (...) Batih él¢titlere gére bu, anlasil-
masi zor bir durumdur” (Der Spiegel, 39/1997, s. 165).

Olusturulan bu krizde sasirtic olan ABD’'nin Tirkiye i¢
politikasina acikca miidahale etmesiydi. Amerikan Hiikamet
Sézctisti Burns, Erbakan'm Islamlastirma politikasma sinir-
lenen Kemalist subaylan “yasal simirlan asmak” konusunda
uyard1 ve “bir NATO tyesi tilkesinin ordusunun sivil htika-
metin emri altinda olmas1™ gerektigi temel ilkesini ammsat-
t1. Amerikan Disisleri Bakam Albright, birka¢ gtin sonra bu
uyariy tekrarladi. Bu muidahaleyi bildiren Neue Ziircher Zei-
tung, “bu acik konusmanmn Erbakan'in konumunu giiclen-
dirdigini” bildirdi. Benzer bicimde ABD, Afganistan’da da Is-
lama Taliban kéktendincilerini CIA ve Pakistan gizli servis-
leri aracihgiyla desteklemisti. Stabilite ABD dis politikasimn
taktigidir. Baska bir yerde kéktendincilerin bu taktikci ABD
destegini Frankfurter Allgemeine Zeitung icin yazdigum bir
yazida “Atesle Oyun” olarak (FAZ, 5 agustos 1993) tarumla-
mis ve bu konuda uyarilarim yapmistim.

Bagbakan Erbakan koltugundan oluyor,
ama mirasi kaliyor!

Sayin Ciller'in Erbakan’dan politik bir bicimde ayrilmas ve
ti¢c darbe modeline gére Ordu'nun miidahale olasiliklar diglan-
diktan sonra, geriye meclisteki cogunlugu “su ya da bu bigim-

4 Bu Gg darbe konusunda Feroz Ahmad’in yapiti The Making of Modern Turkey, Lon-
dra, 1993, 7. 8. ve 9. bdlim.

5 “Turk Sinir Savaginda Gegici Bir Nefes Alig”, Neue Zircher Zeitung, 18 haziran
1997. Krs. Scott Hibbard/David Little’in Islamic Activism and US-Foreign Policy'deki “Tar-
kiye” bélamii, Washitgeis2. EDRgarap. AG98- https://rantey.org
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de” degistirme secenegi kaldi. Bu da kesinlikle, Yilmaz'm répor-
tajinda imledigi “demokratik bi¢cim"di. Ankara ve Istanbul'da,
bir milyon ABD dolarina kadar ulasan mali harcamalarla mil-
letvekillerinin transferinden s6z edildigini duymustum. Koalis-
yonun feshedilmesi kolay bir stire¢ degildi. Bir dizi gtiven oyla-
malan yapidi, ama hepsi basarnsiz oldu; belirtilen bigimde
transfer edilen milletvekillerinin sayis1 Erbakan’m ddstirtilme-
sine yetmiyordu. TYirk demokrasisinin onurunun kurtanima-
s1 amaciyla -elbette Batih bir demokrasiyle karsilastinlamaz ve
karsilastirlmamahdir da- DYP'den birka¢ milletvekilinin parti-
lerini yalnizca Kemalist nedenlerle terk ettiklerini, yani hichir
mali destek almadan Erbakan karsiti cephe icin kazamldikla-
it da eklemeliyim: Ciller'in, partisinin oylanyla devletin para-
sma el koydugu gerekcesiyle acilan bir dava karsisinda Erba-
kan tarafindan korunarak onun eline baktigim gérdiiler.

TBMM'de yapilan bir dizi tarismadan -kavgalarm esligin-
de- ve Milli Giivenlik Kurulu'nun artan baskisindan sonra,
Erbakan ve Ciller sonunda yola gelmeye hazirdi. Erbakan, o
gune kadar disisleri bakam olan Saym Ciller lehine basba-
kanhk gérevini birakmay: ve bir bakanhkla yetinmeyi kabul
etti. Bu tir bir dtizenlemeyi kabul etmek, kékeni Ciller'in
partisi olan Cumhurbaskarn Stileyman Demirel icin bir sat-
ran¢ hamlesiydi. Erbakan’in génullti geri ¢ekilmesiyle, s6z-
lesmeye uygun olarak yeni bir htikimet kurma gérevini bek-
lendigi gibi Saym Ciller almadi. Gérev, rakibi Mesut Yilmaz'a
verildi; Yilmaz, meclisteki taraftarlanmn sayisim basarh bi-
cimde artrms ve yeterli cogunluga sahip olmustu.

Bu bilgilerden sonra Erbakanin gidisiyle Tlrkiye'deki
kéktendinci donemin sona mu erdigi sorusu tekrar sorulabi-
lir. Ama yamtimn bastan belli oldugu bu soru, giinliik poli-
tikayla ilgili simrh bir ilgiye tarmukhk eder. Ama bu kitapta
baska bir yol izleyecegim! Turkiye'deki gelecek gelismelere
bakarak su iddiada bulunuyorum: Erbakan’in miras: kala-
cak! Ayrica “Yeni Osmanhlar” bayrag: altindaki Islamcilarin
bu mirasla olan baglantilan, Erbakan’m Turk politika sah-
nesinden zorla geri cekilisiyle son bulmuyor.

Yilmaz, eylil 1997 nin sonunda ilk yurtdisi seyahatinde
Bonn'u ziyaret etti§inde, Frankfurter Allgemeine Zeitung'da
soyle yazmistV“PEFE UL BHOLHRZEPER ¥8niilden payla-
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siyor” (FAZ, 29 eylil 1997). Bu Kemalistler icin dogruydu,
ama halkin buiytik bir bélimuntin destegine sahip Yeni Os-
manlhlar i¢in degil. Medya, bu konuda okurlarina bir agikla-
ma bor¢ludur. Gunlik politika hakkinda bilgileri btiytik
baglamlar icine yerlestirmeden veren medyaya kars: elestiri-
mi daha 6nce agiklarmstim. Alman tiniversitesinin fildisi ku-
lesini terk etmis bir bilim adam olarak, gazetecilere karsi
bircok Alman profesériin hissettigi kibri paylasmiyorum
kuskusuz. Kitaplanmla ve ayrica medyadaki etkimle ama-
cun, genis, ilgili bir amatér kamuoyuna bilimi bilgi akisiyla
birlestirerek sunmaktir. Bu gelenege bagh kalarak genis
okur kitlesine 6nsézde sunulan soruyu aciklamak ve yamt-
lamak istiyorum: Turkiye, laik demokrat bir cumhuriyet
olarak m kalacak, yoksa Islamci bir devlete, bagka deyisle
koktendinci bir donanima sahip, ayrica da eski Osmanh ge-
lenege baglanan bir devlete dogru mu yol alacak?

Ne yazik ki, bu soru soruldugunda Batilillarin aklina he-
men Iran gelir; bu anlamda medyayla her kars: karsiya geli-
simde ve konusmalarimda bana, Tiirkiye'nin “ikinci bir Iran”
olma tehlikesinin bulunup bulunmadig: tekrar tekrar soru-
lur. Bu iki tilke temelde birbirinden o kadar farkl ki, sansas-
yon meraklisi1 bu ¢evrede karsilastirma yapiimasina izin ve-
rilemez; kéktendinciler iktidara gelme basarisim gosterseler
bile. Ttrkiye’de bir din devleti kurulmayacaktir. Ama Turki-
ye Batr'ya yéneliminden vazgecebilir. Vazgecse bile, Ttirkiye,
franin jeopolitik diismarnu ve rakibi kalacaktir. Bu durum,
Osmanh tarihinde bdyleydi ve Dogu-Bati catismasmdan
sonraki jeopolitikte de gecerlidir. Brzezinski de (krs. 1. dip-
not) bu gercegin altim c¢iziyor.

Nesnel olmak amaciyla medyamn Ttrkiye'yle ilgili haber ver-
mesini elestirmekle kalmayacagim. Kuskusuz istisnalar vardar.
Bunlara Wall Street Journal dahildir; bu gazetede koktendinci-
lik hakkinda ti¢ béltimltik bir yazi® yayimlanmusty; burada -uz-
manlann ¢oktan bildikleri- kéktendincileri teréristler ve bom-
balarla es tutmarn yanhs oldugu tezi? ileri stiriiltiyordu. Erba-

6 Krs. Ug bolimden olugan “Misluman Militanlar Yeni Bir Strateji Deniyor” adli maka-

le dizisi: Wall Street Journal, 19 20 ve 21 agustos 1997.
‘Balance’ i bu: isfami i ism, New Y. .Bu-
7 Edgar O aarﬁ(cerm ses Flfzﬁ ic [r‘_é,{fa’ﬂ?{"a;ﬁ’ Terrorism, New York, 1997. Bu

m
na kargi benim yazdlgm(13 teﬁ'ezs i FranRuner h{]emB/Sner Efrﬁ%g‘?% haziran 1997, s. 8.
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kan -koéktendinci sakal ve elinde bomba olmaksizin- kurum-
larda politik olarak calsan yasal Islamcilara érnektir. Wall
Street Journaln adi gegcen bu yazi dizisinde kéktendincilerin®
kamu kuruluslarinda ¢ahsma egilimine sahip olduklarn ayrn-
tih bicimde a¢iklandi. Tlrkiye'ye adanan ikinci béltimde okur-
lar, Islamcilarn tilkenin ekonomisi aracihifiyla ilerledikleri ko-
nusunda aydinlatildi. Islamea girisimcilerin ekonomik dernegi
MUSIAD'In ti¢ bin énemli sanayi ve ticaret adamu tiyesi vardir;®
bunlar, milyarlarca lira sermayeye sahip ve Tiirk ekonomisine
katkilan gittikce artiyor. Bu gortintii de Islameciliga aittir!

Bu kitapta, Turkiye'nin Batil laik ya da islame yonde iler-
lemesiyle ilgili kavganm, Erbakan’in gidisine ragmen stirdiigui-
nt ve keskinliginden hig¢bir sey yitirmedigini gésterecegim. Bu
yalnizca medyaya bashk olusturacak bir malzeme olarak go-
rilmiiyor artik. Savlarimn merkezinde, Islamciigin Tuirk ku-
rallannin diger komsu Yakindogu islam tilkelerindekinden
farkh oldugu tezi yatmaktadir. Gecmislerindeki Osmanh gii-
cline yonelen (bu konuda 3. béliimde daha fazla ayrnti verile-
cektir) “Yeni Osmanhlar’dan soz etmistim. Islam, sirlara ve
rkeiliga izin vermeyen evrensel bir din olmasina ragmen, Ttirk
Islamciligs milliyet¢i bir egilim tasiyor. Bu egilimin kokleri,
ozellikle Osmanh tarihinin son déneminde bulunabilir. Gtinii-
mrizde Tiirkiye'de Islamcilik, Tiirketiliik ve Osmanlicilik iceren
kendine 6zgii bir kansmmdan olusuyor. Ontimtizdeki bélim-
lerde bu iliskiyi daha ayrmtili olarak ele almadan ve karmasik-
hgim aydinlatarak genel bir ilgi gésteren kamuoyuna agikla-
madan 6nce, bu giris béllimiinde Erbakan’mn yaklasik bir yil-
lik basbakanhgina geri dénmek ve bu c¢ikas noktasindan bu
sorunun daha derinlerdeki katmanlarina ulasmak istiyorum.

Tarkiye Avrupa'y ilgilendiriyor

Tek bir tilkeye adanms bu arastirmamn 6zelligi, Turki-
ye'nin énemli bir Islam tilkesi olmasidir. Bati i¢in en énem-
lisidir. Bu tilke Avrupa'ya smir olmakla kalmiyor, Osmanl

8 B. Tibi, Der religiése Fundamentalismus im Ubergang zum 21. Jahrhundert, Mann-
heim, 1995. Krs. 21. dipnot.

9 Hugh Pope, “Tiirkiye'de. Islamei isadamlan Yerlesiyor’, Wall Street Journal, 20
agustos 1997, s. 10. KIS B85 in EapASeE!Vi - hitps://rantey.org
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déneminde Avrupa’nimn bir bélgesine egemen olmasi nede-
niyle de bir Avrupa tlkesi olarak siiflanma hakkim elde
ediyor. Bunun 6tesinde Ttrkiye -Endonezya'nin yam sira-
din ve devlet arasinda kesin bir ayrim yapan neredeyse tek
tlke. Bu durum, Avrupa’daki 3,5 milyon Turk géc¢menin
varhgiyla daha da btytik bir anlam kazaniyor. Avrupa-Os-
manl iliskilerinin mirasi, konumuzun tarihsel ¢ercevesini
olusturuyor.

Ytizyihmizin ortalarindan bu yana Islam dini, stirekli si-
yasallastinhr; bu strecten kéktendinciligin degisik ttrleri
ortaya ¢cikmustir; bu cesitlilik nedeniyle de bu olgudan ¢o-
gul olarak, bagka bir deyisle kéktendinciliklerden séz etme-
miz gerekiyor. Hepsinin ortak noktasi, politik diizen dii-
stinceleri olmalandir. Baska soézlerle anlatmak gerekirse:
koktendinciler yalmzca politik katihm degil, yeni, dini te-
melli politik bir diizen -Islam devleti- gerceklestirmek isti-
yor. Uzmanlar Turkiye’nin bu olgudan etkilendigini biliyor-
du. Ama Avrupa kamuoyu, kéktendinci Erbakan’m devle-
tin en 6nemli ikinci konumuna ulastiginda ancak bunun
farkina vard:; baska deyisle, 1996-97°de on bir ay boyunca
basbakan oldugunda. Erbakan’in bir kéktendinci oldugu
tartisilmazdir, gerci ¢ikarlar nedeniyle kendisinin ve parti-
sinin bu dtizleme oturtulmasindan pek hoslanmasa da. Ay-
1 zamanda bir “Yeni Osmanh”dir da, bu yénde resmi bir
ifadesi bulunmasa da.

Erbakan'm basbakanlik gérevine ytikselisinde engeller
yok degildi. TBMM'nin en gui¢ltii partisi olmasi nedeniyle,
cumhurbaskam tarafindan hiikiimet kurma gérevini al-
musty; ama hiikkiimeti kuramadi, ¢linkt liberal muhafaza-
kar ya da sosyal demokrat partilerden hicbiri, seriat yasa-
lannin uygulanmasi ve din ile devlet ayrhgimmn ortadan
kaldinlmasinm kendisine bayrak edinen bir politikaciyla ko-
alisyon kurmak istemiyordu. Ama sonra Ciller'in yolsuzluk
davasi nedeniyle, yalmzca on bir ay stirebilen Refah ve DYP
arasinda kinlgan bir koalisyon olusturuldu. Erbakan tem-
muz 1997'de basbakanhk gérevini birakmak zorunda kal-
ci. Hem Turkiye’de hem de Bati1 Avrupa’da yarattig1 korku-
lar, baska deyisle Tiirkiye'nin kéktendinciligin rotasina gir-
meye ba§lamg§rle{5eiﬂiﬁge}g{?pg%rrsli\éi C ét%%ir{ar(])tfﬁioarl%h ve yok edile-
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miyor. Yilmaz'in giris béltimtinde haklh olarak s6z ettigi za-
rar iste bu. Erbakan’'m c¢ikisindan bu yana, yalmzca uz-
manlar degil, daha briytik bir kamuoyu da Ttrkiye'ye 6zgi
olan yon bulma kavgalanm artik biliyor. Tirkiyenin degis-
mis yerel, bolgesel ve diinya politikasi kosullarina goére ye-
niden degerlendirilmesiyle ilgili tartismalar o gitinden bu
yana struyor; bu kitap da bu tartismalara, Ttrkiye'nin Av-
rupa’y1 cok ilgilendirdigi perspektifiyle ényargisiz katkida
bulunacaktir.

Erbakan, deneyimli bir iktidar politikacist

Laik Tansu Ciller'in yardimyla iktidara gelen kéktendin-
ci Refah Partisi'nin Genel Baskam Erbakan'in basbakanh-
gindan sonra iki soru ortaya cikiyor:

— Birincisi, hangi kosullar kéktendinci Erbakan’a bagba-
kanlik yolunu acty, tistelik laik bir partiyle birlikte ?

- Ikincisi, Erbakanin yaklasik bir yilhk bagbakanlg,
Tyirkiye'nin de Iran gibi bir kéktendinci devlet olabileceginin
isareti miydi?

Hemen baslangicta su hatirlatilmah ki, Erbakan bir kez
daha -yani 1996’dan énce- bagbakan yardimcisi olarak Tr-
kiye'nin basinda bulunmustu. Bu 1974 yilindaydy; Tiirk
sosyal demokratlar - dénemin Cumhuriyet Halk Partisi
(CHP)- Biilent Ecevit yénetimi altinda ocak aymda dénemin
“Milli Selamet Partisi"nin basmda bulunan Erbakan’la koa-
lisyon kurmustu.19 Ama o zaman Ecevit bagbakand: -Erba-
kan’'sa yardimci- kéktendinciler de o dénemde, Ttirkiye Ku-
zey Kibris'a ¢ikarma yaptigindall yalmzcea figtiranhk roltiyle
yetinmek zorunda kaldilar. Ecevit, Erbakan’'m i¢ politikada-
ki konumunu, 6zellikle egitim politikasiyla ilgili olarak (krs.
9. bélum), giclendirmek i¢in Kibnis'a ¢ikarma isini nasil
kullandigim fark etti ve koalisyonu eylil 1974’te bitirdi.
Ecevit, o dénemdeki deneyimlerine dayanarak 1996 yilinda
Bakanlar Kurulu'nun olusturulmasindan hemen sonra Er-

10 Bu konuda daha ayrintili olarak, Ergun Ozbudun, “Modern Trkiye'de islam ve Po-
litika. Ulusal Refah Partisi'nin Hedefi", Barbara Strowasser (haz.), The Islamic Impulse,

Washington D. C., 1%Zr&s?z4%ﬂ)?6.Kitap Arsivi - https://rant%orgs
11 Krs. Feroz Ahmad, The Making of Modern Turkey, s. 158-165.
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bakan konusunda uyarida bulundu ve basin haberlerine
gore onu “Aldatmacalar Uzmam” diye nitelendirdi. Ecevit,
Erbakani duastiren politikacillardand;; ardndan Yilmazin
Bakanlar Kurulu'nda basbakan yardumcisi oldu.

Gergekten de Erbakan, 1996-1997'deki on bir ayhk bas-
bakanlk gorevi sirasinda 6yle ¢ok aldatma manevralan yap-
t1 ki -bir kez iktidan elde etmisken- artik ilmh konusmalar
yapiyordu; hatta kéktendinci olarak, Saymn Ciller'le birlikte
cok nefret ettigi, cumhuriyetin kurucusu Kemal Atatiirktin
Anitkabiri'ni bile ziyaret etme ve mezarma ¢elenk koyma ce-
saretini gosterdi. Bu hareket diinya televizyon kameralar
icin ddstnulmist, 6zellikle Batih kameralar icin, ama
Tuark kamuoyu icin degil, 6zellikle de kendi se¢men c¢evresi-
ne asla degil. “Almanc1” Profes6ér Faruk Sen, Erbakan’a “ku-
zu postuna biirtinmiis kurt” adim veriyor.12 Gtir sesli Arap
kéktendincilerin aksine Erbakan, verimsiz retoriklere gir-
mektense 1hmh davranmslar sergileyen bir politikaci; Ece-
vit'in uyarnlan da bu y6ndeydi.

Erbakan'm 1974 yiindan kalma mirasma bugilin laik
Turkiye'de kéktendinci imam hatip liselerinin kurulmasina
neden olan imam hatip okullar1 dahildir. Bu okullann bu-
guin en az bir milyon égrencisi bulunuyor. 1996-1997 yilla-
rinin bagbakam olan Erbakan, Tiirkiye'de tartisma konusu,
stirekli kavga nedeni olan, hatta sokak c¢atismalarina yol
acan ve sessiz sedasiz Almanya'ya da ihra¢ edilen bu okul
turinu gelistirdi. 1974’te Ecevit'le yaptig koalisyonda, ikin-
ci keman olmasina ragmen, bu okul tirini pek zorlanma-
dan kabul ettirmisti.

1996’da yeni gorevine baslar baslamaz Erbakan’in ilk
icraati, kamu dairelerine 30 000 kéktendinci almakti. Ger-
¢i Kemalizm'i s6zde tamdi, ama buna kosut olarak éyle bir
kisisel politika uygulad: ki, devlet kurumlarinmn ¢ok etkili
bicimde devredis1 kalmas: saglandi. Yilmaz, Focus'la yap-
181 bir réportajda, “Erbakan btrokrasiye ve ekonomiye
kendi taraftarlarindan ¢ok insan yerlestirdi. Bunu hizla
duzeltmek zorundaydim,” diye aciklad: (Focus, 40/1997,

12 Faruk Sen, “Erbakan ‘Kuzu Postuna Birinmus Kurt'. Yeni Tirk Hikometinin Dig
Politikasi Hakkinda. UttetsiziBiifelRtaink\ a6 1 (1998)/ deftey Dry 53-56.
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s. 371). Devlet memurlarinin ve hakimlerin kirsal bélgele-
re tayinlerinin c¢ikartilmasiyla istifa etmeleri ya da erken
emekli olmalan saglanarak, bosalttiklan yerlere kékten-
dincilerin atandigl bana Ankara ve Istanbul'da tekrar tek-
rar anlatildi.13

Laik bir politikaci olan Tansu Ciller, 1996'da neden Er-
bakan’la bir koalisyona giristi? Yamt: Erbakanin géreve
gelmesinden 6nce meclisteki bir¢ok sorusturma kurulu
Ciller'e karsi yapilan yolsuzluk iddialarni inceliyordu.
Dogru Yol Partisi ile Refah Partisi’'nin toplam oylarimn
olusturdugu cogunlugun sayesinde bu iddialar ilgili meclis
sorusturma gruplan icinde susturuldu. Béylece, Anayasa
Mahkemesi 6ntinde Saymn Ciller aleyhinde bir su¢lama
olusamadi. Tansu Ciller'e bu bicimde arka ¢ikmalanyla,
“ahlaksal temizlik ve yolsuzluktan annmshk” gibi terimle-
ri bayraklarina yazan Refahllar, yolsuzluklarda adi gecen
Ciller'e, o zaman acik¢a anlasilan, iktidan partisiyle pay-
lasmak istediklerinin isaretini vermis oldu. Bu durum,
kétkendinci ahlak bekgilerin ahlaksal buttnliigiine acik
bir érnekti.

Ciller'in panik yaratici gii¢ olarak
kéktendincilik aleyhindeki uyansi

1996'da koalisyon kurulurken, ti¢ y1l 6nce Harvard'da be-
nim de iclerinde bulundugum Yakindogu uzmanlanyla kar-
silasmasinda Saymn Ciller'in yaptigi konusmay1 hatirlatmak
zorunda hissettim kendimi. Harvard-Marshalll Richard
Hunt'in daveti tizerine, Ciller'le kasim 1993 sonunda Har-
vard baskammn evinde kiictlik bir davetli toplulugunun ka-
tuldig) bir 6gle yemegi verildi; burada Saym Ciller, Krieg der
Zivilisationen (Uygarhiklar Savasi, tekrar gézden gegcirilip ge-
nigletilmis baski 1998) adh yapitimda yaymmladigim, ama
burada s6zii edilen gelisme nedeniyle yeni baskidan ¢ikardi-
gim bir mesaj1 sayisiz s6zctiklerle iletmisti. Harvard'da agik-
lanan Ciller mesaji ti¢ basit ifadeyle 6zetlenebilir:

13 Benzer bir bigimde Jenny White yaziyor, “Tirkiye'nin Refah Partisi iktidarda”, Cur-
rent History, ocak 1gbhf,rg_t§§_§ .F K|ta¥) Sivi - http .//r‘antey.org
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1. Tarkiye, uygarhklar arasinda bir képrii olmak istiyor.

2. Kendisi ve partisi, kéktendincilere karsi Turkiye'nin en
biiytik giivencesidir.

3. Avrupalillar, “Hiristiyan Kultibit” olmaktan vazgecip
Turkiye'yi Avrupa Birligine almali,, yoksa kéktendinciler
Turkiye'de bile basa gecebilirler. Ve zamamnda Bati tara-
findan bu kadar sayg: duyulan Sayin Ciller béylece kaybe-
decektir!

Harvard'daki bu s6zden yalnizca ti¢ yil sonra, Ciller'in
Batililan panikletmek i¢in haklarinda uyardig: kéktendinci-
ler bu politikaciyl, mecliste ortaya atilan “yolsuzluk iddiala-
rn’'na karsi savundular. “Yolsuzluk iddialarma karsi koalis-
yonu’nu, onaylanmak tizere “iktidarin paylasim koalisyo-
nu” izledi. Kuskulu malvarhg edinme iddialanyla Anayasa
Mahkemesinde dava agilmasimin engellenmesiyle birlesen,
Ankara’'daki ve Istanbul'daki Ttirk is arkadaslarimimin ara-
smnda Profesor Ciller'in bilinen gti¢ hirsi, Erbakan’in kékten-
dinci Refah Partisi'yle koalisyonun olusabilmesinin nedeniy-
di. O zamanlarda bile ytiksek ticretlerle satin alinan millet-
vekili oylarindan séz ediliyordu.

Erbakan 1996’da basbakanlik koltuguna oturdugunda,
Bati medyas1 sansasyon haberlerle bu olay1 bildirdi. Ama
koktendinci bir basbakan, hentiz laik bir cumhuriyetten
bir din devleti yapamaz. Erbakan’in basbakanhg: sirasin-
da, diger laik partiler, kbktendinci Refah Partisi ile Dogru
Yol Partisi arasmdaki koalisyonu karsi ¢ikmadan kabul et-
mediler. Kéktendinci karsitlarindan olusan bir koalisyon,
Ciller-Erbakan Hitikumetinin yerine -ne yazik ki yalnizca
demokratik yollarla degil- bir yil icinde gec¢ebildi. Yalmzca
Ciller'in partisi i¢inde bir direnis olusmakla kalmadi; bir-
cok milletvekili partiden ayrldi, baskalan -daha 6nce be-
lirtildigi gibi- ¢ok iyi bir kaynaktan 6grendigime goére, pa-
haliya satin alind.

Erbakan neyi basard1?

Erbakan'm koltuktan indirilisinin, biraktigs mirasi etki-
lemedigini daha 6nce a¢iklamistim. Boylece kéktendinci li-
der Erbakan, lrastadzaieen/Rirkiyeidemnelemoldugu sorusu
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akla geliyor. Tiirkiye uzmanlan arasinda, Erbakan’in, 1. ki-
smmda hakkinda bilgi verecegim Yeni Osmanh ideolojisiyle
birlikte Tiirkiye'nin lider bir bélge glicti vizyonu bilinmekte-
dir. Yilmaz da, bu girisin basinda ahntilanan réportajda bu
konuya deginiyor. Ama aym zamanda bu kéktendinci poli-
tikacinin ne derece reelpolitik bir bicimde davrandigi da bi-
liniyor. Siyasetbilimeci Ali Karaosmanoglu, yaptigimiz bir
konusmada, Erbakan’m -bilerek- dis gértintiste hi¢bir kék-
ten mtidahale yapmayacagim séylemisti. Ama 1974’te Ece-
vit'le yapilan koalisyonda yasanan deneyimler, Erbakan'in
politikasim briytik konusmalar yapmadan, sessizce ve etki-
li bir bicimde gerceklestiren bir tilki oldugu konusunda bil-
gilendiriyor. Bu anlamda, 1996-1997’de Ttrkiye'de imam
hatip liseleri cercevesi i¢inde ve bir¢ok baska alanlarda 6n-
ceden yayllmakta olan kéktendinci egitimi kurumsallastir-
mustir. Bu nedenle Basbakan Erbakan ile Kemalistler ara-
smdaki kavgamin ana konusunun egitim olmasi sasirtic
degildir. Ama Bati medyasimn Tiirkiyenin yeni bir Iran ola-
cagl konusunda yaptigt sansasyonel uyarn, temelsiz, hatta
yanhsti. Neden?

Bu sorunun yamtim verirken, ODTU’den politika uzma-
m Sencer Ayata’yla yaptigimiz konusmalan hatirhyorum;
bu konusmalarda Ayata, TXirkiye'nin Iran’dan ne kadar ¢ok
ayrildigimi bana ayrntih olarak aciklarmsti. Laiklik Tiirki-
ye'de, yonetimin degismesiyle, baska deyisle -bir zamanlar
Iran’da oldugu gibi- sahin tahttan indirilmesiyle ortadan
kaldinlacak bir sultan/sah ideolojisi degildir yalmzca. Tlr-
kiye'de laiklik ve ta Osmanl dénemine dek uzanan aydinla-
rm Batilillasmasi, kurumlann derinlerine kadar kok salnms-
tir. Bununla, 2. ikinci kisumda gésterecegim gibi, hentiz bu-
gune kadar gerceklesmemis kokten laiklesmeyi kastetmiyo-
rum. Yaptigium bu sinirlamaya ragmen, Tirkiye'deki laiklik
sikica kok salmstir. Bunu Basbakan Erbakan da biliyordu,
bu nedenle gorevi sirasinda kurumlann icinden gecen uzun
ve sabirli yolu secti ve -gidisinden sonra da- bu yolda ilerle-
meyi stirddriiyor.

Anayasaya gore laik olan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bir
din devleti olup olamayacagi sorusundan farkl olarak, tl-
kenin dis politikasydnelimiysitlgiiipsortgala kolay yamt-
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lanabilir: AB tiyeliginil4 ger¢eklestirme olasiliklari, umu-
du yitip gidiyor. Bu gerc¢egin farkina varilmasiyla, Erba-
kan’dan ¢ok énce Avrupa’ya karsi baska alternatifler tar-
tisildi. O zamanlar basbakan olan Turgut Ozal, Orta Asya
ziyaretlerinde Avrupa’ya karsi bir agirhk olarak Sinki-
ang'da (Kuzeybati1 Cin) ve Balkanlar'da yasayan Turk
halklanyla btiytik Turk kardesliginin altim ¢izmisti. Goz-
lemci, Ttirkiye’de Osmanl tarihinin yeniden degerlendiril-
digini gbriir. Yeni Tdrkiye'nin atasi Kemal Atatiirk zama-
ninda Osmanh tarihi karaland: ve alternatif olarak Avru-
pa'ya ac¢ilma desteklendi. Bugtin bu caba tersine cevril-
mekte: Osmanh Imparatorlugu'nun tarihi duizeltiliyor. 3.
bélimiin Yeni Osmanh nostaljisi hakkindaki kisminda bu
konuyla ilgili ayrintih bilgi verilecektir.

Osmanh tarihinin yeniden degerlendirilmesi konusunu
giindeme yerlestiren Erbakan ve Refah Partisi degildi; yal-
nizca yeniden ele alip Osmanhcilikla ilgili yeni bir vizyon
edindiler. Erbakan, basbakan oldugunda, insanlar sordu-
lar: Erbakan’lar “Yeni Osmanlhlar™ mu temsil ediyor? “Yeni
Osmanhlar” bogazin diger yakasim m olusturuyor? Islamei
dis politika, ytizeysel olarak bakildiginda, simdiye kadar uy-
gulanan Avrupa lehindeki politikanin yerine geciyor ve Yeni
Osmanbh bir yén ahyor gibi gériintiyordu. Basbakanlhg sira-
smnda Erbakan, dis politikayla ilgili buiytik konusmalar yap-
madi ve bu sorulara da bir yamt vermedi, ama politik davra-
nislar sergiledi. Ziyaret diplomasisi, dis politika rotasin
anlasiimasim sagladi. Buna isaret, basbakanhg) sirasinda
tek bir Bat1 devletini ziyaret etmemis olmasidir. Buna kars:
1996’daki ilk dis seyahatini tam da kéktendincilerin merke-
zi sayllan Tahran’a yaptiginda, Batt diinyasimin yuregini ag-
zina getirdi. Bu ziyareti, Asya'da ve Afrika'da bir dizi islam
tilkesine yaptig ziyaretler izledi. Bu nedenle, Iran ve Tirki-
ye arasinda Batr'ya yénelik Islamei bir eksenin olusturulup
olusturulmadig: sorusu alelacele soruldu. Bu soru da, sayi-
siz réportajda bana sorulan ilk soruydu. Erbakan'm Iran zi-

14 Tirk konumu igin krg. Ali Karaosmanoglu, Seyfi Tashan vd'nin Turk Dig Politika
Enstitusi defteri, Turkey and European Union. Nebulous Nature of Relations, Tirk Dig Po-
litika Enstitist, Ankae£RigH 996, Kitap Arsivi - https://rantey.org
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yareti, kendisini glinltik olaylarin disina tasiyip, politik ve
tarihsel ¢ercgeve i¢ine yerlestirince ancak anlasilabilir. Wolf-
gang G. Lerch, Erbakan’'in Iran ziyaretini, “pragmatik bir bi-
cimde” ytirtitiilen “Islamc bir dis politika” olarak gérmeyi
basaran iyi bilgilenmis az sayidaki yorumculardan biridir. 15

Turk koktendincilerin kamu kuruluslarina yerlestirilme-
leri, 6niimtizdeki modelde 6ncelik tasiyor; buna gore de kok-
tendinci Necmettin Erbakan, Afganistan, Cezayir ya da Mi-
sir'dakiler gibi yeralti Islameisi degildir; bir parti politikacisi
ve politik gérev deneyimine sahip se¢ilmis bir milletvekilidir.
Istanbul'da bir tartisma sirasinda Tiirk ve Avrupa uzmanlar-
la yaptigimiz Turkiye-Afganistan karsilasmasindan séz edil-
meli, bu tartismay1 Frankfurter Allgemeine Zeitung'dal® yaz-
dim ve “Talibanlardan Erbakan’lara” formiiltiyle ele aldim.

Militan ve iliml Islamcilar arasinda yaptigim ayrim, ¢o-
gunlukla kéti bilgilendirilmis olan Batih kamuoyuna, koék-
tendinciligin terdérizmle es tutulmamas: gerektigini gostere-
cektir. E. O'Ballance gibi tinlti askeri uzmanlar (krs. 7. dip-
not), kéktendincilik ile terérizmi aym kefeye koyma egilimini
tasiyorlar. Gergekte, Erbakan -ya da 1997 secimlerine kadar
Urdiin Islameilan - gibi segimle yénetime gelen yasal kékten-
dinciler, yeralt1 Islameilarina gére daha ¢ok ciddiye alinma-
hdir. Kurumsal politikanin etkisi, bomba patlamalarnkin-
den cok daha biytiktiir; terdrist sansasyonu kisa émurli-
dur ve birka¢ giin sonra unutulup gider. Kurumlara sizma
politikasimin sonuglanysa - 1974 koalisyonunda basbakan
yardimcisi olan Erbakan yénetimi altinda kurulan kékten-
dinci imam hatip okullarmmin kurulmasi gibi- stirer ve kahci
bir etki birakur.

Bu nedenle, Erbakan’dan sonra gelen Yilmaz Hukime-
ti'nin ilk icraatlarindan birinin Islama egitim kurumlarinda-
ki kadrolasmaya dur demesi anlasihir bir olaydir. 29 temmmuz
1997°de imam hatip okullarinin dolu dizgin giden yayginlas-
masina gem vurmaya ¢alisan yeni Basbakan Yilmaz'm poli-
tikasin protesto etmek icin 15 000 ¢igirtkan kéktendinci so-

15 Wolfgang G. Lerch, “Erbakan Pragmatik Yollarla islamci Bir Dig Politika Yaratayor”,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 14 agustos 1996, s. 5.

16 B. Tibi, “Talibanlardan Erbakan’lara”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 10 aralik
1996, s. 12. Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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kaga déokildi. Sunu belirtmek bana énemli géruntiyor: kék-
tendincilerle yasanan mevcut deneyimler karsilastinldigin-
da, Tiirk modeli, Islamcilan kismen simirlamamn ve onlarla
tartismayr sokakta degil kurumlarda yapabilmenin olasi ol-
dugunu gosteriyor. Refah Partisinin Turk parti sistemine
katilmasimin Tirk demokrasisini gliclendirdigini séyleyen
isadam arkadasim Metin Heper'e katihyorum. Ama bunu
soylerken de cok fazla iyimser olmamak gerekir ve kokten-
dincilerle yapilan kurumsal tartismada Metin Heper'in 6ne
sturdiigi su gercek de unutulmamal:

“Feministler ve cevreciler gibi baska politik giiclerin ak-
sine Islamcilar, laik dtizeni tehdit eden kokten bir degisim
istiyorlar.”17

Gene de Heper, kurumlarin [slamcilan emecegini umu-
yor. Bununla, her seye karsin Islamcilarin kurumlarn bir
parcasi olacagim séylemek istiyor. Ona gére bu durum,
“demokrasiyle Islamciigin barismasi” olacaktir. Benim dii-
stinceme goéreyse, liberal bir yorumla Islam demokrasiyle
bansabilir, ama Islamcilik degil.18 Yapitlanimda Islam ile
Islamcilik arasmnda ayrim yapmanin gerekliligini tekrarla-
y1p dururum.

Cerceve smirlan

Erbakan ile kéktendincilerin -bu durumda fisiltih - reto-
riklerine ragmen cagmn ve diinya politikasimin rotasmdan
kacamadiklari, béylece de -yo6netimi ele gecirdiklerinde -
pragmatistlere doéntistikleri séylenebilir. Ama bu durum-
dan, laik karsit1 diinya gértislerini gézden gecirdikleri ya da
hatta bu gértisten vazgectikleri anlam: ¢ikmaz.

Islamc1 Erbakan'in politik eylemlerinin yerel baglam Ttir-
kiye'dir; baska deyisle, tahmin edilebilir bir zaman dilimi
icinde 100 milyona ulasabilecek, simdiden hizla biiytiyen 65
milyonluk bir ntifusa sahip bir tilke. Ulke asin kalabalik ve
bir kriz icinde. Konu, ytiksek bir igsizlik ve oldukc¢a asin bir

17 Metin Heper, “Tirkiye'de islam ve Demokrasi”, Middle East Journal, cilt 51 (1997),
defter 1, s. 32-58.

18 Krs. B. Tibi, “islam’da Demokrasi ve Demokratiklegme. islamci Aydinlanma Arayi-
si", Michéle SchmiedétatsimP D DEMaprAcpiin ABD &N, OGa7, s. 127-146.
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dogum oramna kosut olarak yalmzca ekonomik bir kriz de-
gil -enflasyon oram ytizde 75 ila ytizde 120 arasinda gidip
geliyor- 6ncelikle Islam ve Avrupa arasinda savrulup duran
bir tilkenin kimlik bunalumdir.

Kemalist devrimden sonra, Avrupa'ya bir baglant1 arayi-
siyla birlikte aym zamanda bir Avrupa kimligi edinme ¢aba-
s1 da basladi. Osmanh ge¢misinden kopus sistematik ola-
rak uygulandi ve tilkenin kéklerini yitirmesine yol acti. Yal-
nizca Tirk Dil Kurumunun Atattirktin emriyle yaptii dil
reformu degil, erkekler (sark) ve kadinlar (pege) icin bashk
kullaniminin yasaklanmasi da bu modernlesme politikasi-
na dahildi.!® Ama sarik yerine f6tr takan bir Ttirk, bunun-
la hi¢ de Avrupali olmaz. Sonugcta, “tepeden inme gelen bu
Kemalist devrim”, daha sonra gosterecegim gibi, Tuirk top-
lumunun ikiye béltinmesine neden oldu.

Turkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Kemal Atattirk, 1924
yilinda Osmanh Imparatorlugunun Islamci diizeninin yikih-
sindan sonra tlkeyi Arapsizlastirdi; bagka deyisle Islam'm
kaynak kulttirti olan Arap kulttirtinden kurtardi. Yeni bir
kultir politikas: uygulands, seriat kaldirildi ve biraz énce be-
lirtilen dil reformu gergeklestirildi. Zamaninda Arap alfabe-
siyle yazilan Osmanlica'nin Arap¢a’dan arindirlmasi uzun
erimli etkilere neden oldu. Ttirkler, béylece Osmanh ge¢mis-
lerinden ve Islam’dan aynldi. Eski Ttirkee'yi yalmizca uzman
bilim adamlan okuyup anlayabiliyor.

O donemden beri, yani yetmis yildan daha fazla bir stire-
den beri, bu kitabin merkezinde bulunan sorulara farkh ya-
nutlar veriliyor: Turkiyenin kimligi nasil belirlenmistir? Batih
mu yoksa Dogulu Islamer mu ? Tiirkiye Avrupa’ya mu ait yoksa
Yakindogu’ya mu? Yoksa Turkistan'm merkez bélgesini mi
olusturuyor? Kemalist yamit, “Avrupah ve Batih"ydi, kokten-
dinci yarut, “Islamc ve Yakindogulu”, milliyetci yarutsa “Ttirk-
¢li"ydi. “Yeni Osmanhlar”, son iki vizyonu birbirine baghyor.
1. kisim bu farkh segenekleri daha yakindan aydinlatacaktir.

Simdiye kadar sunulan ag¢iklamalarla, Erbakan’in hare-
ketlerinin gémuildiigli ¢ercevenin kosullanm cizmek iste-
dim; bosg bir alanda “Yeni Osmanlilar” vizyonunu, politika-

19 Bu konuda A%Crﬁtastlz lel? 't:aﬁljrtﬁ e%r%‘\éu-rnt EPoSnﬁans%\éz?rg 136.
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sinin ¢izgisi olarak icra edemezdi. Bu vizyon, yalnizca Islam-
a degil, aym zamanda Turk milliyet¢isidir de, Islam evren-
sel olsa da. Arkasinda su inang vardir: Batih olarak tanmim-
lanan bir Ttrkiye, Bat1 birli§inde yalnizca bir suur tilkedir,
oysa Islama olarak algilanan bir Ttrkiye, Osmanhlarn eski
biiytikltigtiyle baglantili olarak, politik acidan énemli tarih-
sel hatiralara uzanabilecektir. Erbakan'in ve kéktendincile-
rin Islamci renkler tasiyan Yeni Osmanhciifinin arka plam
budur. Ama daha énceki kosullar, bu ideolojiye kesin sir-
lar koyuyor.

Tarkiye ve komsgulan: Yeni Osmanlhicihgin kesfi

Tarkiye’'de yasayip degisimleri ictenlikle gézleyen biri, Ke-
mal Atatlirk tarafindan silinen Osmanlilarn rehabilitasyo-
nuna asinadir. Bilim adamlan, tarihin yeni géstergeler adi-
na modern alglamsina “invention of tradition” (gelenegin
kesfi)20 diyor. TXirkiye'de bu kesfe Yeni Osmanlhcilik ad ve-
riliyor. Bense Yeni Osmanl nostaljisi diyorum. Ttirkiye'nin
Avrupa baglantisina alternatif olarak bu nostalji, Erbakan’m
dis politika yo6nelimine hizmet etinektedir. Ama su sorn so-
rulmahdir: bu Yeni Osmanhcilhik, Bati'dan kopma pahasma
komsu Islam tilkelerinin yakinhigim aramayi iceren dis poli-
tika calismalaryla nasil uzlasiyor? Cinki Yeni Osmanh
nostaljisi bu Islamc1 komsulan, Tirkler kadar heyecanlan-
dirmiyor, nedeni de bu nostaljinin baska Musltimanlarin
Turk egemenligine girmesinden doguyor.

Hem American Academy of Arts and Sciences’m kékten-
dincilik projesinde,2! hem de benim yerinde yaptigun aras-
tirmada elde ettigim bilgiler 1s18inda, politik dinlerden hep
koktendicilikler diye, yani hep ¢ogul olarak s6z etme alis-
kanhg edindim. Koéktendinciligin Tuirkiye'deki bi¢imi, kom-
su tilkelerdeki benzerlerinden aynlir ve ¢ok farkh bir ttirden-

20 Eric Hobsbawm-Eric Ranger (haz.), The Invention of Tradition, Cambridge, 1983.
21 Koktendincilik projesinden, Chicago University Presste 1991-1995 arasinda ya-
yimlanan bes cilt ortaya ¢ikti; 2. ciltte ben de yayimeiiik yaptim: Fundamentalisms and So-
ciety, Chicago, 1993, s. 73-102. Krs. bu projeyi tamtimim: “Dinyayr Savagla Yenilemek.
American Academy of Arts and Sciences’'in Kéktendincilik Projesi”, Frankfurter Allgemei-

ne Zeitung, 28 subatU8sSE BDA/KIRREE iiphoRR/ B8 Uphetg
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dir. Baska sozciiklerle: Tiirk Islamciligi, kiiresel kéktendin-
cilik olgusunda simiflandinlabilir, ama aym zamanda Ttrki-
ye'ye 6zgludiir. Bugline kadarki uygulamalar, onu ne Os-
manlicihktan ne de Tirkgiliikten ayiwrabilecegimizi, ama di-
nin siyasallastinlmasiyla ilgili Yakindogu’daki olguyla aym
kefeye koyamayacagimizi da gésterir. Tekrar edelim: Erba-
kan ve partisinin temsil ettigi politik islamn énemli adimla-
nndan biri, Osmanh Imparatorlugu nostaljisinden dogup,
Yeni Osmanlicilik ideolojisi olarak olusan bir Ttirkiye vizyo-
nuna baglanmaktir.

Unutmamaldir ki yanhs anlamalar bastan énlemek icin:
Yakindogu ve Islam tilkelerinin, diinya politikasimndaki zayif
konumlanm gii¢lendirmek icin Bati diinyasindan bagimsiz,
bolgesel bir isbirligi fikri dogrudur ve buna karsi ¢ikilabile-
cek bir nokta yoktur. Ancak bunun arkasinda bir Yeni Os-
manl nostaljisi yatiyorsa, basansizhiga mahkamdur, ¢tinkti
ne Arap tilkeleri ne de Iran her zamankine benzeyen bir
Turk egemenligini kabul eder. Asagida son olarak kisaca,
Yakindogu Musltiman komsulan olarak Araplar ile Turkler
arasindaki iliskiyi inceleyecegim. Tarihsel acidan bakildigin-
da, Osmanhcihigin Tiarket egilimi, Araplar ile Osmanhlar
arasmda énce bir yabancilasmaya, ardindan da kopusa ne-
den oldu. Hatirlayalim: Araplar, 1916'daki Arap isyani cer-
cevesinde, Osmanh egemenligine kars: siddet dolu bir ayak-
lanmayla bu egemenlikten kurtuldu.2? Urdiin'de merhum
Mekkeli Emir Hiiseyin'in (Urdiin Krali Hiiseyin'in buiytik bri-
yuikbabasl) Osmanh Ttrklerine karsi yaptigi bu isyamn,
1996 yihmin haziran aymda buytik bir coskuyla kutlandigi-
m gérdim. Suriyeli olarak -btittin Suriyeli cagdaslanm gibi
- ben de, Sam’da 1950li yillarda okullarda okutulan, Tirk
ve Fransiz sémiurgeciligi arasmda karsilastumalar yapan ki-
taplarla egitildim. Bu tarihsel sunum ister dogru olsun, ister
olmasin, Osmanl sonrasi Arap nesillerinin bu ruhla egitil-
dikleri bir gercek. Ornegin, Sam’'da égrenciyken, yilda bir
kez Ttirkiye aleyhinde kutlanan resmi bayramlardan birinde

22 Bu konuda yetkili bir ses olarak David Fromkin, A Peace to End all Peace. The Fall

o the Otiman Em a1, Gusglen, 40 Moger Mgl Eggt Now vor 1985,
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“Suriye Bolgesi El Iskenderun Isgalcisi” (ya da Ttirklerin ver-
digi adla Hatay) olarak kentin anacaddelerinde gésteri yap-
mamz istenirdi.

Tarihsel olarak su belirtilebilir: Araplar, Osmanh Impara-
torlugu'na sadikti, tabii Osmanlcilik islamci evrensellige da-
yandig1 ve yerel farkhlhklara izin verdigi stirece. Ama Jén
Turklerin etkisiyle tiniter devletin Tiirkg¢t izlerini edindiginde
ve Tarih¢i Hasan Kayali'min ayrmtih bir bicimde tanimladig
Turklestirme politikasma gelindiginde, Araplar isyan etti.23
Iranhlarda durum biraz farkliydi. Tarih bilenler, I. Selim'in
1514 yilinda tarihin ilk Iran-Sii imparatorlugu olan Safevi
Imparatorluguriu Dogu Anadolu’daki Caldiran Savasinda
yerle bir ettigini bilir. Osmanl Imparatorlugu ve bundan son-
raki tiim Iran hanedanlan arasinda hicbir zaman dostluk
kurulamadi. Tam tersi, 6. kisimda gésterecegim gibi iki Mtis-
Itiman imparatorluk acimasizca birbirleriyle savasti. Graham
Fuller, XVI. ytizylla dek uzanan bu diismanhgm, Ttrkiye ve
[ran arasindaki gerginlikleri gtintimtize kadar nasil getirdigi-
ni ¢ok iyi anlatmistir.24 Erbakan’'m Tahran ziyareti hakkinda
haber yapan medya yorumculari, bu gercegi bilmiyordu.

Araplarla ilgili durum Iranhlardan farkl olsa da, Yakin-
dogu bdlgesi icinde Tiirkiyenin liderligini talep eden Erba-
kan'in Yeni Osmanlicihgl, Tiirk olmayan Islame1 komsularin
hicbiri tarafindan istenmiyor. Ne Araplar ne de Iranlilar, Bii-
yuk Turkiye'nin kendilerine liderlik etmesine izin verir. Bu
dustince, dis politika uzmanlarinm yorumu olup Tirk kar-
sit1 bir ifade degildir. Buna karsin Orta Asya ve Kafkaslar'da-
ki Turki halklarda Ttirk egemenlik talebi -ister laik ister Ye-
ni Osmanh olsun- farkl karsilamyor, Ustelik Turkcultgtn
cercevesi icinde oldukca olumlu. 4. kisimmda bu konuya ay-
nntii olarak balkilacak ve bu yargiy1 destekleyen yerinde
gozlemler iletilecek.

Son olarak daha basbakanken Erbakanin 1996’da Tah-
ran’a yaptig1 ziyarete dénmek istiyorum. Bu ziyaret diploma-
sisi, Batih medya haberlerinde Erbakan'in seyahatinin smur-

23 Hasan Kayali, Arabs and Young Turks, Ottomanism, Arabism, and Islamism in the
Ottoman Empire, Berkeley, 1997, 6zellikle s. 82.

24 Graham E. Fuller, The Center of the Universe. The Geopolitics of Iran, Boul-
der/Col., 1991, s. 19'Hogtsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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larm agike¢a géremeyen yanlis yorumlamalara yol acnusti. O
yil -ve bugiin de, yeni, ithmh gériinen Cumhurbaskam Hate-
mi'nin secilmesinden sonra bile- Iran, dis politikas1 nedeniy-
le yalnizdi. Erbakan, Turkiye'nin Batrdan kopmasiyla ilgili
denemeleri gbéstermek istiyordu, bunu da Bati karsit1 soy-
lemlere girmeden yapmak istiyordu; eger bu séylemlere gir-
seydi, bu durum kendisi i¢in ¢ok tehlikeli olurdu. Ctinkti, gé-
riismelerde bulundugum Tirk strateji uzmanlarimin hepsi,
Ordu'nun o zaman tepkisiz kalmayacagi konusunu onayla-
di. Erbakan’in Ttrkiye'yi bir NATO tiyesi, Avrupa Birligi'ne
katihmu da igeren Avrupa Gumruk Birligi tiyesi olarak Bati
baglantisindan uzaklastirma ¢abasi, aminda Ordu'yu isbasi-
na c¢aginrdi. Bunu Erbakan biliyordu; baskabanlik gérevin-
deyken de, Ordu'nun darbe yapmasi -Ttirkiye’nin Bati bag-
lantisiin gtivencesi olarak- kiskirtmamak icin bu yénde bir
adim atmaya asla cesaret etmezdi.

Bu durumdan ¢ikan sonug: Refah yénetimi sirasinda do-
gan Turkiye-Iran yakinlasmasi, her iki tarafin pragmatistli-
ginin ve reel politikasimn bir ifadesiydi yalmzca. Erbakan’m
Iran ziyareti, Bati medyasinda yanhs degerlendirildi. Bura-
da, daha énce belirtilen ve heyecan uyandiran Yakindogu
bélgesinde bir Bati karsiti Islamci eksen olusmasi korkusu
besleniyordu; bu gortis o zamanlar bile bélge hakkinda nes-
nel bilgilere dayanmldiginda temelsizdi. Ayni y1l, 1996'da, Er-
bakan Libya'yr ziyaret etti ve Muammer Kaddafimin giiclhii
bir asagilamasiyla karsilastiy; ziyaret, hakaret smurlarinda
dolasan bir konusmayla son buldu ve TBMM'de Islamci dis
politika hakkinda bir tartisma yaratarak -ne yazik ki basa-
r1s1z olan- bir giiven oylarmnasina neden oldu.

Gerg¢i Erbakan artik basbakan degil,25 ama bu giris bolii-
miinde ele alinan btittin sorunlar hala ¢ok giincel ve -birkag
kez altim ¢izdik - Avrupa’yr ¢ok ilgilendiren Ttrkiye'nin gele-
cegini ve kimligini etkiliyor. “Yeni Osmanhlar’in bogazdaki
hareketi, yalmzca Erbakan’a mal edilemez. Yapisal iliskiler
baglaminda dtstinen bir sosyalbilimci oldugum ic¢in, politi-

25 Kelly Courturier, “Tirk Bagbakani istifa Ediyor,” Financial Times, 19 haziran 1997.
Bundan 6nce ayni gazetede: John Barham, “Erbakﬁg Generallerin Atesi Altinda,” 20 nisan

1997; ayrica ayni saylyg rﬁﬁ?%gg %lﬁé%%?gliléu nﬁ‘?r Blgrtrﬁykpargsi."
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kann kisilestirilmesine karsiyim. Baska sézctiklerle, her se-
yi Erbakan’'m kendisine dayandirmiyorum, daha ¢ok Kema-
listlerin tehlikeye girmis yerlerinde saf tutacak ve bogazdaki
hareketi yogunlastirabilecek olan, olusum icindeki yeni
Turk aydinlara sesleniyorum. Arkadasim Metin Heper’in 6ne
stirdigui Islamailarin kurumsal agidan baglanmas gerektigi
duistincesine tiim ytregimle katiliyorum, ama onun kurum-
lara yerlestirilen aydinlann laik mekanizmalar tarafindan
emilecegi konusunda sahip oldugu iyimserligi paylasmiyo-
rum; Islamcilarn -pragmatist olsalar da- demokratik diize-
ne ters diisen diizen diistinceleri26 vardir. “Yeni Osmanli-
lar”, ¢cok farkli bir aydin érnegi sunacaktir. Ttirk kéktendin-
cilerinin de, laiklerden farkh dtizen dtstinceleri vardir. Bu
siyasallastinlmis dini ideolojinin Tiirke¢ti Yeni Osmanhciligin
milliyet¢i ideolojisiyle birlestirilmesi, Tirk kéktendincileri
Arap ve Iranli komsularnkinden uzaklastinr. Turkiye'de or-
taya cikan degisimin kosullarn altinda Turkiye, gelecegi aci-
smdan “yeni bir rol”le kars: karsiyadir.27

26 B. Tibi, The Challenge of Fundamentalism. Political Islam and the World Disorder,
Berkeley-Los Angeles, 1998.

27 Andrew Mango, Turkey. The Chal/er'ge of a New Role, Washington D.C., 1994. Krs.
ayrica B. Tibi, “Kemalitf'853iaEREHeP AlsMHandHDs PEMeSICES (1998), No. 1, 5. 1-8.
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“Koktendinciligin yakselisi ...) Bati uygarlikiar gorigle-
rinin islam danyasi degerlerinin icine yerlestirimesine
karg! olugan bir tepkidir. Kéktendincilik, dinin politik bir
yagam bigimine dénlismesiyle hayat bulur. (...) Bu da,
tiimiiyle islamci olan toplumsal, politik ve ekonomik bir
dlzenin tekrar kurulmasinin yani sira, uluslararasi poli-
tikanin islamci inanglara uygun olarak ele alinmasi ve
dis politika hedeflerinin bu inanglara gére dile getirilme-
si bigiminde olusturulmaya galisiliyor.”

Ali Karaosmanoglu,

Metin Heper (haz.),

Islam and Politics in the Middle East,
New York, 1984, s. 103

“Islam diinyasi, birlestirici bir kuruma gereksinim duyu-
yor. {...) Bu gereksinimi, eski halifeligin modern bir bigi-
mi kargilayabilirdi. Turkiye (...} bu amacin yerine getiril-
mesinde lider bir rol oynamak igin en iyi donanima sa-
hiptir. (...) Turkiye, bagka hi¢bir MUsliman (lkenin oy-
nayamayacagi roli oynayabilecek yegane konumdadir
(...) modern bir halifeligin kurulusunu tesvik edebilir. (...)
Halifeligi Istanbul’da kurmak mantikli olurdu.”

Mehmet Ozay,
Islamic Identity and Development,
Londra, 1990, s. 232






Baslarken

Kemalizm ve laik ideoloji Ttirkiye'de bir kriz i¢indedir. Bu
kriz 1996'da, eylil 1995 secimlerinden sonra kesintiye
ugramayan bir htikGmet kuramayinca zirveye ulasti. Sonu-
cu Ciller-Erbakan Koalisyonu'nun kurulmasiydy; bdylece
diinya kamuoyu, Tlirkiye politikasinin Islamlastirilmasmn
coktandir yapilmakta oldugu, ama simdi ylizeye ¢iktigim ve
gorunuir hale geldigini fark etti. islam'in bu bigimde siyasal-
lastinlmasinin sonucu, dini olarak mesrulasmus bir politik
dtizen isteyen bir kéktendinciliktir. Bu olgu, ne 6zel olarak
Islamc ne de Turkiye'yle simrh bir olaydir. Ornegin Hindis-
tan’daki kéktendinciler, “Hindustan” admm vermek istedikle-
ri ulkelerinde Hindu dinine dayali politik bir diizen istiyor.
Hindistan'da bdyle bir koktendinci devlet gerceklesecek olur-
sa, Hindistan'la siurh olacaktir; en fazla biGtiin Giliney As-
ya'ya yayilir; ama asla biittin diinyada gegerli olma istegine
sahip olamaz. Islam diinyasindaysa durum farkhdrr, ¢tinkii
[slam -Hinduizm'’in ve Yahudiligin tersine - evrensel talepleri
olan bir dindir.

Osmanllar da cihatlanyla Islama bir diinya diizeni isti-
yordu. Islam dini siyasallagtinhrsa, modern bir baglam icin-
de evrensel 6zellikler tastyan politik talepler buna kosut ola-
rak dogacaktir. Ozellikle biiyiik Osmanh gecmisine sahip
Turkiye'de Islam'n siyasallastinlmasi, bu sefer kéktendinci
damgalara sahip yeni bir Osmanhcihigin olusmasi anlamna
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gelir. Bu sorun, bu kitabm konusunu olusturuyor. Kékten-
dinci bir TYirkiye, Kemalizm'in alternatifidir. Bu soruna adim
adim yaklasacagim. Bu birinci béltimde Tiirkiyemin jeopoli-
tigiyle (1. kisim) ve buna kosut giden Tuirkiye'deki Islam'in si-
yasallagmasi stireciyle (2. kisim) ilgilenecegim. Bu ¢éztimle-
me, bu kitapta Turkiye'nin bélgesel 6nemi ve bununla ilgili
Biiytik Ttirkistan hayali haklinda daha sonra yapilacak in-
celemeye 6n bilgi sunmasi amaciru tagimaktadir. Bu durum,
Turkiye'nin Avrupa'ya entegrasyonunun ontinde engel olus-
turan Yeni Osmanh nostaljisinin temelidir.



Birinci kisim

Tarkiye, Avrupa Birligi ile
Yeni Osmanli
jeopolitigi arasinda

Tuarkiye distan degisiyor

Bir yolcu, bir tilkeyi yalnizca kitaplar ve gazetelerden ta-
nimuyorsa, baska deyisle fildisi kulesinde oturan s6zde bir
bilim adam degilse, gittigi yerde edindigi ilk duyumsal alg1-
larin kendisine kazandirdig: 6nemli izlenimler bu tilke hak-
kinda yargi olusturmasinda etkin bir rol oynar. Ama bu tir
izlenimlerin ayrintih bir bicimde ¢6ztimlenmesi gerektigi de
kendiliginden anlasihr bir durumdur. Bu anlamda, bogaz-
daki hareketlenme daha tilkeye girer girmez fark edilir. Yol-
cu, “Kemalizm sonrasi” Turkiye'yi -Avrupa Birligi ile Turket
Islamcilik arasinda- Ankara ya da Istanbul sokaklarinda do-
lasirken algilayabilir.

Daha on y1l 6nce insanlar farkh gériintiyordu. Bir seyler
degismis. Bu degisim yalmizca kéyden go¢ nedeniyle degisen
Turkiye'nin kentsel ntifusuyla baglantih degildir. Artik yak-
lasik 65 milyon Turk'in yarismdan fazlasi, kéyden go¢ ne-
deniyle kenar mahallelere déntisen kentlerde yasiyor. Ttirki-
ye'nin biiytik kentlerinde, Ankara'da ve Istanbul'da da, gece-
kondu mahalleleri kentin bir parcasidir. '

Turkiye'yi sik sik ziyaret eden bir yolcu, arahklarla yaptigs
yolculuklarinda insanlarmn giysilerinde yansiyan degisimi fark
ediyor. Birkac onyil énce, Istanbul'un ya da Ankaranm mer-
kezinde Dogulu insanlar gibi 6rtiinen ya da uzun bir manto
giymis bir kadin nadiren gérultirdii. Bugiin kadinlarm bu it-
hal edilmis, yani Ttirk olmayan tiniformalan, gecekondular gi-
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bi kentlerin bir parcasidir. Kentin siirlarinda degil, kent mer-
kezinde fark ediliyor bu tiniforma. Is arkadasim Bayan B. Top-
rak, Istanbul'daki Tiirk Demokrasi Vakfindaki karsilasma-
muzda yeni “kadin tiniformas1” hakkinda su gortisunu dile ge-
tirdi: “Bu Tiirk giysisi degil ki; bunun karsisinda Osmanl pe-
¢esi/hicab daha estetikti.” Sosyolog Niltifer Géle, pece hakkin-
daki kitabinda, Turk kadinin bugiinkti, oldukg¢a yeni olan Is-
lamc1 értiinmesinin “Islam dinine karsi bagliliktan ¢ok c¢ag-
dashkla ¢catismarmn bir ifadesi’! oldugunu yaziyor. Bu ifade,
kamu yasaminmin bu disa yansiyan resminin, yasanan politik
stireglerle ilgili bir algiy1 sundugunu distintyorum. insanla-
rm, 6zellikle kadmmlarin degisen giysileri, bugtinkti Tlrkiye'nin
yasadig) catismalan ve degisiklikleri distan ifade etmektedir.
Bu durum aym zamanda bogazdaki hareketin dis resmidir.

Bati yéneliminden Islamciliga

Turkiye’de kadinlann értiinmesi, “Islamciligin simgesi”
olarak ifadesini bulan daha derin bir anlama sahiptir. 10.
kisimda bu sorunu ele alacagim. Burada 6rttinmeyle ilgili
imayla, 6nsézde de belirtilen, TXirkiye'de Islamci ve Bati uy-
garlig1 arasindaki ¢atismanin Islam iginde ve Tirkiye icin-
de yurutildigini belirtmekle yetinecegim. Ortti, “uygar-
liklar savasi”nda ideoloji bildiren, yani askerlik dis1 bir sim-
ge olarak, éntimtizde duran sorunun, baska deyisle Avru-
pa'ya karsi sitmirlanmanin merkezine gétirtyor bizi. Ulke-
lerini kuilttirel olarak Avrupa'ya yerlestiren ve politik olarak
da Avrupa Birligi icinde gérmek isteyen Tuirkiye’deki Kema-
listler, kadinlarin 6érttinmesine karsi; oysa Islamecilar, 6rti
simgesine kars! tutumlanm terérii bile kullanarak gésteri-
yor. Jenny White, gésteris adina érttinen kadinlann Turki-
ye'de buytik kentlerdeki laik egitim merkezlerinde 6rtiin-
meyen kadmlara karsi “oturma eylemleri” yaptiklanim an-
latir; 6yle ytiksek sesle durmaksizin vaaz veriyorlar ki ora-
da ¢alismak imkansizlasiyor.2 Buna kosut olarak 6rtii icin
tistelik “hosgorii” talep ediyorlar! Ortiinmemis Ttirk kadin-

1 Nilufer Géle, The Forbidden Modern. Civilization and Veiling. Ann Arbor/Michigan,
1996, s. 4.
2 Bunu Jenny White giris b6élum{indeki 13. dipnotta alintiladigim yazisinda anlatiyor.
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lanna ayrmcilik uygulanmasini iceren baska inang teréri
bicimleri de var. Bu baglamda da “hosgérii"den sz eden
Avrupalilar, bu konuyu uygun bir bi¢cimde anlamakta so-
run yaslyor.

Turkiye’'de olup bitenler nedir? Bu ve benzer hareketlerle
[slamcilar, Tirkiyenin Avrupah olmadigimu bildirmek igin
kadmlan kullamyor. Tiirkiye'deki ¢calismamdan, Islamcihiga
karsi olan Kemalist aydinlarmn Avrupa'ya yénelimi nedeniyle
ortaya stirtilen tilkelerinin, Yakindogu ya da Islam diinyasi-
na aitligini siddetle reddettiklerini biliyorum. Bu dogal duru-
ma karsit olarak, Turkiye'de son birka¢ onyilda tilkeyi bas-
ka bir yéne iten, bagka bir deyisle Islamci uygarhga aitligini
6ne cikaran gelismeler meydana geliyor; liberal bir Mislii-
man olarak bana bu normal geliyor, bununla ilgili imlemele-
ri paylasmasam da. Turkiye'nin Islam’a aitligi, yalmizca éne
striilen kadinlarla kanitlanmiyor elbette. Bunlar taskinhk-
lar. ifade edilen gelismeler, sistematik olarak diizensiz olan
Yakindogu bélgesinde bir lider arayisima kosut meydana ge-
liyor. Korfez Savasindan bu yana Yakindogu sistematik dui-
zenini yitirdi ve oldukca parcalandi. Daha giris bélimitinde
dile getirilen akla gelen ilk soru, Islame bir yénetim altinda-
ki Turkiye'nin Yakindogu'da egemen bir gii¢ olup olamaya-
cagl sorusudur! Bu sorunun temelinde, komsularimn
(Araplar ve Iranhlar) liderligini kabul edip etmemelerinden
bagimsiz olarak, Turkiye'nin sahip oldugu briytik bélgesel ve
jeopolitik agirhg: yatiyor.

Daha 1984 yilinda uluslararas: iligkiler alaninda Gnli
olan Princeton’lu bilim adamu L. Carl Brown, Yakindogunun
kendisini sistematik olarak dtizene sokacak bir merkez til-
keye gereksinim duydugunu anlarmsti:

“Bu gorev icin en uygun aday Ttirkiye olurdu. Ama Kema-
lizm TXirkiye'yi Dogu'dan gelen riizgara karsi bagisik yapti.”3

Belki de Osmanh tarihini bilen Brown, Tirkiye'nin Ya-
kindogu'yu yénetme ve diizenleme yetenegini tahmin et-
mede hakliydi. 1984’te ifade ettigi, Ttrkiye'nin “Dogu’dan
gelen riizgara” karsi bagisikhigiyla ilgili tahminiyse gercek-
lesmedi. Brown on iki y1l sonra yeni bir kitap yayimlady;

3 L. Carl Brown, International Politics and the Middle East, Princeton/N.J., 1984, s. 176.
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burada “Osmanl Imparatorlugu'nun egemenlik mirasi-
m”4 Balkanlar ve Yakindogu'daki politika icin énemli bir
etken oldugunu, baska deyisle Islam'in Tuirkiye acisindan
6nemini 6ne ¢ikardi. Yeni olansa, belirtilen “egemenlik mi-
rasi’na geri dénerek canlandirilan Osmanhcihgin gelenek-
sel agiddan Musliiman degil, Islamci, bagka deyisle kékten-
dinci olmasidir. Bunun anlasilabilmesi i¢in de, Osmanh
Imparatorlugu'nun mesrulugunu olusturan geleneksel Is-
lam’'in, radikal Islamcilikla aym kefeye konulamayacag
aciklanmalidir.

Uygarliklar catismasi ¢cagimzda Ttirkiye, Islam diinyasi-
na liderlik edebilir mi? Samuel Huntington, Clash of Civili-
zations (Uygarhklar Catismasi) adh kitabiyla ilgili Ankara’da
ve Istanbul'da yaptigi tamtimlarda Kemalistler tarafindan
reddedildigini, ama Islamecilardan olumlu bir yaklasim gor-
diiglinti anlatt1 bana. Huntington'in kitabim okuyanlar, bu
Harvard'l bilim adammin yeni bir dtinya dtizeniyle ilgili se-
masinda her uygarhigin liderlik yapacak bir core statee
(merkez devlet) gereksinim duydugunu bilir.5 Islamci uy-
garlik ise bugtinkti politik diizende bir merkez devlete sahip
degildir; Huntington'a gére Tirkiye bu gérevi alabilir; bu
dustnceyi de kitabinda aynntih olarak agiklar. Adi gecen
tamitimlarda Tirklere, Avrupa Birligi'nin kapisim her ¢alis-
larinda reddedilerek hakarete ugramak yerine bu gérevi al-
malarim énerdi.

Bu se¢enek aklimdayken sormak istiyorum: Islamcilar,
Turkiye'deki yon bulma kavgalarnindan kazangh ¢ikarsa, Is-
lamc1 uygarhgmn liderligini ytrttebilecek durumda olurlar
mu? Refah Partisi'nin artik hiikGmette olmamasi, hatta Er-
bakan'm eski iki partisi Milli Nizam Partisi ve Milli Selamet
Partisi gibi yasaklanmus olmasi, bu sorunun yamtlanmasm-
da ikincil 6nem tasiyor. Ciinkii Tiirkiye'de Islamcilik, ne géz
ardi edilebilecek ne de yasaklarla ortadan kaldinlabilecek
politik bir gii¢ olmustur. “Yeni Osmanhlar”in liderlik taleple-
ri ve bogazdaki hareket politik gerceklerdir!

4 L. Cari Brown (haz.), Imperial Legacy. The Ottoman Imprint on the Balkans and the «
Middle East, New York, 1996.

5 Samuel P. Huntington, Clash of Civilizations, New York, 1996 ve yanlig gevirilmig ola-
rak Kampf der Kuilturen, Viyana, 1996, “UOniter devlet” hakkindaki 7. bélim. Krs. 11. dipnot.
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Turk Islamcilar ne istiyor? Bir din devletinin mi, yoksa
yeni bir Osmanh Imparatorlugunun mu pesindeler? Ya da
Turk Islamcihig derken, “demokrasinin Islamer ¢esidi"nden®
s6z edebilir miyiz? Ya da soruyu degistirirsek: Islamci parti-
ler, Bati Avrupa'nin laik Hiristiyan demokratik partileriyle
benzer bicimde, demokratik dilizenlemelerin érgilitlenmeleri-
ne ya da tasiyicilarna déntisebilirler mi?

Batr'daki medyamn ¢ogunlugu Islam, politik ideoloji ola-
rak kéktendincilikle kanstinir. Ayrica kéktendinci hareketle-
rin ¢esitliligi hakkinda da kamuoyu bilgilendirilmiyor.? Giris
béliimiinde su savi 6ne stirdim: Islamc Erbakan, érmegin,
bir kéktendincidir, ama terérist degil; parlamenter yolla hti-
kiimete geldi. Bundan, kéktendincilik ile terérizmin aym ke-
feye konulmasinin yanhs oldugu ve bu harekete dikkat edil-
mesi gerektigi anlam ¢ikiyor.

Erbakan’in hedefi, tilkkesindeki yénetim degisikligini as1-
yor: Erbakan, Yeni Osmanhciigin sézctistidiir. Araci, de-
mokratik secimlerle huikiimete gelen Refah Partisi'dir. Bu
aciklamayr1 yukandaki soruyla iliskilendirelim: Avrupah
Hiristiyan demokrat partilerin tersine, Erbakan’in ve parti-
sinin, laik olmayan dtizen hayalleri vardir. Bu nedenle
Hiristiyvan demokratik partilerle karsilastirma bana dogru
gérinmuyor; bir din diizenini bayragina yazmis olan bir
Hiristiyan demokrat partisi bilmiyorum.

Ayrica Islama diizen partilerinin demokratik niteligin-
den de kusku duyuyorum. Erbakan’in basbakanhga ytik-
selisine dikkatle baktigimizda, glice el atmasinin pek de o
kadar demokratik bir yolla gerceklesmedigi gortiltir. Kok-
tendinci Refah Partisi -giris béltimtinde gosterildigi gibi-
Basbakan Tansu Ciller'in yolsuzluk davasim kullanarak
ve milletvekillerine olasi risvet vererek, hiikiimet islerini
ele gecirdi. Oylann ytizde 21,3 oraniyla hi¢bir parti, de-
mokratik ¢ogunluga sahip olamaz! Parlamentoda ¢ogun-

6 John L. Esposito/John Voli, /siam and Democracy, New York, 1996. islamcilarin da
yeni, Batil olmayan bir demokrasiyi ortaya gtkarabileceklerini gbstermeye -pek de bagari-
It olmasalar da- ¢aligiyorlar. Bu konuyla ilgili elestirim: Journal of Religion (Chicago), cilt 78
(1998).

7 Bu agiklama galigmasi, American Academy of Arts and Sciences'in kbktendincilik 8.
21. ve 26. projesinde (1988-1993) gergeklestirildi. Bunun igin krs. antlan kitaplarla birlikte
girig bolimundeki dipnotiar.
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lugu elde etmek i¢in Erbakan’in Ciller'le kurdugu politik
bag, DYP liderine karsi a¢ilmasi beklenen adli bir davanin
reddedilmesine hizmet etti. Ttirkler, Erbakan’in Ciller’le
politik baga ironik bir bi¢imde “Hac1 Baci Koalisyonu” adi-
n verdiler. Tiirkiye'nin Kemalist tarihinde ilk defa, tem-
muz 1996’da Islamcilik - Basbakan Erbakan’in temsil etti-
gi- kéktendinciligin oyun bicimi olarak tilkenin tarihini be-
lirlemeye basladi. Koalisyon, yalmzca on bir ay stirdii, ama
aym: zamanda Milli Gavenlik Kurulu'nun bile yok edeme-
yecegi izler birakti!

Tarkiye'nin Bati'dan uzaklagtinlmasi mi?

Brrakilan en énemli izlerden biri, yeni bir egilimin sunul-
masidir: Tirkiye Bati'dan kopmaya basladi. Bu, yalmzca dis
politika alaninda degil, ayru zamanda bir uygarhk érnegi ve
modeli olarak Avrupa’'dan i¢ten bir kopusla da gerceklesiyor.
Yerinde bulunan uzmanlar ve gézlemciler, Erbakan’in popti-
list politikasimn zamamnda halkta yanki uyandirdigim dog-
ruluyor; tahminlere goére, Refah Partisi -yasaklanmasindan
sonra baska bir adla ortaya ¢ikacaktir- bir sonraki secimler-
de, aralik 1995'te elde ettigi oylarn ytizde 21,3inden fazla-
s toplayacaktir. Mesut Yilmaz'in yasaktan énce Focusla
yaptigi réportajda -beklentilere karsi- erken secim istemedi-
gini ve “2000 yihna kadar” yonetimmde kalmak istedigini séy-
lemesinin (Focus, 40/1997, s. 371} nedeni bu olabilir. TGr-
kiye -bu egilim altinda- Bati'yla baglantisindan uzaklasiyor
mu ? Bugtine kadarki Bat1 yéneliminin alternatifi hangi po-
litika olabilir ?

Kemalistler, tilkelerini degismemis olarak AB'ye sokmak
istiyor. Yeni bagbakan, daha 6nce Cumhurbaskam Demirel
(krs. 3. béliim 2. dipnot) gibi, Focus ve Der Spiegel dergile-
rinde, ayrica Frankfurter Aligemeine Zeitung'daki bir dene-
mede bu dilegi tekrar tekrar ortaya koydu. Islamcilar farkh
diistintiyor; Tirkiye'yi, Yeni Osmanl perspektiflerin ifade
buldugu Islamci uygarhigin merkez devleti olarak gortiyorlar.
Iki alternatif arasindaki kavga, politik yasarm belirliyor; bu-*
nun sonucuna da Tiirkiye'nin gelecegi bagh olacaktir. 8. ve
9. kisimlarda bunun Avrupa’ya etkilerini gésterecegim.
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Tirkiye’nin Bati'dan uzaklastiriimas: egilimi, diinya poli-
tikasindaki degisimlere kosut gidiyor. Eskiden Turkiye, NA-
TO’nun giney kanadiydi. Soguk Savas'in sonunda ve ardin-
dan da Sovyetler Birligimin ¢6ziilmesiyle, bu tir bir giiney
kanadma gereksinim kalmamsti. Kérfez Savasr'ysa, Turki-
ye'nin NATO gliney kanadi olma islevinden siynhp jeopolitik
acidan bélgesel bir giice déntismesini sagladi.8 Aynca, Tur-
ki halklann yasadigi eski Sovyetler Birliginin Orta Asya
cumhuriyetleri aracihgiyla Tirkiye'nin bélgesel erim alami-
nin genisledigi de belirtilmeli. Yaklasik 20 farkh lehceyle
Turkce konusan Orta Asya hakkinda 4. kisumda bilgilenece-
giz. Ttirkiye'nin yeni rolti, jeopolitik¢ilerin, Arap diinyasina
benzer bicimde, Balkanlar'dan Kuzeybati Cin’deki, Ttirklerin
Dogu Turkistan dedikleri (yaklasik 8 milyon Tirk Mushi-
man’'in yasadigl) Sinkiang Eyaleti'ne kadar uzanan ve olus-
makta olan bir Ttirk diinyasindan s6z etmelerini sagladi. Bu
diinya, UNESCO'ya gére diinyamn en yaygm besinci dilini
konusan 160 milyon Ttirki halk niifusunu kapsiyor. Bu du-
rum, “Yeni Osmanllar’in Avrupa baglantisina yegledikleri
alternatiftir. Bu nedenle, hi¢bir zaman Osmanh Imparator-
lugu'na ait olmasa da ya da ge¢mis Turke¢u perspektiflerin
bir parcasi olmasa da, Orta Asya Yeni Osmanhlarin perspek-
tifinde Turkiye'ye gittikce yaklasiyor. Bu ifadeyle, gecmiste,
6érnegin Dogu Turkistan’da, Turkiye'nin destekledigi bagim-
sizlik ¢abalarnnin bulundugu reddedilmiyor.

Soguk Savas’tan sonra, ¢ift kutuplu diinya politikasim
izleyen gelismelerin kosullan altinda Orta Asya'min etnik
ve kiiltiirel agaidan Ttirk olarak belirlenmesi, yeni bir jeopo-
litik perspektif gelistirir.2 Bu perspektif Tirk devletinin
6nemini artintyor ve Kemalist Turkiye'nin Bati'dan uzak-
lasmasim tesvik ediyor ve “Yeni Osmanhlar’in kendilerine
guvenini de artinyor. Bu yeni perspektif, eyliil 1991°'de An-
kara'ya ziyaret eden Kazakistan Cumhurbaskani Nursul-
tan Nazarbayev'in XXI. ytizyilin “Ttrklerin asrt” olacagim

8 Sonraki igin Graham Fuller vb., Turkey's New Geopolitics. From the Balkans to
Western China, Boulder/Col., 1993; ayrica Andrew Mango, Turkey. The Challenge of a
New Role, Washington D.C., 1994.

9 Aynintilar 4. kisimda. Krg. aynica Dilip Hiro, Between Marx and Muhammad. The
Changing Face of Central Asia, Londra, 1994.
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styledigi konusmayla ¢ok iyi anlasilir. Bu ifadenin temelin-
de, Tirki halklarnn birlesmis, btiytik bir Ttrkistan olustur-
ma umudu yatiyor. Bu diissel jeopolitik btiytiklik, Batr'yla
komsulugu agisindan 6nemlidir. Milliyet¢i TYirk basini,
Turkiye'nin diinya politikasindaki konumunu yticeltmek
icin bu Tirkegti parolayr Bati karsiti olarak kullanmustir.
Kendine verilen bu deger ne kadar abartili olursa olsun,
gene de Bati eski kaynaklara uzanan bu yeni Turket din-
ya vizyonunul? kiictimsememeli. Ons6zde ad1 gecen Ame-
rika dis politikas: dlistintiri ve ABD baskaminin eski da-
nisman! olan Brzezinski, Tiirkiye'nin éneminin altm ¢izi-
yor ve Turkiye Bati baglantismmdan koptugunda meydana
gelecek sonuglara kars: Bati'y1 uyanyor. Brzezinski, yeni
binyila geciste dinya politikasinin Avrupa odagni, grand
chessboard’a (btiytik satrang tahtasi) benzetiyor; adini Av-
rasya koyuyor. Tek global player (evrensel oyuncu)
ABD’dir. Tirkiye, Avrasyal bir figtir olarak Bati birliginde
kilit bir role sahiptir. Brzezinski sdyle yaziyor:

“Istikrarli ve bagimsiz bir Giiney Kafkasya ve bir Orta As-
ya gelistirmek icin, Amerika Turkiye'yi (Avrupa’dan, B. T.)
uzaklastirmaktan kac¢inmaldir. (...) Birlesmek istedigi bir
Avrupa’dan dislandigim hisseden bir Turkiye, daha ¢ok bir
Islamc1 Tirkiye olacaktir. (...) Bu nedenle Amerika, Avru-
pa’da sahip oldugu etkisini, Tiirkiye'nin AB’ye girisini sagla-
mak i¢in kullanmah ve Tlrkiye'yi Avrupalh bir devlet olarak
gorme konusunda israr etmelidir; Ttirkiye'nin uluslararasi
politikasi Islamci yéne dogru dramatik bir degisim gésterme-
digi stirece.”11

Turkiye'nin Avrupali olmasim istesem de, bir Avrupal
Misliman olarak, yukarida alintilanan Amerika'nin konu-
munu belirten ifade, Avrupa'ya kars: emperyalist bir Ameri-
kan dis politikasim yansitiyor. Turkiye, AB'ye alimr mi alin-
maz m bu Avrupahlarin kendilerinin verecekleri bir karar-
dir, Amerikan dis politikasimin degil; elbette Avrupah olup
olmamak Tuirklerin de karandir.

10 Bu konuda yetkili olarak Jacob M. Landau, Pan-Turkism, yeni basim, Bloomington,
1995 (ne yazik ki yeterince gdzden gegirilmemis).

11 Zbigniew Brzezinski, The Grand Chessboard. American Primacy and its Geostra-
tegic Imperatives, New York, 1997, s. 203.
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Turkiye'nin Bati'ya entegrasyonu savlarinda, bu tilke-
nin Bati él¢titlerine gére boélgedeki biittin tilkelerden iste-
nen laik, demokratik ¢okpartili sistem tizerinde insa edil-
mis devlet modeline en cok uydugu gercegi rol oynuyor.
Bunun Kkarsisinda -islamcilikla birlesmis - btiytik Tuirket
gl¢ vizyonunu i¢eren Bati'dan uzaklasmis Ttirkiye beklen-
tisi duruyor. Tiirkiye bu popiiler vizyona ragmen Bati'min
istedigi modelde kalacak mi? Kesinlikle belli olan sey, Ttir-
kiye'nin Bati'dan uzaklastinlmasi, bu tlkenin Bati'dan
kopmasma neden oluyor! Bununla ilgili olarak da bir bas-
ka yarg: ortaya ¢ikiyor; Turkiye'nin laiklestirilmesi, Kema-
list devrimin zorlamasiyla yalmzca ytizeysel olarak gercek-
lesmistir. Tark devleti laiktir, ama Tark toplumu hentiz la-
iklesmemistir. Ulkenin Islameci tarihi, ytizeysel laiklesme
stirecinde hicbir bicimde islenmemistir. 12 Bu soruna gele-
cek béltimde dénecegim.

Birkag¢ kere, bu kitaba konu olusturan gelismelerin, kétt
tine sahip “Haci Baci Koalisyonu”ndan énce basladigimin al-
tin1 ¢izdim. Her seyi Erbakan'in htiktimette bulundugu za-
mana ytiklemek yanhs. Tdrkiyenin Dogu yénelimi ile (Islam,
Turkgtiliik) Bat1 baglantis1 (NATO ve AB entegrasyonu) ara-
smda gidip gelmesi, on yili askin bir stiredir Tuirkiye'nin po-
litikasina egemendir. Glintimtizdeki bu yén bulma kavgala-
nnin sonucu, 6nimiizdeki ylzyila geciste Tirkiye'nin poli-
tik y6neliminin gelisimine bagh olacaktir. Burada, Turki-
ye'nin -gittikce artan Bati'dan uzaklasma egilimine karsmn
Gumrik Birligi'ne kabul edilmesinin 6tesinde- Avrupa Birli-
gi'ne stirekli olarak girip giremeyecegi sorusu énemlidir. iki
kutuplu diinya sonrasindaki uygarhk catismasi hakkindaki
kitabimin ilk basiminda (1995), Tirkiye'nin uygarhklar ara-
sinda bir képrii olabilecegi diistincesindeydim. Bugtinse
bundan pek o kadar emin degilim, bu nedenle 1998'de yeni-
den gozden gegirilen baskida -bu kitapta da- bu dtstinceye
guclt bir kuskuyla yaklasiyorum. 13

12 Bu konuda daha fazla bilgi igin Richard Tapper (haz.), /slam in Modern Turkey, ye-
ni basim, Londra, 1993, &zellikle girig boluma.

13 B. Tibi, Krieg der Zivilisationen. Politik und Religion zwischen Vernunft und Funda-
mentalismus, Hamburg, 1995, oldukga degigtiriimis ve genisletilmis Heyne basimi, Manih,
1998.
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Bati'ya kars1 Islamcihifin santaj araci
olarak kullanilmasi

Kemalistler, Washington'daki politikacilan Islamcilarla ilgili
olarak telaslandirmaktan hoslanir; béylece Tiirkiye'nin Avrupa
Birligime girisini daha fazla reddetmemeleri konusunda Avru-
pahlara baski uygulamalan i¢cin Washington harekete gecir-
meye cahsirlar. Temmuz 1997°de basbakan olan Yilmaz, Erba-
kan’la koalisyonundan énce Bafiy1 telaslandiran ve kékten-
dincilige kars1 kendini gtivence olarak sunan Cillerden daha
duyarh. Giriste Ttrkiye'vi tiye olarak kabul etmeyecek olan
ABYyi “Hiristiyan kultibii” olarak kiictimseyen Cillerle Har-
vard'daki karsilasmamzdan s6z etmistim. Ciller, kéktendinci-
leri Bati'ya kars1 santaj malzemesi olarak kullanmak ve ABD'yi
Avrupa'ya kars: kiskirtmak istemisti. Onun bu telaslandirma
cabasmdan bagimsiz olarak kéktendinciligin Turkiye’de ne de-
rece gercek oldugu sorulmahdir. Bati'ya kars: bir santaj malze-
mesinden 6te bir sey midir? Yeni Osmanl ihtisamiyla ilgili viz-
yon, Tirk [slameilann hisnikuruntusu mudur yalmzea ?

Avrupah politikacilara yaltaklanmadan énce -Ttirkiyenin
Islamar kisiligine kosut olarak - su belirlenmelidir: Islam ve
kéktendincilik aym sey degil! Avrupah politikacilar bir yan-
dan Turkiye'nin jeostratejik acidan Bati icin 6neminin artti-
g1 konusunda Amerikallarin imalarmna katihyor, diger yan-
dansa bu tilkenin AB'ye girmesi konusundaki itirazlarnm bil-
diriyorlar -6rnegin Klaus Kinkel gibi- ¢cogu kez yalmzca in-
san haklan ihlallerine ve ekonomik engellere deginiyorlar.
Bu tilkenin Avrupa Birligi'ne girmesi konusunda dile getiril-
meyen baska itirazlar da var; bircok politikac tarafindan bu
itirazlar yalmzca ima edilir, ama Wolfgang G. Lerch gibi dii-
riist yaymcilar tarafindan agikca dile getirilir:

“Dtirtistltik (...) ortalama bir Avrupalimin Ttirkleri, Danimar-
kahlar, Hollandahlar ya da Italyanlar gibi ‘Avrupalhdas’ olarak
gérmedigini sdylemeyi gerektirir. (...) Bu durum da Islamla il-
gilidir, durtistliik bu durumu dile getirmeyi gerektirir. (...) Tar-
kiye'de yeni bir kimlik konusunda halkin bir kismunda yeni di-
stinceler ortaya ¢ikyor (...)"14

14 Wolfgang G. Lerch, “Turkiye ve Avrupa®, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 3 mayis
1997, s. 12.
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Ulkenin ytizeysel olarak Avrupalilasmasi, toplumunun ve
politikasimin gittikce daha ¢ok Islamlasmasi ve hizh niifus
artisl, “tam tiye olarak tam entegrasyon” sansimn “kéttiles-
mesi’ne katkida bulunmustur.

Ama bu, Turkiye’nin Avrupa’ya baglanmasi durumunun
strmesine ters degildir.

“Tirkiye, ¢oktandir Avrupa konserine katiliyor, son adim
-tam tiye olarak kabul edilmesi- hentiz atilmamus da olsa.”

Diplomatik ikiytizltiliik ve samimiyet déoneminden sonra,
bugtin Avrupal politikacilar, tistelik se¢gmenlerin dértte bi-
ri ila tigte birini olusturan kéktendincilerin bulundugu bir
Islam tilkesini AB’ye almaya géniilstiz olduklarim acikea di-
le getiriyor. Bilkent Universitesi'ndeki Profesér Ergun Oz-
buden gibi arkadaslanm bana séyle dediler: “Bu Avrupa
wrkeihgidir!” Kitabimin basinda bu konuda bir sey sdylemek
isterniyorum.

Avrupallan korkutan nedir? 2000 yih icin yapilan de-
mografik tahminler, Avrupalilarda ¢ok yaygin korkulan ké-
rukliyor: btittin AB tyesi tilkelerde toplam 330 milyon nii-
fusa karsilik yalmzca Turkiye’de 70 milyon insan yasiyor.
Bu sayiya Orta Asya’daki Turki halklar da eklendiginde mu-
azzam bir potansiyel ortaya ¢ikiyor. Ttirkiye, 1992'de 58 mil-
yon ntifusa sahipti ve bu kitab: yazarken 1997'de niifus 65
milyondu. Bu sayillar su egilimi gésteriyor: Turkiye ntifusu
yaklasik her on ayda bir milyon artiyor. AB'ye tiyeliginde bu
durum, biittin Bati Avrupa tlkelerine ¢ok sayida Turktin
go¢ etmesi ve buna kosut olarak calisma piyasasina ve sos-
yal devlete yiik binmesi anlamina gelebilir. Ctinka Turkler,
esit haklara sahip Avrupali vatandaslar statiisii kazanirsa,
denetlenmis bir gé¢ icin kisitlama olanag kalmayacaktir.
Onlar i¢in de su norm gegerli olacaktir: her Avrupah vatan-
das istedigi yerde yasayabilir. O zaman da mevcut olanakla-
ra uyan bir go¢ politikas uygulanamaz. Devasa bir géctin Is-
lameilhgin yayilmacilifiyla baglanmasit Avrupa’yr bliytik so-
runlarla karsi karsiya getirir; bu sorunlar da Frankfurter
Allgemeine Zeitung'da 8 ekim 1997'de H. Lummer’in yazdi-
g1 gibi, “AB’nin saglamhigim kuskuya dustirecek bir gliven-
sizlik etkenini yansitacaktir.” Boylece, “Islamcihik”la oyun
oynamak, bumerangla oyun oynamaya benziyor.
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Tirkiye'nin gelecegi hakkinda gértigler

Giris béliimiinde, yaklasik bir yilhik basbakanh@ déne-
minde Erbakan’in yurtdis1 ziyaretlerine deginerek, gelecekte-
ki Turkiye'yle ilgili vizyonunu agikladim: Batrdan uzaga, li-
derlik talepleriyle baglantili ve politik baglanim olarak Islam
diinyasma dogru. Oysa dis politikada vizyonlarla is ytirtimez,
6nemli olan bu vizyonlann gercekligi ve bunlan hayata gecir-
me yetenegidir. Bu nedenle, Batidan bagimsiz bir perspektif-
le, TMirk olarak tamumlanan ve Balkanlar'dan Sinkiang'a ya da
hatta eskiden oldugu gibi Yakindogu'nun Osmanl Impara-
torlugu simrlarma kadar, Turkiye'nin Islam uygarh@mn mer-
kezini olusturup olusturamayacag sorusu ortaya ¢ikiyor. Er-
bakan’sa Turketiliiglin erim simirlanna géz koymakla kalmi-
yor. Batilh sanayi tilkelerinin G7’sine karsiik temmuz 1997'de
kurdugu D8 vizyonuyla ilgili Snduyumlan da sunuyor. Ttrki-
ye, bu vizyonu gerceklestirme olanaklarina sahip mi?

Turkiye, politik bir etki saglamak amaciyla yalmzca Orta
Asya'ya yaklasik 1,5 milyar ABD dolan degerinde yardim yap-
mustir. Bu, devede kulakti yalmizca. Ulkenin daha fazla mali
glicti yoktur ve bu tutan asmak i¢in giristigi her ¢aba, tilkenin
vurgun yemesine yol acar. Reel politika a¢isindan sunu agikla-
mak zorundayiz: Tiirkiye'de Yeni Osmanhciligin gittikce artan
6nemi, Turk politikasim bunu stiregen bir gerceklik olarak ka-
bule ve onunla yasamaya zorluyor. Kisa vadeli olarak Yeni Os-
manbh politik distnceleri, vizyondan éteye gecemez. Ama Ba-
ti'ya yonelmis Kemalist aydinlar da var; onlar da Ttirk politika-
sinda Islameilar kadar gergektir. Catisma 6nce Tiirkiye'de, Ke-
malistler ile Islamecilar arasinda gerceklesip ¢éztimlenmelidir.

Turk politikasinda Yeni Osmanh Tiirketi bir yénelime sa-
hip kéktendincilik ve Kemalist laiklik secenekleri, sert bir re-
kabet icinde. XXI. ytizyila geciste bunlardan hangisinin Ttr-
kiye'deki sahneye egemen olacagiysa, Turkiye'yi politik ve
ekonomik agidan Batili bir ¢erceveyle biittinlestirme konu-
sunda yalmzca Bati'min yetenegine degil, Ttirkiye'nin kendi
icindeki dinamik gelismelere de bagh olacaktir.

Gruplar, uzlasmayla birbirine ulasabilecekler mi? Bunun
gerceklesecegine pek inanmiyorum, ¢linkt diinya gérusleri
birbirinden ¢ok farkh ve aralarindaki ugurum c¢ok derin.



BOGAZIN IK!I YAKASI 67

Turkiye'nin Dogu yéneliminin (Islam, Tiirketiltik) daha
“btittinleyici” bir etki yaratacagina ve Bati tarafindan kendi
cikarlarna gore kullanilabilecegine inanan Amerikah politi-
kacilar var. Islamlasmarus bir Tirkiye'yi Bati'ya baglamak
isteyen Brzezinski'nin tersine, Islamcihlikla bansik, laik kal-
mus bir Tlirkiye'nin hem Islam diinyasinda hem de Sinkiang
ile Balkanlar arasindaki Turkcl diinyada Batili bir islev ala-
bilecegine inaniyoriar. Buna bir érmek: Amerikan Disisleri
Bakanhg, giris béltimtinde alintilanan Neuen Ziircher Zei-
tung’'daki bir habere gére haziran 1997’deki “sinir harbi’nde
Erbakan lehine ise kansti (krs. giris b6ltimt 5. dipnot). Ame-
rika'nun, Tiirkiye'yi kendi adina kullanabilecegi diistincesi, 15
hem Kemalist aydinlarin hem de Islamcilarm ulusun yéneli-
mini esit derecede goz arch ediyor. Bu konuda Turgut Ozal'm
birka¢ Orta Asya yolcugunda yaptigi poptiler konusmalar
hatirlanabilir. Kemalistlerin, Bati'nin boslugunu doldurma
glicii igleviyle yetinebilecekleri diistintilemez; Islamcilarinsa
asla. Tarklerin gizli beklentilerinin tatmin edilmemesi konu-
sundaki diis knkhg, buginkia Tirkiye'de biiytik Tirki-
ye'nin, baska deyisle Osmanh ge¢misinin yeniden canlandi-
rnilmasimn yolunu agiyor. Baz1 Avrupal politikacilarin boslu-
gu doldurma gict ile (arag¢ olarak kullamm) diyalog arasm-
daki farki bilmedikleri ya da anlamadiklan samsina kapihyo-
rum; uygarhklar catismas: ¢caginda Batih olmayan uygarhik-
larin temsilcilerini anlamay1 ve saygi duymay1 égrenmeleri
gerekir. Turkiye'yle diyalog bu konuda bir érnektir; politik ve
jeopolitik tavir ve ekonomik islerle kanstinlmamahdir. Bu
durum, ABD'den ¢ok Avrupa i¢in gegerlidir. 16

Islamcilik ile Yeni Osmanhcihk baglantisi

Islam, biytik bir diinya dinidir; benim de dinimdir ve
kimligimin bir parcasim olusturur. Ama Islam'in siyasal-
lastinilmasi, Islam diniyle aym kefeye konulamayacak ide-

15 Krs. Scott Hibbard/David Little (haz.), Islamic Activism and US-Foreign Policy'deki
“Turkiye” bolumi, Washington D.C., 1997, s. 79-93; ve Fuller'in cildi (8. dipnotta alintilan-
migtir).

16 Bu konuda B. Tibi, “Evrensel Koyde Kiiltirel Diyalog. islam ve Avrupa, Avrupa'da-
ki istam,” Frankfurter Aligemeine Zeitung, 16 eylul 1997, s. 11-12.
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olojileri ortaya ¢ikaran koéktendincilerin bir yapitidir. Tuir-
kiye’de, bu siyasallastirma islemi, Yeni Osmanhcilik viz-
yonlanyla iliski icinde gerceklesmektedir. “Yeni Osmanh-
lar"in vizyonuna yénelmis bir Tiirkiye, Avrupa’da reddedi-
lir, ¢tinki Osmanhlarin Avrupa’da pek iyi bir imaji yok-
tur.17 Gegmisle ilgili bu kopus, Avrupa tarafindan kabul
edilmek icin Kemal Ataturk’tin yapti§i bir denemeydi.!8
Basarnsi, mutevaziydi.

Gunimiizde, konu Osmanlicihigin yeniden degerlendi-
rilmesidir. Konu bir ideoloji degil, degismis jeopolitik ko-
sullardir (krs. 8. ve 11. dipnot). Degisiklik, eski Sovyetler
Birligi'ne kars:1 Turkiye'nin NATO'nun giiney kanad rolii-
niin bitmesiyle bagladi. Turkiyenin lojistik ve olasi ikinci
bir cephe olarak merkezi bir rol oynadig1 Korfez Sava-
st'nda oldugu kadar, giris bélimtinde s6zl edilen Orta As-
ya ve Kafkaslarh kapsayan Turk dinyasimmn olusumu,
Turk aydinlarina -ister laik ister kéktendinci olsun- ken-
dileri hakkinda ytikselmis kuiltiirel bir deger sundu. Bu
durum, o gtinden bu yana Bati'ya kars: kendini simirlama
ve drtiili bir 6zguvenle ifade bulmaktadir. Ama Turkiye'ye
yeni bir jeopolitik deger sunan bu iki olay, iki kenar da
keskin bir kilictir.

Turkiye Orta Asya ve Kafkaslar aracihigiyla Yakindo-
gu'da jeopolitik agirhigim artirdi, ama bu arada Batr'dan
da uzaklasti. Turkiye'nin Avrupa Birligi'ne baglanmasa,
sonrasi gorilebilen somut bir stratejidir, oysa Turketi bir
diinyanin yeniden uyanmas, gerceklesmesi zor ve yamilti-
c1 bir dustur; tstelik bunun gergeklesebilmesi icin gerek-
li araclar eksiktir. Tirkiye'nin, bu kaypak Yeni Osmanh
vizyonunun gerc¢eklesmesini saglayacak dis politika icin
gerekli olan ekonomik ve askeri olanaklara sahip olmadi-
g1 belirtmistim.

Yeni Osmanhcihk senaryosu, Ortodoks-Slav ve Islamci-
Turk kamplan arasmdaki klasik gerilimin yeniden canlandi-
rilmasinin da dahil oldugu catismalara yol agardi. Rusya’nin

17 Bu konuda Andrew Wheatcroft, The Oftomans. Dissolving Images, 2. basim, Lon-
dra, 1995.
18 A. L. Macfie, Atatirk, Londra, 1994.
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ve Yunanistan'in Bosna Savasi’'nda Turkiye'ye kars: tutum-
lart bunun bir 6rnegini sergiledi. 5. kisimda, Turkiye’nin es-
ki imparatorluk yayilmaciliginin yeniden dogusunu Sirpla-
nn nasil propaganda araci yaptiklanm gdsterecegim. Bu
propagandayla, dikkati kitle katliamlarindan bagka ydéne
cekmeye calistilar. Turk politikasimn elestirilecek yénleri ol-
sa da, Ttrkiye bu propagandaya karsi savunulmalidir. Ttir-
ki halklann kendilerini bulduklan belli bir derecede organik,
jeopolitik, kiilttirel ve ekonomik iligkiler toplarm hedeflendi-
ginde, bir entegrasyon hareketi vizyonu olumlu etkiler gos-
terebilir; bu vizyonun zorunlu olarak tek bir yayilmacihk
ozelligi gostermesi gerekmez.

Turkiye'de, Ttirklerin diinyanmin merkezi olduklari propa-
gandasi, Uisti 6rtiilti bir resmin yalnizca Batr'da degil, islam-
a1 komsularda da -ister Arap ister Iranh olsun- korkuya ve
reddetmeye neden olmasi acmasi, ama anlasilir bir durum-
dur. Gelecekte liderligini Tiirkiye'nin elde bulundurdugu bir
diinya politikasinda Islamci bir eksenin, bagka deyisle
Huntington tarafindan éne strtilen Islama uygarhiginda
Tirk merkez devletinin bulunabilecegi konusunda hl(;blr
dayanak noktas yoktur.

Gelecekle ilgili perspektifler

Ozetle sunlan tekrar belirlemek istiyorum: Tiirkiye’'nin
yeni jeopolitik 6nemi, 1924'te sona erdirilen Osmanh Im-
paratorlugu’nkinden ¢ok daha btiytik, ¢tinki -belirtildigi
gibi- bu sefer Orta Asya'yr ve Kafkaslan da kapsiyor. Tur-
kiye'nin, simirh kaynaklanyla kisith da olsa, Orta As-
ya'dal® saldirgan bir politika -Iran’la ¢etin bir rekabet i¢in-
de- yurtittiga aciktir. Burada, Turki halklan Tuarkeu etki
alanina sokma amaci gudiiltiyor. Ttirkiye, Orta Asya’'da-
ki20 etkisi konusunda -Bosna Savasi'ndaki davranismna
benzer bicimde- Rusya'yla bilingli olarak kacindig: bir re-
kabete giriyor.

19 Orta Asya igin krg 4. kisim, ayrica Sirin Akiner'in katkilari, Political and Economic
Trends in Central Asia, Londra, 1994.

20 Krs. Dale Eickelman (haz.), Russia’s Muslim Frontiers'deki Orta Asya bdlimiine
krs., Bloomington 1993, s. 49.
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Yeni Turk jeopolitiginin, Gtineydogu Avrupa’dan (Balkan-
lar) ¢ok glineyi ile (Yakindogu ve Akdeniz bélgesi) doguyu
(Kafkaslar ve Orta Asya) etkisi altina almaya yonelik oldugu
gozlemlenir. Bu bakis, ister kéktendinci Erbakan isterse bas-
ka bir Islamc: tarafindan temsil edilsin, pragmatik yénelimli-
dir ve catismay1 hedeflemeyen Yeni Osmanhcihik i¢in de gecer-
lidir. Sézti edilen ti¢ bélge, 2. béltimde Turkiye agisindan jeo-
politik degerleri baglaminda daha yakidan ele alinacaktir.

Ger¢i “Yeni Osmanlilar’m en 6nemli ilkesi, Dogu'da ve
Bati'da Tirkeu iktidar politikasina kosut “Ttlirkiyenin Ba-
tr’'dan uzaklastirlmasidir, ama agik olan da su: Bati'yla ¢a-
tisma yok, ozellikle de Avrupa'yla. Ayrica Islame yénetim,
Ordu'yla da bir ¢atisma aramyor; birka¢ radikal bunu iste-
se ve “Bati'dan yavas bir uzaklasmayla” tatmin olmasa da.

Kesin olan, Islamcilarn devletteki ve toplumdaki agirhk-
larimin degismez olmas: ve Erbakan’in basbakanhk gorevin-
den ve ardindan Refah Partisinin ocak 1998'de kapatilma-
sindan sonra da etkisinin stirmesidir. Giris béltimiinde “da-
hil etme” politikasi, baska deyisle kéktendincilerin kurumla-
ra dahil edilmesi lehinde konusmustum. Refah Partisi’nin
yasaklanmasma karsi olmak da Islamecilarin giicii ellerine
alacaklan anlamna gelmez. Ustelik béyle bir politika genel-
lestirilemez. Islamcilarin hepsinin ehlilestirilemeyeceginin el-
bette farkindaymm. Cezayir ve Afganistan buna yeterince 6r-
nek sunuyor zaten. Turkiye Islameciligiysa, Talibanlarinkin-
den ¢ok Erbakanlann simflamasima giriyor, baska deyisle,
siddet yanlis1 degil. Ama diinyanin Batr'dan uzaklastirilmasi
hedefinde, Tiirkiye koktendinciligi ktiresel olaym diger oyun
bicimlerinden farkh degildir. Seriat diizeni konusundaki dii-
zen duistincesinde de, Tiirkiye Islamcilig: buitiin kéktendinci-
lerin ortak 6zellikleri i¢inde simiflanabilir. Ihmh ve siddet yan-
hs1 kéktendinciler vardir, ama demokratik ve antidemokratik
koktendinci diye bir sey yoktur. Demokrasi ile kéktendincili-
gin birbiriyle bansabilecegi yamlsamasina yenilmek bir alda-
s olurdu; bansik degiller!2! Koktendinciligin bir oyun bici-

21 Bu yorum “Kdktendincilik” yazimda bulunuyor: Encyclopedia of Democracy, 4 cilt,
Washington D.C., 1995, bu konuda 2. cilt s. 507-520. Bu sorunun dnemi konusunda krg. 2.
kisim 24. dipnot.
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mi olarak Islamcilig) ele alma iglemi, duyarhlik ve ¢ok farkh
bir politika gerektirir. Kesin olan, buttin yasaklama politika-
larmin bu gerilimli durumda ters tepki yaratimasidir. Bu an-
lamda Refah Partisimin yasaklanmasi?2 -karar Yargitay ta-
rafindan verilmis olsa da- hicbir bicimde zekice olusturul-
mus politik bir karar degildir.

22 Horst Bacia, “Simdiye Kadar Higbir Yasaklama Tiirkiye'de islamciligin Yiikseligine
Engel Oimad1”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19 ocak, 1998, s. 3.






Ikinci kisim

Kemalizm’den TulrkgU
Islamciliga.

ci bosaltiimis bir ideoloji
olarak laiklik

Islam'in siyasallagtirilmasi yeniden
Islamlagtirma degildir

Islamciigin diger bicimleri gibi, politik Islam da Tiirki-
ye'de iki 6zelligiyle ortaya cikar:

1. Yalnizca Tiirkiye'ye 6zgti “bogazmn iki yakas1” olarak an-
lasilabilen politik, sosyal ve kiilttirel bir olaydir.

2. Batr'ya karsi genel, baska deyisle uluslararasi Islameci
isyanin bir parcasidir ve kdktendinciligin ktiresel olgusu
icindedir.!

Turkiye’de konu agirhikh olarak Avrupa y6nelimli bir Ke-
malizm'den ¢ikip Tlrketi Islamcihga dogru gelismektedir.
Turkiye'deki politik Islam, bu ve nispeten banscil 6zelligiyle
oldugu kadar kurumlann i¢inde bulunmasiyla da aym olgu-
nun ¢ogu kez siddet dolu, genellikle yeraltinda pusuya yat-
mus bicimlerinden aynliyor. Tiirkiye'deki Islam’'m siyasallas-
tinlmasimin arkasinda yatan tarihsel, sosyokuiltirel ve politik
nedenler, Islamciigin bu biciminde Tiirkiye'ye 6zgt olam an-
lamamiza yardimea olabilir.

Giris béluimtinde, kéktendinci Refah Partisi liderinin mu-
halefetten basbakanhgina ytikselisinin, 1970’li yillardan be-
ri stiregelen bir stirece, Turkiye'nin yavas yavas Batrdan

1 Daha é6nce belirtilen ve 5 ciltlik bir yapit ortaya gikaran American Academy of Arts
and Sciences'in uluslararasi kdktendincilik projesi gok dnemlidir (krg. girig bolimundeki 8.
21. ve 26. dipnot). Burada Martin Marty-Scott Appleby’in (haz.}) krs 1. cilt Fundamentalisms
Observed, Chicago, 1991. Ben 2. cilt Fundamentalisms and Society’nin ortak yayimcisi-
yim, Chicago, 1993.
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uzaklastinlmasi strecine, Bati kamuoyunun nasil ilk kez
dikkatini ¢ektigini anlattmistim. Uzmanlar, uzun zamandir
Turkiye'deki bu Batrdan uzaklasma olgusunu; kimi uzman
olmayanlann ve ne yazik ki s6zde uzmanlarn yanhshkla
“yeniden Islamlasma” olarak tammladiklan bir olgusunu
biliyorlardi. Bu tamim yanhs, ¢linkti “yeniden”, “tekrar” an-
lamum tasiyor, yani: “tekrar Islamlasma”. Bu dil kullanimiy-
la, yeniden Islamlasma, énceki bir “Islamsizlasma”dan son-
ra meydana geldigini varsayar. Bu durum, gerceklere uygun
degil. Islam, Osmanl Imparatorlugunun feshedilmesinden
sonra yalnizca politikadan anindinildi. Ornegin Ttirkiye'de Is-
lam var olmay1 ve Tdrklerin yasamim belirlemeyi asla birak-
mad; Batihlagmms Kemalist aydinlar hari¢ tutuldugunda, Is-
lam Ttrklerin ¢ogunlugunun dini ve kulttirel kimlik kayna-
g1 olarak kaldi. Bu nedenle, “yeniden Islamlasma” diye bir
sey yok. Elbette Islam, Atatiirk yonetimi alinda iktidarn
mesru yonetimi olmaktan ¢ikti. Daha énceki bir kitabimda
Almanca dil bélgesinde yaygin olan “yeniden Islamlasma” te-
riminin ne kadar yanhs oldugunu gésterdim ve kullanim
konusunda uyanda bulundum.? Bu kitabimin, Bonnlu bir
ilahiyat doktora tezinde bu terimin Almanya’'da yerlesmesi-
ne katkida bulundugum iddiasiyla ahntilanmasi, bazi ¢evre-
lerdeki okuma kulttirtiiniin hangi diizeyde oldugunu géste-
rir. Kisacasi, burada konu Islam'm Tiirkiye'de siyasallastiril-
masidrr, tekrardan yurtirltige girmesi degil.

Kemal Ataturk liderligindeki Ttrkiye, bir Bati kimligi
edinmeyi hedefliyordu, bu amagla da Islam politikadan arn-
dinldi ve -her zaman basarnyla olmasa da- kamu hayatindan
uzaklastirildi.3 Kemalist, yani laik ve Bati yénelimli Ttirki-
ye’nin bugiin i¢cinde bulundugu kriz, Tirklerin artik bagka
kimlikler de diistinmelerine yol agiyor. islam burada en ba-
sanh alternatif gibi gérintyor. Osmanh buyukligintn tek-
rar distintilmesine kosut olarak, Islam’in siyasallastirilma-

2 B. Tibi, Der Islam und das Problem der kulturellen Bewdltigung sozialen Wandels,
Frankfurt/M., 1985, 3. basim 1991, 8. bdlim, ézellikle s. 158. ingiliz-Amerikan basimi: /s-
lam and the Cultural Accommodation of Social Change, Boulder/Col.-Oxford, 1990 ve tek-
rar 1991.

3 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, yeni basim, Oxford, 1979 (ilk ba-
sim 1961), s. 402-404.
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s1, bogazdaki hareketi gerektiriyor. Bununla, Tiirkiye Islam-
ciigiin ana 6zelliklerinin ne kadar farkh oldugu anlasihiyor;
yalmzca komsu Yakindogu tlkelerindeki degil, diger Islam
ulkelerindeki benzer ve karsilastinlabilir stireclerden olduk-
ca ayrnhyor. Tirkiye'de Islamciligin politik agidan yeniden
dogusunun, sanh Osmanlh ge¢misinin parlakligina dénme
arzusuyla baglantil olmasi énceliklidir. Bu Osmanh nostal-
jisine Yeni Osmanhicihik adim veriyorum.

“Yeni Osmanhlar”, kurdugu ti¢ partiyle gen¢ Turkiye tari-
hinde bir simge olan ve Almanya’da Aachen Teknik Univer-
sitesi'nde doktora yapan bir miihendisin lideri oldugu Ttirk
[slameilandir. Islameciligin hem Tiirkiye'ye 6zgi, hem de kok-
tendinciligin genel olgusuna gémiili oldugu savirm simdi so-
mutlastiracagim: Erbakan, bugiine kadar Islama dtizenleri
temsil eden ¢ parti kurdu. Bu durum daha 1970te kuru-
lan partinin adindan anlasiliyor: Milli Nizam Partisi. Kékten-
dincilikle ilgili calismalarnmda, Islami terimi nizamn bu ol-
gunun Islame bigimini temsil ettigini gosterdim.4 Nizam
(baska deyisle diizen) sézctigti, kamtladigim gibi Yeni Os-
manhca’dir. Islam’mn “din 0 devlet”i (Ttirkce: din ve devlet bir-
ligi, Arapca: din ve devle) ongordigi distincenin kullaml-
masl, bu kéktendinci ideolojinin temel inancim yansitir. Bu
olgunun Turkiye'ye 6zgli yam, bu ideolojinin Osmanh bi-
yukliguyle birlestirilmesidir; bu nedenle Turk kéktendinci-
leri “Yeni Osmanlilar” olarak karsimiza ¢ikar. Bu, Islam’in si-
yasallasmasidir, yani “yeniden Islamlastirma” degil, ama her
zaman benzetilen dini bir rénesans hi¢ degil!

Okurlanm, Erbakan'in yaklasik bir yilhk basbakanligi-
mn, bir yandan kendi kariyerinin zirvesi oldugunu, diger
yandan da Turkiye'deki Islamcihgm ytikselisini politik bir
giice dénusttirdiigtinii bilirler. Kemalistler, Erbakan’ indi-
rip yerine basbakan olarak Mesut Yilmaz getirerek basarih
oldu. Ustelik 1998 ocak ayinda Erbakan'in partisini kapat-
tirdilar. Ama Erbakan buna hazirlikliyd: ve yeni bir partinin
kurulusunu ilan etti. Frankfurter Allgemeine Zeitungun
Turkiye uzmam Wolfgang G. Lerch, Erbakanin bu amacim

4 B. Tibi, Die fundamentalistische Herausforderung. Der Islam und die Welipolitik, 2.
basim, Mlnih, 1993 (ilk basim 1992), s. 155-161.
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sakin bir dille s6yle yorumlamsti: “Erbakan bu konuda de-
neyimlidir.”> Erbakanin Milli Nizam Partisi'nin kurulusun-
dan iki y1l sonra ve yasaklanmasimn hemen ardindan yeni
Milli Selamet Partisini kurdugunu hatirlamahyiz. Bu parti-
nin 1980 yihnda yasaklanmasmdan sonra, Refah Partisi'ni
kurdu. Cezayirli kéktendinciler de partilerine benzer bir ad
veriyorlar: islami Selamet Cephesi. Refah adi, kéktendincile-
rin Batih refah devletinin diistincelerini islamcibkla birles-
tirdiklerini ve elbette Islam’'da bulunan bir égretiye basvur-
duklanim g6steriyor. Refah Partisinin basansi, aralk
1995'teki secim zaferiyle baslamadi. 1989 ve 1994'teki yerel
secimlerde Refah Partisi sol partileri yenmis ve merkez sag
partileri her seferinde zorlamisti. Mart 1994'te tilke capinda
oylarin ytizde 19'unu almakla kalmayip, 29 kentte belediye
baskanhklarim da ald1.®

Erbakan'm ve ti¢ partisinin ideolojisinde, geleneksel Is-
lam, Islam diinyasinda Islamcilik adi verilen kéktendinci-
lik ve Ttirk milliyetciliginden olusan garip bir kansim goérti-
nir. Bunun sonucu, Yeni Osmanhcihiktir. Asagida, Kema-
lizm'in Islamci mirasi nasil ele aldigini ve buna tepkilerin
diin ve bugiin nasil oldugunu yeniden olusturma ¢abasim
goéreceksiniz.

Osmanhcihiktan Kemalizm’e ve tekrar Osmanhciliga

Hulagu Han y6netiminde Mogollarin 1258'deki istilasin-
dan sonra, Bagdat halifesinin imparatorlugu ¢éktii; Islam
diinyasi, beylerin ve valilerin yonettigi ktictik devletler diin-
yasma doéntstd. Tirk Beyi Osman 1281-1324'te Orta As-
ya’dan goé¢ eden boyuyla birlikte gazalanna basladiginda,
daha sonralar1 “Osmanh imparatorlugu” adiyla bilinen bir
imparatorlugun temel tasim atmsti. 3. béltimde gazalarla,
baska deyisle silah giiciiyle Islam’in yayilmasim, kurdugu
imparatorlugun mesruluk kaynag olarak kullanabilmek
icin Osman’'in “Gazi” unvamm nasi aldigim ac¢iklayacagim.

§ Wolfgang G. Lerch, “Sayin Erbakan’in Partileri,” Frankfurter Allgemeine Zeitung, 29
adustos 1997, s. 12.

6 Jenny White, “islam ve Demokrasi: Tirk Deneyimi,” Current History, cilt 94 (ocak
1995), s. 7-12, segim sonuglanyla ilgili ayrintils tablolarla birlikte.
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Bu gelenek, ancak 1453 yiinda Istanbul'u fetheden Fatih
Sultan Mehmed tarafindan tamamlamr. Fatih Sultan Meh-
med'in daha ¢ok Avrupa’da yaptig: fetihler, Turk tarihgile-
rinin “usta” saydiklan Halil inalcik’in, bu padisahi Osman-
I Imparatorlugu’'nun? gergcek kurucusu olarak gérmesine
neden olur. Osmanh Imparatorlugu’nu ele alan 6. kisunda,
Osman’m fiilen bir bey oldugunu, yani sultan olmadigim
gosterecegim. Bu kitap, Avrupa-Ttrkiye iliskileri perspekti-
finden de yazildig i¢in, Ttrklerin Avrupa’daki fetihleriyle il-
gili Osmanh simgelerini kullanmamn, Tirkiye'nin Avru-
pa'ya ait olup olmadig1 sorusunun olumlu olarak yamtlan-
masina varmadigimi daha bu noktada s6ylemek bana dog-
ru geliyor. Islamcilik ile Osmanhcihik baglantisinin imledik-
lerini gostermek icin, Pforzheim'daki Islamc Tiirk cemaa-
tin btiytik camileri i¢in ne yazik ki El Fatih adimi se¢mis ol-
duklarm belirtmek istiyorum. Bu ad, bans dolu ve huzur-
lu bir birlikte yasam degil, zorla yapilan bir fethi temsil edi-
yor! Bu cemaat, bunun yerine, Islam aydim, Tirk Islamc
distinur Farabinin (870-950) adim secseydi, kararlan di-
yalogla iliskilendirilirdi, “Yeni Osmanhlar” ve fatihlerin nos-
taljisiyle degil. 6. ve 7. kisimda, Osmanh Imparatorlu-
gu'nun Avrupa-Tirkiye iligkilerine érmek olusturamayaca-
gim, Osmanh tarihine geri déntistin neden Tirkiye ve Av-
rupa’da yasayan Tark Mislimanlarnna zarar verecegini
gosterecegim.8

Yeni Osmanhcibkla 6zellestirilecek bogazdaki hareketle
ilgili olarak sunu bilmek ¢ok énemlidir: eski Osmanhlar, hic-
bir zaman btittiin Islam diinyasim, hatta Orta Asya Tiirki
halklanmn yasadig: bélgeleri ve btittin Arap diinyasi (Fas

7 Halil inalcik, An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1600, ye-
ni basim, Cambridge, 1997, s. 17. istanbul’'un Fatih Sultan Mehmed tarafindan fethi hak-
kinda krg. Steven Runciman, The Fall of Constantinople 1453, yeni basim, Cambridge,
1990 (ilk basim 1965).

8 Uygarliklar arasinda bir kdpriniin olusturulabilmesi igin Bati ile islam diinyalar ara-
sinda bir diyalog gereklidir; ama fatihler ile kendini inkar edenler arasinda olasi degildir. Ci-
hat ya da Hagh seferleri tarihi mirasi bunun igin uygun bir ¢ergeve degildir. Bu konuda 3.
bdliimiin Tirklerin Avrupa’daki gaza/fetihleri hakkindaki 2. kismina bkz. Fatih’e bir sege-
nek metinde $82ii edilen islamci aydinlanmaci Farabi'dir. Krs. bunun igin B. Tibi, Der wah-
re Imam. Der islam von Mohammed bis zur Gegenwart, 2. basim, Miinih, 1997 (ilk basim
1996), 4. b6lim Farabi’'nin karsisinda, adi ge(;en bu kitapta bélim 10-12'de ele alinan is-
lamci kdktendinciler bulunuyor.
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bagimsiz hanedanlar altinda yénetildi) egemenlikleri altina
almay1 basaramadi. Islamci Orta Asya, hanlik adi tasiyan
bolgesel devletleri ydneten yerel hanedanhklara sahipti. Rus
carlarn, Kokand'dan Buhara ve Hive'ye kadar uzanan bu bél-
geyi fethettiler. Sovyetler Birliginin kurulusundan sonra da
bu Turk-Islam bélgesi Rus sémiirge egemenligi altinda kal-
may1 surdiirdii ve Sovyet Ruslan icin de ¢ekici bir bélge ol-
du.9 Sovyetler Birligimin ¢éktistinden sonra “Yeni Osmanh-
lar”, Orta Asya ve Kafkaslar'daki bu Sovyet mirasim ele ge-
cirmek istiyor.

Dogudaki Kafkaslar ve Orta Asya'daki Ttrki halklann
yasadig: bolgeler ve batidaki Fas, Osmanh egemenliginin si-
nirlan disinda kalmad: yalmzca. Osmanli Imparatorlu-
gu'nun dogusunda bugiinkii Iran'da bagka bir Islam impa-
ratorlugu olustu (Safevi Imparatorlugu); Iran-Osmanh sa-
vaslan, Islamiyet i¢indeki bu iktidar savasim belgeliyor; yii-
zeyde Siilik ile Stinnilik arasindaki dini bir savas olarak gé-
riiltiyordu. Gene de Osmanli Imparatorlugu Onasya’dan
gineyde Kuzey Afrika'ya ve kuzeyde Glineydogu Avrupa'ya
kadar uzaniyordu; uistelik Avrupa’nin iclerine dogru da gir-
di. lleride Osmanl tarihiyle ilgili bir béliim bulunacag: i¢in,
burada Kemalizm'e gecisi aydinlatabilmek amaciyla Os-
manh Imparatorlugu hakkinda yalmzca gerekli bilgiyi ver-
mekle yetinecegim.

Osmanh Imparatorlugu'ndaki kriz, 1683 yiinda Viyana
éntindeki yenilgiyle basladi. Bunu Osmanhlar i¢in alcaltici
olan Karlofca (1699) ve Pasarofca (1718) anlasmalanyla so-
nuclanan baska askeri yenilgiler izledi. Bu yenilgilerle,
Turk halife sultam, tarihte bir seyleri kacirdiklarim fark et-
ti. Bu nedenle, ilk Islam diplomatlan, Avrupahlarn bu as-
keri Gisttinltiklerinin sirrm kesfetmek tizere Avrupa'ya, 6r-
negin Paris’e gonderilen ajanlardi.10 Ulaklar su mesajla
déntiyorlard:: “Sirlan, savas yénetiminin modern bilim ve

9 Krs. bu kitabin 4. kismi ve Michael Rywkin, Moscow’s Muslim Challenge. Soviet
Central Asia, gbzden gegirilmig basim, Armonk/N.Y. 1990; ayrica “Hanliklardan Sovyet
Cumhuriyetlerin” adh bélim: B. Tibi, Die fundamentalistiche Herausforderung (bkz. 1. dip-
not), s. 177.

10 Bu konuda Fatma Muge Gogek, East Encounters West. France and the Ottoman
Empire in the Eighteenth Century, New York, 1987.
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teknolojiye dayanarak sanayilesmesidir.”!! Bunun tizerine
Osmanh sultanlari, kurumsal askeri reformlar baslatti.
Bunlarsa yavas yavas gelisen laiklesme stireci aracihigryla
imparatorlugun Islamci mesrulugunun gittikce yok olma-
siyla sonuglanmiyordu. Kemalizm bu gelismenin mantikh
sonucuydu.

Reformlanyla Osmanh sultanlari, Avrupa ordusunu it-
hal etmek, ama modernizme baglantisim1 da sirlamak is-
tiyordu. Amerikal bir tarih¢i, bu durumu tarihsel bir kar-
silastirmayla Osmanhlar disinda Batili olmayan baska uy-
garliklarda da gézlemledi ve bunun tizerine kitabma Impor-
ting the European Armee (Avrupa Ordusunu [thal Etmek)12
adi verdi. Osmanh sultanlan, askeri teknolojiyi alip, bu-
nun devlet ve toplum tzerindeki etkisiniyse g6z ard: etme-
nin olanaksiz oldugunu anlamamuslardi. 7. kisimda daha
yakindan inceleyecegim Osmanh reform tarihi, Osmanh
Imparatorlugunun sonunun baslangiciydi. Ctinkii Osman-
i Imparatorlugu egitimindeki modernlesme ve Batihlasma
cevresinden yetisen subay ve aydinlar ile yeni toplumsal
katmanlar,!3 imparatorluga karsit gic olarak ortaya ¢ik-
musty; 6nce Geng¢ Osmanhlar, ardindan Jén Turkler ve en
sonunda kurtulustan sonra “Turklerin atas” konumuna
yukselen ve Kemalizm’iyle Tuirkiye'nin kimligini kékten de-
gistiren Atattirk.

Bir zamanlar Gazi olarak Islam’m yayilmasiu silah gii-
cliyle bayragina yazan ve béylece kendinden sonra gelen Os-
manh sultanlanna érmek olusturan Osman gibi, Kemal Pa-
sa bir baska bicimde lider olmak istiyordu; Tiirkiye'nin arzu-
lanan Batihlasmasi1 ve tlkesinin Avrupa'ya baglanmasi
onun icin bir model olusturuyordu. Kemal Pasa, halkinin
egitmeni olarak gértilmek ve kendi Bati yonelimini buittin
Tirklere gecirmek istiyordu.14

11 Bu konuda daha fazla bilgi igin B. Tibi, Islamischer Fundmentalismus, moderne
Wissenschaft und Technologie, 2. basim, Frankfurt/M., 1993 (ilk basim 1992), 6zellikle 2.
ve 3. bélum.

12 David Ralston, Importing the European Army 1600-1914, Chicago, 1990, Osman-
It imparatoriugu hk. 1. balum.

13 Fatma Miige Gogek, Rise of the Bourgoisie, Demise of Empire. Ottoman Wester-
nization and Social Change, New York-Oxford, 1996.

14 A. L. Macfie, Atatirk, Londra, 1994; ayrica B. Lewis, a.g.e., s. 263, 276 ve 405.
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XX. ytizyihn sonlarma dogru, Necmettin Erbakan adinda
bir Tuirk ortaya ¢ikiyor ve bu sefer kendine bir unvan verme-
den, XXI. ytizyll icin Ttirkiye'ye Islame diizen modelini su-
nuyor. Erbakan bir molla degil, Aachen’den mezun olmus
doktorah bir mtihendis. Tiirkiye’deki kéktendinci gériis sa-
hibinin bir 6megidir. Din adamimn yedegi olan acemi. Bas-
bakanhgimmm 11 ay1 boyunca, Turkiye'ye yeni bir gelenek
yerlestirmeye ve biiytik konusmalar yapmadan Kemalizm'in
altim oymaya cabaladi. Ister ¢ikarciik nedeniyle, ister Sii
takiyenin Stinni bir bicimde uygulanmasi nedeniyle, Erba-
kan kamuoyu 6ntinde her zaman Kemal Atattrk’e baghlhg-
m bildirmistir.

Kemal Atattirk ve izleyenleri zamamnda Ttirkiye'de ger-
cekten bir laiklesme olup olmadig: sorusu ortaya ¢ikiyor. Bu
sure¢ bugiin yalmzca tersine mi cevriliyor? Yoksa Tiirki-
ye'nin -Misliiman inanglar, ama Batili diinya gértisleri olan
insanlann yasadigi- laik demokrat bir cumhuriyet oldugu
yalnizca bir diis mmiydii? Bunlar, gtintimtizde Tiirkiyenin
gelecegi acisindan ortaya ¢ikan énemli sorulardir.

Sunu belirtmek énemli: resmi Tiirk politikasinda, bu so-
rularin neredeyse higbiri asla sorulmaz ve kamuoyunda
acikeca tartisilmaz. Bunun nedeni, Kemalizm’i kamuoyunda
elestiren bir Tark’tin sug islemis olmasidir. Batih anlayisa
gore bu durum, insan haklari ihlalidir. 1996-1997 yillarimin
basbakami olan Erbakan artik kamuoyu éntinde muhalefet
lideri Erbakan kadar mecazla konusmadi. Uzmanlar, biraz
6nce sézii edilen takiye uygulamasim Stinnilerin, Siilerden
6grendiklerini, yamltic1 ve yanhs yeminlerle (Arapca iham;
inang¢sizlarin yamltilmasy) gizlediklerini bilir. Diyalog icin
acikhk yanilsamasimm yaptiklarinda Islameilar da bu yolu
izliyor. Bu tur bir takiye uygulamasi anlaminda Erbakan,
Spiegerlle yaptigy bir réportajda séyle konusur: “Biz béyle bir
sey sdylemedik. Bu bizim temsil ettigimiz (...) politikaya uy-
gun degildir” (Der Spiegel, 25/1996). Bilgili gézlemciler, bu
ifadelere gtildu, baskalarysa -6zellikle Almanya’da- aldandi.

Islam, Erbakan'm yaklasik bir yilhk basbakanlik déne-
minden bagimsiz olarak, Islamcilar tarafindan yalmzca din
olarak degil, alternatif politik bir diizenin mesrulugu icin ye-
niden canlandinldi. Bu konuda kurumlara kendi kadrola-
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riyla s1zma, politik arag¢ olarak hizmet gértiyor; bu gercekse,
kéktendincilerin kurumlara girisinin lehine degil. Gene de
bu durumu yegliyorum, c¢tinkti kéktendinciler icin bunun
alternatifi, yeraltina inip siddet uygulamaktir.

Kemalizm'e kars1 acik¢a yapilan sézde inang bildirimine
kosut olarak, Tiirkiye'deki Islamcilik stirekli olarak siyasal-
lagtinlir ve laik dtizenin alti oyulur. Kemalizm’in Osmanhci-
hktan ayrimasin yerini, sinsi Ttrkct bir Yeni Osmanhci-
hk ahiyor.

Yeni Turk-Islamci aydinlarin!5 kendilerini yénlendirdik-
leri gortis, yani politik Islam, Yeni Osmanh nostaljisiyle
Ttirkcultkten olusan bir kansimdir. Erbakan, ister yone-
timde ister muhalefette isterse siyasi yasakh olarak, bu ye-
ni aydinlar: temsil ediyor. Erbakan, Arap kéktendincilerin
tersine retorige girmeyen ve kurumlarda ¢alisan bir reel
politikacidir.

Ozetle Kemalizm bir zamanlar Tiirkiye'yi laiklestirmeye
calisti; buna karsit hareketle Refah Partisi'nin Islamcilan,
laiksizlestirme ¢abasinda; Islam'in siyasallastirilmasi ve bu-
nun i¢in yeni kosullarmn olusturulmasim da istiyorlar. Arag-
lanindan biri de, 1970’li yillardan bu yana stirekli ve tistelik
dikkate deger basanlarla fethettikleri egitim sistemidir. Re-
fah Partisi'nin yasaklanmasi bu gelismeyi durduramaz.

Tepeden laiklesme, alttan laiksizlegme

Hem Turkiye hem de diger Islam tilkeleriyle ilgili olarak,
laiklesme ve laiklik arasmda igerikleri bakimindan ayrnm
yapmak gereklidir. Daha basit bir dille séylemek gerekirse,
acemi olan okura bu terimleri tarihsel baglamlan icinde
aciklamak bana gerekli gértintiyor. Laiklesme bir strectir,
laiklik ise bir ideoloji. 16 Somut diistinen ve terimsel soyutla-
malardan hoslanmayan bir Dogulu olarak, bu terimlerin
aciklanmas1 konusunda bir¢ok sosyologun yaptiklan geve-

15 Bu konuda Sosyolog Nilifer Gole, “Tirkiye: Aydinlarin ve Karsit Aydinlarin Olugu-
mu”, The Middle East Journal, cilt 51 (1997), defter 1, s. 46-58. Sonuglara katiimiyorum;
Gole hakkindaki elegtirim 10. kisimda verilmistir.

16 islam’daki laiklestirme olasiliklan hakkindaki tartigmalar igin: B. Tibi, Die Krise des
modernen Islams, yeni basim, Frankfurt/M., 1991, s. 172-201.
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zeliklere ve vazgecilebilir terimsel tartismalara karsiyim. Bu
baglamda, olaylar hakkinda “terimsel” olarak konusan, ama
uygulamalar konusunda bilgisiz bir¢ok “bilim adami” tam-
yorum, bu durumda bilgisizliklerini de dengelemek ve okur-
larma fark ettirmemek amaciyla yabanc sézctikler ve terim-
ler kullanrlar. Bu sosyologlarn geveze tarzmmdan hoslanma-
yan bircok Alman var, bunlara kendi okurlarnim da katiyo-
rum; bunun i¢in de Almanlar arasinda bir “yabanc” olarak
onlara miitesekkirim. Anglosakson sosyal bilimleri, bu dere-
ce terimlere dayal degildir; tarihe dayamr ve 6rnek aldigim
yontemlerine historical sociology derler.17 Bircok Alman bi-
lim adamu tarafindan deger verilmeyen terimlerin tarihsel ve
gostergesel anlatimi icin bu agiklamanin gerekli oldugunu
distintiyorum. Laiklesmeyi, laiklikten ayiran seyi tam ola-
rak agiklayacagim.

XIX. ytizyildan bu yana Islam diinyasi ve burada meyda-
na gelen kurumsal reformlarmn tarihi, cikis noktam olustu-
ruyor. Yapilan reformlar, mevcut geleneksel Islam kurumla-
riin altinin oyulmasiyla Islam toplumlarimin modernlesme-
sine katkida bulundu. Modern olansa, daha ¢ok Batr'dan it-
hal edilen modernliktir. Bu anlamda, reformlar yan triin
olarak da laiklesme etkisi gosterdi. Ama bu reformlar, toplu-
mu kapsayan bir laiklesme stirecine yol agmadi. Islama la-
ikler -ister Turk ister Arap olsun- Turkiye'de Ziya Gékalp,
Misir'da Taha Huseyin, vs gibi Batihlasmis, genelde liberal
aydmnlard:; kendilerini laiklesmeye uygun yapilarn olmayan
toplumlardaki bir laiklik ideolojisine adamislardi. Bu gelene-
ge Kemal Atattirk de uyuyordu.

Genel olarak belirlenmeli ki, Islam toplumlarinda top-
lumsal bir stire¢ olarak laiklesme icin yapisal énkosullar ve
cerceve sartlan bulunmaz. Geriye, Batihlasmus aydinlann
temsil ettikleri laiklik ideolojisi kalir. Bagka sézctiklerle, di-
stinsel bir yénelme, hentiz bir gerceklik degildir. Iste Tiirki-
ye'deki Kemalizm'in sorunu da budur. Laiklesme, din ve
devlet ayrnimm temellendiren ve saglamlastiran din refor-
munu gerektirir. Kemalizm'se bu tir reformlar basarmadi.

17 Bu konuda Theda Skocpol (haz.), Vision and Method in Historical Sociology, Cam-
bridge, 1987.



BOGAZIN (Kl YAKASI 83

Dini kamu hayatindan uzaklastirmak, laiklesmeden ¢ok ya-
saklamaya denk duiser. Bu durumda din yeraltina iner, Tir-
kiye’de de tarikatlar bu duruma zemin hazirlamustir.

Kemalizm, y6netimi elinde tutan ve laikligi kendilerine mal
eden politikacillann ideolojisidir. Kemalistler, tepeden inme
yonergelerle din ve devlet arasindaki aynm gercege déntis-
ttirmeye calisti. Ama laiklesme, toplumsal bir stire¢ olarak
emredilemez; bir ideoloji degildir, toplumsal ve politik bir de-
gisimdir. Kemalist yénetim altinda, gelismenin bir yan Grtind
olarak kismen toplumsal laiklesmenin gerceklestigini ekliyor,
ama bu ifadeyi simirliyorum. Temelde, Tiirk toplumunda top-
lumsal énkosullarmin eksik oldugu, aynca bu énkosullarin
uygun bir politikayla olusturulmaya c¢ahsilmadig) bir ideoloji
burada Kemalizm; tepeden zorunlu olarak emredildi. Kema-
listler cogu kez gerceklik ile titopyay: birbirine kanstirir. Ellen
Kay Trimberger, “tepeden inme devrimi” uygun bir bicimde
betimliyor, bu nedenle a¢iklamalarim benim icin pek olagan
olmayan bir bicimde alintilyorum: Kemalizm, Trimberger'e
gore, laik Turk milliyet¢iliginin ideolojisidir, “Agirhg1 cumhu-
riyetcilik, laiklik, devletg¢ilik ve halkciliktadir. Geleneksel de-
gerlerle - 6zellikle politik kimlik ve mesruluk temeli olarak Is-
lam’la- bagim koparan ortak ulusal bir bilin¢ olusturmaya
cabalamadi. Ama Turk milliyetciliginin evrensel degerleri,
ciftcilerde pek yanki bulmadh. (...) Ttirk devrimi, ¢iftcileri de-
gistirmeye ya da onlan yeni politik diizenle buittinlestirmeye
calismadi. (...) Dahas! cumhuriyetci program, ciftcilerin “geri
kalmis™ olduklanm ve yalmzca toprak kanununun déntistu-
rilmesiyle degistirilebilecegini imliyordu: yénergelerin emre-
dilmesiyle tepeden inme entegrasyon (...) Bu btirokratik bice-
mi strdtirtirken, halker konularindan ayn olarak Kemalizm,
oldukca devrim distyds... Kemalizm, kéyliilerin merkez devle-
te ve bu devletin temsilcilerine kars: ytizyilhik nefreti kirmayx
bile denemedi. (...) Ger¢cekte Kemalist programmn énemli etki-
lerinden biri iki ulusun yaratilmasiydz: biri kirsal, geleneksel
ve azgelismis, digeri kentsel, modern ve gelismis. Kéyltileri se-
ferber etmemek, geleneksel bag giiclendirdi.”18

18 Ellen Kay Trimberger, Revolution from Above in Japan, Turkey, Egypt and Peru,
New Brunswick/N.J. 1978, bu konuda s. 112.
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Turkiye'nin “iki ulus”a bélinmesi, Ttrk gé¢ olayma da
yansiyor. Modern, kentli Tirkler ABD'ye go¢ ediyor, oysa
Dogulu Turkler Almanya ya da baska Avrupa bélgelerine gi-
diyor. Bu farkl gé¢ durumlan bu nedenle “Ttirklerle” degil,
bu ikiye béltiinmusliikle ilgilidir.

Turkiye'nin kendisiyle ilgili olarak: Islamcihgin ytikselisi,
bir yandan Trimberger'in ¢éziimlemesiyle agiklanan temel
bir laiklesmenin eksik olmasina, diger yandan son birkag
yildir Turkiye'nin hizlh kentlesmesine bagh. Kentlesme genel-
de modernlesme demektir. Tirkiye’de kentler gecekondular
aracihgiyla buiytyor; kente ¢ekilen kéyliler, kéy yasam bigi-
mini stirdtrtip fakir bir halde yasayip gidiyorlar. Burasi da,
Avrupa’ya géciin deposudur. Trimberger'in iki ulus kuram
ele aindiginda, Islamcilanin neden bu “kentlesmis”, ama
kentli olmarms kéyli miifusu politik amaglan icin seferber
ettikleri anlasilir hale geliyor. Ttirk halkinm bu béltmii Av-
rupa'ya gé¢men olarak gelse de, biitiinlesmiyor; Islam getto-
lan kuruyorlar.

Kemalizm’in laiklik ile laiklesme arasinda yaptig1 ayrimn
eksikligi konusundaki elestirimin dogru anlasilmayacagin-
dan endiselenmek i¢in bir nedenim vardir. Yaptigim konus-
malann bazilarinda, elestirilerime karsi ¢ikamayan baz
Tirklerin, savirm yanhs anlamlandirdiklarim égrendim: ba-
zt Kemalistler, Kemalizm’i elestirmemi Kemalizm karsithg
olarak carpitiyor; Islamecilar da Islamn Islamcihk ideolojisiy-
le kanstinyor ve gecmisi cok gerilere giden bir Mishiman
olan beni “Islam”a kars1 olmakla sucluyorlar. Onsézde Ke-
mal Atattirk’e kars: duydugum hayranhgin altim ¢izmistim.
Gergekten de biiytik bir devrimciydi; 1924’te halifeligi kal-
dirdi, béylece de énemli bir degisim ve énemli reformlar ger-
ceklestirdi. 1925 ila 1928 yillan arasinda tekke ve zaviyele-
rin kapatilmasiyla Islamci egitimi yasaklad, seriat1 ve seriye
mahkemelerini kaldirdi, dini vakiflan lagvetti ve son olarak
da biittin tarikatlan yasakladi. Btittin bu 6nlemlere, din ile
devlet arasindaki aynm taraftan bir laik olarak, Musltiiman
kimligimden de vazgecmeden, hayranhk duyuyorum. Ama
laiklesmeden baska bir sey anliyorum: biraz énce Trimber-
ger'in tamimladigy Kemalist devrim gibi “tepeden inen bir
devrim” degildir. Dinin kaldinlmas: degildir, dinin etik ola-
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rak 6zgur bir bicihmde yorumlanmasi, din ve devlet arasinda-
ki ayrima giden yolu acar. En 6nemlisi de: laiklesme, gele-
neksel Islame: ideolojiye ve bakisina katkida bulunan top-
lumsal degisimler gerektirir. Bu durumsa Kemalist devrim-
de neredeyse tiimtiyle eksikti. Bir parcasi dini olarak adlan-
dinlan “iki uluslu bir toplumda” laiklesme olamaz. Béylesi
bir toplumda yalnizca ¢atismalar gelisir.

Kemal Atatiirk’le beraber Islam aydinlanmn, baska deyis-
le ulemamn egitimi neredeyse ttimtiyle yerle bir edildi. Gene
de Turkiye'de bir Islamsizlastinlma gerceklesmedi ve buna
bagh olarak da “yeniden Islamlastirma” da meydana gelmedi.
Tvirkiye'de Islam, kamu hayatindan uzaklastirildiktan sonra
reform edilmemis bir halk Islarm olarak varhgm stirdtirtiyor.
Yineliyorum,; laiklesme, din reformlan gerektirir ve bir din ya-
sagyla gerceklesememekle kalmaz, hatta olusumu zorlasir.

1925 yilinda bagbakanhga bagh Diyanet Isleri Bagskanhg:
kuruldu; bu baskanhgin gérevi, Islam1 mevcut kurumlar-
dan kaldirmak ve onlara Batih bir yonelim sunmakti. Tepe-
den emredilen bu dini laiklik -yukanda a¢iklandig: gibi yapi-
sal bir laiklesmeyle desteklenmeden- yalmizca ytizeysel ola-
rak etki gosterdi. Laik devletin ytizeyi alinda TXirkiye'nin Is-
lamci, yan geleneksel kimligi yasamayi stirdtirddi. Bu konu-
da tarikatlar oldukea etkiliydi. Ozellikle vurgulanmasi gere-
ken Naksibendi tarikatidir; bu tarikatin islevi Bati'daki ma-
sonlugun isleviyle karsilastinlabilir. Ama Naksibendi tarika-
1119 daha az seckin, bu nedenle de daha ¢ok poptilist yoneli-
miyle (halk Islarm) Tiirkiye'nin toplumsal alaninda ¢ok daha
etkilidir. Sunu iddia etmeye ¢ahsmiyorum: bugtintin Tirki-
yesi'nde Naksibendi, toplumda devlet kurumlarindan yarar-
lanan Kemalizm’'den daha gti¢ltidir. Baska soézlerle: Turki-
ye'de laik bir devlet ve halk, Islama bir toplum vardir.

Tirk devleti, 1970°1i yillann basina kadar korunan din
okullan ve ulemammn egitim kurumlan yasagiyla, Ttrk top-

19 Bu konudaki uluslararasi yetkili kisi Tarihgi Serif Mardin'dir, “Tarkiye’'nin Naksiben-
di Tarikati”, Fundamentalism and the State, Marty Martin ve Scott Appleby tarafindan ya-
yimlanmigtir, Chicago 1993, s. 204-232. Bu, 1. dipnotta s6zi edilen ve 1989-1993 yillari
arasinda benim de katkida bulundugum kéktendincilik projesinin 3. cildidir. Krs. ayrica Se-
rif Mardin, “Tirk Tarihinde Naksibendi Tarikati”, Richard Tapper (haz.), Islam in Modern
Turkey, Londra, 1993, s. 121-142.
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lumunun kendine ait bir yerel kulttir é6rmegini gelistirmek
icin gerekli olan kurumsal altyapiy1 kurma olanagim elinden
almustir. Islam bu boslugu tarikatlarla doldurdu. Burada
okuru, ulema Islamu ile tarikatlarin Islam arasindaki temel
ayrmmn farkina vardirmak, bu iki Islam bic¢imini kéktendin-
cilikten ayirmak ve daha yakindan agiklamak gerekir.

Islam tarihinde adi gegen bu iki Islam yénelimi birbiriyle
hi¢ de dost degildi. Islamc: ulema, seriat1 ve onunla birlikte
yazih Islam gelenegini stirdiirtiyordu; buna karsin halk Isla-
mi'ysa Tanrrya ulasmanin bircok yolu oldugu inancindan
yola ¢ikrms, bu nedenle - gtinltik hayatta oldugu gibi- ¢cogul-
culuga izin vermisti. Halk Islamm, yazili Islam’a daha az ina-
nir, daha ¢ok yerel kiilttirlerin gelenek ve adetlerine saygi
gosterir; bdylece de timmet i¢indeki ktilttrel cesitlilige acik-
tir. Seriat¢1 Islam, yazih Islam'n Arap¢a kaynaklannm bilin-
mesini gerektiriyordu; buna karsin halk Islarm Islamiyet 6n-
cesi gelenekler ve adetlere dayamyordu. Bu nedenle, halk Is-
lamimin Arap olmayan, érnegin Tiirk Musliimanlarinda ege-
men olmasi sasirtici degildir. Ama her iki yonelim de kékten-
dincilikten ttmtiyle uzaktir, ¢tinkii bir “Islam devleti” talep
etmezler. Hatirlayahm: Kemalizm, yalmzca kéktendincilige
kars1 degil, anlatilan bu iki Islam yonelimine de karsiyds; di-
ne toplumda bir “bélim™ bile agmayan laik bir politikay1
temsil ediyordu.

Bugtline kadar Kemalizm'in elde ettiklerine dayanarak
sunu tespit edebiliriz: Kemal Atattirk ve kendisinden sonra
gelen Kemalistler, Tuirkiye'yi gercekten laiklestirmeyi basa-
ramadi, baska bir deyisle din ve devlet arasindaki yapisal
olarak desteklenmis ayrm icin toplumsal énkosullan yeri-
ne getiremediler. Islam, Tirkiye'nin politik gelisiminde
6nemli bir etken olarak kald1.20 “Tepeden inme devrim”le il-
gili Kemalist emirler (krs. 18. dipnot) Islam’ devletin ku-
rumlarindan uzaklastirdi ger¢i, ama Islam bu kurumlann
altinda serpilmeyi strdiirdd ve tarikat yasaklanmus Is-
lam’in evine déntusti.

Turkiye uzmamn Ingiliz Richard Tapper, Tirkiye'deki [s-
lam hakkinda yazdig kitabinda, Kemal Atatiirk’tin “Islam ile

20 Binnaz Toprak, /slam and Political Development in Turkey, Leiden, 1981.
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politikayr ayirmakla yetinmeyecegini” sdylemisti. “Daha faz-
lasin istiyordu: Islam’in giictintin temelini yok edip, Islamn
devletin emri altina almak.”21

[slamci mesrulugdun yerine, Fransiz pozitivizmin
Comte'cu ideolojisinden etkilenmis olan Kemal Atatiirk, bir
religion civil (sivil din) yerlestirmek istiyordu, bu da Kema-
lizm'di. Tapper acikliyor:

“Burada Kemalist cumhuriyetci milliyetcilik, egemen ide-
oloji olacakti. Ama bu, Islam’in bir¢ok alandaki ¢ekiciliginin
yerini dolduramadi. Bu nedenle Kemalizm, bir kimlik sunan
ve yasam i¢in diizen ilkeleri 6ngéren Islam’a bir alternatif de-
gildi.” (a.g.e, s. 7)

Ataturk, Fransiz Sosyolog Auguste Comte'un ve ilgili din
karsitlarinin pozitivizmini pek bilmeyen bir subayd:. Kemal
Pasa ve daha 6nceleri de Jon Turkler icin en 6nemli kaynak-
sa, Tarkiye'ye Fransiz pozitivizmi getiren Ziya Gokalp'ti.

Comte’cu pozitivizme -dinin modern cagimizda dlmekte
oldugunu ileri strerek- inanan Kemalistlerse, baslangicta
tilkelerinde Islamci kimligin korundugu ve beslendigi iki bi-
¢imin, yani seriatin ve halk Islamrmn bulundugunu bilme-
dikleri anlagihyor. Seriat1 gercek Islam olarak yasaklamak ve
kurumlardan ¢ikarimasiyla kamu hayatindan uzaklastir-
mak Kkolaydi, ama bu halk Islami'nda pek ise yaramadi. Alin-
tiladigimiz ve yetke olarak kabul edilen tinli Turkiye uzma-
n1 Tapper kisaca ve 6zetle séyle yaziyor: “Tarikatlar hi¢ 6lme-
di, yeraltina indiler.” (a.g.e. s.10.) Gergi tarikat¢i halk Isla-
mrnin koéktendincilik olmadigim belirttim. Ama bugtnkti
Turkiye'de Islamcilar, islam'in siyasallastinlmasi stratejisini
hizlandirmak icin tarikatin dlizenlemelerini kullaryor.

Islamlastirma ve tarikatlar

Daha 19501 yillarda tarikatin Tiirk ekonomisindeki ve
toplumundaki konumunun acik¢a guclendigi gozlenebilir.
Batih mason teskilatlanma benzer bicimde, Tirkiye'de tari-
kat, ekonomi, egitim ve politika arasinda olduke¢a gticlti bir i¢
icelik vardir. Bu, kamu alaninda sessizce, fark edilmeden ger-

21 Richard Tapper (haz.), a.g.e., burada girig béluma s. 5.
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ceklesmistir. 1980’li yillarda bu stireg, bagbakan ve sonradan
curnhurbaskam olan Turgut Ozalla giin ytiziine ¢iktr. Ozal,
acikca ilan ettigi gibi, Naksibendi Tarikatrna tuyeydi. Ozal
basbakanken, kabinesinde her zaman ti¢ dért Naksibendi
bakan bulunurdu; ANAP, Naksibendi lobisine déntstu.
Ozal'n éliimiinden sonra ANAP liderligindeki halefi Mesut
Yilmagz, laik etkilerin yeniden tstiin geldigi bir temizleme ha-
reketi yapti. Bu rota degisikliginin sonucu, se¢imlerde ciddi
oy kayiplariydi. Ayru Yilmaz temmuz 1997’de Erbakan’m ha-
lefi oldu ve simdi de Islamciigin mirasim temizlemekle mes-
gul. Basanl reformlar gerceklestimmeyi basanrsa, sonraki se-
cimleri kazanabilir; ama éntinde bulunan btiytik édevlerin
halledilmesinde basansizliga ugrarsa, bu durum dolayh ola-
rak Islamcilan giiglendirecek ve Kemalistleri zayiflatacaktir.

Naksibendi Tarikati'min kéktendinci olmadigimin vurgu-
lanmas1 6nemlidir. Bu nedenle halk Islamcian seriatin
dostlan degildir, ¢tinkt cesitliligi (Tanrt'ya ulasmann degi-
sik halk Islama yollarim) uygun gértirler ve diinya gértisle-
rinde genellikle dini politik diizenlerden ayinrlar. Naksiben-
di olan merhum Cumhurbaskam Ozal érnegiyle, laik bir y6-
nelimin halk Islamu'yla 6zdeslesebildigi gortilebilir. 1990'h
yillardaysa bu artik bu kadar basit degil. Bunun nedeniyse,
Refah koktendincilerin tarikata sizmalandir.

Turkiye'de tarikat Islarm olumlu algillansa da, Naksiben-
dilerin toplum, ekonomi ve politikayla i¢ ice gecmesi géz arca
edilemez. Naksibendi Tarikatimdan, bugtin Turkiye politika-
simnda ¢ok etkili olan ve Refah Partisi'yle de ¢alisan 6rgtitlen-
meler dogdu. Ozellikle burada Stileymanci ve daha ¢ok Fet-
hullahg topluluk belirtilmelidir; bunlar, zenginlikleri saye-
sinde c¢ikarlarinmn gerceklestirilmesi amaciyla ekonomi ve
politikada uzun stireli iligkiler kurmustur. Ikinci topluluk,
Fethullah Gtilen (Nur tarikatimin kurucusu Saidi Nursi'nin
6grencisi) tarafindan olusturuldu. Fakir 6grencilere burs ve-
rerek, sosyal yardimlarla (6grenci yurtlan, kitaplar, giysiler
ve gida) Fethullahgi tarikat dal, artik laik y6nelimleri olma-
yan gelecek TMirk aydinlan arasmnda bir temel olusturdu.
Nurcularm kendi televizyon kanal bile var!

Simdiye kadar yapilan aciklamalarnn anlamu: tarikatlar,
tepeden inme emredilen laiklesmeye karsit olarak alttan bir
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laiksizlestirme uyguluyor. Egemenlige giden yolu bombalar-
la a¢cmak isteyen, bu nedenle de siddete ve terérizime bagla-
nan yeralti koktendincilerinin tersine Tiirk Islameilant ku-
rumsal yoldan ytiriyorlar. Daha yukanda ag¢iklanan, seriat
ve halk Islamui arasmndaki gergin iliski, Ttirkiye'de bugiin
karsihkh birbirine yaklasmalari nedeniyle yitmeye ytiz tut-
mus gibidir. Devlet kurumlan alammn altinda tarikatlar,
son otuz yilda toplumu sarp icine girerek sinsice, gicli bir
bicimde Islamlastirmustir, ama bugtine kadar dogrudan po-
litik bir etki géstermeksizin. Bu durum zamanimizda degisi-
yor. Bu gercek de gosteriyor ki, Tiirkiye'deki tarikat Islamm
eskiden oldugu gibi geleneksel olarak politikanin disinda de-
gildir, baska deyisle politik Islam’la baglantilar1 vardir ve bu
baglantilan ¢ok etkilidir.

Turkiye'de, Islamcilarin ve Refah Partisimin, toplumun
belli alanlarinda agiklandid: gibi gelismekte olan Islamlagtir-
may siyasallastirarak, tarikatin basarilarim kendilerine mal
etmeye ¢alistiklan anlasiliyor. Tiirkiye'de Islam’in siyasallas-
tinlmasindan s6z ettigimde bunu kastediyorum. Daha énce
belirtilen Amerikan Sanatlar ve Bilimler Akademisi'nin kok-
tendincilik projesinde kéktendincilik ve dinin siyasallasma-
styla birlikte diizen hayallerinin de gelistirildigini belirtmis-
tik (krs. 1. dipnot). Bu anlamnda Refah Partisi kéktendinci bir
partidir; gecmis yillarda iki alanda buiytik basarnlar elde etti:
egitim politikasinda (krs. 9. kisim) ve Diyanet Isleri Bagkan-
hgrmin etkilenmesinde. Ankara’da calisan Siyaset Bilimci
Sencer Ayata su tespitte bulunmustur:

“Islamci hareket okullara énem verir, ¢tinkii kendi kadro-
lan i¢in temel hazirlar. (...) Dini parti gorevlilerinin Diyanet
Isleri Baskanhigi'min gorev alarum yeniden tanimlama ¢aba-
st daha da énemlidir.”22

Bu baskanlik, Atatiirk ve haleflerinin zamamnda Islam
Turkiye'deki kurumlardan uzaklastirma araciyken, bugtin
Islam'n siyasallastinlmasi icin bir aragtir. Tirkiye'deki
arastirmalanmdan Kultiir Bakanhg ile Diyanet Isleri Bas-

22 Sencer Ayata, “Koruma, Parti ve Devlet: Tirkiye'de islam'in Siyasallagtinimasr”,
Middle East Journal, cilt 50 (1996), defter 1, s. 40-56. Ayrica Sencer Ayata’nin tarikatlar
hakkindaki yazisi: R.. Tapper (haz.), a.g.e., s. 223-253; ayrica esi Ayge Gineg Ayata: “Co-
gulculuk, Yetkicilige Karsi”, R. Tapper (haz.), a.g.e., s. 254-279.

AN
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kanhgr'nmin yillardan beri Refah kadrolanyla dolduruldugu-
nu biliyorum. Bu nedenle, basbakan olduktan sonra Erba-
kan'm ilk icraatlarmdan birinin ilgili bakanlklara yaklasik
otuz bin yeni memur atamasi sasirtici degildir. Bu icraatim,
yalnizca bicimsel olarak hukuka dayanan kisisel bir politi-
kayla hakimlerin ve memurlarnn yerlerinin sistematik bir bi-
cimde degistirilmesi ve tayinlerinin ¢itkarilmasi izledi; bu is-
lemse psikolojik terér smrlarnna vanyordu. Refah Partisi'nin
Kultir Bakanhigi'ndaki var olan etkisi, imamlarn yetistirildi-
gi imam hatip okullarimin hizla biiytimesini ve yayginlagsma-
s agikliyor. Bu okullar laik okul sisteminin alternatifi ola-
rak goriliyor. Imam hatip okullarinin, 6gretmenlerin ve
imamlarin génderilmesiyle Almanya’da da Tiirk diaspora Is-
larmm’'mi etkilediklerini 6grenmek okurlann ilgisini ¢cekecektir.

195011 yillardan beri, tarikatlar -laik devlet iginde kosut
bir yap1 olarak Islamci sosyal tesislerin olusturulmasiyla -
toplumun Islamlastirnlmasim biiytik bir baganyla gercekles-
tirdi. Paralel toplum islevi tasiyan Islame: toplumsal sektér-
ler olustu. Bu yap1 yardimiyla Refah Partisi kéktendincileri,
Islam siyasallastirmaya, Ttrkiye'de kendi politik diizenleri-
nin bir bi¢imini, yani dini ve devletsel bir diizenin karsilig
olan “din 1 devlet”i yerlestirmeye calisiyorlar.

Bir¢cok Refah Islamcisi pragmatisttir ve bir kismu da -Er-
bakan gibi- iktidan kullanmayi bilen politikacilardir; bu ne-
denle, amagclanm agik¢a ortaya koymann kazang saglama-
yacagim biliyorlar. Bu ytizden politikalarnimi Kemalist bir giy-
siye burdndtirtiyorlar; hatta Atattirk’le aym fikirde oldukla-
rimu bile iddia ediyorlar. Bu ictenlikten yoksun ifadenin ar-
dinda, Tiirkiye'nin Yeni Osmanh egemenligi yatiyor. Reel
politika ile politik hayaller i¢ ice geciyor.

Demokratlar, Islamcilarla kurumlarda hesaplasmak zo-
runda ve bu noktada Bilkent'teki arkadasim Metin Heper ile
Turkiye uzman Lerch'in?3 diistincelerini paylasiyorum, ya-
ni “kapsayic” bir politikayla Islamcilan demokrat kurumla-
ra baglamak, ama yasaklarla onlan yasadisihga itmemek ge-

23 Metin Heper, “Tirkiye’de islam ve Demokrasi”, Middle East Journal, cilt 51 (1997),
defter 1, s. 32-58; ayrica Lerch (bkz. 5. dipnot) ve W. G. Lerch'in, Frankfurter Aligemeine
Zeitung'daki ¢esitli yorumlar.
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rektigini. Gene de kéktendincilerin, sézde agiklamalarimn
inandirmak istedikleri dogrultuda demokrasiyi bir sistem ve
yasam bicimi olarak gercekten kabul edecekleri konusunda
hayallerim yok. Islamcilarin, laik demokrasi, bireysel insan
haklan, sivil toplum ve ¢ogulculukla uzlasmayan dtizen dti-
stinceleri (nizam) vardir.2¢ Bu nedenle, Avrupa Birligine an-
cak laik, demokratik bir hukuk devletiyle yénetilen bir TXir-
kiye girebilir. Islamecilar bunu zaten istemiyor, ¢tinkt tilke-
leri icin baska bir alternatif pesindeler: bir “Yeni Osmanh
Buytik Tiirkiyesi”. Glintimtiz dtinya politikas1 kosullannda
bu hayalin gercege déntismesi i¢in hicbir sansmn bulunma-
masl, bir baska sorudur. Ttirkiye'nin Yakindogu, Orta Asya
ve Balkanlar'da, baska deyisle Buiytik Ttirkistan olarak he-
deflenen bdélgedeki yeni jeopolitik agirhigi, dogrudan bu kita-
bin ikinci bélimunin konusuna gétiniyor bizi.

24 Kéktendincilik ve demokrasinin uzlagmazhgi hakkindaki yorumum, Congressional
Quarterly/Washington D.C. ve M.S. Lipset tarafindan yayimlanan dért ciltik Encyclopedia
of Democracy tarafindan yayimlanmasiyla yetkin olmusgtur, bu konuda 1. kisimdaki 21.
dipnot.






Ikinci B6liim

Tarkiye’nin Yakindogu,
Orta Asya ve Balkanlar
ucgeninde bolgesel bir
glc olarak yeni
jeopolitik Gnemi






“Turkiye, Balkanlar'da, Karadeniz'de, Kafkaslar'da, Or-
ta Asya'da, Yakindogu'da ve Akdeniz'de AB politikasi-
nin her agidan vazgegilmez bir 6gesidir. AB politikasi-
nin tamamlayici pargasidir. (...) Turkiye, butiin bu bdl-
geleri batidan doguya, kuzeyden giineye birlestiren
stratejik bir kopradar.”

Bagbakan Mesut Yiimaz’in

Almanya ziyaretinden 6nce

yayimlanan “Birlikte Avrasya’da” adli yazisi:
Frankfurter Allgemeine Zeitung,

29 eylul 1997






Baslarken

Bu kitabin temel amaclarindan biri, Almanya’da Ttrkiye
hakkinda yaygin olan diistinceyi elestirmektir, bu diistince-
ye gore bu tlkenin énemi yalmzca Avrupa’ya gelen Ttirk goc-
menlerine dayanir; bazilar icinse elbette sadece bir tatil uil-
kesi. Turkiye'nin politik 6nemini kabul edenler, bu tlkeyi
NATOnun gliney kanadi olarak simirh isleviyle es tutmaya
egilimlidir; Soguk Savas'tan sonra bu islev de bosa cikti. Bu
degerlendirmeyle ilgili kars: savirm anlatrmstim, yani Ttrki-
ye'nin Dogu-Bati ¢atismasimdan sonra jeostratejik olarak
yeni bir 6nem kazandigini. Bu gértis éntimtizdeki kisimlar-
da ¢oéziimlemelerle desteklenecektir.

Giriste alintilanan Mesut Yilmaz'in Ttirkiye'yle ilgili degerlen-
dirmesinde, Tiurkiye'nin yeni jeostrateji konumlanmasi - ama
ttimtiyle yanhs bir sonug degerlendirmesiyle- ifade bulur:

“Nesnel bakildiginda, birlesmis bir Avrupa'yl, 6zgur, gu-
venli, saglam ve refah icindeki bir Avrupa’yr Ttrkiye olma-
dan kurmak olanaksizdir.”

Guiney ve Dogu Akdeniz bélgesindeki Arap tilkeleri de Av-
rupa i¢in énemlidir, bu nedenle Avrupa Birligi kasim 1995'te
yapilan Barcelona Zirvesi'nden sonra “Avrupa Akdeniz Pro-
jesi'ni gelistirmistir. Ama hi¢bir Arap politikaci, bu tespitten
sonra bu tilkelerin Avrupa'ya ait oldugu sonucunu ¢ikarma-
di, oysa bir¢cogu -6megin Magrip devletleri- AB’ye girmeye
cahsiyor. Kitabin 3. béltiimiintin Yeni Osmanh nostaljisiyle
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ilgili kisminda Turkiye’nin uygarhk aidiyeti hakkindaki so-
rusunu tartistyyorum.

Gene de Yilmaz'mn hakkim vermek gerekir ki, eski basba-
kan, Erbakan’in yardimm ettigi zan altindaki politikaci Tansu
Ciller'in aksine, mantikh ve oldukca kibar davraniyor. Ciller,
Turkiye'nin AB tiyesi olma beklentisini bircok kere olduk¢a
kiskirtic1 ve kismen de santaj dolu bir bigemle ifade etti; 6y-
le ki Turkiye'ye olumlu bakan Avrupah politikaci su diistin-
ceyle tepki verdi: “Bizimle olmaz.”

Yanhs anlasmalan engellemek icin sunu sdéylemeliyim:
Turkiye’yi Arap tilkeleriyle bir tutmuyorum ve Avrupa'ya gi-
rebilecegini elbette diistintiyorum. Ama bunun icin de bir-
kac 6nkosul vardir; bunlar 8. ve 9. kisimda (4. b6ltim) Avru-
pa-Turkiye iliskileri konusunda tartisilacaktir. Bu bélim-
lerde yapilacak tartismay: simdiden anlatmak istemiyorum
ve perspektifimi burada Turkiye’nin diinya politikasindaki
yeni jeostratejik konumuyla smurlamak istiyorum. Ayrica
daha 6nsézde adi gecen, Amerikan Guvenlik Danigmam
Brzezinski tarafindan belirtilen, ABD’nin tek stiper gti¢ ola-
rak kalip egemen oldugu ve Tirkiye'nin grand chess-
board'una yalnmzca iktidar amaciyla ktiresel anlamda yer-
lestirilmesinden s6z etmek istiyorum, bdylece bu kitabin
vurgusunun baska bir yerde bulundugunun alti ¢izilmis
olur. Huntington ve Brzezinski'nin tersine, Dogu-Bati ¢catis-
masmdan sonraki jeopolitigi, uygarhklarnn savasiyla ve bu
savasla iliskili Batih ¢ikarlarla es tutmuyorum. Turkiyeye
disaridan degil, icindeki olaylan gézleyerek bakiyorum. Bu
temelde, Tuirkiye i¢cindeki durumlar, jeopolitigin bélgesel ve
kiiresel alaniyla iliskilendirmeye cahsiyorum. Ontimiizdeki
kismin ana temasi, Tiirkiye'nin Bati i¢in énemi degil, Islam-
a bir alt uygarligin, baska deyisle jeopolitik bir Ttrkistan'in
Yeni Osmanh buiytikltigi talebini dile getirerek Turki halk-
larin uyansidir. Turkiye'nin Bati i¢in 6nemini ancak ikinci
sirada irdeleyecegim.



Uctinct kisim

Dogu-Bati catismasindan
sonra Turkiye ve Yakindogu:
NATO glney kanadindan
jeopolitik Uggen iligkisine
Yakindogu, Orta Asya ve
Balkanlar

Turkiye politik olarak gti¢ kazaniyor!

Dogu-Bat: catismasmdan sonra baz: yorumcular alelace-
le, NATO'nun gtiney kanad: olarak Turkiyenin jeopolitik
énemini yitirmesinden sonra gtivenlik politikasi agisindan
da Bati icin 6nemsizlestigini séylediler. Ardindan Kérfez Sa-
vasi geldi, bu ttir diistinceleri yalanladi, tipki bundan sonra
Balkanlar'daki savaslarda ve ondan da énce Sovyetler Birli-
gimin dagilmasmda oldugu gibi.

Dtlinya politikasinin degisen durumu, Dogu-Bat1 ¢atis-
masmdan 6nce Kemalistler ile Islamcilar arasinda alevlenen
catismamn ortasina yerlestirilir. Ttrkiye’nin yeni jeopolitik
6nemi, Islamcilarin Yeni Osmanl hayallerini gerceklestir-
mek icin yeni dtirttiler sunuyor. Kemalistlerse, AB'ye girmek
amaciyla daha fazla bask: yapmak icin kendi lehlerine dé-
nen bu durumu kullamyorlar. Ama Turkiyenin Avrupa Dev-
letler Birligine -ve AB’ye- alinmasim engelleyen ve bircok ke-
re dile getirilen énkosullar biliniyor. Turkiye -artik ytiksek
sesle s6yleniyor- bir Islam tilkesi oldugu, Avrupa’ya yabanci
bir kilttire sahip oldugu ve baska bir uygarliga ait oldugu
gerekcesiyle reddediliyor. Bu gercegi, Wolfgang G. Lerch,
Frankfurter Allgemeine Zeitung'da “Turkiye ve Avrupa”!
bashkhl yazisinda dtrtistce ve incelikle anlatmstir.

1 Wolfgang G. Lerch, “Tiirkiye ve Avrupa. Bir Aynm Yapma Denemesi”, Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 3 mayis 1997, s. 12.
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Ad1 gecen bu tartisma, Washington'da yaymimlanan The
Middle East Journal dergisinin Ttrkiye 6zel sayisinda ulus-
lararasi alanda yapildi. Bu dergi politik olarak etkili olan Ya-
kindogu Enstittisti tarafindan yayimlandi. Bu saymmn bas:-
na Turkiye Cumhurbaskam Stileyman Demirel 6ns6z yazds;
burada Ttirkiyenin énem yitirdigini belirten teze kars: cika-
yor, kendinden ¢ok emin olarak Tiurk konumunu agikliyor:

“Soguk Savas’'tan sonra gercekler, Tiirkiyenin roltint bii-
yuk olctide yeniden belirlemekle kalmadi, stratejik degerini
de oldukea yuikseltti. Bugtinkti Tlirkiye'nin artnus jeostrate-
jik énemi, hem btiytik dengesizliklerin bulundugu bir bélge-
deki merkez konumundan hem de yeni ve énemli ekonomik
olasiliklardan kaynaklaniyor.”2

Soguk Savas'tan sonraki bu durumda Batrdan Tiirki-
yenin yeni énemini anlamasim ve bunun sonucunda da
“Avrupa Birligime tam tiye olarak alinmasi” bekliyor; bunu
Turk dis politikasinin ana hedefi olarak belirtiyor ve tyelik-
le ilgili kuruntulan kesin bir ifadeyle yok etmeye cahsiyor:

“Turkiye, Islam’'n, demokrasinin ve laikligin uzlasilabile-
cegini gosteren, bolgedeki tek tulkedir.” (a.g.e.)

Bu ifadeyle Kemalizm ile Islamciik arasindaki ¢atisma
timiuiyle yok sayiliyor ve bogazdaki hareket ttimtiyle gz ar-
d1 ediliyor.

Islamc1 Erbakan’n on bir ayhk iktidar, var olan soruna
bir baska 151k tutuyor: giris béltimtinde a¢iklanan Basbakan
Erbakan’mn ziyaret diplomasisi, Avrupa'ya aitligin Islamcila-
nn 6nceliklerinde yer almadigim kamitlarmistir. Demirel, bi-
raz 6nce alintilanan gértistinde bu nedenle olduk¢a yalmz-
d1. Ancak Turkiye Erbakan’mn iktidardan indirilmesiyle eski
Avrupa rotasima déndu ve “Tilirkiye’nin Avrupa Birligine tam
uyeligi istegini” (Frankfurter Allgemeine Zeitung, 13 eylil
1997) tekrar yinelemek i¢in Disigleri Bakarm Ismail Cem'i
Bonn'a génderdi. Bu haberi, FAZ'1n Turkiye uzmam Lerch,
dis politika dayanakl bir bakisla séyle yorumladi:

“Durum Kkétti (...) Tarkiye'nin yakin zamanda kabul edil-
mesi olasi degildir.” (a.g.e.)

2 Cumhurbagkani Sileyman Demirel, yorum, Middle East Journal, cilt 51 (1997), def-
ter1,s. 11-14,
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Almanya Disisleri Bakam Kinkel, Tiirk meslektasma kar-
s1 biraz énce alintilanan metnin FAZ yazan kadar dtrst de-
gildi ve sucu Tiirklere ytikledi: “Ulkelerinin Avrupa Birligine
ne zaman alinacag: kendilerine baghdir” dedi. Ismail Cem'in
ziyaretini disisleri bakammn arayism gticlendirmek amaci
tasiyan Mesut Yilmaz'mki izledi. Ulkesinin Avrupa baglanti-
simin altim ¢izmek amaciyla Bonn’a yaptig ilk dis seyahatin-
den sonra Ankara’ya, o da bos ellerle déndti. Teselli olarak
Alman cumhurbaskam Istanbul'da bir Alman tiniversitesi-
nin finansmanini saglama sézu verdi.

Ama Turkiye'nin yeni jeopolitik 6nemi, AB'ye girisiyle ilgi-
li sanslarimin degerlendirilmesinden bagimsizdir: s6z konu-
su olan diinya politikasimnda yeni bir bolgesel glictin ytikse-
lisidir. Wolfgang G. Lerch, Turkiye'nin NATO giliney kana-
dindan, bagka deyisle Batih bir yedek gtlicten, uygarlik aci-
simdan yeni bir 6zglivene sahip bir olusumu jeopolitik yon-
den inceler ve su sonuca varir:

“Trkiye, bolgesel bir 6n gli¢ olma yolundadir.”3

Turkiye'nin kendine ytikledigi deger, catisma dolu boélgeler
olan Yakindogu'da, Balkanlar'da ve Kafkaslar'da Turkiye'nin
olumlu etkisi olmadan ¢atismalarn Ustesinden gelinemeye-
cegini varsayryor. Amerikali politika darusmanlan - Brzezins-
ki (krs. giristeki 1. dipnot) gibi- bu degerlendirmeye katiliyor
ve Batrnin konumunu glclendirmek amaciyla Turkiye'yi
AB'ye almasi icin Avrupa’ya baski uyguluyorlar. Gercekte du-
rum nedir? Tirkiye, Bati Avrupa’ya sorunlarnmn ihraciyla
Avrupa’ya bir ytik mi olur, yoksa Cumhurbaskam Demirel
ve yeni hiiktimetin talep ettigi gibi, Ttrkiye'nin tam tiye oldu-
gu bir Avrupa Birligi diinya politikasinda daha iyi bir konu-
ma mu gelir?

Erbakan'in aralik 1995 secim basansi, Turk politikacilari-
nin yillar boyu Avrupa'nin 6ne stirdiigli kosullan yok etme
c¢abalarim bosa c¢ikardi. Kemalistler, tilkelerini AB icin bir ¢1-
kar -jeopolitik dilde bir strategic asset- olarak goriiyor.4 Ama
Avrupa'da, gittikce artan Bati karsiti diistinceleriyle Islam

3 Wolfgang G. Lerch, “Bélgesel ‘Siper Gug’ ofarak Turkiye”", Aus Politik und Zeit-
geschichte/Das Parlamentin eki, 17 eylil 1993, s. 3-9.

4 Turk konumu igin krs. Tark meslekdaglanm Seyfi Tasan, Ali Karaosmanoglu, Ahmed
Evin vd'nin caligmalar, Turkey and European Union, girig bélumuiindeki verilmigtir.
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dunyasindaki koéktendinciligin alevlendirdigi uygarlik catis-
masimmn, Avrupa icin gercek bir tehdit olusturabilecegi du-
stincesi egemendir. Bu durum, 6rnegin “Almanya’nin yeni
dis politikas1” konusundaki tartismalann konulanndan biri-
dir.5 Turkiye'yse kéktendincilige alternatif bir model, baska
deyisle laik bir demokrasi sunabilir. Bunun da 6tesinde Bati
ile Islam diinyasi arasinda bir araci rol de tistlenebilir.

Erbakan’n ytikselisi Kemalistlerin Avrupa tarafindan ka-
bul gérme umutlarm yikt;; Erbakan Avrupa icin ayitici bir
sok oldu ama aym zamanda yersiz abartmalara da yol acti.
Giris béliimiinde, “kéktendinci bir basbakan kéktendinci bir
tlke olusturmaz” demistim. Gene de yayilmakta olan kok-
tendinciligin artik Ttrkiye've de ulastigl, hatta buradan
Turk gécmen toplulugu araciligiyla Avrupa’min baska tilke-
lerine ihra¢ edildigi gercegini azimsamamak gerek. Buna
ragmen Avrupa, jeopolitik 6nem tasiyan bu tilkeye sirt ¢evir-
me liikstine sahip degildir. Tirkiye'nin artan éneminin te-
melinde diinya politikasmdaki su degisimler yatar:

- Kérfez Savasrnmin ardindan diinya politikasimdaki degis-
mis gtivenlikle ilgili politika kosullan.

~ Buna kosut olarak, ¢ift kutuplulugun sonu ve Sovyetler
Birligi'min dagimasl, emniyet tammmm Ordu disimdaki
alanlara tasinmasinu gerektiriyor.6

Dogu-Bat1 ¢atismas: bittikten sonra diinya politikasinin
yapilarinda meydana gelen bu degisiklikler agisindan ulus-
lararasi ve bélgesel stabilite sorunlan, yeni bir anlama brirti-
niiyor. Onceleri, Soguk Savas sirasinda, silahlanma sistem-
leri araciigiryla korkutma politikas: tarumlan, barisin aracla-
n olarak distinildi. Zamammzda artik givenlik bu yolla
kavramlamaz. Bu baglamda, Harvard Projesine katkim olan
New Patterns of Society adh ¢alismamda Islam diinyasinin
diinya politikasmdaki énemini, Batih normlar ve stirecleri

5 B. Tibi, “Islam Uygarhginin Yeni Uluslararasi Gevresinde Batr'ya Karsi Ayaklanma”,
Kari Kaiser-Hanns Maull (haz.) Aiman Dig Politika Toplulugu / DGAP emriyle, Deutschlands
neue AuBenpolitik, 3 cilt, burada 2. cilt: Herausforderungen, Minih, 1995, s. 61-80.

6 Barry Buzan, People, States, and Fear. An Agenda for International Security Studies
in the PostCold War Era, Boulder/Col., 1991. Ayrica krs. B. Tibi, “Dogu-Bati Catigmasindan
Sonra Ortadogu'daki Degisen Glivenlik Modelleri”, W. Kaltefleiter-U. Schumacher (haz.),
Five Years after the Fail of the Berlin Wall, Frankfurt/M. ve New York, 1996, s. 135-150.
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kéktendinci isyanin 15181 altinda ele aldim.” Catismalarn na-
s1l diizenlediklerine dayanarak diinya politikasindaki devlet-
ler arasindaki konsensusun destegiyle feshi, ayrntilandinl-
mus bir gtivenlik tammmimin konusudur: glivenlik politikasi,
artik yalmzca askeri bir sorun degildir.

Gunmiimtize kadar gelen bu tarihsel iliskilerde Ttrkiye,
olasi bir képrii olarak diistiniilmelidir. Bu tilke, Bati ile Is-
lam dtinyas1 arasinda uygun bir araci olarak is gérebilir. Bu
durum, hem Batih hem de Kemalist Tirk perspektifidir.
Turkiye, “Yeni Osmanlilar’in konumundan ise ¢ok farklh go-
rintiyor; bdylesi tarihi bir gérevi yerine getiremez, ¢linkii
“Yeni Osmanhilar”in politik tercihleri baskadir. Aciklayalm:
yalnizca laiklesmis ve Islamc olmayan bir Tirkiye, Bati ile
Islam diinyas: arasmdaki bir képrti islevine uygundur.

Tiirk diinyasi, Soguk Savasg'tan sonra buytidt. Sovyetler
Birliginin dagilmasindan sonra, Orta Asyanin ve Kafkas-
lar'm yeni devletleri, Islam dinyasina diinyanmin yeni politik
glicleri olarak katildi. Bes Orta Asya tlkesinden Tirketi
amagclar tasiyan dérdiinde, ayrica Kafkas tilkesi Azerbay-
can'da ve Kafkaslarn baska bdélgelerinde Tirki halklarn
yasamasi (krs. 4. kisim), bu yeni glicti acikhiyor; bu durum
Turkiye'ye diinyada ayn bir politik agirhk saghyor.

Ayrica giivenlik politikasinda, diinya politik haritasinda-
ki kokten degisimlerden sonra Turkiyenin sézii edilen, sti-
rekli artan 6nemi goz ardi edilemez. Giriste, Ttirkiye'nin Do-
gu-Bati ¢catismasinin bitisinden sonra gézden ¢ikarihsinin
aceleye getirildigini belirtmistim, ¢tinkti Turkiye'nin tek isle-
vi NATO giiney kanad: olmak degildi. 1991 yihimn iki énem-
li olay1, Korfez Savasi ile Sovyetler Birliginin dagilmasi, Ttr-
kiye'ye bilgili gézlemcilerin bile pek tahmin etmedikleri yeni
bir agirlik vermistir. Yeni jeopolitikada Ttirkiye, Balkanlar,
Yakindogu ve Orta Asya arasinda potansiyel yeni bir bolge-
sel gui¢ sayiliyor. Iste bu, “Yeni Osmanhlar’in pesinde olduk-
lann yeni ticgen baglantidir, hatta bu Turki halklarin yasa-
diklan Buiyuk Tirkistan'mm yeni diinyasidir!

7 Bu konuda Harvard Giivenlik Projesi'yle ilgili rapor, su yapitta bulunabilir: B. Tibi,
Pulverfa3 Nahost. Eine arabische Perspektive, Stuttgart 1997, 8. bolum, dzeliikle s. 236.
Ayrica krs. 5. ve 6 bolumler.
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Bu béltimde ordu dis1 boyutlarn gézetilmesiyle genisle-
tilen gtivenlik politikas1 tamimim kullanarak temsil edilen
perspektif, bu iki olayla Ttirkiye nin biittin jeopolitik alan-
larda nasil yiiksek bir deger elde ettigini aciklayabilir.
Bundan, bu tlkenin birbiriyle baglantili bes bélgede yeni
bir diizen islevi gorebilecegi sonucu cikiyor. Tirkiye, jeo-
politik agirhiiyla su bolgelerde bir araci olarak sahneye ¢1-
kabilir: 1) Karadeniz, 2) Balkanlar, 3) Kafkaslar, 4) Orta
Asya, 5) Yakindogu. Bundan, Ttrkiyenin merkezi bolgesel
bir gli¢ oldugu sonucu ¢ikiyor. “Yeni Osmanlilar”in Islam-
a1 perspektiflerinde Turketiliik ile Islam’in iliskisi, Tiirki-
ye’nin btittin bu bélgesel ditizen islevine yayilmaci bir 6zel-
lik ytikler. 1. kisimda da gésterdigim gibi, Yeni Osmanbh Is-
lamcilarn temsil ettikleri yeni Ttirket politika Turkiye'de
Islama kéktendinciligin izlerini tasir. 1993 yilimin bahar
aylarinda Orta Asya’da kaldigim stire icinde, Turket ko-
nusmalar dinledim, ama hentiz bu tir kéktendinci izler
yoktu. Ankara’da okuyan ve koktendinci olan Ozbek 6g-
renciler, Islamciligi Orta Asya’daki evlerine gétiirtiyor.

Birka¢ Batih guivenlik uzmam, Turkiye'deki bu durumu
sanki uygun bir bicimde degerlendirmiyor; bunun géstergesi
-6rnegin Brzezinski gibi- Turkiye’ye yalmzca ikinci keman ro-
ltind uygun gérmeleridir. Alman bir gtivenlik uzmar da -Lot-
har Rihl (Europa Archivde)- “Ttrklerin katildiklan bir Avru-
pa konserinin” olabilecegine inaniyor. Buna gére Ttirkiye yal-
nizca destek kuvvettir. Buna karsm kendi gézlemlerime gore,
yalmzca kisa vadeli olarak degil, Turkiye diger bélgesel tilke-
lerle - 6zellikle Iran’la- rekabetinde en énemli oyuncu olacak-
tir. Bu durum, kendine 6zgi bir dis politikay icerir. Bu ko-
nuda Kemalistler ve onlara karsi ¢ikan “Yeni Osmanhlar”
acilkca hemfikirdir. Burada yalmizca Islamcilar, Orta As-
ya'dan baslayip Yakindogu tizerinden Balkanlar'a uzanan ve
bdylece Akdeniz bdlgesine de yeni 6zellikler katan biiytik bir
[slamci yay cizmekle kalmyor. Tiirkctiler, hatta Kemalistler
bile, tilkelerinin yeni 6neminin altim ¢izmek icin -baska bir
nedenle de olsa- aym yéntemi kullanmiyor.

Sozi edilen tiggen baglantisimi genel bir dlizeyde incele-
dikten sonra, éntimtizdeki béltimlerde Yakindogu tizerine
odaklanacagim. Orta Asya ve Balkanlar’la ilgili ayn béliim-
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ler bulunacak. Gene de bu kismin sonunda, Turkiye’nin ye-
ni jeopolitik konumu hakkmda tiim boélgeyi kapsayan kiire-
sel boyutlanm dikkate alacagim. $Simdiden, burada konu
edilen tvicgen baglantismin Ggelerinin Turkiye’nin basrol
oyuncusu olarak sahneye c¢iktig1 ve kendilerine 6zgii dina-
miklere sahip ti¢ farkh politika bélgesi olduklarim séylemek
oénemlidir. Yakindogu ¢rnegiyle, jeopolitik bir bélgeyle ilgili
kendi gortislerimi a¢iklayacagim.

Yakindogu'nun bélgesel altsisteminde Tirkiye

Yakindogu -¢ikis noktam budur- uluslararasi devlet sis-
teminin bir 6gesidir. Bunun i¢in kullamlan bilimsel terim
“bolgesel altsistem”dir. Bu bélgedeki catismamn kosullarim
anlatmadan 6nce, bir énceki béliimtin sonunda s6z verilen
aciklamay: ele alacagim. Baz belli kosullar yerine getiril-
misse her cografi bolge, aslinda jeopolitik olarak uluslarara-
s1 sistemin icinde bir birlik olarak tamimlanabilir. Bu kosul-
lar, cografi mesafe, etkilesim ve yapisal agdir. Bu durumdan
kendine 6zgli bir dinamik gelisir. Bu anlamda Yakindogu,
yalnizca Arap tlkelerinden olusmayan -calismalanmda
savladigim gibi- Israil'i, Tiirkiye'yi ve Iran1 da i¢ine alan bir
bolgedir. Araplar, Yakindogunun ve Kuzey Afrikanin bir
altsistem olarak bu kapsaml tarumim reddediyor ve Arap
devletlerinin kendi baslarina bir sistem olusturduklan ko-
nusunda 1srar ediyorlar.8 Bu goézlemi, Yakindogu'dayken
meslektaslarimla yaptigim gorismelerde edindim. Konu-
muz Arap tlkeleri degil de Turkiye oldugu icin, sorun hak-
kindaki bu oldukca kisa acgiklamayla yetinmek zorundayim.
Asagida verilen ve Kahire’de yapilan konumuzla ilgili tartis-
ma, bu konuya cesitli bakislar ve Araplarin ¢cogundan fark-
Ii olan diistinceme bir temel sunuyor: Turkiye'yi Yakindo-
gu'da sayiyorum.

Korfez Savasindan sonra nisan 1992’de Princeton'dan
Profesor L. Carl Brown ve Harvard'dan Profesér Roger Owen’la
birlikte bélgesel altsistem kuramuni, Kahire'de Saad E. Ibra-

8 B. Tibi, Das arabische Staatensystem. Ein regionales Subsystem der Wellpolitik,
Mannheim, 1996, 6zellikle 4. bdlim, s. 63.
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him ve Mustafa K. el Seyyid gibi Misirh meslektaslar ve politi-
ka danmismanlanyla tartistik.9 Arap konusmacilar, Arap devlet
sisteminin kendine &6zgli bir sistem oldugu ve buna karsihk
[ran, Israil ve Tiirkiye'nin kendilerine ézgii bir sistem olustur-
duklan distincesindeydi. 10 Bu Arap merkezli tanimlama, Ya-
kindogu jeopolitikasiyla degil, ttimtiyle Arap devlet sisteminin
ulusal konumuyla ilgilidir, bu durum da burada zaten incele-
me konusu degil. Asagidaki diistincelerimin ¢ikis noktasim
jeopolitik sorular olusturuyor.

Akl basinda hicbir gézlemci, Yakindogu'yu Ttrkiye hatta
Iran olmadan uygun bir bicimde anlayamayacagimz goéz ar-
di1 edemez. Arap devletler sisteminin catisma yapisina bakti-
gumzda, Iran ve Tiirkiyenin de kuskusuz jeopolitik olarak
dahil olduklari, daha kapsamh Yakindogu boélgesi sistemine
ait olduklan acikc¢a gortliir. Doktora égrencim Anke Hou-
ben’in mtikemmel doktora tezinde “uygarhga dayah devlet
toplulugu”!1 olarak tanimladigi Arap devletleriyle siurlanan
sistem, son yillarda meydana gelen iki 6nemli olayla btiytik
degisimlere ugradi: Kérfez Savasi ve Dogu-Bati catismasin
sonu. Bu gelismeler, aym anda hem Arap devletlerinin zayif-
lamasma, hem de Tirkiye'nin gliclenmesine katkida bulun-
mustur. Kullanilan tammlarm aciklamasi: Arap devletler
sistemi, Yakindogu -Turkiye'yi, Israil'i ve Iran1 kapsayan-
bdlgesel sistemle 6zdes olmayan tek basina bir uygarhiga da-
yah devlet toplulugudur. Ama kendine ¢zgti bélgesel dina-
mik anlaminda, bu devletler toplulugu Yakindogu bdélgesel
altsistemin bir parcasidir.

1996 yilinin ilkbaharinda olusturulan Israil ve Tiirkiye
arasmdaki askeri birlik -Islameilarn gértislerine ters de ol-
sa- bélgesel altsistemn anlamminda Yakindogu gtivenlik politi-
kasmin cercevesi icindedir. Bu birligin olusturulmasmdan
6nce 6nemli olaylar meydana gelmisti: birincisi 1991'deki
Ikinci Kérfez Savasr'ydi. Bélgesel altsistemin catisma yapisi-

9 B. Tibi, “Araplarn ve Arapgiligi Kérfez Krizinden Sonra Yeniden Tammlamak®, Dan
Tschirgi (haz.), The Arab World Today, Boluder/Col. - Londra, 1994, s. 135-146. Bu kitap,
alintilar yaptigimiz meslektaglarin yazilarini da igerir.

10 Bu konuda Ali E. Hilal ve Cemil Matar'in Arap bagucu kitabi, E/-Nizami'l-iklimeti’l-
Arabi (Arap Bolge Sistemi), 3. basim, Kahire, 1983. Ayrica krs. 8. dipnot.

11 Anke Houben, Die zivilisatorische Staatengesellschaft, Frankfurt/M., 1996.
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na Kesintisiz bir etkisi olan ikinci énemli olay, Sovyetler Bir-
ligimin dagilmasi ve bu eski stiper giictin -ger¢i Rusya hala
oyuna kansmaya cahsiyor- Yakindogu politikasindan uzak-
lasmasiydi. 1990h yillarin basinda, Turkiye liderliginde
Arap devletler sistemine gore jeopolitik olarak daha biiytik
bir 6neme sahip olacak politik ve bolgesel bir blokun olus-
makta oldugu tahmin edilmisti. Yakindogu'daki stiper gui¢
rekabetinin sonu, Arap devletler sisteminin diinya politikasi
icindeki 6nemini yitirmesini de beraberinde getirdi.

Ozetle, Arap devletler sistemindeki catisma yapisindaki
ve Yakindogu’nun jeopolitik olarak tammlanms boélgesel alt-
sistemindeki degisiklikler, Turkiye'nin gliclenmesine ve bol-
gesel buytik gig olarak sahneye ¢cikmasina oldukca katkida
bulunmustur. Ayrica, yalnizca séyle bir deginmek istedigim
“su kaynaklan” akhma geliyor. Yakindogu'nun ¢ su siste-
mi olan Nil, Urdtin ve Firat-Dicle’den sonuncusu en énemli-
sidir, ¢tinkt bélgedeki ¢cok énemli ti¢ devleti - Ttrkiye, Suri-
ye ve Irak- ilgilendiriyor.!2 Yakindogunun bu en énemli su
sistemi, ttimtiyle Ttirkiye'nin denetimindedir.

Arap devletler sisteminin par¢alanmasi ve
buna kosut olarak TYirkiye'nin gli¢lenmesi

Ulkenin Arap cevresini géz éniinde bulundurmadan Ya-
kindogu’daki Tiirkiye'den s6z etmek olas: degildir. Iki kutup-
Iu diinya politikasinin degismesinden sonra kaybedenler
arasinda en basta Arap devletler sistemi geliyor. Ttirkiye bu
zayiflamadan oldukca yararlandi. Dogu-Bati catismasi stire-
since, Arap devletler sistemi c¢ift kutuplu denge nedeniyle
suni bir stabiliteye sahipti, ama bu dengeyi ¢ift kutupluluk
sonrasi dénemde yitirdi. Gerg¢i zayiflama Kérfez Savasindan
once gerceklesmisti, !3 ama bu savas Arap devletler sistemi-
nin gittikce daha ¢ok par¢alanmasina neden oldu ve bdyle-
ce zayiflama strecini yogunlastirdi. Kérfez Savasi, sistem
icinde altbloklarin olusmasina neden oldu, bdylece bu par-

12 Ali ihsan Bagis (haz.), Water as an Element of Cooperation and Development
in the Middle East, Ankara, 1994.
13 Georges Corm, Fragmentation of the Middle East, Londra, 1988.
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¢alanma nedeniyle diinya politkasinda bir gii¢ olan btitiin-
cul bir Arap devletler sisteminden artik séz edemiyoruz.

Turkiye'nin isine yarayan Araplarm bu parcalamsmi,
Arap Birligi'nin su anki durumundan anlayabiliriz. Arap Bir-
ligi, Arap devletler sisteminin tek bélgesel érgutidir ve c¢a-
tismalarm diizenlenmesi gorevinde basarisiz kabmistir. Hala
bicimsel olarak vardir; merkezi Tunus'tan tekrar Kahire'ye
tasmndi, ama kurulusunda aciklanan hedefine, yani Arapci
bir birlesmenin hazirlanmasina ulasamadi. Bu 6rglit, kendi-
si ufak bir hedef olan Arap sistemi icindeki bélgesel Arap ca-
tismalarm azaltmay: bile beceremedi. Araplarin bu basari-
sizh@1, Tirk Islamcilarn su ¢agnsina neden oluyor: “Ttirk
egemenligi altindaki Islam diizeninde her sey daha iyiydi.”
Ttirk Islamecilari, Arap toplulugunun zayiflamasim, bu cagn-
y1 yaymak icin kullaniyor. Bu ¢agrinin Arap ya da iran Is-
lamcilarmdan degil Tirk Islamaclarindan geldigini vurgula-
mak gerek. Yeni Osmanh nostaljisi, bu konuda belirleyicidir.
Islamcilikla baglantisi, Turk kéktendinciligin 6zelligidir.

Bu kitabin konusu Tiirkiye’dir ve Arap devletler sistemi-
ne yalnizca bu konunun cercevesi icinde deginiyorum. Arap
diinyasiyla ilgili su s6z1i, tamamlama ve dogruluk adma ek-
liyorum: Benyamin Netanyahu'nun mayis 1996'da secilme-
sinden sonra Oslo’daki anlagsmalara dayanan Israil-Filistin
bans gértismelerinin basansizhigl, Arap kampinda birligin
yeniden olusturulmasim saglamistir. Korfez Savasrndan
sonra haziran 1996’da ilk defa Kahire’de bir Arap zirvesi ya-
pilds; burada Arap devletleri birlesmis bir cephe sergileyerek
ortaya cikt1.14 Ne yazik ki bu basan pek briytik degildi. Bu
kitabm konusuyla ilgili olarak, Arap devlet liderlerinin Kahi-
re’deki zirvelerinde, Tirkiye'den 1996 bahar aylarinda Isra-
il'le yaptiklar1 anlasmay iptal etmesi ve Islamci Yakmdogu
devletler ailesine dénmesi istendi. Bundan bir ay sonra Er-
bakan, basbakan oldu. Sasirtici olansa -Ordu'yla bir catis-
maya meydan vermemek igin- tilkesinin Israille bu anlas-
masin -bir¢cogunun beklentisine karsin- reddetmek yerine
dogrulamasiydi. Erbakan'in basbakanbktan indirilmesin-
den sonra basbakan olan Yilmaz, Netanyahu'nun zehirledi-

14 B. Tibi, PulverfaB Nahost (bkz. 7. dipnot), 3. bium.
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gi Yakindogu atmosferinde, 1997 yaz aylarinda bir Israil-
Turkiye manevrasi yapma cesaretini gésterdi. Bu da Turki-
ye’nin glictintin bir gésterisi anlamim tasiyordu.

Korfez Savasrna dénelim. O zamanlar Irak ve miuteffikle-
ri, bir “Arap ¢6zimi” parolasi yaydi. Bu ¢6ztim, Yakindo-
gunun jeostratejik birligini tarumamusti. Igerigi soyleydi:
distan ya da sistem disindan oyuncular -ister Bati ister Arap
milliyetcileri, isterse Tirkiye olsun- bu ise karismamal ve
Araplar anlasmazhklarini kendi iglerinde halletmeli. 15 Catis-
mamn ilk ginlerinde, Arap birliginin sistem i¢indeki ¢atis-
malan giderme gérevinde basarisiz oldugu goértildti.

Bu deneyimlere dayanarak Korfez Savasindan sonra Ka-
hire’de, Arabizm’in ya da Arapc¢iligin yeniden tammlanmasi
istendi (krs. 9. dipnot). Arap¢ bir deviet hayalinden vazgecil-
dikten sonra, Yakindogu'da Avrupa Birligi incelendi; bu bir-
ligin 6rmek alhnmasimn nedeni, bir panavrupa devletinin
olusturulmasi amacin tasimamasi, daha c¢ok bir System of
Policy Making (Politika Olusturma Sistemi) olmay1 istemesi
ve bunun ic¢in de milliyet¢iligin asiimasim sart kosmasiydi.
Yakindogu bans gergevesi icinde, Yakindogu, Ttrkiye ve Is-
rail'i kapsayan bir devletler toplulugunu tammlayan “Yeni
Yakindogu” vizyonu olusturuldu. Netanyahu, Batrnin des-
tekledigi bu vizyonu bozdu. Tvirkiye de -Israil'in yam sira- ar-
tik bu hedeflenen “Yeni Yakindogu™ya dahil degildir, ama
Araplarla karsilastinldiginda gticli durumda. Gene de, bu
kitabin 6ztinti olusturan Tirkiye'nin i¢ politik yén bulma
kavgalarimn bu tlkeyi zayiflattig) géz ardr edilemez. Bu ne-
denle, “bolgesel buiytik gli¢” olma islevi oldukca kisitlamyor.
Kisacasi: Turkiye'de aym anda hem Yeni Osmanl buiytik gti¢
sOylemlerini hem de tilke icinde devlet alamindaki ¢6kusu,
baska deyisle birbirine karsit iki egilimi gérebiliriz.

Ozetle su soylenebilir: ¢ift kutupluluk sonrasi, jeostrate-
jik olarak degismis diinya politikasimnda kaybedenler, Arap
devietler sistemidir. Kazananlara Tiirkiye dahildir; bu tilke
buiytik i¢ sorunlar yasasa da. Araplar, devletler sistemleri
bélgesel altsistemdeki Arap olmayan baska devletler lehine

15 Korfez krizi sirasinda bir Arap ¢dztmd igin B. Tibi, Die Verschwdrung. Das Trauma
arabischer Politik, 2. basim, Hamburg 1994, burada 16. bdlim, s. 305.
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zayifladigs suirece, kaybeden tarafta. Turkiye, bu baglamda
bu devletlerin en basinda yer aliyor. Subat 1996’da TYirkiye
ve Israil arasinda yapilan askeri birlik sézlesmesi, giivenlik
politikas1 agismdan bu bélgesel durumu destekliyor, ama
Pax Turco-Islamica gérmeyi yegleyen “Yeni Osmanhlar’m
diizen dustincelerine terstir. Israil-Tuirkiye isbirligi, Wash-
ington’'daki Israil lobisini kendilerine ¢ekip Tiirkiye'nin AB'ye
alinmasi icin ABD’nin Avrupa devletlerine baski uygulamasi
konusunda Kemalistlere hizmet ediyor. Bu ise, “Yeni Os-
manlilar’in politik tercihi degildir.

Turkiye, bélgesel catisma yapisindan yararlaniyor

Simdiye kadar yapilan aciklamalardan, Tiirkiye ve Iran,
altsistem acisindan Yakindogu bdélgesine ait olmadiklan
kuskusuz anlasilmistir; dahasi -bunu da asarak- Yakindo-
gu'nun en 6nemli tlkeleri olmuslardir. Bu iki tilke, Arap je-
opolitik ¢c6ztimlemecilerin iddia ettikleri gibi, yalmzca cogra-
fi acidan komsu degiller. Ad1 gecen bu iki devlet, kesinlikle
Yakindogu'nun c¢atisma yapisina aittir.

ligingtir bazx Tiirk dis politika uzmanlan - btittin Avrupa
Birligi baglantis1 yeminlerine ragmen- bu kitabm yazan gibi
iddialar 6ne strtiyor. Bu anlamda, Bonn'da DGAPnin (Al-
manya Dis Politika Toplulugu) 1994 yaz aylannda dtizenledi-
gi Alman-Tiirk uzmanlar toplantisinda tinlii Ttirk dis politika-
st aydmlari, Ttirkiye’nin yeni roltinti vurguladilar. Avrupa sav-
larna karsit olarak, ad: gecen diinya politik bélgesinde Tirki-
ye'nin bir Yakindogu tilkesi - hatta su zamanda en 6nemlisi-
oldugunu ifade ettiler. Bu ifadenin, AB'ye alinma konusunda-
ki reddedislerine kars: bir dengeleme hareketi olmasi miim-
kiindtr. Giriste alintilanan Cumhurbaskani Demirel'in sézle-
rinde bu “bilmece” agiklanur: Demirel, Tiirkiye'nin ¢atisma do-
lu bir bélgede kilit figtir oldugunu, bélgede Avrupa’yr da ilgi-
lendiren catigsmalarm hicbirinin Ttirkiyenin buiytik etkisi ol-
madan ¢ézlilemeyecegini sdyler. Bu agidan bakildiginda Tur-
kiye, Yakindogu ¢atisma yapisindan yararlamyormus gibi go-
rinuyor ve kendini Bati'ya, ozellikle Avrupa’ya buna uygun
bicimde sunuyor. Bu sav, Brzezinski gibi Amerikal politika
darusmanlan tarafindan da kabullenilip 6ne strtiltiyor.
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Korfez Savasi, Tlrkiye i¢cin kuskusuz kazanch oldu: ¢tin-
kii bu savastan sonra bu bélgedeki ikinci stratejik eksen
olarak jeopolitik ve askeri agidan éneme sahip oldugu anla-
sild1. Tiirkiye dahil edilmeden, Bat1 lojistigi olusturulamaz.
Irak’a karsi yapilan hava saldirlarinin!6 yeri olarak Incirlik
s6zcligiinin dillendirilmesi, Kérfez Savasimin Ttrkiyenin
izni olmadan yurtittilemeyecegi gercegini gostermeye yeter.
Kasim 1997'de Saddam Hiiseyin ytiziinden ¢ikan yeni Kor-
fez krizinde ABD, yalmzca Cin, Rusya ve Fransamimn BM'ye
yetki vermemesi nedeniyle degil, Turkiye'nin Incirlik’in kul-
lanilmasina izin vermemesiyle de askeri basarn elde edeme-
mistir. Bu duruma bir de Tirkiye tizerinden Akdeniz'e giden
iki boruhatt1 ekleniyor. Orta Asya’dan Tiirkiye ve Iran tize-
rinden yeni boruhatlan planlanmustir.

Orta Asya icin de Tiirkiye énem kazanmistir. Oslo'da Nor-
vec Insan Haklan Enstitiisti'nde Kazak ve Ozbek sozctileriy-
le yapilan ve Avrupali Islamci insan haklan diyalogunun ko-
nu oldugu bir toplantty1 hatirhyorum. Bu toplantida bu Or-
ta Asya Turkeuleri acikca sunlan séyledi: “Bir Turket olu-
sumun gerceklesmesinde Tiirkiye'nin énderlik etmesini isti-
yoruz.” Tiirketiliik, Oslo’daki bu sempozyumda, “Insan Hak-
lan Agisindan Turketlik” adl yazimda (FAZ, 19 mart 1992)
belirttigim gibi, bir “insan hakki” olarak ilan edildi.

Simdiye kadar yapilan aciklamalardan, Tdrkiye'nin hem
Korfez Savasi, hem de Sovyetler Birliginin dagilmasi ve Turk-
culigin alevlenmesiyle, yeni boélgesel roliiyle 6zel bir énem
kazandigy anlasilmistir. Yanhs anlasilmamak icin: Tarketilt-
gun gercek bir boyut kazanacagim éne stirmiiyorum, ama bir
ideoloji olarak olas: bir blokun olusumunda énemli bir agirh-
ga sahip olabilir. “Yeni Osmanhlar”m ideolojisiyle iliskili ola-
rak, bundan Islam uygarliginin éziinii olusturma talebi gele-
bilir. Orta Asya’da yaptigim gézlemlere dayanarak, ileride bu
soruna dénecegim ve orada yasanan Turke¢t duygulan ifade
edecegim. Gercek su ki, Arap diinyasi, Ustelik haklh olarak,
Islam uygarhgmun merkez bélgesi olma talebini dile getiriyor.

16 Bu konuda Rick Atkinson, Crusade. The Untold Story of the Persian Gulf War, New
York, 1993, s. 115. Ayrica krs. Dilip Hiro, Desert Shield to Storm. The Second Gulf War,
New York, 1992.
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Alevlenen Turkculiiglin karsisinda, bir bagska hareketin
¢Okiisti duruyor: Arap diinyasmdaki Arapcilik yan 6lt du-
rumdadir. Bu durumdan bir gti¢ ve ideoloji boslugu dog-
mustur. Bununla ilgili olarak, Islam uygarhigmmda bir Biiytik
Turkistan ideolojisi, iktidar politikas: a¢ismdan bu bosluga
zorla girip ideolojik taleplerde bulunuyor. Reelpolitik olarak,
bir Buytik Ttirkistan inanc: biraz asin goértintime sahip, ge-
ne de “Yeni Osmanhlar’m bir politik vizyona sahip olmasi
nedeniyle bunun hakkinda bilgi veriyorum. Arap perspekti-
finden bu gériintim, bozucu bir etken sayiliyor. Ctinkt Tur-
kiye yaklasik. 65 milyonluk ntifusuyla (1997) ve Orta Asya
ile Kafkaslar'da yasayan 60-70 milyon Ttrkle birlikte, yal-
mzca jeopolitik agidan degil, demografik olarak da Araplara
(240 milyon ntifus) karsi bir denge unsuru olabilir. Ama su-
nu da eklemeliyim ki, Ttirkiye'nin i¢ politik sorunlan kadar
zayif kaynaklan da, bu tir Tirkcu bir bloka yonelik bir dis
politikanin olusturulmasma pek izin vermiyor.

Turkiye'ye kars: Israil ve Iran

Turkiyenin disinda, iktidar talepleri bulunan baska tilke-
ler de vardir. Bu kisimda agiklanan yeni jeopolitik haritadan
kazanch ¢ikan ikinci tilke Israil'dir. Israil, herkesge bilindigi
gibi, Kérfez Savasr'na askeri olarak katilmayarak bircok ac1-
dan 6nem kazandi, ama sonucta -daha sonra gésterilecegi
gibi- kaybetti de. Israil, Batih devletlerden silah ald1 -sézde
Saddam Htiseyin'e karsi kendini korumak i¢in- oysa Israil
Ordu So6zctisti Zeyev Sif televizyonda resmen soyle bir acik-
lama yapti: “Ciddi bir askeri tehdit altinda degildik.” Sad-
dam Huseyin'in 6nemsiz askeri tehdidi, Israil'e bélgede
6nem kazandirmak i¢in ¢ok iyi ve zekice kullaruldi. Israil tis-
tiine dusen Irak Scud flizeleri, askeri agidan degersizdi; ger-
¢i psikolojik etkisini goéz ard: etmiyorum. Kasim 1997'deki
en son Koérfez Krizinde de, Irak’tan kaynaklanan sézde “ya-
yilmaci tehdit” olduke¢a abartildi. Gergek olan, Korfez Sava-
srndan bu yana Irak artik komsularina karsi bir saldin sag-
layabilecek askeri giice sahip degil.

Korfez Savasrmin olumlu bir sonucu, Pulverfas Nahost
(Barut Ficis1 Yakindogu) adh kitabimda inceledigim Arap-is-
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rail bansimna bir kapi aralamasidir. Ama bu baris stireci -adi
gecen incelemede gosterdigim gibi- Netanyahu'nun 1996’da-
ki se¢cim basansindan sonraki baltalamasiyla durdu.

Israil'se - Tlirkiye'yle karsilastinldiginda- Koérfez Sava-
sr'nda, bu ¢atismada Batr'nin kendi basina, yani Israil'in yar-
dimu olmaksizin, bélgedeki ¢ikarlarnim savunabilecegi kanit-
lanmas! nedeniyle kaybetmistir. Israil'in kendini degerlendir-
mesinde, o zaman da bugtin de, harita degismesine ragmen,
bolgedeki Bati ¢ikarlanmn koruyucusu oldugu diistincesi
vardir. Amerikali Yahudi meslektasim Cheryl Rubenberg, 17
cok 6nemli bir calismada bu inana elestirel olarak parcala-
mustir: Israil, kendini Bati'ya sunan strategic asset (stratejik
hedef) degildir.

Israil'in kazancini, Turkiye'nin artan énemiyle karsilas-
tirdifimizda, Tiirkiye'nin daha iyi bir performans sergiledi-
gi sonucuna variyoruz. Cinkd uzun vadeli olarak Israil,
bolgede adi gecen dunya politikasindaki degisimlerden
sonra defalarca jeopolitik olarak énem yitirmistir. Buna
karsihik Turkiye, Korfez bélgesinin savunmasindaki ikinci
eksen olarak uzun vadede jeopolitik 6nem kazanmistir.
Okurlanm zaten sunu biliyor: Ttrkiye, lojistik bir tsti;
onsuz Koérfez Savasi asla yapilamaz ve Ttrkiye olmadan da
Irak petrolti Akdeniz'deki bosaltma limanlarina ulasamaz-
di. Bunun da 6tesinde: Suriye ve Irak’ta yasam i¢in gerek-
li olan su, Turkiye’'den geliyor. Turkiye'nin su rezervi, Suu-
di Arabistan’a ve Kérfez’e bir su boruhatti insa etmek i¢in
yeterlidir. Bu projenin ad1 “Bang Suyu”dur; buna gére bo-
ruhatti Suriye tizerinden hem Israil’e hem de Suudi Ara-
bistan’a gidecektir. Ayrica, Manavgat Nehrinin sulanm
buiytik konteynerlerle Israil'e géttirme plaru da buna ekle-
niyor. Bu planlar hentiz ger¢eklesmedi ama gelecek gelis-
melerin yénunu belirlemeye yariyor. Yakindogu'da su, pet-
rol yaninda gittikce daha énemli bir kaynak olmaktadir.
Burada Tirkiye bélgedeki en 6nemli konumdadir. Yalmzca
Suriye ve Irak degil, Israil de yakin bir gelecekte Tiirkiye'ye
bagiml olacak (krs. 12. dipnot). Petrol, dolar getiriyor ama

17 Cheryl A. Rubenberg, Israel and the American National Interest. A Critical Exami-
nation, Chicago, 1986.
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su yasarmn temelidir ve Tirkiye Yakindogu'nun en biiytik
su kaynagidir.

Hem degisen boélgesel politikada hem de dtinya politika-
sinda kazanan tigtineti tilke Iran'dir. Iran da, Kérfez Sava-
srndan olduk¢a kazanch cikti ve bugiin, ntikleer politikada
bile, Irak’m yerini aliyor. 18 Kérfez Savasi'ndan sonra Irak ya-
pisal bir yikintidan baska bir sey degildi; New York Times,
Irak'm hemen savas sonrasi durumunu tas devrine déntis
olarak betimlemisti. Bu durum elbette degisti. BM yaptirim-
larinin ¢ok az hafiflemesi ve bununla ilgili Kérfez Savasi son-
ras1 ambargo, yeniden insa konusunda Irak’a oldukc¢a bi-
yuk simirlamalar koyuyor. Bu durum, hem tilkenin altyapi-
sinin hem de Saddam Hiuiseyin'in askeri glictintin yeniden
insas1 icin gecerlidir. Irak liderinin bugtin sahip oldugu si-
lahlar, en fazla kendi tilkesindeki etnik ve tarikat unsurlari-
nin, baska deyisle gtineyde Siilerin, kuzeyde Kiirtlerin kis-
men baski altina ahnmasma yetiyor. Irak, buglin ashnda
lice boltinmuis bir tilkedir: Bagdat yénetimi, 36. enlemin ku-
zeyindeki bélgede bir denetime sahip degildir. 32. enlemin
gineyindeki Sii bolgesi tizerinde uygulanan ugus yasagiyla
Irak’in glineyi tizerindeki egemenligini yitirmistir. Kérfez Sa-
vasindan sonra Irak’taki yeniden insa denemelerine rag-
men, bu tilke Yakindogu bélge haritasinda pek bir agirhga
sahip degildir. 1997’deki son Yakindogu kriziyle ilgili Ameri-
kahlann 6ne stirdtigli neden konusunda saskinhgim belirt-
mistim. Gercek neden, BM'nin Irak’a karsi yaptinmlanmn
stirdiirtilmesini saglamak ve bu tlkenin diinya petrol piya-
sasma petrol rezerviyle (giinde iki milyon varil}) baskin gel-
mesini engellemek konusundaki Amerikan arzusudur. Bu-
rada, Irak’in Arap tilkeleri tarafindan da izole edildigi gerce-
gi unutulmamahdir; haziran 1996’daki zirveye katilmasma
izin verilmedi. Ttrkiye, bu durumdan yararlamp neredeyse
duizenli arabiklarla birliklerini Kuzey Irak’a gonderme hakki-
m1 ahyor; bunu Batih devletlerin yalmzea sézld, yani énem-
siz protestolan izliyor, bunlar da Ttrk ordusunu pek rahat-
S1Z etmiyor.

18 Shai Feldman, Nuclear Weapons and Arms Control in the Middle East, Cambridge-
/Mass., 1997, s. 137 ve 166.
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Bu durumdan sonra gelen Irak'in bélgesel agidan zayifla-
masi, Kuzey Irak’ Tuirkiye ve Iran arasindaki temsilci kavga-
larmmn yapildig) bir boélgeye dénustiirtiyor; her ikisinin de
Kirtler arasmda kendi temsilcileri vardir: Tuirkiye Mesud
Barzani'nin Irak Kirdistan Demokratik Partisi'ni destekliyor
ve her ilkbaharda Irak bélgesine giriyor, Iran’sa Talabani'nin
PUK’sini destekliyor. 19

ClA'min gizli islerinin New York Times'ta yayimlanmasin-
dan sonra, Iran’in 1991 yihnda yaklasik iki milyar ABD dola-
n bedelinde silah satin almasi Tlirkiye acisindan énemlidir.
1992 yil icin de benzer bir donamm s6z konusudur. Eylil
1992'de o0 zamanki Iran Cumhurbaskam Rafsancani, savun-
ma bakamyla birlikte iki tilke arasmdaki niikleer isbirligini
olusturmak i¢in Cin'i ziyaret etti; bu ziyaretin nedeni sézde
bans amaglarina hizmet ediyordu. Gliney Asya’'daki Pakistan
ve Hindistan olaylarindan, nuikleer yeteneklerinin varhigimn
atom baghklarnmn tiretimi olasihklanm da igerdigini biliyo-
ruz. Neredeyse fisiltiyla yapilan politik agiklamalara ragmen,
[ran gercekte, “Islameci diinya diizeni™nin olusturulmasi icin
“Islam Devrimi"nin saldirgan politikasiru stirdtirtiyor.2° Bu-
na, btittin bolgedeki kéktendinci hareketlerin desteklenmesi
dahildir. Askeri uzman O’Ballance’in bildirdiklerine goére,
uluslararasi terérizmin 6ziinii bugtin hala “Iran baglantis1”
olusturuyor.2! Iran, Orta Asya’da da ¢ok etkin ve Tiirkiye'ye
kars1 da Humeyni sGylemi yaratmaksizin etkin olmaya ¢alisi-
yor. Kisaca buglinkii jeopolitik durumda Tirkiye'nin en
6nemli bolgesel rakibi Iran'dir. Gene de 1993 yihuin bahar
aylannda Orta Asya'dayken, Iran'm Tlirkiye'ye karsi sansinm
¢ok az oldugunu gézlemledim. Yalmzca Tacikistan'da Iran'm
bir sansi var. Orta Asya'nin ve Kafkaslar'n buittn diger dev-
letlerinde yasayan Tuirki halklar, Iran'in propagandasina ilgi
duymuyor. Giris béltimtinde incelenen Erbakan'm agustos
1996'daki Iran ziyareti, betimlenen gerilimleri gizleyemedi.

19 Irakh Kiirtlerle ilgili olarak krg. David McDowall, A Modern History of the Kurds,
Londra, 1996, 4. bolum, s. 287.

20 Bu konuda iranli R. K. Ramazani, Revolutionary Iran. Challenge and Response in
the Middle East, Balitimore 1986, dzeliikle s. 19'da “Humeyni'nin islam Diinya Dizeni”
hakkindaki bélim.

21 Edgar O'Balance, Islamic Fundamentalist Terrorism (girig bolimiindeki 7. dipnotta
verilmistir).
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Islam diinyasmin yayilmaci “kéktendinci kiskirtmasi-
na”22 kapilma olasihigina ragmen, Kemalist-laik modelinin
ayakta kalmasi kosuluyla Tiirkiye, genisletilmis gtivenlik
politikas1 perspektifinden Bati i¢in ayrica énem kazana-
caktir. Giris béltiimtindeki agiklamalarda gtivenlik politika-
s1 teriminin genisletilmesiyle yalmzca cografil degil, kultui-
rel ve normatif boyutlarin da odak noktasinda bulunduk-
lan vurgulandi. Tirkiye, Dogu ile Bat1 arasinda, Orta As-
ya’'dan Akdeniz'e kadar bir képrii olusturma -ama Lothar
Rhl ya da Brzezinskinin éne strdikleri gibi bir bosluk
doldurma destegi olarak degil, tek basma - pontansiyeline
sahiptir. Bu képrti islevi daha bir diistince halinde, hentiz
bir gerceklik degildir.

Kopri islevine karsit bir senaryo da aym bicimde miim-
ktndiir; baska deyisle Turkiye'nin XXI. ytlizyila geciste za-
ten var olan kendi kéktendinci kiskirtmasim daha da yay-
ginlastirmasi ve Kemalizm'in bozguna ugramasi. Avrupa
baglantis1 yerine gececek perspektifin adi séyle olacaktr:
butiin imlemeleriyle birlikte “Yeni Osmanlhilar’in Islamecili-
g1. Bu durum, Avrupa’y1 yalmzca dis politika a¢isindan de-
gil - 3,5 milyon gé¢menden olusan Tiirk diasporasi goéz
ontinde bulunduruldugunda- i¢ politika a¢isindan da etki-
leyecektir. Koblenz yakinlarmdaki Alman kenti Bens-
dorftaki Turklerin camilerine “Osmanli” demeleri beni ra-
hatsiz etti. Bu iyiye isaret degil.

Uygarhklar ¢catismasi ¢aginda Dogu ile Bati
arasinda araci olarak Turkiye

Uc bolgede, Balkanlar'da, Yakindogu'da ve Orta As-
ya/Kafkaslar'da énde gelen devlet olarak Tiirkiye'nin énemi-
ni ve yeni diinya politikasmda daha 6nce agiklanan roliing,
uluslararasi ve bolgesel gtivenlik politikas: tartismasiyla si-
nirlamak yanhstir. Bu tilkenin énemi daha buytktir. Ba-
tr'min Turkiye politikasi, bir baska baglamda ttimtiyle hakh
olarak 6ne surulen azinhklann (6rnegin Kiirtler) yoksun bi-

22 B. Tibi, The Challenge of Fundamentalism. Political Islam and the New World Di-
sorder, Berkeley, 1998.
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rakildiklan insan haklanyla ilgili istekleri, TXirkiye'yi, Zeit'ta
Theo Sommer'in 6ne surdiigi gibi, “Bu Turkiye Avrupa'ya
ait degildir” slogamna gore serbestce karalamak icin kulla-
niliyor. Uygarhklar catismasi ¢cagindaysa Avrupalilarnn Tar-
kiye'ye sikc¢a sirtlarimi dénmeleri ve Avrupa gtivenlik politi-
kas1 agisindan 6nemli ti¢ bélgede Tirkiye'nin yeni ve Bati
icin ¢ok 6nemli roltinti g6z ard1 etmeleri dogru degildir. Bir
Arap olarak her turla Tirklestirme politikasina karsiyim.
Gercekgi olaraksa, Kuirt haklanmn ihlalini Ttirkiye'nin AB'ye
girememesinde neden olarak éne stirmek de bana dogru gel-
miyor. Bu kesinlikle bir bahane. Batil: devletler, Suudi Ara-
bistan'daki yogun insan haklan ihlalleri karsisinda neden
ayaga kalkmyor?

Gittikce buiytiyen kéktendincilik ¢caginda Turkiye, din ve
devlet arasinda ayrim yapan Kemalist modelini yenileyebi-
lirse, kéktendincilige yeni bir karsit model sunmakla kal-
maz, Islam ve Bat1 diinyas: arasmda bir képr islevini de
ustlenebilir. Ama su gercegin de farkindayim: bu araci rol,
Turkiye’nin yalmzca bir potansiyelidir, bunun i¢in de Av-
rupa surekli kamt istiyor; oysa bu gercekgi bir politika de-
gil! 1996'daki “Haci Baci Koalisyonu”ndan bu yana -yal-
nizca yaklasik bir yil stirmiis olsa da- bu konuda, ortadan
kaldinlmasi gereken kuskular vardir. Ad1 gegen bu koalis-
yonun son bulmasiyla Bati karsit1 yénelimli islamcilik he-
nuz sona ermemistir.

Soguk Savas’tan sonra uluslararasi politikada uygarhk-
lar catismasiyla ilgili olarak, giris b6ltimtinde tartisilan, as-
keri durumu asan glivenlik terimi gittikce 6nem kazanma-
ya bashyor. Bu terimin genisletilmesi, diinya politikasinda
baglayic1 ve gecerli olan normlar ile stirecler tizerinde 6n-
celikle bir uzlasmamn olusturulmasim gerektirir; iste bu-
nun temeli tizerinde Islam dtinyasindakiler de dahil, tiim
devletler uluslararas topluluga katilabilecektir. “Yeni Os-
manhlar”in da dahil olduklan, kéktendinciligin cesitli tem-
silcileri, bu uluslararas1 uzlasmayi1 siddetle reddediyor.
Ancak Avrupa yénelimine sahip laiklesmis bir Turkiye, Ba-
t1 icin bir alternatif sunabilir. Ttrkiye, Bati ile Balkanlar (9
milyon Miisliman) ¢ogunluk Musliiman Tirki halklarn
yasadigl Orta Asya ile Kafkasya ve Yakindogu'dan olusan
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ticgen arasmda en 6nemli képriiyQi olusturabilirdi. Bunun
icin énkosul, Tirkiye'nin yalmzca Turkel bir “Yeni Os-
manhcihiga” kaymasi degil, bu olumsuz egilimi destekleyen
i¢ sorunlarim da ¢6zmesidir. Bircok uzman, Refah secmen-
lerinin buytik bir kismunin gergek Islama degil, protesto
secmenleri olduklan konusunda hemfikir. Almanya’da,
Turkiye'den daha fazla politik olarak érgtitlenmis etkili Is-
lamc1 vardir.

Batih politikacilar, Tuarkiye'yle iliskilerde -nasilsa Avrupa
ulkesi degil- ¢cok hassas davranmak zorunda. Tiirkiye'nin
temel Batih Kemalist yénelimi, kéktendinci karsiti modelin
Turk taraftarlarinca ortadan kaldinlma tehlikesiyle karsi
karsiyadir. Bu gercegi, Bati'ya santaj yapmak icin kullanan
Tansu Ciller gibi politikacilar vardir. Sonucta Ciller Erba-
kan’la bir koalisyon yapt1 ve bdylece sdyledikleri gecerliligini
yitirdi. One stirtilen bu nedenle Kemalistlere elestirel yaklas-
mak gerekmesine ragmen, kéktendincilige karsi onlann hem
Turkiye i¢inde, hem de Avrupa’daki Ttirk diasporasinda des-
teklemek gerekiyor.

Gelecek perspektifleri

Turkiye bugtin, ad: ge¢en diinya politikasi agisindan 6n-
de gelen Ug¢ bélgede kazandigr énemi bolgetisti politik bir
guce cevirmeye ¢calismaktadir. Bu da Orta Asya devletleriyle
kultirel isbirliginden Balkan devletlerine ekonomik yardim
verilmesine kadar buittin dis politika ara¢lanmn kullamilma-
siyla gerceklesmektedir, elbette Tiirkiyenin askeri giictintin
duzeltilmesine kosut olarak. Ama ekonomik kriz yasayan
Turkiyenin kapasitesi ve buna kosut olarak dis politika
araclan olduk¢a siurhdir. Tirk politikacilan, iste bu bag-
lantida, Bati'dan yardim almak i¢in Avrupa’nin ilgisini ka-
zanma ve Avrupa i¢in 6nemli olan Tiirkiye'nin Bati ile Islam
diinyas: arasinda araci konumuna yogun olarak dikkat ¢ek-
mek konusunda ¢abalarm stirdiirtiyor.

Avrupa, yeni kazamlan 6nemi bélgetistti politik bir gtice
cevirme cabalarmnda Tirkiyenin kendini fazlaca zorlayip
zorlamadigim merak ediyor; Tirk politikasimmin ¢ boélgeye,
ozellikle Orta Asya ve Kafkaslar'a yayilmasi olanaklarina asi-
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n ytklenmesi anlamina gelir. Sovyetler Birliginin dagilma-
sindan ve askeri tehdidinin yok olmasmdan sonra, Bati gii-
venlik politikasinda kése diregi olarak Ttrkiye'ye gereksinim
duyulmadigr dogrudur. Bu saw1 6éne stiren Avrupallar, Ttr-
kiye'nin daha énemli boélgetistli yeni konumunu géz ardi
ediyor. Avrupa, bu tilkedeki Kemalistleri zayiflatmak yerine
glclendirmekle iyi bir i$ yapar. Yeni Osmanh vizyonuna sa-
hip kéktendinci ve Tiirkgti yonelimli bir Ttrkiye, Bati icin bir
tehlike olabilir.

Koktendinci tehlike konusundaki uyanma karsin, sunu
da goz ardi etmiyorum: Islamcilikla, Orta Asya, Yakindogu
ve Balkanlara yayilma politikas1 birbirinden farkh olabilir.
Baska bir deyisle, Kemalist bir Ttirkiye de, kendine Bati
baglantilar dismda bir alternatif, yani kendine 6zgi, belki de
Turked bir yol arayabilir. Burada Tirkiye bozguna ugrar
m1? Cltinki asin ytiklenmenin politik sonucu bir istikrarsiz-
lik olacaktir. Bu da, Islam diinyasiyla cevrili bir Avrupa i¢in
oldukca zararh sonuglar dogurur.

Biitlin elestirilere ragmen su unutulmamali: Ttrkiye, iki
savastan sonra (Soguk Savas ile Kérfez Savasi), Israil'in -elbet-
te Iran'in da- yam sira Yakindogu'da askeri agidan en giigli
devlet olmakla kalmyor; Ttirkiye aym zamanda btitiin bdlge-
de su kaynaklan a¢isindan en zengin tlkedir. Su, kisa zaman-
da Yakindogu'daki gitivenlik politikasimmn gelecegini silahlar-
dan ve petrolden daha c¢ok belirleyecektir. Ttrkiye, XXI.
yuzyila geciste Bat i¢in, Avrupa’nin, giineyde (Magrip devlet-
leri) ve doguda (Balkanlar, Yakindogu, Orta Asya) cevreleyen
Islam diinyaswyla iliskilerinde en 6énemli baglantisidir. Tiirk
politikacilan - Mesut Yilmaz gibi- bundan AB tyeligi icin hak
talep ediyor. Buysa, baska bir konudur.

Turkiye, Dogu'ya da dahil edilmelidir. Cagimzda Goethe
gibi -elbette ironik olarak- sunlan séyleyemeyiz:

“Ta uzakta, ta Ttirkiye'de,

Halklar birbirleriyle vurusurken.

Pencerede durup, kadehimizi bosaltiriz

Nehirden renkli gemilerin kayip gittiklerini gértirtiz;
Ardindan da aksam déniip eve,

Barnsi ve banis zamanlanm kutsariz.”
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Kiiresel bir kéye déntisen bir diinyada Turkiye, jeopolitik
komsuluk acisindan Avrupa'ya eskiden oldugundan daha
cok yaklasti. Trkiye, yalmzca devlet diizeyinde degil, aym
zamanda - 3,5 milyondan fazla Ttirklin Avrupa’da yasadig:
bir zamanda - fiziksel olarak da bir komsu olmustur.23 Bu
gocmenler, vatandas olduktan sonra, 6nemli bir se¢gmen po-
tansiyeli haline gelecektir. Bu nedenle, Turkiye'den ithal edi-
len kéktendinciligin etkisine girmelerine ilgisiz kalinamaz.24
Turkiye'de meydana gelen her olay Avrupa’da, ozellikle Al-
manya'da yansimasmu bulur. Bir Isvicre gazetesi, Avru-
pa'daki Islam hakkinda yazdigim Im Schatten Allahs. Der Is-
lam und die Menschenrechte (Allah'in Gélgesinde. Islam ve
Insan Haklar) adl kitabimdan, “Almanya Tiirkiye'nin Ayna-
daki Yansis1”25 bashig: altinda alint1 yapmusti. “Yeni Osman-
hlar”, Almanya’da da kalelerini inga etti. Bylece Avrupa ile
Yakindogu arasmda Turkiye tizerinden yakin bir baglanti
olusuyor. Bu son ifadeyle, Tlirkiyenin Yakindogu'daki yeni
agirhg da gériinar kihmiyor.26

23 B. Tibi, “Kiiresel Kéyde Kiiltiir Diyalogu. islam ve Avrupa, Avrupa'daki islam”,
Frankfurter Allgemeine Zeitung, 16 eylul 1997, s. 11-12.

24 W. Heitmeyer vd, Verlockender Fundamentalismus, Tirkische Jugendlische in
Deutschland, Frankfurt/M., 1997.

25 Krs. “Turkiye'nin Federal Almanya Aynasi - Uygarliklann Carpismasi®, St. Galler
Tagesblatt, 25 mart 1995, B. Tibi, Im Schatten Allahs. Der Islam und die Menschenrechte,
Miinih, 1994 (Dizi Piper yayimi, 1996) adh yapittan alintilarla.

26 Krg. Patricia Carley, Turkey's Role in the Middle East. A Conference Report, Bir-
lesmis Milletler Barig Enstitusu tarafindan yayimlanmigtir, Washington,1995.



Dérdincet kisim

Orta Asya’nin yeni
jeopolitik buyuklagua.
“Blyuk Tarkistan”in
Tarkel vizyonu

Orta Asya nedir ? TXirkiye'yi neden ilgilendiriyor ?

Tuirkiye'nin, tg¢ bélgede, yani Yakindogu, Balkanlar ve
Orta Asya'da jeopolitik 6nemi artmistir. Yakindogu'nun ve
Balkanlarn aksine Orta Asya’da “Osmanl Imparatorlugu”
mirasi yoktur. Turklerin atalan Orta Asya’dan gelseler de,
bu bélge hi¢bir zaman Osmanl Imparatorluguna ait olma-
mustir. Yakindogu'da ve Balkanlar'da, Tirkiye'nin altinda
yer almak istemeyen halklar yasiyor; oysa Yakindogu'daki
ve Kafkaslar'daki Tuirk halklarin Tirkgti hayalleri ve arzula-
n oldugu séyleniyor. Bu dogru mu?

Orta Asya ve Kafkaslar'daki Tirki halklarin uyamsiyla
Turkiye'nin yeni jeopolitik énermninin aym zamana denk diis-
ttigu bir gercektir. Tiirki halklann Sovyet komtinist egemen-
liginden kurtanlmasi ve yasadiklan eski Sovyet cumhuriyet-
lerinin SSCB’den ayrilmast -hem Orta Asya’da hem de Kaf-
kaslar'da- Turkiye'nin jeopolitik acidan agirhk kazandig: ge-
lismelerin icindedir. Sovyetler Birligimin dagilmasi, onti-
muizdeki boltimiin ana temasim olusturan Asya’daki Turki
halklann Turkguler tarafindan yeniden kesfedilmesine ko-
sut gitmektedir.

Bir asirdan uzun bir stiredir, bugtin kendini “Ttirkistan”
adiyla diinya politikasinda herkesin pervane oldugu buiytik
bélge olarak bicimlendiren Orta Asya’min Misliiman Tiirki
halklar, tiimiiyle unutulmustu. Rus carlan eski Hive, Bu-
hara ve Kokand hanlhklarim 1865 ve 1873 arasinda askeri
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olarak egemenlikleri altina aldiktan sonra, bir kismim pa-
muk sémuiirgelerine, bir kismm da yerlesme sémtirgelerine
dontstiirdiler. Ekim Devrimi'nden sonra, Sovyetler bu c¢ar-
lik mirasmi teslim aldi ve ~basarh olamadan- iktidar alan-
lanna dahil etmeye c¢ahstilar.! Turkistan'dan séz edilirken,
bu bélgeye Turki halklann yasadiklan Cin’e ait Dogu Tiir-
kistan bolgesi eklenir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan
sonra dinya politika sahnesine bagimsiz devletler olarak
cikan bugtlinki on bes Orta Asya cumhuriyeti, Sovyet ko-
muinizmi egemenliginde daha buiytik bir yogunlukla stirdii-
rilmis olan Rus s6miirgeciliginin demografik ve ekonomik
yaralanm tasiyor. Orta Asya devletleri Ozbekistan'n ve
Turkmenistan’in ekonomileri, bugiin monoktiltiirel bir pa-
muk ekonomisidir.2 Yerlesme sémiirgeciliginin sonucu ola-
rak, bugtin Kazakistan niifusunun ytizde 38’i Rus ve ytizde
51 Ukraynahdir; Kirgizistan'da Ruslarn nifustaki oram
yuzde 25'tir. Kazakistan'da ayrica bir milyon “Volga Alma-
m” yasiyor; bunlarn “Alman kanlan” géreve ¢cagnldiginda,
kan akrabaligiyla ilgili yasalara gére otomatik olarak Alman
vatandas! kabul edilirler, oysa bircogu Almanca konusma-
y1 bile bilmez.

Bugiin Orta Asya, gelisme durumu agisindan “Ugtincti
Diinya” simiflamasina dahil olan ekolojik yikima ugramis
bir bélgedir. Bu temele dayanarak Alman Gelistirme Yardi-
m1 bakani, 1992 agustosunda Ozbekistan1 ve Tiirkmenis-
tan’ ziyaretinden sonra bu tilkelerin gelismekte olan tilke-
ler olarak smiflandinlmas i¢in baski kurdu; bdylece Al-
man gelistirme yardiminmi alma hakkina sahip olacaklardi.
Ornegin Kazakistan'daki ekolojik yikim, Sovyet zamanla-
rnda 18 milyon hektarlik Kazak topraginin atom, biyolojik
ve kimyasal deneylerle kirletilmesinden kaynaklaniyor. Oz-
bekistan'daki monoktiltiirel pamuk ekonomisiyse, suni
sulamaya ve kacgak insaatlara dayaniyor. Bunun sonucun-

1 Bu konuda William Fierman (haz.), Soviet Central Asia. The Failed Transformation,
Boulder/Col., 1991; ayrica Michael Rywkin, Moscow’s Muslim Challenge. Soviet Central
Asia, yeni basim, Armonk/N.Y. 1990. Ayrica krs. B. Tibi, Die fundamentalistische Heraus-
forderung, 2. basim, Minih, 1893, s. 172.’deki “Orta Asya” bdlimu. Bagvuru yapiti olarak:
Politisches Lexikon GUS, Beck dizisi, Miinih 1992.

2 Sirin Akiner (haz.), Political and Economic Trends in Central Asia, Londra, 1994.
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da Amu Derya ve Sir Derya nehirlerinden Aral Gélii'ne ge-
len su azahyor; bir zamanlar diinyamn dérdinci buytik
golu (Isvigremin 1,5 kati), su hacminin ytizde 60’1 yitirip
bugtin 6nlenemez bicimde kurumaktadir. 1993 yilinin ba-
harinda Ozbekistan’daki arastirmam sirasinda, Aral G6-
It'ntin etrafinda yaptigim yolculukta o bélgedeki ekolojik
yikimin korkung¢ sonuglarim ve Amu Derya Nehrinin su-
yunun azalmasim gézlerimle gérduum.

Carlik ve komtinizm sémiirge egemenliginden siyrilmis,
Turki halklarin yasadigi Orta Asya’min bu acinasi resmi,
bir zamanlar verimli olan bu bélgenin Ortacag'da ipek Yo-
lu'nun bir bélimii oldugunu bize unutturabilir.3 Kazakis-
tan'in eski baskenti Alma-Ata da Rusya’'dan aymldiktan
sonra Gorki Caddesi'ne, Ipek Yolu anlamma gelen Yibek-
Yoli-Kazah adh verildi. Yeni baskentin ad1 Astana’'dir. Ipek
ve baharatla yukli deve kervanlan, Ortacag'da Cin’den ve
Hindistan’dan gelir ve Tiirkistan ara bélgesini ge¢ip Onas-
ya ve Avrupa’ya ulasirdi; ABD'nin yarisi kadar olan bu bél-
gede, yuiksek bir kiltur vardl. Cengiz Han'in kusaklan olan
Mogollan Islamlastiran buytk Tiirk Imparatoru Timur,
XIV. ytizyilda -bugitin Ozbekistan’da bulunan - giizel Se-
merkand'in merkez oldugu bir dinya imparatorlugu kur-
du; Ipek Yolu boyunca diinya o6l¢titlerinde ytiksek bir kul-
tur vardi. Su da dikkate degerdir: birlesmis bir Turkistan
cagnsl, ilk 6nce Turkiye'deki “Yeni Osmanlilar’dan degil,
Orta Asya Turki halklardan geldi.4 Gerek Turkgctiltik gerek-
se Orta Asya'min Turk merkez tlkesine jeopolitik a¢idan
baglanmak, Turkiye icin bliytikk 6nem tasimaktadir. Ama
Turki halklann ¢ikig bélgesinin bugtinku Turkiye degil Or-
ta Asya oldugunu unutmamak 6nemlidir; ancak Ortacag
éncesindeki go¢ déneminde Tirki halklar Onasya'ya go¢
etmistir. Bununla, 3. béliimde gérecegimiz gibi Osmanh
tarihi basladi. '

3 Krg. Washington'daki Wilson dergisinin 6zel sayisi: Land of the Great Silk Road,
Wilson Quarterly, yaz sayis! 1992, burada dzellikle James Critchlow’un “Kervanlar ve Yen-
giler” adli yazist, s. 20-32. Tarih konusunda: W. Haussig, Die Geschichte Zentralasiens un
der SeidenstraBe in Islamischer Zeit, Darmstadt, 1988.

4 Bu konuda Paul B. Henze, “Tirkistan Yikseliyor,” 3. dipnotta anilan Wilson Quar-
teriy sayisindaki yazis, s. 48-58. Henze, Graham Fuller'in temel yaptinin ortak yazaridir:
Turkey's New Geopoiitics, Boulder/Col., 1993, s. 1-35.
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Hanhk devletlerinin ardindan Sovyet cumhuriyetleri
geldi, ya sonra?

Orta Asyanin XIX. ytizyilda Rus ¢arlan tarafindan ege-
menlik altina alinmasmdan énce bu bélge, bir hanin yonetti-
gi hanliklardan, yani devletlerden olusuyordu. 1917'den son-
ra hanhk bélgesi, birka¢ Sovyet cumhuriyetine béliindui.
Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra, simdi devletler
arasl hukuka gére bagimsiz olan komitinist imparatorlugun
eski Orta Asyali bes cumhuriyeti, islam diinyasinin bir par-
¢as1 olarak yavas yavas ama stirekli olarak diinya politika
sahnesine cikmakta. Bu kitap ac¢isindan d6ncelikle onlarin
Turkiye'yle iliskisi ilgilendiriyor bizi. Orta Asya hakkinda il-
ging bir kitap yazms olan Dilip Hiro, Turkiye'nin Orta Asya
Turki halklanimn ve Kafkas Azerilerinin gerek “anavatam” ge-
rekse Tirket baglantis1 anlamna geldiginin altim ¢izmistir.5
Ashnda bu ifade tarihsel olarak yanhstir, ¢tinkt Turki halk-
larmin ¢ikig bélgesi Orta Asya'dir. Ama bugtin icin dogrudur,
¢linkui bugtinki Tirkiye, btittin Tiirklerin merkez tilkesi sa-
yilmaktadir. Tacikler harig, etnik ¢esitlilige sahip Orta Asya-
hlar kuilturel ve dilsel olarak Tiirki halklara ait sayilir.

Dilinyanin bu bélgesi, Rus ¢arlan tarafindan fethedilme-
sinden bu yana, XIX. ytizyihn ikinci yansi boyunca farkh dé-
nemlerde fiziksel olarak diinyadan az cok izole edilmisti. Ko-
munizm altinda, Sovyet liderleri Rusya 6ncesi Mtisltirnan Hi-
ve, Buhara ve Kokand hanlik devletlerinden olusan bu cogra-
fi bélgeyi (komtinist dilde milliyetcilik politikasi ¢ercevesi igin-
de®) etnik olarak tammlanmus Sovyet cumhuriyetlerine ¢evir-
diklerinde, bu izolasyon daha kati bicimde stirdtirtildti. Orta
Asya hakkindaki bilgimizin Sovyetler Birligi'nin dagilmasma
kadar siirh olmasimn nedeni de bu Sovyet izolasyonudur.

Bu izolasyon, ilk olarak Afganistan isgaliyle, yani aralik
1979'dan sonra Tiirkmenler, Ozbekler ve baska Orta Asyah-
lar Sovyet tiniformasim giymis askerler olarak Afganlar ara-

5 Dilip Hiro, Between Marx and Muhammad. The Changing Face of Central Asia, Lon-
dra, 1995, burada 6zellikle Turkiye hakkindaki bélim, s. 45.

6 Bu konuda bilgi i¢in krg. Graham Smith (haz.), The Nationalities Question in the So-
viet Union, Londra, 1991, Orta Asya hakkinda 4. bdlim s. 199. Ayrica Lubomeyr Hajda-
Mark Beissinger (haz.), The Nationalities Factor in Soviet Politics and Society, Boul-
der/Col., 1990, Orta Asya igin 11. bolum s. 254.
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sindaki irkdaslarina ates etmek zorunda kaldiklarinda de-
linmisti. Daha o zaman bircok Sovyet Orta Asyalinin komii-
nist rejime karsi baghlg: sarsilmaya baslamisti; bir¢cogu
kact1 ya da taraf degistirdi. Afgan isgalinin ilk aylarinda bu
askerlerin yerine Slav askerlerin getirilmesi rastlant: degildi.
Ama bu da care olmadi. ABD gibi Sovyetler Birligi de kendi
“Vietnam”im yasadi; Afganistan Savasrm. Ama ABD’nin ak-
sine Sovyetler Birligi Afganistan’daki savastan canl ¢ikama-
d1.7 CIA ¢6ztimlemecisi Anthony Arnold, The Fateful Pebble
adh kitabinda, bu savasm Sovyetler Birligi'nin yikihsimnda
6nemli bir rol oynadigim belirtir.8

Kafkaslar, Dogu Tiirkistan'in yaninda Tirkistan’'in diger
béltimuidir. Tark savaslarinda ve bunlara eslik eden XIX.
ylizyilldaki Rusya ve Osmanh Imparatorlugu arasindaki as-
keri catismalarda Azerbaycan® 6nemli bir rol oynamusti.
Komsu Kafkaslar'da, Musltiman bir Ttirki halkin yasadig:
bu tlke, hicbir zaman Rus ve sonra da Sovyet komtinist
egemenligindeki Orta Asya kadar izole edilmemisti. Kafkas-
lar -jeopolitik ag¢idan elbette daha ¢nemli olan Orta As-
ya'dan sonra- Turkc¢u etkinin bulundugu bélgeye dahildi.
Bu Orta Asya cumhuriyetleri, Sovyetler Birligi'nin dagilma-
sindan sonra bagimsizliklarim kazanmus ve Islam diinyasi-
nin 55 devletinin birlestikleri Islam Konferansi Orguitii'ntin
uyesi olmustur. Bu yeni devletlerin, sayisiz iki tarafl sézles-
melerle Turkiye'yle yakin baglan vardir. Gene de Rusya bu
bolgeye neredeyse tiimiyle egemendir, ¢zellikle ekonomik
alanda. Bu devletlerin devletlerarast hukuka goére bagimsiz-
hiklann ve BM'deki tyelikleri, bu konuda pek bir degisiklik
saglamamistir; Tarkiye, bu durumu degistiremeyecek ka-
dar zayiftir, yani Rusya'y1 Orta Asya ve Azerbaycan'daki et-
keni kirabilecek kadar.

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra bagimsizhgin ilan eden
alt1 eski Sovyet cumhuriyetinde el¢ilik acan diinyamn ilk til-

7 ian Bremmer-Ray Taras (haz.), Nation and Politics in the Soviet Successor States,
Cambridge, 1993, 6. bolum.

8 Anthony Arnold, The Fateful Pebble. Afghanistan’s Role in the Fail of the Soviet Uni-
on, Novato/Cal., 1993; ve bu konuda ayrica B. Tibi, “Milliyetgi Bir intihar. Kaderci Bir Gakil-
tagi Olarak Afganistan Savasg! ve Sovyetler Birligi'nin Goklsu”, Frankfurter Allgemelne Zei-
tung, 6 eylil 1993, s. 10.

9 Audrey L. Altstadt, The Azerbaijani Turks, Stanford, 1992.
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kesi ABD'ydi. ABD'yi, o zamamnn Disisleri Bakam Hikmet Ce-
tin’li Turkiye izledi. Eski Sovyetler Birliginin Orta Asya ve
Kafkaslar’la ilgili ytirtittilen Amerikan dis politikasinda, Tir-
kiye her zaman bir “temsilci” olarak goértildii ve buna uygun
olarak desteklendi. Bu baglamda o giinden bu yana Ttrki-
ye’'nin AB'ye alinmas: i¢in Avrupa tizerinde Amerikan baski-
s gozlemlemek olasidir. Turkiye'ye, Orta Asya’da yalmzca
Rusya rakip degildir; bélgede bir 6n iktidarm olusmasi konu-
sunda tiim gticleriyle ve biittin araclarla saldirganca ugra-
san baska Islam tilkeleri de vardir. Ttirkiye, hem iran hem de
Suudi Arabistan etkisine karsi savasmak zorundadir.

Simdi bu cumhuriyetlere géz atmak istiyorum: Fars kiil-
tiintine sahip olup Farsca'ya benzeyen, ardindan Tacik yaz
diline déntisen bir yerel agiz konusan Tacikler disinda -Suin-
ni olmalarna ragmen- Orta Asya'nin ¢cogunlugu, Kafkash
Azeriler gibi, Ttrki halklardan olusmustur. $ii olan Azeriler
disinda, Sovyetler Birligi'ni izleyen cumhuriyetlerdeki bittin
Musliimanlar - hatta belirtildigi gibi Iran kdiltiirtine sahip
Tacikler de- Stnni'dir. Politik aydinlarm bilincinde, bu cog-
rafl bolge bir Buiytik Turkistan olusturur (krs. 4. dipnot).
Insan mevcut politik yapilara dayanarak Turkistan i¢in “Bui-
yuk Hanlik” terimini kullanma egilimi tasiyabilir. Orta Asya-
hlar arasinda Cengiz Han gibi btiytik bir han figtirti hala ¢ok
poptilerdir ve Orta Asyal “cumhurbaskanlarin” ¢ogu, politik
olarak bir “han” gibi davranir.

Bugtine kadar tek gtivenilir istatistik olan 1989 Sovyet
saymmna gore, Orta Asya bélgesinde, 34 milyonu Muisltiman
49,1 milyon insan yastyor. Bugtinkii tahminler bu sayimn
¢ok daha tstlindedir ve 60-70 milyonluk bir rakam civarin-
dadir. Ama 1989'daki Sovyet rakamum ele alirsak, bu 34
milyon Miisltiman’a 9,5 milyon Rus Slaw1 ve yaklasik bir mil-
yon “Alman asili” eklemeliyiz. Bu Alman asililar, ytizlerce
y1l 6nce Volga boélgesine go¢ etmislerdir ve ashnda Alman
asilli Amerikalilardan daha ¢ok Alman degildir. ikinci Duin-
ya Savasi sirasinda zorunlu olarak Volga bélgesinden (6zel-
likle Kazakistan ile Kirgizistan'a) Orta Asya'ya goége zorlandi-
lar. Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra, Slav ve etnik
olarak Orta Asyali olmayan nufus sayilan gittikce artarak
Rusva'va goc ediyor, béylece bugtin Orta Asya’da yasayan en
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fazla 8 milyon ya da belki daha da az Slav’dan s6z edebiliriz.
Yalnizca Rusya’daki oturma alam eksikligi ve issizlik, artik
durdurulamayan bu géc¢ti yavaslatiyor. “Volga Almanla-
rn"nim biiytik bir kismm, sayisiz Rus akrabalariyla birlikte bu-
glin Almanya’da yasiyor.

Orta Asyalillarin ilgisini ¢cekmek icin yansan bélgesel hirs-
lart olan ti¢ Islam devletinden Tiirkiye onceliklidir, ¢ctinkii
neredeyse btittin Orta Asyallar Biiytik Turkistan dtstince-
sinin btiytik bir politik deger tasidig: Ttirki halklarina men-
suptur. Bu kisimda konuyla ilgili olarak Ozbekistan’dal0
yaptigim gozlemlerimi aktaracagun. Kazakistan'dall kok-
tendinci Islami Yeniden Dogus Partisi'nin yamnda Ttirkistan
adh bir baska parti daha vardir. Ttirket tercihlere ragmen,
bes Orta Asya cumhuriyetinin cumhurbaskanlan, ¢ikarlar-
na goére Suudi petrol dolarim ve bununla celisen Iran mali
yardumimu almak konusunda bir ¢ekinceleri yoktur. Turki-
ye'yse fakir bir ulkedir ve énemli bir mali yardim sunamaz.
Petrol alaninda da Iran, Tirkiye'nin bas edemeyecegi bir ra-
kiptir. Iran aynca, Tiirkmenistan ve Azerbaycan’la petrol bo-
ruhatlan insaatiyla ilgili s6zlesmeler imzaladi. Azerbay-
can'da Iran, Ttirklerle yaris: ekonomik agidan kazamp gaz ve
petrol nakli i¢cin uluslararasi bir konsorsiyumda énemli bir
pay aldi.12 Ama bir alanda Tiirkiye oldukc¢a éndedir: politik
acidan yonlendirilebilir kiilttirel alanda.

Yerel irk, Islamecilik ile Tarketlik arasinda

1995'te Ankara’daki egitmenlik dénemimde, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasmdan sonra Orta Asyahlarin ve Azerile-
rin tiniversite ya da teknik egitim icin Ttirkiye’de burs alabil-
diklerini 6grendim. Orta Asya’da eski komtinist kadronun
yerine hizla yetismesi gereken yeni politik aydinlar ve bunla-
rm kuilttr egitimi géz 6ntinde bulunduruldugunda, Ttrki-
ye'nin gelecekte Orta Asya’daki potansiyel etkisi tahmin edi-
lebilir. Bu politik ve kiilttirel etkileme alanma uydu televiz-

10 Edward A. Allworth, The Modern Uzbeks, Stanford, 1990.

11 Martha Brill Olcott, The Kazakhs, Stanford, 1987.

12 B. Tibi, “Simdiye Kadar Dikkat Edilmeyen iranin Tlrkiye'yi Bir Puanla Yenmesi,”
Frankfurter Allgemeine Zeitung, (ekonomi bélima), 9 ocak 1995, s. 10.
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yon kanali Avrasya TV dahildir; bu kanal sayesinde her tele-
vizyon ekranindan btitiin evlere girilebiliyor. Gergi yaymn sti-
resi giinde yalmzca birkag¢ saattir, ama gene de izleme ora-
minin ¢ok ytiksek oldugunu gézlemleyebildim.

Bu projenin etkisini dogru simiflayabilmek i¢in, 6ncelik-
le Orta Asya’da kullanilan dil aciklanmahdir. Arap, Kiril ve
Latin harflerle yazilabilen yaklasik yirmi adet Ttirk yaz di-
li vardir. Ama 1938’den bu yana yalmzca Kiril alfabesi kul-
lamilir. Kemal Atatirk’'ten bu yana da yazimin Yeni Ttirkce
modeline gore Latincelestirilebilmesi i¢in programlar yii-
rurliige sokulmustur. Bu konuda Turkiye btiytik bir yar-
dim sunuyor. Suudi Arabistan ve Iran -ger¢i farkli ¢ikarlar-
la- Arap alfabesine déntilmesi icin ugras veriyor. Rus fet-
hinden 6nce Orta Asya'nin btittin bélgelerinde kullamlan
Farsca da, Arap alfabesiyle yazilir. Buhara ve Semerkand,
Ortacag yiiksek Islam'n klasik déneminde Islam bilimi
merkezleriydi. Buytik Islam distntirti Farabi, Orta As-
ya'nin Farab kentinde ve hadis arastirmacisi1 Buhari de Bu-
hara kentinde dogmustu.

Turki halklann tiyeleri, birbirleriyle Iskandinavlara ben-
zer bicimde -bolgesel farklhiliklarla da olsa- konusup anlasa-
biliyor. Baska bir deyisle, Avrasya TV'nin Ttirk¢e uydu prog-
ramlari, Orta Asya ve Kafkasya'da her televizyon sahibine
ulasabiliyor. Ozbekler Tiirk¢e'yi Kazaklara gore daha iyi an-
lasalar da, Turkiye'nin bélgedeki politik etkisi kti¢timsene-
mez. ABD'nin Orta Asya’da kék salma ¢abalarinda NATO tl-
kesi Turkiye'yi destekledigini belirtmistim. Orta Asya'da et-
kili olmak icin ugrasan tg Islam tilkesinden Ttirkiye, bu ki-
tapta betimlenen yén bulma kavgalarina ragmen, laik olan
tek tilkedir. Aslinda bu tg¢ tilkede, Orta Asya devletlerinin
politik ve ekonomik gelecekleri agisindan tc¢ farkh strateji
ortaya ¢ikar: Turkiyenin yolunu izlerlerse, Islam1 kabul
eden ama din ile devleti kesin ¢izgilerle ayiran laik cumhuri-
yetler olarak kalirlar. Ama Iran bu bélgede etkili olmay ba-
sarirsa, koktendinciligin yayillma tehlikesi vardir. Bu du-
rum, Iran kilttirtine sahip Tacikistan'da ézellikle ¢ok tehli-
kelidir. Son yillardaki i¢ savasa benzer iktidar savaslan bu-
nu anlasilir kiliyor. Halk Sii olan Azerbaycan'da da, Iran'in
gorunurde iyi bir sans1 vardir ve simdiye kadar ekonomik
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acidan oldukg¢a basanhydr. Suudi Arabistan'in etkisi, bolge-
deki Vehhabi ortodoks Islam secenegiyle - Siinni Islam’'m en
kat1 bicimi- iliskilendiriliyor. Bu Islam bi¢imi, ¢61 monarsisi-
nin kurulmasiyla Suudi Arabistan’da etkili olmustur.

Orta Asya'nin gelecegiyle ilgili birbirini dislayan bu ti¢ se-
cenekten bagimsiz olarak, Orta Asyalilann Turkistan1 ve bu
nedenle de Turkiye'nin politik liderligini yegledikleri gézden
kagmamah. Ttirkistan anahtar s6ézctigl, islam ile Ttrkcuilik
kansimindan olusan bir sentezin retorik alanda kabul gor-
mesi Orta Asyahlan birlestirdigi anlamina gelir. Boyle bir
sentez, eger gerceklesirse, “Islam ile Ttirketiliik” arasmdaki
gidisgelisleri sonlandmr. Bu kitapta kullamlan “Yeni Os-
manhcilk” terimmi, bu sentezi Orta Asya'ya yayilan Yeni Os-
manl nostaljisiyle birlestirir. Yanhs anlasiimay1 énlemek
amaciyla: Islamecihgin, TNirkgiiltigiin ve Yeni Osmanhcihigin
birlestirilmesi, gercek bir olgu degildir, yalmzca ardinda
“Yeni Osmanlilar” dedigim yeni gliclerin bulundugu politik
bir vizyondur. Bu vizyona gére, yeni, Islamci Tiirketilik, es-
ki, laik ve agirhikh milliyetci Tuirkgtiliikten ayrilir, 13

Barfield'n arastirmasmda gosterdigi gibi Orta Asyahlan
birbirinden ayiran etnik 6zellikler kabileye ve kékene bagh-
dir.14 Yerel alanda birlestirici, ama bolgesel alanda ayinci
olan dini, politik, etnik ve ktilttirel duirttiler, hem icte hem de
digta ¢catisma potansiyeli yaratir. Btittin Orta Asya cumhu-
riyetlerindeki iktidar savasi, bu gerceve icinde gerceklesir.
Boylece Ozbekistan'daki Islamci Rénesans Partisi, bir Islam
cumbhuriyeti istedigi i¢in cumhurbaskanhg gérevinde bulu-
nan laik Islam Kerimov'la ters distiyor. Ornegin Ozbekler,
Turkmenler ve Tacikler arasindaki etnik catismalar, Ozbek
baskenti Taskent perspektifinden barut figisi olarak gériilen
Ozbekistan ile komsulan arasinda bélgesel simir catismala-
rina kadar vanyor. Ozellikle Kazakistan ve Ozbekistan ara-
smdaki Orta Asya liderlik kavgasi énemlidir; iki tilkenin

13 Jacob Landau, Pan-Turkism, yeni basim, Bloomington, 1995, Paul B. Henze (krs.
4. dipnot), Middle East Journal, cilt 51 (1997) elestirisinde, Landau’nun kitabinin yeni ba-
simini gok daha ayrintil olarak giincellemesi gerektigini belirtir.

14 Krg. Thomas Barfield'in Orta Asya’nin Tlrk boylar hakkindaki bélimi: Ph. Kho-
ury/J. Kostiner Tribes and State Formation in the Middle East, Berkeley, 1990, s. 153. ay-
nica bu konu hakkinda ayni kitapta B. Tibi'nin Arap boylan hakkindaki yazisi, s. 127-152.
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cumhurbaskanlan kamuoyu 6ntinde birbirine sarithp 6pt-
serek kardesce ve Turkcli davrarslar sergileseler de.

Turkcli s6yleme ragmen, Orta Asya’da su an iktidarda
olan cumhurbaskanlan arasinda devlet politikalarinda fark-
L yénelimler gézlenir. Hepsinin eski komtinist kadrodan gel-
dikleri dikkat cekiyor; yeni politik aydmnlar yetistirilmek zo-
runda. Burada verdigi binlerce egitim bursuyla Tirkiye'nin
etkisi btytkttir.

Su anda iktidarda olan eski komtinistler, hicbir zaman
icin etkileyici komtinist olmamuslardir. Asagida bir Ozbek
koktendincinin “Bunlardan Ozbekistan'da sik¢a gérdiim”
stzleri sik¢a alintilanir:

“Komuinist liderlerimiz belki ‘inancgsizdr’. Bir Ozbek komui-
nist olamaz; bir yalanci olabilir, ama bir komtinist asla.”

Orta Asya’daki brittin eski ve bugtinkii yerel politik lider-
ler, eskiden oldugu gibi bugtin de kabilelerine ve kékenlerine
timiyle baghdir. Gorbagov dénemine kadar, Moskova'daki
butiin eski komtinist iktidarlar, bu partizanhga Moskova'ya
karsi baglihgin bedeli olarak dayandilar. Gorbagov bu kayir-
maciligl kaldimak istediginde, 1986'da “Alma-Ata’da ayak-
lanmalar” meydana geldi ve béylece etnik partizanhga ve ¢ti-
rimeye karsi reformlarindan vazge¢cmek zorunda kaldi. Bu-
gun de, Sovyetler Birligimin dagilmasmdan sonra, bu du-
rumda bir degisiklik olmadi. Bu bélgenin iktidardaki cum-
hurbaskanlan icin bu temel bir durumdur.

Bunlardan dikkate deger olan Kazak Cumhurbaskam
Nursultan Nazarbayev'in eskiden Gorbacov ekoliinden bir
komtinist ve reform ile modernlesme taraftar olmasidir;
ayrica Ozbek Cumhurbaskan Islam Kerimov, tlkesinin
Turkeu laik bir diizene kavusmasi ve Orta Asyanin yére-
sel liderligi icin ugras vermektedir. Ikisi de Bati'dan yar-
dim beklemektedir. Ozbekistan 22 milyonu asan bir nii-
fusla Orta Asya’nin en biylk ntfusuna sahiptir. Ayrica
alfabesi de vardir. Erken Islam déneminde Orta Asya Bu-
harasi1 Miuisltiman oldu ve o zamandan beri Orta Asyanin
kualturel acidan gelismis merkezlerinden biridir. Buna
karsin Kazakistan'in, Orta Asya'nin ikinci biytk ntifusu-
na (18 milyon), alan olarak en btiytk bélgeye ve yaklasik
bin adet atom bashgindan olusan bir ntikleer silah gticti-
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ne sahiptir. Kazakc¢a gerci bir Turk dilidir, ama ancak
1925’ten sonra bir yazi dili olarak gelisti. Ozbek Islarm VII.
yuizyila kadar uzanirken -burada Buhara ve Semerkand'in
6nemini vurgulamistim- Kazakistan ancak XIX. ytizyilda
[slamlastinldi. Kazakistan, Ozbekistan’la karsilastinldi-
ginda, kultirel agidan hala ilkel bir go¢men toplulugudur,
ama -bélgesinin atom deneme alanm olmasi sayesinde -
nukleer silahlara sahiptir.

Turkistan baglaminda, Ttrki halklara dahil olan Cin'in
(Dogu Turkistan) Musliman niifusundan da, 6zellikle Uy-
gurlar ve orada yasayan Kazaklar ile Kirgizlar, s6z edilme-
lidir. Bu bélge 1997 yili boyunca, Tiirk kékenli Musliiman-
larn Cinlilerin baskisina karsi ayaklanmasiyla Batili bast-
na malzeme oldu. Cin devleti, bu ayaklanmaya c¢ok sert
tepki verdi.

Ozetle, Orta Asya Turkistanrm da kapsayan ve Tiirki-
ye'nin liderlik ettigi Ttirk¢t bir halk toplulugu, Avrupa Birli-
gi tyeligine kars1 Tirkiye'ye se¢enek olarak sunulur. Bu du-
rum, gelecekteki gelismeleri 6ngérmemize yardimec olabilir.
Turkiye, bugiin Orta Asya'daki ¢abalariyla, Iran kéktendin-
ci etkinin énlenmesi konusunda bir tilir temsilci olarak Bati
-6zellike ABD- onayma sahiptir. Oysa Ttirkiye kaynak fakiri
-su zengini de olsa- bir tilke olarak, petrol devleti fran’la Or-
ta Asya’da ekonomik acidan yarnsamaz. Politik aydinlann
egitimi konusunda degisen model g6z éntinde bulundurul-
dugunda, gelecegin Orta Asya politikaci nesli, bugtinkt gibi
eski komiinistlerden degil, Tlirk¢ti aydinlar ile tutucu din
glclerin bir tir koéktendinci bir birliginden olusabilir. Bu
kismin ilerleyen béltiimlerinde 1993 yihimin bahar aylannda
Orta Asya’'daki inceleme gezimde yaptigim yerinde gézlemle-
rimi anlatmalk istiyorum.

Tuark Orta Asyasi'nda ilk izlenimler

Eski Sovyet Orta Asyasr'ndaki Islamar egitim, bana uygun
bir giris gibi gértintiyor. Medrese ytiksek egitim yeridir, gene
de Avrupali anlamda bir tiniversite degildir, ¢tinkti burada
laik bilgi verilmez. Bir medrese, her zaman Islam bilimleri-
nin hizmetinde olmustur; kuran tefsiri, Islam hukuku ve
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imamlann egitimi i¢in verilen biitiin dersler.15 1993'te Oz-
bek kenti Buhara'yr ziyaretimde gittigim ilk yer 1535 yilinda
kurulan Miri Arap Medresesi'ydi. Bugiin hala etkinligini stir-
diren, gen¢ Stnnilerin imam olarak egitildikleri en eski
Misliman egitim kurumu olarak, ¢zel bir éneme sahiptir.
Bugtinkti Ttirkiye'deki imam hatip okullan -¢ok daha di-
stik bir diizeyde de olsa- bu tiir kurumlarla karsilastirilabi-
lir. Ama Miri Arap, Islam bilgisinin sunuldugu Orta Asya’'da-
ki tarihi yerdir.

Miri Arap Medresesinde Buhara'daki ilk etkileyici izle-
nimlerimi edindim: bir cuma gini, ramazandan bir ay 6n-
ce, miiezzinin Ogle ezamm okumasim bekliyordum. Miri
Arap Medresesi'nin tam karsisinda 1514’te insaati biten
Kalyan Camii bulunuyor, bu bugiin Islamc1 Orta Asya'da
hala ayakta kalms eski camilerden biridir. Bu cami, mima-
ri acidan utnlii Kalyan minaresine sahip olmasina ragmen,
Ozbek miiezzin ezam buradan okumadi: Kalyan Camii'nin
girisine -kibarca ifade etmek gerekirse- modern teknolojinin
zirvesini hi¢ yansitmayan hoparlérler takilmisti ve buradan
rahatsiz edici sesler esliginde ezan yankilandi. En azindan
burada gerg¢ek bir miiezzin isini yapiyordu ve Arapca “Alla-
hu Ekber, Allahti Ekber”i izleyen “hayye ale’s-sala” (Allah
biytiktiir, namaza gelin) sézlerini giiclii bir Ozbek aksamyla
séyltiyordu. Bir¢ok Islam tilkesinde bu amacla -basit tekno-
lojiyle- hazir bir kaset kullamliyor ve gercek miiezzinler issiz
kalyor. Almanya'daki Tirk “Kasetmuezzinleri’yse en son
teknolojiyi kullaniyor ve abartili, Islamci olmayan gevreyi ra-
hatsiz eden ezanlari i¢in hosgérii talep ediyorlar. Geleneksel
Islam boyle bir teknoloji kullarumuim elbette bilmiyordu, bu
nedenle Islama ritiiel ile modern akustigin birlesimi gayri-
muislimlerin kabul etmek zorunda olduklan bir Islam buy-
rugu sayilamaz!

Buhara'daki ezana gerci bir¢ok yash Musliiman yamt ve-
riyordu ama camiler dolu degildi. Hoparlérlerin sesi o kadar
kisilmisti ki, ezan ancak cami civarinda duyulabiliyordu. Bu

15 Krs. B. Tibi, Der Islam un d das Problem der kulturellen Bewdltigung sozialen Wan-
dels, 3. basim, Frankfurt/M., 1991, 7. bdlim, s. 131'de medrese egitim kurumlan ile is-
lam’daki egitim kurumian hakkindaki bélam.
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durum, Islama gelenege uygundur ve ezanm Musliiman ol-
mayan kentlerde her tarafa yankilanmasim isteyen Tirk
gocmenlere ammsatilmahdir.

Miri Arap Medresesinden mitiezzinin ¢agnisindan sonra
bircok sakall geng erkek -gelecegin imamlari-16 karsi kaldi-
rmdaki Kalyan Camii'ne girmek icin ¢ikti; ama camiyi dol-
duracak kadar da kalabalik degillerdi. Cuma gunleri yansi
dolan bir cami, pazar ginu ayininde pek ziyaretci toplama-
yan bir kiliseye benzer. Buhara’da izlenen bu cuma namazi
sahnesi -bircok baska Orta Asya yéresinde tekrarlandigi
gérdtim- Orta Asya’da alevlenen politik Islam’la ilgili yaygm
haberleri yalanhyor. 1993 baharinda Fas, Cezayir ve Tu-
nus’ta yaptigim bir okuma yolculugunun ardindan Orta As-
ya'ya gelmistim ve bu tilkelerde -ramazan éncesinde bile-
baska sahnelere de alistim. Burada edindigim bu izlenim, ne
Buhara'da ne Semerkand’'da ne de Taskent'te ramazan aym-
da ortaklasa orug tutulmadigi gézlemiyle pekisti. Unlti Orta
Asya kahveleri ramazan ayinda da doluydu; normal glinler-
deki gibi icilip yeniyordu. Buhara'da geng¢ Ozbekler, bana
cay fincanlanyla votka ikram ettiler. Yalmizca Misltiman
oldugum icin degil, ramazan aymda da bulundugumuzu
soyleyerek reddettigimde, sakayla sunu séylediler: “Allah
bunu gérmez.”

Orta Asya’daki bu sahneler ézellikle dikkatimi ¢ekti, ¢tin-
kii Islam’in yeniden giiclenmesinin ve Islamcihgn alevienme-
sinin ko6tu bilgilenmis habercilerin dedikodusu olmadig), ger-
cege dayandigy bolgelerde, baska gézlemler yaptim. Bu neden-
le Arap Musliiman Magrip'te her cuma 6gle namaz saatinde
kamu hayati durur ve mtiezzinlerin sayisiz camiden okuduk-
lan1 ezan, her yonden duyulur. Buna benzer bir sey Orta As-
ya'da yoktur ya da -dikkatlice séyleyelim- hentiz yoktur.

O zamanlar Kazak baskenti olan Almatrda, tek etkin,
ama aym bicimde az ziyaret edilen camiye gitmistim. Aym
kentteki karsilastirma amaciyla ziyaret edilen Rus Ortodoks
kilisesinde, Orta Asya’da yasayan Slavlar arasindaki Orto-
doks Hiristiyan dinselliginin, Orta Asya Tiirki halklarmdan

16 B. Tibi, islam’da imamin iglevi ve politik 6nemi hakkinda, Der wahre Imam, 2. ba-
sim, Manih, 1997.
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olusan Miisliiman ntifusu ¢ogunlugunun (Tacikistan disin-
da) Mushiman inancmdan ¢ok daha belirgin oldugunu gor-
mek sasirtt: beni.

Orta Asya yolculugum 6ncesinde Suudi kralimin yaklasik
bir milyon niisha Kuran1 Orta Asya’ya génderdigini okudu-
gum ve bu bilgi yerinde gézden gecirilmesiyle dogrulanmis
oldu. Neue Ziircher Zeitungun muhabiri abartarak, ihtiyaci
Suudi Kuran'larnn Kkarsilayamayacagim bunun tizerine de
bunlarn elle kopyalanmasi gerektigini yazmisti. Oysa yerin-
de, Ozbek imamlann bile Arap alfabesini okuyamadiklarm
gordim. Bunlan kim kopyalayacakti peki?

Tarihi Hive Hanligr'min - Sovyetler tarafindan fethinden
o6nce- adim aldig1 Hive kentinde, 1993’te yalmzca iki etkin
cami vardi. Burada Rus terctimanimin “Mtisltimanlann he-
diye edilen Kuran’lan yabancilara sattiklanm” ktictimseye-
rek sdylemesinden rahatsiz oldum. Bu, korkudan dolay1 ya-
vasca ama strekli Rus anavatanlarina dénen (1993'te Slav
niifus oram ytizde 12'den ytizde 8’e diistii) Ozbekistan'daki
Slav azinligin ényargilarindan birine benziyordu. iki cami-
den birinin éntinde bu ifadenin ényargi olmadigini utana-
rak tespit ettim. Caminin imam Suudi Arabistan Krah
Fahd'in -baskiya gére- bir hediyesi olan Kuran i¢in benimle
pazarhga giristi. Ozbek imamin “nakit” 30 dolardan 20 do-
lara inip Kuran bana satmasi “Islam kardesligiyle ilgili bir
seving ifadesi” olabilir. Ardindan Ozbek imam, ona Fatiha'yl
-anadilim- Arapg¢a'yla okudugumda aym derecede utandi ve
sevindi. A¢ikcasi, sattigi Kuran'in Arap¢a metnini okuyam-
yordu. Onunla yalmzca terciiman ya da isaretler araciigiy-
la anlasabiliyordum. Orta Asyalilarin ¢ogunlugu ve ne yazik
ki imamlarnn da buiytik bir kismm -yerinde yaptigim gézlem-
lere gore- Arapca bilmiyordu. Hive’deki ikinci cami ziyaretim
daha da utandirciydi. Imam bes dolar giris ticreti istedi;
sanki Hiristiyan bir turisttim, bir Miisltiman'm dua etmek
icin ne zamandan beri “licret” 6demesi gerektigi sorumu an-
lamamus gibi davrand.

Buhara'daki Miri Arap Medresesi'ndeki ve Taskent ile
Semerkand'daki diger egitim kurumlarindaki 6grenci ve
profesodrlerle yaptigim konusmalar istisnaydi. Bu konus-
malar, Islam’in dilinde, ger¢i ¢ok kisith ve eksik bir Arap-



BOGAZIN IK! YAKASI 135

ca’yla da olsa, yapilabiliyordu, ¢tinkii Arap dili dersi Islam
medreselerinin temel derslerindendi. Gézlemlerimin 1181
altinda, Kral Fahd'in armagan ettigi Kuran'larnn hediyelik
esya olarak yabancilara verildigini gérmek sasirtmadi beni.
Ama bunun Semerkand pazarinda bile olmasi beni sasirt-
t1; daha da sasirtici olansa oradaki fiyatin yalmzca 100
ruble olmasiydi, o dénemde -subat 1993- bir ABD dolar,
degerindeydi. Hiveli imam beni, “Misliiman kardesini”,
diipediiz kaziklamisti.

Asagida, ¢éztimlemeye gecmeden 6nce izlenimlere daya-
narak edinilen goézlemleri - sayisal olarak da- 6zetlemek
istiyorum: Taskent Universitesindeki énemsiz 6grenci cev-
releri disinda ilkbahar 1993'te ziyaret ettigim Orta Asya
kentlerinin hicbirinde, Batili basinmn sik¢a soz ettigi Islamci-
Iigin alevlenmesiyle ilgili bir isaret géremedim. Iki y1l sonra,
ilkbahar 1995'te, Ankara’da ders veriyordum, Ozbek ve di-
ger Orta Asyali 6grencilerin Refah Partisi'nin ¢evresine nasil
girdiklerini ve Islamci olduklanm: yerinde gézlemleme olana-
g1 elde ettim. Baska deyisle burada “Islamcihga egilim"den
sOz etmek istiyorum.

Coézimlemeci yonteme gore Islam'm varlig: ti¢ alanda
anlasilir:

— Halk kailtiirti: Orta Asya'da Islam, halk kiilttiri olarak
derinlere kék salmustir (6rnegin halk Islamcilarimin kolektif
duigltinlerinde yaptigim katihmci gézlemler). Dini térenler ba-
zen folklor 6zellikleri edinir.

— Kamu dinselligi (hala politikamn éntinde).

— Politik Islam'm ifadesi olarak kéktendincilik ve Islameilik.

Genelde giicli bir halk Islamu, Islam’mn emirlerinin yerine
getirilmesi gerektigi anlamma gelmez. Cuma namazinda az
ziyaretcisi olan cami gézlemleri bu tespiti destekliyor.

Orta Asya camilerinin minareleri ¢ok giizel bir mimariye
sahiptir (yuvarlatilmis, siradisi buytiklikte bir ¢cap, emaye
ve seramik fayanslarla stislii bu Ozellikleriyle 6rnegin
Fas'taki Magrip camilerinin ¢ogunluk dért kése minarele-
rinden aynhiyor. Bu glizel, Orta Asya’ya 6zgi minarelerin
kullamilmamasi tiztictidiir. Bunu dile getirirken Islam dias-
porasi camilerinkine gore farkh bir él¢iit kullamyorum. Oz-
bekistan, Almanya’dan farkh olarak bir Islam tilkesidir.
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Gunde bes kere asin yuksek sesli hightech minarelerinden
yayllan ezan seslerinden rahatsiz edilmek istemeyen Al-
manlan ¢ok iyi anlayabiliyorum. Peygamber’in ¢aginda béy-
le seyler yoktu.

Almatr'da - Misltiman bir kadin olan- Kazak terctiman,
“Ttirk kardeslerimizin” kocaman muhtesem bir cami insaa-
tina yardimec olacaklanm séyledi. Bu baglamda, Sovyet ko-
munizminden kurtulduktan sonra yeni bir kimlik arayisin-
da bulunan Orta Asyali Miisltimanlarn, Islam diinyasinda-
ki “Newcomer”larn, onaym kazanmak icin birbirleriyle ya-
nsan Islama devletlerin (fran, Tirkiye, Suudi Arabistan) ca-
balann ne durumda sorusu geliyor insamin akhna. Turki-
ye'nin bu durumda 6nde yanstig tahmini dogru mu? Bu so-
runun yanitini yerinde arastirmak istiyordum.

Tarkiye, Orta Asya’'nin yeni koruyucusu mu?

1989 yilinda Soguk Savas'in sonu geldigi agik¢a goruldu-
gltinde, aceleci ¢éztimlemeciler Tirkiye'yi k6tii zamanlarin
bekledigini acikladi, ¢linkti Sovyetler Birligine karsi NA-
TO'nun gliney kanad: roltintin bittigi sanihyordu. Bunun
tam tersi gerceklesti. Hi¢ kimse -uzmanlar bile- Sovyetler
Birligimin sonunu ve bununla ilgili Orta Asya ve Kaf-
kaslar’da Turki halklarn yasadig: eski Sovyet cumhuriyetle-
rinin bagimsizligim énceden géremedi.l? Orta Asyah komui-
nist aydinlar, Soguk Savas'tan sonra Sovyetler Birligi'ne
kars1 baghhklarmdan vazgecti. Daha Orta Asya ziyaretim-
den énce bu aydmlardan bir kismiyla Oslo'da karsilasmuis-
tim; orada bile Biiytik Birader Tiirkiye'ye ¢cogunlukla acikca
ifade edilen Tuirketi gézlerle baktiklan anlasiiyordu. Onlar
icin “Turkgulik bir insan hakk:” anlamin: tasiyor. 18

Orta Asya'daki gozlemlerim -kisaca soyle ifade edilecek
olursa Islamciliktan ¢ok Tiirketiliik- Kemalist aydinlarin Or-
ta Asya'yla ilgili tercihlerini aklima getirdi. Alman Dis Politi-
ka Toplulugu'nun Ttirk-Alman toplantismda Turkiye'nin la-

17 Hélene Carrere d’Encausse, The End of the Soviet Empire, New York, 1992, bura-
da komunizm sonrasindaki egemenlikten “Mafyakrati” olarak soz eder.

18 B. Tibi, “Insan Hakki Olarak Tirkgiliik mi ? Orta Asya Mislimanlaninin Kimlik Ara-
yi$1”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 19 mart 1992, s. 49.
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ik politik aydinlani, Orta Asya'yla ilgili “Tturk yaklasimm”
sOyle acikladi: ¢ogulculuk ve pazar ekonomisine cerceve
olusturacak laik demokrasiyle birlikte Bati ydneliminin ge-
listirilmesine kosut yaz1 ve kiilttirtin Latincelestirilmesi. Bu
Turk temsilcileri, o dénemde, yani yaz 1994°'te, Bonn'da Av-
rupali konusmacilara Orta Asya'ya secenek olarak hem
“Tirkguliige hem de din devletine” kars: olduklarim dogru-
ladilar. Orta Asya gelecegi konusundaki bu vizyonuyla
Kemalist Ttrkiye, Musliimanlarn yasadigi bu bélge hakkin-
da tiimtyle farkh diistincelere sahip Iran ve Suudi Arabis-
tan'in karsisia dikiliyor. Laik yénelimli Tturkiye, aciklanan
bu Orta Asya vizyonunu gerceklestirebilir mi?

Orta Asya'daki arastuma gezim, bu bélgenin iki politik
gereksinime sahip oldugunu agiga ¢ikard:; bunlar da énce-
likle hem bugtin hem de gelecekte politik tercihleri belirleye-
cekti. Soyle ki:

— ekonomik gereksinimler ve

— guivenlik politikastyla ilgili ¢ikarlar.

Birinci nokta konusunda: Ozbekistan ve daha az élctide
de Kazakistan, temel gida temini, eski Sovyetler Birliginin
merkezi olan Rus bélgesiyle - Moskova'yla da- karsilastirildi-
ginda c¢ok daha iyidir. Buiytik kentlerin pazarlarnindaki gida
tezgahlan doludur ve ayrica komtinizm sonrasi Moskova'da
gordugum kuyruklar da yoktur. Ama gezdigim iki tilkenin
ekonomi yapisi, hala timiiyle eski “anavatan®a, yani Rus-
ya'ya baghdir. Ozbekistan, Rus tarafin zorlamasiyla pamuk
{iretiminin monokiilttiriine hald ¢cok bagmmhdir. Ozbeklerin
gururla “beyaz altin” diye adlandirdiklan pamuk, yalmzca
Rusya tzerinden diinya pazarna sunulabiliyor. Kazakistan
ve Rusya arasindaki bag daha da karmasiktir. Bu baglam-
da, o zaman -yani ilkbahar 1993’te- Henry Kissinger'm New
York Times'taki yazilarinda sik¢a yineledigi, Batimin Rus-
ya'ya Ozverili ve kosulsuz yardim etmemesi gerektigi konu-
sundaki uyanlanna isaret etinek gerekir. Bu yazilar, oku-
maya olanak bulamadigim Orta Asya gezim sirasinda ya-
yimlandi. Ancak bundan hemen sonra Harvard’a gittigimde
bu yazilan okuyabildim. Bir ruble alanimin kurulmasi -Orta
Asya cumhuriyetlerinin eski Sovyetler’le yaptiklan gtivenlik
politikas1 sozlesmelerine gére- Orta Asya’'nin Rusya’ya ba-
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gimhihigim glclendirmeye hizmet etmektedir. Bu ifadeler bu-
gtin de hala gecerlidir. Bu tir bir Rus etkisi, Bati'min ¢ikar-
larnna uygun dismuiyor, ¢linkt eski iktidar kosullarim yeni-
den canlandirabilir.

Bu tur bir gelismenin eski stiper giictin yeniden olustu-
rulmasi ve béylece atlatildigi samilan Soguk Savas'in bir bas-
ka cesitlemesine neden olabilecegini 6ne stiren Kissinger'm
bu dustincelerine katilmayanlar, Tirket ya da Islama bir
Orta Asya’nin, Rusya'nin ¢ikarlanyla uzlasmadigim géz ardi
edemez. Rusya'nin, daha simdiden “Musltiman cepheleriyle
yeterince sorunu vardir. 19

Bu alinty, ikinci noktaya uygun gecisi sunuyor: gtivenlik
politikasi. Aciklanan ekonomik baglarn tesinde, yeni Orta
Asya cumhuriyetleri glivenlik politikasi a¢isindan Sovyetler
Birligine c¢cok bagimhdir. Eski komtnist Cumhurbaskam
Nabiyev'in indirilmesinden sonra meydana gelen i¢ savas
benzeri durumlar, Ozbek Cumhurbaskam Kerimov'da Rus-
ya'min askeri mutidahale ¢agris1 yapacak kadar yasamindan
endiselendiren korkular uyandirdi. Subat 19931in sonunda
Moskova’daki otelimden devlet konugu Nursultan Nazarba-
yevi izleyebildim ve buna kosut olarak da Ingilizce yayin ya-
pan Moskova Radyosu'ndan Kazakistan ve diger Orta Asya
cumhuriyetleri arasindaki bir gtivenlik politikasi anlasmasi-
mn politik bir kader sorunu oldugu hakkindaki haberleri
dinleyebildim.

Bu baglamda, Turkiyenin ya da belki de Iran'in veya Su-
udi Arabistan’in, Orta Asya’da ekonomik ve gtivenlik politi-
kas) agisindan Rusya'yla yarisip yansamayacaklan sorusu
geliyor akla. Daha ilk béhimde Turkiye'nin ekonomik kay-
naklarinn ve bdylece de olanaklarinin, baska deyisle dis po-
litik araclarinin ¢ok kisith oldugunu séylemistim. Orta As-
ya'daki gézlemlerim su t¢ énemli tespiti getiriyor:

- Orta Asya, eski stiper gli¢ Sovyetler Birligi'nin bir parca-
s1 olsa da, sosyal ve yapisal olarak, 6zellikle altyapisinda, ge-
rikalmus ve giigstiz bir bigimde gelismistir, bu nedenle yakin
gelecekte bu bélgenin gelismesi i¢in btiytik ekonomik kay-
naklara gereksinim olacaktir. Tiirkiye, bu kaynaklara sahip

19 Krs. Dale Eickeiman (haz.), Russia’s Muslim Frontiers, Bloomington, 1993, s. 49.
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degildir; bu kaynaklarsa en fazla Turkiye'ye Bati tizerinden
sunulabilir. Ozbek Cumhurbaskam Kerimov, nisan 1993'te
Bonn’'daki devlet gezisinde bu tur bir Batih yardim istedi.

— Gergi Orta Asya ntifusunun ¢ogu (Tacikler harig¢) Turki
halklardir; ama bunlar kendi iclerinde etnik olarak aynliyor.
Tacikistan'daki olaylarin gosterdigi gibi, silahli etnik catig-
malar, Orta Asyanm geleceginde éngériilebilir senaryolar
yaratacaktir. Buna uygun olarak, Orta Asya htikGimetleri
ozellikle i¢ giivenlikleri konusunda endiseli. Ordulan hala
Rus komutas: altindadir ve yerel gitivenlik gticleri de olduk-
ca az gelismistir. Bu alanda Rusya, askeri agidan tistiin bir
komsu olarak giivenligin garantériidiir ve bu nedenle acil
durumlarda ilk bagvuru kaynagidir.

— Politik baghliklar konusunda uzak gelecekte politik Is-
lam énemli bir rol oynayabilir, ama bugiin i¢in etnik bagh-
liklar 6én plandadir. Ideolojik temelde Ttrkeuliik birlestirici
bir etki sunabilir, ama maddi temeli eksiktir. Buglinkii ay-
dinlar, hala agirhkh olarak eski komtinistlerden olusuyor.
Turkiye, bolca burs veriyor. Bunun etkisiyse ancak gelecek-
te kendini gosterecektir. Ilk Orta Asyah 6grencilerin TUirki-
ye’deki egitimlerinden sonra geri dénmeleri ve bugiinkt ay-
dmnlarin yerini almalarn olduk¢a uzun stirecektir. 1995 ba-
harinda, yani Orta Asya gezimden iki yil sonra, Ankara’'daki
egitmenligimden séz etmistim. Ankara’da yasayip cahstik-
tan sonra, bu Orta Asyal 6grencilerle ilgili konularda artik
pek de o kadar emin degilim. Bu 6grencilerin Ankara'da Is-
lamcihgin “ag’larma nasi girdiklerini ve etkilendiklerini géz-
lemleyebildim. Bu konudaki tahminim séyle: bu burslu Or-
ta Asyal 6grenciler, evlerine Kemalist degil Islama olarak
déniiyor. Bu gozlemime gére de, érnegin Ozbekistan'da Is-
lamciliga dogru bir yénelimin bulundugunu séyleyebiliyo-
rum. 1997 sonbaharinda Ozbek Cumhurbaskamn Islam Ke-
rimov'un Tlrkiye'yle 6grenci degistokusunu durdurdugunu
6grendim. Bu hareket, gézlemlerimi dogruluyor.

Kisaca, bugtin ve yakin gelecekte, etniklik grup dayams-
masinin gliclenmesini saglayan, béylece de politik ¢catisma-
larin kaynagin olusturan éncelikli politik gticttir. Bu kosul-
lar altinda Islameilik ile Ttrketilik kansim, yalnmizea etnik-
likle baglantili olarak gelisebilir.
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Turkiye su an i¢in -olanaklan 6l¢tistinde- Orta Asya'ya
buiytik yardimlarda bulunuyor. Ekonomik yardimsa - gerek-
sinim 6l¢tistinde - devede kulak misalidir. Ttirkiye'nin kiiltar
politikasi, cok daha umut verici; baska deyisle hem yerinde
hem de Tiirk tniversitelerinde egitim i¢in ¢ok sayida Orta
Asyaliya burs verilmesiyle Turk kultiirt Orta Asya’da gelis-
tirilmektedir. Buysa, gelecege yatinm yapmaktir! Usttine
ustliik Tirkiye'nin katkisi, bu kitapta aciklanan Turkiye'de-
ki y6n bulma kavgalarindan da etkilenmektedir.

Turk egitim yardimimn hedefi, Ttrkiye'ye bagh (Tirkeu
olmasa da) yeni aydinlar yetistirmektir. XXI. ylizyila geciste
bes Orta Asya tilkesinde ve Kafkaslar'da iktidarda bulunan
bugiinkii eski komuinist partililer, yerlerini bugtin Turki-
ye'de egitim goren Orta Asyahlara birakacaktir. Bu, Orta As-
ya'nin gelecek politik aydinlarinin laik yonelimli Kemalistler-
den olusacag) anlammna m geliyor ? Simdiye kadar bu kitap-
ta, Kemalizm'in Turkiye'nin politik kulttirine damgasim
vurmadigim gérdik. Tirkiye'nin btiytik kentlerinde, 6zellik-
le de laik Universitelerde, kéktendinciligin gelismesi, artik
gunltik hayatin bir parcasidir. Kéktendinciligin, yalmzca
Iran tizerinden degil, Tiirk tiniversitelerinde okuyan burslu
Orta Asyah 6grenciler araciligiyla istenmeden Turkiye tize-
rinden Orta Asya'ya girdigi konusundaki endisemi dile getir-
mistim. Béylece Orta Asya’min gelecegiyle ilgili seceneklerin
ucu acik kaliyor.

Orta Asya nereye gidiyor?

Orta Asyah eski Sovyet cumhuriyetinin besi de, bagimsiz
devletler olarak diinya politikasina girdi; bunlar BM uyelik-
lerinin yam sira geligkili bir bicimde hem Islam Konferansi
Orgitiinme (OIC) hem de Avrupa Giivenlik ve Isbirligi
Teskilatr'na (AGIT) katilmistir. Var olan yapilar nedeniyle bu
bes bagimsiz yeni devletin Rusya’yla olan baglantilan 6n
plandadir; Tiirkiye -ister Kemalist ister Islama olsun- bura-
da yalmzca zayif bir rakiptir. Eski Sovyetler Birligi'nin “ana-
vatamn” Rusya ekonomik olarak iflas etmis olabilir, askeri
acidansa dtinya politikasinda hala énemli bir gli¢ ve bu ne-
denle Orta Asya'nin glivenlik politikasi i¢cin énemlidir.
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Orta Asya, Kafkaslar ile Rusya arasmdaki ekonomi ve gui-
venlik politikasindaki mevcut yapisal baglara ragmen, yeni
Orta Asya devletleri kendilerini dis politika alaninda bagka
ortaklara acmaya ¢alisiyor. Tirkiye burada éncelikli bir ko-
numda. Gene de bu devletler kendilerini iran'a ve Suudi
Arabistan’a da agiyor; pragmatik nedenlerle de bu tilkelerin
distincelerine -uygun bir mali yardim karsihginda- uymaya
kars: degiller. Baska sézlerle soylersek: gerei bir ideoloji ola-
rak Turketlik, politik bir secenek sayilabilir ve Orta Asya ile
Guineydogu Avrupa arasindaki diinya politikasi baglantisina
gore de “urktitiicti bir hayalet’tir; ama Orta Asya devletleri-
nin politikasmndaysa var olan kosullar altinda yalmzca siur-
I bir éneme sahiptir.

Cozumlenmeden sunulan televizyon resimleri aldatici-
dir. Izleyicilere, nisan 1993 ortalarinda Orta Asya’dan dén-
diikten sonra aym ay icinde 6len Cumhurbaskam Turgut
Ozal ile Orta Asyal devlet baskanlar arasmdaki kardeslik
sahnelerinin sunulusu, bu ifadeyi gézler 6niine seriyor; 6n-
celikle simgesel anlamlan vardi ve Tirkeu bir politikaya ka-
nit gosterilemezdi.

Koktendincilik, Turkgtiltige benzer bir bicimde Bati icin
Orta Asya’daki 6ct islevini devraliyor. Ama nufus ¢cogunlugu-
nun secimine uygun degildir ve yakin gelecekte yeni devletle-
rin politikasim da belirlemeyecektir. Buna karsmn Islam diin-
yasiin merkez bolgesinde, Arap Yakindogusu'nda ve Iran'da,
elbette TUrkiye'de de kdktendinciligin anlam ¢ok daha bii-
yuktiir ve vurgulanmahdir; ¢tinkti bu bélgelerde bir gercek-
liktir ve yalmzca “korkutucu bir hayalet” degildir. Orta As-
ya’da yaptigum gozlemlerden sonra, Yakindogu'daki - Tiirki-
ye'deki de- olusuma kosut bir olusum géremiyorum. Politik
Islam'in Orta Asya’'daki ytikselisi, bir egilimdir; alevlenmesiy-
se gelecekle ilgili olas1 bir senaryodur.

Bugiin Orta Asya devlet bagkanlan, 6zellikle de Ozbek
Cumhurbaskam Islam Kerimov, kéktendinciligi her tuirli
karsi c¢ikisi bastirmak i¢in kullaniyor. Kerimov'un diisman-
lannin higbiri, 6zellikle buglin cezaevinde yatan mubhalif
Halk Cephesi Birligi tiyeleriyse asla kéktendinci olarak simf-
lanamaz. Nisan 1993’te Bonn'u ziyaret eden Kerimov icinse
diktatorltigiiniin kisisel ve politik her diismam bir kékten-
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dincidir. Tacikistan’daki huzursuzluklardan sonra “kékten-
dincilige kars1 savasta” Rus ordusunun mitidahale etmesi
icin alenen ugrasti.

Bu kitaba, Erbakan’in devlet gezilerini agiklamakla bas-
latmstim. Genel olarak ytrtittilen uluslararasi politika Orta
Asya’da da devlet gezilerinden anlasilabilir. Bu alanda en et-
kin olan Kazak Cumhurbaskam Nazarbayev'dir. Gezi diplo-
masisi, bir dizi Yakindogu tilkesini kapsiyor, dfisman sayi-
lan Iran ve Turkiye dahil. Ayrica, ekonomik damsmanlarimin
yetistirildigi Misir'a da gitti. Ama Kazakistan, diger Orta As-
ya devletleri gibi (cumhurbaskamnm Suudi Arabistanh ziya-
ret ettigi Ozbekistan da), Israil'i tarudi. Israil'in biitiin Orta
Asya devletlerinin baskentinde elgilikleri vardir. Buna kar-
sin Islam Devrimi'ni Orta Asya'ya bir model olarak sunan
Iran, gezimi yaptigim dénemde (1993) hala diplomatik bir
altyapiya, yani tam olusturulmus elciliklere sahip degildi.
Ama bu durum, bu arada degisti.

Orta Asya, Islam diinyasina sayisal olarak bes tilke daha
kazandirdi: Ozbekistan, Ttirkmenistan, Kirgizistan, Tacikis-
tan ve Kazakistan. Aym zamanda Orta Asya Tirkiye'nin Ba-
t1 karsisindaki 6nemini artirdl. Bu bélgenin gelecegiyle ilgili
birbiriyle yarisan vizyonlar séyledir:

— Islam diinyasimn bir parcasi olarak Tl'irk(;ﬁ ama bu se-
fer Yeni Osmanh bir Turkistan.

- Batih destegin de bulundugu Turkiye’nin egemenlik bol-
gesi.

- Ya da etnik bir i¢gsavasla kendi icinde parcalanmms bir
bélge.

Bu vizyonlardan hangisinin gerceklik kazanacagi belli
degildir. Ama Orta Asyanin Sovyetler Birligi'nin dagilma-
sindan sonra zorla Ustline bindirilen izolasyondan kurtul-
dugu kesindir. Rusya'yla ekonomik politika ve gtivenlik po-
litikast agisindan mevcut bag bir dénem daha stirebilir,
ama Orta Asya'nin artik Rusya'min Asya kitasmdaki kolu ol-
madig kesindir.

Turkiye'yi géziimtiztin 6nlinden aymmadan, Orta As-
ya'min nimetleri icin yarisanlar arasinda etkileme konusun-
da Tirkiye'nin en iyi, Iran'in da -Suudi Arabistan saymaz-
sak- en kétii sansa sahip oldugu séylenebilir. Béylece giris-
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te belirtilen, Buhara'da ziyaret ettigim Miri Arap Medrese-
si'yle ilgili tarihsel bir amyla bu konuyu bitirelim: Orta As-
ya'y1 ele alan bir Almanca elkitabl, bu medresenin insaat
maliyetinin, “Sii inancina sahip 3 000 kadn ile erkegin koéle
olarak satigindan elde edilen gelir’le20 karsilandigim belirti-
yor. Orta Asyalilar, Siilere deger vermeyen Stinnilerdir. Bu
nedenle, Buhara'daki Sii iranhlarin yasadig: semt, bu kent-
te yasayan Sunnilerce pek 6nemsenmeyen semtlerden biri-
dir. Bir Stinni olmama ragmen, ama ayni zamanda da aydmn
bir Misltimamm, bu ényargilarn paylasmiyorum; bunlarsa
bir gercek ve politikayr da etkiliyor. Bu ényargilan burada
belirtmemin tek nedeni bu gercektir. 6. ve 7. kisimda -yeni
Osmanhlarin érnek aldiklari- Osmanlh Imparatorlugu'nun
[ran’daki Sii imparatorluklarla her zaman savasta oldugunu
6grenecegiz. Batrdaki diismanlar Hiristiyanlardi, Dogu'da-
kilerse Siiler!

Giris boliimiinde Turkiyenin Orta Asya aracihigiyla ka-
zandigl yeni jeopolitik énemi konusunda bir soru sorulmus-
tu. Bununla ilgili olarak, simdiye kadar yapilan aciklamalar-
dan sonra bir yamt sunabilirim. Bu kismin sonlanmasina
kosut olarak yayimlanan Amerikal Gregory Gleason’'mn ¢a-
hsmasina uygun olarak, Cin’'in Orta Asya’'daki en btiytik bol-
ge glicu olarak pusuya yattigim séyleyebilirim. $Simdiye ka-
dar Cin'i disanda tuttum, ¢linkii konu Turkiye'dir. Glea-
son’la birlikte reelpolitik olarak sunu éne surtiyorum:

“Turkiye'nin Orta Asya tizerinde bugtin sahip oldugu et-
kiyi, yalmizca Rusya asabiliyor. Ttrkiye'nin Orta Asya bélge-
sine girisi, ani ve dramatik bir bicimde gerceklesti.”21

Ara bilancoysa pek miitevazi gértintiyor. Bati, simdiye
kadar Kemalist Turkiye'yi Orta Asya'ya bir model olarak
desteklemisti. Gleason’sa Orta Asya'daki politikacilarim
Ttrklerin babacan tutumlarindan hoslanmadiklarnm géz-
lemlemistir. “Bircok Tirk temsilcisinin sahip oldugu bu ba-
bacanlk, kisa bir stire icinde iktidar hirslarnyla eslestirildi.”
(a.g.e., s. 147.))

20 Klaus Pander, Sowjetischer Orient, Kln, 1982, s. 204.
21 Gregory Gleason, The Central Asian States. Discovering Independence, Boul-
der/Col., 1997, s. 146.
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Kemalistlerin aksine iktidarda olan Orta Asya aydimlarim
kendi saflarina ¢cekmeye ¢alismayan “Yeni Osmanlilar’in et-
kisi farklh; bunlann hedefi, daha ¢ok Yeni Osmanh Btiytik
Turkistan vizyonlan icin kazanmaya calstiklan Islama
aydin muhaliflerdir. Bu yeni aydmnlann bir kismm bugtin An-
kara'da ve Istanbul'da egitilmektedir.



Besinci kisim

Balkanlar: Osmanlilar
Glneydogu Avrupa’ya mi
dbéniyor? Bosna'da Sirp
katliamindan sonra Turkiye
ve politik Islam

Bosna ve Turkiye'nin agmazi: Osmanh mirasi

Butiun Tirk politikacilan, Turkiye'nin yeni jeopolitik 6ne-
mini vurguluyor; bunu yaparken de oldukc¢a abartiyorlar ve
béylece -bir Alman politkacinin dedigi gibi- “genelde énemle-
ri konusunda kendilerine guvensizlik duymadiklarim” (H.
Lummer, FAZ, 8 ekim 1997) kamithyorlar. Bu bélimitin ana
konusu olan ve diinya politikasi agisindan énemli bélgeler
olan Yakindogu ile - Orta Asya- Balkanlar arasinda Tiirki-
ye'nin jeostratejik baglanti noktasi olarak yeni degeri, bu cer-
ceveye dahildir. Bu noktaya kadar incelenen Yakindogu ve
Orta Asya bolgelerinden farkl olarak, Turkiye Balkanlar'da
bir acmaz icindedir: gerci bir yandan politik agirhgim terazi-
nin kefesine koymak, diger yandan AB tiyesi olmak istedigi
icin de Avrupa'yla catismadan kacinmak istiyor. Uyelik icin
en 6nemli kosul, Turkiye'nin “klasik diismamni”, AB tiyesi Yu-
nanistan’la bartsmasidir; ¢tinki Yunan vetosu Kemalist ha-
yalin gerceklesmesinin éntinti kapatiyor. Ayrica Turkiye, Os-
manh [mparatorlugunun geleneksel diismam olan Rus-
ya'yla da bir catisma istemiyor. Biittin bunlara ragmen Gi-
neydogu Avrupa'ya jeopolitik bir dontisten s6z edilebilir mi?

Sunlan belirtelim: Yakindogu ile Orta Asya yamnda Bal-
kanlar, Turkiyenin jeopolitik 6nemini ytlkselten ti¢ boélge-
den biridir. Ama Balkan Savasi, Ttirkiye i¢in cok zamansiz-
di, cliinki kendisini s6zli edilen agmaza sokmustu. Gecen
zaman i¢inde ¢atisma sirasinda alevlenen duygular yatisti.
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Ama Sirplarin Bosnali Misliimanlara uyguladiklan etnik
savas sugclan gercegi, kuskusuz yasanmistir. Alman mahke-
meler bile, gercek savas kurbanlanyla birlikte “siginmaci”
olarak Almanya'ya gelen Sirp suclularla ugrasmistir. Nazile-
rin - Henry Siegman gibi- Yahudi kurbanlan, iki kitle katlia-
mu arasindaki kosutluklan géz ardi etmenin tehlikeleri ko-
nusunda uyarida bulunmustur.l! Islameilarin, Bosnal Miis-
Iimanlarmn kétti durumundan para kazanmaya caligma-
lan esef vericidir.

Savas, BM korumasi altindaki -yani IFOR ve SFOR kon-
tenjam icindeki- NATO birliklerinin mtidahalesiyle gértiintir-
de bitti, ama Balkanlar'da ytizyillardir siiren din bansi ke-
sinlikle geri déntlmez bi¢imde bozuldu.2 Savasn etkileri ha-
1a stirtiyor ve Turkiye icindeki yén bulma kavgalarna yansi-
tihyor. Gene de genel saptama dogru. Tirkiye, bu savastan
biiytik 6lctide uzak durdu. Neden?

Bu soruyu yamitlamadan ¢6nce, sunu belirlemekte yarar
var: Balkanlar sorunu Tirkiye'yi de biiyiik 6lctide etkiliyor,
ama savas bolgesinin tarihsel ytikiimlultkleriyle ytlizyillar
boyu Osmanlh Imparatorlugu’nun egementigindeki bolgeye
ait olmasi nedeniyle degil.3 Bu yukitimliiltiklere, geleneksel
Turk-Surp diismanhgi dahildir. Tiirkler ile Sirplan, Osmanh
Imparatorlugunun Gtineydogu Avrupa’daki egemenligi sira-
smdaki savaslarindan baska bir sey birlestirmiyor.

Osmanl tarihiyle konumuz arasindaki iliskileri Wolfgang
G. Lerch s6yle acikhyor:

“Osmanl Imparatorlugu’'nun modern giysilerle yeniden
canlamsindan alelacele s6z etmek gereksiz; gene de Bosna
icindeki ve Bosna etrafindaki savaslarin, Osmanl Impara-
torlugu'nun yikihsindan 70 yi sonra bile hald Osmanlh-Ttirk
mirasmin bu bélgelerde ¢ok gugcli oldugunu gosterdikleri

1 Henry Siegman, Diinya Yahudi Kongresi'nden, “Bosna ile Soykinm Kosutluklarini
Goéz Ardi Etmeyin”, International Herald Tribune, 16 temmuz 1993. Ayrica Frankfurter All-
gemeine Zeitung'tan J.-G. ReiBmuiller, Die bosnische Tragddie, (Stuttgart 1993, s. 88) ad-
I1 kitabinda, “Sirp Uslerindeki kitle katliamlanndan” s6z ediyor.

2 B. Tibi, “Balkanlar’daki Din Barisinin Bozulmasi. Sirplarin Etnik Kéktendinciligi”, Uni-
versitas, cilt 49 (1994), defter 3, s. 205-215.

3 Bosna'nin 1463’ten sonraki Osmanli tarihi hakkinda, Noel Malcolm, Bosnia. A Short
History, Londra, 1994, s. 43, Balkanlarin islamlastmlmasn hakkinda s. 51., 1606 ile 1815
arasindaki Turk-Sirp savaslart hakkinda 6zellikle s. 82.
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dogrudur (...) Halkta ve kismen de Tiirk medyasmda yillar
énce éngoérilen Osmanh Imparatorlugu’na déntis, Kemalist
gelenekle bir kopus anlamma gelir.”4

Bu alinti, s6ztin ettigimiz Tilrkiye'nin i¢inde bulundugu
acmazin boyutunu acikhyor: tarihsel ytiktimlaltikler, Tirki-
ye'de bugtin kulttrel ve politik agidan beslenen Osmanh
nostaljisinde yeniden canlamyor. Giiney Avrupa'daki Os-
manh mirasi, Kemalistlerin yok saymay yegledikleri bir yii-
ktimliiltiktiir. Buna Kkarsihk Yeni Osmanhlar tarafindan
Turk tarihinin doruk noktasi olarak yticeltilir.

Swrplar, Islamcilarin besledikleri Yeni Osmanl nostaljisi-
ni, “Islam’a kars: ytirtittiikleri Hagh seferi"nde basarih bir bi-
cimde kullandi. Bosna Savasi yillarinda, 1992-1995, Sirpla-
rm sbzde “Avrupa’da Islam’'in ytirtiytistine” kars: savastikla-
nn 6ne suren propagandasi Ozellikle géze carpti. Sirplar,
bununla yalmzca kitle katliamlarmm hakh ¢ikartmaya c¢ahs-
madi, ayr1 zamanda “Islam’a karsi savaslarinda” kendilerini
arkadan vuran ve “Biiytik Sirbistan” hayallerini bozan -aym
derecede nefret ettikleri- Batih Hiristiyanlara karsi yabanci-
lasmalarnm da géstermek istediler.

Turkiye'ye kars: yurtittillen Sirp propagandasiysa, hilekar-
bk ve keyfilikle iki énemli gercegi umursamady: birincisi,
Muisltiman Bosnahlarm, yani Bosnaklarm, Ttirk degil -sonra-
dan gosterecegim gibi- Avrupal Miisltiman olduklarim; ikin-
cisi de bulundugu a¢gmazdan dolayr Ttirkiye'nin kendini bu
savastan oldukc¢a uzak tuttugunu. Tirkiye icin, yaklasik 9
milyon Musliimanin yasadigy Balkanlar jeopolitik ve kuilttirel
acidan 6nem tasiyor. Gene de Orta Asya -bu konuda uzman-
lar hemfikir- Turkiye'nin 6ncelikler listesinde Balkanlardan
daha tist sirada bulunuyor. Bu uzmanlardan biri, Amerikah
J. F. Brown Balkan Savasi sirasmda sunu bile sdyledi:

“Yugoslavya catismasl, Kosova'ya yayiip Arnavutluk ve
Makedonya'y:r da i¢ine alirsa, Tiirkiye kendisini, geri dénme-
meyi yegleyecegi bir bélgede, istemedigi bir catismann tam
ortasinda bulacaktir.”®

4 Wolfgang G. Lerch, “Bolgesel ‘Siiper Gug’ olarak Tirkiye”, Aus Politik und Zeitgesc-
hichte / 17 eylil 1993 tarihli ek, s. 3-9, burada s. 4. Ayrica krs. asagidaki 6. dipnot.

5 J. F. Brown, “Tiirkiye: Balkanlara Geri Donis mi ?", Graham Fuller vd., Turkey's New
Geopolitics. From the Balkans to Western China, Boulder/Col. 1993, s. 141., burada s. 154.
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Bu bilgi, Yenicag'da “Islam’a karsi Hach seferini” hakh ¢i-
karmaya calisan ve Bosna-Hersek'te “Ttrk yayilmacihigina”
“dur demek” isteyen Sirp propagandasina terstir.

“Sirp Hach seferi sirasinda” islenen (krs. 14. dipnot) Nazi
suclanyla karsilastinlabilecek etnik barbarhklan uluslara-
ras1 alanda yargillansa da Swplar, bir yandan Turkler ile
Bosnaklarin Avrupali olmayan Miisliimanlar, diger yandan
Sirplar ile Yunanhlarm Avrupali Dogu Hiristiyanlan olduk-
lan iddiasiyla Yunanistan -ve de Rusya'yi1- bu catismada
kendi taraflarnina ¢ekmeye calisti. Bunu yaparken de basta
belirtilen Osmanh mirasmin ytiktimhiliiklerini kullandilar.
Bu ag¢idan kimi “Yeni Osmanhlar” gereksiz séylemleriyle,
Sirplarin ellerine su dékecek denli aptallik etti. Cok stkir
bu séylemler birer istisnaydi. Ornegin Erbakan, daha bas-
bakan olmadan 6nce, ¢ok dikkatli bir kiskirticiyd; ¢linkii
Avrupa iktidarlarindan herhangi birisiyle girisilecek bir ¢a-
tismarun Tiirk ordusunu sahneye c¢agiracagim biliyordu ve
bunu da higbir bicimde istemiyordu.

Tirkiyenin icinde bulundugu ikilem, Kemalistlerin tilke-
lerinin Avrupal bir devlet olarak tamimlanmasini istemele-
rinde yatiyordu, ama Bosna'daki savasla Islam kampina is-
temeden strtiklendiler. Bunun sonucunda olusan uygarhk
catismasi, Kemalist Ttirkiye icin ters bir sonug yaratti ve bu
nedenle hos karsilanmadi. Islamcai Erbakan bu konuda
hicbir sey degistirmedi ve yaklasik bir yilik bagbakanhg si-
rasmda - partisinin resmi toplantilarinda Bosnaklarin ko-
nusmalanmn saglanmasi disinda- Bosna icin neredeyse
hi¢bir sey yapmadi. Gene de Refah Partisi'nin bir béltimu,
catismay sinsice “Islamlastirma” politikasi aracihigyla, Bos-
nali Miisltimanlarla Bosna'daki tartismalan gizlice etkileme-
ye cahsmustir. Bu konuda, Bosna’'daki sonuclarmn gésterdigi
gibi, basan elde etmis gértintiyorlar.

Bu kisimda, yalnizca savas sonrasi Bosnanin nasil degis-
tigini degil -herkesce bilinen bir sey bu- Bosna Islami'min da
bagka ttirde bir Islam oldugunu ayrintilanyla gésterecegim.
Bu ifademle, Bosna Islami'min laik politik diizen karsismda
onayun yitirdigini ve siyasallastinldigim séylemek istiyorum.
Kemalistlerin - Basbakan Mesut Yilmaz da dahil olmak tize-
re- Bat karsisinda Ortbas etmeye cahstiklan benzer bir ge-
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lisme, Kemalizm sonrasi Turkiye'de de gézlemlenebiliyor.
Daha 6nceleri savladigim gibi Bosna Islamm, artik Avrupa
Islamu icin bir model degildir; bu konuyu ileride daha yakin-
dan ele alacagim. Tirk Islamcilarin bu gelismeye katkida
bulunduklarim iddia ediyorum. Burada Ttrkiye'nin bir bas-
ka ytizti gériintiyor.

Kisaca: Turkiye’'nin Kemalist aydinlan, tlkeleri i¢in bir
Avrupa baglantis1 kurmay1 amachyor, ama Balkan Savasi
Osmanl mirasimi yeniden canlandirtyor ve béylece bu hede-
fin éntine c¢ikiyor. Sirplar -aymu bigimde Islamcilar da- Is-
lam'in uygarhik agisindan farkhligimm vurguluyor ve bunu
yapmak icin de Osmanlh mirasim kullamyorlar. Sirp tarihgi-
leri, Yugoslavya'nin yikihsindan ve Bosna Savasimin patlak
vermesinden ¢ok 6nce Osmanl istilasimin Balkanlari, Avru-
pa’daki gelismeden ayirdig: konusundaki tarihsel savi gelis-
tirdiler. Tarihin bu bi¢cimde yazilmasi, “Osmanh Imparator-
Iugu ile Turkiye ustiine diismanhigin golgesini att1.”6

Tiurk Islamcilan ve Bosna ¢atismasinin
Islamlastirilmasi

Turk devleti uzak durdu ama Almanya'daki Islam get-
tosu, Bosna ¢atismasinin islamlastinlmasinda agirlikli bir
rol oynad:. Almanya'ya aydin Musltimanlar olarak kacan
Bosnaklar, Alman Refah bagimhlannin Islam gettosuna gi-
rip -kibarca séylemek gerekirse - etkilendiler. Ayrica devle-
tin disinda, Ttrk-Bosna kanallarini da belirtmek gerek. Bir
yakinlk duymasam da hi¢bir bicimde lanetlemek isteme-
digim Turk Islamcilann -onurlan adma terérizm ile kok-
tendinciligin cogunluk yanhshkla es tutuldugu bir alan-
hic¢ ilgilerinin bulunmadigim belirtmeliyim gene de. Bura-
da, sonraki kisimda “Bosnali Araplar” adiyla tamimlanacak
olan “Arap Afganhlar”, baska deyisle Afganistan’da egitilen

6 Maria Todorova, “Balkanlarda Osmanh Mirasi” L. C. Brown (haz.), Imperial Legacy.
The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East, New York, 1996, s. 45-77, bu-
rada s. 71. Ayrica krg. ayni kitapta D. Rusinov'un bdlimu, Yugoslavya'daki Osmanh Mira-
sl, s. 78-99. Osmanli mirasinin yeniden canlandiriimasi, uygarlhklar gatigmasina katkida
bulunuyor. Bu konuda B. Tibi, Krieg der Zivilisationen, Hamburg, 1995, oldukga degistiril-
mis ve genisletiimis Heyne basimi, Minih, 1998.
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Arap terodristler, ne yazik ki Bosna'da génullti Arap savas-
cilan olarak sivriliyor. Gene de Refah Partisi'yle Alman-
ya'daki béltimlerinin gerceklestirdikleri islamlastirma etki-
si klicimsenmemelidir.

Bu kitap, “Yeni Osmanlilar” olarak Tiirk Islamcilarim ko-
nu ahyor. Bu adlandirmamn arkasma bir soru isareti koy-
ma egilimindeyim, ¢tinkti Atatirk'iin reddettigi Osmanh ta-
rihini canlandirma ¢ahsmalanna ragmen Tirk Islamcilan-
nmn, eski Osmanl Imparatorlugu'nun ihtisamn - Balkan-
lar'da da- yeniden insa edebilecek durumda olmadiklarna
ve olamayacaklarina inanmiyorum. Tarih tekrarlanamaz. S6-
zu edilen terimde kullamlan egretilemeyi, daha ¢ok tarihsel
simgelerin yeniden canlandinlmasin ve bunun ¢ift kutuplu-
luk sonrasimndaki diinya politikasinn ttimtiyle farkh kosulla-
rina yansimasi olarak kullanmiyorum. Dogu-Bati ¢atismasi-
nin sonundan ve ¢ift kutuplu demir perdenin yok edilmesin-
den bu yana, yeni ¢atismalar ortaya cikiyor; bu ¢atismalar
da uygarhgin gecmis ihtisamiyla (krs. 6. dipnot) ilgili amlarn-
nun izlerini tasiyor. Tarih yeniden canlandinhyor ve gint-
mtuize yansitiliyor. Balkan Savasi buna agiklayicl bir 6rnek-
tir. Yeni Osmanh nostaljisiyle ilgili olan gelecek béliimde, bu
konuyla daha yakindan ilgilenecegiz. “Yeni Osmanhlar” ile
dismanlan, burada Sirplar, aym oyunu oynuyor!

Balkan Savasi'ndan uzak duran Tiirk hukumetine gére
Refah Partisi 1996’dan 6nce Bosnali Miislimanlarla daha
cok ilgileniyordu. Bu ilgiyi birka¢ gazeteci fazlasiyla yazms-
tir. Ama Erbakan basbakan oldugunda, hiiktimetine daha
da uzak duran bir politika yukledi. Gene de Refah Partisi
kongrelerindeki Bosnaklarla ilgili manzaralar eskisinden
daha cok dikkat ¢ekti. Bu baglamda, “Yeni Osmanhlar”la il-
gili hayal, Avrupali kolektif bilincinde Gtineydogu Avru-
pa’da gizli olan “Turkler” korkusunu uyandirmak icin kul-
lanmildi; “Yeni Osmanlilar” resmi Sirp savas propagandasi-
nin suiistimali i¢cin ¢ok uygundu. Osmanlhlar karsisinda
duyulan korku, béylece yeniden koértiklendi. Bizim ilgi ala-
mmizdaysa, tarihsel bir imgenin yansimmasi degil, gercek po-
litika 6nemlidir.

Ugtincti kisimda daha yakindan nedenleri agiklanan -giris
bélimtinde buna deginmistim- Ttrkiyenin jeopolitik 6nemi,
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Dogu-Bati catismasimn ve fkinci Kérfez Savasrndan bu yana
asagida belirtilen, her biri i¢in bir béltim ayirdigim, diinyanmn
u¢ boélgesinde artmustu: Yakindogu, Orta Asya/Kafkaslar ve
son olarak Guineydogu Avrupa. O dénemden bu yana Ttirk-
ler, iki islevi birbirine uydurmaya ¢ahsiyor:

— Bir tarafta, kendilerini NATO ftiyesi, béylece de Bati'nin
muittefiki ve Avrupa Birligi'ne tiye olmaya calisan bir ulke
olarak 6ne ¢ikmaya ve bu duruma da tilkelerinin yeni 6ne-
mini neden olarak gdstermeye cahsiyorlar.

- Diger yandan, ad:1 gecen ti¢ bélgede hicbir yerel ve bol-
gesel catismanin Tirkiye olmadan ¢oziilemeyecegini ve bu-
na dayanarak kendilerini bagimsiz bélgesel bir btiytik gug¢
olarak sunmaya ¢alisiyorlar; bu konumu olusturmak Ttirki-
ye'nin dis politikasinin temelidir.

Bu konuda Siileyman Demirel ve Mesut Yilmazdan
birka¢ alinti sundum. Bu jeostratejik konumlar Balkanlar
ac¢isindan nasil yorumlamr?

Erbakan’dan 6nce Ttrkiye'nin Balkanlar politikasi daha
cok “dikkatli bir etkincilik"? 6zelligi tasiyordu. Bu dis poli-
tikamn icerigi bircok firtina yaratsa da uygulamada yeter-
sizdi. Bunun nedeni, herhangi bir Avrupa devletinin politi-
kasiyla carpisma endisesiydi. Ttirkiye, hi¢bir bicimde Bal-
kanlar'a ayak basmakla ilgilenmiyordu, hele askeri bir mti-
dahaleyle hi¢, Sirplar buna yeterince olanak sunmus olsa
da. Sirp propagandasinda, stirekli Ttirkiye'nin Osmanh ha-
reket tarziyla Balkanlan istila etmek istedigi ve Sirplarm
“koruyucu” olarak bu istilay1 engellemeleri gerektigi izleni-
mi yansitihyordu.

1995'teki NATO miidahalesinden o6nce Ttirkiye Cum-
hurbaskam Demirel, Ttirk birliklerinin yalmzca uluslara-
ras1 bir birligin icinde gonderilmesini teklif etti. Ttrkiye,
“dikkatli etkinciliklerine” (K. Mackenzie) ragmen, kendisi-
ne zarar veren Sirplarin kértikledigi korkular yok etmeyi
basaramadi. Uygarhklar catismasi ¢cagimizda tarih ve din-
ya politikasi birbirinden ayrilamyor (krs. 6. dipnot). Tarih-
sel yuktumlilukleri ammsamak, bu yeni kosullar altinda

7 Kenneth Mackenzie, “Turkiye'nin Dikkatli Etkinciligi®, The World Today, cilt 49
(1993), defter 1, s. 25.
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cok 6nemli bir catisma etkenine déntisebilir. iste bu du-
rum da, buginku Ttrkiye tGizerine yazilmis bu kitabimizin
Osmanl imparatorlugu'yla ilgili ayrintili bir béliime sahip
olmasinin nedenidir.

Ogrenmeye acik uluslararasi politika uzmanlari, Balkan
Savasi deneyiminden, ¢atismalarin ve bunlarin savasa dé-
nusmesinin tek nedeninin sosyal ve ekonomik kosullar ol-
madigini anladi. Aynca, bélgesel catismalarda sosyokuiltii-
rel etkenlerin 6nemini, 6zellikle uygarhklara aitlikle ilgili
uygarlik bilincinin degerini, etniklik ve dine kosut olarak
goérmeye basladilar.8 Bu baglamda Bosnaklarin kimligi ola-
rak Islam'dan s6z ediliyorsa, elbette bir din olarak degil,
daha ¢ok ¢atismalarin alevlendirilmesinde kismen sosyo-
kulturel, kismen de etnik etken (“bizgruplan”) olarak s6z
ediliyor. Aym bigimde Islam ile Hiristiyanlik arasindaki ge-
rilim de, Osmanllar ve Konstantinopolis’i 1453 yilinda fet-
hedisleriyle ilgili tarihsel hatiralarin arka plam dikkate ali-
narak degerlendirilmelidir. Ozetleyelim: bu tarihsel olay-
larla ilgili kolektif hatiralann etkinlestirilmesi, Soguk Sa-
vag’'tan sonra yerel ve bélgesel catismalarda énemli bir et-
kene déntistiyor.

Islam uygarhg: hakkindaki ¢calismalanmda, catismala-
rn politik tirmamsinda etnik kimliklerin ve Islam'in kulla-
nilmasi arasindaki iliskiyi ele aliyorum.® Bosna Islami’'nin
gecirdigi degisimler, catismalarin “Islamlastirilmasi” teri-
minin ag¢iklanmasi konusunda aydinlatici bir neden sunu-
yor. Norvecli Antropolog Tone Bringa'min yerinde yaptig
arastirma, bu dtistinceyi destekleyen malzemeyi sunuyor.
Bringa, alt1 yillik alan arastirmasinda Bosna Islami’mi ince-
ledi. Bu arastirma sonucunda olusan kitabinda, ¢alisma-
simn savasl anlamaya yardimel olup olamayacagl sorusu-
Nnu SOruyor:

8 Bu konuda yeni literatlrden dikkat gekici olan: Ted Gurr, Barbara Harff, Ethnic Conf-
lict in World Politics, Boulder/col. 1994; ve gok yeni Winston van Horne (haz.), Global Con-
vulsion. Race, Ethnicity and Nationalism at the End of the 20th Century, New York, 1997;
ayrica David Carment ve Patrick James (haz.), Wars in the Midst of Peace. The Internati-
onal Politics of Ethnic Conflict, Pittsburgh, 1997.

9 Krs. B. Tibi, “Kdktendincilik, Etniklik ve Ulus Devleti.” T. K. Oommen (haz.), Citizens-
hip and National Identity. From Colonialism to Globalism, Londra, 1997, s. 199-216. Krs.
yukaridaki 6. dipnotta alintilanan ¢aligmam, 1. bélim.
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“(...) yanmitim hayirdir (...) Savas, baska bir yerde planlan-
d1, inceledigim insanlarin ne yasadiklan ne de dinlendikleri
yerlerde.”10

Dayton’da kalan Yugoslavya Cumhurbaskam Slobodan
Milosevi¢ tarafindan da imzalanan baris antlasmasma rag-
men, yalmzca bilim adamlan degil, daha iyi bilgilenmis poli-
tikacilar da, Balkan Savasimmn Ttrk etkisine degil, tam da
bu adamun Buytk Sirbistan plamina dayandigim biliyorlar.
Balkan Savasi'min ideolojisi olarak Btiytik Sirbistan planina
deginme, konumuz i¢indedir, ¢tinki bu planla ta en bastan
Sirp “etnik kéktendincilerin” (krs. 2. dipnot) durdurmak is-
tedikleri “Avrupa’min Islama istilasi”yla ilgili Sup mitosu
canlarur. Kéktendinciligin bu Sirp Ortodoks bic¢imi, gerek
din bans: gerekse karsisinda bulunan “Yeni Osmanl” ideo-
lojisi ve Islamcilig: i¢in bir engeldir. Uygarliklar savasi, de-
mek ki kéktendinciler ile ideolojilerinin savasidir. 11

Bosna Islamr'min savastan 6nce apolitik oldugu, baska
deyisle “Yeni Osmanhlar”in politik hayalleriyle ilgili olmadigi
dustincesinden yola c¢ikiyorum. 8. kisimda, Avrupa Islamr’y-
la ilgili diistincemi daha ayrintih olarak ele alacagium; bura-
da Bosna Islamr'min savastan énce bir Avrupa Islam stan-
dartlarnna uygun oldugunu 6ne stirtiyorum. Ama Bosnalla-
rn hepsinin Musltiiman olmadiklarim séylemek 6nemlidir,
Ortodoks ya da Katolik inanca sahip olanlarn da var. Ama
aralarindaki Muisltimanlar ¢ogunlugu olusturuyor ve Bos-
nak olarak bir kimlik gelistirdiler. Savas sirasinda bircok
Bosnak’m yurtdisina ka¢masiyla sayilar oldukc¢a degisti ve
stirekli degismeyi sturdtirtiyor. Yukanda belirtilen Bosna
Islami'min savastan 6nce apolitik oldugu ve Bosna'daki
Islam’m aciklanmasiyla kontrol edilen temel dtistinceden
yola ¢ikarak, savasin etkilerinin ne olduklarim soruyorum.
Bu sorulara Bosna Islamr'min gittigi yén de dahildir; baska
deyisle Avrupa Islami ézelligini korudu mu yoksa Islamcili-
gin diimen suyuna mu girdi? Turkiye’yle dogrudan iliskisi,
yalnizca Sirplann degil, “Yeni Osmanhlar”in da ¢atismaya

10 Tone Bringa, Being Muslim the Bosnian Way, Princeton/N.J., 1995, s. 5.

11 Sirp etnik kdktendinciligi igin krs. B. Tibi, Der religiése Fundamentalismus, Mannheim,
1995teki 5. bdlam; kbktendincilikler savagi olarak uygarhklar savagi konusunda Tibi, Krieg der
Zivilisationen (bkz. 6. dipnot).
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dini bir boyut katmalarinda ve béylece de Islamlastirilmasi-
na neden olmalarinda yatiyor. Tlrkiye'nin 6zgtiveninin ytik-
selmesinde Balkanlar'in énemli bir etken olmasiysa, iki ta-
rafi keskin bir kihi¢ gibidir.

Bosnaklarin savas éncesi Islamu:
Avrupa 6zellifinde bir halk Islarm

Balkan Miisltimanlar bir gercektir, “Yeni Osmanlilar’m
bir fantezisi degil. Balkan Savasi’ndan énce, Avrupa kitasin-
da sonradan gé¢cmen olarak adlandirlan (krs. 8. kisim) Tiirk
ve Magripli Gastarbeiter disinda Avrupalh Miishimanlarn,
baska deyisle Bosnaklarin bulundugunu ¢ok az Avrupah bi-
liyordu. Bu savastan ¢ok énce, 1975te William Lockwood
yol gosterici bir yazisinda, Bosnaklan Avrupal Miisltiman-
lar olarak adlandirmsti.!2 Bu Miisliiman Bosnahdan biri,
arkadasim Smail Bali¢'tir, kendisini érnek bir Miuisltiman
olarak goériiyorum; sayisiz ¢alismasinda Bosna Islamrmin
“Dogu Islami”yla kanstinlmamasi gerektigi konusunda uya-
nlarda bulunmustur, ¢tinkti ona gére Bosnaklann dini, yal-
nizca laik, yani apolitik Islam anlayis1 degil, aym zamanda
Avrupa deger ve norm anlayisiyla da uyumlu bir dindir.13
Kendi terimlerimle séyleyecek olursam: savas éncesi Bosna
Islamu, bir Avrupa Islamr'yds; kéktendincilik yéniindeki degi-
simleri, Bati Avrupa’daki 15 milyon insam kapsayan
Miisltiman toplulugu da etkileyebilir. Balkan Savasrnin zir-
vesinde, Im Schatten Allahs. Der Islam und die Menschen-
rechte (Allah'm Gélgesinde. Islam ve Insan Haklan) (krs. 8.
kisim) adh kitabimda bu baglantiy1 gésterdim ve Mtisltiman
gocmenlerin Bat1 Avrupa’daki entegrasyonu icin tasidigi an-
lama isaret ettim.

Avrupa Islamrylal4 ilgili diistincemi énce Paris’te gelistir-
dim; 8. kisimmda Almanya’daki Ttirklerle ilgili olarak bunu

12 William G. Lockwood, European Moslems, Economy and Ethnicity in Western Bos-
nia, New York, 1975.

13 Krg. 6zellikle Smail Balig, Das unbekannte Bosnien. Europas Briicke zur Islami-
schen Welt, Kéin, 1992.

14 B. Tibi, “Bir Avrupa islam’’nin Kosullari”, Robert Bistolfi-Frangois Zabbal (haz.),
Islams d’Europe. Intégration ou Insertion Communautaire ?, Paris, 1995, s. 230.
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daha ayrmtih ag¢iklayacagim. Bunu yaparken de Avrupa
Islamr'na 6rnek olarak Balkanlar'daki savastan énceki Bos-
na Islamrm aliyorum. Ama dért yilik kanl savastan sonra
durum olumsuzlasti. Bu degisim konusuna girmeden énce,
Bosna’'daki savas 6ncesi Islam'in oldukea laik oldugunu ve
Tiirk Islamcilarinin Yeni Osmanhciliklariyla ilgisi olmadig
savimin nedenlerini acgiklamak istiyorum. Yalmzca bu te-
melde savasin olumsuz etkileri ve de Turkiye'deki benzer ve
baslamis olan laiksizlesme yontindeki degisiklikleri acikla-
mak mumkiin.

Daha 6nce de sozii edilen Tone Bringa'min kiilttirel antro-
polojik alan arastirmasma gore “Islam kimliginin (Bosna'da)
disavurumu, yalmzca kilttirel aitlige gére diizenlenen
Mushiman-laik kimligin bir 6gesidir. (Bringa, 10. dipnot s. 9.)”

Elbette, bugtinkii perspektiften bu durum artik yalmzca
tarihin bir parcasidir. Zamammnda Bosnaklar kendilerini
“Muslumani” olarak gérdd, belli bir dini ve kilttirel toplulu-
gun uyeleri olarak; ama politik kimlikleri acisindan laik bir
toplumdular. Nacija terimi, Sirp-Hirvat dilinin etnik bir bigi-
mi olan Bosnak dilinde, “etno dinsel” grup anlamina gelir.
Bu grup yalmzca Bosnaklan kapsiyor ve Ttrklerle iliskisi
yoktur. Avrupa disindaki Islam diinyasina baglanti, bagka
deyisle, Bosnali nacijaun Yeni Osmanhlann bicimindeki ev-
rensel Islami timmetine katilmasi, savastan énce séz konu-
su degildi. Bu yerel kosullarla Tirkiye'nin Balkanlar'daki
bélgesel 6nemi arasmda ayrim yapmak gerekir.

Islamc1 Dogu'dan bilinen, evrensel ve yerel kosullara
uyarlanmus Islam arasindaki gerginlik Balkanlara da ya-
banc degildir. Ortodoks Islamc anlayisa gore, her Miislii-
man timmetin bir tiyesidir, baska deyisle btittin Musltiman-
lann evrensel dini topluluguna. Savastan 6énce Balkanlar'da
cok az Bosnak vardi, daha ¢ok bu tiimmet baglantisi inanci-
nm paylasan ve Suudi Arabistan’da, Kahire'deki El Ezher
Universitesinde ya da bir “Refah baglantisi’yla egitilmis
olanlar vardi. Bosnallarin ¢ogunun, savasa kadar, siurh,
baska deyisle etnik bir Islam anlayis1 vardy; bu anlayis, sa-
vastan 6nce ne dini ne de politik bir aynicalik tasiyordu.
Clinku Bosnaklar, kendilerini ne Sirplardan ne de Hirvatlar-
dan izole etti {cok sayida kansik evlilik vardi), aynca politik
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olarak kendilerini laik bir cumhuriyetin vatandaslan olarak
gorduler. Bognaklann kimligi - Norvecli Tone Bringa'mn yaz-
digr gibi- “dini bir kimlik ve buna kosut olarak toplumsal ve
kulttirel bir kaderdi; ikisinin de Bosna baglaminda etnik bir
yonu vardir.” (a.g.e., s. 21.)

Ancak savas bu etnik kimligi siyasallastirmustir ve agir
sonuclar dogurmustur; bu sonugclar ileride daha ayrintih
olarak aciklanacaktir.

Gercekligi arama egilimiyle politikacidan, inang etiginden
aym olarak sorumluluk etigine baghligiyla ilahiyat¢idan ayr-
lan bilim adam, savas éncesi Bosna'yr basaril “cokkulttirli
bir topluluk”, baska deyisle cennet olarak gérmez. Tone
Bringa'nin alan arastirmasiyla onayladigi gibi, “aym anda
ortak bir varolus ile catisma, hosgérii ile ényargi, stiphe ile
dostluk vardr” (a.g.e., s. 3).

Bu nedenle, hem karnsik evliliklere karsi ¢ikmayan Bos-
nalilar, hem de dini ve etnik cekincelerle kesinlikle bu evli-
liklere karsi ¢ikan Bosnahlar vardi. Gene de her seye rag-
men, siddet azdi; etnik ve dini acidan farkh olan gruplar, ¢a-
tismasiz olmasa da, kultirel acidan cokkulturli bir cen-
nette yastyorlard:.

Belirlenen gozlemlere dayanarak iki konumdan kendimi
dishiyorum:

— Osmanlh tarihinin ytkumltliklerini tekrar ele alarak,
siddetin nedeni olarak yalmzca “gizli nefreti” géren John Ma-
jor gibi politikacilardan ve

- Her catisma aciklamasini, “etnik ve dini ‘toplulukla-
ra” aitligi, yan wrk¢1 “6zdecilik” olarak dislayan Tone Brin-
ga ve 6gretmenleri Dale Eickelman ve John Piscatori gibi
antropologlardan.

Bosna Savasr'min gercek nedenleri ne “nefret” ne de “etnik
bilin¢ ti; ikisi de savasa eslik eden olaylardi, nedeni degiller-
di. Ama gerek gizli nefretin, gerekse etnik simrlarn belli ba-
71 kosullarda siyasallastinlabildigi ve béylece savasin ve po-
tansiyel siddetin bir parcasi oldugu da dogrudur. Bu gézlem
baska etnik catismalar icin de gecerlidir. Nedenler ile eslik
eden olaylar arasinda ayrim yapmak énemlidir.

Bir cennetin bir gecede bir yangin yerine déntistigini,
bansc komsulann birdenbire tecaviizeii ve toplama kampi
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bekgileri olduklarim séylemek hi¢ de dogru degildir. Bunun
i¢in potansiyel vard: ve Milosevi¢'in plam -bu savasm esas
nedeni- yalmzca barbarhigin ortaya ¢ikisimi sagladi. Plarum
yasama gecirenler, Osmanl fetihleriyle ilgili hatiralarn biling-
li olarak yeniden canlandird: ve politik amaclarina ulasmak
icin kullandilar.

3. béliimde anlatilacak olan Osmanh Imparatorlugu'yla
ilgili aciklamalanmin 1s18inda, “gizli nefret” ile “etnik aitlik-
ler"in 6nemini azaltmak istemiyorum, tam tersine bir bans
politikas: icerisinde bu yikic1 potansiyellerin siyasallastiril-
masinn nasil énlenebilecegini ele almak istiyorum; bariscil
bir varolus anlaminda baris i¢inde bir yasam, demokratik
bir “iktidar paylasimini” iceren etnik bir politika gereksinir.
Bununla, iktidann etnik agidan paylasilmasim kastediyo-
rum, 1975-1990 icsavas o6ncesi “Liibnan demokrasisi’ne
benzer bicimde. Bu anlayis, benzer ¢catisma ortamlarna ta-
smabilen Balkan Savasimin bize 6grettiklerinden ¢ikiyor. Ne
Sirp ne de Yeni Osmanh ¢6ztim modelleri bizim konumuz
acismdan yararhdir.

Onemli olan, Bosnaklarm kendi Islamlarim savastan 6n-
ce etnik ve kiilttirel, her ne kadar pek de aynicalikh olmasa
da, dini bir rittiel olarak besledikleri gercegini belirlemektir.
Ayrica Bosnaklar arasinda daha savastan 6nce, diger gizli
geleneklere yénelmis, baska bir deyisle gercekte uygulanan
Bosna Islami’'mi (halk Islarm) “Islam dis1” ve “Kuran dist” ola-
rak reddeden ve bunun yerine Islam ortodoksu i¢in ugrasan
(bu konuda bkz. Bringa, 10. dipnot s. 224-228) hocalarin
bulundugunu belirtmek gerekir. Ama o zamanlarda bu ho-
calar Bosna Islami'na damgalanim pek vurmanuslardi. Bu-
glinse bu hocalar, seriata!5 yénelmis Islamlarim daha kolay
kabul ettirebiliyor; Bosna'da gercekte uygulanan Islam hala
bir halk Islamu olmasina ragmen, artik din ile devleti kesin
olarak onaylayan bir Avrupa Islami'min Bosna tiirti degildir.

Ad1 gecen hocay1 agiklamak 6nemlidir: bu kisi, yerel, da-
ha Osmanli déneminde belirlenen Bosnak Islamci imam
tiriudiir. Ogretiye gére imam, yalmzca bir duaci ya da yal-

15 Seriat hakkinda B. Tibi, /m Schatten Allahs, Minih, 1994 (Dizi Piper basimi Miinih
1996), 7. bolim.
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nizca bir dini yetke degil, ayrica ve 6ncelikle politik bir li-
derdir. Ummete aittir, bu timmetse biittin alanlarda bir
imam tarafindan yénetilmelidir. Bu ortodoks, reform ge-
reksinen, ytzyillardir yiik olan Islamc Ggretiye isaret et-
mek, bir “6zdecilik” degildir. Glintimtiz kulttirlerini karsi-
lastirmali olarak ele alan postmodern antropologlar, bu te-
rimi dislayarak “irk¢ihk” i¢in kullaniyor. Gene de dini bir
emir olarak Der wahre Imam (Gercek Imam) adh kitabim-
da gosterdigim gibi ytizyillar boyu yasadi. Kéktendincilik
cagimizda, Islamecilarin yakin zamanlarda imam kihginda
ortaya ¢iktiklan savas sonrasi Bosnasinda yankilanarak
yeni bir anlam kazand.

Kisacasl, savas ¢ncesi Bosnali Islamu, politika disi bir
halk Islami'yla laik bir Avrupa Islami'ndan olusan bir kar-
sin 6zelligi tasimaktadir. Her ikisi de dinin politikayla bag-
lantisin1 -dinin siyasallastinlmasi olarak anlamlandirilan
koktendinciligin asil 6zelligi (krs. 11. dipnot)- bilmezler; bas-
ka deyisle laikligi onayliyorlar ve béylece baska dinlerden in-
sanlarla bans icinde bir yasam olasi kihyorlar. Savas, ban-
s1 seven bu Islam bigimlerini yikti. Bu gelismeler, yalmzca
Turkiye ve Avrupa baglantisi icin degil, Avrupa’daki Ttirk
Miusliiman topluluk i¢in de ¢cok énemlidir.

Savagin Bosna Islamr'na etkileri ve Tirkiye i¢i
sonuclan nelerdir?

Balkanlar, Ttrkiye i¢in Amerikahlarin mixed bag (kansik
sepet) dedikleri seydir. Bu, hem iyi hem de kétu seyler icge-
ren bir sepet anlamina gelir. Bu anlamda Balkanlar, Turki-
ye'ye yalmzca jeopolitik bir 6nem saglamakla kalmaz, aym
zamanda sorunlar getirir. Bu sorunlara, Avrupa Islami'mn
yikihsimin getirdigi sonugclar, bunlara eslik eden ve Turki-
ye'ye de yansiyan laiksizlestirme dahildir. Burada Balkan
Savasrnin Islamiyet tizerindeki etkilerini ve Ttrkiye'ye yan-
styan sonugclanm ag¢iklamak istiyorum. Bu baglama su ger-
cek dahil edilmelidir:

“Insanlar, kim olduklan sorusuyla ilgili olarak algilayisla-
rim degistirmistir (...) Bircok Bosnal Musltiman, toplulukla-
nn kimliklerinin hem icerigi hem de islevi agisindan yeni-
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den tanumlamaya baslammstir, bunu Islam’'m diinya toplulu-
gu icine kendilerini yerlestirerek yapiyorlar 6rnegin.”16

Avrupal Musliiman, 6zellikle Ttrk gécmenlerle ilgili calis-
malarimda, her zaman bu gé¢menlerin Dartil Islam’a
(Islam’in Evi'ne) yerlestirilmelerine, béylece evrensel timmete
dahil edilmelerine ve bununla baglantili politik imlemelere
kars1 uyardim. Bu uyanmn arkasinda, Miisltimanlarn enteg-
rasyonu i¢in asi énkosulun, onlarin Avrupa vatandasi olarak
belirlenmeleri oldugu diistincesi yatmaktadir. Ama Avrupa’da
yasayan Miisltimanlar, bu vatandashgi reddederse, bir enteg-
rasyonun gerceklesmesi olanaksizdir. Bosna'daki Mushiman
soykirummmdan sonra, Avrupa’daki Misltiman azmhklarn bi-
reysel entegrasyonu reddecekleri ve azinlik giivencesi olarak
topluluk haklarim talep edecekleri endisesi olustu. Bununla,
citoyen/ citizen (vatandas) olarak demokratik agidan belirleme
anlaminda bireysel bir entegrasyonla uzlasmaz bir durum ad-
landinlmaktadir. Buna bir 6rmek, Hindistan'daki Mtisliiman-
lann azinlik haklandir; Hintli Miisltimanlann laik Hindistan
devletinde medeni hukuk konularm seriata gore halletme
haklan vardir. Bu, Avrupa icin bir model sunmuyor, daha ¢ok
bu model, catisma dolu bir senaryoya isaret eder.17 Bosna'da
ne oldu ve hangi degisimlerle Bosna Islarmu olumsuz yénde de-
gisti? Bu gelismeler Turkiye icin neden énemlidir ?

Asagidaki savlarin daha iyi anlasilmasi i¢in, hemen giris-
te 6zel bir vurguyla Bosna'daki ¢atismanmn ne Tirkiye tara-
findan baslatildigimin ne de -6ziinde Islam’m bulundugu- bir
din savas! oldugunun, hatta bdyle anlamlandinimarmasi ge-
rektiginin altim ¢izmek énemlidir. Bertelsmann Vakfimin bir
aragtirmasmda Georg Brunner’in vurguladig: gibi, daha ¢ok
Sirplarla ilgiliydi:

“Yugoslavya'daki hegemonyalarinm gitgide yitirilmesini
kabul etmek istemediler, sonunda bir fetih ve yikim savasi
(...) patlattilar.”18

16 Bringa, a.g.e. (bkz. 10. dipnot), s. 197.

17 Bu konuda ayrintih olarak B. Tibi, “Hindistan’da islam, Hinduizm ve Sinirl Laiklik.
Gog¢ Gaginda Avrupa Masliman iligkileri icin Bir Model mi?”, W. A. R. Shadid-P. S. van Ko-
ningsveld (haz.), Muslims in the Margin, Kampen / Holanda, 1996, s. 130-144; krs. ayrica B.
Tibi, “Bati Avrupa'da islam Var§r”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 28 haziran 1996, s. 12.

18 Georg Brunner, Nationalitdtenprobleme und Minderheitenkonflikte in Osteuropa,
Gutersloh, 1993, s. 57.
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Bir baska Yugoslavya arastirmacisi olan Tarih¢i Holm
Sundhaussen, catismanin Slobodan Milosevic'in iktidara
ylrtiytistiyle basladigim gosterdi. Once tarihi olarak olustu-
rulan Sirplara kars: strdirilen bir soykirim mitosunun
propagandasi yapildt. Milosevi¢’in emri tizerine Sirp yaymeci-
lan ve tarihcileri bu mitosu besledi. “Sirbistan” diye aciklad:
Milosevi¢, Goebbels diistincesiyle, ‘Biliytik ve gliclii olacak
ya da hi¢ var olmayacak.” Bununla, Biiytlik Sirbistan kavra-
mina dénus isareti verildi (...) Ama Sirplar degil, Miisliiman-
lar (...) fanatiklerin baslattigi Avrupa’daki bir soykinmin he-
def tahtas: haline geldi.”19

Bu ideolojinin bir savas uygulamasma déntistiirtilmesi-
nin sonucu, ilk basta sézii edilen “Balkanlar’daki din barisi-
nin yikami"ydi (krs. 2. dipnot). Avrupa Birligi, bu stirece dur
diyemedi. Buna karsihk Tiirkiye’de bu basansizlik, “Yeni
Osmanhlar'in elinde Avrupa'ya kars: bir iddia islevine dé-
niistii. Turkiye'de Islamcilarm giiclenmesi, Balkanlar'daki
savasm sonuclarnndan biridir.

Bosna Islami'min, laik bir Avrupa Islami’ndan énceden
var olmayan bir timmete dogru degismesi de savasin sonug-
larindandi. Avrupa’nin Misltiimanlara kars: Sirp soykirimi-
nin engellenmesi konusundaki basansizligl, o giinden bu
yana gerek Turkiye'de gerekse Islam diinyasinin kalarunda
bir propaganda aracia déntistii. Burada, Hiristiyanhgin Is-
lam’a saldirdig: iddia edilir. Ttirkiye'de de ¢cok okunan, 1966
yilinda Misr Cumhurbaskarn Nasir tarafindan halk éntinde
asilan, koktendinciligin ruhani lideri Seyyid Kutb'un20 hale-
fi Muhammed Kutb, Islamci tarafta Balkan Savasimin pro-
pagandacilanndandir. Bir¢ok islam {ilkesinde ve Bosna'da
dagitilan Durus min Mihnatiil-Bosna-Hersek (Bosna-Her-
sek’teki Acillardan Ahnan Dersler) adh bir risale yayimlan-
mustir; burada, buglinkii Bosnaklarn da paylastigi asagida-
ki su¢lama yer aliyor:

“Bosna'daki Miislimanlara uygulanan vahset, Hiristi-
yanlarin Misliimanlara uyguladiklar: ne ilk ne de son vah-

19 Holm Sundhaussen, Experiment Jugoslawien, Mannheim, 1993, s. 125.

20 Seyyid Kutb igin krs. Y. Choueiri, Islamic Fundamentalism, Boston, 1990, s. 93. Ba-
har 1995 yilinda Ankara’daki konuk profesérligim sirasinda Turkge gevirisiyle gok yaygin
olan Seyyid Kutb’un etkisini yerinde géziemieyebildim.
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set olacaktir; Kudiis'teki Hagh seferleri, Granada’daki Re-
conquisto (...) ilkti. Ama Bosna’daki kirumn, simdiye dek Miis-
limanlara uygulanan en igreng¢ cinayettir.”21 )

Bosna Savasi -tipki daha 6nceki Koérfez Savas1 gibi -
“Hagh seferleri"nin devam olarak algilaniyor.22 Bu yorumu,
“Yeni Osmanhlar” tstleniyor. Sirp tarafinda,23 bu propa-
ganda tersine cevriliyor: savas, Tiirk Islamirnin istilasma
karsi bir savunmadir. Iste burada tekrar iki kéktendincilik
birbirine ¢arpiyor. Tiirkiye'de bu ¢carpismanin etkisi ¢cok bri-
yuk; zaten var olan, Kemalistler tarafindan yalanlanan,
Tirkiye'nin Batidan uzaklastinlmas: ve laiksizlestirilmesi
egilimini destekliyor.

Avrupalilar, bugtine kadar Balkan Savasi'min “Hach sefe-
ri” olarak algilamsinin Bosna Islam tizerindeki sonuglarmm
anlamyor; ayrica Bosna sefaletinin kéktendinci propaganda
icin kullamilmasim da. Bosnali Miisliiman cinayetleriyse
gercekti, yalmizca basit bir propaganda degildi, ¢tinkti Orto-
doks Sirplar, gercekten de bir “Hach seferi” yapmak isti-
yordu ve bu amacla Musltimanlan katlettiler. Frankfurter
Allgemeinen Zeitung'un Islam uzmamn, yazilarindan birine
“Sirp Hagh Seferi”24 adim vermisti. Bu iliskileri anlayan az
saywdaki Batili politikacilardan biri olan Christian Schwarz-
Schilling kitabinda séyle yaziyor:

“Avrupa ve dlinya i¢in yarattifi sonuclanyla birlikte Bal-
kanlar'daki yikim, sugu bizim olan ve XXI. ytizyilda ipotek
olarak tasmacak olan Avrupa’nmin en agir politik yaktmitlii-
gl olacaktir.”25

Sonuclar iki tiirliidiir: birincisi Islam dinyasiyla ilgili ola-
rak, ikincisi de -daha btiytik bir 6nemle- Musltiiman goc-

21 Muhammed Kutb, Durus min Mihrati'l-Bosna Hersek (Bosna-Hersek’te Yaganan
Acitardan Alinacak Dersler), Kahire, 1994, s. 5.

22 Yazar grubu Darii'l-Dava (islama Gagri), el-Bosna ve'l-Hersek. el-harbii'l-Salibiy-
ye'tl-Cedide didi’'l-Muslimin (Bosna-Hersek. Muslimanlara Kargi Yapilan Yeni Hagl Se-
feri.), 3. basim iskenderiye/Misir ve Kasablanka/Fas 1992; bu konuda ayrica krg. B. Tibi,
“Balkan Savagi'nin Islam Boyutu”, Angelika Volle/Wolfgang Wagner (haz.), Der Krieg auf
dem Balkan, Bonn, 1994, s. 105-114.

23 Krs. Tibi, Der religiése Fundamentalismus (bkz. yukandaki 11. dipnot), s. 80.

24 Wolfgang G. Lerch, “Sirp Hagh Seferi®, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 22 temmuz
1995 (hafta sonu eki). Ayrica krg. yukandaki 6. dipnotta belirtilen ¢aligmalar.

25 Christian Schwarz-Schilling, Unsere Geschichte-Schicksal oder Zufall? Ausblick
auf das 21. Jahrhundert, Berlin, 1993, s. 71.
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menlerin kaderiyle ilgili olarak: Avrupa Miisliimanlan mi
olacaklar yoksa kdktendinci bir getto Islami'min tasiyicisi
mu1?26 Buna, Avrupa igin 6nemli olan Tirkiye'ye yansiyacak
sonuclar ekleniyor. Balkan Savasi bu agidan bir “Meydan
okumayds; ¢ok az Avrupah tarafindan anlasild (...) Avrupa
bu meydan okuyusun karsisinda yikildi.”27

Savasa tirmandimlan c¢atismanmn hallolmasinda Avru-
panm gosterdigi basansizlik, Tirkiye'deki “Yeni Osmanli-
lar"in Avrupa karsiti tutumuna ve Almanya'daki Islamcilara
yalmizca besin sagladi. Balkanlar’daki bu deneyim, yalmzca
Turkiye'nin Avrupa baglantisimi zora kogsmakla kalmadi, Av-
rupa igin de bir ytik oldu, ¢tinkti Miisliiman gégmenlerin en-
tegrasyonunu zorlastirdi!

Turkiye, Avrupa ve Bosna Savasi bittikten sonra

Turkiye, Avrupa Birligi tiyesi olmak istiyor ve Balkanlar
Osmanl mirasina ait (krs. 6. dipnot). Bu gercek, AB devlet-
lerinin politikas1 agisindan neler imliyor? Avrupa disisleri
bakanlan, dis politika ve gtivenlik sorunlarim gértismek icin
sik sik bir araya gelir, ama - International Herald Tribune'da
ifade edildigi gibi- “Talk Shop’larda (konusma diikkanlar)
agirhkh olarak “Talk, Talk, Talk” yaparlar, ortak bir politika
konusunda uzlasmadan (IHT, 30 nisan 1997). Balkan Sava-
s1 sirasmda yapian tartismalar da aym bicimde gecti. Ancak
ABD'nin askeri mtidahaledeki kararhihgi, savasin bitmesine
yol acti. 1995 sonunda, Baskan Clinton, Wall Street Jour-
naln 19 temmuz 1995 tarihli basyazismda betimlenenleri
sonunda anlamusti:

“Ancak Bosna'da kaliteli bir liderlik sergilerse, Baskan
Clinton i¢in tekrar secilme yolu agilabilir. Yeni secilecek bas-
kan su konuyu da dikkate almahdir: Balkanlar’daki jeopoli-
tik sonuglar ¢ok o6nemlidir (...) Ilmhblar (Bati yénelimli
htikiimetler, B. T.) tehdit altinda gortintiyor.”

26 Krs. B. Tibi'nin Avrupa islami ya da getto islami segenekleri hakkindaki yazist: Fo-
cus, 21 nisan 1997, s. 66-67. Bu yazinin Tirkiye'de 30 nisan 1997 tarihli Yeni Safak gaze-
tesinde Tarkge gevirisi bulunmaktadir.

27 Johannes Volimer, DaB wir in Bosnien zur Welt gehéren - Fir ein multikulturelles
Zusammenleben, Diisseldorf 1995, s. 17.
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Tehdit altindaki htikiimetlerden birinin de Turkiye'deki
Kemalist rejim oldugu agiktir. Amerikan ¢6ztimii: Turkiye
AB tiyesi olmahdir! Bu Kemalist Turkiye'yi gliclendirecektir.
Burada Tiirkiye'nin ABD kartiru gésterip Amerikan baski-
siyla AB’ye girmesi bence sorunlu bir durumdur.

ABD'ye kars tiim elestirilere ragmen sunu da belirtmek
gerek: bir zamanlar nasil ki Hitler'in Nazi rejimi banscilarn
zaferi degildiyse, 1992°'de Bosna Savasimin baslamasindan
bu yana gergeklesen Sirp cinayetleri de ancak NATO liderli-
gindeki Batih muiteffiklerin askeri eylemiyle son bulabildi.
Insani eylem ABD'nin eseriydi. Dayton Banst da,28 pozi-
tivistlerin eseri degildi, katillerin isini bitirme amacim tasi-
yan askeri eylemlere girismek konusunda ABD’nin kararlih-
giydi. Savas bittikten sonra, Amerikan liderligindeki iFOR
Birliginin korumas: altinda 14 eylil 1996’da, Avrupa Gii-
venlik ve Isbirligi Teskilatrmn (AGIT) goézetiminde genel se-
cimler yapildi. Arahk 1996'da IFORun gorevi bitti; gérevini
yeni NATO birligi SFOR devraldi. Ama Amerikan baskan bu
hareketlerle ve Turkiye'yi AB'ye sokma arzusuyla acaba bir
stratejinin varhgim mu belli etti?

Bosna'min 1996 Amerikan se¢imlerinde secim propagan-
dasi olarak kullamlmasimn bedeli, Clinton yénetimin hi¢bir
kosul altinda Amerikali kurban verilmemesi gerektigi -bede-
li ne olursa olsun- emriydi. Riskli eylemler, érmegin Karacic
ve diger savas suclularin hapsedilmesi, bu nedenle yasakti.
Ama diinya kamuoyu, suchu Karaci¢ ve Mladi¢ cezalandiril-
madan surekli bir barisin olamayacagim biliyor. Lahey’'deki
Savas Suclulan Mahkemesi de bu distincedeydi. Muislii-
man kamuoyunun gézleri éntinde, iki savas suglusu ulusla-
rarasi yargilanmalardan etkilenmedi; alenen ve btittiin TV
kameralan éntinde Iiiks otellerdeki digtinlere katildilar; ta-
kip edildiklerine dair hig¢bir iz yoktu.

Bu nedenle Turkiye ve baska yerlerdeki Miisltimanlar hak-
h olarak su soruyu sordu: Bati diintistse, o zaman - 1945'te ol-
dugu gibi- neden savas suglulan yakalanmiyordu ve bir ulus-
lararas1 mahkemeye ¢ikartilmiyordu, 6rmegin Lahey’deki mah-

28 Johannes Vollmer, “Dayton -Bir Amerikan Barigt”, Europdische Rundschau, cilt 24
(1996), defter 2, s. 3-21.



164 BASSAM TIBI

kemenin 6ntine. Bu soruya Clinton'm temsilcisi Holbrooke su
basit karsit soruyla yamt verdi: “60 000 askerlik IFOR birligi-
mizle Karaci¢'i yakalayarmyorsak, bunu Milosevi¢'ten nasil is-
teyebiliriz?” Bu da, yalmzca Avrupaun degil, Clinton yéneti-
mindeki ABD'nin de kararh bir strateji izlemedigine isaret!

Balkanlar'daki sahneyi gézlemleyen herkes, biittin sava-
sin Milosevi¢'in Buytik Sirbistan planmina dayandigim bili-
yor. Karaci¢ ve Mladi¢ yalmzca uygulayiciydi. Gene de Bati
diinyasi, savasin asil yaraticisim Dayton Bans Soézlesmesi
gortismeleri sirasinda ortak saydi, bu amagcla Milosevig'i
btitin kétiltklerinden arnndirdilar, ¢tinki gutgli bir Sup
ortagina gereksinimleri vardi. Uygulayicilarimin pesini bi-
raktilar. BM Bosna Ytiksek Komiseri Carl Bildt, Wall Street
Journaldaki bir okur mektubunda Karaci¢’le ilgili olarak
“gticli sozler” sarf ettiginden ve bunlan yalmzca “zayif ey-
lemlerin” izlediginden yakimyordu. Bildt, Batr'nin kendisini
dinlemedigini acikladi. Bu kosullar alinda Avrupa’daki in-
sanlar, “Yeni Osmanhlar”in bu trajediden ¢ikar saglamala-
rma ve Turkiye i¢in Bati karsiti alternatiflerini btiytik bir
popiilerlikle yaymalarina sasmamahdir. Tlrkiye'nin AB'ye
alnmas1 konusunda Amerikan baskisi, bu sorunlan ¢éze-
mez! Kemalistlerin, Washington'daki Israil lobisini AB'ye
baski icin kullanmak tizere Israil'e yaklasma cabasi bence
endise vericidir. Financial Times (24 eylil 1994, s. 3), bu
konuda bir haber yapti.

Kisacasi, Batih gugler Bosna’daki mtidahaleden sonra
kararl bir eylem istemiyorlardi. Eylil 1996'daki secimlerden
sonra Bosna-Hersek'in bir baska Kibns olmasi, baska deyis-
le stirekli etnik olarak parcalanmasi tehlikesi stirtiyordu; o
zaman da biiylik olasiikla Miisliman ntfus Turk etkisine
girecektir. 1997'deki yerel secimler, Bosna'nin btittinlugu-
nin artik bir daha geri kazamlamayacagim goéstermistir.
Dayton Bansi icin Surplara 6édenen bedel, Sirp Republika
Srpska’'min temel bir politik birlik olarak fiilen tammmasiyd;
bunun karsisinda Huvatlar ile Bogsnaklann federasyonu bu-
Iunuyor: “HercogBosna”. Ama Hirvatlar ile Bosnaklar -bunu
1997 yerel sec¢imleri gostermistir- birbirleriyle anlasamiyor.
14 eylil 1996'da -ayrica 1997°de - secime katilan ti¢ buiytik
parti, etnik olarak diizenlenmistir: Bosnah Sirplanin SDS'si,
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Bosnaklann SDA’'s1 ve HDZ. Ama simdi savasin bicimsel ola-
rak bitisinden sonra ne olacak? Bosnaklar, kurtuluslarm
Turk Islamecilarla bir birlesmeyle mi arayacaklar? Iran, Bal-
kanlar'daki savas meydanma da kansiyor ve burada Ttirki-
ye'yle yansiyor. Bosnaklara bir birlesme ortag olarak sunu-
yor kendini.

Gozlemciler, Miisltiman Bosnaklar arasinda etnik temiz-
lik travmasimindan sonra gercekten laik bir coketnikli devlet
icin, icten bir istegin bulunmadigim fark etti. Bunu Bosna-
Hersek Cumhurbaskamn Aliya izetbegovig ile eski Basbakan
Haris Silayci¢ arasindaki kavga kamthyor. Bu, kisisel bir
tartisma degil, sorun daha ¢ok diinya gortislerindeki farkl-
liklar: Islamcilik, laiklige karsi. Silaycig, eyltil 1996 secimle-
rinden 6nce bu tartismalan dile getirdi, bir gazeteciye FAZ
sunlarn soyledi:

“SDA’'da, Bosna-Hersek'in gii¢lti bir sekilde Islamlastirl-
masin isteyen bir akim olustu. Bu giicler, diger halk grup-
larinin yer bulamayacaklari, timiiyle Bosnak bir ana devlet
olusturma yolunda ¢alisiyor.”

Almanya'ya kacan Bosnaklardan ¢ogunun, Bati'mm poli-
tikasiyla ilgili diis kinkliklan ve Almanya’da olusan Tirk Is-
lam gettolan ytiztinden bu tiir Islamlastirma egilimlerini
paylasmalan ve bunlan Almanya’'daki stirgtinden destekle-
meleri acinasi bir durumdur, ama bundan s6z edilmeden de
gecilmez. Eskiden [zetbegovi¢'in sag kolu olan liberal Muslu-
man Slayci¢, Islamlastirma konusundaki acik elestirisiyle,
SDA'v1 terk ettikten sonra, bagimsiz bir secim toplantismda
fanatik bir Bosnak tarafindan demir bir ¢ubukla saldiriya
ugrayip yaralanacak kadar nefret ¢cekmisti tisttine.

Bosna'da da Tiirk Islamcilann Iran’la yansmak zorunda
olmalan sasirticidir ve -Iran’la karsilastirldiginda - etkileri
cok azdir. Gazeteciler, Bosna'daki secim savasi sirasmda
Aliya Izetbegovi¢'in secim mitinglerinde Saraybosna'da sik
sik Iran elgisiyle bir araya geldigini, hatta onu gésteri amac-
i olarak - New York Times haberlerine gore- arabasmda bu-
lundurdugunu goérdtiler.

[rann, savas sirasinda gizlice silah géndererek Bosnali-
lara askeri acidan yardim eden tek Islam tilkesi oldugu dog-
rudur. Ama bu durum, biitiin nifusu Mishiman olmayan
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“laik” bir tlkenin baskammn bu davramsim hakh kilmaz!
Gitineydogu Avrupa’nin fethinden sonraki Osmanl etkisinin
tarihsel 6rnegi cercevesinde, Osmanhlar yerel yapilara saygi
duyup yerel 6zerklik vermistir. Buna karsit olarak, Bosna
Islamcihiginin laikligi tehdit etmesinden endise duyulmakta-
dir. Turkiye'deki laik yapilar da Balkanlar'daki gelismeler
yuzunden etkilenmistir. Bosna, Almanya’daki Islame Turk
gettolar ile Tiirkiye'deki Islameilar arasinda Islamei bir kép-
ri olma yolunda gériintiyor, Bati Avrupalilar buna da gézle-
rini kapatiyor! Turkiye ve “képru islevi” hakkindaki tartis-
mada, Bati'da bu cesaret kiric1 perspektiflerden farkli olan
beklentiler var!

Araséz. Arap terdristler: Yeni Osmanlilara rakip mi?
Islama bir Bosna ile Afganistan
arasinda bir se¢im mi?

Bu kitabin konusu Turkiye'dir ve Balkanlar’la ilgili tartis-
ma bu agidan olusmaktadir. Bu béltimde, konudan biraz
uzaklasip Bosna sahnesinde rol alan diger Islamcilara degi-
necegim; bu sahnede yalmzca “Yeni Osmanhlar” yoktur.

Saraybosna’daki énde gelen Batih bir diplomat, Washing-
ton Post'ta Bosna'daki barnsla ilgili kuskularnmn dile getirmis-
ti; tilkenin bir “Bosnakistan”a déntisecegini séyledi. Bu dip-
lomat bunu séylerken iki terimi birbirine bagliyor: Bosnak-
lar, baska deyisle Mtsltiman Bosnalilar ile kanh savastan
sonraki Afganistan1.29 Bdéylesi bir senaryo aym zamanda
hem Turkiye hem de Bati1 Avrupa i¢in bir tehlike olurdu. Bu
gercek, Bosna'daki Arap cihat terdristleri hakkinda bir
aras6zi hakh kihyor.

Mart 1996'da Lille yakinlanndaki Roubaix’de meydana
gelen ve birkag kisinin 61diigti, bir yanda Fransiz ve Belcika-
h giivenlik giicleri, diger yanda terérist Islamc ¢ete arasinda-
ki catisma, Batih diplomatin Bosna’da bir Bosnakistan olu-
sumuyla ilgili endisesini destekliyor. Aralarinda alti Kalasni-

29 Bundan sonras! iin B. Tibi, “Bosna, Bir Bognakistan mi Olacak ?”, Berfiner Morgen-
post, 14 nisan 1996, s. 4. Afganistan’daki benzer durum igin de Barnett R: Rubin'in bagvu-
ru yapiti, The Fragmentation of Afghanistan, New Haven, 1995, 6zellikie s. 184.
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kovun bulundugu, Roubaix’de kullamlan silahlar, Bosna si-
lah deposundandi. Bu saldm silahlarn hentiz bir “Bosnakis-
tan” olusturmuyor; ama bu uyariy1 hakh ¢ikaran isaretler-
dir. Roubaix olaylarina benzer bi¢cimde - Amerikallann géz
yummasiyla- savas sirasinda Iran'dan Bosna'ya silah kagak-
ciig1 resmi olarak kabul edilip onaylanmstir. Ama ne yazik
ki iran'in Bosna'ya silah verme roliinti tistlenmek zorunda
kalmasi zavalli bir durumdur, Avrupa yanhs anlasilan bir
banscilikla silah ambargosunun arkasma gizlenip hakh bir
yan tutmaktan uzun sure uzak kalmistir.

Balkanlar'daki bir “Bosnakistan” korkusu, tlkedeki ba-
ristan cok, siddetin baska tilkelere, yani Tiirkiye ve Bati Av-
rupa’ya ihracidir. Bu, 6zellikle Bat1 Avrupa'daki Islamc: gog-
men toplulugunun kéttiye kullamlmasim da igeriyor. Bu
capraz iliskilerle, Bosna savasimn korkulan sonuglar bash-
yor. Bati, basansizhgimn bedelini 6demeye bashyor.

Bosna’'daki Almanca konusan bilgili gazetecilerden biri
olan Isvigreli Victor Meier, emekliliginden 6nce mesleginin
dorugunu stsleyen ¢ok degerli bir kitap yayimladi. Bu ki-
tabin bashg, bu streci formiile ediyor: Wie Jfoslavien ver-
spielt wurde?30 (Yugoslavya'yla Nasil Oynand1?). Avrupal-
lar savas yillarinda ¢atismay1 anlamadi, simdi hesabi éde-
me zamarm geliyor. Iran, Bosna'ya silah génderiyor3! ve
bunlar Avrupa’daki terérist eylemlerde ortaya cikiyor. Bu
baglamda “Arap Afganlara” benzer bic¢imde - gerci terimler
tersine cevrilmis olsa da- “Bosnah Araplar”dan s6z edil-
mektedir.32 Bundan aym anlam ¢ikiyor: savasta -ister Af-
ganistan’da ister Bosna'da- cihat savascilan olarak sava-
san Arap koktendincileridir. Bunlara, Ingiliz askeri uzman
Edgar O'Ballance, “Islama terérizm” koktendincisi adim
veriyor (krs. 31. dipnot).

Ammsayalim: Afganistan’daki savas, yabanci bir gti¢ ola-
rak Sovyet isgalcilerine karsi33 yapilan hakl bir kavgayds;
tipki Bosnalilarm Sup etnikgilere karsi kavgalanmmn hakh

30 Viktor Meier, Wie Jugoslavien verspielt wurde, Minih, 1995, dzellikle s. 380.

31 Edgar O’Ballance, Islamic Fundamentalist Terrorism, New York, 1997, s. 163.

32 Wolfgang Kohler, “Bosnali Araplar”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 11 mart 1997,
s. 16.

33 Olivier Roy, Islam and Resistance in Afghanistan, Cambridge, 1986.
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bir kavga olmas: gibi. Béyle bir savas, zamamnda cihatin
Kuran'da tasidigr anlam agisindan bir saldiriya karsi savun-
ma olarak gértiltiyordu ve bu yénde de anlamlandinliyordu.
Ama Kuran bilen hi¢ kimse, terdrizmi cihat olarak hakh
gosteremez.34 Afganistan'daki haklh o6zgurlik savasindan,
siddeti buradan tim dinyaya, hatta New York’a kadar -su-
bat 1993’te Dtinya Ticaret Merkezi'ne yapilan saldin- ihrag
eden bir terérizm ortaya cikt.

Savas sirasinda, Afgan miicahitleri yanmda, yaklasik yir-
mi bin gonulli savasiyordu; bunlar Suudi petrol dolarlany-
la ticretleri 6denen ve CIA tarafindan egitilen, butiin Islam,
ozellikle de Arap tilkelerinden gelen ve genelde kdéktendinci
olan savascilardi. Onlara bugtin korkuyla El Afgantil Arab
(Arap Afganlan) adi verilir.35 Bugiin Cezayir'de (GiA), Mi-
sirda (Islamc cemaatler) ve Israil'in isgal ettigi bolgelerde
(Hamas ve Islami Cihat) Islam adina saldinlarim diizenleyen
neredeyse btittin 6nde gelen terdristler, zamamnda Afganis-
tan'da egitilmisti; savastan sonra orada kazandiklan silah-
larla ve gerilla savas1 hakkinda edindikleri bilgilerle bugtine
kadar stiren i¢savaslari cihat olarak gerceklestirmek i¢in
anavatanlarma déndtler. Simdi de bu senaryo Bosna bagla-
munda tekrarlaniyor gérinmektedir.

Ocak 1996'da Kahire’de bir arastrtna projesinde c¢alisir-
ken, tinlii Misir gazetesi El Ahram'da, Amerikalilarin Bosna
1995 savasina gticli bir bigcimde mitidahale etme nedeninin,
Afgan senaryolannmin Avrupanin ortasinda tekrarlanmasi
korkusundan kaynaklandigim biraz abartih bir bicimde ya-
zan bir haber okumustum. EI Ahram’a gére Dayton Ban-
si'ndan 6nce Arap tilkeleri ile iran'dan gelen miicahitlerin sa-
yi1s1 4 0001 asrmust. Bu durum, Amerika’min muidahalesi icin
uyarn isareti olmustu. Dayton Bans Antlasmasrmin énemli
maddelerinden birinin su kosulu ig¢erdigi biliniyor: Bosnah
olmayan “Tann Savascilan” Bosna'yi terk etmek zorundadir.
Buysa bugtine kadar gerceklesmedi. Bu kosulun yerine geti-

34 B. Tibi, “islamci Terdrizm Cihat midir?”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 6 mart
1995, s. 8-9. Bu yazida belirlenen yanit: hayir!

35 Terdrizmde Arap Bosnalilara dnlsen Arap Afganlar hakkinda Isam Draz'in yazi-
lar, EI-Aydun min Afghanistan. Melahiim ve me aleyhiim (Atganistan'dan Donis. Ne Ya-
piyorlar ve Neler Oluyor ?), Kahire, 1993.
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rilmesi ammsatildiginda Bosna Cumhurbagkaru Aliya [zetbe-
govig, bu savas¢ilarin bu arada Bosnah kadinlarla evlendik-
leri, silahlarim biraktiklan ve Bosna'ya vatandas olarak en-
tegre olduklan bahanesini bildirmistir. Gtivenlik uzmanlan
gercekleri belirterek bu iddiaya kars: ¢ikiyor. Afganistan Sa-
vasrndan ¢ikan cihat terdristlerinin saldirlarim haber yapan
Misir gazetesi El Ahram, Bosna Savasi'min mirasim yorumlu-
yor: “Bu cihat savascilarindan kurtulmak kolay olmayacak-
tir.” Buna benzer bicimde El Ahram su soruyu da sordu:

“Hangi sanssiz Ullke, Arap Afganlarimi érmek alan bu sa-
vascilarin kurbarn olacaktir?”

Ad1 gecen bu El Ahram haberinden yalmzca bir yil sonra
FAZ Kahire Muhabiri Wolfgang Kéhler'in, “Bosnah Araplar”
adi altinda bir “6ykti”stinti yayimladi; burada Misir'in Bosna
Savasrnim ilk kurbanlarindan biri oldugu gosterilir. Misir
Parlamentosu’'ndaki bir soru énergesinde Ebu Kurkas Kili-
sesi'nde mart 1997’de Hiristiyan Misirhlarin katillerinden bi-
ri olan teréristin kod ad1 “Hasan Saraybosna” olarak bildiril-
di. Bu, rapora gére, “Bosna-Hersek'teki savasa katildiklan
konusunda bir isarettir” dendi. Bu durum, savastan 6énce
bir Avrupa Islarmmi konusunda ¢ok sey vaat eden bir model
olan Bosna'min, bugiin Iran'in destekledigi - Bosnah kadin-
larla evlilikleri nedeniyle stirgtine géonderilmekten kurtulan-
“Bosnali Araplar™in terérist eylemlerini gerceklestirdikleri bir
yere dénisme surecinin urkutticii baslangiciydi. Balkan-
lar'da “Bosnah Araplar”mn varligi, Turkiye'nin gtvenligi icin
de bir risktir, ¢iinkti “Bat1 Avrupah sigmaklar” ile Tiirki-
ye’'deki sahne arasinda bir baglanti vardir.

Ama Balkanl cihat terdristlerin ilk kurbam, ne Bosna'yd:
ne de bir baska Islam tilkesi, daha 6nce de belirtildigi gibi bu
ulke Fransa'ydi. Roubaix'de, daha subat 1997°deki Misir
Ebu Kurkas Kilisesindeki suikastten ¢nce, fran'in kacak
olarak gonderdigi, Bosna Savasimin silah deposundaki si-
lahlann kullamildig: ilk terér eylemi gerceklesti. Mart
1996’daki bu olay, Amerikah giivenlik uzmanlarmmn Bosna
Savasimin sonuyla iliskili olarak Afganistan'daki senaryola-
nn tekrarlanmasi konusundaki korkularinin hakh oldugu-
nu gosterir. Bir zamanlar kendisi “Afgan Araplarim egiten
ABD'nin, kendi yarattigi bu ruhlara karsi bir silah1 yoktur.
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Roubaix'den ve kéktendincilerin Bosna sahnesine girisle-
riyle ilgili Kahire'deki a¢iklamalardan ¢ok énce, Alexandra
Stiglmayer, Bosna kenti Zenitsa’dan bir haberde36 yerinde
edindigi bilgileri yayimladi. Bu haberde kéktendincilerin -yal-
nizca Iranlilarin degil, Misirhlar ile Filistinlilerin de- insani
yardim orgtitlerinin kisvesi altinda iceri sokulduklanm dile
getiriyor. Bosna'da bu “Tann Savascilarnt”™ Bosnah Miislii-
manlara Islam'n koktendinci yorumunu zorla kabul ettirme-
ye cahstilar. Zenitsall muftiintin darmsmam bile buna ¢ok ki-
z1p Batili gazeteciye sunu sdyledi:

“Yabancilar var burada, bize fikirlerini zorla kabul ettir-
meye cahsiyorlar (...} Zenitsal insanlar, Bat1 hayallerini yik-
t1g1 icin onlara yonlendiler.” (a.g.e.)

Bir baska Bosnal su agiklamay: yapti: “Bu Araplar inancg-
siz oldugumuzu ve uyguladigimiz Islam'n yanhs oldugunu
iddia ediyor, bizi egitmek istiyorlar.” Burada sayisiz alinti
yaptigimz Norvecli Antropolog Tone Bringa, nisan 1995'te
Bilkent Universitesi'ndeki Bosna Projesi sirasinda yaptigimiz
goriismelerde benzer deneyimlerden s6z etmisti. Gtineydogu
Asya’daki (Malaysia ve Endonezya) cahsmamdan ayrica Arap
kéktendincilerin politik kiskirtinalarna asinayim. Bosna'da
bu kdktendinciler, Bosnalilarin sefaletini ve savasin sonucla-
rim kullamyor. Stiglmayer séyle yaziyor:

“Bosna'daki Islamci yardim érgitleri, yalmzca insancil
acidan etkin degiller. Radikal Islame gruplar, yardim Is-
lamci hayalleri kiskirtmak ve bir yeralti altyapisi olusturmak
icin maske olarak kullamuyor (...) Islame1 yardim gruplan ile
miicahitler arasinda sayisiz baglanti vardir.” (a.g.e.)

Bosnah sefalet ve savas kurbanlan géz éntinde bulundu-
ruldugunda, kéktendincilerin Bosna'y: islam adina bir eylem
alamim olarak kullanmalan yalmzca bir utang olarak kalmu-
yor, Bosna htiktimeti onlara hosgériiyle bakiyor ve Dayton
Bans Antlasmasi'min maddelerinde bulunan eylemlerin son-
landirilmasi ve Bosnali olmayan “Tann Savasecilarn™nin stir-
giin edilmesi konusunda lIzetbegovi¢'in taahhiitleri bulun-
masina ragmen bu eylemlere kars: bir 6nlem alinmuyor. Turk

36 Alexandra Stigimayer, “Allah’in Bosnali Gocuklar Arap Yardimcilan Kihginda®, Die
Woche, 28 kasim 1994, s. 31.
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[slamcilann bu sahneye ait olmadiklarim vurgulamak gere-
kiyor. Ama onlar ile “Arap Afganlar” arasmndaki fark, siddet-
ten kac¢inmalandir; ideolojileri ve amagclan -baska deyisle,
Islam devleti istemeleri- acisindan iki koktendinci bi¢im ara-
smda bir fark géremiyorum.

Sonug

Bosna, Avrupa’dan ¢ok, eski hiiktimdan olan Turkiye'yi
ilgilendiriyor. Bosna, savastan énce yalmzca din barisi i¢in
degil, akila ve ¢cogulcu bir Avrupa Islamu i¢in de bir modeldi.
Sirplar bu bans: bozdu; biitiin diinya kamuoyu hakh olarak
Bosnali kurbanlann tarafina gecti. Bu kitabin konusunu da
g6z ¢ winde bulundurdugumuzda Bosna, Ttrkiye icin kendi
jeopu itik 6neminin diizelmesini saglamakla kalmadi, ayrica
btiytik bir sorumluluk da ytikledi. Tirkiyenin, Balkan-
lar'daki bir catismadan ¢ikan yoktur. Bosna’daki barns, Tir-
kiye i¢in de baris demektir.

Saraybosna’dan gelen haberler, pek cesaret verici degil-
dir. Sirplara karsi intikam duygusuyla baris olusturulamaz.
Bosnali hiikiimet, Bosnali olmayan mticahitlere kars: so-
rumsuz politikasimi degistirmedigi, tilkeyi laik bir dtizene
kavusturmadigi ve aym anda da Avrupa Islamr'm destekle-
medigi stirece, Dayton Bans: tehlikede olacaktir.

Bunun Tirkiye tizerindeki sonuglar vahim olurdu. Ke-
malistlerin laikligi, gticlii bir mesruluk bunalim icindedir;
ancak liberal, bagka deyisle Avrupa Islami'na déntis onlan
bu durumdan kurtarabilir. Kéktendinci “Yeni Osmanhlar”
bu sefaleti, vizyonlanna Tirkiye'nin i¢ politikadaki iktidar
kavgalanm giliclendirmek icin kullandilar. Bosna, Ttrkiye
icin 6éncii olabilir, bu seferse bir Avrupa Islamrnin degil,
Islameihigin tasiyicist olarak.

Izetbegovig, Arap Afganlan modeline gére siddeti Bosna
disina yayan Bosnal savasc¢ilarn terdriste déntismesine
taktik nedenlerle géz yumuyorsa, eline gecen tek sey kur-
banlar olur: onun yaptigl, Sirp cetelerinin Gtineydogu Avru-
pa’daki din bans: yikimim stirdtirmek. Cogulcu bir dine sa-
hip Bosna’'daki bans istegine giiven, sozlere degil, eylemlere,
baska deyisle Bosna'daki muicahitlerin nétralizasyonuna
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bagh olacaktir. Bati, Bosna'da Islam'in, laiklikle bansik bir
dinden potansiyel bir kéktendincilige déntistindeki sug or-
takhigim reddedemez. Bosna'daki krizi ¢6zme isteksizligi, ba-
sanisizligl, neredeyse tartisilamaz Bati karsiti savlar sun-
mustur; bu savlar da Ttirk Islamcilan tarafindan -bu sahne-
nin disinda bulunsalar da- uygun yorumlarla kendi propa-
gandalan icin kullamlmistur.

Onceki céziimleme, Bosna Savasrnin “Ttirkiye baglanti-
s1’na agikhk getirmistir. Bosna'daki Osmanl mirasi, ¢ok de-
rine kék salmistir (krs. 6. dipnot) ve Tiirkiye baglantisim des-
tekler. Giriste J. F. Brown'in sézleriyle (krs. 5. dipnot) savlan-
digr gibi, Turkiye'’nin Kemalist yénetimi Bosna'da arka plan-
da. Sirp propagandasimn aksine Ttrkiye pek isteksizce mii-
dahale ediyor. Ger¢i Osmanh varhgina nostaljiyle baksalar
da, aymi durum Yeni Osmanh Islamcilan icin de gecerlidir;
onlar i¢in Balkanlar'daki ¢atisma - Alman Islamc diaspora
araciigiyla miidahale etmelerine ragmen - 6nceliklerinden
biri degildir. Ama bu da, Bosna Islami’'nin siyasallagtinlma-
sina katilmadiklar1 anlarmna gelmez. Gergi terér sahnesinde
degiller ama gii¢lu bir bicimde ¢atisma sahnesine aitler.

2. béliimtin sonunda, bu ti¢ kismin konusunu olusturan
Yakindogu, Orta Asya ve Balkanlar iceren tiggen baglantisi-
mun Turkiye'nin jeopolitik 6nemini artirdigim 6zetle tespit
edebiliyoruz. Ama Turkiye'nin Yakindogu ve Orta Asya’daki
artan agirhgina karsin, Balkanlar TXirkiye i¢in yarar getir-
mekle kalmyor, bu kisimda gosterildigi gibi ytik de getiriyor.



Uctinci B6lim

Turkiye Islam mirasi
1S1g1 altinda. “Yeni
Osmanlilar’a model
olarak Osmanli
Imparatorlugu






“Osmanhlar, Hagli seferine karsl savasarak kendilerini
istam diinyasinin lideri kabul etti. (...) Osmanh sultanla-
r, Macaristan (1526-1699) aldiklarinda, Slovakya’yi
(1596-1699) ilhak ettiklerinde ve Giiney Polonya'ya
yerlestiklerinde egemenlik alanlarim Avrupa’nin merke-
zine kadar yaydilar. (...) O dénemde Osmanli impara-
torlugu, Rus imparatorluguna gére daha fazla Avrupa-
h bir gii¢ sayimalydi. (...) Haglilarin ideolojisine
ragmen (...) Osmanlilarin islam imparatoriugu, Avrupa
devlet sisteminin bir pargasi olarak tammlanabilirdi.
Ama Haglh seferine dayanan Avrupa (...) bélgesinde bir
islam devletinin varligini asla kabul etmedi. (...) Hatta
glnumiizde bazi Avrupa Birligi Gyeleri, bu tutumu Tar-
kiye'ye karsi kullanmaya caligh !

Alanindaki meslektaglarinca “usta” olarak tanimlanan

Osmanl Tarihgisi Halil inalcik,

Tarihgi L. Carl Brown'in

imperial Legacy. The Ottoman Imprint on the Balkans
and the Middle East, (New York 1996) adl kitabindaki
“Mirasin Anlami” adli bélimdeki yazisindan,

s. 21-283.






Baslarken

Osmanh gecmisini inkar etmek, TYirkiye'deki Kemalist
devrimin énemli bir ézelligidir. Bu inkarm nedeni, Avrupa’ya
ait olma istegiydi; bu konuda sunulan secenek Turkiye'nin
Batililagsmasiydi ve bugiin de degismemistir. Oyleyse XXI.
yuzyilla geciste Tirkiye'yi inceleyen bir kitapta neden Os-
manl Imparatorlugu'yla ilgili bir béliim yer aliyor?

Bu sorunun yamti su gercekte yatiyor: Turkiye'de gugle-
nen Islamcihk, kendini bir Yeni Osmanh nostaljisi gercevesi
i¢inde sunuyor. Ttrk kéktendincileri kendilerini Kemalizmm'e
ve onun Avrupa baglantisina bir se¢cenek olarak goértiyor ve
bu arada -Kemalistlerin sahneden attigi- Osmanh ge¢misini
yenilemeye c¢ahsiyorlar. Yonlerini bulmak i¢in kullandiklar
model, Avrupa degil Osmanh Imparatorlugu'dur. Bu Islam-
clar, “Yeni Osmanh” kisvesi altinda ortaya ¢ikiyor.

Baska sozctiklerle: bu agiklama, ayrintih énbilgilere sa-
hip olmasi beklenmeyen, genel bilgi isteyen acemilere yénel-
medigi i¢in yalnizca, bu béliimtn iki kismm i¢cinde Osmanh
Imparatorlugu hakkinda temel bilgiler ve tarihsel yorumlar
sunacagim. Ayrca, “Yeni Osmanlhlar'm diistince dinyasi
icindeki tarihsel baglantilarin ve bunlarn Turkiyenin gele-
cegi acismdan anlammin uygun bicimde anlasilmasi da
énemlidir. Bu béltiimtin bir baska nedeni de, Islamcihgin
Turkiye bi¢iminin, baska deyisle kéktendinciligin islamea bi-
ciminin “gelenegin kesfi” (invention of tradition) kavramina
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uygun cahsmasi gercegidir. Eric Hobsbawm'un tamttigi bu
terimle, gecmiste kalmis gerceklik olarak tarih ile gecmisin
yapici bicimde algilanisi olarak tarih arasindaki gerilimi ele
aliyorum,; ikisi birbiriyle es degildir.

“Yeni Osmanlhlar’in Osmanl nostaljisi, Osmanh tarihini
yeniden ele almaya dayanir, oysa bu tarihi pek tammazlar,
bu nedenle algilayislan ile gecmis gerceklik birbirine uymaz.
“Yeni Osmanl” ideolojisi, Osmanhlarmn imparatorluklarim
mesrulastirdiklart Islama ideolojiden timiiyle farkhdir.
Onumiizdeki kisimda hem Yeni Osmanh “gelenek kesfinin
sihrini ¢6zmek, hem de Osmanl tarihini bugtintin gézleriyle
okumak istiyorum. Bu baglamda, Osmanh tarihinin arzula-
nan Bati-Islam barnisi icin 6rmek sunup sunamayacagin sor-
mak istiyorum. Ama “gelenegin kesfi” formultyle, “Yeni
Osmanlilar'in Osmanhlarla hicbir iliskileri olmadigin iddia
etmek istemiyorum; ¢tinkii onlarin bu imparatorluk dusleri,
kesinlikle Osmanh 6zelligi tasiyor!

Batilillasmus Tiirk aydinlari, tlkelerinin Avrupali olmasim
istiyor. Islameilarsa bunu reddedip, Tirkiye'nin Islam uy-
garliginin her zaman bir par¢asi oldugunu ve ilk defa Kemal
Atatarkan tlkelerini Avrupallastirmaya calistigim iddia
ediyor ve Avrupa’nmn Osmanl Imparatorlugunu higbir za-
man kabul etmedigini belirtiyorlar. Tarih bilgisi olanlarsa,
Osmanh Imparatorlugu’nun daha XIX. ytizyilda Avrupa et-
Kisi tastyan reformlara giristigini bilir. Ama bu reformlar so-
nugta basarisiz olmakla kalmadi, aym zamanda Osmanh
Imparatorlugu’nun varhginin son bulmasima da neden oldu.
Turk sultanlarn, Avrupa’dan yalmzca modern araclan, 6zel-
likle silah teknolojisini almakla yetinmek istiyordu. Ama
evdeki hesap carsiya uymadi. Bence, Osmanli’mn reform ru-
hu, modernligin ikiye béliinmesiyle kendini ifade etti; baska
deyisle s6z konusu olan “yanm bir modernlik hayali"dir.

Gerek Osmanhigi Imparatorlugu'nun yapisi gerekse “Yeni
Osmanllarn” hedefi olan Buytik Turkistan’a model olustu-
rup olusturamayacagmn incelendigi 6. kisimdan sonra, 7.
kisimnda Osmanh reformlarim: ve bu “yanm modernlik”in
Turkiye'yi Avrupalilastirmaya yetip yetmeyecegi sorusunu
ele alacagim. Kemalistler, taklit edilmis bir Batihlasma ola-
rak modernlidi istiyor; Islamcilar, kiiltiirel modernlik olma-
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dan aracsal modernlesme istiyor. “Yarim modernlik haya-
li"yle ilgili sorular, Osmanh Imparatorlugu ve tarihi hakkin-
da bilgilenmeden yamtlanamaz.

Bu noktada okurlarima, giriste alintilanan Tarihg¢i Halil
Inaleik'm diistincelerini ammsatmak istiyorum; bu diistin-
celer, 6nsézde sorulan, Tirkiye'nin Avrupa'ya mm ait oldugu
konusundaki gtincel soruyla ilgili tarismaya Osmanbh tari-
hinin sokulmasinin uygun olup olmadigim1 daha kolay anla-
malarna yardun edebilir.

Yerinde duydugum gibi, Istanbul'da ve Ankara'da “riis-
vetgi politikac1” olarak adi ¢ikmus eski basbakan ve Islamci
Erbakan’m koalisyon ortagi Tansu Ciller, Avrupa Birligine
kars1 polemiklerinde Avrupa Birligi'ni “ttimtiyle bir Hiristi-
yan kuliibii” olmakla suc¢lammstir. Turk kéktendincilerd,
Turk Miuslumanlarin Avrupa'ya entegrasyonu karsisinda
benzer bir davrams sergiliyor, ¢tinkii onlara gére bu enteg-
rasyon “gizli bir Hiristiyanlastirma”dir. Tarkiye'de ¢ok say-
gin olan Halil Inalcik, daha ayrnntii bir agiklama yapar:
“Hach seferi fikrinin ¢oktandir 6ldigini” eklemesine kar-
sm, “Hach bir Avrupa"dan ve “Respublica Christiana” (Hiris-
tiyan cumhuriyeti) érneginden s6z eder. Ona gére Avru-
panin bu dustincesi, Islamc1 mesrutiyete sahip “Osmanh
Imparatorlugu™nu Avrupa devletler sistemine almasim en-
gellemistir. Halil Inalcik, Tiirkiye'yi Avrupa Birligime alma
konusunda Avrupa’min bugtin gésterdigi isteksizligin bu ta-
rihsel baglamlara yerlestirilmesi gerektigini séylemekten ce-
kinmez. Géttingen Universitesinde verdigim uluslararas
iliskiler dersinde, “uluslararasi bir topluluk” derken, aym
normlan ve degerleri paylasan, bagska deyisle bir uzlasmay-
la birbirine bagh olan bir devletler ailesi yalmzca Hiristiyan
uzmanlan (bu kitabin yazan Misliiman'dir) kastetmez. Bu-
nun dinle ilgisi yok. Bati Avrupa terimi, yalmzca cografi bir
alanla ilgili degildir, tistelik dini hi¢ degil, daha ¢ok uygarhk-
la ilgili bir terimdir. Hem “Bat1” olarak, hem de Osmanl Im-
paratorlugu ve yayilma c¢abalarina karsit gli¢ olarak her za-
man bir Avrupa var degildi; Avrupa, “uygarhk stireci’nin bir
urtinidir (Norbert Elias). Islam uygarhig: bir baska yol tut-
mustu ve Osmanl Imparatorlugu - 6. kisimda gésterilecegi
gibi- en parlak déneminde degildi, eger parlak dénemden
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askeri yayilmacilik degil de uygarlikla ilgili yapitlar anlam
cikarilirsa. Islam uygarhgmn parlak dénemi, Bagdat ile
Kurtuba dénemleriydi.

Uluslararas: politika alaninda ¢calisan Miiskiman inanca
sahip bir uzman olarak, buytik Tarih¢i Halil Inalcik’a kars:
¢ikmak zorundaymm; Avrupa’yr da igine alan gazalara daya-
nan Osmanh yayilmaciligi bu imparatorlugu bir Avrupa gii-
cli yapmaz, ¢uinki Avrupa terimi cografi temelde degil uy-
garlkla ilgili olarak yorumlanmahdr.

6. kisimda daha yakindan incelenecek olan, Avrupahlar
ile Osmanhlann iki farkli uygarhklara ait olduklar gercegi-
nin, ¢ok guincel ¢cagnsimlan vardir. Ttrkiye Avrupal olabilir,
ama yalmzca Batih bir uygarlik cercevesi icinde. “Yeni Os-
manbhlar” tarafindan, yeni, baska deyisle Yeni Osmanh bir
y6n kazanmak amaciyla Osmanh tarihinin giin 1s181na ¢ika-
rnilmasi, Tirkiye'yi Avrupa’dan uzaklastinyor. Bu bélimde
Osmanh Imparatorlugu hakkinda yapilan inceleme éneml,
cunkii bu incelemeyle Tiirkiye'nin uygarhk agisindan Avru-
pa’ya ait olup olmadig, halkinin da bunu isteyip istemedigi
sorusu yamtlanacaktir!

Erbakan’ basbakan olarak takip eden Mesut Yilmaz, Ta-
rih¢i Inaleik’tan farkl savlar éne stirtyor. Tirkiyenin Avru-
pa’ya dahil olmas1 arzusunu dogru bir éi¢tiye dayandinyor;
Frankfurter Allgemeine Zeitung'a yazdigl denemesinde, Tr-
kiye'nin Avrupah degerleri ve normlarn, baska deyisle dui-
stinceleri ytuirekten paylastigim yaziyor. Bu diistinceyi Turk-
lerin ¢cogunlugu paylasiyor mu? Bu soru olumlu olarak ya-
mitlanabilirse Yilmazin arzusu Kemalist aydinlarn hayali ol-
maktan cikabilir.



Altina kisim

Yeni Osmanli nostaljisi:
Osmanli imparatorlugu’na
ginumuzden geriye dogru
bir bakis

Osmanl tarihine dénitis: uygarhk ¢catigmasinda
“gelenegin kesfi”

Bazi insanlarin hosuna gitmese de, XXI. ylizyila geciste uy-
garhklar catismasi ¢agmda yasiyoruz ve bu anlayis - polemik-
cilerin iddia ettikleri gibi- Harvard Profesérii Samuel P. Hun-
tington'm ya da komtinizmin ¢oktistinden sonra, komtinizmin
yerine bir diisman arayisina girisen NATO generallerinin bir
bulusu degildir. Yahudi asilh Fransiz bilim adam Raymond
Aron, daha Soguk Savas'n parlak yilllannda, Bati'da Sovyetler
Birligi yerine yedek bir diismanin bulunmasina ihtiya¢ duyul-
mazken “uygarhklarin heterojenligi'ne uluslararas: politika-
mn 6nemli bir isareti olarak dikkat ¢ekmisti. Ama bu hetero-
jenligin, “simdilik iki blokun olusturulmasiyla (...) perdelendi-
gini”, ama “uzun vadede” ¢ift kutuplu catismadan daha agir
sonugclara yol acacagim”! anlamsti. 1962 yilinda, diinya poli-
tikas1 acisindan bu tir bir algilayisin ihtiya¢c duydugu duyar-
hhk eksikti.

Daha 1962'de Aron, uzmanlarin “hayali bir savas”? ola-
rak adlandirdiklan Dogu-Bati catismnasinm bitiminden son-

1 Raymond Aron, Frieden und Krieg, Frankfurt/M. 1986 (orijinal basim Paris, 1962), s.
464, Samuel P. Huntington’dan farkl vurgularia: Clash of Civilizations, New York, 1996,
Almanca gevirisi yanhsg baglkla Kampf der Kulturen, Viyana, 1996; bundan bir buguk yil
dnce, ayni bigimde farkh vurgularla B. Tibi, Krieg der Zivilisationen, Hamburg, 1995, olduk-
¢a elden gegirilmig ve genigletiimis Heyne basimi, Minih, 1998. Yeni basim ayrica Hun-
tington hakkinda yeni bir bdlum (7. bdlam) igerir.

2 Mary Kaldor, The Imaginary War. Understanding the East-West Conflict, Oxford,
1990, ozellikle s. 4-5.
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ra ¢ift kutupluluk tizerindeki perdenin kaldinlius olacagin-
dan emindi. Uygarlhk catismalarinda konu, altinda farkh
diinya gértiglerinin yattigi iktidar yansidir. Giiniimuizde ge-
cerli olan BM ideolojisidir; buna gére buttin devletler esittir;
Aron’sa sunu ag¢ikhiyor:

“Birlesmis Milletler Genel Kurul toplantisindaki devlet-
ler esitliginin, aym uygarhk kademesi oldugunu séyleme-
ye kimse cesaret edemez; Tann 6nitnde kullarin esitligi-
nin, zeka ya da bilgelikte insanlann esitsizligini disladigi-
m da”

Alintilanan bu paragraf, farklh uygarlik asamalarina
isaret eder. Bu baglamda, gelecek konuyla ilgili olarak bir
uygarlik stirecinden yola ¢ikan Elias’a gére konusuyorum.
Bir baska diizlemde, uygarliklan birbirine akraba kiiltiir-
ler grubu olarak tanmimlayabiliriz. Bu son tanimlamada,
birbirinden farkhh uygarhk goértsleri tartismamn éziidir.
Politik, sosyal ve ekonomik sorunlarla eslendiklerinde bu
gortislerinin siyasallastinilmasi, uygarlik ¢catismasim alev-
lendirebilir.

Baska bir deyisle: aym uygarlhk icinde farkh uygarhk asa-
malan bulunabilir; ama bu asamalar, uygarlik catismalan-
ni, daha énce sézii edilen uygarhklarn heterojenligiyle ilis-
kili olarak alevlendiriyor. Konumuz agisindan, Raymond
Aron'un agiklamalarna dayanan 6nceki diistince -ancak
dogru anlasildiginda - btiyiik bir 6nem tasir; daha énce de
aciklanan Turkiye'nin gitgide artan énemi gibi, Turkiye'de
daha yetmisli yillarda canlanan Yeni Osmanh Islamciiginin,
ancak Dogu-Bati ¢atismasinin sonunda énem kazandigim
acgiklamaya yardimci olabilir. Dogu-Bati ¢catismasi sirasinda
Turkiye, yalmzca NATO'nun giney kanadiydi; uygarhklar
catismasi cagindaysa Yeni Osmanh bir Tiirkiye, Islam uy-
garhginin sdzcuist olabilir! Bu talebi “Yeni Osmanlilar” da
dile getiriyor, Yeni Osmanh nostaljisini de hatiralarnim can-
landirmada bir arag¢ ve politikalan i¢in mesrulastirma ola-
rak kullamyorlar.

Dogu-Bati ¢catismasindan sonraki uluslararasi politika-
nin anlasilmasi i¢gin Aron'un “uygarhikiarin heterojenligi’nin
degeriyle ilgili distnceleri kabul edildiginde, uluslararasi
politikanin esas etkenleri olarak tarih ve halklann tarihsel
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hatiralan da kabul edilmis olur. Tarih, her zaman “gercek-
lesmis” ve “olmustur” anlamim tasir. Ama tarih aym zaman-
da halk psikolojisi agisindan, gercek tarihle aym olmak zo-
runlulugu tasimayan kolektif tarihsel hatiralara dayanarak
insanin kendinin ve digerlerinin farkina varmasidir. Bu du-
rum, tarihsel algilama aracihfiyla gerceklesen “gelenegin
kesfi” teriminin icerigidir. Bu kisimda yakindan aciklayip
kanitlayacagim gibi, Turkiye ve ginimuizde yeniden canlan-
dinlan Osmanh tarihi, bu bulusa bir érmektir.

Bu kitapta Eric Hobsbawn'un 6ne strdigu ve biraz 6n-
ce alintilanan “gelenegin kesfi"ni (krs. giristeki 20. dipnot)
ele almistim; bu formuld, kéktendincilik bicimi i¢in sik¢a
kullaniyorum. Islamcilar, Islam dinine yabanci olan poli-
tik gértislerini inan¢ olarak one strtyor. Ornegin Tan-
nn'min egemenliginden (Hakimiyyat Allah) ya da din ile dev-
let birliginden s6z edip, gercek Islam tarihinde higbir bi-
c¢imde karsihigi bulunmayan bu gelenegi bir gerceklik ha-
vasiyla sarmalarlar. Islamci “Yeni Osmanhlar”, politik ide-
olojileri i¢in dini bir onay talep eder ve bu ideolojiyi gele-
nege dayandinrlar, oysa bunun da gercek bir temeli yok-
tur. Bu agidan bakinca biittin kéktendincilerin politik go6-
riisleri “gelenegin kesfi"dir. Tuirk Islameilan, ¢ogu kez -uz-
manlann goézlemledikleri gibi- ¢ok az bildikleri Osmanh
tarihiyle3 ilgilenirken benzer bicimde davraniyor. Alman
Protestanlarimin bu durumu gérmeyip, Islam’a hosgéria
adina Islameihga karsi inang etigi agisindan hosgérti talep
etmeleri ac1 vericidir.

Yeni bir 151k altinda Osmanh tarihi

Gercek tarih ile gelenegin kesfi arasindaki gerilime daya-
narak ikisi arasinda bir baglanti olmadigim iddia etmek is-
temiyorum. Uluslararas: tine sahip, eskiden Princeton'da,

3 Alman dilinde Osmanl tarihi hakkinda Josef Matuz, Das Osmanische Reich, 2. ba-
sim, Darmstadt, 1990 6nemlidir. Aynica krg. Wolfgang Gust, Das /mperium der Sultane,
Miinih, 1995. Uluslararasi yapitlar olarak gegerli olanlar: Lord Kinross, The Ottoman Cen-
turies, New York, 1977 ve Alan Palmer, The Decline and Fall of the Ottoman Empire, New
York, 1992. Temel olarak: Cemal Kafadar, Between Two Worlds. The Construction of the
Ottoman State, Berkeley, 1996. Ayrica krg. agagidaki 8. dipnot.
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bugiinse Harvard'da ders veren Turk-Amerikan tarihgisi ve
Osmanl uzmam Cemal Kafadar, Osmanbh tarihiyle ilgili te-
mel yapitim su 6nemli ifadeyle bitiriyor:

“Osmanh devleti yalmzca gercekte degil - tarihgilerin isi
sayesinde- insanlarn hayallerinde de insa edildi.”4

Bu hayal, “Yeni Osmanhlar’da oldugu gibi olumlu olabi-
lir ya da diisman bir Islam resmi géren ve hayali “Turk sal-
dins1” korkusu besleyen Avrupahlarda oldugu gibi olumsuz
da olabilir. Bir pasa torunu ve bilim adamu olarak her ikisi-
ne de karsi ¢ikacagim. Osmanl tarihini degerlendirmem,
Batih ahlak havarilerinin ve politik dogrulugun namus bek-
cilerinin ya da esnekligi yasaklayan Islamci normlarin, bas-
ka deyisle elestirel distincenin reddinin manevi emirlerine
uymadan yapilmstir.

Vom Gottenreich zum Nationalstaat (Din Devletinden
Ulus Devletine)5 adli kitabim, Osmanl imparatorlugu’nu
elestirdigim icin kimi Turk ve Avrupal dostum, “Arap mer-
kezli” diistinceler igeriyor iddiasiyla sucladi. Bu nedenle, bu
kisma benim gibi esnek olmak zorunlulugu tasiyan Turk bi-
lim adami Cemal Kafadar'm Osmanh Imparatorlugu deger-
lendirilmesiyle bashyorum:

“Bir kez iktidara geldiklerinde Osmanhlar (...) uygarliklan-
nin eski temsilcilerinden daha iyi yénetici ve savasci olmala-
nyla tinlendiler, oysa zekalan daha azdi. Duistinsel zekddan
belki pek hoslanmiyorlardi, ama iktidar teknolojilerinin insa
edilmesinde ve gelistirilmesinde btiytik basan gosterdiler.”6

Osmanlilar, Orta Asya koékenlidir ve Orta Asya'dan Onas-
ya'ya go¢ eden Tirk asiretine dayanmir. Osman’n etkisiyle,
bu asiret ikinci ad olarak “Osmanl” adiu alds; tarihcilerin
imparatorlugun kuruculan olarak “Osmanh Ailesi"nden séz
etmelerinin nedeni budur. Osmanh Imparatorlugu gibi tek
bir hanedan tarafindan tasinan ve neredeyse 650 yil stiren
cok az imparatorluk vardir.

Osman, 1298-1301 yillann arasinda fetihlerine basladi.
Bu nedenle Gazi olarak anihr. Osman hentiz bir sultan de-

4 Cemal Kafadar, a.g.e., s. 154.
5 B. Tibi, Vom Gottesreich zum Nationalstaat, 3. basim, Frankfurt/M., 1991.
6 Cemal Kafadar, a.g.e., s. 1.
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gildi bircok baska emirle yansan bir emirdi yalmzca; 1324
yilinda 61di. Osman’in éliimiinden yerine gecen oglu Orhan
(egemenlik dénemi: 1324-1362), 1324’te Bursa'yx fethetme-
yi ve 1330’'da Canakkale Bogazr'm ge¢meyi basardi. Osman
ve Orhan bi¢cimsel olarak Osmanl Imparatorlugunun kuru-
culan sayllir. Bu da tarihin bir bulusudur, ¢tinkii ne Osman
ne de Orhan déneminde bir imparatorluk vardi. Ikisi de yal-
nizca Gazi'ydi ve Osmanh padisali olarak “sultan” adi, Fatih
Sultan Mehmed imparatorluk iktidarnm olusturdugunda
Osmanl tarihine girdi.

Orhan Gazi -kendisinden sonraki Osmanh htiktimdarla-
n gibi- babasimn baslattig) gazalan strdurda (terimler icin
bkz. 9. dipnot). Bu tarihsel gelismenin dorugu -bir asir son-
ra 1453 yilinda- Bizans baskenti Konstantinopolis'in fethiy-
di. Istanbul olarak adi degistirilip Osmanh Imparatorlu-
gu'nun baskenti yapild1.” Ttrk tariheilerinin “duayeni” sayi-
lan Halil Inalcik, bu tarihsel olay: 6zl ve etkili bir ctimleyle
yorumluyor:

“Istanbul, yeni bagkent, evrensel bir imparatorluk kur-
ma konusunda Mehmed’in hirsimin bir simgesi haline
geldi.”8

Daha 6nce alinti yapilan Kafadar, basyapitinin girisinde,
bu fethin Osmanl Imparatorulugu’nu “bir imparatorluk
devletine dénustiirdiigiinii”, hatta aym yapitin sonunda,
ancak Konstantinopolis'in fethiyle “imparatorlugun bir dev-
let oldugunu” (a.g.e., s. 153) vurgular. Bu olay1, Avrupa'da-
ki birkac fetih izledi; bu fetihler, giriste alinti yapilan Inal-
cik'in, Osmanli Imparatorlugunun Avrupah biiytik bir gig
oldugunu iddia etmesine neden olmustur. Ama 1683’te Vi-
yana Kusatmasi'min basansizhga ugramasiyla bu fetihler
son buldu. Osmanl tarihinin baslangici ve dorugu, bu gaza-
lard); imparatorlugun yikihsi, bu askeri yayilmacihgin 6ni-
nun askeri olarak giliclenen Avrupa tarafindan kesilmesiyle
basladi. Bir sonraki paragrafta, gaza (Arapca: gazv) terimi-
nin Islamiyet éncesine ait oldugunu gésterecegim. Islamci

7 Sir Steven Runciman, The Fall of Constantinople 1453, yeni basim, Cambridge, 1980.
8 Halil inalcik, An Economic and Social History of the Ottoman Empire 1300-1600, ye-
ni basim, Cambridge, 1997, s. 18.
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fatihlere gazi degil fatih deniyor. Ancak II. Mehmed'le birlik-
te Turkler bu unvaru aldi.

Osmanl gecmisini yeni bir 1sikta gérme ¢abalarnmm ne-
deni, “Yeni Osmanhlar” dedigim politik gticlerin neden yeni-
den Osmanl tarihine déndtikleri sorusuna yamt bulma me-
rakimdir. Bu nedenle, ne alt1 ytizyil stiren Osmanh tarihiyle
ilgili ayrintih arastirmalara ne de Imparatorlugun tarihinde
bir ufuk gezintisine kaptiracagim kendimi. Tek amacim, Ye-
ni Osmanh nostaljisinin politik imlemelerini ortaya cikar-
mak icin “Yeni Osmanllar”in hayallerini, gercek tarihle kar-
g1 kargiya getirmek. Daha da 6nemlisi: tarihsel hatiralarin
yeniden canlandinimasinmn uygarhk ¢catismasin nasil alev-
lendirdigini, baska deyisle Turkiyeyi Avrupa'ya nasil yaban-
cilastirdigini gostermek istiyorum. Iste “Yeni Osmanhlar™in
hedefi bu yabancilasmammn gerceklesmesidir.

Bugtinkii Turkiye, Orta Asya'dan c¢ikan iki buytik halk
géctiniin sonucudur. Bu btiytik halk géclerinin sonucunda
Tirk asiretleri XI. ytizyllda, Bat1 Asya’da bulunan hayali bir
“Tirkistan” bélgesine geldiler. Ancak Osman Gazi'nin atala-
n, Tarki halklarin ikinci gé¢ dalgasiyla geldi; pastoral, bas-
ka deyisle yar gécer asiretlerin tiyeleriydiler. Osmanh Impa-
ratorlugu'nun askeri gazalar aracihigiyla yayilmasimin nede-
ni -Inalcik'n kabul ettigi gibi- 6ncelikle nifus baskis1 ve
bundan kaynaklanan géctii:

“Tuark gogebelerinin, smir bélgesi Bati Anadolu'ya gittikce
artan gocleri, Tirklerin 1260-1400 yillan arasinda Bati'ya
yonelmelerinin 6nemli nedenlerinden biriydi” (bkz. 8. dip-
notta a.g.e., s. 29)

Bir baska yerde Inalcik sunu ekliyor:

“Osmanbh toplulugu, ta en basindan gé¢gmenlerden olusu-
yordu” (a.g.e., s. 31).

Okurlarim, Osman'in Gazi adim aldigini zaten biliyor.
Ama gerek kendisi gerekse oglu Orhan, mesrutiyetlerini
Islam’a ait olmalarindan ¢ok fetihleriyle elde etmislerdi. An-
cak eserlerinin tamamlayicisi olan ve 1451-1481 yillan
arasmnda hikim stiren Fatih Sultan Mehmed gercek bir
sultan olabildi ve Konstantinopolis'in fethiyle Fatih adim
aldi. Osmanh saray tarihgileri, imparatorlugun kurulusu-
nu ve saltanati, Osman ve oglu Orhan dénemine kadar ge-
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riye dogru gétiirtiyorlar, ama bunlar -gérdigimiiz gibi- he-
niiz sultan degil, emirdi.

“Gazi”den “fatih”e, sonunda da halifeye:
Avrupa-Turkiye iligkileri agisindan Osmanh
mirasimn tarihsel ytikamlalaga

1997 eyliil sonunda Almanya’ya yaptigl ziyaretinin énce-
sinde, Erbakan’ izleyen Basbakan Mesut Yilmaz, daha 6nce
alint1 yapilan, Avrupa-Turkiye iliskilerini ele alan Frankfur-
ter Allgemeine Zeitungta iki sayfalk bir deneme yayimla-
musti. Burada, hemen giriste 6nemli bir noktada “kékleri es-
ki imparatorluklara (...) Osmanh Imparatorlugu'yla Bis-
marck altinda birlesmis Almanya'ya” dayanan Almanya-
Turkiye dostca iligkilerinin altimi ¢izerek, tlkesinin AB'ye
alinmasi icin tekrar talepte bulunuyor. Yilmaz'm ahintilanan
bu denemesi, Islam’la ilgili tek bir sézctik igermiyor ve Os-
maniilarnn Avrupa’daki imgeleri konusunda tek bir s6z etmi-
yor. One stirtilen tarihsel gergek, Yilmaz'in betimledigi kadar
tozpembe mi gercekten? Yoksa bu béltimde belirttigim gibi
bir ytik olarak m algilanmali? Bu soruyu ényargisiz yamt-
lamak icin Osmanl tarihine bakalim.

Nasil ki Tiirkler gécebeydiyse, Islam 6ncesinde Araplar da
bedeviydiler (Arapc¢a: bedv}; hi¢bir devlet tamimazlardi ve ya-
samlarin, ticaret kervanlarina saldirarak stirduiirtirlerdi. Bu
saldinlara o zamanlar gazv (lursizlik) adi verilirdi; bundan
Turkee gazi sézciigli tiiremistir.9 Islam, Arap bedevilerini ve
Turk gogebelerini uygarlastird: ve “gazv”i “cihad”a dénustiir-
dii.10 Cihad, Islamda iki anlama sahiptir; birincisi siddet
kullanmak, Kuran dilinde buna kital denir. ikinci anlamy-
sa, bans zamamndaki ¢abalarla ilgilidir, cihadtil nefs. Tar-
tismada iki terim birbirine kansir, hem olumlu hem de
olumsuz anlamda. Olumlu anlamm da, cihad ile Hach sefer-

9 islamiyet éncesi gaza/bedevi saldirilan konusunda krg. Maxime Rodinson’un pey-
gamber biyografisi Mohammed, Luzern 1975, s. 23. Arapga Gazva ya da Gazu sbzcigl
(ikisi de ayni anlami tagiyor) Osmanlica’da bir gaziffatihin gergeklestirdigi gaza/fetih haline
dontigar. Osmanl gaza tarihi konusunda krg. Cemal Kafadar a.g.e., s. 109-114.

10 islam’daki cihat 8gretisi konusunda B. Tibi, Der wahre Imam. Der Islam von Mo-
hammed bis zur Gegenwart, 2. basim, Minih, 1997, 2. b6lam.
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lerinin eslestirilmesini reddetmek icin kullarulir; ama bu se-
fer de Islama askeri fetihlerin de cihat olduklan unutulur.
Olumsuz anlam, cihat s6zctigiinti ¢evirirken “kutsal savas”
teriminin kullanilmasiyla ¢ikar. Burada savas anlamindaki
cihat yalnizca bir aracti. Islamiyet’in yayginlastinlmasi icin
yapilan Arap Islama fetihlerin amacina futuhat (fetihler)1
denirdi, baska deyisle hep ¢ogul olarak kullamlird:: Islam
icin fetihler.

Ozetle: gazv (hursizlik), Islame tarih acisindan Islamiyet
dncesinde vardir, buna karsihk futuhatsa acikca Islamaidur,
cunku “hirsizliga” degil, Islam'in yayginlastinlmas: gérevine
hizmet eder. Imparatorlugunun yayllmasma “futuhat” adim
veren Islamci hiikiimdara, bu nedenle fatih deniyordu, bas-
ka deyisle dini olarak onaylanms ve atalan gibi -Osman ve
halefleri gibi- Ttrk gécebelerinin hirsizhk saldinlan gelene-
gindeki bir gazi degildi yalmzca. Baska bir deyisle: Konstan-
tinopolis -yani Avrupa bélgesi- fatihi, yalmzca sultan degil
Fatih adim1 da tasiyan ilk Osmanlr'ydi. Bu unvamn impara-
torluktaki anlarm daha énce verilmisti. Bu bilgi, akhmizin
bir kdsesinde olmak tizere, Pforzheim'daki Islam toplulugu-
nun -baska bir yerde s6z ettigimiz gibi- insa ettikleri buayuk
camiye El Fatih Camii adim vermesi, bu adin misyoner sefe-
ri izlenimini yaratarak kendilerini konuk eden tlke icin ol-
dugu kadar, bence Avrupa Misliimanlan i¢in de kabul edi-
lemez ve acinasi bir durumdur. Tarih bilgisi bulunan bir ki-
si, bunda kiskirtici bir yan gériir. Misliiman gé¢cmenler ile
Hiristiyan Almanlar arasinda bansc¢il bir yasam icin, aym
zamanda diyalog icin de, Fatih gelenegine davet eden bu ad,
kesinlikle sansh bir secim degildir.

II. Mehmed, fatih unvamyla kendine Islamci bir mesruti-
yet edinmis olsa da, htiktimdarhik unvam sultan olarak kal-
di. Haleflerinden biri ancak, I. Selim (1512-1520) -Osmanh
saray tarihcilerinin betimlemesine gére - buittin Stinni Mus-
liimanlarm imam!2 anlamina sahip, yetkesel Islamci bir
unvan olan halife unvamm edinebildi (krs. Inalcik, a.g.e., 8.

11 Erken istam fetihleri konusunda krs. Fred M. Donner, The Early Islamic Conquests,
Princeton, 1981.
12 Bu konuda B. Tibi, Der wahre Imam (bkz. yukandaki 10. dipnot), girig, s. 23-48.
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dipnot, s. 20). Bu durumu ileride daha ayrmmtih olarak a¢ik-
layacagim; buradaysa, 6ncelikle Tarih¢i Cemal Kafadar'in
calismasi yardimuyla, yeni imparatorluk kurulusunun uy-
garbk acisindan anlamimi, dinya tarihi baglamina yerlesti-
rip a¢iklamak istiyorum.

Osman'mn, Kafadar'm belirttigi gibi en genis anlamda iki
cagdasi vard;; ama bunlarla dogrudan bir iliskisi yoktu.
Uzun vadeli, Osmanhlarnn imparatorluk kurulusunu izleyen
gelismenin ulastigl diinya tarihi perspektifinden bakildigin-
da bu rastlanti, gerek uygarhklar icinde gerekse bunlarn
arasmdaki yarnsta bir temel sunuyor ve bu nedenle de bti-
yuk bir énem tasiyor. Bu c¢agdaslar, Hiristiyan tarafinda
Habsburglu I. Rudolf (htiiktimdarlik dénemi: 1273-1291) ve
Sii Islam tarafinda da Seyh Safiytiddin’di (1255-1334). I. Ru-
dolf, Batrda Habsburg imparatorlugu'nu kurdu Safevi Im-
paratorlugu (1501-1722), islam tarihindeki ilk Sii devletiydi.
Biitiin diger Islamn imparatorluklari, Stinni'ydi.

Istanbul'un fethiyle (1453) Fatih Sultan Mehmed, btiytik
btiytikbabas1 Osman’'in, eserine ta¢ giydirdi ve bdylece Bi-
zans tarihini bitirdi. Buna kosut olarak Ispanya Kral II. Fer-
nando, Bati1 Avrupa toprag Ispanya’nin Granada bélgesin-
deki Islam uygarhiginin son kalesini fethetmisti. Granada’nin
teslim olmasindan sonra, Habsburglular ve Osmanhlar -Ka-
fadar'm yazdig gibi- “Eski Roma dtinyas ve korumalarmn”
mirasi icin uygarhklar yanismasina giristiler. iki diinya im-
paratorlugunun, Habsburg ve Osmanlilar, Kafadar'in belirt-
tigi gibi, “dini bir uygarhiga yénelimleri” vardi: “Islam ve Hi-
ristiyanlik (...) dért ytizyih {...) askin bir stire i¢in, tist asama-
daki (etkilesim) modeli, politik hegemonya adina yapilan ik-
tidarlar yarismasi olarak yeniden yapilandirilabilir; bu glic-
ler kendilerini” - Kafadar bu durumu yineliyor- “farkh dini
bir uygarhk y6éneliminin tiyeleri olarak goriiyorlardi.”13

Gaza kavramu, II. Mehmed'in adimin “gazi"den “fatih”e de-
gistirilmesinin yaninda mesruluk ac¢isindan Osmanh tarihi
icin énemli ve Tlrkler arasinda yaygm olarak kaldi. Hi¢bir
bicimde fetih pesinde olmayan Atattirk bile “Gazi Mustafa
Kemal” olarak adlandinldi. (krs. Kafadar, a.g.e., s. 91.)

13 Cemal Kafadar, a.g.e., s. 19.
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Osmanh Imparatorlugu’na bakarak sunu belirtmek isti-
yorum: ¢atismalar, tek ve aym uygarlik parcalan arasinda
meydana gelebilir. Yukanda adi gecen Osman’m ikinci ¢ag-
dasinin, Seyh Safiytiddin’in ruhani ve dini mirasi tizerine
Iranllar, Osmanh Imparatorlugunun en cetin diismanlan
sayllan Safevi Imparatorlugu’nu kurdular. Stinniler ile Sii-
ler arasindaki ¢catisma, aym uygarhgn i¢indeki farkl impa-
ratorluklarn iktidar savasinin arac oldu. Osmanh-Safevi
iligkileri, Avrupa-Osmanbh iliskileri kadar diismancaydi. Fa-
tih Sultan Mehmed'in ayak izlerini takip eden en buiytik Os-
manlh Sultam Kanuni Sultan Stileyman (1494-1566; hii-
kuimdarlik stiresi: 1520-1566), btittin Musliimanlarin, yani
kendi Safevi Imparatorlugu olan franlilarin da halifesi ola-
rak evrensel egemenlik, baska deyisle btittiin diinya tizerin-
de hiktimranlik talep etti. Evrensel egemenlik derken, Os-
manh’'min yalmzca Muslimanlar tizerindeki degil, bitittiin
diinya tzerindeki egemenlik talebinden s6z ediyorum. Bu
talep, butiin diinyarmn Islamlastinlmasina iliskindi. Sul-
tanin hizmetinde bulunan en ytiksek dini otorite Seyhii-
lislam Ebussuud Efendi, bu talebi dini olarak onayladi ve
Sii Persleri, “asi” hatta “sapik” olarak sucgladi. Bu $ii yorum-
la, Stileyman’'m Siilere kars: stirdiirdiigu savaslan hakh ¢i-
kardi. Gerek I. Selim (1512-1520), gerekse oglu Stileyman
hiikimranhginda Tirk Osmanlilan, Misliiman [ranhlara
kars: en siddetli savaslan yapti. 1514 yiinda 1. Selim'in or-
dulan Caldiran'da -bugitin TNirk-iran simirinda- fran Satu Is-
mail ordusuna utandirc bir yenilgi tattirdilar ve boylece ka-
rizmasim yiktilar. !4

Bu kitabin konusu, ne Islamiyet icindeki savas tarihi ne
de Islamiyet’teki uygarlik ici gerilimlerdir; esas konu Islam
ile Bat1 arasindaki uygarhk ¢catismasidir. Bu baglamda Iranh
bir kenara birakiyorum ve Tiirkiye’nin Avrupa’nin bir parca-
s1 olup olmadifi sorusunda yogunlasiyorum. Buna, Turk
goecmenlerinin Avrupa vatandasi olmayi isteyip istemedikle-
ri ve olup olamayacaklan sorusu da dahildir. Osmanh tari-

14 Krg. Metin Kunt-Christine Woodhead (haz.), Sileyman the Magnificent and his
a.g.e. The Ottoman Empire in the early Modern World, Londra-New York, 1995, s. 22-23,
s. 53, 147-148 ve 151.
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hiyle ilgilenmemin nedeni budur. Sunu agik¢a séyleyebiliriz:
Islamecilann fatih modelleri, istenen uzlasma agisindan bui-
yuk bir engel olusturuyor. Uygarhklar ¢atismasi caginda,
Batih olmayanlar, Avrupa’min uzun streli baskisindan uya-
niyorlar. Batil olmayan, sayisiz yerel kiilttire ve sézde ulus
devletlerine parcalanms uygarhklar, Avrupa’dan aymhyor.
Bu durumda, Batih olmayan devletlerin halklarimin tarihle-
rini hatirlayip kendi degerlerini kesfetmeleri olduk¢a normal
bir stirectir. Ama bu durum, siyasallasms bir uygarhk bilin-
ci bi¢cimine de déntisebilir. Batih olmayan uygarhklann uya-
rnusinda, s6z konusu olan iki tarafi da keskin bir kih¢tir. Bu
gozlem, “Yeni Osmanblar’m Osmanlcihk gelenegini kesfi
icin ¢cok 6nemlidir.

Bu kitabi yazarken ikili kimligimi reddedemem: segil-
mis bir Avrupali ve -liberal - bir Mtisltiman. “Yeni Osman-
lilar"in diinya gértislerine katilmiyorum, ama gene de Av-
rupalilara sunu séylemeliyim: biz Misltimanlar sizin “alt-
sinif insanlanmz” degiliz! Bu ctimlenin sertligi, okurlar bir
Alman dogubilimcisinin Alman politikacilara biz Muslii-
manlara “korunmaya muhta¢” davranilmas gerektigi ko-
nusundaki 6nerisini duyduklarinda anlasilacaktir. Konu
ne suc¢ tahsisidir ne de kendini suclamadir. 1997 Frank-
furt Kitap Fuan sirasinda Bans Oduilii téreninde Grass'm
yaptig1 konusmanin (krs. 6nséz) konusu buydu. Avrupal-
lar ile Musliimanlar, kendileri ve yabancilar hakkindaki
resimleri dilizeltmek zorundadir. Grass tiirtindeki -bu bir
asir ug olsa da- bir inang etigi, ayrica Géttingen Profesé-
ri Nagel'in bize “korunmaya muhta¢” olarak davranma
6nerisi - Avrupa tarafindaki diger asiri u¢- “Yeni Osmanli-
lar"in saldirgan tawvirlanyla karsilasir. Tirk gé¢menleri,
fatih ideolojisinden, Almanlar da Avrupa kibirlerinden
(Dogubilimci Nagel) ya da laiklesmis Hiristiyan al¢cakgé-
nulliliiklerinden (Grass), bir diyalog yolu agmak i¢in, vaz-
gecmek zorunda. Uygarliklar, burada Bati ve Islam, ara-
sindaki diyalogta her iki tarafin da sug¢u vardir; gérevleri,
mevcut tarihsel ytiklerin tistesinden gelmektir. Ama Is-
lamcilar, eski Osmanl fetihleri tarihini giin 1s181na ¢ikan-
yorlarsa ve -aralanndaki baz1 gé¢gmenler gibi- “Yeni Os-
manlilar” olarak sahneye cikiyorlarsa, uygarhklar arasin-
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daki diyalogu desteklemek yerine, Batr'da eski hatiralan
canlandinp korkulan alevlendirmekle biz Miisltimanlara
zarar veriyorlar. Bunun sonucu, Avrupa’da Osmanllarla
ilgili olumsuz bir gériintiiniin yeniden canlandinlmasi ve
bizi “korunmaya muhta¢” olarak asagilamak konusunda-
ki Alman Oneri olacaktir.

1529’'da ve ayni bicimde 1683’te de basansizlikla
sonuclanan Viyana Kusatmasimin noktasi1 oldugu Avru-
pa’daki Osmanh fetihlerine dayanarak, Avrupallar Islam1
cogu kez Osmanh-Turk fetihlerinel® baglar; ama burada
Islam uygarhiginin Osmanh Imparatorlugu’'ndan ya da hat-
ta modern Tirk ulus devletinden daha kapsamh oldugu
gercegini unutmakla kalmayip, aym zamanda Islam’in Av-
rupa’ya olumlu etkilerini de géz ardi ederler. Miisliimanlar
yalnizca fatih degildi, aynm1 zamanda Yunanh mirasimin da
aracilanydilar. Bu nedenle, Tirkiye'de Islam’n yeniden
canlandirilmasirun, IX. ve XII. ytizy1l arasindaki islamci ay-
dinlanmaya ve bu baglam i¢indeki Islamc1 Avrupa karsilas-
malanna baglanmamas: tiztictiidtir. Avrupa ve Islam uygar-
hg arasmdaki bans dolu karsilagsmalann dorugunda,
Islam'in IX. ve XII. ytizy1l arasmda Helenlestirilmesi ve R6-
nesans oOncesinde Ispanya ve Giiney Italya tizerinden
[slam’in Avrupa’daki etkisiydi. Iki olumlu karsilasma, Avru-
pa-Osmanh iliskilerinde énemli degildir. Islam'in yeniden
canlandirilmasi bu tur olumlu yollar ag¢sa, iki uygarlik ara-
sindaki képrtintin kurulmasma katki saglardi, Osmanh ta-
rihi bu konuda bir baglanti sunmuyor.

“Yeni Osmanllar” olarak sahneye ¢ikmay: seven ¢cagdas
Tiirk Islameilannin Fatih ideolojisi, Islam ile eski Osmanl-
lann eslestirilmesine neden oluyor. Bu yapi, btittin dis-
manliklar yeniden canlandinp Avrupa-Turkiye iliskileri
lizerine ytik bindiriyor. Islam ile Osmanllar arasinda zorla
kurulan bu baglanti, gercekten vardir; Osmanhlarin hep
Islam’la mesrulastiklar1 dogrudur, iste bu nedenle 6rnek
olmamal.

15 Avrupalilann islam ile Tirkleri eslestirmeleri konusunda Maxime Rodinson, Die
Faszination des Islam, Minih, 1985, s. 55. Diyaloglarin bozulmasi konusunda B. Tibi,
“Hagh Seferi mi Diyalog mu ?” Volker Matthies (haz.), Die Zukunft der Nord-Siid-Beziehun-
gen, Bonn, 1992, s. 107-120.
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Diger Islam mirasi. Fetih gelenegine ve tarihsel
ytkimldliklerine kars: Islamer ussaleilik.

Paris’te, Yahudi karsiti pogromlardan kacan Rus gécme-
nin oglu olarak dogan Fransiz Yahudisi Maxime Rodinson,
Ikinci Diinya Savasrnda Nazilerden de kagmak zorundaydi.
Islamc1 Dogu, kendisine kucak agti; bu nedenle Rodin-
son'un Islam’a karsi sempatisi -agik¢a sdylemek gerekirse
acik Islam’a karsi- laik distince etigi kihginda ortaya ¢iki-
yorsa da, Hach seferi mantalitesine kars: antipatisiyle taru-
nir. Rodinson’un yapiti, aydin bir Mtisltiman olarak her za-
man yén bulmamda érnek olmustur;!6 yiikii agir olan Os-
manh-Avrupa iliskileri konusunda da yetkili bir sestir.

Rodinson, Die Faszination des Islam (Islam'in Cekiciligi)
adl kitabinda, XI. ytizyildan bu yana, “politik-ideolojik diis-
mancil bir olusum” olarak hem korktuklar:i hem de kti¢ctim-
sedikleri “Islam diinyasimn” Avrupa’nin “basdiismam”!7 ol-
dugunu gosterir (a.g.e, s. 23). Reformasyon ve Aydmlanma
Cagrndan 6nce, Hiristiyanhk hosgérulti bir din degildi, bu
nedenle Hiristiyan din adamlari, baska dinlerin tiyelerini
“kafir” ve boylece de diisman olarak gértirdii. Bu dini ve ide-
olojik temele dayanarak o dénemin Hiristiyanlan, Rodin-
son'un deyimiyle “Yahudi ve Islam deliligine” karsi savasi
vazediyorlard (a.g.e. s. 29). Hach seferleri, Misltiiman-Hiris-
tiyan iligkilerinin olumsuz yéntintin doruguydu.!® Rodin-
son acikhyor:

“Bu bicimde Batili aydinlarda ortaya ¢ikan Miisliiman
diinyasinin 6nemli diistintirlerin resmi, diismancil ve deli
bir ideolojinin egemen oldugu politik olusumla (Islam
diinyasi, B. T.) ilgili hayallerine taban tabana zitti. (...) Bu
iki resmi birbiriyle uzlastirmak c¢ok zordu.” (Rodinson,
a.g.e.s. 33)

16 Rodinson’un yapitinin degerinin verilmesi konusunda B. Tibi, “Rodinson, islam ve
Batili islam Galigmalari”. Maxime Rodinson’un Islam und Kapitalismus, Frankfurt/M., 1986
yeni basimindaki girig bélima, s. ixli.

17 Maxime Rodinson, a.g.e., s. 21.

18 Bu konuda William M. Watt, Muslim Christian Relations. Perceptions and Misper-
ceptions, Londra, 1991, s. 77; Hagli seferleri ve bunlarin hatiralarinin glintimiize etkileri ko-
nusunda Karen Armstrong, Holy War. The Crusades and their Impact on Today’s World,
New York, 1991; Arap-islam perspektifinden Amin Maalouf, Der heilige Krieg der Barba-
ren. Die Kreuzziige aus der Sicht der Araber, Miinih, 1996.
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Degerlendirme yapmaksizin ve tarihsel bir perspektiften
bakildiginda, Fatih Sultan Mehmed'in Istanbul'u fethinden
bu yana Avrupa’daki Osmanh fetihleri, bir uzlasma yarat-
mak isteyen Avrupallar ile Miisllimanlarn isini zorlastir-
mustir. Fetihleriyle Osmanhlar, yeni, her zaman da nedensiz
olmayan diisman resimleri ¢izmislerdir.

“Araplarm, Yunanhlarin yamnda klasiklere déntsttikle-
ri” (a.g.e. s. 49) bir dénemde, olasi olumlu bir gelisme, bas-
ka deyisle iki uygarhgm potansiyel uzlasmasi, Osmanlhlarnn
Avrupa'yy istila etmeleriyle tersine déner ve bdylece bans
icinde birlikte varolus yerine eski Hach seferi diistincesi ye-
niden canlandinlir. Cihat Fatih Sultan Mehmed’e, Kanuni
Sultan Sutleyman'm Macaristan (1520-1566) isgal etmesi-
ne ve “Akdenizi Ttirk géltine ¢cevirme” (a.g.e. s. 53) ¢cabasina
karsi, Hiristiyanlar yalmzca reelpolitik bir uyumla (I. Fran-
cois, Sultan Siileyman’la bir birlik kurdu) degil, aym za-
manda - gerceklesmese de- eski Hach seferi diistincesiyle
yanit verdi. Rodinson séyle yaziyor:

“Osmanlilar, buytik bir tehdit olusturuyordu. (...) Osman-
1 Imparatorlugu, realistler i¢in bir giictii (...) ve hatta fetihle-
ri nedeniyle de Avrupah bir gugctii (...) VIII. Charles gibi ha-
yalciler (yalnizca) Istanbul ile Kudiis'iin geri kazarlmasi igin
Hach seferlerine (inamyorlardi).” (a.g.e. s. 51.)

O giinden bu yana Avrupallar Islam ¢ogunluk Osmanl
tehdidiyle iliskilendiriyor.

“Islam, fillen TVirklerle eslestiriliyordu ve ‘Tirk’ sozctigii
‘Miisltiman’ sézcligiiniin esanlambsi haline geldi.” (a.g.e. s. 55.)

L. Carl Brown'in alintiladigy Tarihgi Halil Inalcik, gercek-
ten de yalmzca barbar Hach seferlerini gortiyor ve Avru-
pa’daki Osmanh fetihlerini géz ardi ediyor. insan baskalarn-
nin fetihlerini lanetleyip kendilerininkini hakh ¢ikararak du-
rist olamaz. Osmanlilar, fetihleriyle bugiin bile stiren, gi-
niimiiz Almanyasrnda da bulunan Islam imgesine katkida
bulundu. Almanlar, medya aracihgiyla Islam'm Tiirkiye'den
fazlasim kapsadigimin bilincine varmis olsalar da, Osmanh
ytuiKkleri orada bulunmay stirdtiniyor. 19

19 B. Tibi, “Almanlar ve islam Diinyasi”, Bertelsmann Enzyklopédie: Deutschland -
Portrait einer Nation, gbzden gegirilmis yeni basim, Gatersloh, 1991, cilt 10, s. 164-275.



BOGAZIN 1Kl YAKASI 195

Tarihsel hatiralar gilincellesip, Berlin'de ve diger yerlerde
érttinmelerini simgeye déntstiren kadinlarla uyamk tutuluyor
(bunun ic¢in krs. 10. kisim). Uygarliklar catismasi caginda
Islamci-Batih iliskilere model, eski Osmanllarn fetihleri ve
“Yeni Osmanlilar’m bunu yeniden hatirlamalan degil, Bag-
dat'm ve Kurtuba'nin sarayh ktilttirti olabilir ancak. Bagdat ve
Kurtubamun Islam tarihini belirledigi dénemlerde, artik Islam
uygarhg cihat fetihleriyle belirlenmiyordu; daha ige déntiktii.
Buna karsin Osmanh tarihi, stirekli gazalarla ve fatihleriyle ta-
nimlanmisti. Islam'n en biiytik politik diistiniird, bir Tark'ta.
Ama bu biiytik Miishiiman, ne Osmanh Imparatorlugu'nda bir
rol oynads; “Yeni Osmanlilar” ne yapitinu ne de adini taniyordu.
“Yeni Osmanhlar”n modeli, Ortagag Miislliman rasyonalistle-
rince “Muallimtil evvel” (ilk 6gretimen) olarak tammlanan Aristo-
teles'ten sonra ytiksek Islam'daki Miisltimanlarn “ikinci égret-
men” olarak tanmmladiklan Farabi degil, Fatih'tir.

Islam agisindan Osmanh Imparatorlugu

Avrupa'da Binbir Gece Masallarrndaki Bagdat Halifeligi
olarak bilinen Abbasi Halifeliginin islamec tarihinin aksine,
-hanedanlikla yénetilen tigtincii Islam halifeligi- Osmanh
Imparatorlugu, gelismis bir “sarayl kiilttirtine” sahip degil-
di (Elias); bunun yerine Avrupa'yi da iceren kapsamh ve sii-
re bakimimdan uzun bir askeri fetih tarihine sahiptir. Yo-
rumsuz sunulan bu tarihsel gézlemleri gltivence altina al-
mak, baska deyisle Arap merkeziyetciligi suclamasma ma-
ruz birakmamak i¢in, ilk basta Tarih¢i Cemal Kafadar'n ya-
pitindan alinti yaptim.

Karsilagstrma babinda sunulan Bagdath Abbasi Haneda-
m'nin (750-1258) devri ve sarayh kiilttirti, genel olarak Islam
uygarhgimn kuilttirel ve sosyoekonomik doruk noktasi sayi-
lir.20 Bagdat'taki halife hiikimranh@inda, erken kapitalist
uretim iligkileri ortaya ¢ikimsti ve bu hiikiimranhk diinya ¢a-
pindaki bir ticaretin merkeziydi. Ekonomik konumlarndan

20 Marshall G. S. Hodgson'in g ciltlik yapiti temeldir, The Venture of Islam, Conscience
and History in a World Civilization, yeni basim, Chicago, 1977, cilt 1, s. 280. Ayrica krs.
Hodgson, Rethinking World History. Essay on Europe, Islam and World History, Cambridge,
1995, dzellikle 2. bdlam, “Kiresel Baglamda islam”, s. 97.
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dolay: saray buirokrasisiyle yarisabilecek duruma getirilen Is-
lamc1 burjuva smnif olusumunun baslangicindan?! s6z eden
Avrupah yazarlar bile var. Abbasi Imparatorlugu'nun kucagmn-
da bir burjuva toplulugunun olusabilmesi, imparatorlugun
askeri gticlerinin tasidig) ve ulemanin mesrulastirdigi guicli
devlet orgamyla bundan bagimsiz bir sivil topluluk arasinda
ayrumn bulunmamasi engellenmistir. Tarima ve orduya yéne-
limli tist tabaka, Kurt Steinhaus'un vurguladig: gibi, “ticarete
ve zanaata dayah Bati Asya ve Kuzey Afrika Islam kentlerini-
nin ekonomik, kilttirel ve ideolojik yapilarma™2 zit duruyor-
du ve gelisimi engelleyip, kendisini ve dtizenini Islam’a uygun
olarak mesrulastiriyordu. Islam egemenliginin yapisi ve uygu-
lamadaki bigimleri bir sivil toplumunun gelismesini engelle-
misti. Bunun nedenlerini bu kisimda aciklamak konunun di-
sma c¢ikmak olsa da, 1258 yilinda elbette dtinyanm hicbir ye-
rinde sivil toplumun bulunmadigim da belirtmek istiyorum.
Gene de, Ortacagda diinyamn en gelismis ve énde giden uy-
garhgina sahip Islam’in, devlet ve kamuyu ayiran bir sivil top-
lumu neden olusturamadigl sorulabilir. 1996 yihnda Avrupa
Islam diyalogu gergevesinde Istanbul'u bu fikir aligverisi icin
secmis olmamiz okurlanmu ilgilendirecektir. Isve¢'in destekle-
digi bu organizasyonda olusturulan bir raporda Islam ile sivil
toplumun uzlasabilirliginin altim ¢izdim.23

Islam tarihine dénelim: Bagdatn 1258 yihndaki duisti-
stinden sonra Abbasi Imparatorlugunun yikiisina neden
olan Mogol istilalan, yeniden tarimlastirma ve yeniden feo-
dalizm stireclerini kolaylastirdi. Ardindan XIV. ytizyilda ku-
rulan Osmanh Imparatorlugu, bu “uygarlik stirecinin” (Eli-
as) gelisme evresini asamadi. Islam tarihi ti¢ buiytik halife
hanedanhgm bilir: Emevilerin halifeligi (661-750) bir cihat
devletiydi ve sonu da Islam cihat savasglarimin sonu anlami-
na geldi.24 Abbasi Imparatorlugu (750-1258), Islam uygarlhi-

21 S. D. Goitein, “Erken islam Déneminde Yakindogu Burjuvazisinin Yiikselisi” Jour-
nal of World History, cilt 3 (1957), defter 3, s. 583-604.

22 Kurt Steinhaus, Soziologie der tiirkischen Revolution, Frankfurt/M. 1969, s. 19.

23 B. Tibi, “Islam Uygarhginda Sivil Toplumun Kaltirel Agidan Desteklenmesi”, E. Oz-
dalga - S. Persson (haz.), Civil Society and Democracy in the Muslim World, isveg Arag-
tirma Enstitlis(, istanbul, 1997, s. 23-31. Turkiye'de yapilan bu tartisma konusunda krs. B.
Tibi, PulverfaB Nahost, Stuttgart, s. 242-248'deki agiklamalar.

24 Khalid Y. Blankinship, The end of the Jihad-State, Albany / N. Y., 1994.
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gina “saray kultiirti” gelenegini soktu. Sonunda Osmanbhlar,
erken Islam’da Emevi d6neminin savas¢i fetihlerine déndu-
ler ve tarihleri -ileride gisterilecegi gibi- 6ncelikli olarak bir
savas tarihiydi. Gazalar, Osmanh Imparatorlugu’nun bas-
langicim, dorugunu ve sonunu gosteriyor ve en énemli ba-
sarilarinu olusturuyor. Bu nedenle, Osmanl tarihi, Islam ile
Bati arasindaki banscil iliskiler a¢isindan bir model olustu-
ramaz. Cunki bunun i¢in “fetihler” degil, - Endtlts’te oldu-
gu gibi- bans icin birlikte var olus gereklidir.

Bu noktaya kadar yapilan aciklamalar, Bati'nin algilayi-
sinda Islam ile Osmanh tarihini geleneksel olarak eslestir-
menin yanls oldugunu gésterdi. Avrupalilar, Islam tarihinin
karmasikligim nasil algihyor? Alman Islam biliminin kuru-
cusu C. H. Becker, Dogu'da “Bati'dakine benzer bir gelisme-
nin atthmlan” bulundugunu “ac¢ik ytireklilikle” belirtir. Ama
C. H. Becker, bu atihmlarin gelismemesinin tarihle belirlen-
digini de sdyler, ¢ctinkii “sonuc¢ta bunlarnn ardinda Avru-
pa’dakinden farkli bir akil bulunuyordu.”25 Alntilanan
Islam bilimcisinin, Islam’'da burjuva bir toplumun gelisme-
me nedenlerini toplumsal tarihte degil de -séyle yaziyor-
“irkq1 psikolojik gerceklerde arama” ¢abasi, eskiden Alman
Islam biliminde ¢ok yaygin olan ve baska oryantalizm bi¢im-
leri icinde buglin Almanya’da da bulunan irke gizemlilikle-
re aittir. Alman dogubilimciler, kendilerini Ingiliz ve Fransiz
oryantalizminin tasidig1 séylenen oryantalizm kusurlarm-
dan kurtarnyor. Savlan su: Dogu'nun Avrupah ke bir bi-
cimde Dogulastinlmasini “oryantalizm” terimiyle karsilayan
Edward Said,26 Almanca bilmedigi icin bu dogubilimcilerin
yapitlarim okumarsty; bu nedenle, kendilerini oryantalizm
elestirisine sokma yetkisine sahip degildir. Edward Said’'den
daha sanshyim, ¢linkdi Almanca biliyorum ve bu nedenle
alintilanan bu 6zdegerlendirmeye katilamiyorum. Baska bir
deyisle: Said'in yargisi, Alman oryantalizmin/Islam bilimi-

25 C. H. Becker, Islamstudien. Vom Werden und Wesen der islamischen Welt, 2 cilt,
1924, 1932, yeni basim, Hildesheim 1967, bu konuda cilt 1, s. 247.

26 Edward Said, Orientalism, New York 1979, Aimanca, ¢ok eksik gevirisi Orientalis-
mus, Frankfurt/M. 1981; tartigma igin B. Tibi, “Dogu ve Bati. Oryantalizm Tartigmasi Konu-
sunda Dusunceler”, adit denemesi: Neue Politische Literatur, cilt 29 (1984), defter 3, s.
267-286.
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nin biiytik bir bélim icin de gegerlidir. Ormegin, giintimii-
ztiin Alman Dogubilimci Tilman Nagel, politikacilara Alman-
ya'daki biz Misliiman gé¢menlere “korumaya muhtag” ola-
rak davranilmasi gerektigini 6nerdiginde ne demeliyim? Bu,
C. H. Becker'in Dogululann wrk¢: psikolojisi dedigi anlamda
bir irkcilik degil midir ?

Islam ile kapitalizm arasindaki iliskiyi ele alan daha ye-
ni arastirmalar, 6zellikle Maxime Rodinson’unkiler, Avru-
pa kibrini tasiyan oryantalizmin -6érmegin C. H. Becker’in
ve T. Nagel'in- temel diistincelerini ¢tirtittiyor. Ama bu ko-
numun disinda; ger¢i Turkiye ile Islami ve diismanlarim
atlamadan ilgilenilemez. Benim amacim, “Yeni Osmanli-
lar"in sahneye cikislarini, bu ¢ikisin uygarliklararasi baris
uizerindeki agir imlemelerini, acemi bir izleyici kitlesine an-
lagilir kilmak i¢in Osmanh Imparatorlugu'nu islam tarihi-
ne yerlestirmek.

Osmanh’nin ytikseligi ve imparatorlugun askeri
agidan insasi

Osmanh Imparatorlugu'ndan énce iki Islam imparatoriu-
gu vardi. Emeviler ve Abbasiler. Abbasi Imparatorlugu’nun
parcalanmasiyla -ikinci Islam imparatorlugu- daha X. ytiz-
yilda Misltiiman Dogu’da baglayan kti¢tik devlet kurulusla-
n sureci hizlandi. Bu ytizyilda, Miisltimanlar, Islam Gimme-
tinin imamlan olarak ti¢ halifeye sahipti, oysa Islam 6gretisi
yalnizca birine izin verir. Bu gelismenin dorugu, Abbasi Im-
paratorlugu'nun 1258'deki yok olusuydu.

Islamin parah askerleri Memliklar, daha Bagdat'n dii-
stistiinden 6nce kii¢tik devletler bi¢ciminde bagimsizlasms ve
1254’te Eyyubileri diistirdukleri ve kendi komutanlan Ay-
beg’i halife degil, ama sultan ilan ettikleri Misir'da kendi dev-
let yapilanm kurdular. Bagdatn dististinden sonra gerci
stzde hayatta kalan bir Abbasi'yi halife yaptilar ama onun
arkasindan engellenmeden htikiim stirdtler. 1517 yiindan
sonra Osmanh htiktirndarlan artik kendilerine gazi/fatih ye-
rine sultan/halife adim verdiler. Tlirk Osmanh fatihleri, ti¢
cephede savasmak zorundaydi: Avrupa cephesinde Hiristi-
yanlara karsi, Asya cephesinde $ii Safevilere karsi ve Kuzey
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Afrika cephesinde Stinni Memliklara karsi. Yalmzca son
cephede 1517°den sonra tam bir zafer kazandilar.

Bagdat'n 1258'de diististiyle ve Osmanl Imparatorlu-
gunun kurulusundan bu yana, Dogu'nun uygarhk ¢okti-
suyle belirlenmis cografi bolgesi -daha 6nce de belirtildigi gi-
bi- kiiguik devletlere béltinmustiir. Osman’in 1298-1301 yil-
larindaki fetihleri ve buna kosut giden Osmanl Imparator-
lugu'nun -eksik de olsa- saglamlastirilmasi, islam uygarhgi-
nmn yeniden birlesmesi yolunu a¢mistir. Ama ne Iran ne de
Orta Asya, yeni imparatorlugun simirlarina dahil oldu.

Orta Asya’dan Bati Asya'ya gé¢ eden ve ayrm anda tanm-
la da ugrasan savasei Tirk boylan -bildigimiz gibi- gazi un-
vanir tasiyan Osman ve oglu Orhan hiiktimdarhginda yeni
Islam yayilmaciliginin tasiyicilariydi. Yeni imparatorluk ilk
6nce bu boylarm goég ettikleri Anadolu’yla siurh kaldi, son-
ra hizla batiya, Avrupa’ya dogru yayildi; dogu ve gliineyde de
Islam uygarhgimin Arap merkezini i¢ine alarak, Asya'ya ve
Kuzey Afrika’'ya dogru. XVI. ytizyila kadar Osmanhlar, As-
ya'da ve Kuzey Afrika’da (hanedan olarak bagiumsiz kalan
Fas hari¢) Arapca konusulan biittin bélgeler yaminda G-
neydogu Avrupanin biiytik bir kismum egemenligi altina ala-
bilmistir. Tarih¢i Metin Kunt, bu tarihsel doruk noktasimm
sOyle acikliyor:

“Sultan, Cezayirden Azerbaycan’a, Budapeste’den
Bagdat'a ve Basra'ya, Kinm’dan Iran Korfezi'ndeki Katife,
Yemen'deki Muha'ya kadar uzanan bir bélgede hukim
surtyordu.”27

Metin Kunt'un yazdig: gibi bu yayilma “smir savascila-
rindan olusan 6énemsiz bir ¢ete’yle, yani Osman’la baslada.
Kanuni Sultan Stileyman’in hiiktimdarhg) altinda Osmanh
Imparatorlugu bir diinya gicti olarak doruguna ulasti. Os-
man’'a kadar uzanan, tek bir hanedanhk tarafindan tasi-
nan imparatorluk, tam 622 yil yasadi. Metin Kunt'un vur-
guladigy gibi Osmanh Imparatorlugu'nun basaris: su olaya
dayaniyordu:

“Avrupa’ya ilerlerken Osmanl'min basarnsmn sirri, Ana-
dolu’dan gelen insan potansiyelinden olusuyordu {(...) Orta

27 Metin Kunt, a.g.e., s. 3.
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Asya’dan Bati Asya’ya strekli bir halk gécu (...) Cok sayida
Turki halk, aralarinda Oguzlar ve baska boylar da bulunu-
yordu, Anadolu’ya geldi (...) Bunlar Osmanl'nin bayrag al-
tina dizildiklerinde, daha iyi bir yasam i¢in tehlikeli girisim-
lere hazir cephe savascilarimin temel kaynagiydi. Osmanl-
lar, Gliney Avrupa bélgelerine girmeyi basardiktan sonra,
Avrupa’ya dogru yollarina devam etti. Cephedeki her basan,
Osmanl ordusuna katilan Anadolu Tirklerinin devamim
garanti altina aliyordu.” (a.g.e., s. 10.)

Osmanh yayilmasiun ve Avrupa ile Arap diinyasi fethinin
sumyla ilgili bir baska neden, Osmanhcilik ile Islam arasin-
daki baglantida yatiyor. Ik Tiirk sultan olarak halife unva-
mru alan Yavuz Sultan Selim’in Onasya'yr fethinden sonra,
kendini Mekke ve Medine'nin koruyucusu olarak sunabildi.
Ve buna dayanarak, biittin Misliimanlarin imami olmay1
talep edebildi. Selim'in oglu Siileyman, bu gelismeyi dorugu-
na c¢ikard: ve saray tarihgilerinin, 6zellikle Liitfii Pasa’nin
yardimiyla, Hz. Muhammed'in bile Islam egememenliginin
tasiyicisy olarak Osmanhlarin ortaya ¢ikismu éngérdigini
kabul ettirdi. Daha 6nce s6zti edilen seyhtilislam, yani impa-
ratorluktaki en ytiksek dini yetke Ebussuud Efendi, Kanuni
Sultan Stileyman’ biittin Misltimanlarin hiikiimdan olarak
mesrulastirmak amaciyla seriati kullanmistir. Buna daya-
narak bu Tiirk sultani, Islam adina evrensel bir bagimsizhk,
baska deyisle diinya egemenligi talep etti. Colin Imber, bu fe-
tihlerin Islam seriatina nasil dayandinldigiru agiklar. Bu du-
rum, “seriatin 6ngérdiigli savas yonetimi kurallarm yansi-
tir. {...) Osmanhlann savas yénetimini, eski destan gelenegi
terimleriyle degil de seriat terimleriyle tamimlama egilimi,
Ozellikle Yildinm Bayezit hiiktimranlhginda fark edildi. (...)
Zafer ve fetih (...) miikemmel seriatin isaretleri.”28

Gerek Osmanh egemenliginin gerekse askeri yayiumacihgin
saray ulemasi ile saray tarihgileri tarafindan mesrulastinlma-
s1, seriatin bir Tann yasasi degil, dinin sémirtisti altinda in-
sanlann bir yapiti oldugunu gésterir.29 Osmanl sultanlan, Ya-

28 Colin imber, “Erken Osmani Tarihinde Mesruluk idealleri”, Metin Kunt vb (yukar-
daki 14. dipnotta alintlanmigtir), s. 144.

29 Bu konuda aynintili olarak B. Tibi, Im Schatten Allahs, Munih, 1994 (Dizi Piper ba-
simt 1996), 6zellikle 7. b&lum.
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vuz Sultan Selim’'den sonra kendilerini “halife” olarak sunmak-
la kalmayip, “Allah'mn golgesi” olarak da kutsamp mesrulastir-
di. Colin Imber, Osmanh sultanlarin kendilerini mesrulasti-
ranlardan Kuran'm yorumlanmastm istediklerini gosterdi; bu
yorumlar, Osmanhlarm Mishimanlan yénetimelerinin, inang-
sizlarla savasmalarinin ve “Tann yolunda” diinyay islamlastir-
malannin Allah’in istegi oldugunu kanitliyordu.

Islam mesrulugunu talep etmeden 6nce Osmanh gazileri
bu havaya hentiz sahip degildi; savas yonetimi ve tanmla ¢o-
galan boylardi. Osmanl Tiirkleri bastan, fethettikleri bolge-
lerde var olan ekonomik kosullan gelistirmekten vazgectiler.
Islam 6éncesi dénemdeki Arap bedevilerine benzer bicimde,
Osmanh gazileri yalmizca ganimetlerle ilgileniyordu. Ticareti
ve zanaati1 Avrupali tliccarlar ve gayrimtislim azinhiklara (Yu-
nanhlar, Ermeniler, Yahudiler) biraktilar. Osmanh impara-
torlugu’'nda azinliklara saygi duyulurdu, ama - sivil toplum
olmamasi nedeniyle- Osmanlilarin devlet glictine ¢aresizce
boyun egmek zorundaydilar. Ger¢i bu gayrimtislim azinhk-
lar modernlik 6ncesi “dini hosgérii"niin Islama bi¢giminin ta-
dina vanyorlard), ama devlet toplumunun disinda bulunan
yalmizca silahsiz, koruma altindaki bir azinlik, bagka deyis-
le dimmi30 olarak. Bu azinliklarm, ekonomik gliglerinin di-
sinda toplum iginde politik bir gli¢ edinmeleri olanaksizd.

Osmanlrda Miisltimanlarin bile stirekli ticaret ve zanaat
yapmalan engelleniyordu, ¢linki onlarin etkinlikleri buiytik
Sl¢tide Osmanh Imparatorlugu’nun askeri fetihleri icinde yok
ediliyor ya da en azindan bunlar tarafindan simrlanyordu.
Dimmi azmbklar, cihadin askeri ytiktimliltigtinden muafty;
bu ayncalk karsihginda cizye 6dtyorlardi. Osmanhlar bu
azinhklann Miuslimanlastinlmasiyla ilgilenmiyordu, yoksa
cizyeden yoksun kalirlardi. Bu olusumdan Avrupah Dogu
gezginlerinin XVIII. ytizyilda gézlemledikleri ve ayrintih olarak
betimledikleri etnik bir isbéltimti ortaya ¢ikti (krs. 38. dipnot).

O zamanlarda dariil Islam’da yasayan Yahudi3! ya da Hi-
ristiyan inanca sahip gayrimislim azinhklar, o dénemde Hi-

30 Dimmi olarak Hiristiyanlar ve Yahudiler konusunda krg. Theodor Khoury, Toleranz
im Islam, Munih, 1980, s. 138. (7. bdlim).
31 Bu konuda Bernard Lewis, Die Juden in der Islamischen Welt, Minih, 1987, s. 2.
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ristiyan olmayanlarin kafir sayildiklar1 Avrupa’da benzer bir
6rnegin bulunmadig Islame1 bir hosgérti tadiyorlardi. Avru-
pa'da Aydinlanma’dan énce Islam’'da oldugu gibi azinliklara
kars1 hosgérii yoktu. Gene de Islam’daki Yahudiler ile Hiris-
tiyanlar, hic¢bir bicimde Musliimanlarla esit haklara sahip
degildi, ¢tinkti Islam uygarhginda vatandas haklan yoktu.
Yalmzca cahiller, glintimiizde bir model sunmak amaciyla o
zamanki Islamra 6zgii hosg6rii kavramini ele alir. Bu durum,
Ortacag'da miikemmel bir durum olabilir, ama buginku
standartlara gére artik mikemmel degildir. Aydinlanma’da-
ki Avrupa hosgortisii, yalmizeca dimmi icin gecerli ve sinirh
olan Islame hosgortiyti asar.

Osmanh Imparatorlugu, askeri ve biirokratik acidan dti-
zenlenmis feodal bir devletti. Avrupa'yla arasindaki farklhilik-
lara ileride deginecegim. Fetihlerle kazamlan tanmsal alan-
lar, Osmanh ordusunun XIX. ytizyilldaki reformundan 6nce
geleneksel olarak dayandig: sipahilere veriyordu. Sipahiler,
bunun karsiiginda sultana vasal olarak hizmet ediyorlardi.
Tarihsel gelisme stireci icinde bagimsizlagtilar. Bunun sonu-
cu, bir Turkiye uzmanna gére suydu:

“Turk st katmanlar -ordunun, askerilesmis buirokrasi-
nin ve ulemann Ustleri- arsa kiralariyla ve sonugta zorla ele
gecirilen alanlarla ¢ogahyordu.”32

Osmanl Imparatorlugu'nun betimlenen toplumsal yapi-
sl, yeni fetihlerin bu imparatorlugun biytmesi acisindan
neden 6nemli olduklarim ag¢ikhyor, bu uzman séyle diyor:

“Savag, savasi besler. Bu s6z halifenin devletine uydugu
kadar bagka hicbir devlete uymaz. Yalnizca bu da degil: bu-
rada savas, btitin politik ve sosyal sistemi besliyor. Dis ya-
yilmacihgin maddi getirileri, bélgesel stattikonun korunma-
s1 ve iyilestirilmesi i¢in vazgecilmez olma nedeniyle askeri
ustiinliik, buna karsilik toplumsal ¢cogalma stirecinin oldu-
gu haliyle ayakta durmasi icin gerekli énkosulu olusturu-
yordu.” (a.g.e., s. 29.)

Fetih ve ¢ogalma iceren bu cevrimin temelinde, Osmanh
Imparatorlugu kisa zamanda Anadolu ¢ekirdek topragindan
batiya dogru Avrupa bélgesine ve glineye dogru Arap diinya-

32 Kurt Steinhaus, a.g.e., s. 20.
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sima uzandi. Ama Avrupa’da aym zamanda, Osmanh fetihle-
rine karsit etki yaratan bir gelisme meydana geldi. XVI. ve
XVIII. ytizyillar arasinda, burjuva devrimlerinin éncesinde
“askeri bir devrim”33 ortaya ¢ikti. Bununla Avrupa ordulan
-yeni teknoloji sayesinde- Osmanh Imparatorlugu’nu asan
bir glice kavusmus ve Osmanllarn fetihlerini simirlandira-
bilmislerdi. Bu gelisme, agirhkh olarak askeri bir yapiya sa-
hip Osmanh Imparatorlugu’nu ¢ok etkiledi, ¢inkii bdylece
cogalma stuireci icinde yayilmaci toprak fethi i¢in vazgecilmez
olan askeri ustiinltiglinden oldu. Engellenen ganimet sefer-
lerinden elde edilen gelirlerin tazmin edilmesi i¢in kurulan
kira sistemi -iltizam- yerel feodal beylerin oldugu kadar po-
litik ve askeri mahkemelerin bagimsizlasmasina neden ol-
mustur ve béylece bu durum Osmanl Imparatorlugu'nu iyi-
lestirme yerine parcalanmasina zemin hazirlammstir.

Dogu’daki feodal sistem ve Islamci evrensellik

Bat1 literatiirtinde Osmanh Imparatorlugu feodal olarak
betimlenir, ama sistemi -daha énce belirtildigi gibi- Avrupa
feodalizminden olduke¢a farkhidir. Bu durum, Osmanh kira-
cilanmn 6zerk bigimde hiiktim stirmemeleri, ciftcilerin s6-
murilmesinde en tist merkezi devlet glictintin temsilcisi ola-
rak is gérmelerinde gosterilebilir. Dogulu ciftlik sahibi, mutil-
kiinde degil kentte oturuyordu. Yakindogu'nun énemli bilim
adamlanndan Zvi Y. Hershlag, Osmanl Imparatorlugu'nda
hiiktim stiren Dogulu feodal sistemi s6yle betimliyor:

“Baski ve yagmacihga dayanan Dogulu feodalizm, ayrica
¢ciftlik sahibinin olmamasiyla 6zeldi. (...} Kentte, bazen de til-
ke disinda yasayan toprak sahibi, kendisine verilen toprag:
iyilestirmeye ya da vergilerin ve bor¢larn altinda inleyen ¢ift-
cilere yardim etmeye gercekten calismadi: yaptig: tek sey,
olabildigince sémiirmekti.”34

Dogu tusttine uzmanlasms sosyal tarihgiler, ahntilanan
Hershlag gibi, Dogulu toprak sahiplerinden “lord olmayan-

33 Geoffrey Parker, The Military Revolution. Military Innovation and the Rise of the
West 1500-1800, Cambridge, 1989.

34 Zvi Y. Hershlag, Introduction to the Modern Economic History of the Middle East,
Leiden, 1964, s. 17.
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lar” diye s6z ederler. Gerek Osmanhlann despotik htikiim-
darlik sistemi, gerekse imparatorlugun muhafazasi icin ge-
rekli olan askeri yayilmacilik, dini olarak, baska deyisle
Islam ve seriatiyla mesrulastinld;; bu mesrulastirma reel
politikaya dogrudan bir etki yapmak zorunda olmasa da. Se-
riat uygulayicisi II. Bayezit'in (1481-1512) 1490 ile 1494 yil-
lan arasinda papaya yillik bir miktar para géndermesi gerei
bir anekdot niteligi tasir ve eglencelidir, ama tarihi agiddan da
Onemlidir; papa bu para karsihginda padisahin “kardesi ve
rakibi Cem'’i kontrol altinda tutacak™; papaya da “Cem’i 6l-
durtiirse, ti¢ ytiz bin duka 6deyecekti, Kuran tizerine, Hiris-
tiyanlara zarar vermek istemedigine yemin etti.”35

Islam evrensellik Ggretisi, ¢okkuilttirhi bir devlet olarak
imparatorlugun “milletlertistii” 6zelligini ve yayilmac istegi-
ni ideolojik olarak mesrulastinyordu. Daha énce agiklandig
gibi, Osmanh sultanlarnm halifeligin mesru tasiyicilan ola-
rak acgiklamakla Osmanh saray tarihgileri buna katki sagla-
musti. Béylece Turk sultanlarn, halife36 ve seriat uygulayicis
olarak mesrulastinldi. Son Abbasi halifesi olan Miitevek-
kil'in konumunu ve onurunu 1517'de Yavuz Sultan Selim’e
nasil devrettigini yazmistim. Bunun UGstuine saray tarihgile-
ri, Osmanh sultanlarma bir “Arap” soyagaci uydurdu, buna
gore Turk-Osmanl imparatorlarinin atasi Hz. Muham-
med’di. Bu yaniltma ¢ikarci gériintiyordu, ¢tiinkt halifelik,
Islam ortodoksluguna gére Peygamber’in asireti Kureys'e
aittir, ¢tinku Stinnilikte Musltimanlarin imami peygamberin
halefi sayilir. Saray tarih¢ilerinin bu yamltmasiyla Osmanli-
lar, Arap ve diger, Tirk olmayan Mtisltiimanlan kendilerine
bagh kildilar. Osmanl déneminde, klasik Islam’da IX. ve XII.
ytizyillar arasinda gelisen tiirde bir aydinlanma baslangici
yoktu; bu durumu, [slam-Geschichte37 (islam Tarihi) adl
kitabimda kaynaklanyla kamtladim.

Osmanl Imparatorlugunun yayimacihd durakladiktan
sonra, sosyoekonomik ve kulturel bir durgunluk meydana
gelmisti; buna daha 6nce ahntilanan Dogu gezgini Fransiz

35 Maxime Rodinson, a.g.e., s. 53.

36 islam dgretisinde ve islam tarihinde imamin iglevi konusunda, B. Tibi, Der wahre
Imam.

37 islamci aydinlanma konusunda krs. a.g.e., 2. bdlim.
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Volney XVIII. ytizyihin sonunda ayrmtih bir bicimde tamkhk
etmistir.38 Abbasi Imparatorlugunun c¢okiistiyle birlikte
baslayan yeniden tarimsallasma ve bu nedenle de yeniden
feodallesme, Osmanlh egemenliginde hizlandi ve c¢oktandir
asildig1 samilan yeni sosyal kosullarla saglamlasti.

Ancak disandan, baska deyisle Avrupa'dan gelen askeri
baskiyla, Osmanh Imparatorlugu reformlara giristi. Avrupa
kaynakh evrensellikle ortaya ¢ikan “diinya zamam” ¢erceve-
si iginde degisen kosullara uyma zorunlulugu, reformlan
baslatan nedendi. Osmanh Imparatorlugumun, yayilmacili-
gin duraklamasindan sonra maruz kaldigi bu baski, bugtin
gelismenin dértyol agzinda Islam uygarligmn bulundugu
konumla karsilastirilabilir. Sonraki kisimda, Osmanl re-
formlari yakindan gértip Osmanlilarm Batihlasma olma-
dan modernlesmeyi hedeflediklerini égrenecegiz. Bu “yarim
modernlik”, imparatorlugun ¢6ktistinii engelleyemedi ve bu
durum giintimiiz Islameilarin modernlikle ilgili duistinceleri-
nin anlasilmasi agisindan hala gtincelligini koruyor.

38 C. F. Volney, Reise nach Syrien und Agypten in den Jahren 1783-1785, Almanca
gevirisi, 2 cilt, Jena, 1988.






Yedinci kistm

Reformlar yapmis Osmanli
imparatorlugu’nun “yarim
modernligi” Yeni Osmanli
Tarkiyesi’ne model olabilir
mi?

Avrupa'yla karsilasma: Osmanh Imparatorlugu’'nun
¢bkiigt ve reform ihtiyaci

Osmanh reformlarnm anlayabilmek i¢in, yapildiklar déne-
min baglamim kavramaliyiz. Onceki kisimda Avrupa’'da
1500 ile 1800 yillan arasmdaki “askeri reformlara” deginildi;
bu durum, askeri yayillmacilik tistiine kurulmus olan Os-
manh Imparatorlugu'na meydan okudu. Bu meydan okuyu-
sun evrenselligi, dénemin baglamim olusturuyordu. Avru-
pa'ya yayilma baslamsti; bu nedenle iki farkli uygarligin ev-
rensellik talep eden ve yayillmaciligy hedefleyen iki projesi ¢ar-
pisti. Daha 2. kisimda, Osmanlilarin Avrupa modeline uygun
bir ordu ithal etme ¢abalanndan s6z edildi. Osmanllar, bu
orduyla Avrupa’nin meydan okuyusuna karsi durabilecekle-
rine inamyordu. Bu c¢abaysa, imparatorlugun c¢ékusunii
durduracak reformlar gerektiriyordu. Oysa Osmanh sultan-
lan, Avrupa modernliginden yalmzca askeri teknolojiyi, bas-
ka deyisle araglan almak istiyorlards; lojistigi ve kailttirel te-
melleri, yani ussal olan insan merkezli ideolojiyi degil. Gtinti-
muz perspektifinden, Osmanh Imparatorlugunun reform
doénemi smrasmdaki Avrupa-Osmanl iligkilerine tarihsel agi-
dan geriye dogru bakmarmz yardimeci olacaktir, ¢linkti -daha
6nce de vurgulandig) gibi- bu iligkiler gtintimiiz i¢in de 6nem
tasiyor. Bu kisunda, “yarim modernligin” “Yeni Osmanhlar’a
basar sansim sunup sunmadigim anlamaya ¢alisacagz.

1683'teki Viyana Kusatmasimin basansizhigindan sonra
gelen askeri yenilgiler, Osmanh Imparatorlugu'nun Avru-
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pa’yvla karsilastinldiginda geri kaldigim: ve bir yenilenmeye
ihtiyaci oldugunu gésteriyor. Temel yapilar, modern énce-
sinde kalmsti ve yenilgilerin nedeni buydu. Avrupa’daki
“askeri devrim”den énce basarili bir bicimde yapilan gaza
fetihlerine ragmen Turkler, XIX. ytizyihn sonlarmna kadar
yasamlarmmin komsu devletlerle yapilan savaslarca belir-
lendigi, tannmla ugrasan bir halk olarak kaldi. Osmanhlarn
silah sistemleri, sanayilesmis Avrupa'yla karsilastinldigm-
da modern 6ncesine aitti ve bu durum ileride aciklanacak
Tanzimat reformlarma kadar da béyle kaldi; Avrupalhlarsa
bu arada sanayilesmeleri stiresince savas yontemlerini de
“sanayilestirdiler.”!

XIV. yuzyilda Anadolu'daki Osmanli Beyliginin emek-
leme dénemindeki gaza devletinden ortaya ¢ikan ve Orta As-
ya’dan gé¢ eden Ttirk boylarinin tasidigi Osmanl imparator-
lugu eski kaldi. Bu betimleme, Cemal Kafadar'm etkili bir bi-
cimde tanmimladig: devlet yapisina ragmen gecerlidir. Bu im-
paratorluk, buiytik bir diinya gticii haline geldiginde bile,
hayvancilik, tarim ve savasla ilgilenen bir halk olarak kaldi.
Imparatorlugun ticaret ve zanaatin yapildigi merkezleri ile
kiy1 bolgelerinde genelde Turkler degil, cogunluk Hiristiyan
ve Yahudi etnik azinliklar yasiyordu.

Genel olarak Osmanh Imparatorlugu, asagidaki gibi be-
timlenebilir:

“Osmanh Imparatorlugu tarihi (...) agirlikh olarak bir sa-
vas tarihiydi. Mevcut kaynaklar, genelde sultamn seferlerin-
de kullamidu. (...) Osmanh Imparatorlugu, askeri ve biirok-
ratik diizende her zaman bir feodal devletti.”2

Osmanbh sipahileri -6nceki kisimda gésterildigi gibi- sul-
tan tarafindan topraklarla édiillendirildi, buna karsihik im-
paratorlugun savaslan ic¢in asker vermek zorundaydilar;
bdylece Osmanl Imparatorlugu’nun feodal ve askeri 6zelligi
sikica birbirine baglandi. Buna Islam dinbilginleri, yani ule-
ma ekleniyordu. Islam égretisine gére bir ruhban sinifi yok-
tur. Ama islevsel olarak ulema, hem Islam hem de Osmanl

1 Bu konuda Anthony Giddens, “Savagin Sanayilestirilmesi”. The Nationstate and Vi-
olence, Berkeley 1987, s. 222.
2 Kurt Steinhaus, Soziologie der tirkischen Revolution, Frankfurt/M., 1968, s. 18.
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tarihinde Dogu despotlugunu dini bir bicimde seriatla mes-
rulagtiran din adamlarna esdegerdi.

Osmanl Imparatorlugu'nda muilkiyet hicbir bicimde ya-
sal olarak korunmamisti ve bu nedenle her an devletin key-
fi emirlerine maruzdu. Yalmzca ulemamn yoénettigi dini va-
kiflarin miilkiyeti kutsaldi. Feodal beyler, bu vakiflara veril-
mek tlzere gelirlerinin bir kismundan belirsiz bir stire i¢in
vazgeciyorlard: ve karsihginda mtlkiyetleri icin dini bir ko-
ruma aliyorlardi. Bu bicimde elde edilen ekonomik araclar
elbette ulemanin cebine giriyordu; béylece Osmanh Impara-
torlugu'nda bagimsiz, etkili, politik, ekonomik ve askerlerle
desteklenen bir gli¢ haline gelebildiler. Bu nedenle ulema,
yalmzca dini mesrulastinc degil, aym zamanda sultanin bi-
le korktugu bir gtictiti. Ulema ayrica yenigerilerle anlasmisti.
Modern 6ncesi ordunun diger bélimii olan sipahilerin tersi-
ne yeniceriler devsirmeydi. Bunlar, fethedilen bélgelerde ya-
sayan, Hiristiyan ve Avrasyali (6m. Cerkezler) ailelerinden
devsiriliyorlardi. Seyhulislam dinin tek yetkili yorumlayicisi
olmasi nedeniyle dokunulmaz bir konuma sahipti. Dini va-
kiflar aracihigiyla, bu konumian ekonomik agidan da gticlen-
dirildi. Bernard Lewis bu vakiflan s6yle betimliyor:

“Miuilkiyet yasasindaki genel gilivensizlige karsi bir koru-
maydilar. (...) Bu vakiflarin gercek denetimi ve idaresi (...)
ulema tarafindan atanan idarecilerin ellerindeydi.”3

[slam ruhani simfinin, her tiirli reforma karsi olmalan
insani saswutmaz, ¢inki bu reformlar konumlarnm tehdit
ediyordu. Bu nedenle daha Atattirk’'ten 6énce XIX. ytizyil re-
formunun sultanlan, ulemann ve vakiflanmn oldugu kadar
onlarla anlasmis yenigerilerin glictinii simrlamaya basla-
mustir. (krs. Lewis, a.g.e., s. 97.) Blytuk reformcu II. Mah-
mud hiikiimranhg (1808-1839) altinda, yenicerileri 1826
yilinda zayflatmak, hatta daha da ileride gic¢ kullanarak ti-
muiyle ortadan kaldurmak mtimkiin oldu. Ayrica geleneksel
ulema, reforma dost¢a bakan bir Islam bilgininin, Tahir
Efendi'nin seyhtilislam olarak atanmasiyla gegici olarak ta-
rafsizlastinldi. II. Mahmud yénetiminde vakiflarin buiyuk bir
kismu devlet orgamina dahil edilebildi.

3 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, yeni basim, Oxford, 1979, s. 93.
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Bu arada yenicerilere ve ulemaya karsi reformlar yapma-
s1 konusunda II. Mahmud'u dogrudan etkileyen kisinin, Os-
manh Imparatorlugu icinde basarih eylemleriyle Misir Valisi
Kavalall Mehmed Ali Pasa oldugunu séylemek gerekir. Duru-
mun anlasilmasi i¢in 6nce tarihsel olaylan verelim: 1798 y1-
Iinda Napolyon, ordusuyla birlikte Misir'a geldi. Misir'daki
Napolyon mirasma Arnavut Subay Kavalali'mn ytikselisi da-
hildi. Osmanh ordusuyla Fransizlara karsi savasmak i¢in
Nil'e gelmis ve iktidan ele gecirmisti. Kavalali, Napolyon'u 6r-
nek alarak 1805 yilinda kendini Misir valisi ilan etti. Kavala-
i, Avrupa ordusu modelini yerlestirmeye ¢alisrms, bunun
icin de Napolyon'un birliklerini kendisine érnek almsti. Bu
durum, bir yandan Turk egemenligine karst Hicaz'da Vehha-
bilerin, diger yandan da Yunanhlann ayaklanmalariyla ugra-
san II. Mahmud'un dénemine denk geliyordu. Padisah bu
ayaklanmalan geri kalmus birlikleriyle bastirarmyordu ve bu
nedenle Kavalalrdan kendisine Misirh birlikler géndermesini
istedi. Bu Avrupalilastiriimus ordu, ayaklanmalan basanyla
bastirdi. Bu durum, II. Mahmud’un hizla - ama yenigeriler ile
ulemann ittifakia karsi basarisiz bir girisim yapan kendin-
den 6nceki sultanlarn kaderini paylasmamak i¢in de- dik-
katle reformlar yapmasim sagladi. II. Mahmud, Prusyal as-
keri 6gretmenler tuttu; bunlann en tnlisi Helmuth von
Moltke'ydi. Sultan, “Avrupal talim, Avrupal iniforma ve si-
lah tistiinde egitim”in yapilmasim emretti.4 Yenigeriler ayak-
land1 ama isyanlan hentiz baslamisken bastirildi. 17 haziran
1826’da Yeniceri Ocagi kaldinldi. Seriat uygulayicisi ve Miis-
limanlann halifesi II. Mahmud saray entrikalarina ve gele-
neksel orduya kars: savasmak, ayrica ulemaya karsi da bir
hareket yapmak zorundaydi, ¢linkd onlar da -yenigeriler gi-
bi, ama tiniformasiz- sultana karsi1 konusmalar yapiyorlardi.
Sultan kendini bu durumdan “alkole kacisla” kurtardi. “29
haziranda éitimtine icti,” diye yazdi biraz énce alinti yaptigi-
miz Osmanh Imparatorlugu tarihgisi Palmer (a.g.e., s. 104).
Yeni Sultan Abdtlmecid yalmzca 16 yasinda olsa da reform-
lar stirduirtildii. Annesi Bezmialem Sultan ve Batililasmus re-
formcu Mustafa Pasa kendisini destekledi. Mustafa Pasa,

4 Alan Palmer, The Decline and Fall of the Ottoman Empire, New York, 1992, s. 9.
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akiar Fransizca konusuyordu, Fransiz Kral Louis Philippe’le
terciman kullanmadan anlasabiliyordu ve Londra’da Pal-
merston ve Viyana'da Mettemnich’le karsilasmmsti. Yeni re-
form ¢agim baslatti. 3 kasunda ilk reform fermamm okunur-
ken, ktictik sultan pencereden izliyordu. Artik yetiskin olan
Abdulmecid yénetimi altinda ikinci 6nemli Tanzimat Ferma-
1 olan Hatti Hiimayun'u subat 1856 yilinda ilan edildi.5

Osmanlh’'min geri kalmasimn nedeni Islam degildi

Osmanl Imparatorlugu neden geri kalmist1 ve neden Av-
rupa'ya yoénelmis reformlara ihtiyaci vardi? Rodinson’dan
yaptigim alintilarin arkasindan Avrupalilanin Osmanh Impa-
ratorlugu'nu ¢ogunluk yanls olarak Islam’la 6zdeslestirdikle-
rini séylemistim. Avrupah yazarlarnn Avrupa merkeziyetcili-
£i,6 bu baglamda Islame1 Dogu'nun geri kalmishigimn neden-
lerinden biri olarak “Islam™ gérmelerine katkida bulunuyor;
acik¢a bu tutum Fransiz Devrimi Avrupasi'yla karsilastinldi-
ginda Osmanh Imparatorlugu'nda da mevcuttu. Otorite ola-
rak tamttiimiz Rodinson, dogubilimcilerin yaydiklan, her
acidan geri kalms olan Dogulu bir insan tipinin bulundugu
mitosunu yikici bir bicimde elestirdi. Unl yazarlar, bu mito-
su Islam dininde demir atmis olan “Islamci insamn kaderci-
ligi” tezine dahil edip, “Islame toplumda” bir durgunluga ne-
den oldugunu séylemek icin bahane olarak kullandi. Avrupa
merkeziyetgileri, Islam’in ne toplumsal dinamigi ne de ussal-
hg1 bildigini 6ne strer; bu ikisi de toplumsal degismenin 6n-
kosuluydu. Yahudi Islam bilimcisi Rodinson, Kuran metnini
ve Kuran sonrasi kaynaklarn inceler ve sunu kamtlar:

“Kuran, Yahudiligin ve Hiristiyanhgin kutsal kitaplarn-
dan daha fazla akla yer ayirir.””?

Ayrica, “belli bir Islam” yoktur, ¢tinkii érnegin X. ytizyil
Islarm XVIIIL. ytizyil Islami'ndan farkliyd: ve tstelik sayisiz

5 Tanzimat Fermaru hakkinda krg. Paimer, a.g.e., 4. dipnot, s. 106, Hatti Himayun
hakkinda s. 127.

6 Avrupa merkeziyetgiligi elestirisi konusunda krg B. Tibi, “Avrupa’nin Romantiksizleg-
tirilmesi. Kendinden Vazgegmeden Avrupa Merkeziyetgiligin Ustesinden Gelmek igin 10
Kuram,” M. Brocker / J.H. Nau (haz.), Ethnozentrismus, Darmstadt, 1997, s. 269-288.

7 Maxime Rodinson, Islam und Kapitalismus, Frankfurt/M., 1986, s. 131.
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kiilttirel cesitlemeler de vardir. Rodinson Islam’daki bu bii-
yiik cesitliligi goz éntinde bulundurarak, Islam'da rasyonel-
lik olmadigiru ve bu durum nedeniyle de Islamer toplumlar-
da kapitalist gelismelerin olmadigim séyleyen Alman Sosyo-
log Max Weber ve taraftarlarim distincelerinde 6nyargih ol-
makla kalmadiklanm, ayrica circulus vitiosus'a (hatal ¢cev-
rime) de yakalandiklarm iddia eder. (a.g.e., s.115.)

Rodinson’a goére, Islam diinyasmmda kapitalist bir gelisme-
nin olmamasimn nedeni Islam’'da degil, “bu ideolojinin te-
mellendigi biitiin etkenlerde” aranmahdir, “Islam diinyasi-
nin biitiin sosyal yasantisinda.” (a.g.e., s. 145.)

Bu gortislerle, egemenlik ideolojisi olarak Islam'in Islam
tarihindeki sayis1z asamada -yani Osmanli Imparatorlu-
gu'nda da- bir gelismeyi engelledigine kars1 ¢ikmak istemi-
yorum, Islam Dogu'daki duraklamada bir etkendir, ama
neden degil. Ayrica Islam uygarhginda genis bélgelerde ya-
sanan, Islam égretisiyle uyumlu olma zorunlulugu tasima-
yan “Islamci gelenek” de genelde gelismeyi engellemistir.
Ama bu kitap, Islam dini ve etigiyle ortodoks-6gretisel gele-
nek ile gtinhik Kkiiltiir olarak yasanan Islam arasinda ayrm
yapilacak yer degildir. Bu nedenle bu ayrimin bulundugu-
nu séylemekle yetiniyorum ve bu ayrimin agiklandig Islam
hakkindaki kitaplanma isaret ediyorum. Bu kitapsa Turki-
ye'yle ilgilidir.

Islam ile gelisme arasindaki iliskiyle ilgili bu inceleme,
Osmanl Imparatorlugu hakkindaki ¢éztimlemeyi, “Islam'in
Avrupa érnegine uygun bir gelisimi Islam tilkelerinde engel-
ledigini ileri stiren tezini ytiklememek i¢in bana gerekli go-
riindii. Gelisme olanaklan, her zaman bir toplumun kendi-
ne 6zgii maddi tretiminiyle 6nceden verilmistir. Osmanh
Imparatorlugu'nun Islameci tarihi i¢in toplumsal gelismenin
rotasii nesnel ve 6znel etkenler belirlemistir. Bunu sdyler-
ken gelisme stireci i¢cinde uygarlik gértislerini kesinlikle kii-
¢umsemiyorum. Tam tersine, onlara énemli bir yer ayiryor,
ama her zaman onlarn yapisal iliskiler i¢inde diizenliyorum.

Betimlenen askeri ve btirokratik feodal yap: ve bununla
ilgili diinya goriisleri nedeniyle, Osmanh Imparatorlugu'nda
6nemli bir cikis yapillamadi. Imparatorlugun yayilmasi igin
fetihlere bagumhlikla birlikte tarim yapan ve savasan Tiirk-
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ler ile ticaret ve zanaat yapan Ttiirk olmayanlar arasinda bu-
lunan etnik isb6ltimti Osmanl Imparatorlugu’'nun merke-
zindeki gelismeyi engelliyordu; bu nedenle Avrupa’da oldu-
gu gibi modern bir burjuva toplumunun gelismesi gercekle-
semedi. Islam’'m bu éykitiye katkisi, kismen diinya gortisle-
rinden ve kismen de “kurumsal bir kilise” tammamasindan
kaynaklaniyor. Cami, yalmzca bir dua evidir, bir kurum de-
gil. Boylece -Avrupa’da oldugu gibi- bagimsizlasarak btitiin
toplum iliskisinden kurtulabilen, laiklesme ve sivil toplum
olusumu baslatabilen bir kurum eksikti. Ttrkiye'deki Tan-
zimat reformlarnna kosut olarak, ne kilturel reformlar kap-
sayan degisimler ne de “ruhsal bir hareketlenme” vardi.8

Asagida unli Harvard Profesérii Barrington Mooreun
farkli, yani Islamei1 Dogu'dan ayrilan Avrupa feodalizmi be-
timlemesi, cami ile kilise arasinda sé6zi edilen farklhihklan
destekleyebilir. Moore sunu vurguluyor:

“Bat: feodalizmi, (Islam gibi, B. T.) dier toplumiardan fark-
I olarak demokratik olanaklan destekleyen bazi kurumlara
sahipti. (...) Belli bazx gruplann ve kisilerin hiiktimdarn gtici-
ne karsi bagisikhig fikrinin olusmasi (...} 6zglr toplumla ilgili
modern Batih kavramlarn tizerinde insa edilebildigi Avrupa
Ortagag toplumunun énemli bir mirasim (...) olusturur.™®

Toplumsal bir altsisteme indirgemeyle laiklesme stirecine
dahil edilebilecek béylesi bir kurumun Islam’da bulunmama-
s1 nedeniyle, Islam’da béyle bir stireci baslatmak zordur. Gene
de benim diistinceme goére Islam’'da bir laiklesme olasidir, ama
Hiristiyanhktakinden farkh bir yol tutturmak zorundadir.

Reformlar yapiliyor, ama imparatorluk kurtarilamiyor!

Batrmin ytikselisiyle degisen diinya tarihi konumuna ve
Islam’la ilerleme baglaminda ortaya ¢ikan reform gereksini-
mine baktiktan sonra, Osmanh Imparatorlugu'nda meyda-
na gelen degisiklikleri daha yakindan ele alacagim. Osman-

8 Bu terim blyuk Sosyolog Reinhard Bendix'e aittir, Freiheit und historisches Schick-
sal, Frankfurt/M., 1982, 6zeliikle s. 120. Burada toplumsal degisimlerin dnkosullarini ele
ahyor.

9 Barrington Moore, Soziale Urspriinge von Diktatur und Demokratie, Frankfurt/M.,
1969, s. 477.
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1 Imparatorlugu'ndaki biytimenin dis tilkelerin -Arap dilin-
de: dartil harb (savas evi)- savas aracihgiyla yagmalanmasi-
na dayandigim biliyoruz. Avrupa’daki “askeri devrim” Os-
manl Imparatorlugu yayilmaciigma son verdi. Daha énce
belirtilen nedenlerden dolayi, reformlar imparatorlugun ya-
samu icin kag¢imlmazdi. Cinkii Avrupa devletleri burjuva
toplumunun gelismesi nedeniyle, Osmanl feodal militariz-
mine hem teknik hem de askeri agidan tistiindi ve Osman-
l1 Imparatorlugu i¢in ciddi bir tehdit haline gelmisti. Bu ne-
denle imparatorluk kendini, Avrupa’da kullamlmaya basla-
milan teknik yeniliklere kapatamazdi. Onceki kisimda Os-
manh Imparatorlugdu’'nun insaasiyla ilgili olarak “savas, sa-
vasi besler” formtili ile “bu séz, sultan halifenin devletinden
baska hicbir devlete daha iyi uymuyor” séziinfi ahntilanus-
tim. Geg¢misi aydmlatan bu formtil, savasin Osmanlilarin
sosyopolitik sistemini bile nasil besledigini gosterir. Yayil-
macilik artik olanaksiz hale geldiginde, imparatorluk ¢ok-
meye basladi, ¢tinkti Osmanhlarda “toplumsal ¢ogalma sti-
recinin ayakta tutulmasi icin gerekli olan énkosulu”10 olus-
turan askeri tisttinliik artik garanti altinda degildi. Zaten bu
tar bir olusumdaki reform askeri bir reforrndan bagka bir
sey olamaz. Modernlik askeri teknolojiyle sinirlanmiyor, béyle-
ce modermlesme yanm kalhyor. Osmanh sultanlarinin refor-
ma karsi ilgileri, bu tiirden “yarim bir modernlik™ti.
Osmanl Imparatorlugu yalmzca hiiktimdarhgm ayakta
tutmak icin, sonunda Avrupa’ya kars: agilmaya ve reformla-
rm gerceklestirmeye hazir oldu. Avrupa standartlarina
uyum reformlan tam olarak XIX. ytizyillda “Tanzimat Déne-
mi’nde basladi. 1! Elbette benzer reform denemeleri XIX. ytiz-
yildan 6nce yapimsti, ama Tanzimat, Avrupa'ya yénelen ilk
sistematik reformdu. Belirtildigi gibi II. Mahmud'un reform-
larm 1839 Tanzimat Fermarm ile 1856 Hatfi Hiimayun fer-
manlan izledi. II. Mahmud ile diger padisahlar Avrupa tekni-
gini, baska deyisle askeri teknolojiyi almaya ve Avrupa'ya 6g-
renci gondermeye baslamslardi. Avrupah egitmenler, Os-

10 Krs. Kurt Steinhaus, Soziologie, a.g.e., s. 29.
11 Krg. Serif Mardin’in Tanzimat hakkindaki yazisi: Encyclopedia of the Modern Isla-
mic World, New York ve Oxtord, 1995 (haz. John Esposito), cilt 4, s. 183-186.
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manh ordusunun yeniden dtizenlenmesini modern standart-
lara gore ele alacak ve modernlik araclarimin edinilmesi ko-
nusunda yardimda bulunacakti. 2. kisimda gésterdigim gibi,
oncelikli olan “Avrupa ordusu modelinin alinmasi”ydi.

O zaman da bugin de sorun, modernligin teknolojik ve
bilimsel araclarnmi, onlarla baglantilh diinya gériislerini al-
madan nasil Avrupa’dan edinilecegiydi. Bu ikilemi, daha 6n-
ce “Islamci yanim modernlik riiyasi”!2 olarak betimlemistim.
Burada, insani 6zgiir, akil sahibi bir 6zne olarak tammlayan
“6znellik ilkesinin (Habermas) edinilmesi hakkindaki Islam-
c1, baska deyisle evrensel diinya gértislerinin engel olustur-
duklarinm belirtmeliyim. Savima 6rnek olarak Osmanh Impa-
ratorlugu’nun reformlarn verilebilir; bu reformlardaki konu,
“feodal devletin iktidar araclarimin diinya diizeyine uyum
saglamasiydi. Ama bu devletin sosyal yapisi, ‘yeni dlizen’
araciligiyla sorgulanmayacakti.”13

Bu ilk reformlar aninda gi¢lii Islam bilginlerinin direnisiy-
le karsilasti. Daha 6nce belirtilen II. Mahmud zamarnndaki re-
formlar gerceklesmeden énce, ulema, yenicerilerle birlik i¢in-
de reformlar sultamu IIl. Selim'e kars1 ¢ikmayi basarmisti. Bu
reformlara a¢ik olan Osmanh sultarm, mayis 1807'de devrildi,
kendisi ve taraftarlan vahsice éldtrildii. Ancak daha sonraki
Sultan II. Mahmud y6netimi altinda reformlar yapilabildi, bu-
nu da Sultan Abdtlmecid (1839-1861) zamamnda Tanzimat
Dénemi izledi. Bunun énkosulu Sultan II. Mahmud'un mo-
dern topculannm yenicerileri ttimiiyle yok etieleriydi:

“Yarumn saat boyunca topcular, yeniceri kislalarnm top ate-
sine tuttu ve orada bir araya toplananlarn c¢ogu (...) yandi.”14

Modern teknoloji, gelenek ruhuna ve askerlerine kars:
dstinltiglinti kamtlarmsti. Ama modernlik yalmzeca askeri
teknoloji anlammma m geliyor? Elbette bu sorunun yamt:
haywrdir. Cuinkt II. Mahmud ve Sultan Abdiilmecid’in yapti-
g1 reformlar, Gen¢ Osmanlhlarnin dahil olduklan yeni, Bati

12 Bu konuda B. Tibi'nin girig bélimu, Islamischer Fundamentalismus, moderne Wis-
senschaft und Technologie, 2. basim, Frankfurt/M. 1993, s. 12-17.

13 Kurt Steinhaus, a.g.e., s. 32.

14 Spiegel muhabiri Wolfgang Gust, boyle dusinuyor Das Imperium der Sultane, M-
nih, 1995, s. 290; eglenceli yazilmig, bu kitap Osmanli tarihine hig uymayan ifadeler igerir.
Avrupalilar, eger anlamak istiyorsa, Dogu'ya bu bigimde yaklagmamalidir.
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yonelimli aydinlar yaratti. Sosyolog Fatma Mtige Gog¢ek bu
baglamda, Osmanl imparatorlugu’nun Batiilasma stirecle-
rinden s6z ediyor.15

Iktidara gelen Sultan II. Abdiilhamid (1876-1909) bu sti-
recleri durdurmaya calistt. Ama yeni sultan yalmizca reform
diismamni degil, aym zamanda da bir despottu;!6 1878de
Geng¢ Osmanhlarin kabul ettirdikleri anayasay1 kaldird: ve
gerici politikasiyla eski diizene geri déndii. Ama reform do-
nemi, kesintiye ugramasina ragmen géz ard1 edilemeyecek
bir yan tirtin vermisti: yeni sosyal katmanlar. Bunlar, Avru-
pali bir egitime sahip Ttrklerden ve diger Osmanhlardan
olusuyordu. Buna ordu subaylan ve btirokratlarin yam sira
Batih egitim almus aydmlar (krs. 15. dipnot} da dahildi. Bu
cevreden, 1909 yiinda Sultan II. Abdtilhamid’i devirmeyi
basaran Jon Turkler geliyordu.

Atatiirk onlardan biriydi ve betimlenen kosullar Kema-
lizm’in fonunu olusturuyordu. Ozetle su séylenebilir: Tanzi-
mat reformlari, ¢okiis isaretlerini durdurmakta basarisiz
kalmadi, hatta hizlandinp Osmanh Imparatorlugu’'nun biti-
sini sagladi. Cokiis bir stirecti ve Islamcilann seytanlastir-
diklan Atattirktin kisisel yapit1 degildi. Modernligin, “yan
modernlik” olarak edinilmesi (krs. 12. dipnot), baska deyis-
le modern silah teknolojisi ve Osmanh ideolojisi islemedi; bu
durum istenmeyen dtistinceleri sahneye cagirdi.

Reformlardan Tiirkgultige

XIX. ytizyilin Tanzimat reformlaryla olusan Batihlasmis
aydinlar katmani, daha aym ytizyiin altrmsh yillarinda s6zii
edilen “Gen¢ Osmanl” harekette dile gelmisti.17 “Geng¢ Os-
manhlar”, Osmanl Imparatorlugu'nun, yapisiru fazla degis-
tirmek zorunda kalmadan Avrupah kazammlarla canlandi-
ricl durttiler kazanabilecegi dtistincesiyle yonlendirilmisti.
Iste bu “yarim modernliktir.

15 Fatma Muge Gégek, Rise of the Bourgeoisie, Demise of Empire. Ottoman Wester-
nization and Social Change, New York, 1996.

16 Joan Haslip, Der Sultan. Das Leben Abdul-Hamids Il., Mnih, 1968.

17 Geng¢ Osmaniilar hakkindaki bagvuru yapiti: Serif Mardin, The Genesis of the
Young Ottoman Thought, Princeton/N.J. 1962.
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“Yeni Osmanlilar” Aachen Teknik Yiiksekokulu'ndan me-
zun Erbakan’dan pek farkl diigtinmiiyor: modernizm 6énce-
si Islama1 duiizen dustinceleri, modern araclarla uzlasabilir.
XIX. ytizyilda Osmanl Imparatorlugunun acilmasi, savas
teknolojisinin yabanci araclanm edinmekle simirh kalmad.
Ger¢i Osmanh sultanlari, ordularim Avrupa ordulanna ben-
zetmek istiyordu ama Avrupal fikirler olmadan. Gene de bu
surecte, Jon Turkler gibil® Batiilasms yeni aydinlar olus-
mustu. Bu Avrupalilasma strecini doruga ¢ikarmak Kemal
Atattirk’e kald1.

Kemalizm, J6n Turklerle baslayan aydinlarin Batihlasma-
sina dayamyor. Bu hareketten sonra da “Ittihat ve Terakki
Cemiyeti” ortaya ¢ikti. Bu 6rgit, cogu Bati egitimi almus su-
baylardan olusuyordu, ama Avrupa’da stirgtin olan ve aydin-
lardan olusan muhalefetteki siviller de vardi. Gene de subay-
lar ¢ekirdek olarak kaldi. Jon Ttrkler, acikc¢a Turkeu bir egi-
lime sahipti ve onlarla birlikte Tiirklesme politikas1 basladi.

Osmanh tarihi baglammda modern Avrupa ulus fikrinin
girisine ve bu stirecin Osmanl Imparatorlugu'nun islamci
mesrulugu tizerindeki etkilerine isaret etmek ¢énemlidir. Itti-
hat ve Terakki Cemiyetinde Osmanl ordusunun, 6zellikle
Irak kékenli Arap subaylari, ama ayni zamanda Osmanh Im-
paratorlugu'nun baska milletlerine mensup olanlar da tem-
sil edilmisti. Cemiyetin ilk déneminde Osmanhcilik hala
baglayici ideolojiydi; btittin tiyeler, Abdtilhamid despotlugu-
na ve Avrupa ulus fikrinin 15181 alinda Osmanhcihgin ¢ok-
halkli bir monarsinin politik bir secenegi olarak yorumlan-
masina karsi ¢ikti. Bu yorum, yeni anlamlandirilan Osman-
Licilik icin 6rnek sayillan Habsburg monarsisine benziyordu.
Jon Turkler ancak II. Abdiilhamid’in 1909'da devrilmesin-
den sonra bu c¢okuluslu monarsinin ¢ogulculugundan, Tu-
rancilik ve bununla ilgili Ttirklestirme politikasi lehinde vaz-
gecti. Bundan 6nceyse Turkler ile Tirk olmayanlar, evrensel
Islam’m dini bagiyla degil, ¢cokuluslu diistinceyle birbirine
baghydi. Dogubilimci R. Hartmann, Jén Ttirklerin “Osmanh
devlet diistincesini nasil yaymaya” calistiklarim gosterdi,
“Oyle ki, Avusturya’da bir Avusturya devlet diistincesinden

18 Jon Turkler hakkindaki bagvuru yapiti: Feroz Ahmad, The Young Turks, Londra, 1969.
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s6z edilebilirdi. Ama bu dustince daha ayrmtih olarak ele
alindiginda ashnda Tiirk egemenligi diistincesi oldugu anla-
sildi. Avusturya'yla kosutluk yakindi; ama Turkiye'deki di-
ger halklarin Osmanhlardan daha eski bir ktilttire sahip ol-
duklan konusundaki ayrim unutulmamahdir.”19

[lkin kurumsal milliyet monarsisi olarak yeniden yorums-
lanan Osmanhcihigm potansiyel olarak Turkeli, yani artik
dini olarak stislenmeyen egemenligin mesrulagtinlmas: an-
lamina geldigi, ancak Jén Turklerin 1909'da iktidara gelme-
sinden sonra anlasildi. Baslangicta, modern anlamda ¢ogul-
cu olarak anlamlandinlan Osmanlicihiga dayal, farkh ulus-
lara mensup subaylarnn ¢alismasi, ittihat ve Terakki Cemi-
yeti'nde sorunsuz gelisti. Arap subaylar da, Avusturya érne-
gine dayali uluslar monarsisi anlaminda Osmanh Impara-
torluguma sadik kaldi. II. Abdtilhamid'in 1878 yiinda kal-
dirdig) 1876 Anayasasi'mn 1908'de tekrar zorla tesis edilme-
si, 1909'da Jon Turklere II. Abdtilhamid'in karsidevriminin
bastirnimasina buytik katkilan olmustu. Bu kez Jén Tirk-
ler, reformlarin tekrar ele alinmasiyla yetinmeyip II. Abduil-
hamid’i tahttan indirdi. Iktidan ele gecirdiler ve boylece Os-
manhciigy, Turkeuliik olarak uygulamaya bagladilar. Bu,
buyiik bir dis kiriklig, hatta ayilmayr beraberinde getirdi.
Jon Turk devrimcilerinin bu saldirgan Turkgetiltigli, Osman-
b Imparatorlugu'nun Tirk olmayan vatandaslan icin tam
bir Turklestirme politikasi anlamina geliyordu. Eski Osman-
lhlar, imparatorlugun ¢ogulculugunu her zaman bir gercek
olarak kabul etmislerdi. Kéktendinciler i¢cin bu Jén Tiirkler-
de oldugu gibi ulus degil, Osmanbh izler tasiyan immet mo-
deldir; bu durumda Osmanhcihk yerine Turkeultiga koy-
muyorlar ikisini birbirine baghyorlar. Iste bu durum, “Yeni
Osmanlilar’in ideolojisinde yenidir.

Kisacasi: 1909'da Jon Ttrkler, Arap subaylarm yardimiy-
la Abdiilhamid’in karsidevrimine kars: zafer kazamp iktida-
n ele gecirdikten sonra, Turket ulusal bir ideolojiyi, Turan-
ciligy ortaya cikardilar. Birlik devletinin yeni ideolojik yoneli-
miyle, artik Avrupa ulus fikri temelinde bagmmsizhik arzula-

19 Richard Hartman, “Arap Sorunu ve Tirk imparatoriugu”, Beitrdge zur Kenntnis des
Orients, cilt 15 (1918), s. 1-131.
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rim gegerli kilmak ve Osmanh Imparatorlugu ¢atisi altinda
bir araya gelmis olan farkh halklan kararh bir bicimde yolla-
rina sokmak istiyorlards.

“Balkanlar’daki modern ulusal fikirlerin baskis: altinda,
(Jon Turkler, B. T.) modern ve liberal ilkelerden vazgecmek
zorundaydi ve Trablusgarp'in Italya'ya verilmesi ve neredey-
se btittin Avrupa mulklerinin kaybiyla sonuclanan sanssiz
savaglar, onlar otoriter Tiirk milliyete¢iligine dogru yénlen-
dirdi” diye yaziyor W. Braune J6n Turkler hakkinda ve su-
nu ekliyor:

“Fransiz Tarih¢i Léon Cahuniin sa¢gma kuramlan, ‘Tu-
ran‘a, Turklerin Orta Asya'daki kékenlerine bakma hakkim
verdi ve Yazar Halide Edip’te ve sair-diisuintr Ziya Gékalp'te
Islam 6ncesi TYirkliik tarihin tissti haline geldi.”20

Bu degisimin sonucu olarak, baska deyisle Jén Tiirkler
gercek ytizlerini gosterdikten sonra, Arap-Tirk Kardeslik
Birligi kurulduktan sekiz ay sonra feshedildi. Istanbul Ede-
biyat Dernegi yasaklandi ve Osmanliciiga sadik kalan ve
Osmanli Imparatorlugu icinde yalnizca ulusal ve kiilttirel
bir 6zerklik isteyen Arap milliyetcileri takip edilip baskilara
maruz kaldi. Biiytikbabam Osmanh'ya pasa olarak hizmet
verirken, Osmanlhcilik, Tirketiltige degil evrensel Islam’a
yonelmisti. Osmanhcihiktan Ttrketiltige dogru gerceklesen
ideolojik degisim, diger milliyetlerin Ttrklestirilmesini he-
defleyen ve bunlarin ulusal dillerini ve kulttirlerini sistema-
tik olarak bastiran siki bir merkeziyetgilikle destekleniyor-
du. Despot sultanin devrilmesinde J6n Turklerle isbirligi ya-
pan Arap ulus hareketi, J6n Tlrklerin Ttrklestirme politi-
kasma ve Turanciigina karst kendini savunabilmek i¢in ye-
raltina déndti. Ardindan Birinci Diinya Savas: geldi, bunu
1916’'da Ttrklere kars: “Arap Ayaklanmasi” ve imparatorlu-
gun kendi icinde Kemal Pasa'min ayaklanmasi izledi. Bu
olaylar, Osmanlh Imparatorlugu’nun dagilmasina ve modern
laik Turkiye’nin ilan edilmesine neden oldu. Osmanh Impa-
ratorlugu tarihinin bu ge¢ asamasinda Araplar ile Turkler
arasindaki iligkiler, Tarih¢i Hasan Kayal'min Arabs and

20 W. Braune, Der Islamische Orient zwischen Vergangenheit und Zukunft, Bern,
1960, s. 140.
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Young Turks?! adl muhtesem incelemesinin konusunu
olusturuyor; bu yapit, uzman c¢evrelerde belirtildigi gibi, bu
deneyimli bilim adamimin baz: Ttrk cevrelerinde pek sevil-
memesine yol acmistir.

Osmanl mirasi bir rehber mi?

Guntimtiz gozligiliyle Osmanh tarihine attigmmiz bu ba-
kisla su soru ortaya c¢ikiyor: bundan ne 6grendik ? “Yeni Os-
manlilar” tarihin saatini geriye ¢evirmek ve neredeyse 75 yil
stiren gelismeleri yok etmek istiyor. Tuirkiye’de aym anda iki
ters yonde egilim var: Turkiye’yi ayriikel hareketlerle bagim-
s1z bir Kurdistan’la kti¢tiltme hedefi; sonra da tam tersi ha-
reketler, Ttrkiye'yi btittin Ttrki halklan birlestiren bir Ttr-
kistan yapma, baska deyisle biiytiltme hedefi. iki yén icin
uzmanlik terimleri ayrihkcilik ve irredantizmdir. Bu isikta iz-
lendiginde, Ttrkiye’de Osmanh tarihinden gerekli derslerin
alinmadid gérilir. Ustelik bu durum, Yeni Osmanl nostal-
jisiyle yticeltilir.

Turkiyenin Kemalist mesruluguyla ilgili kiskirtmalar,
Islamc1 Basbakan Erbakan'in gérevden alimmasiyla ya da
ocak 1998'de partisinin kapatilmasiyla ortadan kaybolmu-
yor. “Yeni Osmanhlar”, yeni Ttirkiye'nin gerceklerine aittir ve
gecmis Osmanli Imparatorlugu mirasi hala bir rehber olma-
y1 stirdtirtiyor. Bu béltiimiin agiklamalan, Yeni Osmanh nos-
taljisi buyutstiniin bozulmasma ve aym zamanda “Yeni
Osmanhlarin tarih anlayisuun aydmlatilmas1 konusuna
katkidir. Burada yapilan ¢éziimlemelerle ve verilen bilgiler-
le, Avrupa-Turkiye iliskileri konusunda var olan gerceklere
dayah olarak olusturulacak senaryolara gecebiliriz. Avru-
pa'da yaklasik 3,5 milyon Turk gé¢menin varhig, bu iliskile-
ri yalmzca dis politika perspektifinden incelememeye zorlu-
yor ve Avrupa’'daki i¢ barsi da dogrudan ilgilendiriyor. Bu,
Avrupa i¢ politikasimmn da sorunudur. Bogazda &yle bir rtiz-
gar esiyor ki Bat1 Avrupa’da da hissediliyor!

21 Hasan Kayal, Arabs and Young Turks. Ottomanism, Arabism, and Islamism in the
Ottoman Empire 1908-1918, Berkeley, 1997.



Doérdinci Bolim

Tarkiye ve Avrupa,
Tarkiye Avrupa’da.
Izolasyon ile dislanma
arasinda iki senaryo






“Turk ulusu, Bati degerlerini yurekten paylagiyor. (...)
Tark-Alman iligkileri agisindan, Almanya’da iki milyon-
dan fazla Turk’in yasadigi gergegi 6zel bir durumdur.
(...) Almanya, onlar igin ikinci vatan haline geldi. Aiman-
ya'da yagayan Turkler, Tirkiye ile Alimanya arasinda
bir dostluk kdprusi olusturuyor. Bu nedenle Tirkiye ile
Almanya, politikalarim ve bunun Turk niiffusu (zerinde-
ki uygulamalarini bu i1gik altinda olugturmahdir.”

Mesut Yilmaz'in

“Birlikte Avrasya'da” adh yazisi:
Frankfurter Allgemeine Zeitung,
29 eylill 1997, s. 11.






Baslarken

Avrupa’'daki Islam diasporasim inceleyen literattirde - 6r-
negin Gerholm ve Lithman'da- genel olarak “Islamci var-
Iik"tan s6z edilir (28 haziran 1996'da Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung'da yayimlanan “Bati Avrupa’daki Islame1 Varlik”
adh denememde de). Bu anlamda, yurtdisindaki Turkler
baglaminda “Avrupa’daki Turk varhgindan” séz edecegim,
ama Turkiye'yi genelde Tirk varligiyla eslestirme egilimine
bagh kalmadan. Gene sonucta ben de ikisini birbirinden
ayumayacagin. Clinkii Avrupa'da, Amerika'daki gibi Al-
man, Fransiz ya da Belc¢ika Tuirkleri -benim icin de Alman
Suriyeli- gibi gé¢cmenler icin karnsmis kimlikler gelenegi yok-
tur. Daha 6ns6zde, entegre olmus Ttrklere atfettigim ve
kendim icin de kullandigim “Almanci” terimini tamttim.
Boyle bir gelenek, daha Avrupa'da, 6zellikle de Almanya’da
hentiz kurulmamstir. Tiirkler ile Almanlar, bu proje ger-
ceklestirilecekse, bunu istemeli ve birlikte bunun i¢in calis-
maldir. Gene de bu agiklamalar, gerci agik bir baglanti olsa
da, “Turkiye” ile “Alman Tlrkleri"nin eslestirilmesini haklh
kilmaz. Turkler, kendilerini, “yerli” degil de Tiirk olarak ta-
mimladiklan strece, Avrupa'daki Turk varhgmdan séz etme
hakkimiz stirtiyor.

Genelde, biraz énce s6z edilen kesin ayrim pek uygulana-
bilir degildir, ¢iinkti Avrupa-Turkiye iliskileri, biraz 6nce ta-
nmimlanan anlamda Avrupa’daki Tirk varhgimn etkisi altin-
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dadir. Almanya’da yasayan bir kisum Tiirk, gettolarda kendi-
lerini dislamalanyla ve kadinlann érttinmesiyle uygarhk aci-
smdan Avrupallardan uzaklastiklarinda, Ttlirkiye'nin Avru-
pa'ya ait oldugu Avrupallara ikna edici bir bicimde nasil an-
latilabilir? Tirk gécmenler, Avrupa vatandasi olduklarim
kabul edip, Avrupa anayasalarn ile Alman Anayasasimi yeni
politik kimliklerinin bir parcasi olarak kabul etmek yerine
kurtuluslarimi Islamcilikta, bagka deyisle koktendinciligin
I[slamc1 biciminde ararken, Tiirkiye'nin Avrupa'ya aitligini
iddia etmek mtimktiin olmayacaktir!

Alman sagc1 radikaller, Turkler ile diger yabancilari Al-
manya'da istemiyor, hatta Almanya'’dan kovmak istiyorlar.
Bu niifusun bir kismuni en fazla yabanci ve toplumun disin-
da yararli konuk isciler olarak kabul ediyorlar, ama vatan-
das olarak tammmiyorlar. Dislamay: destekleyen Tuirk Islam-
cilar, aym amaci -baska bir nedenle de olsa- izliyor: Ttirkle-
rin, Alman vatandas: olmalarnim engellemek istiyorlar. Bir
Tiirk, vatandas haklarim ve gérevlerini kabul etmeden nasil
vatandas olarak entegre olabilir? Vatandas olarak entegre
olmak, bir kimligin ¢ikanlmasi sonucunu getiren yasal bir
eylem degildir yalmzca; “vatandashk™ daha ¢ok demokratik
haklar ve gérevleri bir buitiin olarak almak ve 6zellikle de a-
nayasaya baghihg: kabul etmek anlamina gelir.

Bu sorular, éntimuizdeki kitabmn son béliimtinin konu-
sudur. Bir zamanlar Almanya’ya gé¢men olarak gelen, “Al-
manct” olma iddias1 tasiyan bir “yabanci” oldugum icin,
Turklerle aymi duygulan paylasiyorum, dislandiklan ve ay-
rumncilk uygulandigi zaman da duygudashkla yanlarmda
duruyorum. Alman Anayasasi taraftan olarak, aralarindaki
Islamcilarla uyumn saglayamam ve bicimsel bir demokratik
hosgéni sunamam, ¢linkii onlarn -aym zamanda Alman asi-
1 uclan- saga radikaller olarak gortiyorum. Gewerkschaft-
lichen adh dergide yer alan (8/1993) “Solingen'den Sonraki
Almanya” bashkhl yazimda Alman sagci radikaller ile yaban-
c1 koktendincileri aym kefeye koydum. (a.g.e., s. 493-502.)

Bu béltim iki senaryo igeriyor: biri olumlu, daha iyi bir
gelecek vaat ediyor, digeri olumsuz ve potansiyel catismalar
konusunda uyaryor. Olumlu senaryo, entegrasyon ve Av-
rupa anayasalaryla uzlasabilecek bir Islam bi¢iminin gelis-
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tirilmesiyle ilgilidir: buna “Avrupa Islami” adin1 veriyorum.
Uyaran olumsuz senaryo, Tiirk gécmenlerin dislanmalarnni
ve bunun toplumsal ve politik sonuclarnim ele aliyor. Bu
dérdiinci béltim, Avrupa-Turkiye iliskilerinin en sicak ko-
nulanndan biri olan kadmlarn értiinmesiyle ilgili bir ki-
simla bitiyor. Bu kisimda Sosyolog Niltifer Géle'den basor-
tisiniin, uygarlik agisindan simirlama amaci tasiyan Is-
lamciligin bir simgesi oldugu anlamim aliyorum, ama ¢ikar-
dig1 sonuglan paylasmiyorum.






Sekizinci kisim

Tuarkiye ve Avrupa i¢in
birinci olumlu senaryo:
Avrupa Islami ve
Almanya’daki Turkler,
Islamei bir képrii olabilir mi?

Avrupa-Turkiye iligkileri hakkindaki bu
senaryolar neye hizmet ediyor?

Turkler ile Avrupallar, Ttirk devletinden ve onun Avru-
pa Birligi'nin tiyesi olma arzusundan ¢ok daha eski olan
bir iliski tarihine sahiptir. Bu tarihe, 3. béliimtin kisimla-
rinda anlatigimiz ve Avrupa igin olumsuz anilar tasiyan
Osmanl mirasi dahildir. Daha 2. béltimde Ttirkiye’nin Do-
gu-Bati catistnasindan ve Soguk Savas’'tan sonra jeopolitik
acidan 6nem kazandigini, hatta “bélgesel bir buytik gui¢”
olma iddiasim tasidigim 6grendik. Bu gercek, Avrupa’da
gitgide artan yaklasik 3,5 milyon Tiirk gé¢men varlhigiyla
birlestirilince, Ttirkiye’ nin Avrupa i¢in 6zel bir 6nem tasidi-
g1 anlasilir. 2. béltimtin girisinde Mesut Yilmaz'in agikladi-
g1 Turkiye'nin kendini degerlendirmesiyle ilgili dtistincele-
ri, kesinlikle abartihdir, gene de dogru bir 6ze sahiptir. Yil-
maz'im abartisi, Turkiye'nin yeni jeopolitik agirhgiyla, ta-
rihsel ge¢misine ve uygarhgina goére Batili olmayan bu til-
kenin Avrupa devletler ailesinde tiyelik hakki elde etmeyi
hedeflemesidir. $Sunu kabul ediyorum: tarihine ragmen
Turkiye, halki isterse ve Avrupa’min kiilttirel modernligini
edinirse Avrupali olabilir.

Avrupa ile Tirkiye arasmda elbette 6zel bir iliski vardir
ve bu iliskiyi beslemek ¢ok énemlidir. Ama Ttirkiyenin bu-
nun 6tesinde bir AB tyesi, baska deyisle kurumsal diizey-
de bir Avrupa tilkesi olup olmayacagi, éncelikle -daha 6n-
ce de belirtildigi gibi- Ttrklerin kilttirel acidan Avrupali ol-
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may: isteyip istememelerine ve Bati Avrupa’nm politik
standartlarim kabul edip etmemelerine baghdir. Bunlarla,
Kemalist aydinlan kastetmiyorum. Onlann ne derece Av-
rupalilasmis olduklarini biliyorum ve onlart da Avrupal
olarak smiflandinyorum. Turk halki derken, hizla artan,
Avrupa standartlarim olagan kabul etmeyen, simdiden 65
milyona ulasmis ve 100 milyona dogru giden niifusu kas-
tediyorum. Turkiye'nin Avrupa’ya aitligiyle ilgili karari, bu
kitabin igerigini belirleyen y6n bulma kavgasimim konusu-
dur. Bu sorunun incelenmesinde su gercegi goz ardi etmek
kendini kandirmak anlamina gelirdi: Islamcilar, tilkeleri-
nin kiltiirimin Bati yéntinde belirlenmesini istemiyor.
Bunlar, kesinlikle 6nemsiz bir azinlhk degildir. Turkiye'nin
Avrupal olma yolundaki engeli Islam degil, islamciliktir.
Islamcilik, Tiirkiye'yi Avrupa’dan koparmak isteyen Bati
karsiti bir ideolojidir.

Yineleyelim: eger Turklerin ¢ogunlugu Avrupali olmak
istemeyip, ama Avrupa'ya bagllikla birlikte serbest goc-
menlikten gelecek maddi cikarlardan yararlanmak ister-
lerse, Tiirkiye Avrupali olamaz. Bana kalirsa Bati Avru-
pa’da yasayan Turkler, Tirk halkinin Avrupa’ya olumlu
bakip bakmayacaginin anlasilacag en iyi 6l¢tim cetvelidir.
Bu baglamda yurtdisinda yasayan Tiirklerin ana etken ol-
duklan senaryolarin gelistirilmesi gerekmektedir. Bu go-
revi, bu ve énimizdeki kisimda iki diizeyde anlatmaya
calisacagim.

Politik kararlarda, her zaman bir tercih secimini gerek- -
tiren ve gerceklestiren farkh yollar vardir. Alternatifler, bu
ve énumitizdeki kisimda iki senaryo cergevesinde gelisecek.
Olumlu birinci senaryo, Avrupa degerleriyle uzlasabilen
“acik Islam™ isleyen distinceye dayamyor. Bu tiir bir Islam
anlayisi, Tarklerin aym anda hem Avrupali hem de Mtishi-
man olmalarm saglayabilir. Olumsuz ikinci senaryo, Tur-
kiye ile Avrupa arasma bir engel koymaya ¢ahsan Tirk Is-
lamecilarimin -olasi- basarisina dayaniyor; Turk gé¢menle-
rini diaspora i¢inde izole etmeyi ve bir vatandasin hak ve
gorevlerine sahip Avrupah vatandas olarak entegrasyonla-
rim engellemeyi basarirlarsa, Tirkiye'yi kesinlikle Avru-
pa’dan uzaklastirabilirler.
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Uygarliklar arasinda bir képrii mia? Alternatifler:
Avrupa ya da getto Islamm

Avrupa’da, eskiden adina Gastarbeiter (konuk isci} deni-
len, yaklasik 3,5 milyon Tiirk gé¢men yasiyor; bu insanlarnn
sayllan 6zellikle Turkiye'nin fakir bélgeleri ve ntifus fazlasi
yliztinden giin gectikce artmaktadir. Yurtdisindaki Tirkle-
rin yansindan fazlasi Almanya’da yasiyor.1 Bu Turkler Avru-
pah vatandaslar olup bir képrti islevi gérebilirler mi? Temel
gercekleri belirttikten sonra bu soruyu tekrar ele alip “kép-
ri” terimini aciklayacagim.

Turk gécmenlerini, bugilin siginma yasasindaki bosluklar-
dan yararlanarak Almanya'ya politik nedenlerden degil de eko-
nomik nedenlerle gelenlerden ayirmak 6nemlidir. Bu ¢evrenin
tersine Almanya’da yasayan Turklerin ¢ogunlugu, devlet ve
toplumun biitiinetil bir bélimtinit olusturur. Bunun nedeni,
calisan, vergi ve sosyal 6demeleri olan niifusa ait olmalardur.
Ama bu resim, yakin ge¢miste kacak is¢i kaciran cetelerin yar-
dimuyla gelen Ttirklerin stirekli sosyal yardim almalan egilimiy-
le degisiyor; “an gibi cahisan Turk” resmini bozuyorlar. Gene de
eskiden oldugu gibi Almanya’da yasayan Ttirklerin ¢coguniugu
cahsan niifusa aittir; ama yeni grubun da sayica arttigim goz
ardi etmiyorum. Bu noktada, Ttrkiye'ye simirlann agilmasimn,
bu tilkedeki demografik patlama nedeniyle Almanya’da cahsan
Trklerin gerceklesmis entegrasyonunu oldukca etkileyecek
goc¢ dalgalan meydana getirecegini belirtmek istiyorum.

Calhsmayan Ttrklerin paymnm gittikce artmakta oldugu
gercegine gozlerimi kapatmamama ragmen, bu kisimda da-
stincelerimin merkezinde ekonomik olarak entegre olmus
vatandaslar yer ahyor. Tirklerin ¢cogunlugu s6z konusu ol-
dugunda, Alman politikacilarin ekonomik olarak entegre ol-
mus bu insanlan politik toplum hayatina nasil sokulacag:
konusunda ne tir katkilar yapabilecekleri sorulabilir. Bu
amacin bi¢imsel hukuk a¢isindan yalmzca bir kimligin veril-
mesiyle gerceklesemeyecegi kendiliginden anlasiliyor. Ama
mevcut Avrupa toplum hayatiyla entegrasyon, Tark goc-
menlerini Avrupah yapar. Almanya’daysa bu soruna yalniz-
ca bicimsel hukuk acisindan yaklasilmaktadir.

1 Faruk Sen ve Andreas Goldberg, Tiirken in Deutschland, Minih, 1994.
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Turkiye’nin i¢ sorunlarmmin, Bati1 Avrupa’daki Tiirk varli-
g1 tarafindan Almanya'ya ithal edilmesi engellenemez. Ama
bundan, Almanya’nin kaderinin Tiirkiye'nin aymsi olacag:
sonucu elbette ¢ikmaz. ki milyon gibi cok az sayida Tuirk
gocmene ragmen, gene de Tirkiye'nin btittin sorunlan -6r-
negin etnik aynmeailik, Aleviler ile Stinniler arasimdaki ger-
ginlik, bir de Kemalistler ile Islamcilar arasindaki kavga-
Alman oyun kurallanna baghdir. Bunu engellemeye, yapi-
lan konusmalar ve ahlaksal beklentiler yardimci olmuyor.
Entegrasyonlannin saglanip Almanya’nin, anavatanlarin-
dan daha yakin oldugu Turk gé¢cmenlerini Alman vatanda-
s1 yapan bir politika ¢cok daha verimli olacaktir. Ttirkler,
kendilerini demokratik Alman toplum hayatiyla 6zdeslesti-
rebildiklerinde, yani artik kendilerini yabanci gibi hisset-
meleri gerekmedigi, hatta hissetmek istemediklerinde, en-
tegrasyon hedefine ulasilmus olur. Entegrasyon, temelde iki
tarafhidir ve Tirk gécmenlerinin vatandas olarak kabulii-
nun disinda onlarin da bunu istemelerini sart kosar. Yan-
Iis anlasimalan énlemek icin, bu politikayla demokratik
entegrasyonu, baska deyisle vatandas hak ve gorevleriyle
birlikte kabullerini kastediyorum. Entegrasyon derken asi-
milasyonu kastetmiyorum. Gene de entegrasyon, gocmen-
lerin icinde yasadiklan toplum hayatina uyumu da icinde
barmdirir. Bu anlamda Almanya’nmin burada yasayan Turk-
lere Turkiye'den daha yakin durmasi gerektigi beklentisini
dile getiriyorum.

Alman vatandasi olan bir Suriyeli Miisliiman olarak, asi-
mile edilmek istemiyorum. Ama vatan olarak sectigim Al-
manya’nun demokratik toplum hayatimn, anavatamm Suri-
ye'ninkinden beni daha ¢ok ilgilendirdigini séylemem kendi-
mi yadsimak degildir. Tutumum ac¢ismdan ayni zamanda
hem Yahudi hem Alman olmak isteyen Heinrich Heine'yi 6r-
nek ahyorum; o Almanlarm kétti vicdamdir.

Ik 6nce, baslhkta s6z edilen alternatif senaryolara yo-
gunlasacagim. Buna Almanya'daki Turklerin Islamc ideo-
lojinin etkisiyle kendilerini izole edip etmedikleri -getto Isla-
mu dedigim- ya da entegrasyonlarina olanak saglayan acik
ve demokratik [slam yorumunu amaclayip izin verip verme-
dikleri sorusu dahildir. Bu topluluk izolasyonuna alterna-
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tif, Turkiye'de de tartistigun Avrupa Islami kavrammdir.2 Is-
lam’mn bu yorumunun kabuli, Almanya’daki Ttrklerin Ttr-
kiye ile Avrupa arasinda bir képrti islevi gérmesini saglardi.
Koéprii kavram bu baglamda dokunakl, hatta eskimis go-
rinebilir, gene de uygarhklar ¢catismasi ¢aginda bize farkh
gruplardaki insanlarn bir araya getirme yolunu agiyor.
Turkler ile Almanlardan olusan ve kendilerini képrii insaat-
cilan olarak géren Hannover’li bir arastirma grubunun c¢a-
hsmasmda sunlar okunabiliyor: “Uygarhklar arasimda kép-
ri kurulmasim isteyen (...) belli bir nefrete hazir olmalidir.
Savasimu gerektiren asil sorun budur: politik, etkili, ente-
lektiiel agidan bir savasun. Entelektiiel acidan bu képri
resmi biraz asinms olabilir, gene de (...) duygusal 6mek gui-
ctinden bir sey yitirmemistir.”3

Alman H. P. Waldhoff, Dursun Tan ve El¢in Kiuirsat-Ah-
lers, bu képriintin insas! karsiigimda “uygarhiklarm uygar-
lastinlmasi” terimini bulmuslardir. Kuskusuz, Tiirk ve Avru-
pal entelektiieller arasindaki konusmalar ytiksek bir diizey-
de gerceklesir. Burada beni ilgilendiren, icinde yasadiklan
cami birlikleriyle anayasal toplum arasinda gtivensizce salla-
nip duran, Almanya’da yasayan “basit” Turklerdir. Gelistir-
digim Avrupa Islamm kavramu, tiniversite tartismalarndan
¢ok, Miisliiman gé¢menleri kabul eden ve olasi catismalarla
yliz ylize kalan toplumlarin kararlastiricl politik kavramlan
icindir. Ister Alman ister Ttirk olsun entelektiieller, gercege
bu kadar yakin bir durumda “belli bir ytizeysellik"ten kusku-
lanma egilimi tasir. Bir toplumun politikasmda, uygarhklar
arasmda képriilerin kurulmasi, aym distinceleri paylasan
entelektiieller arasindaki diyalogdan éteye ge¢gmek zorunda-
dir; gerci bu ¢abayr Avrupa'ya 6zgu kibirli bir 6gretim bicimi-
nin asimasi agismdan da 6nemli gérmuiyor degilim.

Bu kisimda tanitilacak olan, yaraticilarina ve atesli
temsilcilerine kendimi de kattifim, Avrupa Islamm olarak

2 B. Tibi, “Avrupa islami ya da Getto islami segenekleri hakkinda”, Focus, 21 nisan
1997, s. 66-67. Bu yazinin Tirkge gevirisi “Avrupa’da Getto islami’na Dogru” bagligiyla Ye-
ni Safak'ta 30 nisan 1997 tarihinde yayimland:.

3 H. P. Waldhoff, Dursun Tan, Elgin Karsat-Ahlers (haz.), Briicken zwischen Zivilisati-
onen. Das tirkisch-deutsche Beispiel, Frankfurt/M. 1997, s.11. Ayrica krs. H.-P. Wald-
hoff’'un eski bir galismasi Fremde und Zivilisierung, Frankfurt/M., 1995.
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Islam anlayisini, entegrasyon politikasinin bir temeli ola-
rak gértiyorum.4

Bunun alternatifini, gelecek béliimde Islamci egitimin ¢6-
ziimlemesi gercevesi icinde arastiracagim, Islameilarin tem-
sil ettikleri ¢catisma dolu, baska deyisle tehlikeli bir senaryo-
dur. Ama éncelikle Avrupa Islam diistincemi agimlayip olu-
sumu icin gerekli temel kosullan agiklayacagim. Ttrkler,
yalnizca entegre olmus Avrupa Miisltimanlan olarak képru
kurma islevini yerine getirebilirler.

Diistincelerden ¢ok sorunlarla ilgilenen, Alman diistince-
sinden ¢ok Anglosakson dustincesine yakin bir toplumbi-
limci olarak, bars i¢inde birlikte yasamak derken catisma-
lanin siddet olmadan c¢6ztmlenmesini anliyorum, uyum
icinde bir “koro”nun kurulmasim degil. Bu bi¢imde sdyleyin-
ce gercekte olmayan, catismasiz bir birlikte varolus yamlsa-
masina Kkarsi ¢ikiyorum. Bu nedenle, 60’h yillarda Why Men
Rebell? (Insanlar Neden Isyan Eder?) adl klasik yapiti yazan
tinlti Amerikan arastirmaci Ted Gurrtin bir ¢calismasina de-
ginerek baslamak istiyorum. Gurr - gtinimtizdeki bircok ca-
tisma arastirmacisi gibi- daha sonra etniklik sorununa ve
bununla ilgili potansiyel ¢catismalara yénelmistir. Bu konuy-
la ilgili Barbara Harffla birlikte yayimladig: énemli Kitabin-
da,? etnik catismalarn konu alan ¢éztimlemesinde Turkler
6nemli bir yer kapliyor.

Ne yazik ki Almanya’daki sorunlar, sorumlu bir bi¢imde
ele ahnmamaktadir. Kéln Keup Caddesi'ndeki® Ttirk bélgesi
hakkinda Sriddeutsche Zeitung’da Reymer Kliiver'in yayim-
ladig) okunmaya deger Gefédhrlich fremd (Tehlikeli Yabanci)
adli Spiegel kapak 6yktistiyle Prof. Heitmeyer'in Verlocken-
der Fundamentalismus (Bastan Cikanci Koktendincilik) ad-
I tiinlii Bielefeld arastirmasi (krs. 1. dipnot) disinda, Alman-
ya’da gercekten var olan gog ile etnik catisma arasindaki ilis-

4 B. Tibi, Les Conditions d'un Euro-Islam: R. Bistolfi-F. Zabbal (haz.), Islams d'Europe.
Intégration ou Insertion Communautaire ? Paris, 1995, s. 230.

5 Ted Gurr ve Barbara Harlf, Ethnic Confiict in World Politics, Boulder/Col. 1994, Al-
manya’daki Turkler hakkinda s. 65, 106. Gurr'in Why Men Rebell adl eski galigmasi Al-
manca’da Rebellion adiyla yayimlandi, Dusseldorf, 1972.

6 “Tehlikeli Yabanci. Gokkultiirli Toplumun Bagansizhgi”, Der Spiegel, 14 nisan 1997,
defter 16; Reymer Kliiver, “200 Metrede istanbul. Almanya’daki Gokkiiltirli Toplumun Ba-
sansizhgs Hakkinda”, Stddeutsche Zeitung, 20 mayis 1997, s. 3.
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ki konusunda yapilan btitiin agiklamalar ¢okkuiltiirctilerin
tabularnna kurban verilmistir. Sorumluluk sahibi olarak de-
gil de duygusal anlamda dtistinen cokkuilttirctiler, cokkiil-
tirli bir topumun gergekte ¢oketnikli bir toplum oldugu dii-
stincesine karsi ¢ikiyor ve bu durumdan yola ¢ikan potansi-
yel catisma c¢o6ziimlemelerini “yabanci dismam” olarak
damgaliyorlar. Béylece sorumluluk sahibi, ¢éztimler arayan
¢atisma arastirmacilarini, yabanci diismam sag radikallerle
aymn kefeye koyuyorlar. Kaba -ama poptiler- bir hakaret. Bu
etnik ¢catismalarda kurulmasi gereken képrii, farkh kiilttr-
lerden ve uygarliklardan insanlar i¢in ortak degerler sunan
demokratik bir lider kalttirtidur.

Cokkiiltiirctler gibi - Musliiman inanca sahip bir Arap
olarak benim de dahil oldugum- gé¢menleri yalnmizca yaban-
a1 diismanhgmdan korumay: degil, kimliklerine de sahip ¢ik-
malarm istiyorum. Ama génullti olarak anayasayr kabul et-
mis olarak ben, ¢okkuilttirctilerin tersine, gécmenlerden, bi-
zim konumuz agismdan da Almanya’daki Tiirklerden, anaya-
saya karsi acik bir sorumluluk gdstermelerini ve laik Avru-
pa'ya “evet” demelerini bekliyorum. Kiilttirel modernlik, kép-
rii iglevi gorebilen adi gecen lider kiiltiirtin kaynagidir. Islam-
cilarin bu képru insasim reddetmesi, izolasyonu savunmak-
la iliskilidir; bunu kabul edemem. Buna karsi olarak - kék-
tendinciligin degil- Islam’'in demokrasiyle bagdasabilecegi sa-
vin 6ne stirtiyorum.? Islameihigin totaliter 6zelligini kabul et-
mek hosgori degil (krs. 31. dipnot); demokrasiden vazgec-
mek anlamina gelir.8

Islamu demokrasi agismdan yorumlama cabasi, Avru-
pa’daki Miisliiman gé¢menler icin diistintilen Avrupa Isla-
mimun temelini olusturuyor. Bunun ¢ikis noktasi, Islam'in
biuttiin Bati toplumlannda, bu durumda Almanya’da da,
guinliik gerceklerin bir parc¢asi olmasidir. Ama Islam’la kuru-
lan bag, gé¢menleri yerel halklardan aymryor mu ya da tam

7 Bu konuda B. Tibi, “Islam’da Demokrasi ve Demokratiklesme”, Michéle Schmiege-
low (haz.), Democracy in Asia, New York, 1997, s. 127-146. Islam ile demokrasi arasinda-
ki bu olasi sentez, totalitarizmin bir bigimi olan Islamcilik igin gegerli degildi. Bu konuda ne-
denleriyle birlikte bkz. B. Tibi, Der wahre Imam, 2. basim, Miinih, 1997, 11 ve 12. bélum.

8 Bu anlamda Jean-Frangois Revel, Democracy Against Itself, New York, 1993, s.
199.
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tersi bir képrii kurmak olasi mu? Ik basta bu sorunun etki-
leyebilecegi alan: acgiklamak istiyorum: sorun Avrupa’nmmn so-
runudur, Almanya’nin degil. Sorunun ¢éztimtinin adi Av-
rupa Islami'dir; asagidaki paragrafta tanitacagim bir kav-
ram. G6é¢men durumunu anayasa goéntilliisii normuyla uz-
lastiran bir yabanci olarak, Islam gettosunda yasamak iste-
miyorum. Kararh bir bicimde, ¢okktilttirctilerin “sevgi dolu
bicimde simirlarin dismna ¢ikarttiklan” gécmenlerin klttr
muizelerindekine benzer bélgelerde yasanan halk¢i egzotikli-
gini, kéktendinci diaspora imamlarimn vaaz ettikleri kolek-
tif izolasyonu reddettigim gibi reddediyorum.

Misltimanlarnn Avrupa ve Kuzey Amerika'ya gé¢meleriy-
le, Islam bugiin Batrda Hiristiyanlik ve Yahudilik yaninda
ti¢ biiytik dinden biri sayiliyor.® Gilles Kepel, “Allah Bati'da”
diyor.10 Insan kiiltiirel modernligi,!! baska deyisle laik de-
mokrasiyi, cogulculugu ve bireysel insan haklarm, Bati uy-
garhklanmin ve Kuzey Amerika kardes toplumlarmn kim-
liklerinin temeli oldugunu acikca kabul edip, bu haliyle bu
kimlikleri koruma konusunda israr ederse, modern éncesi
kultarlerden gelen gécmenlerden belli politik ve ktilttirel ko-
sullar talep etmelidir. Almanya’da bu konu, gé¢ eden Tuirk-
lerle yakindan ilgilidir ve bu nedenle bu kitapta ele almmak-
tadir. Kendi istegiyle Avrupal bir vatandas olan, bu neden-
le her iki uygarhga da ait Dogulu bir Miisliiman olarak, Is-
lam ile kuilttirel modernlik arasindaki gerilimin asilmasi ko-
nusunda bu tiir kosullarin yerine gelmesini énemli gériiyo-
rum. Bugiinkii kosullar altinda Islam diinyasinda zor ger-
ceklesecek gibi goriinse de, hedeflenen bu asilma, Batih Is-
lam diasporasinda, Ted Gurr’e gore, siddet kullanmadan c¢a-
tismalan ¢ézerek kriz yénetimi araciiligiyla hayatta kalma
sorunudur. Etnik birimler ile ktlttirler arasindaki bu catis-
ma olasihigy, cokkuiltiirlii ya da uyumlu bir korodan timuiy-
le farklh bir seydir.

9 Bu konuda B. Tibi, “Bati Avrupa'da islam Varligi®, Frankfurter Aligemeine Zeitung,
28 haziran 1996, s. 12; W. A. R. Shadid-P. S. van Koningsveld (haz.), Muslims in the Mar-
gins, Islam in Western Europe, Kampen/Hollanda, 1996, s. 130-144'teki yazima bkz.

10 Gilles Kepel, Aliah im Westen, Minih, 1996. Fransa, ingiltere ve ABD hakkinda bé-
limlerle. Almanya hakkinda yok.

11 Jargen Habermas, Der philosophische Diskurs der Moderne, Frankfurt/M., 1995.
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Avrupa’daki Turk gé¢menler, bir gettoda yasamak yerine,
Avrupa’nin biittinlesmis bir parcasi olmak istiyorlarsa, kiil-
tiirel distncelerini ve diinya gortislerini “kiltiirel modem-
lik"le (krs. 11. dipnot) uzlastirmahdir. Bir kez daha 6zetliyo-
rum: biz Musllimanlara karsi yapilan bu kiskirtmaya yani-
tim Avrupa Islamr'dir. Alternatifiyse getto Islami. Bu kigkart-
mayla ilgili olas1 yamtlar yansimin sonucuna, bu kitabin gi-
risinde sorulan Tiirkiye'nin Avrupa'ya ait olup olmadig: so-
rusunun yamt da énemli 6lgtide bagh olacaktir. Iliskiyi bi-
raz daha aydinlatmak icin: Tirk gécmenlerinin hareketleri-
ne tamk olurken, Tiirkiye'nin Avrupa'ya ait oldugu konu-
sunda Avrupa halkini ikna etmenin zor oldugunu daha 6n-
ce belirtmistim. Gé¢cmenlerin verecekleri yamt, Tiirkiye’ nin
rotasini belirleyecektir.

Miisliimanlar, gelismis Islam Ortacagi'nda hosgoriili
sufi Ibniilarabi'nin yaptigi gibi, dinlerini Mahabba (Tann
sevgisi) olarak kavrayabilirler. Islam dini izolasyon araci ye-
rine hosgortiili inang ve sevgi ifadesi olarak kavrandiginda,
Hiristiyanhgmn, Yahudiligin, hatta érnegin Hinduizm'’in de
yamnda aym haklarla varolabilir. Biiytik diinya dinlerinin
bu esitlikci algilamsi, 1165 ve 1240 yillan arasmda yasa-
mis olan Ibniilarabi’'nin Terciimantil-Esvak (Ozlemlerin
Yorumu) adh yapitinda bulunur.l? Musliimanlar, 6zgir
Avrupa’da dinlerini engellenmeden uygulamay ve camileri-
ni -kiskirtma bolgesi degil, dua mekam olarak- insa etme-
yi stirdiirebilecekler. “Islamc1 merkezlerin” bir caminin par-
cas1 olup olmadigi konusunda kuskulanm var. Almanya’da
bu merkezler, cogunlugu Miisltiman olan gé¢cmenlerin ide-
olojik ac¢idan etki alina alinmalanna ve izolasyonlarina
hizmet eder. Kuskusuz bu, bir caminin gérevlerinin arasin-
da degildir. Islam diinyasinda sik¢a yolculuk etmis bir
Muisliiman olarak, Almanya'da siradan bir camiye “Islamci
bir merkezin” baglanmasi bana olduk¢a yabancidir. Bu izo-
lasyon cabalarina karsilik olarak bir zamanlar Endtiltis’te-
ki hosgoriili Islam modelini 6rnek alan aydm ve demokra-

12 Bu konuda William C. Chittick, Imaginal Worlds. Ibn al’Arabi and the Problem of
Religious Dibersity, New York, 1994; aynica krs. bir bagka bilyiik sufi olan Meviana hakkin-
daki daha dnceki yapiti, The Sufi-Path of Love, Albany/N.Y., 1983.
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tik Avrupa Islami'mi temsil ediyorum. Bu Islam bigimi,
Ttrklerin ve diger Musliimanlarin Avrupa’nin demokratik
toplumlariyla entegrasyonunu destekler.

Avrupa Islami ne demektir?

Avrupal bir Misltiman olarak benim de paylastigim Av-
rupall, yani Batih demokratik bir perspektiften Islam ile Av-
rupa’yl birbirleriyle iliskilendirme ¢abasini, Paris’te (bkz. 4.
dipnot) bir Avrupa Islamci entegrasyon projesi cercevesi
icinde agikladim. Bu kavram, Avrupa’daki Muisliimanlarn
gelecegi acisindan gercekten var olan, ama birbirini digslayan
iki secenege gore yonleniyor. Bu secenekler daha 6nceki so-
rularda yogunlastinlabilir: Misltimanlar, demokrasi, politi-
ka ve kilttr anlaminda vatandas olarak mi entegre oluyor-
lar, yoksa kendilerini izole mi ediyorlar?

Turkler, ancak asagida sunulacak olan Avrupa modern-
liginin dért temeline gére Avrupall olabilir. Btittin Avrupa
toplumlarn bu normatif temellerle bicimlenmistir; bu neden-
le de Tirk gé¢cmen entegrasyonunun dayanagim olusturur.
Almanya’da her iki taraf -Ttirkler ile Almanlar- bu bicimde
algllanan bir entegrasyon projesinde birlikte calismak icin
gerekli politik idareye sahip olup olmadiklan sorusunu ya-
mitlamahdir. Tirk goemenlerde biittin imlemeleriyle -baska
deyisle laik demokrasinin ytiktimltiltikleri ve onaylanmasiy-
la- birlikte entegrasyon icin politik irade eksikse, tek sece-
nekleri dartil Islam tiyeleri olarak toplululuklar halinde get-
tolarda yasamak ve Avrupa'da yabana kalmaktir. ki sece-
negi birbiriyle uzlastirmak neredeyse olanaksizdir, baska
deyisle hem Avrupa'ya hem de dartil Islam’a ait olmak. Bu
tir yanilsamalardan ka¢inmak zorundayiz.

Aydin ve laik, baska deyisle din ile devleti birbirinden ay1-
ran bir Miisltiman olarak, Avrupa’min Batih kimligini savu-
nuyorum, ¢linkii laik demokrasi, ne irk¢1 ne de etnik acidan
belirlenmis politik bir kilttir olarak en énemli ilkelerinden
biridir. Avrupa modernliginin belirtilen normatif temelleri,
her demokratik toplumun mesrulugunu olusturur:

1. Cogulculuk; her alanda, ama kulttirel modernlige bag-
I kurumsal ve yasal olarak baglayic1 uzlagsmalar icinde. Bu
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tir bir ¢cogulculugun Miuslimanlar tarafindan kabul edil-
mesi, misyonerliklerinde kendilerine simir koymalan ve co-
gulcu buittintin bir parcas: olarak belirlemeleri anlamina ge-
lir. Aciklayalim: fetih dtslerinden ve taktik nedenlerle pek
de acikca ifade edilmeyen “Avrupa’nin Islamlastinlmasiyla
ilgili uzun vadeli hedeften yalmzca sézlerle degil acik¢a vaz-
gecilmelidir.

2. Hoggéri,; kiilttirel modernlik anlaminda aydinlanma
terimi olarak, baska deyisle ortodoks Miisltimanlarin hos-
gorti olarak algiladiklari, baska deyisle Hiristiyanlar ile
Yahudilerin “dimmi” olarak simirli bir bicimde “onaylan-
malan” degil yalnizca: aydinlanmanin hosgoériisti, baska
dudstinceler ile baska inanclara sahip kisilerin her acidan
Ozgurliiklerini kapsar. Bir gé¢cmen olarak bazi Alman do-
gubilimcinin “kars: saldirtya gecme” modeline uygun ola-
rak Almanya’daki biz Misliimanlan - Géttingen’li Tilman
Nagel'in politikacilara énerdigi gibi- “Mustaminun” (koru-
nanlar} baska deyisle vatandashk haklan ve stirekli otur-
ma iznine sahip olmayan ikinci simif azinliklar olarak gér-
melerini irk¢ilik diye adlandirtyorum. Ortagag’da Miislii-
manlar gayrimtislim yolculara mustaminun olarak bir yil-
ik oturma izni verirdi. Bu stireden sonra “yabancilar” Is-
lam? terk ederdi. Bu kavram, modern wrk¢ihk teriminin
gecerli olmadig1 Ortacag cercevesine yerlestirilmelidir. Bir
goemen olarak, Ortac¢ag i¢in gecerli olan bu belirlemeyi Al-
manya’da yasayan biz Musliimanlara uygulama énerisini
agikea irkeilik olarak degerlendiriyorum. XX. ytizyilin son-
larina dogru ginitimiiztiin terimleriyle diistintiyorum ve
buna dayanarak Géttingen’li dogubilimcisinin biz Miislti-
manlan “korunanlar” olarak kabul etme 6nerisini yalnz-
ca bu bicimde ele alabilirim. Almanya’daki bir Misltiiman
yabanci olarak algilayisimdir bu benim ve “korunan” ola-
rak degil de vatandas olarak, bunu ifade etmek demokra-
tik hakkimdir.

Bu Alman dogubilimcisinin Kiilttir Bakanhgi'ma yaptig
Oneriye gére, Almanya’da yasayan bir Mtisliiman, bir va-
tandas olarak degil de “korunan olarak gortlecektir, baska
deyisle bulundugu tilkenin devlet korumas altindadir (...)
Korunanlar olarak Miisltimanlar yasal diizene baghdir (...)
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Bu durum, en basta Almanya'da yasayan Mruislimanlar
icin gecerlidir.13

Bir korunan, ziyaret ettigi tilkenin yasalarnna saygi duy-
mak zorundadir -yalnizca bu olsa iyi- korunmus konuklugu
nedeniyle hicbir hakk: yoktur. Adi ge¢cen bu gruba tiye olan ve
bu dogubilimcinin etkin oldugu tiniversitede egitim veren bir
Muisliiman olarak, agik¢a sunu séyliiyorum: Alman vatanda-
s1, yani “korunan” degil, aym haklara sahip bir kisi olmam
engelleyen ve beni bir Mtisltiman olarak diglayan biri wkeidir.
Bu tilkede bu wrk¢ihga karsi savasim veririm. Kérfez Sava-
si'ndan sonra Paul Kilisesi'nde Quandt Vakfi'in bir sempoz-
yumu nedeniyle yaptigim bir konusmada, Graf von der Goltz
tarafindan “aramizda dogmamns olsalar da, isteyerek ararmz-
da yasayan” bir grup insam temsil eden bir Suriyeli Alman
olarak tamtildiktan sonra séyle dedim:

“Alman olmayanlann Almanya’'daki entegrasyon gelenegi,
Alman demokrasisinin bir parcasi ya da Alman demokrasi-
sinin bir ¢esitlemesi olarak olusturulmahdir (...) Etnik ve irk-
sal acidan Alman degilim, ama kdilttirel acidan Alman’n (...)
psikolojik acidan da, reddedilsem de. Umarim ki, Aiman de-
mokrasisinin bu gelenegini, Alman olmayanlarn Alman top-
lum hayatma entegrasyonu olarak olusturabilirim.”14

“Korunan” olmak istemiyorum. Bu baglamda tekrar hem
Yahudi hem de Alman olmak isteyen Heinrich Heine'ye do-
niiyorum. Ben de hem Musliman hem de Alman vatandas:
olmak istiyorum, ama alntilanan dogubilimcinin -bizi irke¢1
bir bicimde dislayarak - Alman poltikaclarnna énerdigi gibi
bir “korunan” degil.

Irkgiik kavramini sik¢a sévgl sézctigli olarak dikkatsiz-
ce kullanan kisilerden degilim. Frankfurter Allgemeine Zei-
tung’a yesilci poltikaci ve eski KBW goérevlisi Jiirgen Trittin'e
kars1 yazdigim ayrintih okur mektubunda (FAZ, 7. mart

13 G. Mahler’e gére alinilanmig Géttingen’li Dogubilimei Tilman Nagel, “Almanya’da-
ki Turk Cocuklari igin Dint Ogretim”, Zeitschrift fir Pddagogik, No 3/1989, s. 387. Orijina-
linden alinti yapmak mamkan degildi, ¢iink Bakanlik dosyanin “kapall” oldugunu bildirdi.

14 BMW’nin Quandt Vakfi’'nin belgelerinde bulunuyor: Denk ich an Deutschland (Pa-
ulskirche, 26 nisan 1991), “Aimanlar Ne Dusgtindyor ?”, s. 28. Alman Universitesinde bir ya-
banci olarak gektiklerim hakkinda su bélimde bilgi veriyorum: “Bagdat Uzerinden Degil,
Dosdogru! Alman Universitesinde Kendini Evde Hissetmenin Zorlugu”, Namo Aziz (haz.),
Fremd in einem kalten Land. Ausldnder in Deutschiand, Freiburg/Br. 1992, s. 121-136.
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1996, s.11), wrkciik kavraminin asiri kullamimm konusunda
uyardim. Buna ragmen bu kavramm kullaniyorsam, benim
icin 6nemli olan bu kavrammn iceriginin belirlenmesidir.
Cunka gécmenlerin “korunanlar” olarak simflanarak alcal-
tilmasi, kesinlikle wke1 bir tutumdur.

Kisacasi: “Kiilttirel modernligin” hosgériisti, Alman profe-
sorlerin ne Islameiliga ne de Dogu'ya karsi duyduklan hos-
gortudir. Insanlan yalmzca aym haklara sahip yasal ézne
olarak tamir, vatandas ve korunan olarak ayrim gistermez.

3. Laiklik; Fransizlardaki laiklik olarak ve kulturel mo-
dernligin politik kulttirtintin bir parcasi olarak, politika ile
din aynmma dayanr. Fransa'da aydin bir Miusliiman'in
“Laicité ou Islamisme” (Laiklik ya da Islamcilik) adli énemli
bir yazis1 tartisiliyor. Bu yazida birbirini dislayan secenekler
sunuluyor. Bu konuda yanm c¢ézimler yoktur, ¢linkii ne
yanm bir demokrasi ne de yarim bir laiklik vardir. Islamci-
larla diyaloglarinda Batih laiklikte ayrimlar yapilmasina izin
vermek isteyen Alman Protestan dinbilimcilere sasiriyorum.

4. Demokratik sivil toplum; yasal ve kurumsal olarak ko-
runan kamusal ve 6zel alan aynim. Tirk gé¢menler bunun
sonucunda anayasal olarak korunan camilerde ve ¢zel alan-
larda dinlerini uygulama hakkindan yararlaniyor. Sivil top-
lumun kamu alaminda 6zel haklara sahip olmadan, digerle-
ri gibi vatandastirlar. Nasil ki “korunan” konumunu redde-
diyorsam, ¢zel hak talebini de kesinlikle geri ¢eviriyorum.

Biraz énce sunulan Avrupa kimliginin temelleri ile Islamn
uzlastiran bir Islam yorumu, Avrupa islami adimi almaya
hak kazamr. Bundan ¢ikan sonu¢ da, Avrupa’daki Mtishi-
manlarn birbirini dislayan seceneklerinin -daha énce belir-
tildigi gibi- “Avrupa Islamu ya da getto islam” (krs. 2. dipnot)
formultiyle ele alinabilecekleridir. Bu perspektif, haziran
1993 sonunda Kahire'de son oturumunu yapan ve acikca
getto Islam tarafini tutan Diinya Islam Kongresi'nin calisma
yazisia zttir. Bu yazi, Almanya’daki Ttirk kéktendinci ege-
menligindeki Islamc1 merkezler i¢in baglayicidir. Bu belgede
sOyle yaziyor:

“Diinya Islam Kongresi, Kahire'deki calisma toplantisin-
da, dava i¢in yeni bir strateji talep etmistir (...) Buna Avru-
pa’'da Islamci merkezlerin kuruimast dahildir (...) orada yasa-
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yan Miislimanlan gelecek rollerine hazirlamak i¢in (...) Miis-
limanlann yasaminda kural olarak seriatin kullanilmas ta-
lep edilmelidir.” (28 temmuz 1993, El-Sarkiil-Evsata gore).

Almanya’daki Turkler dahil Avrupa'da yasayan Mislii-
manlar, 6nceden s6zi edilen Avrupa modernliginin temelle-
rini tamma celiskisi karsisinda duruyor. Izolasyondan vazge-
cerlerse (6rn. Koln'deki Keup Caddesi'nde oldugundan farkh
olarak, bunun icin 6. dipnotta alintilanan Stiddeutsche Zei-
tung'daki rapora bakiniz) Avrupa sivil toplumunun bir par-
cas1 ve 6zglr vatandaslardan olusan din toplumunun birey-
leri olabilirler; yani immet degil. Yalmzca bu bicimde geldik-
leri tilkelere 6rnek olabilirler. Acik¢a séylemeliyim ki bunun
alternatifi, “kiskirtrc1 bir kéktendincilik tir (Heitmeyer, a.g.e.,
1. dipnot) Diinya Islam Kongresi'nin biraz énceki ahntisinda
temsil edildigi bi¢imiyle.

Avrupa Miusltimanlan, kiltiirel modernligin edinilmesiy-
le Islam uygarliginda liberal reformlann ve demokrasinin
6nayagi olmanin yam sira Dogu ile Bati iligkileri arasindaki
kopri de olabilirler. Bu olumlu senaryoyu gerceklestirmek-
te basanl olunmazsa, uygarhklar arasindaki iletisime katki
saglamak yerine asm ugclarm, uygarhklar arasindaki catis-
may1 Avrupa kitasinda alevlendirmeyi basarma tehlikesi
vardwr. Bu konuda, kamuoyunun farkinda olmadigl, Alman-
ya'da Turk bélgesi biciminde hamleler ne yazik ki tirkttticti
bir diizeydedir (krs. 6. dipnot). Bu konuda suskun olmak,
Focus'ta, gazete yazilannda ve medyada biiytik bir izleyici
kitlesi 6ntinde savladigim gibi, i¢ bansa katki anlamina gel-
mez. Anayasa Kurulu'nun sosyal demokrat baskani olan Pe-
ter Frisch’in Spiegel'deki uyansi ciddiye alinmaldir.

“Almanya’da da Islamcihg gerceklestirme ¢cabalarn vardir.
Islamcilar, bizim devlet ve kilise ayrimina dayanan toplum
diizenimizi reddediyor (...) Bilin¢li olarak Miisltiman ¢ocuk-
lann izolasyonu gerceklestirilmektedir. (...) Kuran okullarn-
da (...) din devleti ulasilmaya deger tek hedef olarak vaaz
edilmektedir. (...) Federal Cumhuriyet ic¢in bile (...} bu (...)
koktendinciligin gelismesidir.”15

15 “Oldirme Savunmas!”, Anayasa Koruma Bagkani Peter Frisch'le réportaj: Der Spie-
gel, 36/1997, s. 58-61.
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Adh belirtilen okullarda Almanya’da dogan Turk ¢ocukla-
n, Turkiye'den gelen. ne Almanca bilen ne de Alman Ttirkle-
rin Avrupa’daki ortamim tamyan hocalar tarafindan enteg-
rasyonlan engellenerek egitilirler.

Almanya’daki Tark gogmenler:
Alman ve Musliman Turkler

Almanlar ile Tarklerin bir arada yasamalarnnda hosgorii-
nin normu biytik énem tasir. Bu ne demek ? Cagumizda di-
ni hoggérii anlayisi, modern kultir degerlerine estir. Bu
hosgérii, “Hiristiyanlara ve Yahudilere verilen iznin” “dim-
mi” korunanlar olarak tamimlandigi ve emredildigi Islam
Ortagagimin anlayisim asar. Bu durum, artik bugtnki
hosgéri standartlarina uygun degildir. Musltmanlar eger
Avrupa vatandasi ve anayasal génulli olmay istiyorlarsa
bu gercege ytirekten, yani duriistce saygi duymahdir. Is-
lamcilar Batih hosgértiye basvurduklan zaman, bundan
Batihlarin antidemokratik, Islama etkinliklerine hosgért
gostermeleri gerektigini anliyorlar. Bu deneyimi Alman-
ya'da ve diger Avrupa tilkelerinde karsilistigim kéktendinci-
lerde sikca yasadim.

Ama Hiristiyanlara kars: da sunu agikliga kavusturmalb-
yim: hosgorii, Hiristiyan sevgisiyle kanstirilmamahdir. Be-
nim i¢in kiilttirel modernlikle bansmus Islam olarak Avrupa
Islamu, tannsal bir dine olan inancima ve Islama kimligime
ters degildir. Bir demokrat olaraksa, “Zillallah” (Allah’in yer-
ytiziindeki gélgesi) adl bir hiiktimdara olan politik inang,
Avrupa Musltimam kimligime ait olamaz.16 Turk gé¢menle-
ri hosgorii adina, Mustafa Kemal'in kendi tilkelerinde kaldir-
dig1 seyi Bat1 Avrupa’da talep edemez: politikanin dini temel-
lere dayandinlmasi. Demokratik toplumiarda politika her
zaman laiktir. Din 6zgtirltigli, dinin politikaya baglanmasi
hakkim icermez. Bu tiir dtistincelere izin verilmesi, yalmzca
demokrasinin teslim edilmesi degil, Aydinlanma 6ncesine
déntis anlamina da gelirdi.

16 Bu konuda B. Tibi, Im Schatten Allahs. Der Islam und die Menschenrechte, M(inih, )
1994 (Dizi Piper yayimi, 1996). “Allah’in gélgesinde” ibni Teymiyye'ye gore ideal durumdur.
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Ben ve laik Tiirk arkadaslarim, biraz énce betimlenen Av-
rupa Islam distincesinin, ¢ogu Turkiye'nin kirsal bélgele-
rinden gelen Musliiman gé¢cmenler arasinda pek yaygin ol-
madigini kuskusuz biliyoruz. Buna tek alternatifse ne yazik
ki Islama gettodur; burada da Turk gécmenlerin, kokten-
dincilerin ellerine diisme ve bunun da étesinde yabanc kal-
ma tehlikesi vardir; kéktendinciler, ideolojilestirmeyle dine
zarar veriyor, btiytik Avrupa kentlerine kadar uzanan ve
Mushimanlarnn entegrasyonunu olanaksiz kilan, Islam diin-
yasi ile Bati arasinda bir ucurum agciyorlar. Almanya’daki
Tirk gécmenlerin durumu icin, Turkiye ile Avrupa arasinda-
ki umulan képrii rold, izolasyondan da degerlidir. Izolasyon-
la hem kendi anayurtlarina, hem de Almanya'ya btiytik za-
rar verirler.

Bu kismin girisinde, uygarhklar arasinda yasayan bir ki-
si olarak burada ele alinan hassas konuya ve bununla ilgili
sorunlara yalnizca deginerek, tabulan yikarak kendimi suc-
lu durumuna diisirddm. Bir tabuyu daha yikacagmn, Al-
manya’da yasayan, btittin yabancilarn ti¢te birini olustu-
ran, yaklasik 2,7 milyon Miisltiman (2 milyonu Tiirk) ara-
sinda politik olarak etkin ve ¢ok iyi 6rgiitlenmis kéktendin-
cilerin bulundugunu sdéyleyerek. Daha da kétiisti, bunlar
demokrasinin ilan edilmis diismanlandir, bu durum hemen
ilk bakista anlasimasa da!

Radikal sag gé¢men sahnesinin bilgili ve yarg) verebilecek
durumdaki her gozlemcisi, kéktendincileri bu simifa sokar.
Koktendinciligi aydinlatmak, Alman “solcularn” ve kokten-
dincilerin -sasirtic1 bir bicimde cogu kez birlikte ¢calisarak -
telkin ettikleri gibi “Islam diisman resmi” tistiinde ¢ahismak
anlamina gelmez. Aydinlanmus Islamci bir konumdan goz-
lemlendiginde, kéktendinciler demokrasinin diismanlandir;
acik ve 6zgir bicimde yorumlanan Islam’in da. Aydin Misir-
i Muhammed Said el-Esmavi, hakl olarak “Islam”a kars Is-
lamcilik™tan séz ediyor.17 Tabulastirma, sorunlarn yok say-
mak anlamina gelir; bu durumun tersine sorunlan adiyla
dile getirecegim, ¢tinkii bu, banse¢il bir ¢6ztim arayisindaki

17 M. S. el-Esmavi, El-lslamii’l-Siyasi, Kahire, 1987 (Fransizca gevirisi: L Islamisme
contre L’Islam).
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tek yol, hatta énkosuldur. Politik ddstinen bir bilim adam
olarak, bu sorunlann olumlu senaryoya, baska deyisle Av-
rupa lIslam projesine karsi ¢alisan gugler oldugunu séyle-
mek istiyorum. Radikal kéktendinciler, yamlmaz bir bigim-
de bu karsi guclere aittir ve bu nedenle de Peter Frisch'in
alintilanan degerlendirmesi, bu hareketlerin radikal sag or-
gutler olarak ortaya ¢ikanlmalarn da aymi bicimde dogrudur.
Ozgtir bir Masltiman olarak, solcu ve liberal Alman aydinla-
rin neden Miusliiman gé¢menler arasindaki radikal sagcila-
ra gozlerini kapadiklarmm sorarm hep.

Bir “yabanc:” tarafindan gézlemlenen Almanlar:
“G6¢men sorununu hi¢ anlamiyorlar!”

Islame1 Akdeniz tilkelerinden Almanya'ya gé¢, Tiirk konuk
iscilerin ise ahnmasiyla basladi; ama bunun hem gé¢menlere
hem de Alman toplumuna bir meydan okuma olusturdugu-
nu anlamadan. Federal Alman Cumhuriyetinin demokratik
sistemi bu meydan okumaya nasil tepki veriyor? Gé¢menle-
rin i¢sellestirilmesi icin bir entegrasyon kavram var mi?

Ne yazik ki parlamentoda temsil edilen hicbir partinin -is-
ter siyah, ister kirmiz, ister yesil ya da “liberal” olsun- ya-
bancilar politikas1 hakkinda tsttinde tam anlamiyla diisa-
nilmiis bir kavrama sahip olmadig: anlasiliyor. Bu sorunun
daha iyi anlasilmasi i¢in Almanya’nin politik sistemi hakkin-
da baz bilgilerin verilmesi dogru olacaktir.

ABD ve diger Avrupa politik sistemleriyle karsilastinldi-
ginda ilk géze batan sey, Alman yénetim sisteminin degisen
politik ve sosyal kosullara uyum konusunda ¢ok yavas ol-
dugudur. Buna bir de Alman hukuk sisteminin katilig: ek-
lenir. Bu etkenlere bagh olan politik anlayis da o oranda es-
nek degildir. Almanya’nin birlesmesinden bu yana da bu
sorun, bir baska gercekle koéttilesmistir: eyaletlerin artan
sayisl, eyalet meclisi ve parlamento secimlerinin birlestiril-
mesini karmasiklastiniyor, ¢tinka stirekli segimler yapiliyor
ve politikacilarm da bu nedenle politik kararlar vermek icin
ne zamanlarn ne de cesaretleri kaliyor. Baska federal tlke-
lerde (6rm. ABD’de) bu tiir bir karmasa yoktur. Hicbir vali
se¢imi Washington'u etkilememistir. Alman politikacilar ar-
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tik pek politika yapmiyor, bunun yerine ya se¢im ya da par-
ti kavgasinda yer alyorlar; tstelik canh yayinlarda. Bu ne-
denle etkili bir calismaya ve iyi diistintilmtis kararlara ¢cok
az zaman kaliyor. Buna karsin Avrupali komsu tilkeler ve
ABD, Avrupa’nin -Amerika'ya benzer bicimde- Batili olma-
yan uygarhiklarn kitle gécti hedefi haline geldigini fark et-
tikten sonra sosyal sistemlerini degistirmeye basladilar. Bu
uygarliklann nifusu, olasi bir halk géctinti tahmine olanak
saglyor. Ornegin Tirkiye bugiin 65 milyonluk ntifusuyla
100 milyona dogru gidiyor. AB tiyesi oldugunda, btiytik bir
go¢ dalgasi yaratabilir.

Komsularinin tersine Almanlar, mayis 1993’teki anayasa
degisikligine, hatta bugtine kadar, asil sorunlara dogrudan
deginmeden politik siZinma konusunda ya hukuk ya da
inang etigiyle tartistilar. Almanya politik smufi tiyeleri, go¢tin
gercekten var oldugunu reddediyor. Politikacilarmn tersine
Almanya'nm bir gé¢ tilkesi haline geldigini s6zde bilen poli-
tik dinbilimciler de buiytik sorunlann ve politik gérevlerin g6-
¢e bagh oldugunu gérmeyi reddediyorlar.

Iki karsit kutup - politikacilar ve politik dinbilimciler - iki
milyon Tiirk’tin Almanya'da Avrupa Islarm entegrasyonu ile
Islamai izolasyon segenekleri arasinda bulunduklarm gér-
muiyor. I¢teki bu Tiirk diaspora ¢atismasimn sonucu, genc
Alman demokrasisi agisindan agir sonugclar yaratacaktir.

Bu sorunlarla basa ¢ikmak i¢in Almanlarin takindigs tu-
tumu Avrupah komsulan fark ediyor. Yesiller ve sosyal de-
mokratlar, reelpolitik kavramlar olmadan sorumsuz diistin-
celer 6ne suruyorlar. Hiristiyan demokratlarsa var olan ger-
cekleri yalanlayarak hukuksal savlar ortaya atiyor: biz bir
goe tilkesi degiliz. O zaman 2,7 milyon Musliiman'in -benim
de- dahil oldugu 9 milyon yabanci nereden geldi?

Agiklanan baglam i¢inde Alman ve Islamcilarin hukukla-
rim kargilastinp her ikisinin gercekleri géz ardi etme konu-
sundaki sasirtici yeteneklerini géstermek istiyorum. Bunu
somut bir érnekle agiklayacagim: riba (faiz) Islam hukuku-
na gore kesinlikle yasaktir, gene de Islamci tarihte her za-
man faiz uygulamalan olmustur. Mislimanlar, faiz uygula-
ma gergegini -yasaklanan bir sey var olamaz deyisine gére-
reddetmek icin faiz yasagina basvurur. Benzer bichmde Al-



BOGAZIN 1Kl YAKASI 247

man hukukcular sunu iddia ediyor: Almanya yasal olarak
bir gé¢ tlkesi degildir - ¢tinkii bu konuda bir yasa yoktur-
bu nedenle gé¢ de yoktur. Her ikisi i¢in gerceklik gecerli de-
gildir! Gé¢cmenler, hukuksal olarak “siginmaci” ya da “sa-
vastan kacanlar” adi altinda kabul ediliyor, tipk: Mtisltiman-
larda riba’'nin yamltici rib (kar) terimi ya da -Suudi Arabis-
tan’da oldugu gibi- basit¢ce “isletme masrafi” olarak kabul
edilmesi gibi.

Terimlerin aciklanmasi: gé¢ yasal olarak diizenlenmistir,
her giin meydana gelir. Hukuksal olarak gé¢ olmadigi icin,
Alman mesrulugunun mantigina gére reddedilmekte ve go-
ciin varhg goz ard1 edilmektedir.

Siginma hakki, demokratik bir haktir, ama ne yazik ki -in-
san ticareti yaparak kar elde eden c¢eteler araciligiyla da- ya-
sal bir gé¢ diizenlemesinin eksikligi nedeniyle gécmenler tize-
rinden ticaret yapmak i¢in kétii amach kullamlmakta. Islam
hukukunda buna benzer yasal manevralar vardir, bununla
Mtsliimanlar seriatin kati yasalanndan kagabiliyor. Gégti s1-
ginmadan aywrmak ve bunun i¢in yasal temeller olusturmak
énemlidir. Kendi istekleriyle gelenler degil, politik olarak ka-
canlar siginma hakkina sahiptir. Gé¢, piyasa ve ekonomi ge-
reksinimlerine gore belirlenmeli ve 6rnegin Yesiller'in talep et-
tikleri gibi, tilkenin ytiktimNi oldugu, yasal olarak belirlenmis
kotalara bagh olmamahdir. Bu talebin inang etigi baglamn-
daki arka plam, gé¢ politikasinin Asya ve Afrika’daki yoksul-
luk sorunlanyla kanstinlmasina dayamyor. Yesiller kota der-
ken, bir kontenjan degil, belirlenmis sayida gé¢meni kabul
etme ytiktimliltigiinit anhyorlar.

Siginmanm kétii amac¢h kullanmmmim elestirsem de, ger-
cekten politik olarak takip edilen ve korunma verilmesi gere-
ken sigmmacilarm bulundugunu kesinlikle géz ardi etmiyo-
rum. Siyasi olarak takip edilenlere siginma hakki verilmesi
taraftarnyim. Siginma hakkim temel hak olarak korumak
icin, politik takibi, insan tticcarlarmin da dahil oldugu kar
pesindeki cetelerden ve onlarla ¢cahsan avukatlardan ayir-
mak 6nemlidir.18

18 Bu konuda B. Tibi’nin raporu, “Biitiin Diinyada Vurguncularin Pis Isleri”, Berfiner
Morgenpost, 9 aralik 1996, s. 3, BBC belgelerini dzetleyerek.
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Alman politikacilar, Almanya’daki gé¢menler arasinda
Avrupa’ya karsi sevgi beslemeyen ve demokratik 6zgurlik-
leri totaliter ideolojiler ve uygulamalar yerlestirmek icin ko-
ti amach kullanan kéktendincilerin bulundugunu goéz ar-
d1 ediyor. Ornegin, kendini “Miislimanlarn halifesi” ilan
eden, kendisine ve daha az demokrasi diismam olmayan
taraftarlarma siginma hakki verilen ve gec¢inmesi icin dev-
letin olanaklarmdan yararlanan Kaplani diistintince, ken-
dime su soruyu soruyorum: Turk devleti benzer bicimde
hukuksal davranip Alman Neonazilerine politik olarak ta-
kip edildikleri i¢in siginma hakki verse Almanlar nasil bir
tepki verirdi?

Goge dénelim: bir gé¢ yasasi taraftan olsam da, sunu
acikca sdyliiyorum, diger Avrupa tilkeleri gibi - 6zellikle
Fransa- Almanya da smurlarin géce acarak diinyadaki
ekonomik sefalet sorunlarimi ¢é6zemez. G6¢ diizenli ve si-
nurh ele alinmalidir. Almanya’ya gog, yasalarindaki eksik-
lik dolayisiyla gé¢ diizenli degildir. Fransa ve Amerika de-
mokratik bi¢cimde diizenli bir gé¢ yasasi uygulamaya sok-
tu. Her tlke kendi sistemlerinin ¢ékilistinii engellemek
i¢in, yasalara gére hem gé¢men hem de siginmaci konten-
jam ayirmalidir. Demograflar ve gé¢ arastirmacilar, yakin
gelecekte Kuzey Afrika ve Onasya’daki -Tiirkiye dahil- nii-
fus patlamasi sonucunda Gtiney Akdeniz bélgesinden Av-
rupa’ya muazzam go¢ dalgalarin olusacagim éngériiyor.
Bu gerceklere gozlerini kapatmak ve inang etigi vaazlan
vermek aptalcadir.

~ Almanya’da tam olarak anlasilmayan yalnizca gé¢ so-
runu degildir. Bircok Alman, kéktendincilik sorununu da
anlamiyor. Bilindigi gibi kitle gé¢ti Islamci tilkelerden kay-
naklaniyor. Kéktendincilik, Islameci uygarhgin parcasi
olan bu tilkelerin ¢ogunda oradaki kriz durumuna yamt-
tir; Turkiye'de de durum bdyledir. Gé¢menlerle birlikte
koktendinciler ve onlarin kurumlan da Almanya'ya geli-
yor. Kéktendincileri kalelerini Ttirkiye'de degil Almanya’da
coktan insa ettiler. Temmuz 1997’de Avustralya’ya gitti-
gimde, Sidney’'de yasayan liberal Misliimanlardan Islam-
cahgin Turkiye’den degil Almanya’dan Avustralya’ya ya da
komsu Giineydogu Asya tilkelerine ihra¢ edildigini du-
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yunca ¢ok sasirdim. Orada “Alman baglantis1’min Islamci
koktendinciligin yayilmasi i¢cin uluslararasi énem tasidigl
s6yleniyor.

Almanlar, Fransa’dan ve smurh bicimde ABD’den
deneyim edinebilir

Fransizlar, gé¢cmen sorunlarinda en deneyimli Avrupali-
lar olarak gériintiyor. Almanlar onlardan ¢ok sey 6grenebi-
lir. Almanya’daki bizlerin tersine Fransa'da gé¢ gercegi sakin
bir tavirla karsilaniyor. Ayrica bununla ilgili sosyoktilttirel,
politik ve ekonomik entegrasyon sorunlari ényargisiz tartisi-
hyor. Fransiz demokratlar, Misliiman gé¢menlerden Fran-
s1z Anayasasi’mi ve temelinde yatan laikligi acik¢a onaylama-
larim istiyorlar. Fransa'da hosgériistizltige karsi hosgori
yoktur, baska deyisle hosgérti adina politikanin dini amac-
lara alet edilmesine onay yoktur!

Fransa, Islam’1 din olarak kabul eden laik bir devlettir,
ama kamu yasaminda simgelerini (6rmnegin basértiistin(i)
reddediyor. Almanya ile Fransa arasmndaki fark, uzun sii-
reli bir demokratik gelenege sahip Batili bir tilke ile hala
Batililasma stireci icinde bulunan bir tilke arasmdaki fark
gibidir. Almanya'min politik kulttirti, bu acidan oldukca
eksiktir, bunu -bana pek bir sevgi duyulmayacak olsa da-
sOylemek zorundayim. Nazi diktatorltiga tizerinde sagla-
nan zaferden sonra da stiren Almanyanin Batilllasma sti-
recinde -acikcaslt hem sagdan hem soldan- kamu yasa-
minda Batili ve demokratik kiilttirtin Alman biciminin ge-
lismesine karsi direnisler meydana geliyor. Almanlarla
karsilastirildiginda, Fransa ve Ingiltere’de, atesli sorunla-
rn tartisiimasinda kullamlan ahlaksal seslerin eksikligi
hos bir bicimde dikkat cekiyor. Go¢ stireclerinin bulundu-
gunu, bunlardan dogan entegrasyon sorunlanyla birlikte
Avrupa icin tehlikelerin olustugunu ve bunlarin demokra-
tik yoldan tstesinden gelinmesi gerektigi durumuna ger-
cekei gozlerle bakiyorlar. Almanya’daysa “solcular” biittin
dinyaya kapilarim1 a¢mak istiyor, “sagcilar” da Alman-
ya'nin artik etnik acidan “saf Alman” olmamasi yliziinden
dinyanin batacagim saniyor. Elbette bunlar sdylerken
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amacim idealize etmek degil. Fransa’'da bir Le Pen oldugu-
nu ve ABD’de “irkcilik”tan kaynaklanan huzursuzluklarin
bulundugunu biliyorum. Ama bu olaylar, bu tilkelerin po-
litik kualttrint belirlemiyor.

ABDr’de de bu sorun pek gtirtiltti koparmadan ve tiz inang
etigi uygulanmadan acikea tartisihiyor. New York Times veri-
lerine gére, ABD’de her yil sug isleyen 50 000 gécmen simir-
dis1 edilmektedir. Almanya’daysa tutucu Frankfurter Allge-
meine Zeitung'da (10 eyliil 1997) bile bir diizineden az Koso-
vali Arnavut su¢lunun simirdis: edilmesinden tiztintti duyul-
dugu belirtildi. ABD’de bir yandan géc¢tin Amerikan toplu-
munun zenginligine katkida bulundugunu ve Amerika'daki
gocmenlerin ekonomi, bilim ve diger kamu yasam alanlarm
tasidiklan kabul ediliyor, diger yandan da yabanci diisman-
hg1 ve wwrkeihk olmadan -Arthur Schlesinger’in dedigi gibi-
“The Disuniting of America'ya (Amerika'nin dagilmas1)19 ne-
den olabilecek tehlikelere isaret ediliyor. Ama ABD’de de bu
stire¢ ideal bir bicimde gerceklesmiyor. Etnik ortakliklarmn
olusumu, Amerikan toplumunun olasi dagilma stirecinin fi-
tilidir. Almanya’da Turk bdlgelerin olusumu benzer bir so-
rundur. Bu tir etnik ortakliklarin olusumuna katkida bulu-
nan, Almanya’da pek destekleyici olmayan entegrasyon ko-
sullarina isaret etmek ve engellerin Alman tarafinda da bu-
lundugunu, yani yalnizca Tiirk gé¢cmenlerde olmadigin séy-
lemek soruna aciklik getirebilir. Heitmeyer'in “kiskirtici kék-
tendincilik” (krs. 1. dipnot) adim verdigi olgunun nedenleri,
yalnmizca Turklerde degil, Almanlarda da var.

Almanlar Fransa'dan iki sey 6grenebilir:

1. Dinyanin Batih olmayan béltimlerinden gelen géc¢tin
uygarhklar ¢catismasina dayanan sorunlar1 beraberinde ge-
tirdigini, Avrupa ve Kuzey Amerika toplumlarnndaki ¢catisma
potansiyelini yumusatmak icin de bunlarin bariscil yollarla
¢o6zilmesi gerektigini.

2. Almanlar, Fransa’dan halk kavraminin romantizme
dayali anlamindan styrilarak Avrupa’min ne irket ne de et-

19 Arthur Schlesinger, The Disuniting of America, Reflexions on a Muiticulturai Society,
New York, 1992; ayrica Nicholas Capaldi’nin (haz.) cildine katkida bulunan sagduyulu tartis-
malar: Immigration. Debating the Issues, Amherst/N.Y., 1997, ayrica krg. agagidaki 21 ve 23.
dipnotiar.
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nik, dahas1 demokratik olarak tamimlanabilecegini 6gre-
nebilirler.20

Avrupa kimligi, etnik olarak tammmlanmamaldir; bu kim-
lik, eger kosulsuzca degistirilip arakultirctiliik olarak ta-
mmlanmazsa cokkulttirltiltik tarafindan tehlikeye atilabilir.
Batr'min Avrupa damgal kiltiirti bu nedenle ne etniktir ne
de rkqy, ¢linkti insam citizen anlaminda vatandas olarak la-
ik demokrat, “renk ve din kérii” élgtitlere goére betimler. Bu
nedenle diyorum ki Avrupa Islamlastinlmamahdir; Fatihi
kendilerine model edinen kimi Turk kéktendincilerin hayal
ettikleri gibi. “Yeni Osmanllar’in bu yanilsamali umutlar-
nin karsisinda Avrupa Islamu duruyor. Avrupa Islam Tiirk
gécmenleri tarafindan secenek olarak kabul edilirse, Islam
kulttirel modernlige uyum saglamis tictinet din toplulugu
olarak kendine yer edinebilir. Bu hedefe ulasmak icin de Al-
manlar ile Ttirkler arasinda aydinlatma ¢ahsmasi yapilmah-
dir. Urkiitticti alternatifler karsisinda bu calismamn yapil-
masina deger!

Fransizlar, 6rnegin gé¢cmenlerden Fransiz vatandashgim
tamumalarim istiyor. Bu kavramin gelistirilmesi ve bununla
ilgili Avrupa’daki gerceklikler, Bati uygarhigimm ve kulttrel
kimliginin parcalandir. Bunun bazi Almanlar tarafindan
“rkciik” olarak reddedilmesi aci1 vericidir. Fransizlar, cito-
yennitéyi kabul etmenin bir kosul oldugunu séyliiyor; Al-
manya’daysa cifte vatandaslik istenir.

Franszlar i¢in Islam, gé¢men sorununun merkezinde
bulunuyor, ¢tinkti gé¢menlerin oldukea buiytik bir kismu s-
lam dinyasimndan geliyor; yaklasik 4 milyon gé¢cmen Magrip
tilkkelerindendir. Ama bu arada Tiirkler de Fransiz Islam top-
luluguna dahil oldu. Ay olgu Almanya icin de gecerli ve
Dogu ve Giineydogu Avrupa'dan gelen gé¢ normallestikten
sonra bu katihm daha da artacaktir. Almanya’daki Tirk
gocmenler ile Fransa'daki Magriplilerin karsilastirilmasim
saglayan bir dizi nokta var; béyle bir karsilastirma hem

20 B. Tibi, “Avrupa’nin Romantiksizlegtirimesi. Kendinden Vazge¢gmeden Avrupa
Merkeziyetgiliginin Ustesinden Gelmek igin 10 Kuram”, M. Brocker / Heiner Nau (haz.),
Ethnozentrismus. Mdglichkeiten und Grenzen des interkulturellen Dialogs, Darmstadt,
1997, s. 269-288.
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Fransa'da yasayan bir Alman uzman hem de bir Amerikah
bilim adam tarafindan yapilmustir.2!

Tirkiye’den ve Akdeniz bélgesinden gelen diger gé¢men-
ler icin Islam, kuilttirel ve politik bir referanstir. Béyle olma-
s1 iyi ve dogrudur. Ama soru her zamanki gibi su: Mtslii-
man inanca sahip Avrupah vatandaslar mi olacaklar ya da
kendilerini izole mi edecekler? Fransizlar, bu soruna prag-
matik yaklasiyor; baska bir deyisle onlar icin Avrupa’'daki
gécmenler bir fait social, yani “sosyal bir gercek’tir. Buna
uygun olarak da politikacilar, Avrupa'min bu gécmen Miis-
limanlan -ister Almanya’daki Turkler, ister Fransa'daki
Magripliler olsun- nasil btittinlestirecegi sorusuyla gittikce
daha ¢ok karsilasacaklar. Entegrasyonun tek alternatifi, Av-
rupa’nin ortasinda bir “uygarhklar savas1”dir.

Asinya kacmadan yalmzca yararlan ve ¢ikarlan duisu-
ntince ve goce bir ¢cekince koyunca, i¢ baris ilk sirada durur.
Almanya’da bans ve i¢ gtivenlik, burada yasayan yabancila-
rnn yerli olmalar ve bunu da istemeleri anlamina geliyor. Bu-
nun i¢in uygun kosullar yaratiimahdir. Gé¢, uluslararasi bir
olaydir ve bununla ilgili tartisma, bélgesel olarak Almanya
durumunda, sanki bu sorunlarla karsilasan tek tilkeymis gi-
bi yapilmamaldir. ABD’de gé¢ sorunu uluslararasi bir karsi-
lastirma yaparak tartisilmaktadir.22 Ayrica Amerika’'da, tis-
telik bir gécmen olan Peter Salins, gé¢menlerden kiilttirel
olarak Amerikali olma kosulunun getirilmesini istiyor.23 iki
tarafin karsilikh olarak birbirlerine kétii sozlerle cikistigi Al-
manya’daki tartisma, hicbir ¢ikis sunmuyor ve ¢ok da an-
lamh degil. “Ttirkler ve Almanlar” sorusu yamtlanmyor ve
“baskalarindan 6grenme” normu atesli bir bi¢imde gutincel
kalmay1 stirdiirtiyor. Uygarliklar arasmnda képrii kurmaya
calisan Alman-Turk gruplar, bu ¢alisma gercek bir bars ¢a-
lismasi olmasina ragmen, ¢ok azdir (krs. 3. dipnot).

21 Krs. Rogers Brubaker'in galismasinin Aimanca gevirisi: Staats-Blirger. Deutschland
und Frankreich im historischen Vergleich, Hamburg, 1994; ayrica Paris'te ¢aligan Klaus
Manfraas'in Almanca calismasi: Ttirken in der Bundesrepublik, Nordafrikaner in Frankreich.
Auslénderpolitik im deutschfranzésischen Vergleich, Bonn, 1991.

22 Krs. Wayne A. Cornelius vb katkilariyta Controlling Immigration. A Global Perspec-
tive, Stanford, 1994.

23 Peter D. Salins, Assimilation American Style. An Impassioned Defense of Immig-
ration and Assimifation, New York, 1997.
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Turkiye’de Bati uygarhgi ve “Yeni Osmanhlar” imaji

Koéktendinciligin Ttirk oyun bigimiyle Yeni Osmanh fetih
ideolojisinin yayilmasi, Avrupa’y: ilgilendiriyor. Hem Tuirki-
ye'de hem de Almanya'daki Islamci gé¢menler arasinda bu
ideoloji, Osmanli imgesinin24 yeniden canlandimnlmasiyla Av-
rupalilardaki Islam korkularim kériiklemek ve buna uygun
disman resimleri olusturmak icin ¢cok uygundur. Osmanl-
larla ilgili resmin yeniden canlandirilmasi, Dogu-Bati iliski-
sini yalmzca zorlastinr ve bunun da é6tesinde daha 6nsézde
sorulan “Ttlirkiye, Avrupa’ya ait mi?” sorusuna olumsuz bir
yanit verdirir.

Islam’, Islamciligl, Osmanh tarihini cok az bilen ve Miis-
Itimanhg kéktendincilikle kanstiran bazi Alman etikgilerinin
bu sorunun arastinlmasim tabulastinlmalan oldukga garip-
tir. K6ktendincilik elestirisi bile, bu perspektiften “Islam diis-
man resminin” bir parcasi olarak yanhs anlamlandirihyor ve
suclaniyor. Islamer kéktendinciligi elestirdigim icin ézellikle
Alman ateistler tarafindan bu agidan késeye sikistirthyorum.
Ttirk bigimiyle Islamcihk Bati karsit1 ve bu nedenle de egzo-
tiktir. Kasim 1997'de vefat eden fikir tarihgisi ve Yahudi soy-
kinmindan canh kurtulan Isaiah Berlin, Alman romantizmi
ile karsit aydmlanma arasindaki iliskileri ikna edici bir bi-
cimde ortaya koydu.25 “Ac¢ik topluma” karsi bu tiir bir birlik
-Karl Popper’'in éne stirditigli anlamda- Alman demokrasisi
icin 6ltimctildiir. “Yeni Osmanhlar’in zararsiz olarak goste-
rilmesi, laik bir Tiirkiye'nin Avrupa ile Islam diinyasi arasin-
daki képri olarak korunmasi stirecine darbe vuruyor.

Avrupa kapilarim a¢gmalidir, ama aym zamanda da smur-
layici, baska deyisle cahsma pazarina yénelmis ve kiilttirel
bir entegrasyon kavramyla birlestirilmis bir gé¢ politikasi
gelistirmelidir. Ctinku issiz her Tiirk gécmen, ekonomik ko-
numuyla simrh kalmayan bir kriz i¢inde bulunuyor ve bu-
nun sonucunda kéktendincilige egilim gbsteriyor. Cahisacak
yer verilmeyen ve béylece ekonomik olarak entegre edilme-

24 Andrew Wheathercroft, The Ottomans. Dissolving Images, Londra 1995; ayrica
krs. bu kitapta Osmanlilar hakkindaki 6. ve 7. kisimlar.

25 krs. isaiah Berlin, Das krumme Holz der Humanitat, Frankfurt/M 1992; simdi de
John Gray'in calismasi, isaiah Berlin, Princeton, 1996, 6zellikle . Berlin'in karsit aydinlan-
ma olarak yorumladig! Alman romantizmi hakkindaki bélum, s. 122.
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yen Tiirk gécmenlere, ekonomik durumlarina neden olann,
herhangi bir Ha¢h mantalitenin el Salibiyye degil de ¢alisma
pazan oldugunu anlatmak ¢ok zor olacaktir. Bu nedenle bu
politikaya, Muslliman gé¢cmenlerin -6zellikle Ttirkler- aym
anda hem ktilttirel (diaspora) hem de ekonomik (issizlik) ola-
rak belirlenmis olan sorunlanna dini ¢éztimlerin bulunmasi
konusundaki tehlikelere karsi uyaran sagduyulu bir distun-
ce katlmahdir. Heitmeyer arastirmasi, entegre olmamus
Turk gencleriyle ilgileniyor ve her gé¢ politikasinda ciddiye
alinmasi gereken sonuclan gésteriyor.

[slam diasporasi, anavatanlar ve konuk Avrupa tilkesi,
politik olarak yumusatilmasi gereken farkli uygarhklarn bir
araya geldikleri, catisma dolu bir tiggeni olusturuyor. Avru-
pamun kéktendinci yeraltimn ortaya cikip lojistik tis haline
gelmesi konusunda laik Turkiyenin hig¢bir istegi yoktur; oy-
sa Almanya, nelerin s6ylenecegini belirleyen kéktendincilerle
coktan tis olmus durumdadir. Totaliter yénetim taraftarlan
tizerinde hak iddia ettikleri ve kendilerini - KéInlti “Ttrk Hu-
meyni’si Kaplan gibi- korudugu zaman siginma hakki, bir
farz haline geliyor. Demokrasi bu yolla (krs. 8. dipnot) -bir za-
manlar Weimar'da oldugu gibi- kendi diismanlan tarafindan
kullaraliyor, hatta yok ediliyor!

Turkiye'yle ilgili olarak, si@mmadan uzaklastinimus bir
Avrupa go¢ ve entegrasyon diistincesini savunuyorum. Buy-
sa 6ncelikle catisma potansiyelinin biraz énce belirtilen tig-
genin icinde ¢oéziilmesine baghdwr. Bu ¢éztimlere, Alman-
ya'da yasayan Turk Miisliimanlar arasinda reformcu Is-
lam'mn gliclendirilmesinin yam sira kéktendincilerin anaya-
sal araclarla -bununla da hukuksal olmayanlan kastediyo-
rum- demokrasiyi kullanarak kendi kéktendinci getto Isla-
mm'mi reformcu Avrupa Islamrnin karsisina yerlestirmelerini
6nleme cabasi dahildir. Béylece kéktendinci ¢agrilara ya da
ozglir demokratik dtizene karsi ¢ikislara izin verilmemeli ve
bunu yapanlar siurdisi edilmelidir.

Islamcilar gettoda is gériiyor. Ekonomik ve kulttirel
acidan entegre olmayan her yabanci, Bati karsiti diistin-
celere sahip bir toplulugun Islame gettosunun etkisine
girer. Gilles Kepel, bu baglamda Paris’teki “les banlieues
de I'lslam”dan (Islam’in banliyéleri) s6z ediyor, bu durum
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butin Avrupa icin séylenebilir; Allah im Westen (Allah Ba-
tr'da) adli yeni kitabindan daha énce alinti yapmistim.26
Burada Batr'daki Islamci toplulugun getto olusumunu
gozler 6ntine seriyor. Avrupa baskentlerindeki bu getto-
lardan Islamci kéktendinciler -6rnegin Almanya’daki Re-
fah baglantisi- anavatanlarindaki politik etkinlikleri yone-
tiyorlar. 1996’da Refah Partisi'nin secim c¢alismalari, An-
kara’daki iyi bilgilenmis Turklerden 6grendigime gére Al-
manya’dan finanse edilmisti.

Bu kitapta, Turkiye'deki gézlemlerime dayanarak, bu til-
kede artik Islameciligin goz ardi edilemeyecegi tezini savunu-
yorum. Denetim altinda tutabilmek i¢in, Islamcihg az ¢ok
demokratik olan kurumlara dahil etmek gerek. Ama bu ifa-
de Avrupa icin gecerli degildir. Nedeni su: sadece depolitize
edilmis, aym anda hosgoriilii ve liberal bir Islam olarak bir
Avrupa Islami Avrupa’da entegrasyon saglayabilir. “Yeni Os-
manllar"in ideolojisiyse, Batih demokrasilerdeki Ttirk goc-
menlerin entegrasyonuna tehdit olusturuyor.

“Yeni Osmanlilar”, hem Osmanh hem de Islamc bir goc-
menlik ile Islamlastirma gelenegini yeniden canlandiriyor.
Klasik, baska deyisle gtintimtiz kéktendincilerin kesfi olma-
yan, gé¢cmenlik ve Islam'in yayginlastinlmas: anlammdaki
hicreti saklamayacagim. Ac¢ikca séylemek istiyorum: bu ge-
lenege?7 el atarak gocii, baska deyisle Islamc1 gé¢menler-
den olusan demografik bir giictin yaratilmasim Islamlastir-
manm bir araci olarak goéren Islamcilar vardir. Bir Avrupa
Islamu bu tiir bir gé¢ ve Islamlastirma baglantisina karsi ba-
gisik olurdu. Avrupa Miishiman olarak diyalog derken, an-
lasma anlaminda karsiikl degistokusu anliyorum, davayl
degil. Oysa bircok kéktendinci, diyalogtan s6z ederken da-
vay1 kastediyor.

26 Krs. Kepel (bkz. yukaridaki 10. dipnot) ve Fransa’daki islam hakkindaki, Les Ban-
lieues d'Islam, Paris, 1987.

27 Tunuslu sosyal tarihgi ve diistinir Hisan Cahid'in erken islam hakkindaki galigma-
si, La Grande Discorde, Paris 1989, Arapga’si El-Fitned’l-Kiibra, Beyrut 1992'de, cihadin
yanisira gogiin VII. ylizyildan beri islam’in yayginlagtinimasinda énemli bir yer kapsadig-
ni1 gosterir. Bu konuda B. Tibi, Der wahre Imam (bkz. yukanidaki 7. dipnot), 2. b6lum, 6zel-
likle s. 63."teki alinti. Ayrica krs. M. Kh. Mesud'un, “Gégme Zorunluludu: islam Hukukunda
Gog Ogretisi” bolimu, Dale Eickelman/James Piscatori (haz.), Muslim Travellers. Pilgri-
mage, Migration and the Religious Imagination, Berkeley, 1990, s. 29-49.
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Diuirtist bir bilim adam olarak uygarhklar arasindaki ay-
nimlan géz ard1 etmiyorum. Képruler kurulabilir, ama ayrim-
lar reddedilemez, bunlar gerci uzlasmayla azaltilabilir, ama
tumuyle ortadan kalkmaz. Bu anlamda Tiirkiye'nin Bati uy-
garhgina degil islamc1 uygarhga ait oldugu sosyal, tarihsel ve
kuiltiirel gercek reddedilemez. islameilarin bu gercegi vurgu-
lamalarini da dogru buluyorum. Bununla ilgili olarak, ana-
vatan-diaspora-Avrupa baglantisi, Akdeniz bdélgesinde bir
Kuzey-Gliney catisma olusumu ve ayn1 zamanda da diinya
politikasinda bir uygarhklar ¢catismasi olarak anlamlandinl-
maldir. Zamammizda bu, somut olusumlara bitirtintir. Bu
uluslararas: diizlemin 6tesinde, Avrupa'nin merkezindeki
getto Islamr’yla ilgili i¢ politik ¢catismalar, bu olusumun kesin
bir unsurudur ve sonug¢ta Akdeniz bélgesinde tehditkar ca-
tismalar ve carpismalar dogurabilir.

Ancak misyoner bir amag¢ tasimayan, liberal, yani “a¢ik
bir Islam” ve Avrupa kibrinden annms diyaloga ac¢ik bir
Avrupa bu catisma potansiyellerini yumusatabilir. Bu dtiz-
lemde, aydinlatmayla Almanlarin biittin yabancilara, boy-
lece de Miuslimanlara kars1 -ve Turkiye durumunda da
“Yeni Osmanllara”- duyduklan korku yok edilebilir. Oysa
6zel bir kimligin ve ortak azinhk haklarinin Almanya’daki
gettolarmin i¢inde -yani laik Avrupa’nin ortasinda- onay-
lanmasi adma Tiirk Islamcilarinin seriati uygulama ¢agr-
lan fetih diistincesiyle birlikte mevcut yabanc diismanhgi-
nt alevlendirmekten baska bir ise yaramaz. Karsilastirma-
lar en iyi 6gretme bicimidir: Hindistan'da, Islamc1 azinlik
(130 milyon) hakkinda yapilan bir calismada, Hintli Muislii-
manlar aracihgiyla seriatin uygulanmasina izin verilmesi-
nin, Hindu kéktendinciliginin yesermesine neden oldugu
sonucuna vardim.28

Okur, Turkiye'de seriata ¢cagrimn yalmzca yasak olmakla
kalmadigini, ayrica anayasaya da aykin oldugunu unutma-
mahdir. Almanya’da neden olmasmn? Bir Spiegel yazisinda,
seriatla temel haklar ile anayasayi ates ile barut gibi yan ya-
na duran iki unsur olarak tamimmlamistim. (Der Spiegel,
37/1994, s. 170.) Seriat, Almanya’da da anayasaya aykiri-

28 krs. B. Tibi’nin bélimi: Muslims in the Margins (yukaridaki 9. dipnot gibi), s. 130-144.
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dir. Bdylesi anayasa aykinhiklarin éctintin alinmamasi post-
modern hosgériniin bir parcasi mudir?

Avrupa Mishimanlan olarak Tyirkler lehinde ve
Islamci toplumlann izolasyonuna kars:

Hem Turkiye'nin ABD tarafindan Avrupal olarak kabul edi-
lisi hem de Avrupamin i¢ bansi agisindan, Avrupa Islami'mn
Turk gé¢menleri icin yeni, liberal, hosgértilti ve bédylece demok-
ratik olarak entegre olmus bir din toplulugu icin bir secenek ol-
masi umuluyor. Bunun lehinde konusmak, birbirine diisman
topluluklann coketnikli catisma olusumundan baska bir sey
olarak adlandirlamayacak cokkuilttirlti bir toplum adina ko-
nusmak anlamna gelmiyor. islama getto bu toplumlardan bi-
ridir. Uygulanan cokkuilttirctiliik, birbiriyle uzlasmayan mo-
dernligin politik kuiltiirti ile kéktendinci seriat uygulamasinin
yan yana gelmesi anlammna gelirdi. Schlesinger'in Amerika'ya
yonelik ¢cokktiltiirctltigiin parcalayic etkileriyle ilgili uyanlan-
na (krs. 19. dipnot) katihyorum ve Avrupa'yla bir kosutluk go-
riiyorum, ama burada hala kurtarlacak bir seyler var.

Iyi niyetli Almanlar, entegrasyonun araci olarak vatan-
dashk tarafini tutuyor. Ne yazik ki bu da daha 6nce s6z edi-
len Alman bicimsel yasalhk egiliminin bir ifadesidir. Fransiz
citoyennité anlamindaki bireysel vatandaslik normu, ius so-
Ii, baska deyisle bireysel toprak hakkiyla baglantihdir. Bu il-
ke, Alman jus sanguinis'ten (kan bagi) ayrliyor, gerci bu da
tek basma citoyennité icin heniiz bir aciklama getirmiyor.
Gene de 6zguir bir diinyaya bakis acis1 bu anlayisa baglanti-
hdir, ctinkti kolektif kéken yasasi yerine bireysellige izin ve-
rir. Citoyennité, bir kimligin yasal olarak verilmesinin disin-
da cok sey talep ediyor. Almanya’da bir topluluga (ius san-
guinis) -ayrica Tlrklere otomatik olarak cifte vatandashk
hakkinin verilmesi konusunda yapilan Alman tartismasi da-
hil olmak tizere- yabancilar kolektifi icindeki grup aidiyetine
gore vatandashik hakkimn sézde liberal bir bicimde verilme-
si, gerekli olan esas entegrasyon icin hentiz bir temel sun-
muyor. Ashnda asil konu, yalmzca yeni yasalar yaratmak-
tan ¢ok, Alman vatandashk yasasinin yeniden diizenlenme-
sidir. Cunkt Alman vatandashk yasasi kolektiftir ve bu ne-
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denle de Batih demokratik citoyennité/citizen-ship gelene-
giyle uyumlu degildir. Bu durum da, Almanya’'in Hitler re-
jiminin yenilgiye ugratilmasmdan bu yana gecirdigi Batih-
lasma stirecine ragmen, ktilttirel modernlik anlarminda hala
tam olarak Batili olmamasina bir 6rnektir. Terimleri birbiriy-
le esdes kullanma egilimindeyim.

Kendi deneyimlerime dayanarak, topluluga ve kan bagi-
na dayalt mevcut Alman vatandashk yasasi irke¢l, modern
6ncesi, etnik bir yasa olarak gértiyorum. Bu konumumu
acikhkla Siiddeutsche Zeitung'la (kasim 1994, s. 17) yapti-
gim bir réportajda belirttim. Gé¢men ¢ocuklarimn toptan
vatandashga alinmasi bu wrk¢ihk sorununu ¢ézemez. Bu ne-
denle kolektif vatandashk yasasinin yabancilara olasi genis
bir bicimde uygulanmasina endiseyle bakiyorum. Oysa Ba-
tik-liberal standartlara uyum saglayarak, Ttlirk gé¢menlerin
citoyennité temelinde vatandashga alimnmalarm kolaylastir-
mak icin Alman vatandaslik yasasinmn yeniden diizenlenme-
sinden yanaymm. Ctnku citoyennité/citizen-ship temelinde
demokratik anlamdaki bir vatandaslik, yalmizca bireysel ola-
bilir ve gégmenlerin demokratik bir toplumla 6zdeslesmele-
rini ve Almanlarn da vatandashga alinanlan tye olarak,
basgka deyisle toplumun bireyleri olarak kabultinti gerekti-
rir. Alman kuiltir bakanlanysa biz Musltiimanlar: stireli “ko-
runanlar” olarak gérme tavsiyesinde bulundular! Bu mudur
gecmisin Almanlar tarafindan onarlmasi? Almanlar, yaban-
cilan “aym haklara sahip insanlar” olarak kabul etmeyi 6g-
renmeli. Bircok Alman beni “kimlikli Alman” olarak simflan-
dirdl. Bu terim, bir dislama ifadesidir; etnik 6zelligi asarak
bir insanmin kimligini kabul etme konusundaki eksiklik. Ken-
dimi vatandas olarak tanimlasam da dislaruyorum. Bu du-
rumdan, entegrasyona hazir olmamn yalmizca Tiirklerin de-
gil Almanlann da yapmasi gereken bir sey oldugu anlasihi-
yor. Alman kéken etnikgiligi, gerekli ¢6ziimler i¢in Islamcihk
kadar engelleyicidir.

Bu kitapta olusturulan Avrupa Islami kavramui, aym za-
manda Almanya’da zaten mevcut olan Tiirk Islamcilarin bu-
lundugu boélgelerin daha da ¢ok yayilmasina karsi bir uyari-
dir. Avrupa Islami’'na dayah bir entegrasyon diistincesi,
Turklerin ttimiiyle etnik ve dini gruplara duyduklarn baghlh-
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ga karsi degil, aym zamanda Almanlarin etnikgilik tizerinde-
ki takintilarina ve bizi zamanla “korunanlar” olarak insan-
sizlastirmak isteyenlere karsi da yénelmistir. Bir demokrasi-
de béylesi taskinliklar olamaz.

Turklerin ve diger gé¢menlerin entegrasyonu, tek yonli
bir yol degildir. Yalmzca Avrupa devletleri (6rnegin degistiril-
mis, baska deyisle liberal bir vatandaslik yasasiyla Almanya)
bu konuda politik bir kavram olusturma gérevine sahip de-
gildir. Avrupa’da yasayan Musltiman Ttirklerin de kendileri-
ni Avrupa’da demokratik vatandaslar olarak evlerinde his-
setmelerini saglayacak olan Avrupa Islam tizerinde ¢alisma
gorevleri vardir. Bu gérevi Musltimanlann yerine Avrupa ya-
pamaz. Ctinkti Avrupalilar bir Avrupa [slami’'nin gelismesini
yalnizca destekleyebilir; uygun bir yorumla hayata geciril-
mesiniyse ancak Misliimanlar gerceklestirebilir.

Bu kisimda olusturulan Avrupa Islami senaryosu basari
sansina sahip olursa, entegre olmus, anayasaya saygil Al-
man Musllimanlar -isterlerse- Almanya’da ve Turkiye'de bu
dinin kéktendinciler tarafindan totaliter bir bicimde kulla-
nilmasina karsi secenek olarak liberal Islam’in modeli olabi-
lir. Tuirk kéktendinciler, Almanya ve Avrupa’daki Musliman
topluluga arkaik bir gézle, “dartil Islam™n bir parcasi olarak
bakiyor. Ustelik Osmanh gecmisi nostaljisiyle dartil islam
gecmisini eslestirerek [slam tarihine zarar veriyorlar. Os-
manl Imparatorlugu'nun tarihi, fetihlerin tarihiydi; Islam
tarihi bir uygarhk tarihiydi, yani daha tsttindii. Osmanh
Imparatorlugu, bir Avrupa Islam i¢in model degildir.

Alman asint sagcilan tipki [slamcilar gibi -farkh motiflerle
de olsa- Almanya’'da yasayan Musllimanlarin demokratik
bir toplum ic¢inde entegrasyonlarina karsi ¢ikiyor. Alman
“solcu” ve liberallerin, asin sagc1 kéktendincileri elestirmek,
hatta onlan yasaklamak amaciyla politik dogruluk palavra-
sma kapilmalarina ¢ok sasirtyorum.

Sonuglar: demokratik Avrupa’da Islame: Tuirk
kolektifleri yer alamaz

Olumlu senaryo, Turk géemenlerin Avrupa Islam tize-
rinde anlasmalarina dayaniyor. Gerek Turk gerekse Alman
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tarafinda, entegrasyon politikasina karsi ¢calisan gticler var.
Turk tarafinda bu gticlere karsi yapilan uyan, “diisman res-
mi Islam”la ilgili degildir, ¢tinkti diisman “Islam” degil, kok-
tendinciliktir. Turk gécmenler -ekonomik acidan buittinle-
sebildikleri stirece- Avrupah Misltiman vatandaslar (cito-
yen) olarak kabul edilmelidir! Ama diger yandan, génullt
olanlar entegre edilebilirler; islame Ttirkler Avrupa’da ken-
di topluluklarnin Avrupa uygarlig: ol¢titlerine gére enteg-
rasyonlarnna siddetle karst ¢ikiyor ve izolasyonu savunu-
yorlar. Uygarhiklarin carpistig: bir ¢agda Hiristiyan gelene-
gine dayali komsu, baska deyisle yabanci sevgisi, demokra-
siye karsi olusan cephelere yamit vermeye uygun degildir.
Max Horkheimer dSltimtinden énce Bati uygarhginm savu-
nulmasi “her diistinenin hakki ve gérevi” olarak acikla-
mis ve “simdilik bir ada oldugunu, uzamsal ve zamansal
olarak, iktidar egemenlik denizinin sonunun, elestirel kura-
mun ait oldugu kulttirtin sonu anlamina geldigini” de ekle-
misti.2° Bu Yahudi aydinin eski 68rencisi olarak bu goértise
katiliyorum. Horkheimer bu gelenekte Avrupa modernlik
sOylemini yeniden yapilandirirken 6znellik ilkesini Avru-
pa'mun kulttrel kimligi olarak ortaya koymustur. Bu ilke
basit olarak ortaya kondugunda, insann, 6zgtr davranist
ve distincesi olan birey olarak belirlenisi anlamina geliyor.
Habermas, koktendinciligi Avrupa hukuk devletine karsi
bir tehdit olarak gérmuisttir:

“Koktendinci diinya gértisleri dogmatiktir (...) aym s6ylem
evrenini paylastiklar: ve bunlarm rekabetci varolma taleple-
rine karsi yalmzca nedenler éne stirerek dayanabildikleri
baska dtinya gortisleriyle iliskileri tizerinde diistinmeye alan
birakmazlar. Mantikh anlasmazhiklar icin yer birakmuyorlar
(...) (buna karsin, B. T.) kéktendinci olmayan diinya gorts-
leri {...) -Lessingci hosgdriintin izinde- bir tarafin kendi de-
gerinden vazgecmeksizin diger taraflan ortak tartismaci ola-
rak kabul ettikleri gercek dogrular hakkinda yapilan uygar
bir tartismaya izin verirler.”30

29 Max Horkheimer, Kritische Theorie, 2 cilt, burada cilt 1, Frankfurt/M. 1968, s. XI!I.
30 Jurgen Habermas'in Charles Taylor'in yapiti olan Multikulturalismus und Politik der
Anerkennungun ekindeki denemesi, Frankfurt/M. 1992, s. 177.
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Avrupa’da yasayan, farkl olan Miisltiman grubun (Is-
lam ne kiiltiirel ne de dini agidan monolitik blok olarak var-
dir) entegrasyonu sorusunun arastinlmasinda, bu grubun
kendi kendini ilan eden sézctleri, bir topluluk olduklanm
ortaya koyar. Bundan gettolan yaratan sorunlar olusuyor;
Miisltimanlarin ve diger “yabancilarnin” demokratik Bati Av-
rupa devletlerinin politik toplumuna, demokratik bir bi-
cimde entegre edilmesiyle bu sorunlarn tistesinden geline-
bilir yalmzca. Avrupa, insam 6zerk bir birey olarak belirle-
yen “6znellik ilkesi” olmadan kimligini koruyamaz. Tirkle-
rin entegrasyonu i¢in bence mevcut ikilemden c¢ikis yolu,
bu kisimda olusturulan Avrupa Islami projesinin bir sece-
nek olarak sunulmasidir. ikili yorumlar ve yarim ¢6ziimler
ise yaramaz!

Yanls anlasilan bir hosgérii adi altinda, demokrasinin al-
timin oyulacagl konusunda bir¢cok uyanda bulundum. Bu
sorunu, Islam ve insan haklanyla (krs. 16. dipnot) ilgili kita-
binda etkili 6rmeklerle inceledim. Kéktendincilerin ¢ikarlar
icin Avrupa demokrasisini ve hoggértistinti kendi tekellerine
alip baskalan s6z konusu oldugunda -hatta kendi diistince-
lerinde olanlar, yani Musliimanlar da- bunu reddetmeleri
utang vericidir.

Koéktendinciler 2 temmuz 1993 tarihinde Sivas’'ta ken-
dilerinden farkh dustinen, 37 yazan diri diri yakti. Hosgo-
risizligin bu tir barbarlhiklarina Avrupa'da yer olma-
malidir. Ingiltere’de Rushdie meselesinde oldugu gibi ki-
tap yakma olaylan da buna benzeyen bir barbarlik tiiri-
dur. Hosgorti, ne cokkultirculiigiin anything goes (her
sey kabuldiir) diistincesiyle kanstinlmahdir, baska deyis-
le demokratik degerlere ve normlara kars: kayitsizhig icer-
mez, ne de Hiristiyan komsu sevgisiyle karistinlmah ya da
eslestirilmelidir.

Hosgori, demokratik agidan yalmzca bir degerler uzlas:-
mu temelinde uygulanabilir. Tek yénli olarak, baska deyisle
kars taraftan gelmeyen esit bir hosgéri anlayisi olarak, 6zt
bosalmus bir ilkedir. Frankfurt Okulu kékenli ve bir zaman-
lar Adormo’nun ¢alisma arkadasi olan dtistintir Werner Bec-
ker, hosgoriinin “her agidan smirsiz” olmadigiru, bu neden-
le de “butiin sapmms ve farkli olan seylere tahammiil etmek”
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anlamina gelmedigini vurgular.3! Bu anlamda Becker sun-
lan 6ne surtyor:

“Isamun, kendisine tokat atana diger yanagm da verme
emri, bu acidan hosgoéruyle (...) uzlasamaz”. (a.g.e.)

Hosgoru, gerci “catisma durumlarinmi” igerse de, “ahlaksal
acidan kendinden vazge¢meyi” icermiyor, ayrica su 6nkosu-
la da dayaniyor:

“Kendi konumunun strdtirtilmesi. Bu nedenle hosgort,
karsiliklihk kosuluna dayamiyor.” (a.g.e.)

Bu yoruma gore hosgorti, ne Hiristiyan komsu sevgisidir
ne de “her sey kabuldir” diyen ¢okkuiltiircti bir kosul. Bu
6nceden verilen bilgilerin anlasildig: farz edilerek su yorum-
da bulunacagim, “Yeni Osmanhlar” konumlarim gecerli kil-
mak i¢cin hoggériiye basvuramaz; gérisleri hosgortistizliige
dayamyor ve laik demokrasiyi yenme amaci gidtiyor. Ciin-
ki, Becker'in vurguladig: gibi, “hosgériayt tarafsizliga indir-
gemek” yanhstir; bu nedenle “cokkultiirlii bir toplumda ilke-
sel olarak siirsiz bir hosgoru dustincesi” yanilticidir. Bir de-
mokrasideki i¢ bans, ¢cogulculugun degerler kiiltiirtine bag-
Iihgim gerektirir:

“Gergekten cogulcu olan bir toplumun varolmasi, kap-
sayic1 olan toplumsal birimini, 6rmegin dil ve gelenek gibi
unsurlanm tamimlama konumunda olan belirli bir ktiltii-
rin egemenligi olmadan imkansizdir. (...) Temel hosgomi
kavram, tam da toplumun kapsayici biriminin tiretilme-
siyle ilgilidir.” (a.g.e.)

Her ikisi de, liberal ve demokrat, yani agik Islam ile diyalog
ve koktendinciligin totaliter 6zelligiyle ilgili aydinlatma -6zelde
Almanya'da genelde Avrupa’'da- Turkiye'ye ve Almanya’da ya-
sayan Turklere kars1 Alman politikasimin unsurlan olmalidar.
Demokratik bir Almanya ve Avrupa Islamc yénelimli Tiirk
“Almanyallar” bans i¢inde birlikte yasayabilir, ¢tinkti her iki-

31 Werner Becker, “Hoggori: Demokrasinin Temel Degeri”, Ethik der Sozialwissenschaf-
ten, cilt 8 (1997); bu konuda benim a.g.e.'de s. 465-467’deki “Evrensel Kéyde Hoggbri” bag-
Ikl yorumum. Alman diiglinir Werner Becker'in perspektifini kiltiirii kapsayici bir bigimde ge-
nigletmesini ve Avrupa digindaki diinyanin kalanini da gz dniinde bulundurup manevilestiril-
mig bakigin Gstesinden gegmesini, bagka deyisle somutlagmasini 6nerdigim iyi niyetli elegti-
rime, “hoggdri kuramcisinin” gésterdigi tutum, gok hosgoristz ve dus kirikligr yaratacak bi-
¢imde “konu digindaki seylerle ilgilenmem” yanitiyla sinirhyd. Bu tir bir hoggériisiizliik yoru-
ma yer birakmiyor!
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si de yabanc1 dismanhg: ve kéktendincilik bicimindeki sagci
radikalizimi reddedebilir.32 Tiirk gé¢cmenler, kendilerini de-
mokratik Avrupa Muslimanlan olarak kamtlarsa, Tirki-
ye'nin AB'ye alinmasina kars! Avrupa dnyargilarnnin ortadan
kaldinlmasina katkida bulunur. Ne yazik ki Turk gé¢menle-
rin Avrupa vatandaslanna déntismelerine karsi ¢ikanlar yal-
mzca Tirk Islamcilar degildir. Erbakan'dan sonra géreve ge-
len Mesut Yilmaz, Almanya'nmn konumunu burada yasayan
Turkler i¢in “ikinci vatan” olmasiyla siirhyor.33 Olmas) gere-
ken konum, bu béltimiin basinda belirtilmisti.

Acikca entelekttiel simrlarmm itiraf etmeliyim: hem Alman-
ya'da citoyen ya da citizen anlaminda btitin haklara sahip va-
tandaslar olup hem de Almanya'y1 -yani Ttrkiye'yi degil- itk va-
tanlan olarak gérmeden Tirklerin nasil toplum hayatinn bir
uyesi olacaklanni anlamiyorum. Yani buttin haklar, sorum-
luklar ve baghlik olmadan mu? Dikkatlice soruyorum: bunun
ardinda Tirk aidiyeti tizerinde birazcik TUirk milliyetci talebi
yatmiyor mu ? Bunun ardinda, gérintiste Ttirk hiikiimeti ara-
ciigiyla kolektif acidan tanimlanmus bir “halk” yatmiyor mu ?

Gocmenlere, bir topluma aitligin gerektirdigi sorumlu-
luklan istemeden haklar verme mantigim anlarmyorum. Av-
rupa, kimligi olmayan tarafsiz bir ikamet bélgesi haline mi
geldi ? Bu durum bana kékenim olan Suriye’yi animsatiyor;
Alman vatandasi olmak icin Suriye gizli servisinin iznini al-
madan Suriye vatandashgindan vazgectigim i¢in suc¢lu ola-
rak gortltiyorum. “Atatiirk’tin mirascilan” -Michael Weith-
mann’in bir terimi (krs. 34. dipnot)- yalmzca Ttrkiye'de de-
gil, Bati Avrupa’da da yasiyor. Bunlar, Bati Avrupa’da géc-
men parcasi olarak ya Islama gettolann tiyeleri ya da de-
mokratik toplum hayatimin bir parcasi olabilirler. Yalnizca
kendilerinin verebilecegi bu karar, “bir képrii mi yoksa bir
engel mi"34 olacaklan sorusuna verilecek cevaba baghdir.
Gelecek kisimda ikinci -olumsuz- senaryoyu ele alacagim.

32 B. Tibi, “Alman Yabanci Diugmanhg: ve Yabancilarin Sagci Radikalizmi”, Gewerk-
schaftliche Monatshefte, cilt 44 (1993), defter 8, s. 493-502.

33 Mesut Yiimaz, “Avrasya’da Birlikte. Tirk-Alman lligkileri Hakkinda”, Frankfurter All-
gemeine Zeitung, 29 eylill 1997, S. 11-12.

34 Michael W. Weithmann, Atatiirks Erben auf dem Weg nach Westen. Die Tiirkei im
Spannungsfeld zwischen Nahost und Europa, Minih, 1997, s. 9-14.






Dokuzuncu kisim

Tarkiye ve Avrupa’yla ilgili
olumsuz ikinci senaryo:
Islamci okullar aracihgiyla
islamciligin Almanya’ya
ihraci

Entegrasyonun énkosulu olarak okul aracihigiyla top-
lumdan izolasyon: Islamcilik engeli

Ilk nesil Turkler -burada da istisnalar kaideyi bozmaz-
milliyetcilikleri nedeniyle ilk anavatanlarina umutsuzca
baghdir. Buna bir de diinya Islamci toplumun tiyeleri ol-
duklarn diistincesi ekleniyor. Her iki durumda, bir insarn
ozgur, 6zerk bir iradeye ve akla sahip bir birey oldugunu
sOyleyen Avrupall nesnellik ilkesi bu nesle yabancidir. Ko-
lektifler genelde etnik “bizgruplan”dir, ézellikle yabanci bir
ulkede yasayip kendilerini digerlerinden ayirdiklarinda. Bu
anlamda modernlik 6ncesi kolektifler tiyelerini, demokra-
tik acidan citoyen/citizen anlaminda vatandaslar olarak
belirleyen modern bir toplum hayatiyla entegre edemez.
Entegrasyon, ancak Tiirk gé¢cmenleri bir toplum hayatimin
“vatandaslan” olmak icin kolektiflerinden ayrnldiklarinda
mumkinduir.

Entegrasyon politikasimn ikinci nesilde basarih olma ola-
siig1 daha ytiksektir. Bu umudun kosulu, entegrasyonun
taleplerini karsilamak i¢in Tirk genclerinin Batili ve demok-
rat bir egitim almasidir. Cokkuilttircti gortisler ve degerler ta-
rafsizhgr caginda, gécmen kulttiriniin mutlak gecerliligini
savunan yenimutlakcilar ile degerler catismasinda kendi de-
gerlerinin goreceliliginin kendini inkar anlamina geldigini
diistinenler arasinda ugursuz bir birlik doguyor. Cokkultur-
ctiler, Islamcilara bu yolla, ikinci neslin entegrasyonunu en-
gelleme konusunda kullandiklan bir mesruluk veriyorlar.
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Olumsuz senaryoyu ele alan bu kisinda, Ttirkiyenin Av-
rupah sayilip sayilmadigi ve Tirk gécmenlerinin Avrupa
Miisltimanlan olup olmadig: sorusu s6z konusu oldugunda,
gerek Turkiye'de gerekse bir Avrupa tilkesindeki Ttirk dias-
pora toplulugundaki egitim politikasiu énemli sayiyorum.
Kemalistler, Atattirk’'ten bu yana egitim politikasim Ttirki-
ye'nin Batillasmasi icin bir ara¢ olarak kullamyor. Karsit
hamlede Islamcilar kendi segeneklerinin gerceklestirilmesi
icin aym alana basvuruyor: Tiirkiye'nin Batisizlastinlmasi
alanma. Elbette bu durum yurtdisindaki Ttrkleri etkiliyor.

Yeni Tark aydinlann yetigtirilmesi araci olarak
egitim politikas1

Egitim politikasimin 6énemi, Tirkiye'deki son gelismeler
aracihgiyla aciklanabilir. Temmuz 1997'de kéktendincilerin
lideri Necmettin Erbakan’dan sonra basbakanlik gérevinde
bulunan Mesut Yilmaz'n, egitim sisteminde reform gercek-
lestirerek kendinden 6nceki basbakamn yaklasik bir yillik
mirasi yok etmekten baska yapacak daha énemli bir isi
yoktu. Meclisteki cogunluguyla -daha hentiz yedi haftadir
gorevdeyken - agustos 1997'de devlet okullarinda zorunlu
ilk6gretimi bes yildan sekiz yila ¢ikaran yeni bir yasay
meclisten gecirmeyi basardi. Bu yasamn kabuliinden 6nce
Ankara'da Islamcilarn siddetli gosterileri sahnelendi; bu
konuya ileride daha ayrnntih olarak deginecegim. Turki-
ye'de meydana gelen bdylesi dramatik bir degisimle -kok-
tendinci bir hiikiimetten laik bir hiikkumete- ilgili olarak ak-
la ilk gelen soru, neden egitim politikasinin bu politik kar-
masanin ortasinda bulundugudur. Simdilik su yamt veri-
yorum; bu y6n bulma kavgalarinin cercevesi i¢inde egitim
sektériinin yalmz merkezi olmasi degil, aym zamanda so-
nucu hakkinda belirleyici olabilecegidir. Ctinkti okullarda,
Tuarkiye'deki gelecek kusak aydmnlarnin hangi yénelime sa-
hip olacaklan belirleniyor.

Batr'daki gozlemciler a¢iklanan gelismeyi izledi. New York
Times, 17 agustos 1997'de séyle yazdi:

“Gerc¢i yeni yasa icerik olarak egitim sistemini ele alacak-
tir, ama imledikleri okul alamm asiyor. Ctinkt dini egitim
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sorunu, kavga eden taraflarn -Islamcilar ile laiklerin- sim-
gesel savas meydammna dénustii.”

Ukalalik taslamadan, sorunun yalmzca bir simgesellik
degil, icerikler oldugunu, hatta -daha énce yukarda belirtil-
digi gibi- Turkiye’'deki gelecek aydin kusagimn yetistirilmesi
oldugunu diizelterek eklemek istiyorum. Bu durum da, Av-
rupa Islamr'na kars1 kéktendinci secenegi aciklayacagim bu
kismn ana temasidir. Nasil ki Ortagag'daki Islamci ulema
Islama aydinlanmay1 daha dogmadan yok etmek icin ege-
menliklerini egitim sistemi tizerinde kétii niyetle kullandiy-
sa,! “Yeni Osmanllar” da dinya gérislerini okullarda kabul
ettirmeye calisiyor.

Basgbakan Yimaz'm yeni yasasi, laik okullardaki temel
egitim stiresini uzatarak bu kismin konusu olan Islama
imam hatip okullarin olanaklarim kisitlamaya ¢alisiyor. Iste
bu gercek nedeniyle, Avrupa’daki olumsuz secenegi tartigir-
ken okullara yogunlasiyorum.

Laik yénelimli ve reformcu bir Misltiman olarak benim
icin hemen daha giriste ne Kemalistlerin ne de Islamcilarin
tarafinda oldugumu belirtmek énemlidir. Ama burada sorun
kendi diistincelerimi yaymak degil, Turkiye’deki bir yén bul-
ma kavgasi hakkinda bilgi vermektir. Ama gene de kendi tu-
tumumu birkag¢ sézctikle belirtmek olanaklh gértintiyor: Ke-
malistlerin tersine, Islam’'m okul mufredatindan uzaklast-
rilmasi taraftan degilim. Islamecilann tersine din dersinin 6g-
rencilerin yonlendirilmesinde ara¢ olarak kullamlmasina
karsiyim. Daha 6énce Avrupa Islam olarak tamittiim ve Av-
rupa’da yasayan Musliimanlarn din dersinde de temel ol-
mast gereken agik bir {slam vardir. Bu ifadeden sonra okul-
lardaki politikaya ve Turkiye'deki yon bulma kavgasma dén-
mek istiyorum.

Politik kavgamin “savasg alam” olarak egitim sistemi

Erbakan temmuz 1997'de, meclisteki ¢cogunlugunu kay-
bettikten sonra basbakanliktan istifa etti. Baska deyisle, Er-
bakann indirilmesine karar verilen yer meclisti. Bu kuru-

1 Bu konuda B. Tibi, Der Wahre Imam, 2. basim Munih, 1997, 2. bolam.
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mun Erbakani basbakanlik gérevinden kolayca indirebil-
mesi, Tirkiye'deki esas yén bulma kavgalarinin gectigi yer
konusunda yanhs bir izlenim veriyor. Tlirkiye' nin demokra-
tik bir tilke olmasina ragmen, politik geleceginin ve bu kita-
bin konusunu olusturan seceneklerle ilgili rekabetin sonu-
cunun belirlenecegi yer meclis olmayacaktir. Giriste belirti-
len Turkiye politikasinda egitim kurumlarimn 6nceligi, bu
durumu gézler 6ntine seriyor. Yiizeyin altina bir bakis, tl-
kenin gelecek kusak aydinlarimin yetistirildigi yer olan ve
belirtilen yén bulma kavgalarimn gececegi egitim sisteminin
bu konuda belirleyici kurum olacagim gésteriyor. Secenek-
ler sunlar: laik ya da Islama egitim.2 Bu nedenle, Erba-
kan'm temmuz 1996'daki ilk islerinden biri imam hatip
okullanm gelistirmekti. Bu egitim kurumu nedir ve arkasin-
da ne gizleniyor?

Imam hatip lisesi, Almanya’da hakkinda ¢ok sey bilinme-
yen bir okul tirtidiir. Buna bagh olarak Turk din égretmen-
lerinin Avrupa’ya bu okullardan génderildigi de bilinmiyor.
1992’de yayimlanan, bu konu hakkinda Ankara’da yapilan
arastirmam,3 bu sorunun énemi konusunda birka¢ 6gren-
meye aclk Alman egitim politikacisinin dikkatini ilk defa
cekti. Baskalan bu konuda bir sey bilmek istemiyor, gézleri-
ni kapatmay stirdtirtiyor ve ¢okkiiltiircii egitimden s6z edi-
yorlar, ama bu davramslariyla Almanya’da dogan Ttirk co-
cuklarmin kéktendinci bir etki altina girmelerine istemeden
izin verdiklerini ve béylece entegrasyonlarim engellediklerini
fark etmiyorlar.

Kagcis yolu yok: okullar savasi Almanya’y:r da ilgilendiriyor.

Nasil ki Erbakan bagbakan olduktan sonra hizla imam
hatip okullannin gelistirilmesiyle ise basladiysa, iktidara d6-
nen Kemalistlerin ilk politik eylemi de bu okullarin yayilma-
st yeni yasalar ve ilgili kararnamelerle simirlamakti. Karsi

2 Krs. B. Aksit'in, “Turkiye'de islamci Egitim” bélimd, Richard Tapper, Islam in Modern
Turkey, 2. basim, Londra, 1994, s. 145.

3 Bkz. B. Tibi, “Batisizlastirma Araglari. Tarkiye’de imam Hatip Okullari Araciligiyla
Kéktendinci Sizmalar”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 30 aralik 1994, s. 8. Bu ¢atigma Al-
manya'ya ihrag ediliyor. Yazim alintitanan FAZ yazisina gore olustu: “Alman Okullarinda
islamci Egitim Disiinceleri ve islam Dersi”, egitsel politika dergisi Bildung und Erziehung,
defter 4/1995, s. 249-260. Aynica krs. B. Tibi, “Gizli Batisizlastirma. Tirkiye'de islam’in Si-
yasallastinlmas”, Frankfurter Allgemeine Zeitung, 5 mart 1997.
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¢ikis amnda geldi: Mesut Yilmaz'in bashakan oldugu ilk ay-
da, 29 temmuzda Refah Partisinin siddet dolu yanhlan yeni
egitim politikasina kars1 gosteriler yapti. O giin Ankara’da
sopalar, taslar ve demir ¢ubuklarla donanmus gostericiler,
bu siddet eylemcilerine karsi su sikarak ytirtiyen polisle so-
kak catismalarina giristiler.

Bu kitabin girisinde belirttigim gibi, Ttirk kéktendincileri,
diger koktendincilerden genelde siddet dolu insanlar olma-
malanyla ayriliyor. Bu degerlendirmeyse, ne bu tiir asin sid-
det gosterilerini ne de Sivas'ta temmuz 1993'te 37 insanin
canh canli yakilmasim dighyor. Gene de Tirk Islamcilarin
stratejisi siddet kullanimina degil -Alman 68 hareketinde ol-
dugu gibi- iktidar1 kurumlardan uzun bir ytirtiytisle ele ge-
cirme iradesine dayaniyor. Erbakan, bu stratejinin Ttrk mi-
marnidir ve dini ve politik egitim de aracidir. Geng Turkler
imam hatip okullarmda, ileride tilkenin kurumlarna yerles-
tirmek icin [slamci olarak yetistirilir. Yeni aydin kusagmn egi-
timi derken bu olay1 kastediyorum. Ders verip arastuma
yaptigim Bilkent Universitesinde bile imam hatip mezunu
olan 6grencilerie -gerci oldukca az sayida- karsilastim. El-
bette sayillan devlet tiniversitelerinde (6rnegin Ankara Uni-
versitesi) ¢ok daha fazla ve politik acidan daha 6nemli. Bu
universiteleri Kemalistlerin daha ¢ok denetlemeleri gerekir-
ken, duistik egitim ticretleri nedeniyle, pahali 6zel Giniversite-
lere gore bunlara daha fazla Islamci 6grenci basvuruyor.

Ama tlkede bir kurum var ki imam hatip mezunlan ¢ok
zor girebiliyor: Ordu. Tiirk askeri akademilerinde subay
adaylarmin yasamlan ve egitimleri ¢ok ayrintih olarak incele-
nir. Imam hatip mezunu adaylarnn hi¢ sanslan yoktur! Gene
de Islamcilar Silahl Kuvvetler’e girme yolunu buldu. 4 agus-
tos 1997°'de Mesut Yilmaz'm yeni hiikimetinin de onayiyla
disiplin nedenleriyle 76 subay Ordu’'dan uzaklastirildi, ¢iin-
ki Islamcilara yakindilar. Bu uzaklastirma Erbakan’in poli-
tikasinin tersine c¢evrilmesidir. Meclis tarafindan uzaklastir-
madan 6nce Ciller-Erbakan Htuiktimeti, Milli Gtivenlik Kuru-
lu'ndaki laik subaylan erken emekliye ayirma konusunda di-
le getirdikleri tehditlerini gerceklestirmeye ¢alisti. Bunun ne-
deni suydu: Milli Gtivenlik Kurulu’na, o zamanki bagbakanin
[slamc1 imam hatip liselerinin yaygmlasmasim simrlamak
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konusunda verdigi s6zlti gtivenceler yeterli degildi. Kisaca bu
subaylar, eylem gérmek istedikleri i¢cin baski uyguladi. Erba-
kan ve ortag) Tansu Ciller'se bu hamlede kaybetti. Sonucta
Milli Gutivenlik Kurulu tyelerinden hicbiri emekli edilmedi,
buna karsin Erbakan - Ankara’daki Amerikan Elciligi'nin
kendisini tutmasima ragmen- evine génderildi.

Ama Erbakan yalnizca gériintiste kaybetti, ¢tinkt iktidar
oyunu stirtiyor. Tiirkiye'nin Avrupali m yoksa Islamc m
olacag karanyla ilgili kavga hentiz asilmadi. Sonug héla bel-
li degil. Bu sorunsa gelecek yillarda Ttirk politikasindaki ana
konu olmay1 stirdtirecektir.

Tuark egitim politikas1 Avrupa'’y: ilgilendiriyor!

Bu kitabin ana dtistincelerinden biri de Tiirkiye'deki -6zel-
likle egitim kurumunda- Yiimaz Hukametinde bile stiren
yon bulma kavgalarinm Almanya’y1r dogrudan ilgilendirmesi-
dir. Clinki artan gécle beraber - 6zellikle Ttrkiye'den- Al-
manya’yla birlikte Avrupa’da olusan yeni ntifus dengeleri be-
raberinde bir¢ok sonug getiriyor. Konumugzla ilgili bu sonug-
lardan biri, Alman okullarindaki 6égrenci yapisinin artik tek-
kiltiirctii olmamasidir. Buna gore dersler, yeni kosullara
uyum saghyor. Bu amacla yeni 6gretmenler ise altmyor, bu
alanlan da Turkiye'den gelen 6gretmenler dolduruyor.

Alman okullarinda Islam dersinin okutulmasi, Batih ol-
mayan kiiltiirlere acilmay1 saghyor; bu durumsa Avrupa ye-
rel kimliginin hangi unsurlarimin korunmasi gerektigi konu-
sunun aydwnlatilmas: ihtiyacimi doguruyor. Diger yandaysa,
bu agilmanin nasil bir sey oldugunun ag¢iklanmasi da zorun-
ludur, baska deyisle kosulsuz olup olamayacag. Islam’la,
ozellikle de Tdrkiye'yle ilgili olarak bu soru, ¢ok tartisilan ve
bazi eyaletlerde uygulamaya sokulan islam dersi baglamin-
da ortaya ¢ikmaktadir. Sézii edilen temel kararm Alman
kultir bakanlan arasinda planlamada c¢ok fazla 6nem tasi-
madig1 anlasihiyor, ¢tinkt acik¢a konuyla ilgili bilgi eksikligi
cekiyorlar. Béylece, parti politikasinin disinda sorunun ice-
rigi ve 6zuyle ilgilenmek istemeyen ve glinti geciren politika-
clarm isbasinda olduklan konusunda duyulan endise ti-
miyle kamtlaniyor.
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Benim icin herhangi bir kacamak ya da iki anlamhlik ya-
ratmamak ve Miisltiman bir yazar olarak yanhs bir izlenim
birakmamak 6nemlidir. Ac¢iklayalim: laik olmama ragmen,
Turklerin ve diger Miislimanlann Islama kimliklerini ko-
rumalanndan yanaymm. Ama burada kastedilen kimlik
hangisi? Islam dersinin kimlik koruma araci olarak tartisil-
masindan 6énce, hangi Islam yorumunun ve sayisiz Islam
kultirlerinden hangisinin ders konusu yapilmas: gerektigi
sorulmaldir.

Gergi Turkiye Musliiman bir tilkedir, ama diger islam til-
keleri gibi Islam kultiirtintin bir temsilcisi degildir. Ustelik
tek bir “Islam” yoktur. Tiirk Islarm, Islam’in sayisiz bigimle-
rinden yalmzca biridir ve tstelik sayisiz kilttrel béltimlere
de aynimustir. Islam uygarh, bolge 6tesidir, yaklasik 1,3
milyar insam kapsar, ama bunlar da sayisiz yerel kiilttre
aittir; bu ktilttirlerin hepsi Islameaidir, ama Islam’dan anlam
ve yorum tiretme ag¢isindan birbirinden oldukca farkhdir. Is-
lam’daki kulturel ve inang cesitliliginin yam sira, birbirine
diisman ¢ Islamci gelenek arasinda da ayrim yapma zorun-
lulugu vardir:

1. Aydinlanmarms ortodoksluk, gtintimuiz kéktendinciligi
~¢ogunluk adma Islamcihk denir- buna dayanur.

2. Islama ve mistisizme bagh halk kiilttiri; Tiirkiye'de ta-
rikat Islamu.

3. Islamar ussallik, baska deyisle Islamer aydinlanma.

Islam’'daki bu geleneklerden hangisi, Almanya'daki dini
Ogretim cercevesi icinde ele alinacaktir? Ozellikle Alman-
ya’'daki bu soruyu sormak énemlidir: sézde “kilttirel aciima”
hangi Islam big¢imini kabul ediyor? Almanlarn, din olarak
Islam ile ideoloji olarak Islamcilik (diger adiyla koktendinci-
lik) arasmdaki ayrim égrenmeleri 6nemlidir. Bu ayrim akil-
dan ¢ikkarmadan su sorulmahdir: agik Islam’la bir diyalog
mu surdirtiltiyor yoksa ¢okkiiltiireti hosgérii adina Islam-
ciiga koktendinciligin bi¢imi olarak izin mi veriliyor?

Islam dersini inang etigine dayanan yénelimleri nedeniy-
le uygulamaya sokmak isteyen politikacilar, konunun kar-
masikhgindan habersiz gibi. Bu politikacilar gercek bir dui-
stinceye sahip olmadan hareket ediyor. Buna karsin Ttirk
kéktendincileri ne istediklerini ¢ok iyi biliyor. Hedefleri ko-
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nusunda kesin diist::iceleri var, ama bunlan simdilik Alman
politikacilardan gizlemeyi yegliyorlar.

Bu kisimda aydin bir Miishiman’m perspektifinden asa-
gidaki iki soru hakkinda bilgi verecegim:

1. Islamci egitim derken ne anlasilmalidir? Ve Alman Is-
lam diasporasi i¢indeki Tiirk egementligi agisindan.

2. Turkiye'deki laik ve kéktendinci egitim konusundaki
politik kavga Almanya’ya ihrag¢ edilecek mi?

Bu soruya verecegim yaniti, zaten verdim, ama okura he-
ntiz bunun nedenini bor¢cluyum. Bu ytizden asagida Ttirki-
ye'de kéktendinci imam hatip okullan ile laik okullar arasin-
da bir “kultir kavgasinin” tam gaz yurudigini gosterece-
gim. Alman okullarinda bir islam -ama Islamc degil- dersi
okutulmasi olasilig1 tizerinde diistinmeden 6nce, olumsuz
senaryoyu betimlememde - gécmen Tlirklerin kéktendinci
izolasyonu- ve bununla baglantili olan Avrupa-Tiirkiye iliski-
leri tizerindeki etkisinin daha iyi anlasilmasi icin, Islam’'daki
egitim kurumu hakkinda genel bilgi sunacagim.

Temel bilgiler: Islam’da egitim

I[slam yalmzca bir din degil, ayrmu zamanda kiilttirel bir
sistemdir. Bu sistem de bdlgeden bdlgeye farkh bicimlere
buirnintir. Gene de btittin farkh yerel ve kilttirel bigimleri, or-
tak, baska deyisle genel olarak paylasilan bir temel 6rnekten
olusan bir 6ze sahiptir. Egitim kurumu, bu sisterin unsur-
larindan biridir. Daha 6nceki kitaplanimdan birinde4 Is-
lam’in kiiltiirel sisteminin asagidaki unsurlarnm saymistim:

1. Dil (Arapca, ¢tiinkti Miisliimanlar Arapc¢a vahyedilen
Kuran1 Arapc¢a okumak zorundalar).

2. Yasa (seriat).

3. Egitim kurumu. Mektepte cocuklar alfabeyi égrenir,
medresedeyse Islam bilimlerinin okutulmasi gercgeklestirilir.

Din 6gretmenleri, Kuran'da yazih olarak vahyedilen bir
aciklamay1 temel alir. Muslimanlardan, baska deyisle ken-
dﬂeﬂni Allah’a “veren” (¢linkii Islam’'mn sézciik anlarm ver-

4 B. Tibi, Der Islam und das Problem der kulturellen Bewdltigung sozialen Wandels,
3. basim, Frankfurt/M. 1991, 3. bolim.
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mektir) kisilerden, yagsamlarim yasa tarafindan verilen tan-
nisal emirlere, yani seriata gére olusturmalan beklenir. Bu
durum da Islam egitimi derken ne anlasilmahdir sorusuna
yol agar.

Islam kendini bu taraf, yani dtinyevi bir din olarak kav-
rarken - Hiristiyanhktan farklh olarak- diinyevi ile uhrevi
arasmda sir ¢izmez. Ortodoks Islam’da ikisi i¢ ige girer; “iki
hiiktimranlik” égretisi yoktur. Daha énce belirtilen mistik
halk Islami'nin ve bunun tarikat diizeninin tersine, genelde
seriat Islarm ruhsal degerlere sahip degildir. Seriat, fikihin il-
gilendigi bir gérev &6gretisidir, bir dinbilimi degil. Seriatci
boéylece éncelikle “Tann yasalanna” gére yénlenir. Ulema ta-
rafindan tekellestiren egitim sistemni geleneginde, Islam’da
seriati® temel alan egitim, inanam insanlar tarafindan tann-
sal yasalara dénuistiirtilen, Kuran’dan yorumlanarak alinan
emirleri tamtma hedefi koyar kendine. Krieg der Zivilisatio-
nen (Uygarhklar Savasy) adh kitabimda, seriat1 izleyen bu
tlrden bir yasa y6neliminin laik Avrupa hukuk duistincesi-
ne taban tabana zit oldugunu gésterdim; bu da, diinya gé-
rislerinin birbiriyle carpismasim kacimilmaz kilan bir catis-
ma dogurur. Ctlinki Tann yasalan tartisiilmazdir, bu neden-
le de cokkultiircti uzlasmalara izin vermez.

Islam, “kuiltiirel bir sistem” olarak tammlandiginda, Miis-
Iimanlarn yasamlarim Kuran emirlerine uygun hale getir-
meye dayanan bir egitim islevi bulundugu gériltir. Bu bi-
cimde ele alindigmmda, Kultiir Antropologu Clifford Geertz’e
gore Islam, “gerceklik icin kuilttirel bir model” olarak tanim-
lanabilir.6 Islam egitimi, konu olarak dini emirleri ve yakin-
malar yerine tarihi ele aldig1 stirece sorun yaratmaya yéne-
lik degildir. Boylesi bir dini egitim, ge¢cmis, giinimutiz ve ge-
lecek toplumsal degistimin kuilttirel acidan tstesinden gel-
meye yardin etmez. Geleneksel Islam egitimi, degisimi o
gunkt mevcut Kuran yorumlarina ve evrensel ideoloji 6l¢tit-
lerine gore 6lgmelidir. Bu anlamda “gerceklik i¢in bir mo-

5 islamci geriat yasas konusunda krg. Joseph Schaht, An Introduction to Islamic Law,
Oxford 1964 (yeni basim 1979); ayrica B. Tibi'deki seriat bélimi, /m Schatten Allahs. Der
Islam und die Menschenrechte, Minih, 1994 (Dizi Piper yayimi Minih, 1996), s. 194.

6 Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures, New York, 1973; Geertz konusunda
krs. B. Tibi'de 1. bdlim 4. dipnotta a.g.e., s. 19-29.
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del"dir, “gerceklikten uzak bir model” degil.? Kisaca, gele-
neksel Islam egitimi - gerceklikten bagimsiz olarak - davrams
orneklerini emreder ve bunlarin i¢sellestirilmesini destekler!
Bu “gerceklik icin model”in Avrupa’daki Islam ¢ocuklan tize-
rinde kullamlmasi, entegrasyonlarna karsi insa edilen en-
gellerin yikilmasidir.

Islam egitimi krizi

Betimlenen bu egitim modelleri modern ¢agumzda, Ttrki-
ye'de de gézlemlenebilen ve tilkeyi sarsan islam egitiminde kri-
ze8 neden oluyor. Modern diinya, ¢cogu kez ortodoks yénde yo-
rumlanan Kuran terimleriyle zor kavranabiliyor. Bu baglamda
son yirmi yilda Islam’da birbiriyle catisan iki akim gelisti:

1. Reformcu konformizm. Bu, pragmatik olarak uyum
saglamaya yo6neliktir; ama sorgulanmadan aynen var olma-
y1 stirdtiren dini 6gretiyi diizeltmeden.

2. Islamear koktendincilik. Yalruzea dis goriintiste yazili
olanlara inamyor, yani ortodoks acidan degil, seckinci ve ¢1-
karci olarak yaziya dayaniyor.

Her ikisi de Islam egitimindeki bu krizi denetlemeye cali-
siyor. Bu ikisinin karsisinda, dinin egitimden uzaklastiri-
masma 6rmek olarak verilebilecek laiklik duruyor. Kemalist-
ler, cumhuriyetin kurulmasi sirasinda dini egitimi ve ku-
rumlanm ortadan kaldirdi. Kendi yarattiklar laik egitim sis-
temni, 1970l yillardan beri buna bir alternatif sunan Islam-
cilar tarafindan tahrik edilmektedir.

Kemalizm ve Islamcilik konusunda Tiirkiyenin iki asir
uc¢ deneyimi 15181 altinda, islam reformu taraftariyim. Bu

7 Egitim sorunu, B. Tibi'nin, her bir cildi suhrkamp taschenbuch wissenschaft (stw) di-
zisinin 1991°deki glincellestiriimis yeni basimiyla bir islam Gglisi olugturan yapitinda biiti-
niiyle “islam” baghd: altinda ele alinir: cilt 1: B. Tibi, Vom Gottesreich zum Nationalstaat (stw
650). Cilt 2: ayn kisi, Der islam und das Problemn der kuiturellen Bewdltigung sozialen Wan-
dels (stw 531). Cilt 3: aymi kisi, Die Krise des modernen Islams (stw 889). Birinci ciltte (s.
64.), Avrupa egitimi almig birinci nesil Mastimanlar hakkinda bilgi veriliyor. Ikinci ciltte, geg-
miste ve glinimiizde islam egitimi hakkinda bir blim bulunuyor (s. 131-151) ve iigiinci ba-
limde modern egitimin islam diinyasina sizmasini anlatan bir balam var (s. 130-154).

8 Asagidaki ciltler, ortodoks islamei perspektiften islamc egitiminin modern egitimle
catigmasi hakkinda bilgi veriyor: S. S. Husain ve S. A. Ashraf (haz.), Crisis in Muslim Edu-
cation, Cidde ve Kent 1979; Mohammed W. Khan (haz.}, Education and Sociely in the
Muslim World, Cidde ve Kent 1981.
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konuda baska deneyimlere bakmak yararl olacaktir. Kahi-
re El Ezher Universitesi'ndeki gérece aydinlanmis Islam ku-
rumu, reformculuk ile konformizm kansimim temsil ediyor;
1996'da vefat eden seyhleri Cadul-Hak Ali Cadulhak’la
1989'da yaptigimiz uzun gortismede, Kurani “yol gosterici
bir kitap olarak, baska deyisle ahlaksal bir yasam stirdiir-
me kaynag™ olarak yticeltip tanimliyor. Buna karsin, Turk
Islamcilarimin ait olduklan kéktendinci temsilcileri, Miishi-
manlarin gereksindigi, bilim ve teknoloji de dahil olmak
tizere, Kuran'in btittin bilgileri i¢erdigini varsayiyorlar. Za-
mammizda Islam egitimiyle ilgili olarak, ortodoksluk ile
koktendincilik arasindaki gerilim gérece ¢ok azdir. Oysa din
ile politikay1 birbirinden ayiran mistisizm ile ussalcilik, za-
mammizdaki Islam egitimi cercevesinde pek bir etkiye sa-
hip degildir.

Islama reformcular, din egitimini Islam’in etik icerikle-
riyle simirlamak istiyor, koéktendinci yénelimse Muisli-
manlar icin Kuran yalmzca teknikbilimsel bir egitim de-
gil, politik gortisler egitimini de iceren bir yapita déntstir-
mek istiyorlar. Buna gére Islam egitimi, politik egitimi ve
buna bagh olarak da ideolojik bir etkileme icerir. Iste bu-
rada imam hatip okullan ile tilkenin laik anayasasi ara-
sindaki catisma yatiyor. Dis gézlemciler icin, kéktendinci-
lerin modern bir egitime sahip olmalan ve s6zde “Orta-
cag’a donis” taraftan olmalan ¢ogu kez akil kanstincidir.
Ortodokslar gibi yaziya inanarak -ama secgerek - vahye da-
yansalar da, koktendinciler gelenekei degildir; daha c¢ok
disa yonelik olarak, modern dogabilim sonuglarni, politi-
ka ve toplum hakkindaki dustinceleri, Kuran’in kendisin-
den, ilgili metne dayanan modern yorumlarla ortaya ¢ikar-
maya calisiyor ve diistincelerini vahyedilen metne yansiti-
yorlar. Kéktendinciler i¢in Kuran 6gretileri aym zamanda
politik bir sistemin 6gretisidir. Kurann bilen birisiyse, bu
kutsal metnin ne bir anayasa ne de bir din devleti icin te-
meller i¢cerdigini bilir. Bu kavram, gelenekten kéktendinci
bir kesiftir.

9 Bu roportajla ilgili olarak krs. B. Tibi, Islamischer Fundamentalismus, moderne Wis-
senschaft und Technologie, Frankfurt/M. 1992 (2. basim 1993), 5. bolim.
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Islamar egitimin tersine geleneksel Islam egitimi, 10 Mtis-
Ilimanlan siyasallastirmadan Kuran metniyle tamistirmayla
siurhdir. Bundan da, Kuran egitiminin politikayla ilgisi ol-
madig: anlasihiyor. Bu geleneksel yolla okuma yazma 6gren-
dim. Ama giintimtizde Islamcilar Kuran dersini siyasallasti-
rnyor, bunu Almanya’daki Kuran okullarinda da yapiyorlar.
Entegrasyon sorunu ag¢isindan, Kuran metninin dini égre-
tim cercgevesi icinde nasil yorumlandigi énemlidir: reformcu,
uzlasmaci ya da kéktendinci mi?

Klasik Islam’'da mektep ile medrese arasinda ayrim vardi.
Mektep, okuma yazma 6grenen cocuklar i¢in bir tir ilkokul-
dur, baska deyisle Kuran metniyle okuma yazma 6grenirler.
Bu egitime 6zgli olansa, okuma yazma stireci i¢inde ¢cocuk-
larin ezberleyerek metni i¢sellestirmeleridir. Ama yalmzca
medresede!l Islam bilimleri cercevesi icinde Kuran'm anla-
m égretiyor. Bircok Avrupal “Islam bilimini” Islame: ussal-
hikla kanstinyor, 6zellikle de bu sonuncusunun Avrupa tize-
rindeki olumlu etkileri hakkinda konusurken. Ortacagin
akla yonelik Islam felsefesinin tersine, Islam bilimleri yalniz-
ca vahyin filolojik incelenmesinden olusur.12 islam bilimle-
rinin en 6nemli unsuru Kuran tefsiridir; bununla metin yal-
nizca dilsel acidan degil, anlam ac¢isindan da kavramlmaya
calisilir. Daha ytiksek Islam egitimine bu nedenle Kuran'dan
cikanlan Islama disiplinler (6rn. fikih) dahildir. Alman diliy-
se Islam egitiminin iki bi¢imini -mektep ve medrese- arala-
rnnda aynm yapmadan Kuran okullan olarak ele alr.

Tuarkiye’de dil ve egitim, Kemalist Arapsizlaghrmadan
Islamcilarin Araplagtirmasina

Berlin ya da Istanbul'daki Kuran okullan geleneksel mek-
tebe uygundur. Ttlirk ¢cocuklarn Kuran metnini, énce zorlana-

10 Misirh Egitimbilimci Ali'nin islamci egitim hakkindaki yapitian givenilirdir: Said is-
mail Ali, Usulii'l-Terbiyeti'l-islamiyye (islam Egtiminin Temelleri), Kahire, 1978. Ayni kisi,
Dirasat fi'l-Terbiyeii’l-islamiyye (islam Egitimi Hakkinda Galigmalar), Kahire, 1982.

11 George Makdisi, The Rises of Colleges. Institutions of Learning in Islam and the
West, Edinburgh, 1981.

12 Bu konuda B. Tibi, “Bilim, islam ve Batih Digiince”, Litterae, cilt 4 (1994), H. 3/4,
S. 4-17.
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rak edinmeleri gereken bir dilde 6greniyorlar. Gelenek ve mo-
dernlik arasindaki catismayi, 6zellikle Almanya'da yasayan
Turk ¢ocuklan keskin bir bigimde yasiyor, ¢tinkti tig¢ dil ara-
smda savrulup duruyorlar. Bu durum, kimligi zedeleyici bir
dil egitimidir. Ctnkti ¢cocuklar yénelimlerini yitiriyor, bu da
kimliklerine karsi duyduklan saygl pahasma gerceklesiyor.

Islam egitiminin dili Arapga’dir. Islam, bir yasalar dinidir
ve Islam hukuku yasal degil, yorumsal oldugu icin de Ku-
ran'n vahiy edildigi Arapca ytiksek bir degere sahiptir. Bi-
tin Mislimanlar (diinyadaki 1,3 milyar Musliman’dan
yaklasik 240 milyonu Arap'tir) Kuran, dini 6gretiye gére
Arapca 6grenmek zorundalar. Buna uygun olarak, dille ilgili
derin bilgi sahibi olmak Islam egitiminde birinci sirada yer
alir, ister mektep ister medresede olsun. Guntmuizde Tirki-
ye'de yaklasik bir milyon 6grenci, Ingilizce ya da Fransizca
yerine -imam hatip okullarinda- Arapc¢a 6greniyorlar. Boyle-
ce, Kemalist aydinlarindan farkh bir yénelime sahip yeni bir
aydin sifi yetisiyor. Dille ilgili olarak su soru geliyor akla: dil
baglaminda da kendini Avrupa uygarligindan izole eden bir
ulke, Avrupa’ya nasi ait olabilir? Bu soruyla da Avrupa'ya
yonelmis olan Kemalistlerin Islamci egitime karsi cephe al-
malan iliskilidir.

Aydinlanmus Hiristiyanhgin Incil'i ele alma bi¢iminin ter-
sine, reforma ugramamus Islam, Kuran egitiminde hicbir
metin elestirisine izin vermez. Misirh Dilbilimei Hamid Ebu
Said gibi buna cesaret edenler, mahkeme 6ntinde miirtet
(din degistiren) olarak hiikiim giyer ve Islamcilar ile yargic-
lan ytiztinden tlkeden ka¢gmak zorunda kalir.13 Bu durum
hemiiz Turkiye i¢in gecerli degildir, ¢tinkii Kemalistler bu ttir
Islamci standartlan engelliyor. Genel olarak dilbilimsel me-
tin elestirisine kars1 savunma, Kuran metninin dogrudan
Hz. Peygamber’e sozlii olarak vahiy edildigi inanciyla bag-
lantihdir. Agik bir Islam’sa, Miisltimanlara Kuran’ farkh yo-
rumlama izni veriyor. Buysa, duistinsel olarak arastirmay:
ya da degismis zamamnn 15181 alinda okumay icermiyor. Bu
konuda agik Islam zenginlestirilmelidir, ki benim yorumu-
ma gore bu olasidir. Elestirel okumaya, baska deyisle tarih

13 Hamid Abu Said, Nakd(i'l-hitabii'l-dini (Dinsel Séylemin Elestirisi), Kahire, 1995.
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yazmaya izin verilmedigi siirece Islam’daki her tiir reform
denemesi tehlikelidir. Bu durumda, aydmlanmis Miisliiman
kadm bile, “Erkekler kadinlardan tsttindtr, ¢tinkii Allah
bdyle yaratmistir” (4. sure 34. ayet) ayetini kabul etmek zo-
rundadir, feminist olsa bile. Bu nedenle bir gézlemci, 6zellik-
le ABD’de yaygin olan Bati karsiti feminizm (Bat1 uygarhgi-
nin erkek egemenligiyle eslestirilmesi) temsilcilerinin, kék-
tendincilerin Bati karsiti yoénelimlerini, “beyaz erkegin hii-
kiimranhgmna” kars ikisi arasinda bir birlik olarak gérmele-
rine yalmzca sasabilir.

Ozetle, Kemalist devrimden sonra, Tiirkiye'de bir dil re-
formu gerceklestirildi, amaci Turk dilinin ve kiiltéirtintin
Arapsizlastinlmasiydi. Islamcilar da bunun karsisinda Ttirk
kultirinin tekrar Araplastinlmasi icin ugrasiyor.

Islam miras:: akla yénelme ile metinlerin
ezberlenmesi arasinda

Yiiksek Islam devrinde gelisen Islam egitiminin yaratici
unsurlari, Islama i¢tihat gelenegiyle ilgilidir; bu Arap Islam-
c1 terimin Hegelci anlamda ¢evrilebilecegi gibi, “terimin 6z-
gur ve esnek gayreti“yle ilgilidir. Ortodoks Islamcilik “ictihat
kapisim” daha X. ytizyilda kapatti; ancak XIX. ytizyilda Stin-
ni Islam’daki reformcular tekrar acilmasi icin calistilar. Va-
hiy edilen metinle ugrasabilmek icin vahiy edilen dili bilmek
gerekir. Arapca’min degeri buradan geliyor.

Islam uygarliginin Ortacag'da yasadigi doruk déneminde,
Musliimanlar diistinme yoluyla yeni egitim icerikleri gelistire-
biliyordu. Bu yolla, Kuran'm i¢cermedigi sorular ve sorunlarla
ilgilenebiliyordu. Buna 6rnek olarak Farabi'nin politik felsefe-
si sunulabilir. Battin insanhgin uygarhk tarihi i¢cin éneml
olan biiytik Islam ussalcilan Farabi, Ibni Sina, Ibni Riisd ve
hatta Ibni Haldun'un yapitlar, kendilerinin ne kadar akla y6-
nelik olduklarm gésterir.14 Islam uygarh@mn yok olusuyla
birlikte ne yazik ki felsefe gelenegi de yitti. Ortodoks Islamci-
lik islam egitim sisteminde diistinmenin kurumsallasmasim
engelledi. Islam tarihinin parlak devrinde dini metnin esnek

14 Bu konuda B. Tibi, (yukaridaki 2. dipnotta a.g.e.) 2. bélum.
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bicimde ele abhmsimn eksikligi bir 6lctide felsefe gelenegiyle
karsilandi. Islama aydinlanma girisimlerinin kesilmesi (IX.-
XII. ytizyillar) ussalcilann fikir diinyasmin, Makdisinin (bkz.
11. dipnot) gosterdigi gibi, Islam egitimine temel kurumlarda-
ki (mektep ve medrese) bir egitim modeliyle uzlasmazhgryds.
Islam egitim kurumlan, Islamci ussallik yazilan ile Islam 6g-
renimini yasaklayan ortodoks Islamciligin elindeydi.15

Osmanhlar -Islam ussalliginin iki merkezi- Bagdat ve Kur-
tuba saray kuiltiiriinitin yikiisindan sonra Islam uygarliginm
diimenini ellerine aldiklarinda, akla yénelik Islam gelenegine
ilgi gostermediler. Osmanh tarihinin dorugu askeri 6zellik ta-
siyordu, 6. kisunda gérdiigtimiiz gibi. Ama baz seyleri Avru-
pa’dan 6grenmek kactnilmaz oldugunda, 7. kisunda 6grendi-
gimiz gibi Osmanhlar kendilerini Bati'ya agmaya hazrd.
Ama Islam egitiminde s6zii edilen kriz, bir dizi kosullara da-
yanan baska nedenlere sahipti. Bir kere Muisltimanlar, Ku-
ran’a gore “insanlar arasmdaki en iyi cemaat” (3. sure, 110.
ayet) olduklanna inamr. Buna gére de ortodoks Mtisliiman-
lar icin gayrimuslimlerden bir seyler 6grenme konusunda
psikolojik engelleri vardir. Yiiksek Islam’'da Islam diistintirle-
rinin, Aristoteles’i ve Platon'u model olarak sayma konusun-
da herhangi bir ¢ekinceleri yoktu. Cagdas tarihte durum
farkh: Avrupa’da egitim goéren (Paris 1826-1832) ilk Mtisli-
man Rifaa et-Tahtavi, Miisliimanlarin bugtine kadar didis-
mek zorunda oldugu ikileme daha o zaman yakalanmusti. Li-
beral bir Miisliiman, hatta Islam liberalizmin ruhani babasi
olarak, Avrupa'ya karsi acikti; bu nedenle, XIX. ytizyilda
Muiskiman devlet memurlarmmn -Osmanh Imparatorlugu da-
hil- zorunlu kitab: olan glinltigtinde Mtisliimanlarn egitimi-
nin “yabanci bilimler, sanatlar ve becerilere ulasmak”16 icin
yonlendirilmesi gerektigini belirtir. Ama aym zamanda da
Tahtavi, egitim stireci icinde baskalarmdan, yani inangsizlar-
dan 6grenmenin smirlanm c¢izer:

15 O giinden bu yana islamci egitimi belirleyen ortodoksluk ile ussalcilik arasindaki tar-
tigma hakkinda, B. Tibi, “Klasik ve Ortagag islamrnda Dini Hukukbilimi (fikih) ile Helenistik
Felsefe Arasindaki Politik Dustnce”, Pipers Handbuch der politischen Ideen, cilt 2. Orta-
¢agd, yayimcilar iring Fetscher ve Herfried Minkler, Minih, 1993, s. 87-140.

16 R. R. Tahtavi, Ein Muslim entdeckt Europa, Minih, 1989, s. 8. Ayrica krs. B. Tibi,
yukaridaki 1. dipnot gibi, Tahtavi b6élimi, s. 221-251.
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“Kuskusuz Islam yasamiza dogrudan karsit olmayan
seyleri kabul ediyorum, vahiy edene en iyi hayir dualanmn
kabultyle.”17

Bu 6grenme, 6rnegin simirlarina sahip olmayan Konfiigytis-
culerle karsilastinldiginda, Mtusltimanlar pek iyi durumda de-
gil. Dlinya gérusleri agisindan btittin sorularin Kuran'da yamnit
buldugunu, bu nedenle de baskalarmdan 6grenmek gerekme-
digini iddia eden egitimlerinin daha basinda olumsuz konum-
dalar. Islama ussalalarm bu tir goriislere baglanmadigi ko-
nusunda Avrupah okurlan bilgilendirmek 6nemlidir. Onlarin
déneminde Islam uygarhg tarihi, modern cagin savunmaci
kuiltiirel Islaminmn 6zelligi olan izolasyon ve simrlama tarihi
degil, ahsveris ve kiilttirel 6dting ¢agiydi. Buytik reformcu Mu-
hammed Abduh (1849-1905) Ortacag ussalcihg) gelenegi icin-
de inang ve akh birbiriyle uzlastirmaya ve Islam1 a¢gmaya calis-
t1. Islameihiksa - Tiirkiye'de de- tam tersi bir 6zelliktedir, ¢iinkii
Islam ortodokslugunun Islam ussalligma kars besledigi dtis-
manhg stirdurtyor, hatta giiclendirip yeni engeller yaratiyor.

1970l yillardan bu yana Islam diinyasinda -Tirkiye'de
de- yayilan kéktendincilik, Islam distincesini XIX. ytizyilda
ve XX. ytizyiin baslarmda etkilemis olan ne Tahtavi'nin libe-
ralliginin ne de Muhammed Abduh'un reformculugunun
Ozelliklerini gosterir. Yalnizca politikada degil, 6zellikle de
egitim alamnda koktendinciler olduke¢a saldirgan davraniyor
ve I[slamatiit taribye (egitimin Islamlastirilmasi) séziint te-
mel ilkeleri haline getiriyorlar. Kéktendincilerin gelenekgi ol-
madiklarim daha 6nce séylemistim. Baska deyisle, egitimin
modernlestirilmesine karsi degiller. Ama egitimin modern
icerikleri olarak bilimin ve teknolojinin bir biitiin olarak Ku-
ran'da bulundugu ve Avrupallarnn bu igerikleri Kuran'dan
aldiklarn konusundaki saldirganca inatlari, Avrupa'ya ve
modernlige karsi ¢ok carpik bir tutuma neden oluyor. Bu-
nun i¢in “yanm modernlik hayali”!8 terimini olusturdum.

Koéktendinciler yaziya inamir, ama gene de yaziya karsi se-
cici davranirlar. Baska dinlerde de bulunan kéktendinci so-
la scriptura, yani metnin yetkesini her seyden tistltin sayma

17 Tahtavi, a.g.e., s. 9.
18 Bu konuda krs. yukarida 9. dipnotta alintilanan kitabimin girig bolima.
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tutumuna uygun olarak egitimin Islamlastirnlmasi, evrenin
yalnizca yazi inanc icinde yorumlanmasi anlamma gelir.
Koktendinciler, Avrupahlarin Islam’ égrendiklerinde Kuran
metnindeki bilimi ve teknolojiyi de 6grendiklerini iddia edi-
yor. Bunu yaparken -yaygn olarak savlandig gibi- bilimi ve
teknolojiyi, Kuran'in ruhuyla degil yalmzca arag olarak edin-
diler. Egemen kéktendinci perspektifinden bakildiginda, bu-
giinkii Islam egitimi, bilimi ve teknolojiyi Bati'dan “geri al-
may1r” hedeflemelidir, béylece bu araclar Islam ruhuna iade
edilebilecektir (krs. 12. dipnot). Bununla da kulttirel mo-
dernlik, arag¢sal kazanimlarindan aynlr.

Modernligin temel lokomotifleri olan demokrasi, ¢cogulcu-
luk, egitim ilkesi olarak farkh dtistinenlere karsi hosgérii ve
laiklik, yani egitim sisteminde bilgi ve inang¢ ayrum, Tiirk Is-
lamcilan tarafindan Batii degerler olarak damgalamr ve
imam hatip okullarinin miifredatindan cikarlir. Modernlik,
bu kéktendinci egitim kurumlarm onaylayan teknolojik ve
bilimsel araclara indirgenir. Bu da ne laik aydinlanms bir
Turkiye ne de Turk Islamer gogmenlerin aydilanmis Avru-
pa Islam icin kimlik edinme konusunda basar vaat eden
bir modeldir. Kisaca, Islamcilann egitim kurumlannda, Is-
lam mirasmin olumlu olani, yani akla yénelimi degil, olum-
suz yaz1 inanc ve yegane ezber temel alinir.

Modernlige geciste laik egitime kars1 dini egitim,
Tirk deneyimi

Bu kitabin bir baska yerinde laiklesme ile laiklik terimle-
rinin anlamlan arasindaki ayrim belirtinistim. Bu, Kema-
lizm'in toplumun yapisal laiklestirilmesiyle ilgili uygulamal
politikasindan cok, bir ideoloji oldugu ve olmay: stirdirdii-
gu savimm temeliydi.

Kullandigim dil alaunda laiklesme bir stire¢ olarak ta-
mmlanir; bu stireg, toplumun i¢ ayrnmmn ve dinin toplumsal
bir altsisterme indirgenmesini icerir. Bu da, dinin artik biittin
toplumsal alanlan belirlemedigi, kendine 6zg(i bir kuruma
- dontsttigti anlamina gelir. Béylece laiklesmenin, Kemalistle-
rin hedefledikleri gibi dinin ortadan kaldinlmasi degil, brittin
toplumsal sistemin altsistemlerinin ayrilmasi anlamma gel-
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digi anlasihyor. Ttirkiye'nin laiklesmesiyle ilgili Kemalist ar-
zu, Avrupa’da meydana gelen bu stirecin yanhs yorumundan
kaynaklamyordu; Kemalist devrim, “tepeden inme devrim”!9
bi¢ciminde bir modernlige baglama politikasi getirdi. Kema-
listler, Islam'in Tiirk toplum hayatindan uzaklastinlmasimu
ulkelerinin modernlestirilmesi konusunda bir katki olarak
gordii. Bu politika, laik olarak “Islamsizlasan” bir egitim sis-
temini iceriyordu; Tiirklerin Islam kokleri Kesilip atildi. Bu
baglantilan ikinci kisimda ayrnntili olarak ele almistim.

Su ana kadar yapilan agiklamalann isiginda, Turk Isla-
mi'min bir deformasyona ugradigi, ama bir laiklesme yasama-
dig) anlasihiyor. Oysa bir Islamsizlastrma meydana gelmedi,
bu nedenle Tiirk Islameilarin politikasina “yeniden Islamlas-
tirma” demek yanhstir. Bu konuda bizi ilgilendiren, egitim sis-
temi lizerindeki sonugclari ve betimlenen laiklik ideolojisinin ge-
nelge araciigiyla uygulamaya sokulmasi sonucunda ortaya
cikan protestodur.20 Bu protesto, Islamai egitime baktigimizda
goruldugi gibi, ytizeysel ortodoksuzluk ile kéktendincilikten
olusan bir karisim bicimine brirtiniiyor. One stirtilen nedenler
ytiztinden Ttirkiye'de yalnzca zayif bir Islam reformu vardir.

Turkiye'de laikler ile kéktendinciler arasindaki kavganin
nedeni olan imam hatip okullan, belirtilen bu gelisimin izleri-
ni tasiyor. Bundan da Almanya’'daki Ttirk-islamci géecmen kiiil-
tirt etkileniyor ve bdylece gitgide artan bir uygarhklar catis-
mas1 doguyor.21 Bu konuya girmeden 6nce, asagidaki bélim-
de imam hatip okullarim daha yakindan tamtmak istiyorum.

“Imam hatip” okullarinin ytikselisi

Ankara’daki en verimli gértismelerimden biri, ABD’de egi-
tim gérmuis olan Profesér Ayse Kadioglu'yla Islam okullan

19 Ellen Kay Trimberger, Revolution from Above in Japan, Turkey, Egypt, and Peru,
New Brunswick/N. J, 1878.

20 Tirkiye ve islam ile Kemalizm iliskisi konusunda krs. Bernard Lewis, The Emergence
of Modern Turkey, 2. basim, Oxford 1979; aynca Binnaz Toprak, /slam and Political Deve-
lopment in Turkey, Leiden, 1981.

21 Bugun uygarlklar arasinda ve uluslararasi politikadaki dinya gorisleri savagina bi-
riinen ¢atisma hakkinda krs. B. Tibi, Krieg der Zivilisationen. Religion und Politik zwischen
Vernunft und Fundamentalismus, Hamburg, 1995. “Her uygarigin kendine ait bir bilgisi var
mi?” sorusu hakkinda, 5. bolim, s. 243-276. Genigletilmig ve gbzden gegirilmis Heyne bas-
kisi: Miinih, 1998.
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tizerinde yapti&im konusmalards; kendisi, Bilkent Universi-
tesi'nde ders veriyor; bu kitap bu tiniversitenin 6grencilerine
adanmustir. Bana sunlan sdyledi:

“Imam hatip okullari, Turkiye'de mantar gibi bitiyor ve
Turk gengliginin laik yéneliminin devamim tehdit ediyor.”

Ankara’daki Batih diplomatlar da bu degerlendirmeyi
onayladi; Erbakan yénetiminde Milli Egitim Bakanhgi'nda
bakan ve musavir diizeyi altinda acik¢a kéktendinci bir po-
litika izlendigi konusuna dikkatimi ¢ektiler. Kemalistler bu-
na gozlerini kapatiyor ve Turk aydmlarmin laik yénelimini
kibirli bir havayla vurguluyorlar. Ya s6z( edilen gelismenin
farkina varmuyorlar ya da bu gelismeyi ciddiye almuyorlar.
Aydinlarn yetistirilmesi konusundaki yeni modeli dikkatle
izleyen Turkler de, Ordu'nun laik kalacag: ve sonucta laik
Turkiye'nin garantérii oldugu dustincesiyle kendilerini ra-
hatlatiyorlar. Sosyolog Nilifer Géle gibi laiklige inanan in-
sanlar, Islamcilarin entegrasyonunun onlan zorunlu olarak
laiklere dénusttirecegine inamyor.22

Ordu'nun her turli laiklik tehdidini savusturabilecegi ko-
nusunda Kemalistlerin duydugu giiven bana smrsiz gort-
nuyor; ama kendilerini Ttlirkiye’de giivende hissetmemeleri
gerekir. Aydin yetistirme modelindeki degisiklik nedeniyle,
gelecekte anayasal laikligin Turkiye'nin ytiziinti degistirip
degistirmeyecegi konusunda pek emin degilim. Ordu, ana-
yasal laikligi Islamc1 aydmlarin stirekli ¢cikisi karsisinda ar-
tik garanti edemez. Bir demokrat olarak, Ordunun demok-
ratik ve laik bir diizenin uygun garantérti olup olmadig ko-
nusunda kuskularnm var. Bu kisimda girisi yapilan okul po-
litikas1 konusundaki kavga buraya yerlestirilmelidir. Aydin-
lann yetistirilmesi ve bu nedenle de Turkiyenin gelecegi
okul politikasina baghdir.

Burada ortaya ¢ikan ilk sorular sunlardir: imam hatip
okullar1 nedir? Neden béylesi bir firtina yaratiyorlar? Degis-
mis aydin egitimi konusundaki gelismeye verilen bu 6zel po-
litik énem nedir? Gé¢ ¢caginda Tirkiye'deki dini egitimin ya-
yilmas1 Avrupa’da gé¢cmen kabul eden tilkeleri ne derece et-

22 Nilufer Gole, “Turkiye Aydinlarin ve Karsit Elitlerin Olusumu®, The Middle East
Journal, cilt 51 (1997), defter 1, s. 46-58.
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kiliyor? Bu etkiler, Alman okullarindaki Islam derslerine ve
Almanya’daki Tirk ¢ocuklarinin egitimine nasil yansiyor?
Bu sorulan -d6zellikle Erbakan iktidarmdan sonra- Ttirki-
ye'yle ilgilenen hi¢ kimse g6z ardi edemez. Avrupa-Turkiye
iliskileriyle ilgili olumsuz senaryo, Islamci egitimin ihracinin
bir trtntdur.

Turkiye'deki egitimin laiklesmesiyle, Kemal Atatiirk ve ta-
raftarlan din ile devlet ayrimim degil, dini kurumlann, 6zel-
likle de egitim kurumlarmin yasaklanmasim anladilar.23
Atattirk’tin éliimtinden sonra olaylar oldukca degisti. Daha
19501i yillarda dini okullarin yeniden kurulmasi baslads; o
donemdeki Kemalistlerin Cumhuriyetci Halk Partisi, bu du-
rumu hos goérdii, ¢tinkti yeni okullar cami imamlarnmn ye-
tistirilmesiyle smrlanmisti. Bunu bu okullarin adi zaten
yansitiyor: imam hatip. Bugtlinse bu okullar, daha 6nce de
belirttigim gibi, yaygindir ve biiytik bir politik etkiye sahip-
tir; artik yalmzca “imam okullan” degil, lise diplomasina es
egitim veren duiizenli bir okul ttrtadir.

[nanilmaz, ama gergek: Islamcilar, imam hatip okullari-
mn yaygimlasmasmi solcu bir politikaci olan Biilent Ecevit'e
bor¢lu. Bu kitabimn giris béltimtinde, Tirk sosyal demokrat-
larin, o zamanki baglantilartiyla Almanya’daki getto Islarm
tizerinde politik etkisi olan Refah Partisi’nin énctilti olan Mil-
1i Selamet Partisi’yle koalisyonundan séz etmistim. “Bir el di-
gerini yikar” ilkesine uygun olarak, Milli Selamet Partisi lide-
ri Necmettin Erbakan, Ecevit'in imam hatip okullarinin in-
sasma 1974’te baslamalanna géz yummasma karsilik ola-
rak Ecevit politikasim kabul etti. 1980°deki askeri darbe ger-
¢i bu gelismeyi kesintiye ugratti, ama yasaklanan partiler
seksenli yillarda her biri bagka adla geri déondu. Béylece Mil-
Ii Selamet Partisi, Refah Partisi adim aldi. Refah Partisi ocak
1998de Yargitay tarafindan yasaklandi.

1980'li yillardan bu yana, yalmzca buytik kentlerde imam
hatip okullannmin yayilmasi gézlemlenmekle kalmiyor, aym
zamanda Milli Egitim Bakanlgi'na da sizmalar gerceklesi-
yor. Bunun uzun erimli sonuglan vardir. Daha 6nce belirtil-

23 Bu konuda Erik J. Zurcher, Turkey. A Modern History, yeni basim Londra - New
York, 1997, s. 189.
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digi gibi, imam hatip okullan bugiin yalnizca imam yetistir-
me kurumlan olarak etki gostemiyor. Alman okullarinda din
egitimi vermek i¢in Turkiye'den gelen 6gretmenlerin bu okul
tirtinden yetistiklerini bilmek énemlidir. Ayrnu zamanda Al-
man egitim memurlarnmmn bu gercegi safca ele almalan ve
konuyla ilgili damismanlik almamalan sarsicidir.

Imam hatip okullarindan kaynaklanan uzun stireli teh-
ditler konusunda Ankara’da yaptigim goériismelerde, Kema-
listler stirekli su savi 6ne stirdiiler: diploma, tek tek okullar
tarafindan ézerk olarak verilmez, ¢ciinkti mufredatlar yalniz-
ca Milli Egitim Bakanhg tarafindan onaylanmakla kalmiyor,
ayni zamanda mitifredatlar bakanlik yénergeleriyle uzlastinl-
mak zorundadir. Bunu arastirdim ve baska sonuclara ulas-
tim: bakanbklarda calisan Islamcilar, Islamecr diplomamn
sorunsuzca onaylanmasim saglyor. Ankara’daki bircok Ba-
tih kdiltiir atesesi de deneyimlerine dayanarak Milli Egitim
Bakanligi'nda koéktendinci Refah Partisi'ne yakin duran me-
murlarin bulundugunu onayladi. Buna gére imam hatip
okullannin miifredatlan Islamciliga uygun olarak onay-
lamyor. Bakamin miidahalelerinin, hem Erbakan oéncesi
hem de sonras: dénemde -Ankara’daki Batih diplomatlari-
mn onayladiklar gibi- basan olasihg ¢ok duistiktiir, ¢linkii
bakanlik btirokrasisi i¢cinde bogulup engelleniyorlar. Erba-
kan’m yaklasik bir yillik iktidar sirasinda, Tirkiye'deki egi-
tim sisteminin Kemalizm'in laik ilkelerine baghilik zorunlulu-
gunu iceren resmi bakanlik garantisinden bile vazgecildi.

Imam hatip okullarinin yayginlasmasimn énemi, pedago-
jik bir sorundan 6teye geciyor. Kemalizm'i 6ztinden vuruyor.
Kemalizm, yalmzca radikal bir laiklik cercevesi icinde din ile
devletin aynlmasindan olusmuyor. Kemalizm, 6zellikle Ttir-
kiye'nin bir Avrupa kimligi edinmesini hedefledigini zaten
biliyoruz. Atattirk, Turkiye'nin Avrupalilastinlmasiyla, tilke-
sinin modernlige baglanmasim istiyordu. Bu, Tirkiye'nin
Avrupa tarafindan kabulti i¢in temel olusturacakti. Ama gii-
niumuiz kéktendincileri bu hedefe kars: ¢ikiyor ve gelismeyi
tersine ¢evirmek istiyorlar. Bu y6n bulma kavgasi da egitim
politikasinda gerceklestiriliyor. islamcilar imam hatip okul-
lannm kullanarak, Turkiye'nin, kismen de olsa, gerceklestiri-
len Batihlasmasim tersine ¢evirmek istiyorlar. Buna “Ttirki-
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ye'nin Batisizlastirlmasy” adim veriyorum. Bu, Avrupa’daki
Turk toplulugu tstiinde de etkili olacak Avrupa-Turkiye ilis-
kilerinin olumsuz senaryosudur.

Imam hatip mezunlan, Kemalistlerden yalnizca diinyaya
bakislann konusunda ayrilmakla kalmiyor, artik Bati dilleriy-
lede ilgilileri yok. Atatirk, Tiirk dilinin Latincelestirilmesiyle ve
buna kosut olarak emredilen kultiir degisimiyle Tirkiye'yi
Arapsizlastirmak istiyordu. $imdi bu durum tersine ¢evriliyor:
egitim sisterninin Batisizlastinlmasimin isaretlerinden biri de,
Kuran dili olan Arapcanin yavas yavas mufredattaki Bati dil-
lerinin yerine ge¢cmesidir. Turk kulttirtintin gerek Arapsizlasti-
rimasi gerekse yeniden Araplastinlmasi sorununu yukanda
acikladim. Yeni aydinlarmn yetistirilmesi baglammda burada
yeniden ele aliyorum. Bu aydmlar, Batih diistincede olan Ke-
malist aydinlann yerine gecen Islama yénelimli aydinlarin ye-
ni bir ttirtidtir. Ama bu gelisme, Batr'da pek fark edilmiyor. Ka-
sim 1997'de Harvard'da Profesér Huntington'n bir projesinde
dtinya politikasin Islamci aydinlar aracihgiyla uygarlik ve po-
litika agisindan algilamsi ve aydinlarla karsit aydinlar arasin-
da aynm hakkinda konustugumda, dinleyicilerim ¢ok sasirdi.

Bunu Almanya acisindan énemli olan bir 6rnekle kanit-
lamak istiyorum: cokkuiltiirctiltik ideolojisi cercevesi icinde,
Alman okullarma Islam dersi konuluyor. Bu ytizden bu der-
sin igerigini verebilecek 6gretmen ihtiyaci doguyor. Islama
etki altindaki Milli Egitim Bakanhgi'min imam hatip okulu
mezunlarmni, Tark gécmenleri i¢in pedagog olarak Alman-
ya'ya gondermesi kabul edilebilir mi? Bu gelismenin sonug-
lan karsisinda gézlerini yummak hosgéri muidir? Frank-
furt Okulu kékenli diistintir Werner Becker, daha 6nce alin-
tiladigimiz cahsmasinda laik hosgéru ile Hiristiyan komsu
sevgisi arasindaki ayrima dikkat ¢ekiyor; ikisi aym degildir.
Bu anlamda laik bir egitimden vazge¢cmek hosgérii degil,
kendinden vazge¢cmenin bir bicimidir.

Islam dersi: Alman okullarindaki entegrasyon
Islama etkilenme mi?

1990’ yillarm ortasinda, basma Kuzey Ren Vestfalya kiil-
ttir bakammn eyaletteki okullarda, on iki 6grencilik bir simfa
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ulasabilirlerse Muisliiman ¢ocuklar icin din dersi konulacag-
m sdyledigi yansidi. Bavyera'da ve diger eyaletlerde bu ders
uygulamyor zaten. Kuzey Ren Vestfalya kiilttir bakarmmn bu
haberin yayincisina yazdig: gortise gére (6 mart 1995), eyalet
“Islam inancindaki 6grencilerine din egitimi” i¢in “dutizenli bir
din dersi” planlamiyordu; daha ¢ok ilkokullarda 1986'dan be-
ri var olan dtizensiz ders “Tlirkce’deki anadil tamamlama der-
sinin bir parcasi olarak” genisletilecektir:

“Su anda 5 ve 6 yaslarmndaki 6grencilere deneme dersi ver-
iliyor. Bunu 7-10 yaslarna kadar genisletmeyi planliyoruz.”

Gergi, diye belirtiyordu bakan alintilan bu yazida, islam-
a1 6gretmenlerin ise almmasi “genelde ilgili génderici tlkeyle
anlasma icinde yapilr (...} génderici tilkelerin se¢me stireci-
ne bir etkileri yoktur.”

Islam dersi yerlestirme planina tepkiler oldukca olumluy-
du. Protestan ve Katolik Kiliselerin temsilcileri, Islam
diismanlarna karsi islam ile Hiristiyanhk arasindaki, 6rne-
gin hosgoru gibi, etik benzerlikleri 6ne ¢ikardilar. Bu dersin
entegrasyona katkisi olacag: konusunda taraf olduklan dri-
stince, sunlar bilinmeden kuskuludur: Islam dersinde so-
run kimlik olusturma ile entegrasyondan olusan bir kombi-
nasyon mudur, yoksa Islama etkilenme mi?

Islamcilarm egemen oldugu merkezlerde, bu dersin olus-
turulmasinda kendilerine s6z hakki verilecegi konusundaki
acik beklentilerini dile getirmeleri diistindtirticiidiir. Bu
merkezlerden kimi, hafif bir ifade kullanirsak, entegrasyon
icin 6nayak olarak bicimlenmediler. Bu yeni dnlemin daha
¢ok bir getto Islami'min desteklenmesine yardim edecegi en-
disesi yerindedir; bu endise, yalmzca retorik diistince acgik-
lamalanyla hafifletilemez.

Turkiye'deki egitim sistemiyle ilgili olarak su noktaya ka-
dar yapilan aciklamalardan, laik egitimin temsilcileri olarak
Kemalistler ile Ttirkiye'de yaygmlasmaya baslayan imam ha-
tip okullann kurumunun tasiyicilarn arasindaki kavgamn Al-
manya’da da meydana gelecegi gortilebiliyor. Bu nedenle, Al-
man okullarindaki Muisltimanlara din dersinin Turkiye'den
gonderilen imam hatip mezunlarinca verilmemesi énemlidir.
Almanya’da c¢okkultiirctiliik konusmalanmn, anayasaya
baghlik normunun yerine gegmesine ¢ok sasiriyorum!



288 BASSAM TIBI

Turk Islamcilan, Milli Egitim Bakanhgi'nda - Erbakan’in
gidisinden sonra da- kendilerine yakin memurlar araciigry-
la, hala Almanya’daki Miisltiman ¢ocuklan entergasyona
degil de getto Islamr'na ve izolasyona yénelik -kutuplasma
anlaminda - egitim veren koéktendinci 6égretmenler géndere-
biliyorlar. Oysa 6ncelikli gérev, Misliimanlarm Almanya’da
Avrupa vatandasi olarak entegrasyonunu hizlandirmak ol-
maldir. Burada ancak Islam kimligini laik anayasayla uz-
lastiran liberal yorumlarn gelistirilmesi yardimeci olabilir. Al-
manya’'da bile 1945'ten sonra demokratik egitim, demokra-
si geleneginin eksikligi nedeniyle, siyasetbilimi, ardindan da
bundan yola ¢ikarak sosyalbilimler dersinin tepeden destek-
lenmesini zorunlu kildi. Bu nedenle Almanya’daki demokra-
tik olmayan giiclerin énderlik ettigi Islam toplulugunda, de-
mokratik entegrasyonu da buna benzer bicimde tepeden uy-
gulamak zorunludur, ¢iinkii bunun i¢in -Islam gettosunun
kendi icinde- ne yazik ki baska secenek yoktur.

[slam dersi, ancak Islam ile demokrasi birbiriyle uzlasti-
ginda entegrasyonun bir araci olacaktir. Bu hedefin éntinde
duran sorunlar biliyor olsam da bunun mitmkun oldugunu
duistiniiyorum. Islam dersindeki 6grenciler, Islam ile laik y6-
neliminin uzlasmaz olduklarma inanirsa, korkulan kutup-
lasma 6nceden programlanms olur. Birka¢ anayasa koru-
ma raporlarina gore (krs. Der Spiegel, 36/1997) bu durum
zaten mevcut. Onceki kisimda ayrnntih olarak alintilar yap-
tigimz Werner Becker’e gore hosgorti, kendinden vazgecmek
degildir. Bilingli olarak yinelemek istiyorum: demokrasi,
diismanlarma karsi kendini savunmaldir ve hosgérii de-
mokrasiden vazgecmeye varmamahdir.

Alman eyaletlerinin, islam dersini uygulamaya sokarken
liberal yénelimli, 6zellikle anayasaya bagh din 6gretmenleri
ise alacak, her ne tiirde olursa olsun gerekli araclara ve po-
tansiyele sahip olduklan kuskuludur. Ancak Miisliiman 6g-
rencilerin Islam egitimleri gercekten eyaletlerin denetiminde
kaldiginda kutuplasma ve Islam gettosu olusturma degil de
entegrasyon hedefinin izlendigi garantilenir. Entegrasyonsa
idari bir eylem degildir.

Onceki kisimda tarafimca temsil edilen Avrupa Islarm
kavrammi, getto Islami’ni engelleme konusunda Musltiiman-
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lann entegrasyon gercevesi olarak sunmustum. Getto Isla-
m, Tiirk Islamecilarin Avrupa’da ézel ve bélgesel etki alanla-
n, kiiltirel ve sosyal bdlgelerin gelistirilmesine yardimeci
olur. Avrupa Islami'ysa buna karsilik olarak, laik demokra-
si, liberal hosg6rii ve ¢cogulculukla, yani anayasayla uzlasti-
rilabilen, liberal bicimde yorumlanmus bir Islam’dir. Islam
dersine anayasalara uyumlu bir Avrupa Islamm egemen ol-
mahdir. Bu da hukuk¢ulann ve idari memurlarnn degil, po-
litikanmin konusudur.

Perspektifler

XXI. ytizyila gegiste Avrupanin i¢ barisi, gé¢cmenleri -6zel-
likle aralarindaki Miislimanlar- enterge etmelerine ve bu
yolla Avrupa vatandasi yapmay1 basarp basarmayacaklan-
na bagh olacaktir. Kéktendinciler bu hedefi reddediyor. Av-
rupa Muslimam Faruk $Sen, Hannoversche Aligemeine Zei-
tung’daki réportajinda acgik¢a sunlan éne stirdi:

“Almanya’daki Kuran okullan (...) Misltiman yabancila-
rn entegrasyonunu tehdit ediyor. islam inancina sahip ¢o-
cuklann okuduklari Kuran okullarimin ¢ogu, Essen Univer-
sitesi'ndeki Tiirkiye Calismalarn Arastirma Merkezi'nin bul-
gulanna gore kéktendincidir.”24

Asim sag ve aym zamanda kéktendinci olan ve Refah
Partisi'me yakin olan Turk organizasyonu Milli Gértis, her
turlti entegrasyonu engellemeye calisan getto Islarm ku-
rumlanndandir. Frankfurter Allgemeine Zeitungun Islam
uzmam Wolfgang G. Lerch, bu organizasyonu ag¢ikca séyle
betimlemisti: “Demokrasi ve Yahudi karsiti olusumunda
kéktendincilikler (...) dini silah olarak kullamr ve ¢ok talep
edilen, ama bugline kadar basarlamayan entegrasyonu
reddeder.”25

Federal Anayasa Koruma raporu, Milli Gértis’ti asin sag
organizasyonlar arasinda listeler. Bu btironun sosyal de-
mokKrat yéneticisi Peter Frisch, bu durumu Spiegel'le yaptigi

24 Faruk $en, Frankfurter Allgemeine Zeitung'un 30 haziran 1997, 2. sayfasindaki ha-
berden alintilanmisg.

25 W. G. Lerch, “Ikiye Bolinmis Toplum. Seriat ile Anayasa Arasinda”, Frankfurter
Aligemeine Zeitung, 10 temmuz 1997, s. 30.
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bir réportajda vurguladi ve -Kuran okullanyla ilgili olarak-
sunlan séyledi:

“Kuran okullarinda yalmzca surelerin ezberletilmedigi,
ayni zamanda din devletinin tek hedef olarak -Federal Al-
manya icin de- éwviildiigti konusunda bilgiler geldi bize. Bu
(...) koktendinciligin yayilmasidir.”26

Frisch, asm sagci organizasyonu Milli Gértistin “Federal
Almanya’da yasayan Miisltimanlan yogun bir bicimde etki-
lemeye calistifim” tespit edip burada alintilanan réportaji-
nin biittintinde siirekli islam'dan degil Islamciliktan, baska
deyisle tanmnsal din ile kéktendincilerin demokrasi karsiti
ideolojileri arasinda ayrnm yaparak, stirekli s6z etse de, Ttirk
Islamcilann ¢ogunlukta oldugu Mannheim’'deki Islam kon-
seyinin oturumunda dislandi. 7 ekim 1997 tarihli Frankfur-
ter Alilgemeine Zeitung'da yayimlanan bir habere gore, Fede-
ral Anayasa Koruma baskammin alintilanan Spiegel réporta-
jmndaki bir ifadesi bilingli olarak degistirildi.2? Frisch, Spie-
gel'de séyle konusmustu:

“Islamciligin 6ntimiizdeki ytizyilda briytik bir tehlike hali-
ne déntisebilecegi konusunda isaretler vardir (...) Bu Islam-
cilik, inanci politik olarak arag¢sallastiran kéktendinciligin
bir cesitlemesidir (...) Federal Almanya’'da da Islamc: siddet
yanlilarim destekleyen (...) gruplar ¢ahsiyor.”28

Islam konseyinin el ilanlariyla dagitilan davetinde Is-
lameilik sézctigl Islam sozetigiiyle degistirilmisti ve bu da
Peter Frisch’e atfedilmisti (krs. 27. dipnot). Islam ile Islam-
cihg eslestirmek, kéktendincilerin sik¢a kullandiklan bir
yonterndir, béylece kendilerini elestirenleri Iislam diismam
olarak gosterebiliyorlar. Amaclar, anayasa tarafindan ko-
runan ve Islam dininin uygulanmasi i¢in de gecerli olan
din 6zgtrligtanii, politikalarnm ve kiskirtmalarin engellen-
meden uygulayabilecekleri kendi haklan olarak anlamlan-
dirmaktir. Bircok Alman buna kaniyor ve Islam ile Islamci-

26 “Oldiirme Savunmas!”. Anayasa Koruma Bagkani Peter Frisch’le réportaj: Der
Spiegel, 36/1997, s. 58-61.

27 W. G. Lerch, “Din ve Dunyevi Bireyselcilik”, Frankfurter Aligemeine Zeitung, 7 ekim
1997, s. 5. islam konseyinin yonetimi, “Frisch yanhg alintilandig igin” 6zUr dilemek zorun-
da kaldi.

28 krg. Peter Frisch a.g.e., s. 56.
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higin aym sey olmadig: gercegini gérmuiyor. Bu noktada su-
nu yinelemek 6nemlidir: Islam, Avrupa’da ve Almanya'da
yer almasi gereken tannsal bir vahiy dinidir. Bir Muslu-
man olarak bunun yanmindaymim. Buna karsin Islamci-
lik/koéktendincilik, Wolfgang G. Lerch'in “maske olarak
din, hedef olarak yikim"29 formiiliine indirgedigi asin sag-
c1 politik bir ideolojidir.

Ozetle sunu belirtmek istiyorum: Islam dini ve tarihi, cok
katmanhdir, ama kéktendincilikle ilgisi yoktur. Ortacag'da
ortodoks Islarm tarafindan bastinlan ve giintimiiz kékten-
dincilerinin de deger vermedikleri Islam ussallifi gelenegi
vardir.30 Acele yamtlanmasi gereken ve yukarida da sorulan
sorular soyle: Almanya'daki islam dersi Islam'in hangi yoru-
munu ve hangi gelenegini icerecektir? Kiilttir politikacilar
ile buirokratlar, iyi niyetlerinin 6tesinde, gelecekte Islam der-
sinin denetimlerinden ¢ikmalarim 6nleyecek gerekli bilgiye
ve bu konunun gerektirdigi perspektife sahipler mi?

Bu sorulara verilecek yanitlar ile Alman okullarindaki “Is-
lam dersi” projesinin sonuglan birbirine bagh olacaktir. Bu
kisimda incelenen senaryoya bagh olarak Avrupa-Turkiye
iliskilerinde su ortaya c¢ikar: Avrupa’daki Turk bélgeler,
Turk-Avrupa iliskileri icindeki olumsuz secenekleri destekli-
yor, ¢tinkti getto Islami’'nmin, Avrupa topraklarinda olmasina
ragmen Avrupa'ya ait olmadiginm gosteriyor.

Avrupa Islamr'ysa hem Tirkiye hem de Avrupa’'da yasa-
yan Musltimanlar agisindan olumlu bir senaryodur: ikisinin
de Avrupa’ya ait olmasimu olanakh kiliyor.

Alman politikacilar ile Islam toplulugunun temsilcileri
arasindaki diyaloglar i¢in, Faruk Sen'in 6nerileri izlenmelidir:

“Islameilik, politik asin uglulugun bir bicimidir, Federal
Almanya’'da dikkatlice izlenmelidir. Almanya’'da kurulan di-
ni organizasyonlar, anayasaya baghliklanmn, ilgili kurumlara
kars yalnuzca sozle degil, eylemleriyle de ifade etmelidir.”3!

29 W. G. Lerch, “Gizlenme Olarak Din, Amag¢ Olarak Yikim", Frankfurter Aligemeine
Zeitung, 11 eylil 1997, s. 5.

30 Bu konuda B. Tibi, Der wahre Imam, 2. bdlum.

31 Faruk Sen, Bati Avrupa’daki Tiirk nifus arasindaki Islamer kéktendincilik. Aralik
1994'te Ankara’da Goethe Enstitisi’'niin organize ettigi Koktendincilik Konferansi'na su-
nulan yazi.
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Cunkii Islamcilar icin, Alman politikacilar ile muhabirle-
rine anayasaya baghhklarnm s6zli olarak bildirmek olagan-
dir, ama buna kosut olarak eylemlerinde farkh hedeflere yo6-
neliyorlar. Kendi aralarmmda ya da anadillerindeki yaymn or-
ganlarnda3? goértstiiklerinde, din devleti taraftandirlar ve
“anayasaya bagh”olmaktan uzaktirlar. Bu ikiytizluliiga an-
lamak i¢in yalmzca Almanlarn safligin1 asmak degil, Alman
kurumlarinda ¢oguniukla bulunmayan bilgilere de sahip ol-
mak gerekir.

32 Bunu 6rnegin Reymer Kliver gbrir, “Yurliylge Gegmis Kdktendinciler. Federal Al-
manya'da Tirkler", Siddeutsche Zeitung, 28 nisan 1995, s. 3. Ne yazik ki deneyimli W. G.
Lerch, yukarida 27. dipnotta alintilanan haberinde, islamcilarin anayasaya “bagiiliklarini”
yorumsuz ahintiiyor. Su soruyu soruyorum kendime: Mannheim'daki islamci ev sahipleri-
ne karsl yalmzca kibar mi olmak istedi?



Onuncu kisim

Uygarliktan soyutlama
olarak bagortusu ve
Islamciligin simgesinin
ustundeki giz perdesinin
kaldiriimasi

Neden basértisi ?

Turkiye'nin Avrupa’ya ait olup olmadig1 sorusunun yanit-
lanmasi i¢in, aym anda hem Avrupa’nin hem de Ttrklerin
yabancilar ile kendileri hakkindaki dtistinceleri dikkate alin-
malidir. Bu konuda Avrupallann Tiirklerle yasadiklan dene-
yimler énemlidir. Kadin ézgurlign ¢aginda Turk kadin goc-
menlerin énemli bir rolti vardir, ¢tinkii Avrupalilar igin Is-
lam’'da kadinla ilgili olusturulan resmin canl timsalidirler.
Kesin olan su: basortiilt kadinlar Avrupali bir gérintii sergi-
lemez, cinsiyetlerin kesin ayrimi da Avrupal bir durum degil-
dir! Peki kadinin 6rttinmesi Islam’da ne gibi bir anlam tasir?

Bu konunun incelenmesinde 6nce tarihe geri déonmeliyiz,
bunu yaparken értiintin ge¢misteki énemi ile gtintimuizdeki
degerini karsilastrmaliyiz. Osmanh Imparatorlugu'nda ka-
dinlar geleneksel olarak értiintiyordu, ama bugtinkti Islam-
c1 kadinlarla karsilastinldiginda bu érttinme bir halk giysisi
bicimindeydi, totaliter gértinen bir tiniforma bi¢iminde degil.
Devrimden sonra, Atatiirk’tin en ytiksek hedefi, Osmanh Im-
paratorlugunun yikmtilan tizerine kurdugu Turkiye Cum-
huriyetini her agidan Avrupa’ya yaklastirmakti. Buna dis
gorintideki farkhihklan kaldirmak da dahildi. Ttrkiye, Av-
rupal bir ytiz edinecekti. Kadinlarn érttinmesinin yasaklan-
masimn bu yeni politikanin bir parc¢asi oldugu kendiliginden
anlasiliyor. Basértiisti ve 6nemi hakkindaki tartismada, be-
nim i¢in mesele Islam’'in s6zde emri olarak kadinlarin értiin-
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mesi konusunda evet haywrlan siralamak degildir. Benim
icin 6nemli olan, baskalarindan belli bir giysiyle simgesel
olarak ayrlmadir. Ctinkti “Yeni Osmanhlar” icin -tipk: diger
biittin Islameilarda oldugu gibi- séz konusu olan kendilerini
Bati uygarhgindan aywrmak i¢in “baskaliklanm” vurgula-
maktu. Bu amagla kadinlan kullamiyorlar; bagérttisti ile bi-
leklere kadar uzanan bir pardestiden -yazin bile- olusan Is-
lama1 bir tniforma emrediyorlar. Kemalizm sonras: Ttirki-
ye'de bircok yonerge hafifletildi, béylece kadinlar cezai bir is-
lemden korkmadan kamu hayatinda yeniden orttinebiliyor-
lar. Ama bu durum, okullar ve diger kamu kurumlar i¢in ge-
cerli degil. Tvirk Islam diasporasinda durum tiimiiyle farklh-
dir. Gergekte insan haklarma pek énem vermeyen Islamci-
lar, basortiiyti aniden “temel bir hak” olarak savunmaya
basladi. Agik¢a Avrupa Islamm etkisiyle ddstinen, Alman-
ya'da yasayan bir Turk, Focus dergisine yazdigi bir mektup-
ta Almanlarm safligina ¢ok sinirlenmis, ¢tinkti Almanlar va-
tandaslarmna, ozellikle de Islamcilara, kendi “smursiz hosgo-
rii” tilkelerinde, vatanlarinda sahip olmadiklar haklar sunu-
yorlar. Ahmet Arpad Focus'ta soyle yaziyor:

“Vatammda, nifusun ytuzde 99'unun Musltiman oldu-
gu laik Turkiye'de, yasak olan Hiristiyan Almanyasi'nda
yasak degildir: smifta basértiisti takan bir bayan 6gret-
men. Basdrtiisti takmammn “din 6zgurligii“yle ilgisi yoktur.
Koktendinciler icin basértiisti yalmizca hedefe ulasmak
icin bir aractir.”!

Hedef uygarliktan uzaklasmadir; bir¢ok kez iddia edildi-
gi gibi kadinlan erkeklerin bakisindan korumak degil. Av-
rupalilar ézellikle de Almanlar, bu iddiay1 anlamaz gértinti-
yor ve Fransa'daki basortiisti meselesinden “Ortii Savas!”
(Guerre de Tschadon olarak s6z ediyorlar.2 Gercekte ideolo-
jik bir uygarliklar savasi3 meydana geliyor, oysa yanhslikla
hosgoériden soz ediliyor. Postmodern Avrupallar, hosgorti-

1 Ahmet Arpad, “Amaca Hizmet Eden Araglar”, Focus, 37/1997, s. 212

2 Ontii Savag! igin krs. Gilles Kepel, Allah im Westen. Die Demokratie und die isla-
mische Herausforderung. Munih, 1996, s. 251; yorum igin ayrica krg. Marc H. Ross, The
Management of the Conflict, New Haven, 1993, s. 4-7.

3 B. Tibi, Krieg der Zivilisationen, Hamburg, 1995, genisletilmis ve gbzden gegirilmig
Heyne baskisi: Minih, 1998.
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nun ayn ve farkh olan her seyi kabul etmek olmadigim an-
lamak istemiyorlar. Temel hosgorii hakkinda yanhs bir al-
gilayistir bu.4

Bu sorun, Istanbul'da bir konusmada ele alindiginda,
Suriyeli Islam dtistintirti ve aydin Sadik Celal el-Azm s6y-
le dedi:

“Yerli Suriyeli Hiristiyanlarn -yani gé¢cmen degil- boyun-
larinda bir hagla Islame1 Sam’'da kamu okullarna ayak bas-
malar, bir polemigi alevlendirmez, bu durumda kan gévde-
yi gotarirda.”

Sam dogumlu oldugum i¢in bu ifadeyi onaylayabilirim ve
Batililarin El-Azm’in bu ifadesine kars: tepkilerini, baska de-
yisle Miisltimanlarn -Hiristiyanlarnn pek 6viindtigti- hosgo-
ri eksikliginden kaynaklandigimi séylemelerini paylasiyo-
rum. Ama hosgérii -yinelemekten sikilmayacagim- kendin-
den vazgecmek, yani kimliginden vazgecmek anlamina gel-
mez. Bu, her iki taraf i¢in gecerlidir. Sonucta Avrupa, kendi
Avrupa kimligini koruma hakkimna sahiptir!

Daha 6nsézde, bu kisimda Miisliiman kadmnlarin Islama
basgdrtiistiyle ilgili ¢6ztimleme yapilacagim belirtmis ve ba-
sortistini “Islamcih@in simgesi” olarak anlamlandirmistim.
Bu kitabin 6nséz taslagim, 1997 yazinda ABD’de uzun stire-
i bulunusum sirasinda yazarken ve bilimsel ¢calisma arka-
dasim Jost Esser’e faksladigimda, bu kismin taslagimm bil-
meden dogru yorumu yaparak tepki verdi, kuramima “bazi
Almanlarin ve Tiirk islamcilannin kars: ¢ikacaklarim” séyle-
di. Korkanm hakh ¢ikacak. Ozgiirliigli seven bir insan ola-
rak bu riske giriyorum.

Islamalarin savlarim kuskusuz ¢ok iyi biliyorum, ama
bunlan Islam reformcusu Muhammed Said el-Esmavi’nin
dustinceleriyle ¢tirtitecegim.® Alman ahlak bekgileri, bu bag-

4 Werner Becker, “Hogg6rii: Demokrasinin Temel Degeri”, Ethik der Sozialwissens-
chaften, cilt 8 (1997), defter 4. Krs. 8. kisim, 30. dipnottaki “Becker hoggdriisi™yle ilgili eles-
tirel not.

5 Sadik C. el-Azm, kendi konferans notlarima gore alintilandi. El-Azm’dan Almanca
yapitlar: Unbehagen in der Moderne. Aufkidrung im Islam, Franfurt/M. 1993. Sézil edilen
istanbul diyalog toplantilarindaki konusmalar, 1997'de istanbul'da yayimlandi, bkz. 6.
kisim 23. dipnot. Burada EI-Azm (s. 17-22) ve benim (s. 23-31) yazilarimiz da vardir.

6 Muhammed Said el-Esmavi, Hakikatii’l-Hicab (Hicap, Ortii Gergegi), 2. baski, Kahi-
re, 1995.
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lam i¢inde ve basmakahp bir bigcimde “irk¢ihk”7 terimini -tis-
telik hosgéri terimini de- igerigini bilmeden geriyorlar.
“Elestirileri” dogru olsaydi, Kemalistler de Islameci rakipleri-
ne gore “irke1” olmahydi. Cagnsmmsal olarak -biz Dogulularin
diistinme bicimi- laik bir Yahudi ile kéktendinci bir Yahu-
di'nin kavgasmmi ammsiyorum; kéktendinci olan, Kudtis'te
bir CNN kameras! éntinde rakibini: “Siz wke¢isimz” diyerek
dislamistt. Bunun nedeni, laik Yahudi'nin Kudtis'te Yahudi
ortodokslarimm emrettigi Sabbat'a uymak istememesiydi;
onun koéktendinci rakibine verdigi yamt suydu: “What do
you understand of racism?” (Irkciiktan ne anliyorsunuz?)
Aymu seyi bir Musltiman olarak, Islame1 aydinlanmamu “irk-
ciik takintilaryla kanstiran ve Mtusltiman olarak beni “Is-
lam’'m diisman resmini” yaymakla suclayan bazi kibirli Al-
man, cogunluk ateist elestirmenlere soyleyebilirim. Bir Mtis-
liman diger Miislimanlara, bir Yahudi diger Yahudilere
kars1 nasil ke olabilir ?

Biitin kitapta oldugu gibi bu kisunda da, Islam icindeki
-burada Trkiye i¢indeki- tartismaya yogunlasmak istiyo-
rum ve Avrupali polemikgilerle tartismaya girerek zaman yi-
tirmek istemiyorum. Gergek solcu Alain Finkielkraut, bu ro-
mantiklesmeye Défaite de la Pensée (dlistincenin yenilgisi)8
adim veriyor.

Bu algillayistan sonra simdi de esas soruya dénelim, neden
basértiisii ? Bunu, uygarhk agisindan kendini aywrma araci ola-
rak yorumluyorum. Daha burada Iranh Sosyalbilimci Mehrzad
Boroujerdi'nin ¢cahsmasma isaret edip “6tekilik” (otherness) ge-
reksinimini, “Batr'dan aynlma®ya (othering the west) kosut ola-
rak “dogustancihgin zaferi™® olarak yorumluyorum. ingilizce te-
rimleri burada kullanmamin nedeni otheringin “ayrilma”dan
daha fazla anlam icerdigidir buna dilimizde tam anlamdas bir
sbzciik yoktur. Ahntilanan dustince, kibirli bir Avrupahmn de-
gil, aydin bir Iranh Musltiman'm yorumudur. Basértiisti, bu
“dogustan” ayriimamnmn bir parcasidir.

7 Ruth Benedict, Die Rassenfrage, Bergen Il (Military Government, Information Con-
trol, Lisans No: USE. 144), 1947.

8 Alain Finkielkraut, Die Niederlage des Denkens, Reinbek, 1989.

9 Mehrzad Boroujerdi, lranian Intellectuals and the West. The Tormented Triumph of
Nativism, Syracuse 1996.
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Basoértiisii, bugtin Turkiye’de 6nemli politik konulardan
biridir. 10 Ontiimtizdeki bu kismin okunmasmdan énce, imam
hatip okullan hakkindaki kisma bir kez daha bakilmasim ve
orada iletilen Islama izolasyona hizmet eden egitimin hatir-
lanmasimu 6neriyorum. Bu, Islama egitim ile Yeni Osmanh
basoértiisti arasindaki baglantimin niteliginin anlasilmasma
yardimci olur. Bir imam hatip okulu kiz 6grencilerinin -Islam
dininin (krs. 6. dipnot) degil- Islamecihigin emrettigi bir tinifor-
ma giydikleri fark edilir. Erkek ¢ocuklarnn sakallarmin uza-
masi i¢in biraz daha beklemeleri gerek, ama kiz ¢cocuklarimn
basgértiisti ve cinsiyet ayrnimiyla cocukluklanm ¢almak konu-
sunda sakinca gériilmez. Islamci kadin tiniformas: kirsal g6-
rintiyor, ama 6yle degildir, ¢linkti Islamcilik bas edilemeyen
modernligin kentsel bir olusumudur; gelenekeilikle hic ilgisi
yoktur. Bu nedenle burada “tekrardan geleneklestirme”den
s6z etmek yanhs olur. Oncelikle basérttisti tartismasin, Ttir-
kiye’nin gelecegiyle ilgili genel politik catismanm i¢ine yerles-
tirmek istiyorum.

Yeni bir tiniforma m?

Her politik kavganin bir konusu, bir i¢erigi vardir, bir de
simgeleri. Onceki ¢éztimlemeyi animsayalim: Yeni Osmanl
y6nelimli Islamcilar ile Kemalistler arasindaki catismada ko-
nu, Tlrkiye'nin geleceginin Avrupa’da mu, yoksa her zaman
benzemek istedikleri bir “Ttirkistan”da m bulundugudur; i¢
politika agismmdan da konu, Tarkiyenin laik bir tilke kalp
kalmayacag: ya da bir din ile devlet birliginin Islamci diizen
hayallerince belirlenip belirlenmeyecegidir. Akhmmzmn bir ko-
sesinde bu bilgilerle, bu politik catismanin merkezindeki
simge anlasilir hale geliyor: gariptir ki konu kadinlarn Islam-
c1 bicimde érttinmesidir. Bu yorum, benim kendi diistincem
degil, Istanbul'da ders veren Sosyolog Niliifer Gélenindir
(krs. 10. dipnot); ama bu yorumu Tiirkiye'de yaptigim goéz-
lemlerim ile Tirk ¢ahsma arkadaslarimla yaptigim konus-
malar sonucunda yalmzca onaylayabilirim. Ac¢iklamalarnm,

10 Nilifer Gole, The Forbidden Modern. Civilization and Veiling, Ann Arbor/Michi-
gan, 1996.
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katilimci, baska deyisle yerinde gézlemlerimle baslattim, bu-
na gore kadinlar zaman i¢inde daha ¢ok értiinmiislerdi. Bu-
rada giysi 6rmegiyle kentin dis gériintistiniin degisimi hak-
kinda bilgi verdim. Yeni olarak géze carpan sey, “tiirban” de-
nen esarpla 6rttinmiis kadinlar. Bilingli olarak “esarp” diyo-
rum, c¢tinkti geleneksel hicaba, Miisltiman kadmun basgoértii-
stine uymuyor; daha cok iki islevi olan bir tiniforma etkisi ta-
styor: hem ayrilmay1 hem de diismanlan kiskirtmay: amach-
yor. Bu, basértiisti takan kadmlarm kendi amaglar: degildir
her zaman. Daha c¢ok, onlara bunu takmalanm emredenle-
rin amacidir. Bunlar da genellikle erkeklerdir. Bu ytizden, ki-
mi Batili feministlerin -konu hakkinda bilgileri olmadan- du-
stincelerine dayanarak bu olguyu yorumlamak istedikleri gi-
bi, Islamci feminizmden soz edilemez.

Bu konuyla ilgili olarak bilinmesi gereken temel bilgiler-
den biri, Kemalizm'in kadmlarla ilgili politikasidir. Turk fe-
minist Emel Dogramaci, Atattirk’e “ttim diinyadaki kadin
haklarimin 6nctisti” géziiyle bakiyor ve sunlan ekliyor:

“Kadmnlarin 6zgiirlesmesi i¢in ugrasanlar, Atattirk’e hem bir
reformcu olarak saygl duymalar gerekir {...) hem de politik bir
lider olarak. (...) Baska hicbir tilkede, (politik, B. T.) bir lider boy-
lesi bir 6ngéruyle kadmlarin 6zgiirliigi icin savasmamustir.”!1

Gercek olmalarma karsin, Kemalist bir kadinin bu empa-
tik sozleri, céztimlemeden cok siir etkisi tasir. Iranl, bilim-
sel calismalar yapan feminist Valentine Moghadam’'m yargi-
s1 daha inandiricidir:

“Kadin haklan ve kadimn 6zgiirlestirilmesi, Ttirk Batili-
lasmasimin temel unsurlarydi. Kemal Atattirk, kadmlar ile
erkeklerin esitligini, Batilllasma, laiklesme ve demokrasinin
Turk yukamltliigtinin bir parcasi olarak gérdi.”12

Islama kadin haklan savunucularimin bu iki ifadesi kars:-
smda, Avrupali ve Amerikan feministlerin “ayn olma hakk”
adina -Iranl Boroujerdi, buna “dogustanciik” adiu veriyor
(krs. 9. dipnot)- Islamcilarin yaninda kiiltiirel modernlige kar-
s1 savasmalan ¢ok sasirticidir! Bu, Avrupa’daki kendinden

11 Emel Dogramaci, Status of Women in Turkey, Ankara, 1984, s.151.
12 Valentine Moghadam, Modernizing Women. Gender and Social Change in the
Middle East, Boulder/Col. 1993, s. 82
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vazgecmenin postmodern bi¢cimi midir? Basorttist, Islameili-
gin kadin tniformasidir, kadinlarnn kendilerini bulduklarinin
bir ifadesi degil, feminizmin Islameci bi¢imiyse hi¢ degil.

Islam’daki kadinlara bir bakis

Islam tarihindeki en énemli kadin, Hz. Peygamber'in ka-
nis1 Ayse'dir. Ankara’'da ders verdigimde, Ttrkiye'de ¢ok se-
vilen bu adi tasiyan o kadar c¢ok kiz égrencim vard ki, bu
adla aralannda aynm yapamazdim. Hz. Ayse, VIL. ytizyilda
Islama politikada etkili oldu, hatta 656 yilindaki ilk {slam
icisavasimm devesi dstiinden “kadin komutan” olarak yénet-
ti.13 Ama giintimtizdeki Islamcilik bir erkek olgusudur.

Basorttisti sorununa girdigimde, baz1 okurlarn bu bag-
lamda otomatik olarak Islam’'da kadinn rolii hakkinda da-
ha ayrintih aciklamalar beklediklerini biliyorum. Ama bu
anlasilir ilgiye yamit veremiyorum ¢tinkti bu, bizi konumuz-
dan olduke¢a uzaklastirir. Burada konu “Islam’da kadinlar”
degil, Islamcilarin “Yeni Osmanh” kihiginda dini kéktendinci-
ler olarak Ttrkiye'de ytikselisleridir. Islam'da kadinin yeriy-
le ilgili olarak baska temel literattire gonderme yapiyorum.14
Gene de, konunun 6ziintin daha iyi anlasilmasi agisindan
Islam’daki kadinlara bir bakis atmak énemlidir.

Batr'daki insanlarin Islam denince akillarina, ne domuz
eti yemelerine ne de sarap icmelerine izin verilen “6rtinmus
kadinlar” ve ¢okeslilik icinde birka¢ kadinla yasayan erkek-
ler gelmesi tiztinta vericidir. Batihlann bilgisi ¢ogunlukla
yalnizca bu genellemelerden ibarettir. Ama bu kitap Ttrki-
ye'yle ilgilidir, bagka yapitlardal5 ayrintili olarak inceledigim
genel Islam hakkinda degil.

Islam’daki kadinlara séyle bir bakmaya ¢ahsmak bile bu
konunun ¢ok ayrntili oldugunu gésterir. Burada bu konu
yalnizca kisaca anlatacagim ¢ dlizlemde ele alinacaktir:

13 Krs. D. A. Speliberg, Politics, Gender and the Islamic Past The Legacy of A'ischa
Bint Abi Bakr, New York, 1994,

14 Leyla Ahmed, Women and Gender in Islam, New Haven, 1992.

15 Bu konuda B. Tibi, /m Schatten Allahs. Der Islam und die Menschenrechte,
Munih, 1994 (Piper serisi 1996 baskisi); B. Tibi, Der wahre Imam, 2. baski, Manih, 1997
(ilk baski 1996).
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1. Islam vahiy temeline dayanarak Islam’da kadmnlar: Ku-
ran kadinlan nereye yerlestiriyor? Tunuslu Ismatuladdin
Haram el-Haile ve Islam Bilimci Barbara Stowasser, bu ko-
nuyu ayrintih bir bicimde ele aldi. 16

2. Islam tarihinde kadinlar:17 Islame gerceklik olarak Is-
lam tarihinin, “gerceklik modeli” (bununla ilgili daha fazla
bilgi énceki kisimda vardir) olarak Islam égretisinin emretti-
ginden daha farkli olustugu agiktir. Islam arastirmacisi Ley-
la Ahmed'in (krs. 14. dipnot) gosterdigi gibi bu durum Is-
lam’da kadinlar icin de gecerlidir.

3. Kadinin konumunda yerel ve kiiltiirel farkhliklar: Is-
lam uygarhg icinde, cok btiytik bir kulttirel cesitlilik vardir.
Béylece Afrika ya da Gtineydogu Asya kulttirlerindeki Miis-
ltiman kadinlar -Islam Akdeniz kultiirlerinin tersine- bedeni
orten esarp anlaminda bir 6rtii kullanmaz.

Biraz 6nce verilen diizlemlerin zorunlu kildigi ayrimlar-
dan bagimsiz olarak su belirlenebilir: Islam’da kadinlarin her
zaman buytik politik etkileri olmustur, genelde harem kapi-
lar1 ardinda kalip kamuda ortaya ¢ikmarus olsalar da. Giris-
te Hz. Ayse’yi bu duruma bir simge olarak tamttim (krs. 13.
dipnot). Peygamber’in en ¢ok sevdigi bu kadin, Hz. Peygam-
ber’i cok etkileyebiliyordu ve -daha 6nce de belirtildigi gibi-
“kadm komutan” olarak ilk Islam i¢csavasi olan Fitne Sava-
si'm1 656 Hz. Muhammed’in amcasi ve damadina karsi ger-
ceklestirdi.!8 Belki de, Osmanh harem kadinlarmn Ayse’nin-
kine benzer bir etkiye sahip olduklarnm iddia etmek abartih
olabilir. Ama Osmanh tarihinde iste bu harem kadinlan
ogullan tizerinden imparatorlugunun politikasim belirlemis-
lerdir. Osmanl Imparatorlugu'nda sultamn annesi gilictin
asil kaynagiyd1 ve Valide Sultan adii tasiyordu. Buna en iyi
o6rnek, reformcu Sultan Abduilmecid’in annesidir. Onun hak-
kinda Osmanl Imparatorlugu tarihgisi Palmer séyle yaziyor:

“Valide Sultan, vezirlerin secimi tizerinde kararh bir etki
yaratmustir, ogluna tavsiyelerde bulundu, erkekler hakkin-

16 ismatuladdin Haram el-Haile El-Mera fi hilalii’l-ayati?l-Kuraniyye (Kuran Ayetleri A-
racihglyla Kadin), Tunus 1979; bilimse! olarak Barbara F. Stowasser, Women in the
Quran. Traditions and Interpretations, New York, 1994.

17 Chris Waddy, Women in Muslim History, Londra, 1980.

18 Ayse’nin ve Ali'nin Deve Savagi hakkinda krs. B. Tibi, Der wahre Imam s. 73.
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daki yargis1 zekice ve iyi diistinilmiistii; etkisini éltimtine
kadar korudu.”19

Buna karsin kadinin durumu gianamiuz Turk koékten-
dincilerinde ¢ok farkhdir. Islameilik, kadinlardan goértints-
te yalnizca yardim hizmetlerinin beklendigi bir erkekler ha-
reketidir. Ortiinme yasagiyla ilgili olarak mecliste, Refah
Partisi'ndeki erkekler aralannda hi¢bir kadinin bulunmads-
gim séyleyerek savunuyorlar kendilerini; oysa 1995 secim-
lerinde kadinlarin hizmetlerinden yaygin bir bicimde yarar-
lanmuglardi. Tespitimi yineliyorum: kéktendincilik, bir er-
kekler olgusudur.20

Bugtinkii Ttirkiye'yle ilgili olarak, Refah Partisi'nin bir ka-
din tiyesinin milletvekili olarak bastrtiistiz meclise gelmesi
gerektigi dogrudur. Ama parti zirve toplantilarinda, kadmlar
Islama tniformalanyla, baska deyisle 6rtiinmiis olarak
kuskusuz bulunabilirler. O zaman neden Refah y6netimin-
de kadmlar temsil edilmez? Baska yerlerde de, ister islamci
isterse Islamci olmayan tilkelerde, kéktendincilik sorunu bir
erkekler olgusudur (6rnegin Israil'de ve Hindistan'da). K6k-
tendinci hareketlerde, kadinlar her zaman ayaktakimmnm
olusturuyor. Bu durum, erkeklerin emrettigi basértiisu tak-
ma zorunlulugunun uygarhklar catismasinda bir simge
olusturdugu Tirkiye icin de gecerlidir. “Yeni Osmanhlar’in
arkasmda benim bildigim kadarnyla, Osmanl’da olagan ol-
dugu gibi bir “Valide Sultan” yoktur. Bu béliimde Islam’'da
kadinlar hakkinda iletilen bilgiler, geleneksel Islam’'da kadi-
mn, yar1 modern Islamciliktaki kadina goére daha iyi bir ko-
numda oldugu sonucuna géturtir bizi.

Bagértiist farz mudir ?

Islam diinyasinda (yaklasik 1,3 milyar insan) értiinme,
ozellikle Akdeniz bolgesinde, Arap Yarimadasi'nda, Iran'da,
kismen Pakistan’da ve Talibanlarin egemenligindeki Afga-
nistan'da gézlemlenebilecek bir olgudur. Ornegin insan Se-

19 Alan Palmer, The Decline and Fall of the Ottoman Empire, New York, 1992, s. 106.
20 Martin Marty-Scott Appleby (haz.), Fundamentalisms Observed, Chicago, 1991;
B. Tibi, Der religiése Fundamentalismus, Mannheim, 1995.
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negal’de (ytizde 85 Miisltiman) ya da Bati Afrika'nin diger
I[slam tilkelerinde 6rtiinmiis bir kadinla karsilastiginda,
onun Litbnanh bir gé¢cmen olduguna emin olabilir. Gliney-
dogu Asya'nin Islam bélgelerinde de kadinlar genellikle 6r-
tiinmez. Cakarta ve Kuala Lumpur’da, “Orttiyle” karsilasti-
gim kadinlar, Akdeniz bélgesinden ithal edilen Islamciligin
yoluna girenlerdi. 1995 ilkbaharinda Ankara’da ders verdi-
gimde, kalabalk bir ziyaret¢isi bulunan dersim sirasinda,
gortiniisti beni cok meraklandiran basértiilil tek bir Tiirk
bulunuyordu. Kendisinden sonradan 6grendigime gore
ABD'de egitim gérmdis, Islamecilarin gettosunda basgortiisti
takmanin, Islam dini emirlerden oldugu séylenmisti. Béyle
midir gercekten?

Unlii Misirh Islam reformcusu Muhammed Said el-Esma-
vi, Kahire'de Hakikattil-Hicab (Ortii Gergegi, krs. 6. dipnot)
adiyla bir kitap yayimlamus ve Islam kaynaklan aracihgiyla
Islam’'da kadinlarin értiinmesiyle ilgili bir zorunluluk bulun-
madigim kamtlamistir. El-Esmavi, hem Kuran metnini hem
de Hz. Peygamber'in vahiyle ilgili gercek béltimtint tartisiyor
ve su sonuca varnyor: el-Hicab {6rti) bugtinku haliyle, kay-
naklarn gosterdigi gibi, ister Kuran'da isterse stinnette ol-
sun, politik bir simgedir, dini bir zorunluluk degil. Politik {s-
lam’'in gruplan (baska deyisle kéktendincilik, B. T.), bu sim-
geyi, kendi saflarma katilan kadinlara, diger Mtisltiman ve
Miisltiman olmayan kadinlardan ayrilmalan i¢in zorla ytik-
lediler. Bu Islamec1 gruplar -kadinlan bu basértiisiine ve ay-
1 bicimde erkekleri de ctibbeye- Islam’in tiniformast oldugu
iddiasiyla bu simgeyi kullanmaya zorladilar. (...) Boylece
simgesel olarak varhiklarim, etkilerini ve etkinliklerini kamu
yasarmnda gostermek istiyorlar.”21

[slamcilar 6rtiiyti savunuyor ve El-Esmavi'ye Kuran aye-
tine dayanarak karsi ¢ikiyorlar:

“Hz. Peygamber’'in evlerine girmeyin (...) onlardan (yani
Hz. Peygamber’in kadmnlarindan, B. T.) bir sey istediginiz za-
man perde arkasmdan isteyin. Bu, hem sizin hem de onla-
rin kalpleri icin daha temiz bir davramistir.” (Kuran, 33. su-
re, 53. ayet).

21 M. Said el-Esmavi a.g.e.
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Fash feminist Fatima Mernissi, bu ayetten értiinmeyle il-
gili bir emir yorumu c¢ikanlamaz diye dastintiyor, burada
ona gére konu sudur: “(...) hentiz onlarin (Hz. Peygamber
zamanindaki Musltiimanlarn, B. T.) bilmedikleri belli birta-
kim saygi kurallar var. (...) Ornegin, izin istemeden bir eve
girmek.”22

Perde, Mernissi'ye gére “(...) odamn ikiye béltinmesidir.
Kamu olamn 6zel olandan ya da dunyevi olanin kutsal olan-
dan ayrilmasim saghyordu ve sonucta cinsiyetlerin ayrilma-
sma vardi.” (a.g.e., s. 134).

Bu ayrilma ise érttiinme zorunlulugu degildi.

Turk Islamcilar, genellikle Arapca bilmez -ya da c¢ok az
bilir- oysa bu dil, Kuran dili olarak imam hatip okullarinda
6gretilir; bu nedenle ne alintilanan kaynaklar1 ne El-Esma-
vi'nin kendisini ne de Islam reforumcusunun yapitim bilir-
ler, ama yapitlan Tirkce'ye ¢evrilen kéktendinci Arap ya-
zarlan -6zellikle Seyyid Kutb’u- tarurlar. Tiirkiye'de Tiirkle-
rin yazdig) yetkili kéktendinci bir ideolojinin hentiz bulun-
madigy dikkati ¢ekiyor. Bu nedenle Misirh Kutb ile Pakis-
tanli Ebu el-Ala el-Mevdudi Turkge'ye cevrilmis, béylece
bunlar Islamc: ideolojinin manevi babalan olarak Kema-
lizm’e karsi dururlar.

Sosyolog Niltifer Géle, basortiistintin dinle pek ilgisi olma-
diginu sdylerken dogru diistinceyi temsil ediyor. Cogunluk lise
ya da tniversite mezunu modern geng Turk kizlannm, gittik-
¢e daha fazla értainmeleri, daha ¢ok “Islam dinine baghlik de-
gil, modernlikle ¢catismarn bir ifadesi”?3 olarak yorumlanma-
hdir diye savlar. Géle, bu olguyu “yargilamadan arastirmak”
istiyor. Bu nedenle, Kemalistlerin diismanhgum tizerine cekti,
ctinkti Turkiye'nin gizliden gizliye Islamlastirmasiru sesini ¢i-
karmadan kabul etmekle suc¢landi. Niltifer Géle, Istanbul'daki
bir agikoturumda, kendileri i¢in értiinmeyen Muisliiman bir
kadim sapkin olarak géren Islamcilarm diismanhigina da ma-
ruz kaldi. Farkl diistinenler hicbir yerde kabul edilmez, bu be-
nim de kaderim, ister Almanya'da olsun isterse Islam diinya-

22 Fatima Mernissi, Der politische Harem. Mohammed und die Frauen, Frankfurt/M.
1989, s.122.
23 Nilufer Gole, a.g.e., s. 4.
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sinda. Basoértistyle ilgili kavgada sorun, Islam dini degil poli-
tikadir. Niliifer Gole, cok dogru olarak “rttinmenin politik bir
sav” oldugunu belirtir (krs. Goéle, a.g.e., s. 4). Bilkent'te ders
veren Ayse Kadioglu,24 Islamcilar ile Kemalistler arasindaki
kavganin neredeyse tiimtiyle basortiisti etrafinda dénmesinin
ironik oldugunu dogru olarak belirtir, oysa gercekte sorun
devlet ile toplum arasmdaki farkh distincelerdir. Bu gézlem,
bana goére Bati Avrupa’daki Ttrkler icin de gecerlidir: sorun
basgértiisti degil, Avrupa Islamrmn ve bununla baglantih ola-
rak demokratik entegrasyonun tanmmasim reddetmektir.
Belli birka¢ Alman bu baglamda, basortiistintin kabulti ¢erce-
vesinde “hosgérii"den s6z ettiklerinde, sorunun ne oldugunu
anlamadiklanm kamthyorlar, sorun: politik bir catismadir.

Turkiye'de de var olan ve Turk basimmn farkina vardigs
koktendincilikle ilgili yorumumda,25 Islamcilik ideolojisinin,
insanin bir birey olarak belirlenisini nasil reddettigini ve yal-
mizca Miisliimanlarin kolektif kimligine Islam toplumu icin-
de izin verdigini gosterdim. Bu anlamda Tirk kadm sosyo-
loglar Turk koéktendincilerin yasam bigimlerinin ne kadar
kolektife dayandigini gézlemledi. Gole s6yle yaziyor: “zorun-
lu bir simge olarak basortiist (...) “baska sézctiklerle totali-
ter bir boyutu” imler. (Gole, a.g.e., s. 18.)

Bu tartismay1 ozetleyelim: kadmlarn baslarna sarlan
esarp, ne geleneksel orttinmeye uygundur ne de dini bir
emirdir; Bat karsit1 yeni bir hareketin Islameci tiniformasi ve
uygarliklar catismasinda Islamciligin simgesidir.

Uygarliklar ¢catigmasinda Islamcilarin “malzemesi”
olarak Turk kadmnlan

Turkiye'de, bu konu hakkinda yazarken ve ilgili géruisleri
tarafsiz gostermeye calisirken Islamailar ile laiklerin cephe-

24 Ayse Kadioglu, Tirkiye'de Kadinlann Alt Sinif Olmalari: Islam Gergekten Kotil
Adam mi”, Middle East Journal, cilt 48 (1994), s. 645-660.

25 Bkz. B. Tibi, “Siyast islam, Kéktendincilik ve Modernizm Yakindogu'nun Arap Kesi-
minde Laiklige Bagkaldir”, Coskun San (haz.), Kéktendincilik ve Cogulculuk, Ankara
1996, s. 49-57. Ayrica krs. benimle 7 mart 1997'de Milliyefte yapilan roportaj; istanbul’da-
ki konusmamla ilgili yazi: Aksiyon (Istanbul), 22-28 nisan 1995 tarihli defter. Ayrica bkz. B.
Tibi, “Avrupa’da Getto islam’a Dogdru”, Yeni Safak, 20 nisan 1997.
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leri arasina girmemek zordur. Bu, yalnizca tammlayarak, ta-
raf tutmadan yazmaya c¢alisirken de olur.

Batih bir egitim alan Miisliman Tirk kadnlan i¢in, ta-
nimlanan catisma, bir yandan Batilhiasmis, bir yandan da
Batih olmayan bir uygarligin tiyeleri olmalanyla cifte bir so-
run igerir. Islam tilkeleri arasinda Tirkiye, kentli ve calisan
kadmlar, 6zellikle akademik egitimli 6zel meslekler agisin-
dan en ytiksek ytizdeye sahiptir. Bunun sonucunda bu ka-
dmlar, Batih bir egitim almg ve laik bir yasam strtyor. Egi-
timli Mislimanlann Bati uygarhgina karsi, ama kararsiz
bir iliskileri vardir; bu iliski genellikle kadinlara ézgudfir.

Norbert Elias''n Prozess der Zivilisation?6 (Uygarhigm Sti-
reci) adh buytik yapitini izlersek, Batihlarnn uygarlik derken
nasil yalmzca kendilerinkini gérdiklerini anlariz. Batili ide-
olojinin evrensellestirilmesi talebi, cogunlukla diinyann ka-
lanim Batiilastirma gercgevesi icinde ifade edilir.27

Evrenselciler ¢ok daha dtistik bir diizeyde McWorld ideo-
lojisinin icerigini temsil eder. Bu ideoloji, diinyanin Batih
standartlara gore tekellestirilebilecegini, yani Mcdonalds'las-
tinlabilecegini varsayiyor.28 Batili goruislerinin evrensellesti-
rilmesi talebinin sosyal ve tarihsel baglarm, Batih egemenli-
gin yayilmasi olarak Avrupa yayimasidir. Basortiisiyse,
“Batrya karsi ¢ikis” (H. Bull}, baska deyisle evrensel Batih bir
egemenlige kars: ¢ikis olarak simflanmahdir.

Bu kitabin konusuyla ilgili olarak sunu tespit edebiliriz:
Turkiye'nin modernlesmesi, bu Avrupa yayilmacihg bagla-
minda ger¢eklesmistir. Modernlesme, demek ki yalmzca Ba-
tih egemenlik alamna dahil edilme degil, Batih olmayan kul-
turlerin Batihlasmasi anlamina da gelir. Bu anlamda Tiirki-
ye, Batih yayilmacilik aracihgiyla Avrupa agina dahil edilip
Batililastinldi.29 Giintimtizde bu stireg tersine doniiyor. Bu
kitabimn 6nceki béltimlerinde ve énceki kitaplanmda, bu ter-

26 Norbert Elias, Uber den ProzeB der Zivilisation, 2 cilt, yeni, Heike Hammer tarafin-
dan elden gegirilen baski, Frankfurt/M. 1997.

27 Krg. 6rnedin Theodore H. von Laue, The World Revolution of Westernization, New
York, 1987.

28 Benjamin Barber, Jihad versus Mcworld, New York, 1996, Almanca gevirisi: Coca-
Cola und heifiger Krieg, Bern, 1996.

29 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford, 1979.
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sine cevrilme i¢in Batisizlastirma terimini kullandim (krs. 3.
dipnot). Ttirkiye'deki Islamci hareket, 6rnek bir bicimde Ba-
tili olmayanlarin, diinya ¢apmda yalmzca Batil hegemonya-
y1 degil, Bat1 uygarhgimin buittun degerlerini nasil reddettik-
lerini gosteriyor. Batr'ya secenek olarak, yeniden canlandiri-
lan kendi uygarhklan sunuluyor. Bu durumda seg¢enegin
adi Osmanhciigin yeniden canlandinlmasidir. Bu kosullar-
da Turkiye Avrupa Birligi'ne nasil kabul edilebilir?

Gittikce daha ¢ok kadinmn 6rttinmesi, bu agiklamalarn
15181 altinda ancak s6zi edilen uygarhklar catismasiyla (krs.
3. dipnot) ilgili olarak uygun bir bi¢cimde anlasihp simflana-
bilir. Sosyolog Niltifer Géle bu konuda séyle yaziyor:

“Baska hi¢bir simge, Islam’in Batr'dan ayn olmasim basér-
tisu kadar guicli bir bicimde gésteremez (...) Kadinlarn gi-
niimiizdeki értiinmeleri, Islam ve Bati uygarliklan arasmndaki
smirlarn asilmaz oldugunun vurgulanmasina hizmet eder.”30

Bu betimleme, értiiniin “Islameciigin simgesi” olarak Is-
lamcilar tarafindan Batr'yla ¢catismalarnnda arag olarak kul-
lanilmas1 olgusunun anlasilmasm saghyor. Bu catisma
hakkindaki kitabimda, “uygarhiklar savasim” (krs. 3. dipnot),
diinya goértislerinin savasi olarak betimliyorum, askeri catis-
malar olarak degil. Fransa'da Islamcilarla meydana gelen
uygarhiklar catismas1 Guerre de Tschador (Ortii Savasy, Krs.
2. dipnot) olarak simgelestirilir. Béylece s6zti edilen uygarhk-
lar catismas tezi, Samuel Huntington aracihgiyla poptiler-
lesmistir.3! Huntington'in fault lines of conflict (catismamn
cepheleri) kavrami, ancak askeri bir imleme icinde degilse ve
éncelikli olarak Islam ile Bati arasindaki “ideoloji cephele-
ri"nden séz ediliyorsa dogrudur. Ustelik bu catisma éncelik-
le Islam uygarhg icinde meydana geliyor. Ttirkiye'de bu ca-
tismayla ilgili olarak ilging olansa - 6nsézde vurgulandig gi-
bi- “Batr” ile “Islam” arasinda degil, Kemalistler ile Islamcila-
rn karsilastiklan Tirkiye icinde, baska deyisle Islam uygar-
1§ icinde bu ¢atismanmn stirdirtilmesidir. Basortiisti savu-
nucularina karsi c¢ikanlar, aym1 derecede Musltiman’dir,

30 Nilifer Géle, a.g.e., s. 1.
31 Samuel P. Huntington, Clash of Civilizations, New York, 1996, Aimanca’'da yanls
bashkia, Kampf der Kulturen, Viyana, 1996.
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ama farkh diinya goértislerine ve kimliklere sahiptir. Kutup-
lasma cercevesi icinde gelisen toplumsal bir catismada laik-
ler ile Islamcilar birbirine ¢arpiyor.

Tammlanan olgunun daha yakindan ele alinmasi ne Is-
lamciigin ne de simge olarak emwettikleri bag6rtiistiniin bir
Islam gelenekselciligini ifade ettigini gosteriyor. Daha énceki
kisimlarda gésterildigi gibi kéktendinciler gelenekei degildir.
[slamcilann ¢ogunlugunun modern sektérden geldikleri,
hatta Batil egitimle yogrulduklan bir gercektir. Erbakan bu-
na tnli bir érnektir. ’

Turk kadinlann Islamae hareket icinde bir tiir Islame femi-
nizm olusturduklan iddiasi gariptir. Bu olduk¢a kuskuludur
ve Refah Partisinin neden bir erkekler dernegi oldugu soru-
sunu akla getirir. Simdiye kadar yaptigim aciklamalarda, [s-
lamc1 “simgeleriyle” mecliste bulunamayacaklan igin, 6rtin-
mus kadinlann Turkiye'de secilemez olduklan konusunda
girmek istemedim. Turkiye baglaminda 6rtti konusunun -el-
bette Huntington'm yorumuyla degil - uygarhklar catismasiy-
la ilgili oldugu aciktir. Bu “simge”, Batisizlasmamn simgesi
olarak hizmet goértiyor; ayrica Batih olmayan uygarhklarn
Batr'ya karsi direnisinin bir ifadesidir. Burada kadinlar, Is-
lamcilar tarafindan kavgada “malzeme” olarak kullanihyor.

Islamcilarin modernizm 6ncesi yapilara dénme denemesi,
ktlttirel modernligin nesnellik ilkesini de igeriyor mu? Bu
soru kesinlikle “evet” olarak yamtlanabilir. Bu goértise katil-
mayan bir Turkiye ancak Avrupa'ya ait olabilir! Bu nedenle
Avrupalt solculara, Islamcilarm Bati karsiti bir reddedis ola-
rak kiilttirel modernliklerini aceleyle “emperyalizm karsit1
olarak romantiklestirilmemeleri énerilir. Solcu Fransiz Alain
Finkielkraut, haklh olarak “diistincenin yengisi’nden (krs. 8.
dipnot) s6z ediyor. Alman solcular ondan ¢ok sey 6grenebilir.

Bagértiistintin degerlendirilmesi

Islamciligin simgesinin geleneksel értiiden farkh oldugu
dogrudur. Sosyolog Toprak bir bulusmamizda “Osmanhla-
rn geleneksel 6rtiisti cok daha estetikti” demisti. Bu ifadede
6nemli olan Osmanl kadmlarnmn geleneksel érttilerinin po-
litik tiniforma olmamasi; 6rtu gesitligi vardi. Ama bu durum,
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ortilti ve bu bicimde dislanmis bir kadimin kisitlanms bir
kadin oldugu gercegini degistirmez. Bunun feminizmin &zel
bir Islam bi¢imi -6rti araciligiyla ifade edilerek- oldugu re-
torigi, sonugcta bu durumun, gelenekselcilik biciminde orta-
ya ¢cikmasa bile modernizm 6ncesi bir olgu oldugunu gizle-
yemez. Kadinin ezilmesi, bashca icerik olarak kalir.32

Kadmlann érttinmesi, dikkati buna kosut giden baska
bir olaya c¢ekti: Ttrkiye’de aydinlarin yeniden egitilmesi.33
Bu stireci imam hatip okullartyla ilgili kisimda ayrnntih ola-
rak anlattim. Géle’nin asagidaki yargis: oradaki aciklama-
lanmin 1s13inda okunmah: “Radikal Islamci hareketle bir-
likte, Islamc1 aydinlarin egitilmesine kosut yeni bir profil
olusmaktadir.”34

Aciklamalarim stirdtirtiyor: Islameilar “(...) tilkenin Bati
uygarhgiyla, yani Avrupa’yla 6zdeslesmesi konusunda bir
secenek” sunar, “¢clinkd Avrupa kultir (...) artik Tirk top-
lumunun modeli degildir.” (a.g.e., s. 134.)

Alintilan bu metin parcalan, “Ttrkiye Bati uygarhgma ait
degildir’ incelemesiyle, Tirkiye'nin AB katihmina kars: ¢i-
kanlara son kamti verip vermedigi hakkindaki ¢cok giincel
soruyu sormaya kigkirtiyor.

Bu kitapta stirekli Almanya’yla bu tilkede var olan Islam
diasporas: arasmdaki iliskiyle ilgili olarak, Ttirkiye'deki kent-
lerin hicbirinde (kirsal bélgelerde durum farkhdir) Alman-
ya'da ya da diger Avrupa tilkelerinde gérdugiim kadar ¢ok
ortinmiis Turk kadim gérmedim. Bu da, “Islamciligin sim-
gesi” olarak 6rtiintin, daha ¢ok Islam diasporasimin bir olgu-
su oldugu ve burada Islam diinyasindan -bizim durumu-
muzda Turkiye'den- ¢ok daha yaygin oldugu sonucuna go-
tirtyor beni.

Burada 6rtii ilk olarak -geleneksel olarak eskiden oldugu
gibi- kadinlarin diinyasim erkeklerin dinyasindan koruma-
ya hizmet etmez yalnizca, ikisini ayirmaya yarar; értu -6zel-
likle de burada- Islamcilar tarafindan, Islam diasporasinda-
ki kadinlar Avrupa diinyasindan tiimtyle aynlmak icin kul-

32 krs. Neval el-Saadevi, Tschador. Frauen im Islam, Bremen, 1980.

33 Bu konuda Niliifer Géle, “Tiirkiye'de Laiklik ve islamcilik: Aydinlann ve Kargi Aydin-
larin Olusumu”, Middle East Journal, cilt 51 (1997), defter 1, s. 47-58.

34 Nilufer Gole, yukaridaki 10. dipnot gibi, s. 133.
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lamlmaktadir. Misltimanlann bir kolektif olarak 6zel farkli-
hiklanmn vurgulanmasi, ézellikle her tiirlti entegrasyonu en-
gellemeye hizmet ediyor. Bdylece 6rtii, yalnizca “Islamcihgin
bir simgesi” olarak kendini kamtlamakla kalmaz, aym za-
manda Avrupa Islami'nin entegrasyon istegine karsi getto
[slamr’min bir araci olur. Yukanda ahntilanan értiinmeyle il-
gili feminist yorum, érttintin Ttirk hocalan, yani erkekler ta-
rafindan kadinlara emredilmesiyle yalanlanmaktadir. De-
mek ki basértiisti genelde géndilli takilmiyor.

Halk Musliimanlarndan biliyoruz ki, Islam’a aitlik ytirek-
te, sevgide ve hosgériide ifade bulur. Yiiksek {slam’'m Muislti-
man usg¢ularindan, 6zellikle Farabi’den35 Mriisltimanlarn er-
demle 6ne ¢iktiklarim biliyoruz. Son olarak da, biiytik [slam
distntri Ibni Haldun’dan36 biliyoruz ki, tarih bilinci islam
uygarhg@inin aydinlanma ¢aglarmnn bir amtidir. O zaman tek
tek Miusliimanlar -yani Islamecilar- dis simgelerle -erkekler
sakallariyla, kadinlar érttileriyle- dis diinyaya Miisltiman ol-
duklarm géstermek zorundalar mi? Kendini izole etmek igin
mi yapihiyor bu?

Yamtim su: her seyi Bati uygarhgina kars: izolasyonla
aciklamaya c¢alismak cok basit olurdu. Culinkii sézii edilen
simge, yalmzca savunmaci kultirel bir tutumu degil, aym
zamanda ve 6zellikle yeni bir meydan okumay: ifade eder;
adr: “Yeni Osmanhcilik.”

35 Krs. B. Tibi, Der wahre Imam, Farabi'yle ilgili boIim.
36 a.g.e., 6. bolam.
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