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Onséz

Gundmazde bilgi bir yandan en 6nemli deder haline gelirken diger
yandan da artan bir hizla gelisiyor, gesitleniyor. Ama katlanarak
biiyiyen bilgi Gretiminden yararlanmak, 6zellikle giindelik yagam
kaygiarmm baskis: altinda, zorlagiyor. Her seye ragmen bilgiye
ulagma gabasini sarddrenler igin de imkanlar pek fazla degil.

Ayrica, 6zellikle Tarkiye gibi Gilkelerde bir konuda kendini gelig-
tirmek ya da sirf merakun gidermek igin herhangi bir konuyu 6§-
renmek isteyenlerin gansi ok az. Universitelerimiz, toplumumu-
Zun yetigkin bélimane katkida bulunmak igin gerekliimkanlardan
yoksun.

Cep Universitesi kitaplan igte bu olumsuz ortamda, evlerinde
kendilerini yetigtirmek, otobiste, vapurda, trende harcanan za-
mandan kendileri igin yararlanmak isteyenlere sunulmak Gzere
haziriands.

20. yuzyd Fransiz kaltdr hayatinin en 6nemli Griinlerinden olan,
bugiin yaklagik 3000 kitaplik dev bir dizi olugturan “Que sais-je"
(Ne Biliyorum) dizisini lletigim Yaymlan Firkce'ye kazandinyor.
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lletigim'in Cep Universitesi, bu bilyiik diziden segilmig , Turkiyeli
okurlar igin 6zellikle ilgi gekicirolabilecek eserlerin yamsira, Av-
rupa'min bagka yayinevlerinin benzer bir gercevede yayimladig
kitaplar da igeriyor.

Ayrica Tirkiye'nin siyaset, kiiltir, ekonomi hayatiyla ilgili konu-
larda 6zel olarak bu dizi igin yazilmig telif eserler “Gniversitenin
*6grenim programi”m tamamlayacak-

Cep Universitesi’'nin her kitab alaninin dndegelen bir uzman:
tarafindan yazildi. Kitaplar, hem konuya itk kez egilen kigilere
hem de bilgisini derinlegtirmek isteyenlere seslenebilecek bir
kapsarm ve derinlikte. Bilginin yeterli ve anlagilir olmasi, temel
kistas. Cep Universitesi kitaplarini lise ve (iniversite dgrencileri
yardimci ders. kitabi olarak kullanabilecek; 6gretmenler, 6gretim
iiyeleri*ve aragtirmacilar bu kitaplardan kaynak olarak yararla-
nabilecek; gazeteciler yodun ig temposuiginde gabuk bilgilenme
ihtiyagtarini Cep Universitesinden kargilayabilecek; caligtidi
meslek dalinda bilgisini geligtirmek isteyen, evinde, kendi prog-
ramlayabilecedi bir mesleki egitim imkanina kavugacak: ayrica,
herhangi bir nedenle bir, konuyu merak eden herkes, kolay oku-
rnur, kolay taginir, ucuz bir kaynadi Cep Universitesi'nden temin
edebilecek.

" Cep Universitesi kitaplar sik aral klarlayayimlandikga, benzersiz
bir genel kiltiir kitapligr olugturacak. insan Haklar'ndan Gene-
tik'e, Kanserden Ortak Pazar'a, Alkolizm'den Kapitalizm'e, ista-
tistik'den Cinsellik'e kadar uzanan genig bir bilgi alaninda hem
zahmetsiz hem verimii bir gezinti igin ideal *"mekan", Cep Uni-
versitesi.

ILETISIM YAYINLARF
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BIRINCI KISIM
YAKLASIM SORUNLARI

BiRINCI BOLUM
TERIM VE KAVRAM

Felsefe pratiginde -izm ve -ist’le biten sozctikleri
ozdeg kabul etme aligkanhgina sahibiz. Bunun baoy-
le olmasi ¢cok zaman almigtir. Bu tiir kullanim, kla-
sik ¢agin pek de uzagina diismez. Baglangigta bu
sonekler, bir igle o igi yapani belirtirken, daha son-
ra biyiik adamlarin taklitgilerini, yandaglarnm ve
bunlarin konumlarim veya herhangi bir tarikatin
miiritlerini ve o tarikatin kendisini belirtir duruma
geldiler. Bu sekilde kavramlastinlmig bir kaynagin
tarafinda olundugunu belirtmek i¢in sézii gecen so-
neklerin soyut bir terime veya daha sik gérildigii
gibi tiiremig bir sifata eklenmesi ancak 17. yiizyrlda
yayginlasir. (Individualiste, individualisme; ratio-
naliste, rationalizme; humaniste, humanisme).*

"Materyalizm" bu kuraldan kurtulamaz: Gére-
celi olarak yeni olan bu sozctik, ¢cok éncenin dokt-
rinlerini de niteler. Gegmigten gelen béylesi bir kul-
Janimin baz sorunlar dogurdugu bir gercektir. Bir
disiinceyi tamimlamak igin, diigtinenin hi¢ yarar-
lanmadi@, istelik anlamimi bilmedigi bir sézcik
hangi noktaya dek kullanmilabilir? Sézciiklerin on-
larla birlikte, i¢lerinde dogmus olduklan daha eski
diglince sistemlerine ézgti bu kullamim, modern di-
stince sistemlerinde hangi noktaya dek anlami boz-

(*) Bireyci-Bireycilik, Usgu-Usguluk, insanci-insancilik (g.n.).
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madan yeralabilir? Bu tiir sorunlar, felsefe tarihinin
biitiin sorunsallarimin tam gébeginde bulunurlar.
Boyle bir anlam kaymas: kaggmlmaz olsa da,
felsefe birligine zarar vermedikce engellenmese de,
eski ve yeni diiglince sistemleri arasinda uzayp gi-
den iletisimden yoksun tartigmalara yolagmas: teh-
likesi vardsr. Sozeiifii kullanirken gereken ihtiyat
en az bu tartigmalardaki kadar olmahdir. "Mater-
yalist” ve "materyalizm" terimlerinin ortaya qkig
kosullarina ve bu kogullardan kavramin igerigi ile
onun kullamim gerekgceleri hakkinda bize bilgi vere-
cek olanlarnna éncelik tanimamzin nedeni budur.

1. Ug Diyalog

George Berkeley'in les Dialogues entre Hylas et
Philonous (Hylas ve Philonous'un Konugmalan),
Henry More'un Divine Dialogues (Tannsal Konugs-
malar) ve Platon’un Sophiste (Sofist) adh eserlerine
bir gézatmak terimin varhginda oldugu kadar yok-
lugunda da kavramin igerigi hakkinda bizi aydinla-
tabilir.

Ug tane olan Berkeley'in diyaloglarinda (1713)
Philonous, maddesel bir 6ziin varhgim algilanamaz,
zihinden bagimsiz ve zihin tarafindan algilanan du-
yulur gercekliklerin temeli olarak koyan Hylashn
tezine karsi gikan ki bu tez, Descantes gibi meka-
nik¢i ve Locke gibi deneyei modern digiiniirlerin te-
zidir. Philonous’un yani yazarn sézcisiinin "ma-
teryalist” olarak niteledigi ve yararsizhk adina ya
da daha dogrusu "madde" kavramnin anlamdan
yoksunlugu adina bu tezin kargisina kendi imma-
teryalizmini (6zdeksizcilik), bagka bir deyigle diipe-
diiz maddenin varhgmin inkarim koyar: Duyulur
seylerin tiim gergekligi onlarin "algilanabilir” olu-

8
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suna indirgenir ve en temel gerceklik algilayan var-
hklarin, sonlu insan zihninin ve daha temel olarak
tanrisal akhn gercekligidir. Materyalist-materya-
lizm ve 6zdeksizci-6zdeksizcilik terimlerinin, Philo-
nous-Berkeley'in tanribilimci ve diigiiniirlerin gele-
neksel doktrinlerinin karsisindaki tezini belirler ve
dogrular duruma geldigi tciincii diyalog sirasinda
ortaya giktiklarimi belirtmeliyiz: Bu tiir terimlerin
dogal yerlerini korudugu yalmzca kuramsal ve tek-
nik baglam. ikinci olarak, daha onceki yillarda dii-
slincenin ustinligini ya da biricikligini ifade et-
mek i¢in kullamlan "immateryalizm" teriminin ye-
rini "idealizm" alirken, "materyalizm”in "maddenin
varlifina inanma" anlami yerini maddenin iistiin}ii-
giine veya maddeyi tek gercek olarak kabul etmeye
birakmistir. Bu kullanimlarin eskiligi, 1702 yalinda
yaymnlanan "Epikiiros ve Platon gibi gelmig gegmis
en biiylik materyalistlerin ve idealistlerin varsa-
ymmlarindaki iyi olan her sey"le kendi doktrininin
bulustugunu agikladigh Répliques aux Réflexions de
Bayle (Bayle'n Diigiincelerine Yamtlar) adh Leib-
niz eseriyle dogrulanmgtir. Bu yerine kullanimlar
ve anlam degigiklikleri bir ahskanhga tepki goster-
mek i¢indir; Berkeley'in terminolojisinin ayrdedici
nitelikleridir ve onun felsefi amacindan ayn diigi-
niilmezler. Ama Berkeley’in bu kullanima gosterdi-
gi tistii ortili tepki Leibniz’in ve énciilii baz) Ingiliz
diigtiniirlerinin tepkisinden zayif olmugtur.

Ashnda Berkeley’'in diyaloglarimin bigimini
"Cambridge’in Platonculan” okulunun seckin bir
tiyesi blan Henry More’un yarim yiizy1l énce derlen-
mig diyaloglarindan esinlendigi ortadadir.

Oysa, materyalist sézciigiine (Dialogues Théolo-
gigues, 1668) Divine Dialogues, (Tanrbilimsel Diya-
loglar, Tanrisal Konugmalar) adh eserin baglang-

9
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cnda bile rasthyoruz. Metin, kigiliklerin tamtimiy-
la baglar; isimler Yunanca kékenleri itibanyla kigi-
liklerinin rollerine uygun "anlamlar tagirlar: Soph-
ron; "Sagduyu insam"; Cuphophron, "Hafif digiin-
celi”; Bathynous, "Derin diigiiniis” ve iyi ahlakh,
akillh bir materyaliste de "Maddeyle yiikli" anlama-
na gelen Hylobares ismi verilmigtir. "Diigiince dos-
tu" Philonous’un, "Madde" Hylasn énce reddedip
sonra inandirmaya ¢aligmasi gibi, Maddeyle ytiklii-
Hylobares’in, Derin diigiiniig-Bathynous ve Sagdu-
yu-Sophron tarafindan yola getirilmesi bu eserin
adlandirma bigimi diginda, gelisim bigimi agisindan
da Berkeley'e érnek oldugunu gisterir. Zira More
Hylobaresi materyalist olarak nitelerken sézclige,
bize yabanex higbir yam olmayan bir anlam yiiklii-
yordu: ilk satirlarda, gen¢ Hylobares’in geligini ha-
ber veren Cuphophron‘a Sophron onun, "Bu diinya-
da olup da madde ve cisim olmayan hicbir sey yok-
tur- Kendi dogas) nedeniyle dogru ya-da yanhs olan
hichir sey yoktur-Biitiin zevkler ayn: derecede bir-
birine esgittirler” gibi tezleriyle elestirilen zat olup
olmadifim soran ki bu istenmeyen ve ¢ekilmez zat
aracih@yla More Hobbes’u hedeflemektedir kugku-
suz. Cuphophron arkadasim, onun su azih téretam-
maz degil ama ¢ok sevimli, materyalist oldugu ka-
dar hayatinin katihg ve ¢diinvermezligiyle tam bir
toreci oldugu konusunda rahatlatir. Metnin deva-
minda Hylobares'in fiziki diinyanin hareket yasala-
rimn oyunuyla meydana geldigini, muhataplarinin
onun savundugu “"evrenin sonlulugu'na ve "ilk ne-
denler”e karsn qikarak Tannsal Inayeti kamtladik-
lan bir kartezyen oldugunu anlanz. Diyaloglann
gerisinde Hylobares, diinyamn en iyi iradesine ikna
olnpak igin kendini birakar.

Modern manada materyalist sozciigiinii kulla-

10
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nan 1666’da kaleme alinmig bu eser, sézciligiin orta-
ya gikasindan ¢ok az bir zaman sonraya denk disgi-
yor olmah. lleriki y1llarda terime, More’un kullan-
dia bigimlerden bagimsiz, o eski yananlamlanyla
birlikte ve farkh gekillerde rastlanacaktir. Sur I’Ex-
cellence et les Fondements de 'Hypothése Mécanique
(1674)- Mekanik Varsayimin Temelleri ve Yetkinli-
g Ustiine adh eserinde Robert Boyle, materyalistle-
ri, dogal siiregleri hareketi ige karngtirmadan, yal-
nmizca maddenin nitelikleriyle agiklamaya c¢alhisan
bilginler olarak tanimlar. Henry More’'un dostu
Ralph Cudworth’a gelince, Véritable Systéme Intel-
lectuel de 'Univers (1678) (Evrenin Gergek Zihinsel
Sistemi) adh eserinde materyalistleri, Aristoteles’e
gore maddesel nedenden bagka bir neden tamimayip
diger digiinii -bigimsel, etkin ve nihai- diglayan Iyon-
yah fizikgiler olarak betimler. Bi¢imli maddenin
yadsinmasina varan bir toplu kabulle terimin yeral-
digr bu metinlerin, daha sonraki kullammlara kay-
nakhk etmis More’'un kullanimiyla karsithk olustu-
ran bir karakteri vardwr. Ama bu belirsizlikler bile
1660 yillarinda yerlestigi samilan terimlerin yarat-
hsina tansktirlar.

Yine de bu terimlerin belirttigi kavramlara ye-
niden dénmeliyiz. Ve bu kez de taklitle karsg:lagiyo-
ruz: lyi Hylas’la adsiz ve agagihk Hobbes arasinda,
Tann, evrensel akil ve diizenin savunuculariyla on-
larin materyalist hasimlan arasinda More’un ¢izdi-
g kargithk, ustas: Platon’un 1.0. 365% dogru So-
fist'in en c¢arpiaa béliimlerinden birinde kurdugu
kargithklardan farkl: degildir. Platon orada, direng
ve temas: onlara veren cisimlerden bagka bir gseye
iltifat etmeyen topraktan olma wk ile, cisimden
yoksun, zihinsel bi¢imleri tek gerceklik olarak alan
bi¢im dostlan arasindaki "devler sava§i"m, Varhk

. 11
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tanimint yapmanin gicligini anlatmak i¢in ortaya
atmist:; ve birbirlerine yani eylemi yapmaya elve-
rigli olanlarla, eylemi kargilamaya elverisli olanlara
uygun diigecek bir tanim 6nermek amaciyla yalana
muhataplarin, ruhun varhgn adalet ve bilgilegin
varhg gibi yadsiyan ya da bunlam cisimlere indir-
geyen topragin ogullarmin figiiriine kars: ¢itkmg,
maddi olmayan ve goriinmez bu biitiinliklere 6zerk
bir varolug tanimay: kabul edecek olanlar iyi yapih
materyalistler simfina sokmustu ki, diyalogun ele
gecirmeyi amacladigh materyalistler bunlardar.

Boliimiin yorumlanmasindaki zorluklar ve Pla-
ton’un "Form Dostlar" hakkindaki sakimmh tutu-
mu ne olursa olsun, onun bu savasta onlarin yanin-
da oldugu ve topragin ogullarinin atomistler gibi ve
gelenegin "materyalist” diye tamdign diger belirli
distintirler gibi kendi konumlarim belirlemek du-
rumunda kaldiklarn aciktir,

Bbylece, felsefi tartigmanin giic ¢izgilerinden bi-
rinde tam bir tezat olusturan bu iki akimin ¢arpig-
masim Platon’a dek uzatan bir gelenek en sonunda,
17. yiizyihn bitiminde onlan "materyalist” ve "idea-
list" olarak tamimlamigtir.

Ol¢ti olarak aldigimiz bu ¢ diyalog eser bir ¢ar-
pismamn sirekliligini dogruluyorlarsa da, bu car-
pismanin ayni zamanda aradaki bir diyalogun var-
higini kamtladiga ortadadar.

IH. Bir Sagirlar Diyalogu

Materyalizm 8ncelikle digerinin, yani karsitimin
konugmalarimin rliniidiir ve birka¢ asamasim az
bnce inceledigimiz tartiymanin ondan ¢ok hasm
hakkinda bizi bilgilendirmesi durumu vardir.

Materyalist ve materyalizm isimleri hasim tara-

! 4
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findan konulmugstur; ve bu isimler varoluglarndan
once, bizim bugiin kullandigimiz bigimden farklh bi-
¢imde yine bir hasim olan Platon tarafindan tanim-
lanmiglardir. Her durumda, Platon’'un topragin
ogullan ic¢in kullandigy yakigiksiz terimlerle veya
More’un ismini bile anmaya liitfetmeden Hobbesu
hedeflemesi gibi- ya da Berkeley'in dolayh yoldan
Hylasin konumunu tutarsiz, diigiincesiz ve tama-
men anlamdan yoksun olarak sunmaya ¢ahigmas)
gibi tamymlamalar hasim tarafindan yapilmigtir.

Ote yandan, tartigmanin tarzi, az ya da ¢ok bir
carpitma ve degistirmeye acik bir oyun kuran has-
min durumuna gore geligir. $u halde Platon ve Mo-
re’'un karsi giktiklarn materyalistler, gercek olanlan
veya savlan tartigilmayacak kadar rezil olan ahlak
karsits olanlan: degil de, makul materyalistler ya da
iknasi kolay ihimh ve evcil bir materyalisttir: Cira-
tilmeye hazir tezler ileri siiren bir tarza sahip olan-
lar. Berkeley'in tutumu c¢arpitmaya bagka bir or-
nektir; onciillerinin is edindigi materyalizmi agma
cabasindan ¢ahnmis kendi felsefesini belirlemek
icin kullandigr ("immateryalizm”) bile “materya-
lizm" sézciigiine tuhaf ve yeni bir anlam ytkler.
~ Kars: cephede ise, terimin belirmesinin ardin-
dan, 18 yiizyilda La Mettrie’nin yaptigh gibi mater-
yalizmi kesin olarak agiklayacak diigiiniirlerin go-
riilmesi i¢in en azindan yarnim yiizyil beklemek ge-
rekecektir ki La Mettrie bir istisnadw: Ancak 19.
yizyrlda terimin agklanmas) 6nemli sayidar diigii-
niir tarafindan dstlenilmigtir. O zaman bile, mater-
yalizmin bir felsefe adi olmadan énce bir hakaret ya
da bir suclama oluvermesi, agiklamalara eglik eden
- gartlar, kuruntular, yoksaymalar ve kaynaklar yii-
ziinden igten degildi.

Demek ki terimin belirigini ortaya ¢ikaran ve

. 13
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bagta materyalizmin oyuncu degil de nesne olarak
yerini aldigr bir tartigma ortamidir: Materyalizm
aym zamanda tartigmanin kendisinin de nesnesi-
dir. Materyalizme yakigtinlan kiigiiltiicii yanlar
sozciik tarafindan taginmir. Meslekten énemli bir bé-
liim felsefecinin goziinde, siyasi, dini ve genel basin
tartigmalarnimn ortak kamsinda materyalizm bir re-
zalet felsefesidir: Tartigmay: basitlestirmek ve re-
zalete yolagmak i¢in materyalizm sik sik gozden
digirilmisg, ezilmistir. Carpitmalann otesinde, bu
durum materyalizmin kendi cephesinde nedensiz
degildir. Materyalizme benimsetilen tiredisihk sta-
tiisii, icine kapatildiy toplumdisi durum, onun ken-
dine 6zgii anlatim bigimlerini etkiledi. Bagimh, ezik
bir azinhk felsefesi olarak materyalizm, bu baghmh-
ik iginde bile iki yoldan, biriyle étekinin arasinda
veya biriyle 6tekinin altinda kendini digtinmeye
siiriklendi: Ya kangikhk ve ¢eliski pahasina, kendi
varsayimlanndan ve ényargilanndan kalkarak ha-
kim diisiincenin terimleriyle dogrulamamn ve yad-
simamn bir tiirii olan boyun egme yolunu se¢ecek
ya da kendi yandaglan tarafindan materyalizmin
gorislerinin_giling olarak betimlenmesi ve kagin-
lan dl¢ii pahasina, onu meydan ckuma ve tuhafhk
yoluna déndiirecek olan, yapilan ters c¢evirip hakim
digincenin aksini ele almak yolunu, yani kigkirt-
ma ve bagkaldin yolunu tutacakti.

II. Materyalist Tartigma

- Bu olumsuz ¢izgilerin &tesinde, bu terimsel
agiklamalardan daha olumlu bazi sonuglar gkar-
mak ve materyalist felsefenin ya da felsefelerin baz
genel egilimlerini ortaya koymak mimkindir. *

Sozcigin dogumu, bir egilimin ve materyaliz-
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min konumu ve tarihi agisindan ¢ifte anlamh bir
kopusgun gostergesidir.

Egilim: Orneklerimizde, topragin ogullanyla
form dostlan arasindaki Platon’un ileri siirdiigu sa-
vaga oldugu kadar, More ve Berkeley'in polemikle-
rine, Democritos'un ¢izgisiyle Platon’unkine kars
¢ikan Lenin tarafindan hemen hi¢ degistirilmeksi-
zin kullamlmig olan, Epiciiros gibi "En biiyik ma-
teryalistler” ile Platon gibi "En biiyiik idealistler”
arasindaki Leibniz karsithgina kadar uzanan si-
rekli bir gelenek...

Kopus: Kavramlar ve kavramlar aras: iligkileri
.derinden degistiren modern felsefenin dogusunu
hizlandiran kesin bir degigim. Boyle ve Cudworth,
materyalistlerden, her geyi sadece maddeyle ve
maddese)l nedenle agiklamak isteyen insanlar ola-
rak sézederlerken, bu sozciikleri geleneksel varhk-
bilimin onlara verdigi anlamda ele ahrlar ki, bu
gecmis baglamda "madde”, forma, "maddesel” nede-
ne ve Aristoteles’in tammladif diger ti¢ nedene
karsidir; Bu karsithklar, madde-form ikilisinin 6zel
bir durumu olan "Beden"” - "Ruh" kargithgna indir-
genemezler. Uzamla tanimlanan ya da onunla bir
tutulan maddenin artik diigiinceyle tanimlanan ya
da onunla 6zdeg kilinan ruha karsit bedene indir-
gendigi mekanikgi, 6zellikle de kartezyen felsefe ta-
rafindan 6énciligi yapiimig modern digince bagla-
mi1, More'un felsefesinde, Boyle ve Cudworth'un fel-
sefelerinin aksine ¢oktan yerini almigtir. Materya-
lizm ancak bu baglamda, belirsiz ve aykin bir s6z-
ciik olmaktan gqikip agik bir anlam kazanabilir. Bu
diigiince tarzimn ortaya ¢ikigi, sozciigiin ortaya ¢i-
kisindan tamamiyle farkh olsa da, bu diigtinceye ye-
ni bir agtkhk ve tutarhlik kazandiran, ona daha
sonraki geligme kogullarim saglayan felsefi bir do-
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niim noktasina sika sikiya baghdir.

Ama biz yine de, materyalizmden sézetmeye
olanak tamyan geleneksel materyalizmdeki surekli
olam arayahm. i

En istten baglayp, tim zamanlarin materya-
listlerinin bulugtugu ve birbirlerini tamdiklan or-
tak tutum biitiinliigiine, tarihin i¢inden gegerek va-
nlabilir. En carpiaa 6zelliklerden biri materyalist
giilistiir. Antik ¢cagin uzlagmaa goriintisinde, De-
mocritos’un aglayan Heraklitos’a kahkalarla giilme-
si, Lenin’in gelenek tarafindan sayg: duyulmas) em-
redilen yasa koyuculann ciddi suratlanm ac bir
alaya alan Epiciiros¢u diisiiniiv Métrodore’a bakip,
Hegel'in idealist formiilleriyle Cahiers’de (Defterler)
negelenmesi, 18. yiizy1l materyalistlerinin dini he-
defleyen en kiyic1 metinlerden biri olan Spinoza’nin,
hortlaklarin varhgindan kusku duymayan bir mii-
mine yamti1 ve Marx ve Engels’in yeni Hegelcilere
kars: getistirdikleri coskulu polemik, bu giiliise ka-
mttirlar. '

Daha felsefi olarak, materyalizmin biitiinliigii,
goériiglerin bagdagmazhgimi gérmek igin, uzakhg
dikkate almadan, eserlerin birinden stekine, yazar-
dan yazara tasinmasina yarayan bir kaynak ya da
tercih ag olarak ozetlenebilir. 18. yiizy:] materya-
listlerinin yerine gecen ve onlarla ¢akisan Spinoza
gibi antik ¢agin atomistinden hi¢ de daha az ato-
mist olmayan bir diisiiniirin Hugo Boxel'e yazdi
az 6nce andifimz mektubu bu agin giriftligine bir
ornektir. Gorii§ topluluguyla oldugu kadar, bu bag-
vuru oyunuyla da bir akima ait olmamin bilinci ken-
dini gosterir.

Bu biling elestirel bir bilingtir. Materyalistce
giihig, inan¢lardan, yanilsamalardan ve yaygin 6n-
yargilardan ofkesini alan, rahiplerin, gizemcilerin
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ya da sistem kurucularimin diiglerini, sagmahklari-
n1 ve Zirva yazilanm ciiriiten uyanc bir gilistiir:
Materyalistlerin arasindaki su¢ ortakhg, kendileri-
ni yargilamak igin her tiir biyiden kurtardiklan
zihinlerini birlestiren, bu yargilamay:iortak bilince
degilse de, en azindan aydin ve akilar bilince yonel-
ten bir sug ortakhgidir. Yine materyalizmin, her za-
man devrimci degilse de, (siyasi ve toplumsal konu-
larda tutucu davranan materyalizmler istisna de-
gildirler), indirgeyici ve y1kica bir yapisi vardir. Ma-
teryalist gelenegin igerdigi elestiren siireklilik, din-
sel' ya da felsefi bigimdeki idealist hiyerargilere kar-
1 cikan bir kargi-sav dagarcigina bagvurarak ken-
dini ifade eder. Bunlann en taminmglan, maddi
diinyanin kurucusu olan saf yaratic1 usu ve Tann
kavrammm nigan ahr, insanda ise bedenden bagim-
s1z ve bedene hakim bir ruhani ilkeye kars: koyar-
lar: Lucretius’un De la Nature des Choses (Seylerin
Dogas1 Uzerine) adh siiri bu konudaki bir rnektir.
Her zaman yeni olan hasmin karsisindaki farkh
farkh dnciilerin birbirine benzeyen argiimanlar ve
savlamnin bu déniigiimii, materyalizmin ortaya ¢ik-
t11 tartigmah gorintiyi ve siirekli bir "materya-
lizm"-"idealizm” yiizlesmesi olarak gelisen felsefi
tartigmanin formiillerini dogrulayabilir. Ama, argii-
manlann 6tesinde, bu yiizlesme en azindan kav-
ramsal bir kesinligi gerektirir.

Materyalizm digincesini dogrulamak gereki-
yorsa ve bunu yaparken bir ya da birden ¢ok egili-
me veya egemen kavramlara dayanmhyorsa, akhn
dogayla ya da diigiincenin varlikla iligkisini ele alan
merkezi felsefe sorunu durumunda, "materyalizm"
ve "idealizmin" iki temel yorum oluglarina kars: q1-
kan Marksist kullanimin materyalizm diisiincesine
kazandirdigr anlami terime vermek gerekir: Bura-
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daki materyalizm "diinyann gergek biitiinliga onun
maddeselciligine dayanir” tezidir. (Engels, Anti-
Diihring). Bu tez, idealizmin aksine, varhgin disiin-
ceden énceligini, madde veya doganin akla tstiinli-
giinti onaylar (Engels, Ludwig Feuerbach,), "yaban-
o bir sey katmadan, kendini sundugu bi¢imiyle do-
ganin basit bir kavramisindan bagka bir anlam” ta-
simayan materyalist doga kavramnin benimsen-
mesidir. (Engels, L. Feuerbach’tan bir alinti).

Bu tiir formiiller, ¢6ziim getirdikleri sorunlar
kadar sorun yaratirlar: Varsaydiklarn "madde” kav-
ramimn karmagikhg yiliziinden elestirilirler.

Kargihk olarak, felsefenin en temel kavramla-
rinda kesin bir icerik aranamayaca@ sdylenebilir,
ama bu yalmizea, bir kavramlar toplulugunun, daha
dogrusu herbir terimin digeriyle iligkisi nedeniyle
anlam kazandi® bir kargitlar sisteminin, bu temel
kavramlarla olan iglevsel iligkisi igin gegerlidir: Bii-
tiin diigiiniiglerden bagimsiz olan ve zihne ya da du-
siinceye karsm varhgh onceleyen “madde”, ki bu én-
celemeyle anlam kazamr, bilgilerin ve kuramsal
varsayimlarin igerigi ne olursa olsun, disiinceye
karsiymg gibi goriiniir.

Madde-diigiince ikilisini, kendine 62gu terimler-
le aciklayan kavramlar sisteminin de klasik ¢agm
yeniden belirigi oldugu dogrudur. Bu bak:s agisin-
dan, dogay), "yabana bir sey katilmaksizin kendini
sundugu bigimiyle” alan materyalist doga kavram
kaynak géstermeden uyarlanamaz, zira katkisiz bir
doga diigiincesinin kendisi bile, yine ge¢ olgunlasan
bir diislincenin ve ozelikle de felsefenin bir kazam-
mdir. Ustelik, bu durum, materyalizme, idealizme
ve digerlerine kavram liretmeye yarar: Eger gegmi-
ge ait bir kullamim, burada soéziinii ettigimiz kav-
ramlarla kargilagtirilan kavramlarm kullanan di-
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giinme bigimlerine bagvuruyorsa varhgini da stirdii-
riyor demektir ki, buna kargihk; kiiltiir veya za-
man simirlamalannin yoklugunda ya da &tesinde,
materyalizmden de idealizmden de bahsetmek gii¢-
Jegir.

Oyleki, bu siirlar iginde idealizmli materyaliz-
me kargi olmak, ayn1 zamanda terimlerin tarihsel
belirig kogullarmna ve en anlagilir anlamlarina karg
olmak demektir. iki terim de hemen birbiri ardinca
dogmuglardir ve Leibniz tarafindan kargithiklar ola-
rak sunulmuglardir. Platon’un idealizminin, her ge-
yi ya da bilinebilir her geyi, o zamanlar Descartes
ve Locke felsefesinde ("ideizm" diye anilir) anlagil-
dipy lizere, insani fikirlere indirgeyen bir doktrin ol-
may1p, kavranabilir gercekliklerin Aristotelesce bir
bicimde maddeye kargi durusunu, “fikirler" ya da
"formlar” kuramini tanimladig: dogrudur. Ama teri-
min dogus bi¢imi, iki anlam arasinda bag kurar:
Daha sonra oznel idealizm diye amilacak olan an-
lam (Temel gerceklik, diigtinen zihindir ve nesneler
yalmzca diigiincenin nesneleridir) ve nesnel anlam-
da idealizm (En yiice gerceklikler iilkiilerdir: Dii-
siincenin nesneleri, onlan diigiinen diigiinceden da-
ha temeldedir.) Ruhaniyet¢i materyalizme ve idea-
list gergekgilige kary gikan fikirler daha sonra olus-
muslardir: Onceleri her tiir gercekligi, ruhani bir il-
keye dayandiran bir metafizik bakig a¢isim belirt-
mek i¢in kullanilan _spiritualisme-rubhaniyetgilik
sbzcugii, ancak 17. yiizyahn sonunda ortaya gikmig-
tir; ve geylerin "6z"iintin iki metafizik kavramin: be-
lirtmek i¢in materyalizmin ruhaniyetgilige kars: ¢1-
kis1 ise 19. yiizyildan sonra yayginlagir. Gergekgili-
gin idealizme kars: qikisina gelince, yine aym ¢ag-
da, "Dig diinyanin gercekligi” sorusuna verdigi ya-
nitlarla kendini ortaya koyar. Gergek diinyanin ézii
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sorunu ile bilgi kuram sorunu arasindaki aynhg
varsayan bu yeni kullanim, "metafizik” sorulan dis-
layan pozitivizme oldugu kadar, en idealist yorum-
lan igeren Kantg dar baglamla sinirhdir ve ona
baghdir. Bu gecikmis ve smrlayicr kullamm, Ber-
keley'in materyalizme verdigi tuhaf anlam gibi bir
kars tepki iiriintadir.

Terminoloji sorunlannin simirlan vardir ve bir
sozelik dagaraginin se¢imi, eni sonu bir uzlagma
igidir. Ama se¢im ve uzlagma geyleri daha agik hale
getirilebildigi gibi daha bulanik hale de getirilebilir.
Eger, az 6nce soziini ettigimiz karsitepkili ve sinir-
layic1 kabullere, materyalizmin genis tammim yeg-
liyorsak, bu se¢imin nedeni, materyalizmin tarihi
ve felsefi bakis agilarinin sayi1s1z olmasindandir. Bu
genis tamim yalnizca, bilyitk sayida doktrini, tutu-
mu ve savi kapsayan daha derin bir kavrayis bilgisi
vermekle kalmaz, ama, geleneklerin yerlesikligine
ve felsefi tartigmadaki kazammlann siirekliligine
sayg1 gostererek, diigiince tarihini daha temelden.
anlamamizi saglar.

Materyalizm diigiincesine vermek zorunda oldu-
gumuzu sandigirmmz anlam buysa, bu anlamn diger
ozellikleri arasinda, tannsal, insani ya da bagka bir
zihnin..., veya maddeye yabana ve/veya ondan iis-
tiin bir digiince ya da form, nesnellegtirilmis ya da
nesnel bir fikir sézkonusu oldugunda, diigiinceye
uzak yakin bir yerden ¢ikan bir diizenleme veya ya-
plandirma ilkesini ger¢ek kavramina giren her ge-
yin elenmesine baglayan ézelligi vardir. Iste bun-
dan dolay: dogal amach ve evrensel diizene ait dii-
stincelerin elegtirisi siireklidir, ki bu diigiinceler, in-
san teknigine ve eyleme 6zgii 6zelliklerin dogasina
uyarlanmig olarak kabul edilirler. Olas) tiim figiir-
ler arasinda, atom figiirlerinin sayisinin ancak ¢ok
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kiigiik olabilecegi diigiincesine itiraz .eden Lucre-
tius'un argiimam bu konuda materyalist derinlik
acisindan pek de o kadar 6nem tasimaz: Ciinki
Lucretius "atomlar dogada vardirlar ve tek ve belir-
li bir modele gbére yapilmadiklan i¢in farkh bigimler
altinda uzayda ucarlar" diyor; rakip cephede ise,
Leibniz, Descartes'in "madde, giicii yettigince biitiin
formlara birbiri ardina biirtinmelidir” formiiliinde
(Principes de la Philosophie) (Felsefenin ilkeleri),
materyalist bir ilke bulmakta haklidir. Materyaliz-
min, diizene karg, diizensiz bir felsefe olarak ta-
nimlanabilirlii ya da oldugundan daha kéktenci
bir gériintii vermesi, gergeklikte mutlak anlama sa-
hip bu tiir kavramlarn yadsimasindan ileri gelir:
Auguste Comte'un materyalist yorumu nitelemek
icin kullandifi, "Yukamdakini asagidakiyle aqikla-
mak" formiiliinii dogrulamasa da aydinlatan bu, il-
kelerin se¢iminde tiim bilgilerin reddedilisi, hiye-
rarginin ve degerin bu yadsimgidir. "Agag” ve “Yu-
kan" kavramlarim yerlerine, yani kendi basina
olan gerceklik tarafina degil de, diigiince tarafina
yerlestiren materyalistlerdir.

Kaldh ki, bu bicimde terime kazandinlan genel-
lik, bir tutum cesithliginin gelisimini engelleme-
migtir.

IV. Materyalizmden Materyalizmlere

Materyalizmi, varhfin (madde), diigiinceye 6n-
celigi olarak tanimhyorsak, bu éncelige nasil bir an-
lam verebiliriz?

En koktenci cevaplar, dar anlamda madde ger-
cekligi disinda kalan biitiin gercekliklerin varhigim
inkar eden bir tekelcilige dayamrlar: Psikoloji ko-
nusunda, bilincin gercekliginin yadsinmasi, dogru-
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dan maddesel olgulan tamyan “eleyici” ve indirge-
yici bir materyalizme 6zgiidiir. Maddenin énceligini
koruyup genel anlamda diigiinceye ve onun agihm-
larina bagh gergekliklerin timiinii yadsimaktan
kagmnan, bdylece maddesel gergekliklerin bir goriin-
tiisiinid ¢izen daha ayrnntih baz: yamitlar da vardir.
Burada, mekanik¢i (Diiglince, insan “makinele-
ri'nin yaptith islerin goriiniigiidiir), epifenomenist
(Diistince, maddesel siirecin basit bir sonucu ya da
yansisidir ve maddesel siireci etkilemez), evrimci
(Digince, maddesel siire¢lerin evrimlestirici birligi-
nin bitiminde ortaya ¢ikan etkin ve tzerk bir ger-
cekliktir) veya diyalektik (Bu déniigli eylemin ve
evrimin izledigi yolu diyalektik tanmimlar) materya-
lizmlerin farkh bigimleri siralanabilir.

Materyalizm tanmymina giren kavramlara ve te-
rimlere verilmis farkh anlamlar, kars: giktigh goris-
ler, uyguladith gerceklikler, esinlendigi modeller
¢ok bilyiik farklilhklar tagirlar. Su veya bu alanla s:-
nirlanan materyalizmleri betimlemek miimkindiir:
her tiir digsinceden bagimsiz genel anlamda bir
diinyay: savunan kozmolojik materyalizm, canlilara
ve hayata tam bir maddesellik atfeden biyolojik ma-
teryalizm, davraniglarla, bireysel bilingle ilgilenen
psikolojik materyalizm, ve tarihin materyalist bir
yorumunu sunan “tarihsel materyalizm". Yagayan
organizmalardan ya da ekonomik iiretim y$ntemin-
den ve bunlan aragtiran bilimlerin getirdigi 8zel
kavramsal modellerden sézedildigine gore, mater-
yalizmi materyalizm yapan "madde" kavraminin
tek uygulama alam olmadigim goriiriiz. Oyleyse,
klasik mekanigin kurulusundan sonra ortaya ¢ikan
ve 17. yiizy1l distintrlerince ele alinan mekanikgi
materyalizmler "diyalektik materyalizm"in iddia et-
tigi gibi, tarihsel, biyolojik ve fiziksel geligim bilim-
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lerini inceleyen materyalizmlerden farkh midirlar?
Bolgesel materyalizmlerin gesitliligine, maddenin
icerdigi anlamlan ve kapsadig1 kavramsal modelle-
ri ekledigimizde bu kez yine, tarihin aym noktasin-
daki geleneklerin farkhhg isin i¢ine karigir: Boyle-
ce, dinamik¢i materyalizmler, mekanikg¢i olanlara
kars1 gikarken, atomcu gelenegin sireklilige inan-
mayan materyalizmleri, karsilarinda, surekliligi sa-
vunan diger materyalizmleri bulurlar: Ayrica, hig-
bir tiir materyalizmin, kars: oldugu idealizmlerle
yizlesmesini incelemeden tam olarak kavranama-
“yacagim da eklersek, bir tarihsel aragtirmanin ge-
rektirdigi materyalizm érneklerinin, bigimlerinin ve
tiplerinin ¢ogaltilmasi sorunlulugu ortaya ¢ikar.
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 IKINCIBOLUM o
MATERYALIZM VE TARIHININ DOKUMU

L Iki Klasik

1. Marx’dan Renouvier ve Victor Cousin’e-
1845'te Marx ve Engels tarafindan yayimlanan
Sainte Famille (Kutsal Aile)deki iinlii béliim klasik
olarak gecer: Genel anlamda felsefenin ve materya-
lizmin tarihini yazmak igin kendini Marksizm ola-
rak tamtan bir gelecegin énciisiidiir. “Bataille criti-
que contre le materyalisme Frangais” (Fransiz ma-
teryalizmine karg elestirel savag) baghkh sayfalar-
da Marx, hem devrimci ve elestirel yonleri, hem de
modern idealizme dncelik eden metafizik yonleriyle
Spinoza’yr 18. yiizyil diigiincesinin ortak kaynag
olarak sunan Bruna Bauer’e ¢atar. 1844’de kaleme
aldig bu sert dilli sayfalarda Marx, cagin felsefe ta-
rihini, Descartesla Fransiz, Lockella ingiliz kay-
naklanna bagladi® klasik ¢ag Fransiz materyaliz-
mini belgeler esliginde, baska bir agdan aydinlat-
maya girigir; Biiyilkk Britanya materyalizminin bir
taslagini gizen ve 18. yiizyil sosyalizmi ve 19. yiizy1l
komiinizmiyle olan bagam ortaya koyarak, ingiliz
materyalizminin gecmisi (Antik ve orta ¢aglar) hak-
kinda baz: noktalara dikkati ceker.

¢ amac1 ve Marx’in diigiincesinin olugumunda-
ki pay1 ne olursa olsun, bu metin yakindan incelen-
diginde, Marksist felsefenin tarihsel dokiimiine mo-
dellik ettigi goriiliir: Burada sézkonusu olan, geng-
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lik yapitlanndan, olgunluk yazilarina gegerek, ger-
¢ek anlamda bir tarihsel dékiim yapmaktir: Eski
hocas1 ve dostu Bauer gibi ilerleyen Marx, Feuer-
bachgt materyalizmin karsisina kendi materyaliz-
mini koymak ve Hegelcilerin tarihi ideolojik bi¢im- *
de yazmalarna itiraz etmek i¢in elinin altindaki,
1842’de Charles Renouvier tarafindan yazilmis Ma-
nuel de la }:hilosophie Moderne (Modern Felsefe Ki-
lavuzu) isimli yapita bagvurur. Yazarin ilk yapita
olan bu kilavuz, Victor Cousin’in ¢izdigi tarih gema-
larna bagh kalarak materyalizm iizerinde yogun-
lagmamigtir. Ashnda bu kilavuz, 1840’da, Politika
ve Ahlaki Bilimler Akademisi’'ne sunulan Kartez-
yencilik Uzerine Notlar adh eserin cok az degistiril-
mig bi¢cimidir. Iki metnin kargilagtirmas) gosterir ki
Marx, hemen biitiin bilgiyi Renouvier'den almis, ba-
z1 yorumlarda da Victor Causin’den yararlanmigtir.
(Ozellikle materyalizm-duyumculuk iligkisi ve simif-
lamas1 hakkinda). Sadece birka¢ formiil, verilerin
dagihm ve sonucglarla, ashinda bir felsefe tarihgisi-
nin tagimayacag genel ama¢ Marx’a aittir. Buna
gore, tarihsel dokimin icerikte Marx’in eseri sayr-
lamayacag gibi bir yargiya vanlabilir mi ? Ustelik
kendisi de bu esere "Acemi Tarih" sifatim yakigtir-
mist1. Yine bu tarih "Marksist"” olarak nitelenebilir
- mi? Hele bagka amaclar tagiyan bir polemik yiiziin-
den ve ¢ok gegmeden Marx'in inkar edecegi bir ba-
kis aqisiyla yazilmigsa? Théses sur Feuerbach’n
(Feuerbach Uzerine Tezler) birgogu, Kutsal Aile’nin
en kigisel yorumlarimin tam tersine, dzellikle de 18.
ylzy1l Fransiz materyalizminin kavrams, degeri ve
iglevi hakkindaki yorumlannin tam tersini savu-
nur. (L. ve III. tezler)

2. Lange ve Materyalizm Tarihi- 1866'da ya-
ymnlanan, sik sik yararlamldig gibi, oldukca sik is-
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mi gecen F. A. Lange’in L’higtoire de Matérialisme
et Critique de son Importance @ Notre Epoque (Ma-
_teryalizmin Tarihi ve Cagimiz I¢in Tagidigh Onemin
Bir Elestirisi) adh eseri, 1877den sonra Fransizca-
ya cevrilmigtir. Eserin alt-baghg, ¢cagin dogalc: ma-
teryalizmine kars yazildginin bir gostergesidir.
Darwin ve Malthus’dan esinlenen Lange, \hmh bir
sosyalist olarak, Le Question Ouvriére (Is¢i Sorunu)
eserinde, Marx Engelsle baglant: kutmay: dene-
mig, ama onlardan soguk ve sakimmh bir kargihik
gelmisti. Kapital'in Almanca ikinci baskisindaki
sonsézde Marx, kiltirli Almanya’nin kanun adam-
lan olan ve Hegel’e gebermis képek lakabim takan
"Hir¢in eskicilere ¢atarken, éncelikle hedefledigi ki-
si Lange’dir. Diigsmanliin Marksist gelenekteki da-
ha canh bir érnegi ise, 8lumiiniin ardindan, Berns-
tein ve revizyonistlerin, Lange’mn yapitlanm ve di-
gtincelerini kendilerine bayrak edinmeleridir.

Korkusuzca Hegel’e ve onunla ilintili her seye
karsy gkan Lange’in bakig aqisi, skeptik ve antropo-
Yojik egilimli, yeni-Kantg1 bir bakig agisadir: Diinya
bize, kendi psikofizyolojik yapimiz aracalifiyla ula-
sir ve bu yapimin dylesine bir igleyisi vardir ki, bi-
zim 6zneyle iligkili olanla, nesneye geri déneni ayir-
detmemiz imkansizdir. Lange, materyalizmi, Kant'-
in mekanizmi koydugu yere, yani bilim icin gerekli
gerli bir yere koyar, ama ona gore materyalizm,
kendi kendisini dogrulamaktan, bilgi ve 6znenin ya-
pisim agiklamaktan uzaktir. Sanat ve ahlakin yal-
mzca idealizm tarafindan yerine getirilen zorunlu-
luklarina ise yabancaidir. Bu elestiri, Lange’m ma-
teryalizmi simrh kavraygindan ileri gelmektedir:
Lange bu simirlayier kavrayism bir yandan mekanik-
cilige, yani atomculugu biricik materyalist fizik ola-
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rak kabul eden doktrine baglarken, bir yandan da
deneycilik ve duyumculuga vardimr ki, materyalist
bir ilke olarak deneycilik, bilgi edinme sirecinde
"madde” yerine gecen duyum aracih@ ile duyumcu-
luga dayanmir. Aym sekilde, uygulama alaninda "ah-
ldki materyalizm”, faydacihkla 6zdes kihinms, egi-
limler ve cogkularla ifadesini bulan edimlerin "mad-
de"si ise aym edimlerinin yerine getirili§ bicimleri-
nin temeline yerlestirilmigtir.

Materyalizmi tanmmlayan tartjsmah “"madde”
kavramina dayanan bu bakis acis), 19. ytizyihin or-
tasinda, Alman universite felsefesinin sahnesini
dolduran "kaba materyalistler”in bakis a¢isindan
kaynaklanir. Bu bakista, temel olarak, biitin bir
doktrin serisinin yadsinmas: kosul ve etki bigimin-
de yerahr. Oysa materyalizm, bu doktrinler tarafin-
dan, 6zelikle de Marksizm tarafindan dikkate alin-
malidir. Lange, biitiin doktrinleri materyalizme ya-
bancy addeder. Genel olarak, Lange'in kullandigh
kavramlarin bulamkhg, kangikhk, ibelirsizlik ve
konudisihk dogurur. Yine de, kendi ¢ag igin Lan-
ge’m eserindeki bilgi yoni yok sayimaz. Iste bu
yiizden, yapit, belge nitelikli bir felsefe ve bilim
iiriinii olarak ilgi ¢ekiciligini stirdurmigtir.

IL Materyalizm Tarihini Yazarken
Kargilagilan Giigliikler

Felsefi tarih dokimiiniin kargilagtigr gichikleri
ve bu gilichiklerin felsefenin kendine 6zgiligiinden
ve felsefi iddialardan ileri geldiklerini biliyoruz: Ev-
rensellik iddiasy, tarih ve felsefe arasinda celigkiye
veya en azindan gerilime yolagan zamansizhk id-
diasi. Bu gerilimin sonucunda baz sorunlar ortaya
¢ikar. Neyin tarihi sorunu-Felsefenin mi yoksa du-
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sliniirlerin mii, eserlerin tarihi mi, yoksa filozofla-
rinki mi? Felsefenin tarihi, fikirlerin tarihi ile bi-
limlerin tarihi arasina nasil yerlestirilir ve boyle bir
yer var midir? Eger bir seyler oluyorsa felsefede,
neler oluyor?

Bu siradan sorular, materyalist bakig agisina
gore ¢ok biiyiik 6zenle sorulmahdirlar. Zira bir fel-
sefe tarihinin varolugu ¢ok agik bir olgu degildir.
Lange'in bu sorular hi¢ sormamg olugu onun ma-
teryalist olmadiginin géstergesidir. Fakat fikirlerin
kendi gerceklikleri hangi baghk altinda belirirse be-
lirsin-iinin, ifade, yansima- bu gercekliklerin kendi-
lerinden kaynaklanmadiklann  diigiiniildiigiinde,
Marx ve Engels’in vardiklan sonuca varmnz; "Ah-
lak, din, metafizik ve biitiin ideoloji artiklam, insan
beyninin gélge oyunlaridir; insamin maddi yagam-
nin neden oldugu yiiceltmelerdir”, Yani, felsefenin
tarihi yoktur, bir tarihi olanlar insanlann kendile-
ridir. Eger bir tarih varsa bu, kafalarindaki fikirler-
le diigtiinen maddesel varhklarn tarihidir. Ve eger
materyalizm, felsefe tarihi kavramm sorunsal ha-
linde algihyorsa, kendi tarihini de sorun olarak al-
gilayabilir. Ustelik burada materyalizmin dogrulu-
gu da sézkonusudur.

Oncelikle materyalizmin zayifhginin dogurdugu
sorunlan anmmmsayabm: Gérdiigiimiz gibi materya-
lizm baslangicta, ezilmig, hor goériilmiig bir felsefe
gibi, korkaklarin felsefesi gibi sunulmugtur.

Hor goriilmiig felsefe: Materyalizmin tarihini
yazanlar bile, onu incelemek ya da tammlamak ye-
rine, hakareti, toplum dis1 ilan etmeyi, kinamay
veya en azindan carpitmay: yeglemigler, tarihi kii-
giiltiicii bir tarzda yazmglardir. 18. yiizyilda ¢izilen
materyalizm tablosu 19. yiizyila da yansimg, bu-
gin bile belleklerden silinmemistir. Bu konuda ya-
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zilan Lange’in Materyalizmin Tarihi adh eseri bir
nesnellik 6rnegi olarak goriilebilir.

Ezik Felsefe: Materyalistler gizlenmeyi se¢mis-
lerdir: Materyalist olduklarim agiklamadan, zarar-
siz ya da kargit goriglerin arkasmna siginacak kim-
lik bulmuglardir. Ama bu gizlilik, tarih¢inin igini
giiclestirir. Onceleri bu gizlilik, hassm tarafindan
suglama araca olarak kullanildi (17. yiizyilda Descar-
tes, Gassendi ve Spinoza’ya karg1). Bu durumun di-
ger yiizii ise meydan okuyus ve materyalist oldukla-
rim itiraf eden filozoflarin kigkirtma, agirhk ya da
kasintih bir yiireklilige bagvurmalandir, ama bunu
pesin pegin kabul etmekten kaginmak gerekir.

Yine de suglamalar bir geyin, gizli ve korkung
bir tehlikenin varhgmin bir géstergesidir ki, bu teh-
like tam da bulundugu samlan yerde hemen farke-
dilmez. Tehlike ve onun kargit1 olan kendini begen-
miglik: Ezik olarak nitelenen materyalizmin gici
ve bu gili¢ duygusunun, materyalisti, kendi araclan
ve dogruluklarinin étesinde, diigiincesini séylemeye
itebilir, Ama bu gii¢, bagka zorluklarin gicidiir.

Materyalizmin giicii en bagta, elestirel bir dii-
siince olmasindan ileri gelir. Veya bu ézellik kavra-
min yumusamasma sebep olur: Dinsel, metafizik
yanilsamalarin, yaygin ényargilarin elegtirisi, tari-
hin her déneminde sayisiz egilim ve tutumu kapsar;
materyalizmin, iglerinde kendisini dile getirdigi so-
mut yollardan hangilerinin, materyalizm kaynakh
oldugunu nasil bilebilirz? Bir kutuptan digerine-
materyalizmin dar tammindan, belirgin ¢izgiler
koymaksizin sunulan, genel felsefe tarihi tablolan
icinde bogulmug materyalizm aciklamalarina- geci-
len Lang’in eserinde, okuyucuya arahksiz olarak,
sorulan soru budur. Bu soru, giiniimiizde -de, yamt
anyor: Hermann Ley, Histoire du Matérialisme Au

28
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Moyen Age (Ortacag Materyalizm Tarihi) adh ¢ahg-
masindaki, Histoire des Lumiéres et de I'Athéisme
(Aydinlanma Caginin ve Ateizmin Tarihi) baghkh
bir dizi yapitta, bu soruya yanmt arar. Kuskusuz, bu
son baghgin cagnstirdih kavramlara benzer kav-
ramlarin, materyalizmle o6zel baglantilan vardir.
Bu kavramlan gérmezden gelmeden, materyalizm
tarihini, celisik, zamanla degisen, bitigik 6geler gibi
bir izlenim yaratan tarihten ayiracak, kendi i¢inde-
ki iligki ve degiskenlikleri saptayan bir tarihe dé-
nistirmek gerekliydi. Her ¢agda, savunma, propa-
ganda veya materyalist polemik, tarihi kavranamaz
kilmadan ve kavramlari birbirine karnstirmadan
materyalizmin kendilerine indirgendigi ya da ken-
dileriyle 6zdes kihndig: yollar, araglar ve alt baghk-
larla beraber ilerlemigtir. S6zde materyalizmle veya
gercek temsilcilerin gorigsleriyle iliskili olan tiim
farkh tutumlarla-Kuskuculuk, dogalaihk, ddgal din,
din elegtirisi- bir din elestirisi goriintiisiinii sunan
17. yiizyil materyalizmini bir tutuyoruz. Fakat, bdy-
lesi toplu bir yaklasim, ¢cagin szelligidir; izafi ve ge-
¢icidir: Bagka dénemlerde, bu yaklasim bicimleri,
materyalizmin miittefiki degil, diismam olmuslar-
dir. 17 ve 18. yiizy:llarda, materyalizmin ayricahkl
miittefiki olan kuskuculuk, 19. yuzylldan sonra,
onun hasm olmustur.

Fakat, materyalizm tarihi, kendisini olusturan
iligkileri ve yap1 taglarini, bir ¢agdan ya da bir bag-
lamdan &tekine, alt iist eden bir felsefenin yanar do-
ner tarihi ise ve kavram igeriksiz birakacak kokten-
¢i bir gorecelilikten kaginmak lazimsa, siirekli 6gele-
i, butarih iginden bulup ¢ikarmak zorunludur.

Materyalizmin giiciinin dogurdugu baska bir
tehlike ise, onun ayirdedici 8zelliginden ileri gelen
tehlikedir: Bu gii¢ éyledir ki, ne bir tarihe ne de
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kendine 6zgii bir icerige sahiptir. Ludwig Feuer-
bach (Engels) ya da Matérialisme et Empiriochriti-
cisme (Materyalizm ve Ampiriokritisizm, Lenin) gi-
bi klasiklesmis Marksist eserlerinde, materyaliz-
min bu dayanaksiz giiciiniin dogurdugu sorunlar
hemen goze carpar. Eger, felsefeyi ozgiin tarihten
yoksun bir ideolo)i gibi degil de, felsefi olarak, yani
felsefenin sorunlan karsisinda tutum gelistiren go-
riig bigimleri olarak benimsersek, materyalizmin
bir tarihi olmadigim gériiriiz. Ciinkii felsefenin te-
mel problemlerinden biri olarak diigiince-varhk ilig-
kisi sorunu konusunda materyalizm daima ayni se-
¢imi yapmis, varhigi diisiinceye yeglemistir. Yalnz-
ca, kendini ifade ettigi durumlar, araclar, yollar ve
ifade bigimleri degisiklige ugramistir. Ozetle, sade-
ce materyalist felsefeler, materyalizmler bir tarihe
sahiptirler. Ama bu tarih, her tiir ézerklikten yok-
sun tehlikesiyle kars1 karsiyadir.

MateryaliZmler arasindaki fark: bulmaya kalk-
tigimizda, ilke olarak, bu farkin, materyalizmin
kendisi oldugunu gériiriiz. Gerekgeler, uygulama
alanlarr ve sonuglar agisindan bu fark, tarihsel
sartlar, sosyal simf ve ¢ikarfardan kaynaklanir ki,
bu tiir felsefeler kolayca ideolojiye déniigiip, genel
tarihin alanina girerler. Kavrama araclan, kavram-
lar, argiimanlar vs. agisindan ise, pozitif bilimden
kaynaklanir. Materyalizmin bilimlerle olan ayrica-
likh iligkisi, onun 6zerkligini yoketme egiliminde-
dir. Eger materyalizm, "Doganin, bir sey katmaksi-
zin kavramsi” demekse ve yine materyalizm, kendi
i¢ prensibinin dogrulugundan bagka bir gey degilse,
bu dogruluk, bilimlerin dogrulugu iginde yitebilir ve
materyalizm bilimcilige siiriiklenebilir: Bilim, ceha-
leti ve onun i¢inde kéklenen bilinemezleri ve esrar-
lary, dnyarg: ve yamlsamalar siipiirdiigi giin, ma-
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teryalizm de, Malebranchein sonsuz akhn karsis-
na diktigi inang gibi, yokolacaktir. "Doga bilimleri
alanminda c¢ag acan kegiflerle, materyalizm kendini
doniigtiirmek zorundadir', (F. Engels, Ludwig
Feuerbach), bu soziin belirttigi gibi, materyalizm,
destek aldig1 bilimlerin durumunu izleyerek farkh
goriiniimlere biiriinecek ve bunlarla birlikte evrile-
cektir.

Onemli olan bu farkhhg ve bu evrimi ciddiye
almaktir.

Diyelim ki materyalizmler, tarihsel ¢esitlilikleri
icinde, bir taraftan materyalizmi tamimlayan degis-
mez tercihin-Varh@in diigtinceye tercihi-, 6te taraf-
tan, toplumun ve bilimin durumuyla degigen degis-
kenlerin-materyalist ideolojileri renklendiren sosyo-
politik nedenler, savlarim ve varsayimlarim dogru-
layan pozitif bilginin icerigi ve bi¢imleri-, sonucu-
durlar. Somut kosullar: ve ifade bigimlerini yoneten
olaylar ve durumlarla beslendigi kadar, geleneksel
doktrinlerce de beslenen diigtince, bu doktrinlere si-
ki sikiya baghdir ve doktrinlerden daha 6zel sapta-
malar vardir. Gercekligin genel anlamda, bir ézelli-
gi olan "Ikincillik", asla temel olandan yahtilamaz.
Entelektiiel gelenekler, durumlar ve olaylar bilimin
ve toplumun halini belirleyen 6gelerdir. Bilimin ha-
li gibi, toplumun hali de, soyutlamadan éte bir gey
degildir. Eger bir durumdan ‘bahsediyorsak, bu du-
rumun, az ya da ¢ok oynak ibir dengeye sahip, farkh
kokenli ve farkh diizeydeki birgok 6geden-bu dgeler
bilimi ya da toplumu kuran ¢gelerdir (simflar,
gruplar, yapilar vs.)- olugan somut bir gériintiistinii
yakalamak gerekir. Materyalist felsefeler, zamanla-
riyla olsun, bagarilaryla olsun, indirgenemez tarih-
sel: bireysellik bicimleri.olarak nasil kendilerini or-
taya koyabilirler? Zira, kabul etmeliyiz ki, en azin-
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dan bazi ¢aglarda, materyalizm kendisini, birbirin-
den az ¢ok uzak doktrinlerle ifade etmigtir. Bu aq-
dan materyalizm tarihi, alaca bulaca bir tarih ol-
maktan, yakin tarihin oldugu kadar, tiirler, gesit ve
farkhhklar olarak siniflanan bireylerin aynhgindan
yola ¢ikan dogal tarihin de alanina girmekten kur-
tulamaz.

Yine, materyalist felsefelerin cesitliliginin étesi-
ne gecip bu ¢ok bigimcilik ilkesini biitiin felsefelere
yaymak gerekli midir? Biitiin felsefeler derken kas-
tedilen, yalmzca, su ya da bu zamanda materyaliz-
min miittefiki olmusg, onla birlikte hareket etmis
olanlar degil, ona yabanc: ya da ona karsit olanlar-
dir da...

Ar1 bir materyalizm fikri, en iyi anlamda bir so-
yutlamadir. "Yetkin materyalizm” veya "Tutarh
materyalizm” ihtimallerini tasarlamak bile, en
azindan, i¢lerinde bir parca idealizm tasiyan eksik
ya da tutarsiz materyalizmlerin varhgm kabul an-
lamina gelir. Ve eger, idealist materyalizmler var-
sa, su veya bu goriisteki materyalist idealizmler de
var demektir-Nasil materyalizm icinde idealizmi
barindiriyorsa, idealizmin icinde de materyalizm
barinacaktir ki, bu kugkusuz mutlakta degil, varo-
lan felsefelerde gozlenecektir, O zaman, sorun, bir
felsefenin idealist ya da materyalist oldugunu bil-
mek degil, ondaki egemen yapimin hangisi oldugu-
nu bilmektir. Bu egemenlik dyle olmahdir ki, bir o
yana bir bu yana cekilebilen nicel bir kistas tarafin-
dan degil, yapisal bir‘bakig agis: (Biitiiniin diizeyini
belirleyen $geler nelerdir?) ve anlama yénelik bir
inceleme (Bu felsefenin biitiinciil anlamm nedir, 6r-
negin siradan veya yaygin fikir fonu éniinde, 6zgiin
ve yeni olan 6ge var midir?) tarafindan degerlendi-
rilmelidir. Kisaca, eger felsefe, materyalizm ile
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idealizm arasindali kavganin ya da tartigmanin
alam ise, aym kavganm, her bir felsefe iginde siirip
gittifi unutulmamahdr.

Oyleyse materyalizmin tarihi, yalnizca materya-
list felsefe ve felsefelerin tarihi defil ama felsefenin
ya da felsefelerin icindeki materyalizmin tarihidir.
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IKINCI KISIM
TARIHCE

Dogal tavir: Somut yasamn dolaysizhgim be-
nimseme ve bu dolaysizhifa inanma... Diigiinsel ta-
vir: Seylerin varhiginin ve onlan kavrayan bilin¢ten
onceliginin kusku gotiirmezligi, bu baghklan tas-
yan materyalizm, her zamamn en iyisidir. Felsefi
olarak farkh zaman asamalanndan ge¢mistir. Her-
seyden énce bir baglangica vardir ki, biz bu baglan-
gica, Lange’in Histoire de Matérialisme (Materyaliz-
min Tarihi) adh eserinin énséziindeki agikklamayla
giriyoruz: "Materyalizm, felsefe kadar eskidir ama,
felsefeden daha eski degildir”. Tavir almak, saf tut-
mak, felsefi bir ssirlamaya dahil olmak, kavramlar
. olmadan diigiiniilemez. En azindan, diigiince, bilgi,
sav ileri siirme ile inan¢, yasam ve duygu arasinda-
ki farkhligin kabuliinii gerektirir ki, felsefeyi dogu-
ran bu farkhhktir. Kuramsal simir, tarihi ve yeri bi-
linmeyen dogum, felsefenin ve materyalizmin geli-
simini 6lgmek icin, yukaridaki kabiilden daha az
gerekli degildirler. Maderyalizmin tarih éncesini,
insanh@n tarih 6ncesinde aramak gibi bir seriivene
atilmayacagiz ve felsefe oncesi duisiince sistemleri-
nin ge¢migine bakmanm, materyalist anlamlar ve
degerler katacag goriniimler oldugunu yadsima-
dan, kendimizi en bagta felsefeye 6ncii} dini digiin-
ce bicimlerine olmak iizere, uzmanlagmis arastir-
malara verecegiz. Bu amag, dinden farkhilagmada
biiyiik sorunlar yasayan, zengin Dogu felsefelerini
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bir kenara birakmaya bizi zorlayan yetki ve elverig-
lilik problemleriyle birlegiyor. Oyle ki, Dogu felsefe-
lerindeki mutlak fikri, kimi zaman maddesel bir
mutlak olarak yorumlanmirken, kimi zaman da tan-
risal bir mutlak olarak agiklanabiliyor. Biitiin bu
nedenlerden dolayr kendimizi, din kargisinda ba-
gimsizhgr degilse bile ozerkliginin onaylandigr iki
‘klasik gag felsefesiyle ve bu ¢aglardaki materyalizm
tarihiyle simrlayacagiz: Rénesans sonras: Bati kiil-
tiirii ve modern ¢agdaki materyalizm...
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BirINCi BOLOM . .
+YUNAN-ROMA MATERYALIZMI

I. Materyalizmin Dogusu: Sokrates Oncesi
Materyalistler

Geleneksel olarak felsefenin dogusu Sokrates
oncesine dayandirihr, (1.0. 6. ve 5. yiizyillar, Yuna-
nistan): Yakin-Dogu’nun tamdi@y efsane igerikli dii-
siinceden, pozitif bilimi dnceleyen ya da ona eslik
eden akiler agklamalarn arayisindaki laik diistin-
ceye gecis. Felsefi diigiincede, kendine 62gii bir ad:
olmadan anlam kazanir tek diigiince materyalizm-
dir. Goreceli sinirlar: olan ve bir veya iki ytizyl sii-
ren dogumdan ote bir gecig: Hesiodos unki gibi bii-
tin Yunan tanrilarinin esinlendigi Sami Evren Do-
gum aciklamalari, bizdeki sonsuz "madde” fikrine
uyan ve diinyamin diizenlenmesinden 6nce varolan
bir sey fikrini kapsarlar. "Yunan Mucisezi'ni yara-
tan akile) bilginler ya da ilk felsefecilerin sematik
tablosuna girmekten ¢ok uzak olan Sokrates oncesi
diigiiniirler de kendilerinde peygamberlere ya da
rahiplere 6zgii bir geyler tagirlar. Her seye karsin,
onlar i¢in, dinle felsefe, efsane ile bilim arasindaki
yol aynmma dogru gidiyorlards, diyebilir miyiz?
Kaynaklar sézkonusu olduguna gire, gegmise yone-
lik bir materyalizm aragtirmas: gerekli oldugu ka-
dar 6zen isteyen bir calisma olmahdir. Yalnzca,
materyalizm sézciigii 17. yiizyilda ortaya giktigi igin
degil, ama daha ¢ok 6zel bir nedenden dolay, bizi
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ilgilendiren ve imateryalizme anlammn veren kav-
ramlann bir sonraki ¢agmn riini olmalar: bu 6zeni
gerektirir: "Madde” terimini 4. ytizy)lda bulan Aris-
toteles’tir (Yunancadaki hyle Latinceye materia ve-
ya materies olarak cevrilir), 5. ylizyilda Platon (So-
fist'de), Aristoteles Metafizik'in birinci kitabinda ve
1. ylizyilda De rerum natura’'mn ik sarkisinda Luc-
recius dayandiklan sayisiz ilkeden hareketle bir
doktrinler siniflamas: yapmislar, bu doktrinlere ku-
rucu dgeler olarak bakmiglar ve bunlardan bazilan-
na, materyalist agtklama sistemlerinin degerini at-
fetmiglerdir. Genel anlamda, daha sonraki tarihsel
dokuminin tiredigi klasik ¢agn buyik digliniirle-
rinin uslamlamalan, ¢evirileri ve sistemlegtirmele-
ri, bizim Sokrates 6ncesi diiginiirler hakkindaki gé-
ruiglerimizi belirler. Kald ki, gerekli 6nlemler aracr
hgyla gegmige doniisi ve 6n hazirhklan miimkiin
kilan Sokrates éncesi diigincedir.

Oncelikle madde ve zihin kavramlan olmak
lizere, kavramlarin belirsizliginden dolay), Sokrates
oncesi diisiincede materyalist sayllamayacak bir sii-
ri gorinim vardir; o zamanin digstiniirleri, en azin--
dan i¢lerinde en eski olan Thales, Anaximenes, Ana-
ximender (Miletliler) ve Efes'li Heraklitus gibi "Fi-
zikgiler", "Tannsal” olamn, ama ruhani oldugu ka-
dar maddesel de olan ya da ikisi de sayilmayacak bir
tannsallifin pegindeki tannbilimeiler gibi goriinebi-
lirler: Her geyin ilkesinin su oldugunu séyleyen aym
Thales, her geyin tannlarla dolu oldugunu da sby-
ler; Fiziki, dogal isleyigli evren a¢iklamalan ise he-
niiz tam olarak eski tannlardan farkhlagmamgtir.

Bununla birlikte, bu agiklamalann iginde yera-
lan materyalist fikirleri gérmezden gelemeyiz, zira
daha sonraki materyalizm bu fikirlerden: hareket
etmigtir.
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Belirsizliklere ragmen, bu fikirlerde bagt sonu
olmayan bir seyin, gerceklikteki 6zsel sirekliligin
kabuliinii buluruz: Parmenides’in mutlak Varhk
metafiziginde keskin simrlarla belirledigi bu fikir,
Aristoteles tarafindan "Biitiin fizik¢ilerin ortak ka-
mst” diye nitelenen su ilkeye varm: Hig bir sey yok-
olandan c¢ikmaz ve bunun tersi, hi¢ bir sey yok-
olanda kaybolmaz.

Aynm fikrin daha somut bir gorinimi ise, Sok-
rates oncesi doktrinlerin, olusumda, hareket halin-
deki seylerin gerceklifini ve tutarbhm agiklayan,
Aristoteles’e “Fizikgiler” "maddesel nedeni” bilmek
icin dort nedenin ilkini kegfetmiglerdi, dedirten bir
ve birden ¢ok siirekli 6genin peginde olmalandir.
Bu "madde” éyle bir seydir ki her sey ya onun bir
doniigiimii ya da bir goriintiisiidiir. Thales i¢cin bu
sey, su, Apnaksimenes icin hava, Heraklitus icin
ates, kimileri iginse topraktir. Daha sonra Empe-
docles bu siirekli dgeyi dort 6genin bilegiminde bu-
lur: Bu bilesime digerleri atom adim verirler.

Daha o6nceki diigiinirlerde bu ilkelerin kutsal
ve tannsal olduklam dogrudur. Ama her durumda,
bunlar asla tam olarak, agagrdaki diinyaya yabana,
askm ilkeler degildirler; en idealist olanlar ise, baz
bakimlardan jJkelerini ickinlikte bulurlar: 5. yiizy1l-
da, Anaksagoras’in diizenleyici zihni her yerde va-
rolan bir tir soluktur, -Agk ve Nefret giicleri, Em-
pedocles i¢in, dgelerin birligini ve aynhgm iiretir-
ler ve bir énceki yiizyrlda oldugu gibi en soyut ger-
cekliklerin diinya gercekliklerinden sayilmasi misa-
lince, yer kiirede yerahrlar. Her yénde, kendine esit
olan kiire, Parmenides’in varhghdir; Pithagorasgila-
nn ‘“rakamlar’-, uzaydaki sgeylerin gercekligini
olusturan geometrik nokta topluluklandir.

Pithagorasq) yapisal oyunlarla olsun, eski tarz-
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.da tasarlanan evrendogum acgiklamalan geklinde
olsun, ya da égelerin birlegmesi ve ayrnlmas meka-
nizmalariyla olsun, amag, Sokrates 6ncesi sistemle-
i birbirine baglayan ilkelerden hareketle, seylerin
ger¢ekliginin olusumunu agiklamaktir.

Oysa bunun, yeni dogan bilimlere ve tekniklere
bagh sayilan eski sistemlerle celistigini belirtmeli-
yiz: Pithagorasglarin aritmetik, geometri, astrono-
mi ve miizigi, Diojen’in (5. yiizy1]l) tip ilmi gibi...

Kald1 ki ancak bu ¢agin bitiminde, "materya-
list" tammlamasim yapabilecegimiz ilk sisteme
rasthyoruz.

I1. Eski Atomizm

En eski atomizm deyince iki isim akla gelir: Bi-
rincisi kurucu Miletli Leukippes ve digeri Abdereli
Demokritos. Diger Sokrates oncesinin diginirleri
gibi onlar hakkinda bildiklerimiz ve doktrinlerinin
ashini 6grenmemiz, hocalan Aristoteles’in metinleri-
ne dayamir ki, bunlardan edindigimiz biyografik
olaylar ve 6zgiin fikirler yeniden kurulmaya pek uy-
gun degillerdir. Daha ilk balkigta, bu ilk materya-
listler kendilerini ¢ifte figiirlii bir efsaneyle ortaya
koyarlar- Hakkinda hemen hicbir gey bilmedigimiz
Leukippes efsanelesmis bir kigidir- Demokritosun
hayatr ise usgulugu, biiyiik bir bilgin ve seyyah olu-
su ile tarihsel gerceklikte daha fazla bilinir: Sokra-
tes ¢caginda yagsadigi, ama ondan ¢ok yil boyu hayat-
ta kaldigr kesindir; Kesin olan bir sey daha ise,
onun doktrini tizerine bildiklerimizin biiytk bir kis-
minin kendi yapitindan ahindigidir.

Eski atomizmin tarihteki yeri, Sokrates oncesi
diigiinceden miras kalan ve her gseyden 6nce, daha
sonras materyalist olacak akila1 6geleri alan bir fel-
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sefenin yeridir.

Iste 6zellikle burada, "Tim Fizikgilerin ilkesi”,
olas1 Elea etkisiyle, en belirgin anlamim kazanir.
Doktrinin ilkesi gercekte, Parmenides’in varhkla
yokluk arasina koydugu, birbirini diglama ilkesidir.
Bu ilkeye gire varlik yokluktan ve yokluk varliktan
¢ckamaz; yokluk varhia, varlik yokluga dénigemez.
Yine de atomistlerin varlik ve yoklugu, herbiri ken-
di tarzinca olmak iizere, varolup yasamlarim sir-
diiriirler ki, bu varolug bi¢imi her tiir ruhaniyeti ve
agkinhg diglar: Varlik cisimdir, yokluk ise cismin
bulunmamasi hali, yani cisimlerden daha az gerg¢ek
olmayan ve her tir olumsuzlamanin disinda kalan
"Bogluk"tur. Bogluk, cisimlert ayiran, cisimlerin on-
da yeraldig: ve devindigi bir seydir; ne bir sinim ne
de niteligi vardir: Bogluk sonsuzdur.

"Yokluk" kargit1 olan "varhk”, dar anlamiyla ci-
simler, atomlardir: Kiigiik, saglam ve béliinemez ci-
simcikler (Atom kelimesi "parcalanamaz” anlamina
gelir). Bu béliinemezlik, atomlarin gergekliklerinin
kosulu ve giivencesidir: Béliinerek higlikte yokol-
mazlar ve mutlak saglamliklan, onlan pargalan-
maz kilar. Geometrik bigimleri ve boyutlarnyla son-
suz bir ¢esitlilik sergilerler. Boglukla ve birbirleriy-
le kurduklan iligkiye, konum ve diizenleniglerine
gore simflanirlar. "Agirhk” gibi bir geye sahiptirler,
fakat bu, tam anlamyla yerlegik bir sey degildir.
Kesin olan bir sey varsa, o da atomlarin boglukta
biiyik birhiza erigmeleri ve dzel bir yéne dogru ha-
reket etmemeleridir.

Bu 6zgiin ve her yone dogru devinimden, arahk-
siz ¢carpigmalar, soklar ve sicrayiglar dogar ki, bu
da, boyutlarimin ve bigimlerinin farkhhgindan dola-
y, cesitli dizeylerde gerceklesen birlesme ve ayril-
malara yolagar. iste birbirine gecislere ve cisim y1-
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ginlarina sebep olan bu ¢carpigmalardir. Kozmik dii-
zeyde, yifinlarin hareketi, burgach bir siire¢ bi¢imi-
ni alir ve diinya meydana gelir. Burgagh siireg, bog-
lugun her kigesinde gerceklesebilir, boylece evren-
de sonsuz ¢oklukta olusur ve bu diinyalann iginde
de gerceklesen aym tiirden ¢armgmalar, birlegsme
ve gruplagmalar, arkalarinda tek gerceklifin siirdi-
g -Atom ve bogluk- farkh nitelikte ve sayisiz gesit-
likte olan geyleri yaratir.

Oyleyse seylerin yaratihg, diinyalanin yaratihs:
gibi, "rastlant:” ve "zorunluluk” ilkelerine dayamr.
Carpigmalar rastlantisaldir, ¢iinki hicbir plan ya da
amag¢ bulunmadifh gibi, onlar yonlendiren hicbir sey
de yoktur. Rastlanti, aym zamanda bir zorunluluk-
tur, zira, rastlantilarin olugumu, soklann, sicrayigla-
nn, birlegimler ve boliiniimlerin mekanik siireci ta-
rafindan belirlenirler; atomlar bu siirece, formlan,
konumlan ve devinimleriyle katkida bulunurlar.

Bu tiir bir siireg, farkh tipteki olgularin ve dogal
varliklarin yaratihsum agsklamaya yarar: Fiziksel
ve riizgar ya da deprem gibi meteorolojik olgular-
dan, ve insamn da dahil oldugu canh varhklardan -
dogan tarih, yani hayvansalhktan uygarhk duru-
muna gegisin dykiisii, Demokritos’a gore, ihtiyaglar
ve deneyimden yola ¢ikan dogaler bir agiklamanin
nesnesidir.

Biyle agiklamalar, tamamen materyalist olarak
diigiiniilebilirler, zira her gey, tiimn nitelikler, biitiin
olgular, atomik maddenin boglukta yer degistirmesi
konusunda birlesirler: Bedende bulunan kiire bigi-
mindeki atomlarin olusturdugu ruh, atese benzer
niteliklere sahiptir: Etkinlik, hareketlilik, hizhhk.
Psikolojik siireglerin, duyumlarin, diigiincelerin ve
duygulann bitinligi, dig diinya nesnelerinin go-
riintilleri kaynakh atomik yayihmin bedende ve
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ruhta biraktigy izlenimle agiklamr. Bu agiklama,
tannbilimine de uyarlamir: Tannlar, bzel tip goriin-
tilerle az ¢ok betimlenebilen, dinin onlara atfettigi
lituf ve lanetleri insanlara yagdirabilecek dogaya
sahip, maddesel varliklarin en iyi ve en giizeli olan
entitelerdir.

I, Klasik Cag

Sokrates¢i diigiince ile aym: nitelikteki atomizm,
Yunan felsefesini baglatiyorsa da (5. yiizyilin so-
nundan 4. yiizyahn sonuna dek), bu dénem bizim
kafamizda, idealizm egemenliginde bir dénem ola-
rak yeretmistir. Bu donemde yagayan Sokrates’in
torunlan, "Diigiince” ya da "Form"un tekelci gergek-
ligini (Platon) veya en azindan yine "Form"un
"Madde"ye 6nceligini savunurlar.,

Déneme 6zgii olan bu gorigiin, sosyal ve tarihi
basanya dayanan, optik bir etkisi olmustur ve bu
akunin bagans), digerlerinin, ozellikle materyalist
alkumlarnn zaranna gerceklesmis materyalizmi, o
zamandan bu yana, gizlilige itmigtir.

Atomcu gelenegin siirekliligi, hicbir kugkuya
yer birakmaz: Bu gelenek, ger¢ek bir "Abdére Oku-
lu ya da ustadan ¢iraga aktanlan basit bir ogreti-
dir. Eski atomist tezlerin, Demokritos’tan Nausip-
hanes’e (Epikiiros'un hocas)), sonra da Epikiiros’a
dek kesintisiz geldigi muhakkaktir.

Baska baska materyalist geleneklerin yagadigh
bilinmektedir: Stoac1 materyalizm, sefleri Antisthe-
nes olan Platon’un rakibi, Sokrates’in égrencisi Ki-
nistler’in materyalizmine dek uzatilabilen gelenek-
ler... Kinistlerin nominalist tezleri (Kendiliginden
ticgen ya da kendiliginden insan gibi genellemeleri
"diigiinceler” statiisiine yiikselten Platon’un aksine,
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bu genellemelere kavramsal gergekliklerden bagka
bir sey.eklenmesinin yadsinmasi), materyalist egi-
limli olarak diisiiniilebilir; Eger fikirlerin varolduk-
lan gercek degilse, bu, cisimlerden baska bir seyin
varolmadig: anlamina gelmez mi?

Bu tiir materyalizmlere Platon’'un eserlerinde
de tanik oluruz. Kuskusuz Platon, Simmias kigiligi
ve ruh armonisi teziyle (Ruh bir tiir diizenleme ve
beden gerilimidir), bizim tarafimizdan pek bilinme-
yen Pithagorasg), daha dogrusu Heraklitos’¢u bir
materyalizmi hedeflemektedir. (Jean Bernhardt,
Platon ve Eski Materyalizm, Paris, 1971). Daha 8n-
ce de belirttigimiz gibi Sofist, "Topragin Ogullar"
adi altinda, tam olarak tammlanamayan, ama ge-
nel cizgileriyle bir kag akim biraraya getiren ma-
teryalist digiiniirleri ima eder. Timée’ye gelince,
atomizmi kastetmektedir: Bir tir Uzam-madde
olan Khéra, duyulur seyler ile gergek fikirler ara-
sinda baglanti kuran kargik bir gerceklik olarak
Demokritos’un: boglugunu ¢agrigtinr ve materyalist
kabulii akla getirir: "Her varhk mutlaka bir yerde-
dir, bir yer isgal eder ve eger ne yerde, ne gokte, ne
de bagka bir yerde bulunuyorsa, bilmeliyiz ki o hig-
bir seydir”. Platon bu tiirden bir olumlamay) saf di-
$1 birakmak icin, "O zaman diiglerdedir” diyor.

Geometrik figiirlere dayanan dért dogal 6genin
ardindan gelen efsanevi yaratihs: énererek, fiziksel
olgulann olugum mekanizmasa iizerine agiklamalar
yapiyor ki, bunlar "atomcu” kuramlarin bir tiir eleg-
tirel yer degigtirmesidir. Platon’un idealizmi, duyu- -
lamaz sonsuz formlarin biricik gergekligini olumla-
dig1 i¢in, ¢cagdag materyalizmlerin karsisinda yera-
lan, tepkisel bir felsefe olarak algilanabilir.

Bu konumun karsisindaki Aristoteles felsefesi
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lizmi, Platonculugun elestirisiyle siki sikiya bagh
bir materyalizmdir. Platonculugun elestirisi: Aris-
toteles, "Formlar Kurami"nmin bir elegtirisinden yola
¢ikar ki, bu elestiride materyalist bir kavrayis sezi-
lir. Hem formlarin genelligini, hem de birbirlerin-
den ayri olduklarnm kabul etmemek, formlan, zih-
nimizde varolan kavramlara indirgemek, onlan
gergeklikte yer tutan canh tiirler olarak algilamak
ve "madde"den aym ve bagimsiz formlarin varhgm
yadsimak, buradaki diinyadan bagka diinya olmadi-
g soylemek demektir, daha agikgas, eger bu diin-
yamn tiim gerceklikleri, "6zler”, bir maddenin for-
mu olan bireylerse, 0 zaman ruh da, yasayan bede-
nin "form"udur ve ondan ayrlamaz.

Aristoteles’in felsefesindeki bu materyalist yon-
ler, Platonculugun idealist gerekliliklerine eslik
eder. Boylece, maddenin birbirinden ayn "6zler"ini,
nesnesi yapan Birincil Felsefe'nin olumlanmasin-
dan, maddeden yoksun saf formlarin olumlanmas-
na varihr. Bu formlar bir tiir "Etkin Anlak” olarak
betimlenir ki bu anlak, Aristoteles psikolojisinde,
bedenin formu olan ruhla értiigiir. Yine, her tir
varhh, kendine 6zgii bir miilkemmellige dogru yén-
lendiren formlarn, belirleyici ilkeler olarak yeral-
diklar: doga felsefesi, Demokritos’un mekanikgiligi-
ne ters diisen emek¢i bir felsefedir. Formlarin bu
birligi, ilk motor olan Tanm’'nin, yani kendini diigii-
nen diisiincenin en yiice formundaki mikemmelligi
diger formlara tasiyan bir egilimle harekete gegilir.

Kald: ki, materyalist egilimlerin bu idealist tez-
lere eklemlenmesi, paradokslara, gerilimlere ve ka-
ranhk noktalara yolacar, Aristoteles felsefesinin ya-
p1 taslarn da bunlardir ve bu felsefeye boyut katar-
lar, Tek basina kalan bu sistemde yeralmig bu ka-
dar etkili egilimler, Aristoteles ardih Théophras-
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te’in, daha belirgin olarak Straton’un Aristoteles fel-
sefelerinde yeniden belirirler. Ama artik, yasanan
donem farkhdir. (4. yiizyihin sonu - 3. yiizyihin bas)

Bu dénemden sonra materyalizm, kargit akim-
lann ikiligi olarak dile gelmeye baglar. Burada siz-
konusu olan, iki biiyiik felsefedir, Dénemin baglan-
gicinda, 1.0. 4. yiizy:hin sonunda dogan Epikiirosqu-
luk ve Stoacihk...

IV.Yunan Ve Roma Cag

1. Epikiirosgu Atomizm - Epikiiros tarfindan
kurulan okul ve felsefe (341-270), onun biiyiik 6g-
rencisi Lucretius’un siiriyle iin kazanmigtir (.0. 1.
yiizyihn ilk yaris)): Dererum Natura (Doga).

Epikiir, atomizmin genel ilkelerini yeniden ele
ahr: Evren, cisimlerden ve bogluktan meydana ge-
lir, Bogluk sonsuzdur. Birincil cisimler parcalana-
maz ve béliinemezler, atomlar biyiikliige ve forma
sahiptirler. Carpigma, sok ve sigrama oyunlanyla,
bilegik cisimleri olustururlar: Sonsuz saywda, biyiik
biitinlikler olan dijnyalarda, her tiir 6zel gercekligi
yaratan cesgitli atom y)fnlan dogar, yasar ve éliir-
ler. Ruhlar, cisimlerin sayis: kadardir. Tanmlar,
uzayin diinyalar tarafindan doldurulmamig yerle-
rinde bulunan atom topluluklandir. Epikiiroscular
icin Tannlar, "Diinyalararasi"dirlar ve onlara, insa-
na ve insan mutluluguna verdikleri degeri verirler.
Ahlédksal iglevi olan bu tanrbilime, Lucrece tarafin-
dan yapilan geleneksel dinin elegtirisi eslik eder.
Lucretius, geleneksel dinlerin, insan igine kamgan,
ddiillendiren ya da ceza veren tanmsim elegtirir.

Bununla beraber, Epikiirosculuktaki tanr fikri,
Demokritos atomizminin tann fikrinden daha gii¢-
lidiir. Bu Epikiirosqulugun 6zgiin yénlerinden biri-
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dir ve onu eski atomizmden ayiran 6zelliklerden bi-
rine karsihk diiger: Kesinlik anlaminda oldugu ka-
dar, gevseklik anlaminda olan cifte atomizmden
sapma... :

Oncenin elegtirilerine ve zorluklarmna kars koy-
mak i¢in, kesinlik ve sistemlegtirme gerekliydi: Ze-
non tarafindan gelistirilen, hareket, cokluk ve son-
suzda bolinmenin doguracagh paradokslar sorunla-
n, Platoncu polemikler ve duyulur hareketin nede-
nini kapsayan Aristotelesci itirazlar...

Genel anlamda Epikiirosgu atomizm, kendi
diinya tablosunu ¢izmek amacinda olan ince bir
sonsuzluk ve simrhhk oyununa dayamr. Sonsuz
boglukta sonsuz sayidaki atomlar bir forma gegitlili-
gi sergilerler. Bu formlann i¢cindeki atomlar da son-
suzdur. Formlarnn sayisindaki simirlama, yalmzca
maddeye degil, hata zamana ve belki uzamin kendi-
sine dek varan sistemlegmig bir siireksizligin sonu-
cudur. Bu sonu¢ aym: zamanda, genellestirilmis mi-
nima karamdir. Bu sonsuzluk ve simrhhk oyunu,
gercegin temel yapisinin ve indirgenemez gesitliligi-
nin agklamasina izin vererek, uzaktan ya da ya-
kindan diigiince benzeri olan hicbir geyin miidahale
edemedigi bir evren yapilanmasina tembellik eder.

Olugum siirecinin Epikiiroscu tanimi, Demokri-
tosgu atom hareket kuramymin bir nedenden yoksun
oldugunu ileri siiren Aristoteles felsefesini yamtla-
may1 hedefler. Demokritos, bu harekete neden ola-
rak, atomlara 6zgi “yercekimi"ni gosterir. Burada
sozii edilen, atomlann "yukan” veya “aga$” -Bog-
lugun mutlak yénleri- diigligiinii saglayan i¢sel ne-
dendir. Bu tamim, biitiin atomlann egit hizda ger-
ceklestirdikleri "serbest diigiig” teziyle birlesir ki,
bu tezden gikan sonuca goére, birbirlerine 'paralel
bir bi¢gimde diigen atomlar, sonsuz-kiiciik sapma il-
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kesine sahip degillerse, yani, belirsiz bir an ya da
noktada, dikeyden ¢ok kiigiik bir agiyla aynlarak,
yoringelerini eliptik bir hale donigtiirmezlerse ¢ar-
pagamazlar,

Lucretius ve Cicero’nun eserlerindeki inlii cli-
namen, yani sapma, doktrinin gercekligi ve insan-
lagtirmas1 gibi konulara agkhk getirme amacim
guder.

Giinliik diinyanmin gergeklerine atfedilen gerekli-
lik ilkesi, Demokritos'un atfettidi "gecicilik” stati-
sinden daha saglamdir. "Oznitelik” ya da "Daimi
ozellikler” (Biiyiikliik, sekil) ve "Ikincil” ya da "Gegi-
ci” ozelikler, kendi baglarnna varolamazlar, c¢inkii
kendi bagina varolan, yalmizca atomlar ve bogluktur.

Olgularn ayrmtih agiklamalarn ve atomcu me-
kanik betimlemelerini yapmaya ¢abalayan [Epikii-
rosculuk, fiziksel, biyolojik vs. siiregleri gereklilik
ilkesine dayanarak agiklamak ister. Boylece, insan-
ik deneyimini kiigcimseyerek bir yana atmak yeri-
ne, dogrudan bu deneyime yaslanan bir felsefe ya-
ratma diigtincesindedirler.

Demokritos'un mutlak gerekirciligine karg: Epi-
kiiroscu tepkiyi simgeleyen, atomcu materyalizmi
insancillagtirma istefinin altinda yine aym amag
yatar: Doganin olaganhig ("Agiklamalann Coklugu"
Kuram) ve 6zellikle de insan 6zgiirliigi adina ya
da lehine bir tepkisellik... Clinamen iizerine yazilan
metinlerde vargulanan hep bu tepkiselliktir,

Sokrates'ten Demokritos’a gecen mirasla biitiin-
lesen ahldk anlayis, igsellige biiyiik yer verir: Bi-
ling tartigmasi ve biling yénelimi...

Bu ahlak materyalist temellidir. Eylemin amaci
zevki aramak ve acidan uzak durmaktir. Burada
sdzkonusu olan, insanin bedeniyle ve ruhuyla, gev-
resiyle kurdugu etkin iligkiyi simgeleyen duygular-
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dir, ama odnceleri bunlar fiziksel ilkeler olarak yo-
rumlanmgtir,

O halde, iyiler ve kétiiler tek gercektirler. Ey-
lem tercihini belirleyen arzular ve dogalhk kistas:
eylemleraras) iligkilerin dikkate alinmas), Epikii-
rosgular zevk-aa ilkesine ydnelt mistir.

Yagamin boylesi bir kavranis, bireysel bir tarz-
da ¢ikar iligkilerine dayanan bir sosyal ve politik
goriise denk diiser, daha sonra ise, Demokritos'un
semasinin dnerdifi iizere, sézlesme temelli toplu-
luklar olugturulacaktir. (Lucretius, Siirin Beginci
Dértligi).

Sonsuzlugun ciddiye ahnmasi, varhk alanina
sokulan koktenci siireksizlik, Clinamen’de dile ge-
len olaganlhik dogruysa, materyalist sistem ya da
sistemsizlik, varhgn diigiince tarafindan olabilecek
her tiir idaresini yasakhyor, demektir. Burada sbz-
konusu olan, tutarh ve kendi ¢apinda giigli bir di-
siince bicimini 6neren Stoacilarin, materyalist su-
reklilikeiliginin igerdigi katihga kars) gpkmasidir.

2. Stoact Materyalizm - 1.0. 300'de, Cittium’lu
Zenon’un kurdugu, sonra da, 3. yiizyihn sonunda,
Soles'li Chrysippes’in yeniden kurdugu Stoac) okul -
"Portigue”- 1. ve 2, yizyillarda, Romah Seneca, Yu-
nanh Epictetos ve imparator Marc Aurele sayesinde
iin kazanmigtir. Stoacihgin tarihi birka¢ yonden,
Epikiirosgulukla paralelikler tagir, ama Epikiiros-
culugun rakibi ve diigmamdor.

Bu iki okulun, bizi ilgilendiren konularda tas-
diklan farkh egilimler hemen goze ¢arpar. Sokrates
oncesi felsefeler acisindan, buradaki model, Demok-
ritosqu model degildir. Ustiinde durdugu temelin
basitligine eklenen cesitlilige giilen Demokritos’un
insam degil, yokolusuna aglayan insandir: Efes’li
Heraklit. Kald ki, en eski Yunan diigiincesinin é6te-
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sinde, Stoac1 esin, dogunun dini bilgeliklerine ve ef-
sanevi yonelimlerine ¢ok yakindir. Bilim tarafinda
ise, Stoacr materyalizm, ne matematikle, ne de ka-
ba cisimlerin fizigiyle ilgilenir; Stoacihk daha ¢ok
biyolojiye ve tibba yonelmistir.

Stoacilarin fizik prensipleri, materyalist ozellik-
lere sahiptir. Onlara gore "her gey cisimdir” ve bu
olumlama, her tiir varolugu aralarinda paylagan iki
tamamlayia: ilke icin de gecerlidir: "Edilgin" (veya
Aristotelesci anlamda "madde”) ve "Etkin" (veya
“neden”)... Ikisi de cisimdir ve "cisimsiz" olan higbir
sey kendi bagina varolamaz. Stoacilarin gerceklige
uyguladiklan dért kategoriden, "62", "nitelik”, "du-
rum” ve "goreceli durum” yalmzca ilk ikisi, "edilgin"
ve "etkin"in alamna girer. Diger iki kategori, cisim-
lerin iginde ve cisimler sayesinde gergeklik kazanan
“cisimsizler”e uyarlamr. Cisimsizler soyut kogullar-
dir -Bogluk, yer ve zaman gibi- ya da insan konus-
masimin cisimlerden gikardih dnerme ve yiklem-
lerdir. Ogelerin ve dgeleri betimleyen niteliklerin
(ateg-sicak, hava-kuru, su-nemli, toprak-sofuk)
doktrini, bu prensipleri somutlagtinr: Tek gercek-
lik, bu 6gelerle nitelikleri arasindaki birlegimde giz-
lidir: En etkili olanlar, sicak ates ve kuru hava bir-
leserek "Soluk"u olustururlar ve edilgin olanlara,
soguk toprak ve nemli suya giiclerini aktanrlar.

Platon’a topragin ogullamm geri piiskurttiiren
paradokslar, bu ilkelerden ileri gelirler. Ne var ki,
Stoacilar ilkelerinden vazgecemezler: Yalmzca ruh
degil, erdemler, etkin nitelikler, bilim, dogruluk da
cisimdirler; Evren yalmzca dev bir cisim degil, va-
rolmayan higin digindaki her geydir; Tannsaldir ve
Tanrimn kendisi de bir cisimdir.

O halde, bir tiir materyalizmle ya da cisimeilik-
le, bir yagama gucii 6gretisi ve dinamizmle kars:

50



kargiyay1z. Bu materyalizmin en biyik &zelligi,
onun siirekliliciligindedir. Buradaki siireklilik fikri,
dogrudan dogrnya fizikseldir: Tim cisimler, diger
biitiin cisimlerle tam bir karigim halindedirler ve
en kiiciik olamn (Bir garap damlas), en biyiik ola-
na (Okyanus) kargabildigi, eksiksiz bir sireklilik
yaratirlar. Bu betimleme, tim siireglerin ve evrenin
igleyigine bir 6rnek tegkil eder.

Her geyin birli#, "Soluk™un eylemine baghdir.
"Soluk", yapisindaki gerilim sayesinde geylere tu-
tarhk ve baglanta giicii verir. igte, ruh da beden igin
bdyle bir soluktur. Diinya ise, birligini ve tutarhgmm
bitiin gerilimiyle icine dalan ategten ahr: Herakli-
tus’'un digtindigi Logos, bu ategtir ve bu ateg-akil,
Stoacilara, Sokrates éncesi diigiinceden kalan ebedi
dénig doktrinin dlgilerine uyan Tanrr’dir. Diinya,
onu tiiketen biiyik yangin sirasinda, zaman zaman
tannya doner ve yeniden soguma sayesinde, yeni
bir diizenle, yine Tanrndan dogar.

Siireklilik, tutarhk, bagimhhk, gerilim ve geri-
limli hareket gibi fikirler, her bir varhktaki birligin
dinamik betimlemeleri, "organik biitiinlik" fikrini
ortaya atar. (V. Goldschmidt) Ama bu fikirler, aym
zamanda burada gordigiimiiz materyalizmin belir-
sizliklerine ve simirlanna dikkati ¢eker. Doktrinin
baglangigtaki tekgiligi, bir dizi ikicilikle birlikte
ilerler; Etkin ve edilgin, cisim ve cisimsiz, pasif
madde ve etkin soluk, beden ve ruh, Tann ve diinya
vs. Bu ikiliklerin olabilirligi bile, siireklilik fikrinde,
hiyerargik - Etkin edilginden, ateg topraktan tistiin-
diir- bir siireklilikte koklenir ki béylece, ters cevir-
meler olas1 kihnir. Bu ters ¢evirmeler, diigiincedeki
sirekliligin, bir u¢tan digerine yavag yavag gecigi
gibidir ve her yerde gercekliklerin ve kavramlarin
cifte yiiziiyle karsilaginz. Cokanlamhlik, Stoac: fel-
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sefenin dziine sinmigtir: Béylece, cisim tarafindan
ses gekline girerek yayilan havanin maddesel ger-
cekligi olan logos'da (logos: konugma), hem insan
akh hem de evrensel yasa olan evrensel akil dile ge-
lir; ayn: gekilde bu yasa, tanrisal akil ateginin mad-
desel cgizgilerine de biiriinebilir: Benzer bir ters ce-
virme kullamlarak stoaci ahlak kurulur. Bu ahlak,
organizmanin c¢evreyle uyumu betimlemesi aracih-
giyla, tek ussal tutarhlhik sayilan "iyi" fikrine var-
mak ic¢in, yasamin birincil egilimlerinden yola ¢i-
kar. Yani sistemin en g¢arpici yénii olan bu: ahlilk,
bu ters ¢evirmenin materyalist bir tekgilikten, ikici-
lige ve ruhaniyetcilige gotiirdugi, idealist kutupta
yeralir, )
Stoacilii, materyalizm tarihinden diglamak,
hem materyalizm hem de idealizm agisindan tehli-
keli olurdu. Boylesi bir diglama, Stoacihifan, bazila-
rinda tezler olarak, bazilarinda ise gorigler bigi-
minde sayisiz materyalist doktrinin kaynaginda yer
tutmas: kadar tzticii olurdu. Bu kaynak az ¢ok dog-
rudan bir kaynaktir. Ciinkii bu tiir diigiinceler, hig
de materyalist olmayan akimlar aracihghyla bize
ulagir. Anlatmak istedigimiz, éncelikle yeni-Platon-
culuk ve ona esglik eden bilinireci, gizlici ya da gizem-
ci geleneklerdir. Bu gelenekler arasinda bulunan
Leibniz gibi metafizik bir ruhaniyet¢inin eserlerin.-
de, Stoa mirasimin énemli kisimlarin: buluruz.
Genel anlamda, Stoacilikta, materyalizmin bir
kutbu ya da otantik bir gekli vardir. Bu kutup, si-
reklilik¢i, dinamikgi, dirimselei, aykin bir kutuptur
ve Demokritos, Epikiiros¢u atomeculugunun dini for-
munu tamamlar. Materyalizm sik sik Epikiireciiliige
indirgenmek istenmistir. Burada iistiinde durulma-
81 gereken nokta, genig bir doktrinler yelpazesinde,
yan agik yan gizli kalmig materyalist goriiglerin ge-
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ligimi boyunca gbzlenen bilangonun zenginligi ve
tam anlamiyla materyalist sistemlerin kurulmas-
nin, ¢ok sayida kavram ve tezin dogmasiyla birlik-
te, materyalizmin daha sonraki agamalarinda yap-
1 roloynayacak karsithklarin olugsmasina bagh olu-

sudur.



IKINCi BOLUM
MODERN ZAMANLARIN MATERYALIZMi

L. Antik Cagdan Modern Caga

Ortacag’da materyalist sistemler gérmezden ge-
linmis, lanetlenmis ya da i¢e dénmiigtiir. Epikiiros-
¢uluk taninmadan kalmig, Stoacihifa ise felsefi bir
doktrin géziiyle bakilmamigtir. Eger materyalizm
varolmugsa bu, donemin diigiincesine egemen olan
dinsel formlar ve bu formlann kargisinda yeralan
dinsiz tepkiler arasinda, bagka yapidaki doktrinlere
katilmig materyalist 6gelerin sirekliliginden ileri
gelir. Bu durum kargisinda Stoacihktan taginan bu
tir ogeler, Hiristiyan diigiincesinin ilk dénemlerin-
de kendilerini ortaya koyarlar. Yunanca felsefe ve-
ya tip metinlerinin cevirisi aracihgiyla atomist su-
numlar, Islam diigiincesinde oldugu gibi Hiristiyan
diigiincesinde de yeniden belirirler. Ama diigiince-
nin dzii, Aristoteles yorumculan tarafindan yeniden
ele alimp geligtirilmig Aristotelesci metinlere ve
Aristotelesci gelenege gére kurulmugtur: "Etkin Zi-
hin" iginde sonsuz olamin, Tann’dan bagka bir gey ol-
madifim savunan ve insan ruhunun 6limsiizligini
yadsiyan Aphradises’li Alexandre gibi Yunanh yo-
rumcular, yine evrensel akil lehine bireysel 6liimsiiz-
logi yadsiyan Averroés gibi Arap yorumcular...

Tannbilimsel ortodoksluga kargs: gikan tezlerin

-kaynag bu tiir yorymlardir: 13. yiizyihn ortasindan
itibaren, edebiyat fakiiltelerinde geligen “Latin
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Averroizmi“nin en bozguncu tezleri olan insan ru-
hunun &limkiligi, tannsal yaratinin olanaksizh
ve diinyamin sonsuzlugu gibi tezler. An felsefeyle-
Aristotelescilik- direnen béylesi konumlar, tannbi-
lim fakiiltesindeki hasymlar: tarafindan, inanca da-
yah tannbilimsel dogruluk ile akla dayah felsefi
dogruluk arasindaki karsith@h ortaya koyan "Cifte
Dogruluk” kuramina gére tammlanmglardir. Iki
dogrulugun etkinligi birbirlerine dstiin degildir. Bu
diigiiniirlerin tutumlan kendi ¢aglarinda nasil bir
anlama sahip olursa olsun, "Felsefe" olarak ortaya
koyduklan tezler, materyalist diigiinceler tarihinin
birer ana durafidirlar.

Genel varhkbilim alaminda ise, "evrenseller"in
cekismesine ve boylelikle Guillaume d’Occam ve
miiritleri tarafindan iine kavusturulmug (14. yizyr-
hn ilk yarms1) ‘nominalist’ konumlan, Platonculuk
elegtirisiyle agiga gikartan yine Aristoteles felsefesi-
dir. Tanrimin simrsiz gicti ilkesi ve zorunluluk ol-
madik¢a varhbklarin g¢ogalmasim yasaklayan man-
tik ilkesi, Platoncu fikirlerle benzegen her seyi ele-
mek igin bu noktada birbirine yaklagir: Ruhun arac:-
hklanyla, onlarin disginda gergekligi olmayan iligki
ve birey ¢oklugunu, diigiinceden bagka barnacak
yerleri bulunmayan 6zleri, tannsal kararlara dogru-
dan bagimh dogal diizeni hedefledigi evrenseller, iga-
retlere, sozciiklere ya da terimlere indirgenir. Bu di-
gtinselliklerin, felsefe ile tanrbilimibirbirinden ayir-
may1 deneyen Occama diiglince tarz: gibi elenmesi,
klasik ¢ag diigiincesi i¢ginde, doga ve doga biliminin
ozerkliginin kavranmasina goétiiren geligmeleri ha-
zirlamigtir. Aym gekilde, nominalizm, daha sonra
materyalist konumlan gotiirecek dgeleri iginde tagir.

Bu anlamda, baylangicta Ronesans dénemi, Or-
tacag'in izleyicisi olarak diigtiniilmiigtiir. As)l Réne- -
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sans Italya’da gerceklesir. Averroisci ¢izgi, tip gele-
nekleriyle kargilagtigh "Padua Okulu'nda giiglenir
ve varhgm siirdiiriir; modern zamanlarin egiginde
dinsiz diigiincenin temellerinin atildi yer Pa-
dua’dir: Ruhun éliimsiizliigi ve diinyanin sonsuzlu-
gu gibi Aristotelesci fikirler adina yaratma kavram-
larinin elegtirisi ya da bu fikirlerin kvruldugu argii-
manlarm elestirisi, dogaiistiiniin elestirisi, 16, yiiz-
yilda Pietro Pomponazzi'nin ve Cezare Cremoni-
ni’nin elegtirileri.

Ortacgag gelenekleri, Rénesans diigiincesinin en
belirgin ¢izgileriyle birlegir: Epikiirosculuk gibi ezik
felsefelerin geri doniigii-Stoacy doksografinin ve
Stoacihgin lokomotif oldugu fikirlerin geligmesi-
Stoac: etkiye ‘bagh olan panteist égelerin, ¢cagin ti-
pik yeni-Platoncu akiminda yeralmalan.

Italyan diigiiniirlerini yaratan doga felsefelers,
ana yonelimlerinden birkagim bu antik gelenekler-
den ahrlar: Biitiin agiklama ve yiiriitme ilkelerini,
glic ve simirlar agin bir doga biitiinligiinde bog-
maya ¢ahgan immanentizm (igkincilik), geleneksel
evren sunumunun smirlanna kanat actiran son-
suzluk...

Bu yonelimler bir sistemler sonsuzlugu arasmn-
da dzel bir sisteme mensup insan ve diinyamn her
tir aynicahgh yitirdikleri ve béylece yarattmin nes-
nesi ve merkezi olmaktan giktiklan bir sonsuz ev-
ren gérusiinii 6nermek icin Kopernik sisteminden:
kaynaklanan yeni diinya kavramlarmma dayanan
Giordano Bruno (1548-1600) felsefesinde, materya-
lizme ¢ok daha yakin bir panteizme agihrlar.

Yine de, bu son felsefe iginde Ronesans diigiin-
cesinin iretti§ en yiirekli materyalizm bile ¢ok bu-
lamktir ve kullandig: terminoloji ve kavramlarnn
sistemi temel sorular: cevapsiz brraker: Tann ile do-
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ga arasinda uzakhk ve fark var midir? -Madde ve
form, madde ve ruh arasinda uzakhk ve fark var
midir?- Bu sorularin materyalizm fikrinin ve sézcii-
ginin belirmesini olanakh kilan daha keskin simir-
lara cekilmesi igin, klasik ¢aga 6zgiin kavramsal
alanin degisiklige ugramasim beklemek gerekir.

IL. 17, Yiizyalda Materyalizm ve Mekanizm

1. Mekanizm Dénemi - Soziinii ettigimiz degi-
siklikler ilk olarak, 17. yiizyihn ik yarisimn énde
gelen yenilik¢i akimlarimi simgeleyen ve materya-
lizmle baglantisy olan mekanizm olgusunda gozle-
nir. Terimi en genel anlamiyla incelersek, ‘yerel ha-
reket’ (uzayda yer degistirme) olarak anlagilan
madde devinimiyle, siireglerin biitiinligiinin aqk-
lanmasi anlamina gelen mekanizm, Kopernik astro-
nomisiyle baglayip, kavramsal ve yontemsel temel-
lerini Galile mekaniginden alan yeni bilimin tirevi
bir evren kavrayisidir. Mekanizm, déneminin dik-
kat cekici ti¢ felsefesinin kesigtikler: noktadr.,

A) Gassendi ve Atomculuk - Hobbes dénemi
(1588-1979) ile Descartes (1596-1650) arasinda ye-
ralan Pierre Gassendi (1592-1655), diigiincesinin
olusum dénemi ve bu diigiincenin 6zellikleriyle en
eskilerdendir. René Pirtand'n "Bilgili Dinsizler"
adim taktig) (Le Libertinage Erudit dans la Premié-
re Moitié du 17. Siécle, Paris 1943) (17. yizyihn Ilk
Yarisinda Uzman Dinsizlik, Paris, 1943) ve Gabriel
Naude gibi Padua miras¢ian olan bu kigiler, bir
sonraki yiizyihn materyalist gelisgmelerinde 6nemli
roloynamiglardir. Gassendi de, i¢lerinde ¢ok yakin
dostlann bulunan bu 'kigilikler gibi, bir¢gok yénden
hiimanist ve yazinsal yapida bir rénesans gelenegi
icine yerlestirilebilir.
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Gassendi diisiincesi, kuskucu renklerde ve derin
bir bilgi temeli iizerine kurulmug Aristoteles-
skolastik (Exercitationes Paradoxicae, 1964) ve kar-
tezyen (Disquisitio Metaphysica, 1944) metafizikle-
rinin dogmatizmine yénelik bir elegtiri bigiminde
ortaya ¢tkmig, ardindan, yenilenmis, yeniden kurul-
mug bir Epikiirosguluga biiriinerek, bir¢ok degigim-
den sonra Syntagma Philosophicum’a agilmistir.
Dijgiincenin bilimler ile saglam baglar vardir: Ba-
sarih bir uzman olarak géze garptif astronomi, ve
1640"h y1llarda yaymladigr bir dizi kitapgikla yay-
maya ¢ahstig1 yeni mekanik, Gassendi diigiincesin-
deki bu gesitli gériigler arasinda, materyalist 6gele-
ri aynmsayabiliriz.

Tamamlanmamig bir eser olan Exercitationes
Paradoxicae’de geleneksel metafizik égelere (ozler,
sonsuz dogruluklar, kategoriler, vs.) madde ve for-
mu iceren fizik ve metafizik konularina, uzaya (ya-
ratilmamig kendilik), evrene (sonsuz olabilecek
olan), ruha (insan ruhu gibi hayvanlarin ruhu) sal-
dirmaya yarayan bir nominalizmle karsilasinz. Dis-
quisitio Metaphysica ise, Descartes’in ‘cogito’suna
(Diigiiniiyorum, dyleyse varim) ve yine Descartes’in
diigiince i¢cin maddenin basit bir 6zelligi olmas ola-
sihgim gikarsadifa sonuglara kars: ¢ikar. Gassen-
di'ye gore, Tanr’'min varhgina kartezyen feisefenin
getirdigi kamtlann elestirisi, bizim i¢in, sonsuz bir
gercek fikir sahibi olmak ve bizdeki Tann fikrinin
varhgm, dinsizce, dogal yollarla agiklamak olanak-
sizh@mn iistiinde yiikselir. (Psikolojik, siyasi ve di-
ger agikklamalar: Tannlan yaratan giiglilerin gikan
ve korkusudur.)

Dogmatik degilse bile daha pozitivist bir bigim-
de, eger varsa Gassendi materyalizmi, Epikiiros¢u
atomizmin yeniden gézden gegiriligidir. Kugkusuz
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bu, basit bir varsayim olarak diigiiniilemez; ama ev-
ren agiklamasina bakildifinda varsayimin degistir-
meden degilse bile sakincasiz kabul edildigini gorii-
yoruz.

Epikiiros ve Lucretins’da oldugu gibi, atom fizi-
& her seyi ve her siireci atomlarla onlarin devinim
ve gruplagmalamyla agiklar ama Gassendi, daha
kesin kavramlar ve kuramlar tiretme ¢cabasindadir.
Ozsel bigimdeki skolastik digiinceyi reddederek
formlan, atomik maddenin varolug bicimlerine veya
atomlarin belirledigi gruplagmalara indirgeme ola-
sihg iizerinde durur. Sonsuz uzay ve zaman, gergek
kendilikler, yaratilmamiglar, ‘62’, ‘rastlanti’ gibi
kavramlan cikartip ozler ve raslantilarin varolug
kosullarmi ortaya koyar. Epikiirosculuga karg,
atomlarin her yone kendiliginden gerceklesen De-
mokritoscu devinimini ve onlarin ‘dogugtan devi-
nimlilik’ ‘agirhk’ (gravitas) olgusunu savunur. Bu-
radan yola gikarak, yeni mekanigin yasalarim ve
atomik ‘etkin madde’yi evrendeki tiim devinimlerin
nedeni yapan yasay:1 aciklamaya ¢ahsir. Bu fizigin
istiine, molekiiler bir kimyanin, biyolojinin ve
‘atesten ruh’, maddenin gecegi’'nin atomik hareket-
lerinin yagamdaki ve diigiincedeki ya da en azindan
diiglemdeki tiim siirecleri agikladig: bir psikolojinin
temellerini atmay dener.

Bu ¢abalar, fiziksel bir materyalizm yoniinde
ilerlese de, ashnda dinsel tutuculukla yanyana va-
rolmalarin saglayan simirlamalar tarafindan den-
gelenmigtir. Gercek diinyamin sonlulugunun kabu-
li, yaratihg dogmasinin ayakta kalmasim olas1 ki-
lar: Atomlar devinimleriyle birlikte sonlu sayida ya-
ratilmiglardir ve sonraki geligmelerin kogulu da bu-
dur. Hayvanlar ve insan psikolojisinin alt iglevleri
i¢in gegerli olan materyalist bir psikoloji ile insana
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ozgii diigiince iglemlerini agklamas) ve slimsiizliik
dogmasim1 dogrulamas: gereken maddeden yoksun
zihin psikolojisi yanyanadir. Sonug¢ta, Tanri’nin
varhgmna duyulan inang, Don Juan"in iinli bir sah-
nesinde, Sganarelle’in giiking sohbeti aracih@iyla
Moliére tarafindan alaya alinan evrenden bagka bir
sey olmayan erekgi bir evren sunumuna dayanir.

Gassendi felsefesinin tagidigy materyalist oge-
ler, kimi miiritleri, 5zellikle de Bagka Diinya adh
diigsel romani, yeni evren goriigiiniin en gdzipek
tezlerinin bulundugu bir dizi felsefi tartigma iceren
Cyrano de Bergerac tarafindan geligtirilecektir.
Kaldy ki, 20. yizyila kadar eksik tammnan Cyra-
no’nun eseri gibi, Gassendi'nin ve dinsiz arkadagsla-
rinin eserlerindeki materyalist kavrayrg da kacak
ifadelere sikigtinlmigtar.

B) Kartezyen Mekanizmi - Descartes’in felsefesi
ne biitiiniinde, ne de herhangi bir alaninda mater-
yalisttir: Felsefesinin en belirgin yénii, epistemolo-
jik model olarak yararlandigy matematikgiliktir,
Metodunu matematikten ahr ve metafizigini mate-
matikciligi sayesinde kurar. Malebranche ve Leib-
niz gibi biiyiik izleyicilerinin geleneksel tarih doki-
minin egemen idealizmi, Descartes idealizminin
mirasiysa, kartezyen felsefesi de igte mekanizmiyle
ve digta yaratti etkilerle materyalizm tarihine da-
hildir.

Gassendi'de oldugu gibi, 6zsel form kavramimmn
onreddine kendini yetkili goren Descartes mekaniz-
mi, hasmindan farkh olarak madde- uzam &ézdegligi
tarafindan belirlenir. Oyle ki bogluk olanaksiz ol-
makla kalmaz, aym zamanda atomlar gibi kavrana-
mazdir: Madde parcacklarimin devinim ve bilesi-
miyle evreni ve evren siireglerini olusturan bir ci-
sim fizigi ilgi alam igindedir, fakat bu parcaciklar
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ancak uzam béliinebilirligini siirdiiriirse béline-
mezlik dzelliklerini korurlar. Bu mekanizm, fizige
bakig apsiyla oldugu kadar metafizige bakis aqisiy-
la da materyalist etkiler tagir.

Metafizik olarak uzam-maddeye indirgenen ev-
ren ve onun biitiin béliimleri bir tézdiir, Diigiinen
toz gibi yaratildifina kusku olmayan bu téziin va-
rolmak i¢in yaratic1 Tanndan bagka seye gereksini-
mi yoktur, Hele diigiinen t6z, onun varolmasinda
hig etkili degildir.

Sonugta, fizikteki her ey, yaratihg sirasinda ev-
rene degigik miktarlarda sokulmug uzam ve hare-
ketle agiklanir. Bu agiklamanin ardindan tiim erek-
lilik tasarimlan diglanmak zorundadir ve evren an-
cak hareket ve ¢carpismanin yasalanyla olusabilir:
Evren yaratih§) bir masal gibi ortaya konur, ama
sadece Discours de la Méthode’'un (Yéntem Konug-
malar1) ve Principes de la Philosophie (Felsefenin
Ilkeleri) dérdiincii béliimiinde iizerinde énemle du-
rulur. Bu agtklama bigimi, hayvanlar da dahil ol-
mak iizere, tiim doga varhklan i¢in gecerlidir. Saf
diigiince ve saf akil, ruh tasiyan insan disinda, bu
varliKlarn biitiin yagamsal siiregleri ve tiim davra-
niglar, onlar1 meydana getiren parcalann diizen ve
devinimiyle agiklanir. (Hayvan &kh, girdigi kabmn
bi¢imini alan maddesel bir tézden dte bir sey degil-
dir.) Ayn sekilde, insanda bulunan biyolojik olgula-
ra varihr ve insan psikolojisinde yeralan her sey be-
denle bir iligkiyi imlerken (Duyarhhk, duygusalhk),
ozdes aciklamalara konu olur: "Hayvan-makine”,
aym zamanda insandaki istemdim makine kuram-
nin iiriniidir. (Traité de I’Homme-insana Dair).

Bu béliimsel ya da bélgesel materyalizm, Des-
cartes’m hayvanhga dahil ettigi her seyi insana ge-
nellemeye ¢ahgan ve ruhu bir beden bi¢imi olarak
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tammlayan Hollandah Regius’a (Descartesn sada-
katsiz miiridi) kadar uzanan materyalist bir cizgi-
nin uyesidir.

C) Hobbes - Hobbes'un tinii her seyden énce in-
san dogasindan, her insanin tiim geyler iizerindeki
"Dogal Hak"kindan ve "Dogal Durum”la sonlanan
her geyin her geyle kavgasindan gikarsadih politik
doktrinine, bir egemenin mutlak otoritesine boyun
egme sézlegmesi aracihfiyla barig giivenceye alma
zorunlulugu ilkesine dayamr. Ama bu doktrin aym
zamanda faydaci, sozlegmeci ve mutlakiyetgi yonle-
riyle materyalist 6zelliklere sahip insani ve fiziksel
gerceklikler baglam tarafindan dogrulamr goziik-
mektedir. Doktrinin ilkeleri, Short Tract (1630) ve
De Corpore (1655) gibi eserlerde, Leviathan'm bag-
langicinda anlatibr. (1651)

Nominalist ve Ronesans¢1 geleneklerden etkile-
nen Hobbes ¢agdag fizik-matematigine ve yeni me-
kanist gelenege katihr. Deneyci ve nominalist bilgi
kurami, anlamdan yoksun sozciikler, olasiik ve
gli¢, form ve akil, ézgiirkik ve 6zgiir irade gibi kav-
ramlarla yiikli olan kartezyen ve skolastik metafi-
zifgin koktenci elegtirisi tistiine kurulmugtur.

Varhkbiliminin ilkeleri materyalist ya da diger
anlamiyla cisimcidir: "t62" ve “cisim" eganlamh te-
rimlerdir ve Hobbes, ruhun bir beden etkinliginden
bagka bir gey olmadigh konusunda israrhdir-Ruh ve
Tann cisimseldir. Bu ilkelerden devinimin bir cisim
ilinegi oldugu ve conatus ("gii¢") yani sonsuz kiigik
devinim ya da durgun haldeki cismin ilk devinimi
kendini kuvvet, egilim, erk, vs. olarak sunan kendi-
likle agiklandigh bir fizik gikarsamiz. Bu ilkelere ve
bu fizige, bilingli iceriklerin yapic1 diiglerine, dig de-
vinimler ile hayvan akh arasindaki iligkinin etkileri
olarak bakildir materyalist bir psikoloji eglik eder:
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Dig devinimlerin hayvan akhna etkisi demek olan
alg), beyinde bir kars: etki yaratir ki bu, disanya
imaj bi¢iminde ybnelen diigtiir. Devinimsizlik (iner-
siya) yasas1 ve diiglerin devinimsizlii imgelem ve
bellek siireglerini, bu siireglerin hayvanda yarattif,
insanminsa igaretlerle sabitleyip diizenleyebildigi de-
neyimi agiklar. Hobbes’un felsefesinde dilin oynadi-
& baghca rol, akhn kuruculugudur. Bu siire¢lerin
biitiinii ise, genel anlamda tutkular ve 6zel anlam-
da Hobbes'un politik kuraminin iizerine kurdugu
insani tutkulan ("zafer” gibi) anlamay: saglar.

Gassendi'yle olan yakinhgina ragmen Hobbes
da Descartes gibi dogada boglugun varhgim yadsir
ve maddenin siirekliliini savunur. Ote yandan bu
odiinvermez tutumlu materyalizm, Hobbes karsitla-
nnin  suglamalanna karsin, dinsiz egilimlerden
kaynaklanmaz: Hiristiyan kaynaklarda kékleri
olan ‘cisimci’ bir gelenege baghdir ve ¢agn Ingilte-
re’sinde yaygin olan "mortalist” (6liimliikik tarafta-
n) bir gériige ya da -sapkin bir mezhep-e dahildir.

2, 17. Yizyilin lkinci Yansinda Materya-
lizm ve Metafizik: Spinozacilign Etkisi - 11.
ylizyihn ikinei yans, ¢eligkili bir gsekilde kartezyen
ve Gassendici etkilerle kaynasan, mekanist oldugu
kadar deneyci bir epistemolojinin genellegmesine ta-
nmk olur. Felsefi olarak Descartes mirasinin ve bir
yandan tannbilimsel-idealist ya da ruhaniyet¢i (Ma-
lebranche ve Leibniz), bir metafizik anlaminda, te
yandan ruhbilimei ve duyumcu (Locke ve fikirciligi)
bir anlamda ele ahnan Descartes’in 6zne felsefesi-
nin ¢ift yénlii geligimi bu déneme egemen olmustur.
Bu siralarda, onceki dénemde dogmus materyalist,
dinsiz ya da tanntammaz egilim veya gorisler, ya
glgli itirazlara konu olmus ya da gizlilik iginde
varhklanm siirdiirmiiglerdir. (Fransa’da yazan bi-
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linmeyen bir elyazmas: olan Theophrastus Redivi-
vus’da, gecmis yiizyillarin tiim felsefesi ve din kar-
sitr argiimanlan biraraya getirilmigtir.)

Ama, Spinoza’mn doktrini, 6zellikle materya-
lizm tarihi agisindan ayr bir 6neme sahiptir.

Kaynaklarimn ve esininin karmagikhgiyla iin-
lidiir: Birkag yonden siddet)i bir kartezyenizm izle-
yicisi olan doktrin, Ibrani felsefe geleneklerine bag-
hdir ve Hobbes¢u ogeler icerir. (Coratus fikri-Oz-
girlik ve olanakhhk kavramlarimin elestirisi-Poli-
tika kuaram). Daha uzak olarak, Rénesansc: yonle-
riyle birlikte, Stoac1 ve yeni-Platoncu etkilertagr.
(Igkin nedensellik kavrami-Evren ve Tann birligi).
Sonugta dinsiz 6gelerle de tiimiiyle ilgisiz sayilmaz.
(Dogaiistii ve Traité théologico - Politique - [Tannbi-
limsel Politika Uzerine) adh eserde ele ahnan dinle-
re 6zgi dogmalarin elegtirisi.)

Ethique (Ahlak) adh eserin ana konusu, t6z bir-
liginin olumlanmasidir: Tanridan bagka bir téz yok-
tur ve olamaz. Aym zamanda yaratihg fikrine ve
varhkbilimsel ikicilie kars: ¢ikan bu tez, Descartes
doktrinlerinin iki egilimini destekleyen ¢ifte anlam-
h ve gift yonlii bir felsefeyi kapsar. Burada tek yanh
olarak, tek toze atfedilen "uzam ve diigiince” 6znite-
likleri arasindaki kesin hak simetrisi i¢inde oldugu
kadar, uzam lehine miidahalede bulunan gerceklik
asimetrisi i¢cinde de, bu tekg¢iligin materyalist kav-
ray lstiinde duracagz.

Bu t6z birligi aym zamanda doga birligidir: Ara-
larinda her tiir agkinhg, onlar1 varolmaya ve bir-
lesmeye itecek istiin bir ilkenin her tiirden ege-
menligini diglayan keskin bir uyum i¢inde bulunan
diigiince- varhk birligi ¢ercevesi icin de toz, dznite-
liklerinin ilkesi degildir; t6z, herbirinin &zgiin: bir
bi¢imde kendini ifade ettigi 6zniteliklerinden ote bir
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sey degildir.

Varhkbilim agisindan, ne olursa olsun 6znitelik,
téziin 6ziinit olugturarak onun kavramism anlamina
geldigine gére, tezsel uzam da mutlagin kendisidir.
Fizik diizeninde bu, evrenden bagka bir diizen ilke-
sinin uyane miidahalesi olmadan kendine déonme-
yen dogal diizenle iligki demektir ki, belirlemeleri
("mod”") ve yasalanyla uzam, gercegin biitiinliiginii
kendince digavurduguna gore, yukandaki qikarsa-
maya varilmas) sasirtio degildir. Antropolojik dii-
zende, insan "sonlu mod", diger sonlu modlar arasin-
da ‘imparatorluk icinde imparatorluk’ degildir, ama
diger canh varhklardan hi¢cbir kopus, hicbir ayrica-
Iik yagamadan tamamiyla, seyler diizenine aittir.

Kugkusuz biitiin bunlarda, digerleri arasinda
insanin sonlu bir mod olarak, fikirler icinde fikir,
bir akil ("Bedenin fikri") sayildig» diisiince 6zniteligi
agisindan, mutlak bir idealizm kargithg vardr.
Ama, goriiglerin simetrisine ashnda bir dizi asimet-
ri eslik eder. Bu asimetrilerden bazilarinda, belir-
gin materyalist .izler sezilir. insan akh "Bedenin
fikri” olarak tanmmlanmirken, aym sekilde, fikirler
nesneleri tarafindan belirlenirler; bu durumun tersi
ise gecerli degildir (Beden, fikrin bedeni degildir...).
Bu bakig agi1s1 temelde, temsil kuram, tutkular ku-
ram, beden ve akhn hareket giiciinii arttirma ara-
yisim kendine kural edinmis olan ahldk kuramidir.
Ethique'in yontemi, sorunlu bir altiist olusla, Tan-
n'ya déniik disiinsel agk aracihgiyla akhn bu tek
anlamh belirlemeden kurtulacag bir kurtulus ku-
rammna agilsa da, bu yéntem, Spinozacs insan kura-
minda da hakim yéntemdir. Kuramin baghca kav-
ramlarindan birisi olan conatus-yani her varhgmin
varolusunda diretmek i¢in harcadi®h ¢abadir. Kav-
ram, mekanik model kaynakhdir ve Spinozac: ant-

65



ropoloji, insamin ziinii bilingli, baska bir deyisle is-
tekli bir conatus’tan éte bir ey saymadrna gore,
Hobbes’tan esintiler tagir. Sonucta bu temalar,
Tanrr’da ifadesini bulan (Yalmzca kendi dogasimin
gerekliligine gore hareket eden) evrensel gereklilik
goriigiiniin temalandir. insanda da ifadesini bulan
evrensel gereklilik, tannsal giicii kendince disavu-
ran conatus’un arach@yla sergilenir. Oyleyse, su-
numlarin ve sonluluk, diizen, iyi ve koti, vs. gibi
antropomorfik/insanbi¢imei  degerlerin  koktenci
elestirisi evrense) gereklilik gorisiine dayandrilir,

Bir sonraki yiizyilda, "Spinozac1” nitelemesinin,
en goziipek aydinhkq diigiiniirleri tamymlamas; gi-
bi, Spinoza imajr da uzun zaman boyu, énde gelen
dinsiz ve tanntanmmaz bir imaj olarak kalmstir.
Spinoza’min bu materyalist yazgis, ne tiir basitles-
tirme, carpitma ve degigtirmeler igerirse icersin,
felsefesinin yarattin kimi etkilerden daha az kokhi
degildir.

I, 18. Yiizyal Materyalizmi

Yekpare bir blok olmaktan uzak olan 18. yiizyi
materyalizmi, agk ya da ortiillii anlasmazhklan
icinde tagiyan, celiskilerle yiiklii, karmasik bir bi-
tinlik demektir. Yine de, yol aymmlanna agilan bir
birlikten sbzedebiliriz. Burada sézkonusu olan sa-
dece yepyeni, uzak ya da yakin gegmiste kok salma-
mi§ bir yapilanma degil, giigliikle ayristimlabilir bir
tiir biitiinliik olusturan kopus ve siirekliliklerdir.

1. Kopug ve Siireklilikler - Antik ¢agdan ve
dinsiz gelenegin kaynaklandigr Ronesans’tan gelen
esinleri hesaba katarsak, gelismede, 6nceki yiizyahn
biiyiik felsefecileri tarafindan ortaya atilan konula-
n gozoniinde bulundurursak sireklilik kusku go-
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tirmez. Sahte ya da dolayh bir bilginin konusu olan
biitiin bunlara bakarak, goreceli bir siireksizlik de
goze carpar. Gassendi, ne cansikia dzgiin Latince
metninden ne de dgrencisi Bernier'nin Fransizcaya
yaptih uyarlamadan okunmugtur. Ote yandan poli-
. tik mutlakiyetciligiyle gozden diigen Hobbes, ad ki-
mi zaman anilsa da varhgim pek de siirdiirememig-
tir. Britanya gelenegi karsisinda Descartes'n de-
gersizlegmesi, fiziginde oldugu kadar metafiziginde
de gozlenen dogmatizmini hoggormeyen 18. yiizyil
boyu, gittikce artar. Spinoza diigtincesi, Hobbes dii-
stincesinin akibetine ugrayarak, biraz hasimlan, bi-
raz da yandaglam tarafimdan carpitilmistar. '
Biitiin bunlara ragmen su ya da bu sekilde bu
eserlerin materyalist etkileri olmugsa, bunlar do-
layh etkilerdir. Gassendi etkisinde daha derinde
yatan sey, artik anonim olmug, Locke ve Newton gi-
bi yiizy1hn 6nde gelen otoritelerinin ondan aldiklan
temalardir. Descartes'in etkisi ise bagka bagka 6g-
rencileri aracihgiyla, Fontenelle gibi hocanin bilim-
sel esinine sadik olan ve tiim ¢agin en ¢ok okunan
metafizikcisi Malebranche gibi kékende idealist
olup materyalist etkiler uyandiran dgrencileri ara-
cihgiyla siirmiigtiir. Spinoza aracihgiyla, ona kars
agilan polemikler ve Ingiliz (Toland) veya Fransiz
(Boulainviller) dgrencilerinin basitlestirip bozdugu
imajlar yoluyla tanmman Hobbes, Almanya diginda
pek az okunan bir filozof olarak kalmigtir. Sonucta,
biitiin bu felsefeciler i¢in, biitiin felsefi ve tanribilim
karsit1 gelenek i¢in oldugu gibi, Bayle tarafindan
oynanan genisletici roli hatirlatmak gerekir. Iki
yiizyihn baglandig) noktada Bayle, bozguncu dinsiz.
gelenegi yeniden canlandirmigtir.
2. Yazarlar ve Anlatim Bigimleri - Biiyiik-
Britanya'da materyalizmin geligmesi, az ¢ok dinsel
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bir baglamda, ya ‘serbest fikir’ ve ‘dogal din’ ¢izgi-
sinde -Panteizmi ve dinamizmi &zellikle Lettres &
Serena (Serena'ya Mektuplar, 1704) adh eserinde
dile gelen John Toland ¢rneginde oldugu gibi- ya da
daha tutucu egilimlerin iginde-David Hartley ve Jo-
seph Priestly- gerceklesmigtir. Tanmitamimazhk an-
lamindan gok, Spinozac: ve panteist bigimlere biiri-
nen bir akim tarzinda geliserek, kendini Alman-
ya'da erken ortaya ¢ikaran materyalizm, daha boz-
guncu bir tutum igine girmistir. Ote yandan bu geli-
sim, Fransiz materyalizmine bagimlh olmugtur.

Ashnda Fransiz materyalizminin egemenligi
bastan beri siiregelir.

Yiizyihn ilk yarsinda, materyalizm, gittikge da-
ha fazla 6nem kazanan gizli yazinda ortaya konur.
Burada s$zii edilen elyazmalar bi¢iminde elden ele
degisikliklere ugrayarak dolagan metinlerdir. Bun-
lardan bazilan, daha once diganda basilmis geviri
eserlerdir; geri kalanlar, Theophrastus Redivivus
gibi kimlikleri bilinmeyen yazarlar tarafindan ya-
pilmig derlemelerdir. Bu fon tizerinde varhgim siir-
diren dinsiz gelenek, Boulainviller’in eserleri gibi,
Benoit de Maillet'nin Telliamed'i ve Etrépigny pa-
pazi Jean Meslier'nin Mémoire (Anilar) gibi daha
ozgiin eserlerden kopuktur.

Yizyihn ikinci yans;, de La Mettrie (1709-
1751), Denis Diderot (1713-1784), Claude-Adrien
Helvetius (1715-1771) ve Baron d’Holbach (1723-
1789) gibi biiyiik materyalist yazarlann tinlenme
donemi olmugtur. La Mettrie’nin ayricahgi-Histoire
Naturelle de 'Ame (Ruhun Dogal Tarihi 1745) ve
L’homme Machine de 1748 (1748'in Makine insam)-
19. yiizyilda srtiilmeye ¢ahgilsa da kusku gotiirmez.
Bunlar arasinda dar ve dostane katkisiyla Dide-
rot’yu (Promenade du Sceptique- Kuskucunun ge-
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zintisi, 1747; Lettres sur les Aveugles - Kérler Uzeri-
ne Notlar, 1749; Pensées sur lInterprétation de la
Nature - Dogamin Yorumu ©Uzerine Diigiinceler
1754; Réve D’Alembert - Alembert Diigii, 1769),
d’Holbach”) (Sistéme de la Nature - Doganin Siste-
mi, 1770) ve toplu olarak tezlerinin bulundugu &lii-
miinden sonra basilan (De IEsprit - Zihin, 1758)
Helvetius'u sayabiliriz. Yine Helvetius'un De
’Homme (Insan, 1773) adh yapit), daha sonra ince-
leyecegimiz nedenler yiiziinden Diderot’nun siddeth
itirazina konu olmugtur. Biitiin bu yazarlar gizl
yazinla karglasgtirildiklarinda dar kalmiglardwr ki,
eserlerinden bazilarinda bu yazidan izler vardir ve
diistinceleri ondan esintiler tasgir. Ayrica yizyihn
sonunda, d'Holbach ve dostlan, gecen dénemin el
yazmas) metinlerinin gofunu basma igini istlen-
miglerdir.

Bu yazarlarn birkag ana nokta konusunda bir-
birinden ayrilan goriisleri, ortak bir tema, ¢oziim ve
kaht temeli iizerinde sergilenir.

Dogal olarak materyalistler, ¢agin dinkargity
elestirisindeki en ug¢ noktalarin savunucular: ve
yandaglandir: "ényargilar”in elestirisi, inancin psi-
kolojik etkenlerini (yamilsamalar, saflik, imgelem)
ve toplumsal, siyasi kaynaklarim konu eder: Giigle-
rini, destekledikleri tiranlardan alan diizenbaz pa-
pazlarin egemenlik igtah). Dinsiz gelenegin bu tema-
s1 ozellikle ii¢ "diizenbaz" cevresinde geligir (Musa,
Isa, Muhammet). Dinin siyasetle, giili ve zenginler-
le olan bag tezini iine kavugturan bu temadir. Yine
bu tema, ilan edilmis tanrtammazhk anlaminda,
ozellikle Meslier ve d’Holbach'da dile gelir.

Felsefi planda materyalist diigiince, kartezyen
gelenekle, Locke diigiincesi ve Ingiliz deneyciligiyle
iligkisi olan egemen fikirlere baghdir. Bu iki gele-
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nekte ortak egemen, bilgi kuramim felsefenin en
onemli sorunu olarak kabul eden "fikircilik" gelene-
gidir: "fikirlerimizin kaynag" sorunu. Yiizyihn bu
kendine dzgii ¢izgisi, Condillac aracihgyla giiglene-
rek Newtoncu fikirlerden daha ¢ok materyalistleri
etkilemigtir. Bunun nedeni, hem materyalist model-
lerin tam anlarmyla mekanik¢i olmayigi, hem de
Newtoncu tarzin deizme (yaradancihk) yakin olugu-
dur. (Voltaire tarafindan pek tutulan saat¢i Tann
temas)., Yine de yaradanciliga olan bu giiglii bagh-
lik, deneyci yoniiyle, dzellikle materyalistlerde rast-
lanan kuskucu agihm agiklayabilir: Algilarimizin,
sonra da diigiincelerimizin bize dzelliklerinden bag-
ka tamtmadigh maddenin, ne de herhangi bir téziin
dogasim biliriz. Ama bu kugkuculugun, din, ve me-
tafizik kargit bir anlami vardir: Her seyden oénce
kusku duyulan tanribilimsekdogmalar ve kartezyen
metafizigin adeta yasaklanmig kesinlikleridir.

Burada gercekten materyalist olan, yaratia
tann ve dlimsiiz ruha karg: gelistirilmig eski dinsiz
argiimanlarin iki ana boyutuna uygun olarak, din-
sel ve metafizik gelenegin anahtar kavramlarmmn
kokten elegtirisidir.

Evrenbilim ve tanribilimin bakig agisindan ma-
teryalist elegtiri, 6rnegin d’Holbach’in elestirisi, Tan-
ri'ya, yarat: ve diizen gibi yaratihgla iligkili kavram-
lara yoneliktir. Elestirinin kars: giktigyyaklagim ise,
Tanrm’min varhgm kamtlamak i¢in doga diizeninin
yardima ¢agnimasidir. Ruh kuram: agisindan ise
elestiri, Lucretius'un argiimanim yeniden ele ala-
rak 6liimsiiz ve maddesiz bir ruh kavramina yiikle-
nir. Elestiride Lucretius'un yamsira Gassendicilik
kaynakh geligmeler, kartezyen etkiler (makine-
hayvanlar tezi) ve nihayet dogal tarih, psikoloji ve
tiptan gelen yeni veriler de yerahr.
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Model ve esinlere gozatildiginda, 18. yiizyil ma-
teryalizmine yaygm olarak yakistinlan "mekanik¢i”
yaftasim ayrintilariyla incelemek gerekir. Materya-
lizm bu yaftayr goniilli olarak almig, Makine-insan
ve daha birgok formiili benimsemis goriiniirse go-
riinsin, ger¢ek basvuru kaynaklam ashnda ¢ok
farkhdir. Bu kaynaklar mekanigin, kimyanin
(d’Holbach kimya uzmamidir), dogal tarih ve biyolo-
jinin (Buffon, Maupertuis ve Diderot), psikoloji ve
tibbin (Parité de la Vie et de la Mort -Olim ve Ya-
sam Denkligi- La Mettrie'nin bir doktor olarak ho-
cas) Booerhave'a olan minnet borcu- ya da
d’Alembert Diigii’'ndeki Bordeau kisiligi) 6tesine ge-
ger. 18. yiizyil materyalizmlerine dinamik ve dirim-
selci bir ¢ehre kazandirarak, antik ¢agin Stoacihg,
ozellikle de atomculugunun temsil ettigi egilime
baglayan bu bagvuru kaynaklardr.

Bu genel dzelliklerin disinda, birka¢ temay» goz-
den gecirebiliriz.

Metafizik ve evrenbilim agisindan, maddesel bir
biitiinliik olan evrenin birligi lizerinde énemle du-
rulur. Bu Spinozac: tema, 18. yiizy)l materyalizmiy-
le bir tiir panteizm ve Stoacilik arasindaki yakinhg:
saglar ya da agiklar. Ayrica bu tema insan dzgiirlii-
gi adina sadece hasimlarimin degil, yandaglarinin
da (d’'Holbach) itiraf ettigi "kaderci” bakiy acisim da
aciklar: Burada da Ep:kurosquluk degil, Stoacihk
hakimdir.

Daha 8zgil olarak, hareketten ¢ok diigiincenin
maddedeki 6nemi iizerinde durulur. :‘Dogrudan To-
land’'dan gelen ama Gassendi, Hobbes, Spinoza ve
Leibniz’e dek uzanan bu fikir, maddenin ayngikh-
gindan esinlenen ve denge yoklugundan yana olan
fikir gibi (Gizli el yazmalary:: Dissertation sur la
Formation du Monde (Evrenin Yapis1 Uzerine Bi-
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limsel inceleme-Diderot, d'Holbach, vb.) mekanikgi-
ligi agma ¢abalarinin iiriniidir, -

Psikolojik bakis agisindan baghca kam, madde-
nin diigiinme yeterliliginde oldugudur. Bu kaninin
kokeni, Locke'un kartezyen felsefesinin her geye gii-
cii yeter Tanr adina maddenin béylesi bir 6zellikle
donatilmig olacagm one siiren ikiciligini tartigma
konusu yaptig pasajlardir. Basit bir kuramsal ola-
naga acilan bu varsayimdan hareketle, organik sii-
regler ve psikolojik olaylar arasindaki keskin iligki-
yi yerlestirmeyi amaglayan tipsal gézlemlerle zen-
ginlesmis antik ¢agin savurma bigimine bagvura-
rak, bir gercegi andirirhk gériigiine varihir. Yine de
materyalistler, bu varsayima biiriinmiig metafizik
bigimine kars: cephe ahrlar; amaglari, diiglincenin
madde olmayip, belirli bir diizeni olan maddesel
varhklar, tzellikle de beyin oldugunu, saati soyleye-
nin madde degil, bir saat oldugunu gostermektedir.
(La Mettrie, Makine-Insan adh eserin baglangicy).
Ote yandan materyalizm, deneyciligin ya da Locke,
sonra da Condillac’in duyumcu ¢izgisinde yeraldih
blciide maddenin 6zelligi olan :diigiincenin temelin-
de duyarhhk yatti$im kamtlamaya ¢ahgir.

Bu kuramsal temalara, zamamn diigiince adam-
larimin ¢ok énem verdigi uygulama temalarim ekle-
meliyiz.

Materyalistlerde, siyasi diizenin ve onun ahlaki
ve dini dogrulamalarnnin elestirisi 62giin bir seyir
izler. Din ve ahlak kurumunun siyasi iglevi temas,
normlarn her tiir agkinhfgnin diglanmas) anlamina
gelirken, ayrica bunlarin kokten yikihsim igerir:
Nasil ki dinsel bilincin hayal tiriinii sagmahklarim,
diizenbazlar gikarlarina alet ediyorlarsa, bunlar ay-
m zamanda insanlarin varhk kosullarimn (cehalet,
zayifhk, vs.) kaynagdirlar; ahlik kurallan ise psi-
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kolojik ve tarihsef aciklamanin maddesel evren ya-
salamna dayandwdigy dogal olgu ve gercekliklere
indirgenir: d’Holbach, "Sadece insanlarin imgele-
minde varolan ideal bir diinyada, nedenleri etkin
kilmak i¢in onlan cekip almak gerekir; suctan erde-
‘me ydneltilecek gercek seyyarlar, bu gériiniir diin-
yadadirlar” diye yazar. (Systéme de la Nature,/Do-
ganin Sistemi.) Ahlakin dinden bu koparihs: La
Mettrie'de, Spinozaci esin ve tarzdaki bir sahte ge-
leneksel erdemler (alcakgoniilliliik, acima, pisman-
hk, vicdan azab)) elestirisi ve diinyevi hayata déniik
bir bilgelik arayisi olarak ifade bulur.

Bu tiir aciklama, elestiri ve arayis, ¢cok farkh so-
nuclara varabilir: d’Holbach’da oldugu gibi ug nok-
tada faydac: bir temel iizerinde yiikselen ahlaki
normlarin gegerli kihnmas: ya da La Mettrie'nin
yaptigr gibi, doga adina kurallarin gegersiz ilan
edilmesi, farkl sonuglara drnektir.

Belki de ayrihklann en ¢ok ortaya giktigh yon,
materyalizmin uygulama yénidir.,

3. Sorunsallar ve Kirilma Cizgileri - Krono-
lojik bir simir ¢izgisi, her seyden énce, iki tiir mater-
yalizm 6nerisini birbirinden aynr.

En eski metinler, esas olarak elestiri ve tezleri-
ni desteklemek i¢in, dinsizlerin yaptig) gibi antik
cag ve Ronesans kaynaklarina bagvururlar ve yeni
metinleri ancak, onlara bagvurduklarnda anarlar:
Her durumda, din destekgileri ve kurucularinin zor-
ba otoritesinin kargisina, yeni gozii acmis bu otori-
teler gikanlhir. Yiizyihn yazarlars, hiikiim siiren bil-
gi kuramlarindan ve bilimden daha ¢ok destek al-
ma iddiasindadirlar-Mekanizm ve Newtonculuk,
yeni bilimdallar ya da yeni kimsayal ve biyolojik
buluglar.

Bu bsliinme ve birbirini izleme, halk sorunuyla
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ilgili metinleri yeniden bigimlendirir. Gizli yazinda
yeralan dinsiz tutum ve diigiinceleri sergileyen eli-
tizm (segkincilik), ytizyil sonu materyalizmini gitgi-
de daha ¢ok simgeleyen, ama aym zamanda, Voltai-
re gibi, yayginlagmg dinsizligin sosyal sonuclann-
dan iirkenlere kars: pikan genel aydinhk¢ diigiince-
nint alternatifi olarak sunulur. Burada, Meslier’nin,
yiizy) baginda, rahiplere ve onlar aracihiyla biitiin
halka, yoksullara ve ezilmiglere seslendigi istisna
eserinden sézetmeliyiz. Ote yandan, La Mettrie’nin
ana konumu Baylen {inli paradoksuna uygun ola-
rak, (diirist bir tanritanimaz adam ve tanritam-
mazlar toplumunun olabilirligi), "Bir tanritanimaz
felsefeciler toplumu, bir sofular toplumunda daha
fazla ayakta kahr” demokratiklegmis bir materya-
lizm ilkesini dogrularken, halkin katilamayacagh
bozguncu bir materyalizm kavrayi;am olumlamaz.
Kuramsal sorunlar iginde, psikolojik sorunun,
evrenbilim ve tannbilim sorunu karsisindaki gore-
celi 6nemi problemiyle ilgili olan ilk kinlma ¢izgisi-
ni aynmsayabiliriz. Egemen génis, psikolojik soru-
na ayncahk tanir- Ruhun Dogal Tarihi ile baglayip,
Makine-Insan’la siiren La Mettrie'nin felsefi eserle-
rinde ve Helvetius'un birbiri ardinca gelen benzer
izlemli iki yapitinda (Zihin, Insan) gorildugii gibi...
Bu egemen tutuma aykin olarak, tanribilim ve din
kargit1 eserlere dncelik vermis ve Malebranche'in
onto-teolojisini (varhk-tanribilim) madde lehine ge-
viren bir metafizik gelistirmis olan Meslier’yi giste-
rebiliriz-Malebranche igin "genel anlamda varhk”
maddedir; burada gizlenen ézellik, Malebranchein
madde ve varhk arasindaki nicel iligkiye dayanarak
dinlerin yanhghgna getirdigi kamtlardir; ("Tanrila-
rin séziimona varhfhna inanan insanlarin yanhg
olan goriiglerinin dogurdugu dinlerin yanhgh#h ve
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boglngu") i¢cin koydugu yedinci tannbilim kargita
kamt, psikolojik temaya aynlmis sekizinci kamittan
("Insanlann, ruhun dlimsizligi ve maddesizligi
hakkindaki yanhg kamsindan kaynaklanan dinle-
rin yanhghgh ve bogunahgh”) ii¢ kat fazla yer tutar.
Yine ayn1 cepheye yerlegtirebiliriz.

Diderot’'nun eserine gelince, materyalizmin bag-
ka bir kaher sorunsalimin temsileisi olarak, madde,
yagsam ve duyarhhk iligkisinde yogunlagir. Ruhun,
Epikiiroscu ve Lucretius tarzinda, maddesel bir toz
sayildigy bir bakig agisindan ¢ok, kartezyen felsefesi
kaynakl: bir ruh kavrayisina gecilen buradaki kro-
nolojik kinnlmada, artik ruh, maddenin 6zel yapila-
rnin iglevine doniigerek, kendine-6zgi bir gerceklik
olmaktan ¢ikar, ki La Mettrie'nin bu konudaki ko-
numu yine ana konumdur: iki ruh sunumu, onun
eserlerinde yanyana yeralirken, ikincisi daha bas-
kindr. Sorun Diderot'da bagka bir kihga biirtine-
rek, Lucretius tarzi bir materyalizmden (Korler
Uzerine Notlar), hayat ve duyarhhgin maddenin ge-
nel ozellikleri olarak kabul edildigi dirimselei bir
materyalizme yonelir.

Antropolojik ve pratik sorunlara, birkag ciimley-
le deginmek istiyoruz.

Diizenleme ve egitim iligkisi, 18. yiizy:hn mer-
kezi bir sorunudur. Cok eskiden ele ahndir gibi
(Lucretius’un tgiincii sarkisinda rasthyoruz, 307-
~ 322), modern zamanlan da meggul etmistir ("yete-
nek” ve "egilim"in roli iizerine, ¢agdag psikopeda-
gojik tartigmalar). Eger insan psikolojisi, insanin
diigiinceleri, duygular, eylemleri ve gercek varolug
kogullanyla agiklanacaksa, psikolojinin iki boyutu
oldugu aqiktir: Biyolojik ve organik boyut-insan be-
deni ve bu bedenin igleyis mekanizmasi-, toplumsalk
boyut-insanin yagadigh ortam, bu ortamin ondaki
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etkileri, diger insanlarla olan iligkileri... Diizenleme
ile egitim iligkisi, La Mettrie’nin eserlerinde agik¢a
ortaya konmustur. La Mettrie diizenlemeye ayrica-
hik tanir ve bu noktada, normal insanlar arasindaki
tim farklihklan, egitim farkina baglayan Helve-
tius'a, diizenlemeden yana tavir alan Diderot’'nun
polemiginden (Helvetius'un Insan adh eserinin ¢ii-
riitilmesi, (1773-1775) daha siddetli bir gekilde
kars: cikar.

Bu tartigma, biyoloji ve felsefe, tip ve toplum ve-
ya tip ve ahldk iligkilerini sézkonusu ederken, siya-
si ve ahlaki kurallarin genel sorununa da deginir.
Buradaki soru, materyalizmin bireyciligi mi yoksa
toplumsal diizeni mi dogruladi® sorusudur. Bu kez
bsliinme ¢izgisi, kéktenci bireycilii ve ahlaktam-
mazhgiyla onu Marki de Sade'in diisiincesine yak-
lagtiran La Mettrie ve bu rezil doktrini gézden dii-
siirmek, varolan diizeni dogrulamak degilse bile en
azindan "dogru” erdemleri, "dogru” toplumsal diize-
ni-gtkarin maddi i)kesi- ve 6zel gkarlarla ortak ¢1-
kann iyi diizenlenmis bir toplumda gakigsma ilkesi
izerine kurulmus bir toplumsal diizeni dogrulamak
icin biraraya gelen materyalistlerle hasimlarninin is-
birligi arasinda belirir: d’'Holbach ve Helvetius’'un
tezleriyle linlenmig burjuva faydacih...

IV. 19. Yiizyil Materyalizmleri

1. Gelenekler, Bagvuru Kaynaklar:, Zemin-
ler - 19. yiizy1l, materyalist akimdaki eski béliinme-
lerin yeniden canlamp giddetlendigine, felsefi gele-
nek cesitliliginin belirginlestigine, bilimsel kaynak-
larnin ve toplumsal temellerinin giiclendigine, uy-
gulama alanminin, sorunsal ve savlarimin derinlegip
genigledigine tanik olur.
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Felsefi planda, hassimlaninin, bazi materyalizm
yandaglarinin da katildi: bir ¢arpitma ve diglama
hareketine maruz kalmis da olsa, 18. yiizy1l mater-
yalizmi, 19. ylizy1) materyalizmine onciliik yapmig-
tir. Yine, 19. ytizy1l materyalizmi, klasik Alman fel-
sefesinin etkisinde kalmig, ve ondan miras devral-
mistir:-6znel idealizmin agkin felsefesi igindeki yeni
cehresiyle Kantgr miras-Kant sonras: sistemlerde
bu felsefenin idealist altiist ediliginin miras-1830-
1840 yillarindaki Hegelciligin "ayristirma” miras:.

Bilimsel bilgideki dikkate deger déniigiimlerin
ve geligmenin simgeledigi 19. yiizy1l, materyalizme,
esinlenebilecegi bir modeller uzam ve dayanabile-
cegi temeller sunar.

Fizik ve evrenbilim alaninda, bilimsel olarak
agiklanabilecek degisim ve kuvvet bigimlerini orta-
ya atan termodinamik ve elektromanyetizmin belir-
mesi, siireklilik ilkelerinin genellestirilmesine, ev-
ren sunumunda bir gériig birligine varnlmasim sag-
ladig1 kadar, eski mekanigin ilkel formlarnin agil-
masina neden olur.

Bu gériig birligi, biyolojik alana, kimyamn hizh
gelisimine egemen olmaya baglarken, dizimse) sii-
reclerin kimyaya yayilmasini ve cansizdan canhya
gecisi yasaklayan engelin yikilmasim saglar. insam
ilgilendiren konularda, sinir sisteminin anatomisi
uzerine kegiflerin geligsmesi, bilin¢ olgularinin beyi-
ne olan kesin bagimhh@ diigiincesinin bilimsel te-
mellere oturmasinin nedenidir. Aynca dénigiimei-
Jagin, Darwin tezlerinin ve evrimciligin geligmesi,
insan tiiri de dahil olmak iizere canh tiirlerinij,
‘yiiksek’ olanin, incelenebilir mekanizmalar yoluyla
‘al¢ak’ olandan tiiredigi*bir evrim ¢izgisine yerlesti-
rir ve maddeden yagama, sonra da insan ve eylem-
lerine akan bir siireg¢ devamhh énerir.
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Boylesi oneriler, beseri bilimlerin odnerileriyle
yakinlagirlar. Nasil ki ekonomi-politik, insan iligki-
lerinin maddi zemini iistiinde yiikselen bir bilimse,
tarih 6ncesi bilimin ilk adimlan ve etnografinin ya-
pisy, bilimsel diigiince cercevesine, insanhgin hay-
vanhktan gecerek gelisti®i yolundaki eski gortigt
sokar. Tarihsel dontigiimler de aym yolu izlerler:
"olumlu” tarih ve biiyiik adamlann eylemlerinin
dar ¢emberini, askeri ve siyasi olaylan asip, yalmz-
ca tére ve fikirlerin devinimlerini degil, maddi ya-
sam siireglerini ve toplumsal hareketleri kapsayan
bir tarihsel aragtirma alanina ulagir,

Bilimsel gelismenin, materyalist birikime yapti-
& bu katkilann aksi yonii de vardir; gelisime dire-
nenler de olmustur: Comte diigiincesinden kaynak-
lanan pozitivizm, deneyci gelenege demirlenmis te-
malarn yeniden ele alarak bilimsel sonug ve formiil-
leri, onlardaki tiim "metafizik” kavrayis: kaldiracak
yasak ve sinirlamalara bagh kilar. Burada poziti-
vizmin yapmak istedigi, Kant¢1 mirasa ¢ok yakin-
dir. Fakat, bilimsel kegif ve sonuglarin da belirsizlik
ve sinirhhk tagidigini séylemeliyiz. Bunun nedenle-
rinden biri, bilimci kesinliklerin saflig1 ve yetersiz-
ligidir.

Bilimin &nerilerine getirilen tepkiler, bilimsel
sonuglann dengesizligi, felsefi tartigmanin siyasi ve
toplumsal kazamimlar: tarafindan vurgulanmigtir.
Eger 19, yizyil, 6zellikle de bu yiizyiin ilk yaris,
yankilarn ve uzantisiyla Fransiz devriminin simge-
siyse, yeni devrimci esinlerin, proletaryamn tarih
sahnesindeki itici giiciiniin, toplumsal devrim fikri-
nin, "sosyalizm” ve "komiinizm" amagh hareket ve
partilerin yapilanmasinin etkisiyle bu simge, daha
da belirginlegir. O zamandan bu yana, 18. yiizyilda
oldugu gibi, ahléki ve siyasi sonuglarnna ragmen te-
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melde kuramsal kalmig ve yandaglarimin evrensel-
lik iddialanimin aksine, aydin insanlann halka reh-
ber oldugu élgiide seckinei yapisim korumug bir ma-
teryalizm kargisinda, etkin bir materyalizmi hedef-
leyen, kitle olgusuna dayal bir materyalizm fikri-
nin giin 1s1¢hna gkthigim goériyoruz. Bu fikir, mater-
yalizmin bozguncu ve elegtirel yéniiniin uygulama-
da verdigi yeni iiriindiir. Bundan dolay, yeni bslin-
meler, sadece materyalizm ve idealizm arasinda de-
gil, model olarak alinan konularn ve uygulama ala-
m uzammmn se¢iminde kendilerini gosteren béhin-
meler, materyalist akimlar arasinda da gézlenir.

2, 18. Yiizyil Gelenegi: Ideologlar - ideolog-
lar, kronolojik ve siyasi oldugu kadar, diigiinsel an-
lamda da 18. yiizyil diigiincesiyle, 19. yiizyl diigiin-
cesi arasinda birlegtirici bir bag kurarlar; ideoloji
teriminin yaraticisy, elebasy Destutt de Tracy'nin
(1754-1836) yamisira, Volney (1757-1820), Cabanis
(1757-1808), Daunou (1761-1840), Degérando (1772-
1842) ve Laromiguiére (1756-1837) gibi kisilikleri
sayabiliriz.

Kendilerine sectikleri konu, Descartes, Locke ve
tim 18. yiizy1l "fikirler"inin sunumlanm ele ahg bi-
¢iminin elestirel bir incelemesidir. Ozetle, ideoloji
ideailst bir yontem izler: Diigiinceden yola ¢ikip yi-
ne diigiinceye déner. Buna kargin, ideoloji kuramin-
da materyalist goriislere de yer ayrihr. Tracy’de de-
vinimin duyumuna verilen énem, ideizmden. mater-
yalizme agilan ve Epikiirosculukla Stoacilik arasin-
daki iligki benzeri bir kavrayig vardir. Volney’'de
gozledigimiz materyalist agthm ise, dinlerin elesti-
risini, antropolojik bir temel iizerinde yeniden ele
alarak, kendini tarih felsefesine vermesidir. "Fizyo-
lojik ideoloji” uzmam olan Cabanis, bizim 6nem ver-
digimiz agidan, digerleri arasinda daha dikkate de-
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gerdir ve onun Rapports du Physigue et Moral de
U'Homme/Insan Fizigi ve Ahldks Arasindaki Baglar
(1802), baghkh metinleri, tibbi materyalizm gelene-
ginin birer 6rnegidirler. Ona goére, "ahlakbilim ozel
bir bakig acisiyla ele ahnan fizikten bagka bir sey
degildir,” Insan biling ve eylemlerine énem verir;
diigiinceyi beynin bir {irini olarak kabul eder, vs.
Biyolojik bakis agisinda gézlenen materyalizm ve
bu materyalizmi destekleyen kavramlar (dinamizm
ve dirimselcilik), antik ¢agin Stoac: geleneginin ka-
mitlardir.

3. Feuerbach Materyalizmi - Feuerbach di-
siincesi, onciilleri ve izleyenleri arasinda baglayicy
bir konuma sahiptir, (1804-1872)

1830'Iu yillarin sonuna dek, Hegel'in etki alanin-
da kalir. Ama, Hegelci idealizmden koptuktan sonra
(Contribution & la Critique de la Philosophie de He-
gel/Hegel Felsefesinin Elestirisine Katki, 1839), 18.
yiizy1l ¢izgisinde antropolojik bir materyalizm gelis-
tirerek, yeni-Hegelci akimlarn arasinda amlmaya
baglar. (Essence du Christianisme/Haristiyanhgin
Oz, 1841; Les Principes de la Philosophie de IAve-
nir/Gelecegin Felsefesinin Ilkeleri, 1843).

Feuerbach'in Hegel felsefesi elestirisi, Hegelci
yapmin yerlerini degistirdigi "6zne" ve "ytiklem" te-
rimlerinin ters gevrilmesine dayanir. Gercek ozne,
tarih, doga, ve varhgin yiiklem oldugu diigiince, bi-
ling, kavram degildir, aksine duyular, bedeni, do-
gal varhfiyla bir biitiin olan insan gercek dznedir.
Bundan dolay), insani $ziin yabancilagmasina ne-
den olan bir din kuramindaki Tanr’nin izdiigiimii
olan birey, insan tiiriiniin ilineklerinde kendini bu-
lamaz. Feuerbach, yabancilagtiran ve yabancilag-
ms bir din yerine, insana geri dénen bir tiir agk fel-
sefesi dinini gegirmek ister. Insanin “cinsel varhk"
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olarak anlagildigi, duyularin ve insanin "materya-
lizm"i: Kendini tiiriin icinde bulan insan, sbézcigin
biitiin anlamlarinda duyulur bir varhktir; duyularin
nesnesi oldugu gibi 6znesidir de. Buradan, Feuer-
bach’in ne denli aydinhke diigiinceye bagh oldugunu
anlariz. Ayrica, biitiinde, sol Hegelcilikten esinlenir.
Doganin da "insamin organik olmayan bedeni” olarak
kabul edildigi hiitmanist bakis ac1s1 budur.

Ote yandan, daha sonraki Feuerbach materya-
lizmi, biyolojik bir gériinim ahr. Marxin dogala
materyalizmine de olduk¢a yaklagir.

4. Dogalci Materyalizm - Cesitli nedenler yii-
ziinden, zamaninda daha 6nceki gelenek ve felsefi
tarih dékiimii tarafindan bastimlmg, degersizlesti-
rilmis, hatta kiiciik gériilmiis olan bu akim, yasadi-
g1 yiizyilda oldugu kadar, cagnuzda da énemlidir.
Ozellikle Almanya ve Fransa’da gelismis, Ingiltere
ve Italya’da da etkili olmustur.

Bu akim, materyalizmin biyolojik gériiglerinde
yogunlagmistir: anatomik, fizyolojik ve tibbi temel-
ler, dogrulamalar - bireysel alan*ve psikolojik sorun
incelemeleri: "ruh" ve "beden" iligkisi, bilincin belir-
lenmigligi, bireysel eylem ve arzular. Bu materya-
lizmin, 18. yiizyil felsefesiyle siki baglan vardir; so-
runsallar ve diisiince temalan iizerinde 19. yuzyil
felsefesiyle, 6zellikle de 19. yiizyil Fransiz felsefe-
siyle uyum igindedir.

Insan eylemlerinin organik ve beyinsel determi-
nizmine verilen 6nem, liberal gelismelere agik oldu-
gu olciide (Ceza Hukuku konusunda Lambroso’nun
tutumu) kg akimlara da agilabilir (Essai sur
UInégalité de Races Humanies/Insan Irklar Arasmn-
daki Egitsizlik Uzerine, Gobineau, 1853-55).

Geleneksel tip goriiglerinin diginda, materya-
lizm cercevesinden tagan evrimcilik de biyolojik
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materyalizine 6nemli katkilarda bulunmugtur.

5. Marx ve Engels’in Materyalizmi - Bu ma-
teryalizmi digerlerinden ayiran'fark ya da farklar
“"tarihsel” ve "diyalektik” baghklarindan anlagihr.

“Tarihsel materyalizm" ya da Kar] Marx (1818-
1883) ve Friedrich Engels’in ifadesiyle "tarihin ma-
teryalist kavramisr”, Marx'in materyalizme vans ko-
sullanna uyar. Basladig: Hegelcilik elestirisi (Hegel
Hukuk Felsefesinin Elegtirisi - 1843, elyazmas)
Marx", Feuerbach bayrag altinda, onun felsefesini
benimsemeye goturir. 1845 bahar tezlerinde Feuer-
bach’a ve kuramsal soyutlama zemininde kalmig
her tiir materyalizme kars: qgikar.-Bu materyalizm-
leri, insanin pratik eylemlerini dikkate almamakla,
tarihin akis1 iginde kavranmas: gereken bu eylem-
leri, toplumsal iligkiler biitiinii olarak anlamamak-
la suglar. Bu ters ¢evirme ve zemin degistirmeden
l'Idéologie Allemande/Alman Ideolojisi adh eserde
rastlanan ¢oziimler dogar (Marx ve Engels’in ta-
mamlanmamig ortak eseri - 1845-46 elyazmas). Bu
goziimlere gore "hayat: belirleyen biling degil, bilin-
¢i belirleyen hayattir”. Bu hayat " ger¢ek 6nvarsa-
ymmlar'dan yola gkarak agiklanmahdir, yani iire-
tim, varolan insanlarin varolug araclanyla, bu mad-
di yagam iiretiminin geligim tarihi, icerdigi insanlar
aras iligkiler ve bu iligkilerin tarihiyle agiklanmah-
dir. Ozellikle Contribution & la Critique de I'Econo-
mie Politique/Ekonomi Politigin Elestirisine Katk,
(1859) adh eserin énséziinde bu kavrayigin yeniden
ele almp gelistirildigini goériiyoruz. Bu eserde
Marx, "maddi hayatin iiretim bigimi, genel olarak
toplumsal, siyasi ve diigiinsel hayat: kogullar. In-
sanlarin varhigm belirleyen, onlarin bilingleri degil,
aksine onlarn bilinglerini belirleyen toplumsal var-
hiklandir" diye yazar. Alman Ideolojisi adh ¢ahgma-
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min da hedefi buydu: Ig¢i ve felsefenin eylem birligi-
ne uygun olarak ilerleyen devrimci bir etkinlik ara-
cihgyla, tarihsel siirecin komiinizme nasil akacag-
m gostermek. Fakat bu etkinlik, bu birlik ve bu sii-
re¢ analizi, olgunluk eserlerinde (Katk: ve Kapital)
gelistirilen ekonomi politik iizerine elestirel yofun-
lagma gerektiriyordu. '

Bu analizler, bu pratik yonelim (simflar savas
ve simiflar savag1 uygulamasi), bu ayrnicahkh konu-
lar (toplumsal tarih ve yapilanmalar) Marx ve En-
gels'in diyalektik materyalizminin yapisim kogul-
lar. "Diyalektik materyalizm" teriminin yaraticilan
Dietzgen ve Georges Plekhanov olsa da, doktrinin
kuruculan terimi, Hegel metoduna kars: olduklan-
m belirtmek igin kullamyorlardi. Bu goriig, En-
gels'in yazilannda ozellikle vurgulanmistir. (Anti-
Diihring, 1878; Ludwig Feuerbach, 1888 ve daha
sonra Dogamin Diyalektigi bagh$h altinda yaymnlan-
mis elyazmasi notlar). Bu metinlerde iki diigiiniiriin
ortak gorigleri vardir. Ozellikle Kapitalin ikinci
basiminin sonséziinde Marx, kendi yéntemini belir-
gin kilmak i¢in Hegelden ahntilar yapar.

Idealist oldugundan Hegelei kavrayiga, gergegi,
fikrin 6zgeligimi gibi tamtarak, her geyi ussal ve
gercek olamin, erekbilimsel birligiyle dogrulayan
Hegekei yonteme kars olan Maryx, bu yéntemi tersi-
ne cevirerek, onu ayaklan iistiine koyar. Engels,
Marx'in eski materyalist 6zelliklerin karsisina ¢i-
kardign kendi materyalizminin 6zelliklerini soyle
ozetler:" (..) diyalektik seyleri ve seylerin kavram-
sal yonlerini onlarn iligkisi, devinimi, dogumu ve
sonu iginde kavrar (...)" (Anti-Diihring, 1.B5l.) Diya-
lektik, "dis diinyamn oldugu kadar, insan diigiince-
sinin genel devinim yasalarmmn bilimi" ne indirge-
nir; Hegel'in evren hakkindaki temel fikrini ahr:
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“Evren, tamamlanmys seyler karmasi degil, denge-
de goriinen seylerin ve bu geylerin yansis1 olan kav-
ramlarin, beynimizde yokolmakla sonuclanan ke-
sintisiz bir degigim gecirdigi bir siiregler karmas:-
dir. Goriniisteki raslantilara ve anhk geri doniigle-
re kargin, ilerici bir geligme kagimlmazdir,”

Burada oncelikle iki diigiince iistiinde durabili-
riz, siirec¢ ve biitiinliik digiinceleri.

Siire¢: Diyalektik, doganin ya da en azindan in-
san dogasimn onceligini savunmug geleneksel ma-
teryalizme dek vzanan bzler metafizigi tarafindan
seylere ve belirlemelere atfedilen sonsuzluk szelli-
gini yadsiyarak, her seyi 6limli gegici kabul eder.
Marx'in kendi diyalektiginin "elestirel ve devrimei”
yapisin dogrulamasin: saglayan, degisimin bze, sii-
recinse geylere onceligidir,

Bitinlik: Daha iyi kavranabilmeleri igin analiz
tarafindan ogeleri yahtilan siirecler, ogelerinden
daha elle tutulur biitiinliiklerdir. Diyalektik bakig
aqis1, metafizigin yaptig gibi siiregleri yahtslmighk-
lan iginde birakip, yanyana koymak yerine, onlan
birbiriyle baglantilan iginde yeniden kurmahdr.

Hegelci geligki diigiincesinin uyarlanmasi ise su
gekilde agiklanabilir: Seylerin 6ziinde varolan celig-
kinin de dikkate ahnmasim: kapsayan butiinciil de-
vinim ve biitiinciil baglant: fikridir. Higbir 6ge tii-
miiyle kendisi olmadigina gore, karsitlar hem birlik
icindedir hem de birbirleriyle uzlagmazlar, fakat,
daima biri digeriyle iligkisi i¢inde ele ahmr. Gelig-
menin ve §eylerin her durumunun agilmasimin kay-
naginda celigkilerin yams: ve geligkisi yatar.

Oyleyse genel anlamda kargitlann birligi yasa-
lan, daha somut anlamda, olugum yasalan olan di-
yalektik yasalar gunlardir: Nicelikten nitelige gecis,
yadsimanmin yadsinmas, siireklilikci geligim sema-
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lannnda kalmig dogaler materyalizmin evrimei yapi-
sina aykm olan "sigramah geligim” ilkesi.

Kendi payna Engels’in, diyalektigin sadece ta-
rihsel olusumla, insan diigiincesi ve pratiginin ge-
reklilikleriyle degil, dogal siireclerle de uyum igin-
de oldugunu gistermek icin, cagdag bilimsel so-
nuclardan destek aldy#y baghca diyalektik yapilar
bunlardr.
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_ UCUNCU KISIM
BUGUNUN MATERYALIZMI

BIRINCI BOLUM
SORUNLAR, SINIRLAR, .KAVRAMIAR

1. Modern Materyalizmin Sorunlar:

Topragm ogullanyla form dostlan arasindaki
savas, yandag aramaktan vazgegmeyecek, sonsuz
bir savagtir, Fakat, her zaman bagka bagka kogul-
lar altinda yapihr.

Felsefeye sorulan ve materyalizmin yanit bul-
maya c¢abaladif) sorunlar, materyalizm adina ya
da onunla birlikte, bilim cevaplamgtir: Giiniimiizde
bilinen en kiigiik pargacklar: olugturan yap tagla-
rm ya da bu parcaciklan birlestiren harci kendine
konu edinmig niikleer fizik hangi sorgulamalan ya-
parsa yapsin, ortaya konan evrendogum modelleri
ne olursa olsun, yamtlan yaratiaa ya da diizenleyici
bir diigtincede aramak cagdis;n bir ¢caba olacaktir.
Biyokimya bilimi, canh varhklar konusunda, 20.
yiiz1lda, buldugu verilerle, "doga", yasam ve yaga-
~ mn kaynag gibi sorunlan felsefenin sorunu olmak-
tan gikarmigtir ve artik bu sorunlar, idealist ¢oziim-
lerle yetinemez duruma gelmiglerdir.

Her geye ragmen, bu agiklamalar felsefi agikla-
malardir. Ve eski sorunlar yeni kihklara biiriintip
kargilanina dikildiginde, felsefenin ve onunla birlik-
te olan materyalizmin daima soyleyecek sozleri var-
dir, Her durumda, séyleyeceklerini, bilim tarafin-
dan ya da tarih tarafindan giimsifina pikanlan, ye-
ni kavramlar, gereklilikler ve yeni sorulara saklar-
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lar. Yiizeye ¢ikan bu problemlere materyalizmin ve
genel anlamda felsefenin verdigi yanitlar, yan tut-
mayi gerektiren tartigilir yamtlardir.

Sonsuz sorulardan, felsefe kadar eski olup, in-
sanlar varolduk¢a yagsamaya yazgih olanlarini anla-
maliyiz. Bu sorulann gliniimiizde nasil ortaya kon-
duklanni arasgtirirken, ilk olarak bakacagimiz ma-
teryalizmin birkag tiirdegiyle, 6zellikle onun ayrica-
hkh muhatab: olan bilimle iligkisidir. ikinci olarak
arastiracagimiz nokta, yine materyalizmin gelenek-
sel hasm olan dinle baglantisidir.

Tarihin ortaya atti§ ve materyalizmin kendi-
sinde yanit getirme zorunlulugunu hissettigi bagka
sorular da vardir. Biit{in sorular tek bir sorunsalda
toplanabilir: Materyalizm sorumlulugunu nasil ye-
rine getirebilir? Bu soru gesitli bakis agilarindan so-
rulabilir, Eger materyalizm, olumlayan, tezler orta-
ya koyan, dogruluk iddiasinda olan bir diigiince ya-
ni bir felsefeyse, bu dogruluk iglevi ve bu diigiince
statiisi, onlar1 maddenin icinde kdklendirecek bir
perspektif araciligiyla nasil dogrulanabilir? Eger bu
diigiince, onu benimseyen $znenin bir tiir tavir alig,
secimiya da girigimi ise, bu girigim, maddeden dii-
giinceye uzanan bir dizi siirece nasil yerlegecektir?
Bir fikir tarihi kuran kiilttirel sistemlerin icinde bu
secimler ve bu felsefeler yerahyorsa, insanhk dene-
yeminin "maddi sartlar"inin yaratti: tarihi nasil
agiklayabiliriz? Iste, Marksizmin daha oénceki ma-
teryalizmlere iistiinliigiiyle dviindiigii nokta budur.
Marksizmin, yapidan hareketle, fikirlerin olusumu-
nu ve digavurumunu agiklama ilkesi, durumlardan,
cesitli simiflann gikarlarindan hareketle "ideoloji-
ler"in kavrams: ilkesi, kendinden onceki materya-
listlerin aydinhklar ¢aginin ortaya ¢ikis kosullarini
ve zaferini listiinkéri agiklamalarindan daha istin
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agiklamalar yapmasim saglar. Ama aydinhklar c¢a-
gimn mekanik¢i materyalizmi, homojen etkiler ve
gerekli kogullar zinciri bigiminde sundugu gergegin
biitiinselligini ve eylemin duyular {izerinde yaptih
etki gibi, diigiinen varolusu agiklayabildig halde,
ilk iki soruya cevap vermekte yetersiz kahyordu.

Oyleyse, gecmigin materyalizmi, giiniimiiz ma-
teryalizmini béliimsel sayilabilecek bazi sorulan
sormaya ve ¢dzmeye, ve bunu yapmak i¢in baz1 pa-
yandalar: gevgetmeye zorlar.

Az dnce soziinl ettifimiz payandalar, materya-
lizmi bir yandan deneycilige, 6te yandan gerekircili-
ge - ya da bir zamanlar dendigi gibi kadercilige bag-
lar. Bir materyalist, seylerin diigiinceye 6nceligini
yadsiyamaz kuskusuz ve bu durumda, bilgi kuram
a¢isindan, maddenin bilince etkisi olan duyulur al-
ginin yeni, maddenin énciiligiiniin kamtydir. Ama
bu, duyumcu bir psikolojinin ve deneyci bir bilgi ku-
raminin uyarlanmasini gerektirmez: Materyalizmin
icinde, diigiinen maddenin genel madde iizerindeki
hakimiyetini savunan ve béylece materyalist kura-
mn varhgm kamtlamaya izin veren akiler bir bilgi
kuramina yer olmahdir. Bilimin geyler diinyasin-
dan gikardi® nesnel saptamalann inkan bir sorun
ortaya atacaktir ama, seyler alamnda, olumsalhgn, -
olabilirligin, diizensizlikten diizenin dogusunun an-
lagilmas) ve insan alaminda, 6znelligin, girigimin ve
bireysel ve tarihsel tercihlerin kavranmas) gerekli-
dir. Biitiin bunlarin yapilabilmesi i¢in, zihnin man-
tik-matematik aktivesini kuran zorunhilugunun
idealist evrensellestirilmesi gergeginden bagka bir
gey olmayan siireglerin sahip oldugu mutlak zorun-
lulugu kavramak gerekir.

Daha dogrusu, materyalizmin kendisinde yamt
verme zorunlulugunu duydugu sorunlar, geleneksel
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zihin ve degerler sorunlandr.

Zihni-maddeden ve yasamdan farkh ve ustiin ve
yine madde ve yasamdan bagimsiz bir 6z ya da ilke
olarak betimleyen eski yorumlar, giiniimiizde yay-
gin bir gekilde itiraz goriiyor. Fakat, zihni gelenek-
sel olarak simflandiran varolma bi¢imine yoneltilen
eski sorular ve kars: koyuslar siirtiyor. Psikolojiye,
duyguya bagh olan bu simflama, maddenjn digsalh-
gindan yola gkilarak nasil agiklanabilir? - Kisaca,
eskiden beri sorulan soru sudur: Madde nasil diisii-
nebilir? Diger bir geleneksel soru ise tlkiisellik so-
runudur; bu mantiksal - matematik ilkisellik 6r-
negi, 6zerk bir dogrulugu haiz gibi gériinen diigiince
nesneleri sorunudur. Formlar diinyasinin bu ézerk-
ligi, yeni yapisal kavramlar ve sembolizm nedeniy-
le, yeni goriiniimler edinir: Kendilerini olugturan ve
aralarinda yeraldiklar1 6gelerden daha gercek ve
daha temelde olan ikili tezat yapilanna, dilbilim,
dilin bilegim ve iglevselligini yeniden kazandirmaya
giristi; Begeri bilimlerin tiimiine yayilmak istenen
"yapisalcihk"in 6zii budur. Yapisalaahk su sorulan
sorar: Ikili tezat yapilarimin 6zerk bir varhg var
midir, mantik tipindeki maddesel varhga indirgene-
meyecek gergeklikler midirler? Insan davramglarim
ve yapitlamm simiflandiran sembolik diizen, altya-
prya gore nedensel olarak bagimh bir istyapinin te-
rimleriyle anlagilamayacak ayn bir diinyanin, ince-
lenmesi fizik agiklamalarina yabanci metodlar ge-
rektiren bir diinyanin gercegi degil midir? Kiltiir
diinyasim kuran bu ruhani varolusu bagka pers-
pektifler i¢cinde, nasil agklarz? Hegel'in "Ortak Bi-
ling"in "Nesnel Zihin"i diye adlandirdin ve Durk-
heiman sosyolojisinin nesnesi olan bu ayrn diinya-
nin nesneleri, diger sosyologlarca fizik nesnelerine
benzemedikleri yargisina vanlan bu entiteler agik-
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lanamaz, yalmzca anlagilabilirler, ama nasil?

Bu kuramsal sorunlar, uygulama sorunlanyla
birlegirler, bu sekildeki nesnelerin, bireysel ve toplu
eylem ve kararlarm yonlendirdigi ya da belirledigini
dogru olarak kabul edersek uygulama sorunlan da-
ha da afirlagir. Materyalizm, her zaman téretam-
mazhkla veya téredigihkla sucglahmigtir, Toredis:-
hkla suglamirken, iilkiisel amaglan tammadig ve
eylem nedeni olarak yalmzca zevk ya da qikar ara-
yisim gosterdigi, kotilik ve sugu yasallagtirdign
stylenmigtir. Téretanimazhifina ise, gercek bir ter-
cih ilkesi koymamas, gorevleri olumlayacak, buyu-
rucu prensipler icermemesi kanit gogsteriimigtir,
Ahléki degerlerin veya yeni degerler olugturulmasi-
:nin dogrulanmas: gerekliligi, materyalizmin, Mark-
sist gériiniim altinda politika alaninda yeralmasiy-
la daha da onem kazanmigtir: Eger toplumsal hare-
ketler, bireylerin oyuncu degil kukla olduklan yasa-
lara boyun egiyorsa, politik diizenleme ve giidiile-
me, nasil ger¢eklegtirilmelidir?

IL Materyalizm ve Muhataplan .

1. Materyalizm ve Din - Materyalizmin 18.
yiizyildan bu yana yaptih gelismeleri, aydinhklar
cagimn dinsel karanhkqihga kars: verdigi savag,
bu savagin sonuglarim digindiigimiizde, materya-
lizm, baglangicta ilk materyalist felsefeleri onaylar
goriinen dinin antitezi olarak ortaya gikmistir.

Yine de, bu karsgithgin kokenine inildiginde, ilk-
cag materyalizminin cesitli goriiniimleri daha ya-
kindan incelendiginde, durum daha karmagiklagir.
Epikiiroscu materyalistler diigiince tarafindan bili-
nen, dlimsiiz ve mutlu tannlarn varhfm onaylar-
ken, agag: smufin alaldwg: inanglarma ve din adam-
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lanmn kusku uyandiran sartlandirmalanna kars:
akiyorlardy. Kendi gkarsiz dindarhklanm dne si-
riiyorlardr ki, bu Epikiiroscu din, doktrinin yam
taglanindan biri gibi goériiniir. Evreni kuran, her
yerde varolan ve kutsal bir tannsalhfin ¢oktannh
tezlerinin iistiinde yiikselen, Stoacihga, yani ilk¢a-
&n diger biiyiik felsefesine gelince, Hiristiyan diigii-
miirleri olduk¢a derinden etkilemig bir dinsel ruh
tagir. Bu nedenle, en azindan tarihsel bir perspektif
icinde, materyalizm - din kargithiginin aynntllanna
inmek gerekir.

Bu aqk paradoksun birincil nedeni, onculerm
ait olduklan planlann farkhihginda yatar. Unutma-
mahyiz ki materyalizm, felsefi bir akilcihktan kay-
naklanan, erekli, bilime bagh, felsefe ve bilimle her
bir insanmin akhna ve ge¢ kalmig bir uygarhk déne-
mine seslenen felsefi bir tavirken, din, ¢ok eski bir
toplumsal biling olarak, inan¢ ve duygu kékenlidir,
miiminler toplulugunun onay: iizerinde yiikselir ve
kurumsuz yiiriimez. Bu farkh varolug bigimlerine
ve farkh bilince ait olma hali, materyalizm ve dinin
birlegsmemesini, yalnizca yanyana varolma, igbirlig
yapma, kaynagma olasih@m ve gercekligini agikla-
maktadir. Elbette ki tiim bunlar, bireysel ya da top-
lumsal tasvirlerin, diiglince sistemlerinin icinde
gercgeklegir.

Bir materyalist kuramda, dinsel uygulamalar
ve dinin nesnelerini - Tanri ya da tannlar, ruh, vs. -
dinsel tezler haline getiren doktrinlerle kargilagma-
mizin sebebi budur: Epikiirosguluk, 17. yiizyihn
Hobbes felsefesinde yeniden ortaya gikar (Her sey
cisimdir, 6liimlii olan ve hesap giiniinde cisimlerle
birlikte yeniden dirilen ruhlar gibij, tann da cisim-
seldir). Eger burada, dinsel olguya kendi tarzlann-
ca katilan materyalist felsefeleri goriiyorsak, Stoa-
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ailik, felsefi kendilikleri kutsallagtirarak (Biitiin, lo-
gos, neden...), tanrisal olamy maddeye eklemektense,
maddeselle tannsah 6zdeslestiren, bu sekilde dinsel
akh bir ek olmaktan gikanp, doktrinin yiiregi kilan
dinsel bir materyalizmdir; Feuerbach¢ insan ve agk
dini de, 19. ytizy1l dinsel materyalizmine bir érmek
olusturur.

" Dinsel materyalizmler, hatta materyalist dinler
varsa, dinlerde materyalist bir temel bulundugu
diigiiniilebilir: Yaradanci felsefelerden farkh olarak,
insamn arzulanmn ve sikintilarinin somut gergek-
ligine demir atmig dinler, Eleusis gizemlerinin te-
meli olan ve Ekmek ve Sarap ayini gibi Hiristiyan
gizemliligini sergilemeye yarayan maddenin ve ya-
samin kutsallagtmimasindan vazgegemezler.

Kald: ki, dinlerin kiiltiirel egemenligi sorunu,
giiniimiizde farkh terimlerle ortaya konuyor. Ma-
teryalist tezler ve kavramlan ile dinsel dogmalan
(ruhun tstiinliigii, yaratan ve kul, madde ve bede-
nin agaghg) kuran idealizm arasmndaki iligki, ku-
ramsal aqidan, bir karsithk iligkisidir ve iki alamn
birbirinden aynlmasim getirir. Bu durum, bireyler
aqsindan bir tiir ssmrhhk demektir. (inangh bir bi-
lim adam, bilimsel simirlar i¢inde kalmak kaydiyla
materyalist bir bakig agisina sahip olabilir, 6te yan-
dan, bir din adams, sesyal ve politik alanda tarihsel
materyalizmden yana olabilir). Bu karsithgin ku-
rumlar agisindan ifade ettigi sey ise, alanlarin kar-
sihkh simirlanmasina dayamyor kabul edilen (Kili-
seler ile partiler ya da devletler arasi) bir uzlagma-
dir. Kald ki, ne denli egreti olurlarsa olsunlar, béy-
lesi uzlagmalarin miimkiin olusu, felsefi materya-
lizmin, hasminin diniyle ilgisinin bulunmasindan
¢ok, materyalizmin tanmtammaz olmasinin dinsel
bir perspektif i¢in anlam tagimamasindan ileri ge-
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lir; Ergin bir materyalist bakis agisindan, sonu bu
sekilde sorulmaz: ‘Materyalizm bir tann inkarcis:
degil, muktedir olmadi alanlarda konusmaya ya-
bancidir.

2. Materyalizm ve Bilim - Materyalizmin bi-
limle kurdugu iliski bambagska bir iligkidir.

Bilimin materyalist olduu ve materyalizmin bi-
lim felsefesi oldugu fikri yaygin bir bigimde benim-
senmigtir,

Bu fikir, materyalist sistemlerin de dahil oldu-
gu felsefe tarihinde saglam temellere sahiptir. Bu
temellere drnek olarak, daha sonraki yiizyillarin
idealist felsefelerine kaynakhk eden Descartes me-
tafizigi gosterilebilir. Descartes, tanm ve yaratilmig
diigiinebilen 6zler gibi kavramlar igeren metafizi-
ginde, yaygin ézle ilgili olarak, yani kendi dénemin-
deki doga bilimlerinin alanina giren konularda, me-
kanik¢i materyalizmin kaynag sayilabilecek bir ba-
kig agi1sin1 benimser, 18. yiizyil sonunda, Kantn ag-
kin idealizmi, olgular1 kavrama giiciinii simrlamak
i¢in, bilimsel bilginin ve elle tutulur deneyimin her
tir mutlakhginm yadsiyarak, olgulara, bu yasak
alanda, tam bir yetki verir ve olgularin, yine bu
alanda, keskin:bir determinizme gére yasallagmas-
na izin verir ki, bu gekilde rubani gii¢lerin ige ka-
rnigmasim 6nleyerek, zamamin materyalizmiyle aym
goriigii paylagmig olur. 19, yiizy1h 20. yiizyila bagla-
yan donemde Bergson, hayati, rubhu ve zamam ko-
nu alan metafizikle, uzam ve nesnesi olan madde ve
ozellikle bilginin kogullariyla ilgilenen bilimi birbi-
rinden ayirr. Ve Kant'in ¢izgisinde yliriiyen Lange,
materyalizm tarihi adh eserini, materyalizmin bili-
madaminin felsefesi oldugu fikrine dayandirir. Ama
bunu yaparken, son sdzii bilime birakmaz ve mut-
lak gergeklik, diigiince ve degerler konularinda
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idealizmi ige kanstinr. Kavrayis giciini smirla.
mak i¢in bilimi siurlayan digiiniirlerce teslim edi.
len bu materyalizm bilim baglantis), tam bir ger-
ceklige ulagan tek bilim olarak atomcu fizigi tam-
yan Epikiirgiiler gibi, kimya, doga bilimleri, tip ka-
dar Newtoncu ya da Descartesci mekanigi benim-
seyen 18. yiizy1l materyalistleri gibi ve materyaliz-
mi bilimlerin tamamina baglayan iligkiyi olumla-
y1p, bu olumlamay bilimlerin tarihine dayandiran
(Engels bunu yapmaya ¢ahgmigt:) Marksistler gibi
bircok materyalist diginiir tsrafindan kabul gor-
miigtir. ,

Ozellikle bu son Marksist goris, bir¢ok bakim-
dan dogruluk tagimaktadir. Modern zamanlann her
bir kegif ve devrimi, niine gikan engelleri yikip, ye-
ni argiimanlan bilime tagiyan materyalist doktrin-
lerin gelisimine dayamr. Kopernik¢ilik, evrenin
maddesel birli§i fikrine uzanan yolu béylece a¢mig-
tir. 17. ytizyildaki, mekanik sireklilik ilkelerinin
bulunugu, cisimlerin hareketleri oyununda, artik,
ruhani gii¢lere yer birakmayacak, mekanik¢i ma-
teryalizmin genellemesini dogrulamgtir. Aym ge-
kilde, 17. yizyih izleyen ¢aglarda, siireklilik ilkele-
rinin yayginlagmasi ve ¢ogalan yasalann birlegtiril-
mesi silireci, fiziksel belirlemeler, materyalizmin bu
alanlardaki kapsamimi ve iglemini genigletmigtir.
Daha sonra dirimsel olgularin ve birlegtirici bilim-
sel perspektifler icinde insan davramglarimin katil-
mas), "Kesintisiz Madde” konusundaki materyalist
goériisleri bolen engelleri yitkmgtr.

Yine de, bilim ile materyalizm arasinda basit ve
saf bir denklik kurmaktan kaginmak gerekir: Ara-
lanndaki perspektif ve alan farkim, icerdikleri so-
nuclarda gozlenen farklihklarm dikkate almak 2o-
runludur.
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Bu farkhhklarin ilkesi, tamamen felsefi bir ze-
min iizerinde, materyalist goriige, bilimsel metodo-
loji i¢inde bir yeracarak bu metodolojinin mutlak
degerini reddetmek isteyen felsefecilerin iizerinde
durduklan bilimle felsefe arasindaki mesafeye da-
yanan bir ilkedir. Bu balamdan, materyalizm, bui-
tin varhk bigimlerini, mekanik yasalar yéneten ni-
teliklerin tammladih maddesel bir dziin disavuru-
muna indirgeyen bir metafizik olarak anlagilmig bir
genellestirme sayillacakt: ki, geleneksel itirazlar bu
genellestirmeye karsidir: Mekanik devinimler ile
biling olgusu arasindaki dlciilemez uzakhk ve bu
vzakh#in, maddenin varhigm aracihfyla algiladi-
gmiz duyum icinde de peginen varsayilmasi, vs. Bu
durum, materyalist perspektifi ve bilimi, fekefi
dogrulann, gerc¢ek, olas) ya da sadece diigsel bir zi-
hin metafizigi gibi gériindiigi bir ¢erceveye sikigti-
nr. Metafizigin her tiir yasalhgrm yadsiyan poziti-
vizmin vardi$r nokta da benzer bir simrhhktir: Po-
zitivizme gbre, bilim, deneyin simirlan iginde, yine
deneyin sonu¢lanna uygulanabilen mantiksal is-
lemlerden, deney aracihighyla yerlestirilmis olgula-
rarasi iligkilerden bagka, kendinde olan bir ger¢ek-
lik tistiine bir sey séyleyemez. Materyalizmin bili-
me dayandif iddias: bu sekilde yikihr, ¢iinkii bili-
min felsefi kavrayis) yoktur ve materyalizm bir me-
tafiziktir,

Béyle bir sav, diigince temellerinin, ¢carpitma-
lar, indirgemeler ve hatta sapkinhklarla sarsilmasi-
na neden olur. Bu sarsintimin sonuglan ise daha da
agirdir; felsefenin, hatta materyalizmin tek - giig bi-
lim adina silinmesi "Bilinicilik" ya da bunun tersine
bilimin materyalizm adina silinmesi bu sonuglar-
dan sadece ikisidir. Bilimin, yéntemleri, programla-
n ve hatta sonuglariyla materyalizmden geldigi ve
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onun a priori (6ncil) yargilarina boyun egmesi ge-
rektigi 6ne siirilmiistir, Bu sav, Stalin doneminin
dogmaci Marksizmi tarafindan yapilan "Lyssenko
Caligmasi” ile belleklere kazinmgtir.

Bilimler tarihinin, tam anlamyla bir materya-
lizm dersi olarak diiginilmemesi gerekir. Onemli
noktalarda ve dénemlerde idealist akimlann oyna-
di1g1 roli unutmamahyiz: Bu durum bir yandan ma-
tematik i¢in (antik geometriyi yaratan bilimlerinin
nesnesi- olarak matematikcilerin saf akh ve ozerk
gercekligi gordiikleri diigiiniildiigiinde...), 6te yan-
dan biyoloji i¢in (organizmalann é6zelliklerini ve 62-
gil yapilanm anlama amacim tagiyan "Dirimsel-
lik"in, ge¢mig yiizyillardaki 6nemi ammsandigin-
da...), ve kuskusuz "madde”nin bilimleri i¢in - Fizik,
astronomi vs. - icin gecerlidir; en azindan, dizen,
uyum, dogal yasa gibi modern zamanlann bilgi ku-
ramini olugturan fikirler, klasik ¢ag uscu metafi-
zigi tarafindan, énemli olgiide desteklenmislerdir.
Ozetle, cesitli bilimsel veriler, idealist geligmelerin
ve yorumlarn nesnesi olan sonuglar, sorunlar,
aragtirma ve kavramlar nasil gézard edilebilirler?

O halde, zeminlerin farkhhgim hesaba katmak
gereklidir. Bir yandan, bilimsel bilgi, belirli nesne-
leri konu alip birbirini gerektiren ve tartigma konu-
su olan kismi ya da gerekli olanlarnmin 6tesinde, ke-
gin bir kazanmima sahip sonuglara varan deneysel
tekniklerin ve iglemsel kavramlagtirmalarin yoluy-
la gercekligini inceler. Ote yandan, felsefi kavram-
lar, boylesi konularla dogrudan iligki kurmadan, bi-
limsel bilginin aracihgiyla, gercegin ve bilginin ala-
nina ait yapilar, gecerlikleri mantiksal bir iglem ya
da belirli bir deneysel anlatim tarafindan bozulma-
mig bir sekilde tamimlama iddiasim iglerinde tagir-
lar. Bilimsel dogrular arasinda dolaysiz bir baglant:
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kurulamasa da veya felsefi yorumlarnn bilimsel dog-
rulama yapacagi'materyalist etki bilinmese de, yal-
mzca uzun bir dénem ve biitiincil bir bakig agis1
icin, bilimsel hareketin materyalizm yoniinde ilerle-
digi ve bilimsel bilgi icinde idealist olan ne varsa
kayboldugu yadsmmamaz. idealizmin, bilimsel ku-
ramlar ve uygulamalarda pay sahibi olmadig1 ancak
felsefi olarak gosterilebilecek, felsefi bir bakigtar.

Eger materyalist diigiincenin, elegtirel diigiince
olarak miidahalesi, bilimsel bilincin bunahm dé-
nemlerinde onu kostekleyen belirsizlikleri agmasi-
na yardim edebiliyorsa, materyalist diigiince bilim-
den koparilamaz. Materyalizme gelince, bilimsel ge-
lismenin gimdiki ve miimkiinse gelecekteki duru-
muna uygun kavramlar iiretme gorevinin hakkin-
dan gelmelidir.

Il. Birkag Kavram

Materyalist bir felsefenin c¢atisim olusturan
kavramlar, kendisi de ¢agdas materyalizmin bagh-
ca kavramlarindan biri olan tarihten hem kopuk,
hem de ondan aynlmaz birer biitiindiirler.

1. Diinya Kadar Eski Bir Kavram - Madde
fikrinin bir soyutlama olmasi, hem materyalizm
elegtirisi yapmaya, hem de materyalizmin dogrula-
masina elveriglidir ki bu dogrulama, kendi amaci-
nin dtesine gegme tehlikesini beraberinde getirir.

Madde soyutlamasi, maddeyi madde olmayan-
dan ayiran tek ya da bir dizi 6zellik anlaminda, be-
lirli deneysel bir icerik aracihgiyla tammlanamaya-
cak felsefi bir kategori anlaminda‘bir soyutlamadir.
Bu soyutlamanin, kah uzamla (Descartes), kah di-
reng ve uyumla (Atomistler), kimi kez de mekanik
anlamda kitleyle, kimyasal cisimlerin 6zellikleriyle
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vs. tammlanabildii dogrudur. Herhangi bir dénem-
deki, diinyanin bilimsel kavramgina uyan tiim ta-
nimlamalar ge¢mis materyalizmlerin, gesitli mad-
desel "62" betimlemelerinin bir dzetidirler. Yine ke-
sin.olan bir gsey var ki o da, eski ya da klasik ato-
mizmde, bizim ilgilendigimiz yoniiyle maddeyi olug-
turan atomlar ve bogluk, 6rnegin Epikiiros’un dedi-
g gibi "Bosluk cisimsizdir” yargisi, bir idealist yarg
olarak degerlendirilemez. Aym sekilde, modern fi-
zikte, "madde”, yalmzca kitleyle donanms par¢a-
ciklardan degil, ama parc¢aciklar: birbirine bagla-
yan cesitli giiclerden olugsmugtur. Bu giicler de mad-
de kategorisine girerler.

Genelligi icinde bu kavram, diger genel kavram-
larla tanimlanamaz: Her kavram gibi bu kavram
da, ancak bir iligkide anlammm bulur. Anlamin bul-
dugu iligki, "digince” ile girdigi iligkidir ve mater-
yalizm, en genis bicimiyle, Madde - Disiince iligki-
sine bakig agis1 kavranmahdir. Bu anlamda madde,
her tiir diiglincenin 6niinde yerahr; disiincenin
kendine dzgii kosulu olarak belirir. Kald: ki bu ilke,
idealizmin de ilkesidir: Diigiince maddeyi ancak
kendisiyle girdigi iligki dlgiisiinde ortaya koyabilir.
Iste bundan dolay:, kagymlmaz egilimin sonucuna
varan diiglince, ya kendisi ya da benzeri olarak,
maddeyi etkili bir gekilde betimleyebilir. Boyle bir
ilke mantikla celismeden, gecerlilik kazanabilir,
Diisiincenin maddenin énceligini kabul etmesi, yan-
sima kuram olarak amilan ve sik¢a biiriindiiriildi-
gi deneyci: bigimlerle kangtinlmamas: gereken ku-
ramdan daha az onay goriir.

Eger, maddenin felsefi kavrami ancak bir iligki-
de anlamin: buluyorsa, bu anlam ve bu iligki, tarih-
te yerlerini ahrlar. Terim ve kavramn, formla kar-
sithklar1 icinde anlam kazandig, formun °‘belirli,
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maddenin belirsiz kabul edildigi Aristoteles felsefe-
sine dek wuzandiklarim hatirlamakla yetinelim.
Madde daha sonra, klasik ¢aga egemen olan ‘6z’ an-
lamina biiriiniir ki bu 6z, diger 6zlerden, en azindan
ruh ve zihin 6ziinden ayndir. Materyalizm i¢inse bu
6z, maddesel 6zdiir. Bu tiir adlandirmalar kavra-
min temel ozelliklerini ortaya doker: Formla karg
kargiya olan madde, kargitinin betimledigi ancak
akilla kavranir gelerin yaninda bir gerceklik ya da
varolug ilkesi olarak dikilir; 6z olarak madde ise,
uzam, kitle, vs. gibi 6zelikleriyle tammlanabilir ki,
klasik ¢caga ozgii bu 6zelikler, maddeyi yeniden kav-
ramlabilirlik statiistine yiikseltirler. Bu stati ise,
kimyada, elektromanyetizmde, atom ve parcacik fi-
ziginde olan geligmeler sonucu maddenin genel ta-
mmm genigleten yeni iligkiler ve 6zellikler tarafm-
dan geride birakihr. Fakat, kavramin eski icerigi
, timiiyle yokolmamigtir. Az ya da c¢ok etkili olarak,
yeniden ortaya ¢gikma olasihgr vardir. 17. yizylda
yeni olan materyalizm terimine yiiklenen ilk an-
lamlardan bir kism, antik ¢cagin madde - form kar-
sithg fikrinin iirinidiirler. Lange, maddeye once-
lik taniyan felsefeyi, "Uygulamal Materyalizm" di-
ye adlandirmaya iten ve materyalistleri formalizm-
le savagtiran yine bu eski madde- form kargith$
goriigiidiir. Arkaizmler, metinlerin sadece "madde-
sellik"ini konu ahp bi¢im ya da anlamlamna kars
gkarak materyalist gecinen edebi kuramcilarmin
yaptiklan gibi, firsat diigtiigiinde, modernligin
renklerine biiriiniirler. Aymi gekilde, hasimlannin
materyalizme yapigtirmaya kalktiklan bir zaman-
larn materyalizmlerini betimleyen odzciilik, klasik
6z fikrinin felsefe tarafindan oldugu kadar bilim ta-
rafindan da agpldi® dogruysa, modern materyaliz-
min gercegi degildir ve olamaz.
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2, Yeni veya Yenilenmig Kavramlar - Madde
kategorisi ancak kavramsal formmlarda ve zaman
iginde birbirini izleyen belirgin igeriklerde wiicut
buluyorsa, daha da giiglii bir nedenle, tartigmamn
sirdiagi cesitli zeminlere ve bu kategoriyi konu
alan kavramlara vanr.

“Yasam" ve "Zihin" sorunlan artik eskisi gibi ir-
delenmiyor. Giiniimiiz materyalizmi 6zlerle ya da
maddesel ilkelerle ilgilenmek veya dzlerin ve ayr
ilkelerin varhgim yadsimak yerine, canh maddeleri
olusturan kimyasal yapilan, bu yapilara dzgiinlik
kazandiran etkilesim bigimlerini konu edinir ve
bunlarn iglevini, yapisim ve bilgi kurammin say1-
81z ipucunu verdigi sistemini agiklar. Zihini kapsa-
yan alanlarda ise, kugkusuz materyalizm eskinin
taslaklanyla yetinemez ve yeni kavramlar yaratir.

Bu kavramlar éncelikle zamanla, gegmiste uza-
yin basit bir kopyas: olarak diigiiniilen zamanla il-
gilidirler. Dogadaki yeni tirlerin ard ardina ireti-
mini konu alan evrim kavram), insanhgin gelecegi-
ni ve kendine 6zgi doniigiimlerini yaratmabigimle-
rini kapsayan tarih kavrami... Bu iki kavram, La
Mettrie’nin "diisiinen madde" gériisiine kaynakhk
ederler. Insan beyni denilen belirli maddese! diize-
ne "disiinen madde" demekle yetinmeyip, bu mad-
desel diizenin neden olustufunun, hangi evrim si-
reglerinden gegtiginin aragtinimas: geregi bu gori-
s ozetler,

Eger materyalizm kendini evrimei olmak hisge-
diyorsa, tarihsel olmak zorunda da hisseder, Oysa
birinden digerine gegilmez, ¢linki insanhk tarihi,
evrim kavramin iceren dogal siireglere indirgene-
meyecek olugsum ve varolug bigimlerini kapsar.
Bundan dolay: giiniimiiz materyalizminin baghca
konusu uygulama kavramdir ki, Marx bu kavram
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ileri siirerek kendi materyalizmini gegmigin mater-
yalizmlerine kargit ilan etmigtir. Uygulama, diger
yonlerinin yamsira, teknik aktivite, toplumun ve bi-
reylerin sézkonusu oldugu uygulamalar biiting ve
kuskusuz, ¢ahgma, insan-doga iligkisinin. vardigr
nokta, zeka-madde birliginin eylem halindeki duru-
munun digtiniilmesi. gibi yoénleri de olan, metodolo-
jik ve aydinlatic1 igleve sahip kavramsal bir araci-
hktir.

Bu tiir kavramlarin miidahalesiyle eski mater-
yalizmlerin zenginlestirilip esneklik kazanmalar:-
nin saglanmas, bogluk ve c¢atlaklarnn doldurmaya,
gercegin birligini kavramaya, materyalizmin kendi
tarihini, fikirler tarihinde belirigini, hatta gelecek-
teki yokolusunu ya da en azindan bir -izm haline
gelisini agiklamaya yaramahdir: Kazanimlann da
tarihsel oldugu bir ¢catigmada yan tutma - Bilgi adi-
na ideolojik yapimn yokolmasa...

Materyalizmin yayilmas: ve araglarimn zengin-
lesmesi simirsiz olmadi@ gibi tehlikesiz de degildir.
Tamamiyla kavramlann esneklik kazanmasindan
kaynaklanan tehlikeler sunlardir: Ozellikle dirim-
selci ve gizemci fikirlerin yeniden belirmelerine ve-
ya varhklarim sirdiirmelerine, metafizige ya da
mekanikgilige karg yiiriitillen kavgada, kalkan ola-
rak kulanilagelen "Diyalektik”in maruz kaldig: ih-
la) ve hatalarin tekrarlanmas: tehlikesi, aciklama-
lanin agilamaz simirlan.... Ama bu simirlann tamn-
mas1 materyalist bir gerekliliktir. Bu gerekliligin
dayandig: bir bagka gereklilik ise, Hume’'un "Her
sey her seyi tiretebilir" formilini yorumlayarak,
diigiincenin her seyi anlayamayacagm kabul et-
mektir. Zira, idealizmin aksine materyalizmin sa-
vundugu gibi, gergegi belirleyen diigiince degildir,
digtince, neyin dayatti$ zorunlulukla kendini mut-
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lak olarak dziimseyebilir?

3. Uygulama Sorunu - Materyalizme yénelik
torediphk ya da téretammazhk suglamalarna ta-
‘rih, Epikir, Marx ve Spinoza gibi, aleyhtarlar tara-
findan bile sayg1 goren yiiksek kigilikler yaratarak,
bu kigiliklerin savunduklan degerlerle materyalist-
ler adina yamt vermigtir. Bu su¢lama ve savunula-
rin kavrams bi¢imlerini gorecelilestirmek igin, uy-
gulamay1 kuramdan ayiran biiyiik uzakhg: hesaba
katmak gerekir. Bayle'in paradoksu bu uzakhk tize-
rine kurulmustur: - Tanritanimaz diirist insan -
dénemin naiflerini diigtindiiriyordu. Kisaca, diye-
lim ki gergekten de materyalizmin sonuclarinin ki-
nanabilirligi, cesitli idealizmlerin taraftarlarimin
erdemlerini ve diiristliiklerini garanti etme yeterli-
liklerinden fazla degildir. Daha da dteye gegerek
materyalizmin, cesitli pratik sonuglara, ¢esithi dokt-
rinler yigminin ortak ¢izgisi oldugunu séylemek ge-
rekir: Cyrene'li Aristippe’in iine kavugturdugu sart-
siz zevk araywina karsi ¢ikan, yine zevk iizerine
kurulmug ama dogrulugun ve bilginin yiice degeri-
ne gétiiren materyalist Epikiiros ahldki, 18. yGzyl-
da La Mettrie’nin, biyolojik materyalizmine dayan-
dirdif bireysellik ve bu bireyselligin 6nceden haber
verdigi Holbach'in toplumsal ¢ikar ahlikiyla ters
diser. ,

Sonucta, maddeyi skandala déniigtiirmek i¢in ol-
sun veya onu savunmak i¢in olsun, materyalizmi ah-
lak adina yargilamak safliksa, burada énemli olan
diger yanlarda da oldugu gibi, materyalist bir doktri-
nin, tarihsel arabuluculuk kuramlan iistiinde ve bi-
reysel-toplumsal pratifin incelenmesine dayanarak
yitkkselecek bir degerler kuram olhsturabilmesidir.
Bu degerlerin hepsinin diinyevi degerler olmas: bir
kusurdan ¢ok bir tistiinliiktir. Biitiin ahladk sistem-
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lerinin bu tiirden degerlere dayandi$r ve abhliki
doktrinleri, yonettiklerini iddia ettikleri ger¢eklikten
akmakla elegtiren materyalist sav dogru ise, yukan-
da sozii edilen Gstiinlik daha da belirginlesir.

Fakat diinyevi degerlerin dogrulanmas: ve dog-
rulamamn bi¢iminin bdyle olmasj, onlarin nesnelli-
gine dar ve dolaysiz bir tamm getirildigi anlamina
gelmez: Faydacihk genel olarak materyalizmin ah-
laki degildir ama, Marx in gecersizligini sergilemek
i¢in gosterdigi gibi, baz: insani iligkilere deger atfe-
dilmesi - Ekonomik iiretim iligkileri - gercekligin in-
dirgenmig bir kavramgindan ileri gelir ki bu gercek-
lik, dinyadaki ‘bir varolug bi¢imine, burjuvazinin
varolug bigimine baghdr.

Kisaca, materyalist bi¢imlerin, bu bicimlerin
kaynak ve yapilanmalarinin ¢egitliliginden daha da
biyiik cegitlilikteki olas: ve gercek materyalist ah-
laklar, en diigiigiinden en yiicesine kadar varolur-
lar. Her seyin 6tesinde, en azindan gsunu soyleyebi-
liriz ki, eger insahk en yiice deger olarak taninma-
hysa, bir materyalist buna inanacak en uygun kigi-
dir. Glinkd, insan hayatimin yeri doldurulamazhgim
yalnizca materyalizm diigiinebilme giiciine sahiptir.
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Ixincit BOLOM
MODERN YONELIMLER

1. Marksist Materyalizmin Sorunlan

Kuruculanmin yokolugundan beri olayh bir bi-
cimde .geligen Marksizm tarihi, Marksizme ¢ok ya-
kin ve onunla savag halinde olan akimlann ¢esitlili-
gi, bunlann tarihsel olaylar ve toplumsal, siyasi sa-
vagimlarla kurduklarmn siki bag, doktrinin yapia
materyalizmi tarafindan ele alinan sorunlan sayica
¢ok ve kangik kilmaktadir. Bu materyalizmin, sos-
yalizmi Kantg idealizm iizerine kurma amacim gii-
den "Austromarksistler”in felsefesinde ifadesini bu-
lan sorunlardan ¢ok, "Diyalektik materyalizm”,
"Tarihsel materyalizm” ve bunlarin dogasi, dogru-
lanmasi ve aralarindaki iligkiler konularinda odak-
lagtigini belirtelim.

Diyalektik materyalizm kapsayan konularda,
diyalektik sorunu, kurallan ya da ézellikleri, Mark-
sist materyalizmdeki yeri, tartigmalann ve ihtilafla-
rn nesneleri olmayr her dénemde siirdiirmiiglerdir.

Marksist diigiincede, diyalektige yénelik cesitli
geleneksel dogrulamalan dikkate almak, bu sorun-
lar hakkinda genel bir bakig a¢is1 edinmek igin ge-
reklidir. Bu dogrulamalar tg¢ bigimde yapilmiglar-
dir. Bunlardan ilki, felsefe tarihine amgtirma ya-
par: Platoncu idealizmin yapicl, diyalektik varlikbi-
limini bilimsellikten uzak diyaloglar yoluyla, 6znel
bir karg gikigtan bagka bir gey simgelemeyen Aris-
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toteles felsefesindeki goreceli degersizlesmeye gotii-
ren ve oradan da Kantg diigiincenin akla ickin ge-
ligkisine, yani deneyi agmak igin dogadan gelen ge-
liskiye, Kant i¢in saf akhn kisirhim kamtlayan
"Catigk:"ya tasiyip, akil igin boylesi bir geliskiyi ge-
rekli giren Hegel'in bu celiskiyi varhk alanina, var-
hk alamnin geligim ve derinlegme ilkesi olarak sok-
masmna dek vardran gizgiyi tamyoruz. Maddesel
gergekligin bir ozelligi oldugu ve diigiince boyutun-
da kaldi#: igin Hegel'in varhk alamna giren bu ge-
lisgkiden Marx'in yaratmak istedigi ters cevrim, iste
bu diyalektige uygulamir. Bu ters ¢evrimin, Hegelci
hukuk ve devlet felsefesinin elestirisiyle bagladigim
gormiigtiikk. Marksizmin tarihten, tarihsel hareket-
lerden ve tarihin kuruldugu uygulamadan gkarsa-
dig1 ikinci diyalektik dogrulamaya buradan gegilir:
Bu noktada ise kangan celiskiler, tarihi harekete
gegcirici giigleri - Temel olarak simflar savas -, top-
lumsal béliinmelerin kendilerine dzgu iligki ve yapi-
lann (isbolimii, "Yabancilagtirma”, sermaye ve
emek, iiretici giigler ve Gretim iligkileri vs.)dir. Eko-
nomi-politigin yontemi, bu celigkilerin ve bu gelig-
me tiriniin kavranmas: agisindan diyalektik olma-
hdir. Boylece Marx ve Engels, aym kategorilerin
varhgim kanmtlayarak ve bu diyalektikleri olustu-
ran yasalarin doga ve bilimlerde yeraldiim giste-
rerek, tarihsel diyalektigi ve Hegelciligin bu ters
cevrimini dogrulamaya ¢ahgtilar.

Sorun, bu ii¢ dogrulama bigiminin dengeliligin-
de oldugu kadar, birbirleriyle uyumunda yatar. Zi-
ra, Kant ve Hegel’den kalan geligkilerin, toplumla-
nn tarihini belirleyen gruplar ¢atigmasimn, fiziksel
diinyadas raslanan gii¢ karsgithklammn vs. aym ya-
pida olmasi, aym anlaimm paylagmas: kendiliginden
olacak ig degildir. Bu ii¢ dogrulamamn temel armo-
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nisinin ve 6zdegliklerinin olumlanmas), dogmatik
bir 6nyarg) olmaktan dteye gidemedi. Bu ényarg: en
belirgin anlatimim Stalin’in, Matérialisme Dialecti-
que et Matérialisme Historique (Diyalektik Mater-
yalizm ve Tarihsel Materyalizm, 1932, SSCB Tarihi
Elkitab). adh kitap¢iginda bulur. Ayrica bu son
akimla birlikte varolan bir gergek olarak, diyalektik
nesnellik adina toplumsal siiregleri, fiziksel ve biyo-
lojik siiregleri yoneten zorunluluga baglayarak on-
lan dogallagtirma tehlikesini dogurur.

Ote yandan bu dogaler bakig agisimin tersine fel-
sefi bakig aqisina oncelik vermekle materyalizm,
belki de tarihin dénemlerine ya da ¢atigmalan, bir-
+birini izleyen figiirleri ve tarihin'akliligini ve sag-
mahgin yaratan kiiltiirel ya da ideolojik tiirden ka-
tegorileri icinde toplumsal gruplara yénelen nesnel
idealizme - George Lukacsn tim eserlerini ya da
Frankfurt okulu kuramcilannin yéntemlerini aqik-
layan egilim - acilma tehlikesiyle kars: karsiya ka-
hir. Praxis’e (Uygulam) dncelik verilmesiyle de, Lu-
kacs'in Histoire et Conscience de Classe (Tarih ve
Simif Bilinei, 1923) adh eserinde yaptig: gibi veya
Gramsci’nin tarih¢iligi gibi, tarihin 6znesiyle nesne-
sinin birbirindan aynlmazhiim savunan dznel
idealizme yaklagihr. .

Diyalektik materyaliz.ain ortaya koydugu so-
runlar, tarihsel materyalizmle olan iligkisinde beli-
ren sorunlan da devreye sokar. Bu iligki, birini ote-
kine dayandiran E. Bernsteinin revizyonist bakig
agisiyla ve Lange'da oldugu gibi, Hegel miras: bir
yoldan sapma gibi goriilerek kolayca yadsinabilirdi.
Gramsci gibi kurameilarda, tarihsel materyalizm
lehine diyalektik materyalizmi degersizlestire ya
da birini digerinin sonucu gibi gésterme egilimi var-
dir. Diyalektik, tarihsel pratik olarak algilamp, on-
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dan aynlmaz kabul edilir. Stalin’in metninde gori-
len indirgeyici ve dogmatik materyalizmde tarihse)
materyalizm, diyalektik materyalizmin genel ilkele-
riyle toplumsal yasamm 6zel bir alamina uygulan-
mas) olarak ele ahnir; bunu yapmaktaki amag, s6-
ziini ettigimiz dogaler tarihgilikle determinist (ge-
rekirci), hatta mekanik bir tarih tanrminda srar et-
mektir. Bu tanima gore, tarihin gelisim siireci, hic-
birinin bir dncekini yadsimadig: sosyal) yaplanma-
lann ardarda gelisi (Feodalizm, kapitalizm ve sos-
yalizme gecis) yasas: tarafindan ydnetilir. Marx’da
diyalektik diisiincesini uyandran igte bu elestirel
ve yansimal yapdir.

Tarihsel materyalizme gelince, buradaki sorun-
lar her seyden once, diisiinsel ya da ruhani dgeye
ustiin tutulan maddesel 6fenin tammmindan kay-
naklanir. Eger bu maddesel dge, belirli bir iiretim
tarzinin betimleyen toplumsal iiretim iligkileri igin-
de iretici giiclerin seferber edildigi bir kuvvetler
toplulugunun sézkonusu oldugu ekonomik bir teme-
le dayamiyorsa, buradaki sorunlar, yapisal ve nicel
sorunlardir. Konulan dar anlamyla incelersek,
hammaddelerij, liretim araglarnm ve ig¢ileri, iiretim
glgcleri arasinda nereye yerlestirebiliriz? Giiniimiiz-
de, 20. yiizyilin bilimsel ve teknik devrim sonucu
yenilenen verilerle birlikte karmagiklagan bir dizi
sorun.., Genel olarak toplumun sorunlan olan, iire-
timin maddi sartlarnnin biitiinligi ise kansgtigin-
" da, ortaya ¢ikan problemler daha-da ¢ogahrlar. Cog-
rafya, iklim, gevre, niifus vs. faktérleri... Yine iire-
tim bigimi, tiretim iligkilerini zorunlu kilan biyolo-
jik iliskiler... Bu sorunlar bzellikle, kapitalizm ya
da ticaret dncesi toplumlann incelenmesi 'sozkonu-
su oldugunda ortaya gqikarlar ki, Marx ve Engels bu
toplumlan, baghca ilgi alanlan olan burjuva toplu-
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mu ve kapitalist tiretim bigimini inceledikleri gibi
inceleyememiglerdir. Bu sorunsahn ana nedenlerin-
den birisi, kimi zaman "Dogu Despotizmi” kimi za-
man da "Asya Tipi Uretim Tarz1” ad) altinda amlan
toplumlarin yapisi ve duramudur. Bu tiir toplum-
larda toplumsal iligkiler, tiretim ara¢larn miilkiyet
bi¢gimi tarafindan degil, devlet giiciiniin ekonomjk
hakimiyeti tarafindan belirlenir. Orada sézkonusu
olan iligki ve igleyig sorunlandir: Kautsky tarafin-
dan benimsenen Ve Engels'in birkag formiiliyle des-
tekleyerek Stalin’in de kabul ettifi mekanist ve
ekonomist gemalar, bu konudaki yetersizlikleri ne-
deniyle sik¢a elestirilmiglerdir. Marx ve Engels bu
iligkileri - Toplumsal yap ve tstyapilar arasindaki
iligkiler - iiretici gii¢lerin iiretim iligkileriyle, ora-
dan da toplumla toplumun kurum ve ideolojilerinin
icinde tagidiph gerekircilik arasindaki dogrusal ilig-
kiler olarak sunmaya ¢ahgmiglardir. Marx ve En-
gels'in iistiinde durduklan bir diger nokta ise, iist-
yapimn etkinligi, altyapiya ve iiretim tarzimn bé-
hinmez biitiinligiine yaptih etkidir. Bu etkileri ko-
nu alan agiklamalar, tarihsel materyalizmin ézgiin-
ligiinii akla getiren kavramsal bir yeniden ele ahg-
tan c¢ok, yukarda séziinii ettigimiz gemalarin eksik-
liklerini giderme amaghdir. Louis Althusser’in de
aralarinda bulundugu birgok diigiiniiriin kavramla-
n yeniden gézden ge¢irme girigimlerinin altinda ya-
tan bu tiir eksikliklerdir. (Pevletin ideolojik Aragla-
n kavram ve ideoloji kavramm, dogasm, durumu-
nu ve iglevini sorgulayan aragtirmalar, Althusser.)

Bu sorulan ¢esitlilifi ve bu gesitlilikten ileri ge-
len tartigma ve incelemelerin sayica ¢oklugu gozo-
niine ahndiginda, 20. yiizyil materyalizmi, bir bina-
dan ¢ok bir ingaat gantiyesi gibi gériniir. Bu onun
sansroldugu kadar sanssizhghdir da...
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IL. Diger Materyalizmler

Marksizmin disinda veya onunla yanyana olan
diger materyalist akimlar, bagka bagka geleneklere
bagh kalarak, baz: iilkelerde, dzellikle Anglo-Sak-
son iilkelerde gittikge artan bir ilgi goriiyorlar.
~ Ortak noktalan, Lange drneginde oldugu gibi,
Hegelciligin talihsiz miras) olan kangik ve mistik
bir laf salatas) adina, ortaya qpktigindan bu yana
gecersizligi ilan edilmeye ¢ahsilan Marksizm gibi,
diyalektigin yadsinmasidir.

Hepsinin degilse bile bircofunun birlestigi nok-
ta ve Marksizme kars: ¢ikis sebepleri, materyalist
"Tercih"in ideolojiyle uzlagtinlmasidir. ingiliz dili-
nin felsefe literatiiriinde bu terimin anlam gbyle
aciklamir: Gergek¢i olmayan, titopik ve demagojik,
varolan dogal, toplumsal ve ekonomik dizenin ger-
cekliklerine aykin bir diigiinsel yapilandirma...

Genig anlamiyla, yine bu ikinci ortak noktanin
bir {irinii olarak, bu materyalizmlerin ¢ogu deneyci
ve pozitivist bir bakig acisina - Anglo-Sakson tlke-
lerde hiikiim siiren ve Hume’un mirasina, kitasel
geleneklere, sadece Hegel'e degil, Descartes ve
Kant’a da kars) olan felsefi bakis acis: - sahiptirler.
Bu bakisa gire, tarihten once dogaya oncelik verile-
rek, hem tarihsel, hem de Marksist materyalizmin
inkanna c¢ahgihr.

Yine de bu son noktalar, burada akla gelebile-
cek doktrinlerin timiine uyarlanamaz; her seye
ragmen, oldukca genis bir egilimler yelpazesiyle
kars) karsiyayiz.

Bir kisim diigiiniir, 6zellikle Avustralyahlar (J.
C. Smart,-D. M. Armstrong), ingilizler (U. T. Place)
ve Amerikahlar (D. K. Lewis, P. K Feyerabend, J.
W. Cornman, M. E. Levin gibi) son donemlerde,
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ruh-madde iligkisini konu alan tartigmalarda, ma-
teryalizmden yana tavir almglardir. Genel anlam-
da diigiinceleri, Anglo-Sakson iilkelerde egemen
olan goriisler cergevesindedir. 1930’larda, poziti-
vizm manti$h adina Viyana Okulu'nun iki iiyesi V.
Von Neurath ve R. Carnap, biitiin bilimsel' 5nerme-
lerin fizik dilinde yapilmasim gerekli kilan fizik¢i
bir tez ortaya atmislardi. Bu tez psikolojiye uygu-
landiginda, en azindan yéntemsel olarak materya-
lizmle kargilagiriz: Bilingli-olgulan fiziksel verilere
doniigtiiriilebilirler ve déniistirilmelidirler. Zaten,
1950'li yillarin sonunda giiniimiiziin tartigmalarnm
baslatmakta snemli bir roloynayan Herbert Feigl,
Viyana Okulu’'nun Amerika'ya yerlesmis eski tiyele-
rindendir, Ote yandan fizik¢ilik, Watson’un davra-
mgcihghayla benzesir. Watson, psikolojinin konusu
olarak zihinsel durumlan degil, disgarmdan gozlene-
bilen nesnel davramglan gostermistir. Oyle ki bili-
min gdziinde insan, hayvanla aym yere konulmug-
tur. Ik ikisinden bagmmsiz olan iigiincii kuramsal
kok ise, analitik felsefedir. Yeni pozitivizm gibi
Wittgenstein’la bagmtih oldugu kadar, bir tir dav-
ramgghh da igine ahr. Analitik felsefenin amaa,
sozciiklerin kulammindaki kangikhklar ve belirsiz-
liklerden dogan sahte metafizik problemlerini, dilin
analizi aracihfiyla yoketmektir. Bu akimin é6nde ge-
len temsilcilerinden biri olan Gilbert Ryle ¢caliyma-
sinda, The Concept of Mind (Akil Kavramm), ruhani
6z kavramim reddetmis, psisik eylemleri, herhangi
bir davrams biciminin itici giicleri olan egilimler
olarak nitelemis ve elestiri amach da olsa gercek-
ten, bir tir yontemsel ya da analitik davramggihg
kuramina sokmustur. Beyin nérolojisi ve kimyas,
sibernetik modellere verilen 6nem, diisiinsel eylem-
lerin bilgisayarla kargilagtirilmasi, biling olgularim
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agiklayarak, materyalist evren kavrayisinin nesnel-
ligine katkida bulunmugstur.

Cesitli materyalist kurameilar arasinda, bu ku-
ramcilarin birbirleriyle ger¢eklestirdikleri tartigma-
lar, yine gesitli aynlmalar yaratti$: halde ortak ka-
m zihinle beynin 6zdegliginin kabuliidiir. (Ozdeslik
Kuram), yani ister tiim psikolojik énermelere zi-
hinsel verilerden bagik bir formilasyon kazandi-
nlsin, ister materyalist ifade bicimlerinin her tir
anlam ve degeri yoksayilsin, biitiin psigik durum-
lar, megkezi sinir sistemi durumlanna indirgenir-
ler: Boylece, ana tercihler, yontembilim aqsindan
onemli olan indirgeyici bir materyalizmle, daha
dogmatik yapidaki yoksayica bir materyalizm ara-
sinda sahnir.

Bununla birlikte, her durumda, séziigegen ku-
ramlarin baz: sinirlamalar: vardir. Baglangigtan
beri simirlama, psiko-fizyolojik materyalizm ¢izgi-
sinde yerini alan ruh-madde iligkisinde kendini bel-
li eder. Bir diger simrlama ise bu kuramlarnin dok-
tor ya da fizyologlara degil, diigiiniir ve bilgi kuram-
cilarina ait oldugu ve bu anlamda, kesin bilimsel
gergeklikler olarak bakilamayacaklar, somut néro-
lojik analizlere dayanmadiklaridir. Sonugta, az énce
sbzinii ettigimiz doktrinal kéklere asih olan ve da-
ha genel bir simra agilan bu kurameillanin kaygisa,
pozitivist bir bilim tanim gercevesinde tutarh bir
materyalizm kurmak, yani zihinsel siireglerin bir
b6limiini diger béliimiine indirgeme esasina daya-
nan dogrulamalar yapmaktansa, fizik terimleriyle
ifadesini bulan zihinsel siirecleri, anlam bakimn-
dan agik ve dogru olarak kullanmaya olanak veren
bir dil olugturmaktir. Bundan dolay), yine pozitivist
yaklagimda, bu kuramecilar bilimsel dilin ve deneyin
dayandi$ zeminden bagka ibir zemine dayanan ru-
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hani bir metafizige agik kap: birakirlar.

Diger doktrinler bu simirlamalardan, her ne -
olursa olsun sorun ve savlarin bu dar cercevesinden
kurtulmus goriiniiyorlar. Bunlardan en anlaml ola-
n, Arjantinli fizik¢i diigiiniir Mario Burge’un hem
sistematik hem de bilimsel materyalizmidir: Mo-
dern bilim ve mantigin gereklilikleriyle uyum igin-
de, kendini aksiyomlar bigiminde ifade edebilen ey-
lemin, maddenin ana dzelligi oldugunu savunan es-
ki diisiinceye dayandi icin dinamikgi, kurucu tge-
leri arasindaki iligkinin iistiinde yiikselen kendine
ozgii bir biitiinliige sahip nesneler sistemini dikkate
aldi icin sistematik, yalmzca sistemlere ait olup
sistem dgeleriyle ilgisi bulunmayan bzelliklere va-
rolma hakk: tamdi1 i¢in emerjantist ve nihayet, bu
sistem ve dzelliklerin ortaya ¢ikigim bir tiir birleg-
me siirecinin tamamlanmasina baglayarak agikla-
dig1 i¢in evrimei bir materyalizm... Biitiin bu sebep-
lerden dolay: tamimim yaptigimiz materyalizm, kat:
bir bilgikurame: ya da yéntembilimei bir bakis ag-
sindan yola gtkmak yerine, uzaydaki yerleri, yer de-
gistirmeleri ve iligkileriyle tammlanan maddi nes-
nelerden hareket ederek, yasamin, fiziksel diinya-
nin, zihinsel kavram ve degerlerin verilerini dikka-
te alan bir varlikbilim tasariminda yeralir. Bu tasa-
rim, etkilegim, degisim ve ylizeye ¢ikma gibi kav-
ramlara genig yerayirirken, kargitlarin temel roliinii
ve birligini, kargitlarin bir trinii olan evrensel degi-
sim kavraminin yapisim 6grenmek amaciyla yazarin
yandas oldugu diyalektik varlikbilim gercegini, sa-
vundugu mistik kargikhigin kavram ve savlarim dis-
lar. Yine belirtmeliyiz ki bu proje, doktrinlerin daha
onceden uyandirdi: amaglarimin ve kavramsal arag-
larinin genisglemesi igin doktrinlere ¢ok yakin olan
bir bilimsellik kavram tizerinde ytikselir.
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Amerikali antropolog Marvin Harris’'in savun-
dugu "Kiltirel Materyalizm"i ayn bir yere koyabi-
liriz. (Cultural Materialism, 1979). Burada sézko-
nusu olan, aym zemini paylastig halde, Marksist
tarihsel materyalizme alternatif getirme ¢abasidir.
Diinyevi varolu§un uygulama sorunlanna verilecek
en iyi yamtin toplumsal yasam oldugunu koyan
Marksist ilkeden hareketle, kendini Humecu. gele-
negin deneyci epistemolojisine (Bilgikurami) yerles-
tiren yazar, Hegel diyalektigini reddederek, siradan
Marksist semalardan daha aqk, sosyolojik bir de-
terminizm (gerekircilik) 6neriyor. Siradan Marksist
semalarda goze carpan eksiklik, eszamanh zemin-
lerde yeralan toplum bi¢im ve diizenlerindeki cegit-
lilige, tarih dncesinden modern toplumlara dek uza-
nan (Bundan dolay: daha genis bir terim olan "kiil-
tirel” terimi, "tarihsel” terimine yeglenmistir) art-
zamanh zemindeki evrimine agikhk getiremeyigle-
ridir, Belirsiz diye kabul édilen nesnel-6znelin veya
.gercek-sanal kavramlarn yerine, bir yandan zihin-
sel-davramgsal kargithigini, diger yandan etic-emic
tezatim (Amerikan antropolojisinde yaygin olarak
kabul gérmiig, gézleyenin toplumsal bir davramsa
distan bakis1 ile toplum iiyelerinin topluma igten
bakis1 arasindaki dilsel kidkenli ayrim) kullanarak
Harris, kendi materyalizmini, davramgsal gorii-
niimlerin zihinsel gériiniimlere, etic goriglerin emic
goriglere onceligi olarak tanimlar. Béylelikle hem
tiretim bigimini (Teknoloji, caligma bigimleri, vs.) ve
"Yeniden Uretim Bi¢imi"ni (Niifus, akrabahk iligki-
leri, vs.), hem de "Altyap1"y: (Ev ekonomisi ve siyasi
ekonomi) ve "Ustyap1"y1 (sanat, bilim, vs.) iceren bir
yapiya dayah bir toplumsal igleyis semasi énerir.
Bu semada, bir toplumu olusturup, onun zjhinsel ve
emic yapisim kuran tlyelerin goriigleri, gozlenir
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davramglarla uyumhu ve onlara bagamhdirlar. Oy-
leyse dne siiriilen ilkeye gore, "“Davramigsal iiretim
ve yeniden tiretim bigimleri, olasihkg¢i bir tarzda ev
ekonomisini ve siyasi ekonomiyi belirlerler; ikincj-
lerse yine aym tarzda davranigsal ve zihinsel iistya-
pilar: belirler” ve bu ilke, altyapisal bir belirleme il-
kesidir.

Yazar doga-kiiltiir karsilasmasina, cevresel ve
biyolojik etkenlere aywrdigh kadar altyapya da ge-
ni§ bir yerayirdith halde, insan toplumlanmn dav-
ramglanmn 6zimi biyolojik etkenlerle agiklama
egiliminde olan her tir indirgemeci materyalizme
karsg: qikar.

Biyolojik materyalizm gelenegi, cesitli gori-
niimler altinda varhgm siirdiiriiyor. Ornegin Ed-
ward O. Wilson"in iine kavugturdugu. sosyobiyoloji
(Sociobiology, The New Synthesis, 1975), bu gelene-
gin Urinidir. Modern evrimci biyolojinin bir kolu
olan sosyobioloji, "Her tiir toplumsal davranigin bi-
yolojik temelinin incelenmesi"ni konu edinir. Bu
kuram, genetik ve c¢evrebilimin, tibbi materyaliz-
min, insani ve toplumsal olgulan dogal determi-
nizmlerin karmagik ve geligkin bi¢gimlerine indirge-
yen Darwinizm tarafindan yenilenmig sonuglarmn
bilgisine dayanir. Son yillarda sadece felsefeci, bil-
gikurame, toplumbilimci, ahlik¢: ve siyasi diigi-
niirlerce degil, biyologlarca bile, biyolojik materya-
lizmin bagka bir kolu olan nérofizyoloji adina elegti-
rilen sosyobiyoloji, yogun tartigmalara yolagmgtir.
Aynca burada, beyinsel makinanin statik belirlen-
mesine (Beyni olusturan néronlarin ‘Hat Plam’) ve
bu makinenin dinamik bilgisine (Isleyis bigimi,
elektriksel itkiler, bilesim kimyas)) dayanan Jean
Pierre Changeux kavramlarimin, (Néronal Insan/
L’homme Neuronal, Paris, 1983) insan davraniglar:-
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m ve zihinsel nesneleri sinir hiicresi aktivitesiyle
yani, bilinci, zihinsel birimlerle 6zdeglegen sinir
hiicrelerinin biitiin fiziksel aktiviteleriyle ¢cahgma-
larindan ortaya c¢ikan bir diizenleme sistemi olarak
tammladigindan sézetmeliyiz. Sinir sistemi yapisi- .
m gartlayan genetik determinizmi agikhga kavug-
turarak cenin geligimi sirasinda, hicreleraras: ahg-
verigi dikkate alan modeller lehine tekgi bir progra-
min sibernetik modeline karsy qikan J. P. Chan-
geux, beynin kahtimsal olarak mutlak énceden be-
lirlenmigligiyle celisen dogum-sonras: beyin yap-
lanmasin, "épigenese” (Sirah olusg)u kabul ederek,
korteks olusumunda bile kiiltirin izini gorar.

Bunlar, ¢cagdas materyalist kuramlar alaninda
sadece birkag yolculuktur. Ustelik ¢agimizin bir si-
rii felsefesinde varolabilecek materyalist yonelimle-
ri d6zetlemekten uzaktirlar. Ornegin Gaston Bache-
lardin belirsiz materyalizmine bir gézatahm: Bir-
¢ok kereler sozini ettigi materyalizm, yalmzca
eserlerinin baghklarinda kalmami§ mdir-Firsat
diigtiginde andi®1 diyalektik materyalizmi'onem-
senebilir mi? Ve daha genel olarak, modern bilim
adina geleneksel felsefenin idealist sunumlarinin
elestirisi, materyalist bir bakis agisina m sahiptir?
Diger bir belirsiz materyalizm érnegi ise, baz1 ya-
zar, oyun yazari ya da edebiyat ve sanat kuramcila-
rinin materyalist aciklamalaridir. Ornegin kendini
materyalist diye tamitan Bertolt Brecht’in eserleri-
nin kavramdan ¢ok istiare diizeninde bir materya-
lizm igerdikleri akla geliyor.

III. Materyalizmin Gelecegi

Cesitliligi, emeklemeleri, belirsizlik ve sorgula-
malanyla bilginin 6li bir kolu, zaman agimina ug-

18



rami§ bir metafizik olmaktan uzak olan materya-
lizm, sapasaglam ayakta durmaktadir: Maruz kal-
digr saldinilarin, motor gorevini iistlendigi elestiri-
lerin, konu oldugu tartigmalarin teorik ve pratik
kazammilan olmustur. Ashnda gézlenen, modern
materyalizmin kendileri de felsef, bilimsel, ahliaki
ve siyasi sorgulamalara agik olan temel tercihleri-
nin ortaya kondugu konum ve egilim yiizlegmeleri-
nin olugumudur: Kapanma ya da agilma, siireklilik
veya siireksizlik-Antik dénemden u yana Stoaci-
hkla Epikiirosculuk, diizenleme ve egitim, birey ve
toplum, dogayla tarih arasindaki tartigmay: ortaya
déken karsithklar-18. yiizyil materyalizminin tutu-
culuk - ilerleme, dogacihk - insancihk, mekanikgilik
- diyalektik tartigmalar...

Biitiin bunlara bir goézattiktan sonra burada
onerecegimiz, her seyden 6nce materyalizmi idea-
lizmle kargithg iginde ele alarak, uzun erimli tarih-
te birincinin hakkim ikinciye teslim edip, idealist
olmay siirdiiren idealist felsefelerin bilimsel dogru-
nun cekirdegi oldukiarini ve materyalist felsefeler
gibi giincelliklerini 'koruduklarimi unutmamamsz
gerektigidir. Democritos, Epikiiros ve Lucretiusun
en materyalist yaklagimlam ki onlarin tezlerinde en
saglam kalan bunlardir, bugiin de birer bagvuru
. kaynag degil midirler? Fakat materyalizmin i¢ tar-
tismalarinda siireklilik 6zelligi vardir. Kisaca 6zet-
lersek, materyalizm aras: tartigmalar, en az mater-
yalizm-idealizm tartigmasi 6lgiisiinde, sorgulayan
ve sorgulanmig bir materyalizme kap1 agacaklardir;
tamamlanmig, her geye verecek yaniti olan, koken-
de idealizmden farkhihk tagimayan bir materyaliz-
me degil, yenilenen bir materyalizme agilan bir ka-
piudir bu...
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