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GİRİŞ 

B izanslıların siyasete ve askeri stratejiye yakla­
şımı, yaşadıkları devre göre son derece ince­
likliydi. Pek çok zamandaşlarına nazaran, bir 

muharebeyi kazanmanın savaşı kazanmak anlamına 
gelmediğini tarihlerinin hayli erken bir döneminde 
öğrenmişler; semeresiz seferlerde can ve mal kay­
betmek yerine antlaşmalar imzalayıp rüşvet vererek 
düşmanlarını savuşturma yoluna sık sık başvurmuş­
lardı. Tarihçi Prokopios, bir düşmana rüşvet verme­
nin diğerine davet çıkardığını daha 6. yüzyılda belirt­
miş ise de, kısıtlı insan gücü ve müzmin iç savaşlara 
rağmen imparatorluğun ı453 'e kadar ayakta kala -
bilmiş olması söz konusu siyasanın genel başarısına 
kanıt sayılmalıdır. Ayrıca yeni düşmanların türemesi 
(düşmanı düşmana kırdırmak Bizans diplomasisinin 
bir diğer taktiği olduğu için) altın ve makam-mansıp 
dağıtmak; sahte mektuplar göndermek ve güdümlü 
isyanlar çıkarmak gibi yöntemlerle çözülemeyecek 
bir sorun haline nadiren dönüşüyordu. Birinci sınıf 
bir istihbarat teşkilatı olan Barbarlar Nezareti, im -
paratoru mevcut fikir ve temayüller hakkında sürekli 
haberdar tutuyordu. 

Ne var ki imparatorluğun çağdaşları, Bizans si -
yasetinin zorunlu unsurlarını teşkil eden kumpas ve 
karşı kumpaslardan, övgü ve tehditlerden oluşan kar­
maşık ağı her zaman anlayamadıkları; gerçek askeri -
siyasi kıymetini takdir edemedikleri için, imparator 

SOL SAYFA 

ile elçilerinin diplomatik hamleleriyle dalaverelerini 
sinsi ve ikiyüzlü diye değerlendirmeye eğilimliydi -
ler. Son bin yıl içinde tarihçiler ile vakanüvislerin 
Bizans'ı habire kötülemeleri imparatorluğun namını 
o denli lekeledi ki, en sinsice hal ve hareketleri nite­
lemek için günümüzde bile sıkça kullandığımız 'Bi­
zans entrikası' deyimi ortaya çıktı. 

Ancak, bütün bu aldatma ve entrika arka planına 
rağmen temel bir noktanın hatırda tutulması gerekir: 
böyle bir rüşvet ve tehdit siyasası için güçlü bir askeri­
ye gerekir. Bizans ordusu, gücünün zirvesinde olduğu 
ıo. yüzyılda ve ı ı. yüzyılın ilk yarısında, dünyanın en 
iyi teçhizatlı ve en yüksek maaşlı askeri gücünü teş­
kil ediyordu. Bizans tarihinin genellikle 'orta' diye 
adlandırılan bu dönemi, Selçuklu Türkleri karşısın -
da ıo7ı 'de Malazgirt'te uğranılan felaketli bozgun ile 
kapandı. Bu tarihten sonra, mali ve beşeri kaynakları 
giderek azalan, etrafı daha genç ve zinde toplumlar­
la her taraftan kuşatılan bir zamanların güçlü impa -
ratorluğu, (zaman zaman hayli uzun da sürmüş) bazı 
diriliş dönemleri yaşamasına rağmen, giderek hız ka -
zanan bir düşüş içine girdi. Son dört asrı boyunca tam 
anlamıyla sonu gelmez bir savaş durumu içinde yaşa­
mak zorunda kalan imparatorluk, ömrünü kan revan 
içinde tamamladı. 

Bizans sanatçıları, göründüğü kadarıyla askerleri münasip bir eser konusu olarak pek kabul etmiyorlardı;  ama yine de 
sayısız miktarda asker aziz betimlemesi çizmiş, hakketmiş veya boyamışlardı. Burada görülen Aziz Demetrios, bir 11. 
yüzyıl ikonasında yer almaktadır. Elinde daire biçimli bir büyük kalkan taşıyor ve muhtemelen epilorikion cinsi kapitone 
gövde zırhı giyiyor. Atının düğüm atılmış kuyruğu da dikkat çekicidir. Betimlemenin normalde bir miğferle tamamlanması 
beklenirdi; ancak azizler Bizans sanatında genellikle başı açık resmedilir (Kremlin Cephaneliği, Moskova). 
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MALAZGİRT ÖNCESİ TEŞ KİLAT 

B izanslılar antik Roma mirasının pek çok veçhe­
sine inatla tutunmuş olabilirlerdi (hatta kendi -
lerini Romaioi yani Romalı diye adlandırmaya 

devam etmişlerdi); ancak ordu teşkilatı bu mirasa 
dahil değildi. İmparator Mavrikios'un ünlü aske­
ri risale Strategikon'u yazdığı 6. yüzyıl sonu-7.yüzyıl 
başında dahi antik Roma askeri sisteminden geriye 
hemen hiçbir şey kalmamıştı. Mavrikios'un ana hat­
larıyla tasvir ettiği teşkilat ise en azından ıo. yüzyıl 
sonuna; hatta muhtemelen bu tarihten bir yüzyıl son -
rasına dek, özünde hiç değişmeden devam etmişti. 1 

ıo.yüzyıl başında (ykl. 903) İmparatorVI. "Bilge" Leo 
tarafından yazılmış bir diğer ünlü askeri risale olan 
Taktika' da bile, Mavrikios 'un teşkilatı neredeyse nok­
tası virgülüne tekrar edilmişti. 

Leo 'nun hükümdarlığı esnasındaki en temel süva­
ri ve piyade birimi, Strategikon'da tagma yahut arith­
mos (Latince numerus teriminin birebir Yunanca ter-

cümesi) diye adlandırılan bandon idi. Germen dilinde 
'sancak' veya 'bayrak' anlamına gelen bir sözcükten 
türetilmiş bandon terimi, bu birimin ortaya çıktığı 
6. yüzyılda orduya hakim yabancı etkisine kanıt teş­
kil eder. Başında komes (kont) rütbesindeki bir subay 
bulunan bandon, piyade birliklerinde, her birinde on 
altı asker bulunan on altı adet Lokhagiadan müteşek­
kildi. Her lokhagiaya lokhagos, yani 'sıra başı' denilen 
bir subay komuta ediyordu. Lokhagosun altında ise, sı -
rayla dekarkhos (onbaşı), pentarkhos (beşbaşı), tetrark­
hos (dörtbaşı) ve uragos (sıra dümdarı) rütbelerindeki 
subaylar bulunuyordu. Dört lokhagia bir allagion (ka -
natçık) teşkil ederdi ki sonuncular çifter çifter eşleş­
tirilirlerdi. Zırhlı piyade birliklerinin yaklaşık dörtte 
üçü skutatoi denilen mızraklılardan, kalan dörtte bir 
de okçulardan müteşekkildi. Okçuların her allagion 
içinde ayrı bir lokhagia teşkil ettikleri veya müstakil 
bir allagion içinde toplandıkları düşünülmektedir. 

Bkz. David Nicolle (çev. Buket Bayrı), Doğu Roma Orduları M.S. 306-886 (Osprey Askeri Tarih Dizisi No. 11, 2013). 

1 Kalabria 13 Makedonia 25 Bukellarion 37 Telukh 
2 Langobardia 14 Paristrion 26 Paflagonia 38 Poleis Parefratidiai 

3 Dalmatia 15 Thrakia 27 Anatolikon 39 Mel itene 

4 Syrmion 16 Abidos 28 Seleukia 40 Kolonia 

5 Dyrrakhion 17 Khios 29 Kipros 41 Mesopotamia 

6 Bulgaria 18 Arkhipelagos 30 Kappadokia 42 Taran 

7 Nikopolis 19 Kriti 31 Kilikia 43 lveria 

8 Kefalonia 20 Samos 32 Kharsianon 44 Khaldia 
9 Peloponnessos 21 Kibyrraiotis 33 Armeniakon 45 Theodosiopolis 
10 Hellas 22 Thrakasion 34 Sevastia 46 Vaspurakan 
11 Thessalonika 23 Dpsikion 35 Lykandos 47 Kherson (Gothia) 
12 Strymon 24 Optimaton 36 Antiokhia 

Ayrıca, Sırplar, Hırvatlar, muhtelif Ermeni ve Gürcü tekfurlukları; Salerno, Capua ve Benevento'daki Lombard prenslikleri ve Halep Emirliği haraçgüzar 

durumundaydılar. Venedik, Napoli, Amalli ve Gaeta ise kağıt üzerinde halen Bizans şehirleriydi. 
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---------- B İ ZAN S O RDU LARI 900-1461----------

1 O. yüzyılın ilk yarısında telif edilmiş Hz. Yuşa Tomarı'ndaki bu sahnede, skutatoi piyadeleri betimlenmiştir. Teçhizat olarak, 
omuz ve bel kısımlarına kösele şeritler (pteryge) raptedilmiş kalça uzunluğunda zırh ceket ve göğüs kısmını takviye eden kuşak 
görülüyor. Miğferlerdeki esnek görünümlü ense örtüleri muhtemelen kösele olmalıdır. Büyük kalkanların bir 'kalkan duvarı' 
oluşturacak biçimde kullanılması da önemli bir ayrıntıdır. Vücutlarına pelerin dolamış figürler subayları göstermektedir ve 
ayrıca, bunlardan birisi bandon denilen sancağı taşımaktadır (Vatikan Kütüphanesi, Roma). 

Hafif piyade ile Muhafız birlikleri mızraklı-okçu diye 
ayrışmaz, tek tip askerlerden oluşurlardı; hatta hafif 
piyade lokhagialarının on altı yerine sadece sekiz as­
kere sahip bulundukları bile öne sürülmüştür. 

Taktika yazıldığı sırada süvari bandonları, muhte­
melen, her birine pentekontarkhos rütbeli bir subayın 

8 

komuta ettiği altı adet allagiondan müteşekkil idiler. 
Tıpkı piyade birliklerindeki gibi çift eşleştirilen sü­
vari allagionları , bir çifte komuta eden hekantontark­
hosların (yahut kentarkhos) emrindeydiler. Elli asker 
içeren bir süvari allagionu, her biri on askerden (de­
karkhos, pentarkhos, tetrarkhos, uragos ve altı nefer) 

1 O. yüzyıldan bir 
fildişi paneldeki 
kabartmalar, 
büyük daire biçimli 
kalkanları ön plana 
çıkan skutatoi 
piyadelerini 
gösteriyor. 
Teçhizat Hz. 
Yuşa Tomarı'nda 
görülen ile aynıdır 
(Metropol itan 
Müzesi'ne J.P. 
Morgan'dan bağış, 
New York). 
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--------- MALAZGİRT Ö N C E S İ  TEŞ KİLAT---------

Hz. Yuşa Tomarı'ndan 
canlı bir süvari muharebesi 
betimlemesi. Savaşçılar, 
pteryge şeritli zırh ceket, 
demir miğfer ve göğüs 
ile omuz kuşaklarından 
müteşekkil cenk koşumu 
giymektedirler. Ellerinde ise, 
gönder (kontarion) ve büyük 
kalkan tutuyorlar. Soldaki 
subay ise miğferindeki 
etkileyici sorguçla ayırt 
edilmektedir (Vatikan 
Kütüphanesi, Roma). 

müteşekkil beş dekarkhiayı kapsardı. Muharebe mey­
danına çıkan süvari dekarkhiası, ön safta dekarkhos 
ile pentarkhos; hemen gerilerinde, birincisi gönderli 
ikincisi okçu olmak üzere iki saf nefer ve en geride de 
tetrarkhos ile uragos duracak biçimde dizilirdi. Dört 
subay da gönder ile silahlı olurdu. 

Bütün bu sayılan bilgiler ışığında, ıo. yüzyıl ba­
şındaki olağan piyade birliğinin 456 (ı6xı6), süvari 
birliğinin ise 300 (5ox6) mevcutlu olduğu görülür. 
Ne var ki askeri risalelere göre, birlik mevcutları 400 
ila 400 arasında değişebilmekteydi. Resmi mevcudu 
şişiren unsurlar anlaşıldığı kadarıyla çarpışmada kul -
lanılmadıklarından, bunların yaralı ve hasta askerler, 
talimsiz acemiler ve atlardan ibaret olmaları muhte­
meldir. Her halükarda, birliklerin normalden kalaba­
lık değil daha düşük mevcutla sefere çıkmaları genel 
kaide sayılırdı. Sancaktarlar, borazancılar ve lokhagos 
ile dekarkhoslardan daha yüksek rütbeli subaylar bu 
sayılara dahil edilmemişlerdir. 

İmparator II. Nikiforos'un (hükümdarlığı 963-
969) eserlerinden birine bakılırsa, ıo. yüzyılın ikinci 
yarısı itibariyle süvari bandonu sadece 50 mevcutlu 
olabilirdi; ancak pek muhtemeldir ki bu sadece bir ka -
lem sürçmesiydi ve esas olarak allagion kastedilmişti. 
Bununla beraber, V1. Leo 'nun günlerinden beri geçen 
altmış uzun yılda bandon teriminin anlam değiştirmiş 
olması da imkansız değildir. Bir-iki başka kaynak da, 

ıo. yüzyıl sonu itibariyle en küçük piyade biriminin 
on altı yerine on askerden (3+7 okçu-mızraklı oranıy­
la) oluştuğuna işaret eder; ancak Mikhail Psellos 'un 
ıı .  yüzyılın son çeyreğinde yazdığı Khronografta'da da 
lokhagia mevcudu halen on altı kişi olarak verilmişti. 

Süvari (ve de muhtemelen piyade) teşkilatının 
daha yüksek seviyelerinde, moirarkhos (yahut drun­
garios) komutasındaki moira (veya drungos) ile tur­
markhos (yahut merarkhos) komutasındaki turma (veya 
mera) yer alıyordu. Anlaşıldığı kadarıyla moiraldrun­
gos , ortalama iki ile beş kadar sayıdaki bandondan , 

turma/meros ise üç moiradan oluşuyordu. Strategikon' a 
bakılırsa moira mevcudu 4.000-3.ooo, turma ise 
6.000-7.000 civarındaydı; ancak VI. Leo'nun hü­
kümdarlığına gelindiğinde en büyük themanın en 
fazla ı5.ooo, en küçük themanın ise ancak 4.000 atlı 
çıkarabilmesinden, bu büyük birliklerdeki asker sa -
yısının ciddi şekilde azalmış bulunduğu ortaya çıkar. 
838 yılında 'en fazla 4. ooo mevcutlu' bir turma bulun -
duğu kesinlikle kaydedilmişti. 

TAGMALAR 
Malazgirt öncesinde Bizans ordusunun çekirdeğini 
Konstantinopolis'te konuşlandırılan düzenli Muhafız 
birlikleri teşkil ederdi. Bunlardan Skholai , Ekskubitoi, 
Arithmos ve İkanatoi süvari alaylarına topluca Tagma­
ta adı verilirdi. Gerçi bu terim daha geniş anlamda 
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---------- B İZANS O RDULARI 900-1461 ----------

Bol resimli Skilitzes 
E/yazması'nda yer alan bu 
sahne, gönderli süvariler 
çarpışması betimlemelerine 
bir diğer örnek teşkil ediyor. 
Minyatürler muhtemelen Orta 
Bizans dönemi sonrasında 
nakşedilmişlerdir; ancak 
göründüğü kadarıyla büyük 
ölçüde, 1 1 .  yüzyıl ürünü 
resimlerin bir kopyasından 
ibarettirler. Ortada yerde 
görülen iki cesedin ok sadakları 
ve süvarilerin uzun, flamayı 
andırır kuyruklu bandon 
sancakları dikkat çekicidir. 
Zırhlar muhtemelen pul (veya 
belki de zincir) tipindedir 
(Biblioteca Nacional, Madrid). 

kullanıldığı vakit, yine payitahtta konuşlanmış Nu­
meri, Etairia ve diğer birlikleri ve hatta imparatorluk 
donanmasını (veya en azından imparatorun bizzat 
şahsına hizmet için ayrılmış kısımlarını) da içere -
bilirdi. 

Dört esas alay arasında Skholai en kıdemli ve 
eski idi. El-Germi'nin 838-845 arasında yazdığı bir 
eserden nakleden ıo. yüzyıl Arap kaynağı Kitame 
Tomarları'na bakılırsa, 9. yüzyıl itibariyle Skholai'nin 

""'" • ·"'�il , " • :t' 
«.. A.' l ,J "' .. .. � ; S,L1.1t'i.J.jtt1 (,AI. IAI '"' f'"JJ.4!'1 

mevcudu 4.000 civarındaydı. Diğer taraftan, yine 
el-Germi'yi kullanan Pers tarihçi İbn-i Hurdedbi 
bütün Tagmatanın toplam 6.ooo asker ve 6.ooo 
hizmetkardan (yani asker başına bir hizmetkar) oluş­
tuğunu söyler ki, tüm alayların benzer boyda olduğu­
nu varsayarsak, birim başına ı.500 muharip mevcuda 
ulaşılır. Öte yandan, beher alayın 6.ooo mevcutlu ol­
duğu sonucu da çıkartılabilir. Sadece Skholai 'yi kasten 
6.ooo rakamını kabul edenJ.B. Bury'nin bu ikinci yo-

Skilitzes E/yazması'ndaki bu minyatür, i l .  Vasileios'un 1 002'de Abhazlara karşı kazandığı zaferi anlatıyor. Resmedilmiş 
askerler, kapitone epilorikion giyen k/ivanoforos sınıfı süvarilerdir. Kalkanları uçurtma biçimli tiptedir ve fotoğrafta çok iyi 
görülememekle beraber, en öndeki adam perçinli baldır zırhı takmaktadır. Atlar zırhsızdır (Biblioteca Nacional, Madrid). 
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rumu esas aldığı kesindir. Halbuki İbn -i Hurdedbi'nin 
ifadesi şu şekildedir: "Kayser'in sabit yahut seyyar 
karargahı, bir bitrikin [patrikios] komutasındaki dört 
alaydan oluşur. Bu amirin komutasında 6.ooo asker 
ve 6.ooo hizmetkar vardır." Skholai mevcudunun 
ı.500 civarında olduğunu dolaylı şekilde doğrulayan 
10. yüzyıl sonundan bir diğer kaynak, Anonim Vari, 
alayın beheri bir komes komutasındaki otuz bandon­
dan müteşekkil olduğunu kaydeder. Taktika'nın ver­
diği 300 kişilik bandon mevcudu üzerinden yapılacak 
bir hesapla 9.000 mevcuda ulaşılacağını teslim etmek 
gerekir; ancak II . Nikiforos'un elli mevcutlu bandonu 
temel alınırsa, akla daha yatkın ı.500 sayısına ulaşılır. 
Bazı kaynaklarda, bütün Tagmata mensupları için ge­
nel bir sıfat olarak skholarioi tanımlaması kullanıldığı 
da not edilmelidir. Dolayısıyla, Anonim Vari'deki otuz 
Skholai bandonunu da bu gözle değerlendirmek belki 
daha doğru olur. Tagma askerlerinin hizmetkarlarının 
Optimaton themasından celp edilmesi ve bu themanın 
4.000 adam toplayabiliyor olması ise, 850-900 civa­
rında bütün Tagmata'nın 4.000 mevcutlu olduğu id­
diasına güç katmaktadır. 

Arithmos (veya Vigla) hariç, diğerTagma alaylarının 
komutanlarına domestikos rütbesi verilir, ikinci ko­
mutanlar ise topoteretes unvanı taşırdı. III. Mikhail'in 
hükümdarlığına (84�-867) gelindiğinde, Skholai 
alayının domestikosu (seçkin Anatolikon themasına 
komuta eden strategos hariç) diğer bütün subayların 
üstüne yükselmiş ve 10. yüzyıl itibariyle, imparatorun 
yokluğunda ordunun başkumandanlığını üstlenmeye 
başlamıştı. Müstakbel imparator I. Aleksios Komne­
nos da ıo78'de bu rütbedeydi; ancakAleksios'un kızı 

Anna Komnene'nin ünlü eseriAleksias'ta bildirildiği 
üzere Skholai saflarında bir Frank paralı asker bu -
lunmasından anlaşılıyor ki, alay artık eski hüviyetini 
kaybetmişti. 

Kıdem sırasına göre Skholai' den sonra Ekskubitoi 
geliyordu. Bu alaya 8. yüzyıldan itibaren komuta eden 
domestikos, en azından 899 itibariyle, Batı themalarının 
başındaki strategosların (general) üstünde sayılıyordu. 

Alayın mevcudu kayıtlara geçmemiştir; ama 773 tarihli 
bir kayıt en az on sekiz, hatta muhtemelen daha da faz­
la sayıda bandon bulunduğunu bildirir. Bunların her 
birindeki asker sayısı belirtilmemişse de, Taktika'da 
yazdığı gibi 300 mevcutlu olmaları pek mümkün gö-

rünmemektedir. Ayrıca, thema birliklerinde sıhhiyeci 
olarak görev yapan skriboneslerden de Ekskubitoi domes­
tikosunun sorumlu olduğu düşünülmektedir. 

Üçüncü tagma alayına verilmiş iki isim olanArith­
mos ile Vigla'dan, ikincisi kaynaklarda daha sık zik­
redilir. Diğer alaylardan farklı olarak, bu birliğe bir 

Aziz Theodoros, 1 1 .  yüzyıl işi bu yaldızlı Tunç levha üzerinde 
atsız bir Bizans süvarisi olarak betimlenmiş. Teçhizatı 
kösele zıhlı bir lamel klivanion zırh, omuzdan çapraz kayışa 
asılı kılıç, gönder (levhaya sığması için kısa gösterilmiş) ve 
süslemeli bir daire biçiminde kalkandan ibarettir. Göğsünün 
etrafına sarılı kuşak bir dizi başka görsel kaynakta da 
mevcuttur ve muhtemelen bir rütbe göstergesidir. Görsel 
kaynaklarda betimlenmiş atsız süvariler çoğunlukla pelerin 
ile gösterilir (British Museum, Londra). 
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drungarios komuta ediyordu; ancak bandonları halen 
komeslerin kumandasındaydı. Vigla mensupları, se­
ferler esnasında, geceleri imparatorun çadırına göz 
kulak olmak ve emirlerini iletmek gibi özel görevler 
icra ederlerdi. Ayrıca, muhtemelen savaş esirlerinden 
de sorumluydular. 

9. yüzyılda imparator I. Nikiforos (80�-811) ta­
rafından kurulan İkanatoi, en yeni ve kıdemsiz tag­
ma alayıydı. İlginçtir ki, yine el-Germi'den nakleden 
Ki.tame Tomarları bu alayın sözünü bile etmez; yerine 
Fideratiyyun 'u, yani Strategikon yazıldığı esnada seçkin 

SÜVARİ (10.-12. YÜZYIL) 
1: 10. yüzyıl Askeri El Kitaplarına Göre Katafraktos 

birlik konumunda olup 899 gibi geç bir tarihte dahi 
varlığını sürdürmekte bulunan Foederati'yi zikreder. 
Bu tarihten sonra ise, mevzubahis birliğin ismi Etairia 
olarak değiştirilmiş gibi görünmektedir. 

Ki.tame Tomarları ile İbn-i Hurdedbi hariç, tagma 
birliklerinin mevcudu hakkında bilgi veren tek kay­
nak, yaklaşık 98o'de telif edilmiş Anonim Vari'dir. 
Eser, seferde imparatorun maiyetinde en az 8.�oo sü­
vari bulunması gerektiğini kaydetmektedir; bu da tam 
tekmil mevcudun daha yüksek olduğuna işaret eder. 
Nitekim ıo-ı�.ooo arası rakamlar öne sürülmüştür. 

Muhtelif askeri el kitapları ayrıntılarda ister istemez farkl ı l ı k  gösterseler de, saydıkları teçhizat buradaki rekonstrüksyonu yapmaya 
yetecek kadar benzerdir. Gövde zırhı bir zincir gömlekten veya bu temin edilemiyorsa demir, boynuz yahut kösele lamellerden 
mamul bir klivaniondan ibaretti. Hem Taktika hem de Syl/oge, klivanionun zincir gömlek üstüne giyilebildiğini belirtir ki görsel 
kaynaklardan da açı kça anlaşıldığı kadarıyla bu hayli yayg ın bir uygulamayd ı .  Omuzlara miğfer sorgucunun daha ufak kopyaları 
takılıyordu. Diğer zırh parçaları, (burada ahşap şeritlerden mamul) kolçaklar ve baldır zırhları, kösele eldivenler ve -temin 
edilebilirse- miğferin kenarına raptedilen zincir külahtan ibarettir. imparator Leo, zincir külah bulunamaz ise yerine yün yahut 
keten kapitone gerdan zırhı kullanılabileceğini belirtir; ancak bu noktada esasen kadim Strategikon'u harfi harfine alıntılamaktad ır. 
Bundan başka, zincir gömleğin altına yahut üstüne de kapitone zırh giyilebilirdi. 

1 O. yüzyılın Katafraktoslarında ana silah olarak ya gönder yahut ok-yay bulunuyordu. 3,7 m. uzunluğundaki ince bir sırık 
gövdeye sahip bulunan kontarion, yani gönder; 25 cm. uzunluğunda bir temren ve renkli bir flama ile tamamlanıyordu (Leo, 
flamanın çarpışmada takı lmadığını  belirtir). Anlaşılan o ki , VI. Leo'nun zamanında her süvariye iki gönder veriliyor; yedek silah 
ise muhtemelen yük katarında taşınıyordu. Ok-yayla silahlı olanlarda, sağ kalçaya asılan bir sadak ve sol kalçaya asılan, yedek 
yay kirişleri için bir kese ile de tam teşekküllü su geçirmez bir tirkeş mevcuttu. Sadakta otuz veya kırk tane, 65 cm. uzunluğunda 
ok dururdu. Kötü nişancılara yay yerine iki cirit verilirdi ve yüzyılın ikinci yarısında, bir gönderin iki cirit ve bir mızrakla ikame 
edilmesi mümkündü. Teçhizat k ı l ıç ve hançerle tamamlanıyord u .  Subaylarda, eyere takılı bir deri mahfazada saklanan gürz de 
bulunuyordu. 

Resimde görülen uçurtma biçimli kalkan, Bizans'a özgü bir modeldedir. Taktika'da kalkan namına 30 cm. çapında küçük kol 
siperlikleri tasvir edilir; ancak görsel kaynaklardan anlaşıldığına göre 60-70 cm. çapında daha büyük daire biçimli kalkanlar ve 
sonradan, uçurtma biçimli kalkanlar çok daha yayg ındı. Nizamnamelere bakılırsa okçulara kalkan verilmezdi; ancak kurallar sı kça 
göz ardı edildiğinden, okçu katafraktosların büyük kısmında sol bileğe sabitlenen 30 cm. çaplı küçük siperlik bulunuyordu. 

2: 1050 yılı civarından bir Katafraktos 
Göründüğü kadarıyla çoğu süvaride pelerin bulunuyordu. Devlet malı olması muhtemel, su geçirmez ve kumlu kahverengi bir 
örtü Taktika'da tasvir edilir. Ne var ki,  döneme ait enameller i le elyazmalarında resmedilmiş, canlı renklerdeki ve zengin işlemeli 
pelerinlerin gayrinizami (muhtemelen sivil) modelde oldukları kesin sayı l ı r. Burada çizilmiş pelerinin ön yüzündeki kendine özgü 
biçimli panel bezemeye tablion denirdi. Pelerin normal şartlarda çarpışmada giyilmez, dürülüp eyerin arkasına bağlanırdı. 

3: Süvari Sancaktarı, 11.-12. yüzyıllar 
11. yüzyıl ortasından itibaren en çok tasvir edilen süvari teçhizatı buradaki gibidir. Muhteviyatı, uçurtma biçimli kalkan, 
kösele yahut pul ense örtülü miğfer ve omuzları ile (daha seyrek olarak) bel kısmında kösele pteryge şeritleri bulunan kalça 
uzunluğundaki gövde zırhından ibarettir. Görsel kaynaklarda hemen her daim pul zırh resmedilmiştir; ancak dönemin sanatsal 
üslubuna göre zincir ve hatta bazı örneklerde muhtemelen lamel zırhın betimlenmiş olması da eşit derecede mümkündür. Uçurtma 
biçimli kalkanın artık daha alışı ldık 'Norman' tipinde olduğu da görülmektedir. Resmedilen at süsleri de nispeten birörnektir; ancak 
bir-iki el kitabında boğaz bağına asılan tüyler ile göğüs ve sağrı kayışlarından bahsedilse de bunlara görsel kaynaklarda nadiren 
rastlanır. Koşumlar genellikle kırmızıya yahut siyaha boyanırdı ama bazen sarımsı kösele rengi bırakıldıkları da olurdu. Eyer altı 
örtüleri genellikle herhangi bir kırmızı tonuna boyanırd ı .  Binicinin çizmelerinde mahmuz bulunmadığına da dikkat edilmelidir; bu 
cihaz, göründüğü kadarıyla, Bizanslılar tarafından oldukça geç bir tarihe kadar benimsenmemişti. 

Bu figürün elinde resmedilen sancak Skilitzes Elyazması'ndan alınm ıştır ve muhtemelen, VI. Leo'nun zamanında hem süvari 
hem de piyade tarafından kullanılan bandon tipindedir. Bandonun boyu ve biçimi, göründüğü kadarıyla birliğin büyüklüğüne 
göre değişiyordu. Drungos ve turmalara ait olanlar şeklen benzer ancak daha büyük boydaydılar. Skilitzes Elyazması'nda 
resmedilenlerde 3-8 kadar kuyruk bulunur; bunlar muhtemelen birliğin mevcudunu belirtiyordu. En çok gösterilen sancak sembolü, 
sık sık altın ve gümüşle nakşedilen Haç idi.  

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



---------MALAZG İ RT ÖNCE S İ  TE ŞKİLAT---------

ı.ooo yaya Etairia askeri toplamdan düşülecek olursa, 
en az 7.�00 süvari bulunduğu görülür. Bury bu sayıya 
thema birliklerinin de dahil olduğunu öne sürmüştür; 
ancak Anonim Vari'nin sadece Konstantinopolis'te 
üslenmiş Hassa alaylarını kastetmesi daha muhte­
meldir. Şu halde bile, muhtemelen bütün tagmalar 
söz konusu değildi; bazı birlikler payitahta göz kulak 
olmak için geride bırakılıyor ve her alaydan müfre­
zeler Makedonia, Thrakia ve Opsikion themalarında 
vazifelendiriliyorlardı. Bu taşra müfrezelerine, genel­
likle, domestikosların emrindeki topoteretesler komu -
ta ederdi; ancak 975 civarından bazı kayıtlarda, artık 
tüm imparatorluğa yayılmış bulunan tagma müfreze­
lerinin başında duksların vazifelendirildiğini okuruz. 
949 'daki Girit seferine katılan birlikler arasında 493 
mevcutlu Skholai, 869 mevcutlu Vigla, 700 mevcutlu 
Ekskubitoi ve 456 mevcutlu İkanatoi taşra müfrezeleri 
de bulunuyordu. 

Kitame Tomarları'nda 4.000 mevcutla zikredi­
len bir diğer alay, daimi surette Konstantinopolis'te 
konuşlanmış bir piyade birliği olan Numeri idi. Bu 
bapta verilen sayı nispeten sarih görünmektedir, zira 
Konstantinopolis gibi bir şehri 4.000 askerden az 
garnizonla tutmak mümkün olamazdı; hatta bu bile 
az gelirdi. Numeri açık ve seçik olarak ilk defa Kitame 
Tomarları'nda kayda geçmiştir; ama dolaylı kanıtlar, 
şeceresinin çok daha geriye gittiğine işaret ederler. 

Numeri, tıpkı süvari birliklerindeki gibi, topoteres 
muavenetindeki bir domestikosun komutasındaydı; 
fakat bandonlarının komutanlarına komes yerine veri -
len tribunos unvanı, birliğin antik geçmişine şahitlik 
eder. Muhtemelen kendi müstakil birliğine komuta 
eden "Surlar Komesi" unvanlı bir subayın Anastasi­
us Surları'ndan sorumlu olduğu göz önüne alınırsa, 
Numeri domestikosunun sorumluluğu büyük ihtimalle 
Theodosius Surları'nda bitiyordu.2 

Tagmata ile ilişkilendirilen bir diğer birlikten, 
Etairia' dan daha önce bahsedilmişti. Mevcudu için 
Kitame Tomarları'nda verilen 4.000 sayısı pek muh­
temel gözükmez; Anonim Vari'de verilen ı.ooo daha 
muhtemel bir kadrodur. "Yoldaş" anlamına gelen Yu -
nanca etairos sözcüğünden türemiş Etairia, tam olarak 
"imparatorun silah kardeşleri" yahut "imparatorun 
maiyeti" olarak anlamlandırılabilir. Muhtemelen 
süvari-piyade karışık bir paralı asker birliği olan bu 
alayın saflarında tek tük Helen-Ortodokslar da gö­
rülebiliyordu. Anlaşıldığı kadarıyla, imparator ister 
avlanmak ister sefer için her hangi bir durumda payi­
tahttan ayrıldığı zaman, bir Etairia müfrezesi mutlaka 
ona eşlik ediyordu. 

Bu alay ilk başta, her biri kendi etairarkhosunun 
komutasındaki "İhtiyar", "Ortanca" ve "Genç" Etairia 
olmak üzere üç müstakil bölümden müteşekkildi. Ya I. 
Vasileios 'un hükümdarlığında (867-886) yahut hemen 

Bkz. Stephen Turnbull (çev. Ülke E. Uysal), İstanbul Surları 324-1453 (Osprey Askeri Tarih Dizisi, yayına hazırlanıyor). 

m PİYADE (10.-12. YÜZYIL) 
1: 1 O. yüzyıl Askeri El Kitaplarına Göre Psi/os 
Psifosların, yani hafif piyadelerin baş silahı, göğse çekilen bileşik yay idi;  ancak bazıları bunu cirit veya sırıklı  sapan ile ikame 
ederdi. Ayrıca, bütün okçulara yedek menzilli silah olarak sapan verilirdi. Sol omuz üstünden çapraz kayışa asılan sadak/tirkeşte 
kırk tane ok dururdu. VI. Leo'nun zamanında psi/osun tek savunma silahı hafif ve küçük bir balta (çikurion) idi.  Zırh genellikle 
kullanı lmazdı, ancak el kitaplarına göre hafif zincir gömlekler yahut lamel ceketler, şayet temin edilebilirse, mümkün olduğunca çok 
sayıda okçuya giydirilirdi. Ne var ki aynı metinlerde pek az adamı bu şekilde teçhiz etmenin mümkün olduğu da kabul edildiğinden, 
mevzubahis zırhlı okçuların ancak ağır piyade birliklerinde bulunduğu düşünülür. 30 cm. çaplı küçük kol siperinden, VI. Leo yasak 
etmiş olmasına ve hatta kadim Strategikon 'fazla ağır olduğu için muharebede kullanılmaz' demesine rağmen, herhalde pek 
vazgeçilemiyordu. Nitekim i l. Nikiforos, emrindeki okçuların kol siperi, (birinde altmış, diğerinde kırk ok bulunan) iki tane sadak, iki 
yay, dört yedek yay kirişi, kı l ıç ve hafif baltayla teçhiz edilmesini emretmişti. 

2: Zırhsız Piyade, 11.-12. yüzyıl 
Yaya askerin Bizans taktiklerinde oynadığ ı  rol azaldıkça, bu tarz piyadeler 11.-13. yüzyıl kaynaklarında git gide daha sık 
görünmeye başlar. Buradaki rekonstrüksyon için Skilitzes Elyazması'ndaki minyatürlerden faydalanılmıştır. Üzerinde zırh 
bulunmamasına rağmen bu asker gerçek anlamda hafif piyade sayılmaz; zira kaynaklara göre böyle yayalar son derece sıkışık 
yanaşık nizamda çarpışıyorlardı. Elindeki mızrak riptarion veya akution denilen, fırlatma amacıyla da kullanılabilecek nispeten hafif 
bir silahtır. Arka planda ise asker hizmetkarları ile yük katırları görülüyor. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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sonrasında, Genç Etaiıia lağvedildi. Bu üç kısmın alt 
birimlerine komuta eden subaylara da göründüğü ka -
darıyla etairarkhos deniliyor; bunlar, unvanlarının ba­
şında "İhtiyar" veya "Ortanca" gibi ön sıfatların bulun­
mamasıyla amirlerinden ayırt ediliyorlardı. En nihayet, 
bir kısımEtaiıia askeri, tıpkı tagma alaylarına uygulan­
dığı gibi, taşra vilayetlerinde vazifelendiriliyordu. 

Etaiıia genel çatısı altına sokulanKhazaroi ve Farga­
noi gibi başka paralı asker birlikleri de mevcuttu. Bu iki 
alaydan birincisi, adından anlaşıldığı üzere, Kafkas­
ya' daki Hazar Türklerinden; ikincisi de Orta Asya' daki 
Fergana havzası Türklerinden teşkil ediliyordu. 903 
civarında yazan İranlı kaşif ve coğrafyacı İbn-i Rüsta 
İsfahani, resmigeçitlerde imparatora ı o. ooo Hazar ve 
'Türkün' (şüphesiz Ferganalılar kastediliyordu) eşlik 
ettiğini bildirir. Gayet tabii verdiği sayı gerçek dışıy­
dı. Ayrıca, imparatora avda yahut seferde eşlik edenler 
arasında bu Türklerden bazılarının da bulunduğu gö­
rülmektedir. Etaiıia ile bağlantılı bir diğer birlik olan 
Maglavitai ise Mağripli Müslümanlardan teşkil edilmiş 
olabilir. Sayılan bütün bu kıtalar atlıydı. 

Herhangi bir Etaiıia birliğine katılmak çok kıy­
metli bir ayrıcalık olarak görülüyor ve bu alayın kad -
roları esasen parayla alınıp satılıyordu. İhtiyar Etaiıia 
üyeliğine en az 5. ı84, Ortanca Etaiıia üyeliğine 3.�40, 
Khazaroi veya Farganoi üyeliğine ise �-�68 gram altın 
bedel biçildiği kayıtlara geçmiştir. 

THEMA SİSTEMİ 
Malazgirt öncesi Bizans ordusunun esas kütlesini, 
thema adı verilen askeri taşra vilayetlerinde üslenmiş 
mahalli ordular oluşturuyordu. ıo. yüzyıla gelindi­
ğinde, ekser themalar strategos unvanlı bir generalin 
komutası altındaydılar. Opsikion'un başındaki komes 
ile Optimaton'u idare eden domestikos istisna teşkil 
ediyordu. Her strategos, kentarkhos spataıiae unvanlı 
subayların komuta ettiği ve ı oo 'er kişilik birimlere 
ayrılmış spataıioslardan müteşekkil bir şahsi maiyete 
sahipti. Maiyet kuvvetlerinin büyüklüğü themaya göre 

değişiyordu; örneğin, Thrakasion strategosunun em­
rinde altı kentarkhia (yani iki bandon) kadar bir kuv­
vet vardı. Ayrıca, askerlerin maaşı dahil mali idare­
den sorumlu protonotaıios, kanunların uygulanmasına 
nezaret eden praetor ve vergiler ile gelirden sorumlu 
khartolaıios olmak üzere üç sivil memur strategosa yar­
dımcı olurdu. 

Strategosların emrindeki savaşçılar, kendileri­
ne thema arazisinde bir parça toprak ihsan edilmiş 
asker-çiftçilerdi. Bu ihsan, tahsis sahibinin aile­
sinden bir kişinin yahut bir vekilin icra edeceği atlı 
askerlik hizmetine karşılık kısmi ödeme olarak ve­
riliyordu. Toprak sahibinin en büyük oğlu, babası­
nın askeri yükümlülüklerini üstlenmeyi kabul eder­
se, araziyi miras alabilirdi. Birçok thema askerinin 
hizmetkarları vardı ve en zengin olanları köle sahip­
liği masraflarını bile karşılayabiliyordu. Yüksek ge­
lirleri sayesinde üstün nitelikte teçhizat edinebilen 
bu adamlar, Taktika'da zikredilen 'birinci sınıf' the­
ma süvarisini teşkil ediyorlardı. Diğer askerler ise 
nispeten fakirlik içindeydiler; hatta 9. yüzyıl başına 
gelindiğinde, en fakir thema askerlerini gelirleri­
ni birleştirip aralarından bir adamı hakkıyla teçhiz 
etmeye mecbur kılan kanunlar çıkarılmıştı. 3 Gö­
ründüğü kadarıyla II. Nikiforos tarafından çıkarılan 
başka bazı yasalara göre ise, zengin askerlerin fakir 
yoldaşlarının teçhizatına yardım etmeleri beklenir 
oldu. O halde dahi, teçhizat bazen ortalamanın al -
tında kalıyor ve genel bir birörneklik noksanlığı fark 
ediliyordu. En iyi durumda, bir thema birliğinin an -
cak kalkanları, gönder flamaları ve miğfer sorguçları 
birörnek olurdu; fakat bazen, tıpkı Konstantinopo­
lis 'teki Hassa askerleri gibi tek renk kıyafet giyildiği 
de görülüyordu. 4 Mali gücü bir atlıyı teçhiz etmeye 
başkalarının yardımıyla dahi yetmeyen kişiler, top­
rakları ellerinden alınarak, imparatorluğun çok sa -
yıdaki kalelerinde konuşlanmış garnizonların iaşe­
sinden sorumlu gayrinizami askerler arasına tenzil 
edilirlerdi. 5 Çağırıldıkları vakit göreve gelmeyenler 
de aynı kaderi paylaşıyordu. 

T hema askerlerinin silah, zırh ve atları şahsi mal değil, mutemedi oldukları arazinin demirbaşı sayılırdı. 
4 

16 

Bizans teçhizat ve taktikleri hakkında geniş bilgi için bkz. Timothy Dawson (çev. Gürkan Ergin), Bizans Savaşçıları 900-1204 
(Osprey Askeri Tarih Dizisi No. 3, gözden geçirilmiş ikinci baskı yayına hazırlanıyor). 
Bu askerlere verilen 'sığır hırsızı' lakabı temel geçim yöntemlerini güzelce özetler. 
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1 2. yüzyıl başından atlı askerler suretinde tasvir edilmiş 
azizler Theodoros, Georgios ve Demetrios. Soldaki 
Theodoros, zincir gömleği üstüne bir klivanion giymiştir; 
ortadaki Georgios, omuz ve belinde pteryge şeritleri 
bulunan bir klivanion takmaktadır; Demetrios ise kolları 
dirseğe kadar uzayan ve diz uzunluğunda bir zincir 
cüppeye (lorikion) bürünmüştür. Her üçünde de uçurtma 
biçimli kalkan bulunmaktadır. 

Yeni themalar ya mevcut bulunanların daha kü­
çük parçalara bölünmesi yahut sınırların genişlemesi 
ile kuruluyor; yeni vilayetin askeri çekirdeği ise diğer 
themalardan tefrik edilen müfrezeler ile sağlanıyor­
du. Örneğin, Kharsianon themasını kuran V1. Leo, 
Bukellarion'dan üç, Armeniakon'dan ise iki bandonu, 
Kappadokia' dan da bütün bir turma ile bir bandonu bu -
raya naklettirmişti. Bazı themalar ise kleisura (dağ geçi­
di) denilen müstahkem sınır nahiyelerinden büyüyüp 
gelişmişlerdi. Bu nahiyelerde oturan ve kendi kaleleri 
ile maiyetlerine sahip bulunan soylu akritas (kolcu) ai-

leleri, adeta feodal bir düzende yaşıyorlardı. Toprak 
sahiplerinin genç oğulları genellikle sınır boyun -
daki arazilerinde yaşamayı seçer; böylece de thema 
yahut kleisuranın insan gücünü arttırırlardı. 

Her themadaki savaşçılar iki yahut üç turma 
teşkil ederler; bu turmalar da daha evvel anlatıldığı 
şekilde sırasıyla moira ve bandonlara taksim olur­
du. 845 civarında yazan İbn-i Hurdedbi, ıo.ooo 
askerli büyük bir themanın askeri teşkilatını her 
biri ı .ooo askerli beş adet 'bandona' (muhte­
melen moira kastedilmişti) teşmil olunmuş iki 
turma olarak tarif eder. Her bir 'bandon' ise, bir 
komes komutasındaki 400 askerden müteşekkil 
olup pentarkhia denilen beş alt birimden meyda -
na geliyordu (esas bandon tanımına uygun). Yine 
İbn-i Hurdedbi'ye göre, her biri 40 askerli olup 
bir 'kontarhin' komutasında bulunan beş birim 
de bir pentarkhia teşkil ediyordu. 'Kontarhin' ile 
kastedilen muhtemelen kentarkhos olduğuna göre, 
burada herhalde eksik mevcutlu bir allagion/heka­
tontarkhia tasvir edilmekteydi. 

Her bir themanın yüzölçümü ve nüfusu farklı 
olduğundan buralardaki orduların kuvveti de cid -
di değişiklikler sergiliyordu. 904 civarında yazan 
İbnü'l-Fakih Hemedani ile 930 civarında telif 
edilmiş Kitame Tomarları'nın verdiği Doğu the­
maları cetveli bu farklılıkları göz önüne serer: 

THEMA İBNÜ'L-FAKİH KİTAME TOMARIARI 

Anatolikon 15.000 15.000 

Thrakasion 10.000 6.ooo 

Khaldia 10.000 4.000 

Armeniakon 9.000 9.000 

Bukellarion 8.ooo 8.ooo 

Opsikion 6.ooo 6.ooo 

Paflagonia 5.000 5.000 

Seleukia - 5.000 

Makedonia 5.000 -

Thrakia 5.000 -

Kappadokia 4.000 4.000 

Kharsianon 4.000 4.000 

Optimaton 4.000 4.000 

Toplam 85.000 70.000 

1 7  
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Muhtemelen destan kahramanı Digenis Akritas'ı 
betimleyen bu figür, 1 2. yüzyıldan kalma bir Bizans 
çanağına işlenmiştir. VI. Leo'nun Taktika'sında bahsi 
geçtiği üzere omuzlara raptedilen kıl tutamlarının bilinen 
en eski tasviri de buradadır. Gayet tabii bunlar, burada 
sanat kaygısıyla resmedildikleri biçimde havaya dikilmez, 
omuz üzerine yayılırlardı. 

Bu iki liste bir arada, Doğu themalarının yakla -
şık 900 senesi civarındaki envanterini nispeten tam 
olarak sunar; ancak bazı önemli eksikler de vardır. 
Sayılmayan unsurlar, yaklaşık 6.ooo mevcutlu Kolo­
nia ve 4.000 mevcutlu Mesopotamia ile her biri en 
fazla �.ooo mevcutlu olabilecek Sevastia, Lykandos 
ve Leontokomis kleisuralarıdır. Ayrıca, en son 773'te 
muharip sıfatıyla kaydedilmiş olup muhtemelen bir 
ayaklanma sebebiyle daha sonra silahsızlandırılmış 
bulunan Optimaton theması da yanlışlıkla kaydedil -
miştir. Doğu vilayetlerini sayan İslam kaynakları ayrı -
ca, bizzat Konstantinopolis civarındaki Talaya, Talaka 
yahut Tafla adlı bir vilayetten de bahsederler. Diğer 
hiçbir kaynakta rastlanmayan bu ismin Tagmata 'nın 
yanlış anlaşılmış bir hali olduğuna şüphe yoktur; bir 
bölge olarak ise, daha önce bahsettiğimiz Surlar Ko­
mesinin sorumluluk alanı kastediliyor olabilir. Ne 
yazık ki, bu unsurun kadro sayısına dair kaynaklarda 
herhangi bir bilgi bulunmaz. 

VI. Leo'nun maaş defterine Kibyrraiotis, Arkhipe­
lagos ve Samos olarak kayıtlı üç denizci thema ile Pelo-

1 8  

ponnesos, Nikopolis, Hellas, Sikilia (Sicilya), Lango­
bardia, Strymon, Kefalonia, Thessalonika, Dyrrakion, 
Dalmatia ve Kherson'dan müteşekkil Batı themaları­
nın da mevcuduna dair bilgiden yoksunuz. Ne var ki 
bunlar, stratejik açıdan çok daha önemli olan Doğu 
themalarına göre her daim daha düşük kıymette sayıl -
mışlardı ve kudretleri de bu durum uyarınca daha az 
olmalıydı. 

İbnü'l- Fakih ile Kitiime Tomarları'nda bildirilen 
sayıların, her Bizans ordusunun belkemiğini teşkil 
eden süvarileri kaale aldığı ve piyadelerden bahis ol -
madığı neredeyse kesindir. Taktika'ya bakılırsa bir 
thema, tam yahut kısmen zırhlı atlara binmiş katafrak­
tos sınıfı 'birinci sınıf' ağır süvarilerden en fazla 4. ooo 
tane çıkartabiliyordu; dolayısıyla geri kalan savaşçılar 
daha zayıf teçhizatlı yahut daha düşük nitelikteydi. Bu 
ikinci sınıf savaşçılardan medet ummaktansa, acil du -
romlarda komşu bir themadan birinci sınıf askerleri 
imdada çağırmak kesinlikle daha ehven kabul edili -
yordu. VI. Leo, beher themadan en fazla 4.000 savaşçı 
çağırmak suretiyle bütün Doğu vilayetlerinin cepheye 
30.000 atlı sürebildiğini belirtir ki, bu suretle geride 
dayanak olarak bırakılabilecek sıhhatli miktarda ihti -
yat kalıyordu. 

Thema piyadesi hakkında pek az bilgi bulunmak­
tadır. Bunların ihtiyaç halinde zorunlu hizmete tabi 
milis olup tahsis toprağı almadıkları kuvvetle muhte­
meldir; ancak bir kısmı herhalde daha kalıcı surette 
istihdam ediliyordu. Taktika, bir themadan �4.ooo 
kadar yüksek sayıda piyade celp edilebildiğini ima 
eder; ne var ki bunların da tıpkı atlı yoldaşları gibi bi­
rinci ve ikinci sınıf diye ayrıldıkları varsayılmalıdır. 
Pek çoğu herhalde hafif teçhizatlıydı. 

Strategoslar ile emirlerindeki yüksek rütbeli su -
baylar, başında bulundukları vilayetin geniş kısmına 
hükmeden büyük toprak sahiplerine dönüşmeye ve 
sivil -askeri iktidarlarını kötüye kullanarak tahsisli 
arazilerini miras bırakılabilir şahsi malvarlığına tah­
vil etmeye başladıkları vakit thema sistemi çökmeye 
yüz tuttu. Buralara kayıtlı asker-çiftçiler bir tür şahsi 
orduya dönüştüler. Başkent olup bitenin gayet far­
kındaydı; ama gidişatı durdurmak için yapılabilecek 
pek bir şey yoktu. Aslına bakılırsa, yeni filizlenen bu 
taşra aristokrasisinin askeri desteğine muhtaç halde­
ki merkezi hükümetin elinde, sadakat üretmek için 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



---------MALAZGİRT Ö N C ESİ  T E ŞKİLAT---------

Skilitzes Elyazması'nda 
betimlendiği şekliyle 
Arapların Amorium'u 
kuşatması. Sol tarafta 
zırhsız okçu süvariler, 
sağda ise zırhlı ve miğferli 
ağır süvariler görülüyor. 
Surların üzerindeki 
müdafiler ise aşağıya cirit 
yağdırıyorlar (Biblioteca 
Nacional, Madrid). 

daha da fazla hak ve imtiyaz dağıtmaktan başka seçe­
nek bulunmuyordu. İş o raddeye geldi ki, en büyük 
toprak sahiplerini bütün vergi yüklerinden azat eden 
fermanlar çıkarıldı. Bunun kaçınılmaz neticesi olarak 
küçük toprak sahipleri, kendilerini korumak üzere 
çıkarılan bir alay kanuna rağmen, giderek eridiler ve 
arazileri büyük malikaneler tarafından yutuldu. The­
malardaki muharip kuvvetler de bu dönüşüm yüzün -
den gitgide azaldılar. 98� civarında yazılmış Farsça 
kaynakHududü 'l-Alem' e bakılırsa, beher Doğu theması 

en fazla 3-6 .ooo arasında asker çıkartabiliyordu. 970 
tarihli bir Bizans kaynağı ise her bir themanın tam tek­
mil süvari mevcudunu en fazla 3. ooo olarak veriyordu. 

Kendisi de toprak sahibi thema aristokrasisine 
mensup olan II. Nikiforos Fokas (963 - 69) ,  bu inhitat 
sebebiyle bazı themalardaki mahalli asker sayısını 
azalttı yahut tümden lağvetti ve strategoslar kadro ek­
siğini giderek paralı askerler ile kapatmaya başladı -
lar. Bazı themalardaki mahalli askerlerin uğradığı 
büyük nitelik kaybına mukabil giderek artan paralı 

asker istihdamı, ıo67 tarihli bir the­
ma içtima raporunda tasvir edilmek­
teydi. Buna göre, vilayet ordusu ekseri­
yetle Slav Makedonlardan, Bulgarlar­
dan, muhtemelen Kappadokialı Erme­
nilerden, Oğuz Türklerinden, Frank­
lardan, Vareglerden ve 'etrafta ne kadar 
paralı asker varsa hepsinden' müteşek­
kildi (üçüncü bölüme bakınız) . 

1 1 .  yüzyıl işi bir sandığın üstünde 
betimlenen bu figür, bir düşman 
şehrine boyun eğdiren Bizans 
imparatorunu tasvir etmektedir. Zırhı 
muhtemelen lamel yapıdadır; ancak 
uçları yukarı doğru bakan iri pullar 
nispeten alışılmadık sayılır (Troyes 
Katedrali Hazinesi, Fransa). 
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Bir avuç kalmış mahalli Bizans askeri 'fukaralık ve yok­
luktan belleri bükülmüş; herhangi bir zırhtan yoksun . . .  
silah namına elde ancak av mızrakları ile çiftçi orakları 
kalmış . . .  ne atları ne de başka lüzumlu teçhizatı bulu­
nur bir haldeydiler. İmparatorların sefere bizzat çık­
madıkları uzun yılların ardından gereksiz bir yük sayıl -
mışlar; maaş ve temliklerine el koyulmuştu. '  En vahi­
mi, bu tasvir Doğu themalarının en seçkini sayılan 
Anatolikon'u anlatıyordu. 

Taşra vilayetlerindeki generaller ile Konstantino­
polis'teki memurlar arasında ıo .  yüzyıl boyu hız kaza­
nan siyasi iktidar kavgası, generallerin gözü doymaz 
toprak açlığı ile birlikte, thema ordularındaki çarpıcı 
inhitatın başlıca sebebiydi. II .  Vasileios'un ıo45'teki 
ölümüne dek generallerin hırsları bir şekilde dizgin­
lenebilmişti; ancak bu tarihten sonra kavga giderek 
daha şiddetli bir hale geldi. Sonraki otuz sene bo­
yunca, ortalama her yıl, taşra generallerinin çıkardı­
ğı büyük bir isyan yaşandı. Hatta bunlardan biri olan 
İsaakios Komnenos, ıo57'de imparatorluk tahtına iki 
yıllığına oturmayı başardı. 

Bitmek bilmeyen bu isyanlara karşı bürokratların 
olağan tepkisi bazı birlikleri lağvetmek, diğerlerinin 
askeri yükümlülüklerini adera-
tio adındaki haraç yahut vergiye 
dönüştürmek, generalleri gö­
revden almak yahut idam etmek 
ve thema askerlerinin geçim 
kaynağı olan maaş ile toprağı 
müsadere etmekti. Örneğin, ne -

1017 civarında telif edilmiş //. 
Vasi/eios'un Menologion'undaki bu 
sahnede Davud ile Calud resmedilmiştir. 
Pteryge şeritli mutat lamel zırh 
ceket giymiş ve subaylara mahsus 
kuşak sarmış 'Calud', 1 1 .  yüzyılın 
ağır piyadesine iyi bir örnektir. Hem 
onun, hem de arka plandaki tepenin 
berisinde toplanmış, kösele zırha bürülü 
'İsrailoğulları'nın miğferleri; tam da bu 
dönemde görünmeye başlayan ve kazan 
biçimli miğferi anımsatan, siperlikli türde 
yeni bir modeldir. Avam tabakasına has 
kıyafet giymiş; silah namına ise ancak 
bir sapan taşıyan 'Davud' ise herhalde 
askerlerin işlerini gören hizmetkarları 
temsil etmektedir (Marciana Kütüphanesi, 
Venedik). 

20 

redeyse 5 .000 savaşçısı bulunan önemli sınır theması 
İveria'yı hepten lağveden IX. Konstantinos (ıo44-55) . 
buradaki askerlerin yükümlülüğünü askerlik hizme­
tinden nakit vergiye çevirmişti. Diğer kaynaklarda ise, 
themaların 'maaşa muhtaç ve kendilerine verilegelmiş 
levazımdan yoksun' hali tasvir ediliyordu. 

Bu sayılan tarz idare-i  maslahat, kötü yönetime 
eşlik eden iç savaşlardan kaynaklı ağır can kaybı ve 
küçük arazilerin büyük toprak sahipleri tarafından 
yutulması, Malazgirt öncesi yıllarda Bizans ordusunu 
içten çürüterek maneviyatını yıktı. O büyük yenilgi­
nin sarsıntısı dahi gidişata dur diyemedi. 

ÜCRET VE İKMAL 
Bizans askerlerinin maaşı, göründüğü kadarıyla hayli 
yüksekti. Kaynaklara göre thema askerleri, kendileri -
ne tahss edilen toprağın yanında, aylık bir buçuk no­
misma olmak üzere, yıllık 8ı -54 gram altına tekabül 
eden ı4- ı8  sikke ücret alıyorlardı. VII. Konstantinos 
Porfirogenitos'un 947 yılı civarında çıkarttığı bir fer­
man uyarınca, tahsis edilecek araziler imparatorluk 
denizcileri (ve muhtemelen piyadeler) için en az 648 
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gram (ı44 nomisma) , thema denizcileri ile süvarileri 
için ise azami ı .496 gram (488 nomisma) altın kıyme­
tinde olmalıydılar. Bu rayiç, ıo .  yüzyıl sonu itibariyle 
süvariler için 3.888 gram altına yükseldi. Bir kaynağa 
göre, on iki seneye kadar thema hizmeti için her yıl faz­
ladan bir nomisma da verilmekteydi. Ne var ki 9 .  yüz­
yılda yazan bir Arap tarihçi, thema askerlerinin ancak 
üç yılda bir; bazı durumlarda da dört, beş ve hatta altı 
yılda bir maaş aldığını belirtmişti. Thema birliklerinin 
beheri dört senede bir maaş alan dört gruba taksim 
edildiği; ancak bunun 'kadim uygulama' olduğu açıkla -
masını yapan Konstantinos Porfirogenitos, kendi hü­
kümdarlığı esnasında işlerin nasıl yürütüldüğüne dair 
bizi karanlıkta bırakır. Hülasa bu sistem, her thema 
birliğinin üç veya altı senede bir defa bütün yıl boyun -
ca hizmet ettiği bir münavebe düzenine işaret ediyor 
gibidir. Böylelikle, hizmete hazır düzenli kıtalardan 
müteşekkil küçük bir çekirdeği her daim el altında bu -
lundurmak mümkün oluyordu. Dönem dönem yapılan 
talim ve teftişler esnasında fazladan ücret ödendiği ise 
bir diğer açıklamadır. 

Maaş haricinde, muvazzaf hizmet esnasında as­
kerlere tayın veriliyor, ara sıra ödül veya seferde alı­
nan ganimetten pay dağıtılıyor, sakatlanan savaşçılara 
emekli maaşı bağlanıyor, savaşta ölen askerlerin dul 
eşlerine ise tek seferlik bir tazminat ( 9 .  yüzyılda ı .  640 
gram altın) ödeniyordu. 

VI. Leo'nun hükümdarlığında, subayların yıllık 
maaşı şu şekildeydi: 

RÜTBE ALTIN (GRAM) NOMISMA 6 
Birinci Strategos 14 . 960 4.880 

İkinci Strategos 9.470 4.160 

Üçüncü Strategos 6.480 ı.44o 

Dördüncü Strategos 7 3.440 740 

Beşinci Strategos ı.640 360 

Komes 974 416 

Pentekontarkhos 648 144 

Dekarkhos 344 74 

4,5 gram ağırlığındaki altın sikke (e.n. ) .  

H ekatontarkhos , moirarkhos ve turmarkhosların 
maaşı kayıtlara geçmemiştir; ne var ki bu sonun -
cuların aldığı paranın, emirlerinde bulundukları 
generalin rütbesine göre değişkenlik gösterdiği dü­
şünülebilir. Her halükarda, belirtilen maaşlar sa­
dece Doğu themaları için geçerliydiler. Batı thema­
larındaki subaylar daha düşük ücret alıyor; bunlara 
ödenen para da İmparatorluk Hazinesi'nden ziyade 
vilayetlerde toplanan vergilerden geliyordu. 

Her Muhafız askeri, Tagma süvarisi yahut birin­
ci sınıf thema atlısı, üç ya da dört ikinci sınıf the ­
ma atlısı v e  on altı piyade asker başına, yüklere göz 
kulak olacak ve ayak işlerini yapacak bir köle yahut 
maaşlı seyis veya hizmetkar düşmekteydi. Piyade 
hizmetkarının sürdüğü katır koşulu hafif arabada 
başka birçok malzemenin yanı sıra el değirmeni, 
testere, iki kürek, çekiç, hasır sepet, orak, keski 
ve iki kazma da bulunuyordu; zira gecelemek üzere 
ordugah kurulduğu her sefer yerleşkenin etrafını 
tahkim etmek de hizmetkarların vazifelerindendi. 
İmparatorun yük katarı ise yüzlerce katır ve attan 
müteşekkildi. Sırf mutfak eşyası ile gümüş sofra 
takımları için ıoo ;  şamdanlar, duvar halıları, gü­
müş çanaklar ve yemek kazanları için ise 3o hayvan 
gerekiyordu. Seferde imparatora eşlik eden diğer 
eşya arasında ise bir kütüphane, eksiksiz bir eczane 
ve gardırop , Türk işi deri hamamlar ve taşınabilir 
sunağı ve ikonalarıyla hükümdarın şahsi şapeli de 
vardı. Tagmata ile İmparatorluk Maiyeti'nin yük 
katırları, 'Sürüler Logothetesi' unvanlı bir memurun 
idaresindeki çiftlik ve haralardan sağlanırdı. Devlet 
ve Kilise memurlarının da hayvan ianesinde bulun -
duğu İmparatorluk Maiyeti katırlarına kırmızı örtü 
örtülürdü. 

Eğer orduda hizmetkar noksan ise, en işe yara -
maz askerler (muhtemelen sürekli kabahat işleyen -
ler) işe koşulurdu. Topluca tuldum diye isimlen­
dirilen hizmetkarlar, nefsi müdafaa için bir sapan 
taşırlar ve bazı durumlarda Bizans muharebe nizamı 
kanatlarının en uç kısımlarına dizilirlerdi. 

7 Kibyrraiotis, Samos ve Arkhipelagos themalarına komuta eden amirallerin rütbesi. 
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MALAZGİRT'İN ARDINDAN 
Malazgirt felaketi, kadim Bizans askeri teşkilatı ile 
ordusunun sonu oldu. 8 Tagma alaylarının büyük kıs­
mı muharebede yok olmuş, sağ kurtulanlar ise kısa 
sürede ortalıktan kaybolmuşlardı. Aynı şekilde, zaten 
güçten düşmüş haldeki Doğu themalarının kuvvetle­
ri de kırılıp geçirilmiş ve böylece savunmasız kalan 
Anadolu muzaffer Türkler tarafından istilaya uğra -
mıştı. Dahası bu Türklerden hatırı sayılır bir kısmı, 
Malazgirt mağlubu imparator IV. Romanos 'un akıl -
sız halefleri VII. Mikhail (ıo7ı - 78) ile III. Nikiforos 
(ıo78 -8  ı) tarafından paralı asker sıfatıyla Anadolu 'ya 
sokulmuşlardı. 

Payitahttaki Hassa Ordusu kısa süre içinde yeni -
den boy göstermiş de olsa, Doğu themalarının yıkılı -
şıyla ortaya çıkan savunma boşluğunu kapatma görevi 
ekseriyetle Normanlar, Oğuzlar, Kıpçaklar ve Peçe­
neklerden oluşan ve sayıları giderek artan paralı as­
ker alaylarına verilmeye başladı. Malazgirt'in başlıca 
askeri neticesi olan bu eğilim, imparatorluğun son 
bulmasına dek durmadan devam edecekti. 

Malazgirt'ten hemen sonraki dönemde yeniden 
teşkilatlanan ordunun çekirdeğini ilk başta Tagma­
lardan geri kalanlar oluşturmuş gibi gözükür. Skho­
lai, Ekskubitoi, İkanatoi ve Etairia alaylarının hepsi de 
ı ı .  yüzyılın son deınlerinde kayıtlara geçmişti; ancak 
daha I .  Aleksios Komnenos'un uzun hükümdarlığı 
sona ermeden (ıı ı8) önce bunlar ortadan kaybolup 
gittiler. Aslına bakılırsa, Hassa Ordusu'nu ayağa kal­
dırmak için ilk tutarlı girişim, Frigialı Khomatenoi 
alayını kuran ve VII. Mikhail'in kurduğu Logothetai, 
ya da takma adıyla 'Ölümsüzler' alayını ayağa kaldıran 
III .  N ikiforos 'tan gelmişti. Bu ikincisi, göründüğü ka -
darıyla Doğu themalarının kalıntılarından kurulmuş­
tu ve tarihçi Bryennios'un bildirdiğine göre ıo.ooo 
mevcutluydu. Yine Bryennios'a göre, 'Ölümsüzler' 
sıfatı aslında ilk başta sadece alayın subayları için 
kullanılmıştı, ama sonra bütün birliğe yakıştırıldı. I .  
Aleksios da  �.ooo civarında mevcudu bulunan Ark­
hontopulai (beylerin evlatları) adlı bir alayı, savaşlarda 
ölen subayların yetiınlerinden kurmuştu. Her üçü de 

süvari olan bu alaylardan başka, muhtemelen süva -
ri-piyade karışık Vestiaritai (İmparatorun kapı halkı 
askerleri) kıtası bulunuyordu. Bu sayılan birlikler ile 

Psi/osları tasvir eden bu figürler, 1 0. yüzyılda imal edilmiş 
çeşitli fildişi kutulara hakkedilmişlerdir. Askeri risalelerde 
iddia edilenin aksine, hafif piyadelerde miğferin yaygın 
olması göze çarpan ilk ayrıntıdır. Kutulardaki figürlerde 
en çok bulunan silahlar yay ve kılıçlardır ve burada en 
üstte görülen iki figürden soldakinde hafifçe eğri namlulu, 
sağdakinde ise tek ağızlı parameria tipinde olması muhtemel 
eğri saplı bir kılıç görülüyor. 

Bkz. David Nicolle (çev. Özgür Kolçak), Malazgirt 1 071 (Osprey Askeri Tarih Dizisi No. 16, 20 1 3). 
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Anglo- İskandinav Vareg M uhafızlar9 ve Türklerden 
kurulmuş iki yeni birlik: Vardariotai10 ile Turkopuloi, I .  
Aleksios 'un kalan hükümdarlık yılları boyunca Hassa 
Ordusu'nu teşkil etti. 

Söz konusu birliklerden pek çoğu, tam da 
Aleksios'un tahta geçtiği ıo8ı 'de vuku bulan Dyrrak­
hion (Draç) muharebesinde Robert Guiscard'ın Nor­
manlarına karşı savaşmıştı. Ne var ki bu vakada ordu 
hasbelkader toplanmış bir paralı askerler ve mütte­
fikler yığınından farksız olup sadece bir 
avuç yerli Bizans birliğine sahip bulu-
nuyordu. Varegler ilk başta Guiscard'ın 
İtalyan müttefiklerine zor anlar yaşattı -
larsa da, iş ciddiye bindiği vakit bütün 
bu Babil Kulesi kuvvet ayakta durmayı 
beceremedi. Fazla süratli taarruz eden 
Varegler, nefesleri kesilince ve dost 
Bizans birlikleriyle aralarındaki irtibat 
kopunca, Guiscard'ın piyadeleri tara­
fından katledildiler. Vardariotai mey­
dandan firar etti ve Bizanslıların Sırp 
müttefikleri tek bir fiske bile vurmadan 
geri çekildiler. Aleksios bu faciadan ca -
nını zor kurtardı. 

Aleksios, Dyrrakhion rezaletinin 
ardından dirilttiği orduya ancak kendi 
cebi yahut dostlarının kesesinden ve 
de Kilise 'nin mal varlıklarına el koya -
rak maaş verebilmişti. Bizans 'ın tali­
hi hakikaten dibe vurmuştu. Aleksios, 
hükümdarlığının ilerleyen yıllarında, 
ıo9ı 'de Peçeneklere karşı kazandığı 
Levonion ve ı ı ı6'da Selçuklulara kar­
şı kazandığı Filomelion gibi bazı kayda 
değer zaferlere imza atabilmiş olsa da; 

Muhtemelen Vestiaritai'nin bir parçasıydı. 

nezaret ettiği askeri canlanma kısa sürdü. Halefleri 
II. İoannis ile I .  Manuil'in hükümdarlıkları esnasın­
da ordu gardını düşürmedi ama Malazgirt'ten sonra 
bir daha asla kendine de gelemedi. 'Büyük Felaket,' 
imparatorluğun "süper güç" olma iddiasına kesin bir 
son vermiş ve Bizans askeri üstünlüğüne nokta koy­
muştu. 

D Y R R A K H İ O N  M U H A R E B E S İ ,  1 08 1  

VIA EGNAT/A 

VEN ED İK - B İZANS 
F İLOSU 

10 Vardar Vadisi ile Ohri civarında meskun ve muhtemelen Oğuz boyuna mensup Hıristiyan T ürkler. 
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GEÇ B İ ZANS ORDULARI 

1 �. - ı3 .  yüzyılın Bizans orduları, büyük seferler 
için toplananlar hariç, genellikle hayli küçük­
tü. Olağan mevcut �.ooo'i nadiren geçiyor; ba­

zen 3.ooo ya da çok ender durumlarda en fazla ı o . ­
ı�.ooo'e çıkıyordu. Öte yandan, eski usul kayıtlarda 
bildirilen düşük mevcutların sadece süvarileri be­
lirtiyor olması ve piyadeleri hesaba katabilmek için 
sayının birkaç kat arttırılması gerektiği de akla gelir. 
İmparatorluğun doruğa çıktığı ıo .  yüzyılda yazan 11 .  
Nikiforos'un, herhangi bir sefer için 5. -6.000 süva­
riyi yeterli bulduğu da hatırda tutulmalıdır. 

ı3. yüzyıl başına kadar, her seyyar ordunun çe­
kirdeğini artık Takseis yahut VasilikonAllag;,a denilen 
Hassa Ordusu teşkil ediyordu. Bu kuvvetin esas kıs­
mını yabancı paralı askerler, kalan kısmını ise impa -
ratorun az sayıdaki Muhafız birlikleri oluşturuyordu. 
Ancak birkaç kaledeki sabit garnizonları kapsayan 
taşra orduları ilk başta çok küçüklerdi; fakat ı� .  yüz­
yıl boyunca mevcutları giderek arttı. Bu kuvvetler bir 
sefer durumunda müfrezeleriyle Hassa Ordusu'nu 
takviye ederlerdi; ne var ki kat edilmesi gereken uzun 
mesafeler sebebiyle doğru dürüst bir seyyar ordunun 
bir araya gelmesi epey uzun sürüyordu. 

1. Manuil'in hükümdarlığında, yani q. yüzyılın 
ikinci yarısında, İmparatorluk Hazinesi üzerindeki 
baskıyı azaltmak amacıyla, Hassa Ordusu'nu kışla­
mak üzere taşra vilayetlerinde konaklatma uygulaması 
başladı. Bunun neticesinde de Hassa Ordusu ile taşra 
orduları arasındaki ayrım giderek bulanıklaştı. Do­
layısıyla, özellikle de 11 .  Theodoros 'un hükümdarlı -
ğı (q54-58) sırasında, birçok taşra birliğinin Hassa 
Ordusu'na kaydırılması kimseyi şaşırtmadı. Orduda­
ki zayıflığın sebebini yabancı paralı askerlere aşırı bel 
bağlamakta bulan II. Theodoros, 'Türkler, İtalyanlar 
veya Sırplardan değil Yunanlardan' bir ordu kurma 
niyetini ı�55 civarında ilan etmiş ve elde mevcut en 

nitelikli yerli birlikleri Konstantinopolis 'te toplaya -
rak paralı askerlerin maaşı ile imtiyazlarında kısıntı 
yapmıştı. 

II .  Theodoros 'un halefi VIII .  Mikhail, Latin para -
lı askerlerin komutanlığını yapmış olması hasebiyle, 
çok sayıda yabancı savaşçı istihdamına geri döndü. 
Ne var ki, onun bu hareketi ve Bizans mülkünü tek­
rar bir araya getirmek için yürüttüğü kararlı seferler 
mali kaynakları kurutmuştu. Bu sebeple, ı�8�' de tahta 
çıkan II .  Andronikos askeri harcamalarda büyük kı -
sıntılar yapmaya mecbur oldu. Aslına bakılırsa, Kons­
tantinopolis birliklerinin bakımını karşılamaktan 
bile aciz kaldığı için, Hassa Ordusu'nu taşralı toprak 
sahiplerinin mülklerinde kalıcı olarak konaklat­
maktan başka çare bulamamıştı. Askerler ile atların 
karnını doyurup başlarını sokacakları bir çatı sağla -
makla yükümlü ev sahiplerine, masraflarına karşılık, 
bir komisyon tarafından belirlenmiş miktarda para 
ödeniyordu; ancak bu ücret dahi düzensiz aralıklarla 
verilebilmekteydi. Tarihçi Gregoras, bir muharebede 
mümkün en büyük süratle kaçmaktan gayrı bir şey dü­
şünmeyen yerli askerlerin 'bütün dünyada alay konu -
su' haline geldiğini kaydetmişti. 

11 .  Andronikos'un ı3�o civarında hazırladığı bir 
plan uyarınca, salınacak yeni vergilerle masrafları 
karşılanacak ı .ooo askeri Bithynia'da (günümüz Tür­
kiyesi'ndeki Batı Karadeniz bölgesi), �.ooo askeri de 
Trakya ve Makedonya'da konuşlandırma teşebbüsü, 
imparatorluğu ı3�ı -57 arasında birbirine katan iç sa­
vaşlar zincirinin patlamasıyla akim kaldı. Geleceğin 
imparator VI .  İoannis'i olan megas domestikos İoan­
nis Kantakuzenos, ı33o 'larda yaptığı bir dizi ıslahat 
sayesinde pronoia sahiplerinin zorunlu hizmetlerini 
yerine getirmelerini, hudut garnizonlarının kuvvet­
lendirilmesini ve seferber askerlere İmparatorluk 
Hazinesi'nden zamanında maaş ödenmesini bir süre-
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liğine mümkün kıldı. Ne var ki bu çabaları, iç savaşla -
rın ı34ı 'de yeniden başlamasıyla heba oldu gitti. 

Rakip Bizans hizipleri için savaşan neredeyse 
bütün askerlerin, imparatorluğun ortak düşmanları 
sıfatındaki Sırplar ve Osmanlı Türklerinden müte­
şekkil olduğu bu iç savaşlar Bizans askeri potansiye­
lini iflah olamayacak biçimde tahrip etti. Elde kalan 
yetersiz kaynaklar, bir avuç askerden daha fazlasının 
beslenmesi ve barındırılmasına müsait değildi. Bizzat 
Kantakuzenos 'un ı347' de Konstantinopolis 'i fethe­
den ordusunda ancak ı.ooo asker vardı. İmparator­
luk, ı37�'de imzaladığı bir antlaşmayla Osmanlılara 
biat etmekten ve ı373'ten itibaren, Türkler çağırdığı 
vakit yardıma asker göndermekten başka çare bula­
madı. Öyle ki, ı379 'da patlayan bir yeni iç savaşta Os­
manlı hükümdarı Murad Hüdavendigar'dan yardım 
isteyen V. İoannis, Türklerin emrine her ilkbahar 
ı� .ooo askervermeyi kabul etmişti; ama gayet tabii ı4 .  
yüzyıl sonunda Bizans'ın bu kadar sayıda asker dev­
şirmesi sadece fanteziden ibaretti. Gerçekte ise, bu 
tarihe gelindiğinde Hassa Ordusu eriyip tam anlamıy­
la yok olmuştu ve nitekim ı39o'da Sırplardan ı .ooo 

BİZANS ASKERLERİ (12.-13. YÜZYIL) 

asker talep eden Sultan Bayezid'in Bizans'tan sadece 
ıoo adam istemesi, imparatorluk askeriyesinin sayıca 
önemsizliğini pek güzel gösteren bir vakaydı. 

PRONOİA SİSTEMİ 
Malazgirt felaketi ve sonrasındaki iç savaşlarda İm -
paratorluk Hazinesi boşalınca, çok geçmeden, yerli 
yahut yabancı bütün askerlerin geçimi pronoia deni -
len yeni tür toprak ihsanlarıyla karşılanır oldu. Bu uy­
gulama daha ıo. yüzyıl kadar erken bir dönemde dahi 
mevcuttu; fakat askeri hizmetle sürekli ilintili hale 
gelmesi ancak Malazgirt sonrası dönemde gerçekleş­
ti. Eski thema tahsislilerinin aksine, ayni yahut nakdi 
fazladan ödeme yapılan ve vergi indirimi alan pronoia 
malikleri iktisadi açıdan çok daha iyi durumdaydılar. 
Başta I .  Manuil gelmek üzere Komnenos imparator­
larının ı� .  yüzyılda Hassa Ordusu'nu ayağa kaldırma­
sındaki başlıca amil olan pronoialar, ı3 .  yüzyıl sonuna 
dek yine de nispeten seyrek sayılırlardı ve bu tarihe 
gelindiğinde sistem zaten gerilemeye başlamış bu -
lunuyordu. Tüm kısa vadeli faydasına karşın, pronoia 

1 2. yüzyıl itibariyle, Başta İtalo-Normanlar ve Türkler gelmek üzere, yabancı toplumların etkisi ciddi bir seviyeye ulaşmıştı; ancak 
döneme ait resimlerde betimlenen Bizans teçhizatı bel ve omuzlardaki kösele püsküller ile pteryge şeritleri gibi çok sayıda kendine 
münhasır detaya sahiptir. Lamel ve pul zırh en azından 14. yüzyıla kadar kullanı lacaktı ama artık en yaygı n  savunma teçhizatı 
zincir zırh idi. Pek çok modeli bulunan zırh ceketler ekseriyetle kısa kollu; daha seyrek olarak da uzun kollu veya kolsuz idiler. 
Halil teçhizatlı askerler ise genellikle kalça uzunluğunda bir kösele ceket giyerlerdi. Bu kösele zı rhlarda hemen her zaman göğsü 
çepeçevre saran enlemesine bir takviye kuşak bulunuyordu. 

12. yüzyıl Bizans atl ılarının mutat silahları gönder ve kı l ıç idi. Gönder sapları ahşaptan da kamıştan da olabilirdi; ancak 11 SO'ler 
itibariyle normal Bizans uygulaması haline gelen Batı usulü koltuklanmış gönder kullan ı m ı ,  ahşabın daha ziyade tercih edilmesine 
sebep verdi. Vakanüvis N iketas Khoniates, mevzubahis tarz cenkte 'esnek kamıştan gönderlerin tamamen uygunsuz' olduğunu 
belirtmişti. Bizans kı l ıçları ise Batılı muadillerinden ayırt edilmez biçimdeydiler; hatta imparator i l .  Manuil, 1 400'de dile getirdiği bir 
görüşünde İngiliz k ı l ıçlarının Bizans'tan kopya edildiklerini belirtmişti. 13. yüzyıl başında yazan Kinnamos ise, Bizans süvarisinin 
öteden beri gürz de taşıdığını  ekler. 

Kalkanların ana malzemesi hafif ve yumuşak ağaçtı. Bundan kurulan iskeletin üzerine kösele yahut parşömen kaplanır; 
kenarlarına da demir yahut kösele zıh geçirilirdi. 12. yüzyıl kalkanlarına soyut veya jeomorfik desenler boyanırken, 13.-14. yüzyılda 
zikzaklar, şeritler ve renk bloklarından müteşekkil geometrik desenler kullanılmaya başladı .  13. yüzyıl sonuna kadar, çoğu kalkan 1 
numaralı figürünkiyle benzer badem biçimindeydi; ama yine de bazı piyadeler çeşitli çaplardaki daire biçimli kalkanları kullanmaya 
devam etmişlerdi. 

1 numaralı süvari figürü, Göreme bölgesindeki 12.-13 .  yüzyıl Kapadokya fresklerine, özellikle de 1282-1304 arasında Kırk 
Dam Kilisesi'ne boyananlara istinaden çizilmiştir. 2 numaralı silahşor figürü ise 13. yüzyıl ortasında Akka'da nakşedilmiş 
elyazması minyatürlerine dayanmaktad ır. Genellikle Bizans üslubunda olduğu görülen bu minyatürler bazı durumlarda doğruca 
Bizans eserlerinin kopyalarından ibarettirler. Figürün görünüşü zamandaşı Batı Avrupalı silahşorlara benzemektedir. Akka işi 
diğer elyazması minyatürlerinde, miğfer ve cüppelerine kadar Batılı şövalyelerle birörnek Bizans savaşçıları resmedilmiştir. 
İmparatorluğun en geç 1261 'den itibaren İtalya üzerinden Batı Avrupa silah ve zırhları ithal etmeye başlaması özellikle çarpıcı bir 
gelişmeydi. 

Tipik bir Anadolulu Bizans piyadesini  betimleyen 3 numaralı figür büyük ölçüde, 1131-43 civarında telif edilmiş Kraliçe 
Melissande'ın Dua Kitabı'na dayand ır ı lmıştır. Geç Bizans dönemi boyunca piyade m ızrakları genellikle 2,4 metre (8 kadem) 
boyundaydı .  Diğer hafif silahlı piyadeler sadece yay ile kalkan taşırlardı. 1257'de Pirlepe'ye hücum eden Epir kuvvetlerine mensup 
olanlar gibi sapancılar da ara sıra kayıtlara geçmiştir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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sistemi sebebiyle uzun vadede muazzam miktardaki 
vergi gelirinin yitirilmesi, masrafı karşılanabilecek 
asker miktarının giderek azalması şeklindeki çok 
olumsuz bir sonuç doğurdu. 

Daha 1. Manuil'in hükümdarlığından itibaren 'ya­
rı -barbarlar' ile yabancılara da pronoia veriliyordu; 
ama ı3 .  yüzyıla kadar pronoiarios , bu tarihten sonra 
ise sadece 'asker' anlamında stratiotes denilen mutat 
pronoia maliki, yerli ağır süvariydi. Arazisi taşrada yer 
alsa bile, pronoiarios Hassa Ordusu'na mensuptu ve 
dolayısıyla gaip mülk sahibi konumundaydı. Ne var 
ki tam zamanlı askerlik de yapmaz, bunun yerine an -
cak ihtiyaç durumunda celp edilecek bir ihtiyat olarak 
tutulurdu. Diğer durumlarda ise, başka bölgelerdeki 
seyyar orduları ayakta tutacak bir vergi verirdi. Büyük 
topraklara hükmeden, dynatos sıfatlı birçok pronoia­
riosa, oikioi (hısım akraba) ve oikitaiden (bazen paralı 
askerler de ihtiva eden kapı halkı) müteşekkil maiyet­
leri eşlik ederdi. Bu maiyetlerin en büyükleri 30-80 
adamı geçmiyordu; çoğunluğu ise ancak bir avuç ka­
dardı. 

Genellikle oikonomia diye tabir edilen ve ortalama 
gelirin ancak ı/ 6- 8 kadarını üretebilen bir kısım pro­
noia ise hayli daha düşük kıymetteydi. Ağır süvariden 
ziyade muhtemelen hafif atlı ile piyade çıkartan ve 
asker-çiftçilerin idaresine verilen bu küçük toprak­
lar, iki yahut daha çok sayıda ortağa temlik edilmiş 
'kolektif' pronoialar ile beraber, yerli taşra askerleri -
nin başlıca geçim kaynağı konumundaydılar. Muhte­
melen çoğu sabit garnizon da bu sisteme dahildi. Bu 
tarz küçük topraklı askerler II .  Andronikos dönemi­
ne, hatta sayılarını arttırmak için yapılan son kayıtlı 
teşebbüs ı3r�' de gerçekleştiğine göre daha da sonra -
sına kadar mevcudiyetlerini korumuşlardı. Ne var ki, 

14. YÜZYIL ASKERLERİ 

sınır topraklarının gitgide Türklere kaptırıldığı ı4.  
yüzyılda kıymet ve kifayetleri süratle azalıp gitti. İlk 
başta miras bırakılamayan pronoialardan bazılarının 
VIII.  Mikhail'in hükümdarlığı esnasında ırsi mülke 
dönüştürülmesi, muhtemelen bu gerilemeyi durdur­
maya yönelik bir teşebbüstü. Irsi pronoiaların sayı -
sında ı34o'larda gerçekleşen ani ve büyük artış ise, 
muhtemelen iç savaşlar esnasında dynatosların des­
teğini kazanmaya yönelik bir hamleydi. Ne var ki, taş­
ra eşrafına habire arazi devredilmesi, süreğen toprak 
kaybı ve birçok pronoiariosun anlaşılmaz bir sebeple 
askeri hizmetten muaf sayılması, ı4. yüzyıl bitmeden 
çok önce pronoia sisteminin tam çöküşünü getirdi. 

BİRLİK TEŞKİLATI 
Eski bandonltagma ve moira terimlerine ara sıra rast­
lanmakla beraber, ı3 .  yüzyıla gelindiğinde en sık rast­
lanan birlik türü, bir allagatorun komutası altındaki 
allagion idi. Bazen herhangi bir asker topluluğunu 
tasvir etmek üzere genel anlamda da kullanılan bu te­
rim, ı o .  yüzyıldaki anlamından sıyrılarak bandonun 
yerini almıştı. Genellikle 300;  bazen de 500 kişilik bir 
kıtayı belirtiyordu. 300 ve 3oo'ün katlarından müte­
şekkil birlik mevcutlarına, Geç Bizans kaynaklarında 
sürekli rastlanır. 

Her halükarda, allagionlar ıoo ve 50 kişilik, hat­
ta ara sıra rastlandığı üzere bazen de ıo kişilik alt bi­
rimlere ayrılıyorlardı. Muharebede ise, üçer üçer bir 
araya gelerek takseislsyntakseis/lokhos yahut bazen de 
tagma denilen daha büyük kıtalar teşkil ediyorlardı. 
Ne var ki bu son terimin edebi kaynaklarda çok daha 
küçük boylu birimleri tasvir etmek için kullanılması 
kafa karışıklığı yaratır. 

Bu levhadaki bütün figürler Aleksandrias'taki (Büyük İskender'in Masalı} resimlerden hareketle çizilmişlerdir. 1 numaralı süvari 
kadar ağ ı r  zırhlı adamlar seyrek olmalıyd ı ;  zırhlı atlar ise iyice nadirdi. Nitekim bütün elyazmasında sadece iki tane zırhlı  at ve 
zincir peçeli sadece bir asker mevcuttur. Böylesine eksiksiz zırh takımlarının,  bazıları halen birörnek giyinmeye devam eden 
seçkin Muhafız kıtalarındaki askerlere has olduğu şüphe götürmez. Ps.-Kodinos, Vardariotat'nin kırmızı ;  Çakones' in ise, sırtına ve 
göğsüne yüz yüze bakan iki beyaz aslan arması işlenmiş gök mavisi kıyafet giydiğini belirtir. 14. yüzyıl ortasında yazan Gregoras 
da üniforma kullanımına değinir. 16. yüzyılda yazan Kürt-Osmanl ı  tarihçisi İdris-i Bitlisi ise Bizans askerlerinin geleneksel 
kıyafetinin kırmızı renk olduğunu nakleder. 

2 numaralı zırhlı piyade figürüyle benzer şekilde teçhiz olmuş askerler, Aleksandrias'ta hem yaya hem de at sırtında savaşır 
halde gösterilirler. Bu adamda ayrıca, artık kullanımdan büyük ölçüde kalkmış badem biçimli kalkan bulunması da dikkat çekiyor. 
3 numaralı okçu figürünün giydiği kapitone kumaş zırh, aynı dönemden kalma Batı Avrupa kaynaklarında pourpoint veya 
gambeson denilen teçhizatla aynıdır. 1326'da yazı lmış bir Bizans silah envanterinde, kapitone zırhlar için aynı Batı terimlerinin 
kullanılması ilginçtir. Figürün ok sadağ ı ise mutat Asya tarzından ziyade i rani üsluptadır. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



---------- B İ ZAN S O RDULARI 900-1461 ----------

SOLDA: Konstantinopolis'teki Bukoleon Sarayı'nın duvarlarına 1 2.-13. yüzyılda çizilmiş kalkan resimleri. Armaya benzemeyen bezemeler 
kesinlikle Batılıdan ziyade Doğulu bir üsluptadırlar; ancak bunların Bizans askerlerine mi, Latin paralı askerlere mi yoksa Batılı Haçlılara 
mı ait olduğunu kesin olarak bilmek mümkün değildir. SAGDA: 1 3. yüzyıldan bir Bizans miğferi. Siperlikli miğferler (ki bu 'siperlik' 
birazcık kıvrılmış miğfer kenarından da ibaret olabiliyordu), 1 2.-13. yüzyılda en çok rastlanan modeli teşkil ediyorlardı ;  ama göründüğü 
kadarıyla, 1 4. yüzyılda yerlerini Batı Avrupa'dakilerle aynı bascinet miğferine bırakmışlardı (Kremlin Cephaneliği, Moskova). 
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KüçükAsya'nın (Anadolu) kaybedilmesiyle beraber 
allagionlar sahneden çekildiler ve imparatorluğun elde 
kalan Balkan mülklerinde yerlerini megalo allagionlar 
aldı. Göründüğü kadarıyla, her vilayet aynı zamanda is­
mini de taşıyan bir megalo allag;,on teşkil ediyordu (ör­
neğin Selanik'ten Thessalonikaion, Vize' den Vizyetikon, 
Serez' den Serriotikon) . Vilayette mevcut bütün askerler; 
atlı, yaya, garnizon yahut ihtiyat fark etmeksizin, toplu -
ca megaloallag;,tai sıfatı altında bu birliklere doldurulu -
yorlardı. ı�8o 'lerden ı4.  yüzyıl ortasına dek varlıkları­
nı sürdüren megalo allag;,onlar, üslendikleri vilayetlerin 
ı345-87 arasında Sırplar ve Türkler tarafından fethe­
dilmesiyle ortadan kalktılar. Bu tarihten sonra Bizans 
birlikleri tamamen el yordamıyla, nasıl denk gelirse 
öyle teşkil edilir hale düştüler. 

Aleksandrias'ta (veya Büyük İskender'in Masalı) 
resimlendikleri üzere, zincir yahut lamel gövde zırhı ile 
zincir külaha bürünmüş ve kösele ense örtüsüne sahip 
siperlikli miğferler takmış 1 4. yüzyıl Bizans piyadesi (üstte). 
Ayrıca görülebilen Bizans ağır süvarilerinin resmi de {altta), 
bunlara dair mevcut en gerçekçi ve doğru detaylara sahip 
betimlemeler arasındadır. Ozellikle de, sol taraftaki tepeden 
tırnağa zırhlı figür dikkat çekicidir. Miğfere raptedilen zincir 
ense örtüsünden ziyade tam teşekkülü zincir zırh külahlar 1 2. 
yüzyıl sonundan itibaren kullanılır olmuştu. Ejderha desenli 
bayrak da ayrıca göze çarpmaktadır; Niketas Khoniates, 
1 1 87'de il. İsaakios Angelos'un ordusuna eşlik ederken 
gördüğü bayrakları 'sırıklara asılmış, rüzgarda savrulan 
ejderha tasvirleri' diye anlatır (lnstituto Ellenico, Venedik). 
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MUHAFIZ BİRLİKLERİ 
Vardariotai Alayı'nın ı:;q�'den biraz sonra lağvedil­
mesiyle, 1. Aleksios döneminden kalan son Hassa 
birliği de tarih sahnesinden çekildi. Ps. - Kodinos 'un 
Makamlar Kitabı'na (De Officiis, ı355 civarı) göre, biri 
atlı diğeri yaya iki allagiondan müteşekkil Paramonai, 
Vardariotai'nin yerini almıştı. Makamlar Kitabı hariç, 
bu birlikten bahseden en son kayıt ı3ı5'te düşülmüş­
tür. ı3 .  yüzyılda kurulmuş olup Makamlar Kitabı'nda 
halen adı geçen Murtatoi1 1 ve Çakones12 birlikleri, gö­
ründüğü kadarıyla sadece çok kısa bir süre için Muha­
fız sıfatını taşımışlardı. Böylelikle, ı4 .  yüzyılın büyük 
kısmı boyunca mevcut yegane Hassa kıtalarının Vareg 
Muhafızlar ile Paramonai olduğu anlaşılmaktadır. Ma­
kamlar Kitabı, ı46ı 'den sonra bütün Takseis 'in (Has­
sa Ordusu) toplam mevcudunun, ı 4  allagiona teşmil 
edilmiş 6. ooo askerden müteşekkil olduğunu bildirir. 
Dolayısıyla hiçbir Muhafız alayı pek büyük sayılmazdı. 
General Kantakuzenos 'un im para -
tor V. İoannis için ı34ı 'de kurduğu 
Muhafız kıtası ancak 500 mevcutlu 
olup 'silah altında bulunan bütün 
baltalı Varegleri' de içeriyordu. 

Seferi'nde Venediklilerin eline geçene kadar Bizans 
İmparatorluğu'na ait olan Girit'ten çok sayıda mülte­
ci gelmiş olması hiç şaşırtıcı değildir. Meçhul sayı -
da Giritli, süvari hizmeti karşılığı ı3 .  yüzyıl sonunda 
Anadolu'ya iskan edilmişti ve tarihçi Pakhimeres'e 
göre, II. Andronikos'un ordularının hatırı sayılır 
bir kısmı bunlardan müteşekkildi. Tarihçi Dukas, 
ı444' deki Konstantinopolis müdafileri arasında yer 
alan Giritlileri ' imparatorluğun en sadık tebaası' diye 
nitelendiriyordu. Venedik Cumhuriyeti, diğer hiç­
bir devlete tanımadığı bir ayrıcalığı ı454' de Bizans' a 
vermiş ve Girit'ten asker ve denizci devşirilmesine 
müsaade etmişti. 

Geç Bizans devrinin bir diğer yabancı Muhafız 
birliği ise Katalanlardan müteşekkildi. Bir Bizans­
Aragon-Venedik ittifakının ı354'de Konstantinopo­
lis önlerinde Cenevizliler tarafından yenildiği deniz 
muharebesini müteakip hizmete alınan 3 - 500 kadar 
Katalan, VI .  İoannis Kantakuzenos için bir yakın ko -

Kayıtlara göre, ı404'te dahi ha­
len bir Vareg Muhafız kıtası mevcut 
bulunuyordu; öyle ki bu birliğin 
imparatorluğun sonuna dek de ­
vam etmiş olması bile mümkün -
dür. Ancak Varegler'in görev ve 
sorumluluklarının, varlığı ilk defa 
ı444 'de kayda geçen bir Giritli 
Muhafız birliğine devredilmiş ol­
duğu da öne sürülmüştür. Bu Gi­
ritlilerin, ı453 'te Konstantinopolis 
kuşatmasında Blakhernai Sarayı 
yakınındaki üç kuleyi müthiş bir 
cesaretle savundukları için Türkler 
tarafından saygı görüp canları ba -
ğışlanan aynı Giritliler olmaları da 
çok muhtemeldir. Dördüncü Haçlı 

A/eksandrias'tan bir başka resimde, lamel zırh örtülmüş atlara binen 
süvariler ve alışılmadık ölçüde ağır zırhlı okçular görülüyor. Okçuların 
sol kollarında, aynı 1 0. yüzyıl Bizans askeri risalelerinde önerildiği üzere, 
küçük bir kalkan duruyor ( lnstituto Ellenico, Venedik). 

1 1  " Mürteci" yani "dinden dönmüş kişi" sözcüğünün bu Helenleşmiş şekli, Karışık T ürk-Rum nesebinden yaya okçuları 
betimlemektedir (e.n.). 

12 Gürz taşıyan bahriye silahendazları. 
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ruma kıtası teşkil etti; ancak iki yıl sonra ancak 100 
kadarı silah altında kalmıştı. Yine de, bu birliğin ı437 
gibi geç bir tarihe kadar varlığını devam ettirmiş ol­
ması mümkündür. 

Bahse değer son bir Muhafız birliği, imparato­
run şahsi oikioisi ile oikitaisinden müteşekkil olup 
kendisine sıcak çatışmada eşlik ediyordu. Örneğin, 
tarihçi Kinnamos 'un düştüğü bir kayda göre, ı ı46 'da 
imparator I. Manuil'e 'en samimi mesai arkadaşla­
rının da aralarında bulunduğu yakın akrabaları ve 
eniştelerini ihtiva eden' bir alay eşlik ediyordu. Ni­
colo Barbara ise, 1453 'te Konstantinopolis'i müda­
faa eden XI . Konstantinos 'un refakatinde 'baronları 
ve şövalyelerinin büyük kısmının bulunduğunu' be­
lirtmişti. 

1 351 'deki bir ekümenik konseye nezaret eden VI. İoannis 
Kantakuzenos'u gösterir minyatür. Tahtın hemen arkasında, 
kayık şekilli ve altın işlemeli şapkalar takmış, mavi esvaplara 
bürünmüş Vareg Muhafızlar görülüyor. Kantakuzenos, yazdığı 
Historiai adlı eserinde pek çok defa 'baltalı Varegler'den 
bahseder. 1 1 1 2'deki Eski Zağra çarpışmasına katılan 
Varegler'in 'uzun kalkanlar ve tek ağızlı baltalar taşıdıkları' 
kaydedilmiştir. 

32 

TAŞRA ORDULARI VE 
H U DUT SAVUNMASI 
Malazgirt muharebesini müteakip yaklaşık yüz yıl 
boyunca yeniden teşkil edilen thema vilayetleri, 
ı ı50 'lerde şu şekildeydi: 

KÜÇÜK ASYA BALKANIA.R 

Kappadokia Verroia 

Khaldia Branicevo- Niş 

Kilikia Dyrrakhion-Okhrida 

Kibyrraiotion Hellas 

Mylasa Makedonia 

Melanudion Nikopolis 

Neokastra Paristrion 

Nikomedia Peloponnessos 

Opsikion Serbia 

Optimaton Skopye 

Paflagonia Strymon 

Bukellarion Thessalonika 

Thrakasion Tlırakia 

Voleron 

Daha eski thema listeleriyle bir karşılaştırma, 10.  -
ı ı .  yüzyıl vilayetlerinden pek azının eski halini koruya­
bildiğini gösterir. Bizans sınırlarının sürekli daralma­
sı, vilayet savunmasıyla hudut müdafaası ayrımını or­
tadan kaldırdı. ı3. yüzyıla kadar, vilayetlerin başındaki 
en üst askeri ve sivil amir duks idi. Onun bir kademe 
altında ise her şehir ve kasabadaki askeri amirliği üst­
lenen kastroftlakslar, yani garnizon komutanları bulu­
nuyordu. 

Malazgirt öncesine göre zaten bir hayli küçülmüş 
haldeki themalar, ı4.  yüzyılda yerlerini katepanikon adı 
verilen daha da küçük bir idari birime bıraktılar. Mer­
kezinde bir hisar bulunan surlarla çevrili bir kasabada, 
yani kastronda oturan ve artık kefale unvanıyla bilinen 
valilere, askeri vazifelerinde kastroftlaksın yanı sıra 
çausios (Türkçe 'çavuş'tan mülhem) rütbesindeki bir 
subay da yardımcı oluyordu. Kastroftlaks, vilayetteki sa­
vunma tertibatının fiziki-maddi durumundan sorum­
luydu; çausios ise garnizon komutanlığını üstlenmişti. 
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Kefaıe harp zamanında levazım komutanı görevini üst­
lenerek cephedeki askerlerin ikmaline nezaret ederdi. 

Kastronların savunma tertibatı, büyük ölçüde ma -
halli toprak sahipleri ve manastırlara salınan vergilerle 
inşa edilir; mümkün olduğu kadar da kendi müstakil 
ve daimi garnizonlarına sahip bulunurlardı. Çeşitli 
mahalli sözleşmelerle kurulan bu garnizonlar, yaban­
cı askerlerden ziyade Bizans tebaasından müteşekkil 
olurlardı. Her taşra ordusunun çekirdeği işte bu bir­
liklerdi. e var ki, garnizon mensuplarının pek çoğu 
teknik olarak asker bile değil, daha ziyade sivil bekçi 
idiler. Çakones denilen bu adamlar, genellikle yarı za­
manlı ama bazen de daimi muhafızlık vazifesi (çakonike 
yahut vigıa) ifa ederlerdi. Görev mevkilerini ise, ı3.  - ı5. 
yüzyıllar arasında bol miktarda inşa edilen basit gözet­
leme kuleleri (pyrgoi) teşkil ediyordu. Anlaşılabildiği 
üzere, imparatorluğun savunması, gerek insani gerek 
ise mali açıdan büyük ölçüde mahalli halkın gayretleri­
ne dayanıyordu; ama bazen fazladan asker yazılabilmesi 
için toplanan paranın ' ziyadesiyle gönülsüz' verildiği de 
not düşülmüştür. 

Hudut boylarındaki ahali, askeri yerleşimciler­
le sık sık takviye edilirdi. Bu yerleşimciler paralı as ­
ker veya savaş esirlerinden müteşekkil yabancı etnik 
gruplara mensup olabilirlerdi; ancak ekseri, vergi mu­
afiyeti ve 'en beceriklilere' ihsan edilen pronoialar gibi 
bir dizi teşvikle cesaretlendirilen Bizans tebaasıydı. 
Toprak ihsan edilen kişilerin sadece bu tekinsiz ara­
zilerde yerleşmekle kalmayacakları ama aynı zamanda 
vilayet savunmasına da bizzat katılacakları ümit edili­
yordu. Böyle pek çok milis savaşçı, ı3. yüzyılın ikinci 
yarısı boyunca zorla yarı zamanlı askere dönüştürüldü 
ve topraklarını elinde tutabilmeleri, maaşlı olmasına 
rağmen zorunlu kılınmış askeri hizmet şartıyla müm -
kün oldu. Bu düzenlemeler neticesi asabı bozulan top ­
rak sahibi savaşçılardan pek çoğu ya firar etmeye ya da 
silah başına çağrıldıktan sonra kendi mal ve mülkleri -
ni muhafaza derdiyle dagılmaya başladı; hatta bazıları 
Türklere katıldı. Anadolu hududunun giderek parça -
lanmasına sebep olan bu süreç, VIII.  Mikhail'in ön­
celiğini Batı/Balkan hududuna vermesi sebebiyle daha 
da hız kazandı. ı3 .  yüzyıl sonuna gelindiğinde Anadolu 
vilayetleri neredeyse tamamen kaybedilmiş ve ordula -
rı dağılmıştı. Anadolu'dan Balkanlar'a son asker nakli 
ı3�8' de gerçekleşti. 

Manasses Vakayinamesı'nin 1 344-45'te telif edilmiş bir 
kopyasındaki Konstantinopolis müdafileri minyatürü. Alttaki 
adam arbalet (çangra) ile silahlıdır. Sıkça kullanılan 'Latin yayı' 
tabirinden de anlaşıldığı üzere yabancı bir silah olarak görülen 
arbalet, 1 4. yüzyılda dahi nispeten nadir rastlanan bir cihazdı ;  
öyle k i ,  Bizanslı yazarlar bu silahı okurlarına her seferinde 
ayrıntılı olarak tasvir etme ihtiyacı hissediyorlardı. Arbaletin 
mutat kullanım alanı seyyar ordular değil istihkamları müdafaa 
eden garnizonlardı;  ama yine de, Arslan Yürekli Richard'ın 
1 191 'de gerçekleştirdiği Kıbrıs çıkartmasına karşı duran 
Bizans askerleri arasında arbaletçiler yer almıştı. 

EMİR VE KOMUTA 
Geç Bizans döneminde incelikli bir rütbeler hiyerarşisi 
mevcuttu; ancak makam ve mansıp dagılımı, terfi sahi­
binin rütbesinin gereklerini yerine getirebilme kabili­
yetinden ziyade imparatorun lütfuna ne kadar mazhar 
olduğuna delalet ederdi. Askeri komuta ehliyetini ise, 
makamının kağıt üzerindeki işlevi değil hiyerarşideki 
yeri belirliyordu. Dolayısıyla, pek çok cephe kumanda -
nının sivil memuriyet unvanları taşıması; deniz subay­
larının ordulara, kara subaylarının da bazen donanma -
lara komuta etmesi pek şaşırtıcı değildir. 
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Bizans ordularının başkomutanı, gayet tabii, bü -
yük seferlere bizzat giden imparatordu. Onun altında 
uzayan incelikli emir-komuta zinciri ise, Makamlar 
Kitabı 'nda (ı355 civarı) şöyle sıralanmıştı: 

RÜTBE VAZİFE 

Despot -

Sevastokrator -

Çasar (Caesar) -

Megas domestikos Üstlerinin yokluğunda başkomutan 

Megas duks Donanma başkomutanı 

Protostrator Megas domestikosun vekili 
Megas Milislerin reisi ve levazımat sorumlusu 
stratooedarkhos 1 3  
Megas primikerios İmparatorluk maiyetinin komutanı 
Megas 
konostablos 14  

Latin paralı askerlerin komutanı 

Megas drungarios Gözcüler komutanı 

M egas etairarkhos 
Kağıt üzerinde paralı askerlerin 
komutanı 

Epi tu stratu 15  Ordu idare reisi 

Domestikos tu Merasim makamına dönüşmüş eski 
Skholai başkomutanlık 
Megas drungarios 
tu stolos 

· Megas duksun vekili 

Protospatarios İmparatorun silah tarlarının komutanı 

Megas arkhon16 Megas primikeriosun vekili 

Megas çausios lmparatorluk maiyeti komiseri, 
merasimlerde düzeni saii'lardı 

Skuterios İmparatorluk sancaktarı 

Amynales Bahriye üçüncü komutanı, 'Amiral' 

Megas akolutos Vareg Muhafızlar'ın komutanı 
Arkhon tu Megas arkhonun vekili 
Allaınon l 7  
Protallagator Paramonai Alayı' nın komutanı 
Surlar Konstantinopolis' in savunmasından 
domestikosu sorumlu subay 
Vestiarios Bahriye dördüncü komutanı 

Etairarkhos Megas etairarkhosun vekili 

Stratopedarkhos tu 
Murtatoi 

Murtatoi Alayı' nın komutanı 

Stratopedarkhos tu 
Cakones 

Çakones Alayı 'nın komutanı 

Stratopedarkhos Süvariler komutanı 
Stratopedarkhos tu Arbaletçiler komutanı 
canırratoroi 
Protokomes Donanmada görevli bir subay 

34 

ı3. - ı5 .  yüzyılda ordulara komutanlık eden sivil 
rütbeli şahıslar arasında ise pinkemes (imparatorluk 
kahyası), mesazon (saray mutavassıtı) , parakoimome­
nos (mabeyinci) ve protovestiarites (baş çuhadar) bu­
lunuyordu. 

BİZANS VE ATEŞLİ 
SİLAH LAR 
Barutlu topçuluk, ı 4 .  yüzyıl boyunca yavaş ya­
vaş Avrupa'dan Doğu'ya sıçradı. Macaristan'da ilk 
top kullanımı ı354'te, Batı Balkanlar'da ı378'de, 
Sırbistan' da ise ı38o 'lerde kayda geçti. Osmanlı Türk­
leri en geç ı4oo yılı civarında top sahibi olmuşlardı. 

Aleksandrias'ta resmedildikleri haliyle, Paleologos devrinin 
zincir zırha bürünmüş süvarileri (lnstituto Ellenico, Venedik). 

13 1 3 .  yüzyıl orrasında II. Theodoros tarafından ihdas edildi .  
14 I I I .  İoannis Vatatzes tarafından ihdas edildi .  
ıs 1 3 .  yüzyılda ihdas edildi. 
16 11. T heodoros tarafından şahsi kapıhalkının komutanı 

olarak ihdas edilmişti. 

17 13. yüzyıl başında imparatorluk maiyetinin komutanıydı. 
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Aleksandrias'taki bu 
süvari cengi sahnesi, 
muhtemelen 1 321 -57 
arasındaki kanlı iç 
savaşların etkisinde 
kalmıştır. Savaşçılar 
zincir gövde zırhı, 
kumaş külah, bascinet 
miğfer ve bir yahut iki 
bacağa zincir baldır 
zırhı giymektedirler. 
Göğüs etrafına 
dolanan kösele kuşak 
ile kösele omuz zırhı 
da görülmektedir 
(lnstituto Ellenico, 
Venedik). 

Ateşli el silahları ise ı440 'ler itibariyle Balkanlar' da 
yaygın kullanıma kavuştular. Ne var ki, bu Geç Ortaçağ 
'silahlanma yarışı' Bizans' ı büyük ölçüde es geçti. V. 
İoannis'in elindeki Altın Kapı Kalesi'ne (günümüzde 
Yedikule) karşı VII .  İoannis tarafından ı39o'da top 
kullanıldığına dair sorgulanabilir bir atıf bulunması -
na; Bizanslıların en geç ı394 itibariyle ateşli silahları 
bildikleri de kesin olmasına rağmen, ı444 'ye kadar 
kendilerine ait ateşli silahları yoktu. Tarihçi Khalko­
kondyles, o yıl Konstantinopolis'in Osmanlılara karşı 
savunulmasında top kullanıldığını yazmıştır. Bizans­
lıların ateşli silah ve barutu bizzat imal ettiklerine dair 
hiç kanıt bulunmadığına göre, mevzubahis silahları 
muhtemelen Vene dikli ve Cenevizliler vasıtasıyla elde 
etmişlerdi. Konstantinopolis' e geldiği bilinen tek top 
döküm ustası, imparator ücretini karşılayamadığı için 
Osmanlı hizmetine giren efsanevi Urban idi (ı454) . 

Hiçbir Bizans seyyar kuvvetinde barutlu top kul -
lanılmamıştı. Bu tür silahlarla müdafaa edildiği bili -
nen tek yer Konstantinopolis idi; ama ı453 itibariyle 
buradaki ateşli silah sayısının yetersiz olduğu barizdi. 
Söz konusu silahlardan bazıları, örneğin 40 kiloluk 
gülle atan toplar, yeterince büyüktü gerçi; ama Sakız­
lı Leonardos'a ve Khalkokondyles'e göre, bu büyük 
topların ateşlenmesi 'surları sarstığı için düşmana 

verdiğinden daha büyük zararı Romalılara vermişti . '  
Leonardos diğer silahların da 'barut ve mühimmat 
yetersizliğinden' çok sık ateşlenemediğini ekliyordu; 
ancak bunlar kullanılabildikleri vakit Türk saflarında 
'büyük bir katliam' yaratmışlardı. 

Ateşli el silahları Bizanslılar tarafından muhteme­
len hiç kullanılmadılar. Bu konudaki tek atıf, 'Pontus 
fındıkları kadar küçük boydaki kurşun danelerden 
tek seferde beş ya da on tanesini barutla ateşleyen' 
ı453 'ün Konstantinopolis müdafilerinden bahisle ta -
rihçi Dukas'a aittir (ı464 civarında eserini yazmıştı) . 
Ancak onun kuşatmaya kendi gözüyle şahit olmama­
sı ve yaptığı tasvirin ı44o'ta Macarların kullandığı el 
toplarını anlatan bir metne neredeyse kelimesi keli -
mesine benzemesi, bu atfı şüpheli hale düşürür. ı453 
kuşatmasının görgü tanıklarından hiçbiri el topu kul -
lanan Bizans askerlerinden bahsetmemiştir. Yine de, 
Bizans söz dağarcığında el topunu tasvir eden bir dizi 
kelime, örneğin molibdobolon (kurşun atıcı) , skopeta 
(İtalyanca 'schiopetti'den mülhem) ve tufaks (Türkçe 
'tüfek'ten mülhem) tanımları mevcuttu. 
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PARALI ASKERLER ORDUSU 

B izans ordularının bünyesinde her daim hatırı 
sayılır boyutlarda paralı asker müfrezeleri bu­
lunmuştu; ancak 10. yüzyıldan itibaren thema 

ordularının (birinci bölümde anlatıldığı üzere) güç­
ten düşmeye başlaması sebebiyle, bunların sayısı hız­
la arttı. II. Nikiforos'un hükümdarlığı itibariyle hafif 
süvarinin büyük kısmı artık Asyalı okçu süvarilerden 
oluşuyordu; ı ı .  yüzyıl ortasında gelindiğinde ise çoğu 
Bizans ordusundaki askerlerin yarıdan fazlasını çeşit­
li etnik kökenlerden paralı askerler teşkil etmekteydi. 
Bizans askeri potansiyelinin doruğa ulaştığı 9. ve 10.  
yüzyıllarda dahi en büyük thema vilayetlerinin ancak 
4.000 birinci sınıf süvari çıkarabilmesi, önemli sayı­
da paralı asker kiralama ihtiyacını hep canlı tutmuş­
tu. ıo49'da ıs.ooo Peçenek ile sözleşme yapılmış ve 
Malazgirt'ten hemen sonra 3 .ooo Narman imparator­
luk hizmetine girmişti. ıo78'e gelindiğinde, mevcut 
Bizans ordularında �.ooo Selçuklu Türkü, 6 .ooo Alan, 
8.ooo Narman ve meçhul sayıda Peçenek ile İtalyan 
vardı. Levonion muharebesinde Bizans safında savaşan 
Kıpçakların (Kuman) sayısının 
40.ooo'i bulmuş olması müm­
kündür. Ayrıca, imparatorluğa 
tabi devletler kendi komuta 
teşkilatı ve subaylarını haiz, 

1 0.-12. yüzyıldan bir dizi fildişi kutu 
üzerinde, buradakine benzeyen 
figürler yer alır. Bu figürlerin Asyalı 
paralı askerleri, muhtemelen de 
Peçenekleri betimledikleri neredeyse 
kesin sayılır. Dışarıdan pantolon üstü 
tuniğe benzeyen kıyafet, aslında, ata 
binilebilecek biçimde önden ve arkadan 
yırtmaçlı uzun bir kaftandır. Peçenek 
kıyafetine özgü sivri tepeli keçe yahut 
kürk şapka da açıkça görülüyor (Victoria 
& Albert Museum, Londra). 

kendi kendine yeterli kıtaları Bizans hizmetine gön -
deriyorlardı. 'Müttefik' anlamında symmakhoi (Kadim 
Roma'daki symmachiarii'den mülhem) diye adlandı­
rılan bu kıtaları ı ı .  yüzyılda Peçenekler, Sırplar, Oğuz 
Türkleri ve Ruslar teşkil etmişti. 

Anadolu'nun ı ı .  yüzyıl sonunda elden çıkması ve 
buradaki askeri insan kaynağının yitirilmesi neticesin -
de (imparatorluk ekonomisi gitgide çöküntüye uğradı -
ğı için maaş ödemeleri iyice zora girmesine rağmen) 
paralı askerlerin önemi daha da arttı. Anna Komnene, 
babasının hükümdarlığında istihdam edilen yabancı 
savaşçıları 'akla gelen her diyardan çıkmış atlı ve yaya 
askerler' diye tarif ediyordu. Aslına bakılırsa, Geç Bi­
zans ordularının en büyük kısmı artık paralı askerler­
den müteşekkildi; hatta yerli unsurlar o denli önemsiz­
leşmiş ve azalmışlardı ki yabancı gözlemciler bunların 
varlığını fark bile etmiyorlardı. 

Paralı askerlerin büyük kısmı, şahıs olarak istih­
dam edilen yabancılardı. Öte yandan, Bizans tebaası 
mensuplarının yahut düşman savaş esirlerinin askerlik 
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hizmeti karşılığı imparatorluk sınırları dahilinde iskan 
edilmesine seyrek de olsa rastlanıyordu. Şahıs olarak 
iş verilen yabancıların bir kısmıyla kalıcı, diğerleriy­
le ise geçici sözleşme yapılırdı. Taşra valileriyle cephe 
komutanları bazen kendi adlarına paralı asker kiralar­
lardı; ancak kayıtlara geçmiş her seferde, kendileri için 
misthoforoi (misthos yahut roga denilen maaşlarından 
mülhem) tanımını kullanan payitaht ile doğrudan söz­
leşme yaptıkları ve dolayısıyla büyük kısmının Hassa 
Ordusu'na bağlı bulunduğu görülmüştür. Kağıt üzerin­
de her iki yahut altı ayda bir ödeme alıyorlardı. 

Gayet tabii, paralı askerlerin olumsuz yönleri çoktu. 
Her şeyden önce, (özellikle de "aşırı kibirli" addedilen 
Frank müfrezeleri başta gelmek üzere) sadakatleri ge­
nellikle kuşkuluydu ve sık sık, savaşa sürülmeden önce 
rüşvet yahut başka tür pahalı teşviklerle motive edil -
meleri gerekiyordu. Ücretleri zamanında ödenmezse 
(ki genellikle hep gecikme yaşanıyordu) topluca firar 
ediyorlar yahut daha da kötüsü, savaşın orta yerinde ta -
raf değiştirmeye veya dost Bizans topraklarını yağmala -
maya meylediyorlardı. 

ı304 'den ı370 'lere kadar süren dönemde bir kısım 
paralı asker, kendi komutanları tarafından ücretleri 
ödenen hizmete hazır müfrezeler (syntroftai) halin -
de işe alınmışlardı. Bunların en ünlüsü, Roger de Flor 
komutasındaki 'Büyük Katalan Kumpanyası' idi ve Bi­
zanslılar bu Katalanlarla yaşadıkları can yakıcı tecrübe­
ler neticesi, ıoo kişiden fazla mevcutlu yabancı müf­
rezeleri nadiren kiraladılar. Aynı şekilde ı ı. yüzyılda, 

BİZANS VE TÜRKLER (11.-15. YÜZYIL) 
1: Peçenek Paralı Askeri, 11. yüzyıl 

özellikle de Malazgirt örneğinde yaşanan tarz toplu fi -
rarlar da paralı asker birliklerini idare edilebilir boyut­
larda tutmak gerekliliğini Bizanslılara öğretmişti. Ne 
var ki bu dersin ı4. yüzyıldan sonra unutulması üzerine 
büyük ölçekli firarlar tekrar baş gösterdi. 

TÜRKLER 
Bizans paralı askerlerinin en büyük kısmı, 'Orta' İm­
paratorluk devrinden beri Türklerden oluşuyordu. 
Malazgirt öncesi dönemin en kalabalık Türk savaşçı 
kitlesi, Bizans'ın kendine has tipik arkaik devlet diliyle 
Skytikon (İskitler) diye isimlendirdiği Peçenekler idi. 
9. yüzyıl sonundan itibaren Bizans hizmetine girmeye 
başlayan Peçenekler, 1 1 .  yüzyıl ortası itibariyle ordu­
nun en kalabalık yabancı asker kıtaları arasına girmiş­
lerdi. Bunlardan teşkil edilen birçok müfreze özellikle 
bir tür jandarma (yani kırsal polis) vazifesi görüyordu. 
Örneğin, Birinci Haçlı Seferi'nin disiplinsiz savaşçıları 
imparatorluğun Avrupa'daki topraklarından geçtik­
leri esnada Peçenek birlikleri tarafından zapturapta 
alınmışlardı. Peçeneklerin sayısı ı4.  yüzyılda azalmaya 
başladı. Günümüzün Bulgaristan topraklarındaki Eski 
Zağra şehrini 1 144'de kendi hesaplarına ele geçiren bu 
Asyalı savaşçılar, Trakya ile Makedonya'ya askeri yerle­
şimci sıfatıyla iskan edildiler ve ı404 'teki Latin istilası -
na kadar varlıklarını sürdürdüler. Peçeneklerin savaşa 
sürüldüğüne dair son kayıt, göründüğü kadarıyla 1 136-
39 civarında düşülmüştür. 

9. yüzyıl sonundan itibaren Bizans hizmetine girmeye başlayan Peçeneklerin ana silahı bileşik yay idi;  ama cirit, mızrak, şemşir 
kı l ıç ve el baltası da taşıyor; yakın dövüşte düşman süvarisini yere düşürmek yahut atını sakatlamak için de kement kullanıyorlardı. 
Savunma teçhizatı söğüt dalından, ahşaptan yahut köseleden mamul bir küçük daire biçimli kalkand ı .  Savaşçının sosyal statüsüne 
göre lamel yapıda gövde zırhı da görülebiliyordu. Nitekim, reisler ile maiyetleri genellikle zırhl ıydı lar. 

::. �----

2: Türkmen Paralı Asker, 12. yüzyıl 
1170'1erin sonlarına kadar büyük sayılarda istihdam edilen Oğuzlar ve Selçuklular gayet tabii hiçbir görünüş farkı göstermiyorlardı. 
Tahmin edileceği gibi büyük kısmı hafif okçu süvariydi ;  ancak bazıları da zırhlıydı. Misal, 1167'de Semlin'de bulunan Bizans ordusunda 
bir 'zırhlı Türk alayı '  olduğu Kinnamos tarafından kaydedilmişti. İmparatorluk topraklarında iskan edilen Türkmenler sıklıkla Bizanslı 
kadınlarla evleniyor ve bazen de Hıristiyanlığa geçiyorlardı. Birçok Türk, Bizans kültürünü öyle derinlemesine ve iştiyakla özümsemişti 
ki, aralarından imparatorluk bürokrasisinde yüksek makamlara yükselenleri görmek hiç de nadir bir durum değildi. 

3: Müttefik Osmanlı Savaşçısı, 14.-15. yüzyıl 
Bizans hizmetindeki Osmanlı askerleri genellikle hafif süvariden mürekkepti. Bunlar usulen bir bileşik yayla silahlı olur ve çoğu bu 
esas silahın ı  bir şemşir kılıç veya hafif gönderle takviye ederdi. Daire biçiminde küçük bir ahşap kalkan da sı kça görülürdü. Çakşır 
(bol pantolon), üst üste giyilen pamuklu kumaştan entariler ve hem hafif hem de su geçirmez olduğu bildirilen bir keçe kaftandan 
ibaret Osmanlı kıyafeti, Balkan giyiminin güçlü etkisi altındaydı. 15. yüzyıldaki Osmanl ı  kaftanlarının kolları genellikle ortadan 
yırtmaçlı oluyor ve dirsekten aşağ ı kısımları muharebeden önce birbirine düğümleniyordu. Ayrıca, içteki pamuklu entarilerin 
etekleri hareketi engellememeleri için çakşıra sokulurdu. Şam derisinden çizmeler ve kırmızı bir külahın etrafına dolanan genellikle 
beyaz renkteki sarık ile de görüntü tamamlanıyordu. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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Bir diğer Türk boyu olan Oğuzlara (Uz) mensup 
savaşçılar, göründüğü kadarıyla hem Malazgirt mu­
harebesinde (107ı) hem de bir yüzyıl sonraki Miıyo­
kefalon çarpışmasında (1 176) Bizans hizmetindeki en 
kalabalık Türk paralı asker kitlesini teşkil etmişlerdi. 
Malazgirt'i müteakip patlayan iç savaşta (ıo7ı -ıo8ı) 
birbiri ardına tahta çıkan imparatorlar ile asi general­
ler, asker ihtiyacının doğurduğu ümitsizlikle, muzaffer 
Selçuklu Türklerini kalabalık kıtalar halinde kiralayıp 
Anadolu'ya getirdiler. Bu uzgörüsüzlükleri neticesi, 
imparatorluk kalpgahının büyük kısmı kısa sürede ve 
kalıcı olarak Selçukluların eline düşecekti. Bir Ermeni 
tarihçinin 'kana bulanmış yırtıcı canavarlar' diye tasvir 
ettiği bu vahşi tabiatlı savaşçılar birinci sınıf askerdi ve 
Bizans'a hemen her daim hafif okçu süvari olarak hiz­
met etmişlerdi. 

Oğuz/Selçuklu askerleriyle aynı birliklere tevdi etli -
len Kıpçaklar (Kumanlar), ilk defa ı ı. yüzyıl sonunda 
kayıtlara girmiş ve ı4. yüzyılın ilk yarısına kadar ordu­
nun en önemli unsurlarından birini teşkil etmişlerdi. 
III .  İoannis tarafından ı�4ı'de Trakya ile Anadolu'ya 
askeri yerleşimci olarak iskan edilen belki de 10.000 
kadar Kıpçak, ı�9�'ye ve muhtemelen daha da sonraki 
bir tarihe kadar Avrupa'daki seferlere asker gönder­
mişti. Yerleşimci Kıpçaklar giderek Helenleşip asimile 
oldular; hatta bunlar arasından Yunancayı anadil olarak 
benimsemiş bir tanesi, il .  Andronikos hükümdarlığın-

BİZANS VE AVRUPA (11.-12. YÜZYIL) 
1 :  Vareg Muhafızlar, 1000 yılı civarı 

da megas domestikosluğa kadar yükselmişti. ı3�o 'lerde 
Bizans hizmetinde halen Kıpçakların bulunduğu tespit 
edilmişti; ancak bunlar Sırp hükümdarı il .  Stefan U roş 
tarafından IX. Mikhail'e (ı�94- ı3�o arasında taht or­
tağı) gönderilmiş ve asla geri dönmemiş bir yardımcı 
kıtanın uzantılarından ibaret idi. 

Miıyokefalon bozgununu müteakip azalan Türk pa -
ralı asker istihdamı, VIII .  Mikhail tarafından ı3. yüz­
yılın ikinci yarısında tekrar arttırıldı. ı�6� itibariyle 
bu imparatorun maaş defterine kayıtlı bulunan 5.000 
Selçuklu savaşçısı, Hassa Ordusu'na ait görülen Persi­
kon müfrezesinde toplanmıştı. ı4. yüzyıldan itibaren 
neredeyse bütün Bizans seyyar ordularındaki en ka -
labalık yabancı unsuru teşkil eder hale gelen Türkler, 
artık paralı askerden ziyade müttefik kıta sayılıyor ve 
maaş almak yerine ellerine düşen ganimet ve esirlerle 
yetiniyorlardı. III .  Andronikos'un ı33ideki Arnavut­
luk seferine �.ooo müttefik süvari gönderenAydınoğlu 
Umur Bey, bunu müteakip Vl. İoannis Kantakuzenos'a 
ı343'te 6.ooo savaşçı vermiş ve iki yıl sonra belki de 
5.000 kişi daha takviye göndermişti. Saruhan beyi ise 
ı346'da imparatoriçe Anna'ya 6.ooo savaşçı sağlamış­
tı. Bu tarihlerden sonra, Türk müfrezeleri ekseriyetle 
Osmanlılar tarafından gönderilir oldu. Vl. İoannis'in 
yanındaki Osmanlı yardımcı süvarisinin mevcudu 
ı345'te 6.ooo iken üç yıl sonra bu sayı 10.ooo'i bul­
muş ve Selanik'in Sırplardan geri alındığı ı349 'da ise 

Vareg askerinin en müstesna özelliği, şüphesiz, Bizanslı Muhafızların mutat silahı olan cenk tırpanı romfaiaya yeğlediği baltasıydı. 
Yine de, tarihçi Psellos'a göre 'istisnasız' bütün Vareglerde kalkan ile 'sağ omuzlarına astıkları, demirden yapılma, tek ağızlı ağ ı r  
romfaia' bulunuyordu. Gerçi burada herhalde, romfaian ın kullan ılmadığ ı  zaman sağ omza yaslandığı kastedilmiştir. 
Çift el balta esas Vareg silahı olmakla beraber, kaynaklarda mızrak ve kıl ıçlardan da bahis olunur. Vareg Alayı'na giren birçok 
kuzeylinin kendi kı l ıcını  muhafaza ettiği sagalarda açıkça belirtilir. Bunlar baltalarını da muhtemelen evlerinden getirdikleri için, 
üniforma hariç teçhizatların ı n  aslında ne kadarı n ı n  Bizans malı olduğu sorusu ortaya çı kar. En muhtemel tahmine göre, herhalde 
İskandinav ve Bizans teçhizatı karışık kullanıl ıyor; ama bir savaşçı alayda ne kadar uzun süre hizmet görürse, kendi eskilerini 
mahalli mamullerle ikame ede ede giderek daha Bizanslı bir surete bürünüyordu. 

Vareglerin genellikle ağır zırhlı oldukları Anna Komnene tarafından belirtilmiştir. Sağdaki figür, anlaşılan o ki kendi teçhizatını 
kolçaklar ve bald ı r  zırhlarıyla takviye etmek için imparatorluk cephaneliğinden olabildiğince faydalanmış. Vareg kalkanları 11. 
yüzyıl boyunca muhtemelen hep daire biçimli kaldılar; ancak 1 122'den bir kayıtta, uçurtma biçimli kalkan taşıyan Vareglerden de 
bahsedilmektedir. 

2: italo-Norman Paralı Askerler, 11.-12. yüzyıl 
İyi tanınan Norman teçhizatını  burada tasvir etmek gereksizdir; yine de Anna Komnene'nin A/eksias'ındaki şu pasaj tekrarı hak 
eder: 'Kelt zırhı ,  birbirine eklemlenip örülmüş demir halkalardan müteşekkil bir tuniktir. İyi kalitedeki bu demir, ok geçirmez olup 
sahibini bu tür yaralanmalardan korur. Daire biçimli değil ama gövdesi uzun, üstü geniş ve bir derece değirmi bir kalkan zırh 
takımın ı  takviye eder. Hafifçe dışbükey olan bu kalkanın pürüzsüz ön yüzünde parlak bir tunç göbek de bulunur. ister İskit ister 
Pers olsun; hatta isterse bir dev tarafından atı lsın, hiçbir ok bu kalkanı delip geçemez ve atana doğru geri seker.' Anna Komnene, 
Norman zırhının giyeni 'neredeyse yenilmez kıld ığ ını '  da yazmıştır. Sağdaki atsız figürün daha az karakteristik zırhı ise İlalo­
Norman işi bir satranç taşından mülhemdir ve ciddi bir Bizans etkisini ele vermektedir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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40.ooo'e çıkmıştı. Ne var ki bizzat K.antakuzenos'un 
gözlemlediği kadarıyla, böyle büyük müfrezeler 'Ro­
malıların başa çıkamayacağı kadar kalabalıklardı' ve 
'kazanç ümidine kapıldıkları anda' kendi hesaplarına 
saldırılarda bulunmaya eğilimliydiler. Örneğin, kağıt 
üzerinde imparatora tabi 10-40.000 kişilik Osmanlı 
müttefik ordusu ı354 'te Gelibolu'yu kendi hesabına ele 
geçirmişti. Yine de, bütün bu sakıncalara rağmen, ı4.  
yüzyılda ve ı5 .  yüzyıl başında vuku bulan Bizans iç mü­
cadelelerinin bütün hizipleri Osmanlı müfrezelerinin 
hizmetini elde etmeye çalışmıştı. 

ı4 .  - ı4 .  yüzyıllarda Türk birlikleriyle aynı çatı -
ya koyulan ve çoğunlukla pek bir fark da göstermeyen 
Türkopoller (Türklerin evlatları) , kağıt üzerinde, Hı -
ristiyanlığı kabul etmiş Türkler ile bunların nesebini 
yahut Türk-Bizans karma evliliklerinden dogma birey­
leri kapsıyor ve Turkopuloi adında bir düzenli alay teşkil 
ediyorlardı. Ayrıca, Pakhimeres'in kaydettiğine göre, 
bu birliğe girmek için kafasını Türk usulü tıraş eden 
Anadolu yerlileri de mevcuttu. ı305'teki Apros muha­
rebesinde ı . ooo Türkopolün firar etmesinden sonra 
ortalıkta bir daha pek görünmediler; sadece, bu fira -
rilerden bazılarının ı3ı4'de tekrar orduya katıldıkları 
kayıtlara geçti. 
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Göründüğü kadarıyla 
1 O. yüzyıldan itibaren 
ortaya çıkmaya başlayan 
bu tür figürlerin 
Vareg Muhafızlar'ı 
betimledikleri sıkça 
düşünülmüştür. Ne var 
ki bu figürler sadece 
İncil'deki çarmıha germe 
sahnelerinde yer alır 
ve Bizans sanatındaki 
Yahudi tasvirleriyle 
ilişkilendirilen tür bir 
başlık takarlar. Yine de 
hayli zengin kuşamları, 
sanatçıların muhafız 
teçhizatını model almış 
olabileceğine işaret 
eder. Bizzat buradaki 
figürün kalkanında yer 
alan kuzgun benzeri bir 
kuş resmi ise kesinlikle 
İskandinav etkisine 
yorulabilir. 

ı5 .  yüzyılda yazan bir Osmanlı tarihçisi, Seçuklu 
Sultanı Alaeddin Keykubad'ın saltanatı (1440-37) gibi 
erken bir tarihte yenilgiye uğratılan bir İznik (Nikaia) 
ordusunda Moğol yardımcı askerler bulunduğundan 
bahsetmiştir. Bu bilgi başka kaynaklarda teyit edilme­
mekle beraber, VIII . Mikhail ı46ı 'de İlhanlı hükümda­
rı Hülagü ile bir antlaşma imzalamış ve Altınordu'nun 
Nogay hanı tarafından ı484'de emrine tahsis edilen 
4.000 Moğol savaşçıyla beraber Teselya'ya yürümüş­
tü. ı305'te II .  Andronikos'a 40.000 asker sözü veren 
İlhan Olcaytu'nun ı3o8'de gönderdiği 30.000 kişilik 
müttefik ordu, Bithynia'daki çok sayıda Bizans kasa­
basının Türklerden geri alınmasını sağlamıştı .  Bunu 
müteakip Andronikos'un Sırplara karşı savaşa sürdü­
ğü Moğol kıtaları muhtemelen bu ordunun unsurla­
rından mürekkepti. 

LATiNLER 
Bizans devlet dilinde 'Franklar' ,  'Keltler' ama en çok da 
'Latinler' olarak adlandırılan Batı Avrupalı paralı as­
kerler, Türklerden sonra sayıca en büyük paralı asker 
kitlesini teşkil ediyorlardı. Bir kısmı İtalyan, Alman 
ve İspanyol idi ancak en kalabalık olanlar Fransızlar­
dı. ı ı .  yüzyıldan beri istihdam edilen Fransız savaşçılar 
ilk başta İtalya'nın N orman egemenliğindeki kısımları 
ile Sicilya'dan geliyorlardı. Herve Frankopulos, Ro­
bert Crispin ve Roussel de Bailleul gibi namlı reisle­
rin idaresindeki Norman maceracı çeteleri, ıo38'den 
itibaren, imparatorun hizmetine üşüştüler; ancak 
bunların esas niyetinin kendilerine Anadolu'nun kal­
binde küçük birer Normandiya koparmak olduğu kısa 
sürede anlaşıldı. Fransız paralı asker kaynağı, Birin­
ci Haçlı Seferi'nden sonra, Filistin'de kurulan Haçlı 
devletlerine, bunların düşüşünden sonra da Dördün -
cü Haçlı Seferi'nin bakiyesi Frank egemenliğindeki 
Yunanistan' a kaydı; ancak doğrudan Avrupa' dan da ara 
sıra asker geliyordu. Örneğin, ı445'te Mora despotu 
Konstantinos'un imdadına Burgonya Dükü 300 adam 
yollamıştı. Tek tük Burgonyalılar, ı5 .  yüzyılda çeşitli 
vesilelerle Bizans'a erişip imparatorun hizmetine gir­
meye devam ettiler. 

Batılı paralı askerlerin sayısı, Latin dostu imparator 
I .  Manuil'in hükümdarlığında özellikle artmıştı .  Bun -
ların bir kısmı, özellikle de arbaletçiler (ı 5 .  yüzyılda ise 
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Nadir rastlanan 
türden bu Skilitzes 
minyatüründe, tam 
zırh giymiş sakallı 
Varegler bir imparator 
karşıtının idamına 
nezaret ediyorlar. Ünlü 
baltalarından on sekiz 
tanesi ile mızraklar 
ve birlik sancakları 
da açıkça görülüyor. 
Hem daire biçimli hem 
de uçurtma biçimli 
kalkanların beraberce 
kullanılması dikkat 
çekicidir (Biblioteca 
Nacional, Madrid). 

arkebüsçüler) gibi uzman kısımları yaya idi; ama tabii 
esas çoğunluğu ağır zırhlı süvariler teşkil ediyordu. Bu 
durumun en önemli istisnası Katalanlar idi. ı�7o'ten 
itibaren ara sıra istihdam edilen K.atalan müfrezele­
ri arasında en kalabalığı, yaklaşık ı.500 süvari, 4.000 
kadar almogaver18 ve ı .ooo kadar diğer tip piyadeden 
müteşekkil olup sabık Tampliye şövalyesi Roger de Flor 
komutasında bulunan 'Büyük K.atalan Kumpanyası'ydı 
(Companyia Catalana d 'Orient) . ı3o�'de sözleşme ya­
pılan K.atalan Kumpanyası büyük başarılara imza attı; 
ancak zaferlerle kibri kabaran Flor, imparatorla açık­
ça savaşa kalkıştı. Birlik mevcudunun 3.ooo'e düşü­
rülmesi emri göz ardı edilince Bizanslılar ı305'te dü­
zenledikleri bir suikastla Flor'u ortadan kaldırdılar ve 
K.atalan Kumpanyası'nı zor kullanarak lağvettiler. Yine 
de, bu birliğin bazı unsurları ı3oi de yeniden Bizans 
hizmetine alındı. 

Latin ve bir nebze de Kıpçak paralı askerler İz­
nik Hassa Ordusu'nun belkemiğini teşkil ediyorlardı. 
Özellikle de III .  İoannis tarafından o kadar çok Latin 
asker kiralanmıştı ki, bunlardan sorumlu olacak yeni 

bir subay, megas konostablos rütbesiyle atandı (ancak 
kendisi nadiren Latin soyundan olurdu) . Latin asker 
sayısı, Türkmen ve Kıpçakların artışına paralel ola -
rak, ı�6o'lardan itibaren azaldı ama sonra ı3�ı -57 
arasındaki iç savaşlarda tekrar arttı. ı3. yüzyılın Hassa 
Ordusu'ndaki Latin savaşçılara topluca Lattnikon veya 
İtalikon Müfrezesi deniyordu. 

Bizans hizmetindeki bütün Latinler paralı asker 
değildi. Kutsal Roma imparatoru II .  Friedrich Hohens­
taufen tarafından ı�3o'da Epir (Epiros) Despotluğu'na 
gönderilen İtalyan ve Almanlar ile imparatorun Sicil -
ya kralı tahtındaki oğlu Manfred tarafından ı�59'da 
gönderilen 400 Alman şövalyesi gibi müttefik kıtalara 
da rastlanıyordu. Fransa Mareşali Boucicault komu -
tasındaki 600 silahşor ve 600 silahtar ile ı.ooo kadar 
okçudan müteşekkil olup maaşı kral V. Charles tara -
fından ödenen bir müfreze (ı399), muhtemelen en 
ünlü müttefik birliğiydi. Bu Fransızların büyük kısmı 
geldikleri yılın sonunda vatanlarına döndüler; ancak 
bütün müfrezenin yaklaşık altıda biri, ı4o� 'ye dek 
Konstantinopolis 'te kaldı. 

ı s  Endülüs Araplarının "yurdunu terk etmiş kişi" anlamında taktığı 'el-mücavir' lakabından ismini alan, dağlı Karalan hafif 
piyadeleri. Cirit, mızrak ve satırla mücehhez bu çok çevik savaşçılar akıl almaz vahşet ve gaddarlıklarda bulundukları için 
büyük korku uyandırırlardı (e.n.). 
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KUZEYLiLER 
Bizans emrindeki paralı askerler arasında en çarpıcı, 
en efsaneleşmiş ve Batı muhayyilesinde kalıcı yer et­
miş unsur, Kuzey Avrupa ile kadim Rusya'dan gelen 
savaşçılardı. Kadim Doğu Slavlarının topraklarına 
yerleşerek 'Rus' adını alan (ve bütün bir coğrafya ile 
halka isim babası olan) İsveçli İskandinavlar, 838 
yılı civarında ilk defa Konstantinopolis'e ulaştılar. 
İskandinav 'Rus'lar, 86o'ta imparatorluk başkentine 
düzenledikleri başarısız bir seferi müteakip imparator 
ile yaptıkları antlaşma uyarınca, Bizans hizmetine ih -
tiyaç halinde asker vermeyi kabul ettiler. Rus prensle­
rinin gönderdiği 600-700 mevcutlu müttefik kıtalar, 
ıo .  - ı4. yüzyıllar arasında birçok çarpışmada yerlerini 
aldılar. 

Kuzeyli savaşçılardan teşkil edilen ilk düzenli 
birlik, Kiyef prensi Vladimir'in 988'te II .  Vasileios'a 
gönderdiği yaklaşık 6 .ooo savaşçıyla kurulan Vareg19 
Muhafızlar oldu. Aylık ı o - ı5 nomisma gibi çok yük­
sek bir maaş alan Vareg savaşçılardan terhis olan­
ları 'Roma' ülkesinin destansı zenginliklerine dair 
hikayeleri bizzat İskandinavya'ya ulaştırdıklarında, 
bu uzak topraklardan çok sayıda savaşçı kısmetini 
aramak için Bizans'a sökün etmeye başladı. Araların­
da Norveç'in müstakbel kralı Harald Hardraada gibi 
efsanevi isimler de bulunan bu gönüllüler, alametifa­
rikaları olan çift el kebir balta ile savaşıyor, akıl almaz 
miktarda alkol tüketiyor ve yankısını en ünlü bazı İs­
kandinav sagalarında (destan) bulan türlü skandallara 
karışıyorlardı. Ne var ki, bütün taşkınlıklarına rağmen 
Varegler hep el üstünde tutulan bir seçkin kıta statü­
sünü korudular; zira Anna Komnene 'nin yazdığı üzere 
'imparatora sadakati; onun fiziki emniyetini kuşaktan 
kuşağa aktardıkları kutsal bir vazife addeder; bağlılık­
larına asla halel getirmez ve en ufak bir ihanet şüphesi 
uyandırmazlardı . '  

Anna Komnene'nin günlerinde, Vareg Muhafızlar 
ağırlıklı olarak Norveçli ve Dan savaşçılardan müte-

şekkildi. Kral Svenir'in Sagası 'na bakılacak olursa, III .  
Aleksios 'un 1 1 95 gibi geç bir tarihte İskandinav kralla -
rına ilettiği bir ricada, alayın saflarını doldurmak için 
ı .400 savaşçı talep edilmişti. 'Dan' Muhafız askerleri 
en son 1404 'te kayda geçtiler; ancak bu tarih itibariyle 
Vareg Alayı'nın insan muhteviyatı tamamen değişmiş 
ve İskandinavlar yerlerini Anglo-Sakson İngilizlere 
bırakmış bulunuyorlardı. Normanların ıo66'da 
Anglo-Sakson İngiltere'yi fethetmesini müteakip, 
ıo8o'lerden itibaren İngiliz mülteciler Bizans hizme­
tine girmeye başlamışlar ve ı 4. yüzyıl boyunca giderek 
artan sayılarda Vareg Muhafızlar'a katılmışlardı. Öyle 
ki, 1 180 civarında alay ' İngiliz nesebinden' diye tasvir 
edilir oldu. Vlll .  Mikhail'in bilhassa Englinvarrangoi­
den bahsettiği ı474'ye gelindiğinde ise Vareg Muhafız­
lar muhtemelen tamamen İngilizlerden müteşekkildi. 
ı394- ı404'de Osmanlılara karşı Konstantinopolis'i 
müdafaa edenler arasında sayılan 'İngiliz silahşorlar' 
muhtemelen Vareg Muhafızlar idi. Tıpkı İskandinav 
selefleri gibi baltalı piyade olan bu İngilizlere dair en 
son kayıt ı4o4 'te düşüldü. 

BALKAN LILAR20 
Balkanlarda yaşayan yerli yahut sonradan göçmüş çok 
sayıdaki halk, gerçek anlamda uygarlıkla Roma-Bizans 
sayesinde tanışmış ve tarih sahnesindeki hikayeleri 
özellikle de Bizans'ın dini-kültürel tahakkümü al­
tında başlamıştı. Bunlar arasında Konstantinopolis' e 
tam anlamıyla kapı komşusu sayılacak Bulgarlar, 
Bizans ile müthiş bir rekabetten sadık müttefikliğe 
uzanan girift ilişkilere sahiplerdi. Orta Bizans döne­
minde (imparatorlukla savaşmadığı sürece) çok sa -
yıda müttefik kıta gönderen Birinci Bulgar Hanlığı, 
II .  Vasileios tarafından ıoı8'de yıkıldı; ancak 1 186'da 
Bulgarlar tekrar bağımsızlıklarını kazandılar. Bul -
gar-Bizans ilişkileri 1404' e kadar düşmanca gitti; ne 
var ki Konstantinopolis'in Dördüncü Haçlı Seferi ta­
rafından ele geçirilmesi Bulgarlar için büyük tehlike 

l9 Kadim İskandinav dilinde 'yemin' anlamına gelen var sözcüğünden mülhem bu isim, birbirilerine ve efendilerine sadakat 
yemini eden savaşçıları tasvir ediyordu. Ayrıntılı bilgi için bkz. Raffaele D'Amato (çev. Ülke E. Uysal), Vareg Muhafızlar 988-
1 453 (Osprey Askeri Tarih Dizisi, yayına hazırlanıyor). 

20 Bkz. David Nicolle (çev. Emir Yener), Haçlılar Çağı'nda Bizans, Balkan ve Macar Orduları 1 1 00-1568 (Osprey Askeri Tarih 
Dizisi No. 15, 2013) .  
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arz eden 'Latin Konstantinopolis İmparatorluğu'nun 
kuruluşuyla neticelenince, Bizans-Bulgar düşman­
lığının yerini ittifak aldı.21 VIII. Miklıail'in ı459'daki 
Pelagonia muharebesinde meçhul miktarda Bulgar 
savaşçı kullanmasını müteakip ı4. yüzyılın ikinci yarı -
sında Bulgar paralı askerler giderek daha sık kayda geç­
meye başladılar. Göründüğü kadarıyla bunlar ı3o3-4'te 
Khoiroboskos'un, ı349'da da Sevastopulos'un komuta 
ettiği tarz istihdama nazır 300 kişilik eşkıya kıtaları 
yahut yine Khoiroboskos'un ı305'de kurduğu ı .ooo 
mevcutlu birlik gibi daha büyük müfrezelerdi. Anlaşıl­
dığı kadarıyla bütün bu sayılan Bulgarlar hafif okçu sü­
variydiler. Ayrıca Bulgar çarları, ı346'da imparatoriçe 
Anna'ya gönderilen ı .ooo kişilik müfreze gibi müttefik 
kıtaları ı34ı -54 arasında zaman zaman temin etmişlerdi. 

Bizans ile ilişkileri Bulgarlara benzer biçimde is­
yan-biat arasında gidip gelen Sırplar, ı4 .  yüzyılın ilk 
yarısında, Küçük Asya' da yapılacak seferlere 300 sü­
vari göndermekle mükelleflerdi. I. Manuil tarafından 
1150 'de yenilmelerini müteakip bu kota Asya seferleri 
için 500, Avrupa seferleri için ise 4.000 atlıya çıkarıl­
dı. II .  İoannis tarafından 1140 'lerde Anadolu'ya iskan 
edilen Sırp savaş esirleri de bir diğer asker kaynağı idi. 
Sırp topraklarının 1186 'da bağımsızlık kazanmasından 
sonra bile Sırp müttefik ve paralı asker kıtaları Bizans 
hizmetinde sürekli görülmeye devam ettiler. Örneğin, 
VIII .  Miklıail'in Pelagonia'daki ordusunda 600 hatta 
belki de ı .ooo kadar Sırp bulunuyordu. Sırp toprak­
larından gelen müttefik müfrezelerinin mevcudu ve 
önemi (hepsi Sırp nesebinden olmasa bile) ı4. yüzyılın 
ilk yarısı boyunca giderek arttı. Sırp hükümdarı II.  Ste­
fan Uroş, ı3ı4'de IX. Miklıail'e 4 .000 Kıpçak süvarisi 
ödünç vermiş; ı344-43'te VI . İoannis'in emrineAlman 
paralı askerler gönderilmişti. Bizans adına savaştıkları 
kaydedilen son Sırplar, ı354'de V. İoannis'e gönderil­
miş 4.000 süvaridir. 

ı4. yüzyılın ilk yarısından itibaren Bizans hizme­
tinde görülmeye başlanan Arnavutlar, büyük ölçüde 
Teselya ve Mora'da kullanılmışlardı. Mora despotu 
I. Theodoros Paleologos (ı383- ı407), ıo.ooo kadar 
Arnavut'un askeri hizmet karşılığı Mora'ya yerleşme­
sine izin vermiş ve bu sayı, çok da güvenilir olmayan 

kaynaklara göre, ı5 .  yüzyıl itibariyle 3o.ooo'e kadar 
çıkmıştı. Başlıca görevlerini süvari olarak ifa eden 
Arnavutlar, kendi komutanları emrinde çarpışan ve 
hudut muhafızlığında uzmanlaşmış savaşçılar olarak 
sivrilmiş; 1430 'lar ve '40 'larda Mora'nın büyük kısmı -
nı fetheden Paleologos ordularının belkemiğini teşkil 
etmişlerdi. 

Günümüzdeki Romenlerin ataları olan illahlar ilk 
defa ı ı. yüzyılda istihdam edilmişler ve Rumlar tara -
fından 'imansız ve mülhit' diye nitelendirilmelerine 
rağmen, imparatorluk son bulana kadar Bizans aske­
riyesinde mevcudiyetlerini sürdürmüşlerdi. Pelagonia 
muharebesine giden Epir ordusunda ve IX. Mikhail'in 

1 4. yüzyıl ortasına ait elyazmalarından yapılmış bu çizimlerde, 
okçu süvari olarak savaşan bir Sırp (solda) ve bir Bulgar 
(sağda) süvarisi görülüyor. Bizans süvarilerini ok kullanırken 
resmeden eşdeğer görsel kaynaklar mevcut değildir; ne var 
ki Bizans okçularının sık sık Kıpçaklar ve Türkmenlerle aynı 
birliklere toplanmaları bunların atlı olduklarına; dolayısıyla da 
aynı biçimde savaştıklarına dalalet eder. Ayrıca, İngiliz vakanüvis 
Ambroise, 1 1 91 'de Arslan Yürekli Richard ile karşılaşan İsaakios 
Komnenos'un krala at sırtından iki ok attığını kaydetmiştir. Geç 
Bizans sanatındaki çoğu asker azizin silahları arasında bileşik 
yay bulunması da ayrı bir ipucudur. Bütün bunların ışığında, 
Bizans kaynaklarının kendi süvarilerini her daim gönder ve kılıçla 
savaşırken tasvir ettiği 1 1 50-1 350 arası dönemde, ok-yay gözden 
düşmüş olsa dahi asla tamamen silinmediği sonucu çıkarılabilir. 

21 Bkz. David Nicolle (çev. Gürkan Ergin), Dördüncü Haçlı Seferi 1 202-04 (Osprey Askeri Tarih Dizisi No. 1 3, 2013) .  
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---------- B İ ZAN S O RD U LARI 900-1461----------

ı4.  yüzyıl başındaki ordularında Ulahlar bulunuyordu. 
Dobruca voyvodası ise ı346 'da imparatoriçe Anna'nın 
imdadına ı .ooo müttefik asker göndermişti. Ulahlar 
ı444'deki Konstantinopolis müdafaasına da katılmış­
lardı; hatta geleceğin voyvodası il.  Vlad Dracul ('Kazıklı 
Voyvoda' III .  Vlad'ın babası) , 'VIII .  İoannis'in ordu­
sunda subaydı.' 

Balkanlarda Bizans kadar önemli ağırlığa sahip 
Macarlar, II .  İoannis'in ı ı3ide topladığı orduya ve 
VlII. Mikhail'in Pelagonia'da muzaffer olan ordusuna 
gönderdikleri tarz müttefik kıtaları ı4.  -ı3 .  yüzyıllarda 
seyrek de olsa temin etmişlerdi. Haklarındaki kayıtlar 
günümüze ulaşabilmiş bütün Macar kıtaları göründüğü 
kadarıyla tamamıyla atlılardan müteşekkil idiler. 

KAFKASYALILAR 
Ermeniler, Doğu Roma'nın kendi kimliğiyle ortaya 
çıktığı ilk günlerden itibaren imparatorluk askeriye­
sinde kritik rol oynamışlardı. Orta Bizans devrinde as­
keri aristokrasinin çoğunluğu Ermeni nesebinden ol -
duğu gibi, 9. ve ıo.  yüzyıllarda Ermeniler imparatorluk 
silahlı kuvvetlerinin yaklaşık %45'ini; hatta belki de 
daha büyük bir yüzdesini teşkil ediyorlardı. Ermenis­
tan, Malazgirt öncesindeki on yıllarda alınan basiretsiz 
kararlarla Konstantinopolis'e doğrudan bağlanana ka­
dar, özerk krallık sıfatıyla hayati önemdeki bir tampon 
bölge durumundaydı. Malazgirt'i müteakip Ermenistan 
ve İç Anadolu'nun kaybedilmesi neticesi Ermeni asker 
kaynağı büyük ölçüde kurudu. Birinci Haçlı Seferi'nin 
yarattığı güç boşluğunda Kilikia'da kurulan Küçük Er-

menistan Krallığı, ı 4 .  - ı3. yüzyılda Kuzey Suriye ile 
Anadolu'da harekat yapan Bizans seyyar ordularına 
zaman zaman yardımcı birlikler göndermişti. Bir diğer 
örnekte, I. Theodoros 'un İznik ordusu qı4 itibariyle 
Ermeni savaşçılara malikti. ı 4 .  yüzyılın Kilikialı Ermeni 
askerleri kılık kıyafet ve teçhizat bakımından Bizans'ın 
yerli kıtalarından ayırt edilemez durumdaydılar; ancak 
ı3.  yüzyıla gelindiğinde, komşu Haçlı devletlerinin et­
kisiyle giderek Batılılaşmış bulunuyorlardı. 

Yine oldukça erken tarihlerden itibaren Bizans 
askeriyesinde görülen Gürcüler, ı4.  yüzyılda (mesela 
1 15o'de İtalya'da çarpışan Bizanslılar arasında) paralı 
asker sıfatıyla ara sıra kayda geçmişlerdir. ı3. yüzyılda 
ise Bagratuni kralı IV. Giorgi (ı4ı4-43) Bizans'a müt­
tefik kıtalar ödünç vermişti. Gürcü savaşçıları, hemen 
her sefer, gönder ve ok-yayla mücehhez süvariydiler. 

Bizans devlet dilinde Messagetoi diye tabir edilen 
Alanlar, günümüzdeki Osetlerin ataları sayılan İrani 
bir Hıristiyan Kafkas halkı idi ve Bizans'a hafif okçu 
süvari olarak hizmet etmişlerdi. Bu vazifeyle, ı ı .  yüzyıl 
sonundan ı4. yüzyıl ortasına kadar ve ardından ı3. yüz­
yıl ortasından ı4. yüzyıl başına dek kayıtlara geçmiş­
lerdir. Katalan vakanüvis Ramon Muntaner tarafından 
'Doğu'nun en iyi süvarileri' diye nitelenen Alanlardan 
5-8 .000 kadarı, en iyi yerli kıtalara ödenen maaşın 
iki katı bir ücretle ı3oı 'de Trakya'ya askeri yerleşimci 
olarak iskan edilmişti. Ne var ki zayıf disiplinli ve bera -
berce konaklatıldığı Katalanlarla iyi geçinemeyen Alan 
müfrezesi, zoraki yoldaşlarıyla yaşadıkları bir anlaş­
mazlık açık savaşa dönüşünce, ı3o6' da Katalanlar tara -
fından imha edildi. 

GEÇ BİZANS PARALI ASKERLERİ (13.-14. YÜZYIL) 
1: Alan Paralı Asker, 13. yüzyıl 
Bizans hizmetindeki Alanların hepsi de hafif süvariydi ve aynı Levha E'deki Türkler gibi silahlıydılar. Paralı askerlik yaptıkları 
yabancı topraklardaki seferler esnasında dahi ailelerini yanlarından ayırmazlar ve bu gayrı muharipleri taşıyan büyük arabalar, 
seyyar ordugahların etrafında geceleri bir savunma çemberi oluşturacak biçimde dizilirdi. 

2: Kıpçak Paralı Asker, 1300 yılı civarı 
Velika Lomnica'daki Macar kilisesinin duvarlarına boyanmış ve bu figüre kaynak teşkil eden bir dizi resim, Kıpçaklarda adet olduğu 
üzere son derece uzun bırakılan saçların üzerine Kapitone kumaş külah geçirildiğini gösterir. Ayağındaki üzengiler ise Batı etkisine 
işaret eder, zira Kıpçaklar atlarını sadece topuk vuruşları ve kısa bir kı rbaç kullanarak idare ederlerdi .  Esas silahı teşkil eden 
bileşik yayın yanında gürz, hafif m ızrak ve ciritler de bulunabilir. Çoğunlukla daire biçimli, ancak Bizans veya Sırp etkisiyle bazen 
badem şekilli de olabilen küçük kalkanlar da kullanıl ıyordu. Her Kıpçak sefere 1 0- 1 2  tane yedek atla gider ve bunlara sırayla 
binerek elde dinlenmiş bir taze binek bulunmasını garantiye alırd ı .  

3: Almogaver, 1304 
Büyük Katalan Kumpanyası'na mensup almogavet1erin en has silahları, çok uzun olduğu için yakın dövüşe girilirken sapını kırıp 
kısaltmak gereken co/tell tipindeki mızrak ile iki veya dört tane cirit (dard) idi. Bu ciritler öyle bir 'sürat ve şiddetle' atılıyorlardı ki 
tepeden tırnağa zırhlı bir adamı bile anında öldürebilirlerdi. Mevzubahis silah takımı bir almogavetin tecrübeli elinde muazzam bir 
etki yaratıyordu. Bir seferinde tek bir savaşçı iki tanesini ciritle öldürmek, bir üçüncüsünün atını ciritle dördüncüsününkini de mızrakla 
katletmek ve beşincisini de attığı bir taşla etkisiz hale getirmek suretiyle tamı tamına beş süvariyi tek başına alaşağı etmişti. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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BAHRİYE 

B izans deniz gücünün ı o. yüzyılda başlayan geri -
lemesi, I .  Aleksios Komnenos tarafından kısa 
süreliğine durduruldu; ancak onun ı ı ı8'deki 

ölümünden sonra kötü gidiş yeniden başladı. Zaten bu 
tarihten sonra tahta geçen imparatorlar, deniz savun­
maları için büyük ölçüde İtalyan denizci cumhuriyet­
leri Venedik, Cenova ve Pisa'ya bel bağlamaya başla­
dılar. Bu cumhuriyetler, gemi ve mürettebat karşılı­
ğında imparatorluk topraklarında ticaret imtiyazları 
kazandılar. 1 187' de Vene dik ile akdedilen bir anlaşma 
iyi bir örnektir. Müeyyidelere göre, cumhuriyet altı ay 

içinde (masrafları imparatorluk hazinesinden kar­
şılanmak üzere) 40- ıoo arasında çektiri donatacak; 
imparatorluk topraklarında meskün her üç Venedik­
liden biri de bu gemilerde görev yapacaktı. Beklen -
medik bir acil durum hasıl olursa, aynı Venedikliler 
Bizans gemilerinde işe koşulacaklardı. 

Bizans merkez donanmasını canlandıran I. Ma -
nuil sayesinde, ı ı69 'da Dimyat'a yapılan bir sefer için 
ı4 büyük harp gemisi, ıso çektiri ve 60 nakliye gemisi 
çıkartılabilmişti. Ancak bunun arkası gelmedi. 1 196 
itibariyle yüzer halde ancak 3o çektiri kalmış ve Dör-

. . . � / / � �  ·n.ı.H•lf H.t...ı;1ır}..o>-l ' 
• 

'Rum Ateşi' yahut Bizanslıların kendi adlandırmasıyla Deniz Ateşi (pyr thalassion); 673 yılı dolaylarında Konstantinopolis'te 
icat edilmişti. Tarih boyunca ancak deniz savaşları ve kuşatmalarda kullanıldığı anlaşılan bu kimyasal, ağzına ateş tutulan 
tulumbalardan (sifon) püskürtülürdü ve bir defa tutuştu mu söndürülmesi çok zordu. VI. Leo'nun hükümdarlığı esnasında icat 
edilen 'şırınga' (mikroi sifones) sayesinde ise, demir bir kalkanın ardında siper almış tek tek askerlerin de Rum Ateşi kullanması 
mümkün oldu. Skilitzes Elyazmastndaki bu minyatürde, kimyasalın bakır, tunç yahut demir kaplı borular vasıtasıyla püskürtüldüğü 
daha geleneksel bahri kullanımı resmedilmiştir (Biblioteca Nacional, Madrid). 
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Hemen her daim latin 
yelkenli kadırgalardan 
müteşekkil oldukları 
görülen Bizans savaş 
gemilerinde, 1 350'de 
kaydedildiği kadarıyla, 
bir ya da iki kat sekilerde 
kürek çeken 1 00-300 
kürekçi bulunuyordu. 
1 1 70'1er gibi geç bir tarihte 
dahi bir kısım kadırgada 
muhtemelen Rum Ateşi 
sifonu bulunuyordu; 
ancak bu tarihten sonraki 
silahları muallak1adır. 
Yine de, 1 453'te bile, 
Venedik ve Ceneviz 
gemilerindeki gibi barutlu 
toplarla teçhiz edildiklerini 
düşünmek için pek sebep 
yoktur. Aleksandrias'ta 
resmedilmiş bu 1 4. yüzyıl 
kadırgasındaki temiz traşlı 
ve Avrupai tarz bone giyen 
kürekçiler, muhtemelen 
gazmu/oslardır (lnstituto 
Ellenico, Venedik). 

düncü Haçlı Seferi qo3'te Konstantinopolis önünde 
belirdiğinde, eldeki kurtlar yemiş �o tekne ancak ateş 
gemisi olabilecek bir hale düşmüştü. 

İznik Bizans Devleti'nin Konstantinopolis'i 
ı�6ı 'de Latinlerden geri almasını müteakip donan­
mayı yeniden inşa eden VIII.  Mikhail, gemilere gaz­
muloslar, çakoneler ve prosalentoslardan tertip bir mü­
rettebat koydu. Latin -Rum evliliklerinin ürünü bi -
reylerden mürekkep gazmuloslardan, ' Romalılardan 
muharebe şevki ve ihtiyatlılık, Latinlerden ise coşku 
ve cüret miras almış' diye bahis olunuyordu. Öte yan -
dan, Moralı Bizans Rumlarından devşirilen çakoneler 
deniz piyadesi, prosalentoslar ise kürekçi olarak hiz­
met ediyorlardı. 

ı�83 itibariyle 80 gemiye malik bulunan bu ye­
nilenmiş Bizans donanması, tahta çıkışından kısa 
süre sonra II .  Andronikos tarafından lağvedildi ve 
çakoneler ile gazmuloslar masraf kısma amacıyla ter­
his edildiler. Deniz gücü için bütünüyle Cenevizlile­
re bel bağlayan I I .  Andronikos (ı�9ı'e gelindiğinde 
50-60 Ceneviz gemisi kiralamıştı) , ı3�o civarında 
niyetlendiği üzere �o kadırga inşa ederek Bizans de-

niz gücünü diriltme planlarını hayata geçiremedi. Ne 
var ki, ı3�8'de tahttan çekilmesi üzerine imparator 
olan torunu III .  Andronikos, Bizans donanmasının 
en sonuncu dirilişini gerçekleştirdi ve prosalentoslar 
ile gazmulosları yeniden ihdas etti. Bu iki birlik de sı -
rasıyla ı36ı ve ı4�� gibi geç tarihlere kadar kayıtlar­
da yer almışlardır. III.  Andronikos, ı33�'de Türklere 
karşı kurulan bir deniz ittifakına ıo çektiri katkıda 
bulunabilmişti. Ne var ki, el konulan ticaret gemileri 
Bizans donanmasının kağıt üstündeki mevcudunu za -
man zaman ıoo, hatta �oo gemiye kadar şişirse bile, 
bu tarihten sonra Bizans 'ın malik olduğıı gerçek harp 
gemisi sayısı (ı396, ı4�ı ve ı453'te kaydedildiği üze­
re) ıo 'u hiç geçmemiştir. 
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İMPARATORLUGUN SONU 

1 4· yüzyılın iç savaşları, Bizans'ın zaten azalmış hal­
deki kaynaklarını bütünüyle tüketti. Düşkün Bizans, 
askeıi ve mali yardım için Batı'ya sürekli rtcacı ol­

masına, hatta ı399- ı403'te II. Manuil,  ı437-39'da ise 
VIII. İoannis bizzat Avrupa'ya gitmesine rağmen, (Orto­
doks-Katolik) mezhep anlaşmazlığından sağırlaşmış ku­
laklar bu yakarışları işitmediler. Ortodoksların çok şid -
detli tepki gösterdiği ı439 tarihli Kiliseler Birleşmesi bile 
durumda değişiklik yaratmadı. Osmanlıların bir an din­
meyen baskısı altında Bizans hudutları daralmaya devam 
etti. ı433'te Konstantinopolis'i ziyaret eden Bertrandon 
de la Brocquiere 'in gözlemlediğine göre, Bizans toprakla­
n şehir surlarından atla en fazla iki günlük yol mesafesine 
kadar uzanıyordu. 

Osmanlıların Konstantinopolis surları önünde nihai 
olarak belirdikleri ı453'te, imparatorluk ordusu namına 
ancak ı .000-ı .500 adam kalmışh. Muazzam sayılacak 
bir çabayla, 7-9.000 muharipten müteşekkil bir garni­
zon kuruldu. XI. Konstantinos tarafından bunları kayda 
geçirmesi emredilen Georgios Sfrantzes'e göre 4.773 
muharip Bizans tebaasıydı. Kalan �-4.000 kadar asker 
(Sakızlı Leonardos'a bakılırsa 'zar zor 3.ooo' kadar) ile 
birçoğu topla donahlmış iki-üç düzine gemi, Bizans'tan 
ziyade kendi ticart çıkarlarını koruma derdindeki Vene­
dikli, Cenevizli veAragonlu (Katalan) gönüllüler ile paralı 
askerlerden temin edilmişti. Aslına bakılırsa, Cenevizli -
lelin büyük kısmı Haliç'in hemen karşısında yer alan ve 
Cenova Cumhurtyeti'ne ait bulunan Galata ticaret kolo­
nisinden (burası kağıt üzertnde tarafsız bölge olmasına 
rağmen) gelmişti. 

En önde gelen Cenevizli komutan, protostrator rütbesi 
veıilmiş ve şehıin bütün savunmalarından sorumlu kı -
lınmış Giovanni Giustiniani Longa idi. Gelirken yanında, 
bütün masraflarım kendi cebinden karşıladığı iki çektirt 
ve 3-400 asker ( çektiıi mürettebatları da sayılırsa 6-700) 
getirmişti. 'Baştan ayağa zırhlı' diye tasvir edilen bu as-

50 

keder arbalet, arkebüs ve hatta top ile silahlanmışlardı. 
Konstantinopolis bailosu (elçi) Girolamo Minotto komu -
tasındaki beş gemiden indirilen ı .ooo asker, Venedik'in 
savunmaya yaptığı katkıyı teşkil ediyordu. Büyük ölçüde 
İtalyanlardan müteşekkil bir diğer müfreze, Papalık elçisi 
Kardinal Isidore komutasında ı4s�'de gönderilmiş olup 
�oo arkebüzcü ile arbaletçiden mürekkepti. Bunların en 
az 5o'si Napoliliydi, ancak diğerlert (Giustiniani'nin as­
kerleıinin bir kısmı gibi) Sakız' dan celp edilmişlerdi. 

Pisanello'nun 1438'de çizdiği Bizans koşum takımı resmi. Daha 
1 3. yüzyıl gibi erken bir dönemden itibaren imparatorlukta 
at noksanlığı baş göstermişti ve ekser Bizans askeri kendi 
bineğini kendisi bulmak durumundaydı. Ağır süvariler Batılı 
muadilleri gibi destrier cinsi azmanlara binerken daha hafif 
silahlı atlılara kısraklar yahut iğdişler düşüyordu. Arap, Şam ve 
Urfa atları en iyiler olarak kabul ediliyordu; ancak 1 4. yüzyıldan 
itibaren bunları temin etmek büyük ölçüde imkan dışına çıktığı 
için, Macar, Teselya ve sonra da Türk atları ağırlıklı görülür 
oldu (Louvre Müzesi, Paris). 



Osmanlılar kuşatmayı � Nisan ı453'te başlattılar. 
Sultan II .  Mehmed'in kuvvetleri hakkında 400 gemi ve 
700.000 asker rakamları telaffuz edilmiş ise de, Vene­
dikli görgü tanığı N icolo Bar baro 'nun bildirdiği üzere 8�-
9� harp gemisi ile diğer nakliye gemileri ve (Osmanlıların 
Bizanslılardan yirmi kat fazla olduğuna dair Dukas 'ın ver­
diği bilgiyle de örtüşen) ı6o.ooo asker sayısı akla en ya­
kın gözükür. Aynca, Sultan Mehmed hem toplara hem de 
daha geleneksel kuşatma makinelerine malik müthiş bir 
kuşatma katarı da getirmişti. Bir Cenevizli görgü tanığına 
göre toplam �oo 'top ve diğer şeytan icadı' mevcuttu. Bar­
bara ise, 90-850 kiloluk gülleler attıkları çeşitli kaynaklar 
tarafından bildirilen ı� adet esas namluya dikkat çeker. 
Bunların en büyüğü o kadar ağırdı ki ı5o çift öküz zar zor 
hareket ettirebiliyordu. 

6 Nisan' da başlayan top ateşi, her namlu günde ıoo­
ı�o defa atış yapar şekilde kuşatma bitene kadar devam 
etti. Dış surların önemli bir kısmı yıkılınca müdafiler iç 
surlara çekilmek zorunda kaldılar; ayrıca, kendi topları -
nın seğirdimi ve yeraltında devam eden lağım savaşı se­
bebiyle daha da fazla hasar meydana geldi. 

Türkler ı8 Mayıs'ta genel taarruza hazırlık babında bir 
kuşatma kulesi getirdiler; ancak bu zamansız teşebbüs, 
menzillerine girdiği anda müdafilerin kuleyi ateşe ver­
mesiyle son buldu. Çok geçmeden, iç surun Aziz Roma­
nos kapısı (Topkapı) civarındaki kimi kısımları da yıkıldı 
ve Türkler gece karanlığının örtüsü altında geniş hendeği 
molozla doldurmaya koyularak nihai taarruz hazırlıkları -
nı başlattılar. �9 Mayıs sabahı erken saatlerde başlayan 
bu taarruzda, başıbozuklardan22 müteşekkil birinci ve 
Anadolu askerlerinden müteşekkil ikinci dalga sur ge-

Pisanello tarafından 
1 439'da dökülen 
bu madalyondaki 
imparator Vlll. 
İoannis portresinde, 
gözden kaçması 
imkansız Türk etkisi 
kıyafetler ile kendini 
belli ediyor (British 
Museum, Londra). 

Floransalı seyyah Buondelmonte'nin 1 422'de çizdiği 
basit bir Konstantinopolis haritası. Devasa Aya Sofya 
kilisesi soldadır; solda yukarıdaki büyük yapı ise 
Blakhernai Sarayı'dır. Çift kat kara surlarının kuzeyde 
ancak Blakhernai mahallesine kadar ulaştığı göze 
çarpmaktadır. Haliç'in berisinde ise Ceneviz'in Pera 
(yahut Galata) kolonisi görülmektedir. 

diklerinden püskürtüldü. Birçok Osmanlı, duvarlardan 
dökülen Rum Ateşi ile yanıp öldü. Ancak Yeniçeriler ile 
diğer seçkin kıtalardan müteşekkil üçüncü dalga gerile­
meden bastırdı ve bunların hücumunun doruk noktasın -
da, şafaktan hemen önce, Giustiniani ölümcül surette ya -
ralandı. Onun muharebe bölgesinden çekilmesi üzerine 
başsız kalan askerleri de savaşı terk ettiler. Bu durum mü­
dafilerin moralini öyle sarstı ki, Türkler pek çok noktada 
savunmayı kırıp içeri girmeyi başardılar. 

Bizzat imparator başta gelmek üzere, muhtelif Bi­
zanslı ve İtalyan komutanların sokaklarda başlattığı çok 
sayıda karşı taarruza rağmen düzenli savunmanın sonu 
gelmişti. Sağ kalanlar, Haliç boyunca demirli birkaç ge­
miye kaçmaya uğraşmaktan başka çare bulamadılar. Gi -
ustiniani de şehirden ayrılmayı başardı; ancak Sakız' a 
vardığında yaralarına yenik düşerek öldü. XI. Konstanti -
nos ise, o gün hayatını kaybeden 4. ooo Bizanslı ve İtalyan 

22 Bunların önemli kısmı Rum, Macar ve Balkanlı Hıristiyan neferlerden mürekkepti. 
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savaşçının arasında, elinde kılıcıyla can verdi. Naaşı hiç 
bulunamadı. 23 

TRABZON RUM 
İMPARATORLUGU 
Trabzon (Trapezos), Konstantinopolis'in ı404'te Haçlı­
ların eline geçmesinden kısa süre ewel fiilen bağımsızlık 
kazanmıştı. Gürcistan kraliçesi olan teyzeleri Tamara'nın 
tedartk ettiği askerler sayesinde, imparator 1. Androni­
kos Komnenos'un (1183-85) torunları Aleksios ve David 
kardeşler Güneydoğu Karadeniz sahilindeki bu küçük 
'imparatorluğu' kurabilmişti. Yönetici hanedana binaen, 
Trabzon imparatorları Megas Komnenos diye adlandırıl­
maya başladı. Ne var ki eti budu belli olan bu devletin ya -
şamını sürdürebilmesi (özellikle de batı yarısının ı4ı4'te 
Selçuklular tarafından istila edilmesi ve İznik ile kara 
sınırının kopmasından sonra) askerlik maharetinden 
ziyade dağlık Pontus coğrafyası ve diplomasiye bağlı kal -
dı. Andronikos Gidon'un hükümdarlığının sonlarında 
(ı444-35), Trabzonlular Selçuklulara biat ederek Sultan 
çağırdığı vakit ordusuna 400 asker (İznikliler 400 adam 
gönderiyordu) vermeye mecbur kaldılar. Moğolların 
Selçukluları ı443'te Kösedağ muharebesinde yenilgiye 
uğratması üzerine biat yemini önce Büyük Han'a, sonra 
İlhanlılara ve en sonunda Emir Timur'a edildi. Timur, 

ı404' deki Anadolu seferi esnasında, Osmanlılara karşı 
kullanmak üzere Trabzonlulardan 40 çektiri hazırlama­
larını talep etmişti; ancak bunun yerine getirildiğine dair 
bir bilgi bulunmamaktadır. 

Trabzon'un hiçbir vakit önemli bir seviyeye ulaş­
mamış askeri gücü, kudretli taşra aristokrasisi ile saray 
arasında ı330-55 arasında devam eden bir dizi iç savaş 
neticesi tahrip oldu. ı5. yüzyıldaki aşın iyimser yabancı 
gözlemcilerin ı 5-45. ooo asker çıkarabileceğini iddia etti -
ği Trabzon, komşusu Akkoyunlu hükümdarını etkilemek 
niyetiyle tarihindeki en büyük seyyar orduyu topladığı 
ı366 senesinde ancak 4.000 savaşçı çıkartabilmişti. ı350 
civarından bir İslam kaynağının ' sayıca az ve kötü teçhizat­
lı' diye tasvir ettiği üzere, çeşitli kayıtlara nazaran Trabzon 
orduları hep küçüktü. Örneğin, ı355'te Türklerle yapılan 
bir muharebede en fazla 400 zayiat verilmesi büyük bir fe­
laket olarak görülmüştü. ı38o'de toplanmış ve iki müfre­
zeye ayrılmış bir Trabzon ordusunun bir yansı ancak 600 
adamdan, diğer yansı da süvariler ile 'çok büyük bir yaya 
birlikten' müteşekkildi. Dolayısıyla, ı4. yüzyıl ortasından 
sonra Trabzonluların askeri mücadeleden kaçınmaya 
başlamalarında ve özellikle de Akkoyunlularla ilişkilerini 
yakın tutarak Türk komşularıyla kuşaklar süren evlilik itti -
faklarını yeğlemelerinde şaşıracak bir şey yoktur. 

Trabzon'un hudut savunması, karışık Bizans-Laz 
(Çannoi) nesebinden mahalli beylerin eline bakıyordu. 

23 Bkz. David Nicolle (çev. Hamide Koyukan), Konstantinopolis 1 453 (Osprey Askeri Tarih Dizisi No. 20, yayına hazırlanıyor). 

CI BİZANS'IN SON SAVAŞÇILARI (15. YÜZYIL) 
1: Bizanslı Milis, 15. Yüzyıl 
1453'te Konstantinopolis'i müdafaa edenlerin büyük kısmı tecrübesiz sivillerden ibaretti. Sakızlı Leonardos bu adamların 'herhangi 
bir yetenekten ziyade, içlerine nasıl doğarsa o surette' silahlarını kullandığını yazmıştır. Bizanslı şehir ve kasaba meskunu sivillerin 
savaş sanatına büyük oranda yabancı oldukları ve hemen her daim savaşmakta gönülsüz davrandıkları başka kaynaklarda da belirtilir. 
Konstantinopolis savunmasına gönüllü olan binlerce kişi aslında bir istisnaydı. Leonardos bunların çoğunlukla kılıç, mızrak ve kalkan 
ile mücehhez olduklarını;  daha az bir kısmında da yay bulunduğunu belirtir; ancak arbalet kullandıklarını bildirdiği az sayıdaki adam ise 
muhtemelen nizami askerdi. Diğer bazılarında da sapan bulunduğunu Dukas'tan öğrenmekteyiz. Leonardos 'büyük çoğunlukta' miğfer ile 
kösele yahut demir zırh ceket bulunduğunu da yazmıştır ama bunun mümkün olması pek olası gözükmez. 

2: Bizans Süvarisi, 1438 
Pisanello'nun hakkettiği Vlll. ioannis madalyonu ve imparator italya'da bulunduğu sı rada çizdiği Bizans maiyet heyetinin resimleri bu 
figürün temelini oluşturur. Türk modası 14. yüzyıl ortasında Konstanlinopolis'te benimsenmeye başlamış ve 15. yüzyıla gelindiğinde 
hakim kültür etkisine dönüşmüştü. Figürde görüldüğü üzere, alçak eyer ile atın burun deliklerinin yarılmasına kadar Türk uygulamaları 
takip ediliyordu. 15. yüzyıl Bizans süvarisinin Türk usulü savaştığına dair açık bir kanıt bulunmamakla beraber; 1433'teki Konstantinopolis 
ziyaretinde, İoannis'in erkek kardeşlerinden birinin çok sayıda süvariyle birlikte Hipodrom'da at sırtından ok atışı talim edişine şahit olan 
Bertrandon de la Brocquiere, 'Türklerden öğrendikleri bu talimde ustalaşmayı amaç edinmişlerdi' diye yazmıştır. 

3: Trabzonlu Asker, 1461 
Trabzon Rum İmparatorluğu'ndaki Türk etkisi, 1404'te kaleme aldığı anlatısında 'Türklerin kullandığı tarz kılıç ve yay kullanır ve yine Türk 
usulü at binerler' diye bildiren İspanyol elçi Clavijo tarafından da teyit edilmiştir. Aynı biçimde Doğu tarzı kıyafetlere, kırmızı ve yeşil başta 
gelmek üzere, parlak renkler hakimdi. Bu figürün başındaki şapka, Clavijo'nun Megas Komnenos'un başında gördüğü serpuşun tasvirine 
göre çizilmiştir. Bu tasvirde Trabzon hükümdarının şapkası uzun, sansar kürküyle astarlanmış, kenarlarından tepesine altın kordonlar 
uzanan ve turna tüylerinden sorguca sahip olarak anlatılır. 
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Bu adamlar, topraklarına pronoia statüsü tanınması kar­
şılığı kendi kale ve garnizonlarını kuruyorlardı. Çeşitli 
seyyahlar, geçiş güvencesi ve refakatçi muhafız karşılığı 
çok yüksek paralar ödeten mahalli beyleri, pek de haksız 
olmayarak haydut diye nitelendirmiştir. Devletin büyük 
kısmı, benzer surette, kendi savunmasını kendisi sağ­
lamakla mesuldü. Teşkil edilmiş çok sayıdaki taşra bi­
rimlerinde meskfın ve ihtiyaç halinde zorunlu askerlik 
hizmetine tabi küçük toprak sahipleri, strategos, stratiotes 
ve kastrofilaks gibi geleneksel Bizans rütbeleriyle taltif 
edilmişlerdi. 

Sayılanlar haricinde, çok küçük bir Hassa kuvvetinin 
de mevcut olduğu bilinmektedir. ı370 'teki bir seferde III. 
Aleksios'a (ı349-90) refakat eden 100 atlı ve III. Manuil 
(ı394-ı4ı 7) tarafından ı404 'te İspanyol elçi Ruy Gonzalez 
de Clavijo'nun refakatine tahsis edilen ı4o asker bu Has­
sa kuvvetini oluşturmuş gibi görünmektedir. Bu maiyet 
birliği, muhtemelen, ara sıra kendilerine atıfta bulunulan 
paralı askerlerden müteşekkildi. Paralı askerlerden ba -
zıları Gürcü idi ama çoğunluğu Türk'tü; dolayısıyla büyük 
kısmı süvariydi. Bu ırak ve sapa Doğu devletine birkaç 
Latin'in dahi ulaşmış olması mümkündür. Devletin kuru­
cularından David daha sonra özerk Paflagonya hükümdarı 
olduğu vakit, qo7 civarında emrinde 300 Latin asker bu -
lunduğu bilinmektedir. Hem Venedik' in, hem de özellikle 
Cenova'nın Trabzon' da ticaret kolonileri bulunduğu dü­
şünülürse, bu askerler muhtemelen İtalyan idi. 

Megas Komnenos 'a evhlik yoluyla akraba Türk ve Gür­
cü komşuları, zaman zaman müttefik kıtalar tedarik eder 
yahut bunun için söz verirlerdi. Örneğin, III .  Manuil'in 
ı404'teki başlıca dört müttefikinden ikisi, yeğeni Canik 

emiri Altemur ile kaymbiraderi emir Süleyman idi. Aynı 
şekilde, VI. İoannis (ı4�9-58) ı457'de Osmanlılara karşı 
bir ittifak tasarladığı vakit en önemli müttefikleri, kaym­
biraderi olan Gürcistan kralı ve iki farklı evlilik anlaşması 
vasıtasıyla hem yeğeni hem de damadı olan Akkoyunlu 
hükümdarı Uzun Hasan idi. 

Osmanlılar Trabzon'a ilk hücumlarını ı44�'de ger­
çekleştirdiler. Şehir surları buna ve ı45 6' da gerçekleş­
tirilen bir diğer kuşatmaya dayandı; ancak imparatorun 
hatırı sayılır bir haraç vermesi gerekti. VI. İoannis 'in ye­
ğeni ve halefi olan David'in (ı458-6ı) bu haracın kaldı­
rılmasını talep etmesi, ı46ı'deki üçüncü ve son Osmanlı 
taarruzuna bahane oldu. 60.000 atlı, 80.000 yaya ve 
100-300 gemiden müteşekkil olduğu tevatür edilen mu­
azzam bir kuvvet Trabzon'a çullandı. İoannis ile David'in 
güç bela bir araya getirdiği ittifak anında dağılınca, tecrit 
haldeki Trabzon birkaç haftalık bir kuşatmayı müteakip 
Ağustos'ta teslim oldu. İlk başta sürgüne gönderilen Me­
gas Komnenos David, iki sene sonra idam edildi. 

Bir 1 5. yüzyıl 
kabrine boyanmış 
ve Trabzonlu 
savaşçıları tasvir 
eden bu resim, 
mahalli Bizanslılar 
ile Lazlara hakim 
Türk etkisini açıkça 
gösteriyor. Bu iki atlı 
beyaz şapkalı, sarı 
çizmeli ve kırmızı 
kaftanlıdır (Ayasofya 
Kilisesi, Trabzon). 

Floransa işi bir sandığın üstüne 1462 civarında boyanmış Trabzon'un Düşüşü resmi. Bileşik yay, şemşir kılıç ve mızrakla mücehhez Bizanslı 
müdafiler ile Türklerin kılık-kıyafeti arasındaki tek fark, Bizanslıların taktığı uzun ve tüylü şapkalardır (Metropol itan Müzesi, New York). 
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