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Onsoz ve Tesekkiir

Bu kitabin temelini olugturan doktora tezimi 2011 yilinda tamamladiktan
sonra, bir siire gogunlukla yapildig1 gibi kiigiik degisikliklerle aynen yayinla-
may1 diigiindiim.! Ancak akademik ¢aligmanin dogas: geregi kronolojik olarak
1402-1451 tarihleri arasinda sinirlandirmak zorunda kaldigim tezimi genis-
* letmem ve tez kapsamina girmeyen diger donemleri yeni bir kitapla okuyucuya
sunmam gerektigini de biliyordum. Aksi takdirde, Erken Osmanlt tarihi igin
onemli bir Bizans kaynaginin azimsanamayacak bir boliimiinden aragtirmaci-
lan ve genel okuyucuyu mahrum birakmig olacaktim. Ancak XIV. yiizyildan
+ XVII.ytizyila kadar uzanan dénemi kapsayan biitiin kronikleri terciime etmek
ve buradaki bilgileri Osmanli kaynaklar ve dénemin diger kaynaklariyla karg:-
lagtirmak ve giincel incelemelerin 15151nda yeniden yorumlamak, tek bir kitaba
sigmayacak kadar genis bir ¢caligma gerektiriyordu. Bu sebeple, herseyden 6nce
bir kaynak eser olarak Osmanl tarihine dair bilgi veren ilgili kroniklerin Turk-
¢e terclimesini ayr1 bir kitap olarak yayinlamaya karar verdim. Doktora tezim-
de, terclimeye esas aldigim edisyonda bulunan yaklasik 48 kronigi Tiirkge’ye
tercime etmigtim. Bu kitapta ise XIV. yiizyil, XV. yilizyilin ikinci yaris1 ve XVI.
yiizyih kapsayan kroniklerin de eklenmesiyle, Osmanl tarihiyle ilgili bilgi ve-
ren yaklagik 70 kronik terclime edilmis oldu. Ayrica agagida ayrintili olarak
agiklayacagimiz gibi, terciimeye esas aldigim P. Schreiner edisyonunun ikinci
cildinde ek olarak yayinlanmig kronik notlarindan ilgili olanlar1 ve bu yayindan
sonra bir makale iginde yayinlanmig E. Mioni’ye ait bir kronigin terciimesini
de ekledim. Boylelikle, giiniimiize kadar yayinlanmis Kzsa Kronikler'den konu-
muzla ilgili olanlarin neredeyse tamami Tiirkge’ye terciime edilmis oldu. Yuka-
rida agikladigim sebeplerle doktora tezimde ikinci béliim olarak yazdigim de-
gerlendirme kismini tamamen ¢tkardim. Bu béliimde, Osmanl tarihiyle ilgili
kronik notlarindaki bilgileri hem Osmanh kaynaklariyla hem de dénemin di-
ger kaynaklariyla birlikte degerlendirmistim. Burada, giincel yayinlar: da takip
ederek, ilgili konulara dair kronik kayitlarinin dogrululugu ve Osmanl tarihi-
ne katkisini kargilagtirmal olarak yorumlamaya ¢aligmigtim. Ileriki ylllarda bu
kitapta terciime ettigim kroniklerin tamamini ayn1 metotla degerlendirdigim
bir kitap daha hazirlamay planliyorum. Elinizdeki kitapla, daha fazla geciktir-
meden bu kronikleri tanitmayn, tarihgilerin ve genel okuyucunun kullanimina
bir an evvel sunmay1 uygun buldum.

1 $Sahin Kilig, Kisa Kronikler (Brachea Chronika)e Gére Erken Osmanly Tarihi (1402-1451):
Ceviri ve Degerlendirme, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamug
Doktora Tezi, Ankara, 2011.
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Tiirkiye’deki Bizans galigmalarinin az geligmis altyapisi, bu tiir bir ¢aligma-
da pek ¢ok zorlugu da beraberinde getirmektedir. Kaynak eserlere ulagmak,
yayinlar1 takip etmek gibi zorluklar bir gekilde agilabilmektedir. Asil zorluk
caligmalarimizi yaparken bagvuracagimiz, bu alanda yetigmis ¢ok az sayida
bilim adaminin olmasidir. $iiphesiz bu konuda kendimi ayni alanda galigan
meslektaglarima gore sansh gordiigimii belirtmem gerekir. Bu sayili bilim
adamlarindan birinin doktora tez danigmanim olmasi bana pek ¢ok avantaj
sagladi. Bu nedenle, 6ncelikle hocam Prof. Dr. Melek Delilbagi’na sadece tez
danigmanhigi igin degil, tecriibesi, 6ngoriileri ve bilime evrensel bakigiyla bana
kazandirdiklari i¢in samimi tegekkirlerimi sunuyorum. Elbette, yillardir ¢alig-
mam boyunca gosterdikleri ilgi, sabir ve iyi niyetlerinden dolay: sevgili hoca-
larim Prof. Dr. Ilhan Erdem, Prof. Dr. Yavuz Ercan ve Dog Dr. Hatice Orug’a
icten tegekkiirlerimi belirtmeliyim.

Caligmalarim sirasinda pek ¢ok meslektasimdan, bilim adamindan ve ya-
kinlarimdan destek gérdiim. Yrd. Dog. Dr. Ferhan Kirlidskme Mollaoglu'na
hem dostlugu hem de yardimlar igin tegekkir borgluyum. Ufuk agic1 6nerileri
ve fikirlerinin yani sira Yunanca terciimelerimdeki tavsiyeleriyle ciddi hatalara
diigmemi engelledi. Almanca metinler konusunda Murat Oniire, yine Yunan-
ca kaynak edinme konusunda yardimlarini ve bilgilerini esirgemeyen Dr. Ibra-
him Kelaga ve Dimitrios Demirtzis'e de tegekkiir ediyorum. Ayrica, Tiirk Tarih
Kurumu’na ve kiitiiphane ¢aliganlarindan Mustafa S6nmez’e bu kiitiiphaneye
yolu diigen herkes tegekkiir etmigtir. Ben de gosterdigi yardimseverlige tesek-
kiir ediyorum. Yine kurum ¢alhsanlarindan sevgili arkadagim Serap Simgek’e
de 6zel tegekkiir bor¢luyum. Ayrica Tuirkiye’deki en iyi Bizans ¢aligmalan kii-
tiiphanelerinden biri olan ARIT (American Research Institute of Turkey) ¢a-
lisanlarina da miitegekkirim.

Yunanistanda yaptifim aragtirmalarin ¢aligmalarima katkis: biiyiiktiir.
Yunanistan'a gidebilmem i¢in burs olanag saglayan Yunanistan ve Turkiye’nin
Milli Egitim Bakanliklarina, orada bulundugum siire boyunca bana danigman-
lik yapan Prof. Evangelos Chrysos’a tesekkiir ederim. Ayrica Yunanistan'daki
yardimlarini ve sinirsiz hoggoriilerini unutamadigim Prof. Dr. Elizabeth Zac-
hariadou ve Prof. Dr. Aleksis Sayvidese de tesekkirlerimi sunuyorum. Atina
Universitesi'nde tiim degerli hocalarima ve {iniversitenin kiitiiphane yetkilile-
rine, Atina Gennadios Kiitiiphanesi'nin tiim yetkililerine yardimlar: igin te-
sekkiir ederim. Ayrica Yunanistan'da bulundugum siire boyunca desteklerini
esirgemeyen dostlarim Dilek-Murat Iss1 ve Bayram Kara’ya da tegekkiir borg-
luyum.

Ithaki Yayinlar’'nda yillardir destek gordiigiim ¢ok sayida dostum var. Unal

Ucretsiz PDF Kitap Arszivi - https://rantey.org



Kogak bagta olmak iizere hepsine miitegekkir oldugumu hig yiizlerine soyleye-
memigtim. Bu hislerim kitabimi yayinladiklan i¢in ¢ogu zaman usulen yazilan
stradan bir tegekkiir degildir. Akademik kariyerimden 6nce baglayan ve hala
devam eden ilgi, sabir ve dostluklan igin hissettiklerimi bir kez olsun ifade
-etmek istedim.

Burada sevgili dostum ve Ithaki Yayinlar’nin editorii Ahmet OZ’iin 6zel
bir tegekkiirden fazlasimi hakettigini belirtmeliyim. Onun hayatimin son 15
yilinda her kogulda sagladigs maddi ve manevi dost desteginin yan sira, bu
kitabin yayinlanmasinda gosterdigi destege ve entelektiiel katkisina ¢ok sey
borgluyum. Benim akademik kariyere baglamama vesile olan birkag kisiden
biri olmasinin yani sira, en gok hayatimin her agamasinda paha bigilmez dost-
luguna sahip oldugum igin kendimi gansh hissediyorum.

* Ailemin destegi her zaman yanimda oldu. Meslektagim olan, ablam Prof.
Nurten Kilig-Schubel ve esi Prof. Vernon J. Schubel'in daima hem manevi,
hem de akademik destegini alma sansim vardi. Akademik hayatim boyuca
sikintilarimi paylagarak aile dayamigmasini yakindan hisstettiren kardeglerim
Ayse Dede, Miyase Uysal, Nursel Sele, Zeynep Kilig ve Sule Kili¢ Yildiz'in da
adin1 anmadan gegemeyecegim. Oldukga kalabalik bir aile olarak hepsine yer
ayrramadigim igin beni affetsinler.

Sevgili esim ve meslektasim Aysegiil Kilig destegini bana sevgi, ilgi ve sa-
burla gosterdi. Ayrica akademik destegini de inkir edemem, minnettarim.

Ancak sevgili Annem ve Babam olmadan g¢aligmami tamamlamam
imkansizdi. Onlarin fedakérliklarini sadece bir anne ve baba yapabilir ve dege-
rini ifade etmem imkansizdur.

.Bu kitab: sevgili annem Hiisniye KILIC ve babam Kahraman KILIC’a
ithaf ediyorum.

Sahin Kili¢
Bursa 2013
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Bkz./bkz.
BZ

c.

cev.

Chron. Not.

CFHB
dn.
DOP
ed.
EEBS
EI?

VizVrem

Kisaltmalar

: Bakiniz.

: Byzantinische Zeitschrift.

: Gilt.

: Ceviren.

: Chroniken Einzelnotizen.

: Corpus Fontium Historiae Byzantinae.

: Dipnot/dipnotlar.

: Dumbarton Oaks Papers.

: Editér/Editorler.

:'Enetnpig ‘Eratpeiag Bu{avtivov Znovdwv.
:'The Encyclopedla of Islam, ikinci Baski.
:Jahrbuch der Osterreichischen Byzantmlstlk
: Kronik/Kronikler.

: Kargilagtiriniz.

: Néog'EAAnopvijpwv.

: Orientalia Christiana Periodica.

:'The Oxford Dictionary of Byzantium.

: Prosopographisches Lexikon der Palaiologenzeit.
: Revue des Etudes Byzantines.

: Tiirk Tarih Kurumu.

: Ve devamu.

: Vizantijskij Vremennik.
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Transliterasyon ve

Transkripsiyon Tablosu

Yunanca Harfler /Transliterasyon /Transkripsiyon (C.Yunanca telaffuz)

©A-a . A-a a
B-B B-b v
Iy G-g g Y (e vei sesinden once),
g (sessizlerden ve e ve i harig diger seslilerden
6nce)
A-6 D-d dh (Ing. “(th)e” gibi)
E-e E-e e
ZL Z-z z
H-n E-e i
0-0 TH-th th (Ing. “theater” gibi)
It I-i i
K-k K-k k (e, i seslilerinden 6nce ince)
A\ L-1 1
M-p M-m m
N-v N-n n
B-t KS-ks ks
- 0-0 0-o 0
II-n P-p P
P-p R-r r
2-0(¢g) S-s - $,2 (B> V> 6, &, A, 1, v p sessizlerinden 6nce)
T-t T-t t
Y-v Y-y i
D-¢ PH-ph f
X-x CH-ch h (e, i seslilerinden 6nce ince “hi¢” gibi)
Y-y Ps-ps ps
Q-w 0-6 o
Cift sesliler
Arat ai e
Av-av Au-au av(B, v, 6, {, b, v, 6, p ve sesliler 6niinde)

af (e: K, E, onoTEX \!/ 6nﬁnde,
kelime sonunda)
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Ev-ev

Ov-ov
Et-a1
Or-ot

Cift sessizler
Ic-yx

IT-yy
MII-pun
NT-vt

TZ-1C
TZ-10,T6

Eu-eu

Ou-ou
Ei-ei
Oi-oi

Gk,gk,ng
88
MP-mp
NT-nt
TZ-tz
S-ts

ev (B, y, 8, A, b, v, p ve seslilerin 6niinde)
ef (0, «,§ m, 0, T, ¢, X, ¥ 6niinde,

kelime sonunda)

u

i

i

g ng (kelimenin ortasinda)
8 ng

b, mp (kelime ortasinda)

d, nd (kelimenin ortasinda)
c dz

G ts
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Giris

Bizans kaynaklan, Tiirk tarihinin gesitli donemleriyle ilgili aragtirmalarda
onemli olanaklar saglar. Tiirk tarihinin Bizans kaynaklar1 ve bunlarin 6nemi
iizerine yapilan gahigmalar, bu kaynaklarin Tiirkiye'de bu yonde galigacak olan
tarihgiler icin sagladig imkanlar1 géstermistir.! Bununla birlikte, Turkiye'de
sistematik Bizans galigmalarinin gorece ¢ok geg baglamas, bu kaynaklarin ge-
virisini, elegtirel yayinini ve Tiirk tarihiyle ilgili bilgilere ulagmay: daima giig-
lestirmigtir.2 Bati diinyas: ile kiyaslandiginda bireysel bazi ¢abalarin diginda
¢ok az Bizans kaynaginin Tiirkge’ye gevrildigini, yapilan gevirilerin 6nemli
bir kisminin ise bilimsel metotlardan uzak oldugunu rahatlikla s6yleyebiliriz.
Esasinda, Tuirkiye Cumhuriyeti’nin kurulug yillarindan itibaren Klasik filoloji
caligmalari baglamg, uzun siire Cumbhuriyetin kiiltiir politikalar: icinde 6nem-
1i bir yer edinmis ve bir gelenek olugturacak kadar geligmigtir. Buna ragmen,
Bizans ¢aligmalarinin Klasik filoloji ile desteklenen Antik Yunan ve Roma
galismalar gibi sistematik bir sekilde gelistizi sdylenemez. Ote yandan, Klasik
egitim almig bazi bilim adamlarinin Bizans sahasina yonelmesiyle sayilan az
" da olsa akademik-bilimsel disiplin iginde yeni ¢aligmalar yapilmistir.? Giinii-
miizde, yurtdigindaki koklii Bizans aragtirmalan enstitiilerinde yetigsen bilim
adamlarimizin sayis1 da giderek artmaktadir. Tiirkiye'de heniiz bir Bizans arag-
tirmalar: enstitiisii kurulabilmis degilse de gelecek i¢in umut vaad etmektedir.
Bugiin, pek ¢ok kaynagin aslina veya Bati dillerinde yayinina ulagmak giiniimiiz
imkanlariyla kolaylagmigtir. Buna ragmen Tiirk tarihinin Bizans kaynaklarinin
Tiirkgede yayinlanmasinda ve bunlarin tarihgiler tarafindan yorumlandig ¢a-
ligmalarin kalitesinde bir iyilesme goriildiigii séylenemez. Her seyden dnce,
kayna: orijinal dilinden gevirerek, bu bilgileri Tiirk tarihinin kaynaklan ile
kargilagtirmali olarak analiz etmek hem megakkatli hem de baz: formasyonlar
gerektiren bir siirectir. Bu nedenle, ¢ok uzun zaman 6nce yapilmas: gereken,

1 Bkz. GyulaMoravcsik, Tiirk Tarihinin Bizans Kaynaklars, gev. H. N. Orkun, Siimer Basimevi,
Ankara 1938; Ayrica bkz. Melek Delilbagi, “Tuirk Tarihinin Bizans Kaynaklarr”, Cogito, Say1
17 (K15 1999), Yap1 Kredi Yayinlary, Istanbul 2001, s. 339-351.

2 Bkz. Melek Delilbagi, “The Present and Future of Byzantine Studies in Turkey”, In Memory
of Nikos Oikonomides iginde, haz. Florentia Evangelatou-Notara, Triantafyllitsa Maniati-
Kokkini, Atina 2005, s. 63-72; Nevra Necipoglu, “The Current State and Future Direction of
Byzantine History in Turkey”, Aptullah Kuran Igin Yazilar, haz. Kafesgioglu-L.Thys-Senocak,
Yapi Kredi Yayinlary, Istanbul 1999, s. 37-41.

3 Turkiyede Klasik gelenek ve Bizans g¢aligmalar: icin bkz. Melek Delilbagi, “Classical
Tradition, Byzantineand Modern Greek Studies in Turkey and Future Prospects”, Association
Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen, 35-39 (2005-2009), s. 259-266.
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Bizans kaynaklarinin bilimsel titizlikle yapilmig gevirileri, halen Tiirk tarih-
¢iliginin en 6nemli ihtiyaglarindan biri olarak karsgimizda durmaktadir. Hem
Bizans galigmalarinin ayr bir disiplin olarak gelismesi, hem de Tiirk tarihinin
Bizans kaynaklar: izerine ¢aligmalarin artmas igin Klasik Yunanca ve Latince
egitiminin, lisans diizeyinde tarih egitiminde yayginlagmas1 gerekir. Ustelik sa-
dece klasik filolojinin yetmedigi Bizans kaynaklarinin okunmasi ayri bir egitim
ve tecriibe aktarimi da gerektirmektedir. Akademik hayata bagladiktan sonra -
ogrenilen bu klasik diller, genellikle kisisel imkanlar ve gabalar 6lgiisiinde ve
akademik ¢aligmalardan zaman ¢alarak gelistirilebilmektedir. Dolayisiyla, ne
lisans diizeyinde y6nlendirdigimiz, ne de lisansiistii seviyede yeterince destek-
ledigimiz Bizans ¢aligmalari, Bizans medeniyeti mirasinin en 6nemli pa.rgas1
tizerinde oturan Turkiye'de, olmas: gerekenin gerisinde kalmigtir.

Burada, Bizans kaynaklarinin Tiirk tarihi bakimindan 6nemine yeniden
deginmenin gereksiz oldugunu digiiniiyorum. Kisaca, erken devirlerinden
itibaren Turk tarihinin en 6nemli kaynaklari oldugunu belirtmek yeterli ola-
caktir. Ozellikle, Osmanli tarihinin ilk yiizyillariyla ilgili pek ok konuda Bi-
zans kaynaklari ¢ogu zaman yegéine kaynak 6zelligi tagir. Bu 6zelligi tagiyan -
kaynaklardan biri de Bizans Kisa Kronikleri'dir. Turk tarihinin gesitli evrele-
riyle ilgili zengin bir kaynak olarak uzun siire degerlendirilmeyi beklemistir.
Ozellikle Osmanh Devleti’nin ilk dénemlerine dair tarihgilerin sinurh kay-
naklara sahip olmasi, bu kroniklerin 6nemini artirmaktadir. Kisa Kroniklerin
kaynak degeri, ierigi, Tiirk tarihi bakimindan 6nemi gibi konular, ayrintili bir
sekilde birinci bélimde tartigilacaktir. Kisaca ifade etmem gerekirse, Osmanl
tarihinin ilk yillarindan, XVII. yiizyilin sonlarina ulagan zengin muhtevasty-
la, Osmanl tarihgilerinin Bizans tarihgilerinden daha ok istifade edebilecegi
bir kaynak oldugunu séyleyebilirim. En basit ifadelerle tanimlamak gerekirse,
Bizans doneminde ve Post-Bizans déneminde yazilmig Yunanca yazmalarin
bos sayfalarina veya sayfa kenarlarina, kisaca olayin ve kronolojinin kayde-
dildigi, birbiriyle baglanuli notlarin bir araya getirilmis halini Kisa Kronikler
olarak adlandirabiliriz. Bir benzetme ile daha anlagilir olmas: igin, Osmanl
yazmalarindaki derkenar notlariyla en azindan bigimsel yakinligi oldugunu
da ekleyebiliriz. Veyahut igerik olarak Taribi Takvimlere de benzetmek miim-
kiindiir. Ancak bu benzetmelerin sadece bu sahaya yabanci olanlarin anlama-
si1 kolaylagtirmak igin yapildigini belirtmeliyim. Bu tiirleri birbiriyle igerik
ve bigim olarak kargilagtirdigim bilimsel bir incelemem yoktur. Kisa Kronik-
ler, sadece Bizans ve ¢evre Ortodoks halklarin tarihi igin degil, ayn1 zamanda

Bizans sonrasi dénem icin de en ézgiin kaynaklardan biridir. Cografi olarak

Dogu Akdeniz'e odaklanmig olan kroniklerin ¢ogu Athos, Patmos, Selanik ve
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Ortodoks inancin 6nemli biiylik manastir cemaatlerinde kesisler veya diger
din adamlan tarafindan yazilmugtir. Dolaysiyla, sadece merkezdeki kilise ve
manastir hiyerarsisinin, politik ve entelektiiel elitlerin bakis agisin1 degil, aym
zamanda Bizans sonras1 Ortodoks ve Yunanca konusan genis sosyal tabaka-
larin gorigiint de yansitir. Bir bagka deyisle, Osmanli idaresi altinda yagayan
Huristiyanlarin kamuoyu gordisi bu kroniklerden izlenebilir. Kroniklerde, olay-
lar1 kisaca tasvir eden notlara da sikga rastlanir. Buna ragmen, herhangi bir olay
hakkinda tek bagina bir tarih kaynag olacak 6zelliklere sahip degildir. Higbir
tarihi olay bu kroniklerde bagindan sonuna kadar hikiye edilmemistir. Ekseri-
yetle,diger kaynaklardaki verilerin kontroliiamaciyla kullanilir. Bununla birlik-
te, kronolojik verilerin ve bazi olaylarin ayrintilarina dair bilgilerin egsiz oldugu
da goriilmektedir. Dolayisiyla, kroniklerdeki bilgiler hem Osmanli, hem de
dénemin diger kaynaklariyla mukayeseli bir sekilde degerlendirildiginde daha
¢ok anlam kazanur. Kroniklerdeki toplam 2200’den fazla notun gogunlugu Os-
manli tarihine dair bilgi vermektedir. Giiniimiizde yayinlanmis olan ekleri de
sayarsak 120’ye yakin Kisa Kronik vardir. Bunlardan biri harig geri kalani, bu
caligmaya esas aldigimiz, artik bir Kisa Kronik Corpusu sayilan P. Schreiner’in
ti¢ ciltlik tinli eserinde yaymnlanmigtir.! K1sa Kronikler'in en giincel ve kapsamli
yaymnini gergeklestiren P. Schreiner’in uyguladigi metodoloji ve yaklagimlar,
bu kitabin da metodunu belirlemistir. Birinci béliimde ayrintili inceledigimiz
bu yayin esas alinmadan, bir geviri ve degerlendirme yapilamayacag: daha iyi
anlagilacaktir. Diger yandan, P. Schreiner’dan nce ve sonra pek ¢ok aragtirma
yapildig1 da bir gergektir. Bu nedenle, birinci béliimde Kisa Kronikler'in Bizans
tarihyazimi igindeki yeri, kroniklerin tanimi, 6zellikleri, kaynaklari, P. Schre-
iner yaymnina yapilan elestiri ve diizeltmeler, bu yayin diginda kalan kronik
yayinlar, tarih aragtirmalarindaki yeri gibi konular: ayrintili inceleme ihtiyaci
ortaya gikmugtir.

Kitabin ikinci boliimi Osmanli tarihini ilgilendiren kroniklerin tercimesi-
ne ayrildi. Bu kronikler, dogas: geregi tek bir konuya odaklanmig degildir. Bir
kronik birden fazla konu ve uzun zaman araligim kapsayabilmektedir. Bazi
kroniklerde, 6nemsiz gériinen tek veya birkag notun Osmanl: tarihini ilgilen-
dirdigi goriilebilir. Bunlarin tamamin: terciime etmek yerine ilgili notlar1 bir
arada yayinlayabilirdim. Fakat, ¢ogu zaman ilgili kronik notunu kronigin bii-
tiiniinden ayirmak okuyucuyu teknik olarak zorlayabilirdi. Ornegin, bir kronik
notu, kendisinden 6nceki veya sonraki notla baglantili olabilmektedir. Bazen
bir dnceki notta kronolojiyi kaydeden kronik yazari, bir sonraki notta krono-
loji vermeden, “o zaman” ya da “aym y1l” gibi ifadelerle devam edebilmektedir.

1 Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken, I-111, (CFHB, XII), Viyana 1975-1979.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
9



Ayrica, kronigin biitiiniini gérmeden kronik yazarinin genel islubu, olaylara
bakis1 ve kullandigi terminolojinin okuyucu tarafindan anlagilmas: zor ola-
cakti. Bu nedenlerle, Osmanl tarihine dair kaydedilen bilgilerin bulundugu
kroniklerin tamamini terciime etmeyi tercih ettim.

Terciimede kronik numaralari, not numaralar, biiyiik harflerle gosterilen
(A, C gibi) farkli yazma niishalarin kisaltmalarn gibi konularda P. Schreiner’in
sistemini aynen korudum. Ancak yazma niishalar hakkinda bizzat ¢aligma-
digim igin detayh bilgi vermenin gereksiz oldugunu diigiindiim. P. Schreiner,
Yunanca metni yayinlarken, her bir notun kaydettigi kronolojiyi metinde dii-
zeltmek yerine notun iizerine kendi tespit ettigi kronolojiyi eklemigtir. Elbette
onun ekledigi kronoloji en dogru tespit sayilmamalidir. Bu metodun baz: sa-
kincalar1 olduguna dair goriislere agagida yeniden deginecegim. Buna ragmen,
kroniklerin terciimelerinde P. Schreiner’in kronoloji tespitlerini aynen koru-
may1 ve aktarmayi uygun gordiim. Bu eklemeleri her notun baginda koyu italik
ve kiiciik karakterle yazarak asil metinden ayirt edilmelerini sagladim. Dola-
yistyla, geviri metin ile baghgindaki kronoloji siklikla geligebilir. Hatta birbi-
rinden ¢ok farkli kronolojilere rastlanabilir. Bu durumda, okuyucu hangisinin
dogru olduguna kendi aragtirmalariyla karar vermelidir. P. Schreiner’in krono-
loji tespitleri, elbette ciddi aragtirmalarla ulagtig1 sonuglardir. Ancak, Osmanl
tarihi s6z konusu oldugunda yanilabildigini doktora ¢aligmalarim sirasinda
tespit ettigimi belirtmeliyim. Dolayistyla, aragtirmacilar kronolojik bilgileri
kullanmadan 6nce mutlaka teyit etmelidir. Keza, yayinindan sonra gegen kirk
yil iginde yeni bulgularin ortaya ¢ikmasi dahi bunun igin yeterli bir sebeptir.

Kisa Kroniklerde, sozdizimi, gramer ve imla bakimindan diizensiz, eksik
ciimlelere sik¢a rastlanmaktadir. Bu durum, belki de Kisa Kroniklerin en ka-
rakteristik 6zelliklerinden biridir ve tercimeyi zorlagtirir. Bu nedenle, Turkge
terciimede okuyucunun kargisina siklikla diigiik ciimleler gikacaktir. Yine de
metnin 6ziini degistirecek miidahalelerden kagindim. Baz1 durumlarda, an-
lamli bir Tuirkge ciimle ¢ikarmak igin tarafimdan ciimleyi tamamlayici bazi
eklemeler yapildi. Ancak asil metne tamamen sadik kaldim. Bu eklerin tamam
koseli parantez [--] iginde ve koyu ve kiigiik karakter olarak gosterildi. Metin
icinde P. Schreiner’in yaptig1 ve kogeli parantez (<...>) iginde gosterdigi tiim
eklemeleri aynen korudum. Terciimede, sozciiklerin miimkiin oldugu kadar
Tiirkgelestirilmesine 6zen gosterdim. Bir fiili veya sifat: tanimlayan birden gok
sozciik kullanildig durumlarda, Tiirkge’de anlami en iyi ifade eden farkh s6z-
ciikleri tercih ederek kronik yazarinin tercihlerine sadik kalmaya ¢aligtim. Or-
negin, “61di” fiili Yunanca metinde neredeyse 5-6 degisik fiille ifade edilmistir.
Tamamim Tiirkge'deki “61di” fiiliyle karsilamayip, yerine gore “vefat etti”, “ha-
yata gozlerini yumdu” gibi kargiliklar kullanmaya ¢aligtim.
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Yunanca’nin Latin harflerine aktarimi aragtirmacilar igin hep sorun olmug-
tur. Ingilizce konusulan diinyada gérece standartlagmig bir sistem olmasina
ragmen Fransiz imlasiyla yazim halen kullanimdadir. Ote yandan, Antik Yu-
nanca metinler i¢in kullanilan aktarma sistemleriyle, Cagdas Yunanca igin kul-
lanilan fonetige dayal sistemlerin farklilig: da bu karmagiklig: artirmaktadir.
Tiirkiye’de de bu sistemlerin kullanimu kisilerin tercihine gére degismektedir.
Bu konuda bir standart getirme gabalar, biitiin kullanimlar1 degerlendirip yeni
bir 6neri getiren bir makaleyle, nemli bir boglugu doldurmugtur.! Makale ya-
zarlarinin 6nerisi, 6ncelikle transliterasyon veya transkripsiyon yoéntemlerin-
den birini tercih etmek gerektigi yoniindedir. Ilk bakista en dogru yaklagim
gibi goriinen bu durum, Orta Cag Yunancasi ile yazilmig bir metni Tirkge’ye
terciime etmeye kalkistiinizda birtakim sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Unlii
Bizans tarihgisi Cyril Mango'nun da yakindig: gibi, tek bir sistem kullanarak
yazimda tam bir tutarlilik géstermek garip formlarin ¢ikmasina neden olmak-
tadir.? Onerilen sistemlerden sadece birini kullandigimizda, ortaya gikan bazt
kelimelerin ne Tiirk¢e'de ne de Bat: dillerinde karsilagtigimiz tuhaf bigimler
aldig goriilityor. Bu durum, 6zellikle gift seslilerde daha da ok karmasaya ne-
den olmaktadir. Ksa Kronikler s6z konusu oldugunda ise durum daha da kar-
magtk bir hal almaktadir. Bunun sebebi, her bir kronigin farkl: bir el tarafindan
degisik zamanlarda ve bolgelerde yazilmasinin getirdigi imla ve ortografi ¢e-

sitliligidir. Baz1 kroniklerde, yer ve sahis isimlerinin hatali yazimina ve farkli
diyalekt kullanimina rastlanmaktadir. Ozellikle, Tiirkge sahis ve yer isimlerinin
yazimu siklikla farklilik gostermektedir. Ornegin, Sultan 1. Bayezid igin fltirim
Paiazités, Gilterim Baiazét, lldirém Baiazités, Musa Celebi icin Mousi Tzelepés,
Mousé Tzelepés, Mouséltze pés, Mousi Kelepis gibi her kronikte degisik yazim bi-
cimleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bazi kroniklerde gahislar birbirine karigtirilmig
ya da aym kisi igin degisik lakaplar kullanilmistir. Ornegin, Emir Siileyman
Celebi i¢in Moursouman, Mousoulman,1. Mehmed Celebi i¢in Kyritzés, Sultan
Tzalapés gibi farkli isimler kullanilmugtir. Bu tiir Tiirkge yer ve sahus isimleri-
ni aktarirken transliterasyon sistemini kullandim. Sahislarin karigtirilmamasi
ve okuyuculara kolaylik olmas: igin parantez iginde kastedilen kiginin adim
ekledim. Dolaysiyla, kroniklerde Tiirkge yer ve gahis isimlerinin nasil yazilip
okundugu, okuyucu tarafindan rahatlikla takip edilebilir hale geldi.

Yukarida saydigim sebeplerle, temel olarak transliterasyon sistemini tercih
ederken, sorun olabilecek bazi harfleri 6yle aktarmay1 uygun gérdiim: —n ve €
harflerinin karigmamas: igin n harfini € ile, ayrica o ile w harflerinin karigma-

1 Herkiil Milas, “Yunanca’mn Tiirk¢e Harflerle Yazihsr, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. XV,
27 (1992-1994), s. 189-197.
2 Cyril Mango, Bizans. Yeni Roma Imparatorlugu, YKY, Istanbul 2008, s. 7.
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mast i¢in de w harfini 6 olarak aktardim. Bunlarin diginda ¢ harfi Tiirk¢e’de
~f harfiyle kargilanabilecek olmasina ragmen, uluslararas: kullanim standart-
larina uyumlu olmas: agisindan —ph ile, aym sebeplerle x harfinin Tiirkge'de
bazen —kh veya -h ile kargilanmasina ragmen —ch olarak kullanilmasini uygun
gordiim. Son olarak, transkripsiyon tablosu da ekleyerek Cagdag Yunanca’nin
Tiirkge telaffuz karsiliklarin1 géstererek, okuyucunun bu sistemdeki kargiliklar
da gormesini istedim.

Yunanca yer ve gahis isimlerinde yine transliterasyon sistemi kullandim.
Ancak, Bizans ¢aligmalarinda yaygin olarak kullanimi yerlesmis yer ve sahis
isimlerini (Konstantinopolis, Thessalonike, Manuel, Thomas, Toannes gibi) goste-
rirken € ve 6 yerine e ve o kullandim. Cif't seslileri ise genellikle kullanmadim.
Aksi takdirde, yukarida da sozettigim gibi kullanimi yaygin olmayan bigimler
ortaya gikacakti (Manuel yerine Manouél gibi). Metinde gegen yer isimlerinin,
varsa Osmanli doneminde veya giiniimiizde bilinen yaygin Tirkge kargilikla-
rin1 da yine kogeli ve parantez iginde, bazi agiklama gerektiren durumlarda da
dipnotlarda g6sterdim.
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BIRINC!I BOLUM

Bizans Kisa Kronikleri

Bizans Tarihyaziminda Kisa Kronikler

Modern tarih aragtirmalarinda, kaynak eserlerin ihtiva ettigi bilgilerin yani sira
metnin iretildigi baglam ve tarihsel gelisimi de sonuglara ulagmakta belirleyi-
cidir. Bir kaynagin nasil kullanilmas: gerektigi sorusu, onun hangi kosullar al-
tinda tretildigi, yazarinin kimligi, bagka metin ve tiirlerle iligkileri vs. gibi pek
¢ok sorunun yaninda, nasil bir tarih tasarimiyla yazildig1 sorusunun yanitina
da baglidir. Bu nedenle, Bizans Kisa Kroniklerinin baglica edebiyat (literatu-
re) tiirlerinden (genus/genre) biri olan Bizans tarihyazimi (historiographia)
icinde nerede konumlandigini anlamanin 6nemli oldugunu digiiniyorum.
Keza agagida Bizans Kisa Kroniklerinin neden bu sekilde adladirildigs, hangi
kriterlere gore Kisa Kronik sayilmas: gerektigini agiklayacagim. Bu noktada,
oncelikle Bizans tarihyaziminda Tarib ve Kronik (Historia/lotopia-Chronikon/
Xpovikév)' ayriminin kokenleri ve Kronik tiiriiniin gelisimini genel hatlariyla
agtklamaya galigacagim. Dolayisiyla, bir alt kategori olarak Kisa Kronikler'in
Bizans tarihyazimindaki yeri iizerine bir seyler séylemeden 6nce, Bizans Kro-
nik yazimi1 (Chronographia) gelenegi iizerine bazi tartigmalar: da aktarmanin
faydali olacagini diigiiniiyorum. Elbette amacim Bizans tarihyaziminin kokleri
ve gelisim siireglerinin ayrintili analizini yapmak degil.2 Bizans'ta tarihyazimi-
nin ortaya ¢ikug1, farkls tipleri ve bu konudaki halen ¢6ziimlenmemis tartigma-
lar lizerine genis bir kiilliyat s6z konusudur. Burada miimkiin oldugu kadar ko-

1 Bizans tarihyazzminda degisik kullammlariyla  xpovoypagikév-xpovoypagper“ov-
xpovoypagia. Bkz. A. Kazhdan “Chronicle” ODB, c. I, s. 443.

2 Genel anlamda tarihyazzminin gelisim stirecini ve Hiristiyanhigin geg¢misi agiklama
bi¢iminin tarihyazimina etkileri hakkinda bkz. R.G. Collingwood, Tarih Tasarimi, gev.
Kurtulus Dinger, Giindogan Yay. (2. Baski), Ankara 1996, s. 45-90; Hiristiyan tarih
tasariminin geg Roma, erken Bizans devrinde yazilan kroniklerin temelini olugturma siireci
hakkinda bkz. Cyril Mango, Bizans. Yeni Roma Imparatorlugu, s. 207-235; Ancak kronikler
tizerine simdiye kadar yapilan en kapsamli ¢aliyma igin bkz. Brian Croke, Christian
Chronicles and Byzantine History, 5th-6th Centuries, Variorum, Great Britain-USA 1992.
Bu eserde bulunan ve kroniklerin kokeni, tiirleri ve gelisimi hakkinda gesitli dénemlerde
yayinladig1 makalelerden en 6nemlisi sudur: Brian Croke, “The Origins of the Christian
World Chronicle’, Christian Chronicles and Byzantine History, 5th-6th Centuries, Variorum,
Great Britain-USA 1992, III, s. 116-131. Bizans kronik gelenegi iizerine bkz. Cyril Mango,
The Tradition of Byzantine Chronography, Harvard Ukrainian Studies, 12/13 (1988-89), s.
360-372.
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nuyu dagitmadan, Kronik yaziminin ortaya ¢ikist ve tartigmalar {izerine, genel
okuyucuyu gozeten bir yaklagimla genel bilgiler vermekle yetinecegim.

Bizans tarihgileri yazdiklar: eserleri zarib (historia) veya kroni% (chronikon)
olarak kesin gizgilerle hi¢cbir zaman ayirmadilar. Her iki tiiriin Bizansh yazar-
larinin amaci ayniyds; gegmisin pesine diigmek ve kendi zamaninin olaylarin
gelecege aktarmak. XII. yilizyilin Bizansh bilgini Selanikli Eustathios tarihi
historein (gecmisi yazmak) ve syngraphein (¢agdas olaylar1 yazmak) olarak iki-
ye ayirdiginda, Antik Yunandan Roma’ya kadar kadim uygarliklardan siiziilen
tarihyazimi Bizans devrinde en parlak dénemini yagtyordu. Tarih yazmanin
nihai amaci degismese de gelecege aktarilacak olaylarin tercihi ve sunumunda
kokli degisiklikler yaganmigts. Theophanes Confessor (d.758-6.818) ilk defa
olarak kronik yazarlar: (chronographoi) ve faribh yazarilar: (historiographoi)
ayrim1 yaptiginda,! asil amaci tarihgileri tasnif etmek ve iki tarihyazimu tiirii
arasindaki fark: ortaya koymakts. Gegmisi ve zamanmin olaylarim bir kronik
yazarak sunma bigimi Theophanes'ten sonra bu terimlerin Bizans tarihyazi-
munda tipik bir baglik olarak yerlesmesini saglad.. '

. Theophanes’ten 6nce ve sonra Bizans tarihgileri arasinda eserlerinin ige-
rigi Historia olmasina ragmen Chronikon adini kullananlarin veya bunun tam
tersini uygulayanlarin oldugunu gorebiliyoruz. Geg Roma doénemi yazarlan
eserlerini gogunlukla 7urih (historia) olarak adlandirirken Ioannes Malalas’tan
(VI.yiizyil) itibaren Georgios Synkellos (VIIL. yiizyil), Theophanes Confessor
ve Georgios Hamartalos (IX. yiizyil) érneklerinde oldugu gibi Kronik baghgi
yaygin olarak kullanilmaya baglamigtir. X. yiizyildan sonra ise Michael Psellos,
Niketas Choniates, Georgios Akropolites veya Patrik Nikephoros I, Ioannes
Skylitzes, loannes Zonaras gibi isimler, igerik Historia olmasina ragmen Chro-
nikor? baghigim tipik olarak kullanmaya devam ettiler. ki tiiriin, anlatim yapusi,
kronoloji, gegmisin algis1 ve sunumu gibi konularda farkli olduklar: agiktir.
Ancak, Historia ve Chronikon terimlerinin Bizans tarihyaziminda birbirinden
bagimsiz iki ayn tiirii temsil edip etmedikleri, modern ¢agin tarihgileri ara-
sinda birgok tartiymaya sebep olmustur. Bugiin ¢éziimlenmis gibi gériinen
tartigmanin temel meselesi, kronikleri yazanlarin yeterince egitimli olmayan,
antik ¢agin Klasik Yunan kiltiirinden habersiz, basit kesisler olduklarina dair
yaklagimlardi. Bu bahse agagida yeniden dénmeden 6nce, modern Bizans ta-
rihgilerinin bu iki terimi de Bizans tarihyaziminin degisik tipleri olarak de-
gerlendirmesine ragmen, fiili olarak ayrimin devam ettigini de belirtmeliyim.3

1  Alexander Kazhdan, “Historiography”, ODB, c. 11, s. 937. lgili yer igin bkz. Theophanes
Confessor, Chronographia, haz. C. de Boor, 2 cilt, Leipzig, 1883-85, 3.11-12.

* 2 A.Kazhdan, “Historiography’, s. 937.

3 A.Kazhdan, “Historiography”, s. 937-938.
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Dolayistyla, Kroni# tiiriiniin nasil ortaya ¢iktigini ve tarihyaziminda neyi temsil
ettigini anladigimizda, hem bu tartigmalarin sebebini hem de Kisa Kronikler'in
-ozelliklerini anlamamiz kolaylagacaktir.

Hiristiyanhk éncesi Yunan-Roma tarihyazimy, tannilann araciligini iglev-
sel kabul etmesine ragmen tarihin konusunu sadece insanin eylemleriyle s1-
nirlandiriyordu. Bu tarih felsefesine gore, tannlar sadece insanlarin iglerinin
sonucuna etki edebilirdi. Tanrilarin insanlarin tarihini 6nceden belirledigi bir
plan olamazdi. Bu insanmerkezci tarih tasarimi’ Hiristiyanhgin ortaya ¢ikigiy-
la degisime ugradi. Artik, insanin var olugunun ve biitiin eylemlerinin sebebi-
ni ve sonucunu Tanr’'min belirledigine inanan yeni 6greti, tarih felsefesini ve
tarihyazimu tiirlerini de belirlemeye bagladi. Yeni tarih tasarimina gore insan,
Tanr’nin planini uygulayan, tarihin akigini degigtirmesi miimkiin olmayan ve
zaman geldifinde tarih sahnesinden ¢ekilen bir figiirana indirgendi. Tarih, ar-
tik planliyds; ne gegmis ne de gelecek degismez plana sadik kalmaliyd:. Huristi-
yanliktaki dogustan giinah, inayet ve yaratiya iligkin 6gretilerin yan sira, hi¢bir
ayricalikli irk ya da simf tanimayan Tanri’nin evreninin tarihi yazilmalydi. Hi-
ristiyan 6gretisiyle yazilmug her tarih zorunlu olarak evrensel, dsnemlere aynil-
mig, vahye dayanan ve Tanri’nin inayetine dayanan bir tarih olmak zorundaydi.
Dogal olarak, gecmisi ¢izgisel bir kronoloji iizerinde dénemlere ayirmak zo-
runlulugu dogdu. Kronoloji, Tanri’'nin tarih tasarisinin simetrisini ifade etme
araci olarak, evrende bilinen biitiin tarihlerin senkranizasyonunun araci olmak
zorundayds. Isa'nin dogumu kadar 6nemli olmayan Isadan 6nceki ve sonraki
tarihsel gelismeler, tarihgiler i¢in her biri kendine 6zgii bir gériiniim sergileyen
onemli ¢aglara ya da donemlere ayrilarak anlatilmaya baglandi. Hiristiyanlikta,
Is2'nin yeryiiziine ikinci gelisine (parousia) dair inansg, evrendeki zaman algi-
‘lama bi¢imini de degistirdi. Hiristiyan tarihgiler i¢in 7arih (Historia), artik in-
samin (Adem’in) Yaratilig'indan, Isa’min dogumuna ve sonra yeniden dirilisine
(parousia) kadar devam eden ¢izgisel bir zamanin tizerinde cereyan etmeliydi.
" Huristiyanligin yayilmasindan sonraki birkag yiizyil, Tanri’nin zamaninin insa-
mn zamam olmadiinin anlagilmasina kadar, uzun teolojik tartigmalarla gegti.
Nihayet parousianin gok uzun zaman alabilecegi ve bunun igin diinyamin ne
zaman bagladifin1 hesaplamak gerektigi anlagildi. Hiristiyanlar i¢in, diinyanin
baslangicindan itibaren insana, kaderine ve ge¢misine dair saglam bir temel
olusturma ve dinlerinin diizensiz bir yenilik degil tam tersi hatinn sayilacak
kadar eski oldugunu gdsterme ihtiyac: belirdi. Diger bir deyisle, Roma diinya-
stun Huristiyanlagtinlmasi, gegmisin agiklanmasi ve sunumunda yeni talepler
ortaya ¢ikardi. Tim din ve milletlerin ortak bir kaynaktan tiirediklerine dair

1 R.G. Collingwood, Tarih Tasarimz, s.74- 85.
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Huristiyan ogretisi, Musevilerden Antik Yunan'a, Misi‘dan Roma’ya kadar
derlenen eski kronolojileri Hiristiyan din adamlarinin aragtirma sahasi hali-
ne getirdi. Ge¢misgin Hiristiyanliga uyumlu ve kronolojik bir agiklamasi, daha
genis Olgekte, basit annalistik (yillik) yaklagimla, Yaratilig'tan itibaren bilinen
tiim kralliklarin ve iilkelerin tarihinin hesaplanmug bir alana yerlestirilebilecegi
yeni bir metot gerektiriyordu. Anlattiklar1 ge¢mis, bir milletin ya da etnik gru-
bun degil tiim diinyanin tarihi olmaliydi. Kendi dinlerini, en eski uygarliklara
kadar gotiirmek ve Incil kronolojisi ve anlatimiyla uyumlu hale getirmek zo-
rundaydilar.! Tarihin bu gekilde sunulabilecegini ilk defa Geg Antik donemin
kronik yazarlarindan Kaiseriali Eusebios (MS 260-340) gosterdi. Eusebios
ve onciillerinin zorlu galigmalari, sonraki yiizyillarda Bizans tarihyaziminda-
ki kronik tiiriniin 6nciilerine doniisecek olan Dinya Kronikleri veya Evrensel
Kronik olarak adlandinlan tiiriin ortaya ¢ikisiyla sonuglandi. Eusebiosun kro-
nigi ardillar igin prototip sayild: ve zaman iginde yeniden gozden gegirilerek
eklemeler ve diizeltmeler yapildi. Elbette Bizans tarihyaziminin geligim siireci
icinde bu &ronik yazim: (chronographia) gelenegi degiserek, yeni ihtiyaglara
gore farkh alt tiirlere ayrildi. Zaman iginde, tarihi gelismeler sonucu, “Diinya
Kronikleri”nin genis igerigi darald: ve Bizans cografyasiyla ve daha yakin etnik
gruplarla simirlandirildi. Bu durum, tarihi baglam ve kogullara gore kendini
uyarlayan Bizans tarihyaziciigimin gelenegi yiizyillar boyunca tagimasimi da
saglad.

Bizans tarihinin ilk yiizyillar1 boyunca hem Kronik (Chronikon) hem de
Taribh (Historia) baghg aym anda varligim siirdiirdii.? Ancak giderek Histo-
ria neredeyse kayboldu ve Bizansh tarihgiler genellikle Chronikon adin tercih
ettiler. Ote yandan icerik olarak kronikler giderek 7Zarib tiiriine déniistii. Bu
déniigiim siirecinin baglarindan itibaren, yani Isa'dan sonraki ilk dért beg yiiz-
yil boyunca, Klasik Yunan-Roma tarihyazim: gelenegi ile Kilise’nin yeni tarih
anlayis1 arasinda bir ¢atiyma yaganmadi. Kilise, en bagindan itibaren Klasik
Yunan dili ve diigiincesinin, Hiristiyan 6gretisinin yayilmas: i¢in iyi bir arag

1 Bkz. C. Mango, Bizans. Yeni Roma Imparatorlugu, s. 207 vd. C. Mango karmagik kronolojik
sistemlerin ve takvimlerin nasil olugtugu ve Bizans diinyasinda nasil kullanildig1 konusunda
genel gergeveyi oldukga agiklayici bigimde sunmaktadir. Evrensel bir din olma iddiasindaki
Hiristiyan 6gretinin, var olan daha eski kronolojik hesaplama sistemlerini uyarlama gabasi
ve tarih biliminde kronolojinin kullanimi iizerine daha fazla bilgi igin bkz. J. William
Johnson, “Chronological Writing: Its Concepts and Development”, History and Theory, C. 2,
No: 2, (1962), s. 124-145; Brian Croke, Alexander Kazhdan “Chronology” ODB, c.1, s. 448-
449.

2 Bkz. Apostolos Karpozilos, Bu{avtivol Igtopixoi xat Xpovoypagor, tépos A’ (do6-706 at.),
Ekdoseis Kanake, Atina 1997, s. 260 vd; J. N. Ljubarskij, “Man in Byzantine Historiography
from John Malalas to Michael Psellos”, DOP, 46, Homo Byzantinus: Papers in Honour of
Alexander Kazhdan, (1992), s. 178.
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olabileceginin farkina varmugti. Tarih (Historia) alaninda ise ne sunug bigimi
ne de ilgi alanlar1 ve tslup bakimindan, Hiristiyan 6greti ile Klasik Yunan ta-
rihyaziminin ortak bir yaninin oldugu agikt1. Klasik Yunan geleneginde tarihgi,
olaylarin nedenini analiz eder, sorularinin cevaplarini arardi. Sahit olduklarim
veya tarihten 6grendiklerini yeniden aktarirken kendi diisiincelerini ve yargila-
rin1 da yazardi. Bu nedenle ilk yiizyillarda kronikler ve kilise tarihlerinde, siyasi
ve diinyevi olaylan digarida birakan bir yaklagim benimsendigi goriiliir. ki tiir
arasindaki en biiyiik geligki, insana ve insanin tarihteki roliine dair farkl yak-
lasimdi. Klasik Historia anlayiginda insan, olaylarin kahramani olarak karak-
teri ve oynadigi rolle tarihin akigimi belirliyordu. Hiristiyan 6gresiyle beraber,
iolaylarin kronolojisi ve igerdigi kutsal anlam 6nem kazanmisti. Dolayisiyla,
kahramanin kisilik 6zellikleri ve duygularinin higbir 6nemi kalmadi. Hatta bu
duygu ve digiinceler, belirli kaliplar halinde, belirli durumlar ve hareketlerle
baglantili olarak siirekli tekrar edilir oldu. Bu yaklagim, ayn1 zamanda kronik
yazarinin kendi duygulan ve yargilarini, daha anonim ve belirli kaliplar i¢inde -
ifade etmesi anlamina geliyordu. Ancak, IV.-V. yiizyillarda yaganan sosyo-po-
litik degisimler, Bizans'ta yaz1 diinyasinin da degismesine yol agti. Huristiyan-
1k, neredeyse biitiin Akdeniz diinyasindaki hakim gii¢ olmasina ragmen, bu
dénemin ihtiyaglar1 Klasik Yunan kiiltiiriiniin yeniden kesfedilmesine neden
oldu. Bu donemde ¢ok sayida retorikgi, filozof ve tarihgi yeniden Antik Yunan
klasiklerini kegfederek Hiristiyan 6gretiye aykir1 olmayan Historia yazmanin
yollarini buldular. Tarihyaziminda insanin roli, kisilegtirmeler, betimlemeler
ve retorik 6zellikler yeniden goriilmeye baglad1.! Bizans edebiyatinin olugtugu
bu iki ytizy1l Historia tiriiniin yeniden giiglendigi d6nemin baglangici oldu.?
Modern ¢agin tarihgileri, Klasik Yunan kiiltiiriiniin Bizans tarihyaziminda-
ki en belirgin etkilerinin goriildiigi bu Historialar’s Bizans edebiyatinin zirvesi
olarak degerlendirdi. Bu tiir, ayn1 zamanda Klasik Yunan kiiltiiriiniin Bizans
tarihyazimindaki etkilerinin delili sayildi.® Bizans ¢aligmalarinin doruga ulag-
t1ig1 XIX. yiizyil, ayn1 zamanda modern tarihgiligin kaynak aragtirmasina da-
yanan meshur Quellenforschung metodunun her alanda kargihgini buldugu do-
nemdi. Bu dénemde filologlar ve Quellenforschung metoduna sarilan tarihgiler,

1 J.N.Ljubarskij, “Man in Byzantine Historiography”, s. 178 vd. Yazar, Bizans tarihyaziminda
insanin roliine yaklasimdaki gelisim evresini inceliyor. Tarihyaziminda uzun bir geligme
evresinin en iist noktast olarak Michael Psellos’u kabul ediyor. Bizans tarihyazimim baglatan
foannes Malalas'in kronigindeki arkaik agamadan itibaren tarihyazimindaki degisimin
evrelerini gostermeye galistyor.

2 A.Karpozilos, Bv{avtivol Iotopixoi kau Xpovoypégot, Tépog A’ (4o6-706 ai.), s. 260 vd, ayrica
5. 528-534.

3 JakovN. Ljubarskij, “New Trends in the Studyof Byzantine Historiography” DOP, 47 (1993),
s.131-132.
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Bizanslilarin gegmis ve gelecegi sunma bigiminde yaganan degisim evrelerini
gormezden geldiler. Bizans kaynaklarinin metinleri yayinlanirken, kronikler
onemsiz sayildi. Bizans tarihyazimi, Antik Yunan kiltiiriiniin bir devami ola-
rak goriiliiyordu. Tarihyazimu tiirleri de buna gore degerlendirilmeliydi. Do-
layisiyla, XIX. yiizyilda tarihyazimi meselelerinde uygulanan hakim metot,
Bizans tarihyaziminin alt tiirleri konusunda da belirleyici oldu. Bu alt tiirler
konusundaki tartigmalar, XIX. yiizyilin 6nemli Bizans edebiyam uzmani Karl
Krumbacher’in Bizans tarihyazimini zaribler ve kronikler olarak ikiye ayrima-
styla bagladi. Ona gore bu iki /¢ #ir (subgenre) tarihyaziminin bagimsiz iki alt
brangtyd: ve her biri birbirinden bagimsiz koklere sahipti. Taribler (Historia),
egitimli kisiler tarafindan kiigiik bir kesim tarafindan okunmas: i¢in klasik
tislupla, kronikler ise miitevaz: kesigler tarafindan, basit insanlar tarafindan
okunmas: niyetiyle basit bir tslupla yazilmigti.! K. Krumbacher'in bu yaklag:-
mi, 1960’larda H. Beck tarafindan temelsiz ve hatal bilgiye dayandig tartigma
gotiirmez bir gekilde ispatlanana kadar genel bir kabul gérmiigtii. Diger bir de-
yisle, H. Beck’e kadar Bizans edebiyati iginde Kroni tiirii bagka hicbir edebiyat
tiird igin gegerli olmayacak sekilde kiigimsendi. Yazarlar1 kalin kafal: ve egi-
timsiz, eserleri banal ve siradan olarak nitelendirildi. Uslup bakimindan yete-
nek yoksunu ve zayif sayildi.2 H. Beck, kroniklerin sadece iigte birinin kesigler
tarafindan yazildiginy, kronik yazarlarinin ¢ogunun yiiksek edebiyat: bilen ve
klasik Yunan edebiyatina vakif, egitimli rafine yazarlar oldugunu gostermigti.?
H. Beck'ten sonra, Krumbacher'in a/¢ tir teorisinin pek ¢ok eserin siniflanma-
sinda gegerli olamayacag anlagilsa da bilim adamlarinin tutumu pek degisme-
di. Bazilan K. Krumbacher’i desteklemeye devam ederken bazilar1 orta yolu
benimsedi. Hatta Bizans edebiyat tarihi iizerine bugiin de giincelligini koru-
yan eserinde H. Hunger bile bunlan degersiz edebiyat (Trivialliteratur) olarak -
degerlendirerek ikna olmadi.* Bilim adamlarinin, teoride tarihyaziminin bir
biitiin oldugunu kabul etmelerine ragmen bu paradoksal tutumu siirdiirmele-
rinin nedeni, J. Ljubarskij tarafindan 1987’de yazilan bir makalede analiz edil-
di5 Ljubarskije gore, bu tutumun kokleri bilim adamlarinin zihninde deg;il

1 Bizans tarihyaziminin gelisimi ve kronik-tarih ayrim meseleleri iizerine tartiymalar igin
bkz. Karl Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur, Miinih, 1897, s. 219-226.

2 ].N.Ljubarskij, “New Trends”, s. 135.

3 H.G. Beck “Zur Byzantinische ‘Monschchronik’, Speculum historiale. Geschichte im Spiegel
von Geschichtsschreibung und Geschichtsdeutung, haz. C. Bauer, 1. Boehm, M. Miiller,
Freiburg-Miinih 1965, s. 188-197.

4 Kronikler ve tarihler {izerine tartigmalan igin bkz. Herbert Hunger, Die hochsprachliche
profane Literatur der Byzantiner, I, Minih, 1978, s. 252-357.

5 Jakov N. Ljubarskij “Neue Tendenzen in der Erforschung der byzantinischen
Historiographie”, Klio 69:2 (1987), s. 560-566.
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gerceklikte yatmaktadir. Ona gore bu iki tiir arasindaki baglant1 duragan ve
degismez degil, tersine diyalektik ve tarihsel doneme baghdir. Tarihyazaminin
her alt tiirii birbirinden bagimsiz degil birbiriyle alakal ve etkilegimli olarak
degerlendirilmeli ve homojen bir tiir olmadig kabul edilmelidir. J. N. Ljubars-
kij, Bizans aragtirmalarinda yeni egilimin, saf bir Quellenforschung metodundan
kendisinin baglamsal arastirma (contextual investigation) olarak adlandirdig
metoda agamali bir gecis olduguna inanmaktadir. Artik taglarin yerine otur-
maya bagladiFina, onun deyimiyle “kroniklerin rehabilitasyonu” ile birlikte di-
ger edebiyat tiirlerinde de aym egilimin yagandigina inanmaktadir.! Diger bir
deyisle, Quellenforschung metodunun metinlerin inkisaf ettigi kogullar1 g6zards
etmesinin yaratti1 sorunlar yeni metotlarla ¢oziilmis ve kroniklerin degeri
anlagilmigtir.? Kugkusuz, Bizans ¢aligmalarinda onun formiile ettigi yeni egi-
limlerin, kronikleri tekrar kiiciimseyen bir yaklagima geri donmesi miimkiin
degildir. Buna ragmen, séz konusu ayrim Bizans edebiyat iizerine yapilan yeni
caliymalarda devam etmektedir.* Modern Bizans aragtirmalarimin giivenilir
bagvuru kaynaklarindan Oxford Dictionary of Byzantium'da yer alan, bu eserin
editorii de olan A. Kazhdan'in yazdigs ilgili maddede, kronikler, tarihyazimi-
mn (historiographia) ¢esitli tiplerinden biri olarak tanimlanarak dort katego-
riye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki Diinyanin Yaratilig'ndan veya Ademden
itibaren bir Diinya Kronigi' (veya Evrensel Kronik) tipindeki kroniklerdir. En
onemli 6rneklerini Ioannes Malalas, Georgios Synkellos, Georgios Hamarto-
los, Michael Glykas veya Theophanes Confessor gibi Bizans kronik yazarlar:
vermigtir. Bu tip kronikler annalistik (yillik) tipinde Kitab-1 Mukaddes anla-
tistna uygun bir kurguyla, diinyanin yaratiligindan baglayarak kronik yazarinin
kendi zamanina kadar olan tarihin kronolojik sirayla yazildig, gecmise ait veya

1 J. N. Ljubarskij, “New Trends, s. 136.

2 ].N. Ljubarskij, “New Trends”, s. 132-135. Ljubarskij, makalesinde bu agamali gegisin bilim
adamlarinin ¢aliymalarina nasil yansidigini 6rnekler vererek agikhiyor. Son yillarda kronikler
lizerine yapilan ¢aligmalardaki ve kroniklerin yeni edisyonlarindaki yaklagimlarda, eski
kiiglimseyici anlayis yerine aksini ileri siiren yeni goriislerin yayginlagtigim ve artik Bizans
tarihyazimindaki alt tiiriin degerinin anlagildigini kamtlamaya gahisiyor.

3 Son zamanlarda iinlii Bizantinistlerden Apostolos Karpozilos tarafindan Cagdas Yunanca
yaymlanan eserin bashgindan ve igerigin simiflandirilmasindan da bu anlagilmaktadir.
A. Karpozilos, artik gereksiz goriilen bu tartigmaya girmeden biitiin eserleri analitik ve
diyalektik bir yaklasimla yeniden degerlendirmistir. Heniiz ii¢ cildiyle XII. yiizyla kadar
tamamladi eseri, Bizans tarihyazimu iizerine son zamanlarda yapilan en kapsamh ¢aliyma
olma ozelligini de tagimaktadir. Bkz. Apostolos Karpozilos, Bv{avtivoi Iotopixoi xai
Xpovoypagot, Tépoc A’ (406-70¢ al.), Ekdoseis Kanake, Atina 1997; Bu{avtivoi lotopixoi
xat Xpovoypagot, Téuoc B’ (80¢ -100¢ ai.), Ekdoseis Kanake, Atina 2002; XI.-XIL yiizyilar
kapsayan iigiincii cilt: Bv{avrivoi Iotopixol xau Xpovoypégor, tépos B’ (1log -120¢ at.),
Ekdoseis Kanake, Atina 2009. Bu tartigmay: artik gereksiz goren Ljubarskijnin gorisleri
i¢in bkz. J. N. Ljubarskij “Man in Byzantine Historiography’, s. 178.
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cagdag kaynaklarin da kullanilabildigi kroniklerdir. Theophanes Confessor’dan
sonra bu annalistik (yillik) kronikler daha sik kullanilir olmugtur. Bu tip kro-
niklerin ortak kaynag1, Erken Bizans-Geg¢ Roma devrine ait, Josephus Flavius,
Sextus Julius Africanus ve yukarida da bahsettigim Kaiseriali Eusebios gibi
kronik geleneginin ana damar sayilan metinler olmugtur. Bu damarin diginda,
bi¢imsel olarak farkli ikinci bir grup kronik ise bu ¢aliymanin konusu olan
Kisa Kronikler'dir. Asagida daha ayrintili anlatilacak olan Kisa Kronikler, daha
sinirlt bir kronolojik periyodu kapsar. Ugilincii form ise ok yaygin olarak gé-
riilen kronolojik listelerdir. Bu listelerde, 6nemli tarihi olaylar, antik dénemin
imparatorlari, krallar, patrikler, papalar gibi 6nemli kisilerin gorev dénemleri,
VIIL yiizyildan itibaren pek gok farkli yazmaya anonim yazarlar tarafindan
kaydedilmigtir. Dérdiincii tip kronik ise kigisel kronolojik kayitlardir. Bir aile
veya 6nemli bir gahsiyetin kisisel kronolojik kayitlar1 bu kategori icinde deger-
lendirilir.!

Kasa Kronikler (Brachea Chronika) Terimi Uzerine

Giiniimiizde bilim ¢evreleri tarafindan kabul goren adiyla Bizans Kisa
Kroniklerinin neden bu sekilde adlandirildigina dair bir bélim yazilmasin
Bizans aragtirmalariyla ugraganlar belki de garipseyecektir. Bu boliimii yazma-
min sebebi son zamanlarda siklikla kargilagtigim, genellikle Bizans kaynakla-
rin1 kullanmaya ¢alisan bazi Osmanli tarihi aragtirmacilarinin yaydig: hatal
bilgilerdir. Herhangi bir polemige girmeden, bu kroniklerin Bizans Kisa Kro-
nikleri olarak adlandirilmasinin hatali oldugu, esasinda Anonim Grekge/Yunan-
ca Kronikler olarak adlandirilmas: gerektigi gibi elegtiriler aldigimi belirtmeli-
yim. Hatta bu kaynagin Bizans kaynag: olarak degil Osmanl kaynag: olarak
nitelendirilmesi gerektigi de, tarafima birkag kez sozlii ve yazili elegtiri olarak
yoneltildi. Bu nedenle, Kisa Kronikler adinin benim tercihim olmadigini veya
tesadiifen secilmedigini agitklama ihtiyact hissediyorum.

Kisa Kronikler veya Yunanca yazilisiyla Bpayéa Xpovikd/Brachea Chroni-
ka ad1 ilk defa Sp. Lampros tarafindan kullanildi.? Bunun nedenlerine gir-
meden 6nce, bu kroniklerde bir kez bile Brachea Chronika ifadesinin kulla-

1 Alexander Kazhdan “Chronicle”, ODB, c. 1, s. 443-444.

2 Peter Schreiner, Studien zu den Bpayéa Xpovixd. Miscellanea Byzantina Monacensia
6, Miinih 1967, s. 2, dn. 1; Peter Charanis, “Les BPAXEA XPONIKA comme source
historique”, Byzantion 13 (1938), s. 335; Peter Charanis, “A Note on the Short Chronicle
No 45 of the Lampros-Amantos Collection”, Annuaire de I'Institut de Philologie et d Histoire
Orientales et Slaves, 7 (1939-1944), s. 447; Raymond J. Loenertz, “Etudes sur les chroniques
bréve byzantines”, OCP 24 (1958), s. 155; Bu ad ilk kullanan Sp. Lampros’un eseri i¢in bkz.
Spyridon Lampros, Bpayéa Xpovik, exbiSovrau pe emuédeta Tov Kowvatavrivov I. Apavrov
(= Mvnuela tic E\Anvixnc Iotoplag, Top. A, TevyogI), Atina 1932,
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mlmadigini belirtmeliyim. Sp. Lamprosun amacinin, Yunanca yazmalarda
daginik halde bulunan ve o zamana kadar ¢ogunlukla Chronica Minora (Kiigiik
Kronikler)} adiyla bilinen diger kroniklerle bir ayrim yapmak olduguna siiphe
yoktur.2 Esasinda, bu kroniklerin igeriginde baglik olarak kullanilabilecek kisa
ciimleler bulundugu goriilecektir? Ornegin 'EvO0unoie/Enthymésis, Xpovikov
HEPIKOV/chronikon merikon, Xpovoypa@ikov/chronographikon, Xxpovoypagiov/
chronographion, abvoyng Xpovikiy/synopsis chroniké, Suqynoi/diégésis veya daha
iddial bir gekilde iotopia/Aistoria* bunlardan bazilaridir. Ancak higbirinin bu
kronikleri ayr:1 bir kronik kategorisi olarak tarif edecek nitelikte bagliklar ol-
madif1 da anlagilmaktadir. Dolayisiyla, Sp. Lampros’un bu kronikleri ilk defa
yaymnlarken yaptig1 adlandirma se¢iminde baz: kriterleri gozettigi rahatlikla
soylenebilir. Kronikleri hangi kriterlere gore segtigini, neden bu sekilde ad-
landirdigini yazmaya maalesef 6mrii yetmedi. Eserinin yayinlanma seriivenine
agagida yeniden donecegim igin, onun se¢iminin Bizans ¢aligmalarinda kabul
gordiigiinii belirtmek yeterli olacaktir. Zaman iginde, Ingilizce'de Short Chro-
nicles’, Fransizca'da chroniques bréve gibi gevirilerle Bati dillerine de yerlesmis-
tir. Esasinda, 4ssa veya kiigiik kelimelerinin bu kroniklerin esasina yonelik bir
tanimlama olmadigina ileriki yillarda P. Schreiner tarafindan agiklik getiril-
migstir. P. Schreiner, Kisa Kronikleri diger kronik tiirlerinden ayiran 6zellikleri
bir sistematik iginde ortaya koymus olmanin rahathguyla, eserinin adinda Al-
‘manca 45 anlamna gelen 4urz yerine, daha kapsayici ve &gk anlamini da
iceren Klein kelimesini tercih etmigtir. Ancak, eserin baginda kargimiza ¢ikan
Kleinchroniken oder Kurzchroniken (Kigitk Kronikler veya Kisa Kronikler)® ciim-
lesi, artik bu adlandirmay: 6nemsemedigini gostermektedir. Nihayet, £1sa veya
kiigiik sifatlarinin, bu kroniklerin digerlerinden farkli ve ortak 6zelliklere sahip
oldugunu vurgulamak disinda islevi olmadigini séylemek miimkiindiir. Ese-
rin Almanca ad1 olan Die Byzantinischen Kleinchroniken, ve CFHB (Corpus

1 Eski Ahit niishalarinda bulunan kronoloji listeleri ilk defa su eserde derlenmistir: Chronica
Minora, ed. C. Frick, I, Leipzig 1892. Ayrica bkz. P. Schreiner, Studien zu, s. 2; P. Schreiner,

Kleinchroniken, c. I, s. 20-21; Ayrica bu listelerin Bizans edebiyat1 igindeki yeri ve Kisa
Kronikler ile farklari igin bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 38-40.

2 Bunaragmen, Kisa Kronikler ile Chronica Minora adiyla bilinen kronolojilisteleriveya aile

kroniklerinin bir siire daha kanigtirildigy goriilmektedir. Ornegin, P. Wittek'in 1936 yilinda

Lampros’unyayim igin kaleme aldif1 degerlendirmede halen “chronicon mineures” ifadesini

tercih ettigi goriilmektedir. Bkz. Paul Wittek, “Chroniques mineures byzantines”™ Byzantion,

12 (1937), s. 309-323.

Krs. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, Kr.30, 36, 50A, 50B, 58 (69 I), 59, 63 vb.

Asagida, “Kisa Kronikler'in Kaynaklan” bahsinde tekrar deginilecektir.

Elizabeth M. Jeffreys “Chronicles, Short” ODB, c. 1, s. 447.

P. Schreiner, Studien zu, s. 2
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Fontium Historiae Byzantinae) serisinin prensipleri geregi Latince kiinyesi
olan Chronica Byzantina Breviora (Bizans Kisa Kronikleri), onun bu kronikleri
Bizans tarihyaziminin bir pargasi olarak degerlendirdigini agik¢a gosterir.!

Kisa Kronikler'in Tiir Ozellikleri, Kaynaklar: ve “Yazarlart”

Bizans Kisa Kroniklerinin ayiric1 6zelliklerinin tespiti ve tanimlanmasinda pek
¢ok aragtirmacinin uzun yillar siiren ¢aligmalar1 oldu. Bu ¢aligmalarin belirle-
digi ayrintili kriterlere gegmeden 6nce genel 6zelliklerini vurgulamak yerinde
olacaktir. Kisa Kronikler, en yalin haliyle gesitli konulardaki Yunanca yazma-
larin sayfa kenarlarina veya bog bir sayfasina yazilmis kronolojik notlardir. Bu
yazmalar Bizans déneminde veya Bizans sonras1 donemde yazilmis olabilir.
Gegmis zamanlarin veya kronigin yazildig1 dénemin olaylary, yil, indiksiyon,
ay, giin ve hatta bazen saatiyle birlikte tam olarak belirtilecek sekilde kayde-
dilmistir. Genellikle olaylarin gergeklestigi ortama iliskin bu notlar1 yazanin -
yorumu veya olgularin birlestirilerek anlatildig1 bir anlatim éslubu benimsen-
medigi goriiliir.2 Bagka bir deyisle, yalnizca var olanin en yalin haliyle ve kisaca
anlatildig1 bir vekayiname olarak tarif edilebilir. Bu notlarin toplami, MS 312
yilindan 1771 yilina kadar uzun bir siireci kapsamaktadir. Ancak kroniklerin
bulundugu her yazmada sinirli bir kronolojik dénem kaydedilmistir. Aragtir-
macilarin galigmalar1 sonucu birbiriyle ilgisi olan bu kronolojik notlar tasnif
edilerek bugiinkii haliyle yayinlanabilmigtir. Bu kronikler, kiigiik bir kismi ha-
rig, belki de biiyiik Bizans tarihyazimi gelenegine ihanet gibi goriilebilir. Ilk
bakista, Theophanes’ten beri yagayan annalistik £roniZ% bigiminden daha farkl
oldugu anlagilmakla birlikte, bu kronik notlarinin bir amaci olmadan tesadii-
fen yazilmis veya derlenmis oldugu izlenimi edinilebilir. Aksine, bu kronikle-
rin daha ulvi bir amagla, Bizans devletinin kaderini etkileyen tarihi olaylarin
haberlerini gelecek kusaklara aktarma niyetiyle yazildiklarini artik rahatlikla
soyleyebiliyoruz. Aragtirmalar gosterdi ki, Kisa Kronikler Bizans'in uzun ta-
rihyazicihgindan haberdar olan ve gergek olaylar, gergek bilgileri kaydeden
kisilerin elinden gikmustur. Oyle ki, bu anonim yazarlar geg Bizans dénemi-
nin tagrasinda, daha sonra da Tiirk egemenligi altinda yazmaya devam ettiler.
Bizans'in bakiyeleri olarak yeraltinda, saraydan ve resmi tarihgiligin kiskacin-
dan uzakta, Bizans'in kadim tarihgilik gelenegini gayriresmi olarak neredeyse
XIX. yiizyila kadar tagidilar. 3

1 P. Schreinere gore bu adlandirma daha gok “Tiirk Fetihleri Kronikleri” grubunun ortak
formundan kaynaklanmaktadir. Ancak bazt Kisa Kronikler bu forma ve adlandirmaya
uymayabilir. Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 40.

2 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 20; P. Schreiner, Studien zu, s. 2.

3 P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1I, s. 32-33; Apostolos Karpozilos, “Peter Schreiner, Die
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. Yazmalarda daginik halde bulunan notlarin bir kismi kendi iginde biitiin-
liik gosterir. Bir kismu ise ayni yazmanin farkli sayfalarinda yer alan veya aym
elden g¢iktip1 anlagilan bagka bir yazmada bulunan notlarla iligkilidir. Bazilar,
bilinen Bizans tarihlerinden (historia) alintilar igerebilir. Kiigiik bir kismu ise
bir aile yilliginda kaydedilen dogum-6liim vakalarini konu etmekle yetinmis-
tir. Bir boliimii imparator listeleri gibi resmi kayitlardan notlar ihtiva eder.!
Bu kronikleri yazanlarin kullandif1 Yunanca'ya bakildiginda, baz: istisnalar
harig genellikle popiiler Bizans edebiyatina (literature) hakim olan halk dili-
nin (Snuwdne/démodes) kullanildigs goriiliir. Bu 6zellikleri nedeniyle yazma
eserlerde Kisa Kronikler'i tespit etmek ilk bakista kolay gibi goriiniir. Ancak,
yazmalarda rastlamlan her kronolojik kaydin Kisa Kronik notu olmadig: ger-
¢egi aragtirmacilarin isini daima zorlagtirmigtir. Kargilagilan en 6nemli giig-
lik, diinyanin gegitli kiitiiphane ve manastirlarinda bulunan yiizlerce Yunanca
yazma igindeki binlerce kronolojik not arasindan Kisa Kronikleri aywrabilmek
olmugtur. Bu ¢abaya girisebilmek i¢in 6ncelikle bazi kriterler belirlenmesi
gerekmistir. Bu amagla, akademik omriiniin ¢ogunu Kisa Kronikler'in tespisi
ve yayinina ayiran P. Schreiner, bir kronik notunun Kisa Kronik kategorisi
i¢inde sayilabilmesi ve yayinlanmasi igin gozettigi prensipleri ortaya koymakla
ise baglamigtir. Bu sayede yiizlerce yazma tarayarak notlar: tasnif edebilmigtir.
Onun, Kisa Kroniklerin tespitinde gozettii hususlar1 genel hatlariyla goyle
siralayabiliriz:

1- Bir metnin Kisa Kronik sayilmas igin en 6nemli kistaslardan biri, Turk-
lerin Monembasia’y: fethettigi tarih olan 1540 yilindan 6nceki dénemi kapsa-
masi gerekir. Ayrica Bizans Imparatorlugu’nun i meseleleri ve komgu devlet-
lerle iligkili olarak kaleme alinmig Yunanca metinlerden biri olmas: garttir. Bu
noktada s6z konusu zaman aralifinin keyfi olarak tayin edilmedigini, eserlerin
nakledilis tarihiyle ilgili degerlendirmelere dayanarak bu tiir bir saptamada
bulunuldugunu &zellikle belirtmek gerekir. Bu tarihte Mora Yarimadas’ndaki
Argos, Nauplion ve Monembasia kentlerinin el degigtirmesi ile birlikte Bizans
bakiyesi son topraklar da Tuirk egemenligialtina girmigsir.? Kisa Kronik notlar:
1771 yilina kadar uzanmaktadir. Bir geliski gibi goriinse de, XVII. ve XVIIIL.
yiizyillarda meydana gelen gelismelerle ilgili olarak kaleme alinmis az sayida
kronik s6z konusudur. Esasinda bunlar1 Kisa Kronik olarak degerlendirmek

Byzantinischen Kleinchroniken. 2. Teil Historischer Commentar. 3. Teil Teiliibersetzungen,
Addenda et Corrigenda, Indices [Corpus Fontium Historiae Byzantinae. 12,2-12,3. Series
Vindobonensis. haz. H. Hunger]. Viyana, Oster. Akad. d Wiss. 1977, 644 5/1979/, 254 S,
EAAnvixé. 34 (1982) 437. [Bundan sonra A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982)].

1 P.Schreiner, Studienzu,s. 2; P. Schreiner, Kleinchroniken, c.1,s. 20; E. M. Jeffreys “Chronicles,
Short’, s. 447.

2 P.Schreiner, Kleinchroniken, c.1,s. 22.
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miimkiin degildir. Fakat bir yazmanin nakledilig tarihi itibariyle 1540 yilindan
once kaleme alinmus kroniklerle metinsel baglantis1 bulunmasi durumunda
Kisa Kronik grubuna dahil edilmislerdir.! P. Schreiner, 1540 y1l1 6ncesiyle bag-
lantili gok sayida kronik notunu bu nedenle eserine dahil etmistir.

2- Kroniklerde gramer ve sentaks kurallarina ¢ogu zaman riayet edilmedigi
dikkat geker. Ayrica, olaylarin arka planina veya birbiriyle kombine edilmesi-
ne yonelik 6zel bir gaba harcanmadig gériilmektedir. Kronikleri yazanlar, bir
anlagmadan bahsediyorlarsa, cogu zaman sadece bu anlagmanin yapildigin be-
lirterek tarihini kaydetmekle yetinmislerdir.2 Bazilarinda ¢ok kisa agiklamalar
ve 6nemli tarihi bilgiler olmasina ragmen, olaylarin nedeni, sonucu ve etkileri
gibi kisisel yorumlara bazi istisnalar harig rastlanmaz.

3- P. Schreiner, tek bir notu higbir zaman Kisa Kronik olarak degerlen-
dirmemigtir. Bir yazmada birden fazla notun kaydedilmis olmas: gereklidir.
Bazen kronik yazarinin birkag degisik kaynaktan bir derleme yaparak yazma-
ya ekledigi goriilmistiir. Bu durumda gayet olaylar uzun bir zaman aralifim
kapsiyor, kesintisiz bir bigimde ve belirli bir maksatla veriliyorsa, yazmanin bir
veya birkag elden ¢ikip ¢itkmadigina bakmaksizin Kisa Kronik olarak degerlen-
dirmigtir. Buna kargin anlik ilgiden kaynaklanan, yazmalardaki yorum igerikli
notlarin ¢ogunu veya ayin kitaplarina diigiilen notlarla benzer nitelikteki kayit-
lar1 bu gruba dahil etmemigtir.?

4- Bigimsel olarak Kisa Kronikler'e benzeyen hiikiimdar listeleri, herhangi
bir kronolojik bilgi igermeyen notlar veya alint1 mahiyetindeki tarihsel ige-
rikli pusulalar, Kisa Kronik kategorisi i¢ine alinmamigtir.* Baz1 durumlarda,
annalistik (y1llik/vekayiname) bigimindeki uzun Kroni% metinlerinin tam veya
kismi kopyalarinin, sonraki bir tarihte derleyici (compilator veya redaktor) ta-
rafindan 6rnek niisha olarak kullanildig1 Kisa Kronikler s6z konusudur. Bunlar,
prototip olarak kullanilan eserin eksik kisimlariiin tamamlanmas: ve yazarmn
kendi zamaninin olaylarinin eklenmesiyle bagka bir metne donistiigiinden
otantik sayilmig ve Kisa Kronik olarak degerlendirilmigtir.’

5- Bazi kronikler, en azindan belirli bir zaman dilimini kapsayacak sekilde,
hiikiimdarlarin (Bizans, Osmanli vb.) saltanat siirelerinin baglangig ve bitimi-
ne iligkin kesin bilgiler verir. Bu tip kronikler bazen kronolojik bilginin yanin-

1 P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 22. Ozellikle Osmanlilarin Balkanlar ve Akdenizde
yayilma siireglerini kapsayan gok sayida kronigin 1540 sonrasina tarihlenmeleri ve bunlarin
daha eski metinlerden derleme olmalar1 bu kroniklerin bilgilerinin degerini diisiirmez.
Bunun nedenleri agagida daha ayrintil bir sekilde tartigilacaktur.

P. Schreiner, Studien zu, s. 2.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c.1, s. 23

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 20~21.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 22
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da gok onemli ek bilgiler de sunar. Bu durumda hiikiimdar listelerine bigimsel
olarak benzeseler dahi Kisa Kronik olarak degerlendirilmiglerdir. Benzer gekil-
de, belirli bir gahis veya aileyle ilgili uzun bir zaman araligini kapsayacak sekil-
de bir yazmanin bog sayfalarina veya kenarlarina diigiilmis kisa notlar tarihsel
bir 6neme sahip olmasi durumunda bu kategoriye dahil edilmiglerdir.? Ayrica,
sonradan yazmaya sahip olan biri, 6nceki notlardan esinlenerek gahit oldugu
veya duydugu olaylar1 kaydetmigse yine ayni gruba dahil edilmigtir.2

Kisa Kronikler, bulundugu yazmalar bakimindan da ézgiin 6zellikler gos-
terir. Bu yazmalarin. tarihlendigi dénemlere bakildiginda gogunlugunun XIV.
yizyil ve sonrasina ait oldugu goriiliir. Yazmalarin en eskisi XI. yiizyila [Kr.1],
bir digeri XII. yiizyila [Kr.5], bir tanesi de XI.-XII. yiizyillara tarihlenir
[Kr.45]. X111 yiizyila ait sadece iki kronik vardir [Kr.16 ve Kr.19]. Onemli
bir kismi XIV. yiizyilda yazilmistir [Kr.4, 6, 10, 14 (S Nishast), Kr.17, 18, 20,
23 (P Niishas1), 26, 83, 84, 85, 88AB, 90]. XV. yiizyihn ilk yarisina ait sekiz
kronik s6z konusudur [Kr.8 (1425 sonrasi), Kr.9 (1448 civar1), ve Kr.25, Kr.28,
Kr.32, Kr.47, Kr.49, Kr.91]3 P. Schreiner’in yayinladig1 116 Kisa Kronik’in ve
ek olarak yayinladig1 kroniklerin geri kalan kismi, E. Mioni’'nin* sonradan ya-
yinladig Kisa Kronik dahil olmak iizere, XV. yiizyilin ikinci yarisina, bir kismi
da XVI. ytizyil ve X VII. yiizyil baglarina tarihlenmektedir.’

Oyleyse, geg doneme ait kroniklerin daha gok olmasinin sebebi nedir? Ve-
yahut, Bizans kronik gelenegi ile Kisa Kronikler arasinda bir devamlilik iligkisi
s6z konusu mudur? Eger Kisa Kronikler bu gelenegi devam ettiren 6zgiin bir
tirse neden daha erken tarihlerde yazilmig daha fazla Kisa Kronik yoktur?
Bu sorulara yanit arayan aragtirmalar, XIII. yiizyil sonlarina kadar yazmala-
rin kayip oraminin yiiksek olmasini ana sebeplerden biri olarak kabul ediyor.
Dolayistyla, X. yiizyilda yazilmig bir yazmanin giiniimiize ulagma ihtimalinin,
XV. yiizyila oranla daha az olmas: gozard: edilemeyecek bir olgudur. Ileri sii-
rillen diger sebep ise Kisa Kroniklerin bir tarihyazimu tiirii olarak XIV.ylizyila
kadar yeterince yayginlasmamig olmasidir.’ Bizans edebiyatinda XI. yiizyildan
itibaren halk dilinin (nu@dne) yaygmn olarak kullamlmaya baglamasinin ya-
nisira halkin siyasi gelismelere daha fazla ilgi géstermesi, bu tiiriin ortaya ¢1k-
masinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak degerlendirilmektedir. Ancak,

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 22-23.

P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 22-23

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 32

E. Mioni’nin tespitlerine gore bu kronigin yazilis tarihi 1462'dir. Bkz. Elpidio Mioni, “Una
inedita cronaca bizantina (dal. Marc.gr. 595)’, Rivista di Studi Bizantini e Slavi, 1 (1981), s.
71.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 32-33.

6 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 32-37; krs. A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982), s. 437.
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XI. yiizyildan itibaren yeniden filizlenen kronik tiiriine ragmen Palaiologoslar
donemi (1261-1453) boyunca egitimli gevrelerde Kronik yaziminin yaygin ol-
madig1 bilinmektedir. Bu dénemde, Bizans tarihinin kadim tarihyaziciiginin
en biiyiik temsilcileri en parlak eserleri verdiler. Bunlar arasindan Pachymeres
(XIV. yiizy1l) ve Sphrantzes (XV. yiizyil) kronik tiiriine yaklagan istisnalar gibi
goriiniir. Ancak her ikisi de, XIV. yiizyildaki Nikephoros Gregoras ve loan- |
nes Kantakouzenos, XV. yiizyildaki Michael Doukas, Michael Kritovoulos ve
Laonikos Chalkokondyles ile birlikte Historia tirlinii Bizans sonras: doneme
kadar tagiyan son dénem Bizans tarihgileri arasinda sayilirlar, Ote yandan, yaz-
malarin tarihlerinden anlagilacag gibi Kisa Kroniklerin en gok Palaiologoslar
doneminde tretildigi goriilmektedir. Ayn1 donemde hem Kisa Kroniklerin
hem de en 6nemli Historia metinlerinin yogunlagmas ilk bakigta bir paradoks
gibi goriiniiyor. P. Schreiner, bu paradoksu tagra ile Konstantinopolis merkez- -
li tarihyazimim birbirinden ayirarak ¢ozmeye ¢aligir. Ayni1 dénemde tagraya
bakildiginda, Panaretos Trabzon'da, Machairas Kibris'ta biiyiik kronik yazar-‘
lar1 olarak kargimiza gikiyor. Ayrica, Epiros, Argos ve Nauplion, Peloponnesos
(Mora) gibi mahalli kroniklerin ¢ok yaygin oldugu goriiliir. Dolayisiyla kronik
gelenegi, merkezden uzak kesimlerin tarihyazim faaliyeti olarak canliligini
korumaktadir. Bu canliligin sebeplerinden biri de bu bélgelerde oteden beri
siiregelen kronik gelenegidir. Nitekim, P. Schreiner'in aragtirmalar1 Kibris'in
ve Peloponnesos’un eski kronikleriyle, 30 kadar Kisa Kronik arasindaki bag-
lantiy1 ortaya koymugtur. Ayrica, bazi kroniklerde devletin, kilisenin, manastir-
larin resmi kayitlarindan yararlanildig: da ortaya gikarilmagtur.

Kisa Kroniklerin bulundugu yazmalarin 6zellikleri de ilgingtir. Aragtirma-
lara gére gok az sayida kronik, tarih metni igeren bir yazma iginde bulunmug-
tur. Ornegin Kr.35 (C Niishas1) Pachymeres ve Gregoras'in tarihlerini igeren
bir kodekste, Kr.97 Zonaras’in eserinin oldugu yazmada bulunmugtur. Bireysel
bazi eserlerde de nadiren Kisa Kronikler'e rastlanmigtir; Kr.20 bir Latince-
Grekge sozliikte tespit edilmistir, Onemli bir boliimd, gesitli konularda metin-
lerin oldugu yazmalarda, en ¢ogu ise Bizans imparatorlarinin, patriklerin veya
Tiirk sultanlarinin listelendigi kataloglarda tespit edilmigtir.!

Kroniklerin kimler tarafindan kaleme alindigs, bu kisilerin bilgileri nere-
den edindikleri, Bizans veya bagka kiiltiirlerin tarih metinleriyle bu kroniklerin
metinsel baglantis1 konularinda, baz1 soru isaretleri olsa da ortak bir goriig
s6z konusudur. Bu kroniklerdeki bilgilerin giivenilirligini ve orijinalligini be-
lirlemek bakimindan da 6nemli olan aragtirmalara gore, kroniklerin yazarlar

1 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 33; A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982), s. 437-438.
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ve kaynak metinleri, baz: istisnalar hari¢ kesin olarak tespit -edilememigtir.!
Bunun en 6nemli nedeni, yine birkag istisna harig, metni kaleme alan kisinin
ne kendi adina ne de kullandig1 kaynaklara bir atifta bulunmasidir. Ancak,
aym aragtirmalara gore, bu kroniklerin bagka metinlerden faydalanmadig: di-
stiniilmemelidir. En azindan bir kisminin daha eski uzun kroniklerle iligkisi
tespit edilmigtir. Kronikleri kaleme alan kisilerin kismen kopyalama yoluna
gittigi, bunlar1 bir 6rnek (prototip) metin gibi kullanarak ilavede bulundugu
veya pek gok farkli kaynaktan bilgileri bir araya getirerek yeni bir metin ortaya
¢ikardig: bilinmektedir. Her kronigin metin baglantilarim gsema ile g6steren
P. Schreiner, baz1 kroniklerin kaynaginin ortak oldugunu, kroniklerin muh-
temel ilk 6rnek (prototip) metinlerini tespit ederek gostermistir. Ote yandan,
bazi kroniklerin’ ¢ok daha eski bir uzun kronikten, bazilarinin daha 6nceki
bir Kisa Kronik’ten, bazilarinin ise ¢ok daha eski bir tarih metninden esin-
lendigini tespit etmistir. Istisnalar hari¢ kroniklerin higbirinde alint1 yapilan
kaynak veya yazar zikredilmemektedir. Ustelik bu alint: veya kopyalamanin
aynen-degil, degisiklikler ve eklemelerle gerceklestizi olgusu hepsinin ortak
ozelligidir. Biitiin bu aragtirmalarin sonucunda, yukarida da belirtildigi gibi
‘mahalli kroniklerin bir kisminin daha eski bir mahalli kronikten faydalandig:
tahmin edilmektedir.?

Kisa Kronikler'in baska kiiltiir ortamlarinda iiretilen metinlerle bir ilikisi
olup olmadig1 ise, hem bigimsel olarak, hem de icerik olarak kargilagtirmals
inceleme gerektiren ayr1 bir aragtirma konusudur. Osmanli kronikleriyle veya
Taribi Takvimler gibi metinlerle bir iligki olup olmadig1 konusunda, herhangi
bir prototip metin, Turk metninden yapilan bir alint1 veya esinlenme tespit
edilemedigi anlagiliyor.? Ote yandan bazi Kisa Kronikler'de yer alan hicri ta-
rihler, bir bigimde Tirk Tarihi Takvimleri veya anonim vekayinamelerle iligki
oldugunu gosterir.* Benzer gekilde, Bat1 kaynaklarinin Kisa Kronikler'e proto-
tip olarak etkisi de kesin olarak belirlenebilir durumda degildir.® P. Schreinere
gore hangi olayin hangi kaynaktan alindigimi ayiklamak imkéansizdir. Buna

1 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 51; Elizabeth Zachariadou, “Peter Schreiner, Studien

 zu den Bpayta Xpovikd. Miscellanea Byzantina Monacensia 6, Miinih 1967. ZeA. XI,
237. [Institut fiir Byzantinistik und neugriechische Philologie der Universitit]”, EAAnvix&
21 (1968) 421. [Bundan sonra E. Zachariadou, Bibliokrisia (1968)], s. 421; A. Karpozilos,
Bibliokrisia (1982), s. 438; P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 41-43; A. Karpozilos,
Bibliokrisia (1982), s. 437-438.

2 Mabhalli Kronikler (Lokalchroniken) i¢in bkz. P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 189-371.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 46; Schreiner, Studien, s. 137-138.

4 P.Schreiner'e gore Kisa Kronikler ile Tarihi Takvimler veya Yilliklar arasinda bir metin iligkisi
yoktur. Ona gore ancak diger Bizans kronikleriyle Tiirk yilliklar1 arasinda bir iligki olabilir.
Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 47.

5 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 48.

w
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ragmen dil, iislup, olaylarin kronolojik siralamast, ortak hatalar vs. gibi kargilag-
tirmalarla, Kronik 72a’nin Swrp Yilliklari'ndan® etkilendigini tespit edebilmis-
tir.” Kronik 79’un Ekthesis Chronike® ile ortak yanlar1 oldugu da anlagilmigtar.
Fakat yine de, kendisinin de ifade ettigi gibi eldeki kanitlar ne kadar detayl
ve ¢ok olsa da, bir Kisa Kronik'in tam olarak hangi kaynaktan alindigin tespit
etmek bu kroniklerin yapis1 nedeniyle ¢ok zordur. Bazi kroniklerde bu etkiler
ve prototip iligkisi daha belirgin olmasina ragmen artik ortada bambagka bir
metin s6z konusudur. Biitiin bu aragtirmalar1 yapan P. Schreinere gore, Kisa
Kronikler'in kaynaklarin ve metin baglantilarini aramak bizi daha ileri yorum-
lara gétiirmeyecektir. Kisa Kroniklerin degeri, kopyaladig1 veya 6rnek metin
olarak kullandig1 kaynaga gore belirlenmemelidir.’ Bunlar artik kaynaklarin-
dan farkh bir metne déniigmiitiir. Dolayisiyla kaynaklarinin bilinmemesi ne
edebi ne de tarihi degerini diigiirmelidir.’

Kisa Kronikler'in kaynaklar1 gibi, bu metinleri kaleme alan yazarlar da baz:
istisnalar diginda bilinemez durumdadir. Kronik tiirii dogas: geregi zaten ya-
zarinin anonim kalmaya gayret ettigi metinler tiretir.’ Dolayisiyla yazarlarinin
kimligi bakimindan anonim ézellikler gostermesi sagirtic: degildir. Fakat bazi-
~larinda kronigin yapis: geregi zikredilen isimlerden tahmin yiritilebilmekte-
dir. P. Schreiner, paleografik ve filolojik aragtirmalar1 sonucunda, bir kronigin
bazen dogrudan tek bir el tarafindan, bazilarinin mistensih veya asil niishalari
bir araya getiren bir derleyici veya redaktor tarafindan olugturuldugunu tespit
etmigtir. Ona gore bu kronikler biiyiik boliimii tek bir yazar tarafindan kaleme
alinmig metinler degildir.? Bu sebeplerle, P. Schreiner bunlarin tamamini sem-

6 Stari Srpski rodoslovi i letopisi, yay. Ljubomir Stojanovi¢, Sremski Karlovci, U Srpskoj
Manastirskoj Stampariji, 1927; Burada kullandigimiz tipkibasimu su eser i¢indedir: Zbornik
za istoriju, jezik i knjiZevnost srpskog naroda, 1. Od., Knj, 16, Belgrad 1927.

7  P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 48. Kisa Kronikler’i yayinlamasindan sonra yazdig bir
makaleyle Sirp ve Bulgar yilliklariyla Kisa Kronikler'in iligkisini daha ayrintili incelemis ve
kanitlarin1 daha somut olarak ortaya gikarmugtir. Bkz. P. Schreiner, “Die Byzantinischen
Kleinchroniken und Siidslaven’, Bulgarian Historical Review, 6 (1978), s. 45-53.

8  Ecthesis chronica and chronicon Athenarum, haz. Spyridon Lampros, Londra 1902.

9  P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 46. '

10 P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 51.

11 Bu ozelligin Erken Bizans devrinden itibaren yazilan biitiin kronografik eserler igin s6z
konusu oldugunu belirtmek gerekir. Yukarida bahsettigimiz, kronik tiiriiniin geligimi
itibariyle kisisel goriis ve yorumlarimi nadiren yazan kronik yazarlarinin amaci sadece
Hiristiyan inancinin geregi Tanrr’'min takdir-i ilahisi olarak gergeklesen olay: oldugu gibi
aktarmaktir. Bu konuda bkz. A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982), s. 437; Ayn1 yazarin en
son ¢alismasinda daha genis bilgi verilmektedir. Bkz. A. Karpozilos, Bu{avrivol Iotopixol
kat Xpovoypagot, Tépos A’ (4o¢-706 al.), s. 533; A. Karpozilos, Bu{avrivol Iatopixol ko
Xpovoypdagot, Tépos B’ (80¢-1006 ai.), s. 533. .

12 P. Schreiner’in Kisa Kronik “yazarlar” hakkinda ayrintili ve teknik incelemeleri i¢in bkz. P.
Schreiner, Studien zu, s. 116-119; P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 41-43.
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bolik olarak Yazar baghg: altinda degerlendirmigtir. Bu bolimiin baghginda
da “yazarlar” seklinde tirnak isaretiyle kullamlmasimin nedeni baghgin kapsa-
dig1 anlamlardir. Schreiner, kroniklerin Yunanca metinlerini yayinlarken giris
kisimlarinda varsa bilinen veya tahmin ettigi kronik yazarinin kimligine dair
acitklamalar yapmugtir.! Her bir kronik i¢in yaptig1 bu ¢aligmalara gére, yayin-
ladig1 116 kronikten sadece 10 tanesinin yazar veya en azindan istinsah eden
kisi metinde zikredilmektedir. Toplam 14 tanesinin ise dolayli yollardan, yani
notlann igerigine iliskin aragtirmalarla veya kodikolojik kimlik belirleme y6n-
temini kullanarak kimlikleri tahmin edilebilmigtir. Ancak, isimler tespit edilse
dahi bunlarin gergekten bir yazar yahut Schreiner’in ifadesiyle redaktér veya
miistensih olup olmadig kesin olarak bilinmemektedir.* Nihayetinde, bu kro-
nikleri yazan kisilerin isimleri veya kimliklerine dair merakin arkasinda elbette
sadece prosopografik aragtirma yatmiyor. Kisa Kronikler'in veya herhangi bir
tarih metninin verdigi bilgilerin dogrulugu, yazarin metinde anlattif1 olaylarin
¢agdag: olup olmamasiyla da ilgilidir. Cogu zaman kroniklerin yazarlari bagka
kaynaklardan bilgi devsirdikleri gibi kendi donemlerinde duyduklar veya biz-
zat yagadiklar olaylan da eklemiglerdir.*

Ote yandan, bazi kroniklerin yazarlanmn kim oldugunu &grenemesek
de sosyal statiilerine dair tahmin yiiriitebilmekteyiz. Ornegin Kr.16’y1 yazan
kisinin saray ¢evresinden biri oldugu, Kibnis'la ilgili Kr.28'i bir yargi¢ veya
mahkemeyle ilgili bir memurun yazdig, Kr.25'in ise Kibnsh bir din adamm
oldugu, Kronik 94A’mn yazannmin muhtemelen imparatorlugun bir memuru
oldugu, Kronik 94B ve 104’te ise Ferrara/Floransa Konsili’'ne katilmig ve don-
miis biri oldugu belirlenebilmistir.’ Bazi kroniklerin yazarinin kimliginin yam
sira hangi gevrelerden oldugu da biiyiik oranda kestirilebilmektedir. Ornegin
Turk egemenligi boyunca 6zellikle Peloponnesos (Mora) ve diger merkezden
uzak bolgelerde bulunan kronik yazarlarinin genellikle Ortodoks kilisesinden
bir kesis veya bir din adami oldugu anlagilmaktadir.® Fakat, bu 6rnekler bize
1453’ten sonraki kronik yazarlarinin sadece kesis ve yazarlardan olustugunu,

1 P. Schreiner yazmalan incelerken gruplandirarak ¢aligmugtir. Kronik yazarlarim incelerken
de yazarlar1 “metnin kendisinden anlagilan” veya “adi metinde gegen” gibi gruplara ayirir.
Bu gruplandirma igin bkz. P. Schreiner, Studien, 116-119.

" 2 P. Schreiner, Kleinchroniken, c. II, s. 41; krs. A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982), s. 437; E.
Zachariadou, Bibliokrisia (1968), s. 420.

3 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. II, s. 41; P. Schreiner, Studien zu, s. 116.

4 Sp. Lampros, Bpayéa Xpovikd, s. VII; E. Zachariadou, Bibliokrisia (1968), s. 420; RJ.
Loenertz, “Etudes sur les chroniques bréve byzantines” s. 159; P. Wittek, “Chroniques
mineures’, s. 318-319; P. Charanis, “Les BPAXEA XPONIKA, s. 339-340; P. Charanis, “A
Note on the Short Chronicle, s. 450-451.

5 P Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 43.

6 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. I1, s. 43.
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oncesinde ise amator okuryazar tarih meraklilarinin s6z konusu oldugunu gos-
termez. Kisa Kronikler, bilhassa Ortodoks kilisesinin her daim etkin oldugu
Bizans toplumunda devlet ortadan kalktiginda dahi bu kroniklerin bir kiiltiir
devamlilifinin en 6nemli tagtyicisi oldugunu ispatlamaktadir.! Keza, okuryazar
kesimin biiyiik ¢ogunlugunun kiliseyle bir gekilde iligkili olmas: ve Ortodoks
halkin kiltiirel devamliligini saglayan manastirlarin, tarihyaziminin merkezle-
ri haline doniigmesi de dogal kargilanmalidir.

Kasa Kroniklerde Kullanilan Tariblendirme Sistemi

Bizans kaynaklarinda kullanilan kronoloji sistemlerinin tarihi geligimi olduk-
¢a kangiktir. Ancak kisaca 6zetlemek gerekirse, Bizans'in zamani 6lgme ve .
olaylarin zamanini belirleme metotlarini antik diinyadan devsirdigini ve Hi-
ristiyanlifin yayilmasindan sonra kendine 6zgii yeni sistemler olugturdugunu
sOyleyebiliriz.? Buna ragmen, Bizans’ta kullanilan sistemler X. yiizyila kadar
standart hale gelmis degildir. Bu nedenle, Bizans kaynaklan incelenirken 6n-
celikle kullanilan kronolojik sistemlerin iyi tespit edilmesi gerekir.* Aragtirma-
cilar olaylarin kronolojisini tespit etmek istediklerinde, bu kronolojik sistem
farkliliklarinin yam sira pek gok zorlukla baga ¢ikmak zorundadirlar. Ornegin,
bazi1 Bizans metinlerinde olaylarin tamamu tarihlendirilmemis olabilir. Ayrica,
baz1 belgeler ve kaynaklarda sadece Indiksiyon sistemiyle tarihlendirme ya-
pilmistir. Dolayisiyla, olayin kesin tarihi igin ek bilgiye ihtiyag duyulur. Bazi
durumlarda ise Diinya yili (Hilkat Yili) ile Indiksiyon arasinda celiski olur.
Bu yiizden dénemin diger kaynaklariyla mukayese ederek dogrulama yapmak
gerekebilir. Benzer bir sorun, Bizans kaynaklariyla Bizans dis1 kaynaklar ara-
sinda geliskiye disiildiigiinde yasanabilir. Ote yandan, kesin tarihi bilinen doga
olaylarina (giines tutulmasi, felaketler, salgin hastaliklar gibi) saglama yapmak
i¢in bagvurulabilir. )
Bizans Kisa Kroniklerinde kullanilan kronolojilere bakildiginda, yukarida
saydigimiz biitiin 6zellikleri gorebiliriz. Bu kronikler, esas itibariyle kronoloji
kaydetmek amaciyla yazilmig olsalar da, kronigi yazanlarin bazen sadece In- .
diksiyonu kaydettigini, bazilarinda bagka bir olaya atif yapildigini, bazen doga
olaylarinin referans verildigini gorebiliriz. Bazi durumlarda ise olayin ay ve giin
bilgisi ayrintilariyla kaydedilmesine ragmen hangi sene meydana geldigi kay-
dedilmemis olabilir. Bu gesitlilige ragmen Kisa Kronikler'in gogunda X. yiizyil-

1 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 43.
B. Croke, A. Kazhdan “Chronology”, s. 448-449.

3 Bizans tarihi boyunca kullailan kronoloji sistemleri ve ayrintii tablolarla garpraz
hesaplamalar i¢in bkz. Venance Grumel, La Chronologie, Traite d’Etudes Byzantines, Paris
1958.
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dan sonra gorece standartlagmig ve yaygin olarak kullanilan kronolojik sistem
kullanilmugtir.! Bu sisteme gore, Diinya Y1l1 veya Tiirkge terminolojide Hilkat
Yili olarak bilinen diinyanin Yaratilig (Creation/Incarnation)? tarihi, Miladi
takvimin baslangi¢ noktasi olan Isa'nin dogumundan 5508 yil éncesidir. Bu
takvim sistemine gére her yil, 1 Eylil-31 Agustos tarihleri arasindaki 12 ay-
dan olugur. Dolaysiyla, kaynakta verilen tarihten 5508 yil ¢ikardigimiz takdir-
de Miladi tarihe ulagiriz. Ancak, verilen tarihin aylar1 biliniyorsa ve 1 Ocak-31
‘Agustos tarihleri arasinda ise 5508 yil gikartilmalidir. Sayet 1 Eyliil-31 Aralik
arasinda ise 5509 yil ¢ikartilmasi gerekir? Bu takvim sisteminin ayrilmaz bir
‘pargast ise ayn1 zamanda Bizans takviminin neden 1 Eylilden bagladiginin da
cevabt olan Indiksiyon sistemidir. Latince indictio (iviktiwv) kelimesinden
gelen bu terim, esas itibariyle bir takvim sistemine igaret etmez. Ilk defa Roma
imparatorlarindan Augustus (MO 27-MS 14) zamaninda (MS 3 yili) Misir'da
uygulanan halktan vergi toplama yontemi i¢inde ortaya ¢ikmigtir. Bu yeni uy-
gulamaya gére her eyliil ayindan itibaren yeni vergi yili baglayacaktir. Bir ara
Diocletianus (MS 284-305) zamaninda beg yillik vergi dénemleri igin bu te-
rim kullanilmigtir. Ancak, Imparator Konstantin (MS 306-337) 312 yilindan
itibaren 15 yillik déngiiler igin Indiksiyon sisteminin kullamlmasini kabul
etmistir.* Bu sisteme gore esasinda Eyliil 312 yilindan itibaren 1. Indiksiyon
baslar ve 15 yil sonra, yani Eyliil 328 y1li 2. Indiksiyon olmalidur. Fakat indiksi-
yon hi¢bir zaman bu sekilde hesaplanmamigtir.’ Daha pratik olmas: sebebiyle,
esasinda bir mali donem olarak belirlenen sistem, bu déngii igindeki her yilin
bir Indiksiyon sayildig1 sisteme déniigmiistiir. Bu doniigiimde kilisenin eyliil
aymn kilise yilimn baglangic1 olarak benimsemesinin de pay1 vardir. Béylelik-
le, vergi yilin1 belirlemek amaciyla kullanilan bu kronolojik sistem bir takvim
belirleme sistemine d6éntigmiigtiir. MS 462 yilina kadar 6zellikle Anadolu'da
sonbahar ekinoksu oldugu i¢in yilin baglangic1 24 Eyliil olarak kabul edilmigtir.
Bir dénem Imparator Augustus’un dogum giinii oldugu igin 23 Eyliil de esas
alinmugtir. Daha sonra pratik nedenlerle, MS 462 yilinda 1 Eyliil tarihi kilise
yilinin baglangic1 olarak kabul edilmistir.® En son I. Justinianos zamaninda

1 B.Croke, A. Kazhdan “Chronology”, s. 448-449.

2 Karl-Heinz Uthemann, John H. Lowden “Creation” ODB, c. 1, s. 543-544.

3 Buradagosterdigim pratik hesaplama yontemi standart Bizans takvimine gore uygulanabilir.
Oysa bazi kaynaklar Bizans tarihi boyunca uygulanan farkli takvim sistemlerini de
(Iskenderiye Takvimi, Antakya Takvimi, Paskal Tablosu gibi) kullanmis veya bunu kullanan
bir kaynaktan aktarmus olabilirler. Bu nedenle hesaplanan tarihten emin olabilmek igin V.
Grumel'in hazirlamis oldugu, biitiin takvimlerin paralel izlenebildigi tablolar1 kullanmak
daha saglikli olacaktir. Bu tablo igin bkz. V. Grumel, La Chronologie, s. 240-264.

4 Nicolas Oikonomides “Indiction™, ODB, c. I, 5. 993.

B. Croke, A. Kazhdan “Chronology”, s. 448-449.

6 V.Grumel, La Chronologie, s. 192-206.

(9]
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(537) 1 Eyliil tarihi devlet i¢in de resmi y1lin baglangic1 olarak kabul edilmis,
Bizans Hilkat Y1lr'na ek olarak Indiksiyonun da kullanilmasi zorunlu hale ge-
tirilmigtir. Sonug olarak, Bizans tarihinin erken devirlerinden itibaren Bizans
kaynaklarinda Hilkat Yil'nin yam sira olaymn kaginei Indiksiyonda meyda-
na geldigi de kaydedilmeye baglamigtir. Fakat yukarida da belirttigimiz gibi
bu kaynaklar aragtirmactya her zaman dogru ve diizenli kronoloji sunmazlar.
Bu durumda, kaynagin bize sundugu tek bagina Indiksiyon bilgisi veya diger
kronolojik bilgiler bir saglama yapma imkani sunabilir. Ornegin, elimizde sa-
dece olayimn hangi yil meydana geldigi bilgisi varsa ilgili Indiksiyon rahatlikla
bulunabilir. Kaynakta verilen Hilkat Yilrna 3 yil ekleyerek bunu 15 béldii-
giimiizde £a/an rakam bize Indiksiyonu verir. Eger bu rakam sifir gikiyorsa 15.
Indiksiyon demektir.! Bu bilgiye ulagmak, olayin kronolojisini dogrulamak igin
onemli bir veri olabilir. Diger yandan, elimizde olayin sadece Indiksiyonu varsa
da benzer bir saglama y6ntemi aragtirmay: kolaylagtirabilir. Kisa Kroniklerde,
kronolojiyi tekrar tekrar yazmaya gerek duymadan “ayni sene”, “ayni1 ay”, ayn1-
giin”gibi ifadelerle daha 6nce verilen bir kronolojiye veya olaya atif yapildigina
stklikla rastlanir. Benzer bir gekilde bir giines tutulmasina, 6nemli bir sahsiye-
tin 6limiine veya ¢ok bilinen bir olaya atif yapilarak tarih verildigi de goriiliir.

Bizans Cahsmalarinda Kisa Kronikler

Bizans ¢aligmalarinda Kisa Kroniklerin 6nemi ¢ok geg tarihlerde anlagilmugtir.
Hem bigimsel hem de igerik olarak fark: bilinse de, bunlar1 yazmalardan tespit
ederek yayinlama ¢abalarina XIX. yiizyila kadar gahit olmay:z. Ilk Kisa Kronik,
XVIL. yiizyihn ortalarinda Ismail Boulliau (Bullialdus) tarafindan 1649 yilinda
Doukas’in Paris baskisinin ek kisminda, bir tesadiif sonucunda yayinlanir.? Yeni
bir kronigin giin 1s11na ¢ikmast igin yaklagik iki yiiz yil gegmesi gerekmigtir.
Ikincisi, bir Venedik yazmas iginde tarihi agidan énemli bir Konstantinopolis

1 N. Oikonomides “Indiction”, s. 993. Bu hesaplamalarin yapildig1 hazir tablo igin bkz. V.
Grumel, La Chronologie, s. 239-264.

2 Ug ayn niishas: olan bu kronigi Latince olarak su eserde yaymlamustir: Michaelis Ducae
nepotis Historia Byzantina, haz. J. Bullialdus, Paris 1649. Lampros-Amantos yayininda da
Numara 19, 27 olarak iki ayr1 kronik olarak yayimlanmistir. Bkz. Sp. Lampros, Bpayée
Xpovikd, 5.35-36 ve 46-52. Biitiin niishalarryla toplam 91 nottan olusan bu kronigin ilk 37
notunu R. J. Loenertz Fransizca terciimesiyle yayilamistir: “La Chronique bréve moréote
de 1423, Melanges E. Tisserant II (Studi e Testi 232), Vatikan 1964, s. 403-409. P. Schreiner
ise ilk eserinde “Peloponnesos Kronigi” olarak yayinlamistir. Bkz. P. Schreiner, Studien zu, s.
34 vd. En son yayinladig Kisa Kronik Corpusu iginde ise 33 numarali kronik olarak ve “1423
yil1 kronigi” alt bashig: ile yayinlanmustir. Metnin ilk inkisaf ettigi tarih olarak 1423 yihna
atfen R. J. Loenertz’in tespitleri, kronigin aym zamanda bu adla bilinmesini saglamigtir. Bkz.
P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 238 vd.
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kronigine rastlanmasi sonucu yayimlanr.! 1890 yilinda Cossa Luzi tarafindan
yayinlanan tgiincii kronikte, Araplarin Sicilya Adas’'na karst diizenledikleri
saldirilar konu edilmigtir.? Sistematik bir aragtirmadan ¢ok tesadiifen yayimn-
lanan bu ti¢ kronik disinda XIX. yiizyil sonlarina kadar bu kroniklerin Bizans
tarihi ve edebiyat: agisindan degeri anlagilamamugtir. Bunun en 6nemli neden-
lerinden biri, Bizans Tarihi aragtirmalarinin yogunlagtigi XIX. yiizyila kadar,
Kisa Kronikler'in sade halk dili kullanilmig olmas;, retorikten uzak yapisi ve
kronolojik bilgiye dayal: igerigi sebebiyle aragtirmacilarin pek ilgisini gekme-
mis olmasidir. Bu tiir kroniklerin degersiz edebiyat tiirii sayilarak ¢ogu zaman
kiigimsenen metinler olarak degerlendirildiginden yukarida da bahsedilmisti.

Kisa Kroniklerin Bizans edebiyat: ve tarih galigmalar i¢in 6nemini anla-
yan ve bunu vurgulayan ilk kisi Karl Krumbacher olmugtur. Krumbacher, artik
klasiklesmis Bizans Edebiyat: Tarihi adli eserinin ikinci baskisinda, daha 6nce
yayinlanmamug 18 adet Kisa Kronigin listesini yayinlar.? Ayrica bu kroniklerin
onemine dikkat gekerek, sistematik olarak aragtirilmalar1 gerektigini vurgular.
Fakat Krumbacher'in listesinde yer alan kroniklerin ¢ogunu Kisa Kronik ol-
madi1 anlagilacaktir.* Ayrica Krumbacher, Spyridon Lampros’un bu kronikle-
ri bir corpus olarak yayinlamak iizere galigtigini ilan ederek ayni zamanda onu
tesvik eder.’

Sp. Lampros, 1919 yilinda vefat edene dek diinyanin farkl kiitiiphanele-
rine yaptif1 sayisiz ziyaretlerde pek ¢ok yazmay: inceleyerek, ¢ok sayida Kisa
Kronik tespit etmigtir. Lampros’un ¢aligmasini tamamlayamadan vefat etmesi,
planlarinin yarim kalmasina neden olur. Ardinda, toplamis oldugu kroniklerin
nasil yayinlanacagina dair herhangi bir not veya plan birakmadan vefat et-
migstir. Bu nedenle ¢aligmasi meslektaglar1 ve mirasgilar1 tarafindan uzun siire
yayinlanamamugtir. Nihayet, 1932 yilinda Lampros'un meslektas: ve arkadas:
". Konstantinos Amantos tarafindan Mvyueia 115 EAAqvixij Iotopiag serisinin
ilk cildinde yayinlanan bu eser, agagida s6ziinii edecegimiz birtakim elegti-
rileri de beraberinde getirir. Yayinci K. Amantos Onséz’iinde yayin metodu
konusunda tereddiit yasadigin: bizzat belirtmektedir. Bu Onséz'e gore, Lamp-

1 Lampros-Amantos yaymninda 52 numarali kronik olarak yaymnlanmigtir. Bkz. Sp. Lampros,
Bpayéa Xpovika,, s. 20.

2 P Schreiner, Studien zu, s. 50de yeniden “Sicilya-italya Kronigi” baghigiyla yayinlanmustir.

K. Krumbacher, Geschichte der Byzantinischen Literatur, s. 398.

4 P Schreiner, belirledigi kistaslara uymayan kronikleri yayimina almamustir. Schreinere
gore Krumbacher yeterince 6n hazirhk yapmadig igin bu metinleri degerlendirememistir.
Schreiner, Krumbacher’in buldugu bu metinlerin daha ok Hiristiyanhigin ilk devirlerinden
ilk Bizans imparatorlarina kadar uzanan dénemdeki kral ve imparator listelerinden ibaret
oldugunu tespit etmistir. Bkz. P. Schreiner, Studien zu, s. 3.

5 K. Krumbacher, Geschichte der Byzantinischen Literatur, s. 298.
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ros 1909 yilinda Teubner Yayinevi ile anlagma yaparak Kisa Kroniklein toplu
yaymnu igin bir 6rnek hazirlamigtir. Bu anlagmanin yukarida séziinii ettigimiz
Krumbacher’in tegviki sonucu yapildig1 anlagilmaktadir. Eserde 9 numarayla
yaymnlanan kronigin Sp. Lampros tarafindan yaynevi igin yapilan degerlen-
dirmesi Amantosa bir 6rnek teskil etmigtir. Ayrica Amantos, baskiyla ilgi-
li baz1 zorluklarin ve hatalarin olabilecegini, bu yaymni Atina Akademisi’nin
ve Sp. Lampros’un esi Anna Lampros’un istegi lizerine hazirladigini ve Sp.
Lampros’un yayina hazirlama konusundaki tercihlerini bilmeden bu ige girig-
menin kendisini de izdiigiini belirtmektedir.!

Bununla birlikte, ilk defa olarak, eksiklerine ragmen nispeten sistematik bir
calismayla Kisa Kronikler bilim camiasina sunulmugtur. Sp. Lampros’un adiyla
yayinlanan bu eserde toplam 57 adet Kisa Kronik bilim camiasina tanitilmig-
tir. Bunlarin bir kism1 Sp. Lampros tarafindan Neos Ellinomnimon dergisinde,’
bir kismu da farkh koleksiyonlarin pargasi olarak yayinlanmigt1. Ancak biiyiik
boliimii ilk defa giin yiiziine ¢ikiyordu. Sp. Lampros, bunlarin gogunu diinya-
nin gesitli kiitiphanelerinde bizzat ¢alisarak, elle kopyalamis veya mikrofil-
‘mini alarak toplamgtir. Bununla birlikte, yayina hazirlayan K. Amantos’un da
belirttigi gibi bu eser pek ¢ok ortografik, paleografik ya da degerlendirmelere
iligkin hata nedeniyle gesitli bilim adamlar tarafindan elegtirilmeye baglamig-
tir. Bu elegtirilerden en 6nemli ve detayl olan1 Paul WitteK’e aittir. Byzantion
dergisinde 1937 yilinda yayinladig1 uzun makalesinde* Tiirkolog olmas: ne-
deniyle daha ziyade Tiirk fetihleriyle ilgili kronikler tizerinde degerlendirme-
lerde bulunmugtur. P. Wittek, bu makalesiyle o giine kadar Kisa Kroniklerin

1 Sp.Lampros, Bpayéa Xpovixa, s. III (Prologos).

2 Sp. Lampros, esasinda 63 kronik toplamistir. Bunlardan bir kismin1 vefatindan 6nce, gok
geg tarihli olmasi nedeniyle ¢ikarmustir. P. Schreiner ise Lampros-Amantos yayininda yer
alan 10 adet kronigi, Kisa Kronik kategorisi iginde degerlendirmedigi i¢in kendi yaymina
almamugtir. Bu kronikler Lampros-Amantos yayiindaki numaralariyla sunlardur: Kr. 5, 10,
17, 23, 34, 50, 53, 55, 56, 57. Bu konuda ayrintili agiklamalari igin bkz. P. Schreiner, Studien
zu, s. 90; Krs. K.I. Dyobouniotes, “At ekkAnotaotik] &dnoeig Twv Bpayxéwv xpovikwv Tov .
Zn. Aapnpov”, EEBS, 11 (1935), s. 3.

3 Sp. Lampros, vefatindan ¢ok 6nce 1910 yilinda Neos Ellinomnimon dergisinde elindeki
bazi kronikleri yayinlammstir. K. Amantos, bu kronikleri ¢ok 6nemli gordiigii igin
hazirladig1 yayinda 26, 55 ve 57 numaralariyla tekrar yayinlamstir. Bkz. Spyridon Lampros,
“EvBuprnoewv ol Xpovikdv onpetwpatwy culloyn mpwt” NE 7 (1910) 113-313; Krs. Sp.
Lampros, Bpayéax Xpovikd, s. V (prologos); Krs. K. I. Dyobouniotes, “At exkAnglaoTikr
adnoeigrs. 3, dn 2. Ayrica bir boliimii vefatinin hemen ardindan 1920de yayimlanan
Kibris'la ilgili kroniklerin devami yine Neos Ellinomnimor’da onun adiyla yayinlanarak
tamamlanmugtir. Bkz. Spyridon Lampros, “Kuvnpiaxéa kal G\Aa Eyypaga,” NE 14 (1920), s.
206 vd; Spyridon Lampros, “Kvnptaxa kai GAAa €yypagpa,” NE 15 (1921), s. 141-165; Krs. P.
Schreiner, Studien zu, s. 210-214; P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, Kr. 26, s 200-204.

4 P.Wittek, “Chroniques mineures”, s. 309-323.
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nasil kullanilmas: gerektigi meselesi iizerine yazilmig en detayh ve genel bir
yaklagimi ortaya koyan aragtirmaci olmugtur. Bu yazisinda, Lampros-Amantos
yaymindaki kroniklerin her birinin notlarinin kronolojik bir siralamaya gére
diizenlenmesi dogrultusunda bir metot 6nerisinde bulunur. Fakat bu 6neri en
son yaym hazirlayan P. Schreiner tarafindan uygun bulunmayacak ve higbir
zaman uygulanmayacaktir.!

P.Wittek’ten daha 6nce,yineiinliibir Tiirkolog olan Gy. Moravcsik, EAAnvixd
(Hellenika) dergisindeki bir yazisinda, Sp. Lampros’un koleksiyonunu, yayin-
lanmadan 6nce ve Amantos’un izniyle, 1930-1931 yillar1 arasinda Atina’da
bulundugu sirada inceledigini, kendisinin elinde olan ve Sp. Lampros’un gor-
medigi yeni Kisa Kronikler oldugunu ilan etmisti. Fakat Moravcsik bu kisa
yazisinda Kisa Kroniklerin ozelliklerine veya igerdikleri bilgilere iligkin bir
yorum yapmaktan ziyade, kiigitk 6rneklerle buldugu kronikler hakkinda bilgi
vermekle yetinmigtir.? G. Moravcsik, 1958 yilinda yayinladig1 Byzantinoturcica
adli eserinin birinci cildinde ise, "CHRON MIN=CHRONICA MINORA”
maddesi i¢inde Lampros-Amantos yayinina atifta bulunurken, yazmalarin ve
1958 yilina kadarki diger yayinlarin listesini de vermistir.3 Ancak, bir 6nce-
ki madde olan CHRON BYZ= CHRONICA BYZANTINA baglig: iginde
de, bugiin artik Kisa Kronik sayilan kroniklerin yayinlarinin ve yazmalarinin
listesini sunmugtur.* Bu ikili durum, Schreiner tarafindan yanhs kullanildig:
kanitlanmadan 6nce, Chronica Minora teriminin Kisa Kronikler ile karigtiril-
maya devam ettigini gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Lampros-Amantos
yayini, monografi tiirii bazi ¢aligmalarin yapilmasina da vesile olmugtur. Uzun
yillar Sp. Lampros’un biraktigi bu degerli mirasa sahip ¢ikan ve ayni yontemle
caligan K. I. Dyoubouniotes, 1935 yilinda, Kisa Kroniklerdeki kilise tarihiyle
ilgili bilgiler hakkinda bir makale kaleme alir.’ Kisa Kronikler, kilise tarihiyle
ilgili bilgiler bakimindan zengin bir igerige sahip degildir. Buna ragmen, ya-
zarin yazmalardaki kroniklerin bir pargas: sayilmayan materyalleri kullanmas:
nedeniyle pek ciddiye alinmasa da, makale Kisa Kroniklerin aragtirilmasina
yonelik bir ¢aba olarak degerlendirilmektedir.t

P. Charanis, P. Wittek’in tavsiyesiyle bagladig1 ve 1938 yilinda yayinladig:
makalesiyle, Lampros-Amantos yaymninin 52 numarali kronigindeki bilgileri

P. Schreiner, Studien zu, s.4.

Gyula Moravcsik, “Avékdota fpaxéa xpovika™, EAApvixd, 4 (1931), s. 257-259.

Bkz. Gyula Moravcsik, Byzantinoturcica, c. I, Berlin: Akademie Verlag, 1958, s. 235-237.

G. Moravcsik, Byzantinoturcica, c. 1, s. 233-234.

K.I. Dyobouniotes, “At ekkAnatagtiki £16n0€1G Twv Bpaxéwv xpovik@v tov Zn. Adumnpov’,
EEBS, 11 (1935), 5. 3-15.

6 P. Schreiner, Studien zu, s. 4.
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degerlendirmigtir.! Bu makalede kronolojik bilgileri diger kaynaklar ve tarih-
sel baglam icinde degerlendirerek, Bursa, Iznik, Selanik gibi sehirlerin Os-
manllar tarafindan fetih tarihlerine iligkin yorumlarda bulunmugtur. Ancak
P. Charanis, Lampros-Amantos yayinindaki bazi hatalarin kronik yazarina ait
oldugunu zannederek diizeltmeye girigmistir. Bu durumun onu yanls sonug-
lara y6nlendirdigi daha sonra P. Schreiner tarafindan tespit edilecektir.? Aym
sekilde 1944 yilinda yazdigg1 bagka bir makaleyle® ayni hatalar: tekrar ettigi yine
P. Schreiner tarafindan tespit edilmigtir.* Buna ragmen, makalelerindeki ¢ogu
tespit ve yorum giincelligini korumaktadur.

1949 yilinda Rus tarihgi V. T. Gorjanov Moskova'da buldugu bir yazmadan
yola ¢ikarak yeni ve son derece 6nemli bir kronik yayinlar.’ Fakat 1963 yilinda,
RJ. Loenertz ve P. Schreiner tarafindan tekrar degerlendirilerek yayinlandi-
ginda, Gorjanov’un ciddi paleografik okuma hatalar1 yaptig1 ve degerlendir-
melerinin yetersiz oldugu ortaya ¢ikacaktir. Gorjanov’dan sonra yaklagik on yil
boyunca Kisa Kronikler iizerine yayin yapilmadig1 anlagiliyor. 1958 yilinda R.].
Loenertz, Vatikan'daki bir yazmada buldugu Kisa Kronik ile ilgili ¢caligmasini
yayinlar.® Ayn1 bilim adami, Tiirk fetihlerini haber veren bir grup kronik ile
ilgili yapmug oldugu bagka bir ¢aligmay1 da yayinlama imkan: bulmugtur. Bu
caligmasinda Loenertz, ilk defa bazi kronikleri miigterek veri hatalar: esasi-
na gore siralama yoluna gitmigtir.” 1963 yilinda, daha 6nce Gorjanov tara-
findan yayinlanan kronigi yeniden diizenleyerek ve yorumlayarak yayinlar.?

P. Charanis, “Les BPAXEA XPONIKA’, s. 335-362.

P. Schreiner, Studien zu, s. 4, dn. 4.

P. Charanis, “A Note on the Short chronicle’, s. 447-450

P. Schreiner, Studien, s. 18, dn. 1.

D.T. Gorjanov, “Neizdannyj anonimnyj vizantiniskij chronograf XIV veka’, VizVrem 2

(1949), s. 276-293.

6 Raymond.]. Loenertz, “Chronicon bréve de Graecorum imperatoribus, ab anno 1341 ad
annum 1453 e codice Vaticano graeco 162", EEBS 28 (1958), s. 204-215.

7 P.Schreiner, Studienzu, s. 5; Bkz. R.J. Loenertz, “Etudes sur les chroniquesbrévebyzantines”,
OCP 24 (1958), s. 155-164.

8 Bu kronik 4 ayr1 makale halinde yayinlanmustir. Yayinlar, Gorjanov’un vermis oldugu

not numaralarina gére pargalara ayrilmistir. Gorjanov yayinindaki numaraya gére ilk iki

makalede 1-147 numarali notlar yayinlanmugtir. Bkz. Raymond. J. Loenertz, “La chronique

bréve de 1352. Texte, traduction et commentaire, OCP 29 (1963), s. 331-356 (I); Raymond. J.

Loenertz, “La chronique bréve de 1352. Texte, traduction et commentaire”, OCP, 30 (1964),

s. 39-64 (II). Sonraki iki makaleyle onun biraktig1 yerden Schreiner devam eder: Peter

Schreiner, “La chronique bréve de 1352. Texte, traduction et commentaire, Troiséme partie:

de 1342 4 1348, OCP 31 (1965), s. 336-373 (III); ve Peter Schreiner, “La chronique bréve

de 1352. Texte, traduction et commentaire. Quatriéme partie: de 1348 & 1358 (fin)», OCP,

34 (1968), s. 38-61 (IV). Bu son ikisinde, Gorjanov’'un makalesindeki sirayla 148-209 ve’

210-240 sayfalar1 arasindaki notlarin yayimu ve degerlendirilmesi yapilmistir. Boylelikle dort

parga halinde yeniden yayinlanan ve degerlendirilen bu 6nemli kronik, P. Schreiner’in bu
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Loenertz’in bu eserinde kullandigg1 yayin metodu, P. Schreiner’in daha sonraki
caligmalar1 icin de yol gosterici olmugtur. Bu metoda gore, eserde farkli olaylara
isaret eden notlar birbirinden aynlarak kronolojik bir esasa gére diizenlen-
migtir. Her bir kronolojik not ayr olarak degerlendirmeye tabi tutulmustur.
Boylelikle, tarihgilere kronolojik bakimdan saglam bir veri tabani olugturacak
bir metot ortaya konmugtur.! Ayni bilim adam, 1964 yilinda ti¢ Peloponnesos
kronigi ile ilgili olarak yazmig oldugu yeni bir makaleyle ¢aligmalarina devam
. etmigtir.? Peloponnesos’un 6zellikle Tiirk fetihleriyle ilgili kronolojisine ve ye-
rel kroniklerin verdigibilgilere dair degerlendirmeleri, gelecekte P.Schreiner’in
degerlendirmelerinde ¢ok 6nemli bir ¢ikig noktas: olmugtur.
Bu arada, 1962'de Kisa Kronikler ile ilgili Rusga kaleme alinmis son de-
‘rece kapsamli bir makale yayinlanmigtir. Ancak bu makalenin yazan Z. G.
Samodurova da ayn: hataya diigerek Eski Ahit’teki peygamberler, Pers kral-
lari, Bizans ¢agina kadar yagamig Yunan ve Roma hiikiimdarlarinin listelerini
(Chronica Minora) Kisa Kroniklerle kangtirmugtir. Kisa Kronikleri farkl kilan
bigimsel 6zellikler hakkinda yeterli metodolojiye ve bilgiye sahip olmadigin-
dan, ortaya koydugu hipotezler degerlendirilmeye layik goriilmemistir.3
 Kusa Kronikler izerine yapilan ¢aligmalar 1967 yilinda Peter Schreiner’in
Studien zu den Bpayéa Xpovixd adli doktora tezini yayinlamasiyla yeni bir bo-
yut kazanir. Bu ¢aligma, daha oncekilerden farkli olarak Kisa Kronikleri bir
araya toplamak yerine bir sistematik ve metodoloji olusturma ¢abas: olarak
degerlendirilebilir. Kisa Kronikler'in tarih aragtirmalar: agisindan degerini, Pa-
laiologoslar dénemini ¢aligan biri olarak iyi bilen P. Schreiner, bu dénemin
tarihi i¢in biiyiik bir boslugu dolduracak girisiminin ilk adimini atmug olur.*
P. Schreiner, bu ¢aligmay: ileride Kisa Kronikleri tamamlanmis ve yetkin bir

¢alismaya esas aldigimiz en son yayinina da bityiik degisiklikler yapilmadan eklenmistir.

1 P Schreiner, Studien zu, s. 5, 14, 23.

Raymond, ]. Loenertz, “ La Chronique bréve moréote de 1423. Texte, traduction et
commentaire” Mélanges Eugéne Tisserant, 1I (=Studi e Testi, 232), Citta del Vaticano 1964,
399-439.

3 Z.G. Samodurovanin hipotezine gére Kisa Kronikler'i yazanlar olaylara sahit olanlarin
katkistyla bizzat kaydedenlerdir. Bu teoriye katilmayan Schreinere gore, Samodurova’y
kabul edersek kronik “miistensih”inin Incil ile aym yasta olmasi gerekmektedir. Bkz.
Schreiner, Studien, s. 5-6,121,dn.1; Bkz. Z.G Samodurova, “K voprosu o malych vizantijskich
chronikach (po rukopisjam moskovskich sobranij)”, VizVrem, 21 (1962), s. 129. Ayn1 yazar
daha sonra yayinladi: iki makale ile Kisa Kronikler'in kaynaklari, siiflandirilmasi ve bu
kroniklerin bulundugu yazmalar {izerine yeni ¢aligmalar yapmistir. Z. G. Samodurova,
“Malye vizantijskie khroniki i ikh istochniki”, VizVrem, (1967), s. 153-161; Z.G Samodurova,
“Grecheskie rukopisi soderzascie malye vizantijskie hroniki”, VizVrem, 36 (1974), s. 139-
144. P. Schreiner bu ¢alismalar1 en azindan yazmalarin tasnifi iizerine temel olabilecek
cabalar olarak degerlendirmektedir; P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 20, dn.2.

4 E. Zachariadou, Bibliokrisia (1968), s. 420.
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Corpus olarak yayinlayacag eserlerine bir rehber olarak planladigini belirtmig-
tir.! Bu amagla ii¢ ana bélimden olugan eserinin giris bolimiinde Kisa Kro-
nikler teriminin ifade ettigi cerceveyi cizerek, karakteristik 6zelliklerine dair
tespitlerini ve bu konuda daha 6nce yapilan ¢aligmalar: anlatmugtir. Eserin ilk
bolimiinde, K1sa Kronikleri gruplara ayirmak ve tasnif etmek i¢in, bunlarin
birbirleriyle baglantilarini, tematik 6zellikleri veya daha 6nce R. J. Loenertz’in
yaptig1 gibi ortak hatalar: esas alan prensipleri ortaya koymugtur.? Hangi unsur
ve prensipleri gozettigini soyle 6zetleyebiliriz:

1) Aragtirmalar: sonucu, Konstantinopolis, Thessalonike, Peloponnesos vs.
gibi belirli cografi bolgelerin islendigi Kisa Kronikler'in bagka bir bolgenin kro-
nikleriyle baglantis1 olmadigin: tespit etmigtir. Fakat bu bolgesel kroniklerin
kendi iginde iligkili oldugunun anlagtlmastyla bunlar1 gruplamak kolaylagmig-
tir. (Peloponnesos Kronikleri, Kibris Kronikleri vs.)

2) Kapsam ve igerdigi ayrintilar bakimindan birbirinden farkl pek ¢ok Kisa
Kronik’te agirhikli olarak Tiirk fetihlerinin islenmis oldugu anlagilmistir. Bu
kronikleri tanzim ederken iki hususu dikkate almigtir:

a. Farkh kroniklerde birbirleriyle benzer olduklar: anlagilan veya kronolojik
bakimdan benzer bir siralama ile sunulan notlarin bir arada toplanmasi,

b. Farkli kroniklerde rastlanilan miigterek bir olay ile ilgili olarak atilmus yil,
ay ve giin bilgisinde rastlanilan ortak hatanin temel alinmas:.?

3) Bazi kroniklerin tamamiyla kapali ve yuvarlak ifadeleri igerecek bigimde
betimlenmis oldugunu, buna kargilik bir kronigi olugturan notlarin baz: bo-
limlerinin bagka bir kronigin bélimleriyle ortak 6zellikler gosterdigini tespit
etmistir.* Bu durumda gruplamaya esas alinan, ortak 6zellik gésteren ilgili bo-
limler olmugtur.

Ikinci boliimde Kisa Kroniklerin tespit edildigi yazmalari, bunlarin muhte-
mel yazarlarini, bu yazmalarin diger kronik ve tarih metinleriyle iligkilerini ve
kroniklerin kullandig1 kronoloji sistemini inceleyerek, yazmalarin bir soyagaci
semasini olugturur.’ Uciincii béliimde Kisa Kroniklerin Bizans tarihi ¢aligma-
lar1 i¢in 6nemine dair bir girisin ardindan, Lampros-Amantos yayinindaki 47

1 Bkz. P.Schreiner, Studien zu, IIL.-IV. Bolimler.
Bkz. P. Schreiner, Studien zu, s. 8-90. Bu bolimiin devaminda kronikleri tematik
olarak gruplandirarak ornegin Konstantinopolis merkezli kayitlar igeren kronikleri
“Konstantinopolis Kronikleri” diye ayirmistir. Diger kronikleri de “Thessalonike Kronigi’,
“Peloponnesos Kronigi” .gibi konularina gore ayirirken, baska kroniklerle birlikte
gruplandirilamayanlan “tek kronikler” olarak adlandirmugtir. Bu gruplama sistemini, ileride
tespit edecegi yeni kroniklerle birlikte, alt bashiklarla gelistirecektir.

3 P.Schreiner, Studien zu, s. 8.1

P. Schreiner, Studien zu, s. 8-9.

5 P.Schreiner, Studien zu, s. 92-139.
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numarali kronik bagta olmak iizere, bazi kronikleri bu yeni sistematik bagla-
minda degerlendirmeye girisir. Burada, bagka kaynaklarla birlikte degerlendi-
rildiginde, yaygin tarihsel hatalarin Ksa Kronikler sayesinde diizeltilebilecegini
gostererek yontemini geligtirir.! :

Bu eserin yayinlanmasindan bir yil sonra, Elizabeth Zachariadou hem bu
‘¢alismanin 6nemini vurguladigs hem de bazi yorumlar yaptig1 bir elestiri ya-
yinlayarak P. Schreiner’in tarihsel bilgileri degerlendirme metodundaki baz:
hatalar1 gosterir2 Zachariadou, 6zellikle Kronik 47'deki bazi yorum ve tes-
~hislere katilmamaktadir. P. Schreiner, daha sonraki yayinlarinda bu elegtirileri
dikkate almig fakat bazilarina katilmamugtir.3 Benzer gekilde A. Karpozilos'un
yazdig elestiriler de Schreiner’in dikkate deger diizeltmeler yapmasini sag-
lamugtir. Sonug olarak bazi eksikleri olsa da bu eser, Kusa Kronikler izerine
yapilan aragtirmalar igin bir sistematik olugturmasi bakimindan 6nemini ve
glincelligini korumaktadur.

LIk Corpus: Die Byzantinischen Kleinchroniken Uzerine

P.Schreiner, toplam iig cilt olarak planladig1 eserinin ilk cildini 1975’te yayin-
lad1. Artik bir Kisa Kronik Corpusu® sayilan eseri igin yaklagtk 330 civarinda
yazma tarayarak, 116 adet Kisa Kronik toplamigtir.®* Bu ilk cilde yazdig: 6n-
sozde, ikinci cildi kronik notlarindaki kayitlarin ortak konularini tek bir baglik
altinda, kronolojik sirayla tarihsel degerlendirmeye ayirdigini belirtmis, tigiin-
cii ciltte baz1 6nemli gordigi kronikleri geviri ve dizinlerle beraber yayinlaya-
cagni ilan etmigtir.® Ikinci cilt 1977'de ve nihayet iiiincii cilt de 1979da ta-
mamlanmustir. H. Hunger'in editorliigiini yaptig1 Vindobonensis Serisi Corpus
Fontium Historiae Byzantinae (CFHB) adl1 yayin dizisinin kurallarina uygun
bir yayin hazirlayan Schreiner, bu kronikleri birer tarihi vesika (documents)
olarak degil, edebi metin (literary texts) yayiu prensibine uygun olarak ya-
ymnladigim belirtir.” P. Schreiner, yaym ilkeleri ve sistematigini agikladig bi-

1 Bkz. P. Schreiner, Studien, s. 10-11; 144-170.
Bkz. E. Zachariadou, Bibliokrisia (1968), s. 420-431.
3 Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 111, s. 147-178. Kisa Kronikler iizerine kaleme alinmig
elestiri yazilarimin tamami tarafimizdan ilgili yerlerde kullanilmig veya gosterilmistir.
4 Elizabeth Zachariadou, “Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken. I. Einleitung
und Text (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Vo. XII/1 Series Vindobonensis. Haz.
H. Hunger, Wien, Isrerr. Akad. D. Wiss. 1975. 688 S. DM 130” Byzantinische Zeitschrift 70
(1977), s. 353 [Bundan sonra E. Zachariadou, BZ (1977)); A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982),
s. 438. ’
Yazmalarin listesi i¢in bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 111, s. 181-186.
P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 9-15. :
7 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 27.
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rinci cildin girig bolimlerinde, kroniklerin tespiti, tipleri, 6zellikleri, tasnifte
esas alan prensipleri, metinlerin nasil kullanilmas: gerektigi, Bizans tarihi
aragtirmalarindaki 6nemi gibi konularda yukarida siklikla zikrettigimiz 6nemli
parametreleri ortaya koymaktadir.!

Bu sisteme gore, Yunanca metinlerini yayinladig1 116 kronigin her birine
Arap rakamlariyla 1den baglayarak numara vermis, daha 6nceki yayinlarin nu-
maralandirma sistemini veya bagliklarini kullanmamugtir. Ancak kronigin bili-
nen ismi varsa (6rnegin “Mesembria Kronigi” veya “Tesalya Kronigi” Pelopon-
nesos Kronigi vb.), numara altina parantez iginde eklemistir. Bu kroniklerin
yaklagik yaris1 daha 6nce Lampros-Amantos yayininda veya R. J. Loenertz’in
makaleleri gibi yukarida bahsettigimiz eserlerde yayinlanmig kroniklerdir.
Schreiner, daha 6nce yayinlanmasina bakmaksizin biitiin kroniklerin ulagabil-
digi niishalarin1 yeniden incelemis, paleografik okuma hatalarini da diizelt-
mistir. Gézettigi prensiplerden biri de, birbirinden bagimsiz olarak giin 1g131na .
¢ikarilmig kronik bélimlerinin kendi i¢inde Roma rakamlariyla gosterilmesi
olmugtur2 Mevcut kroniklerden sadece birkagi eksiksiz halde oldugundan,
s6z konusu béliimler tespit edilirken iki husus goz 6niinde bulundurulmugtur.
Birincisi kronolojik kirilmadir; Roma rakamlariyla ayrilan kronik igindeki bu
kisimlar, kronik yazarinin yeni bir kaynagi kullanmaya bagladigini veya ekleme
yaptigim gosterir. Ikincisi ise tarihleme bigimindeki kirilmadir; tarih bilgisi-
nin Hilkat y1lina veya Miladi yila uygun bi¢imde veya her iki sekilde verildigi
kayitlara rastlanildiginda bu kisimlar1 ayirmig® ve béylece bir kronik igindeki
kirilma noktalarinin daha belirgin olmasini saglamugtir.

Kroniklerin dogru anlagilmas: igin P. Schreiner’in uyguladig: yayin meto-
dunu dikkate almak gerekmektedir. Bu tiir kaynaklar1 yayimnlarken genellikle
yapildig1 gibi niisha farklarini sayfa altinda gosteren Aparat sisteminin (appa- .
ratus criticus)* burada biraz daha farkli uygulandig gériilmektedir. Kroniklerin
dogasi icabs, yazmalarda 6zel isimlerin yazim farkhiliklar, ayn1 sézciigiin vurgu
farkliliklari, yanls yazim bigimleri, ortografik esitsizlikler veya vokallerin uzun
veya kisa olusu, spiritus (daseia) farkliliklar1 gibi durumlar s6z konusudur. Bu
nedenle Schreiner bazilarini en dogru olduguna inandig1 bigimde diizeltmigtir.
Eger ayn1 kronigin birden fazla niishasi veya tek bir kronikte birden fazla ya-
zilig bi¢imi s6z konusuysa, kural olarak en ¢ok telaffuz edilen okuyus bigimleri

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 19-33.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c.1, s. 30.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 26.

Metnin en altinda yazmalarin farkli niishalarindaki degisik telaffuz ya da yaziliglar1 veya
imlalar1 gostermek igin kullanilan kisimdir. Yayincimin bu konudaki tercihleri igin bkz. P.
Schreiner, Kleinchroniken, c.1,s. 29.
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tercih edilerek, yazim konusunda bir biitiinlik aranmasina gayret edilmigtir.
Aparat kisminda ise her yazma niishanin asil halini gostermistir.! Ay sey
Yunanca sozciiklerin ve 6zellikle de Tiirk sahis adlar1 veya unvanlarinin bitim
eklerinde de s6z konusu olmustur. Ornegin yalin (nominatif) halde genellikle
—1G sesi ile biten bir isim, bazen yazmalarda —g ile bitmekteyse (6rn. Opyavig,
 (u)neic), yaymnci bunu bazen diizelterek, kelimelerin farkli yaziliglarini apa-
rat kisminda gostermigtir. Nihayetinde biitiin bigimlerin yazmadaki seklini bu
sistemde de goérebilmekteyiz. Yaymcx; paleografik agidan kesin olmayan oku-
nuslar1 soru isareti (?) ile belirtmigtir. Uggen parantez (< >) isareti arasinda
~ gosterilen kisimlar ise sonradan tamamlanmig ifadelerdir. Sayet bunlar aparat
" kisminda yer almiyorsa, ilgili kronik yazarinin eklemesi olarak yorumlanmali-
* dir. Yildiz (***) isaretinin ise sozciik veya ciimle noksanhi1 anlamina geldigini
belirtmektedir.? Metin icindeki bu isaretlerin tamami Tiirkge terciimede de
korunmug ve miidahele edilmemistir.

P. Schreiner, kronik metnine yukarida bahsedilen miidahale ve diizeltmeleri
yapmakla beraber, kronikteki bilgiler izerinde herhangi bir diizeltmeye gerek
duymamugtir. Kroniklerde siklikla hatali kronolojik bilgilere rastlanmaktadur.
Bu durumda her notun izerine, bagka kaynaklardan dogrulayarak tespit ettigi
dogru kronolojiyi gostermistir. Bu nedenle ilk bakista kronik notundaki kro-
noloji ile yayincinin tespit ettigi ve dogru varsaydigi kronoloji arasinda geligki
oldugu zannedilmektedir. Bu yontemin bazi sakincalar1 oldugu iddia edilse de,
pratik bir kolaylik sagladig: da inkir edilemez.?

P. Schreiner, bir kronigin niishalar1 ve mevcut metinlerden yola ¢ikarak,
oncelikle eksiksiz okunabilir bir bigim olusturmayr amagladigin: ifade etmek-
tedir. Bu nedenle, her bir kronigi olusturan pargalarin kokenini de aragtirarak,
bu sayede bir metnin inkisaf ettigi sathalar1 tiim agikligiyla en olas: bir bi-
¢imde ortaya koymustur.* Bu dogrultuda, her bir kronigin Yunanca metnini
yayinlamadan 6nce genel bir giris mahiyetinde ilgili kronik hakkinda agikla-
yic1 bilgiler eklemigtir. Bu bilgiler hem bu kronigin verdigi bilgilerin 6nemini
degerlendirmekte hem de metnin ortaya ¢ikis siirecini anlamakta son derece
agiklayic1 bir rehber niteligindedir. Yunanca metinden 6nce standartolarak her
bir kronigi bazi bagliklar altinda incelemigtir. Bu basliklar goyle siralanur:

Yazma: Bu baglik altinda, dncelikle kronigin bulundugu yazmalarin kiinye-
si ve yazmalar hakkinda genel bilgi verilir. Sayet niishalarda ifade farkliliklar:
veya eklemeler s6z konusuysa, her bir yazmaya bir harf karsgihig1 verilmigtir

1 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 27.
2 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 27.
3 Asagida Zachariadou’nun metotlailgili elestirileri daha ayrintih bir gekilde ele alinacaktur.
4 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 30-31.
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(A-B vs.). P. Schreiner’in mikrofilm veya fotograflarla ulagtif1 yazmalar bu
kisimda ilgili niishanin bulundugu yerin ad: tizerinde yildiz (*) isareti ile be-
lirtilmistir (Orn. *Athos). P. Schreiner'in orijinal yazmaya ulagamayarak kargi-
lagtirma yapma imkani bulamadiklari ise iki y1ldiz (**) isaretiyle gosterilmigtir.
Metin iginde ise her bir niishanin metni, niishalara verilen harf altina eklene-
rek gosterilmigtir. Dolayistyla, genellikle yazma eserlerin yayininda uygulandi-
g1 gibi niishalardaki ifade farkliliklar1 Aparat kisminda degil, bu baslik altinda
gosterilmigtir. Boylelikle bir kronikten faydalanirken, niisha farklar1 hakkinda
da her tiirlii bilgi edinilebilmektedir.

2-Tradisyon: Bu boliimde, yukarida verilen prensipler 1s1ginda bir kroni-
gin, miimkiin oldugu kadar, diger kronikler veya metinlerle arasindaki iligkiye
isaret edilmeye ve bu sayede bir soyagaci olusturulmaya ¢aligilmigtar.

3-Yazar: Bu baglik, sadece, yazar isminin telaffuz edildigi veya yazma tra-
disyonu sayesinde ilgili ismin tespit edilebildigi kroniklerde yer almaktadir.
Bir kronigin yazar1 hakkinda yorum yaparken yukarida agikladigimiz “Yazar”
terimin kapsami dikkate alinmalidur.

4- Kronoloji: Bu baglik sadece en son (terminus ante quem) veya en erken
(terminus post quem) yazil tarihi tahmin edilebilen kroniklerde soz konusu-
dur. ,

5- Yazildig1 Yer: Metnin yazildigs yerle iligkili bilgilere ulagmak miimkiin
oldugunda s6z konusu bilgilere yer verilmistir.

6- Yaynlar: Giin gina ¢ikarilmig bir kronik tam veya kismi olarak daha
once yayinlandiysa ilgili yayinlar zikredilmistir.?

7- Terciime: Eger bir kronigin tamami veya kismi terciimesi daha 6nce
yayinlandiysa veya IIL Cilt iginde Amanca terciimesi sunulmugsa bu kisimda
isaret edilmigtir.?

Bu bagliklar altinda yapilan agiklamalardan sonra Yunanca asil metne ge-
¢ilir. Kural olarak kronigi olugturan notlardan her biri sadece tek bir kronolo-
jik bilgi icermektedir. Bu nedenle kronik notlarinin kenarina 'den baglayarak
numaralar eklenmigtir. Boylelikle alint1 yapilan kisimlarda yalnizca kronik ve
notun numaralarina atifta bulunularak aragtirmacilara ve okuyuculara bir kul-
lanim kolaylig1 saglanmak istenmistir. Ornegin 9/20 kisaltmasindan, 9 numa-
rali kronigin 20 numarali notu anlagilir. Benzer kaynak yaymnlarinda siklikla
kullanilan bu sistem artik modern Bizans ¢aligmalarinda yerlesik bir sistem
olarak kabul edilmektedir. Ayrica kronik notu 5 satir1 gegen uzunluktaysa be-
sinci satir bagina 5 rakami eklenerek, her bes satirda bir artacak sekilde ra-

1 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 31-32.
2 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 32.
3 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 33.
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kamla gésterilmigtir. P. Schreiner, 116 kronigi yukarida bahsedilen ézelliklere
ve gruplama prensiplerine gore bir tasnife tdbi tutmus ve 6 ayr1 ana gruba ve
bazilarini da alt gruplara ayirmugtir. Bu gruplar su sekildedir:

1. Imparatorluk (Reichschroniken) Kronikleri (Kr. 1-13): Bu kronikler-
de Bizans Imparatorlugu déneminde gergeklesen gelismeler ve ozellikle im-
paratorun igtirak ettigi girigimlerin konu edildigi gériilmektedir. Bu kroniklere
konu olan olaylarda, imparatorluk kenti Konstantinopolis'in gogunlukla mer-
kezi bir rol istlendigi dikkati cekmektedir.!

2. Imparator Kronikleri (Kaiserchroniken): (Kr. 14-22): Bu grupta yer
alan kronikler, ilk Bizans imparatorundan (I. Konstantinos) sonuncusuna ka-
dar (Konstantinos XI. Palaiologos), imparatorlarin 6zellikle dogum ve 6liim,
tag giyme, tahttan inme tarihleri gibi konularda kesin kronolojik bilgi ihtiva
eden listelerdir.? Bunlara bazi tarihi notlar da eklenmistir. Imparator isimleri
ve hitkiimdarlik dénemlerinin kaydedildigi listeler bu kategori icinde deger-
lendirilmemigtir. Fakat P. Schreiner, pratik nedenlerden 6tiirii Kr. 14’ burada
istisna tutarak yayinlamigtir.3

3. Mabhalli Kronikler (Lokalchroniken) (Kr. 23-52): Thessalonike, Me-
sembria, Peloponnesos, Kibris gibi pek ¢ok bélge ve sehirde yazilan ve genel-
likle yazildig1 bélgedeki olaylar: konu eden kroniklerdir. Bir bélgenin kronik-
leri ile bir bagka bélgenin kronikleri arasinda genellikle bir iligki yoktur. Sadece
Peloponnesos kroniklerinde bolgeyi ilgilendiren meselelerle iligkili olarak ka-
leme alinmug kronikler arasindaki benzerlikler dikkati geker.* Bolgesel Kronik-
ler grubu alt gruplara da ayrilmagtir.

4. Tiirk Fetihleri Kronikleri (Chroniken Tiirkischer Eroberungen) (Kr.
53-80): Osmanh Tiirklerinin, Bizans imparatorlugu, Balkanlar, Dogu Akdeniz
bolgesindeki adalarin yani sira Yakin ve Orta Dogu cografyasindaki ilerleyig-
lerinin anlatildig1 bu kronikler, Kusa Kronikler'in sayica en kapsamli ve en gok

1 ' P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 23; E. Zachariadou’ya gore Konstantinopolis’in merkez
oldugu bu kroniklerde devletin ve sarayin resmi kayitlarindan, sehirdeki cesitli manastir
ve kiliselerin kayitlarindan yapilan 6zet alintilar soz konusudur. Bkz. E. Zachariadou,
Bibliokrisia (1968), s. 421.

2 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 23-24.

3 P Schreiner bu istisnayr soyle gerekgelendirmektedir: “..Bu hususta sadece “Kodin
Kronigi” olarak da adlandirilan 14. Kronik bir istisna olusturmaktadir. Zira s6z konusu
kronigin birkag defa yayimlandig ve sik sik bagka metinlerde alintilanmig oldugu dikkati
gekmektedir; eser bir imparatorluk listesi ve bir imparatorluk kronigi olarak simiflandirilmug

-olsa da, pratik nedenlerden 6tiirii s6z konusu eseri kisaltilmadan yayinlayacagimizi ifade
 edelim?” Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 23-24.

4 P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 24; E. Zachariadou’ya gore Mahalli Kisa Kronikler'in
yazarlar, kullandiklan bilgileri aym bolgeye ait daha uzun bir kronikten derlemislerdir. Bkz.
E. Zachariadou, Bibliokrisia (1968), s. 421.
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bilgi veren grubunu olugturmaktadir.! Bu kronikler de alt gruplara ayrilmagtir.
5. Miinferit (Veya Izole/Tek) Kronikler (Einzelchroniken/Isolierte
Chroniken (Kr. 81-109): K1sa Kroniklerden bazilarinin bagka bir kronik veya
kronik grubuyla herhangi bir iligkisi bulunmadig1 anlagildiginda s6z konusu
kayitlar ayr1 bir grupta degerlendirilmigtir. Bu grup daha ziyade kisisel nitelikli
kayitlarla ailevi konular: igeren metinlerden olusmaktadir. Bu kroniklerde tari-
hi geligmelerin yani sira doga olaylarini konu alan kayitlara daha sik rastlanir.?
6. Kronik Pargalar:1 (Fragmanlar1) (Kleinchronikfragmente) (Kr. 110-
116): Bu kronikler uzunca bir zaman aralifim kapsar ve tek bir el tarafindan
kaleme alinmigtir. Dolayli olarak orijinal bir niishanin varligina igaret etse de
kronik yazari ile kaydettigi olaylar arasinda uzun zaman fark: s6z konusudur.?
P. Schreiner, imkédnlarinin ve zamaninin elverdigi ol¢iide, miimkiin oldu-
gu kadar ¢ok sayida kronigi toplamaya ve yayinlamaya ¢aligmgtir. Ancak, ilk
cildinin yayin agamasinda daha 6nce rastlamadig1 yeni kronik pargalar tespit
etmigtir. Bunlardan birini Kronik 72 ile iligkilendirerek Kronik 72a numara-
styla eklemigtir. Bu nedenle, birbiriyle yakin iligkili olan kroniklerde oldugu
gibi biiyiik harf yerine kiigiik harf kullanmigtir. Ayn1 sekilde tgiincii ciltte de
Kronik 60a ve Kronik 71a pargalarini ek olarak yayinlayacaktir.*
1977'de basilan ikinci ciltte, 116 kronikten bagimsiz olarak 11 ek daha ya-
yinlamgtir. Bu ekler, daha 6nce bagka bir eser iginde yayinlanmig veya bagka
bir yazmanin b6liimii olan kronolojik notlardan olugur. Bunlardan birincisi ve
en 6nemlisi “Chroniken Einzelnotizen/Miinferit Kronik Notlar1” baghig: al-
tinda, gesitli yazma koleksiyonlarindan derlenen, birbirinden bagimsiz krono- .
lojik notlardan olugan boliimdiir.* Bu boliimde, 6nemli gériilen toplam 97 kro-
nolojik not derlenmigtir. Her biri tarihi olaylar hakkinda ¢ok 6nemli bilgiler
veren bu bélim de degerlendirmeler yapilirken kullanilmigtir. Kalan on adet
ek bolime Yunanca olmayan gesitli Kisa Kronikler de eklenmistir. Geg¢ déne-
me ait bu kroniklerden ikincisi olan “Venedik Kronigi” Latince yazilmugtir.’
Bir digeri “Mora Kronigi” ad1 altinda Fransizca kiigiik kroniktir.” Dérdiinciisii
Yunanca, Kudiislii Dositheos’un eserinden bir kronik,? besincisi yine Latince

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 24-25.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 25.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 23 ve 25.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 111, s. 149-170.

Bu boliim Schreiner tarafindan Kisa Kroniklerden ayn bir kaynak gibi tasnif edilmistir.
Onun bu bélim igin ¢aligmas: boyunca kullandigr Chron. Not kisaltmasim biz de aynen
kullandik. Bu béliim i¢in bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 606-623.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 624-627.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 628-631.

8 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 632-633.
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Tiirk fetihleriyle ilgili kroniktir.! Altincist Theodoros Agallianos’un bir krono-
lojik notudur.? Yedi numarali ek ise bir tasvirdir. Bu ek, Modon ve Koron’un
Tiirkler tarafindan fethini ayrintilariyla ve kronolojisiyle tasvir eden uzunca bir

anlatidir?® Sekiz numarali ek, 1566 ve 1571 yillarinda Naupaktos (Lepanto/

Inebaht1) ve Kibris'in fetihleri iizerine bir Kisa KroniK'tir# Dokuz numarali
olani 1571 yilinda Kibris'in fethine dair bir anlatidir.> On numarali ek, Nau-
paktos (Lepanto/Inebahtl) deniz savagina dair bir nottur,® on bir numara ise

" Girit'in fethine dair iki nottan olugmaktadir.”

P. Schreiner, ikinci ciltte degerlendirme ve yorumlarini daha 6nce kendi-
sinin belirledigi metoda gore yapmistir.? Bu dogrultuda, konular: ortak olan
kronik notlarini bilgi verdigi konuya gore ayirir ve konu bagliklar1 belirler.
Bu bagliklarin altinda, kronik notlarinin verdigi kronolojik ve tarihi bilgilerin
dogrulugunu, hangi tarihi kaynaklarin bilgileriyle kargilagtirdigin1 gésteren re-
feranslar1 ve ilgili kronik notunu gosterir. Bu kaynaklar 1s1§inda yorumlarini
yaparak ulagti1 sonuglar: yazar. Kronikler'de bagka higbir kaynakta yer alma-

- yan bilgiler de s6z konusudur. Bu durumda, genel tarihi gelimeler 15131nda

degerlendirme yapar. Boylelikle her kronigi tek bagina degerlendirmek yeri-
ne konularina ve dolayisiyla kronolojik siraya gore tasnif etmistir. Bu metot
sayesinde, tarih aragtirmacilarina ilgilendikleri konular: her bir kronik i¢inde
aramak yerine, olaylar hakkinda biitiin kroniklerdeki bilgilerin derli toplu bir
analizine ulagabilelme imkéani sunmugtur.

‘Bununla birlikte, 1450 yilina kadar olan notlar1 biraz daha detayli deger-
lendirirken, bu tarihten sonras: igin sadece en temel referanslari vermekle ye-
tinerek ayrintili yorumlara girmemigtir. Bu tercihinin anlagilabilir nedenleri
vardir. Bunlarin en 6nemlisi, Kzsa Kroniklerin 312=1770 yillar1 arasinda kalan
zaman dilimi iginde gergeklesen olaylar hakkinda bilgi vermesidir. Bu, deger-
lendirme ve analiz igin gok uzun bir dénemdir. Diger bir zorluk ise, kronikler-
de bu dénemi kapsayan toplam not sayisinin 2200’tin izerinde olmasidir. Do-
layisiyla, biitiin notlarin degerlendirmeye tibi tutulmasinin yaratacag giiglik,
kitabin gecikmesinden ¢ekinen P. Schreiner’i 15 yil boyunca ¢alistig1 eserini
sinirlamak zorunda birakmugtir.” Kroniklerdeki toplam 2200 nottan 826’s1-

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 634.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. II, s. 635-636.
P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 637-639.
P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 640.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. II, s. 641-642.
P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 643.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 644.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 29.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 643.
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nin ayrintili degerlendirmesini yapmigtir. Bazi1 konular1 daha sinirli tutmasina
ragmen, yiizlerce aragtirma ve tarihi kaynagin hemen her tiiriini kullanmay:
ihmal etmemigtir. Dolayistyla kronik notlar:1 tizerine yapilacak herhangi bir
aragtirma i¢in onun degerlendirmeleri bir ¢ikig noktasi olmalidir. Bununla
birlikte, bu metodun ve aragtirmanin tarihgilere sagladig1 kolayligin yani sira,
baz1 dezavantajlar1 da s6z konusudur. Oncelikle, yazarin aragtirmalar: sonucu
ulastig1 kronolojik tespitler ve analizinin giivenilirligi daima sorgulanmalidir.
Yazar, 1974 yilina kadarki yayinlar1 kullandigini belirtmektedir.! Dogal olarak
bu tarihten sonraki ¢ok sayida yeni ¢aligmada, yazarin niifuz edemedigi veya
" ayrintilarina giremedigi bazi konularda yeni bilgilerin ortaya ¢ikmis olmas:
dogaldir. Diger yandan, XIV. yiizyildan itibaren Osmanlilarla ilgili kronik
bilgilerini degerlendirirken genellikle ikincil kaynaklardan faydalandig1 go-
rilmektedir. Nadiren, Negri gibi bazi Osmanli kroniklerinin terciimelerinden
faydalansa da, Osmanli kaynaklarina yeterince niifuz edemedigini kendisi de
kabul etmektedir? Bunun en somut ornegi son zamanlarda yayinlanan bazi

caligmalarda ortaya ¢ikmugtir.® Kald: ki, yazarin kendisi de 1450’den sonraki-

olaylarin ayrntilarina girmedigini belirttiginden, 6zellikle XV. yiizyilin ikinci
yaris, XVI. ve XVII. yiizyilin ilk yarisiyla ilgili yiizlerce not igin de aym sey
soz konusudur. Yanlis yorumlara neden olmast muhtemel bir bagka konu ise,
Yunanca metindeki hatalardir. Bu hatalara dayanarak ulagtig1 sonuglarin ve

yaptig1 yorumlarin da hatali veya eksik olmas: dogaldir.* Bu sebeple, bir kronik.

notunu anlamak igin ikinci ciltteki degerlendirmelere bakmak zahmetsiz bir
yontem olsa da daima temkinli yaklagilmali ve kontrol edilmelidir.

1979da ¢ikan tgiincii cilt, segilen bazi Kisa Kroniklerin Almanca terciime-
lerine ayrilmagtir. P. Schreiner, Kisa Kronikler'i segerken iki kistasi esas aldigin
belirtmektedir: Birincisi, anlagilmasinin ve tercimesinin zor olduguna inandi-
g1 kronikleri segmistir. Ikincisi, Balkanoloji, Tiirkoloji ve Orta Cag tarihi uz-
manlarinin genel olarak ilgi gosterecegini digindiigi kroniklere yonelmigtir.’
Bu kistaslara gore, birinci ciltte yayinladigs 116 kronikten dokuzunun kismi

1 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 7-9.

2 Osmanl tarihiyle ilgili olaylar1 degerlendirirken taninmis Osmanl tarihgisi I. Beldiceanu-
Steinherrden yardim aldig1 anlagilmaktadir. Arapga ve Tiirkge isimlerin transkripsiyonu
konusunda ise K. Kreiserden yardim aldigim ifade etmektedir. Bkz. P. Schreiner,
Kleinchroniken, c. 11, s. 9.

3 Bkz.Dimitris]. Kastritsis, The Sons of Bayezid, Empire Building and the Represantation in the
Ottoman Civil War of 1402-1413, Brill, Leiden-Boston 2007; Dimitris J. Kastritsis, “Religious
Affiliations and Political Alliances in the Ottoman Succession Wars of 1402-1413", Medieval
Encounters, 13 (2007), s. 222-242.

4 1976da yayimlanan Yunanca metinde okuma, yorumlama veya bask: hatalarin1 gsteren

pek ¢ok elestiri yayinlanmustir. Bu yazilar agagida ayrintilariyla degerlendirilmistir.
5 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 111, s. 7.
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terciimesiyle birlikte toplam 42 kronigin Almanca terciimesini bu ciltte yayin-
lamugtir.! Ayrica ikinci ciltte ek olarak yayinladig: gesitli dillerdeki kroniklerin
Almanca terciimeleri de bu ciltte yayinlanmigtir? Terciimesini yapmadig1 kro-
niklerden 6nemli gordigi bazi notlar: ise ikinci ciltteki degerlendirme kis-
minin baginda okuyucuya kolaylik saglamasi® i¢in Almanca’ya terciime ettigi
anlagiliyor. Buna ragmen, Almanca’ya terciime ettigi kronik say1sinin toplamin
yarisina ulagmadigini rahatlikla s6yleyebiliz.

Bu son cilde eklenen indeks ve sozliiklerle beraber, 6nceki iki cildin kul-
lanim1 hem tarihgiler hem de filologlar i¢in biraz daha kolaylagmigtir. Bu
kisimda, kroniklerin tespit edildigi yazmalarin listesi verilerek,* daha 6nceki
ciltlerde elestiri konusu olan bir eksiklik de giderilmistir.’ Ayrica genel yer ve
isim diziniyle beraber,® Bizans, Tiirk ve Arap devletlerinde kullanilan unvan,
meslek veya terimlerin Almanca dizini de aragtirmacilarin isini oldukga kolay-
lagtirmaktadur.” Fakat, 6zellikle K1sa Kroniklerde kullanilan gramer, sozdizimi,
on ek, son ek, iyelik ekleri gibi dil ozellikleriyle ilgili ayr bir dizin (Index
Graecitatis)® hazirlanmasi, bagka dillere geviri yapacak olan aragtirmacilar igin
bir terciime kilavuzu niteligindedir.®

Degerlendirme Yazilar: ve Onemi

Kisa Kroniklerin birinci cildi yayinlandiktan yaklagik bir yil sonra elegtiri ve
tanitim yazilari ¢ikmaya baglar. 1k degerlendirme Jean Darrouzés tarafin-

1 Almanca terciimeleri yapilan kronikler sirasiyla sunlardir: Kr. 1-3-4-6-7-8-10-12-14-
22-26-27-28-29-30-33-34-37 (II. Kisum)- Kr. 38(II. Kisim)-Kr. 39-50B-55(11-Kisim)-Kr.
58-59 (IV. Kisim)- Kr. 63A-63B-63C-63D-65(11I-V. Kisimlar)- Kr. 72a-79-85-87-88A-
95-96-98B-103-104-106-108-114. Ayrica yayma sonradan eklenen 60a ve 7la numaral
kroniklerin metinlerini ve degerlendirmelerini ek olarak “Addenda et Corrigenda” béliimii
altinda yayinlamstir.

2 Bunlar IL ciltteki 6-8-9-10-11 numarah eklerdir (Appendix). Bkz. P. Schreiner,
Kleinchroniken, c. 111, s. 139 vd.

3 Ornegin 47 numarah kronigin Almanca terciimesi ekte yer almaz. Ancak bu kronigin 5

numarali notu (47/5), Antonio Acciaiuolinin Kronithos’a saldiris1 hakkinda yegéne bilgi

veren kaynaktir. Degerlendirmeye basglamadan 6nce sadece bu notun Almanca terciimesini

metnin basina eklemistir. Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 381.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 111, s. 171-177.

Bkz. E. Zachariadou, BZ (1977), s. 353.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I11, s. 187-216.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 217-227.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 228-244.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 245-254.
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dan 1976 yilinda yayinlanir.! Ardindan Elizabeth Zachariadou 1977 yilinda,?
Apostolos Karpozilos 1978 yilinda,* Athanasios Kambylis 1978 yilinda* yeni
yazilar yayinlarlar. Ayrica O.N. Conomis sadece “Kibris Kronikleri” ile ilgili
degerlendirmelerini yine 1978 yilinda yaymlamgtir.’ Ikinci ve tigiinci ciltlerin
¢ikmasindan sonra, birinci cildin de dahil oldugu daha kapsamli kritikler yine
Apostolos Karpozilos tarafindan 1982'de ve Konstantinos Minas tarafindan
1983 yilinda yayinlanir.® Hemen tamami Bizans tarihi ve filoloji uzmanlar:
tarafindan yazilan s6z konusu kritiklerde ortak amacin, P. Schreiner’in bagarili
¢aligmasini takdir etmenin yanu sira, tespit edilen hatalarin diizeltilmesi ve bazi
oneriler ve yorumlarla en miikemmele ulagmak oldugu anlagiliyor.

J. Darrouzés, agirlikli olarak eseri tanitict bir iislup kullanmugtir. Bazi 6ne-
rileri olsa da P. Schreiner’in bunlara katilmadigini iigiincii cildin diizeltme cet-
velinden anliyoruz. E. Zachariaodu’nun yaklagimi biraz farklilik gésterir. Di-
ger degerlendirmelerde oldugu gibi dil ve anlam hatalarin: diizeltmesinin yan:
sira, P. Schreiner’i yayin metodu konusunda elestiren tek isim Zachariadou'dur.
Zachariadou, yukarida s6z konusu ettigimiz gibi, yayincinin her bir kronik
notunun bagina dogru varsaydigi kronolojiyi eklemesinin sakincalarina vurgu
yapmaktadir.” Yayinci, bu yontemle okuyucuyu ilgili notun kronolojisini dog-
rulama zahmetinden kurtarmaktadir. Zira kronik notunda verilen y1l, ay, giin,
Indiksiyon ve bazen saat gibi kronolojik bilgiler her zaman dogru degildir.
Bu nedenle verilen bilgileri bagka kaynaklardan da aragtirarak en dogru kro-
nolojiyi bulmaya ¢aligmigtir. Aksi takdirde, bu kronikleri kullanmak isteyen
aragtirmaci, her notun kronolojisini ayrica miladi takvime ¢evirmek ve bagka
kaynaklardan dogrulamak zorunda kalacaktir. Ayrica, bir olay hakkinda birden
fazla kisa kronigin veya kronik notunun farkl kronolojiler kaydettigi durum-
lara sik¢a rastlanmaktadir. Schreiner, bu durumdaki notlarin timiiniin tstiine .

1 Jean Darrouzés, “Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken. I. Einleitung und
Text (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Vo. XII/1 Series Vindobonensis. Haz. H.
Hunger). Osterreischischen Akademie der Wissenschaften, Viyana 1975”, REB 34 (1976),
355-336.

2 E.Zachariadou, BZ (1977), s. 352-356.

3 Apostolos Karpozilos, “Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken. I. Einleitung
und Text (Corpus Fontium Historiae Byzantinae. Vo. XII/1 Series Vindobonensis. Edidit
H. Hunger). Osterreischischen Akademie der Wissenschaften, Viyana 1975%, EAAqvixd 30,
(1977-78), 181-182. [Bundan sonra A. Karpozilos, Bibliokrisia (1977-78)]

4 Athanasios Kambylis, “Peter Schreiner, Die Byzantinischen Kleinchroniken. I. Einleitung
und Text, Viyana 1975, (CFHB 12/1), Kyklos. Rudolf Keydell zum Geburtstag i¢inde, Berlin
1978, s. 150-170. '

5 O.N. Conomis, “On the Cypriot Chronicles”, EAAyvixd, 30 (1977-78), s. 153-156.

6 Konstantinos Minas, “TAwoaikég mapatnprioeg ata ‘Bpaxea Xpovikd',” EAApvikd, 34
(1982-1983), s. 412-413.

7 E.Zachariadou, BZ (1977), s. 353.
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kendi tespit ettigi kronolojiyi yerlestirilmigtir. Zachariadou’nun itirazi, bu yén-
temin bazi durumlarda yanlig anlamalara sebep olma ya da okuyucuyu hatal
¢ikarimlara yonlendirme ihtimalidir.! Birkag 6rnekle bu yontemin sakincala-
rim1 gdstermistir. En iyi 6rnek Edirne’nin fethi olayidir. Kisa Kroniklerde bu
olay hakkinda 1355’ten 1371’ kadar pek ¢ok farkli kronoloji verilmektedir. P.
Schreiner ise ilgili bitiin notlarda, kendi tespiti olan 1368/1369 yili goster-
migtir. Oysa halen tartiyjmali olan bu olayin tarihini Osmanl kaynaklarindan
yola cikan Halil Inalcik 1361 olarak belirlemigtir. Bu durum, farkli kronoloji
veren kroniklerin degersiz, yanlis bilgiler sundugu izlenimini yaratmaktadur.
Opysa, Zachariadou’ya gére bu kroniklerin verdigi farkli kronolojiler pekila
Edirne’nin daha erken veya daha geg bir tarihteki fethine isaret ediyor olabi-
lir. Ayrica bu yontemle, yanlig zannedilen kronolojinin bagka bir olayin dogru
kronolojisi olma ihtimali de g6z ard1 edilmektedir.?
Bir diger elestiri noktas: ise, bazi notlarin bagligina kronik metninde kro-
 nolojik bilgi olmasina ragmen “Bilinmeyen Tarih” diye not diisiilmiis olma-
sidir. P. Schreiner, bagka bir kaynakla destekleyemedigi baz1 olaylarda, veya-
hut notun bahsettigi konu ile kronolojinin ¢ok uzak diistigii durumlarda bu
yontemi kullanmugtir. Zachariadou, birkag 6rnekle bunun P. Schreiner’in ilgili
notu bagka bir olayla karigtirmig veya yeterince degerlendirememis olmasindan
' kaynaklandlglql iddia etmektedir.> Dolayisiyla, bu metodu esash bir gekilde
elestirerek, yazarin dogru varsaydig kronolojinin temkinli kullanilmas: gerek-
tigini giiclii bir gekilde vurgulamugtir. Bu ayrinti, halen pek ¢ok giincel aragtir-
mada g6z ard1 edilmeye devam etmektedir. P. Schreiner’in hata yapmayacagin
varsayan bir yaklagimla, Yunanca metne elestirel bakig g6z ard1 edilerek, onun
* dogru varsaydi kronolojilere atifta bulunulmaktadir.

Yukarida zikredilen diger yazilarin tamamu, paleografik okuma hatas, baski
hatasi, yorum Onerileri, geviri hatalari, tarih diizeltme, gézden kagan yazmalar
ve kronolojik notlar gibi konularda ¢ok 6nemli yorumlarla ve 6nerilerle dolu-
dur. P. Schreiner, 1979 yilina kadar ¢ikan degerlendirme yazilarinin tamamim
dikkate almug ve katildig1 diizeltmeleri ilgili yerlerde veya son cildin diizeltme
cetvelinde gostermigtir. Ozellikle A. Kambylis'in 6nerileri P. Schreiner tara-
findan ¢ogunlukla kabul edilerek diizeltilmigtir. Fakat, 1979’dan sonra ¢ikan
yazilarda da pek ¢ok 6neri s6z konusudur. Bunlarin dogal olarak ancak yeni bir
bafsklda dikkate alinmasi beklenebilir. Dolayisiyla, bu kroniklerin bir terciime-
sini veya degerlendirmesini yapmadan 6nce degerlendirme yazilarinin dikkate

1. E.Zachariadou, BZ (1977), s. 354.
2 E.Zachariadou, BZ (1977), s. 354-355.
3 E.Zachariadou, BZ (1977), s. 355.
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alinmasi zorunludur. Aksi takdirde tek bir kelimenin biitiin anlami degistire-
bildigi kroniklerde 6nemli hatalara diigiilmesi kaginilmazdir.

Diger Kisa Kronik Yayinlar:

P. Schreiner, defalarca diinyanin en zengin yazma eser kiitiiphanelerini ziyaret
etmis, yiizlerce eseri incelemistir. Bununla birlikte, var olan biitiin kroniklerin
yayinladiklarindan ibaret oldugunu iddia etmedigi de agikardir. Aksine, yu-
karida goriildiigii gibi kendi ¢aligmalar1 esnasinda da yeni kronikler ekledi-
gini biliyoruz. Onun, Corpusunu tamamlamasindan birkag yil sonra Italyan '
bilim adam1 Elpidio Mioni’nin yeni bir Kisa Kronik tespit ederek yayinlamasi,
aragtirmalar siirdiikge yeni kroniklerin ortaya ¢ikabileceginin en 6nemli 6rnegi
oldu. Igerik bakimindan oldukga 6nemli olan bu yeni kronik, baz1 olaylar hak-
kinda digerlerinde olmayan yeni bilgiler vermektedir. Kronik, 1204-1462 yil-
lar1 arasin1 anlatan 65 kronolojik nottan olugmaktadir. Bu kronik, Schreiner’in
yayinladiklar1 da dahil, bilgi bakimindan en zengin kroniklerden biridir. Dil
bakimindan Orta Cag Yunancas: ile fakat daha diizgiin ve hatasiz yazilmug,!
Osmanlr'nin Fetret Devri ile ilgili verdigi bilgilerin, son zamanlarda yayinla-
nan dénem monografileri sayesinde emsalsiz oldugu anlagilmugtir. Bu kronigin
Bat: dillerinde sadece Italyanca terciimesisinin olmast, Tiirkge terciimesinin bu
kitaba eklenmesini kaginilmaz kild:.

Ote yandan, Z. G. Samodurova tarafindan 1978de yaymnlanan, fakat P.
Schreiner’in 1979'da ¢ikan son cildinde herhangi bir referans vermedigi kro-
nikten de bahsetmek gerekmektedir.? Samodurova, bu kronigi yillarca Yunanca
yazma koleksiyonlarini galigtizt Moskova Tarih Miizesi'nde bulmustur. Ilging
bir sekilde, bu kronigin sadece bir bilim adam tarafindan yeni bir Kisa Kronik
olarak degerlendirildigini tespit ettik.® Fakat hakkinda herhangi bir elestiriye
veya tetkik eserlerde bir referansa rastlamadigimiz bu kronigin bir Kisa Kro-
nik olmadig1 acik¢a anlagilmaktadir. Kronik “Romalilarin Imparatorlart”yla
baglamaktadir. Roma imparatoru Julius Caesar'dan (MO 49--44) itibaren son
Bizans imparatoruna kadar biitiin imparatorlar, hiikiim siirdiikleri tarihlerle
birlikte kaydedilmigtir. Osmanli sultanlarinin isimleri ve hiikiimdarlik siire-

1 Bkz. E.Mioni, “Una inedita cronaca bizantina’, s. 71.

2 Z. G. Samodurova, “Neizdannaja grehsekaja hronika iz rukopisi Gosudarstvennogo
Istoricheskogo muzeja”, VizVrem 39 (1978), s. 201-225.

3 Bkz. Radivoj Radi¢, “O1 mAnpogopiec Twv Bpaxéwv Xpovik@v yia tnv Iledondvvngo kat
v ItaMa tov 16° awdva’, Peloponnésos, Poleis kai Epikoinonies ste Mesogeio kai té Mauré
Thalassa, Epimeleia: Charis Kalliga-Aleksis Malliaris, Atina 2006, s. 216, dn. 6. Bu eserde
yazar, yeni Kisa Kronikler'in bulunma ihtimalinin oldugunu belirterek, ilgili dipnotta E.
Mioni ile birlikte Z. G. Samodurova’nin bu kronigine atifta bulunmaktadr.
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leri ise II. Mehmed ile baslayarak I. Ahmed®e kadar gelmektedir. Bu haliyle,
Schreiner’in belirledigi prensiplere gore metnin bir Kisa Kronik olmadig: ra-
hathkla soylenebilir.! Aym yazar, 1981'de yayinlanan bagka bir makalesinde,
yine Moskova Tarih Miizesi'ndeki XII. yiizyila ait bir yazmada bulunan, ano-
nim bir Kisa Kronik daha tanitmistir. Yunanca metnini yayinlamadig: bu kro-
nigin, daha 6nce de bagka eserler i¢inde, D. Obolensky ve E. Muralt tarafindan
yaymnlandifi belirtilmigtir.? Samodurova, bu kronigin bulundugu yazmanin asil
niisha oldugunu kamtlamaya ¢alisarak kronigin kaynaklarina inmeye ¢aligmg-
tir. Makalesinde, siklikla daha 6nceki yayinlarinda ileri siirdiigii tezlere atifta
bulunan yazarin, bu metnin bir Kisa Kronik oldugunu kanitlamaya ¢aligti31
anlagilmaktadir. Burada ilgi ¢ekici olan sey, Z.G. Samodurova’nin, ayn1 konu-
da galist1p1 ve ¢agdast oldugu bilim adamlarinin eserlerine bir kez dahi atifta
bulunmamig olmasidir. Samodurova tarafindan yazilmig, P. Schreiner, P. Cha-
ranis, R. J. Loenertz gibi bilim adamlarinin eserleriyle ilgili veya bu konuda-
ki kendi gorisleri hakkinda herhangi bir elestiri veya degerlendirme yazisina
aragtirmama ragmen ulagamadigimi belirtmeliyim.

Kisa Kronikler’in Tarih Arastirmalars Bakimindan Onemi

Bizans Kisa Kronikleri siphesiz Bizans Tarihi bagta olmak tizere biitiin Dogu
Akdeniz cografyas: igin 6zel bir 6neme sahiptir.® Yukarida da bahsedildigi gibi,
kroniklerin nerede, kim tarafindan ve hangi kiiltiir ortaminda yazildiklar1 gibi
ozelliklere bagli olarak konu ettigi olaylar ve cografi bolge degismektedir. Kro-
niklerde konu edilen tarihi olaylarin cografi dagilimina baktigimizda, agirhikl
olarak Bizans ve bagkenti olmak tizere, Akdeniz havzas: igindeki Anadolu,
Balkanlar, Kibris, Ege Adalari, Kuzey Afrika, Italya gibi bolgelerdeki gelisme-
lere deginildigini goriiriiz. Kroniklerde bu cografyada yasanan tarihin biitiin
onemli aktorleri hakkinda az veya ¢ok bilgi bulmak miimkiindiir. Dolayisiyla,
ok genis bir cografyada, uzun bir zaman dilimine yayilmig kronolojik kayitlar,
konu gesitliligi bakimindan da zengindir. Aynca dogal afetler ve olaganiistii
olaylar (deprem, seller, tagkinlar, dogal felaketler, salginlar, veba, buzlanmalar,
giines ay tutulmalari, kuyruklu yildizlarin gériinmesi vs.), diigman saldirila-
11, 6nemli gehirlerin el degistirmesi, savaglar ve hanedan kavgalar1 (Osmanli
dahil), Bizans imparatorluk sarayini ilgilendiren tag giyme, evlenme, dogum,
olim gibi 6nemli diger olaylar konu bagliklari olarak sayilabilir. Ayrica kiliseyle

1 Yunanca metin igin bkz. Z. G. Samodurova. “Neizdannaja grehsekaja hronika iz rukopisi
Gosudarstvennogo Istoricheskogo muzeja’, s. 221-225.
- 2 Z.G.Samodurova, “Kratkajaanonimnajakhronikaiz grecheskoj rukopisi Gos. istoricheskogo
muzeja’, VizVrem, 42 (1981), s. 115.
3 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 52.
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ilgili olaylar, patrikler, metropolitler, 6nemli kesis ve din adamlar1 hakkinda da
(6liim, atanma, gorevden alinma vs.) bolca bilgi bulunur.! :

Bununla birlikte, bu kaynaklar1 kullanmadan 6nce baz1 6nemli hususlar gz
6niinde bulundurulmalidir. Oncelikle, bu kroniklerdeki bilgilerin tek bagina ta-
rihin belirli bir donemini aydinlatamayacagim yeniden hatirlatmak gerekiyor.
Ote yandan, kroniklerdeki bilgiler diger tarihi kaynaklar1 tamamlayict bir veri
ag1 olarak gok degerli bir kaynaktir. Kroniklerdeki her bilgiye siipheyle yak-
lagilmasi, sikhikla kargilagilan kronoloji ve bilgi hatalarina ayiklamanin en iyi
yoludur.2 Bu hatalar, daha ¢ok kronik yazarlarinin ¢agdasi olmadig olaylarda
goriilmektedir. Buna ragmen, kronolojik olarak hatali olan bir kaydin, igerik
olarakdogru bilgiler verebilecegi de unutulmamalidir. Dolayisiyla, kroniklerde- -
ki her bilgiyi, diger kaynak gruplariyla bir kombinasyon iginde degerlendirmek
gerekmektedir. Aksi takdirde hatali sonuglara ulasmak kaginilmaz olacakur.
Yukarida ¢izdigimiz genel gergeve iginde baktigimizda bu kroniklerin Bizans
tarihi caligmalari agisindan 6nemini en az iig baglik altinda inceleyebiliriz:

a) X.-X1.-XII. yiizyillarda yazmus biiyiik Bizans tarihgilerinin* eserlerinde-
ki bilgileri dogrulayic: bir role sahiptirler. Bu eserlerden bagimsiz bir kaynak
olduklar: igin eksik veya hatali olan kronolojiler de bu kronikler sayesinde ta-
mamlanir.’

b) Bilindigi gibi, kronik olmayan Bizans kaynak tiirlerinde genellikle kro-
nolojik bilgi yoktur veya agik degildir. K1sa Kronikler bu eserlerde eksik olan
kronolojiyi tamamlayici rol oynayabilir. Ornegin, XIV. yiizyila ait Demetrios
Kydones’in mektuplarinda bahsi gegen olaylarin kronolojisi bu kroniklerden
ogrenilerek, mektuplarin tarihsel aragtirmalarin konusu olmasi saglanmgtir.
Ayrica XIV. ylizyihn ikinci yaris1 (1360’tan itibaren) ve XV. yiizyilin ilk yirmi
yilina kadar olan dénemde yasayan, N. Gregoras veya 1. Kantakuzenos gibi
biiyiik tarihgiler s6z konusu degildir. M. Doukas ve L. Chalkokondyles bu
donemi daha genel bir gergevede yazmuglardir. Onlarin séz konusu dénem igin
kullandiklar1 kaynaklar da belirlenebilmis degildir. Kisa Kronikler bu biiyiik
tarihlerin yerine gegmez. Fakat bunlari’ XV. yiizyillin Doukas, Sphrantzes ve
Chalkokondyles gibi tarihgilerin anlatilari, mektuplar, diger edebi kaynaklar,

1 P Charanis, “Les BPAXEA XPONIKA, s. 337; P. Charanis, “A note on the Short Chronicle”,
s. 450; R. ] Loenertz, “Etudes sur les chroniques”, s. 157; P. Wittek, “Chroniques mineures,
s.316-317; '

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 55.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 55.

Attaliates, Skylitzes, Psellos, Choniates, Bryennios, Aleksiad vs.

P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 53.

P.Schreiner, Studien zu, s. 142.

Ornegin Kr. 7-9-10-12-95-96-114.

NV W
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Bat1 kaynaklar1 ve Osmanl kronikleri ile kombinasyon iginde degerlendirdi-
gimizde s6z konusu dénemin resmi daha net ortaya ¢ikacaktir.!

¢) Kronikler, Bizans tagrasinda olup bitenlerle ilgili de pek ¢ok seyi giin
is1gina gikarmaktadir. Bu bolgelerle ilgili ¢ogu zaman yegine kaynaktirlar.
Ozellikle Peloponnesos (Mora), Mesembria, Midilli, Argos, Nauplion, Thebai,
Thessalonike gibi bolgelerle ilgili bagka kaynaklarda olmayan ayrintili bilgiyi
mahalli kronikler sayesinde 6grenebiliyoruz. Fakat, buralarla ilgili veri ag1, Os-
manl, Arap, Bat1 kaynaklar1 i1ginda ve Akdeniz tarihi baglaminda ele alindi-
ginda anlam kazanmaktadir.?

Yukarida ifade edildigi gibi, Bizans'in komgulari, dostlar: ve diigmanlar1
hakkinda pek ¢ok bilgiyi de bu kroniklerden ediniriz. Bunlarin iginde Os-
manlilar 6zel bir yere sahiptir. Bunun iki sebebi vardir. Birincisi, diger Bizans
kaynaklarinda oldugu gibi, Osmanlilarin tarih sahnesine ¢ikiglarindan itibaren
siirekli Bizans topraklarinda ilerlemelerinin yarattig1 etkidir. Bu etki 1453%
kadar artarak devam etmis, Osmanlilar1 Bizans tarihinin bir pargas: haline
getirmigtir. Dolaysiyla, bu dénemde yazlan kroniklerde Osmanllarla ilgili
gok sayida kaydin olmasi dogaldur. Ikincisi, kroniklerin bir kisminin, 1453'ten
sonra Osmanl1 egemenligi altinda yagamaya devam eden, veyahut Kibris, Pelo-
ponnesos (Mora) gibi hila Bizans kiiltiiriiniin canli oldugu bolgelerde yagayan
kisiler tarafindan yazilmig olmasidir.? Bu kroniklerin neredeyse tek konusunun
Osmanl: fetihleri oldugunu daha 6nce de belirtmigtik.* Bu 6zellikleri dolay1-
styla kroniklerin Osmanli tarihi bakimindan 6nemini iki grupta inceleyebiliriz:

1) XIV. yiizyil bagindan XV. yiizyilin ilk yarisina kadar Osmanl: tarihini
ilgilendiren not sayzsi, ge¢ doneme gore daha azdir. Osmanli fetihleri hizlan-
dik¢a bu notlarin arttif1 goriilmektedir. Bursa’nin fethedilmesinden baglayarak
XIV. ylizyilin biitiin 6nemli Osmanl: fetihleri, savaglari, kugatmalari, Osmanl
sultanlarinin 6liimd, tahta gikig1 gibi olaylar hakkinda ¢ok sayida not mev-
cuttur. Ozellikle Fetret Devri'yle ilgili bagka kaynaklarda olmayan kayitlara
bu kroniklerde sik¢a rastlanmaktadir. Osmanl kaynaklar1 ve dénemin diger
kaynaklariyla desteklendiginde bu kayitlarin egsiz tarihi bilgiler sunabildigi
anlagilmugtir.’

1 P Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 54; P. Schreiner, Studien, s. 142-143; A. Karpozilos,
Bibliokrisia (1982), s. 437-438.

2 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 55; P. Schreiner, Studien zu, s. 142.

3 Kisa Kroniklerde Kibris'ta yazilmis ve sadece Kibris ve Akdeniz tarihine dair notlar: ihtiva
eden dort kronik vardir (Kr. 25-26-27-28). P. Schreiner’in eserindeki bu dort kronik ve bazi
kronolojik notlarin verdigi bilgiler iizerine son zamanlarda bir doktora tezi yayinlanmugtir.
Bkz. Konstantinos Komodikes, Ot ITAsjpogopies twv Bpayéwv Xpovixav yix tiv Kompo, H
Karaoraan xa'o Zyohaouds Touvg, Ekdoseis Epifaniou, Lefkose 2006.

4 Tiirk Fetihleri Kronikleri i¢in bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 373-588.

5 Colin Imber, The Ottoman Empire 1300-1481, The Isis Press, Istanbul 1990, s. 6-7.
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2) XV. ylizyihn ikinci yanisindan XVI. yiizyilin sonuna kadarki donemle
ilgili kronik notlari, 6zellikle Sultan II. Mehmed’in fetihleri ve seferleriyle il-
gili 6nemli bilgiler verir.' Bu donemde Mora, Argos, Nauplion gibi bélgelerde
yazilmig mahalli kronikler ¢ogunluktadir. II. Mehmed’in Mora Seferi’'ndeki
fetihler hakkinda ayn:1 bolgede yazilmis kroniklerde gok sayida not mevcut-
tur. Keza XVI. yiizyilda Yavuz Sultan Selim’in Iran ve Misir’a seferi, Kanuni
Sultan Silleyman’in Akdeniz, Balkanlar ve Avrupa’ya yaptigi seferler hakkinda
kronolojik notlar azimsanamaz sayidadir. Ancak XVI. yiizyilin kronolojisi ve
olaylar1 hakkinda Kisa Kronikler'in verdigi malumat ikinci dereceden 6nemli
sayilmalidir. Bu dénemin tarihi i¢in Osmanli, Latin, Fransiz veya italyan (Ve-
nedik) kaynaklar birinci el kaynaklardir. Buna ragmen, Kibris ve Girit’in fethi,
Inebaht1 Deniz Savag: gibi 6nemli olaylar hakkinda bu kroniklerde de 11g1n(;
bilgiler oldugu Tiirkge terciimeden de izlenebilir.? !

Kroniklerin tarihgilere sundugu dogrudan ve zengin materyal, bagka di-
siplinler igin de aragtirma konusu edilebilir3 Ornegin ges Bizans ve Bizans
sonrasi tarihyazimi baglaminda incelendiginde, 6zellikle Bizans tagrasindaki
yegine tarih yazma faaliyeti olarak pek ¢ok agidan ele alinabilir. Ayrica, XV.
ve XVI. yiizyillarda 6nceki yiizyillardan daha ¢ok Kisa Kronik yazilmig olma-
s1, Turk egemenliginin genislemesinin Bizans bakiyesi Ortodoks halkin tari-
hi siireglere olan ilgisini ve tarih yazma geleneklerini kesintiye ugratmadigin
gostermesi agisindan da onemlidir. Kroniklerde, yazarin ruh halini yansitan
veya okuyucuyu etkilemeye yonelik bazi ifadelere de rastlanir. Anonim kro-
nik yazarlarinin, olaylardan etkilendiginde bazi1 duygusal tepkilerini de diga
vurduklar: rahatlikla izlenebilir. Béylece, yazarin korkusu, dehgeti, hayreti, se-
vinci, memnuniyeti, acis1 ve umudu istii kapali bile olsa anlagilabilir. Bazen bu
hissiyat ¢ok aleni bir gekilde Osmanli sultanlarina hakaret ifadeleriyle ortaya
¢ikabilir. Kroniklere bu agidan bakilirsa dénemin ruh halini, politik ve sosyal
durumunu uzun bir kronikten ¢ok daha iyi bir gekilde yansittif1 goriilebilir.
Ote yandan, Tiirkler, Venedikliler, Sirplar gibi farkli toplumlara dair Yunanca

- konugan Ortodoks Huristiyan toplumunun kamuoyu goériisiinii yansitan ifade-

1 IL Mehmede dair Kisa Kronikler'deki bilgilerin degerlendirildigi yeni bir galiyma igin bkz.
Dusan Kora¢ -Radivoj Radi¢, “Mehmed II “The Conqueror” in Byzantine Short Chronicles
and Old Serbian Annals, Inscriptions, and Geneologies, ZRV1, 45 (2008), s. 289-300.

2 Kisa Kroniklerdeki XVI. yiizyila dair bilgilerin degerlendirildigi caligmalar i¢in bkz. Radivoj
Radié¢, “The Information which the Short Chronicles provide on the History of the Yugoslav
Peoples in the 16th Century”, ZRV1, 26 (1987), s. 217-236; R. Radi¢, “Ot mAnpogopieg twv
Bpayéwv Xpovikwv yia tnv ITehondvviioo” s-215-230; Radivoj Radi¢, “Ta Bpayta Xpovika
w¢ IInyn g latopiag tov 16* ai. Tevikég Ilapatnprioeis, Byzantinos Domos, 5-6 (1991-
1992), s. 13-23.

3 P.Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 52.
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lerle de sik sik kargilagiriz. Ozellikle Osmanli sultanlars, pasalar: ve beyleriyle
ilgili ifadeler, onlarin uyguladig: politikalara tepkiler, unvan ve isimlerinin kul-
lanim bigimleri, bu toplumun Osmanli algis1 hakkinda énemli ipuglar: verir.
Kisa Kronikler, tarih ve filoloji disiplinlerinin yan1 sira onomastik ¢aligmalar:
igin de zengin bilgi kaynaklaridir.! Pek ¢ok kronik kendi zamaninin dilini de
yansitir. Bu nedenle, filologlar igin yerel dillerin veya geg Orta Cag’da yazilmig
pek ¢ok Yunanca metnin etkisinin izlenebilecegi dogrudan bir aragtirma sahasi
olabilir. Ornegin, bize Yunan dilinin Kibris veya Girit gibi cesitli diyalektleri
ve yerel deyimler hakkinda gok zengin materyal saglar.2 Bugiine kadar yapilan
caligmalarda, P. Schreiner dahil olmak iizere, bu kroniklerin filolojik olarak bir
degerlendirmesini yapan olmamigtir. Filologlar ve sdzliik bilimcileri agisindan
¢ok zengin bir malzeme sunan kroniklerin daha ileri ve metodolojik ¢aligmala-
ra ihtiyag duydugu kesindir.? Istisnalar harig, genel olarak halk dilinin kullanil-
mas: diginda, italyanca (Venedik Latincesi), Turkge, Arapga, Slav dillerinden
Yunanca’ya gegen kelimelerin yaygin kullanimi, dil 6zellikleri bakimindan dik-
kat gekicidir.* Ote yandan pek ¢ok fiil, sifat, isim gibi gramer unsurlarinin fark-
I yazihglar1 ve telaffuzlari, Yunanca’nin Orta Cag'da halk iginde kullanimini
izleyebilmek bakimindan 6nemlidir. S6zdizimi ve gramer yapis1 bakimindan
bazen yanlig veya birbiriyle uyumsuz ciimleler, anlatimin birdenbire ilgisiz bir
konuya atlamas: bu kroniklere 6zgii goze garpan 6zelliklerden bazilaridir?

1  P. Schreiner, Kleinchroniken, c. 11, s. 52.

2 A. Karpozilos, Bibliokrisia (1982), s. 438; P. Charanis, “Les BPAXEA XPONIKA’ s. 338;
Charanis, “A Note on the Short Chronicle”, s. 451; R. J. Loenertz, “Etudes sur les chroniques
bréve byzantines”, s. 158-159; P. Wittek, “Chroniques mineures’, s. 318.

3 K. Minas, “TAwagotkég mapatprioeicy, s. 412-413.

4 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s 27-29.

5 P Schreiner, Kleinchroniken, c. 1, s. 20; P. Schreiner, Studien zu, s. 2.

55






IKINCI BOLUM

Ceviri Metin

KRONIK-7

1203/6711, 6. Indiksiyon, 17 Temmuz

1

Bakin Konstantinopolis Italyanlar tarafindan isgal edilmis gibi!
Konstantinopolis’i savag yoluyla ele geciren Latin komutanlar ve kontlar
sunlardir: Venedik Dukasi Enrico Dandolo, Monferrato Markisi Bonifacio,
Flanders Kontu Baldwin, Hagios Paulos Kontu Henri, Blois Kontu Ludwig
ve aralarinda Venedik Dukas: ile igbirliginde bulunan digerleri. Bunlarin

elinde 110 adet kiirekli dromonas,! 60 biiyiik gemi ve 70’in iizerinde biiyiik

yelkenli gemi bulunuyordu. Birlikler 1000 siivari ve 3000 piyade askerinden
olugsmaktaydi. Latinler kente geldiklerinde 6711 yili Temmuz ay1yd: ve sa-
vas agtiklarinda Aleksios Komnenos Bambakorabdes’in? devriydi ki o 8 yil,

-3 ay, 10 giin imparatorluk yapt1.

1203/6711, 6. Indiksiyon, 19 Temmuz

2

O [Aleksios] kactiktan sonra [onun] yegeni ve kér edilmis Isaakios

Angelos'un oglu Aleksios® iktidar oldu ve [hiikiimdarlig1] ¢ ay 8 giin [siir-

-~ dil,

1204/6712, 7. Indiksiyon, 12 Nisan, Pazartesi

3

(V) Aleksios Doukas Mourtzouphlos tarafindan bogdurulan bu
Mourtzouphlos'un hiikiimdarlig1 2 ay 16 giin [siirdii], Sehir* Latinler tara-
findan, s6z konusu 12 Nisan, 7. indiksiyon, 6712 yilinda [Oruc’un 6. haf-
tas1 12 Nisan Pazartesi idi] gsyle isgal edildi: Latin kuvvetlerinin tamam

" denizin kuzey tarafinda savagtif1 bir sirada, iki cesur Latin <aligilmadik>

Dromonas: Korvet tipi gemi.

Kokeni fappat/Bappaktov=pamuk ve pafSog= baston kelimelerinin birlesiminden olusan
ve “pamuktan bastonlu” olarak gevirebilecegimiz isim, Imparator III. Aleksios Komnenos
Angelos’un (1196-1203) isimlerinden biridir. Bkz. N. A. Bees, “Bambacoratius, ein Beiname
des Kaisers Alexios III Angelos (1195-1203)", Byzantinisch-neugriechische Jahrbucher, 111,
1922, 285-286.

Imparator IV. Aleksios Angelos (1203-1204).

Kisa Kroniklerde siklikla Konstantinopolis i¢in Yunanca I16Ag (Polis=Sehir) seklinde bir
kisaltma kullanilir. Gagdas Yunancada da kullamlan bu sézciik metin iginde “Sehir” olarak
gevrildi. Aym kelime diger yer isimleri i¢in sifat olarak kullanildigindaysa sehir yerine
“kent” olarak gevrildi.
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bir eylem gergeklestirerek Petrionda savagan Aleksios Doukas’in savagtig
yere merdivenin sonuna kadar atladilar ve oradaki kuleden kilig kuganmig
[olarak] agag1 indiler. Orada bulunan Romalilar giiglii ve cesur olduklan
i¢in soz konusu yerden gikarilmalar: veya oldiirtilmeleri miimkiin olmads
[Latinlerin] geri kalan kismi da merdivenden kuleye sizdilar. Buradaki ka-
pidan kente taarruz ederek ilk giren, Petros isimli Latin bir siivari oldu. O,
orada bulunan Romalilar1 korkutarak kagmalarini sagladi. Imparator yapa-
yalniz kald1 ve o da firar etti. Ve kente Latinler tarafindan tamamen egemen
olundu. Kenti terk eden Romalilar ise Latinlerin rizastyla Altin Kapr'dan?
gegerek ayrildilar. O zaman Huristiyan Paskalyas: 25 Nisan’a rastladi. Seh-
re Latinlerin yaptig1 biiyiik yikimlar Niketas Choniates’in kitabinda anla-
tild1 ve sen bunu 6grenmelisin. O zaman olanlar ¢ok agit yakmaya deger.
[Sehir’e] 58 y1l boyunca italyanlar [Latinler] tarafindan hiikmedildi.

(A) Latinler Konstantinopolis'i 6712 yili, 12 Nisan Pazar gunu aldilar, ona
58 y1l boyunca hiikmettiler.

1261/6769, 4. Indiksiyon, 25 Temmuz

4

(V) Michael Komnenos Palaiologos? Imparatorluk tahtina oturdugunda,
Konstantinopolis, General Aleksios Strategopoulos tarafindan 6769 yili 25
Temmuz'da tekrar ele gegirildi. Michael Palaiologos burada 58 yil yasadik-
tan sonra 6ldi. Bu yillarda 24 yil 20 giin hiikiim siirdii. O tarihte onun oglu
Andronikos® ise 24 yagindaydi. Michael Palaiologos 6ldiigiinde 6791 yiliydu.

(A) Romallar onu [Konstantinopolis] 7 atinlerden tekrar aldilar, 6769 yilt
25 Temmuzda.

Eyliil 1390-Agustos1391/6899, 14. Indiksiyon

5

Bakin. Palaiologos siilalesi bugiine kadar, yani 6899 yili 14. Indiksiyon’a
kadar 130 yil boyunca imparatorlugun baginda hiikiim siirdi. Bu nokta-
da Latinlerle birlesmeye giden Michael Palaiologos ile iligkili bir kehanetle
karsilagiriz: P.P.P. Bu §6yle ¢oziildii: Palaiologos Paraskevi [Cuma] glini
Pachomion kéyiinde 6ldi.

2
3

Istanbul sur kapilarinin en énemlilerinden biridir ve Yaldizli Kap1 olarak da bilinir. Kara
surlarinin en giiney ucunda bulunur. imparatorlugun zafer kutlamalar1 ve énemli giinlerde
kullanilan kapi, Bizans devrinde nadir mermerler ve heykellerle siisliiydii. II. Mehmed
devrinde Yedikule surlariyla birlestirilirek bu surlara dahil olmugtur. Bkz. Cyril Mango
“Golden Gate”, ODB, 1, 858-859.

Imparator VIIL Michael Palaiologos (1259-1282).

Imparator II. Andronikos Palaiologos (1282-1328).
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II

1326/6834, 9. Indzkszyan, 6 Nisan

6 (V) 6834 yilinda Prousa [Bursal tanrisiz Agarenlere! [Agarénoi/Tiirkler]
teslim edildi, 6 Nisan'da.
(A) Trkler Prousa’y: [Bursa] aldilar 6834 yili, 6 Nisan'da.

1331/6839 14. Indzkszyon,ZMart

7 ~(V) Ve Nikaia [iznik] kenti de 6839 yilinda Agarenlere [Tiirkler] teglim
edildi. )
(A) Ayni sekilde Nikaia [1znik] 6838 yilinda.

: 1341/6849, 9. fndiksiyon, 14 Haziran, Persembe
8 (V) Imparator Efendi Michael'in geng oglu Imparator Andronikos Palaio-
logos?, 6849 yil1, 9. Indiksiyor’da, 15 Haziran Cuma giinii vefat etti.
(A) Imparator Andronikos Palaiologos hayata veda etti, 6849 yili, 15
Haziran'da.

1341/6850, 10. fndiksiyan, 19 Kasyim, Pazar

9 (V) Onun [Andronikos’un] oglu impafator Toannes Palaiologos® 6850
yily, 10. Indiksiyonda, 19 Kasim Pazartesi giinii tag giydi. Imparator o ta-
rihte heniiz 10 yagindayda.
(A) Onun [Andronikos’un] o3lu Toannes Palaiologos 10 yagindayken im-
parator ilan edildi 6850 yili, 19 Kasim’da.

1346/6854, 14. Indiksiyon, 19 May:s, Cuma
10 (V) 6854 yilinda Anna Palaiologina ve oglu Ioannes Palaiologos’un impa-

1. Kisa Kroniklerde Tiirkler igin birden fazla terim kullanildig1 goriiliir; Ayaprvoi (Agarénoi/
Agarenler) terimi bunlardan biridir. Ibrahim peygamberin kélesi Misirh Agar/Hacer®
baglanmaktadir. Kisa Kroniklerde sikhkla Bati Anadolu beylikleri ve Osmanlilar igin
kullanilir. TopanAitat (Ismaélitai/ismaililer) ise Hacer’in oglu Ismail peygamberin soyundan
gelenler anlaminda bir kdkene sahiptir. Ote yandan yine MovoovApavor (Mousoulmanoi/
Miislimanlar), siklikla ToOpkot (Tourkoi/Turkler), MuwapeBavoi (Méamethanoi/
Muhammediler) gibi terimler de gériilmektedir. Bazen de bu terimler tekil olarak bir
sahsiyetin etnik kimligini nitelemek i¢in veyahut nadiren bir Osmanl sultanimin adinin

" yerine kullamlmaktadir. Tobpkog/Tourkos/Tiirk veya MovoovApdvog/Mousoulmanos/
Miisliiman gibi). Ayrica Mogol ve Tatarlar igin Zxv0at (Skythai/lskitler), Tatapot (Tataroi/
Tatarlar), Araplar, Memliklar ve Eyyubiler i¢in Zapaknvoi (Sarakénoi/Sarazenler)
veya nadiren yine Agarenler terimi de kullamlmaktadir. Erken devirlerden beri Bizans
kaynaklarinda farkl1 anlamlar kazanan bu terimler yeri geldikge dipnotta agiklanacaktir. Bu
konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. A.G.C. Savvides, “Agarénoi, Ismaélitai and Sarakénoi in

] Byzantine Sources”, Byzantion, 67 (1997), s. 89-96.

2 Imparator III. Andronikos Palaiologos (1328-1341).

3 V. loannes Palaiologos (1341-1391)
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ratorlugu déneminde, Ioannes Aprenos patrik oldugu sirada, Mayis aymin
19’unda, Cuma giini, gece, Ayasofya Kilisesi'nin dogu kismi yani s6z ko-
nusu yapmn kubbesinin tgte birlik kismui ile bir Apsis’i; ayrica muhtesem
Ambon boliimii ve Kutsal Bema’ b6liimii ve biitiin kutsal ikonlar1 mahvol-
du.

(A) 6854 yihinda, Ayasofya’nin sunak odasindaki A psis, Toannes Aprenos’un
patrikligi sirasinda yikilda.

1346/6855, 15. Indiksiyon, 6 Ekim, Cuma
11 (V) 6855 yily, 6 Ekim, Cuma giinii kubbesiyle Apsis onarild.

1349/6857, 2. fndiksiyon, 5 Mart, Persembe

12 (V) 6857 yil, 15. Indiksiyon'da, loannes Kantakouzenos'un? imparatorlugu
déneminde, 5 Mart, Persembe giinii biitin Roma donanmas batt1 ve La-
tinler i¢i bog gemileri Galata’ya gétiirdiiler. O vakit Phakeolatos® da hayat-
tayd1.

1354/6862, 7. Indiksiyon, 2 Mart

13 (V) 6862 yils, 7. Indiksiyon'da,2 Mart, Ortodokslugun [Pazar] gecesi, Ioan-
nes Kantakouzenos'un imparatorlugu déneminde, biiyiik bir deprem oldu,
o vakit Kallioupoli [Gelibolu] surlari ve gevresi yikild: ve kimin giinahkar
oldugunu bilen Tanri tarafindan Agarenlere [Agarénoi/Tiirkler] teslim
edildiler. _
(A) 6862 yilinda, [VL] foannes Kantakouzenos'un imparatorlugu s1-
rasinda, Ortodokslugun Pazar gecesi biiyiik bir deprem oldu, o zaman

Kallioupoli'nin [Gelibolu] surlar: da yikilda,

Eyliil 1361- Agustos 1362/6870, 15. jndik.ciyon

14 (V) 6870 yil, 15. indiksiyo'n’da, [V.] Toannes Palaiologos’un imparatorlugu
déneminde Eylil ayinda baglayan biiyiik bir veba salgini oldu ve bir yil
devam etti.
(A) 6870 yilinda Eyliil ayinda baglayip Agustos’a kadar devam eden biiyiik
bir veba salgimi oldu.

1 Presbyterium veya Ikonastasis duvar; Ortodoks kiliselerde kutsal mekani halkin ibadet
yaptig1 yerden ayiran duvar.

2 Imparator VI. loannes Kantakouzenos.

3 Phakeolatos hakkinda ¢ok az bilgi vardir. 1346-47de Donanma komutam oldugu ve
Kantakouzenos’un muhalifi oldugu bilgisinin disinda Kisa Kroniklerdeki bilgiye gore,
Anna Palaiologina tarafindan 1345-46 depreminden sonra yikilan Ayasofya’nin Apsis’ini
onarmas i¢in gorevlendirildigi biliniyor. Bkz. E. Trapp, PLP, No: 29559.
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1362/6870, 15. Indiksiyon, Mart
15 (V) Ayn1 yilin ortalarina dogru, Mart ayinda, Orchanés [Orhan Gazi] de
oldi.

Eyliil 1363-Agustos 1364/6872, 2. Indiksiyon

16 (V) Ardindan gelen 2. Indiksiyon'da Patrik Kallistos elgi olarak Sirbistan’a
gitti ve orada 8ldii ve kilisenin 5nde gelenleri de onunla birlikte telef oldu-
lar. ,
(A) Iki yil sonra Patrik Kallistos Sirbistan’a gitti ve orada 61di.

12 Agustos-Ekim 1376/6884-6885, 14. 15. jndiksﬁlon

17 (V) 6884 yil, 14. Indiksiyon'da, gen¢ Imparator Andronikos® Pege®
Kapisr'ndan Konstantinopolise girdi, 12 Agustos'ta. [O] kenti 32 giin mu-
hasara altina almigta. _
(A) 6884 yilinda babasmna karsi ayaklanarak kagmis olan Imparator [IV.]
Andronikos Palaiologos, Emir Mouratpeis [I. Murad] Tiirklerinin yard:-
miyla Konstantinopolis'e girdi ve Ekim ayinda babasi [V.] foannes Palaio-
logos ile erkek kardegleri Despot Manuel ve Despot Theodoros’u en giiven-
likli zindan Anemas Kulesi'ne* koydu.

1377/6886, 1. Indiksiyon, 18 Ekim, Pazar
18 (V) Ve 18 Ekim, 1. Indiksiyon'da tag giydi, Pazar giinii.

1379/6887, 2. jndiksiyon, 1 Temmuz, Cuma. ‘
19 (V) 2. Indiksiyon, 6887 yili, 1 Temmuz Cuma giinii onun [1V.
Andronikos’un] babas;, Imparator Ioannes Palaiologos ile 6z kardesi Im-

parator Manuel Palaiologos® Charisiou Kapis’'ndan® $ehire girdi ve orada

1 Burada kullanilan Apokrisiarios unvam Bizans’ta Imparatorun el¢i olarak génderdigi
heyetin bagi veya haber getiren elgiler i¢in kullanilir. Bkz. Paul Magdalino “Apokrisiarios”,
ODB, c.1,s. 136.

2 Imparator IV. Andronikos Palaiologos (1376-1379).

3 Bugiin Silivrikapiolarakdabilinen fstanbul’un 55 kapisindan biridir. Ady, Tiirk¢ede “Balikli”
seklinde de anilan, antik devirden beri kutsal bir ayazmanin bulundugu su kaynagindan
(Pége: sukaynag, pinar) gelmektedir.

4 Bugiin Karagiimriik sinirlariigindeki Blachernai Sarayr'nin bir pargasiolarak Halig surlarina
bitisik sekilde insa edilmistir. Anemas Zindanlar1 olarak da bilinir. Bizans devrinden
gliniimiize kalan en biiytik yapi sitelerinden biridir. Genellikle iist mevkilerdeki kisiler igin
hapishane olarak kullanildig1 bilinmektedir.

5 II. Manuel Palaiologos (1391-1425).

6 Bizans devrinde Poliandrion Kapisi veya Adrianopolis Kapisi, bugiin Edirnekapi olarak da
adlandirililan sur kapisidir. Osmanlilarin 1453’te sehre girdigi noktalarin en 6nemlisidir ve

_ bugiin kalintilarindan bir kism1 ayaktadr.
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egemen oldu. O [Andronikos], 2 yil 10 ay ve 20 giin boyunca $ehir'de
hiikiim siirdiikten sonra Galata’ya gegti.
(A) Onlar [V. Ioannes ve Manuel Palaiologos] ii¢ y1l sonra hapisten mu-

cizevi bir bi¢imde digar1 ¢iktilar ve Anadolu’ya gegtiler ve sonra adi ge-
¢en Emir'in [I. Murad] yardimiyla geri dénerek, 1 Temmuz, 6887 yilinda
Sehir'e girdiler. Fakat Imparator Andronikog kagarak Galata’ya gegti.

1385/6893, 8. Indiksiyon, 28 Haziran, Carsamba

20 (V) Bu Imparator [IV.] Andronikos 6893 yihy, 8. Indiksiyon’da, 28 Haziran,
Cargamba giinii vefat etti ve Pantokrator Isa Manastir’na! defnedildi.
(A) O [IV. Andronikos] Selymbria’ya [Silivril gittikten sonra babasina
karst savagmaya devam etmekteydi. Melitiada? denilen kent yaknlarinda-
ki yerde askerleriyle birlikte babasina kars: yiiridi; yenilerek Selymbria’ya
[Silivri] geri cekildi ve birkag giin sonra hastalanarak kisa bir siire sonra
oldi. Ve onu 6893 yilinin [2]8 Haziran'inda Konstantinopolis'deki Pantok-
rator Isa Manastir’'na defnettiler.

1390/6898, 13. fndiksiyan, 14 Nisan, Persembe

21 (V) 6898 yily, 13. indiksiyon'da, Aziz Thomas haftasinin Persembe giini
Imparator Andronikos'un® geng oglu Imparator Ioannes,* Charisiou
Kapis'ndan $ehir'e girdi, 14 Nisan'da, ve 5 ay 3 giin iktidar elinde tuttu.
(A) 6898 yilinda, ad1 gegen imparator Andronikos'un oglu, karayoluyla
Cenova'dan gelen ve Emir Pagiazitpeis'den [I. Bayezid] yardim ve yanina
ordusunu alan geng Ioannes, Konstantinopolise girdi, 14 Nisan'da. Bunun
iizerine onun biiyiikbabasi olan Imparator [V. Ioannes], oglu [11.] Ma-
nuel ile birlikte Altin Kaprnin yanindaki, torunu ve Galatalilar tarafindan
kugatilmig kaleye girdi. Ad1 gegen Imparator [II.] Manuel limanda hazir
bekleyen kadirga ile dogrudan Rodos’a, S6valyelere dogru denize agildi.

Agustos- 17 Eyliil 1390, Cumartesi/6898-6899, 13.-14. Indiksiyon
22 (V) 6899 yily, 14. indiksiyon’da, 17 Eylilde, Cumartesi giind, Imparator
[1.] Manuel Palaiologos yaninda bulunan piyade birligi ve birkag siiva-

1 Istanbulda Pantokrator Kilisesi veya Zeyrek Kilise Camii olarak da bilinen yap: esasen bir
Manastir olarak II. foannes Komnenos zamaninda 1136'da tamamlanmustir. Kilise, manastir
sitesinin bir pargasidir. Bugiin halen ayakta olan yap1 Osmanh devrinde camiye gevrilen
kiliselerdendir.

2 Melitiada, Marmaranin Trakya bolgesinde bir yer ismi. Bugiinkii yeri kesin olarak
bilinmiyor.

3 IV. Andronikos Palaiologos.

4 VIL loannes Palaiologos (1390).
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ri ile birlikte Altin Kapr'nin yanindaki kaleden girdi ve yegenini kovup
Konstantinopolis'i ald1.

" (A) Ayn1 yilin Agustos ayinda Imparator [I1.] Manuel iki Rodos, Lemnos

[Limnil ve Christoupolis [Kavalal kadirgas, kendi mahiyeti ve daha bas-
ka kiigiik gemilerle geri geldi. Rodos $ovalyeleri harig tiim donanma Altin
Kapida karaya qiktiginda Imparator loannes kagarak $ehirden ayrild: ve
Sehir’i tekrar Imparator Manuel devralds.

1391/6899, 14. Indilsiyon, 15-16 Subat
23 (V) 6899 yily, 14. indiksiyon’da, Kutsal Perhiz'in' 2. haftasinin Persembe

giinii merhum Imparator [V.] Toannes Palaiologos vefat etti ve Hodegetria
Manastirr’'na? defnedildi, 16 Subat’ta.

(A) Yiice imparator merhum [V.] Ioannes Palaiologos, Sultan’in kalenin
yikilmasini emretmesiyle Altin Kapr'nin kenarindaki kaleden ¢ikti. Bunun
yikilmasindan hemen sonra agag: yukar: aym giinde imparatorun kugatildi-
g1 burg diistii ve imparator da vefat etti. Bu hadise 6899 yilinin 16 Subat’in-
da meydana geld1 Ve O [V. Ioannes] Hodegetria Manastir’na defnedildi.
Daha sonra oglu Imparator [1I.] Manuel hiikmediyordu.

1383/6811, 6. fndiksiyon, 15 Haziran

24 (V) 6891 yily, 6. Indiksiyonda, 15 Haziran'da, kesis ismi Iosaph olan Im-

parator [ VL] foannes Kantakouzenos, Morea'da [Mora] vefat etti ve orada

defnedildi. Birkag giin evvel orada Imparator Matthaios® da 6ldi.

1

Noel veya Paskalya'dan onceki orug tutulan 40 giin.

2 Bugiinkii Cankurtaran bélgesinde yer alan Hodegetria Manastir1 ve Ayazmas, orta ve geg

Bizans doneminde Konstantinopolis'in en 6nemli ibadet yerlerinden biriydi. Manastirin
yapim tarihini IX. ylizyildan 6ncelere gotiiren birtakim iddialar mevcutsa da bunu kanitlayan
somut bir veri yoktur. XIL yiizyilda Palaiologos Hanedanr'min bir iiyesince onartildig
bilinmektedir. Manastirin orijinal ismi olan “Hodégon” Yunanca “6nderler, onciiler,
liderler” gibi anlamlar iceriyor. Isim, manastirda bulunan ayazmay ziyarete gelen ve sifa
bulmay1 umut eden kor hacilan buraya getiren kesislerden dolay1 konmustu. S6z konusu
ayazmadan sonraki donemlerde ok ender olarak bahsedilmistir; bunun nedeni ayazmanin
kaynagimin kurumug olmasi ya da herhangi bir nedenle kaybolmug olmas: olabilecegi gibi,
ayazmanin sifa verici yaninin azalmasi ile gozden diismesi de olabilir. Sonraki dénemlerde
bu iyilestirici gii¢ kilisede bulunan Meryem Ana ikonuna gegince, ayazmadan daha da az
s0z edilmis olmasi akla yakin goziikmektedir. Bu tarihten sonra manastirin ad1 degismis ve
“yol gosterici Meryem” anlamina gelen “Hodégétria” olarak anilmigtir.

3 Matthaios Kantakuzenos.
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I
(A)

1395/6903, 3. Indiksiyon, Haziran (?)
25 6903 yilinda, Haziran ayinda daha 6nce adi gegen Tiirklerin inangsiz [sul-

tan] Pagiazites [1. Bayezid], ona [11. Manuel] kars1 ¢ok siddetli bir savaga
bagladi. Biiyiik Pers Satrapi Timur Anadolu'dan gelerek onu [I. Bayezid]
yenip tutsak alana kadar bu savag yaklagik 8 y1l boyunca son derece siddetli
bir bigimde devam etti. Agustos ayinda, 10. Indiksiyon'da, dindar Imparator
Manuel Batrda bulundugu sirada, Pers Satrap: Timur onun [I. Bayezid]
boyundurugu altindaki Anadolu bolgesini yagma ederek, yakip yiktu.

10 Aralik 1399- 9 Haziran 1403/6908-6911, 8.-11. jndiksiyon
26 6908 yilindaki savagin ortasinda Hiristiyan krallarla ittifak yapmak ve on-

lardan yardim talep etmek maksadiyla, yegeni Imparator Ioannes! ile 6nce
barig daha sonrasinda bir miittefiklik anlagmasina vard: ve onu geri done-
ne kadar imparator olarak bagta kalmasi i¢in Konstantinopolis’te birakarak
yola ¢ikt1.

1403/6911, 11. Indiksiyon, 9 Haziran
27 O [11. Manuel] ad; gegen Emir Pagiazités [I. Bayezid['in bahsedilen ikti-

darinin dagilmasindan sonra 6911 yili Haziran ayinda [Sehire] geri geldl
ve Thessalonike’yi [Selanik] yegenine burada idarecilik yapmas: igin verdi,
kendisi ise gokyiiziinin kralinin [Tanrenin] onu kendi kralligina aldig
tarihe kadar birinci imparatordu, o ebediyen serefle anilsin. Amin.

1425/6933, 3. Indzk.nyon, 21 Temmuz
28 Vefat edip 6biir diinyaya gégen, tanrisal ve melek suretli kesi Matthalos

adin1 alan, merhum Imparator Manuel Palaiologos’un kutsal naagt impara-
torluga ait kutsal Pantokrator Manastirr'na defnedildi, 6933 yil, 21 Tem-
muz, 3. Indiksiyon'da.

1435/6943, 13. fndiksiyan, Haziran _
29 6943 yilinin Haziran ayinda imparatorun oglu ve Morea [Mora] Despotu

olan Theodoros,? altinla kapli® olduk¢a degerli bir nesneyi, imparator baba
ve annesinin [hatira] stelini, imparatorun mezarmin yakinina diktirdi.
Theodoros’un bu steli diktirebilmek igin dért nomisma harcadig: rivayet
edilir.

1

Imparator VIL foannes Palaiologos.

2 Mora Despotu Theodoros Palaiologos.
3 Yunanca ash XpvookAadapikdv (Chrysokladarikon). Altinla kaplanmis mezar steli.
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KRONIK-8
I

1204/6712, 7. Indiksiyon, Agustos - 1221/6730, 10. Indiksiyon, Kasim

1 Imparator Aleksios Bambakorabdes’in damadi Despot Theodoros Las-
karis' Latinler Konstantinopolisi teslim almadan evvel Nikaia’ya [Iznik]
dogru gitti. Ve orada iki y1l gecirdikten sonra halk ve soylular tarafindan
imparator ilan edildi. Ve 18 yillik bir hiikiimdarhigin ardindan 6729 yilin-
da vefat etti ve kaymnpederi ve karisinin defnedilmis oldugu Hyakinthos
Manastirr'na? defnedildi.

1221/6730, 10. Indiksiyon, Kasim - 1254/6763, 13. Indiksiyon, 3 Kasim
2 6733 yilinda damadi Ioannes Vatatzes® hiikiimdarliga yiikseldi. <62> yil

yasady, 33 yil <hiikiimdarlik yapti>; vefat etti ve Sosandra Manastir’'na*
defnedildi.

1254/6763, 13. Indiksiyon, 3 Kasim —1258/6766, 1. Indiksiyon, 16 Agustos
3 Daha sonra oglu Theodoros Doukas Laskaris® imparator oldu. Ve 3 yil hi-
kiim siirdii. Ve 6766 yilinda 6liince babasinin yanina defnedildi.

1258/6766, 1. Indiksiyon, 16 Agustos —1261/6770, 5. Indiksiyon, 25 Aralik
4 Aym yilin 1. Indiksiyonu, Agustos ayinda, heniiz sekiz yasina bile basma-
mis olan oglu, Ioannes Doukas Laskaris® imparator ilan edildi.

1258/6767, 2. fndiksz:yon, 13 Kasim, Carsamba
5 13 Kasim, 2. Indiksiyon, Cuma giinii, Michael Palaiologos,” Imparator Io-
annes Doukas Laskaris tarafindan despot olarak atand:.

1259/6767, 2. Indiksiyon, 1 Ocak, Carsamba
6 6767 yil1,1 Ocak, Cuma giinii, o [VII..Michael Palaiologos], Nymphaion
[Nif/ Kemalpa§a] Sara}qnda onunla [Ioannes Doukas LaSkariS] birlikte

1 Imparator I. Theodoros Laskaris (1205-1221).
fznik’te Koimesis Kilisesiolarak da bilinen ve VIIL yiizyilda Piskopos Hyakinthos tarafindan
insa ettirilen kilise; Hyakinthos Manastir1 olarak da bilinir. 1922de tamamen yikilmustir,

- bugiin kalintilar1 mevcuttur.
.3 IIL foannes Doukas Vatatzes (1222-1254).

4 Manisa-Menemen yolu iizerinde bugiin Yogurtcu Kalesi olarak bilinen, Hiristiyanlar i¢in
o6nemli bir manastirdir. Bu manastir hakkinda en yeni ¢alisma igin bkz. Ekaterini Mitsiou,
“The monastery of Sosandra: a contribution to its history, dedication and localization’,
Bulgaria Medievalis, 2 (2011), s. 665-684.

5 II.Theodoros Doukas Laskaris (1254-1258).

IV. loannes Doukas Laskaris (1258-1261).
7  VIII Michael Palaiologos (1261-1282).

=)}
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[ortak] imparator ilan edildi. Daha sonra o, Patrik Arsenios tarafindan tag
giydirildigi Nikaia’ya [{znik] geldi.

1261/6769, 4. Indiksiyon, 25 Temmuz
7a [Michael Palaiologos] 25 Temmuz, Carsamba giini, 6769 yil, 4.
Indiksiyon'da, Konstantinopolis’i ald1.

1272/6781, 1. Indtknyan,81{aszm
7b Ve oraya geldikten sonra oglu Andronikos Palaiologos’u? [1mparator ola-
rak] taglandirds, o [Andronikos] Macar bir hamimefendi ile evliydi.

1282/6791, 11. Indzk.nyon, 11 Arahk
8 Michael Palaiologos 6791 yi1linda Makedonia'da? Pachomion’ koyiinde ve-
fat etti ve Selymbria'daki [Silivri] Christos Manastir’'na* defnedildi.

1289/6797, 2. jndiksiyon, 17 Nisan, Pazar (?)
9 17 Nisan, Pazar giind, onun oglu Andronikos <6797 yilinda> ***

1294/6802, 7. Indiksiyon, 21 May:s

10 6802 yilinda Andronikos'un oglu Imparator Michael'e Sozopolisli¢ Patrik
Ioannes tarafindan Ayasofya'da tag giydirildi. O, Imparatorige Hanimefen-
di Maria ile evliydi.

1296/6804, 9. Indiksiyon, 25 Mart

1126805 yili, 25 Mart, 10. Indiksiyon'da, kutlu imparator Michael [IX.] ’
Palaiologos’un, Andronikos Komnenos Palaiologos’ olarak adlandirilan,
ok sevgili oglu dogdu.

1317/6826, 1. Indiksiyon, 23 Ekim
- 11b6826 yilinda, 1. indiksiyon’da, 23 Ekimde, [imparator] Almanyadan Im-

1 II. Andronikos Palaiologos.

Kisa Kronik yazarlar bazen Trakya ve Makedonya cografi sinirlar1 mefhumunu farkh ifade
ederler. Ozellikle Trakyanin Makedonya olarak kaydedildigi daha sik gériiliir. Burada da
Trakya yerine kullamilmustir.

3 BuradaTiirkge gevirisini koymadigimiz 84/1 numarah kronik notunda imparatorun Corlu'da
defnedildigi kaydedilir. Diger notlarda bu koy hakkinda bagka bir bilgi verilmemektedir.
Dolaysstyla Corlu civarinda bir kdy oldugundan bagska bilgiye sahip degiliz. Bkz. P. Schreiner,
Kleinchroniken, c. 1, s. 600.

4 Michael Palaiologos’un Silivride Christos Manastir'nda defnedildigini yazan bu nota
ragmen boyle bir manastirin varhg bilinmiyor. P. Schreinere gore Pantokrator Kilisesidir.
Bkz. P. Schreiner, Kleinchroniken, c. I, s. 207.

5 IX.Michael Palaiologos.

Karadeniz kiyisinda Siizebol.

7 1L Andronikos Palaiologos.

=)}
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paratorice Eirene ile, bagpiskopos Ioannes Glykys tarafindan evlendirildi.

1320/6829, 4. fndiksiyon, 12 Ekim
11cEkim ayinda, 6829 yaly, 4. Indiksiyon'da, babas: Thessalonike'de [Selanik]
vefat etti ve orada gémiildi.

1320/6828, 3. jndikn:yon, 22-23 Mart

12a21 Mart, 3. Indiksiyon'da, Mangana Manastirt! bagpapaz1 Aziz Kesis Ge-
rasimos bagpiskoposluga tayin edildi. Ve ertesi giin, Vaia Yortusu'nda,? o
Sardes [metropoliti] tarafindan kutsanarak atandu.

1321/6829 4. Indtkszyon, 19-20 Nisan
12bVe bir sonraki y1lin 20 Nisan giind, 4. Ind1k51yonda, o [Gerasimos] vefat
etti ve Mangana Manastm na defnedildi.

. 1321/6829, 4. Indzkszyon, 19-20N1san
1326829 yil, Paskalya Pazarr’nda, geng Imparator Andronikos Palaiologos
[Sehirden] digars kagt1.

1322/6830,5. fndiksiyon, 17 