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Kitapta yer alan fotograflar aksi belirtilmedikge yazara aittir.
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TESEKKUR

Gegen ug¢ yilda, hayatimin buyik bir bolumu bu kitabin etra-
finda dondu. Yolculuk uzundu ve her zaman kolay degildi, yol-
dayken de burada kabullenmekten ¢ok mutlu oldugum birgok
borca girdim.

L B. Tauristen Alex Wright bu projede bana giivendi ve yol
boyunca onciilik etti; bu kitap onsuz olamazdi Uretim ekibi
Lisa Goodrum ve Ricky Blue, ayrica redaktorim Stephen Cash-
more ile ¢calismak harikaydi. Bu kitabin ilk asamasinda Dia-
na Newall ve Barbara Rosenwein organizasyon ve yap1 sorun-
lanyla ilgili paha bicilmez destekler verdi; kilit yap1 sorununu
bir fincan cay karsihginda, zahmetsizce ¢ozmeme yardim eden
Ludmilla Jordanova idi.

Bir bolimiin ilerleyip ilerlemedigine bagh olarak sirasiyla se-
vingli ya da caresiz bir sekilde hep bu kitap hakkinda konusa-
rak etrafimdaki herkesi kesinlikle deli ettigime eminim. Lond-
ra King’s College’taki tim meslektas ve 6grencilerime, aynca
dostlarima ve aileme, alakal alakasiz tartismay1 hep bir sekil-
de Bizans’a getirdigim gercegine ses etmedikleri i¢in ¢ok mu-
tesekkirim.

Jannis Stouraitis, Kostis Smyrlis, Alicia Simpson, Thierry

Ganchou, Alessandra Bucossi, Angeliki Lymberopoulou ve
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Sharon Gerstel, hepsi de girdigimiz birka¢ tartismanin kitapta-
ki baz1 ana argumanlan nasil derinden sekillendirdigini kabul
edecektir. Vlada Stankovi¢, Dhwani Patel ve Alessandra Bucos-
si musvedde halindeki bolumleri okudu ve say1si1z faydah geri-
donus yapti. Averil Cameron, loanna Rapti, Angelina Chatziat-
hanasiou, Judith Herrin, Vaso Seirinidou ve Solon Chouliaras,
hepsi kitabin tam miisveddesini okudu ve degerli yorum, du-
zeltme ve onerilerini esirgemedi. Beni yalniza sayisiz dil surg-
mesi ve hatalardan korumakla kalmadilar, daha muhimi, yola
devam etmek icin bana giiven verdiler.

Bana bu kitap i¢in fotograf veren tim dost ve meslektaslan-
ma tesekkur etmek isterim. Ayrica Kay Ehling (Minih), Nadia
Gerazouni (The Breeder Galerisi, Atina) ve Angeliki Strati’ye
(Kesriye) koleksiyonlarindaki ¢alismalann ¢ogaltilmasina izin
verdikleri icin tesekkiirlerimi sunanim. Maria Cristina Carile
bana Ravenna’dan resim tedarik etti, Petros Bouras-Vallianatos
ise Athos Dag1 Vatopedi Manastir’ndaki fevkalade resmin alin-
masin kolaylastirdi. Ioanna Rapti bu kitaptaki resimlerin sei-
lip elden gecirilmesindeki paha bi¢ilmez yardim i¢in minnet-
tarhgim hak ediyor.

Ancak bu kisa tarih Konstantin Klein'in destek ve sevgisi ol-
madan asla yazilamazdi. Olagan 6fke nobetlerime 6zellikle me-
tanetli bir aziz sabnyla dayands; gelismekte olan elyazmasinin
ilk elestirel okuru ve en buyuk hayranmydi, o yuzden tamamla-
nan ¢alismay: ona adamak bana buyuk zevk veriyor.
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KITAP HAKKINDA

Giris bu kitabin usulen basladig I. Konstantin saltanatinin ge-
reken evveliyatim sundugu kadar, Bizans diinyasim kronolojik
ve cografi baglamina yerlestirmeyi de amaglar.

Sekiz ana bolum aym ilkelerle duzenlendi. Her boliimiin ya-
ns1 olaylara (buyik 6l¢ide, Bizans'ta Kilise ve doktrin mesele-
leriyle ilgili konulan iceren siyasi tarihe) aynlms olup, diger
yarisi altyapilann (6nemli ekonomik ve toplumsal tarih mese-
lelerinin) ve ortamin (genis anlamda hem maddi ortamla/ko-
sullarla hem de her donemin egemen entelektuel egilimleriyle
ilgilenen kultirel tarihin) arastinlmasim kapsiyor. Dokuzuncu
Bolum hikayeyi Konstantinopolis'in 1453’te disusunu izleyen
gunden alip bugiine getiriyor. Ek, yuzyillar boyu ya Bizans’la
birlikte ya da ona kars: ¢arpisan baslica halklara dair faydah bir
genel bakis sunuyor.
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GIRIS

Bizans Nedir?

Cogu kimse icin Bizans tamdik bir dinya degildir. Ingilizce-
de “Byzantine” kelimesi daima asir1 karmasik bir seyi nite-
lendirmekte kullanilirken, Fransizcada “c’est Byzance” muh-
tesem ve liks bir sey anlamina gelir. Oyleyse kelimeler yan-
s yonlendirici olabilir, peki ya tuglalar ve taslar? Mahallin-
de Bizans kalintilar1 buyuk 6l¢ude iki kategoriye aynlir: kilise-
ler ve surlar. Kiliseler ¢cok daha fazla olup ¢ok daha fazla dik-
kat cekmisti. Bunlarin varhig: Bizans'in Kilise ve inan¢ mese-
lelerinin kesinlikle merkezde oldugu bir devlet oldugu fikrini
onayhyor gorunur. Bu kiliselerin mozaiklerle, fresklerle, iko-
nalarla ve renkli mermerlerle satafath bir bicimde susla olu-
su ziyaretgcileri buiyiler ve askinliga odakl neredeyse zaman-
dan munezzeh bir mekana alir goturur. Surlarsa tersine genel-
likle gormezden gelinir. Onlara pek fazla bakilmaz ve hemen
hemen aym goruniirler. Oysa daha yakindan incelenmeyi hak
ederler. Surlar her yonden dusmanlara kars: surekli savas hali-
nin belirleyici 6zellik oldugu ¢ok uzun bir tarihe sahip bir dev-
letin isaretidir. Bunlar énemli sehirleri korumak icin insa edil-
mis, bu sehir merkezleri buyudugunde yer agilmas: icin yikil-
mus, strekli tamir edilmis ve bunlar insa edenleri anmak i¢in

yazitlarla sislenmistir. Surlar bize bir devletin ve onun sade-
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ce ibadet etmekten ¢ok daha fazlasin1 yapmis olan halkinin ta-
rihini haurlatir.

Bu kitabin mutevaz: amaci bu devlet hakkindaki temel bilgi-
leri bir araya getirmek, durust ve ciddi bir anlatim saglayarak
stereotiplere meydan okumak ve onu saglam bir sekilde hem
Avrupa, hem de Ortadogu Ortacag1 baglamina yerlestirmektir.
Bizans, ayakta kaldig siirenin buyiik bir boluminde her ikisi-
ne de istirak ederek ama yine de farkh bir yol izleyerek Dogu
ile Bat1 arasinda bir konum isgal ettigi icin onu gérmezden gel-
mek kolay, hatta elveriglidir. Fakat gostermeyi umdugum gibi,
Bizans Avrupa tarihinin vazgecilmez ve sasirtic1 bir parcasidir.
Ciddiye alinmasi gerekir.

Bu kisa acihis kisminda bile bir problemle kars1 karsiyayiz.
Gorenek ya da aliskanlik sonucunda bazen onlan sorgulaya-
masak da isimler son derece muhimdir. Bizim meselemizdeki
problem Bizantion (Byzantium) ismidir. Bu, eski bir sehre (Yu-
nanca Byzantion), Atina yakinlanindaki bir Megara kolonisine
aufta bulunur. M.O. 7. yuzyilda Konstantinopolis'te, modern
cagin Istanbul’'unda* bulunmustu. Asil “Bizans” (“Byzantine”)
terimi 16. yuazyilda (bkz. Dokuzuncu Bélum) bu kitaba konu
olan tarihi devleti belirtmek icin tiretildi. Fakat bu, o devletin
yurttaglanimin birakin onunla 6zdeslesmeyi, isitmedikleri bir
addr. Bu, Fransa'ya Lutesya ya da Britanya Imparatorlugu’na
Londinya demek gibidir. Bizans dedigimiz halk kendisine Ro-
mali diyordu. Akillannda Augustus'un imparatorluguyla kendi
devletleri arasindaki siyasi mevcudiyette kesinti yoktu; bu bir-
¢ok yonden dogruydu. Bu adlandirma, 6rnegin 4. ve 5. yuzyil-
lar arasinda devletin hikimdarlaninin kesintisiz bir silsile ice-
risinde kendilerine Roma imparatoru demelerinde bulunabilir.
Bu devletin dogulu komsu ve diismanlan terimi benimsemisti:
Hem Selcuk, hem de Osmanh Turkleri bu devletten ve toprak-
larindan Rum olarak bahsetmekteydi. Modern Yunancada ro-
mios (Romali, ama Yunan anlaminda) en azindan 20. yuzyihn

(*) Istanbul ad1 sur igine giderken “Nereye gidiyorsun?” diye soruldugunda, Rum-
ca “Sehre” anlamina gelen “Istin polis” cevabinin Turkler tarafindan da yaygin

sekilde kullanilmasindan Eelmektedlr -¢n.
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sonlanna kadar gecerliydi. Fakat hem Batr'daki hem da Balkan-
lardaki ¢ok sayida baska devletler Imparatorlugu “Yunan” di-
ye adlandinyordu. Bat1 s6z konusu oldugunda, bunun nedeni-
ni anlamak kolaydir. 800 yilinda Roma’da bir Roma imparato-
ru tag giyince (bkz. Dérdinci Boliim) diger imparatorluga da
artk Romali denilemezdi; o nedenle Yunan ya da Konstanti-
nopolisli denildi. Bizans Imparatorlugu'na “Konstantinopolis-
li” denilmesi gayet anlasilirdi: Bu, onun potansiyel yetki ve etki
alanim baskentine indirgemek ve Romah sifatinin gerektirdi-
gi daha evrensel iddialan reddetmek anlamina geliyordu. “Yu-
nan” tabiri ¢ok daha sorunluydu. Doguda Yunancanin hakim
dil oldugu dogruydu ama sozcugiin kendisi olumsuz bir ¢agn-
sima sahipti: Pagan anlamina geliyordu. Bu yiizden Hiristiyan
bir devletin kendisini kifir anlamina gelen bir sozcukle 6zdes-
lestirmesi imkansizlasmist1.

“Bizans” (“Byzantine”) teriminin evrensel olarak kabul gor-
mesi uzun zaman almist1 ancak gercek alternatif olan Ro-
ma’nin, diyelim ki 300’den sonraki déneme hitap ettiginde, ya-
niltic1 oldugu duginuliuyordu. Sifatlar ayirimi daha agik bir ha-
le sokmak icin getirilmisti; mesela Dogu Akdeniz dinyasim ve
Levant1 ima eden, bu nedenle de ltalya’daki uzun Bizans varh-
g dislayan Dogu Roma. Daha yeni olarak, “Roma Ortodoks”
(Roma Katolik benzeri) dinsel dogmay1 vurgulayacak sekilde
kullamlmisti. Anakronik oldugundan degil ama terim sorunlu-
dur. Dogru inan¢ manasina gelen Ortodoksluk her Hiristiyan
Kilisesi’nin kendisi i¢in iddia ettigi bir 6zellikti. Buyuk ol¢u-
de Dogu Avrupa ve Ortadogu'nun baz1 kisimlanni isaret eden
mevcut kullanim modern bir olgudur; bunun Ortacag’a uygu-
lanmas1 yamltic1 olurdu. O nedenle, asagida geleneksel “Bi-
zans” (“Byzantine”) ya da “Bizantion” (“Byzantium”) terimi
kansikhig 6nlemek igin kullanilacak fakat okuyucular bunun
sorunlu yapisinin farkinda olmahdr.

Isim sorununu hallettikten sonra bir baska 6nemli sorun-
la kars1 karsiyay1z: kronoloji. Sondan baglamak daha basittir:
Mayis 1453’te Konstantinopolis Bizans Imparatorlugu'nun so-

nunu belirtecek sekilde Osmanhlar tarafindan ele gecirilmis-
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ti. Baslangic1 ise ¢cok daha belirsiz olup hala hararetle tartigil-
maktadir. Uzun vadeli bir perspektifi benimseyenler (benim gi-
bi) imparatorlugun baglangicini I Konstantin’in saltanat (324-
337) olarak belirler. Bunda Bizanshlarin kendilerini algilama
seklini takip etmekteyiz. Konstantin, Konstantinopolis’i kur-
duguna ve kent ¢abucak imparatorlugun baskenti olduguna,
1453'te fethedilene kadar da bu rolu surdurdugune gore Bizans
tarihinin baslangicim sonraki bir tarihe koymak i¢in az sebep
goruyorum. Bu, higbir sekilde bu 4. yuzyl devletinin, bin yilhk
varhig esnasinda degismeden kalmis oldugunu ima etmez; hig-
bir sey hakikatten bu kadar uzak olamaz. Yine de benim kafam-
da imparatorlugun gecirdigi degisiklikler asla tamamen farkh
bir devlet olusturacak kadar radikal degildi: Ornegin impara-
torlugun sonuna kadar hukuk sistemi buytk 6l¢iide Roma’nin
imparatorluk donemine kadar giden hukuka dayamyordu. Bas-
kent, anitlar1, imparatorluk makami, kurumlan ve torenleri,
hepsi de onlan ge¢mise baglayan asil unsurlan bilingli olarak
sirdarmustid. Eger 1. Konstantin bir zaman makinesine girsey-
di ve son Bizans imparatoru, adas1 XI. Konstantin'i ziyaret et-
seydi kesinlikle devletin ve baskentinin uziicii durumundan te-
dirginlik duyardi ama yine de kurmus oldugu sehirde 6zellikle
birkag isaret noktasiyla tamdik bir¢cok unsur bulabilirdi.
Devletler sadece zamanda degil, mekanda da var olur. Bizans
Imparatorlugu’nun cografi kapsami uzun tarihi boyunca 6nem-
li dalgalanmalardan ge¢misti. Onun genis dis hatlanm bir dal-
ganmmn hareketiyle kiyaslayabiliriz. Neredeyse dort milyon kilo-
metre kareyi kapsayan ve Britanya’dan ginumuz Cezayir'ine,
Portekiz’den Mezopotamya'ya kadar yayillan muazzam bir Ro-
ma Imparatorlugu iken, 395te idari olarak dogu kism yakla-
sik 1,4 milyon kilometre karelik bir alam kapsayan ve kabaca
Belgrat'tan simdiki Libya'ya kadar giden bir ¢izginin dogusun-
da uzanan (bkz. Harita 1) dogu ve bat1 kisimlarina bolunmus-
td. Siyasi gelismeler nedeniyle bolunme kalic1 hale gelmisti fa-
kat 6. yuzyilda L Justinyen zamaninda ltalya, Ispanya'min gu-
ney seridi ve ginumuzun Tunus, Cezayir ve Libya’sinin tek-

rar ahindipy fetih savaslan sonucunda Akdeniz’in bir kez da-
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ha i¢deniz haline geldigi kisa bir donem igin, bu tersine dén-
du. Dogu’'da bu bir demografik ve ekonomik genisleme done-
miydi. Justinyen’in 565’teki 6lumunu izleyen donemde Ital-
ya'nin buyik kismi ve Ispanya’daki topraklar, 7. yuzyiln ikin-
ci on yi1lindan sonra ise Misir, Suriye ve Filistin 6nce Perslere,
sonra da kahc sekilde Araplara kaybedilirken, giney Balkan-
lar, 6zellikle de Yunanistan Konstantinopolis’in fiili kontrolin-
den buyuk ol¢iide ¢ikmisti. 7. yuzyilin sonunda Kuzey Afrika
da isgal edilmis, imparatorluga Italya’da baz1 yerler (Sardunya,
Calabria ve Sicilya; i¢ bolgeleriyle birlikte Napoli ve Roma, ay-
rica Rimini’den Dalmagya kiyisina dogru dar bir toprak seri-
di; bkz. Harita 2) ve acik¢a Ege’nin iki kiyisina toplanma kal-
mis, imparatorluk topraklarinin neredeyse yansim fiilen vyitir-
misti. 1zleyen ¢ yuzyil boyunca Bizans, Arap saldinsim 6n-
ce yavas yavas durdurup bir sinir bolgesini asag1 yukan sabit-
lestirmeyi, sonra da Balkanlar'daki egemenligini geri alip niha-
yet Anadolu ve Suriye’de dogu ve giineye ilerlemeyi basarmis-
t.. Toprak kazanglan ne gosterisli, ne de istikrarhydi (bkz. Ha-
rita 3). 11. yazyihn ikinci yansindan itibaren iki zorlu dusma-
nin, Italya’da Normanlarn, doguda ise Selguklularin ortaya ¢1-
kisi1 devletin simirlarim kemirerek onu bir kez daha giiney Bal-
kanlar’a ve Anadolu’daki bir merkeze sikisirmisti. Birinci Hag-
I Seferi (1096-1099) Levantn manzarasim degistirdi ve onun
kuyrugundaki Bizans Anadolu’da ve Suriye’de genislemeyi ba-
sard1 ama bu Doérdiancia Hagh Seferi ordularinin Konstantino-
polis’i ele gecirdigi ve Bizans Imparatorlugu topraklarim duzi-
nelerce kuguk devlete ayirdign 1204’te kesinlikle kontrol altina
alindi. Yeniden fetih 1261’de oldukg¢a hizh oldu, fakat varhg-
nin son iki yuzyihnda Bizans Imparatorlugu surekli kuguldu.
Cogu 14. yuzyihn ilk yansinda Osmanh Turklerince ele gegiri-
len Anadolu ilk elden gidecek olandi; bunu ¢abucak Balkan vi-
layetleri izledi ve varhginin son elli yilinda Bizans ayn ayn ve
birbiriyle ancak denizden baglantuh birkag sehir devletinden
ibaretti (bkz. Harita 4).
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Fiziksel diinya

Baz1 yerler (modern Yunanistan ve Turkiye) devletin merke-
zine aitken digerlerinin (giney Italya) uzun dénemler boyun-
ca parcalanni olusturdugu ya da ilk dénemde kaybedildigi i¢in
(Mastr, Filistin, Suriye ve Kuzey Afrika) onun uzun tarihi icer-
sinde 6nemsiz hale geldigi agciktir. Bu bolgelerdeki manzarala-
nn Bizans devletinin émrindeki ¢esitli yonleri, savunmasim,
tanim ve Uretim rejimini, alisveris ve haberlesme sebekelerini
sekillendirdigi bellidir. O yiizden bunlann 6zelliklerinin kisa
bir 6zette incelenmesi 6nemlidir.

Anadolu’'nun tanm i¢in su saglayan birkag¢ nehre sahip bat1 ve
guney kisimlan ¢ok verimli ve yogun nafusluydu. Kuzey ve gii-
ney kenarlanm uzun siradaglar belirlemekteydi: sirasiyla Kuzey
Anadolu Daglan ve Toroslar-Aladaglar. En genis olan orta bol-
genin, Anadolu platosunun ¢ogu kism yan kuraktir; ancak ba-
z1 yerler (6rnegin Kapadokya) yerlesim ve tarima izin veriyordu.
Giiney ve kuzey siradaglarla oldukea iyi korunmusken, giiney-
dogudan Iran’a giden bir koridor daha savunmasizdh; istilacilann
cogunlukla bolgeye giris yolu budur. Konstantinopolis'in karsi
kiyisindaki Bitinya ve bagkentin Trakya'daki hinterland1 basken-
tin ¢ekimi sonucunda genis bir metropol sahasim olusturuyor-
du. Bitinya Konstantinopolis’i platoya baghyor, Trakya ve Roma
karayollartysa onu Balkanlann i¢ kisimlan ve Italya ile birlestiri-
yordu. ki Roma karayolu Konstantinopolis’i Trakya ve Balkan-
lara baghyordu. Makedonya'y1 gecip Arnavutluk sahiline varan
Egnatya Yolu, suyun 6tesindeki Italya’ya kolay bir baglant1 sagh-
yordu. Askeri karayolu olan Traiana Yolu ise Konstantinopolis’i
Adrianople’yi [Edirne], Sofya ve Belgrat'a baghyordu. Konstan-
tinopolis, Ege’ye Marmara Denizi, Karadeniz'e ise Bogaz yoluyla
olan baglantilanyla stratejik bir konumdaydi. Kinm'in giney ve
gineydogu kisimlan ozellikle verimli olup, Karadeniz'in bat1 ve
kuzey kiyilan Tuna, Dinyester, Dinyeper ve Don nehir sistemle-
riyle orta, Kuzey Avrupa ve Iskandinavya'ya baglant saghyordu.

Yunanistan ve bati Anadolu kiyilanindaki Ege Denizi Bizans

icin her zaman bir i¢ goldi. Cok sayida ada her iki yakada-
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ki anakaralarla siki baglant1 saglamaktaydi. Ege’nin batisinda-
ki Yunanistan anakarasi ¢ok pargalanmis bir peyzajda bazi ova-
lar bulunan buyik 6l¢ude daghk bir bolgedir. Kuzeye dogru si-
radaglar (batida Pindus ve Dinar Alpleri, kuzeydoguda Rodop
ve Balkan) arasinda Macar ovalarina baglanti temin eden ge-
nis, olduk¢a savunmasiz bir koridor vardir. Tuna, Roma top-
raklaryla steplerin gesitli gocebeleri arasinda dogal bir sinir is-
levi goruyordu. Adriyatik’in bat kiyisindan giiney ltalya’ya ko-
lay bir baglanti mevcuttu. Ekseriyetle Calabria ve Puglia olan
bu topraklar 11. yizyihn son ¢eyregine kadar uzun bir dosnem
Bizans kontrolunde kalmisti. Her iki bolge de eski bir karayo-
lu sebekesi sayesinde Roma’ya baglhydi. Tiren Denizi’ne erisimi
olan Calabria'nin Sicilyanin karsisinda olusu stratejik bakim-
dan 6nemliydi.

Suriye, Filistin ve Kuzey Afrika sahilleri baz1 ortak fiziksel
ozellikleri paylasir: Yerlesimler ve tarimsal uretim sirtin1 ¢o-
le vermis (Suriye’de 100-150 kilometre kadar genisleyen) ki-
y1 seritlerinde toplanir. Diger taraftan Misir ekonomik olarak
Nil'i ve deltasim kusatan bir ¢6ldi. Nehrin zengin alavyon bi-
rikintileri Misir1 en verimli Roma vilayeti yapmisti: Konstanti-
nopolis'in artan ihtiya¢larin1 doyurmak i¢in gereken muazzam
miktarda tahil dahil, y1llik gelirin ugte birinden fazlas1 bu bol-
geden geliyordu. Nil ayrica seyri boyunca modern Asvan ka-
dar guneyden Akdeniz kiyisina degin siteleri birlestirirken, yan
yollanyla Kizildeniz’e, onun vasitasiyla da Hindistan’a baglan-
t1 saghyordu.

Diger topraklar ender olarak dogrudan Bizans hakimiyeti al-
tindaydi, fakat imparatorluk oralarda etkisini ¢ogunlukla dip-
lomasiyi kullanmak ve vekil hikiumdarlar tesis etmek yoluyla
genisletmisti. Bu en ¢ok, Bizans ile 6nce Persler, sonra da Ha-
lifelik ve nihayet Turkler arasindaki, Kafkas 6tesindeki Iberya
(modern Gurcistan) gibi komsu bolgelerin yetki alam ve kon-
troluyle ilgili esas ¢catisma sahasi olan Ermenistan ve Kafkaslar
icin gecerlidir.

Bizans Imparatorlugu’nun demografisine ve yerlesim yogun-

luguna gelindiginde ancak tahmin yirutebilecegimizin bastan
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vurgulanmasi 6nemlidir; varhgimin herhangi bir zamam i¢in
kesin rakamlar vermek mumkun degildir. Demografi elbet-
te bolgesel dalgalanmalar gecirmisti, fakat her ikisi de dogru-
dan insan cam alarak, aynca kargasa ve guvensizlik yaratarak
nufus artis oranlanm etkileyen ve gocleri kiskirtan veba sal-
ginlan (541’den 750’ye kadar ve yine 1347'den 1453 ve otesi-
ne kadar) ve savas gibi bunu etkileyen baska 6nemli faktorler
de vardi. Kabaca Antik Cag sonunda Dogu Akdeniz'de pozitif
bir demografik egilimin var olduguyla baslayabiliriz: Kent mer-
kezleri ve tasra gelismekteydi. Vebanin yayihsina bagh olarak
400.000’lik bir nifusa ulasan Konstantinopolis Avrupa’nin en
buytik sehri haline gelmisti. Diger sehirler de aym sekilde ka-
labalikti: Antioch [Antakya] (150.000-200.000), 1skenderiye
(200.000-300.000); Roma ise tersine 15. yuzyilda imparatorlu-
gunun golgesi seklinde 100.000 civarinda ama yine de Batr'min
uzak ara en buyik sehri olarak kalip kesin bir demografik ¢o6-
kuse ugramisti. Veba ve savas (Perslere, sonra da Araplara kar-
s1) demografik azalmaya yol agmisti; nifus 8. yuzyihn sonun-
da buyuk ihtimalle yanya inmisti. 6. ytzyihn sonundan itiba-
ren Tuna’nin guneyine yerlesen Slav halklan akim vardi; Bul-
garistan disinda bu halklar yavas yavas asimile edildi (yani bu-
yuk ol¢ude Hiristiyan oldular ve Yunan dilini benimsediler).
Aym dénem siyasi ya da askeri nedenlerle veya belirli bolgele-
ri yeniden iskan etmek icin hareket eden bazi nifus gruplan-
na taniklik etti (6rnegin Ermeniler ya da Slavlar). Asag yukan
800 yilindan sonra diizelme yavas ama devamli olup 14. yiizyil
basina kadar olumlu bir egilimi sardurdi. Toprak kaybina rag-
men imparatorluk, sehirlerin cogalmasiyla, 6zellikle 12. yizyil-
da, belki de 6. yuizy1l 6ncesi kosullarla kiyaslanabilecek bir asa-
maya erisen gorunur bir demografik ve ekonomik buytume ya-
sad1. Konstantinopolis kesinlikle tekrar buyiik bir metropol ha-
line gelmisti. 1204’te Dordunci Hagh Seferi’nin sarsic1 hadise-
leri bu olumlu egilimi durdurmads, ancak 14. yuzyilda vebay-
la savasin (hem i¢ savaslar hem de diisman istilalar) birlesme-
si demografik ¢okuse yol act1 ama o sirada devlet zaten hizh
bir gerileme i¢indeydi. Imparatorlugun son yizyillan cesitli et-
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nik gruplann gelisine sahitlik etti: 1204’ten sonra 6nemli say1-
da Batulli (cogu Fransiz ve ltalyan) Yunanistan'in gesitli kisim-
lanna yerlesmisti ama 14. yizyilin ortalanndan sonra Yunanis-
tan’a olan Armavut, sonra da Turk goglerine kiyasla varlikla-
n sonuk kaldi.

Imparatorlugun dilsel manzarasinda bu demografik degisik-
liklerin bariz yansimalan olmustu. 17. yazyilda dogu bolgele-
rinin yitirilmesine kadar, Bizans agik¢a ¢ok-etnili, bu ytizden
de ¢ok-dilli bir imparatorluktu. Yunanca Helenistik ¢agdan be-
ri egemen dildi, fakat genis alanlann, Suriye ve Filistin’de Sur-
yanice; Misirda Kiptice gibi yalmzca sakinleri tarafindan ko-
nusulmayip envai cesit edebiyat tarzi uretmekte de kullam-
lan kendi dilleri vardi. Bati’da Latince hakimdi, ama Dogu’da
da imparatorluk yonetiminde, 6zellikle hukukta ve orduda 7.
yuzyila kadar 6nemini surdurdu. Aym sekilde, Sicilya ve gu-
ney ltalya Yunanca konusan 6nemli topluluklara sahip olsa bi-
le, Italya’da da bashca dildi. Imparatorluk 7. yuzyildan sonra
giderek homojen bir devlet haline gelme yolundayken Yunan-
canin ustunligi neredeyse mutlakt. Fakat bunda ince bir ay-
nnt vardir: En azindan 11. yuzyildan itibaren ¢ok sayida ya-
banci Bizans’a, 6zellikle buytik kent merkezlerine, 6ncelikle de
Konstantinopolis’e daimi sekilde yerlesmisti. Sayilan asla ¢ok
fazla olmasa da topluluklar (cogunlukla kendi kilise ve cami-
leri olan) kurmus ve ikamet yerlerinin kozmopolit karakterine
katkida bulunmuslardir.

Modern 6ncesi toplumlann ¢ogunda oldugu gibi, Bizansh-
lann ¢ogunlugu toprakla gecimini saghyordu. Zirai uretim ve
hayvancilik yiyecek ve devlet i¢in hazine geliri saghyordu. Zirai
rejimleri derinlemesine degil de, genislemesine dogal kaynak-
lann hakim olmast belirliyordu; iklimsel dalgalanmalann, 6zel-
likle uzadiysa (yani, birden fazla hasat donemini etkilediyse)
ya da birlestiyse (6rnegin kuraklig izleyen asin yagmur) tre-
tim tzerinde son derece olumsuz neticeleri olabiliyordu. Kaba-
ca soylenirse Bizans dunyasinda iklim kogullan buginkiinden
cok farkh degildi. Kiy1 bolgelerini sicak, kuru yazlan ve karsiz,

donsuz 1liman kislan olan mutedil iklimler tanimhiyorken, ¢o-
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gu yerde daglarn denize engel teskil ettigi anakara kar yags-
h ve daha yagmurlu, daha soguk kislan yasamaktaydi. Zaman-
la en yogun sekilde yerlesilen alanlar zirai uretime uygun kiyr
iklimlerine sahip olanlards; daha fazla toprak ihtiyacinin insan-
lan daha zorlu ¢evre kosullanyla ugrasmaya hevesli kildig de-
mografik genisleme zamanlannda ¢orak alanlara yerlesilmisti.

Son olarak, Bizans dinyasinin birtakim manzaralannin za-
mammizda 6nemli ol¢ude degismis oldugunu ve gayet farkh
gorundugini kabul etmeliyiz. Erozyon, ormansizlastirma, li-
manlann dolmasi ya da buyuk 6l¢ekli modern hidrolojik pro-
jeler (gol ve batakliklarin kurutulmasi veya baraj ve suni golle-
rin olusturulmasi) 6énemli etki yapt.. Ravenna’mn limam olan
Classe 8. yizyllda dolmustu. Turkiye’nin guneyinde insa edi-
len buyik 6l¢ekli barajlar 6nemli birka¢ Bizans simir sehri-
ni su altinda birakmis, gemi yapimi, madencilik, dokamcu-
lik ve 1s1itma i¢in odun kullanilmasi sonucunda ormansizlas-
tirma Dalmagya, Kibns ve modern Lubnan kiy1 bolgelerini de-
gistirmisti.

Krizden I. Konstantin’e

Bizans Imparatorlugu’nun arastirilmas igin segilen ¢ikis nok-
tas1 olan 1. Konstantin’in saltanat1 (tek Imparator: 324-337) ve
yarattigl uzun vadeli gelismeler ondan 6nceki donemin bagla-
mu igerisine yerlestirilmelidir. Bu bashca iki asamaya bolunebi-
lir: 3. yauzyl “krizi” (235-284) ve bu krizin imparatorluga bir-
takim temel donusturici degisimler getiren basanlh son bulu-
su (284-337).

“3. yuzyl krizi” tabiri geleneksel olarak 235 (suvari saflarn-
dan subay Maksiminus’un el koymas) ile 284’te (bir baska su-
bay) Diokletian’in tahta ¢ikis arasindaki sorunlu devir i¢in kul-
lanmlir. Bu kisa donem igerisinde ¢ogu ya savasta 6len ya da, ge-
nellikle pusula rakiplerinden birine dondugunde, kendi ordu-
lan tarafindan o6ldurilen 51 kisi Roma imparatoru ilan edilmis-
ti. Donemi ¢ogunlukla aym anda bir¢ok cephede, doguda Pers-

lere kars1, gineyde Kuzey Afrika’da gocebe akincilara karsi, ba-
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t1 ve kuzeyde ise Ren ve Tuna tuzerindeki Cermen kabilelerine
kars: stirekli savas hali belirler. Cok sayida diusmanla ugrasmak
imparatorlugun kapasitesini neredeyse tilketmisti: Seferberlik-
ler ¢cok pahaliya mal olup hitkkiimdarlann sikhkla vergi artirma-
sina neden oluyordu (bilindigi gibi, sevilmeyen ve fazlasiyla di-
rengle karsilasan bir 6nlem). Sikkenin degeri surekli dusura-
luyor, bu da stok¢uluga ve enflasyona neden oluyordu. Daha-
s1, bu kisa 6murla imparatorlann ¢ogu askeriyeden geldigi i¢in
neredeyse imkansiz bir gorevle karsilasiyorlardi: imparatorlu-
gun sinirlanndaki disman tehditlerine etkin sekilde karsihik
verirken, gugcli merkez Roma'y: ve Senato’sunu ihmal etme-
mek. Sehrin hala ¢ok 6nemli oldugu agikti; bininci y1ih 246'da
kutlanmist1 ve kural olarak imparatorlar sehri kontrol etme-
ye ve orada alkislanip taminmaya ¢ahsiyordu. Yine de surek-
li seferberlikler savas tehdidine ¢ok daha yakin olan diger se-
hirlerde kayda deger bir vakit harcamay1 gerekli kihyordu: me-
sela Tuna cephesi i¢in Sirmium (kuzey Sirbistan’da) ya da Ren
icin Trier (modern Almanya’da) veya Pers cephesi i¢in Antioch
(Turkiye’nin gineyindeki Antakya).

Bu imparatorlarin ¢ogunun imparatorlugun problemleriy-
le ugrasmak ve gucli bir monarsiyle yonetilen huzura kavus-
mus bir devlet haline dénmek niyetinde oldugu agiktir. Once-
ki yetersizliklere hitap etmek iizere tasarlanms ¢ok sayida 6n-
lem alinmisti. Bu 6nlemler iktidan paylasmak (¢ogunlukla ken-
di ogullanyla), daha esnek ordu komutanlklan ve daha kahc
sahra ordulan olusturmak kadar, imparatorun kisiligine cogun-
lukla iktidar ve guvenlik saglamak tuzere secilmis olan tannsal
konum ile baglantih olarak gittikce artan bir vurguyu icermis-
ti. Dénemi 250’lerden itibaren bir¢cok kurban, hatta baz1 impa-
ratorlan da alan bulasic1 bir hastahik (belki ¢icek) salgim da be-
lirlemisti. Berbat olan genel askeri durum ve hastahgin tahriba-
t1 Decius gibi bazi hukumdarlarin bu kritik asamay1 metafizik-
sel bir sekilde anlamay tercih etmelerine yol agmisti: Mevcut
sorunlara, geleneksel ibadetin terk edilmesinden hoglanmayan
ofkeli tannlar neden oldu gibi bir alg1 vardi. C6ziim dinsel yek-

nesakhgn dayatilmasiydi ve bunun yan etkilerinden birisi b-
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yuyen Hiristiyan cemaate zulmedilmesi oldu. 250’lerde yaklasik
on y1l boyunca imparatorluk icerisinde Hiristiyanlar neredey-
se her yerde hedef alindi: Baz1 durumlarda bu, kitaplann, kutsal
nesnelerin ya da ibadet yerlerinin tahrip edilmesi; diger durum-
larda kilise hiyerarsisine mensup olanlarn ya da siradan mu-
minlerin iskence ya da idam edilmesi anlamina geliyordu.

Diokletian’in iktidara gelmesiyle birlikte 6nemli bir degisik-
lik oldu. 11k basta bu, ahsilmis seklin tekran gibi goruniyordu:
O, birlikleri tarafindan imparator yapilmis bir subaydi. Ama bu
defa o, ge¢mis nesillerin kisir dongusunu imparatorlugun isle-
yisinin butun yoénlerini kapsayan cesur bir tedbirler programiy-
la bozunca degisiklik oldu. Yaptiklarindan bazilan yeniydi ama
cogunun koku gecmisteydi; eski ve yeninin bilesimi dogru za-
manlamaya sahip gibi géruntiyordu ve dogru duzgun bir yone-
tim ivme kazamiyordu. Diokletian ancak kisa bir sire tek bagi-
na hukam surdu; 285’te Sezar1 olarak, ertesi y1l Augustus adi-
n1 verdigi Aurelius Maksimianus'u secti. Her iki hukumdar da
kendisini koruyucu tannsal konum altina yerlestirdi: Diokleti-
an igin Jupiter, Maksimianus icinse Herakles. 293’te hukamdar
ekibi daha kidemsiz iki uye olan Konstantius Klorus ve Gale-
rius’u da alarak dénemi adlandiran Tetrarsi'yi (dortli hikam-
darlik) olusturdu. Topraklar bunlar arasinda bolustaralmis-
ta ve her biri imparatorlugun genis bir kismim kontrol ediyor,
bu da diisman akinlarina daha hizh bir sekilde cevap verilmesi-
ni ve idari sorunlarla vakitlice ilgilenilmesini mumkun kihyor-
du: Diokletian Nikomedya'dan (Izmit) itibaren Dogu’yu kon-
trol ediyordu; Galerius, Sirmium ve Thessaloniki'de [Selanik]
ikamet ediyordu ve Tuna sininndan sorumluydu; Maksimia-
nus'un ikametgah Milano’daydi, bolgesiyse ltalya ve Afrika idi,
Konstantius ise Trier'de oturuyordu ve Ren sinin, Galya ve Bri-
tanya’dan sorumluydu.

Yeni uiyeler eski imparatorlarla her biri onlardan birinin ki-
ziyla evlenerek baglanti kurmus ve onlar tarafindan kabulle-
nilmisti. lktidar ilk defa birinin kan bagyla ilgili degil, lider-
lik nitelikleri sebebiyle secilmis adamlarca paylasilmisti. Tabi-

atiyla Diokletian projenin itici gicu olarak kald1 ve programi
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geleneksel Roma deger-
lerine olan guglu vurgu-
suyla imparatorlugu hem
distan, hem de icten gu-
venceye almaya odaklan-
mist1. Sistem degerini ¢a-
bucak kanitladi: Impara-
torluk Perslere kars: ba-
sarili oldu, aym zamanda
da Ren ve Tuna sinirlan-
n1 korurken Britanya'da
duzeni ve Roma hakimi-
yetini geri getirmeyi be-
cerdi. Askeriye, ozellik-
le de imparatorlugun sa-
vunmasimnin gigclendiril-
mesi Diokletian'in esas
ugras alanlarindan biriy-
di: Kent surlan ve kale-
ler insa edildi, vilayet or- Konstantinopolis'te kucaklasan Somaki

P S mermer Tetrarklar heykeli, 4. yiizyl,
dulan buyutuldu. Yuzy1- Venedik’teki San Marco’nun 6n cephesine

lin sonundaki bu guven- yerlestirilmistir. (Fotograf: Nina Barbieri,
lik molas1 Tetrarsi'nin i¢ WL )
degisikliklere odaklanmasina izin verdi. Devletin imparator-
luk ve sakinleri uzerindeki kontrolu sikilast. Vilayetlerin say1-
s1 iki misline, yaklasik 100’e ¢ikti, fakat bunlarla hitkumet ara-
sina yeni ara yapilar yerlestirildi: hepsinin amac: idari kontro-
lun ve vergi toplanmasinin iyilestirilmesi olan on iki piskopos-
luk, bunlarin da tzerinde G¢ ya da dért praetorian [Roma yuik-
sek muhafiz1 — e.n.] vali. Bu ikincisi devletin en 6nemli masraf-
larinin, 400.000 adama ulasan buyiik ordulara 6deme yapilma-
sinin finanse edilmesi i¢in elzemdi. Diokletian ltalya ve Misir'in
ayricalikl mali statiisuni feshetti ve imparatorlugun her yerin-
de artik cogu nakit 6denecek olan tek tip bir vergi uyguladi. Bu
tur sireclerin karmasikhig ve yerel seviyede isbirliginin cogun-
lukla eksik olusu sayimlarin hi¢ de sik yapilmamas, vergi ka-
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yitlanninsa genellikle hatal olmasi anlamina gelse de, vergi ka-
yitlarimin dogrulugunu saglamak icin 6nce bes, sonra her on
bes yilda bir dizenli nifus sayim getirildi. Vergileri kaydetme
ve diizene koyma durtiisit umutsuzca degeri diisirilmis olan
parada reform yapilmas: (Diokletian basit¢ce bunun nominal
degerini iki katina ¢ikard) ile mal ve hizmetlerin azami fiyat-
larinin sabitlenmesi fermaniyla birlesmis olup bitin tedbirler
enflasyonu azaltmaya yonelikti. Tanim koleleri az, bu ytzden
de pahali oldugu icin, gelirlerin ve uretimin miamkun oldugun-
ca istikranim temin etmek amaciyla serbest isguicui giderek top-
raga bagh hale getirildi (kolonate), bunlar yavas yavas toplum-
sal konum bakimindan kolelerden farksiz hale gelecekti.

Ivmenin siirdarilmesi icin ilahi lituf elzem olup yikic1 var-
sayllan dogulu mezheplere zulmedilmesi en iyi bu 151k altin-
da anlagilabilir: Once dualist Maniciler, sonra da 303’te Huristi-
yanlar, devletin selameti igin tehlikeli kabul edildi. Imparator-
lugun her yerinde aym sekilde uygulanmasa da (Konstantius
bunun Batr'daki uygulamsinda olduk¢a ilimh goranur) Bayuk
Zulum diye bilinen sey hem Kilise'nin maddi varhklarina hem
de dindar bireylere saldirarak Hiristiyan toplulugunun kokunu
kaziyip yok etmek i¢in toplu bir ¢abay ifade eder. Bu dénemde
cok sayida sehit oldu ve sehitler Hiristiyanlar tarafindan Isa'mn
atletleri, yeni kahramanlan diye selamlandi.

Basarih Tetrarsik rejimi 305’te kidemli imparatorlar i¢in yir-
mi, kidemsiz olanlar i¢inse on yillik bir saltanata isaret eden
onemli bir sinama noktasina gelmisi. Diokletian’in dusiundu-
gu gibi Roma tarihinde goérilmemis bir sekilde kidemli impa-
ratorlar istifa etti, kidemsizler onlarin yerini aldi; kendi yer-
leriyse ogullan (Konstantius’un oglu Konstantin ve Maksimi-
anus’'un oglu Maksentius) tarafindan degil, iki yeni kisi tara-
findan dolduruldu: Galerius’un yegeni Maksiminus ve Seve-
rus. Tetrarsi'nin ilk yirmi yih ondan énceki sorunlu déoneme
gore imparatorlugun dusmanlarnna kars1 mucizeye yakin et-
kinligini ve dort hilkimdar arasindaki uyumu kamtlamadiy-
sa da, sonraki yirmi y1l bunu degistirmisti. Gercekten de 305-

324 donemini anlamanin bir sekli bunu bir adamin, yani I.
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Konstantin’in, imparator-
lugun yonetimini tek ki-
siye verme ¢abasi olarak
gormektir.

O, Konstantius ile muh-
temelen alt tabakadan, bel-
ki de bir cariye olan Hele-
na adl1 bir kadinin ogluy-
du. Babasinin élumi tuze-
rine babasimin York'taki as-
kerleri tarafindan 306’da
(bu noktada kidemli ya da
kidemsiz olusu ¢ok onem-
li degildir) imparator ilan
edildi. Severus’un 307’de
olduralmesiyle Konstantin,
Maksimianus'un kiz1 Faus-
ta ile evlendi ve Augustus-
luga terfi etti. Bir sene son-
ra Tetrarsi'nin mevcut ve . .
. .. . . Konstantin’in Roma Konstantin
onceki uyelen durumu go- Bazilika’sindaki, belki de daha eski bir
rusmek ve ge]ecegi planla- imparatorluk anutindan kesilen muazzam

e : heykel bag1 (Capitone Miizesi, Roma).

mak icin Viyana disinda-
ki Carnuntum’da bulustular. Hitkiimdar ekibine Licinius ek-
lendi ve bir siire sonra dort Tetrark’in hepsine augusti ad veril-
di. Fakat imparatorluk heyetinin ikinci sekillendirilisi birincisi
kadar istikrarh olmayacakt1. Liderler arasindaki i¢ savaslar yine
yayginlast1: Once Maksimianus kisa sireligine yeniden gorun-
du ve Konstantin’e kars: ¢ikip ¢abucak yenildi. Onu oglu ¢ekin-
gen Maksentius izledi ve kendini Roma’ya kapatt1; Konstantin
onu 312'de maglup ederek sehirdeki Konstantin Kemeri tuzerin-
de bugiine kadar korunmus oldugu gibi halkin ve Senato’nun
minnettarhgim kazandi. 311’de Galerius Hiristiyanlara zulme-
dilmesini resmen bitirdikten ve onlara ibadet 6zgurlugu verdik-
ten sonra 6ld; sonraki kusaklar bunu yanls olarak Licinius ve

Konstantin’in Milano’da yayimladigz varsayilan bir fermana yor-
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dular. Maksiminus, Galerius'un Kuciik Asya’daki topraklarini
ele gecirmek icin atillip neticede Hiristiyanlara zulmii yeniden
baglatti. 313’te, aym1 y1l Konstantin'in kiz kardesi ile evlenen ve
boylece kalan iki imparator arasindaki baglan giiclendiren Lici-
nius tarafindan maglup edildi ve olduruldu. Fakat aralarindaki
baris devam etmeyecekti. 316 ile 324 arasinda Konstantin Lici-
nius’a karg1 savas acarak topraklanm iki kez istila etti ve her iki
olayda da din kartim kullanarak basarih oldu (Licinius Hiristi-
yanlara zulmetmisti, Konstantin ise kendisini onlarin kurtarncisi
seklinde gosterdi). Konstantin'in Licinius’a kars1 324'te Bogaz'in
Asya yakasindaki Hrisopolis'te (simdiki Uskudarda) kazandig
nihai zafer Tetrarsi’nin sonunu ve kendisinin tek basina hakimi-
yetinin baslangicim ifade eder. Bu mithim olaya isaret eden ye-
ni ikamet tercihi Hrisopolis'in kars1 kiyisindaki adi Konstanti-
nopolis, yani Konstantin sehri olarak degistirilen Avrupa ve As-
ya'min ¢akistigl, Bizans'in Antik Yunan kolonisine disti. Impa-
rator sehri yeni torensel ve siyasi islevine uydurmak icin iddial
bir yapim (insaat) programina baslad.

Konstantin, Diokletian zamaninda baslatilan giindemi bir ge-
kilde tamamlay1p ileri goturen bir dizi idari reforma giristi. Ma-
li bakimdan para reformu en 6nemli ve kalic1 olanmiydi. 309 ya
da 310’da yaklasik 4,5 gram agirhginda ve (6nemi hizla azalan)
gumus sikkeyle ve giindelik isler i¢in kullamlan bronz sikkeyle
sabit bir iligkiye sahip yuksek saflikta yeni bir altin sikke olan
solidus kullanima sokuldu. Bunun i¢in gereken maden rezerv-
leri daha 6nce artik feshedilmis olan Tetrarklar tarafindan yo-
netilen bazi yerlerden, ama aynca gozden dusmis memur ve
hiikiimdarlarin el konulmus biyik milkleriyle pagan tapinak-
lannin hazinelerinden (bir sonraki bélume bakimz) geliyordu.
Solidus daha bastan cok istikrarh bir sikkeydi, 11. yuzyila ka-
dar da 6yle kaldi. Vergi ve imparatorluk memurlannin 6deme-
leri artik bununla yapilmaktaydi ki bu, para akisinin nasil isle-
digini gosterir: Devlet vergilerin altinla verilmesini talep edi-
yor, bu da 6demeyi hak edenler i¢in kullamhyordu. Bunun ba-
sansl ve istikran Konstantin'in imparatorlugu kendi saltanati

altinda birlestirme projesine olumlu yansidi ve ticareti gelistir-
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di. Bu donemde ticari islemlere yeni vergi olan chrysargyron'un
konulmas: ticaret gelirlerinin 6nemli oldugunu goésterir. Dev-
letin silah gibi elzem metalar i¢in kendi fabrikalan vardi, bu da
ya kendi miilki tizerinde ya da bir sey eksik oldugunda vilayet-
lerde ayni katkilar ve zorunlu satin almalar yoluyla ham mad-
de tedarikini saghyordu.

Ordu Konstantin’in reform yapug bir baska alandi. Ordu-
yu buyutti ama onu ayrica gereken yerde mudahale edebilecek
olan imparatorun kendisinin 6nderlik ettigi buytik bir sahra
ordusu toplamak suretiyle yapisal olarak Diokletian zamanina
gore farkhlastirdi. Dahasi, 6rnegin terk edilmis topraklan gazi-
lere bagislayarak ya da onlara vergi muafiyeti saglayarak aske-
riyeye olan devlet destegini pekistirdi. Bu sekilde kesintisiz ta-
nmsal uretim saglayabilmis ve asker saflarindaki herhangi bir
memnuniyetsizligi engelleyebilmisti. Son olarak Konstantino-
polis’te konumlanmis olan imparatorluk muhafizlarina bedava
yiyecek karnesi aldirmisti.

Fakat belki de Konstantin saltanatinin en fazla dikkat ceken
yoni onun Hiristiyanhkla olan iligkisi olmustur. O kesinlikle
bir Hiristiyan olarak 6lmusti (bir sonraki boliime bakiniz), fa-
kat soru sudur: Bu dini tercih etmeye ne zaman ve neden basla-
must1? 303’teki Buyiik Zulum’un baslangicinda o, kiiguk bir ¢o-
cuk oldugunu iddia eden daha sonraki propagandanin tersine,
30 yasinda olup buna karsi ¢ikmak igin hicbir sey yapmamis
gibi goranuyordu. Hiristiyan kaynaklan belirleyici bir donum
noktasini kaydeder ve bunu onun Maksentius’a karg1 312'deki
zaferine baglar: Konstantin, rivayet o ki, gokyuzunde Mesih’in
Yunanca ad1 olan XPICTOC'un ilk iki harfi olan XP monogra-
mu seklinde bir goranta gormus. Diger taraftan daha 310°’da pa-
gan kaynaklan imparatorun gunesle ilgili Apollo baglantih bir
tasvirinden bahseder. Buyuk ihtimalle Konstantin, kisa zaman
sonra Hiristiyan bir baglamda yeniden yorumlayacag), esasen
Tetrarsi cevrelerinde ¢ok gegerli ve babasi tarafindan sayg) gos-
terilmis bir Tann olan Apollo ya da Sol Invictus [Yenilmez Gu-
nes] ile baglantih giines halesi diye bilinen semavi olguyu de-

neyimlemisti. Sayet Konstantin bu yorumu kendisi getirme-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
35



Ticinium'dan [Pavia’dan - e.n.],

Konstantin’in 315 tarihli giimiis madalyas.

Imparator iizerinde Mesih'in (XP)
monogrami olan bir migfer giyer.

seydi dahi, Hiristiyan ya-
zarlar bundan kesinlikle
emindi: Gérunti hakkin-
da yazan Caesareal [Kay-
serili] Eusebios buna Yu-
nanca En touto nika (bu-
nun [isaretin] icinde fet-
het) ibaresinin eslik etti-
gini kaydeder.

En ge¢ 312’den itiba-
ren Konstantin’in Hiristi-
yanliga destegi gayet acik
ve surekliydi ve bu, bas-
ka seylerle birlikte, onun
ozellikle Roma’da kili-

(© Staatliche Miinzsammlung Miinih.
Fotograf: Nicolai Kaster.)

seler kurup gelir sagla-
masindan anlasilabilir.
Konstantin’e Hiristiyanlarin yaniti muazzamdi. Zulam do-
nemlerinde Hiristiyanlar zamanin sonunun gelmesini hararet-
le beklemisti; zahmet ve 1stirapla dolu eski ve yipranmis diinya
Mesih'in ebedi saltanatina yol acacakti. Imparatoru Deccal ile,
kendisi ise Tanr’nin en azih diissmam olan Deccal ile 6zdesle-
sen Roma Imparatorlugu Konstantin doneminde radikal bigim-
de farkl bir seye donusti: Imparatorluk ve onun evrensel ba-
ns1 Hiristiyan inancinin yayllmasim mumkuin kihip selamet ge-
misi haline gelirken, imparatoru da Deccal'in korkung saltana-
tina kars1 son siper olarak goruldu. Mesih'in saltanatiyla Huris-
tiyan Roma imparatorunun saltanat1 yavas yavas kaynast.
Konstantin tek hakiki Tanm’ya inanan bir Roma imparatoru
olduguna gore miminler cemaati icerisinde bansin surdural-
mesi ¢ok dnemliydi. Daha 310’larda zulmun baskisina boyun
egip dinden donmus rahipler yuzunden kesin bir sekilde bo-
linmus olan Kuzey Afrika’daki Kilise’nin islerine faal bicimde
miidahale etmisti. 313’ten sonra bunlarin tazmin edilmesi cid-
di bir anlasmazhiga neden oldu ve imparator meseleyi tartismak

ve hiziplesmeyi sonlandirmak icin piskopos konseylerini tes-
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vik ederek bunu duzeltmeye ¢alhisti. Harekete verilen adla dona-
tizmin uzun bir 6mru olacakn. Fakat Konstantin’in, artik ken-
di kilisesi olarak gordugu seyin islerine en dikkat ¢ekici bigim-
de dahiliyeti 320’lerde gerceklesti. Misirh bir rahip olan Arius,
Teslis’teki kisiler arasindaki karmasik iliskiyi Mesih’in ilahi-
ligini reddeder gorinen bir sekilde agikladi: Ogul, Kendisi'ni
O yaratmis oldugu icin ezelden beri Baba ile eszamanl olarak
var degildi. Arius’un yaninda Arian denilen kimseler vard, fa-
kat Iskenderiye’nin gugliu ve sozunu sakinmayan patrigi Atana-
sius tarafindan kafirlik olarak gorilen bu duruma kars: siddet-
li bir direnis baslatildi. Anlasmazlik biiyturken meselenin tarti-
silmasi icin 325 yilinda Nicaea'da [1znik] bir genel konsey top-
layan yine Konstantin idi. Hiristiyan piskoposlar imparatorlu-
gun litfundan yararlanmanin ne demek oldugunu ilk kez og-
rendi ama aym zamanda imparator da Kilise konseyine katil-
makla kalmayip oturumlarda gayet aktif bir rol almak suretiy-
le imparatorla Kilise arasindaki 6zel bir Bizans iktidar dinami-
ginin tohumlanm att1. Unlu bir deyise gore Konstantin toplan-
mus olan piskoposlara s6zde kendisinin “disandakilerin pisko-
posu” oldugunu bildirmisti. Nicaea’da Arius'un doktrini red-
dedildi: Baba ve Ogul aym 6zi paylasiyor sayild1 (homoousios;
bu iligkiyi ifade eden yeni bir terim). Anlasmazhgn bittigi ilan
edildi ama bu Hiristiyan siyasetindeki gayet ¢alkantili bir done-
min baslangici olacakti.
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Zaman Cetveli

Bizans imparatorlarimin saltanatlar1 kalin, Bat1 Roma imparatorlari-
ninki kalin italik harflerle verilmistir.

306-337
324

325

337-361

361-363
363-364
364-375
364-378
367-383
375-392
378-395
395

395-408
393-423
408-450
410

425-455
450-457

1. Konstantin (324’ten itibaren tek imparator)
Konstantinopolis'in yeni imparatorluk ikametgahi
olarak secilmesi

Hiristiyan Kilisesi'nin Nicaea'daki (daha sonra
Ekumenik denilen) ilk genel konseyi

I1. Konstantinus [kardesleri II. Konstantin (337-340)
ve Konstans (337-350) ile birlikte]

Julian - Perslerle siiren savas ve pagan uyams
Jovian

L. Valentinianus

Valens

Gratianus

IL. Valentinianus

L. Teodosius

L. Teodosius’in 6limi - imparatorlugun ikiye
bolunmesi

Arkadyus

Honorius

II. Teodosius

Roma’nin Vizigotlar tarafindan yagmalanmasi
III. Valentinianus

Marcianus
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451
453

457-474
467-472
474
474-754
474-491
476
491-518
518-27
527-65
537

541
565-578
578-582
582-602
602-610
603-630
610-641
622

634

641

641-668
661-680
668-685
685-695
695-698
698-705
705-711
711-713
713-715
715-717
717-741
717/718
732

741-775

40

Kalkedon'daki [Kadikoy] dordiincu ekiimenik konsey
Attila’nin 6lumu (434'ten beri Hun 6nderi; 447’den beri
tek onder)
I Leo
Anthemius [472 Olybrius; 473-474 Glycerius])
IL Leo
Julius Nepos; 475-476 Romulus Augustulus
Zeno
Bat1 Roma Imparatorlugu’nun sonu
Anastasius
L. Justin
I. Justinyen
Ayasofya Kilisesimin vakfedilmesi
11k Justinyen vebas salgim
IL. Justin
L. Tiberius
Maurice
Fokas
Bizans ve Persler arasindaki son savas
Heraklius
Muhammed peygamberin Mekke’den Medine’ye go¢
etmesi (Hicret)
Islami genislemenin baslangic1
II1. Konstantin, III. Heraklius ve Heraklonas
II. Konstans
Emevi hanedammn kurucusu Halife Muaviye
IV. Konstantin
II. Justinyen (ilk saltanat)
II. Leontios
IL. Tiberius
IL Justinyen (ikinci saltanati)
Filippikos Bardanes
II. Anastasius
II1. Teodosius
Isauriah III. Leo
Araplann son Konstantinopolis kusatmasi
Charles Martel'in Araplan Poitiers yakinlarinda
yenmesi
V. Konstantin
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743-750
750

754

775-780
780-797
787

797-802
800

802-811
811-813
813-820
820-829
829-842
842-67
843

858-867
864
867-886

912-913
913-959

920-944
959-963
961

962
963-969

969-976
972

Justinyen vebasinin son dalgasi

Abbasilerin Emevileri devirisi - Islam baskentinin
Sam’'dan Bagdat'a aktanlmasi

Hiereia Konseyi'nin yerlesik gelenek ve kurumlara kars:
¢itkmayi Kilise'nin resmi dini doktrini haline getirmesi
IV. Leo

VI. Konstantin ve Irini

Nicaea'daki yedinci ekiimenik konseyin yerlesik
gelenek ve kurumlara kars: ¢ikmay yasaklamasi
Irini’nin tek basina saltanat1

768'den beri Frenklerin krah olan Sarlman’a Papa III.
Leo tarafindan Roma Imparatoru tacimn giydirilmesi
I. Nikiforos

L. Mihail

V. Leo

II. Mihail

V. Teofilos

I11. Mihail

“Ortodokslugun Zaferi”, Bizans Kilisesi'nde tasvirlerin
nihai olarak yerine konulmasi ve ikonoklazmin
yasaklanmasi

Fotios Patrigi (ikinci kez goreve gelmesi 877-886)
Bulgar 6nderi Boris'in Hiristiyan olmasi

Bizans'a 1055 yilina kadar hikmedecek olan
Makedonya hanedaninin kurucusu Makedonyah I.
Basil

Aleksander

VII Konstantin Porfirogenetos (gergek saltanati
945'ten itibaren)

I. Romanos Lekapenos

II. Romanos

I Nikiforos Fokas'in Girit'i geri alirken ertesi y1l
Kibris'in yeniden fethi

Cermen krali L. Otto’nun Roma'da imparator taci
giymesi

IL Nikiforos Fokas

1. loannis Cimiskes

IL. Otto’nun bir Bizans aristokrat1 olan Teofano ile
evlenmesi
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976-1025
989

992
1025-1028
1028-1034
1034-1041
1041-1042
1042
1042-1055
1054

1055-1056
1056-1057
1057-1059
1059-1067
1068-1071
1071

1071-1078
1078-1081
1081-1118

1082

1096-1099
1118-1143
1143-1180
1145-1149
1180-1183
1183-1185
1185-1195
1187

1189-1192
1195-1203

42

Bulgar katili II. Basil

Kiev Rus lideri Vladimir'in II. Basil'in kiz kardesi Anna
ile evlenip Hiristiyan olmasi

IL Basil'in Venedik’e ticari ayricaliklar vermesi

VIII. Konstantin

II1. Romanos Argiros

IV. Mihail

V. Mihail Kalafates

Zoe ve Teodora

IX. Konstantin Monomakos

Papalik elcileriyle Konstantinopolis patrigi Mihail
Kirularios (1043-1059) arasinda vuku bulan karsihkh
aforozun Roma ve Konstantinopolis kiliseleri arasinda
bolunmeyle sonu¢lanmasi

Teodora

VI Mihail

1. Isaakios Komnenos

X. Konstantin Dukas

IV. Romanos Diogenes

ltalya'daki son Bizans kalesi olan Bari'nin Normanlar
tarafindan alinmasi; aym yil Bizans ordusunun
Malazgirt'te Selguklular tarafindan ezici bigcimde
yenilmesi

VII. Mihail Dukas

Nikiforos Bryennios

I. Aleksios Komnenos - 1185’e kadar hukim stuirecek
olan Komnenos hanedaninin kurucusu

Venedik’e 6nemli ticari ayncaliklarin bagislanmasi
Birinci Hagh Seferi

IL loannis Komnenos

I. Manuel Komnenos

lkinci Hach Seferi

IL Aleksios

I. Andronikos Komnenos

I1. Isaakios Angelos

Selahattin’in Hach ordulanim Hittin'de yenmesi ve
Kudiis'a ele gecirmesi

Uciinci Hach Seferi

IIL. Aleksios Angelos
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1203
1203-1222
1204
1204

1222-1254
1254-1258
1258-1261
1258-1282
1261

1274

1282-1328
1321-1328
1328-1341
1341-1347

1347-1354
1347

1354-1391
1372-1373

1376-1379
1390

1391-1425
1396-1402
1425-1448
1438-1439

1448-1453
1451-1481
1453

1460-1461

IV. Aleksios ve II. Isaakios Angelos

L Teodor Laskaris (Nicaea Imparatorlugu)

V. Aleksios Dukas Murzuphlus

Dordincii Hagh ordularinin Konstantinopolis'i ele
gecirip yagmalamasi

IIL loannis Vatacis (Nicaea Imparatorlugu)

IL Teodor Laskaris (Nicaea Imparatorlugu)

IV. loannis Laskaris (Nicaea Imparatoru)

VIIL Mihail Paleologos

Konstantinopolis'in VIII. Mihail'in ordulan tarafindan
geri alimis1

lkinci Lyon Konseyi'nde Roma ve Bizans Kiliseleri
arasinda birlik kurulmasi

II. Andronikos Paleologos

II. Andronikos ile I1I. Andronikos arasindaki i¢ savas
III. Andronikos Paleologos

Imparatorice Anna, Patrik Kalekas ve Aleksios
Apokaukos'un naipligi altinda V. loannis Paleologos;
naiplikle VI. loannis Kantakuzenos arasinda i¢ savas
VL. loannis Kantakuzenos

Konstantinopolis'te Kara Olim'an [Buyiik Veba
Salgin’'min] patlak vermesi

V. loannis Paleologos

Bizans imparatorlarinin Osmanllara bagimh hale
gelmesi

IV. Andronikos Paleologos

VIL loannis Paleologos

II. Manuel Paleologos

L. Bayezid'in uzun Konstantinopolis kusatmasi

VIIL loannis Paleologos

Bir Bizans delegesinin (daha sonra Floransa’ya
aktarilan) Ferrera'daki genel konseye katilmasi. lki
Kilise arasinda birlik ilan edilmesi.

XI. Konstantin Paleologos

Osmanh Sultam II. Mehmed [Fatih Sultan Mehmet]
Konstantinopolis'in Osmanllar tarafindan fethedilmesi
Son 6zgur Bizans hakimiyet noktalarimin Osmanhlar
tarafindan fethedilmesi

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
43



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



BIRINCI BOLUM

Dogu Roma Imparatorlugu
Haline Gelis (330-491)

Mayis 330'da Konstantinopolis, Konstantin’in Licinius’a kars
nihai zaferini belirtecek sekilde resmi toérenle agildi. Bu sehir ve
imparatorun Hiristiyanhg benimsemesi onun en kalici1 miras-
lanndandi. Konstantin’in son seneleri nispeten daha az hadise-
liydi. Tek bir ¢etin imparator olma miicadelesinden sonra ikti-
darn tek bir varisin eline ge¢mesine niyetli olmadig agikt1. Bu-
nun yerine iktidarin, ui¢ oglu II. Konstantin, Konstans ve Kons-
tantius ile kidemsiz konumdaki iki yegeni Dalmatius ve Haniba-
lianus arasinda paylasildig1 yeni bir tetrarsi tahayyul eder gibiy-
di. Imparator sefer yapmaktan ¢ekildikge yavas yavas hepsi sa-
haya gonderiliyordu. Tuna siminnda Gotlara kars: birtakim ba-
sarilar elde edildi. Doguda Hiristiyan Ermeni kralinin yerine Sa-
sani bir vekil getirildigi icin dogrudan bir Pers kigkirtmasi vard.
Savas ufuktaydi, gercekten da Konstantin Perslerin iizerine ken-
disi sefere ¢ikt1. Seferin daha basinda, Mayis 337°de Nikomed-
ya'da [1zmit], sehrin Arian egilimli [Ariuscu - e.n.] piskoposu
Eusebios tarafindan 6lum doseginde vaftiz edilmis olarak 6ldu.

Konstantin'in 6limiinin sonrasi kanh oldu: Ug oglu ve o si-
rada daha ¢ocuk olan diger iki yegeni Gallus ve Julian disinda
tam erkek akrabalan oéldurilda; boylece 338’de g varis der-

hal imparatorlugu kendi aralarinda bélustiler. Bunu izleyen
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353'e kadarki dénem, kuzeni Julian, Galya’da énemli bir askeri
komutanhga sahipken II. Konstantius’un hayatta kalan tek va-
ris ve tek imparator olmasiyla biten i¢ savaslar ve ¢ok sayida el
koymaya sahit oldu.

Julianin artan askeri basaris1 onunla, muhtemelen en ya-
kin akrabalarinin élimunden sorumlu kabul ettigi Konstan-
tius arasinda bir hesaplasmanin ka¢inilmaz gorindagi anlami-
na geliyordu. 360’ta ordulan tarafindan imparator olarak alkis-
lanan Julian, 361’de Perslere karsi seferdeyken 6len kuzenine
kars1 yuradu. Yeni imparator eski dine olan destegini aciklayip
Hiristiyan horgorusina ve “dinden donmus” lakabim kazana-
rak beklenmedik ve gosterisli bir kamusal geri déniis yapti. Ju-
lian'in paganhg benimsemesi beklenen bir sey degildi ve ke-
sinlikle tamamen kisiseldi. Ancak imparator bir derecede prag-
matizmden de yoksun degildi: Hiristiyan basarisimin (6rnegin
yardimsever davranis) esas yonlerini teshis etti ve 6nemli pa-
gan dini 6nderleri bunlan taklit etmeye zorlad1. Dahasi iki sele-
fi tarafindan Hiristiyanhga bagislanan ayricaliklan kendi dini-
ne dondarmeye ugrasty.

Maiyetindeki ve ordudaki temizlikten sonra Julian, Pers sefe-
rine ¢ikt1 ve 362'de ordusunu Antioch’ta topladi. Sehirde yak-
lasik bir y1l gecirdi ve dolayh olarak gida kithgmna yol acip An-
tiochlularin nefret ettigi bir alay konusu olmay1 basard1 (onun
nukteli yamt, Sakaldan nefret eden [Beard-hater] cevabi, Anti-
kite’'nin sonlarinin en canh ve mizahi metinlerinden biridir).
Kentten ayrildiktan bir ay sonra, Hiristiyan efsanesine gore ol-
mus bir kutsal kisinin mizragiyla savasta oldi. Halefi, bir y1l-
dan az hiikkim suren Jovian, kalan birlikleri alelacele geri cek-
ti ve Romalilar i¢in tamamen olumsuz kosullarda Perslerle ba-
nsa razi oldu; 364’te Konstantinopolis yolunda 6ldi. Jovian'’da
oldugu gibi, kardesi Valens'i derhal Dogu’da es-imparatorluga
yukseltirken Batr'y1 Milano’dan yoneten 1. Valentinianus’u ye-
ni imparator ilan eden yine orduydu. I1zleyen yillar el koyma ve
ayaklanmalar kadar barbar halklar tarafindan sik sik tehdit edi-
len Tuna siirim kismen basarili bir istikrara kavusturma ¢aba-

styla gecti. 375’te L Valentinianus 6lince, her ikisi de daha ku-
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cik olan ogullan Gratianus ve I1. Valentinianus imparator ilan
edildi. Ertesi y1l, arkalarindaki Hunlar tarafindan batiya gitme-
leri i¢cin baski goren buytik bir grup Got, Tuna’y1 gecip impara-
torluk sahasinda yerlesme izni istedi ve izin verildi. Bu muaz-
zam halk hareketi kotii yonetildi ve agik dusmanlklara sebep
oldu. Valens bunlan zapt etmek i¢in ordusuyla kosturdu, fakat
378'de Adrianople’deki savasta biyuk bir hezimet yasadi: Or-
dunun ugte ikisi yok olurken imparatorun kendisi de 6ldurul-
di; 251’de o6len Decius’tan beri muharebede 6len ilk Roma im-
paratoruydu. Birkag ay sonra Ispanyol bir askeri komutan olan
L. Teodosius 379'da tahta ¢ikarld: ve Bati Imparatoru Gratia-
nus tarafindan tanindi. 1. Teodosius Gotlara kars1 énce 380’de
yenilgi yasadi ama 382’de 6nemli sayrida Got'un kendi hukum-
darlan yonetiminde Tuna simin uzerindeki imparatorluk top-
raklarna yerlestigi bir baris antlasmas yapti.

383’te Gratianus, 388’te Teodosius tarafindan bastinlan bir
isyanin ortasinda askerler tarafindan 6ldiralda. Imparator ay-
ni1 sirada Konstantinopolis'te oglu Arkadyus'u es-imparator ya-
parken, kigciik oglu Honorius da 393’te imparatorlugun bati
bolimu icin aym konuma yukseltildi.

Boliinen imparatorluk

395 yihinda Teodosius Milano’da é6lunce iktidar iki oglu arasin-
da kidem Dogu’ya verilecek sekilde paylasilacakti. Gergeklese-
cek olan bu bolinmede buna niyet edilmemis, sadece ytizyihn
cogunda yurirlikte olan iktidarin boélinmesi uygulamasi sur-
duralmusti.

Askeriyedeki 6nemli bircok makam giderek Cermen subaylar
tarafindan isgal edilmekteydi. Etnik kokenleri ve Arian inang-
lan (asagida bahsedilecek) sonucu imparatorluk tahtim kendi-
leri igin talep etmesi engellenen bu kisiler Romah birka¢ kukla
yoluyla iktidan siirdiirmek zorundaydi ki, bu besinci asrin ne-
redeyse tumiini nitelendiren bir gelismedir. Bu nedenle ikti-
dar yapilarinin, 6zellikle de ordunun Cermenlestirilmesinden

bahsedilmesi uygundur. 1. Teodosius yonetiminde ¢ok basarh
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bir kariyere baslayan, impara-

torun yegeni Serena ile evlenen

ve boylece Romali olmayan bi-

ri icin imparatorluk merkezine

olabildigince yaklasan bir Van-

dal olan Stilicho béyle bir ki-

siydi. Babalarinin tersine, hem

Arkadyus, hem de Honorius

olaganustii imparatorlar degil-

di (Arkadyus zamanin bir filo-

zofu ve piskoposu olan Kirene-

li Sinesius tarafindan denizana-

sina benzetilmistir), fakat bas-

kalan egemen olsa da saltanat-

lar1 uzundu: Arkadyus’ta bu,

S _ guclu eunuch minister [hadim

{:( Onm?t':oﬂo?s,tekl;:I?iosms devlet bakani] Eutropius veya

orumu nda bulunan adyus

biisti;; yukanya, Tanr'ya dogru bakis ~ Got komutan Gainas iken, Ho-
:/;’:ifsl:,gf;:::bi‘i‘)y RrdRlkeckl norius’a bariz sekilde Stilicho
egemendi. Yazyilin son yillan-

n1 imparatorlugun iki parcasi arasindaki husumet, hatta dupe-
duz ¢atisma nitelendirmisti. Bu politik gelismelerin arka plam
imparatorlugun Tuna ve Ren sinirlan 6tesinde gerceklesen nu-
fus hareketleriydi. Domino taslar gibi, Hunlarin Don ve Vol-
ga bolgesinden batiya dogru hareketi diger halklarin (6rnegin
Gotlann) zorunlu kitlesel gociini harekete gecirerek onlan ka-
cimlmaz olarak imparatorluk topraklanna ittiriyordu. Bu halk-
larin hicbiri o zamanlarda birlesik bir etnik biitiinii temsil etmi-
yordu (o nedenle Gotlar dedigimizde Gotlardan degil, baz1 Got-
lardan so6z ediyoruz demek daha uygundur), fakat sinirlan asan
dusmanlarin sayis: arttikca imparatorluga karsi baski da yavas
yavas artryordu. Bazi1 durumlarda secilen strateji bu gruplardan
bazilannin imparatorluk icerisine yerlesmesine izin vermek ve
orduda onlardan faydalanmakt. Yine de hizmetleri kendilerine
hem ekonomik, hem de toplumsal bakimdan 6nemli yararlar

sagladipy icin onlar memnundu. Ayrica imparatorluk yeni gelen
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Cermenlerden bazilanm teslim olmaya zorlamak i¢in kimi Hun
kabilelerini kullanabiliyordu. Bu dénem boyunca imparatorlu-
gun tucret 6dedigi Romali olmayanlann diger Romah olmayan-
larla savasmak i¢in kullanilmasi ¢arpicidir.

Bu belali donemde Alarik figuru imparatorlukla yeni gelen
Cermenler arasindaki karmasik etkilesimin aciklayic1 bir or-
negi olabilir. Alarik 6nde gelen bir Got ailesindendi ve siya-
set sahnesinde 390’lann basinda, 395’te Konstantinopolis’i teh-
dit ederek gorunir oldu. Ordusu kusatma i¢cin donatilmadigin-
dan Yunanistan’a déniip, Atina ve Korint dahil birkag sehri ha-
rap etti ve yagmaladi. Stilicho iki kere onun ordusunu yok et-
meye yaklast1, ama ikisinde de Alarik kacarak Cermen komplo-
su dedikodularna neden oldu. Kaynaklarimiz onu, bu dénem-
de ortaya ¢ikan ve onde gelen iki Got grubundan biri olan Vi-
zigotlann krah olarak adlandinyor. Vizigotlar 408'den itibaren
Italya’da bir dizi sefere basladi. Bu, aym yil Stilicho’nun idam
edilmesiyle ¢akisir. Giiglu bir askeri savunmacis1 olmayan Ro-
ma tehdit altindaydi ve ii¢ kez kusatildi. 410°daki ugunci ku-
satmada Roma ele gecirilip yagmalanarak tim Akdeniz'de pa-
nik dalgalanna neden oldu. Vizigotlar giney Galya'ya, oradan
da sonunda fethedecekleri Ispanya’ya gitti.

Dogu’da Arkadyus 408'de, varis olarak bebek oglu II. Teodo-
sius’u birakarak 6ldi. Babas yasiyorken Teodosius es-impara-
tor yapildigh icin hanedan duygusu guiclenmisti. Teodosiusun
yerine naip olarak baskalannin yonetecegi acikti: Ablas1 Pulc-
heria kesinlikle 6nemli bir iktidar simsanyd fakat gercek ik-
tidar hem sivil, hem de askeri birka¢c memurdaydi. Teodosius
saltanatinin ilk yillanina Dogu’nun praetorian yuksek memuru
Anthemios egemendi. Guvenlik son derece 6nemliydi ve Kons-
tantinopolis ve Selanik’in (ikisi de hala duran) etkileyici ka-
ra surlan bu doéneme aittir. Konstantinopolis’in biyumesi yi-
yecek guvenligine olan giderek artan baski anlamina da geli-
yordu, Anthemios da kitliktan kacinmay saglamak i¢in tedbir
ald1. Roma yagmalaninca Dogu, Bat1 Imparatorlugu’nun yeni
bagkenti olan Ravenna’ya asker gonderdi ki bu, gelecek on yl-

larda da izlenecek olan bir uygulamadir.
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414’te Pulcheria’ya Augusta ad1 verildi ve kardesinin naip-
ligini Gstlendi. Onun iktidar tzerindeki gercek hakimiyeti ¢o-
gunlukla abartilir ama konumunu ustlenmesinin vasitasi baki-
relik yemini etmesi, boylece olas1 bir koca tarafindan kontrol
edilmeyi reddetmesiydi. Teodosius babasinin izini takip etti ve
saltanatinin belirleyici 6zelligi acik¢a kamusal sergiler ve kilise
kurulmasi ve kendisinin, karis1 Evdokia’nin ve ablasimin kutsal
emanetlerle gelir saglamalan yoluyla imparatorlugun dindar-
hik ve haywrseverliginin ifade edilmesinde yatiyordu. Maiyette-
ki etkili hadimlarin ve birkag¢ yabanci komutanin, 6zellikle de
Alans, Ardabur ve oglu Aspar'in birbirini izlemesi gibi, hakimi-
yetin daha diinyevi yonleri baskalarina birakilmisti.

Honorius 423’te 6lunce Bati Imparatorlugu kargasa icine gir-
di ve yine Dogu gereken sekilde ordu gonderip mesru varis II1.
Valentinianus'u getirdi. Fakat tahtin ardindaki gercek iktidar
barbar akinlarim bitirmekte gayet basarili bir Romah komutan
olan Flavius Aetius idi. Oyuncular biliniyordu, ancak 420’lerde
Hunlar yine yavas yavas batiya, Tuna’ya dogru harekete gecin-
ce iktidar gruplan degisti. 420’lerin basinda Italya’daki gasp¢i-
lara kars1 saldinlardan ve ittifak gorevlerinden sonra, Rua'nin
yonetimindeki Hunlar 434’te Konstantinopolis’in hinterland1
Trakya’da siddetli bir taarruz baglatti. Kaynaklann bize anlatti-
gina gore ondere Teodosius'un dualan sayesinde y1ldinm dus-
ti. Rua'nin yerine yegenleri Attila ve Bleda gecti ve onlann li-
derligindeki Hunlar ¢ok daha pekistirilmis iktidar yapilan ve
daha acik siyasi amaglanyla kendi tarihlerinde yeni bir done-
me girdi. Hunlar Tuna uizerindeki istilalannin zamanlamasini,
Dogu ve Batrmin birlesik kuvvetleri 6nemli Kuzey Afrika vila-
yetlerini on yil icinde (429-39) ele gecirmeyi basaran Vandal-
lara kars1 6nemli bir sefere girismesine denk getirmisti. Do-
gu kuvvetleri ¢ekilmek mecburiyetindeydi, Dogu Imparatorlu-
gu on yildan fazla bir siire Hunlar tarafindan birkag kez yeni-
lip, givenligini harag¢ biciminde ¢ok pahaliya satin almak zo-
runda kalinca Afrika’daki Vandal isgalinin kabul edilmesi res-
milesti. Bleda 447°de 6ldiikten sonra Attila tek lider olarak kal-
d1 ve akinlar sirdu.
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I1. Teodosius 450'de erkek varisi olmadan o6ldu ve halefi,
yash bir subay olan Marcianus’u secen yine ordu, daha dog-
rusu gi¢la Aspar idi. Pulcheria onunla bakirelik yeminine uy-
gun iffetli bir evliligi kabul etti ve boylece iktidar doniasumu-
ne bir nebze hanedan surekliligi temin etti. Dogu Imparator-
lugu Attila’'ya uyum sagladi, Hunlar da 451°de batiya yoneldi.
Bati Imparatorlugu politikasim ayarlamak zorundaydi: Hun-
lan Cermen ve diger saldirganlara kars1 kullanmak yerine ter-
sini yapti, Attila'min Italya’daki 6nemli birkag kenti ele gegi-
rip yagmalamasim engelleyemese de direnmeyi basardi. Hun
Imparatorlugu’nu olusturan halklar yigim1 bagimsizliga ulag-
tig1 icin, bu imparatorlugun on yi1ldan az bir sirede ¢okusu-
ne yol acan siddetli veraset ¢catismalarin1 doguran Attila’nin
453’teki olumunun bir nimet oldugunu ispatlamisti. Bu olayin
yankilann Kuzey ve Cermen mitolojisinin kosetas: olan popu-
ler Nibelungen Destanrna girmistir. Oncelikle Cermen halklan
bu krizden guglenmis olarak ¢iktigindan dolay: Batr'da bunun
onemli neticeleri oldu. Onlan iktidardan dislamak giderek im-
kansizlast1 ve bunun anlasilmasi Bati Imparatorlugu’'nun aza-
lan kaynaklanyla birlesince yeni bir yaklasima yol a¢t1: Impa-
ratorluk bundan boyle faydalanilabilecegi i¢in korunmaya de-
ger bir sey olarak goralmuyordu. Tersine, isgal edilmis top-
raklara gercekten kendilerinin hilkmetmesi Cermen askeri li-
derlerine artik olagandis1 gelmiyor, geriye kalan buyuk top-
rak sahiplerinin bir¢ogu da Cermen bir hiitkimdar ihtimalin-
den dehsete kapilmiyordu. lktidar rekabeti siddetliydi ve izle-
yen yirmi y1l i¢inde bu, Bati Imparatorlugunun gercekten ¢o-
zulmesine yol agtw.

Dogu’da Marcianus ve Pulcheria’nin saltanat, etkileri bugii-
ne yansiyan bir hadiseyle, 451 yilindaki Kalkedon konseyi ile
baglantilidir. Bu ekuimenik kabul edilen, yani Evrensel Hiristi-
yan Kilisesi'ni temsil ediyor gortlen, bu nedenle de inan¢ ko-
nularim duyurabilen ilk konseydi. Takibat durdugu andan iti-
baren Kristoloji tartismalan Hiristiyan Kilisesi'nin bashca ko-
nusu olmustur. Nicaea’da mahkam edilmesine ragmen Arian-
hik Konstantius ve Valens zamaninda Kilise hiyerarsisinin bir-
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cok uyesinin Nicaea Ortodoksluguna baghhg yuzunden sur-
gun edilmesiyle sonuglanarak geri donmustu. Bir baska 6nem-
li yan etkiyse Gotlara Incil 6gretmeye gonderilen Arian pisko-
pos Ulfila’'nin kutsanmasiydi. Onun Incil'i Gotgaya cevirmesi-
nin kaha etkisi oldu: Cermen halklarnin ¢ogu onun Arian Hi-
ristiyanligim benimsedi.

Dindarhigin1 ve Ortodoksluga destegini artirmaya hevesli
olan 1. Teodosius, zamanin en bilgili ve en taninms teologla-
nndan birisi olan Nenizili Gregorios'u Konstantinopolis patrigi
olarak secti ve 381'de sehirde Arianliga bir kez daha hitap ede-
cek yeni bir genel konsey toplanmasina yardimci oldu. Kons-
tantinopolis'te toplanan bu konsey ¢ogunlukla Kutsal Ruh’un
tanimuyla ilgili 6nemli eklemeler ve baz1 ¢ikartmalarla Nicaea
ogretisine acikhik sagladi. Aynca imparatorluk bassehri ve Ye-
ni Roma olan Konstantinopolis'i Hiristiyanhgin 6nde gelen iki
sahs1 Petrus ve Pavlus'un kabirlerine ev sahipligi yaptiklan i¢cin
seref ustinlugine sahip olan Iskenderiye ve Antioch’un daha
eski olan piskoposluklarninin 6nine ve sadece Roma’nin arka-
sina koyarak Evrensel Kilise icindeki kurulu 6ncelik siralama-
sina miidahale etti. Bu adim gelecek yuzyillarda bitmeyen dus-
manhklar yaratacakti.

Nicaea ve Konstantinopolis konseyleri Arius'un olusturdu-
gu tehlikeyi ortadan kaldirmis olsa da catismalar durmad. Yal-
nizca ayni problemin farkl yonlerine yayildi: Diializmin teh-
likeli sulanna suruklenmeden Mesih’te insanla Tann nasil uz-
lastinlmaliydi? Homoousios teriminin temsil ettigi uzlasma im-
paratorlann arzuladig: evrensel kabulu saglayamadi. Baba ve
Ogul arasindaki 6zdesligi izah etmek i¢in her yol izlendi: Ogul
ayn1 ya da benzer 6ze sahip Baba'ya benziyor ya da hi¢ benze-
miyordu. Dénemin meshur bir piskoposu ve teologu olan Ca-
esareal1 Basil bu tartismalan geceleyin firtina eserken deniz sa-
vagsl yapmaya benzetiyordu. Agiklik saglamak icin yeni bir te-
rim olan hypostasis (pratikte ousia, yani 6z ile neredeyse esan-
lamh) olusturuldu, ama bosuna. 428'de Antiochlu Nestorius
Konstantinopolis patrigi secildi ve kisa zamanda Meryem’in
Christotokos ya da Anthropotokos (Mesih’in ya da insanin ha-
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milesi) diye adlandinlmasinda 1srar ederek, Theotokos (Tann
hamilesi) unvanimi reddetmek suretiyle ihtilaf olusturdu. Bu-
nu hemen ardindan Iskenderiye’nin sert cevabu izledi ve es-
ki ve gugli Dogu piskoposluklan (Iskenderiye ve Antioch) ile
gorusleri gelenegin vakarnna sahip olmayan bir yenilik olarak
gorilen Konstantinopolis arasinda mevcut olan geri plandaki
iktidar siyasetini agia ¢ikardi. 431'de Ephesos’ta [Efes] yapi-
lan uguncu genel konsey beklendigi gibi Nestorius’u suglad1 ve
Meryem’in konumunu Theotokos olarak pekistirdi. 449’da Ep-
hesos’ta ikinci bir konsey toplandi ve bu kez tamamen Isken-
deriye tarafi egemen oldu: Konsey Antioch’un Mesih’te iki ayn
tabiat oldugunun ima edilmesi seklinde sundugu seyi siddetle
mahkam etti. Romah Papa 1. Leo bu Kristolojik sorunlara ke-
sin bir aciklama olarak gorduga Tome metnini gonderdi ama
dikkate alinmadi.

Marcianus ve Pulcheria’nin diuzenledigi ekiimenik konsey
Kalkedon’da toplandiginda durumun tehlikeli bi¢imde hara-
retli ve ihtilafh oldugu acikti. Kalkedon ikinci Ephesos konse-
yini gecersiz kild1 ve Mesih’in tannsalligi bakimindan Baba ile
ozdes, insanlig1 bakimindansa insanlarla 6zdes oldugunu a¢ik-
lad1. Gegmisi kapsayacak sekilde Nicaea, Konstantinopolis ve
Ephesos konseyleri de ekumenik sayildi. I. Leo'nun Tome’si
okunup kabul edildi, Nestorius bir daha mahkam edildi, fakat
razi olunan formul ashinda Iskenderiyelilerin tek-tabiat uyar-
lamasindan ¢ok Antioch ekolinun savundugu iki-tabiat ¢6zu-
miine ¢ok daha yakindi. Konsey sonrasi, kiliseler arasinda bir
daha hi¢ kopru kurulamayacak derin bir ugurum olustu. Nas-
turiler olarak bilinen grup iki-tabiatin daha fazla vurgulanma-
sin1 istedi ve Iran’a go¢ etmeye bagladi, oradan da Hindistan,
Orta Asya ve Cin'e yayildi. Bugin bu, Dogu’nun Siiryani Kili-
sesi’dir. Gergek doktrinin insan ve Tanr’nin kanstig yalmzca
bir tabiat1 icerdigine inananlara Monofizit denildi. Terim Yu-
nanca iki kelime olan monos (tek, yalmz) ve physis'ten (tabiat)
tiremis olup tarismahdir (Mesih’in yalnizca bir tabiat vardi);
daha yakin senelerde tarihgiler bunun yerine miafizit (mia =
tek) terimini kullanmay1 tercih etmektedir ki bu tanimlayic1
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ve tarafsizdir (Mesih’in tek tabiat1 vardi). Misir'daki Kiptiler,
Suriyeli cogu Hiristiyan ve Ermeni Kilisesinin tamam bu yo-
rumu benimsemistir. Bugiine kadar hem Nasturi hem de Mi-
afizit Hiristiyanlar Kalkedon kararlanm kabul eden Yunan ve
daha sonraki Slav Ortodoks, Roma Katolik, sonra da Protestan
kiliselerinin ¢oguyla bir cemaat igerisinde olmamistir. Pen-
tarsiyi, yani bes patrikligin (mevcut olan dért tanesine Kudiis
de eklenmisti) hepsinin hikmiini Hiristiyan inancinin buttin
meselelerinde rehber ilke olarak belirleyen konseyin Evrensel
Kilise’nin kalic1 olarak bélinmesinden 6nceki son konsey ol-
mas! mustehzidir.

Kalkedon imparatorlugun dinsel hayatina ¢alkant1 getirmis-
ti ama siyasi meseleler de aym sekilde sikintihiydl. Marcianus
yonetimi agirlikh olarak Aspar ve oglu Ardabur’a dayaniyor-
du. Arian olduklan, bu yuzden de Konstantinopolis’te ¢ok sa-
yida insan tarafindan hor goraldikleri halde bu komutanlar,
bu gorugleri 6nemli hayir isleriyle yatisirmay: bagardi (6rne-
gin 459°'da bugune kadar su temin etme sorunu olan bir sehir-
de fazlasiyla ihtiya¢ duyulan Aspar sarnicinin ingasi). Sonra-
ki imparator, Marcianus’a sempati duyan ve Balkanlar'dan ge-
len tecrubeli eski ordu komutani I. Leo’nun (457-474) salta-
natinda Alan hakimiyeti surdi; Leo, Aspar i¢in ¢alismisti, onu
kral yapan da yine Aspar’di. Ancak Leo kisa zamanda kendisini
Aspar'in hakimiyetinden kurtarmay1 denedi. Bunu, kars: agr-
lik olarak baska guglulere, kendi aile uyelerine ve bir Isauriah-
ya [Konya'daki Bozkir], Kodissa’'nin oglu Tarasis’e yatinm ya-
parak sagladi. Kuctik Asya'nin guneyindeki daghk alanlann bir
halk: olan Isauriahlar yontulmams eskiya olmakla nam salmis-
t1. Tarasis ritbeleri sayesinde 460’lann sonunda yukselise gec-
migti: Perslerle bir olup sozde bir komployla iliskilendirerek
Ardabur'u perisan eden yolu agmis, Imparator'un kiz1 Ariadne
ile evlenmis, Yunan ismi Zeno'yu almis ve bir dizi 6nemli ko-
mutan tarafindan imtiyazh kihnmisti. 468’de Vandallara kar-
s1 ciddi bir seferin Aspar’a mal edilen maliyetli fiyaskosundan
sonra (bir yillik devlet gelirlerini neredeyse bitirmisti) onun
bertaraf edilme vakti gelmisti. 471’de hem Aspar hem de Arda-
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bur sarayda 6ldurilda; L Leo da 474°te olunce, Zeno ilk 6nce
onun bebek olan ve kisa zamanda 6len oglu II. Leo'nun naibi
olarak da olsa onun yerine gegti.

Zeno'nun iktidar hakimiyeti, saltanat1 sirasinda bazilan hem-
serisi Isaurialilar tarafindan yapilanlar dahil, birkag isyanin us-
tesinden gelmek zorunda oldugundan dolay: direngliydi. Isau-
rialilann genel yukselisi artan bir hosnutsuzlukla karsilandi ve
onlara kars1 yuzyilin son on yilinda ust noktasina ulasacak sid-
detli donemler yasandi.Bir dogu Cermen krali olan Odoacer’in
476’da son Bati Roma Imparatoru Romulus Augustus'u tah-
tindan etmesi ve ltalya’da imparator adina hiikkmetme vaadin-
de bulunmasi Zeno zamaninda oldu. Fakat Odoacer menzilini
Dalmagya'ya kadar uzatmaya ve boylece Dogu topraklarini teh-
dit etmeye baglayinca Zeno ona karsi Teoderik'i gonderdi. Te-
oderik Ostrogotlarnn kraliyd: ve 480’lerin basinda tim Ostro-
gotlan yavas yavas kendi hakimiyeti altinda birlestirmeden 6n-
ce Konstantinopolis'te rehin olarak yetistirilmisti. 489’da Ital-
ya’y1basanyla fethedecek, kisa zamanda Odoacer’i tahttan indi-
recek ve bolgede ¢ok basanh bir saltanat baglatacak, Ostrogot-
lar da Balkanlan terk edip Dogu sinirlarin1 daha emniyetli ha-
le getirecekti. Daha bat1 ve giineybatida imparatorluk antlagma-
lar yoluyla statiiyn kabullenmek zorundaydi. Roma’nin kontro-
lu tamamen elden kagmisti: Ispanya ve Galya'nin buyuk kismi
Vizigotlarin kontrolundeyken, Kuzey Afrika Vandallar tarafin-
dan zapt edilmisti.

Teolojik konularda Zeno, Kalkedon'un 482'de Henotikon'u
(Birlik Amentusi) yayimlayarak yaratmis oldugu yarilmay: di-
zeltme ¢abalarinda bulundu: Nasturiler mahkam edildi, ancak
Mesil'in tabiatiyla ilgili herhangi bir tartismadan kaginildi ve
buna Leo’nun Tome’sinin goz ardi edilmesi de dahildi. Kisa va-
dede Dogu kiliseleri bu diizenlemeden daha az memnuniyetsiz
gorundu fakat Roma Kilisesi, 6gretilerine (dolaysiyla da tim
patrikliklerin basi konumuna) kars: ¢ikildigimi gordu ve bu
Konstantinopolis ile 491’e kadar siiren bir aynlikla sonug¢land:.
491’de Zeno erkek varisi olmadan oldu.
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Bizans Imparatorlugu’nun baglangicinda
toplumsal tabakalagsma

Roma imparatorluk toplumu genellikle piramit seklinde betim-
lenir: Imparator bunun zirvesini temsil eder, onun altnda ritbe,
makam, servet, itibar ve siyasi niifuzu paylasan seckinler yer alr-
'zen, piramidin genis temelini yukandakilerin higbirisine erigimi
olmayan buyuk ¢ogunluk olusturuyordu. Bu dénemde bicim ay-
m kald fakat seckinlerin yapisi degisti. Konstantin Konstantino-
polis'te bir senato kurdugunda amaci eski senato aristokrasisini
yeni ikametgahina ¢ekmekti. Bu olmadi, onun yerine Konstan-
tinopolis senatosu yavas yavas Yunan Dogu'nun vilayetlerinden
gelen yeni adamlarla doldu. Yerlestigi sehir gibi bu Senato'nun da
asil Roma kurumuyla ortak olan az seyi vardi, her seyi onu olus-
turan imparatora bor¢lu oldugu i¢in de tarihi ve bagimsiz bir gu-
ct yoktu. Tetrarsiyle hatta daha once baglams ama Konstantin
ile kristallesmis olan gelismeler imparatoru 6zellikle yuceltilmis
bir konuma getirmisti. Hiristiyanhk imparatorlann epeydir sure-
giden tannsal konumuna engeldi (Hiristiyanlara gore yalmzca bir
Tann oldugu i¢in gercekten kisitlams olabilir), fakat saray ayin-
lerinin torensellesmesi Tanr'nin yeryuzundeki temsilcisi olan
imparatorla tebaasi arasinda engel teskil ediyordu.

Hanedan devamhlig birka¢ durumda kesinlikle 6nemli bir
rol oynasa da, neredeyse tim donem boyunca ordu imparator
olabilmenin ardindaki bashca faktor olarak kaldi. Her yeni im-
parator alkislann ve dalgalanan bayraklann ortasinda bir kal-
kanin uzerinde havaya kaldinlirdi. Roma’nin tersine, Senato bu
sirecte ilk onceleri pek rol oynamadi; Konstantinopolis hal-
kiysa hig. Fakat yavas yavas imparatorlar artik kenti birakip as-
keri seferlere onderlik etmemeye baslayinca sahadaki ordular-
dan uzak, maiyete ve Senato'ya ise yakin olmalan bu iktidar di-
namiklerini etkilemeye basladi. Gug simsarliginda senatonun
pay1 ¢ok ani bir bicimde ortaya cikuigh halde, olusumu yavas-
t1: Marcianus’un segilip alkislanmasinda yine ordu etkili olduy-
sa bile, halefi 1. Leo Senato tarafindan secilmis, sadece bu se¢im
icin ordu tarafindan alkislanarak onay almist.

56



Bu dénemde seckin olusumunda yeni bir unsur mevcuttu:
Kilise ve onun onderleri olan piskoposlar. Konstantin’in salta-
natinin ilk déneminden itibaren bunlar yalnizca ruhani lider
olarak degil, giderek artan ve gesitli piskoposluklar arasinda
bariz sekilde farkhlasan miilklerin de yoneticileri olarak orta-
ya cikmusti. Cogu toprak sahibi simftan geliyordu; Kilise kari-
yeri saraydaki bir makama gecerli bir alternatif yol olmus olabi-
lir. Kilise bu donemde hem imparatorlugun latfu, hem de kisi-
sel bagislar neticesinde en buyuk toprak sahiplerinden biri ha-
line geldi. Bu nedenle kilise ve senato elitleri ortak gelir ve statu
kaynaklarina sahipti; 5. ytiizyilda bunlar yavas yavas Kalkedon
ortodoksisini ytkseltme ve savunma projesinde birbirine yak-
last1. Bu da yalnizca teolojik degil, toplumsal bir kutuplasma da
getirdi ki bu, Miafizit goruslerin egemen oldugu bolgelerde pa-
pazlann zulmeden ve vergi alan devlet temsilcilerine kars: alt
sosyoekonomik tabakalann desteginden faydalanip bunu arag-
sallastirmasi anlamina geliyordu.

Olgegin en alunda kentsel ve kirsal halklar olup kaynaklan-
muzda ilki ¢ok daha gorunur haldedir. Konstantinopolis halki,
yine uzun siyasi gelismelere katilim tarihine donup bakabilen
Roma halkinin tersine, torenlerde, ¢cogunlukla da Hipodrom’da
imparator huzurunda ahisilmis tezahiirat yapan meydan guru-
hu seklinde ancak ufak ve oldukga dekoratif bir rol oynamsti.
Halkin senaryoyu takip etmeyip tatminsizligi ya da muhalefeti
seslendirdigi ve bunu tiyatro gosterileri, iki tekerlekli araba ya-
nslan ya da yiyecek kithklan ile baglantil siddet donemlerinin
izledigi durumlar da vard1. Fakat boyle durumlar kural olarak
L. Teodosius'un 390’da Selanik’teki popiiler bir araba yansgisi-
nin tutuklanmasinin fitilledigi bir isyanin siddetle bastinlmasi-
n1 emretmesi gibi, 6zellikle hasin misillemelerle karsilanmist.

Istikrar ve ekonomik genigleme

Bu donemde Dogu’da ekonomik ve toplumsal yasami nitelen-
diren baskin egilim genislemeydi. Bunun sehirlerin (hem mut-
lak say1 olarak, hem de mevcut olanlann boyutu olarak) buyu-
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mesine ve topluluklann, daha kolay islenen topraklann zaten
dolmus oldugunun bir gostergesi olarak, kenar bolgelere yay1-
hisim belirten arkeolojik arastirmalann isaret ettigi gibi kirsal
yerlesimlerin ¢ogalmasina yansiyan demografik yonu en bariz
ve kolay teshis edilenidir. Baz1 yerler dogal olarak barbar isti-
lalan sirasinda olusan kargasada digerlerine nazaran daha ¢ok
zarar gormustd, bu yuzden de daha fakirdi ama neticede Dogu
bolgesel farkhliklarla en azindan 6. yuzyihn ortasina, hatta bu
tarihin de 6tesine kadar siirecek bir bityiime yasadi.

Bu genislemeden en ¢ok kar edenler toplumun seckinleriydi.
Bunlar, simdi imparatorluk yonetimine artan (yavas yavas eski
senato aristokrasisinin yerini alan) hizmet aristokrasisini, Ki-
lise ile baz1 manastir ve turbeleri, aynca bizatihi imparatorluk
hazinesini (imparatorluk gelirlerinin toplamini) igeriyordu.
Cahsan nifusun cogu toprag isliyordu. Rollerini giderek ko-
loniye, yani 4. yuzyildan beri isledikleri topraga bagh olan ba-
gimh ciftcilere birakan koleler artik isgictinin 6nemli bir kis-
mun1 teskil etmiyordu. Aym sekilde kuguk toprak sahibi 6zgur
koyluler ve orta bayukliukte toprak sahipleri, kuskusuz en bu-
yuk mulklerin en 6nemli rolu oynadigl, oldukea cesitli gorul-
mesi gereken kangimin parcalanydi.

Diokletian ve Konstantin'in vergi ve sikke reformlan saglam
bir vergi sistemini; solidus sayesinde ise aligverisi duzenleyen
istikrarh bir altin sikke olusturmustu. Oyuncular ve parametre-
ler bu sekilde tammlanms olabilir, fakat yine de bu iki yonin
nasil etkilesime girdigiyle ilgili canh bir tartisma mevcuttur.
Devlet, mesela Konstantinopolis'in artan nafusunu ve ordu-
lan beslemek i¢in muazzam miktarda tahil talep ederek ureti-
mi tesvik ediyordu. Bu da karsiliginda bu amaglar icin gereken
mallann uretimini tesvik ediyordu. Ancak buyuk toprak sa-
hiplerinin yalmzca bu islem ve kendi tiketimleri i¢cin gerekeni
uretmeyi tercih edip, gelirlerinin buyuk bir kismim toprak ki-
ralayarak elde edip etmedikleri ya da baska istismar araglanyla
(6rmegin uzam gibi para getirici uranlerden) ilave gelir pesin-
de olup olmadiklan hala tartismahdir. Islah projelerine (6rne-
gin su tedarik etmek) ya da tanm makinelerine (su degirmen-
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leri gibi) yatinm meselesi ve bunlarnn turetim uzerindeki po-
tansiyel tesiri, yine seckinlerin tanim turetimine yatinmlannin
miktanm sorgulayan bir baska konudur. Cok kabaca anlatir-
sak, mesele, bu buytuk mulk sahiplerinin tutucu rantiyeler mi,
yoksa ileri goraglu on-girisimciler mi olarak gorialmesi gerek-
tigidir. Ticaretin, 6zellikle uzak mesafeli olaninin 6nemi baska
bir tartismanin konusudur. Devlet tahil ticaretini siibvanse et-
misti ama bu bagka ytklerin tasima maliyetlerinin ustlenilme-
si anlamina da gelmisti (Konstantinopolis’e tahil getiren gemi-
ler Misir'a bos donmeyecekti). Seckinlerin, 6zellikle de genis
anlamiyla Konstantinopolis'teki sarayin tiketimi bu suregteki
asil itici gugtu. Elbette sehirlerle bunlann hinterlantlan arasin-
daki yakin iligkileri ve imparatorlugun her yerindeki, hem de-
niz hem de karadaki haberlesmenin durumunun iyi oldugunu
kanitlar nitelikte yerel ve bolgesel ticaret de vardi. Konstanti-
nopolis bu anlamda etkileyici bir 6rmektir: Julian ve 1. Teodo-
sius zamaninda sehrin guney kiyisinda tahil ambarlan ve diger
depolama tesisleriyle iki buyiik yapay liman insa edildi. Sehrin
limanlannin toplam kapasitesi 400 yih civarinda dort kilomet-
relik nhumla zirvesine ¢ikmisti ki bu, sehrin basanh bir ticaret
merkezi oldugunu goésterir.

Hiristiyan imparatorlugu haline gelis

4. ve 5. yuzyillar imparatorlugun —en yaygin ve kalici olam
kesinlikle Hiristiyanlagmasi olan- birkag sekilde donustugu-
ne sahit olmustu. Suireg elbette 313’te takibatin sona ermesiyle
daha gorunir bicimde baslamig ve muthis hizlanmis, oyle ki 4.
yuzyilin sonunda Hiristiyanhk devlet dini haline gelmisti. Juli-
an disinda buttn imparatorlar Hiristiyan oldugundan yeni di-
ne ayncaliklar verilmisti ve bunun hayatin gérunimiini hem
(Huristiyan kiliselerinin ortaya ¢ikmasi ve hakimiyeti, halka
acik Hiristiyan sanati1 ve torenleri gibi) distan, hem de (bedene
karg1 tutum, aile, yasam idealleri ve nihayet kainat gorusa gi-
bi) icten degistirecek bir kultirel egemenlige yol agmasi kaci-
nilmazdi. Hiristiyanhk lehine yasa ¢ikaran imparatorlar diger
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tim dinlere, 6zellikle o zamana kadar egemen olan eski mez-
heplere kars1 siphe yok ki bunu kasten yapmisti. Hukuksal
kanitlar pagan mezheplerine olan imparatorluk desteginin ce-
kilmesi, tapinaklann mulksuzlestirilmesi, 6nce kamusal son-
ra ozel alanda kurban yasaklan, tapinaklann tim térensel et-
kinliklere kapatilmas: gibi sturekli ama yavas yavas yogunlasan
bir dizi yasaklama ve dislamay1 gosterir. Yasanin lafzinin daya-
tilmasi pratikte imkansiz oldugu icin sahadaki gerceklik daha
karmagikti. 389’da sehirdeki Hiristiyanlarla paganlar arasin-
daki (ilki tarafindan kigkirtilmig gérunen) kamusal ¢atismala-
nn bircok kurban verdigi ve sonunda meghur Serapis Tapina-
grmn yikilmasina yol acan Iskenderiye vakasinda oldugu gi-
bi siddet donemleri vardi. Bu hadiseden bile 6nce Antioch’ta-
ki unla hatip ve 6gretmen Libanios tapinaklann atesli bir sa-
vunusunu c¢ok pratik bir sekilde yazmist1 (tapinaklar yikilma-
lanna izin verilmedigi takdirde devlet tarafindan farkh kulla-
nimlara sunulabilecek guzel binalardir). Bir nesil sonra 415’te
filozof ve matematik¢i Hypatia'min Hiristiyan bir cete tarafin-
dan Iskenderiye’'de vahsice ling edilmesi ve kentin piskoposu-
nun bu olaylara dahil olmasi kentin bir dinsel siddet yatag ol-
dugu izlenimi birakir ama aynca paganlann tedricen 6nemsiz-
lestirilmesinin sonuglarim da gosterir. Ancak boyle olaylar bi-
ze imparatorlugun her yerinde paganlar tizerine toptan ve or-
gutla bir saldinn oldugunu degil, antik dinin térenler yoluy-
la kamusal yasam i¢indeki roluntn ve bunlann sagladig an-
lam ve yapinin fiilen yavas yavas asindigimi kanitlar. Antik ku-
rumlar 6lmekteydi: Olimpiyat Oyunlan 390’larda kismen Te-
odosius'un pagan faaliyetlerini yasaklamasi nedeniyle ama ay-
rnca Yunanistan'in Alarik tarafindan harap edilmesi sonucun-
da bitmisti. 4. yazyilin sonu ve 5. ytuzyilin bagina dogru kamu-
sal yasamda bunun onlann kariyer olanaklarnni ya da gorunur-
luklerini azaltmadig), su gotirmez bicimde pagan olan bir¢cok
kisi vard. 4. yuzyll sonu ve 5. yuzyll bagi Roma’sindaki sena-
to aristokratlan arasinda uzun zamandir pagan dirilisi oldugu
dustniilen sey artik ikna edici bir sekilde yeniden degerlendi-
riliyordu: Roma seckinleri giderek Hiristiyanlig1 benimsiyor-
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du; bunu kabul etmeyenler igin ibre tersine donmis olup, on-
lar en fazla hoggoru ve birlikte var olmay:1 umabilirdi.

Hiristiyan Kilisesi'nin artan guveni ve ekonomik zenginli-
gi ile piskoposlanimin onderligi piskoposlarn yasaminda da rol
oynamaya basladi, ayrica yeni birka¢ kentsel bina bi¢ciminin,
hasta, yagh, yetim, fakir ya da dullar icin hayir evlerinin ortaya
cikisina 6n ayak oldu. Higbiri arkeolojik bakimdan ayakta kal-
masa da, varhiklannin ve son derece popiiler olmalannin hem
Kilise’nin artan varhginin gorsel kanitlan seklinde, hem de do-
nemin ekonomik bityiimesinde pay: olmayan kentli fakirler ve
muhtag Kkitleler icin gercek bir ferahlik kaynag seklinde yete-
rince kanit1 mevcuttur.

Kent manzaralanna giderek Hiristiyan binalar1 egemen ol-
duysa, kirsal kesim de Hiristiyan manastir sisteminin ortaya ¢1-
kisiyla aym sekilde donuisime ugradi. 1k bastan yalmz, kariz-
matik, sofu, minzevi denilen kisiler Mesih’in kirk giunlugune
¢ole cekilme drmegini izleyerek Misir ve Suriye'deki collere ge-
kilirdi (hermit, yani miinzevi kelimesi ¢6lin Yunancasindan ge-
lir). Boyle kisiler onlan arayan ve siklikla uygar dinyamn daha
da uzagina cekilmelerine yol acan takipgi ve muritleri cezbedi-
yordu. Sayilar arttik¢a miinzevi sofulann hayatlarim 6rgiitleme
durtusu de artt1 ve ilk cemaatler 4. yuzyil ortas1 Misir'da Pacho-
mius liderliginde, ama pek de ¢olde degil, onunla meskan dun-
ya arasinda ortaya ¢iktl. Pachomiuscu cemaatler ¢cok basariliy-
d1 ve zorluk, el emegi, dinyevi mal ve degerlerin reddedilmesi,
bekarlhk ve toplu ibadetin tanimladigi bu hayat modeli kisa za-
manda ivme kazandi ve Roma dinyasinin sonuna yayildi. Oy-
leyse ¢olun icinde veya yakininda (ya da en azindan dag, orman
ve genelde iskan edilmemis bolgelerdeki ¢ol benzeri yerlerde)
insa edilen bu kirsal manastirlardan bunlann nasil koy ve sehir-
lerin yakinindaki ya da icindeki yerlere nakledilebildigini anla-
mak zor degildi. Igerisinin dis dinyadan duvarlarla ve aralarn-
daki temas ve erisimi diizenlemesi amaclanan kurallarla aynl-
masl yoluyla sembolik bir ¢6] unsuru yaratllmist.

Fakat eski ideallerin Huristiyan ideallere donusturilmesi de
6zumsenmisti. 2. yuzyl civarinda ortaya ¢ikmis olan bedene ve
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ailelerin sekil ve islevine kars1 yeni tutumlar artik egemen ha-
le gelmisti. Konstantin, iffet, bakirelik ve perhizi toplumsal ba-
kimdan kabul edilir kilarak ¢ocuksuzluga karsi cezalandin-
c1 Augusta yasasim lagvetti. Sofu ve kesislerin yasadig gibi te-
nin ve dinyanin hor gorillmesi, dua ve sefaatleri sadik cema-
atler tarafindan istenen bu 6zel yurttaslann yeni kahraman ve
rol modeli konumuna ytikselmesine yardim etti. Takibatin bi-
timinden sonraki on yillarda dogan Hiristiyanlar giderek im-
paratorluk yonetiminde ve Kilise hiyerarsisinde kilit konumlar
ustlendi ve Hiristiyanlar tarafindan ve onlar i¢in yeni bir edebi-
yat uretmeye basladi. Pagan tannlarla dolu olsa da klasik ede-
biyat toptan reddedilmemisti ama egitimde Homeros ve Mez-
murlar kitabina esit deger veren yeni bir Hiristiyan miifredati-
nin icine alinmist1. Bu, 6bur turla ihmal ya da inkar yazanden
yok olabilecek buyiik bir Yunan metinleri kulliyatimin korun-
masini saglamisti. Yeni edebiyat hem eski tarzlan benimseye-
rek ve azizlerin hayat1 gibi (Atanasius’un hayatinin, Hiristiyan
miinzevi prototipi haline geldigi model) ya da gelistirici ve tes-
vik edici vaazlar gibi yeni melez formlar yaratarak yazihyordu
ve bu, gucu Hiristiyan fikir ve ideallerini yukseltmek i¢in kul-
lanilan antik retorige ¢ok sey bor¢luydu.

Konstantinopolis’in 6nemi

Hiristiyanlikla imparatorlugun kaynasmas: hicbir yerde im-
paratorluk baskentinde oldugu kadar acik degildi. Onun bu
ilk, olusum donemindeki yerlesimi ve iglevi 6zellikle 6nem-
lidir, ¢cinku bu faktorler sonraki yuzyillarda sehirle impara-
torluk arasindaki baglantinin tonunu belirlemisti. Bizans tari-
hi hakkinda bildigimiz ve tartisigimiz seyler Konstantinopo-
lis ile o kadar ilgilidir ki, cogu zaman ikisi bir ve aymymus gi-
bi goranur.

Konstantin tarafindan baslatilan devasa insaat projesi o 6lene
dek kesinlikle bitmemis, sonraki on yillarda devam etmisti. Se-
hir Roma’y1 model almist1 (hatta yedi tepesine kadar); kisa za-
manda lkinci ya da Yeni Roma diye adlandinld: (Konstantino-
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polis patrigi bu unvam bugiin hala tasir). Yalnizca yeni binalar
ve genisletilmis kamusal ¢calismalar nedeniyle degil, imparator-
lugun her tarafindan onu suslemek ve Bizans''n mahrum oldu-
gu tarih ve sohreti olusturmak icin getirilen yizlerce heykel ve
sanat eseri nedeniyle de gorilmemis 6l¢iide muazzam bir im-
paratorluk projesi oldugu acikt1. Sehrin kurulusunu ve netice-
de karakterini belirleyen térenlerinin siki sikiya Hiristiyan mi1
oldugu, yoksa bunlarda pagan unsurlarin da var olup olmadig:
hala tartisma konusudur. Bu meseleye bakmanin belki de en iyi
yolu sehirdeki baz1 pagan anitlannin (belki bir tiir tarihi dekor
olarak) korundugunun kabul edilmesidir; ayn1 sekilde toren-
lerin baz1 yonleri, geleneksel Roma imparatorluk unsurlarim
vurgulayacak sekilde bile olsa, pagan ge¢misi cagnstinyor ol-
sa gerek. Konstantinopolis daha bastan her seyi yeni kurucusu-
na, imparatora borglu olan bir sehirdi. Imparator Hiristiyan ol-
dugundan sehrin de bii-
tin pratik amaglar icin
Hiristiyan olmasina ni-
yet edilmisti. Temel sek-
li (tium Tetrarsi ikamet-
gahlarinda mevcut olan)
saray/Hipodrom baglan-
tis1, bazi1 (daha dogrusu
birkac) kilise ve turbeyle
elbette Senato ve merke-
zindeki somaki sutunun
tepesinde 151k sacan gu-
nes taciyla taglanmis ¢1p-
lak bir heykel olan Kons-
tantin Forumu benzeri
toren alanlan gibi kamu
binalariyla bu ilk done-
me kadar gider. Sehir 4.
yuzyil sonunda ve 5. yuz-

yilda hem boyut hem de 390 y1li civannda I. Teodosius tarafindan

.- . Konstantinopolis Hipodromu’na dikilen
ihtisam bakimindan bu- (M. O. 1400lerden kalma) Misir dikilitagt.
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Dikilitas kaidesinin kuzey cephesi. Imparator I. Teodosius Hipodrom'da yaninda
es-imparatorlan ve muhafizlanylaimparator mahfilinde oturuyor. Asagidakiler
harag veren barbar halklan.

yamus ve ona limanlar, sarniglar, cesmeler, bir su kemeri, ta-
hil ambarlari, yeni kara ve deniz surlar, yeni meydanlar, say-
giy1 ifade eden sutunlar, bircok kilise ve manastir gibi bir dizi
abide saglanmisti. 1. Teodosius'un Konstantinopolis Hipodro-
mu'na bir dikilitas insa etmesinin gosterdigi tizere, Batr’dan ge-
len sesler, belki de Dogu Imparatorlugu ¢cagnisimiyla, yeni bas-
kentin Romanitashgina [Romali] kars: ¢iktiginda bile Roma ile
olan baglant1 hala 6nemliydi.

Konstantin’in sehirdeki kilise binalarindan en kalici olam
kesinlikle kendi anit kabri olan Kutsal Havariler idi. Artik dur-
masa bile yazih deliller Konstantin'in havarilerin kalintilarim
icerecek olan on iki lahdin cevreledigi kubbeli bir alandaki so-
maki mermerden yapilmis bir lahdin i¢ine gomulmek istedigi-
ni kesinlestirmekte olup, kutsal sahsiyetlerin kalintilar1 ilk de-
fa gercek mezarlanindan bagka bir yere tasinmisti. Sayet Kons-
tantin, havarileriyle kusatilmis Mesih’e benzer sekilde algilan-
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mak istemeseydi amit kabrindeki yerlesim tercihinin pek anla-
mi olmazdi. Konstantin’in, ilk Hiristiyan Roma imparatorunun
cenazesinin kalic1 bir etkisi olacakt1. Merasimin bir bolumu-
ne ordu egemenken, digeri belirgin bi¢cimde Huristiyan ve ayin-
seldi ve Konstantin’in anit kabrine gomulmesiyle sona ermisti.
Yine pagan unsurlar, antik gelenekler hentiz tamamen tiiketil-
memigsken, yeniliklerin getirildigi Konstantin saltanatinin do-
nusumsel yonlerini gosterir sekilde tamamen yok degildi (6lua-
miinden sonra tannlastinlmis imparatoru gosteren sikkeler ¢1-
kanldi). Oliimi tzerine Konstantin bir tir tenzile maruz kal-
mus gibi gorunir: Kabrinin belirgin bicimde Mesih benzeri ko-
numuna ragmen neticede havarilerle esit sekilde sunulmustu.
Bu husus Hiristiyan bir imparatorun artik Tann olamadig1 ama
yine de ilahla ayncalikh bir iliskiye sahip oldugu donemin ka-
tegorilerinin degiskenliginin ve donuistimsel niteliginin vurgu-
lanmasi agisindan faydahdar.

Sehir hem Kkiliselerin ¢ogalmasi, hem de belli bash tirbelere
konmus olan 6nemli kalintilarin getirilmesiyle yavas yavas kut-
sal bir peyzaj seklinde buyudu. 5. yazyihn ortasinda Konstanti-
nopolis, civarinda yasayan bir kutsal adama, Danyal Stilit’e sa-
hip olmanin onurundan bile faydalanda. Bir situnun tepesinde
yasayan munzeviyi imparator ve maiyetindekiler de dahil haci-
lar ziyaret ediyor, ona fikir damisiyordu. Konstantinopolis hala
yetenek uretmekten ¢ok, bilgin patrikler Nenizili Gregorios ve
loannis Hrisostomos ya da Konstantin'’den 1. Teodosius’a ka-
dar sarayda mumtaz bir mevki isgal eden pagan hatip ve dev-
let adam1 Temistios vakasinda oldugu gibi ithal etmek zorun-
daydh. Gug ve para, boylece de himaye yogunlugu baskent lehi-
ne dogru kaydikea, bu tedricen degisecekti. 425’te devletin fi-
nanse ettigi, dilbilgisi, retorik, felsefe ve hukukun hem Latin-
ce hem de Yunanca o6gretildigi bir yiksekogretim okulunun
kurulmas: sehri hukukta Beyrut, tipta Iskenderiye ve felsefede
Atina gibi cok daha eski ve muesses olanlarin yam sira 6nem-
li bir 6gretim merkezi yapmay1 amaglayan bir hamleyi gosterir.

1. Konstantin ile II. Teodosius arasinda ¢ikarilan tim yasala-
n toplayan muhim projenin bitirilmesi on y1l sairmusta (429-
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438), bu da sehirde 6nemli kaynaklann mevcut oldugunu gos-
terir. 5. yuzyilda Konstantinopolis fiili olarak yalmzca bir im-
paratorluk ikametgah1 degil, bir bagkent, sonra da imparatorlu-
gun baskenti, imparatorlann artik ender terk edecegi ve altyapi-
styla binalan onlara cennet dizeninin yeryizine yansiyan to-
rensel fonunu saglayan bir kent haline geldi.
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IKINCI BOLUM

Akdeniz’in Efendileri
(491-602)

Zeno'nun 6luminden sonra Hipodrom’da toplanan kalabalik-
lar Ortodoks ve Romali —yani Isauriali olmayan— bir imparator
talep ederek, imparator kiz1 ve dulu olan Imparatorice Ariad-
ne’yi bir sonraki hikumdan se¢meye zorladi. O da daha son-
ra evlendigi, Balkanlar'daki Dyrrachiumlu [Amavutluk’taki D1-
ra¢] yash bir sivil memur olan Anastasius’u secti. Tahta gikis-
ta ordunun tezahirat1 hila en 6nemli unsur olsa da, Anansta-
sius hi¢ ahsilmamis bir aynntiyla, térenden evvel Kalkedon Or-
todoksluguna baghhk bildirisi imzalamaya zorlanmak suretiy-
le patrik tarafindan taglandirildi. Imparatorlukta bir sorun olan
Isaurial etkisiyle ugrasmakta basarih oldu: Zeno'nun biraderi
Longinos surgun edildi, bir ayaklanmanin ardindan tim Isauri-
ahlar Konstantinopolis'ten atild1 ve 492’'den itibaren savas biza-
tihi Isauria’ya taginds; nihayetinde 498'den sonra Isaurialilar bir
daha asla imparatorlugun siyasi manzarasina egemen olamaya-
cakti. Bu, imparatorun hem kisa vadede mali bakimdan yarar,
hem de uzun vadede pozitif neticeleri oldugunu kanitlayan ge-
nis kapsamh reformlara girismesine izin verdi.

D1s dismanlara gelince, ittifak yapma ve Bizans etkisini ge-
nigletme ¢abalan Anastasius’un saltanatinin ayirt edici 6zelli-
gi oldu. ltalya'da Ostrogot Teoderik 493’te Odoacer’i 6ldurdu

67



ve ulkenin krali olarak hikum surdu ki bu, onu silah gucuyle
tahttan indirmeye niyeti olmayan Anastasius’un istemeden ka-
bullendigi bir gercekti. Teoderik’in saltanat1 Italya’da, bagken-
ti Ravenna’da hamiligini yaptig1 ve bugun bircogu ayakta kalan
binalardan belli oldugu tuzere baris dolu ve gelisme gosteren
bir donemdi. Kendisini Bat'nin imparatoru yapmak seklinde-
ki belirleyici adim atmayan Teoderik, konumunu Batr'daki di-
ger onemli guglerle (Frenkler, Vizigotlar ve Vandallarla) birkac¢
evlilik birligi arayarak ve Roma senato aristokrasisinin kalinti-
lanyla hatir siyaseti izleyerek guvenceye aldi Bizans buna kar-
s1 ¢citkmak uzere aralarinda dusmanhk uyandirmak icin Arian
Gotlara kars1 (yavas yavas Alplerin otesinde 6nemli hale gelen)
Kalkedoncu Frenklerle diplomatik yakinlasma pesindeydi. On-
lan Afrika’dan atmanmin imkansiz oldugu kamitlaninca Vandal-
larla iligkiler normallestirildi. Kuzey Balkanlarda Tiurki Bulgar-
lar Bizans topraklanna bazi saldinlar duzenledi; 6zellikle Kons-
tantinopolis’in hinterlant1 olan Trakya defalarca zarara ugradi

502 ila 506 yillan arasinda Doguda Perslerle savas donemiy-
di. Kral Kavadh'in Mezopotamya’daki Amida’y:r [Diyarbakir]
carpicl bir sekilde kusatip ele gecirmesinin izledigi Ermenistan
istilasindan sonra Anastasius Persleri geri puskurtmek icin ne-
ticede kaybedilen topragin geri kazanilmasim saglayan buyuk
bir gu¢ gonderdi. Bars i¢in anlasmadan 6nce Bizanshlar (da-
ha ¢ok Dara diye bilinen) [Mardin'deki Artuklu] Anastasiopo-
lis kalesini insa ederek ve bir¢ok sehrin istihkdmini onararak
Perslerle olan sinin guglendirdi. Savasin baslangicinda Anas-
tasius, Arap Kindit ve Gassani kabilelerinin liderleriyle ittifak
aradr: Onlar Pers simirim korumak ve imparatorlugun yaninda
savasmak icin 6deme ve ayricaliklar elde edecekti.

Anastasius 518 yilinda doksan gibi ileri bir yasta ve t¢ yegeni
cesitli onemli mevkilere terfi etmis olsa da, varissiz oldu. Thtilaf-
b dinsel miras1 (Miafizitlerin destekgisiydi) muhtemelen L Jus-
tini tahta gikaran faktordu. O, imparatorluk muhafizlannin bas:
ve ¢cok miitevazi bir ge¢misten gelerek kariyer yapmis bir adam-
d1 (kaynaklarnimiz bize onun Dalmacyal, okuma yazma bilme-
yen bir tasral oldugu gercegini gosterir). Senato bu kararda be-



lirleyiciydi ve 6greniyoruz ki halkin alkislan bu siyasi kurumu
kutsal ve en muhtesem diye 6vmekle kalmiyor, ayrca yeni im-
paratorun Ortodokslugunu tann vergisi olan korumaya yoru-
yor. Justin’in dis politikas1 Anastasius’un tespit ettigi ¢izgide, Ba-
tr'da Arian Ostrogotlan tecrit etmek, Dogu’da ise Perslere karsi
savunmay1 ¢cogunlukla gizli de olsa surekli giiclendirmek seklin-
de sirdi. DahasiJustin zamaninda yeni ittifaklar yoluyla Bizans
etkisinin genisletilmesine devam edildi: Kafkaslar’da imparator-
luk Lazika ve Iberya'nin baglhiligini elde etmekte gayet basarh ol-
mus, gineyde Hiristiyan Aksum kralliginin (modern Habesistan
ve Eritre) Yahudilesen bir tek tannlihga baglanan ve Arap yan-
madasinda egemen gug¢ olan Yemen Himyarit kralhgindaki Hi-
ristiyan takibatina karsi seferini destekledi.

Jistinyen Cag

Basarlanna ragmen Justin’in saltanat1 yegeni ve halefi olan I.
Justinyen’in (527-565) tamamen golgesinde kalir. Jistinyen’in
saltanat1 resmen 527°de baslamist1 ama tarihgiler Justin’in hu-
kumdarhgim “Justinyen Cag1” diye adlandinlan déneme yakig-
tirma egilimindedir. Bu, 6zellikle zengin ve ¢esitli kaynaklann
kayitlarina dayanir. Amcasi tarafindan Konstantinopolis’e geti-
rilip evlat edinilen Justinyen tahtin ardindaki gercek gug ola-
rak sunulur. Justin’in saltanati sirasinda Roma ile gérasmele-
re o 6nderlik etmis ve Konstantinopolis'te birka¢ bina insa et-
tirmisti. 527’den 6nceki bir zamanda Teodora ile evlenebil-
mek i¢in amcasina senatorlerin aktrislerle evlenmesini yasakla-
yan kanunu degistirtmisti. Teodora Hipodrom’daki bir ay1 ba-
kicisinin kiziydi ve oyuncuydu. Ona yakin olan kaynaklar bi-
le onun bir fahise ya da odalik oldugunu inkar etmez. Justin
527'de 6lunce Augusta yapildi ve kocasiyla yakin irtibat iceri-
sinde hukam sardu.

Cesitli sebeplerden dolay 1. Justinyen belki de en meshur
Bizans imparatorudur: Uzun saltanati, imparatorlugun surek-
li savag hali sayesinde zor bir bedelle kazanilan en buyiik top-
rak genislemesine sahit olmustu; onun bu imparatorlugun hu-
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Ravenna'daki San Vitale’nin (540’lar) apsisinin kuzey duvarindaki I. Jiistinyen,
Ravenna Piskoposu Maksimianus, maiyet ve askerlerin yer aldig1 mozaik panel.
(Fotograf: Maria Cristina Carile.)

Ravenna’daki San Vitale’nin apsisinin giiney duvanndaki Teodora ve saraylilann
bulundugu mozaik pano (540’lar). (Fotograf: Maria Cristina Carile.)



kumdan olmanin ne anlama geldigine dair gorisunu kayit al-
tina alan hem idari projelere, hem de bugiine kadar ayakta kal-
mus binalara sponsor olmustu. Onu gormemizi arzu ettigi sekil-
deki Justinyen sudur: Her seye kadir, hazir ve nazir, Tanr tara-
findan imparatorlugu selamete gotiirme gorevi tevdi edilmis ve
tam enerjisini ve devletin 6nemli kaynaklarim bunu basarma-
ya yatinyor. Halbuki tek bir metin kuc¢iuk ama mide bulandinr.
Justinyen’in savaglan hakkinda sekiz kitabi ve imparatorun in-
saat programiyla ilgili bir methiyesi ile de taninan saray tarih-
cisi Prokopius tarafindan kaleme alinan The Anecdota or Secret
History (Anekdot ya da Gizli Tarih) Justinyen hakkinda bildigi-
miz her seyi mikemmel bir bicimde okunur olan agir hakaret-
ler icerisinde tersine gevirip ¢arpitir. Bu metnin Jistinyen’i, ge-
celeri sarayda kafasiz dolasan iblis oglu iblis bir yaratiktir. Tek
gorevi her seyi ve herkesi yok etmektir. Ona en yakin olanlar
da daha ehven degildir. Imparatoricesi, eski fahise oldugu bir
gercek olan Teodora alay edilircesine cinsel ahlaksizligina ve
busbiitiin seytanligina epeyce dikkat edilerek sunulur. Son ola-
rak Justinyen'in has generali, Prokopius’un uzun zamandir is-
vereni ve yazarin savaslarla ilgili kitaplarinin asil kahramam
olan Belisarius, Teodora’nin yakin arkadas olan aldatic1 ve du-
zenbaz karis1 Antonina'min zayif bir kuklas1 konumuna indir-
genir. Metnin amac: bellidir: Jastinyen'’i bir seylerle iligkilen-
direrek itibarsizlastirmak. Mutlak 6vgiiyle mutlak yerginin iki
asmhg arasinda orta bir yer bulmak zordur. Asagida 6nce im-
paratorluk icindeki gelismelere bakarak, sonra da imparatorlu-
gun smirlan disindaki etkilesimleri bolge bolge tartisarak Jus-
tinyen’in uzun saltanatin1 gdzden gegirecegiz.

Justinyen’in tahta ¢ikigi sirasinda Kafkaslar ve Suriye sininn-
da Perslerle suren bir gerginlik, ayrica Italya’da potansiyel ba-
kimdan kritik bir donem vardi ama genelde dikkat ve kaynak
isteyen onemli bir ¢atisma yoktu; imparator da bir dizi refor-
ma odakland. En yakin yardimcilan olan sivil memurlar Kapa-
dokyal John ve Tribonianus kariyerlerini imparatorun hima-
yesine bor¢luydu. Tribonianus, Teodosius zamaninda yapildi-
&1 gibi, mevcut yasalann toplanmasi, dizenlenmesi ve guncel-
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lenmesi isiyle gorevlendirilen bir komisyonun basina getirildi.
Artik mevcut olmayan ilk derleme 529’da ilan edildi; birkag y1l
sonra 534’te, bu donemde bizzat Justinyen yogun sekilde yasa
cikardign icin ikinci bir bask bir araya getirildi. Buna, ek bir ya-
sal metinler derlemesi olan Digest (Romali hukukcularn karar-
lan) ve Institutes (hukuk 6grencileri icin ders kitabi) eslik edi-
yordu. Bu metinler Roma yasalarinin korunmasinda ve aktarl-
masinda son derece 6nemli bir rol oynamisty; kitadaki bircok
hukuk sisteminin belkemigini olusturdugu i¢in bugun bunlar
hala okunur. Justinyen “yasayan hukuk” seklindeki kendi go-
rusinu bu iddial programa dayandiracakti.

Yasalann tanzim edilmesi programi devam ederken 532'nin
hemen basinda Konstantinopolis'te bir halk isyam patlak ver-
di. Bu yeni bir sey degildi. Buna, yetkililerin meydan hizipleri-
nin bir siddet doneminden sonra 6lim cezasina ¢arptinlan ba-
21 uyelerini affetmekteki isteksizligi neden olmustu. Hipod-
rom’da halkla imparator arasindaki gorusme catismay1 ¢ozme-
mis, genellikle kavga eden hiziplerin birlesip “Nika” (zafer) di-
ye bagirip sehirde yakip yagmalayarak dolastig: ciddi bir se-
hir ayaklanmasinin baslamasina neden olmustu. Sehrin amtsal
merkezinin biyuk bir kismi yanarken imparator ve maiyeti sa-
rayda emniyetteydi. Guruh hemen Justinyen’in en yakin dost-
lannin 6lmesini talep etti, imparator bunu onaylad: ama iste-
nilen sonu¢ olmad. Kalabaliklara kimse onderlik etmiyordu —
baz1 senatdrler boyle bir roli ustlense dahi, ya vazgeciyor ya da
saklaniyorlardi. En sonunda imparator Trakya’dan, sehre gi-
rip ayaklanan kitleleri katledecek ordular getirtti: Kaynaklan-
miz, Konstantinopolis'in varsayilan nifusunun neredeyse yuz-
de 10’'unu temsil ettigi icin say1 kesinlikle abartilmis da olsa,
(cesetler nasil imha edilebilirdi?) 30.000’den fazla 6lu oldugu-
nu gosteriyor. Anastasius’un yegenlerinden asilerle fazla yakin-
lasms olan ikisi idam edildi ve bunu diger baz1 senato aristok-
ratlannin temizlenmesi izledi. Sehirde korku hakim oldu, Jis-
tinyen’in azmi ve tutumu da bu olaydan sonra sertlesti.

Justinyen saltanatimin bir bagka 6nemli yoni yaptig cesitli sa-
vaglardir. Justinyen zamanminda ¢ogu askeri seferin mali kaynag
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ve personeli surekli yetersiz gibi gorunse de seferlerden bazila-
n etkileyici sonuglar elde etti. 1k hedef 533 y1linda Vandal Afri-
ka idi. Zamanlama muhimdi: Nika ayaklanmasimnin hatiras: hala
tazeydi ve Justinyen’in azimli bir irade sergilemesi ve Senato’nun
barbar kralliklara kars: saldirgan bir politikay: tercih eden bir
kismin1 memnun etmesi gerekiyordu. 532'de Perslerle yapilan
“Daimi Bans” antlasmasindan sonra Dogu sakinlesince impa-
ratorluk baska hedeflerin pesinde olmakta artik 6zgiirdu. Van-
dal seferine Belisarius 6nderlik etti ve cabucak gayet basanl ol-
dugunu kamtladr: Bir 6nceki ytzyilin maliyetli ve muazzam se-
ferlerinin fiyaskolarla sona erdigi bir yerde olduk¢a mutevaz: Bi-
zans ordulan bir y1l icinde Vandal ordulanni ezmis ve otoritesini
yaymst1. Belisarius Konstantinopolis’e Vandallann biriktirdigi
onemli hazineleri yiklenmis olarak dondi. Gelecek on yillarda
bolgede, 6rnegin yerlesim bolgeleriyle Sahra arasindaki tali alan-
lardan gelen Berberilerin akinlan gibi sorunlar eksik olmasa bile
Kuzey Afrika, imparatorlugun istikrarh ve mureffeh bir parcas
olarak kald: ve Vandallar neredeyse tarihten silindi.

Bizans kuvvetleri Italya’daki Ostrogotlann karsisina ciktigin-
da aymis1 umulmus ve beklenmis gibidir. O bolgede daha Teo-
deriKk’in son yillaninda, 6limiunden sonraysa halefi o sirada he-
nuz bir cocuk oldugu icin daha da fazla siyasi istikrarsizlik ha-
kimdi. Yeni bir kral Teoderik neslini yerinden edince ona kar-
s1 Belisarius komutasinda sasirtic1 derecede kuguk bir kuvvet
gonderildi. 535’te baslayan savas kisa bir hadise olmayacak,
yirmi y1l surecek ve liderligin birka¢ kez degistigine tamklik
edecekti (Belisarius galipti, sonra geri ¢caginhp yeniden gonde-
rildi, sonra gercek galip olan hadim General Narses ile degis-
tirildi). Savas 552'de Frenklerin ve parah asker olarak Cermen
bir halk olan Lombardlarnn yardimiyla ama ¢ok yuksek bir be-
del 6denerek kazanildr: ltalya harap olmus ve nifusu azalmis-
t1. 554’te imparator, ltalya meselelerini asag yukan sanki Got-
lar hi¢ orada olmams gibi diizenleyen bir belge olan Pragma-
tic Sanction [Pragmatik Yaptinm] yayimladi: Bu, el konulmus
toprak ve koleleri senato aristokrasisine geri verip imparator-
luk hakimiyetini ve Bizans yonetimini dayatiyordu.
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Justinyen’in Afrika ve ltalya'daki bariz zaferleri sonucun ¢ok
daha az olumlu oldugu iki yerle, Doguda Perslere kars: ve Bal-
kanlar'daki askeri ve siyasi gelismelerle kiyaslanmahdir.

Perslerle olan Daimi Bars ashinda yalmzca Husrev'in Antio-
ch’a saldinp yagmalayarak ¢ok sayida kentliyi Iran’a goturdi-
ga 540 yilina kadar surdia. Bunu Bizans'in bir yamtiyla birlik-
te daha bagka akinlar izledi. ki imparatorluk da birbirini etki-
sizlestirecek durumda degildi ve o yuzden savas 545’ten sonra
cogunlukla Ermenistan, lberya ve Lazika’da genisleme ya da et-
ki azaltma tuzerinde toplandig ve bolgeler bir imparatorluktan
digerine gectigi icin gu¢ kaymalannin sik oldugu Katkaslarda
devam etti. Savas resmen 562’de yenisememe ile ve bang ant-
lasmasiyla bitti; otuz yilhgina imzalanmist1 ama yine ancak on
yil kadar surdu.

Balkanlarda da durum aym sekilde belirsizdi. Justinyen ltal-
ya savasgl sirasinda Gotlara karsi Gepidlerle ittifak yapmisti. Fa-
kat 540’larda Gepidler (¢cogunlukla kuzeylerindeki Lombard-
lara kars1) menczillerini genisletip 540’lann sonlarinda bolgeye
akinlara baslayan, yeni bir halk olan Slavlann Tuna’y1 ge¢mesi-
ni kolaylastirarak bolgede istikrarsizlastinci bir etkiyi temsil et-
meye basladigindan, Justinyen Gotlan desteklemeye karar ver-
di. Trakya ve Makedonya'daki Slav akinlan 550’lerde devam et-
ti ve on yilin sonuna dogru Konstantinopolis’e kars1 ciddi bir
saldiriya girismek uzere Turki Kutrigurlarla birlestiler. Yash
Belisarius goreve geri getirildi ve tehdidi savusturmay basar-
d1 ama bu Tuna siminnin kinlgan oldugunu gozler 6niine ser-
misti. Yaklasik ayni zamanlarda bir bagka grup Bizans kaynak-
lannda ilk kez gorundu: Avarlar. Bu, Karadeniz'in kuzeyinde-
ki bolgeye gelisleri (kuzey Cin ile Mogolistan ve guney Sibirya
arasindaki) Goktirk Imparatorlugu'nun genislemesinin neden
oldugu i¢ Asya nufus hareketlerinin sonucu olan gogebe Turki
bir halkti. 550’lerin sonundan itibaren Justinyen’e elciler geldi
ve Avarlarnn imparatorluk icerisinde resmen yerlesmesi redde-
dilmis olsa da Slav, Lombard ve Gepidlere kars ittifaki surdur-
mek icin Bizans'tan iicret ald1.
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Justinyen’den sonra imparatorluk

Prokopius’a gore, Justinyen’in sehirden ka¢may1 disundugu
Nika ayaklanmas: sirasinda Teodora, “imparatorluk guzel bir
kefen” oldugu icin asla kagmayacagim soyleyerek ona karsi
¢ikmisti. Bu, imparatorun tabutunu 6rten kumasin onun adi-
na kazanilan askeri zafer sahneleriyle suslenmesine uyar. Ye-
rine, Teodora’nin yegenlerinden biri olan Sofya ile evlenen ye-
geni IL Justin gecti. Olas1 herhangi bir anlasmazhik tasfiyeler-
le bastinlmisti, fakat yeni imparatorun saltanatinin daha ba-
sinda Justinyen’den farkh bir yol izlemeye istekli gorunme-
si manidardir. Imparatorluk artik ne iktisadi ne de askeri ba-
kimdan basarili oldugu i¢in bu kismen bir gereklilikti. Ortaya
cikaracag kartopu etkisi tahmin edilmemis olacak ki Avarla-
ra harac verilmesi durduruldu. Avarlar ortak diismanlan Ge-
pidlere kars1 Lombardlarin yaninda yer aldi. Bunlar ezilince
Avarlar onlann Panunya'daki [simdiki Macaristan] bolgeleri-
ni isgal etmeye girisip giineye ve batiya dogru ilerlemeye bas-
lady; 568'de Lombardlar kacarak Italya’yr istila etti. On yllar-
dir savagtan harap olmus olan tlke ¢ok direnemedi: 570’ler-
de kuzey ltalya bolgeleri birbiri ardina duserken, Lombardlar
sonraki yirmi yilda giineye dogru ilerleyecek ve Benevento’da
bir prenslik kurmay: basaracakti. Justin mutabik kalinan ha-
ract 6demeyi reddettikten sonra, 572'den itibaren Perslerle sa-
vasin yeniden baslamasiyla kars: karsiya kalan Bizans, onla-
ra ciddi sekilde kars: ¢ikabilecek durumda olmadig icin Ital-
ya'min maliyetli yeniden fethi (Roma ve Ravenna elde kalsa da)
kayiptan baska bir sey ifade etmemisti. Persler iki 6nemli se-
hir olan Apameia [Afyon, Dinar] ve Dara’y1 almay1 basararak
imparatorlugu yuksek bir bedelle baris istemeye zorladi. Ay-
n1 zamanda Ispanya ve Afrika'daki Bizans arazileri de saldin-
ya ugramisti.

Justin hem zihinsel hem de fiziksel ciddi saghk sorunlan ya-
sad1 (kaynaklarimiz Dara’'nin kaybindan sonra yasadig zihin-
sel bir ¢okusu ayn tutuyor) ve kendi basina hiikkmetmeye uy-
gun olmadig1 kabul edildi. Once Imparatorige Sofya basa gecti
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ama kisa zamanda iktidan imparatorluk muhafizlarninin énde-
ri ve Justin’in yakin dostu Tiberius ile paylasti. Tiberius 574’te
Sezar yapildi, imparator tarafindan evlat edinildi ve devleti Jus-
tin'in 578’de 6lumiine kadar fiili olarak yonetti, sonra da sorun-
suz bir sekilde ta¢ giydi.

Imparatorlugun askeri beklentilerindeki diisus surdi: Erme-
nistan'da Perslerle savas devam etti ama Kapadokyah énemli
bir komutan olan Mauricius’un liderligindeki basarih bir sefer
Bizans'in beklentilerini artirdi. Fakat bir antlasma imzalanama-
dan 579'da Pers kral 6lince oglu ve halefi Hirmuz savas sur-
durdi. Mauricius ve Gassanilerin sefi el-Mundir’in Pers top-
raklan uzerinde yonettigi Bizans seferleri 580 ve 581'de olduk-
¢a bagarihyd: ancak iki taraf da bariz bir zafer iddia edemedi.
Balkanlarda Avarlara agir bir hara¢ 6denmesine ragmen sozde
Avar egemenligi altindaki Slavlanin Tuna’nin gineyine akinlan
devam ederken, 582’de Avarlar (simdiki Belgrad yakinlaninda-
ki) 6nemli bir kent olan Sirmium'u ele gecirdi.

Tiberius aym y1l beklenmedik sekilde 6ldu fakat Mauricius'u
varis tayin etmisti. Bizans'in ltalya ve Afrika'daki denizagin top-
raklarna kars: tehditlere cevap olarak Mauricius buralann ida-
resini yeniden orgutledi ve biri Ravenna’da (584), digeri ise
Kartaca’da (591) iki eksarhlik* olusturdu. Bunlar hem askeri,
hem de sivil yetkilere sahip, boylece disman tehditlerine kars
hizh ve etkin sekilde tepki verebilen bir memur olan eksarh ko-
mutas: altindaki topraklardi. Bu, Afrika'da arzu edilen sonucu
getirmis'gibidir; fakat Italya'daki eksarhlik, imparatorluk Frenk
muttefiklerinin yardimiyla Kuzeyde Lombardlara kars1 baz1 za-
ferler kazanmis olsa da, yalnizca Bizans kontroliunin dagilma-
sim ertelemeyi basarmisti. Roma'da resmen eksarhhik ordula-
n tarafindan korunan ama gercekte Lombardlar tarafindan de-
vamh rahatsiz edilen Kilise arada kalmist1. Roma Kilisesi, 6zel-
likle Romal1 bir aristokrat olan Papa 1. Gregorius (590-604) li-
derliginde Lombardlarla dogrudan goérismeye basladig: icin

(*) Bizans Imparatorlugu'nda Konstantinopolis'ten uzakta olan vilayetleri yonet-
mek icin oldukca genis yetkilerle donatilms valilik. Eksarh da “vali” anlamina
gelir — e.n.
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Mauricius zamaninda Roma ile iligkiler bozuldu. Gregorius hi-
kumdarlan Kilise islerinin disinda tutmak istiyor (Justinyen’in
mudahaleleri hala ¢ok tazeydi), Mauricius'un bu konularda ya-
sa ¢cikarmasina itiraz ediyor, aynca 5. yuzyilin sonundan beri
Konstantinopolis patrikleri tarafindan benimsenmis olan ekii-
menik patrik unvanina da siddetle kars: ¢ikiyordu. Unvan ge-
leneksel Roma onceligine kars ¢ikis seklinde gorilen Evrensel
Kilise tizerinde yarg yetkisini ima ediyordu.

Doguda Perslerden gelen tehlike alisiilmamis bir duruma ev-
rildi: 590°da Pers kral bir darbeyle devrildi; onun yerine gece-
cegi varsayilan varisi II. Husrev taci yitirdi ve iktidara donme-
si icin geng prense yardim etmeye karar veren Mauricius’a bas-
vurdu. Bu tuhaf gorinse de, eski dusmanhga ve neredeyse su-
rekli savas haline ragmen dunyanin iki g6zt denilen bu iki im-
paratorlugun statitkoyu korumakta hak edilmis ¢ikarlan var-
dh. Ertesi y1l Husrev tahta dondu ve iki devlet bunu gecmiste-
ki Bizans kayiplarim epeyce tersine geviren bir bans antlasma-
styla mithirledi. Dara geri alind1 ve imparatorluk Iberya ve Er-
menistan’in Perslerin elindeki kisimlan iizerindeki kontrolunu
yeniden sagladi.

Ordular dogu simirndan uzaklagmakta serbest kalinca Mau-
ricius Balkan sorunuyla ytzlesmeye basladi. Bazilan bizzat im-
parator tarafindan yonetilen birkag seferde Bizanshlar Slavlan
Tuna sininna geri itti. Imparator, adet oldugu gibi kisin savasa
ara verilmesini reddettigi, ayrica asker maaslarinda firarlara yol
acan kesintiler getirmeye calistigy icin bu seferler askerler uze-
rinde buyuk bir gerilime neden oldu. 602 kisinda isyan ¢ok da-
ha tehlikeli bir hale geldi: Ordu tarafindan imparator ilan edil-
mis orta ritbeli bir subay olan Fokas onderligindeki isyan sid-
detli bir yiyecek kithg nedeniyle Mauricius’a kars: zaten kan-
siklik icindeki Konstantinopolis’e ulasti. Fokas patrik tarafin-
dan imparator olarak taclandinld: ve Mauricius'u ogullanyla ve
erkek akrabalannin ve yakin arkadaslannin bir¢oguyla birlik-
te idam ettirdi ki bu, 337°de Konstantin'in erkek akrabalarinin
katledilisinden beri ilk kanh rejim degisikligiydi.
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Merkezilesme siireci

Bizans devletinin genisleme asamasi 6. yuzyilda zirvesine ulas-
misti ama aynm zamanda bunun siirlan da belli olmaktay-
d1. Modern oncesi bitin toplumlarin ekonomik zenginliginin
gerekli temeli olan demografi bakimindan donem bir donum
noktasina tanikhk etti: 541’de Akdeniz’de hastaligin kayith ta-
rihteki ilk salgim olan hiyarcikh veba basgosterdi ve tim bili-
nen dinyay: yutacak sekilde devam etti. Bu, 750 yilina kadar
her on yilda bir vuran toplam on sekiz kadar hastahk dalgas:-
nin ilki olacakti. Bu 6nemli bir felaketti: 540’lardaki ilk yayih-
sinda buyuk kent merkezlerinde, hepsinin ustiunde Konstan-
tinopolis'te yuzde 20’lik ya da daha ytiksek bir 6lim oranina
neden oldu, sonraki ziyaretlerinde ise daha az siddetliydi. Bu-
na ek olarak vebanin hem oncesinde hem de sonrasinda 6zel-
likle tahrip edici birka¢ deprem oldu. Italya ve Afrika'daki uza-
yan savas hali, ayrica Balkanlar, Mezopotamya ve Anadolu'daki
isyan donemleriyle birlikte imparatorlugun baz: kronolojik ve
cografi farkhlklarla ciddi bir demografik tehdit karsisinda ol-
dugu inkar edilemez.

Ekonominin temel yapilarn bu déonemde degismedi. Devlet
geliri neredeyse tamamen topraktan kaynaklamyordu. Anas-
tasius, kentlerdeki ticari iglemler tizerindeki Konstantin vergi-
sini, buna tabi olan ¢ogu disuk gelirli zanaatkar ve tuccan fe-
rahlatacak sekilde kaldirdi. Dahas: toprak vergisi (acil durum-
lar disinda) ayni yerine nakde cevrildi ki, bunun ordu 6deme-
lerinin lojistigi ve maliyeti tizerinde ¢ok olumlu bir etkisi oldu
(ayni toplanan metalar gereken yere tasinmak ve siklhikla nakde
cevrilmek zorunda olup simdi her ikisi de gereksiz hale gelmis-
ti). Anastasius, solidus ile sabit bir iliski ve surekli bir ¢ikt1 aki-
styla bronz sikkelere de istikrar getirdi: Her bronz sikke, gin-
delik hayatlarinda gercekten kullandiklan tek sikke bronz olan
Bizanshlann ¢cogunlugu icin artik gunlik islemlerde dengeleyi-
ci etkisi olan bir deger isareti tasiyordu. Sistem agik ve belliy-
di, gayet popiler oldugunu da kamtlady; 11. ytzyila kadar kul-
lanimda kaldh.
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Bu donemde devletin mali temeliyle olan iliskisi yeniden ya-
pilandinlmistr. Asil varhg vergi gelirleri oldugundan devlet
bunun zamaninda ve givenilir bir sekilde toplanmasim sag-
lamakla yakindan ilgileniyordu. Vergilerin vilayet seviyesinde
toplanmas yerel sehir konseylerine birakilmist1; Anastasius bu
sorumlulugu onlardan alip yeni devlet memurlan olan vindice-
lere verdi. Bu devletin mali gelirlerinde bariz bir yiikselise yol
act1 ama giderek mudahaleci olan bir yaklasimin da ilk adimy-
d1. Aynca Anastasius zamaninda toprak kiralayan 6zgir koylu-
ler topraga daha siki bagland ki, bu da devletin istikrarh ve gu-
venilir bir tarimsal uretim ve mali gelir akis1 arzu ettigini goste-
rir. Anastasius’un 6nlemlerinin bilesimi meyve verdi: Belki bi-
raz mibalagayla (ve ortilu bir Justinyen elestirisi olarak) kay-
naklanmiz bizi Anastasius 6ldigunde hazinede 320,000 libre
alun (23 milyon solidus) kadar bir fazlahk oldugu bilgisini ve-
riyor ki bu, onun maliye politikalannin gayet basanh oldugu-
nun gostergesidir.

535’ten 538’e kadar Jistinyen ve Tribonianus imparatorlu-
gun idari teskilatim ¢ok aynntil bir sekilde ele alan (“novel”
denilen ve Yunanca yazilan) ondan fazla yeni yasa ¢ikard1. Bol-
gesel farklhihklara ragmen hepsinde ortak belli bir motif, daha
Anastasius’un saltanatinda acik olan bir egilimin devami ola-
rak uygulama birligi ve yeknesaklhig1 mevcuttur. Amag impara-
torluk yonetimini daha etkin kilmak, yozlasma ve adaletsizli-
gi onlemek, sivil ve askert yetkililer arasindaki dengeyi duzen-
lemekti. Imparatorun tayin ettigi valilere, vilayet seckinlerinin
vergi gelirlerini elde tutma ¢abalarina kars1 mali gorevlerinde
etkin olmalan i¢in ilave yetki ve 6zellikle 6nemli derecede ytuk-
sek maaglar verilmisti. Bu seckinlerin asin guctunu engellemek
icin (hara¢ almakta kullanilabilen) 6zel milis tutmalarnnin, ver-
gi muafiyeti vermelerinin yasaklanmasi ve devlet memurlan-
nin memuriyet sireleri icerisinde vilayetlerde hediye bile olsa
toprak sahibi olmasinin yasaklanmas: gibi baska bir dizi tedbir
de alinmist1. Devletin, ayncaliklan geri cekmekte ve butin gu-
cun imparatordan yayilmasim ve ¢antada keklik sayllmamasi-
n1 saglamakta oldugu acikti. Sik sik yapilan el koymalar bu hu-
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susun altinin ¢izilmesine hizmet etmisti. Yeni yerler impara-
torluk kontrolu altina donduginde bunlar bu buttuncul ilkele-
ri yansitan idari yapilar saglanarak devlete baglanmisti; Afrika,
ltalya ve Ermenistan’in baz1 kisimlarinda durum boyleydi. Bu
tedbirlerin cogu 530’lara kadar gitmekte olup bu dénemde gui¢-
lendirilmis bir mevki olan praetorian valiligindeki Kapadokyah
John'un 541’de gozden dusmesine kadarki gorev siiresiyle bag-
lantihdir. Fakat 540’larda dogal felaketlerle masrafh savaslarn
birlesmesi reform sevkini azaltarak tiketmisti.

Imparator ve segkinler

Bazi tarihgiler Justinyen ile senato aristokrasisi arasinda bir ¢a-
tisma gozlemler. Eger Justinyen gercekten aristokrasinin gu-
cinu engellemek istediyse bile, basansiz oldugu aciktir. Jus-
tinyen’in imparatorluk makamim gulendirmesine senatonun
tepkisi, Nika ayaklanmasindaki her halukarda tali olan rolleri-
ni bir yana birakirsak, pek dogrudan degildi. Imparatora dog-
rudan saldirmak tehlikeliydi: Nika’dan sonra alinan acimasiz
onlemler, aynca imparator tarafindan baslatilan tasfiyeler kor-
ku uyandirma ve muhalefeti 6nleme maksadi tasiyordu. Bu-
nun yerine elestiri daha gizli ve dolayh bir sekilde ifade edil-
di; bunun en agik ifadesi seckin ge¢cmise sahip, 6rmegin Proko-
pius gibi yazarlar tarafindan yazilmis metinlerde bulunur. Jus-
tinyen’in iltimas ettigi yeniler, ki aralannda Kapadokyal1 John
(VIIL. Henry icin Thomas Cromwell gibi) kilitti, siddetli eles-
tiri nedeniyle ayikland1. Mesela imparatorluk propagandasinin
yozlasmay: onleme ve surekli bir mali gelir akis1 saglama ca-
basi olarak sundugu seyi, senato muhalefeti saf acgozlilikten
zenginleri servetlerinden etme ¢abasi seklinde tarif etmisti. Ay-
m paranin iki ytza Jastinyen’i hem Roma ihtisamim geri geti-
ren, Tanr’nin yeryuzundeki muktedir naibi olarak, hem de sa-
y1siz zayiata ve geri dondurilmez tahribata neden olan seytani,
turedi bir yenilikgi olarak gosterir. Yine de iki tarafin da anlast1-
g1, bir tanesi Ortodoksluk arayisi olan baska alanlar var gibidir.
Kalkedon’dan sonra ortak zemin bulunmasindaki basansizlik
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gayet acikty; hem gorusme hem de siddet yoluyla tekrarlanan
cabalara ragmen iki taraf da Hiristiyan inanciyla ilgili kendi yo-
rumunu kimliginin 6nemli bir vechesi olarak benimsedi. Kons-
tantinopolis halkinin ve senato elitlerinin Kalkedon’u benimse-
digi belli oldu; o nedenle bunu faal sekilde ytuceltmeyi amac-
layan Justinyen gibi bir imparatorun reddedilmesi, diyelim ki
senato seckinlerinin miktesep haklanm desteklemisse de ba-
riz sekilde kafir olan Anastasius’tan daha zordu. Hem miidaha-
leci hem de kimin ayncaliklanna zarar verdigine bakmaksizin
idari degisiklikler getirmeye yatkin olan Justinyen o6lip de, ha-
lefleri senato aristokrasisi ile husumet igin bir sebep gormeyin-
ce, seckinlerle imparatorluk makaminin Ortodokslugun savu-
nulmasi konusunda birlesmesi Bizans ideolojisinin esas 6zelli-
gi haline geldi.

Seckinler icerisindeki bu tabakalasma, uyelerinin en zengin-
leri yine kendilerine daha ¢ok zenginlik ve gug biriktirtmek
icin ek vasita saglayan ytiiksek makamlar elde ederek daha zen-
gin ve guclu oldugundan, genelde bu donemde daha ¢ok konu-
sulur hale gelmisti. Daha 569°da vilayet valilerinin sadece soz
konusu vilayetin buyuk toprak sahiplerinden ya da piskoposla-
nndan segilecegine hilkmedilmisti. Misirdaki, 5. yuzyildan 7.
yuzyila kadar vilayetin her tarafinda genis miilkleri onaylanmis
Apion ailesi gibi bazi eski aristokrat klanlanin devamhhg var-
d1. Milkleri temlik edilemez kilinan ve (¢ogu imparatorluga ait
olan) bagislar sonucunda sirekli buyuyen Kilise bir diger bu-
yuk galipti. Ornegin Sicilya ve Calabria'daki genis mulkleriyle
Roma Kilisesi bu dénemde ltalya’daki en biiytik toprak sahibi
olarak ortaya cikt1.

Diinyanin sonuna hazirlanmak

Bu donemi anlamanin kilit noktalanindan birisi son seylerin
incelenmesi demek olan eskatolojidir. Kaynaklarda doga fe-
laketlerinin boylesine titizlikle kaydedilmesinin nedeni bel-
ki de 500’1 y1llarnin zamanin sonu oldugu disuniilen seyle ¢a-
kismasidir. Bizans doneminde yurirlukte olan gesitli kronolo-
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ji sistemlerine gore dinya M. O. 5500 y1ih civarinda baglamis-
t1. Bu nedenle altinc1 binyilin tamamlanmasimin Kiyamet G-
ni'ni baslatmasi bekleniyordu. Her doga felaketi, dusman is-
tilas1 ya da alisilmamis olay dunyanin gelmekte olan sonunun
isareti olarak goruluyor ve bu tarih anlayisim tasdik ediyordu.
Anastasius zamanindan kalma Suryanice bir metin olan “The
Chronicle of Pseudo-Joshua the Stylite”da (Sahte-John Stilit'in
Tarihgesi) bir felaket listesi okunur: agliklar, salgin hastaliklar,
cekirge istilalan, diisman akinlan, seller. Prokopius’un Gizli
Tarik’inde Justinyen’in seytanlastinlmas: ve imparatorun acik-
ca sucu baskalarina yikan propagandas: (559°da homoseksii-
el karsit1 yasada salgin hastalhiklan ve depremleri getiren bizim,
yani sizin giinahlarimzdir diye yazar) ayni paranin iki yuzudir.

Justinyen’in dinsel muhalefete kars: tepkisi ozellikle sert-
ti. Pagan olarak yaftalananlar surekli takibat alindaydi ve bu-
nun o dénemde kendini tanimlamaktan ¢ok, yafta oldugunu
goz oninde bulundurmahyiz. Justinyen'in yakin ¢evresindeki
en o6nde gelen yazarlardan bazilannin birtakim tarihgiler tara-
findan muhalefetlerini ortili ve sifreli bir sekilde seslendirme-
yi tercih eden (kripto-) pagan olarak gorulmesi daha da dikkat
cekicidir. Tribonianus ve Prokopius buna dahildir. Onde gelen
bu adamlann ashnda Hiristiyan olup olmadig konunun digin-
da olabilir; asil husus, farkhliklarim alenen sergileyememeleri
olup, takibat tehdidi buytrken onlar yalnizca tespit edilmeme-
yi ya da sessizce hos gorulmeyi umabilirdi. Neoplatoncu (pa-
gan) ogretinin baslica okulu olan Atina’daki Akademi’nin ¢a-
hsmay1 durdurdugu 529 senesi de bu dayatilmis dinsel tekdu-
zelik baglaminda gorulir ama biz yine de bunu zamani ¢oktan
gelmis bir gelisme olarak kabul etmeliyiz: Kendisini tek bir di-
ne, Hiristiyanlhiga olan baghhgiyla tanimlayan bir devlet din-
sel ¢cogulculugu barindiramazdu. 1ki kez (529 ve 556'da) isyana
kalkisan ve siddetle cezalandirilan Samiriyeliler gibi gayri Hi-
ristiyan gruplar icin bu iyi olmadi. Diger “sapkinlik” bicimleri
de takibata ugrady; 6rmegin 528 ve 560’ta homoseksueller ceza-
landirmak tuizere ayiklandr (hepsi de piskopostu). Donem, Hi-
ristiyan cemaati icerisinde Kalkedon daha koklu ve kalic1 ha-
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le geldikten sonra Evrensel Kilise’nin bolundugtne tanik oldu.
Kalkedoncular (Roma Kilisesi ve Konstantinopolis halk: tara-
findan desteklenen) ile Dogu’daki Miafizit halklar arasinda uz-
lasma imkansiz hale gelmekteydi. Baz1 imparatorlar taraf tu-
tup karsitlarim uzaklastinrken, digerleri baska bir uzlas: for-
mula getirdi (ama bagaramadi). Mali, idari ve dis politikada-
ki basarilan sonucunda popiiler bir hukumdar olan Anansta-
sius’a aslinda dini politikasi nedeniyle 6fke duyulmus ve on-
dan nefret edilmisti. O, Zeno'nun Henotikon’unu [birlik beya-
ni1] destekledi ve durusuna karg: ¢ikan Konstantinopolis ve An-
tioch patriklerini kovarak Miafizitleri yatistirmay: tercih etti.
512'de eski bir Hiristiyan duasi olan Trisagion'u (Kutsal 1lah,
Kutsal Kadir, Kutsal Baki, merhametin tizerimize olsun) “kim
bizim i¢in carmiha gerildi” eklemesiyle degistirdiginde dana-
nin kuyrugu koptu. Tanr’'nin ¢armiha gerilmis oldugunu ima
ederek Mesih’in iki tabiat1 arasindaki acik Kalkedoncu ayinm
belirsizlestirdigi icin bu, Miafizit bir tahkir olarak gérulmis-
ti. Konstantinopolis ile imparatoru i¢ine ¢eken isyanlar onun
Hipodrom’da toplanan kalabalga tagsiz gérinmesiyle bastinl-
dr. Sukanet geciciydi, ¢inka 514'te etkili bir komutan olan Vi-
talianus kendi taht arayisina bahane olarak Anastasius’'un dini
politikasina olan muhalefeti kulland1. 515’te Vitalianus maglup
edilse de onun cesitli toplumsal gruplardan énemli destek top-
lamis oldugu ve Konstantinopolis’e kars: iki ciddi saldirida bu-
lunmay1 basardig gercegi Anastasiusun Kalkedonculuk karsiti
konumunun sebep oldugu buytk gerilimi kanitlar.

Justin bu dini politikay: tersine cevridi ve Roma ile iligkile-
ri duzeltti. Dinsel muhalefeti ezmekte buyik kararhhk goste-
ren Justinyen'in, belki de ¢cok kalabalik olduklan ve onlar zor-
la yok etmeyi ummadig) i¢in Miafizitlere kars: sipheli bir bi-
cimde de olsa ¢ok daha kolaylastinci oldugunun kanitlanmasi
dikkat cekicidir. Kaynaklarnn ¢ogu Teodora’mn bariz bir Miafi-
zit destekgisi oldugunda mutabiktir; dahasi onlar: acik¢a koru-
mus, hatta beslemis oldugunu 6grenmis bulunuyoruz. Proko-
pius’a gore celiskili gorunen bu davrams kasithyds; imparator,
herkes onun imparatoricesine ne kadar yakin oldugunu bil-
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diginden dolayr Dogu halklarim1 da uzaklastirmayarak Kalke-
don’un savunucusu imajim yansittigina gore, bolup yonetmek
imparatorluk ciftinin tarziydi. Daha genis kabul elde etmek
icin Justinyen, Mesih’in tensel bakimdan ac1 ¢ekmis oldugu-
nu ima eden teolojik bir formiil (Theopaschism) ileri surmis ya
da Nasturi sayilan teologlan é6ldukten sonra suglamis ama bu
da ise yaramamigtr: Batili teologlar Kalkedon Ortodokslugunu
kurcaladig i¢in kendilerini bu politikadan uzak tutarken Mia-
fizitler de pek etkilenmemisti. 553’te imparator tarafindan top-
lanan bir ekimenik konsey Roma ile olan anlasmazhgin sadece
bir bagka sebebi haline geldi. Tutumlar sertlestik¢e Miafizit da-
vasimin gugclenmesi imparatorluk destegi ya da en azindan tole-
ransiyla oldu: Justinyen 540larda Miafizit piskopos Ephesoslu
loannis’e Kuguk Asya’da toplu din degistirme gorevleri vermis-
ti. Aynca 543’te Jakob Baradaeus’'un Edessa'min [Urfa] Miafizit
piskoposu olarak atanmasiyla Miafizit ve Kalkedoncu kiliseler-
de bugune kadar suiren paralel hiyerarsi olusmasimin yolu acil-
d. Bir nesillik bu takibat molas: gugclu bir Miafizit Kilisesinin
temellerini atms olup Kalkedoncular ile karsitlan arasindaki
tim ortak zemine ulasma ¢abalarinin 6. yizyihin ortasindan iti-
baren daima basarisiz olmasinin nedenlerinden birisi olabilir.

Hiristiyan bir imparatorluk i¢in
binalar ve metinler

ldeal olarak imparatorlarin kalic1 binalar dikmek suretiyle de
damgalarim1 vurmasi beklenen bir seydir. Ben hem Anasta-
sius'un hem de Jistinyen’in biiyuk insaatcilar oldugunu biliyo-
rum. Anastasius'un en meshur projesi Konstantinopolis’in yak-
lasik 65 kilometre batisinda insa edilen, 45 kilometre uzunlu-
gunda hendekli bir koruma sistemi olan uzun surlardir. Bu-
nunla yarimadanin Karadeniz’den Marmara’ya kadar disman
saldinlarindan korunmas1 amaglanmisti. Hem Anastasius hem
de Justinyen tarafindan dikilen ¢ok sayida kaleyle birlikte sehri
korumakta basarisiz olsa da, bu artis gosteren bir egilimi yansi-
tir: Imparatorlugun etrafindaki diinya devletin kalbinin yakin-
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laninda bile tehlikeli ve givensiz hale gelmekteydi. Aslinda in-
saat projelerinin ¢cogu uygar ve diinyevi olsa da, Jistinyen daha
¢ok hamiligini yaptig1 dini binalarla unla olabilir. Nika ayak-
lanmas1 nedeniyle Konstantinopolis’in buyuk bir kismu tahrip
olduktan sonra acil durumlar i¢in saray: bir tahil amban ve bu-
yuk bir sarnicla donatmayr ihmal etmedi. Tahrip edilmis olan
seylerin ¢ogu restore edilip ozellikle sehrin saray, Hipodrom ve
Konstantin Forumu arasindaki torensel merkezindekilerin bir-
cogu genisletilip zenginlestirildi.

En karakteristik 6rmek Nika ayaklanmasi sirasinda Teodosius
katedrali tahrip edildikten sonra bes y1l gibi rekor bir strede in-
sa edilen hasmetli Ayasofya'dir. Bu en sembolik Bizans binasi Is-
tanbul siluetine hala egemendir. Ayasofya, o zamanlardaki be-
timlemeye bakilacak olursa sanki cennetten bir zincirle sarkitil-
mus gibi yerden 55 metre yukselen genis kubbeye izin veren bir
muhendislik becerisi olarak sasirtic1 olmaya devam ediyor. Kili-
se renkli mermer plakalarla, imparatorlugun her tarafindan top-

Ayasofya Kilisesi. Sonraki ilavelere ragmen (6regin Osmanh minareleri ya da
fotografin sag tarafindaki payandalar) bina biiyiik olgiide 537’de . Jiistinyen
zamaninda inga edildigi bigimde durur. (Fotograf: Tassos Papacostas.)
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lanmis mermer situnlann tepesindeki imparatorun bas harfleri
hakkedilen ince yontulmus basliklarla, geometrik ve ¢icek de-
senli altin mozaiklerle miisrifge suslenmisti. Mihraptan 6nceki
bir paravan artik mevcut olmayan gumus yaldizh aziz tasvirle-
riyle kapliyd1. Imparator, I Konstantin amt kabrine bitisik Kut-
sal Havariler Kilisesi’ni de yeniden insa etmis ve onu bes kubbe-
li ha¢ biciminde bir kiliseye cevirmisti. Kilise 12. ytuzyila kadar
Bizans hukumdarlannin esas defin yerlerinden biriydi ve Vene-
dik'teki San Marco Kilisesi'ne model olmustu. 548’de o6len Teo-
dora yeni kiliseye gomulen ilk kisiydi. Bagskentin disindaki bir-
kac bina Justinyen'in basarilarim1 kanitlar niteliktedir. Bugin
hala geliskin bir merkez olan Sina Dagr'ndaki ana kilise ve Azize
Katerina manastinn cevreleyen tahkimat Justinyen’in destegi-
ne kadar geri goturulebilir. Kudus'te Justinyen Tanr’'nin Annesi
serefine Sileyman tapmagiyla hem baglantih hem de ona rakip
olan buyiik Nea (yeni) Kilise’yi insa etmisti.

6. yuzyilda, Justinyen’in halefleri zamaninda imparatorlugun
hamiligindeki insaat daha mutevaz1 6l¢ude de olsa tabiatiy-
la devam etti. Raporlara gore II. Justin Konstantinopolis'te Ba-
kire’ye adanms iki 6nemli kilise olan Blakhernai ve Khalkop-
rateia’y1 yeniden insa etmisti. Sonraki gelenekler Meryem’in
yadigan olan kaftan ve kusaginin buralara konuldugunu ima
eder. Meryem’in 6nemi onun hatirasina iki yortunun, Nativity
[Isa’nmn dogumu] ve Dormition’un [Meryem’in 6lumi] II. Jus-
tin ve Mauricius zamaninda resmen kabul edilmesiyle daha da
vurgulanmisti. Aynica Mesih ile baglantih iki mustesna kalinti-
y1, Apameia’dan Gercek Hag¢’'in (True Cross) bir parcasini ve ac-
heiropoietos (yani insan eliyle yapilmams bir tasvir) kabul edi-
len (Kapadokya'daki) Kamuliana'’dan mucizevi bir ikonu Kons-
tantinopolis’e getirdigi icin II. Justin’e itibar edilir. Bu kalinti-
lar Konstantinopolis'in kutsal topografyasini zenginlestirmisti;
Mesih ve Anne’sinin dokunmus oldugu nesnelerin varhi onla-
nn sehirde gercekten var oldugunu ve koruma sagladigini be-
lirtiyordu. O yuzyilda daha sonra Mesih’in bu iki yadigan im-
paratorluk ordularim korumas igin savasa goturilmustu. Im-
paratorluk yonetiminin anlasilmasinda ve yurutialmesinde din-
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sel torenlerin 6nemi ve giderek merkezilesen roli tag giyme to-
renlerinin yavas yavas donusmesinde de gozlemlenebilir: Or-
dunun roline, yeni imparatorun bir kalkanin ustunde kaldinl-
masina patrik tarafindan taglandirma ve butinlestirilen, boy-
lece ¢ok daha iyi kontrol edilip téren usulleri icersinde bastir-
lan meydan hiziplerinin tezahurat1 6nce eslik etti, sonra onun
yerini ald.

Imparatorluk icerisindeki Hiristiyanlastirma sureci 6. yuzyil-
da buyuk ol¢iide tamamlanmisti. Yine de donemin iddiali ede-
bi ve kulturel urunleri, 6rmegin Prokopius'tan 7. yuzyiln ba-
sinda Imparator Mauricius’un tarihini yazan Teofilakt Simoka-
ta'ya kadar bir dizi tarih¢ide goraldugi uzere klasik dil ve tarz-
da olusturuluyordu. Daha genel olarak donemi —en agik sekil-
de Justinyen’in yasalar derlemesinde ifadesini bulan ama aym-
ca tip ve felsefe gibi diger alanlarda da bariz olan- eski bilgile-
rin derlenip yasa haline getirilmesine yonelik bir egilim nite-
lendirmekteydi. Fakat islerin degistigi belliydi. Justinyen La-
tince Roma hukukunu toplamis olabilirdi ama yeni yasalanm
(534ten sonra) Yunanca yayimlamay tercih etti. Latince gun-
luk hayatin bir¢cok yonunde yavas yavas ortadan kalkiyordu fa-
kat sikkelerin ustundeki yazilar, askeri komutlar ve tezahirat
gibi baz1 alanlarda korunuyordu. Edebi iretimde o6zellikle po-
puler oldugunu kanitlayan yeni metinler ortaya ¢ikt1. Bu yeni
edebiyat tirleri, Yaradihis'tan o giine kadar tarihin sadece impa-
ratorluk isleriyle degil, doga felaketlerinin ve cesitli tuhaflikla-
nn kayitlanyla da dolu (zinacilan kokusundan anlayabilen ve
imparatorlan sikkelerinden teshis eden kopek tipik bir 6rmek-
tir) cogunlukla kronolojik bir anlatimi olan Hiristiyan tarihce-
sini igerir. 1k ve en etkili vakayinamelerden biri Justinyen sal-
tanati1 zamaninda loannis Malalas tarafindan yazildi. O dénem-
de ortaya ¢ikan bir baska yeni metin bicimi, sdylenirken mizi-
ge ve sarkiya uyarlanan uzun, ayinsel bir siir olan kontakion idi.
Anastasius ve L Justinyen zamaninda Konstantinopolis'te faa-
liyet gosteren Suriyeli bir 6. ytuzyll yazan olan Bestekar Roma-
nos bunu oneren asil kisi olarak gorilur. Justinyen, Romanos'u
kontakionlar tiretmekle gorevlendirmisti; mesela “Depremler
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ve Yanginlar Hakkinda” adh bir tanesi Nika isyanindan sonra
imparatoru overken, isyamin Tann tarafindan, ihlalleri yizun-
den Bizanshlan cezalandirmak uzere gonderilmis bir azap ol-
dugunu aciklamak icin soylenmisti. Ayinsel siirin propaganda
olarak kullanilmasi onun sanatsal niteligine ve guzelligine gol-
ge dusurmuyordur; dahas: halk tzerindeki gugclu etkisi de ka-
cumsenmemelidir.



UCUNCU BOLUM

Geri Cekilme Pazarlig:
(602-717)

Fokasin kisa saltanatinin felaket oldugu kanitlanmist1. Do-
gwda Khusro, kendi seckinlerine gii¢ gosterisi bahanesiyle Ma-
uricius’a intikam savasi agt1. Bu savas yirmi y1ldan fazla siire-
cekti. Birkag yillik sure icerisinde Teodosiopolis (Erzurum),
Dara, Amida ve Edessa gibi 6nemli sehirler birbiri ardina ele
gecirildikce Persler durdurulamaz gibi géruntiyordu. Bu bolge-
ler uzerindeki kontrolun kaybedilmesi dogal olarak mali gelir
ve urun kaybi, ayrica da prestij kayb1 anlamina geliyordu. Ital-
ya'da da kontrol edilemeyen Lombardlar kuzeydeki hakimiyet-
lerini genisletti. Fokas kendi imparatorlugunda genis bir deste-
ge sahip degildi. Aldig tek destek belki ekiimenik unvani me-
selesinde hatir, Mauricius'un zapturapt altina aldig Lombard-
lara kars1 da yardim uman Roma’daki Papa Gregorius'tan geldi.
Fokas'in saltanat1 kendisine karsi, cogu imparator onlar aley-
hine 6zellikle sert énlemler almis oldugu icin senato seckin-
leri tarafindan desteklenen birka¢ ayaklanmaya tanik oldu. Bu
ayaklanmalarin en ciddileri Afrika’dan kaynaklamyordu. Mau-
ricius'un bir Pers savasi gazisi olan Eksarh Heraklius, (yine ad1
Heraklius olan) ogluyla yegeninin birlesik seferini destekle-
di. Fokas karadan ve denizden devrilecekti. Bu siradan bir dar-
be degildi: Asiler, 6rmegin Misirdaki gicli ve muazzam zen-
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gin Apion ailesinin buyuk destegini elde etmisti; altin da da-
hil sikke bastilar ve Fokas1 devirme ¢abas: ¢abucak topyekan
bir i¢ savas halini aldi. Beraberinde Bakire’nin bir tasvirini ta-
styan Heraklius yol boyunca filosu nerede durduysa heyecan-
la selamlandi, Konstantinopolis’e geldiginde de aymsi oldu. Fo-
kas'in destekgileri onu terketti ve 610°’da geng Heraklius Kons-
tantinopolis’e girip Fokas idam ettirdi.

Heraklius saltanatinin ilk iki yilinda Fokas'in destekgileri
ordudan tasfiye edildi ve ona sadik olan direnis noktalan ya-
vas yavas temizlendi. Siyasi bakimdan imparatorluk hem Ba-
tr'da hem de Dogu’da olduk¢a berbat bir durumdaydi. Balkan-
lar Pers sininna asker gonderme ihtiyacindan oturi ve i¢ savas
neticesinde buyuk 6l¢ide savunmasiz kalmisti. Sonug olarak
Fokas'in son, Heraklius'un da ilk yillannnda Yunanistan'a ikin-
ci bir Slav gocu dalgas: oldu. Bu yavas bir surecti fakat impara-
torluk bahriyesi tarafindan savunulabilen kiy seritleri ve Slav-
larin zapt edemedigi tahkimath baz1 buyuk kentler disinda bol-
gedeki Bizans egemenliginin fiili olarak kaybina yol act1. Slav-
lar sklaviniai denilen, zaman zaman bir cesit konfederasyon
gerceklesse bile her biri kendi 6nderinin yonetimi altinda olan
mistahkem mevkilerin etrafindaki yerlesimlerde érgutlenmis-
ti. Ancak bunlar devlet gibi bir yapida birlesmis degildi ve bu
daha buyiik ve daha merkezi 6rgiitlenmis olusumlar turinden
bir tehdit olusturmuyordu.

Dogu’da muzaffer Persler hem Senato’nun hem de Herak-
lius'un oldukea al¢altic sartlarla olusturup 6nerdigi mutareke-
yi kabul etme emareleri gostermiyordu. Aslinda onun saltana-
tinin ilk bes y1linda Persler bir miktar askeri direnise ragmen
onemli bir dizi sehri ele gecirdi: 613’te Sam ve Caesarea, 614’te
ise Kudus. Kudis'tekine katliamlar ve Hiristiyan halki sok ede-
cek sekilde Ger¢ek Ha¢'in kalintilannin ¢ok sayida esirle bir-
likte Pers bassehri Tizpon’a goturilmesi eslik etti. 615’te Pers
akinlan Konstantinopolis’in kars: kiyisina kadar ulasirken, er-
tesi y1l, 619°'da ele gegirilen, Misirin yolunu agan Filistin’in fet-
hi gerceklesti. Bu vilayetin kaybedilmesinin 6nemli etkileri ol-
mus, Konstantinopolis’'te bedava ekmek dagitim1 durmustu.
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Bu felaketler karsisinda Heraklius'un Konstantinopolis’i terk
edip bagsehrini hentuz emniyette olan, kendisinin de iyi bildi-
gi Kartaca'da kurma planim1 yapmis oldugu varsayihir ama ter-
sine, tavsiyeler sonucunda ya da rivayete odur ki devletin ha-
zineleriyle dolu bir gemi ugursuz bir sekilde battig1 icin bunu
gerceklestirmemisti.

Bizans'n kayiplan Arabistan’da olusmakta olan dini bir ce-
maatte yanki buldu: Kuran haline gelecek olan metnin bir bo-
lumunde (sure) bu cemaatin lideri Muhammed Peygamber Bi-
zans yenilgilerini kaydetmis ama bunun tersine donecegi gu-
vencesini almist1. Bu olumlu bir mesajdi: pagan olan Sasanile-
ri ezen tek tannh bir imparatorluk. Muhammed hakhydi ama
cemaatindekilerin (Musluman, yani Islama bagh diye tanina-
cak olanlann) kisa zaman sonra olaylarin dramatik sekilde yine
tersine donusunden sorumlu olacak olmasi gayet mustehzidir.

Uluslararas1 baglamda Bizans, Avarlarla Persler arasindaki
uzlasma dedikodulannin bunun olabilecegini gosterdigi uzere,
ayn anda iki cepheden saldinya ugramamay: temin etmek zo-
rundayd. Avarlarla, imparatorun pusuya dusip canim zor kur-
tardig1 bir ilk anlasma tesebbiistiinden sonra, 620°'de onlarla agir
bir hara¢ 6denmesini gerektiren bir bangs antlasmasi imzalan-
d1. Aynca Heraklius Iran ile olan kuzey simirlannin 6tesinde-
ki Turklerle Sasanilere kars1 bir ittifak olusturmak icin temas-
lar yapms gibi gorunitiyor. Sasanilere karsi seferini finanse et-
menin maddi vasitalan, oldukea ahsilmadik bir sekilde saglan-
mistr: 622'de Kilise nakit ve sikkeye cevrilen kutsal kaplan ver-
di. Imparator Kicuk Asya'da ordulannin egitimini sahsen ust-
lendi ve Mesil'’in insan eliyle yapilmamis mucizevi bir ikona-
sin1 yanina alarak sefere ¢iktr. Onun riskli plan1 kuzeyden im-
paratorlugun bizatihi kendisine saldirarak Persleri sasirtmakt.
11k basan Pers kanadindan bir misilleme hamlesine sebep oldu:
626’da Avar, Slav ve Perslerin ortak bir saldinsi o sirada buyuk
ol¢ude savunmasiz olan Konstantinopolis’i almaya yonelikti.
Kusatmanin Heraklius'u seferinden vazgegcirecegi varsayihyor-
du, fakat imparator bazi birlikler gonderdi ve ordusunun ekse-
riyetini harekete gecirmedi. Bassehir neredeyse beklenmedik
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bir sekilde kurtuldu: O zamankilere gore bu ancak ilahi yar-
dimla mimkindu. Sehir kapilanna Meryem tasvirleri baglan-
ms, surlarda Mesih'in bir sureti téren alay1 halinde tasinmstr;
sahitler Meryem'in Slav gemilerini siddetli bir firtinada yok et-
tigini gorduklerini kaydediyor. Bizans siirinin en meshurlann-
dan biri Meryem'i general ve kendi sehri Konstantinopolis’in
savunucusu seklinde 6verek onun bu olaydaki yardimim onur-
landirmak tuizere kaleme alinmist.

Pers cephesinde, Heraklius'un Pers yiiksek komutas arasin-
da anlasmazh@ kiskirtmasina yol acan Bizans basansi daha ba-
riz hale geldi. Savas ve diplomasinin birlesimi meyve verdi: Se-
ferin baslamasindan alt1 y1l kadar sonra 628'de Persler bars is-
tedi ve Mauricius zamaninda 591’de uzlasilmis olan simirlan
kabul etti. Imparator o andan itibaren kabul ettigi unvandan
anlagilabilecegi gibi muzafferdi: Romahlarnin Mesih’e sadik ba-
sileusu (imparatoru). Zafer, 630’da Heraklius Gergek Ha¢ Ku-
dus’e geri getirip yirmi yildan fazla siiren savas bitirdiginde ni-
hayetlendi.

Fakat bunun yamltic1 oldugu ortaya ¢ikacakti. Aym yil Mu-
hammed’in muminler cemaati, onun, Islami tarih hesabinin
hicretle (kacis ya da gogle) basladigim belirleyen 622 yilin-
da kovulmus oldugu memleketi Mekke'yi ele ge¢irdi. Muham-
med 632’de oldi ve takipgileri onun kendilerine Allah’tan ge-
tirmis oldugu Islam dinini tim insanhga aktarmak seklindeki
esas mesajin1 aldi. Once mesaj1 Arabistan’daki kabilelere baga-
nl bir sekilde kabul ettirdiler, sonra da 634’te Bizans Filistin ve
Suriye’sine saldinya giristiler. Bizans ordulan Suriye’de diren-
di ama 636’da Yarmuk'taki esash yenilgiden sonra vilayet kay-
bedildi. 638'de Kudiis diismanlar tarafindan geri alind1. Son-
ra savas bir taraftan Misir’a, diger taraftan Iran’a yayildi: 639'da
Tizpon, 642'de Iskenderiye dusti ve Araplar kuzeydoguya iler-
leyip Ermenistan’1 da ele gegirdi. Kafkaslarin otesine nufuz et-
meleri, daha 6nce Perslere kars1 Heraklius’a yardim etmis olan
Turk konfederasyonunun bir pargasi ve Karadeniz'in dogusun-
da ve Kafkaslann kuzeyindeki bolgeye yerlesmis Turki bir halk
olan Hazarlar tarafindan engellendi.
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On yildan az bir surede Heraklius'un geri aldig yerler yiti-
rilmis olup bunun degistirilemez oldugu ortaya ¢ikmist1. Mus-
liman lider Omer’in 644 y1linda Mekke limanina Misir tahi-
l1 ithal etmesi 6nemli bir sembolik ayrintidir. Misir tahihi Bi-
zans Imparatorlugu’nun Osmanl Turkleri tarafindan fethedil-
digi 1453 y1h sonrasina kadar bir daha Konstantinopolis’e gon-
derilmeyecekti.

Islamin basans: Bizans ve Iran saskinhiga dusirmis gibi-
dir. Simir koruma ve nezaretini sirasiyla kendi muttefikleri olan
Gassanilere ve Lakhmidlere devretmis olduklar i¢in onlarin
Arabistan’da olup bitenlere kars: ilgisi sinirhiydi. Iran devlet
olarak 16. yiizyila kadar tekrar ortaya ¢ikmazken, en zengin ve
en verimli bolgeler dahil, topraklannin ugcte ikisini kaybeden
Bizans hayatta kald.

Heraklius 641°de 6ldu1 ve hayatinin son on y1linda yalnizca Is-
lamin ilerleyisi nedeniyle 6mur boyu ¢cahsmasinin mahvolmasi-
na degil, kisisel hayat1 ve dinsel siyaseti sonucunda populerligi-
nin de bosa gittigine sahit olmak zorunda kald1. Yegeni Martina
ile ikinci evliliginin rezillik oldugu kanitlandi. Kalkedon'un se-
bep oldugu aynhg duzeltme hedefi basarisizhiga ugradi. Bu defa
Konstantinopolis Patrigi Sergios ve Papa Honorius'un 630]ar-
daki ogretilerinden secilen formul, Mesih'teki iki dogaya rag-
men, tek irade ya da tek energeia (gerceklestirme/etkinlestirme
faaliyeti) idi. Buna Monothelitism ad1 verilip, 638’de imparator
tarafindan benimsendi ve daha 6nceki dogmatik ¢6ziim teseb-
busleri gibi, ilk basta Ermenistan ve Suriye’deki baz1 basarlara
ragmen birligi saglayamadi. Ashinda bu, takip eden on yillarda
daha baska catismalarnn bir nedeni olacakti. Heraklius'un o6li-
munden sonra akraba evliliginin neticeleri siddetle ortaya ¢ik-
t1. Ikinci kans: elbette kendi cocuklarim kayiriyordu ama impa-
ratorun ilk evliliginden olan ¢ocuklardan biriyle es-hiikkimdar-
hik tesebbiisii onun 6limilyle sona erdi ve imparatorigenin goz-
den dusup stirgiin edilmesiyle sonuclandi; bunun yerine Herak-
lius'un kii¢ik torunu II. Konstans 641'de tahta ¢ikn.

640’tan 650’lerin ortasina kadar geri kalan Bizans topraklan
uzerindeki Arap baskis: kesintisiz bir bicimde devam etti: Ana-
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dolu’ya akinlar, Kuzey Afrika’ya dogru yavas bir genisleme, ay-
nca belki de o zamana kadar en azindan deniz egemenliginden
yararlanmis olan Bizans i¢in en tehlikelisi, bir Arap filosunun
insa edilmesi ve Rodos, Kos, Kibris ve Girit'e yapilan ilk deniz
saldinlan oldu. 655’te “Zatussavari Muharebesi’nde imparato-
run komutasi altindaki Bizans filosu Likya [Mugla] kiyis1 acik-
larinda ezici bir yenilgi tatt1. Bizans’a bir soluklanma firsat1-
nin verilmesi ancak bundan sonra, 656'dan 661’e kadar halife-
lik icin yapilan ilk Islami i¢ savasin (fitne) patlak vermesi nede-
niyle oldu. Muhammed'in kuzeni ve damadi olan Halife Ali'nin
oldurilmesi Emevi hanedaninmin ilk hukumdan, Sam” bassehir
yapan ve zorlu bir hasim oldugunu kanitlayan Muaviye’nin ha-
lifelik yolunu agt1. Islamin 6nlenemez gidisati dunyay1 temel-
den iki kisma bolmesinde yatmaktadir: gercek dinin hakim ol-
dugu Islam Evi ile geriye kalan Savas Evi (daril-harb). Ikinci-
si, gercek iman1 kabule zorlamak amaciyla kutsal savas (cihat;
yani miicadele) surecinde saldinlmak iizere vards; Islamin faa-
liyet alam ancak o zaman tekmil olacakt1.

Imparatorluk icerisinde birlik/istikrar aray1s1 devam etti. Mo-
nothelitizm hala resmi dogmaydi ve 648'de I1. Konstans'tan da-
ha fazla destek ald, fakat buna muhalefet ¢ogunlukla Batih te-
ologlar arasindan ytikseldi. Bunlardan sesi en ¢ok ¢ikani olan
Maksimos 649°de Monothelitizm’in sapkinhk ilan edildigi bir
ruhani meclisin toplandig1 Roma’da Papa 1. Martin ile giig birli-
gi yapt1. Konstans, Martin ve Maksimos'u Ravenna'daki eksar-
ha tutuklatti. Konstantinopolis’e getirilip ihanetle yargilandi-
lar, sonra da Karadeniz'’e sturulduler; Maksimos ayrica koturam
de edildi. Once Maksimos, sonra Martin siirgiinde 6ldi; daha
sonra hakiki inang i¢in 6lmus gunah cikancilar olarak her iki-
sine de hurmet edildi. Bu vaka izleyen yuzyillarda dramatik bo-
yutlara ulagacak bir gelismenin, Roma Kilisesi ile imparatorluk
arasindaki yabancilasmanin vurgulanmasim saglar. Bizansin
cabalan 6ncelikle Dogu’ya odaklanirken, bati kisimlara haki-
miyet 6nemli 6l¢iide zayiflamisti. Ravenna eksarhinin roli hala
mithimdi ama Lombardlarn istilalan tersine ¢evrilememisti.
7. yazyihin ilk on yillaninda Lombardlarla Bizans arasinda baz1
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bans antlasmalan imzalanmasina (Dogu ve Batr'da Justinyen-
ci ekiimenik imparatorlugun sonunun fiili olarak kabul edil-
mesi) ve Lombard krah Adaloald’in Kalkedon Ortodoksluguna
gecmesine ragmen yuzyilin ortalarinda Lombard kontrolinde-
ki devletler Bizans topraklanm Italya’nin iki tarafindaki, Batrda
Napoli'den Roma’ya, Dogu’da Ravenna’dan Venedik lagtintine
kadar olan iki bolgeyi birlestiren ince bir koridora indirmisti.

662'de II. Konstans dedesinin giristigi ama bagansiz oldugu
seyi basardr: ltalya’ya gitti, Roma’da Papa’dan biat ald1, Lom-
bard dukii Benevento ile baris antlasmasi imzalada, ertesi yil da
maiyetini Sicilya'daki Sirakiiza'da topladi. Dogu Akdeniz kade-
rine mahktam goérundugunden imparatorun kuvvetlerini Ba-
trda telafi etmeyi secmesi sasirtic1 degildir; hem Sicilya hem de
karsidaki Kuzey Afrika sahili hala olduk¢a emniyetliydi. Kons-
tans Italya’da ve 6tesinde cogunlukla mali politikalan nedeniy-
le hi¢ sevilmez oldu; 668'de 6ldurildi ve yerine oglu IV. Kons-
tantin gecti.

Muaviye Konstantinopolis’i almay1 hedeflediginden 670’ler-
de Konstantin'in yuzlesmek zorunda oldugu politik durum ¢ok
cetindi. Marmara Denizi'ndeki Kyzikos [Erdek] yarinmadasinda
ordunun kis1 gecirebilecegi ve ilkbaharda sehre devamh saldi-

John Skylitzes'in Synopsis of Histories'inden diigmanlara karsi Rum atesi kullanan
bir Bizans gemisini betimleyen 12. yiizyildan kalma bir minyatiir. (Madrid Milli
Kiitiiphanesi fol. 34v [bottom], = image 0078 [http://bibliotecadigitalhispanica.
bne.es:80/webclient/DeliveryManager¢application=DIGITOOL-3&owner=resou
rcediscovery8custom_att_2=simple_viewer&pid=1754254).)
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n ve ablukalar yapabilecegi bir Arap iissi kuruldu, ancak Kons-
tantin’in babasim o6lduren isyam bastirmak i¢in gitmis oldugu
Batr'dan donmesi Araplarin ¢ekilmesini saglad1. Ertesi yillar-
da karadan ve denizden ortak bir saldinyla zirveye ulasan da-
ha bagka akinlar da yapuilar. Saldinlar ancak Bizanshlann gizli
bir silah1 olan Rum Atesi yardimiyla puskurtulebildi. Bariz ne-
denlerden dolay: Bizans metinleri Rum Atesi’'nin nasil yapildig
ya da atildig1 konusunda suskundur ama bunun suyla sondura-
lemeyen yanic1 bir siv1 oldugu soylenebilir. Muhtemelen baska
bilesenlerin yan sira petrol ve naftadan ibaretti ve 1sitilip 6zel
aygitlarla, belki basingh bir pompanin ucundaki bronz bir tup-
ten dusman gemilerine firlatithyordu. Araplann puskurtilen de-
niz seferi, Kuzey Suriye’deki basarih Bizans kars1 saldinsiyla bir-
likte 678’de Muaviye’ye otuz yillik bir bans antlasmas: imzalat-
t1. Islamin ezici gucunun ilk kez ciddi sekilde engellenmesi de-
mek olan bu olay, halifenin sayginhgina zarar verdi ve sonunda
682'den 692’ye kadar suren bir bagka i¢ savas donemine yol agt1.

Dogudan gelen disman bastinlsa dahi imparatorlugun ku-
zey siminnda bir bagka disman belirdi. Tuna civarindaki poli-
tik vaziyet 7. ytzyilin ikinci yansinda kargasa icindeydi. Avar-
lanin 626’da Konstantinopolis’i almaktaki basansizhig1 kontrol
ettikleri halklar tizerindeki hakimiyetlerini zayiflatrmst1. Bun-
lardan biri olan Turki Bulgarlar 680°’de Hazarlann baskisi altin-
da batiya dogru kacip Tuna agz1 yakinlarna yurt kurdu. Onla-
ra karg1 gonderilen birlesik Bizans kara ve deniz giici maglup
oldu ve Bulgarlar aynen Avarlarin yapmis oldugu gibi bolgede
yasayan Slavlara boyun egdirerek simdi Bulgar Karadeniz kiyisi
olan yere yerlesti. Bizans o sirada bir antlasmayla yerlesimi ta-
nimaktan baska bir sey yapamazda.

Konstantin’in yerine oglu II. Justinyen 685'’te, fitne hala or-
taligy kasip kavururken Abdiillmelik’in halife oldugu yl, gecti.
Justinyen’in ilk hamlesi istilac1 Hazarlara kars1 Hiristiyan halk-
lara yardim etmek tuzere Kafkaslara bir ordu gondermekti. Bu
gug gosterisi ve Suriye’de bir baska saldin korkusu halifenin bu
defa oldukga sert kosullarla bir baska baris antlasmasi istemesi-
ne yol act: Cok buytuk bir haracin ustiine, Kibns, Ermenistan
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IL Jiistinyen’in solidusu (ilk saltanati 685-695). Onii Mesih'in biistiinii, tersi hag
tutan Imparator ile Latince “Mesih’in hizmetkan” ibaresini gosteriyor.
(© Dumbarton Oaks, Bizans Koleksiyonu, Washington D.C.)

ve Iberya'da ortak egemenlik hususunda anlasildi. Boylece Jus-
tinyen Balkanlara donmekte 6zgirdi. 688'de Yunanistan'da-
ki Sklaviniaiye kars: sefere ¢ikip bircok esir ald1 ve onlan asker
olarak Bitinya'ya yerlestirdi.

692'de ikinci Arap i¢ savasi bitti, Abdulmelik galip geldi. 11k
yillarda savas propaganda ve semboller iizerinden yapilsa da,
Miislumanlar i¢in Bizans fethetme planlarina yeniden basla-
mak tabiiydi. Abdulmelik, uzerinde “Allah’tan baska Ilah yok-
tur ve Muhammed Allah’in el¢isidir” ibaresi, sahadet, yani iman
bildirisi olan sikkeler ¢ikaran ilk Islam hikimdanydi Bizans-

Halife Abdiilmelik’in altin dinarlan. Soldaki, 694/695'te cikanlan ve kiliciru
kavrayarak duran halifeyi gésteriyor; sagdaki, 696/697’de ¢ikarilan, yalnizca
kelime-i sahadeti gosterir. (© Trustees of the British Museum.)
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hlara hara¢ 6demek i¢in kullamlan bu sikkelerin Konstantino-
polis’te pek kabul gormedigi asikardir. Belki de buna cevap ola-
rak Justinyen 692'de yeni tasvirleri olan sikkeler ¢ikardr: 6n
yuz ilk kez Mesih’in bustunu gosterirken, tersinde imparato-
run portresiyle “Mesih’in Hizmetkan” ibaresi vardi. 634 civa-
rninda Abdulmelik buna kendisini kilcini kavramis halde goste-
ren 6zgun bir sikke ¢ikararak cevap vermis goraniyor. Yuzy:-
lin bitimine dogru halife sikkelerde tam bir reform yapt1; bun-
dan sonra Islami sikkelerde herhangi bir suret degil, sadece sa-
hadet ve Kuran sureleri olacakt.

Bizans-Islam miucadelesinin dini yonu diger birtakim olay-
larda da belirgindir. 680-681'de Justinyen’in babas1 Monothele-
tizm’i mahkam eden ekiimenik bir konsey toplamisti. On sene
sonra 692’de Justinyen daha onceki iki konseyin yapmay1 baga-
ramadig dini kanunlan derleyip yasalastiracak bir baska kon-
sey topladi. Quinisextum (besinci-altinc1) ad1 verilen bu kon-
seyde bir araya getirilen kanunlar ¢esitli mevzulara deginiyor-
du ama baz1 6nemli temalar ortaya ¢ikti: Sapkin olarak kabul
edilenlerin dislanmasi yoluyla uygulamada birlik, putperestlik
olarak gorulen adetlerin tespit edilip baskilanmas: ve Islami fe-
tihlerle yerinden edilmis ya da artik Islamin kontrolu altinda
yasayan Hiristiyan cemaatlerinin papaz ihtiyaci. Buna ek ola-
rak dini tasvirlerle ilgili kanunlar vard1 (Mesih mecazen kuzu
olarak degil, insan biciminde betimlenecek, yerlerde boyanmis
hag tasvirleri olmayacakt1). Eski ve Yeni Roma piskoposlukla-
nnin esit ayncaliklanm ve ikincisinin artik hepsi Islam haki-
miyeti altinda olan ¢ dogu patrikliginin basinda konumlandi-
rilmasim onaylayan daha énceki kanunlar teyit edildi (bu ka-
nunun Roma tarafindan kabul edilmedigini soylemek gereksiz-
dir). Neticede bu, manevi diismanhk ikliminde anlamh olan,
dogru inang ve uygulama yoluyla ilahi tevecctihtin saglanmasi
cabasi olarak gorialmelidir. Aym sirada (691-692°de) Abdulme-
lik Kudus'te resimsiz Islami tarzda Kuran'dan pasajlarla, en go-
ze carpany, Teslis’teki Hiristiyan inancinin kisa ve 6z reddi ola-
rak gorulen 112. sure (O, Allah birdir, sameddir. O, dogurma-
mis ve dogmamustir) ile suslia Kubbet ts-Sahra’y: insa etti.
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Zamaninda II. Justinyen bircok bakimdan basarih bir impa-
rator gibi gérinmustur, yine de 695’te zorla devrilmis, sakat-
lanmis (dilinin ve burnunun kesilmesi ona Rhinotmetos, yani
kesik burunlu lakabim1 kazandirmis) ve Karadeniz’e surilmiis-
tu. Darbenin aristokrat, senator destegi vard1 ve yeni imparator
General Leontios bu toplumsal gruptan geliyordu. Bu gelisme
istikrarsiz bir donemi beraberinde getirmisti: Afrika'daki Arap-
lara kars1, Kartacanin aym yil onlarin eline distugu deniz sefe-
rinin yenilgisi sonucunda Leontios yerini 698’de ¢cabucak bah-
riye subay1 II. Tiberius’a birakti. Gézden dusmis olan II. Jus-
tinyen, Bulgarlarin yardimiyla 705te, aristokrat karsit1 tasfiye-
lerin belirsizlik ve siddet ortamina katki yaptig ikinci saltana-
tim baslatarak iktidara déondu. Bizans ordulan ve bahriyesi bu
donemde, 711’de Justinyen’e karsi, onun indirilip idam edildi-
gi bir bagka darbeye yol acan yenilgilere ugradi. Bulgar muitte-
fikleri, onun 6lumunun 6cini almak icin imparatorluga saldi-
rarak 715’te kendilerine gayet uygun sartlar saglayan bir antlas-
ma imzalanana kadar, Trakya’da yikima neden oldu.

Aslhinda 711’den 717’ye kadarki donem, vilayet ordularinin,
ancak Senato Imparator III. Teodosius'u istifaya ikna ettikten
sonra bir komutan olan Leo’nun kendisini kansiz bir sekilde
bagkentte kabul ettirmeyi basardig1 zaman biten siirekli isyan-
lan karsisinda, art arda ti¢ imparatora tamkhk etti.

Kisith kaynaklarla en iyisini gerceklestirmek

7. yuzyil Bizans Imparatorlugu icin bazilar: zaten baglamis ama
donem icinde daha fazla goze carpan onemli degisiklikler do-
nemiydi. Ancak bunlarin ¢ogu yeni politik olaylarin sonucuy-
du. Kaynaklar, daha dogrusu bunlarin eksikligi ve yonetimi
onemli bir konuydu. Her seyden evvel imparatorluk yeni bir
demografik gerceklikle bas etmek durumundaydi. Dénem bo-
yunca niifus birkag veba dalgasinin darbesini yemisti. Tam can
kaybim hesaplamak imkansiz da olsa bu, muhtemelen toplam
nifusun yizde 20’sini agsmisti. Normalde modern éncesi halk-
lar boyle felaketlerden demografik olarak birkag nesil sonra du-
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zelme egilimine sahiptir, fakat herhangi bir olumlu egilim Isla-
mi fetihlerin neden oldugu hem 6nemli toprak kayiplan (Misir,
Filistin, Suriye, sonra da Kuzey Afrika), hem de Anadolu simin-
nin baz1 yerlerinde surekli Arap akinlarindan rahatsiz olan hal-
kin yer degistirmesi (boylece normal evlenme ve ¢ogalma mo-
dellerinin bozulmas1) gibi buyiik ¢alkantilarda yok olmus gibi-
dir. Bu kayplar, o6zellikle tarim uretiminde neden oldugu in-
san gucu eksikligi ve azalan vergi tabam bir¢cok yonden mu-
himdi. Yeni olmasa da, nifusu azalmis ya da hassas olan yerle-
re belli etnik gruplardan buyuk ol¢ekli nifus transferi politika-
s1 7. yuzyil sonundan 9. yuzyila kadar ¢ok sik uyguland: ve bu
transferler kesinlikle bu problemlere bir cevapti.

Devlet, tasarrufundaki azalmakta olan kaynaklara uyum sag-
lamak zorundaydh. 1. Konstans Araplara kars: bir filo insa edil-
mesine fon saglamak amaciyla daha once oldugu gibi topra-
ga degil, insan gucune dayanan bir vergi sistemi (kelle vergi-
si) oturtmaya giristi. Imparator bu sistemi Islam diinyasina ye-
ni getirilmis benzer bir sistemden uyarlamis gérunuyor. Tam
yuzyil boyunca Bizans savunmadaydi; devletin en buyuk har-
camasl ve onceligi orduydu. Orduya goniilla asker alimi1 Roma
dunyasinin 6nemli bir bileseni asla degildi, devlet askerlerine
nakdi ve ayni 6deme yapmak zorunda oldugu icin devletin ana
kaygis1 hem sistemi giivenceye almak, hem de devlet finansma-
m uzerindeki yiku giderek hafifletmek olmaliydi. II. Konstan-
tin zamaninda, Muaviye’'nin yeni olusturulan donanmasinin
tehlikelerine kars: ¢ikabilecek bir savas filosu teskilatlandinl-
mas1 bakimindan bu yoénde baz1 adimlar atilmis géranuyor. Fi-
loya verilen ad olan Karabisianoi devletin kaynaklan yeniden
orgutleme miicadelesinde bir yenilik teskil ediyordu. Bolgesel
ordularn teskilat1 da degisim geciriyordu. Islami fetihler so-
nucunda dogunun sahra ordulan imparatorluk topraklarindan
geriye kalan yere, yani Anadolu’ya ¢ekildi. Anatolikon (Dogulu)
ve Armeniakon (Ermenistanh) son Roma ordu komutanhklan-
nin adlan olmakla beraber bunlarin yapisim yansitir. 680’ler-
de Trakya’'nin buyuk kismi Bulgar kontrolune girince o bolge-
nin imparatorluk ordulan Kugiik Asya’nin batisina getirildi ve
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Thrakesion ad1 verildi. Son olarak II. Justinyen’in makamda-
ki ilk doneminde Opsikion (Latince obsequium, itaat) diye ad-
landinlan seckin, hareketli yeni bir ordu olusturuldu; bagken-
te yakin Bitinya’da konuslandinldi ve baghica imparatorluk or-
dusu haline geldi. Butun bu buyuk ordulara strategiai (general
komutanlig1) denildi ve imparatorun secip tayin ettigi general-
ler (strategoi) tarafindan yonetildi. Aymi sekilde ordulann yiye-
cek ve silah tedariki bu ilk asamada imparatorlugun her yerine
konuslanmis bir depolar (apothekai) ve subaylar (kommerkia-
rioi) sistemiyle Konstantinopolis'ten yonetildi; kommerkiarioi,
ayni olarak 6denen vergiler ya da devletin zorunlu satin almasi
yoluyla uriin toplayip dagitiyordu. Strategiai Anadolu’nun her
yerine stratejik sebeplerle en iyi olmasa bile tedariklerini daha
olanakl kilan bir plana gére yayllmisti. Meydan muharebele-
rinden kagimilacak, onun yerine ¢abalar yerellestirilmis miuda-
faaya, bir kale zinciriyle 1slam ordularin1 Anadolu’dan uzak tut-
maya odaklanacakti. Bu mitevazi bir stratejiydi ama ise yaradi.

Kusatma altinda bir toplum

Imparatorlugun bu yasam muiicadelesi sirasinda ordunun top-
lumda 6zellikle 6nemli bir kurum, kuvvetli ve buytyen bir guc
oldugu acikur. II. Justinyen’in 687'de Papa’ya gonderdigi impa-
ratorlugun yukanda bahsedilen Anatolikon, Opsikion, Thrakesi-
on, Armeniakon, Karabisianoi filosu ve ltalya, Afrika ve Sardinya
ordulanmn timunin komutanlannin imzasiyla temsil edildigi
bir mektupta bu ¢ok aciktir. Sonug etkileyicidir ve imparatorla
kaynaklarda sikhikla Tanr’'min korudugu ya da Tanr’nin sevdi-
gi soylenen ordularinin birligini gosterir. Senato aristokrasisine
kars1 Fokas ve I1. Justinyen’in baslattigy saldirganlik, ordularla
ozdeslesen (Fokas) ve bunlan savunan (Justinyen) bu hukum-
darlara ve bunlann ¢ogunlukla mitevaz1 kokenli olan komu-
tanlarnin simgeledigi yeni seckinlere baglanabilir.

I1. Justinyen’in muamelesi bir bakima senato aristokrasisinin
son caresini temsil etmekteydi. Bu, Islamin fetihleriyle kesin
darbe almis bir toplumsal gruptu; bazilan bolgede kalip yeni
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rejimde bannmanin ve yasamanin bir yolunu bulmus olsa da,
bir¢ok aristokrat mulklerini dogunun yeni efendilerine kaptir-
must1. Islamin ilk yuzyilinda cihat Mislimanlann esas ve tek
kabul edilebilir faaliyetiydi; fethedilen yerler ne tahrip edile-
cek, ne de mulkiyeti Muslumanlara devredilecekti. Fethedilen
halk toprag islemeyi surdiirecek ve vergilerini fatihlere 6deye-
cekti. Ornegin fetih sonras1 Misirda toprak sahipligi érunti-
lerinin ¢ogu 8. yuzyila kadar aym kaldy; ancak Suriye ve Filis-
tin'de daha Pers isgali sirasinda seckinler 6nemli ol¢ude mulk-
lerinden edilmisti. Muhtemelen bazilan imparatorluk toprak-
larina gelmis ve yavas yavas yonetimde ve askeriyede 6nem-
li mevkiler elde etmisti. Onemli mevkilere uygun bir bagka elit
girisi, kayitlanmizin ulkeleri 740’larda Araplar tarafindan bu-
yik olcude isgal edildikten sonra ¢ok sayida aristokratin Bi-
zans'a goctugunu kaydettigi Ermenistan’dan gelmisti.

Senato aristokrasisi gictintiortaya koyma mucadelesi vermis-
ti, ancak onu idame ettiren yapilar asindig ve giderek yok oldu-
gu icin bu bircok yonden kaybedilmis bir miicadeleydi. Kons-
tantinopolis senatosu imparatorlugun sonuna kadar var olma-
y1 surdurecekti ama bilesimi degisiyordu: Yeni seckinler servet
ve statiilerini saray ya da askeriyedeki memuriyete bor¢luydu.

Kaynaklannmizin kithg 7. yiazyilda bu tur degisikliklere dair
kamitlarin epey zayif oldugunu gosterir. Oysa birkag egilim acik
sekilde fark edilir. Birincisi, Konstantinopolis'teki sarayin etra-
finda ve imparatorun yakin ¢evresinde, vilayetlere, onemli kent
merkezlerine ve bunlan kontrol eden toprak sahibi senato aris-
tokratlarina siyasi ve ekonomik gug aglan sayesinde belli bir
derecede kontrol ve yerel yetki veren daha ademimerkeziyet-
¢i bir orgutlenmenin aleyhine artan bir gug birikimi vardi. Bu
seckinlerin yasadig ve cevre kirsalindaki mulklerini yonetti-
gi kent merkezleri Islami fetihlerin ardindan kesin bi¢imde da-
raldig1 icin belki de bu gerekliligin bir neticesiydi. Bir¢cok sehir
yok olmustu; ya terk edilmis, ya da goruniis, bicim ve islevleri
carpicl bir bicimde degismisti. Aynca devlet azalan varliklarina
daha iyi nezaret ve kontrol saglamak icin kaynaklarn kontro-
lunu tedricen yerelden imparatorluk merkezine tasimist1.
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Acik, kamusal alanlar, sutunlu caddeler, tiyatro ve hamam-
lar artik kusatma altindaki bir topluma uygun degildi. Tahkim
edilmis, daha ufak kasabalar olan kastra, yani surlarla korunan
ve olumsuz kosullar altinda ¢ok daha kiiciik niifuslan barindi-
rabilen askeri ve dini idare merkezleri yavas yavas norm haline
geldi. Kalan topraklarda nufus daha az yogundu. Buttan bunlar
ne kronolojik, ne de cografi bakimdan homojen bir sure¢ oldu-
gu halde (6rmegin Balkanlar Anadolu’dan ¢ok 6nce etkilenmis-
ti), imparatorluk topraklannin ¢ogu i¢in buyik 6l¢iide dogruy-
du. Bu yeni ve ¢cok daha miitevaz1 kasabalarda seckinler de ¢o-
gunlukla yeni (piskopos ve komutanlar) olup, bakiglan anitsal
kamu binalanna yonelik degildi. Fakat amtsizlasma, 6nceden
inanildip gibi sadece gerilemeyi degil, daha ¢ok kullanimdaki
yeni bir yonelimi, 6rnegin kent merkezlerinin daha fazla ticaret
ve imalat islevlerine dogru degisimini simgeler. Eski seckinler
icin geleneksel gui¢c mevzilerinde yapacak az sey vardi; devlet
simdi cok daha karli zenginlik ve gi¢ firsatlan saghyordu, boy-
lece Roma Imparatorlugunun kalan son vilayet seckinleri ted-
ricen ya sarayda calismak icin bagkente tasindi ya da askeri ve-
ya dini yonetime girmenin bir yolunu buldu. Bu sonuncu go-
cun dikkate deger bir yonu 680’ler ile 730’lar arasinda birkag
papanin dogudan, cogunlukla da Suriye’den se¢ilmis olmasidur.
Roma'da 6nemli sayida dogulu kesis onaylanmis olup 668 y1-
linda Kilikya'dan Tarsuslu biri, Teodor, Papa tarafindan Can-
terbury Bagpiskoposlugu’na getirildi. Dogululann Konstanti-
nopolis’e gocu daha az goze carpryordu.

Bitin bunlardan Konstantinopolis’in bu dénemde daha da
mustesna bir sehir haline geldigi anlasihyor. Tekrarlayan veba
salginlarina ragmen oldukga kalabalik, Hiristiyanhgin kesinlik-
le en buyugu olan bir sehir, imparatorlugun ve. maiyetin, ay-
rica patrikligin ve ruhbanin makam olarak kaldi. Hala kendi-
ne yetemiyordu, o ytuzden de imparatorun saltanatin tehlike-
ye dusurebilen yiyecek isyanlanm 6nlemekten baska bir nede-
ni olmasa bile, sehre erzak getirilmesi muhim bir igti. Misir'in
kaybindan sonra Konstantinopolis’e tahil saglayabilecek yega-
ne bolgeler Sicilya ve Afrika olup, II. Konstantin’in isleyen bir
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devlet zoruyla tahil satin alma ve nakliye sistemi yerlestirmek
istedigi yerlerdi; sonradan daha genel mali gorevler almak tuze-
re genisletilen kommerkiarioi ve apothekainin ilk odak noktasi
buydu. Konstantinopolis tahilini alacakti ama artik i¢inde ko-
nuslanmis ordu birlikleri hari¢, bedava olmak soyle dursun,
devlet tarafindan artik suibvanse edilmeyecekti.

Genel olarak 7. yuzyilda Bizans Imparatorlugu ekonomi-
si gerileyen durumuna adapte olmaya calisma emareleri gos-
teriyordu. 616’da kisa 6murlu de olsa hexagram ad1 verilen ye-
ni bir gimis sikke ¢ikarildy; maaslar bununla, yani altin sikke
kurunun neredeyse yarisiyla 6denecekti. Donemin sikke yigin-
laninda olmayisinin gosterdigi tizere, gunlik kullamim igin en
fazla tedavulde olan bakir sikkenin degerinin surekli azaltilma-
st (agairhigy on iki gramdan bir yuzyildan daha kisa bir siirede
i¢ gramin az uzerine gerilemisti) ve daha az dolasimda olma-
st manidardir. Artik giderek yalmzca Konstantinopolis'te basi-
lan altin paranmin degeri bile biraz dusurilmusta. 650 yilindan
sonraki donemi konu alan, cetrefilli bir metin olan ve Anadolu
ortamindaki kirsal hayat1 yansitan Cift¢i Yasasi'nda, nakit 6de-
me nadiren kayt altina ahnmis olup marjinal bir rol oynar. Ba-
21 tarihgiler 7. yuzyilda ekonominin ve vergi sisteminin tama-
men para dis1 hale getirildigini belirtse de, durum boyle olmasa
gerektir. Imparatorlugun mevcudiyetinin gugla oldugu yerler-
de, her seyden 6nce Konstantinopolis'te ve 660’lar Sicilya’sinda
parasal ekonomi hala faaldi. Aym sekilde, muhtemelen 6énem-
li bir kism1 ayni 6deme olsa da imparatorlugun vergi sistemi
hala isliyordu.

Felaketle bas etmek

Bu donemin carpia siyasi olaylan bunlar yasayanlan sagkina
cevirmis olmahdir. Bunlan yorumlamak icin sikhikla eskato-
lojik bir tarih anlayisina bagvurmuslar, bu da bunlarin anlam-
landinlmasina yardim etmis, karsihginda bunlarla beslenmis-
tir. Once Pers istilalan, Hiristiyan halklarin katledilmesi, Me-
sih’in Gercek Ha¢r'min kagirilmasi, sonra da Islami fetihler ve
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surekli hayatta kalma mucadelesi, butun bunlar zamanin sonu-
nun isareti olarak gérulmus olmalidir. Birka¢ metnin ve ben-
zerinin dogruladig gibi, cagdaslar bunlan kesinlikle bu sekil-
de anlamastir.

Heraklius’'un 615°te ¢ikarttigy gamus sikke, daha 6. yuzyil
sonlarinda ordunun savas naralarindan birisi olan “Tanr1, Ro-
malilara yardim et” ibaresini tasiyordu. Aslinda Heraklius’un
Perslere karsi uzun seferleri ve bunlarin bitimi olan Gergek
Hag¢'in Kudius’e muzaffer donusi bir¢cok kaynakta Tanri’'nin
dusmanlanna kars: adil bir savas seklinde sunulmus olup, bu-
nun imparatorun aktarmak istedigi mesaj oldugu aciktir. Ha-
¢in bu donemde yaygin sekilde kullamilmas1 (6rmegin II. Kons-
tans’in 642 yihndaki I. Konstantin’e gonderme yapan Yunan-
ca en touto nika ibareli sikkesi), Heraklius'un seferlerinde mu-
cizevi Kamuliana tasvirini kullanmasu, ayrica Bakire’nin 626'da
Konstantinopolis'i kurtarmasina yapilan vurgu, hepsi de im-
paratorlugun kaderiyle tanrisallik arasindaki baglantiya isa-
ret eder. Pes pese ti¢ imparatorun, Mauricius, Fokas ve Herak-
lius'un guglua ve ¢ok taninmis kutsal bir adam olan Sykeonlu
(Bat1 Anadolu’da ufak bir kasaba [Beypazari]) Teodor’a yanasip
damismasi, kehanet ve dua aldig gercegi de aym sekilde etkile-
yicidir. Bir imparatorun daha hayatta iken aziz olarak taninan
birisiyle iliskisi dogausti destegin 6neminin altim ¢izer.

Heraklius'un Pers savaslan sirasinda bunun zamanin sonun-
daki nihai savas olmasin1 bekleyen (cogu azizlerin yasam o6y-
kusiu seklinde) bir¢ok ses vardi. O nedenle Heraklius'un zafe-
ri imparatorun kurtarici rolinde oldugu bu kozmik senaryo-
da 6nemli bir hadise seklinde sunulmustu. Bu déonemde (lIs-
rail krallarim kastetmekte kullanilan kelime oldugu i¢in) ba-
riz sekilde Eski Ahit’i ima eden bir terim olan basileus unvam-
nin benimsenmesi, ayrica Heraklius'un Davud ile iliskilendiril-
mesi en ¢ok zamanin (632’ye kadarki) hadiselerini nazim sek-
linde yorumlayan Konstantinopolis'teki Ayasofya’nin diyakozu
Pisidyahh George’un epik siirlerindekinden bariz olan bu yoru-
mun vurgulanmasina hizmet etmisti. Pers seferlerinin muzaffer
imparatoru hem Klasik, hem de Incil’e dair gondermelerle us-
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tunlikeci bir tarzda kutlanir: Heraklius hem Herakles ile Per-
seus’a hem de Nuh ile Musa'ya benzetilmistir. Bu muhtesem an
Davud'un hayatim ve zaferini betimleyen ve bu déneme tarih-
lenen (simdi Metropolitan Miizesi ile Kibris arasinda paylasil-
mus olan) zarif, klasiklesmis dokuzlu bir gumus tabak setinde
de yakalanmisti. Bu 6reklerde hem ge¢misin hem de zamanin
Hiristiyan kahramanlarim kutlayan yeni ve tamamen Huristi-
yan bir sanatin guveni yansitihr.

Fakat sonradan anladigimiza gore bu guven yersizdi. 630’lar
manzaraya Islamin patlayisim getirmis ve Tanr’'nin Romahla-
ra hediyesi olarak algilanan zaferler tersine donmustu. Beklen-
digi gibi reaksiyon teolojik bakimdan gosterilmis ve birkag se-
kil almisti. Imparatorlugun Monothelitizm’i onaylamasinda ve
630’lardan itibaren buna kars: olanlara eziyet etmesinde gorul-
dugu gibi birlik, daha dogrusu inang birligi arayis1 vardi. He-
raklius'un 632’de beyan edilen, Afrika’daki Yahudilere zorla
din degistirtmesi Islami fetihlerden once gerceklesmis olsa da
aym birlik arayisina isaret eder. 680, ozellikle de 692 konse-
yi dogru inan¢ ve davranis vurgulanyla ilahi teveccuhun yeni-
den kazanilmas ve zaferlere tekrar layik olunmas: ¢abas: sek-
linde anlagihir. Unvanlan ve rittelleri kullams: sayesinde impa-
ratorluk merasimi hukimdarin kendisiyle, yetkisinin tanrisal
kaynag arasindaki baglantiy1 vurguluyordu. Basileus tabirinin
kullanilmas, imparatorun tag giyme toreninin (ilk kez 641°de)
Ayasofya’ya alinmas, 11 Justinyen’in sikkelerin uistiinde Mesih
tasvirini kullanmasi ve imparatorun Mesih’in hizmetgisi seklin-
de tayin edilmesi ayn1 seyi gosterir.

Cagin olaylannin eskatolojik sekilde anlasilmasi en acik ifa-
desini 7. yuzyil sonunda Suryanice yazilan ve hemen Yunanca-
ya cevrilen ¢ok poptiler bir metinde bulmustu: The apocalypse
of Pseudo-Methodios [Sahte-Methodius’un kiyameti]. Bir 4. yuz-
yil sehidi kisiligine biirtinen anonim yazar insanhigin Adem’'den
Arap istilalarina kadar olan hikayesini anlatir. Metne gore
Araplar hem Roma hem de Pers imparatorlugunu fethedecektir
ama yazann getirdigi nihai mesaj umuttur: Bizans imparatoru
ayaga kalkacak ve kendileri fethedilene kadar 6niinden tuye-
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cek olan Araplan maglup edecektir. Romahlarin imparatorlu-
gu galip gelecek ve imparatorluk sonsuza dek devam edecektir.

Fakat hayat devam ediyordu ve 6zellikle artik Islam hakimi-
yeti altinda yasayan Hiristiyan halklar i¢in bu, barinmanin yo-
lunu bulmak anlamina geliyordu. Sina Dagr'ndaki Azize Ka-
terina manastir1 bu siirecin karakteristik bir 6rnegidir. Burasi
s6ziimona Muhammed tarafindan kendilerine yollanan ve ha-
kiki olup olmadig1 6nemsiz bir koruma mektubu sayesinde is-
galden kurtulmustu; énemli olan bunun boyle kabul edilme-
siydi. (Belgenin 6. yuzyildaki bir kopyasi, hakikiligine daima
guvenildigini kanitlayacak sekilde bugiin hala mevcuttur). Si-
naili kesisler vergiden muaft1 ve diger Hiristiyan merkezleriy-
le baglar 6nceki kadar gucla olmasa da manastir 7. yuzyilda ve
sonrasinda 6nemli bir kulturel varlik sergilemisti. Bu bakim-
dan en 6nemli kisi manastira 7. yuzyiln ikinci yarisinda ka-
tilmis Kibrish bir kesis olan Sinaili Anastasius idi. Onun bir-
cok calismasi i¢inde, bireyler ya da gruplar tarafindan ona so-
rulmus gercek sorulara verilen yanitlar gibi gorinen ¢ogu kisa
103 metinlik bir derleme olan Questions and Answers’ [Sorular
ve Cevaplar] belirtmekte yarar var. Metinler 6nemli inang ve
uygulama sorunlarin ele alir ama ¢agin gerceklerini ve endi-
selerini de ortaya koyar: Kisi kacarak vebadan kurtulabilir mi?
(ancak veba Tann tarafindan ceza olarak gonderilmeyip dogal
nedenlerin sonucuysa); ¢olde agsan ya da tutsaksan deve eti
yemek yanhs midir? (Mesih’in emirlerine uyuyorsan Mahser
Guni’'nde bu karsina ¢ikmaz); bitiin hikimdarlar1 Tanr1 m
tayin etmistir? (degersiz hikumdarlan degil); esirken Arap-
larla yatan kadinlar hakkinda ne disunulmeli? (bu cebir altin-
da olursa daha az gunahtir); Araplar tarafindan Hiristiyanlara
yapilan butin kotilukler Tanrr’nin iradesiyle mi olur? (kesin-
likle hayir!).

Catismaya odaklanan bu tirden teatilerin disinda barnsgil
olan digerleri de vardi. Halife I. Velid zamaninda (705-715)
Sam’daki Aziz John Kilisesi yikilmis, yerine dunyadaki en eski
Miisliman ibadethanelerinden biri olan Emevi Camii insa edil-
misti. Bunun cephesini stsleyen mozaiklerin yapilmas: icin II.
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Justinyen’in ¢ok sayida altun tesserae (cam pargalan) ve kalifiye
usta gondermesi olduk¢a dikkate deger. Bunun bir antlasmada
kabul edilen haracin bir pargasi olup olmadig bilinmiyor ama
ne olursa olsun iki devlet birbiriyle siirekli harp halinde oldu-
gu halde, harbin diismanin sanatsal basarilarinin takdir edilme-
sinin 6nune gecmedigi aciktir.
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DORDUNCU BOLUM

Hayatta Kalmaktan
Yeniden Dogusa (717-867)

Bir kez daha asker kokenli bir imparator, Suriye’de Isauria-
i ebeveynlerden dogmus olan Leo imparatorlugu kurtarma-
ya ¢aginldi 713’te Anatolikon’un strategosu yapilmis ve taht id-
diasinda Armeniakon’un strategosu Artabasdos ile muittefik ol-
mustu. 717'de Araplarn, halifenin kardesi Maslama’'nin yonet-
tigi sehri ele gecirme seferiyle kars1 karsiya kaldiginda Kons-
tantinopolis'te zor tutunmustu. Sehri Trakya tarafindan bir ka-
ra gici kusatmig, Marmara Denizi’'nde ise bir filo belirmisti.
Beklentilerin tersine Bizanshlar kazandi. Arap gemilerini tah-
rip etmek icin Rum atesi kullanilmis, Bulgarlar Trakya'daki ka-
ra ordusunun gerisine saldirmaya tesvik edilmis ama en 6nem-
lisi Bizanshlar Arap ordusunun erzakini engelleyebilmisti ve
717/718'in sert kisiyla birlikte bu achgn, sonra da saflan ki-
np gegiren salgin hastaligin bas gostermesine yol agmist1. Bu,
Araplarin son Konstantinopolis kusatmasi ve topyekan Arap
istilas1 projesine buyuk bir darbeydi. Akdeniz'in diger tarafin-
da, Kuzey Afrika’dan gectikten sonra Ispanya’yr fetheden Islam
devi 732'de Poitiers yakinlanindaki muharebede bir Frenk aris-
tokrat1 ve Sarlman’in dedesi olan (Martel, yani “Ceki¢” lakap-
11) Charles tarafindan durduruldu. Bu iki Hiristiyan zaferi Isla-
mi yayllmanin simirlanm belirledi, politikasin1 yeniden yapi-
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landird: ve gelecek yuzyillar boyunca Akdeniz dunyasinin sta-
tastnu sabitledi.

O anki tehlike savusturulmus olabilirdi ama Bizans kritik
durumdaydi. III. Leo buna yénelik birkag tedbir aldi. 720’le-
rin ortasinda, II. Konstans zamanindaki gibi nufus sayim ya-
parak ve kelle vergisi koyarak daha fazla gelir toplanmas: igin
bir bagka tesebbiiste bulunuldu. Ancak bu defa Kilise vakiflar1
muaf tutulmadi. Belki birkag piskopos sikayet etmisti ama Papa
Konstantinopolis'in talep ettigi ddemeleri yapmamis gorunu-
yordu. Kanit az ve kesin olmasa bile gortinen o ki Leo Papa’y1
degistirmeye, hatta 6ldurtmeye ¢alismis ama bu defa Konstan-
tinopolis'in kolu yeterince uzun degilmis. Sicilya ve Calabria
gelirleri Bizans hikumeti tarafindan toplaniyor, muhtemelen
730’lann basinda Sicilya’daki Arap akinlanna kars: basaryla is-
tihdam edilen filonun édenegi icin kullaniliyordu. Roma Kili-
sesi’nin itaatsizligi (Dalmagya’dan Yunanistan dahil gineye ka-
dar uzanan) Dogu llirya diyakozluguna, Roma yetki alanin-
dan Konstantinopolis’e aktarlarak el konulmasiyla cezalandi-
nld1 ki bu, Roma ile imparatorluk arasinda takip eden yuzyl-
larda bircok kez ortaya ¢ikacak olan 6zellikle cetrefilli bir ihti-
laf konusudur.

Bizans hedeflerine kars1 Arap akinlar1 devam etti: 725’te lko-
nion [Konya] dismus, Nicaea, Caesarea ve Kibrisa saldinlmis
ya da kusatilmist1. Leo ve oglu Konstantin 740'ta birlikte sefe-
re ¢iktilar ve Orta Anadolu'da [Afyon yakinlarindaki] Akroi-
non’da Araplar, Bizans yenilgileriyle dolu on yillardan sonra
hem stratejik hem de sembolik nedenlerden dolay1 6nemli olan
muhim bir yenilgiye ugrattilar. 741°’de Leo 6lunce halefi nere-
deyse belliydi ama Artabasdos Konstantin’e meydan okudu. Ar-
dindan gelen catismada 6nemli komutanlarin sadakati zayifla-
mist1 ama sonunda Konstantin galip geldi.

740’lar kapanirken baglantisiz da olsa birka¢ hadise Avrupa
ve Ortadogu'da yeni dinamikler dogurdu. 743’ten itibaren Mi-
sirda veba bas gosterdi ve kisa zamanda doguya ve batiya ya-
yildr: Suriye, Irak ve Tunus’u 744/745'te, Sicilya, Calabria ve
Roma’y1 745/746'da vuran hastalik oradan doguya, Yunanistan
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uzerinden Konstantinopolis’e yayild1 ve 747/748'de sehir hal-
kim perisan etti. On y1lin sonuna kadar hastalik Ermenistan’a
yayilip, oradan Suriye, Mezopotamya ve Irak’a dondu. Bu 14.
yuzyila kadarki son salgin olacakti1 ama veba felaketle bitecek-
ti: (Basra, Sam, Roma ve Konstantinopolis gibi) 6nemli sehir-
ler biyuk ac1 cekmisti. Ayni anda Islam diinyasinda iktidarda-
ki Emevi hanedanina kars1 bir ayaklanma suruyordu; bu, 750
yihinda onlann devrilisi ve yeni bir hanedanin, soylarinin Mu-
hammed'’in amcalarindan biri olan Ali Abbas’tan geldigini iddia
eden ve baskentlerini Akdeniz’den uzaklastinp Bagdat’a getiren
Abbasilerin kurulusuyla sona erdi.

ltalya’da Lombardlarin Bizans mulklerini gasp1 751’de ek-
sarh makam olan Ravenna'y: ele gecirdiklerinde ciddi bir do-
nemece girdi. Araplarla olan dogu simn en ciddi tehlikeyi tes-
kil ettigi ve asker yiginag gerektirdigi icin dinamik bir Bizans
tepkisi olmadi. Bizans donanmasinin korudugu kiy: bolgele-
ri (Venedik, Dalmagya) hala emniyetteydi ama Roma Kilisesi
tehdit altinda ve savunmasiz kalmisti. Aym y1l Papa IL Stepha-
nus devleti 5. yizyildan beri yonetmis olan Merovenj haneda-
ninin yerine devleti son birkag nesildir fiilen yoneten aristokra-
tik bir klan olan (Charles Martel'in ailesine denildigi gibi) Ka-
rolenjlerin gectigi gorilen Frenk kralligindaki rejim degisikli-
gini onayladi. Karolenj kral Pepin’in 754 ve 756'daki iki sefe-
ri Lombardlar tarafindan ele gecirilen eski Bizans topraklanm
kurtard, fakat bu topraklan imparatorluga degil, Aziz Petrus
piskoposluguna verdi. Lombardlarla ne diplomasi, ne de itti-
fak verimli oldu ve 774’te Pepin’in oglu ve varisi, Buyk lakap-
h Charles (eski Fransizcada Charlemagne [Sarlman]) Lombard
kralligim fethetti ve Lombard tacim kendine ald1. Bir nesilden
az bir siirede kuzey ltalya'daki Bizans varhg ortadan kalkmus,
Frenk muttefiklerinin destegindeki Roma Kilisesi bariz sekil-
de galip citkmust1.

Dogu ve kuzey sinirlaninda V. Konstantin daha baska basar-
lara da ulast1. Abbasilerle catigmalar 750’ler ve 760’lar boyunca,
ama acik bir kazanan olmadan siirdi. Netice, iki devlet arasinda
yavas yavas giney Anadolu’daki Seleukeia'dan [Manavgat] Ka-
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radeniz’in giney kiyisindaki Trebizond’a [Trabzon] kadar in-
sansiz bir alan olusmasiydu: Issiz ve her iki tarafin akinlanna he-
def olan burasi tampon islevi gormiis olup az ¢ok dinamik bir
sin belirtir. Balkanlar'daki Bulgar devletinin ciddi tehdidine
bazilan muzaffer olan birkag seferle kars1 cikildi. Yunanistan’a
yerlesmis olan Slavlar meselesinin ustesinden imparatorluk yo-
netimini (ve vergileri) dayatma amach baskinlarla ve bolgelerin
demografisini degistirme ve bunlan kulturel bakimdan Bizans-
h olan unsurla yeniden tanistirma maksath buyuk ¢apta nufus
transferleriyle gelindi. Tami V. Konstantin zamaninda, 740’lar-
dan 770’lere kadar bir nesil icerisinde gerceklesen Miafizit Su-
riyelilerin ve Ermenilerin dogu sinirina ve sik sik Balkanlar'dan
Anadolu’ya kadar Bulgar ve Slav akinlarina ugrayan nufussuz-
lasms Trakya bolgesine dogru hareketleri oldu.

11k iki Isauriali hikiumdar imparatorlugun asag: dogru gi-
disini mutevaz1 bir bicimde tersine ¢evirmekte basarihyd. Yi-
ne de ¢cogu Bizans kaynaklarinda nefret ve alay konusu edilir-
ler. Bunun sebebi, en iyi bilinen (ve yanhs sunulan) Bizans an-
lasmazhklarndan biri olan ikonoklazmda (yani ikonlarn kiril-
masinda), kutsal kisileri tasvir eden suretlerin kullanim ve de-
geriyle ilgili catismada yatar. Karmagik ve ihtilafh olan bu ta-
rihsel konuda tartisilmaz dért tarih vardir: lkonoklazm res-
men dayatan 754 tarihli Hiereia [Fenerbahge] konseyi, bunu
787'de tersine ceviren Nicaea'daki yedinci ekimenik konsey,
815'te ikonoklazmi ve Ortodokslugun zaferini geri getiren Aya-
sofya konseyi ve ikonaya olan hurmetin 843’te nihai olarak ia-
de edilmesi. Hala hararetle tartigilan sey ikonoklazmin gercek-
ten ne zaman basladig), daha dogrusu ikona yanhlarinin (timu
800’den sonra yazilmis olan) sonraki anlatimlarimin belirttigi
gibi III. Leo'nun bunun baslamasindan gercekten sorumlu olup
olmadigdir. 11k dénem igin deliller yuzeysel olarak bakildigin-
da aciktir ama bircok tarih¢i bunun 843’ten sonra belirli bir
gundeme uydurmak i¢in metinleri degistirmekten utanmayan
muazzam bir yeniden tarihyazimim temsil ettigi iddiasindadr.

720’lerde baz1 Anadolu piskoposlan dini tasvirlerin kullanl-
masina itiraz ediyor ve zaman zaman bunlan kiliselerinden kal-
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dinyordu. Konstantinopolis Patrigi II. Germanus konuyu dip-
lomatik sekilde ¢c6zmeyi denedi. 730 yilinda 6nemli bir baski-
ya tepki gosterdigini belirten son derece alisilmamis bir hare-
ketle istifa etti: Ikona yanhs: kaynaklar bunun Imparator III
Leo'nun ikonoklazm benimsemesi demek oldugunu belirtiyor;
ancak bu, imparatorun Kilise miilklerinin muafiyetine kars1 ma-
li politikalanna bir tepki de olabilir. Papaligin I1I. Leo’ya kar-
s1 yukanda ozetlenen gugli tepkisi de aym sekilde imparator-
lugun tasvir karsit1 politikasina cevap olarak gorulur. Kaynak-
lar Leonun ikonoklazmu i¢in bir¢ok neden gosterir: Imparato-
run 727'de Santorini adasindaki (Tann’min gazabi olarak goru-
len) dehset verici yanardag patlamasina tepkisi, onun Dogu'dan
geldigi ve tasvir kullanimina kars1 olan Yahudi ve Musliman-
lardan etkilendigi gercegi; bu Leo’nun, Araplar zafer kazanirken
imparatorlugun neredeyse bir yuzyildir maglubiyete ugramasi-
nin nedenini arastirmasinin 6zetidir. Canh tasvirlerine hiirmet
edilmesini yasaklayan ikinci emrin ihlali olarak yorumlanabile-

Konstantinopolis'teki Aya Irini'nin apsisi. Kilise 740'larda
V. Konstantin tarafindan yeniden inga ettirilmisti; tek dekor bu biiyiik
anitsal hagtir. (Fotograf: Kostis Smyrlis.)
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cegi icin tasvirlere edilen ibadet neden olarak secilmisti. Kisaca-
st Bizanshlar putperestlige diasmus olmaktan dolay1 cezalandi-
nlmaktayd1. Leo'nun aldig bildirilen tedbirlerden bazilan sun-
lardir: Konstantinopolis'teki imparatorluk saraymin Halki kap:-
sindaki buyik bir Mesih tasvirinin kaldirilmas: ve Roma Kilise-
si'ne (imparatorlugun her yerindeki kiliselere diye varsayabili-
riz) 731'de Roma’da Hiristiyan pratiginin bu sekilde kurcalan-
masini kinayan ve dolayisiyla muhalif bir sinoda yol a¢an tasvir-
lerin kaldinlmasi emrinin génderilmesi. Bu eylemleri kaydeden
kaynaklann ¢ogu cok daha sonra yazilmis ve degistirilmis olsa
bile hepsinin sirf uydurma olmas1 muhtemel degildir.

Leo'nun ikonoklast konumuna kars: ¢ikilabilir ama oglu V.
Konstantin icin durum bdyle degildir. O, tasvirleri mahkam
eden teolojik risaleler yazms ve 754’te tasvirlere hirmet et-
meyi uzun zamandir suglanan sapikhiklara esit ilan eden ¢ok-
katiliml bir konsey toplamisti; sinodun imana iliskin ifadele-
ri eski kilise yazarlannin eserlerinden uzunca pasajlann secil-
mesiyle derlenen bir metin (patristic florilegia) ile desteklen-
misti. 760’lar Konstantin’in strategoisi tarafindan manastirla-
ra ve miulklerine kars1 da yapilan tasfiyeler ve idamlara sahit
olduy; ikona yanhlan bunlann ¢ogunlukla alay edilen ve mev-
cut ahskanliklanm terk edip evlenmeye zorlanan kesis ve ra-
hibelere kars1 yapildigim belirtiler. Yine gercekleri daha son-
raki ikona yanhs: propagandadan ayirmak zordur, fakat impa-
ratorun manastir karsit1 bir tarafgirlik icinde olmadig goriuni-
yordu: Bazi1 manastir 6nderleri imparator hazretlerine muhale-
fetten kovusturulurken, kendilerini tanimsal uretimden, boy-
lece devletin iki hayati alam olan vergiden ve askeri hizmetten
uzaklagtiran bireyler olarak kesisleri elestirmek icin baska ne-
denler de vard.

Konstantin 775'te 6ldagunde imparatorluk yuz yildir ilk kez
toprak olarak kuculmus ama istikrarh bir durumdaydi. Oglu
IV. Leo’nun tahta ¢ikis1 sorunsuz oldu ancak saltanat1 ancak
bes y1l surdu. Halefi V1. Konstantin dokuz yasinda bir ¢ocuktu,
o yuzden bir Atina yerlisi olan annesi Irini onun yaninda hu-
kumdarlik etti. Irini diplomasiye yatinm yapt1 (6rnegin Kons-
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tantin ile Sarlman’in kizlanindan biri arasinda 781’de kabul edi-
len evlilik birligine 6nayak oldu) ve imparatorluk iktidarim ele
gecirmesi engellenmis olan hadim memurlan tercih etti. Er-
tesi yillarda onun hadim generallerinden biri Yunanistan’daki
Slavlar uizerindeki Bizans otoritesini Peloponez’e kadar pekis-
tirdi. 780’lerin sonu ve 790’lar Anadolu’daki as1l Bizans toprak-
larinda Araplara kars: bir dizi ciddi yenilgi getirdigi icin bu ba-
sar1 kisa 6miirlu ve simirh oldu. Bizans, Italyanin guneyindeki
kendi mulklerine ¢ok yakin olan Lombard Benevento dukalig-
na kars: Frenk istilasim supheyle karsiladigindan Roma ve Ba-
t1ile iligkiler gergindi.

Irini'nin dini tasvirlere yonelik politikas1 onu 6ne ¢ikardi.
Once kendi adayim (rahip olmayan bilgili bir aristokrat, Tara-
sios’u) patriklige sectirdi, sonra Papa ile iliski kurdu (Roma Ki-
lisesi bu dénem boyunca saglam bir sekilde ikonoklazm karsit1
olarak kalmist1) ve 786'da bir ekiimenik konsey i¢in ¢cagn yap-
t1. Ikonoklast piskoposlarin ve ordunun bir kisminin muhale-
fetine ragmen konsey ertesi y1l Nicaea'da yapildi. Toplanan pis-
koposlar ikonoklastlara kurucu babalarin kinamalarim iceren
daha da uzun deliller sundu. Bir ikonalar teolojisi 6zetlendi ve
o zamandan beri bu, Ortodokslugun belirgin bir parcas1 olagel-
di: Aksi iddialarin tersine bir tasvire hiirmet etmek (ama asla
ibadet etmemek) gercek nesneye itibar etmek degil, sayesinde
betimledigi ashna itibar etmek anlamina geliyordu.

Yas: geldiginde VI. Konstantin annesini iktidardan uzaklas-
tirdl. 790’da baslayan tek basina saltanati, 6zellikle de 792’deki
Bulgarlara kars: felaketli seferi basansizdi. Bir dizi hadise oglu-
nun tahttan indirilip sakatlanmasina, boylece iktidanmn ebedi-
yen engellemesine zemin hazirlayinca, Irini 797’ye kadar yavas
yavas iktidan paylasmak tuzere geri geldi. Bu, imparatorun Kkisi-
sel hayatiyla baglantihydu: ki etkili bas kesis olan Teodor ve am-
casl Plato'nun 6nderlik ettigi manastir ¢evrelerinin buyik tepki-
sine neden olarak ilk kansindan skandal bir bicimde ayrilmig ve
bir bagkasiyla evlenmisti. Konstantin'in onlar1 zorbalikla sustur-
ma ¢abalan zayif askeri varhgyla birlikte rejim degisikligini ko-
laylastirdi. 797°den 802’ye kadar Irini tek basina hukum surdu,
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Irini’'nin tek bagina saltanatini (797-802) —imparatorigeyi dikkat gekici bir gekilde
sikkenin her iki tarafinda da gésteren- bir solidus. (© Dumbarton Oaks, Bizans
Koleksiyonu, Washington D.C.)

kibu bir imparatoricenin anne ya da es olarak degil, erkek akra-
balanndan bagimsiz sekilde taht: ilk kez isgal edisiydi. Konumu-
nu imparatorlugun hem icinde (Konstantinopolis halkina vergi
indirimleri bagislayarak ve hediyeler dagitarak, ayrica Teodor'u
kentin en eski manastirlanndan biri olan Studios’un yonetimine
davet ederek) hem de disinda (simdi de Sarlman’n kendisine ev-
lilik teklifi vardi) pekistirme cabalarina ragmen olduk¢a korun-
masiz kalmisti. 800 yilimin Noel ginu Papa III. Leo Sarlman’a
Roma Imparatoru tacim verdiginde sembolik bir darbe gelmis-
ti. Bizanshlar tarafindan bu bir borcun 6denmesi olarak algilan-
dr: Leo Roma’daki rakip taraflardan kagmak icin Charles’in sara-
yma siginmisty; Charles, tag toreninden kisa bir siire 6nce onun
yerine donmesine yardim etmisti. Bunun kendi bagis1 oldugunu
belirtecek bir sey olmadig: halde bir imparatoru taclandirmak-
la yenilik getiren Papa’ya gore bu, yalmzca Karolenjler tarafin-
dan bir nesildir sunulmus olan korumay: giivenceye almanin de-
gil, onun Roma ve kaynaklan tuzerindeki hakimiyetinin mutlaka
zayiflamasiyla sonuglanacak bir Bizans-Frenk ittifaki olasihgina
¢omak sokmanin da bir yoluydu. Frenk kaynaklan Charles'n te-
reddiit ve saskinligim ama aynca Roma Imparatorlugu’nda tahti
bir kadin iggal ettigine gore iktidar konumunun bos olarak gori-
lebilecegi gercegini de vurgular.
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Sarlman’in elgilerinin evlilik projesini tartismak tuzere sehir-
de oldugu 802 yilinda Irini'nin bir darbeyle devrilmesi tesaduf
degildi. Yeni imparator 1. Nikiforos general logothete (bas mali-
ye vekili) olup, kisa saltanatimi (802-811) imparatorluk yone-
timindeki asagida tartisilacak kapsaml birkag reform belirler.
Doguda Araplar kazanmaya devam ediyordu. Italya’da Karolenj
iktidan buyuyordu ve Venedik uzerindeki Bizans hakimiyetini
tehdit eder hale gelmisti; ancak bir Bizans filosunun gonderil-
mesi ve Venediklilerin dinamik direnisi sehrin Bizans’a baghh-
gim guvenceye ald1. Fakat imparatorluga 6nemli ve dogrudan
tehlike yeni 6nderleri Krum (Han) yonetimindeki (802-814)
Bulgarlardan geliyordu. Krum 807’den itibaren Bulgar toprak-
lann1 genisletmeyi amaglamis ve Bizanshlan bir dizi yenilgiye
ugratmistr. Nikiforos 811’de ona karsi 6nemli bir sefere liderlik
etti. Bagkentleri Pliska karsisindaki ilk basaniya ragmen Bizans-
lilar pusuya dusuruldi: Imparator ve kurmayi élduruldi, vari-
si Stavrakios agir yaralandi. Krum’un imparatorun basim kes-
tirdigi ve kafatasim torensel icki kupas: yaptig1 sdylenir. Stav-
rakios fel¢ halde birakilmis olup, ona olan destek azalmaktay-
dy; Bulgarlara kars: yenilgiden birkag ay sonra uvey kardesi I.
Mihail Rhangabe Senato ve ordu tarafindan imparator ilan edil-
di. Sarlman’n on y1l sessizlikle karsilanan unvaninin resmen
kabul edilmesi bu kritik donemde oldu: 812'de Bizans elcile-
ri Charles Aachen’da basileus olarak selamlad: ve diinyanin
5. yuzyildan beri gormedigi ve de acik¢a uygunsuz bicimde bir
kez daha Dogu’da ve Batr’'da iki Roma imparatoru oldu. Bu, gi-
derek, Dogu Imparatorlugu’'na kuzey ve batidaki komsularinca
Roma yerine Yunan denilmesine yol act1.

Mihail'in saltanati ¢cok kisaydi: Krum'un olduk¢a uzlastin-
c1 bir bars teklifini reddetti ve Bulgarlara karsi sefere hazirlan-
dy; buyuk bir kuvvet toplamis olmasina ragmen Bizans ordu-
su kesin bir yenilgiye ugradi ve Mihail 813’te Anatolikon strate-
gosu olan dost ve meslektas1 V. Leo lehine tahttan cekildi. Leo
koken olarak Ermeni'ydi ve Nikiforos zamaninda basanlh bir
askeri kariyeri olmustu. 814’te Krum Hanin Konstantinopo-
lis'e saldirmay: planlarken 6lmesi Bulgar tehdidini gecici ola-
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rak sonlandirmast1. 1ki sene ve bir Bizans zaferinden sonra im-
paratorluk, Krum'un varisi Omurtag ile otuz yillik bir bans ant-
lasmas1 imzalada.

O sirada Leo, 815’teki bir kilise sinodu tarafindan yine res-
men benimsenmis olan ikonoklazmi, doktrinsel icerikten ne-
redeyse mahrum gorunen ikinci bir asamay1 baslatacak sekil-
de geri getirmek istedi. Leo belki de III. Leo ve V. Konstantin'in
askeri zaferlerine 6ykunuyordu, boylece ikona yanhs1 impara-
torlarla iliskilenen maglubiyetler lekesinden kaginmay1 umu-
yordu. Leo’nun oldukea olaysiz saltanat1 onu 820’de éldurten
bir bagka komutanin, Konstantinopolis'teki imparatorluk mu-
hafiz birliklerinden birinin bas1 olan II. Mihail'in basanh kum-
pastyla kisa siirdii. Bu da Bizans tarihindeki en basanlh ayaklan-
malardan birine, Leo'nun 6ciinu almaya kalkan, Anadolu'da or-
ta kademe bir subay olan “Slav” lakaphh Thomas’in ayaklanma-
sma yol ag¢ti. Daha sonra filolar da dahil, Anadolu ordularinin
cogu ona katildi1 ama 822’de Konstantinopolis’i ele gecirme te-
sebbiisu bir y1l kusatma yapilmasina ragmen basansiz oldu. Fi-
losu Rum Atesi ile yok edildi, sonra da asi kuvvetler bir Bulgar
ordusu tarafindan kovalanip dagitild.. Thomas'in isyani, Ana-
dolu koylulerinin imparatorluk hukimetinin kendilerine da-
yattig) yuksek vergilere karsi koruyucu olarak onun yaninda
oldugunu belirten baz1 modern tarihgiler tarafindan mithim bir
toplumsal unsura sahip olarak gorulir ama bu goris artik ge-
cerli degildir.

I1. Mihail 829’a dek saltanat surecek, oglu Teofilos 842 y1-
lina kadar onun yerini dolduracakti. 820’lerin ikinci yansi ve
830’lar askeri bakimdan yine kot donemlerdi: 826/827'de Gi-
rit Ispanyal1 Arap korsanlar tarafindan ele gecirildi. 827'den
itibaren Afrika Aglebilerinin Sicilya’y: fethi bagladi. Palermo
830°da, Messina 843'te dustu. Arap korsanlannin iki buyuk Ak-
deniz adasindaki varhig Ege, Tiren ve lyonya denizlerinin genis
kesimlerini emniyetsiz hale getirmisti. Dogu cephesinde Teofi-
los Anadolu'da kendisi sefere kalkisti, fakat 831'de Kapadok-
ya'da yenildi. Daha da 6nemlisi 838’de Araplar, sonradan sehit
diye hirmet goren kirk iki subay1 yakalayip 6ldurerek Anatoli-

118



kon ordusunun karargahi olan [Afyon Emirdag yakinlanndaki]
onemli Amorion sehrini ele gecirip yiktr. Son Emevi hukumda-
n olan Kordoba'daki Endiilus emirine yapilan Abbasilere kars
yardim ¢agnlan, yirmi sene kadar énce Mihail ve Teofilos ltal-
ya'nin Karolenj kralna Sicilya ve guney ltalya'daki Arap akin-
lanna karsi yardim istemek i¢in mektup yolladiginda oldugu
gibi, nafileydi.

Teofilos'un 842’de olumu tuzerine, varisi III. Mihail daha be-
bek oldugu i¢in vaziyet bir kez daha belirsizlesmisti. $imdi Mi-
hail'in annesi Teodora, iki biraderi Bardas ve Petronas ile bera-
ber naip olarak hareket edecekti. Teodora bugiine kadar Orto-
doks Kilisesi'nde ikona saygisim kalic1 sekilde geri getirmesiy-
le hatirlanir. Hadisenin bilindigi sekliyle Ortodokslugun Zaferi
843'te kilise onayiyla mihurlendi ve ertesi yl ¢ikanlan bir ve-
sikayla, hakiki inamis1 kisaca kilisenin kahramanlarim kutlayip
ona karsi ¢ikan sapiklan mahkam etmek suretiyle diizenleyen
Ortodoksluk Sinodikonu ile sabitlendi. 14. yuzyil ortasina ka-
dar cesitli vesilelerle guincellenen belge bugtin hala Buytk Per-
hiz’in ilk Pazar1 Ortodoks Kilisesi'nde okunuyor.

I11. Mihail'in saltanat1 sirasinda imparatorluk daha gavenli
hale gelmisti. 850’lerin basinda Bizans, 855°’te bastirilmis olsa
da Araplara kars: bir Ermeni ayaklanmasim desteklemis olup,
bu Bizanshlarla Ermeniler arasindaki baglann vurgulanmasina
yardim etmekte ve bu donemde Bizans sarayinda 6nemli mev-
kileri olan bazi Ermenilerin mevcudiyetinin anlasilinasim ko-
laylastinr; 6rnegin Teodora ve biraderleri Ermeni soyundan ge-
liyorlardi. Ayn1 dénemde Anadolu’daki, o yuzyilda daha 6nce
hos gorulmiis dualist bir mezhebin destekgileri olan Pavluscu-
lar artik tehlikeli ve y1ikic1 diye hedef alinip zulim gériyordu.
Cok sayida Pavluscu silahl1 milis olarak orgutlendi; Bizanshlar-
la catismalar oldu ama agir kayiplara ragmen pek ¢ok Pavluscu
gelecek on yillarda son dayanaklan olacak olan Bizans-Arap si-
nin yakinlanndaki Tefrike’de bir kaleye cekildi.

Mihail 856 civarinda resit olunca iktidar katinda bir degisik-
lik oldu: Teodora saraydan ¢ikanld: ama kardesleri guclua ola-
rak kald1. 863’te Petronas’in dnderlik ettigi birlesik Anadolu or-
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843'ten sonra gikanlan Khludov Mezmurlar Kitabi’'ndan ikonoklazm kargit
gorsel propaganda. Solda Mesih'in tasvirini badanalayan ikonoklastlar Mesih’in
bogrinii pargalayan askerlere benzetilir. Sagda deli seklinde betimlenen
ikonoklast Dilbilgisi uzmam Patrik loannis’in iistiine basan Patrik Nikiforos
havarilerin tedavi etme yetenegini satin almak istemis olan biiyiicii Simon
Magus'u ezen Petrus’a benzetilmig. (Devlet Tarih Miizesi, Moskova GIM 86795,
fol68r ve 51v, 9. yiizyll. Fotograflar © M. V. Shchepkina, Miniatiury Khludovski
Psaltyri, Moskova, 1977.)

dulan Paflagonya’da Arap isgalcileri ezici bir yenilgiye ugratt.
Artik imparatoru neredeyse kontrol eden Bardas, 858'de (1. Mi-
hail'in hadim edilmis oglu) Patrik Ignatius’u indirip patriklik
tahtina aristokrat soyundan kabiliyetli bir adami, meslegin di-
sindan ve daha onceki Patrik Tarasios’'un akrabasi, imparator-
lugun siyasi ve entelektiel yasamina bir nesilden fazla egemen
olacak ¢ok bilgili bir adam olan Fotios'u getirdi. Aym: donem,
Fotios ve onun 6nemli ge¢misinin tersine toplumsal olarak
yikselmeyi dert eden birinin, ailesi bir¢ok etnik nifus trans-
ferlerinden birinde Balkanlar’a tasinmis, Ermeni soyundan ve
koylu simfindan geng bir adam olan Basil'in ortaya ¢ikisina da
tanik olmustu. Basil yakisikh ve kurnazds, atlarla arasi iyiydi ve
mitkemmel bir guresciydi; IIl. Mihail'in g6zune girdi ve maiye-
tine alind1. Kisa zamanda Basil ve Mihail birbirinden aynlmaz
oldu ve Basil’e 862'de, imparator uykusunda en savunmasiz
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haldeyken, makami elinde tutam imparatorla potansiyel ola-
rak tehlikeli bir yakinhk icine soktugundan aslinda hadimlara
has bir mevki olan yuksek parakoimomenos (buyik mabeyinci)
makamu verildi. Iki adam arasindaki bu yakin iliski Bizans tari-
hindeki en tuhaf dugimlerden birinin zemini oldu. Mihail, Ba-
sil'i kendi metresiyle evlendirdi (ama imparator onunla yatma-
ya devam etti), Mihail baska bir kadinla evlendi, Basil de Miha-
il'in kiz kardesini kendine sevgili yapt1.

Fotios'un, buttin ruhbanhk rutbelerinden bir haftada geciril-
digi icin kanuni olmayan tayini ve Ignatiusun kovulmas so-
nucsuz kalmadh. Ignatius Roma’ya miiracaat etti, PapaI. Nikolas
da Dogu lliryamn piskoposluguna dénmesini talep eden, ayn-
ca Fotios’u suglayan bir sinod topladi; caymayinca Nikolas onu
aforoz etti, bu da birkag y1l sonra Fotios'un Papa’nin bizzat ken-
disinin aforoz edildigini bildirmesine yol a¢t1. 867°"de Roma ve
Konstantinopolis kiliseleri bir kez daha hiziplesme i¢indeydi.

Aym sene devletin tepesinde de isler doruk noktasina var-
mast1. Basil'in Mihail tizerinde gugla bir hakimiyeti vardi ama
iktidan imparatorun inayetine baghydi. 866’da Bardas'in ye-
rinden almip oldiralmesini sagladiktan sonra Basil, Mihail'in
ondan uzaklastigl varsayimindan dolay1 kendini tehdit altin-
da hissetti, bu yiizden de onu 867°de oldirttu ve asag: toplum-
sal kokenlere ragmen yetenek ve kurnazhigin hala imparator-
luk tahtin1 elde etmeye yetebilmesinin bir isareti olarak, tah-
t1 sahiplendi.

Iyilesme ve yeniden diizenleme

Yuzyilhk sarsic1 yenilgiler sonrasinda 8. ve 9. yuzyillar impara-
torlukta nispi bir istikrar donemi olup, 6nemli ve kapsaml bir-
kag degisikligin ve reformun temelini olusturmustu.

Vebanin 750 yilindaki son dalgas1 demografik bakimdan bir
iyilesme doneminde vuku bulmustu; nufus seviyesinin topar-
lanmasi yaklagik yuz yil aldi. Artan niifus, 6zellikle miiteessir
olmus alanlara daha homojen bir yogunluk saglanmasi icin ta-
sinmistl. Balkanlarda imparatorluk hakimiyetinin yeniden ka-
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bul ettirilmesi ve Anadolunun merkez bolgelerinde (¢cogu aki-
n1 kendine ¢eken tampon bolgenin bir sonucu olan) emniyetin
artmasl tarimsal tretimin daha fazla ve daha istikrarh gelir an-
lamina gelecek sekilde, cok daha duzenli olmas1 demekti. Daha
760’larda, ozellikle Antik Cag sonu énemli sehir merkezlerinin
Islama teslim edilmesinin neticesinde kaynaklara ve ekonomik
faaliyete odaklanmaktan fayda saglanmis goruniip Konstantino-
poliste fark edilen daha pozitif bir ekonomik egilimin belirtile-
ri mevcuttu. V. Konstantin Konstantinopolis'te (626’daki Avar
kusatmasindan beri yikik olan Valens su kemeri de dahil) bu-
yik 6lgekli tamirler yapt1 ve bassehrini Yunanistan’dan insan
getirerek yeniden iskan etti. Irini, Teodosius liman1 yakininda
atolyeler ve bir saray insa edilmesiyle ilgilendi. Daha 6nemlisi
L Nikiforos, Irini'nin halkin ¢ikarina olan ama yikici mali poli-
tikalarinin ¢ogunu tersine ¢evirmeyi amaglayan (baslica kayna-
gimiz olan Teofanis’in eziyet dedigi) birkag tedbir ald1 ve dev-
let gelirlerini artird1. Muafiyetler buyuk o6l¢ude kaldinldy, vergi-
lendirme ¢ok daha genellestirilmis bir sekilde uyguland, degeri
yiksek ve verimli 6nemli toprak parcalanna el konuldu. Daha-
s1 Nikiforos deniz ticaretini desteklemis ve Konstantinopolis’te
uslenmis bir tuccar ve gemi sahibi grubunun gelismesini —za-
man zaman zorlayic1 tedbirler ile— cesaretlendirmis goruniyor.

660'lardan 800’e kadarki donem, devletin az para (hem altin
sikke, hem de daha ufak ahsverisler icin gereken bronz sikke)
cikartmasiyla nitelenmis olsa da bu ekonominin tamamen pa-
ra dis1 oldugu anlamina gelmez. Bagkent ve ordu paranin orta-
da oldugu iki 6nemli alandi. Ornegin ordu bahsinde kaynak-
lar, 800’lerin basinda bazi ordularin tcret gonderilerini soy-
may1 beceren Bulgar ve Araplarin, kaldirdiklan sikke say1sinin
on binleri buldugu basarih akinlarim ortaya koyar. 7. ytzyilda
Arap ve Bulgar saldinlarindan korunmay: basarmis olan dev-
letin Justiyen’in Antik Cag sonu imparatorlugundan ¢ok fark-
l1 oldugu aciktir. Antik Cag sonu imparatorlugundaki dagimk
polislerin yerini almis olan olduk¢a mutevaz: vilayet sehirleri-
ne kiyasla, bu artik ¢cok biytk bir sehirden merkezi bir sekilde
yonetilen ¢cogunlukla kirsal bir devletti.
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Bizans'in hayatta kalmasi iki ana faktorin neticesinde ol-
mustu: geriye kalan devleti merkezden yonetme c¢abalan mer-
kezden yayilan bassehrin kaynaklanyla birlikte korunmas: ve
devletin istilalar1 kisalmis ama nispeten istikrarh bir sinirda
tutmasini, o konumdan da kaybedilen zemini yavas yavas ge-
ri kazanmasin saglayan askeri aygittaki degisiklikler. Islami fe-
tihler 6ncesinde mevcut olmayan yeni sistem daha fazla kaynak
malzemeye sahip oldugumuz 9. yuzyil sonu ve 10. yuzyilda ga-
yet guvenli ve istikrarll goranuyor. Donistumu bu nedenle ara-
daki donemde meydana gelmis olup kronolojisi hala hararetle
tartisilan bir konudur. Bu gelismeler tek bir imparatorun etraf-
lica calisilmis plam olmaktan ¢ok tedrici oldugu ve degisen du-
rum ve ihtiyaglara uyulmasim akla getirdigi i¢cin buyuk resme
bakildiginda kronoloji en 6nemli unsur olmayabilir.

Imparatorluk sinirlannin istikrarina yardim etmis olan Ana-
doluw'nun her yerine yayilan Strategiai sistemi, strategoinin siirek-
li isyanlaninin agikea gosterdigi gibi imparatorluk makam icin
potansiyel tehlikelerle de doluydu. Hayatta kalma miicadelesin-
de devlet ¢cok az kisiye, 6nemli kaynaklan kontrol eden ve cogra-
fi bakimdan bagkentin kolay erisiminin uzaginda olan bes buyuk
komutana (Anatolikon, Opsikion, Armeniakon, Thrakesion ve gu-
ney Anadolu'daki Kibyrrhaiotai bahriye komutanli) ¢ok fazla
gug vermisti. V. Konstantin bunu dengelemek icin birka¢ 6nlem
aldx: Opsikion daha kictik birimlere bolunmiis olup, daha 6nem-
lisi Konstantin, baskent yakinina konuslanmus, ucretini dogru-
dan sarayin 6dedigi, bu yizden de imparatora sadik, yeni, pro-
fesyonel, seckin bir ordu birligi olan tagmatay: getirdi. L. Nikifo-
ros zamaninda bunu baska degisiklikler izledi; bircogu asker ola-
rak, ¢ok sayida insan Anadolu’dan Balkanlar'daki yeni geri alin-
mus topraklara yerlestirildi. Bunlar topraklanm satmak zorunda
olup, yerlestirildikleri yerlerde yeni topraklar, ayrica mali ayrica-
liklar elde edecekti. Dokuzuncu asnn basinda ordulara strategi-
ai yerine themata denilmeye basland: (sozcugin tekili, Yunanca
yer/yerlestirme anlamindaki thema*). Elbette bu degisiklik yap1-

(*) Thema: Bizans Imparatorlugu'nda “idari bolge”yi ifade eden bir sozcuktur —
en.
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sal gelismeler ile ilgili fikir verir: Artik her ordu yerlestirildigi be-
lirli bir yerde ¢cok daha koklesmis ve orasiyla 6zdeslesmisti. Ay-
rica askerler yerelden alimyordu ve yerel toplumlar kendi dona-
nimin1 karsilamaktan aciz olan askerlerin finanse edilmesinden
sorumlu kilinarak bu sisteme baglanmisti. Vilayetlerdeki ordula-
rin maliyetlerinin bir kism artik yerlestikleri kirsal toplumlar ta-
rafindan finanse edildiginden devlet icin bu yararhyd. Askerle-
re (6rmegin profesyonel tagmataya) nakit 6deme devam etse bi-
le genelde devlet artik cok daha dusiik bir mali ytike kargilik sa-
bit sayida donanmimh birlige erisebilmekteydi. Strategos da yavas
yavas yalmzca ordunun komutam degil, arik mali bakimdan ba-
gimsiz ve bagka seylerin yaninda seferdeyken ordulann tedarig;i-
ni saglamaktan sorumlu bir protonotarios tarafindan yonetilen ve
kendi idaresine sahip olan themanin valisi haline gelmisti.

Arus genel bir egilimdi: En ge¢ 687’de hepsi yerli yerinde
olan Anatolikon, Armeniakon, Thrakesion ve Opsikion seklinde-
ki ilk dort askeri strategiai yam sira Karabisianoi filosundan ¢1-
karak 8. ve 9. yuzyllar yeni birkacinin ortaya ¢ikisin1 gormus-
tu. Opsikion 770’lerde ¢ themataya aynldi; Armeniakon ikiye
bolundu; 830°da Thrakesion’dan yeni bir Kapadokya themasi
olusturuldu. Aynca imparatorluk topraklar uzerindeki kontro-
linu geniglettik¢ce bunlan buttanlestirmek i¢in Hellas (7. yuzy-
lin sonunda orta Yunanistan ve Peloponez), bati Yunanistan'da
bir ada olan Kefalonya (V. Konstantin zamaninda Adriyatik ve
Dalmacya sahilini korumak i¢in), 830'larda ise Makedonya, Se-
lanik ve Herson'da (Karadeniz'deki Kinm’da) daha baska ko-
mutanhklar kuruldu.

Genel bir askerilesme imparatorlugun varhginin tim yoénle-
rine hakim oldu ve onun toplumsal ve bir derecede kulturel de-
gerlerini bicimlendirdi. 8. yuzyihn basinda eski senato seckin-
leri asag yukan ortadan kalkug, geriye kalanlan iki sabit ya-
p! olan saraya ve kiliseye katldig1 i¢in toplumsal tabakalasma
baz1 6nemli degisiklikler gecirdi. Ozellikle kilise, Jistinyen za-
manindan beri muazzam miilkleri neredeyse tam vergi muafi-
yetiyle korundugundan iktisadi bir kurum olarak ¢ok da zayif-
lamamigt1. Bu kritik donemde bazi imparatorlar, bilhassa IIL.
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Leo, daha sonra da L. Nikiforos bu korunmus statiiyu dikkate
almamayu tercih etti ve kilise mulklerini ya da bu mulklerde ca-
lisan bagimh koyluleri vergilendirdi. Askeriyede hala aristokrat
soyundan bazi komutanlar vardi, ancak ¢cogunlugu yeni adam-
lardh. Strategoinin ve diger baz1 yiiksek komutanlarin hem top-
lumsal hem de iktisadi statii olarak yavas yavas yiikselmesi 9.
yuzyildan itibaren politik hayata egemen olacak yeni bir seckin
stifim, askeri aristokrasiyi yaratti. Makamlar kalitsal olmama-
sina ragmen yavas yavas ¢ogunlukla komutanlarda aile isimle-
rinin ortaya ¢ikmasi soyun artmakta olan 6nemini gosterir. Bu
donemde baz1 yuksek ruhban azalarinin, 6zellikle de dunyevi
bir ugras sonucunda makama gelmis olanlanin zengin, aristok-
rat gecmisten gelmeleri, Fotios gibi baz1 vakalarda ise olusma-
ya baslamis bulunan askert aristokrasiyle yakin iliskili olmala-
n da kayda degerdir. Eger 7. yuzyil tasrasina kugiik toprak sa-
hibi serbest koylulerin ¢ogalmasi ve buytuk mulklerin azalmasi
damga vurduysa, 8. ytuzyil sonu ve 9. ytuzyilda askeri aristokra-
sinin yikselisiyle bu surec tersine donmeye baglamisti.

Imparator ve rahip

8. yuzyilda iki baskin tema vardr: Bir tarafta Islam ile kaginil-
maz ve uzun vadeli bir birlikte var olma stratejisinin degerlen-
dirilip planlanmasi, diger yanda neyin yanhs gittiginin dusu-
nulup tespit edilmeye cahisilmasi; ¢inki suras: agiktn ki, Islami
fetihler ancak ilahi cezalandirmanin isareti seklinde makul go-
rilebilirdi. Bu dusinceye yanit yukanda gordugumiiz gibi hem
uygulama ve yonetim seviyesinde ama hem de ideoloji ve ma-
neviyat seviyesinde reform yapma durtisuydu.

741'de 111 Leo ve V. Konstantin yeni bir yasa kitabi olan Ek-
loga’yr (se¢cmeler) yayimlad. Justinyen’in yaptig: toplu yasa ta-
rihi yerine, modern basih metninin 50 sayfasim1 kapsamak su-
retiyle yasalann en kullamigh kisimlanm bir araya getirmeyi ve
yargiclar icin erisilebilir kilmay1 amaglayan bu kitap tersini yap-
t1. Farkh vurgulan vardx: Aile hukuku 6nemli bir konumu isgal
etmekte olup (imparatorlar, 6rnegin, dul ve yetimlerin koruyu-
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cusu olarak gorunir) fakat cezalarda da “daha musfik olmak
icin” idamdan sakatlamaya dogru bir degisim mevcuttu; azasi
kesilmis bir kisi yasayabilir ve pisman olabilirdi. Ekloga'nin 6n-
sozunde imparatorlar kozmik duzendeki rolleri olarak gorduk-
leri seyi aciklarlar: Tann tarafindan onlara imparator makami
verilmis olup surilerini dogruluk yoluna dogru gitmek gorev-
leriydi. On y1l 6nce III. Leo'nun Papa’ya “Ben imparator ve ra-
hibim” seklindeki unutulmayacak ciimleyi yazdig) varsayilir ve
dahice olmasa da bu, Kilise ve Devlet'in temsil ettigi radikal bi-
cimde farkh otorite kavramlannin agiklanmasina hizmet eder.

Bir tarafta savasta galip, kat1 birisi olup iman konulan da da-
hil her alanda tam teslimiyet isteyerek devletin varhgmn ga-
rantoru olan imparatorlar vardi. Diger tarafta Tanr’'mn kutsal
dinyasina laik otoritenin saldinsi olarak gordukleri seye dire-
nen 6nde gelen baz1 Kilise figurleri vardi. Bu donemde ¢atisma
birkag sekilde bitirildi. 8. yuzyilda, 780’lerdeki Tarasios’a ka-
dar patrikler zayif olup imparatorlann iradesiyle atamp indiri-
liyordu. Fakat Tarasios, Nikiforos ya da Fotios gibi cogunlukla
meslek disindan, entelektiiel ge¢mise sahip otorite iddiasinda
olan 6nemli patrikler donemini act1. Bu ortamda ikonoklazm
imparatorlugun hamiliginde basansizliga mahkam bir sapik-
hik olarak sunulmustu; neticesi patriklik i¢in zafer ifade ediyor-
du. 787'de Nicaea konseyindeki, Saml loannis’e ¢ok sey bor¢lu
olan yuce bildirilere ragmen karmasik ikona teolojisi, yani din-
sel tasvir gelenegi, teolojik ya da politik tartismalarla koku ka-
zinamayacak kadar gugluydu. Imparatorlugun 8. ve 9. yuzyil-
larda gecirdigi genel donustum baglaminda bakildiginda, bun-
lar da diizgin donugimler olmayip ¢atisma ve taviz sonucunda
oldugu icin ikonoklazm bu bunalimh ¢agin esas mesgalesi ol-
maktan ¢ok karakteristik bir ozelligi gibi gorundur.

Kiiltiirel dirilis

Tekrar durum degerlendirmesi konusu ele alinirsa, ikonok-
lazm husumetinin her iki tarafinda kapsamh antolojilerin ture-
tilmesi sehirde kitab1 bol kituphanelerin varligim akla getirir.
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Tartisma icin cephane saglamas gibi bir islevin yam sira, me-
tinleri arastirma eylemi 10. ytuzyillda meyve verecek bir durtu-
yu tetiklemisti.

Donemin bir bagka uyaram Islam ile olan iliskiden geliyor-
du. Daha 8. yuzyilda (Saml loannis ve Hiristiyan Arap pisko-
pos Teodor Ebu Kurra gibi) baz1 Bizans yazarlar1 Kuran’dan
haberdard: ve ondan ciddi bir arastirma ruhuyla bahsetmek-
teydi. 9. yuzyillda muhtemelen Suriye’de Kuran’in 6nemli
bir kisminin Yunanca terciimesi ¢ikarildi, bir siire sonra da,
860’larin sonunda Bizansh Nikitas tarafindan ilk Kuran red-
diyesi yazildi. Yeni dine olan mesafelerini ifade etmekte Islam
hakimiyeti altinda yasayan Hiristiyanlarin 6ne ¢ikmasi ¢arpici-
dir. 8. yuzyihin ikinci yansindan itibaren Abbasi Halifeliginde
kulturel bir gelisim meydana gelmekteydi: Genis bir kraliyet
ve seckin himayesi desteginde Antik Yunan'dan yuzlerce fel-
sefe, ip ve fen calismas: Arapcaya cevrilmigti. Islam hukiam-
darlan belirli elyazmalanm isteyen elgiler gonderdigi ya da fir-
sat bulduklarinda kitaphaneleri yagmaladig i¢in Bizanshla-
nn bu sirecin farkinda oldugundan kugku yoktur. 9. yizyilda
Muiislimanlar tarafindan terciime edilip benimsenen ayni me-
tinlere Bizanshlann ilgisi de barizdir ve bu zamanlama tesaduf
olamaz. Teofilos zamaninda yasayan Bizansh bir bilgin, 6gret-
men, sonra da piskopos olan Matematikgi Leo figuri buna 6r-
nek teskil eder. O bilime kuvvetli bir ilgi duyan ve olas1 Arap
saldinlarin1 Konstantinopolisteki saraya bildiren atesli isaret
sistemini icat ettigi soylenen bir adamdi. Az bir sure sonra Leo
Konstantinopolis’in Magnaura Sarayr'ndaki felsefe, geometri,
astronomi ve dilbilgisi 6gretilen ve Bardas’in destekledigi yuk-
sekogrenim okulunda hocalik yapacakti. Donemin ikonoklast
dilbilgisi uzman Patrik loannis ve Fotios gibi 6nemli kisileri
bu dirilisle baglantihdir. Fotios nasihat ve mektuplardan tefsir
ve teolojik calismalara kadar cesitli tarzlara yayilan muazzam
bir kulliyat birakmigt1. Fakat kulturel dirilise en iyi 6rnek tes-
kil eden metin belki de onun patrik olmadan 6nce okumus ol-
dugu hem dunyevi, hem de dini 380 kadar metnin ¢ogu kisa
ozetlerinin bir derlemesi olan Bibliotheca’sidir. Metinlerin bir-
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cogu Antik Yunan ve Roma kaynaklh olup bunlarin buytk bir
kism artik mevcut degildir; ancak bunlarin Fotios tarafindan
okunmus olmas1 9. yuzyil Konstantinopolis'inin kutiphane ve
ozel koleksiyonlarinda hala var olduklan anlamina gelir. Me-
tinlere olan bu yeni ilginin arka planinda isleyen pratik bir du-
rum vardr: 9. yuzyilin basinda elyazmalan, gizel ama daha az
pratik olan buytk harfli yaz: yerine baglaclarla birlestirilen ku-
¢tk harfler kullanilan elyazisiyla yazilmaya baslamisti. Yeni ya-
z1 her parsomen kagidina daha hizh ve daha fazla metin sigdi-
rilabilecegi anlamina geliyor, bu da daha fazla metin olusturul-
masl sonucunu veriyordu.

Misyonerlik

Hiristiyan olmayanlarin imparatorluk hamiligi altinda dine
dondurilmesi projesi Justinyen ve Teodora’nin Asag1 Nubya'ya
[simdiki Misir ile Sudan arasindaki bolge] misyonerler gonder-
digi 6. yuizyildan sonra faal bir sekilde sirdiriulmemisti. Ancak
II1. Mihail'in son on yilinda ve Fotios'un patrikligi zamaninda
bu alanda bir faaliyet ¢ilginhigy vardi. Fotios zamanindaki pat-
riklik makaminmin harsy, entelektiiel durumu ve dinamizmi bu
gelismede kesinlikle ¢cok onemliydi ama Hiristiyan hitkiimdar-
lar olarak Bizanshlan etkilerini genisletmeye kiskirtan Islam ile
olan rekabet de aym sekilde 6nemli bir rol oynamisti. Bizans
(6rnegin Sarlman’in Saksonlara yaptig1 gibi) kilicla din degis-
tirtmemis, bunu daha ¢ok kulturel bir sure¢ olarak gormius-
ta. Sahadaki kilit sahis Selanikli, Slavca konusan yuksek rut-
beli bir subayin oglu (manastirdaki ad1 Kiril olan) Konstantin
idi. Bir tur dahi ¢ocuk olarak Konstantinopolis’e gelmis ve Ma-
tematikci Leo ile Fotios'un entelektiiel cevresine dahil olmus-
tu. 860’larin basinda Hazar ve Moravya saraylarinda (basarisiz
bir sekilde) calismis tecribeli bir misyonerdi. Slavcanin yazila-
bilecegi ve Konstantin ile kardesi Metodios tarafindan Incil ve
Ekloga da dahil birka¢ ana metnin terciime edilmesinde kulla-
nilan bir alfabe icat etmisti; bu onun serefine Kiril diye adlan-
dinlan alfabenin yolunu acacakti. Basar1 Bulgaristan hukumda-
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n Boris'in, politik baski sonucunda da olsa, Hiristiyanhiga gecti-
gi 864 civarinda geldi: Onun (kabaca modern Almanya’ya kar-
silik gelen) Dogu Francia krali Cermen Louis ile yakin temasta
oldugu ve Hiristiyanhiga Roma yoluyla gececegi 6grenilince Bi-
zanshlar bunu hos gormeyeceklerini gostermek icin Bulgaris-
tan siirina yurudua. Fotios Boris’i inangla tamigtirmak igin ona
uzun ve karmasik bir metin gonderdi ama Boris hala tamamen
ikna olmus ya da vaatte bulunmus degildi; seceneklerini agik
tuttu ve Roma’dan inangla ilgili talimat istedi. Papa 1. Nikolas
Bulgar hukumdannin simdi kay1p olan sorularim yanitlayip ay-
n1 sekilde uzun ama ¢ok daha basit bir metin gonderdi, Boris de
Roma secenegini tercih etmis gibiydi: Bizans misyonerleri Fo-
tios'un siddetli tepkisine neden olarak kovuldu. Fotios Dogu
patriklerine gonderdigi bir mektupta Roma’nin Bulgaristan’a
karismasim ayipladi. Fakat filioque'nin (“ve oguldan”) benim-
senmesi ile ilgili ve daha kalic1 etkisi olan itiraz Roma Kilise-
si'nden geldi. Terim 6gretiye ilk olarak Kutsal Ruh’un Baba’dan
ve Ogul'dan meydana gelmesi islevini aciklamak i¢in Frenk te-
ologlar tarafindan eklenmisti. Bizans Kilisesi, belki dogmatik
neticelerinden ¢ok, ilk iki ekumenik konseyde uizerinde anla-
silmis olan esas inang ifadesini kurcalama kustahhg yuzinden
buna siddetle kars: ¢ikti. Roma Kilisesi 9. yiizyilin basinda fi-
lioque’yi benimsememis olsa da, Bulgaristan’daki Frenk misyo-
nerler tarafindan kullamlmasin hos gormas gibidir.

Roma ve Konstantinopolis piskoposluklarimin tehlikeli bi-
cimde ayrilmakta oldugu agikti. Fotios Ortodokslugun misyo-
nerlik ve dinamik mudahalelerle dis dunyaya yayilmasinda ba-
sarih olan ilk patrikti. Roma'min giderek Evrensel Kilise tize-
rindeki ustiin otoritesi seklinde anlasilabilecek olan sayginlik
agisindan ustun gelisi, Dogu patriklikleri Islami yonetim altin-
da massedildikten sonra énemsizlestigi icin uygulamada bu-
nun kendi egemenligi anlamina geldigi bilinciyle giivende olan
Konstantinopolis tarafindan tercih edilen Pentarsiye dayal
konsey yapisinin karsisina ¢ikarilmisti.
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BESINCI BOLUM

Genisleme ve Ihtisam
(867-1056)

L Basil Bizans tarihindeki en uzun émurla hikimdar hanedan-
lanindan biri olan Makedon hanedaninin kurucusu oldu ve bir
askeri genisleme, ekonomik buyiume ve kulturel dirilis cagim
baslattr. Coguna gore bu Ortac¢ag Bizans'inin zirvesini temsil et-
misti. Ancak iki yuzyillik Makedon hukumdarhg) once siddetli
calkantilarla, imparator gasp ve cinayetleriyle doluydu. Bu gi-
rift agin icinde yolculuk etmek i¢cin donemin imparatorluk sal-
tanatlarinin kisa bir 6zeti faydah olacaktir.

Basil tahta ciktiginda dort ogula, bu ytuzden de guvenli bir ar-
dilliga sahipti; ancak belirlenmis olan varis Konstantin 879’da
oldu, diger ogul Stefan’in ise hadim edilerek tahta ¢ikmasi en-
gellenmisti. Kalan iki ogul Leo ve Aleksander 886’da onun ye-
rine birlikte gectiler ama Aleksander caydirldi. Bilge diye bi-
linen VI Leo’nun ¢alkantih bir yasami oldu. Neredeyse yirmi
sene art arda ug karisi1 ona canlh bir erkek varis bagislayama-
di. Nihayet 905’te metresi (“Komur Gozli”) Zoe Karbonopsi-
na Konstantin adinda bir ogul dunyaya getirdi. Zoe ile evlen-
mek ve boylece Konstantin’i mesrulastirmak zorunluydu, fakat
kanunda ikinci evlilik nahos oldugu, uguncusi zar zor hos go-
raldagu, dorduncusiyse soz konusu bile olmadig icin bu im-
kansiz gibiydi. Leo’nun okul ginlerinden arkadas: olan Patrik
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L. Nikolas Mistikos arzu ettigi seyi ona vermeyi reddeti, Leo da
amacina ulasmak icin onu yerinden etti.

Imparatorun 912’deki élimiinden ve biraderi Aleksander'in
kisa saltanatindan (912-913) sonra Nikolas patriklige dondi
ve gen¢ Konstantin'in annesi Zoe’yi defederek onun naibi oldu.
Zoe, 1. Basil tarafindan terfi ettirilmis komutanlar klam olan Fo-
kas'in yardimiyla iktidara déndu ve tahta droungarios (impara-
torluk filosu komutan) 1. Romanos Lekapenos tarafindan el ko-
nuldugu 919'a kadar oglu adina hikiam siirdi. Derhal Zoe'yi in-
dirip Konstantin'i kiziyla evlendirdi ve kendisini birinci basileo-
pator (Imparatorun Babas1), sonra da 920°'de imparator ilan etti;
takip eden yillarda ¢ oglu es-imparator olarak taglandinld. 1.
Romanos uzun ve gayet basarih bir saltanat sirdugu i¢in Kons-
tantin’in tahta ¢ikma sans1 az gibiydi. Romanos'un kendi yeri-
ne Konstantin'in ge¢mesine gercekten niyetli olup olmadig tar-
tisilabilir; ogullan da oyle disinmus goruntuyor ¢inka 944'teki
bir saray darbesinde, sirf kendilerini de bir y1l sonra VII. Kons-
tantin (saltanat1 945-959) tarafindan aym sekilde azledilmis ola-
rak bulmak tuzere onu tahtindan indirdiler. Bir nesil boyu ikti-
dardan uzak tutulmus ve gayri mesru dogumla lekelenmis olan
Konstantin, Makedon hanedanmimin hakiki varisi olarak seceresi-
ni vurgulamaya yarayan Porphyrogennetos (soylu ailede dunya-
ya gelmis) [born in the purple] lakabiyla bilinir: Bu, onun baba-
st hukumdarken saraymn bu imparatorluk renkleriyle kaplanms
olan 6zel bir bolumiinde dogdugu anlamina geliyordu. Konstan-
tin asker bir adam degildi ama saltanat: sirasinda askeri isleri ¢o-
gu Fokas klanindan olan ¢ok yetenekli baz1 generallere emanet
etti. Bizans tarihinde 7. yuzyl travmasindan sonraki en buyik
askerl genisleme 10. yuzyll ortasindan itibaren gerceklesmisti.

Konstantin'in yerine oglu II. Romanos'un (959-963) gegisi
sorunsuz bir sekilde gerceklesti ama bunun kural degil de is-
tisna oldugu kanitlanacakti. Romanos 963’te beklenmedik bir
sekilde 6ldi; bazilan zehirlenmis oldugunu dustinuyordu. Bir
hancinin kiz1 oldugu i¢in Bizans'in bir bagka sonradan goérme
hikayesi olan dul kans: guzel Teofano, iktidar, imparatorlu-
ga buytik san kazandirmis muzaffer bir komutan olan Nikifo-
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ros Fokas (963-969) tarafindan ele gegirilinceye kadar, iki ku-
¢uk oglu Basil ve Konstantin’in naipligini yapt1. Teofano (I. Ro-
manos’un gayri mesru oglu, gicli hadim bakan Basil gibi) onu
destekledi, Nikiforos Fokas da dul imparatorige ile evlendi. Bir
baska darbe neticesinde saltanati kisa oldu: Eskiden himayesin-
de olan yegeni ve karisinin sevgilisi loannis Cimiskes’in lider-
ligindeki bir grup askeri aristokrat tarafindan 969°da 6lduarul-
du. Fakat Konstantinopolis patrigi, imparatorluk taci sézkonu-
su oldugunda loannis i¢in Teofano’yu feda etti; kadin sargine
yolland, loannis de VIIL Konstantin’in kiziyla evlendi. Cimis-
kes’in saltanat1 976’da 6ldugu icin aym sekilde kisa oldu; yine
suikast dedikodulan vardi.

Bir kez daha Makedon hanedaninin bir tyesinin tahta don-
me zamamydz: I Basil (976-1025). Resmen kardesi Konstan-
tin ile birlikte hitkiim stirdaga halde Konstantin imparatorlu-
gun gercek yonetiminden dislanmist1. Basil en uzun sureli sal-
tanata sahip Bizans imparatoruydu ve kuvvetli isyanlarla oto-
ritesine defalarca meydan okundugu halde iktidarda kalmay:
becermisti. Saltanatinin ilk on yihnda Cimiskes’in, ona isyan
eden ve ilk basta olduk¢a basanli olan akrabasi1 Bardas Skle-
ros'un ¢ok ciddi bir meydan okumasiyla karsilasti. Basil Skle-
ros’a kars1 Fokas klaninin bir uyesini (bir bagka Bardas1) kul-
lanmaya mecbur kald1 ama iki komutan yalmzca birbirine kar-
§1 savasmay1p, zaman zaman kuvvetlerini birlestirerek i¢ sava-
s1 uzatip kaynaklan kurutarak Basil’i kritik bir noktaya getirdi:
Imparator kendi ordulannin sadakatine giuvenemezdi. Bu sert
bir bi¢cimde ¢6zuiimlendi. 988’de Basil, kiz kardesi Anna’nin Ki-
ev'in Hiristiyanhga ge¢cmeyi kabul eden ve daha 6nemlisi Ba-
sil'in savaslan i¢in imparatorun asi askeri aristokratlarim ezdi-
gi (Vareg Muhafiz Guca denilen) buyik bir askeri birlik gon-
deren Rus onderi Vladimir ile evlenmesine razi oldu.

Basil hi¢ evlenmedi, kendisinden sonra yerine gececek ve
kizlan evlenmemis bir baba olan agabeyinin halefliginin isle-
yisini de diizenlememisti. Ancak onun da saltanat1 1028'de so-
na erince, kiz1 Zoe babasinin yerine gecen IIl. Romanos Argiros
(1028-1034) ile evlendi.
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Ayasofya galerisinde fotograflanmig mozaik panel Imparatorige Zoe'yi

IX. Konstantin Monomakos ile birlikte Mesih’in yaninda betimliyor. Daha
yakindan bakildifinda her iig kigin yiiziiniin ve Monomakos’un adim tagtyan
ibarenin degistirilmis oldugu goriilebilir. Muhtemelen Zoe’nin 6nceki
kocalarindan biri resmedilmis, sonra da degistirilmigti.

(Fotograf: Myrabella, Wikimedia.)

Makedon héakimiyetinin son yirmi y1ih bir romandan, done-
min ana kaynagimin Bizans yazarlarinin kuskusuz en kabiliyet-
li ve qigir agic1 sahsiyeti Mihail Psellos'un Chronographia ad-
l1 calismasinin oldugu gergegiyle giiclenmis bir duygudan fir-
lamms sayfalar gibi okunur. Hikayede yok yoktur: kendi basina
hukmedemeyen, bu yuzden de yakisikh kardesini saraya gon-
deren gugli bir hadim. Ona delice asik olup kocasinin hamam-
da bogulmasin tertip eden, sonra da saradan muzdarip oldu-
gu ve vicdan azabi gektigi icin beklediginden ¢ok farkh oldugu
meydana ¢ikacak olan geng asig1 IV. Mihail (1034-1041) ile ev-
lenen orta yash Imparatorice Zoe. Mihail tahttan inmeye karar
verir ve Zoe tarafindan zaten benimsenmis olan Kalafates (“Ka-
lafat¢1”) lakaplh yegeni V. Mihail'i (1041-1042) yeni imparator
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ilan eder. Fakat V. Mihail, Zoe’yi bir manastira surgiine gon-
dermesinden de anlasilacag) tizere elinde bulundurdugu gucu
abartir. Konstantinopolis’te bir ayaklanma patlak verir, guruh
saray1 kusatir ve Mihail'i yakalamay: basarir ve kor eder. Zoe ve
kiz kardesi Teodora, abla, IX. Konstantin Monomakos'u (1042-
1055) acuncu koca olarak aldig1 1402 senesi boyunca kisa bir
sure iktidar ustlenirler. Zoe ve Monomakos kadinin dlduga
1050 yihina kadar birlikte hukum siirdiler; Monomakos yeni-
den evlenmedi, varis de birakmadi. Olum1 tizerine taht bir y1l-
higina (1055-1056) Teodora’ya dondi; onun da vefatiyla Make-
don dénemi sona erdi.

Imparatorluk kars1 koyuyor

Bizans Imparatorlugu’nun 9. yuzyil sonundan 11. yizyil basi-
na kadarki toprak genislemesi Makedon hanedaninin tarihsel
bakimdan olumlu bir sekilde degerlendirilmesinin ana sebep-
lerinden birisidir. Bizans tu¢ cephede, batida ltalya ve Adriya-
tik’te, kuzeyde Balkanlar ve Karadeniz'de, doguda ise Anado-
lu, Suriye ve Kafkaslar'da dismanlara basarih bir bi¢cimde go-
gis germisti. Bu basarinin birka¢ nedeni vardi. Bu pozitif bir
demografik ve ekonomik egilime, ayrica ivmeyi denetim altin-
da tutan idari degisikliklere dayamyordu. Bir baska 6nemli fak-
tor zamanlamayd: Bizans topraklarim tehdit etmis olan gugli
devletlerin zayiflamasi bu déneme rastlamis ve Bizans’in genis-
lemesini kolaylastirmigti. Ornegin ltalya'daki Bizans varhginin
dirilip buytumesine, Fransa'daki Karolenj hikimiyetinin sonu-
na eslik eden bunalimh siyasi durumlar katki saglamist; o sira-
da Frenk oncelikleri kesinlikle Italya’ya odaklanmis degilken,
Roma ve papalik sehirli ve tasrah aristokrat aileler arasindaki
yerel iktidar miicadelelerine bulasmisti. Benzer sekilde dogu-
da Makedon donemi 9. yuzyil ortasindan itibaren asag1 yukar:
Abbasi halifeliginin parcalanmasina denk gelmistir. Gérunuste
hala Abbasilere sadik ama gergekte politik olarak bagimsiz olan
bolgesel devletlerin ortaya ¢ikmasi artik Bizans'in 6nceki yuz-
yillardaki kadar érgitla ve muazzam kaynaklan kontrol eden
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bir rakiple karsilasmak zorunda olmamasi anlamina geliyor-
du. Kuzeyde durum daha az belirgindi. Bulgaristanin gu¢lu bir
devlet olarak ortaya ¢ikmasi, kontrol edilmesi bir yuzyih bulan
Bizans genislemesine kiyasla en tehlikeli gelismeyi temsil edi-
yordu. Daha kuzeyde imparatorluk surekli Avrasya goglerinin
sonucu olarak daima degisen politik manzaraya karsihk vere-
cek sekilde politikalanim surekli uyarlamak zorundaydi. Orada
esas soru asla genisleme degil, yeni tehditleri etkisizlestirip im-
paratorluk topraklarim korurken ticari, diplomatik ve kulttirel
ahigverisi gelistirmekti.

1lk genisleme asamas: ltalya'da gerceklesti. Sicilya'dan gelen
Arap tehdidi Calabria ve Dalmagya’daki Bizans ¢ikarlanm teh-
dit ediyordu; imparatorluk 876'da Bari bolgesinden hem Arap-
lan hem de Karolenjleri kuvvetli bir sekilde kovarak mudaha-
le etti. 880’lerde Basil, (gelecek imparatorun dedesi) komutan
Yash Nikiforos Fokas’, Bizans denetimini Calabria’mn bayuk
bir kismina fazlasiyla yayacag ltalya’ya gonderdi. 880’lerin so-
nundan itibaren Bari, Langobardia themasinin bagkenti olarak
guneydeki Bizans yonetiminin merkezi haline geldi. Bizans gu-
neydeki Araplara kars ¢ikabilecek tek gii¢ olup bu, papalik da-
hil bolgedeki butiin taraflarca kabul edilmekteydi.

Gug dengesi ancak L. Otto’nun ltalya'daki ilerlemesiyle de-
gisti. Parcalanmis siyasi manzaraya bir nesil sonra diuzen ge-
tirmeyi basaran tek hukiamdar olarak 955’'te Macarlan maglup
etti ve Batr'min yeni kuvvetli sahsiyeti oldu. Cermen imparator
962’de Roma’da tag giydiktenen sonra ltalyan siyasetine kans-
maya bagslad1. Sicilya’ya kars1 964-965 yillan arasinda baslang-
a1 basann ama sonu felaket olan Bizans seferinin ardindan Ot-
to guneye yuruyup Lombard prensliklerini teslim ald1 ve Ca-
labria’daki Bizans topraklarim tehdit etti. Bu diplomatik bir ba-
sarinin zeminiydi: Bircok itirazdan sonra, babasinin yamn si-
ra es-imparator taci giymis olan II. Otto ile bir Bizans hanim-
nin evlenmesi teklif edildi. Otto ile pek de soylu bir ailede diin-
yaya gelmis bir prenses degilse bile loannis Cimiskes’in yege-
ni olan Teofano’nun evliligi 972’de Roma'da satafath bir sekil-
de kutland1. 1. Otto ertesi y1l 6ldi ve oglu babasinin saldirgan
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ltalya siyasetini surdurdii ama 982’de Araplara kars1 canini zor
kurtanp kucuk dagaraca bir yenilgiye ugratildig bir basan-
s1zlik yasadi. Onun varisi III. Otto daha sonra Roma'y1 ve ltal-
ya'nin kuzeyini kontrol etmeyi deneyecek ama bir daha asla Bi-
zans gineyine mudahale etmeye kalkmayacakt. Bizans ile ilis-
kiler oldukga sicakti. Hatta III. Otto 1002’de Roma'da 6ldugun-
de, Prenses Zoe'nin de dahil oldugu bir Bizans heyeti mustak-
bel bir evlilik hazirhg) icin Italya’ya henuz yeni gelmisti.

Adriyatik’te bir donanma gerektirdigi icin Italya’daki Bizans
varhigimin maliyetli bir girisim oldugu acikti. Olas1 bir ¢6zam
bu isi ortak amaci olan dost bir devlete devretmekti. Bu donem-
de Venedik ideal aday olarak ortaya cikt1. Venedik-Bizans ilis-
kileri her zaman gulluk gulistanhk degildi: Ornegin 971'de lo-
annis Cimiskes, Araplara gemi ve silah imalat1 i¢in kullanilan
kereste ve demir temin ettikleri i¢in onlan sert bir sekilde azar-
lamist1. Fakat 992'de iki devleti baglayan (hila mevcut olan) ilk
belge olustu. Liyakatli olanlara tek tarafh ayncalik diliyle hazir-
lanms olan belge, Venedikli ticcarlara ticaret icin elverisli, du-
suk gumruk tarifeleri ve ayncahkh idari uygulama sunuyordu.
Venediklilerin ise, 6rnegin ltalya’ya asker naklederek impara-
torlugun yardimna gelmesi bekleniyordu.

Cok sayida Yunan topluluguna sahip Calabria Bizans hakimi-
yetini olumlu karsilarken, nifusu ezici bicimde Latin, kilisesi
de papaliga yonelik olan Puglia sirekli isyanlardan muzdaripti.
Lombard bir asi olan Melo, Bari'yi almay1 basaramayinca, 1014
civaninda Bizanshlara kars1 yardim etmesi i¢in baz1 Normanla-
n kiralayarak Italya’nin meselelerine Normanlarin dahil olma-
sina 6nayak oldu. Bu birlesik kuvvet 1018 yilinda kesin yenil-
giye ugradi ama Normanlar bolgedeki kinlgan gii¢ dinamigine
sahit olmus ve bunu kiymetli bir firsat olarak gormustu. Sicilya
unutulmamistr: 1025’teki oliumiinden hemen once 11. Basil ada-
y1 geri alma hazirhklarina baslamig, 1030’lann sonundaysa Bi-
zans oray tekrar fethetmeye yaklasmsti. Parlak General Geor-
gios Maniakes 6nderligindeki bir dizi zafer, fazla basanh olacag:
korkusuyla 1040’ta geri ¢aginlincaya dek umut verdi. Melo’'nun
oglu Argiros ltalya’ya kact1 ve 1042’de hem Lombardlar hem
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de 1029’dan beri ilk kalhc islerini Aversa’da kurmus olan Nor-
manlar tarafindan desteklendi. Maniakes tekrar ltalya’ya gonde-
rildi ve ayaklanmalan kaba giicle bastirmaya cahist; 1043’te ge-
ri caginlacag icin basansi yine kisa kesilecek, bu onun kendisi-
nin de imparatora kars isyan etmesine yol acacakt1. Argiros ta-
raf degistirdi ve ltalya komutam (katepano) yapild: fakat Nor-
man yayllmasinin kontrolu imkéansizdi. Yuzyihn ortalarinda
ltalya’nin baz1 kisimlan uzerindeki Norman kontrolu Cermen
imparator tarafindan kabul edildi. Papalik Normanlar1 durdur-
mak icin Bizans son sans olarak goruyordu ve 6nde gelen bir
el¢i grubu bunu gorusmek tuzere Konstantinopolis’e gonderildi
ama bundan bir sey ¢ikmadi (asagida goreceksiniz).

Kuzeyde Bulgarlarin din degistirmesi, 6zellikle donemin hu-
kimdarlannin en dinamik ve hirshsi olan Simeon (893-927)
zamaninda imparatorluga saldirmalarim engellememisti. Kons-
tantinopolis’te rehin buyuyen Simeon bir muttefik olarak ye-
tistirilmisti. Ancak daha 894’te Trakya ve Makedonya'y fethet-
ti; Bizanshlar Macarlarn, Bulgarlar da Peceneklerin yardimina
basvurdu ama neticede ikinciler galip geldi. Simeon'un 927’de-
ki 6lumuine kadar Bulgarlar duzenli ve bagarili akinlar yap-
t1, hatta 913’te ve 920’lerde Konstantinopolis'i tehdit edip Bi-
zans’a 6nemli miktarlarda harag odetilen bir dizi baris antlasma-
sina yol actl. Simeon’un basans etkileyiciydi: Bassehri Preslav
Konstantinopolis gorunumunde insa etti, 913’te Konstantino-
polis surlan disinda Patrik I. Nikolas’ kendisine ¢ar (imparator)
tac1 giydirmeye zorlad1 ve unvanminin Bizanshlar tarafindan da-
ha yaygin bir sekilde taninmasin istedi. Yerli ruhban iizerinde
wsrar edip Kilise’nin kendi topraklannda gelismesini destekledi,
hatta bu birlesme hi¢ gerceklesmese de kizinin geng varis VII.
Konstantin ile evliligini muzakere etti. Oglu Petro 927'de baba-
simn yerine gecince Bizans’a karsi buyuk bir sefer yapt1. Sonun-
da babasinin basardigindan daha fazlasim, Preslav'da bir patrik-
lik kurulmasini, biyiik bir haraci ve kendisinin o sirada hukum
suren Imparator I. Romanos'un torunuyla evlenmesini guvence-
ye alarak birliklerini geri ¢ekti. Neticede Bulgaristan sinin Pet-
ro’nun saltanati1 boyunca (927-967) baris icinde kaldi.
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Fakat muteakip yillarda elde edilen Bizans zaferleri (asag1-
da goreceksiniz) onlara Bulgaristan ile iliskileri tekrar gozden
gecirme guvenini vermisti. Bizans'in bolgedeki esas muttefi-
ki olan Hazarlar 8. yiizyildaki en guvenilir ortak olmaktan 9.
yuzyil sonu ve 10. yuzylda bir numarah dusmana donustiaga
icin (seckinlerinin 860’larda Yahudilige gecmesi donum nok-
tas1 olmus goruniyor), bir baska 6nemli faktor Ruslarla ittifak
yapilmasiydi Oysa Bizans-Rus iligkilerinin yoringesi diupediz
olumlu degildir: 860’larda ilk akinlar bas gosterdi, bunu 10.
yuzyihn basinda ticari antlagmalar ve 957’de dnderin dul kan-
s1 Olga’nin vaftiz edilmesi izledi. Nikiforos Fokas 966’da Bul-
garistan’a hara¢ 6demeyi durdurup ertesi y1l Svyatoslav onder-
ligindeki Kiev Rus’u Bulgaristan’a saldirtt1. Fakat Ruslar bolge-
ye, Bulgaristan1 kendileri isgal etmeye kararh bir sekilde Ma-
car ve Pecenek miittefiklerle doniince plan geri tepti. Impara-
tor 971’de Preslav’i yakalayip Svyatoslav yenerek ateskes da-
yatmak tuzere orduya onderlik etmeden 6nce, Ruslar Nikifo-
ros Fokas'in varisi loannis Cimiskes tarafindan Haemus [Bal-
kan] daglannin kuzeyine itildi. Bulgaristan’in biyuk kism im-
paratorluga baglandi ve patrikligi Konstantinopolis'in yetki ala-
nindaki bir metropolitlige indirildi. Fakat Cimiskes’in 6limiin-
den sonra modern Sofya bolgesinden yuksek bir memurun dért
oglunun, Kometopouloi’nin 6nderlik ettigi bir ayaklanma oldu.
Dort kardesten Samuel kazand1 ve onun Bulgaristan tizerinde-
ki hakimiyeti artinca II. Basil onun uzerine yuridu ve yenildi.

Her halikarda Vladimir'in 989'da Anna ile evliligi ve din de-
gistirmesi Bizans-Rus iliskilerine yaklasik iki nesil siren bir is-
tikrar getirdi. Ittifak Hazar devletinin Ruslar tarafindan Bizans
donanma destegiyle yikilmasina sebep oldu. Yine de 990’lar
Bulgarlarin ancak 997'de durdurulan bir dizi zaferini ve giineye
dogru genislemesine tamkhk ettigi i¢in kuzey simn barns icin-
de olmaktan uzakti. Samuel Bulgarlarin imparatoru oldugu-
nu iddia edecek kadar kendine giiveniyordu. Bulgaristan ile ¢a-
tismanin son asamasi 11. yuzyihn basinda gerceklesti. 1001 y1-
linda doguda bans: giivenceye aldiktan sonra Basil 1005’e ka-
dar bu devlete kars1 birkag sefere 6nderlik ederek Bulgaristan’in
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dogusunu ele gecirdi, oranin askeri ve sivil yonetimini yeni-
den orgutledi. On yillik bir aradan sonra nihai ve belirleyici se-
fer 1014’te bagladi; Bulgar kuvvetleri Kleidion’da (bugiinku Ma-
kedonya’min Bulgar sinin yakinlarinda) ezildi. Basil'in askerleri
yurda geri goturmeleri i¢in her 100 adamdan birini tek gozli bi-
rakip 15.000 kadar esiri kor ettigi, onlan gorince de Samuel'in
kalp krizi gecirip 6ldugi soylenir. Boylesine muazzam bir sakat-
lamanin lojistigi bir yana, Bulgaristan direnisi durmayp takip
eden dort y1l devam etti ki, bu da bu bilgiyi biraz supheyle kar-
silamamiz gerektigini gosteriyor. Yine de Basil gelecek kusakla-
ra Bulgar Kkatili (“Boulgaroktonos”) olarak gecti. Bulgaristan bir
kez daha imparatorluga baglands, bolgeleri themata icinde teski-
latlandinldy; baris askerlerin varhgiyla surdarialda. Patriklik il-
ga edildi ve Ohri baspiskoposlugu duzeyine indirildi.

Bans ¢cok uzun sirmeyecekti: 1020’lerin sonundan 1036’ya
kadar kuzeyden gelen bir dizi Pecenek akim bolgeyi Selanik’e
kadar yagmalad1. Hara¢ 6dendi, en savunmasiz olan yerlesim-
ler terk edildi ve nufuslan tahkimath kasabalara yerlestirildi,
Tuna ile Balkan Daglan arasindaki bolge insansiz alan olarak
birakildi.

Doguda Bizans genislemesi yuzylllardir halifeligin kontro-
linde bulunan topraklan yeniden hakimiyeti altina aldi. Bu ba-
san birdenbire olmamisti: 1. Basil zamanindaki énemli zaferler
Arap siminndaki Pavluscu istihkamlara karsiydi. 870’lerin ba-
sinda bunlar yok edildi ve ¢cok sayida esir Balkanlar’a gonderildi.
900'de Kilikya'da baz1 Bizans zaferleri ve Ermenistan’in bir kis-
mim imparatorlukla daha aktif bir ittifak icerisine sokmak igin
bagarihi cabalar vardi. Fakat bu donemde, 904'te bir Arap filosu-
nun Selanik’i yagmalamasi ya da bir Bizans filosunun Girit'i kur-
tarma amach seferinin 911°de yenilgiye ugramas: gibi birtakim
ciddi aksilikler de oldu. 927°de Balkanlar'da bans tesis edilince
imparatorlugun kaynaklan doguya odakland: ve sonug almaya
basladi. Bizans komutanlan 930’larda ¢ekingen, 940’lardan 960
sonlarina kadarsa daha kararh bir sekilde Suriye'yi istila etti ve
Mezopotamya iclerine kadar ilerledi. Halep ve Musul arasinda-
ki bolgenin efendisi olan Hamdaniler inatla direnip baz1 zafer-
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ler kazanmay1 basardi ama genel olarak Bizans'in ivmesi durdu-
rulamad1. Bagansiz bir¢ok girisimden sonra Girit 961'de Nikifo-
ros Fokas tarafindan alindy; ertesi y1l Adana, Tarsus, daha sonra
Nisibis [Nusaybin] ve Dara gibi Kibns da geri alind1. Belki da-
ha gosterisli olani, Antioch’'un ug ytuzyihn uzerindeki bir Arap
hakimiyetinden sonra 969'da fethedilmesiydi. loannis Cimiskes
Antioch’un guneyine dogru ilerledi ve 6lmeden 6nce Kudis'’e
kars1 sefere hazird. II. Basil bu toprak kazamimlanm pekistirdi
ve Fatimilerle sik sik yapilan (1001, 1011 ve 1023’te) sulh ant-
lasmalan sayesinde her iki devletin de dismam olan Suriye’de-
ki Hamdanilerin ¢okusuni hizlandirmay: basardi. 11. ytuzyihn
ilk yirmi yihnda hem diplomasi hem de askeri seferler yoluy-
la Gurcistan ve Ermenistan’in bir kismim guvenceye aldig Kaf-
kaslar'da da 6zellikle bagariliydi. Onemli bir sembolik olayin ta-
rihi olan 1045’te Bagratuni kralliginin merkezi Ani'nin teslim
alinmasiyla 1050'lerde Ermenistan’in buyuk bolumi imparator-
lukla birlesmis oldu. Daha 6nceki on yillar Suriye’de, 1032'de
Edessa'nin [Urfa] fethi ve Suriye’de Fatimilerle 1036’da biten
on y1llik bans gibi baska baz1 Bizans basarilanna taniklik etmis-
ti. Fakat dogudaki yeni tehlike steplerden gelen bir baska Turki
halktan, 1040’'larda Ermeni simirim tehdit ederek sahnede beli-
ren Selcuklulardan geldi. O zaman geri puskurtilmus olsalar da
muazzam bir geri doniis yapacak ve gelecek nesillerde Bizans si-
nirlanm adamakilh degistireceklerdi.

Toprak ve san

Bu dénemde bariz bir demografik artisin kamt vardi. Ornegin
kazilardaki polen incelemeleri kirsal alanlarda 850’den sonra
tarimsal uretim i¢in tarlalar lehine ormanlann azaldigini ortaya
cikarmisti. Yunanistan ve Turkiye'de birkag yerdeki arkeolojik
arastirmalar ¢ok sayida kent merkezi buytrken koylerin, son-
ra da mezralann yavas yavas ¢cogaldigim gostermisti. En ¢arpici
ormmek, nufusu simdi surekli artan ve 12. yuzyilda veba 6ncesi
donemin nifusuna yakin bir seviyeye ulasacak olan Konstanti-
nopolis’tir. Ornegin sehrin sukemerinin 11. yizyiln ilk on y1l-
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lannda iki kez onanlmis olmas ¢alisan altyapilara ihtiya¢ du-
yan artmakta olan nufusu gozler 6niine serer.

Bu demografik artis biyiiyen bir ekonominin temelini olus-
turacak olan artan giivenlikle birlesmisti. Ornegin 961°de Gi-
rit'in Araplardan geri alinmasimin Yunanistan ve guney Ana-
dolu'daki surekli korsanlk tehdidi nedeniyle terk edilmis olan
kiy yerlesimleri tizerinde olumlu tesiri olmustu. Dénem ayn-
ca 6nemli bolgelerin imparatorluk tulkesiyle yavas yavas birles-
tigine tamk olmustu: themata (boyut olarak kuculse de) 867°de
say1 olarak 11'den 22’ye, onuncu asnn sonundaysa 40’in ustu-
ne ¢ikmisti. Imparatorluk artik 6zellikle yeni fethedilen yerle-
ri kraliyet toprag: olarak simflandinp dogrudan dogruya saray-
dan idare edilen en verimli olanlarna hakim oldugu i¢in daha
buyuk hacimde tarnimsal tretime ve vergi gelirine sahipti. Bu-
na ek olarak 11. yizyihn basinda kentsel ticaret ve imalatin ge-
listigine dair deliller mevcuttur. Yunanistan'daki Atina, Teb ve
Korint gibi kentler ipek uretimi icin 6nemli merkezler olma
yolundayd1. Amalfi ve Venedikli Italyan tuccarlar Dogu ile Ba-
t'y1 birlestiren araci roli oynuyordu; Konstantinopolis ve Tre-
bizond’a mal getiriyor, ayrica Misir ve Kuzey Afrika’ya dogru-
dan baglant1 kuruyorlard1. Venedik tacirleri Bizans'in bolgele-
ri arasinda, 6rnegin pahah Girit peynirini Konstantinopolis’e
ithal edip Bati’ya ¢cok aranan Bizans ipeklerini ihra¢ etmek su-
retiyle uzun mesafeli ticaret yapiyordu. Ruslar da uzak kuzeyi
Karadeniz'e baglayan nehir sistemini kullanip kiirk ve kole ih-
ra¢ ederek dogrudan dogruya Bizans ile ticaret iliskisi icindey-
di. Bizans tuccarlan da aym sekilde ticaretle ilgiliydi ama onla-
nn etki alam daha yerel ve bolgeseldi.

912 tarihli Eparchin* Kitabi Konstantinopolis'teki bakkal, fi-
nnc1 ve samdancilardan para alim satim igleriyle ilgilenenle-
re kadar onemli baz1 loncalarnin kurallarini iceren essiz bir me-
tindir. Bu metin devletin 6nemli mal ve hizmetlerin turetim ve
satisim1 duzenledigini ve azami kar icin belli marjlar dayattig-
m aciklar. Zaman zaman imparatorluk disina gitmenin yolunu
bulduklanna dair kanit olsa da, baz1 tiplerinin ihra¢ edilmesi ya-

(*) Konstantinopolis valisi.
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sak olan ipek tekstile 6zel bir vurgu mevcuttur. Bizans ekono-
misinin genel imaji, devletin elzem ve belirleyici bir rol oynadi-
g1 ama ticaret sayesinde dinamizm unsurlannin da oldugudur.
Kabaca soylenirse (vebanin ve siyasi istikrarsizliktan kagisin
sonucunda) ¢ok az kisinin ve ¢ok topragin oldugu daha énceki
doneme kiyasla simdi tersi dogruydu: Insan giicu kithg olmads-
gindan, esas konu (daha fazla) topragin kontroluydu. Devletin
orduyu, altyapiyl, memur maaslarini ve maliyetli diplomasiyi fi-
nanse etmek icin gelir elde etmesi gerekiyordu. O nedenle ver-
gilerin, ozellikle de kirsal koylii topluluklan olan buyuk nufus
kitlesi tarafindan 6denmesini istiyordu. Oysa bu fazlaya el ko-
nulmasinda rekabet vardi ve devlet kendisini kendi seckinlerine
dusmanlik eder halde buldu. Bu tamamen yeni bir gelisme degil-
di ama 10. yuzyilda kritik bir seviyeye ulasmisti. Bundan, tek he-
deflerinin dynatoi (egemen ust tabaka) oldugu gorunen birkag
Makedon imparatorunun ¢ikardig bir novel (yeni yasa) derle-
mesi sayesinde bilgi sahibi olduk. Dogal bir afet donum noktasi
islevi gormusti: (topragin yiz ginden fazla donuk kaldi var-
say1lan) dzellikle sert bir 927/928 kisindan sonra imparatorluk-
ta had safhada bir aghk bas gosterdi ve bu, baz1 insanlan hayatta
kalmak icin topraklarim dusiik fiyata satmaya zorladi. Boylesine
dezavantajh kosullarda toprak satin alabilecek olan kimseler ya-
salarla belirlenmisti: senatorler, themata memurlan, yuksek sivil
ve askeri memurlar, piskoposlar, kesisler ve diger seckin iyeler.
L. Romanos’un 934'teki ilk yasasi ihtiya¢ i¢inde olanlardan top-
rak almis olan herkesin hakkina tecavuz ettikleri koy topluluk-
larindan uzaklastinlacagim ve adil bir fiyat 6demedikge tazminat
alamayacagini ilan ediyordu. Bunun tekrar olmasini engellemek
icin yabancilann koy topluluklanndan toprak satin almas: ya-
sal olarak engellenmisti: Eger bir kimse toprak satmak ya da ki-
ralamak zorundaysa topluluk ilk satin alma hakkina sahipti. Bu
tur yasalar VII. Konstantin ve Nikiforos Fokas gibi daha sonra-
ki imparatorlar tarafindan da benimsenmisti. VIL Konstantin bir
baska 6nemli madde olan miiktesep hakki getirdi: Eger bir koy-
la topragim sikintih ya da dezavantajh kosullar altinda satmigsa
onu gelecek kirk yil icinde geri isteme hakkina sahip oldu. Yasa,
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muktesep hakkin zaman simirim kaldiran ve 928 senesindeki kat-
liktan itibaren koy topluluklanindan toprak satin almis kimsele-
rin bunlan tazminatsiz geri vermesini emreden II. Basil'in zalim-
ce 6nlemleriyle zirveye ulast1 (ve bitti). Basil'in 6zellikle sert ted-
birleri, kesinlikle onun Fokas ve Skleros’un giiclu askeri klanla-
nna kars1 on yil stiren ve 988'de onlann yenilgisi ve mulklerine
el konulmasiyla sona eren i¢ savagla baglantihdir.

Tim bu yasalarda imparatorlar kendilerini fakir ve zayifin sa-
vunucusu ve koruyucusu olarak sunar ki, bu kuskusuz esas-
h bir imparator erdemidir. Fakat bunda ahlaki durustan fazlasi
vardir. Koy cemaatleri devletin temel mali birimini temsil edi-
yor, vergi boyle toplanmiyordu. Cesitli koy cemaatlerinde, baska-
larinin yam sira askeri topraklar, yani artik kahtsal milkiyeti
askeri hizmetle baglantih olan mulkleri elinde tutanlar da yasi-
yordu. 10. yuzyihn bir noktasinda hizmet yukumliluga askeri
listede kayith gercek sahistan topraga ge¢misti. Bunun devlet
icin ¢ok olumlu bir etkisi vardi: Askeri hizmetin tedricen ma-
lilestirilmesi ya da bir baska deyisle, hizmet yukumlaligunun,
sayesinde devletin topladipy ve profesyonel asker kiralayip ode-
me yapabildigi nakde cevrilmesi. Bu donemde thema ordulan-
nin koylu askerleri hala mevut olsa bile, daha iddial taarruz se-
ferlerinin oncelikle onlar tarafindan yapilmadigim soylemek
makuldur. Paral askerler dahil, profesyonel birlikler 6ncelikle
meydan savaslan ve kusatmalarda istihdam edilirken, bu thema
ordulan daha ¢ok (7. yuzyildan itibaren oldugu gibi) savunma
savasinda, akin ve kisa sureli ¢carpismalarda kullanihirdi. Bu ne-
denle dynatoi toprag koy topluluklarindan alarak devletin gelir
ve hizmet elde etme kapasitesini tehlikeye atmigst1. Bu gercekles-
ti ¢inku s6z konusu guglu seckinler kulis yapma guctne sahip-
ti; muafiyet ve ayncalik kazanabiliyorlardi. Kodamanlara kar-
st yasalann iki kusak boyunca yenilendigi gercegi bunun daya-
tilmasinin kolay olmadigim gésterir. Dynatoi kisitlamalan atlat-
manin yolunu bulmustu; devlet de onlan bu kadar tehlikeli ki-
lan ayncalik ve muafiyetleri genel olarak askiya almamist1. Dev-
let bir yandan topraklara el koymus, diger yandan 6nemli me-
mur ve kurumlara comertge toprak bagislannda bulunmustu.
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Neticede askeri aristokrasinin yiikselisi durdurulamamist.
Ornegin Fokas ailesi L. Basil zamaninda 6ne ¢ikmus, birkag ku-
sak sonra ailenin bir iyesi imparator olmustu. 9. yuzyihn so-
nundan itibaren bu grup daha gorunur hale gelmisti: Hem me-
tinlerde hem de (belgeleri onaylamak ve dogrulamak icin kulla-
nilan) kursun muhirlerde korunan aile isimlerinin ortaya ¢ik-
masl ve ¢ogalmas aristokratik aglann ve ittifaklann saglamlas-
tigin ve toplumsal bir erdem olarak soyun giderek vurgulandi-
gim kantlar. Makedon imparatorlarin ortaya ¢ikmakta olan bu
toplumsal guce yaklasim1 muphemdi. Bir yandan yetenekli as-
keri liderlere ihtiyaclan vardi ama ¢ogu kez, toprak zenginligi
ve giigle birlesmis bagar birg
tidarina meydan okumaya
ve taht1 bizzat alma yansina
yoneltiyordu. Devlet aris-
tokrat klanlar kuracak (ba-
zen de yikmaya c¢ahsacak),
bu aristokratlar arasinda
boluciliik ve rekabet, 6rne-
gin (Skleros gibi) Ermeni-

Paflagonyah komutanlar-
la (Fokas gibi) Kapadokya
aristokrasisi arasinda gii¢lu
bir dismanlhik olusturmak-
tan da cekinmeyecekti. Yi-
ne de iki klan arasinda ev-
lilikler (II. Otto’nun kari-
s1 Teofano bir Fokas Skle-
ros birlesmesinin uranuy-
du), hatta Bardas Fokas ile

Bardas Skleros'un II. Basil’e .
IL. Otto ve Teofano’nun Mesih tarafindan

kars1 savagmasi gibi iki dus- taglandinlmasini tasvir eden 982-983
manin impara[orluk huku- tanhli fildisi plaket. (Kluni Miizesi, Paris.

ine k dclerini bi Telifsiz fotograf [Adolph Goldschmidt
metine Kargl guclerini bir- ve Kurt Weitzmann, Die byzantinischen

lestirdigi durumlar oldu. Bu  Elfenbeinskulpturen des X-XIII Jahrhunderts

EN—: -2 cilt, Berlin, 1934— cilt 2, Levha 85’ten
askeri aristokratlar bagim- alinmustir )

145



s1z savas beyleri degildi; devletin subaylanydi ve gucleri buyuk
olcude bir makam elde tutmaktan kaynaklamyordu. Cok say1-
da aristokrat isyanina bakmak sunu agiga ¢ikanr: Bu asiler en
cok sadece kisisel maiyetleriyle dovustukleri zaman degil, dev-
let ordularina kumanda ettikleri zaman tehlikeliydi. Donem Bi-
zans ordusunda parah askerlerin ¢ogaldigina da tamkhk etmis-
ti. Bunlann buyik kismi bat1 ve kuzeyden geliyordu. Sicilya'da
ve doguda Georgios Maniakes ile birlikte savasan, daha sonra
da Norve¢ kral olacak Harald Hardrada 6rmeginden anlasilaca-
1 uzere, Bizans'ta hizmet etmek bir gesit Viking Grand Tour'u
haline gelmisti.

Imparatorlar, patrikler ve papalar

Bu donemde imparatorlarla Kilise arasindaki iligkileri, 6nce-
kinden daha az ¢arpici olsa da, Kilise'nin, laik otoritenin gii¢-
lu konumunu kirma ¢abalan niteler. Fotios'un tipik bir 6rnegi
oldugu baz Kilise dnderleri 6zellikle korkusuz olduklarini ka-
nitlamistr. 867°de gorevden alindiktan sonra ayncahg kisa za-
manda geri almisti: Once iki kugiik prensin hocas: olarak sa-
raya geri ¢aginlmis, sonra da L Basil'in son yillanm ciddi bi-
cimde etkiledikten sonra 877'de tekrar patriklige getirilmis-
ti. Imparatorun konumuna kurnazca zarar verirken ona, onu
yeni bir Davud, yeni bir Konstantin ya da yeni bir Justinyen
olarak sunan 6zenli ideolojik propaganda aletleri saglamisti.
885/886'da yayimlanan 6nemli bir yasalar kulliyatinin, Eisa-
goge'nin (Giris) Fotios imparatora degil, patrige “Mesih’in ya-
sayan tasviri” olarak 6zel vurgu yapmst1. VL. Leo 886’da tah-
ta cikinca, daha sonra dorduncu evliligine siddetle itirazda bu-
lunan Patrik Nikolas Mistikos'u ettigi gibi, Fotiosu bir kez da-
ha azletmisti. Imparatorlann mesru gii¢ kullanma tekeli var-
di ve Kilise isleri iizerinde dogrudan etkili olabiliyorlardi ama
bu her seyde istediklerini yaptirabildikleri anlamina gelmez.
Ornegin Nikiforos Fokas dismanla carpisirken élen asker-
lerin sehit olarak hiirmet gormesini talep edince Patrik Pol-
yeuktos bunu sertce reddetti ve konu bir daha giundeme geti-
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rilmedi. Muessese olarak Kilise uzun vadede laik baskiya dire-
nebilmisti.

Donem Roma ile Konstantinopolis arasinda kargilikl aforoz-
larla baslamis ve bitmisti. Fotios zamaninda hiziplesme ona-
rilmis ama gerilim ve farkhliklar sirmusta. Bu meselenin ta
1050’lerde tekrar etmesinin belki de tek nedeni papalhgin 10.
yuzyil ve 11. yuzyil basindaki uzun gerileyis donemiydi. Bu
kriz doneminden ¢ikan papalik Burgonya'daki Kluni Manas-
tin'nda olusan reform ruhunu benimsedi. Ibadete ve hayr is-
lemeye ama her seyin ustinde bunlan yerel beylerin ve pisko-
poslarin mudahalesi olmadan uygulama 6zgirlugune odaklan-
mis, ruhban evliligi ve makam satisiyla (simony) lekelenmemis
daha saf bir Kilise’ye doniis Kluni ideallerinden bazilanydi. Pa-
pa IX. Leo (1049-1055) papalik reformunun ilk 6nemli sembo-
la oldu. O ve damsmanlan Roma piskoposlugunun énceligine
ozel bir agirhk verdi: Papa diger butun piskoposlann da ustin-
deydi, butun laik 6nderlerin de ustiindeydi. Bu ideolojik para-
metreler icerisinde Konstantinopolis patrikligi ile bir ¢catisma-
nin ortaya ¢cikmasi belki de kaginilmazdi. 1054'te sehirdeki, re-
formun baslhca destek¢ilerinden biri olan kardinal Silva Candi-
dal Humbert liderligindeki (asl isi Normanlara kars: bir ittifa-
ka aracilik etmek olan) bir papahk delegasyonu bu yeni fikir-
leri 6ne ¢ikardi Latinler, diger seylerin yam sira daha ¢ok ya-
kin bir zamana kadar Bizans hakimiyeti altinda yasamis bulu-
nan guney ltalya halklarina Latin usuliniin dayatilmasina hid-
detlenen popiiler Patrik Mihail Kirularios'un giicli muhalefe-
tiyle karsilasti. 1ki piskoposluk arasindaki fark, filioque, ibadet-
te mayasiz ekmek (Bizanshlann Yahudi adetlerinin kalintis1 ol-
dugunu dasindugu mayasizlann) kullamlmasi, ruhbanin ev-
lenmemesi tartisildi ama her iki taraf da sabit fikirli olup Kiru-
larios Latin tarafimi kasith olarak kigkirtms gibidir. Netice kar-
silikh aforozdu. Bu tiir seylerin daha énce oldugunu gordugi-
miiz i¢in bu o zaman yeni bir sey degilmis gibi gelmis olabilir
fakat uzun vadede 1054 hizipgiligi kesin bir ugurum oldugu-
nu kamitlamisti. Karsihikl aforozun kaldinlmas: ancak 1964’te
gerceklesmisti.
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Giiclii bir imparatorlugun sanat ve ideolojisi

lkonoklazmin sonu pozitif bir ekonomik egilimle ¢akigmisti.
Devletin ve onun seckinlerinin artan gelirleri artik baska sey-
lerin yam sira binalara ve sanat ¢alismalanna yonlendirilmis-
ti. L Basil bagkentine odaklanmis verimli bir insaatqiydi. Yal-
nizca Konstantinopolis'teki (Ayasofya ve Kutsal Havariler gi-
bi) 6nemli abidelerin biyik tamir ve dekorasyonuna sponsor
olmams, dikkatini var olan ¢ok sayida kiliseye yayms ve bir-
kac yeni kilise ve manastir kurmustu. Ailesinin ¢ogunun me-
zar yeri islevini goren hem bes kubbeli musrif Yeni Kilise’sini,
hem de Yeni Manastir'im1 belirtmekte kullamldig) i¢in burada
kilit sozciik “yeni”dir. “Yeni” sifatimin yaptigy vurgu onun sal-
tanatimin ikonolazm déneminden ¢ikis temsil ettiginin altim
cizmek kastiylayd

Amitsal imparatorluk binalarina yonelik egilim Makedon do-
nemi boyunca devam etti ve sehirdeki I. Romanos'un Myrelai-
on’u, IIl. Romanos'un Peribleptos'u ve IX. Konstantin'in Man-
gana’s1 gibi biyuk manastir kulliyelerinin ortaya ¢ikisina ta-
niklik etti. Bugtin bunlann ¢ogu mevcut olmasa da kaynaklan-
miz bize bunlan kuran imparatorlanin mevcut yapilan genisle-
tip uyarlayarak kullandiklan bilgisini veriyor. Bunlann ana ki-
liseleri bu donemden itibaren Bizans Imparatorlugunun sonu-
na kadar basat bicim olan kubbeli, ha¢ bicimli binalard1. Za-
manla bu kiliselerin dekorasyonuyla ilgili olarak kubbede, Pan-
tokrator (her seyin hakimi) Mesih tasvirinin, apsiste Tanr’'nin
Validesi'nin, ana nef duvarlarinda ise Mesih’in hayatindan ve
carmih 1stirabindan goruntulerin, ayrica cesitli azizlerin ege-
men oldugu ortak bir program ortaya ¢ikti. Bu donemde impa-
ratorlugun diger kisimlarinda yeni kiliseler insa edilmisti; bun-
lar hala hayattadir. (Atina'daki Dafni, Boetia’daki Hosios Lukas,
Kios'taki Nea Moni ya da Selanik’teki Panagia Chalkeon gibi)
en 6nemlilerinden bazilan Yunanistan'da bulunabilir. Kilisele-
rin susli dekorasyonu antik ¢ag sonu modellerine kadar gidi-
yor ve yeni bulunan zenginligi abartih resim ve renk yogunlu-
guyla kutluyordu. Aym 6zellikler 10. yuzyilin meshur birkag
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Oldukga klasik Paris Mezmurlar Kitabi’'ndan bir minyatiir (Konstantinopolis,
10. yizyrlin ikinci yansi). Tasvir Bilgelik ve Peygamberlik simgeleri arasindaki
Davud’u gésteriyor. (Par. gr. 139, fol. 7v. © Fransa Milli Kiitiiphanesi.)

elyazmasi ya da figiir ve motiflerin klasiklestirici bir sekilde go-
rundugu fildisleri gibi donemin daha kisisel sanat objelerinde
de bulunabilir.

Yukarida bahsedilen kiliselerin bir¢cogu manastirlarin bir
parcasiydi. Bu ashinda imparatorlugun her tarafinda yeni ma-
nastir kuruluslannin ortaya ¢ikisina sahit olan dénemin en ¢ar-
pic1 ve uzun 6murlu gelismelerinden biridir. Bunlar imparator-
luk ve elit yatinmlarinin ana odak noktas: olmus ve iki yarar
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saglamisti: Bunlann icinde yasayan kesis ve rahibe cemaatleri
fakirlere hayir bagislan yapmak ve kuruculan ayinlerde yad et-
mekle gorevlendirilmisti: Bunlann sayisinin arttig1 o kadar bel-
liydi ki, 964'te Nikiforos (onun géziinde gosteriscilik olan) ye-
ni manastir kurulup donatilmasim yasakladigi, bunun yeri-
ne hayir islemek isteyenleri var olan manastirlara, ozellikle de
zor durumda olanlara yardim etmeye zorladig bir yasa ¢ikar-
di. Ancak Nikiforos her cesit manastir kurulusuna kars: degil-
di: Aym yasada terk edilmis yerlerde kurulan ve muinzevi ke-
sislerin yasadig1 bir manastir cemaati olan lavray1 6vmekteydi.
Selanik’ten uzak olmayan sapa Athos yarimadasinda ilk 6nem-
li manastin kuran dostu ve manevi babasi Atanasius’a 6nem-
li araglar saglayarak yureginin oldugu yere parasim da koydu.
(Bugun Buyuk Lavra olarak bilinen) Atanasius Lavras1 Athos’ta
binlerce kesisiyle yirmi bityitk manastir ihtiva eden ve impara-
torlugun son yuzyillaninda Bizans''n maneviyatina ve ruhban
islerine egemen olan bir manastir cemaatinin baslangiciyda (se-
kizinci ve dokuzuncu bolimlerde gorecegiz).

Makedon doneminin bir bagka onemli kulturel ozelligi im-
paratorlugun hamiligi altinda uretilen muazzam bir metin kul-
liyatidir. Bunlann ortak hususiyeti daha eski malzemenin der-
lemeleri olmasidir ama benzerlik orada biter. Bazilan sadece
kopya edilmisken, digerleri (daha yuksek seviyede bir aslup el-
de etmek icin) ¢ok daha aktif bicimde tashih edilmisti. Sanki
imparatorluk ¢ok cesitli bilim alanlanindaki mirasini stoklamig
gibi gorunmekteydi: tip ve ziraat ansiklopedileri, genis bir aziz-
lerin hayat1 ve siirler derlemesi, kategorilestirilmesi zor devasa
bir kayda deger genel bilgiler sozlugu (Souda) ya da askeri stra-
tejiyle ilgili metinler. Bunlar Justinyen Kulliyatr'min altmis ki-
taphk Yunanca tercumesi (Basilika), imparatorluk torenleriyle
ilgili bir metin derlemesi ya da imparatorlugu cevreleyen halk-
lar ve bunlarin nasil yonetilebilecegi hakkinda bir risale (De
Administrando Imperio) gibi muhim imparatorluk projelerinin
yam sira ortaya ¢ikmuisti. Bir anlam birligi olusturdugunu belir-
ten kistaslar tesis edilerek malzemeyi bir araya getirme isi olan
derleme, kabaca 6zgun ve Kkaliteli degil diye reddedilmeme-
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si gerekse bile, 10. yuzyil nispeten az 6zgun yazinin uretildigi
bir yiizyildi. Belki sonsuz miktarda bilgiye ulasilabildigi ve lis-
telerin, yeniden yapim ve karmalarnn arttig1 bugun bu ¢abalan
daha fazla takdir edebiliriz. Fakat bu dirilisin énemli bir baska
yoni de vardir: Bugiin mevcut olan Antik Yunanca metinlerin
onemli bir bolamu 10. yuzyilda kopyalanmis elyazmalanna ka-
dar gider. Bizanshlar Yunanca edebiyati se¢mek ve korumakta
kesinlikle kendi estetik, hatta belki de politik kistaslarim kul-
lanmis olsalar da, onlar olmadan bugun var olanlann ¢ok az1-
nin korunmus olacag acik bir gercektir. Cogu 6zgun Bizans-
lh dasinur kesinlikle boyle yapmais olsa da, metinleri korumak
her zaman bunlarla elestirel sekilde ilgilenmek anlamina gelmi-
yordu. 1040’lardan itibaren son Makedon imparatorlarinin sa-
rayinda 6nemli rol oynayan Mihail Psellos kesinlikle, bir sonra-
ki bolimde tartisilacak en essiz kiilturel sahsiyetlerden biriydi.
Bu dirilis ortam1 ikonoklazm sirasinda florilegia [antolojiler]
meydana getirilmesi, Bardas zamaninda sehirde 6grenimin can-
landinlmasi (bir 6nceki bolime bakimz) ve Makedon impara-
torlann ikonoklazm dénemini ve imparatorlanni kiltiria bask:
altina aldig1 ve imparatorlugu kendi ¢abalarinin kurtardig ka-
ranlk caga goturdugu seklinde sunmak igin bilingli gayretleri
gibi farkh unsurlardan olusmaktaydi. Dahasi, kanitlanmas: zor
olsa bile, okul ag1 ve hocalan, guzel elyazmalan ve eski metin-
leri kesfetmesiyle Karolenj Ronesans’inin Bizanshlar uzerinde
iz birakmadigim hayal etmek zordur. Belki de bu Makedon di-
rilisinin bir islevi de, yeni ve kendine guvenen imparatorlugun
Batililara entelektuel basanlannin ortasinda meydan okuyabi-
lecegini hem kendilerine hem de disandakilere gostermekti.
ldeolojik bakimdan durum kesinlikle buydu. I1I. Mihail'in,
Papa I. Nikolas'in, Latince Roma'ya karsihk geldigi icin Bizans-
hilarin Roma dili konusmadan kendilerine Romali1 demesinin
gulung oldugunu belirtmesine neden olacak sekilde Latincenin
barbar dili oldugunu soyledigi rivayet edilir. Kimlerin kendile-
rine Roma Imparatorlugu'nun sakini deme hakk: oldugu soru-
sunun Bizans bakis agisindan halledilmis olmaktan uzak oldu-
gu aciktir. Ayrnica hem Doguw'nun hem de Batr'nin tutumunun
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sertlestigi belliydi. Bunun 6nemli bir delili, Otto'nun Nikiforos
Fokas’a gonderdigi el¢ilik basansizhiginin tecrubeli diplomat
Cremonah Liudprand tarafindan anlatimidir. Anlat1 kesinlik-
le yanhdir, fakat Otto’nun kral my, yoksa imparator mu oldugu
hakkindaki hararetli tartismalarin, aynca Liudprand’in impara-
torluk sarayim pejmurde, (dedigi gibi) Yunanhlan ise (soyledi-
gi uzere) kalles ve zayif diye kabaca reddedisinin okunmnas ile-
ride yatan gerilimleri gosteren bir ispattir. Bu tiirden disman-
liklar, Bizans'in ve Otto’nun iki imparatorlugunun dine don-
durme araclan vasitasiyla genislemesini tesvik etmisti. Make-
don imparatorlarin ¢abalan Macarlar ve Ruslar uizerine odak-
land1. Bunlardan ilki dogudaki Lehler ve kuzeydeki Danlar ile
birlikte Cermen yoringesine girdi ve Roma’y1 manevi mer-
kezleri olarak kabul etti. Diger taraftan Bizanshlar Ruslan di-
ne dondurme konusunda basanlydi Bu, Dogu Avrupa’da poli-
tik ve kultiirel ideal olarak Konstantinopolis'e doniik olan ama
bunun onlan imparatorluga saldirmaktan alikoymayan birkag
devletin, yani “Bizans Toplulugu” diye tabir edilen seyin bas-
langiciyda.
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ALTINCI BOLUM

Giiciin Ortaya Cikis1
(1056-1204)

Teodora’nin secilmis varisi yagh VI. Mihail'in saltanat1 ¢cok ki-
sa surdu; kuzey Anadolu’daki Paflagonyal askeri bir aristokrat
olan ve 1057’de imparator tacim giyen lsaakios Komnenosun
liderlik ettigi Anadolu komutanlarinin bir isyamyla karsilast1.
Isaakios, Fokas, Skleros ve diger giiclu klanlann egemenligi-
ni gemleme ¢abasinda olan II. Basil'in tercih ettigi kucuk aris-
tokrat klanlarin birinden geliyordu. Cok kisa suren saltana-
t1 (1057-1059), Konstantinopolis odakl ailelerin (Zoe’nin ilk
kocasi III. Romanos ile kabaca 1028'den itibaren) hakimiye-
tinden sonra askeri vilayet aristokratlarimin egemenligini getir-
misti. Bu Bizans doneminin sonuna kadar sirmustii. Saraydaki
karmasik sularda yol almak i¢in ytuksek bir sivil memur rolin-
deki Isaakios, Patrik Mihail Kirularios ve Mihail Psellos’a giive-
niyordu. Isaakios asker imaj1 veriyordu ama sonunda segkin ¢1-
karina kars1 ¢ok fazla muhalefet yapmas: ¢okusiine neden ol-
du. Onu, Paflagonyal bir bagka aristokrat klan olan yeni pat-
ronlan Dukaslar lehine feragat edip Studios’'un manastinna gir-
meye ikna eden Psellos’tu. 1059°da X. Konstantin Dukas impa-
rator oldu ve kardesi loannis'i yuksek Sezarlik mevkisine yuk-
seltti. Konstantin Isaakios’un aristokrat karsit1 politikasini ter-
sine ¢evirdi ve Konstantinopoliste destek toplamak i¢in 6n-
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lem aldi. Fakat imparatorluk smirlan disinda 6nemli bir ye-
niden gu¢ yapilanmas1 meydana geldigi ortadayd:: Artik Bag-
dat’in hakimi olan Sel¢uklular Anadolu’da hem giineybati Ana-
dolu’yu hem de Ermenistanh hedef alarak dogrudan ya da (az
cok) kontrol ettikleri Turk savas beyleri yoluyla asil Bizans ul-
kesini* isgal etmeye baslamisti. ltalya’da papaligin kars1 dur-
maya gucunin yetmedigi fetihlerininin papalik tarafindan ta-
ninmasinm sagladiktan sonra Normanlar, 1059°'dan itibaren gu-
neyi isgale giristi: Calabria, kuzeyde Puglia, giineyde de Sicilya
yolunu agacak sekilde 1060’ta dustii. L. Roger ve Robert Guis-
card biraderler fethe 6nderlik ediyordu. Bu sirada Balkanlar Pe-
cenek akinlarindan muzdaripti.

Konstantin'in 1067°deki 6liimi varisleri hentiz kiuguk oldu-
gu icin kriz dogurdu. Kirularios'un yegeni olan dul karis1 Ev-
dokia Makrembolitissa’ya, tahtin ogullar1 Mihail’e ge¢cmesini
guvenceye almak icin bir daha asla evlenmemeye yemin ettiril-
di. Fakat kisa zaman sonra belli bagh bir aristokrat aileden ge-
len 6nemli bir komutan olan IV. Romanos [Romen Diyojen]
ile evlenip onu tahta ¢ikardi. Romanos Bizans ordusunun mev-
cut haliyle iki cephede savasmanin imkansiz oldugunu kolay-
ca gorebiliyordu. 10. yuzyil ve 11. yuzyil basindaki i¢ ¢catisma-
larin ve saldinlarin neticesinde bir nesilden fazla suredir thema
ordulan ihmal edildigi i¢in ordu o sirada ¢ogunlukla paral as-
kerlerden olusmaktaydi. Kismen hem imparator, hem de des-
tekgileri orali oldugundan 6ncelik Anadolu’ya verildi. Bu, ltal-
ya'daki 1071’de duisen Bari’nin son kalesi oldugu butun Bizans
mulklerinin zamanla kaybedilmesine yol acacak sekilde Nor-
man yayllmasinin kontrolsuz birakildigi anlamina geliyordu.
Romanos Anadolu’daki Sel¢uklulara karsi ona meseleyi dogru-
dan ele alma guvenini veren baz1 ufak basanlar kazandr: Top-
layabildigi butun kuvvetleri seferber edip Turkleri Ermenis-
tan’dan geri puskirtecekti. Sefer 1071°’de yapild1 ve felaketle
bitti: Van Golu yakinlarindaki Manzikert'te [Malazgirt] yapilan

(*) Burada “ulke” diye karsilanan s6zcik “heartland”dir. “Heartland” simirlan be-
lirli bir maddiligi asan, yureklerin attug), kalplerin o “yer”e ait oldugu, bazen
de ge¢mise gugli referanslan olan bir maneviyata da isaret eder — e.n.
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muharebede imparatorluk ordusu yenildi ve Romanos yakalan-
di. Sezar loannis’in oglu Andronikos Dukas’in saflarin gerisin-
de panik cikmasina neden olan, imparatorun yakalandig sek-
linde yanhs dedikodular yaydig iddia edilmisti. Muharebenin
gercek zayiat1 fazla yiiksek olmasa da Malazgirt Bizans Anado-
lu’'sunun sonunun baslangic olarak kabul edilmisti; ama aslin-
da belirleyici oldugunu kamitlayan sey daha ¢ok savasin sonrasi
ve sonuclanydi. Haberler Konstantinopolis’e gelince Dukas ik-
tidan canlandi, Romanos serbest birakilinca da buyuk o6lcude
Ermeni ve Norman paral askerlerin gerceklestirdigi bir i¢ savas
¢kt Romanos yenilip kor edildi ve hemen sonra 1072'de oldu.
1071’de VII. Mihail Dukas imparator oldu.

Bunu izleyen on yil imparatorlugu yikimin esigine getirdi.
Anadolu’daki Tirk akinlarina kars1 ¢ikmak i¢in ¢ogu Norman-
lardan olusan bir parali asker ordusu 1073’te onlara kars1 gon-
derildi; lideri Russell Balliol firar etti ve Normanlar i¢in kuzey-
doguda bir tus olusturdu. Sonunda o da 1075’te yine Turk pa-
rah askerlerin yardimiyla, Imparator Isaakios’'un yegeni geng
Aleksios Komnenos tarafindan maglup edildi. VIL. Mihail cid-
di zorluklarla kars1 karsiyaydu; butiin bu parali askerlerin ode-
meleri vergiler artinldig, (tahil fiyatindaki bir artisa bagh ola-
rak ona Parapinakes, “eksi-bir-ceyrek” lakabim kazandiran) fi-
yatlar uctugu ve sikkenin degeri daha da dusiraldugu i¢in eko-
nomik sikint1 anlamina geliyordu. Bariz sekilde zayiflams olan
konumunun digerlerinin onun otoritesine meydan okumasina
yol agmas1 kagimilmazdi. 1077-1078 donemi her ikisi de Nor-
man ve Turk parah askerlere givenen dnde gelen aristokrat ku-
mandanlardan Trakyal Nikiforos Bryennios ve Anadolulu Ni-
kiforos Botaneiates’in iki buyuk isyanina sahit oldu. 1078'de
Botaneiates galip gelerek Mihail'i tahttan el cektirip manasti-
ra kapanmaya zorladi ve onun Gurcistanh bir prenses olan dul
kans1 Maria ile evlendi. Neredeyse 80 yasinda olan Botaneia-
tes ancak gegici bir ¢6zim sunabilirdi ve gercekten de kanh
bir darbenin onu yerinden etmesi fazla siirmedi. Nisan 1081°de
kardesleri, Maria ve Dukas tarafindan desteklenen Aleksios
Komnenos Konstantinopolis’in kontrolinu zorla ald: (i yil
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once Aleksios, Maria'nin oglu ve tayin edilmis varisi olan Kons-
tantin’in kuzeni Irini Dukaina ile evlenmisti).

Aleksios geng askeri aristokratlarin en yeteneklisi olarak or-
taya ¢ikmis da olsa saltanati ugursuz bir sekilde baglamist1. Th-
mal edilen Normanlar 1081’de Robert Guiscard 6nderliginde
Adriyatik’i gecti, Balkan sahilini Konstantinopolis’e baglayan
yolun, yani Egnatya Yolunun basindaki 6nemli bir liman olan
Dyrrachium’u [Dirag] aldi ve Yunanistan iclerine dogru istila-
ya baslad1. Aleksios, yerine annesini vali olarak birakip onla-
rn énuni kesmeye kostu. Normanlarla ilk karsilasma Aleksi-
os igin ciddi bir yenilgi demekti ve Normanlann Yunanistan'in
ortasina kadar ilerlemesine musaade etti. Daha sonra Aleksi-
os onlar1 defetmeyi ancak biiyiik 6l¢ide kilise kaplamalarina el
konularak 6deme yapilan Turk parah askerlerin yardimyla ba-
sard1 ama Norman tehdidinin gelecekte daha ciddiye alinma-
s1 gerektigi belliydi. Aleksios’un II. Basil zamanmindaki egilimi
surdurerek 1082'de (ya da bazi tarihgilere gore 1092'de) Vene-
diK’e bir dizi yeni ayncahk bahsetmesi bu ortamda oldu. Vene-
dikli tuccarlan buttun vergilerden muaf kilan ve onlara impara-
torlugun her yerinde ticaret yapma 6zgurlugu saglayan, aynca
Konstantinopolis’te bir ikamet ve ticaret bolgesi veren bu bag-
sin etkisi ¢cok daha genis kapsamhydh.

Aleksios'un talihi sonmeye devam etti. 1087'de Tuna'nin gu-
neyine dogru bir Pecenek istilasin1 durdurmaya c¢ahsirken bir
baska ezici maglubiyete maruz kaldi. Pecenek tehdidi gercek-
ten ancak 1090’larn ilk yillaninda bolgedeki yeni bir baska
Turki halk olan Kumanlann ittifaki saglanarak ortadan kaldi-
rildr. Aleksios’un saltanatinin ilk on yilimin ¢ok kétu olan kar-
nesine ragmen tahta tutunmay becerdigi gercegi, onun yoklu-
gunda annesinin saray: etkin bir sekilde idare etmesi ve Aleksi-
os’un, kendisinin ve Dukas'in merkezde oldugu iktidarim baz
onemli aristokrat aileler arasindaki birlige dayandinrken, diger
birkag ileri gelen ailenin buna evlilik birligiyle katildig hakika-
ti gibi cesitli faktorlere yorulabilir.

1090’]ar islere yavas yavas daha olumlu bir gidisatin hakim
oldugu bir donem oldu: Balkanlar'daki durum dengelendi ve
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Misirdaki Selguklularla Fatimiler arasindaki veraset ¢atismalan
dogudan gelen tehlikenin daha az siddetli oldugu anlamina ge-
liyordu; ashnda 1090’lann basinda Bizanshlar denizde yeniden
bir miktar kontrol saglamay ve kuzeybat1 Anadolu’ya ilk akin-
lan yapmay1 basarmusti. Fakat bu on y1h batida baslayan ve do-
guda, hem Islam hem de Bizans diinyasinda muazzam etkileri
olan bir baska olay belirlemisti: Hach Seferleri. Bu genis ve ay-
n1 zamanda surekli genisleyen bir tarihgilik konusu olup bir-
cok yonii bu kitabin kapsami diginda kaliyor. O yiizden bu ve
sonraki bolumlerin odak noktasi Bizans tarihine dogrudan etki-
si olan hadise ve gelismeler olacak; boyle bir sunum mecburen
sinirh ve tek tarafhidir. Burada birbirine bagh iki soru doguyor:
Hach Seferlerinin (6zellikle Birinci Hagh Seferi'nin) ortaya ¢ik-
masinda Bizans'in roli neydi ve Bizans, Hach Seferleri gercegi-
ni nasl algilamis ve nasil tepki vermisti? Anadolu'daki Selguk-
lulara karsilik vermek icin Bizans Imparatorlugu’nun askere ih-
tiyac1 vardy; paral askerlerin biyiik bir kisminin batidan ahn-
mas1 —(1066’da Ingiltere'nin Normanlar tarafindan fethinden ve
1043’teki beklenmedik saldindan itibaren Bizans-Rus iliskileri-
nin bozulmasindan sonra) 6zellikle Norman ve Anglosakson-
lardan— ama Bizans sarayinin sik ve karl ¢cagnlanna yanit ve-
rebilecek diger herkesin de alinmasi siradan bir uygulamaydi.
Aleksios kendisinden 6nce en az bir nesildir denenmis ve sinan-
mus olan bir egilimi yalnizca devam ettirdi: Mektuplar ve elgi-
ler yoluyla paral asker topladi. Onun 1092’de Papa II. Urban’a,
Hiristiyan halklann 1stirabim ve Hiristiyan hacihgimin en kut-
sal yerlerinin, genellikle de Kutsal Kabir Kilisesi'nin ve Kutsal
Topraklarin koti durumunu vurgulayarak kafirlere kars: yar-
dim istedigi bir heyet gondermesi bu baglamda anlasilmalhdir.
Bu ¢agnnin Birinci Hach Seferi’ne donusme sekli Bizans'ta asla
ongorulmus ya da arzu edilmis olamazds; bu, Aleksios'un basa
cikabileceginden ¢ok fazla olup beklediginin ¢ok 6tesindeydi.
11k dalga olan Kesis Pierre’in [Pierre L’Ermite] Hach Sefe-
ri Konstantinopolis’e 1096 yazinda ulasti; Aleksios katilhmci-
lan olabildigince ¢abuk bir sekilde, cogunun Turker tarafin-
dan katledildigi Anadolu’ya gonderdi. Birkag ay sonra seferin
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gercek liderleri Konstantinopolis’e gelmeye baslad1 ve Alek-
sios kuskusuz bir¢ok Batih danmismaninin tavsiyesi tizerine az
cok basanh bir sekilde onlan ¢esitli yeminlerle kendisine bag-
ladr: Onlar da imparatorun askeri ve lojistik destegi karsihgin-
da daha 6nce Bizans’a ait olan (nihayetinde belirsiz bir kav-
ram) yerleri ve sehirleri imparatorluga iade etmeye s6z verdi.
1k basta her sey iyi gitti: 1097’de Frenk belas: kargisinda Sel-
cuklular Nicaea’y1 Bizanshlara teslim etti, Aleksios da bunu bat1
ve kuzey Anadolu'nun genis kisimlarinda kontrolini sagladi-
g1 basanh bir seferle izledi. Daha on yil 6nce Selguklulann eli-
ne gecmis, stratejik bakimdan ¢ok 6nemli bir sehir olan Antio-
ch, Haghlar sehrin alinmasim ¢ok zor buldugundan giicin ilk
kez gercek anlamda test edilmesiydi. Burada kaynaklanmizin
fikirleri farkhlasiyor: Bizans kaynaklan imparatorluk birlikleri-
nin ancak Hagh ordusunun yok oldugunu duyunca geri cekil-
digini ileri sirerken, Frenk kaynaklan Bizanshlann onlan terk
ederek anlasmayn ihlal ettigini iddia eder. Yine de sonunda An-
tioch alind1 ve Aleksios’un bas diisman1 Robert Guiscard’in og-
lu Norman beyi Bohemond kendisini oranin efendisi ilan etti.
Hachlar Kudis’e dogru devam etti ve kent 1099'da alindy; ar-
dindan doguda Musluman halklar tarafindan daima hatirlana-
cak, daha dogrusu bugune kadar hatirlatilan bir kiyim oldu.

Birinci Hagh Seferi beklenmedik bir sekilde buyuk o6l¢ide
ve hizla basanh olmus ve Levant'ta en uzun émurlasu yuzyil-
larca yasayacak olan birka¢ Latin koloni devleti kurulmustu.
Bu hach devletleri ile Bizans artik birlikte var olmanin yollan-
n1 bulmak zorundaydy;, Hachlann cogu Avrupa’ya donmis ol-
duguna ve Batr'dan istenen miktarda yardim asla gelmeyecegi-
ne gore neticede Bizans bu ortamda daha gugli ortakt ve ara-
lanindaki savas haline ve olumsuz propagandaya ragmen miite-
akip yuzyillarda gercek bir politik, ekonomik ve kulturel ahs-
veris gerceklesecekti.

Bizanshlar i¢in sikintili olan Bohemond ve Antioch meselesi,
Bohemond kendinden énce babasinin da yaptig1 gibi ltalya’dan
imparatorluga saldinda bulundugu 1107’de ilk ¢6zamunu bul-
du ama bu defa Aleksios hazirhkliyd: ve sefer cabucak onun le-
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hine bitti. Bohemond teslime ve Antioch uzerindeki iddialann-
dan vazgectigi bir bans antlasmas1 imzalamaya zorland: fakat
1111°deki 6lumu kentin gercekten devredilmesine mani oldu.

Aleksios’un son yillan statiikkonun degismesinin zor oldugu-
nu belli ediyordu. Antioch, ona bagh olarak da Hach devletle-
rine erisim kontrolu disindaydi ve Orta Anadolu’daki Bizans
mulklerini genisletme ¢abalan az meyve vermisti. Bu durum-
da 1115’te Selguklularla, imparatorun, muhtemelen en azin-
dan kiy1 bolgelerinin emniyetini saglamak umuduyla bolgenin
Bizansh nufusunun bosaltilmasini kabul ettigi bir bans antlas-
mas! imzalada.

Gorunirdeki aile uyumu sdylemine ragmen Aleksios’un ve-
raseti purtzsiz degildi: Oglu ve ayncalikh varisi loannis’in, ab-
lasinin ve 1170’lerin aristokrat isyaninin bir ¢cocugu olan abla-
smin kocasi Nikiforos Bryennios'un tarafim tutan annesinin ar-
zusuna kars: taht yolunda mucadele etmesi gerekti. Komplolar
1118'de loannis’in tahta cikisindan sonra bile devam etti ve hem
annesi, hem de ablasi kendilerini annesinin kurmus oldugu Ke-
charitomene Manastir’'nda ev hapsinde buldu. Macar prensesi
(Konstantinopolis'te Irini ad1 verilen) Piroska ile evli olan loan-
nis oldukca basanh bir saltanat siirdit; kendi 6mriinde bir bas-
ka Hagh Seferi’yle ugrasmak zorunda kalmadig icin yeterince
sanshydi ve dogudakiBizans topraklarim genisleterek babasinin
basarilarinin uizerine koyabildi. 1120'lerde bir Kuman tehdidini
onledi, aym on yilhk dilimde bir Macar istilasim geri puskirt-
ti ve Sirbistan ile Dalmagya'’yr Bizans kontroli altinda tutmay:
basard1. 1130’larda Anadolu’da kuzeyde Danismentlere, Kilik-
ya'da Ermeni prensliklerine ve Hacli devletlerine — hepsinin ote-
sinde sehri geri almay1 beceremese bile Antioch’a kars: basanyla
savagt1. 1130’larda II. Roger zamaninda Norman guct dinamik
bir sekilde tekrar ortaya ¢ikinca loannis, en 6nemlisini Cermen
imparatoru IIl. Conrad ile yaptig1 birka¢ antlasma yapt1 ve bu-
nu imparatorun baldiz1 Bertha’nin loannis’in en kugiik oglu Ma-
nuel ile nisanlanmasiyla mithirledi. loannis’in bolgesel pekisme
ve miitevaz1 genisleme politikas1 1143'te Kilikya'daki bir av ka-
zas1 sonucunda dlmesiyle kisa sird.
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Ayasofya Galerisi'ndeki II. loannis Komnenos ve kansi Irini’yi (Macar prensesi
Piroska) Tann’nin annesinin iki yaninda gosteren (1120’ler civan bir tarihteki)
mozaik panel. (Fotograf: Myrabella, Wikimedia.)

loannis’in yasayan en kuguk oglu Manuel onun yerine gec-
ti. Imparator Suriye ve Kilikya'da babasinin politikasim 6nem-
li bir ilerleme kaydedilmese de basanyla surdirdu. Asil hede-
fi Edessa [Urfa] kontlugunu geri almak olan lkinci Hagh Sefe-
rimin (1145-1149) geldigi haberleri Bizans’a vaninca Manuel, I1.
Roger’in bunun i¢inde yer almasim engelledi. III. Conrad ordu-
suyla Konstantinopolis’e geldi, Anadolu’ya gecti ve yenilgiye ug-
ray1p Bizans’a dondi. Manuel Haghlann (Cermenlerin ve Frenk
kralinin birlesik ordusunun) Suriye’ye denizden goturulmesini
orgutledi ama oraya vardiklarinda yenildiler ve hedeflerine ula-
samadilar. Askeri bakimdan Bizans zarar gérmemisti ama sefe-
rin basansizhiginin sucu imparatorluga ve onun yeterli yardim
onerme ya da Hach Seferi’'ni ve bunun Latin Hiristiyanlig icin
anlamim gergekten onaylamaktaki isteksizligine yuklendi.

Sefer sirasinda 1147'de II. Roger Yunanistan'da birkag adaya
ve kiy1 bolgelerine akin yapti, ayrica Teb’'den uzman ipek do-
kumacilarim kagirip Sicilya'ya gotardi. Normanlarin Bizans
topraklanindaki varhgimn devam edememesi Manuel'in Vene-
dik ve III. Conrad ile ittifakimin etkin oldugu kamitlamist1 an-
cak Roger’in 1154’teki 6limune kadar Norman tehdidi istikrar-
sizlagtinc bir faktor olmay: surdirdi. 1150’lerin basinda Sir-
bistan'da isyanlarin (1160’larda ve 1170’lerin basinda tekrar)
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ve Almanya’da bir imparator degisikliginin oldugu (1155’te
Frederik Barbarossa ta¢ giymisti) bolgede artan bir rahatsizlik
mevcuttu. Liderlik (Roger’in oglu L William’a) gectikten son-
ra Manuel, Norman zaafindan yararlanmak iizere hizla hareket
etti ve 1155’te Bari'yi ele gecirmeyi basard1 ama gerisini getire-
medi. Italya meselelerini kusatan karmasik bir politik ve dip-
lomatik agn icinde Bizans birkag ittifak denemesinde bulun-
du: Barbarossa’ya kars1 Venedik ve papalikla, Normanlara karsi
Barbarossa ile, sonra da Barbarossa’ya kars1 Normanlarla. Pren-
sip aciktr: Hicbir Italyan guicu islerine tek bir devletin egemen
olmasim istemiyordu, onun i¢in denge tehlikeli bi¢cimde bir ta-
rafa agir basar gibi olunca ittifaklar hizla degisiyordu. Fakat
1160’larda Bizanshlar umduklarinin ya da beklediklerinin ter-
sine Batili hicbir guiciin onlann ltalya’daki varhgim hoggérme-
ye hazir olmadigim nihayet anlamis olmalidur.

Manuel, askeri kuvvetinin Kilikya Ermenistan’indaki ege-
menligi guvence altina aldig1 ve 1150’lerin sonunda kalan Hag-
l1 devletlerinin teslim olmasim sagladig1 doguda cok daha ba-
sarithydi. 1159°da Antioch’a zaferle girdiginde babasinin ve de-
desinin basaramadig seyi nihayet bagarmigst1. 1169’da, Misir li-
man1 Damietta’ya [Dimyat'a] kars1 (basansiz) saldin gibi, Batih
hukumdarlarla birlikte ortak askeri ¢abalar vardi. Ancak Suri-
ye ve Filistin'deki Hacli mulklerini ciddi sekilde tehdit etmeye
baslayan Misir'in eski veziri, 1171 itibariyla da hitkiimdan olan
Selahattin’in yikselmekte olan basarisina kars: koyulamada.

Aym on y1l Venedik-Bizans iligkilerinin de doruga ulastigina
sahit oldu. Venedik stirekli artan ayncaliklara ragmen 6nem-
li varsayilan muttefigininkilere ¢cogunlukla ters olan kendi ¢i-
karlarinin pesindeydi. Bizans, Pisa ve Cenova’yr kayirarak stra-
tejik odagim genisletmeyi tercih edince Venedik buna siddet-
le misillemede bulundu. Manuel akillica bir hileyle tepki gos-
terdi: Bizans devlet aygitinin etkinligini vurgulayacak sekilde
1171’de imparatorlugun her yerinde tim Venedik mallarnna ve
mulklerine aym anda el konuldu. Venedik buna gigli karsihk
verdi ama durumu Manuel'in 6mra boyunca tersine ¢evirme-
yi basaramadi.
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Manuel’in son yillan daha basansizdr: Orta Anadolu’ya karsi
Selcuklu tehdidini ortadan kaldirma cabasi 1176’daki Miryoke-
falon Muharebesi’'nde felaketle sonuglandi. Agir kayiplar oldu
ve o noktadan itibaren Bizans sahile dogru Sel¢uklu ilerleyisi-
ni durduramayacakti. Manuel 1180’de 6ldugtinde tayin edilen
varisi Aleksios heniiz kuguk oldugu i¢in durum yine kritikti.
Manuel'in ikinci kans1 (Antioch’'un Hach prensinin kiz1) Ma-
ria’'nin, yegenlerinden birinin de destekledigi naipligi dayanik-
sizhigum kamtladi ve 1183’te bir baska aile tiyesi olan II. loan-
nis’in kardesi ve 6nemli rakiplerinden biri olan, Isaakios’un og-
lu Andronikos Komnenos'un tahta ¢ikmasina yol agt1. O Kons-
tantinopolis’e girmeden hemen once, kentteki, Venedikliler
Manuel tarafindan on y1l 6nce kovuldugu i¢in o sirada ¢cogu Pi-
sal1 ve Cenevizli olan Latinlerin katledilmesine sebep olan bir
isyan patlak verdi. Andronikos'un saltanati, bir yandan Fransa
krahnin kiz1 gen¢ Imparatorice Agnes yeni imparatorun kan-
s1 olurken, hem geng¢ prens Aleksios hem de annesi 6lduruldu-
g icin daha da fazla kan dokiulmesiyle baslad1. Dahasi, Andro-
nikos Manuel'in hem imparatorluk i¢i hem de uluslararas: po-
litikalannin ¢ogunu tersine ¢evirmeye calist1 ve kisa zamanda
ilk basta Komnenos diizenlemesinde dislanmis bulunan kimse-
lerden aldig) azicik destegi de heba etmeyi becerdi. Imparator-
lugun komsulan ve dusmanlan bunu saldirmak i¢in uygun bir
an olarak gordu: 1185’te Normanlar Selanik’e saldinp ele geci-
rirken Macarlar, Sirplann yeni liderleri Stefan Nemanya ile Bi-
zans'tan kurtulmasina yardim etti. Aym y1l baskentte Androni-
kos’in ling edilip bir yuzyilhk Komnenos hakimiyetine son ve-
ren 6nemli bir ayaklanma oldu.

Takip eden yirmi y1l Komnenos déneminin ve onun esas
ozellikleri olan Batr'nin politik kaynaklarina bariz bir baglan-
ma ve yararlanma ¢abasinin yam sira aristokrat ittifaklarina da-
yal1 guclu bir merkezi devletin ¢cabucak ¢oken bir gorunimden
baska bir sey olmadigim gosteriyordu. 1185’te tahta ¢ikan hu-
kumdar, biyiikannesi L. Aleksios’un en kiiguk kizi olan 1L 1saa-
kios Angelos (1185-1195) idi. Devlet isleri kisa zamanda kotu-
lesti. Hach devletleri prenslerinin 1187'de Selahattin karsisinda
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aldign felaket Hittin yenilgisinden ve pesinden Kudus'an kay-
bedilmesinden sonra Uguncii Hagh Seferi (1189-1192) cagn-
st yapildi. Isaakios’un Selahattin ile pazarlik ettigi ortaya ¢ikin-
ca Barbarossa Konstantinopolis’i tehdit etti. Konstantinopolis
korundu ve Barbarossa 1190°’da Kutsal Topraklar’a varamadan
¢ok once boguldu ama diplomatik bakimdan Bizans Imparator-
lugu yalmzlagmist1. Richard’'in 1191°de, o sirada Komnenos so-
yundan bir asinin hakimiyeti altinda olan Kibnis’ ele gecirme-
sinin nedenlerinden biri de buydu; sonunda Kibris krallig1 Ku-
dus’un surgun edilmis krallan olan Luzinyanlann eline gecti ve
1473’e kadar onlarda kald.

Imparatorlugun zafiyeti belliydi ve komsulan bunu anlayinca
kendilerini onun hakimiyetinden kurtarmaya kalkist;; bu hem
Nemanya’nin Sirbistan’1, hem de Kaloyan'in Bulgaristan’ i¢in ge-
cerliydi. Isaakios’un, biraderi III. Aleksios (1195-1203) tarafin-
dan indirilip kor edilmesi isleri daha da kotiilestirdi. I1. Isaaki-
os'un oglu IV. Aleksios babasinin hukumdarhgim geri getirmek
icin yardim aramak tizere Italya’ya gitti. Bizans Kilisesi'nin teslim
olup birlige donmesi soziiyle papay, buyiik miktarda para vaa-
diyle de Batih hukumdarlan kandirmay: denedi. Bizans i¢in ma-
alesef bu teklif bir bagka Hagh seferinin, kalan Hach topraklan
uzerindeki Eyyubiboyundurugunu kirmanin tek yolu olarak go-
rulen Misira yonelik denizden bir girisimin hazirhklanyla ¢akis-
must. Venedik ytuksek bir fiyata Hachlan tasiyacak tekneleri sag-
layacakt1. Venedik'te toplanan ordulann gerektigi kadar ¢ok ol-
madi@1, Venedik’e 6deyecek paralannin da bulunmadig ortaya
ciktr. Bu eksiklikler —Bizans'in zay:flig1 ve Aleksios’un vaatleri—,
ayrica Haghlann yola giktiktan sonraki dinamikleri Konstanti-
nopolis’e dogru bir “sapmaya” neden oldu. Haghlann gelisi tize-
rine III. Aleksios kact1 ama IV. Aleksios ve babas Isaakios vaat-
lerini yerine getiremedi. Surlarin disinda buytik bir ordu bulun-
masinn gerilimiyle sehirde onlann 6limune ve Latinlere dire-
nis ¢agnsi yapan V. Aleksios Dukas Mortzoflos’un yeni hukum-
dar ilan edilmesine yol acan ayaklanmalar oldu. Haghlar arasin-
da hayal kinkhg buyukti ve (cogu Fransiz) komutanlannin ve
Venediklilerin nzasiyla ama papalik onay1 olmadan Haghlar Bi-
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zans topraklanni kendi aralarinda paylast: ve basansiz bir teseb-
busten sonra Nisan 1204’te Konstantinopolis'i ele gecirip gunler-
ce harap etmeyi, yagmalamay1 ve sakinlerini katletmeyi basard.
Bakire [Meryem] tarafindan korundugu icin zapt edilemez diye
bakilan “sehirlerin kralicesi” diismiistii.

Ekonominin yeniden yapilandinlmasi

I1. Basil saltanatinin sona erdigi 1025’teki guglu imparatorlu-
gun iki kusaktan az bir siirede nasil ¢okusin kiyisina geldi-
gi dikkate degerdir; ilk ti¢ Komnenos imparatoru zamaninda-
ki basarili canlanisin I. Manuel’in 6liminden sonra bir kusak-
tan az bir siirede nasil parcalanabildigi de oyle. Elbette bizzat
imparatorun guctnun otesinde olan dis faktorler de vard, fa-
kat olanlarn sug¢unun bir kismini Bizans'in kendi yapisi icinde
aramamak mantiksiz olur.

Yikselen demografik egilim devam etti: Buyuk salginlar yok-
tu ve imparatorlugun esas bolgeleri savastan olduk¢a uzakt.
Yunanistan ve Anadolu'nun bat1 kiyisindaki kentler Konstan-
tinopolis gibi gelismeyi surdirdu; kilise insaatlan ve impara-
torlugun her tarafindaki arastirma ve kazilarda bulunan paha-
I, sirh tabaklann yaygin kullanimi bunu kanitlar. Genelde bu
gelismekte olan bir ekonomiyi ifade eder ve sektorlerinden ba-
z1lannda durum gercekten de boyleydi. Yine de devlet, sikkele-
rinin 1040’larda baglayan ve 1. Aleksios'un 1081’de tahta ciki-
sindan 6nce zirvesine ulasan (nomismanin altin igerigi sekiz ka-
rata, yani nominal degerinin tgte birine dugmusta) ayann su-
rekli dusturialmesinden anlasilacag gibi ciddi problemlerle kar-
s1 karsiyaydi. Ayardaki bu dusurmenin sebeplerinin ne oldugu
hararetli bir tartisma konusudur; baz: tarih¢iler bunun deger-
li maden kithgiyla piyasa ekonomisine ve ticarete para pompa-
lama ihtiyacinin bir bilesimi olduguna inanirken, digerleri dus-
manlara 6deme yapmak icin caresizce daha fazla para yaratma
cabasi oldugunu dusuniir. Asil neden ne olursa olsun, devletin
(altina aym sekilde giivenmeden) islemenin yollarim1 bulmak
zorunda oldugunun vurgulanmasi énemlidir.
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L Aleksios zamanindaki (1090]ar ile 1109 arasinda yururla-
ge konulan) parasal ve mali reformlar bu gidisat1 durdurdu ve
en az yuz yil icin istikrar sagladi. Birkag cesit sikke vard1 ama
asil para (hyperpyron) yaklagik 20.5 karata indirilmis altin ihti-
va eden (kabaca, ayann IX. Konstantin zamaninda dusurilme-
sinin baslangicindakiyle aym) altin sikkeydi. Sikke sistemi alig-
veriste acikhk getiriyordu ve dusuk altin icerigi devlete 6nem-
li bir tasarruf saglamist1. Aynca Aleksios mali yapilan basitles-
tirdi ve vergi hesaplama sistemlerini guncellestirdi. Bitun bun-
lar paraya ve ekonominin daha fazla parasallagsmasimi saglama-
st beklenen ekonomik sisteme guven yaratt1 ama elde bu egi-
lime kars: ¢ikan baska tedbirler de vardi. Aleksios aym sekil-
de Bizans'in onurlandirma sisteminin yeniden yapilandinlma-
sindan da sorumluydu. Yilda yuzde 10’luk bir getiri karsihgin-
da yuiksek payeler (ama ender olarak makamlar) satin alinabi-
len ve ¢ok kotiulenmis olan bu sistem kendinden onceki nesil
tarafindan haddinden fazla kullamlmisti. Obur turli gelenek-
sel seckinlerin tiyesi olmayan (tticcar ve zanaatgilar gibi) birey-
lerin servet rezervlerinden yararlanilmasina izin vererek devle-
te hizh nakit saglamis olsa bile, bunun enflasyonist bir sekilde
kullanilmasi bireylerin getirilerini surekli olarak azaltmis, so-
nunda devlet de yapilan yatinmlan geri 6deyememisti. Aleksi-
os zamaninda sistem devam ettirilmedi. Bunun yerine Aleksi-
os’un, sadece kendi aile uiyelerine sebastos (saygin) denecek se-
kilde baz1 yeni ve gosterislilerini olusturdugu genel bir makam
ve unvan revizyonu yapildi. Ornegin kardesi Isaakios’a bu un-
vanlann en yuksegi olan sebastokrator, yani sebastos ve autok-
rator (imparator) ad1 verildi. Bizans toplumunun ust mertebe-
sini artik bu unvan sahipleri olusturuyordu ve onlar genis top-
rak bagislanyla 6dullendiriliyordu. Daha sonra imparatorlugu
kendi evi gibi yonetmekle elestirilen Aleksios belki de bu sekil-
de karsi olmak yerine bu i¢ ¢evreye katilinanin daha karh oldu-
guna isaret ediyordu. Her halukarda ilk i¢ Komnenos impara-
torunun, tim muhalefetin Komnenos ailesinin kendi uyelerin-
den geldigi saltanatinin 10. yuzyildan itibaren yaygin hale ge-
len siyasi isyanlardan nispeten muaf olmasi anlamhdur.
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Komnenos dénemi daha fazla ve onemli bagslara, tahsis ve
imtiyazlara yonelik son donem Bizans egiliminin baslangicin
isaret eder. Imparatora en yakin olanlar elbette en buyik ka-
zanglan elde ediyordu: Bolgeler ya da bunlarin mali gelirleri
tahsis seklinde veriliyor ve buna ¢cogunlukla comert vergi mua-
fiyetleri eslik ediyordu. Buiiytuik manastirlar da benzer seyleri ha-
izdi. Daha miitevazi kigiler de devletten faydalanabiliyordu. Bu
doneme, alanin 6mra boyunca ¢ogunlukla askeri hizmet karsi-
higinda toprak ve/veya ona bagh mali gelirlerin (bazen onu isle-
yen bagiml ciftciler, yani paroikoi de dahil) tahsisi demek olan
pronoianin baslangici olmasa bile kesinlikle ¢ok daha yaygin
kullanilmas1 damga vurur. Bu sistem, devletin (maas olarak da-
gitmak uzere vergi almak suretiyle) para dolastirmak zorunda
olmamas1 ama ekonominin buyuk bir bolumunun bu esitligin
disina ¢ikarilmasi anlamina geliyordu. Yan etkilerden birisi, ki
bunun ne kadar kasith oldugu tartisilabilir, piyasa ve ekono-
mik islemler i¢in daha fazla paranin ortaya ¢ikmasiydi Devlet
gumruk ve islem vergileriyle kar edebilirdi, etti de. Fakat asil
galip Bizans tacirleri degil, hepsinin ustinde Venediklilerin ol-
dugu ltalyanlardi. Venedik 992’de 6nemli imtiyazlar elde etmis
ama Aleksios zamaninda konumu 6zellikle ayricahkh hale gel-
misti (yukan bahsettik). Venedik tacirleri imparatorlugun ce-
sitli kisimlarina yerlesmis ve hem yerel ureticilerin talebini ha-
rekete gecirerek hem de ¢esitli mallann uretimi i¢in 6nemli ya-
tirimlar yaparak tasranin ekonomik buyumesine énemli ol¢i-
de katkida bulunmustu; bu durum, 6rmegin 12. yuzyilda Vene-
dikli simsarlann yerel kodamanlardan énce zeytinyag fiyatin-
da anlasip Iskenderiye’ye ihrag ettigi Kibris'ta ve Peloponez'de-
ki Lakonya'da ispatlanmist1. Devlet (vermis oldugu ayricalikla-
rn etrafindan dolanma ¢abasi icerisinde Venediklilerle olan bu
ticaretin tum vergilerini yukledigi halde) gelir kaybediyor ama
bir¢ok toprak sahibi bu baglantidan iyi kar elde ediyordu. Asla
Venediklilerin vergi serbestligi seviyesinde olmasa bile (Pisa ve
Cenova gibi) diger Italyan denizci kent devletleri de kulis ya-
p1p cogunlukla bu tur ayricahiklar elde etti (ilki 1111'de, digeri
1155’te) ama Venedik zaman zaman siddet tehdidiyle ya da bu-
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nu kullanarak saldirgan bir bicimde bu ayncaliklan énce tasdik
ettirmeye, sonra da genigletmeye basladl. Sonugta hep Bizans
taviz verdi ve Venedik ayncaliklan —1204’te Venedik, impara-
torlugun isgalcilerinden birisi olana kadar- 1126, 1147, 1187,
1189 ve 1198'de onaylandu.

Merkezden kopus

Komnenos sistemi ilk ti¢ imparatorun gugla ve dinamik lider-
ligi altinda etkin gorunuyordu. Topraklann terakimu ve deva-
sa mulkler olusmasimin verimliligi tesvik etmesi, 6zellikle de
zengin toprak sahiplerinin yatirim ve urettikleri fazlahk igin
yeni satis yerleri yaratma kabiliyeti nedeniyle ekonomi gelisi-
yordu. Sikkelerin reel deger kaybina ragmen fiyatlar sabit kal-
d1. Fakat dezavantajlar da vardi. Devlet giderek iltizamdan, ya-
ni belirli bir bolgeden istenen vergi miktarimin belirlenip top-
lama gorevinin kisilere verilmesinden yararland1. Temel toprak
vergisi sabitti ama tali vergiler ve zorunlu cahsma sabit degildi;
bu da elbette, ozellikle sikintih Angeloi déneminde yozlagmaya
yol act1. Dahasi, bolgesel ekonomilerin bitytimesinin ve asil tu-
ketim merkezi olan Konstantinopolis'in onlann ustiine yukle-
digi buytik taleplerinin (ve bunun neden oldugu icerlemenin)
siyasi sistemin istikran tzerinde kotu etkisi oldu. Bu sire¢ iki
asamaliyd1. Sure¢, imparatorluk ailesinin kan ya da evlilik bag:
olan uyelerine 6nemli ve genis toprak bagislan yapilmas: sek-
lindeki uygulamayla baglamist1. Netice bu bolgelerin zamanla
idari, hatta mali bagimsizhgiydi. Aynca bu egilim imparatorlu-
gun themata askeri idaresinin 12. ytizy1lda asag1 yukan sona er-
digi, boylece (strategoi ve her themanin Konstantinopolis tara-
findan atanan yoneticileri) sayesinde ¢eperin merkeze baglan-
dign bir bagka faktori ortadan kaldirdig gerceginin katkida bu-
lundugu imparatorluk merkezine ¢ok daha gevsek baglantilan
olan bolgesel bir kimlik hissini de gu¢lendiriyordu. Bu rol, baz1
omeklerde Patriklige bagl, bu yuzden de baskentle baglantih
iktidar ve patronaj aglan icerisinde ¢ahisan, elit bir ge¢mise sa-
hip, cogunlukla egitimli ve Konstantinopolisli piskoposlar ta-
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rafindan ustlenilmis olabilir. Vilayet sehirlerinde bazen Kons-
tantinopolisli ailelerle baglantisi olan yerel seckinlerin (archon-
tes) dinamik bir sekilde ortaya ¢ikmasi bu donemin bir baska
karakteristik 6zelligi olup ekonomik ve toplumsal yukselis so-
nucu bolgesel kimliklerin saglamlasmasi1 merkezkag egilimleri
tesvik etmis olabilir. Komnenlerin, ézellikle de 1. Manuel’in di-
namik ve cogunlukla zorbaca olan merkezi iktidar uygulamasi,
taht benzer bir karizmaya ve devlet tizerinde daimi bir hakimi-
yete sahip biri tarafindan isgal edilmediginde ters tepki verme-
ye meyilliydi ve bu, yukarnda 6zetlenen sebeplerle birlikte Bi-
zans tarihinde oldukga yeni bir olguyu dogurdu. 10. yizyilin
politik sistemi degistirmeye ¢alismayip merkezine kendileri-
ni yerlestirmek isteyen aristokrat isyanlannin tersine, 12. yuz-
yil sonunun amac oldukga farkhiyds, yani bu dénem bagimsiz
beylikler kurma maksath bir¢ok yerel ayaklanmaya sahit ol-
mustu. 1204’te imparatorlugun cesitli kisimlannda genis yerler
artik Konstantinopolis'teki imparatorlann dogrudan yoénetimi
alunda degildi: Burada Kibns (Isaakios Komnenos), Trebizond
(David Komnenos), Philadelphia [Alagsehir] (Teodor Manga-
fas), Rodos (Leo Gabalas) ve Orta Yunanistan ve Peloponez
(Leo Sgouros) beyliklerinin olusumunu zikretmek yeterlidir.
Beyler hiikiimet merkezindeki zaaftan yararlanmaktayd; baz
tarihgiler, bu isyanlarda (¢cogunlukla sembolik) bir merkezin
var oldugu Batih bir ademimerkeziyet¢i yonetim etkisi gorur.
Bu, (Sirbistan ve Bulgaristan ya da Kilikya Ermenistam gibi)
ceperdeki o zamana kadar Bizans’in egemen oldugu devletler-
den gelen birkag kurtulus hareketinin ve bolgesel dusmanlarin
canlanmasiyla (6rmegin Manuel'in 6limunden sonra Dalmag-
ya'y1 ele gecirmeye kalkan Macaristan) ayni anda patlak vere-
rek artmist1. Bu hareketlerin nedenleri Bizans'in i¢ isyanlanyla
aym olmasa bile, sonug ilave topraklann ve iktidann kaybiyd.

Baskiyla hiimanizm arasinda

Donemin kiilturel tarihi, cogunlukla, gorunuste birbiriyle celi-
sen iki durum olan baskiyla himanizm arasindaki dinamikler
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tarafindan sekillenmisti. II. Basil zamaninda sirekli savas ha-
linin gevsemesi ve bunu izleyen 6zellikle 1050’lerden 1070’le-
rin sonuna kadarki déonemde zayiflams olan devlet toplumsal
ve kulturel iglerde goreceli bir acilma saglamisti; 6rmegin Arap-
cadan terciimeler yapihiyor ve aykin dustnceler hakkinda da-
ha az kigkirtma oluyordu. Ogrenim gelistirilmisti ve sonug kul-
tur meselelerine 1040’lann sonundan itibaren egemen olmaya
baglayan yeni bir bilginler kusagiydi. Bunlarin en meshuru ha-
yattaki basarilan 6grenimine, yetenegine ve dikkate deger ag
olusturma becerisine dayanan, Bizans yazarlarimin kesinlikle
en yeteneklisi ama aym sekilde ¢ok basarih bir devlet adam da
olan Mihail Psellos idi. Psellos genis bir okuyucu Kkitlesi tara-
findan, sadece tarih seklinde algilanmas1 onun tutkusuna kar-
s1 adaletsizlik olsa da, tarih ¢alismas1 Chronographia’nin yaza-
n olarak bilinir; bu, tarihlere ve savaslara az dikkat sarf eden,
bunun yerine kahramanlannin (bazen) yalnizca imparatorla-
rn degil, monarsinin yapisinin da gizli olmayan elestirileriy-
le baglantih hos ve anlayish psikolojik portrelerini ¢ikaran im-
parator biyografilerinin bir derlemesidir. Psellos arastinlmadik
bilim alam1 pek birakmamis olup genis killiyat1 dehasinin bir
kamutdir. Felsefe, ozellikle Platon'un yazilan onun ilgi alanla-
nnin icindeydi ve (faydah gorilen ve hayran olunan, ama po-
tansiyel olarak tehlikeli ve yikic1 kabul edilen) eski metinlerin
geleneksel Bizans tarzinda okunmasinm agma ¢abalan onu Kili-
se kurumuyla catismaya sokmus ve itibarim gegici olarak yitir-
mesine neden olmustu.

Komnenlerin yukselisi kulturel degerlerin ¢ok farkh bir alam-
m vurgulamistr: Artik dindarhk (ilk basta manastir tarunden),
iman saflig) ve ortodokslugu, soy asaleti ve askerlik azmi aynca-
hikhyd: ve bu ufuklarin kapanisini temsil ediyordu. Aleksios im-
paratorun Hiristiyan inancinin koruyucusu roline yeni vurgu-
lar yapt1. Bu, aykinhklara kars1 gostermelik mahkemelerin bas-
langic1 olup bu dénemde bunlarin sayisi neredeyse otuzu bula-
cakt1. 1lki 1082'de Psellos’un bir 6grencisi ve belki de daha cesa-
retli (ve daha az gizli) Platoncu olup sapkin diye su¢lanan, si-
rillen ve bir daha haber alinmayan loannis Italus’a kars: yapildi.

169



Ortodoksluk Sinodw'nun (bkz. Dérdiincii Bolim) onu igerecek
sekilde guncellenmesi kayda degerdir. Resmi Ortodoksluga kar-
s1 cikanlan ebediyen lanetlenmeye mahktm etmek icin Kom-
nenos doneminde Sinod dort kez daha guncellenecekti. Alek-
sios, saltanatinin daha sonrasinda Konstantinopolis'teki Bogo-
milleri kontrola altina aldi. Belki de Kiiguk Asya'daki (bircogu
870’lerde Balkanlara goturalmis olan) Pavlusculuk gibi daha
onceki mezheplerle, zamanin ve Fransa'daki Katarcilik gibi da-
ha sonraki Batih dualistlerle baglantih olan Balkanlann bu du-
alist mezhebi dini torenleri ve kurumsal kiliseyi reddettigi i¢in
cok popiiler, bu yuzden de tehlikeli bir hale gelmisti. Bogomil-
lerin Konstantinopolis'teki lideri Basil katakulliye getirilip itiraf
ettikten sonra yakalanip 1100 yilinda Hipodrom’da alenen ya-
kilmst1. Birkag y1l sonra Aleksios ruhban simfinda ve bu saye-
de butun toplumda reform yapmaya giristigi bir ferman yayim-
lad1. Hayatinin bu asamasinda, saltanatinin henuz o ¢ok din-
dar annesinin baskin gozetimi altinda oldugu ilk déneminin bir
ozelligi olarak gorinen manastir onderleriyle olan baglanm za-
yiflatmis ve patrikligin ruhbamyla, patrigin kendisinden ya da
vilayet piskoposlarindan gelenler de dahil, herhangi bir muha-
lefete kars1 imparatorun yaninda olacak geng, egitimli ve hirs-
I rahiplerle ittifak olusturmustu. Ferman dogru vaaz verilmesi-
ni vurguluyordu ve Ortodokslugu yayacak ama ayrica herhan-
gi bir uyusmazhg gozetleyip rapor edecek bir vaizler diizenini,
bir tir ahlaki dusunce polisligini baslatti. Kilise Komnen impa-
ratorlarinin bu siki kucaklayisin1 her zaman tercih etmiyordu.
Ommnegin Aleksios'un 1080’lerde kilise kaplamalarna el koyma-
sina kars1 oldugu gibi anlasmazliklan seslendirdi ve birkag pat-
rik imparatorun iradesine karsi cikmay1 denedi ama genelde bo-
yun egmeye ya da istifaya zorlamyorlard: ve bu, gecmisteki Foti-
os, Nikolas Mistikos ya da Mihail Kirularios gibi (bkz. Dordin-
cii ve Besinci Bolum) 6zellikle guglu ve sozii dinlenen patrikle-
rin ¢iktig1 bir donem degildi.

Komnen imparatorlan belki kutsal kitaba 6zel bir 6nem ve-
rerek ogrenimi destekledi. Saray ve seckinler, (Teodor Prodro-
mos gibi) bircok bilgine hamilik ediyor, onlan 6zellikle her iki-
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si de halk icinde icra edilen —retorik ve siir— ve ilki ¢ogunluk-
la yuceltilen imparatorlan, akrabalarim ve bilhassa harpteki ce-
saretlerini 6vmek i¢in yazilan, digeriyse degerli objeleri ve di-
ger sanat ¢calismalanim metheden retorik ve siir ¢calismalann-
da gorevlendiriyordu. Antik Cag arastirmalan gelismeye de-
vam etti ve bu donem, bazilan, tercih edilen eskisi yerine ko-
nusulan Yunanca ile yazilan ve parodi ya da ask hikayeleri gi-
bi eski tarzlan ele alip yeniden isleyen metinler uretti. Yeni gi-
bi gortnse bile bu ¢alismalar ¢ogunlukla gelenekten kopus de-
gil, daha ziyade onun turevleri uzerineydi. Yine de Komnenos
donemi 6zellikle kabiliyetli en az iki tarihgi ¢ikarmasti. 11ki An-
na Komnini, I. Aleksios’un kizi, bilgisinin farkinda olan ¢ok iyi
Ogrenim gormus bir hamimdi. Tip ve Aristo felsefesiyle ilgileni-
yordu, aynca bilginlerin 6nemli bir koruyucusuydu. Babasinin
saltanatinin, Birinci Hagh Seferi ile alakasim 6zellikle vurgula-
yan epik bir tarihini (Homer’in Ilyada’sim hatirlatmas: tesaduf
olmayan Aleksiada’y1) ¢ikardi. Ikincisi, Atina baspiskoposu-
nun biraderi ve yuksek mahkeme memuru Nikitas Honiatis 12.
yuzyihn, 1204 felaketine 6zel bir vurgu yapan miikemmel bir
tarihini yazdi. Ashnda simdi onun ¢alismasini birkag kez goz-
den gecirip duzelttigini biliyoruz ve Konstantinopolis’in yag-
malanmasi sonucundaki travma onun dénup sugu imparatoru
bu felakete yoneltmis olanlara, hepsinin ustiinde de 1. Manuel’e
yuklemesine neden olmustu.

Platon’dan ¢ok daha az mistik ve tehlikeli olan Aristoteles’in
arastinlmasina dogru belirli bir donius olsa bile, Italus’'un ses-
sizligi felsefenin terk edildigi anlamina gelmiyordu. Aristoteles
de doga tarihi hakkinda bir¢ok kitap yazms oldugu i¢in, onun
cahismalanyla ilgili giderek artan aragtirmalarin genelde dogal
dinyanin, 6zeldeyse insan dogasinin takdir edilmesine neden
oldugunu gormek sasirtic1 degildir. Bu, literatirde agik¢a fark
edilen tibba kars: yeni bir ilgiyle hem canh hem de cansiz varhk-
lann aynntih bir sekilde tamimlanmasi egiliminde tecelli eder.
Insan olmanin ne anlama geldigine dair bu derin ilgi, belki de
Komnenci sanat ve maneviyat: tasvirler ve metinler aracihgiyla
duygu dolu yamtlan kigkirtmada bu denli 6nemli kilan seydir.
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Kesriye'den 12. yiizyil sonundan kalma iki tarafli dini toren ikonu. Soldaki
Bati'da “Kederlerin Adami” ad1 altinda ¢ok baganli olan ¢armihta 6lmiig Mesih
tasviri. Tasvir Komnen sanatinin 6zelligi olan derin bir duygusal etki yaratiyor.
(Fotograf: Bizans Antikleri 16. Amirligi.)

Komnenlerin savunmaci Ortodokslugu elbette kendisini bu
donemde baskin bicimde Latin Hiristiyanhig demek olan Ote-
ki'ne olan z1ithkla tanimlamaktaydi. Dogu ve Bat1 bilhassa Hach
Seferleri sonucunda birbirine yaklasmaktaydi ama yakinhk da-
ha iyi bir anlayis1 beraberinde getirmedi. Donem otuzdan faz-
la Latin karsit1 teoloji calismasina tanmiklhk etti ve Bizans teo-
loglarinin Latin dustincelerinin daha fazla farkinda olmaya ve
argimanlanm ona gore duzeltmeye basladiklan saptansa bile,
Batr'ya karsi genel tutum ustunlik ve meydan okumaydi. Bati
Avrupadaki 12. yuzyil kultur ronesans: sirf ge¢misin sentezi-
ni asan ¢aligmalar trettigi ve kendi yeni, 6zenli ve heyecan ve-
rici yaratimlarina gecis yaptigindan bunun artik savunulabilir
yam yoktu; Bizansta bununla kiyaslanabilir bir hareket olmadu.

Konstantinopolis’in 1204’ten 6nceki ziyaretgileri imparator-
lannin gug ve otoritesini yansitan zenginligine hayran olurdu.
Kentin bu donemdeki muhtesem goranumi bitisik hayir ku-
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rumlan ve tahsis edilmis aristokrat mezarlanyla muazzam ma-
nastir killiyelerine dogru devam etmekte olan egilime cok sey
bor¢ludur. Aleksios, annesi, karnsi, ogullan ve torunlan Kons-
tantinopolis’te hepsi kurucu olarak faaliyetteydi. Manastirlan
kentin Altin Boynuz’a [Hali¢] bakan bati kismim ayncalikh ki-
liyordu (bkz. Harita 5). Bilhassa iki kurumdan bahsedilmelidir.
1lki Akropolis ustiindeki (buginku Topkap: sarayinin yeri) 1.
Aleksios tarafindan restore edilip genisletilmis olan, Anna’nin
tarif ettigi gibi yetimlerin/6kstuizlerin ama ayrca diger muhtag
ve fakirlerin de bakildigy sehir icindeki sehir, Aziz Paul Yetim-
hanesi idi. lkincisi 1130’da II. loannis ve kans tarafindan ku-
rulan imparatorluk ailesi i¢in amitkabir iglevi géren Pantokra-
tor manastiri, biri Ortacag'in meydana getirdigi en uzmanlag-
mis ve tibbilesmis hastanesi, ayrica yagh bir kisinin eviyle bir
cuzamhinin siginag olan (hala mevcut) u¢ manastir kilisesi-
ni birlestiriyordu. Bu binalar artik yoktur fakat Pantokrator'un

Konstantinopolis'te II. loannis Komnenos tarafindan 1120'ler ile 1130’lanin
baglan arasinda inga edilen Pantokrator Manastin’nin iig kilisesinin bati
cephesinden gériiniimii. 12. yiizy1lda imparatorluk anitkabri olarak kullanilmigti.
(Fotograf: Kostas Smyrlis.)
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kurulus vesikasinda (Typikon) bunlar hakkinda bol miktarda
kamt vardar.

Konstantinopolis’in cazibesi 11. yuzyildan itibaren 12. ve
13. yuzyillarda Bizans hayranligina donismusti. Sicilya’dan
(Cefalui, Capella, Palatina, Monreale ve Martorana) Venedik’e
(San Marco), (her ikisi de Konstantinopolis'teki Ayasofya’ya
ithaf edilen katedralleriyle) Kiev ve Novgorod'a kadar ama ay-
nca Izlanda ve Isve¢ kadar kuzeydeki 6nemli kiliseler Bizans
modellerini kullanan mozaiklerle (daha az da fresklerle) siis-
lenmisti. Burada bu mozaiklerin bir¢ok vakada varsayildig gi-
bi Bizans'ta egitim almis zanaatgilar tarafindan yapilip yapil-
madig bizi ilgilendirmez; 6nemli olan imparatorlugun hem
miittefikler, hem de diismanlar arasinda 1s1ldamasidir. Ise ba-
kin ki, bu kiliselerden bazilan bugiin, onlara esin veren ama
artik yok olmus Konstantinopolis amtlannin tasanm ve ihtisa-
mini1 yeniden insa etmek icin kullanilr.
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YEDINCI BOLUM

Parcalanmanin Mirasi
(1204-1341)

Konstantinopolis'in Nisan 1204'te fethedilip yagmalanmas Bi-
zans tarihinde belirleyici bir andir. Kent 1261°’de geri alinmis
olsa da bu hadiselerin giiclendirdigi merkezkag kuvvetler siya-
si, iktisadi, demografik ve kulturel bakimdan bolgenin tarihini
Ortacag'n ¢ok otesine kadar belirleyecekti.

Topraklan bir duzineden fazla devlete bolundugu igin,
1204’ten sonraki Bizans'in sinirlarim izlemek zor bir is haline
gelir. Bunlan iki genis kategoriye ayirabiliriz: Dorduncu Hag-
I1 Seferi’nde yer alan ve ¢ogu Fransiz ve Italyan olan Latinle-
rin yonettigi devletlerle, en azindan ilk basta mesruiyetlerini
gecmis imparator hanedanlarindan alan Bizanshlar tarafindan
olusturulup yonetilenler. Bu devletlerin amaglar1 dogal ola-
rak farkhydy; hepsi topraklarim pekistirip genisletmeye cahisir-
ken, varis Rum devletlerinin esas amac1 Konstantinopolis'i ge-
ri almakti.

Bunu gercekten bagsaran devlet oldugu i¢in sonradan bakildi-
ginda Nicaea'’y1 birinci sirada gormek yersiz degildir. 11k lideri
II1. Aleksios’un iivey oglu L Teodor Laskaris 1203'te Kugiik As-
ya'ya kacip Nicaea bolgesinde Latinlere kars1 direnis gostermisti.
1207’de Nicaea’da yeni bir patrik secildi ve Teodor imparator ta-
cim giydi; saray1 Konstantinopolis seckinlerinin strgiin edilmis
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uyelerinden bazilanini cezbetmisti. Teodor zamanla Anadolu’da
yan bagimsiz kugik devletler kuran yerel Rum beylerinden bir-
kacin1 yendi ama onun adina hitktim strmelerine musaade etti.
Ara sira basansizliklara ragmen saltanat1 Nicaea bolgesinin gug-
lenip genisledigine sahit oldu. Yine saltanati, bir yandan da Ki-
lise birligi amaciyla, aracihik yapan Fransisken kesisleriyle papa-
hga yaklasmanin baslangicim da ifade ediyordu. Sebepler ¢ok-
katmanlydx: Latin hakimiyeti altindaki (Bizans Kilisesi'ne bag-
lilik anlaminda) Ortodoks halklarinin korunmasy, ittifak ihtiya-
1 ve Evrensel Kilise’deki yarilmaylailgili hakikaten teolojik olan
kaygilar. 1222°de Teodor’un yerini 1254’e kadar hukmedecek
olan uivey oglu IIL loannis Vatacis ald1. Vatacis zamaninda Nica-
ea askerleri Latinleri Anadolu’dan atmayn, 1235’te Trakya'da bir
basamak elde etmeyi, 1235 ve 1236’da Konstantinopolis'i kusat-
may1 ve 1246’da Selanik’i ve Makedonya'da genis bolgeleri ele
gecirmeyi basardi. loannis’in yerine oglu II. Teodor gecti.

Varis Rum devletlerinin ikinci en énemlisi Epir idi. 11k hi-
kumdan II. Isaakios ve III. Aleksios Angelos'un kuzeni L. Mi-
hail Komnenos Dukas oldu. 1lk basta Montferrath Bonifa-
ce'nin ordusunda hizmet ettikten sonra (asagida), Arta’ya kac-
t1 ve 1205’ten sonra oradan kuzeybati1 Yunanistan'’da bagimsiz
bir devlet kurdu. 1lk olarak Konstantinopolis Latin imparato-
runun bir vasah ve muttefiki olan 1. Mihail 1215'teki 6lumiine
kadar kuzeydogu Yunanistan topraklarim ve Korfu'yu fethet-
ti; yerine, en biyik basarilarim1 Konstantinopolis'in atanmis ve
ta¢ giymis imparatoru Courtenayh Peter’i yakaladig 1217°de ve
Selanik’i ele gecirip (Nicaea'daki patriklik ve diger Rum pisko-
poslar reddettigi icin) Ohri bagpiskoposu tarafindan imparator
tac1 giydirildigi 1224’te elde ederek Epir’i genisletmeye devam
eden kardesi Teodor gecti. Epir o sirada Konstantinopolis'in
geri alinmas1 meselesinde ciddi bir rakip olarak goruniyordu,
fakat 1230°’da Bulgar krali lvan Asen’e kars: ezici bir maglubi-
yetten sonra umutlan yikildi. Teodor kor edildi ve Makedonya
ile Trakya'daki Epir varhg ¢oktu. Yegeni II. Mihail yeni 6nder
olarak ortaya ¢ikt1 ve Yunanistan'da Nicaea’ya kaybedilen top-
rak ve sehirlerin geri alinmasinda kismen basanh oldu.
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Varis Rum devletlerinin ugincusu 1204’te Gurcu Krali-
¢e Tamara’min yardimiyla I. Andronikos’un torunlar Aleksi-
os ve David Komnenos tarafindan kurulan Trebizond Impa-
ratorlugu’ydu. Karadeniz'in gineydogu sahiline konumlanms
olup arkasim da Pontus Alpleri korudugundan Konstantino-
polis’ten bir par¢a soyutlanmis durumdaydi. David’in 1212'de-
ki 6limunden sonra Nicaea hukumdannin Paflagonya’yr ken-
dine baglayip Trebizond'u Konstantinopolis’e erisimden mah-
rum etmesi uzerine donemin politik gelismelerindeki roli ol-
dukea 6nemsizlesti. Ancak bu goreceli soyutlanmanin olumlu
bir etkisi de oldu: Trebizond oldukga istikrarh bir siyasi varhk
haline gelip Gurcistan’la ve Anadolu'daki Sel¢uklu devletleriy-
le canh ahsveristen yararland1. 1258'den sonra Trebizond, Ipek
Yolu'nun bat1 ucu oldu ve o nedenle ticari faaliyetlerin gelisme-
sinden faydaland1. Bizans Imparatorlugu'ndan birkag y1l fazla
yasad1 ve 1461’de Osmanllar tarafindan fethedildi.

Dil ve din bolunmesinin diger tarafinda birkag Latin devle-
ti vardi. Oncelik, sehrin talan edilmesinden hemen sonra ku-
rulan Konstantinopolis Imparatorlugu’na verilmelidir. May1s
1204’te Ayasofya’da ta¢ giyen Flandersli 1. Baldwin onun ilk
imparatoruydu. Bizans Imparatorlugunun, Konstantinopolis
ve onun Trakya'daki hinterlantiyla Anadolu’da genis yerleri
ve baz1 Ege adalarindan olusan dortte birini elde etmisti. Ge-
ri kalam Venedik ile diger hach lordlan arasinda —her birine
sekizde uc¢— olacak sekilde esit bolusulmustu. Konstantinopo-
lis hari¢ bu alanlarin dnce fethedilmesi gerektigi i¢in bu hak-
lar kagit uzerindeydi. Baldwin birkag vasal lordun hitkkiimda-
n olabilirdi ama devletinin uygulayabilecegi gercek kontrol si-
nirhydi. Latin Imparatorlugu Yunanistan ve Anadolu’da top-
rak fethetmekte ilk baslarda biraz basarili oldu ama hizla Nica-
ea ve Epir'in genislemesinin golgesinde kald1. Yaklagik olarak
1235’ten sonra imparatorluk yalnizca Konstantinopolis seh-
rinin kendisinden ibaretti ve daima demografik ve ekonomik
zorluk igersindeydi. Bu da hukumdarlannin Batr’dan hig ger-
ceklesmeyecek olan yardimlar istemesine yol act1. II. Baldwin
(1237-1261) mali yardim elde etmek i¢in 6nce kendi Namur
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kontlugunu, sonra da oglu Philip’i Venedik’e rehin vermek zo-
runda kald.

Hach Seferimin lideri olarak imparator tacim giymeyi bekle-
yen Montferrath Boniface, sakinlerinin 1204 yazinda onu kral
olarak buyur ettigi Selanik ile yetinmek zorunda kalmist. Top-
raklarini, orta Yunanistan'n, sirasiyla Burgonyah Othon de la
Roche ve Avesnesli James’e timar olarak verdigi Atina ve Euboia
[Egriboz] adas: da dahil, genis kisimlarim fethederek genislet-
ti ama 1207’de Bulgaristan’a kars: savasta 6ldu. Ardindan gelen
sorunlu dénem Selanik’in Epir kuvvetleri tarafindan alinmasiy-
la sonlady, ki bu da kralhigin sonu demekti. De la Roche ciddi bir
direnis olmadan fethettigi orta Yunanistanin buayuk bir kismi-
m kontrol ediyordu; hikimdarlann resmi ikametgihi yakinda-
ki Teb'de olsa da, devleti sonradan Atina Dukalh diye adlandi-
rihyordu. Fethedilmesine yardim ettigi Peloponez’de de lordluk
almisti. 1225’te yegeni Guy lehine feragat etti. Topraklan bazen
kuzeye, ayrica Peloponez’e kadar uzanan devlet 1308’e kadar de
la Roche ailesinin elinde kald. Latin kaynaklarinda Negroponte
denilen Euboia 1205'te ii¢ Lombard lorduna gecti. Adanin ken-
disi icin stratejik bir nokta oldugu Venedik (yine Negroponte
denilen) merkez Halkis’te varhgim surdirdu.

Yunanistan’daki Latin devletlerinin belki de en 6nemli-
si 1204 yazindan itibaren ilk olarak I. Guillaume de Champ-
litte ve L. Geoffrey Villehardouin tarafindan fethedilen (ama
1209’dan sonra 1228'deki olumune kadar yalmizca Villehar-
douin tarafindan yonetilen) ve biiyuk ol¢ude Peloponez’i kap-
sayan Ahaya ya da Mora idi. Fetih yine cihiz bir direnisle, ¢o-
gunlukla da yerel beylerin isbirligiyle karsilasmist1. Geoff-
rey’in varisleri prenslige 1278'e kadar hiikmetmeye devam et-
ti. Devlet on iki timara bolinmiis olup Papa tarafindan “ye-
ni bir Fransa” olarak goruluyordu. Prenslik guvenlik nedeniy-
le Frenk azinhigin ikamet etmeyi yegledigi bir dizi kaleyle sa-
vunuluyordu.

Surekli bir bolgeyi isgal etmeyip anavatana politik, ekono-
mik ve idari baglarla bagh bircok yerden olustugu halde, bol-
gedeki Latin devletlerinin kesinlikle en uzun émiurlusi Vene-
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dik tarafindan kurulandi. Venedik dogudaki mevcut ticaret ts-
lerini ve uzun mesafeli ticaret uizerindeki hakimiyetini guven-
ceye almak icin yeni birka¢ miistemlekenin onaylanmasin sag-
lad1. Konstantinopolis'in sekizde tictinden (ve bir Venediklinin
patrik secilmesi hakkindan) bagka Venedik lyon adalari, Neg-
roponte’nin bir kismi, Peloponez’in 6nemli Modon ve Coron li-
manlanna kadar bat1 kiyis1 ve bazi bagka adalarin yam sira Ad-
rianople’yi, Arnavutluk’taki Dira¢’tan Yunanistan’daki Lepan-
to’ya [Inebaht1] (Naupaktos) kadar bat1 Yunanistan’ elde etti.
Dahas1 Venedik, bas diusman1 Cenovanin bolge ticaretine ka-
tilmasim daha da engellemek amach stratejik bir hamle olarak
Girit'i Montferrath Boniface’den satin ald1. Girit 6nce fethedilip
somurgelestirilmeliydi ama Latin devletlerinin ve Bizans'in Os-
manlilar kargisinda pes etmesinden ¢ok sonraya, 1669’a kadar
Girit Venediklilerin elinde kaldig i¢in yatinmin geri 6demesi
comertceydi. Ege’de en 6ne ¢ikan1 dukanin [doge] yegeni Mar-
co Sanudo olan Venedikli baz1 ileri gelenler 1210’dan itibaren
birkag¢ aday: ele gecirip Sanudo’nun baskenti Naksos’ta olan
Archipelago [Takimadalar] Dukalig gibi devletler kurmustu.

Bir zamanlar merkezi olan imparatorluk artik bir kiigiik dev-
letler mozaigi seklinde parcalanmisti. Ozellikle Car II. lvan
Asen (1218-41) saltanatinda Makedonya ve Trakya’nin baz1 ki-
simlarim isgal eden Bulgaristan ve bagimsizhigim ilan edip sa-
vunan Sirbistan gibi ¢calkantili zamanlarin avantajindan yarar-
lanan komsular tarafindan daha baska parcalar da koparildi.
Anadoluda Sel¢uklular Trebizond Imparatorlugu'ndan toprak
almakta basarih olsa bile, belki de cesitli sultanlik iddialilar
arasindaki i¢ kavganin sonucu olarak Nicaea’ya hakiki bir teh-
dit olusturmadi. Mogollar bolgedeki gelismeleri ancak cevresel
bakimdan etkiledi: 1230’lann sonundan itibaren Kiev Rusu al-
dilar, Macaristan’ isgal ettiler ve Bulgar carlarini, baz1 Selguk
emirlerini, Gircistan1 ve Ermenistan’in baz1 kissmlarim kendi
vasallar haline getirdiler.

Bolgede cogunlukla farkh bakis agilarina sahip devletlerin
coklugu hararetli bir gi¢ yapilanmasina ve ittifaklarin bas don-
durucu bir hizla degismesine neden oluyordu. Yukanda bahse-
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dilen butun devletler askeri ittifak ya da evlilik yoluyla bir se-
kilde baglantihyd: ama egemenlik kavgasi catismalarn yalmzca
Latin ve Rum devletleri arasinda degil, Rum devletlerinin ken-
di aralaninda da oldugu anlamina geliyordu. Nicaea ile Epir ara-
sindaki siddetli rekabetin hem askeri ¢atisma, hem de impara-
torluk olarak adlandinlma hakk: uzerindeki ideolojik rekabet
seklinde ifade edilmesi zayrf Konstantinopolis Latin Imparator-
lugu'nun 1261’e kadar yasamasim sagladi.

Paleologlarin yiikselisi

Bolgedeki dinamik gug dengesi 1258’de degismeye basladi. O
yil I. Teodor yedi yasindaki oglu IV. loannis’i en guvendigi su-
baylan olan Mouzalon biraderlerin 6nderlik ettigi bir naipligin
altinda varis birakarak oldi. Bunlar kendilerine ¢ok icerleyen
yuksek aristokrasiden ¢itkmamis “yeni adamlar” idi. Imparato-
run cenazesinden hemen sonra Selanik’in Nicaeah valisinin og-
lu ve Komnenos hanedaniyla kan bagina sahip bir adam olan
Mihail Paleologos’un liderlik ettigi bir darbede katledildiler.
Latin parali askerlerin baskomutam sifatiyla 6nce geng varisin
mubhafiz, kisa siire sonra da Imparator VIII. Mihail olarak ken-
disini sarayin yeni muktediri yapti. Ertesi sene Mihail'in ordu-
su Pelagonya (Makedonya) savaginda Mora, Epir, Atina ve Si-
cilya'dan olusan bir koalisyonu ezici bir yenilgiye ugratti. Bir-
cok sovalye oldurildua ve Moral I1. William esir alindi. Daha
sonra Bizans'in bolgenin kontrolinu sistemli bir sekilde geri al-
ma cabalanni baglatan Monemvasia, Mistra ve Maina gibi Pelo-
ponez'deki baz1 6nemli kaleleri fidye olarak teslim ederek kur-
tuldu. Bu déonemden itibaren Epir devleti Makedonya ve Trak-
ya'ya dogru genisleme planlanni terk edecek ve giderek Frenk
komsularina benzeyen iki ayn ama gevsek baglantili devlet ola-
rak yonetilen Epir ve Tesalya'ya geri gekilecekti.

Artik Konstantinopolis'in Latinlerden geri alinmas: hede-
fi erisilebilir goriantayordu. 1261’de Mihail, Venedik’in deniz
astinlugunu etkisizlestirmek i¢in Cenova ile Konstantinopo-
lis’te daimi bir @is de dahil olmak tizere daha once Venedik’e

180



verilen ayricaliklan deniz destegi karsihginda rakibine bahse-
den Nymphaion Antlagmasi’ni imzaladl. Ama buna gerek kal-
mad1: Konstantinopolis'teki sempatizan, Rumlardan Venedik
filosunun uzakta oldugu ikazim alan Nicaeal bir general 1261
Temmuz sonunda kenti gigla bir direnisle karsilasmadan ele
gecirdi. Saray azalan kact1 fakat ¢ok sayida karma evliligin
urini cocuklan —Gasmouloi denilen— icinde barindiran Latin
halkin zarar gérmeden kalmasina izin verildi. Mihail geri ah-
nan bagkente, ancak 15 Agustos 1261°deki Meryem’in Olimi
festivalinde titizlikle diizenlenmis bir térenle girdi. Imparator,
onunde havari Luka tarafindan canhsindan yapildig: dustanu-
len mucizevi Bakire Hodegetria* ikonasi oldugu halde yuriye-
rek girdi. Kisa zaman sonra Mihail, karis1 Teodora, III. loan-
nis Vatacis'in bir yegeni ve kucuk ogullan Andronikos Ayasof-
ya'da tag giydi.

1261 Noel gunu Mihail mesru varisi IV. loannis'i kor ettirip
haleflikten daimi olarak def etti. Imparatorun hareketinin so-
nuglarin tahmin edemedigi belliydi: Patrik Arsenios onu afo-
roz etti ve bu, 1310’a kadar ¢ozillmeyecek onemli dini ve po-
litik boyutlara sahip bir ¢catismanin baslangicina isaret ediyor-
du. Mihail, Arsenios’u azletti ve siirdi ama Patrikligin hem
kesis, hem de laik destekgileri diizene donmeyi talep eden
ama gercekte Paleologlann mesruiyetine kars: ¢ikan bir hare-
ket olusturdu. Imparator, Arsenit denilen kisilere zulmeder-
ken buyuk ¢aplh ayricaliklar sunarak kendi saltanat1 icin des-
tek topladi.

Resmi evrenselci iddialara ragmen iki kusak Latin varhgin-
dan sonra 1204’te yitirilen topraklarin yeniden birlesmesini
saglamak imkansizdi. Bos yere Epir ve Tesalya’ya boyun egdir-
meye calisirken, imparatorun Ege'yi kontrol etme, 6zellikle de
korsanlig etkisizlestirme cabalan gayet basanliyda.

Uluslararasi iliskilerinde Mihail kurnaz bir politik ve diplo-
matik igbilir oldugunu ispatladi. Ortakliklar kurmak ya da pe-
kistirmek icin evlilik birligini kullanmiliyordu: Kizlan Bulgaris-

(*) Sol kolunda Isa’y1 tutarken sag eli gogis hizasinda agik sekilde duran Meryem
Ana tasviri - ¢.n.
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tan, Epir ve Trebizond'un hikumdar ailelerinden kisilerle evle-
nirken, gayri mesru iki kiz1 bir Mogol ve bir 1lhanh hikimda-
nyla evlendi. Imparator kendi egemenligindeki Latin halkinin
onu desteklemesini saglamak da zorundaydi. Belki de 1262'den
itibaren birlikle ilgili gorusmeleri baslatmak suretiyle papali-
ga tekrar yaklasmak istemesinin sebeplerinden biri budur. An-
cak bu ters tepti. Konuyla ilgili Nicaea donemindeki tartisma-
lar ciddi bir direnise neden olmamissa da artik durum tersiydi.
Zaten yabancilagmis olan Arsenitlerin aym sekilde seslendirdi-
gi birlige direnis takip eden on yillarda buyudu ve imparator-
lugun takibatina maruz kald1. Bu sirada Mihail saltanatinin en
ciddi tehdidiyle karsilasti: Fransa Kral IX. Saint Louis’in kar-
desi Anjoulu Charles 1266’da Sicilya’y: fethedip Konstantino-
polis’in azledilmis Latin imparatorunun senyoru oldu. Charles
kendisinin sehri geri alacak bir Hach Seferi’ne hazir oldugunu
duyurdu. Epir ve Mora ittifaka katildi, bu Mihail'in tam dus-
man guglerini bozguna ugratmasinin miamkun olamayacagi
anlamina geliyordu. Tehdide karsihik olarak iki farkh yol izledi:
Birlikle ilgili konusmalarim yogunlastird1 ve bunun 1274'teki
Lyon konseyinde imparatorluk heyeti tarafindan kabul edilme-
sini sagladi. Bu, Charles’in hizipgilere kars: sefere ¢cikma iddi-
asinin elinden alinmasi demekti; tedbir Mihail’e diger yol olan
ortula diplomasiyi takip etmek i¢in zaman saglayacak sekilde
isledi. Imparator Angevine (Anjou hakimiyetindeki) Sicilya’ya
Aragones’in sizip onu ylkmasim tesvik ve finanse etti. Char-
les’in savas ¢abalan yogunlastikca Mihail'in birlige yonelik mu-
halefeti kovusturmasi da yogunlast1. Oysa muhalefet gugcluydu
ve yalmzca siradan insanlan degil, Mihail'in kendi ailesi de da-
hil, aristokrasinin genis kesimlerini kapsamaktayd. Sicilya Ak-
sam Duasi Katliami, yani 1282'de Sicilya'daki Fransizlann kan-
h bir sekilde katledilmesi Angevine’in ada tzerindeki umutla-
nna darbe vurdu. Birkag ay sonra Mihail batidan gelen tehlike-
yi savusturmak i¢in neredeyse on senesini vermis olarak élda.
Bedel hem devlet, hem de kendisi agisindan oldukea agird. Im-
parator Kilise cemaati disinda 6ldugu, hatta ilk basta Hiristiyan
defin toreninin bile reddedildigi sirada Arsenitlerin hizipciligi
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ve (birligi reddettigi icin istifa eden Patrik Yosefin destekgile-
ri) Yosefitlerin [Josephites] birlik karsit1 siyaseti devam ediyor-
du ve devlet maliyesi 6zellikle Mihail'in Angevine karsit1 siya-
setini insa edip surdurmek i¢in kullanmis oldugu risvetin bu-
yukliga yuzinden berbat durumdaydi.

Oglu I1. Andronikos’un uzun saltanat1 (1282-1321) babasi-
nin politikalarinin bir¢ok sekilde tersine donusuni ifade edi-
yordu. Andronikos (babas1 hayattayken kendisinin de destek-
lemis oldugu) birligi derhal reddetti ve kovusturulan herkesi
sirginden geri ¢agirdi. Aralarinda basbakam olacak olan Te-
odor Metokhites de vardi. Andronikos, Arsenit ve Yosefit hi-
zipciligini tathya baglamak i¢in buyuk ¢aba sarf etti. 1lki res-
men ancak 1310°da kaldirilirken, her ikisinin de 6nde gelen
sahsiyetleri daha sonra aziz olarak tanindi. Bu dénem boyunca
Konstantinopolis patrikliginin baskin kisisi derin bir sofu ge¢-
misi olan, fakirlerin yllmaz koruyucusu L. Atanasius’tu. Onun
oncelikle patriklik ruhbanina ve piskoposlarina yonelik yeni-
den tahsis politikalar1 ve kat1 ilkeleri alt sosyoekonomik ta-
bakada onu ¢ok popiiler yapmis ama onu iki kere (1293 ve
1309'da) azlettirmeyi basaracak olan —hem Kilise i¢cindeki hem
de disindaki- seckinleri ¢cok kizdirmisti.

Mihail Kucuk Asya’yr ihmal etmis, Kugik Asya'min artik
kahraman olarak hatirlanan Laskarislerin hatirasina sadik olan
nufusu agir vergilerle cezalandinlmisti. Bu egilimi tersine ce-
virmeyi ancak saltanatinin son yillannda denedi. I1. Androni-
kos bu topraklarnn kaybim durdurmak igin ciddi bir ¢aba sarf
etti, ancak cesitli sebeplerden dolay: gidisat degistirilemedi. Ta-
sarruf gereksiniminin sonucu olarak Andronikos'un ilk tedbir-
lerinden biri imparatorluk donanmasini1 dagitmak ve ordunun
boyutlarini kiigultmek olmustu. Bu noktadan itibaren para-
h askeri kuvvetlere olan bagimhlik ¢ogunlukla felaketli sonug-
larla hizh bir sekilde artt1. Ayrica 1290’larda Bizans seferlerinin
bolgede sagladign ilk basanlardan bazilan, yerel kodamanlarin
askerlerin desteklenmesi i¢in kendi mulklerinin kullanilmasi
konusundaki toplu isteksizligi ve basarih komutanlann isyan-
lan yuzunden silindi gitti. Bir baska faktor daha da belirleyiciy-
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di: 1258'de Mogollar Bagdat yagmaladiktan sonra Rum Sel-
cuklu sultanhgimin ¢okisa 1300 civarinda fiilen tamamlanms,
Mogol ve Bizans Anadolu’su arasindaki gii¢ boglugundan kay-
naklanan birka¢ beyligin, yani Turk emirliginin ortaya ¢ikma-
sina yol agmigt1. Bunlar arasinda kuzeybatida olan Osman’inki
takip eden yuzyilda Bizans fethedecek hanedam doguracakti.
14. yuzyil baginda imparatorlugun fiili kontroliniin zaten ol-
mad1g1 Ege meselelerinde Smyma [1zmir] merkezli Aydin kiyr
emirligi de aym sekilde tehlikeliydi.

1303’teki Turk basansi karsisinda Andronikos, yuksek bir
unvan ve es olarak imparatorun yegeninin verildigi Roger de
Flor'un liderligindeki yaklasik 6.500 Katalan askerini hizmeti-
ne aldi. Katalan birligi Anadolu’da ilk 6nce basanhydi ama der-
hal bolgedeki Rum halkin mallarim1 yagmalamaya basladilar.
1304’te Roger giiya imparatorun tesvikiyle 6ldarulince birlik
(bir Bulgar akiniyla ugrasmak uizere geri ¢agrldiklar) Trak-
ya'y1 talan etmeye basladi ve ertesi yillarda, 1311’de Atina Di-
kalik guglerini yok edip bolgede kendi devletlerini kurmadan
once Makedonya ve Tesalya'ya girdi.

Kugcuk Asya'daki Turk istilalarindan kagan miiltecilerin Kons-
tantinopolis’e gelisiyle, bassehrin tanimsal hinterlantindaki irin-
lerin tahrip edilmesinin toplu etkisi sehirde zenginlerin speku-
lasyonu ve vurgunculugu sonucunda agirlasan kithklara neden
olmustu. Patrik Atanasius imarethaneler kurup yozlasmis me-
murlan ve onlarin muhtaglan somirmesini yerden yere vura-
rak krizin yonetiminde aktif bir rol aldi. Korkung vaziyet ancak
1307'de toprak tavizleri ve imparatorluk ailesiyle bir evlilik bir-
ligi onerilerek satin alinan Bulgar tahihyla hafifletildi. Benzer bir
duzenleme birkag y1l 6nce Makedonya'daki Sirp akin ve fetihle-
riyle bas etmek i¢in yapilmisti. 1299'da Sirp krah Milutin'e Ma-
kedonya'da istila edilen yerlerin ¢eyiz olmasi kabul edilip es ola-
rak Andronikos’un kiz1 Simonis verilmisti; Simonis 5, Milutin ise
46 yaslarindaydi ve bu evlilikten kotu kokular yayihyordu.

II. Andronikos saltanatinin yuksek vergilendirme ve ust du-
zey devlet memurlannin yolsuzluk ortaminin tanimladig son
yillan 6zellikle ¢alkantihyd1. 1320°’de devletin varisi IX. Mihail
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giya, oglu III. Andronikos'un adamlannin kazayla kiguk oglu
Manuel'’i 6ldurdugi suglamasina ¢ok uzaldiagunden dolay: ol-
da. Aym adh dedeyle torun arasindaki gerilim artt1. Bu agilmaz
bir kusak farkina benziyordu. Genis toprak miilkiyetine sahip
son derece zengin bir adam olan yakin arkadas: loannis Kanta-
kuzenos ve aristokrat ailelerin diger uyeleriyle ¢evrili olan geng
Andronikos, yash Andronikos'u ve guvendigi yardimcis1 Me-
tokhites’i zamana ayak uyduramayan ve Bizansin islerini yo-
netmemesi gereken adamlar olarak goruyordu. Diger taraftan
I1. Andronikos ve taraftarlan gen¢ imparatoru toy ve ugan ola-
rak goruyordu. Catisma hizla, son yillarina kadar imparatorluk
icin felaket sonuglan olacak olan Paleologlar arasindaki bir¢ok
i¢ savasin ilkine dénusti. Ashnda imparatorlugun (esit olma-
yan) iki parcaya boluinmesi demek olan banstan sonra 1323'te
savas yeniden alevlendi, sonrasinda 1327’ye kadar huzursuz
bir baris muhafaza edildi. Bu arada Osmanhlar Konstantinopo-
lis'ten 200 kilometre kadar uzakliktaki Bursa'y: ele gegirip bas-
kent yapmisti. 1¢ savasin son asamasi, (Teodor Metokhites’in
onde gelen kurbanm oldugu) yeni bir el koyma ve stirgiin dalga-
st devletin en yuksek mevkilerinin yeni adamlar tarafindan is-
gal edilmesini saglarken, dedesini azledip giuinlerini gecirme-
si i¢in manastira gonderen gen¢ Andronikos'un zafer kazandi-
gna sahit oldu.

III. Andronikos’un nispeten kisa (1328-1341) saltanat1 sure-
since Osmanhlar 1331'de Nicaea’y1, 1336/1337'de Nikomedya
ve Pergamon’u [Bergama], 1341'deyse Hrisopolis'i alarak Ku-
cik Asya'daki Bizans topraklarimi fethetmeye devam etti. Sir-
bistan ve Bulgaristan, Sirp krali Stefan Dusan 6nderliginde bir
ittifak olusturup yavas yavas kuzey Yunanistan’ isgal etmeye
basladl. Andronikos buyik 6l¢ide Aydin emirliginden gelen
paral Tirk askerlerinden olusan bir orduyla 1337°de boyun
egdirmeyi becerdigi Epir’e karsi1 daha basanhyd.

Cesitli dis tehditler Bizans mistemlekelerini azaltirken, im-
paratorlugu bolecek ama onun maneviyat ve kimligini de sekil-
lendirecek teolojik bir tartigma ortaya gikt1. Bu, geleneksel ola-
rak Isihazm [Hesychasm] terimi altinda toplanan uygulama ve
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inanglar etrafindaki anlasmazliktir. Yunanca hesychia (sakin-
lik, sessizlik) teriminden tiireyen bu sézciik yeni olmayip An-
tik Cag sonundan beri manastir dustnce ve ibadetinin ana un-
surlarinindan birini nitelendirmek i¢in kullanilmaktaydi. An-
cak 13. yuizyildan itibaren agirhkh olarak o6zellikle 1sa duasr’'nin
(“Ya Rab Isa Mesih, Rab’bin oglu, ben giinahkara merhamet bu-
yur”) tekrar tekrar kullanilmasi yoluyla Rab’bin ferasetine ka-
vusmak amaciyla ibadet ve tefekkire yapilan yeni bir vurguyla
baglantih olarak kullamlmaktaydi. Ayrica bu mistik uygulama,
onu entelektiiel faaliyet ve rasyonel vasitalarla kazanilan Rab
bilgisinin z1t kutbu olarak, aynca asla agike¢a belirtilmese bi-
le, kuskusuz teolojinin Aristo mantig1 sayesinde sistemlestiril-
mesine sahit olan Bat1 Kilisesi'ndeki skolastik yontem egemen-
liginin z1dd1 olarak destekleyen teologlar tarafindan ileri suru-
lityordu. Isihazmin bagansi kesinlikle o sirada tartigilmaz ma-
nevi ve teolojik otorite merkezi olan Athos’taki manastir cevre-
lerinden aldig1 destek nedeniyleydi. Italya’dan gelen son dere-
ce bilgili bir disunur olan Calabriali Barlaam Konstantinopo-
lis'te felsefe hocasi oldu ve 1330 civannda Isihazm uygulamala-
nna sapkinhik diye kars1 ¢ikti. Konstantinopolisli aristokrat bir
aileden gelen Athoslu bir kesisin, genis bir patronaj aginin da
parcasi olan ve aynca bir Ortodoks teologu itiban1 goren Gre-
gori Palamas’in 6fkesini kabartt1. Kesisler 1204’ten beri ytksek
ruhbanda 6nemli mevkiler isgal ediyordu ve Palamas’in (ve di-
gerlerinin) Ortodoks uygulamalanm gugli bir bicimde savun-
masiyla birlikte bu, Isihazmin basansim sagladi. Barlaam yeni-
den diriltilen Roma ile birlik hakkindaki tartismalara liderlik
etti (1334’te Konstantinopolis’te ve 1339’da o donemde papala-
rn taht olan Avignon'da) ve aslinda Isihazm azarlamay sur-
dururken skolastik uygulamalara saldirdi. 1341°de II1. Andro-
nikos’'un da katilldigh Konstantinopolis'teki bir konsey onun fi-
kirlerini mahkam etti ve Palamas’in goruslerinin Ortodoksluk
oldugunu onaylad. Bir hafta sonra Haziran 1341°de III. Andro-
nikos, ardinda ikinci kansi Savoylu Anna'y: ve dokuz yasinda-
ki oglu V. loannis’i birakarak old.
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Toplumsal ve ekonomik kosullanin cesitliligi

1204’ten sonraki politik parcalanma mecburen farkh toplum-
sal ve ekonomik uygulamalann birlikte var olmasiyla sonug-
land1. Latin devletleri kendi memleketlerinin toplumsal norm-
lann getirmis ama bunlan yerel kosullara uyacak sekilde ayar-
lamusti. Ornegin insan gici eksikligi ve (direnis olsa da olmasa
da) fetih surecine bagimh olmak yuzunden Bizans hukumdar-
lan sistem igerisine yerlestirilmisti. Ancak, bir 6nceki déonem-
de Bizans tasrasinin ¢cok daha renkli olan resminin tersine daha
kat1 bir sekilde tabakalasmis topluma yonelik bir egilim olarak
halkin geri kalan1 hur olmayan bireyler statustine geriletilmis-
ti. Fetih ve korsanlik neticesinde kolelerin sayis1 artmisti. Par-
calanma gercegi bolgede merkezi uygulamalann sonu manasi-
na geliyordu: Ekonomi 6zellestirilip ademimerkezilestirilirken,
tekeller buyuk odlcide ortadan kaldinlmisti. Ege’deki Venedik
varhiklan dinamik bir sekilde ticaret aglarina katildig icin tica-
ret gelisiyordu. Yeni kentler ortaya ¢ikt1 (Peloponez’deki Cla-
rentza ve Mistra gibi) ve muesses merkezlerden, Atina, Patras,
Korint ve Monemvasia gibi bazilarina yeni bir 6mur bahgedildi.
Yine de zaten kurulu olan bu sistem icerisinde Bizans vilayetle-
ri ve bunlarin urunleri fiilen degersizlesmisti: mamul mal imal
etmek yerine, artik bityuk 6l¢ude ¢cogunlukla bolgeye geri ithal
edilecek mamul arunlere donusturilmek uzere ltalya’ya ihrag
edilecek hammaddeler uretiyorlardi. Pax Mongolica [Mogol
Bansi], yani 1220’lerden itibaren Cin’den Dogu Akdeniz’e ka-
dar muazzam bir bolgenin Mogol hakimiyeti altinda birlesme-
si anlasmalan kolaylastirdig1 ve seyahat icin guvenlik sagladi-
g1 icin ticareti buyik oranda rahatlatmisti. Karadeniz ve Trebi-
zond Imparatorlugu gibi yerler bu rotada 6nemli noktalar hali-
ne gelirken, Batihlann ticari ¢ikarlannin Asya'min iclerine gir-
mesi i¢in iltimas ge¢cmisti.

Varis Rum devletleri dasunuldugunde kaynaklanmiz Nica-
ea’daki tipik sayllmamasi gereken gelismeleri incelememize
cogunlukla izin verir. Kotillesen ekonomik ve siyasi kosullar
altindaki yapilann surekliligi kesinlikle hakim egilimdi, fakat
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Nicaea imparatorlan (6zellikle de III. loannis) toplumsal ve
ekonomik politikalara kendi damgasim1 vurmustu. Siyasi kari-
sikhgin sonucunda hukuamdarhgin mulkleri artmist1 ve bu ne-
denle topraklar sadik hizmetcileri mukafatlandirmak i¢in kul-
lanihyordu. Tarim topluluklannin zenginligi devlet tarafindan
beslenmekteydi ve seckinler bu 6rnegi izlemeye zorlanmyordu.
Devlet guclaydu ve korumac1 ekonomi politikalan uygulani-
yordu: III. loannis’in bilhassa gida ve giyim alaninda musrifligi
kisitlamaya donuk yasas: [sumptuary law] ltalyan tekstil aran-
lerinin ithal edilmesini yasakliyordu ve yerel imalat1 tesvik et-
mis gibiydi. Cogunlukla devlet memurlarinin ve toplumsal
acidan guglu olanlann istismanna odakh kat1 bir adalet uygu-
lamas: olan otarsi, bir ideal olarak éviliayordu. Bu, hukimdar-
lan, bir kusak boyu kendi ¢ikarlarinin egemen oldugu zay:f bir
devlete alismis olan aristokrasiyle ¢atisma icerisine soktu. III.
loannis ve ¢ok daha acgik ve ¢atismaci bir bicimde, onun vari-
si II. Teodor saraydaki 6nemli mevkilere “yeni adamlan” yuk-
selterek ve aristokratlara karsi cezalandina fiiller (fiziksel ce-
zalar, el koymalar, toplumsal bakimdan asag1 diizeyde olan sa-
hislarla zoraki evlilikler) yoluyla imparatorlugun gicuna goz
onune sererek aristokrasinin giicuni azaltmaya hazirdi. Aris-
tokratik tepki bir siire mayalands; Teodor 6ldukten sonra pat-
lak verdi ve bu toplumsal grubun model temsilcisi olan Miha-
il Paleologos’u iktidara getirdi. Sonraki yuzyillarda ¢atisma-
lar bu hakim seckinlerin iginde, genellikle de ayni aile ayeleri
arasinda oldugu i¢in bir daha iktidara hakim aristokrasiye asla
meydan okunmadi. Kisinin soyunu derhal belli eden uzun bir
soyad zinciriyle (6rnegin Angelos Dukas Komnenos Paleolo-
gos) elle tutulur sekilde ortaya koyulan ve —tercihen Paleolog
ailesinin bir ayesiyle— yapilan sik evlilikler sayesinde son do-
nem Bizans aristokrasisi sonradan gormelere aldirmayan ka-
pal bir gruptu.

Hukuamet 1261’de Konstantinopolis’e doniince Nicaea politi-
kalan terk edildi ve devlet geleneksel merkezi roluni geri ald.
Ancak ¢ozilme geri cevrilemedi. Merkezi hakimiyet goruntu-
sinun altinda otorite aslinda paylasilmisti. Devlet daha Paleo-
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loglar iktidara gelmeden 6nce ama daha ¢ok 1261’den sonra Se-
lanik, Berroia, Monemvasia ve Yanya gibi 6nemli birka¢ kente
ayncalikh bir konum saglamisti. Bu ayncalikhh konum, devlet
tarafindan kentlerin i¢indeki ve etrafindaki belirli bir bolge ice-
risinde bedava toprak miilkiyeti garantisi veriyordu; Konstan-
tinopolis’in bakis acisindan, toplumun en ist kademelerine ait
olmayip yine de kendi topluluklan icerisinde yeterince zengin
ve gucli olan kentli seckinlerin konumunu ytukseltmekteydi.
Bircok vakada bu artan bir ekonomik bagimsizhg ve gigli bir
yerel kimligi gelistiriyordu. Baz1 kentler ve bazi kisiler zengin-
lesip guglenirken, devlet zayifhyordu. Devletin ekonomik du-
stsunun gorunur bir kanmit1 sikkenin Nicaea imparatorlan za-
maninda on sekiz karattan, 14. yuzyil ortalarinda on iki kara-
ta inecek sekilde surekli degerinin dismesiydi. Bu gelismelerin
neden oldugu givensizlik, zamanla bolgede ltalyan ve Fransiz
sikkelerinin egemen olmasimi kolaylastirmsti.

Bu donemde devletle sahip oldugu topraklar arasindaki ilis-
kiler ilk bastan istisnai ve kisisel olan ama veraset konusu ol-
mayan pronoia kurumu aracihigiyla belirlenmisti. Fakat bu do-
nemde devlet, memurlarina nakit 6deme yapmakta giderek
zorlaninca pronoia zamanla mutat bir 6deme haline geldi. Baz1
istisnai durumlarda bir tur veraset intikali bahsedilmisti: Orne-
gin VIIL Mihail zamaninda iki kusak hak sahibine pronoia ve-
rilmisken, daha sonra iki Andronikos’un (i¢ savas1) déneminde
sadakat elde edip surdirmek i¢in bunlann daha fazlasi1 daimi
olarak verildi. Ancak, buyuk bir pronoia trafigi oldugu icin bu
donemde devletin bu ayncalhigin kontrolinu tamamen kaybet-
tigini varsaymak yanls olurdu: Ashinda bunlar hak sahiplerinin
hala buyuk olgude devletin insafinda oldugunu gosterecek se-
kilde geri alinmakta, takas edilmekte ve iradeyle bagislanmak-
taydi. Daha baska pronoialar vermek icin serbest toprak aray:-
styla —Kilise miilkiyeti de dahil- el koymalar az degildi.

Koylu nufusu bu donemde hala artmaktaydi. Hakkinda en
cok bilgiyi Athos manastir arsivlerindeki dokimanlarin sagla-
dipn Makedonya'da, 6rmegin yuzyilin ilk on yilindaki Katalan
saldinlan sonucu olusan yerel aksiliklere ragmen 13. ytuzyilin
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ortasina kadar niifus yikselisteydi. Bu donemde devletin, bol-
genin ekonomik tretimini artmis olarak gorduguni gosterecek
sekilde vergi yiiku de artmisti. Ancak koylulerin refahi azalyor-
du; bu, demografik artisin ve veraset modellerinin sonucuy-
du: Tum c¢ocuklar ebeveynlerinin miilkinu esit sekilde paylas-
tigindan toprak miilkiyeti giderek bolunuyordu. Aym sekilde
bu dénemde hem 6zgur, hem de bagimh koyluler bayik top-
rak sahiplerinden koruma istedigi ve topraklanim onlara satt1-
g1 icin o6zgur kuguk toprak sahiplerinin sayisindaki azalma de-
vam etti. Ozellikle II. Andronikos zamaninda vergi yiku katla-
nilir gibi degildi; aynca devlet, gelirleri garanti etmek icin bu-
yuk o6l¢ude nefret edilen vergi iltizami uygulamasim artirdigin-
dan buna devlet memurlannin ve vergi toplayicilannin azgin
istismar ve yolsuzlugu eslik ediyordu. II. Andronikos'un yakin
dostlan olan Teodor Metokhites ve Nikiforos Choumnos gibi
onde gelen devlet memurlan makam satisindan buyuk servet-
ler biriktirirken, II. Andronikos filoyu dagitarak, maaslan ge-
ciktirerek, sikkelerin ayarim dustrerek, hatta buttun pronoiala-
ra asar vergisi dayatarak harcamalan azaltiyordu.

Devlet gelirlerinde aslan payr (hem vergi hem de urin sek-
linde) topraktan elde ediliyordu ama ticaret bu donemde ge-
nel ekonominin gitgide artan 6nemli bir faktoru haline geldi.
Bilhassa Venedik ve Cenova, kazan¢lanim digerlerine kabul et-
tirmeyi sirdurdurmek icin ayncalikh statulerini kullamyordu,
bunu da 6rmegin liman tesisleri sayesinde oldukea yiiksek ha-
cimdeki uluslararas: ticareti ¢ekerek ve boylece Bizans devleti-
ni potansiyel bir gelirden mahrum ederek yapiyordu. Kisaca-
st ltalyanlar, daha sonra da diger baz1 Batih tiiccarlar Konstan-
tinopolis ve diger 6nemli limanlarn ekonomik ve stratejik ko-
numunu tamamen somururken, devlet olarak Bizans dislan-
must. Bu baz1 Bizanshlar kir etmedi demek degildir. Bu do-
nemde kaynaklarimizda mesoi, yani orta denilen yeni bir top-
lumsal grubun dinamik bir sekilde ortaya ¢ikisina sahit oluyo-
ruz. Bu kentli bir gruptu ve bu dénemde Bizans Imparatorlu-
gunun artan zenginligi geleneksel seckinlerde oldugu gibi top-
rak somurusunden degil, ticaret (6zellikle yiyecek), bor¢ para
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verme ve imalattan kaynaklanan kalabalik birka¢ kent merke-
zini kapsadiginin hatirlanmas: 6nemlidir. Hikumdarlarla ka-
ristinlmamasi gereken mesoi, aracilan ya da simsarlan olarak
ltalyan tiiccarlarla ve ayni sekilde Batrdakinin tersine tarimdan
elde ettikleri uretim fazlasim pazarlara getiren toprak aristok-
ratlanyla baglantihydi. Fakat bu, iki grubun birbirine kanstig:
anlamina gelmez; aristokratik ayncaliga hala oldukca kat1 bir
sadakat vard1. Bizans'taki diger butin toplumsal gruplar gibi
mesoi de ortak ¢ikar ve hedefler olusturmamist1 ve belki de iz-
leyen y1llarda hizla yok olmalarinin sebeplerinden biri buydu.

Ozellikle Atanasius gibi patrikler zamaninda, adli gicu ar-
tan ve hazinenin taleplerine, zengin ve guglulerle aralarinda
buyuyen toplumsal ve ekonomik ucuruma kars: fakir ve mulk-
suizler icin atesli bir savunma tesis eden Kilise, devlete alterna-
tif ve ondan ¢ok daha giivenilir bir kurum haline gelmisti. Ay-
nca Selanikli bir grup entelektiiel, ekonomik faktorlerin impa-
ratorlugun toplumsal yasamiyla ilgili kaygi uyandirmaya basla-
digim gosterecek sekilde ekonomik faaliyetler hakkinda, dev-
let mudahalelerine (6rmegin el koymalara) kars: 6zel mulkiyet
hakkinmi savunan ya da (Batr'nin tersine Bizans'ta yasal bir uy-
gulama olan) faizle bor¢ para verenleri kinayan yazilar yazma-
ya basladi.

Paleolog déneminin basindaki kiiltiirel dirilis

1204’ten sonraki kiltirel hayati her bolgenin siyasi cografya-
s1 belirliyordu. Ornegin imparatorlugun eski topraklarina yer-
lesen Fransiz sovalyeleriyle Venedik elitleri ve bunlarin ailele-
ri kendi geleneklerini ve kitaplann getirmis ve o sirada Batr'da
moda olan tarzda hem diinyevi, hem de dini binalar insa etme-
ye baslamist1. Bugiin bagka yerlerin yanisira Yunanistan anaka-
rasinda, ama ozellikle Girit ve Kibris'ta Akdeniz Gotigi'nin bir-
ka¢ 6rnegi hala hayattadir. Fethi takip eden donemde ve belki
de karma evliliklerin ve daha kalic1 yerlesimin neticesinde bu
Latinlerin bircogu Yunanca 6grenmeye, konusup yazmaya bas-
lamisti. Donem ayrica Yunan konusma dilinde ama kahraman-
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lan Latin aristokrat yerlesimciler olan ¢ok ilging baz tarihgele-
rin ortaya ¢ikisina tamkhk etti.

Varis Rum devletlerinde, 6zellikle de Nicaea’da éncelik elbet-
te yitirilen imparatorlugun ve bilhassa baskentinin kultiirel or-
tamim ¢ok daha simirh vasitalarla da olsa yeniden insa etmekti.
Nicaea imparatorlan yalmzca prestij adina degil, yonetime egi-
timli gen¢ adamlar gerektigi icin egitimi gelistirmisti. Nikiforos
Blemydes (1220-1270) bu ¢agin en 6nde gelen mahsuli olarak
karsimiza cikar: Dunyevi ve teolojik yazilarn ve ender bir otobi-
yografinin bu verimli yazan, 6yle ¢ok 6zgun bir dusunur degil-
di ama segkin bir 6gretmen olarak (Nicaea imparatorlanndan bi-
ri de dgrencisiydi) —bir kusaktan daha fazla— bilgini etkilemisti.

Konstantinopolis’in yagmalanmasinin kigkirttigr gucla anti-
Latin duygularn surgin edilen Bizanshlann kimlik olusumun-
da 6nemli bir roli olmas: surpriz degildir. Bunun merkezinde,
artik sirgun devletlerin her birinin kendi basina oldugundan
daha genel ve kapsayici olup zit kutbu ve manevi dismam La-
tin Hiristiyanh@ olan Ortodoksluk bulunuyordu. Dahas:, etki-
si muhtemelen simirh da olsa, dikkate deger ek bir kimlik unsu-
ru olan Helenizm vard1. (Ornegin Kuguk Asya'daki, Nicaeanin
hinterlantindaki harap antik sehirlerde gérinen) Yunan basa-
nlanna olan hayranlik ve sayg1 bu donemde proto-milliyetcilik
heyecamn yaratacak sekilde kayip topraklann geri alinmasi ide-
alleriyle ve savasg1 Ortodokslukla kaynasmist1.

Konstantinopolis 1261’de geri alininca ilk 6nce tahrip olmus
sehrin aslina sadik kalarak yenilenmesi ve tamir edilmesi uze-
rine odaklanildi. Yeni Konstantin diye selamlanmasina ragmen
VIIL. Mihail ancak kesinlikle elzem olan seylere odakland:. Yi-
ne de Ayasofya galerisindeki ¢arpici mozaik bu donemin urua-
nudur. Oglu II. Andronikos zamaninda bassehirdeki insaat ¢a-
hismalan yikselise gecti: Onemli bir kismu kadin olan aristok-
rat kurucular tarafindan on kadar yeni manastir insa edildi, yir-
mi ikisiyse ashina sadik kalinarak yenilendi. Bu manastirlardan
bazilannin kiliseleri, 6zellikle Khora (simdi Kariye Miizesi) ve
Pammakaristos (Fethiye Camii) bugun hala hayattadir. Teodor
Metokhites tarafindan restore edilen Khora son dénem Bizans
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Ayasofya Galerisi'nden Isa Mesih'i gosteren mozaik panel detay:.
Calisma, Konstantinopolis’in 1261’de Latinlerden geri alindigina siikiir
edilmesinin bir simgesi olarak VIII. Mihail Paleologos tarafindan yaptinlds.
(Fotograf: Myrabella, Wikimedia.)

stilinin usta isi olarak gorualuar. Ana kilisede mozaikler ve pahal
mermer kaplamalarla, mezar sapelindeyse fresklerle siislenmis
olarak, sadece 6zellikle guzel bir anit1 degil, iretimine yatinlan
buyik servetin kanitim1 da temsil eder. Seckin anitlardaki bu
artisin, perde arkasinda imparatorlugun koylu halkinin tizerin-
deki rahatsiz edici bir mali baskinin 6nunde oldugu gerceginin
goz ardi edilmesi gugctiur. Donemin esit sekilde dikkate deger
amtlan Selanik (Patrik 1. Nifon tarafindan finanse edilen Kut-
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sal Havariler) ve At-
hos’ta (Hilandar, Va-
topedi ve Protaton)
bulunabilir.

Ancak donemin
sanatsal tretimi amt-
sal resim ve moza-
iklerle simirh degil-
di. 11k basta Kons-
tantinopolis atolye-
lerinde ve Selanik’te
olmak iizere nakish
tekstil drianleri, yal-
dizh ikona kaplama-
lar ve tasinabilir iko-
nalar, tezhipli elyaz-

Kariye Miizesi'nde (eski Khora manastin), malan ve mikro mo-
1320lerde kiliseyi biiyiitiip ona pahali siislemeler  zaikler gibi luks ayin
ekleyen Teodor Metokhites’i gésteren mozaik ob jeleri uretildi. Bi-

panel detayi. (© Dumbarton Oaks, Resim
Koleksiyonu ve Saha Caligmasi Arsivleri, zans sanatinin 1s1lti-

W ey s1 Sirbistan ve Bulga-

ristan’daki Ortodoks
anitlarinda ve Venedik'teki San Marco mozaiklerinde, ayrica
beklenmedik bicimde, 13. yuzyil Siena resminde gorilebilir.
Elbette, devletin politik parcalamsina ve artan ekonomik zor-
luklarina ragmen Bizans, hala imparatorlugu prestijli kilan im-
renilesi objeler uretebiliyordu.

Paleolog bilginlerinin 6nceki donemin kultarel bakimdan
verimsiz oldugunu belirtmek istemeleri gercegine ragmen Yu-
nan metinlerinin aktif sekilde incelenmesine dair canlanma Ni-
caea’dan devam etti. Bu donemde miustesna birkag bilgin or-
taya cikt1; bunlar eski metinleri arama, kopyalama, serh koy-
ma ve ogretimde kullanmada faaldi. Bunlardan bazilarina ba-
gimsiz vasitalara sahip centilmen bilgin denebilecekken, diger-
leri imparatorlugun ya da seckinlerin himayesine daha ¢ok ba-
gimhyd. Bu bilginlerin ¢ogu Konstantinopois'te yasiyordu ama
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Selanik de aym se-
kilde faal bir kaltu-
rel hayata sahipti. Bu
edipler birbirleriyle
aglarla ve ayrica og-
renci ve destekgileri-
nin ¢evreleri yoluy-
la baglantihiyds; bir-
birlerinin ¢alismala-
rin1 okuyor ve sikhik-
la yorumluyorlardi.
Ayrica sik sik impa-
ratorluk ve aristokrat
edebiyat salonlarim
ihtiva eden theatrada
bulusuyorlardi. Ora-
da, en azindan 13.
yuzyilin ikinci yan-
sina kadar geri gotu-

rilebilecek bir do- Burada imparatorluk filosu kumandani Grand
nemden sonra yeni- dux kiyafetinde goriinen Aleksios Apokaukos
. . tarafindan 1330’larda gérevlendirilen Hipokrat'in
den gehsen mukem- calismalanni iceren elyazmasi. (Par. gr. 2144,
mel Atika Yunanca- fol 11 © Fransa Milli Kiitiiphanesi.))

styla yazilmis belaga-

t1 suslu cahismalar icra ediliyor, itibar elde ediliyor ya da geri ah-
niyor ve sarayda umut verici kariyerler saglaniyordu. Hem ca-
lismalar, hem de bunlarin icra edilmesi uzun zaman ge¢mis ih-
tisama, dil ve bicem yapmacikligina siginan fildisi kulesi bilgin-
lerinin gerceklerden kagis eylemi olarak algilanmisti. Bu goruse
kars1 ¢ikilmis olup artik bu bilginler yazilanyla laik bir egitimin
onemi i¢in kulis yapan dinamik bir grup olarak gorulebilir. En-
telektuel arayislarin tersine bir istikamette ilerlendiginden, bu
entelektuel takiminin son demleriydi. Bu bilginlerden bazilan
gundelik siyasete yabanc1 degildi. Ornegin (14. yizyihn ilk ya-
nisinda) Thomas Magistros, Eshilos'un Persleri hakkindaki yo-
rumlarim o sirada kendi sehri Selanik’i rahatsiz eden Turkler ile
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iliskilendirmisti. Aynca giglu bir yerel yurttas kimligi ileri su-
ren birkag¢ soylev yazmis ve topraga el konulmasi gibi dunyevi
konular hakkindaki kaygilarim ifade etmisti. Bu ediplerin bel-
ki de en taninam Maksimos Planudes'tir (1260-1300). Planudes
Konstantinopolis'te popiiler bir 6gretmendi ve ogrencilerinden
bazilan onun engin turetimine denk olmasa da onun ¢ahismalan-
m devam ettirecekti. (Kesfedilip yayilmasim sagladig) Batlam-
yus'un cografyasindan matematik, retorik, dilbilgisi ve siire ka-
dar goz atmadig bilim alam yok gibiydi. En benzersiz basanla-
nndan biri Antik Cag'in son déneminden beri Latince metinle-
ri (felsefe, teoloji, siir) ilk kez terciime etmesidir. Batr’'nin bilgisi
artiyordu ve kendine daha guvenli oldugu caglardaki gibi Latin
Hiristiyan yazarlarin basanlannin gegersiz ve barbarca diye red-
dedilmesi aritk mamkiin degildi. Bu bilgi kuzey ltalya camhuri-
yetlerindeki siyasi gelismelere bile tesir etmisti: loannis Kanta-
kuzenos ve Teodor Metokhites gibi adamlar sirf redlerini ya da
itirazlarim dile getirmek icin Venedik ve Cenova'min gidisatina
dair durum degerlendirmesi yapiyordu.
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SEKIZINCI BOLUM

Cokiise Dogru Gidis
(1341-1453)

1341’de 1II. Andronikos’un 6limunden hemen sonra iktidar
icin rekabet eden iki taraf arasinda ¢atisma ¢ikt1. Rekabetin bir
tarafinda muteveffamn givendigi dostu ve hiukumetinin arka-
sindaki gu¢ olan loannis Kantakuzenos vardi. Babasinin 6lmek
uzere olduguna inandig 1330 yilinda belirttigi gibi Kantaku-
zenos, geng prensin naibi olarak atanmay bekliyordu. Kanta-
kuzenos'a kars1 zamanla dul Imparatorice Savoylu Anna, Pat-
rik loannis Kalekas ve belki de en sasirticis1 imparatorun mesa-
zonu (en yuksek kademe sivil memur) ve kariyer ve serveti bu-
yuk ol¢ude Kantakuzenos'un himayesiyle mumkin olan Alek-
sios Apokaukos’un dahil oldugu bir cephe olustu. Bu s6zde na-
ipligin herhangi bir politik giindemi yok gibiydi; maksad1 muh-
temelen otoritesini her seye kadir Kantakuzenos golgesinden
uzak tutup genisletmekti. Belki de Nicaeal varis loannis'in ica-
bina bakan VIII. Mihail'in hatiras1 onlan akillandirmist1. Catis-
ma naip ilan edilen Kantakuzenos'un 1341 sonunda Trakya'da-
ki Dimetoka ussiindeki ordugahtayken gorevlerinden el cekti-
rildigi zaman baslad1. Destekgi ve akrabalan tutuklandi, anne-
si hapsedildi ve aile mulklerine el konuldu. Karsihk olarak Kan-
takuzenos, komutasi altindaki ordu tarafindan imparator ilan
edildi ve i¢ savag baslad1. Naiplik, catismanin toplumsal bir 151k
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alunda, yuksek aristokrasiyle giderek zenginlesen ama politik
haklardan mahrum olan mesoi dahil, alt sosyoekonomik tabaka-
nin ¢ikarlan arasindaki bir mucadele olarak algilanmasim sag-
lad1. Kantakuzenos aristokrasi, ordu ve ytuksek ruhbanin, aym
sekilde Palamas ile iliskisi sayesinde Athos manastirlannin ge-
nis desteginden yararlandi. Igine mesoiyi de katmamiz gereken
kentli nufus Apokaukos'u destekliyordu. Her iki taraf da mev-
cut kutuplasmay ciddi sonuglan olacak sekilde kortkleyen bir
ortam olusturdu. Avrupa illeri savas meydam haline geldi: Sir-
bistan ve Osmanllar gibi komsu guclerin sagladig1 askerler-
den uzun vadede kurtulmak neredeyse imkansizlasirken, zirai
uretim carpic bir bicimde azaldi. Impartorlugun, kontrolune
her iki tarafin da odaklandig sehirlerinde siddet ve kavga orta-
m yayginlasti. Iller buyiik 6l¢ude Kantakuzenos’a sadikti. An-
cak 6nemli sehirlerde durum farkliydi. Once Adrianople, son-
ra da Selanik’te aristokratlar hedef alindi. Selanik’te, 1342’de
kent Kantakuzenos’a teslim olmanin esigindeyken benzersiz bir
ayaklanma oldu. Kantakuzenos ve destekgilerini disanda tut-
mak icin ¢ogu siradan insanlardan, kentli profesyonellerden
(6zellikle denizci ve liman iscileri zikrediliyodu), hatta aristok-
rasinin iyelerinden olusan karma bir grup ayaklandi. Apokau-
kos’un oglu loannis kente 1349’a kadar hakim olan Zelotlarn
ilk liderlerinden biri oldu. Aristokratlar katledilip mulklerine el
konuldu; kentin savunmasini guglendirmek gibi ortak amaglar
icin manastir ya da kilise milkleri bile kullanild1.
Kantakuzenos giderek gercek imparator olarak gorulurken
Sirp Krali Stefan Dusan guneye dogru muzaffer bir bicimde y-
ruyup Sirplann ve Romahlann imparatoru olarak tag giydi: Tu-
na'dan Korint'e ve Adriyatik’ten baskiya dayanmay basaran Se-
lanik yakinlanndaki Kavala’ya kadar uzanan bir bolgeyi kon-
trol ediyordu. Naiplik manevra sahasimin az oldugunu anla-
d1 ve Apokaukos’a kars1 Konstantinopolis icinde bile aristok-
rat tepkisi buyudugu icin ona daha fazla yetki verdi. Apokau-
kos, bu siddet ortaminin kurbam oldu: Kantakuzenos'un 1347
yilinin basinda girdigi bassehri geri almak i¢in harekete ge¢cme-
sinden sonra 1345’te 6lduruldu. Birkag ay 6nce Ayasofya kub-
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besinin dogu yans: kiyamet korkusu dalgalan yayarak ¢okmus-
td; birkag ay sonra da Karadeniz'den gelen Cenova gemilerinin
guvertesindeki Veba [Kara Olum] ltalya’ya, oradan da tiim Av-
rupa’ya yayilp kiresel bir demografik krizi tetiklemeden once
Konstantinopolis'e vardi ve kasip kavurdu. Konstantinopolis’in
dususune kadar Bizans’a veba en az on kere daha donecekti.

Kantakuzenos’un basarisi tizerine naiplik sirasinda zorluk
cekmis olan Palamas akland1: 1347 ve 1351'deki konseyler
onun ortodokslugunu tasdik edip eski ve yeni muhalifleri suc-
lad1. O ve takipgileri 6nemli Kilise makamlarina bir kusak bo-
yunca egemen oldu; baz1 muritleri Konstantinopolis'te patrik-
lik tahtina yikselirken kendisi Selanik baspiskoposu yapild:
(fakat 1350’ye kadar Zelot kontrolundeki sehre giremedi). Kisa
suren saltanatinda (1347-1354) Kantakuzenos yeni bir filo insa
etmeyi denedi ama ayricahiklarim insafsizca savunmalan, ticari
ve siyasi ¢ikarlarim, ozellikle de karh olan Karadeniz ulagimi-
m hedeflemeleri Bizans digmanhklannin kurbam haline geti-
ren Venedik ve Cenova arasindaki savas hali yuzinden basar-
sizliga ugradi. Savasin 1350’lerdeki ilk asamasinda Cenovalilar
yeni filoyu ele gecirmeyi de, yok etmeyi de basard1. Kantaku-
zenos, (o sirada kuzeyde Macaristan’a kars1 savasmakta olan)
Dusan’in ele gecirdigi baz1 topraklan ilk birkag seferde geri al-
dip1 ve Zelotlan Selanik’ten atmaya muvaffak oldugu Balkan-
larda daha basanhyd.

Kantakuzenos'un kiziyla V. loannis arasindaki evliligin de
dahil oldugu uzlagma cabalanna ragmen iki adam arasindaki
gerilim buyudu. Yash loannis gen¢ imparatora bol bol teminat
verdi ama yine de kendi ogullanm kayirarak hanedan politika-
st izledi. 1349’da Manuel Kantakuzenos Mora despotu (lordu)
olarak atand: ve Mistra’ya gonderildi; onun yonetimi altinda-
ki devlet 1380’ kadar gelisti. V. loannis’e Selanik verildi ama
sonra o zamana kadar Kantakuzenos’un en biyuk oglu Mateus
tarafindan yonetilen Dimetoka ile takas edildi. 1353’te Kanta-
kuzenos’un Mateus’a es-imparator tac1 giydirme hamlesi V. lo-
annis’i eyleme gecmeye zorlad:: Bir yil icerisinde Cenovalila-
nn yardimiyla Konstantinopolis'in kontrolunu ele gecirmis ve
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Kantakuzenos'u tahttan feragat ettirip kendini manastira ada-
masini saglamistl. Kantakuzenos 1383’teki 6lumune kadar ke-
sis Yosef olarak, o sirada hepsi akrabasi olan imparatorlara si-
yasi ve ideolojik destek sunan, sahnelerin ardindaki kir sach
saygin kisi olmay1 surdurecekti. Mateus ise buttin imparator-
luk tutkulanndan resmen vazgecmeye zorland, sonra da Mis-
tra'daki kardesiyle babasina katild.

V. loannis’in darbesinden hemen 6nce bir deprem 6énem-
li bir kale olan Gallipoli [Gelibolu] kalesini yikmisti; Orhan’in
oglu, Kantakuzenos'un bir kiziyla evli olan Stileyman’in 6nder-
ligindeki Osmanlilar bogaz1 gecti ve yol boyunca rehine ala-
rak (aralarinda en 6nde geleni Palamas) buyuk stratejik 6ne-
mi olan buray1isgal etti. Gelibolu’da bir Osmanli ileri karakolu
kurulmas: geleneksel olarak onlann Balkanlan kabaca bir yuz-
yilda tamamlanacak olan fethedisinin ilk adim olarak gorulur.
Osmanh gucu arttik¢a Sirbistan’inki azaliyordu: Dusan 1355’te
olunce, genis devleti, cabucak birbiriyle kavgal birka¢ prens-
lige bolundua.

Ardindan gelen on yillar Osmanl ilerleyisinin ister Rum, is-
terse Latin ya da Slav olsun Dogu Akdeniz’deki biitiin devletler
icin en buyuk tehlikeyi teskil ettigini gosterdi. Artik Bizans'in
komutasi altinda 6nemli bir gi¢ olmadigindan bununla ugras-
mak icin tek yol diplomasiydi. Ancak Bati'dan yardim beklene-
bilirdi ve bunu saglamakta papaligin roli ¢ok mithimdi. Kili-
se birligi bir kez daha gecerli hale geldi. Nihai amag ilerleyisle-
ri durdurulmaz gorianen Osmanhlara kars: bir Hach Seferi idi.
Dimetoka ve (kisa zamanda Osmanh baskenti olacak olan) Ad-
rianople 1362’de, Plovdiv [Filibe] ise 1363’te alind1. Hach Sefe-
ri'nin toplanmasi o zaman oldu. (Anne tarafindan V. loannis’in
kuzeni olan) Savoylu Amedeus’un liderlik ettigi sefer, Macar
birlikleriyle Cenova Lesbos'unun [Midilli] giiclerinden olusu-
yordu ve 1366’'da Gelibolu’yu geri almay: basardi. Bu, Osman-
hlara kars tek bagarih askeri girisim olarak kalacakti.

1369°'da Bizans imparatoru Roma’ya gitti ve Roma inancina
gecti; bu kisisel bir hareketti ve Bizans'ta bir tepkiye neden ol-
mad. loannis’in Bizans'a doniisit muazzam borg¢lan yuzinden
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onu alikoyan Venedik tarafindan engellendi; ayrilmasina izin
verilmeden once kiugiik oglu Manuel'i rehin birakmak zorunda
kald1. Son yirmi yili, devam eden Osmanl fetihleri ve aile kav-
galan icinde gecti. Daha 1372-1373te V. loannis Osmanh lide-
ri L Murat'in vasal haline geldi. Bu yalmzca 6nemli bir harag
6denmesi degil, seferlerde Osmanl ordusuna katilacak askeri
birlikler saglama zorunlulugu anlamina geliyordu. loannis’in en
buytik oglu IV. Andronikos o sirada varislikten ¢ikarnlmist1 ve
bir Osmanh prensiyle birlikte babasina isyan etti. Babas1 yurt-
dis1 seyahatindeyken onun yerine hikum sirmus oldugundan,
belki de iktidan paylagmak istemiyordu. Isyan bastinldi, And-
ronikos hapsedildi ve kiicuk kardesi Manuel es-imparator ta-
yin edildi. Andronikos babasina ve kardesine karg1 1376'da Os-
manh yardimiyla Konstantinopolis'i ele gegirip onlan hapsettigi
bir darbe daha tertipledi. Yardimlarinin mukafat1 olarak Gelibo-
lu Osmanhlara iade edildi. 1379'da loannis ve Manuel Murat’a
kact1 ve aralannda Anadolu’daki son 6zgiir Hiristiyan kenti olan
Philadelphia’nin teslimi de olmak iizere Andronikos’tan daha
iyi kosullar vaat ettiler; az bir zaman sonra Manuel oray1 zapt
edecek olan Osmanl seferinde yer almaya zorland1. Sorunlu ai-
le 1381'de Andronikos'un yeniden loannis'in varisi yapildig ve
has olarak (Trakya'daki) Selymbria’nin [Silivri] verildigi bir ant-
lasma yapmay1 basardi. Manuel 1382'de Selanik’i ele gecirdi ve
birka¢ Makedon kentini fethedip sehri artan Osmanl baskisina
kars1 idare ederek baz1 kuguk basanlar sagladi. Athos Dag) top-
luluklan 1386’da Osmanhlarla, miulklerinin énemli bir kismm
korumalarina izin veren bir antlasma yapti. Selanik’in 1387'de-
ki kacimlmaz fethi arifesinde Manuel Lesbos’a kacti. Sehrin dua-
susunden sonra Osmanhlann daha ileri gitmesinin yolu agl-
mustr: 1388'de Bulgaristan haracguzar bir devlet haline geldi ve
1389’da Kosova savasinda her iki tarafin agir kayiplanindan son-
ra ayni akibete Sirbistan ugradi.

Mihail Kantakuzenos 1380’de Mistra'da 6ldu ve yerine kar-
desi Mateus gecti. Paleologlar ile Kantakuzenler arasinda bir
veraset savasl patlak verdi; Paleologlar kazand1 ve Peloponez’de
V. loannis’in ogullanindan biri olan Teodor 1407°deki 6lumune
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dek devletin yonetimine hakim oldu. Teodor’un saltanatinda
yanmadanin fethedilmesi, Mora prensliginden kalan toprakla-
nn geri kazanmlmasi basanyla devam etti.

1385’te IV. Andronikos, pesinden de 1391'de babas1 V. lo-
annis 6ldua. Yeni Osmanlh hikimdan I Bayezid [Yi1ldinm Ba-
yezid] (1389-1402) itiraz etmesin diye derhal Manuel’e impa-
rator tac1 giydirildi. Bayezid bu fait accompliyi [emrivaki] ka-
bul etti ama haragta onemli bir artis ve sehirde kendi yargici
olan bir Turk bolgesi talep etti. Bayezid fetihlerini surduruyor-
du. 1390’larn basinda Tesalya ele gecirilmis ve Bulgaristan vi-
layet olarak Osmanlr’ya baglanmis, Turk kuvvetleri sik stk Mo-
ra’ya karsi akinlara baglamisti. Konstantinopolis artik alinma-
ya hazir goruniiyordu ve sultan 1394’te uzun kusatmay bas-
lattr. Seferini desteklemesi i¢in Bogaz'in Asya yakasina etkileyi-
ci bir kale olan Anadolu Hisar’'m insa etti. Bizans bassehrinin
uzun sure dayanmasi beklenmiyordu. Bunun anlasilmasi, Av-
rupah gugleri, Konstantinopolis'in alinmasimin hem Venedik
hem de Cenova Osmanlilarla daha 1380’lerde ticaret antlasma-
lan imzalamis olmasina ragmen, Batr'nin Levant'taki ticari ¢1-
karlanim tehdit ederek hem politik, hem de ekonomik bakim-
dan olusturacag ciddi tehlike konusunda agikea ikaz etmis ol-
malidir. Bulgaristan ve Sirbistan gibi Bizans'in da kaybedilmesi-
nin kendi topraklan olan Macaristan ve Eflak’in da fethine yol
acacagini hisseden hiikumdarlar tarafindan Osmanhlara kar-
s1 bir Hach Seferi cagnsi yapilmas: sasirtic1 degildir. Cagn Kor-
kusuz Jean ve Maresal John Boucicaut'un liderlik ettigi Burgon-
yal asillerden ve 1309'dan beri Rodos’ta iislenmis olan Hospi-
taller Sovalyelerinden olusan bir birlikle yerine getirildi; Vene-
dik de kuvvet yollad1. Heybetli ordu 1396’da Bayezid'in birlik-
leriyle Tuna uzerindeki Nikopolis'te [Nigbolu] karsilast1 ve ezi-
ci bir maglubiyet aldi. Macar krah Sigismund Konstantinopo-
lis’e kagt1 ama Burgonyalilarin ¢ogu yakalanip daha sonra fahis
fidyelerle serbest birakildi. Hagch ordusunun ¢ogu katledilmis-
ti. Bayezid artik galipti ve Konstantinopolis kusatmasina geri
dondu. Manuel umutsuz durumun ancak Batr'nin yardimiyla
duzeltilebilecegine karar verdi ve bunun i¢in kendisinden once
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babasinin yaptig1 gibi Avrupa saraylarnna sahsen gitmeye hazir-
land1. John Boucicaut'un yardimindaki yegeni VIL loannis’i go-
nulsuzce sehrin sorumlusu olarak birakti. Moskova buyiik di-
kasindan yardim istemek igin bir el¢i gonderdikten sonra 1400
yilinda ailesini Peloponez’deki Venedik kontrolunde olan Mo-
don’a gotiirdii ve Venedik’e dogru yola ¢ikti. Manuel Bati’da iki
yildan fazla zaman gegcirdi; Venedik, Padova, Milano, Paris ve
Londra’y: ziyaret etti. Dogu imparatorunun ve maiyetinin kel-
lifelli ama ayn1 zamanda da egzotik gorunusu genel bir sempati
uyandirsa da bu sempatiye karsilik verilen vaatler neticede bos
birer soz olarak kaldi. Onun Batil1 hukimdarlarla gorismele-
rinde yuksek rutbeli Hospitallerin yardimina givendigi aciktir
ki bunlar durumun ciddiyetinin siddetle farkinda olan kisilerle
Doguda olusturulmus iliskilerdi.

Guglu Mogol onderi Timur Anadolw’daki Turkmen prens-
liklerini korumak i¢in saldinp Bizans beklenmedik bir sekilde
kurtuldugunda Bayezid ona boyun egdirmek uzereydi; Timur
1402'deki Ankara Muharebesi’'nde Osmanllan agir bir maglu-
biyete ugratt1. Sultan yakalandi ve bu Osmanh devletini on y1l-
dan fazla siiren uzun bir kargasa icine soktu; Anadolu'daki ye-
rel savas beyleri Osmanllara kars1 ayaklanirken ogullan birbir-
leriyle iktidar muicadelesine giristi.

Son nefes

Aym y1l Manuel Konstantinopolis’e dondu. O artik Konstantino-
polis ve onun Trakya hinterlantini, kuzey Ege’deki birkag¢ ada-
y1 ve Peloponez'deki Mora despotlugunu kapsayan par¢alanmus,
kugik bir devletin hukumdanyd: Bunun i¢in “imparatorluk”
pek de dogru bir adlandirma degildi. Bizans Imparatorlugunun
cokiisit komsulannin ve miittefiklerinin dikkatinden kagmams-
t1. Bayezid'in Konstantinopolis kusatmasi sirasinda Moskova bi-
yik dukas: L Basil Ortodoks Huristiyanlanmn bir kilisesi oldu-
gunu ama imparatoru olmadigini iddia etmis fakat patrik tarafin-
dan giiclu bir bicimde azarlanmigtr: “Hiristiyanlarin kilisesinin
olup da imparatorlugunun olmamasi imkansizdir.”
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Timur bolgeden ayrilmadan 6nce Smyrna’yr yagmaladi ve
Hospitaller Sovalyelerini kovarak Anadolu'daki Latin varhigina
fiilen son verdi. Bayezid'in ogullan Suleyman, Isa, Mehmet ve
Musa hikimiyet i¢in Avrupa ve Asya'da birbirlerine kars1 muca-
dele etti. Manuel ilk basta Sileyman giiglii bir konumda des-
tekledi ve karsihginda Selanik’i aldi. VII. loannis’i oraya impara-
tor unvamyla gonderdi; 1407°de yerine oglu V. Andronikos gec-
mis olarak, 1408'de oldii. Bu donemden itibaren iktidar sade-
ce II. Manuel ve ogullaninda kaldi. Osmanh Fetret Devri 1413'te
L Mehmet'in (1413-1421) kalan biraderleri uzerindeki zaferiyle
sona erdi. Bu donemde Akdeniz'deki bitin Hiristiyan devletle-
ri kendilerini bariz sekilde zor durumda bulmus olmali. Manu-
el Heksamilyon'u, yani Peloponez girisindeki koruyucu duvan
guclendirdi ve ¢ocuklan i¢in (Moskova ve ltalya'dan Monferrato
ve Malatesta buyuk ditkalanyla) muhtemelen koruyucu ittifak-
lan guclendirmek anlamina gelen birkag evlilik organize etti. 1.
Mehmet 1421°de 6lunce Bizans bu kez maglup ama mucadeleci
olan Mustafa’y1 destekledi. Galip lider II. Murat bunu hosgorme-
di: Daha 1422’de hem Konstantinopolis’i hem de Selanik’i kut-

1420’lerde Mistra'da inga edilen Pantanassa (Herkesin Kraligesi) Manastin.
Fleur-de-lis [zambak] ile taglandinlmus siislii celenkleriyle Gotik unsurlann
bariz igaretleri bulunan kuzey cephesi.
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t1. Konstantinopolis baganyla direndi ama Selanik sakinleri kenti
1423’te bunu biraz gonulsiizce kabul eden (6nemli bir liman ol-
masina ragmen gecmiste Venedik oradan pek fazla yararlanma-
mst1) Venedik’e teslim etti; Venedik kenti Osmanhlar tarafindan
temelli olarak fethedildigi 1430 y1lina kadar kadar elinde tuttu.

I1. Manuel'in oglu VIIL. loannis 1425’te onun yerine gecti.
Geriye kalan Bizans mustemlekeleri kiiciik kardegleri Konstan-
tin ve Thomas’a (agabeyleri Teodor'un zaten hukmettigi) Mo-
ra, Demetrios’a ise Selymbria seklinde has olarak verildi. Bu d6-
nemde Mora despotlugu geriye kalan Latin toprak parcalanm
askeri seferler ve evlilikler yoluyla ilhak ederek topraklarim ge-
nigletti. 1430’da tim Peloponez 1204’ten beri ilk kez yine Bi-
zans’a aitti. Aym yil Selanik ele gecirilip yagmalands; Yanya sa-
kinleri Osmanllarla teslim sartlanm muzakere etti, bu yuzden
baz1 ayncaliklan korumay: basardi.

D1s yardim olmadan Bizans'in kisa zamanda ortadan kalka-
cag kanis1 ortaya ¢itkmus gibidir. Boyle bir yardim ancak Ba-
tr'dan, belki de genel bir Hach Seferi biciminde gelebilirdi. Bat1
Kilisesi'nde 1378'den beri var olan hizipcilik Bizans'in dikkati-
nin boyle bir projeye yogunlasmasinm zorlastirmist1 ama 1414-
1417 Constance Konseyi’'nde anlasmazligin sona ermesiyle, bu
degisti. Bizans delegeleri konseye davet edildi, birlik ve Batr'nin
askeri yardimiyla ilgili tartismalar yeniden basladi. Bizans'in
daimi olan birligin tartisilmas i¢cin ekimenik konsey talebi,
ona gore birlik sadece Bizans Kilisesi'nin Roma ocagina donu-
st anlamina geldigi icin bu hususu anlayamayan papalik tara-
findan uzun zamandir reddedilmekteydi. Artik belki de her iki
tarafin zayifhig) yiziinden talep kabul edildi ve konsey 1438’de
Ferrara'da toplandi. Bizans heyetine Imparator VIIIL. loannis ve
Konstantinopolis Patrigi Yosef baskanlhk ediyordu. Cok sayida
piskopos ve egitimli Bizansh yedi yuz kisilik grubu teskil edi-
yordu. Adet bakimindan (Yosef beklendigi gibi papanin ayagi-
m opmeyi kabul etmeyecekti) ama oncelikle tartisip ¢ozmek
icin orada olduklan teolojik konularda Roma ile Konstantino-
polis arasindaki farklar kendini hemen belli etmisti. Yeni bir
veba salginindan sonra konsey 1439’da Floransa'ya gitti. Son-
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suz tartismalar oldu; yoksullasan Bizans heyetini desteklemek
icin icap eden maddi vasitalar tiikendi ve entelektiel yorgun-
luk ¢okuverdi. Neticede birlik tizerinde neredeyse baski altin-
da anlasma oldu ve Bizans delegelerinin biri disinda herkes ge-
reken belgeleri imzalad1. Konstantinopolis’e dénislerinde im-
paratorun biraderi Demetrios’un liderlik ettigi birlige kars: ge-
nel bir direnis i¢inde ¢ogu bundan cayd1.

Beklenen Hacli Seferi cagris1 1443’te Papa Eugene tarafin-
dan yapild1. Toplanan kuvvet Venedik, Cenova ve Burgon-
ya'min deniz destegiyle cogunlukla Macarlar ve Eflaklilar ile
hala bagimsiz olan birka¢ Sirp beyinden ibaretti. Fakat Tran-
silvanya'daki baz ilk zaferlerden sonra hagli ordusu 1444'te
Bulgaristan’in Karadeniz kiyisindaki Varna yakinlarninda yiki-
c1 bir yenilgi yasad1. Bizans’a faydasi olmadi. Kalan Bizans top-
raklarina karsi1 Osmanl saldinlan kisa zaman sonra yeniden
bagsladi: 1446’da Mora’ya kars1 yapilan bir seferde Heksamil-
yon yikildi ve 60.000 kadar insan yakalanip esir edildi. Ertesi
yil VIIL loannis 6ldu ve yerine diger kardeslerinin muhalefet
ettigi oglu XI. Konstantin gecti. Konstantin son Bizans impara-
toru olacakt1 ve 1204’ten sonra birlik karsitlarinin birlik yanh-
st Patrik Gregor'un Roma’ya kagmasina neden olan direnigleri-
ni surdurdugiu Konstantinopolis'teki Ayasofya'da ta¢ giymeye-
nin tek o olmasi kayda degerdir. Konstantin'in kardesleri De-
metrios ve Thomas Mora’y1 yonetmeleri i¢cin geride birakild
1451°de I1. Murat olunce, yerine Konstantinopolis'i almak i¢in
yeni bir kararlilik gosteren geng oglu I1. Mehmet [Fatih Sultan
Mehmet] gecti. Bogaz'a girisi kontrol etmek i¢in babasinin de-
desinin insa ettirdigi kalenin karsisinda, Bogaz'in Avrupa ya-
kasina yeni bir kale, Rumeli Hisar’n1 dikti. Top atesine dayan-
mak tuzere insa edilmemis olan sehir surlarinin karsisina han-
tal ama heybetli bir stper top da dahil, ¢ok sayrda top yerlesti-
rildi. Hali¢’e girisi kapatan engeli atlatmak icin Bogaz’dan ge-
miler sehri goren Peramin arkasindan karada tasindi. Kugik
olsa da hos karsilanan Batih takviyelere ragmen Konstanti-
nopolis'in savunmasi azdi. Bedeni saglam her sehirli; 6regin
surlardaki gedikleri tamir etmek icin moloz tasiyarak elinden
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geldigince yardim etse de sehrin muazzam surlanim etkin bir
sekilde savunmak mimkun degildi. 29 Mayis 1453 Sah gunu
Konstantinopolis alind1 ve Bizans Imparatorlugu bin y1l var ol-
duktan sonra, 6nemi dinyanin her kosesinde kaydedilmis bir
olay olarak sona erdi.

Zengin yurttaslan olan zayif bir devlet

I¢ savagin toplumsal ve ekonomik boyutlan toprak zengini ve
asil soydan eski aristokrasiyi temsil eden Kantakuzenos'u, daha
az geleneksel kaynaklardan (kendi durumunda baska seylerin
yam sira devletin tuz tekelinin yonetiminden) tiireyen zengin-
ligi destekleyen ve muhtemelen kendisi de zor zamanlar gecir-
mis bir aristokrat olan Apokaukos'un karsisina ¢ikarmisti. Sos-
yoekonomik agidan alt simiflann zengin aristokratlara yonelik
hosnutsuzlugu Selanik'teki Zelotlar rejimi 6érneginde oldugu
gibi simifsal nefrete déonusmusti. O yuzden Kantakuzenos’un
galibiyetinin bu yeni olusan dinamik toplumsal grup i¢in so-
nuglan oldugunu gérmek sasirtic1 degildir. Genel olarak, i¢ sa-
vastan sonra, sahadan da yok oldugu anlamina gelmese de, me-
soi kaynaklanmizdan yok olmustur. Bir baska gelisme meyda-
na gelmis, faaliyetleri tamamen yeni olmayip artik Bizans'in
ekonomik yasamina egemen olmaya baslayan aristokrat giri-
simciler denilen yeni bir grup gugli bir sekilde ortaya ¢citkmst.

Osmanh ve Sirp fetihlerinde mulklerini biyuk ol¢ude kay-
betmeleri karsisinda aristokratlar hayat tarzlanm surdurmek
icin topraktan kaynaklanan gelire artik giivenemezdi. Ayrica
devlet memurluklan sinirhydi, o ytizden de bunlar i¢in rekabet
ozellikle yogundu. Aristokratlar giderek mesoi stratejilerini be-
nimsedi ve ltalyan ticari girisimlerine ve bankacihigina yatinm
yapmaya basladi. Konstantinopolis'in dususi yaklastik¢a bun-
larin mevcudiyeti de artiyordu. Nikolas Notaras ve oglu Lukas;
George Goudelis, oglu loannis ve torunu Francesco Draperio
gibi kimileri son derece zenginlesmisti. Bazilan imparatorluk
yonetiminde hila makam sahibiydi ama Venedik ve/veya Ce-
nova yurttashgim da elde etmis olup sermayelerinin buytk bir
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kismim ltalyan bankalarinda tutuyorlardi. Bizans'in son yuzyih
devletin, o6zellikle ekonomisinin ve vilayetler tizerindeki haki-
miyetinin ¢ozilmesine sahit olmus olabilir ama aristokrat giri-
simcilerden bazilan i¢in bu harfiyen altin bir ¢cagd1 Boylece Bi-
zans'in o noktaya kadarki durumunun tersine Bizans tulkesine
akan ana gelirler, bu karlann aslan pay1 ashnda ltalyanlann eli-
ne gecse de, ticaretten kaynaklamiyordu.

Giderek fakirlesen bir devletin isaretleri bir¢ok diizeyde go-
ruliiyordu. I¢ savasin bitiminde Kantakuzenos ta¢ giydiginde
gercek tac mucevherleri Venedik’e rehin birakildigs i¢in, onun
ve karnisinin giydigi taclar renki camlarla suslenmisti. Birkag y1l
sonra Bizans devleti 4. ytuizyila kadar giden bir gelenegi sonlan-
dirarak altin sikke ¢ikarmay1 durdurdu. Konstantinopolis nu-
fusunu kaybediyordu; artik bos alanlarla cevrili, cogu yipran-
mis, eskiden buyuk olan bir binalar topluluguydu; acik sar-
niclan sebze bahgelerine donusmiistii. Ticarete 6nem vererek
Konstantinopolis 15. yuzyilda kuguk bir ticari sehir devleti-
ne, Bogaz'da bir Venedik’e donusebilirdi. Belki de II. Manuel’e
devletin artik imparatora degil, bir idareciye ihtiyac1 oldugunu
haykirtan sey bu gelismelerin anlasilmasiydi.

Asirlardir imparatorlugun motoru olan tasra artik dizensiz-
lik icindeydi. 1340’lardaki i¢ savasin ve ilk veba salgininin sonu-
cunda bolgenin demografisi degismisti. Yunanh olmayan az sa-
yida halk (6rnegin Makedonya’daki Sirplar) varken, bolgeye di-
ger etnik gruplar 6nemli dl¢ude yerlesmisti. Bunlardan bashca-
lan1 (6nce kuzey Yunanistan ve Epir'deyken, zamanla orta Yuna-
nistan ve Peloponez’e inen) Arnavutlar ve 6nce Konstantinopo-
lis'in hinterlant1 olan Trakya’ya ve Tesalya'ya, sonra da Bizans'in
cokisunden 6nceki son on yillarda Peloponez’e yerlesen Turk-
lerdi. Yine de nufusun ¢cogunlugu Yunan olarak kalmisti. Bu de-
mografik akin yalmzca savasin neticesi degildi. I¢ savas ve veba
tanmsal nifusun zenginliginin engeli olarak gorulebilir. Veba-
nin neden oldugu o6lumlerle ¢capulcu ordulardan etkilenmemis
olan yerlere dogru kagmanin birlesik etkisi Makedonya ve Trak-
ya'da tanm uretimini yok etmis, korsanlarin saldiracagina da-
ir korku baz1 adalarn ve sahil mahallerinin terk edilmesine yol
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acmust1. Askeri harekat sirecinde yerlesik buyuk gruplar yaka-
lanip Bizans bolgelerinden (6rnegin Anadolu’ya) goturalmista.
Dahas1 Osmanh egemenligine gecen yerlerde vergi sistemi basit-
lestirilmis, hatta katkilar Bizans sistemindekinin neredeyse yar-
sina indirilmis, bu da kuskusuz yeni huikiumdarlara uyum sagla-
may1 ve direnci azaltmayn cazip kilmist1.

Devlet yonetiminde merkezi unsur resmi ilke olarak kalmist1
ama hakikatte siyasi parcalanma bir gerceklikti ve bunun uygu-
lanmasi ashinda bizzat merkezi hukumet tarafindan destekleni-
yordu. Bu déonemde hila devlete ait olan baz1 topraklar hemen
hemen 6zerk bir sekilde yonetilmek tizere gen¢ hanedan tuyele-
rine has olarak veriliyordu. Kendi seckinleri ve kilturel areti-
mi olan Selanik ve Mistra baslica geng saraylardi. Buna ek ola-
rak, kesinlikle Konstantinopolis ile dogrudan baglantinmin ko-
puk oldugu gerceginin yardimiyla cesitli sehirlerdeki 6zerk-
lik egilimi devam ediyordu; 6rnegin Selanik ve Mistra’ya ancak
gemiyle gidilebiliyordu. Birkag sehir Osmanllara teslim olma-
y1 (ya da olmamay1) miizakere ediyordu. Olanlar (Selanik, Ser-
res [Serez], Yanya) korundu ve goreceli bir ayncalikh konum
elde etmeyi basardi. Olmayanlar zorla zapt edildi, sakinleri ko-
le yapihp Turklerin yerlestirildigi sehirlerden ¢ikanldi; 6rne-
gin 1453’ten yirmi-otuz y1l sonraki Osmanh nifus sayimlan-
na gore Turk nifusunun yuzde seksenden fazlasim olusturdu-
gu Larissa’da durum buydu. Peloponez'deki vaziyete kanit su-
nan benzer belgelere gore yasayan Arnavut nifusun buyuk bir
bolamu, yeni olusturulmus koylerde ikamet eden Yunanhlar-
dan aynstinlmist.

Bizans toplumunun temel yapilan degismemis, fakat zengin-
le yoksul arasindaki ugurum 6nemli 6l¢ude buyumisti. Geri-
lim isaretleri vardi, Konstantinopolis'teki baz1 zengin Bizansh-
lar kendilerini ayaktakimindan korumak icin kuleleri olan tah-
kimath evler insa etti.

Bir onceki donemde zaten gorunir hale gelmis olan bir egi-
limi izleyen Kilise ufalanan devlete kiyasla en istikrarli kurum
olarak daha da fazla zemin kazanmisti. Fetih durumunda, Os-
manlilann Kilise mulkine buyuk o6l¢ude sayg: gosterdigi ka-
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nitlanmis oldugundan, bir kismim1 korumak umuduyla ora-
ya daha fazla miilk aktariliyordu. Athos manastirlan bu mese-
leye bir 6rnektir: Osmanlilara uyum saglanmasi sayesinde bu-
yuk manastirlar mulklerinin bayuk bir kismim elde tutmay: ve
islevlerini sirdirmeyi basarmigti. Bunlarin Isihazmin destek-
lenmesindeki 6nemli rolu, Athosu Ortodoks kimliginin Bal-
kanlar'dan Rusya’ya ve Hiristiyan Dogu’ya kadar 1s1yan merke-
zi yapmist1. Bu sekilde cemaat yalmzca Bizans’tan degil, Sirbis-
tan, Bulgaristan ve Eflak’tan da buyuk bags almsti. Kimlikleri-
ne ihanet pahasina hayatta kalmaktan ¢ok Ortodokslugun ko-
runmasini zamanin esas kaygisi olarak gorenler Paleologlann
Bat1 ile yakinlasmasina karsi muhalefeti olusturdular. Patriklik
ruhbam Kkiliselerin birlesmesi halinde gu¢ ve ayricahklarinin
tehlikeye girecegini anladig i¢in bu grup bu hareketin destek-
lenmesinde kilit rol oynamisti. Karsilanndaki kutupta yalnizca
imparatorlar degil, ekonomik ¢ikarlar1 Batr'da olan aristokrat
girisimciler ve Batili bir Hach Seferi’nin Bizans1 hala Osman-
h belasindan kurtaracagini uman, inancini yeni degistirmis en-
telektieller de vardi. Hepsinin hatali oldugunu tarih gosterdi.

Degismek ya da degismemek

I¢ savastan ve ilk Kara Oliim (veba) salginindan sonraki dé-
nem Bizans kiultiri i¢in 6zellikle sorunlu ve zor bir zamam isa-
ret eder. Imparatorlugun hamiligi ¢cok sayida bilgini gecindir-
meye artik yeterli degildi. Elbette, 6rmegin imparatorlar ve ak-
rabalan icin methiyeler tiretmek gibi hala elde edilecek firsat-
lar vard1 ama bunlar ¢ok daha simrhydi. Kaynaklarda, hepsi-
nin Gstunde yaygin mektuplasmalarnin ortaya koydugu aglar-
dan anhyoruz ki aydinlar hala géranurdu; Paleolog dénemin-
den 6.000’den fazla mektup kalmist1. Aristokrat girisimcilerin
ve bunlarin buyik zenginliklerinin suratle artmasinin gelenek-
sel egitim gorusune etkisi olmus gibidir. Belli ki gencler artik
onceki gibi uzun ve cetin bir egitim yoluyla saf Atika Yunan-
casinn harikalarim edinmeye tesvik edilmiyor, is konularina
yonlendiriliyordu. Eger dnceki donemde toplumdaki en gugla
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ve zengin kisiler (Metokhites, Chumnos, hatta Apokaukos) ay-
m sekilde egitim ve kilturleriyle biliniyorduysa da, bir Notaras
ya da Gudelis'in egitiminin o6vunilecek bir sey olmadipy acik-
t1. Bu olgunun muhtemel bir baska nedeni Isihazmin ya da baz1
mubhaliflerinin 6yle gormeyi tercih ettigi gibi Palamizmin mut-
lak galibiyetiydi; bu, dunyevi egitimin degersizlesmesi ve nere-
deyse sadece mistik bir simdi ve gelecek anlayisina odaklaml-
masl anlamina geliyordu. Bu ice dénuk gorus insani ginahlar
icin ¢agdas kotulikleri sugluyor ama diger dusunirlerin yapti-
g1 gibi belirli gruplan, 6rmegin zayiflan ezdikleri ve devlete yar-
dim etmedikleri igin zenginleri suclamay: reddediyordu. Isi-
hazm bilerek ya da bilmeyerek tevekkilu tesvik ediyor ve aslin-
da mevcut durumu savunuyordu. Hakim manastir idealleri bu
goruse kars: olanlan alternatifleri gayet zorlastiran bir tutumda
katilasmaya itecekti. Bu, bu donemde seckin entelektuellerin
olmadig ya da edebi uretimin sadece teolojik oldugu anlamina
gelmez. Ornegin (15. yuzyihn ilk yansindaki) loannis Kortas-
menos geometri, astronomi, Aristo felsefesi, retorik ve siire bu-
yuk ilgi duyan, ayrica doyumsuz bir elyazmas: koleksiyoncusu
ve hattat1 olan bir kilise adamiyd1.

Artan caresizlik birtakim asin tepkilere sebep oldu. Cogu ay-
din olan baz1 Bizanshlar Roma inancina gegtiler; digerleri, elit
uyeleriyle ruhban ve kesisleri igine alan bir eylemci ve sempati-
zan agini ortaya ¢ikaran patrikligin cad1 avim tegvik eden sihir
uygulamalannda teselli buldu. Go¢ de vardr: Yurttaki olanak-
lar simirh ve surekli disman akinlan baskisi oldugu i¢in, Bizans
entelektiielleri Italya’da 14. ytizyilin ortasindan beri buyik ta-
lep goren Yunanca 6gretme firsatinin pesinden gitti. Barlaam
bu dilin ilk 6gretmenlerinden, Boccaccio da onun ilk 6grenci-
lerinden biri oldu. 1396’da Bizansh aristokrat ve diplomat Ma-
nuel Krisoloras Floransa’ya Yunanca égretmek icin davet edil-
di. Bu dilin 6grenilmesini kolaylastiran ve ¢cok poptiler oldugu-
nu kamtlayan yeni bir dilbilgisi olusturdu. 1438/1439°'da Fer-
rara/Floransa Konseyi'ne katilan bilginler icinde bu egilim da-
ha da baskin hale gelecekti. Onlarn bilgileri ama ayrica Bati'da
yuzyillardir gorulmeyen ¢alismalarla dolu kiymetli elyazmala-
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n Ozellikle talep ediliyordu. O sirada Medici'yi sehirde ltalyan
Ronesansrnin en 6nemli bilginlerinden bazilanm bir araya ge-
tiren bir meclis olan Platon Akademisi’'nin hamisi olmaya tes-
vik eden sey, soylentiye gore Plethonun (asagida goreceksiniz)
Platon ile ilgili Floransa’daki dersleriydi. 1350’lerde devlet ada-
mu ve bilgin Demetrios Kidones'ten, 1430’larda Bessarion’a (bir
sonraki bolimde gorecegiz) kadar Italya’'ya go¢ edenlerin bir-
cogu Roma Kilisesi’'ne gecti. Bunlar Latinceden, bu defa teolo-
jik metinlere, ozellikle de teolojinin anlasilmasinda alternatif
yollara acik olmay1 6neren Skolastisizmin ana distunurlerinden
biri olan Aziz Thomas Aquinas’in etkili yazilarina 6zel bir vur-
gu yapan ikinci bir ¢eviri dalgasindan sorumluydu.

Aym zamanda Italyanlar da Yunanca 6grenmek ve elyazmasi
toplamak i¢in Konstantinopolis'e isismusti. Ornegin 1423t
Giovanni Aurispa Konstantinopolis'ten ltalya’ya 248 kitap go-
tirda. Francesco Filelfo (15. yuzyilda) 1420’lerde Konstanti-
nopolis’te vakit gecirdi, Yunanca 6grendi, aristokrat bir Bizans-
h kadinla evlendi ve once diplomat sonra da Italya'da Yunan-
ca ogretmeni olarak ¢alismaya basladi. Bazilan Yunanca olan
say1s1z mektup (biraz sasirtic1 bicimde Italyanlara da Yunanca
mektuplar gonderdi ki bu, dile hakim olmanin gurur ve prestiji
hakkinda bir seyler soyler) ve siir (1453’ten sonra II. Mehmet’e
epey dalkavukgea olan bir tanesi de dahil) yazd; gizli gindemi
Yunan kayinvalidesinin serbest birakilmasim istemekti. ltal-
ya’da 6nemli bir siyasi kisi haline gelen Filelfo hem 1453’ten
once, hem de sonra Batr'daki Bizansh gocmenleri destekledi ve
“Ben tamamiyla Yunanhyim,” diye ilan etti. Bu kulturel trafik-
teki bir baska 6nemli figir (15. ytuzyilhn ilk yanisinda) Dogu’ya
yaptig1 bircok seyahatinde Yunanca 6grenen ticcardan donme
alim Anconal Cyriac idi. Cyriac'in mektup ve gunlukleri istis-
nai 6neme sahip kaynaklardir ¢inku ziyaret ettigi artik bircogu
kay1p olan kitabeleri ve antik harabeleri 6zenle kaydetmis (hat-
ta bazen ¢izmistir). Perilerle ve pagan tanncalanna siirlerle do-
lu olan metinlerinin tonu dokunakh bir sekilde s6zde-pagandir
ama Cyriac, pesinden Bizanst Osmanhlardan kurtaracak Hac-
l1 Seferi’nin gelecegi bir ekiimenik konseyin y1lmaz bir kulisci-
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sidir. Oldugunde her ikisi de (istenilen sonug gerceklesmeden)
olmus, Konstantinopolis'in Turklerin eline dustugunu gorecek
kadar yagamamist1.

Fakat isin bagka bir yonii suydu ki hem Latin Bat1 ile hem de
Islami Osmanh ile giderek yakin temasta bulununca olduk¢a
dar parametrelerle 6zel bir sekilde tamxmlanmis bir kimlik olus-
turarak kendilerini muhalefet yoluyla tanimlamay: tercih eden-
ler de vardi. Paleolog doneminin sonundaki metinlerde, birlik
ister Roma Kilisesi ile isterse de Islam ile olsun, Diger’ine mu-
halefet 6nemli bir temadir. II. Manuel, Bir Persli ile Diyalog'un-
da bir Islam bilginiyle yapmis oldugu gercek bir diyalogun ay-
nntilanna girmis ve ¢alisma Islam karsiti metin tarzindaki da-
ha onceki Bizans ¢abalanndan belki daha az saldirgan da olsa,
imparator Hiristiyan ustinlagt konumundan tartisma yuruti-
yordu. Baglam dis1 olarak alinan baz1 kisa pasajlar 2006’da Pa-
pa XVI. Benedict tarafindan Almanya'daki bir konusmada kul-
lanihip birkag Isldm dliminin ategli Isldm savunusuna neden ol-
dugunda, II. Manuel’i cok daha buytk bir kitleye tanitan metin
son yillarda oldukga dile dismustu.

Bu donemin sanatsal turetimi dogal olarak Bizans'taki poli-
tik, toplumsal ve ekonomik gelismeleri takip etmisti. Konstan-
tinopolis'ten az sey kalmist1. 14. yiizyil ortalarindaki yikici dep-
remden sonra Ayasofya’daki tamir ¢caligmalarim biliyoruz, fa-
kat geriye dunyevi ya da dini bagka bir bina kalmamist.. Yine
de en ustin nitelikli sanat, simdi Britanya Muzesi'nde olan Or-
todokslugun Zaferi gibi ikonalar ve degerli objeler burada hala
uretilmekteydi. Bizans objeleri Batr'daki izleyicileri buytileme-
yi sirdirdia. Aym sekilde bu donemde Bizanshlar da Bat1 sana-
tin1 hem yurtdisina seyahat ettiklerinde, hem de Bizans toprak-
lanndaki Bat1 kiliselerinde gorme firsatina sahipti. Simdi Ro-
nesans sanatinin basyapitlan olarak gordugumuz seylere kar-
s1 ender olarak kayda gecmis tepkileri dogrudan negatif olma-
sa bile muglakti. Onregin Bizans'in Ferrara/Floransa heyeti Ve-
nedik’i ziyaret ettiginde San Marco'daki degerli objelere hayran
olmus ama bunlann en harikalannin 1204’te Konstantinopo-
listen yagmalanmis oldugunu gozlemlemekte giiglik cekme-
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14. yiizy1l sonu, Konstantinopolis'ten Ortodokslugun Zaferi’'ni (843) tasvir eden
ikona. Sagda imparatorige Teodora ve oglu IIl. Mihail. Ikonanin igindeki ikona
Konstantinopolis'in en saygi gosterilen resimlerinden biri olan havari Luka
tarafindan canlisindan yapildigina inanilan meghur Hodegetria'y: tasvir eder.

(© Trustees of the British Museum.)

misti. Ayn1 heyetin bir uyesi ve Konstantinopolis'in gelecekte-
ki son birlikgi patrigi olan Gregor da Bat1 kiliselerindeki tasvir-
leri ne tamyabildigini ne de bunlara sayg1 duyabildigini gayet
kuru bir sekilde belirtmisti. Yine de Batil unsurlarin Bizans’in
gorsel dinyasina zamanla nufuz ettigi izlenimi uyandiran ka-
nitlar mevcuttur. Konstantinopolis’teki Kariye Manastiri’nda
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Bizans mekan betimlemesi-
ne uymayan, bir Italyan ge-
lismesini temsil eden per-
pektifle ¢izilmis, kaide tuize-
rine oturan bir kisiyi gos-
teren bir fresk parcasi var-
dir. Batih obje ve motifler
Bizans seckinleri tarafindan
Athos manastirlanna bags-
lanan birkag degerli nesne-
de de bulunabilir.

Bu donemin en dnem-
li kulturel gelismelerinden
bazilar1 Konstantinopo-
lis'in ikiz sarayinda, guney
Peloponez'deki antik Spar-
ta sitesinden uzak olmayan
Mistra’'da meydana gelmis-
ti. 11k olarak Haghlar tara-
findan kurulmus olan bu

. ) 1300’lerden Aziz Demetrios’u
mistahkem kent 13. yuz- betimleyen bir ikona. (Bagrahip Efraim
yilin sonunda Paleolog ha- bl e Y

nedaninin kugik ogullari-

nin hikmettigi bagimsiz bir saraydi. Mistra Bizans’in son el-
li yihnda hem sanatsal, hem de entelektiiel bakimdan kulturel
bir gelisim yasamist1. Site iyi korunmustur ve hem kiliselerle,
hem de Paleologlann saray kiilliyesinin de dahil oldugu din-
yevi binalarla doludur. Cogu 15. yuzyila ait kiliselerin freskler-
le suslenmis olup, mozaik ve ¢ok renkli mermer kullanilmas:
ozellikle pahal ve gecmige ait bir seydi. Patrikligin mesgalele-
rinden uzakta olan saray entelektuiel bakimdan Konstantinopo-
lis'ten daha az kisitlayic1 olmus gibi goruniiyor. Orada yasamis
ve calismis en unla bilgin, eger oyle biri varsa, kugskusuz yakla-
sim Psellos ve Italos’un felsefi projelerinden yararlansa da es-
siz bir kisilik olan Plethon’dur (Altinc1 Bolum’'de gorduk). Bas-
ka yerlerin yam sira zamanin Osmanlh bagkenti Adrianople/
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Edirne’de de ¢alismisti. Yazilan ivedi devlet ve toplum sorunla-
rna alternatif 6neren yikici bir proje olusturur. Plethon, Pala-
mite cemiyetinin devletin hayatta kalmasi i¢in elzem kabul et-
tigi manastir rejimi ve bunun Bizans'in yasamindaki roli de da-
hil olmak tuzere hicbir seye saldirmaktan geri durmuyordu. Bi-
yuk antik felsefe bilgisi ve bunu atesli bir sekilde yeniden du-
zenlemesi nedeniyle ona “Helenlerin sonuncusu” deniyordu
(Platon’u ¢agnstirsin diye Plethon adim almist1), fakat onun
Bizans'in gelecegiyle ilgili ulkusu gayet 6zgun olan radikal bir
dusunur olarak goralmesi daha uygundur. Plethon kulturel bir
Helenizm ingasina baglanmist; bu onu, baska seylerin yani si-
ra, Mora Despotlugu'nun model bir devlet olarak toplumsal, si-
yasi ve iktisadi 6rgatanin aynntilanyla tasavvur edilerek yeni-
den duzenlenmesine dayanan Helenizmin yenilenmesi proje-
sini olusturmaya yoneltmisti; bunun asla uygulamaya konul-
madigim soylemeye gerek yoktur ama onun radikal dugincesi
halen felsefi ve siyasi aragtirmada ¢ok populerdir. Bitirilmeden
kalan son ¢alismas: Yasalar paganhiga o kadar ¢ok olumlu gon-
dermede bulunmustur ki, metnin tek elyazmas: Bizans'in du-
susunden sonraki ilk Konstantinopolis patrigi tarafindan yakil-
must.. Oyleyse Plethon’un kalintilannin, onun biyiuk hayranla-
nndan biri olan Rimini savas beyi ve papahgin basdusmam Si-
gismondo Pandolfo Malatesta tarafindan alimip bugun de ha-
yatta olan ve Plethon’un kabrinin bulundugu Tempio Malates-
tiano’ya konulmasi belki de uygundu.
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DOKUZUNCU BOLUM

Akibet ve Sonrasi

Konstantinopolis’in dustusu Bizansh olan her seyin degil, Bi-
zans devletinin sonunu isaret eder. 1453’te hala fethedilmemis
cesitli Bizans toprak parcalan ve nifusu baskin sekilde Bizansh
olan Latin kontrolunde baz1 devletler vardi. 1453’te birdenbire
bitisini ilan etmek imparatorlugun uzun tarihi icin adil olmaz:
Hem sahsiyetler, hem de daha 6nemlisi yapilar bu tarihin ¢cok
otesine kadar hayatta kalmis olup bunlann kaderinin pesinden
gitmek ancak Bizans tarihinin son déonemini ve hem bolgede,
hem de daha genis Avrupa ortaminda daha uzun émurlua olan
mirasim anlamamiza yarar.

Zorla alinms bir sehir olan Konstantinopolis Islam hukuna
gore geleneksel olarak ¢ gunlugine yagmaya agildi. Gergek-
te ne oldugu kusatilanlann travmatik deneyimi nedeniyle gayet
anlasilabilir olan, epeyce duygusal ve hala mevcut anlatimlar-
da belirsizdir: Yagma tg¢ gun siirse de veya II Mehmet tarafin-
dan daha 6nce durdurulmus olsa da sonug yikiciyd. Kuskusuz
savasirken yakalanan herkes olduraldu, batun sivil halk esir
edildi ve sehrin maddi dokusu, 6zellikle de surlar ve bunlara
bitisik yerler buytk zarar gordu. Tasinmaz mulkler devlete ait-
ti ve sultan bunlann korunmas: gerektigini agikladi. Konstan-
tinopolis’i imparatorlugunun yeni bassehri ilan etti; fakat an-
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cak 1460’tan sonra resmi olarak yonetim merkezi haline geldi.
Ayasofya sehrin birinci Cuma camisi olarak adlandinldi ve sa-
vas biter bitmez orada Muslimanlar dualarini etmeye basladh.

Son Bizans imparatorunun kaderi net degildir. Cogu Rum
kaynag ona sehitlik atfederek savagirken oldugini soyler. Bazi-
lan 6lince tamnmamak i¢in sembollerini bile ¢ikarttigin belir-
tiyor. Turkiye’den kaynaklar onun cesedinin teshis edildigini ve
kesik kafasinin sultana sunuldugunu ifade ediyor. Unlii oldugu
icin onun mechul kaldigim varsaymak zordur. Oluminin ger-
cek kosullan ne olursa olsun kamuya acik bir sekilde gomiilme-
digi acikty; mezarimn yeri kaydedilmemisti. Elbette bu, efsane-
ler uretilmesine neden oldu: Mermere dontisen Konstantin’i bir
melek kaldirmis ve bir magaraya saklamisti. Tann istedigi za-
man imparator canlanacak ve sehrini kurtaracakut.

Bizans seckinlerine gelince, sultan ytuksek aristokrasinin ha-
yatta kalan tam uyelerini, 6zellikle ytksek makam isgal etmis
olanlan bizzat fidyeye bagladi. En yiiksek sivil memur Lukas
Notaras ve ogullan bunlarin arasindaydi. Farkh Turk asker ve
subaylan tarafindan zapt edilme sonucunda aileler dagilms ol-
dugundan, bunlarin yeniden birlestirilebilmesi i¢in Notaras
aristokrat kisilerin ve ailelerinin bir listesinin olusturulmasi
isine tayin edildi. Birka¢ gun Konstantinopolis'i sultanin yeri-
ne yonetmesi icin Notaras’a givenilecek gibi goranuyordu. Fa-
kat isler ters gitti. Baz1 kaynaklar Osmanl tarafindan Notaras’in
kabul etmeyecegi talepler oldugunu ileri surer; cok muhteme-
len eski duzenle bu kadar iliskili bir kisiye boylesine 6nemli
bir makamin verilmesi (asagida gorecegimiz hem Turk hem de
Rum) Osmanh seckinlerine asin gériunmiis olabilir. Sonug ola-
rak yiksek aristokrasinin diger erigkin erkek tyeleriyle birlik-
te o ve iki buyuk oglu ve torunlannin hepsi idam edildi. Kan-
st ve iki kiz1 sultanin kolesi olarak muamele gorip Adrianop-
le’'deki Osmanh baskentine gotirilirken, en kugik oglu sara-
ya girdi ve Islama ge¢cmeye zorlandi. Kizlanndan ikisi, Hele-
na ve Anna, anneleri Adrianople yolunda 6ldugu i¢in, o sirada
hayatta kalan tek akrabalan olan iki kiz kardeslerinin fidyey-
le kurtarilmas gibi zahmetli bir ise giristi. Babalan Venedik ve
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Cenova bankalarnna 6nemli miktarlarda para yatirmis ama ken-
tin dususu esnasindaki ¢alkanti i¢inde mesru varisler tanimla-
nincaya kadar tim hesaplar dondurulmustu. Sonunda Helena,
II. Mehmet'in kiz kardesleri igin talep ettigi yuksek fidyeyi te-
min etmeyi basardi, 1453’ten birkag sene sonra serbest birakil-
dilar ve ikisi de rahibe oldu.

Kismen muhafaza edibilmis olan olan 1455 nufus sayim ka-
yitlan, Konstantinopolis’in buytik kismimn terk edilmis ve ha-
rap oldugunu gosteriyor. Sehrin igleyen bir kent merkezi hali-
ne dondurilmesi; dahasi eski Bizans halklannin yeni impara-
torlukla buttnlestirilmesi gerekiyordu. Sehri yeniden iskan et-
mek i¢in II. Mehmet (I. Konstantin’in 4. yazyilda takip ettigi-
ne benzer bir taktikle) vergi muafiyetleri de dahil ayncaliklar
sayesinde halki cezbetti. Aynca multecileri sehre donmeye zor-
lad1 ve onlara mutlaka onceden kendilerine ait olanlan degilse
bile, konut garantisi verdi. Bu ayncalikh kosullar Bizans'in di-
stisunden sonraki ilk yirmi y1l i¢in gegerliydi.

Sehrin niifusu Yunanistan ve Anadolu sakinlerinin mecburi
yerlesimi (siirgiin) yoluyla da arttinldi: Kaynaklar Konstantino-
polis’e 5.000 ila 8.000 ailenin yerlestirildigini soyluyor. Meh-
met’in saltanat1 1481’de sona erdiginde (60.000-70.000 civan
nufusla) Konstantinopolis Osmanh Imparatorlugu'nun en bu-
yuk sehri olmustu; 36.000 kadar yeni hemseri getiren Ispan-
ya'dan sirilen Yahudilerin kabul edildigi 1492’den sonra sa-
y1 tekrar artti. Sultan’in ana plani (yeniden) bir sehir ortam
olusturmak ve buna uygun nifus temin etmekti. Insaat progra-
m1 bunu yansitir: 1459’dan sonra sehrin merkezindeki Teodo-
sius Forumu'nda (simdiki Eski Saray) yeni bir saray kulliyesi-
ni, kendi cami kaulliyesini (Konstantin’in yikilan imparatorluk
anitkabri olan Kutsal Havariler'in yerindeki Fatih’i), kapah bir
carsiy1 (buginku Kapal Carsr’nin en eski kismi olan Cevahir
Bedesteni) hizmete soktu; aynca yollar, kopriiler, hamam ve su
kemerlerini ve elbette surlann tamir edilip, Altin Kapr'nin [Ye-
dikule] Avrupa'da ilk defa yildiz seklinde bir hisar olarak ye-
niden tahkim edilmesini saglad1. Ek olarak Osmanh segkinle-
ri Konstantinopolis'te ingaat projeleri ustlenmeye tesvik edi-
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Ayasofya’nin iginin Galeri'den gériiniigii. Uzerinde Allah’in, Muhammed'in
ve ilk dort halifenin adinin yazih oldugu alst Osmanl hat levhasindan ii¢ tanesi
goriiniyor.

lip zamanla sehir bir Osmanh imparatorluk ikametgahina do-
nusturuldu. Bu birinci asamanin ayrt ediciligi yeni insaat pro-
jelerinden ve sehrin altyapisinin tamirinden mutevellitti. Ki-
lise ve manastirlann camiye ¢evrilmesi, Ayasofya istisnasiyla,
Mehmet'in saltanati sonrasinda gerceklesti. Sehir halki kansik-
t1 ama Osmanh unsuru egemendi.

1453 yilh Osmanl devleti i¢in de bir donim noktasim isa-
ret ediyordu. (Konstantinopolis'in bilindigi adiyla) Sehir’e sa-
hip olmak Mehmet’in asmay1 hedefledigi Bizans’tan ders al-
masim sagladi. Bu, sinirlardaki gazi savas beyleri gibi Osman-
h genislemesine onculuk etmis seckinlerin ¢ikar ve gugleri-
nin 6nemsizlestirilip imparatorun mutlak iktidan altina aln-
dig1 merkezi bir devlete dogru belirleyici bir dénustun baslan-
gicina isaret ediyordu. Eyup'teki yeni cami bunu ortaya koyu-
yor. Sehrin disinda, Muhammed peygamberin bir arkadaginin
oldugu varsayilan tirbenin yerine insa edilen cami Konstanti-
nopolis’in ilk yeni camisiydi ve eski seckinlerin sehir i¢in her-
hangi bir sey yapmaktaki isteksizligini gosteriyordu; Konstan-
tinopolis fethedilmis, yagmalanmis ve terk edilmisti. Fakat sul-
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tana gore Konstantinopolis onun yeni devlet vizyonunun hem
vasitasi hem de mesaj: islevini goriiyordu. Sultanin yeni sec-
kinleri onun kole ordusundan toplanacak ve fiilen yaratilacak-
t1; bu yuzden her seyi ona bor¢lu olacaklar ve sadakatleri ga-
rantilenecekti. Yeni devlet Bizans, Islam, Turk ve Iran gelenek-
lerine dayaniyordu.

Konstantinopolis yeniden iskan edilip dénusturalirken sul-
tan topraklanm pekistirmeye koyuldu. 1453’ten sonraki yirmi
yil icinde bolgedeki Bizans ya da Latin hakimiyeti altinda kalan
ozgur toprak pargalarinin ¢ogu Osmanh kontroli altina alindx:
1456’da Atina, 1459'da Sirbistan, 1460’ta Mistra, 1461’de Tre-
bizond, 1462'de Mytilene [Midilli], 1470’te Negroponte [Egri-
boz], 1475’te Caffa [Kefe].

Osmanlilar iktidarda olunca Italyan cumhuriyetlerin Bizans
hakimiyeti zamaninda faydalandiklan ayncalikh konum ¢arpi-
c1 bir daralmaya ugradi. Konstantinopolis'teki tiim Italyan fa-
aliyeti suyun otesindeki Galata/Pera’ya aktanld: ve ilk basta-
ki mutabakata ragmen (6rnegin Konstantinopolis’in alinma-
sindan hemen sonra Cenovalilarla bir antlasma imzalanmist)
bolgedeki Venedik ve Cenova varhig azaldi. Cenova'nin Kara-
deniz ticaretinde 6zellikle karh olan rolu yuzyihn sonunda ku-
cilirken, periyodik birka¢ aksamaya ugrasa da 17. yuzyla ka-
dar Osmanhlann 6nemli bir ticari muttefiki olarak kalan Vene-
dik uzun vadede daha iyiye gitti. 1350’lerin ortasindan kabaca
1500’lere kadar Bizans'in son donemini nitelendirmis olan si-
yasi mekanin parcalanmasi tersine donmus ve bir kez daha tek
bir gii¢ bolgeyi kendi kontrola altinda birlestirmisti. Kilit baz
Bizans kurumlan i¢in, bunun 6nemli etkileri olmustu.

Bu yeni devlet icerisinde eski Bizans duzeninden hayatta ve
ayakta kalanlar araninca bunlann o6zellikle ayrt edilebildigi iki
ana alan oldugu ortaya cikar: Kilise ve Konstantinopolis asil-
11 Rum seckinler. Bu ikisi oldukea siki baglantihydi. Konstanti-
nopolis diismeden 6nce elli y1ldan fazla bir sire Osmanh dev-
letinin i¢inde zaten izole bir Bizans hakimiyet adas1 oldugu icin
en azindan on dordanci asnn son yillanndan itibaren eski Bi-
zans dunyasimnin kisi ve kurumlanna yeni efendilerle isbirligi
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yapma secenegi sunulmustu. Teslimiyet ve uyum saglama (ge-
sitli manastir ve sehirlerde oldugu gibi) ayncalik ve mulklerin
elde tutulmas: anlamina geliyor, hatta bariz toplumsal ve eko-
nomik ilerlemeler i¢in firsat sunuyordu. Konstantinopolis’in
dususunden hemen sonra sahnede bazilan iyi taninan aileler-
den, digerleriyse tamamen yeni olan birka¢ zengin ve guclu kisi
belirmisti. Bunlar ticari girisimlere sermaye yatirmak i¢in yeni
kurulan imparatorluk devletinin avantajindan yararlanan kim-
selerdi. Bu sermaye fetihten 6nce mevcut olmahyd, fakat cal-
kantili siyasi kosullar, aynca ltalyan ticcarlann kontrolsiz re-
kabeti onlann bunu kullanmakta isteksizlestirmisti. Kuskusuz
onlan yeni efendilerinin gozunde ¢ekici kilmis olmasi gereken,
yapilan ve islerin nasil yiradaganu bilmelerinin avantajindan
yararlanarak artik yildizlanm parlatabilirlerdi. Mehmet’in ka-
tibi Thomas Katabolenos boyle bir 6rmekti. ltizam, devlet te-
kellerinin (6rnegin tuz) ve ucretli gecislerin idaresi bu kisile-
re zenginlik ve baglant1 saghyordu. Bunlardan bazilan son Bi-
zans imparatorunun yegeni olan daha sonraki veziriazam Me-
sih Ali Pasa gibi sarayda giicii olan 6nde gelen donmelerle ilis-
kiliydi. Konstantinopolis’in dusiisunden sonraki ilk on yilda
ileri gelen makamlarda Kantakuzenos ya da Paleologos gibi aile
isimleri olan kisiler eksik degildi. Aym donemde giderek daha
fazla zengin Konstantinopolisli hurriyetini satin ahp eve don-
meyi basardik¢a bunlann rutbeleri artti. Aynca yeni fethedilen
yerlerdeki (Mora ve Trebizond) seckinler sehre usiistii ve oto-
ritelerini tekrar faal hale getirmeye ya da yeniden olusturma-
ya calist1. Yeni siyasi durumda Konstantinopolis patrikliginin
tekrar kurulmasimin Rum halkinin yeniden sehre yerlesmesin-
de 6nemli bir motivasyon olacag) fikrini Mehmet’e bu ilk kaza-
nanlar 6nermisti. Fetihten alt1 ay kadar sonra birlik karsit1 hiz-
bin eski lideri olan kesis Gennadios Skolarios'un fidyesi sultan
tarafindan o6dendi (boylece bir sekilde onu 6mur boyu yanas-
mas yapt1); kendisi tarafindan, ancak piskoposlar meclisinin
gereken sekilde onaylamasi suretiyle yeni patrik secildi. Sultan,
Osmanh hukukunda 6yle bir tuzel kisilik bilinmedigi i¢cin ku-
rum olarak patrikhaneye degil, patrigin sahsina baz1 ayncalhk-
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lar bahsetti. Gennadios kendisini Ortodoks halk uzerinde ida-
ri ve adli haklara sahip olarak, en azindan ilk basta gayet ayn-
calikli bir konumda buldu. 1453’ten sonraki ilk on yillarda pat-
rikler vergiden muafti. Sorumluluklan mevcut kilise ve manas-
tir mulklerinin (yani kapsamh Osmanh istimlaklerinden kalan
kismin) yonetilmesini ve Ortodoks cemaati icerisinde aile hu-
kukunun uygulanmasim igeriyordu. 1453’ten sonra yirmi y1l-
daki birbirini izleyen patrikler hassas durumu agik¢a gosterir:
Yirmi yilda bizzat Skolarios’un makama ug kez, sonraki halef-
lerinden biri olan Simeon’un iki kez gelmesi de dahil, on bir ki-
si patrik olmustu.

Osmanl hakimiyeti altindaki ilk patrik olan Gennadios ne-
redeyse bir efsane muamelesi goruyordu. Gergekte ise, sulta-
nin (sik sik degisen) arzulanyla rahip olmayan gug¢li Rum se¢-
kinlerinin 6nemli ve artan desteginin patrikhaneye uyguladig
baski arasindaki tehlikeli sularda seyreden makama bedeli kar-
sihginda bir yol bulup yapmay gerektiren eldeki is son dere-
ce zor oldugu i¢in memuriyetinin kaderi basansizlikla sonugla-
nacakt: (¢ kez, 1456, 1463 ve 1465’te istifa etmisti). Sadik bir
birlik karsit1 olan Gennadios, Ortodoks halkin butanlugu te-
min edilecekse elzem bir adim olarak cemaatine kars1 hosgoru-
sunu kamitlamisti. Fakat bu onun eski destekg¢ilerinden birgo-
gunu ofkelendiriyordu. Ornegin esi 6len (ya da 6ldugu varsa-
yilan) kisilerin yeniden evlenmesini hosgorerek kritik durum-
lara uyum saghyordu. Patrigin fark ettigi gibi Kilise imparator-
suz var olabiliyordu, aslinda bir sekilde cemaatinin kafasinda
onun ikamesi haline gelmesi ve birlestirici faktor rolunu ust-
lenmesi gerekiyordu. Fakat buttin bunlar, Skolarios’un ve kus-
kusuz bir¢ok ¢agdasinin aklinda, zamanin gelmek iizere olan
sonu baglaminda vuku buluyordu: 1492 yih yedinci bin yilin
sonunu isaret ediyordu ve Kiyamet Guni’'nu getirecegi kesindi
(492 civarnindaki benzer durumlar i¢in Ikinci Bolum’e bakiniz).
Bu 151k altinda Ortodoks safliginin korunmas: hi¢ olmadipy ka-
dar 6nemliydi ve Bizans'in ¢okius travmas: kozmik planin bir
pargasi olarak izah edilebilir ve yonetilebilirdi. Osmanh devleti
Ortodoks kimliginin bu guglenisini destekledi. Ornegin, Latin
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hakimiyeti altinda olan eski
Bizans topraklan fethedildi-
ginde Osmanhlar buralarda
zulam goren Ortodoks Ki-
lisesi hiyerarsisini yeniden
kurmakta ¢abuk davrandi.
Karsihginda patrikhane bu-
na uygun olarak Bat1 Kilise-
si ile tim baglar1 kopartt1.
Hor gorilen Floransa Birli-
gi, 1483’te Dogu patrikha-
nelerinden gelen delegele-
rin de i¢inde yer aldigy, tim
Ortodoks kiliselerinin bu-
II. Mehmet hayattayken, Gentile Bellini lundugu konseyde redde-

tarafindan 1480’de yapilan portresi. dildi
Taglar sultanin fethettigi kralliklara o .
(Bizans, Trebizond, Asya) gondermede Kentli nifusu acil olarak

bu“lunur. (T fa!ifsiz f.osog‘raf. G. Grona}x, pie Konstantinopolis’e geri ge-
Kiinstlerfamilie Bellini. Bielefeld ve Leipzig . S
1909, levha 18'den alinmugtir). tirme hedefi y01una koylﬂ'
duktan sonra, 6zellikle de
1470’lerdeki askeri seferler kaynaklarin artmasini gerektirin-
ce, patrikhanenin ¢alismas: i¢in ilk basta olumlu olan sartlar
zamanla simirlandinldi. Dahast Osmanh devletiyle patrikhane
arasindaki iligkiler kurumsal olarak belirlenmis olmay1p, pat-
rikle her yeni sultan arasinda baskin bicimde kisisel olan de-
gisken bir dizi duzenlemeyi temsil ettigi icin bunlar da farkh-
lastr. Patrigin yillik bir vergi ve verilen ayricahiklarn hediyesi
olarak sabit bir tutar 6demesi zamanla adet, sonra da zorunlu
hale geldi. Bu tutarlarin karsilanacag gelirler Ortodoks cema-
atinin ilk basta istege bagh ama giderek mecburi olan katkila-
nndan, yani Bizans zamanindan kalma kanonikondan geliyor-
du. Ayrica kilise ve manastir mulklerinin yonetilmesinden elde
edilen sermaye, panayirlann vergilendirilmesi ve 6zel vesileler-
le (6rmegin nikah kutlamalanindan sonra) verilen hediyeler de
vard1. Fakat Osmanllann bekledigi miktar arttik¢a patriklerin
bunu karsilamasi giderek zorlasiyordu. Kodamanlarin etkisi-

224



nin 6nemli oldugu yer burasidir. Bunlar bu tutarlan borg vere-
rek Kilise'nin islerini yonlendirmeyi, hatta tercih ettikleri aday-
lan ¢ogunlukla patriklik tahtina sectirmeyi basariyordu. Bun-
lar baskin bicimde Rum segkinleriydi ve bu nedenle patrikhane
bir Rum miiessesesi olarak kald.

Bu ilk dénemin sekillenmesinde II. Mehmet’in rolianin
onemli oldugu acgiktir. Cok geng bir yasta iktidar sahibi oldu-
gundan (on ¢ yasindayken babasi onun lehine geri ¢ekilmis-
ti) Konstantinopolis'i yirmi bir yasinda ele gecirmisti. Mehmet,
Bizans kutsal obje ve kalintilanina ytuksek sayg1 gostermis gi-
bidir; bunlan hazinesinde toplamis ve muhtemelen safdil baz
soylentilere gore bir Bakire tasvirine hiirmet etmisti. Aynca sa-
rayda saray katiplerinin olusmasina yardimci olacak elyazma-
lan kurulunu iceren bir Rum arsivi tesis etmisti (1520’ye kadar
Rumca resmi fermanlar ¢ikarilmist1). Donemin saray tarihgile-
rinden biri olan Kritobulos'un Rumca ama artik kahramanin
Osmanl sultan1 oldugu bir Bizans imparatorluk tarihi calisma-
s1 yazmis olmasi manidardir. Cesitli Rum yazarlar geleneksel
olarak Bizans imparatoruna sdylenenlenlerin tamamen aymisi
olan sozcuklerle Mehmet'e methiye duzmekte zorlanmamst.
Son on yilinda Mehmet sarayina Venedikli bir ressam istemis-
ti. Bu karsilasmanin sonucu yeni Osmanl imparatorluk goru-
nimunuin Avrupa Ronesans diinyasiyla kesismesinin bir isare-
ti olan ve simdi Londra’daki Ulusal Galeri’de bulunan Gentile
Bellini’nin yaptign meshur portresidir. Varisi II. Bayezid (1481-
1512) babasinin Bizans ya da Bat1 sanat1 hayranhgim paylasmi-
yordu; hatta babasinin koleksiyonlanm satisa ¢ikardi (6rnegin
Londra'daki portre muhtemelen o dénemde Venedik’ten satin
alinmist1). Fakat bu onun 6nemli Ronesans sahsiyetlerine pro-
je vermesine engel olmad1: Hem Leonardo da Vinci hem de Mi-
chelangelo, asla gerceklesmese bile, Istanbul i¢in bir kopri ta-
sarlamakla gorevlendirilmisti.

Yine de Osmanl Imparatorlugu ile Hiristiyan Avrupa arasin-
daki iligkilerin bu 6zetin belirttigi kadar banscil ve uyumlu ol-
dugunu disunmek yanhs olur. Bizans Imparatorlugu’nun ¢6-
kusu ve Konstantinopolis'in fethi Hiristiyan dunyasinin her ta-

225



rafina sok dalgalan yaymist1. Ortodoks Ruslar gibi bazilan bu-
nu donekligin, yani Bizans'n Kilise Birligi'ni kabul etmesinin
ilahi cezasi olarak yorumladi. Humanistler degerli ve ender el-
yazmalannin yitirilisini kastederek Homer ve Platon’un ikinci
olumiine hayiflandi. Digerleri, 6zellikle artik kendisini genisle-
yen Osmanh imparatorlugu’nun sinininda bulan yerlerin, 6rne-
gin ltalya ya da Macaristan’in sakinleri bu genislemenin sonra-
sinda nereye varacagini kaygiyla seyredecekti. 1480°de Osman-
lilar Otranto’yu aldiginda bu pratikte gerceklesmisti. Cok kisa
bir hadise oldugu ve sehir ertesi y1l Napoli tarafindan geri alin-
dign halde, Roma'dan yalmizca dort yiz mil kadar uzaklikta bir
Osmanh usstnun varhgmin sebep oldugu panik dalgalan ha-
yal edilebilir.

Avrupa’daki Bizans

Bizansh maiilteciler ve Konstantinopolis’in disusinden sonra
hayatta kalan digerleri Osmanh tehdidi algisimin sekillenme-
sinde ve bunun aracsallagtinnlmaya ¢alisilmasinda énemli bir
rol oynamistl. Osmanlilarin kente girisi sirasindaki kargasada
Venedikli baz1 gemiciler Hali¢'teki engeli kinp ablukay: yarma-
y1 basardiktan sonra bazi1 Konstantinopolisliler Venedik ve Ce-
nova gemilerine yuzmusta. Bunlar Chios [Sakiz] ve Girit'e go-
turuldy, oradan da bircogu ltalya’ya gitti; bazilan Paleologos,
Kantakuzenos ve Laskaris gibi belli bash adlar tasiyordu. Fer-
rara/Floransa Konseyi'nden sonra Roma Kilisesi'ne gecip kar-
dinal olan Nicaea’nin eski Bizans piskoposu Bessarion’un ¢a-
balar1 sonucunda ¢abucak Konstantinopolis'i geri alma ve Os-
manhlan bolgeden atma fikri ortaya ¢ikti. Humanist Papa II.
Pius’un enerjik destegi 1459°da Mantua’da uzun bir kongreye
ilham verdi. Avrupanin her yerinden delegeler sekiz ayhk bir
donem icin konuk olurken, Bessarion ve Pius, Osmanlhlar kon-
trol altina alinmadikga ltalya ve Macaristan’in da kisa zaman-
da onlarin hakimiyeti altina girecegi mesajimi anlasilincaya ka-
dar vurguladilar. Onlarn ¢abalarina ragmen, lojistik ve ayrin-
tilarinda prensip olarak anlasilan Hach Seferi’ne asla ¢ikilmadi.
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Hem Pius, hem de Bessarion, artik bu turden Haglh Seferi ¢ag-
nlarnin yayilmasim ¢ok daha kolaylagtiran yeni basilh medya-
nin yardim ettigi yorulmak bilmeyen bir propagandayla bu gi-
risimden hi¢ vazgecmedi. 1461’de Pius Mehmet'e mektup sek-
linde uzun bir risale bile yazdi; bunda hem sultanin erdemle-
rini 6vayor (hatta onu Buyuk Konstantin ile kiyashyor), hem
de ayn1 zamanda Hiristiyan halklarin boyunduruk altina alin-
masini1 kimyor ve onu Hiristiyanhga gecmek suretiyle 6limsiiz
bir seref kazanmaya caginyordu. Mektubun gonderildigi kesin
degildir. Pius 1464'te daha kuguk olgekli bir Hach Seferi'ne ¢i-
kis hazirhklan yaparken Ancona’da 6ldu; ama vefatindan son-
ra bu da suya dustu.

Bessarion en 6nde gelen Bizans multecilerinden bazilarn-
m destekliyordu. Son imparatorun kardesi ve Mora’nin es-
hukiamdar: olan Thomas Paleologos’un ¢ocuklarim babalar:
1465’te Roma’da 6liunce kanatlan altina ald1. Andreas, Manu-
el ve Zoe’ye papalar maas verdi ve Bessarion yasadig1 middet-
ce gelirleri guvencede oldu. Zoe’nin Moskova Buyuk Prensi I1I.
lvan ile evliligini ayarlad: (Sophia adim ald1 ve Korkung lakaph
IV. Ivan'in buyiikannesi oldu). Bessarion bir rahip ve Hach pro-
pagandacis1 olmanin ¢ok otesindeydi; aym zamanda goze car-
pan bir entelektueldi. 1450’lerin sonundan itibaren 6nde gelen
bir diger go¢menle, Trebizondlu Yorgo ile Platon'un Aristo’ya
astunluga hakkinda sert bir munakasaya giristi. Bessarion, sev-
gili hocasi Plethon'un ¢alismasini da bir sekilde savunan ategli
bir Platon midafaas1 yazmist1 ve siiphesiz bu tartismann gali-
bi olarak gorulmesi gerekir. Fakat Bessarion’un kendisi yalniz-
ca ozgun ve etkili calismalar yazmamusg, belki daha da 6nemli-
si buyuk bir Bizansh go¢men alim grubunu destekleyip tesvik
etmis ve Kkariyerlerine ltalya'da baslamalarina yardimc: olmus-
tu. Rum olan Yunanca 6gretmenlerine ve onlarin saglayabilece-
gi kiymetli elyazmalarna olan talep 14. ytuzyihn sonundan be-
ri ltalya’yr sammisti (bkz. Sekizinci Bolim). Artik Bizansh bil-
ginler hem 6gretmen, hem de zengin humanistlere arzu ettik-
leri elyazmalarimin kopyalarini temin eden katipler olarak ha-
yatlarim1 kazanabilirdi. Ayrica 6nemli Yunanca metinleri Latin-
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ceye gevirebilir, sonra da Yunanca metinlerin hem terctiimeleri-
ni hem de asillanm baskiya verebilirlerdi. 1lk olmasa da kesin-
likle en saygin ve guzel ilk baskilardan bazilan Venedik’te Bi-
zans gocmenlerinin 6nemli katkisiyla Aldus Manutiusun mat-
baasinda gikanlmisti. 1495 ila 1498 arasinda Aristoteles’in dort
ciltlik cahigmasinin Yunanca yayimlanmasinin muazzam basa-
st bunlann basindaydi.

Yunanca metinlere olan bu yeni ihtimam nedeniyle Vene-
dik’e yeni Atina adh verilirken, Bessarion sehre belki ¢ogu Bi-
zansh multecinin yerlesmeyi tercih ettigi yer oldugu igin oteki
Bizans diyordu. 1479'da kentin Rum nufusu yaklagik dort bin
olarak hesaplanmisti. Bu Kkisilerin ¢ogu Girit, Mora ya da Neg-
roponte gibi Yunanistan'm Venedik'in elinde olan yerlerinden
geliyordu. Bunlar yalnizca bilgin de degildi. Cogu Rum olan ve
stradioti denilen bir grup hafif siivari asker 6nce Venedikliler
tarafindan Mora’da Osmanlilara kars1 kullamlmisti. 1470’lerin
sonundan itibaren bunlar gitgide Venedik'in Italya’daki savas-
lan i¢in de seferber edildi. Bazilan Paleologos gibi 6nde gelen
Bizans soyadlarnim tasiyordu. 15. ytzyilin sonuna dogru Vene-
dik’teki Rumlara, bir kardeglik cemiyeti olan Scuola de San Ni-
colo’yu kurma hakki verildi. Birkag y1l sonra sehirde hala ayak-
ta kalan Rum Kkilisesi San Giorgio dei Greci'nin ingasina bas-
lamalanna miusaade edildi. Venedik’in kulttrel manzaras: 15.
yuizyilda her ikisi d e Bessarion tarafindan yapilan iki bagisla de-
gisti; 1463’te Gercek Ha¢'in 6nemli bir rélikerini Scuola Gran-
de della Carita’ya miras birakt1 (simdi Londra’daki Ulusal Gale-
ri'de bulunan portresinde anilir) ve 1468’de 482 Yunanca, 264
Latince kodeksten olusan muazzam elyazmasi koleksiyonunu
Venedik’e bagisladi. Bunlar bugiine kadar Bibliotheca Marcia-
na koleksiyonunun esasini olusturagelmistir.

Butin bu eylemler daha fazla Yunanca elyazmasi arayisim
tesvik etmisti. Bu talebin tatmin edilmesi i¢in eski Bizans top-
raklarina seyahatler diizenleniyordu. Ormegin 1490’lann bagin-
da Bessarion’un himayesindeki kisilerden biri olan Janus Las-
karis, Medici kutuphanesi i¢in Yunanca elyazmalan satin al-
mak maksadiyla Konstantinopolis’e gitti. Aranilan yalnizca me-
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tin degildi. Ozellikle minyatur mozaik seklindeki Bizans iko-
nalan popiuler olmus goruniyor. Bunlan Floransa’daki Medi-
ci’'nin ya da daha sonra Papa IL. Paul olan Kardinal Barbo’nun-
ki gibi 15. ytzyil koleksiyonlarinin envanterlerinde buluyoruz.
Baskin bi¢cimde Ortodoks niifusa sahip bir Venedik muistemle-
kesi olan Girit'te ressamlar ve atolyeler yalnizca yerel Ortodoks
piyasasi i¢in degil, ltalyan musteriler i¢in de ig tiretmekle mes-
gulda. Girit'te 1499 tarihli tek bir s6zlesme bu tirden yedi ytz
objenin ihracat i¢in siparis edildigini gosteriyor. Bizans sanat
objeleri asla Antik Yunan ve Romahlannkiler kadar aranir ha-
le gelmese de, kiymetli ve saygideger koleksiyonlara dahil edil-
meye deger goriluyordu.

16. yuzyihn ilk yillarinda Avrupa’da Bizans sorunu, gogmen-
ler, onlarin torunlarn ve 6grencileri tarafindan, 6rnegin hu-
kumdarlara Yunanca ve Latince dilekce ve siirlerle basvurula-
rak, yani siyasi gindemli himanizmle canh tutulmustu. Aym
zamanda Hiristiyan Dogu’da topraklar giderek artan bir sekil-
de Osmanllarin eline gegmekteydi: 1500°'de Modon ve Koron,
1540’ta Monemvasia, 1566’da Sakiz Adasi, Naksa ve Kikladik.
Acil ¢agnlara ragmen Avrupal gugler Turklere kars1 yeni bir
Hagh Seferi’ne yatinm yapamayacak kadar birbirleriyle savas-
makla mesguldi. Fakat 1571°de Kibris alininca Venedik kendi-
ni harekete gecmek zorunda hissetti. Ispanya ve papalikla Kut-
sal Birlik olusturuldu ve ortak filo ayn1 sene Osmanhlan Ine-
bahtr'da ezici bir maglubiyete ugratti. Savascilardan biri Cer-
vantes idi ve gunun muzaffer atmosferi onun Don Quixote ad-
h eserinde goranuar haldedir: “Dunya tizerindeki tim milletler
Tiurklerin denizde yenilmez oldugunu hayal ederek iginde ol-
duklan yanhs: anladi.” Ancak zafer politik manzaray: degistir-
medi; 1573’te Venedik sultanla baris antlasmasi imzalamis bu-
lunuyordu ama artik Ege’deki son 6nemli kolonisi olan Girit'in
vaktinin tikendigini hissetmis olmaliydi. Adada sanat buyuk
bir gelisim gosteriyordu ve Girit Ronesansi tabiri kullanihiyor-
du. Yunanca edebiyat ¢cogalmisti. Bu donemin en anla kisisi bir
sekilde bunun kiyisinda yer ahr: En 6nemli ve olgun sanatsal
uretimini Girit'te degil, ltalya’da, hatta en fazla 1577'den son-
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ra yerlestigi Ispanya’da gerceklestirdigi icin daha ¢ok El Greco
(1541-1614) olarak bilinen ressam Doménikos Theotokopou-
los. Bu sanatsal patlamanin ciddi bir tehdit baglaminda vuku
buldugunu Girit'te tamir ya da insa edilen ve Heraklion [Kan-
diye], Chania [Hanya] ve Retimo [Resmo] kentlerine hala ege-
men olan devasa tahkimat kamtlar.

Bizans arastirmalan

Inebahti Muharebesi’'nden sonra Bizans meselesi i¢in siyasi ¢o-
zum bir daha hig gecerli olmadig halde, entelektuel seviyede Bi-
zans’a olan ilgi azalmadx: Birka¢ Avrupa sehrinde Yunanca 6g-
retiliyor, kitaplar 1smarlaniyor, kopyalamyor veya basihyordu,
ayrica kraliyet ve prenslik kiitiiphanelerini donatacak Bizans el-
yazmalan arayis1 artiyordu. Yunanca metinlere karsi uzun za-
mandir var olan humanist ilginin disinda iki ek sebep bu ilgi-
yi tesvik ediyordu. Bir taraftan son Osmanh ilerleyislerinin ha-
rekete gecirdigi hakiki bir Turk fobisi dikkatleri Bizans Huristi-
yanlannin kaderi uzerine gekiyordu. Obur taraftan Alman top-
raklannda ortaya ¢ikan Reform'un ileri gelen sahsiyetleri Orto-
doks Kilisesi’'ne, Roma Katolik Kilisesi'ne kars: potansiyel muit-
tefik olarak bakiyor ve geleneklerine 6zel bir ilgi gosteriyordu.
Bizzat Luther Antik Kilise'nin geleneklerine ¢ok daha yakin ol-
dugu icin itibar ettigi Ortodoks Kilisesi’ne olduk¢a sempati du-
yarken, Melanchthon Konstantinopolis patrigiyle temas ariyor-
du. Iki taraf elci ahsverisinde bulundu ama kisa zamanda or-
tak bir diismana sahip olmalarina ragmen, asil farkhliklannin
uzlagmaz oldugunu kesfettiler. En cetrefilli meselelerden birisi
Ortodoks Kilisesi'nin ikonolazm déneminde itinayla tamimladi-
g1 (bkz. Dordinci Bolum) ama Protestanlar tarafindan putpe-
restlik kabul edilen tasvirlere olan hurmetti. Gelecekte iki ina-
nis arasindaki iliskiler uzak ama genelde dostane kalacakt.

Bu ortamda Hieronymus Wolf (1516-1580) ozellikle mu-
him bir figirdir. O, Augsburglu asilzade Fugger ailesi igin ¢a-
hisirken, 1548'den sonra Bizans tarihgilerinin ilk basihi yayinla-
rnm ¢ikaran verimli bir dlimdi. “Yunan” adinin zamanla sade-
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ce Antik Yunan tarih ve kulturinu ve Bizanshlann kendileri-
ni tammlayisim belirtmek i¢in kullamlir oldugu Bat1 ortamin-
da “Romal1” s6z konusu olmadig i¢in, Dogu Roma Imparator-
lugunun kultarana nitelendirmek uzere “Bizans” terimini as-
linda Wolf icat etmisti. Wolf, kopyalamalarin1 ¢ogu Rum olan
katiplere siparis ederek ¢ok sayida Bizans metninin toplanma-
st i¢in patronlanna yardim etti; elyazmalarimin ¢ogu Munih’te
hala mevcuttur. Onun bir Bizans metinleri kulliyat1 olustur-
ma ¢abalann tamamlanmamisti ama Bizans tarihini arastirilma-
ya deger uzak bir ¢ag olarak gordugu gercegi Avrupa’da Bizans
arastirmalarnnin dogup gelismesi i¢in elzemdi.

Wolfun projesi kusaklar sonra Fransa'da ¢ok daha yontem-
li ve basarih bir sekilde alimp surdiralda. Gunes Kral XIV.
Louis’in sarayinda ve saltanatindaki Kardinal Mazarin ve Col-
bert gibi en 6nde gelen kisilerin destegiyle sanat alaninda pat-
ronaj gelisti. Destek alan sahalardan birisi Louvre’deki Krali-
yet Matbaasi'nda devlet fonlanyla basilan Bizans metinleriy-
di. 1640’lardan 1711’e kadar Bizans tarihinin her déneminden
kalma goralmemis bir metin kulliyatim toplayan (La Byzanti-
ne du Louvre olarak bilinen) otuz dort cilt basild1. Bizans sanat
objelerinin yani sira bunlar da kraliyet koleksiyonlarinda yeri-
ni aldi. Projenin entelektuel yonu bagimsiz bir sekilde isliyor-
du; Fransiz sarayina prestij katt1 ve buray1 Avrupa'nin 6nde ge-
len entelektuel merkezi haline getirdi. Bizans konularina olan
(asin buyuatulmemesi de gereken) bu ilginin ek bir nedeni de
Fransiz krallannin, hem 1204’ten sonraki Konstantinopolis La-
tin Imparatorlugu’na, hem de daha yeni olan Paleologos taht1-
nin son mesru varisi tarafindan Fransiz kralina satilan haklara
kadar giden biraz 6rtuli bir Bizans tahti iddiasiydi. Du Cange
senyori (1610-88) Charles du Fresne bu Fransiz-Bizans dirili-
sinde anahtar kisiydi. Onun hala basvurulan, Dérdunca Hagh
Seferi sonrasi Levant’taki Fransiz varhg uzerine odaklh Bizans
tarihi arastirmalan hem Bizans tabirinin kendisinin, hem de ta-
rihsel maceranin bu 6zel alanimin pekismesine yardim etmisti.

Asag) yukar1 ayn1 zamanda Ege’deki son Venedik kalesi
de Osmanhlarin eline ge¢misti: Girit’e kars1 muazzam sefer
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1645’te baslamis ama neredeyse g yilhik bir kusatmadan son-
ra 1669'da baskent Kandiye'nin teslim olmasiyla bitmisti. Yine
cogunlukla Korfu ve Venedik’e olmak tizere multeci dalgalan
olustu ve yine go¢menler sanat ¢alismalan ve elyazmalan geti-
rip eski Dogu Imparatorlugu’nun kultirine olan ilginin yeni-
lenmesine yardimci oldu.

Avrupa Aydinlanma Cagr'na girerken Bizans’a yonelik tutum-
lar degisti. Imparatorlukta Kilise ve Devlet'in sikica kucaklas-
mas! ve imparatorlugun otokratik yonetim tarzi Hiimanistlerin
olumlu gorugine ve Bizansh hocalarna olan borcuna golge du-
sutyordu. Voltaire ve Montesquieu gibi ¢cagin 6nemli dasunur-
leri Ortagag’a ait olan her seyle birlikte Bizans’ da geri ve giilung
diye dustinuyor, uzun sureli varhgina elle tutulur bir nitelik ba-
gislamiyordu. Bu dénemin hakiki bir Granu, yalmz kendi de-
gil, bizim zamammizda da halkin Bizans Imparatorlugu algisim
belirleyen ses haline gelen Edward Gibbon idi. Ona goére “bar-
barligin ve dinin zaferi’ni anlatan Decline and Fall of the Roman
Empire (Roma Imparatorlugunun Yiikselisi ve Cokiisii) adh deva-
sa eseri (1776-1788) kusursuz bir uslupla bu kultirin kesin bir
sekilde reddedildigi otoriter bir bilgeligin birlesimi olarak su-
nulmustu. Gibbon Bizans tarihinin yalmzca 6. yuzyil sonrasi-
nin neredeyse komik sekilde kisaltilmis bir uyarlamasim sun-
dugu halde, onun gorusa yuzyillardir Bizans’a olan bakis agis1-
m bi¢cimlendirmisti. Bizans tarihi hakkindaki hi¢bir ¢calismanin,
belki de ¢alismasini kendi zamaninin Britanya Imparatorlugu
hakkinda bir yorum ya da kinaye olarak yazms olan Aydinlan-
manmn bu énemli kisisiyle ilgili elestirel methiye ya da reddiye
sozleri olmadan yapilamamas: tesadif degildir. Gibbon’un Bi-
zans’a verdigi en fena zarar onun ciddiye alinmasim neredeyse
imkansiz hale getirmesiydi. Su sekilde nitelendirilen bir kultir
nasil ciddiye alinabilir: “[Bizanshlar] o kutsal miras1 yaratmis
ve gelistirmis olan ruhu miras almadan babalannin zenginligi-
ni cansiz ellerinde tuttular: okudular, ibadet ettiler, derlediler,
fakat uyusuk ruhlan dasinmekten ve eylemekten aciz goruni-
yordu. On yuzyilhk bir devir igerisinde insanhgin itibanm yu-
celtecek ya da mutlulugunu artiracak tek bir kesif yapilmad.”
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19. yuzyil yeni gelismeleri beraberinde getirdi. Yunan Isya-
m (1821-1832) Avrupalilann ilgisini hem eski Dogu Impara-
torlugu cografi bolgesine hem de oranin Hiristiyan sakinleri-
nin koti durumuna yogunlastirmisty; ancak Bizans, hareketin
bilindigi sekliyle Yunan bagimsizhgina taraftar [Philhellenism]
denklemin parcas1 degildi. Modern Yunanhlar Gibbon tarafin-
dan bunca koétiilenen orta donemi benimsemeden eski atalan-
na baglanmist1. Yine de aym1 zamanda yeni bir entelektuel gi-
risim olan ve 1828'den 1897’ye kadar elli kadar cildi toplayan
bir Bizans metinleri baskis1 olan, bu nedenle de bu kiiltiire ada-
nan yeni bir akademik disiplinin olusmasinin temeli haline ge-
len Bonn Kaulliyatr'nin yayimlanmasinin ivime kazanmas: pek
rastlantisal degildir. Karl Krumbacher 1897'de Minih Univer-
sitesi'nde ilk Bizans arastirmalan kursasinun basindayds; bu-
nu hemen ardindan diger 6nemli Avrupa merkezleri izlemisti.
Benim kurumum olan Londra Kraliyet Koleji'nde [King’s Col-
lege London] Koraes kursusuni ilk olarak 1919°da baska seyle-
rin yam sira Bizans hakkinda da yazan Armold Toynbee almstr;
hem Bizans kirsusii hem de aragtirmalan bugiine kadar devam
etti. Bu geng disiplin, diinyanin her yerinde uiniversite basvuru-
lannin ¢ogalmasiyla, uzman yayinlanyla ve buna aynlms bul-
tenler ve uluslararas: toplantilarla biytyor. 2011’de Sofya’da

yapilan Uluslararas: Bizans Arastirmalan1 Kongresi'ne binden
fazla delege katild1.

Bugiin Bizans

Cagdas dunyamizda Bizansn algilams seklini olusturan ¢o-
gunlukla celigkili birka¢ unsur mevcuttur. Ana faktor muhte-
melen onun s6ziimona yabancilip1 ve ¢ok uzun olan tarihinin
buyuk Bat1 tarihi anlatimina hizmet eden dénemsellestirme-
lere uydurulamamasidir; érnegin 5. yuzylda ¢okuse gecme-
misti (tam tersine), ylldlzl Ortacag’in sonlannda Bat1 yukse-
listeyken solmaktaydi. Sonug olarak Avrupa’nin ge¢cmisine de-
ginen konularda Bizans'in basitce gormezden gelinmesi, hem
akademik, hem de popiler tartismalara dahil edilmemesi ¢o-
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gunlukla kolaydir. Bizans uzmanlan ve daha genel olarak Or-
todoks mirasa sahip olan tlkelerin entelektielleri sikhikla bu
yoklugu kinar ama egilimi degistirmek icin bunun yeterli ol-
madig1 ortadadir. Aym zamanda onun yabancihg bazen ken-
di lehine isler. Bizans temalanyla ilgi son zamanlardaki (6rne-
gin 1997 ve 2004’te New York Metropolitan Muzesi'ndeki ya
da 2008/2009’da Londra Kraliyet Akademisi'ndeki) kapah gi-
se sergiler son derece populerdi. Bunlarin luks, egzotizm ve
mistisizme vurgu yapmasi bir tir Oryantalizm kokabilir ama
halk bunu sevmis gorunuyor. Boyle bir alg1 Bizans'in Ingiliz-
ce dilindeki en meshur kullaniminin, W. B. Yeats’in 1928'de-
ki “Yaslilara gore degil bu ulke” misrasiyla baglayan “Bizans’a
Yelken A¢mak” siirinin ¢agnstirdigy dunyadan pek farkh de-
gildir. Yeats, daha sonraki bir metinde, “Bizans’n ilk yillarnn-
da, belki daha 6ncesinde ya da kayda ge¢mis tarihten beri ol-
madig sekilde dini, estetik ve pratik hayat bir olup, mimariy-
le zanaatkarlar [...] kalabahga da, birkac kisiye de aym sekil-
de hitap ediyordu,” diye belirterek imparatorlugun manevi yo-
nunu vurgular ama aynca Bizans ustaligina benzersiz bir 151k
tutar.

Kurmacada Bizans temali ¢alismalar asla genis bir izleyici
kitlesine ulasamad. Ortacag roman Giiliin Adryla (1980) k-
resel bir isabet kaydeden Umberto Eco, Bizans tarihgisi Nikitas
Honiatis'in (bkz. Altinc1 Bolum) kurgusallastinlmis bir uyarla-
masinin ana kisilerden birisi oldugu Baudolino (2000) ile basa-
nsim tekrarlayamad. Belki bu Robert Graves'in Roma Impara-
torlugu'nun ilk déneminin bilindik diinyasinda gecen Ben, Cla-
udius’un (1934) buyuk basarisiyla, Justinyen doneminde ge-
cen Kont Belisariusunun (1938) ¢cok daha miitevaz1 olan talihi
arasindaki farki yansitir. Daha yeni bir roman sayilacak, gizi-
de dilbilimci ve psikanalist Julia Kristeva'nin Bizansta Cinayet’i
(2004) Avrupallann (“tarihin kor noktas1” seklindeki) Bizans
algisin, unsurlanndan biri Anna Komnini etrafinda donen sug
kurgusu tarzinda yeniden duzenlemeyi hedefler; ¢calisma ¢o-
gunlukla uzmanlar tarafindan okunmus goruniyor, bu yizden
havanda su dovdigunu soyleyebiliriz.
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Gorsel sanatlarda Bizans ¢ok ilging baz1 donuisimlerden geg-
misti. Ronesans zamaninda Bizans resim sanat1 maniera gre-
ca, en unlu sanat kuramcis1 Giorgio Vasari tarafindan geri, ka-
t1 ve kaba, dogalliktan yoksun ve agik¢a belirtilmese de gol-
ge ve perspektif kullanmiyor olmakla elestirilmisti. Fakat ay-
n1 bu ozellikler, yani mekan yassihigy, agkinhgin gorsellige ter-
cih edilmesi 20. yuzyilda modernist hareketin 6nciileri olarak
goklere ¢ikanlacakty; Bizans ikonoklazmi bile sanatsal temsilde
simgesel olana daha genel bir itiraz1 ifade eder diye goruluyor-
du. Boylece 1950'lerde meshur sanat elestirmeni Clement Gre-
enberg, Bizans sanatiyla, diyelim Kibizm ve Soyut Disavurum-
culuk arasinda benzerlikler bulabiliyordu. Su anda bu ¢ok ve-
rimli olan yoringe gayet gecerlidir ama yine de bunun olum-
lu ¢agrisimlarinin ana
akima nifuz etmedigi
belirtilmelidir.

Oyleyse, bugin Bi-
zans nerede? Yalnizca
hala mevcut olan anit-
lar sebebiyle degil, bu
bolgelerde hem akade-

mi toplulugu hem de
genelde halk i¢in Bi-
zans tarihi ulusal ta-
rih anlatimlarina da-
hil edildigi ve kimlik-
lerinin bir parcasi ola-
rak hizmet ettigi igin
onu Ortodoks Milletler
Toplulugu denilen yer-

de, Balkanlar ve Rus- o )

R Stelios Faitakis'in Imparatorige Teodora’s:.
ya da bulmak daha ko- Ressam Bizans ve Japon resmiyle sokak sanat1
laydlr. Bilimde ve sa- unsurlanm Teodora’nin Ravenna’daki tinlii
. tasvirinin bir yenisini iiretmek iizere birlestirir.
natta Bizans temalar (Bizans Imparatorlan dizisinden, 2010, kagit
vardir ve hararetli bir iizerine miirekkep, yumurta, tempera, metalik

. % boya, 30x21 cm, Ozel Koleksiyon, Londra,
sekilde tartisiir. Orne- The Breeder'in izniyle, Atina.)
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gin filminde (1966 yapimi Andrei Rublev), filme adim veren
dindar 15. yuzyil ressam1 Rublev'in yaptig1 ikonalann gérun-
tulerinin 6zel bir yeri olan Rus yonetmen Andrey Andrey Tar-
kovski'ye (1932-1986) ya da ¢alismalan Bizans resminin gor-
sel dilinden yararlanan ama bunu girift ¢agdas alegoriler olus-
turmak i¢in kullanan Yunan ressam Stelios Faitakis’e (1976-)
isaret etmek yeterlidir. Sonuca varmak i¢in Bizans Imparato-
ru'nun yabancihigina donilmesi gerekir. Hakim hegemonik
soylemimiz Bat1 merkezli oldugundan Bizans’in 6nemsizlesti-
rilmesi ka¢inilmazdir. Samuel Huntingtonin tartismah bir se-
kilde belirttigi gibi: “Avrupa nerede bitiyor? Bat1 Hiristiyanhg-
nin bitip Islam ve Ortodokslugun bagladig yerde.” Cografyasi
ve tarihi sayesinde Bat1 Hiristiyanhg) ile Islam arasinda, her iki-
sine de kars olan ve herhangi bir ulus-devlette hayatim surdur-
meyen, bu ytuzden de tek bir milliyetci tarih anlatimyla fiilen
savunulamaz olan Dogu Imparatorlugu genis fakat uygunsuz
bir bagdastirma alam olarak kalir. Bazilanna gore o geri ve du-
ragan, elle tutulur tek erdemi Antik Yunan bilimini korumak
ve komsulanna yaymak olan totaliter ve teokratik bir devlet-
ti. Digerleri onu Kilise’de, imparatorluk makaminda, toplum-
sal orgutlenmesinde eski tarz gelenekleri koruyan neredeyse
utopik bir Nuh’'un Gemisi olarak gormektedir. Bizans kaynak-
lannin inanmamiz: istedigi seye ragmen, Bizans hareket etme-
yen eski bir organizma olmanin ¢ok uzagindaydi. Klasiklesmis
arkaizm ve uslupguluk o6rtiisinu kaldinnca surekli bir degisim
ve adaptasyon siirecini gorursinuz. Ancak belki de bu kifi de-
gildi. Kokleri ¢oktan yok olmus bir antik diinyada olan bu dev-
letin toplar ilerleyinceye kadar zapt edilemeyen surlan gibi ya-
vas degisen ivinesi, degisen gevresinin ivmesine ayak uydura-
mamustl. Italyan sehirlerinin secimleri getirmeye basladigx ve
Ingiltere'nin juri huzurunda yargilamay: kabul ettigi sirada Bi-
zans'ta her seye, hala imparator olsun, patrik olsun tek adam
tarafindan karar veriliyordu. Alim ve devlet adam Teodor Me-
tokhites'in 14. yuizyilda 6ngordiigi gibi, butin imparatorluklar
dogmus, gelismis, gerilemis ve nihayetinde 6lmustu.
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Bizansin Cevresindeki Halklar

Gogebe bozlur halklan

Avrasya steplerinden gelen Tiirki gogebeler (ya da yan gogebe-
ler) ve giineye dogru olan ve Bizans

etkileyen gog hareketlerinin bir kismini olugturmugtu. Bunlann
ilki 4. ylizyilda 6nce diger halklan batiyadogruittiren, sonra da
5. yuzyilda Attila komutasinda Dogu Avrupa’ya yayilarak bi-
yiik bir imparatorluk kuran ama onun 6liimiinden hemen son-
ra ¢oken Hunlards. Avarlar 6. yiizyilda

ortaya ¢ikt1 ve ilk basta Bizans ile miittefik olsalar da, Slavlarla
konfederasyon kurup imparatorluga kars1 saldinlar diizenleye-
rek ciddi bir tehlike tegkil ettiler. 7. yiizyilin sonunda Sarlman
tarafindan maglup edildiler. Doguda Bizans, Heraklius komu-
tasindaki Sasanilere kars: bir gégebe konfederasyonu olan Gék-
tiirklerle ittifak yapt1. Bunlar daha sonra Cin’deki Tang hane-
daninin egemenligine girdi. Bulgarlar Karadeniz bolgesine ilk
olarak 6. yiizyilda geldi ve zamanla biri (bir bagka Tiirki halk
olan Kutrigurlarla birlikte) yerel Slav halkina egemen oldukla-
n bolgesine gelen, Volga bolgesine yer-
legip daha sonra Islama gegen iki gruba aynld. Volga Bulgar-
lar1 10. yiizy1lda Kiev Rus hakimiyetine girdi. Kuzey Kafkas-
ya boélgesine 10. ortasindan itibaren Hazarlar egemen-
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di. [lk basta Avarlara, Perslere ve Araplara karst Bizans'in miit-
tefikiydiler, ancak Kiim’a yerlesip 6nderleri de Yahudilige ge-
¢ince Bizans onlara karsi ¢ikt1. 10. yiizyil sonu, 11. yiizyil bas-
larinda Ruslar tarafindan yok edildiler. Pegenekler Volga havza-
sina 9. sonunda geldi, Bizanshlar i¢in Bulgarlarla ve Rus-
larla garpisti ama sik sik taraf degistitip 6zellikle once I Aleksi-
os, sonra da 1122’de II. loannis tarafindan yenildikleri 11. yiiz-
yilin ikinci yarisinda imparatorluga saldirdilar. Dogudan gelen
Fin-Ugor halklars/Macarlar 9. yiizyillda Don havzasina girmis,
sonra da Pegenek baskisi alinda Karpat havzasina yerlesmisti.
Bizans ile bazi evlilik baglantilarina ragmen Macarlar sik sik gii-

ney ve akinlar yapti. Bizans'in son yiizyilinda Ma-
carlar Osmanlilara kars: asketi yardim sagladi. Avrasyali gége-
be ve gbcebe kabilelerin bir konfederasyonu olan Kuman-
lar ortalarinda Dogu Avrupa steplerinde Pecenek-
lerin ald1 ve 13. ylizyilin baginda Mogollarin boyunduru-

guna girdi. 13. yiizyilda sik sik Bizans’a parali asker olarak hiz-
met ettiler. 11. yiizyil ortalarindan itibaren Sel¢uklular Aral De-
nizi'nden zamanla batiya dogru ilerledi. Iran’i fethettiler, son-

ra da genis bolgelerinde (bassehri lkonion/Kon-
ya olan) Anadolu Selguklu Devleti’ni kurdular. Anadolu’yu
1085’ten sonra kadar Danismendler kontrol etti. Mogol

istilalar1 sonucunda Selcuklu sultanlig1 13. ylizyilin baginda
pargalandi. Avrasya’daki son 6nemli hareket, Cengiz Han’in

(6limii 1227) ve Baltik’tan
Pasifik’e kadar uzanan bir imparatorluk olusturdugunda ger-
ceklesti. Muazzam devlet iki par¢aya bolindi: civarin-

Altin Ordu ve Iran’daki Ilhanhlar. Mogollar 1240’ta Rus-
lar1 ezdi ve 1258’de Bagdat'i fethetti. Osmanlilar ilk 6nce (1300
civarinda) kuruculari olan Osman’in 6nderliginde genislemeye

basladig: bir hitkmeden bir haneda-

Bagta Osmanlilar Bizans’a parali asker olarak hizmet et-

ama 1453'te Imparatorlugu topraklarinin ve Balkan-
lar'in
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Arap diinyas:

Bizans, Roma Imparatorlugu ile Sasani Iran arasindaki tam-
pon bolgedeki Arap kabile konfederasyonlarinin miittefik ola-
rak kullanilmas: seklindeki son dénem Roma stratejisini de-
vam ettirdi. 3. ylizyilda Yemen’den go¢ etmis olan Gassani-
ler 5. yuzyil sonlarina dogru Bizans'in gliniimiiz Suriye ve Fi-
listin’indeki en giiglii ve etkili mittefikleri haline geldi. Onla-
rin bagdiismani modern Irak’taki yerlesimlerinden sik sik Bi-
zans sinir bolgelerine saldiran ve Perslerin mittefiki olan Lak-
hmidlerdi. Kabaca ayn1 donemde Lakhmidler Kuzey Arabistan
ve Mezopotamya'ya akinlar yapan Kindit konfederasyonunun
tehdidiyle karsilasti. Gassani konfederasyonunun bir kesimi
(6zellikle de hakim siniflar) Miafizit Hiristiyanlig1 benimse-
misti ki, bu sonunda konfederasyonun ¢o6ziilmesine neden ol-
du. Heraklius’un eski giiciine kavusmak amaciyla Gassaniler-
le ittifak kurma tegebbiislerine ragmen, dogu sinir1 savunmasi
Miisliman ordularinin 634 sonrast saldirilarina dayanamaya-
cak kadar zayiflamigti.

Daha giineyde bugiinkii Yemen’de Himnyeriler egemenlikleri-
ni 270’lerde kurmustu. Seckinlerinin bir kismi bir tir Yahudili-
gi benimseyince bu Giiney Arabistan’da Hiristiyanlig1 yeniden
kuran basarili bir Aksumit-Habes askeri seferine sebep oldu.

Muhammed’in 6limiinden on yil sonra Miisliiman ordula-
n1 Bizans Yakin Dogu’sunun biiyiik kismini ele ge¢irmisti. Pey-
gamber halefligi konusunda i¢ ¢atigmalar patlak verdi. Halef-
lerden tciinciisii olan Emevi kabile liyesi Osman 656’da 6ldii-
riiliince halef secilen Ali’yi toplumun yalnizca bir kismi des-
tekledi. Muaviye’yi karst halife olarak sunan Emevi kabilesi-
nin takipgileriyle Ali hizbi (§ia) arasinda, neticede Stinnilerle Si-
iler arasinda siyasi-dini boliinmeye yol agan ilk Islami i¢ savasg
(fitne) ¢ikti. Emevi Halifesi’nin golgesi altinda, Muhammed’in
amcast el-Abbas’in soyundan gelen bir grup Abbasi 6zellikle
(fran’daki) Horasan’da destekgi aradi ve 747’de Emevilere kar-
s1 agik bir ayaklanmaya giristi. 750 yili baharinda $am’in diis-
mesinden sonra, tek bir prens, Ispanya’ya kagip Kordoba Emevi
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Emirligi’'ni kuran Abdurrahman disinda tiim Emevi ailesi 6ldi-
riildii. Abbasi Halifeligi Islim diinyasini 6nce Bagdat’tan, son-
ra da Samarra’dan y6netti. Abbasilerin hakimiyeti gesitli ayak-
lanmalarla ve zamanla pargalanmayla kargilast1. 10. yiizyil or-
talarinda iktidarlan ancak s6zde bir bicimde mevcuttu ve eski
Abbasi topraklarinda yerel birkag hanedan bagimsiz bir sekil-
de hitkiim stirmekteydi.

800 yilinda en meshur Abbasi Halifesi Harun Resid, Ibra-
him bin Agleb’i Kuzey Afrika’ya emir yapmistt. Ibrahim’in va-
risleri olan Aglebiler ylizyil kadar fiilen bagimsiz bir sekilde hii-
kiim siirdii ama Abbasi halifesini ismen tanimaya devam et-
tiler. 827’de Bizans Sicilya’sinin fethine giristiler. Hanedan 9.
ylizyihn son ¢eyreginde gerilemeye bagladi; Calabria’da sahip
olduklarin1 Bizans ele gegirdi ve sonunda Misir’daki Fatimiler
tarafindan yikild1.

890 ila 1003 yillar1 arasinda Hamdaniler Suriye’nin kuzeyinin
bir kisminda ve Irak’ta baglangigta resmen atanmig vali olarak
hitkmettiler. Hamdaniler onuncu asrin ortalarinda, 945’ten Sel-
cuklular ve Sabankara Kiirtleri tarafindan tahttan indirildikle-
ri 11. yiizyilin ortasina kadar Abbasi Halifeligi'ni fiilen kontrol
eden ve giiniimiizdeki Irak ile Iran arasindaki sinirlarda hiikiim
sliren bir hanedan olan Biiveyhrlerin kontrolii altina girdi. Bir
Hamdani hiikiimdan olan Seyf el-Davla 969’da Sii Islamu ka-
bul etti ve 1003’te Halep’teki Hamdani hakimiyetine son veren
Musir’daki yardim istedi. Aslen 9. ylizyilda ortaya
cikan $ii bir mezhep olan Fdtuniler, dzellikle Kuzey Afrika’da
Aglebilere karsi Fatimi darbesini kolaylastiran Berberi halk ara-
sinda Hanedan 978’e kadar Suriye ve Filistin’in genig
kisimlarini yonetti, kutsal Mekke ve Medine sehirlerini kontrol
etti. Ancak 12. yiizyilin bagindan itibaren Fatimi imparatorlu-
gu ciddi mali ve idari problemlerle kargilast1. Suriye ve Filistin’i
Selguklular ve Haglilar ele gegirdi. Selahattin Fatimi Halifeli-
gi’ne son verip Misir ve Suriye’de Eyyubi hanedanini kurdu. 9.
yiizylldan beri Abbasi halifeleri biiyiik ol¢iide kraliyet kolele-
rinden (Arapga memalik; tekili memluk) olusan seckin muhafiz-
larina giiveniyordu. Selahattin de aym sekilde bu Abbasi mo-
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delini Misir’a getirmigti. 1249’da Eyyubi Sultan el-Salih 6liince
Memlak generali Aybeg onun dul karisiyla evlendi ve 1517’de
Osmanlilar tarafindan fethedilene kadar Misir ve Suriye’ye ha-
kim olan Memlik Sultanligr’n1 kurdu. Memlékler Mogol akin-
larini bagaril bir gekilde engelleyen tek devletti.

Cermen diinyasi

Cermen halklarinin bu dénemdeki 6nemli gé¢ hareketi bi-
yiik 6l¢tide 4. yiizyilin ikinci yarisindaki Hun baskisi sonucun-
da meydana gelmisti. Gotlar 370’lerde Karadeniz’in kuzeyinde-
ki yerlesim yerlerinden batitya dogru hareket edip Tuna'y: geg-
tiler ve imparatorlukla yogun bir aligveris donemini baslattilar.
Vizigotlar denilen bir grup Got Adrianople’de Roma ordusunu
yendi, daha sonra da Trakya'ya yerlesti. Alarik’in yonetimi al-
tinda Balkanlar’t yagmalayip, Italya’y: istila ederek (410’da)
Roma'y1 yagmalayacak, sonra da Galya iizerinden Ispanya’ya
gececeklerdi. Vizigotlardan iki kusak sonra Ostrogotlar Teode-
rik’in liderligi altinda bir grup olusturdu. Teoderik, imparator-
lukla miittefik olacak ve sonunda Italya’da bir krallik kuracakti.
Ostrogotlar yirmi y1l siiren savastan sonra 550’lerde Bizanslilar
tarafindan maglup edildi. Vandallar 5. yiizyillin basinda Ren’i
gecerek imparatorluga girdi; Ispanya’y: katederek 429’da Afri-
ka'ya gegtiler ve 439’da bolgenin biiyiik bir kismin: ele gegir-
diler. 534’te yenildiler. Gepidler Hun hakimiyeti altina girdikle-
ri kuzey Dacia’ya (gliniimiizdeki Romanya) yerlesen bir dogu
Cermen halkiyd1. Attila’nin 6liimiinden sonra Tuna’nin sol ki-
yisindaki bélgeyi isgal ettiler ve Ostrogotlara kars: imparator-
lukla miittefik oldular. 567/568’de Lombardlara yenildiler. 6.
ytizyilda yukaridaki tiim halklar tarihten kayboldu. Lombardlar
6. yiizy1l baslarinda Panunya’y: iggal eden bir bati Cermen hal-
kiydi. Ostrogotlara kars1 imparatorlugun miittefiki olarak hiz-
met ettiler ama 560’larin sonunda Avarlar tarafindan batiya,
Italya’ya dogru itildiler. Yedinci asrin sonunda kuzeyi fethe-
dip bir krallik kurmuslar, giineyde ise Benevento Diikalig1 Pug-
lia ve Calabria’daki Bizans miilklerinin ¢ogunu ele gegirmisti.
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751’de Bizans yonetiminin merkezi olan Ravenna’y: zapt etti-
ler ama kralliklar1 774’te Sarlman tarafindan dagitildi. Giiney-
deki Lombard prenslikleri Bizans ile Karolenjler, daha sonra
da Otto hanedanina kars ittifaklar arasinda pargalandi ve bo-
caladi. 9. yiizyil sonlarindan itibaren Bizans Italya’da yeniden
6nemli bir gii¢ haline geldi ama sonunda hem Bizans, hem de
Lombard bolgeleri 11. yiizyilin sonunda Normanlar tarafindan
ele gegirildi. Bunlar 10. yilizyilda kuzey Fransa’ya (simdiki Nor-
mandiya) yerlesen ¢ogu Iskandinavyali olan Vikinglerdi. Yerel
Frenk halki tarafindan ¢abucak asimile edilmis ve bolgede giig-
li bir prenslik kurmuglardi. 11. yiizyilda Norman savas beyle-

ri Italya karigmaya baglamis ve sonlarin-
da Italya’nin boyun egdirip Sicilya’y1 Aglebilerden al-
muglardi. 12. baglarinda her iki bolge iizerinde bir Nor-
man kurdular. Bizans s6z konusu oldugunda 6nemli rol

oynayan bir bagka Kuzey esasen 9. yiizyilda kuzeydogu
Avrupa’ya akinlar yapan ve Bizans’a kars1 hem akin, hem de
ticaret yapmak icin nehirleri kullanan Isvegli bir Viking grubu
olan Ruslardi. 10. baginda Ruslar Kiev'i fethetti ve bas-
kin sekilde Slav olan halk iizerinde hakimiyet kurdu. Viking-
ler birkag kusak icerisinde onlar tarafindan asimile edildi. Rus-
lar ¢ogunlukla Hazarlara kars1 Bizans’in 10.

yil sonunda II. Basil’in evlenen onderli-
ginde Huristiyanliga gectiler.

Hint-Avrupalilar

Alanlar Roma’nin son déneminde Karadeniz ile Hazar Deni-
zi arasindaki bolgede yerlesik gocebe hayvancilar olarak bilini-

yordu. 4. ylizyilin Hunlarin baskis: altindaki biiyiik
Alan gruplan dogru Bazi Alanlar asker ola-
rak ¢aligarak 4. ve 5. tirman-
dilar. Kuzey Kafkasya’da ¢ogunlukla miittefik oldugu Bizans
ile iligkisi olan devleti vardi. Slavlar Bizans kay-
naklarinin dikkatini ilk kez 6. yiizyil sonlarinda Tuna’nin sol

cekmigti. Baz1 akinlara ragmen zamaninda
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diizenli sekilde parali olarak askere alindilar. Buna ragmen as-
rin sonuna kadar akinlar devam etti; Slavlar Maurice zamanin-
da sik sik seferlerin hedefi oldu. Slavlar cogunlukla Avarlar, da-
ha sonra da Bulgarlar gibi savas¢: Tiirki gruplarin liderligi alti-
na girdi. 7. yilizyil baglarinda 6nemli béliimi Tuna’nin giineyi-
ne gog edip yerlesti.
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EK OKUMA

Bu agiklamal kaynakgay: olustururken 6zellikle Ingilizce ve kolay erisilebilir olan
¢alismalan segtim. Bu kitabi1yazmak i¢in bagvurdugum kaynakea i¢in bu adil olma-
digindan bu kitap i¢in yapilan http://shortbyzantinehistory.com internet sitesinde
daha aynnuh bir kaynak¢a sunacagim.

OUP, Oxford University Press; CUP ise Cambridge University Press anlaminda-
dir; tum internet baglantilanna en son 28 Subat 2014 tarihinde erigilmistir.

GIRIS

Su an i¢in tum Bizans Imparatorlugu tarihinin guvenilir ve buyuk ol¢ide kabul
edilmis bir monografisi mevcut degildir. George Ostrogorsky’nin History of the By-
zantine State’i (gozden gegirilmis Ingilizce baskis1 Oxford: Blackwell, 1969, ancak
ash 1930’larda yazilms bir kitaba kadar gider) maalesef bir sekilde zaman asimina
ugramistir. Bizans otoriteleri tarafindan yazilmis ve konuyu ¢ok farkh ama merak
uyandina bir gekilde ele alan oldukga yeni iki kitap vardir: Averil Cameron, The
Byzantines (Oxford: Wiley, 2007) ve Judith Herrin, Byzantium: The Surprising Life
of a Medieval Empire (Londra: Allan Lane, 2007). Tek yazarh bir ¢ahgmanin odak
noktasindan mahrum olsa da, hazirlanan birkag cilt her doneme ve ana sorunlan-
na daha gesitli yaklagimlar getirir. En yetkin derlemeler CUP tarafindan ¢ikanlmis-
ur. Kronolojik olarak, A. Cameron ve P. Garnsey tarafindan hazirlanan (1998) The
Cambridge Ancient History'nin son iki cildi olan A. Cameron, B. Ward-Perkins ve
M. Whitby tarafindan hazirlanan (2001) Cilt 13, The Late Empire, AD 337-425 ve
Cilt 14, Late Antiquity: Empire and Successors, AD 425-600 ile baglanmal ve J. She-
pard tarafindan hazirlanan (2009) The Cambridge History of the Byzantine Empire c.
500-1492 ile devam edilmelidir. Bunun yam sira (gesitli editorlerin 1998 ila 2005
arasinda yayimladig1) 500-1500 aras1donemi ele alan The New Cambridge Medieval
History, Cilt 1-T'ye basvurulmasi oldukg¢a yararhdir. The Cambridge History of Ch-
ristianity'nin M. M. Mitchell ve F. M. Young’un hazirladigg (2006) Cilt 1, Origins
to Constantine, A. Casiday ve F. W. Norris’in hazirladigx (2007) Cilt 2, Constantine
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to c. 600, Th. F. X. Noble ve J. M. H. Smith’in hazirladig1 (2008) Cilt 3, Early Medi-
eval Christianities, c. 600 - c. 1100 ve M. Angold’'un hazirladigr (2006) Cilt 5, Eas-
tern Christianity de aym sekilde 6nemlidir. Diarmaid MacCulloch’un Kilise mesele-
leri hakkindaki Christianity: The First Three Thousand Years'ta (New York: Viking,
2010) verilen 6zet bol miktarda Bizans Imparatorlugu tartismasim igerir.

A. P. Kazhdanin 3 cilt olarak hazirladigy The Oxford Dictionary of Byzantium
(Oxford: OUP, 1991) tum Bizans konulanm iceren, referans olarak bakilmas: ge-
reken ilk kitaptir. Maddeler kisa ve guavenilirdir. E. Jeffreys, . F. Haldon ve R. Cor-
mack tarafindan hazirlanan The Oxford Handbook of Byzantine Studies, (Oxford:
OUP, 2008), bazilan genel okuyucuya ilging gelmeyebilirse de, Bizans aragirmalan
i¢in gesitli onemli konularda kisa bolumler ihtiva eder. 1ki yeni derleme olan L. Ja-
mes’in hazirladigy A Companion to Byzantium (Chichester: Wiley-Blackwell, 2010)
ve P. Stephenson’un hazirladigy The Byzantine World (Londra: Routledge, 2010) ko-
nu secimlerinde oldukga eklektiktir fakat 6nemli katkilar saglamakta olup okuyu-
cuya ¢ok fazla deginilmemis konularda rehberlik eder. Ekonomi tarihi hakkinda A.
E. Laiou tarafindan hazirlanmis, konuya oldukga ciddi bir bicimde egilen ug ciltlik
The Economic History of Byzantium'a (Washington DC: Dumbarton Oaks Research
Library and Collection, 2002) internetten de ulasilabilir: http//www.doaks.org/re-
sources/publications/doaks-onlinepublications/economic-historyofbyzantium. Bu,
genel problemlerle ilgili diger her sentezden daha ayrntih bir analize sahiptir. Da-
ha kisa bir yaklasim i¢in bkz. A. E. Laiou ve C. Morrisson, The Byzantine Economy
(Cambridge: CUP, 2007), aynica Michael F. Hendy, Studies in the Byzantine Mone-
tary Economy (Cambridge: CUP, 1985). Toplumsal konular henuz hak ettikleri il-
giyi cekmis degildir; J. Haldon’un hazirlamis oldugu A social history of Byzantium
(Chichester: Wiley-Blackwell, 2009) iyi bir baslangictir. Elbette savas Bizans tarihi-
nin ¢ok onemli bir yonuydu. Su iki genel ¢alisma bol miktarda bilgi saglayacakur:
John F. Haldon, Warfare, State and Society in the Byzantine World, 565-1204 (Lond-
ra: Routledge, 1999) ve Telemachos C. Lounghis, Byzantium in the Eastern Mediter-
ranean: Safeguarding East Roman Identity, 407-1204 (Lefkosa: Cyprus Research Cen-
tre, 2010). Bizans sanati hakkinda bkz. John Lowden, Early Christian and Byzantine
Art (Londra: Phaidon, 1997). Bizans tarihinin butin donemlerinin detayh haritalan
icin en iyi calisma: John F. Haldon, The Palgrave Atlas of Byzantine history (Hound-
mills, Basingstoke, Hampshire, New York: Palgrave Macmillan, 2005).

KRIZDEN 1. KONSTANTIN'E

Bu donemi konu alan ¢aligmalar Peter Brown ve onun q8ir agic1 The world of La-
te Antiquity (Londra: Thames ve Hudson, 1971) adh kitabina ¢ok sey bor¢ludur.
Ozellikle Konstantin 6ncesi donem igin bkz. Simon Corcoran, The Empire of the
Tetrarchs: Imperial Pronouncements and Government, AD 284-324 (Oxford: OUP,
2000). N. Lenski'nin hazirladigy The Cambridge Companion to the Age of Constan-
tine (Cambridge: CUP, 2006) Konstantin ve onun saltanat, selefleri ve halefle-
riyle ilgili birtakim bolimlerden olusuyor. Cok sayida ¢alismas: bulunan Timo-
thy Barnes'in son ¢alismasi Constantine: Dynasty, Religion and Power in the Later
Roman Empire (Chichester: Wiley-Blackwell, 2011) tartismaya acik kisimlan ol-
sa da, Konstantin’in hukum surdagia doneme dair on yillara dayah bir ¢ahismanin
sonucu olan yardima olabilecek bir kaynakur. Garth Fowden'in Empire to Com-
monwealth: The consequences of monotheism in Late Antiquity (Princeton: Prince-
ton University Press, 1993) adh ¢alismasi ise donemim teolojik degisimlerini bag-
lamina oturtur.
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DOGU ROMA IMPARATORLUGU HALINE GELIS, 330491

Olaylar: Peter Heather'in Empires and Barbarians: Migration, Development and the
Birth of Europe (Londra: Macmillan, 2009) adh eseri imparatorluk ile barbar dus-
manlan, muttefikleri ve fatihleri arasindaki iligkileri mikemmel sekilde ele alir. 1.
Teodosius hakkindaki esas inceleme Stephen Williams ve Gerard Friell'in Theodo-
sius: The Empire at Bay’idir (Londra ve New Haven: Yale University Press, 1994).
R. Price ve M. Whitby tarafindan hazirlanan Chalcedon in Context: Church Councils
400-700 (Liverpool: Liverpool University Press, 2009) ¢esitli konseyleri ve bunla-
nn etkisini tartigir.

Altyapilar: Ana ¢alisma kuskusuz Chris Wickham’in Framing the early Middle
Ages: Europe and the Mediterranean, 400-800adur (Oxford: OUP, 2005). Altin sik-
kenin 6nemiyle ilgili olarak bkz. Jairus Banaji, Agrarian change in Late Antiquity:
Gold, labour and aristocratic dominance (Oxford: OUP, 2001) ve gayrimenkuller ve
bunlann rola meselesine daha yeni ve bir par¢a tartismah bir yaklasim i¢in bkz.
Peter Sarris, “The Early Byzantine Economy in Context: Aristocratic Property and
Economic Growth Reconsidered”, Early Medieval Europe 19.3 (2011), s. 255-284.

Ortam: Konstantinopolis'in ilk donemi i¢in bkz. Sarah Basset, The Urban Ima-
ge of Late Antique Constantinople (Cambridge: CUP, 2004), ozellikle Konstantin'in
Kutsal Havariler’i hakkinda bkz. Cyril Mango, “Constantine’s Mausoleum and the
Translation of Relics”, Byzantinische Zeitschrift 83 (1990), s. 51-62. Gilbert Dag-
ron’un, Emperor and Priest: The Imperial Office in Byzantium (Cambridge: CUP,
2003) adh eseri Bizans imparatorluk makami anlayisinin yetkin bir incelemesidir;
tam Bizans donemi i¢in de bagvurulmahdir. Hiristiyan Imparatorlugu'nda paganiz-
min kaderi hakkinda bkz. Alan Cameron, The Last Pagans of Rome (Oxford ve New
York: OUP, 2011). Huristiyanlas(tir)ma ve bunun hayatin tam yonleri uzerindeki
etkisi hakkinda bkz. Peter Brown, The body and society: Men, women, and sexual re-
nunciation in early Christianity (New York: Columbia University Press, 1988) ve
onun hayiseverlikle ilgili en son ¢alismasi olan Through the eye of a needle: Wealth,
the fall of Rome, and the making of Christianity in the West, 350-550 AD (Princeton
ve Oxford: Princeton University Press, 2012).

AKDENIZ'IN EFENDILERI (491-602)
Olaylar: Justinyen Cagi'm incelemek i¢in Fiona K. Haarer'in Anastasius I: Politi-
¢s and Empire in the Late Roman World (Cambridge: Francis Cairns, 2006); aynca
M. Maas tarafindan hazirlanan The Cambridge Companion to the Age of Justinian'a
(Cambridge: CUP, 2005) bakilmalhdir.

Altyapr: Yukanda bahsedilen Economic History of Byzantium'un gegerli bolim-
leri disinda Michael Decker’in Tilling the Hate ful Earth: Agricultural Production and
the Late Antique East (Oxford: OUP, 2009) adh eseri antik ¢ag sonundaki ekonomik
patlamanin arka planini temin eder. Antik Cag’in sonunun degisen manzaralannin
anlasilmasinda arkeolojinin 6nemi hakkinda bkz. J. H. W. G. Liebeschuetz, Decline
and Fall of the Roman City (Oxford: OUP, 2001) ve Luke Lavan'in hazirladigy birkag
cildi yayimlanmis bulunan Late Antique Archaeology dizisi: http://www.brill.com/
publications/late-antique-archaeology. Veba ve etkileriyle ilgili olarak bkz. Dionysi-
os Ch. Stathakopoulos, Famine and Pestilence in the Late Roman and Early Byzantine
Empire (Aldershot: Ashgate, 2004) ve L. K. Little tarafindan hazirlanan Plague and
the End of Antiquity: the Pandemic of 541-750 (Cambridge: CUP, 2007).

Ortam: Anthony Kaldellis’in ¢calismalan, 6zellikle de “Identifying Dissident
Circles in Sixth-Century Byzantium: The Friendship of Prokopios and Ioannes Ly-
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dos”, Florilegium 21 (2004), s. 1-17 ve “Classicism, Barbarism, and Warfare: Pro-
kopios and the Conservative Reaction to Later Roman Military Policy”, American
Journal of Ancient History, new series 3-4 (2004-2005 [2007]), s. 189-218 Justin-
yen cephesinin ardindaki gerilimleri vurgulamaya odaklanir. Onemli ama gogun-
lukla ihmal edilen eskatoloji yoniu icin bkz. R. Beaton ve C. Roueché’nin hazirladig:
The Making of Byzantine History. Studies Dedicated to Donald M. Nicol on his Seven-
tieth Birthday’deki Paul Magdalino, “The history of the future and its uses: prophe-
cy, policy and propaganda”, (Aldershot: Ashgate, 1993), s. 3-34.

GERI CEKILME PAZARLIGI (602-717)

Olaylar: Bu donemin bilinen ¢alismasi John F. Haldon'un Byzantium in the seventh
century: the transformation of a culture (Cambridge: CUP, ikinci baski, 1997) olma-
w1 surduruayor. Islamin yukselisiyle ilgili yetkin arastirmalar: Fred M. Donner, The
Early Islamic Conquests (Princeton: Princeton University Press, 1981) ve Hugh Ken-
nedy, The Great Arab Conquests. Aynca sunlara da bagvurulmahdir: How the Spre-
ad of Islam Changed the World We Live In (Londra: Weidenfeld & Nicolson, 2007);
Walter E. Kaegi, Byzantium and the early Islamic Conquests (Cambridge: CUP, 1992)
ve daha yeni olan James Howard Johnston, Witnesses to a World Crisis: Historians
and Histories of the Middle East in the Seventh Century (Oxford: OUP, 2010) ve E. Gr-
ypeou, M. Swanson ve D. Thomas'in hazirladigy The Encounter of Eastern Christia-
nity with Early Islam, (Leiden: Brill, 2006). Sikkeler uzerindeki propaganda savas-
lan, en son Helen C. Evans'n hazirladigy Byzantium and Islam: Age of Transition'da
(New York: Metropolitan Museum of Art, 2012) tartigilmigt.. Donemin diger Bizans
dusmanlan i¢in bkz. Florin Curta, The Making of the Slavs: History and Archaeology
of the Lower Danube Region, c. 500-700, (Cambridge: CUP, 2001). 7. yuzyil konsey-
leri Judith Herrin’in su makalesinde analiz edilir: “The Quinisext Council (692) as
a Continuation of Chalcedon”, Chalcedon in Context i¢inde (yukanda), s. 148-168.

Altyapilar: Arap istilalanndan sonra Bizans Imparatorlugu'ndaki idari degisik-
likler meselesi iizerinde canh bir tartisma mevcuttur. Constantin Zuckerman, “Le-
aming from the Enemy and More: Studies in ‘Dark Centuries’ Byzantium”, Mille-
nium 2 (2005), s. 79-135 ve (¢cok daha aynntil sekilde) Leslie Brubaker ve John
F. Haldon, Byzantium in the Iconoclast era c. 680-850: a History'de (Cambridge:
CUP, 2011) eksiksiz yorumlar bulunabilir. Bir sonraki bolum i¢in de su iki ¢ahs-
maya bagvurulabilir. Petra M. Sijpesteijn su makalesinde Muslimanlar tarafindan
ele gecirilen yerlerde ne oldugu konusunu tartugir: “Landholding Patterns in Early
Egypt”, Journal of Agrarian Change 9 (2009), s. 120-133. Sehirlerin donugumu igin
bkz. Clive Foss, “Syria in transition, AD 550-750: An archaeological approach”,
Dumbarton Oaks Papers, 51 (1997), s. 189-269 ve Archibald Dunn, “The transiti-
on from polis to kastron in the Balkans (I1I-VII cc.): general and regional perspec-
tives”, Byzantine and Modern Greek Studies 18 (1994), s. 60-81. Donemin toplum-
sal gelismelerinin kilit meselelerini E. Kountoura-Galake tarafindan hazirlanan The
Dark Centuries of Byzantium (7th-9th c.) adh eserinin i¢inde Telemachos Lounghis
arastinr: “Some Gaps in a Social Evolution Theory as Research Directions”, (Atina:
National Hellenic Research Foundation, 2001), s. 411-420.

Ortam: Felaketlerin eskatolojik olarak okunmasi hakkinda bkz. A. Cameron
ve L. Conrad tarafindan hazirlanan The Byzantine and Early Islamic Near East ki-
tabinin iginde Gerrit J. Reinink'in su makalesi: “Pseudo-Methodius: A Concept of
History in Response to the Rise of Islam” (Princeton: Princeton University Press,
1992), s. 149-187 ve “Alexander the Great in Seventh-Century Syriac ‘Apocalyp-
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tic’ Texts”, Byzantinorossica 2 (2003), s. 150-178. Davud Levhalar1 hakkinda bkz.
Byzantium and Islam: Age of Transition (yukarida). Islam ile etkilesim hakkinda
bkz. Nancy A. Khalek, Damascus after the Muslim Conquest (Oxford: OUP, 2011)
ve John Meyendorffun biraz eskimis olan makalesi: “Byzantine Views of Islam”,
Dumbarton Oaks Papers 18 (1964), s. 113-132. Sinah Anastasius hakkinda bkz. Jo-
seph A. Munitiz (gev.), Anastasios of Sinai: Questions and Answers (Turnhout: Bre-
pols, 2011) ve http://www .anastasiosofsinai.org/qas.html ve Jamie Kreiner ve Hel-
mut Reimitz tarafindan hazirlanan Religion, Politics, and Society from Constantine to
Charlemagne: Collected Essays in Honor of Peter Brown'daki loannis Papadogianna-
kis'in su makalesi: “Christian Identity in the Seventh-Century Byzantium: The Ca-
se of Anastasius of Sinai”, (Turnhout: Brepols, 2014).

HAYATTA KALMAKTAN YENIDEN DOGUSA (717-867)

Olaylar: Kilit anlatm Judith Herrin’in The Formation of Christendom’udur (Prince-
ton: Princeton University Press, 1987); bunun yam sira Brubaker ve Haldon’a ba-
kilmalidir: Byzantium in the Iconoclast Era (yukanda). lkonoklazm hakkinda ek
olarak Thomas F. X. Noble, Images, iconoclasm and the Carolingians (Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 2009) konuya Bauli perspektiften bakar; Dogu-
lu bir bakis igin bkz. Geoffrey R. D. King, “Islam, iconoclasm, and the declarati-
on of doctrine”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 48 (1985), s.
267-277. Roma ile Konstantinopolis'in yabancilasmasi hakkinda T. C. Lounghis ve
arkadaslan tarafindan hazirlanan Byzantine Diplomacy: A Seminar’ kitabinin i¢in-
de Maria Leontsini ve Vassiliki Vlysidou'nun bolimlerine bkz. (Athens: Ministry
of Foreign Affairs, 2007), s. 83-163. Pentarsi meselesi hakkinda bkz. Margins and
Metropolis: Authority across the Byzantine Empire kitabimn iginde su makale: (Prin-
ceton: Princeton University Press, 2013), s. 239-266, Judith Herrin, “The Pentar-
chy: Theory and Reality in the Ninth Century”.

Altyapilar: Misyonerlik meselesi hakkinda bkz. C. Mango'nun hazirladig The
Oxford History of Byzantium kitabinda Jonathan Shepard’in makalesi: “Spreading
the Word: Byzantine Missions”, (Oxford: OUP, 2002), s. 230-247. Islamla kultu-
rel etkilesim i¢in bkz. Dimitri Gutas, Greek Thought, Arabic Culture: The Graeco-
Arabic Translation Movement in Baghdad and Early ‘Abbasid Society (Londra: Rout-
ledge, 1998), Maria Mavroudi, A Byzantine Book on Dream Interpretation. The One-
irocriticon of Achmet and Its Arabic Sources (Leiden: Brill, 2002) ve Christos Sime-
lidis, “The Byzantine Understanding of the Qur’anic Term al-Samad and the Greek
Translation of the Qur'an”, Speculum 86 (2011), s. 887-913. 9. yuzy1l Bizans'imin
onemli yonlerinin daha genel bir incelemesi i¢in bkz. L. Brubaker tarafindan ha-
zirlanan Papers from the Thirtieth Spring Symposium of Byzantine Studies, Birming-
ham, March 1996 (Aldershot: Ashgate, 1998) icindeki Byzantium in the Ninth Cen-
tury: Dead or Alive?

GENISLEME VE IHTISAM (867-1056)

Olaylar: Ozet icin bkz. Mark Whittow, The making of Orthodox Byzantium, 600-
1025 (Londra: Macmillan, 1996); daha 6zgin yonler igin bkz. Catherine Holmes,
Basil II and the Governance of Empire (976-1025), (Oxford: OUP, 2005). Genisle-
me savaslan hakkinda bkz. Anthony Eastmond’un hazirladigy Eastern Approaches
to Byzantium iginde (Aldershort: Ashgate, 2001), s. 41-56, Catherine Holmes'un
makalesi “How the East was won in the reign of Basil 11”; Paul Stephenson, Byzan-
tium’s Balkan Frontier (Cambridge: CUP, 2000) ve Vlysidou (yukarida).
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Altyapilar: Economic History of Byzantium’daki (yukanda) ilgili bolumlere Alan
Harvey, Economic Expansion in the Byzantine Empire, 900-1200 (Cambridge: CUP,
1989) ile birlikte bakilmahdir. Kodamanlara kars: yasalar igin bkz. Eric McGeer,
The Land Legislation of the Macedonian Emperors (Toronto: Pontifical Institute of
Mediaeval Studies, 2000); bu ¢atismanin toplumsal yonleri hakkinda bkz. Rose-
mary Morris, “The powerful and the poor in tenth century Byzantium”, Past and
Present 73 (1976), s. 3-27.

Ortam: Fotios ve onun donem igindeki rola hakkinda bkz. Vlada Stankovic,
“Living Icon of Christ: Photios’ Characterization of the Patriarch in the Introduc-
tion of the Eisagoge and its Significance”, 1. Stevovic'in hazirladign ZYMMEIKTA
icinde (Belgrad, 2012), s. 39-43. Roma ile Konstantinopolis arasinda hiziplesmeye
giden yol konusunda bkz. Henry Chadwick, East and West: The Making of a Rift in
the Church. From Apostolic Times until the Council of Florence (Oxford: OUP, 2005)
- bu arastirma bu kitabin takip eden her bolumi i¢in yararh olacaktir. Ayrica bu-
nu daha yetkin bir bi¢imde ele alan Tia M. Kolbaba, Inventing Latin Heretics: By-
zantines and the Filioque in the Ninth century (Kalamazoo: Medieval Institute Publi-
cations, 2008). Donemin sanat ve mimarisi i¢in bkz. H. C. Evans ve W. D. Wixom
tarafindan hazirlanan The Glory of Byzantium: art and culture of the Middle Byzan-
tine era, A.D. 843-1261 (New Haven ve Londra: Yale University Press, 1997); ede-
bi ve entelektuel egilimler igin bkz. Anthony Kaldellis, Hellenism in Byzantium: the
transformations of Greek identity and the reception of the Classical tradition (Cambri-
dge: CUP, 2007). Dogu ve bat1 arasinda tutumlann sertlesmesi hakkinda bkz. The
Complete Works of Liudprand of Cremona, ¢ev. P. Squatriti (Washington, DC: Cat-
holic University of America Press, 2007) ve Henry Mayr-Harting, “Liudprand of
Cremona’s Account of his Legation to Constantinople (968) and Ottonian Impe-
rial Strategy”, English Historical Review 116 (2001), s. 539-556. Bizans sarayinin
cahsmalan ve cazibesi hakkinda H. Maguire’nin hazirladig: kitaba bkz. Byzantine
Court Culture from 829 to 1204 (Washington, DC: Dumbarton Oaks Research Lib-
rary and Collection, 1997).

GUCUN ORTAYA CIKISI (1056-1204)

Olaylar: Malazgirt'teki yenilginin etkisi Carole Hillenbrand'in Turkish Myth and
Muslim Symbol: The Battle of Manzikert (Edinburgh: Edinburgh University Press,
2007) adh eserinde anlatilir. Donemle ilgili ortalama bir elkitab1 hala Michael An-
gold'un The Byzantine Empire 1025-1204: a Political History (Londra: Longman,
second edition 1997) adh eseridir. Bu tek tek imparatorlara adanmis daha yetkin
arastirmalarla tamamlanmahdir: Alexios I Komnenos, cilt. 1, Papers, M. Mullett ve
D. Smythe (Belfast: Queen’s University of Belfast Press, 1996) ve Paul Magdali-
no, The Empire of Manuel I Komnenos, 1143-1180 (Cambridge: CUP, 1993). Hagh-
lar konusunda Peter Frankopan, The First Crusade: the Call from the East (Cambri-
dge, MA: Belknap Press of Harvard University Press, 2012) gibi ¢ok yeni ¢alisma-
lardan The Crusades from the Perspective of Byzantium and the Muslim World, A. E.
Laiou ve R. P. Mottahedeh (Washington DC: Dumbarton Oaks Research Library
and Collection, 2001), http://www.doaks.org/resources/publications/doaks-on-
line-publications/crusades-from-the-perspective-of-byzantium-and-the-muslim-
world ve Ralph-Johannes Lilie, Byzantium and the Crusader States, 1096-1204, cev.
J. C. Morris ve J. E. Ridings (Oxford: OUP, 1993) gibi daha yetkin aragtirmalara
kadar bol bir literatir mevcuttur. Jonathan Shepard’in su makalesi bilhassa faydali-
dir: “Cross-purposes: Alexius Comnenus and the First Crusade”, The First Crusade
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Origins and Impact, J. Phillips (Manchester: Manchester University Press, 1997), s.
107-129; Michael Angold'un “The road to 1204: the Byzantine background to the
Fourth Crusade”, Journal of Medieval History 25 (1999) 257-278 adli makalesi de
aym sekilde 6nemlidir.

Altyapilar: Harvey'in kitab1 (yukanda) donemin ekonomisinin genel bir ¢cerce-
vesini sunar. Sikkenin degerinin dusurilmesi konusu surada tarusilmistir: Costas
Kaplanis, “The Debasement of the ‘Dollar of the Middle Ages™, The Journal of Eco-
nomic History 63 (2003), s. 768-801. ltalyan sehir devletlerinin dogusu ve bunlann
Bizans ile iliskileri su eserlerde inceleniyor: Donald M. Nicol, Byzantium and Veni-
ce: astudy in diplomatic and cultural relations (Cambridge: CUP, 1988) ve Steven A.
Epstein, Genoa and the Genoese, 958-1528 (Chapel Hill: University of North Caroli-
na Press, 1996). Pronoia hakkinda bkz. Mark C. Bartusis, Land and privilege in By-
zantium: the institution of pronoia (Cambridge: CUP, 2013), aynca isin diger yuzi
icin bkz. Kostis Smyrlis, “Private property and state finances. The emperor’s right
to donate his subjects’ land in the Comnenian period”, Byzantine and Modern Gre-
ek Studies 33 (2009), s. 115-132. Alexios I Komnenos adl eserde (yukanda) Mag-
dalino’nun “Innovations in government” bolumia Komnenos reformlannin anlagil-
masl i¢in elzemdir.

Ortam: En iyi 6zet Michael Angold’'un eserinde mevcuttur: Church and Soci-
ety in Byzantium under the Comneni, 1081-1261 (Cambridge: CUP, 1995). Done-
min kulturel ve entelektiiel yasaminin aktanminda su eserleri temel aldim: Ro-
bert Browning, “Enlightenment and Repression in Byzantium in the Eleventh and
Twelfth Centuries”, Past & Present 69 (1975), s. 3-23, Kaldellis, Hellenism (yukan-
da), Besinci Bolum ve Dion Smythe, “Alexios I and the heretics: the account of An-
na Komnene's Alexiad”, Alexios I Komnenos, s. 232-259. Pavluscular ve Bogomiller
hakkinda bkz. Christian Dualist Heresies in the Byzantine World c. 650-1405, J. Ha-
milton ve B. Hamilton (Manchester: Manchester University Press, 1998). Donemin
belirli yazarlan igin bkz. Stratis Papaioannou, Michael Psellos: Rhetoric and authors-
hip in Byzantium (Cambridge: CUP, 2013); Anna Komnene and Her Times, Thalia
Gouma-Peterson, (New York ve Londra: Garland, 2000); Alicia Simpson, Niketas
Choniates: a historiographical study (Oxford: OUP, 2013). Donemin yeni edebi tarz-
lan i¢in bkz. Roderick Beaton, The Medieval Greek Romance (Londra ve New York:
Routledge, ikinci baski, 1996).

PARCALANMANIN MIRASI (1204-1341)

Olaylar: Dorduncu Hagh Seferinden sonraki siyasi manzara i¢in su iki genel ¢a-
hsmaya bkz. Urbs capta: The Fourth Crusade and its Consequences, Angeliki E. La-
iou (Paris: Lethielleux, 2005) ve Identities and allegiances in the eastern Mediterra-
nean after 1204, ). Herrin and G. Guillain (Aldershot: Ashgate, 2011). Bu donemde
ortaya ¢tkan devletlerin her birini ele alan ¢ok sayida yetkin aragtirma mevcuttur:
Michael Angold, A Byzantine government in exile: government and society under the
Laskarids of Nicaea, 1204-1261 (Londra: OUP, 1975); Donald M. Nicol, The Despo-
tate of Epiros, 1267-1479: A Contribution to the History of Greece in the Middle Ages
(Cambridge: Cambridge University Press, 2010). Antony Eastmond, Art and Iden-
tity in Thirteenth-Century Byzantium. Hagia Sophia and the Empire of Trebizond (Al-
dershot: Ashgate, 2004); Peter Lock, The Franks in the Aegean, 1204-1500 (Lond-
ra: Longman, 1995). Donald M. Nicol'un su eseri aynntill ama artik buyuk 6l¢u-
de eskimis bir incelemedir: The last centuries of Byzantium, 1261-1453 (Cambrid-
ge: CUP, 1993). Balkanlar'daki siyasi durum hakkinda bkz. John V. A. Fine, The
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Late Medieval Balkans: A Critical Survey from the Late Twelfth Century to the Otto-
man Conquest (Ann Arbor: University of Michigan Press, 1987). Anadolu hakkinda
bkz. Maribel Fierro'nun hazirladig: kitapta Gary Leiser'in makalesi: “The Turks in
Anatolia before the Ottomans”, The New Cambridge History of Islam, cilt 2, (Camb-
ridge: CUP, 2010), s. 301-312 ve daha genel olarak Kate Fleet'in hazirladig1 The
Cambridge History of Turkey, cilt 1: Byzantium to Turkey, 1071-1453, (Cambrid-
ge: CUP, 2009).

Altyapilar: Bu donemdeki ekonomik gelismeler igin Klaus-Peter Matschke'nin
kitabindaki bolumlere bkz. Economic History of Byzantium. Daha 6zgin gelisme-
ler igin bkz. Kostis Smyrlis, “Taxation Reform and the Pronoia System in Thirte-
enth-Century Byzantium”, Change in the Byzantine World in the Twelfth and Thir-
teenth Centuries. First International Sevgi Gonil Byzantine Studies Symposium: Pro-
ceedings, A. Odekan, E. Akyurek, N. Necipoglu (Istanbul: Vehbi Kog Vafki, 2010),
s. 211-217. Aynca yine onun su makalesine bkz. “The State, the Land and Private
Property. Confiscating Church and Monastic Properties in the Palaiologan Period”,
Church and Society in Late Byzantium, (haz. D. Angelov), (Kalamazoo: Medieval
Institute Publications, 2009), s. 58-87. Sehirlerin kaderi Demetrios Kyritses’in ma-
kalesinde tarugilmistr: “The ‘common chrysobulls’ of cities and the notion of pro-
perty in late Byzantium”, Symmeikta 13 (1999), s. 229-245. Ordu ve parah asker
kullanim1 meselesi hakkinda bkz. Marc C. Bartusis, The late Byzantine army: arms
and society, 1204-1453 (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 1992).

Ortam: Donemin Bizans ideolojisini Dimiter Angelov tarusmustir: Imperial ideo-
logy and political thought in Byzantium, 1204-1330 (Cambridge: CUP, 2006). Paleo-
log donemin basinda 6grenim uzerine bkz. Costas N. Constantinides’, Higher edu-
cation in Byzantium in the thirteenth and early fourteenth centuries (1204-ca 1310)
(Lefkosa: Cyprus Research Centre, 1982). Bu, Edmund B. Fryde’in kitabinda aras-
tinlan edebi ve sanatsal urinlerle baglanuhdir: The Early Palaeologan Renaissan-
ce 1261-1360 (Leiden: Brill, 2000). Nigel G. Wilson'un Scholars of Byzantium (Bal-
timore: Johns Hopkins University Press, 1983) adh ¢alismas: metinlere daha faz-
la odaklanmigken, Helen C. Evans tarafindan hazirlanan unla sergi katalogu By-
zantium: faith and power (1261-1557), Metropolitan Museum of Art (New Haven
ve Londra: Yale University Press, 2004) sanata odaklanir. Son donem Bizans en-
telektuellerine yeni bir bakis surada bulunabilir: Niels Gaul, “The Twitching Sh-
roud: collective construction of paideia in the circle of Thomas Magistros”, Segno
e testo 5 (2007), s. 263-340.

COKUSE DOGRU GIDIS (1341-1453)

Olaylar: Donemin en iyi 6zeti surada bulunabilir: Jonathan Harris, The end of By-
zantium (New Haven: Yale University Press, 2010). Ozellikle Konstantinopolis'in
1453’te dususi hakkinda daha teknik olan sudur: Marios Philippides ve Walter K.
Hanak, Siege and Fall of Constantinople in 1453: Historiography, Topography, and
Military Studies (Farnham: Ashgate, 2011). Daha okunakli olani ise Roger Crow-
ley’in eseridir: Constantinople: the last great siege, 1453 (Londra: Faber and Faber,
2005). Bizans'in son ytzyihnin arka plam olarak Kara Olam hakkinda veba ko-
nusunun otoritelerinden birisinin yazdig1 ¢cahismaya bkz. Ole J. Benedictow, The
Black Death, 1346-1353: The Complete History (Woodbridge: Boydell Press, 2004).
Bizans1 ve onun Ortodoks komsulanm birlestiren hayali bir cemaat fikri ilk defa
surada ileri saralmugti: Dimitri Obolensky, The Byzantine Commonwealth: Eastern
Europe 500-1453 (Londra: Weidenfeld and Nicolson, 1971).

252



Altyapilar: Donemin toplumsal gelismeleri icin bkz. Tonia Kiousopoulou, Em-
peror or Manager: Power and Political Ideology in Byzantium before 1453 (Cenevre:
La Pomme d'or, 2011). Ekonomiyle ilgili en iyi 6zetler yine Matchke’nin Economic
History of Byzantium adh kitabindaki (yukanda) bolumlerde ve Elizabeth Zachari-
adou'dadir: Trade and Crusade: Venetian Crete and the Emirates of Menteshe and Ay-
din (1300-1415), (Venice: Hellenic Institute of Byzantine and Post-Byzantine studi-
es, 1983). Bilhassa Konstantinopolis uzerine odaklanan bir ¢alisma igin bkz. Nev-
ra Necipoglu, Byzantium between the Ottomans and the Latins: politics and society in
the late empire (Cambridge: CUP, 2009).

Oram: Isihazm hakkinda bir 6zet i¢in bkz. Dirk Krausmuiller, “The rise of hesy-
chasm”, The Cambridge History of Christianity, cilt. 5: Eastern Christianity, (yukan-
da), s. 101-126. Athos'un 6nemi hakkinda bkz. Mount Athos and Byzantine Monasti-
cism, (haz. A. M. Bryer ve M. Cunningham), (Aldershot: Ashgate, 1996). Son donem
radikal dasanur Plethon hakkinda bkz. Niketas Siniossoglou, Radical Platonism in
Byzantium: illumination and utopia in Gemistos Plethon (Cambridge: CUP, 2011).

AKIBET VE SONRASI

Osmanh Imparatorlugu'nun ilk donemi ve Bizansh go¢gmenler

Osmanl Imparatorlugu'nun ilk dénemi i¢in bkz. C. Allmand tarafindan hazirlanan
The New Cambridge Medieval History, cilt. 7, c. 1415 - c. 1500, (Cambridge: CUP,
1998), s. 812-830'da Elizabeth Zachariadow’nun makalesi: “The Ottoman World”.
Konstantinopolis/Istanbul'daki gelismeler 6zelinde bkz. Halil Inalcik, “Istanbul”,
Encyclopedia of Islam, cilt. 4 (Leiden ve New York: Brill, 1971), s. 224-248 ve Cig-
dem Kafescioglu, Constantinopolis/Istanbul: Cultural Encounter, Imperial Vision, and
the Construction of the Ottoman Capital (University Park, Pa: Pennsylvania State
University Press, 2009). Bizanshlann 1453'ten sonra Batr'daki yasam ve kariyerleri
su eserlerde aragunlmistir: James Hankins, “Renaissance crusaders: humanist cru-
sade literature in the age of Mehmed II”, Dumbarton Oaks Papers 49 (1995), s. 111-
146; Jonathan Harris, Greek Emigrés in the West, 1400-1520 (Camberley: Porphy-
rogenitus, 1995); John Monfasani, Byzantine Scholars in Renaissance Italy: Cardinal
Bessarion and Other Emigres (Aldershot: Ashgate, 1995) ve Nigel G. Wilson, From
Byzantium to Italy: Greek Studies in the Italian Renaissance (Londra: Duckworth,
1992). Osmanh fethinden sonra Kilise'nin akibeti hakkinda bkz. Elizabeth Zacha-
riadou, “The Great Church in captivity”, The Cambridge History of Christianity, cilt.
5 (yukanda),s. 169-187. Yunanca kitap basilmasi hakkinda bkz. Martin Davies, Al-
dus Manutius: printer and publisher of renaissance Venice (Tempe: Arizona Center
for Medieval and Renaissance Studies, 1999). Venedik Girit'i i¢in Bat’'da Bizans sa-
natinin varhgyla ilgili bolumler de iceren su eserlere bkz. Georgopoulou, Venice’s
Mediterranean Colonies: architecture and urbanism (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2001) ve Byzantine Art and Renaissance Europe, (haz. Angeliki Lymbe-
ropoulou ve Rembrandt Duits), (Farnham: Ashgate, 2013). Bu aynca su makale-
de de konu edilir: Anthony Cutler, “From Loot to Scholarship: changing modes in
the Italian response to Byzantine artifacts, ca. 1200-1750", Dumbarton Oaks Papers
49 (1995), s. 237-267.

BIZANS ARASTIRMALARI VE SANATTA BIZANS

R. McKitterick ve R. Quinault tarafindan hazirlanan su eser Bizans' eksik goren
onemli yazaraadanmistir: Edward Gibbon and Empire, (Cambridge: CUP, 1996), s.
162-189. A. A. Vasiliev'in su eseriBizans arastirmalannin ortaya ¢ikisimin bir 6zeti-
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ni verir: History of the Byzantine Empire, 324-1453, cilt 1 (Madison: The University
of Wisconsin Press, 1952), s. 3-41. Asagidaki arastirmalar sanat ve edebiyatta Bi-
zans'in varhgim (ya da yoklugunu) ele ahyor: Anthony T. Aftonomos, The stream of
time irresistible: Byzantine civilization in the modermn popular imagination (Montreal:
Concordia University, 2005), http://spectrum.library.concordia.ca/8229/. Clement
Greenberg, “Byzantine Parallels” (1958), Art and Culture: Critical Essays (Boston:
Beacon Press, 1961), s. 167-170; Robert Nelson, “Starlit Dome’: The Byzantine Po-
ems of W. B. Yeats”, Hagia Sofia 1850-1950: Holy Wisdom Modern Monument (Chi-
cago: The University of Chicago Press, 2004); Stelios Faitakis, Katerina Gregos,
Hell on Earth (Berlin: Die Gestalten Verlag, 2011).

Son olarak, daha genel ve kuresel bir baglamda Bizans’in yeri hakkinda dusun-
meye davet eden bir deneme i¢in su makaleye bagvurulmalidir: Averil Cameron,
“Thinking with Byzantium”, Transactions of the Royal Historical Society, 21 (2011),
s.39-57.
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lletisim’den

OGUZ TEKIN
Eski Yunan ve
Roma Tarihine Giris

349 sayfa

Eski Yunan ve Roma dinyas; siyaset,

hukuk, askerlik, mimarlik, sanat, disiince

ve tarih yazialigi alanlarinda glinimiz

Bati uygarhgi Gzerinde ¢ok dnemli etkiler

birakmistir. Bati dlinyasi -Girit'teki Minos

uygarhgi ve Yunanistan'daki Miken

uygarhgini da kapsayacak sekilde- Eski

Yunan ve Roma uygarliklarinin biraktigi

miras Gzerine kurulmustur. Bu kitapta

yaklasik 3500 yillik bir dénemin tarihi

ele alinmaktadir. “Polis” denen kent-

devletlerinin kurulmaya baslamasi,

kolonizasyon, doga filozoflari, demokrasi

ve demokratik yonetim bigiminin ortaya ¢ikigi, Herodotos ve
Thukydides ile tarihgiligin gelisimi, edebiyat, felsefe, Sokrates'in
idami, Buyik Iskender ve Hellenistik kralliklar, Roma’da krallik,
Cumhuriyet ve Imparatorluk dénemleri, sinif miicadeleleri, Hannibal
ve Kartaca Savaglari, “Roma Mucizesi”, I¢ Savag ve Caesar, Augustus
ve Roma Barisi, ¢ok tanrili dinden Hiristiyanhga gegis, imparatorlugun
ikiye bollinmesi ve Bati Roma'nin yikiimasi gibi Antik Cag tarihine
damgasini vuran olaylar ve kisiler Eski Yunan ve Roma Tarihine
Giris'te ayrintili bir sekilde sunuluyor.




lletisim’den

MEHMET SINAN BIRDAL

Kutsal Roma
Imparatorlugu
ve Osmanli

Kiiresel Emperyal lktidardan
Mutlakiyetci Devletlere

Geviren BARIS OZKUL - 280 sayfa

Osmanli ve Kutsal Roma

imparatorluklarini kurumlar, idari

sistem, siyasi mesruiyet, dis siyaset

ve hukuki teskilatlanma gibi baslklar

altinda mukayeseli olarak inceleyen

Mehmet Sinan Birdal tarih sosyolojisinin

ampirik gercevesini genislettigi gibi

iki imparatorlukta yasanan degisimler

hakkinda gti¢lii bir kavramsal-teorik

agiklama sunuyor. Titiz arastirmaciligini

0zcli yaklagimlara mahsus kavram ve

kategorilerden kaginan bir nesnel bakigla

takviye eden Birdal'in bu galismasi

Tirkgede Kutsal Roma Imparatorlugu'yla ilgili yapilmig
ilk karsilastirmali analizlerden biri olma &zelligini tagiyor.







