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“Diinyanin en giizel
Arabistani”m hatirlamak

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in ayaklanmalar veya
ic savas sonucu despotlarim deviren Arap ulkelerini
kapsayan gezisi, “Arap Bahar1”nin ilk ayinin bittiginin isa-

retlerinden biriydi.

Onbinlerce insanin hayatina
mal oldugu séylenen, “eski”
diktatoruniin cekildigi genisce
bir bolgede hala direnmeye de-
vam ettigi, savas enkazinin bile
henuz kaldinlmadig: Libya'nin
da nasiplendigi bu ziyaret tu-
ru surerken Ingiltere, Fransa ve
ltalya baskan ve basbakanlar
da; upki Erdogan gibi hem zi-
yaret ama asil olarak “ticaret”
icin oraya kosmuslardu.

Tumi de kendi tulkelerinin “ye-
ni” muhalazakar partilerinin
basinda hiikiimet eden bu ze-
vat, kamuoyuna Arap Baharr'ni
selamlayan bir konusma ya-

piverdikten sonra, beraberle-
rindeki “askeri, guvenlik, ma-
li ve iktisadi isbirligi” konula-
rim gorusecek kalabalik heyet-
lerle miizakere salonlarina ka-
pandilar. Herhalde bunu yapar-
larken, Misirda Kasim ayinda,
Tunus'ta birkag ay sonra yapi-
lacak secimlerden, Libya'da ya-
kinda aciklanacak hukimet lis-
tesinden sonra, muhtemelen
yeni bir kargasa donemine gi-
rilir endisesiyle baz1 garantile-
ri simdiden saglama alma hesa-
b1 agir basiyordu.

Bir tahmin ve hele bir “art ni-
yet” yukleme degil bu soyle-

diklerimiz. “Is”i —aslinda “bu-
siness” demeli— bir cesit iba-
det sayan bu yeni muhalfazakar
ekol baskan ve basbakanlar, sa-
dece Tayyip Erdogan’in o veciz
ifadesiyle “siyaset de ticaret gi-
bidir” demekle kalmiyor; ayn
zamanda siyasetin, siyasal erkin
oncelikli olarak yapmas: gere-
ken seyin “business” i¢in olum-
lu kosullar, ortami saglamak
olduguna da inamyorlar. Bu
inanclarin da hi¢ sakinmasiz,
“normal”i ifade etmenin guve-
ni ile, her durumda dile getiri-
yorlar. Nitekim, Recep Tayyip
Erdogan, oteki tilke bagkanlarn
ile asla kiyaslanamaz bir sevgiy-
le, sempatiyle, candan bir ilgiy-
le karsilandig1 bu Arap tlkele-
ri halklarina yaptig1 konusma-
larda, Arap Baharr'ni alkislayip,
demokrasinin erdemlerinden
ve elbette Israil'e duydugu of-
keden bahsedip onlarin gontil-
lerini oksama [aslin eda eder
etmez Turkiye ile o Arap tilke-
sinin “cok daha gelistirilmesi
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gereken ticari iliskiler”i faslina

“gayet normal” bir gecis yapi-
veriyor mutlaka.

Ziyaret-ticaret kafilesine istirak
eden “medya gruplari’na men-
sup gazetecilerin buyik cogun-
lugu da bu nakarat1 suslemek-

ten Ote pek bir sey yapmuyorlar.

Ornegin, Recep Tayyip Erdo-
gan'in ziyaretlerine eslik eden

gazetecilerin hemen higbiri, hi¢
degilse bu vesileyle olsun, tam
da Arap Baharr'nin sona erip er-

mediginin, ne yone evrilebile-

ceginin ilk isaretlerinin goriile-
cegi evrenin —secimler ve geci-

ci hiikiimetin ilaninin— arefe-
sinde olmamiza ragmen, o ba-
han kanlarim akitarak baslat-

mus olan tlke halklarinin nab-
zin1 tutan bir arastirma yapma,
yayimlama zahmetine girmedi.

Recep Tayyip Erdogan’a gos-
terilen buyik ilgi ve sevgiden

“Turk-Osmanh kimligimiz’e de

pay cikarmayi ihmal etmeden
bahseden habercilerimiz, bu

“potansiyel’den “ne bigim is-ti-

caret firsatlan” ¢ikanlabilece-

gini anlatma bahsinde herhan-
gi bir “isadami”ndan hig de ge-
ride kalir degillerdi. Ama o sev-

gi gosterilerini yapan ve daha
birkag ay once iclerinden yuz-
lercesinin kani pahasina, so-

kaklarda meydanlarda o6zgiir-

luk-demokrasi sloganlanyla yu-

ruyerek diktatorlerini devir-
mis bu halklarin —diktatorli-
gun kurumlar hala ayaktay-

ken- bununla yetinip yetinme-
yecekleri, bu gergek siyaset so-
rusunu sorup arastirma ihtiyaci

duyulmamist.

4 Anlasilan odur ki; hem Re-

cep Tayyip Erdogan’in ziyaret-
ticaret kafilesinin mensupla-

r1 hem de tilkemizin yeni mu-
hafazakar/demokrat iktidari-

na yakin, yatkin “kamuoyu
yonlendiricileri’nin zihninde —
zaten sonbahar kivaminda al-
giladiklari— Arap Bahari ¢oktan
bitmistir, bitmis olmasi gerek-
mektedir. Berlusconi'nin, Ca-
meron’un ve Sarkozy’nin yani-
sira Recep Tayyip Erdogan’in
da ellerinde ve yanlarindaki
“is” mukavele taslaklar1 yagmu-
ru, bunlarin tasidig —¢ikar— he-
saplarinin soguk mantigy; onla-
rin artik hangi mevsimde oldu-
gumuzu anlattiklarim gosterir.

Bu anlatinin bile daha ol-
gun/dusunceli tarzi olabilir-

di. Ama s6z konusu medya
grubu mensuplarinin ve biz-
zat Basbakan'in dili, hi¢ bun-
dan bahsetmedikleri anda da-
hi, Arap halklarinin —huylan-
mabkta hic de haksiz sayilma-
yacaklari- o “Tirk-Osman-

11 kibri"ni fena halde cagristir-
madan edemiyor. Kendi parti/
hukamet yetkililerinin Nusay-
ri-Alevi “karakteri”ni arada bir
belirtmeyi ihmal etmedigi Su-
riye’deki Baas/Esad diktatorlu-
gune “kendi halkina zulmeden-
ler ayakta kalamaz” gibi talkin-
lar veren Recep Tayyip Erdo-
gan’a, “sizden 6nce yirmi yildur,
sizin iktidarimzda on yildir, en
azindan yari isyan halinde olan
Kurtlere, 6rnegin su son iki yil-
dir sirf KCK davasinda iki bini
askin kisiyi peyderpey tutukla-
yarak, oturma eylemlerini bile
polis jopu ve biber gaziyla taru-
mar ederek yaptiginiz nedir?”
diye sorulmamuis olabilir. Orta-
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dogu misafirperverliginden ve-
ya daha kuvvetli ihtimalle, asil
dusundugumuzi muhatabimi-
zin yuzine karsi soylememe
ortak kilturimuzden dolayidir
bu. Ama Basbakanimizin gezi-
si munasebeti ile Arap alemi-
nin gazetelerinde ¢ikan yazilar,
bu noktay1 da bilhassa hatirlat-
tiklar gibi; su bahsettigimiz ki-
bir meselesine ¢ogu kez dolay-
I, bazen de dogrudan o “biz”de
cok sozii edilen “bolgenin li-
derligine soyunma” konusuy-
la ilgili olarak uyar1 kabilinden
deginiyorlar mutlaka.

Suphesiz bu yeni bir tesbit de-
gil. Ama belirtmek gerekir ki
“Araplar asagl gormek” her ne
kadar —Cumbhuriyet sonrasi—
Turk milliyetgiliginin patenti-
ni tasirsa da; bunun kadar kiis-
tah ve sivri elbette degilse bi-
le, kendilerini Arap-Islam ale-
minin “dogal” lideri, yonetici-
si konumunda goérmek, addet-
mek de muhafazakar —Siunni-
Turk zihniyetinin dikkate de-
ger bir parcasidir. Osmanh Im-
paratorlugu’nun parcalanma-
st ile bu “hak”kin1 gegici ola-
rak kaybettigini huiziinle ak-
linda tutagelmis muhafazakar
Turk ideolojisi, Turkiye'de ik-
tidar olabileceginin hayallerini
kurabilir hale geldiginden be-
ri, yani 1970’lerden itibaren, o
“hak”ki1 yeniden edinmek icin
de gayret gosterecegini der-

hal ilan edivermisti. Unla “mil-
li gorus un baslica temalarin-
dan biriydi bu. Cekirdegi orada
olan AKP, o yillarda soylense
kendilerinin bile istihza ile kar-
silayacag bir bicimde ve hizla
buyuyup geliserek once iktida-



ra gecip sonra da artik devlete
egemen hale gelis siirecine gir-
diginde bu cekirdekteki hayal
ve iddia da boy gosterdi kaci-
nilmaz olarak. Suphesiz 6nem-
li bir farkla: Asirlar boyunca o
“dogal yonetici”lik/liderlik ko-
numunu askeri-idari kurumla-
11 ve yetenekleri ile stirdirmiis
olan muhafazat Turklerin yitir-
dikleri o hakk: yeniden elde et-
meye talip zumresi asker-yo-
neticiler degil “isadamlar1”dir.
Atalarinin Orta Asya bozkirla-
rindan buraya at uistunde sava-
sarak yol boyu edindikleri de-
neyimin ve biledikleri yetenek-
lerin “kilic hakki” ile o konu-
ma gelisleri gibi degilse de, bu
yeni muhafazakar “isadam1”
akincilar da Orta Anadolu boz-
kirlarindan “numune ¢antala-
n”, sirket brosiirleri, finansman
planlan yukledikleri arabalan
ile once ulkede, sonra gemi ve
ucaklarla dunyanin dért yanin-
da “is cevirme™nin sirrina vakif
olup, simdi de bu edinimleri ile
—zaten bir suredir yerlestikleri—
“Ortadogu-Arap pazan”nin ka-
pilarim daha da iddiali hedef/
cikarlar icin zorlama noktasina
gelmislerdir.

Bu adamlarin ve onlarin iktida-
rinin “Arap Bahar1”nin gercek
bir ilkbahar olma yolunda iler-
lemesinden yana olmalar elbet-
te s6z konusu degildir. Heniiz
ulkesinde isyan ¢ikmamis ama
Esad’in Kaddafi’nin diktasin-
dan bile zelil monarsileri “inci-
tecek” tek laf etmemeye 6zenli,
gozlerini onlarin dudak ucuk-
latan capta petro dolar hazine-
lerinden nasil yararlanabilecegi
hesabina dikmis; en basit temel

haklarindan bile yoksun halk-
larinin bu durumuyla degil on-
larin “tiketici kapasitesi'nden
daha fazla nasil ¢ikar saglanabi-
leceginin planlariyla mesgul bu
zuiimre; aym hesap ve planlarla
yine Ortadogu’yu, Arap diinya-
sin1 “Pazar” olarak goren Fran-
siz, Ingiliz, ABD'li, Japon ve
Cinli simifdaslan ile birlikte “re-
kabet edecekleri” bir “istikrar
ortami’ndan 6te bir sey ne ister
ne diler o halklar i¢in. Stiphesiz
-Sunni- Muslimanhgini o re-
kabet ortaminda bir koz olarak
kullanmay1 deneyecektir ama;
Arap Baharr'nin halen durdugu
noktada kalip, “bitmesi”ni ken-
dileri gibi isteyen ve —simdilik—
anlasildig1 kadanyla bunu bece-
recek kadar da guiclu olan Arap
orta-ust smniflar, burjuvazi ve
esraf, Arap Baharr'nin yikama-
digy dikta kurumlan ile isbirli-
gini gelistirebildigi ol¢ide on-
celikle “kendi pazan”m ken-

di “is”lemek isteyecektir. Bu-
nu istedigi 6l¢ude de, o pazara
sokulmak isteyenlerle girisece-
gi rekabet, Turkiye burjuvazi-
si s6z konusu oldugunda Arap
milliyetciliginin 6zel bir dama-
rim “dogal-tarihi liderlik” iddia
ve amistirmalari/kibir motifle-
riyle bezeli anti-Turk duygula-
n harekete gecirmekte tereddiit
bile etmeyecektir.

Her ne hal ise “Arap Bahar1”nin
mevcut monarsik rejimlerin
olabildigince revizyonu, dev-
rilen diktatorlerden geriye ka-
lan “mekanizma”nin elden ge-
cirilerek kamufle edilmesi su-
retiyle bitmesi/bitirilmesi nok-
tasinda ortaklasip, bundan son-
rasi icin aralarindaki cikar-Pa-

zar hesaplarinin muzakeresi-
ne simdiden baslamis olanlarin
“dertleri”nden bu kadarla bah-
setmemiz bile [azla aslinda.

Oysa Arap Baharr'nin 6nimu-
ze acabilecegi ufuktan bahset-
mek isterdik asil. Ama ne yazik
ki buna dair soyleyebilecekleri-
mizi gercekei/inandiricl kilacak
gincellenmis veri ve bilgilere
pek az sahibiz. Daha da acikh
ve dusundurucu olan ilgimizin
de pek olmayis1. Enternasyona-
lizmin amacina ve “mantig1”’na
icrek oldugunu laf olsun diye
soylemeye alismis hale gelmis
biz, sosyalist sifatin1 tasiyan-
lann, Arap halk isyanlan bas-
lamasindan 6nceki derin ilgi-
sizlik ve bilgisizligimizden ha-
di bahsetmeyelim de; o isyanlar
sirerken ve aradan aylar gec-
misken bile, o beylik laflarin,

o fersudelesmis, bayat sozde
“aciklama kaliplan”nin disinda
ne yaptiklarina, yapabildikleri-
ne bakin.

Okurduk ve okurken heyecan-
lanirdik ki; vaktiyle Avrupa’nin
herhangi bir ulkesinde soyle
genis capli bir isyan, ayaklan-
ma benzeri bir sey oldugunda,
kitanin dort bir yanindan sos-
yalist/devrimciler kosup gider-
mis oraya. Ne oldugunu bizzat,
icinde yasayarak ogrenmek ve
gugcleri yettigince o isyancilara
yardimal olmak, katulmak icin.

Bu gogiis kabartic1 “gelenek”
20. yuzyilin ortalarina kadar
surdu. En son ve gorkemli can-
lanisi Ispanya I¢ Savasi'nin en-
ternasyonal tugaylari oldu bu
gelenegin. Sonra sadece “re-
el” degil ayni zamanda “ulusal”
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olan bir “sosyalizm”in tohum-
larimi atan, kurumlarin pekis-
tiren bir Marksizm-Leninizm
formiilasyonu, pek ¢ok sey gibi
bunun da ruhunu ezdi, kan da-
marlarim bosaltt.

Simdi, diinyaya, bu dunya-
nin Arap Bahar gibi olgulari-
na ya bos gozlerle bakiyor ya
da kabuklanmus bir zihni yapi-
nin kendisi gibi ruhsuz drun-

Bir iktidar araci olarak
teror kavrami

lerini bir kere daha tekrarla-
makla yetiniyorsak, oncelik-
le bundandir. Kendi ulkesi-
nin “milleti’nin milliyetcili-
gi ile dusunsel olarak “gercek-
¢i” bir iligki, bir “baris icinde
birlikte yasama” kurmay “esa-
sen” gerekli goren reel sosya-
list mantigin her cesidinin or-
taligr kapladigi bu ulkede, so-
zunu ettigimiz su kayitsizlik,

ylil ayinin ortasinda gazetelerde tizerinde fazla durul-
mayan ama gercekte son derece 6nemli bir haber ya-

yimlandu.

Dunya nufusunun %70'inin ya-
sadig1 66 ulkede yapilan bir
arastirma, 11 Eylul 200'den
sonra dinyada teror karsit1 ya-
salarin sertlestirildigini ve bu
kapsamda yapilan tutuklamala-
rn arttigini ortaya citkariyordu.
2001’den bu yana bu iilkelerde
119 bin kisi teror eylemi sup-
helisi olarak tutuklanmis ve 35
bini terorist olarak hikim giy-
misti. Tirkiye, 12 bin hukim-
lu ile birinci sirayi isgal ediyor-
du. Onu 7 bin hikimli ile Cin
izliyordu. Dikkat cekici olan,
Turkiye'de teror hukumlusi
sayisimin 2001'den sonra de-
gil, 2006’dan itibaren bas don-
6 durucu bir artis gostermesiy-
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di. 2005'te 273 olan “teror su-
cu” hikumlisu sayisi, 2009'da
6.345’e cikmstu.

Turkiye’de, muhalefetin de des-
tegiyle, 2006’da Terorle Muca-
dele Yasasr'nda yapilan degi-
sikligin sonucunu, bu veri cok
iyi betimliyor. Bugun Turki-
ye'de teror orgitu uyeligi ve te-
ror eylemi suglamalan, gercek
teror eylemlerinin cezalandiril-
masi amacini asan bir kapsam-
da yorumlaniyor ve uygulani-
yor. Agir ceza mahkemelerinin
yetki alanina giren bir dizi sug,
“teror orgutu” ve “teror eyle-
mi” tamimu icine dahil edilerek,
olaganusti yetkilerle donan-
mis mahkemelerde ve savunma

ilgisizlik ve hatta kugumseme-
den yuregi burkulan herkes ne
yapabilirim diye sorarken, ay-
n1 zamanda o kugimser kayt-
sizligin Ata(tark) milliyetgili-
ginden, reel sosyalizm kanaliy-
la kolayca tevariis ettigimiz bir
sey olup olmadigini da sorgu-
lamaldur.

OMER LACINER

haklar1 kisitlanmis bicimde yar-

gilaniyor. Agir ceza mahkeme-
lerinde bile gorilmesi gerekme-
yen suglar (polise mukavemet,
kamu malina zarar vermek vs.),
Kurt sorununa iligkin oldugun-
da veya baz sol siyasal grup-
lar tarafindan gerceklestirildi-
ginde teror eylemi muamelesi
goriyor. Bunlarin yaninda de-
mokratik rejimlerde su¢ olma-
st mimkun olmayan fiiler de fi-
ili yapan kisi veya grubun ikti-
dar gevresi, guvenlik giileri ve-
ya savci ve hakimlerin goztin-
de makbul addedilmesine bag-
11 olarak, terér 6rgutu propa-
gandasi veya teror orgiti yon-
lendirilmesiyle islenmis suc-

lar kategorisine sokuluyor. Or-
negin bir kitabin iceriginde suc
bulunmamasina ragmen, kita-
bin “silahl terér orgutu” yon-



lendirmesiyle yazildig: iddia-
s1, kitab1 yazan kisinin de “te-
ror orgutu uyesi olmamakla be-
raber, teror 6rgutuntin amaglar
cercevesinde calismak” sucun-
dan tutuklanmasina, yargilan-
masina neden olabiliyor. Saga
sola cekilerek genisletilen “te-
ror” ve “terér orguti” kavrami,
makbul olmayan siyasal muha-
lefetin susturulmasi, bastirilma-
s1, yildirilmasi iglevini de yeri-
ne getiriyor.

Gunumiizde, hemen bitin ul-
kelerde, devlete karsi silah-

i micadele yuruten orgutler ve
teror eylemi olarak nitelenme-
leri kesin olan eylemlerin var-
lig1, terorle mucadele alaninin
asir1 genislemesine yol acar.
Guvenlik devleti reflekslerini
pekistirir. Almanya'da RAF ey-
lemleri donemi, ABD veya In-
giltere’de 11 Eylul saldinsi son-
ras1 genisleyen giivenlik devle-
ti cemberi, bu egilime verilebi-
lecek yakin orneklerdir. Yuka-
ridaki arastirma da bunu kant-
liyor. 2001 sonrasinda diinyada
“teror” eylemlerinde bir artis
oldugu tartismali. Buna karsi-
lik teror sucu hitkimlisa hizla
artiyor. Icinde Turkiye’nin yer
aldigy bazi iilkelerde bu artisin
bir nesnel belirleyeni var: Teror
eylemi olduklar: tartismaya ma-
hal birakmayacak derecede agik
olan eylemlerin varlig1. Anti-te-
ror zihniyetinin giivenlik devle-
ti refleksine butiinuyle egemen
olmasina yol acan ve giderek
devletin giivenligi, hukimetin
guvenligi ve halkin guvenligi
sorunlannin aym bakis agisiyla
degerlendirilmesine yol aciyor,
az veya ¢ok somut teror eylem-

lerinin varligl. Bu eylemlerin
bir kisminin, olagantistu du-
rum uygulamalarim1 mesru kil-
mak, kamuoyunu “diri tutmak”
gibi nedenlerle guvenlik dev-
leti icinden yonlendirilmis ol-
masi sorunu degistirmiyor. Si-
lah ve siddetin hak arama yon-
temni olarak benimsenmis olma-
s1, terorle miicadele zihniyeti-
nin 6nemli siyasal sorunlarin
algilanis bicimini belirlemesi-
ni mumkun kihiyor. Bunun bir
uzantisi olarak, teror eylemi ve
teror orgutd kavramlar ile il-
gisinin kurulmasi somut de-
lillere dayanarak mumkiin ol-
mayan eylem ve olusumlar da
kapsamaya baslhiyor. Dolayisiyla
bir dizi eylem, iktidar nezdinde
makbul olmayan bir kars: ¢ikisi
temnsil ettikleri icin teror sucu
kapsamina, dolayh yoldan, ge-
nellikle niyet okuma yontemiy-
le dahil ediliyorlar. Turkiye’nin
son bes yilda, diinyada en fazla
teror sucundan hitkim giymis
insanin bulundugu tlke ola-
rak on plana ¢itkmasinin yegane
nedeni, PKK’nin ve birkac kii-
cuk orgutiin guvenlik gicleri-
ne karsi silahl saldirilar ve si-
vil halka yonelik siddet eylem-
lerini surdiirmelerine kars: gu-
venlik giicleri ve yargida olu-
san tepki ve refleks degil. He-
men butin ilkelerde rastlanan
givenlik devleti refleksini asan
bir baska egilimi ele veriyor.
Bu, makbul olmayan muhalefe-
tin teror suglamasiyla damgala-
narak kriminallestirilmesi egi-
limidir.

Basin-yayin suglar1 boyle bir
egilimi izlemek i¢in ayricalikh
bir alan olusturur. AKP hiikii-

metinin sozculeri bugtin Tur-
kiye’de gazetecilik faaliyeti ne-
deniyle hapishanelerde tutuk-
lu veya hitkiimlu kimse olma-
diginy, bu tur listelerde adi ge-
cen tutuklu ve hitkimliilerin
gazetecilikle ilgili olmayan su¢-
lardan yargilandiklarim belirti-
yorlar. S6z konusu davalarla il-
gili iddianamelerde ve mahke-
me kararlarinda saniklara atfe-
dilen suglarin ¢ogunlukla “te-
ror orgutu uyeligi” veya “teror
orgitu propagandasi” olmasi-
na dayanarak, Tiirkiye’de basin
ozgurluginin, dusunce ve ifa-
de ozgurluguyle birlikte evren-
sel demokrasi normlarina say-
gih oldugunu iddia ediyorlar.

Yizlercesi arasindan somut bir
ornek: Birgiin gazetesinde Mu-
rat Karayilan ile yaptig1 ropor-
taji yayimlayan Hakan Tahmaz,
“terdr orgutunin actklamalari-
n1 yayimlamak” sucundan teror
suclarina bakmakla 6zel yetkili
agir ceza mahkemesi tarafindan
on ay hapis cezasina ¢arptirilda
(24 Mart 2011). Savcinin “ga-
zetecilik faaliyeti kapsaminda
roportaj yapildigy, sorularin ro-
portaj yapilan sahsin cesitli ko-
nulardaki distuncelerinin alin-
masina yonelik oldugu ve ba-
sin-dusunce ozgurlugu kapsa-
minda degerlendirilmesi gerek-
tigi sonucuna” varip, beraat ta-
lep etmesine ragmen, hakimler
hapis cezasi verdiler. S6z konu-
su mahkamiyeti iktidar parti-
si ve hukumet sozctleri muhte-
melen basin 6zgirlaguntn ki-
sitlanmasi olarak degerlendir-
miyorlardir. Beyaz yalan tam
da boyle bir seydir. Bir olgunun
sadece bir boyutunu ele alip
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(yarginin verdigi hukam), bu

boyutun gizledigi veya ona bu-
tinuyle ters disen diger boyut-
lan kasith bicimde saklamakuuir.

Benzerlerine nazaran hafif de-
necek bir mahkamiyetle sonug-
lanan bu dava, bugun Turki-
ye’de “teror eylemi” ve “terdr
orguti” damgasi vurarak mak-
bul olmayan muhalefetin kri-
minallestirilmesi politikasinin
artik siradanlasmis uygulamala-
rindan biridir. Makbul olmayan
mubhalelet, yasalann yasadi-

s1 olarak tamimlamasindan 6n-
ce, iktidar bakisinin gayrimes-
ru addettigi muhalefettir. Bu-
gin bazi hidroelektrik santral
insaatlarina kars: yurutilen di-
renisler de, hitkiimetin ¢ikardi-
g1 torba yasalara veya KHK'la-
ra gomilu bazi kararlara kar-

s1 protesto gosterileri de, “teror
orguti” yonlendirilmesiyle is-
lenmis eylemler havuzuna atili-
yor. CMK'nin 250. maddesiyle
gorevlendirilmis savcilarca so-
rusturuluyor, terorle mucade-
le icin 6zel yetkilerle donanmis
mahkemelerde yargilaniyorlar.
Eski DGM’lerin yerine gecen
bu mahkemeler, DGM'’lerin si-
yasal islevlerini eskilerini arat-
mayacak bir kararhlikla yerine
getiriyor. Devleti ve kurulu du-
zeni koruma ve kollama islevle-
rini, hikumeti ve iktidar parti-
sini koruma ve kollamay1 daha
belirgin bicimde on plana cika-
rarak strduruayorlar.

Bugtin Turkiye’de hitkumeti si-
yasal olarak yipratmaya cals-
mak, iktidar partisini zayiflat-
maya yonelik faaliyetlerde bu-
8 lunmak, bunlar yapan kisile-
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rin niteliklerine bagh olarak,
dogrudan veya dolayl bigim-
de ya “silahli teror orgutunin”
icinde yer almak ya da bu 6r-
gutin amagclarina uygun hare-
ket etmek iddiasiyla damgala-
nabiliyor. Hazirhk sorusturma-
sinda genellikle Terorle M-
cadele Subesi veya Polis Istih-
barat’in ¢izdigi bu cerceve, da-
ha sonra hemen hig¢ degisme-
den yarg) surecinin sonuna ka-
dar gecerligini koruyor. Sade-
ce polisin icinde degil, savci ve
hakimler (CMK'nin 250. mad-
desiyle gorevlendirilmis olanlar
arasinda belki biraz daha fazla)
ve bugun hukumete yakin ga-
zete ve televizyonda yazan, ko-
nusan gazeteci ve yorumculann
arasinda bu bakis1 benimseyen
genis bir cevre var. Turki-
ye'de yargimin, ozellikle siyasal
konularda, Cumhuriyet’in ku-
rulusundan beri yerine getirdi-
gi islevdeki sireklilik kesintisiz
devam ediyor. Daha 6nce, ko-
munizmle mucadele kisvesi al-
tinda yurutilen makbul olma-
yan mubhalefeti bastirma, sin-
dirme ve yildirma islevi, yeni
teknik olanaklara dayal olarak
farkl araclarla ancak icerik iti-
bariyle oldukc¢a benzer bicim-
de yerine getiriliyor. “Ergene-
kon Silahh Teror Orgiiti” ola-
rak iddianamelerin tanimladig
nebulanmn iginde yer aldig1 ve-
ya bu nebulanin cesitli kuman-
da merkezlerinin yonlendirme-
siyle hareket ettigi iddia edilen
ve siirekli genisleyen bir suphe-
li faunas1 konusunda da bu si-
rekliligi goruiyoruz. Benzer bi-
cimde “PKK terér orgutu”nin
kent yapilanmasi olarak po-

lis ve savcilarin tamimladigi ve
tutuklu sayisi her ay buyiyen
KCK dava ve sorusturmalarin-
da da benzer bir yaklasim s6z
konusu. Bu davalarda alinan
tutuklama ve yargilama karar-
larimin bir kisminin gercekten
agir ceza mahkemelerinde yar-
gilanmay1 gerektirecek suclar
oldugu gercegi, iktidara yakin
cevrelerin, samklarin hepsine
“teror” damgasiyla yoneltilen
suclamalarin yerinde ve gerekli
oldugu iddiasina dayanak olus-
turuyor. Hatta bazilar daha ile-
ri gidip, PKK'nin da bir tir me-
tateror orgutu olarak algiladik-
lan Ergenekon’un PKK’y1 da
yonettigi veya yakindan yon-
lendirdigi kanaatini dile getiri-
yorlar. Baylece, sivil halka yo-
nelik suikastler diizenleyenlerle
ve emniyet gorevlilerine yone-
lik silahl saldin hazirlayan ve
gerceklestirenlerin eylemleri-
ni asan, kapsama alani son de-
rece genis bir teror eylemi tani-
mu ortaya ¢ikiyor. Bu tanim, te-
mel hak ve 6zgurlikler alanim
surekli tehdit ediyor ve daralt-
yor.

Bugiin Turkiye’de gercek te-
ror ve tedhis suclan (6rne-

gin TAK'1n sahiplendigi veya
ona atfedilen bombali eylem-
ler, baz1 Ergenekon davasi sa-
niklarinin suglandig suikast-
ler, 6ldurme ve tedhis eylem-
leri, vs..), agir cezahk sug ka-
tegorisinde yer alip teror eyle-
mi olarak nitelendirilmeleri zor
hatta miumkiin olmayan suclar
(6rnegin TSK icinde hukumeti
yipratmaya yonelik faaliyetler-
de bulunmak, darbe plan: yap-
mak) veya demokratik ilkeler-



de suc¢ olmayan bir dizi faaliyet
ve girisim (toplant1 ve goste-

ri hakkini kullanmak veya ha-
karet icermeyen elestirel yayin)
aym “teror sucu” damgasiyla
daglamyor.

Bu suclamalarin arkasinda ya-
tan zihniyetin mantik sistemni-
ni irdeleyince, baz1 acgilardan
esas olarak totaliter devlet pra-
tiklerine 6zgu olan, diktatoryal
yonetimlerde de sik rastlanan,
iktidarin makbul addetmedi-

gi muhalefeti kriminalize etme
egiliminin izleri belirginlesi-
yor. Bu kriminallestirme cabas,
gecmisteki “komunist” sucla-
malarindan farkh, ¢iinkit mak-
bul olmayan muhalefeti teror
eylemi damgasiyla daglayarak,
siyasal megruiyetini butinuyle
yok etmeyi amachyor. “Teror”
suclamasi, gecmisteki komu-
nist suclamasina ickin olan si-
yasal muhalefet tinisim1 da yok
ediyor. Turkiye gibi bir ulkede,
gercekten teor eylemi olarak ta-
nimlanabilecek siddet eylem-
lerinin varligiyla kamuoyunda
kendi kendini dogrulama kapa-
sitesine sahip oldugu icin, icer-
digi “mutalk kotu” vurgusu
cok daha etkili olabiliyor.

Mubhalefetin radikal bicimde iti-
barsizlastinlmasi, onun sade-
ce yasadisi degil ayn1 zaman-
da mutlak olarak gaynmesru
ilan edilmesi pratiginin en car-
pra1 orneklerinden biri Stalin
dénemi uygulamalandir. Or-
negin 1932’de Buharin, Rykov,
Tomski gibi sag muhalefetin
onde gelenlerini yipratmak icin
bagvurulan yontem “terdrist

komplo” suclamasidir. Bunun
icin donemin gizli servisi GPU,
“Stalin ve proletarya diktatorlu-
gunun krizi” baghkl, Rjutin’in
yazdip1 ve evinde ele gecirilen
bir muhalif metin iizerinde oy-
nayarak “Marksist-Leninist-

ler platformu” adl1 bir komp-
lo girisimi yaratir. Bundan son-
ras1 corap sokugu gibi gelir. 11-
ging olan, Rjutin’in metninde
de, SSCB'nin icinde bulundugu
iktisadi kriz, Stalin’in iktidarim
guclendirmek icin duzenledigi
bir komplo olarak degerlendi-
rilmektedir. Sag muhalefet, “ul-
ke yonetimini devirme amaciy-
la terorist eylemler duzenleyen
gizli orgut” suclamasiyla tasfiye
edilir. SBKP icinde sag muhale-
fet, Stalin ve ekibini etkisiz kil-
mak icin gercekten siyasal mu-
cadele yurutmektedir. Ama bu
mucadelenin terorist eylem ola-
rak suclanmasim dogrulayacak
somut hicbir eylem ortada yok-
tur. Niyet okumalan yeterlidir.

1938’de Buharin ve 20 civarin-
da kisinin idamiyla sonuglana-
cak terorist komplo davasin-
da da, 1936’da zatireden 6len
Gorki'nin Buharin tarafindan
oldurtuldug iddia edilir. Ug
doktor, Gorki'yi ve 1934'de
o6len oglu Maksim'i kasith ola-
rak oldirmekle suclamir. Dok-
torlarin sucu, Gorki'nin acik ve
temiz havada dolasmasim salik
vererek, kasith olarak zattire-
den o6lmesine yol agmakuir! Te-
rorist eylem boyle bir seydir.

1952’de gizli servisin basinda-
ki Beria'y1 zayiflatmak icin Sta-
lin’in icat ettigi “siyonist dok-

torlar komplosu”, davanin bas-

lamasindan birka¢ hafta sonra
Stalin vefat edince, Malenkov
ve Beria tarafindan durduru-
lur ve Pravda boyle bir komp-
lonun hicbir zaman olmadigini,
zanllarin rehabilite edildigini
ilan eder. Ama bu arada, sadece
SSCB'de ve Dogu Bloku’'nda de-
gil, Batr'da da, bir¢ok komiinist
partisi yoneticisi ve parti uye-
si unlu doktor, “beyaz gomlek-
li caniler”i, “terorist doktorla-
r” lanetleyen ve “is¢i simfinin
hakh miicadelesi icin” cezalan-
dinlmalarinin gerekli oldugu-
nu ilan eden bildiriler yayimla-
muslardir.

Bu tir terorist komplo teori-
lerinin etkili olmas icin sade-
ce iktidarin iradesi yeterli degil-
dir. Bu teorilere inanmaya hazir
insanlardan olusan bir ortamin
varhg da gereklidir. Komp-

lo iddialari, tamimi geregi, giz-
li olanin ortaya ¢ikarilmasina
dayandig icin elle tutulur de-
lillerin varligini elzem kilmaz.
Ozellikle eski korkulardan bes-
lenir. Bu korkular butunuyle
hayali degildir elbette. Cinayet-
ler, suikastler, darbeler, buyik
provokasyonlar, kitlesel katli-
amlar, zaman zaman zincirle-
rinden bosanan devlet siddeti,
silinmesi zor bicimde toplum-
sal hafizaya kazinmistir. Sidde-
tin siyasal alanda vazgecilmez
bir ara¢ olduguna dair guglu bir
ortak kanaatin var oldugu bir
terorist

» o«

ortarmnda, “gizli 6rgut”,
eylemler” ve benzeri suclama-
lar somut ve ciddi delillere da-
yanmasalar bile, “gecmiste var-
d1, simdi de olabilir” inancin-
dan giic alirlar.
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Totaliter rejimlerde muhalefe-
tin kriminallestirilmesi rejimin
dogasina ickindir. Kendini dog-
ru ve gercegin yegane sahibi
olarak goren bir zihniyetle do-
nanmus iktidar icin, hakim dog-
ruluk ve gerceklik doktrinine
aykar1 her dusince iktidan dog-
rudan tehdit eder. Tehdit ettigi
icin de kriminaldir.

Turkiye’de giivenlik gugleri ve
yargida varhg dikkat ceken,
muhalefeti kriminalize ederek
hem etkisiz kilma hem de iti-
barsizlastirma pratiklerinin to-
taliter ulke pratikleriyle bire bir
benzerlik gosterdigi iddia edi-
lemez. Boyle bir iddiada bulun-
mak, benzetmenin sehvetine
kapilip, gercek durumla irtiba-
t1 butinitiyle kaybetme, sizofren
bir algiya teslim olma kosuluy-
la dile getirilebilir. Buna karsi-
lik, OdaTV iddianamesinde bir-
cok yerde dikkat ¢eken, Hopa
davasinda cok belirgin bicim-
de yer alan, Ergenekon iddia-
namelerinde yer yer karsimiza
citkan, KCK davalarinin nere-
deyse belkemigini olusturan bir
bakis tarzi, “terér” sucu dam-
gasinin araglastinlmasina ihti-
ya¢ duyuyor. Bu bakis sadece
sucu ve sugluyu tespit etmeye
odaklanmiyor. Daha énce unlu
DGM savcisimin DEP milletve-
killeri icin ihdas ettigi “siyasal
eylem sucu”nun bir benzerini,
bu kez “teror érgutu” kodu al-
tinda uretiyor.

Hikumetin siyasal olarak yip-
ranmasl icin caba gostermek,
huktimetin secimleri kaybede-

1 0 rek devrilmesi icin ugrasmak,

tim siyasal faaliyetlerini ikti-
dar partisini zayiflatmaya teksif
etmek demokrasilerde munha-
siran sug olamaz. Bu eylemleri
yapanlar sug isleyebilirler. Or-
negin hukumeti zor yoluyla de-
virmeye tesebbiis etmek agir bir
suctur. Kasith yalan haber yap-
mak ve yaymak da 6yle. Ama
soz konusu suglar, darbeye te-
sebbus veya kasith yalan haber
yapma suclaridir. Zanhlar hu-
kumeti, iktidar partisini yiprat-
maya cahistiklan icin degil, so-
mut olarak bu suclan isledikle-
rine dair yeterli kanit varsa ce-
zalandirihir. Bu suglan yargila-
mak icin demokrasilerin teror
orguti ve terdr eylemi fiksiyon-
larina basvurmaya ihtiyaclan
yoktur. Buna ihtiya¢ duyulmaya
baglanmas, siyasal ve toplumsal
mubhalefeti korkutma, yildirma,
bastirma guidisuniin iktidarda
ve onun aygitlarinda 6n plana
ciktigina veya cikma egiliminde
olduguna isaret eder.

Bu guduniin varliginin anlam-
I bir isareti, polis ve savcilarin
Turkiye’de son donemde “si-
lahh terér 6rgutu” kavramim
icat etmeleridir. Boyle bir ifade,
silahsiz teror orgutinin de var
olabilecegini ima ettigi ol¢ude,
teror kavraminin kapsama ala-
ninin ne kadar genisleyebile-
cegini de gosteriyor. Boylece,
TSK’nin internet uzerinden hu-
kumete kars: yalan haber uret-
me sitesi acmasi ve calistirmasi
da teror sucu kapsamina girebi-
liyor. Bunu yapanlar subay ol-
duklan icin, kendi basina agir
cezalik bir su¢ oldugu tartisma-
siz olan boyle bir eylem, silahli
teror orguttnun silahsiz eylem-
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leri kategorisine dahil ediliyor.

Omegin, “iktidar partisinin ¢1-
kardig: her yasanin Ataturk
devrimlerine kars: oldugunun
afise edilmeye calisilmas” si-
lahl teror orgutinun eylemle-
ri arasinda sayiliyor. “AKP’nin
gercek maksadinin seriat dev-
leti kurmak oldugu konusu-
nu hep islemek” veya “Ergene-
kon davasinin TSK’y1 yiprat-
ma ve etkisizlestirme amach ol-
dugunu medyada surekli isle-
mek” de. Hukamet uyelerinin
veya iktidar partisi milletvekil-
lerinin kauldig: acik veya kapa-
I1 toplanuilarda protesto goste-
risi diizenlemek de, bir “teror
orgitu”nin duzenledigi eylem
olarak degerlendiriliyor. Hanefi
Avcrmin kitabinin ikinci bolu-
mu de silahli terér érgutiinin
silahsiz eylemleri katalogunda
yer aliyor, Ahmet S1k’1in yayim-
lanmamus kitabi veya halki bir
konuda, 6rnegin Ergenekon da-
vas1 konusunda yanhs bilgilen-
dirme amach haber yapmak da.
Soner Yalcin, gercekten yaptig
kirli gazetecilik faaliyetlerinden
yargilanamadig icin teror or-
gutu uyeliginden yargilaniyor.
Meclis 6niinde YOK’u protes-
to eden afis asmak da teror or-
gutinin yonlendirdigi bir faali-
yet oluyor, yuruyus izni verme-
yen polise mukavemet etmek
de. Bu ornekleri 6zel yetkili
savcilarin ydaruttigi sorustur-
malar, bu sorusturmalara daya-
nak olusturan polis fezlekeleri
ve ozel yetkili agir ceza mahke-
melerinin aldig bir dizi karara
dayanarak cogaltmak mumkiin.
Duinyada teror sucu hitkamli-
si alaninda son yillarda lider



iilke olmak bu érneklerin ¢ok-

luguyla dogrudan baglantl.

Bunun yaninda, Ergenekon’'un
ifade ettigi zihniyet ve yapinin
esas olarak teror orgutu kavra-
mina dayanarak kriminallesti-
rilmesi, aslinda bu zihniyet ve
yapiyla siyasal planda verilme-
si gereken miucadeleyi zayifla-
tiyor. Bu yapinin dayandig ve
beslendigi siyasal tahayytl dun-
yasin, tarihi referanslan sorgu-
lamay1 imkansiz kiliyor. Bu da-
valarin “teror orguti” kavra-
mi icine sikigtirllmasi, Ergene-
kon olusumunun gercekten an-
lasilmasi ve ¢oziilmesini zor-
lastiriyor. Hatta engelliyor. Ay-
n1 sey, biiyiik ol¢ide KCK da-
valan i¢in de gecerli. Teror or-
gutd kavramiyla sartlanmis bir
zihniyetin yonettigi Ergene-
kon, KCK ve diger baz1 tutuk-
lama ve yargilamalar, i¢inin bo-
salmasi pahasina teror kavrami-
ni1 genisleterek, bu davalarin ki-

sa vadede bastirma ve sindirme
araci olarak iktidar tarafindan
kullanilmasini saghyor. Aym
zamanda, yarattigi hukuk zaafi-
yeti, ornegin Ergenekon zihni-
yet ve olusumunun kendini da-
ha iyi savunmasini da mamkiin
kiliyor. KCK davalarinda Kiirt
siyasal-toplumsal alaninin PKK
etrafinda daha fazla kenetlen-
mesine yol agiyor.

Bugtn Tiirkiye’de Ozel Yetkili
Agir Ceza Mahkemelerinde go-
rilen davalarin 6nemli bir kis-
mi, “teror sucu” kapsamina gir-
meleri tartismal olsa da, agir
ceza mahkemelerinde gortulme-
leri gereken ve bazilan ¢ok acik
ve somut delillere dayanan da-
valar. Bunlarin yaninda teréor
eylemi olma niteligi tasiyan ey-
lemlerin yargilandig: davalar
da. Sorun, bu suglarn isleyenle-
rin, yargisiz infaz emri veren-
lerin ve bunu yerine getirenle-
rin, suikastleri yonlendirenle-

rin, adim 6yle koymasa da dar-
be plam yapanlarin yargilanma-
st degildir. Biitiin bunlarin te-
rorle miicadele hukuk ve siya-
seti icinden yuruttlmesidir. Te-
ror kavraminin sug hiyerarsisi
ve turunu neredeyse butunty-
le yok edip, tek tiplestirmesidir.
Ve bu tek tiplestirme, iktidarin
makbul gormedigi muhalif ey-
lemleri, rahatsiz edici girisim-
leri bastirma ve sindirme amac-
I olarak da kulanilmasidir. De-
mokratik hukuk devletinin si-
nirlar1 bu noktada asilir ve mu-
halif disunce ve eylemleri si-
yasal olarak goguslemek yerine
onlan kriminallestirilerek tas-
fiye etmeye dayanan bir devlet
hukuku, giglinin hukuku is-
lemeye baslar. Gugcliunun huku-
kunun isledigi ulkelerde hapis-
haneler “teror” sucundan yar-
gilananlar ve huktm giyenler-
le dolar.

AHMET INSEL
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Tahvrir riizgari Iisrail’e de

ulasti

rtadogu’da rejimler olmasa da yonetimler devriliyor.
Suriye’de olgunlasmams Libya’da sona ermekte olan
i¢ savaslar yasaniyor. Misir ve Tunus yonetimleri devrildi.

Misir askeri ve sivil yonetim
arasinda gidip geliyor; yakinda
secim var. Tum bu gelismelerin
Iran, Libnan, Filistin, Urdun’a
nasll etkileyecegi ise mechul.
Ama ayaklanmalarin etkisinden
Israil dahil kimse muaf olama-
yacak gibi gorunuyor.

Oysa Israil sanki bolgede hicbir
sey yasanmilyormuscasina ses-
sizligini koruyor. Ayaklanmala-
rin yasandig tlkeler acisindan
hayirh bir yonu olmakla birlik-
te bolgedeki yeni olusumun Is-
rail’e yeni maliyetler getirecegi
ortada. Tunus ve Misir'la basla-
yan siirecte lIsrail'in sessiz kal-
masi bir¢cok komplo yaklasimi-
ni engellerken, yonetimden git-
mekte bir stire direnen Bin Alj,
Mubarek gibi liderlerin olan bi-
tenlerde Israil’i sorumlu tutan

12 aciklamalarinin bosa ¢ikma-

s1 adina akilh bir politika izle-
di. Cinkd, Suriye dahil olmak
uzere ayaklanmalar dis guiclere
baglayan bunun merkezine de
Israil'i koyan propaganda sava-
sinda muhalifler ya da protesto-
cularin gii¢ kaybetmesi kuvvet-
le muhtemeldi. Ancak, Israil'in
sessiz kalmasi eski baskici yo-
netimleri alttan alta ya da acik-
tan desteklemedigi anlamina
gelmez. Cunki yillardir cevre-
sindeki Arap ilkelerinin ve li-
derlerinin hareket tarzin bilen
Israil'in “en iyi diisman, bildik
dusman” parolas ile Mubarek,
Esad vb. isimleri tercih etmesi
normal. Cunki ayaklanma ya-
sanan Uulkelerdeki yeni yone-
time gelecek olanlarin hareket
tarzlar Israil'i de yeni manev-
ralara sirtkleyebilecek nitelik-
te. Bolgede degisen yonetim-
ler iyi kotu demokrasi deneme-
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lerine girisirken, sandiktan ki-
min, nasil ¢ikacag bilinmiyor.
Bilinen, bugiine kadar konu-
samayan, lsrail ile iligkiler ko-
nusunda tavir koyamayan, se-
sini gikaramayan kitlelerin da-
ha 6nce cizilen Israil politikala-
rinda degisiklik talep edebilece-
gi ki bunun ilk sinyali Misir'da
verilmistir. Israil'in beklemesi-
nin temelinde ne olacagim bi-
lememekten kaynaklanan bek-
le-gor politikasi yatiyor. Ancak,
bolgede siddet ve anti-demok-
ratik yonetimlerden sikinti du-
yan ve bunu sik sik dile getiren
Israil, bolgenin su anki pozis-
yonundan, diktatorlerin devril-
mesinden ¢ok da memnun go-
rinmemekte, eger demokratik-
lesme surecini destekliyorsa bi-
le bunu agiklamamaktadir.

Arap sokaklarinda ayaklanan-
larin protesto gosterilerinde, en
azindan, ilk gunlerde Israil'i he-
def almamalary, taleplerinin he-
definden sapmamasini amach-
yor olsa da ilerleyen giinlerde
ozellikle Misir'da yapilan ant-
lasmalann gozden gecirilmesi
icin gosteriler, hatta Kahire'de
oldugu gibi diplomatik binalara
saldirilar gerceklesti. Israil, Mi-



sirda Mubarek yonetimi devril-
dikten sonra Camp David su-
recinin devam edip etmeyecegi
konusunda endise tasiyor. Mi-
sir'in ayaklanmanin hemen ar-
dindan Gazze ile baglantiy1 sag-
layan Refah sinir kapisini ag-
masl, ambargoyu tamamen or-
tadan kaldirmadi ama bir tavir
olarak anlaml. Refah simir ka-
pisinin agilmasi ayaklananlarin
taleplerinden biri olarak o su-
recte 6ne cikmamusti. Protes-
tocular bundan sonraki siirec-
lerde yer almayi, antlasmalarin
gozden gecirilmesini isterken
bunun basinda tabii ki Filistin
politikasi ve Israil ile iliskiler
geliyordu. Turkiye'nin BM ra-
poru sonrast Israil ile koprileri
atmasinin ardindan Misir’ yeni
bir partner olarak secmesi ne-
densiz degil. Cuinku, Suriye’den
imidini kesen, 2009'da Isra-
il'in Gazze’ye saldirdig) donem-
de Misir ile aras: acik olan Tur-
kiye ya da AK Parti huktime-

ti, simdi bolgede 6nemli bir gug
olarak gordugi Misir'la birlikte
hareket ederken, yeni Misir po-
litikalar ile de Israil'in tecridini
hizlandirmay: amachyor.

Netanyahu-Lieberman huku-
meti disarida bircok problemle
karsilasip, krizleri yonetemez-
ken iceride de zor giinler ya-
styor. Aslinda Israil hukumeti
iceriden daha cok sikistirihyor
denilebilir.

Tahrir ayaklanmasi ile bir sem-
bol haline gelen “cadir” Isra-
il’'de de etkili olmus durum-

da. Temmuz ayinda sokakla-

ra ¢cikan 150 bin kisi -ki bu sa-
y1 daha sonra 500 bin kisiye ka-

dar ulast1- Arap ayaklanmala-
rinda oldugu gibi hiikkumetle-
rini protesto ediyorlar. Gencler
meydanlara cadir kurup gun-
lerce oradan ayrilmayip talep-
leri kabul edilinceye kadar ey-
lemlerini siirdureceklerini acik-
ladilar. Konu Israil-Filistin an-
lasmazlig), isgalin sona erme-

si ya da bans siirecinin hizlan-
dinlmasi degil. Aslinda boy-

le bir talebin ortaya konmamasi
hem hayal kirikhig1 yaratirken
hem de Israil’in demokrasi an-
lay1s1 konusunda stiphe yarati-
yor. Ciinku bolgede kendi icin-
de ender demokratik yontemle-
rin uygulandig tlkelerden bi-
ri olan Israil’de halkin cogun-
lugu benzer demokratik talep-
leri, yontemleri Filistinliler i¢in
talep etmemesi, isgalin sona er-
mesini istememesi bir celiski
olarak Israil'in demokrasi anla-
yisinin 6ninde durmakta. Isra-
il halkimin buyik cogunlugu is-
gali hala desteklemekte, kolon-
yalizm politikasina kars1 ¢ik-
mamakta.

Her seye ragmen lsrail Arap
ayaklanmalarinin ruhundan
muaf degil. Wisconsin'deki is-
ciler, Atina'da ayaklanan ka-
mu calisanlar, Madrid'te Tah-
rir Meydam yaratan gengcler bu
ruzgardan etkilenerek farkl ta-
leplerle ortaya cikarken Arap
ayaklanmalar ruhunun pay1
buyiik. Israil'deki gosterilerin
gerekgesi ise giderek kottile-
sen ekonomik kosullar, konut
ve kira fiyatlari. Arap diinyasin-
da oldugu gibi, Israil halk: da-
ha iyi bir gelecek, daha iyi ya-
sam sartlar1 icin sokaklara do-
kuldu. Sokaklara yansiyan of-

ke Arap ayaklanmalar ile ben-
zerlikler de tasiyor. Siyasi yel-
pazenin her kesiminden insan-
lar, Yahudiler, Araplar, gencler
yashlar bir araya geliyor. Isra-
il tarihinde yasanan bir ilk bu.
Internet iizerinden orgiitlenen
binlerce kisi hitkiimeti zorlu-
yor. Talepler arasinda, yillardir
bir “tehdit” algisi olarak kitle-
lere yansitilan “diisman denizi
icinde ada” benzetmesiyle so-
nu gelmez savunma harcama-
larinin kisitlanmas: icin asker-
lik suresinin kisaltilmasi da var.
Netanyahu-Lieberman huku-
metinin soylendigi gibi dis po-
litikadaki basarisizligindan de-
gil icerideki tepkiler nedeniy-
le catirdamasi daha muhtemel.
Ustelik Israil gibi gelismis bir
ekonomide boylesi bir protes-
to zincirinin baslamis olmasi da
yeni bir durum.

Araplar kendi kosullarini de-
gistirmek icin sokaklara dokul-
du, baskic1 yonetimlerine karsi
ayakland. Bu ulkelerinin gele-
cegi henuz belli olmasa da belli
olan, kendi ulkelerindeki siya-
si statiikoyu reddederek degi-
siklige yonelmeleri. Israil’de bu
degisiklik, baslangicta olmasa
da ileride kacinilmaz olarak dis
politikasi ve Filistin’deki uygu-
lamalar tizerinde bir etkisi ola-
cak gibi goruniyor. Ancak, ls-
rail’de kamuoyunun hedefin-
deki hukimetin 6zellikle Ttr-
kiye ile iliskiler, Mavi Marma-
ra saldins: karsisindaki aymaz-
111 sadece koalisyon htikuime-
tinin devamini saglamaya yone-
lik olmaktan daha fazla anlam
tasiyor.
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ISRAIL “DEVLETI”
DIRENIYOR

Israil'in Mavi Marmara vakasin-
da kararsizhigy, 6zir dileme-di-
lememe arasindaki gidis gelisle-
ri, sag egilimli Israil koalisyon
hiktimetinin karmasik yapi-
sindan, hukimeti ayakta tutma
gibi basit bir hesaptan, Disis-
leri Bakam Lieberman’in gun-
luk politik kaygilarindan kay-
naklamyor gibi gorunse de as-
linda Israil “devlet” anlayisinin,
“derin Israil”in geleneksel yak-
lasiminin bir uzantisi sayilabi-
lir. Hicbir devlet koalisyon hii-
kumetini korumak icin dis po-
litikada ciddi sorun yaratan bir
meselede bu kadar 1srarci ola-
maz. Dolayisiyla Israil'in gele-
neksel devlet anlayisinin dev-
reye girdigi soylenebilir. Isra-

il devlet anlayisi, uluslararas
yasalara uymayarak, siddet ve
zor uzerinden kendi hukuku-
nu uygulayarak, Filistin’in isga-
lini kendine hak gorup bu uy-
gulamalari, kendini begenmis
bir bicimde hayata gecirerek
(ve tabii ki Washington'in des-
teginde) hareket etme tuzerine
kurulmustu. “Kural tanimazlik-
tan” 6dun verdigi takdirde va-
rolusunun sekteye ugrayaca-

g1 dusunilmekte. Turkiye'nin
hakl talepleri kabul edilmis ol-
saydi, Israil “devleti” bunu bir
yenilgi, kalede acilan bir gedik

olarak algilayacak, uluslararas
yasalara ilk kez uymus ve alis-
kanlik haline getirdigi yasadi-
st uygulamalarindan taviz ver-
mis olacakt1. Yani, uluslararasi
kararlara uyma anlaminda yasal
bir zemine gelecekti. Bu neden-
le Israil’in son tavr cok da sa-
sirtic1 degil.

Gelinen noktada Israil kendisi-
ni bolgede iyice tecrit etti. Arap
ayaklanmalarin1 okuyamayan
bir Israil'in boyle altiist oluslar
yasanirken, bir sire sonra ¢ok
farkh dengelerle kargi karsiya
kalmasi olasi. Boyle bir ortam-
da ayn1 bolgede kendine “miit-
tefik” olabilecek tek tilke olan
Turkiye'yi bilingli bir bicimde
kaybetmis durumda. Yasanan-
lara akhselim icinde yaklasan
baz Israilli yazar ve akademis-
yenler de aym fikirde.

Turkiye’nin Akdeniz'de sefer
serbestligi uygulamasina bas-
lamasi Israil ile surtiisme ih-
timalini arttinyor. Denizlerde
bayrak gostermek “eski impa-
ratorluklarin” gelenegi ve gu-
numiuzde “gicla ulke olma-
nin” semboli. Turkiye’nin adi-
m1 bir emperyal niyeti de orta-
ya koyar gibi.

Fakat artan bolgesel istikrar-
sizhktan kaynaklanan daha ge-
nel bir baglam da s6z konusu;
buna en basta Arap isyanlar ve

Iran’la yasanan siirtiisme de da-
hil. Yakin gelecekte Ortado-
gu'da daha buyuk bir savas ihti-
mali bile var.

Iste bu baglamda Israil Bagba-
kam Binyamin Netanyahu, Er-
dogan’1 tekrar kazanma umu-
dunu yitirmise benziyor, Erdo-
gan ise bu karmasik donemde
Israil’'le mesafe koymay: muh-
temelen daha guvenli goruyor.
Turkiye icin bu, ayn1 zamanda
kendi s6ylemini vurgulamak ve
onci rol oynama pesinde oldu-
gu Musliman diinyada belli bir
halk destegi kazanmaya cals-
mak yoniinde bir sans.

Bu bakimdan ve Filistin mese-
lesinin Araplar ve Misliman-
lar arasinda sempati yaratma-
y1 surdirdigu goz onune alhin-
diginda Turkiye Israil’e yonelik
tecrit politikasin agirlastirarak
surdirecektir.

Cunka, sorun sadece Trirki-
ye-lsrail krizinden kaynaklan-
miyor. Arap ayaklanmalarinin
onumiizdeki dénemde siyasi ve
askeri olarak ortaya ¢ikaracag
dengeler Turkiye ve Israil'in de
tavrinda belirleyici olacak. Ama
hepsinden ote bolgedeki altiist
olus Israil’in kendi icinde ve
ileride uygulayacag politikalar
da etkiyecek nitelikte.

METE CUBUKCU

DUZELTI

Gecen sayida yayimlanan Asef Bayat ile yapilan ““Devrimimiz Medenidir

bashkh soyleside yer verdi-

gimiz fotograflarin kinyeleri unutulmustur. 97, 98 ve 100. sayfalardaki grafiti fotograflari, Mohamed

14 El Hebishy'nin. Guardian’dan. 101. sayfadaki fotograf ise Aras Ozgiin'iindir, dizeltir 6zir dileriz
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Turk muhafazakarlig: ve insaat sehveti

Biytik olsun bizim olsun

TANIL BORA

Turgut Cansever, sadece ustad mimar olarak de-
gil bir dusunur olarak, Turkiye’de muhafazakar
dusunusin saygin sahsiyetlerinden biri. Canse-
ver, —=1990’larn ortalan oluyor—, Antalya’da Had-
rian Kapisinin karsisina cami yaptirmak tzere
bir dernek kuran ve caminin hasin1 yapmasi icin
de kendisine miiracaat eden miitedeyyin zevatla
yapuig) gorismeleri anlatir. Cami mutesebbisleri,
Cumhuriyet devrinin Roma eserlerini yiceltmek-
ten baska bir sey diistiinmediginden yakinmakta-
dirlar, bunun karsisinda Islami eserlerini yucelt-
meye azmetmislerdir, Osmanl ihtisaminin reen-
kamnasyonu pesindedirler, azametli bir kubbey-
le Hadrian Kapis'na haddini bildirmek istiyorlar-
dir. Turgut Cansever onlara “Bir kilturun ytce-
ligi konusunun bir 6l¢i sorunu olmadigim” tel-
kin eder. Hadrian Kapisi orada var ise oraya yapi-
lacak yeni bir binay1 onun varhigini da hesaba ka-
tarak tasarlamak gerektigini anlatir. Tim cevreyi,
iklimi, 15181, her seyi hesaba katmak lazimdir ve
gorkemi, yuceligi buyiklikte aramamak lazim-
dir, ona gore. Uzun muzakereler neticesinde der-
nekcilere fikrini kabul ettirir.'

Ne care ki, Turgut Cansever gibi birini kap: ka-
p1 gezdirmedikce egraf1 ikna etmek muimkiin de-

gildir.

1 Turgut Cansever, Kubbeyi Yere Koymamak, Haz. Mustafa Ar-
magan, Timas Yayinlan, Istanbul 2010 (4. baski), s. 201 vd.

Bir Islami-muhafazakar mimar-distniir olarak
Turgut Cansever,? imar ve sehir peyzajinin “insan
olcusunde” olmasim ve cevreye uyumunu odaga
alr: Cevrenin gayn muntazamliklanna uymak, ona
kars1 geometrik cizgilerle ‘diklenmemek’ lazimdr.
“Buttin dunyay1 aym kihga sokan” “teknokratlas-
mus” mimariyi, buyuklik tutkunu Bati monumen-
talitesini (anitsal anlayis1) sorgular. Insan ol¢usun-
de muiitevazi binalar tercihi, begeri ebedilik yanil-
samasina kars: fanilik bilincinin ifadesidir. “Babil
kuleleri” dedigi apartmanlari mahalle ve komsuluk
iligkilerini (cemaati) mahvetmesi yaninda, paha-
11 da bulur. Sadece dikey degil yatay duzlemde de
kugcik olcekeidir: “Vahsi sehirlesmeye” karsi nuifu-
sun asin yogunlasmasini 6nleyen —Almanya 6me-
gindeki gibi— yildiz kiimesi modeli orta olgekli se-
hirlerin, alt-metropollerin kurulmas: fikrindedir.

” o«

Turk-Islam muhafazakarliginda, binalann diki-
ne gitmesinden endise duyan baskalan da olmustu.
Memduh Sevket Esendal’in, amudi medeniyet
yerine ufki medeniyeti, dikey yerine yatay, ku-
cuk 6lcegi savundugunu biliyoruz. Nurettin Top-

2 Cansever’in gorusleri igin, birinci dipnotta anilan soylesileri-
nin yani sira bkz.: Islam'da Sehir ve Mimari, Timas Yayinlan,
Istanbul 2010 (6. baski).
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cu, topyektan makine medeniyetiyle beraber el-
bette bina azmanlarina da karsiydi. Ekrem Hakk:
Ayverdi, 1953’te Istanbul Bogaz kopriisi tasansi-
na “en feci hazirhik, tesebbislerin en korkuncu”
diyerek karsi cikmistir. Soyle efkarlanir:

“Paris’te duz arazide yetismis bir ormanin yakin
mesafeden gorilebilecek yesilligini bir bina ka-
patacak diye kiyamet koparken biz Adalar'dan,
Marmara'dan ta Karadeniz'e uzanan, etrafi kiv-
nml tepeler, koylarla mizeyyen Bogazici'ne me-
kanik medeniyetin soguk bir suratim asmay
dilsl"ml'jyoruz.”3

Bugtnun “Bugin’in Dervisi®® olarak Mehmet
Sevket Eygi'nin de yazilarinda “Sodom ve Gomo-
re... Bizans ve Roma... Lut kavmi... Nemrud'lar Fi-
ravun’lar... Pompei ve Herculanum...” fashndan,
“yiiksek binalar diken Seddatlara” lanet ettigine
rastlayabilirsiniz. Bina-zina ‘tevhidi’ icinde, apart-
manlan, gokdelenleri, sehir dagdagasim kiyamet
alameti sayar.

Ama biliyoruz ki bunlar Islami-muhafazakar
camia icinde marjinaldir. Top¢u'nun dikbash bir
ahlak mistigi olarak gordiigu hirmet, sadece yap-
tig1 degil dedigi de yapilmayacak bir imama gos-
terilecek tirdendir; Eygi ‘elegan’ kalpag: ve nere-
deyse nihilistlesen takaza diliyle bizzat meczup
roliine talip gibidir. Cansever’e gosterilen hurmet,
sozunden ziyade sahsiyet ve edasinadir.

3 Ekrem Hakki Ayverdi, Makaleler, Istanbul Fetih Cemiyeti,
Istanbul 1985, s. 207-8.

4 Merakhsi icin, haurlatma icin: Eygi 12 Mart darbesi arifesin-
de, anti-komunist milliyet¢i-muhalazakar Bugtin gazetesinin
yazanyd ve burada “Kanh Pazar” provokasyonunun ajitator-
lerinden olmustu. Sahap Tan'in yazdig, Bugun’un Dervisi ad-
I bir kitap vardir (Garanti Matbaas, Istanbul 1970).

Kemalist Cumhuriyet modernizminin coskun
ve tipik, -muhafazakarlar nezdinde de tipik- soz-
cilerinden biri, Sabahattin Eytuboglu, 1936 yilin-
da bir apartmana 6vgii yazis1 yazmst.® Tipki o
ginlerin yeni-modern resmi gibi, temsili haviyet-
ten arinmis, olumlu anlamda kisiliksiz, ¢cinki ta-
mamen islevseldi apartman. Eyuboglu, Le Corbu-
sier'nin “oturma makinesi” kavramina sempatiy-
le yaklasiyordu. Insam “yuva sicakhgr” ve (karsi-
hikh) sahiplenmenin ayartisiyla kendine baglama-
yan apartman, modernligin bir yere kok salma-
yan, sabitlenmeyen gezgin ve serbest ruhuna uy-
gun bir konut ¢ozimau idi; tek kelimeyle 6zgur-
lestirici idi.

TOKI'nin konut silolarimin ‘“felsefesi’, Esen-
dal'la, Topgu'yla, Eygi'yle, Cansever’le degil Eyi-
boglu’yla hisimdir.

Turkiye’de muhafazakarhkla ilgili, -daha ¢ok
ozel sohbetlerde—, tizerinde sik durulan bir konu,
onun Gelenek lafinin sasaasina pek diiskiin, buna
karsilik Gelenegin maddi-kultirel varligina du-
yarsiz oldugudur.

Herhalde, medeniyetin maddi cephesiyle mane-
vi cephesini jiletle birbirinden soyan, hemen her-
kesin kani oldugu aynmin etkisi aranmali bunda.
Modernligi alet cantasi olarak dusunen aragsalci
bakis... Kimlik asabiyesine ve gururuna indirgen-
mis bir ‘6z’den ote pek fazla tutamagi olmayan bir
maneviyattan otesi, portatiftir. Medeniyet/kultur,
maddiyat/maneviyat aynmlarinin bas muellifi sa-
yilan Ziya Gokalp ta 1918'de “kaideci fakat an’ane-
siz milletiz” diyerek ‘genetik’ (veya etno-kiltiirel
diyelim) bir anzadan sikayet etmisti:

“Turklage ve lslamhga ait an’anelerimizin tarihi
silsilelerini aramadigimiz gibi, asnmz1 temyiz
eden terakkilerin memba ve tekamilinu de tet-

kike lizum gormeyiz. Bizim icin yalmz neticeler
lazim "

5 Sabahattin Eyiboglu, “Yeni konut ve psikoloji”, Sanat Uze-
rine Denemeler icinde, Cem Yayinevi, Istanbul 1974, s. 402-
405.

6 Ziya Gokalp: Turklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Butun
Eserleri -1 icinde, Yapi-Kredi Yayinlan, Istanbul 2007, s. 54.
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Nitekim modern bir siyasal ideoloji olarak mu-
hafazakarligin isi an’ane insa etmek degil mi? Ge-
leneksizligin gelenekcilerce tescil edildigi bir te-
melde, mecaziden ¢ok maddi ‘planda’ bir insaata
given duyulmasina ve en ¢ok onun heyecan ya-
ratmasina da sasmamah mi?

Selcuklu motifi diye belledigi seyleri 8 kat-
11 kunt binaya rokokolayan, cami veya apartman
cephesine ¢ini taklidi fayans sivayan o insaatlarin
sahsiyetsizligine de sasmamali. Cumhuriyetin ‘si-
fir mazi’ siyasetinin, en mazici Islamcilik ve mu-
hafazakarhk tarafindan da icsellestirilmesine sas-
mamal.

Belki, hayatta kalmay: kolaylastirirken gec-
misle hesaplasmay1 onleyen,” daha basitcesi du-
rup bir kendine bakmaya mahal vermeyen vita-
list enerjinin, hep “onumuzdeki maglara bakan”
ergen pragmatizminin payini da aramah. Erken
cumhuriyet metinlerinden Tirk-Islam Sentezine,
kokleri gocebe-savascilara 6zgu beka kabiliyeti-
ne dayandirilan bir milli “pratik zeka” hasleti, bir
milli “realizm”, incesini dustinmeye gerek gorme-
yen bu hoyrat cevvalligi besliyordur belki.

Turgut Cansever, ABD'deki gokdelenleri gor-
dugiunde® “dev gibi, harika, muazzam binalar...
neden benim tlkemde olmasin?” diye imrenen

7  Bu konuda bkz. Tanil Bora, “Gec¢misle hesaplasmada mus-
kuller ve yordamlar: Soyledim ve vicdam kurtardim’dan ote-
si”, Birikim 248 (Aralik 2009),s. 7-17.

8 Falih Rifki Atay, onlarla ilk karsilastuginda “bulut-delen” adi-
m kullanmisu. Falih Rifki Atay, Yolcu Defteri. Ulus Basime-
vi, Ankara 1946.

Turgut Ozaln yadirgadigim séyliyordu. Oysa
Menderes-Demirel-Ozal ¢izgisi, bagka nerede ay-
risirsa ayrissin, imar-inga cezbesinde mutlak de-
vamhlik i¢indedir.

Turk muhafazakarhginin insaat merakindan
bahsedeceksek zaten, sozi mutlaka Buyuk Sag
gelenege getirmeliyiz — bakin iste o bir an’ane-
dir! Stuleyman Demirel'in basbakanliklarindan
once 1950’lerde DSI genel muduriyken yazdi-
g1 yazilara, yaptigi konusmalara bakin.® Colo-
rado Nehri uzerindeki Boulder Baraji’'mi ii¢ gin
boyunca seyrettigini anlatir. “Turkiye’yi imar ve
insa etmeyi” Turk milliyet¢iliginin hedefi olarak
koyar. (Bu memlekette bitmeye ytiz tutan insaa-
ta fetih mijdelercesine bayrak asilmiyor mu kag
zamandir!) Hem “ecdada layik olmak icin” la-
zimdir bu — ecdat da kopriler, hanlar hamamlar
yaptirmistir. Hem de “Buytik eserler, milletlerin
birbiriyle yarismasinda ustinlitk nisaneleri’dir;
milli gururu kuru boburlenmedense “tesisler”
yuceltir — Recep Tayyip Erdogan’in bir ara “po-
zitif milliyetcilik” siariyla ustlendigi ekonomist
ve liberal milliyet¢ilik soyleminin koki buradan
surer...

Menderes-Demirel-Ozal hatti, Buyik Sag gele-
nek, dahasi, refah ve zenginlesme arzusunu, me-
deniyetin ana motoru olarak gortr, modernlige
Aydinlanmadan, miuspet ilimden daha garantili
erisme yolunun iktisadiyattan gectiginin, kisacasi
kapitalizmin bilincindedir. (Gokalp1n yakinma-
sin1 hatirlayalim: “Bizim igin yalmz neticeler la-
zim.”) Sonra Buytk Sag, kendi siyasal mesruiye-

9 Saleyman Demirel, Bir Omiir Suyun Pesinde - 1. Cilt, ABC
Medya Ajansi, Istansul 2005.
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tinin ve iktidar mucadelesindeki gictintin de as-
len maddi refah arzusuna hitap etmek oldugunun

bilinciyle davranir. Muhafazakar-liberal sentezin
kokeni ve Turk liberalizminin en ‘ciddi’ koku, bu-
radadir.

Her hizmet binasi, her yol, (zamanimizda An-
kara'da) her alt-ust gecit, ‘yillarca bir civi cakma-
yan’ CHP’nin kafasina ¢akilan bir ¢ivi, ‘sadece ten-
kit eden, hep gaynmemnun’ solun usandirici dir-
dirim1 bastiran bir yatirim balyozu olarak kutla-
nir. Salih siyaseti ‘hizmet yarisr’ olarak tescil eden
sag, her bir binay1 hizmet heykeli gibi diker. Insa-
at, ‘s6zu bitiren’ turden icraatur. Hukiimetin, be-
lediyenin, partinin ¢alistiginin en saglam alame-
ti, odur. 5N: Ne, neden, nasil, nerede, ne zaman?
2K: Kime, kaca? Ehemmiyetsizdir, kazilan teme-
lin altinda kalir.

Imar-iskan, bayindirlik, insaat, hem giiclu bir
ekonomi-politik bir potansiyeli harekete gecirir:
zenginligin bir vetiresi olarak zenginler yaratma-
nin stabilize ve duble (‘yaratana’ da dénen) yolu-
dur. (Birikim’'in bu sayidaki dosyasinda insaatin
ekonomi-politigi genis ele aliniyor.) Hem de refa-
ha erme imgesini ve is yapma/isleme/calisma mi-
tosunu imar eder. Nazim Hikmet “Yikseliyor ya-
p1 kan ter icinde... dizelerinde hayranligin ya-
picilarin emegine hasretmisti ama ‘poptler’ hay-
ranhgin nesnesi daha ziyade insaatin ‘sahibi’ yani
oraya gomili sermayedir. Betonlasmis guc-kuv-
vettir.

Milli Gorus cizgisi de, baska hangi noktalarda
ayrnisirsa ayrigsin, bayindirhk-imar sehvetinde Bu-
yik Sag gelenekle tam bir ortusme icindedir. De-
mirel'in, Ozal'n “biiytik rakamlar telaffuz etme”
tutkusu Erbakan’da bir tur siyasal erotige donu-
sur. Erbakan, —kuskusuz muhendis kimliginden
de beslenen— gigantomanik teknokrat dilini, ls-
lamc1 6zgiiveni oksamak icin kullamyordu. Mil-
li Gorus'le Buyuk Sag gelenegin guglu bir capraz-
lama mutasyonu olan AKP’nin bayindirhik savle-
tinde, gigantomani mecazdan hakikate ge¢mistir.

Stalin donemi Sovyetler’de de, ama asil Naziler-
de, guc tapincina déntk oransiz buyiiklikte bi-
nalar-anitlar insa etme merakinm tanimlamak icin
kullanilmistir bu terim: Gigantomani, biyuk-
luk saplantisi. Fallik binalarla iktidar teshirciligi.
Mermer ve granitin organik dayamkhhgiyla ebe-
dilik arzusu. (Hamdullah Suphi Tanriover de, za-
man icin ‘gigant’ sayilacak Tirkocag: binasinin
acilisinda “Mermer biitin tarihte milletlerin din
arkadasidir” demisti. “Mermer hassasiyeti, secde-
lerin sesile beraber inler” idi.'®)

AKP'nin son secimler dncesinde acikladig “cil-
gin proje”, Kanallstanbul projesinin resimlerini
gorduk. Bilimkurgu filmi, New York silueti, Du-
bai estetigi, AVM’ler mahallesi... arasi bir sey. Pro-
je gerceklessin gerceklesmesin, bu imge, rolovesi-
ni cikarilan bu fantezi, gigantomanik bir pornog-
rafi degil mi?

10 Tiirk Ocaklar: merkez binasinin agilmasinda Hamdullah Sup-
hi Beyin soyledigi nutuk, Turkocag: Matbaasi, Ankara 1930,
s. 16.
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Insaat sektora neyin lokomotifi?

OSMAN BALABAN

Haziran 2011 secimlerine damgasim vuran olay-
lardan birisi de secim vaatleri arasinda yer alan
imar ve sehircilik projeleri oldu. Bu projeler ara-
sinda bas: ceken ise hi¢ kuskusuz Adalet ve Kal-
kinma Partisi'nin, gerceklestirilmesine kendileri
de sans vermediklerinden olsa gerek ‘cilgin’ sifa-
t1ile nitelemeyi uygun bulduklar projeleriydi. Bu
projeler, Turkiye toplumuna, 2003’ten sonra bas-
ta buyik kentler olmak iizere yurt genelinde bas-
latilan insaat faaliyetinin artarak devam edecegi
mesajini fazlasiyla verdi.

Siyasi aktorlerin insaat sektorinu ve yapim fa-
aliyetlerini desteklemeleri yeni olmadig gibi bize
ozgi de degildir. Insaat sektorinin ekonominin
sirukleyici sektoru olduguna ve scktorde yasana-
cak buyumenin ekonominin genelini olumlu bir
bicimde etkileyecegine dair yaygin kanaat, aka-
demik arastirmalar ile de desteklenmistir. Bu ka-
naat, pek cok tilkede yapim faaliyetlerinin kolay-
lastinlmasi ve arttirilmasim politik bir tercih ola-
rak on plana cikarmisur. Turkiye de bu durum-
dan azade degildir ve olmamistir. Turkiye kapi-
talizminde neo-liberal doniisimin gerceklestiril-
digi 1980 sonrasinda insaat sektoru ve yapim fa-
aliyetleri siyasi aktorlerin her zaman gundemin-
de olmus, gerek ekonomik gerek siyasi amacla-
ra ulagsmanin araci olarak kullanilmis ya da kulla-
nilmak istenmistir. Bu yazida; uluslararas1 dene-

yime gonderme yaptiktan sonra 1980 sonrasinda
yapim kesimi faaliyetlerinin Turkiye kapitalizmi
ve reel siyaseti agisindan nasil islevsel kilinmaya
calisildig) tartisilmaktadir.

INSAAT SEKTORU VE EKONOMI1
ARASINDAKI ILISKI UZERINE

Insaat sektori, ekonominin lider ve sirukleyici
sektorlerinden birisi olarak kabul edilmektedir.
Bunun nedeni insaat sektoru ile diger ekonomik
sektorler arasindaki yakin iliskidir. Baz1 akade-
mik arastirmalar, sektorler arasi iligkilerin yogun-
lugu bakimindan insaat sektorinun, yirmi eko-
nomik sektor icinde en giiclu dort sektorden bi-
risi oldugunu gostermektedir.' Daha agik bir ifa-
deyle, insaat sektort, diger pek cok sektor tarafin-
dan uretilen drun ve hizmetleri girdi olarak kul-
lanmakta ve insaat faaliyetinin nihai trunu olan
yapilar, farkli sektorlerin urettigi irtin ve hizmet-
lerin bir bileseni olarak karsimiza cikmaktadir.?
Diger sektorler ile olan aligverisi nedeniyle insaat
sektoriinde yasanan buyumenin ekonominin di-

1 Insaat sektori ile ekonomi arasindaki iliskiyi taruisan akade-
mik arastirmalann kapsamh bir incelemesi i¢in su makaleye
bakilabilir: Dang, T.H.G., & Low, SP (2011). Role of cons-
truction in economic development: Review of key concepts in
the past 40 years. Habitat Intemational, 35(2011), 118-125.

2  Bon, R. (1992). The [uture of international construction: se-
cular patterns of growth and decline. Habitat International,
16(3), 119-128.
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ger sektorlerinde de buyutmeyi tetikleyecegi ve
bu yolla genel ekonomik biiytimeye katki yapaca-
g1 kabul edilmektedir. Dahas! insaat sektoriniin
biuyiume donemlerinde 6nemli bir istihdam kay-
nag olarak islev gordugi ve issizligin azaltilma-
sinda etkili oldugu da kabul edilmektedir.?

Bu degerlendirmeler neticesinde pek ¢cok tlke-
de, insaat sektorindeki buyume, makroekono-
minin gelismesi icin bir ara¢ olarak ele alinms-
tir. Hakumetler, ekonomiyi dengede tutmak ama-
cyla insaat yaurimlarini arttiracak ve destekleye-
cek politikalar1 devreye sokma egilimde olmus-
lar ve ulusal kalkinma stratejileri kapsaminda in-
saat sektorine onemli roller vermislerdir.* Orne-
gin Tayvan hukumeti, 1970’lerde yasanan kiire-
sel ekonomik bunalimdan beri, gerek ekonomik
buyimeyisaglamak gerek endustriyel uretimi art-
tirmak amaciyla buyik olcekli insaat yatirnnmlan
yapmay tercih etmislerdir.> Hong Kong'da yakin
bir zaman 6nce, bir yandan ekonomiyi guglendir-
mek diger yandan kentin kuresel sistermdeki ko-
numunu pekistirmek amaclanyla buyuk 6lcekli
10 tane altyap: projesi uygulamaya konmustur.®
2000'li yillarin basinda Japonya’da, insaat sekto-
rindeki artan hareketliligin ve yapim faaliyetle-
rine yonelik artan talebin ekonomik durumu iyi-
lestirecegi varsayimindan hareketle kentsel donii-
sim projeleri gerceklestirmek icin 6zel bir yasa
yurirluge konmus ve bu yasanin uygulanmasim
saglamak icin 6zel bir kurum kurulmustur.” Bu-

3 Lewis, T.M. (2004). The construction industry in the eco-
nomy of Trinidad and Tobago. Construction Management and
Economics, 22(5), 541-549.

4 Dang, T.HG., & Low, SP (2011). Role of construction in
economic development: Review of key concepts in the past
40 years. Habitat Intemnational, 35(2011), 118-125.

5 Sy, CK, Lin, C.Y., & Wang, M.T. (2003). Taiwanese cons-
truction sector in a growing ‘maturity’ economy, 1964-1999.
Construction Management and Economics, 21(7), 719-728.

6 Wong, JM.W,, Thomas Ng, S., & Chan, A.P.C. (2010).
Strategic planning for the sustainable development of the
construction industry in Hong Kong. Habitat Intemational,
34(2010), 256-263.

7 Soz konusu yasamin ve kurumun Ingilizce adlan sirasiyla;
“Urban Renaissance Special Measure Law” ve “Urban Rena-
issance Headquarters“dir. Detayh bilgi igin su kaynaga baki-
labilir: Okabe, A. (2005). Towards the spatial sustainability
of city-regions: A comparative study ol Tokyo and Ranstad.
In M. Jenks, & N. Dempsey (eds.), Future forms and design
Jor sustainable cities (s. 55-72). Great Britain: Elsevier.

gun Tokyo'nun merkezinde, 1990’h yillarda Ja-
ponya ekonomisinde yasanan ekonomik durgun-
luk ve bunalimi asmak amaciyla yapilmas, bir kis-
mi donisum projesi olmak tizere ¢ok sayida kent-
sel proje yer almaktadir.

INSAAT SEKTORUNUN ‘KARANLIK YUZU’

Ne var ki, insaat sektorinuin sinirsiz ve kontrol-
siiz bir bicimde biiyiumesine dayanan bir ekono-
mik politika sorunsuz degildir. Gereginden fazla
gerceklestirilen ingaat ve emlak faaliyetinin cid-
di duzeyde ekonomik, toplumsal ve cevresel ma-
liyetleri oldugu bilinmektedir. Bu maliyetler ki-
mi durumda ulusal duzeyde ortaya ¢ikarken ki-
mi durumlarda ise bolgesel ve kiiresel duzeylerde
krizlere neden olabilmektedir. Ornegin 2008'de
baslayan ve dunyanin butin buyuk ekonomile-
rini ciddi bir bicimde etkileyen global ekonomik
krizin nedeni de insaat sektoru ve emlak piyasa-
larindaki irrasyonel buyume ve bu tur bir buyi-
meyi temel alan konut finansman sisteminin ¢ok-
mesidir. Emlak piyasasindaki buytimenin sinirla-
rina ulasmasi ve spekiilatif bir bicimde sisirilen
emlak balonunun sonmesi ile birlikte bas goste-
ren emlak piyasasindaki degersizlesme, oncelik-
le gayrimenkullerin surekli deger artisina daya-
nan konut finansman sistemini ¢ékertmis ve ar-
dindan tum ekonomik sistemi bir kriz ortamina
suriklemistir.®

Ingaat ve emlak faaliyetinin kosulsuz bir bi-
cimde desteklenmesine dayanan buyume mode-
linin ne tir sorunlarn beraberinde getirdigini gos-
teren cok sayida akademik arastirma mevcuttur.
Kimi arastirmacilar bu durumu, insaat sektori-
nun ‘karanlk yuzi’ olarak nitelemeyi tercih et-
mektedirler.® Bes farkh Asya tulkesinde (Japonya,
Giuney Kore, Cin, Tayvan ve Hong Kong) yapi-
lan arastirmalar, insaat sektoriindeki ve emlak fi-
yatlarindaki kontrolsuz buyiimenin; yiksek enf-
lasyon, diisuk gelir gruplarinin konut satin alabi-
lirlik ve kiralayabilirlik giicinin azalmasi, tret-
ken sektorlerden sermaye kacisi ve yeni yatirnm

8 Biau, D. (2009). Where will the money come from now. Ur-
ban World, cilt 1 say12, 36-39.

9  Zainul Abidin, N. (2010). Investigating the awareness and
application of sustainable construction concept by Malaysian
developers. Habitat International, 34(2010), 421-426.
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yetersizlikleri gibi sorunlan beraberinde getirdi-
gini tespit etmislerdir.'® Omegin Tayvan'da 1991
ve 1993 yillan1 arasinda yapim kesiminde yasa-
nan buyume déneminin ardindan yap: stoku ge-
reginden fazla buyumus, ortaya cikan arz fazlasi
ve degersizlesme ¢ok sayida sirketin iflasi ile so-
nuclanmistir.*’
buyumenin neden oldugu ve hemen her ortamda

Insaat sektoriindeki kontrolsiz

kargilasilan temel sorunlarin basinda, ihtiyag faz-
las1 yapih gevre iretimi gelmektedir. Bu gibi du-
rumlarda gerek ihtiyag fazlasi yap1 stokunu gerek
bu stokun gerektirdigi ihtiyac fazlas altyap: ya-
tinnmlarim gerceklestirmek icin kamusal kaynak-
lar irrasyonel bir bicimde harcanmaktadir. Orne-
gin 1980’lerin sonunda Tokyo'da insaat faaliyet-
lerinin desteklenmesi amaciyla kent merkezinde-
ki kamuya ait arsa ve araziler yatirimcilara veril-
mis ve imar kurallan esnetilmis, bu da talepten
bagimsiz olarak, ¢ok sayida ve ihtiyag fazlas1 ya-
p1 iretimi ile sonuclanmistir.'>"3 Son yillarda ise
akademik ilgi, insaat sektoriindeki kontrolstiz bu-
yimenin neden oldugu cevresel sorunlarin ve bu
sorunlarin giderilmesi icin uygulanacak ¢6zim
onerilerinin tespit edilmesine kaymstir."

10 Aveline, N, & Li, L.H. (Ed.) (2004). Property markets and
land policies in northeast Asia, the case ol five cities: Tokyo,
Seoul, Shanghai, Taipei and Hong Kong. Maison Franco- Ja-
ponaise & Centre of real estate and urban economics HKU.

11 Hsieh, H.H.Y. (2005). The 1990’s Taiwan residential cons-
truction boom: a supply side interpretation. Construction Ma-
nagement and Economics, 23, 265-84.

12 Aveline, N, & Li, LH. (2004). Reconsidering land polici-
es in Asia. N. Aveline & L.H. Li (eds), Property markets and
land policies in northeast Asia, the case of five cities: Tokyo, Se-
oul, Shanghai, Taipei and Hong Kong icinde (s. 298-314). Ma-
ison Franco-Japonaise & Centre of real estate and urban eco-
nomics HKU.

13 Shima, N., Hiramoto, K., Seta, F., Katayama, K. Kim, C.,
Cho, S., & Matsutani, H. (2007). Tokyo’s large-scale urban
redevelopment projects and their processes. 43. ISOCARP
Congress 2007

14 Bu konuda su makalelere bakilabilir: (1) Zainul Abidin, N.
(2010). Investigating the awareness and application of susta-
inable construction concept by Malaysian developers. Habi-
tat International, 34(2010), 421-426 (2) Yorucu, V., & Ke-
les, R. (2007). The construction boom and environmental
protection in Northern Cyprus as a consequence of Annan
plan. Construction Management and Economics, 25(1), 77-
86 (3) Balaban, O. (2011). The negative effects of construc-
tion boom on urban planning and environment in Turkey:
Unraveling the role of the public sector. Habitat Internatio-
nal, doi: 10.1016/j.habitatint.2011.05.003.

Ozetle, uluslararasi deneyim incelendiginde, in-
saat sektoru ile ekonomik buiytime arasinda po-
zitif bir iliskinin var oldugu ve bu nedenle inga-
at ve emlak yaurimlarinin makroekonomik buyti-
meyi saglamak icin bir arag olarak kullanildig: an-
lasilmaktadir. Uluslararasi1 deneyim ayrica, insaat
sektorundeki kontrolstiiz bilyimenin beraberinde
ekonomik, toplumsal ve cevresel sorunlar da ge-
tirebildigini gostermektedir. Yazimn izleyen bolu-
minde 1980 sonrasinda insaat sektorunin Turki-
ye kapitalizmi ve reel siyaseti agisindan nasil islev-
sel kihnmaya cahsildig tartisilacakuir. Kontrolsuz
buyumenin Turkiye'de ne tur olumsuz sonuglan
olduguna ise bu yazida yer verilmemektedir.

1980 SONRASI NEO-LIBERAL BUTUNLESME
DONEMINDE TURKIYE'DE IKTISAT,
SIYASET VE INSAAT SEKTORU

1980 sonrasi, yakin donem Tirkiye ekonomisin-
de gerek birikim rejiminin gerek bolisum politi-
kalarinin niteligi acilarindan ayr bir alt doneme
tekabul etmektedir. 24 Ocak kararlan ile birlik-
te 1980 oncesinin ithal ikamesine dayanan eko-
nomik politikalarina son verilmis ve Turkiye eko-
nomisinin, ihracata dayah biiyiime modeli cerce-
vesinde uluslararasi neo-liberal sisteme eklemlen-
mesi hedeflenmistir. Bu hedefin gerceklestirilme-
si icin basta reel tucretlerin geriletilmesi yoluyla
emek maliyetini azaltmak ve i¢ talebi kismak ol-
mak tzere ihracati arttirma amach pek ¢ok tedbir
uygulamaya konulmustur. Emek kesiminin 1980
oncesinde elde ettigi, sendikal haklar, toplu soz-
lesme ve ytiksek tcretler gibi pek ¢cok kazamim, 12
Eylul askeri darbesinin yardimiyla ya azaltilmis
ya da geri ahnmstr. Ornegin 1983'den 1987'ye
kadar gecen dort yillik surede, maas ve tucretle-
rin 6zel sektor imalat sanayi katma degeri icinde-
ki pay1 %27.5'den %17.1’e ve kamu sektori ima-
lat sanayi katma degeri icindeki pay1 ise %25'den
%13’e dusmustir.'® Benzer sekilde, 1983 ve 1988
yillan arasinda reel tcretlerde %18 oraninda ge-

15 Boratav, K., Yeldan, E. and Kése, AH. (2000). Globalizati-
on, Distribution and Social Policy: Turkey, 1980-1998. CE-
PA Working Paper Series 1, Working paper no. 20, Center
for Economic Policy Analysis, New School University, New
York, USA.
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rileme gergeklesmis[ir.16 Daha acik bir ifade ile
1980 sonras: Tirkiye ekonomisinde yasanan do-
nusumun ve neo-liberal politikalarin emek kesi-
mi tzerindeki maliyeti ve etkileri oldukca agir ol-
mustur ve olmaya devam etmektedir.

Turkiye ekonomisinde 1980 sonrasi yasa-
nan doéniusiumin 6nemli asamalarindan birisi de
1989'da yururlige konulan 32 nolu karar olmus-
tur. Bu karar ile birlikte Turkiye ulusal finans pi-
yasasi, uluslararasi finans piyasalarina entegre
edilmeye calisilmis ve tlke icine ve disina parasal
sermaye hareketlerine tam serbestlik getirilmis-
tir.'”” Sermayenin serbest dolasimi ya da “finansal
sermayenin hegemonyasi”na gecis olarak da ifa-
de edilen bu degisim, Turkiye ekonomisinin iz-
leyen yillarina damgasim vurmustur. 1989 sonra-
sinda, agirhkl olarak sicak para girislerinin kon-
trol edilmemesi ve vergilendirilmemesi nedeniyle
ulke ekonomisi surekli bir kriz ortamina suruk-
lenmis ve hemen her krizin ardindan IMF tarafin-
dan dikte ettirilen yapisal uyum programlan ile
krizler asilmaya cahsilmistir. Her kriz ve ardindan
gelen uyum programlan ve tedbirler, emek kesi-
mi tzerindeki yikleri daha da arttirmistir. Eko-
nomik istikrarsizlik ortaminda devlet, giderek ar-
tan kaynak ihtiyacim, cogu zaman ytiksek faizle,
i¢ ve dis kaynaklardan bor¢lanma yoluyla ¢6zme-
ye calismis ve ortaya ¢ikan biitge agiginin kapaul-
mas1 ve borglarin ¢evrilmesi i¢in yeni finansman
bulunmasi ekonomi politikalarinin temel hedefle-
ri haline gelmistir.

INSAAT SEKTORUNDE
1K1 BUYUME DONEMI

Turkiye ekonomisinde 1980 sonrasi yasanan do-
nisumin neden oldugu temel yapisal sorunlar
(emek kesimi iizerindeki artan yik, devletin ar-
tan finansman ve kaynak ihtiyaci gibi) siyasal ak-
torlerin ingaat sektériine yonelik tutum ve poli-
tikalarimin belirlenmesinde etkili olmustur. 1980
sonras1 Turkiye'de yapim kesimi faaliyetlerinin
gelisimi incelendiginde, ilki 1980’lerde, ikinci-

16 Boratav, K. (2003), Turkiye Iktisat Tarihi, Imge, 7 Baski, An-
kara.

17 Aluok, M. (2002). Yeni Liberal Istikrar ve Yapisal Uyum
Programlan: Turkiye Ekonomisinde Sermaye Birikimi ve
Kriz. Praksis, 5, s.77-130.

si ise 2000'lerde iki bityiime déneminin yasandi-
g1 gorulmektedir. 1lk buyume donemi, 1982 ile
birlikte baslarmis ve 1988’e kadar devam etmis-
tir. Bu dénemde tulke genelinde yapimina basla-
nan yeni bina say1s1,'® 1982'de 54.361’den, 1988
yilinda 139.995’e yiikselmistir. Ingaat sektoru ya-
tnmlarimn GSMH icindeki pay: ise 1982 yilin-
da %5.2'den, 1987 yilinda %7.3’ yukselmistir.'?
1987, insaat sektorinun GSMH icindeki payinin
tium 1980 sonrasindaki dénem icinde zirve yapti-
g1 yil olmustur. Benzer sekilde, 1980’lerin sonu-
na dogru Turkiye'de konut yatinmlarimin GSMH
icindeki paynin, gelismis tlkelerde konut yati-
rimlarimin GSMH icindeki payina yaklasmis oldu-
gu bilinmektedir.?

lkinci buyiime dénemi ise bir kriz sonrasi bas-
layip, bir diger kriz ile son bulmustur. Bu bu-
yume donemi, 2001 ekonomik krizini takiben
2002’de baglamis ve 2008'de tuim diinyay etkile-
yen kiresel ekonomik kriz ile birlikte sona ermis-
tir. Bu donemde ulke genelinde yapimina basla-
nan yeni bina sayisi, 2002'de 43.430'dan, 2006'da
114.204°e ve 2007 yilinda 106.659'a cikmusuir. In-
saat sektori yatinnmlarimin GSMH icindeki pay1
ise 2004 yilinda %3.8'den, 2006’da %4.8’e ytiksel-
mistir. 2004 ile 2007 yillar arasinda, yillik ortala-
ma %12’lik buytime orani ile insaat sektoru, eko-
nominin en ¢ok ve hizh baytiyen sektérii olmus-
tur. Ayrica bu donemde insaat sektorunde istih-
dam oranlar da artmis ve sektordeki istihdamimin
toplam istihdam icindeki pay1, 2003’te %6.9’dan,
2007'de %7.8'e cikmustur.

BUYUMEDE DEVLETIN ROLU VE KATKISI

Her iki donemde de devlet, gerek yaptig1 dogru-
dan ve dolayl yaurimlar gerek yasal ve yonetsel
diizenlemeler ile insaat sektoriindeki buytime-
yi desteklemistir. Daha acik bir ifadeyle, sektor-
deki buyumenin temel nedenlerinden birisi dev-
let destegi ve katkis1 olmustur. 1980'lerdeki bu-
yimede kamu altyap: yatirimlar 6nemli rol oy-

18 Veriler insaat ruhsatlarina gore olup, Turkiye Istatistik Kuru-
mu (TUIK) yayinlarindan alinmusur.

19 Veriler Turkiye Istatistik Kurumu (TUIK) yayinlanndan
alinmisur.

20 Tarel, A. (1989). 1980 Sonrasinda Konut Uretimindeki Ge-
lismeler. Mimarlik Fakultesi Dergisi, Cilt 9, say1 2, s. 137-154.
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namstir. 1980 oncesinde, ithal ikamesini des-
teklemek amaciyla kaynaklari sanayilesmeye ay1-
ran devlet, 1980 sonrasinda politika degisikligi-
ne giderek yapili cevre uretimi i¢in de kaynak
ayirmaya baslamistir. Bu politikanin en kestirme
sonucu, 1980’lerin ikincisi yansi ile birlikte ar-
tan kamu altyap: ve ingaat yatrimlar1 olmustur.
1980’ler boyunca kamu altyap: ve insaat yatirim-
lanmin GSMH i¢indeki payn, yillik %10’unun tze-
rinde olmus ve 1980'de %9.8 olan bu oran, 1985’
gelindiginde %11.7’ye yukselmistir. Turkiye'de
ingaat sektorundeki biiyume ile kamu yatirimla-
n arasinda yuksek bir korelasyon oldugu ve ka-
munun sagladig) finansman desteginin sektorde-
ki buyumeyi tetikledigi bilinmektedir.'
1980’lerdeki biyiimede devletin rolii sadece ka-
mu altyapi ve insaat yatinmlarn ile simirh kalma-
mustir. Yasal ve yonetsel diizenlemeler de buyi-
mede etkili olmustur. Bugun Turkiye'de kentsel
yapili cevre tretiminde etkin bir aktor konumuna
gelen TOKI'nin kurulusu ile toplu konut fonunun
olusturulmas1 bu doneme rastlar. Her iki diizen-
leme ile devlet, kentlerde konut uretimini tesvik
etmek ve desteklemek amaciyla cesitli konut pro-
jelerine, konut ureticilerine ve konut kooperatif-
lerine ucuz kredi ve finansman saglamistir. Orne-

21 Ornegin su calismaya bakilabilir: Ercan, H. & Saatgioglu, S.
(2004). I¢ ve D1 Pazarlarda Turk Ingaat Sektoru: Buyime ve
Istihdam Dinamikleri. lktisadi Sektorlerde Gelisme Strateji-
leri Teblig Metinleri-1l icinde, 2004 Tiirkiye Iktisat Kongresi,
cilt 5,s. 235-256, Ankara.

gin 1984-1995 yillan arasinda yaklasik olarak bir
milyon konuta, toplu konut fonu uzerinden kre-
di destegi saglanmistir.?? Toplu konut idaresi ve
fonundan saglanan destek, 1980 oncesinin aksi-
ne, ilkede toplu konut uretiminin yayginlasmasi-
na, buytk olcekli firmalarin ve kooperatiflerin in-
saat sektoriindeki ve konut uretimindeki etkinli-
ginin artmasina yol agmistir. Bu donemde devlet
ayrica, toplu konut idaresi eliyle, 6zellikle dar ge-
lirli gruplarin konutlandirilmas1 amaciyla konut
uretmistir. Buyik olcekli firmalar ile konut ko-
operatiflerin orta ve orta-ust gelir gruplarina yo-
nelik konut uretimi yapmasi, devleti, TOKI eliy-
le dusuk gelir gruplarina yénelik konut projeleri
gelistirip uygulamaya yoneltmistir.? Ozetle, top-
lu konut idaresi ve fonunun kurulmasi, 1980’ler-
de insaat sektorundeki buytumeyi yaratan 6nemli
etmenlerden birisi olarak islev gormustur.
1980’lerdeki buyiumeye etki eden devlet muda-
haleleri arasinda bazi yasal diizenlemeler de yer
almaktadir. Bunlar arasinda imar aflan dikkat ce-
kicidir. 1984’te yururluge konulan imar aflarn, bu-
yik kentlerin gecekondu bolgelerinde, gecekon-
dularin apartmanlara dénusumuni ve dolayisiy-
la yapim faaliyetlerini arttirmigtir. Imar aflan kap-

22 Turel, A. (1996). Toplu Konut Idaresi. Yuzyil Biterken icin-
de, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye Ansiklopedisi, 3. Cilt, s. 796-
797, lletisim, Istanbul.

23 Bugra, A. (1998). The immoral economy of housing in Tur-
key. International Journal of Urban and Regional Research
22.2,303-317
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saminda verilen insaat ruhsatlarinin sayis1 1984'te
40.000’'den, 1987'de 110.000'e cikmstir. Bu do-
nemde, imar ve planlama mevzuatinda da ciddi
degisiklikler gerceklestirilmistir. Halen yururluk-
te olan 3194 sayili Imar Kanunu 1985’te yururlu-
ge konmus ve bu kanun ile birlikte, 1980 dncesin-
de merkezi yonetimin sorumlulugunda olan imar
ve planlama yetkileri ¢cok buyiik oranda yerel yo-
netimlere devredilmistir. Imar ve planlama yetki-
lerindeki bu adem-i merkezilesmenin, kentlerde
imar ve yapim faaliyetlerini ciddi bicimde arttir-
dig1 ve bu yolla insaat sektoriinde 1980’lerde ya-
sanan buyumeye katk: yaptig1 bilinmektedir. Bu-
nun nedeni, kentlerin ceperlerinde yer alan ucuz
kentsel arazilerin hizli ve kolay bir bicimde kent-
sel arsaya donusturulip, insaat faaliyetine konu
edilebilmeleri olmustur. Bu donemde ¢ok say:-
da buyuk olcekli insaat firmasi, belediyeler ile is-
birligi icinde kentlerin yakin ¢evresinde ucuz ar-
sa toplayip, bunlan hizh bir bicimde imara acma
sansina sahip olmuslardir.?*

2002 yih sonrasi yasanan buyime doneminde
de benzer siirecler yasanmistir. Bu dénemde de
devlet, insaat sektorindeki biyumeyi tesvik ede-
cek ve destekleyecek ¢ok sayida yasal ve yonetsel
duzenlemeyi yurirluge koymustur. Bu duzenle-
melerin 6nemli bir kisminin odaginda yine TOKI
yer almistir. 1980’lerin aksine bu donemde TOKI,
konut projelerine ve ureticilerine finansman des-
tegi saglayan bir kurum olmaktan ¢ikmis, insaat
sektorinun en onemli aktorlerinden birisi haline
gelmistir. 2002-2008 yillar: arasinda TOKI'nin fa-
aliyet alanlarim genisleten ve kaynaklarim artti-
ran 14 adet yasal diizenleme yapilmistir.?> Bu du-
zenlemeler sonucunda TOKI; konut ve arsa tire-
timi alaninda tek yetkili kurum haline getirilmis,
kar amach proje tretiminden tarihi dokularin ko-
runmasina kadar yeni gorevler edinmis ve miilki-
yeti kendisine devredilen arsa ve araziler i¢in imar

24 Turel, A. (2004). Turkiye'de lllere Gore Konut Uretiminin
Farkhlasmasi. Degisen-Donusen Kent ve Bolge 8 Kasim
Diinya Sehircilik Guni 28. Kolokyumu Bildiriler Kitab: iginde,
2. Cilt, s. 703-716, Ankara.

25 Balaban, O. (2009). Planlama ve mimarhk ekseninde TOKI
uygulamalan. TMMOB Kentlesme ve Yerel Yonetimler Sem-
pozyumu Bildiriler Kitabr icinde, TMMOB Yayinlari, Ankara,
2009, s. 93-115.

planlarin1 yapma ve onama yetkilerine sahip ki-
linmistir. 2010 itibariyle TOKI'nin tulke genelinde
arettigi konut sayis1 450.000'i bulmustur.?® Bu-
nun yani sira TOK], pek ¢ok belediye ve ozel fir-
ma ile isbirligi icinde kentsel yenileme ve dénu-
sum projeleri ile ‘kaynak yaratma’ ad1 altinda rant
amach kentsel projelere girismistir.

lkinci buyime déneminde etkili olan devlet
mudahaleleri arasinda, insaat yatirimlar icin arsa
ve arazi tahsisleri de yer almaktadir. Kamuya ait
arsa ve arazilerin gerek satis gerek tahsis yoluyla
basta konut projeleri olmak uzere farkl tir ve 6l-
cekteki kentsel projeler i¢in kullandirilmasi, 2003
yili sonrasinda 6nemli bir politik tercih halini al-
mustir. Bu konuda cok sayida yasal diizenleme ya-
pilmis ve bu duzenlemelerden bazilar ile Maliye
Bakanr'na, kamuya ait arsa ve arazileri satmasi ya
da tahsis etmesi icin genel yetkiler verilmistir.?’
Ornegin TOKI tarafindan gerceklestirilen proje-
lerin pek ¢ogu, bazi kamu kurum ve kuruluslan-
na tahsisli olan arsalar tizerinde, sozii edilen yasal
duzenlemeler yardimiyla gerceklestirilmistir.

1980’lerdeki buyume donemine benzer sekilde
2002 sonrasinda yasanan buytume déneminde de
devlet, planlama ve imar mevzuatinda ¢ok say1-
da degisiklik yapmis, planlama ve sehircilik sis-
teminin kurumsal yapilanmasim kéklu bir bi¢im-
de degistirmistir. Bu donemde yapilan degisiklik-
lerin genel amaci, dzellikle insaat, gayrimenkul ve
turizm gibi alanlarda yapilacak yatinmlarin hiz-
11 ve zahmetsiz bir bicimde gerceklestirilmesi i¢in
planlama ve imar diizeninin serbestlestirilmesi ve
kuralsizlastinlmas: olarak ifade edilebilir. Ayn-
ca yaurimcl kuruluslara imar ve planlama yetki-
leri verilerek, 1980’lerin ortalarinda adem-i mer-
kezilestirilen planlama yetkileri, bu dénemde kis-
mi bir bicimde merkezilestirilmistir. Konut pro-
jeleri ile kentsel donusim projeleri yapan TOKI,
kiy1 bolgelerinde turizm yatinimlarina onay ve-
ren Kiltur ve Turizm Bakanlig: ile kamuya ait ar-
sa ve araziler uzerindeki devlet miilk ve tesislerini

26 Detayh veriler icin TOKI'nin websitesine bakilabilir.

27 Detayh bilgi i¢in su kaynaga bakilabilir: Balaban, O. (2011).
The negative effects ol construction boom on urban plan-
ning and environment in Turkey: Unraveling the role of the
public sector. Habitat International, doi:10.1016/j.habita-
tint.2011.05.003.
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ozellestiren Ozellestirme ldaresi Baskanlig, 2003
sonrasinda imar plani yapma ve onama yetkisi ve-
rilen kurumlar arasindadir. llaveten, planlama ve
imar duzenin serbestlestirilmesi ve kuralsizlasti-
nlmasi surecinin 2002 sonrasindaki anahtar keli-
melerinden birisi ‘kentsel déontusium’ olmustur. Bu
donemde siyasi otorite, kentsel dontusum projele-
rine yasal ve kurumsal dayanak olusturmasi icin
cok sayida yasal diizenlemeyi yurirluge koymus-
tur. Ancak bu duzenlemeler Batidaki emsallerinin
aksine, kentlerin eskiyen kesimlerinin ekonomik,
toplumsal ve cevresel acilardan iyilestirilmesi ye-
rine, rant amach kentsel projelerin yururlikteki
imar ve planlama kurallarina tabi olmadan ger-
ceklestirilmesini hedeflemistir. 2003 sonrasinda
ozellikle bircok buyiik kentte bu nitelikte ‘kentsel
donusim projelerinin’ uygulandig: bilinmektedir.

INSAAT SEKTORU VE NEO-LIBERAL
YENIDEN YAPILANDIRMA ARASINDAKI
ILISKI UZERINE BIR TARTISMA

Ozetle, 1980 sonrasinda Turkiye'de ingaat faaliyet-
leri ile gayrimenkule dayal yatirnmlarin yogunlas-
g1 iki buyiime dénemi yasanmstir. Her iki buyu-
me donemi de 1980 sonrasi Turkiye kapitalizmi-
nin neo-liberal biitiinlesme amach reformlara tabi
tutuldugu alt dénemlerde gerceklesmistir. 1k do-
nem, neo-liberal doniisim ve biitiinlesmenin ilk
etab1 olan 1980’lerde, ikinci donem ise 2001 kri-
zi sonrasinda ana hatlan cizilen ve ‘yapisal uyum’
olarak adlandinlan son siirecin ardindan basla-
mustir. Her iki buyume déneminin ortak bir diger
ozelligi de devletin buyimede 6nemli bir rol oyna-
masi ve sektordeki buyime ve hareketliligi arttira-
cak politikalar kararl bir bi¢cimde yururliuge koy-
masidir. Bu tutumun nedeni, siyasi aktorlerin in-
saat sektorundeki biuyimeden salt ekonomik de-
gil, ayn1 zamanda siyasal ¢ikar elde etme beklen-
tileri olmustur. Diger bir deyisle, 1980 sonrasin-
da insaat sektorundeki buyume, Turkiye kapita-
lizminin yeniden yapilandirilmas: surecinde orta-
ya ¢tkan kimi sorunlann ¢6zumi icin arag olarak
kullanilmak istenmistir. Bu baglamda insaat sek-
torundeki bitytimenin su ¢ amaca hizmet ettigi
dusuntilebilir: (a) siyasetin kitlesel destek ve taban
olusturmasi, (b) reel ucretlerdeki kaybin rant ile

telafi edilmesi, (c) kisa donemli kaynak ve finans-
man ihtiyacimin karsilanmasu.

Insaat sektorindeki her iki buyume, Turki-
ye'nin gucla sag partiler tarafindan, pragma-
tik sdylem ve politikalar yoluyla yonetildigi do-
nemlerde gerceklesmistir. 1lk biytiime doéne-
mi ANAP"1n, ikinci buyume dénemi ise AKP'nin
%40’lar duzeyinde oy oranlan ile iktidara geldik-
leri doneme denk gelmektedir. Her iki parti de si-
yasi gucund, yuksek oranda oy ve kitlesel destek
aldiklar: toplum kesimlerine bor¢ludur. Bu deste-
gi surekli kilmak icinse genis toplum kesimleri-
ni memnun edecek pragmatik politikalar1 devreye
sokmuslardir. Bu politikalarin bir ayagim, genis
toplum kesimlerinin kentsel rantlardan pay alma-
lanna olanak veren diizenlemeler olusturmustur.
Her iki biyume doneminde cikarilan imar aflan
(birinci donemde gecekondu aflan ve ikinci do-
nemde imar aflari ile birlikte 2B arazilerinin sati-
sina yonelik girisimler) bu dizenlemelerin basin-
da gelmektedir. Imar aflar ile ozellikle dusik ge-
lirli toplumsal kesimlerin kentsel rantlardan pay
almalarina imkan taninmasi ve bu yolla bu kesim-
lerin siyasal desteginin alinmasi hedeflenmistir.
Benzer sekilde TOKI eliyle konut uretimi ve kredi
temini ile de, dusiik ve orta gelirli toplum kesim-
leri tizerinde benzer etkiler yapilmaya calisildi-
g1 dusunulebilir. Sosyal konut projeleri daha ¢ok
dusiik gelir gruplarinin, konut kredileri ve koope-
ratifler eliyle konut tretimi de orta ve orta-iist ge-
lir gruplarinin destegini hedeflemistir.?®

Hem ANAP hem AKP neo-liberal ideoloji ve po-
litikalara siki sikiya bagh olan partilerdir. Her iki
partinin iktidarlar1 boyunca, tlke ekonomisinde

28 Benzer bir degerlendirme icin su kaynaga bakilabilir: Ozde-
mir, D. (2010) The role of the public sector in the provi-
sion of housing supply in Turkey, 1950-2009. Intemational
Journal of Urban and Regional Research, DO1:10.1111/}.1468-
2427.2010.00974.x
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onemli dontisum yasanmistir. Bu cercevede ANAP,
24 Ocak kararlarini (agirlikh olarak 1988'e kadar)
kat1 bir bicimde uygularken, AKP 2001 krizi son-
rasinda IMF tarafindan dikte ettirilen yapisal uyum
programina ve reformlara sadik kalmistir. Her iki
donemdeki ekonomik déniisiim ve yeniden yapi-
landirmanin temel sonuclan arasinda; issizlik, re-
el ucretlerde gerileme ve gelir dagilimi adaletsizli-
ginin artmas1 gelmektedir. Bu sonugclarin 6zellik-
le alt ve orta gelir gruplarini ciddi bicimde etkiledi-
gi bilinmektedir. Gerek ANAP gerek AKP kentles-
me politikalarini, ekonomik yeninden yapilanma-
nmin belirli toplum kesimleri tizerindeki olumsuz
etkilerini yumusatacak bicimde kullanmay: hedef-
lemislerdir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, her iki
donemde yogun bir bicimde kullanilan imar aflarn,
TOKI eliyle konut uretimi ve kredi temini gibi po-
litikalarla, alt ve orta gelir gruplarimin kentsel rant-
lardan pay almalar ve baninma maliyetlerinin azal-
tilmas1 amaclanmistir. Bu yolla da reel ticretlerde-
ki gerileme ve gelir dagilimi adaletsizligi gibi olum-
suz etkilerin yumusatilmaya calisildig1 6ne surule-
bilir. Ayrica insaat sektorundeki canlanma ve bu-
yume yoluyla issizligin, gegici ve donemsel olarak
azalulmasinin hedeflendigi de bilinmektedir.
1989'daki mali serbestlesme sonrasinda Tur-
kiye ekonomisi, spekiilatif sermaye hareketleri-
ne baglh olarak sirekli bir kriz ortamina suruk-
lenmistir. Bu da beraberinde bor¢lanma ihtiyaci-
m ve biutce agiklarini getirmistir. 1990’larindan
basindan beri siyasal iktidarlar, kaynak yaratma
sorunu ile bas basa kalmislar ve bu sorunu as-
mak icin cesitli politikalan yururluge koymuslar-
dir. 1990’larda ozellestirme politikalar ile bu so-
run asilmaya calisilirken, 2000 sonrasinda insaat
ve gayrimenkul yatirimlan yolu ile kaynak soru-
nunun ¢ozulmeye calisildigy gorilmektedir. Da-
ha acik bir ifade ile 2000’den sonra siyasi aktorle-
rin ingaat sektoriindeki biyumeyi desteklemeleri-
nin arkasinda yatan nedenlerden birisi de, insaat
yatirnmlarimin kaynak yaratma araci olarak gorul-
mesidir. Ozellikle kamuya ait arsa ve arazilerin,
basta kentsel dontisim projeleri olmak tizere ce-
sitli kentsel projelere satis yoluyla tahsis edilme-
sinin arkasinda bu niyet bulunmaktadir. Arsa sa-

2 6 tis1 6ngoren yasal duzenlemelerin gerekceleri in-

celendiginde bu niyet acik¢a goriilmektedir. Or-
negin, TCDD'na ait tasinmazlarin satisina®® ilis-
kin yasal duzenlemelerde, satisin amacinin kay-
nak yaratmak oldugu acikca ifade edilmektedir.
Ayrica TOKI'nin 2002 sonrasinda yapti1 proje-
lerin bir kism da, “kaynak yaratma” amaciyla ge-
rekcelendirilmis ve bu sekilde isimlendirilmistir.
Ozetle, Turkiye’'de siyasi aktorler insaat sekto-
runi sadece ekonominin surikleyici sektori ola-
rak degil, ekonomik yeniden yapilandirmanin ya-
rattig1 bazi sorunlari ¢6zmenin arac olarak da de-
gerlendirmek egiliminde olmusglardir.

SONUC VE GENEL DEGERLENDIRME

Insaat sektori ekonominin lider ve suriikleyici
sektorlerinden birisi olarak kabul edilmektedir.
Insaat sektorindeki bityumenin, diger sektorler-
de ve ekonominin genelinde de buyiimeyi tetik-
leyecegine iliskin yaygin kanaat, pek cok tulkede
insaat yatinnmlarinin siyasal otoriteler tarafindan
arag olarak kullamilmasi sonucunu dogurmustur.
Turkiye de bu durumdan azade olmamistir. 1980
sonrasinda Turkiye'de, insaat ve gayrimenkul ya-
urimlarimin yogunlastigr iki buytume dénemi ol-
mugtur. Her iki donemde de gozlenen ortak bir
ozellik, sektordeki biiyumenin devlet tarafindan
yogun ve gucliu bir bigimde tesvik edilmesidir.
Her iki donemde devlet, gerek yasal ve kurum-
sal duzenlemeler gerek dogrudan insaat ve altya-
p1 yatirimlan yoluyla buyimeye katki yapmstir.
Bize gore bu durumun temel nedenlerinden biri-
si, siyasi aktorlerin insaat ve gayrimenkul yatirim-
lariny, ulke ekonomisindeki neo-liberal yeninden
yapilanmanin belirli toplum kesimleri uizerinde-
ki etkilerini yumusatmak amaciyla kullanmak is-
temeleridir. Turkiye deneyimini diger iilke dene-
yimlerinden kismen ayiran 6zellik de budur. Tir-
kiye’de siyasi aktorler, insaat sektorunu sadece
ekonomik hedefler dogrultusunda degil kisa ve
orta erimli siyasal amaclar dogrultusunda da kul-
lanmak istemislerdir. Yazinin bashgindaki soruya
donecek olursak, Tirkiye’de insaat sektoru, sade-
ce ekonominin degil aym zamanda (reel) siyase-
tin de lokomotifi olarak islev gormektedir.

29 Ornegin, bu konudaki en bilinen 6rnek Haydarpasa Gar'na
iliskin dizenleme ve girisimdir.
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Devlet miiteahhitlerinden gayrimenkul gelistiricilerine,
Turkiye'de kentsel rant ve bir meta olarak konut tureticiligi

Konuta hiicum

SINAN T. GULHAN

Biraz ekonomi politik okumus veya Marksiz-
min temel metinleri hakkinda en siradan bilgisi
olan birinin rahathikla soyleyebilecegi tzere, ka-
pitalizm, bir dretim bicimi olarak fabrikada (bir
sermaye birikimi bicimi olarak da somiirgelerde)
dogmustur. Emegin urettigi arti-degere el koy-
manin odaklandig: yer olarak fabrika —toplum-
sal iliskilerin haddizatinda yogunlastigy, bu iliski-
lerin kapitalist ve proleter simflar olarak karsihk-
I1 ete kemige burindikleri yerdir- bir sturu bas-
ka yere ve ana ilaveten. Bu nedenle, ne Engels icin
ne de Marx icin insaat muteahhitligi, rantin spe-
sifik bir formundan daha fazlasim teskil etti. En-
gels, Ingiliz isci simfim kentsel bir antropoloji-
nin ilk 6rnegi olarak konumlandirdig: 1844’te In-
giliz Is¢i Sinifimin Durumu ve daha sonra gelen Ko-
nut Sorunu’'nda, kentsel ranti, sermaye birikiminin
icinde tali bir noktada ele aldi. Nihayetinde, ko-
nut ve kentsel cevre, sermayenin is¢i sinifim ha-
yatta tutmak ve yeniden tretmek icin goguslen-
mesi gereken faux fraisnin —dolagima dahil olan,
ancak mudahil olmayan maliyetlerin— bir parca-
styd1. Hatta oyle ki, Marx ve Engels, isci simifin1 ev
sahibi yapma yoniindeki ¢agrilara ve olusumlara,
bu maliyetlerin ucretler uizerindeki baskisin art-
tiracag ve isci simifinin ideolojik boyundurugunu
kuvvetlendirecegi gerekcesiyle karsi ¢iktlar.! Bir

1 Burada hemen hemen her kentsel ¢alismanin mutat alintsi-

diger deyisle, eger bir sermayedar olarak, ¢alisani-
nizin itaatkar olmasin istiyorsaniz, onu evlenip,
aile kurmak ve de mumkunse otuz yil vadeyle bir
konut sahibi olmak konusunda ikna edin.

Sorun su ki, kapitalizmin tarihi, basindan itiba-
ren ve asag) yukan tarihi sirasiyla, buyuk ticaret
sermayesinin (Fuggerler ve Britanya Dogu Hindis-
tan Sirketi), bitytik finans sermayesinin (Rotschild-
ler, Morganlar), bitytuk sanayi sermayesinin (Ford-
lar) ve bu tucunin envai cesit birlesiminin (Roc-
kefellerlar, Vanderbiltler, bizde Koclar, Sabanci-
lar) tarihi olageldi. Ve bu tarihin i¢inde muteah-
hitler, kentsel rant speklatorleri ve bir meta ola-
rak konut ureticileri gecici ve parlak dipnotlar ol-
maktan ileri gidemediler. Imparatorluk Paris'in-
de Haussmann ve surekasindan, Reaganh yillarin
Wall Street patlamasinda New York’un sasaali spe-
kilasyon krali Donald Trump’a dek, miteahbhitler,
kiresel sermaye birikiminin havai fisekleri oldular:
debdebeli bir sermaye konsantrasyonunun gokyi-
ziindeki gosterisci panltilanydilar.? Ve her kriz on-

nin —“Kapitalist aretim bi¢iminin is¢ilerimizi gin be gan hap-
settigi mikrop yuvalari, korkung¢ kovuklar ve mahzenler kal-
dinlmamus, sadece yer degistirmistir.”- tizerinde uzun uzadi-
ya durmayacagim, bu ¢ok daha uzun bir yazida ele alinabilir.
Bunun icin bkz. Engels F. (1974). Konut Sorunu: 91-96.

2 Bubiteviye donguyu Le Corbusier New York’un debdebesine
bakarak, biraz da kendi vizyonunun uzanus: hakkinda goz-
leri kamagmis bir halde soyle ozetliyordu: “New York gegi-
ci bir kentten —yerini bagka bir kentin alacag kentten— da-
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ce onlar1 vurdu: New York'un simgesi Empire Sta-
te Gokdeleni 1931'de kapitalizmin en buyuk krizi
sirasinda acildiginda devasa bir sermayenin topra-
ga —tersinden— gomilmus halinden ibaretti, lkin-
ci Dunya Savasr'ndan sonraya kadar buyuk kismi
bos kaldr; Fransiz devletinin Paris’in kentsel rant
dagihmindaki en iddiali imzas1 La Défense ilk otuz
yilinda bir hayalet sehirdi; Turkiye’nin mavi kan-
i metropol sermayesi i¢in ¢opligin ortasinda bir
vaha olan Kemer Country'nin kurucusu ve buyiik
ortagy Esat Edin, 2000'lerin basindaki krizde bat-
tiginda, elinde kalan arsalan halihazirdaki site sa-
kinlerine —yeryuziindeki cennetleri siradan halkin
adimlanyla kirlenmesin diye— piyasa degerlerinin
altinda satmak zorunda kaldu.

Turkiye’nin hakim simiflarinin sermaye biri-
kimiyle imtiham iste bu noktada farkl bir ahval
sergiliyor: ulkenin en gorunur sermayedan ola-
rak Ahmet Agaoglu ve arabalar —ve sevgilileri, ve
kente dair dahiyane fikirleri— anaakim medyamin
mansetlerini susluyor, gazetelerin ve internet si-
telerinin yegane gelir kaynag yeni konut proje-
leri gibi goruniiyor, birbiri ardina sanayi serma-
yesinin —hem Anadolu'da serpilmis yeni-muha-
fazakar sermaye, hem de Istanbul merkezli es-
ki yerlesik sermaye— gayrimenkul yatirim ortak-
liklan araciligiyla dev ahsveris merkezleri ve ko-
nut kompleksleri insaatina giristiklerini 6greni-
yoruz. Hatta Anadolu sermayesinin yola en er-
ken ¢ikmisi sayabilecegimiz Zorlu Grubu, banka-
sin1 2.3 milyar dolara sattiktan sonra, bunun 800
milyon dolariyla, Istanbul’'un son kalan ve en bii-
yuk merkezi kentsel arsasim almaktan hic¢ ¢ekin-
medi. 1970’lerde tekstil ve dokumacilikla sana-
yi sermayesi olarak dogduktan sonra, 1990’larda
daha yuksek degismez sermaye talep eden tiike-
tici elektronigi ve beyaz esya uretimine yonelen
grup, 2000’lerin sonunda gayrimenkul sektértine
yonelmeye karar verdi. Kald: ki, 1990’lara kadar
orneklerine defaatle rastladigimiz klasik bir kapi-
talist gelisme dongusu boylelikle Turkiye’de kiril-
mis oldu. Sermayenin sektorler arasi dolasim hi-

ha [azlasi degil.” Bu dongulerin tarihsel orneklerini kavra-
mak i¢in, daha dilimize cevrilmemis iki mukemmel c¢alisma-
ya bkz: Harvey D. (2006) Routledge: Paris, Capital of Moder-
nity ve —Le Corbusier alinusinin yapildigi— Page M. (1999)
UC Press: The Creative Destruction of Manhattan: s. 15.

z1yla paralel ilerleyen bir teknolojik ve sektorel
dongiden bahsediyoruz: Liverpool'un dokuma
tezgahlarindan, Pittsburgh’un celik haddehane-
lerine, oradan Detroit’in otomobil tretim hatlan-
na uzanan ve en nihayetinde Shenzen’in 400.000
iscilik Iphone turetim kompleksine uzanan, kiril-
malarla ilerlese de, sermayenin organik kompo-
zisyonun surekli arttigl, mutlak arti-degerden go-
reli arti-degerin temellik edilmesinin 6nem ka-
zandig bir dongiiden.

Sanayi ve finans sermayesinin gozlugiinden
baktiginiz zaman, Zorlu'nun, Akkoklerin, 1s Ban-
kasrnin, Ozdileklerin, Dogramacilarin, Tahinci-
ogullarimin, Ulkerlerin, Boydaklarin nasil olup
da —ozellikle metropol sermayesinin yillarca ku-
cumseyerek baktigl, yap-sat¢i adim takugi— “Laz
Muteahhit”in meslegine goz dikmeye karar verdi-
gi sorusunun cevabi, Turkiye’nin sermaye birikim
sireclerine ve bunlarin altinda yatan siyasi hege-
monyanin olugsumunun seyrine dayamyor. Soru-
yu, daha acikca ve bir kapitalistin bireysel simif ¢1-
karlan acisindan soracak olursak, sermaye rahat-
likla bicimini alabilecegi ve kendisine ¢ok daha
buyiik hareket serbestisi tamyacak bir sura for-
mun arasinda —meta-sermaye, ticaret sermaye-
si, yani iktisadin en temel ilkesi perakendeciligin
formlarindan ¢ok daha komplike derivatif finansal
araclara kadar uzanan ve mekansal olarak kuresel
sermayeye siki sikiya eklemlenebilecek hallerin
arasindan— neden en kati, en uzun erimli, en dur-
gun ve risklere en acik formu secti? Bu sorunun
cevab, devletin mekanla iliskisine, kendini nasil
olceklendirdigine ve hatta artik pek ¢ok Marksis-
tin ugrasmak istemedigi bir sorun olan, Henri Le-
febvre’in 1970’lerde devlet tipi turetim bigimi adim
vermeye cesaret ettigi, ve maalesef, neo-liberaliz-
min ideolojik hegemonyasina kendimizi fazlasiyla
kaptirarak —son bes y1l icinde aciklayici cergevesi-
ni kiresel neo-liberalizme dayandirmayan tek bir
yazi okumadim- devletin sermayeyle olan grift,
amorf, akiskan ve mumbit iliskisinde yatiyor.}

3 Bu konuda temel metinler icin bkz. Henri Lelebvre, Neil
Brenner, and Stuart Elden, State, space, world: selected essays
(U of Minnesota Press, 2009). Brenner ve digerleri neo-libe-
ralizmi —Neil Smith’in 1980'lerde postmodernizm elestirisin-
de kullandig) bir terimle— ¢akal kavram (rascal concept) ol-
makla nitelendirirler ve bir mefhum olarak “gelisiguzel bir
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Insaat miiteahhitligi, devletle iligkisi icinde,
sermayenin diger kollarinin aksine hep daha “ger-
cek,” daha “elle tutulur” ve daha goz 6ntinde ol-
dugundan oéturii —dogasi geregi— ve sanayi ureti-
minin aksine uluslararas1 sermayeye daha uzak
kalabildigi icin; daha diisuk degismez sermaye ge-
reksinimlerine sahip oldugu i¢in (daha dusiik or-
ganik sermaye bilesimine sahip oldugu i¢in) ikti-
darin ve miiesses nizamin “hakiki milli sermaye-
si” olageldi. Nasil Osmanlr'nin son devrinde zirh-
h gemilerin (sanayi-askeri kompleksin nevzuhur
cazibesi) resimleri asihyorsa kahvehanelere, biz
de bu devirde Atatiirk Baraji’'mi banknotlarimiz-
da tasidik, Atakoy gibi mimari bir felakete gip-
tayla baktik ve tlkenin ilk alisveris merkezlerin-
den birisi olmas: disinda bir 6zelligi olmayan Ata-
kule’yi baskentin simgesi yaptik. Bunda teknok-
ratik bir fetisizmin ve Demirel-Erbakan-Ozal 1TU
mithendis troykasinin ve en o6nemlisi, hepsin-
den de 6nce, Demirel’in banisi Menderes'in kus-
kusuz buytuk katkis1 oldu. Her devrin sanayi ser-
mayesi kolay yaratilabilir degildir, sanayi serma-
yesinin birikiminin hem ulkedeki esitsiz gelisime
hem de diinya sistemine bagh ¢ok daha derin ma-
nivelalan vardir. Ingaat muteahhitligi ise, giriste
saydigimiz sebeplerle, her devrin sermayesi ola-
bilir. Ve her devirde degisebilir: 12 Eylul Cunta-
s1 ve Ozal'in Edeslerle ve Ceylanlarla iliskisi, De-
mirel’in Bayindir Holdingle, STFA’yla, Erbakan’in
Basaksehir ve lhlas Holding'le iliskisi bunlarin en
bariz 6érmeklerindendir. Ama her cikisin bir disu-
st vardir. 1970’lerde Demirel'in siyasi cemberin-
de yer alarak miiteahhitlik hiyerarsisi icinde hiz-
la yitkselen, Ankara'da Tunali Hilmi’'nin ortasinda
zamaninin en modern ahisveris merkezlerinden (o
zamanki adiyla pasajlarindan) birine ismini ver-
mis miuflis muteahhidin, kendisine goére yanhs
kararlan —bana goreyse iktidar cevresinden Demi-
rel'in diismesiyle mahrum kalmasi— sonucu igine
dustigu darhik giinlerinde, ikbal giinlerini 6zlem-
le yad etmesi; sermayenin bu kirilgan, ancak ba-

nifuza erismis ancak tutarh bir tanimdan halen yoksun, ol-
gusal olarak kesinlikten uzak ve sikhikla gegerliligi sorgulan-
mis” oldugunu iddia ederler. Bkz: N. Brenner, J. Peck, and N.
Theodore, “Variegated neoliberalization: geographies, moda-
lities, pathways,” Global Networks: A Journal of Transnational
Affairs 10, no. 2 (2010): 184.

listik hiza haiz kolunu butiin canliligiyla 6zetler.
E-tipi cezaevlerinin cek koguslari, Ankara ve lIs-

tanbul'un dargelirli semtlerinin kahveleri, eger bi-
raz sansh veya diplomalilarsa TOKI'nin ve envai
cesit yeni konut projelerinin santiyeleri ya da sa-
hil kasabalarinin barlari, bu muiiflis miiteahhitle-
rin hikayelerini tim ayrintilaniyla dinleyebilece-
giniz yerlerdir. Sanayi sermayesinin aksine, insa-
at muteahbhitligi, kisa erimli ahbap-cavus (crony)
kapitalizmi halinde faaliyetini surdurebilir. Ve bu
sebeple, 1990’larin sonuna kadar, muteahhitlik,
“devlet muteahhidi” olmakla es anlamliyd.
Devlet muteahbhitligi, bir uretim faaliyeti olarak,
ozel sektorde muteahhitlik yapmakla kiyaslanirsa,
son derece farkl bir dogaya sahipti. Devlet muite-
ahhitleri, klasik piyasa yasalarina tabi degillerdi;
neticede, demir, cimento, kum gibi trinleri alabi-
leceginiz yerler tekeldi —hepsi 1990’lann ortalarin-
da birer birer 6zellestirilmeden evvel- ve enflasyo-
nist bir iktisadi rejimin surdugi bu durumda 6de-
me kosullarimin farkhilastinilmas: disinda karimz
maksimize edebilmek icin arz yoniinden elinizden
gelen pek bir sey yoktu. Temel girdilerinizi tekel-
lerden temin etmenin yani sira, benzer bir tekelci
sistemn girdileriniz uizerinde de nihai kontrole sa-
hipti. “Poz defterleri"nin —temel is kalemlerinin,
yani sekizlik nervurlu demir isciliginden, dogra-
malarin monte edilmesine kadar bir insaat sire-
cinde mevcut bitun is birimlerinin fiyatlarim be-
lirleyen ve her y1l yenilenen bir listenin— hakim
oldugu bu sisternde, devletten alacagimiz her dde-
me (meslekte bilinen adiyla hakedis) hiyerarsik ve
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merkezi olarak kontrol ediliyordu. Yani, her is, Ba-
yindirhk ve Iskan Bakanhgr'mn yerel idaresindeki
kontrol teknisyenlerinin ve muhendislerinin ona-
yindan gecmeli, onlar il merkezinde sizin yapti-
gz her is birimini onayladiktan sonra, bu ona-
y1 Ankara’ya gondermeliler, bakanlik merkezi bu-
rokrasisi her bir kalemi gozden gecirip buna onay
verdikten sonra, hakedisiniz —eski adiyla istihka-
kinmiz— bakan tarafindan imzalanmali, bundan son-
ra dosyamz gene diger ilgili bakanhklarca (sonug-
ta, Bayindirhk Bakanligi sadece isin teknik kontro-
ludur ve eger okul insa ediyorsamz Milli Egitim
Bakanhgrndan, karakol insa ediyorsamz Icigle-
ri Bakanhgi'ndan ve bunlarin yerel birimlerinden
onay almaniz gerekir) onaylandiktan sonra Mali-
ye Bakanhgrnin 6deme emrine miiteakip paramazi
isi yaptigimiz yerdeki kamu bankasi subesinden ta-
hakkuk ettirmeniz gerekirdi. Son derece abstird ve
verimsiz bu burokratik stirecin Oguz Atay tarafin-
dan Tutunamayanlarda devlet dairesinde folklor
oyunlar1 merasimi biciminde tasviri bir mubala-
ga sayllmasa gerek. Tabii, her kademe kendi i¢in-
de gorunmez ve adi konulmamis bir dolayh ver-
gi surecinden, bir de facto yeniden boélusin sure-
cinden gegcer: teknisyeninden, kontrol muhendisi-
ne, sube mudurinden, sair idare mudiirlerine, va-
lisinden yerel milletvekillerine kadar —ve hatta ka-
mu bankasinin yerel sube mudiiri de dahil olmak
uzere— devlet muteahhidinin ilgilenmesi gereken
sinirsiza yakin gider kalemi mevcuttur. Ve serbest
piyasanin baska yerlerinde islemeyen arz ve talep
ilkeleri, risvet mevzu bahis oldugu vakit son de-
rece belirleyicidir. Buyiik balikla kiguk bahgin fi-
yat1 farkhdir ve her kademenin nzasim elde etmek
degisken cikarlara ve siyasi hesaplara dayanir. Pe-
ki boylesine karmasik ve her seviyesinde apparat-
chik’in payin almakta son derece heveskar oldugu
bu sistemde nasil kar eder devlet miiteahhidi? 3
metrelik hafriyat, kagit tizerinde 10 metre goster-
meye, 8lik demir kullandiginiz islere 16’hk demir
fiyat1 yazmaya, ve hatta olmayam oldurmaya (Bo-
lu Dagrnin bitmeyen tiinelleri, basbakanhgin bir
turla icine sinmeyen ve icine sinmedikce de daha
kullanilmaya baslamadan eskiyen Ankara’nin Es-
kisehir yolundaki ¢alisma binasi, kamu bankalarn-

30 nin daha yiuksek genel merkez yaptirma arzulan,

sizdiran baraj goélu havzalarinin tabaninin betonla
kaplanarak devasa havuzlar insa edilmesi gibi) ka-
ni olursa kontrol muhendisleri ve siyasi otorite sa-
hipleri, siiper karlar edinmeniz isten bile degildir.

AKP'nin de bu ¢izgide ilerledigi genelgecer ka-
bul goérdu. Kendine bagimh, iktidannin dogal
bir uzantis1 olan ve daha once gelen iktidarlarin
mekan uzerindeki gucunu katbekat asan kudret-
te bir muteahhitler ordusunun merkezi iktidarin
dogal bir uzvu olarak tesekkul ettigi siklikla —ana-
akim medyanin kose yazarlar da dahil- yazildi
Bunu yaparken, sadece Turkiye'de degil, dunyada
da esine az rastlanir bir nicel duvan asti AKP hii-
kiimeti* Sadece Istanbul’'da, 1995’ten, yani Recep
Tayyip Erdogan’in belediye baskanhg ginlerin-
den bu yana, yapim tamamlanan ve iskan ruhsa-
t1 alinan 250 binin tizerinde konutun, 160 bin ka-
darim1 TOKI ve Kiptas insa etti veya ettirdi. Bunun
yan sira, Turkiye kentsel rant sisteminin odagina
yerlesen Istanbul, bu dénem icinde tarihinde ben-
zeri olmayan bir mekansal doniistime tamk oldu:
1960’ta 350 bin konuttan ibaret olan kentte konut
say1is1 1984’te 1 milyon 400 bine, 2000’de 3 milyon
400 bine erismisti. Son on y1l i¢inde, finansal siste-
me eklemlenmesi mumkiin olan -bankalar ve di-
ger [inansal kurumlar iskan ruhsati alinmamis ko-
nutlara kredi vermiyor— 250 bin konuta ilaveten,
sadece insaat ruhsat1 ahnms 500 binin iizerinde
yeni konut Istanbul cografyasina eklemlendi. Ni-
hayetinde, 4 milyon 200 bin civarinda konut sa-
yisiyla ve ¢cok yakinda, Kayabasi’'nda buna eklene-
cek 100 bin konutun tamamlanmasiyla ve daha da
ilerisinde, eger secim vaatleri gerceklesirse, ken-
tin kuzey ormanlarim mahvedecek iki yeni sehir
ve hayili cihan deger “cilgin proje” ile (bu projele-
rin konut boyutlan belirsiz) kentin barinma soru-
nu beyaz yakalilar ve marjinallesmemis is¢i sinifla-
r1 icin uzun vadeli olarak bir ¢oziime erdi.

4 2008, 2009 ve 2010'da Turkiye'de bitmis iskanh konut say-
lan, ABD'deki konut satiglanyla hemen hemen aymdir: Tur-
kiye icin sirasiyla 356 bin, 403 bin, 352 bin ve ABD icin 485
bin, 375 bin, 323 bin. ABD her ne kadar bir resesyondan ye-
ni ¢tkmis ve daha sonra alum ¢izecegimiz uzere kendi konu-
ta hucumunun sonunu konut satslannin 1964'ten bu yana
en dusuk seviyeye inmesiyle gormus olsa da, hem ekonomik
buyuklukler arasindaki ciddi fark, hem de ABD'nin Turkiye
nifusunun dort kat bir nulusa sahip olmasi nicelikleri daha
da muhim kiliyor. TUIK ve US Census Data.
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Bunu yaparken, AKP iktidarinin kentsel hege-
monyasi sosyologlarin amaglanmamis sonuglar
dedigi ve bu siyasi ¢izginin hic¢ arzulamayacag iki
yapisal donusime 6n ayak oldu; birincisi, etkileri-
ne her ne kadar daha yakindan tanik olmaya bas-
lamadiysak da, haneler tuzerindeki kira baskisini
kirmasi, kentin daha énce son derece ceperinde
kalan bolgeleri merkezi is bolgelerine acarak ai-
le yapisim hizla degistirmesiydi. Bu durum, ha-
nehalk: sayilarim Istanbul genelinde gozle goru-
lur bir sekilde dusurdi ve dusturmeye devam ede-
cek.® lkincisi ve hem Tirkiye'nin ekonomi poli-
tik cercevesi hem de kendi siyasi kaderi acisindan
daha onemli olaniysa, bir meta olarak konut arzi
uizerindeki limitleri kirmasi; konut uretimini ire-
tim maliyetlerinden kati olarak koparip, kentsel
arsa rant1 uzerinden finansal spekiilasyona a¢gma-
sidir. Daha basit bir deyisle, kentsel konutun tre-
tim maliyeti, kentin marjinallestirilmis isci simfi-
na ait son kusak gocmenleri Kurtlerin ucuz emek
arz etme zorunlulugu surdiikge, ister Zorlu’nun
gokdelenlerini insa edin, ister Esenyurt'un en tuc-
ra kosesindeki TOKI konutunu, muteahhit tize-
rinde artik ciddi bir etkiye sahip degildir.

Arsa uzerindeki spektlasyon iki nedenle bu
mekinsal yeniden bélusum iginde belirleyici bir
rol kazandt: birincisi, devletin yillarca —hatta Tan-
zimat'tan bu yana- siki sikiya kontrol ettigi kent-
sel gelisim ve arazi arzi uizerindeki kat1 otoritesi-
ni (kagit uzerinde, Hazine, Turkiye’nin en buyuk
milk sahibidir®), peyderpey ve kontrolli olarak
gevsetmesi ve bu kontrole mukabil, gecekondu-
lasma gibi popiilist ve tabandan gelen barinma ha-

5 TUIK'in verileri hanehalki nalusunun son on yil iginde 4'an
uzerinde kisiden, 3'e dogru inmeye basladiginm bize soylayor.
Bunda tabii ki, konut muteahhitlerinin —veya gelistiricileri-
nin- cok daha karh ve piyasada satilabilir buldugu 1+1 konut
aretimine 2000'lerden sonra, ozellikle kent ¢ceperinde yonel-
mesinin ¢ok bayuk pay! var. Konut ureticileri, bir yandan,
bu denli ciddi capta —kendi ifadeleriyle konut arzinin yuz-
de 60'indan fazlasi— bir pay alan konut bi¢iminin uzun va-
dede pek gecerli olmayacagim dasunse de, satiglara gem vur-
ma korkusuyla bu tip konut arzim kisitlamiyorlar. Maalesel,
burada kentsel yapi ve toplumsal yap: arasindaki —ok eski
tartismalarin mimledigi azere, belirleyici- iliskiler uzerinde
durmak icin yeterli yerimiz yok.

6 Orman ve Suisleri —eski adiyla Cevre ve Orman- Bakanhg)
verilerine gore, sadece Istanbul ilinin arazisinin yuzde 69'u
Hazine'ye aittir ve bu arazinin de takriben yansi orman ara-
zisidir.

reketlerini baski altina almasy; ikincisiyse, bu spe-
kulasyonu konut kredileri ve ticari ipotekler saye-
sinde finans kapitale eklemlemeyi basarmis olma-
si. Bu iki neden bir araya geldigi vakit ortaya ¢i-
kan tablo, bir yanda, Ayazma, Sulukule, Tarlabasi,
Giilsuyu/Guilensu ve giderek Gazi ve 1 Mayis ma-
hallelerindeki marjinallestirilmis is¢i simiflan ken-
te olan haklarin ilelebet kaybederken, diger yan-
da, ozel sektor, TOKI'yle el ele bu bosaltilmis ve
anndirilmis kentsel bolgelerin kullanim haklan-
n1 ve ortaya ¢tkan konut metaini finansal sisteme
dahil olmay1 dort gozle bekleyen yeni orta sinifla-
ra ve beyaz yakalilara transfer etmektedir. AKP ik-
tidarinda, sifirdan 60 milyar liraya ulasan konut
kredileri sayesinde ve sadece 2009 yilinda Turki-
ye capinda iskan ruhsat alinan 380 binden fazla
konutun arziyla, orta siniflar arasinda, vahsi bati-
nin altna hicum akinlan misali, bir “konuta hii-
cum” ortaya ¢ikt.” Eger bir Pazar ginu 6gleden
sonra vaktiniz —ve arabaniz— varsa, gazetelerin ko-
nut projesi ilanlariyla dolu ilavelerinin ne ise ya-
radigini hinca hing dolu konut projesi satis ofisle-
rinde gozlerinizle gorebilirsiniz. Erken giderseniz,
bedava kahvaltinin yaninda, begenmezseniz aldi-
gz konutu insaat bitiminde geri iade etme hak-
kiny, biraz daha iyi pazarlik¢iysaniz, su anda otur-
dugunuz evi takas etme sansim bile edinebilirsi-
niz. Ciinku siz, o masaya pazarliga oturdugunuz-
da devlet muteahhitleriyle degil, hatta muteahhit-
lerle bile degil, piyasada bir meta sattiginin son de-
rece farkinda olan ve o metain en kisa siirede el
degistirmesinin en ytksek getiri getirecegini bilen
konut gelistirme sirketleriyle ¢alisiyorsunuz.
Artik insaat muteahbhitleri, muteahhitlik yapmu-

7 TUIK ve BDDK.
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yorlar. Varyap’a, Dumankaya’ya, Agaoglu'na, Ozya-
zicilara (su anda Istanbul’'un en buyik konut mii-
teahhitleri) sordugunuzda size verecekleri cevap,
biz miiteahhit degil, gayrimenkul veya konut gelis-
tiriciyiz —real estate developer'in abartili bir tercu-
mesinden miitevellit— olacak. Ki kamimca kendile-
rini boyle tanmimlamakta son derece hakllar ve ar-
tik onlar bizim bildigimiz, tanidigimiz devlet miite-
ahhitlerinin cinsinden degiller. Devlet muteahhitli-
gi, insaatcilik mesleginin erbabinin anladigi anlam-
da, aruk o6ldu. Bugiin Erdogan’in (esasinda, Recep
Tayyip Erdogan ve Erdogan Bayraktar'in, yani Er-
doganlarin) TOKT'si, olaganiistu yetkileriyle gec-
misin en gorkemli devlet miiteahhitlerinin ve bas-
bakanlarinin hayallerini stsleyecek yetkilere ka-
vustu. Bunlar arasinda en énemlileri: belediyelerin
yetkisinden bagimsiz olarak imar yapmak ve bu-
nu uygulamak (kurulus kanununda 2008’de yap-
lan degisiklikle), insaat ruhsatim kanunda yazih en
dusiik bedelleri 6demek suretiyle en gec on bes gin
icinde almak (2004 ve 2006’da yapilan degisiklik-
lerle), gercek ve tuzel kisilerin arsalarim kamulas-
tirmak (2004’te yapilan degisiklikle), gecekondu
donusum projelerini yurutirken arsa kamulastir-
ma bedellerini belirlemek (2004’te yapilan degisik-
likle), imzalayacag s6zlesmelerde resmi sekil tasi-
ma yukumluluginden azade olmak (2008'deki de-
gisiklikle) ve Kamu lhale Kanunu’'na tabi olmadan
ihale vermek. Ozellikle, 1990°'da ANAP iktidar si-
rasinda, kurumu Kamu lhale Kanunu'ndan muaf
tutan ve bunu sadece toplu konut turetimi alamyla
siirlayan bu son yetki, 2011 Subat'inda gegen tor-
ba yasayla devletin her turli insaat faaliyet igin ge-
cerli kilind1. Diger bir deyisle, AKP htikumeti, ar-
tk butin ingaat faaliyetleri i¢in TOK!'yi kullana-
rak defalarca degistirdigi Kamu lhale Kanunu’ndan
muaf hareket edebilir. Bu muafiyetini vakit kaybet-
meden kullanan TOKI'nin internet sitesinde ise
Agustos sonundan Ekim basina kadar ihalesi ya-
pilacak Sivasspor’un 33 bin kisilik yeni stadyumu-
nun, 18 hastanenin, 14 okul ve yurt binasinin vb.
ilamm bulabilirsiniz.?

Bu olaganiisti yetkiler, TOKI icin temelde sunu
ifade ediyor: istedigi kentsel araziye el koyabilir,
bunu istedigi ve uygun gordigu kosullarda, kapi-

32 8 Bkz: www.toki.gov.tr

talizmin en temel arz talep ilkelerinden bagimsiz
bir sekilde, istedigi sermayedara vakfedebilir. Bu-
nun ad1 hasilat paylasimiyla gelir kazanimi progra-
mudir. TOK], tstiine basa basa gelistirdigi bu prog-
ram sayesinde dar gelirli ve alt orta gelirlilere du-
suk fiyatlarla konut temin ettigini iddia etmekte-
dir. Lakin, biz, Agaoglu'nun Atasehir’de insaatina
basladig1 son gokdelen projesinde arsa pay: olarak
ne 6deyecegini bilirken, veya en azindan bir tah-
minde bulunabilirken (%50), TOKI hasilat payla-
simlannin sozlesmelerinin nasil hazirlandigini, bu
kentsel rantun —ki, kamu olarak bizim hem kulla-
mm degerinden, hem de degisim degerinden or-
taklasa feragat ettigimiz bir deger bu— ne gerekge-
lerle, ne sekilde paylasildigim bilemeyecegiz.®

Ote yandan, ismini her yerde duydugumuz bu
dev gayrimenkul gelistirme sirketleri, esasinda di-
saridan son derece makyajh ve goz alic1 gorinen,
ama iceride sadece bir sonraki isi baglamaya yara-
yacak patronlardan, birka¢ deneyimli muihendis-
ten, finansman departmaninda bankalarla iyi ilis-
kileri olan ekonomistlerinden daha fazlasim ba-
rnindirmayan dev cusseli, ufak kafali tesebbusler-
den daha fazlas: degildir. Eskinin onlarca mithen-
dis ve mimar, yuzlerce isci ¢alistiran devlet miite-
ahhitleriyle kiyaslandiginda veya sonradan Turki-
ye'nin sagladigl ucuz emek ve nitelikli muhendis-
lik potansiyeli sayesinde uluslararasi muteahhitlik
piyasasinin devleri arasina girmis ENKA ve STFA
gibi dev insaat sirketlerinin yamnda, bu yeni ne-
sil sirketler teknik kapasite ve devamlilik agisindan
son derece kisithdir.'® Yeni nesil konut gelistiricile-
rin proje maliyetlerinin, ytizden onundan az olma-
yan kism, reklama, tamtima ve pazarlamaya ayn-

9 Turkiye'de siklikla karsilasilan bir problem bu, kamu arsala-
n, kamu iktisadi tesekkulleri, neredeyse esas isaret ettigi an-
lamin, public, tamamiyla zidd1 bir anlam kazanmus, kendini
sivillikten devletlige donustirmus. Buradaki kamu, hepimize
ait olan anlamindadir, Anglofon literatirandeki commons'a
isaret eder.

10 Hatta, Kutlutas’in, Mesa'min, Eska’nin, o6zellikle Emek Insa-
at'in (isim sirasiyla Atakoy 7.-8. Etaplar, Koru Sitesi, Atasehir
-veya o zamanki adiyla Anatepe’nin—, ve Isdemir, Biayik An-
kara ve Tarabya Otellerinin muteahhit sirketleri) santiyele-
rini bundan 20 y1l 6nce gormus olanlar, o teknik yoksunluk
zamanlanna gore son derece geliskin ve organize olduklanm
her defasinda soylerler. Kutlutas, ingaat sektoriunde bir ilk ve
sonu gergeklestirmistir, isgilerini 1980’lerin sonu ve 1990’]a-
nn baglannda sendikali yapmisturr — ve ¢cogunlugu sol egilim-
li muhendis ve mimarlar i¢in bu elsane seklinde anlaulagelir.
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lir. Muhendis ve mimarlarla yapilan toplantilann
yerini, reklamcilar ve pazarlama elemanlanyla ya-
pilan toplantilar almistir. Zaten, bu binlerce konu-
tun insaatindan sorumlu sirketlerde bir elin par-
maklanndan fazla sayida mimar veya miuhendis ¢a-
lismaz; sirketin bir kapitalist kurum olarak ana is-
levi aldig1 konut projesini alt taseronlara ihale et-
mektir. Alt taseronlar da, daha asagidaki taseron-
lara ihale ederek, tiretim siireclerindeki rekabetin
en had safhaya ¢ikmasini, bu sayede zaten asag-
ya suziilerek gelen arti1 degerin, uretim noktasinda
hepten tikanmasin temin ederler. En tst seviyede-
ki patronlann isi, gerekli en tist mercilerle baglan-
tilan saglamak, gosterisci titketimleri vasitasiyla pi-
yasaya kredi daralmalanndan higbir kosulda etki-
lenmeyeceklerini gostermek, yeni —ve hig bitmeye-
cekmis gibi gorunen- arsa spekulasyonlan igin fi-
nans sermayesi saglamak ve nihayetinde siyasi ikti-
darla gerekli baglantilan kurmaktir.

Bu konuta hiicumun, sadece orta simiflarin de-
gil, yerlesik sanayi ve finans sermayesinin de ba-
sin1 dondurdigu zamanlarda, patronlann, gergek
anlamiyla iktidar elitinin, iki seye inanci1 bas don-
durucuydu. Birincisini, gecen sene Istanbul'un en
buyuk ve en degerli konut ve aligveris merkezi
kompleksinin insaatinda, sirketin sahibiyle —nev-
zuhur iktidar elitinin ballandirarak ustunde dur-
dugu tabiriyle CEO’suyla— bir goriisme yaparken
fark ettim. Sirketin ikinci kusagindan otuzlarimin
basinda bir geng, yurtdisinda egitim gormus veya
en azindan o izlenimi vermek i¢in bir sure vakit
gecirmis, son derece pahal takim elbisesiyle, lap-
topunun basinda, gayet gosterisli dosenmis satis
ofisindeki odasinda sigarasim tflerken sordum.
Buradan sonra, Istanbul’'un Anadolu yakasinin en
pahali arsasindan sonra, nereye gideceksiniz. Sek-
senlerin basinda yuppielerin Wall Street’teki 6n-
lenemez yiikselisini anlatan Hollywood filmlerin-
den apartma bir hareketle, yitkselmekte olan insa-
atin —her patron gibi onun da ofisi butiin santiye-
yi tepeden goruyordu— karsisinda, birbirine kans-
mis sokaklariyla, bir gecekondu mahallesini isa-
ret etti. Bir an sasirdim, curetkarhig gercek olama-
yacak kadar elle tutulurdu derdim, Nazim Hik-
met’in Benerci’sinin Birinci Babim okumamis ol-
saydim. Sonra, kendimi zorlayarak sordum, ama

orasi, 1 Mayis Mahallesi, oraya girmenizin imkan-

siz oldugunu biliyorsunuz degil mi, dedim. Biz
girmeyecegiz, TOKI, girecek, dedi, ve yanhs ha-
urlamiyorsam, sigarasindan keyifli bir nefes daha
aldi. TOKI yapacakti, onlar da izleyecekti.

lkincisine dair dersi, saninm duinya sisteminin
metropol ekonomilerinin sermayedarlar —ve ka-
rar vericileri, Lehman Brothers’in, Bear and Ste-
arns'in, Morgan Stanley’nin CEO’lar, siradan ta-
sarruf sahipleri- ¢ok kisa bir sure once almis-
lard1. Turkiye’deki konuta hiicumun en yukari-
dan en asagiya hicbir mensubunun —miuhendis-
ler, CEO’lar, emlakqilar, reklamcilar- aklindan
kentsel rantin dususe gecebilecegi, bugiin su ka-
dar eden dairelerin, ahsveris merkezlerinin, arsa-
lann, yarin, bugiin ettiginden daha dusuk bir de-
gisim degerine sahip olabilecegi ge¢cmiyordu. Sa-
ninin, devlete, veya TOKI'ye veya AKP'nin getir-
digi osihirliistikrara ¢ok giiveniyorlardi. Samrim,
hicbiri sermayenin yaratic1 yikicihigindan haber-
dar degildi.
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“Santiyeler krali”:

Bir yeni zaman

muktediri olarak Ali Agaoglu

H. BAHADIR TURK

11 Agustos 1961 tarihinde Vehbi Kog, aile fertle-
rine soyle bir mektup yazar:

Ev Halkina:

Suyumuz ¢ok azalmistir. Gunun birinde tamamen
susuz kalmamiz ihtimal dahiline girmistir. Battun
ev halkindan ricam: Musluklarin fazla agilmama-
s1, su israfina zerre kadar meydan verilmemesidir.
Sonra ytazamuzu yikayacak su bulamayiz. Bu hu-
susa dikkat edilmesini ehemmiyetle arz ederim.?

Bu mektuptan yaklasik elli y1l sonra, Ali Agaog-
lu yeni aldig1 onbesinci arabasi Rolls Royce Ghost
vesilesiyle kendisiyle yapilan bir soyleside “Be-
gendiginiz bir arabay: almadan once ka¢ dakika
dusunursiiniz?” sorusuna soyle yant verir:

“Hi¢ diisinmeden alinm. Giinde 18 saat calisan
bir insamim. Tek hobim arabalar. Arabayla ken-
dimi odullendiririm. Kendim icin para harcadi-
gim iki sey var: Araba ve kiyafet. Onun disinda
10 milyon dolar verip bir yat da alinm, o paray:
vermek benim icin sorun degil. Fakat o yat1 alin-

1 Bkz. Ebu Mansur es-Sealibi, Adabu’l-Mulik-Hakamdarlik Sa-
nati, cev.S.Aykut, Insan Yayinlan, Istanbul, 1997, s.116.

2 Bkz Can Dundar, Ozel Arsivinden Belgeler ve Anilariyla Veh-
bi Ko¢: 1961-1976, 2. Cilt, YKY, Istanbul, 2008, s. 191. Veh-
bi Kog, hayatimin sonraki donemlerinde de ev halkina mek-
tuplar yazmay: surdurur, kah is hayaunin inceliklerine da-
ir ogutler verir, kah 6zel meselelerden bahseder. Ancak fark-
11 donemlerde yazilmis bu mektuplarda hep “elektrik, su, te-
lefon ve gaz'n dikkatli kullanilmas: ve israfa kagilmamasi
gerekliligi"ni onemle vurgular. Bu mektuplann birkag ornegi
i¢in bkz. Dundar, a.g.e, 191-237

“Malumdur ki bina dikme sevdasi, kadin ve sarap tut-
kusuna benzer, biri digerine sebep olur.”
Eba Mansur es-Sealibi, Adabu’l-Muliik, s.116'

ca onunla zaman gecirmek lazim. Bense zaman
fukarasiyim.”?

Bir baska roportajda da benzeri bir noktaya de-
ginir:

“Gunde ortalama 16 saat ¢ahsiyorum. Hayattaki

tek luksam arabalar! Bir de helikoptere binerim

ve gizel kizlarla gezerim. Bu kadar calisan bir in-
sanin o kadar da luksu olsun.”

MAZLUMUN RUYASI, MUKTEDIRIN
DUNYASL PARA, ARABA, KADIN

Ali Agaoglu'nun diinyasina hosgeldiniz. Eger sim-
diye kadar herhangi bir Ali Agaoglu soylesine denk
gelmediyseniz pek bir sey kagirmis sayllmazsiniz.
Zira kendisi hemen her soylesisinde aym seyleri
soyliyor: “Cok param var, pahal arabalan seve-
rim, kadinlar bana bayilir.” Ali Agaoglu, sahla-

3 Bkz. “Arabalanmi Herkes Gelip Kullanabilir, Esirgemem”,
Pazar Vatan, http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.
asp?hkat=1&hid=16820&yaz=G%FCncel,

4 Bkz. “Playboy Degilim, Kadinlar Benim Pesimde”, Pazar Va-
tan, http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.asp?hkat
=1&hid=14296

5 Agaoglu'nun bu minvaldeki acgiklamalanmin yer aldig) ro-
portajlar farkh gazetelerde yayimlansa da, Agaoglu lark-
It televizyon programlanna katilsa da bir sekilde hep ay-
n1 seyleri soyler. Fikir vermesi agisindan bu yazida da degi-
nilen agiklamalan banndiran bir kag soylesi igin bkz. “Ara-
balarim Herkes Gelip Kullanabilir, Esirgemem”, Pazar Va-
tan,  http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.asp?hk
at=1&hid=16820&yaz=G%FCncel, Bkz. “Hirsim Aklimin
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nan insaat sektorinin alg1 diinyamiza armaganu.
Gorkemli hayatlan gozden uzak yasama prensibi-
ne sahip yarim asir 6nceki zenginlere benzemiyor.
Yasadig1 hayati, kazandig paray, bindigi arabayy,
uyudugu yatag gormemizi istiyor. Show TV'de ya-
yimlanan ve iceriginin 6nemli bir bolimu “tnli-
lerin evini geziyoruz, dolaplarina bakiyoruz” olan
bir magazin programinda, gez gez bitmeyen de-
vasa evinin yatak odasindaki devasa yataginin ya-
nibasinda duran devasa boyuttaki iki ortagag so-
valyesi figirunun belki de onun is dunyasindaki
savas¢l ruhuna, muktedir yonune, bir tir feodal
kralligina isaret ettigini diisinmemizi istiyor. Aca-
ba tum bu “kapanan/kapilarn/kapatilan” topraklar,
dis dunyaya cekilen sinirlar, kendi enerjisini kendi
ureten, kendi alisveris ve spor merkezi olan, ken-
di guvenlik aygitlarina sahip toplu konut alanlan
bize yeni feodal alanlarin dogdugunu mu distin-
durmeli? Kendi deyisiyle “insaat sektorunun TO-
KI'den sonraki ikinci, belki de ucuncii buyik is-
mi” olan Agaoglu'nu, bu yeni zaman feodalizmi-
nin lordlanndan biri olarak dusunemez miyiz?
Ali Agaoglu, aslinda medya kuruluslarina du-
zenli olarak verdigi roportajlarda, cemiyet haya-
t1iginde gorildigu anlarda bize sirekli muktedir
bir erkek, ¢ok guclu ve basaril bir isadam1 oldu-
gu mesajim veriyor. Tamk olmamizi istedigi ihti-
sam, buyuk binalar, biyuk alanlar, buyiik araba-
lar aslinda onun PR ¢alismasi. Agaoglu; cok uzun
zaman once yapilabilecek en iyi reklam ve halkla
iliskiler faaliyetinin, sahip oldugu sirketlerin du-

Ontne Gegmez”, Milliyet Cadde, http:/cadde milliyet.com.
tr/2010/01/03/HaberDetay/1181154/HIRSIM_AKLIMIN_
ONUNE_GECMEZ, Bkz. “Playboy Degilim, Kadinlar Be-
nim Pesimde”, Pazar Vatan, http://pazarvatan.gazetevatan.
com/haberdetay.asp?hkat=1&hid=14296, “Kastelli Hayal Sa-
uyordu, Ben Ev Satiyorum. Cok Arsam ve Bir Milyar Dola-
nm Var”, Hirriyet, http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/
ShowNew.aspx?id=16171234. Aynca bkz. hup//www.mil-
liyet.com.tr/-1-milyar-dolarim-var-kastelli-olmam-/ekono-
mi/sondakika/01.11.2010/1308375/delault.htm, “Geng, Ya-
kisikl,, Esprili Adamm” Hurriyet, http:/hurarsiv.hurriyet.
com.tr/goster/ShowNew.aspx?id=17446633., “10 Milyon li-
ralik AGA Garajim Agti, Sonradan Gorme Degilim Dedi”,
Hirriyet, hup://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew.
aspx?id=15512892, “Kadinin lyisi Az Gérur, Az Duyar, Az
Konusur”, Hurriyet, http:/hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/
ShowNew.aspx?id=14227128, “Adriana'dan Bile 3 Gunde
Sikiinm™  Hurriyet, http:/hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/
ShowNew.aspx?id=14103656.

zenli olarak vaad ettigi seyleri bizatihi kendi va-
rolusunda temsil ederek kitleye sunmak oldugu-
nu anlamis durumda. Parasi ¢cok, bunu her firsat-
ta soyluyor. Star TV'de yayimlanan Mesut Yar’la
Uyan Tiirkiye programinda Mesut Yar'in kendi-
sine —canli yayinda— cebinde “su anda” ne kadar
para oldugunu sormasi uzerine hi¢ tereddiit et-
meden, buyiik bir neseyle cebindeki dev para des-
tesini ¢ikarip masaya koyan ve buyuk bir gurur
ve mutlulukla “Sabancr'dan farki’nin bu oldugu-
na (Sabancrnin yaninda para tasimamasina atif-
ta bulunarak) isaret eden de o degil miydi zaten?
Ayni programda, Mesut Yar'in hayranlikla karistk
saskinlig1 karsisinda bir atak daha yaparak, bu se-
fer de ceket cebindeki para destesini ¢ikarip gos-
termesi tam da Ali Agaoglu’nun insa etmek iste-
digi imajla uyumlu bir jest degil mi?® Bu prog-
ramdan cok sonra, bir “eglence ¢ikis1” arabasini
getiren valeye kendisini ceken kameralarin éntin-
de buyuk bir sakinlikle ve o anin tadim ¢ikararak
300 TL bahsis vermesi ve bu tarihi olayin gazete
ve televizyonlarda aminda haber olmasi’ ve tim
bu “cok param var” vurgusu bize yonelik bir gu-

6 Programin goruntaleri i¢in bkz. hup:/www.youtube.com/
watch?v=YtotBS602gg. Aynca bkz. http:/webtv.hurriyet.
com.tr/3/13733/0/1/cebinde-kac-para-var.aspx.

7 Bkz. hup://kelebekgaleri.hurriyet.com.tr/GaleriDetay.aspx?
cid=48458& p=2&rid=2368
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ven telkini sayillamaz m1 acaba? Belli ki Agaoglu
cok ¢ok zengindir ve surekli olarak amacinin in-
sanlan mutlu etmek ve onlan ev sahibi yapmak
oldugunu soyleyen birisi olarak demek ki ashn-
da bizim paramiza ihtiyaci yoktur. Ona gtivenebi-
lir, herhangi bir tereddut yasamadan onun proje-
lerine guivenle yatirabiliriz paralarimizi demek ki.

Hem zaten o hep yanibasimizda, bizim aramiz-
dadir. Ali Agaoglu'nu, yine kendi deyisiyle, o ¢cok
sevdigi Bentley'i ile kih Gazi Mahallesi'nde arsa
bakarken (ki kendisiyle yapilan soylesilerde yine
sikca belirttigi gibi “arsabakmak” onun en buyuk
hobisidir) kah Bagdat Caddesi'nde “ustu acik Rol-
Is Royce’unda ‘son ses’ kemence dinlerken” gore-
biliriz. Bizimle yasar o. Yine hemen her soylesi-
sinde, isteyenlerin arabasim alip, 6zel sofériniin
nezaretinde tur atabilecegini sdyler. Demek ki igi-
mizden biridir, komplekssizdir, halktandir, ultra-
luks arabalarim bizimle paylasacak kadar miiteva-
z1dir, malda mulkte gozu yoktur; zaten ¢ok zen-
gindir, ona guvenebilir, paramiz1 teslim edebili-
riz. “Geng, yakisikl ve esprili bir adam”® olarak
“capkinhk yaptugim”, “saghkl bir erkek olarak
‘bayan’ arkadaslar: olmasimin dogal oldugunu, ka-
dinlar tarafindan kendisine buyuk teveccith gos-
terildigini” surekli tekrar etmesi de onun bu i¢-
ten, yalansiz dolansiz haline, ustelik hayatin bas-
ka sahalarindaki basarilarina da isaret ediyor ol-
malidir. Diizenli olarak yaptigr “22 yasindayim”
esprisi ondaki enerji potansiyeline, daha yolun
basinda olduguna isaret eder.

Ormnegin verdigi roportajlardan birinde, “Ka-
dinlarin size olan ilgisi nasil? Telefon numarala-
rnim kagida yazip, arabanizin igine atiyorlarmus,
dogru mu?” sorusuna soyle yamt verir:

“Dogru. Numaralanm veriyorlar, tanismak isti-
yorlar, neler neler... Yakisikli, karizmatik bir ada-
mum, ¢ok sik kargilasiyorum bu durumla. Telefon
numarami nereden buluyorlar anlamiyorum, val-
la aramayan yok. Eve gelen de, karadan gelen de,

denizden gelen de var. Ben de her zaman, deniz-
den babam c¢iksa yerim, derim.”®

8 Bkz. “Geng, Yakigikll, Esprili Adamim”, Harriyet, http:/hu-
rarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew .aspx ?id=17446633

9 Bkz. “Playboy Degilim, Kadinlar Benim Pesimde, Pazar Va-
tan, http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.asp?hkat
=1&hid=14296

Bir baska roportajda ise “Isterseniz beraber ola-
mayacaginiz kadin yok mu yani?” sorusuna

“Asagl yukan oyle. Hatta ¢ok unla bir kadin
yemek yiyelim diye 7-8 defa aradi... Biktim
ve sonunda ‘Tamam, yemegi 30 Subat'ta yiyo-
ruz’ dedim. O kadar sevindi ki, tesekkir edip
kapatt1”'°

diyerek seslendigi kitleyle dertlesir. Goruldagu
gibi muthis esprilidir de. Bu dayanilmaz cazibesi-
ne ve kadinlar tzerindeki etkisine ragmen “Turk
erkeginin esini kendisinden kiskanmadigim” da
eklemeyi ihmal etmez.!" Agaoglu'nu sevip, ona
guvenmek, projelerine gonul rahathgiyla yatinm
yapmak icin alin size bir neden daha. O, gelenek-
lerimizi, milli hassasiyetlerimizi bilir, her seyin
farkindadir, insanimiz da ona hak ettigi tevecciih-
le karsilik verir. O, bir gelenek adarmdir. Yukarda
alintladigimiz gibi, Rolls Royce'da bile koklerini
unutmaz, “son ses” kemenge dinler. Boyle bir ge-
lenek sevdasi i¢inde tabiidir ki “at ve avrat” ikili-
si yalmz birakilmaz. Bir soyleside “silahlarla arasi-
nin nasil oldugu” yoniindeki soruya belindeki ta-
bancasim ¢ikarip masaya koyduktan sonra su ya-
nit1 verir:

“2 tane aksesuvanm vardir; saatim ve silahim.
Silahi1 severim, Karadeniz insanin geninden ge-
len bir sey saminm. Birden fazla silahim var. Cok
da iyi atictyimdir. Gece yatarken bile bas ucum-
da durur.”*?

Silahlar, dev binalar, geng ve giizel kadinlar, say1-
lamayacak kadar ¢ok para, gorkemli arabalar, ez-
cumle tim halleriyle gic... Ali Agaoglu’'nun kul-
landig1 sozcukler, kurdugu cumleler, yaptig: agik-
lamalar, verdigi roportajlar, aktardig: anilar, pay-
lastig1 hikayeler ne olursa olsun bize yalnizca bu
sozcuklerle seslenir aslinda. Anlasilacag) uzere
ortalama Tirk erkeginin kahir ekseriyetinin ru-
yasl, aslinda Agaoglu'nun dunyasidir.

10 Bkz. “Arabalanmi Herkes Gelip Kullanabilir, Esirgemem”,
http://pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.asp?hkat=1&
hid=16820&yaz=G%FCncel,

11 Bkz. “Arabalarimn Herkes Gelip Kullanabilir, Esirgemem”,
htip://pazarvatan.gazelevatan.com/haberdetay.asp?hkat=1&
hid=16820&yaz=G%FCncel,

12 Bkz. “Playboy Degilim, Kadinlar Benim Pesimde, Pa-
zar Vatan, hup:/pazarvatan.gazetevatan.com/haberdetay.
asp?hkat=1&hid=14296
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YENI FEODALITENIN YASAM MIMARI

Agaoglu, —sirketinin sloganinda da belirtildigi gi-
bi- bir “yasam miman”dir. Kentin icindeki bos-
luklar alir ve doldurur. Muktedirlerin tahayyti-
lune uymadig icin bosaltilan alanlan sahiplenir,
yeni bosluklar satin alir, bosluklarin olusmasini
bekler ve tum bu “bosluklar”a aslinda yeni bir bi-
na degil, yeni bir yasam insa eder. Agaoglu’nun
buyuk insaat projelerinin isimlerini hatirlayalim:
“My Home, My Towerland, My World Europe,
My Office 212, My Roseville, My Town, My Of-
fice, My City.”"® Sanki Agaoglu, projeleriyle ses-
lenir bize, dev binalarla verir sanki mesajini: Ka-
dinlar, arabalar, para, dev binalar, buy1iik tesisle-
rin hepsi onundur. Sahip olmaya dayali bu buyuk
hazzin ayricaligim baskalariyla paylasmaya da ha-
zirdir ustelik. “Benim evim”, “benim ofisim”, “be-
nim kasabam”, “benim sehrim” “benim diinyam”
demenin bin bir hazz1 orada durmaktadir iste. Se-
hir, dev bina takintil1insaat sektoriniin oyun ala-
nidir ve en cok lego ondadir. Istedigi bosluklara

13 So6z konusu projelerin ayrintilar igin bkz. http//www .agaog-
lu.com.tr/

yeni dunyalar kurararak, sadece ev degil, “yasam

tarz1” sunarak ilerler.

Onun icin her yeni konut projesi, yeni bir ya-
sam tahayyulu ve taahhutudir. 3100 konutluk My
World projesinin reklamimi'® hatrlayalim: “Yeni
bir yasam merkezi kuruyoruz.” Agaoglu’nun yeni
yasam merkezleri kurmaya donuk yasam mimar-
l1g1, onun muhtesem hayal gucunun ve keskin is
bitiriciliginin kusursuz simyasindan alir giicuni.
Olmayacak sanilan seyler, —is dunyasinda buyuk
bir tutkuyla sahiplenilen o itici sozciikle soyle-
mek gerekirse- Agaoglu'nun “vizyon"uyla olur.
Yapilamayacak sanilan seyler, —yine is diinyasin-
da cokc¢a kullamlan bir baska itici sozciikle ifade
etmek gerekirse—- Agaoglu'nun asli “misyon”udur
sanki. Sadece “vizyon” ve “misyon” sozctiklerinin
Turkiye’'deki seriivenine bakilarak bile hakkinda
sayisiz 6yku anlatilabilecek yeni zamanlarin pey-
gamberidir aslinda o. Olacak derse olur, yapila-
cak derse yapar. Isin her zaman icindedir 0. My
World reklaminda da santiye alaninda degil miy-

14 Sozu edilen reklam icin bkz. http://www.youtube.com/watch?v
=XBjHzmISINU
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di? Yuzunu goremedigimiz buyuk isadamlarn ya
da miiteaahitlerin aksine iste orada bir yerden, to-
zun topragin tam da icinden, is makinelerinin gu-
rultisu arasindan sesini duyurmak igin tim gu-
cuyle bagirarak bize seslenmiyor muydu? Idealle-
ri icin zahitce bir adanmislikla tasinan sade karar-
liiginin sembolu beyaz gomlegi ve kafasinda ba-
retiyle (arkasinda sar baretleriyle dizilmis iscile-
rinden farkh olarak onun bareti beyazdir) santi-
yedeki isciler arasinda durup bize ¢oktan insaa-
ta basladig1 mujdesini veren o degil miydi? Ne di-
yordu bize? “Hep hayal ederdim, onuncu katta-
ki evin bahgesi olur mu? Yaptim, olacak! Cunku
bu ilkede herkes havuzlu, guzel, kaliteli bir ev-
de oturmay1 hak ediyor.” Ali Agaoglu'nun her ko-
nut projesi, bir zenginlik daveti ve vaadidir ashn-
da. Muktedir bir babanin muktedir ogluna yaki-
san da budur zaten.

BABALAR VE OGULLARI

Ali Agaoglu her muktedir erkek gibi kendini an-
latirken bir “baba mitolojisi” de kurar. 1946 yilin-
da Of'tan Istanbul’a gelen babasi “hem muteahhit,
hem tiiccar, hem sanayicidir.” Babasinin ¢ok ba-
sarili oldugunu, ¢ok zengin oldugunu, is hayatina
dair ogrendigi pek cok temel bilgi ve beceriyi ba-
basinin yaninda tecriibe ederek 6grendigini, ha-
yatta en ¢ok ornek aldigi insanin babas: oldugu-
nu, ilkokuldan beri babasinin yaninda calistiginy,
hala babasinin yaninda sigara-icki icemedigini ve
ayak ayak ustiine atamadigim 6greniriz kendisin-
den. Ama yine sikca belirttigi uzere, 1977 yilin-
da bir tur “kusak catismas1” nedeniyle kendi isi-
ni kurmak icin babasinin yanindan ayrilir. Ama-
c1 basanih olmak, cok para kazanmak ve kendisini
babasina kamitlamaktir. Zaten 14 yasinda bir kolej
ogrencisiyken bile okudugu kolejin spor alanlan
ihalesine babasindan ayr olarak katilir ve ihaleyi
alir. Teneffuslerde arkadaslan eglenirken, o mi-
hendislerinin yanina gidip isi takip eder. Bu isin
sonunda, babasina ait ekmek firrminda muhasebe
kayitlarim tutarak kazandig paralarla kiyaslana-
mayacak kadar ¢ok para kazanir. Babasindan ay-
rihp kendi ayaklan ustiinde durdugu donemler-
de baslarda zorluk cekse de azmiyle her zorlugun
ustesinden gelmeyi bilir. Hi¢ erinmez, patron ol-

masin ragmen, kendi insaatinin santiyesinde ¢ali-
sir, kalas tasir, ¢cimento torbalarim sirtlar. Cahs-
mak zaten onun i¢in bir varolus bicimidir. Stirek-
li olarak “gunde ortalama 15-18 saat calistigim”
soyler.”

Bugun yapip ettiklerini, basardiklarim anla-
tirken babasinin “Paray1 basinin istiine alirsan,
agirhig seni ¢okertir. Paray1 ayaginin altina alir-
san o para seni yuceltir”, “Verdik¢e azalmaz, ar-
tar” gibi veciz sozlerini kendisine ilke edindigini
belirtir. Hem gigli, zengin ve basarih bir babanin
varisi oldugunu, hem de gen¢ yasinda onun ya-
nindan ayrilarak kendi bagina ondan daha basarih
oldugunu hatirlatmak icin sikhkla babasiyla olan
iliskisine atifta bulunur. “Sonradan gérme” yahut
nevzuhur zenginlerden kendini ayirmak ister.
Dolayisiyla baba anlatisi, aslinda onun insa etmek
istedigi kamusal imgenin ve halkla iliskiler ¢als-
masinin bir parcasi olarak da islev goriir. Babasi-
nin yaninda hala sigara icmeyecek kadar gelenek-
sel Turk aile degerlerine saygili, babasi sayesinde
“lise zamanindan beri” beri Mercedes, BMW gibi
luks arabalara binecek kadar gun gérmus, cocuk-
lugundan itibaren cahsarak hayati tanimis ve tec-
riibe kazanmuis, giin geldiginde babasindan ayrihip
kendi isini kurmayi bilmis azimli bir gisimcidir o.
Yurudugu yolun anlatug: hikayesi bir gtig, basar
ve hirs hikayesidir.

KRALIN HASLETLERL: GUC, BASARI, HIRS

Ali Agaoglu, “bire bir aksiyonu kendisi yasamak
isteyen biri”'® olarak tarif eder kendini. Mukte-
dir erkegin vasiflarindan biri de hep bir hareketli-
lik icinde olmak degil midir zaten? Onda atil olan,
eski olan, bekleyen, duran, hareket etmeyen hi¢
bir sey yoktur. Yasam, onun i¢in her dakikas: tiir-
lu firsat ve risklerle dolu devasa bir macera ve mu-
cadele alamdir. Muktedir girisimci erkek, risk se-
ver, heyecan arar. Basardikca, hedefe ulastik¢a ¢1-
tay1 hep yukar tasir. Doydugu anda duracagin,
durdugu anda solacagim disuniir. Onun asil sev-
digi, asil muptelas1 oldugu sey “basarmak”ur ve

15 Yogun ¢alismaya olan tutkusundan bahsettigi bir TV progra-
mi i¢in Bkz. http//www.youtube.com/watch?v=YtotBS602gg.
Aynca bkz. http//tvarsivi.com/player.php?e=18513

16 Bkz. http://tvarsivi.com/player.php?e=18513
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“isini hep ¢ok severek yapmaktan”, isin hep icin-
de olmaktan, hep arsa bakmaktan, santiyelerde
gezmekten tarif edilemeyecek kadar mutludur.
My Towerland Atasehir reklaminda'’ “rol icabr”
rol yapamayan Sinan Cetin'e de ne kadar becerik-
li ve pratik bir adam oldugunu gésterir ve “kame-
ra onunde dogal olmak gerektigi’ni hatirlatir. Ha-
vada ugusan “cok egleniyoruz” zerreciklerinin es-
lik ettigi bu reklamin bize isaret ettigi rahat, pra-
tik, sonug¢ adami Ali Agoglu imgesi; onun g, ba-
sar1 ve hirs odakli yasaminin bir pargasidir. Bu isi
de basarmustir iste.

Is dunyasindaki gicunu, hirsim ve basarisi-
m dogru zamanda dogru yerde olmak refleksiy-
le birlestirir. AKP'nin toplu konut hamlesini al-
kislar. Kriz tehlikesinin konusuldugu anlarda bi-
le hitkumete ve Basbakan Erdogan’in liderligine
ovgiler yagdirarak® baghliklarim sunmay: ih-
mal etmez. Her firsatta Tirk ekonomisine olan
guvenini, Turkiye'nin gen¢ nufusunun potansi-
yeline duydugu inanci yineler. “Her seyi devlet-
ten beklememek gerektigini”'?, “kriz var diye ag-
lamak yerine garki cevirmek gerektigini”?® her fir-
satta vurgular. Kendisini “sektérun buyik oyun-
cularindan biri” olarak tamimlarken pek ¢ok aci-
dan haklidir. Santiyeler de ekonomi de yer aldig1
haberler de onun oyun alanimin simirlarini icinde-
dir. Varolusu oyunda kalmak ve kazanmak ustu-
ne kuruludur. Dokundugu her seyi oyuncaga ce-
virmek bityuk oyuncunun sirn, gicunun alameti-
farikasidir. Aldig1 o ultra-liks arabalar da basinda
“Agaoglu'nun Yeni Oyuncagi™' seklinde yer bul-
dugunda anlatilan hikaye biraz da bu degil midir?

17 So6z konusu reklam igin http://www.youtube.com/watch?v=
LEtLKk3cJrpw.

18 Bkz. “Bagbakanin Soylediklerinin Altina lmzami Atanm”, Hur-
riyet, http//hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew.aspx?
id=18459271. Agaoglu, basbakanin “cilgin proje”sini de bu-
yuk bir mutlulukla destekler. Bkz. “Bu Cilgin Bir Proje De-
gil”, hup://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew.aspx?
id=17651201

19 Bkz. “llk lhalesini Ortaokulda Kazanmis”, Vatan, http://ha-
ber.gazetevatan.com/Haber/390921/1/Gundem

20 Bkz. “Hirsim Aklimin Oniine Ge¢mez”, Milliyet Cadde, http/
cadde.milliyet.com.tr/2010/01/03/HaberDetay/1181154/
HIRSIM_AKLIMIN_ONUNE_GECMEZ

21 Bkz. “Agaoglu’'nun Yeni Oyuncag1”, http://haber.gazetevatan.
com/Haber/355533/1/Gundem. Aynca bkz. “Agaoglu Yeni
Oyuncagina Kavustu” http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/gos-
ter/ShowNew.aspx?id=16867060

Hep daha fazlasini ister. “Bu saatten sonra ama-

cinin para kazanmak olmadigini”nin altini 1srarla
cizer. O, is yapmaktan, yeni projelerden, dikece-
gi yeni binalardan, kuracag yeni yasam alanlarin-
dan alacag hazzin pesindedir. Hep bunun hayali-
ni, kentsel doniisiim calismasi1 kapsaminda devle-
tin saglayacag araziler uizerinde yapacag: binala-
rin hayalini kurar. Aym zamanda enerji sektori-
ne de yatirmn yapmus bir girisimci olarak bu hayali-
nin ontindeki can sikial kigiik engellere kiictimse-
meyle yaklasir, dudak biiker. “Cevrecilerin” niikle-
er enerji ve HES hassasiyetlerine kizar. “Bunu yap-
ma, onu yapma, ne yapacaksin? O zaman enerji de
kullanmayalim, hepimiz bir tane inek alalim, ener-
jimizi tezekten saglayalim” diyerek tepkisini belli
eder.?2 Onun sonug getirmeyen tartismalara, ken-
disini hareket etmekten alikoyacak itirazlarla ge-
cirilecek vakti yoktur. Onun adi Ali Agaoglu'dur.
“Santiyeler krali” olarak hep daha fazla toprak, da-
ha fazla gii¢ ve daha fazla haz ister. Giicun ve haz-
zin smursiz, topragin sinirl oldugunu bilir. Ama
bunun keyfini kagirmasina izin vermez. Nihayetin-
de bu, onun oyunudur cinki. Iginde yasadigimiz
sehirler ve sehirlerde yasadigimiz hayatlar onun
ofisindeki toplu konut maketlerine tamamen siga-
cak kadar kuculdugiinde yapacag sey, oyun alani-
na yeniden ¢ikip yeni bosluklar bulmak olacaktir.
Icinde yasadigimiz zamanlarda santiye krallarinin
oyun alani, sehir ve hayatur.

22 Bkz. “O zaman Hepimiz Birer Inek Alalim”, Hurriye:, hup:/
hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/ShowNew.aspx?id=16857945
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i N S A A T Y A

R E S U L U L L A H

Islamci neo-liberalizmde
insaat fetisi ve miilkiyet tizerindeki

simgesel hale

ERBATUR CAVUSOGLU

“Siz her tepeye bir alamet bina edip eglenir durur musunuz?”

GIRIS

2000l yillar1 AK Partinin tek parti iktidarinda
geciren Turkiye Islamci, milliyetci muhafazakar-
likla neo-liberalizmi eklemlemeye calisan bir 1l-
ke gorunimiindedir. 28 Subat sirecinin deger-
lendirmesinin en dogru yapan siyasi hareket ola-
rak yorumlanabilecek AKP, aslinda bir tur Musla-
man Protestan ahlaki kapitalizmin ruhu ile bulus-
turmay1 basarmistir da denilebilir. 1slam’in, kur-
tulusu dinya nimetlerinden uzaklasarak, kendi-
ni ilahi amaclara vakfeden sufi ve miinzevi bir yo-
rumundan diinyevi, milkiyetci ve hatta giderek
hirsh bir tekelci zenginlik anlayisi olarak yorum-
lanabilmesi icin radikal bir doniisiim ve teorik bir
arka plan gerekir: Disman kendi silahiyla vur-
ma, anti-emperyalizm gibi damarlardan beslenen,
bir tur Protestan Islami ahlak olarak nitelenebile-
cek bu kalkinmaci ideolojiyi anlamak icin kugku-
suz Turkiye Islam’in1 ve onun neo-liberallesmesi-
ne dair kosullan hatirlamak gerekmektedir.

Bu yaz1 oncelikle Turkiye'deki Islami gelenek
icinde Protestan Islami ahlakin yikselisini anla-
ma, bu yeni ahlakin tasiyicisi olan yeni Anadolu
burjuvazisinin muasirlasma, bayindir etme soy-
lemini i¢sellestirmesini inceleme ve insaat sekto-
rine dayali bir bityiime, kriz erteleme modelinin
mulkiyet iligkileriyle bittunleserek hegemonya-

40 y1 nasil yeniden urettigini distinme cabasidir. Bu

Kuran-1 Kerim, Suaara suresi, 128. ayet

baglamda Islami siyasetin merkeze dogru kayma-
s1 ve kapitalizm ile butiinlesmesini mesrulastiran
soylemin analizi, yine Baulilasma, muasirlasma,
bayindir etme gibi dunyevi, pozitivist tahayynille-
ri sahiplenme giicii ve nihayet bir kalkinma ve ye-
niden dagitim arac olarak insaat sektort ve me-
kanin oynadig rol incelemeye degerdir. AKP'nin
ekonomi politikalan ile kalkinmacilik anlayisim
incelemek, ozellikle insaat sektoriine ve mekanin
yeniden dagitiminin oynadig) role yogunlasmak,
hegemonik olma projesini anlamada bize yeni im-
kanlar saglayacaktir.

KORPORATIST KALKINMA RETORIGI
PROTESTAN ISLAMI AHLAK

Yitkselen Anadolu sermayesi ve yeni burjuvazi-
yi Islamc, Yesil Sermaye olarak nitelemek ya da
Islamc1 6zelligine dem vuran pegeli, abdestli, te-
setturlu, seriat sermayesi gibi asagilama niyetiyle
kodlamak yerine Cumbhuriyetin yaratmaya cahs-
tig1 milli burjuvazi olarak okumak belki de daha
dogru olacaktir. Elbette bu yeni girisimci grubun
referans aldig1 ahlaki norm ve degerlerin milliyet-
¢i, muhafazakar ve Islamc1 yonleri gugludur an-
cak konumuz agisindan daha 6nemli olan o6zelligi
korporatist mantig1 icsellestirmis olmasidur.
Korporatizm basitce, 6zel mulkiyet ve girisi-
min onceligi ilkesine dayanan kapitalist tretim
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tarzinin egemen oldugu ancak simf farkhhkla-
r1 ve catismasini bertaraf eden dayanisma pratik-
lerine sahip, uye ve gruplarin birbirine karsihk-
l1 olarak bagiml, uyumlu ve tamamlayici nitelik-
te oldugu, hiyerarsik ve otoriter bir toplum mode-
li olarak tamimlanabilir. Parla, 20. ytzyil egemen
Turk siyasal distincesinin hatta Tirk kamu felse-
fesinin korporatist oldugunu, genelde dayanisma-
a1, yer yer fasizan ozellikler gosterdigini, DP, AP,
Dogru Yol, ANAP cizgisinin' bu felsefeyi surdir-
dugini belirtmektedir [2009].

Cumbhuriyetin yaratmay istedigi simfsiz kay-
nasmis kiitle tam da budur. liging bir sekilde Is-
lam’in toplumsal tahayytlu de, toplumu farkh ve
miicadele halindeki simflar olarak degil, islevsel
olarak farkhilasmis gruplar olarak gorme egilimin-
dedir. Simif catismalanm toplumsal bans ve huzu-
ra yonelik bir tehdit olarak goren bu anlayis, zen-
gin, fakir, isci, isveren turi farkhhklann 6nemsiz-
ligini, bu farklihgin tammlanmis hak ve gorevler
iceren bir kardeslik ruhuyla asilacagini, Islam’in
dayanismaci mekanizmalannin asinlasan esitsiz-
likleri 6nleyecegini dolayisiyla kardesce, bir arada,
uyum icinde cahsilmasi gerektigini soylerken ay-
n1 korporatist anlayisa gonderme yapmaktadir. Bu
anlamda Muslumanlhk-Korporatizm iliskisi hi¢ de
zorlama olmayip, bilakis ontolojik bir iliski sayila-
bilir. Islam guindelik hayat1 ve ekonomi alanim di-
zenlerken sosyal adaleti de tesis etmeyi 6nemser,
bunun 6tesinde bir sinifsal strateji ise icermez, bu
anlamda korporatist bir dayanigsma modeli ile son
derece uyumlu oldugu soylenebilir.

Oryantalist yaklasim Islam’a yonelik yuzeysel
degerlendirmesine dayanarak Islam’ feodal, ak-
la ve iktisadi duisinceye aykin, Avrupa'mn ilerle-
mesini olanakl kilan 6zelliklerden yoksun bir sis-
tem olarak kodlayip, kapitalizm, modernite ve ls-
lamiyet arasinda bir uyusmazlk insa etse, Weber
[1997], bu yaklasima uygun sekilde calisma ve
kazanma hirsin1 Protestan ahlakin tekeline hap-
setse de, Islam ile modernlik ve kapitalizm arasin-
da kurulan yapay uyusmazlhk ve dusmanlk iliski-
si haksizdir [Said, 2010].

1 AKPnin bu gizgiyi surdurdugunu, hatta belki de en guglu
uygulayicisi oldugunu ve bu sayede merkez sagin yeni hege-
monik aktora konumuna geldigini soylemek mamkundaur.

MUSIAD, AKP, Gilen hareketi vd.’'nin piya-
sa duyarhihg bir tir Protestan ahlak olarak oku-
nabilir. Bizzat Hz. Muhammed’in bir tuccar ol-
dugu vurgusuyla Islamci neo-liberalizm, kalkin-
macihk-muasirlasma soylemi ile eklemlenmek-
te zorlanmamustir. Erdogan [2005], Kuranin bir-
cok ayetinde o6zel mulkiyet, miras haklan ve ti-
caretin olumlandigini, zekatin da ashinda piyasa
mekanizmasiyla uyumlu bir tir makul vergi ol-
dugunu, ticarette indirim, taksit gibi faiz benzeri
uygulamalarin mamkin oldugunu, kisaca Islam
ile piyasa ekonomisi arasinda uzlasmaz bir ce-
liski olmadigim 6ne surmektedir. Cikar pesinde
kosmanin, para kazanmak i¢in ¢alismanin pozitif
bir moral deger olmadig bir ortamda dindar, mu-
hafazakar burjuvazinin mesruiyetini dini ve mil-
li iki temel uzerine oturttuguna dikkat ceken De-
mir [2005], cahsmanin ibadet oldugu, dini bir ve-
cibe olan zekaun verilebilmesi icin bile servet ve
gelir sahibi olunmasi, vatana millete calisarak hiz-
met edilmesi, iilkenin kalkinmasi, herkese is ve as
saglanmas gerektigi gibi soylemlerin yayginhgina
dikkat cekmektedir. Ozdemir ise [2005], MUSI-
AD’h isadamlarinin bir¢ogunun Batiy1 kompleks-
siz ve rahat bicimde model olarak gordiiklerini,
dunyaile ekonomik butunlesmeye son derece po-
zitif anlamlar ytiklediklerini ancak kapitalizm ve
burjuvazi kavramlarina, sendika ve hak miicade-
lesi soylemine mesafeli durduklarini, simifsal ge-
liskileri mesrulasurmada (Miilk Allah’indir, in-
sanlar sadece emanetcidir, bu diinyadaki yasam
bir sinavdir, zenginlik ve fakirlik bu baglamda ge-
cici ve Allahin takdiridir tiriinden) dini referans-
lar kullanabildiklerini, ¢cahsmay1 ve ¢alisma hir-
sin1 da yine duzenin rahathgmna teslim olmama,
konformist olmama ile acikladiklarim belirtmek-
tedir.

1980 sonrasi neo-liberal anlayisin yerlesmesi-
nin ardindan, 1989 yerel secimlerimde az sayida,
1994'te ise yurt ¢apinda basan kazanan lslamci
belediyelerin yerel yonetimler araciligiyla yeni bir
belediyecilik anlayis1 ve daha ¢ok kendi yandas-
larinin yararlandigi? bir kent ekonomisini yarat-

2 Cemaat orgutlenmeleri yerel yonetimlerce saglanan kolaylik-
lar, arsa bulma, altyap, vergi kolayhklari, tesvikler vb. ya-
n1 sira, guven iliskileri sayesinde belirsizlik, risk gibi mali-
yetlerden mual olup, ucuz emek kullanmakta, mevcut ag ve
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ug1 soylenebilir: Kentli tuketici orta sinifini olus-
turmus bir Turkiye’de insaat ve ticaret burjuvazi-
nin gelismesi icin uygun bir iklim vardir. Turki-
ye kentleri alan ve nufus olarak buytumekte, ko-
nut ve diger kentsel yap: talepleri surekli artmak-
ta, yerel yonetimler cesitli konut 6zendirme poli-
tikalari ile mulk sahibi olmay1 yayginlagtirmakta,
kente tutunan ve orta siniflasan kitleler icin ti-
ketim toplumunun sundugu nimetlerden maksi-
mum faydalanmak modemlik anlamina gelmekte,
ustelik bu modernlik ve tuketicilik dini deger yar-
gilariyla da artik celismemekte, zenginlik utanilan
ve saklanilan bir sey olmaktan ¢ikip, arzulanan,
sergilenen ve 6vuntlen bir deger olmaktadir. Go-
rilen odur ki, Islam ile kapitalizm ve moderniz-
min eklemlenemeyecegine dair Oryantalist gorus,
Turkiye Islam’inin kalkinmaci retorikle butunles-
mesiyle ciddi bir yara almistir.

MUASIRLASMA VE
BAYINDIR ETME IDEOLOJ1S1

Turkiye’de Ataturk’ten itibaren kapitalizmin yi-
kic1 yapial figirlerine verilen destek aslinda bu
kalkinmaci anlayis ve korporatist dusiinceye
inancla aciklanabilir. Kuskusuz bunda muasir-
lasma hayali, gelenek, statiikko ve muhafazakar-
ligin inkarn da onemli rol oynamaktadir. Men-
deres’ten baslayarak Demirel, Ozal ve nihayet
Erdogan gibi figurlerin operasyonel, is bitirici,
imarci, kalkinmaci o6zellikleri 6nemli bir destek
bulmustur.

Muasir medeniyetlerin seviyesine erismek radi-
kal donusimleri gerektirmektedir. Bu modernite
yuceltisi aslinda, gecmisleri baglar1 kesmek, eski-
ye ait olan ne varsa yakip yikmak, gecmisi 6zlem-
le anmay irtica olarak kodlamak, analitik olarak
algilanabilenin, denetlenebilenin, kartezyen man-
tigin, kubizmin, geometrinin, camun, ¢eligin, be-
tonarmenin mitosuna kapilmak demektir. Goet-
he’nin Faust'u gibi gicinti kazma ve kiregin se-
sinden almak, dogal ve insani engelleri insaat ta-
arruzu ile yikmak, binalar arasinda elinde saurla
dolasmak, sonu nihilizme varan durdurulmaz bir

iligkileri araciigiyla pazaradogrudan erisme ve hazir muste-
ri bulma gibi avantajlarla bir tir yan kapali Islami alt ekono-
mi olusturmaktadirlar [Dogan, 2010].

yikim demektir. Nitekim bu Faustvari gelisme 20.
yuzyildan itibaren buyiitk gelisme gostermis, [Ber-
man, 1999] modernlesen Tirkiye’de de hem An-
kara'nin yaratilmasinda hem de Istanbul ve diger
kentlerin dizenlenmesinde temel belirleyici hali-
ne gelmistir.

Unlu modernist Mimar Le Corbusier'in

“Eger hayatimin en buyuk gafi ve en buyuk tek-
nik hatasi Ataturk’e yazdigim mektup olmasaydi,
bugiin buyik rakibim Prost yerine, guzel Istan-
bul’'un imarniyla ben de ugrasacaktim. Bu mektup-
ta inkilap yapmus bir milletin, en buyuk inkilap-
cisina Istanbul'u eski haliyle, asirlarin tozu top-
ragiyla birakmasim tavsiye ediyorum. Ne buyuk
hata ettigimi sonradan anladim” [aktaran Bozdo-
gan, 2002: 82]

sozleri donemin mantigini net sekilde ortaya koy-
maktadir.? Bu anlayis giiniimuze kadar siirecek,
kitlelerin teveccuhu de surekli yikic1 yapic figiir-
lere yonelik olacaktir. “Caliyor ama ¢alisiyor” ti-
ra bir patolojik degerlendirmede billurlasan bu
imarc1 ve icraat¢clya tapinma durumu, se¢men
davramisinda temel belirleyici haline gelecektir.
Imar ve insaatin bagh basina bir deger haline
geldigi bu anlayista estetik, kullanim degeri hatta
kimi zaman akilcilik bile goz ardi edilebilir. Mu-
asir olana giden yolda yurumek tam inanci, celik
bir iradeyi ve sorgulamaksizin davranmayi, Faus-
tvari bir “an dur gecme ¢ok giizelsin” seklinde oya-
lanmadan operasyonel olmayi gerektirir. Ancak
bu aceleci proje cogu kez goruntiyu kurtarmak-
la yetinmek zorundadir. Zira pahah stiregler olan
kentlesme, sanayilesme ve modernlesme hem cid-
di bir irade, hem zaman, hem de 6nemli bir kay-
nak ve sermaye birikimi gerektirir. Kalkinma ya-
nsinda ge¢ kalmus ulkeler genellikle kisith kay-
nak, zaman ve iradeye sahip olduklarindan cesitli
kendine 6zgu, yapay, derme ¢atma, diisuk kalite-
li ¢cozumler uretmeyi, bedeli sonradan daha yiik-
sek olabilecek bir “bedelsiz modernlesmeyi” ter-
cih etmek durumunda kalabilmektedirler [Bilgin,
2000]. Bora, Melih Gokcek'in Ankara’daki Van-

3 Corbusier’in sozleri ile bugin Turkiye kentlerinde yasanan
kentsel doniisum sireglerine muhalelet eden gruplann soy-
lemi arasinda bir analoji kurulabilir. Kuskusuz Erdogan da
buradaki kiresel Istanbul hayalinin modern devrimcisine
karsihk gelmektedir.
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dal belediyecilik uygulamalarinin takdirle karsi-
lanmasimin altinda, “ne ise yaradigindan, uygun
¢6zim olup olmadigindan bagimsiz olarak her in-
saata yatinm ve hizmet nisaninin takilmasi” man-
ngim isaret etmektedir [2010: 60]. Bunda muasir-
lasma saplantisimin tazyiki disinda ikisi de insaat1
cagiran iki temel siire¢c daha etkili olmaktadir: Bi-
rincisi sermaye biriktirme araclar: i¢inde rant1 di-
gerlerine gore daha cazip kilan enflasyonist eko-
nomik ortam, digeri ise makro ekonomide sekto-
rel segmeleri kisitlayan ve insaat sektoruni adeta
alternatifsiz kilan ulusal ve kiiresel egilimler.

SERMAYE BIRIKTIRMEDE KAR,
FAIZ VE RANT

Kapitalist bir sistemde arti-degere el koyarak zen-
ginlik uretmenin ve sermaye biriktirmenin te-
mel yollan kar, faiz ve rant olarak ifade edilebilir
[Marx, 1999: 51]. Buna gore kabaca reel uretim
ve ticaret yolu ile elde edilen art1 deger kar ile, fi-
nansal sermayenin kullanilmasiyla elde edilen art1
deger faiz, kit kaynaklarin mulkiyeti yoluyla elde
edilen art1 deger ise rant kavramyla ifade edilebi-
lir. Kit bir kaynak olan topragin miilk edinilmesi
mutlak bir rant yaratirken, topragin barindirdign
ya da urettigi yeralt1 ve yerusti metalarin miktar
da bir farkhlik rant1 yaratmaktadir.

Kapitalist sisternde bu sermaye biriktirme arag-
larinin tamunin kullanmldigr ancak belirli o6l¢i-
lerde vergilendirilerek duzenlendigi gorilmekte-
dir. Turkiye 6rnegi mutlak ve farkhlik rantlarinin
surekli uretildigi ve ancak kisith bicimde vergi-
lendirildigi, dolayisiyla mekan tizerinden sermaye
biriktirmenin ve esitsizlik uretmenin kolayca ba-
sarildigy, bu esitsizliklerin mevcut toplumsal ce-
liskileri koriikledigi ilging bir 6rmek olarak kars:-
miza cikiyor.’

Bu tablo o6zellikle enflasyonist bir buytume ve
krizlere acik riskli bir ekonomi ortaminda tasin-

4  Turkiye'deki vergi sistemi gelirler, harcamalar ve servetler
uzerinden alinan paylan icermektedir. Servet uzerinden ah-
nan paylar, gayrimenkullerin saus ya da veraset yoluyla in-
tikal etmesi sirasinda vergilendirilirken, yapilan kamu yati-
nmlar1 sonucunda olusan deger artislar1 da bir kereye mah-
sus olmak sartiyla serefliye olarak vergilendirilebilmektedir.
Bunun disinda genellikle mulkan gergek degerinin ¢ok altin-
da bir deger tespiti uzerinden emlak vergilerinin alindig bi-
linmektedir.

maz sahipligini 6nemli bir giivence ve statii ara-
a1 yapmaktadir. Nitekim Turkiye'de gayrimen-
kule yatinm cogu déonemde oncelikli olarak du-
sunulen bir yatinm aracina donusmektedir. Cid-
di bicimde vergilendirilmeyen bu tasinmaz varh-
g1 kentlerin buyuyup gelismesiyle 6nemli rantlar
uretebilen ve bu rantlarin vergilendirilmeksizin el
konulabilmesiyle maksimize olan bir zenginlesme
aracina da doniismektedir.

1980’lere kadar imalat ve montaj sanayi ile
sermaye biriktiren sirketlerin 1980 sonras: kent
rantlarim kesfetmeye, kentsel arsa yatirimlarini
cogaltmaya bagladiklarim [Tekeli, 1991], 1980
sonrasimin enflasyonist ortaminda gayrimenku-
lun, siyasi yolsuzluk, kapitalist gelisme ve ulus-
lararasi finansin i¢ ice gectigi Istanbul’da en yuk-
sek kar getiren sektor oldugunu [Keyder, 1999]
goruyoruz. Ancak ozellikle 2000 sonrasinda ku-
cuk, biytk, yerli yabanc: her tur girisimci disin-
da bizzat belediyeler, kamu kuruluslarn ve bakan-
liklar dahi gelir yaratmak ve butce denkligi sagla-
mak uzere kentsel yatinmlara ilgi duymaya bas-
lamistir. Kentsel topraktan elde edilen gelirlerin
cazibesi, diger tim servet biriktirme girisimlerini
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ikincillestirecek dereceye gelmistir. Ancak bu ye-
niden uretim ve dagitim gerceklestirecek kit kay-
nak olan kentsel arsanin elde edilmesinin ciddi
bir sekilde zorlastig1 2000’li yillarda daha yarat-
c1 ¢ozumlere ihtiya¢ duyulacakur.

YENIDEN DAGITIMDA
METALASMAMIS MEKANLAR

2000l yillarda Turkiye ekonomisinin insaat sek-
torune bagh olarak ayakta tutulmaya cahsildig
gorulmektedir. 2003 yihinda kaynak yaratmanin
bir araci olarak isgal alanlarinin isgalcilere satigi
fikri yayginlagmis, son olarak 2003 yihinda AKP
hikimeti tarafindan bu baglamda yeni bir af tasa-
ns1 gundeme getirilmistir. Ashnda bu tasar1 Tem-
muz 1996’da Refahyol hukiimetinin kaynak pa-
ketinde bulunan bir 6neriydi. Dénemin Istanbul
Buyuksehir Belediye Baskanmi Recep Tayyip Er-
dogan bir roportajinda “bu yolla 2 milyon bina-
mn mesrulasabilecegini” [1997: 17] belirtmistir.>
2004 yilinda TOKI'ye gorulmemis ayricaliklar ta-
niyan yasanin yan sira, Istanbul’'un sanayisizles-
tirilmesi baglaminda isgucinin barindigi bircok
gecekondu mahallesi hedef haline gelirken, 5366
sayih yasa ile de Sulukule, Tarlabasi, Silleymani-
ye, Fener Balat gibi tarihi mahallelerin de dénu-
sim kapsamina alimp yeniden uretilmesi mum-
kun hale geliyordu. Mera ve orman alanlarinin sa-
tisa sunulmasi, Turkiye'nin dort bir kasesindeki
derelerin uzerine yapilmak istenen HES projele-
ri, Hasankeyf ve Allianoi gibi tarihsel mirasin ba-
raj yapimu gerekgesiyle gozden ¢ikarilmasi, sanayi
alanlarinin bosaltilmas: ve rant projelerine konu
edilmesi, Bogaz'a 3. Kopru, Kanalistanbul projesi
gibi bircok rant projesi uzmanlarin ve sivil toplu-
mun kars: cikislarina ragmen gerceklesmeye bas-
lamstir.

Bu siireglerde 3 boyutun alti gizilmelidir. On-
celikle bu yasalar ve projeler ile daha 6nce eko-
nomik doéngu icinde yer almayan, metalasmamis
mekanlarin kullamma girmesi s6z konusudur.

5 Erdogan’in Istanbul Buyiksehir Belediye bagkanligina aday
oldugu donemde, Orman alaninda 6 kagak konut yapma te-
sebbusunden hukam giymis olmasi ve go¢ sorunu ¢ozulme-
den gecekondu yapanlann suglanmayacag a¢iklamalari, top-
lumun genis kesimlerinin sempatisini kazanmasina yol a¢-
mustir [Bora, 2000: 67].

lkinci olarak bu mekan politikas: gecmis donem-
lerden farkh olarak toplumsal memnuniyetsiz-
likleri dengelemek tizere degil, yoksulun aleyhi-
ne bir sermaye birikim stirecine yol agmistir. Son
olarak bu sermaye birikimi AKP'nin muteahhitle-
ri, yesil sermaye vb. sekillerde adlandirilan yeni
bir sermaye sahibi simif yaratmaktadir.

Bu gelismeler sonucunda basta en yoksul ve
gugcstz toplum kesimleri olmak tuzere yikimlara
ve zorunlu goclere zorlanmakta, kentsel alanin
her bir metrekaresi dolar hipnozunda bir saldir-
ganhkla ele alinmakta, kentler yeni simfsal hari-
talara kavusmaktadir [Cavusoglu, 2010]. Emek-
¢i simiflar acisindan bu kadar acimasiz sonuglar
olan bir suregcte orta simflarin iknas: ise yine muil-
kiyet tizerinden saglanmaktadir.

Sermayenin 1980 sonrasi davramislari incelendi-
ginde, bir yandan Istanbul MIA’simin yer degistir-
mesinde, diger yandan yiiksek gelir grubuna yone-
lik konut sunumunun yer seciminde, imar emri-
vakileri denebilecek bircok gelismeyle karsilasila-
bilir. Birgok litks toplu konut projesinin, 6zel uni-
versite yatinmlarinin, imar planinda yapilasma-
ya acilmamis orman alanlaninda gerceklestirilme-
si, kent rantinin yiksek oldugu merkezi bolgeler-
de, imar planinda 6ngorulmeyen yiiksek yapilas-
ma haklarinin tahsisi ve ustelik bunlardan kamuya
hicbir katkimin alinmamasi da adeta imar aff1 nite-
liginde gelismeler olarak degerlendirilebilir.

Metalasmamis mekan® kavramu ile aciklanan ve
2000 sonras1 doneme damgasini vuran mekan-
sal politikanin dort temel bi¢imi bulunmaktadir.
Bunlardan birincisi dogal varliklarin sermayeles-
tirilmesi bashg1 altinda toplanabilecek olan ta-
rim, orman, kiy1 gibi kamusal alanlarin yapilas-
maya agilmasidir. lkincisi devletin mulkiyetinde
ya da tasarrufunda bulunan alanlarin kullanimi-
nin satis, devir, tahsis vb. yollarla 6zellestirilmesi-
dir. Uctincu bicim acil kamulastirma, kentsel do-
nusum gibi yasal araglarla mulkiyete el koyma ve
duzenleyerek yeniden dagitma yontemidir. Dor-
diinci bicim ise ayricalikl imar haklariyla dona-
tilms bir kentsel arsanin cesitli finansman model-
leri ile gelistirilerek yiksek rant tretir hale geti-
rilmesidir.

6 Bu konuda daha detayh bir analiz i¢in bkz. Turan 2009.
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Nitekim, Karayal¢in “Istanbul Biiyiiksehir Bele-
diyesinin, 2005 sonrasinda dort yil icinde 3900°den
fazla plan degisikligi yaptigim, bu rakamin giinde 3
plan degisikligi anlamina geldigini” hatirlatmakta-
dir [2010: 110]. Kent toprag tizerinden zengin-
lik elde etmenin bu kadar kolay ve cazip oldugu
kosullarda sadece ulusal ya da uluslararasi serma-
ye degil, dustk ve orta gelirli vatandas da, beledi-
yeler, kamu kurumlan hatta bakanlklarinda but-
ce aciklarin kapatmak icin bu yolu sectigi ve sur-
durulebilir kentsel politikalarin terk edildigi, tim
aktorlerin insaat tarikatina girdigi gorulmektedir.

ZORAKI INSAAT

Insaat sektoru Tirkiye ekonomisi icinde surekli
motor gucu olarak adlandinlmus, ulke kalkinma-
sina yaptig1 katki bizzat somut betonarme yapilar
disinda yarattig) katma deger, sagladig istihdam
bazinda yuceltilmis, her krizde bu tabibe basvu-
rulmustur. 2000'li yillarda da ingaat adeta tek, al-
ternatifsiz bir sektor haline gelecektir. Ekono-
mi politikalan IMF anlasmalariyla belirlenen ya-
1 somurge yapidaki bir iilkede tarim, hayvanci-
ik, madencilik, enerji, sanayi gibi bircok sektor
uluslararasi anlagmalar ve kotalarin belirleyicili-
gine terk edilmis durumdadir. Bu belirli mallar,
nitelikler ve kotalar disinda turetim yapmak pek
mumkun olmadig: gibi satis1 da mumkun degil-
dir. Turkiye agisindan buyuyen ve umut vaade-
den bir bagka sektor olan turizm ise Turkiye ve
cevresinin riskli jeopolitigi nedeniyle giivenli bir
liman olamamaktadir. Finans sektoria buytuk dis
bor¢ ve enflasyon nedeniyle sirekli krize aciktir.
Ingaat sektorii bu ortamda hem i¢ pazarin mad-
di manevi ihtiyaclarim doyurabilecek hem ulus-
lararas1 yaptirimlarin disinda cereyan edebilecek,
hem de yeri geldiginde ihrag edilebilecek bir sek-
tor olarak on plana cikmaktadir. Nitekim 2000'li
yillarda Turkiye ekonomisi % 6-7’lik bir ortalama
biyume yasarken, Insaat sektorunde bu oranin
arz-talep dengesine ve kriz kosullarina bagh do-
nemsel daralmalar disinda % 20’lere ulasms ol-
masi sasirtici degildir.

2000 sonrasi donem kentlesmenin surdigu, %
70’lere vardigl, dolayisiyla mekanin tretildigi ve
yeniden uretildigi, yani mevcut ve yeni arsalarin

gayrimenkul piyasasina dahil oldugu bir donem-
dir. 2000 sonras1 Turkiye kentlesmesi, i¢ paza-
rin butiinlesmesi ve o6zellikle Istanbul tizerinden

disa acilmasi, Anadolu burjuvazisinin de Istan-
bul'la iliskilenmesine de karsilik gelmektedir. Ni-
tekim Anadolu sermayesi olarak adlandirilan bir-
cok firmamn ozellikle uluslararasi baglantilarim
Istanbul iizerinden kurdugu, bu nedenle Istan-
bul'da en azindan bir irtibat ofisi acarak eklem-
lendigi, giderek ulusal ekonomi i¢cine Istanbul’'un
payim gorerek uretim ya da gayrimenkule yone-
lik yaurimlarin Istanbul’a kaydirdiklari da soyle-
nebilir. Ozellikle 2000 sonrasinda iiretilen proje-
lerin, AKP’nin ulke sorunlarim ¢6zmek icin can-
la basla calisiyor goruntusi vermesinde iktidari-
n1 sirdurmesinde ¢ok buyuk bir rol oynadigy, 6te
yandan Toplu Konut ldaresi Baskanhg: ve Em-
lak Konut Gayrimenkul Yatinnm Ortakhigi Ano-
nim Sirketi'nin yaptig1 ihaleler ile kamu kaynak-
larimin dagiilip, Kuzu, Biat, Aksa, Agaoglu, Tas-
yapi, Albayrak, lhlas, Calik gibi pek ¢cok yeni mi-
teahhit holdingler ortaya cikarildigi soylenebilir
[Gurek, 2008]. Karayollar, baraj, kamu binala-
1 ve toplu konut ve altyap: yaurimlan gibi kamu
ihalelerinin sektorde 6ne ¢ikmak icin hayati 6ne-
mi oldugunu, bu tur projelerde kar maksimizas-
yonu icin ¢esitli diizenlemeleri yapabilecek siya-
si baglantilara sahip olmak gerektigini de belirt-
mek gerekiyor.

Bu noktada insaat sektorunun Turkiye kapita-
lizminin yeniden turetiminde ve yeniden bicim-
lenmesindeki roliina anlamak i¢in ise bazi1 rakam-
lara bakmak gerek. Ornegin, sadece Tirkiye'nin
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degil tim Avrupa’nin en yiksek binasi olarak ls-
tanbul'da insa edilen Sapphire binasinin hikayesi
yeterince aydinlaucidir: Istanbul 4. Levent'te in-
saat yapma hakkinin arsa buyuklugunun 2.5 ka-
t1 (E=2.5) oldugu bir bolgede ytukselen bu gokde-
lenin arsa buyuklugu 12.000 m2'dir. Buna gore
30.000 m2 insaat izni olan binanin mevcut insaat
alam 165.000 m2'dir. Konumuz itibariyle, kacak
yapilan 135.000 m2'lik kismi yasallagtiran, mes-
rulastiran ya da gorianmez kilan ayricalikhi imar
haklar1 ve imar yonetmeligindeki cesitli cambaz-
liklara iliskin tartismalar: bir kenara birakip isin
ekonomi-politigine bakmak daha yararh olacak-
tir. Binanin bulundugu yerdeki gayrimenkul m2
birim fiyatlar1 8-10 bin euro civarindadir. Boyle-
ce bu ayricalikli imar hakki ile binasini yiikselten
Kiler Holding’in 1 milyar euro civarinda bir ek ka-
zang sagladigini, bu miktarin da Istanbul Buyiik-
sehir Belediyesi 2011 biitcesinin’ 1/3'iine karsilik
geldigini diisuinmek sanirim reel tiretimden kent-
sel yatirimlara kaymay agiklayacak gugtedir.
Istanbul cografi olarak Marmara ve Karade-
niz arasinda 30 km. genisliginde ve 100 kilomet-
re uzunlugunda ve arasindan bogaz gecen iki ki-
ta uzerine kurulu bir kenttir. Yapilasma 19801e-
re kadar buytk o6l¢ude bogaz hattinda ve Marma-
ra'ya paralel 10 kmlik bant icinde gorulirken,
1988'de 2. Bogaz koprusiinun ardindan 2. 10 ki-
lometrelik bandin da yapilasmaya acildigim gor-
mekteyiz. Karadeniz’e paralel uzanan 3. 10 kilo-
metrelik bant ise kentin igme suyu havzalan ve
orman alanlarini olusturmakta olup, ekolojik bir
esik teskil etmektedir. Bu bolgeden gececek olan
3. kopru projesi ve baglanti yollar1 bu ekolojik
koridoru da yapilasma baskisina alacagindan uz-
manlarca siddetle karsi ¢ikilmaktadir [Caliskan,
2010]. Nitekim 2011 secimlerinin hemen once-
sinde Basbakan Erdogan tarafindan aciklanan Is-
tanbul icin ¢ilgin projeler arasinda kuzeye kurul-
masi disiniilen yeni kentler ve Istanbul’a ikinci
bir bogaz yapilmasi anlamina gelen Kanalistan-
bul da dikkat cekicidir. Bu projeler “Hazir Hedef
2023: Istikrar sursun, Istanbul buyusiin® sloga-

7 Sayllan 25% asan Istanbul Buyuksehir Belediye lktisadi Te-
sekkaulleri butgelerinin toplami ise 2011 itibariyle Konsolide
Buitge olarak 9 milyar euro olarak belirlenmistir.

nina dayanarak acitklanmakta ve biiyiimeden pay
kapacak olan arsa sahibi ve gelistiricilerin buyuk
desteginin yani sira, muasirlasma, bayindir etme
mitosuna inanan kitlelerin de hayranligini kazan-
maktadir? Bu durumun insaat ekonomisi ve mii-
teahhit ideolojisinde buldugu karsiligi, konut al-
gist ve tahayyullerinin gecirdigi evrime bakarak
gozlemlemek de mimkun

BEGENI VE TARZ, TAHAYYUL ILE ARZIN
SIHIRLI TEKABULIYETI

1980 sonrasinda kentin imari ve arsa tretimi ko-
nusunda merkezi yetkileri devralan yerel yone-
timler kentlerin ceperlerindeki genis arazileri
imara acmak ve biyuk insaat sirketlerine pazarla-
mak yoluyla 6nemli gelir elde ederken, rant arti-
st ve spekiilasyonun da bas aktoru oldular [Bugra,
2000]. Mekan uzerinden zenginlik yaratmak an-
lamina gelen bu modeli Islamci belediyelerin en
yogun kullandigini soylemek mumkiin.

RP'nin Konya yerel yonetiminden baslayarak
gelistirdigi imar ve insaat modelinin daha sonra
KIPTAS ve TOKI! icin de model olusturdugu soy-
lenilebilir. Bitytime, yatirim, imar ve insaat odakl
bu model bir yandan ilerlemeci ve kalkinmaci ol-
dugu icin, diger yandan genis kesimlere rant da-
gitabildigi icin mesrulasti ve iknay1 da uretti. “Bir
lokma, bir hirka bize yeter”, “Mulk Allah’indir”
gibi uhrevi ve dinya malina fazla minnet etme-
yen bir anlayistan, calismanin da ibadet oldugu,
“Allah rizasi i¢in cabalamanin” ve 1slam’in hizme-
tinde kullanilacak zenginlik elde etmenin de ci-
hat oldugu vurgulariyla “hi¢ 6lmeyecekmis gi-
bi bu dinya, yarin 6lecekmis gibi ahiret icin ¢a-
lisma” anlayisina gecilirken, Weber'in kapitaliz-
min ruhu ve Protestan etigi benzeri bir Islami kal-
kinmaci perspektif neo-liberalizm ile kucaklasti.
Her donemde Tirkiye ekonomisinin motoru ola-
rak gorulen insaat bu donemde vites artirirken,
bir yandan sektor yeni zenginlerini yaratti, diger
yandan da kitleleri uzun vadeli bor¢larla mulk sa-
hibi olmaya 6zendiren, krizlere gebe sekilde asin
arz ureten bir yapiya kavustu. Bu insaat ve yatinm

8 Marmaray insaatinin arkeolojik bulgular nedeniyle gecikme-
sine hayiflanan Erdogan, yapilan yasal duzenlemelerin ardin-
dan aruk ¢anak, ¢comlek ve testinin yollanni kesemeyecegini
halka mujdelemistir.
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fetisi modernlesme ve muasirlasma tahayyuli ile
de kolayca ortustugi icin elestirilemez hale geldi.

1980 sonrasinda yapsatciligin buyiik bir serma-
ye yatirmni gerektirmesi nedeniyle yerini kat kar-
sihg1 insaat ya da kooperatifcilik tira konut tre-
timlerine biraktig1 bir donemdir. Kredilendirilmis
konut alabilmek i¢in ise 2000’li yillar1 beklemek
gerekecektir. 1989 yerel secimlerinde Refah Parti-
si’'nin Konya, Sanlurfa, Sivas, Van ve Kahraman-
maras il merkezlerini kazanmasi ve ardindan uy-
guladig belediyecilik anlayiginin basarili oldugu
ve iktidara yurunen yoldaki ilk adimlar olustur-
dugu genis kabul gormektedir. Islamafobik cev-
reler bu yerel yonetim hizmetlerinin Arap ve ya-
banci Islam sermayesi tarafindan finanse edildigi-
ne yonelik komplo teorileri ve dedikodudan ote-
ye gecemeyen iddialar varsa da, RP’nin ashinda
zenginligin turetilmesinde mekanin yeniden tre-
tilmesini kesfettigi soylenebilir. Bu donemde ko-
nut dretiminin yerel yonetimlerce desteklenmesi
sonucu alt-orta siniflar1 mulkiyet sistemine dahil
eden bir hegemonya, bir yandan mekani yeniden
uretip dagitirken mekan tizerinden sermaye birik-
tirmeyi de 6grenmektedir.

Bu donemde ortaya cikan bir 6rnek apartman
bloklarinin yer aldigi konut projeleri, belediye-
nin tahsis ettigi ya da imara acarak arazi gelistir-
digi, vatandasinda aidat 6deyerek konut sahibi ol-
dugu bir kooperatiflesme modeli sonucudur. Kre-
dili gayrimenkul alim sisteminin bulunmadig bir
donemde bu modelin en 6nemli noktas, arsa pa-
yinin minimize edilmesi, mimkiinse sifirlanma-
s1 ve vadesi uzasa bile diisiik taksitlerle konut sa-
hibi olunmasina imkan saglamasidir. Sureg diger

kentlerdeki yerel yonetim uygulamalarinda da
surup, KIPTAS ile Istanbul, TOKI ile yurt geneli-
ne yayillacakur. Turkiye'deki Insaat Mitolojisinin
son tanricasit TOKI efsanesi de bu gelenek icinden
dogmustur.

INSAAT MITOLOJISININ
SON TANRICASI TOKI1

2000li yillarda ulusal kalkinmayi saglama, % 6-7
dolayinda bir bityumeyi siirdirme stratejisinin bir
parcasi olan mekani yeniden turetmek ve dagitma
politikasimin 6ncu gici TOKI olmustur. 2004 y1-
lindakiyasal duzenlemeler sonucu basta Arsa Ofi-
si ve Emlak Bankasi olmak tizere kamu arsa ve ta-
sinmazlarini devralan kurum ilke ¢apinda 6nem-
li miktarda arsa stokuna sahip olmus, 6zel mil-
kiyetteki arsalarin kamulastirilmas1 konusunda
da ozel yetkilere kavusmustur. TOKI bu arsalan
Ozellestirme ldaresi'ne danismaksizin istedigi fi-
yattan satabilecegi gibi, bizzat plan yapma yetki-
sine sahip oldugundan, proje uretip degerlendi-
rebilmektedir de. TOKI tarafindan yapilan toplu
konut ya da kentsel donusum projeleri diger yap1
ureticilerinin tabi oldugu vergi ve harclardan mu-
af olup, DPT yatirim programlarinin, Sayistay ve
diger mali denetimlerin disinda tutulmus, Mort-
gage yasasi geregi de finans kuruluslarinin sahip
oldugu kredilendirme hak ve yetkilerine sahip ol-
mustur [Geray, 2010].

Bu olaganustu genis yetkileriyle TOKI'nin sa-
dece konut degil, isyeri, alisveris merkezi, okul,
hastane, cami, karakol gibi bircok kentsel dona-
tinin ureticisi haline geldigini, devasa projelerle

kent parcalar1 insa ederek kentsel gelisme strate- 47
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jilerini yonlendirdigini, i¢ piyasada ulastig1 ola-
ganustu rakamlar ve gucle yurtdisina da hizmet
ihrac etmeye basladigim gormekteyiz. TOKI'nin
gelistirdigi projeler cogunlukla halihazirdaki ar-
sa stoku uzerinde oldugu icin bir yer se¢im ca-
lismas1 sonucu olamamaktadir. Bu nedenle yer
secimi acisindan sorunlu (tarim alani, su havza-
s1, orman alany, riskli zemin, yuksek egim ya da
kentsel gelismenin sinirlandig1 bolge gibi) yer-
lerde projeler tretilebilmektedir.? TOKI projele-
ri mali denetim dis1 oldugu gibi yap1 ve malzeme
denetiminin de disinda uretilmekte, kimi yerler-
de yap: niteliklerinin son derece dusik oldugu
gozlenmektedir.

Genis yetkilere ve arazi varhgina kavusmus
olan TOKI! kisa siirede yarim milyon konut he-
define yaklasarak nihayet en azindan orta simfla-
ra yonelik bir ¢ozium olma umudu haline gelmis-
tir."® Ancak hala kurulus amacindaki dusuk gelir
gruplan icin imkanlar iretmekten uzakur. Orne-
gin kullamim hakki ya da kirahk konut tirinden
bir konut edindirme bi¢imi TOKI vizyonunun di-

9 Istanbul Bagibuyik mahallesindeki TOKI uygulamas: bu ag1-
dan ilging bir 6rnektir: TOKI 1-4 kath gecekondu yapilarin-
dan olusan bu mahalledeki, tek bos ve yesil alan zemini gu-
venli olmayan su havzasidir. TOKI'nin, bu bolgeye 6 yuksek
apartman blokunu dikmeye ¢ahsirken, halkin direncini kir-
mak ve insaatin guvenligini saglamak tzere 2 bloku emniyet
mensuplari lojman olarak ayirmasi da bir bagka dikkat geki-
ci noktadir.

10 Engels'in [1992], Konut Sorunu adli ¢cahismasinda, isgi sini-
[inin yasadigi konutlann sahibi yapilmasina yonelik Proud-
honcu oneriyi sistemle butinlesmekle suglayip yerden yere
vururken, tam istihdam ¢agnistiran bu 6nerinin ashinda ger-
cekei de olmadigini, konut agigimin kapitalist sistemin doga-
s1 geregi oldugunu belirttigi haurlanmalhdir.

sindadir. Kira 6der gibi konut sahibi olma imkan-
larindan faydalanabilmek icin bile orta sinifa ait
olmak ve ortalama 15 yil surecek bir taksit yuku-
nun altina girmek gerekmektedir, kald: ki TOKI
projeleri icinde bu sekilde alt-orta gelir gruplarina
yonelik konut sayis1 azinlig1 olusturmaktadir.'!

TOKI rant1 yuksek alanlarda gelistirdigi pro-
jelerde, ya da proje gelistirerek rant yukselttigi
bolgelerde hasilat ya da gelir paylasimi modeliy-
le bir gelir transferine arac1 olmakta, ya da dog-
rudan dogruya taseron yapsatci olan gayrimen-
kul sirketlerine devretmektedir. TOKI olaganiistii
yetkileri haiz bir devlet kurumu olarak bir yandan
piyasada haksiz rekabet yaratmakta, diger yandan
da piyasay1 yonlendiren bir tekel haline gelmek-
tedir. Istanbul’daki Tarlabas:1 Yenileme Projesinin
yerel direnisler sonucu kilitlenme noktasina gel-
mesiyle TOKI'nin devreye girmesi ve olaganiistii
yetkilerini kullanarak uygulamaya girismesi, ts-
telik ihalenin Basbakan'n damadinin yoneticisi
oldugu Calik Holding tarafindan kazamlmis ol-
masi anlamhidir.

Ote yandan, ABD ve benzeri ulkelerde yasanan
suregler ve gayrimenkule bagh krizler kayg veri-
ci niteliktedir. ABD’de mortgage krizi adiyla ya-
sanan surecte, vatandaslarin belirli bir pesinat ve
uzun vadeli kredilerle miilk sahibi olmalan tes-
vik edilmis, giderek miilklerinin degerinin artti-
gina yonelik spekailatif bir piyasa olusmus ve da-
ha ¢ok kredi kullanmalari saglanmis ancak miilk-
lerin satis1 s6z konusu oldugunda ¢ogu kisinin
mulkuniin tahmin ettiginin ¢ok altinda bir piya-
sa degeri oldugu ortaya ¢ikmus, vatandaslarin kre-
di borcunu 6deyememesinin sonucunda da kre-
di kuruluslarinin elinde kullanilmayan ciddi bir
konut stoku olusmustur. Kaba bir hesapla bugin
Turkiye’de 75 milyon civarinda nufus ve 20 mil-
yon civarinda hane oldugu sdylenebilir. Bu hane-
lerin yaklasik 13 milyonunun konutunun sahibi
oldugu, yani 7 milyon civarinda konut agig ol-
dugu, mevcut konutlarin ise bir kisminin ekono-
mik omrina doldurdugu ve dogal afetler karsi-
sinda riskli oldugu, kimilerinin ise nitelik ve kon-

11 Bu modelin de 19. yuzyilda Ingiltere’de 12.5 yl esasiyla,
miulk sahiplerinden bagimsizlasma ve yeni bir 6zgurluk vaa-
di olarak onerildigini yine Engels'in ¢calismasindan ogreniyo-
ruz [1992: 66].
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for agisindan yetersiz oldugu soylenebilir. Bu ne-
denle hizla kentlesen ve hala yogun gog¢ hareket-
lerine sahne olan Turkiye’de konut arz, talebi ve
kredilendirilmesi konusunda ciddi bir planlama-
ya gereksinim vardir. TOKI'nin bu anlamda ku-
rulus gayesini hatirlayarak politika gelistirmesi
acil bir ihtiyactir. Ancak TOKI uygulamalari ¢o-
gunlukla bat1 Avrupa kentlerinde 2. Diinya Savasi
sonrasinda iretilmis ve bugiin ¢6kiintu alanlarina
donusmiis sosyal konut tipolojilerini modernlik
adina yeniden turetir durumdadir. Kimi zaman da
ne yazik ki ilk 6rneklerinden biri Sulukule olmak
uzere, yoksul kesimlere yonelik bir zorla yerin-
den etme ve hatta etnik temizlik politikasina do-
nusebilmektedir [Yal¢intan ve Cavusoglu, 2011].

MULKIYET FETISI VE EV TAHAYYULU

2000’li yillar Turkiye'sinde giderek daha kent-
li bir toplumun ortaya ¢iktigi, bu kentli kitlenin
modernlikle tuketiciligi hizla benimsedigi, kentte
konut sahibi olmay:1 ekonomik bir yatirnmin yam
sira bir sinifsal kimlik insa etme arac: olarak gor-
dugu, giderek daha buyuk bir kesimin miilk sahi-
bi kentli haline gelerek sinifsal kimlik ve statii el-
de etmeye calisig1 gorulmektedir.

Cumbhuriyet dénemi orta simf kiltiranin mo-
dern aile=apartman dairesi denklemi etrafinda
sekillendigi, bugunse orta simflarin kendilerini
ekonomik ve kultirel olarak yeniden uretmeleri-
nin zorlastig1 bir donemde, sahip olunan evin tu-
ketimle 6zdesleserek sembolik anlamlara kavus-
tugu, yasam tarzinin en belirleyici 6gelerinden bi-
ri oldugu, yeni konut projelerinde ev sahibi olma-
nin da bu yeniden tretimin bir araci haline geldi-
gi, kendilerine benzer aileler ile birlikte ve giiven
icinde yasam arzusunun mekansal ve kulturel bir
ayrismay giiclendirse de medya ve konut gelisti-
rici piyasalar taralindan desteklendigi ve orta si1-
niflarca da genis bicimde benimsendigi soylenebi-
lir [Onci, 2005]. Nitekim konut tercihlerini ken-
dileri gibi insanlarin yanminda degerlendirme gele-
negi kapah site yapilasmalarinda da stiriyor ve si-
nifsal oldugu kadar kiltiirel ve inangsal ayrisma-
lara da yol aciyor.

Tuketim kilturuntn dindar kesimlerce de be-
nimsenmesinin ardindan nasil bir Islami gida,

giyim, eglence gibi tuketim pazarlan olusmus,

markalar ortaya ¢cikmis ve bu trunler tiketildik-
ce kimlik insas1 ve mesruiyeti de mumkun ol-
mussa, konut ve giderek kaliteli, liks, pahal ko-
nut da Islami bir metaya donusmistir. Konutun
yatirim ve kimlik insa/temsil araci olmasi 6zelli-
giyle yeni kapitalistlesen simflarin da arzu nes-
nesi ve tiketim hayali haline gelmesi, bu kesim-
lerin talep ettigi ya da sahip oldugu urune kendi
kultiirel kod ve aliskanliklarin1 kazimalar da sa-
sirtici degildir. Nitekim, yaptigim bir gorusmede
kendisini modern ve sosyal demokrat olarak ta-
nimlayan bir yapsat¢1 muteahhit; giderek Islami
bir kent havasimin hakim oldugu Konya'da aile-
si icin mahalle baskisindan uzak bir yasam alam
yaratma amaciyla insa ettigi kapal sitedeki luks
evleri, (onceleri istemedigi halde, kendi diinya
gorusunde musteri bulamadigindan) dindar kisi-
lere satmak zorunda kaldigim “paranin artik on-
larda oldugunu” belirterek séyluyor. Gérusmeci,
dindar tuketicinin bu luks villada yaptig1 ilk mii-
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dahalenin ise dusinulmeden kibleye yonelik ola-
rak tasarlanmis alafranga tuvaleti alaturka olanla
degistirirken daha miinasip bir aciya yonlendir-
mek oldugunu ifade ediyor. Dindar kesime yone-
lik baska projelerde de haremlik-selamlhik uygu-
lamasina olanak verecek sekilde tasarlanmis ko-
nutlarin oldugu, konut bu sekilde tasarlanma-
missa da en azindan mutfakta hazirlanan yemek-
leri selamlik bolumiine iletebilecek servis pence-
releri eklemek gibi mudahalelerin kullanici tara-
findan yapildig1 soylenebilir. Konuta yonelik ye-
ni tiketici sinifin yer secimi, konutun tasarimi
ve i¢ dekorasyonu konusunda kendine 6zgu bir
tat ve tercih gelistirmesi beklenilir bir durum-
dur. Kuskusuz dindar kesimlerin titkketim paza-
nm genisletmesiyle konut tahayyiillerinin, ko-
nut ureticilerin taktiklerinin ve konut tasarimla-
rimin nasil etkilendigini de daha detayh arastir-
mak gerekmektedir.

Uzerine mali ve politik oldugu kadar yogun bir
simgesel yatim da yapilan bir mal olarak konu-
tun uretim ve tiketimini Fransa uzerinden ince-
ledigi ¢alismasinda Bourdieu [2005], toplumun
yeniden turetiminde evin oynadig rolun altim ¢i-
zerek konut uretimini bir alan olarak degerlendi-
rir. Bu alanin sinirlarimin konut alicilarinin bege-
ni ve tercihleriyle konut treticilerinin yapisi ve
rekabeti sonucu belirlendigini, konut talebinin
insasinda devletin ve insaat sektorinun oynadi-
g1 rolun de son derece belirleyici oldugunu gos-
terir. Konut ureticileri musterilerin begeniye da-
ir yatkinhklarim anlayip yénlendirme ve onlan
urkitmeden uzun yillar bor¢lanmaya raz1 etmek
icin yogun simgesel siddet uygularken, konut al-
cilan1 da konut ile birlikte sembolik bir sermayeye

de sahip olacaklarim dusiindiiklerinden her turli
aciya katlanmayi goze almaktadir. 2000'ler Tur-
kiye’si ve konut sektoru bu agidan ciddi benzer-
liklere sahiptir. Kuskusuz devletin TOKI aracili-
g1yla konut piyasasina miidahalesi timiiyle olum-
suz bir sure¢ degildir. Ancak TOKI'nin buradaki
varhig) piyasay1 duzenlemek ve arz-talep dengesi-
ni kontrol etmekten ziyade, insaata bagh kalkin-
mann surdurilmesi ve orta simiflarin uzun vadeli
bor¢lanmalarla miilkiyet sistemi icine ¢ekilmesini
garanti etmekten ibarettir.

Gayrimenkuliin tarih boyunca en iyi ve garanti-
li yatirim bicimi olduguna iligskin genis kabul olan
Turkiye’de 6zellikle son donemde ciddi bir mul-
kiyet fetisi soz konusudur. Reel gelirlerin bu de-
rece dusuk, is guvencesinin bu denli az, kirala-
rnn bunca yiksek oldugu bir ortamda mulkiye-
te yonelmek elbette rasyonel bir secim olmakta-
dir. Nitekim, TOKI ve diger gayrimenkul firmala-
n da bu fetisi oksamakta, olas: bir ekonomik krizi
ingaat sektoru uzerinden erteleme stratejisi uygu-
lamaktadir. Arz ve talebin ortusmedigi, bir taraf-
tan 6nemli bir talep fazlahg varken, diger taraf-
tan bos ofis ve (villa, rezidans, apartman vb.) ko-
nut stokunun bulunmasi tam da dizenleyici bir
aktorin yokluguna, butin varhgim insaat ve da-
ha ¢ok insaat uretmek tizerine kurmus bir anlay:-
sa, bu anlayisa kusursuz bir imanla baglanms kit-
lelerin varhigina isaret etmektedir.

SONUC

Tirkiye kentlesmesinin tamamini, baski ve ikna-
ya dayali mekansal politikalar uizerinden devlet
smif iliskilerinin yeniden turetildigi hegemonik
bir stire¢ olarak okumak mumkiindiir [Cavusog-
lu, 2004]. Buna gore tlke nufusunun buyik co-
gunlugunun koylerde yasadigi 1923-1950 done-
minde iskan kanunu aracihigiyla bir toplum mu-
hendisligi yapilirken kirsal topragin kismi bicim-
de de olsa dagitimiyla kitleler sistem ile butun-
lestirilmistir. Kirsal miilksiizlerin kentlere tasin-
dig1 1950-1980 donemi ise kentsel arsanin isgali-
ne goz yumulmasiyla yapilan bir yeniden dagiim
vardir. Bir yandan ucuz isci olan bu yeni kentli-
ler diger yandan arsa, insaat malzemesi, mobilya,
dayanikh ve hizh tiketim malzemelerinin ure-



ticisi ve tiiketicisi olan kentli tiiketici simf hali-
ne gelmis ve Tiurkiye ekonomisinin itici gucu ol-
muslardir. 1980-2000 doneminde neo-liberal po-
litikalarin ezdigi kentli yoksullarr sistemle baris-
tiracak yeniden dagitim araci imar aflar1 olmus,
kentsel arsanin ti¢iincti boyutu yani imar hakla-
rinin dagitilmasiyla genis kitlelerin sistemle bi-
tinlesmesi saglanmistir. Yeniden dagitimin dor-
duncu donemi olan 2000 sonrasinda ise dagitila-
cak bir sey kalmadigindan 6nce yaratilmas: da-
ha sonra pazara surilmesi gerekecektir. Bu do-
nemde orman, mera, yayla, dere gibi bir¢ok do-
galalanin, formal ya da enformal sureclerde olus-
mus konut alanlarinin, eski sanayi, depolama, li-
man, tersane vb. islevli alanlarin kisacas1 bugi-
ne kadar metalasmamis ve emlak piyasasinin hiz-
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GoOrunur fanteziler:
Buytukluk kimde kalsin?

AYSE CAVDAR

Bugun, ozellikle Turkiye’'de dindar Miislumanlar
hakkinda distinmek her zaman oldugundan daha
zor. Cunka siyasetin oldugu kadar ekonominin de
dumeninde gecmisin onlar icin karanhk “onlar gi-
bi olmayanlar icin” ise gorece aydinhk zamanlarina
oranla daha seffaf ve gorinur durumdalar. Bu goru-
nurluk onlan oldugu kadar onlar hakkinda disu-
neni ve siyaset gelistirmek isteyeni de kinlganlasti-
nyor. Cunki, dindarhik gorunirlestikce Cumhuri-
yet “aydinlaninasi”nin sekillendirdigi dogmalar et-
rafinda yapilan toplumsal ve siyasal miizakere ye-
nileniyor. Bir baska deyisle dindarhgin gorunurla-
gu Cumbhuriyet’in urettigi toplumsal ve siyasal ze-
minin pek de miizakereye acik olmayan (tutulma-
yan) kimi parcalarini yeniden tartismay: hem zo-
runlu hem de miamkin kiliyor. Bittin bu muizake-
reler manzumesinin 1980’lerde baslayip, 2000’ler-
de dumenine dindarligiyla malum kesimlerin gec-
tigi bir siyaset ortaminda ve elbette kuresel gelis-
melerle (hadi adini koyahm, neo-liberalizmin ku-
rumsallasmasi ya da kendisinden 6nceki kurumla-
n donusturmesiyle) tamimlanan daha genis bir ger-
cevede vuku buluyor olmasi ise s6z konusu zemini
iyiden iyiye kayganlastiriyor.

Sozun kisas1 dindarhgin siyasi, ekonomik ve
toplumsal ytikselisi ile neo-liberal kuresellesme-
nin devletin butin bu baglamlardaki varhigim

52 ve islevlerini yeniden tamimlayan kasirgas: ara-

sinda tesadilli oldugunu iddia edemeyecegimiz
bir ilinti var. Iste bu ilinti yuzinden goruntrle-
sen dindarlhikla ona elestirel mesaleden bakan
herkes, miizakere zemininin kayganhgiyla ma-
lul. RP’nin 1994'teki ilk buytk yerel secim zafe-
rinden bu yana gecen 17 yillik siire¢, toplumun
her kesiminin birbirini ve kendisini yeniden ve
yeniden tamm(lam)a girisimlerinin aci-tath teza-
hurleriyle dolu. Dolayisiyla zemindeki kayganlik,
so6z konusu tamimlara da yansimakta... Bu yeni-
den tamim(lam)a girisimlerinin izlerini en ¢ok da
sehirlerde, onlarin (toplumsal miizakerenin ba-
21 paydaslan icin) neredeyse taninmaz hale gelen
yuzeylerinde goérilebilecegini soylemek ilk ba-
kista bir miktar zorlama gibi gorinebilir. Ancak
1994’ten bu yana, 6rnegin belediyelere ait miilk-
lerdeki alkolli isletmelerin restorasyon (bahanesi
degil) ihtiyaciyla bosaltilip sehrin “medeni” mer-
kezlerinde gortulmeye ve gorinmeye ve gorilme-
ye alisik ol(un)mayan dindar ailelerin katilabile-
cegi (onlarin katilmasi, oncekilerin ayaklarinin
buralardan kesilmesine neden olsa bile) kamusal
alanlara dontistirilmesinden' bu yana s6z konu-

1 Birsel Sancar, “Turing'e Refah Cengeli”, Milliyet, 18 Arahk
1994. Bu “cengel”in sonunda TURING’den devralinan kosk-
ler ve saraylar restore edildikten sonra monulerindeki alkol-
den de anndinlarak hizmete aqildiginda Milli Gazete haberi
“Kosklere artik Mehmet Efendi de girebilecek” bashgiyla du-
yurdu, 30 Eylal 1996.



su pazarhk gorsel ve daha da onemlisi yersel (ter-
ritorial) bir icerige sahip.

Sehirde 1990’larin ortalarindan itibaren goru-
nurlesmeye baslayan bu kesimlerin 6ncesinde ya-
sadiklan alanlarin, yine onlarin gug¢ sahibi olma-
lan paralelinde ortadan kalkmalan -gecekondu
mahallelerinin 6nce yap-sat ekonomisinin teme-
li, kalanlarin ise kentsel donisimiin alam olma-
s1, geleneksel dindarhigin siginag1 konumundaki
Uskudar, Fatih gibi tarihi semtlerin ise soylulas-
tirma deyip gectigimiz radikal bir dontuisume sah-
ne olmalari— giderek gorunurlesen bu kesimin
gemileri yakarcasina radikal bir zihinsel ve yer-
sel hicret tecrube ettigini ortaya koyuyor. Ne ya-
zik ki kentsel donusumle ilgili tartismanin sicak-
lig1, bu gocun dinamiklerini ve soylemini yeterin-
ce anlayabilmemizi saglayacak bir dusinsel fe-
rahliga kavusmamzi engelliyor. Ote yandan artuk
adin “yukselen dindar orta simf” koyarak tanim-
ladigimiz bu insanlar, talepleri ve cekinceleriyle
sehirlerin hem bugununu hem de gelecegini be-
lirliyorlar. Cunku birlikte hareket etmeyi becere-
rek, kendi aralarindaki talep farklihklarim en aza
indirgeyip ortak taleplerini hegemonik bir proje-
ye donisturmek suretiyle siyasetin, en genis anla-
miyla yukarida sozuni ettigim muzakereler man-
zumesinin merkezine yerlesmeyi basardilar. Bu-
nun icin onlari suclamak ya da elestirmek siya-
set fikrinin kendisinden vazgecmekle esdeger gi-
bi gorunuyor. Elestirinin hedefi bu kesimlerin
kendilerini ifade etme bicimlerine kaydigindaysa
daha da buyiik bir tuzak bekliyor bu ne dedigi-
nin gayet farkinda tarz-1 siyasete muhalefet ede-
ni. “Yukselen” ya da “yeni” ve “orta simf” ogele-
ri bir kenara birakilarak hem tamimlanan hem de
tamimlayan icin alabildigine soyut ve sekilsiz bir
kategori olan —ve hatta bu yuzden belki de bir ka-
tegori olmayan— “dindarhk”/“Mislumanhk” eles-
tirinin merkezine oturuyor: “Muslimanlar ama
cok tuketiyorlar.” “Muslumanlar ama cok gos-
teris yapiyorlar.” “Mislumanlar ama yoksullara
zulmediyorlar.” Oyle ki bu elestirilerin tamamin-
da “ama”dan once gelen “Muslimanlar” sonraki
tespitleri inanilmaz, hatta gercekustu kilan bir or-
tiye donusuyor. Cunku “Muslimanlar ama”yla
baslayan her turden elestiri, nesnesinin “magdu-

riyet” yukli gecmisinin dehlizlerinde mesrulasti-
rilacak bir dizi polemigin de yardimiyla muhale-
feti rahatlikla bertaraf etme guiciine sahip. Oysa
denklemden “Miisliiman”/“dindar” olusu c¢ikart-
tigimiz anda elimizde bir zamanlar sehrin ve si-
yasetin kenarinda yasarken karsisina ¢ikan firsat-
lar1 degerlendirerek kendisini merkeze ve yuka-
riya tasimakta olan, kendisinden 6nce merkezde
yer alanlara (dolayisiyla hal-i hazirda yerinden ol-
makta olanlara) gayet tabii bir sekilde 6ykunerek
“gosteris yapan”, gerekirse “zulmeden” ve hak-
kiyla “tiketen” bir yeni orta sinif var. Ve bu ye-
ni orta simif Henri Lefebvre’in tanimladigi, David
Harvey'in olgunlastirdigi, Latin Amerika'da yasa-
lara, anayasalara girip oralardaki kentsel donusi-
mun mesruiyet temelini olusturan “kent hakk:”
kavraminin bir drnegini sergiliyor. Toplumun bir
kesimi degisen sinifsal konumuyla birlikte yer de-
gistiriyor, bunun icin sehre yaurim yapiyor, ya-
tinm yaparken sehri donistiriyor ve dahasi ya-
tinimlarninin karsibigim ahiyor. Insamin aklina aca-
ba biitiin bunlan elestirecek bir argiitman olma-
dig1 icin mi “Musliman”lik bir “ama”yla birlikte
elestirinin konusu oluyor sorusu geliyor...

Belki de s6z konusu sinifin hegemonik talep-
lerine yonelik karsi cikis, estetik boyutun 6tesi-
ne gecemedigi icin bir turld yanki bulamiyor-
dur. Su halde yanki bulacak bir tarz-1 muhalefet
icin belki de gercek anlamda sekiilerlesmek ge-
rekiyordur. Bir baska deyisle muhalefetin iktida-
rin Muslumanhgindan kendisini kurtarmasi icab
ediyor olabilir. O zaman bu hegemonik siyasetin
bilesenleri, yarattig1 toplumsal ve siyasal donu-
simun dinamikleri ve hatta hepimiz i¢in hazir-
lamakta oldugu gelecegin isaretleri daha rahat bir
sekilde gorulebilir.

Daha once de dedigim gibi kentlerdeki kuytu-
larindan, geleneksel mahallenin koruyuculugu ve
gecekondu mabhallelerinin tasiyicihigindan ¢ikip
ustelik gelenegi siyasal gecekonduyu ise kentsel
ranta donusturerek yiikseldi bu yeni orta sinif. Bu
yukselisin yakit1 ise “modern”lestiren ulus-devle-
tin kendini var ederken turettigi dislama mekaniz-
malarina kars gelistirilmis direnis siyasetlerinden
yalnizca biriydi. (TC tipi moderniteye tek direnen

Islamcilar miydi?) 1980'lerden itibaren bu direni- 53



sin izlerini stirenler onu “modern”e eklemlenme-
nin bir aracina donusturdiler. Yeniden tammla-
nan cemaat yapilanmalarimin giderek siklasan bir
frekansta sarsilan kuresel ve ulusal ekonomi ve si-
yaset ortamlarinin yarattig guvensizlik atmosfe-
rinde sadece hayatta kalma degil “krizi firsata do-
nustirme” babinda siradan kapitalizmin en temel
ihtiyaci olan “gtiven” ve “istikrar” ortamim kugi-
cik ama dinamik 6lceklerde yaratma kapasitesiy-
le is aglarina donusmesi ¢ok surmedi. Bir zaman-
lar Muslumanlarin “modern”e katilmalar1 énun-
de ayakbag olan gelenek 1980’ler sonrasinda bir
yatirim aracina evrildi.

Cumhuriyet’in bir kalkinma politikas1 olarak
akledebildigi elitist ekonominin dislama meka-
nizmalari, gelenege, dolayisiyla Islam’a ait olam
kabaca “geri”, “cahil” ve “yoksul” olan her sey-
le 6zdeslestirirken aslinda olanca kalkinmacihigi-
na ve “aydinlanmacihigina” karsin bir tirla kurtu-
lamadigy “gerilik”, “cehalet” ve “yoksulluk™u ve
farkinda olmadan kendisine kars: gelenege yasla-
narak sekillenmekte olan direnisi mesrulastirmis
oluyordu. Bu yuzden “Misliman”n “geri”, “ca-
hil” ve “yoksul” olusu 1980’lere kadar gayet sa-
vunulabilir hatta siginmlabilir bir durumdu. Ter-
sinden bakarsak “modern” ve “yoz” olmaktansa
“geri” “cahil” ve “yoksul” olmak ehvendi, ¢un-
kit bu sekilde “modern” ve “yoz” olana karisilma-
dig1, onunla isbirligi yapilmadig1 kamtlanms olu-
yordu. Misliman alt simflar gézunde, “alt simf”
olmanin ve kalmanin kabul edilebilecegi son de-
rece incelikli bir soylemsel dizgeydi bu. Ve iginde
bir miktar da “hakki olan refahin ¢alindig” fikri-
ni barindiriyordu. Bu kesim 1990’lar sonrasi Tur-
kiye siyasetinin merkezinde yer alacak partisine
bosuna “Refah Partisi” adim vermedi. Zira ger-
cek talebi ondan esirgenen refahi ele gecirmekti.
1980’lerden itibaren liberalleserek biiyuyen —bu-
nu yaparken dislama mekanizmalarinin bir boli-
miunu dyle ya da boyle kurban eden elitist— eko-
nominin urettigi refahtan KOBI'leserek aldig pay
hem daha fazlassm mimkin kildi hem de hig-
bir seyin oldugu ve tammlandig gibi kalmadig-
n1 ortaya koydu. Nihayet “cigere pis” deme kib-
rinin yerini maceracy, inatg ve hirsh bir 6zgiiven

5 4 almisti.

Sultanbeyli ve Umraniye (aslinda Yeni Bosna,
Bagcilar ve Bayrampasa da) iste bu donemde se-
killendi. Kucuk gecekondular, mahallenin ka-
yitdisi oldugu kadar kadar “dini batun” kalaba-
ligim isaretleyen upuzun minareli biyuk cami-
ler yillarca koyden-kente hizh gogun yarattig es-
tetik felaketler olarak amldilar... Muslumanla-
rin “biraz da acele ederek” insa ettikleri bu “es-
tetik acidan pek de uyumlu olmayan ama gor-
kemiyle cevresini kusatan camiler”in kentler-
de tutunabilmenin bir dayanag oldugunu soyle-
yen Cihan Aktas, s6z konusu manzaranin dindar
Muslumanlardaki yersiz-yurtsuzluk duygusu-
nun bir ifadesi oldugunu tespit eder.? Lakin yal-
nizca estetik bir sirgun degildir yasanan. Gece-
kondu, konut guvenliginin var olmadig bir alan-
dir. Hizli endustrilesmenin korukledigi go¢ kar-
sisinda anlaml bir tepki veremeyen devletin sos-
yal konut yapmaktaki gonulsuzlagy; goc edenin
emegi ve mali kaynaklari, hitkiimetlerin ise se-
hirlerdeki devasa genislemeyi gormezlikten gele-
rek gosterdikleri “babacan ihmal”leriyle uretilen
Turkiye’ye 6zgu bir sosyal konut projesine donu-
sur. Fakat “dindarhk™n “geri”, “
hil” olanin bir isareti gibi anlasilmasina son dere-
ce benzer bir sekilde, “gecekondululuk” da este-
tik kirlenmenin, “Istanbul’un elden gidiyor/isgal
ediliyor olusu”nun, sehirdeki sucun, hava kirlili-

yoksul” ve “ca-

ginin, trafigin hilasa hizhica kotuye gidisin me-
sulu olarak anilir. Sehre gog edip sirtinda tasidi-
g1 cimento ve biriketle insa ettigi minicik kuliibe-
sinin i¢inde yasayan bu yeni sehirli alt simif, din-
darhgiyla gecmisten gelen, gecekondululuguyla
gelecege yonelen ve tabii ki acilen tedbir alinma-
s1 gereken bir tehdidin kaynagidir adeta... Secim
oncelerinde yapilan siyasi pazarhkla legallesen ve
kismen yasallasan gecekondu mahalleleri geriye
kalan zamanlarda ciirimenin, o6zellikle 1970’le-
rin sonlarina dogru ise “anarsi’nin alanlan ola-
rak sunulurlar.?

2 Bir Hayat Tarzi Elestirisi: Islamcilik, Kapr Yayinlar, 2005, s.
xvii

3 Gecekondu meselesinin akademik soylemdeki tezahirle-
rinin gegirdigi eyleme iliskin bir degerlendirme icin Tahi-
re Erman, “The Politics of Squatter (Gecekondu) Studies in
Turkey: The Changing Representations ol Rural Migrants
in the Academic Discourse”, Urban Studies, cilt 38, No. 7,



1994 yerel secimlerinde Anadolu’daki birkag
tasra belediyesiyle yetinmeyip Ankara ve Istan-
bul buyuksehir belediyelerini de kazanan Refah
Partisi’nin yikselisi iste bu tehdidin ulastig1 bo-
yutlarin isareti olarak algilandi* RP, gecekondu
mabhallelerinde yasanan kesintisiz krizi siyasi bir
firsata donustiren ilk siyasi parti oldu. Tayyip
Erdogan’in 1994'te Istanbul Biiytiksehir Belediye
Baskani olur olmaz yenileyip is yapabilir hale ge-
tirdigi KIPTAS tarafindan uygulanmak tuzere bi-
zatihi sekil verdigi Basaksehir, dindarlan gece-
kondu mahallelerinin gark oldugu yoksulluktan
ve yasal ve ekonomik guvensizlikten kurtarmak
icin oldugu kadar, “asik oldugu” Istanbul'u siya-
si kariyerinin tizerinde sekillendigi bu mahallele-
rin estetik basiboslugundan korumak icin de ak-
la getirebildigi en ekonomik ¢6zumdu. KIPTAS,
Turgut Ozalin icadi TOKI model alinarak yapi-
landirildi. Basaksehir ise Dalan doneminde haya-
ta gecirilen organize sanayi bolgelerinin etrafin-
da insa edilmesi planlanan sosyal konutlarin ad
oldu. Tayyip Erdogan, 1995 Mayis'inda sirasiy-
la 6nce Hac Farizas'm yerine getirdi, ardindan
Istanbul'un fethi icin o giune kadar yapilmis en
buyik kutlama seremonisini baslatt1 ve son ola-
rak da o zamanlar heniiz “Basak Konutlarn” ola-
rak adlandinlan bugunku Basaksehir'in temelini
atti. Erdogan, kendisine oy verenlere daha o za-
mandan bir hicret sézu zaten veriyordu. lkitel-
li Sanayi Bolgesi'nin ote yaninda, gozlerden uzak
bir sehir olarak kurulmaya basland1 Basaksehir.
11k etabindaki konutlar ¢ok kath olsalar da gerek
araziye yayihmlan gerekse goruniurlukleri itiba-
nyle bir hayli mutevazilardi. Ucuzlardi, pratik-
lerdi... Dahasi Basaksehir, Tayyip Erdogan’n, ls-

983-1002, 2001. Bilent Batuman’in “Organic Intellectuals
of Urban Politics? Turkish Urban Prolessionals as Political
Agents, 1960-80" bashkh makalesi ise toplumsal ve siyasal
bir mesruiyet arayis1 cercevesinde gecekondu mahalleleriy-
le hallesmeye ¢alisan, ancak mesleki konumuyla siyasi aray1-
s1 arasinda bocalayan “solcu mimarlar”a iligkin bir tarih oku-
masi sunar. Urban Studies, cilt 45, No. 9, Agustos 2008.

4 Gecekondulasmayla “Milli Goéruslesme” arasindaki ilinti
hem basinda hem de akademik literaturde ve yine hem din-
dar entelektueller hem de sekiiler olanlar taralindan siklikla
saptandi. Cihan Tugal'in Pasif Devrim: Islami Muhalefetin Di-
zenle Butanlesmesi, Kog Universitesi Yayinlan, 2011 bunun
en iyi orneklerinden biri. Aynca Ali Bulag, Gocin ve Kentin
Siyaseti: MNP’den SP’ye Milli Gorus Partileri, Cira, 2009.

tanbullulara partisinin vaadettigi “refah™ yarat-
ma cabalarinin ilklerinden biriydi. Basaksehir’i
yaparken Tayyip Erdogan aslinda sadece gece-
kondu mabhallelerini degil, dindar Musliman’in
gecekondu gecmisini de yikma sozu veriyordu.
Basaksehir'’deki alan arastirmam esnasinda 6g-
rendiklerimi ve izlenimlerimi yine Basaksehir'de-
ki sivil toplum kuruluslar temsilcilerine anlatti-
gim bir toplant1 esnasinda aldigim en buyuk iti-
raz bu gecmisin ikrarina iliskindi. “Basaksehir’de
yasayanlarin buyuk bir bolimu post-gecekondu
mahallelerden geliyor” dedigimde salondan biri
kalkip “Sen Mislimanlar varos kokenli mi de-
mek istiyorsun?” diye sordu. Bu soru Basaksehir
Belediyesi'nin gecen y1l kurdugu kurban kesim
alanim “Duinyanin En Modern Kurban Yeri” ola-
rak sunmay: tercih etmesiyle benzer bir duyarh-
liktan geliyordu kanimeca. Yillarca dislandig), igi-
ne girmek istedikce hedef tahtasi haline geldi-
gi moderni kocaman bloklar, rengarenk 1siklan-
dirilmis ve “kabuklu yemis yemenin” yasaklan-
digr sikir sikir parklar, artik kuculerek gecmise
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oykunmenin estetigini temsil eden birer bibloya
donusmus camiler etrafinda yeniden insa eder-
ken o karanlk giinleri hatirlatmak dupeduz ka-
balikti.

Basaksehirlilerin icinde yasadiklan ytiksek bi-
nalarla ilgili en buyuk sikayetleri komsuluk ilis-
kilerinin imkansizlasmasiydi. Genis bahceler, si-
telerin icindeki ¢ocuk parklar ve spor alanlan
Kuran'da tarif edilen ya da eskiden (gecekondu
mahallelerinde ve artik birer ¢okinti alan haline
geldigini bizatihi AKP’nin yaptig1 yasalarla 6gren-
digimiz Osmanl mahallelerinde) yasanan komsu-
luk iliskilerinin sirdirulebilmesini saglayamiyor-
du. Yuksek binalarda, ustuste yasamak tuzere gel-
dikleri bu yerde, insanlarin birbirlerinin pencere-
lerini gorebildikleri yatay 6rgutlenmis mahalleler-
de kurduklan tarden iliskilerden de gog etmisler-
di. Baslangicta Tayyip Erdogan’in “yoksul ve zen-
gin birlikte yasasin” diye hem sosyal konut hem
de ust-orta smnif i¢in villa barindiracak sekilde ta-
sarladig) Basaksehir, kamu okullarinin bile 6gren-
cilerden ailelerinin yasadiklan evin yuzol¢cumu
nisbetinde kayit tucreti aldig1 bu yerde mumkin
olamiyordu artik. Basaksehir’in, hayir, yardimlas-
ma ve kultir kavramlan etrafinda adlandinlms
sivil toplum kuruluslarimin temsilcilerinden olu-
san ileri gelenlerinin ayda bir yaptiklar toplanti-
larda gundeme gelen en dnemli sorunlardan biri
de buydu. Hatta olusturulan Sivil Toplum Kuru-
luslan Platformu’'nun Sehircilik Komisyonu'nca
hazirlanmis raporda da bu konu en énemli sorun-
lardan biri olarak tarif ediliyordu:

“Bugun Basaksehir icin dusunulen bu proje gibi
onceki projeler de ...mahalle kavramindan uzak
kaldig icin olmal ki, diger mahalle veya ilceler-
den buralara tasintms apartman sakinleri, ciddi
manada eski mahallelerini 6zlemekte, tatil ve alis-
veris icin hala eski mahallelerini tercih etmekte-
dir. Tercih edilen sey ashinda, sicak komsuluk ilis-
kileridir... (Basaksehir'de yeni kurulacak mahal-
lelerde) Meskenler ve mahalleler dikey degil ya-
tay yerlesime uygun olmahdir. Rezidans ve gok-
delen tipi dikey konutlar, komsular1 yabancilas-
tiran, yalnizlastiran, bireysellestiren, isletmesi pa-

hali, mahalle kavramindan uzak yerlesim bicimle-
ri olup tercih edilmemelidir.”

56 Ersin Nazil Gurdogan, Basaksehirde katildi-

g1 bir toplant1 sonrasinda Basaksehir'de kurgula-
nan bu ytiksek (binali) hayatin yarattigi hayal ki-
rikhigim bir nebze hafifletmek icin bir 6neri gelis-
tirmisti:
“Yeni yuzyildaki gelismeler, dogru okunmal ve
onune gecilmesi mamkun olmayan donasamler,
iyl degerlendirilmelidir. Basaksehir gibi, Anado-
lu'daki pek ¢ok sehirden daha buytik olan sehirle-
ri, yasanir kilmak icin, her cokkath binay: bir ma-
halle gibi disunmek ve herkesin birbirini tamdi-
g1 bir mahalleye donustirmek gerekir. Yeni kuru-
lan sehirleri, tek kath evlerden olusan mahalleler-
le donatmak oldukc¢a guctur. Buna karsilik, cok-
kath binalar, ortak egitim ve kiltar yatinmlanyla,
yeni yazyilin mahallelerine donusturalebilirler. "

Lakin Basaksehir'in eskiyi bilen ve bir seyle-
rin yolunda gitmedigini disinen seckinlerinin
ongormedikleri bir seyler var gibi gorinuyor ote
yanda. 28 Subat firtinas1 esnasinda bir “Muslu-
man Getto” olarak tescillenen Basaksehir’e, “ge-
cikmis bir mudahale” gorunumunde insa edi-
len OYAKKENT’in upki KIPTAS1n konutlan gi-
bi tekduze ve yiiksek, ancak onlardan daha sag-
lam ve etrafim saran jiletli telleriyle daha koru-
nakh gorinen atmosferinin en ¢ok ragbet goren
yasam alanlarindan biri olmasim nasil aciklama-
l1. Emekli askerlerin Basaksehir'de yasamayi ken-
dilerine yediremedikleri icin, bir tir yenilgi duy-
gusuyla cekildikleri, gelecekte 12 bin konuta ula-
sacak bu devasa konut kompleksi birbirine rakip-
mis gibi duran iki modernlesme anlayisinin kav-
sag1 gibi duruyor. Burada azinhkta kalan asker ai-
leleriyle cogunluktaki dindar aileler arasindaki
yarisin baslhca iki kulvan var. Biri tuketim dige-
ri ise “modern”ligin kendisi. Tiketim konusunda
cogunlugu KOBI sahibi ya da yoéneticisi, ticaret-
le ugrasan dindar ailelerin, mutevaz1 maaslariyla
malul asker ailelerinin 6ntine gecmesinde sasila-
cak bir sey yok. Diger kulvar ise “modern”ligin
kendisi. Her iki tarafin farkh sebeplerle de olsa
birbirini “gericilik”le su¢clamasinin bir anlami ol-
mali.. Bu kocaman binalarda birbirlerini gorme-
den yasama sanslan var, gece saat 11.00 civan ka-
ptya kulagimzi dayadigimzda duyabileceginiz ka-
le ya da cezaevi kapitilircasina kilitlenen anah-
tar sesleri bir arada yasamanin getirdigi tekinsiz-

5 8 Temmuz 2009, Yeni Safak



lik hissinin sesli ifadeleri gibi. OYAKKENT e car-
safiyla girerken kimlik kontrolu yapilmamas: igin
miicadele etmek durumunda kalan (muhtemelen
kazanacak da) milk sahibi kadin i¢in pekala bir
zafer isareti islevi goruyor olabilir. Ama bu isaret
henuz yeterince gorunur degil...

Basaksehir'de kauldigim tilavet toplantilarin-
dan birinde kiyamet alametlerini konustugumuzu
hatirliyorum. Alametlerden birinin binalarin yik-
selmesi oldugu soylendi. Bunun tizerine sordum
ben de... “Ama buradaki binalar da yiiksek...” On-
ce sessizlikle karsiland1 muidahalem... Biraz sonra
konuyu tekrar aginca su anda tamamlanan ve bu-
yik ragbet goren, Basaksehir'in en ytksek binala-
n gorunumundeki Metrokent’e tasinmak icin za-
manin dolmasini bekleyen bir hamim “Kiyamet-
ten kacis yok” diye cevap verdi. Sanki “kacinil-
mazsa tadim cikar” gibi yankilandi kulagimda.
Kiyamet nasilsa olacakti ve nasilsa buyik bina-
lar yapiliyordu. Hem zaten bu kadar kalabalik bir
sehirde herkesin tek ya da iki kath binalarda ya-
samasi mumkun degildi. Mesele buradan “goste-
ris” tarismasina geldiginde de yine aldim ceva-
bimi: “Musluman’in goérevi iyi giyinmek, iyi yer-
lerde yasamak, zenginligini gostermek”ti. Cun-
ku “Musluman topluma oérnek olmal, bu sekil-
de herkesi Allah’in yoluna 6zendirmeliydi.” Ka-
dincagizin son derece hakl bir ¢ikisma olarak dile
getirdigi bu cimle dindarlikla serbest piyasa ara-
sindaki miizakerenin hangi noktada bir uzlasma-
ya donustuguni 6zetliyordu.

28 Subat sonrasinda pek c¢ok sey degisti.
2002'de, belki de degil kesinlikle 28 Subat’in ka-
zandirdig) ivmenin de yardimuyla iktidar koltu-
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guna tek basina ve heniiz gorulebilir bir tedirgin-
likle yerlesen AKP’nin nasil bir ekonomi politik
izleyecegi kanimca birinin basarisizlig1 digerinin
basarisina temel olan iki 6nemli yasal duzenle-
me arasindaki stratejik derinlikte sekillendi. 11k
yasay1 Tayyip Erdogan’in belediye baskan: oldu-
gu ilk ginden bu yana en yakin ¢calisma arkadas:
olan Omer Dincer hazirlamist. “Kamu Yoénetimi
Temel Yasas1” bashgiyla ongorulen diizenleme
yerel yonetimlerle merkezi idare arasindaki ilis-
kileri dizenliyor ve yerel yonetimlerin 6zerk ol-
duklarn alanlar genisletmenin yam sira “Mahal-
li idarelerin gorev, yetki ve sorumluluk alanlar-
na giren konularda gikarilacak tuzuk, yonetme-
lik ve benzeri diizenlemelerde, mahalli idarelerin
yetkilerini kisitlayici, mahalli hizmetleri zayifla-
tic1 ve yerinden yonetim ilkesine aykiri hikum-
ler konulamaz” cumlesinin de isaret ettigi tizere,
belediyecilik tecruibeleri boyunca RP/FP’li beledi-
yelerin cok cektikleri bir sorunu ¢6zmeyi amac-
liyordu. Bu kanun, merkezi hikumeti (28 Subat
benzeri bir kaza sonucu) kaybetseler de yerel yo-
netimlerde daha uzun siire varhigim surdurme-
yi planlayan AKP'nin béylesi bir durumda daral-
mas1 muhtemel hareket alamini garanti altina al-
ma cabasi gibiydi. Isin giizel tarafi bu ¢aba ve s6z
konusu siyasi ekibin hem belediyecilik hem siya-
setcilik tecrubesi yerel yonetimleri, merkezi ida-
re karsisinda guclendirerek yerel siyasetin etkin-
ligini artirma egilimi gosteriyor gibiydi. Ama ol-
mad, yasa gecmedi. Yasaya karsi temel argiiman
ise Turkiye’nin uniter yapisina zarar verecek ol-
mastydi
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“Kamu Yoénetimi Temel Kanunu Tasarisi ile tig
bayuk degisiklik yapiliyor diyebilirim. Birinci-
si yerellestirme; devlet orgiitlenmesi yerellestiri-
lerek yerellik esas1 tzerine kurulmak isteniyor.
Ikincisi 6zellestirme; devlet orgitlenmesinin ‘sos-
yal devlet’ niteligi ortadan kaldirilarak devlet da-
zenleyici devlet esaslarina yerlestiriliyor. Ugiinci-
su; iktidann yapisini degistirmek anlamina ‘yone-
tisimei’ devlet yaratma.”®

Bu tespitler bugiin CHP milletvekili olan Bir-
gil Ayman Giiler’e ait. Yanhs olduklar da soyle-
nemez. Kanunun yerellesme, 6zellesme ve yoneti-
simci devlet temelinde 6rgutlenen bir kamu kur-
gusu ongordigu bir gercek. Ne var ki ozellestir-
mecilik 1980’lerde baslamis, 1990’larda baslayan
yonetisimcilik ise 6zellikle 2001 kriziyle (ekono-
mi yonetiminin TMSF, BDDK, EPDK vs. 6zerk
kurullara devredilmesi suretiyle)’ iyice yerlesmis-
ti. Boylesi bir ortamda yerellesmenin bu iki es-
ki egilime yerel bir midahalede bulunma ortarm
saglayabilmesi ihtimali ihmal edildi.

Devletin ekonomide ve sehirlerde nasil bir rol
ustlenecegine iliskin ipuclarim biyik bir sara-
hatle ortaya koyan diger yasa ise kugskusuz daha
sonra defalarca baska yasalarla desteklenen yine
2003 tarihli Toplu Konut Yasasr'yd... Dogrudan
basbakanliga bagh bir kurum olan Toplu Ko-
nut ldaresi planlamadan para harcamaya, ulus-
lararasi isbirliginden finans piyasalarinda bagim-
siz bir aktor olarak boy gostermeye, kamulastir-
madan kamu arazilerinin 6zellestirilmesine ka-
dar bir dizi alanda tek tek yazmam dahilinde bu
yaziy1 iki kat1 uzunluga cikartabilecek yetkiler-
le donatildi. Basinda ise Erdogan’la birlikte KIP-
TAS1 kurup Basaksehir projesini hayata gecir-
mis Karadenizli bir miiteahhit vardi: AKP'nin ol-
dugu kadar ona teveccith gosteren (tamaminin
dindar Musluman oldugu iddia edilemeyecek)
bu yukselen orta simifin yersel siyasetinin tem-
silcisi olarak belirmisti Erdogan Bayraktar. Ki-
milerine gore “Basbakan'dan sonra en guglu ki-
si” oldu TOKI'nin basinda gecirdigi 8 y1l boyun-

6  Yasa hakkinda Izmir Barosu Konlerans Salonu'nda 15 Aralik
2003 tarihinde yaptigi konusmanin metninden...

7 Huri Islamoglu, “Komisyon/Commission and Kurul/Board:
Words That Rule”, Words in motion: toward a global lexicon
icinde, ed: Carol Gluck, Anna Lowenhaupt Tsing, Duke Uni-
versity Press, 2000.

ca. Bagbakan’in “dindarligindan utanmamas:” gi-
bi 0 da “Karadenizli miteahhit olmaktan” utan-
miyordu. Faruk Bildirici’ye verdigi bir soyleside
sunlar1 soyluyordu:

“11 yasimdan beri gaynmenkul sektoru igerisin-
deyim. Dededen gaynmenkulcuyum. Bizim ko-
yun arazi islerini matematik hesaplanm hep de-
dem yapardi. Ordan asinayim arazi isine. Enistem
insaat¢t, dayim vardi tekniker. Lise ikide okurken
enistemin insaatlarinda ¢alisim. Sivacilik, amele-
lik yaptim. Insaat¢ilik revagta bir meslekti. Onun
etkisiyle insaat mithendisligine girdim. Master ya-
parken kooperatif kurdum. Askerde insaat kon-
trol amir vekili yaptilar beni. Hep insaatcihikla il-
gili isler yaptim. 1973'ten 1980’a kadar miteah-
hittim. Yap satqilik yaptim. Yani, Laz muteahhit-
tim, en koyu Ofluyum.”®

Basaksehir’le ilgili arastirmam esnasinda go-
rustagum bir KIPTAS yetkilisi, KIPTAS1n kuru-
lus amaglarindan birinin Istanbul'u gecekondu-
lasmaktan kurtarmak oldugu kadar halk: yap-sat-
cilardan ve kooperatiflerden korumak oldugunu
da soylemisti. Cuinku yap-satgilar ve kooperatifci-
ler plansiz projesiz yaptiklar apartmanlarla hem
sehirdeki kaosun bilyiimesine neden oluyor hem
de kendi rantlan icin halk: aldatiyorlardi. Buna
yillar boyunca hicbir hitkumet engel olamamust1.
Gecekondularin yerini ¢irkin apartmanlar almis-
t1. Bir baska deyisle kendisi de yap-sat¢i olan Er-
dogan Bayraktarin da idarecisi oldugu KIPTAS,
yap-sat¢ilig1 sadece belediye arazilerinin ranta do-
nusturilmesi yolunda aragsallasirmakla kalma-
mis kontrol altina da almist. Tayyip Erdogan’la
Erdogan Bayraktar'in TOKI araciligiyla yaptigi sey
ise bu kentsel-yersel paradigmamn Turkiye dlge-
ginde genisletilmesi oldu. Olgek de buyudi, rant
da... Boylece merkezi idarenin en etkili ekonomik
aracina doniisen TOKI, sadece kamu arazilerine
degil yerel yonetimlerin planlama yetkilerine de
el koyarak devasa bir siyasi yatinmin da araci ha-
line geldi.

Ote yandan TOKI ile binalar yalnizca yiiksel-
mekle kalmadi, ayni zamanda siyasallast1 da... Ba-
sibuyitk Mahallesinin orta yerine mahallelinin
aylar siiren ve zaman zaman polisle ¢catismak pa-
hasina dile getirdigi itirazina ragmen dikilen bi-
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nalar mimarilerinden ¢ok viicuda getirilme surec-
leriyle yepyeni bir iktidar mekanizmasinin haber-
cileriydi. Basibuiytuk'a hemen yaninda benzer bir
kader beklemekte olan Gulsuyu ve Giilensu ma-
hallelerinden ayiran AKP’ye verdigi destekti. Oy
verdikleri hitkumet ve belediye tarafindan mahal-
leleri gaspedilmekte olan bu insanlarn itiraz et-
tikleri seyin TOKI binalan degil, evlerinin ucu-
za istimlak edilmesi ihtimalini sehrin merkezin-
den gelen kentsel muhalefet aktorlerinin anlama-
s1 uzunca bir zaman ald1. Maltepe Belediyesi’nin
CHP’ye gecmesiyle daha da enteresan bir evreye
giren Basibuyuk cekismesinde, tamamlanan ko-
nutlara polis ailelerinin yerlestirilmesi bu yeni yo-
netisimin bir baska taktik ve stratejik boyutunu
isaret ediyordu. AKP kentsel rant konusunda uz-
lasmaya vardig kesimlerin (yap-sattan kazamp si-
telere yatirim yapan halihazirda yikselmis orta si-
nif ve insaat sektori) rizasina guvenerek, bu saa-
te kadar s6z konusu yikselis trendine girmeyen-
lerin rizalarindan vazgeciyordu.

Yoksullar i¢in dikilen bir baska yuksek bina
kompleksi ise bugiin Agaoglu'nun MyCity pro-
jesini yaptig1 Ayazma'dan tasinanlarin yerlestiril-
dikleri Bezirganbahc¢e'ydi. Cogunlugunu zorun-
lu gogle 1990’larda Istanbul'a gelmis Kiirt ailele-
rin olusturdugu Ayazmal gecekondulular yok-
sullugun yatay ifade buldugu ve bu nedenle yer-
sel dizlemde lizumunda fazla géruniirlestigi ma-
hallelerinden, aym yoksullugun derinleserek di-
key bloklar icinde gorunmezlestirildigi hatta ade-
ta preslendigi devasa bloklara tasindilar. Muhte-
melen Bezirganbah¢e'deki sosyal konutlann bir
bolimiine yine polis ailelerinin yerlestirilmesi te-
saduf degildi.

Avrupal bir grup mimarhk 6grencisine TO-
Kl'yi anlatmak itizere Istanbul'daki insaatlarim
gostermek icin duzenledigimiz bir turda 6grenci-
lerden biri orta ve st siniflar i¢in yapilan konut-
larla alt siniflar icin yapilanlar arasindaki mima-
ri benzerligin kendisini sasirttigim soyledi. Iro-
nik bir sekilde TOKI goriinus itibariyle bu sinifla-
n esitlemese bile benzestiriyor hakikaten. Ancak
konut komplekslerinin iclerine girildiginde acik-
secik bir biyopolitikanin izleri goralayor. Ust si-
niflar icin yapilanlarla digerleri arasindaki fark

sosyal donatilarin gorece coklugu (yiizme havu-
zu, tenis kortu, farkl alisveris imkanlar1) ve bos
alan genisligi. Alt gelir gruplan icin yapilan ko-

nutlar ise birbirlerine daha yakin ve sosyal gerek-
sinimleri disinulmeksizin hizla yapilmis daha
dusuk goriinen yap: kalitesiyle heniiz igine yer-
lesilirken dokillmeye, kirllmaya basladiklar: goz-
lemlenebiliyor. TOKI yetkilileri s6z konusu kiri-
lip dokulmelerin insanlarin apartmanda yasama-
y1 bilmemelerinden kaynaklandigim séyliyorlar.
Cogunlugu cok cocuklu ailelerin igine yerlestiril-
dikleri Bezirganbahge'deki iki oda bir salon, met-
rekare tasarrufu yapmak i¢in Amerikan mutfagy-
la donatilmis evlerin en buyuk problemlerinden
biri balkonlardaki parmakliklarin dayamksizhig
mesela. Isin bu kismi degil ama TOKI mimarisi-
nin zevksizligi siklikla dile getirilmeye baslandi-
ginda Erdogan Bayraktar soz konusu benzesme-
nin sorumlulugunu bir mazeretle kabul etti:

“Tam Turkiye'de yaptigimiz insaatlarin zevksiz
bir goruntisi oldugu soyleniyor. Bu dogrudur,
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yuzde 60 dogrudur. Fakat bugun ilkemizde ko-
nut sorunu, barinma sorunu, ev sorunu var. Bu
konutlari, buldugu paray1 ¢ocuklarinin egitimi-
ne harcamaya calisan gelir seviyesi dusiik insanlar
aliyor. Kentsel donusum Turkiye’'nin en 6nemli
sorunudur. Guneydogu'daki teror sorunuyla ba-
sa bas giden bir sorundur. Cok ciddi bir kaynaga
ihtiyac var. Hazine arazisinde ev yapan ve hicbir
hak sahibi olmayan vatandasimizin evini alirken
ona ev vermek zorundasiniz. ‘Nasil 1 kurus daha
ucuza mal ederim’ onun hesabini yapmak zorun-
dasimiz. Onun icin tinel kalip sistemi, ucuza, hiz-
I yapilan evler yapmak zorundayiz. Ama insallah
Turkiye'nin gelir seviyesi 15 bin dolarlara geldigi
zaman Turkiye de daha farkh, Karahanhlar'dan,
Selcuklular'dan gelen, Osmanlilar'dan gelen yore-
sel mimarimizi kullanmak suretiyle ¢cok guzel mi-
mariler y:«xpac:«xglz.”9

Bayraktar, yukarida soztnu ettigi estetigi ih-
mal etmesine neden olan aceleyi Balcicek Pamir’le
yaptig1 bir baska roportajda ise soyle aciklamistr:

“TOKTI'nin ge¢misini inceledim. 20 senede 43 bin
konut yapmis. Yani yilda ortalama 2 bin 300 ko-
nut yapimis. Biz dedik, bunun 5 katim yaparsak
yilda, yani 10 bin konut yaparsak ¢ok basariliyiz
demektir. Oyle bir projeksiyonu Basbakan'a go-
turince tabii kagitlan suratima atti ve ‘Git dogru
durist hesap getir bana’ dedi. ‘Bana 100 binlerden
500 binlerden bahset’ dedi. Liderlik bambaska bir
sey. Ben belki bencillik yapip da ‘Biz ¢ok ¢ahsiyo-
ruz, bu isi biz yapiyoruz’ diyebilirim. Tabii ki biz
cok calisiyoruz ama isin beyni, yonlendiricisi ve
bu noktalara gelmesini saglayan esas sahibi Tur-
kiye Cumhuriyeti'nin Basbakanr'dir, Recep Tay-
yip Erdogan’dir.”"°

Turkiye'de dindarligin bir siyaset ortami olarak
kendini yeniden tamimlamas: tum dunyada siya-
setin kendisini teknokratik basariyla mesrulastir-
maya basladig1 bir doneme tekabuil etmisti. Bu te-
sadul yalnizca kurumsallasmakla kalmad: yersel-
lesti de... Erdogan Bayraktarin Tayyip Erdogan
karsisindaki konumu —elbette dindarhigindan ba-
gimsiz olarak- siyasetle muhendisligin, (Turkiye
orneginde muteahhitligin) kavga etmekten vaz-
gectiginin, siyaset ortaminda tanmimlanmis hege-
monik iddiamin muhendisligi kendi bekas: ve go-

9 TOKI Baskanindan Sasirtan ltiral, 3 Mayis 2010, hup:/
v3.arkitera.com/h52879-toki-baskanindan-sasirtan-itiral.
html

60 10 “Baskam Aglatan Basari Oykisu”, Yeni Safak, 6 Haziran 2008

runurligu icin aragsallastirmanin (bunda ne be-
is olabilir?) otesine gecip muteahhitin basarisim
kendi basaris1 olarak (dogrusunu soylemek ge-
rekirse tim basarilan icinde bir cuz olarak) ko-
numlandirdig yeni bir kompozisyona isaret edi-
yor. Tayyip Erdogan, belediye tecriibesinden gel-
mis biri olarak KIPTAS aracihigiyla Istanbullula-
ra verdigi “ev sahibi olma” s6zunu basbakan ola-
rak tum ilke sathina yayginlastiriyor. Entere-
san olan bu degil. Erdogan Bayraktar'in kariye-
ri ve motivasyonlar1 dustunuldigiunde TOKI mi-
marisinin neden bu kadar zevksiz oldugunu an-
lamak da mumkun. Ama surekli buyik rakam-
lardan bahsetmenin yarattig1 coskunun nasil bir
sonuca evrilebilecegini tahmin etmek hakikaten
imkansiz gorunuyor. Erdogan Bayraktar, TOKI
Baskani oldugu surede Basbakan’in siparis ettigi
500 bin konutu tamamlayip teslim etti. Bakanli-
g1 doneminde 500 bin konut daha yapacagini va-
adediyor. Cunku kugiik rakamlar, kugiik basari-
lar demek. Oysa Erdogan, Bayraktar biyik ra-
kamlarla olculen bir basarimin édiili olarak ba-
kan yapti. Devasa binalar bir basarisizliga dala-
let etse bile, buyiik rakamlar bunu telafi ve hatta
eylemi surdurmeyi tesvik eden bir dinamik sag-
layabiliyorlar.

Bayraktar'in yukaridaki cumleleri TOKI'nin ic-
raatlarinin ardinda iki temel motivasyon oldugu-
nu gosteriyor. Biri hiz ikincisi ise nicelik. Cunki
hala acilen kalkinmak gerekiyor ve biyiik siyaset
biiyuk rakamlar istiyor. Peki ya nitelik?

Erdogan Bayraktar, henuz milletvekili aday: ol-
dugu gunlerde Nuriye Akman’in uzunca bir ro-
portaj esnasinda yonelttigi “Ev nedir?” sorusuna
ise soyle cevap vermisti:

“Insan hayaunin buyuk bir bolumunin gectigi
yerdir, insan hayatinin sekillendigi yerdir. Insan-
lar yasadiklan yere benzerler. Herkesin en tabii
ihtiyaci. Mesken masuniyetini ihlal edemezsiniz.
Insanlann barinma yeridir. Insan guzel bir evi ol-

masint ister, bahgesi olsun ister, bahgesinde agag
olsun ister.”

Daha once gorustugumu soyledigim KIPTAS
yoneticisi de “Peki siz bir yonetici olarak degil,
herhangi biri olarak yapilan islerden memnun
musunuz?” diye sordugumda su cevabi vermisti:



“Degilim ama sartlar boyle gerektiriyor.”'" Bay-
raktar'in guzel, bahgesinde agaci olan ev tarifi si-
yasetin buyuklik baskisi altinda ust siniflar igin
bile bir fanteziye déonusuyor.

Acik soylemek gerekirse hem Tayyip Erdo-
gan'in hem de Erdogan Bayraktar'n ne yaptik-
larim gayet iyi bildikleri anlasihiyor. Ustelik gok
da kararhlar. Mevcut piyasa kosullan bir an du-
sinmek icin bile yerinde sayan herhangi bir ul-
ke ekonomisini affedecek gibi gorinmuyor. Yani-
basimizdaki Yunanistan'in, yillarca Turkiye'yi ka-
bul etmeyerek i¢inde bulundugu ekonomik dur-
gunluktan Turkiye'yi istemeden de olsa koruyan
Avrupa Birligi bolgesinin durumu bir yana Arap
Baharrnin rizgarindan kacarak Turkiye'de soluk-
lanan Korfez sermayesinin yarattigi dinamikler-
den iyice yararlanmak gerekiyor. TOKI, yalniz-
ca Turkiye’ye degil hemen her kitada birkac ul-
keye yatinmlar yapmaktan bahsediyor (Nijer-
ya'ya 350 bin, Venezuela’ya 1 milyon, Iran’a 100
bin vs.). Bir yasama tarz1 kadar bir yonetisim bil-
gisi de ihrac etmis olacak boylece. Dunyadan ge-
len talep 6zgivenin daha da artmasina zemin ha-
zirhyor. Peki ya “dindar Muslumanhgi”ndan ve
“Laz miiteahhitligi"nden gocunmayan, aksine bu
“otantik” kaynaklari siyasi ve ekonomik giice tah-
vil etmeyi beceren, ustelik her turlu krizi firsata
donustirme yetisine sahip gibi gorunen bu for-
mule nasil muhalefet edilir?

Basibuyuk ve Ayazma mahalleleri kadar, Sulu-
kule ve Tarlabasi, hatta sokaklarindaki masa ve
sandalyeleri kaldirilan Beyoglu ve Cihangir or-
nekleri gosterdi ki ne dediginin gayet farkinda bu
hegemonik projenin karsisinda su ya da bu pro-
jeye “hayir” denilerek yapilan muhalefet ne ikti-

11 Akilda Kalan (TV programi), 5 Haziran 2011, TRT Haber

E i

dar karsisinda ama asil 6nemlisi ve kotiisii ne de
kamuoyunda gercek bir yanki bulabiliyor. Acik-
cast bu projeyi soyle ya da boyle onu iretenlerin

dindarlig1 ya da yasam tarzi tercihleri tizerinden
elestiren her durus daha dile geldigi anda bir se-
kilde ve kendiliginden bertaraf oluyor. Cunku te-
laffuz edilen rakamlar ve Kanal Istanbul’da oldu-
gu gibi s(t)imule edilen ¢ilginliklar, sahiden tuze-
rinde ¢calisilmis hegemonik talepleri olmayan, bu
rakamlar ve buyiklukleri vadetmeyen, basarisim
“buyiik bir ulkenin basaris1” olarak markalayip en
azindan sandikta kendisine oy verenlere ~hem de
yalmzca duygusal degil gayet materyal formlara
buriindiirerek, mesela konut olarak— tilestirmek-
ten so6z etmeyen, AKP’nin btitiin mesruiyetinin bu
buayikliklere dayandigini gérmeyen bir kars: si-
yasetin sesini duyurmasi mumkun goérinmuyor.
Cunki eski gunlerin guzelligine ya da s6zgelimi
doganin ya da kimi temel insan haklarinin vazge-
cilemezligine vurgu yapan sloganlarin, bunca in-
saat gurultisu arasindan duyulmasi hayli zor. Bu
durumda biyukluk, her zaman oldugu gibi yine,
onu talep edende kalacak gibi goruntuyor.
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Kapitalist kentlesme dinamiklerinin

Turkiye’deki son 10 yil:

Yapili cevre uretimi, devlet ve
buytuk 6l¢ekli kentsel projeler

MEHMET PENPECIOGLU

GIR1IS VE KURAMSAL ARKA PLAN

Turkiye kentlerinde 2000'li yillardan itibaren bii-
yume, yayilma ve donustm siregleri farkh bir bo-
yut kazanmaya basladi. Artik kentler uzun vade-
li stratejiler, planl gelisme kurgulari, toplumun
farkh kesimlerine yonelik talep ve ihtiyac kesti-
rimleri dogrultusunda degil sermayenin yeniden
uretimine yonelik arz-yonli kentsel politikalar-
la, bu politikalarin rtni olan rant-odakl kentsel
projelerle ve bu projelerin gerektirdigi kentsel ya-
yilma ve donuistim stirecleri ile yonetiliyor. Bu su-
recte bir yandan “rekabetcilik

» o«

LIS

yatinim ¢ekme”
“marka kentler” “kentsel pazarlama” ve “mute-
nalastirma” (gentrification) gibi neo-liberal kent-
lesme stratejileri 6n plana ¢ikartilirken diger yan-
dan bu stratejileri yasama gecirmek amaciyla ka-
pitalist devletin roli ve duzenleyici mekanizmala-
n yeniden tamimlamiyor, yapilandirihyor. Kentsel
gelisme suireclerindeki degisimler bu siireglerin
arkasindaki dinamikleri yeniden yorumlamam-
z1, Gzerine yeniden diisunmemizi ve yeniden tar-
tismaya acmamizi gerekli kiliyor. Bu yaz1 boylesi
bir dustincenin urunu olarak ve Tirkiye'de kent-
lesmenin ekonomi-politigine iliskin son 10 yillik
sirecin temel dinamiklerinin kisa bir degerlendir-
mesini yapmak tizere kurgulandi.

Turkiye'de kapitalist kentlesmenin ekono-

62 mi-politik dinamiklerinin elestirel bir degerlen-

dirmesi icin Marksist ve neo-Marksist kuram-
sal yaklasimlara ihtiya¢ duyuldugu dusuncesin-
deyiz. Soz konusu yaklasimlarin dogrudan be-
nimsenmesinin otesinde, gelistirilmesi ve uzeri-
ne tartisma yuriterek zenginlestirilmesi, derin-
lestirilmesi amaciyla ele alinmasi gerektigini du-
sinuyoruz. Bu cercevede, kapitalist kentlesme-
nin temel dinamigi olan “sermaye birikimi” kav-
rami ve “sermaye birikimi siirecinde yapih cevre
uretiminin rold” ile tartismaya baslamak yerin-
de olacaktir.

Yapili cevrenin uretilmesi, sermaye birikiminin
devamlihig) acisindan her zaman kilit onemde oldu.
Bu kilit roli ¢ozumleyerek, kentsel mekanin tireti-
mi ve sermaye birikim stirecleri arasindaki iliskileri
ortaya koyan David Harvey'dir. Harvey'in “serma-
ye birikimi” kavramim odaga yerlestiren kuramsal
yaklasimi, “sermayenin ilk cevrimi” olarak tanim-
lanabilecek endustriyel tretimin karsilasug “asi-
ri-birikim krizi’nin sermayenin ikinci ve t¢incu
cevrime aktanlmasiyla gecici olarak nasil ustesin-
den gelindigini ortaya koyar (Harvey, 1985; 1989).
“Sermayenin ikinci ¢evrimi” kentsel yapih cevre-
nin uretilmesini iceren sabit sermaye yatinmlan-
dir. Ikinci cevrime aktarilan sermaye mekansal ola-
rak sabit bir yatinm haline gelir ve tretim ve tiike-
tim igin gerekli olan yapili cevreyi olusturur. Fabri-
kalar, altyap: sistemleri, okullar, hastaneler, konut



alanlan, ahisveris merkezleri kentsel yapili cevrenin
farkh bilesenleridir ve sermaye birikiminin karhl-
g1 icin surekli olarak yeniden tretilirler. “Sermaye-
nin ucinca cevrimi” ise devlet miidahalesinin 6n
plana c¢iktig1 bir stireci isaret etmektedir. Serma-
yenin ucunci cevrime aktarilmasiyla devlet, eme-
gin ve sermayenin yeniden turetimine iliskin faali-
yetlere dogrudan katilir. Bu faaliyetler; bilimsel ve
teknolojik arastirmalara yatirimlar gerceklestirerek
sermayenin yeniden uretilmesini saglamak ve eme-
gi yeniden tureten kolektif tiketim araglarini ¢ali-
san siniflara sunan sosyal harcamalarda bulunmak-
ur (Harvey, 1985; 1989).

Harvey'in “kapitalist kentlesme” siireclerine
yonelik ekonomi-politik aciklamasinin temelin-
de “sermaye birikimi” ve “sermayenin ¢evrim-
ler arasi hareketi” bulunmaktadir. Harvey’e gore
“sinirsiz kar gudiisi” sermayenin ikinci ve t¢tn-
cu cevrime aktarilmasini, dolayisiyla yapili cevre-
nin uretilmesini ve devletinde bu siirecte diizen-
leyici bir rol almasini gerekli kilar. Daha karli bir
“yer secim” veya “mekan uretim pratigi” buluna-
na kadar sermaye belirli bir mekanda sabitlesmis
bir yatinin halini alir. Ancak sermaye bir yandan
mekanda sabitlesirken diger yandan siirekli hare-
ket etme, akis icerisinde olma egilimindedir. Ka-
pitalist toplumda kentsel mekan sermaye birikimi
icin uretilen ve yeniden uretilen, teritoryallesen
ve yeniden teritoryallesen bir meta haline gelmis-
tir (Brenner, 1998; Harvey, 1989).

Harvey kentlesmenin ekonomi-politigi uzerine
cahsanlar agisindan hi¢ kusku yok ki énemli bir
kuramsal zemin insa etmistir. Ancak, Harvey'in
sermaye birikimine asir1 vurgusu ve devlet muda-
halesi, siyasal suirecler ve sosyo-siyasal dinamik-
leri son tahlilde sermaye birikim rejimine tabi
unsurlar olarak ele alis1 6nemli elestirilerle kar-
silasmaktadir.” Devlet miidahalesi, sermaye biri-
kimi acisindan her zaman islevselci (functiona-
list) bir bakis agisiyla anlasilamayacag gibi farkh
siyasi cografyalarda, farkli sosyo-siyasal baglam-
larda farklilasan devlet miidahalelerinin kentsel
mekanin uretiminde farkh sonuclar olusturabile-
cek rolleri de bulunmaktadir (Jessop, 2006). Ka-

1 Bu gercevede on plana ¢ikan elestiriler igin bkz. Jessop, B.
(2006) ve Gottdiener, M. (1994).

pitalist kentlesme, her siyasi cografyayi, her sos-
yo-siyasal iliski bicimini kapsayan, “sermaye bi-
rikimi” odakli genel bir anlat1 altinda kuramsal-
lastirllamaz. Baska bir deyisle; kapitalist kentles-
me farkh siyasal, toplumsal ve kulturel baglam-
lara gore farkhlasan duzenleyici mekanizmalarla,

sosyo-siyasal iliski bicimleri ile yasama gecmek-
tedir (Gottdiener, 1994; Keskinok, 1997). Mark-
sist bir kentsel siyaset anlayisinin gelistirilmesi
icin yapilmasi gereken farkli toplumsal ve siya-
sal baglamlarda olusan farkli devlet mudahalele-
rinin ve dizenleyici mekanizmalarin arastirilma-
s1, bu miudahalelerin-mekanizmalarin kapitalist
sosyo-mekansal iliskileri nasil ve ne o6l¢ude ye-
niden drettiginin tartisilmasidir (Brenner & The-
odore, 2002; Smith, 2002). Yazinin bundan son-
raki kisminda da bdylesi bir anlayisin gelistiril-
mesi yolunda kucik bir katk: olarak, Turkiye'de
son 10 yillik siirecte yapili cevre tretimi ele ali-
nacak ve kapitalist devletin yapili ¢evre tiretimin-
deki rolu, yasama gecirmeye calistig1 duzenleyici
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mekanizmalar ve kentsel siyasette hakim kilma-
ya cahistigl yeni mudahale bicimleri tizerine kisa
bir tartisma gerceklestirilecektir. Tartismamizin
ayn1 zamanda AKP iktidar ile sekillenen son 10
yillik surecte kentlere yonelik ne tur politikalarin
nasil hakim kilinmaya cahisildigimin ortaya kon-
mas1 ve tartisilmasi agisindan da bir adim olus-
turmasini umuyoruz.

SERMAYE BIRIKIM REJIMI OLARAK YAPILI
CEVRE URETIMI VE INSAAT SEKTORU

Devletin roliinii sonraki béliimde tartismak tizere
ilk olarak Harvey'in kuramsal cercevesinden ha-
reketle Turkiye'de yapili cevre tretiminin serma-
ye birikim siiregleri ile iliskisine bakabiliriz. Ttr-
kiye'deki kapitalist tretim iliskilerinin sanayinin
disina tasindigini belirtmek mumkiin degil. Sana-
yi uluslararasi rekabete karsi ozellikle son 10-15
yillik siirecte 6nemli dl¢ude guc kaybetsede Tur-
kiye’nin ekonomik yapisindan, sermaye birikim
iliskilerinden hizhi bir bicimde tasfiye olacak bir
ekonomik sektor olarak karsimizda durmuyor.
Sermaye, Harvey'in kavramsal semasinda birinci
cevrim olarak tanimlanan endustriyel tretim ilis-
kilerinin igerisinde, faaliyetini devam ettirmekte

ve GSMH’ya (Gayri Safi Milli Hasila) katk: yapan
sektorlerin basim cekmekte. Ancak, ticaret ve hiz-
metler gibi kentlesme ve tuketim odakh sektorler-
deki gelismenin daha carpic bir tabloyu karsimi-
za gikardigim dasuntiyoruz. Endistriyel tretim-
deki kar oranlarinin azalmas: surecinde sermaye-
nin ticaret ve hizmetler gibi sektorlere yonelmesi
beklenen bir durum. Baska bir deyisle, sermaye-
nin birinci ¢evrimden (endistriyel uretim) ikin-
ci cevrime (yapih cevrenin uretimi) aktarilmasi-
n tetikleyen ticaret ve hizmetler gibi sektorlerde
de 6zellikle 1980 sonras1 donemde yasanan buyu-
me oldukga carpici. Ticaret ve hizmetler sektorle-
rindeki gelismenin nifusun buyik oél¢ude kent-
lere yigilmasinin ve endustriyel tretimde azalan
kar oranlarinin da bir sonucu oldugunu unutma-
mak gerekiyor.

Turkiye’de sermaye birikim rejimindeki degi-
simleri, yani sermayenin ilk cevrimden ikinci cev-
rime aktarimi surecinin en iyi gozlemlenebilece-
gi yapisal degiskenleri insaat sektoru verileri su-
nuyor. GSMH’ya katkisi ve yapilan yatirimlar (bi-
na sayisi) agisindan insaat sektorintn iki donem-
de onemli bir gelisme kaydettigi goruluyor. ki
1983-1987 yillan arasinda, ikincisi ise 2002-2007

GRAFIK 1
Iktisadi Faaliyet Kollarina Gére Gayri Safi Milli Hasila (Sabit fiyatlarla, 1980-2006)
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64 Kaynak: TUIK, Cesitli yillara iliskin iktisadi faaliyet kollarina gore Gayri Safi Milli Hasila.




GRAFIK 2
Bina Sayisi (Verilen yapi ruhsatina gore, 1980-2010)
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doneminde.? Darbe ve ekonomik kriz sonrasin-
da gucli merkez sag partiler tarafindan kontrol
edilen hukumetlerle (1983-1987 ANAP ve 2002-
2007 AKP) sekillendirilen her iki dénemde de in-
saat sektoru “altin ¢ag1”m1 yasamisa benziyor. Bu
yillar arasinda insaat sektorinde yapilan yau-
rimlar1 yansitan bina sayisindaki artista oldukca
carpicl. Neredeyse tiim ekonomik sektorler gibi
1994 ve 2001 krizlerinden etkilenen insaat sekto-
rinun bu krizlerin etkilerinden siyrildigi ve arka-
sinda neo-liberal bir ekonomi yonetimi programi
buldugu ol¢ude (1980'lerde ANAP, 2000’lerde ise
AKP ile) buyume egilimi gosterdigi acik. 2008 y1-
linda yasanan kuresel finansal krizin insaat sekto-
rine etkilerini de bina sayim verilerinden gozle-
mek mumkin. Ancak insaat sektorinun 2009 yi-
lindan itibaren tekrar toparlanarak onumuzdeki
donemde yatirimlari arttiracag) 2009’dan itibaren
yeniden buytik bir artis yasayan bina sayisi veri-
sinden anlasilabiliyor.

Harvey gelismis kapitalist tilkelerdeki sermaye
birikim streclerini analizinde, sermayenin post-
fordist donemle birlikte asamal olarak endiistri-

2 Gralik 2’den de anlasilabilecek insaat sektorindeki bu iki ati-
lim déneminin ekonomi-politik dinamiklerinin kapsamh ve
detayl bir analizi igin bkz. Balaban, O. (2008)

yel retimi terk ederek ticaret, turizm gibi tike-
tim-odakl sektorlere ve bilgi ve teknoloji tiretimi
odakli sektorlere yatinm yaptigini gozler 6niine
serdi (Harvey, 1989; 1990). Harvey'in sermayenin
ilk cevrimden ikinci ve tictincii cevrimlere aktarl-
mast olarak yorumladig: bu durumun Turkiye'de
batilh gelismis kapitalist ekonomiler gibi bir se-
yir izledigini iddia etmek oldukca gui¢. Turkiye'de
de sermaye birikimi dinamiklerinde kuskusuz bir
degisim var. Ancak bu degisimin uluslararas re-
kabet karsisinda kaderine terk edilen endustriyel
uretimi tasfiye eden bir noktaya ulastigim belirt-
mek oldukga gug. Baska bir deyisle, sermaye biri-
kimi ilk cevrimdeki etkinligini tamamen yitirme-
den es zamanh olarak ikinci ve tgciinci ¢cevrimle-
re aktariliyor, yani endustriyel iretim azalarak da
olsa varligim korurken ticaret, turizm, hizmetler
gibi tiketim-odakh sektorlere daha fazla yatinm
yapilmaya baslaniyor.

Tum bunlarin sonucunda karsimiza Bauli ka-
pitalist tlkelerdeki gibi bir sanayisizlesme siire-
ci deneyimlememis ancak ekonomisi de artik bu-
yuk o6lciide kentler ve tiketim faaliyetleri uizerin-
den isleyen bir iulke cikiyor. Turkiye'de serma-
ye birikim iliskilerinin buyiik resmi kisaca bu se-

kilde tasvir edilebilir. Bugiin finans sektoruyle i¢ 65
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ice gecmis gayrimenkul ve insaat sektoru serma-
ye birikimine yeni dinamikler saglayan bir ekono-

mik yapilanma olarak karsimizda (Sengul, 2011;
Keskinok, 2006) Kentleri donitistiiren, buyiiten,
planlamay1 ve devletin kentsel gelismedeki rolu-
nu yeniden tarifleyen bir yapilanma...

Peki Turkiye’d e sermaye birikim iligkilerine ye-
ni bir boyut ve dinamizm kazandiran, adeta bir
tur sermaye birikim rejimi haline gelen yapil cev-
re uretiminin arkasinda nasil bir kapitalist devlet
mudahalesi bulunmakta? Yapili cevre tretimin-
deki artis ne tur yasalarla, planlama ve kentsel
donusim yetkileri ile desteklenmekte, yonlendi-
rilmekte, bu siirecte hangi kentsel politikalar na-
sil hakim kilinmaya calisiilmakta? Bundan sonraki
kisim bu sorularin yanitlarina iligkin bazi incele-
melerimizi ve gozlemlerimizi ieriyor.

YAPILI CEVRE URETIMINDE DEVLETIN
ROLU VE PLANLAMA YETKILERININ
YENIDEN DUZENLENMESI

Turkiye’de yapili ¢evre turetiminin iki déonemde
onemli bir gelisme gosterdigini belirtmistik. Bun-
lardan ilki 1983-1987 yillan arasindaydi. Turki-
ye'de devletin neo-liberal yapisal dontisum igin
ilk miidahalesi olarak tamimlanabilecek “24 Ocak
1980” kararlar1 sonrasinda 1983 yilinda ANAP
hukuameti kuruldu ve yapili cevre turetimini des-
tekleyen, tesvik eden bir dizi miidahale gercekles-
tirmeye baslad: (Balaban, 2008). 3194 sayili Imar

Mevzuati, 3030 sayili Buyiksehir Belediyesi Ka-
nunu, 2985 Sayili Toplu Konut Kanunu bunlar-
dan sadece birkacidir. 1980’li yillarda ¢ikartilan
bu yasalarla yerel yonetimlere imar planlarim ha-
zirlayarak yapih ¢evre tretimini arttirmak yoniin-
de onemli yetkiler verildi.

2002’den itibaren yasanmakta olan ikinci done-
min ise 2008 kuresel finansal kriz ile gegici ola-
rak kesintiye ugradigim ancak halen bu dénemin
icerisinde oldugumuzu belirtebiliriz. lkinci do-
nemin bas aktorleri ise ¢ikardig yasalar, kentsel
donusim ve planlamaya iliskin yeniden dagitti-
g1 yetkiler ile AKP hukimeti ve cogunlukla “gay-
rimenkul yatinim ortakliklar” olarak érgiitlenen
buyiik sermayeli insaat sirketleridir. 2002 yilin-
dan itibaren gozlemledigimiz insaat sektériinde-
ki biyume evresi AKP hiktumetinin politikalary-
la, cikardig yasalarla 6nemli bir destek, tesvik go-
ruyor. Hatta 2002 sonrasinda yapih gevre ureti-
mindeki bu artisin devlet mudahalesi énculugin-
de gerceklestirilmekte oldugunu belirtmek mum-
kun. 2002 yilindan itibaren yapilan 198 yeni ya-
sal duzenleme ile birlikte (yeni yasa ve mevzuat-
lar, mevcut yasa ve mevzuatlardaki degisiklikler,
kanun hukmiinde kararnameler...vb) devlet kent-
sel yapili cevre uretimini tesvik eden cok sayida
yasa yapicl mudahale gerceklestirmistir (Balaban,
2008). Kamu arazilerinin turizm, toplu konut,
alisveris merkezleri ve kentsel donusum projeleri
icin 6zel sektore tahsis edilmesi ve satilmasi, TO-



TABLO 1
Planlama Yetkilerini Merkezilestirerek Yeniden Diizenleyen Baz: Yasalar

Yetkilendirilen
merkezi yénetim
kurumlari Yasalar Yillar Getirdigi planlama - Yapili ¢evre tretme yetkileri
Toplu Konut Idaresi 2985 sayi Toplu Konut 2000'li yillar Toplu konut kredisi verilmesi, afet bélgelerinde
(TOKI) Kanunu ve 11 Adet boyunca toplu konut yapimi, gecekondu dénigim
Kanun* bélgelerinde toplu konut projeleri yapmak,
luks konut projeleri gergeklestirmek, konut
sektorunde faaliyet gosteren sirketteri kurmak
veya finans kurumlarina ortak olmak...vb
Kdaltar ve Turizm 4957 (Turizmi Tegvik 2003 Turizm Merkezlerinde her tur ve 6lgekteki imar
Bakanhgi Kanununda Degisiklik planlarini yapmalyaptirma yetkisi
Yapilmasi Hakkinda Kanun)
Bilim Sanayi ve 4737 (EndustriBolgeleri 2002 Endustri bélgelerinde imar planlarini yapma/
Teknoloji Bakanhgi Kanunu) yaptirma yetkisi
Gevre ve Sehircilik 664 Sayilt Kanun Huokmunde 2011 Mekansal Strateji Planlarini ve Cevre Duzeni

Bakanhgi Kararname

Planlarini yapma/yaptirma ve onama yetkisi,
Butdnlesik Kiyr Alanlari Yénetimi Planlarin
yapmalyaptirma ve onama yetkisi

(*) TOKI'nin planlama yetkileri ve konut tretimini dizenleyici rollerinin 11 adet kanunla kuruma saglanmigtir. TOKI'yi yetkilendiren kanunlar: Ka-
nun No. 4767; 4864; 4964; 4966; 5104; 5162; 5229; 5234, 5327, 5273; 5609.

KI'nin yetkilerinin arttirilmasi yéniinde yeniden
yapilandirilmasi ve toplu konut tretiminin tes-
vik edilmesi, kiy1 alanlarinda ve turizm merkez-
lerinde yatirimlan kolaylastiracak onlemlerle ya-
pili cevre uretiminin desteklenmesi, rant-farkini?
kapatmay1 amagclayan buyik 6lgekli kentsel pro-
jelerinin desteklenerek Buyuksehir Belediyeleri-
nin ve kamu-ozel sektor ortakhiklarinin (public-
private partnerships) bu projeleri yasama geciren
kurumsal yapilar olarak duzenlenmesi, planlama
yetkilerinin farkl sektorlerde uzmanlasmis dev-
let kurumlan (Bakanliklar ve Basbakanhga bagh
kuruluslar) arasinda dagitilarak kentsel mekana
butunlikten yoksun miidahalelerin 6nuniin acil-
masl... vb. Tum bu gelismeler Turkiye’de devletin
sermayenin ikinci cevrime aktarilmasi sirecine
yani yapili cevre uretimine nasil guglu bir sekil-
de midahil oldugunu gostermektedir. Tablo 1'de

3 Smith’in (1996) ortaya koydugu “rant-farki” kavrami, degi-
sim degeri dusuk kentsel arsadan kaynaklanan dusuk rant-
la bu arsada gelistirilebilecek yeni kullammlar ve yapilasma-
larla saglanabilecek en yuksek rant arasindaki farki vurgu-
lar. Bir baska ifadeyle rant farki “potansiyel toprak rantinin
duzeyi ile halihazirdaki arazi kullamminda sermayelesmis,
mevcut toprak rantinin arasindaki farkur” (Smith, 1996, 67).
Kentsel dénagum, mutenalastirma (gentrification) suregleri,
ahigveris merkezlerinin arus: ve kent ¢eperlerinde korunakh
rezidanslarin yayilisi gibi gelismeler hepsi rant-farkim dusur-
mek igin yasama gecen kapitalist kentlesme oruntuleridir.

bu stireci gozler onune seren, planlama yetkileri-
ni merkezilestiren bazi yasal dizenlemeler belir-
tilmektedir.

2003’te yapilan yasal degisikliklerle Kiltir ve
Turizm Bakanlhgl, Turizm Merkezi ilan edilen
bolgelerde plan yapma ve yaptirma yetkisine sa-
hip olmustur. Ayrica 2003 yilindan itibaren ger-
ceklestirilen yasal duzenlemelerle, Toplu Konut
ldaresi (TOKI) planlama acisindan oldukca genis
ve ayricalikli yetkilerle donatilmis ve konut ire-
timinde rant-farkini disirmeyi amaclayan faali-
yetlerin odag haline gelmistir. Bu yasal dizenle-
melerle TOKI! insaat ve gayrimenkul sektoru/fi-
nansmam gibi alanlarda iktisadi bir tesekkul gi-
bi hareket edebilmektedir. 2004’te Endustri Bol-
geleri Kanunu'nda yapilan degisikliklerle, sanayi
bolgelerinde yapil cevreyi gelistirme ve plan yap-
ma yetkisi Sanayi ve Ticaret Bakanlhigi'na (simdiki
adi ile Bilim Sanayi ve Teknoloji Bakanligi'na) ve-
rilmistir. Bunun gibi bir¢ok diizenleme ile 2000°1li
yillardan itibaren kentsel planlama yetkileri mer-
kezi yonetim kurumlarina veriliyor. Son 10 yilhik
sturecte, AKP hikumetinin kentsel rant tiretimi
ve dagitimi guicuni buyuk ol¢ude kendi kontro-
la altina alacak bir duzenlemeye gittigi gozleni-
yor (Balaban, 2008; Turan, 2009, Sengiil, 2011).

Son 10 yillik siirecte yapili cevre uretiminin ar- 67



kasindaki tesvik edici devlet mudahalesi bir yan-
dan kentsel planlama yetkilerinin 6nemli bir bo-
lumuni merkezi yonetim kurumlarina aktarirken
diger yandan kentsel donugimle ilgili olarak Bi-
yitksehir Belediyelerine ayricalikh yetkiler sagh-
yor. Bu noktada 5393 sayili Belediye Kanunun 73.
maddesinde yapilan degisikligin altim ¢izmemiz
gerekiyor. Belediye Kanunu'nda yapilan bu degi-
siklik Buytksehir Belediyelerine Belediye sinirla-
n icerisinde istedikleri herhangi bir alam “kentsel
donusum alan1” ilan etme yetkisi veriyor. “Kent-
sel donisim alani” ilan edilen alanlar kentin bu-
tinund ilgilendiren ust olgekli mekansal plan-
lardan ve bu alanlar icin 6nceden yapilmis imar
planlarindan muaf tutuluyor. Baska bir deyisle,
kentsel donusum alanlarina iliskin ayricahikl ya-
pilasma haklar1 saglanmasinin 6nu agilmis oluyor
(Bayram, 2010).

2000li yillardan itibaren gelismekte olan stireg
bizlere yapili cevre tretiminin arkasindaki devlet
miidahalesinin kilit ve tetikleyici rolunu gozlem-
leme imkani sagladi. Insaat sektoriindeki biyume-
nin arkasinda devletin 6nemli bir rola bulunmak-
ta. Bu rolu planlama yetkilerini yeniden duizenle-
yen yasalarla, ihtiyacin ¢ok iizerinde buyuklikte-
ki alanlan imara acan belediyelerle, devlet destek-
li olarak pazarlanan konut kredileriyle, AVM ve
luks konut tiretimine strekli destek olan bir TOKI
ile, kentsel doniisim projelerine yatirnmeilarin ve
devletin yogun ilgisi ve ¢abalan ile, liiks oteller ve
tiketim kompleksleri yapilmasi icin 6zel sektore
tahsis edilen ve satilan kamu arazileri ile gozlem-
liyoruz. AKP hukumeti iktidara geldigi 2002'den
itibaren insaat sektorindeki buyiimenin arkasin-
daki duzenleyici lokomotif gugtur.

BUYUK OLCEKLI KENTSEL PROJELERLE
YAYGINLASAN NEO-LIBERAL MEKAN
URETIM PRATIKLERI

Turkiye'de kapitalist kentlesmenin son 10 yilhik
surecinde devlet bir yandan yapili ¢evre uretimi-
ni tetikleyen, destekleyen bir rolde konumlanir-
ken diger yandan kentsel mekana yeni miidaha-
le bigimlerini hakim kilmaya ¢alhisiyor. Biyuk 6l-
cekli kentsel projelerin bu tiirden bir mudahale

68 bi¢imini yansitigim dusunuyoruz. Lefebvre’nin

(1991) kavramsallasurma cercevesini kullana-
cak olursak; “soyut mekanin uretim pratikleri”
olarak yayginlasan buyuk 6l¢ekli kentsel projeler
rant acisindan “atill” konumdaki alanlarda alhisve-
ris merkezlerini, is merkezlerini, likks otelleri ve
rezidanslar, tiketim komplekslerini insa etmek
icin yasama gecirilmeye ¢alisihyor.’

Buyik olgekli kentsel projelerle bireyselles-
mis bir yasam, tiketim o6zgurlugune sahip ol-
mak ve tiketim araciligy ile 6zgurlesmek, top-
lumdan kendini yalitarak korunakl siteler ice-
risinde “guvenli” bir yasam siirmek yontinde bir
yasam bicimi toplumda egemen kilinmaya ca-
lisithiyor. Neo-liberal ideolojinin trini olan bu
projeler; toplumun genis kesimlerinin erisimi-
ne kapal mekanlar icerisinde kurgulamyor, sos-
yo-mekansal ayrismay: ve kutuplasmay: kortk-
luyor, dar gelirli kesimlerin yasam maliyetleri-
ni arttinyor ve bu kesimlerin yasadiklan yer-
lerden edilmesine neden oluyor (Swyngedouw,
vd., 2002). “Kentlere yatirim ¢ekmek ve istih-
dam saglamak”, “terk edilmis, yipranmis ¢okun-
td alanlarim doénistiirmek”, “ekonomik a¢idan
atil kalmis alanlan yeni ¢ekim merkezleri haline
getirmek”, “hayallerdeki gibi bir yasam” saglaya-
rak “yasam kalitesini yukseltmek” gibi hegemo-
nik soylemler temelinde kurgulanan bu projeler
araciligiyla kentlerin planlanmasina iliskin én-
celikler ve hedefler yeniden tanmimlanmaya cali-
siliyor. Buiyiik 6lcekli kentsel projeler temelinde
kurgulanan neo-liberal kentsel siyasalarla plan-
lama “yatirimi kolaylastiran” “kentsel tasinmaz-
larin degerlerini arttiran”, “ekonomik getiri aci-
sindan atil kalmis alanlara yeniden yatirim ce-
ken” “kentin markalasmasin1 ve pazarlanmasi-
m saglayan” “teknik bir ara¢” olarak tanimlan-
maya, konumlandirilmaya ¢alisiliyor. Planlama-
y1, kentsel sosyo-mekansal butiinsellikten, sos-
yal adalet arayisindan ve kamusal deger yaratma
fikrinden uzaklastiran bu tamimlama-konumlan-
dirma girisimini aslinda kapitalist kentlesme su-
recinde devletin roli, kentsel planlamanin iceri-

4 Buyuk olgekli kentsel projelerin Avrupa'da neo-liberal me-
kan uretim pratikleri olarak nasil yayginlasmakta oldugu, ne
tur siyasa-yapicl mekanizmalarlayasama gegirildikleri ve na-
sil toplumsal etkiler yarattiklan ile ilgili kapsamli bir incele-
me icin bkz. Swyngedouw, vd. (2002).



CANLANDIRMA GORUNUM 1
Dubai Kuleleri: Sama Dubai ve Istanbul Buyuksehir Belediyesi-
nin igbirligiyle, kamu-6zel sektér ortakligi olarak yasama gegi-
rilmeye ¢aligilan ancak Dubai’nin girdigi ekonomik kriz sonra-
si rafa kaldirilan proje
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gi ve onceliklerinin yeniden tanimlanmasi tze-
rinde kapitalist guiclerinin hegemonya insa etme
miicadelesi olarak goriyoruz.

Buy1ik 6l¢ekli kentsel projelerin gelistirilmesin-
de, turizm bolgeleri ve kiyilarda Kultur ve Turizm
Bakanligrnin; konut alanlari ve bu alanlarla bu-
tanlesik alisveris merkezlerinin gerceklestirilme-
sinde TOKI'nin; kentsel doniistim, mutenalastir-
ma ve kamuya kapali korunakh (gated) yerlesim-
lerin olusturulmasinda Biiytksehir Belediyeleri
ve TOKI'nin yetkili kilindig1 goruluyor. Buytkse-
hir Belediyeleri, TOKI ve sermaye arasindaki is-
birlikleri ¢ercevesinde yasama gecen bu projeler-
le, kamu miilkiyetindeki arsalar gayrimenkul ya-
tinm ortakhklar: seklinde orgutlenmis buyuk ser-
mayeye aktarilyor. Istanbul’da Haydarpasa-Port
projesi ve Zorlu Holding’in otel, is merkezi ve
lilkks rezidanslan iceren tiikketim kompleksi; An-
kara'da Parkoran Rezidanslari ve Kuzey Ankara
Kentsel Doniisiim Projesi; 1zmir'de ise liman ar-
kasi, Salhane ve Bayraklrnin kiy1 kesimlerini ice-
ren Yeni Kent Merkezi Projesi ve Inciralt’'nda ya-
sama gecirilmeye ¢alisilan turizm merkezi planla-
n Turkiye’deki biyiik olcekli kentsel projelerden
sadece birkac.

Buytuk olgekli kentsel projeler kentsel meka-
na butunsellikten yoksun, pargaci ve ayricalikli
yapilasma hakk: dagitan midahale kanallar ya-

ratiyor. Cogunlugu kentsel donusum alanlarin-
da® yada ayricalikh yapilasma hakki taninan di-
ger alanlarda® yasama gecen biiyik o6lcekli kent-
sel projelerin bircogundaki temel amag¢ yapili
cevrenin maksimum ekonomik getiriyi saglaya-
cak sekilde yeniden tretilmesidir. 1zmir’de Fol-
kart Kuleleri, Istanbul’da Zorlu Holding’in tiike-
tim kompleksi ve Ankara'da Parkoran Rezidans-
lan gibi bircok buyuk o6lcekli kentsel projenin
kamu elindeki arsalarin 6zellestirilmesi ile yasa-
ma gecmekte oldugu bilinmekte. Kamu arsalari
uzerinde devletin dogrudan destegi ile kamuya
kapali korunakli varsillik adalan tretiliyor. Bu-
yik olgekli kentsel projeleri yasama gegiren bas-
ka tirde mekanizmalar da var. EXPO, Olimpiyat
Oyunlan gibi buyuk 6l¢ekli etkinlikler kentlere
yatirim ¢ekmek ve buytuk 6l¢ekli kentsel projele-
ri yasama gecirmek icin devlet ve sermaye tara-
findan stratejik bir ara¢ olarak goriluyor (And-
ranovich vd., 2001). Yatinim cekerek yapili ¢cev-
reyi daha yuksek ekonomik getiri saglayacak se-
kilde yeniden uretmek ve turizm gelirlerini art-
tirmak i¢in AKP huktmetinin ve Buyuksehir Be-
lediyelerinin Olimpiyat Oyunlari ve EXPO gi-
bi etkinlikleri Turkiye'’de diizenleme yoniinde-
ki yogun ¢abalarina tanik oluyoruz. Amaclanan,
buyuk o6lgekli etkinlikler temelinde arz-yonlu ve
neo-liberal bir kentsel siyasa mekanizmas1 be-
nimsemek ve etkinliklerin Turkiye'deki metro-
pol kentlerde duizenlenmesini saglayarak artmasi
planlanan yaurimlar ile yapili ¢cevreyi daha yiik-
sek ekonomik getiri saglayacak sekilde yeniden
uretmek.

Neo-liberal mekan tretim pratikleri olarak yay-

5 Kentsel donisam alanlannin belirlenerek bu alanlarda 6ne-
rilecek yapilasmanin imar planlanndan mual tutulacagi, bu
alanlara ozel projeler gelistirilebilecegi iki yasal cergeve da-
yanmaktadir. Bu yasalar; 5393 sayil Belediye Yasasi ve Ya-
sanin 73. maddesi, ve Tarlabasi Kentsel Donusum Projesi-
nin yasama gegirilmesini kolaylastirmak i¢in yapildig bili-
nen 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kulturel Taginmaz Var-
liklarin Yenilenerek Korunmasi ve Yasatilarak Kullamilmasi
Hakkinda Kanun'dur.

6 Kuzey Ankara ayncalikh yapilasma hakk: taminan bolgeler-
den biridir. Bu bolgede Ankara Buyiksehir Belediyesi'nin he-
deflledigi buyuk olcekli kentsel projeyi yasama gecirmek icin
ozel bir yasa hazirlanmisur (bkz. 5104 sayili Kuzey Ankara
Girisi Kentsel Donusum Projesi Kanunu). Boylece yere 6zel
yasalar hazirlamanin yolu agilmis bulunmaktadir.
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CANLANDIRMA GORUNUM 2
Zorlu Center: Maslak'daki kamu arazinin Zorlu Holding'e satilmasi sonrasinda yagama gegirilmekte olan tiketim kompleksi
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CANLANDIRMA GORUNUM 3
Folkart Kuleleri: |zmir Bayrakli’'daki kamu arazisinin Folkart A.9.’ye satiimasi sonrasinda yagama gegirilmekte olan yapilar
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ginlasan buytik olcekli kentsel projelere iliskin
bir diger gozlemimiz ise bu projelerin siyasal gu-
cin arttirilmasi agisindan stratejik 6nemde bir
araca donismekte oldugudur. Bu noktada 2011
genel secimleri siirecinde AKP'nin secim propa-
gandasinda 6nemli rol oynayan “cilgin projeler”i

70 hatirlamakta fayda var. Secim siirecinde “cilgin

projeler” olarak kamuoyuna lanse edilen buyuk
olcekli kentsel projeler ekonomik, cevresel ve
toplumsal maliyetleri belirsiz (bilingli bir sekilde
AKP tarafindan ista ortiilen, tartisma dis1 biraki-
lan), belirli kesimlere saglayacag cikarlar ise ade-
ta bir balon gibi sisirilerek goz alici1-goz boyayr-
c1 bir sekilde kamuoyuna lanse edilen “Makyave-



list projeler” 7 Bu projelerle kamuoyu destegi sag-
lamaya, siyasi giiciinii arttirmaya yonelik her tur
yaniltici-aldatic1 séylem ve vaat “miitbah” olarak
gorulayor. Ornegin, AKP’nin Kanal Istanbul’a y6-
nelik soylemlerinde bu projenin Istanbul’a buyuk
yatuinmlar cekecegi, issiz milyonlarca insana is-
tihdam imkanlan saglayacagindan bahsedilirken
(saglanacak istihdamin niteligi, ticret boyutu ve
surekliligi hi¢ konusulmuyor) bu projenin olus-
turacag) cevresel-ekolojik sorunlar, ekonomik
ve toplumsal maliyetler simenalt1 ediliyor. Aym
durum tam “¢ilgin projeler” icin gecerli. Kamu-
oyunda “ekonomik buyime”, “kalkinma”, “yat-
nin ¢cekme” ve “istihdam saglama” imaj: olustura-
cak her tirden goz alici-goz boyayici sunus, soy-
lem ve vaat ortaya konarken bu projelerin ekono-
mik ve toplumsal maliyetlerini toplumun hangi
sinifsal kesimlerinin 6deyecegi, bu projelerle ya-
ratilacak rantin hangi toplumsal kesimlere akta-
rilacag konulan tartisma disi birakihyor, bilingli
bir sekilde ustu ortiluyor. Neo-liberal ideolojinin
buyiik 6lcekli kentsel projeler araciligiyla mekan
uretme pratigi, Turkiye'de siyasi guc elde etmek
icin her yolu mubah goren Makyavelist bir siyaset
felsefesiyle insa ediliyor.

SONLANDIRIRKEN: KAPITALIST
KENTLESMEYE KARSI MUCADELEY!
ORGUTLEMEK

Son 10 yillik surecte Turkiye’de yapili cevre ureti-
mindeki artis ve insaat sektoriindeki buyume ser-
maye birikim rejiminin bir parcas: halini almis
gorunayor. Ancak insaat sektoriindeki bu gelis-
melerin ekonomi-politik dinamiklerini sadece de-
gisen sermaye birikim iligkilerini inceleyerek ¢o-
zimlemek olanaksiz. Insaat sektéra kriz sonra-
s1 donemlerde neo-liberal bir ekonomik progra-
m1 benimseyen ve gugcli merkez sag partiler ta-
rafindan kontrol edilen hitkiimetler 6nculugtnde
gelisme gosteriyor. 1980'li yillarda ANAP’la yasa-

7 Buyuk olgekli kentsel projelerin Makyavelist karakterini ilk
olarak Bent Flyvbjerg ortaya koydu. Flyvbjerg'e gore gunde-
me getirildikleri kapitalist ulkelerde kabul goren bayuk ol-
cekli kentsel projelerin buyuk ¢ogunlugu, maliyeti ve olum-
suz gevresel etkileri oldugundan dusuk, saglayacag gelirler
ve ekonomik kalkinma etkileri ise oldugundan yuksek ola-
rak ortaya konan ve boylece yaniluci-aldatici bir sekilde ka-
muoyuna lanse edilen projelerdir (Flyvbjerg, 2005).

nan, 2000’li yillardan itibaren ise AKP ile yasan-
makta olan boylesi sureglerdir. Son 10 yildir Tar-
kiye’de insaat sektorinun igerisinde oldugu ikin-
ci bir “altin ¢ag” gozlemliyoruz. 2002 yilindan be-
ri artis gosteren yapili cevre uretiminin arkasinda
AKP hukumetinin ¢ikardig1 yasalarin ve uygula-
dig1 neo-liberal kentsel politikalarin kilit ve tetik-
leyici bir rolu var. Bu yasalarla planlama yetkile-
ri yeniden duzenleniyor, kentsel dontisum ve bu-
yuk olcekli kentsel projeler kentsel mekana ay-
ricalikll mudahale mekanizmalan olarak konum-
landirliyor. AKP iktidar ile sekillenen bu surec-
te, kentlerin gelisimi acisindan devletin ve kent-
sel planlamanin roli ve oncelikleri yeniden ta-
mmlamyor. Kapitalist gucler acisindan bir tir he-
gemonya insa etme cabasi olarak da degerlendiri-
lebilecek bu siirecte planlama; “yatirimi kolaylas-
tiran”, “kentin markalasmasinmi ve pazarlanmasini
saglayan”, “rant acisindan atil kalmis alanlara ya-
urnim ¢ceken”, kisacas1 Lefebvre’nin tabiri ile “ka-
pitalizmin soyut mekani1”n1 tireten “teknik bir uy-
gulama arac1” rolinde yeniden tammlanmaya ¢a-
lisithyor.

Ancak tam da bu hegemonya insa etme ¢aba-
st ekseninde bir toplumsal-siyasal miicadeleye ta-
nik oluyoruz. Bir yandan AKP kontroliindeki ka-
pitalist devlet gticti ve buyitk sermayeli ingaat sir-
ketleri planlamay: yukarida belirttigimiz cerceve-
de “kapitalizmin soyut mekan1”n1 tireten bir rolde
tamimlamaya, konumlandirmaya cahisirken diger
yandan buna kars1 TMMOB’a bagl bazi1 meslek
odalari, baz1 sol-sosyalist siyasi partiler ve cesitli
sivil toplum orgutleri kentsel planlamanin sosyal
adalet arayisina, esitlikci kaynak dagitim ilkesine,
kamusal deger yaratma ve kamu yararina mekan
uretme degerlerine vurgu yapiyor. Baska bir de-
yisle kapitalist kentlesme stirecinde kentsel plan-
lamanin icerigi ve onceliklerinin tammlanmasi
uzerinden bir hegemonya miicadelesi yasamyor.

Son 10 yillik siirec kapitalist kentlesmeye karsi
mucadele eden cesitli toplumsal-siyasal miicadele
odaklarinin da gelismesine zemin hazirladi. TM-
MOB’a bagh bircok meslek odasi, bazi sol-sosya-
list siyasi partiler, “Toplum I¢in Sehircilik”, “Top-
lumun Sehircilik Hareketi” (IMECE), “Anadolu-
yu Vermeyecegiz” ve “Karadeniz Isyandadir” gi-
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bi cesitli sivil toplum yapilanmalan bu tir mu-
cadele odaklarindan sadece birkaci. Bu tiir miica-
dele odaklar, buyuk olcekli kentsel projelere ay-
72 rica HESler (Hidroelektrik Santraller) ve Nukle-

er Santraller gibi buyuk o6lcekli yatirimlara karst
ekolojik degerleri, toplumun genis kesimlerinin
yasamsal onceliklerini savunan ve kapitalist kent-
lesmenin hegemonyasina karsi miicadele eden



toplumsal-siyasal orgutlenmeler olarak karsimi-
za cikiyor. Bu odaklarin ortaya koyduklar miica-
delenin buytumesi, emekci-ezilen simifsal kesim-
lerin destegi ile kitlesellesmesi ve genis kitlele-
rin destegiyle insa edilmeleriyle ilgili olarak hic
kusku yok ki bazi sorunlar var. Ancak kapitalist
kentlesmenin hegemonyasina kars1 Gramsci’nin

“mevzi savas1”® olarak tanimladigi micadelenin,

8 Gramsci “mevzi savasi’m kapitalist sistemde burjuva hege-
monyasina karsi adim adim oralmesi gereken bir karsi-hege-
monya insasi mucadelesi olarak tanimlamisuir. Sivil toplum
alaninda yurutilen mevzi savasi kapitalizme kargi tam ust-
yapisal unsurlann (politik, ideolojik, kultarel ~ vd.) orgut-
lenmesiyle yapilacak bir micadele anlamina gelir (Bkz. For-
cags, 2010)
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Insaatim, santiyem

NESE GURALLAR

Insaata 6nce biraz iceriden, insa etme siirecinden,
‘santiye’ halinden bakabiliriz. Brandalarin arkasi-
na saklanan toz ve karmasayi, iceriden gozlem,
itiraf ve kendi tecriibelerim tizerinden anlatabi-
lirim. Sonra disan c¢ikip, sokaktan bu brandalara
bakabiliriz. Cunku icerde oldugunuz zaman ne-
den bu ‘mudahale’yi yaptigimz1 sorgulamazsiniz,
sorgulayamazsimz? Sorgulayacaktiysamz orada
olmamamz gerekir. Igerisi yalnizca bitirilmesi ge-
reken bir ‘is'tir. Sorgulayabilmek icinse disina ¢ik-
mak, uzaklasarak dusinmek gerekir.

IC1 BENL...

Kimi ev haniminin, evleri ile ilgili konularda bi-
rincil tekil sahis konustuguna hic dikkat ettiniz
mi? Banyom, yatak odam, tuzlugum. Evdeki hic-
bir esya sadece esya olamaz. Onlar, sifonyer, ma-
sa, sandalye degildir. Ev halki kalabalik olabilir ve
bu esyalar yalnizca evin hanima ait 6zel esyalar
olmayabilir. Ama olsun. Onlar, 6zellikle ve 1srar-
la, ‘benim sifonyerim’, ‘benim masam’ ya da ‘be-
nim sandalyem’ dir.

Bunun insaat ya da santiye ile ne ilgisi var de-
meyin. Cok alakal. Bu sahiplenme duygusu ka-
dinhga 6zgu bir davrams degildir. Ev hanmimlan
gibi, kimi (¢ogunlukla ‘erkek’) santiyeci de aym
sevda, sahiplenme i¢gudusi ve biraz da gurur ile

74 anar santiyeyi ve santiye ile ilgili konularr: “Sera-

miklerim bitti, sabaha sivacim gelecek, bi prizle-
rim kald: geriye”

Ben evdeki esyalari niye boylesine birincil te-
kil sahis haline getiremedigime sasarken, santi-
yelerde gordugum seflerle saskinhigim ikiye kat-
land1. Aslinda yalmizca seflerde degil, ustalarda ve
iscilerde de vardir bu birincil tekil sahis sendro-
mu. Bu sahiplenme i¢gudiisi, bol mesainin sonu-
cu mudur? O kadar santiye ile yasar ki santiye-
ci, ayrilmaz bir butin mi oluverir? Benliginin bir
parcast mudir ‘altmisa yizyirmi parlak granit se-
ramik’? Belki de isine sahip ¢itkmanin ve ise olan
sevginin bir gostergesidir. Her isini seven meslek
erbabinda var midir bu sahiplenme? “Kolam bitti,
yenisini siparis vereyim” mi der bir bakkal? Ya da
“yeni temizlik malzemem geldi” mi der, bir otelin
satin alma mudura?

Ortaya bir drun ¢tkmaktadir. Hi¢ yoktan va-
redilmis bir ‘eser’in parcasisimizdir. Sahiplenme
duygusunun altinda boylesine bir gurur yatiyor
olabilir. Her detayinda bir emek, alin teri ve ha-
tira sakhdir. Tavandaki yamuk siva, sicakta, ra-
mazanda orug tutan ustanin basinin déondagi ana
gelmistir, oraya fazla bakmamamzi rica ederim.
Asma tavandaki siva alt1 spotlarin parcalanm bir-
lestirirken, elektrik¢i parmagini kesmistir, acilde
ug¢ dikis aulmistir (neyse ki santiye zaten hasta-
nenin yaninda). Dolayisiyla, o inci dizisi gibi du-



ran, sanh armatdrler, tavana kanla yazilmis, yani
takilmistir. Klozeti gordukee sinirleriniz bozula-
bilir. Gidere tam oturmadig icin hafif yana kay-
dirdiginiz, uzerine koca koca harflerle “KULLAN-
MAYIN!” yazdigimz ve deli baglar gibi bantladi-
gmiz klozetin kapaginin tim bantlar sokulmus
ve ‘0" klozet kullanilmistir, hemen bir sonraki de-
gil, ‘0’ Santiyede olur boyle kazalar. Siz o giinden
sonra, artik ben oldum, bir daha hicbir sey beni
bu kadar sinirlendiremez demis olabilirsiniz. Bek-
leyip gormek lazim.

Isi her ne kadar sahiplenme duygusuyla ‘benim’
haline getirseniz de, santiye, kollektif bir urun-
dir. Malzemecisinden, ustasina, santiye sefinden
iscisine ve getir goturcusune, herkesin kendi his-
sesine gore bir pay1 oldugu kolektif bir tirin. ‘Be-
nim’ vurgusu bu kollektiviteyi her ne kadar unut-
turuverse de uriun kolektiftir. Tasanm isinin mah-
remiyetine ve 6znelligine karsin (ki o bile sorgu-
lanabilir), santiye stireci ve elde edilen trin bu-
yuk bir kollektivite sonucudur.

Urin kolektif oldugu gibi ashinda rastlantisal-
dir da. Bu da zaten isin garip tarafidir. Is planlan-
mis olmasina ragmen rastlantisaldir. Aslinda plan
rastlantisalliga karsi bir direng stratejisidir. Ama
ne kadar galip gelebildigi siuphelidir. Bir cazc: gibi
dogaclama yapamaz santiyeci. ‘Bugun biraz kum
ve cimento gonderin, yarin ne olacak bakalim’
diyemez ama isin planh olmasina karsin bir dizi
rastlantiya maruz kaldigim kabul etmek gerekir.

Yine de rastlantisallik 6yle kabul edilebilir, iti-
raf edilebilir bir hakikat degildir. Rastlantisallik
terimi mesleki ve teknik durmaz bir kere. Oyle
ya, isin masa basinda hazirlanmis, dusunilmaus,
tagimlmus bir projesi vardir. Ug boyutlu ve gerce-
ginden ayirt edilemez renkli sunuslar1 vardir. 1s
bittiginde, o renkli sunuslara tipatip benzer, ama
yine de santiyenin her ani rastlantisaldir. Aradigi-
niz malzeme olmayabilir, istediginiz detay uygu-
lanamayabilir, masa basinda hi¢ de hesapta olma-
yan bir sey pat diye ontinuize ctkabilir, bekledigi-
niz usta ya da imalatgi firma sizi hayal kirkligina
ugratabilir. Sizin renkli sunuslanmz tum bunlan
tolere eden genel bir temsildir. Bir hayalin, olast
bir temsili. Ama birebir hakikat, cok daha yakin-
dir. Hakikatte, o degil bu malzeme olsaydi, o degil

bu usta olsaydi, sonu¢ tamamen farkh olabilirdi.
Bire bir hakikatte tiim bu farklarin, farkh artnler
yaratacagim siz bilirsiniz. Dolayisiyla rastlantisal-
lik asikardir. Ve her is bir defaya mahsustur. Yuz-
lerce farkh karara ait farkli secenek, cesitli rast-
lantisalliklar sonucu bu sekilde bir araya gelmis
ve urin bu sekilde ortaya ¢tkmistur.

Bu da ‘eser’i mutlak olmaktan uzak tutar. Orta-
da mutlaklastiracak ve mitlestirilecek bir sey yok-
tur. ‘Eser’ farkli sekilde, farkli duyguda olabilir.
Ama hayalin temsiline (havali renkli sunuglara)
yakinhig1 onu mutlak varilacak nihai bir nokta gi-
bi gosterir. Temsilin, olas1 hakikatin birebirligini
tolere edebilen, basit bir temsil oldugu unutulur.

Tasarim her ne kadar mahremse (en azindan
oyleymis gibi dursa da ya da en azindan is orta-
m1 mahrem olsa da), santiye ve santiye ortarm bir
o kadar alenidir. Cevreden gelen merak alenidir.
Ne var burada? Ne olacak? Ne yapiliyor? Ne za-
man biter? Merak beyaz yakal seflerde, mithen-
dislerde, mimarlarda da saklidir ama biz isin er-
babi olarak zaten ne olacagindan emin dururuz,
durmamiz gerekir. Merakla birlikte yorumlar bas-
lar. Herkesin gozuniin 6ntinde icra edilen ve her-
kesin icracisindan daha iyi bildigi baska bir is var
mudir? Soyle soyleyen ctkar mu bir cerraha, “abi,
dalaga oradan girme, dagiirsin mazallah™? Cali-
sirken kulaklarinizi tkamaniz gerekir. Guriltuye
karsi degil, cevreden gelen yorumlara karsi. Cun-
ku santiye birbirini izleyen isler silsilesidir. Duy-
duklarimzin etkisi altinda kalmamanmz gerekir.
Aksi takdirde santiyeci mecnuna, santiye de sirke
doner. Eski santiyeciler buna ‘domino etkisi’ der.
Bir seyi degistirmeye gorun, pespese devrilir tim
taslar. O yuizden yalnizca ‘icinizdeki sesi’ (rastlan-
tilara maruz kalacak olan planlarinizi ve detay ci-
zimlerinizi) dinlemeniz gerekir, tabii icinizdeki
ses, o guriltide hala duyuluyorsa.

Diger taraftan ‘o mutlak’mis gibi gorunen ‘ese-
rin’, onlarca rastlantiyla olumsala sonuna kadar
acik olan insa sireci, aslinda tesadiifiligin mini-
mum halidir. Ozellikle devletin ¢ogu ihalesi, tasa-
rimin s6zinin dahi gecmedigi, eser sahibinin te-
lif hakk: 6denip unutuldugu, tam bir rastlanular
macerasidir. Havada ucusan alakasiz pek ¢ok ka-
rar, santiyenin ortasinda, tozun dumanin icinde
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birbiri ile carpisip, garip melezlenmelerle is ola-
rak sekilleniverir. En buiytik idareci, ‘zemin soy-
le olsun’ emri verir (zaten hemen her idarecinin
icinde bir mimar-sanat¢1 vardir, begenmedigi isi
derhal yiktirir); orta idareci, ‘tavanda havuz’ ister,
muteahhit araya baska bir konuyu dahil eder. Ta-
sarlanmis bir eser, planlanmis bir is siirecinden
sapma bir yana, her insa kalemi, secilen malzeme,
alinan tiam kararlar, tam anlamu ile anlik ve tesa-
dufidir. Kollektivite doruklardadir.

Ister planlanmus, ister anlik kararlarla sekille-
nen butun bu ingaatlarda kollektivite isin rengi-
dir de. Tasarima gibi izole bir hayat stirmez san-
tiyeci. Taseronundan, malzeme bayisine, ustasin-
dan, iscisine binbir insanla tamsir, tarusir, ¢alisir.
Her birinin oykustine, karakterine, hayatina sahit
olur. ‘Har¢ bitip yap1 paydos’ oldugu vakit mu-
habbet koyulasir. Gazete kagidi uizerindeki mes-
hur ‘amele sofra’sinin, peynirin ve karpuzun tadi
baskadir. Bir suru cin, zihni sinir fikirle hayat d6-
ner. Caydanligin icine daldirilan, elektrik¢inin el
yapimi 1siticisiyla demlenen cayin kokusu, beton,
alci, boya, toz, tim kokular1 bastiriverir. Seyyar
lambalar ortak sofray1 aydinlatir. Duizeltilen kar-
ton kutular santiyenin bir kenarinda seccade olu-
verir.

Herkes bilir ki, santiyecilik yalmzca zihinsel
degil bedensel olarak da insami zorlar. Masasinin
basinda elinde ‘nescafe’ ile tasarim yapmaya ben-
zemez. Zihinsel olarak takip etmeniz, hesapla-
maniz, dusinmeniz gereken bin turlu isi, fiziksel
bin turla zorlukla bir arada yurutirsinuz. Santi-
yeci ¢olde piser, ayazda donar, butun gun ayak-
ta kalir. Yuttugu tozlarla daimi bir faranijit, laran-
jit ve bronsit hastasidir ama maske kullanmak ra-
cona sigmaz. En ileri teknolojiler, son yap1 malze-
meleri uygulanir ama maske ve hatta ¢cogunluk-
la kask bile santiyede luzumsuz bir aksesuvardir.
Solbent gibi agir yapi kimyasallariyla calisan bo-
yacilar arada bir fenalasir, ayranla kendine gelir
ama maske takmak onlara bir zuldur. Kendi ha-
yatimiz boylesine ucuzdur. Can tatli, ama anlagi-
lan ucuzca bir tathdur.

Fiziksel sartlarin boylesine zor olmasi, islerin
agirligy, santiyeciligi erkeklere ait bir diinya hali-

76 ne getirmistir. Kadina santiyede az rastlanir. Yine

de kadin ya da erkek, isin kontrolligi, karsihikh
bir gii¢ gosterisine doner. Bu gug gosterisine or-
nek, son donem Turk sinemasindan Cogunluk fil-
mindeki erkek karakterin yaptig1 gibi, santiyeci-
nin yok yere bir ariza ¢ikarmas, isi vurup kirma-
sidir. Karsisindaki kontroliin bunu yapmayacagi-
n1 kavrayan is¢i daha yumnusak taktikler uygula-
yabilir. Kontrol icin ne zaman arasaniz, santiye-
nin i¢inde sirra kadem basar su terazisi ya da mas-
tar. Ortalig1 kirip, dagitmadan, su terazisini ya da
mastan alip, isin yamuk oldugunu ‘bilimsel ola-
rak ispatladigimiz vakit, ilk el ense operasyonu-
nu da sag salim atlatiniz demektir. Ancak su te-
razisi ve mastar gibi kolaylikla kaybolmaz metre.
Her ustanin mutlaka bir metresi vardir, 6l¢i he-
men alinir. Aksi takdirde ‘onun metresi yok ki’ di-
ye dalga konusu olacagin bilir.

DISI SENI YAKAR...

Aleniyet, herkesin gozii ontinde yapilma, gercek-
lesme, icra edilme, santiyenin dogasidir. Her ne
kadar perdelense, saklansa da, o oradadir. Perde-
lense de, bazen dikiz atilir. Dikiz atilmasa da gu-
rultisy, ‘cevreye verdigi zarariyla, hayat, kenti,
gunluk yasamu etkiler. Kaldirimlan isgal eder, tra-
figi kapatir, insanlar toza bogar. Cevreye verdi-
gi zarari, tasarima ait gorsellerle unutturmaya ca-
lisir. Ama bakin bitince ¢ok giizel olacak demeye
getirir bu resimler. Azicik daha dayanin bu eziye-
te, bitince sahane olacak diye vaat eder. ‘Bana ne
yahu' der mi, 6nunden gecen. Her santiyeye ilgi
ile bakar m1? Onu bir dviing kaynag, bir eser ola-
rak gorir mu?

Muhendisligin ve insaatin, modernligin vaz-
gecilmezi oldugu ¢ag sonlanmiyor mu artik? In-
sanlar artik, her topragin santiyeye cevrilmesin-
den bikmadi m1? Bir binaya temel atarken, tim
habitau ile o topragi, kurtcuklan ve karinca yu-
valarin1 alip savurmak delice gelmiyor mu? Ba-
na binadan ¢ok, park santiyeleri acimasiz geliyor.
Evet binaya ihtiyacimiz var, bariniyoruz, ¢alistyo-
ruz, ve bu aralar 6zellikle bolca titketiyoruz. Ama
‘park’in da neredeyse bir bina kadar dogaya, ze-
mine, topraga midahale etmesine aciyorum. Do-
ganin doga olarak kalamayisina, ille de ‘park’ adi-
na bir santiye surecine girmesine aciyorum. Zyg-



== SEHIR SINIR! ==
BUNDAN SONRAS! INSAN
SAGLIGI ICIN CIDDI TEHLIKE
OLUSTURMAKTADIR

munt Bauman’in anlattigy ‘bahgecilik’ hevesi, yal-
nizca bir metafor degil, gercek oluyor park san-
tiyelerinde. Doga dogal olmaktan ¢ikip, piril pi-
ril bir nizam, jilet gibi bir duizene giriyor. Her bi-
ri 6lcalmus hesaplanmis tas zemin tizerinde be-
lirli araliklarla yerlesen banklar, aym diizene u-
kir ukir uyan aydinlatma elemanlari, budanmig
geometrik sekiller verilmis mazilar, aradan hicbir
yabani otun uzanamadig), agactan dusen tek bir
kuru yapragin dahi bayrak gibi gorunur oldugu
dumduz yesil ¢cimenler. Artik park ne kadar do-
galsa, santiyesi de bir o kadar masum.

Hal boyleyken, ad1 park ile biten ya da basla-
yan, devasa is merkezleri, konut alanlari, devasa
ve dipediiz ofis bloklar, devasa alisveris merkez-
lerine ne demeli?. ‘Parkoran’, ‘Kentpark’, ‘Istinye-
park’ Tamamen kapal, kontrolld, yapay iklim-
lendirme ile 1sitilip sogutulan, yapay aydinlatulan
koca yapilara, ¢ok dogalmislar gibi, ‘park’ deni-
yor. Aslinda ‘otopark’tan baska hicbir park vasfi
olmayan dev insaat sahalarimin cevresini perde-
leyen santiye brandalarina birka¢ agac imaj asi-
liyor. Son derece dogal bir santiye yani! Parkin
bile dogal olmadigim da bilsek, bu kapah yapila-
rin da zaten bir park dahi olmadigim da bilsek,
bu yalana inamiyoruz, en azindan inanmis goru-
nuyoruz. Vega'mn bir sarki s6zunde oldugu gibi
“Yalansan yalam severim, elimde degil” Dogala
referans vermenin tek yolu ‘park’ olma iddiasin-
dan gecmiyor. Istanbul ‘Kanyon’ dogala referans
veren, kapali mekani dogaya, acik havaya (disan-
daki kenti en azindan acik havasindan oétiri do-
gal kabul edelim hadi) acabilmek icin orta yerin-
den basan ile kanyonvari bir yankla bolen, ger-

cekte yapay ve kapah bir ortam (ki zaman icin-
de i¢ ceperlere eklenen camlarla daha kapal ha-
le geldi). Tum bu yapay, kapali mekanlar ciddi in-
saat sureclerine ragmen (garesiz) dogal olduklari-
na bizi inandirmaya ¢abaliyorlar. Kentlinin cevabi
ise yine Vega'min dedigi gibi: “Yalansan yalani se-
verim, elimde degil”

Oysa, oylesine acik ki, insaatin oldugu yerde
hi¢ bir sey dogal kalamaz. Insaat ve santiye her
seyden once bir miidahaledir. Dogaya kars1 bir
miidahale, var olana kars: bir miidahale. Ya bos-
luga yeni, olmayan bir sey insa edersiniz ya da var
olani degistirir, donustirursiniz. Tam da bu ne-
denle, olanla yetinmeyen, degistirmeyi, donustur-
meyi, yenilemeyi kendine gorev edinen, hatta var-
lik sebebi degisim olan modernite ile insaat hep
bir aradadir. Modernite ile dinyanin boylesine
amansiz bir santiye haline donusmesini de en iyi
Marshall Berman anlatmistir.

Insaat ve santiye gorunumunden kurtulama-
mizin (vardir elbette kurtulmak isteyenler) sebe-
bi de ‘miidahale’ mefhumunda gizli. Evet santiye
bir miidahale ama insan1 en ¢ok insan yapan va-
siflarindan biri de zaten ‘miidahale’ Ashnda in-
san demek muidahale eden demek, miidahaleci ve
miicadeleci demek. Insan dogaya karsi surekli bir
mucadele icinde. Mudahaleleri ile gerceklestiri-
yor mucadelesini.

Ancak sorun su; bu mudahalelerin tumu ge-
rekli mi? Gercekten her ingaat ihtiyacimiza kar-
silik m1? Kent, artan kentli nifus ve ekonomi ile
ilgili derin sorulara (bilerek ve isteyerek) girme-
den soruyorum, kentlerimizdeki dev santiyelerin

azalmasi, daha kiiciik miidahalelere donismesi 77

TURGUT YUKSEL



AYDAN CELIK

78

mumkin mu? David Harvey gibi pek ¢ok dusi-
nurin kurdugu bu hayal, hep hayal mi kalacak?
Santiye ve insaati azaltmak demek (yok etmek
imkansiz, belki azaltabilir miyiz?) insanin mu-
dahaleci tavrim dizginlemesi demek. Bu mum-
kun mu? ‘Hadi koyumuze geri donelim’ demiyo-
ruz. Geride bir kéy olmadigim biliyoruz. Dinya-
nin santiye olma halini azaltmak mumkian ma?
Tamamen kurtulmas: gerekmiyor. Bu artik hig-
bir seye muidahale etmeyelim, antibiyotik de kul-
lanmayahim, tim hastaliklan dogal akisina bira-
kalim, demek gibi olurdu.

Insanin cevresi ile iliskisi de za-
ten tam da kendi bedeni ile kurdu-
gu iliskiyle baghyor. Biz tipki kent-
lerimiz gibi, kendi bedenlerimiz
icinde bile miidahale ve miicadele
ile yasiyoruz. Dogaya karsi aman-
siz miicadelemiz insan bedenini
santiye haline getirmedi mi? Este-
tik cerrahi, bir insaat degil midir?
Tup bebek, doga ile miicadele de-
gil midir? Sag¢ ektirme, sac¢ boyat-
ma bir peyzaj isi degil midir?

Doga ile amansiz mucadelemiz
devam ettigi surece santiyelerimiz
de surecek. Kinsiklanmiz, beyaz
saclarimiz, gobegimiz, kel kafamiz
ve koca burnumuzla bans i¢in-
de yasamay: ogrendigimiz, doga-
ya mudahale etmekten ve dogay-
la miicadele etmekten vazgecip,
dogal olam kendi seyrinde ve gi-
zelliginde yasadigimiz vakit, belki
kentlerimizde de daha az santiye-
miz, boylece daha az toz, duman,
karmasa olur. Sirekli yenilenen
degil, daha huzurlu bir ¢evre olur.

Daha az mudahale demek, her
seyden once hizdan vazgecmek de-
mek. Daha az yeni yol, yeni kop-
ri, yeni bina, yeni vs. demek. Ni-
zami olmayanla bans icinde yasa-
mak demek. Eskiyle, yillanmisla
yasamay1 ogrenmek demek. Bite-
viye atihp degistirilen, hep sifirdan
yenilenen degil, zamanla ve tesadifen yan yana
gelerek birikeni sevmek demek. Bunun icin na-
sil kinsiklar, yaglan, sarkma ve bozulmalan gu-
zel bulan gozlere ihtiyag varsa, gicir-gicir ve yep-
yeni olmayan, pinl pinl parlamayan, nizami ol-
mayan, dogal olani, yillanmis olam guzel goren
gozler lazim. Aslinda yepyeni olan, yine uzunca
bir santiye sonucu elde edilmis olan ama eski ve
dogal ‘mis’ gibi duran country, rustik ya da eskitme
‘tarzlar’ guzel goren gozler degil, o sozanu ettigi-
miz gozler. Sonug, en azindan uzunca bir vadede,
santiyeden kurtulus yok.



Paranin dini imani olur mu
versus ‘dava’nin olimu

IHSAN ELIACIK

ltalyan siyaset felsefecisi Niccola Machiavelli (ol.
1527), iktidarim korumak ve arttirmak icin bir
huktmdarin acimasiz bir gu¢ kullanimu ile birlik-
te hile, entrika, yalan ve kurnazliktan da yararlan-
masi gerektigi 6gudunt vermekle tinladur.

Tarih boyunca bircok siyaset felsefesi disunu-
ru “Devletin amac1” tizerinde yogunlasmisti. Dev-
let, daha tst bir amac icin kullanilacak bir “ara¢”
olarak dusunulmekteydi. Bu ust amaglar da ada-
let, mutluluk, 6zgurluk ve din gibi ytice degerler-
de toplanmaktaydi. Devlet bunlar icin var olma-
liyd1. 1bni Haldun’da bile devletin ytuce amaglar
icin var oldugu kabul edilmekte, fakat devletin ne
ile (asabiyet) ayakta duracag: konusu 6ne ¢ikarl-
maktayd1

Machiavelli 6rneginde ise devletin bizatihi ken-
disinin bir amag haline geldigini gorayoruz. Ma-
chiavelli'de adalet, mutluluk, din, 6zgurluk, in-
san haklan vs. devletin amac1 degil aracidirlar.
Eger bunlar devletin varlik ve bekasini saghyorsa
degerlidir. Machiavielli’ye gére bu degerler ken-
di basina bir anlam ifade ediyor olabilir, fakat ¢o-
gunlukla gorulmustur ki devlete yarayacak seyler
degildir. Fakat bunlardan devletin varhk ve beka-
st icin yararlamilmahdir.

Machiavelli’ye gore “devletin amaci devlettir.”
Ona gore devletin kendine 6zgu bir mantig var-
dir ve 0o mantik “gui¢” tizerinden isler. Dinin man-

ug ise “ahlak ve erdem” tuzerine kurulmustur.
Bu acidan ahlaksizlik dinin mantigina gore giinah
olabilir. Devletin mantiginda ise gugsuzlik gu-
nah sayilir. Bu nedenle iktidar elinde tutan hi-
kimdar bitun enerjisini kendisine “gug” getire-
cek seyler tizerinde yogunlastirmahidir.

Bu acidan Machiavelli'nin Roma Katolik Kilise-
sime yonelik elestirisi 6ncekilerden farkh olarak
dini, ahlaki, metafizik vs. acidan degildir. Ona go-
re Roma Katolik Kilisesi, ltalya’y1 yonetmede ye-
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terince basarili olamamustir. Italyan devletini giic-

siizlestirmis, parcalanmasina neden olmustur.

Machiavelli'ye gore, bir hukumdar tilki ve asla-
ni taklit etmelidir. Ona gore hukumdar tilki gibi
tuzaklara kars: tedbirli, aslan gibi de kurtlara kar-
s1 cesaretli olmahdir. Cunku iktidar miicadelesin-
de iki yontem vardir; hukuk ve kuvvet... 1lki in-
sanlarin, ikincisi hayvanlarin yontemidir. Cogun-
lukla ilk yontemin basarisiz kalmasi sebebiyle hii-
kumdar ikinci yonteme basvurmak zorundadir.
Aksi halde tasfiye olur.

Machiavelli'nin en ¢ok tartisilan goruslerinden
birisi de hukumdarin gerektiginde verdigi sozden
donmesi gerektigi gorusudur. Ona gore hukim-
dar kendisini baglayacak bir inan¢ ve deger sahibi
olmamalidir. Hikkiimdarin, iktidar olmada ve ik-
tidar1 elde tutmada ise yaramadigim gordigu hal-
de ahlaki degerlere baghlikta israr etmesi siyase-
tin tabiatina aykindir. Hukumdar, verdigi sozde
durmanin ¢ikarim zedeledigini gordigunde, so-
ziinde durmak zorunda degildir. Cunku ona go-
re devlet mantiginda aslolan degerler degil giic-
tur. (Machiavelli; Hiikiimdar, cev. Rekin Teksoy)
Oglak, Ist. 1999).

Demek ki “Paranin dini imam olmaz” sozi,
“Guig, kendi basina bir degerdir, onu sinirlayacak
bir sey yoktur” demekle ayni sey olup dort dort-
luk bir Makyavelizm oluyor.

Eger bununla “Ticaret yaparken kimin hangi
dinden ve imandan olduguna bakilmaz” denmek
isteniyorsa, bu, paranin dini imani olmayacag) an-
lamina gelmez. En azindan bu boyle soylenmez.
Burada baska bir psikoloji var...

Kontrolsuz gug, gic degildir. Sinirlandirilma-
mus bir iktidar despotluk ve tiranhik anlamina ge-
lir. Insanlik tarihinde, kontrol altna alinmas: ve
sinirlan titizlikle ¢izilmesi gereken bir sey varsa,
o da, gug ve iktidar olmak icabeder.

Bu kontrol ve sinir ¢izme, ister dinden gelsin
ister din disgindan gelsin fark etmez. 1lla ki para-
nin, giiciin ve iktidarin sinirlar olmahdir. Mesela
para ile satin alinamayan seyler olmahdir. Giiciin
ve iktidarin s6zunun gecmedigi alanlar olmahdir.
Devletin ustunde yuce degerler olmahdir.

“Paranin dini imam olmaz” demek, “Giiciin,
iktidarin, devletin dini imam olmaz” demektir.
Burada “devletin dini iman1” dedigimiz sey bil-
digimiz anlamda din iman degildir. Devleti sinir-



layan degerler demektir. Mesela “demokratik, la-
ik, sosyal hukuk devleti” dediginizde, devlete din
iman vazetmis olursunuz. Yani devletin guctunua
bunlarla sinirlandirmis, ona istiin ve ytce deger-
ler vazetmis olursunuz. Bu degerlerin neler olma-
s1 gerektigi ise ayr bir tartisma konusudur. Biz
burada parayy/ iktidari/devleti simirlandiran sey-
ler (dini iman1) olur mu olmaz m1 onu konusu-
yoruz.

Demek ki parayv/gucu/iktidari/devleti sinirlan-
diran seyler olur. Aksi halde bunlar yirtic1 birer
canavara donuserek cevreye zarar verirler.

Machiavellinin bu noktada iyi bir hizmet yapti-
g1 soylenebilir. O da, dini iman1 olmayan para ya-
ni kontrolstiz ve sinirlamasiz gug ve iktidar arzu-
sunun insani ne hallere dusurebilecegini goster-
mesidir...

Bugun Turkiye'de gordugumiiz bunlardan bas-
kas1 degildir. Bir zamanlar “Sefaat Ya Resulullah!”
diye yola koyulanlar “Ingaat Ya Resulullah!”, ora-
dan da “lktidar Ya Resulullah!”a gelmis bulunu-
yorlar. Bu “Paramn dini iman1 olmaz” zihniyeti-
nin bir zamanlarin ‘dava adamlarinr’ getirdigi son
noktadir. Biz buna “dava”nin 6limi diyecegiz.

DAVANIN OLUMU

Rahmetli Aliya 1zzet Begovi¢'e gore din de dev-
rim de acilar ve 1stiraplar icinde dogar. lkisi de re-
fah ve konfor icinde yok olup gider. Gergekten
devam eden sirf onlarin gerceklesmesi ¢abasidir.
Onlarin gerceklesmesi ise, aym zamanda oltm-
leri demektir. Din de devrim de gerceklesirken,
kendini bogacak kurumlarini, statiikolarini dogu-
rurlar. Devrim yalan séylemeye ve kendi kendi-
ne ihanet etmeye basladiktan sonra statitkolasmis
sahte dinle ortak bir dil kullanmaya baslar...( Do-
gu ve Bat1 Arasinda Islam; s. 92)

Bunlar dylesine gercegin ta kendisini ifade eden
sozlerdir ki, dunyanin hangi buyuk dinine ve dev-
rimine baksaniz aym serencami yasadigini gorur-
sunuz.

Demek ki “dava”; 1- Refah ve konfor icine go-
mulerek, 2- Kendini bogacak statukolarim irete-
rek, 3- Yalan soylemeye baslayarak, 4- Kendi ken-
dine ihanet ederek 5- Sahte bir din ile ortak dil
kullanmaya baslayarak 6luyor. Bunlar gercekles-

tigi an “dava” dediginiz sey de musalla tasina yat-
mis oluyor.

Ik olarak “davanin” mahiyeti degisiyor. In-
sanlar “dava” deyince aym seyi anlamaz oluyor-
lar. lyi bir yere gelmek, kose kapmak, ihale gotur-
mek, insaat dikmek, kat yat, araba markasy, jeep,
daha rahat yasam, hayatin nimetlerinden alabil-
digine yararlanma esas mesele haline geliyor. Oy-
le ya ‘Cenab-1 Hak nimetlerini Salih kullan uze-
rinde gormek istemekte’ degil miydi? Artik dava,
sohbet toplantilarindaki veya tefsir derslerindeki
“dava” degildir. Pastali caylh ikram yarisina giri-
len ziyaretlerin “Sekerim, haberin var mi, kocam
sef oldu” ovgusiine mahzar olmak icin ¢ahsilan
“dava”dir...

Ashinda bunun adi artik dava da degildir.

lkinci olarak, “yeni simif” kendi statiikkosunu
uretiyor. Etrafina duvarlar orerek disarida neler
olup bittigini anlayamaz ve goremez oluyor. Ar-
tik dava Siyonizm, fasizm, komiinizm filan degil;
kariyerizm ve konformizmdir. Yani yine “izm”ler
vardir. Bunu elestiren herkes diisman sayilir. Ar-
tik bu yeni izmlerin yilmaz savunucular, gazete-
cileri, yazarlar, ideologlan vardir. Statiko ken-
di yarattigy asude golgelikler altinda rahattir. Kafa
konforunu bozacak en kiiciik bir ses “cikintulik”
olarak gorulur. Yeni sinif oyle zavallidir ki 6ldi-
gunun farkinda bile degildir.

Uctincit olarak konumunu muhafaza etmek
icin yalan sdylemeye basliyor. “Gercek” rahati ka-
ciran bir sey oldugu icin bilinmemelidir. Bilinse
bile gercegin dyle olmadigi soylenmeli ve “kariz-
ma” cizilmemelidir. “Cenab-1 Hakkin Salih kulla-
r1 tzerinde gormek istedigi nimetlere” nail olan-
lar bunu kaybetmemek icin, nail olamayanlar da
siranin kendilerine bir an 6nce gelmesi icin her
tur yalan1 mubah gormeye bashyorlar. Nail olan-
lar olmayanlan gormezden gelirken, nail olama-
yanlar da onlarin bunu hak etmedigini, asil Ce-
nab-1 Hakkin o nimetleri kendi uzerlerinde gor-
mek istedigini ispat icin her tur yalan1 gozlerini
kirpmadan soylemeye hazirdir. Her ikisinde de
dava Cenab-1 Hakkin uzerinde nimetlerini gor-
mek istedigi salih kullarin kendileri oldugu dava-
sidir. Nedense Cenab-1 Hakk nimetlerini hep on-
lar tizerinde gormek istemektedir.
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Dordiinci olarak kendi kendine ihanet etmeye
baghyor. Kardeslik dusmanlhga, ozgurluk 6zgir-
likleri bastirmaya, adalet nimetten pay almaya
doénusiyor. Otuz yil 6nce ne soylenmigse tam ter-
si soylenmeye baslaniyor. Nimetin tizerinden git-
memesi icin buna mahkum ve mecbur olunuyor.

Besinci olarak butin bunlar ideolojiklesiyor.
Bunun icin ya sahte bir din uretiliyor veya onun
yerine gececek bir ideoloji. Keskin bir kili¢ gibi ya
bu tarafta ya obur tarafta gorulityorsunuz ve biri-
ne goz kirptiginizda digeri, digerine goz kirptig-
nizda da 6teki tarafindan bigiliyorsunuz...

Boylece davamin o6lumu gerceklesmis oluyor.
Zavall “dava” cenaze namazina gelenlerin timsah
gozyaslar arasinda defnediliyor. Aslinda 6len da-
va degil; kendi ruhlandir.

Begovic'in dedigi gibi 6lmeyen gercekten onla-
n gerceklestirme cabasinin bizzat kendisidir. Bu
ise disarida degil; iceride; ruhun ve vicdanin de-
rinliklerinde yasayan bir seydir. Cenab-1 Hakkin
gormek istedigi nimet asil orada olandir. Hem
Kur’an’a gore nimet mal, mulk, servet degil; ruh-

tur, vicdandir, imandir. Asil bunlar1 kaybeden 6l-
mustur.

Demek ki “dava”, sadece rahatca namaz kil-
mak, orug tutmak, her yerde bagortisiini serbest
birakmak, dindarlarin rahathiga ve bolluga kavus-
masi demek degil...

Esasinda dava dediginiz bunlardan sonra bas-
layandir. Ciinku bunlar size yarayan seylerdir.
“Oteki” icin ortada bir fedakarlik yoksa orada er-
demden bahsedilemez.

Sahici anlamda dava, yeryiiziinde son kiz ¢cocu-
gu topraga gomulmekten kurtarilana, son a¢ do-
yuruluncaya, son mazlum zulumden kurtarilinca-
ya, isgal altindaki son tulke 6zgurliigiine kavusun-
caya, Dicle ve Firat kenarinda kaybolan son ko-
yunun hesabi soruluncaya, son Ebu Lehep duze-
ni yikilincaya ve son Firavun’un cesedi mumyala-
nincaya kadar siirecek bir mucadeledir...

Bunlarin ge¢miste bir kez yasanip bittigini mi
saniyorsunuz?

Eger oyleyse siz hi¢ Kur'an okumamus, ‘dava’
diye celik comak oynamissiniz demektir...




Gecekondu ve kuleler

OZGUR TABUROGLU

Le Corbusier, Bir Mimarliga Dogru adli yapitin-
da, silolarin, trenlerin, ucaklarin insa bi¢imlerin-
den, zamanimizin mimarlarinin 6grenecegi ¢ok
sey oldugunu dile getirir.! Bir yapinin, siisiinden,
islevsiz bezemelerinden, sacaklarindan, kovukla-
rindan uzak, ise yaradifi icin yasam alanina dahil
olan insaat unsurlarinin 6nemini anlatir. Kendisi
de insaat islerinde, insa tekniklerini, yap1 malze-
mesini, bu turden bir tezyinat altinda saklamadan,
kullandigr harctan, ahsaptan, demirden utanma-
dan, onlar islevsel mekanlar yaratmak icin, yasa-
mi daha katlamilir kilmak icin uygulamaktan, orta
yere yigmaktan cekinmez. Yaptig isi turlu ortu-
lerle kapamadan, yapinin geometrisini sakinma-
dan ortaya koymasina izin verir. Ona gore, bir si-
lo ya da ulasim aracinda oldugu gibi, ise yararlik,
insaatin kendisine sekil veren baslica etken olma-
lidir. Insaatin guzelligi de bu ise yararhgiyla olcu-
lur. Modern bir insaatta, ‘mimari arketipler’ ola-
rak koniler, silindirler, kupler, boyle bir giizelli-
gin temel bicimleri olarak gorunur olurlar. Bu is-
ler, mimarlarla insaat mithendislerinin isleri ara-
sinda bir kosutluk yaraur. Insaat malzemesinin is-
levsel olanaklari, mimarinin simirlarini da belirler.

Le Corbusier, binay: islevsel bir yalinhkla or-
taya cikarmanin yaninda, yapinin icindeki gerek-

1 Le Corbusier (2010). Bir Mimarliga Dogru, cev. Serpil Merzi,
YKY.

siz, térensel, ayaga dolanan esyalardan da kurtul-
may1 onerir. Binanin oldugu gibi gérinmesine en-
gel olan tezyinatin yaninda, icerideki esyalar or-
ten, kutulayan, kullamlmaz kilan ekleri, susleri
de atmay1 gerekli gorur. Annelerimizin, buyukan-
nelerimizin, evin sagina soluna orttiikleri seyler,
dantelalar, ortiler bunlara 6rnektir. Gercek mo-
dernler, nesneyi bir tur ‘minimalizm tutkusu’yla,
kendi yalinhg), gorinusuyle bas basa birakabil-
melidir. Ortiinun, kutunun varlhig, teknik ure-
tim nesnesinin insan yapimi olusunu gizler. Su-
san Buck-Morss, Eyfel Kulesi gibi modern bir ya-
pinin bile bu tur bir siislemeden uzak olmadigin
dile getirir.? Sozgelimi kulenin celik ayaklan ara-
sindaki bezemeleri bir tir dantelaya benzetir. Oy-
sa modern mimaride, stiislemeler ortadan kalkuk-
ca, urinlerdeki temel bicimler daha da belirginle-
sirler. Buck-Morss, genel anlamda bir sadelesmeyi
belirler: Modernlikte,

“maskeler, kaplamalar ve ytuzey tezyinati ortadan
kalkt. Islev gozle gorulir hale geldi (...) 20. yuz-
yil gozenekliligi, seffafligy, 15181 ve agik havasiyla,
eski anlamdaki yasantiya son noktay1 koydu (...)
Kadin korseleri — ki bunlar da (korseler, cember-
li etekler, kuyruk, cerceve) bir tur kutulamaydi,
bunlar da i¢ mekanlar kadar havadar hale geldi-
ler.” (Buck-Morss 331)

2 Buck-Morss, Susan (2010). Gormenin Diyalektigi: Walter
Benjamin ve Pasajlar Projesi, cev. Ferit Burak Aydar, Metis.
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Le Corbusier, hem mimari tasarimlarda, hem
de i¢ mekan duzenlemelerinde farkh bir anlayis-
la, endustriyel, teknik urinlerden, yapitlardan,
malzemeden ‘utanmamay’ savunur. Benzer sekil-
de Bauhaus gelenegi de, bu yalinhg savunarak,
teknik ve endustriyel malzemeyle, sanat isi ara-
sindaki yakinhg arttirarak, teknik urunlere bir
itibar katarlar. Ozellikle modern-sonrasi sanatin
enstalasyonlara, olguya, icraya (performans) da-
yanan edimsel tavrinda, bu isbirligi iyice belir-
ginlesir. Le Corbusier, ‘kullamish malzeme'yi be-
zeyen, susleyen, orten ve islevsiz saydig her tir-
den eklemeyi, “kentsoylu gorgusuzlik”in par¢a-
s1 sayar. Le Corbusier’in Paris’teki konut tasarimi
Villa Savoye, kentsoylu aileler icin bu yonde bir
konut modeli sunar adeta. Bu tasariminda, baska
islerinde oldugu gibi, yap1 malzemesini, nesnesi-
ni dogrudan ortaya ¢ikarmaktan ¢ekinmez. Vil-
la Savoye, modernist utopyanin bir cisimlesme-
si gibi durur.

84 Resim 1: Le Corbusier’den islevsel bir ingaat 6rnegi: Villa Savoye.

Le Corbusier'in onerisine karsit olarak, mo-
dern-sonrasi zamanlarin aldig) bir gérinim ola-
rak, tim yasam alanlarinda oldugu gibi, mimaride
de tezyinat, bezeme, susleme geri doner. Ozelikle
dretim alanlarinmin, fabrikalarin, ‘iretim utanci ve
korkusunun bir yansimasi gibi, yasam alanlarin-
dan uzaklagtinldigim fark ederiz. Ustelik fabrika-
larin tasindig) gayrimeskan yerlerde de tuzerleri-
nin ortaldaguy, ikincil bir saklama cabasinin orta-
ya cikug fark edilebilir. Fabrikalann alisik oldu-
gumuz tuhaf tasarimlar, buyik bir kutuyla uze-
ri kapatilmis gibi, bu tekinsiz uretim alanlan da-
ha da gorinmez olurlar. Fabrikanin oldugu yerde
buytik bir galeri varmis gibi gorinur. Bu kutula-
ma edimi, fabrikadaki yogun ve vardiyal uretimi
saklar. Eger fabrika buyuk bir kutu altinda sakla-
namayacak kadar biiytkse, Ankara Cimento Fab-

rikasr'nda oldugu gibi, etraf1 kapatilma yoluna gi-
dilebilir. Ankara’'daki bu fabrikanin tamtim kitap-
cigina bakugimizda, hem bu paketlemeyi gorebi-



Resim 2: Istanbul’da burgu kulelerin model resmi.

lir, hem de ikincil bir stisleme, guizellestirme ola-
rak, fabrikanin kir cicekleri arasindan resimlendi-
gini fark ederiz. Fabrika bu haliyle, uretim alam
degil de, bir tur panayir, gosteri yeri gibi gérinur.
Bu sekliyle fabrikanin icerisini, Charlie’nin Ciko-
lata Fabrikasi'ndan farksiz gibi dusleyebiliriz. Bu-
rada, en ciddi uretimi dahi gosteri mantigina terk
eden zamanimiza ait bir yatkinlik géranur olur.
Modern insaatin isleve, faydaya odaklanan ta-
sanimlan yaninda, modern-sonras: diyebilecegi-
miz bir insa manugini, 6zellikle son donemlerde
Istanbul’da daha cok karsilastigimiz tuhaf goru-
numli yasam alanlarindan, kulelerden anlayabi-
liriz. Bu yasam alanlar, davet ettikleri seckin kat
maliklerine, bagka bir yerde goremeyecekleri car-
pic1 binalar sunarlar. Bir¢ok bagka alanda oldugu
gibi, yeniye, dnceden gorulmemis olana yonelik

bir hevesten beslenen bu pazarlama mantiginda,
yeni olan kendisini bir tir tuhaflik gibi sergiler.
Seckinlerin ‘baskasina benzeme korkusu’na sesle-
nen bu pazar arayisinda, ingaatin sahibine sundu-
gu yenilik, benzersiz, carpici bir gorunumdar.
Opysa Le Corbusier’in islevi 6ne ¢ikaran yaklasi-
minda, insaatin, mutlak fayda esasina gore sekil-
lenmesini bekleriz. Icerisinde yasam surmek adi-
na yapilan her insaatin esash bir tarafi vardir. In-
saat, bir barinak gibi, temel islevlerin aksatilma-
dan yerine getirilmesini saglayan bir aciklik ya-
ratabilmelidir. Sansimiz1 zorlarsak, sozgelimi bir
gecekondu gibi ¢auldiginda, suslerinden arinmus,
ciplak yasami idame etmeye doniik bir barinak da
boyle bir insaatin simirlar icerisine dahil edilebi-
lir. Zaten Le Corbusier’in yapit1 gozden gecirildi-

ginde, okurunda ‘carpik kentlesme’yi de olumla- 85
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yan bir kavrayis ortaya ¢ikabilir. Insaatin kendisi
bir ara¢ konumuna indirgendiginde, gecekondu-
lar da modern mimari yaklasimdan pay alan bir
insaat turu sayilabilir. Her barinak sahibi kendi
faydasina ve dolayisiyla isine geldigi gibi bir in-
saatin olanaklarim aradiginda, carpik kentlesme
de dogal bir sonuc halini alir. Carpik kentlesme
ozellikle yoksul kent topluluklarinin modern ya-
sama katilmalarinin olas1 bir yolu olur. Bu yiz-
den, Le Corbusier'nin ¢ogu kagit uizerinde kalan
utopik modern kent tasavvuru, yoksul bir toplum
icin olanakh gorinmez.

Le Corbusier, evi sadece disiyla, insaat malze-
melerinin belli bir sekilde catilmasiyla degil, i¢ du-
zenlemesiyle beraber bir butunluk icerisinde go-
rur. Insaatin kendisi gibi islevli, modern ev esyala-
n1 cizer, tasarlar. Le Corbusier bu kavrayisla Turki-
ye'de salon kullammindaki torensellige tamk olsa
mutlaka gordiiklerini “kentsoylu gorgusuzluk™in
parcasi sayardi. Evin buyik bir bélimini, en az
yasam surilen, ¢cogunlukla kapal tutulan bir oda-
siny, evin geri kalan esyalarina gore daha pahaly,
daha gosterisli esyalarla donatmak, onun icin akil
almaz bir goriunti olurdu muhtemelen. Hatta bir
barinak gibi catilan gecekondularda bile bu tiirden
salonlarin bulunmas: fazladan bir saskinlik kayna-
g1 olabilirdi onun icin. Ona gore evin her yerinde
yasam surilmelidir.

Le Corbusier'in yapitim yanhs okuyarak, ¢arpi-
tarak vardigimiz bu noktada, carpik kentin 6nem-
li sorumlulan arasinda sayabilecegimiz miiteah-
hitler, aym1 zamanda modern kentlerin de 6ne ¢i-
kan mimarlan olurlar. Gecekondularda, her ban-
nak sahibi kendi evinin insaat mihendisi, mima-
1 olurken, miiteahhitler, bir barinaktan biraz da-
ha fazlasim catar, kentlinin “gosterisci tilketimi”
icin ingaatlar ortaya ¢ikarnirlar. Insaatla mimarh-
gin ust uste bindigi bir kent manzarasi icerisin-
de, muteahbhitler, insaat isinde devletle yurttaslar
arasinda bir ara konum isgal ederek, nasil edin-
dikleri tarusmali olan arsalar tizerinde, insaat ve
mimarhk islerini kendi hukimleri aluna alirlar.
Buyuk kuleleri catan sirketleri de bu insaat faa-
liyetlerine dahil edebiliriz. Bu girisimciler, dev-
letin ve yurttasin yeterince sahip ¢ikmadig: bos-
luklar, agikliklan kapatarak, yaratarak, insaatla-
rim dikerler. Miiteahhit, merkezle cevre arasinda-
ki boslugu, acikhklan kollayan, izleyen girsimci-
lerdir. Devletle yurttas: arasindaki bosluk, mute-
ahhitlerin firsat kolladiklan yerel idarelerde istis-
mar alanlan olarak gorunur olurlar.

Yakin zamanlarda TOKI, bu verimli acikliklan,
miteahhitler tarafindan esnetilen bosluklar dev-
let yararina kullanmayi, devleti bir tur miteah-
hit gibi isletmenin yollarin1 bulmus gibi goruniir.
TOK]I, ingaat isini kayit altina almak tuzere araya
girer ve muteahbhitlerin keyfi tasarruflarim engel-
lemenin yollarini arar. Sonrasinda Turkiye devle-
ti bir tar buyiik miiteahhit olur. Ustelik TOKI'nin
mitevazi, barinaklardan hallice insaatlan da za-
manla degiserek, gosterisli sekiller almaya baslar.
TOKI, sadece dar gelirlinin degil, her gelir gru-
bunun guvendigi bir muteahhit halini alir. TOKI,
insaat isini yurttaslarina terk edemeyen bir devlet
zihniyetini sergiler. Burada yurttaglar da cok ma-
sum gorunmezler; onlarin buldugu bosluga gece-
kondu dikmeye acik halleri ve 6zel insaat girisim-
cileri olarak muteahhitlerin keyfi tavirlan, boyle
bir sonuca firsat verir.



Duntin Dogulu tasralilari, bugtintin ressamlari

Turkiye sinemasinda Kurt imgesi

CEM MERT DALLI

Insanin hallerini ismin halleri gibi birka¢ tane samiyorlar. Yanilmiyorsam masalin Korsika var-
yantina gore 40 Haramiler kardes kildiklan bir kizin 6lasund, altin tabut iginde gittikleri her yere
tasirlarmis. Herkesin olumsuz bildigi zehir zemberek haramilerin bile iyi bir yam vardir. Nasil saf
iyilik yoksa saf kotulik de yoktur Gulin Tokat! Evet, evet, Turk sinemasinda boyle kaliplar var. Is-
tatistik verilere dikkatle bakilmali, ama bir genelleme yapilmamali. Sosyoloji ozellikle de pozitivist
sosyoloji arkadan gelsin. 13ne ile kuyu kazar gibi bakmal insana. Borges'e sorarlar, "Kadinlar hak-
kinda ne dusuniiyorsunuz” diye. "Hangi kadinlar” der. Sanat aynntidir. Ozellikle ‘Sivil Siir’ daha bir
aynntdir. Eee biz biraz da ‘aynintr’ degil miyiz? ”

Yerli sinemanin kendi karakterlerini olusturmak-
taki basarisizlig), belirli stereotiplere sahip tiple-
meleri her filmde yeniden ortaya koyma yo6nun-
deki 1sran ve kliseleri iizerine Ece Ayhan'in yap-
181 tespiti, sinemaya bir anlamda “yamuk bakma”
cagnsi olarak da okumak mimkin. Ancak bir pa-
rantez acalim, buradaki “yamuk bakmak” deyimi-
ni Slavoj Zizek’ten 6duncg almakla beraber psika-
nalitik karakter-film ¢oziimlemekten ziyade ka-
rakterlere-filmlere anamorfik bir cisimcesine fark-
1 aqilardan bakarak Kiirt sinemasina ve Kiirtlerin
islendigi sinematik imgelere ulasma ve “gercegi
gorme” denemesini kastediyorum. Ote yandan bu
denemeyi gerceklestirirken sinemada Kurt imge-
sinin varolusu, degisimi ve cesitlemeleri icin ince-
ledigim ve referans aldigim sinemanin cercevesini
kabaca ¢izmek gerekirse, Kurt sorununa ve Kurt-
lere dair daha ickin ve ¢ok yonli bir bakisa sahip
olmasinin filmlerin seciminde esas kistas: olustur-
dugu soylenebilir. Filmlerin okunmasi siirecinde
ve sonuclarim ele alirken bu interval dahilinde re-
ferans aldigimiz filmleri “ti¢tincu dunya” tlkeleri-
ni birebir yansitan belgeler gibi de gormemek ge-
rekli: Filmlere belirli bir mesafeden ikircikli olarak
yaklasmak ve tartismay1 dikotomik bir hale indir-
gememek yamuk bakmanin “raconu” dahilinde.

1 Bkz. “Siki Sinema, Siki Siir”, Aynali Denemeler iginde, s. 26,
Yapi Kredi Yayinlan, Istanbul 2007.

Ece Ayhan, Aynah Denemeler’

1990’h y1llara kadar Turk sinemasinda Kurt im-
gesinin cesitliliginden ve Turk sinemasindan ay-
n bir Kiurt sinemasindan etkin bir bicimde bah-
setmek ve varligim dogrudan ortaya koydugunu
iddia etmek guctir. Usti ortila bicimde aksanh
Turkgesi ve esmer teniyle karsimiza ¢ikan ve sik-
likla ekonomik bakimdan alt-orta simiftan 6teye
gecemeyen Anadolu insami timsali olarak Kurtler
benzer tiplemelerle islenmislerdir. Her ne kadar
Yilmaz Guney’in 6zellikle son donemi olarak ni-
telendirebilecegimiz Yol, Siirii ve Duvar gibi film-
leri Turkiye sinemasinda belirgin olarak yansitil-
maya baslanan Kirt imgesinin ilk ciddi 6rnekle-
ri olsa da, Gliney’den once ortuli bicimde Kurt-
lere isaret eden Atf Yilmaz olmustur.? Auf Yil-
maz kimi zaman salt komedi unsuru olarak kir-
sal1 ve kirsalin madun karakterlerini kullansa da
koy-kent ikilemindeki karakterleri ve Dogu'nun
toplumsal sorunlarim irdeleyisiyle kismen “ya-
muk” bakabilmistir. Ozellikle Zugiirt Aga, Adak,
Kuma, Utan¢ ve Cemo gibi filmleri konulan ve ir-
deleyis bicimleri bakimindan Yilmazin toplum-
sal meseleleri ekrana yansittig1 eserleridir. Ancak

2 Muslum Yicel Tark Sinemasinda Kurtler adli eserinde Kurt-
lerin sinema sahnesine Aul Yilmaz'in Mezarim: Tastan Oyun
adh [ilmi ile 1951 yilinda giktigindan bahsediyor. Turk Sine-
masi Ozelinde Yucel'in yaptig1 arastirma, incelemeye deger,
ozellikle Yilmaz Guney ve oncesi baglaminda 6nemli bir kay-
nak niteligi tasiyor.
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1990'lar oncesi Tirk sinemasinda hakim olan an-
layis Kurtleri koy-kent ikilemindeki ve/veya eko-
nomik problemler yasayan Anadolulu karakterler
icinde ele almakuir. Bir baska deyisle ne diliyle, ne
kimligi ile 6n plana ¢ikan Kurtlerden soz etmek
mumkiindir. Bunun en 6nemli nedenlerinden bi-
ri kahramanlarin benliklerini yansitmaktan uzak,
kisiliklerinin ve kendilerine has olanin muglak
olusudur. Siklikla Kemal Sunal, Sener Sen ve llyas
Salman tarafindan canlandirilan bu karakterler
birbirine olduk¢a benzerdir; etnik farkhlik 6n pla-
na ¢ikarilmazken hemsgerilik ve simif temelli yapi-
lar tizerinden tiplemeler insa edilir. Kapicilar Kra-
i, Koseyi Donen Adam ve Sark Biilbiihi'ndeki Ke-
mal Sunal ile Banker Bilo’da llyas Salman ve Sener
Sen’in benzerlikleri tesaduf degildir; tasrah ka-
rakterler sanslar yaver gittigi siirece zenginlesen
ancak hala bir ol¢ude “biz’den olanlardir. Kah-
ramanliklan ve geldigi yeri unutmayan, simfsal
refleksleriyle muktedirlere baskaldiran halleriyle
kitleye ruyalarini geri vererek aitligini pekistirir.
Buyuk bolimi piyasa filmi olarak nitelendirebile-
cek bu donem yapimlarinda karakterler gelenek-
sellesen tiplemeleriyle Ece Ayhani dogrulayan bi-
cimde “ismin halleri” gibi “birka¢ tane”dir; ayrin-
tidan fazlasiyla uzakuir. Tasralimin kentteki “hali”
kimi zaman kirsaldaki agalik dizeni “hali"nin ye-
rini alsa da yine hedeflenen guldurudur ve karak-
terler “tekrarlanin tekrarina” diismekten kurtula-
maz.? Kahramanlarin etnik kokenleri ve kultir-
leri, “Dogulu” ust kimligi tizerinde eritilerek ce-
kimlenmis “hal”dedir.

Doénemin seyircisini ve bu yaziy1 okuyanlar ka-
ramsarliga iten tarihsel sureci bir kenara birakip,
karakterlerin gerceklikle baginin ve ¢esitliligin si-
nemaya yansidig1 doneme gelmek gerekirse karsi-
miza ilk ¢ikan yapim olan Yilmaz Guney'in Umut
filmi adin1 hakkim verircesine izleyiciye “umut”

3 Sener Sen ve llyas Salman'a ait ilging bir anekdot: 1978 yilin-
da Kibar Feyzo, 1979 yilinda Erkek guzeli Sefil Bilo ve 1980
yilinda Banker Bilo adh filmlerde rol alan ikiliden Sener Sen
her defasinda Maho (Mahmut) adini alirken llyas Salman Bi-
lo olarak kargimiza gikiyor. llk iki [ilmde aga rolunu ustlenen
Sener Sen sonrasinda iki kez daha ayni rolu oynayacak, llyas
Salman ise “yoksul ve sal tagrall” rolu i¢in uzun bir sure da-
ha aranilan isim olacakur.

verir.® Vurdulu, kirdih filmlerin vazgecilmez
oyuncusu Yilmaz Guiney At, Avrat, Silah gibi ge-
leneksel sinemanin 6rnegi yapimlar uretmeyi terk
ederek tokadini bu sefer kameraya indirir ve egri-
len kamera siradan insani, ezileni dogru gormek
uizere bakmaya baslayan Turkiye sinemasinin ilk
ornekleri verilmeye baslanir. Milli Piyango ikra-
miyeleriyle zengin olan karakterlere odaklanan
sinemanin aksine amortiyi bile tutturamayan, ha-
zine bularak buyiik sehirlere go¢ edenlerin tersine
son parasini zengin olma umuduyla hazine ara-
maya yatiran at arabacis1 Cabbar’in her daim icin-
de bulundugu caresizligi, cogunlugun icinde bu-
lundugu durumun yansimasidir. Filmin sonunda
corak topraklar ustiinde ellerini acarak dondigu
miithis sahneyle Yilmaz Guney, insan hayatinda-
ki devrimsel donusiim hayallerinin karsiliksizlig-
n1 seyirciye sunarken beri yandan gercek ve top-
tan bir kurtulus umudu olarak “Tek Yol Devrim”
yazan hapishane duvarlarim gosterdigi Duvar fil-
mine giden sinema yolculugunun ilk 1s1g1m yak-
mustir. Atin1 kaybeden at arabacisi1 Cabbar’in hak-
kini alacagin diistindugi karakolda adeta bocek-
lestirilerek ezilmesi® ve polisin koruma-kollama
cabasinin muktedirden yana oldugunun gosteril-
mesi guni kurtarmaya yonelik bir senaryo ham-
lesi olarak degil, Guney’in gelecek yapimlarinda
da sirecek olan devlet-hapishane-militarizasyon
kavramsal t¢geniyle hesaplasmanin baslangic gi-
bi yorumlanabilir.

Sectigi karakterlerin karakteristik ozellikleri
ve talihleri yan sira sinemanin gorsellige yasla-
nan tarafim da es gecmeyerek oyuncu tercihleri-
ni Istanbullu yakisikli beyefendi hatlarina sahip
oyunculardan degil, Tuncel Kurtiz gibi sert mi-
miklerle sahip, anlatilanin toplumsal tipine uyan
kisilerden yana kullanmistir. Bu her ne kadar da-
ha teknik ve sinemanin akademik yanina meyil-
li bir ozellik olsa da dilini konusturmadigi ama

4 Sinemanin bu karanlik doneminin nereden ilham aldigim Bi-
rikim 268-269'da yer alan soyleside Huseyin Karabey [asizm
donemi sinemasinin dunya uzerindeki etkisine baglyor.

5 Mehmet Uzun da oéykulerinin birinde benzer bir temay is-
ler; karakolda boceklesen kahramanla onun hikayesinde de
karsilasiriz. Sinemada ve edebiyatta bocek imgesinin bir Kurt
icin isaret ettigi seyin Gregor Samsaca” bir bocekten daha so-
mut, olgusal ve dogrudan indirgenis oldugu kanisina varila-
bilir.



hikayesini anlattigr Kurt karakterlerin beyazper-
dedeki golgesi olmas1 nedeniyle oyuncu tercihle-
rinin onem kazandigini soyleyebiliriz. Yine bir-
cok filmde simarik, zengin gen¢ timsali olan Ta-
nk Akan’in Yol filminde giydigi karakter gomle-
ginin rengiyse Kiirtlerle aymdir. Elbette ki Tarik
Akan’in rolu geregi birbirine karigan sa¢ ve sakal
degil tek basina bu rengi veren; karli daglarin ara-
sindan yurirkenki hali, vicdani ve namusunu te-
mizleme gorevini bigen tore arasindaki sikismis-
ligryla da karakter kendini o bolgenin igerisinde
bulur.

Yilmaz Giiney'in filmleri ustinden sisternle he-
saplasmasi Sini filminden itibaren daha sert bigi-
me burunerek farkl: bir donemin kapisini araladi-
g1 soylenebilir. Karakterlerin davranislar ve kar-
silastiklar1 durumlar haricinde ekranda beliren
anlik goruntilerle de mesajlar vermeye calisir.
Kirt yasantisini sinemaya tasidigy Surni filminden
ommekler vermek gerekirse, devrimci gencin oda-
sinin duvarina astig) Marx afisi, Ankara sokakla-
rinda bildiri dagitirken oldurilen geng, trende bir
yandan Kurtce bir parca calinirken, diger yandan
eli kelepgeli bir ozanin® gosterilmesi anlik gorin-
talerle verilen mesajlardandir.

Giney'in hapishanede bulundugu doénemler-
den birinde cekilen Yol filmi icin ise ayn bir pa-
rantez acmak ve uzerinde biraz daha diusunmek
gerek. Karakter analizi uzerinden stereotiplerin
dar alanina sikismadan belirli bir toplulugu ta-
mmak ve karsilastigi sorunlan yansitmak adi-
na onemli a¢mazlara 1sik tutan bir yapim o6zelli-
gini tasiyor, tam da yamuk bakabilecegimiz ytz-
leri gorecegimiz insanlar, birer portre olarak isle-
niyor.

Surii'de tek bir aile iistiinden o ailenin gelenek-
sel yapisini ele alan Yilmaz Giney, Yol'da ise bes
karakter tizerinden yolu hapishanede kesisen in-
sanlarin hikayesini anlatirken hikayenin 6znele-
ri farkh yollara ayrilir. Karakterlerin hapishane-
de duvarlarin cevreledigi o6zgurlukleri disan ¢ik-
tiklarinda da devlet veya cevre ile kisitlanir, yo-
lun sonu hepsi icin hisranla biter. Seyit Ali'nin
(Tank Akan) esini 6lume kendi eliyle terk eder-

6 Muslum Yucel, Tark Sinemasinda Kurtler, s.156, Agora Ki-
taphig), istanbul 2008

ken hicbir sey yapamamas1 kadin ve toreye gon-
derme yapar, onu vurmak yerine donarak 6lme-
sini bekleyen Seyit Ali'nin gel-gitlerini seyirciye
sunar. Mehmet Salih (Halil Ergiin) anlik tercihi-
nin bir 6lime neden olusu yuziunden vicdamyla
hesaplasmaya calisir, bir yandan da esini yeniden
kazanma cabasindadir. I¢ ice gecen aile yapilariyla
kadinin kaybolan benligine gonderme yapilir, ha-
tasiyla yuzlesirken muhatabr karis: yerine karisi-
nin agabeyleri ve babasidir. Zira esiyle birlikte ¢o-
cuklarim alip gittiginde hatasinin infazim da ka-
nisinin ailesi gerceklestirir. Ote yandan esine olan
ozlemi ve hasretligi cinsellik tGzerinden seyirci-
ye sunulur; beraberinde gelen tepkiler “cinselli-
gin tabu hali"dir. Yol'da erkek karakterlerden bi-
ri (Omer-Necmettin Cobanoglu) icin ozgurlik ve
kurtulusu simgeleyen at imgesi kadin karakterler-
den biri icin dehseti ve 6lumu simgelemektedir.’
Seyit Ali ve Mehmet Salih karakterleri Kurt top-
lumunda kisiler aras: iligkiyi, toplumun ataerkil
yanini ve ¢evreye, toreye bagimli olmak zorunda
kalan tercihleri perdeye yansitarak sorunsallasti-
rir. Yol filmini bu anlamda farkh kilan seylerden
en onemlisi bahsettigi problemleri gercekten dert
edinmis ve sorunsallastirmis olmasinin yam sira
kars1 karsiya kalinan durumlan cesitlemeleriyle
beraber sunmasi ve birbirine eklemlenen hikaye-
ler araciligiyla kurmacanin icinde gercek yasama
iraksayan yaklasimidir.

7 Asuman Suner, Yol ve Kadin Bedeni Uzerine Yazilmis Tut-
sakhk Oykuleri, Toplum ve Bilim 75, 5.130 Suner makalesin-
de feminist perspektiften Yilmaz Guney sinemasiyla hesapla-
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lki tarafh bir ayna olarak Yol filmini ele ald-

gimizda gunlik yasanudaki problemlerle sirt sir-
ta duran, Guney'’in de kisisel yasantisiyla butin-
lesen aynanin diger yuzi hapishane tecriti ve mi-
litarizmdir. Guncelden koparilan tutsaklarin ge-
lecek bir mektuba bel baglayislar, degisen sehri
gorduklerindeki saskinliklar, iznin getirdigi he-
yecan ve gecen sirenin ardindan husran tzerin-
den mahkumlarin yok oluslarini elestirir. Kimlik
kontrolu sonrasinda tutuklanarak izni heba olan
Yusuf (Tuncay Akca) belki de bes karakter ara-
sinda iznini en sakin ve sorunsuz gecirendir. Gu-
ney sinemas, bir dizi éykuyu tek bir montaj top-
laminda birlestirerek, hapishaneyle “disarisimin”
tek ve aym yer olduklarin, aym katlanilamaz ka-
patmanin, dolayisiyla her yerde isleyen bir genel
politik gercekligin ifadesi olduklarin gosterir bi-
ze. Ancak sinemada mumkun olan bir sey: insan-
larim hapse tikan bir tlkenin kendisi hapishane-
dir.2 Omer (Necmeddin Cobanoglu) kéytne don-
dugunde askerlerin bastig1 bir evle karsilasir, de-
netim had safhadadir. Evde gegen bir diyalog icin-
de bulunduklar1 durumu 6zetler:
Su guanler kota gunler, dag tas aramiyor. Gun
yok ki baskin olmasin, her gun baskin var her
gun baskin. Kagakgilik oldu artik, dyle boyle as-
ker goz agtirmiyor. Korku herkesin evinin bek-
¢isi. Korkudan kendi ¢6lisune bile sahip ¢ikami-

yor insan. Hele Kirt isen, anlat derdini anlata-
bilirsen.?

8  Ulus Baker, “Sok ve Beyin", Beyin Ekran, s. 155, Birikim Ya-
yinlan, Istanbul 2011.
9 Yol [ilmi, 34. dakika.

Nitekim denildigi gibi de olur, traktérin arka-
sinda gelen oliilerin icinde kardesini géren Omer
ses edemez.

Ezcumle, Yilmaz Guney’in Yol filmi Umut son-
ras1 yapimlarinda dile getirdigi problemlerden bi-
rer parca tasimastyla ve ele alis yontemiyle onun
sinema anlayisim kabaca ozetler. Karakterle-
ri uc ornekler degildir ve yasantimin icinden bir
Ortadogu toplumunu anlatir. Basit slogan dtize-
yine inmeden, asla anlasilamaz olam, katlanila-
maz bir gercekligi, ustelik bu gercekligi yasamin
en “0zel” meselelerinden tiireterek ifade etmekte-
dir."® Her ne kadar filmlerinde Kurtce kullanma-
sa da anlaulan asikar bicimde onlarin hikayesi ve
yasamlarindan kesitlerdir. Kendi kisiligi ve yasa-
mindan beslenen sinemasinda da tipki onun gi-
bi anadilini konus(a)mayan karakterler yasar. Bu
karakterler, yasamin en siradan halini sirdurur-
ken etnik ayrimciliga ugrayan, ekonomik sikinti-
larla bogusan ve geleneklerine, toresine yaslanan
insanlardir. Yilmaz Giiney'’in insanlarim Auf Yil-
maz ve digerlerinden ayiran yam Ulus Baker’in de
vurguladig: gibi gerceklikle baginin her ilmegin-
deki guclu birliktelik ve politik bir 6zne olarak da
var oluslandir:

Guney'inki Eisenstein’inkiyle ayni devrimcilik de-
gildir artik: gegisleri degil, yan yanaliklan teren-
num etmektedir. Beyne ilettigi sok, ufak tefek,
gundelik hayattan ¢ekilip alinmis, “6nemli anlan-
nin”, kader anlarinin belirlenmedigi “surekli” ve

kuguk soklardan olusur. Olusturdugu bir biling-
ten cok bir bilincdisidir. !

1990l yillarin ortasinda adiyla ve diliyle var
olan Kirtler sinema perdesinde gorunir kihnma-
ya baglar. Giniumuze kadar gelen surecte gerek
Kurtlerin sinemaya olan ilgisinin artmasi ve ken-
di sanatcilarini tretmeye baslamasi, gerekse poli-
tik zeminde Kiirtlerin ve Kiirt sorununun tartisi-
lir hale gelmesiyle Turkiye sinemasinin siyah-be-
yaz karakter kusag1 disinda Kurtlerden daha sik
ve farkll bicimleriyle bahsedildigi soylenebilir.
Son on bes yilin Turkiye sinemasinda dikkat ¢e-

10 Ulus Baker, a.ge.
11 Age



ken bazi filmleri uzerinden bu farkhiliklar: ele al-
may1 deneyelim.

Yesim Ustaoglu'nun Giinese Yolculuk (1999) fil-
minde Berzanin kaset tezgahindaki teypten Emi-
nont’'ne Koma Amed’in “Amediye” parcasi yayi-
lir, ekranda birbirinden farkl insanlar gorilurken
her sey yolundadir. Problemler zinciri milli mag
sonrasl seving gosterilerinde lin¢ kilturunin yan-
simalariyla baslar; Berzan ile tamisan Tireli Meh-
met’in hikayesi bir dizi macera sonrasinda Zor-
duc’ta son bulur. Berzan karakteri sevdiginin adi-
n arag plakasina yazdiran seyyar bir satici olarak
klasik bir tipleme gibi dursa da faili mechul kur-
bam babasi, politikligi ve beraberinde bir gosteri-
de hayatim kaybetmesiyle *90’h y1llarda birer poli-
tik 6zne olarak ad, dili ve dertleri 6n plana ¢ikan
Kurtleri temsil eder. Berzan ile tanismadan 6nce
apolitik biri gibi gozitken Mehmet'i ise esmer teni
ve cevresindeki insanlarin etnik kokeni nedeniy-
le potansiyel bir tehlike unsuru goren guvenlik
algisi hizla politiklestirir, ‘kendi’liginden arinarak
oteki kimligini benimsemesine neden olur. Giine-
se Yolculuk metropollerdeki varoslara gogle gelen
Kurtler iizerinde devlet baskisinin alttan alta isle-
yen yapisimi vurgularken ayni tahakkimiin pro-
leterlesen bireylere de etkisine dikkat ceker, mi-
liter baskiy: sirf 6zsel bir kimlik politikasina in-
dirgemez.

Buyiik Adam Kiiciik Ask''n (2001) cumbhuri-
yet degerlerine sadik, emekli bir yargic olan Ri-
fat Bey’in kuciik bir Kurt cocuguyla olan diyalo-

gunda inanglariyla insani kaygilar arasindaki ¢a-
tismay1 anlatan oykust metropollerde yasayan,
Turkgeden taviz vermek istemeyen ancak her mil-
letin kendi dilini korumas: gerektigini vurgula-
mayi ihmal etmeyen ulusalci tavra gonderme ya-
par. Rifat-Hejar karakterleri arasindaki uzaklik ve
filmin biyuk bir bolumiinde korunan aralarinda-
ki mesafe kayda degerdir. Evindeki ¢alisanin ve
yakinlarin1 kaybeden kiz cocugu Hejar'in Kurtce
konusmasini sindiremeyen Rifat Bey'in o dili 6g-
renmeye calismasina kadar yasadig1 degisimin ne-
deni yuz yuze gelmeyen iki kesimin karsilasmasi-
dir. Filmde Kurt kahramanlarin kimligi ve kisilik-
leri politik sebepler iizerinden ele alinmaz; Han-
dan lpekgi, filminde Kirtler 6zelinde etnik ko-
kenden bagimsiz, bireyin oncelikli olarak insan
olusu uizerine vurgu yapar.

Kurt yonetmenlerin ilk kusagindan Huseyin
Karabey'in ilk uzun metrajh filmi Gitmek (2008)
film setinde tamisip asik olan Turkiyeli Ayca ile
Kuzey Iraklh Hama Ali'nin hikayesini islerken
ana karakterlerden cok yan karakterle dikkat ce-
kiyor. Sinirlarin ayirdigy bir diinyayla miicadele-
ye ve savas karsithgina deginen filmde Soran ad-
It Kurt ressamin hikayesi Turk sinemasinda ge-
nellikle kol giictine dayanan isler yaparak Kurtle-
rin itibarsizlastinlmasina yapilan bir elestiri nite-
ligi tasiyor. Beri yandan cay parasina karsilik he-
diye ettigi resimleri ve Avrupa'ya kacis macerasiy-
la ahsik olmadigimiz bir karakterle karsilasiyo-
ruz; refah icinde siiren hayatlar veya entelektu-
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el bir tercih olarak bu tur bir yasami reddedisleri
olan sanatq yerine, umudunu miilteci olarak Av-
rupa'ya kacabilmeye baglayan Kiirt ressamin i¢in-
de bulundugu durum sanatg stereotipini kirma-
y1 deniyor.

Birkag diyalog hari¢ tamamiyla Kirtce olan Min
Dit (2009) ise karakter yorumlamaktan cok fil-
min genel sorunsah tizerinden ele alinmaya mu-
sait bir yapiya sahip. Faili mechul cinayetlerin ve
JITEM'in yaratuig: facialani kurmaca bir senaryo
uzerinden anlatmaya calhisan Miraz Bezar'in ka-
meras1 Turkiye toplumundaki kayip algisim sor-
gulatiyor. Yapuig haberlerden dolay: infaz edilen
aile babas1 Vedat'in ve esinin ardindan geriye ka-
lan iki cocugun zihninde o ginun yarattig san-
cilar uzerinden kurulan 6ykude, JITEM tyesinin
cezalandinlmasi, tipki annenin sesinden anlati-
lan kurt masalinda da oldugu gibi, kan alarak ol-
muyor. Min Dit “bir seyler yapmistir ki cezalandi-
rilmistir” diyenlere karsi, ayni yolu kullanmadan
yapilanin hesabim sorabilmeye dokunuyor, sid-
detle i¢ ice buyuyen Kiurt cocuklarinin icyuzlerine
151k tutuyor. Seks is¢isi kadinin Guilistan’a yakla-
siminin genelgecer yargilardakinin aksine olum-
lu olusu da basmakalip fikirleri ytkmaya ¢alisiyor.

Sinema uzerinden verilecek karakter 6rnekleri
ve hikayeler cok daha fazla olabilir, imgesel ce-
sitlilikler ¢ogaltlabilir.'? Ancak filmlerde islenen
konularin farkhiliklan gibi aralarinda bulunan or-
takliklar da bir o kadar fazla. En basindan itibaren
yamuk baktig1 iddiasinda bulundugum ve érnek-
lendirdigim filmler/yénetmenlerde 6ncelikle ay-
nimciligin sosyalizasyonuna kars: aldiklan tavirda
ortakhik vardir: Farkhiliklarin ayrimecihiga yol ac-
madig1 gerceginden yola cikarak farkl gruplardan
biri olarak Kiirtlerin insanliktan ¢ikartilma eyle-
mine karsi net bir kars:1 ¢ikis. Ancak karsi ¢ikis-
larinda bulunduklarvtaraf olduklarn grubun taraf-
tarhgina burinmeden ve kars: tarafin kati, diko-
tomik olmadigim kabullendikleri asikardir. Du-
var filminin acimasiz gardiyanlar arasindan Tun-
cel Kurtiz’in veya Biiyiik Adam Kiigiik Ask'n cum-
huriyet ilkelerine bagh yargici Rifat Bey'in dikoto-
mik bir yapinin icinde yer almasi bu durumu izah

12 Benim ve Roz'un Sonbahan, Bahoz ve lki Dil Bir Bavul gibi
filmler akla gelenlerden sadece bazilar.

eder. Filmlerin énemli bir boliuminde Kiirtce ko-
nusmak/konusabilmek kiciik de olsa yer almasi-
na ragmen anadil problemi, grubu biz yapan an-
cak oteki gruplar uzerinde bir tahakkiim arac ol-
manin aksine, kendini var etme araci biciminde
ele alinmaktadir. Genel hatlariyla tanitmak adina
grubun, Kurtlerin, etnik koken, din ve toplum-
sal cinsiyet rolleri de “biz”ligini ayirt etmeye yar-
dimac1 olmaktadir. Ele aldig: toplulugun icinde yer
alan Kurt yonetmenler karakterleri kendi olusla-
r1, yasam bicimleri uzerinden benligine ait zeka,
yetenek gibi ozelliklere nispeten daha fazla egilir-
ken Turk yonetmenler genellikle ayrimcilik tec-
rubeleri tizerinden ayrimcihigin elestirisi ve Turk-
Kurt gruplar arasindaki temas ile catismanin azal-
tilmas: baglaminda Kirt karakterleri cesitli sekil-
lerde bicimlendirir. Yine Kiirtlerin sinemada ele
alimsinda dikkat ceken bir diger 6zellik de film-
lerle beraber giincel siyasi sorunlar uizerinden ele
alinmasidir; politik olan her seyin en siradan in-
sanin bile, az da olsa, igine isledigi bir yap: uze-
rinden anlatilmaktadir.”® Kurmacanin gerceklikle
kurdugu bu bag ile Kurtlerin reddedilisini tersine
cevirme cabasi da bu karakterlerin politik bi¢im-
de sekillenmesindeki dertler arasinda yer aliyor.
Kurt karakterlerin ortakliklarini tammlarken
yazilarinda kullandig1 baz1 kavramlara basvurdu-
gum Melek Goregenli’den dikkat ¢ekici bir pasaj
ise bu cesitlemelerin nereye kadar gidebilecegi so-
rununu zihne dusurayor:
Kurt sorunundan s6z ederken “soylenebilir olanin sinirla-
riyla gorunebilir olanin simirlan ve belli tur 6znelerin ge-

cerli aktorler” ve belli fikirlerin gegerli olabildigi bir yer-
de konusuyoruz.u

Sinemadaki Kurt karakterlerin de, Kiurt soru-
nuyla aym kaderi paylasip, belli tur 6znelerin ge-
cerli oldugu bir hal alip dar bir alamin icine siki-

sip sikismayacag) ise merak konusu olmaya de-
vam edecek gibi gozukuyor.

13 Burada kastettigim normal kosullar dahilinde siyasalin bire-
yin kisiliginden, batunlaganden kopuk bir par¢a olusu degil.
Devlet mekanizmasina ayn bir halk olarak kendi varhklan-
n1 kabul etme, Kurt olarak var olma ¢abasinin ve beraberinde
getirdigi kayiplann vasitasiyla bireyin butunlagunde daha ug
duzeyde yer alan bir politikligi kastediyorum.

14 Melek Goregenli, “Birbirimizin Yuz'une Bakabilmek”,
http//www kaosgl.com/sayla.php?id=5003, Erisim Tarihi:
10.08.2011.
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Sinema iizerine
“diisiinen”
bir kitap
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Ulus Baker, sinemanin dykii ve enformasyon sunma
Jyoniini degil, diisiinme ve tahayyiil etme yetisinin
yani diisiince-imajinin, montaj-diisiincenin yaratim
olanaklarini arastirdi. Beyin Ekran ii¢ boliimden
olusuyor: Minor-diisiince: Zaman-imaj ya da Video-
imaj: Godard, Bresson, Tarkovski; Montaj-diisiince:
Sok-imaj: Eisenstein, Giiney, Lanzman; Aralik-
diisiince: Rizom-imaj: Vertov.

Beyin Ekran, Baker’in sinema yazilarinin bir
montajidir, onun deyisiyle “diisiinen” bir kitaptir.
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