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Bu sayiyi sizlere sunarken, yeni ekonomik duru-
mun yayin hayatini ve bu arada Birikim’i dogrudan
dogruya ilgilendiren bazi etkilerinden bir kez daha
s6z etmek geredini duyuyoruz. Bildiginiz gibi, bu
dénemde dergiler «onbes gunde bir» veya «ayda
bir» ciktiklarini ildn edebilecek nesnel giivenceden
yoksun durumdalar. En gerceke¢i tutum, «kagit bul-
dugu zaman cikar» demek herhalde. Bu kosullarda
«Aylik Sosyalist Kiltir Dergisi» Birikim de kendi-
liginden iki aylik bir dergi haline geldi. Neredeyse
bir yildir bizleri en ¢ok bunaltan sorunlardan biri
bu. Gerci zor kosullari herkes biliyor, ama gene
de, aylk dergiyi iki ayda bir cikarmak ustimizde
gercekten biyuk bir psikolojik baski yaratiyor —ver-
digi s6zu tutamamak gibi bir sey. Ayrica bu durum
mali bakimdan da biyik bir sakinca yaratiyor. Bi-
tin sabit giderler degismeksizin, piyasaya bir mah
ayda bir kere siirecek yerde iki ayda bir kere sir-
mek, maliyetleri iki kat artinyor.

Bu nedenle $ubat sayisini teke indirmeye calis-
misken, bu sefer yeniden Mart-Nisan’i birlikte ¢i-
karmak zorunda kaldik. Bunun iki sayilik dergilerin
sonuncusu olacadini ve bundan sonra normal ya-
yina dénecedimizi umuyoruz.

ikinci —ama birincisine oranla énemsiz— bir ge-
cikme nedeni, derginin gorece daha giincel olan
«Uluslararasi Olaylar ve Sorunlam ve «Turkiye»
boélimleri oldu. eTeorik» bir aylik dergi olarak ku-
rulan ve birincil gérev olarak da bunu Ustlenen
Birikim, s6zkonusu bélimleri yayimlamakla, kendi
yapisina aykir bir igi yiklenmis oluyordu. Siphesiz
guncel olmayr amaclayan ayhk dergiler de olabilir,
ama aylik sire bdyle bir isleve yatkin olmadigi icin
bunlar gecen ayin bir tir 6zetini sunmakla kendi-
lerini sinirlamak zorundadirlar. Daha ¢ok gecmisi

(bir aylik dolaysiz gecmisi) aciklamak diye 6zetle-
nebilecek bodyle bir etkinlikle, Birikim’'in aslinda
amacladigi, dolaysiz gelecedi aydinlatmaya yonelik
yorum yapma islevi de birbirinden bir hayli farkh
hedefler ve mekarnizmanin tamamen degisik sekil-
de kurulmasini gerektiriyor. Bugin de kesin bir
¢O6zime ulagsmayan kagit darligi, bundan kaynakla-
nan gecikme tehlikesi gibi etmenler disunuldiagin-
de, sdzkonusu «guncel» bélumler iyiden iyiye bir
«fazlahk» haline geldi. $imdiye kadar dikkat etmis
olacaginiz gibi, bazi yorumlar, éngoérdikleri olaylar
fillen gerceklestikten sonra yayimlanabildi ve is-
levini kaybetmis oldu.

Bu bélimleri koydugumuz dénemde de, amac-
lanan is ile aylhik dergi yapisi arasindaki aykirihg
belirtmistik. Onemli olan, bu béliimlerin kapsadigi
bilgi alaninin gerekliligiydi. Bu gerceklik siphesiz
bugin de var. Ancak yayin kosullarindaki, o za-
mandan bu zamana somutlasan giiclesme sireci,
gbze alinan yetisememe marjini iki kat yukseltmis
oldu. Bu nedenle, Birikim’'deki gincel bolumleri
artik kaldirmaya karar verdik.

Yukarida anlatilanlardan sonra bunu sdylemek,
akla hemen, bu gincel bdlumlerin iglevinin ne ol-
dudu sorusunu getiriyor elbette. Birikim'in yapi-
siyla artik uyusmaz hale gelen bu boélimin islevi
elbette gene var. Hem de, Birikim'in yapabilecegin-
den cok daha genis bir kapsamda yerine getirilmesi
gerekiyor. Fakat bu artik aynn —ornedin onbes
gunluk— bir yayin organinin isidir.

Birilks
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Sanat Sorunlan

Birikim’in bu sayisinda, Hadjinicolau’'nun resim iiretimi ve sanat tarihi konu-
iarni iceren bir yazis1 yer aliyor. Yaziy1r geviren Aydin Pesen, yazinin alindig: kita-
bin bir 6zetini yaparak Hadjinicolau'nun oldukga 6zgiin diisiincelerini daha biitiin-
sel bir bicimde tanitmamiza imkan sagladi. Bu iki yazi, Birikim'in bundan sonra
sanat iistiine yayimlayacag, belirli bir sistem ve sira icinde gelisecek yazilarin ilk
oOrnegi oluyor. Bu dizide, yalmz edebiyatla ugrasmayacagiz. Gorsel sanatlara ve si-
nemaya, miizige ve tiyatroya da yer verecegiz. Son giinlerde sanat konusunda diin-
yada ileri siiriilen birgok ilging ve yeni tez var. Bunlarin gogu heniiz Tiirkiye'de ta-
ninmiyor. Epey bir siiredir iilkemizde sanat tartismalarindaki teorik zayiflama,
birtakim eski sorunlarin sakiz haline getirilip hi¢bir yeni ufuk agmaksizin ¢ignen-
mesi, biitiin bunlarin elestiride oldugu kadar sanat iiretiminin kendisinde de tika-
nikliklar yaratmasi gozlemleniyor. Cagdas diinyada, 6zellikle Marksistler arasinda,
ya da Marksist teoriyle yakin komsuluk iliskileri icinde iiretilen tezlerin bu ke-
miklesen kisirhk ortaminda yeni bir spluk uyandiracagini umuyoruz. Zamanla, bu
. gevirilerin yerli elestirel iiretimle de desteklenmesi, baslica umudumuz, Bunu bas-
latmak veya tesvik etmek igin, baz1 anketler ve roportajlar yapmay: da diisiiniiyo-
ruz. Ancak, bu genis alan iginde diisiinenlerin, bizden ¢agr1 beklemeden diisiince-
lerini, yazilarim gondermelerini de bekliyoruz.

Tiirkiye iarihine soyle bir goz afan bir kisi, sikiyonetimle sanat arasinda organik
bir iliski oldugunu diisiinebilir. Ciinkii, ne zaman sikiyénetim gelse, politik icerikli

yayinlar hizla ortadan kaybolur, bunlarin yerini sanat iistiine yazilar ve yayinlar

alir (aslinda bunlarn da fazla bir yasama garantisi yoktur). $imdi, bizim Birikim’
de sanat konularina en azindan bir zaman igin boyle siirekli bir agirlik verme kara-
rmizin bu tiir «defansif» bir diisiinceyle ilgisi yok. Konunun kendi énemini ve ay-
rica bu alanda diinya ¢capinda gergeklesmis olan teorik birikimi diisiinerek baslati-
yoruz bu diziyi.
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AYDIN PESEN

N. Hadjinicolau’nun Cevirisini Okumadan Once

Nicos Hadjinicolau’'nun ilk olarak 1973'de Fran-
sa’da yayimlanan Sanat Tarihi ve Sin:f Miicadelesi
(Histoire de 1'art et lutte des classes) adli1 kitabi
daha sonra 1978'de Ingiltere’de Louise Asmal'in
cevirisiyle Art History and Class Struggle bashgiy-
la yayimlanmis. Sundugumuz geviri Ingilizce'den,
ve kitabin son boliimii, '

Ceviri icin son boliimii se¢gmemizdeki amag, bu
boéliimiin yazarin kitap boyunca genel olarak «sa-
nat tarihi», 6zel olarak da «resim tarihi» alaninin
bugiine dek varolan bigimlerine getirdigi uzun eles-
tirilerin ardindan bu alagin yeniden tanimi, ko-
nusu ve bu konunun nasil ele alinacag: iizerine
ayrnntili, olduk¢a da net Onerilerini siraladigi bo-
liim olmasi. Kisaca, kitap boyunca tartisilanin sis-
temli bir G6zeti son boliim; se¢cimimiz buna daya-
niyor. )

Ne var ki geviriye gegmeden Once yine geviri-
nin daha anlasilir olmasi, Ozellikle de kullanilan
—ve yeni sayabilecegimiz— bazi kavramlarin ola-
bildigince berraklasmasi agisindan baz1 6n agikla-
malar yapmak gerekiyor. Hatta bu gerekliligin si1-
nirlarin1 daha da genisletirsek kitabin ozellikle il-
ging sayilabilecek bazi boliimlerinin de bu vesiley-
le aktarilmasi yararli olabilir.

Hadjinicolau, sanat tarihi alaninin bugiine ka-
dar burjuva ideolojisince alabildigine somiiriildii-
giinili, bunun sonucu olarak da Oteki arastirma
alanlarinda edinilen bilgiden uzak kalarak bugiin
vardigl noktada tam bir tecrit ve tikamklik igine
gomiildiigiinii one siirerek giriyor soze. Bu gelis-
me durgunlugunu asabilmek icin Gteki alanlarda
elde edilmis birtakim kavram ve araglar1 sanat
tarihi alanina da aktarip bu yoldan sanat tarihine
bilimsel analiz yetenegi kazandirilmasinin zorun-
luluguna isaret ediyor.

Bu arada bir kez daha belirtelim, kitap genelde
sanat tarihini incelerken 6zelde de resimn iiretimi
tarihi (bu terim yazarn) iizerinde yogunlasiyor.
Zaten ceviride goriilecegi gibi, son boliimdeki 6ne-
riler de &zellikle bu alan (resim iiretimi alani)
gozoniinde tutularak getiriliyor,

Hadjinicolau’'nun sanat tarihinin sagli1 agi-
sindan gozoniine alinmasini zorunlu gordiigii kav-
ramlarin basinda «sinif» ve «sinif miicadelesi» ge-
liyor. Ve soruyor: Sinif miicadelesi resim iireti-
mi alanini etkiler mi? Bir de, «genel olarak tarih»
insanligin ekonomik iiretim tarzindan kaynakla-
nan farkli donemlerinin tarihiyse, ve «&zel tarih-
ler»de (sanat tarihi gibi) son analizde yine ekono-
mik iiretime bagh toplumsal iliskilerce belirlenen
gorece 6zerk alanlann tarihleriyse,

iiretimi alanim1 da bdyle gorece 6zerk alanlardan
biri sayabilir miyiz? Daha agik sorarsak, resim
iiretimi de smnifsal bir deneyim olusturur mu? Bu-
nu cevaplamak igin herhangi bir dénemde sinifsal
bir ideolojinin varligim1 kanitlamak gerekir, diyor
Hadjinicolau. Ornegin bir Ronesans'da, ya da on-
yedinci yiizyn1l Hollanda resminde.

Boylece smnif, simf miicadelesi ile sanat, sanat
tarihi,
once «ideoloji»nin tanimi iizerinde duruyor.

Bu konudaki diisiincesini dayandirdig: baslica iki
kaynak Nicos Poulantzas'in Siyasal Iktidar ve Top-

‘lumsal Siniflar't (Political Power and Social Clas-

ses) ile Althusser’in Marx I¢in’i (Mor Marx) Kisa-
ca bakallm ne dedigine:

Insanlar ekonomik ve politik faaliyet i¢inde bu-
lunurken dini, ahlaki, estetik, ve felsefi faaliyet
icinde de bulunurlar. Sahip olduklar1 ideolojiyse
bu faaliyetler sirasinda iirettikleri diisiince, deger
ve inanglarm olusturdugu bir sistemdir. Ideoloji,

onlarin yasadiklar1 diinyayla (doga, toplum) ve:

bu diinya igindeki kendi faaliyetleriyle (politik,
ekonomik olan1 da dahil) iliskilerini anlamlandi-
rr. Aslinda insanlar ideoloji sayesinde hayatla
olan gercek iliskilerini degil de, kendilerinin bu
iliskiye bakis tarzini ortaya koyarlar. Demek ki,
gerceklikle insan arasinda biri gercek 6teki haya-
i olan iki iligki vardir, ve ideoloji bunlardan ha-
vali olanidir. Gergek iliski hayali olan tarafindan
belirlenir ideolojide. Demek ki ideoloji bir yanil-
samadir. Toplumun gergek yapisi hakkinda bir fi-
kir verecek yerde, varolah yapiy1 siirdiirecek faa-
liyetlerde bulunmalar1 i¢in amaglar saglar insan-
lara.. Bir de, ideolojinin i¢ isleyisi agik degildir.
Bu da bizi onun igsel uyumu, yani yapis1 ve ege-
men smiflarla iliskisi sorununa getirir. Ideoloji-
nin islevi, bilime aykir1 olarak, insanlarin hayat-
taki deneylerini aciklayan hayali bir diisiince sis-
temi kurmaktir, Boyle bir sistem ise, toplumdaki
tim insan deneyiyle iliskili olacagindan sadece
bilgiyle sinirli kalmaz, mitlere, simgelere, iisliiba,
zevklere, modaya, yani su ya da bu toplumun tiim
«yasayls bicimi»ne uzanir.

‘Her ideoloji belli bir toplumdaki egemen eko-
nomik iiretim tarzimin sinirlan icinde islev goriir.
O toplumda varolan ve toplumun -tiimiinii kap-
sayan geliskiler ideolojinin hayali uyumunun ham-
maddesidir. Dolayisiyla ideolojik diizeyin yapisi
toplumdaki sistemden kaynaklanir ve bu yapidan
yansiyan da toplumsal celiskileri 6rten hayali bir
biitiinliiktiir. ldeolojik diizeye egemen olan yine

zama emen sinif ideolojisidir ve bunun dogal sonucu
cregllz glf)-lgsﬁltap ArS|V|g ! g
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da sozii edilen biitiinliik'iin egemen sinif ¢ikarla-
rna uygun bir biitiinliik olusudur.

Ideolojinin, dolayisiyla egemen smif ideolojisinin
geliskileri gizleyici bu 06zelliginin, ideoloji konusu
ile ilgili tiim tarih bilimleri, ve tabii ki sanat ta-
rihi i¢in de ¢ok ©6nemli sonuglar tasidigin1 soylii-
yor Hadjinicolau, ve bu noktanin (ideolojinin ce-
liskileri 6rten bir biitiinliik yaratmasi) gerek ide-
olojiyi, gerekse ideolojik miicadeleyi anlamakta ha-
yati oldugunu belirtiyor.

Ideolojik diizey, ahlaki, hukuki, siyasi, dini, eko-
nomik, felsefi estetik vb. alanlara boliiniir, Her ta-
rihi donemde o donemin kosullarinin belirleme-
siyle bu alanlardan biri 6ne c¢ikar ve ideolojinin
genel yapisim1 belirler. ldeolojinin geliskiler iize-
rinde «perde» olma islevi bu alan tarafindan yiirii-
tiiliir ve Steki alanlar da bu alanin isleyisine ayak
uydurur (Ortagagin bat1 toplumlarinda dini alanin
tiim ideolojik yapiy:.etkilemesi gibi). Ideolojik dii-
zeyin bu sekilde algilanmas: sanat tarihgisinin ga-
lismas1 agisindan hayati 6nem tasir, ¢iinkii belli
bir tarihi dénemdeki ideolojik alanlarin genel ide-
olojik kategoriler icinde siniflandirilmasi zorunlu
oldugu kadar zordur da. Ornegin resim alanindaki
bir ideolojik bigim ile dini alandaki bir ideolojik
bicimin ayni1 toplumsal sinifin ideolojik catis1 al-
tinda olduklarini s6ylemek son derece karmasik bir
analizi gerektirir.

Boyle diyor Hadjinicolau. Ardindan da resim
iiretimi ile ilgili ideolojik alanlar arastirmaya ge-
giyor.

Sanat konusunda diisiiniilen, sGylenen, ryazilan-
lar'in yerine «estetik ideolojiler» kavramini koyup
resim iiretimine karsilik diisen ideolojik alanin es-
tetik ideoloji oldugu sonucuna vaniyor. Ek olarak,
her toplumda estetik ideoloji alaninin egemen si-
nif ideolojisince belirlendigini soyliiyor. Tabii bu
belirleme de daha oOnce soylendigi gibi belli bir
dénemde egemen ideoloji igindeki alanlardan han-
gisi 6ne cikmissa ona gore oluyor. (Ornegin, dini
alan tiim ideolojik diizeye egemen olmussa buna
bagl olarak estetik alanda da dini temalar yogun-
luk kazaniyor). Bir-de estetik ideoloji alam igin-
de cesitli «alancik»lar (sub-spheres) var. Resim,
miizik vb. faaliyetlere iliskin sanat elestirileri, sa-
nat tarihi, sanat felsefesi, estetik, sanat sosyolo-
jisi, sanatg1 giinliikleri, mektuplar, biyografiler vb.,
bu alanciklarin adlari. Paragrafin basinda da be-
lirtildigi gibi, resim iiretimiyle dogrudan ilgili olan
estetik ideoloji alani; alancik ise «resmin estetik
ideolojisi», yani tarih boyunca resim sanat1 konu-
sunda yazilmis, soylenmis her sey. N

Resim iiretiminin kendisinin ideolojik bir faa-
liyet, baska bir deyisle ideolojik alanlardan biri
olup olmadifina gelince, her seyden &nce ideolo-
jinin tanimina da dayanarak resim iiretiminin ge-
nel olarak sinifsal deneyimin bir pargasi oldugu-
nu soyliiyor Hadjinicolau. Boylece baslardaki bir
soru cevaplanmis oluyor. Ne var ki resimde simif
miicadelesinden, kars1 karsiya gecip, elleri, kolla-
n, ¢atik kaslanyla birbirlerini suglayan karsit si-

lenilmeyecegini, boyle bir anlayisin son derece ki-
sir oldugunu da hemen belirtiyor*. Smf miica-
delesinin degisik siniflarin faaliyetleri arasindaki
celiskiden dogdugunu ancak bu geliskinin higbir
yerde — tabii resimde de — ag¢ik¢a goriinmeye-
cegini sOyliiyor. Goriinen, bir yanda bu geliskinin
sonuglardir, 6te yanda ise siiflarin «kendinin bi-
lincinde» oluslari, ya da olmayislan, yani ideolo-
jileridir,

Bu noktada sozii daha fazla uzatmayip Hadji-
nicolau’'nun resim iiretimini ideolojik bir faaliyet
olarak gordiigiinii, ve ideolojinin (ideolojilerin) re-
simlerin «igerik»lerinde degil, «iislip»larinda (ya-
ni, bi¢im ile igerigin birliginde) aranmasi gerek-
tigi sonucuna vardigini sdylemekle yetinelim. Ta-
bii buradan Hadjinicolau'nun yerlesik bicim-ige-
rik ayrimina son verdigi de cikiyor.

Bir resimdeki ideolojinin ne politik, ne de edebi
olmadigini, gorsel bir ideoloji oldugunu, 6biir ide-
oloji tiirleriyle baglar tasimasina karsin, son ana-
lizde o resmin iki boyutu i¢inde aranmast gerek-
tigini s6yleyerek devam ediyor.

Boylece geriye gorsel ideolojinin ne oldugunu,
nasil taninabilecegini, oOzelliklerini, ve ideolojik
miicadeleyle olan iliskisini saptamak kaliyor. Bu
sorulara verilecek cevaplarin sanat tarihi bilimi-
nin gelecegini belirleyip onun konusunun tanim-
lanmas! igin temel olusturacaklarini soyliiyor.

Bundan sonra ii¢ uzun bdliim var kitapta. Her
biri s6zii edilen tanima (sanat tarihi biliminin ko-
nusu) ulasmadan Once asilmasi gereken engeller-
den birine ayrilmis. Ve yine her biri burjuva sanat
ideolojisince belirlenmis ili¢ ayn anlayis1 simge-
liyor Bunlar1 kisaca soyle siralayabiliriz:

a) Sanat tarihinin, sanatgilarin (bireylerin) ta-
rihi olarak kavranmasi: Sanatgilarnn kisisel hayat-
lan, psikolojik durumlan, gevresel iliskileri in-
celenerek bu incelemelerden ¢ikan sonuglar yap-
mis olduklar1 resimlerde dogrulanmaya galisilir.

b) Sanat tarihinin genel olarak uygarlik tarihi-
nin bir pargasi olarak kavranmasi: Belli bir uy-
garlifin yaratmis oldugu degerlerin dogrulanma-
sinda o uygarlik déneminde yapilmis resimlerden
de yararlanilir. Boylece o donemin, o toplumun
«ruh»unun canlandinlmasinda ara¢ olur resimler.

c) Sanat tarihinin sanat eserlerinin (bigimle-
rin) tarihi olarak kavranmasi: Sanatsal iiretim Gte-
ki tiim alanlardan soyutlanarak sadece sanat eser-
lerinin (burada, resimlerin) agiklanmasiyla yeti-
nilir. Dogal olarak da bigcimsel diyecegimiz Oge-
ler iizerinde durularak yapilir bu.

Hadjinicolau'nun bunlara getirdigi elestiriyse,
hepsinin de resim iiretimini sinifsal deneyimden,
ideolojik faaliyetten, sinif miicadelesinden koparip

bireysel bir faaliyet, ya da iirettikleriyle bir ¢agin,

bir toplumun tiimiinii (simiflann hesaba katmak-

——
* Bu noktada son yillarin bizdeki resim alaninda boy
gdsteren elleri balyoz ya da kerpetenll, gdriinislerlyle
«erkekilk timsali» bir takim «igci» tiplerinl hatirlama-

mf temsilcilerinin tabloda boy gostergpesiminpdiekiap Ardun- rdpsvandnsng.
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s1zin) yansitan bir faaliyet olarak gostermeleri. Ay-
rica da sanat tarihini amacindan saptirip bu ama-
c1 (resimleri) arag haline sokmalar.

Burjuva ideolojisince belirlenen bu anlayislarin
bugiine dek sanat tarihi alaninda bunca at oyna-
tabilmis olmalarini iki nedene baghyor Hadjinico-
lau:

1) Marksizmin bu alandaki suskunlugu.

2) Bayagi-Marksizmin Marksizm iizerindeki
uzun siireli egemenligi.

Kapitalist iilkelerde Marksizmin onyillar boyu
tim enerjisini oncelikle ekonomi, politika, ve ede-
biyat alanlarinda yogunlastinp Gteki alanlan ba-
kir birakitigini sdyledikten sonra yine Marksizme
iliskin iki kavrama yanhsindan séz ediyor. Ilki,
cagdas politik ve ideolojik miicadelenin ayrilmaz
pargasi olarak kabul ettigi militan sanatin* ihti-
yaglan ile ge¢miste yapilmis resimlerin degerlen-
dirilisinde ortaya ¢ikan ihtiyaglarin birbiriyle ka-
nistirilmasi. Tkincisiyse, «gercekgilik»in ayr bir sa-
nat ekolii olarak kavranmasi, !

Once birinci yanlisi ele aliyor. Bu yanlisin sa-
dece kapitalist iilkelerdeki baz1 Marksist alanlar-
la sinirli olmayip devrimi yapmis lilkelerde de
gegerli oldugunu sdyledikten sonra bu iilkelerde
(«gosyalist» iilkeler) sanat tarihinin ya liberal orta
sinif geleneklere gore (sanat tarihinin «uygarhk
tarihinin bir pargasi olarak» — yukardaki «b» sik-
ki — ya da «bigimlerin tarihi olarak» — «c» sikk1 —
kavranmasi), ya da gergekgilik doktrininin propa-
gandasinda kullanilan bir silah olarak ele alin-
digin1 One siiriiyor. Sovyetler Birligi'nde 1920'ler-
den beri burjuva ve bayagi-Marksist egilimlerin
yanyana varoldugunu, daha yaygin olanin ise bi-
rincisi (burjuva egilim) oldugunu séyliiyor. Oteki
«sosyalist» iilkelerin de ayni yolu tuttugunu, ancak
Cin ile Arnavutluk’da bayagi-Marksizmin egemen
oldugunu da belirtiyor**.

Sanat tarihi biliminin gergekgilik igin bir propa-
ganda araci durumuna indirgenmesi bu bilimi bur-
juva ideolojisinin her tiirlii bi¢gimine kars1 eli ko-
lu baglh birakmak demek Hadjinicolau’ya gore.
Bu, sanat tarihine bu gozle bakanlardaki teorik
yetersizligin kamiti. Ornekse gecmisteki sanat
iirlinlerinin Komiinist Parti’'nin ¢agdas sanat ko-
nusundaki Olgiitleriyle degerlendirilmesi. Bayagi-
Marksist ideolojinin bu noktada politik ve ideolo-
jik diizeyler arasinda hi¢cbir ayrim yapamayis.na
(baska deyisle, ideolojik diizeyin Ozgiilliigiinii go-
remeyisine) dikkati ¢ekip boylece bu ideolojinin
gecmisin sanatina bakista sadece politik konulu
resimleri ilgiye deger buldugunu sdyliiyor. Bu se-
kilde bakildiginda sanat tarihi sadece «ilerici» sa-
yilan bazi politik «igerik»li gorsel eserlerin tarihi
oluyor.. Oysa, diyor Hadjini¢elau, gecmisteki bu

* Ne var ki bu tir sanatin da gudimle degil, ancak
sanatcinin 6zgir katimi ile gerceklesip gelisebilece-
gini ekliyor bir parantez icinde.

** Basta da soylendidi gibi kitap 1973'de yazilmis.
Bugiinse Cin'de bayagi-Marksizmi bile bulmak gic-
lesmis olabilir.

eserler baska baska tarihi donemlere aittir; bu
nedenledir ki bugiiniin 06lgiitleriyle degerlendirile-
mezler; Ozgiilliiklerinin gozoniine alinmasi zorun-
ludur.

Bundan sonra tartismayir daha da yogunlasti-
rarak Jdanov ve Kruscev'den ornekler getiriyor.
Ozellikle Kruscev'in sozlerinde somutlasan anlayi-
sa gore, Sovyetler Birligi'nde sanat dendi mi tek
bir akimdan, anlayistan, yani tek bir «ekol»den
soz edilebilir. Bunun adi da Sovyet ekoliidiir. Ciin-
kii Sovyet toplumu monolitik olarak sosyalist bir
toplumdur; sadece isgiler vardir orada. Yani diis-
man simiflar, tabakalar yoktur. Oyleyse bu diisman
siniflarin, tabakalarin sozciisii olan diisman sanat
ve edebiyat ekollerine de ne taban vardir, ne de
gerek.

Sanat faaliyeti iginde ortaya cikan toplumdaki
ideolojik ayriliklar1 (gatigmayi) Parti'nin politik
anlayis1 dogrultusunda gormezlikten gelerek tek
bir climleye sigdiran bu sozlerin sanat, gergekgi-
lik, Parti-sanat(¢1) iliskisi konusundaki yerlesik bir
anlayisin en giizel (!) ornegi oldugunu sdyledikten
sonra bu anlayisa karsi ¢ikmis Marksistlerin ba-
sinda Bertolt Brecht’i aniyor (ama Brecht’e bugii-
ne dek bu konuda soyledikleri agisindan gereken
degerin verilmedigini de iiziilerek belirtiyor). Bir
de Mao'nun goriislerini karsilastiriyor bunlarla, ve
«bugiine dek bu konuda sdylenenler i¢cinde en dog-
ru» olarak niteliyor Mao’nunkileri. Mao'nun iinlii
«birakalim yiiz ¢igek agsin, birakalim yiiz diisiin-
ce ekolii ¢atigsin» sloganinr 6rnek getirdikten son-
ra yine Mao'nun bu slogam agiklayan «Toplum-
daki celiskilerin dogru kavranmasi lizerine» adh
yazisindan uzun bir alinti1 yapiyor. Bu yazida Mao
Cin'de kurulan sosyalist toplumda celiskilerin ha-
14 varoldugunu, bunun igin de bilim ve sanatin
gelistirilerek sosyalist bir kiiltiiriin bir an Once
yaratilmasi agisindan sdzkonusu geliskilerden kay-
naklanan bu alanlardaki (bilim, sénat) tirli  di-
siince akimlarinin birbirleriyle ¢atisa catisa 0z-
giirce gelismesine imkan taninmasini zorunlu go-
riiyor. Tek bir ekoliin ya da diisiindenin devlet ya
da Parti zoruyla kabul ettirilmeye ¢alisilmasini
bilim ve sanatin gelismesi agisindan sakincali bu-
luyor. Béylece sosyalizmle kapitalizm arasindaki
ideolojik miicadelenin devrimden sonra da uzun
bir siire devam edecegini sOyleyip bu miicadele-
nin Ozgiil karakteri ve sagligi agisindan zor'a ge-
lemeyecegini belirtiyor. Daha sonra Mao sézkonu-
su sloganin ilk bakista sinifsal bir karakter tasi-
madigini, ¢iinkii iyi ¢icekle kotii gicegin her siif
ve tabakaya gore degistigini sOyleyip sosyalist he-
defler agisindan yararli olan gigeklerin ayrimin-
daki oOlgiitleri siraliyor.

Mao'nun alt1 grupta topladig1 bu olgiitler kisaca
sOyle: Sozler ve davranislar iilkedeki (Cin) degi-
sik milliyetlerden insanlan birlestirici olmali; sos-
yalist toplumun insasina yonelik olmali; halkin de-
mokratik diktatorliiglinden yana olmali; Komiinist
Parti'nin Onderligini giiclendirici nitelikte olmali;
uluslararas1 sosyalist birligi saglamlastinct ol-
mali.

Ucretsiz PDF Kitap ArsivBURIarPaditikg Olclitler olarak aliyor Mao. Ve
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dogal olarak, diyor, bilimsel teorilerin gegerliligi-
ni, ya da sanat eserlerinin estetik degerini tartar-
ken bunlarin G6tesinde baska Ozel Olgiitlere de ge-
rek vardir. Ama bu alt1 Glgiit bilim ve sanat alan-
larinin her kosesine uygulanabiljr.

Mao’dan yapilan alintida One siiriilenler bunlar.
Hadjinicolau'nun bunlarn Jdanov ve Krusgev'le
karsilastirmas: ise soyle: Ozellikle Kruscev'e gore
iiretim araclan iizerindeki 6zel miilkiyetin kaldi-
rilmas: sinif miicadélesine son vermede yeterli ko-
sul. Ikinci olarak hem Krusgev'e hem de Jdanov'a
gore «Sovyet ekolii» denen sey Merkez Komite’'nin
goriisiiyle cakisik; bunun disinda kalan her sey
«anti-sovyetik» ya da «karsi-devrimci», Bir ii¢iin-
ciisi de ideolojinin ve ideolojik miicadelenin 0z-
giil yapis1 hesaba katilmaksizin ideolojik alanda
varolan geliskileri yonetimsel Onlemlerle bastirma
politikasi. Bu da oncelikle Jdanov'da somutlanan
bir goriis.

Ote yandan Mao ideolojinin ve ideolojik miica-
delenin oOzgiilliigiinii tamyor, diyor Hadjinicolau.
«Sanatsal» ya da bilimsel iirtinleri degerlendir-
mede ayr1 Ozel Olgiitlerin varligim1 kabul ediyor
Mao, ve son sozii «sanatgi»lara birakiyor; tabii eles-
tiri silirecine oteki tiim insanlarin da katilmasi ko-
suluyla. Bu arada Mao ¢ok genel politik Slgiitlerle
gercevesini ciziyor «sanatsal» ve bilimsel liireti-
min. Ama bu genel gerceve icinde sanatgiya ve
bilim adamina kesin bir oOzgiirliik de taniyor.

Hadjinicolau Mao’'nun ¢izdigi bu cergevenin sa-
dece Cin igin gegerli olmayip tiim iilkelerde — her
iilkenin somut kosullarnn g6zoniine alinarak — uy-
gulanabilecegini soyleyerek noktaliyor soziin bu bo-
liimiinii.*.

Daha sonra bayaglFMarksist. sanat tarihj anla-
yisina ornek olarak Sovyetler Birligi Gilizel Sanat-
lar Akademisi’'nde yapilan birtakim ¢alismalar1 6r-
nek gosteriyor. Bu ¢alismalardan yansiyan anlayi-
sa gore gegmisteki tablolardan sadece politik «ige-
rik»li olarak kabul edilenlerinin «gergekgi», «ile-
rici» olarak nitelenip 6vgiiye deger bulundugunu,
boylece adeta «biitiin zamanlarin gerici sanatgi-
lar», veya «biitiin zamanlarin ilerici-demokrat sa-
natgilari» diye kategorilendirmelere gidilip geg-
misteki sanatgilarin buna gore siniflandirildigini,
hatta 6rnegin Rafael gibi birinin heniiz adinin bile
anilmadigini soyliiyor.

Ve «gergekgilik» sorununa gegiyor. Soyle tanim-
hiyor resimde gergekgiligi: Her resim, kim tarafin-
dan yapilmis olursa olsun, belli bir gergeklige te-
kabiil edisiyle gercekgidir. Yani, o resmi yapan ki-
sinin ait oldugu toplumsal simif, ya da sinifsal ke-

* Bu noktada bir seyi hatirlatalim. Basta da belirttigi-
miz gibi bu yazinin amaci ceviriye gecmeden &nce
okuru ceviride soylenenlere hazirlamak. Yani Hadii-
nicolau’nun kitabin 6nceki bdélimlerinde sdylediklerini
sadece aktarmak. Dolayisiyla bu yazinin kapsami icin-
de birtakim yorumlara, yazarla tartismalara girmiyo-
ruz. Bu tutumumuz bitin sdylenenleri kabul ettigimiz
anlamina gelmemeli. Ayrica bu hatirlatmay:r bu nok-

simin ¢evresindeki gergeklige ve kendi gercekligi-
ne bakis tarzini dile getirisiyle gercek¢idir. Boy-
lece, her resimden bir ideoloji yansir ve o ideoloji
dogal olarak belli bir gerceklige tekabiil eder; her
resim de yansittig1 gergeklik dogrultusunda ger-
cekeidir. Boyle bakilinca da aslinda «gergekgilik»
diye bir sey olmadig: ortaya ¢itkar. Ama yine de,
diyor Hadjinicolau, bu «gergekgilik» kavraminin
ille de bir onemi varsa bu mecazi bir 6nemdir...
Ve bagh olarak ekliyor: Her simnifin tarihi olarak
ilerici (devrimci) nitelik tasidigi donemde yapilan,
ve o swmifin ideolojisini yansitan resimler «ger-
¢ekci» sayilabilir. Gergekgilik kavraminin kulla-
nilsa kullanilsa boyle kullanilabilecegini soyledik-
ten sonra, gercgekci resimlerin sirf bu nitelikleriy-
le gergcekci olmayan resimlerden iistiin sayilabi-
lecekleri diisiincesini de reddediyor.

L 3
* %k

Hadjinicolau'nun «iislip» konusundaki agiklama-
larina ge¢gmeden once degindigi bir, noktay:r daha
aktarmak istiyoruz.

Sorun, bir sanat¢inin ideolojisine bagvurmanin .

o sanatcinin eserleri konusundaki sanat tarihi ga-
Iismalarinin bilimselligi agisindan ne derece yararh
oldugu.

Bir kere, bir sanatcinin, daha genelde bir kisi-
nin ideolojisi denince o kisinin diinya goriisiinii
olusturan estetik, politik, ahlaki vb. ideolojilerin
gorece uyum igindeki biitiinii gelir akla. Bir anla-
yisa gore, eger sanat ‘tarihgisi sanat¢inin bu ki-

sisel diinya goriisiinii ortaya ¢ikarabilirse, eserle-.

rindeki (ya da eserlerinden birindeki) gercek an-
lama da ulasabilir.

Hadjinicolau bu anlayis1 reddederken iki neden
one siiriiyor: )

Birincisi, bir sanatcinin genel olarak sahip ol-
dugu ideolojinin o sanatcinin eserlerinden her-
hangi biriyle tami tamina uyusmayacagl.

Ikincisiyse, sanat¢inin genel ideolojisinin sadece
estetik yonii demek olan eserleri konusundaki bi-
lincinin (estetik ideolojisinin), o sanatginin eser-
lerini anlamakta anahtar olamayacagi. Ciinkii s6z-
konusu biling bilimsel bir bilgiyi icermez. Sanat-
¢inin kendi eseri karsisindaki ideolojik algilama-
sidir sadece. Yani sanat tarihgisi igin, olsa olsa,
o eser hakkinda yapilmis pek ¢ok yorumdan bi-
ridir. '

Ayrica; resimden yanstyan gorsel bir ideolojidir.
Dolaysiyla sanatginin estetik ideolojisiyle resimde
okunacak (daha dogrusu, goriilecek) olanin bu yon-
den de farki vardir.

Gorsel ideolojiye az sonra gelecegiz.

Ote yandan bir sanatginin tipki simifsal kokeni
gibi siyasal bilincinin de eserindeki iislidbu agik-
lamaya yetmeyecegini One siiriiyor Hadjinicolau.
Daha agikgasi, sanatginin siyasal bilinciyle, yapmis
oldugu baz1 politik konulu resimlerden yansiyan
siyasal ideolojinin birbirine kanstinlmamas: ge-
rektigini, ¢iinkii ikisinin — hi¢ degilse ¢ok kez —
ayni sey olmadigini soyliiyor, Bunu kanitlayan ba-

tada yapmamizin da bir anlami olmaliktretsiz PDF Kitap Arsizi -dnmpeklemtdeogetiriyor resim tarihinden.
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Artik «iislip» ve «gorsel ideoloji» konusunda
soylenenlere gecebiliriz.

*
k%

Once «iisliip»u tanimlamaya galisiyor Hadjinico-
lau. Ama bundan da Once «iislip» igin gecmiste
yapilmis tanimlan sergiliyor. Ug kategoride toplu-
yor bunlari.

Birinci kategoride ozellikle Heinrich Wolfflin'in
gelistirdigi bir anlayis1 goriiyoruz: Uslip, bigim’
in (form) 6zel bir diizenlenisidir. Sanat tarihini
bigimlerin tarihi olarak gdren anlayisin iisliba ge-
tirdigi tanimdir bu. Bigimler zamandan (tarihi do-
nemlerden) bagimsizdirlar. Tarih boyunca pek gok
kez c¢ikarlar «sanat sahnesi»ne. Evrensel olarak
varolan bu bigimleri her «iislap» kendi i¢inde yo-
rumlar, diizenler; iislap bicim’in 6zel bir diizenle-
nisidir.

ikinci kategori biraz daha ileridir, salt bigim
ile yetinmez. «Bi¢im»i degistiren nedir? Goriiniis-
te lislap degisirken temelde degisen nedir? diye so-
rar. Ve cevaplar: Belli bir iislaptaki degisim o iis-
laptan tat alan toplumsal grubun «ideal»lerinde-
ki bir degisimin sonucudur. Bu «ideal»leri de son
analizde dine, ruhani giiglere baglar, degisimlerin
bunlarnn itimiyle oldugunu savunur. Boylece iis-
lap, bicimin Gtesinde bu dini, ruhani giiglerin, de-
gerlerin de adi olur.

Uciincii kategoriye gelince, bu da sanat tarihi-
ni uygarlik tarihinin bir parcasi1 olarak goéren an-
layisa baghidir. Sanat bir donnemin yarattigi uy-
garhigin biitiinii iginde bir pargadir. Dolayisiyla
bu biitiinii saran «ruh», par¢ada da yansir. Bu
«ruh» so6zkonusu donemin kiiltiirel, dini, ve top-
lumsal kosullarinin ortaya gikardig: bir seydir; do-
layisiyla bicim incelenirken bu kosullar da ince-
lenmeli, s6zkonusu «ruh» ortaya c¢ikarilmalidir.
Boylece «iislap» da ortaya ¢ikmis olur, ¢iinkii iis-
lap, bigimle birlik, bu «ruh»u olusturur.

Bunlarnn ardindan «iislip»un dogru tanimina en
¢ok yaklasan iki yazardan alintilar yapiyor. Bu ya-
zarlar Louis Hautecoeur ve Frederick Antal. Biz
Hadjinicolau'nun daha ¢ok iizerinde durdugu An-
tal’dan s6z etmekle yetinelim,

Antal'in Florentine Pairting and its Social Back-
ground (Floransa Resmi ve Toplumsal Tabam) ad-
I kitabindan yapilan alintilara bakalim kisaca:

Bir sanat eserinin konusu da en az bigimsel Gge-
leri kadar énemlidir. Uslibun konu ve bigimin 6zel
bir bilesimi oldugu unutulmaksizin konuyla ilgili
ogelerle resmin dayandig hayat goriisii, ya da fel-
sefe arasinda kolayca bir bagint1 kurulabilir. EGy-
lelikle sanat eseri soyutlanmaktan kurtulur. Bi-
¢imin Otesine, daha derinlere, hayatin kavranis
sekline ulasilir. Beri yanda bigcimsel 6geler de son
analizde giiniin felsefelerine baghdirlar. Ama do-
laysiz bir baghlik degildir bu. Onceki bagintinin
kurulmasiyla ortaya g¢ikar. Ciinkii bir resmin ko-
nusu Oteki tiim Ogelerinden ¢ok daha fazla agik-
lar resmin de bir pargasi oldugu toplumdaki hayat

diisiinceler sanatg1 tarafindan resim alanina akta-
rilir. Ne var ki toplum deyince homojen bir bii-
tlin degildir akla gelmesi gereken. Hayat goriisle-
ri farkli olan degisik kesimlerden olusur toplum.
Bu nedenle iislaplar da gesitlidir. Yine bu nedenle
ayn1 dénemde aym toplumda birden fazla iislap
yanyana yasar. Ve toplum genelde sanatin alicisi
durumunda oldugundan toplumun yapisini ve tiir-
lii kesimleri arasindaki iliskiyi incelemek gerekir.
Bu amagla da bu «kesimlere bdliinme» olgusunu
doguran ekonomik ve toplumsal nedenler acgiklan-
malidir. Buradan bu kesimlerin hayat goriislerine,
oradan da iislGplara varabiliriz,

Antal'in yaklasimi 6ziinde boyle. Hadjinicolau bu
yaklasimi «iislap» tanimina olumlu bir katki ola-
rak nitelerken iki de elestiri getiriyor.

"Ik elestiri Antal''n terminolojisiyle ilgili. An-
tal''ln «felsefe», «hayat goriisii» dedigi seyler as-
linda «ideoloji»nin, «toplumdaki gruplar» ya da
«kesimler» dedigi seyler de «toplumsal simiflar»in
ta kendisi. Ama terminolojideki bu ¢arpikligin ana-
lizdeki basaniya cok fazla golge diisiirmedigini de
belirtiyor Hadjinicolau.

Ikinci elestiriyse Antal''n resim iiretimi alani-
nin Ozgiilliigiine gereken 6nemi vermedigi yolun-
da. Bunu da bir toplumsal sinifin ideolojisini ag¢i-
ga cikardigimizda buradan hemen sanata, resme
atlayip onu da cargabuk agiklayacagimizi sGyleye-
rek yapiyor. Antal. Bu, bir resmin konusunun o res-
min ideolojisini agiga vurdugu anlamina gelir ki,
yanhistir. Bu yanlisi, resmin ideolojisi igeriginde
dile gelir, seklinde de soyleyebiliriz, ve bu da bu
konudaki yerlesik yanilgiya kapilmak olur. Ne var
ki Antal'in baska bir yerde bu sozlerin (ideolojinin
igerikte yansidig1) karsisina gegerek kendi kendini
cliriittiigiinii de belirtiyor Hadjinicolau. Hatirlaya-
cak olursak, bicimsel Ggelerin de ideolojilerle ba-
gintili oldugunu soyliiyordu Antal. Bir de bir ara-
da varolan iislaplann agiklamak igin onlarin bagh
oldugu kesimlerin ideolojilerini incelemenin gerek-
liligine isaret ediyordu.

Bundan sonra Hadjinicolau Antal'in yolundan gi-
derek kendi «iislip» tammina vanyor: Uslip bir
resmin bigcimsel ve tematik (konuyla ilgili) oOge-
lerinin Ozgiil bilesimidir; bu bilesim ise bir top-
lumsal sinif:n genel ideolojisinin 0Ozel bir bigi-
midir.

Ve geciyor «gorsel ideolojirye...

Once «ideoloji»yi bir kez daha tamimliyor: Insan-
lann iginde yasadiklann kosullarla kendi hayatla-
r1 arasindaki iliskiyi agikladiklan diisiince, deger,
ve inanglarn gorece uyumlu birligi.

Sonra da «gorsel»i tamimliyor: Goriilen; goriilerek
algilanan.

Ve yukardaki «iislip» tanimindan hareketle «gor-
sel ideoloji»nin tanimai:

Bir resmin, insanlarin iginde yasadiklart kosul-
larla kendi hayatlar: arasindaki iliskiyi a¢ikladik-
lart bi¢imsel ve tematik Ggelerinin Ozgiil bilesimi;
bu bilesim bir toplumsal s:nifin genel ideolojisi-
nin ozel bir bi¢imidir.

goriisiinii, ya da diisiinceleri. Bu haypfegriigh itap ArsiviBbuleliklewdjsdigp» terimi kalkiyor, yerine «gdrsel
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tdeoloji» terimi geciyor Hadjinicolau'da. Ayrica bu
tanimlamayla cgesitli «iislap» tanimlarinin bugiine
dek ¢oOziime kavusturamadig iki nokta da aydin-
laniyor:

1) Bir iislabun bir sinifin genel ideolojisiyle ilig-
kisi;

2) Resium iretiminin 6zgiilliigii. Yani, resim iire-
timi bir simifin toplumsal, politik ideolojisinin sa-
nat alanina basit bir terciimesinden ibaret de-
gildir.

Baslarda da soylendigi gibi, birden fazla ideolo-
jik alanmia bir simifin genel ideolojik gatisiyla ilisg-
kilerini saptamak oldukga zor. Dolayisiyla gorsel
ideoloji icin de ayni zorluk sozkonusu. Bir gor-
sel ideolojiyle, bagh oldugu genel sinifsal ideoloji
arasindaki iligkiyi saptama siirecinde, bunlardan
biri {izerine getirilecek bilimsel agiklamalar &bii-
rii konusunda da ipuglar1 verecektir. Ancak bu,
gorsel ideoloji alaninin oOzgiilliigii de hesaba ka-
tilarak yapilacaktir. Yani bir gorsel ideolojinin son
¢oziimde aranip bulunacagi yer resim iiretimi ala-
ni, yani resimler olacakt:r. Ve resim iiretimi tarihi
de gelmis gegmis gorsel ideolojilerin tarihi olacak-
tir. Son olarak, sanat tarihinin konusu tarihte or-
taya ¢ikmis gorsel ideolojilerdir.

Bir de kisisel (filanca sanatginin iisltibu), bolge-
sel (Venedik iislibu), ya da ulusal (ftalyan iislibu)
gibi iisltiplardan (gorsel ideolojilerden) sozedileme-
yecegini, zaman zaman baz iislaplarin belli bolge-
sel ya da ulusal sinirlarla sinirlh kalmis olmasina
karsin iislaplarin daima belli toplumsal siif ya
da simnifsal kesimlerin ideolojileriyle bagli bulun-
dugunu soyliiyor.

‘Resim iiretimi alam ideolojik alanlardan biri ola-
rak kabul edilmisti daha once. O halde ideoloji igin
gecerli olan, gorsel ideoloji igin de gegerlidir. Do-
layisiyla her simif, ya da siifsal kesim baska bas-
ka gorsel ideolojilere sahip olmalidir. Ne var ki
gercekte durum baskadir, diyor Hadjinicolau. Ta-
rihte bazi smiflarin hi¢ gorsel ideolojisi olma-
mustir, Bunu da, (1) gorsel ideolojinin 6nkosuluyla,
yani simif olarak o6zgiil bir ideolojiye, ve belli bir
toplumsal konuma sahip olmayla; (2) egemen si-
niflarin gorsel ideolojisinin ezilen siniflarinkini yo-
gun etki altina alip garpitmasiyla agikliyor. Dola-
yisiyla sanatta sinif miicadelesinin gorsel ideolo-
jiler araciigiyla siirdiiriildiigiinii sOylerken bu
«miicadele»nin daha ¢ok egemen ve ezilen sinifla-
rin gorsel ideolojileri yerine egemen swniflar icin-
deki degisik kesimlerin gorsel ideolojileri aras:nda
yiiriitiildiigiinii One siiriiyor, ve resim iiretimi ta-
rihinin hep egemen simif gorsel ideolojilerinin ta-
rihi oldugunu sodylemenin ¢ok fazla abartma ol-
mayacagini soyliiyor. Resimler, diyor, genellikle
egemen siniflarin kendi kendilerini sergiledikleri
iiriinlerdir.

E 3
%k

Kitabin en uzun béliimiinde (onuncu bdliim)
Hadjinicolau iki taninmis ressamin (David ve
Rembrandt) tablolarindan Orneklerle gorsel ide-

belli bir kolektif gorsel ideolojiye* bagh bulundu-
gunu, boyvlelikle resimdeki gorsel ideolojinin sa-
natginin kisiliginin g¢ok Otesine, toplumsal sif
ya da kesimlere uzandigim kanitlamaya galisiyor.

Bundan sonra Hadjinicolau'nun getirdigi iki yeni
kavram daha var: Olumlu (positive) gorsel ideolo-
ji ve elestirel (critical) gorsel ideoloji. Bu kavram-
lann Masaccio, Rubens, David, Rembrandt, Hogarth,
Goya gibi ressamlarin tablalarindan Orneklerle
agikliyor.

Bir kere, biitiin kolektif goérsel ideolojilerin
olumlu oldugunu soyliiyor. Ciinkii, diyor, her ko-
lektif gorsel ideoloji belli bir simifa ya da smifsal
kesime aittir. Simf ya da kesimlerin gercgeklikle
olan kendi iliskilerine bakislann daima olumludur
(¢linkii varolmalar1 agisindan zorunludur bu). Bu
gergeklikle iligkileri iginde iirettikleri degerler de

-hep olum!udur. Kolektif gorsel ideoloji de bdyle

bir degerler kiimesi olduguna gore, o da hep olum-
ludur. '

Ote yandan her resmin tasidifn gorsel ideoloji
aracilifiyla belli bir kolektif gorsel ideolojiye bag-
11 oldugu sGylenmisti. Baz1 resimler bagli olduklan
kolektif gorsel ideolojiye tamitamina uyarlar. Re-
simdeki gorsel ideolojiyle o kolektif gorsel ideolo-
ji arasinda uyum vardir. Boyle bir gorsel ideolo-
ji «olumlu»dur. Baz1 resimlerse bagh bulunduklan
kolektif gorsel ideolojiye tami tamina uymayan,
ona elestiriler getiren gorsel ideolojik Ogeler tasir-
lar, Bu daha ¢ok isledikleri konuyu ele aliglarin-
da ortaya ¢ikar. Resimdeki elestirel yaklagimi one
¢ikaran bu ogeler o resimdeki gorsel ideolojiye
«elestirel» bir nitelik kazandinrlar. Elestirel gor-
sel ideoloji, iginde yer aldig1 resmin genelde bagh
bulundugu kolektif gorsel ideolojide varolan bazi
sinifsal degerleri oulmsuzlamasiyla «elestirel»
olur.

Son olarak Hadjinicolau’'nun gorsel ideolojiyle
estetik etki arasindaki iliskiyi nasil gordiigiine ba-
kalim.

Her resmin gorsel ideolojisine «indirgenmesi»
nin sanati ve sanatin 0Ozgiilliigiinii ortadan kaldi-

"racagin soyleyecekler gikabilir, diyor. Ve soruyor:

Bu, sanatin ideolojiye indirgenmesi demek mi? Ay-
rica bu kaygiy1 bu sekliyle duyanlara da hak ve-
riyor. Ne var ki bovlelikle estetik degerin yok ol-
dugunu, glizelligin, oiiylik eser — kiigiik eser ayri-
minin ortadan kaiktig.in One siiriip telasa diisen-
leri de burjuva estetik .. 2vnlojisinin agina diigmek-
le suglayip sanat tarihi aianinda diisiilecek en bii-
yiik yamlginin «gorsel ideolojiryi «ideoloji» ile 6z-
deslestirmek (kanstirmax} oldugunu sdyiiiyor. Ara-

* «Kolektifs, yani kigisel olmayan; bir c¢adda pek
cok sanatcinin pek cok eserinde gérilmis olan. Or-
negin, barok gorsel ideolojisi dendiginde kolektif bir
gorsel ideoloji gelir akla. Ote yandan bir resimdeki
gorsel ideolojiden s6z edebiliriz ancak, kclektif gorsel
ideolojiden degil. Kolektif gorsel ideoloji bir resim-
de goérilen gorsel ideolojinin badh bulundugu, res-
min disinda daha genel bir yapidir ve o da daha

olojilerin kisilere ait olamayacagml,uclrlegizgﬁ%ap Aré‘ﬁ_h&&gﬁg%y%&.isal bir ideolojiye baghdir.
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da fark oldugunu, bu farkin (ya da daha genelde
iliskinin) ise bilimsel analizle agiklanacagini, boy-
lelikle bir gorsel ideolojinin bir simifin genel ide-
olojisiyle, ya da bu genel gat1 altindaki baska ide-
olojik alanlarla iliskisinin ortaya gikarilacagim be-
lirtiyor.

Ayrica, gorsel ideoloji kavraminin bir resmin de-
geriyle higbir ilgisi olmadigim1 da sGyliiyor. Ona
gore, «0nemli» ya da «Onemsiz» her resim, 06ziin-
de, ait oldugu gorsel ideolojiyle karakterize edilir.
Kisi burada sanati sadece «biiylik» olarak nitele-
nen baz eserlerde smirlamak saplantisindan kur-
tarmalidir kendini. Bu gibi yanilgilardan kurtul-
mak i¢in her seyden once sunu kabul etmek gere-
kir: Sanat diye bir sey yoktur («sanat» biiyiik harf-
le). Burjuva estetik ideolojisinin bir marifetidir
Sanat. Aslinda varolan, cesitli sanat alanlandir,
daha dogrusu, gesitli liretim sekilleri: Resim iire-
timi, miizik iliretimi vb. Dolayisiyla tarih boyunca
yapilmis tiim resimler (yani sadece «biiyiik» olan-
lar degil) resim iiretimi tarihine girerler. Soruna
boyle bakmak sanat tarihi ¢alismalarinin yoniinii
ve yontemini de birdenbire degistirir.

Ne var ki su da sorulabilir: Bir resmin tarihin
belli bir doneminde «saheser» olarak nitelenmesi-
ni saglayan nedir? Gorsel ideolojinin resmin de-
geriyle ilgisi olmayabilir, ama buna karsin goz-
oniine almak zorunda oldugumuz baz estetik de-
gerler yok mudur?

Bu noktada, bir resmin gorsel ideolojisinden ayri
bir estetik etkinin (estetik degerlerin) varligint red-
rediyor Hadjinicolau. Hatta sanat tarihinde este-
tik deger kavramini kullanmay1 da reddediyor. Ve
soyle siirdiiriiyor sozlerini: Insan ¢abasinmin, faali-
vetinin iirlinii olan her sey bakildigl, duyuldugu,
dokunuldugu zaman — Oneminden bagimsiz ola-

rak — bir tepkiyi uyanr. Bu tepki hoslanmayla
hoslanmama arasinda degisir. Ve resim konusun-
da da bu degisim resme bakanin estetik ideoloji-
siyle resmin gorsel ideolojisi arasindaki iliskiye
gore olur. Bakan kisi resmin gorsel ideolojisi igin-
de kendine bir yer bulabildigi oranda benimser, ya
da iter resmi. Dolayisiyla, resme bakan birinin duy-
dugu haz ile, sahip oldugu estetik ideolojiyle res-
min gorsel ideolojisi arasindaki iliski tek ve ayni
seydir.

Bir de, sanat eserleri iglerinde tek bir «giizellik»
ya da buna benzer bir sey barindiran nesneler de-
gildir. Yapilann karmasiktir. Tasidiklar1 baz1 deger-
ler bir kisitm insan tarafindan gekici bulunurken
bir baska kisim insan tarafindan bulunmayabilir;
o baska kisim insan da baz1 bagka degerler bula-
bilir ayn1 eserde. Ve bu degerler de gorsel ideolo-
jiden baska bir sey degildir. Baska baska tepki-
lerde bulunan insanlarin bu tepkilerini giiden de
ait olduklann smif ya da kesimin genel ideolojik
gatisinca belirlenen estetik ideolojileridir.

***

Boylece kitabin son bdliimiine, yani geviriye ge-
liyoruz. En basta da soyledigimiz gibi Hadjinicolau
oldukca sistematik bir bicimde sanat tarihi bili-
minin konusuna bakista ne gibi yontemlere bas-
vurabilecegini siraliyor bu bdliimde.

Nicos Hadjinicolau kirkbir yasinda. 'Yunanistan
dogumlu. Almanya’da birkag liniversitede sanat ta-
rihi calismalarinda bulunmus. Pierre Francastel,
Lucien Goldmann, Pierre Vilar ile galigmis. Sim-
diyse gerek calismalarini, gerekse hayatini Paris'te
siirdiiriiyor. '
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NICOS HADJINICOLAU

Sanat Tarihi Biliminin Konusu ve Temalari

Ceviren AYDIN PESEN

Tarihi maddeciligin 6zel bir dali olan sanat ta-
rihi bilimi ideolojik diizeyin gorece Gzerk bir ala-
miyla ugrasir. Toplumsal bir bilim olup konusu agi-
sindan tarihteki gesitli ideolojik tiir veya bigcim-
leri inceleyen 6teki toplumsal bilimlerle yakin ilis-
ki igindedir. Zaten, ideolojik kosullarin biiyiik 6l-
ciide toplumsal, ekonomik ve politik kosullarca
belirlendigini gozoniine alirsak, sanat tarihi, amag-
larina ulasabilmek i¢in ekonomik ya da toplumsal
tarih gibi Oteki toplumsal bilimlerle de isbirligi
yapmak zorundadir. Ne var ki sanat tarihi bir
yandan da konusunun o6zelligi agisindan 6zerk bir
bilimdir. Bu 6zel konu, gelmis gegmis gorsel ide-
olojilerin analiz ve agiklamasidir.

I. Arastirma

S6zii edilen konuya yonelik cesitli yaklasimla-
rin ayrintilarina girmeden O©nce, baslangig aras-
tirmas1 ve bunun sanat tarihgisinin g¢alismasinin
iiriiniiyle, yani yazip ortaya ¢ikardigi metinle ilis-
kisi konusunda bazi belirlemeler yapmak gerekiyor.
Sanat tarihgisi, kendi metninde agik ve dogrudan
bicimde kullanmayacak bile olsa, inceledigi gor-
sel ideolojinin ait oldugu tarihi donemle ilgili ola-
rak oOteki toplumsal bilimlerin topladig1 bilgileri
de hesaba katmak zorundadir. Hatta sadece eko-
nomik, toplumsal ve politik tarihle degil, daha
da ozellikle, ideolojik diizeyin Oteki alanlariyla il-
gilenen bilimlerle de ugrasmak zorundadir (6zel-
likle dini, felsefi, ve edebi alanlarla). Ve nihayet,
inceledigi topluma ve doneme ait tiim gorsel ide-
olojileri de arastirmasina katmalidir. Uzun soziin
kisasi, sanat tarihgisinin arastirmasi ancak su iki
kosulun saglanmasiyla bir yere varabilir: Ele al-
dig1 toplum ve donemin (a) toplumsal, ekonomik,
politik, ve ideolojik kosullari; (b) gorsel ideolo-
jileri. Sanat tarihinin Oteki toplumsal bilim-
lerden aktardig: bilgiyi kullanis bigimi her zaman
onun inceledigi konuya hangi 6zel bakis acisindan
yaklastigina baglidir. Aslinda sanat tarihi biliminin
konusu bes ayn agidan ele alinabilir; her ac1 da
ayn bir yaklasim gerektirir.

Simdi her bakis agisinin gerektirdigi yaklasimin
tiirlii asamalarin1 gosteren birer taslak ¢izmeye ca-
hisalim.

Il. Konu

BIRINCi ACI:
BiR RESMIN GORSEL iDEOLOJISI

Bilimse] amagh her sanat tarihinin denektasinin

aciklamasi oldugu daha Once soylendi.

Aslinda sanat tarihinin konusuna yonelik bakis
agilan icinde yaklasimi en zor olani hi¢ siiphesiz
budur, ¢iinkii her eserin kendine 6zgii dogasini bu-
lup ¢ikarmay: gerektirir. Bu yaklasimin tiirlii asa-
malar1 sunlar:

I. Asama: eserin tarihi cergevesi igine otur-

tulmasi

1. Yapitin 6zgiin durumu (boyutlan, renkleri,
kullanilan malzeme ve teknik).

2. Yapildig: tarih ve yapilisindaki amag.

3. Yaptiran (siparis eden, satin alan) kisi ya
da Kkisilerin sinifsal konum ve ideolojileri.

4. Eserin 0zgiin ad:

II. Asama: eserin ilk betimi (tasviri)

Bu asamada resme ilk g6z atildigi anda edinilen
izlenim kaydedilecektir. Ancak kayda gegen tama-
men betimsel olmaldir, Yapilan bu betimin eserin
tarihge belirlenmis «hava»sim1 ifade edebilmesi igin
birinci asamada edinilmis bilgiden yararlanila-
caktir.

III. Asama: eserin, zamaninin ideolojik kon-
jonktiirii igindeki yeri
Bu asamadaki ¢alisma ii¢ diizeyde gelistirilme-
lidir:
1. Incelenen resimde raslanabilecek &teki ide-
olojik tiirlere ait Ogelerin ortaya ¢ikarilip bunla-
rin sozkonusu resimde gordiikleri — baska deyis-

le, resmin bunlara yiikledigi — islevin gb6zoniine
alinmasi.

2. Eserin ortaya kondugu zamanda gegerli
olan gorsel ideolojilerin — itoplumsal siniflarla

olan iliskileri de hesaba katilarak — betimlenmesi.

3. Eserin, zamanindaki gorsel ideolojilerin en
ozglin oOrnekleri olan gagdasi oteki eserlerle ki-
yaslanarak bu gorsel ideolojilerden hangisine ait
oldugunun saptanmasi.

IV. Asama: eserin gorsel ideolojisinin betim
ve acgiklamasi

Bu sonuncu asama bir anlamda resmin ikinci kez
betimlenmesidir. Bu kez resmin yarattig1 izleni-
min resimden. yansiyan gorsel ideolojiden kaynak-
landig1 gosterilecektir., Sozkonusu betim Onceki
asamalarda toplanan tiim Ogelerin sentezi olacak,
ve sonu¢ olarak eserin gorsel ideolojisinin «eles-
tirel» mi, yoksa «olumlu» mu oldugu ortaya ¢i-
kacaktir. S6zkonusu resimdeki {islibun belli bir
toplumsal sinifin gorsel ideolojisine tekabiil et-
tigini gosterecek kamitlar ise, resme zamaninin

belli bir resimdeki gorsel ideolojipin,  anali Rifap Ardibirliiugstatilieidsglojilerince yonetilmis elestiriler-
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de — baska deyisle, sanat elestirilerinde — bulu-
nacaktir.

iKiNCi ACI:
KOLEKTIF BiR GORSEL iDEOLOJININ YAPISI

Higbir gorsel ideoloji onu doguran tarihi dénem-
den ayr1 tutulamaz. Dolayisiyla gerek Claude Roy’
un barok konusundaki, gerekse René Hocke'un iis-
lipguluk (mannerism) konusundaki tezlerine pek
¢ok yonden katilmak miimkiin degil. Soyle diyor
René Hocke Die Welt als Labyrinth adll kitabinda:

Eger biri kalkar da Uslipculuk (Mannerism)
kavrammi insanligin anlatimindaki 6zgiil (spe-
cific) bir iislibu tanimlamakta kullanirsa, bu
onun Ozgiil bir insan — diinya iliskisi sorun-
salin1 karakterize etmekte uygun bir arag¢ edin-
digini gosterir. Boylece kisi degisik psikolojik
ve toplumsal kokleri olan bu «sorunsal insan»
(«the problematic man») ifadesini agiklayabilir.
Oyleyse Usliapguluk tarihteki sinirlan ¢izili bir
insan tipi’nin herhangi bir durumdaki Gzel es-
tetik davranisim1 tanimlayabilir,

Hocke ve Roy'un tezleri, ancak ve ancak, ya ge-
rektigi gibi dort dortliik bir bigimcilik temelinde,
ya da insan davranisinin tarihi olmayan bir kavra-
nis1 temelinde ileri siiriilebilir. Bu kavrayisin ar-
dindaki tek olgu, bir gorsel ideolojinin Ogeleri-
nin cogu kez baska bir gérsel ideolojiyle birles-
mesidir. Burada sorun bovle bir seyin nasil ve
hangi nedenlerle gergeklestigidir. Bu da bu birles-
menin nasil ve neden oldugunu gosteren bir tarih
analizinin c¢Ozebilecegi somut bir sorundur.

Her ideoloji tarih tarafindan belirlenir. Bu ne-
denle de onu analiz edip agiklamaya kalkisan her
tarih¢inin yapacag ilk is bu ideolojiyi tarihi tab-
losu igine oturtmaktir,

I. Asama: Incelenen gorsel ideolojinin tipik
ornekleri olan resimlerin saptanmasi

1. Burada, karsilastirma yontemiyle bazi tipik
resimler secilmelidir. Sadece sanat saheserlerinin
degil, daha alt diizeydekilerin de bir gorsel ide-
oloji kapmsamina alinabilecegi diisiiniilebilir. Ay-
rica, gozoniinde tutulmalhdir ki gorsel ide-
oloji cercevesine sadece resim girmez. Tezhip, bas-
ki1, mozaik, desen vb. de vardir. Resim konusunda
yapilacak bir secmede daima hatirlanmasi gereken,
kolektif gorsel ideoloii kavraminin sovut bir yapi
oldutudur. Bir eser kolektif bir gorsel ideoloji icin
ne kadar tipik bir 6rnek olursa olsun, yine de o
ideoloiivle hicbir zaman 6zdes degildir. Ote van-
dan eserin her gorsel ideoloiisi su veva bu dlciide
toplumsal bir smifin genel ideoloiisine tekabiil
eden kolektif bir gorsel ideolojiye baghdir.

Demek ki burada acikca sunu goriivoruz: Bir
gorsel ideoloiinin yaptsin1 arastiran sanat tarihgisi-
nin temel alaca# sey tarihtir; vani o yapmin «do-
gum. havat. ve 6liim» kosullandir. Ovlevse bir gor-
sel ideoloiinin vapisinin analizindeki ilk asama sa-
nat tarihinin konusuvla ileili iicilincii bakis acis1
kansamina giren bir bileiyi gerektirir. Bu bilgi,

(bu sekilde birbirinden ayrilarak — ¢ev.) iki agi-
ya boliinmesiyse ancak daha berrak olma amaci
tasiniyorsa kabul edilebilir.

2. Simdi yapilacak is incelenen gorsel ideoloji-
nin «belirtici» (signifying) bi¢cimini bulmaktir. Da-
ha Once baska bir yerde rokoko gorsel ideolojisi-
ni belirten bi¢cimin rokay (rocaille) oldugu goste-
rilmisti;* bunun gibi, her gorsel ideolojinin belirti-
ci bigimi bulunup ¢ikamnlabilir. Belirtici bigimi sap-
tamanin tam hakki ise ancak onun (belirtici bi¢im’
in — c¢ev.) bir smifin genel ideolojisiyle iliskisi,
ve bu ideoloji icindeki yeri, incelenerek verilebilir.

3. Son olarak, tipik olarak sec¢ilmis bu eserleri
satin alan kisilerin sinifsal konumlariyla ideoloji-
leri arastirilmalidir.

II. Asama: Incelenen gorsel ideolojiyle top-
lumsal bir smifin genel ideolojisi arasindaki ilis-
kinin arastiniimasi

1. Burada yapilacak ilk is, 6rnek resimlerin (ti-
pik olarak secilenler — ¢ev.) zamanlarindaki estetik
ideolojilerce yapilmis degerlendirmelerini gézden
gecirmektir (bu da estetik ideolojilerle genel si-
nif ideolojileri arasindaki iliski iizerine yapilacak
bir calismanin yanisira estetik ideolojiler tarihini
inceleyen bilim daliyla isbirligini gerektirir.)

2. Ikinci is, resimlerdeki oteki ideolojilere ait
Ogelerden yararlanarak resimlerle bu ideolojilerin
iliskisini saptamaktir.

UCUNCU ACH:
GORSEL BiR iDEOLOJININ TARiHiI

I. Asama: Bir gorsel ideolojinin olusumunu
aciklamak igin gerekli Ogeler

1. Yeni dogmus gorsel ideolojinin ilk 6rnekle-
rinin ortaya ¢iktif1 tarihte varolan biitiin Obiir
gorsel ideolojiler tipik olarak segilen eserlere go-
re smiflandinlmalidir. Bu asamada yapilacak is,
sozkonusu gorsel ideolojinin yapisi hakkinda bir
bilgiyi gerektirir, ki bu da (6nceden belirtildigi gi-
bi) sanat tarihinin konusuna yonelik 6zel bir bakis
acisiyla — ikinci ag1 — saglanir.

2. Yeni dogmus gorsel ideolojiyi yansitan re-
simleri satin alan kisilerin simifsal kokenleri ve
ideolojileri yoniinden incelenmesi.

3. So6zkonusu ideolojinin ilk O6rmekleri olan bu
resimlere o zamanin estetik ideolojilerince yonel-
tilen degerlendirmelerin incelenmesi.

4, Onceki iki incelemeden su sonuglar ¢ikar:
(a) Yeni dogmus gorsel ideolojinin bir bagkasinin
yerine gecip gecmedigi; (b) yeni dogmus gorsel
ideolojinin aym simifin degisen ihtiyaglann dogrul-
tusunda varolan gorsel ideolojilerle eklemlenip ek-
lemlenmedigi; (c) yeni dogmus gorsel ideolojinin
siif ici bir kesimin 6zerklik kazanmasiyla ilgili
olup olmadig1;; (d) son olarak da, yeni dogmus
gorsel ideolojinin yeni bir toplumsal sinifin do-
gusuyla ilgili olup olmadig1.

II. Asama: Gorsel ideolojinin evrimi ve zama-
ninin 6teki gorsel ideolojileri igindeki yeri.

gorsel ideolojinin tarihidir. «Tarih»Ucectsiyatidiiitap Ardivi HetpainrdBaneoiip bir kitabr kastediliyor.

Birlkim 61/13



1. Varolusu boyunca gorsel ideolojiyi temsil et-
mis tipik eserlerin saptanmasi.

2. Sozkonusu gorsel ideolojiyle eszamanli Gteki
gorsel ideolojilerin yapilarinin agiklanmasi.

3. O zamanin gorsel ideolojilerinin tipik 6rnek-
leri olan eserlerle s6zkonusu ideolojinin biitiin ev-
releri igin tipik sayilan eserlerin karsilastirilmasi.

I111. Asama: Gorsel ideolojinin Ogelerinin var-
oluslarimi siirdiirmeleri.

1. Gorsel ideolojinin bazi Ggelerinin daha son-
raki gorsel ideolojilerle biitiinlesmesi sorunu.

2. Gorsel ideolojinin daha sonraki estetik ide-
olojilerce degerlendirilmesi.

DORDUNCU ACIH:
BIR TOPLUMUN BELLi BiR TARIHI DONEMDEKI
GORSEL IDEOLOJILERI

Bu acidan yaklasim dolayl olarak sanat tarihi-
nin donemlere bodliinmesi sorununu getirdigi icin
ozellikle zordur, Ne var ki bir tarihgi gesitli gorsel
ideolojilerin belli bir donemdeki karsihikl iliski-
lerinin gelisimini- incelijyorsa, bu donemin sinirla-
rim1 ¢izmek icin rasyonel bir temele sahip olma-
lidir. Bunun tersi ise yaptig1 calismay1 keyfi bir
ugrastan Oteye gotiirmez. Burjuva sanat ideolojisi
zamani aslinda ardarda siralanmis bir iisliplar di-
zisinden baska bir sey olmayan birtakim sanat ta-
rihi donemlerine bolerek gegistirmistir bu sorunu
(Uslapguluk — barok — rokoko — neo-klasisizm
v.b). Oysa sorun sudur: Sanat tarihinin donemleri
var midir? Baska deyisle, sanat tarihinin gergek-
ten bir tarihi var midir? Eger cevap «evet» ise, do-
nemlere boliiniisiindeki kural nedir? Nedir sanat
tarihinde bir dénemden s6z edebilmemizi sala-
yan Olgiitler?

Kitabin basindan beri resim iiretimi tarihinin
gorece bir ozerkligi oldugunu kabul ettik hep. Bu
aym zamanda sanat tarihinin gorece Gzerk bir bi-
lim dali oldugunu da kabul etmek demekti. Boy-
lece, vardigimiz noktada sanat tarihinin goreceligi
agiga cikmis oluyor. Bundan boyle artik onun Ote-
ki tarihlere olan bagimlihigini da hesaba katmak
zorundayiz. Zamanin donemlere béliilnmesindeki ku-
ral her zaman resim iiretimi tarihinin disindadir
(ona dissaldir). Bu da, (a) bu alanin (resim iire-
timi tarihinin) siirekli olarak ideolojik diizeyin
Oteki alanlarinca belirlenmesinden (6rn. politik ya
da dint alanlar) ve, (b) dogrudan ya da dolayh
bicimde, ideolojik diizeyin bir biitiin olarak eko-
nomik ve bazan da politik diizeylerce belirlenme-
sinden dolayidir.* -

Demek ki, resim iiretimi tarihindeki donemle-
rin ekonomik {iretim evrelerine tekabiil edi-
sine bakarak, zamanin donemlere bdliinii-
siindeki genel kuralin ekonomik iiretim tarzindan

* Max Raphael bunu uzun zaman 6nce sdyle dile
getirmisti: eSanatin kendi disinda tarlhT kdklerl vardir;
ve yine sanat kendi diginda tarlht sonuclar do§urur.
Bu g&rdnimuiyle, sanatin tarihl yoktur.» (Prehistoric

kaynaklandign soylenebilir*. Her donemde gok ge-
sitli, birbirinden farklh goérsel ideolojilere rasla-
nabilir, ama bunlarin hepsi de tek bir biiyiik ya-
pinin degisik bicimleridir, Ornegin, kapitalist iire-
tim tarzina denk diisen biitiin gorsel ideolojiler
(«Rbnesans basiwndan «kiibizm»e dek), <«feodal»
iiretim tarzina, ya da <Asya-tipi» liretim tarzina
denk diisenlerden kolayca ayirdedilebilen ortak
bir yapiya sahiptirler.

Higbir ekonomik iiretim evresinde resim iireti-
mi tarihini donemlere ayirmanin kurali yoktur.
Bir donem boyunca bir arada varolan, dogan, s6-
nen tiirlii gorsel ideolojiler (yani donemi olustu-
ran tiirlii tarihi dilimlere ait olanlar) sirf kendi-
lerine dayanilarak rasyonel yoldan tarihi dilimlere
boliinemezler. Bundan da, bir donemde ge-
cerli olan gorsel ideolojilerin ait oldugu tarihi di-
limlerin sanat tarihinin donemleri olmadiklan, top-
lumun bir kesiminin gorece 6zerk tarihinin dini
veya politik, veya baska nitelikte donemleri ol-
duklar1 sonucu ¢ikar.

I. Konjonktiir

1. Asama: Belli bir donemde bir toplumda var-
olan gorsel ideolojilerin incelenmesi.

1. Her gdrsel ideoloji i¢in O6rnek sayilacak re-
simlerin toplanmasi.

2. Bu resimler hakkinda zamanlarindaki estetik
ideolojilerce yapilmis degerlendirmelerin incelen-
mesi.

3. Resimler satin alan kisilerin sinifsal konum
ve ideolojilerinin arastirilmasi.

2. Asama: Toplumsal siniflarin genel ideolojile-
riyle gorsel ideolojiler arasindaki iliskinin incelen-
mesi.

1. Incelenmekte olan toplumdaki simiflarin ge-
nel ideolojilerinin belirlenmesi.

2. Bu donemin gorsel ideolojilerini 6rnekleyen
resimlerde bu genel ideolojilere ait ogelerin yiik-
lendikleri islevin analizi.

II. Tarih

1. Asama: Bir toplumdaki gorsel ideolojilerin
segilen tarihi donem boyunca gegirdikleri evrimin
dinamigi.

1. Egemen gorsel ideolojinin, ikinci dereceden
gorsel ideolojilerin, ve bunlarin hepsinin dénem

* «Manevi Uretim ile maddi Gretim arasindaki iliskiyi
inceleyebilmek icin, her seyden énce, ikincisini (maddi
tretim) genel bir kategorl olarak dedil de, tarihi olarak
bellrlenmig bicimiyle kavramak zorunludur. Bdylece,
ornedin, manevi Uretimin cesitli bicimleri kapltalist
uretim tarzina, veya Orta Cagin lretim tarzina denk
diser. Eger maddi Uretimin kendisi tarihi olarak belir-
lenmis bicimiyle ele alinmazsa, ona karsilik olan ma-
nevi Uretimde &zgll olanin ne oldudu ve ayrica birinin
Oteki Uzerindeki etkisi anlagilamaz. Bodylece geriye
yalnizca anlamsiz sézler kalir.» (Karl Marx, Theorles
of Surplus Value (Artik Deger Teorilerl), bolim 1,

Cave Paintings, New York: Pantheon BC[?&?%@&"#D# @iﬂp Arsfvf’-"ﬂl'iﬂé:)f&‘ﬁﬁ%".SPg and Wishart 1969, s. 285.)
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boyunca gosterdikleri etkinliklerde meydana ge-
len degisimlerin incelenmesi.

2. Donem icinde soniip gitmis ideolojilerle ye-
ni dogmus olanlarin dokiimiiniin yapilmasi.

2. Asama: Do6nem boyunca gorsel ideolojilerle
toplumsal siniflar arasinda varolan iligki.

1. Egemen gorsel ideoloji ve egemen sinifla
oteki toplumsal siniflar arasindaki iliskinin ince-
lenmesi. .

2. lIkinci dereceden gorsel ideolojilerle egemen
sinifin Oteki toplumsal siniflarla iligkilerinin in-
celenmesi.

BESINCi ACI:
iNSANLIK TARiHINDEKI
BiR DONEMIN GORSEL iDEOLOJILERI

Buraya dek edinilen bilgiyle bu agimin gerek-
lirdigi arastirmay: yiiriitmek pek miimkiin olma-
yabilir. Bundan Once, bir, iki, ii¢ ve dordiincii ag1-
lardan yapilacak yeni yaklasimlarla sanat tarihi-
nin konusunu daha fazla kurcalayip analiz etmek
gerekebilir. ’

1. Yap1

1. Bir arada varolan ya da birbirini izleyen ce-
sitli gorsel ideolojilerin ekonomik iiretim tarzi-
nin belli bir evresiyle olan iliskilerini saptamada-
ki oOlgiitlerin kanitlanmasa.

2. Aym donemdeki biitiin gorsel ideolojiler icin
ortak bir yapinin varligini gosteren ogelerin acik-
lanmasi.

3. Bu oGgelerin bir yanda belli bir ekonomik iire-
tim tarzinin genel ideolojik diizeyinin yapisi, bir
yanda da bu iiretim tarzinin ekonomik diizeyde-
ki Ozgiil yapis1 gozoniine alinarak analiz edilmesi.

2. Tarih

1. S6zkonusu donemdeki egemen siniflarla ezi-
len smniflar arasindaki iliskinin, ve bu smmiflarin
genel ideolojilerinin incelenmesi.

2. DoOnemin gorsel ideolojileri arasindaki tarihf
sira (hangisi hangisinden once veya sonra) para-
lel (birlikte) gelisme, ve «miicadele».

lll. Temalar

Acgikca sOylemeli ki her bilim dalinda o bilim
dalininin ihtiyaglarindan, sagladigi imkéanlardan
kaynaklanan belli bir isboliimii vardir. Arastirma,
arastirmacinin tercihleri dogrultusunda bu isbo-
liimiine gore yiiriir. Simdi, zaten sanat tarihinin
konusuna bakista bes ayr1 ag1 vardir diye, bu agi-
lardan her birinin gerektirdigi yaklasimin ayrica
sanat tarihinin temalar: iizerine ¢alismalar diye
adlandiracagimiz 6zel ek galismalan gerektirmeye-
cegi sOylenemez. Ne var ki bu c¢alismalarin sanat
tarihinin konusunun bir ya da daha fazla agidan
analizine kesinkes katkida bulunmasi sarttir. Ote
yandan burjuva sanat ideolojisinin «sanat tarihi-
nin konusurndan birtakim temalarn anlamasi
onun bir 6zelligidir. Aslinda hi¢ de Usctﬁgzlacak bir

tsiz PDF Kltap ArS|V|

sey degildir bu, ¢iinkii actkca s6ylemek gerekirse,
burjuva sanat tarihinin konusu yoktur.

Asagiya sanat tarihindeki temalarin temel kate-
gorilerini siraladik (bunlara bakarak liizumsuz me-
rak ve hayalgiiciiniin gesitli anekdot ve amagsiz
ayrintiya dalarak yumurtladifi bir yifin konuyu
da smiflandirmak miimkiin.)

Temalar

— Bir resmin 6zgiin durumu (boyutlar1, kulla-
nmilan renkler).

— Yapilisinda amaglanan islev;

— Bir eserin tarihlendirilmesi (yazil1 kaynak-
lara, ve baska resimlerle yapilacak karsilagtirma-
lara dayanarak).

— Bir sanatg1 hakkinda yazilmis tiim metinlerin
karsilastirilmasi.

— Bir eserin sanatgisinin ortaya ¢ikarilmasi;

— Kullanilan malzemenin, renklerin, tekniklerin
incelenmesi (doga bilimlerinin ve teknoloji tarihi-
nin katkisiyla)

— Resimleri satin alanlarin incelenmesi (kisiler
veya kurumlar, dini kuruluslar)

— Kolektif bir gorsel ideolojiye yonelik deger-
lendirmelerin tarihi iizerine incelemeler.

— Uretim ve boliisiim kosullar1* (loncalar, sbz-
lesmeler, fiyat ve pazarlar, himaye edenler)

* Bu konu lzerine son zamanlarda yapilan bazi ince-
lemeler Marksist ekonomizmin sanat tarihi sahnesin-
de bu kez baska bir goérunim altinda yeniden hort-
ladigin1 belgeliyor. Her tabloyu dretici guclerle (!) ve
sosyo-ekonomik Uretim iligkileriyle aciklamaya calisan
1920’lerin ekonomist teorileri Kazancakis Rusya Gezl-
leri'nde —belki de kurgusal olan— su eglenceli diya-
logla sergiliyor: «eMoskova Universitesi'ndeki genc sos-
yoloji profeséri kendinden gayet emin bir tavirla Yu-
nan sanatindaki ekonomik etkenlerin irdeliyor, Akro-
pol'deki gen¢ kadin heykellerinin ylzlerindeki gilimse-
menin ekonomik nedenlerden kaynaklandigini ileri si-
riyordu. Bunun uzerine, hepsi de ortodoks Marksist
olan dinleyicileri bu bilgece aciklamay: hi¢ tereddutsiz
kabul edip coskunca alkislamaya basladilar. Bense so-
dece gllimsemekle yetindim. Gen¢ profesor rahatsiz
olmus olacak ki, bana donerek, ¢Nicin giilimsiiyorsu-
nuz?» diye sordu. «Profesér yoldas,» diye cevapladim,
«inanin, gilimseyisimin ekonomik nedenlerle hicbir
ilgisi yok.» (Rossia, Atina, Difros, 1956, s. 216-7) Son
zamanlardaysa ekonomizm resimlerin gercek bir ana-
lizini yapacak yerde salt onlarin kapitalist pazardaki
metalar oldugunu sdylemekle yetinlyor (bu tutumun
bir 6rnedi Bati Berlin’deki Neue Gesellschaft fir Bil-
dende Kunst’'a bagh aragtirma grubunun yayinlan
arasinda bulunabilir). $liphesiz bu tir bir analizin 6ne-
mi de yadsinamaz. Sanat tiiccarlarinin bir sanatginin
basarisinda kesin etkileri oldugu gibi, tablo koleksl-
yonculugu da sermaye yatirnminin gézde bir bigimi
haline gelmistir. Ne var ki, bilimsel analiz tablolarin
analizidir.

birer mal olarak nitelenmeleriyle de sinirlandirilamaz.

qqttt%%r)pghstg}% Busllca gorevi tablolarin kendilerinin

Birlkim 61/15



— Belli bir resme, ya da bir sanatgimin tiim
eserlerine yonelik degerlendirmelerin tarihi iize-
rine inceleme.

— Bir ¢aga, ya da tarihi bir doneme ait este-
tik ideolojiler (sanat elestirisi, sanatgilarin kale-
me aldiklar1 yazilar)

— Bir sanatginin fircasindan ¢ikmis tiim tab-
lolarin incelenmesi (bir sanatci ilizerine yazilmis
monograf demek olan bu temaya, sirf sanat tari-
hinin konusuna, ozellikle de dordiincii agiya —
belli bir tarihi donemde bir toplumda varolan gor-
sel ideolojilerin tarihi — olan katkisindan o&tiirit
sanat tarihi iginde bir yer verilmistir. Bir sanat-
¢inin tiim eserleri konusunda gorsel ideolojideki
degisimleri de g6zoniine alacak bigimde yapilacak
incelemeler, tarihi bir donemdeki gesitli iisltpla-
rin birbirlerine gore oncel mi, ardil mi, yoksa es-
zamanli m1 olduklarini, ve bu iislplanin gerek
resimleri satin alan Kkisilerin ideolojileriyle olan,
gerekse genel sinif ideolojilerinin evrimiyle olan
iliskilerini ortaya koyar.

— lIkonografik incelemeler (temalar, simgeler,
allegoriler).

— «tiirler»in (genres) incelenmesi.

— Gorsel ideolojilerin cografi bolgelere ya da
uluslara gore gosterdikleri 6zelliklerin incelenmesi.

— Bagka ideolojik alanlarin resim iiretimi alam
iizerindeki etkilerinin incelenmesi. '

— Ekonomik veya politik olaylarin resimlerin
konusuna yansiyisinin incelenmesi.

IV. Sanat Tarihi Teorisi

Sanat tarihi biliminin 6zel bir konusu ve te-
malar1 oldugunu kabul etmek, onu siirekli olarak
tehdit eden tehlikelerin bdylece ortadan kalktigi
anlamina gelmez. Bu bilimin gerek kavramlari ile
diisiincelerinin, gerekse yontemleri ile hiinerlerinin
slirekli olarak elestirel denetim altinda tutulma-
s1 gerekir. Bu «denetim» de teoriyle olur; estetik
kurallani, ya da «su-katilmamis estetik»le ilgisi
yoktur. Sozkonusu «denetim», sanat tarihi bilimi-
nin uygulamas: sirasinda ortaya ¢ikan kavramla-
rin, diisiincelerin tarihi ve diyalektik maddecili-
gin kavramlariyla, diisiinceleriyle karsilastirilma-
s1 biciminde yiiriitiiliir., Sanat tarihi biliminin ta-
rihi bu denetim igin saglam bir temel olusturur,
arastirmanin kisir teoriye doniismesini engeller.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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- MURATHAN MUNGAN

Satirarasi Notlar

«Biz ve Otekiler» ideolojisi ve Séylemleri

Mithoslarla diisiinme aliskanliginmi yitirmemis bii-
tiin toplumlarda, diinyayr agiklama ve yorumla-
ma bigimleri mithos niteligi gosterir. Bu mithos
niteligi, her zaman sozliik anlaminda apagik bir
mithos niteligi olmayip g¢ogun Ortiik bir mithos
niteligidir. Diinyay:1 agiklama, yorumlama. iliskiler
ve degerler, ortiik bir bigimde de olsa mithos nite-
ligi gosterir. Bu tiir toplumlarda, ideolojik séylem
ve Ozellikle egemen sOylev mithos diisiincesinin
«kapal1 dairesi» igerisinde olusturulup, kurgulanir.
Bu kurgular, yapilar:1 geregi, onceki toplumsal for-
masyonlar igerisinde olusup, gelismis ideolojik oge-
lerden olustuklan icin, dogalarn geregi diyalektik
diisiinme bicimlerini daha en basta dista birakir-
lar. Iste Tiirkiye’de s6ylenen sol sozlerin bir ¢ogu,
bu kurguiar, bu soylemler, bu diisiinme kaliplari
igerisinde kalinarak sdylenmis sol sozlerdir, Boyle
olduklar1 igin de insam1 doniistiirmezler, insanin
diisiinme, akil yiiriitme bic¢imlerini doniistiirmez-
ler. Ona bir diisiinme yontemi saglamazlar. Bir dii-
siincenin reddi ya da kabuliinden ibaret dar bir
ikilem igerisinde birakirlar.

Tiirkiye’de bircok sey, kabasiridan bir «ikilik» ha-
linde konuluyor ortaya. Ve bu bigimiyle ¢oziimlen-
meye calisiyor. Hayatin karmasikligl ve zenginligi
iki secenek kavram, iki secenek olgu, ya da iki
segenek kisi arasinda halledilmeye ugrasihiyor. Ro-
manda da boyle oluyor bu. Iki catisan kisi seci-
yorsunuz, iki seyin temsilcisi, sonra bu ¢atismadan
sonu¢ beklemeye bashiyorsunuz. Oysa siireci kisi-
lerde igkinlestirme ve bu kisilerle agiklama bigimi
yeni bir sey degil.

Cok eskiden de vardi bu yontem. Ornegin Antik
Yunan tragedyalarinda da vardi. Demek ki diya-
lektik roman denilen sey de pek Oyle kolay kurul-
muyor. Toplumsal gatigmay: verelim derken rahat-
Iikla historisizmin kucagina da diisiiliiveriliyor.

Marksist diisiincede 6nemli bir kavram olan
«SON TAHLIL ANAL1Z1» de aym sekilde kabasin-
dan bir ikilik halinde algilanilip, hayatin pratigi-
ne gegirilmeye c¢alisildig: icin de, bu kavramin ha-
yattaki karsiligr feodal bir tavir keskinligi olmak-
tan Oteye gecemiyor.

«Biz ve Otekiler» ideolojisi de, tipki «Ya o, Ya
bu», veya «Ne o, Ne bu» gibi hayat igerisinde giin-
delik iliskilerimizde, birgok sey karsisinda tavir
alisimizi belirleyen bir olgudur. Cogu kez bunun
farkinda olmayiz ama, davranislarimizin dinamigi-
ni elestirel bir bakisla arastirdigimizda karsimiza
cikacaktir siiphesiz. Bir¢ok davranisimizi bilerek
ya da bilmeyerek bu soy ideolojik kosullanmalar-
miza ve aligkanliklarimiza gére belirliyoruz. Giin-

liikk hayatin akis1 icerisinde bizi beliﬁlcer%%?z gBﬂﬂt-ap Ar

ce sistematiginin dogrulugu, yanlishg {izerinde
uzun boylu durmuyoruz. Ya da bizi belirlediginin
farkinda bile olmuyoruz. Ama sonuglarini hem de
biitiin boyutlariyla yasiyor, uyguluyoruz.

Bilim iizerine, uzun boylu tartigsmalar yapiliyor
giiniimiiz Tiirkiye’sinde de. Toplumsal ve tarihi ana-
lizler, devrim ve Orgiitlenme modelleri ve benzeri
seyler. Ama Gteden beri uygulanagelmis tarihi ya-
nilgi, aynen siirdiiriiliiyor. Aynm1 yanlis yineleniyor.
Bizim insanimiz arastirilmiyor, insan iliskilerimiz
tartisilmiyor, sosyalist degerlerin ve iliskilerin iire-
tilmesi iizerine kafa yorulmuyor. Odiing bir ideolo-
jiyle yasivoruz. Iliskilerimizi anamzdan, babamiz-
dan ne Ogrendiysek onlarla yiiriitiilyoruz. Gegmis-
ten kirik-dokiik ne aldiysak onlar1 onarmaya ug-
rasiyoruz. Sosyalizmin nihai hedefi olan yeni in-
san, yeni toplum iizerine ka¢ kafa yoruluyor su
Tiirkiye'de?

Siiphesiz ki Marksizm mutlaka ulasilmasi, ya da
yeniden doniilmesi gereken soyut bir insani 6z di-
ye bir seyi kabul etmez. Ama bu Marksistlerin in-
san ve insan iliskileri iizerine bir sey diisiinmeme-
leri demek degildir. Aksine daha ¢ok diisiinmeleri
demektir. Ekonomistler icin her sey cok kolay el-
bette. Altyap: degisince, yani iiretim iliskileri degi-

.since insan iliskileri de, insan da degisecektir. Do-

layisiyla ayrica bir de bu konu iizerinde kafa yor-
malan gerekmez. Fakat bizler, Marksizmin doniis-
me, doniistiirme iligkisini yalmzca altyapiya degil,
hayatin biitiin alanlarina uygulamakta kararhysak
ve ideolojiler diizeyindeki miicadeleden s6z edebi-
lecek kadar ekonomizmin disina ¢ikmakta adim
atabilmissek bunu sonuna kadar gétiirmemiz yeni
degerler, yeni iliski anlayislar1 iiretmemiz, bun-
lan yayginlastirmamiz, benimsetmemiz gerekir. Ka-
pitalizmin tahrip ettigi insanlara, yasama sevinci,
miicadele azmi, yaratma giicii ve giizelligi kazan-
dirmaliyiz. Onlara kendilerini, iligkilerini ve toplu-
mu degistirmenin, doniistiirmenin tadini, giizelligi-
ni Ogretmeliyiz. Onlar dedigimiz aslinda biraz da
kendimiz degil miyiz? Bu baglamda kendimiz iize-
rine iligkilerimiz iizerine, degerlerimiz iizerine, dav-
ranislarimiz ve tutumlarimiz iizerine kendimizi ve
gevremizi sorgulamamiz ve bu sorgulamadan yeni
bir insani yaratmanin asgari kosullarini yaratma-
miz gerekmektedir saniyorum.

«Biz ve Otekiler Ideolojisi» iizerine yazma iste-
gim, davranislarimiz ve anlayislarimizi bir elestiri
nesnesi haline getirme c¢abamdan kaynaklaniyor.
Elestiri nesnesi haline getirmeyi amacgladigim bu
giindelik tavir alislarimizin ideolojik arka-planla-
rim1 ortaya ¢ikarmayl amaglayacagim. Ya da ken-

Sim RpoA fiagyaRy: deneyecegim.
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Boyle bir yaklasim ister istemez, davranislan-
miz lizerinde en etkin olan, motive etme giicii en
yiiksek olan «Biz ve Otekiler»i konu edinmemi ge-
tirdi beraberinde.

Cagdas siddet olaylarinin temelinde bircok ka-
tisikli Ogenin yattigi 6teden beri bilinir. Bu kati-
sikll Sgeler igerisinde, sanirim «Biz ve Otekiler»
ideolojisinin de katkisi, hatta belirleyici yan1 bir
hayli . biiyiik. Bilindigi gibi gilinlimiizdeki siddet
olaylar1 yalnizca siyasal igerikli olmuyor. Bu soy-
ledigimize giindelik hayattan bir¢ok 6rmegi rahat-
likla getirebiliriz... Ornegin herhangi bir futbol ma-
¢inda iki takimin taraftarlari1 rahathikla birbirleri-
ne girebiliyorlar. Ustelik bu tiir olaylar, yetkilile-
rin deyimiyle «Heniiz sportmen bir suura sahip ol-
mamis, cevval ve gerikalmig» toplumlarda degil,
ileri Avrupa iilkelerinde de olabiliyor, Ya da da-
ha ¢ok 6rnegini Amerika gibi Ileri Sanayi iilkele-
rinde gordiigiimiiz mahalle geteleri kiyasiya kav-
galara, O¢ savaslarina girisebiliyorlar. Cagdas bir
«Romeo-Juliet» uyarlamasi olan BATI YAKASININ
HIKAYESI 6zellikle o dsnemde Amerikan toplu-
munun siddetli bir gergegi olmus bu mahalle ge-
telerinin kavgalarini konu edinmisti. Bugiin Ku-
Klux-Klan geteleri de uygar Amerika’da zenci kiyi-
min siirdiirebiliyor. Diin‘iin «Otekiler»i olan «Ya-
hudiler» bugiin «Biz» olup, kendilerine diin uygu-
lananlari, simdiki «Otekiler»e yani «Filistinlilere»
uygulayabiliyorlar. Bu 6rneklerin sayis1 diledigin-
ce cogaltilabilir. Ornegin gegen aylarin birinde, bir
Anadolu kentinde, Orhan - Gencebay’cilarla, Ferdi
Tayfur'cularin epeydir dis bileme seklinde siiren
amansiz diismanlifl, nihayet bir sinema dagilisin-
da, kirilmig sarap siseleriyle birbirlerine saldiran
arabesk militanlarin himmeti ve gayretiyle biiyiik
boyutlu bir savasa doniismiis, kentin meydaninda
¢ogalan insan kalabaligiyla 6nemli bir arbede ha-
line gelmis.. Bir mizah o6ykiisii gibi bu olay, ama
gercek bir sosyolojik olgu. Ve biz sosyalist olma
gayreti icerisindeki insanlari, mizah yanindan cok,
dramatik gergekligi ilgilendirmeli, diisiindiirtmeli.
Ciinkii doniisiim olay1 o noktada temellenmektedir.

Ciinkii Klan tipi toplumsal orgiitlenmelerde, ilig-
kileri diizenleme bigimi de, bu iliskileri diizenle-
menin ideolojik sOGylemleri de, mithos diisiincesi-
nin kapali dongiisii igerisinde kalinarak yapilmak-
tadir. Diinyay1 agiklama bigimi mithosgu diisiin-
ceyle bagdasik olarak gelisen toplumlarda, diinyay:
doniistiirme, diinyay1 yorumlama sekli de aym mit-
hoscu baglam icerisinde kalinarak yapilmaktadir.
Ya doniistiirme? Yani solcular .bilirler ki, doniis-
tiirmek de gereklidir. Bunu Marx, Feuerbach iize-
rine tezlerinin birinde sOylemistir. Usuldendir,
adettendir, bu alintinin da hakkini vermek gere-
kir diye, doniistiirmeyi de unutmuyorlar, ama na-
siI? Yine aym mithos baglamlan icerisinde kala-
rak, mithoslarin yerini degistirerek, ya da yeni mit-
hoslar yaratarak, Iste buras), sorunun asil nokta-
sidir. -

Daha ortaokul, lise siralarindayken, yani Tiirkan
Soray mi, Hiilya Kogyigit mi, savasinin kizistigi

birlerine Kkiistiiklerini, okul koridorlarinda gurup-
lar halinde kolkola girmis bir halde dolastiklarini
ve boylelikle birbirlerine nispet yaptiklarini hatir-
liyorum. Soray’ct ya da Kogyigit'ci bu guruplar,
heniiz safim1 se¢gmemis, arada kalmis tarafsiz oge-
leri kendi guruplarnina ¢ekmek igin, onlar1 kollan-
na takar, bu yidizlarin 6grenci matinelerinde oy-
nayan filimlerine gotiiriip, etkilemeye galisirlardi.
Bu kizlarin ¢ogu simdi biiyiidiiler elbette. Sanirim
artik Soray ya da Kogyigit-igin doviismiiyorlardir.
Belki o giinlere bir ¢cocukluk anis1 diye bakiyorlar-
dir. Ya peki bugiinkii pratikleri igerisinde hayata
karsi tavir alirken aynm1 alisgkanliklarimi degisik bi-
¢imlerde de olsa siirdiiriiyorlar midir? Es se¢imin-
den, siyasal segceneklerine varana dek (ki gen¢ kiz-
lar da ilki, ikincisini de getirir) hayat pratiginin
genis, iliskiler yelpazesi icerisinde ayni diisiince
bi¢cimi igerisinde kalarak, ayni akil yiiriitmelerle
tavir almiyorlar midir? Bir gocukluk anisi olmasi
gereken, yalnizca Soray-Kogyigit tartismasi mudir,
yoksa bu tavir alisi yonlendiren sorunsal midir?
Bu soruyu kendimize soruyor muyuz? Diyelim bu
kizcagizlardan herhangi birisi, simdi «doOniigmiis»,
«bilinglenmis» olsun, bir dernek ya da bir partide
galisiyor olsun; bu calismalari, gegcmis pratigiyle,
anilariyla bir yerde kesisiyor mudur, kesismiyor
mudur? Sorunun canalici noktasi bence budur. Seg-
tigim Ornekler naif olabilir, ama doniismiisliigii-
miiz - bu naiflik diizeyinde kaldik¢a bizim de bu
orneklerin disina g¢ikamamamiz s6zkonusudur.
Kendimizi yeniledigimizi, kendimizi doniistiirdiigii-
miizii sandigimiz bir anda, igimizdeki eskiyle bir
an i¢in de olsa karsi karsiya gelebiliyor, bu anin
ikilemini bilingliligimize yansitabiliyor muyuz? Ge-
lecekteki davramislarimizi yonlendirmek igin ken-
dimizi bu diizlem iizerinde agimlayabiliyor, sorgu-
layabiliyor muyuz? Devrimci olmanin degerlerini
yapintisal sorunlarla mi, yoksa gercekten hayati
sorunlarla m1 kurguluyoruz kafamizda? Bunlari ne-
ye gore ayinyor ve yargihiyoruz? Tiirkiye'deki dev-
rimcilerin ¢ogu ameliyattan korkuyorlar, kendile-
rinin ameliyatindan korkuyorlar. Olmekten kork-
muyorlar ama ameliyattan gergekten korkuyorlar.
Ve kendilerini ¢ok seviyorlar. «Biz»i ¢ok seviyor-
lar. Ve BIZ bu yiizdendir ki, aynalar1 hi¢ sevme-
dik, Gogol'iin insanlar1 gibi yiiziimiiziin kusurla-
rim1 hep aynalara bulduk. Daha 6nce goniil vermis
oldugumuz teorilerde, siyasi guruplarda bulduk. O
teorinin yanlis oldugunu anladigimiz anda ise ¢ok
ofkelendik, yikildik, bir o kadar da nefret ettik.
Bizi yanlis yonlendirmis olanlara, dogruyu bulma-
miz1 bir siire igin de olsa engellemis olanlara la-
net kustuk. Maocuyken, Mao'nun disindaki her seyi
lanetledik, sugladik, yargiladik. Bunu yaparken de
gergekten inanchydik, coskuluyduk, soOyledikleri-
mizle biitiinlesmistik. Bizler, (yani siyasetimizin ta-
banini olusturanlar) degil ama, Siyasetimizin yo-
neticileri Mao’dan cayinca, Mao'nun kii¢iik burju-
va reformisti oldugunu ileri siirmeye baslayinca,
bu sefer de kandirilmis ¢ocuklara dondiik. Yaml-
mi§ olmanin acisini tattik. O aciyla, onca sevdigi-
miz Mao’yu bu kez lanetlemeye basladik. Aslinda

giinlerde, Soray’c: kizlarla, Kogyigit'gjckaglamprbifap Arslanatiediianiay yagulgimizdi, yamlmishgimzdi. Ciin-
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kii Biz yarilmazdik, yanilmamaliydik. Hep kahrol-
sunlar ve yasasinlar ikilemi igerisinde kaldik. Biz-
ler yasasindik, onlar kahrolsundu. Bizler nasil ol-
sak olalim yasasindik. Maocuyken de yasasindik,
Ilerlemeci olunca da yasasindik Yeter ki yasasin-
dik. Ciinkii mutlak olan bizlerdik. Her sey bizler
icindi. Bu «Biz»lerle, «Onlar» zaman zaman degi-
sebilirdi, zaten diinyada her sey bir degisme ha-
linde degil miydi?, ama yasamak ve kahrolmak
degismemeliydi. Daima yasamas1 gereken ve kah-
rolmasi gereken birileri bulunmaliyd: ortalikta. So-
runlara hep bu gerceveden baktik.

Bir ¢ocuk oyunu vardir hani, «Mendilim kose
kose bizden size kim diise», diye. Kars1 taraftan
adam kazanarak, ekip giiclendirmeye dayanan bir
oyundur bu Ekip degistiren oyuncu, eski takimi-
na karsi oynar, oynarken de hemen duygusu, he-
yecan kaynagh degisir. «Biz»in ve «Oteki»nin yeri
degismistir kafasinda. Artik onu heyecanlandiran
yeni takiminin basarisidir. Biitiin azmiyle yeni ta-
kima galisacaktir. Bu naif Ormegi, siyasal arena-
ya da tasiyabiliriz. Fraksiyon degistirdigimiz za-
man da en c¢ok eski fraksiyonumuza diisman ol-
duk. Yamlgl diye nitelendirdigimiz ge¢misimize
olan nefreti, bu yanlisa sebep olan eski fraksiyonu-
muzla 6zdeslestirdik. Doniismiis, bilinglenmis ola-
rak kabul ettifimiz «§imdiki Zaman» halimiz adi-
na eski kendimizi diisman ilan ettik Yani kusuru
yine aynaya yiikledik. Fraksiyona yiikledik, teori-
ye yiikledik, yanlhs analizlere yiikledik. Ama ken-
dimizi hi¢ analiz etmedik. Ozelestiri mekanizmasi-
m da bir nedamet mekanizmas: haline getirdik.
Her sey «Biz»im aklanmamiz adinaydi.. Devrim sii-
reci bile akladig, burjuva pisliklerimizden
Her sey «Biz»im aklanmamiz adinaydi Devrim sii-
reci bile. ilkin bu ise yaramaliydi. Bu yiizdendir
ki, Tiirkiye’nin son on yillik tarihinde bu kadar cok
fraksivon cikt1 ortava Hicbiri bizi aklamava yet-
miyordu. Hicbiri, bizi, yani aydinlan kiiciik bur-
juvalan ezeli suglulupumuzdan kurtaramivordu.
Devrim siirecinin tek nesnesi bizdik ciinkii. Aydin-
lardik. Biz aklanmadifimiz siirece de devrim ba-
sanisizliga ugravacakti. Halka bir tiirlii ulasami-
yor, ona bir tiirlii biling tasivamivorduk. Zaten
halk da bilinclenmivordu. Kendimizi de bir tiirlii
burjuva pisliklerinden arindiramivorduk Bu yiiz-
den de her giin pivasaya yeni bir deterjan gibi
yeni bir fraksiyon cikiyordu. Eski fraksivonlar ise
boliine boliine ufalanivor, etkisiz hale gelivor, te-
mizleme giiglerini yitiriyorlardi. Feodalken ne iyiy-
di. Her sey tertemizdi. Kapitalizm geldi. Bizi bur-
juva pislikleriyle kirletti. Bizi yozlastirdi. Biz es-
kiden dogruyduk ve giizeldik ama burijuvaziyle bir-
likte yozlastik, dejenere olduk Keske hig¢ kapitalizm
gelmeden, dofrudan dogruya feodalizmden sosya-
lizme gecseydik. O zaman bdyle pisliklerimizi te-
mizlemekle u@rasmayacak, ‘tertemiz. yozlasmamis
insanlar olarak, bembeyaz ve bakir olarak, hig
ellenmemis, hi¢ kirlenmemis olarak sosyalist ola-
caktik. Simdiyse halkimizdan kopmusuz, onunla bir
tiirlii kaynasamivoruz. Hicbir fraksivon bu isi be-
ceremivor. Fraksivonlar halkin taleplerine degil.

a

miyordu ashnda. Yerindigimiz buydu. Bu yiizden-
dir ki tatminsiz aydinlar aym sorunsallar igerisin-
de kalarak, biitiiniiyle aym sorunsallar1 paylasan
ama yeni olan yeni fraksiyonlar tiiretiyorlar, yeni
partiler kuruyorlardi. Ama Isa’dan bu yana siiren
ezeli suglulugumuzdan ¥kiigiikk burjuva olmaktan
gelen kutsal giinahlarimizdan kurtulamiyorduk. Biz
giinahkardik. Proletarya ise, temiz, saf, ellenmemis
ve gelecegi kuracak olan tek giigtii. Onun giiclii
kollari, pazular1 vardi. Yumrugu balyoz gibiydi. Eh
biz de onun adina diisiinerek isi idare ederdik.

Uvriyerizm sapmasinin psiko-sosyal koékeninde,

) madalyonun burjuvadan olan yaninmi bu sagliksiz

sucluluk nevrozu olusturmaktadir, saniyorum,

Marksist olma iddias1 tasiyan sOylemler igeri-
sinde, «Biz»in ve «Oteki»nin yer degistirdigi baska
tiir sapmalar da vardir siiphesiz. Sovenizmin bun-
lardan belki de en basta geleni oldugunu soyleye-
biliriz. «Biz»in egemenligine dayanan her sGylemin
hiyerarsik bir yapis1 vardir. Bu hiyerarside Biz en
yiiksek mertebededir. Ve bir gesit kutsanma nite-
ligi tasir. «Biz»in kutsanmasy, ilkel toplumlarda er-
ginlik ayinleriyle baslar. Daha Onceki tarihlere
deggin olarak fazla bulgular yok elimizde. Zaten
«Biz», toplumsallagsmayla baslayan, toplumsallas-
mayla ortaya ¢ikan bir olgu olduguna goére de,
buna deggin bulgularin bulunmamas: dogal. llkel
toplumlarda ergenlik ayinleriyle baslayan «Biz»in
kutsaninasi, bu kutsanma gelenegi, tarihi gelisme
siireci igerisinde yarattig1 ideoloiik Ogeleri tarih
asirtarak ve degisik tipte ideolojilerde acik ya da
ortiik olarak kurgulayarak hayatini siirdiirmiistiir.
Nitekim bu kutsanma, her ‘soydan irkc¢iligin, so-
venizmin temel diregi haline geldi. Giindelik ya-
santimizda, aktor niteligimiz g¢ogun gecmisten
devraldigimiz davranis bi¢imlerine uyarhilik gos-
terdiginden, ya da baska bir sOyleyisle aktor nite-
ligimizi bu gecmisten devralinan davranis kosul-
lanmalan belirlediginden, bu evrensel ve tarih-asir
Ogelere, bu Ogelerin simifsal niteligine dikkatlice
bakmak zorundawviz. Davranislarimizi avristirmak
ve bu Ogeleri nitelikleriyle birlikte su yiiziine ¢i1-
karmak durumundayiz.

Konuyu agiklamak iizere buraya dek verdigimiz
ornekleri hemen her alandan rahatlikla bulabilece-
gimiz baska Orneklerle cogaltabiliriz Biiyiiklii kii-
¢iiklii hemen her tiir oOrgiit biriminin temelinde,
«Biz ve Otekiler Ideolojisi»nin yattigim biliyoruz.
Cesitli Orgiitler, cesitli guruplasmalar, gesitli top-
lumsal, sinifsal, ekonomik ve demokratik taleple-

_ri igeriyorlar siiphesiz. Belirli bir amaglari, bu
amaglarin belirledigi belirli bir programlan var.

Ama orgiitlerin ya da her cinsten guruplasmalarin
bir cirpida soOylenebilen talepleri, istekleri hemen
algilanabilirken; Orgiit ideolojileri, orgiitsel iliski-
nin ideolojik tabami hemen algilanamiyor. Ya da
algilanabilmesi igin ciddi bilimsel yaklasimlari, ca-
balarn zorunlu kiliyor. Guruplasma sosyolojisi, kit-
le psikolojisi gibi konular ve bunlarin somut or-
nekleri nedense sosyalistlerin fazlaca bir ilgi gos-
terdikleri alan olamad: iilkemizde. Bunun acisini

kiiciik burjuva aydinlarin ihtiyaclantiaresizapDretitap Argisk bER%ikapeRipeauz da. Nitekim fraksiyonlar arasi
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iligkilerin sosyalist bir bicimde oOrgiitlenememesi-
nin, bu iliskileri siirdiirmekte sosyalist degerler
yaratilamamasinin katkisi biiyiiktiir. Ayn1 sekilde,
degisik fraksiyonlardan insanlarin birbirlerine dav-
ranist da aym karmasa igerisinde siiriiyor. Birbir-
leriyle olan insan iligkileri sdyle dursun, zaman za-
man siddet ve Oldiirme olaylarina varan saldirgan-
Iiklar, bu Ozgiin alan 1siklandirilmadikg¢a agikla-
nas1 degildir. Aym bi¢cimde herhangi bir siyasi gu-
rubun igerisinde basgtsteren ayrliklarin sonucun-
da siyasal plandaki dogal ayrismanin hemen yani-
basinda insanlar arasinda baslayan «ayrigsma»nin
iiretilmis tliim sosyalist degerleri alt-iist edecek
denli olmazliklar, diismanliklar gosterdigi de her-
kesin gozlemleyebildigi bir gercek. Hemen her frak-
siyon, ge¢misinde ya da bugiin bu soy cirkinlikleri
yasadl, yasatti, Hatta en acisi, en olmazi, sehit
verdi. Oliimlerine hi¢cbir anlam yiiklenemeyecek se-
hitler. Bugiin hala kimi zaman «0rgiit bozuculugu»
sOzii agizlardan siyasal bir zayiflama karsisinda
duyulan kizginhiktan ¢ok, ilkel bir asiret zihniye-
tinin kor tutkusunun ofkesiyle sdyleniyor, anlam
kazaniyor. Yani bu sozii anlamak igin siyasal dii-
slinceden ¢ok, asiret ideolojisini tanimak gereki-
yor. Yani «yanlis bir aciklama bigimini» yontem
edinmek gerekiyor.

«Biz ve Otekiler Ideolojisi»nin. temelinde kayna-
gim esitsizlik diislincesinden alan hiyerarsik ve
fallokrat bir diisiince yatiyor. BIZ diisiincesinin il-
kel topluluklarda ergenlik ayinleri sirasinda orta-
ya cikiigini, ilkel anlaminda da olsa bir topluluk,
bir Orgiit, bir cins kutsanmasi temeline dayandidi-
n1 biliyoruz. Temelden belirleyici olan bu diisiince,
gelisen toplumlarda daha uygarlasarak, daha ¢ag-
das kirrliklerle ortaya ¢ikmakta ve genis kitleleri
yine d= motive edebilmektedir. Reklam spotlarin-
dan, pankart sloganlarina varana dek bir dizi bag-
lant1 kurulabilir. Giindelik sdylemlerde de, ajitatif
soylemlerde de, «Biz»ler genellikle giigliiyii, hiik-
medeni, buyurani, kisacasi1 ortak erkek imgesini;
«Dtekiler» ise zayif cinsi, gii¢siiz olani, ezilebilir
olani, <himayeye muhtaci» ya da ayni sorunsalin
tersi olan «kolay ezilebilir»i, kisasi, ortak kadin im-
gesini tanimhiyor.

Amerika’da en koyu zenci haklarn savunucusu be-
yazlarin bir boliigiiniin, kizlarinin bir zenciyle ev-
lenmesine yine de karsi ¢iktiklar yapilan anket-
lerde saptanmis. «Savunulan» ile «Eylem pratigi»
arasindaki celiskide belirleyici olan ideolojik so-
runsala bundan daha giizel bir 6rmek az bulunur
samiyorum Omnegin Tiirk filimlerinden de benzer
bir kosullanmanin iiriinii olan bir Ornek tasiya-
biliriz. Iki diisman ulusun cocuklarinin askini an-
latan filimler vardir hani. Diyelim Tiirk ve Yunan
ulusunun iki ¢ocugunun askini anlatacaksiniz. Eger
boyle bir sey yapacaksamz erkek mutlaka Tiirk,
kiz da mutlaka Yunanli olmalidir, Bunun tersi dii-
siiniilemez, az bucuk halkcilik ve de sosvalistcilik
bulasmis eserlerde bile bu bdyledir. Bugiine kadar
bir Tiirk kizimin, bir Yunanh erkege asik oldugu
goriilmemistir. Sistemin ideoloiisi, bir Tiirk erke-
ginin bir Yunanlh kiza asik olabilecegini kabullene-

ken; asla bir Tiirk kizinin, bir Yunanli erkege asik -

olabilecegini, bunun iizerine de bir dram kurulabi-
lecegini kabul etmez. Boyle bir sey milli gururu-
muza dokunur, Bizler de halkimiza ters diismemek
icin, boyle seyler yapmamali, aksine burjuvazinin
elinden diisiirdiigii bu bayrag daha fazla oraya bu-
raya ¢ekmek igin biitiin Yunanh kizlann Tiirk er-
keklerine asik ederek, Uluslararasi esitligi, kardes-
ligi, dayanismay1 saglamaliyiz. Yunanlh kizlardan
sonra bu seferde sirada bekleyen biitiin kiiciik bur-
juva kizlarnni, yakisikli ve de ¢ok fena halde bi-
lingli devrimci delikanhilara asik ederek bu.soru-
nu da ¢oOzebiliriz. Nasil olsa her seyin devrimcisi
oluyor. Biz fotoramanlarin da devrimcisini yapa-
rak, boylelikle sosyalizme adam kazanabiliriz. Na-
sil olsa 6nemlj olan sosyalizme adam kazanmak
degil mi? Insanlar doniismiismiis, doniismemismis
ne yazar? Bizim kadin yazarlar ise anasiyla, baba-
siyla ve de komsusuyla acayip geliskileri olan ko-
lejli kizlari, yoksul, yigit, giiclii ve de yakisikli dev-
rimcilerimiz aracilifiyla bilinglendirerek devrimci
Giizin Ablalik gorevini sosyalist bir namus ve ah-

lakla ifa ediyorlar. D.H. Lawrence’'in «LADY CHAT- .

TERLY'’in SEVGILISI»nde tema olarak dile getir-
digi burjuva smifa 6zgii bir fantazi takintisal bir
kurmacaydi. Soylu, giizel ve zengin bir kadin, da-
ha ¢ok proleter sinifindan kaba, cahil, hoyrat, giic-
lii ve sehvetli erkegin kollarina atilirdi. Simdiler-
de de ayn1 sorunsaldan kaynaklanan bir baska kur-
maca, bir baska diislem egemen edebiyat ve sanat
diinyasina. «Biz»lerin (yani bu kez devrimcilerin)
oznesi yine «Erkek», romanin yapintisal gercekli-
ginde devrimciligin giicii handiyse erkeklik giiciiy-
le 6zdes kiliniyor. Gelecegi kurma ve agiklama gii-
cii yine Erkek'te diigiimleniyor. (Bu odaklanma
yalnizca cinsiyette bir odaklanma degil; aynm za-
manda sOylemde, ideolojide bir odaklanma...) Yani
bir cesit Alman kizlariyla evlenip onlar1 Miislii-
man yapan Tiirk erkeklerini gazetelerde okudugu-
muzda nasil bir milli gurura kapiliyorsak, benzer
bicimde burjuva kizlarim1 bilinglendirerek evlenen
devrimci erkekleri okudugumuzda da benzer bir
heyecani yasiyoruz. Yalmzca romanda, Gykiide ol-
muyor bu. Giindelik yasant:1 igerisinde de benzer
orneklere tanik oluyoruz. Devrimci delikanhlan-
miz, parkalli makyajsiz devrimci bacilariyla eylem
icerisinde omuz omuza miicadele siirdiiriip daha
sonra akli fazla ermeyen kiigiik burjuva kizlarla
evleniyorlar... Bundan sonraki yasantilarini da on-
lan bilinglendirmek iizerine kuruyorlar Tiirk er-
kegiyle, Yunanlh kizin ask, Tiirk filimlerinden giin-
delik hayatimiza dek benzer bigimlerle Orgiitlenen
bir ideolojik yap1 gosteriyor. Aslinda yalmzca bi-
zim toplumumuza 6zgii bir sey degil bu. Erkegin
iistiinliigiine ve fetisine dayanan tiim ataerkil top-
lumlarda da bu bdéyledir. Belki Yunanistan'da ge-
kilen filimerde de Yunanli Erkeklere Tiirk kizlari
asik oluyordur. Ya da Yunanli devrimci yazarlar
kiigiik burjuva kizlarini yakisikli Yunanli devrim-
cilere asik ettiriyorlardir.

«Biz ve Otekiler» Ideolojisi daha saydam, daha
kalin hatli orneklerde hemen kavranabilirken; ki-

bilirken, bunu bir &lgiide de olsa dogakshwpbikitap Arsimi prpekignss daha karmasik bir yap: gosterdikle-
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rinden hemen algilanamazlar. Her tiir érnegi ay-
nstirmak igin dogru bir teorik gergeveden, dogru
Olgiitlerle soruna yaklagsmak gerekiyor.

Kapitalist toplumlarda ortaya ¢ikan meslek ku-
ruluslann (Barolar Birligi gibi, Tabipler Birligi gi-
bi...) burjuva Kkiiltiiriiyle tamisiklif1 olan Bati top-
lumlarinda daha baska bir bigimde islerken, biz-
de daha ¢ok bir lonca zihniyetiyle galisiyor. Bu
soy mesleki kuruluslar kendilerini, sistemlerini
varlastiran temel ideolojiden kopup, Tiirkiye somu-
tunda hazir bulunan ideolojilerle islerlige konul-
du. Bu yiizden de mesleki kuruluslar gercek amag-
larin1 gergeklestirmede, toplumsal yapi igerisinde
kendilerini varlastirmada etkisiz ya da amagsiz
kaldilar.

Sansiir Tiiziigiinde belirli maddeler vardir. Or-
negin Devletin Kolluk goérevlileri, Ordu Mensuplan
o sekilde, ya da bu sekilde gosterilemezler. Onu
yapmazlar, bunu yapmazlar. Yani bunlar biraz da
bizim devrimcilere benzerler. Ancak birer kahra-
man olarak gosterilebilirler. Boylelikle halkin mil-
1i ve manevi hislerine masaj yapilabilir. Sansiiriin
bu ve benzeri maddeleri sanatsal yaratiy1 kisitla-
maktadir. Ornegin Bat1 filimlerinde 6rnegine sik
rastladigimiz polis filimlerinin aksine filmin sonun-
da katil polis ¢ikamaz. Ya da bir subay karisim
dovemez. Benzeri birgok tema filimlerimizde igle-
nemez. Bu yiizden bir¢ok senaryo sansiirden geri
donmiistiir. Ya da c¢ekilmis filimde herhangi bir
sahneden nem kapildiysa o bolilm makaslanmistir.
Boyle durumlarda bir alay ilerici hukukg¢u, avukat
avaz avaz bagirirlar. Oraya buraya demeg verirler.
Gegenlerde kimi hukukgularin bagirtilari yeniden
duyuldu. Ne var ki bu kez yine avaz avaz olmakla
birlikte, farkli bir bicimde ¢ikt1 sesleri. Televiz-
yonda gosterilen «Fadik Kiz» filminde, avukatlar
kiiciik gosteriliyormus, sahtekar, dolandirici olarak
canlandiriiyormus gibi suglamalar yonelttiler. Ya-
ni filimdekj o bir tek avukat ansizin «biitiin avu-
katlar», «avukatlik» oluverdi birden. Tiirkiye'nin
ilerici gazetelerine yazilar yazan, bir alay da ile-
ricinin, devrimcinin miidafiiligini yapmis bulunan
bu avukatlarin agzinda, bir tek avukat, avukath-
gin Oznesi oluverdi. Eh tabii isin icine, «dzne ile
ozne» iliskisi, meslek ideolojisi girdi mi sosyalizm
biraz kenarda durup bekleyebilir. Ne Onemi var?
Maksat avukathigin serefini kurtarmak.

Bu anlayis1 baska alanlar igerisinde de cogal-
tabiliriz. Nitekim toplumcu gergek¢ilik tartigma-
larinda ortaya ¢ikan «Olumlu Kahraman» anlayisi
bu ideolojik kaynaktan su almaktadir. Herhangi
bir romandaki herhangi bir tip, birden koca bir
siireci, koca bir sinif1 temsil etmeye aday gosteri-
liyor. Koskoca bir tarihi siire¢ tek bir bireyde
ickinlestiriliyor, onunla agiklanabilir, anlasilabilir
kiliniyor.

Biz ve Otekiler Ideolojisinin temelinde iki temel
O0ge yatiyor: Bunlardan ilki mithos diisiincesinin
evrilmesiyle gelismis totemizm, fetisizm; ikincisi
ise esitsizlik diisiincesi, hiyerarsik sistem diisiince-
sidir. Yani daha 6zetleyici bir deyimle Hegemonya

giindeminde sanirnnm yanhs giidiilenen cin-
sellik enerjisi itiyor. Cinsellik enerjisinden mu-
radim, kesinlikle birka¢ 6rnekten gikarak, insan tii-
rine deggin bir genellemeye gitmek, insanin ev-
rensel ve genelgegcer Oziine deggin bir sey soyle-
mek degil. Yalnizca insanda biyolojik varlig: yad-
sinamayan ve heniiz gizini biiyiik 6l¢iide koruyan
cinsellik giidiisiiniin ve enerjisinin «verili sartlar»
icerisinde kosullanmasiyla, yani onun ideolojik
kimligiyle ilgili. Bu alanda kurulan Marksist soy-
lem c¢ogunlukla Hegelci ¢eliski ve diyalektik an-
layisindan kaynaklanan soOylemlerdir. Daha ¢ok
Frankfurt okulunun damgasim tasir. Bu yiizden
bu cizgilerin disinda yer almak isteyen Marksist-
ler bu konuda garesiz kalmaktadirlar. Sonugta da
ister istemez yine ya Freud’'la ya da Wilhelm Reich’
la kesismek zorunda kalmaktadirlar. Bu anlamda
bu eksiklikten Gtiirii, soziinii etmeye ¢alistigim gii-
diilenen enerji kavramini ideolojiler diizleminde te-
mellendirmis oldugumu séylemeliyim.

Biz ve Otekiler ideolojisinin kurucu yapisi go-
gunlukla aymdir. «Biz»ler ve «Otekiler» bir hiye-
rarsi mekanizmasi igerisinde yerini alirlar. «Biz»in
Oznesi ya da «Oteki»nin 6znesi degisebilir ama, ara-
daki iliski, bu iliskiyi kuran ideoloji degismez.
Diyelim ki ezilen ve ezen iliskisinde ezenin ya da
ezilenin Ozneleri degisebilir ama, bu iliski bigimi
degismis midir? Sorulmasi gereken temel soru
budur. ‘

Bir zamanlar bir siir vardi. Bir mektep siiriydi.
Her ulus bir hayvanla temsil ediliyordu. Diinyanin
yonetimi bir orman yasasina baglanmis gibiydi.
Uluslar bu hiyerarsik basamakta yerlerini aliyorlar
ve bunlarin basina da «Ormanlar Krali» Aslan,
vani Tiirkler getiriliyordu. Bu zararsiz mektep sii-
rinin nasil bir fasist diinya goriisiinden kaynaklan-
digin1 anlamak ic¢in o ¢ocuklarnn biiyiimesini bek-
lemek gerekti «Biz»in kutsanmasinin son momenti
fasizmdir c¢iinkii. Bu kaginilmazdir. Nitekim bu za-
rarsiz mektep siiri, uluslasma konusunda ge¢ kal-
mi§s bir tavir alig degildi yalnizca. -Ayn1 zamanda
kapitalizme (Biz'e gore) erken ulasip ilerlemis
Batinin sanayi toplumlarina yonelik tepkici bir
tavrin da yiizlerce ifadesinden biriydi. Kapitalist
hiyerarside yerini alamamis ve bunun ezikligini,
eksikligini duyan bilingalt1 bir sugluluk duygusu-
nun geri tepmesiydi, Zaten tarihe siginmak hemen
her toplumda benzer bir sugluluk duygusunun geri
tepmesidir. Simdiki geri kalmishgl, ekonomik ve
toplumsal yetersizligi, tarihinin yiiceligiyle Ortbas
etmeve ¢alismak hep bu yetersizliginin anlatimidir.
Her iki anlamivla da. vani hem olumlu, hem olum-
suz olarak tarihi «BiZ»le aciklamava calismanin
historisizmi pratikte her soydan kii¢iik burjuva
ideoloiilerine ve son olarak da fasizme c¢agri ¢i-
karmaktadir «BiZ» yiiziinden geri kalmis toplu-
mumuzun bizde uyandirdi®1 sugluluk duygusunu
yine «Biz»in tarih liistiinliigiiyle gidermeye c¢alisi-
yorsak, tarihi BiZ’le acikliyoruz demektir. Geg-
miste, yani tarihte iistiinliik kurmus bulunan «B1Z»
demek ki gelecek i¢cin de bir potansiyeli, sakl bu-
lunan hir giicii tasivoruzdur. Ovleyse gelecegi de

mekanizmasidir. Ve bu her iki dgelggj.de, gﬁll—"ﬂﬁﬁp Ars'%zmtt&lgraﬂ@y%bk]ayacaglz, ya da yaratacagiz de-
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mektir. Bu yanlis mantigin varyasyonlarina da pro-
letarya ile gelecek yarin arasinda kurulan iliskide,
bu iliskiye deggin olarak kurulan kimi séylemler-
de rashyoruz. Marksist tarih anlayisinin kimi kav-
ramlari, kimi anahtar kavramlar: alimyor, idealist
tarih anlayis1 igerisinde eklemlenerek kullanilabi-
lir hale getiriliyor. Kavramlar baglamlarindan ko-
parilarak, eski sorunsallar tasiyan idealist baglam-
lar igerisine yerlestirilmeye c¢alisihiyor. Ciinkii bu
kavramlar ne yazik ki giiniimiiz Tiirkiye’'sinde an-
cak boyle anlasilabilir, algilanabilir hale getirile-
biliyor.

Biz ile Oteki arasindaki iliskide benzer bir or-
negi escinsellerin savunma mekanizmalarinda go-
rebiliriz Simdiki Zamanin mutsuzlan olan escin-
seller, Genis Zamanin yaraticilan olmakla Gviiniir-
ler. Shakespeare, Moliere, Michelangelo, Passolini,
Alain Delon gibi adlar yaratmakla oviiniirler. Bir
kabile zihniyetiyle kendilerini savunmak durumun-
da kalirlar. Toplumsal baskaldirniya, Consensus’a
bir cins baskaldinstir bu. Gegici degerlere, gecici
ahlak ve torelere, gecici olmayan kimliklerle, kisi-
liklerle, belgelerle kars:1 durma eylemidir. Tepkinin
bu arka-plan1 goriiliip, algilandiginda anlasilabilir
bir teokidir bu. Ne var ki icinde yer aldif1 sorun-
sal «Biz»lerin sakl iistiinliigii temeline dayandinl-

dig1 icin yine hiyerarsik sorunsalin disina ¢ikamaz.’

Ve o olcilide de yanhstir Savunmasini varolan sis-
temin ideoloiik sorunsallariyla kotarmaya calis-
maktadir ciinkii.

Ayni hiverarsik sorunsalin icinde kalan ve da-
ha ¢ok tepkici bir karaktere sahip hareketlere diin-
yanin bircok yerinde raslanmaktadir. Bu konuda
da bircok Ornek verilebilir. Siddetli bir sovenizme
varmis Kadin Haklann Hareketleri, Zenci Hareket-
leri, Uluslasma Hareketleri, bu tiir 6rneklerden sa-
yilabilir. Bu sov hareketler sonucta ister istemez
diizenin ideoloiisiyle biitiinlesmektedirler, Ornegin
Amerika’da beyaz diismam Kkesilen bir kisim zen-
cilerin tiim savas1 «Efendi» de8istirmek {iizerine
kuruludur. Tiim proeramlarn, hiverarsik iliskinin
tersyiiz edilmesi. iliskinin Gznelerinin yerini degis-
tirmesi olarak belirlenmistir. Bu soy zenci hareket-
leri, sistem tarafindan daha cok semmvativle karsi-
lanmaktadir aslinda; ¢iinkii iiretilen ideoloji kendi
ideoloiileridir. Ve bu ideoloii genis kitle tarafin-
dan, bevazlar tarafindan daha cabuk aleilanabi-
lir, kavramilabilir bir sevdir. Boyle olunca da
bevazlar daha  kolav bir tawir ahs igine
girebileceklerdir. Sistemin kendileri icin uy-
gun odrdiigii statiiyii (Birevler ve iliskiler konu-
munda) korumava calisacaklardir. Bunun aksine
Marksist sorunsallar tasivan zenci hareketleri. sis-
tem tarafindan daha zararli, daha tehlikeli olarak
goriiliir. Bu hareketler veni sorunsallarla gele-
cekleri icin, sisteme «Bevaz» kavbettirebilirler. Ha-
reketlerinin sorunu «Sivah-Bevaz» olmadi# icin
bevazlar1 da kucaklavahilen bir evlem programiv-
la cikacaklardir ortava. Bunlar temel soruvu sivah-
bevaz avrimiin Otesinde bir noktada temellendi-
rehilirler, Yani miicadele nrooramm daha biitiin-
liikli o'du$u icin ve sistemin 6teki kurumlarim da

hissedecektir. Kendi ideolojisi igerisinde kalarak
kavrayamayacag bir programlar biitiiniidiir bu.
Ve sistem icinde Oniinde-sonunda bir iktidar soru-
nu olarak belirlenir. Siiphesiz ki toplumsal yap:
icerisinde 6zel olarak bir ez il e n varsa, miica-
delesini kendi 6zgiil platformunda kotaracaktir. Ne
var ki bu 6zgiil platformu daha biitiinliiklii bir ey-
lem programi ve teorik gergeve igcerisinde kotara-
muyorsa ister istemez «Biz ve Otekiler» ikilemi ice-
risine sikisip kalacak, soluk alabilecegi bir toplum-
sal ve siyasal yapiya ulasamayacaktir.

Biz ve Otekiler Ideolojisi, her tiir toplumsal for-
masyonda, o formasyonun kosullarina gore iire-
tilmistir, Her kurumda irili ufaklh oOrgiitlenme ve
kamplanma bigiminde belirler kendini. Mektepli-
Alayl diisiincesinden, Garnizonlardaki Subay-Ast-
subay ayrimimna varana dek birgok alanda kendi-
ne karsiik bulur. Biz ve Otekiler Ideolojisinin ya-
pisim1 olusturacak olan temel Ggeler, o toplumsal
formasyonun kosullarindan saglanmistir Bu oOge-
ler zaman zaman yeni yeni yapilarda eklemlenerek
ortaya ¢ikarilan ideolojilerle genis kitleleri motive
edebilecek sOylemler iiretilmektedir.

Universite siralarinda Antik Yunan toplumunu
inceleyen derslerin birinde hocamiz, Antik Yunan
Felsefesinin her sey igin insam 6lgii alan dehasin-
dan, diinyaya doniik, diinyevi dininden ve demok-
rasiye dayanan yonetim bi¢ciminden sik sik soz
acardi. Hararetli arkadaslarimiz, hocaya sik sik An-
tik Yunanin bir Koleci toplum oldugunu ve ora-
daki koleleri hatirlatiyorlardi. Hocanin cevab1 an-
lattiklarivla 6zdeslesmiscesine ¢cok acik ve cok ya-
lindi: K6leleri insandan saymiyorlard: ki. Evet, as-
linda durum bu kadar yalin ve gercekti. Onemli
olan bu mantikti. Bu mantigin isleyisivdi. Biitiiniin
kir yanm gozardir ederseniz sorun ¢6ziilmiis olur.
tnsam1 diinvanin merkezine koyan Antik Yunan
toplumu, koleyi insandan saymadi$ina gore, dii-
siincesi vanlis degildi. Aksine kendi icinde tutarh
ve tarihi ola.ak da zorunluvdu. Yasanmas: gere-
ken Bir asamavdi Kolenin de insan oldugunu an-
cak feodal toplum hatirlatacakti onlara. Ovysa bu
arkadaslar bugiinkii b *trimle o toplumsal yapiy1
vargihyorlardi, Bu mantikla <idersek su sonuca
varmamiz da cok doSaldir aslinda: Keske hic il-
kel toplum, feodal toplum. kapitalist toblum falan
olmasavdi, keske hic somiirii, 6zel miilkiyet. para
falan olmasavdi da g6ziimiizii s6vle cennet gibi bir
diinvava acsavydik!.. Tarihe bakarken hep avm his-
torisist yaklasim icerisindeviz Ko&leci Tonlumun
tiim erdemleri ve gelecek icin tarihi olarak biriktir-
dikleri Kdleci olmasindan ileri gelivordu.

Ben bu hararetli arkadaslara, bir vesilevle bir
giin hocayla vantiklar1 bu sov tartismalann hatir-

lattim. Bu esitlik asi#1 oldusu icin K6leci Toplumu.

bile tarihi olarak sorgulavamavan arkadaslar, iini-
versite yonetimini ele gecirdikleri zaman. forum-

larda ve benzeri tart:ismalarda baska fraksivonla- :

rin insanlarina s6z hakki tanimaz oldnlar. Cok zor

durumda kaldiklar1 zaman da, kendileri icin uy- d
gulamadiklar1 sdz kisitlamasina. zaman kisitlama-

sina basvurcdular. Ben bu 06rne#i kendilerine ha-

kapsadi$r igin, sistem kendini daha GoktsteRbkedeap Ardvilattygarmazemayg verdikleri cevap hayli ilgingti:
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«Biz bu araci devrimci amag¢ igin kullaniyoruz.
Dogru siyaset, devrimci durum bunu gerektiriyor.
Demokratik merkeziyetcilik geregidir bu.» Atinali-
lar da kendileri agisindan hakliydilar aslinda. Ken-
dilerini mutlak dogru sandiklari igin, kendilerini
ilelebet sandiklar1 icin davranislarinda bir kusur
gormiiyorlardi. Eh, simdi gelelim zurnanin en kafi-
yeli yerine, Demokratik Merkeziyet¢ilik daha ba-
sindan beri, DOGRU’yla 6zdeslesmis ve kendini
«KERIM PARTI» sanan bir siyasetin (YANI KAA-
DIR-1 MUTLAK B 1 Z 'in) «Oteki» Siyasetler iize-
rinde kurdugu feodal bir hiikiimranlik gibi siirdii.

Hemen her tiir 6grenci derneginde, memur ve
ogretmen derneginde 6teden beri siiren ve bir tiir-
lii ¢oziilemeyen demokrasi sorununun ideolojik ta-
bani, hiyerarsi iizerine kurulmus bir yonetim bi-
¢imi anlayisindan, bu yonetime uyarlanan, monte
edilen «Biz ve Otekiler» ideolojisinden kaynakla-
niyor. ki kisi arasinda baslayan ydneten/yo6netilen
iligkisindeki BEN ve OTEKI tabanim genisletiyor,
daha ince ayrintilarla bir yonetim bi¢cimi haline
geliyor. Biz ve Otekiler Ideolojisinde nasil olsa
her sey miibaht1, Onemli olan amag degil, o arac
kullanan amagt1. Soziin tiikendigi yerde, tas, sopa,
tornadan ¢ikmis pankart sopasi ve onca 6grenci
dernegi, meslek odasi, TOB-DER benzeri segim-
lerdeki bedeli agir 6denen delikanlhlik... Utancin
delikanliligy... Her sey «Biz» igindi. «Biz» dogruy-
duk. Dogruyu bulmustuk. «Otekiler»e bunu kabul
etmek diiserdi. «Ittifak» mui, «Birlik» mi «Biz»e ge-
linsindi, bizim ¢atimiz altinda toplanmilsindi. Ciinkii
biz aslinda Osmanh Bankasiydik...

Bu mantik hayatin her pratik alaninda cogalti-
labilirdi artik. Herhangi bir seyin basina konan
«Devrimci» sifat1 o seyi mesru kilmaya yetiyordu.
Yeter ki o seyi uygulayan Biz olalim. «S$iddet»,
«Devrimci Siddet» oluverdi. (Bu kavram Lenin'de
var demek kolaylifina siginarak her tiir siddeti
devrimcilik olarak yasadik. Bu kavram Lenin'de
nasil bir baglamda, hangi igerikle var? Bu soruya
dogru cevap getirildi mi?) Efe ¢alimimi devrimci
tavir diye belletemler, Lenin’'in .Devrimci Siddet
kavramini da besbelli ki mahalle kabadayilig1 diiz-
leminde algilayacaklar ve hayatin pratigine gedi-
receklerdi. Hayatlarinin hesabini veremeyenler ta-
rafindan, onca sakli, gizli olay yasandi. Akil almaz,
inanilmaz seriivenler yasandi. Bunlara kimse nes-
ter vurma cesaretini gdsteremiyor heniiz... Isken-
ce yapildi. Ad1 «Devrimci Iskence» konuldu. Bir tek
«Devrimci Fasist» demeye dilimiz varmadig igin,
«Sosyal-Fasist» demekle yetindik. Her seyin dev-
rimcisi oldu. Hepimiz birbirimizden daha devrim-
ciydik. Kavramlar ve sifatlar yetmez oldu devrim-
ciligimize; kendimize kelimelerden bir diinya kur-
duk. Kendimizi bu kelimelerle 6vdiik, baskalarini
bu kelimelerle mahkum ettik. «Devrimci», «Daha
Devrimci», «<En bir Devrimci», «Daha en bir Dev-
rimci» fraksiyonlar olduk. Fraksiyonlar, «EGOn»-
muzla Oyle bir 6zdeslesti ki, 6yle bir biitiinlesti ki,
sonugta tek kisilik fraksiyon bile olduk.

1960’larda bir mars vardi. «Olur mu bdyle olur
mu, kardes kardesi vurur mu?» diye. Hala yiiriir-

liikte olan bu mars ve bu mantik détradiz RRFdEap ArirshiRAV ey DY

mekti: Kardes kardesi vurmaz. Kardes baskalari-
n1 vurur. Peki kardes kimdi? Baskas1 kimdi? Oteki
kimdi? Ne 1970'lerde, ne de sonralar1 bu soru dog-
ru bir cevap alamadi hayatin pratiginden. Ciinkii
bu mantik kendi kendini (Kendi ideolojileri iceri-
sinde kalarak) agiklayamazdi. Ciinkii «Otekiler» ta-
rihi siire¢ icerisinde ortadan kaldirilmasi gereken
bir nosyondu. Tarihi bir kategoriydi. Mutlak bir
gercek degildi. Oysa biz kendi odagimiz gevresinde
her seyi mutlaklastinyorduk. Siireg igerisinde or-
tadan kaldirilmasi gereken nosyonu biitiin Tarihin
Oznesi haline getiriyorduk. Eski oyunlar, eski ro-
manlar1 ¢agdaslastinrken, en kabasindan giincel-
lestiriyorduk aslinda. Her baskaldirani modern top-
lumun bilingli iscisi gibi anliyor ve agikliyorduk.
Bu yiizden tarihi eserlerde, giiniimiizle kurulan pa-
ralellikler, benzetmeler ilkel bir sosyalizm anlayi-
s1 ve buram buram historisizm kokuyordu. Ak ve
Karanin celiskisini Diyalektigin geliskisi diye an-
layan kafalar Biz ve Otekini de diyalektigin mut-
lak cgeliskisi diye anhyordu. Simiflarin ortadan kal-
dirilmasi temeline dayanmayan her programin if-
las etmeye mahkum oldugu gergegi unutuluyordu.
Yani «Biz» de «Oteki» de tarihi siireg¢ icerisinde
ortadan kalkacakti, ortadan kalkmaliydi. Bu hedef
belirlenerek ve siirekli bunun bilincinde olarak ya-
sanilirsa, hayat i¢in dogru bir miicadele programi
¢ikar ortaya. Degilse «Kardes» ile «Baskalari» sii-
rekli yer degistiren 6zneler olarak ¢ikar karsimiza.
Bu da en kabadayisindan bizi Toynbee'ci tarih an-
layisiyla kesismeye gotiiriir. Ve biz ittifaklar prog-
ramimizi bile buna gore yapariz. Rusya’ya karsi
MHP'nin, Amerika’'ya karst1 1GD'nin koluna takili-
nz. 1950°'lerde DP’ye 1973'lerde CHP’ye oy vermek
zorunda kaliriz, Biliriz ama kaliriz. Ciinkii yasan-
timiz1 ikilemlerin dar alternatifliginde siirdiirmeye
calisiniz. Kosullarimizi bunlarin belirlemesine izin
verir, sonra garesiz bunlarin kuyruguna takilinz.
Etyopya, Angola ve Iran’da yasanilan olaylar se-
cenegi kisitlanmis kitlelerin heba olan potansiye-
li degildir de nedir? $ah’a karsi Humeyni’
nin ardina takilanlar sorunsallar1 tersinden
yazmaktan baska ne yapiyorlar simdi? Sosyalizm
lizerine dogru sorular iiretmemis insanlar toplulu-
3u olarak yarin sosyalizm kuruldu diyelim, neyi
nereye kadar belirleyecegimiz saryyoruz?

Sanayilesen toplumlarin ideolojik sGylemleri iize-
rine ciddiyetle egilmek bir devrimcilik gorevi ola-
rak beliriyor giindemde. Bir sosyalist gibi diisiin-
me, yasama, deger ve iliski iiretme hepimiz igin
bir 6devdir artik. Tiim bunlar1 da yeni ideolojik ve
teorik sorunsallar igerisinde kotarabilir ve haya-
tin pratigine gegirebiliriz. «Bizi ¢agiran sesi» sa-
sirmamamiz gerekmektedir artik. «Bizi gagiran se-
si» dogru belirlememiz gerekmektedir. Degilse ya-
sayacagimiz, Biz'ler ya da Otekiler olahm, yal-
nizca bir yitiklik duygusudur. Hem de onca aci-
dan sonra...

Ik sorumuz neyin tedaviilden kalkmasi gerek-
tigidir? Giderler hanesine bunu yazalim. Bunlan
yazahm. Degilse tarih bizi biitiin direnmelerimize
karsin tedaviilden kaldiracaktir.

Ankara.
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ALi GUNVAR

20. Yiizyll Sarkilar

eGrilsse mir Wotan, griisse mir Wallhall dach von Wallhalls sproden
Wohnen sprich du wahrlich mir nicht.»

«C’est une REVOLTEI»

«Non, Sire, c’est une révolution.»

«Ey mah uyG uyd ki bu seb»

1
Arlel’'In Karanhklar $arkisi 1

ya simdi kimler igliyor, ey mars,
ermisligin devrik sokaklarini
cagiltimda c¢inhyan bir hayking karsit bulut kristalleri.
ben, ariel, cagdas sapaklara yiktim catlaklarimi,
hircin kahkahamda, birden, boguldu cilginlik simalleri.

kisti. prusya prensinin destegiyle yirtilmisti afaroz.

handiyse kusatiyordu kenti esrarli karanligin zincir kozleri.

«gll U bllbil» efsanesini blylik 6nlemlerle ezdi enkizisyon, Idkin lumboz
icre bir gokyluzinde savrulmadayd: yakilan biylcilerin soyut gozleri.

erato. sloganlarda devimsiz ceteler kusmustu kéhne sokaklar.
bungun bakisim bulanip sigaramda, téreler tekdize yandi.
yagh ve asinmis dizeler déktu Seyaz cuhalar ustune pindar.
durdum. '

bakisik surlarda hayalim kanh saraplardi.
aksam, imgeler misali, set ustiinden gecmeliydim.
soyunuk tapinaklarin imsiz c¢agrilari yansimahyd: c¢iriyen kulagima.
gecmis vezinlerin siregelen yadinda yandik¢a bulanik maceram,
gece trenlerince yigihp birkac fersah yadmur ve caresiz dislerim,
gulgin kaselere bosaldiginda cehennem kapilarinda kuruyan mecram
dagilmaliydim kutsal oyunun ciplak karanhdina carpa carpa.

n
Arlel'ln Karanhklar Sarkisi 2

illium. los bir gece kulubuniin asitli camlarinda
birikiyordu ter damlaciklari dolgun dudaklarinin,
kesif lancéme kokulu ayisigin altinda uykusuzdum.
sari bir sisle baslamisti bacaklarimizdaki muharebe.
ve sen dadilip sivri bacalarina gri badanali dar sokaklarin,
duman duman yayilmistin eklemleri giderek kokusan yoéreye.
oysa disman yakindaydi. ve bir calar saat misali, ben,
duyuyordum kili¢ sakirtilarini, titresimli sessizliginde gecenin.
cenin. agdir yagmur giderek yogusan dizenden yana cikti.
avuclarim asikti.

ve kararmisti tu§la barakalarda aklim.
aldatildim. ve irmak sularinin silinen golgeleri
istemsiz ayaklarca strikledigi askeri kamplarda ruhum
tim lanetiyle kustu kirciceklerinin bulanik renklerini.
ve 1din beyin hicrelerimde derinden derin
belah sézcikleri yankilandi yash merlin’in:
«orada, midgard’in dogusunda yasar,

ckorkunc fenrer irkini besliyen, ) o
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«kotd yuarekli demir orman cadisi.
conun kollarinda uyumaktan kacinmalisin.
cyakin tutmasin seni kendine.
cyoksa, insan topluluklan yada kralin
esOzlerini hiclemeye itilirsin,
cyemek istemez, kardeslerinden kacar,
eve. kedere kapilirsin uzandidinda doésegine.»
lamla. devlet yorgun sarap tadindaydi képiiren sularimda
durdum. ve emegimin cifte su verilmig 1siltisini
kuzey ruzgarlarina savurdum. IGkin
orospu mavilerin bir yerylizii sokigiince
zeytinlerin ayaklar dibine doékildigu
bir yahyar kiyisinda geciyordum,
ki yasiyanlarim gérdu

yaslandi§ini goérenlerinin.

m
Yilginhiklar Agiti

simdi hangi 6limleri sarkinir yok gdzlerim?
simdi hangi élumleri sarkinir yok gézlerim,

kl
los kabul gunleri ciizzamh kadinlar
gumis asalariyla béler si§ denizini uykularimin
ve alev alev, bir bebek cakar gdkyizinin hummah bugusunda

lamla. devlet yorgun sarap tadindaydi koépiren sularimda,
zaman sahillerinde yaktim ve biraktim killerini
gumis sehvet kalyonlarimin ve yakut cagliyanlarinda
firtinayla, G¢ mil siriklendikten sonra, anladim ki
birinci mil G¢ 151k yakmisti gékylziiniin gérkemli catkisina
ve Uc yildiz, ruzigdrin sokercesine savurdugu
balrengi saclarini taramigti mai aynalarinda metruk danyamin
yapraklar dokildi neden sonra, ve giz sonlarinin
kirik camsi yagdmurlarinda aradim isiltisini bahar gecelerinin
ve saydam bir gdkkusagdi mustulayip yinelenen tufani
vahiyler tanrinin sézi geriye aldi§ini yankiladi.
mizik durdu ve resimler kesildi bir jelatin incelidiyle
clurdyen bellegimden. ve sesleri yitirdim mevali penceresinde
karli sokak manzaralarinin.

lakin,
tkinci mil sirecinde inikasin tuzlu ve esrik tadi
yodalan izlenimleri tozlu ve burusuk karelere tamamladi
ve tatsi beyazi bir yildonimi, goklerden emeller gibi
rizan oluyorken goélgem, boéliusip giderek acimlanan bir gizl,
Iklimlerin susuz kadinhidimi kiraclasan topradima salgiladig
vadilerce, terkedilmis, altin varak iglemeli bir kubbenin sanal boslugunda
ciplak ayaklarimia,

Inlettim,

durdukca bir ¢i1§ gibi codalan sesslzi.
ve kerpl¢c catlaklarindan yosunlar bogsalan evimde
kendini yineledikce canlanan, bir digumcesine, artarken ilkel yanilgi,
can sesleriyle dokulmustiu cinayet kokulu, dar sokaklan yanhs kentin,
ve yaz akgamlarinda, ben ’

o yuksek gerilimli sarkactim Kki
sedef bir dolap yada pirin¢ bakraciarda biriktirip mide bulantimi
vururdum oylumlu saatbaslarini

avucumdan gérintiler misali kayan essiz zamanin.

ceskl sarkilan yorgun mabetlerde,
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<karar verdigi gin, bir soluk perde

caralandi ve avuclarinda hediye,

corpheus’un kesik basini, koyu haki

«bir lir Uzerinde tagsiyan olumlu genc kiz,

cufuklarinin giderek moraran yasini silik maki

ctopluluklarina sessizce ekti, ilenc kiz.

c«iustum enim bellum quibus necessarium

et pia arma ubi nulla nisi in armis spes esty—
—vari

slirler yazmada, handiyse en ustaydim.

ve sesinden lrken bir panter gibi,

soframi soluk icdinyama yaydim.

ve umutla bekledim bilinmesini parabollerimin.

esasen yanhs bir dizlemde dogmustum.
gecmisteki hame sayginhdinin

tutarsiz kalitiydi nesnel sususum.

lakin yodun merhemi kalin bir sis tabakasinin—

—orterek araliklarini kérelmis misralarimin,
gercekdisi yasam peygamberlerince,
titresen, urpertlli ve lrkek,

evrensel kustlylerinin ince—

—uclarindan doékiilen hurufati,

kesin bir el hareketiyle sildi.

ardisira kuramsalliimin kati

goérinimlerinden destanin yumusak kaynagi kesildi.

ve nihayet, pelias’in alabildigine urkiuntili ve genis
mermer kabul salonuna girdigim giin
yorgun ruhumda son bulan i¢ cekis
belirsiz bir kresendoyla ylkseliyordu.
Ben, Leverkiihn,
zaman aralaninca baktim
ki bosalan miurenlerin
calkantisinda bir tufan goérinimince fecrolmadaydi nimayan.
ve sozsuzlik boyutlarinda hayli derin,
ve uygunsuz depreminde caddas disin tullerinin
esinsiz bir clriyugler acinimi
giderek belgeledi evrensel gecerligini buyrugunun.
sehrayin.’
miptezel, cogu kez giizel bir kadindi artik soluk fotograflarimda
ve yarin, gecmis bugiinlerinden tekdize kacinilan
oyuk bir karin cekiciligiyle yon vermedeydi gazellerime.
ve mitlere ulasan bir soduk ortam, yada
ihk bir ihtilal beyannamesince giincel
kapsadi 6zlemlerimin kirgin boyutlarini.
ve Olup gitti faust. izleyin simdi
disisunin korkunc sefaletini

v
Cumhuriyet Agiti

prosopon: cenin

simdi hangi 6lumleri sarkinir yok gézigrim?

ki dokuzylizyirmilcler baslangicini belirledi

izliyen onbes yil tam anlamiyla bir gecisim ddénemiydi.
ardindan, ergenlesen bedenimi

kivancla disledim yirmi yil boyu.

ve dokuzyilzaltmis (sein ve sich) karanlhida dogru

uzaklasmamin doruguydu. yetmislerdeyse a
v Guy y Ucretsiz PB

artik,
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vatan sevgisi Uclincli sinif bir siirin
siyasi baglamindan artakalan soézciiklerden o6te
bir anlam tasiyamazdi i¢lrpertici catalinda
keskin dilimin.

ve cevik duyuslu therpantin’in
yapay gozla thalia’yl, tekdiize, gebe biraktigi
‘eclnniler’ yaylasinda bir bozkir kurdu,
orterek Uzerine bugulu kaos katmanlarni,
6limcil gidilerini dogurdu carpik sis mifrezelerinin.

ve nihayet
ilintisiz karsithklar yada ucuz odykinmelere terkedilip nazim hikmet
tnoxeitiE nidalaniyla karsilandi dietleri gorkemli korolarin
16kin kader,
bastanrinin gozler senligi kizi,
cogaltarak uzun, beyaz bacaklarini
st kokusunda bizans mermeri bir banyonun,
birbirine kanisti kendi icinde.
ve verilen sirenin olagandisi biciminde,
goOkbelirtgeleriyle dusledim yazgisini ekinin.
ve guzergahinda evimin
agizlan altr ayri meyva tasiyan
alti ayrn hayvan
celdi bakisimin dikkatini.
l6kin Glkemdeki,
kuru bogurtlen danteli kisinin i¢c yapisi
her nesneye bir sirtlan gerektirmedeydi
_kendi disinda. .
ipek perdeler ortuldi.
kristal basamaklar simli fistolara deydi.
ve tam igiltilarin dagdildi§i mezarmin basinda
aklimda 6lim, bekledim umarsiz simsegini orion’un.
illlum. kederlilik icinde mutlu
ve dehset icinde kederli,
bilmeden ne: hissedecegdimi,
bilmeden ne diisiinecegimi
ve neye karar verecedimi bilemeden
sonlarina dek ulastim
asr Glimanenin

(bir yanda baslibasina hatalar
kavga ve kanla diger yanda)

simdi hangi 6lumleri sarkinir yok gozlerim,

ki cadlarin uzaminda giderek kararirken vetire

turfa efsun okuyup yine bu kalemi cadiifen

yine ciplak ayaklarimla ve yine uzun sire

gecerek bedensel ¢ézinimlerin iclerinden

—tutamayip sikmak istedigim avuglari,

dokunamayip oksamak istedigim saclara—

geriye dondirdiim bitimsiz yolculugunu tizel kisiligimin
ve kesildi dimdik biyiiyebilecek bir dal

v
Oliimiiniin Ellibesincl Yiinda Bir Dosta Tutsakhk Sarkisi

aksam duvarlarn izerinde glines

igdis bir freskoyu yakiyordu

saydam kisraklara yandi gozlerim.

ben vang vei, ideogramhi misralarimdan figkiran ejder
digetlerimi kamastirdi sarhos mahzenlerde yalazalanan
pullanyla. ve sonunda, ¢rungnir’i oldiren cekic
alacak senin de sefil canini», diye haykirarak voltaire,
savurdu miolnir'i bosluguna ciplak budday tarlalarimin.
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sImdi hangi 6lumleri sarkinir yok gdzlerim?

simdi hangl 6limleri sarkinir yok gdzlerim,

ki kin kistir

pembe yanakh periler kesmistir avazelerde kirilan yolumu.
yillar birer éncil gibidir pencerelerde.

gunbitimi solgun poyraz miraclarindan gelmedeyimdir.
sermederek susmustur gil laciverd cemenzarda.

yillar boyu bir ihaneti dokuyup caresiz yoklugum,

rizgar sacakh sarkilara sunuyorken som kullugumu,
yanilsamalar solurum yogunluklara yadan karda.

ey, felaketli tirnaklari yanan etimi deldikce kirlenen

kent ululari, bundan bdyle izliyemem cirkin anlamini

ayaktakimi biilbillerince guzelligi varsayuan sozlerinizin.

devrilin pesinizsira siriklenen farelerle kendi cizdiginiz karanliklara
ve bitsin varolusumda siridirdiganiz akildigi iskenceler

ben baron hulot,
Imsiz c¢opliikler zamparasi,

bir artegal olmak niyetinde degilim.

Ostellk asla disinmedim umarsiz dizelerimle

tedirginlestirmeyi ampir ihtisamlarin eriylklerinden

artakalmis cevrenizi. sararan yapraklar koptu,

ve titriyerek uzaklasti akan sularla.

ve belladonna’nin cidli ve uzun parmakh elleri

bir randevu defterinin ipek sayfalarina yazdi

giderek belledimin boyutlarina yabancilasan kederimi.

ve yasam yolculuumun ortalarinda anladim ki
yggdrasill’in

surekli tayfunlar 6ncesi donemlerinden kalmis,

yash tepeleri Gzerinde kizil aksamiardi yalnizlik.

vi
Gecmige Dalr Agk $arkisi

epileptlk mark antoni uzun araliklarla tamamladi soylevinl,
(friends, romans, countrymen...) ve onderlidiyle
gerceklesebilecedi dusinildi dislenenlerin. ancak gtinlerin
akan sular, aclyr saptirip yériingesinin yorgun dismus bir yerinde
ve hizni karartip sapik arzularinda hircin bir halkin.
anakronik bir peisistratus yaratti phoenix killerinden.
ardisira kopekler ve kadinlarin,
simsgekler cakip Istahh salyalarinda,
solgun marslar séylenerek yek ahenk,
tekdize yinelendi yonca agizh parti temleri.
oysa sanal tien an men uniformalarinin,
birbirlardinca nimayis yaptigi, yagh
ve yodun yasanmis evlilik yildonimizin aksami
etleri kaputu altinda curiiyen general giysisiyle
katildiim maskeli baloda, mor halkal ve yorgun
ibrani gbzlerine rastladim. khimera.
drkek dudaklarinin arasinda i1giyan gokyuzu,
bulanik parmaklariyla bir kontrbas enkazinin
sesOtesi eriklerl derdl corak bahcemden,

ve yandim
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vi
Yeralti izlenimleri

nice yil sonra anlamistim ansittiklannmi gotik bashklarda.
kerpic catlaklarindan yosunlar bosaltiyordu duvarlarim.
ince tas 6rgllerden uyarlanmis tinilar dolduruyorken icimi,
bir org muziginin cokip dizleri dibine, giderek aydinland,
caresiz, makadam yollarim. tarih kendini yikiyordu kuytu korularda.
sessizce uyandim. ve kanh ovalarin gilimseyislerinden artakalmis dudaklarimia,
ve hayli yigin, postallarimi cikarip yillar 6ncesinin
alisilmishdini belirtgeliyen kapi onlerinde, girdim evlerime.
ve bundan bdyle, ne kadinlar biraktiklarimdi giderken,
ve ne —terkettiklerinden beri guzelligini camurun— cirkin
ve kirnk bakislariyla cocuklar
yetismesini izliyorlardi
basaksiz buddaylarin, ki bu hayaletler kentinde esya
handiyse yadsimadayken ciriidikce kokusan goévdemi, duydum
umarsiz caginiglarini helenistik bergama yontucularinin.
ve zaman asiminda, josquin de prés, yine yojun yasanmis bir gin aksami,
¢ol seytanlarinin dizenledigi maskeli baloda rastladim kendime.
ve mor halkal goézlerimden tanidim kim oldugumu.
16kin uzun sire
palmet islemeli aynalarda izledim inceli§imi / yalinkat.
ve birbiriardinca derleyip solgun seher seramiklerini
yiddim paha blcilmezligine koleksiyonumun.
bir sire
oldukca sikildim amagsiz varolugsundan viicudumun. ve sonunda
oélimcul darbeyi kendi duyumlarim indirdi silik kigiligime.
cekingenlik, su perilerini irmak boylarinda saptiyan
korkulu i¢ itki, tim sarap siselerini devirip masamdan,
yildizlara baglanmis bir sicim gibl, !
kurdu daradacini doyumsuz ruhumun.
ve yillar uzun yashhgimi,
ve uzun yashihdim burusan yuzimin ¢irkinligini acikladi.
ve bundan bdyle,
ne sevgi
ne tutku
ne de heyecan
¢6zebllirdi toplardamarlarimda olusan
alimhhigini,
kristalin buzul bulutlarinin,
te deum,
gokylzinidn calkantii aksam renkleri
prozalk apartman duvarlarinda yakmisti
yanhg zevklerin destigi dokilmis mozaikleri.
oysa Iklim, sebu endam boyutlara donisti itkin.
ve islak kirbaclari kolelik tliiccarlarinin
ishik yarelerlyle cizerken omuzbaslarimi
bir kanun,
gecerek tanritanimaz makamlarindan meclisin
kuytuluklara gizledl sesserpintili saydam kanatlarini.
ciplak gece,
Ince yagmur birikintilerince cogdul,
akti ahsap kapi araliklarindan. ve o6lup gitti faust
Izleyln simdl,
disGsandn korkunc sefaletini.....,
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AHMET OKTAY

Bir Romanin Son Okumasi

«Felsefe bir romana yedirilmemisse, bu tiimce-
nin altin1 kursun kalemle ¢izebiliyorsak, giiven-
le diyebiliriz ki ya felsefede bir yanhishk var-
dir ya romanda ya da ikisinde birden» —V.
Woolf—

1 — «Oliim [lliskileri'nde biitiiniiyle fasizmin
'uzun bir iistyapr savast’ bigiminde nasil karsi-
miza ciktigimi sergilemek istedim.» (Selim Tleri
—Nig¢in Kiiyiik Kentsoyluyu Yaziyorum— Tiirk Dili
Temmuz, Say:1 334, italik benim A.O)

2 — «Oliim liskileri'nde yalnizca, ama yalnizca
‘solcu kiigiik burjuvalann agimlamak’ amaci gii-
diilmiistiir.» (Selim lleri-Fasizmin Dirim lliskileri-
Somut Temmuz, Say1 7, italik benim A.O)

Selim lleri’nin biri romanina felsefi-siyasal bir
temel saglamay1 Ongoren agiklamasina, 6teki be-
nim bir elestirime (Birikim, Nisan May1s, Say1 50-51)
cevap olma amacim tasiyan yazisina ait bu iki
tez. Okur da ben de biraz sasirsak bile, Oliim 1lis-
kileri'nin, oniimiizdeki bu yetkin metnin, bizzat
yazarinca sdylendigine gére hem «yalnmzca, ama
yalnizca» solcu kiigiik burjuvalan agimlamak ama-
cini giittiiglinii, hem de «biitiiniiyle» fagizmin bir
iistyap1 savasli biciminde belirisini gostermek iste-
digini kabullenmek zorundayiz. Metnin semantik
¢ok-kathiliginin 6tesinde bir yonseme igeren bu id-
dialarin sonuglarina daha sonra deginecegim el-
bet, ama ilkin bu sergilemek istegi ile agimlamak
amac'nin ne Olgiide gercgeklestirildigini metinde
dogrulamamiz gerekiyor.

Bu 6devi yerine getirmenin yamsira, Selim 1le-
rimin Olimpos’lu agiklamas: ile cevabinda ele al-
dig1 kimi sorunlara da deginecegim zorunlu olarak.
Bir ayrag: Elestirimde higbir igneleme ve alay ni-
yeti glidiilmemis, tam tersine edebi basaris1 apa-
¢1k bir metnin siyasal anlamlamasi konusunda kar-
si1-goriis belirtilirken gerekli ciddiyet gOsterilmis-
tir. Bana gore metnin temel eyleyeni olan cinsel-
ligi pornografinin Gtesinde, varolusa 6zgii bir so-
run olarak kavramaya calisan bii- yazara kars: se-
cilen iisliip, sadece agiklayic1 diizeyde kurulmus-
tu. Yaziya «Bir Romanin llk Okumasi» diye bir
baslik verilmesinin tek nedeni de buydu, roman-
cinin kuruntuladigi gibi kendisinden gelebilecek
elestirinin biiyiikk korkusu degil. Elestirim, roma-
nin siyasal anlamlamasina agirlik veren bir oku-
maya dayamiyordu ama, ornegin escinsellige ve
bagl sorunlarina egilen psikanalitik bir okuma da
miimkiindii. Ayraci kapatiyorum: Selim 1leri’nin
cevabindaki ton, iislip konusunda sakinganlig ge-
reksizlestiriyor elbet.

ROMANCI FASiZMi SERGILIYOR

Selim lleri sunlar sOyleyerek okur-yazari dog-
rudan dogruya siyasal diizeye gekiyor: «Benim ro-
manim, bu smifin —kiiciik burjuvazinin A.O— ig
ve dis diinyasina bir bakis ise, bunun en Onemli
nedeni de s6z konusu smifin fasizmle ya da fa-
sist bir yasamla ¢ok kolay bir ilinti kurmasindan
kaynaklaniyor.» (Nigin Kiiciik Kentsoyluyu Yaziyo-
rum —Tiirk Dili Temmuz, italik benim) Romanci
sunlar1 ekleyerek siyasanin disinda bir acik kapi
birakmamak —son kertede bir birakmayis elbet—
cesaretini de gosteriyor: «Kiiclik “kentsoylulukla
fasizmin ilintisini agimlamayi, ben, ¢agdas bir go-
rev sayryorum.» $imdi bu goreve katilmak ve agik-
layici1-romanci’nin cesaretini paylasarak siyasa ko-
nusmak zorundayiz. Romanci tarafindan verilmis
bu konumda siirdiiriilecek bir analitik konusma,
her seyden Once olgunun tanimlamasini1 gerekti-
riyor. Nedir fasizm? Selim lleri'nin bu soruya agik
bir cevap getirmemesi, tanimlama sayilabilecek, da-
ha dogrusu bir tanimlamay1 olusturabilecek bazi
ogeleri betimlemekle yetinmesi, tartismanin ¢ikis
noktas1 agisindan onemli bir eksiklik yaratiyor.
Ayrica fasist yasama biciminin ideolojik ve to-
rel gostergelerinden baslicalarina hi¢ deginilme-
mesi de ¢ok rahatsiz edici bir durum: Devlet, mil-
let, demokrasi, esitlik, kitle ve seckinler, calisma,
itaat, onder vb. Bu durumda, romancinin romani-
n1 agtklayan teorik nitelikli yazisinda yer almayan
dolayisiyla fasizmin Tiirkiye somutunda dogusu-
nun ve yiikselisinin analizinde 6nemli bir eksik-
lik sayilmasi gereken bu gostergeleri 6nce roman-
da aramak son derece gerekli bir ugras oluyor.
Sayfa sayfa alintiliyorum:

«Belki baska bir kenti, 6zgiirliik icin (Allende’yi
devirmislerdi, Sili'de fasizm kan dokiiyordu) hay-
kiran genglerin arasina katiligini...» (S. 16 —Bel-
kis anlatiyor)

«Sonra Allende igin yiiriiyenleri bulmustu, Iste-
yen herkes Allende icin, $ili i¢in, yeryiiziiniin onu-
ru igin yiiriiylise katilabilirdi.» (S. 31 —Belkis)

«Onlarin hepsi $ili i¢in sevinmistir diye diisiin-
miistii Belkis. Herhalde Dogan'in babasi da o koyu
marksizm diismanlhig iginde sevinmisti.» (S. 32-Bel-
kis)

«Onlemler yiizyillardir ayakta tutulmak istenen
kara bir diizeni korumak igindi (...) devletin zen-
ginlik kaynaklarini paylasan hi¢ kimse Allende ve
Sili adlariyla ilgilenmezdi; yani bu asagilik darbe-
ye kadar. Bunu da o delikanlt séylemisti —ben
giziyorum AO—» (S 33-Belkis)

Ucretsiz PDF Kitap ArsivieDétpssicheseReigh Hitler pullén almist1 Dogan’a.
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(...) Yalazli bir mesalenin tam altinda bir gamal
hag¢ ve alay edercesine defne dallanyla gevrili, ka-
natlari agik, ayaklan yine gamali hag kartaldan ar-
masiyla o6liimciil bir kili¢ Hitler'in boyunbagl res-
mini siisliiyordu. Dogan’in babasi Hitler’in biiyiik
adam oldugunu ileri siirmiistii. Tarih birgiin Hit-
ler'i aklayacakmis.» (S. 46-Belkis)

«Hayir, pullardaki Hitler'in savunulmasi aklinin
alacag: islerden degildi» (S. 70-Belkis)

«Baz1 geng¢ c¢ocuklarin 6z benliklerine dénmek
arzusuyla kurt gibi uluduklarim bile séylemislerdi
—ben giziyorum A.O—» (S. 179-Emre anlatiyor)

«Kurt gibi uluyan g¢ocuklan kurtaramayacaklaf

miydi1? Bir gergeklik miydi bu? Yani kurt gibi ulu-
duklan ve artik hi¢ bir sey yapilamayacagi... Evet,
kurt gibi, demislerdi —ben ¢iziyorum A.O—, hem
yiiriiyorlardi komandolar, hem de uluyorlardi.
(S. 181-Emre)

«Onyedi yasinda delikanlilar —Anadolu’dan yeni
gelmislerdi— kurtlar gibi uluyarak, garip el kol
devinimleriyle iistiine yiiriiyorlardi, fasizm, igreng
sikidiizen, aglik, itilmislik, Oldiiriim karsisinda ah-
laksizca gozii pek eylemler» (S. 183-Emre)

«Ama zenginler de eskisi kadar rahat, kaygisiz
degillerdi. Kurt gibi uluyan geng¢ cocuklarla kolay
kolay basedemeyeceklerini kavramis olmaliydilar.
Ortalikta sosyal demokratlarla sag liberallerin
mutlaka birlesmesi fikri geziniyordu.» (S. 194-
Emre)

«Yakangslar ne zaman bir kurt ulumasina doniis-

tii, kimse bilemez, Emre bilmiyordu. Gelgelelim

herkes kurt gibi uluyordu. Segici Kurul Baskan
bir adam, kurt postuna biiriinmiis...» (S. 274-Emre)

«Onu horlamalar fasistceydi. Herkesin fasist ol-
dugu anlar Oyle ¢oktur ki —ben ¢iziyorum A.O—»
(S. 310-Emre)

Romanda okuru dogrudan fasizme gonderen
ciimleler ve betimlemeler bunlar. Ama olguyu
sosyalizme  biitiinleyerek, onunla birlikte ele
alan boliimler oldugunu da hemen ekleyelim. Bu
birlikte-olus ya da birlikte ele-alis’in romandaki
ya da Selim lleri’deki siyasal igerigini ¢6ziimle-
meyi sonraya birakarak, fasizmin sergilenmesini
arastirmak istiyorum.

Fasizmle ilgili ilk anlatim roman kisilerinin ken-
di toplumlarinin ve ortamlarinin disindaki bir olay
ve yer dolayisiyla beliriyor: Milano’'da ve Allen-
de'yi destekleyen bir gosteride. Belkis gibi insan-
severlikten ve demokratliktan Ote siyasal bilinci
olmayan bir kisinin fasizme ilk gébndermeyi yapma-
si, fasizmin belirlemesi/bi¢imlenmesi siireci kah-
ramanlarin somut kosullarinda, toplumsal/sinifsal
konumlarinda gercgeklestirilebilseydi amacina ulas-
mis bir edebi basar1 olurdu siiphesiz. Ancak Onii-
miizdeki metinde betimlenen su: Yurt disina belki
de ilk kez ¢ikan asir1 duyarlikli bir sanat¢lr geng
kiz (bu kizin iistelik klinik belirtiler gdsteren bir
cinsel diigiimlenmesi var) bir kitle gosterisiyle kar-
silasiyor: bayraklar, flamalar; pankartlar, hayki-
nislar. Belkis yiiriiylise katiliyor ama gergek ko-

kisisel sorunlarniyla bogustugu bir sirada anti-fa-
sist bir gosteri seyrediyor, sonra da hatwrliyor. Hep-
si bu. Belkis'n Tiirkiye'de oldugu gibi italya’da
da anti-fasist ya da fasist bir sdylem gelistiren
herhangi bir referans grubu ile higbir iliskisi yok.
Kahramanin yiiriiyiis. sirasinda bir an dinledigi de-

likanli referans grubu’'nun temsilcisi, konusmas1-

da romanin siyasal igeriginin belirleyicisi sayilmas-
sa tabii. Belkis'in anlatisi i¢cinde kullandig1 goster-
gelerin hemen hemen higbir ideolojik islevi yok:
Hitler pullan, Hitler'i aklayan bir baba vb. Segi-
len gostergeler, bu gostergelerin yer aldig diisiin-
sel baglam, fasizmin Belkis agisindan ve Belkis
icin bir ilstyap1 savas1 bigiminde ortaya c¢ikmadi-
gim gosteriyor. Tuhaftir: Belkis romanin 6teki ey-
leyenlerini bir biling olarak siyasal diizeyde fazla
ilgilendirmiyor zaten. O, Emre ile GOkmen’in
—ikincil bir kisiligi oldugunu da unutmayalim— bir

tiirlii kavusamadiklari, ugruna aci gektiklerji sev-.

gili.

Romanin 6teki karramam Cemal’in ikinci bolii-
mii olusturan anlatisinda ise fasizme dogrudan ya
da dolayli hemen higbir gonderme yapilmiyor. Em-
re, Cemal'in arkadaslarinca horlanmasini «fasist-
¢e» diye niteliyor (S. 310) ama, kahraman, anlatis1
icinde herhangj bir yorumda bulunmuyor sagci
yonsemeye iliskin olarak. Ama sosyalizme dolayh
yoldan gesitli olumsuz gondermeler yapiyor. Ce-
mal dogrudan dogruya cinsel kokenli kendi so-
runu iizerinde diisiiniiyor. Doniip dolasip geldigi
tek yer var: Ugur.

Uclincii eyleyen Emre’'nin anlatis1 iginde giderek
yogunluk kazanan fasist diizey ise «kurt gibi ulu-
mak» eylemiyle beliriyor, daha dogrusu anlatici
tarafindan belirtilmeye ¢alisiliyor. Ciinkii anlatici
kimseyi kurt gibi ulurken gérmiiyor, iglerinde ya
da gevrelerinde yer almiyor. Ne yapiyor peki? Din-
liyor sadece, isitiyor: «Kurt gibi uluduklarini séy-
lemislerdi.» Emre sOyleminde fasizmi ve sosyaliz-
mi hep igice degerlendiriyor, hatta birincinin tir-
manismi dogrudan dogruya ikinci olguya baghyor.
Bu noktaya yazinin son bodliimiinde yeniden done-
cegim elbet, burada sunu soylemekle yetineyim:
bize/bana «marksizmi enikonu bildigi ve ¢ikis yo-
lunu onda buldugu» belirtilen (S. lleri-Fasizmin
Dirim lliskileri, Somut Temmuz) Emre’nin bu du-
rumu hayli kusku verici. Biitiiniiyle fasizmin iist-
yapida karsimiza ¢ikisini sergilemek isteyen bir
romanda, ¢ikis yolunu marksizmde bulan bir kah-
ramanin siyasal ve ideolojik diismanini sadece isit-
mekle yetinmesi belki kendi romanimin agiklayi-
cis1 Selim lleri'ye tuhaf gelmeyebilir, ama bana
hayli tuhaf geliyor.

Hemen soruyorum: Nerede veriyor fasizm iist-
yap1 savasin1? Kamu kuruluslarinda mi, egitim-
Ogretim kurumlarinda mi, basin ve radyo-televiz-
yon gibi kitle haberlesme araglarinda mi, din ku-
rumlarinda mi1, sanat-edebiyat alaninda mi, aile
icinde mi, genglik ve is¢i Orgiitlerinde mi, ordu
icinde mi? vb.

Hemen ekliyorum: Neleri télkin ederek veriyor

numunu agiklayacak kelime belli: sexicgiprBelkisy arsifasiams savagery Ulusalah@ kiskirtarak mi, ko-
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miinizmin iktidara gelmek iizere oldugunu ve
herkesi kesecegini soyleyerek mi, iicretlerin ve fi-
yatlarin dondurulacagini, kii¢iik sermaye sahiple-
rinin korunacagini bildirerek mi, kitlelerin giiglii
bir Onder gevresinde toplanmasim isteyerek mi,
ahlakin bozuldugunu ve fuhsun arttifini belirte-
rek mi, edebiyatin sefaleti, umutsuzlugu, simif mii-
cadelesini isleye isleye yozlastigini one siirerek mi,
kadinin degersizlestirildigini ve yerinin ev oldu-
gunu iddia ederek mi vb.

Biitiiniiyle fasizmin iistyapi savasi bigiminde kar-
stmiza ¢ikisini sergilemek isteyen 342 sayfalik bir
romanda fasistlesenlerin, fasistlestirilmek istenen-
lerin, fasistlestirenlerin ve fasistlesmek istemeyen-
lerin karsi karsiya gelmemesi, eyleyenlerin dii-
siinsel ve edimsel planda anlagsmalarinin ya da ga-
tismalarinin gosterilmemesi neye yorulmali ve na-
sil yorumlanmali? Romanin kurgusunun yetersiz-
ligine mi? Bence degil. Ciinkii romanin biitiiniiyle
fasizmin ortaya c¢ikisim1 sergilemekle falan ilgisi
yok. Clinkii olay oOrgiisii, kisilerin eylemleri buna
izin vermiyor. Ama bu noktada bir «kilik degis-
tirme» olayina tanik oluyoruz: romanci, romanini
agiklayan Selim Ileri’'ye déniisiiyor. Okuyalim:
«Oliim Iliskileri'nde biitiiniiyle fasizmin bir {ist-
yap1 savasl bigiminde nasil karsimiza ¢iktigini
sergilemek istedim. Herseyden 6nce —ben giziyo-
rum A.O— roman kisileri iizerinde, icinde yasa-
nilan toplumun agik bir yildir1 yontemi kol gez-
mektedir. Aym sekilde, roman kisileri, bireysel ilis-
kilerinde bu yildir1 yontemini —bilerek bilmeye-
rek— birbirlerine uygulamaktadirlar.» (S. fleri- Ni-
¢in Kagiikk Kentsoyluyu Yaziyorum —Tiirk Dili
Temmuz) Bu betimlemenin, iginde yasanilan top-
lumun zaten fasistlesmis oldugu yolunda bir iz-
lenim verip vermedigini yazarimin «takdirine» bi-
rakalim ve bireylerin fagizmi ya da yildiny1 —iin-
kii yildin fasizmin baglica gostergesi olarak su-
nuluyor— birbirlerine uygulamalarinin anlamini
soralim? Cevabi son derece yalin: Fasizm igimizde-
dir, isteyebiliriz fasizmi. Ama bu «igimizdeki» fa-
sizmi kimler, nasil ve ne zaman yerlestirdi? Bu
«igimizdeki» fagizm hangi uygun ortamdan yarar-
lanarak ortaligi kapladi? Tabii buradaki «igimiz»
kelimesj de, «ortam» kelimesi de dogrudan roma-
nin igi ve ortami. Gece Bekgisi filminin kadin kah-
ramani fasizmi istiyordu ya da Cavani daha bas-
langigta yahudilige yargili kildig1 bu kadinin fasiz-
mi istemis olabilecegini varsayiyordu ama, bu ola-
silif1 yine de fasizmin gostergeleri ve diliyle anlat-
maya ¢alisiyordu: kiiciik kiz cocuga seyrettirilen
nazi-fasist kadrolarin erotik torenleri, ag birakil-
ma ve doyurulma, astlar-iistler vb. Reich’in fasizm
analizinden yola ¢ikan ve olguyu psisik aygitin ki-
mi siiregleri diizeyinde anlamaya g¢alisan Cavani’
nin filminde fasizmi gésteren bir seyler vardi Gel-
gelelim romanini agiklayan bizim teorisyenin soz-
leri sunlar: Cinsellik, yalmzlik, giiclii erkeklik, ah-
makga bir sovenizm, soytanlik diizeyindeki sikidii-
zenlilik, sevecenlik maskesine doniismiis bir kan-
igicilik. Bu kelimelerin olusturdugu i¢ burkucu be-

dan sonra, romanda kiigiik kentsoyluyu anlatisimi
sanirim, kiiclik kentsoylunun fasizme yoOneliste oy-
nadig1 Oonemli rolle agiklamam gerekecek. Bugiin,
yildirmanin egemenlik kurdugu bir toplumda ya-
siyoruz. Siddet ve kabagiig, her tiirlii sagma sa-
pan denetim, yoz tdrelerin buyurganlifina boyun
egis, hastalikli ige doniikliik, ahlak adi altindaki
yasaklar dizisi diine oranla daha giiglii bugiin. (S.
tleri —aym yazi) Dogrudur: Toplumsal ve birey-
sel iliskilerin fasistlestigini kabul ediyoruz ve ekli-
yoruz: Cemal’e arkadaslarinca uygulanan horlama
fasizmin ideolojik diizeyde yapilanmasini saglayan
bir siddet ve kabagiic Ornegidir. Dogan'in kansi
Belkis'la yatmak istemesi fasizmin ideolojik yapi-
lanmasini saglayan yoz torelerin baskisidir, Kor-
kut'un Belkis'in pesinde bir sey istemeden dolas-
mas1 fasizmin ideolojik diizeyde yapilanmasini sag-
layan bir boyunegistir. Emre’'nin - Belkis’a askim
sOylememesi fasizmin ideolojik yapilanmasim sag-
layan bir igedoniikliiktiir.
Bu kadar saka yeter.

ROMANCI SOLCU KUCUK BURJUVAYI ACIMLIYOR

Simdi yalnmizca, ama yalnizca solcu kiigiik burju-
valar1 agimlamak amacinda olan romanin, solcu-
luga ve sosyalizme yonelik béliimlerini inceleme-
miz gerekiyor. Yine sayfa sayfa alintihlyorum.

«Solcularimiz okumamayi, kulaktan dolma bil-
gilerle yetinmeyi erdem sayarlar (...) ‘Biiyiik bir
budalalik egemen’ derdi Emre. sanatgilarin, ya-
zargizer takiminin asagilik kiigiik burjuva oyunla-
nyla yetindiklerini bagira ¢agira anlatirdi.» (S. 37-
Belkis anlatiyor)

«'Ekonomik’ resim yaptigini ileri siiren ressam-
lar vardi, (...) karsilikli konusmak bile olanaksiz-
di, hep bir devrim samisityla —ben giziyorum A O—
yasiyordu ‘ekonomik’ resimden yana olanlar» (S. 77-
Belkis)

«Ne korkung¢ kitaplar yaymlamyordu toplumcu
edebiyat adina! Birtakim kakavan kiigiik burjuva
yazarlar bobiirleneé bobiirlene geziniyorlard: orta-
likta.» (S. 78 Belkis)

Burada, agiklayici-romanci ne dedigini bilmedi-
gini belirttigi i¢in Cemal’in anlatimindaki boliim-
leri alintilamiyor, sadece su hatirlatmayla yetiniyo-
rum: SoOzléri ve anistirmalan sosyalizmj kiigiim-
seyicidir.

Ve geliyoruz iiglincii boliime:

«Solcu diye tanidiklarinin gogu (...) kiigiik bur-
juvadir ve kiiciik burjuvalarin Gykiilenmesinde bii-
yiik sOzlerden, s6z verislerden, direncten ve umut-
tan konusmaya olanak yoktur» (S. 181-Emre an-
latiyor) .

«Fakat devrimcilikten, marksizmden ikide bir-
de s6z agan kimi yazicilarin bilisizligi bu ka-
dar ortadayken; onlardan tiksiniyordu —ben gi-
ziyorum A.O—; igtenlik adina bir sey kalmamisti
canmim; hele heriflerin alay ettikleri, yikilmasini s6-
ziimona istedikleri diizene uymak igin gosterdik-
leri gaba » (S. 182-Emre)

timlemenin yarg: bicimi de sdyle: «Biitin, Pyladiap arsivi<Bifpdaska kppeksilik, tipki izl devrimci ge-
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¢inen yazicilann igyiizii gibi, tipki». (S. 185-Emre)

«Solun iginde goziikenlerin yasantisindan kesit-
ler (...) anlatmislardi yine —nedense anlatiliyor
hep A.O— (...) Ozel yargilamalarda bulunuyorlar-
muts, ornekse kiz arkadaslarimi ¢agiriyorlarmus pas-
taneye —Park Otel'in pastanesi— ve basgl:yorlar-
mis sorguya —ben ¢iziyorum altlarin1 A.O.— senin
baban igbirlik¢i, bu evi terketmelisin, devrimci ey-
lemin ig¢inde yer almalisin, diyerek, kiz da utangli,
bezgin ve canavarlara Aasik olmuscasina...» (S.
185-186-Emre)

«Son siralar kalicihigina inanilmis bir cok deger
yargis1 karalanmisti, Evet, o olay miithisti: kiz ol-
sa olsa onyedi yaslarindaymis (6yle miydi) ve ai-
lesi calisan insanlarmis (...) birtakim bunaklarn
gittigi bir pastanede kizi yargilamislar. (...) Ana-
baba suskun, kiz diresimsiz. (...) Gel de yiiriiyiis-
lere, devrimci ¢evrelere katil —ben ¢iziyorum
A.O—>» (S. 207-Emre)

«Ortamal1 solcu yazarlar da boyle seyler yazi-
yorlardi. S6zgelimi kopekli kadin apartmana girer-
ken, yoksul kapici kizi... Kepazelik. (...) dram sa-
natiyla Oykiiciiliigii kanstirarak ve tabii isin icine
bir de devrimcilik ekleyerek, her oykiide bir silah
patlamalidir savini patlativermisti.» (S. 226-Emre)

«Bach’'in plaklarin1 ortodoks bir solcu gibi kir-
mist» (S. 238-Emre)

«Devrimciler hesap soracaktir (...) Meslegin-Ya-
zarlik, Hikayeciyim.— Tabii isbirlik¢i bir hikaye-
ci-Isbirlikgilikle suglamamiza imkan yok beni. Bi-
reysel bir tavir. —Laf. Yazdigin hikayelerin hepsi
gericilige hizmet ediyor. Sen kalik bir burjuva ya-
zansin.-Sapik seyler yaziyorsun— Asktan ve onur-
dan s6z agmak istemistim.— Kursun sikmali senin
alnmna.» (S. 273-Emre)

«Ugur biitiin zenginlerin 6ldiiriilmesi gerektigini
savundu. Mao’'nun 6gretisinden yola ¢ikiyordu ga-
liba —ben giziyorum A.O— Ugur;» (S. 277-Cemal
anlatiyor)

«Kiiciik burjuvalar eskiden Dolmabahge Sarayr
nin kapisinda (...) uygar Tiirkiye'yi sergilemisler-

dir, simdi gencecik kizlan analann babalan dola- -

yisiyle ve devrim adina sorguluyorlardi» (S. 290-
Emre anlatiyor)

«Sonugta Allende emperyalizmin ekmegine yag
siirliyor, buna karsilik o korkung, azili, algak fa-
sist, Pinochet adl1 ¢agdas canavar — Belkis'in ag-
zina hi¢ mi hi¢ yakismiyor bu nitelemeler, ¢iinkii
¢ok militanca A.O— Uglincii Diinya’nin mi, Ug Diin-
ya’'nin m1 gergeklesmesini hizlandinyormus, Ugur’
un dediklerine gore» (S. 305-Belkis anlatiyor)

Bu alintilara «sosyalist kuramci» sifat1 uygun
goriilen Biilent Bey’e iliskin betimlemeleri ekle-
mek gerekiyor: alkolik, karis1 nerdeyse bir nem-
foman, kiigiiciik gocugunu meyhane kdoselerinde
sliriindiiriiyor, onbes yilda bir kitap bitiremiyor.

Yalmzca, ama valmzca solcu kiigiik burjuvalan
acimlamak isteyen bu romanda solcu kiigiik bur-
juva olan kim acaba? Belkis degil. Cemal’in olma-
dig1 da belli. Gokmen varoluscu. Korkut, bankaci

kalmaya niyetli hep. Zeynep'in o tarak ar%lpﬁzﬂiap Ar

cretsiz

yok: «sanatsever, oglansever, kizsever» biri o. Ge-
riye, hepsinin konusmalan bir araya getirilse bii-
tin roman boyunca ii¢ tam sayfa konusmayan

“Ugur, Oya ve Biilent Bey kaliyor. Sair Berk'i ro-

manc1 zaten adamdan saymiyor. Bir de Emre var.
Zorunlu soru: fkincil, hatta iigiinciil derecede ki-
silerle bir roman yalnizca, ama yalnizca solcu kii-
¢iik burjuvalan nasil agimlayabilir ve bu agimla-
ma nasll inandirict olabilir? Yoksa bu agimlama
islemi dogrudan dogruya Emre'nin kisiliginde mi
gergeklestiriliyor? Ama Emre romanin kurgusu
icinde gerek edimleri, gerekse sOylemi agisindan
acimlanan biri degil, acimlayan biri. Ustelik roman-
c1 agiklayici-kuramcr'ya doniiserek bize onun
«marksizmj enikonu bildigini ve kurtulusu onda
buldugunu» séylemedi mi? Demek ki Emre solcu
kii¢clik burjuvalar1 agimlayarak elestiren bir solcu
kiiciik burjuva olarak son analizde romanci tara-
findan bir solcu kiiciik burjuva olarak agimlani-
yor. Ciddi olalim: Baslica eyleyenleri siyasal/ide-
olojik anlaminin «asgari» diizeyinde solcu olma-
yan kiiciik burjuvalardan olusan bir roman, sade-
ce onlarin daracik «obalarinnda kalarak ve sade-
ce onlarin nerdeyse onyargi biciminde kemikles-
mis yargilarin1 disavuran bir sOylemle yetinerek
bu agimlama 6devini nasil yerine getirebilir? Agik-
layici-romancr'nin  cevap yazisindaki {iisluptan

-«solcu kiigiik burjuvayi» bir tiir hastalik gibi gor-

diigii anlasiliyor. Gelgelelim bu hastaligin belirti-
leri yeterince verilmiyor. Nasil biridir bu solcu kii-
¢iik burjuva? Bir smif olarak kiigiik burjuvazinin
icinden gikan her solcu bu hastaliga dogustan mi
yakalanmaktadir? Yoksa betimlenen kiiciik burju-
vazinin iginden ¢ikan bazt solcular m1? Eger boy-
leyse, zorunlu bir soru daha var: Kiiciik burjuva-
zinin iginden gelen olumlu solcular nerede ve
olumsuz kiiciik burjuvanin elestirisini nigin onlar
yapmuyorlar? Nedeni su: Romanin i¢inde bir kar-
sithik yok, olumlu kiigiik burjuvalarla olumsuz kii-
¢iik burjuvalar romanin iginde ¢atismiyorlar ki..
Baslica eyleyenler (Belkis, Cemal, Emre) roma-
nin i¢inden biitlin hirslariyla romanin disina ko-
nusuyorlar. Agimlanmak istenen solcu kiigiik bur-
juva teorisiyle de, eylemiyle de disarda. Bu yiiz-
den higbiri dogrudan Emre’nin karsisina gegip otur-
muyor, dogrudan Belkis'1t yargilamiyorlar.

Solcu kiigiik burjuvayr agimlamak &devini yiik-
lenen Emre’nin sdoyleminden anlad:gimiz kadariy-
la disardaki bu solcu su nitelikleriyle bel'riyor:
okumamay1 erdem sayar (S. 37), bilisizdir, dii-
zenin yikilmasim soziimona ister (S. 182), kopek-
sidir (S. 184), zorbadir (S. 207, 273, 290 vb) Ne var
ki bu yargilar, 342 sayfalik romanin higbir sayfa-
sinda kisilerin edimlerinde dogrulanmaz. Bu sol-
cunun Ornegin Cemal gibi bilisiz konusmalarini
okuyamayiz. Ortada, kisisel sorunlariyla didisip
duran roman birgylerinin duydugu sdylenti'er, de-
dikodular vardir, bir de elbet kendi sanilari. Sol-
cu kii¢iik burjuvayr anlatmak isteyen bir roman-+
da, ne tuhaftir ki Mao’'nun 6gretisine okuru gonde-
ren marksizm konusunda higbir sey bilmedigi gi-

Stl)\}i Sﬁ}t%lsl ) rgm%{/r%zr\a'an Gemal'dir: «Ugur biitiin zen-
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ginlerin Oldiiriilmesini savundu. Galiba Mao’nun
ogretisinden yola ¢ikiyordu.» (S. 277) $imdi bu gon-
dermenin kars1 géndermesi yapilmadigindan «kiyi-
cilik» Mao’'nun Ggretisinin teorik/pratik kaynagina
ickin kilinmis olmuyor mu? «Galiba» kelimesi ile
Ugur’un tutumu iizerinde mi, Cemal'in tutumu iize-
rinde mi bir kusku yaratilmak istendigi anlasil-
miyor. Ama her iki durumda da Mao’nun Ggretisi
hakkinda olumsuz bir anlamlama yapildigi agik.
Cemal’'in «komiinizmin islerini hald parayla don-
diirdiigii» yolundaki 6nermesinde kullandigi don-
diirmek kelimesinin amistirdigi anlamlama bunun
bir baska Ornegi. Bilingsiz Cemal'in durumu bu.
«Marksizmi enikonu bilen ve kurtulus yolunu on-
da goéren» Emre’nin solcu kiiglik burjuvayr acim-
layarak ortaya koydugu elestirinin igerigi ne pe-
ki? Iste: «Sapik seyler yaziyorsun. —Asktan ve
onurdan sozagmak istemistim.— Kursun sikmali
senin alnina » (S. 273) Solcu kiigiik burjuvay1 agim-
layarak elestiren solcu kiigiik burjuva Emre’nin
asktan ve onurdan yigitge s6z etmesi karsisinda,
elbet devrimcilerin hemen onun, «tertemiz alnina»
kursun sikmasi gerekiyor, Burada elestirilen nedir?
Fokoculuk mu, gosistlik mi, silahli miicadele mi,
anarsizm mi? Ve Emre bu elestiriyi yerine getir-
meye konumu dolayisiyla uygun bir kisilik mi?
Tiirkiye somutunda yiiriitiilen devrimci miicade-
lenin taktik ve stratejik ugraklarinin soldan bir
elestirisinin yapilmasi zorunlu goriilebilir ve bun-
dan teorik/pratik yarar da saglanabilir. Ama Em-
re diye bir hikayecinin onurunu kurtarmak igin
bir katil-devrimci imgesi yaratilmasi hos goriile-
mez. Madem Kki siyasal diizeyi segtik, sormak hak-
kimiz: Fasizmin bir Maras katliamini yarattig
Tiirkiye somutunda, romaninin devrimcileri katil-
lik tohmeti altinda birakan kahramaninin azgin
anti-marksist olmadigin1 savunmak isteyen bir
aciklayici-romanci «iistelik kisi/birey devrimcileri-
mizi anlatan, onlan derebeylik donemi yigitleriyle
bir tutabilen» diye yaziyorsa (Somut, Temmuz), bu
asagilayict tonda marksizmin teorik bir kavranis
biciminin soldan elestirisini nasil bulacagiz? Ege-
men swmiflarin bazuka atislar1 altinda o6ldiiriilmiis
insanlar1 derebeylik donemi yigidi diye niteleyebil-
mek icin gereken kendini begenmisligin dozunu
anlayabilmekten acizim. Ask ve onur adina dev-
rimciler tarafindan «tertemiz alnindan» vurulup
oldiiriilmeyi bir «sehadet mertesi» diye ister gibi
goriinen Emre degil mi sunlan sdyleyen: «igte sol
adi1 altindaki kabagiicilimiiz sizi yonetecek, ¢iglik-
larimiz hi¢ dinmeyecektir.» (S. 285) llk elestirim-
de Cemal’e ait bir so6zii notlama hatasi sonunda
Emre'nin gibi gostermemin Emre’'nin azgin anti-
marksistligine dayanak yapilmadifini, bu yarginin
yiginla suglamadan kaynaklandigini herhalde ar-
tik Selim Ileri de anlamistir. Olumsuz kiiciik bur-
juvayr agimlayarak elestiren ve «marksizmi eni-
konu bildigi ve ¢ikis yolunu onda gordiigii» Tan-
ns1 tarafindan One siiriilen Emre’nin kiigiik bur-
juva solculugu elestirisinin igerigi iste bundan iba-
ret. Ama bir telgrafla onuru kirilan bu hikaye-
cinin tavrinda elestirimde belirttigim azgin anti-

marksizmi gormemiz isteniyor. Peki, bu ta-
vir olsa olsa az azgin bir anti-marksizmi sergile-
mektedir.

CIGARA MOLASI

Buraya kadar olan analizimde, hem biitiiniiyle
fasizmin bir iistyapi1 savasi bigiminde ortaya ¢i-
kisin1 gostermek isteyen, hem de yalnizca, ama
yalnizca solcu kiigiik burjuvalarnn agimlamak ama-
cini giiden bu romanda, fasizmin bir yasama bigi-
mi olarak algilanmasini ve fasizmin nasil bir ide-
olojik savas verdiginin anlasilmasini saglayacak
bir olaylar zinciri ile olgunun sanatsal ve diisiin-
sel diizeyde kavranmasini somutlayacak olan refe-
rans ve karsi-referans gruplarini igeren bir top-
lumsal ¢evre yaratilamadigim1 gosterdim. Bunun
yanisira agiklayici-romancrnin  «Nigin  Kiigiik
Kentsoyluyu Yaziyorum» baslhikl1 yazisinda fasist
bir yasama bi¢iminin onkosullar: olarak gordiigii
yildir, baski, siddet gibi edimlerin, ¢evrelerine sa-
dece solcu kiigiik burjuva diye nitelenen kisilerce
uygulandigin1 sergiledim. S$imdi sosyalizmle fasizm
arasindaki iliskinin bu romanda nasil dislastinl-
diginin ve romanin agiklayicis1 Selim lleri'nin bu
konudaki diisiincesinin ayristinlmasi gerekiyor.

TEHLIKELI iLiSKILER

Sayfa sayfa alintiliyorum:

«GoOrsen, diyorlardi, hem yiiriiyorlar, hem de
haykinyorlar. Birdenbire kurt gibi ulumaya bas-
ladilar (...) kiz1 ¢agirmislar. Kizin babasini sor-
muslar. Senin baban isbirlik¢i- demisler. Kizcagiz
evinden kacmis. Onlarla tabii. Park Otel'in pas-
tanesinde 6zel mahkemeler kuruyorlarmis, devrim
igin yargiliyorlarmig» (S. 199-200-Emre anlatiyor)

«Vidividiciliktan vazgegemeyen yazargizer takimi
—yapitlanyla yasamlar: ¢ok farkliyd: tabii— ikide
birde devrimden, iscilerden s6z agiyorlard:. Lokavt-
lanin, grevlerin arkasi kesilmiyordu. Yiiriiyiisler,
mitingler, yiizeyde bir devinim. Durmaksizin eylem.
Ama sonucgta fasizm tirmaniyordu —ben giziyo-
rum A.O— Bu bir gergekti.» (S. 202-Emre)

«Hemen herkes, gecis toplumunda yasamin so-
runlanna egiliyordu. Nereye geciliyordu? Bir c¢ok-
lann sosyalizme gecildigini sGyliiyordu. Fakat fa-
sistler kurt gibi uluyarak yiiriiyorlarmis.» (S. 210-
Emre)

«Yakin olan fasistge iliskilerden —ben g¢iziyorum
A.O— ibarettir. Ortalikta gerine gerine gezinen, kii-
¢iik salon ifsaatlanyla devrimcilik oynayan aydin
taslaklari, olsa olsa fasizmin ekmegine yag siirer.
Siiriiliiyordu da, Anadolu’dan gelen iiniversite 6g-
rencilerinin ¢ogu 1rkgi, Turanci diisleriyle yanip
tutusan genglerdi. Aydin taslaklanysa gozlemci
kalmayi, konusmamay, her olay karsisinda (cina-
yetler kopekge, 6liimler aciydr) biz demedik mi gi-
bisinden dudak biikmeyi yegliyorlardi. Hepsinin de
bir kurtulus kurami vardi» (S. 211-Emre)

«Oysa gelen ve herseyi belirleyecek olan, yay-
ginlik kazanmis politik Orgiitlenme, ister orta si-
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nifin insan1 diyelim, ister kiigiikk burjuva adim
takalim, biitiin bu tek goriisliiliigiin —ben giziyo-
rum A.O— sonucuydu, fasizm boyle geliyordu —ben
giziyorum A.O— Salt gerici yonsemelerle varhigim
duyumsatmiyordu, tersine, coskularda, toplumcu-
luk adina bireyci suglamalarda, isyansizlikta, bii-
yiik duygularla bezenememislikle ve heporta ma-
Ii diisiincelerle yetiniste temelleniyordu.» (S. 221-
Emre)

«Agik bir hakikatti: biiyiik ¢ogunluk —ben ¢i-
ziyorum AO.— aydinlar, yazar gizerler, hatta —ben
ciziyorum A.O— isciler ‘sakin yazma bunlarr’ de-
mislerdi Emre'ye — farkinda olmaksizin, ayirdi-
na varmaksizin emege, aska ve insana diisman-
dilar —ben ¢iziyorum A.O—» (S. 222-Emre)

«Sarkilarda, filmlerde, romanlarda, sanatin bii-
tlin dallarinda egemenlik —ben ¢iziyorum A.0—
fasizmindi. Hani su yigitlikten, devrimcilikten, yii-
riiylislerden s6z acan siirler, hani kavga igin gar-
pan yiirekler, tiimiine tersten bakacakti» (S. 222-
Emre)

«Ozlenen bir savas, bir savasimdi ama, neye hiz-
met edecegi heniiz belli degildi. Fasizmin savasi
muydi, yoksa fasizme karsi bir savas miydi? Belli
degildi. (...) Marksizm, devrim ve ilericilik adina
konusan birtakim kiigiik canavarlar tiiremisti, adi
zorbalar. Heniiz adi zorba olmamis geng¢ kizlari,
delikanlilar1 sorguya gekiyorlarmis. Sonra kurt gi-
bi uluyan bir genglik kesimi. Kars:tlik degil 6z-
deslik —ben ¢iziyorum A.O—» (S. 233-Emre)

«Herkes kurt uluyuslar: ve devrim ¢igliklart igin-
de deniz kiyisina kosusuyordu, (...) iste yeryiizii-
ne bir daha sosyalizm gelmeyecektir, iste size sun-
dugumuz yasam fasistgedir. Iste sol adi altindaki
kabagiiciimiiz sizi yonetecek, cigliklariniz hi¢c din-
mevecektir —ben ciziyorum A.O—» (S. 285-Emre)

Goriiliiyor: Hemen hemen yalnizca «marksizmi
enikonu bildigi ve kurtulusu onda buldugu» Tan-
risr’'nca bildirilen Emre’nin séylemi icinde irdele-
nen fasizm, daima sosyalizmle birlikte ele alin-
makta. Clara Zetkin, daha 1923 yilinda hayli dra-
matik ama hayli dogru bigcimde «fasizm, Rusya’da
baslamis devrimi devam ettirmedigi i¢in prole-
taryanin ¢ekmek zorunda kaldigi bir cezadir» di-
yor ve fasizmle sosyalizm arasindaki hayati ilis-
kiye dikkati ¢ekivordu Tiirk Dili'nde romaninin
aciklavicisina doniisen Selim lleri’nin adlarimi an-
dig1 Gramsci ve Togliatti de analizlerinde prole-
taryanin siyasal/ideoloiik miicadelesinin 6nemini
durmaks:zin vurgulamislardir. Parti'nin gerektigi
bicimde siyasal/ideoloiik bir kavga vermedigine
isaret eden Gramsci s0yle diyordu: «Bu durumda
bazi iscilerin fasist olmasina nicin sasmali?» Ama
romanin «marksizmi enikonu bilen, kurtulus yo-
lunu onda goéren» ve solcu kiigiik burjuvavi agim-
layarak elestiren solcu kiiciikk burjuva kahramani
Emre'nin soyleminde bu iliski tersine cevriliyor:
Fasizm grevler, mitingler, yiiriyiisler, solcularin
dogru ya da yanlis her eylemi yiiziinden tirmani-
yor; bu eylemler ve tek goriisliiliik olmasa fasizm
de beliremeyecek. Hayir komando kamplaryla, Ul-

le, milliyet¢i 6gretmen oOrgiitleriyle, biiylik serma-
yenin ildn kampanyalanyla, Sivas, Gaziantep ve
Maras kiyimlariyla, bu kurulus ve orgiitlerin ide-
olojik ve yari-askeri miicadelesiyle degil, sosya-
listlerin devrimci eylemi dolayisiyla, sanati bir
kii¢iik burjuva gibi anlamayan, transvestit olama-
yan, bir «niive» olusturmayan insanlar dolayisiyla
geliyor fasizm. Emre’'nin fokoculugu ya da go-
sizmi elestirdigini varsayalim, ama bunu hangi bi-
¢imde ve kimin adina yapiyor Emre ve hangi teo-
rik/pratik konumda gerekgelendiriyor? Proletar-
yanin iktidar miicadelesinin ugraklarinin kimi sa-
kincali yonsemeleri, bu yonsemelerin belirdigi so-
mut tarihi / toplumsal durumun ayrnintil1 bir be-
timlemesinden sonra sanatsal/edebi diizeyde eles-
tiriye agilabilir ancak. Romanda ne bdylesine bir
betimleme goriiyoruz oysa, ne de dogru tavr1 sim-
geleyen bir orgiit ya da kisi. Sadece Emre «ahkam»
kesiyor Soru: Bu romanda yalnizca, ama yalnizca
solcu kiigiik burjuvalarin agimlanmasi1 amaglan-
digina gore, solcu kiigiik burjuva Emre de ro-
manc1 tarafindan solcu kiigiik burjuvalar: elestiris
bicimi agimlanarak mi elestiriliyor? Soru: «Oliim
Iliskileri, biiyiik bir payla 'en azindan’ solcu cev-
relerle tartismaya girmek istedigi»ne gore (S. fleri-
Somut, Temmuz) bu Emre kimi temsil ederek ko-
nusuyor? Bu tartigma istegini Selim lleri belirttisi-
ne ve iistlendigine gore, herhalde Tannsi'ni. Ciinkii
eylemin fasizme yol actigin1 iddia eden Emre gibi
Tanns1 da kaslart geliskin emekcilerin —altim1 S.
Ileri gizivor— romamnini elestirmeleri halinde «ka-
falan kiiciilerek» fasistlesebileceklerini soyliiyor.
Ciinkii, Macciocchi alintinin yapildig:1 yazisinin de-
vaminda Umberto Eco’nun bir yorumlamasini ha-
tirlatir: Hitler ve Stalin donemi resmi tek bir sa-
nat ideolojisinde birlesir. Eco’nun ozellikle plastik
sanatlara iliskin bu yorumlamasinin tartisilma ye-
ri buras: degil siiphesiz, ama Macciocchi'den yapi-
lan alint1 ve benim killarina kadar yapilmis phal-
lus’lar ve escinsel titresimler arasindan fasistleg-
tirilmem, Selim lleri'nin dogrudan {istyapida te-
mellenen ve Reich’dan kaynaklanan psikanalitik
fasizm yorumlamasinin igerigini daha da kesin-
likle ortaya koyuyor: Fasizm i¢sel bir olgudur, he-
men her siyasal rejimde gozlemlenebilir ve insan
fasisttir: «Hherkesin fasist oldugu anlar Gyle cok-
tur ki» (S 310) Bu yorum, her baski yonetimi fa-
sizme yoOnelir gibi burjuva sdylem’e ait bir ortiik
onerme igerir ve Stalin elestirisi kisvesi altinda
sosyalist diizendeki uygulamalarin fasizm olarak
nitelenmesini saglar. Ve su onermeyi haklilagtir-
may1 amaglar: iginde Freudo-marksizmin de bu-
lundugu revizyonizmin c¢agdas bigimlerini sergile-
yen, bu yolda miicadele veren Leninci baglamda
marksizm, dik alasindan fasizmdir, Soru: Selim
lleri'nin bu yonsemesi kimi temsil etmektedir?

Simdi, bana gore az azgin anti-marksist olan,
ama Tannsr'na gore «marksizmi enikonu bilen ve
kurtulus yolunu onda goren» Emre’'nin, kapitaliz-
me nasil son verecegini ve fasizmi nasil Onleye-
cegini de 6grenelim:

kii Ocaklariyla, milliyetgi sendikalaga(rl@[siszb-'_B'j&'ap Arsivf‘géﬂﬁswﬁﬁgﬁ &Slecekti ki, hep bireysel onur ara-

Birikim 61/35



ciligiyle insanlar bankalarin kambiyo servislerin-
de zevkle, arzuyla c¢alismayacaklardi Islemler
agirlasacak, ticaret hayatinin dolantilarindan tik-
sinmis yiginla onurlu adam, bir sabah ansizin te-
cimevlerinin kapisina kilit vuracaklardi. Pek de
iitopya sayilmaz: goriiliiyordu, anlasihiyordu, ka-
nitlanabilirdi. Yeni bir yasam (...) hali bir gerek-
sinimdi, Oyle, ama devletin halilann i¢in rekabete
ihtiya¢ kalmayacakt: (...) Yok, gercekten iitopya
degildi, iktisat O0grenimi gormiis yiginla geng, ne-
rede, nasil, kime ve neye hizmet ederek  calisa-
caklarini sorup duruyorlardi» (S. 203-204, italik-
ler benim)

Giilmeyin canim. Kapitalizme ve tirmanan fa-
sizme kars1 miicadele veren, bu miicadele siirecin-
de kimi zaman teorik/pratik yanilgilara diisebi-
len, ama burjuvaziye biitiinlesmekle sonuglanan pa-
sifizme her zaman karsi duran insanlar1 yargig-
cellad'a doniistiiren, ama onlara kendi teorik sis-
temleri iginde bir tek elestiri ve dogru kanit ys-
neltmeyen bu ag¢imlayictnin bir marksiste, hatta
bir sempatizana benzeyen yami var mi1? Cok mu
ciddiye aldik bu adami1? Sanmam, giinkii kendi
asagilik duygusundan haberli bir az azgin anti-
marksist, ciddiye alinmasi gereken bir «hilkat ga-
ribesidir»: ‘Bendeki asagilik duygusu kimsede yok-
tur’ diyordu ‘her sey korunmak igin’ Ama kim-
den? ‘Biitiin insanlardan’ derdi Emre» (S. 27 —
italik benim A.O)

KUCUK BURJUVAZi, FASIZM VE SOSYALiZM

Oliim Iliskileri, fasist bir yasama bigimini ve
fasizmin bir iistyapr savas1 halinde ortaya ¢ikisi-
m sergileyemedigi gibi, solcu kiigiik burjuvanin
agimlanmasi amacim da yerine getiremiyor. Ciin-
kii bu felsefi-siyasal 6ziin somutlagmasin1 sagla-
yacak ortami ve bu ortamda bigimlenmesi gere-
ken iliskileri metinde nesnellestiremiyor ve kah-
ramanlarin somut durumlarinin {iriinii olmayan
yargilarla yetinmek zorunda kaliyor. Daha da ko-
tiisii, fasizmi, gosizmi elestiriyormus goriinerek
sosyalist miicadelenin kendisinden iiretiyor. Ne-
den? Sorunun cevabini Selim lleri'nin kiigiik bur-
juvazi analizinde ~arayacagiz. Kiigiik burjuvaziyi
sevmiyor agiklayici-romancl. Bu yiizden de bilim-
sel agidan degil duygusal agidan yanasiyor bu si-
nifa, lkircikli bir durumu oldugu biitiin klasik
marksist metinlerde vurgulanan, ama Italya ve
Almanya’da biiyiik sermayenin denetiminde dog-
rudan iktidara da oynayabilecegini gosterince ba-
gimsiz sinif konumu 6zel bir 6nem kazanan kiigiik
burjuvazi Selim lleri'nin géziinde olumsuz bir si1-
nif: «bu insanlarin sinifsal kokenlerine herhangi
bir umut hakki taniyamayiz.» (Tiirk Dili, Tem-
muz) diyor. Romaninda da sunlar1 yaziyor/soyleti-
yor: «Birey, ancak kii¢iik burjuva toplulugunun di-
sinda var olabilir.» (S. 290) Temel bir yanilg:i var
burada: Bir sinifin olumsuz niteligi iiyelerinin tii-
miine genellenemez. Bu yiizden de her kiigiik bur-
juvada simiflarin olumsuz nitelikleri kalitim yo-
luyla belirmez. Tersi de dogrudur: Proletaryanin

yansimaz. Albag¢ proletere raslandigi gibi kahra-
man ve devrimci kiigiik burjuvaya da raslanabilir.
Ideolojik miicadeleye 6nem verilmesinin baslica ne-
deni de budur. Bu tartismanin baglaminda, kiigiik
burjuvanin siif konumuna iliskin iki kisa vurgu-
lama yapacagim:

1 — Fasizm ve kiigiik burjuvanin fasizmle ilis-
kisi, kapitalizmden ya da daha genis bir hareket
alam saglayacag icin segilen bir sdyleyisle miilki-
yet iliskilerinden soyutlanarak anlasilamaz. Grams-
ci, Togliatti, Guerin ve yakin zamandaki baskala-
r1, sorunun bu yanina her zaman dikkati ¢ekmis-
lerdir. Enternasyonal’in fasizm tanimini (soyledir
bu tanim, «Fasizm, finans kapitalin en gerici, en
soven, en emperyalist 6gelerinin terére dayal agik
diktatorliigiidiir ») Yeterli bulmayabiliriz, teorik
igeriginin yanlishgin1 da gosterebiliriz; ama surasi
kesin: Fasizm genelinde kiigiik burjuvazinin iginde
orgiitlendi, gelgelelim bu orgiitlenmeyi destekleyen
biiyiik sermaye idi.

Belirli bir ekonomik konjonktiirde kiiciik bur-
juvazinin nigin proletaryanin miittefigi olmadi-
81, nigin proletaryaya kars1 burjuvaziyle birlestigi,
nigin gericiligi sectigi yalmzca ideolojik diizeyin ay-
ristinnlmasiyla ya da psikanalizle agiklanamaz. Bu
is¢i simifindan uzakl:k ve gerici egilim, kiigiik bur-
juvazinin ekonomik kokeninden kaynaklanmakta-
dir. ldeolojik miicadelenin ©nemi, orta smiflarin
emegin somiiriilmesi olaymin degil rekabetin ve
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kredinin Orgiitlenis biciminin kurbani olusu ile ka- -

pitalizmin gelisim siireci iginde yer yer miilksiiz-
lestirilmesine ragmen sonuna kadar 6zel miilkiyete
tapinmasi gergegi dolayisiyla belirir. Ekonomik dii-
zeyi icermeyen bir analiz, kii¢iik burjuvazi ile pro-
letarya arasindaki siif ayriliklarint ve birliktelik-
lerini goremez, bu arada bunalim doneminde pro-
letarya ile kiigiik burjuvazinin nigin farkli, hatta ki-
mi zaman karsit politikalar uyguladigini da anla-
yamaz Bu ylizden de gerekli ideolojik miicadeleyi
yliriitemediginden kiigiik burjuvazi biitiiniiyle fa-
sizme kayabilir. Toplumsal formasyonun kimi ide-
olojik Ogeleri, ancak belli bir ekonomik konjonk-
tiirde kiigiik burjuvazinin iginde fasist ideoloji bi-
¢iminde eklemlenebilir. Fasizm kiigiik burjuvaziye
i¢sel degildir.

2 — Kiigiik burjuvazi ile sosyalizm arasinda ko-
kensel bir engel yoktur ve kii¢iik burjuvazinin
icinden g¢ikan marksist teorisyen ve devrimcilerin
arasinda bizzat Marx, Lenin ve Selim lleri'yi esin-
lendiren Gramsci de bulunmaktadir. Bu Palisse
gergegine sunu da eklemek gerekli: Siiphesiz sos-
yalizm/komiinizm dogrudan dogruya proletaryanin
sorunudur ve toplumun doniistiiriilmesi yalnizca
proletaryanin onciiliigiinde gerceklestirilebilir. An-
cak bu siire¢ icinde kiigiik burjuvazi sinif olarak
distalanmis degildir ve marksizme kars1 olmak bur-
juvazi gibi bir simif yiikiimliiliizii degildir. Kiiciik
burjuvazinin bir boliimii, 6zellikle entelegensia’y1
olusturacak aydinlar, miicadele siireci icinde pro-
letaryanin yanina gegebilirler. Solcu kiiciik bur-
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eylem olmadan proletaryanin iktidarini bekle-
mek, en an bigiminde kendiligindencilik’tir ve bu
tavrin ideolojik analizi ¢oktan yapilmistir. Prole-
taryanin partisi kurulup kendi agirligini duyurun-
caya kadar, ister istemez kitleler adina «birileri»
konusacaktir. Proletarya bu konusmalar ve ey-
lemler siireci iginde kendini bulacak ve doniistiirii-
cii bir sinif olarak partisini yaratacaktir, Bu yiiz-
den her zaman eylem olacaktir ve siiphesiz parti
kendini smifin yerine, onderler de partinin yerine
koymayacaktir.

Ne var ki teorisyene doniisen ve hem fasizmi kii-
¢lik burjuvada igkinlestiren, hem de solcu kiigiik
burjuvanin eyleminden iireten romanci sunlan ya-
ziyor: «Kitleler adina konusmak yerine, kitleler
adina konusanlarin giincel yasamlarin1 kagida ak-
tarmakta 6zel yarar goriiyorum. Ciinkii kitleler adi-
na konusanlarin tutumlarindan ve s6zlerinden kus-
ku duyuyorum» (Tiirk Dili, Temmuz, italik benim
A 0.) Romanca kitleler adina konusmuyor, kitleler
adina konusan kim peki? Belkis, Cemal, Emre,
GoOkmen, Korkut, Ugur, Oya, Biilent... Bunlarin
hangi kitlelerle baglantis1 var. Calistiklan isyerini
bile temsil etmeyen insanlar bunlar, Ama besbel-
li veyukarda da gosterdim: Kitleler adina konusan-
lar romanin disinda ve Tanri onlarin hayatlarini
kagida aktarmakta Ozel bir yarar goriiyor. Ciinkii
Tann baska kisilere, orgiitlere, partilere inanmi-
yor, tutumlarnindan ve sozlerinden kusku duyuyor.
Kagida aktarip mahvediyor onlar. Tann yukarda,
emrediyor: eyleme gecen solcular, eyleme gecil-
mesini isteyenler, kitleler adina konusanlar, Em-
re’'nin Oykiilerini sevmeyenler, hepiniz ¢Gpteneke-
sine ve kanli \canilerin arasina.

Hadi camim sen de...

CIGARA PAKETINi KAPATIRKEN

Benim igin burada biten ve higbir sekilde siir-
diirmeyecegim bu tartismay1 iki kisa deginme ile
noktaliyorum:

1 — Bir elestirmeci «Ugur’la birlikte olmak is-
tiyorsan demisti Emre, erkek gibi davranmaya ca-
lis. Escinsellik travesti olayr degildir» (S. 143)
ciimlesini okumus, ama yine de bir escinsel egi-
limden s6z etmisse bir nedeni olmak gerekir. Ce-
mal'in romanin basindaki kadin kiligina girme sah-

nesi bir transvestizm durumunu imliyorsa da bu
konumun escinsel igerigini ortadan kaldirmiyor.
Ciinkii Cemal, sadece kadin kiligina biiriinmekle
doyuma ulasan bir karakter degil. Durmadan ken-
di cinsinden bir hedefe yoneliyor, kadin bile olma-
y1 yalmizca onun igin istiyor. Su betimlemeyi oku-
yalim: «Fakat Cemal mala diigkiinliigiinden bak-
mamist1 yatak odasina, agzinin suyu akarak. 1g-
reng. Kimbilir neler diislemisti?» (S. 248-Emre an-
latiyor, italik benim (A.0.) Cemal’in bir transves-
tit olmasi bir escinsel olmasina engel degil. Kendi
anlatis1 icinde de bu egilimi —elestirimde de egi-
lim diyorum— dogrulayacak yiginla anlatim bula-
bilir Selim Ileri. Vakti varsa, bir psikiyatristle de
goriisebilir bu konuyu.

Bu kisa deginme dolayisiyle romanda «transves-
tizm aracilifiyle ideolojik ikiligin» (Somut, Tem-
muz) nasil gosterildigini anlayamadigimi1 da belir-
teyim. Ideolojik ikilik i¢inde olan kim? Emre mi,
Belkis mi, Cemal mi? Yoksa Agiklayici-romanci

Tanm’'nin belirttigi gibi (Somut, Temmuz) hepsi bir-_

den mi? Bu transvestitler, ideolojik ikilik sonunda
Doktor Jeykill ve Mister Hyde gibi mi oluyorlar?
Hayret, Tanns: dolayisiyla bu roman gitgide bir
giildiiriiye doniisiiyor dogrusu. Ama bu kadan da,
kendi anlattiginin diizeyinde kalmak, kosuluyla
edebi basarisi acik bir romana Tanrisr'nin enikonu
bir haksizlif1 oluyor.

2 — Selim lleri emin olabilir: Ne erkekte, ne
kadinda escinsellige kars1 degilim. Kendilerine say-
g1 duydugum escinsel tamidiklarim da var, Uste-
lik ben, «erkek-kadin iliskilerinin saglikli koku-
sundan» (S. Ileri —Fasizm Dirim Iliskileri— Somut
Temmuz) rahatsiz olmadigim gibi erkek-erkek ya
da kadin-kadin cinsel iliskilerinin kokusundan da
herhangi bir 6zel nedenle rahatsiz olmam. Ama ro-
maninin kisilerinde escinsel egilimler oldugunun
sOylenmesi ve Kkisilerin anti-marksist bir sGylem
gelistirdiklerinin bildirilmesi karsisinda bir ro-
mancinin Stalin’e ve Stalincilige géndermesine ve
«Ocii geliyor» demesine karsiyim Stalinciligin sol-
dan elestirisinin yapildigi bir donemde bunlarin
hi¢ mi hi¢ yaran yok.

Not: Bu yazi Somut -dergisine verilmisti. Ancak teknik
olanaksizliklar yayini geciktirdi.
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sosyalizm
tarihinden
beller

Bolsevizm
ve Dogu

Paul Dumont

Mustafa Suphi'nin Tiirkiye Komiinist Partisi 1918-1921

Birinci Diinya Savast sonunda eski Rus Impa-
ratorludu topraklart iizerinde yakiastk 60900 Tiirk
savas esir: vardi, Bu esirleiin c¢nterine edildikleri
kamplarda komuinist propaganda 1915 yiuindan iti-
baren kendini gostermeye basladi ve propaganda-
ct militanlar:n faaliyeti kisa zamanda sonug ver-
di. Ekim Devrimi'nin bagsladigi giinlerde, tiim Rus-
ya'ya dagilmis durumda olan bu Tiirk devrimcile-
rinden olusmus ¢ok sayida birim, vatandagslarina
devrimci goriisleri benimsetmek yolunda c¢alisma-
lara bagslamusti. Iste birlesmek g¢abast i¢inde oian
bu cekirdekler kisa bir siire icinde, Tiirkiye Ko-
miinist Partisi’'ni olusturacaklardi.

Bu orgiit Bolsevizmin Miisliiman Dogu halklan
arasinda yayilmasinda hi¢ de kiigciimsenemeyecek
bir rol oynam:stir, ama onun, tarihi hakkinda ¢ok
yetersiz bilgilere sahibiz. Sovyetlerin son yillarda
«Tiirk enternasyonalistleri» ile ilgili birgok arastir-
malar® bu konuyu az da olsa aydwmnlatnmus olmak-
la birlikte heniiz bir¢ok soruya cevap verememek-
tedir. Ozellikle bu hareketin kadrolarim kesinlik-
le belirlevebilmek heniiz miimkiin olmamistir. Bu
isimsizler arasindan tek bir kisi ortaya belirgin
olarak ¢ikmaktadir: Mustafa Suphi. Yine de ken-
disi hakkinda celiskili goriisler mevcuttur. Resmi
biyografilerde* kendisinden inanglt bir komiinist
olarak soz edilirken, bazi kaynaklarda da iktidar
hirs: yiiziinden her ¢esit pazarlik ve anlasmalara
yanasabilecek bir politikact olarak tammlanmakta-
dir.

Bugiin elimizde olan belgelere gore, Tiirkiye Ko-
miinist Partisinin kaynaklarmin tarihi biiyiik ¢ap-
ta Mustafa Suphi'nin hayat hikdyesi ile karismus du-
rumdadir. Hareketin o6teki militanlart ise yalnizca
Mustafa Siiphi ile isbirligi yapmus kisiler izlenimi-
ni vermektedirler. Acaba rolleri gergekten ¢ok ufak
muydi? Agikga belli olan tek sey, i¢lerinden higbi-
rinin gercekten bir yonetici ve Onder olabilmele-
rini saglayacak ozelliklere sahip olmadig.dir® Mus-
tafa Suphi ise, orijinal bir diisiinceye ve fazlaca si-
yasal yetenege sahip olmamakla birlikte, esi az
bulunur bir oOrgiit¢iiydii. Eylemlerini izleyen Bol-
sevik yoneticilere de kendini bu Ozelligi sayesin-
de kabul ettirmistir.

‘Bu agiklamalardan sonra akla gelen ilk soru,

Mustafa Suphi'nin kim oldugudur. Buna cevap ver-
dikten sonradir ki, Yeni Diinya’min ilk sayisinin
Moskova’da yaywnlandigr 27 Nisan 1918 giiniin-
den Mustafa Suphi ve 15 kadar yoldasinin Trab-
zon agtklar:nda katledildikleri 28 Ocak 1521'i 29
Ocaga baglayan geceye kadar Tiirkiye Komiinist
Partisi'nin kurulusunun gesitli evrelerini belirle-
meye ¢alisacagiz.

| — EKIM DEVRIMi ONCESINDE MUSTAFA SUPHi

1883 yilinda Giresun’da dogan Mustafa Suphi,
Osmanli devletinin yiiksek bir memuru olan ba-
basiyla birlikte gezginci bir ¢ocukluk hayat: yasa-
di. Biyografisini ilk yazanlardan birine bakilirsa,
Kudiis ve Sam’dan sonra orta Ogrenimini Erzu-
rum’da tamamlayarak Istanbul Hukuk Mektebi'ne
yazildi?

Jon-Tiirk devriminin hemen sonrasinda, onu, bir-
¢ok Osmanli aydin: gibi Paris’de Siyasal Bilimler
Okuluna devam ederken gériiyoruz. Oyle goriinii-
yor ki bu donemde lttihatgt cevrelere ¢ok yakin
bir kisi durumundadir. Bir yandan hiikiimetin ga-
zetesi Tanin’in muhabirligini yaparken 6te yandan
Tiirk Biiyiikel¢iligi tarafindan paraca desteklen-
mekte olan Osmanli Talebe Birligi'ni yonetmekte-
dir. Paris Emniyet Miidiiriiniin hazirladigi bir ra-
pora gore, bu birligin bazt iiyeleri Fransiz basken-
tinde yasayan lttihat ve Terakki komitesine mu-
halif kisileri gozetim altinda tutmakla gorevliydi-
lers

1910 yilinda Mustafa Suphi Tiirkiye'de tarun kre-
disi sisteminin Orgiitlenmesi ile ilgili bir tez sa-
vundu. Ekonomik ve Toplumsal Kurumlar Biiro-
su Biilteni'nde yayimlanan® bu tez, Tiirk ekonomi-
si i¢in tar:nun onemini belirtiyor ve koylii kesimi-
nin bireysel ¢abalarinin desteklenmesi gerektigini
vurguluyordu . Milliyetcilik kokan bu tez ayrica
Avrupa sermayesinin Tiirkiye’'nin kirsal alanlarina
girmesini de aciga cikarityordu. Mustafa Suphi'nin
goziinde, Osmanli Imparatorlufu'nun tarimu iistiin-
deki yabanct isgale karst ¢ikmak dcil bir gorevdi.
Tarim kredilerinin gorevi, koylii kesiminin topar-
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meler kurmasina imkdn saglamak olarak gosteri-
liyordu.

1910 y:limin sonlarina dogru Tiirkiye’ye dondii-
giinde; Mustafa Suphi, Istanbul'un c¢esitli yiiksek
okullarinda hukuk, ekonomi ve sosyoloji dersleri
vermekle gorevlendirildi. Aymi zamanda makale
yazarligim da siirdiiriiyordu. Biyografisini yazan-
lardan bazilarimin, Paris’te bulundugu siire ig¢inde
Frans.z sosyalistlerinden etkilendigini ileri siirme-
lerine ragmen’ bu donemde yayimlad:g1 yazilarda
higcbir sosyalizm izine rastlanmaz. 1911 yilinda ¢t-
kan Italyan-Tiirk savast kendisinde siddetli anti-
somiirgeci duygular uyandirirsa da, Biiyiik Devlet-
lerin somiirgelerdeki sOmiiriisii iistiine c¢ikardigt
brosiirde Enternasyonal’in goriislerinden higbirine
rastlanmaz®, buna kargsilik brosiir «burjuva» ide-
ologlarindan alint:larla doludur. Gergekte o yillar-
da Mustafa Suphi karsimiza ulusal sorunla ilgile-
nen bir aydin olarak ¢ikmaktadir sadece. Celestin
Bouglé’nin Qu'est-ce que la sociologie? (Sosyoloji
Nedir?) isimli eserinin Tiirk gevirisine yazdigr on-
sozde milliyetler sorununun bilimsel bir sekilde
incelenmesinden yana oldugunu belirtir Impara-
torluktaki cesitli azinliklara belli 6lgiide kiiltiirel
ozerklik tamnmasint savunur.®

1911 Ekimi'nde Mustafa Suphi Ittihat ve Terak-
ki Komitesinin Seldnik’de toplanan 3. Kongresine
katilir. Bilindigi kadariyla, bu kongrede iktisat ba-
kant olabilmek igin entrika ¢evirmistir?® Eski ko-
ruyucularina karst tavir almast belki de bu ama-
cina erisememesi ile baslar. Ittihatcilarla arasinda
ortaya ¢ikan anlasmazligin gergcek nedenleri iistii-
ne, elimizde yeterli bilgi olmamakla birlikte, kar-
sil:kli ¢cok sert suglamalarin getirildigi soylenebi-
lir, ¢iinkii Mustafa Suphi’yi kisa bir siire sonra si-
yasal ¢alismalarim Ittihat ve Terakki'nin disinda
siirdiiriirken goriiriiz.

Bu ayrilik kesin olarak 1912 yilwun Agustosu'n-
da ortaya ¢tkar. Gergekten de bu tarihten sonra
Mustafa Suphi, eski mebuslardan Ferit Tek tara-
findan kurulan ve Tatar asilli iinlii bir ideolog olan
Yusuf Akg¢ura’mun da iiyesi oldugu Milli Megsritiyet
F:rkast’na katilir™® Bu partinin amact, Pantiirkist
cevreler tarafindan hazirlanan Ogretileri siyasal,
ekonomik ve toplumsal alanda kullanarak Ittihat
ve Terakki'nin «milliyet¢i kanadirna egemen ol-
mak ve bu milliyetg¢ilige sahip ¢ikmaktir. Mustafa
Suphi bu partinin yaym orgam ifham’in yay:ma
hazirlanmasina katkida bulunuyordu ozellikle.?

Ittihat ve Terakki Komitesinin ki ile karsilasti-
rildiginda Milli Megsritiyet F:rkast siyasal gii¢ ola-
rak elbette aznhikta kaliyordu. Ama Ittihatgr li-
derlerin bu kadarcik bile olsa muhalefete taham-
miilleri yoktu. 11 Haziran 1913'de Sadrazam Mah-
mut Sevket Pasa’nin oldiiriilmesi olay:, onlara re-
jime muhalif herkesi ortadan kaldirmalart igin fir-
sat verdi. I¢lerinde bazi sosyalist militanlarin dc
bulundugu ikiyiizden fazla muhalif siirgiine gonde-
rildi. Ama bu baski Pantiirkist ¢evrelere de yonel-
di ve Mustafa Suphi de kendini siirgiinden kurta-
ramadi. Birlikte siirgiine gonderildigi bir kisiye

inan:lacak olursa, intikam almak icigcéit)'srgig&!__erin

uluslararast anlayistaki masonluklarimin  yerini
alabilecek bir ulusal ve Islami masonluk orgiitii
kurmay: tasarlamist1.}® Belki de bu tasarisint ger-
ceklestirebilmek igcin 1914 yilimin baslarina dogru
gozaltinda tutuldugu Sinop’dan kagar*

Bu kagistan sonra Rusya'ya sif:nmakla hi¢ de
akillica davranmamustir. Birinci Diinya Savast pat-
lak verdiginde Carlik yetkilileri onu Osmanlt va-
tandagst ¢ok sayida siville birlikte Kaluga, daha
sonra Almanlar Polonya iginde ilerlemeye basla-
diklarinda ve geri ¢ekilmek gerektigindeyse Ural’sk
esir kamplarina gonderirler.'s

1914 yilinin «burjuva» ayd:nt nasil oluyor da bun-
dan 4 yi sonra Rusya’daki Tiirk komiinist Orgiit-
lerinin basina gegebiliyor? Tiirkiye Komiinist Par-
tisi'nin 1920 Eyliil ayinda Bdki'da toplanan 1. Kong-
resine verdigi bir raporda Mustafa Suphi, daha
1915 yillarinda Bolsevik propagandactilarin fikirle-
rinden etkilendigini ve kisa bir siire icinde kendi-
sininde devrimci fikirlerin yayilmasina katildigin
belirtir'® Bu ani degisiklik siiphesiz ¢ok sas:rtici-
dwr. Mystafa Suphi’'nin ozellikle Bolseviklerin anti-
emperyalist sloganlarindan etkilendigi one siiriile-
biiir. Ama kendisine karst olan kimilerinin ileri
stirdiigii gibi komiinizme yalnizca oportiinizm ile
yonelmis olmast da miimkiindiir.)’ Acaba komiinizm
goriintiisii altinda gergekte bir giin Jontiirkleri de-
virecek olan su «ulusal masonluk»u Car rejiminin
esir kamplarinda kurmaya ¢alismiyor muydu? Bu
akla yakin bir hipotezdir.

Mustafa Suphi’nin anlattiklarina inamlacak olur-
sa, esir kampindaki yillart nerdeyse tiimiiyle Bol-
sevik propaganda brogiirlerinin ¢evrilmesiyle geg-
mistir. Buna paralel olarak, Tiirk is¢i ve koyliile-
rini kitle halinde katletmekle sucgladig: Ittihat ve
Terakki yoneticilerine karst da yogun bir propa-
ganda kampanyas: siirdiirdiigii anlasiliyor. 1917
Subati'ndan itibaren agik¢a siirdiirdiigit bu faali-
yetler, vavas yavas gerc¢ek bir devrimci olarak iin
kazanmasim saglar ve Ekim olaylart onun bu se-
fer taraflar arasinda yerinde bir seg¢im yaptigint
ortaya koyar. Brest-Litovsk goriismeleri sirasinda
Bolsevikler tarafindan baska Osmanl: esirleriyle
birlikte serbest. birakilarak inang¢li bir militan eti-
ketiyle, 1918 Mart'inin basinda Moskova’ya gele-
rek Merkezi Islam Komiserligine hizmette bulun-
mayt Onerir.

I — MUSTAFA SUPHi MERKEZi
iSLAM KOMISERLIGINDE

1 Subat 1918de kurulan Rusya'nin i¢ bolgesi igin
Merkezi Islam Komiserliginin baslica gorevi Miis-
liiman toplumlart siyasal yasama kavusturmak ve
Bolsevikler tarafindan temelleri atilan devrimci
faaliyetlere katilmalarint saglamakti. Milliyetler
Halk Komiserligi’ne bagl: olan bu orgiitiin her biri
belirli bir goreve sahip 13 boliimii (¢alisma, endiist-
ri egitim vb.) vardi. Kurulusundan birka¢ ay son-
ra Rusya’'nin 26 sehrinde subelere sahip olmustu.®

Baslica yoneticileri Molla-Nur Vahitov ve Sultan
. . e, . 19
Ga fﬁ%f) s’%ﬁéﬂ‘%é’;’% r67artzsz liyesi, icten Marksistlerdi
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Ama Islam dinine bagh kalnugslard: ve Rusya'da
sosyalizmin kurulmasimin Miisliiman halklarin ulu-
sal kurtulusunu saglayacagint umuyorlardi. Her
ikisi de Tataristan dogumlu olduklarindan, 6zel-
likle orta Volga iizerinde ulusal bir Tatar-Baskurt
devletinin kurulmas:ni arzuluyorlardi. Sultan Ga-
liev’e gore bu devlet «sosyalist devrimin doguya
yayilmasinda biiyiik bir rol oynayacakti»? Mer-
kezi Islam Komiserligi bunlarin elinde kisa siire
icinde Miisliiman halklarin yodnetim ve toprak
ozerkligi miicadelesinin kilit tast halini aldi. 1918
ilkbaharindan itibaren miisliiman topluluklar: yo-
netmekle gorevli bir yerel komiserlikler agi olug-
turmuglardi. Buna paralel olarak Rus Bolsevik
Partistnden bagimsiz bir miisliiman komiinistler
orgiitii de kurmaya ¢alismslardi®* Yine ayn: tarih-
lerde, Milliyetler Halk Komiserliginden, yerel Rus
orgiitlerinin muhalefetine ragmen, ulusal Miislii-
man bir cumhuriyetin kurulacagini kesinlikle vaad-
eden «Rus Sovyet Sosyalist Federasyonu'na bagl
Tatar-Baskurt Cumhuriyeti» ile ilgili bir de karar
ctkartmislardi.®

Bu durumda Mustafa Suphi'nin Molla-Nur Vahi-
tov ve Sultan Galiev’in «milliyet¢i» ve isldmci duy-
gularint tiimiiyle paylastigin diisiinebiliriz, 1918 yi-
lindaki faaliyetleri Merkezi Islaim Komiserligi ta-
raf:ndan belirlenen ¢izgiye kesinkes uygundur: Ta-
tar-Baskurt cumhuriyetinin kurulusunu destekler,
ozerk Miisliiman orgiitlerin olusturulmas: ¢alisma-
larna katilir, Tataristan’in ve Rusya’'min Oteki
miisliiman bolgelerinin kiiltiirel gelismelerine ak-
tif bir sekilde yardimct olur. Goriiniise gore, 1918
in bolsevik militant kendisiyle 1914 Oncesinin Pan-
tiirkist militant arasinda higbir ¢eliski duymamak-
tadiwr. Gergekten de her iki durumda amag higbir
sekilde degismemisti. Y abanci baskicilardan ve on-
larin yerli isbirlikgilerinden O¢ almak.

Merkezi Isldm Komiserligine Serif Manatov® ta-
raf:ndan alinan Mustafa Suphi oOncelikle Osmanlt
savas esirlerine, sonra da Tiirkiyeli emekg¢i kitlele-
re yonelik bir dergi ¢ikartmakla derhal gorevlen-
dirildi. Yeni Diinya’min ilk sayist 27 Nisan 1918'de
yaywnlandi. Tatarca ile karisik Osmanli Tiirkgesi
olarak hazrlanmisti, baslangicta Merkezi 1sldm
Komiserliginin yayin organt olarak ¢ikarken birkag¢
sayt sonra kendini Tiirk komiinistlerinin yay:n or-
gant olarak tanitmaya bagladi?* Sovyet hiikiimeti
ve Merkezi 1sldm Komiserligi tarafindan yaywmla-
nan resmi belgeler bu gazetede biiyiik yer tutmak-
la birlikte Mustafa Suphi ve arkadaslari®® giincel
haber ve propaganda yazilari da yazmaktaydilar.
Okuyucu mektuplar: ve devrimci siirler ise bu ku-
ru iisliba daha renkli ve dokunakli bir hava veri-
yordu.

Yeni Diinya'nin ilk sayisindan itibaren Mustafa
Suphi'nin Ittihatcilara olan eski diismanlig:nt bu-
luruz. Giigsiizliik ve ahldksizlikla nitelendirilen It-
tihat ve Terakki komitesinin yoneticileri aynt za-
manda Tiirkiye'yi «Alman Sanayiinin ¢elik yumru-
guna» bile bile teslim etmekle suglantyorlardi?®

Tiirk ordularimin Kafkasya yoniinde biiyiik bir sal- .

lerin amac siiphesiz Ittihat¢t énderlerin Rusya’da-
ki Miisiiiman halklar iizerinde sahip olduklar: pres-
tiji sarsmakti. Gazetenin her yeni say.sinda daha
da etkili olan bu propagandaya karst Osmanlt hii-
kitmetinin Moskova Biiyiikelgisi Galip Kemali bey,
Brest-Litovsk anlagsmasint imzalayan Devletlerin
askeri ve siyasal kurumlarina karst Bolsevik pro-
pagandacilarin her tiirlii ajitasyonunu yasaklayan
anlasmanin 2. maddesinin uygulanmasint istedi.
Ama kendisine Rusya’da basimin 0Ozgiir oldugu ve
Sovyet yetkililerinin «Miisliiman sosyalistlerin
goriislerini degistirmek» durumunda olmadiklar:
bildirildi>

Oczellikle «Istanbul pasa ve beylerine» saldirmak
sozkonusu oldugunda Mustafa Suphi'nin zehir sa-
can bir kalemi vard:.. Ama oOgretiye iliskin tartis-
malarda hi¢ de yetenekli degildi, Coklukla kapita-
lizm ve emperyalizmin kotiiliiklerinin agiklandig:
Yeni Diinya’daki makalelerinde Merkezi Islam
Komiserliginin goriislerini yiizeysel bir sekilde
belirtmekle yetinirdi.

Bu kaba iislitbun tek yararli yonii varsa, o da bii-
yiik ¢ogunlugu okuma yazma bilmeyen Tiirk savas
esirlerinden olusan okuyucu kitlesine uyarlanmis
olmasiydi. Bununla birlikte, Mustafa Suphi’'nin ¢a-
lismalarm takdir eden iistleri onu dis propagan-
da subesinin bagsina getirmekte gecikmediler. Mol-
la-Nur Vahitov'un girisimiyle 1918 ilkbaharinda ku-
rulan bu sube Miisliiman ajitatorlerin egitimi ve
Tiirkge, Arapga ve Fars¢a olarak brogiir, bildiri ve
cagrilarin yaywnlanmasiyla gorevliydi. Birkag¢ ay
icinde Mustafa Suphi onemli isler basard:. Bunla-
rin arasinda ¢ok sayida onemli metinin, ozellikle
Komiinist Partisi Manifestosu’nun g¢evrilip onbin-
lerce niisha olarak basilmast ve yaywmmlanmast da
vardi® 1918 Agustos ya da Eyliil ayinda, o donem-
de tiraji 10 000'e erisen Yeni Diinya’nin basim mas-
raflart hari¢ olmak iizere, Mustafa Supht'nin Mer-
kezi Isldm Komserligine sunulan masraf faturast
225000 rubleyi buluyordu?®

Bu yaymmcilik faaliyetine paralel olarak Musta-
fa Suphi Tiirk komiinist hareketini Orgiitlemeye
baslamakta da gecikmeyecekti, 11k yapilmas: ge-
reken, sey Rusya'min cesitli bolgelerine dagilmis
durumda olan militanlar: biraraya toplamak ve on-
lara Merkezi Islam Komiserliginin oOnderligini
kabul ettirmekti. 1918 Haziran aymn ikinci yari-
sinda Kazan’da durum somutlasmaya basladi.

17-23 Haziran giinlerinde Merkezi Islim Komi-
serligi yoneticileri Tataristan’'in bu kiiltiirel bags-
kentinde Birinci Miisliiman Komiinistler konfe-
ransint toplamislardi. Bu konferansin baslica ama-
ct ise, Rus Bolsevik Partisi’'nden bag.msiz olarak
miisliiman komiinist bir oOrgiitiin kurulmasin sag-
lamakti. Kongreye gelen Mustafa Suphi bundan,
Tatar yoneticilerin de onayiyla, bolgede bulunan
on kadar eski savas esirini toplayarak yararlandi.
Tiirk komiinistlerinin gayet atesli bir havada ge-
cen bu ilk toplantisinda, bir Tiirkiye koylii ve is-
¢i partisinin temellerini atmaya yonelik bir «Kong-
resnin Moskova'da toplanmas: kararlastirildi. 25

diritya gegtikleri bir sirada yaymlanaﬁcggfsi;l}gé{-_irgﬁap Arg\ﬂziﬁﬂﬁéﬂré’rﬁé’%efb son oturumda Asim, Nihat, Sev-
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ket ve Ibrahim adlarindaki 4 ajitator esir kampla-
rimt dolasmak ve tercihan okuma yazmas: olan ki-
siler arasindan delegeleri belirlemekle gorevlendi-
rildiler.3®

Boylece, 1918 Haziraminin sonundan itibaren
Mustafa Suphi belirli sayida militant kendi gevre-
sinde harekete gecirmeyi basarmuis oldu. Ajitator-
lerinin kamplardaki ¢alismalar: biitiiniinde bekle-
nen sonucu vermemekle birlikte, Moskova’da kong-
re toplanmast kararindan doniilmedi. Tiim devrim-
ci egilimlere (sosyalistler, sol Sosyalist-Devrimci-
ler, Bolsevikler, vb.) agik olan ve bu nedenle Bi-
rinci Tiirk Sosyalist ve Komiinistleri Konferansi
olarak isimlendirilen bu konferans®' Rusya’'nin ¢e-
sitli bolgelerinden gelen 20 delegenin katilmasty-
la 22 Temmuz 1918de ag¢:ldi1.3* Mustafa Suphi ayn
zamanda Merkezi Isldim Komiserligi'nin Rus Bolgse-
vik Partisi’nin, Alman, Macar ve Romen partileri-
nin temsilcilerinin de kongreye katilmalarini sag-
lanust.

Dogmakta olan Tiirk komiinizminin bu ilk res-
mi gosterisi tam bir basariya erisemedi. Konfe-
rans daha ag¢ilmadan once, Mustafa Suphi kendi
grubu icinde belirli bir muhalefetle karsilasmusti.
17 Temmuz'da yapilan bir ¢alisma oturumunda
Yeni Diinya’nin redaktorlerinden olan Hiiseyin
Hiisnii bir Miisliiman Kizil ordusu olusturulmasi-
nt destekledigi icin Mustafa Suphi'yi siddetle eles-
tirmisti. Konferans siiresine elestiriler ¢ogald:. I¢-
lerinde Osmanli biiyiikelgiligine bagli bir prova-
katoriin de bulundugu bazi delegeler onu oportii-
nistlikle, bazilari da Ogretinin kesinligini eylemin
gerekleri ugruna feda etmekle sugladilar. Herkes
kendi devrimci' ¢alisma anlayisint empoze etmek
istiyordu. Bu kosullarda somut tercihlere varmak
¢ok giictii. Kurulacak partinin programi iizerine
tartisma giindemin ana maddelerinden birini olus-
turuyordu. Delegeler, kendi platformlarimin olug-
turulmasm daha sonra yapilacak bir toplant:ya
erteleyerek, sadece Rus Bolsevik Partisi’nin prog-
ramint ilkece benimsediklerini bildirmekle yetin-
mek zorunda kaldilar. 1918 Kasimi igin Ongoriilen
bu toplantt gergeklestirilmeyecekti ve partinin
programi ancak 1920 yilinin Eyliil ayinda Bdkid'da
toplanan kongre sirasinda belirlenebildi. Bununla
birlikte, kagit iistiinde de olsa bir Tiirk Sosyalist
ve Komiinistleri Partisi kurmay: ve Mustafa Suphi’
nin baskanliginda 5 iiyeden olusan bir merkez ko-
mitesi olusturmay: basardilar, Bu komite kendi-
sine bagh olarak kurulan bir propaganda ve aji-
tasyon komitesi ile birlikte Rusya'da daginik ola-
rak bulunan ¢esitli gruplarin eylemlerini koordi-
ne etmek ve yeni bir konferans toplamakla go-
reviendirildi®.

Toplantida tartisilan hassas konular arasinda
«sovyet iktidarimt savunmak ve diinya devrimini
desteklemek» amaciyla silahli Tiirk miifrezelerinin
olusturulmast sorunu da vard:. Mustafa Suphi bu
fikre ¢ok taraftardi, ¢iinkii, Sultan Galiev gibi o
da, ordunun, devrimin temel giicii oldugunu savu-
nuyordu. Merkezi Isldm Komiserligi ise 1918 Nisa-
ninda bir Tatar-Baskurt taburu olusturmustu. Ha
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ziran aymda Tatarlar, Baskurtlar, Tiirkmenler ve
Ozbeklerden olusan ikinci bir tabur kuruldu. Mus-
tafa Suphi’ye gore, simdi Tiirklerden goniillii top-
layarak onlar: da varolan miisliiman taburlara kat-
mak gerekliydi. Gergekte Tiirk savas esirlerinden
olusan gruplar daha simdiden Tataristan'da ilerle-
yen Cekoslovak lejyonerlerine karst Kizilordu saf-
larinda ¢arpisiyorlardi®® Bu gruplar 1918 Haziran
ve Temmuz aylarinda Samara, Orenburg ve Ufa
savunmalarima da katilmislard:. Moskova konfe-
ransina katilan delegeler yalnizca bu oldu-bittiyi
onaylamakla yetinebilecekleri halde iglerinden bir
kismu Mustafa Suphi’nin zararlt ve tehlikeli» ak-
tivizminden s6z etmekten g¢ekinmediler. Ama so-
nug¢ olarak, yine onun dedigi oldu ve konferans
Tiirk sosyalist miifrezeleri kurulmasindan yana ol-
dugunu acikladi.

Ihsan Saduls tarafindan yénetilen bu miifreze-
lerin ilki, beyaz kuvvetlere karsi Kazan't savunan
Tatar-Baskurt taburuyla birlestirildi. Daha sonra
K:rim, Tiirkistan ve Azerbaycan'da da benzer miif-
rezeler kuruldu. Boylece Mustafa Suphi, 1919 Mart’
inda toplanan Komiinist Enternasyonal 1. Kong-
resinde, siiphesiz biraz da abartarak «hdlen binler-
ce Tiirk'iin Sovyet iktidarmmt savunmak ic¢in Kizil-
orduyla omuz omuza savastigini» agiklayabildi.3®

Bu askeri miifrezelerin yanisira Tiirk Sosyalist
ve Komiinistleri Partisi’nin yerel «subelerirnin de
kurulmakta oldugunu goriiyoruz® Bilindigi kada-
riyla, bunlarin en onemlisi 25 Eyliil 1918 tarihin-
de bizzat Mustafa Suphi tarafindan Kazan'da ku-

_rulanmt oldu® Kazan grubu Tiirk savas esirlerine

yardim igin bir komite kurmus olan ve Tiirk silahli
miifrezelerinin ¢al:smalarint da yonlendiren oOzel-
likle aktif 40 kadar militandan olusmustu. Oyle go-
riiniiyor ki bu sube propaganda ve ajitasyonda da
uzmanlasnusti. Béylece, 1918 Araliginda Ihsan
Saduli, Rusya’daki en 6nemli esir kamplarinin bu-
lundugu Volga iizerindeki Saratov'a gonderildi
sozgelimi. Baska ajitatorler de Kafkasya’da gérev-
lendirildiler. 1919 Nisaninda ise bu sube dagitila-
rak, iiyelerinden 35'i Dogu Halklar1 Komiinist Or-
giitleri Merkez Biirosu emrine alindilar.®®

Kazan Subesinin kuruldugu devirde Mustafa
Suphi aym zamanda Miisliiman Bilimsel Merkez
Kolejini yeniden oOrgiitleme ¢alismalar: ile de il-
gileniyordu. Bu kolej, 1918 Mayist'nda miisliiman
ogretmenlerin toplad:g1 Pan-Rus kongresi tarafin-
dan kurulmus ve faaliyetleri Tataristan'da ¢ikan
icsavas sonucunda durmustu. Mustafa Suphi’nin
eski bir Ogretmen olmak niteliginden dolayt bas-
kanligm iistlendidi bu kurulusun baslica amact
Miisliimanlarin  yasadigr bolgelerde genel egitim
diizeyini yiikseltmekti. Eyliil ortasindan itibaren,
iclerinde parti iiyesi olmayan bazi Tatar aydinla-
rimin da bulundugu kolej iiyeleri ¢alismalarina ye-
niden bagslam:slardi. Kisa bir siire iginde cesitli
projeler hazrlandi: Ozellikle Kazan'da bir Miislii-
man Universitesi ile Dogu miizesi ve Merkezi bir
Miisliiman Kitapligi kurulmast tasarlandi. Ancak
Merkezi Islam Komiserligi ybneticilerinin egitim

oru tlt%gl:ﬂfzan‘fg{/’%lr’élen biiyiik oneme ragmen, bu
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projeler hemen gerceklestirilemedi. Yalmzca Tatar
imldsimin yeniden diizenlenmesi alaninda gercek-
ten elle tutulur sonuglar elde edilebildi.®®

Bilimsel Kolejdeki sorumluluklart ve Tataristan’
da enterne edilmis savas esirleri iizerinde «partisi»
nin etkisini saglamlastirmak istemesi nedeniyle,
Mustafa Suphi 1918 sonunu Kazan'da gegirdi.* 1918
Kasiminin basinda Moskova’da toplanan 1. Miislii-
man Komiinistler Kongresi'ne de Tiirk Sosyalist-
Komiinist Orgiitiiniin Kazan Subesi delegesi ola-
rak kat:ldi. Stalin’in kisiliginin egemen oldugu bu
kongre, Merkezi lslam Kcmiserligi'nin Tatar yo-
neticileri i¢in tam bir yenilgi oldu’? Delegelerin
iizerinde tartistiklari baslica sorun Miisliiman ko-
miinistler ile Rus bolsevik partisi arasindaki ilis-
kilerin diizenlenmesiydi. Stalin «Ulusal Komiinist-
ler»in Ozerklik istemlerini reddettirdi ve Miislii-
man Orgiitlerin Rus bolsevik partisine baglanma-
larint zorunlu kildi 6te yandan, yine Stalin’in gi-
risimi iizerine Kongre, Miisliiman Orgiitler Merkez
Biirosu'na Merkezi Islam Komiserligini yeniden
diizenlemesi i¢in ¢agrida bulundu. Bu, Molla-Nur
Vahitov ve Sultan Galiev tarafindan olusturulan
tiilm askeri ve sivil aygitin kisa vadede dagitilma-
st anlam:na geliyordu.®

Bu kongrenin Mustafa Suphi’'nin ¢alismalart iis-
tiindeki etkilerine iliskin fazla bir sey bilmiyoruz.
Bazi delegelerce anarsistlikle suglanan*t Tiirk ko-
miinistlerinin onderinin bir an i¢in gozden diismiis
olmas miimkiindiir. Ama bu konuda biyografileri
hize herhangi bir bilgi veremiyorlar.

Bir siire igin ortadan g¢ekilmeyi kabul etmis ol-
sa bile, (Merkezi Islaim Komiserliginin yeniden 6r-
giitlenmesi swrasinda ilk tasfiye edilen boliimler-
den biri de kendisinin yonettigi dis propaganda
subesi idi) dyle goriiliiyor ki, kendini yeniden kabul
ettirmekte giicliik cekmeyecektir. 1919'un baglarin-
dan itibaren, hem de Stalin’in acik destegiyle, yi-
ne devrimci miicadelenin ileri mevkilerinde veri-
ni alacaktur. !

Il — TURKIYE'YE GIiREBILMEK iCiN
iLK GIRIiSIMLER

1919 Mart aymmda yapilan Komiinist Enternasyo-
nal 1. Kongresine Mustafa Suphi Dogu Halklar:
Komiinist Orgiitleri Merkez Biirosu'nun Tiirkiye bo-
liimii temsilcisi olarak katildi. Danisman olarak
oy hakk:na sahip olmasina ragmen, Oyle goriinii-
vor ki, tartismalara aktif olarak katilmanmustir.
Zaten, kongreye katilanlarin konusma siireleri ikin-
ci giinden itibaren, siki bir sekilde swrlandiril-
musti. Kongre tutanaklarinda yer alan tebligi agik-
¢a higbir oneme sahip degildir.*> Ama arada su
ciimle dikkati ¢ekmektedir: «Surast gayet ag:ktir
ki, Fransiz-Ingiliz kapitalizminin bas: Avrupa’day-
sa, karnt da verimli Asya alanlarindadir.» Mustafa
Suphi bu soziiyle diinya devriminin kaderinin, ke-
limenin genis anlamiyla «somiirgelerde» belirlene-
cegini vurgulamak istiyordu. Kendisinden oOnce
«Doguyu Unutmayalim» adli biyr makalesinde*® Sta-
lin de aynt konuyu biraz dahd inceliklere inen bir
bicimde islemisti.

tartismalardan ¢ok propaganda-ajitasyonda yete-
nekli oldugu belli olan Tiirk komiinistlerinin on-
deri yeni bir eylem alanina yoneldi. Nisan aymn
basinda, Ukrayna'dan gelerek Kir.m’a giren Sovyet
birlikleri 1918 Kasimi'ndan beri iktidarda bulunan
K.D. hiikimetini devirmislerdi. Simdi yapilmasi
gereken is, yeni rejimi gii¢clendirmek i¢in burada
Bolsevik propaganday: Orgiitlemekti. Bu son dere-
ce hassas bir gorevdi, ¢iinkii 1918in Ocak-Nisan
aylart arasindaki Kirim’in ilk isgali sirasinda Bol-
sevikler pek ¢ok beceriksiz davranista bulunmusg-
lardi¥

1919 yil:min baglarindan itibaren Tiirk ajitator-
lerinin yarimadaya sizmayt basarmis olmalart
miimkiindiir.®® Ama Nisan aywindan sonra Mustafa
Suphi taraftarlarint tam bir seferberlik icinde go-
riiriiz. Kazan'daki militanlarin hemen hemen tiimii
Kirim’a gonderilir®® Yeni Diinya’nin ¢:karilmasin-
da kullanilan arag¢ ve geregler Moskova’dan nakle-
dilir ve Tiirk komiinist oOrgiitiiniin merkez komi-
tesi K:rum ulusal hareketinin merkezi olan Sim-
feropol'e yerlesir.

Yeni Diinya’nin 14. sayist, 20 Nisan 1919'da bu se-
hirde yayimlanr. Tiirk komiinistlerinin yayin or-
gami Kirim’da Haziran ayimn ortalarina kadar,
onceleri diizensiz olarak, 13 Mayis'tan itibaren de
giinliik gazete olarak yaywnlanir. Bu dénemde Mus-
tafa Suphi Sovyet yoineticileri tarafindan verilen
tl:mlilik yoniindeki talimatlara uymaya c¢alisacak
ve yazdigr basyazilarda Kirimli ilericilere karst uz-
lasmaci bir tavri benimseyecektir. Ama buna pa-
ralel olarak da bu donem iginde Yeni Diinya'da
¢ok sayida devrimci yazilarin yayimi da siirer. Bu
donemde ¢evirisi yayimlanan, en ilging belgeler
arasinda Komiinist Enternasyonal’in 1. Kongresi
ile ilgili iki metin, Trocki tarafndan kaleme ali-
nan iinlii «Manifesto» ile Buharin’in yazdigt «Plat-
form» Ozellikle belirtilmeye deger.s®

Bu yayinlar yalnizca yerli halka yonelik degildi.
Artik Tiirk kiyilarvun ¢ok yakimindaki Kirim'da
yerlestigi icin, Mustafa Suphi kendi deyimiyle «Ay-
din gengligi ve belki de Anadolu'nun is¢i ve koy-
liilerini» etkileyebilecek durumdaydi.® Karadeniz
kiyilar:min tiimiinde siiregelen karisikliklar nede-
niyle deniz trafigi onemli olgiide aksamis olmast-
na ragmen, Kinnm’la Tiirk limanlart arasinda ilis-
kiler siirmekteydi. Yeni Diinya ve komiinist brosiir-
leri Tiirkiye’ye sokabilmek igin Mustafa Suphi yal-
mizca Yalta ya da baska limanlara ugrayan Istan-
bullu denizcilerden degil, aym zamanda Tiirkiye'
nin Karadeniz kiyilarina silah ve ¢esitli esya sag-
layan sayisiz kagakg¢ilardan da yararlanma imka-
nmina sahipti. Béylece, 1919 May:si'nda Samsun ve
Trabzon gibi bazit Anadolu limanlarinin Kirim kay-
nakli yikict yaywmnlarin dagitim merkezleri oldukla-
r1 diisiiniilebilir > Bu donemde Sovyetler Cumhu-
riyeti her zamankinden fazla genel bir miittefik
saldiris: tehdidi altindaydi, ¢iinkii Mondros Ates-
kes Antlasmasindan sonra (30 Ekim 1918) bunlar
Bogazlara ve Anadolu’nun biiyiik bir kesimine ege-
men olmayt basarmuglardi. Mustafa Supht’ye ve-
rilen gorev denetim altinda tuttuklart bolgelerde

Kongrenin hemen sonrasinda, Ogngtine F‘Bﬁlﬂf?ap Arﬁ\ﬁt-"rﬁéﬁé’:’//rﬂméﬁ%?é"i”in sayisint artirarak diisman
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giiglerini siirekli hirpalamakti. Sunu belirtmek ge-
rekir, emperyalistlerin baskist can ¢ekisen Osmanlt
Imparatorlugu iizerinde giinden giine yogunlas:r-
ken Bolsevikler tarafindan One siiriilen bu alter-
natifin Tiirkiye'deki eylemci kesimlerin ilgisini
cekmesi son derece dogaldi.

Anladigimiz  kadariyla Mustafa Suphi Kirim
Obkom'unun®® Isldm Subesi Bagkami iinvam ile
Simferopol’e gonderilmisti® Burada yaptigi aji-
tasyon galismast ¢ok etkili olarak nitelendirileme-
se de, hi¢ olmazsa umut vericiydi. Birkag hafta igin-
de, kiyr seridinde yerlesmis olan Tiirk topluluklart
aras:nda bircok kiigiik «sovyet» Orgiitleyerek, ara-
larinda Kirim Milli Firkast'nin sol kanadindan ki-
silerin de bulundugu 400 kadar Tatart bolsevizme
kazandwrdi. Kisa siire iginde yarimadanin 17 yerle-
sim bolgesinden delegelerin katildigr bir kongre
diizenlendi. Aynt zamanda, sovyet yetkilileri K.rim’
da komiinizmin konumlarint pekistirmek amaciyla
bir parti okulu kurarak, ilk elde, 27 ajitator ye-
tistirdiler.%

Ama, Kirimv’daki Bolsevik etkisi uzun siirme-
di. Haziran aywmn baglarinda miittefik donanma-
lar tarafindan desteklenen General Denikin’in or-
dusu saldirtya ge¢misti. 24 Haziran'da tiim Kirim
isgal edilmisti. Bu tarihte Tiirk militanlarimn bii-
yiik kismi zaten yar:maday: terketmislerdi. Bazi-
larimin Karadeniz kiyisindaki Tiirk limanlarina
erismeyi basardiklart anlasiliyor. Bazilart ise, Ni-
san aymin basindan beri Bolseviklerin elinde bu-
lunan Odesa’ya ¢ekilmigslerdi.®

Mustafa Suphi genel merkezini Komintern’in ye-
rel subesinin himayesi alt:nda bir siire igin bu
sehirde yeniden olusturdu. Birkez daha yer degis-
tirmek zorunda kalan Yeni Diinya'nin matbaast da
kurularak calismaya bagsladi. Yeni bir bildiri ve
manifesto stoku olusturuldu. Bu propaganda mal-
zemesi bu sefer Ozellikle Tiirkiye'ye yonelikti. Mus-
tafa Suphi'nin bir raporuna bakilirsa, lstanbul ve-
ya Anadolu’ya gitmek iizere 1919 yazi bagslarinda
Odesa’dan ayrilan ¢ok sayida ajitatoriin arasinda
Tiirk Komiinist Orgiitiiniin merkez komitesinin
onemli iki iiyesi de bulunuyordu’?

Bununla birlikte Mustafa Suphi Rusya'da kal-
mayr yegledi. Tiirkiye'ye donmiis olsaydr miitte-
fiklerin giivenlik servisleri tarafindan tutuklan-
makta gecikmeyecekti. Odesa da tehlikeye diisiin-
ce, Kirmm’da bulundugu sirada kurdugu goniillii
miifrezesinin bas:na gegerek, Beyaz kuvvetlerin
arasindan kendine kuzeye dogru yol a¢maya ¢ali-
san 12. Sovyet ordusuna katildi.

Kirim seferi Bolsevikler a¢isindan yenilgiyle so-
na ermisti. Ama, Mustafa Suphi icin olumlu bir
bilango ortaya ¢ikiyordu. Tiirkiye Komiinist Partisi
kurulusundan beri ilk kez Tiirkiye ile gergcek bir
iliski kurmay: basarmisti. Cok sayida savas esiri
gizlice memleketlerine geri gonderilmis, parti tem-
silcileri Istanbul’a yollanmus, gazete, bildiri ve bro-
stirler Anadolu'da dagitilm:sti.

1919 Eyliilii'nde Moskova’ya donen Mustafa Sup-
hi fazlasiyla hak kazandigr bir dinlenme imkdni-
na bir siire i¢in kavustu. Ama kisa hir siire s
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kendisine yeni bir gorev verildi: Tiirkistan’a gide-
rek Hazar denizi ve Kafkasya aracitlifiyla, Mustafa
Kemal'in onderliginde Anadolu’da orgiitlenmeye
baslayan ulusal direnis hareketiyle iliski kuracak-
t. 13 Eyliil'de yaywmlanan bir radyo mesajiyla Dig-
isleri Halk Komiseri Cigerin Tiirkiyeli is¢i ve koy-
liilere «kardesce el uzatmisti»® Simdi bu hareke-
ti sonmutlastirmak ve ulusal kuvvetlerin yan:nda
miidahale etmeye hazir bulunmak gerekiyordu.

Anadolu yolu neden Tiirkistan’dan gegiyordu?
Kuskusuz Ukrayna’min elden ¢ikmasindan sonra
sonra Sovyet yoneticileri, stratejik konumu nede-
niyle, Tiirkistan'a emperyalist giigclere karst miica-
delede bir kavsak noktas: goziiyle bakiyorlardi.®®
21 Eyliil 1919da Jizn ’'nacional’ nostej'de yayin-
lanan bir makalede Tiirkistan, sinirlart i¢inde yal-
nizca biiyiik bir propaganda merkezini degil, ayni
zamanda dogu halklarinin ayaklanmalar:na yar-
dimct olmakla gorevli goniillii Miisliiman taburla-
rint da barindirmaya ¢agiriltyordu.

Mustafa Suphi biiyiik bir ihtimalle 1920 yilinin
baslarina dogru Taskente geldi. Derhal Tiirkiye'ye
dogru yola ¢tkmayt tasarlam:sti1 ama yerel yetkili-
lerin istegi iizerine yolculugunu ertelemek zorunda
kaldi. Gergekten de, bulundugu yerde, siyasal du-
rum olduk¢a karisikt: ve Tiirk komiinistlerinin on-
derinin yardimu biiyiik 6nem tagsiyabilirdi.

Neydi sozkonusu karisiklik? Yaklasik iki yildan
beri Taskent Sovyet rejiminin® i¢savas yiiziinden
Rusya’min Oteki bolgeleri ile olan iliskisi tiimiiyle
kesilmisti. Bu siire icinde, Rus komiinistleri be-
ceriksizlik iizerine beceriksizlik gostermigslerdi. On-
celeri Miisliimanlart iktidar:n disinda tutmaya
gayret etmigler, sonra da gecikerek yaptiklart tam
bir doniisle Tiirkistanlt «Cedit»lerin® partiyi ele
gecirmelerine goz yummuglardi. Rusya ile iliskile-
rin yeniden saglandigi bu donemde Bolsevik yo-
neticiler eski hatalarini diizeltmek ve Tiirkistan’in
yonetimini yeniden orgiitlemek istiyorlardi. Ama
durum son derece tehlikeli goriiniiyordu. Tiirkis-
tan'da Kastm aywndan beri Moskova tarafindan
gorevlendirilen Ozel bir komisyonun, Tiirkestans-
kaya Komissiya’'min, varl:gina ragmen Cedit'ler ik-
tidar1 tiimiiyle ellerine gegirme yolundaydilar. 1920
Ocak aywnda toplanan 3. Miisliiman Komiinistler
Konferans: ise onlarin etkisiyle Tiirkistan’t ozerk
bir Tiirk Cumhuriyeti ve Tiirkistan Komiinist Par-
tisini de Bolsevik Partiden bagimsiz bir Tiirk Ko-
miinist Partisi haline getirmeye karar vermisti. Bu-
nun disinda, Rusya'da yasayan tiim Miisliimanlar
bireyciliklerinden vazge¢cmeye ve genis bir Pantiirk
Cumbhuriyeti kadrosu ‘i¢inde Tiirkistan’la birlesme-
ye ¢agirilmigslarda.

Bu baglamda Mustafa Suphi'nin rolii gergekte
ne oldu? Tiirkestanskaya Komissiya tarafindan go-
revlendirilerek merkezi iktidarca Tagskent’e gonde-
rllml,s olarak, «gerici giigler» ve «komiinist kiligi-
na girmis parazitler»le miicadele edecekti.’* Ama es-
ki Pantiirkist militan, Merkezi Islam Komiserligin-
deki ¢alismalart siiresince Molla-Nur Vahitov ve
Sultan Galiev'in eski miicadele arkadagsi, acaba
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man olarak kabul edebilir miydi? Konumu siiphe-
siz ¢ok rahatsizdi. Bununla birlikte, yerel yetkili-
lerin i¢inde bulunduklar: kararsizliktan yararlana-
rak yerli komiinistleri gizlice destekledigi hakl
olarak diisiiniilebilir. Bu konuda elimizde anlamli
bir belirti var: Ceditler tarafindan Tiirkistan da-
vdsini Lenin’e kabul ettirmekle goreviendirilmis
olan, ulusal Baskurt hareketinin onderi Zeki Veli-
di Togan, anilar:nda birg¢ok kez, Mustafa Suphi'yi,
bir dost olarak degilse bile, en azindan Miisliiman-
larin tiimiiyle giivenebilecekleri «emin bir kisi»
olarak tamimlar?

Tiirk komiinistlerinin onderi Tiirkistan’da gegir-
digi yaklasik 4 ay 'siiresince hemen hemen yalniz
bu iilke ile ilgili islerle ugrasti. Oyle goriiniiyor ki,
bu siire iginde, Tiirkistanli komiinistlerin 1920 Ocak
aywnda topladiklart kongre sonucunda belirledikle-
ri Merkez Yiiriitme Kuruluna iiye bile secilmigtir.5
Ama aym zamanda Tiirkestanskaya Komissiya’nin
baskant Shal'va Eliava tarafindan Tiirkistan'a
komsu iilkelerde devrimci fikirleri yaymay: amag-
layan bir uluslararast propaganda merkezinin ya-
rat:lmasiyla gorevlendirildi. Bu merkezin baglica
hedefleri lran, Afganistan ve Hindistan olarak be-
lirlenmisti.® Bu girisime biiyiik 6nem veren Mos-
kova'daki yoneticiler Ocak aywmin sonlarina dog-
ru Tagskent'e i¢i ajitatorler ve propaganda malze-
mesi ile dolu bir «Kizil tren» yollamislardi.®® Birkag
hafta icinde Mustafa Suphi ve arkadaslar: Tiirkis-
tan smurlarmmin disinda kurduklart «irtibat biiro-
lari»ndan bir ag olusturmuslard.

Bunun d:sinda Tiirkiye'ye yapilmast muhtemel
bir askeri miidahalenin de temellerini olusturmak
gerekiyordu. «Kizil tren»in gelisinden kisa bir sii-
re sonra, Sibirya’da enterne edilmis olan Tiirk sa-
vas esirleri Taskent’e akin etmeye basladilar. Bun-
lar sehrin eski mahalelerinde toplanarak once bir
ideolojik ¢iraklik doneminden gegirildiler. Daha
sonra, olusturduklar: «Kizil Miifreze» ile bolge-
deki Rus birliklerinin komutan: olan Frunze'nin
emrine verildiler. Bu esirlerden biiyiik kisminin
Mustafa Suphi'nin bu girisimini yaln:zca vatanla-
rina donebilmek i¢in bir imkdn olarak gordiikleri
diisiiniilebilir. Ama, iglerinden 40 kisi kadar bir bo-
liimii, anlasildigina gore, komiinizme gergekten
inanmiglarda.

Taskent’de gegirdigi siire icinde Mustafa Suphi
Tiirkiye ile olan iliskilerini siirdiirebildi mi? Bu
konuda bir sey bilmiyoruz. Tiirk topraklarina yak-
lasmakta acele ettigini biliyoruz yalmzca. Ama yol
tehlikelerle doluydu. Ingilizler ve Denikin’in donan-
mast
vermiyordu. Ancak Sovyet filosu komutant Raskol-
nikov'un Denikin'in gemilerini ele gegirmesinden
ve Ingilizleri Enzeli ve Rest'den cekilmek zorunda
geri birakmasindan sonra, 18 Mayis 1920’de Mus-
tafa Suphi Tiirkistan'dan ayrilmay: goze alabildi.
Raskolnikov'un Enzeli’ye ¢ikarma yapt$i haberi-
ni alr almaz yola cikarak, 27 Mayis 1920 tarihin-
de 23 yoldasiyla birlikte Baku’ya geldi. Azerbay-
can'in baskenti tam bir aydan beri Bolgseviklerin
elinde bulunuyordu.

tarafindan, denetlenen Hazar denizi gegit *

IV — BELIRLETICi EVRE

Mustafa Suphi Baku’ya gelir gelmez nazik bir
sorunla karst karsiya kaldi: 1920 ilkbaharinda bu-
rada, kendisinin haberi olmadan, Tiirkiye Komii-
nist Partisi olarak ortaya ¢ikan Orgiite karst ne
gibi bir tavir almaliydi? '

Bu orgiit onde gelen ittihatgilardan Halil Pa-
sa, Salih Zeki, Fuat Sabit ve arkadaslar: taraf:n-
dan kurulmustu® Bu kisiler Azerbaycan'a 1919
yilinda gelerek; ilk once Azerbaycan'in «kurtari-
cist» Nuri Pasa tarafindan 1918 Eyliiliinde Baku’
da kurulan ve bir tiir konsolosluk olan Tiirkiye
Halk Murahhashigi®® ¢ergevesinde ¢alismalarina
baslamislardi. Sonralart Mustafa Kemal tarafin-
dan kendilerine Tiirk ulusal hareketi ile Sovyet-
ler Cumhuriyeti araswndaki iliskiyi saglama go-
revi verilince, bir Tiirk komiinist grubu kurmay:
daha uygun gorerek, bunu 1920 Mart aymmin son-
larina dogru Tiirkiye Komiinist Partisi olarak de-
gistirmislerdir.® Neden boyle bir girisime gerek
duymuslardi? Hig siiphesiz iliski kurduklari Rus-
lara daha inandirict goriinmek amactyla. Bunun-
la birlikte Bolseviklerin yaydigi fikirlerin siyasal
kapsamindan etkilenerek gerektigi zaman Mus-
tafa Kemal’'e kars: yoneltilecek bir muhalefete ge-
rekce olabilecek bir Islim sosyalizminin temel-
lerini atmak istemis olmalart da diisiiniilebilir.
Gergekten de simdilik Kemalist yGnetimi destek-
lemeye karar vermis olmalarina ragmen, giiniin
birinde tekrar iktidara gelmek amaglarim da giz-
lemiyorlard:.™

Komiinizm goriintiisii altinda gergekte birkag
maceracimin ¢ikarlariny savunan bu orgiitii da-
gitmak gerekmez miydi? Hi¢ kuskusuz, evet. Ama
Mustafa Suphi Bolsevik yoneticilerin simdilik It-
tihatgilarla iyi iliskileri korumak amacinda olduk-
larint biliyordu. Bunlarin Miisliiman kitleler iize-
rinde biiyiik bir prestijleri vardi ve destekleri
Sovyetler Cumhuriyeti'nin dogu stratejisi ¢ergceve-
sinde biiyiik bir koz saglayabilirdi. Demek ki ¢ok
tedbirli hareket etmek gerekiyordu. Ote yandan
Mustafa Suphi'nin, Tiirk idari ve askeri mekaniz-
masin biiyiik bir boliimiinii hdld perde arkasin-
dan denetlemekte olan bu adamlara iyi niyetini
gosterecek giivenceler vermek istedigini de dii-
stinebiliriz. Suras: kesin ki, onlarla anlasma yolu-
na girdi.

Ittihatgr yoneticilerle yaptigi uzun pazarliklar
sonucunda, orgiitlerini desteklemeye razt oldu, an-
cak bu orgiit Tiirkiye Komiinist Partisi'nin «Ba-
ku sibesi» gsekline sokulacakt:. Yapilan temizlik
hareketi ise mensuplarindan yalnmizca kendileri
icin ¢ok sakincalt olan birkag kisiyi, ozellikle Ha-
lil Pasay: uzaklastirmak seklinde oldu. Oteki Itti-
hat¢t yoneticilerin parti biinyesinde kalmalarina
izin verildi. Hattd bazlar: yeni orgiit icinde 6nemli
goreviere getirildiler. Onceki ekibin en karanlik
kisilerinden olan Kiigiik Taldt™ «geviri komisyo-
nu»nun baskanligina getirildi, Salih Zeki ve Yiiz-
bast Yakup™ partinin merkez komitesine alindi-
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tirmak icin Mustafa Suphi’nin («Secret Intelligen-
ce Service»'in bir raporuna gore) onlar: diigiiniine
bile davet ettigi soylenir. Bu tuhaf dostluk iki ta-
rafa da yartyordu. Mustafa Suphi boylece rakip
bir oOrgiitii az masrafla ele gegirirken, lttihatcila-
rin Tiirk Komiinist Partisi'ne sizmalari da bir ba-
kima yasallasmis oluyordu.

Bu sorun da ¢oziimlendikten sonra, Mustafa
Suphi Kirtmdan beri eylemlerini yavaslatnus olan
orgiitiinii  yeniden canladirmakla ilgilenebildi.
Baku'da emrinde bulundurdugu yaklasik 200 mi-
litan biiyiik isler gorebilmesine imkdn veriyordu.
Bir sekreterlik kurarak, merkez komitesine her
birinin belirli gorevleri olan bir¢ok «sube» ek-
ledi.

Bu «subeler»in en onemlisi partinin yeni hiicre-
lerinin Orgiitlenmesi ile gorevli olamiydi. Anlas:l-
digina gore, 1920 Hazirantnin bagsindan itibaren
faaliyete ge¢misti. Bu tarihte partiye iiye kazan-
dirmak amaciyla 30 kadar propagandacinin Ana-
dolu’ya ve Karadeniz kiyilarina yayiuldigim bili-
yoruz.™ Goriiniise gore, amag¢ devrimci Ogelerin ge-
rektiginde Tiirkiye’ye rahatca girebilmeleri ig¢in
tilkenin belirli stratejik noktalarinda bir komiinist
etkililik saglayabilmekti. Daha oOnce Karadenizli
kagakcilardan yararlanmis olan Mustafa Suphi bu
kiyidaki limanlara 6zel bir onem veriyordu. Tem-
muz aymmn ortalarina dofru cesitli Anadolu li-
manlarinda (Trabzon, Rize, Zonguldak, Eregli)
Rusva’daki Tuapse ve Novorossisk limanlart ile sii-
rekli iliski icinde olan birgok hiicre kurulmustu.

Bu «kiy:» agindan sonra i¢ bolgelerde (Anadolu

ile Azerbavycan arasindaki en onemli yol olan Aras
vadisini denetleyen Nahcivan, Erzurum, Sivas ve
son olarak da Ankara’da kurulan hiicrelerle vyeni
bir ag mevdana getirildi. Miittefiklerin isgalinde
bulunan lstanbul'a erisebifimek elbette |-i daha
zordu. Ama Tiirkiye’de bazi kisilerle iliski icinde
bulunan Baku’lu «yahudi komiinist grubu»nun be-
cerisi savesinde bu sehirdeki militanlarla da ha-
berlesilebildi.™
Mustafa Suphi tarafindan olusturulan bir bas-
ka sube, «provaganda subesi» de son derece ak-
tifti. Yeni Diinva’nin yayinlanmast isi de ona ve-
rilmisti. 4000 niisha basilan parti orgam Tiirkiye,
Azerbaycan, Rusva ve Tiirkistan’da dasitilmaktay-
di. Ayrica bu subeye bagli olarak ajitator yetis-
tirmekle gorevli bir «parti okulu» ve bir «ceviri
komisvonu» kurulmusti( Kiiciik Taldt gibi iinlii
bir lttihater'nmin yonettigi bir tuhaf komisvondu
bu. Kesinlikle komiinizme karst olan Kiiciik Taldt
gorevine cok baglvdi: birkac ay icinde on kadar
propaganda brosiirii (Lenin’in buriuva demokrasi-
si ve proleterya diktatorliiii iizerine goriisleri,
Sovvet iktidann nedir? vb.) ile Komiinist Partisi
Manifestosu ve Buharin ile Preobrajenski'in Ko-
miinizmin Alfabesi gibi temel eserler de yavinladt.
Bu «pnronaganda subesinne paralel olarak Baku'
daki Oreiitiin «Hiski ve haberalma subesi» adi ve-
rilen hir cesit casusluk servisi de vardi. Tastent’
teki Uluslararast Propaganda Merkezi ile ishirlidi

revi Tiirkiye’deki yoneticilerin ve halk kitlelerinin
her konudaki diisiinceleri iistiine bilgi edinmekti.

Mustafa Suphi’'nin kurdugu idari yap:, elbetteki,
onemli bir «Askeri Sube» ile tamamlantyordu. Bu-
nun amact Anadolu’ya yapilmast wmuhtemel bir
miidahale i¢in 20.000 kisilik bir silahli giic olus-
turmakti. Simdiden 700 goniillii toplanm:sti. Bu
eski savas esirleri kuskusuz bir an once Tiirkiye’
ye donmek istiyorlardi, ama Ankara hiikiimetiyle
bu konuda yapilan goriismeler sonucunda kesin
bir red cevabr alindi. Tiirk milliyet¢ileri bu «Kizil
miifrezelerrden ¢ok c¢ekiniyorlardi, ¢iinkii onlarin
«destekler»i sovyet giiclerine Anadolu’nun yolunu
agabilirdi. Bu konuda, Kemalist yonetimin Mos-
kova'daki temsilcisi lbrahim Tali Bey'e kesin ta-
limat verilmisti: silah ve cephane yardimlarint ka-
bul edebilirdi, ama Biiyiik Millet Meclisi tarafin-
dan belirlenen bolgelere Kizil Ordu’nun dogru-
dan miidahalesini dogurabilecek herseye karst ¢:-
kacakt1.™

Haziran aymin sonlarima dogru, Baku oOrgiitii-
niin cegitli subeleri tam bir faaliyet icindeydiler.
Simdi Mustafa Supki iki yili askin bir zamandan
beri siirdiiriilen propaganda ve ajitasyon c¢calisma-
stn triinlerini toplamay: diisiinebilirdi. Tiirkiye
ve Rusya’daki tiim hiicrelerin temsilcilerini bir
araya getirecek bir kongre toplamak 1920 yazinin
en onemli galismast oldu. Bu kongre parti yone-
ticilerinin Orgiitlerinin dayanacagr Ogretisel temel-
leri kesinlikle belirleyebilmelerini ve gelecek ay-
lar i¢in bir eylem programi diizenleyebilmelerini
saglayacakt:. Yani 1918 temmuzunda Moskova'da
yapilan Tiirk Komiinistleri Konferanst sirasinda
¢oziilemeyerek askida. birakilmis pek ¢ok sorunun
¢oziilmesi gerekiyordu. Mustafa Suphi’'nin bir
amact daha vardi. Partisi’'nin I11. Enternasyonale
kabul edilmesi i¢in basvuruda bulunmay: istiyor-
du ve bu nedenle 1920 Temmuzunda Moskova’da
toplanan Komintern 2. Kongresinin kararlarina uy-
gun olarak, en kisa siire iginde bir «olaganiistii
kongre» toplayip bu karart onaylatmak niyetin-
deydi.™®

Onceleri Kongrenin 1 eyliilden itibaren Baku'da
toplanmast ongoriilmiistii.” Daha sonra delegele-
rin, biiyiik onem tasityan ve Komintern taraf:n-
dan diizenlenmis olarak bu ayin ilk haftasinda top-
lanacak olan Dogu Halklari Kongresini izleyebil-
meleri i¢in bu tarih Parti Merkez Komitesi tara-
findan birkag giinliigiine ertelendi.’

1918 temmuzunda, Moskova’da Mustafa Suphi
ancak 20 kadar delege toplayabilmisti. 10 eyliil 1920°
de Baku’da toplanan kongrede ise 74 delege bir
araya geldi. Bu say: iki yilda alinan yol hakkin-
da bir fikir verebilir. Elbetteki burada partinin
merkez komitesine bagl ¢ok sayida eski savas esi-
ri de vardi, ama parti tarihinde ilk kez olarak 40
kadar militan da Tiirkiye'den gelmislerdi. Ozellikle
Istanbul, Ankara ve Erzurum gruplart ile Karadeniz
kiyr orgiitii ¢ok iyi temsil edilmekteydiler.”™ Biitiin
bu delegeler gergcekten komiinist miydiler? Musta-
fa Suphi’'nin, Baku Orgiitiinii ellerine geciren ltti-
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anlasilmaktadir; .ama gene de, katilanlardan co-
gunun komiinizmi yalnizca Isldam 6gretisinin biraz
daha agsirilastirilmis bir tiirii olarak gordiikleri de
actkt13 Hi¢ kuskusuz ciddi bir 6greti diizeyine sa-
hip delegelerin sayist 10u geg¢miyordu. Mustafa
Suphi disinda Kongrenin en dikkati ¢eken iiyele-
ri Istanbul grubu tarafndan yetkilendirilmis bir
Ogretmen olan Ethem Nejat, yine baskentli mili-
tanlar: temsil eden Hilmioglu Hakk: ile Girit asil-
l1 bir aydin olan, paraya ve kadinlara diiskiin bir
kisilige sahip olan ve daha sonra yoldaslarina iha-
net etmekle suglanan Ahmet Cevat idi®

Kongre iiyeleri oncelikle yeni bir merkez komi-
tesi segtiler. Mustafa Suphi elbetteki parti bas-
kanligi elinde tutuyordu, ama onceki komitenin
bazi iiyeleri, 6zellikle Ittihatcilar tasfiye edilerek
yerlerine Ethem Nejat, Hilmioglu Hakki, Siilcy-
man Nuri gibi daha giivenilir militanlar getiril-
diler® Boylece olusturulan ekibin nisbeten tiirdes
olmak gibi yararli bir Ozelligi varsa da gene de
Mustafa Suphi’'nin kisiliginin gélgesinde kaliyordu.

Toplantimin giindemi daha temmuz av:ndan be-
lirlenmisti®® Merkez komitesi bir genel rapor, par-
ti programt iizerine bir rapor ve ulusal ve sémiir-
ge sorunlart iizerine bir «bildiri» sunacakti. Dii-
zenleyiciler ayrica Rus devrimci hareketi iizerine
bir tartisma ile is¢i Orgiitleri ve kooperatifler ko-
nulu bir rapor da diizenlemislerdi. Son olarak ta,
farkli yerel subeler kendi ¢alisma bolgelerindeki
durum iizerine kisa birer agiklama hazirlayip sun-
makla gorevilendirilmislerdi. Kongre siiresince, bu
giindeme tiimiiyle uyuldu, ancak delegeler bazi
baska sorunlara da girdiler. Ozellikle koylii so-
runu birgok kere tartisma konusu yapildi. Komii-
nist strateji i¢inde koylii kitlelere ne gibi bir yer
verilmeliydi? Baz: parti militanlari, Komintern'in
I1. Kongresi sirasinda Lenin'in gelistirdigi bir dii-
stinceyi benimseyerek, koyliiliigiin devrimci potan-
siyeline dikkati ¢ekiyorlar ve miimkiin olan her
yerde koOy sovyetleri kurulmasim Oneriyorlardi
Coziimii gii¢ bir baska konu da din sorunuydu. De-
legelerin ¢ogunlugu (Belki Mustafa Suphi de) Is-
lam geleneklerinin korunmasina biiyiik onem ve-
riyorlardi. I¢lerinden bazilart parti programinda
getirilen adli ve idari aygitin laiklestirilmesi siya-
setine gsiddetle karst ciktilar. Burada son derece
uzlasmaét bir dil kullannus olmas:na ragmen, Mus-
tafa Suphi’nin onlar: diisiiniilen bu tedbirlerin za-
rarsizlifina inandirmakta biiyiik giiglitk ¢ektigini
goriiyoruz.® Halifeligin kaldirilmasint isteyen bir
maddenin disinda dindarlar: kizdirabilecek hergse-
yin kongre siiresince delegelerin onayma sunulan
cesitli metinlerden Gzenle silinmis olmas: anlamli
bir olaydr.

Tartismalar sirasinda Komintern’in 11, Kongresi
tarafindan o giinlerde on plana ¢ikarilan «ulusal
sorun ve somiirge sorunu»na Onemli bir yer ve-
rildi. Sorunun tarihgesi ile ilgili uzun bir rapo-
runda Hilmioglu Hakk: I1. Enternasyonalin bu ko-
nudaki «revizyonist» tavrint teshir ederek Lenin
tarafindan savunulan tezleri basitge Ozetledi. Bu

rarlarina uygun bir goriisii kabul ettirmeye ¢a-
listi: Somiirgelerin ve ezilen uluslarin emekgi kit-
leleri devrimci miicadeleyi siirdiirmeli, ama ko-
miinizm ddvast yararina da, burjuva ogeler tara-
fndan yonetilmelerine ragmen ulusal kurtulus ha-
reketlerini de desteklemeliydiler 8¢ Tiirkiye'deki du-
ruma uygulaninca, bu ag¢ik¢a komiinist militan-
larin yikict faaliyetlerini yavaslatarak, hedefleri
simdilik Sovyetler Cumbhuriyetininkilerle g¢akisan
Kemalist hareketi desteklemeleri gerektigi anlami-
na geliyordu.

Goriildiigii kadartyla, bu karara hi¢ kimse iti-
raz etmedi. Gergekten Mustafa Suphi ve arkadas-
lar1 Komintern tarafindan belirlenen ¢izgiye uyma-
ya ve gerekirse uyulmasm saglamaya kararliydi-
lar. Zaten yapabilecekleri baska birsey de yoktu:
II1. Enternasyonal’e katilabilmek i¢cin II. Kongre
tarafindan belirlenen 21 kosulu kabul etmek zo-
rundayd:lar. Bakwda toplanan delegelere verilen
baslica gorev ise bu 21 kosul iizerindeki goriisle-
rini belirtmek ve yeni komiinist stratejinin «norm-
larina» uygun bir program hazirlamakti.

Bununla beraber, Tiirkiye Komiinist Partisi'nin
militanlart iilkelerinin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik
gerceklerini de tiimiiyle bir kenara atamazlard:.
II1. Enternasyonal'in ybnetmeligine uymak igin
Rus bolsevik partisi programindan esinlendigi
agtkga belli olan bir platform kabul etmis olmala-
rina ragmen® Tiirkiye hdlkinin geleneklerini ve
Islam’a baghligini da hesaba katmalar: gerektigini
biliyorlardi. Baku kongresi sonras:nda yaywmladik-
lart «Tiirkiyeli Emekgilere Cagrindaki nisbeten
thimly iislilp da bu sekilde agiklanabilir® Bu c¢ag-
rida ileri siiriilen ¢egitli talepler — Grev hakkinin
taninmasi, genel oy hakkimin kabul edilmesi, dii-
zenli ordunun tasfiye edilerek halk milislerinin
kurulmasi, vergi reformu, yoksul koyliilere toprak
dagitilmas: zorunlu ve iicretsiz ilk 6grenim emek-
cilerin yasam kosullarinin diizeltilmesi — kugs-.
kusuz egemen swniflarin ayricaliklarina zarar ve-
riyordu, ama iilkenin toplumsal yapilarimin koklii
bir degisimini icermiyordu. Bununla beraber Mus-
tafa Suphi ve arkadaslarin:n, Anadolu’daki halk kit-
lelerinin goziinde bagislanamaz bir kiifiir olan, sul-
tanlig:n ve hildfetin kaldirilmasint da istedikleri-
ni biliyoruz. Ancak 1920 yilinin sonbaharinda sul-
tanin ¢ekilmesini isteyenler yalnizca komiinistler
degillerdi. Ankara'daki milliyet¢i gevreler de ya-
vas yavas boyle bir fikre kendilerini alistirmaya
baslanuslardi.®®

Tartismalarla gegen birka¢ giin sonunda, Baku
Kongresi tamamlandigt zaman Mustafa Suphi'nin
memnun olmamasint gerektirecek hicbir neden
kalmamust:. Parti artik saglam bir Ggretisel teme-
le sahipti. Bunun disinda, simdiye kadar tiimiiy-
le ozerk kalmuis olan cesitli gruplar I111. Enternas-
yonal’e kabul edilmek igin yerine getirilmesi ge-
rekli 21 kosuldan biri olan «demokratik merke-
ziyetgilik» ilkesini zorunlu olarak kabul etmisler-
di. Sayica gii¢siiz olmalarmma karsin —en iyimser
tahminle birkag yiiz kisi®®— Tiirk komiinistleri ar-

arada Mustafa Suphi delegelere Kominterpin Iki?afp Arsi("/f’-c hé&af;r%ffég%é siyasal hayata gergekten katila-
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bilecek durumdaydilar. Bununla ortaya onemli bir
sorun ¢ikiyordu: Parti'nin merkez komitesi Tiirki-
ye'deki devrimci eylemi Rus swnirlart iginden yo-
netmeye devam edecek miydi? Biiyiik Millet Mec-
lisi Hiikimetine tdviz vermek pahasina da olsa
memlekete donmek miimkiin degil miydi? Bu ko-
nuda Mustafa Suphi kararin: coktan vermigsti. 1920
Mayis ayinin sonlarinda Baku'ya geldiginden be-
ri Tiirk simirina yakin olan bu sehri geri doniis
yolunda son bir konak olarak gormiistii. 1920 son-
baharinda Kafkasya Otesi topraklar konusunda
Tiirk-Rus anlasmazligis heniiz ¢oziilmiis olmaktan
¢ok uzakken bu tasart pek kolay gibi goriinmiiyor-
sa da Sovyetler Cumhuriyeti ile ulusal Tiirk ik-
tidart simdiden geri doniilemez bir isbirligine gi-
rismis bulunuyorlardi. Bu nedenle Mustafa Suphi
Ankara hiikimetinin kendisini nezaketle olmasa
bile hosgoriiyle karsilayacagm diisiinmekte hak-
liyds.

V) TURKIYE'YE DONUS

Bakw’daki orgiitle Ankara hiikiimeti arasindaki
ilk iliski 1920 Temmuz aywmun ikinci yarisinda ku-
ruldu. 19 Temmuz giinii Mustafa Kemal'e Mustafa
Suphi’'nin yakin arkadagslarindan Siileyman Sami’
nin Trabzon’a geldigi bildirildi. Bu kisi Biiyiik Mil-
let Meclisi baskanina hitaben yazilmis kisa bir
mesaj getiriyordu ve Ankara hiikimetine su ii¢
soruyu sormakla gorevlendirilmisti: a) Bolsevik-
lerin Anadolu'da yasal bir Orgiit kurmalarina izin
verilecek miydi? b) Anadolu’da uygulamaya kona-
bilmesi i¢cin simdiki Bolsevik programinda ne gibi
degisiklikler yap:lmast uygun goriiliiyordu? c) Bii-
yiik Millet Meclisinin Bolsevik programuinin uy-
gulanmast ile ilgili goriisleri nelerdi? Bunun di-
sinda Mustafa Suphi’'nin sozciisii Ankara hiikiime-
tine bundan sonraki Sovyet yardimlarmmin hdlen
elinde 50 top, 70 mitralyoz ve 17.000 tiifek bulu-
nan Baku orgiitii araciligiyla yapilacagim da bil-
dirmekle gorevliydi®

Boylece Mustafa Suphi, kuskusuz Moskova’daki
yoneticilerin de onayiyla, kartlarint a¢:k oynuyor-
du: partinin faaliyetine hosgoriiyle davranilacagi-
na iliskin bicimsel bir vaade karsilik silah, cepha-
ne ve para. Bununlag birlikte komiinist onder ta-
viz vermeye de hazirdi. Eger Ankara hiikiimeti
.gerekli goriirse bolsevik ilkeleri yeniden diizenle-
yecegini agik¢a belirtmisti.

Bundan 15 giin kadar sonra, Baku'daki oOrgiitiin
baska bir temsilcisi Salih Zeki de, Dogu ordusu
komutanmt olan Kdzim Karabekir'in karsisina he-
men hemen ayn Onerilerle ¢ikiyordu. Bolsevikler-
le taktik diizeyde bir ittifaka taraftar olan Kara-
bekir, 3 Agustos 1920 tarihli telgraf:yla Mustafa
Kemal'e «kendilerine onur niteligi tasiyan birer
gorev vermek suretiyle bu efendilerle anlasmasini»
tavsiye etmektedir.®® Gergekte, Mustafa Suphi ve
arkadaslarimin geri ¢evirildikleri takdirde, iilkede
karisiklik ¢ikartarak «intikam almak» istemele-
rinden ¢ekiniyordu. Ankara hiikiimetinin komiinist

lenmeyen bir hareketin Halifeye bagh giiclerin an-
ti-komiinist duygularini somiirmekten kaginmaya-
cak olan Ingilizlerin islerine yarayacagwu da dii-
stiniiyordu.

Mustafa Suphi’nin girisiminin ulusal hareketin
yoneticilerini zor bir duruma diisiirdiigii kuskusuz
du., Temmuz ortalarina dogru Miisliimanlart Bol-
sevikleri desteklemeye c¢agirmis olmasmma rag-
men®, Mustafa Kemal Anadolu'nun igislerine Sov-
yetlerin miidahale edebilmelerine yol acacak her
seye kesinlikle karsiydi. Ama Sovyet yardiminin
Tiirkiye i¢in hayati bir onemi oldugundan ihtiyat-
li davranmak zorundaydi. Mustafa Suphi’nin me-
sajinin Ankara’ya eristigi siralarda, Biiyiik Millet
Meclisi hiikiimetinin Moskova’daki temsilcileri de
Dusisleri Halk Komiserligi ile yapilmakta olan go-
riismeleri iyi bir bi¢cimde sonuglandirmaya ¢alis:-
yorlardi. Ulusal hareketin kaderinin baglt oldu-
gu bu goriismeleri tehlikeye atabilecek her hare-
ketten kacimilmaliydi. Kdzim Karabekir'in tavsi-
yelerine ragmen, Mustafa Kemal orta yolu tercih
etti: Mustafa Suphi’nin kendi elinde birseymis gi-
bi gostermeye g¢alistigt Sovyet yardimi da bu si-
ralarda Anadolu’ya geldigi icin «bu efendilerle an-
lasmak» yerine simdilik Baku’daki Orgiitiin tek-
liflerini duymamis olmak yolunu segti.

Biiyiik Millet Meclisi’nin Baskani, Mustafa Sup-
hi’'nin mesaj:na ancak Eyliil ayimin ortalarina dog-

‘ru cevap verecektir. Bu arada Kafkasya Otesi top-

raklar konusundaki sovyet talepleri vyiiziinden
Tiirk-Rus goriismeleri bir ¢itkmaza girmisti®* Ama,
batida Polonya ordusu, doguda da Vrangel'in giic-
lerinin telididi atlinda bulunan Sovyetler Cumhu-
riyeti bu siralarda higbir sekilde Tiirkiye ile bir ¢a-
tismaya girme niyetinde olamayacagt ig¢in, bu du-
rum gene de Ankara Hiikiimetinin lehine idi. Oy-
leyse Mustafa Kemal komiinist onderin teklifleri-
ne kararlt bigcimde karst ¢ikabilecekti. 13 Eyliil
tarihinde Bakw’daki merkez komitesine gonderdigi
mektup, son derece ndzik olmakla beraber, bu ko-
nudaki tavri kesinlikle belirliyordu: «halkin bir-
ligini bozarak ulusal bag@imsizlik miicadelesini ba-
sarisizl:ga siiriikleyebilecek olan zamansiz ve ya-
rarsiz girisimlerden kag¢inmaliyiz»% Mustafa Sup-
hi ve arkadaslart boylece Tiirkiye'nin siyasal ha-
yatimin digina ¢ikarilmis olmuyorlard: elbette, yal-
nizca kendilerinden Biiyiik Millet Meclisi Hiiki-
metinden habersiz hi¢bir seye kalkismamalar: is-
teniyordu. Bu da, Tiirkiye’de ulusal iktidardan ba-
gimsiz komiinist orgiitler kuramayacaklarint belir-
tiyordu. Bununla beraber, gizli bir ajitasyon faa-
lyieti ihtiralini de ortadan kaldirmak isteyen Mus-
tafa Kemal, anlasma i¢in bir ag¢ik kapt da bira-
kiyordu. Komiinist militanlar ile Ankara Hiiki-
metinin aynt hedefe-iilkeyi bati kapitaligminin bo-
yundurugundan kurtarmak — yonelmis olduklari-
ni belirttikten sonra, mektubunu «Tiirk komiinist
orgiitii ile ulusal iktidarin geregince isbirliginde
bulunabilmelerini saglamak i¢in» Baku'daki mer-
kez komitesinin Ankara’ya yetkili bir temsilci gon-
dermesini rica ederek bitiriyordu.

hareketi notralize etmesi gerektigi, giirl i r—"{ﬁ?%fap ArsiviIShtég.lf'ﬁ-larﬁ%%ﬁlé bu mesaj acgtk bir red cevabi
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niteligindeydi. Mustafa Suphi ise bunda Tiirkiye'
ye geri donme yolunda bir davet gormeyi tercih
etti. Bununla birlikte, su andaki kosullar boyle
bir yolculuga hi¢ uygun degildi. Gergekten de, Ey-
liil ay. sonunda, Ankara Hiikiimeti Kdzim Kara-
bekir'e Ermenistan’a saldirma emri vermisti.
Agustos aywmmdan beri oldukg¢a gergin olan Tiirk-
Sovyet iliskileri simdi a¢ik bir g¢atismaya donii-
siir gibiydiler. Orgiitiin merkezini en kisa siirede
Anadolu’ya nakletmeyi ongoren Baku Kongresi
kararlarina ragmen, bir siire daha durumun ay-
dinlanmasimt beklemek daha yerindeydi gene de.

Bolsevikler bu Tiirk saldwrist karsisindaki tavir-
larint kesin olarak ancak 30 Ekim 1920 tarihinde
Kars’n Kdzim Karabekir'in kuvvetlerinin eline
ge¢mesinden sonra belirleyebildiler, Dogu ordu-
sunun bu hizli ilerleyisine silah zoruyla engel ola-
madiklart igin, Ankara Hiikiimetine karst iyi ni-
yet gosterilerini arttirarak Tiirklerin Ermenistan’
tiimiiyle ele gegirmelerini engellemek yoluna git-
tiler. Boylece Kasim aywnin basinda Mustafa Suphi
«tekliflerine uygun olarak yetki verilmis bir mis-
yonun» Ankara’ya gelme hazirliginda oldugunu Bii-
yiik Millet Meclisi Baskanina bildirdi®® Tiirk ko-
miinistlerinin Onderi ayni mektubunda partisinin
ulusal hiikiimeti elinden geldigince destekleyerek
savasan giicleri bolecek ya da zayiflatacak her ey-
lemden kaginacagini da belirtmek tedbirini ald:.
Bu Komintern'in I1. Kongresinde alinan kararlara
da tiimiiyle uygundu. Mustafa Suphi proleteryanin
davasina «ihanet etmeyi» kesinlikle diisiinmiiyordu,
yalnizca Lenin'in ulusal ve somiirge sorunu iistii-
ne olan tezlerinin dogrultusunda emperyalist giic-
lere karst verilen miicadele siiresince gegerli gegi-
ci bir ittifak oneriyordu.

Mustafa Kemal’'in bu mektuba tepkisi ne oldu?
Mustafa Suphi’yi tasarilarint uygulamaya koyma-
st ig¢in cesaretlendirdi mi? Yoksa bu konuyla hi¢
mi ilgilenmedi? Ne yazik ki elimizde bu sorulara
cevap verebilmemizi saglayacak hi¢bir belge yok.
Ama su var ki, 2 Aralik 1920 tarihli Tiirk-Ermeni
Giimrii (Alexandropol) anlasmasiyla, trans-kaf-
kasya yolu yeniden agilinca, Anadolu'daki iktida-
rin kendilerine karst takind:g1 diismanca tavira
ragmen Mustafa Suphi ve 20 kadar arkadast Tiir-
kiye’ye dogru yola c¢iktilar. Acaba géze aldiklar:
tehlikenin biiyiikliigiiniin bilincinde miydiler? Tam
tersine Mustafa Kemal’in 13 Eyliil tarihli mektu-
bundaki nisbeten anlayisli ifadeye aldanarak ken-
dilerini giivenlik icinde sandiklaring ileri siire-
biliriz.

28 Aralik 1920 tarihinde vardiklar: Kars'a kadar
yolculuklar: olays:z gecti® Kislik karargdhint bu
sehirde kurmus olan Kdzim Karabekir kendilerini
nezaketle kabul etti. Ancak, iilkede karisiklik ¢i-
karmak istediklerinden kugskulandigi komiinist

misyona gosterdigi bu nezaketin arkasinda derin -

bir ofke gizliydi.

Dogrusu, Mustafa Suphi ve arkadaslart Tiirkiye’
ye doniis i¢cin ¢ok yanlis bir zaman segmislerdi.
Kars'a wvardiklarinda, Ankara Hiikiimetinin eski

tafa Kemal’e karst olan biitiin «agstri» Ogeleri gev-
resinde toplayabilmek umuduyla kendisine «bol-
sevik» siisii veren Cerkes Ethem’in geteleri ile Ke-
malist kuvvetler arasinda gsiddetli ¢arpismalar sii-
rilyordu®®Bu durum Ankara Hiikiimetine «bolge-
vizmein (¢ok genis anlamda) birligi bozucu tehli-
keli bir etmen olabilecegi kanisint vermisti. Ulusal
iktidar, bu kogsullarda, Anadolu'daki komiinist faa-
liyetlerin artmasini hos karsilayabilir miydi? Kus-
kusuz hayiwr. Mustafa Suphi Kars’ta Kdzim Ka-
rabekir’le samimi bir hava iginde goriisiirken, Tiirk
yoneticiler kararlarini vermigslerdi bile: ne pahasi-
na olursa olsun bu grub geri donmek zorunda b:-
rakilmaliydi.®®

Bu gii¢ bir isti, ¢iinkii Ankara Hiikiameti baslica
miittefiki olan Sovyetler Cumhuriyeti'ne kendisini
komiinizme karsiymis gibi tanitmak istemiyordu.
Tam tersine miimkiin oldugunca Moskova tarafin-
dan savunulan goriislere taraftar oldugu izlenimi-
ni vermek istiyordu. Bu nedenle kendilerine bu go-
rev verilen yerel yetkililer ¢ok dikkatli davran-
mak zorundaydilar. ‘

Bilindigi kadariyla, yapilmasi1 gerekenler konu-
sundaki karart Kdzim Karabekir ald:. Acaba Turk
komiinistlerinin izleyecekleri yol boyunca, gitgide
siddetlerini artirarak sonunda onlart Baku’'ya don-
meye zorlayacak «halk gosterileri» tertiplenemez
miydi? Boyle bir manevra ulusal hareketin yone-
ticilerinin suglu duruma diismelerine engel olur-
du, hatta yanlarina birka¢ jandarma vererek he-
yet iiyelerini «koruyormus» gibi bile yapabilirler-
die

Sovyetler Cumhuriyet?nin Anadolu Hiikiimeti
nezdindeki temsilcileri Budu Medivani'nin Kars'ta
olusu yiiziinden, Kdazim Karabekir bu operasyonu
kisisel olarak yonetemezdi, ama 3 Ocak 1921 tarih-
li telgrafiyla Erzurum wvdlisi Hamit bey bundan
sonra isi ele almayi iistleniyordu® Bu telgrafi
alir almaz, Dogu ordusu komutant kendisine kesin
talimatini verdi: Mustafa Suphi ve yoldaslarina
karst ¢ok siddetli bir basin kampanyast ile birkte
«bu amaca uygun gosteriler» diizenlenerek, bu ey-
lemler, Tiirkiye’de degil ¢al:smak, hayatlarint teh
likeye atmadan yolculuk bile edemeyeceklerine on-
lart inandirana kadar siirdiiriilecektir. Ama, tiim
bu eylemler «genel olarak bolsevizme degil, yal-
nizca kigsilere» yonelikmis izlenimi verecek sekilde
diizenlenecekti®* Karabekir kendilerinde dogrudan
dogruya tavir alinmadigint goéren Ruslarin, adam-
larimin baslarina gelenlere daha kolaylikla goz yu-
mabileceklerini umuyordu.

Mustafa Suphi’nin biitiin bu hazurliklarindan ha-
beri olduguna inanmak gerek. 11 Ocak giinii, daha
Kars’ta bulunurken, Ethem Nejat’la birlikte Kdzim
Karabekir’'e basvurarak sald.rganca eylemlerden
kuskulandig1r i¢in Erzurum’dan ge¢mekten sakin-
digimi, arkadagslarindan bazilarinin onceden belir-
lenen giizergdg: izlemeye kararli olmalarina rag-
men, kendisinin Tiflis iizerinden giderek yolculu-
guna deniz yoluyla devam etmek goriisiinde oldu-
gunu anlatir. Bu teklif Karabekir'in planlarina

taraftarlarindanken simdi ona karsi [?é@?sil’%‘l#%t’ap Arsﬁ@ﬁhﬁ&s‘ﬁ?’ﬁff@org“ nedenle kendisi boyle bir dii-
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Zenlemeye yanasmayt reddederek, uzlasmaz bir ta-
virla ziyaretgilerini iki segenek ile kars: karstya bi-
rakti: Tiirk komiinistleri hep birlikte ya Erzurum
iistiinden yollarina devam edecek ve boylelikle de
halkin kendileri i¢in besledigi duygular iistiine bir
fikir edinmeyi kabul edecekler, ya da Ankara'ya
gitmekten vazgecerek gerisin geri doneceklerdi.
Bagka higbir tartismaya yer birakmadigr goriilen bu
secenek karsisinda Mustafa Suphi de Erzurum’da
diizenlenen gosterileri gogiislemeye razi olmak zo-
runda kaldi.}%

Kendisi bu karari alir almaz, Karabekir Ha-
mit beye haber verdi. Hersey ongordiikleri gibi
gelisiyordu. Bununla birlikte, Erzurum vdlisi yol-
cularin hirnalanmamalarina da dikkat etmek zo-
rundayd:. Ozellikle halkin onlari eseklere bindire-
rek hakaret etmesine ya da buna benzer baska
asagilayict gosterilerde bulunmasina engel olun-
malivdr. Kamuoyu duygularint ilimli ve terbiyeli
bir bicimde dile getirmeliydi.

Bundan boévle, Mustafa Supvhi ve arkadaslart
durdurulmaz disliler arasina diismiislerdi. Heyet
iiyelerinden bazilari1 arkadaglarint var: yolda bira-
kip kacmavt tercih ettiler siinhesiz®® ama —top-
lam 15 kisi kadar olan— baskalart sonuna kadar
gitmeve kararliydilar. Erzurum’da ise Ozellikle bu
durvum icin kurulmus olan «Muhafaza-i Mukadde-
sat Cemiveti» admdaki bir Oreiit aijitasvon c¢alis-
masm iistlendi Yolcular 22 Ocak giinii bu sehre
geldiklerinde taskin bir kalabalik gardan avrilma-
larina ensel oldu. Derhal vola devam etmek zo-
rundna kal'rlar ve Kdrim Karabekir'in tdlimatlart
geredince verel véneticiler onlart frviva dosru yo-
nelmeve zorlarlar. Yol hovunca kiifiirler, hakaret-
ler ve antitomiinist slosanlar ya$mur gihi vagt-
vordu, Hichir verlesim béloesi onlart a¥irlamavi
kabul etmivor. firmetlar onlara ekmek satmavt red-
dedivor oistericiler kendilerini tns vagmuruna tu-
tuvorlardr. Son vaklasmistt 28 Ocak eiimii bitlin
ve umntsuz bir halde, Trabhzon'a varahildiler. Olg-
vin echziimii vakandir art'k. Bir kere daha halkin
alevhte ndsterilerivlie viiz viize pceldiklerinden ka-
yikrilar loncast hnc<kant olan Yahva derhal denize
actlmalart perektiSini belirterek. motorlu bir tek-
neve hinmelerini éinerdi Mustafa Sunhi ve voldas-
lart bunu hemen kabul ettiler. Belki de Ankara’ya
en yakin Karadeniz limant olan Inebolu’va gitme-
yi amacliyorlardi. Ama tekneleri kividan epeyce
acild:ktan sonra, icinde Yahya ve adamlarimn ol-
duu one siiriilen bir baska tekne onlara yetisir.
Mustafa Suphi ve kendisini takin etmeye razt olan-
larmn tiimii. Ethem Neiat ve Hilmioglu Hakkt da
dahil olmak iizere oldiiritlerek denize atilirlar1®®

Acaba Kdzum Karabekir ile «su¢ ortagi» Hamit
bey, Trabzon faciasint ongormiisler miydi? Bu kor-
kung¢ oyunu onceden hazirlamis muydilar? Bunun
béyle oldugu sanilmiyor. Karabekir tarafindan Er-
zurum vdlisine gonderilen telgraflarda tam tersi-
ne komiinist miiltanlara kars: hi¢ bir siddet eyle-
mine girisilmemesi gerektigi vurgulamyordu. Bu
durumda, Yahya’'min Trabzon'daki bu inisiyatifini

giyla taninan bu kisi Mustafa Suphi ve 15 yoldast-
nt oldiirmeye kendi basina mui karar verdi? Boyle
bir varsayimin makul olmayan hicbir yan yoktur.
Ozellikle Y ahya’nin Anadolw’daki komiinist hareke-
tin finansman: amaciyla Mustafa Suphi'nin iizerin-
de tasidigr «hazine»nin g¢ekiciligine kapilmis olma-
st miimkiindiir. Fakat bu «ddi su¢» goriisiinii kabul
edecek olursak Yahya'nin adalet Oniine ¢ikarilip,
burada bazt gcevreleri «baklayr agzindan ¢ikarmak-
la»'" tehdit ettiginde kendisinin de bir suikast so-
nucu oldiiriilmesini nasil agzkl&yabiliriz? Ne olur-
sa olsun, bazi kisilerin onun ag¢iklamalarindan ce-
kindikleri aciktir. Acaba kimleri zor duruma diigsii-
rebilirdi? Trabzon’da hesaplarina ¢alistigr Ittihatci-
lart m1? Yerli esraftan bazt kisileri mi? Ankara hii-
kiimetinin bir ajamm mi? [ttihat¢ilarin Mustafa
Suphi’ye kastetmelerini gerektirecek birgok neden
vardi ve bir¢ok yazar, ozellikle Kdz:m Karabekir'®
Yahya'nin onlardan aldigr talimat iizerine bu isi
yaptigin savunmuslardir. Ama, ¢esitli siyasal ¢ev-
releri hedef alan tiim Oteki suglamalar gibi, bu da
yalnizca bir varsayim olmaktan ileri gidememistir.

Mustafa Suphi ve yoldaglarin oldiiriilmesi Tiir-
kiye Komiinist Partisi’'nin sonu olabilirdi. Ama, 1920
eyliiliinde yapilan Kongreden beri yerlerini alacak
kadrolar hazirdi. Trabzon faciast siras:nda Tiirki-
ye’de -Baku’daki ekip tarafindan baglatilan ¢alis-
malar: kendi giigleriyle siirdiirebilecek bir¢ok ko-
miinist oOrgiit bulunuyordu. Bunun disinda militan-
lardan bir boliimii de Azerbaycan ve Rusya'da kal-
muslardr. Kendilerine kisa bir siire sonra Ndzum
Hikmet ve arkadasi Vdld Nurettin gibi «Yeniler»
in de katilacagr bu kigsiler uluslararas: komiinist
hareketin bagrinda Tiirkiye'yi temsil etmeye de-
vam ettiler.

Bununla birlikte, partinin Tiirkiye sinirlart igin-
deki calismalarinda kisa siiren bir duraklama- ol-
du. Yoneticilerin Trabzon a¢iklarinda oldiiriilmele-
ri ile birlikte Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimetinin
emriyle baslayan bir dizi tutuklamalar, Anadoluw’
daki en onemli iki Orgiit olan Ankara ve Eskisehir
orgiitlerini devreden ¢tkardi'® Bu dionemde, yal-
n:zca lstanbul orgiitiiniin belirli bir ajitasyon faa-
liyetini siirdiirdiigii goriilityor. lsgal kuvvetlerinin
siirekli gozetimine ragmen, Sefik Hiisnii'niin grubu
1221 Haziraninda, Tiirkiye’de Marksist-Leninist dii-
stincenin yayilmasina biiyiik katkisa olan Aydin-
lik adinda «sosyolojik, edebi ve egitici» bir dergi
citkarmay: bile basardi.

Ankara Hiikimetinin umdugu gibi, Sovyetler
Cumhuriyeti Anadolu’daki agin pargalanmasina se-
yirci kaldi. Rus basint Mustafa Suphi’nin oliimii
ile 1920in Ocak ayinda gergeklestirilen tutuklama-
lart bildirmek icin birkag¢ ay ge¢cmesini bekledi.®
Simdilik hicbirsey Moskova'da siirdiiriilen ve Kaf-
kasya oOtesi topraklarin durumunun belirlenmesi-
nin bagl oldugu Tiirk-Rus goriismelerinde havayt
bulandirmamaliyd:. Cicerin bu konuda Tiirk heye-
tinin baskant olan Ali Fuat pasanin dikkatini ¢ek-
tiyse de, Ali Fuat Pasa Cigerin’i Tiirk hiikiimetinin
su¢suzluguna kolayca inandirdi. Suphi ve yoldas-

nasil agiklayabiliriz? Biitiin kiyt boyjnewig@ddachap Arsilarmmps dttimiy big kazaydi, bilyiik bir ihtimalle ge-
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mileri batmisti;'! Ankara ve Eskisehir'deki tutuk-
lamalar ise, komiinist militanlarin «taktik hatd»la-
rindan kaynaklanmusti, bunlar vlusun tiim giigleri-
nin dis diismanlara karst verilen miicadelede kulla-
n:lmalart gerektigi bir donemde, vakitsiz olarak
bir toplumsal devrim yapma ¢abast igcine girmis-
lerdi.

Dogrusu, Ali Fuat Pasa’nin agiklamalar: tiimiiy-

le temelsiz degildi. Komintern'in II. Kongresinin

talimatlarina ragmen, Tiirk komiinistlerinin «ilk
kusagi», gercekten de zaman zaman gereksiz bir
aktivizm gosterme yanilgisina diismiistii. Anadolu-
lu militanlardan bazilar: ise, 1920 yilinin sonlarina
dogru Kemalist giicleri olduk¢a ugrastiran bir ha-
reket olan Cerkez Ethem isyamna kar:snuslardi.

Istanbul grubunun egemen oldugu «ikinci kusak»,
Moskova'min talimatlarina ¢ok daha iyi uyacaktir.
Mustafa Suphi’'nin eserini tamamlamaya ¢alisan
baslica kisilerden biri olan Sefik Hiisnii, Lenin’in

'

1 Son 20 yildir Sovyet tarihcileri Turkiye Komunlist Par-
tisi tarihi uzerine cok sayida arastirma yapmuslardir.
Bu arastirmalarin bazilar hi¢c yayinlanmamis ya da ele
gecirilmesi zor kaynaklara dayandiklan icin cok deger-
lidir. Bu konuyla ilgili su arastirmalardan yararlandik:
A.M. $amsutdinov, «Pervii s'ezd kommunisticeskoi par-
tii Turtsii» (T.K.P.'nin 1. Kongresi) Kratkie soob3syeniia
instituta narodov Azii, 30, 1961, s. 227-237. Ayni yazar,
Natsicnal’'no osvoboditel’nain bar’'ba v Turtsii. 1919-1923
gg. (Tirkiye'de Ulusal Kurtulus Micadelesi 1918-1923)
Moskova 1966.

R.P. Kornenko, Rabocee dvijenie v Turtsii. 1918-1963 gg.
(Turkiye isci Hareketi 1918-1963) Moskova 1965.

E.F. Ludsuveit, «Konferentsia levih turetskih sotsialis-
tov v Moskve letom 1918 goda» (Turk Sol Sosyalistle-
ri Konferansi — 1918 yazi Moskova) Akademiia nauk
armianskoi SSP, Vcstokovedceskii sbornik (Dogu Uzeri-
ne Arastirmalar) 1964, s. 174-192.

R. Nafigov, Deiatel'nost’ sentral’nogu musul’manskaya
komissariata pri narodnom Komissariaiie po delam nat
sionalnostei v 1918 godu. (1918 yilinda Milliyetler Halk

Komiserligi nezdinde Musliman Merkez Komiserliginin .

faaliyeti) Sovetskoe vcstokovedenie 5, 1958, s. 116-120.
M.A. Persits, Turetskie internatsionalisti v Rossii,
(Rusya’da Tirk Enternasyonalistieri), Narodi Azil i
Afrikl, 5,1967, s. 59-77.

N. Subaev ve F. Hamidullin, «Mustafa Suphi v Tatarii»
(Mustafa Suphi Tataristan’da) a.g.e. 2, 1969, s. 72-77.
N. Subaev, Organ turetskih internatsionalistov ‘Yeni
Dunya’ kak istoriceskii istojnik 1918-1919 (Tarihsel
Kaynak Olarak Turk Enternasyonalistlerinin Organi ‘Ye-
ni Dunya’ 1918-19), a.g.e., 2, 1975, s. 62-71.

2 Ozellikle 28-29 Kanun-i Sénl 1921. Karadeniz kiyila-
rinda parcalanan Mustafa Suphl ve yoldaslarinin ikin.

ulusal sorun ve sOmiirge sorunu tizerine tezlerini
harfi harfine uygulayarak, ulusal kurtulus hareke-
tinin desteklenmesi geregini siirekli vurgulayacak-
tir. Ama bundan boyle Tiirkiye Komiinist Partisi
Ankara Hiikiimetinin otoritesini gercekten sarsabi-
lecek hicbir girisimde bulunmaya cesaret edeme-
yerek, bekleyis i¢cinde yasamaya mahkim olacaktir.

Acaba Mustafa Suphi ve yoldaslar: sag kalsaydi-
lar, kurduklar: orgiit yine de aym ihtiyatli, tedbix-
li tavrt almak zorunda nu kalacakt:? Oyle gorii-
niiyorki, bu soruya olumlu bir cevap vermek gere-
kir, ciinkii Baku kongresinden bu yana Tiirk «en-
ternasyonalistler» artik izleyecekleri stratejiyi 0z-
giirle belirleyebilmek imkdnindan yoksundular. Ko-
minteri’e tiimiiyle boyun egmis bir durumda, ar-
tik gercekte, yalnizca birer uygulayicidan baska
birsey degillerdir.

MEUDON, 1977

ci yildonimlerl, Moskova, 1923. Bu eser 28-29 Ocak
1921’i Unutma, Mustafa Suphi ve Yoldaslan adiyla ye-
niden yayinlanmistir, Briiksel 1975. Mustafa Suphi’nin
diger «resmi» biyografileri arasinda éliminden sonra
Sultan Galiev’in ondan sb6zeden makalesi «Mustafa
Suphi i ego rabota» (Mustafa Suphi ve Eseri) Jizn’
natsional’'nostei 14(112) 1921 ve daha yakin tarihte J.
N. Rosaliev «Ubezdennii internatsionalist» (inanch Bir
Enternasyonalist) Uluslararasi komiinist hareketin ce-
sitli «kahramanv»lariyla i!gili bir eser olan Jizn’otitannaya
bor’'be (Miicodéleye Adanmis bir Hayat) Moskova 1964’
de yayinlanmigtir.

3 Sahip oldugumuz cesitli kaynaklar 40 kadar milita-
nin adini veriyor. Ama onlar hakkinda bagka hicbir
bilgimiz yok. Bununla birlikte. birka¢ kisinin Mustafa
Suphi’'nin yanibasinda Parti'de 6énemli rolleri oldugu
anlagiiyor. Ozellikle Bakd Kongresinin diizenlenmesin-
de faal bir rol oynayan Hilmioglu Hakk: ile istanbul
grubunun eylemcilerinden, yetenekli bir pedagog da
olan Ethem Nejat.

4 Ali Yazici, «Mustafa Suphi Yoldasin Tercume-i Hdli
ve Siyasi Sahsiyeti» 28-29 Kdanun-i Sanl 1921 icinde,
s. 3-7. Mustafa Suphi’nin elimizde bulunan ilk biyogra-
fisi 1914 tarihlidir. Nevsal-l Milli adl bir eserden ali-
nan bu metin «Tiirkiye Defteri» 20,1975 s. 86°da yayin-
lanmigtir.

5 Fransiz Disisleri Bakanlig: Arsivi (AMAEF) yeni serl,
Turkiye 7 f. 91. Paris Emniyet Mudurinin 29 Tem-
muz 1910 tarihli bir raporunun kopyasi: «Serif Pasa
bana siyasal diigmanlarinin hayatina kastettiklerini san-
digindan bahsettigi bir mektup gonderdi (...) Bu mek-
tup uzerine tahkikata giriserek hayati tehlikede olma-
sa bile, Pagsa’nin cevresinde cegsitli entrikalarin ceuvril-
digi haberini aldim. Paris’te ajanlari 6grenci kihdina
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glrmis olan ve subelerinden biri de 51, Monsieur le
Prince sokagindaki Osmanhi Talebe Birligi merkezin-
de olan bir gizli polis merkezinin faaliyette oldugunu
6grendim. Bu tahkikatta ismini tespit edebildiklerim-
den biri olan aslen Arnavut Danis adinda biri, arka-
daslan ile birlikte Osmanh hikiimetinin istedi Uzerine
Institute National Agronomique’e dinleyici-6grenci ola-
rak kabul edilmistir. Osmanh Talebe Birligi'ni 43 Eco-
les sokaginda oturan ve Tanin adli hikiumetci gaze-
tenin muhabirligini yapan Mustafa Suphi adinda bir
kisi yonetmektedir. Birlik, Osmanl buytkel¢iliginin tav-
siyesi Uzerine kendilerine 1000 Franga kiralanan bir
dairede toplanmaktadir.

8 Mehmet Moustafa Soubhy «L'organisation du cré-
dit agricole en Turquie» (Tirkiye’de Tarimsal Kredile-
rin Orgitlenmesi) Uluslararasi Tarim Enstitiisii, Bul-
letin du bureau des Institutions economiques et socl-
ales 2, 1910, s. 59-76.

7 Bk. Ozellikle A. Sultan Galiev a.g.m.; J.N. Rosaliev
(a.g.m., s. 509) Mustafa Suphi’'nin Jean Jaurés ile si-
rekli iligkide oldugunu yazarsa da elimizde bununia
ilgili hicbir delil yoktur. Rosaliev'in tezini kanitlamak
icin incelemesine aldigi verilerin ¢cogu, saninz Musta-
fa Suphi efsanesini sislemeye yarayan ve tahminden
ote olmayan seylerdir.

8 Bk. Vazife-i Temdin, istanbul 1328/1912; Tiirkiye Def-
terl, 20, 1975, s. 87-108'de tekrar yayinlanmisgtir.

9 Bu Onséz (ilm-i ictimai Nedir, istanbul 1327/1911)
Tiirkiye Defteri 9 Temmuz 1974, s. 2-5'de tekrar yayin-
lanmigtir.

10 jttihatcilarin belli bash sahsiyetlerinden Dr. Nazim
tarafindan eski Maliye Vekili Cavit Bey'e 15 Nisan

1921°de yazilan bir mektuba goére. Bu mektup H.C.-

Yalcin tarafindan 15 Aralik 1944 tarihinde Tanin'de ya-
yinlandi. Bk. Hikmet Bayur «Mustafa Suphi ve Milli
Micadeleye EI Koymaya Calisan Bazi Koéki Disarda
Akimlar», Belleten, 140, Ekim 1971, s. 588.

11 yusuf Akcura (1876-1933), Pantirkist hareketin bel-
li bash sahsiyetlerinden biri. 1908 yilinda istanbul’a
yerleserek bircok Tatar-Tirk cemiyeti kurdu ve 1911
yihinda Pantirkist fikirlerin propagandasini  yapan
«Tirk Yurdu» dergisini cikarmaya basladi. ittihat ve
Terakki gecici bir sire icin iktidardan ayrildigi zaman
«milli Mesrutiyet Firkasimni kurmustu. Baslarda bu
partinin ittihatcilara karsi kesin bir tavri olmamak-
la birlikte, iki orgit arasinda kisa siirede bir ucurum
olustu. Bu konuda 6zellikle Mustafa Suphi‘nin «ifham»
da yayinlanan yazilarinin biyiik roli vardir. Bu konu-
da Bk. Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasi Partiler,
1859-1952, s. 358-368. Bu kitapta 6zellikle partinin prog-
ramina bakiniz. Tarimsal sorunlara biuyik &6nem
veren «ekonomi» boélimi Mustafa Suphi tarafindan
dizenlenmise benziyor.

12 pantirkist ideoloji Uzerine bilgi icin bk. P. Dumont
«La revue ‘Tiirk Yurdu’ est les musulmans de L’Empire
Russe» (Tirk Yurdu Dergisi ve Rus imparatorlugun-
da Mislimanlar) 1911-1914, CMRS XV 3-4 s 315-
331. Bu makale Pantiirkist militanlar tarafindan sa-
vunulan bazi goéruslerin «ilerici» yanlarini belirtir. Eko-
nomik alanda, o siralar Tirkiye'de bulunan sosyalist,
Israel Helfand «Parvus»un etkisiyle Bati emperyaliz-
mine karsi micadeleye agirhk verilmistir. Toplumsal

alanda hareketin ideologlarn gelenekleri yeniden can-
landirmayr amachyorlardi; ancak Avrupa uygarhidin-
dan alintilar yapmanin olumlu ydénlerini de vurgulu-
yorlardi. Son olarak da, Siyasal alanda, Tirk irkindan
olan butin halklarin birliginden yanaydilar ve Osman-
li imparatorlugu’nun irksal yapisini korumaktan yana
olan Jon-Tirklerin «Osmanhlik» stratejisine karsi ¢i-
kiyorlardi. )

13 Bk, Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli imparatoriugun-
da inkildp Hareketler} ve Milli Miicadele, istanbul 1959,
s. 622. Jon-Turk’lerin «¢masonlugu» gercekten uluslar-
arasi miydi1? Bildigimiz kadariyla, 1908 Devriminden
sonra Tirkiye'de kurulan bircok loca’dan hi¢biri Av-
rupali kuruluslarca taninmamigti. Bu localar tam da
M. Suphi'nin kurmayi amacladigi «Tirk Masonlugu»nu
olusturuyorlardi.

14 Kacaklar (12 kisi) Sinop’u sandalla terketmislerdi.
Kinm’a gidebilmek icin, gercek korsanlar gibli davra-
narak, acik denizde bir yelkenliyi ele gecirdiler. Bk.
A.B. Kuran, a.g.s., s 623-626.

15 Ali Yazici, a.g.m., s. 4.

16 Bu rapor 28-29 Kanun-i Sani 1921, a.g.e., s. 52-65'de
yayinlanmistir. TKP'nin cesitli olusum evreleri Uzerine
bizi aydinlatan temel bir metindir. Latin harfleriyle ya-
kin tarihlerde pekcok kez yayinlanmistir.

Bk. Mustafa Suphi, Kavgasi ve Diisiinceleri, Briiksel,
1974, s. 63-83; Tirkiye'nin Mazlum Amele ve Rencber-
lerine, M. Suphi, istanbul 1976, s. 2942,

17 Fransiz Digisleri Bakanhigi’'na verilen 6 Ocak 1921
tarihli bir rapor Mustafa Suphi'yi yerici bir ifadeyle
dizenlenmistir: «M. Suphi yoldas Said Molla, Riza Tev-
fik, Ali Kemal benzeri bir politikacidir. Kendilerini dev-
re disi birakmak hatasina diisen ittihat ve Terakki'ye
karsi dismanhklarindan baska hicbir ilkeleri olmayan
bu kisiler her zaman ittihatcilarin ak dedigine kara
demek siyasetini gitmislerdir. Bu devirde ittihatcilar
Bo!sevizme karsi olduklan icin Mustafa Suphi Bolse-
viklerle birlikte onlar rahatsiz eden ve ayni zamanda
kendisi icin cok karh  bir calismaya girismis-
tir.» (AMAEF, Série E, Levant 1919-1929, Turquie 95, f.
69). A.K. Varinca «Mustafa Suphi’'nin Macerasi» (Mey-
dan, 55, 1966, s. 16) buna benzer bir kaniy: dile geti-
rir. Turk Kominist Hareketinin eski bir militan1 olan
Ahmet Cevat Emre ise anilarinda «Mustafa Suphi
Marksizmden hi¢cbir sey anlamayan bir yoldasti» diye-
yazacak kadar ileri gider. Bk. «1920 Moskova’sinda
Turk Komdinistleri», «Tarih Danyasi, 2, 1965, s. 149.
18 Merkezi islam Komiserliginin faaliyetleri lstiine bir-
cok inceleme hazirlanmistir. Ozellikle R. Nafigov, a.g.
m. ve Alexandre Benningsen-Chantal Quelqujay (Les
mouvements nationaux chez les musulmans de Russie,
Le «Sultangalievisme» au Tatarstan) Paris — La Ha-
ye, 1960.

19 Molla-Nur Vahitov (1885-1918) Ufa yoresinde dogmus
bir Tatar'di. Kazan Rus jimnazindan sonra egitimine
Sen-Petersburg Politeknik Enstitiisinde devam etti, bu-
radan siyasal inanclan nedeniyle kovulduktan sonra
Psiko-Noroloji Enstitliisine kaydoldu. 1910°dan itibaren
Rus baskentindeki Marksist cevrelerde calismaya bas-
ladi. inanch bir sosyalist olarak 1917°de Misliiman
Sosyalist Komitesini kurdu ve Ekim Devrim’inden son-
ra Kazan Devrim Komitesi uyelijinde bulundu. Sta-
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lin tarafindan Merkezi isldm Komiserliginin basina
getirilerek Rusya’daki mislimanlara yénelik 6nemli
bir idari ve askeri 6rgit olusturdu. 1918 yazinda Ka-
zan'i Cekoslavak alaylarina karsi savunurken esir di-
serek 18 Agustos’da kursuna dizildi. 1880°lerde dogdan
Sultan Galiev, Vahitov'un en yakin calisma arkada-
siydi .Musliman Sosyalist Komitesinin yoneticileri ara-
sindayken 1917 Kasiminda Komiinist Partisi'ne uye ol-
du. islam Merkez Askeri Koleji'nin baskaniyken, Mol-
la-Nur Vahitov’'un &!imi izerine onun Merkezi is-
Iam Komiserligi'ndeki yerini aldi. Ama bazi ideolojik
konularda, dogrudan ustu Stalin’le anlagsmazhga di-
since bu gorevi uzun sirmedi. Partinin kumanda or-
ganlanindan uzaklastirihp 1923'de ulusal sapmacilik ve
karsi- devrimci eylemde bulunma suclarindan tutuk-
landi. Daha sonra ikinci kez tutuklanarak 10 yil hap-
se mahkdm oldu (1928). Molla-Nur Vahitov ile Sultan
Galiev icin bkz. A. Benninsen ve Ch Quelquejay, a.g.e.
2 Sultan Galiev «Tatari i Oktiabrs’kala revoliusiia»
(Tatarlar ve Ekim Devrimi) Jizn’'Nacion al Nostei, 21
(122) 1921.

21 8 Mart 1918 Molla-Nur Vahitov, Rus (Bolsevik) Par-
tisinin programini kabul etmekle birlikte ©zerk bir
mus:iman-komuinist partisinin kurulmasina karar alan
bir konferansi Moskova’'da topladi. Bu konferanstan
sonra 1918 Haziran’inda partinin etiketini degdistirmek-
le yetinen bir toplanti daha yapildi. Misliman (Bolse-
vikleri) Rus Kominist Partisi adini alan bu 6rgit bu
isme ragmen, Ozellikle Rus partisine karsi musliman
militarlarin bagimsizhiklarini savunmakla ugrasti. Bk.
A. Beningsen ve Ch. Quelquejay, a.g.e. s. 113.

22 Bk, a.g.e., s. 121.

231917 yilinin sonlarina kadar, $erif Manatov ulusal
Bagkurt hareketinin sag kanadinin baglica ydneticile-
rinden olarak taninirdi. 1918 Subatinda Merkezi is-
IGm Komiserligi'nde Molla-Nur Vahitov'un yardimcisi
oldu. Daha sonra 6zellikle Tirkiye'de Anadolu’nun en
onemli iki komunist 6rgitiniin: Ankara ve Eskisehir or-
gitlerinin kurulus caligmalarini da iceren bir gjitas-
yon faaliyetinde bulundu.

24 Gazetenin degisik isimleri, bir dereceye kadar Mus-
tafa Suphi'nin gerceklestirdigi 6rgitleme calismasinin
cesitli evrelerini de yansitir. Once Merkezi islédm Komi-
serligi'nin organi (sayi 1-7), daha sonra Tirk sosyalist-
komdnistlerinin organi (8-9), Tirk koministlerinin orga-
m (10), Rus (Bolsevik) Komiinist Partisi Tirk Orgiti
organi (11), Rus (Bolsevik) Kominist Partisi Musli-
man Orgitler Merkez Birosunun Tirk Subesi organi
(12-25), ve sonunda Dogdu Halklan Komiinist Orgiitleri
Merkez Birosunun Turk Subesi organi (26) isimlerini al-
mistir. B. N.A. Subaev, a.g.m, 63-64. Bu degisiklikler
tabii ki Stalin’in 1918 Kasimindan itibaren Merkezi islam
Komiserligi‘'nde yaptigi degisikliklerle cakisir. Burada
Milliyetier Komiseri tarafindan amaclanan sey Molla-
Nur Vahitov'un ekibinin 6zerklikci isteklerine engel ola-
rak, Muslimanlar Rus (Bolsevik) Komdinist Partisi'ne
katilmaya zorlamakti, 1919 ilkbaharinda, Stalin ama-
cina eristi. Misliman Orgiitler Merkez Biirosu yerine
kurulan Dogu Halklar Komiinist Orgiitleri Merkez Bi-
rosu Rus Mislumanlarinin bagh oldugu aygitta Mdus-
limanhga her turli bagvuruyu engelliyordu. Bu konu-
da bk. A. Benningsen ve Ch. Quelquejay, a.g.e., s. 126

% Yeni Diinya, Merkezi isldm Komiserligi'nin Tatar
yoneticilerinin yazilarina énemli bir yer ayinyordu. Bu-
rada oOzellikle Molla-Nur Vahitov ve Tataristan’in en
tiretken aydinlarindan olan Galimcan ibrahimov’un im-
zalarina raslaniyordu. Derginin Tirk kadrosu arasin-
da Subaev (a.g.m., s. 64) H. Hisni, L. ismet, M. Naz-
mi ve S. Vali'nin adlarini verir.

26 Yenl Dunya, |, 1918, Akdes Nimet Kurat, «Tirklye ve
Rusya, 18. Yiizyill Sonundan Kurtulus Savasi'na Kadar
Tiirk-Rus iligkileri 1798-1919», Ankara 1970, s. 433.

27 A.g.e., s. 678'de Cicerin’in yardimcisi Karahan tara-
findan 23 Mayis 1918'de Galip Kemali Bey'e gonderilen
mektup, genis olarak verilmistir.

28 Disg propaganda subesi tarafindan cevrilerek yayinla-
nan o6teki metinler arasinda «Tirkiye ve iran’in Pay-
lagilmasi uzerine Gizli Belgeler» (10000 nisha), «Dev-
rimimizde Proletaryanin Gorevleri (30.000 nisha) ve
Rus Bolsevik Partisi programindan bir derieme (40.000
nisha) dan da bahsetmeliyiz. B. M.A. Persic a.g.m.
s. 67

29 Aynmi yerde.

3 Ayni yerde, s. 60. Bu Ajitatorlere, yeni katilanlarin
dini duygularini incitmemeleri, onlara dolaysiz ve ba-
sit bir dille seslenmeleri talimati verilmisti.

3L «Turk Sosyalist-Koministleri» adlarini 1918 Ocagin-
da Kazan'da bir Mis!iman Sosyalist-Komiinist Komite-
si kuran Misliman Tatarlardan almislardi. Bu adlan-
dirma Bolseviklerle isbirligi yapmaya hazir olmalari ko-
suluyla kendilerini sosyalist kabul eden herkesi 6r-
glite alma imkani veriyordu.

32 Bk. E.F. Ludseveit, a.ge. ve MA, Persic, a,gm,
Konferans delegelerinin adlari verilir. Asim Necati
(ivanova’dan), Sevket Mustafa (Rybinsk), Cevdet (Ka-
zan), Nusret Nihad (Kostroma), Huseyin Husni (Ne-
reht), ibrahim Ahmet (Jur'evsk), Halid Cevat (Ufa),
Mehmed Cemil (Orel), Edhem Necati (Moskova), Sev-
ki Ahmet (Riyazan), Ahmed Musa (Kazan), Mustafa
Suphi (Ural‘sk’t temsilen), Abbas Halil (Kafkasya), Os-
man Hattat (Kazan), Hasan Husni (Astrakhan), Ars-
lan Tevfik (Moskova), Osifullah Kerim (Moskova). Bu
kisilerden cogunun sonradan TKP'de c¢alismalarini
siirdirdikleri sanihyor. Ornegin Asim Necati 1920 Ey-
lilinde Parti'nin merkez komitesine secildi. Bk. Dr.
Samih Coruhlu (A.N. Kurat'in takma adi) «istiklal Sa-
vag’'nda Kominizm Faaliyeti», Yeni istanbul, 11 Tem-
muz 1966. Yeni Dunya’nin redaktoérlerinden olan Hiise-
yin Hisni belki de 1920 Temmuzundaki Komintern'in

!I. Kongresinde M. Suphi'nin 6rgiatini temsil etti. M.-

A. Persic, a.g.m. s. 66; Konferans protokolinde adi Et-
hem Nedjati olarak yazilan militanin Ethem Nejat, 1919’
dan sonra partinin en parlak 6gelerinden biri, oldugu-
nu One sirerse de bu acikca hatahidir. Parantez
icindeki adlar, Rusya’daki Turk savas esirlerinin kal-
diklari kamplarin yerleridir.

33 M.A. Persi¢, 1918 Temmuzundaki tartigsmalarin en
iyi bir 6zetini verirse de Konferans sirasinda ortaya
cikan cesitli uzlasmazliklan belirtmemeye dikkat eder.
Daha ayrintili bilgi icin bk. E.F. Ludsuveit, (a.g.m.)
3 Bk. N. Subaev ve F. Hamidullin a.g.m., s. 73

35 Subaev ve Hamidullin a.g.m., s. 74’e gore ihsan Sa-
duli Kazan’dakl Tirk Komiinist Orgitiiniin Gyelerinden-
di. Alitasyon ve propagandada uzman oldugundan 1918
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Araliinda Saratov'da enterne edilmis olan Turk savas
esirlerini Bolgeviklestirmekle géreviendirildi.

3 Bk. Paul Broue, Premier Congrés de I'internationnale
communiste (Komiinist Enternasyonal'in 1. Kongresi)
Paris 1974, s. 268.

37 Ali Yazici, Moskova, Kazan, Samara, Saratov, Riya-
zan ve Astrakhan «gubelerinnden s6z eder; ancak bas-
ka sehirlerde de Tirk komiunist gruplarinin olustugu-
na da deginir.

38 N. Subaev ve F. Hamidullin a.g.m., s. 74. Bu yazar-
lara goére Kazan subesinin baskani Moskova Konfe-
ransi'ndaki delegelerden biri olan Osman Hattat'di Sek-
reterligi Riza Bekiroglu yapiyordu. Mustafa Suphi ise
Turk askeri birliginin «Komiser»ligine atanmist.

39 Subaev ve Hamidullin, aym yerde, s. 75. Bu ajitator-
ler 6nce Ukrayna’ya, daha sonra da Mustafa Suphi’nin
karargdhini naklettigi Kinm’a goénderildiler.

40 Bk. a.g.m., s. 75-77. Bilimsel kolej 1919 yih basinda
Stalin tarafindan Vahitov’'un kurdugu birgcok orgutle
birlikte dagitildi. Yoneticilerinden Komiinist partisl uye-
si olmayanlar Sibirya’ya kacmak zorunda kaldilar

4 g.g.m.’den anlasildigina goére. B. A. Sultan Galiev
«Mustafa Suphl | ego rabotas.

42 Subaev ve Hamidullin, a.gm., s. 75.

43 Bk. Benningsen ve Quelquejay, a.g.e., s. 126

“ Subaev, a.g.m., s. 68-69'da verdidi kongre Ozetle-
rinden bdyle bir sonu¢ cikiyor. Mustafa Suphi 6zellik-
le orgitine Tirk Sosyalist-Koministleri Partisi adini
verdidi icin elestirildi. Bu zamana kadar Tirk devrim-
cilerinin sirdirdigi sosyalizmin her nishasina acik ol-
ma politikasindan vazgecerek RKP’nin platformuna
baghihini bildirmek zorunda kaldi. Mustafa Suphi ve
Kongre'deki oteki Turk delegelere yapilan saldirilarin
kokeninde de bunlarin Sultan Galiov ile Molla-Nur
Vahitov'un o6zerklik istemlerini desteklemis olmalari-
nin bulundugu disunalebilir.

45 Bk. P. Broué, a.g.e., s. 266-268.

46 «Ne Zabuaite vostoka». Bu unli makale 24 Kasim
1918'de Jizn’ natsional’ nostei'de cikmis ve Stalin’in
Toplu Eserler’inin 4. cildinde yeniden yayinlanmistir.
47 26 Kasim 1917'de Kirim’h Tatarlar Bahcesaray’da
bir Kurultay toplayarak fiilen 6zerk bir Tatar hiki-
meti olusturmusglardi. Ama 1918 Ocak ayinin sonlari-
na dodru Sivastopol Bolsevik Komitesi bu Kurultay
kuvvetlerinin Uzerine Karadeniz denizcilerini gonderdi.
Baskanlari Cemebev dldiiriilerek o6teki yoneticiler da-
gitildi. 1918 Mart'inda Bolsevik'ler Kirim'da icinde
yainiz Misluman isleriyle gorevli tek bir Tatar bulu-
nan bir hukimet kurdular. Bu ilk Sovyet hikimeti
1918 Nisan’inda Alman ordusunun Kirim'i isgal etme-
siyle devrildi. Bu dénem Kirim tarihi Gstine daha ge-
nis bilgi icin bk. E. Kinmal, Der natlonale Kampf der
Krimtiirken mit besonderer Beriihsichtigung der jahre
1917-1918, Emsdetten, 1952.

48 1920 Eylul'inde Baku'de toplanan TKP 1. Kongresi-
ne Mustafa Suphi tarafindan sunulan rapordan bu so-
nu¢ cikarihyor. Bk. «Tirkiye Kominist Teskilati Mer-
kez Heyetinin Faaliyeti Hakkinda, 28-29 Kanun-i Sanl
1921, s. 56. Bununla birlikte bu metindeki kronolojik
belirtiler genellikle pek guvenilir gibi goériunmiyor.
Ornegin Mustafa Suphi’'nin Kinm'da bulunugunu 22
Ocak - 23 Nisan 1919 olarak gosteriyor ki, gercekte

Bolsevikler Simferopol'e ancak 10 Nisan'da erigmis-
lerdi ve Yenl Dinya’'nin buradaki ilk sayisi da ayni
ayin 20'sinde cikmigti. Oyle gériniyor ki Mustafa Sup-
hi (ya da Rapor'un redaksiyonunu yapan kisi?) 1919’
daki Rus iggalini, gercekten de 1918'in 20 Ocaginda
baslayip Nisan sonlarinda sona eren 1918'dekiyle ka-
nstirmigtir. .

49 Yukarda belirtilen kaynadin 56. sayfasi. Mustafa
Suphi’nin verdigi bilgiler N. Subaev ve F. Hamidullin'in,
a.g.e., s. 75°de belirttikleri arsiv belgelerince de dogru-
lanmaktadir.

5% «Manifesto» Yenl Dinya’'nin 14-18 (20 Nisan - 14 Ma-
yis 1919), «Platform» ise 25 Mayis 1919'daki 26 nu-
marali sayilarinda yayinladilar. Bk. Subaev, a.g.m,,
s. 69.

51 Bk. Mustafa Suphi «cikinci Devir», Yenl Diinya’'nin
Kirnm’da yayinlanan ilk sayisinin basyazisi 28-29 Ka-
nun-i Sanl 1921°de yeniden yayinlandi, s. 43.

%2 Bk. Mustafa Suphi «Tirkiye Komiinist Tegkilati...»,
s. 56.

53 Obkom: Kominist Partisinin bolgesel (‘Oblast’) Ko-
mitesi.

5 Subaev, a.g.e., s. 69. )

5% Mustafa Suphi, «Turkiye Kominist Teskilati...», s. 56.
% Qdesa’nin Bolsevikler eline gecmesi Karadeniz'deki
Fransiz denizcilerin- U4nli isyani sayesinde kolaylas-
misti. Bk. André Marty, 16 Révolte de Mer Nolre, Pa-
ris, 1970 tipkibasim.

57 Mustafa Suphi «Tirkiye Komunist Teskilati» s. 57.
Odesa’dan istanbul’a giderken ingilizlerce tutuklanan
Hiseyin Seyd belki de bu sozcilerden biriydi: Bk.
Foreign Office arsivi FO 371/5171, 16 Eylul 1920 ta-
rihli SIS raporu, s. 122.

58 Bk. Bu cagrinin metni icin X.J. Eudin ve R.C. North,
Soviet Russia and the East 1920-1927; A Documentary
Survey, Stanford 1957, s. 184-186.

5 Bk. Yukarda belirtilen belgeler, s. 160-161.

®@ Subat Devriminden itibaren Taskent'de bir isci,
koyli ve asker sovyeti kurulmustu. Ekim Devriminden
scnra Mensevik ve sa§ S-R’ler, sol S-R’ler lehine
elenerek Bolsevik'lerin eline gecti. Sovyetlerin lil, Bol-
gesel Kongresi'nden sonra, 15 lyesinin tiumi de Rus
olan bir Tirkistan Halk Komiserleri Konseyi (Tirk-
sovnarkom) isbasina getirildi. Rus devrimcilerinin bu
(sémurgeci) tavirlarinin yaratti§i hosnutsuziuga rag-
men, Taskent Sovyet rejimi Moskova ile yeniden iliski
kurabilene kadar tutunabildi. Bk. Héléne Carrere d’En-
causse, Réforme et Révolution chez les Musulmans
de I'Empire Russe, Paris 1966, s. 190 ve S.A. Zen-
kovsky, Pan-Turkism and Islam in Russia, Cambridge,
Mass 1967, icinde Tiurkistan’a ayrilmig olan bolim.
61 Arapca’da eyeni» anlamina gelen ve modernistleri,
reform yanlilarini dile getiren kelime. Yerli «burjuvazi»-
den kaynaklanan reformist hareket Tuirkistan’da ken-
disini Ondokuzuncu ylzyilin sonunda gésterdi. 1905’
den sonra Cedidler ulusal talepleri Iceren bir progra-
ma dogru yoneldiler ve iclerinden bazilan Pantirkizme
kaydi.

82 Mustafa Suphi «Tirkiye Kominist Teskilati», s. 58.
Bu deyimlerin ¢ok belirsiz oldugu dikkati cekiyor. Ce-
didlerl oldugu kadar Tirkistanskaya Komissiya lyele-
rinden birinin deyimiyle Tirkistan’da «yerli halk kitle-
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lerinin genis kesiminin Kizilordu askerleri ve goérev-
liler tarafindan feodal bicimde sOmiriisine dayanan»
bir rejim kurmus olan Rus koministlerini de kastede-
bilir.

63 ZV. Togan «Hatiralars, istanbul, 1969, s. 333.

64 Mustafa Suphi, «Tirkiye Komiinist Teskilati», Mus-
tafa Suphi karmasik bir anlatim kullaniyor: «Merkez
komitenin faaliyetlerine katildik...» Bununla Merkez Ko-
miteye Uye oldugunu mu soéylemek istiyor? Yoksa yal-
nizca Tdurkistanh yoldaslara 6git vermekle yetindigi-
ni mi?

65 Bk. Eudin ve North, a.g.e., s. 160-161.

66 Jizn natsional nostei 4 (61) 1920, aktaran E.H. Carr,
The Bolshevik Revolution, 1917-1923, Penguin Books,
1969, |, s. 340. Subat ayinin (1920) ilk yansinda M.
Suphi'nin bu trenle Taskent’e gelmis olmasi mim-
kiandur.

67 Halil Pasa (1881-1957) Enver Pasa’nin amcasiydi.
Irak’ta Kut-il Amare’de general Townshend'i 13000
kisilik ordusuyla esir ederek meshur olmustu. Mondros
ateskesi ertesinde ingilizlerce istanbul’da enterne edil-
misken kacmay! basararak (Adustos 1919) M. Kemal'e
kendisine yardimci olmayi énermistir. M. Kemal onu
ulusal hareket adina Bolseviklerle iligki kurmakla go-
revlendirmisti. Eski Zor mutasarrifi olan Salih Zeki

ozellikle 1916 yilinda kendi bodlgesindeki Ermenileri
topluca katletmekle taninmistir. Dr. Fuat Sabit ise
Turk Ocaklar’'nin  eski militanlarindandi.  Erzurum

Kongresi scnrasinda M. Kemal tarafindan Azerbay-
can’a goénderilerek burada Bolseviklere yakinlagmak-
ta gecikmedi. Foreign Office’in bir raporuna goére
(7 Eylil 1920, FO 371/5178) Kazan'da Haziran ya da
Temmuz 1920'de «resmi bir géreve» de getirilmistir.

68 Bu Turkiye Halk murahhashidinin asil amacinin Aze-
ri yonetimine ittihat ve Terakki lyelerini sizdirmak ol-
dugu anlasihyor. (FO 371/5171) Baska bir rapora goére
de (FO 371/5178) Nuri Pasa’nin cevresinde toplanan
ittihatcilarin programinda gizli olarak Baké’da bir Tirk
Komunist Partisi kurulmasi da vardi.

69 Kazim Karabekir'in istiklal Harbimiz (istanbul, 2.
baski, 1969) isimli anilarinda bu o6rgiite iliskin bircok
belge vardir. Bk. Trabzon’daki 3. Tumen’in komutani
Sukrid’nin raporu, 10 Njsan 1920, s. 573-576.

70 Bk. Paul Dumont «La fascination du boichevisme: -

Enver Pacha et le parti des Soviets populaires, 1919-
1922». CMRS, XVI (2), 1975, s. 141-166.

1 Eski sadrazam Talat Pasa’dan ayirmak icin boyle
adlandinlan, Talat (Kigik) ittihat ve Terakki merkez
komite lyeliginde bulunmustur. 1918'de baz ittihat-
cilarla birlikte ingilizler tarafindan tutuklanmis, 1919
Agdustosunda kacmayi basarmisti. Kominizme karsi
hicbir sempatisi olmamakla birlikte, Anadolu’da sul-
tan’a oldugu kadar Kemalist yénetime karsi da yoénel-
mis «kanh bir devrim» yapmay: tasarliyordu. Bk. H.
Bayur, a.g.m., s. 634

2 1920 yihmin basinda Yizbasi Yakub Tirkiye halk
murahhashiginin  yéneticiligini yapmisti. Daha sonra
ittihatcilarca kurulan «komdinist» 6rgiitin merkez ko-
mite Uyesi olmus ve T.K.P.'nin 1920 Eylil'indeki kong-
resi (Bkz. daha o6nceki notlar) sirasinda Mustafa Sup-

hi'nin belirledigi cizgiye baslica karsi cikanlardan biri
olmustur.

3 Bkz. Mustafa Suphi, «Tirklye Komiinist Teskilatin,
s. 59-61.

4 FO 371/5171, Eylal 1920 f. I,

75 Mustafa Suphi, «Turkiye Kominist Tegkilati», s. 63.
6 Bkz. partilerin Kominist Enternasyonal’e kabuli icin
19. kosul, Komunist Enternasyonal’in ilk 4 kongresi
Manifesto, Tez ve Kararlar, 1919-1923, Paris 1934
(Tipki basim, 1971, Paris, Maspero).

7 22 Temmuz 1920 tarihli Yenl Dunya'daki bir haber-
den, FO 371/5171'de yeniden basilmis, Eylil 1920,
f. 104.

 Dodu Halklan Kongresi Uzerine bircok yorum ya-
pimistir. Bu Kongre'nin amaci Moskova’da Temmuz
ayinda toplanan Komintern'in 1l. Kongresi'ndeki tezleri
genis bir kitleye (600'den fazlasi komiunist partisine
mensup olmayan 1891 delege) «popularize etmekti».
% Bk. A.M. Samsutdinov, a.g.m., s. 232. Mevcut 74 de-
legeden yalnizca 32'sinin karar niteliginde o, haklan
vardi.

8 Bk, Sevket Sireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam,
istanbul 1965, s. 207-208.

81 Dagha sonra «Kemalist» dilbiliminin kurucularindan
biri olacak olan Ahmet Cevat Emre’nin kisiligi uUstine
bk. Tarlh Diinyas), 1964-65 anilarinda kendi kendini
«spekiilatér» olarak niteler (hali ticareti ile ugrasirdi)
bk. N.A. Tepedelenlioglu «<Ahmet Cevat Emre’'nin Mos-
kova Hatiralari Dolayisiyla» Tarih Diinyasi, 4-7, 1955.
8 Merkez Komite su sekilde olusmustu: Mustafa Sup-
hi, Mehmed Emin, Nazmi, Hilmioglu Hakki, Binbasi
ismail Hakki (Batum’daki Tirk Komiinist érgitiiniin yo-
neticisi, Komintern'in Il. Kongresinde partiyi temsil
etmisti) Ethem Nejat, Sileyman Nuri (Partiyi Ill. Kong-
re’'de temsil etti). Delegeler bazi «aday» ve «yedek»
uyeler de belirlemiglerdi: Hiseyin Said (M. Suphi’'nin
1919 ilkbaharrnda Tiirkiye'ye goénderdidi iki gorevliden
biri, bk. not: 57; Asim Necati (eski bir militan; 1918
Temmuz'undaki Moskova Konferansi’'na katilanlardan),
Selim Mehmedoglu, Sileyman Sami (Partinin baslica
ajitatérlerinden, 1920 Haziran'inda Ankara ve Eskige-
hir'deki komdunist orgitlerle iliski kurmakla gérevien-
dirilmistir.), LUtfi Necdet ve ismail Citoglu. Bk. Tiir-
kiye Komiinist Firkasi'nin Birinci Kongresi, Bakd 1920,
s. 107.

83 Yenl Dunya’'nin 22 Temmuz 1920 tarihli sayisinda
ilan edilmisti. Yaklasik ‘ayni plani Kongre’nin tutanak
ozetlerinde goriyoruz; yukarida a.g.e.. Bu protokoller
tartismalarin geligmesini yakindan izlememize imkan
veren bir kaynak olustururlar. Burada bunun bir 6ze-
tini vermek yararh olur:

a) ilk oturum: acis konusmalari (M. Suphi, Neriman
Nerimanof, Mehmed Emin, ismail Hakki). Bugiinkii du-
rum uzerine Abid Alimov’'un raporu s. 12-14), Erzurum
Delegesi Cevat Dursunoglu’nun Anadolu’daki durum
Uzerine raporu; b) ikinci oturum: Tirk Kominist Or-
gt merkez komite faaliyetleri lzerine M. Suphi’'nin
raporu (s. 17-35); c) Uciincii oturum: Hilmioglu Hakkr’
nin sémirgeler sorunu ile ilgili konusmasi (s. 3846),
Nazmi’nin ulusal sorun raporu (s. 50-60), Ziynetullah
(Nusirvanov?)un isci dernekleri lzerine aciklamasi (s.
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60-61); d) 4, 5 ve 6. oturumlar programin tartisilmasi-
na ayrildi: Mustafa Suphi'nin glris konusmasi, Musta-
fa Suphi tarafindan hazirlanan program 06nsézi, tar-
tisma (katilanlar: Mehmet Cevat. Abid Alim, Yakub,
Hilmioglu Hakki); e) Altinci oturum: istanbul’daki isci
hareketi ve komunist orgitler Uzerine Lutfi Necdet,
Hilmicglu Hakki ve Ethem Nejat'in raporlari. Karade-
niz kiyisindaki orgitler izerine Abdurrahman’in rapo-
ru; genclikle ilgili kararlar, Turkiye'deki komiunist or-
gutlerin toplanmasi hakkinda Ethem Nejat ve Hilmi-
'0§'u Hakki'nin énerileri. Yoldas Naciye Hanim’in Tiir-
kiye’deki kadin hareketi ile ilgili aciklamasi. f) Yedinci
oturum: Merkez Komite secimleri; ismail Hakki'nin kir-
sal alandaki propaganda ve ajitasyon konusundaki
onerileri; kapanis konusmasi (M. Suphi, Pavlovic).

% g.g.e., s 107.

85 Ayni eser; dini mahkemeler lzerine tartisma; s. 85-86.
8 Aymi eser; s. 38-46, Hilmioglu Hakki'nin konusmasi.
Mustafa Suphi tarafindan ©6nerilen ¢ézim yolunun
metni 28-29 Kanun-i Sani 1921, s. 37-38 icinde yeralir.
87 Bu program M. Tuncay’in eserinin 3. baskisinda bu-
lunmaktadir.

% A.M. Samsutdinov, a.g.m., s. 235.

8 Sozkonusu olan dénemde Mustafa Kemal halife-
Sultana baghhidini bildirmeye devam ediyordu Ama
Biyuk Millet Meclisi'nin sol kanadi 1920 yilinda hali-
feligi ve saltanati reddeden bir anayasa taslag hazir-
lamigt.

% 22 Temmuz 1920 tarihli Yenl Diinya’'da Bakii Kong-
resi'ne her 25 militan icin bir delege katilacag: bildi-
rilmisti. ' Bu sayiyr dogru kabul ederek —karar niteli-
ginde oy hakkina sahip 32 delegeye gére— hareketin
800 kadar militana sahip olmasi gerekir. Ama partinin
gercek Uye sayisinin bu iyimser tahminin ¢ok altin-
da olmasi akla yakindir.

9 Bu belge Fethi Tevetoglu tarafindan «Tirkiye'de
Sosyalist ve Kominist Faaliyetler», Ankara, 1967, s.
221-223'de yayinlanmigtir.

82 KGzim Karabekir, a.g.e., s. 780-781.

93 M. Kemdl'in bildirgesi Le Temps'in 24 Temmuz 1920
sayisinda yayinlanmistir.

% Cicerin, Kafkasya Gtesinde bir «etnik sinir» olustu-
rulmasini 6éneriyordu. Buysa, acikca, Tirklerin Dogu
Anadolu’nun bilyiikk bir bd'imiind Ermenilere birakma-
lari demekti. Bu konudaki Tirk-Sovyet gdérismeleriyle
ilgili olarak bk. P. Dumont «l'axe Moscou-Ankara, les
relations Turco-Sovietiques de 1919 & 1922», CMRS,
XVill (3), 1977.

% Bu mektup Fethi Tevetoglu tarafindan yayinlanmis-
tir; bk. a.g.e., s. 223-225.

% Bu mektubun metni icin bk. «Atatiirk ve Komiinizm»,
R.N. ileri, istanbul, 1970, s. 202-206. Bu ddénemde M.
Suphi’'nin Buyik Millet Meclisi baskanina bircok me-
saj génderdigi saniliyorsa da hicbir belge ele geciri-
lememistir. Bununla birlikte Secret Intelligence Servi-
ce'in 28 Ekim 1920 tarihli bir raporunda (FO. 371/5178,
f. 234) Suphi tarafindan M. Kemdl'e goénderilen bir
mektuptan sézedilmektedir. Bu telgrafta Turk komu-
nistlerinin 6nderi «Anadolu’yla Kafkasya’daki bolsevik
kuvvetler arasinda dogrudan lligki kurulmasini» &éneri-
yor ve bunun disinda bir Rus generalinin (belki de
general Cebysev) Anadolu’ya 80 milyon rublelik bir

«kredi»si olan bir «baglanti heyeti» géndermekle go-
revlendirildigini de bildiriyordu.

97 K. Karabekir, a.g.e., s. 852.

98 Cerkez Ethem isyani Ustine daha fazla bilgi icin,
P. Dumont «La revolution impossible, la penétration
du bolchévisme en Anatolie, 1920-2921», CMRS’de ya-
yimlanacak.

99 2 Ocak 1921 tarihli bir telgrafinda Kazim Karabekir,
Erzurum valisi Hamit Bey’e Buyik Millet Meclisi Bas-
kani ile Disisleri Bakaninin kendisinden M. Suphi ile
ycldaslarinin Ankara’ya gelmelerine engel olmasini is-
tediklerini bildiriyor. Bu telgraf Hikmet Bayur tara-
findan a.g.e., s. 642°de yayinlanmistir.

100 K, Karabekir'in Hamit Bey’e 34 Ocak 1921 tarihli
bir telgrafindan. Aynmi eser, s. 643-644.

101 Aymi eser, S. 642-643.

102 Ayni eser, s. 644,

103 K., Karabekir, a.g.e., s. 852-853.

104 4 Bayur, a.g.e, s. 645 K. Karabekir'in 11 Ocak
1921 tarihli telgrafi.

105 By «ihanetrler Ustine pek bir sey bilinmiyor Dr.
Semih Coruhlu (A.N. Kurat'in takma adi) heyet lye-
lerinden ikisi olan Mehmed Emin ve Sileyman Samih’
in Erzurum’a gelindiginde «hastalandiklarini»  belirtir.
(Bk. «istiklal Savasi'nda Komiinizm Faaliyeti», Yeni is-
tanbul, 14 Temmuz 1966).' Anlasildi§i kadariyla yine
yolculardan ikisi, Yuzbasi Yakub ve Nedim Agadh,
Erzurum’la kiyr arasinda bulunan Bayburt’a gelindi-
ginde kacmislardir. (Mahmut Gologlu, «Cumhuriyete
Dogru, 1921-1922», Ankara 1971, s. 43).

1% Mustafa Suphi ve yoldaslarinin 6lumi defalarca
anlatiimistir. Bk. Revolutsionnaia Turtsia (Devrimci
Turkiye), Moskova, 921'de, s. 119-121 yayinlanan Ah-
met Cevad’in M. Pavlovi¢c’e mektubu. Bk. 28-29 Ka-
nun-i Sanl 1921 icinde bulunan cesitli metinler. Bk. Na-
zim Hikmet Les romantiques, Paris 1964 icinde bunu
romanlastintmis bir bicimde anlatti. Bu cesitli kay-
naklar M. Suphi, Ethem Nejat ve Hilmioglu Hakki'nin

.disinda Trabzon aciklarinda katledilenler arasinda bin-

basi ismail Hakki, Kdzim Ali ve Sefik'in adlarini, da
verirler. Oldirilen 6teki kigilerin adlar ise bilin-
miyor.

107 K. Karabekir, a.g.e., s. 1075; F. Kandemir, Atatirk’
iin Kurdurdugu Tiirkiye Komiinist Partisl, istanbul 12856,
s. 184-186; F. Tevetoglu, a.g.e., s. 255.

108 K Karabekir, a.g.e.; Sami Sabit Karaman istik!al
Miicadelesi ve Enver Pasa. Trabzon ve Kars Hatiralarn
1921-1922, Izmit, 1949, s. 19.

105 Bk, P, Dumont La revolution impossible, CMRS’'de
yayimlanacak.

110 Ornedin Jizn'natsional’'nostei'in 16 Temmuz 1921
tarihli sayisinda c¢ikan Sultan Galiev'in Mustafa Suphi
ile ilgili yazisinda, M. Suphi’nin 6limunin trajik kosul-
larindan hemen hemen hi¢c séz edilmemis olmasi cok
sasirticidir. Ancak 26 Ekim 1922 tarihli Pravda’da An-
kara Hikumeti'nin anti-kominist tutumlarnr mahkum
edilir.

Ul Ali Fuat Pasa’'nin inkarlari
Lagneur, Communism and Nationalism in the Middle
East, New York 1956, s. 211. Ayni zamanda bk. G.S.
Harris, The Origins of Communism in Turkey Stanford
1967, s. 94.

konusunda bk. N.Z.
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Paul Dumont’un Yazisi Dolayisiyla

Mustafa Suphi

Paul Dumont titiz ve c¢aligkan bir arastirci.
Tiirkgeden (ve Fransizcadan) baska Rusca da oku-
yabilmesi, yakin tarihimiz iistiine c¢alisan yer-
i arastincilar karsisinda, ona 6nemli bir ayrica-
ik saghyor. Bu makalesinde, genis Olciide Rusga
kaynaklara dayanarak yaptig1 «ikincil ¢6ziimleme»
yi, yorumlarina yer yer katilmamakla birlikte, ol-
gusal bilgilerimizi zenginlestirmesi bakimindan, ben
kendi payima memnunlukla karsiliyorum.

P. Dumont, 1977 yazinda Ankara’da toplanan «I.
Uluslararasi Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Ta-
rihi Kongresi»ne, «20. Yiizy1l Baslann Osmanlh im-
paratorlugunda Isci Hareketleri ve Sol Akimlar Ta-
rihi Uzerine Yayimlanmamis Kaynaklar» konulu
(Fransizca) bir bildiri sunmustu. Bu bildiri, Zafer
Toprak tarafindan Tiirkceye gevrilmis ve Toplum
ve Bilim'in 3. sayisinda (Giiz 1977) yayimlanmistir.
(s. 31-50).

Aym yaz aylarinda, (az sonra vefat ettigini 63-
rendigimiz) Georges Haupt ile birlikte yazdig1 Os-
manlt Imparatorlugu'nda Sosyalist Hareketler bas-
hklh bir kitabi da —baska herhangi bir dilde ba-
silmadan, ilk kez Tiirkge olarak— Tugrul Artun-
kal'in cgevirisiyle G6zlem Yayinlar1 arasinda ¢ik-
miustr. Bu kitap iistiine, benim bir tanitma-elestiri
yazim, Toplum ve Bilim’in yukarida anilan sayi-
sinda yayimland: (s. 129-142),

Bunlardan baska, (bazilarim1 bana da gondermek
nezaketini gosterdigi) buradaki yazisinin dipnotla-
rinda anilanlar gibi bir takim Fransizca makalele-
ri oldugunu biliyorum, yalnmzca.

DUMONT'UN KULLANDIGI KAYNAKLARDAN
KiMILERIYLE iLGIiLi OLARAK

Dn. 1: Prof. Samsutdinov'un kitabinin «1920-22
Doneminde Sovyetler Birligi — Tiirkiye Iliskileri»
bashgini tasiyan bir boliimii, Bagirov'un AzSSC
Kaynaklarina Goére 1920-22 Sovyet — Tiirk Hiski-
leri Tarihi adli yapitiyla birlikte, A. Hasanoglu ta-
rafindan dilimize gevrilerek, Bir Karagiin Dostlu-
gu ad1 altinda, Subat 1979’da Bilim Yayinlan ara-
sinda basilmistir (s. 9-87). Korniyenko'nun kitabi-
nmm da «II. Diinya Savasindan Once T.C’nde Isci
Hareketi» bashkli boliimii, Mehmet Ozgii¢ tara-
findan Tiirkceye cevrilerek Sosyalist Parti dergisi-
nin 4. sayisinda (Nisan 1971) yayimlanmistir (s.
48-70). Bu ¢evirinin Rusga aslindan degil de, «US
Joint Publications Research Service» tarafindan
hazirlanan, teksir edilmis «6zel» bir ABD gevirisin-
den yapildigin1 saniyorum (Crowell Collier and
MacMillan Inc., New York, 157 s.).

Ustiine Notlar

METE TUNCAY

Dn. 2: Info-Tiirk Ajansi'nca 1975'te Briiksel'de
yayimlanan kitap, aslinda 28-29. Kdnunusdni...'nin
(Kizil Sark M) tamami degildir; ayn1 ajansga on-
dan oOnce (1974'te) yayimlanan Mustafa Suphi, Kav-
gast ve Diisiinceleri adll yapitta, Rosaliyev'in yine
bu notta anilan' yazisiyla birlikte, Suphi hakkin-
daki anma kitabimin 1923 Kizil Sark M. basimin-
da aktarilan 11 makalesi vardir. 28-29 Kdnunusdni’
nin tiimii, Info-Tiirk Ajansrmin ikinci kitaba ver-
digi «28-29 Ocak 1921'i Unutman» iistbasligiyla Giin-
cel Yayinlar arasinda ¢ikmustir (Istanbul, 1977).

Sultan Galiyev’in yine bu notta anilan makale-
si: «Mustafa Suphj ve Yapiti,» Ant'in 9. Sayisinda
(Ocak 1971) ¢ikmstir (s. 50-55). '

Dn. 4 : Anilan Ulusal Yillik’ta Suphi’'nin (kitabim-
daki resmi, elyazisinin klisesi ve) kisa biyografi-
siyle birlikte, bir de «Tiirkgiiliigiin Istikametleri»
bashikli yazis1 vardir. Ben bu makalenin ¢evrimya-
zisim1 Aydimlik Sosyalist Dergi'de (Sayr 2, Aralik
1968, s. 162-74) yayimlamistim. Aym1 yazinin dilce
sadelestirilmis bir metni Yeni Ufuklar'da da c¢ik-
mistir (Say1 254, Kasim 1974, s. 11 vd.).

Dn. 6: Bu yazinin baz1 boliimleri, merhum Er-
dogan Basar (Berktay) tarafindan Tiirkgeye cevril-
misti: Tiirk Solu (Say1 3, 1 Aralik 1967, s. 4-5).

Dn. 10’'da kullanilan Dr, Nizim ve Hikmet Ba-
vur gibi, dn. 17°de raporundan birkag¢ ciimle akta-
rilan Fransiz Haricivesi muhbirinin de, M. Sup-
hi'ye diisman kisiler olduklann gézden uzak tutul-
mamali. Dn. 17°'de anilan Varinca ve Emre’den ben
de kitabimda yararlanmistim; ancak bu tamklik-
larin degerinin ¢ok sinirli eldugu unutulmamali.

Dn. 24'te deginilen Yeni Diinya’larin yirmi sayi-
simin (1-12, 14-19 ve 26) tiimiiniin fotokopilerini
Lenin Kiitiiphanesi'nde g¢ektirdim. Bunlarin ve dn.
82-83'te kullamilan TKF 1. Kongresi adl kitabin
cevrimyazilarini yakinda bir degerlendirmeyle bir-
likte yayimlamak istiyorum.

Dn. 26 ve 27’de gonderme yapilan Kurat'in kita-
bindaki yazilar, simdi S. Yerasimos'un Tiirk-Sov-
yet HNiskileri : Ekim Devriminden «Milli Miicade-
lenye (Istanbul : Gozlem Yay. 1979) adl yapitin-
da da bulunmaktadir. (Bunu belirtmeye belki deg-
mezdi, ama Yerasimos'un Sovyet kaynaklarindan
cevirdigi belgeler kadar, kendi yazdif1 boéliim gi-
risleri de gayet degerli olan bu calismasim1 anmak
istedim.)

Dn. 28'in ¢iktif1 metin: Bildigim kadanyla Ma-
nifest, M. Suphi tarafindan cevrilip yayimlanmis
degildir. Suphi Simferopol’'da Manifest’in yarnsi-
n1 Tiirkceye cevirmis, fakat karsi-devrimci Beyaz
ordularin yaklagsmasi iizerine tamamlayamadan
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1919'da birisine emanet birakarak Moskova’ya kag-
mastir. Orijinali simdi benim elimde olan bu yaz-
may1 da, Yeni Diinya’lar ve 1. Kongre'yle birlikte
yayimlamak niyetindeyim.

Dn. 78 : Birinci Dogu Halklar: Kurultayr — Baku
1-8 Eyliil 1920 tutanaklari, Ali Alev tarafindan
Tiirkgeye c¢evrilmistir. (Istanbul: Koral Yay.,
1975). Bu kitabin sonunda, benim derledigim bir
takim ek belgeler de vardir.

IKi KOCUK DUZELTME:

Dn. 57 ve 82'de ad1 gegen Hiiseyin Sait, Mosko-
va'daki Profintern (Kizil Sendikalar Enternasyo-
nali) Kongresi icin, 1920'de Istanbul’dan delege ola-
rak gonderilmistir. .

Dn. 82’de amilan, TKP MK iiyesi Ismail Hakk,
Suphi'yle birlikte oldiiriilenlerden Topgu Bnb. 1.
H. degil, Kayserili 1 H.’dir.

M. SUPHi 1915°TEN ONCE SOSYALIST DEGILDi

Kimi Sovyet tarihgilerinin ve TKP ¢evrelerinin
ileri siirdiikleri, M. Suphi’'nin daha Fransa’dayken
sosyalist oldugu, Tiirkiye’de de sosyalist eylemle-
re katildig1 iddialarina karsilik, ben de P. Dumont
gibi, onun 1915 yilina dek bir burjuva aydim ol-
dugu kanisindayim. Hatta kitabimda, M. Suphi’
nin sosyalizme «mevhum bir meslek-i igtimaiye»
(kuruntuya dayanan bir toplumsal goriis) diyer-:zk,
onun yerine sosyolojiyi savundugu bir -gazete ma-
kalesine deginmistim (s. 196/dn. 167) 3. bas.

Sovyet yazarlari, Ziynetullah Nusirvan’in Suphi
hakkinda 1920’lerde Novvi Vostok’ta ¢ikmis bir ani
yazisindan dogrudan veya dolayl olarak yarar-
landiklan i¢in bu noktada yamiliyorlar, samyorum.
Bu yanilgi, bazilarinin Suphi'nin fim-i I¢timai ge-
virisinin adim1 Ruscaya «Bilimsel Sosyalizm» diye
aktarmalarina bile yol agiyor.

Ek kanmita gerek bulunmamakla birlikte, yeni
edindigim bir bilgide, Suphi’nin 1915 6ncesinde dii-
pediiz burjuva milliyetgisi oldugunu pekistirmek-
tedir. Harb-i Umuminin patlamasiyla Kaluga'ya
siiriilmesinden birkag ay once Suphi Baku'ya git-
mistir. Orada ¢ikan, Ikbdl adl1 bir Azerbaycan ga-
zetesinde (Say1 698, 24 Haziran 1914) «Tiirkiye'nin
Heyri ve Biitovliigii» diye bir makalesi yayimlan-
mustir. Ulkesinin iyiligi ve (toprak) biitiinliigii icin
nelerin yararh olacagim tartistifn bu yazida da
herhangi bir -sosyalist biling izi yoktur.

Bu bilgiyi, Azerbaycan Devlet Universitesi Tarih
Fakiiltesi Dogentlerinden, arkadasim Mahad Sofi-
ev'in yayimlanmamis kandidatlik dissertasiyasin-
dari—aldim: «1918-1923'ci Yillarda Tiirkiye’de Milli
Azathk Miibarezesi Devrinde Marksizm-Leninizm
Ideyalannnin Yayilmasi ve Komiinizm Harekati»
(Baku, 1965), 333 sayfa.

[Yerinerek agiklamak isterim ki, bu kez yayim-
lanmadig i¢in Baku’'da bir kopyasini edinemedim;
ancak Universite Kiitiiphanesinde birkag saatligi-
ne —iistelik kiril harfleri yeni soktiigiim igin bii-
yiik giicliikle— inceleyebildim. Yorumlarinin ne

denli diizgiin oldugunu bilemeyecegim, ama kul-
landig1 arsiv malzemesi bakimindan, Tiirk yakin
tarihi iistiine Sovyetlerde gordiigiim en esaslh arag-
tirmaydi, diyebilirim. (Elindeki bir niishay1 bana
verebilecekken kurallara aykin diye vermedigi icin,
Mahad’a da —Azerbaycan’daki «Yasasin» anlamin-
da degil, Tiirkiye Tiirkgesindeki yaygin anlamiy-
la— Askolsun!]

M. SUPHI BAKU'DA:

Mustafa Suphi Baku'ya gelmeden Once, daha
Tiirkistan'dayken, 1920 yili baslarinda, hazirliklar
vapmasi igin, yardimcilarindan Abid Alimov'u bu
sehre gondermistir. Azerbaycan’da Devrimin 4. gii-
nii (3' Mayis 1920'de) AzKP merkez organ1 Kommu-
nist gazetesinde ¢ikan, «Azerbaycan ve Baku'da

evcut Osman!i Tiirklerinden Komiinist Partisine
yazilmak isteyenlerin Tiirk $airi Feyzullah Sacit’e
miiracaatlarn liizumu»na dair bir ilandan, oOrgiit-
lenmesine oradaki fttihatgilarin 6nayak olduklan
TKP'nin genislemeye basladigin1 anliyoruz. Bu par-
ti, Suphi gelmeden Once, Yeni Yol adli bir gazete
yayinlamaya karar vermis ve bu gazetenin ilk (ve
spn) sayisl, Suphi’'nin gelisinden sonra, 7 Haziran
1620’de cikmistir. Ayni gevrenin askeri bir girisi-
mi de olmustur. Kommunist gazetesinin 14 Mayis
1920 tarihli sayisinda «Umum Tiirkiyeli Asker ve
Zabitana» seslenen ve altinda Salih Zeki — Yakup
— Abid Alimov — Siileyman Nuri'nin imzalan
olan 12 Mayis tarihli bir beyanname, yeni tesek-
kiil edecek Kizil Ordularin niivesi olmak iizere bir
Tiirk Komiinist Kitaat-1 Askeriyesi kurulacagim
aciklayarak goniilliileri silah altina g¢agirmaktadir.

M. Suphi’'nin, yaninda Mehmet Emin, Siileyman
Sami, Baba Nazmi, Siivari Yzb. Hakki, Ismail Cit-
oglu gibi eski savas tutsag Tiirklerle birlikte Ba-
ku'ya gelmesiyle, «Tiirkiye Komiinist Teskilatlar:
Merkez Biirosu» bu sehre tasinmis oldu. Baku'da
bulunan Tiirkiyeli Komiinistler yeniden kayit isle-
mine tabi tutuldular. Bu arada, eskiden beri dev-
rimci olan bir¢oklarinin TKP disinda birakildig:
sOylenmektedir. Ancak, bu «temizleme»nin yalniz
M Suphi’'nin Ittihatc1 karsithg duygulanyla yapil-
dif1  kuskuludur. Yeniden-Orgiitlenme sirasinda,
(Kayserili) Ismail Hakki, Hiiseyin Sait, Baha Ali,
Liitfii Necdet vb. Merkez Biiroya alltnmislardir.
Yeni Yol yerine, 24 Haziran 1920’den itibaren Ye-
ni Diinya gazetesi vayimlanmaya baslamistir: Say1
1 (49).

15 Kasim 1920'ye kadar 15 sayr ¢ikan Baku Yeni
Diinya’larim ten gormedim. Fakat Mahad Sofiev’
in yukarida andigim tezinde, M Suphi'nin bu ga-
zetede yayimlanan makalelerine yapilan gonderme-
lerle, hi¢ degilse ilk sayilarinin tarihlerini soylece
saptayabiliriz : i
«Saltanattan Sonra» 2(50), 28 Haz. 1920
«Tarihi Vazife» 3(51), 18 Tem. 1920
«Misafir Pasalarimiz» 4(52), 12 Ev. 1920
«Ikinci Kongres» 5(53). 19 Ey. 1920
«Tiirkive Zahmetkes Ahalisine» 6(54). 22 Ey. 1920
«Empervalist Ingiltere ve Sosyalist Rusya» 7 (55),
26 Ey. 1920
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TKP'nin Askeri Isler Subesinin basina Abid Ali-
mov getirilmis, bir liva (tiimen) olusturulmasi ka-
ran verilmis, Mehmet Emin liva kumandani, Sii-
leyman Sami de siyaset komiseri atanmstir. M.
Suphi, AzKP MK’'ne verdigi 16 Haziran 1920 tarih-
li bir raporda, 250 mevcutlu bir askeri miifrezenin
daha o giinlerde hazir oldugunu bildirmektedir. 25
Haziran tarihli raporundaysa, yedi iiyeli Askeri In-
kilap Koimitesine Abid Alimov, Omer Cemal, Mus-
tafa Maksut, Bagirov ve bir arkadaslarinin daha
secildigini agiklayarak, iki iiyelik icin de AzKP MK’
nin aday gostermesini istemektedir.

Mustafa Suphi, yine AzZKP MK'ne verdigi 6 Tem-
muz 1920 tarihli bir raporda:

— Baku’da 350 mevcut bulundugunu,

— Tiirkisian'da Frunze'nin emrinde bulunan Tiirk
askeri miifrezesinin de buraya gonderilmesini,

— Karadeniz sahiliyle Kafkasya ve Rusya’da Tiir-
kiyeli esirlerin topluca bulunmasi muhtemel
yerlere ve Istanbul'a, Trabzon’a, Rize'ye, Erzu-
rum’a, Bayburt’a, Samsun’a, Sivas’a, Tokat a,
Amasya'ya, Ankara’ya, Konya'ya Eregli'ye, Zon-
guldak’a tebligat i¢cin miimessiller yollandigini,

— Dort sorumlu iscinin de Anadolu’daki isyanci-
larla Kizil Ordu arasinda irtibat tesisi ve diger
taraftan fran ve Ermenistan KP’leriyle faaliyet-
te ahengi saglamak igin Nahcivan'a gonderildi-
gini, .

— Bundan baska, Nahcivan’a gonderilen hususi
bir arkadas vasitasiyla irtibat noktasi tesis edil-
digini,

— Baku’'da parti mektebi agildigim,

— Yeni Diinya gazetesinin intisara basladigini,

— Sosyalist eserleri ve programlann (Ruscadan
Tiirkceye) terciime etmek igin bir biiro kurul-
dugunu,

— Bir arkadasin Fransiz erleri arasinda tebligat
(propaganda) yapmak ve Sendikalar Enternas-
yonali Sovyetiyle aldka tesisi icin Istanbul'a
gonderildigini,

— Komiintern’in tkinci Kongresine iki delege yol-
landigini,

— M. Suphi’'nin 1920 yil1 Mayis ayinda ¢ikan Gen-
ce ayaklanmasinin sebeplerini arastirma kurulu-
na iiye segildigini,

— 1 Eyliil 1920’de agilacak Tiirkiye Komiinist Tes-
kilatlar1 1. Kongresine hazirlik ameliyesine bas-
landigini,

— TKTMB'nun islerini basaniyla yiiriitebilmesi
icin, politikasin1 Sovyet Rusya KP'nin Dogu
siyasetiyle hemahenk etmesi liizumunu yaz-
maktadir.

M. SUPHILER ANKARA'YA CAGRILMISLAR MIYDI?

P. Dumont’un «agik bir red» diye gérdiigii, M.
Kemal Pasanin 13 Eyliil 1920 tarihli mektubunu,
dogrusu ben boyle anlamiyorum. TKP'nden TBMM
nezdinde bulunmak iizere, en azindan, tam yetkili
bir delege istendigi «agik»tir. Fakat, TKP gevrele-
rinde soOylenenler bundan ibaret degildir. Siiley-
man Nuri (yayimlanmis anilarinda) MK Denetgi-
Jerinden Siileyman Sami'nin iki kez Ankara'ya gon-

derildigini ve Mustafa Suphi'ye Mustafa Kemal’
den, Kazim Karabekir'den, Ferit (Tek) Beyden da-
vet mektuplann getirdigini ileri siirer. Siileyman
Nuri'ye gore, M. Suphi Merkez Komitesini topla-
mis ve Mustafa Kemal Pasanin kendilerini «<BMM’
nde sol koltuklar isgal ve Tiirkiye isci ve giftcile-
rinin haklarin1 miidafaa igin» Ankara'ya ¢agiran
mektubunu okumustur. Bunun iizerine, Baku'da
(Kayserili) Ismail Hakk: baskanliginda bir Dis Bii-
ro birakilarak, biitiin organlarin toptan Ankara'ya
tasinmasi karara alinmistir. Bu karara bir tek Sii-
leyman Nuri muhalif kalmis ve gidilecekse toptan
ve agik olarak degil, ikiser iiger ve gizlice gidilmesi-
ni savunmustur. Sovyet Partisinin de; TKP MK'nin
bu kararim1 erken bularak pek taraftar olmadig
anlasiliyor. Ciinkii Dogu Halklarn Propaganda ve
Icra Stras: Genel Sekreteri E.D. Stasova, S. Nu-
ri'ye Kafkasya'da kalmasini sOylemistir.

Mustafa Kemal Pasanin, M Suphi'ye —ilk kez Te-
vetoglu'nun Disisleri Arsivi'nde bulup yayimladi-
g1— 13 Eyliil 1920 tarihli mektubundan baska (da-
ha sonraki) bir mektubu (diyelim, ilk kez Kurat'in
Helsinki Universite Kiitiiphanesinde bulup —tak-
ma adla kaleme aldig1 tefrikasinda— yayimladig:
ve benim 1920 Kasim ayinda yazildigimi diisiindii-
giim M. Suphi — E. Nejat imzali mektuba bir ce-
vabl) olmus mudur? Buras1 heniiz kuskulu. Sii-
leyman Nuri'nin, kendisi Siileyman Sami'den
siiphelenerek, M. Suphi'nin MK’'nde okudugu
cagr1 icin «Ankara Polisince uydurulmus, sahte
olmas1 pek muhtemel» hiikmiinii vermektedir.

Siileyman Sami’'den siiphelenilmesinin bir nede-
ni de, Affan Hikmet'in bir iddiasidir. Buna gore,
Ankara’daki T. Halk Istirakiyun Firkasi [o tarihe
kadar parti resmen kurulmus olamayacagina gore,
bu ad altinda aciga gikacak olan gevre kastediliyor
olmali!] TKP MK'ne Tiirkiye'ye gelmelerini ertele-
meleri icin bir rapor gondermis, ama S. Sami bu
raporu M. Suphi’ye vermemistir.

Bu iddia, bizi «ihanet» konusuna getiriyor. M.
Suphi'nin yoldaslarindan kimilerinin, su ya da bu
tanudik ve yakinlarinin aracihigiyla, Erzurum-
Trabzon arasindaki Oliim yolculugundan kurtarnl-
malari, herhalde «ihanet» degildir.

M. SUPHILERIN ARASINDA HAINLER VAR MIYDI?

Siileyman Sami, Baku'ya, eger uydurma oldugu-
nu bildigi bir cadiny1 getirdi ve —bdyle bir bel-
ge var idivse— THIF'nin raporunu vermediyse, yol-
daslarina gercekten ihanet etmis demektir. Fakat
Siileyman Nuri'nin Mehmet Emin ile Siileyman Sa-
mi'nin «provakatorliik»lerine kanit diye ileri siir-
diigii, bu iki savas esiri subayin Tiirkistan’da M.
Suphi'ye katilmadan ©Once, Fergana’'da 7.000 Bas-
macinin basinda Tiirkistan Sovyet Cumhuriyeti'ne
ve Kizil Ordu’ya karst savasmis bulunduklan
—dofiruysa—, M. Suphinin de bilgisi iginde olmak
gerekir,

S. Nuri, yine anilarina de#indigi bir baska bel-
gede, 1921 baslarinda TKP MK iiyelerivle iscileri-
nin toplu olarak Tiirkiye've gitmelerini Onlemek
icin «kafi derecede muannidane tesebbiiste bulun-

Birikim 61/68



madig» icin kendi kendisini elestirmekte, fakat
bu karar ve uygulamadan otiirii, asil «Sarklilara
has diktatorliik zihniyetine kapilarak» hareket et-
tigi icin M. Suphi'yi suclamaktadir.

A.C. Emre'nin ileri siirdiigii gibi, M. Emin'le S.
Sami'nin M. Suphi'ye daha Baku’dan muhalif ol-
duklan i¢in, Bayburt’a (veya Erzurum’da) onu «ele
verdikleri» iddiasin1 anlamak giictiir. Suphilerin
«ele verilecek» ne tiirlii gizli tasarilarn olabilirdi
ki?

M. SUPHILERI ITTIHATCILAR MI OLDURTTU?

iginde yasadigimiz su giinlerde bile, katili bulu-
nan bir siyasal cinayette, ona tetigi kimlerin g¢ektir-
digi saptanamazken, ancak sagduyuyla asag1 yukari
kestirilebilirken, altmig yila yakin bir siire Once
islenmis bir cinayette «azmettirenler»in kimligini
ortaya koymak, herhalde ¢ok zordur.

P. Dumont, tartistigy gesitli varsayimlardan her-
hangi birine baglanmamaya 6zen gostermekle bir-
likte, bu isi Ittihatgilarin yaptirdigina akh daha
yatar gibi goriiniiyor. Bense kitabimda, onun «bdy-
le oldugu sanilmiyor» dedigi olasiliga, Karabekir
Pasa - Vali Hamit Bey diizenine daha yatkin bir
degerlendirme yapmigtim.

1919-1920-1921 yillarinda Doguda askeri ve siya-
sal, ekonomik ve toplumsal giicler ve kisiler ara-
sindaki gergek iliskileri kavramak, bugiin pek ko-
lay degildir. Ornegin, Karabekir'i mekanik bir bi-
¢imde Ankara’min «adami» saymak ve dolayisiyla
yerel lIttihatcilarin karsisinda yer aldigim diisiin-
mek hata olur. Bana 6yle geliyor ki, o yillarda hay-
i kendi basina buyruk davranan Karabekir Pasa
cesitli gligleri birbirine oynayarak hepsini «idare
etmig»tir. Sonra, Ittihatgilar da tiirdes bir blok
degildir: Ittihatg1 vardir, Ittihatgi vardir., (Ama
hangi tiiriinden olursa olsun, Ittihatcilar hakkin-
da H. Bayur’un yargilann patolojik bir bigimde
yanlistir!)

M. SUPHI'NIN 16 AY SONRA KENDISINI
OLDURTECEK KiSi HAKKINDAKi SOZLERI:

«Yahya isimli bir zat, yoldaslarimiz komiinistler-
le ve Rusya’dan donen savas esirleriyle isbirligi ya-
parak Trabzon'da bir partizan getesi kurdu. Bu ge-
te halen yalmz Ingiliz ve Fransiz emperyalistleri-
ne degil, ayni zamanda yerli sOmiiriiciilere kars1 da
savasmaktadir. Bu gibi geteler Aydin, Adana, Kas-
tamonu illerinde ve Samsun civarinda da faaliyet
gostermektedir.»

Prof. Abdullah Mardanovi¢ Samsutdinov'un Nat-
sionalino-Osvoboditelinaya Bortba v Turtsii 1968-
1923 (Moskova : Nauk, 1966), s. 113’te, M. Suphi’nin
Jizn Natsionalnostey dergisinin 5 Ekim 1919 ta-
rihli sayisinda ¢ikan bir makalesinden aktardig:
bu sozler de, o donemdeki iliski ve baglagsmalarin
karmasikligl ve ¢ok-yonliiliigii hakkinda bize bir
fikir vermektedir.

DOKTORUN YANLIS TESHiSi:

Merhum Dr. Hikmet Kivileimlrnin Yol genel
bashigr altinda 1930’larda kaleme aldig1 magnum

opus'unun, 3. kitabinda («Partide Konaklar ve Ko-
nuklar») »Onbesler»e ayrilmig bir boliimdeki (s.
101-8) degerlendirmeler iistiine goriisiimii kisa-
ca belirteyim.

Kivileimli, Mustafa Suphi hareketini Bakuninci
bir anarsizm saymakta ve «15ler topu tiifegiyle,
basta bando mizikasi ile Anadolu $uaralar HiikG-
metini kurmaya geliyorlardi» demektedir ki, ben-
ce, bu sozleri doktorun her zamanki eksantrik ve
sematik vaklasimiyla olgusal bilgi yoksunlugunu
vansitmaktan baska bir anlam tasimamaktadir.

KENDi KANIM:

M. Suphiler Ankara’ya temelli kalmaya geliyor-
lardi;; ama «darbe» yapmaya degil, Mustafa Kemal
Pasayla isbirligi etmeye! Sosyalist olmasina sosya-
listtiler, ama «Rusgu» degillerdi, Tiirk milliyetgi-
siydiler. Gelip bazilarn Meclis’e girselerdi, aralarin-
dan iyi icra vekilleri de ¢ikardi; Tiirkiye Cumhuri-
yeti'nin yine bagimsiz, ama daha sosyal igerikli bir
gelisme ¢izgisi olurdu. Mustafa Kemal Pasanin da
bunu istedigini saniyorum. Fakat son anda, darbe-
cilik-fesatgilik suglamalariyla kulagini doldurmus
olmalilar ki, geri gonderilmelerini soylemistir. Eger
giiniin birinde, M. Suphilerin Oldiiriilmesini onun
emrettigi kantlanirsa, ¢cok sasacagim!

«M. SUPHILER» KIMLERDI?

M. Suphi'nin yoldaslarinin tam listesi bugiine
degin bilinmiyordu. Moskova’'daki ¢alismalarnm si-
rasinda, bir dostum bana arsivlerden c¢ikardigini
soyledigi su listeyi verdi :

1. M. Suphi
. Ethem Nejat
Bahaeddin
Kazim Hulusj
Maksut
. Dr. [Ismail] Hakk
. Hayreddin
. Emin Sefik (miihendis)

9. Mehmet Ali
10. Tevfik (tayyareci)

11. Hariboglu [Halitoglu olabilir] Mehmet
12. Mustafa oglu Mehmet

13. Kazim [Ali)

14. Cemil Nazmi

15. Mariya (Meryem) Suphi

16. Yakup

17. Siileyman Sami

18. Mehmet Emin

Bu liste, Trbazon'da ¢ikan 30 Ocak 1921 tarihli
(No. 212) Istiklal gazetesinden alinmaymus. (Ben
heniiz bu sayiy1 bulup inceleyemedim!) Bunlara,
19. olarak, M. Suphi'yle birlikte 6ldiiriildiigii kesin
olan Topcu Bnb. Ismail Hakki’'min da adim ekle-
mek gerekir,

Dostumun bana sodyledigine gore: S. Sami (17) ve
M. Emin (18) Trabzon'a gelmeden kafileden aynl-
muslardir. Yakup (16) [M. Gologlu'nun Cumhuriye-
te Dogru kitabinda, «Siirmeneli Kinalioglu Ahmet
Yakup» dedigi zat olacak] Yahya Kahya'nin evin-
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de alikonularak, Tayyareci Tevfik (10) ise motor-
dan alinarak, canlarn kurtarilmistir. M. Suphi'nin
karis1 Meryem’in (15) de bu grupla birlikte o6ldii-
riilmedigi bilinmektedir.

Hesapga,motorda o&ldiiriilenler, M. Suphi dahil
14 kisi olmaktadir. Bu sayi, Gologlu'nun kitabin-
dakj bir tanikliga da uyuyor (s. 396) ; fakat Golog-
lu'nun adlarim andig1 (s. 41) Tayyareci Hilmi ve
(TKP MK Denetleme Kurulu iiyelerinden) Citog-
lu Nazmi Ismail bu listede goriinmiiyorlar. I. Top-
guoglu'nun (Neden 2 Sosyalist Partisi'nde) daha 6n-
ce bilinenlere ekledigi iki addan biri olan Maksut
Eksi, Maksut (5) olmalidir; Gteki, Kadir ise, belki,
kardesinin niifuzu sayesinde M. Suphi’lerin akibe-
tini paylasmaktan esirgenen Trabzonlu Baytar
Yzb. Abdiilkadir'dir (Gologlu, s. 396).

M. SUPHILERI'iIN iLERIKi YILLARDA ANILMALARI:

«Onbesler Cinayeti»nin ikinci yi1ldoniimiinde, P.
Dumont’un 2. vb. dipnotlarinda amilan risale ya-
yimlanmigtir. Ugiincii yrldoniimiinde ise, KUTV’
daki Tiirk Ogrencileri igin yayimlanan bir geviri
kitabina soyle bir «ithafiye» konulmustur:

«Mustafa Suphi ve arkadaslan 28 Kanunusani
1921’de Trabzon agiklarinda sehit olmuslardi.
Bu sehadet vak’asinin {igiincii sene-i devriye-
sinde «$ark Emekgileri Komiinist Dariilfiinu-
nundaki» Tiirkiyeli talebe sehit arkadaslarinin
hatirasin1 tebcilen bu kitab1 nesrediyorlar.»
(s. 2)

‘86z konusu kitap, bir niishas1 Moskova’daki Lenin
Kiitiiphanesinde ZV 15,8/384 numarada kayith
olan, Gabriel Dovil'in (Deville) Ilmi Sosyalizm'i-
dir; miitercimi Vala Nurettin, 44 s., 22 cm Mosko-
va: «Nesriyat» Kooperatifi Nesri, 1924. (Tipogra-
fiya Krasmy Vostok [Kizil Sark Matbaasi], Tiraj
3.000). Dis arka kapagindaki «Miinderecat»:
Amele Firkas1 ve Sinif Miicadelesi s. 3

Siniflarin Ortadan Kalkmasi ve Bunun Nasil Mey-
dana Gelecegi s. 10
Muslihane Vesaitin Kifayetsizligi s. 20
Bizim Inkilabimiz s. 36

Bunun gibi, simdiye degin gérmemis oldugumuz
bir hbaska ani kitab1 da, olayin onbesinci yi1ldonii-
miinde yayimlanmis olan 15ler Hatirasi'dir. Bu-
nun da Moskova'daki Lenin Kiitiiphanesi'nde ZV

15-5/48 numarada kayithh bir niishas1 vardir. 24
cm. boyunda olan bu kitap, pembe bir kapak igin-
de iki yaprakla, onlii arkali teksir edilmis 78 say-
fadan olusmaktadir. Kapakta, kesisen iki bayrak
resminin yanlarinda 1921 ve 1936 tarihleri bulun-
maktadir. Yayin yeri yazilmamistir. i1k yaprakta
«TKP'nin Canavarca Oldiiriilen Onderi Mustafa
Suphi ve Arkadaslarina Ithaf» ibaresi yer almakta;
ikinci yaprakta ise «28 Ilktesrin [«lkinci Kanun»
olmaliydi] 1921'de Karadeniz’de Komiinizm Ugrun-
da Can Veren Yoldaslarrdan Meryem dahil doku-
zunun adlan sayilmaktadir. Bu kitabin igindeki-
ler soyledir:
Ferdi, «Ilkx Kurbanlarimiz» 1-9
M. Suphi, «Kiz1l Yildiz» . 10-13
E. Nejat, «Dariilmualliminli_Genglere» s. 14-19
Ali Yazici, «<M.S. Yoldasin Terciime-i Hali

ve Siyasi Sahsiyeti Hakkinda Muhtasar

» »n

Mal(imat» s. 20-29
Miinir Irgat, «<M S.’den Birkag¢ Satir» s. 30-40
Ciineyt, «TKP'nin 1k Kurbanlari» s. 41-44
Hakki, «Tesrinievvel (Oktaybr) Inkilabi

ve Suphi» s. 45-55
Czhit, «Inkilabin I1k Kurbanlari» s. 56-60
S. Yilmaz (Baku, 16.12.1935), «Bir Kiz1l

Askerin Hatirasi» s. 61-78

Bunlardan 2, 3, 4 ve 5. yazilar ilk ani1 kitabin-
dan derlenmistir. Otekiler 6zgiindiir. Bu arada, ki-
mi gevrelerin higbir zaman' THIF'm1 ve M. Suphi’
yi anmakla sugladiklarn Dr. Sefik Hiisnii (Ferdi),
«Milli Tiirk burjuvazisinin Komiinistlere indirdigi
yumruklar»a ornek olarak, 1921 senesi baslangicin-
da (Yesil Ordu) teskilatinda ve miisellah kovlii kuv-
vetleri iizerinde biiyiik bir niifuz kazanmis olan
Halk [Istirakiyun Partisi rehberlerinin Istiklal
Mahkemesine verilmeleri ve uzun senelere mah-
kiim edilmeleri»rnden s6z ettigi (s. 3-4) gibi.

Mustafa Suphi hakkinda «anlayis1 kivamini1 bul-

mus, tecriibesi bol ve memleketi iyi taniyan»,

Ethem Neiat hakkinda «idarecilik ve kiitlelere so-
kulmak ve kendini sevdirmek kabiliyetleri ¢ok
yiiksek»,

Hilmioglu Hakki hakkinda da «Marxizmi iyi kav-
ramis ve memleket meselelerini o mihenge vur-
mak ve onun 15181 altinda aydinlatmak husu-
sunda biiyiik bir becerik[li]lik elde etmis» de-

mektedir (s. 7).
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DEVRIMCi ROMAN
DERKEN!

Ulkemizde sanatcinin, sanat
Urindnin kavranmasindaki, ta-
nitilmasindaki  ¢arpiklik  suriap
gitmektedir.

Egitim calismalarinda ya da
herhangi bir soéyleside devrim-
ci roman olarak 6gitlenen sa-
yisi az kitaplarin basinda sun-
lar gelir: Ana, Ve Celige Su Ve-
rildi, Demir Okce, Seni Halk
Adina Olime Mahkum Ediyo-
rum vb... Baskalarn da var ama,
bunlar agirhkl.

Sol hareket Oteden beri
Marksizmin  bitin  alanlarina
karsi secenek getirme yetenegi-
ni, dar politik dizeye sikistir-
mig, bitin obir dizeyleri, di-
zeylerin Ozerkliklerini, dar po-
litik duzey acisindan degerlen-
dirmigtir. Oyle ki, tek gercek
politik dizey, oburleri onun gol-
gesi gibi bir sonuca gelinmis-
tir. Bunda her sey politik duzey
icin gibi, yararci yaklasimin, ge-
ciciligin sureklilige doénustaril-
mesinin pay! buyik kanimca.

Soyledigimi 6rneklemek icin,
Lenin geliyor aklima.

Gorki, Cagdaslan Anarken ad-
Il yapitinda ya da bir baska ya-
zisinda simdi tam animsayami-
yorum, Lenin’in Ana romani ic¢in
soylediklerini aktarir. Romanin
zayifiiklarini elestiren Lenin, sé-
ziini, yine de bu dénemde ya-
rarh olabilir, boyle kitaplar ya-
zilmalidir, anlamina  gelecex
cumlelerle bitirir.

Propagandaci, ajitatif roman,
siir yazilmaz, tiyatro oynanmaz
demiyorum. Bunlarda yapilacak-
tir elbet. Onemli gérdiigiim nok-
ta su ki; Ajitatif, propagandist
roman, asil romanin, sloganci
siir, asil siirin, ajit-prop oyun,

asil tiyatronun yerine gecme-
meli. Gegici olan, aslonanin ye-
rini almamal bir baska deyisle.

Lenin’in tavri oldukca acik.
Romanin zayifliklarini saydiktan
sonra yararh olabilecedini ekli-
yor. Bu iki yonden birine indir-
genmiyor Ana romani. Biz de
oyle mi ya? Ana romani ustine
dogru durust bir inceleme bile
yayinlanmamisken, bir numara-
I devrimci roman olarak, tar-
tismasiz  6gutlenmekte, okutul-
maktadir. Gorki demek, Ana de-
mektir artik. Bir Foma’nin, bir
Klim Samgin’in Ana’dan daha
gicli roman ornekleri oldugu
bizim ne zaman umurumuzda
olacak?

Bu yaklagimlarla yalmz Gor-
ki'nin basi dertte sanmayalim.
Asagi yukari butin devrimci sa-
natcilarin yurdumuzda tanitilma-
s aym carpiklik icinde olmus-
tur.

Jack London bunlardan biri.
London demek, Demir Okce de-
mek.

London’u, yazar London eden
Martin Eden’i cojumuz duyma-
misizdir bile.

Brecht’in basina gelenler de
‘aym sorunsaldan kaynaklaniyor,
kanimca. Sosyalistlerin  sanat
yakiagimlari konusundaki, yeni
gorusleri  Turkiye'deki yararci
sanat anlayisina uydurulmaya
calisiimaktadir. Ki, bu ayri bir
yazi konusudur. Ben burada, he-
men. bir baska noktaya gecmek
istiyorum: Anilar, devrimcilerin
anilari roman diye yutturulma-
ya calisiimaktadir. Ostrovski'nin
anilarini yazdi§i Ve Celige Su
Verildi, boyle bir yutturmaca so-
nucunda devrimcilerin roman el
kitabi olmustur. $imdi de Seni

Halk Adina Mahkum Ediyorum,
onun yerine ikame edilmeye ca-
hsihyor ve basariliyor da.

Piyasacilar acisindan bunun
aciklamas) kolay: Ani dersek
satmaz, roman deyince satiyor.
Piyasacilara ne diyecegiz? Hic
bir sey. Ama bu gercegi bilerek
ya da bilmeyerek isi olurunda
surdiren devrimci cevreler, sa-
natcilar, elestirmenler!

Bunun sonucu ne olmustur bi.
liyor musunuz? Artik Uind ve
yazdiklan bitin dinyaca be-
nimsenen, alkislanan Yasar Ke-
mal’i, egditim calismalarinda ya
da 6zel konusmalarda «devrim-
ci» romancimiz diye sunamiyo-
ruz. Aci ama gercek bu. Dogru-
dan karsi cikilip, elestirilemiyor
ama, ¢ok uzun yaziyor, feodaliz-
mi anlatiyor, isci sinifini, kenti
anlatmiyor gibi gerekcelerle bir
yana atilmaktadir, Yasar Kemal.

Okunacak kitap listelerinde,
Sabahattin Ali‘den 6nce, O. Ke-
mal’den 6nce, Y. Kemal'den 6n-
ce Ana vardir, Demir Okce, Ve
Celige Su Verildi vardir. Ve bun-
lar «devrimci» roman o6rnekleri
olarak vardir. Tartismasiz, dev-
rimci roman o6rnekleri. Onun icin
gelinen sonucu anlasiimaz bul-
muyorum. Bu carpikhidin gide-
rilmesi, sorunsalin degistirilme-
siyle mimkdin.

Yani, sanatin yararci kavrani-
sini, goélge gercekligini elestir-

~mek durumundayiz. Sanatin tir-

leri  arasindaki belirsizlikleri,
anilarr roman sayarak codalt-
mak yerine, daha belirgin kil-
maliyiz.

Sanatin 6bur dizeylerle kar-
silikh etkilegimleri icinde 6zgil
kendi Olcutlerini 6ne c¢ikaralim.
Kalici olan budur.

SULEYMAN BULUT
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DUZELTME

Basyazida bu sayinin 61-62 (Mart-Nisan) olarak c¢ikacagini be-

lirtmistik.
Matbaanin ¢ift vardiya calismasi nedeniyle 62. sayiy! tek say: ola-

rak Nisan ayr sonunda vyetistirece§imizi saniyoruz. Bu nedenle bu
sayiy! 61. sayi olarak degistirdik.
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