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Bundan önce de, birkaç kez, kağıda ve baş­
ka şeylere gelen zamlardan ötürii Birikim'in 
fiyatını artırmak zorunda kaldığunızda, duru­
mu siz okurlarımıza açıklamış ve mali duru­
mu ayrıntılarıyla anlatmıştık. Şimdi, bu döne­
meçlerin en zorlularından birindeyiz ve gene 
açıklanması gereken birçok şey var. Her şeyin 
maliyetinin korkunç derecede fırladığı ve in­
sanların eline geçen paranın alış gücünün ala­
bildiğine düştüğü bir evreyi yaşıyoruz. Hiçbir 
anlamda ve hayatın hiçbir düzeyinde kolay at­
latılacak bir evre değil bu. Fakat yayın hayatı 
özellikle ağır bir darbe yedi ve bu darbenin 
çeşitli aşamalardaki sonuçlarını göğüslerneye 
devam edecek. 

Yayın hayatını baskı altında tutmak için ye­
terince engel zaten var. Anti-demokratik yasa­
ların yanı sıra, bunların bile daha anti-demok­
ratik yorumuna dayanan uygulamalar ve ay­
rıca bütünüyle yasa dışı sağ terör yoluyla yıl­
dırma, engelleme, hiçbir zaman eksik olmadı. 
Ama bunlar, dürüst yayın yapmaya çalışanları 
durdurmaya yetmedi. Şimdi karşımıza çıkan 
yoğun ekonomik baskı, belki de alışılmış poli­
tik baskılardan daha etkili olacak. 

Son zamların gerçekten korkunç olduğunu 
tekrarlamanın bir yararı yok. Ama şunu da ek­
leyelim ki, kağıt fiyatlannın yayıncılığı imkan­
sızlaştıracak şekilde artması Demirel'in değil, 
Ecevit hükümetinin bir buluşudur. Gazeteye 
giden kağıtla kıyaslandığı zaman SEKA'ya ge­
tireceği kazanç devede kulak olan dergi ve ki­
tap kağıdının fiyatını artıran, ama gazetelere, 
çıkardıklan o fotoromanlı, falan filanlı, yarım 
saat içinde çöpe atılacak eklere, magazinlere 
indirimli kağıt veren, Demirel'in değil, Ecevit' 
in hükümetidir. Ecevit hükümeti zamanında, 
kültürel yayın yapmaya çalışanlar, bugün te­
pelerine çökmüş ohin bunalımın ilk işaretleriy­
le karşılaşmaya başlamışlardı. 

Şimdi, bir derginin maliyetini görelim. Biri­
kim'in dört formasının dizgi-baskı fiyatı: 
m.OOO.- Dört formaya giden kağıt tutarı: 32.000.­
Kapak baskısı, kartonuna ve cilte: 22.000.- Nak­
liye ve bütün sabit giderlerin yanısıra, gene san­
ki özellikle yayıncılığı ezmek istercesine artan 
posta masrafı ile toplam: 16 000 TL. 'lık bir ek 
daha. Bunları bir araya getirdiğimiz zaman, 

dört formalık, yani altmış dört sayfalık bir Bi­
rikim sayısının maliyeti şu: 25.- Elli lira kondu­
ğu zaman fiyatı, buna dağıtıcının alacağı yüz­
de onbeşi ve kitapçının, bayinin alacağı yüzde 
yirmibeşi ekleyin. Geriye ne kalıyorsa, işte ya­
ymevinin kan odur. 

Bir başka açıdan bakalım: Dört formalık di­
ye hesapladığımız dergiyi, dört bin nüsha bası­
yoruz. Yukarıda verilen fiyatlarla toplam ma­
liyet, 100.000.- Bu dörtbin sayının hepsinin 
satılması bittiğinde -ki bu en azından birkaç 
ay alır- yayınevinin elinde kalan şudur: 
20.000.-

Gördüğünüz gibi, bu koşullarda dergi yayın­
lamak imkansız -en azından bu fiyatla. Ancak 
yukarıdaki hesaba büro giderlerini hiç katma­
dık. Kira, yakıt, ışıklandırma, kırtasiye ve ça­
lışanların aylıkları. Bir ayda, gelen gidenin ve 
çalışanların içtiği çay parası 1000 TL. tutar. Bun­

ları da eklediğinizde, durum daha ciddileşi­
yor. Bir de, Birikim Yayıniarına özgü bir du­
rum var. Ticari bir iş olarak kabul edilmediği 
ve çeşitli düzeylerde ilkelere uymaya çalıştığı 
için, örneğin telif ücreti olarak ödediği benze­
ri imkanlada çalışan yayınevlerinden fazladır. 
Aynı şekilde, çeşitli teknik işlerle uğraşan ay­
lıklı sayısı, bu çapta normal bir yayınevinin ge-. 
rektirmeyeceği kadar çoktur. Ne var ki, Biri­
kim'in erişmek istediği standart için bunlar da 
aslında çok az. 

Bu durumda, derginin fiyatını 75 liraya çı­
karıyoruz. Bu gene, normal olarak o/o 25 olarak 
hesaplanması gereken kar marjının çok altın­
da. Öte yandan, bu dergiyi alan arkadaşlarımı­
Zlll maddi imkanlarını zorlamaya yeteceğini bi­
liyoruz. Fakat şu koyduğumuz fiyat da yarım 
kilo beyaz peynir fiyatının bir hayli altında. 

Birikim'de şimdiye kadar <<abone ol/abone 
bul» türlinden dileklerde bulunmamıştık. Bu­
lunmamamız, böyle bir ihtiyaç duymamaktan 
çok, kendi çekingenliğimize dayanıyordu. Ama 
bugün için abone olma, hem bizim, hem de 

okurlarımızın yaranna olacaktır. Bu şekilde, 
dergi fiyatının yüzde kırkını götüren aradaki 
dağıtıcı ve bayi uğraklarını aradan çıkarmak 
iki taraf için de kazançlı (ama ne kalıcı, ne de 
yeterli bir çözüm şüphesiz). Abone olmak için Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



92991 posta çeki no.suna yıllık 750 Lirayı yatır­
mak yeterli olacak. 

Öte yandan, en azından bir dönem için, der­
giyi dört formada tutmak zorundayız. Şu sıra­
da yayımlamak için elimizde bir hayli çok mal­
zeme bulunduğu ve buna bir ihtiyaç olduğuna 
inandığımız halde, bu koşullarda dört forma, 
aşılmayacak bir baraj gibi duruyor. Belki bazı 
özel sayılarda bu baraj ı aşmayı deneyeceğiz. 

Bu sayımızda da yer veremediğimiz «Sosya­
lizm Tarihinden Belgeler» bölümünü önümüz­
deki sayılarda Mustafa Suphi'yi konu -alan 
Paul Dumond'un bir yazısı ve Mete Tunçay'ın 

bu yazı üzerine hazırladığı notlar ile devam 
edeceğimizi hatırlatalım. 

Bugün için durum böyle.  Bu güç dönemi de 
birlikte aşmanın yolunu herhalde bulacağız. Bu 
<<yol»un içinde, kitap kulüpleri kurmak ya da 
anlaşabilen birden fazla yayınevinin güçlerini, 
dağıtımdan ortak üretime kadar çeşitli faali­
yet düzeylerinde birleştirmek de olabilir. 
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Uluslararası 
Olaylar ve Sorunlar 

Yugoslavya: Yapay Bir Bunalım Odağı 

1980 y ı l ı ,  d ü nya pol i t i kası n ı n  yoğ un i lgi gördüğü ,  bu 
a landak i ge l işmelerin merak ve biraz  da te lôş la  izlen­
d iğ i  gün leri de bera be ri nde get i rd i .  Sadece Tü rkiye'de 
değ i l ,  hemen tüm d ü nyada , basın-yay ın  organ ları n ı n  
haberleri nde d ü nya pol i t ikalar ına i l i şk in  kon uların a ğ ı r­
l ı k  kaza nd ığ ı  görüld ü .  Bel k i  bu tür  kon u lara a i t  ha­
berler,  örneğ in  i ran ya da N i karagua 'daki devri m ha­
reketleri n i n  gel işmesi s ı ras ında, bu olaylara a i t  ha­
berlerden çok daha fazla b i r  yer işgal etmed i .  Ama 
d ü nyadak i  pol i t i k  gel işmeler  üzerinde şu son b i rkoc 
ayda o lduğu kadar ısra rl ı ,  sürek l i  yorumlar, ta hm i n ler  
yap ı lara k  duru lduğu , pek görü lmem işt i .  Bu  dönemde 
ise olayların ele a l ı n ı ş ı  ve iş len iş i ,  kamuoyunu yön­
lendirmeyi ,  onun  kon u ed i len olaylar ı  dünyan ın  bel l i  
b i r  bölges inde yaşa nan çok önem l i  o laylar  o larak  
değ i l  de kend is in i  yak ından ,  hatta doğrudan i l g i le n ­
d i ren gel işmeler olarak kavraması n ı  sağ lamayı amac­
rayan ka mpanya lar  ha l i n i  a l d ı .  Böyle b ir  gel i ş im ic in  
olağan say ı lmas ı  gereken a ba rtmalar, b i re b in katan 
yoruml a r  ve heyecan land ı rıc ı ,  ürkütücü o lmas ına özen 
gösteri l m iş kehanetlerle, Iş, yer yer ifrada vard ı r ı l d ı .  

D ış  po l i t ikadak i  gel işmeler in d i kkat leri çekmesine 
yol  açan en öneml i  o lay şüphesiz Afgan istan ' ı n  iş· 
gal iyd i .  As l ında Afga n i stan,  önem i n i n  abart ı l ması pek 
de mümkün  o l maya n b i r  o layd ı .  Ancak,  emperyal is t  
blok taraf ından,  yukar ıda sözünü ett iğ im iz türden kam­
panya lar ın  tam an lam ıyla başlat ı lmas ı  ve en üst nok­
taya vard ı n l mas ı  i c i n  ves i le  ed i l mesi ,  olay ı n  kend i 
an lam ı n ı n  ve önem i n i n  d ış ındad ı r. Afgan istan ' ı n SSCB 
Ordusu 'nca işgal  ed i lmesi i le  emperya l ist ler in bunu  
b i r  ant i-komün ist f ı rsat o lara k  değerlend irmesi  ay ı rde­
d i lerek ele a l ı n ma l ı d ı r. Dünya gücler  denges indek i  de­
ğ işmeler ve m ü cadele ler ba k ı m ı ndan ABD'n in  o lay ı  
SSCB'ye karş ı ku l lanmas ı  i se b iraz daha farkl ı d ı r  ve 
d ı ş  pol i t ika n ı n  o lağan üstü yoğun ve gürü l tü lü  b i r  tarz­
da konu ed i l mes in in  h i kmet i n i  as ı l  bu düzeyde ara­
mak gerekmekted i r. 

Afgan istan'dan sonra, dünya olayları üzeri ne heye­
canland ı rıc ı  bası n-yay ı n  kampanyalar ı  ic in i k inci  önem­
l i  ves i le  de Tito 'nun hasta l ı ğ ı  old u .  Ancak b ir  po l i t i ­
kacı n ı n  öl ü m ü  -bu k iş i  T i to b i le  olsa- Afga nistan' ı n  
i şgal i  cop ında b i r  o lay o lmad ığ ından ,  aşı r ı  b i r  a ba rt­
man ı n  sözkonusu o lduğu daha bel i rg ind i .  Gercekten 
de, Tito 'nun sağl ık  d u rumu raporlar ı n ın  ve onun ölü­
mü ha l i nde ortaya c ıka bi lecek tü rl ü-ceş i t l i  teh l i ke ler in  
hergün  büyük b i r  önemle sözkonusu ed i l mes i n i n  ne­
den i n i  sormak gerekiyor. 

Tito'nun ö lümünün  yol açacağı  m uhtemel o l umsuz 
gel işmelerden,  önce, onun k iş i l iğ inde sağ lanan Yugos-

lavya b irl iğ i n i n  dağ ı l mas ı  ih t ima l i  üzeri nde d u ru ldu .  
Daha dcr önem l i s i ,  ö l ümden sonra SSCB'n in  Yugos­
lavya'ya -fi i li- müdahalede bul unacağ ı  söylent i leri 
d uyul maya başlad ı .  Yugoslav yetk i l i ler i  her iki idd ian ın 
da saçma olduğunu  aç ı kca bel i rtti ler. Gercekten de, 
Tito'n un ö lümünün  Y ugoslav b i rl i ğ in in  dağ ı lmas ına  ya 
da SSCB m üdahales ine  yetebi leceği görüşü ta rt ış ı la­
mayacak kadar sacmad ı r. M üdahaleye n iyetl i o lduğu 
idd ias ı n ı  SSCB de yala nd ı .  Her i k i  aç ık lamaya da k im­
seden ciddi b i r  i t i raz gel m ed i .  Bunun  yeri ne,  müdaha­
len in  B u lgaristan arac ı l ı ğ ıy la yapı lacağ ı yo lunda bir  
başka «görüş» ortaya at ı ld ı  k i , bu at ış  da en az d i­
ğerleri kadar desteks izd ir .  Ama bütün bu sözü edi len 
« i h t imal»  ler i  n en zay ı f ı ,  herha lde, Yugoslavya'da Sov­
yet yan l ı s ı  b i r  da rben in  o lacağ ıyd ı .  SSCB'ye tabi ol ­
mama endişes in in  her  şeyden önde geld iğ i  b i r  döne­
m i n  gerekler ine göre bici m lenen Yugoslav ord usunda 
böyle b i r  darbe eğ i l i m i n i n  yeşermes in i ,  SSCB b i le pek 
hayôl etmemekted i r. Bütün bunlara rağ men ABD pro­
p::ıgandas ı ,  sağ l ı k  ra porla r ıy la,  Tito ö lürse ne ler  ola­
cağ ı n ı  an latan yorumlarıy la ,  h ızı kesi rmeksiz in sürd ü. 

Asl ı nda Tito, gercekten de önem l i  b i r  k iş id i r. Tür­
k iye'de sosyal ist lerce revizyon ist d iye geçi l i r, üzerin­
de pek du rulmaz. Oysa d i kkat l i  bir incelerneyi gerek­
t i ren özg ü l  bir olayd ı r  Tito - gerek k i ş i l i ğ iy le ,  gerek 
başard ı k larıyla. Ara l a rı nda mezhep ayrı l ı k ları da bu­
l unan , ekonomik  ba k ı mdan eşitsiz gel i şm iş  çeş i t l i  m i l ­
l iyetleri toparlaya bi l m i ş  b i r  hareket in  l iderid i r. M i l l i ­
yetç i d i ren iş  hareke::erine bi le  üstü n l ü k  sağlayabi l ­
m iştir .  Yugoslavya deney i ,  federat i f  yap ı n ı n  daya n ı p  
dayanamayaco ğ ı ,  her  za man i lg i  çekm işt i r. T i to 'nun 
u l us lararası s iyasi  p landa önem i -Neh ru'yla b i r l i kte 
bağlant ıs ızl ı k  hareket i n i n  o l uşması nda başro lü  oyna­
d ı ğ ı  ve her zaman bu hareket in  en önde gelen kiş i­
ler inden o lduğu- bi l i n i r. K ısacas ı ,  i lgiye değer b i rid i r  
Tito .  Ama ö l ü m e  yaklaşm ış  o lmas ı n ı n  bu ölçüde bir 
velveleye konu ed i l i ş i  ayrı  b i r  şeyd i r  ve nedeni  ABD'n i n  
SSCB'ye karş ı g ir işt iğ i  ata kta a ra n mal ı d ı r . 

ABD'n i n  bu atağ ı  hem ekonomik  hem de pol i t ik  
alan larda yen i  b i r  d üzen lemeyi amaçla maktad ı r. «Sos­
ya l ist s istem » i n ,  yan i  SSCB merkezl i b loğun sav un­
maya i t i lmes i ,  etk i s i n i n  azal t ı l mas ı  hedeflenmekted ir .  
Kuzey Ameri ka i le  Batı  Avrupa ve Japonya'n ı n  işb ir­
l i ğ i nden ol uşan tri latera l izme Çin ' in  de g ön ü l l ü  olarak 
kat ı lmas ıy la ,  dü nyada ki  büyük gücler. a rası  saflaşma­
da SSCB'n i n  ya ln ız b ı rak ı lması  tamamlanma yoluno 
g i rm işti r. Ayn ı  tav ı r  ve sald ı rı ideoloj i k  planda da yü­
rütü lmekted i r :  Di ktatörlük lere ve ı rk,c ı l ığa karş ı gözük­
meye özen göster i lmekte, her f ı rsatta insan ha kları 
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savunucu luğu yapı l maktad ı r. ABD'n i n  bu ata ğ ı n ı n  n i te­
l iğ i  ve stratej i s i n i n  a n a  hatları evvelce Birikim'de gen iş  
b iç imde aniat ı l m ış o ld uğundan ,* burada daha fazla 
üzeri nde  durmayacağ ız .  

ABD' n i n ,  yen i  b i r  denge o l uştu rma g i ri ş i m i nd e  Af­
gan ista n olay ından nas ı l  yararland ığ ı  oldukça aç ık .  
Pakistan ve  C i n' le i l i şk i leri n i  ge l iş t i rebi l mek i ç i n  Af­
gan ista n  motif i n i  hô iô ku l lanma çabası iç inde .  ABD 
propagandası Türl<iye dah i l  b ir çok ü lkede bir SSCB 
tehd i d i  havası yaratab i ld i .  Bu, i re n  ve diğer Orta Do­
ğu ü l ke leri üzerinde ABD n üfuzu n u n ,  gereğ inde doğ­
rudan m üdahele  yapma yetk is in i  de  içerecek b iç imde 
sağ lam laşt ı r ı l ması n ı  b i r  gerekl i l i k  olarak g österen , böy­
lece m eşrulaşt ı ran b i r  orta m ,  Eı i r  yöne l im  yaratma 
h esabı  ac ıs ından o ldu kça öneml iyd i .  

Ancak A B D  i ç i n  en  öne m l i  bölge  Bat ı  Avrupa'd ı r  
v e  en önem l i  sorun la d a  burada karş ı laşmaktad ı r. 
Batı Avrupa'da -AB D'den- özerkleşma eğ i l i m i n i n  
hay l i  g ü ç l ü  o l d u ğ u  b i l i n mekted i r. B u  d u rum ABD'n in  
kapita l ist  s istem iç inde yapmaya yöneld iğ i  yen i h iye- · 
rarşi k d üzen lemeleri g ü çleşt i ren  b i r  etmen .  D iğer  yo n­
dan Batı Avrupa 'n ı n  b u  tu tumu ,  SSCB'yle kutuplaşma 
ve geri l i m in  art ı n i mas ı n ı  do engel l iyor. N i tek im Afga­
n istan o layı yen i  tür  b i r  soğ u k  savaş strate j i s ine ge­
ç işe yetmed i .  Bunun  en öne m l i  göstergesi  Bat ı  Avru­
pa ü l ke ler inde,  ne h ü k ü metlerde ne de kamuoyunda 
d iğer yerlerde görü len  b i r  telaş havas ı n ı n  yarat ı la­
mamas ıyd ı .  

Tito o lay ı  bu aşamada ortaya ç ıkt ı . Afgan istan o lay ı  
i l e  Asya ü lkeler inde sağlanan etki ,  Yugoslavya i le  Av­
rupa'da da yarat ı lmak  istend i .  Daha iy is i  bu lunabi l i r  
m i y d i  b i lm iyoruz ama Y ugoslavya böyle  b i r  etkiy i  o l uş­
turmak iç in  bazı bak ı m lardan elveriş l i d i r. B i r  kere Yu­
gos lavya,  SSCB ile geri l i m l i  i l i şk i lerden sonra bağ­
lant ıs ız l ı k  hareket in i n  baş ın ı  çekmiş  ve bu neden le ,  
SSCB ve «sosyal ist  b lok» devlet leri nce uzun y ı l lar 
düşman muamelesi  görmüş bir ü l keyd i .  Öte yandan 
çeş i t l i  m i l l iyet ler i  barı n d ı rıyor o luşundan do layı kolay­
ca dağ ı l ması iht ima l i  o lduğu düşünü len  b ir  ü l ked i r. 
i k i ncis i  b i r  Bal kan ü l kesid i r. Bal ka n lar. Avrupa l ı ları n 
g özünde her zaman doğuyle b i r  bi rleşme, b i r  geçiş 
yeri o l m uştur: fark l ı  öze l l i k ler  taş ıyan ü lke lerden, fark­
lı m i l l iyet lerden o luşan , karmaş ık ,  oturmamış ,  yarı­
Avrupa l ı  -ve b i r  de ı. Dünya Savaş ı ' n ı n  baş lamas ı na 
sahne o lm uş- bir  bölged i r. 

Ne var k i ,  bütün bun lar  da Tilo'nun  hasta l ığ ı  olayı­
nın abart ı lmas ı n ı n  ABD'n in  umduğu son uclar ı  verme­
s ine  yetmem işt i r. Yugoslav kam uoyu kend is i  etraf ın­
da odakland ığ ı  i leri sürü len teh l i keleri  pek c iddiye 
a lmam ış ,  Avrupa 'da da ,  Tito 'nun ö lümünden sonra 
l l l .  Dünya Savaş ı ' n ı n  c ıkaca ğ ı na kadar va ran  «tah­
l i l l en> faz la i nand ı r ıc ı  olamamışt ı r. Bat ı Avrupa hükü­
metleri  de çoğ u n l uk la  SSCB'yle geri l i m i  ABD' n i n  iste­
d iğ i  düzeye vard ı rmak ya n l ı s ı  değ i l ler .  Avrupa ş im· 
d i l i k  SSCB i le  iy i  i l i şk i  pol i t ikas ı n ı  sürdürmek ist iyor. 

Ancak ABD' n i n  çabas ından a rt ı k  vazgeçeceğ i de 
söylenemez.  Tito olayı etk i l i  o ima mışsa da, bir iz 
b ı rakm ışt ı r. ABD SSCB'ye karş ı  atak iç in  çok elveriş l i  
koşul l a ra sah i p  o lduğunun b i l i ncinded i r  ve atağı  ş id-

• Birikim say ı 49, s. 5 «Sadece C i n-Vietnam Savaşı 
m ı?»  

det lend i rmek ,  son uçlan d ı rmak ic in e l inden gelen i  ya- � 
pacaktır .  Askeri a landa olmasa da,  atağ ı n  as ı l  s ü rdü- o 
rü ldüğü pol i t ik  ve ideoloj i k  a lan larda ABD a rt ı k  çok E 

:;;: üstün  d u rumdad ı r. U l uslararas ı  düzeyde SSCB'ye o ran- ;;;;; 
la köklü b i r  s istem . o l uştura b i l mişt ir .  U luslararas ı  ş i r- iii 
ketler ve bas ın ,  mal i  kurum l a r, « h ü rıı işçi  send i ka ları 
vb. kuru l uş larla  etk i l i  o lduğu ü lke lerde sadece askeri 
planda ve devlet düzeyinde d eği l ,  d oğruda n  -sivi l­
topl umun iç inde va ro lan  ve işleyen ,  oturmuş b i r  s is­
temd i r  bu .  

Oysa SSCB' n i n ,  bu yap ı  karş ıs ına  koya b i ieceğ i  faz­
la b ir  şey yoktu r. Enternasyonal izmi  d i l i nden düşür­
meyen sosyal ist  hareket in d ü nya copında bu kavra­
m ı n  içeriğ ine  uygun i l işk i ler ağı o l uşturamamış  ol ­
mas ı  bu k ıyaslamoda çarpıcı b iç imde görül üyor. Gerçi  
«SSCB'n i n  yüce c ıkar ları » n ı  her şeyi n  m e rkezine ko­
yan ve SBKP'n in  em i rle rine  itaat etme i l kes in i  temel 
alan «enternasyonal izm» an lay ış ı  sayesinde SSCB epey­
ce şeyler e lde etm işti r, ama gercek bir  sosyal ist  i l iş­
k i ler  s iste m i  o l uşturma imkô n ı n ı  da ke l imenin bütün 
an lamlarıy la harcam ışt ı r. Böylece en  öne m l i  ve etk i l i  
o labi lecek desteğ in i  de (U lus lara ra s ı  Sosyal ist Ha re­
ket) yit i rm işt ir. 1920' 1er in  son ları nda başlayan bu sü­
reç 1950' ierde  tamamlanm ışt ı r. 1 950'1erden son ra da 
bu pol i t ikan ı n  m ü m k ü n  ve kendince maku l  b i r  devamı  
iz lenmişt i r  - d evletlerle c ıkar  i l i şk i leri ge l işti rmeye, 
bunun  mümkün  o lmad ığ ı  ha l lerde « m i l l i  burj uvaz i» ieri 
ya da a skeri zü m reler de dah i l  çeşit l i  etki  g rup­
ları n ı  destekleyerek i l i şk i leri n i  güç lend i rm eye g i rişti : 
ancak, geç ic i ,  aynak c ıkar  bağlar ı  d ı ş ı nda,  ka l ıc ı ,  
s istemat i k  bağ l a r  o l uşturmas ı  h içb i r  zam a n  mümkün  
o lmad ı .  

Buna  karş ı l ı k  ABD'n i n  müttefi k leriyle i l işk i leri çok 
daha sağlam ve kal ıc ı  o lmuştur. S ı n ı f l ı  topl umun çe­
ş i t l i  biçim l erin i. farkl ı  gel işme düzeyleri n i  temsi l eden 
«sosyal ist  blok» d ış ı  ü l ke ler  a rasında, yap ı lar ın  bu 
temelden rezonans ı  nedeniyle doğa l o lara k  güç lü  bir 
bağ ınt ı herzama n  vard ı r. Bu bağ ınt ı  e l bette devlet­
ler in herza man f i k i r  ve tavı r  b i rl iğ i  iç inde o lmala r ına 
yetm ez ve zaten bağ ın t ı n ı n  kendi  mant ığ ı ,  b i rl iğ in  kar­
ş ı l ı k l ı  ç ıkar lar  zem i n inde o luşturu lmas ına değer verir .  
Bu bak ımdan cıkar uyuşmazl ı ğ ı  burada doğa ld ı r  ve ke­
s in  nedeni  o lmaz.  Kapital izm i n  ekonom ik ,  topl umsal ,  
kü l türel i l işk i  b iç im ler in i  cü reten» yap ı lar ın  varl ı ğ ı, 
savaşları n yol açt ığ ı  sorunlar ı  bi le kolayca masseder.' 

Kend i  i ç i nde n i tel i kçe üstün ,  fa rk l ı  b i r  ekonomik, 
top lumsa l ,  kü ltü rel  i l i şk i  b iç im leri ,  değer ya rg ı lar ı  o l uş­
turamamış  o lan «sosya l ist blok» ü l keleri n i  yöneten 
devletler a ras ında ,  c ıkar  cat ışmalar ına yer vermeyen 
bir i l işk i  s istem i kurul m uş g i bi gözükmekted i r. SSCB' 
nin büyük  gücü ve otokratizmj i le bu  devlet ler a ra­
s ında kurd uğu  d üzen, «sosya l ist b lok»a yekpare bir  
s istem görü n ü m ü  ver iyor ise de, bu h i ç  de «sosya l ist» 
b ir  ü l ken' i n  a nca k sosyal ist s istem Iç inde ka larak m ev­
cut yap ıs ın ı  koruyacağı  an lam ına ge lmiyor. Nitek im 
Yugoslavya,  Ç in  ve Arnavut luk  kend i  «sosya l ist» ya­
p ı ları n ı  s ü rd ü rerek «sistem-d ı ş ı » na ç ıkm ış lar  ve kapi­
tal ist ü l ke ler le karş ı l ı k l ı  c ıkarlar temel inde yoğ un i l iş­
k i ler  kura b i l m iş lerd i r. Şu anda Romanya da ayn ı  yola 
g i rm iş d u rumdad ı r. 

«Sosya l ist  siste m » i n  kendi  iç inde devlet b ir imleri n i n  
ka rş ı l ı k l ı  c ıkaria r ına dayalı geleneksel i l işk i  zemin in i n  
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aş ı lamamış  ve aynen ben imsen miş  o ld uğu ortadaykan 
«s istem»e dah i l  devletler i n ,  on lar  ad ına  SSCB'n in  öte­
ki devletler i l e  kurmaya ça l ı şt ı ğ ı  i tt i fo klarda bu büs­
bütün ve tüm c ıp lak l ı ğ ı  i le geçerl i d i r. ABD, karş ı l ı k l ı  
c ıkarlar nedeniy le itt ifok kurd uğu  d evlet lerde güç lü  
s ı n ıfsol destekler, ideolo j i k-kü l türel etk i leş im ler bu la­
b i l i r. Oysa SSCB'n in  bu lobi ld iğ i, kend is iy le i t t i fa k ı n  
ABD'yle itt ifoktan daha fazla maddi  kozone get i receğ i ­
ne i l i şk in  hesap lar  neden iyle «SSCB yan l ı s ı »  soy ı l a n  
bel l i  b i r  yönet ic i  kadronun  desteği d i r. Dolay ıs ıyla bu  
hesabın geçerl i l i ğ i n i  y i t i rmesi ha l inde « itt ifak» ın  b i t­
meıi  a n l ı k  b i r  sorund u r. 

1980' 1ere ge l inceye kadar yaşanm ı ş  b ir  d izi örnek 
olaydon son ra bugün, ABD ve ötek i  metropol devlet­
l er, SSCB'n i n  m üttefik i  d urum undak i  ü lkeleri «kaybe­
d i l m iş» sayan 1950'1erdek i  önyorg ıdon tamamen uza k 
ve rahat o lduk ları g ib i ,  b izzat «sosya l ist s istem» ic in­
dek i  bazı devlet ler in b i le SSCB nüfuzundan çek i l i p  
c ı ko rı lob i leceğ i n i ,  bu  devletle t ıpk ı  C H C  i le  o l d u ğ u  g i b i  
b i r  i l işk i  d üzen i  kuru lob i leceğ i n i  güvenle hesaplayo­
b i lecek d u rumda h issed iyorl a r  kend i leri n i .  

B u n a  göre,  SSCB'n in  -hele b i r. savaş d u rumu y a  
do ciddi b i r  savaş tehl ikesi o l u rsa- yal n ı z  kalmak-

tan kurtu lması  hay l i  zord u r. ABD'n in  yen i  türden bir t::: 
soğuk savaş yönünde geri l i m i  a rt ı ro rak  ekonom i k  ve ::5 
pol i t ik dengey i  SSCB a leyh ine  değişt i rmeyi hesapla- E 
yab i l mesi  ve sözü n ü  ett i ğ im iz atağa g i rişeb i l mesi  bun- � 
d a n d ı r . iii 

Bu gel işmen i n  geleceğ i n i  bel i rleyecek o lan  bölge 
ise Avrupa'd ı r  - hem Doğ u,  hem de Batı  Avrupa. 
Bat ı  Avrupa, yuka rıda do bel i rt i l d iğ i  g i b i ABD'n in a ta­
ğı ic in  -kend i s inden son ra- en önem l i  bölged i r. Ama 
ayn ı za manda SSCB'n i n  kendi  durum u n u  savunab i l ­
mesi  i c in  �qş l ıco kozu o l uşturmakta d ı r. O l i m piyat lar ın 
Moskova'da yapı lacak o lmas ı  bile bir f ı rsat o la rak  
değerlend i ri lm işt i r. i ng i l tere'de Başbakan...- Theatcher. 
A lmanya 'da ise H ı rıst iyon Demokrat Parti ve m uha­
lefet l ideri Stra uss SSCB'ye karş ı  atağ ı nda ABD'yi  des­
tekleme eğ i l i m i ndeler. 

Bat ı 'da çok büyük b i r  sert leşme o lmaso da, Doğu 
Avrupa SSCB'yi zorlayocak gel işmelere sahne o la bi­
l i r .  80'1 i  y ı l l a r  yeni bir Cekoslovo kyo ' n ın ortoya c ık­
ması  i h t ima l i  ba k ı m ı ndan  o ldukca kr i t ikt i r. 

1980' 1er i n bel i rleyic i  o lay lar ı n ı n  Avrupa üstünde mey-. 
d ana gelecei] i n i  ş imd iden söyleyebi l i riz. Yugoslavya 
o lay ı ,  Avrupa üstüne bu tar ihsel oyu n u n  pre lüdüdür. 

---�oOOOo1---

Tito Kendi Geçmişi ve Geleceği ile 

Dünyanın Gerilimli Bölgelerini Değerlendiriyor 

Aşağıda, The New York Times muhabiri James Res­
ton'un 1 978 yıl ında ABD'ye yaptıi:jı ziyaret öncesinde, 
Tlto lle yaptığı röportal yer al ıyor. Bu röporta(ı, ele 
al ınan pek çok konu henüz aktüalitesini yitirmediği 
ve Başkan'ın bazı I lginç başlıklardaki görüşlerini dile 
getirdiği Için, yararl ı olablleceöl düşüncesiyle, yayın­
l ıyoruz. 

Metnin üzerindeki tanıtma yazısında James Renton, 
o sırada 85 yaşında olan Mareşal Tito'nun, çeşitli 
meselelere i l işkin derin kavrayışına ve bir başlıktan 
bir başkasına attarken dikkatini her bir sorun üzerin· 
de yoğunlaştırabllmeslne hayran kaldığını ifade ediyor. 
Reston'un belirttiğine göre, Tito kendisini, Dalmaçya 
kıyısında, lgalo'da ufak bir koya bakan modern evinin 
oturma odasında kabul etmiş. Görüşmede, Tlto'nun 
basın danışmanı Blazo Mandie -l le resmi çevlrmeni 
Ocokol(ic de hazır bulunmuş. 

Intematlonal Herald Trlbune, Pa ris, 6 Mart 1978, s. 8 
James Reston 
I GALO (YUGOSLAVYA) 

Reston - Sayı n  Başkan, uzun y ı l l a rd ı r  buraya ge l ­
mek ve s iz in le görüşmek ist iyordum.  S iz, d ü nyada bü­
yük  mücadelelerln pat lak verd iğ i  b i r  dönemi  yaşad ı ­
n ız; bu geçen 50 y ı l  hakk ında neler düşündüğünüzü ,  
öze l l i kle bu dönemi n  ş imd i  ö lmüş bu lunan Church i ll, 

Çeviren: JÜLiDE ERGÜDER 

Rooseve l t  g i b i çoğdoşl ar ın ız ı  nas ı l  değerlend i rd i ğ i n iz i  
merak ediyorum .  

Tito - Halk Kurtu l uş Ordusu 'nun başkomuta n ı  o la­
rak,  daha savaş s ı ras ında Church i l l ,  Sta l i n  ve ötek i 
l iderlerle ta n ışmışt ı m .  Roosevelt i le  ise h i ç  görüşme­
m işt i m .  Kend i  ac ımdan Church i l l ' i n  i ng i l tere'n i n  yet iş­
t i rd iğ i  en büyük adamla rdan b i ri o lduğun u görmek 
f ı rsa t ı n ı  e lde ett i m .  Savaş başlamadan ön ce, Churc­
h i l l ' i n  -d ünyada k i  komün ist  hareket lere karşı olum suz 
b i r  tav ır  ben imsed i ğ i n i  b i l iyord u m .  Böyle o l makla b i r­
l ikte, ya ln ızca ing i l tere değ i l  bütün dünya daha büyük 
b i r  teh l i ke ,  faş izm teh l i kes i ,  i l e  karş ı laşt ığ ı nda Churc­
h i l l ' i n  savaşta nas ı l  davra n d ı ğ ı n ı  görd ü m .  O s ı rada 
ben im iç in önem l i  o lan n okta, onun faşizme karş ı  mü­
cadeleyi nas ı l  maharet le ve yoru lmak b i lmez b i r  bi­
ç imde sürdürdüğü id i .  Bu ana i l keden ka lkarak ,  onun  
gercekten olağa nüstü b i r  i nsan  o lduğuna  konaat  ge­
t i rd i m .  

Başlang ıçta ,  i ng i l tere Alman Hava K uvvet leri ' n i n. sü­
rek l i  hava hücumlar ına  maruz ka ld ı .  B u n u n l a  b i rl i kte, 
Church i l l  halka büyük ölçüde güvend i ğ i n i  ortoya ko­
ya rak ,  i ş i n  baş ı ndan i t i ba ren çok kara rl ı hareket ett i. 
Bu ben i çok etk i lem iş t i .  Ayrı ca, kend is i  komün izme 
karş ı  mücadeleyi  sürd ü ren bel l i  baş l ı  k işi lerden b i ri 
o lduğu halde, ü l keleri

-
ndek i  I nsan ları, egemen l i k ler in i  

ve bağ ı m sızl ı k ları n ı  as ı l  savuna n la r ı n  kom ü n i st ler  o l -
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duğun u an la r-a n lamaz öncel iğ i  komünist lere verecek 
ölçüde güçl ü o luşunu  cok takd i r  ett im .  

iş in  gerçeği  an laş ı l ı nca Nazl iere karş ı  savaşa n lar ın  
Cetn i k ler1 değ i l  de bizler o lduğunu  kend is i  de  görü r 
görmez, Church i l l  Cetn i kler'den desteğ i n i  çekti  ve bi­
ze ya rd ı m  ett i .  

Reston - Ya Sta l i n, o n u n  n i te l i k leri ne lerd i ?  
Tito - Bu kon uda objekt if  o l m a k  ist iyoru m .  Sta­

l i n ' i n  hayl i  yetenek l i  bir devlet adamı  olduğ u n u  düşü­
nüyoru m .  Hayl i haş in  old uğu  doğrudur .  Onunla pek 
cok kez karş ı laşt ı m :  arada s ı rada  şaka laş ı rd ı k  b i le .  
K im i  zaman yumuşa k ka lp l i, insan ları seven b i r  k iş i  
o lara k  görü n ü rdü .  An ca k, daha ben Komi ntern büro­
sunda iken. Sta l i n ' i n  neler yapt ığ ı n ı  ve nas ı l  davran­
d ı ğ ı n ı, koc k iş in in  ne lere maruz ka ld ı ğ ı n ı  gördüğüm 
za man, insanlar ın  onun  ic in  pek b i r  an lam ı  o lmad ığ ı ­
n ı, herkesi kendi  tutk u ları i c in  ku l land ı ğ ı n ı  an lad ı m .  

insan lara güvenmek an lam ında hic de  cesa ret sa­
h ib i değ i ld i .  O ya ln ızca em i rleri n i  yeri ne geti ren lere 
güve n i rd i :  daha son ra kendis i  de Sta l i n ' i n  k u rban lo­
r ından biri o lan  Yagoda, ya da gercekten kötü b i r  
i nsa n o lan Berio g ib i ler ine.  Bun lar  kara n l ı k, yoz, Sta· 
l in i c i n  türl ü şeylere boyun eğen k iş i lerd i .  Bu tutum 
öyles ine  aş ı rı b i r  ha le geld i k i, en son unda Sta l i n  o r­
t ık  h i c  k imseye güvenemeyeceğ i n i  düşünmeye baş. 
!ad ı .  

Reston - B u  çok i lg inç .  B i l iyorsunuz Bay Başka n , 
Wood row Wi l son, Sta l i n  g ib i ler ine h ic  k imse güven. 
mez, çünkü on lar  k imseye güvenmezler  demişt i .  B u· 
radan kalka ra k  Bay Başkan, s ize, böyles ine f ı rt ına l ı  
b i r  d ü nyada, b i r  devlet ada m ı n ı n  önem l i  n i te l i k leri n i n  
nel er o l m a s ı  gerekt iğ i n i  sormak ist iyorum .  

Tito - Bu soruya cevap vermek güc.  B i r  devlet ada· 
mı her  şeyden önce, a k ı l l ı  hareket etmel i, çeş i t l i ko­
nu lard a  gen iş  b i lg i  sah ib i  o lma l ı  ve esnek davra na­
b i lme l i d i r. Devlet adam ı  b ir l i kte ça l ış t ığ ı  i nsan l a ra gü­
ven me l id i r. Kuşkusuz, a ra s ı ra baz ı ları n ı  denet iemek 
gerekebi l i r. 

B i r  devlet adamı, ayn ı  zçımanda en "son gel işmeler i  
yak ından izleme l i, öze l l i k le  bun ları günü müzün tek­
nolo j i k  i lerlemes i  ac ıs ından değerlend irmel i, daha h ız. 
lı bir ka lk ınman ın  o lanak ları n ı  o raşt ı rma l ı d ı r. B i r  dev­
let a d a m ı  ic in, geriye deği l  de i leriye ba kmak özel ­
l i k le  önem l i d i r. Ve son o lara k, a tasözünün  ded iğ ini 
hat ı rda  tutmak gerek ir :  başka ları s ize ne yaps ı n  iste�­
sen iz, s iz de on lara öyle davra n ı n .  

Savaş s ı ras ı nda, işte bu  nedenlerle, i ş l e r  h ic  ko­
lay değ i l d i .  En  zoru, savaş s ı ras ı nda b iz im Y ugoslav. 
ya'da tam 2.5 y ı l  d üşmana karş ı  tek baş ı m ıza savaş­
mam ız, müttef ik ler in bizi ta n ı mamas ı .  A lman lar ın  sa­
f ında f i i len bize karşı  savaşa n Cetn ik ler' i n  desteklen­
mesiyd i .  Cetn ik ler  kendi k uvvet leri n i  muhafaza etmek, 
herşey sona erd iğ inde  savaşa sa h ip  c ıkmak isted i ler .  
Bereket vers i n, iş in  gerçeğ in i  dü nyaya d uyurmavı  ba. 
şa rd ı k .  Tek ke l i meyle, bu koşu l l a r  a l t ında savaşı ka· 
zan m a k  en zor şeyd i .  Büyük ölçüde bi lgi, cesa ret ve 
fedakôrl ı k  gerekl iyd i .  Ve, bu, bir tek k iş in in  davas ı  
değ i l d i .  Bü tün  ha lk  savaşt ı . 

Reston - Rusya'dak i  y ı l lar ı n ız yaşa m ı n ıza b iç im 
veren b i r  dönem m iyd i?  Siz in maddi  ve manev i  ya­
şam ı n ız ı  değ işt i rd i  m i ?  

Tlto - Kuşk usuz değişt i rd i .  Rusya'da2 e n  c o k  sa- aı ;:; vaş esir i  i ken, büyük ölçüde ideolo j i k  ve öteki  konu- � 
l a rda b i lg i  ed ind im .  Ben emekçiy im, za man la  bende E 
kend i m i  emekçi  s ı n ı f ı n ı n  daha iy i  b i r  ge leceğe u laş- � 
ması  yo lundak i  mü cadeleye adamarn gerekt iğ i  f ikri iii 
güc kaza n d ı .  Ben R usya 'da iken tüm d üşünceler im 
ü lkemle i lg i l i yd i .  

O a l t ı  y ı lda askerl i k  bi l i m i, genel kü l türe i l i şk in  ko­
n u l a rla edebiyat yap ı t ları b i le  okudum. Bütün bu co­
l ı şma ları m, s iyasetle uğraşan b i r  k iş i  o!Cırak, ben im  
z ih i nsel yapı m ı n  b iç im lenmesjne katk ıda bu lunm uştur.  

Reston - Bütün bun ları yapt ı ğ ımza göre, gelecek 
iç in  bi r soru m l u l uk d uymuş almal ı s ı n ız . . . Say ın Başkan, 
bu söz leri, d üzgün  biyograf i ler in yazı lmas ı, bu dönem­
lere i l i şk in  kay ı tlar ın muhafaza ed i l mesi ve bu konu­
ların sanatta o lab i ld iğ ince cok i ş ianebi lmesi ic in  ne­
ler yapt ı ğ ı n ız ı  sormak icin söy lüyorum.  

Tito - B u  m alzeme şu gün lerd e  derlen iyor. Geçen 
y ı l ,  savaş öncesi d önem i kapsayan ça l ışma l a rı m ı n  
b e ş  c i l d i  yay ın land ı .  Bu  ca l ışma devam ed iyor ve see­
me ya pı t lar ın  yaklaş ık  60 ci ld i  bulacağı tahmi n  edi­
l iyor. Ayrıca, askeri kon ularla Ilg i l i  colışmalarım ın  
beş  c i ld i  de bas ı l m ı şt ı r. Bütün bu yapıt lar  ülkemizde 
o lup  biten leri n bir dökümüdür. 

Reston - Öbür devlet başkan ları ile mektuplaşma­
lar ın ız  ve benzeri yazışmaların ız  ne olacak? 

Tlto - Böyle  b i r  cal ışma yapı lmad ı ,  henüz askıda 
d u ruyor. Bu konu ları gen i ş  b ir  b iç imde iş leyen an ı­
l a r ım ı  yazmak ic in  ca l ışmaları m ı  sürd ü rüyoru m .  

Reston - B i raz hassas say ı laca k  ik i  soru sormak 
ist iyorum .  Bir insan ömrü içinde ta ma m la namayacak 
pek cok işler başlatt ı n ız .  Bu neden le, en başta . yeri­
n ize k i m i n  geeeceğ i konusunda devlete karş ı  ne  gib i  
b i r  soru m lu l u k  duy uyorsunuz? i k i nci  o larak, geçen 
a ra l ı k  ay ında verd iğ in iz demeete yer a lan .  o rdunun  
Y ugoslavya 'n ı n  b i rl i k  ve  sürekl i l i ğ i n i n  temel. gücü  ol­
d uğu yol undaki  sözl erin izin a n la m ı  neydi ?  

Tito - Biz h e r  za man, ideoloj i k  v e  s iyasal a l anda 
Kom ün is t  Pa rt is i 'n in  rehber o lduğ u n u  vurg ulad ık .  Ayn ı  
zamanda, kom ü n ist ler büyük oranda ord u n un da  ic in· 
ded irler .  Ord u n u n  hemen hemen bütün komutanlar ı  
kqm ün ist t i r. B iz  ord udan söz ett iğ im izde, ya ln ızca s ı­
radan d üzen l i  o rdu la rı değ i l, tüm ha lk ı  kasted iyoruz. 
Tüm-ha l k ı n  savu nması, ded iğ im iz şey,3 m i lyonlarca i n­
san ı  kapsayan b ir  s istemd i r  ve g iderek ü l kem izde b i r  
yasa a ğ ı rl ı ğ ı  kaza n m ışt ır .  B ugün ü lkemizde, bu sis­
temin iç inde yer alan ve d üzenl i  ord u b i rl i k le ri i l e  
b i rl i kte askeri ta l i m  yapa n . . 1 m i lyona yaklaşan si­
l ôh l ı  erkek ve kad ı n ı m ız var.  Tek b ir  sözcü k le, e l i  
s i lôh  tutan ha l k ı n  tümü, gerekt iğ inde savaş a l a n ı nda 
haz ı r  o lacakt ı r  d iyebi l i riz. 

Ord u n u n  gücü üstüne söyled i k lerim i  yan l ış  yorum­
laman ız ı  istemiyorum. Ordunun  g ü n ü n  b i rinde devlet 
yönet i m i n i  e l i ne  a lacağ ın ı  düşünm üyoruz. Söyledik le­
ri m i n  böy le  bir şeyle hiç b i r ô lôkası  yok. Ordu, ü lkeyi 
savunmas ı  istenen güctür  ve ancak bu a n la mda ü l ke­
n in  en önem l i  unsurudur. 

Devlet başka n ı  o larak izled iğ im pol i t ika n ı n  deva m l ı  
o l m a s ı  icin n e l e r  yapt ığ ımı da sordunuz.  Bu  d urumun 
h içbir  değiş ik l iğe uğrarnaması  ic in ,  hepim iz, ne müm­
künse yapıyoruz. B i l d iğ in iz g ibi, bugün, baştan ayağa 
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dek,  yepyen i  bir yönet i m  örgütümüz var: Devlet baş­
kan l ı ğ ı  ben i m  yönettiğ i m  kol l ekt if b ir  makam ha l i n e  
get i ri l m işt i r, BaŞka n l ı k  Konseyi ben i m  görevlerim in  co­
ğunu  yük lend i  b i le .  Çünkü ,  yapı lması gereken çok 
iş  var. Ayn ı  za manda,  ben Kom ü n ist ler L ig i ' n i n  başka­
n ı y ı m  ve başkomuta n ı m .  Ayr ı ca ,  d ı ş  pol i t ika konu­
ları i l e  ü lke  ic indek i  gel işmeler le  de uğraşmak  zorun­
day ı m .  i şte, başkan l ı k  maka m ı n ı  b iz,  bu nedenlerle. 
yan i  ben a rt ı k  bu maka m ı  işga l etmed iğ im za man d a h i ,  
sorun lara karş ı  kend i m iz i  güvenceye a lab i l mek i c i n  
k urduk .  

Ayn ı şeyler, daha önce d e  bel irtt iğ im g ib i ,  tüm 
ha lk ı n  savunmas ı  üstüne söyled ik ler i m  iç in  de geçer­
l i d i r. 

Tüm ha lk ı n  savunmas ı  ve e l i m izdek i  o lanak lar çer­
cevesi nde, ha lk ,  d urmadan s i lôh lan ıyor. B u  ya ln ızca 
kôğ ı t  üzeri nde ka lm ıyor, gercekten böyle .  Ülkem izde, 
örneğ in ,  fabri ka lar bi le m uhtemel bir savunma d uru­
mu icin uca k-sava rlar ve ötek i  s i lôh larla donat ı l ıyor .  
Tüm ha lk ı n  savunmas ı ,  kuşk usuz, d üzen l i  ord u n u n  
kam utası a l t ında ,  h e r  tü rden s i lôh larla sağlanacakt ı r. 

Gel iŞt i rd iğ i m iz bu ayr ın t ı l ı  s istem, ü lkemiz in  bi rl i­
ğ i n i n4 güç lend i r i l mesine yönel i k t i r. Bütün cumhuriyet­
leri m iz i le özerk bölge ler imiz in  fede rasyon çerçevesi 
iç i nde kendi  hak ları vard ı r. Asl ında bu,  hiç de yen i  
b i r  şey değ i l .  Daha savaş baş lamadan b iz ,  u l usal so­
run u m uzu g ü ndeme getirmiş ,  her u l usun kendi  ge le­
ceğ i ve gel i ş im sürec ine karar verme hakk ı  o lduğ u n u  
v u rgu lam ışt ık .  Ta rt ışmal ı  o lan lar d a h i l  tüm soru n l a r, 
an laşma ve görüşlerde uyum sağlanarak, g ü n ü m üzde 
a rt ı k  çözü me kavuşturu lm uştur. Bu yol k i m i  za man 
cok  za man a l ıyor anca k  esas  o lan şey, sorun lar ı n  
d ü rüst ve demokrat ik  b ir tutumla ha l led i lm iş  o lma­
s ıd ı r. 

Reston - Başkan Ca rter i l e  bu l uştuğ u n uzda ger­
cekten d i n ine  bağ l ı  bir insan la  karş ı laşacaks ın ız .  D in  
yaşa m ı n ızda öneml i  b i r  ro l  oynadı m ı  h iç? 

Bat ı  ü l keler inde,  b i l i yorsun uz, kom ü n izm i n  ö lüm so­
rununa b i r  cevap getir ip  getirmed i ğ i  her zaman en 
önem l i  sorun la rdan b i ri o lm uştur. Bu ölüm sorun u n u ,  
nedense b i r  tür lü  ha l ledem iyoruz. 

Tito - Savaş sıras ında ve daha sonrak i  y ı l l a rd a ,  
h i ç  b i r  za man ,  d i n i n  ortadan yok ed i lmesi gerek t iğ i n i  
düşünmed ik .  B iz  gercekciyiz .  B i r  sürü d i ndar i nsan  
ol duğunu  b i l iyorduk  ve her  za man b u  insan lar ın  ü l ke­
m iz in özg ü rlüğü  ve gel işmesi icin b iz imle b i rl i kte dö­
ğüşmesi  gerekt iğ i  o lgusundan hareket ett i k .  Ben, ör­
neğ in ,  genel  k u rmayda savaş s ıras ı nda bir rah i p  bu­
l undururd u m .  Adı  Vlada Zecevic  id i .  Ve genel k u rmay 
d indar i nsan ları n yaşad ığ ı  bir bölgeye geld iğ inde, bu 
rah ip  Ortodoks k i l i se lerde d insel ayin ler yapar ,  co­
cuk lar ı  vaftiz ederd i .  Ayn ı şey bazı Katel i k  ra h i pler i  
ic in  de  gecerl iyd i .  B u n lar ın  pek çoğu savaşta öld ü .  
D indar o l u p  da b ize d uyu la n  güven in  güçlenmes ine v e  
m ücadelemize katk ıda bu lunan ları n ,  d uygu ları n ı  öz­
gürce d i l e  geti rmelerine olanak tan ıd ık .  

Reston - Ama s iz, şahsen, d ins iz  m is in iz? 
Tito - Ben şahsen h içb ir  d ine  inanm ıyoru m .

' 
Anca k ,  

b i r  k imse k i l i seye g id ip  dua  ediyorsa . buna da b i r  
i t i raz ım yoktur. 

·Dış ü l kelerde bizim k i l iseye, dine karş ı o lduğum uz, 
inanan lar ı  tutuk lad ı ğ ı m ıza da ir çeşi t l i  öykü ler an iat ı ldı 

d u rd u .  Bazı k iş i leri  tutuk lad ığ ım ız  doğrud u r, ama bun- � 
l a r  ya ln ızca işga lc i ler ie işb ir l iğ i  yapan lard ı .  B i r  Ustaşi5 � 
olan Zagrepl i  p iskopos Stepinac bun lardan b i riyd i .  E 

� Stepinac sava� sıras ında ,  H ı rvatista n 'd?k i Ortodoks- -.:: 
ları Katol i k l iğe dönd ü rd ü :  A lma n laria  ve Ustaş i ler ie ii 
de işb i rl i ğ i  yapt ı .  Bize ve ha l k ı m ıza karş ı  a ç ı ktan 
açığa düşm a n l ı k  ett i .  Onu tutuklamak zorunda ka l -
d ı k  ve 15 y ı l  hapse mahkum ett ik .  Da ha sonra ,  ha­
p isten sa l ıveri ld i  ve doğd uğu kente gönderi l d i .  Bu 
kentte içinde dua edeb i leceğ i bir k i l ise de vard ı .  
Step ince  burada k a n  kanserinden öld ü .  

San ır ım,  Papa'n ı n  b e n i  k a b u l  ett i ğ i n i  b i l iyorsun uzd ur.  
Asl ı nda,  savaş s ı ras ında ,  o za mank i  Papa ben i  Ka­
tol ik  K i l isesinden aforoz etmişt i .  Ş imd ik i  Papa V I .  
Pa u l  ben i  davet ett i ,  ben  de ziya ret ine  g i tt i m .  B u  ziya­
rette Papa 'ya büyük b ir· aziz heyke l i  hediye ett i m .  
Papa hediyeyi a l ı rken,  ba na ,  şun ları söyled i :  « B i r  ko­
mün ist ol man ıza rağmen,  s izden böyle b i r  hed iye a l ­
d ı ğ ı m  ic in  cok memnun  old um .» 

Reston - Fazla c idd i  sorular sord u m .  Asl ı nda her­
kes in  mera k  ett iğ i  şey ne b i l iyor m usun uz? i lerlemiş 
yaş ı n ı za rağmen,  bu ölçüde d i nc  ve z inde ol m a n ız ın  
s ı rrı ya da g izem i ned i r? i k i  öneml i  n i tel i ğ i n izi  ol ay­
iar ın  gü lüne yan ları n ı  bu lup  c ı ka rman ız ı  ve sağlam 
bir  tar ih a n lay ış ına  sah i p  olduğunuzu görüyoru m .  Fa­
kat, bunun  ötes i nde, bir insan bütün bu soru m l u l uk­
lar ın üstesinden gel ip d e  siz in bugün old u ğ u n uz gibi  
nası l  sağ l ı k l ı  ka labi l ir? 

Tito - Evet . B urada öneml i  o lan ,  san ı r ım ,  sürek l i  
b i rtakım etk i n l i k ler in i ç i n d e  o l m a k  ve insa n ı n ,  her za­
man ,  daha iy i  ve daha m utl u bir dünya n ı n  yarat ı l ­
mas ına katk ıda bu lunmak ic in  ça l ışmak gereğ ine  iç­
ten l i k le  inanmas ıd ır .  Böylesi bir dünya,  sürek l i  değiş­
me eğ i l i m leri iç inde o lan lar ın  say ıs ı  a rtt ıkca gerçek­
leşt i ri lebi l ir :  üste l i k  bu çaba, ca lışan lar  ic in  de ya­
rarl ı dır. B i l iyors u n uz, bu k iş isel b ir sorund ur. Ben 
her zaman spora i lg i  d uymuşumdur ve cok etk i n  b ir  
sporcuyd u m .  Spordak i  ca l ışmalar ıma i l i şk in  çok tat l ı  
anı lar ım var. Örneği n ,  Avustu rya-Maca rista n ord usunun  
b i r  askeri i ken  eskr im yarışmalarında i k i nc i l i k  öd ü l ü  
kazanm ışt ı m .  B ü t ü n  bu ca l ışmalar f iz ik sağl ı ğ ı m  ic in  
yarar l ıyd ı .  Bugün b i le ,  spora eskisi  kadar çok merak­
l ı y ı m .  Ac ı k  havada en cok ava ç ıkmay ı  severi m .  

Sa n ı rı m ,  e n  .önem l i  şey b u :  ben hayal ım ı n  h e r  dö­
nem i nde karamsar değ i l  de iy imser b i r  insan .ol m uşum­
d ur.  En can a l ıc ı  saat lerde b i le  kötümser o lmad ı m .  

Reston - B ir meslekdaş ı m  siz in «Yaşlan maya vak­
t im  yok.» ded iğ in izi  nak lett i .  B u  doğru . mu?  

Tito - Şey, bunda  doğru  b i r  yan var .  Bana öyle 
gel iyor ki ,  insan ne  ölçüde etk i n  o lursa,  kend is in i  o 
kadar iy i  h i ssed iyor. 

Reston - Bu soruyu sorduğum iç in  özü r d i lemek 
ist iyorum .  Say ı n  Başkan ,  eğer bunu  kayı t tan c ı ka rmak 
istersen iz ,  tamemiy le un utab i l ir iz de.  Ameri ka'ya g i t­
t iğ in izde, daha i l k  ağ ızda « Ka rı n ız nerede?» d iye so­
raca kiard ır. Bat ı 'da bu kon uda pek cok söylent i ,  ri­
vayet dolaş ıyor. Öyle san ıyorum k i ,  bu konuyu ac ık­
l ı ğa kavuşturma k  isters i n iz, ABD'ye g i t l iğ in izde size 
yöne l i k  büyük bir şamata i le karş ı laşmaktansa,  bu işi 
g üven i l ir bir b iç imde yapmak daha kolay ol u r. 

Tlto - Bu m eselan i n  dünya n ı n  dört bi r ya n ı nda 
kon uşu lmas ına b i raz şaş ı rd ı m ,  doğrusu. B u n u n  h iç  
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doğru o lmad ı ğ ı n ı  söylemem gerek.  O ben i m  karı m d ı r  
v e  kar ı m ola ra k  ka lacakt ı r. Belgrad'daki  ev inde otu­
ruyor, ABD seyahati  i c i n  haz ı rla nmam gerekt iğ ine  gö­
re, ben de ya r ı n  Belgrad'a g id iyoru m .  

ABD'ye yal n ız gideceğ im .  O art ı k  ben i m le b i rl i kte 
seyahate ç ıkm ıyor ve bütün mesele de bundan ibaret. 

Yurt d ış ında bu konu  i l e  i l g i l en i l mes ine  üzg ü n ü m. 
Zaman za man görüş fa rk l ı l ı k lar ın ı n  ortaya ç ıkmad ığ ı  
b i r· evl i l i k  va r m ıd ı r? Ben  pek çok  kon u i le meşgul  
bulund uğum,  ic  ve d ış  pol i t ika sorun ları i le  had saf­
hada i l g i lenmek zorunda o lduğum ic in ,  herhangi  b ir  
a n laşmazl ı k  ben i  etk i l iyor ve sorun lara gerekt iğ i  öl­
çüde kafa yora m ıyoru m .  Bu mesel e  böyle  e le  a l ı n­
ma l ıd ı r, başka b i r  yön ü ,  s iyasetle i l g i l i  h içb ir  ya n ı  
yoktur.  

Reston - Sizin de gördüğ ü n üz g i b i ,  Amerika büyük 
değiş im ler  geci riyor. Yaşam ı m  boyunca, ABD'de, i n­
san yaşa m ı nd a k i  tüm i l işk i leri n ,  yan i  kar ı  i l e  koca. 
ebeveyn i le  çocuklar ,  devlet i l e  yurttaş, iş letmeci  ile 
işc i .  pa paz ile cemaat i ,  öğretmen i le  öğrenci  a ras ı nda­
k i  i l i şk i l erin ,  böyles ine d id ik lend iğ i ,  c iddi  b i r  b iç im­
de incelendiğ i  b i r  başka dönem görmed i m .  Bu ne­
denle ,  ha lk ,  değ işt iğ i n i  görd üğünüz Amerika hakk ın­
da ne d üşündüğü nüzü b i lmek i steyecekt ir .  Amerika 'yı 
bozu l u p  yeni  baştan i n şa ed i l m eyen kapita l ist b i r  ü l ke 
o larak m ı ,  yoksa devr imci b i r  ü lke o lara k  m ı  görü­
yorsun uz? 

Tito - Açı k  söyleyey im,  ben Amerika'da yaşa m a k  
istemezd im .  Doğru,  Amerika'da demokrasi  var. hatta 
bazı a l a n larda gereğ inden fazla demokras i  var, bazı 
a lan larda ise h iç  yok. Devlet başka n ı  ola ra k  n e  za­
man Amerika'y ı  z iyaret ettiysem,  ka l d ı ğ ı m  yerde,  h a i n  
ve faş ist lerin işb i r l ikç is i  olarak ü l kem izden kaçm ış, b i r  
avuç Ustaşi  ve Cetn ik topla n ı rd ı .  B u  i n s a n l a r  Amerika'  
da ca n l a r ı n ı n  isted iğ in i  yapmakta özg ü rler.  Ben i  bütün 
gün  sabahtan a kşama kadar rahatsız ederler, en ya­
kası  ac ı lmad ı k  küfürleri savu rur lard ı .  Bu  hareket lerde 
ya ln ızca Yugoslav faş ist leri değ i l ,  ötek i  Doğu Avrupa 
ü l ke ler inden gel me göçmenler de kat ı l ı rd ı .  

[Metn i n  bundan son ra k i  böl ü m ü ,  The New York Ti­
mes taraf ından röporta j s ı ras ı nda kayded i l m işt i .  An­
cak bu k ı s ım ,  Başka n l ı k  bü ros unca yay ın lanan resmi  
met inde yer  o l m a m ışt ı r.] 

[Kend i  pay ıma  ABD'ye b irkoc kez g i tt i m .  Bu  ziya­
retleri mde,  küçük  grupl a r  ha l inde b i rta k ı m  göçmenler  
gösteri l e r  yap ıyor,  pencerem in  a l t ı nda « Kat i l  Ti to!» 
d iye bağ rış ıp  d u ruyorl a rd ı .  Küçük g rup lard ı  bun lar  
ama  d u rmada n değişiyorlard ı .  Sa.at başı n a  1 dolar 
o lmak üzere, a l t ı  saat ic in  6 dolar  ücret a l ıyorl a rd ı .  
Bana söylend iğ ine  göre. bun l a r  ya ln ı zca Yugoslav de­
ğ i l d i ,  M a carla r fa land ı . Bütün bunlar ,  ben Wa ldrow­
Astoria 'da ka ld ı ğ ı m  s ı rada 5. caddede ol uyord u .  Bence 
b i r  devlet başka n ı na böyle b i r  şey yap ı lmas ı  h i ç  doğru 
deği l .  ABD'deki  bu bi reysel terörizmi de hic sevm iyo­
rum.  B iz im oradak i  en yüksek düzeydeki tems i lc im ize 
karş ı  eylem yapıyorl a r  - buna izin veri l memel id i r. 
Böyle şeylere h i ç  b i r  zaman iz in  veri l memel id i r.] 

Bence bu tür eylemler .  ne kadar demokrat i k  ol u rsa 
o lsun .  h i ç  bir ü lkede o lmama l ı d ı r. Amerika'da bi reysel 
terörizm çok yayg ı n .  Terörist ler Amerika'da i nsan la rı­
m ızı ö ldü rüyorl a r. Bunu  Federa l  Alma nya, Fransa ve 
başka yerlerde de yapıyorlar; bu ü l keler in iyi i l i şk i ler  

sürd ü rdüğü n ü  b i r  devletin en yüksek tems i l c is i n i  teh- � 
di t  ediyorl a r. Bu iy i  b i r  şey değ i l ,  ya ln ızca za ra r ve- � 
riyor. 

Reston - Bizi kayg ı l and ı ra n  
Boy n uzu hakk ında  h iç  b i r  şey 
run u  nas ı l  yoru m l uyorsunuz? 

E 
Orta Doğ u  ve Afrika � 
söy lemed i n iz .  Bu so- iii 

Tito - B u  konuda,  Er itre i l e  Ethiopya , Somali  i l e  
Eth iopya a ras ındak i  çat ışmalar ın  ya ratt ı ğ ı  Afrika Boy­
nuzu soru n uyla uzun b i r  süred i r  i l g i l i  old uğumuzu söy­
leyeb i l i r im ,  ancak.  Eth iopya 'n ı n  yü ksek d ü zeydeki  si ­
yasal delegeleri n i  kabul  etti m .  Bu de lege lere ,  BM ka­
ra rla r ı n ı n  ruhuna uyg un olarak,  Er i t re'ye özerk l i k ,  ya n i  
federe devlet statüsü ,  vermeler in i  öğüt led i m .  Bunun 
ya n ı s ı ra ,  Eth iopya 'n ı n  deniz le bağ lan t ıs ı n ı n  kes i l m e­
s ine  izin veri l memel id i r. Bu soru n u ,  ü lkem iz i  z iyaret 
ett i ği za m a n  Som a l i  Devlet Başka n ı  Siad Ba rre i le de 
tart ı ş t ım .  

Geçen lerde Başkan Carter'dan b iz im bu bölgede 
ara bu lucu l u k  yapmamız ı  isteyen b i r  mesa j a l d ı m .  An­
ca k ,  ben a rabu l ucu luk  yapmak istem iyorum .  Başkan 
Ca rter'a, daha önce neler yapt ıysa m,  aynı cabayı 
sü rd ü rerek ,  çat ışmay ı  bir çözüme u laşt ı rmak iç in  e l i m­
den gelen i es i rgemeyeceğ imi  bel i rten b i r  ceva p verd i m. 

Y ine  geçen lerde ,  Başkan Carter' ı n  elei s i  Mr. David 
Aran Eth iopya'y ı  ziya ret ett i .  [Aran ,  Carter' ı n  U l usal  
Güven l i k  Konsey i ' n i n  üyes id i r. ]  Eth iopya e lc im ize Men­
g i tsu i le  iy i i l işk i ler i  dolay ıs ıy la ,  kend is ine  ya rd ı m c ı 
o lmas ı  i c in  başvurmuş .  

Aran ,  bu görüşmelerde ,  ABD'n in  Soma l i 'ye s i lôh gön­
de.rmeyeceğ in i  de söy lemiş .  Soma l i ' n i n  Eth iopya top­
ra k larına sa ld ı rd ı ğ ı  apaç ık  ortadad ı r. Eğer büyük dev­
let ler  bu bölgede, Eth iopya'ya ba sk ı  yap ıp  Soma l i ' n i n  
g i rişt iğ i  serüven i  d a h a  d a  i ler i  götürmas ine  o lanak 
verselerd i ,  çok teh l ikel i o lurd u .  Böyle b i r  tutum,  pekôlô 
Afri ka'da z inc i r leme tepki ler yarata bi leceğ i ic i n ,  ön­
ceden kest i r i l emeyecek son uc lar  da doğ urab i l i rd i .  Bü­
tün s ı n ı rlar ı  vakt i  za m a n ı nda sömü rgeci devletler sap­
tad ı ğ! içi n ,  Afri ka 'da komşusuyla b i r  toprak ih t i lôf ı  
olmayan hemen hiç b i r  ü l ke yoktur .  Bu neden le ,  Af. 
r ika ha lk lar ı  Soma l i ' n i n  bu savaştak i  başa r ı s ı n ı n ,  k ı t'a. 
da zor ku l l ana ra k  topra k  kazanmak Icin yol o lmas ın-
dan kork uyorlar .  

ABD'yi  z iyaret imden sonra ,  d ı ş iş ler i  ba ka n ı m ı z  So­
mal i  ve Eth iopya 'y ı  ziya ret edecek. Böylece, mümkün  
o lan  en k ı sa sürede sorunu çözü me u laşt ı racak bir 
hal yolu bu lab i leceğiz. Başka n [Siad) Ba rre soruna 
ka l ı c ı  b i r  çözüm bu lun ması n ı  ist iyorsa. askeri b i rl i k­
leri n i  geri cekmel id i r. Eğer Eth iopya kuvvetleri n i n  s ı ­
n ı ra u laşmas ı n ı  beklerse. bu b i rl i k le r  s ı n ı r ı geciverir- . 
l e r. Eth iopya yetk i l i ler i n i n  böy le  b i r  şey yapmayaca k­
lar ı n ı  iddia etmel eri b i rşey farkett i rm ez. Böyle b i r  ko­
n uda k im g üvence verebi l i r; sürprizl e r  her za man ola­
na k l ı d ı r. B u  neden le ,  Eth iopya i le Somal i  bir an önce 
yuvarlak masaya oturma l ı  ve soru n u  görüşmel id i r. 

Bu kon udan Başkan Carter'a da söz etmek ist iyo­
rum .  Yapmay ı  düşündük lerim izi ona a n lataca ğ ı m ;  ABD' 
nin bu soru na i l işk in  o larak  yapab i lecekler i  kon usun­
da da neler düşündüğümüzü bel i rteceğ im .  

Reston - Ya Orta Doğu? 
Tito - O rta Doğu'dak i  d u rum daha da karmaş ı k .  

Bu  bölgede iş ler tam b i r  c ıkmaza g i rd i .  Başkan Sedat 
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p lan ında başa rı l ı  ola m ad ı .  Ş imd i  gördüğü m  kadar ıy la ,  
Sedat  i s ra i l ' i  ziya ret etmek le  h iç  b ir  şey gercek l eş­
t i remed i. Düş lerle  oya l a nd ı .  Yapt ığ ı  iş  büyük cesa ret­
l i ,  bu doğrud u r. Anca k ,  böyles i  b i r  işe g i riş i ld i ğ i nde, 
başanya u laşmak  ic in  zoru n l u  unsurlarla gerçekçi yön­
ler in  va r o lup  o lma d ı ğ ın ı  değerlend i rmernek o lmaz. 
Sedat ' ı n  h içb i r  Arap ü l kesine dan ı şmadan g i riş t iğ i  bu 
eylem i n  doğru o lduğ u n u  sa n m ıyorum .  B u  tutum yan­
l ı ş t ı r, çünkü  S u riye, Ürdün  ve FKÖ de isra i l 'e karş ı  
savaşt ı ;  ha lbuk i  Seda t  h içb ir ine b i l g i  vermed i .  Dost 
o lmam ıza rağmen,  ba n a  bile haber vermed i .  Eğer ha­
ber verseyd i ,  i s ra i l 'e  g itmemesi n i ,  bu yol la başa rı lı 
o la mayacağ ı n ı  söylerd i m .  

RE•ston - ABD-Y ugoslav n ü klee r  santral kon usun­
dak i  .a n l aşmazl ı ğ ı  başa r ı l ı  b i r  b iç imde çözüm lemem iz­
den hoş n ut m usunuz? 

Tito - Bu sorunun ha l lo lmas ından hoş n udum.  Ş im­
d i  Ameri ka 'ya g i t t iğ imda ötek i  soru n l a rı tart ışma f ı rsat ı  
bu lacağ ız .  

Reston - Bel g rad i n san Hak ları Konferans ı  [Avrupa ' 
da güven l i k  ve işb i rl i ğ i  toplant ıs ı ]  konusunda düş k ı­
r ı k l ı ğ ı na  uğra d ı n ız m ı ?  

Tito - Bu kon uda cak kayg ı l ı y ım .  Belgrad'daki  top­
lant ı  başar ıs ızl ı k la son ucla nsayd ı çok teh l ike l i  o l u rd u .  
Toplant ı  deva m ed iyor v e  sona erd iğ inde daha sağ­
l a m  bir sonuca u laş ı lacağ ı n ı  u m uyoruz. Böy le  o lmak la  
b i rl i k te ,  özei i i k l e  insan hak lar ına i l i şk in  sorun lar ın  sü­
rüncemede ka l mas ına çok üzü lüyorum.  B u  konuyu 
Başkan Carter i l e  görüşmek n iyet indey im .  Mese len in, 
üzer inde ya a n laş ı l ı r  ya da an laş ı l maz,  g ib i  kes inkes 
bir b iç imde ortaya kon u lmas ı ndan h i c  hoş lanm ıyoru m .  

H e r  ü l ke b u n u ,  insan haklar ı  teri m l er iy le ,  şu y a  d a  
bu  b iç imde,  az y a  da cak k ı na m a l ı d ı r. B u ,  Amerika 
ve kuşkusuz Sovyet ler  B i r l iğ i  ic in  d e  geçerl id i r. Sov­
yetler B i rl iğ i ' nde daha ı l ı m l ı  bir b iç im kaza n m ı ş  o lsa 
da ,  b i r  s istem ge l işt i r i lm işti. Ş imd i  i n sa n lar bu ü l kede 
eleşt i ri l e r ini d i l e  get i reb i l iyor, daha özg ü rce kon uşa­
b i l iyorl a r, vb. Y i ne de,  Sovyet ler B i rl iğ i ' n i n  böy le b i r  
toplant ıda ,  gerek lerifli yeri ne  get irarneyeceği  b i r  met­
ne imzas ı n ı  a tmas ı n ı  beklemek gerçekçi  ol maz.  Sovyet-

1 Yugoslavya 18 Nisan 1941 tarihinde Alman ordu­
ları tarafından işgal edilmişti .  Bu işgal, Hırvatis­
tan , Karadağ gibi birtakım devletlere parçalanmış 
Yugoslavya'da mill iyetçilik hareketlerini körükle­
miştir Bu hareketlerin en  önemlileri ,  Mihailovich' 
in önderliğindeki Çetnikler ile Tito'nun önderli­
ğindeki Partizanlardı. Savaşta halkının onda biri­
ni  yitiren , yakılıp yıkılan Yugoslavya güçlü Alman 
tümenlerine karşı yiğitçe direndi . Tito ve Parti­
zanlar, Kızılordu'nun da yardımıyla,  20 Ekim 1944' 
te Belgrad'ı , Mayıs 1945' te ise Trieste ile Gagreb'i 
geri aldılar. Yugoslav devletini daha savaş yılla­
rında yeniden kuran partizanlar, zamanla yönetim­
deki yerlerini güçlendirmişlerdiL 
ı Tito gençlik yıllarında iki kez Rusya'ya gitmiş­
tir. Bunlardan birincisinde, Tito, Birinci Dünya Sa­
vaşı sırasında esir düşerek (1915) , 1923'e dek kal­
mıştır. İkinci gidişi ise 1934 yılında gerçekleş­
miştir. 

ler  B i rl i ğ i  büyü k  bir Ü lkedir ve bütün süreeler a y n ı  a n- � 
da değ i l ,  a ncak zaman la  gel işe bi l ir .  � 

Bu neden le ,  biz, a n laşma n ı n  sağlanmas ın ı ,  konfe- E 
ra nsa kat ı l a n  bütün ü l ke ler in bu meseleyi kendi  takd i r  � 
hakk ına  sah i p  ol mas ı n ı ,  yan i  ha lk iara ve insan hak- iii 
l a r ına  o labi ld iğ i nce az bask ı  yap ı l m a s ı n ı  ist iyo�uz.  An­
ca k i nsan hak lar ı ,  özü nün  ne  o lduğuna i l işk in  o la rak ,  
çok  derin b i r  çözü m leme ve kes i n  tan ı m  gerekt i ren , 
cak gen iş  bir kavra m d ır. insa n ın k iş ise l  hak ları n ı  hang i  
noktaya kadar ta lep  edeb i leceğ in i  saptam a k  zoru n l u­
dur. B i r  k iş i n i n  b i r  mektup yaza rak ,  dev let in  kend is in i  
hak ları ndan yoksun  b ı ra kt ı ğ ı n ı  idd ia  ett iğ i  ve  bu id­
d i a n ı n  a n ı nda bir veri o lara k  kabul ed i l m es in i  isted iğ i  
s ık  s ı k  görü len b i r  o lay .  Durum böyle o lunca ,  herşey 
kafa kar ışt ı rı c ı  görü nüyor. Mesele bu kadar  bas i t  de-
ğ i l .  He ls ink i  kara rları bu ö lçüde basite i nd i rgenemez .  

Örneğ in ,  Hels i nk i  i l ke ler i n i  uyg ulayara k ,  d ışarıdan 
h içb i r  m üdaha le  o lmaks ız ı n ,  ita lya i le  aram ızdak i  s ı ­
n ı r  an laşmazl ı ğ ı m ız ı  cözd ü k .  

M üdahale olmak şöyle dursun,  i ta lya n l a r  ve biz . 
tam b i r  basiret le ça l ı ş t ı k ;  b i r  an laşmaya vard ı k  ve bu­
nun  m ü kemmel  bir şey old uğu kan ı t land ı .  Ş imd i  i ta lya 
ile i l işk i leri m iz  mükemmel .  Ve bu da Hels i nk i 'n i n  b i r  
son ucudur .  Federa l A lmanya ve Sovyet ler B i rl iğ i  i l e  
i l işk i ler  ve  başka birta k ı m  konu larda da ,  bel l i  b i r  i ler­
leme kayded i ld i .  B u  neden le ,  Hels ink i  bazı a l an la rda 
iyi son uclar vermişt ir .  Bu konferans ın  ş i m d iye kadar 
gercekleşt i rd i k leri n i ,  ya ln ızca insan hakla r ı n ı  v u rg u la­
yarak küçü msemek doğru o l maz; çünkü  böyle bir yak­
laş ım la  h içbir yere var ı l amaz.  Kan ı m ca ,  hem Amerika­
l ı l a r  hem Sovyetler bu konuda daha esnek davra n ma­
l ı d ı rlar. Ben bu kon uda Carter ve Brejnev i le mesaj­
lar teati  ett i m .  işe delonte' ı n  sürek l i l i ğ i n i  sağla m a n ı n  
h a y l i  önem l i  old uğu  k a b u l  ed i le rek başla n m a l ı  ve 
Belgrad 'daki toplant ıda  üzerinde a n laşmaya va r ı lm ış  
b ir  met i n  hazı rl anma l ıd ır .  Çünkü ,  bu ya l n ızca Avrupa' 
dak i  barış ve işb irl i ğ i n i  değ i l ,  çok daha geniş bir a l a n ı  
i l g i lend i riyor. 

Reston - Açı k  yürekl i l i ğ i n iz ve an lay ı ş ı n ız i c i n  s ize 
teşekkür eder, ABD'ye yapacağ ın ı z  yolcu luğun  neş'e l i  
ve rahat  geçmes in i  d i ler im .  

3 Tüm - Halkın savunmasını başlıca şu i lkeler oluş­
turuyor: hiçbir askeri ittifaka dahil olmamak, tüm 
askeri güçlerin ülke topraklarında üslendirilme­
si, «hat savunması » değil tüm ülkenin savunma­
sının esas ilke alınması, böylece saldırının caydı­
rılmasının ·amaçlanması, eğer bu caydırma gerçek­
leştirilemezse, cinsiyet, yaş ve mesleğe bakılmak­
sızın her yurttaşın katılacağı bir direnişin oluş­
turulması . 
4 Yugoslav halkını oluşturan etnik grupların ge­
nel nüfus içindeki oranları şöyle: 
Sırplar (% 40) , Hırvatlar (% 23), Slovenler (% 8.6), 
Makedonyalılar (% 5.6 ) ,  Bosna Müslümanları 
(% 5), Arnavutlar (% 5) , Karadağ Sırpları (% 2) , 
Macarlar (% 2) ve Türkler (% 1). 
Yugoslavya'nın resrrii dili Sırp - Hırvat dilidir. 
5 Ustaşı : Sırpça Hırvatça karışımı olan bu sözcük, 
1930 yılında kurulan mill iyetçi� gizli bir Hırvat ce­
miyetinin adıdır. 
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Türkiye'de . •• 

Serbest Piyasa ve Serbest Baskı Dönemine 
Girilirken 

Uya r ı  mektubu ile par lamentoda n  geeiş i  h ız la n d ı rı ­
lan  «anarş i  ön leme paket i»  ic indeki  yasa l a r  şu g ü n­
lerde b i rer ik işer  yürü rl üğe konu l uyoL 

Top l u m un baş l ı ca «demok rat ik  hakııla rı n ı  gen iş  öl­
çüde k ı s ı t laya n ,  ku l la n ı lamaz hale get iren ;  buna ka r­
ş ı l ı k  d evlet in baskı  ve denet i m  güc lerine  yen i  yetk i ler  
tan ıya rak ,  k iş ise l  yaşa ma dek müdahale i mkan ı  veren 
bu yasa lar a  k a rş ı ,  önemler iy le ora n t ı l ı  bir i l g i n i n ,  tep­
k in in  g österi l d i ğ i  söy lenemez. 

B u n u n  görü n ü r  i lk n eden i ,  Ocak ay ı  son lar ına  doğ­
rı,ı i lan ed i len yeni  ekonom i k  ön lemler paketidir.  Bu 
pakette yer a l a n  çok büyü k ölçüdeki za m kara rları­
nın yaratt ığı şok,  « uyar ı  mektubu» olay ı n ı  büsbütün 
kü l lend i rd iğ i  g ib i ,  «pa ket» i n  as ı l  d i kkate değer bölü­
münü o l uştura n ve Türkiye ekonomis in i n  geleneksel 
iş ley iş inde, mevcut d üzen inde  kök l ü  den i leb i lecek bir 
yön değ iş im i  sağlanıayı a m aclaya n pol i t i ka lar ı ,  bu 
cüret l i  g i ri ş im i  bi le en  az ından bir süre gölgede bı­
ra kt ı .  

(Yaz ı m ız ın  i k i nc i  böl ü m ünde b u  ekonomiye yen i yön 
verme operasyon u üzerinde gen iş  b iç imde d uracağız . )  

Do lay ıs ıy la ,  ü cret l i  ve sa b i t  gel i r l i  m i lyon la rca i nsa n ,  
gecim d üzeyler inde b ü y ü k  d üşüşlere yol acan zamlar  
turyas ı n ı n  etk i le ri n i  b i r  pa rça o lsun  haf if letebi l menin 
s ı k ı n t ı l ı  telaş ı  iç i ndeyken, gen iş y ı ğ ı n lar ın  i l g i s i  he­
men t ü m üyle bu kon uya yoğ un laşmışkan «anarş ı  on­
lenı paket i »ne  dah i l  yasa lar  g ü rü l tüsüzce par lamento­
dan c ı k maktayd ı .  

Top l u m u n  -yan i  ezi len y ı ğ ı n ları n-, yasal  s iyasal 
hakla rı n ı  asga riye i n d i rten bu yasa lar ın  c ı k ı ş ı na karş ı  
gösterd iğ i  tepk isizl i k ,  s ı k ıyönet ime i l g isizl i k  -14 Ek im 
seçi m l e riyle doğru lanan- ist ikrar  özlem ine ,  eğ i l i m i ne 
bağla nab i l i r. An cak burada bir özel-tar ihi .nedenden de 
söz ed i l me l id i r. Görü n ü rdeki tepkis iz l i k  ve i lg is iz l i k  b i ­
ç i m i n i n  bu Tü rkiye'ye özg ü den i leb i lecek neden d i kkate 
a l ı na ra k  değerlend i r i l mesi  yara rl ı o lacakt ır .  Bu  ba k ım­
dan söze önce buradan baş lamamız  ve üzeri nde b iraz 
fazla ca durma m ız, yad ı rgan!llamal ı .  

Devlet uyg u lamalar ı n ı n  yürürl ü ktek i  yasa lara uygun 
b iç imde o lma s ı ,  burj uva devlet a n lay ış ı n ı n  get i rd iğ i  
b i r  i l ked iL Fakat  b i l i nmekted ir k i  bu i l keye her  za­
man uyu lmaz. Devlet l er yasa larda tan ı m l a n m a m ı ş ,  ön­
görü l memiş  bi r durumla  karş ı laşt ı k la rında ,  yönet i ci ler  
ya o d u ruma iy i  kötü  denk d üşen b ir  yasal  ön leme 
başvu rur lar ya da -d u rum on lar ın  değerlend i rmeler ine 
göre bu  yasal ön lem ler le  baş ed i lemeyecek gibiysa­
yasa l dayanak i ht iyac ına boş venp uyg un buld u klar ı  

bi r önlem i «hal in  gereğ i »  olarak a l m a kta sak ınca gör­
mezler. 

Bu yasa d ı ş ı n a  ç ık ış ,  t ip ik  burj uva devletler ıç ın  
ist i snaidiL i l k  f ı rsatta bu  yasa-d ış ı l ı k  yasa l l ı k  ka psa­
m ı n a  a l ı n ı p  «pü rüz» g ider i l ir_. 

Fakat ,  yüzy ı l l a ra daya nan b i r  devlet ge leneğ ine  sa­
h ip  bu  ü l kede, sözkon usu ist isna lar  uygu lamada genel 
kura l d ı r. Türkiye'de devlet uyg u lama ları i l e  yasa lar  
h içbir za m a n  b i rbir iy le uyg u n l uk iç inde a lma m ış lar­
d ı r. B u  ü l kede « idare» d iye b i r  şey ya rd ı r  ve bu « ida­
re» a n lay ış ı ,  yasa lara karş ın  bazı iş ley iş ler in ,  tu tunı­
lar ı n zoru n l u l uğu  inanc ına daya n ı r. Yan i  « ida re et­
mek» ,  «gercek l i k» IEı uyuşmaya n yasa lar ın  varl ı ğ ı nda,  
gerçekl iğe uyg un tu tumları a lmak demekt i r .  Şüphesiz 
burada önem l i  olan «gercek l i k» ten ne  on laş ı l d ı ğ ı d ı r. 
Kon u m uz d evlet ,  yönet ic i ler, idari c ihaz o lduğu ic in ,  
on lar ın  yer ine  get i rd iğ i  faa l iyet ac ıs ından görünen 
«gerçekl i k» , ya n i  söz konusu zümren in  Tü rkiye toplum 
gerçek l iğ i  hakk ındak i  yarg ı lar ıd ı r. 

B i l i nd iğ i  üzere ü l kem izde özel b i r  kategori o l uştu­
ra n «devlet ada m l a rı »  ve bun lar ın  büyük k ı s m ı n ı n  ic in­
den ç ı kt ı ğ ı  yüksek bürokrasi kes i m i ,  s iyasi  ve idari 
n i te l i kteki yasa l a r  konusunda neredeyse b ir  i k i lem 
iç inde duyarlar kend i leri n i .  Bir ya ndan yasalar ın «uy­
gar  Bat ı »  topl u m lar ındak i  yasa lardan  pek fa rk l ı  ol­
ma mas ı n ı  i sterler. B u  istek, on ları n kend i leri n i  uygar 
Bat ı ' n ı n  devlet adamlar ı  i le özdeş leşt irmeleri n i n  ürü­
n ü d ü r. Dolay ıs ıy la  yasa la r, kend i leri n i  « uygarl ı k» l a  öz­
deşlemen i n  a rac ıd ı rlar. Ama öte yandan inan mak­
tad ı rlar  k i  Türkiye topl umu ,  -«gerçek l i k »- henüz 
bu yasa lara hazır değ i l d i r. Kend i le ri uygar Bat ı  dev­
let adamlarıy la ,  yönet ic i ler iy le neredeyse eş düzey­
dedi rler. Ama ne var ki Tü rkiye top l u m u  uygar Bat ı  
topl um lar ına  göre cak geridediL Türk iye topl u m u  g er­
cekl iğ ine  tam uygun yasa lar get i rd i k leri nde,  bu yasa­
la rı temsi l  eden kendi ler in i  l ay ık  o lmad ık ları kada r dü­
şürmüş o lacak lard ır. işte bu d uruma düşmernek ic in  

• Son y ı l l a rda daha iy i  görül meye baş lad ı  k i  t ip ik  
burj uva d evlet ler ender an la rda b i l e  «yasa-d ı ş ı »  b ir  
iş yapmamak ic in  öze l  gayret göstermekte ve «ge­
rekt i ğ inde tam ku l l an ı lmak üzere» bazı yasa lar ı  ha­
z ı r lay ıp ,  ç ı kar ıp  bir yana koymaktadı rlar. Devlete ola­
ğan üstü yetk i ler ,  imkan lar veren bu tür yasa lar  «nor­
ma l  zaman la rııda uyg ula maya pek kon u l mamaktad ı r. 
iht iyat ön lemler i  o lara k  sa k l ı  tu tu lmaktad ı rlar. Yeri 
gelip uyg u l amaya kon u lduk lar ı nda hiç k i mse bu  uy­
gu lama lar ın  «yasa-d ış ı » old uğunu  idd ia  edemeyecekt i r. 
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bir ya ndan uygar topl urnlara m a hsus yasala r yaparlar, 
ama uyg ulamada bu yasa lar değ i l ,  cgercek l iğe» uyg u n  
yönteml er, idare kura l lar ı  geçer l id ir. 

Yüzyı l lar ın  devlet geleneğiy le de d esteklenen idare 
yöntemleri n i n  bir çoğ u hôlô devlet uygu lamalar ı na  
egemendir .  Uyg u lamada «yasalar» ı  değ i l ,  topl um ger­
çekl iğ i  hakk ındak i  kend i  kökleşm iş yarg ı lar ı n ı  esas 
alan an lay ış ım ız,  buradan hareket ederek, uygun gör­
d ü ğ ü  bir tutum ve davra n ış ı  uygularken,  bu uyg ula ma­
n ı n  «yasalar»a ,  -yasalar ın  o uyg u la maya m uhatap 
o lacak k iş i lere tan ıd ığ ı- «hak» lara ayk ı rı d üşüp d üş­
mediğ ine pek bakmaz. Çünkü aslola n  devlettir. Ka ld ı  
k i  yukarda da bel irti l d iğ i  üzere yasa lar ı n  tan ı d ı ğ ı  hak lar 
bu top lum iç in  hedeft ir ler .  Ya n i  devlet i n  geri l i kten k u r­
tar ıp  «çağdaş uygarl ı k  d üzey ine  yü kseltmek» isted iğ i  
top lumun  anca k  o düzeye y ükseld iğ i nde ku l lanaca ğ ı  
hak lardır .  işte b u  neden le, h e n ü z  s ö z  kon usu  düzeye 
yü kselt i lmemiş  topl u m u n ,  k işllerin bu hak lara sah ip  
ç ı kması  «aşır ı l ı k» tan başka bir şey deği ld ir .  «Devlet » i  
ha l iyle rahatsız eden bu caş ır ı l ı k » ,  ayn ı za manda 
nankörl üktür  de.  

«Devlet» i n  Türkiye topl u m u n u ,  «çağdaş uygarl ı k  d ü­
zey ine yü kseltmek» a macı n ı  önüne koyd uğu  Cum h u­
riyet sonras ı  dönemde, Atatü rkçü devlet, bu tür nan­
körlü kler le birkaç kez karş ı laşm ı ş  ve gerekeni  d e  
yapm ıŞt ı r. Örneğ in  1 931 'de yürürl ü kteki «yasa lar» a 
uyg un olara k Serbest Fırka ad l ı  parti kuruld uğunda 
-daha doğrusu kurd uru ld u ğ unda- görü l m üştür k i ,  
bu  part i n i n  etraf ında hemen topl a n ı veren onb in lerce 
insan « k u rta rı n bizi» d iye hayk ırmq ktadır .  Bu onb in­
lerce insan ken d i leri n i  «ger i l i kten» k u rtarmak  amacı n ı  
taşıyan k urtar ıc ı lardan k urtu lmak  i stemekted irler. B u  
n a n körl ü k  karş ı s ı nda idareci ler im iz, Serbest F ı rka'y ı  
kendi  kend in i  kapatmaya « ikna etmek» zorunda kal ·  
d ı lar. B u  örnek,  1924 Anayasas ı 'nda ve öteki yasa­
larda part i  kurmak ,  d üşünceler in i  a ç ı klamak,  toplan t ı  
yapmak ,  dernek kurm a k  g ib i  ha kları yoksayan h ü k ü m­
ler  o lmamas ına karş ı n ,  en azı ndan 1'946'ya kadar bu 
hakları ku l lanma g ir iş im leri n i n  neden dolayı  bunca 
az olduğunu ,  bir başka dey iş le, neden h i ç  k imsen i n  
bu haklar ı  ku l lanma cesa ret i n i  gösterf1!ed i ğ i n i  aç ık lar . 

Ya k ı n  dönemlere kadar Türkiye topl u m u, yüzy ı l la­
rın deneyleri ve en son Cumh uriyet dönem i n i n  uyg u la­
ma ları n ı n  kend is ine  iy ice öğrett iğ i  d erslere uyg un b i r  
davra n ı ş  ka l ı b ı  iç i ndeyd i .  B u  yüzden yasalar ın ne  o l ­
d uğu ,  kendi ler ine  hang i  hak ları tan ı d ı ğ ı  kon usuyla pek 
i l g i len i l mezd i .  B u  yasaları n kend is ine  devlet uyg ula­
ma lar ına karş ı  bazı savunma haklar ı  tan ı d ı ğ ı n ı  b i lse 
bile, bu haklara dayanarak devlet i n ,  devlet güçler i n i n  
b i r  eyl emine  karşı kendis in i  savunmaya ka lk ışma n ı n  
ak ı l  kôrı o lmad ı ğ ı n ı  b i l i r  v e  a s ı l  bu  b i lgiye göre dav­
ran ışlar ı n ı  d üzenlerd i .  Yüzy ı l l a r  ona öğ r�tm iştir k i  
aslo lan yasa lar ı n  yönet i len lere ta n ı d ı ğ ı  hak lar  değ i l ,  
yasaklamalard ır .  Yasa k lama gücünü  e l ler inde bu lun. 
d u ran lar ın  somut gücü karş ı s ı nda «yasa» n ı n  size ta­
n ı d ı ğ ı  hakk ın  gerçek b i r  a n l a m ı , geçerl i l i ğ i  yoktur. B u  
ba k ı mdan ,  «hak» ları n ız ı  b i lmen iz  gerekmez, gerekl i  o lan 
yasakları b i lmektir ve yasay ı  b i lmek budur .  

Yüzy ı l lar ın  deneyler i  iç inde devleti' hep cyasaklay ıc ı >> 
o larak görüp ta n ı m ı ş  olan Türk iye topl u m u ,  bu dev­
let in  kendi  kend is ine s'ı n ı r  koyan, kendi  eylemler i n i n  
bazı çeşi t leri n i  yasaklayan yasa lar c ıkarm ı ş  olmas ı n ı ,  

-örneğ in  devlet güclerin in  gerek gördü!}ü h e r  yerde � 
k iş i lere dayak atmas ı n ı n  işkence yapmas ı n ı n  yasak- i 
lanmas ı n ı- iy ice b i ld iğ i  devlet gerçek l iğ i  i l e  uyuştura- E 
mad ığ ı  iç in  c idd iye a lmaz. Ve zaten bu yasayı c ıkar- :ii! 
m ı ş  o lan lar  da ,  buna gercekten uyg ula nacak d iye ba k- � 
m ı yorlardır. B u  yasa, devlete uygar devlet görünümü 
vermek ic in  lôzı md ır. Sağd uyu lu ,  «Türkiye topl umu ger­
çekl i ğ i » n i  b i len idareci ler, pekô lô b i l i nc indedirler ki eğer 
örneğ in  bu güvenl i k  gücleri n i n  dayak atmas ın ı ,  i şken-
ce yapmas ı n ı  yasaklayan yasaya gercekten uyulacak 
olsa,  «ü lken in  güven l i ğ i » n i  sağla mak  kesi n l i kle m ü m­
kün  o lmaz. Yasalara riayet ka lma z  ve yasa tan ı mazl ı k  
ü l keyi sorar. 

B u  ba k·ı mdan «yasa lar» ı öğrenmeye merak l ı  k i� i ler 
i l k i n  b i lmel id ir ler k i  öğren i l mesi gerek l i  o lan şey chakJ­
Iar değ i l ,  «yasaklar» d ı r. K iş i lerin k iş i lere karşı  ku l­
lanab i leceği haklar ı n  öğren i l mesi yarar l ıd ı r  ama kiş i­
ler in  devlet uyg u lamalar ına  karş ı kendi leri n i  savu n ma 
i m kan ı  veren -hal iy le  siyasal- hakları b i lmen i n  pek 
fazla prat ik  yararı o lduğu söylenemez. örneğin  kendi­
s i n i n  karakolda,  «g üven l i k  k urul uşlar ı» nda. dayak ye­
memek, işkence görmemek g ibi b i r  hakk ı  olduğunu  
öğrenen ve  bu bi lg i s i n i  sözkonusu yerlerde aç ı k layan 
k iş in in  bundan dolayı  kôr l ı  c ı kocağ ı  h ic  söylenemez. 
Bu örnek ayr ıca şuna ı ş ı k  tutar k i  yasalardan yasak­
ları öğrenen k iş i ,  kend is ine  ve kendi  g ib i ler ine nele­
r in  yasakland ı ğ ı n ı  öğrenmel i d ir .  Devlet g ücler ine ne­
yin yasa kla n m ı ş  old uğunu  b i lmek, bu  bi lg iy i  cidq iye 
a l m a k  canlay ı şs ızl ı k »  ka n ı t ı d ır. Dolay ıs ıy la öğren i lme­
sine gerek yoktur. Çünkü  yasalar aks in i  söylese b i le 
gerçekte devlete yasak yoktur. 

Bel irt i l meye değer bir nokta daha var. Bu ü lkede 
«yasa lan> ı n ,  uygar d evlet görünümü sağlamak gibi özel 
bir iş levi  o lması  neden iyle, cyasa lar» ı m ız ,  gercek ya­
salar ı n  tümürtü i çerm ez. idare geleneğ i m iz, kend ine  
özg ü bu luş güçleri n i  seferber ederek b u  boş luk ları 
kapatır .  Örneğ in  Kürtçe yay ı n  yasalarda yasa k deği l­
d i r. isten i len d i lde  -dolay ıs ıyla Kürt d i l i nde- yayın 
yapmak hakk ı n ız vard ı r. Ama bu Kürtce yay ın  yap­
makla «yasa k» ları ç iğnemiş  o lma n ız gerçeğ i n i  değ iş­
t irmez. Bu tür gercek yasaklar ın  i lg inç  yan ı ,  yasak­
lanma gerekceleri n i n  son derece zeng in  çeşit l i l i kte 
olabi leceğ id ir .  Bu  tür, yasada  yer a l mayan ama ger­
çekte varolan yasa kları  c iğned iğ i n izde, cok geeme­
den -en hafifi- bir suç iş led iğ i n ize i l i şk in  tebl igat la 
karş ı laşaca ğ ı n ız ı  b i l i rs in iz  ama bunun ne tür bir suc 
olacağ ı n ı  önceden b i lmeniz b u  nedenle pek m ü m kün  
değ i ld i r. 

Buraya kadar an la t ı lan lar ın özeti şu :  Türkiye topl u­
m u n u n  son yüzy ı l  lc inde geçird iğ i  s iyasal evrim i ,  ya­
sa lar d üzeyinde kalarak, s iyasal i çer ikteki  yasa de­
ğ iş ik l i k ler ine bakarak an lamak pek m ü m k ü n  değ i ld i r. 
Yasalarda başka b i r  devlet-topl um i l işk ls i nden, başka 
bir karş ı l ı k l ı  yetki  ve haklar d üzen inden söz ed i l irken, 
gercek i l i şk i ler bunun cok d ı ş ı nda,  apayrı b i r  zem i n­
de yürüm üştür. Yasalar aşağı  yukar ı bir burj uva devlet­
top lum ma nzoras ı  c izmekte, karş ı l ı k l ı  yetki  ve hak lar 
bu varsay ım üzeri nde bel i rlenmektedir. Oysa devlette­
k i ler yönett ik ler i  topl u m  gercek l i ğ i n i n  böyle ol mad ığ ın ı  
«b i lmekte» , ona cok geri b i r  statü ta n ı makta,  kendi  
yetk i leri n i  ve bun u n  ku l lan ı m  b iç im ler in i  kendi  b i ld ik­
ler ine göre d üzenleyip,  topl umdan da sözkonusu ger-
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cek statüsüne uyg un davran ış lar  beklemekted i rler. Hal k  
k it le leri d e  d evleti  yasalarda tan ı m lanan devlet o lara k  
görmemekte, kend i s i n i  yasa lardak i  top l u m  yer ine ko­
yup ona göre davra n mama ktad ı rlar .  

G ü n ümüz Atatürkcü leri n i n  hasretle and ık iar ı  Cum- -
huriyet dönemi  aheng i  böyle kuru l m uştur. C u m h u riyet 
kurucuları n ı n ,  yeni  Tü rkiye devleti yönet ic i leri n i n  top­
l umu  değerlend i riş ler i  Osman l ı  yönet ic i ler inden fark l ı  
değ i ld i r. Fark, kend i leri i l e  Osm a n l ı  yönet ic i ler i  ara­
s ındad ı r. Fark, Osm a n l ı  devlet i n i n  i c  iş ley iş i  ve  ken­
d is in i  ta n ı m lay ış ı  i l e ,  Türkiye devlet i n i n  i c  iş ley iş i  ve 
kend is i n i  s u n uşu a ras ı ndad ı r. Türk iye topl umu ,  devlet i  
her za man kendi  d ı ş ı nda, üzerinde bazı hak lara sah i p  
b i r  varl ı k  o lara k  a l g ı laya n ,  kabul lenen kapita l izm­
önces i topl umları n ı n  bu ortak an lay ış ın ı  paylaşmakta­
d ı r. Kendis i  i l e devlet -yönet ic i ler- a ras ındak i  i l i ş­
k iy i  h içbir  za man orga n ik  b i r  i l i şk i  o lara k  görmemek­
ted i r. Bu bak ı mdan devlet d üzeyindeki  b i r  değ iş im de­
mak devlet i n  topl umdan isted iğ i  şeylerde b ir  değ iş im 
demekt i r. Top lumun  devlet karş ı s ı ndaki  statüsünde,  
«hak lanı ı nda �I r  değ iş im değ i ld i r. Sözkonusu devlet 
düzey i ndeki  değiş i m ler, halk k i t le leri n i n  b i l i nç l i ,  doğ­
rudan katk ı l a rı o lmaks ız ın  gerçek leşt iğ i  sürece, ister­
se devlet,  top luma bu an la mda bazı hak lar  b i le  «ver­
miş» olsa,  bun lar  ha l k ı n  ona yöne l i k  eylem iyle temel­
l ük  ed i lm iş  şeyler ol mad ı k l a rı ic in,  gerçekte k u l l a n ı ­
lamayacak lard ı r. B u  nedenled i r  ki An kara ha lk ı  b i r  
sabah top sesleriy l e  uya n ı p , Cumh uriyet i n  k u ru lduğu­
nu öğren ince, a rd ı ndan bütün ü lke ha lk ı  devlettek i  bu 
değ iş i mden haberdar  o lunca,  yüzy ı l l a r ı n  devlet-topl um 
i l i şk i s i  değ işm iş  o lma d ı .  Tü rkiye topl u m u  1 950' 1 i  y ı l ­
lara ,  fazlas ıy la değ işmeyen kendi  kapita l izm-öncesi ha­
yat tarzı  iç inde,  bu hayat tarz ına karş ı l ı k  düşerı siya­
sal ed i l gen l iğe uyg un  davra n ı ş  b iç im leri a l t ı nda geld i .  
Kend i ler in i  « uygar Bat ı »  devlet yönet ic i ler ine benze­
.ten Tü rkiye devlet yönet ic i l er i ,  Tü rkiye topl u m u n u  da 
«uyga r Bat ı »  topl um lar ına benzetrnek ic in  ona şapka 
g iyd i rm iş, yen i a l fa beyi öğrenmes in i  istemiş ,  a rş ı n  ye­
r ine metre ,  okka yeri ne  k i log ram ku l land ı rtm ışt ı r. Ama 
şapkay ı ,  a l fabey i ,  metreyi ve k i logra m ı  ku l ! anmas ı n ı  
b i len k iş i ler, böylece benzet i ld ik leri burj uva topl um 
k iş i leri n i n  kend i  burj uva devletleri  karş ı s ı nda ta k ı n­
d ık la rı s iyasal tavra benzer b i r  tav ı r  a ld ı k lar ında ,  ya n i  
bel l i  s iyasal hak lara s a h i p  k iş i ler  o larak devletten bu­
na göre davranması n ı  isted i k ler inde, karş ı l a rında  y ine 
o b i ld ik  devlet i : s iyasa l  ins iyat if i  tamamen kend is ine  
a i t  saya n, tebaas ı n ı n  kend i  devlet i radesi karş ı s ı nda 
herhang i  b ir  hakk ı  o labi leceğ ine ak l ı  yatmayan kap i ­
ta l izm-öncesi devleti görmüş lerd i r. Ha lk  k i t leler i , ken­
d i leri n i  mevcut yasa larda tan ı m lanmış  topl um yerine  
koymuş g ib i  davrand ık lar ında,  devletten de yasa larda­
k i  yetk i  s ı n ı rlar ı  iç inde bir tutum bekler g ib i  görü ndük­
ler inde, topl u m u  «cağdaş uygarl ı k  düzey ine  yükselt­
me» y i  iş ed ind iğ in i  söyleyen devlet yönet ic i l eri b i r  nan­
körl ü k  olayıy le karşı ka rş ıya o lduk ları n ı  düşünm üş­
lerd i r. 1 950'ye kada r devlet i  yöneten ler  bu t ü r  <<nan­
körl ük» ler in hemen cezası n ı  vermekle b i r l i kte, «yasa­
lanı ı  değişt i rmek gereğ in i  duymamış lard ı .  Çünkü onun 
«nankörlük» le  eş tut tuğu topl umsal  tepk i le r, m evcut 
yasa ları gerekce göstererek,  yasa lar ın  kendi ler ine ver­
d iğ i  hak lara dayanara k  ortaya ç ı k m ı yor. ters ine  ge­
nel feodal  ideoloj i n i n  ad i l  devlet an lay ış ından ,  ah laki­
topl umsal  değerlerden yola ç ı kan b i r  k i m l i kle  gösteri-

yarıard ı  tepk i l e ri n i .  ;!: 
1 950'de yü kselen burj uvazi ,  ha lk  k i t le ler i n i n  bu tep- ;:, CD 

k is in i  kendi  etraf ında örgüt ledi  ve DP i kt idara geld i .  E 
B u  ta r ihten i t ibaren h ızlanan  kap i tal izm i n  gel iş,mes i .  :;;: 
1 960 son lar ına gel i nd iğ inde Türkiye top l u m u n u n : eski � 
kapita l izm-ön cesi hayat tarz ı n ı  büyük ölçüde değişt i r­
m iş t i .  N üfusu n u n  büyük k ı s m ı  köylerde ve küçük ka­
sabalarda yaşaya n .  ü ret im i  i l kel tar ım ve za naate da­
yanan ve ü ret i len ler in  cok büyük böl ü m ü n ü  dar böl­
g esel pazar lar  iç inde mübadele eden,  toplumsal  işbö­
l ü m ü ,  bu çerceve iç inde k u rul m uş Türk iye top lumu 
geride ka lm ış t ı .  Türkiye topl umu  yukarda say ı l an  mad-
d i  koşu l lara tekabül eden pol i t i k  ed i lgen l i kten a rt ı k  
s ıyr ı lmaya baş lad ığ ı  1 960 sonlar ı nda :  nüfusun u n  yarı -
ya ya k ı n  k ısm ı orta büyü k l üğün üstündek i  kent l erde 
yaşaya n ,  gel işen bir sanayie sa h ip ,  ü rün leri n u l usa l 
paza rda mübadelesi ne  gen iş  ölçüde geem iş  ve bu ge­
l i şmelere uya rl ı o lara k  eski  topl umsal  i l işk i ler inden,  
kü l türe l ,  ah laki  değer ve ka l ı p lardan  uza k l aşmaya baş­
layan b i r  top l u m  ha l ine  ge lm iştir .  

Bu  değ iş i m i ,  yukardan beri üzerinde d Lı rduğumuz 
konu ac ıs ından  ele a lacak o lursa k,  ş u n u  söylemel iy iz 
ki ,  bu tarihe kadar Tü rkiye'deki gercek s iyasal-toplum­
sal  i l i şk i leri yans ı tmayan bu  nedenle de ,  ne devlet i  
yöneten ler  ne de halk k i t le leri n i n  çeş i t l i  kes im leri ta­
raf ı ndan bağ lay ıc ı  b i r  ro l ver i l meyen yasalar ,  yavaş 
yavq önem kazand ı .  Gel işen kapita l izm i n  kent ler inde 
toplanan insan y ı ğ ı n la rı iç ine g i rd i k ler i  yen i ü ret im  
koşu l la rı nda b ic im lenmeye başlaya n s ı n ı fsa l  konumlo­
rı n ı n  gerekt i rd i ğ i  hak ları tan ıyan yasalar ı n  savun ucu­
su ha l ine  gel i p ,  bu hak lar ı  ku l lanmaya başlad ı l a r. işte 
bu tar ihsel  anda :  hem geleneksel devlet yönet ic i ler i  
( «asker-s iv i l  ayd ı n  zümre» den i len özg ü l  feoda l  n i te­
l i k l i  kast)  onyı l l a rd ı r  tak ınd ı k lar ı  sahte « i ler ic i»  mas­
key i ,  «cağdaşıı l ı k  et iket in i  b i r  yana b ı rak ıp  gercek 
yüzler iy le ,  otokrat izmleriy le arz-ı endam ett i ler :  hem 
de ge l işen kap ital izm i n  varl ı k l ı  s ı n ı f lar ı  tar ihsel  o lu ­
şum la rı n ı n  öze l l i k ler inden gelen tüm zaafları n ı  serg i­
leyen b i r  pol i t i k  telaşa kapı l m ı ş  o larak yasalar ı  değiş­
t i rmen in ,  s iyasal hak ları k ıs ı t la m a n ı n  yol l a r ı n ı  ara­
maya başlad ı l a r. 12 Mart dönem inde art ı k  «cağdaşıı l ı k­
tan fa lan değ i l  «Ü l ken in  jeo-po l i t i k  konum uıı ndan ,  
«Cumhuriyet in geleceğiıınden ba hseden , böylece ken­
di otokrat izmler ine denk d üşen teri m ler le konuşmaya 
başlayan bu «asker-s iv i l  bürokras iıın i n  çek i lm iş  k ı l ı c­
I a rı a l t ında Anayasada, s iyasal n i te l i k l i  yasa larda bü­
yük  c::ıp l ı değ iş i k l i k le r  yap ı la rak  yü kselen ha lk  hareke­
t i n i n  yasal daya naklar ı  olab i ld iğ i nce ortadan ka ld ı r ı ld ı ,  
k ı s ı t land ı .  

Fakat eğer Tü rkiye'de yasalar ı  gerekt iğ inde b i r  ya­
na koymak g ib i  b i r  adet va rsa , eğer s iyasal tav ı rlar ı , 
yasaları n bel i rled iğ i  b iç imde değ i l ,  f i i l i  i l i şk i ler in ,  du­
rumun zoru n l u  gösterd iğ i  b iç imde a l ma a l ışka n l ı ğ ı  yer­
leşmişse, son u c  ola ra k  bu ü lkede b i r  « idare» a n lay ış ı  
sürüp g id iyorsa , bunun patanti ha lk  k i t le ler ine a i t  de­
ğ i l d i r. 

Bu u l usal  gelenek, 1 973 son ras ı nda da aynen ge­
. cerl iyd i .  Şüphe yok ki bu kez gelenek hayl i  fark l ı  bi­
c i  md e s ü rdürü l üyord u .  Çünkü Türkiye ta r ih inde i l k  kez 
ins iyat if  ha lk  k i t le leri nded ir .  12 Mart rej i m i  esnas ı n­
da ,  bu ha lka fazla -hatta l ü ks- geld iğ ine  kara r  ve­
ri lerek pek cak demokrat ik  hak k ıs ı t la n m ışt ı .  Ama 
ne var ki 1 973 son ras ı nda ortaya ç ıkan  ve g iderek 
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yayg ın laşan topl u msal m uhalefet hareketi , bu k ı s ı t­
l anm ış  «demokrat ik  hak» ları ,  k ı s ı t lanmamış  o lduk lar ı  
71 öncesinden çok daha geniş ve «gen işlet i l m iş» b i­
çi mde ku l l anarak öyle b ir  f i i l i  durum ya ratm ışt ı  k i ,  
k ıs ı t lama yasaları n ı n  çizd iğ i  s ı n ı r  hayl i  geri lerde ka l ­
m ış t ı .  

Resmi  siyasal  düzen , i d a ri mekan izma , tari h i nde kar­
ş ı laşmad ı ğ ı  bu g ü c ! ü  a tağ ın  önünde çeki l d i .  Yüzy ı l ­
l a rd ı r  edi l g i n  bir topl um gerçek l iği üstünde uyg ulan­
m ış  idare teknik ler i ,  bu gercek l i k  üzerinde ed ini lm iş  
«devlet deney i » ,  bu  tari hsel  d u rum k a rş ıs ında art ı k  
etk isizdi r. Topl umsal  m uha lefet hare ket in in  zi rveye 
u laşt ığ ı  1 973-1977 dönem i n i n  orta larında ,  MC h ü küme­
ti bu olaya rea ksiyon o la ra k  k u ru ldu .  Ge leneksel dev­
let best ı rma ve bask ı  yöntemleri n i n  yetersiz ka ld ığ ı  bu 
noktada bi r yandan faş ist  kadro l a r  «devlete yard ımc ı »  
güç ler  o lara k  ku l la n ı l ı rken , öte yandan  topl umsa l  m u­
ha lefet hareket ine  karş ı  b i r  k i t le  hareket i  orga nize et­
me yol una gid i l d i .  iki cephede g i ri ş i i d i  bu işe. i l k  
cephe zaten kend i l iğinden o luşmaktayd ı .  Toplumsal  
m uhalefet h a reket i n i  ol uşturan  işçi  ve emekçi  y ığ ı n­
la rd ı .  Mü lk  sah ib i  s ı n ı f lar ın  çeş i t l i  kategori leri bu ha­
reket karş ıs ı nda kendi  s ı n ı f örg üt leri n i  doğrudan po­
l i t i k  tu tum lar  a l maya yöneltt i l er .  Z i raatc ı lar  B i rl i ğ i ,  
Esnaf v e  Zanaatkar lar Konfederasyon u ,  Sanayi  v e  Ti­
ca ret Oda lar ı  g ib i ,  «meslek i»  k u ru luş lar ın  deneti m i n i  
elde tutan söz konusu « meslek» leri n ü s t  tabaka ları . 
1 977 y ı l ı nda H ü r  Teşebbüs Konseyi 'ni o l uşturdu la r. B u  
g ir iş ime ön cü lük  eden büyük sermaye çevre leri H ü r  
Teşebbüs Konseyi 'nde,  ayr ıca işveren Sendika l a rı Kon­
federasyonu ,  TÜSiAD g ib i  örgüt ler  i le de yer a l ıyor­
d u .  Böylece büyük sermayen in  g i tg ide bel i rg in leşen 
öncü lüğünde bi r m ü l k  sah ipleri bloku o luştu rurken, 
öte yanda topl umsal  m uhalefet hareket in i  o l uşturan 
s ı n ı f  ve ta ba kalardan  insan lara yöneli k örgüt lenmele­
re de g id i l d i . *  

B u  işi üst lenenler i se  ha liy le faşist harekete men­
suptu lar. 1 973-1977 d öneminde faşistler. topl umsal  m u­
halefet hareketi  iç i nde yer  a lan  her kesime karş ı l ı k  

' Şu nokta üzerinde  i l g iy le d u ru lmal ı d ı r. Top lumsal 
m u h a lefet h a reket in in  sü rekli yüksel iş  gösterd i ğ i  MC 
h ü k ümet i  döneminde ,  ş i m d ik ine benzer b i r  «anarş i  
ön lem yasa lar ı »  get i r i l med i .  Oysa top l u msal hareket,  
mevcut yasa lar ı ,  yasal h a k ları son una kada r. hatta 
«geniş leterek»  ku l l anmakta ,  devlet mem u rları n ı n  -po­
lis ler da h i l- g iderek artan  böl ü m ü .  sol cephe ic in­
de, hemen t ümüyle sosya l ist k i m l ik l i  kadrolar ı n  yö­
net i m i ndeki dernekler ,  m esleki  k uru luş lar  iç inde ör­
güt len mekteyd i ler. Bu örg üt ler « ideol o j i k  eği t i m » i  de 
ihmal etmemekteyd i ler.  
Hükü met parti leri ,  hergün  bu o lguyu ş iddetle eleşt i r­
mekte, «yasa lar ın  boşl uk larından ya ra rlan ı l d ı ğ ı » ndan 
yak ınmakta ,  devlet mem u rları i ç inde b i le  solcular ın  
örgüt lend iğ in i  ve bunun ne  büyü k  b ir  teh l ike o lduğu­
n u  i l an  etmekte, özel l i k le TÖB-DE R  ve POL-DE_R üze­
ri ne yoğun laşan s ü rekl i  propagandalarl a ,  bu t ü r  ör­
güt leri n  varl ı ğ ı n ı  neredeyse felaket in ta kendis i  o lara k  
n i teleyip durmakta i s e  de:  i k i  y ı l ı  aşk ın  i kt idar süresi 
Içinde oturup, ş imd i  yasalaşan «önlem paket i » n i  ha­
z ı rlay ıp ,  bir an önce bu «felaket l i  d urumııun yasa l 

d ü şen bir d iz i  ekonom ik ,  mesleki  ve yere l  örgüt ler � ...... 
k u rdu lar. Gerçi bu faşist örgüt lenmeler üye say ıs ı  i t i - � 
ba riyle,  pek gel işamed i l er ama bunlar ın da kana l ıy la  E 
öteki MC part i ler ini n  «taban ı »  i le  i l işk i leri n i  s ık laşt ı r- � 
d ı la r. MC part i leri ni n ,  topl umsal  muha lefet hareket ine' iii 
gerekt i ğinde  b i r  karşı  k i t le  hareketiyle cevap verebi l ­
m eye açık ,  buna hazır l ı k l ı  o lmaya yöneli k  pol i t i ka ları­
n ı n ,  bun un  içi n  yürüttük leri «mi l l iyetc i l i k»e  daya l ı  ideo­
lo j i k-poli t ik kampanya ları n ı n  i l k  meyveler i ,  Erzi nca n .  
E laz ığ ,  I ğd ı r  olayla r ında görü ldü .  Faş istler bura larda 
sağ ki t le ler in öncüler i ,  sürük leyic i leri o lara k  sivri l ­
d i ler. 

Fa kat, MC i kt idarı n ı n  devlet ayg ı t ı  el iyle uygulad ı ğ ı ,  
b i l i nen bask ı ,  best ı rma yöntemler ine ek o lara k  devre­
ye sok u lan bu tü r  çaba lara karş ı n  1977 orta lar ına ka­
dar, düzen g ü çler i ,  ü l kede pol i t ik  ins iyat if i  yeniden 
ele geçi rmiş değ i l lerd i .  Düzen g üçleri derken yaln ızca 
M C  part i ler indeki  değ i l ,  CHP'de temsil ed i len eği l i m leri 
de  kasdediyoruz. Gerçi CHP «ne ezi len  ne de ezen .  
i nsanca,  hakca b i r  d üzen» vaad ederek,  bu sloga n ı  
yü kselterek :  (kap i ta l izm-öncesi hayat koşu l lar ı n ı  yad­
s ıyan ,  ama yerleşmekle olan kapita l i st hayat tarz ı n ı  
da  ş imd iden görülen sorunlar ı  v e  açmazla rı nedeniyle 
eleşti ren)  topl umsal  m uhalefet ha reket i n i n ,  yeni  b ir  
topl um,  d üzen a ray ış ına sahip ç ıkmakta, desteklemek­
te ise de :  asl ında düzen in  ana muha lefet part is i  o la ra k  
üst lend iğ i  m isyon, top l umsal  muha lefet hareket i n i n  
mevcut d üzen kanal lar ına -daha «cağdaş» ları n ı  da  
ekl eyerek- sokmak orada b ic im lendi rmekt i r. CHP, dü ­
zen ı  daha sağ lamlaşt ı rmak ic in  «değ işt i recek»t i r. 

Daha doğrusu CHP'nin amacı  bu i d i .  Ama 22 ay­
l ı k  ik t idar  dönem inde CHP, ya l n ızca bu k im l iğ i n i  a po­
c ı k  göstermekle ka lma d ı ,  ayn ı zamanda önerd iğ i  dü­
z�n i ona rma k-sağ lamlaşt ı rmak prog ra m ı n ı n  m evcut ü l ­
ke koşu l larında uyg u l a n mas ına  imkan o lmad ı ğ ı n ı  veya 
CH P'ni n  bunu  uygulayacal< güc ,  kadro. hazır l ı k  ve be­
ceriden gen iş  ölçüde yoksun bu lunduğunu aç ığa v u r­
d u .  CHP ikt idar ı  bu nedenle ta m bi r hezi metle sona 
erd i .  

CHP'n i n ,  Tü rkiye'de d üzen i  «demokrat ik  sol» doğ­
ru l tuda değişt i rerek sağ i e m iaşt ı rma idd ias ıy la  ikt idara 
ge l ip  ta m bi r hezi mete uğramas ı n ı n  herhalde en önem l i  
neden lerinden b ir i ,  «demokrat ik sol» pol i t ika lar ın  özel ­
l i k le  ekonomiye i lişk in  -tem el- k ı s m ı n ı n  d i kkate de­
ğer  zay ı f l ı ğ ı d ır .  

Gerçi  CHP ikt idara geld iğ inde vaadett iğ i  demokra­
ti k sol pol i t ika lar ın  hemen h içb i r in i  uyg ulaya mad ı ,  da­
ha doğrusu uyg u lamad ı  ama yine de bu noktayı be'l i rt­
mek gerek iyor. Çünkü ,  CHP bu «kendi  ı;ıol i t ika ları n ı  
uyg ulaya mamaıı n ı n  gerekcesi o larcik ü lke ekonom isi ­
ni n «enkaz» ha l i nde ol uşunu  öne sü rmekteyd l .  CHP'ye 
göre önce enkaz onar ı lacak,  yani CHP'n in  değişt irmek 
isted iğ i  d üzen iy i  kötü iş ler ha le  gelecek,  i lk  iş  tamam-

dayanaklar ı n ı  ortadan ka ld ırmaya g ir işm iyord u .  B u  
i ş i n  neden C H P  hükü met i  taraf ından yap ı ld ığ ı  so­
rus unu  sormada n  önce, d i kkate a lma l ıy ız k i  toplum­
sal  m uhalefet hareketi 1 977 orta lar ından i t ibaren ön­
ce d u ru l maya, -CHP hükü meti k uru lduğu  esnada ise­
geri cek i lmeye başla m ışt ı .  San ı rız bu olg u ,  yukardak i  
soruyu gereksiz k ı l a r. CHP hükü meti 'zam a n ı nda koşul­
la r  uygun hale ge lmişt i .  
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lanacak, daha sonra ise CHP, bu onar ı lm ış  d üzen i  «de­
mokratik sol doQrultuda» değlşt irecekti .  

CHP, d iyel i m  düzen i iy i  kötü iş ler hale get ir ip ,  kendi 
demokrat ik  so l '  ekonomi  pol i t i kaları n ı  uygu lama nokta­
lar ına gelseydi  ne yapard ı ?  CHP p rogram ı  bu kon uda 
köy kentler ve «halk sektörü» d ı ş ı nda herhangi  bir 
şey söylemiyor. B urada d i k kat i  cekrnek isted i ğ i m iz 
nokta, bunlar ı n  ha l k ı n  özerk giri ş im leri nden cok, dev­
letin düzen l ay idi rolü n ü ,  özel destek pol i t ika ları n ı  ge­
rektiren öner i ler o luşu .  Devlet uygun köykent proje­
leri hazırlayacak,  bun ıar ın  a l tyap ı lar ı n ı  k uracaktır .  Ay­
nı şek i lde devlet kücük  tasarruflar ın  b iraraya get i ri l ­
mesiy le ,  send ika ve kooperat if  fon lar ıy la k uru lan  halk 
ş irketl erine gen iş  kred i ler verecek, güvenceler sağla­
yacakt ır. Mevcut devlet sektörü ve «Özel sektörıı ün  
yan ı s ıra, on larla sürtüşmeden b i r  «ha lk sektörü» o l uş­
turacaktır devlet. 

Devlet in bütün  bu  iş ler ic in  gerek l i  m ô l i  kaynak lar ı  
nereden bulacağı  ayr ı  kon u .  Fa kat bu ld u ğ u n u  va rsay­
sak b i le, ü lkede «Bat ı  demokras i lerinden farks ız  bir 
demokrasi» n i n  kuru lmas ın ı  savunan , b u n u  ya ln ızca 
kend is in in  i çten l ik le  ben i m sed iğ in i  i lôn eden CHP, 
bu köykentl i ,  ha lk  sektörlü ekonomiy i ,  öngördüğü  me­
kanızmalarla k u rduğunda o l uşaca k top lumsal  yapı  ve 
siyasal düze n i n  kes i n l i k le «Bat ı l ı »  an lamda demokra­
tik o lamayaca ğ ı n ı  kavramam ışt ı r. Çünkü «Bat ı »da «de­
mokratik hakıı lar yoğun s ı n ı f  mücadelel eri n i n  damga­
s ın ı  taşırlar. B u  m ü cadelede devlet, mevcut yetki ler i ­
n i ,  g ü cünü  k u l lanarak egemen s ı n ıf ı n  y a n ı nda yera l­
m ıştır .  Dolay ıs ıyla uzun m ü cadelelerle kazan ı lan  «de­
mokratik hak» lar, devlet in  yetk i  a lan ından  kopar ı l ı p  
a l ı n m ıştır.  B a t ı  demokras i ler in in  tarihsel evri m i  bo­
y unca ezi len ha lk y ı ğ ı n lar ı ,  topl u l u klar, s ı n ı flar ve bi­
reyler pederşah l  bir devlet-toplum i l işk is i  an lay ış ı  i le, 
düzenleyici bir devlet kavram ı  i le mücadele etmiş ler­
d ir. «Bat ı  demokras l lerlı>n l n  ay ırded ici  ya n ı n ı ,  gücü n ü  
veren s iv i l  toplum kurumlar ı ,  değerler i  bu  sü reete o luş­
m uştur. B u  bak ımdan «demokrat i k  hakıı lar ın  gercek 
güven ces i  devlet ve yasa lar  değ i l , Işte b u  top l umsal  
temeldlr. 

CHP, Batı demok ras is in in  ve onun  demokrati k hak­
lar s i stem i n i n  lcer iğ l  i le  doğrudan bağ ı n t ı l ı  bu o luşum 
sürec in in  karakter lst iğ ine aykır ı  d üşen b i r  yol öner­
mekte, ama aynı  sonuclar ı n  ortaya çıkacağ ı n ı  um­
maktad ır .  Sonucun,  ona yönelik eylem in  yap ıs ı  i l e  
kopmaz I l işk is in i  an layamamak, ya ln ızca CHP'ye özgü 
değ i ld ir. Örnerd iğ i  yol .  CHP'nin hô iô  o kad i m  devlet 
an lay ış ından kurtu lmad ı ğ ı n ı  gösteriyor. Yüzy ı l l a rd ı r  
kend is in i  toplumun  koruyucusu,  d üzenleyleis i  g i b i  gö­
ren ,  topl l!m u kendi yönet i m  nesnesi sayan bu kad i m  
an lay ış ,  d ü n  «top l u m u  çağdaş uygarl ık d üzeyi ne c ı­
karmakJ Ic in ,  Ecevit ' in  « üstyap ı  devr imler ili  ded iğ i  g i­
r iş im lerde bu lunm uştu.  Ş imdi  CHP, sözde «altyap ı  dev­
r lmlerb l le  Işe glr lş lyor. Dün «Üstyapı  devrim lerili ya­
p ı l ırken de Ins iyatif, yürütme gücü cyukar ıdanıı d ı ,  ş im­
di «a l tyapı devrimci ler i»  de bu noktada fark l ı  düşün­
memektedlrler. 

B u  nedenledir k i  iktidarı  boyunca CHP hükü meti 
eaşağıdan gelen» Ins iyatifiere hep karş ı c ıkt ı .  Ö rneğ in  
1 6  Mart'ta faşlstler ln  1 .  Ün i versitesi önünde yapt ık lar ı  
kati l a rn ı  protesto Ic in  düzenlenen genel boykot kam­
panyasına cephe a l d ı .  Kitleler in  I nsiyatif i ,  kat ı lma  ka-

pasitesi C H P'yi ikt idara getirmekle sona ermel iyd i .  Ar- � 
t ık bu noktada n sonra iş CHP h ü kümet i n i n  yönett iğ i  ;:ı CQ 
dev let aygı t ındad ır .  B u  devlet işbaşındayken k i t le ler in E 
siyasal d uyarl ı l ı k ları n ı  esk is i  g ib i  sürd ü rmeleri , pro- :;: 

;: testo eylem leri n e  başvurma ları gereks izd i .  Y u m uşak a; 
görü n ü m ü  a l t ında geleneksel devlet a n lay ış ı  h i c  de­
ğ işmeden sürü p  gid iyordu .  Devlet k urucusu CHP,  yüz­
y ı l l a rı n  devlet m i rası n ı  terketmiş deği ld i .  

Gelgele l i m  C H P ,  ikt idar ı  esnas ında ,  özü devlet e l iy le 
düzen i  değ işt irmek o lan kendi  progra m ı n ı  uygulaya­
m a d ı .  Kendis i n i  karakterize eden devletci _ yak laş ı m ı  
i l e  ekonomik  d üzen i n  buna l ı m  noktas ındak i  sorunla­
rı na  eğ i l d i .  Düzen veri a l ı nd ığ ı nda sorun lar, enflas­
yon,  döv iz  ve petrol-enerj i  sorunlar ı  olara k görü l üyor­
d u .  Dolayıs ıy la CHP hükümet i ,  enf lasyo n u  düşürecek,  
döviz da rboğazın ı aşacak, petrol sağlayacak ve böy­
lece ekonomiy i  buna l ı mdan kurtaracakt ı .  CHP ikt ido­
rında devlet ,  bütün gücüyle, yap ıdan soyutlanarak ko­
n u l m uş b u  sorun ları çözmeye uğraşt ı  ve hal iy le başa­
rıva ulaşa mad ı .  Oysa az sonra göreceğ i m iz g ib i  Kasım 
1 979'da ik t idara gelen Dem i rel h ü kümet i  sözkonusu 
sorunlar ı n ,  ekonom ik  yapı-düzen i l e  bağ ı nt ıs ından ha­
reket ederek, kapital izm ölçü leri iç inde kökten d iye­
b i leceğ im iz  bir yapı  değiş im i  öngören bir perspektif 
iç inde get i rd i  «ekonomik  önlemler paket i » n i .  AP'n i n  pa­
keti ,  devlet i  ekonom ik özne ve ekonom i k  düzenleyici  
ol a rak etkis iz leştirmekte iken ters ine CHP'nin 1 978 ve 
1 979 Mart ' ı nda getird iğ i  önlem paketlerinde  devlet ,  söz­
konusu özel l i k leriyle daha fazler-ön p lana get i ri lmek­
teyd i .  · 

CHP, ayn ı  yaklaş ı m ı  öbür öneml i  sorunda hal iy le 
sürdürecekt i .  1 978 başında en i çten demokrat parti 
o larak ik t idara gelen CHP'n i n ,  daha bir y ı l  bile gee­
meden «anarş i  önlem paket i »n i  hazı rlay ı p  parlamento­
ya sunmas ı ,  devlet baskı ve denet im gücünü -top lu­
m u n  mevcut demO'k rat ik  hak ları a leyh ine- art ı rmaya 
gerek görmes i ,  hic de yad ırgat ıc ı  say ı lmama l ı d ı r. Y u­
ka rden beri özetlenan mant ığ ı  i l e  CHP'n i n ,  sözkonusu 
yasalar ı  ortam a ,  ha l in  gerekler ine  dayand ı rmas ı ,  bu 
özü re başvurması  h i c  de ikna edic i  değ i ld i r. CHP,  dü­
zenin sçırun ları n ı  mevcut  yapıy ı  veri a lara k ,  devlet ka­
na l ıy la  yap ı lan  g iriş im lerle çözmeyi esas a lmış  ve eko­
nomik  p landa devlete yen i görevler  yük lerken, dolayı ­
s ıy la  onun  ekonom i k  iş levler a lan ı n ı ·  geniş let irken bu­
na para lel  o larak  -get i rd iğ i  «anarş i  ön lem paketi» 
i le de- devlet in  bask ı-denetım gücünü a rtt ırmaya ge­
rek d uy m uştur. 

i kt idara geld iğ inde CHP'n i n  hazı rlad ığ ı  devlet i n  
baskı-denet im gücü n ü  a rttıran paket i ,  u fak  rötuşlar la 
aynen sah iplenen . AP, 24 Ocak'ta i lan ed i len yen i 
«ekonom i k  önlem ler paket i» nde CHP'n in  y i rmi  i k i  ay­
d ır sürd ü rdüğü tutumun tersi den i leb i lecek b i r  yakla­
ş ım ve amac gözetmekted ir. Dem i rel h ükümet i n i n  ge­
nel progra m ı n d a  ayn ı  «anarşi önlem paketi» n i n  rol ü .  
Ecevit h ü k ü metinden cok fa rk l ıd ır .  

N itek i m  devlet in  baskı-denet im iş levleri n i  gen iş leten 
ve gücfend i ren yasalar ın  c ıkar ı lması  noktas ında ger­
cekleşen AP-CH P  iş birl iğ i ,  24 Ocak kara rlar ı n ı n  aç ık­
lanmas ından sonra ayrı l ı ğa  dön üştü .  CHP Genel Baş­
ka n ı ,  AP'n in  uygu lamaya koyd uğu  kararla r la,  «ü lke 
ekonom is in in  geleneklerlll nden ayr ı ld ı \'j ı n ı  i l an  ederek 
eleştird i .  
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Gercekten de AP. 1 930' 1ardan  bu yana Türk iye'de 
uygu lanm ış  olan çeş i t l i  ekonomik  pol i t i ka ları n  adeta 
m i hveri den i leb i lecek nokta larda öneml i  değ iş ik l i k ler  
yapmakta.  dolayıs ıy la b i r  «gelenek»ten ayrı lma ktad ı r . 
1 930'1 a rd a n  bu güne  ü l k e  ekonomis i ne  yap ı l a n  en kap­
saml ı  ve kökten m üdaheled i r  bu.  Dem i re l ' i n  «serbest 
p iyasa ekonom is ine  geçiş» d iye özetied iğ i  bu kara r­
l a r ı n  devlet le i l g i l i  ola n la rı i l k  etapta ü lke  ekonomi s i ­
n in iç  iş leyiş d üzen inde,  daha sonra ise top lumsal  ü re­
t i m i n  ya p ıs ında .  b i leş i m i nde  büyük çapta değiş ik l i k ler i  
a maçlama ktad ı r. Türkiye'de devleti n ,  em perya l i s t  s is­
tem ic indek i  ötek i  ü l kelerin -ve dolayıs ıy la şu s ı ra­
l a r  ken d i ler inden cok söz ed i len G .  Amerika ü l kele­
ri n i n- devlet ler inden farkl ı  o larak ,  ü l ke  ekonom is inde 
merkezi b i r  yere, etk i n l iğe sah ip  o lduğu d ikkate a l ı ­
n ı rsa.  Dem i re l  hükümet in in  a ld ığ ı  kararlar ın  önem i 
ac ı kco ortaya c ıkar. 

Türk iye'de devlet, hemen tüm ü ret i m  ve h izmet a lan­
l a r ı nda varolan -bi r  k ı s m ı  tekel- cok sayıda Kil 
sayes inde ,  ü lke ekonomis inde sanay i ,  t icaret -hatta 
bir ölçüde tarı m- sermayesi o lara k  büyük ağ ı rl ı kta 
bir yer işgal ed er. Gerek üret i len b i rçok temel mal  i l e  
gerekse destek leme a l ı m la rı ve sübvansiyon lar  i l e .  eko­
nomik  b i r  özne o larak  piyasadak i  ücret ve f iyat lar  dü­
zey in i  büyük ö lçüde etk i ler  ve ken d i  büyük yat ı r ım­
l a rı n ı n  ya n ı s ı ra ötek i yat ı rı m l a rı da yön lend i rerek , ü l ke­
n i n  ü ret im yap ı s ı na yön veri r. 

Dem i rel  hükümet i ,  devlet in  bir ekonomi k  özne ola­
ra k ü lke ekonom is inde tuttuğu bu yeri g iderek dara l i­
mayı  a maçlama ktad ı r. Devlet i n  bazı ü retim a lan la r ın ­
dak i  teke l i  ka l d ı rı lmakta,  baz ı  dev let  iş letmeler i , eş i t  
koşu l la rla  aynı  iş i  yapan özel f l rma larla  reka bete i t i ­
l e rek .  za man iç inde er imeye terked i lmektedi rler. 

Bu  a maca ne ölçüde varı lacağ ı ,  bu  sürecin yarata­
cağ ı  sonuclar ın  umulan larla  n e  ölcüde uyuşacağı ayr ı  
konudur. Ama şunu bel irtmel iy iz k i ,  yapısa l  b ir  de­
ğ iş im i  a maclayan bu kararlar. Türk iye'deki  özgü l  ge­
l i ş i m i  iç inde bi l inen d u ruma gelmiş olan kapital izm i n  
kend i  i çsel gerekleri i l e  uyarl ı d ı r. B u  kararlarla lü rk i ­
ye'deki kapi ta l izm yeni b i r  döneme başlamışt ı r. Yapısa l  
gerekçeler. hatta zoru n l u l uk lara dayand ığ ı  ic in  bu  sü­
reçten geri dön ü lemez. En az ından a l t ı  ay işbaş ında  
ka lacaö ı  s irnd iden söylenebi lecek o lan  Dem i rel  hükü­
met i  düşürü lse b i le ,  yer ine  k urulacak herhang i  b i r  
m ü m k ü n  h ü k ümet in  de ayn ı doğrultuyu izleyeceği ,  uy­
gu lanmakta o lan  kara rl a rda a n cak k ı sm i  düzelimeler 
yapacağı veri  a l ı nma l ıd ı r. 

Mevcut ekonomik  yap ıda öngörülen değiş ik l ik ler.  yal­
n izca devlet iş letmeleri n i n  bazı sanayi  da l lar ındak i  ye­
r in i  özel sermayeye terketmesi i l e  s ı n ı rl ı  değ i l .  Dev let in  
b i r  d iğer önem l i  ekonomik  iş lev inde,  tarı m ürün ler ine 
i l i şk in  d estek leme a l ım pol i t ika lar ında da değiş ik l i k ler  
yapıl m ı şt ı r. Ta r ım ve. tar ım ü rün leri t ica ret inde «ser­
best piyasa kura l lam n ı n  tam Işlemesine yönel i k  bu 
yeni  pol i t ika lar ve ayr ıca tar ım g i rd i lerine  uygulan­
makta  o lan  subva n sivon lar ın  büyük çapta kald ı rı l mas ı .  
ön cel ik le  kücük  iş letmeler in ayakta ka lmas ın ı  hayl i  
gücleşt i recek n i tel ikted i r. Bunun tütün -ve herhalde 
cay- gib i  i h t iyac fazlas ı  bazı  tarım ürün leri n i n  ü re­
t im in i n  k ı s ı t lanması  . .  bun lara tahsis edi lmiş bazı tar ım 
a lan ları n ı n  başka ürünlere yöneli i lmesi  amacın ı  taşı ­
d ığ ı  da eklenmel ldlr .  

Şüphe yok k i  küçük iş letmeleri n  tasfiyeye i t i l iş i  ol- ... 
� gusu tar ım-d ış ı  a lan lar  ic in  cok daha fazla geçerl i- CQ 

d i r. 24 Ocak karar lar ından son ra başlayan zam tur- E 
yas ından yara rland ı ğ ı n ı  d üşünen ve fiyat lar ın  serbest � 
b ı ra k ı l ması  neden iy le  kend i n i  koruyabi leceğ in i  varsa- ii 
ya n küçü k-orta g i riş imc i ler  kes im i ,  eserbest piyasa ko­
şu l l a rı » n ı n  kend i ler ine  ne ler  get ireceği n i  b i r  süre son-
ra görebi l eceklerd i r. Uzunca b ir  süred i r  kapasiteleri-
nin a l t ı nda üret im yapan büyük iş letmelerin tekel ha­
l i n e  gel iş ler i  h ız la gercekleşebi l ecekti r. 

Ü lken in  ü ret im d üzen inde  öngörü len bu yoldak i  d e­
ğ iş im ler. Tü rkiye ekonom is in in  kapital ist sisteme en­
tegrasyonu i le i l g i l i temel terc ih le  s ı k ı  s ı k ıya bağ ı nt ı ­
l ı d ı r. Yunan istan ' la  a radak i  gerg in l i ğ in  yum uşat ı lmas ı  
ve AET'ye tam üye l i k  i c i n  başvuru lmas ı .  ekonom i k  d ü­
zeydeki  karar lar ın  AET i c i ndek i  tasa rlanan  -daha doğ­
rusu be l i rl enm iş- kon u m  hesa bad i lerek a l ı nd ı ğ ı n ı n  ilk 
a ç ı k  kan ı t la rı d ı r. 

Al ı nan  ka rarl a r ı n .  kap i ta l ist  s istem in  bütününde ege­
men k ı l ı nmas ına  ca l ı ş ı l a n  yen i  l i bera l izm an layış ıy la .  
bu yoldak i  pol i t ika larla  da bağ ın t ı s ı .  uyu m u  bel i rt i l­
me l i d i r. Öyle a n l a ş ı lm aktad ı r' k i ,  metropol kapita ıist 
devlet ler. 1960' 1 ı  y ı l la rı n  son la rından beri tedricen ağ ı r­
laşmaktc olan ekonom i k  sorun ları n ı .  öteden beri üze-

. r inde ça l ışma kta o lduk lar ı  «yen i ekonom ik  düzen » i n  
b.el i rlenmiş  k u ra l lar ı  çercevesinde çözme sürecine g i r­
m iş lerd i r  veya g i rmek üzered irler. 1 980' 1 i  y ı l l a r. bu  
«yen i  ekonom ik  düzenıı doğru l tusundak i  g i r iş im lerin bü­
tün  ü lke  ekonomi ler inde ve devletler  a ras ı  i l işk i lerde 
yo l  açacağ ı değiş ik l i k lerle  kara kterize o l unacakt ı r d i­
yeb i l i r iz.  Ş imd i lerde bu «yen i  ekonomik  d üzen» g lobal 
strate j is ine ve bunun  her ü l kedeki ekonom i pol i t ika­
lar ına  «yen i  l iberal izm» a k ı m ı n ı n  yön verd iğ i  bel i rt i l­
mekted i r. Keynesci an layıştan fa rk l ı  o lara k  devletin 
ekonom ik  iş lev leri n i  k ı s ı t lamayı  öngören .  devletin pa ra­
kred i  pol i t ika larıy la , subvanslyon larla  ve gerekt iğ inde 
yat ı r ımc ı  o larak  ekonom in in  «doğal »  Işleyişine m üda­
hele etmes in i  yadsıyan bu yenı  l i bera l izm a k ı m ı  özel­
l i k le  ABD taraf ı ndan savunu l uyor. Kan ı m ızca bunun  
neden i ,  ABD f i rma ları n ı n  otomotiv. demir-cel i k  hatta 
e lektron ik sanayi i n i n  bazı da l larında AET ve Japonya 
i le  kendi  ic pazar ında bi l e  rekabet edemez d u ruma 
ge l meleri ama buna karş ı l ı k  son y ı l larda  uygu lama 
a lan ına konul maya baş lanan bi l imsel-teknoloj ik  bu l uş­
lara daya l ı  yen i ü ret im a lan lar ında ABD'n in  sah ip  ol­
d u ğ u  büyük avanta j d ı r. U l us lara ras ı  mal  ve sermaye 
a k ı ş ı n ı n  önündek i  engel leri büyük çapta kald ı ran  l i­
beral kura l la rı ben imsend iğ inde ABD'n in  henüz tam ka­
pasiteyle ku l lanamad ı ğ ı  büyük potansiyel in uyqu la ma­
ya kon u lmas ı  h ız lanacak .  bütün ü ret im sektörler inde 
önem l i  değişmelere yol açmaya aday b u  sürec Je lnde 
şek i i lenecek yeni  ekonom i k  d üzende ABD'n in  bel i rt i len 
n ite l i kteki endüstriyel organ izasyonu odakta o lmak üze­
re « u l usa l» ekonomi ler a ras ındak i  işböl ü m ü .  esk is ine  
oran la daha kes in  hat l ı o labi lecek biçimde yen iden dü­
zen lenebi lecektir .  

ABD'n i n  -yukarda  özet lenan b iç imde o lduğunu I leri 
sürdüi'jümüz- yaklaş ı m ı  AET ve ona dah i l  baş l ıca 
devlet ler taraf ından ne ölçüde kabul len i lmekted i r, bi l­
m iyoruz. ama Türk iye ac ıs ından  bak ı ld ı(j ı nda ac ıkca 
görü lebi l mekted i r  ki .  gerek ABD'n in  sözü edi len yak­
laş ı m ında ve gerekse AET pol it ikas ı nda Türk iye'ye ka-
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pital ist d ü nya n ı n  işböl ümü d üzen inde tan ı n a n  yer ay. 
n ı d ı r. AP hükü meti ,  24 Ocak kararla r ıy la,  yabancı  ser­
maye ge l iş in i  kolaylaşt ı racak mali  koşu l lar ı  yerine  ge­
t i rerek ve u lus laro ras ı  tekel]ere her ü ret im a l a n ı n ı  e ec­
rak,  büyük ö lçüde on lar ın  doğrudan yat ırı m l a rı ve k u­
racak ları orta l ı k i e ric kesin ç izgi leri bet.i rlenecek bu ye­
re razı  o lduğ u n u  i lan etmişt ir. 

Bunu nla Dem i rel h ü k ümeti ,  Ecevi t  hükümeti  döne­
m i ndeki  d ı ş  ekonom i k  i l i şk i ler  pol i t i kası n ı  bütünüyle 
terk etmiş o lmaktad ı r. Ecevi t  hükü meti ,  Türkiye'n in ,  
Avrupa,  «Sosyal ist B lok»  ve Ortadoğu'nun «petrol ü l ­
keler i» a ras ındak i  kavşa k konumundan yo la  c ıkorak 
esnek b i r  ekonomik  i l işk i ler  po l i t ikas ı  uygu la maya ca­
l ı şm ış ,  kon jonktüre göre bu «m i l l i c ı karları gözetemı 
p�l i t iko lor ın  değ işebi leceğ in i  düşünm üştür. B u n u  «dev­
l et lerarası  i l i şk i l er  d üzeyindeki  tutum uyle do destek­
lemeye ca l ı şan Ecevit . h ü kümet i ,  öze l l i k le  1 978 y ı l ı  bo­
yunca «Bat ı »y ı  e leşt i rerek, SSCB i l e  askeri yard ı m  
görüşmelerine g i rerek, «boğlo nt ıs ızl ı k »  yön ünde ad ım­
lar att ı ğ ı  izle n i m i n i  uya n d ı rm aya ça l ışmış ,  anca k  ne 
bu «bağ ıms ız» d ı ş  po l i t ikas ında  i nand ı rıc ı  o l m uş,  ne 
d e  s istem ler d ı ş ı ,  «mi l l i  c ıkor lor»a  özen gösteren dış  
ekonomik  i l i şk i ler  po l i t i kası n ı n  ac ık  başa rıs ızl ı ğ ı n ı  ör • .  
l eyebi l m işt ir. 

Dem i re l ,  baş ı ndan beri karş ı  o lduğu bu « macera » n ı rı  
sonucları orta yerdeyken :  a rt ı k  cak d a h a  güven l i  b i­
ç imde kapita l is t  sistem e  tom enteı:ı rosyon pol i t ikas ı n ı  
i l an  etmekted i r. 

As ı l  üzeri n d e  d urma k  isted iğ imiz kon u :  Ecev i t  ve 
Dem i re l  hükümet leri n i n  «ekonomik  sorun l a nı i le  ü l ke 
ic i  s iyasa l-topl u msal sorun lar  a ras ındak i  bağ ın t ıy ı  na­
s ı l  k u rm uş o lduklarıd ı r. Fa rkl ı l ı k  burada daha ac ık  ve 
daha a n laml ı d ı r. 

1 977 orta lar ından beri ik t idarda bu lunan y'önetici  
ek ip ler, b ir  yandan -toplumsal  muha lefet hareket in in  
yüksel iş iy le- sorsı l a n  topl u m  d üzen in i  ve  buna bağ l ı  
o larak  iş lemez ha le  gelen siyasal d üzen i restore et­
meye uğraşm ış, öte yandan do varolan ü ret im d üze­
n i n i  karş ı  karş ıya o ld u ğ u  t ı kanma -ekonom i k  sorun­
lar ın  (bunal ı m )  g itgida ağ ı rleşması  bu olg udaıJ dolayı­
d ı r- d u rumundan c ıkarmaya ça l ışm ış lard ı r. Ecevit  hü­
kümet i n i n  her i k i  soru n u  ayrı ayrı e le o l a n ,  i l k i ne  ön­
cel i k  tan ıyan ,  m evcut ü retim d üzen i n i ,  geleneksel ona 
pol i t ika ları ver i  ve «t ıkanma» sorununu  teki l  sorun­
lar ın  toplam ı o lara k  a l ı p  çözmeye cal ışan pol i t i ka ları 
tam b i r  başa,rı s ızl ı k lo  sonuçlanm ışt ı r. lşbaş ıno  gelen 
Dem i re l  hüküm et i  ise yukarda  özetianen i n  tam tersi 
bir yak laş ım ı  temsi l  etmekted i r. Görü nen odur  ki, De­
m i re l  qz önce sözü ed i len  i k i  ara sorundan ik inc is in i  
öne a l m ış ,  i l k  soru n u n  çözü m ü n ü  buna tôbi k ı l m ışt ı r. 
Ya n i  Dem i rel Türkiye'de kapita l izmin bugüne kadarki  
gel iş i m i  ic inde o l uşan üret i m  düzen in in  vard ı ğ ı  t ı kon­
ma noktas ı n ı  oşab i lmesi  ic in ,  kök l ü  denebi l ecek b i r  
müdaha lede b u l unmuş ,  24 Ocak kararlarıy la ,  bu  üre­
t im düzen in in  b lc imlenmesine ,  kend ine  özgü iş leyiş ku­
ra l lar ı n ı n  o luşmasına başl ıca etken olan devlet in  gele­
neksel pol i t ika ları n ı  büyük ölçüde değişt i rm işti r. Ba­
şarı şansı ayrı kon udur, ama şuras ı  aç ık t ı r  ki, geri 
dönü lemez b ir  müdaha led i r  bu .  Egemen s ı n ıf ın  önde 
gelen tüm tem si lci leri n i n  a lk ış lar ındon da a n l aş ı lacağı  
üzere, bu  müdahale ayn ı  zamanda kesin b ir  terc ih in  

yap ı lm ış  o lduğunu, ona doğru l tunun bel i rlend iğ in i  gös- � 
termekted i r. :ii: 

Dem i re l ,  d eviet in  ekonomik özne olarak  oynad ığ ı  ro- E 
� l ü  ve h imayeci po l i t ika larla  ü l ke  ekonomis i  üzerindeki  -.:: 

bel i rl eyici etk is in i  azaltmaya yönel i rken,  devlet in -bas- iii 
kı ve topl u m u  denet im a l t ına  a l ma- gücü n ü  ort ı rma-
ya koyu lma ktad ı r. Bu pol i t ika lar b i l i nd iğ i  üzere l i beral 
an lay ı ş ı n ,  -Demire l ' in  deyiş iy le- «serbest piyasa k u­
ra l l a rı » n ı  kutsayan an lay ış ın  doğal  gereklerid i r. B u  ba­
k ımdan  ara la rında bir ic tutarl ı l ı k  vard ı r. Ve yeri gel­
mişken işa ret etmel iyiz ki ,  Demire l ' i n  genel  tut u m u  
iç inde,  «anarş i  ö n l e m  .paketi» yasa ları n ı n  zorun l u l uğu  
önce l i k le  b u  neden led i r. Oysa sözkonusu yasalar ı  ha­
z ı rlayan J;:cevit h ü k ü meti ic in  bun lar, 1 970' 1 i  y ı l la r , ic in-
de y ükselen top lu msal  muha lefet h a reket i n i n  yol ac-
t ığ ı  «d üzens iz l iğ i»  ortadan ka l d ı rman ı n ,  top lumu devlet 
gücüyle d üzene sokma n ı n  o roc larıyd ı .  

B i R  TOPLUMSAL POLiTiKA «ARACI» OLARAK 
«SERBEST PiYASA KURALLARiıt 

Fa kat öyl e  an laş ı lmaktad ı r  k i ,  Demirel hükümeti ,  
topl u m u n  d üzene soku lmas ın ı  da  a s ı l  o larak «serbest 
piyasa kura l ları » n o  geçiş sürecinden bekl emekted i r. 
Onun pol i t ika ları n ı n  temel doğrultusu n u  i t t i fakla onay­
layon düze n i n  egemen güçleri ,  arzulad ık ları ist ikra rl ı ,  
«huzur» ic indeki  topl uma,  bu «geçiş» pol i t ika ları sa­
yes inde va rmaya cal ışacaklard ı r. Cünkü «serbest pi­
yasa koşu l l a rı »na  teka bü l  eden topl umsal  i l i şl< i  b iç im­
ler i ,  ideol o j i k ,  a h l ô ki, kü l türel forml a r bel l id i r. Dola­
y ıs ıy la «serbest p iyasa koşu l lar ı »na geclş süreci ayn ı  
za manda top lumsal  yap ı n ı n  -kapita l izm i n  «saf» bi­
ç im lerine doğ ru- geçiş sürecid i r. 

Egemen s ı n ıf b i r  yandan devletin ü l ke ekonom is i nde 
tuttuğu  yeri kendi  iş letmeleriy le  do ldurara k ,  öte yon­
dan bütün ü ret im a lan larında kapita l izmi  h ız land ı ro rak 
«serbest p iyasa k u ra i ları » n ı n  lş leyeceği m addi temel i  
o luşturmayı başa rı r, bu yetenekte o lduğunu  görü rse. 
mevcut topl umsal yapı n ı n  bel i rt i len b lc imde değişece­
ğ in i  k uvvet le  umobi l i r. 

B u  kon uda egemen s ı n ı flar ın  iy imserl i ğ i n !  a rt ı ran 
baş l ıca gerekce.  Tü rkiye top l u m u n u n  haldeki  pol i t ik­
topl umsal  davra n ı ş  d urumudur. Birikim' in  b i r  önceki  
say ıs ı nda,  1 977 orta lar ından beri Türkiye topl u m u n­
da g iderek daha bel i rg i n leştiğ l  görü len  bu d urum u n  
ideolo j ik-pol i t ik  boyutu üzerinde duru lmuştu :  

«Ekonom i k  v e  pol i t ik  soru n lar ın bu  'd ışardan'  ne­
den lere bağ l ı  o larak a l g ı lanmas ı ,  'ac ık lan ması ' ,  söz­
konusu sorun la rın  ' ic'tek i ,  'düzen'deki gercek, asli 
nedenleri n i n  s i l i k leştrri l mes ine  ya rıyor. Ayrıca bu 
tür b ir  kavrayış ,  k iş i ler, gruplar ve s ı n ı flar ola rak 
yü rüteceğimiz eylemin  bu uzak nedenler  önü nde 
etkisiz ka laca ğ ı  yarg ıs ına  yol  aç ıyor. 
«Bu aç ık lama model i iç inde k iş i ler in ,  g rupları n ,  sı­
n ı f ları n ,  ' i c'e, 'd üzen'e yöne l ik  ı:ıol i t ik  eylem l i l i k leri 
an lam ı n ı  y i t i r i r .  Sorun lar ın  kaynağ ına  m üdahale ede­
b i lecek pol i t ik  eylem a n cak 'devleti n  eylemi 'd i r. 
Sorun lar  ağ ı rlaşt ı kça ve bu 'acı k lama model i '  ege­
men l iğ in i  korud'ukca. d ı şa rdek i  kaynağa müdaho-

. le edebi l m e  iht iyacı yoğun laş ı r  ve bu ,  'güç lü  devlet' 
isteğ inde pol i t i k  ifadesin i  bu lu r. B i reyle r  ve topl u­
l uk lar, 'kaynağ ı  d ı şarda' o lan sorun lar ın  kendi ha-
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yatla rı üzeri ndeki  etk i leri n i ,  sanueları n ı  g idermeye, 
bun lardan zarar görmemeye uğraşırlar. 'Bütün 'ü  
düşün mek, topl u m u n  çoğ un luğu  ic in  ön lemler  al ­
mak ,  'devlet ikt ida r ı 'na b ı rak ı ld ı ğ ı ,  ondan beklen­
d iğ i  i c in ,  her  'parça' da kend i  i ç i nde parça lanarak ,  
'kend i s i  i c i n '  düşünmeye, kend is i  ic in  careler a ra­
maya baş lar. «Tü rkiye top l u m u n u n  haldeki g ü n l ü k  
hayat ı n ı  kara kterize eden şey budur. Herkes in  'ken­
disi '  ic in çözümler aramaya yöneld iğ i ,  topl u  davra­
nış b iç imlerin in ender görü lür  o lduğu bir d u ruma 
gel i n m işti r. Dernek,  send ika ,  part i  g ibi orta k, top l u  
davran ış  k uruluşları n ı n  b i r  önceki dönemde s a h i p  
old uk ları etk i n l i k  ve otori teyl y i l i riş ler i n i n  a l t ında 
bu o lgu  vard ı r  . . . » ( «Nereye Uyar ı lmak?» ,  Sayı 58/ 
59, s. 13) .  

Birikim' i n  b u n d a n  önceki  b ircak say ıs ı nda bu d u­
ruma gel iş  s ü reci ayrın t ı l ı  b iç imde ele a l ı nd ığ ı  iç in  
burada yen iden üzeri nde d urmaya ca ğ ız. Sürek l i  o larak  
vurgu lad ığ ım ız  g ibi bugün Türkiye'deki  sosya l i st ler, 
topl umsal  muha lefet h a reket i n in 1 977 orta lar ından bu 
yana d u rak lamas ın ın  «kend i »  kabuğuna cek i lmeye yö­
ne lmen i n  nedenleri n i  deri n l i ğ ine  kavramak zorunda­
d ı rlar. Hiçbir sosyal ist top lumsal  m uhalefet hareket i n i n  
esk is inden ç o k  daha yayg ı n ,  k it lesel ,  güç lü  b iç imde 
yüksel mesi  i c i n  ortada  esk is i nden daha fazla neden 
var görü n mas i n e  ka rş ı n ;  neden dolay ı  gel işmeler in  
a ks i  yönde olduğu olgusunu,  b u  soruyu ihmal  edemez. 

Öyle gözü kmekted i r  k i ,  h ü k ü met -ve daha genelde 
egemen s ın ı f lar- bu olg u n u n  uzun süre geçerl i l i ğ i n i  
koruyaca ğ ı n ı  hesapla ma kta, eserbest piyasa kura l lam­
na  teka bül  edecek toplumsal  b ic im len iş ler in , saf  ka­
p ita l i st ö lcütleri n ,  değer ya rg ı ları n ,  davra n ı ş  ka l ıp la­
rı n ı n  -özetle kapita l i st b ir  hayat tarz ın ı n- yerleşmesi 
s ü reci n i n  ken d i  doğru l t usunda i l er lemes in i  bu olg u n u n  
büyük ölçüde kolaylaşt ı raca ğ ı n ı  düşünmekte, buna 
g üvenmekted i rler. 

Örneğ i n  Şubat  ayı başları nda Mal iye Bakan ı  TV'dekı 
«Basın Toplant ıs ı »  progra m ı n da ,  kend is ine  b ir  a i l e n i n  
s ı rf k i ra ,  ı s ınma v e  y iyecek i ht iyacları n ı  orta lama öl­
çüde g idarab i lmesi i c i n  onb in  l i raya gerek old u ğ u n u ,  
oysa yüzbin lerce a i l en i n ,  bu  a rada devlet mem urları­
n ı n  pek büyük b i r  böl ü m ü n ü n  bu m i kta r ın  a l t ında ge­
l i rlerle geei nmek le  başbaşa b ı ra k ı l d ı ğ ı n ı  söyleyen b i r  
gazeteciye, ge l işmiş  ü l kelerdek i  a i l e leri örnek göster­
m iş,  bu ü l kelerde a i le ler in erg in  b i reyleri n i n  heps i n i n  
b i r  işte ça l ışt ı ğ ı n ı ,  Türk iye'de de böyle o lması  gerek­
t iğ i  ceva b ı n ı  vermişti r. Şüphesiz Türk iye'deki ge lenek­
sel  a i le  düzen i n i n  değişmes ine  karşı  ç ıkacak değ i l iz, 
ama Bay Baka n ı n  resmi kayıt lara göre işsizl i k  ora n ı  
yüzde y i rm iy i  b u l a n  b i r  ü lkede bu sözleri etmesi her­
ha lde a lay etmekten de öted i r. N i tek im b i r  gazeteci 
Bakana bu  durumu hat ı riatm ı ş  ve Say ın  Bakan uygu­
la maya koyd uk ları kara rlarla her sorunu o lduğu g ib i  
bu  soru n u  da çözecekleri vaad in i  y i n elemişt ir. 

Bu sözler in geris indek i  hesabı  görmek zor ol masa 
gerek.  An laş ı lan  Türkiye burj uvaz is i ,  önüm üzdeki  y ı l ­
larda,  gen iş  halk k i t le leri n i n  kendi  a ra lar ında b i r  «ser­
best rekabet» e g i rişmeteri n i  i stiyor.• Gecim koşu l ları-

«Bat ı »da  burj uvaz i ,  kapita l izm in yüksel i ş  dönem le-

n ı n  a ğ ı rlaşmas ı ,  faa l  n üfusun yüzde y i rmıs ıne yakla- � 
şan « işsiz ler ordusu» n u n  daha da duyu lur  ha le  ge lecek � 
bask ıs ı  a l t ında b i r  «hayat kavgası»  vermeye ça l ı şacak E 
i nsan lar ın  b i reysel -kend i n i  kurta rma- eği l im ine  ka- :ii 

·;:: p ı lma ları kolayd ı r. B u n u n  yara rı ya ln ızca genel ücret ler iii 
düzey i n i n  d üşürü lmes in i  mümkün  k ı l ması  değ i l d i r. Ker:ı-
d i  geçim telaş ındak i  insan lar ın  kendi gecim aracıar ına 
s ı k ı  s ı k ıya sarı l ma ları , bunu y i t i rmemeye önce l i k  ver­
meler i ,  as ı l  olara k  yaratacağ ı  ideoloj i k-top lumsal  so­
n uç ları bak ı m ı ndan  önem l id i r. Bel i rl i  b i r  hayat stan­
d a rd ı n ı  koruyab i lmek,  bunun  ic in  «geçiş kap ı s ı >) n ı  yi­
t i rmemek end işes i ,  ya l n ızca «işi  olamı la r ı n  geniş işsiz 
kes im leri kend i leri ic in cteh l i ke» saymalarına  yol ac­
maz, ayn ı  za manda b i r  işyerinde, ayn ı  meslekte cal ı ­
şanlar aras ındak i  i l işk i leri b ireysel c ı karlar  zem i n i-
ne oturmas ına da yol acar. Bu eğ i l im ler, son yasa­
larla ve modernleşti rme caba larıyla «cayd ı rıc ı  etk is i»  
a rt ı r ı lm ış  devlet baskı  aygıt ı n ı n  her  an  tet ikte bu l un­
d u ru lacak gücü n ü n ,  bu  ka lka n ı n  varl ı ğ ı nda istenen 
b iç imde h ız lanabi lecek; ideoloj i k  baskı  ve koşu l land ı r-
ma a racıarı da bu süreete e l bette üstler ine d üşeni  
yapa caklard ı r. 

Kapital izm i n  doğasında bu lunan bu eğ i l im ler, Tür­
k iye topl umunda şüphesiz i l k  kez ortaya ç ık ıyor olma­
yacak lard ı r. Kapita l izmin  egemen hale ge ld iğ i  bu ü l­
kede, sözkonusu eğ i l im lerin ya l n ızca yukarda değ i n i len 
görü nümleri değ i l ,  top lumsal  örgüt lan iş in  bütün b i rim­
leri nde yol  açt ığ ı  değ iş imler  k imsenin  yabanc ıs ı  değ i l .  
Kapital izm-önces i n i n  a i l e  i l i şk i ler inden başlayo ra k  o 
yap ı n ı n  bütün topl umsal  I l işki b iç imler ine kadar her 
yerde kapita l izmin ya l ı t ı l m ı ş  bi rey ve b i reysel c ıkara 
daya l ı  i l i şk i ler  mant ı ğ ı n ı n  artan zorla malar ı ,  1 960' 1ar­
dan bu yana  ağ ı rlaşan top l umsal-kü l türel  buna l ı m ı n  
neden id i r. 

· 
Tü rkiye b i r  burj uva-top l umsal devrim yaşamad ı .  Bu  

yazı n ı n  baş lang ıç  k ı sm ı nda siyasal d üzen i le  i lg i l i  ola­
ra k yazı lan lar, bu d üzeyde kel imen i n  b i l i nen an lam ın­
da b i r  «devri m» yaşanmad ı ğ ı n ı ,  değ iş im in  kend ine öz­
gü b i r  süreete meydana geld iğ i n i  a n latmak iç ind i .  Nas ı l  
orada devlet i n  kend is i n i ,  kendis i  i l e  topl um a rası nda­
ki  i l i şk i leri tan ı m l a ması  gereken yasa lar  gercektek i  
devlet ve d evlet-top lum I l i şk is in i  h içb ir  za man yan­
s ı tmamış,  « idare»de som ut lanan b i r  sentezin aynak 
çizg is i  o luşm uşsa; top lumsal  I l işk i lerde, top lumsal  ör-

r inde ha lk  k i t le leri n i  safa let koşu l ları a l t ı nda t utarken . 
on ları devlet bask ıs ı  ve « işsiz ler ord us w) n u n  yedek 
güc leri i le tehdit  ederek,  böylece b irb ir leri n i  ra k ip  gör­
meye zorlay ıp ,  bask ı ,  seta let ve kapita l i st işböl ü m ü  
s istem in i n  presi a l t ı n d a  «eğit i rken» : hem kend is i  d e  
kendi  iç inde çet in  b i r  reka bet yaşıyor, h e m  de k i t le­
ler in  bu eği t i m i n i n  -ya da öğütü lmes i n i n- dağ u racağı  
tepki ler i  ça rp ı t ıp ,  hattô dön üştürüp yarar l ı  hale "geti­
recek ideolo j i k-kü l türe l  ve g iderek topl umsa l-s iyasal 
mekan izmaları n ı  d a  birl i kte gel işt i riyord u .  
Türkiye burj uvazis i  k e n d i  o l u ş u m  tari h i nde k e n d i  ic in­
de gercek an lam ıy la  b i r  reka betçi dönem yaşamad ı .  
üste l i k ,  bu s ı n ıf, kapita l izm-öncesi i l e  s ı n ı f  o larak  bur­
j uva değerler temel i nde aç ık  b ir  hesaplaşmaya h içb i r  
za m a n  g i rmed i .  Ona gercekten egemen s ı n ı f  o lma n ı n  
bütün özel l i k leri n i  kazand ı racak böylesi b i r  «arı n d ı rı c ı »  
süreci yaşamad ı .  
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gütlen iş  b iç imlerinde ve kü l türel form larda da ayn ı  
sentez, geleneksel ka l ı pları n  iç inde,  esk i  içeriğ i n  ye­
n isiyle sarma lanması  b iç i m i nde olage ld i .  Yan i  bir a l t­
üst o l uş,  b i r  tasfiye değ i l ,  b i r  yanyana l ı k  -yen i n i n  
g iderek bel i rleyic i l i k  kazan ış ı  i l e  b ir l i kte- adeta sem­
biyot i k  b ir  i l işki  sözkon usud u r, 

1 970' 1 i  y ı l larda ,  topl umsal m uhalefet bu değ iş i m ier in 
arıza l ı  zem i n i n d e  maddi koşul lar ı  o l uşan burj uva de­
mokrat i k  hak lardan yola c ıkan bir  hareket o lara k  or­
taya ç ık t ı .  Fakat yukarda bel i rt i len türdek i  b ir  top­
l umsal yapı -i l işk i ler- değ iş im i  orta m ında bu «hak» ­
lar, oturmuş burj uva topl umlarında o lduğundan cok 
daha fark l ı  bir icerikte, daha cok çeş i t l i l i k tek i  ih t iyac­
Iara karş ı l ı k  düşecek b iç imde ku l la n ı ld ı .  Örneğin  sen­
d i kal hak, yal n ızca ekono m i k  iht iyacıara değ i l ,  bel i r l i  
b ir toplumsal  cevre iç i nde, onun ka l ı c ı  i l işk i l er inde ya­
şa mak iht iyac ına ,  s iyasal kat ı l ı m  ve i l işk i  iht iya c ı na · 
da karş ı l ı k  d üşebi l iyord u.  B u  ba·k ımdan topl umsal  m u­
halefet i n  yükse l i ş  y ı l l a rında tek tek hak lar  değ i l ,  bun­
lar ın  bel i r l i  b i r  n itel iğ i  yans ı tacak b iç imde kaynaş m ı ş  
o l d u ğ u  b i r  «d üzen» ta lebi  -örneğ i n  CHP'n i n  «ha kca>> 
düze n i ,  çeş i t l i  sosya l i s t  grupları n değ iş ik  i s im l i  «dev­
r im» d üzen leri- va rd ı .  Yeni  b i r topl um,  b ir  hayat tarzı 
id i  a ranan .  

Bu a rayışla r, k ı rı k l ı k larla,  yer yer  öfkeyl e  örtü lmüş  
karamsarl ı k larlci son uçland ı .  Başka ları n ı n  sorun ları i c i n  
de istenen b i r  d üzen talebi n i n· kend i-m iz- i le  i l g i l i  
end işe ler  ortas ı nda s i l i k leşt iğ i  b i r  dönemden geçi l d i . 
1 970 ortalar ı n ı n  k i t lesel ha reket_i , k uşatt ığ ı  m i l i ta n ha­
reket ler in  cevre� inden yavaşca uza k laşmaya baş l a d ı . 

Ş imd i ,  bu u m ut k ı r ı k l ı ğ ı  y ü k l ü  a pol i t i k leşmeyi  çeş i t l i  
derece ve b iç im leriyle yaşa makta o lan  gen iş  ha lk  y ı ­
ğ ın lar ı ,  üstte devlet baskı  g ü cleri n i n  tehd itkô r kord o n u ,  
a l tta «serbest piyasa k u ra l ları » n ın ac ı masız o lacağı  bes­
bel l i  cark d iş l i l eri a ras ı nda,  b i r  presten gec i ri lecekler­
d i r. B u  «geçiş» sürecinde,  Tü rkiye topl u m u n u n  m evcut 
yapı l a n ış ı  -geleneksel top l umsal  örgütlen i ş  b iç im le­
rin i n ,  ah lôki-kü l türel form ve değerler in kapita l izme 
özgü o lan larla ek lemlen iş iy le örü l m ü ş  topl u m  dokusu­
cserbest piyasa» d iş l i ler ince h ız l ı  ve sert b i r  ay ı k lan­
maya tôbi o lacakt ı r. 

Türkiye topl u m u n u n  bu süreçten geeerek Bat ı n ı n  
«örnek» burj uva top l u m larına benzer b i r  b iç im len işe 
varacağ ın ı  öne sürmüyoruz. Bel i rtmek isted i ğ i m iz nok­
ta,  Tü rkiye topl u m u n u n ,  gen iş  ha lk  k i t le leri n i n  yaşaya­
cağı toplumsal sars ın t ıd ı r. Ağ ı rlaşan gecim koş u l lar ı  
iç inde i nsa n l a r  bizzat ken d i leri i l i şk i leri n i  ç ıp lak  b ir  
bireysel c ıkar  üzeri nde k u rmaya zorland ık la rında be­
l i rl i  b i r  topl umsal y ü k ü m l ü l ü k  biçi m i n i  iceren mevcut 
i l işk i  b iç imleri n i  -bun lara tekabül  eden k u rum ve  de­
ğerleri- de gecersizleşti rmeye i t i l m iş o lacak lard ı r. 

Den i lebi l i r  k i  bu gecersiz leşmeye başlayacak topl u m­
sal i l işk i  b iç im ler i ,  k u ru m l a r  ve değerler, kapita l izm­
öncesi hayat tarzına a i tt i rler .  ve bun ların  i çerd iğ i  top­
l umsol yükümlü lük  b iç im i ,  top lumsa l l ı k  a n l ay ış ı  s ı n ı r­
l ı l ı ğ ı n ı n  yan ı s ı ra pek cok olumsuz ögeyi de barı n d ı r­
maktad ı r.• 

• Örneğin bel l i  oranda  değişmiş  o lmakla b i rl i kte ha­
len varl ı ğ ı n ı  büyük ö lçüde koruyo n kapita l izm-ön cesi 
a i le b iç im i  gerçi a i le  bireyleri a ras ında güç lü  bir bağ-

Ancak vurgu lamak i sted i ğ i m iz nokta;  bu  göcmeye 2 ' 
mahkLım i l i şk i  b iç im ler i  iç inde şu veya bu ö lçüde b ir  � 
ta tm i n  i m ka n ı  bu l m uş, top lumsa l l ı k ,  topl umsa l iaşma eği- E 
! i m i n i n ,  bu pota n s iyel i n  sözkonusu i l i şk i ,  kurum ve � 
değerleri n h ız la tasfiyesi i l e  b i r l i kte aç ığa ç ıkmas ıd ı r. m 
Bu eğ i l i m i n ,  bu potansiye l i n  kend i n i  ifades i .  «doyuru l ­
mo» iht iyac ıd ı r. 

O ha lde sorun en özet b iç i m iy le şudur :  Türkiye top­
l u m u n u n  iç i ne  g i rd iğ i  yeni evre, -yukardan beri an-

. lot ı l a n  neden lerden ötü rü- bireysel leşme(ye i n d i rge­
:�eb i l e:cek) eği l i m l eri  kadar, top l u msa l iaşma d oğrul ­
tusundaki  eğ i l im leri de güçlend i ren o luşum !or la ko­
şu l lanm ışt ı r. Bu o rtamda hang i  eğ i l i m i n  bel i rley ic i  ola­
cağ ı  doğrudan doğ ruya sı_nıf mücadelesi  s ü rec ine özel 
o lara k  sosya l ist  hareket i n  topl umsal iaşma pota ns iyel i ­
n i  gereği gibi  açığa ç ı ka rıp ,  b ic im lend i reb i l mektek i ba­
şarıs ına  bağ l �d ı r. 

Bu noktada herha lde tes l i m  ed i lmel i d i r  ki «Türkiye 
Sosya l ist  h a reket i »  1 960'1ardan  bu yana -özell i k le  do­
ha gen iş  i m kan lara sahip o ld uğu- 1 973 sonrası nda 
k i t le ler in  bu  yöndeki  eğ i l i m in i  b i l i nce ç ıkaramad ı  bu 
pota ns iye l i  ken d i  etraf ında toparlayamad ı .  Yü kselen 
topl umsol  m uha lefet hareket i n i  kendi etraf ında topa r­
lamak ic in  b i l i nen  bütün yöntemleri n i ,  tema ları n ı ,  moti ­
vasyon a rac iarı n ı  seferber ett iğ i  ha lde -gerek tek 
tek ve gerekse bütün g rupla rı n ı n  topl a m ı  o larak- um­
duğunun  hay l i  a l t ı nda bir son uc e lde edebi l d i .  

B u  başarıs ızl ı ğ ı n  neden i  «doğ ı n ı k l ı k» değ i ld i r. 
«Tü rkiye Sosya l is t  Hareketi» on y ı l lard ı r  k u l lan d ı ğ ı  te­
malarla  top l umsal-siyasal sorun lar ın  -a rt ı k  ka n ı ksa n­
m ış  ve yetersiz- ac ık lenmış  kal ıp ları i le  k i t le ler i  kav­
rayo mad ı ğ ı n ı ;  b i l i nen örgüt lenme b iç im ler i  ve «örgüt­
lenme» tek n i k ler iy le ,  «eylem» b iç im l eri i le k it le leri ger­
cek-k ı l ı c ı ,  zeng i n  b i r  hareket l i l iğe yöneltemed i ğ i n i  gör­
mek zorundad ı r. Bundan kocı n ı l d ı ğ ı  sü rece «Türkiye 
Sosya l i st Hareket i»  -ister tek tek grup ları i le ister 
gruplararas ı  i t t i fak lario isterse bir bütün o larak- sözü 
ed i len  top l umsal iaşma eğ i l i m leri n i  anca k  bir -yeter­
siz- noktaya kadar ve ancak geçic i  b i r  süre boyu nca 
b3sl eyebi l i r. Ya ln ızca «Türkiye Sosya l ist Hareket i » n i n  
1 960' 1ordon  buya na yaşad ığ ı  deney değ i l ,  «U l us lararası  
Sosyo l i st Hareket» ad ı  a l t ı nda toparla d ı ğ ı m ız a l a n ı n  
ha ldek i  d u rumu ,  bu noktaya g e l i ş  süreci  b inb i r  ka n ı t ı  
i l e  bunu a p a ç ı k  göstermekted i r. 

lant ıy ı ,  karş ı l ı k l ı  yükümlü l ük leri öngorur ama öte yan­
dan gerek kad ı n-erkek,  gerekse ebeveyn -öze l l i k le  
baba- i le  cocuk( lar) a ras ı ndaki  kat ı  egemen l ik  i l i ş­
k i s i n i  de i çer ir  ve bu temel üzeri nde k u ru ludur. Köy, 
kasaba ve şeh i rlerde mahal le leri ,  şehr in bütü n ü n ü  b i r  
topl umsal  i l işk i ler  -örgüt len iş- biçim i  o lara k  e le  
a ld ı ğ ı m ızda da benzer sonucıa karş ı laş ı rız. B i r  top­
l umsal  i l işk i l er  çevresi  o lara k  ele a l ı n d ı ğ ında büyük 
kent ler in va ro luş lar ındak i  .semt ler, gecekondu mahal­
le leri kent in  ötek i  yerleş im yerleri nde çokta n y i t ip  
g i tm iş  b i r  daya n ışma, paylaşma,  ortak d avra n ı ş  gele­
neğ i n i  sürd ü rmekle iseler de çoğ u yerlerde bu gele­
nekler in ca n l ı  tutu lmas ı  konusundaki  gayretleri n .  ken­
d i n i  daha geniş bir sosya l çevreden uzak tınma,  kend i  
iç ine  kapanara k  değişmen i n  tüm etk i ler inden sek ınma 
eğ i l i m leri n i  ya ns ı t t ığ ı  da b ir  olg udur. 
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O halde nas ı l  b i r  örg ütlenme a nlay ı ş ı ,  nas ı l  b i r  yak­
laş ım?  

Bu  soru ları kend is ine sormak  gere ğ i n i  b i le  d uyma­
yaca k,  tutturduğu  yolda devam edecek o lan lar  var­
d ı r. «Türkiye Sosya l ist H a reket i ıı n i n  s ı n ı rları n ı  varl ı k la-

r ıy la bel i rsizleşt i ren bu a k ı m lar  iç in  söy lenecek h i c- � 
b i r  şey yok. Fakat sosya l izm hareketi  üzeri nde y ı l l a r- � 
ca etk i l i  k ı l ı nab i lm iş  sun i  kutupsa l i  ı k iarı n . perdes in i  E 
a ra l a m ı ş  o lan lar  bu soru ları cesa ret le .  g üven l e  e le  � 
ala bi leceklerin i  b i lecek lerd i r. iii 

---�oOOOo---

TÜLAY ARlN 

Türkiyede Kapitalizmin Bunalımı 
• •  

ve Son Onlemler 

Türkiye genel  b i r  top l umsal buna l ı m  iç inded i r. B u  
buna l ı m ı n  boyutu üret imde yetersizl i k  v e  dengesizl i k ,  
a t ı l  kapas i te ,  büyüme h ız ında düşme,  gel i r  dağ ı l ı m ı  
dengesizl i ğ i ,  işsizl i k  v e  d ı ş  öde meler darboğazı  şek l i n­
d e  kend i n i  göstermekted i r. Devlet s istem i n i n  işleyi­
ş indek i  buna l ı m  ve cidd i  topl umsal h uzursuzl uklar bu­
n a l ı m ı n  d iğer  boyutları d ı r. Asl ı nda b u  bunal ı m ı n  kay­
nağ ı nda,  genel o larak,  sermayen in  i c  çel işk i ler i ,  özg ü l  
o lara k  d a ,  d ünya kapita l ist s istemine yeteri nce enteg­
re ola maya n ve devlet i n  desteğ i  olmadan yaşaya ma­
yan azgel işmiş  ülke kapital izmi bul u n makta d ı r. Buna­
l ı m ı n  geri s i nde ü reti m  gü_cleri n i  gel işt i rememe, d ışa 
bağ ı m l ı l ı ğ ı n  yaratt ığ ı  ü ret im kesimleri aras ı ndak i  den­
gesizl i k ,  ü ret im ve gel i r  denges izl iğ i ,  verims iz  iş ley iş  
ve at ı l  kapasite son ucu kôr hadieri ndek i  d üşme eğ i­
l i m i  yatma ktad ı r. Buna l ı m  ic indeki azgel i şm iş  kapita­
l i st s iste m i n  ken d i n i  yen iden ü retamernesi teh l i kes iy­
le karşı  karş ıya bu lunan Türkiye Hak im s ı n ı f lar ı ,  bu­
na l ı mdan c ıkmak iç in  d evlet i n  yapacağı yeniden dü ­
zen lemeleri  zoru n l u  görmekted i r. 

A. KAPiTALiST SiSTEMDE DEVLETiN iŞLEVLERI'  

Kapita l i s t  s istemde d evlet i n  iş levle ri ve m üdaha le­
si kapita l ist  ü ret im b içi m i n i n  varo lma koş ul ları ndan  
ayr ı  olarak tah l i l  ed i lemez. Kapita l i st ü ret i m .  a rt ı k­
emeğin a rt ı k-değer üretmesi ve üret i len a rt ı k-değeri n 
p iyasada m ü badele yol uyla gerçekleşt i r i lmes i  teme l i ­
ne daya n ı r. Sermayed a rlar a ras ındak i  reka bet yarat ı ­
lan  a rt ık-değeri n sermaye b i ri k im ine  dönüşmes in i  ve 
ekstra_-kôr  ya ratmak üzere ku l la n ı l ması n ı  gerekt i r i r .  
Sermayeda rlar a ras ı  reka bette yeteri kadar  kôr sağ­
layamayan sermayedar lar  p iyasada n  s i l i necek ler  ve 
kôr ları n ı  korumak ve a rt ı rmak  ca bas ındak i  sermaye 
konsantrasyon ve merkezi leşma eğ i l i m i  gösterecekt ir .  

Kapita l i zm in  kôrl ı l ı ğ ı n ı  sürd ü rabi lmesi ic in gerek l i  
önkoşul lar ı n tümü ,  b irb iriyle rekabet i ç i nde  o lan  tek 
tek sermayeda rla r  ta raf ından gercek leştir i lemez. Çün­
kü bu önkoşu l lardan bazı la rı n ı  gerçekleşti rm ek tek 
tek sermayedarlar  icin yeteri kadar kôrl ı  değ i ld i r. Re­
ka bet, her  sermayedarı en a z  orta lama kôr ora n ı n ı  
e lde etmeye zorlar v e  sermaye b i r ik im i  i c i n  gere k l i  
o lduğu  h a l d e  özel ü ret im i n  kôrl ı  olmad ı ğ ı  ku l la n ı m  
değerleri n i n  yarat ı lma s ı n ı  o lanaksız hale geti ri r. Bu  
önkoşu l l a rı sağ lamak ic in ,  p iyasa gücleri nden fa rk l ı .  
fakat on ları n  hak im iyetinde olan ,  genel o larak  serme-

yen i n  ortak i h t iyaclar ı n ı  karş ı layacak b i r  ayg ı ta .  ya n i  
devlete ih t iyac vard ı r. Devlet, sermayen in  gene l  c ı ka­
r ı n ı  korumak ic in  hem emekçi  s ı n ı f iara hem de genel  
o lara k  sermayen in  cıkar ına ayk ı rı düştüğü za m a n .  
t e k  t e k  sermayedari a ra veya sermayen in b i r  böl ü m ü n e  
müdahale eder. 

Genel  olarak sermaye tek tek sermeyelere değ i l  
ayr ıca fa rk l ı  u l usal sermeyelere böl ü n m üştür. B u  s is: 
ternde devlet hem özg ül  u lusal  sermayen i n  c ıkar lar ı n ı  
ko;-umak,  h e m  de u l us lara ras ı  sermaye a k ı m ları n ı  d ü­
zen lemek i c i n  d iğer d evlet lerle i l işk iye g i rer. Serma­
yen in  u l us lara ras ı  rekabeti  ve kapita l i s t  gel işme b ir  
yanda n da u l usal sermaye n i n  bu rekabetten daha az 
zarar  görmes in i n  koş u l ları n ı  sağlamas ın ı  gerekt i r i r. 

Ka p i ta l izm i n  b i r  ü ret im b iç im i  o larak  kend i n i  yen i ­
den ü retmes i n i n  ya n i  kap i ta l ist ü ret im i l işk i ler i n e  g i r­
mesi n i n  i k i  temel önkoşu lu  vard ı r. B u n lardan b i r i  

. sermaye birikiminin sürmesi, d iğeri  ise bu  ü ret im bi­
ç im in i n  insan iht iyaç la rı n ı  karş ı l ıyabi l d i ğ i ne. s istem in  
iş ley iş i n i n  top lumsal  hak l ı l ı ğ ı na tüm topl umsa l  katman­
lar ı  i nand ı ro ra k  sistemin meşruluğunun korunmasıdır .  

Devlet i!']  iş lev i ,  b i rb i ri n i  tamamlayan,  fa kat öze l l i k­
le buna l ı m  dönemler inde b i rb i riyle çel işk iye düşen bu 
ik i  ana a la nda gerek l i  önkoşu l ları sağla mak  ve sür­
dürmekt i r. Ş imd i  bu iş levlere daha yak ından baka­
l ım .  

1 .  Sermaye Birikiminin Sürdürülmesi 

Tüm kapi ta l ist ü ret i m  i l işk i le ri n i n  temel i  ve s i ste­
m i n  yen iden ü ret i l mes i n i n  motoru sermaye b i r i k im i ­
d i r. Sermaye b iri k i m i n i n  sü rmesi i ç in  ma l la r ı n  ü ret i ­
m i n i  ve müdaha les i n i  kolaylaşt ı racak önkoşu l l a r ı n  sağ­
lan ıp  s ü rd ü rü l mesi gerek i r. Bu  önkoşu l la r  üc  gruba 
ayr ı la b i l i r :  1 - Üretim i n  genel  tekn ik  önkoşu l l a r ı , 2 -
Ü ret i m i n  gene l  topt umsal  önkoşu l lar ı .  3 - Emek-gücü­
n ü n  yen iden ü reti m i n i n  önkoşu l ları .  

Fizi ksel ü ret im s ü reci n d e  ku l la n ı l mas ı  zorun l u ,  fa­
kat özel sermaye n i n  -şüphesiz ü ret im güc leri n i n  ve 
kapita l ist ge l işme n i n  düzey ine bağ l ı  o lara k- d üşük 
kôrl ı ,  yü ksek risk l i  bu lduğu ,  çok büyük sermaye ge­
rekt i ren  a la n l a rda devlet, ü reti m i n  genel tekn ik  ön ko­
şu l la r ı n ı  sağ lamak zorundad ı r. U laşt ı rma,  ha ber­
leşme, e lektri k ,  su ,  ener j i  vs.  g ib i  tüm ü ret ime 
g i rd i  o lan a l tyapı  h izmet leri . i l e  d iğer temel mal  ve 
h izmetlerin ü ret im i  ve dağ ı t ı m ı bun lar  a ras ı ndad ı r. Dev-
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let, bu a lan larda a rz ı  sağ lamak iç in  ul usal  end üstri­
ler k u rduğu g ib i  özel sermayeye de sübva ns iyon verir. 

Azgel işmiş ü lkelerde devlet m üdahales i ,  sermaye 
biri k i m i ndeki  yeters iz l i kten ve özel sermayen i n  kapi­
ta l izm i n  gen iş let i lere k  yen iden üretim i n i n  sürdürü lme­
s indak i  güçsüzlüğünden doğar. Özel l i k le yerl i serma­
yim i n  u lus lararas ı  sermaye karş ıs ında çok zay ı f  ol­
mas ı  devleti b i r  yandan ü ret im in  genel önkaşu l la r ı n ı  
sağla maya zorlarken d iğer yandan pekçok a l a nda 
bizzat üret ime g i rmes in i  ve ü ret im b ir imleri  a ras ında­
ki ,den gesizl i k ler i  aza i tmes ı n ı  gerekt i r i r. Ka m u  ikt isad i  
teşebbüsleri n i n  ge l işme ac ıs ı ndan önem i buradad ı r. 
ü reti m i n  sürmesi  i c i n  ta leb in  üret ime uya rlanmas ı  zo­
run l u l uğu da devlet in  talep yönet im ine  bizzat m üdaha­
le etmes in i  gerek l i  k ı l a r. Kend i  iç inde ü ret im b i ri m le­
ri a ra s ı nda denge k u ramamış  ve öze l l rk le  bazı temel 
g i rd i l e r  için d ışa bağ ı m l ı  bir ekonomide döviz ta lebi­
n i n  ve ku l la n ı l ması n ı n  yön lend i ri lmesi  büyük  önem ka­
za n ı r. Bu koşu l l a r  iç i nde d evlet özel kes i m  i l e  akt i f  
reka bet iç inde değ i l d i r, ters ine  kred i sağlayarak ,  süb­
vansiyon vererek,  temel ma l  ve h izmetlerin i  düşük  fi­
at la ,  hatta zara rına  satarak özel kes im in  faa l iyetleri­
·n i ta mamlar. Devlet ü ret im i nde yarat ı lan  a rt ık-değer 
özel kesime a ktarı l m ı ş  ol ur. Devlet kapita l izmi i le özel 
kap i ta l izm böylece iç içe geçmişt ir. 

ü ret im in  genel  top l umsal  önkoşu l ları ise en başta 
•p iyasa meka n izmas ı n ı n  d üzg ün ça l ı şmas ı n ı ,  ya n i  i k­
t isadi  karar larda temel göstergen in  f iat lar o lması n ı  ge­
rekti ri r. Ekono m i k  i l i şk i l er, m ü badelede «özgür lük»  ve 
«eş i t l i k» temel i ne  oturma l ı d ı r. Piyasada mübadele 
eden ler  arası nda «eşit  hak lar» ve bu haklar ın  korun­
mas ına  yöne l i k  bir h u k u k  s istemi o lma l ıd ı r. Devlet ay­
rıca m ü badeleyi ve « rasyonel» ikt isad i  kararlar ın  a l ı n ­
mas ı n ı  kolay laşt ı racak b ir  para s i stem i ,  kurma l ı d ı r. 
Kaynak lar  rüşvet, ayr ıca l ı k ,  kay ı rma ,  soyg un ,  vur­
gun ,  kacakcı l ı k  g ib i  ekonomi -d ış ı  yöntem ler le dağ ı t ı l ­
mama l ı d ı r. · H ukuk  d üzen i ,  asay iş ,  mübadele k u ra l ­
lar ı  buna uyg u n  düzen lenmel i d i r. Böylece ma l  ve h iz­
met a l a n ları d üzen l i l i k ler in i  koruya bi leceklerd i r. 

Emek-gücü n ün yen iden ü ret im i  genel l i k le  kapi ta l i st 
ü r�t im ve m ü badele a l a n ı  d ış ında yap ı lmaktad ı r. Piya­
san ı n  sağlayamad ığ ı  d u rumlarda  devlet, emek-gücünün  
yen iden üreti m i n i  gara nt i lemel id i r  ve  emek süreci i c i n­
de sermayen i n  emeğe hak im iyet in i ,  emeğ i n  d is ip l i n i n i  
sağ lama l ıd ı r. Özel sermayen i n  yeteri kadar kôrl ı bu la­
mad ı ğ ı ,  fakat emek-gücünün  yen iden üret im i  ic in  ge­
rek l i  ma l  ve h izmet leri ü retmek, ca l ışma koşu l lar ın ı  
saptamak ,  emek piyasa s ı n ı  d üzen lemek, gerek l i  n i te­
l i k  ve miktarda i nsa n gücünü  eği tmek,  ücret leri  kont­
rol etmek,  bel l i  b i r  yedek işs iz ler ord us u n u  ayakta tut­
mak g ib i  iş levler bu amaca yönel ikt ir .  

2. Sistemin Meşruluğunu Korumak 

Sermaye b i ri k i m i n i n  engel leri n i n  asga riye i nd i r i lme­
s i n i n  d i ğer temel koş u l u  bel l i  ölçüde top lumsa l  ba rış 
ortam ı n ı n  sağ lanmas ı d ı r. Devlet, sermaye b i ri k i m i  le­
h i ne i ş lev görebi lmesi  i c i n ,  sermayen in  i h t iyaçlar ı  i l e  
«u l usal cı karla r» ı n  cak ışt ığ ına  tüm topl umsal  kes im­
ler i  i nand ı rm a l ı d ı r. Sermaye b i rik i m i n i n  önkoşu l ları n ı  
sağlamak ic in  uyg u lad ı ğ ı  pol i t ika lar ın  yayg ı n  destek 
görmesi ve s istemin iş ley iş i n i n  meşru olduğu  inanc ı ­
n ı  yerleşt i rmesi gerek i r. Bu da her kes im i  bel l i  ö lçü-

de s isteme entegre etmekle mümkündür. Bu işlev ah- � 
l ak ,  hukuk ,  s iyaset, ideoloj i a racı l ı ğ ıy la ,  genel l i k le  eği- ;; 
t im ,  k i t le haberleşmesi ,  kü l tür  pol i t ikas ı  yol uyla yap ı l - E 
m a ktad ı r. Fa kat bu a racıar ın  başanya u laşması  ici n ,  � 
o n l a r  kad a r  öneml i  o lan b ir  nokta da,  s ı n ı f mü cadele- iii 
s i n i n  kes k i n leşmesin i  _çızaltmaya yönel ik  o larak  emek-
ci  kes imlere veri l en  çeş i t l i  ekonom ik ,  top lumsar  d emok­
rat i k  hak lar  b iç i m i ndek i  öd ü n lerd i r. Kapita l ist toplum­
larda  bu hak ları n  a l ı nması  ic in ta r ih  boyunca s ı n ı f  mü­
cadelesi  veri lm işt i r. Asgari ücret, send ika laşma, top lu  
sözleşme, g rev, yönet ime kat ı lma,  sosyal g üven l i k ,  eği-
t im ve sağ l ı k  h izmetler i ,  konut vs. konusunda mücade­
leyle sağ lanan  hak lar  «Sosyal devlet» kavram ıyla özet­
l enm işti r. Sosyal hak lar, kapita l i st ü ret i m  i l i şk i lerine  
dokunmadan emek-gücüne veri len öd ün lerd i r. Kapita-
l ist ü ret i m  i l i şk i ler inde s ın ı f  mücadeles i n i  azaltman ın , 
bu i l i şk i leri güç lend i rmen i n  ve yen iden ü retmen i n  ge­
rek leri n i n  tek tek sermayeda rlar  tarafı ndan  sağlana­
maması ,  devlet i n  bu alanda müdahales in i  koc ı n ı lmaz 
k ı l m a ktad ı r. 

B. KAPiTALiST SiSTEMDE DEVLETiN 
GELiŞKiLERi 

Yeniden ü ret im ,  b i r  top lumsal  s istem in ,  bel l i  s ı n ı rlo­
ma lara ve koşu l lara ayk ı rı düşmeden iş ley iş in i  sürdür­
mek ve kend in i  yen i leme n itel iğ id i r. Fakat yeniden üre­
t im ,  çel işk i lerle do lu  b i r  süreçt i r. Devlet bu çel işk i le­
ri azaltmak üzere yen iden ü ret ime m üdahale ederken , 
hem kend i  iç inde hem de tüm topl umsal  s istem ba kı­
m ı ndan çel işk i ler yarat ı r. 

Kapi ta l i s t  top l u mda hakim i l işk i  emek-sermaye i l iş­
kisi olduğuna  göre, devlet in  sermayen in  yeniden üre­
t im ine  ve b i ri k im ine  müdaha lesi ,  s ı n ı f lar  a ras ı ndaki  
i l işk iy le ve mücadeleyle bağlant ı l ı  o lara k  an laş ı labi­
ı : r. B u  çerceve iç inde, devlet pol i t ika lar ı ,  hem serma­
yen i n  çeş i t l i  kes im leri hem de emekçi ler i n mücadele 
verd iğ i  b i r  a renad ı r. Fakat bu  mücadele i ç i nde devlet 
pol i t i ka ları genel o lara k  sermayen in  iş leyiş mant ığ ı  
i le  s ı n ı rl ıd ı r. 

Devlet faa l iyetleri ve devlet i n  bel l i  pol i t ika lar  uygu­
lamas ı  yön ü ndek i  bask ı ,  sermayeda rlarla işçi s ı n ıf ı  
a ras ı nda a rt ı k-değerin ü ret i lmesi  ve gerçekleşt ir i l mes i ,  
sermayedar lar ın  kend i  a ra lar ında da art ı k-değerin bö­
l ü ş ü m ü  m ü cadeles i  son unda o rtaya ç ı kacakt ı r. Bu mü­
cadeleler in a lacağ ı  b iç im ve buna uyg u n  olara k  uy­
gu lanaca k  devlet pol i t i ka ları da ,  kapita l izm i n  gel işme­
s i n i n  özg ü l  koşu l lar ına bağl ı o lacakt ı r. Tüm kapital ist­
ler, devlet i ,  kapita l i st ü retim i l işk i leri n i n  sürdürü lmesi 
ic in gerek l i  görürken, bazı sermayedarlar, bel l i  koşul­
lar  ortaya ç ı k ı n ca devlet in müdahales in i n  kendi  c ıkar­
Iar ına uyg u n  olarak a rt ı rı rmas ı n ı  veya aza l t ı lmas ı n ı  is­
teyeb i l i rler, devlet gel ir lerine kat ı lmadan devlet in  ya­
pacağı  ha rca maları ve müdahaleleri n etk i leri n i  kendi  
lah ler ine döndürme mücadelelerine g i reb i l i rler. Hak im 
s ı n ıfl a r  iç in  bu a l a nda mücadele,  as ı l  o larak,  devlet 
h izmetleri n i  yürütmek ic in gerekl i  verg i n i n  ve d iğer 
gel i r  kaynak ları n ı n  yükünü ,  -a rt ı k-değeri aza ltmadan­
emekçi kesim lere yüklenmes i n i  sağla maya ; yap ı lan  
harcamaları n  mümkün  o lduğu kadar  artı k-değer a rt ı r­
nıaya yard ı m  edecek o lan lara yönalt i lmesi  amacına 
ve ekonom ik ,  demokratik ,  topl umsal hakla r ic in  yapı-
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lan  harcamaları n  sermaye bfrik lm in i  teh l ikeye düşür­
marnesi hedefine yönel i kt i r. 

Hak im s ın ıf la r  iç inde de devlet in  gel i rlerin e  kat ı l ­
mak  ve müdaha lesinden,  harcamalar ından ya rarlan­
mak ba k ı m ından çel işki  vard ı r. Hak im s ı n ı f lar ın  çeşit­
li kes imleri b ir  ö lçüde ic ice geemiş d u rumda olsalar bi­
le ,  her kesim esas olarak bel l i  b ir  ikt isad i sektöre bağ­
l ı d ı r. Bu  nedenle de çeşit l i  sermaye kes im leri a ras ın­
da -ta r ım,  t icaret, sa nayi  ( u l usa l ,  ya banc ı )- devlet 
pol i t i kala rı n ı  kendi lah ler ine çevirme m ü cadelesi  var­
d ı r. Her kesim devlete yapt ık la rı ödemeleri asgariye 
i nd i rmek,  sağ lanan  cı kar lar ı  aza miye c ıkarmak  ister. 
Normal döneml erde bu özgü l  c ı kar lar  m ü cadelesi bel ­
li s ı n ı rl a r  iç inde sürd ü rülebi l i r. Fakat buna l ı m  dö­
nem lerinde öze l l i k le uzun süren d urg un luk ,  ü ret i m i  ve 
korlar ı  a rt t ı ramama dönemler inde,  sermayen i n  çeş i t l i  
kes im leri a ras ı ndaki  devlet pol i t ikalar ı n ı  etk i lema m ü­
cadelesi ,  bunal ı mdan daha cok etk i lenen kes imler  
i c i n  yoğ unlaşa b i l i r, öte yandan bu kes im ler in  temel  
ve ortak c ı kar lar  etrafında bi rleşerek kor lar ı  koruma 
m ü cadelesi n i  a rtt ı rma lar ına yol  aça bi l i r. 

Hem hak im s ı n ıf ın çeşi t l i  kes imleri n i n  c ı kar ları n ı  
koruyan h e m  d e  emekçi kes im lere -sistem i n  özün ü  
teh l i keye düşürmeyen ve meşrul u ğ u n u  koru maya yöne­
l i k- ödün ler  veren pol i t ika lar ın  bir l ikte uyg u la nama­
ması .  her  kesimde hoşn utsuzl uk lara ve protesto lara 
yol açab i l i r. Bun la rı aza l tmak ic in  ku l l an ı lacak kay­
nak lar, sermayen i n  mant ığ ı  i l e  s ı n ı rl ı d ı r  ve buna l ı m  
dönemler inde d a h a  s ı n ı rl ı  h a l e  gel i r. B u  s ı n ı rl ı l ı k  ise 
baskı yönet im leriyle telafi  ed i lmeye ca l ış ı lacakt ı r. Dev­
let kapita l izmi  yoluyla gen iş leyen yeniden ü ret im in  
toplumsal  ve  siyasal koşu l lar ı ,  b i r  yandan  sermaye bi­
rik im i  icin kapital ist söm ü rü koşu l ları n ı n  sürd ü rü l me­
s in i ,  b i r  yandan fa rk l ı  sermaye kes im ler ine yard ı m ı .  
b i r  ya ndan devlet in dolaysız ü ret i m  faa l iyet leri n i  özel 
kôr lara dokunmadan sürd ü rmesln l ,  bir yandan da d ev­
let kesim i  iç inde büyüyen işci  ve mem u r  s ı n ı f ı n ı  en­
teg re etmeye cal ışmas ı n ı  gerekt l r l rken ,  topl umsal  pat­
lamalara yol açabi lecek çel işk i leri de yarat ı r. Devlet 
bir yanda n ekonomik buna l ı m ı ,  sermaye b iri k im i  lehi­
ne çözme çabasıy la özel kes im in  verg i yükünü  hafif­
l etmeye, d iğer yandan emek gücünü d is ip l in  a l t ı nda  
tutmaya, sosyal harcamaları k ı smaya ça l ı ş ı rken,  bu 
d is ip l in in  topl umsa l  pat lama boyut lar ına u laşmas ı n ı  
ön lemek i ç i n  de s istemin  iz in verd iğ i  ö lçüde k ü ç ü k  öd ü n  
l e r  de vermek d urum unda ka l ı r. A'ma veri len öd ün ler. 
devletin entegra syon Iş lev in f  yer ine geti rmesi n i  bir öl­
çüde m ü m kü n  k ı larken , sermaye b i ri k im i  leh ine  ku l­
lanabi leceği kaynaklar ı  azaltabi l i r. Öte yanda n ,  zaten 
öneml i  m ü cadeleler sonunda elde ed i lm iş  sosya l hak­
lar ın  daha düşük d üzeyde sağlanması  d i ren iş le  kar­
ş ı laşacakt ı r. Özel l ik le ,  sermaye b ir ik imi  koşu l la rı a ğ ı r­
laşt ı kca entegrasyon işlemine daha cok görevler  düşe­
cek . bu sağ 'anamay ınca da bazı bask ı  yöntemleri uy­
g ulamak gerekecektir. 

Devlet bu çel işk i ler iç inde gercek gel i r  kaynak ları ye­
rine enflasyon u gel i r  sağlama a racı  o lara k  ku l la nacak­
t ı r. ic kaynak lar  yetmediğ i  Ic in  ayn ı  za manda d ı ş  f i­
nansman kaynaklar ına dönecekt i r. D ış  f inansman kay­
nak ları n ı n  s ı n ı rl ı  o lması  d urumunda sermaye b i rik im i ­
n i  sürd ü rmek Ic in ,  kit lelerin tüketı m i n i  baskı a l t ı nda  
t utacak art ı k-değerin a rtt ı rı lması  yol ları n ı  a rayacak­
t ı r. 

Artan k i t le  mücadelesi çercevesinde devlet kapita- gı 
l i zm i n i n  ekonom i k  ve s iyasal  sonuclar ı  şun lard ı r : Dev- Cı 
Jet  kapita l izmi  d ışa bağ ı m l ı l ı k  koşu l la rı n ı ,  yen iden ta- ; 
n ı m l a mak d u rumunda d ı r. Öze l l i k l e  sanay i n i n ,  hatta tüm :;: 
ekonomin in ,  ayakta ka lmas ı  i ç in  özel yabanc ı

. 
serma- � 

yeye ve d ı ş  borçta n m aya bel ba ğ lamak :  devlet kap i ta­
l izm in i n  çe l işk i leri n i n  u laşt ığ ı  nokta bud u r. Kend i  ba­
ş ı na  kend i n i  yen iden ü retemeyen , b ir  ya ndan d ışa ba­
ğ ı ın l ı , d iğer yandan devlet ü ret i m i ne ve müdaha les ine 
iht iyac d uyan u l usal  sermayen in  gerekler i  buna  yara r. 
Da h a  k ısa dönemde d ı ş  borcıanma daha h ız l ı  son uc 
verecekt i r. Daha uzun dönemde ise azgel işmiş  ü lken in  
u l us lararas ı  kapi ta l ist işbö l ü m ü nde yer i  daha aç ık  
o la rak  ta n ı m lanacak ve perc in lenecekt i r. Yabanc ı  ser­
maye ic in  veri len öd ün ler, ü l keden önem l i  ö lçüde a r­
t ı k-değer a ktarı m ı n a  neden o lacakt ı r. Uzun dönemde 
ödenmesi gereken d ış borçlar ın  ana para ve faiz leri 
a ncak art ı k-değeri a rt t ı rmak yol uyla sağ lanabi l i r. 

C. TÜRKiYE'DE BUNALlM VE ADALET PARTiSi 

HÜ KÜMETiNiN BUNALlMA MÜDAHALE PAKETi 

Ada let Part isi  h ü kümet in in  son b i rkoc aydan beri 
a ld ığ ı  önlem ler, yukarda incelenen kavra msal  çerceve 
i ç i nde  bir bütün o l uşturmaktad ı r. Buna l ıma müdaha le 
paket i  daha önce c ıkarı l a n  dernek, top lant ı  ve gösteri 
yürüyüşler i ,  kol l u k  k uvvet leri vs.  i le i l g i l i  bask ı  yasala­
rı n ı ,  24 Oca k 1 980'den ber i  devalüasyon la  bera ber a l ı ­
nan  b ir  d iz i  ekonomik  ön lemi ,2 1 980 y ı l ı  bütçes i n i  ve 
mecl ise gönderi len  verg i  yasa ları n ı  içermekted ir .  A l ı ­
n a n  önlem lerin  en büyük k ısm ı  üret im in  ve sermaye b-i 
ri k i m i n in  genel koşu l la rı n ı  yeniden düzen lemek amacı ­
na yönel i k t i r. M e m u r  maaş ları katsay ıs ı  get ir i lmek is­
tenen verg i  i nd i ri m i  esas olara k  emekçi kesim lere ve­
r i len k ısmi  ödü n ü  temsi l  etmekted i r. As ı l  o lara k  emek­
çi k i t le ler in ta lepleri n i  baskı  a l t ında tutmak ve bu ta­
lep lerin kontro ldan c ı kmas ın ı  ön lemek amacı n ı  güden 
bask ı  yasal a rı burada e le  a l ı n mayacak,  d iğer  ön lem­
ler  i nce lenmeye ca l ı ş ı la cakt ı r. 

1 .  Ü retim, ihracat Ve ithalata Yörrellk Önlemler 

Türkiye'de buna l ı m  döviz da rboğazı ,  enf lasyon .  ü re­
t i m ,  üretken yat ı r ım lar ın  d üşmesi ,  işsiz l i k ,  şekl inde or­
taya ç ıkmaktad ı r. Üret i m i  ve sermaye b i ri k i m i n i  s ü r­
d ü rmen in  önkoşu l ları sağ lana maz o lm uştur. Döviz dar­
boğaz ın ı n  kaynağ i  Türk iye'de kapita l i st ge l işmen i n  a l­
d ığ ı  biçi mde ara n mal ı d ı r. D iğer  b i r  deyiş le bu kay­
nak ,  t ica ret pol i t i ka larıy le  u l us lararas ı  reka betten ko­
run m uş,  büyük ö lçüde verimsiz,  i hracat yapamaya n .  
a ra m a l ı  ve yat ı rı m l a r  i c i n  d ı ş  döviz kayn a k l a rı na çok 
bağ l ı  olan sanayi yap ıs ı  i le tar ım ürün leri n i n  d ünya 
piyasa lar ına i h racat ındak i  güc lük lerde yatma ktad ı r. Bu 
yap ı  üzerin e  gelen petrol  ve d iğer i tha lat  m a l l a rı f i­
yat  art ış ları ekonomiyi felce uğratmışt ı r. Cünkü eko­
nomi  söz konusu f iyat a rt ı ş la rı n ı n  doğ urd u ğ u  şoku a b­
sorbe edecek b ir  yapıya sah ip  değ i ld i r. 

E nflasyon ise kapita l ist  sermaye b iri k im in i n  çel i şk i ­
l i  mant ığ ı n ı n  son uçud u r. Türkiye'de kapita l izm,  yeter­
s i z  sermaye, büyük ö lçüde d ı ş  borcianma ve devlet 
desteğiy le ge l işm işt i r. Özel sermayeye gen iş leyerek 
yeniden ü ret im o lanag ı n ı  sağlayan fon lar, verg is i  d ü­
şük kôrlard ı r. 1 950'1erden beri f i i l i  o lara k  ortaya ç ıkan 
resm i  f inansman pol i t ikas ı ,  özel kes im i  çok düşük 
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ölçüde verg i l emek,  verg i  yükünün büyük k ısm ı n ı  üc­
ret ge l i rine sah ip  kes i m lere kayd ı ro ra k  sermaye b i r i k i ­
m i  fon lar ına dokunmamak o lm uştur.  Bu pol i t ika so­
n ucu,  verg i ler i  a rt ı rm a ktan çok d ı ş  borç lanma kay­
nak la r ına ve enflasyon ist  f inansmana başv u ru l m uştur. 
Azge l işm iş  kap i ta l izm i geniş leterek yeniden üretmek 
ic in  pekçok iş lev ler  yük lenmiş  devlet i n ,  b i r  yandan iş­
levleri geniş lerken,  bir yanda n da ayn ı  f inansman po­
l i t ikas ı n ı  sürd ü rmeye ca l ı şmas ı ,  bu çel iş k i l i  iş ley i ş i n  
t lı m  ol umsuz sonucla rı n ı  da bera berinde get irm işt i r .  
Enf lasyon-döv iz  da rboğazı  sarmal ı iç i nde ekonomidek i  
dengesiz l i k ler  iy ice kesk in leş m işt i r, 

ista nbu l  Sanayi  Odas ı 'n ı n  «Türkiye'n in  300 Büyük  
F i rmas ı »  anket i  son uclar ına göre, s ı na i  ü ret i m i n  ma­
l iyet i n i n  1 978 y ı l ı nda 1 977'ye göre y üzde 44 artmas ı ­
na karş ı n  f i rma lar ın  c i rolar ı  y üzde 40 art m ışt ı r . C i ro­
l a rdan  sağlad ı k ları kôr  haddi  yüzde 6 . 1 'den yüzde 
8.28'e ç ıkm ışt ı r. Fakat özsermaye üzerinden kôr had­
d i  1 977'de yüzde 20.61 'den yüzde 1 5 .74'e ger i lem işt i r. 
Yan i  kôrlar  m ut lak o larak  a rtsa b i le  yal ı n l a n  serma­
yeye göre kôrl ı l ı k  düşm üştür. Buna en öne m l i  ned e n ,  
f i rma la r ı n  özsermayeler in i  a rt ı rmalar ına karş ı n  orta­
! � m a  kapas i te k u l la n ı_m ı n ı n  yüzde 55 dolayla r ında ka l ­
ması  ve 1977'e göre daha da düşmes id i r. 1 979'da sa­
nayi  ü reti m i nde,  özel l i k l e  pekçok ü ret im da l ı nda d ü­
şüş ler o lmuş,  eks.ik kapasite ku l lan ı m ı  daha yayg ı n  
g a l e  ge lmişt i r. Yan i  1 979'da özsermaye üzerinden k ô r  
hadleri n i n  d ü ş m ü ş  o lduğunu  söylemek pek ya n l ı ş  
değ i l d i r. üret imde k ô r  had leri n i n  d üşmes ine  karş ı n  
da ğ ı t ı m  a lan ında ,  yan i  ! icarette kôr hadler i ,  k ı t l ı k la r  
ve spek ü lat i f  f i ya t  hareketleri nedeniyle,  büyük  ölçü­
de art m ışt ı .  Bunun de l i l ler inden b ir i  perakende f iyat­
larında k i  a rt ı ş ı n  topta n eşya f iyatla r ından y ü ksek o l ­
ması  ve bu fo rk ı n  1 976 y ı l ı ndan  ber i  g iderek aç ı lmas ı ­
ci : � . i<ô r  had ierindek i  d üşme eğ i l im i  ü ret im a rt ı ş ı n ı  ve  
k ı tl ı ğ ı  o lan  m a l lar ın  ü ret im ine h ızla geçi lmes in i  enge l­
lerken ü ret i m i n  art ı ş ı  çok daha büyük boy ut larda d ı ş  
tasa rruf akta n m ı n ı  gerekti rmekted i r. 

Üret i m i  a rt ı rmak ic in  gerek l i  dövizi sağ la maya ve 
i tha lat  kaynak ları n ı  a rt ı rmaya yönel i k  a lara k  a l ı n a n  
ön lemler, i hracat ı  a rt ı rmak ,  yabancı  sermayeyi cezbet­
mek, işç i  dövizlerin i n  g i ri ş in i  yü kseltmek ve d ı ş  borc­
l a nmay ı  daha büyük m i ktar larda sürd ü rmekt i r. Bun un­
la  i l g i l i  olarak ,  deva lüasyanlara ek o larak , y u rt d ı ş ı n­
da ça l ı şan lara konut k red is i  vererek döviz ödemeleri ­
n i  sağlama, y u rda get i ri l mes inde zorun lu luk  o lmayan 
döv iz ler in  kaynak soru lmadan t ransfer ed i leb i lmes i .  
özE l  kes im in  g a rant is iz  döviz borçları n ı  devlet garan­
t is i  a l t ı n a  a lara k  dış piyasada yeni  borçla r  iç in gü ­
ven i l i rl i k  sağlama g ib i  ön lemler a l ı n m ışt ı r . Burada 
d i kkat i  çeken i lg inç b i r  nokta , işçi  dövizleri ne ödene­
cek Türk pa ras ı  karş ı l ı k ları n ı n  üç y ı l l ı k  fa iz ler i  icere­
cek biç imde aya rlan mas ıd ı r. Yan i  fa iz ler d ı ş ı nda döviz 
k u ru b u  iş lemlerde daha küçüktür. 

ihracat ı  a rt ı rmak  ic in  ônce y üzde 50 ora n ı nda deva­
l üasyon yap ı lara k  i h ra cat mal ları n ı n  ucuzla t ı l mas ı . ih ­
ra ç ma l la rı ü ret i m i n i  a rt ı rmak amacıy la da « ih racat Teş­
v ik  Belgesi»  get i ri lm işt i r. Bu  teşvik belges i n i  a lan  ih ­
racatç ı l a r  ş u  ayr ıca l ı k l a rdan yararlo nacak lard ı r: i h ra­
cat kred i l eri n i n  ve i h racat s igortas ı n ı n  her t ü rlü  ver­
g i ,  res i m  ve hareton m uafiyeti ,  döviz t ransferi nde ön­
cel ik l i  döviz tahs is i ,  hazı r ola n döviz in  yüzde 50's i n i  

kend i  ü ret i m l eri i ç i n  gerek l i  i thalatta ku l lanab i lmes i ,  � 
kred i sağla nmas ı ,  d üşük fa iz, ku l land ı k lar ı  i tha l  g i rd i- � 
leri üzeri nden a l ı n a n  g ü m rü k  verg i ler inden m uafiyet ,  ; 
«bazı koşu l larda» kôr  üzerinden a l ı n a n  verg i muafiye- :ii: 
t i ,  i h racatta tesci l zorun l u luğunun kald ı rı l mas ı  ve her- � 
kes i n  isted i ğ i  f iyattan ih raç  etmes in in  sağlan mas ı .  

1 
A l ı n a n  önlemler a ras ı nda, destekleme f iya t ı  veri len 

ta r ımsal  ma l lar ın  b i rim f iat ı  üzerinden i h racat p i r im i  
a l ı nmas ın ın  sürdürü l mesi vard ı r. Bu  b i r  t ü r  ihracat  
verg is id i r  ve b i r  destekleme ve is t ikra r  fon u n a  yat ı rı la­
cakt ı r. Bu fondan tar ımsal  ü ret i m  iç in  kred i veri lmes i  
ö;ıgörü lm üştü r. Böylece i h racatçı tücca rdan b i r  tür  ver­
gi a l ı n ı p  b u n u n  ü ret im a lan ına  kayd ı n l mas ı  a maclan­
makta d ı r. Asl ı nda amac sanayi  ürünler in in i h racat ı n ı  
teşv i k  etmekt i r. Çü n k ü  böyle b i r  p r i m  ödenmesi b u  
a landa yokt u r. Pri m e  en büyük tepk i ,  tütün i h racatcı ­
ları ndan ge lm işt ir. Pr im h ü kümet in  verd iğ i  taban f iyat ı  
üzeri nden ödeneceğ i ic in ,  tütün taban f iyat ı n ı n  ne ola­
cağ ı  konusunda m ü cadele yoğun laşm ış ,  hem de taban 
fiyat ı n ı n  aç ı k lanmas ı  geci kt i ri lm işt i r.3 Tütün i hracatc ı­
I anna  öd ü n  o lara k  6 mi lyar TL. kred i ac ı ld ı ğ ı  ve bu 
kred i n i n  tüm tütün i h raca t ı n ı  f inanse edeceğ i  söylen­
mekted i r. Tütün ü ret ic i ler ine ac ı lan  k red i ise aza l t ı l ­
m ış t ı r. Asl ı n d a  i h ra cat pri m i ,  deval üasyon do lay ıs ıy la  
e l inde i h ra ç  mal ı  bu lunan tücca r ın  cok büyük boyut­
lara u laşaca k kôrl a rı n ı  verg i lemekted i r. Ama Ecevit 
a ğ ı rl ı k l ı  h ü k ü met in koyd uğu prim m i ktar ı ,  Dem i rel h ü­
kü meti  ta raf ı ndan daha düşük tutu lm uştur. 

i tha lat ı  serbestleşt irerek üret im i  a rt ı rm a n ı n  daha ko­
lay o lacağ ı  düşün ü l m üştü r. Bu a macia i ctek i  mal dar­
l ı ğ ı n ı  önlemek ve özel ü ret im in  bazı o lan ları n ı  reka­
bete açmak ic in  l i be rasyon l istesine tab i  mal lar ın  kap­
samı geniş let i l m işt l r. itha lat ın  ma l iyet in i  aza l tmak ic in  
i tha lat  tem inat lar ı  d üşürü lmüş, i thalattan a l ı n a n  yüzde 
25 ora n ı nd a k i  damga resm i  yüzde 1 'e i n d i ri l m işt i r. Bu 
öze l l i k le  i tha lat  g i rd is i  ku l lanan sanayi kesim i n i n  ma l i­
yetleri düşün ü lerek  a l ı n m ı ş  b i r  kara rd ı r. Ü ret i m i  ve 
va t ı r ı m ı  teşv i k  ed i lecek sektörler l i stesiyle pekcak g i r­
di ve yat ı r ım  ma l ı  i c in  ödenen gümrü k  verg i leri s ı l ı ra 
i nd i ri l m işt ir. Döviz tahsislerinden yara riand ı rm a  ama­
c ına yönel i k  «aci l  i h t iyac kotas ı »  sadece sanayi  oda­
lar ına  kayıt l ı sanayici ve madenci lere ta hs is  ed i l m i ş  
t i r. T icaret odalar ı n a  kay ı t l ı  k ü ç ü k  ve orta sanayic i ler  
bu haktan a rt ı k  ya ra rlonamamaktad ı rlar. Görü ldüğü g ! ­
ic i  i t h a l a t  ve i h racata yöne l ik  önlemler, as l ı nda  büyük 
ölçüde verg i kolayl ı klar ı ,  devletten fa i z  sübvansiyon­
lar ı  ve d öviz kaynaklarına  gir iş in getird iğ i  ra nt inrdan 
yara riand ı rma b iç im inde ortoya ç ıkmakta, daha cok 
devlet gel i rleri n i  düşürücü etki yaratmakta d ı r. B u  ko­
I J y l ı k l a r  öze l l i k le  büyük sanay ic i lerin leh ined i r. 

Mevcut koşul lar  a l t ı nda i thalat ı  deva lüasyon yoluy­
la pah a l ı laşt ı r ıp ,  i h ra cat ı  ucuzlota rak döviz kazanmayı  
ve böylece ü ret imi  a rt ı rmayı  ummak,  kaza n ı la mayaca k 
b i r  yar ış  d urumundad ı r. 1 972-77'yi  kapsayan Ücüncü 
Beş Y ı l l ı k  Plôn dönem inde d ış  t icaret a ç ı ğ ı nda meyda­
na gelen 3.366 milyon dola rl ı k  a rt ı ş ı n  yüzde SO' ine ya­
kın k ı s m ı  fiyat hareketleri nden kaynaklan m ışt ı r. Türkiye' 
nin ithal ett iğ i  mal ları n - fiyatla rı ndaki  a rt ış ,  gel işmiş  
ve gel işmekte olan ü lkelerin karş ı laşt ık ları a rt ış lar ın  
orta la ması n ı n  üstüne c ıkmış  ve yüzde 1 00'e ulaşmış­
t ı r. Buna  rağ men i h raç mal ları n ı n  fiyat ları cok geride 
ka lmış  ve dış t ica ret hadierindek i  bozulma Türkiye' 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



den büy ü k  m i ktarda kaynak t ransferlerine neden ol­
m uştur. 1 971 'de 1 00 o lan  d'ı ş  t icaret  had ler i ,  1 977'de 
79.4'e i n m işt i r.4 1 978 ve 1 979 y ı l lar ında da i h raç mal­
lar ı  f iyat endeksi ,  i tha l  mal la rı  f iyat endeksi n i n  geri ­
s i nde  ka lm ışt ı r.5 B u n u n  an la m ı  şudur:  Eşits iz m ü ba­
de le artmaktad ı r. Tü rk iye'n in  i thalat ı n ı  a rt ı rmak iç in  
yap ı laca k ih racat ı  daha h ızl ı art ı rmas ı ,  ayn ı  m i ktar 
i tha lat iç in  daha çok i h racat yapması  gerekmekted i r . 
i h racat ı  ucuzlotmak  i ç i n  veri len öd ü n ler i le ,  Türkiye'  
den  daha çok a rt ı k-değer. i tha lat ım ız ın  büyük b i r  k ı s­
m ı n ı  gerçekleşti ren ge l işmiş ü lke lere tra n sfer ed i l ­
m ekted i r . Öte yanda n ,  deva l üasyon la sa nay i  mal lar ı ­
n ın fiyat l a rı n ı  daha h ız l ı  art ı ra rak ,  i ç  t ica ret hadleri ­
n in -ihra cat ın  öneml i  k ı sm ı n ı  sağlayan- tar ım kesi ­
m i  a leyh i ne  dönmes ine neden o lmakta d ı r. B undan ya­
ra rlanan l a r  ise sanayi kes imi  i le tar ı m ihraca t ı n ı  kont­
rol eden t i ca ret kes i m id i r. Ta rım ü ret ic is i  ise kay­
betmekted i r. iç t i caret hadler i  1 978 Mart ' ı nda 1 00 i ken 
1 979 Eyl ü l 'ünde 71 .2'ye i n m işt i r.6 Yen i  deva lüasyon 
bu  süreci h ız land ı raca k t ı r. 

2. Faiz Hadları ve Kredi lerle i lgi l i  Ön lemler 

1 950' 1erden beri uyg u la nma kta olan pol i t i ka lara rağ­
men ,  sermaye kend i n i  sanay iye, öze l l i k le temel en­
d ü str i l ere büyük ölçüd e  yönlend i rememişt i r. T ica ret 
bankac ı l ı ğ ı  herşeye rağmen uzun döneml i  yat ı r ım ları 
f ina nse etmek iç in  gerek l i  uzun dönem l i  kred i leri  
sağ lamamakta,  g ereken ucuzl u kta k redi vermemekte­
d i r. CünkQ sermaye daha kôrl ı  şek i lde ba.şka a lan­
l a ra kaya b i l mekted i r. Büyük  sanayi  sermayes iy le iç içe 
olan ba nka  sermayesi n i n  b irleş im i  ise ,  tekelci yapıya 
sahip,  veri m l i  çal ışmayan büyük sermaye d ış ı ndak i  
kes im lere k red i vermemekte, etk in  rekabet in  ortaya 
ç ı kmas ı n ı  istememekted i r. Ta r ımsal yat ı r ım lar  sanayi ­
den daha az kôrl ı  old u ğ u  içi n ,  ta rı m kes i m i ne kred i  
maddi  ü ret im iç in  değ i l  daha çok tar ımsa l  mal ları n 
dağ ı t ım ı  iç in  ver i l mekted i r. Tica ret sermayesi ve böy­
lece sanayi  sermayes i ,  küçük sanayic i  ve tar ım ü ret i ­
c is i  iç in  öze l l i k le  mal ları n k ı t  o lduğu dönemde öne m l i  
b i r  engel ol uştu rmaktad ı r. K ü ç ü k  sanayic i ,  esnaf ve 
tar ım üret ic i  k red i leri (o ldukça düşük miktarlarda da 
o lsa ) .  daha çok, devlet i n  yönett iğ i  ba nkalar  a racı l ı ğ ıy la 
dağ ı t ı lmaktad ı r. 

Yeni  ön lemler  s istemi iç inde,  tasa rruflam veri len fa­
iz oran lar ı  ayn ı kal ı rken ,  ba n kalar ın  verd ik leri k red i  
fa izleri  a rt ı rı lm ı ş t ı r. K ısa vadel i kred i fa iz i  yüzde 19 '  
dan ,  yüzde 21 'e, o rta ve uzun vadel i k redi  fa izi yüzde 
20'den yüzde 22'ye ç ıkarı l m ış t ı r. Bunun  an lam ı dış sa­
t ıma  öncel i k l i  sektörlere , tar ı ma ,  küçük sanayic i  ve es­
nato , kon uta yönel i k  k red i ler in faizleri n i n  yüksel t i ld iğ i­
d i r. Ek o la rak yap ı lan  değ iş i k l i k  ise, özend i ri lmesi  is­
tenen sektörleri n k red i mal iyet leri n i  azaltmak iç in  k u­
ru lmus o lan  « Fa iz  fark ı iadeler i  fon u » na ba nkala rca 
yat ı rı lmas ı  gereken faiz gel i r i  o ra n lar ında ol m uştur.  B u  
ora n lar ın  değişt i r i lmesi i l e ,  fa iz a rt ış ı n ı n  çeş i t l i  k red i le­
re vans ıma ora n ı ,  dolay ıs ıyla banka lar ın  e l i ne  geçen 
net faiz oran larıda  fa rk l ı laşt ı rı l m ışt ı r. B una göre, ban­
ka lar ın  e lde edecekleri fa iz a rt ı ş ı ,  orta ve uzun vadel i  
k red i lerde yüzde 1 .5 ,  konut k red i ler inde yüzde 2,  k ısa 
vade l i ,  ön cel i k l i  sektörlere k ı sa vadel i kred i lerde,  ta­
rı m ,  küçük esnaf ve zenoatka r kred i ler inde yüzde 3,  
serbest fa izl i k red i lerde yüzde 8 olma ktad ı r.7 

Mevd uat faizleri n i  art ı rmadan kredi verme faizleri n i n  

a rtt ı rı l ması n ı n  a m a c ı ,  k red i ku l lan ı m ı n ı  paha l ı  h a l e  tQ 
geti rmek ve kred i taleb in i  k ı sa rak  enf lasyonu  aza l t- � 
mak olab i l i r. N i tek im son gün lerde özel sermaye i le  E 
h ü k ü met a ras ında ş imd i  en önem l i  uyuşmazl ı k  kon u: � 

·;: 
su ,  k red i ler in  k ı s ı l mas ı  konusudur. Fa kat bu pol i t i ka- iii 
da ortaya ç ıkan  a ç ı k  amaç ,  zaten büyük eks i  değerlere 
ulaşm ış  o lan mevd uat fa izleri n i  art ı ra ra k  tasarrufu 
teşv ik  etmek değ i l d i r. Amaç,  ba nko lara bu sayede 
önemli kôrla r sağlamakt ı r. Geçen y ı l  sadece b i rkaç 
büyük ba nka n ı n  b i lançola rı n ı  kôrla kapatt ı k l a rı d üşü­
n ü l ü rse, fa iz oran ları n ı  yükseltmen in  a s ı l  . ba nka lara 
yarayacağ ı  görü l ü r. Za ra r  etmeyen ba nka lar  ise kredi ­
leri n i n  büyük b i r  k ı s m ı n ı  kontrol ett ik ler ine göre, bu  ön­
lemden ası l  yarar lanaca k  olanlar kôrl ı büyük ba nka lar-
d ı r. 

Yen i  fa iz kara rnames ine göre, hükü met orta ve 
uzun vade l i  tar ım ve küçük  esnaf,  za naatkôr k red i leri 
iç in  ba nka lara yüzde 3, borç a lana yüzde 1 ora n ı nda 
faiz iadesi yapacakt ı r. B u  oran lar  s ı na i  m a m ü l  d ış sa­
t ı m ına ypne l i k  (g ıda ,  içk i ,  tü tün  d ı ş ı nda!  sanay i  ko l lar ı  
iç in  ba nka lara yüzde 3 ,  ku l l anana yüzde 1 0, d ı ş  sat ı m  
kred i ler inde ba nka lara yüzde 3, ku l lanana y üzde 8'd i r . 
Bunun  an la m ı  şud u r: Banka lar  fa iz yükseltmes ine  ek 
o larak yüzde 3 fa iz fa rk ı a lacakt ı r, öte yandan öze l l i k­
l e  i h racatçı sanay ic i ler  ve i h racatç ı la r  i ç i n  fa iz iade­
ler i  yoluyla faiz y ü k ü n d e  net d üşüş olaca k t ı r. B u n u n  
yükü  esas o larak k ü ç ü k  tasa rruf sa h i pleri n i n  s ı rt ı n a  bi­
necekt ir .  Öze l l i k le t icaret kesi m i n i n ,  ama ayn ı  za m a n­
da küçük esnaf,  sanay ic i ,  za naatkô r ve tar ı m ü ret i ­
c i s i n i n  faiz yükü  a rtm ış  o lacakt ı r. Banka lar  iç in  orta 
v e  uzun dönem l i  k red i  açmak ise hôlô görece daha az 
kôrl ı d ı r. Çünkü bu k red i l e r  iç in  net fa iz a rt ı ş ı  yüzde 1 ,5 
iken faiz fa rk ı ödemesi  yoktur. 

Bankalar ı  as ı l  büyük ölçüde yara riand ı rocak ve kre-. 
di o lanak ları n ı  a rt ı racak,  on lara büyük kôr lar sağlaya­
cak değiş i k l i k  ise,  kamu k u ru l uş ları n ı n  fon lar ı n ı  kamu 
ba nkalar ına yat ı rma ları n ı n  zorun lu l uğuna i l i şk in  kara r­
namenin  Dem i rel  H ü k ümet i  taraf ından i ptal ed i l mesi­
d i r. Bu fon lar ın  m i ktarı n ı n  50 m i lyar  TL c ivar ında ol­
duğu ta hm in  ed i lmekted i r. 

3. Kamu iktisadi Teşebbüslerl i le i lgi l i  Önlemler 

Devlet in özel l i k le ü ret im a raçlar ı  ve üret im için ge­
rek l i  temel ma l ları ü reterek sanayi kap i ta l izm i n i  ge­
l iş t i r.eb i l mesi i ç i n ,  b u  tür faal iyetleri , öze l sermaye bi ­
ri k i m i n i  daral tmadan ona ta mamlay ıc ı  o larak yap ı l ma­
s ı  gerek i r. Ayrıca bu  tür iş letmeler. n i tel i k leri  gereğ i  
i l eri tek nolo j i  ve azgel işmiş ü l kede döv iz  harcama la­
rı n ı  gerekt i r i r. Veri msiz ça l ışan ,  aç ık veren ,  f iyat lar ı  
m a l iyet leri nedeniy le yüksek o lmas ı  gereken bu iş let­
meleri n ,  özel f inansman kaynaklar ına yük o lma ması , 
ancak enflasyon isı kaynak lar  ve yabanc ı  sermaye i l e  
f inanse ed i lmeleri  i le  mümkündür. 1 980 y ı l ı  iç in  KiT' le­
r in kapat ı lmas ı  gereken aç ı k lar ı  200 m i lyar  TL's ı n ı n  
üstündedir .  

KiT' Ierle · i l g i l i  a l ı na n  önlemler bu iş letmeler in  ü ret­
t ik leri mal lar ın  f iyat ları n ı  çok büyük oran larda a rt ı r­
ma ktad ı r. Bu mal lar ı  g i rd i  o larak  ku l lanan özel iş let­
meler in mal iyetleri  böylece çok yüksel t i lmekted i r. Fa ­
kat bu iş letmeler ü ret i m i n  sürmesi iç in  hô lô temel öne­
me sa h ip  old uk ları nda n ,  on lardan vazgeçme imkôn ı  k ı ­
sa dönemde yoktur .  Özel sermaye bu mal ları n  heps i n i  
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üretecek güçte olmad ı ğ ı ndan,  öte ya ndan da Kil' ler in  
iç inde bu lunduğu  buna l ı m  onlar ın işlevlerin i  yer ine g e­
t i rmeler i n i  ön led iğ inden ve enf lasyon isı  yöntem ler de 
k u l l a n ı la maz ha le  gel d i ğ i nden o rtaya c ı kan çe l işk i  ya ­
banc ı  sermaye a ra c ı l ı ğ ı y la cözü lmek i sten mekted i r . 

Türk iye'de devlet yat ı r ım ları n ı n  toplam yat ı r ı m lar  i ç i n­
deki payı  öze l yat ı r ım lar ı n  pay ı ndan yü ksekt i r. (b i ri n c i  
p l a n  dönem inde % 53 .6  i k inc i  p l a n  dönem inde  %47 . 1 ,  
ücüncü p lan dönem inde %51 . 1 )  ka m u  g i ri ş i m ci l i ğ i n i n  
ekono m i  ic indek i  yeri ve ö n e m i  g iderek art m ışt ı r. K i T' 
!er in devlet yat ı rı m ları iç indek i  paylar ı  yukarda  sözü­
ed i len  dönem lerde s ı ra s ıyla % 34.8, % 43.8 ve % 50 o l ­
muşt u r. Top lam devlet sanay i  yat ı rı m l a rı n ı n  ise % 80' i  
K i rler  taraf ı ndan gerçekleşt i r i lm işt i r. KiT yat ı r ım la r ı ­
n ın toplam imalat sanayi  ic indeki  payları  i se  aym d ö­
nem lerde %31 .4, %47.9 ve %44.2 o lara k  gercekleşm iş­
t i r.8 Genel  o larak ,  sanay i n i n  temel g i rd i leri o lan  ham­
madde ve enerj i n i n  büyük k ı s m ı ,  baz ı  temel ,  ara ve 
yat ı r ım  mal ları n ı n  t ü m ü  veya önem l i  b i r  k ısmı  Kil' ler  
veya on lar ın  iş t i rak ler i  taraf ından üret i l m işt i r.9 Bu den­
l i  öneme sa h i p  iş letmeler in büyük ac ık lar  vermesi tüm 
ekonomin i n  denges in i  a l tüst etmekted i r. Ka m u  g i r iş im­
leri n i n  çoğunda ü ret i len mal  ve h izmetlerin i c  ve d ı ş  
paza r laması  özel a rac ı la rı n  e l i nde bu lunmaktad ı r_l0 
KiT' Ier in  ü rel i k ler i  ma l lar ın  f iyat lar ı  % 1 00'e yak ırT  enf­
lasyonun  o lduğu  b i r  p iyasada sabit  tu tu l urken ,  arz lar ı ­
n ı n  önem l i  ö lçüde aza l m a s ı ,  dağ ı t ım  kanal la r ı na  hak im  
o lan  a rac ı lara karaborsada büyük kôrl a r  sağla m ışt ı r. S i ­
yasa l  ikt idarla r KiT' Ier in f iyat ları n ı  sab i t  tu tup  g i rd i  
f iyat ları n ı  ü ret ic i ler  ic in  düşük tuthı'aya ça l ı ş ı rken ,  t i ­
caret kesi m ine  büyük v u rgun o lanakla rı sağla m ış lard ı r . 
D iğer yanda n ,  s iyasa l  nedenler le onb in lerce k iş i  K iT 
kadro larına yerleşt i r i lm iş ,  KiT ac ık ları n ı n  büsbütün o rt­
mas ına  yol aç ı lm ışt ı r. Sonunda AP Hükümet in in  200 
m i lyar ı  aşan aç ı k lar ı  aynı po l i t ika larla  kapatması  ola­
nağı ortadan ka lkm ı şt ı r. Çünkü bu pol i t ika l a r  a rt ı k  s i s­
tem i n  yen iden-ü ret i lmes in i  tehd i t  eder d u ruma ge lm iş­
t i r. KiT ürün leri n i n  f iyatlar ına  yap ı lan zam l a r  ve « te­
mel ma l la r  d ı ş ı nda» bu fiyatlar'ın  serbest b ı rak ı lmas ı  
ka ra r ı n ı n  amac ı n ı n ,  a rac ı  kôrlar ın ın  a r t ı k  KiT' Ierce el­
de ed i lmesi o ldu{j u  hükümetce i fade ed i lm iş t i r. As l ı n­
da bu görüş büyük sermaye n i n  görüşünü  yans ı tmak­
tad ı r. 

Büyük sermaye çevreler i ,  KiT' Ier in d üşük f iyat lar la ca­
l ı şma s ı n ı n  mal k ı tl ı k lar ı  dönem i nde yaratt ı ğ ı  a rac ı  kôr­
ları n ı n ,  kend i  mal iyet ler in i  a rt ı rd ı ğ ı n ı ,  mal iyet o rt ı ş ia­
rı n ı  f iyat lara yans ı tamad ık lar ı  ölçüde KiT ac ık la rı n ı n  
yük leri n i n  kend i  s ı rt iar ına d a  yük fend iğ in i  v e  bu  iş leyi ­
ş in  a rt ı k  kend i ler ine pek yara rı o lmad ı ğ ı n ı  oc ı kca ka­
bu l lenm işlerd i r. Fiyat kontrol lerin in  kapsa m ı n ı n  dara l­
t ı lmas ı n ı ,  p iyasada « i k i l i  f iyat» o l uşmas ı n ı n  ön len me­
s in i  istem iş lerd i r. Çünkü KiT' Ierin gercekci o l mayan f i ­
yat larla üret im i  sürd ü rmeye zorlanmas ı  «piyasada i k i l i  
f iyat» o l uşt urmakta,  K i T  f iyat lar ıy la piyasa f iyat lar ı  a ra­
s ındak i  fark,  a rac ı  ra nt ı  o lara k  bel l i  k iş i ler in e l i ne  geç­
mekted i r. KiT f iyat lar ı  serbest b ı rak ı lma l ı :  böylece , s ı ç­
ra m a l ı  yüksek f iyat a rt ış ları n ı n  f iyat lar  düzen i n i  a l tüst  
etmes i  ön lenmel id i r. 1 1  Özel  sermayen in  b i r  kes im i ,  böy­
lece, kendi c ı ka rına iş lernemesi  nedeniyle piyasa me­
ka n izmas ındak i  iş leyiş bozuk l u l u!'juna karş ı  ç ı kmak­
tad ı r. Rüşvet, ayr ıca l ı k  ta n ıma ,  kay ı rma vb. g i b i  p iyasa 
dış ı  uygulama lar ın  büyük ranı lar  sa!'jlama s ı ,  devre d ı-

şı ka l m ı ş  kes i m lerde huzursuzl u k  yaratmakta d ı r. Asl ı n- 'o� 
da KiT' Ier in  ca l ışma s ı n ı n  ( iy i  veya kötü veya cok kö- "' 
tü )  en büyük  yükü n ü ,  a rt ı k-değer aktarma, verg i  öde- E 
meler i ,  enf lasyon vb. 'n i n  etk is iy le emekçi kes im ler  :;;: 

-.:::: cekmekted i r. Fakat bu iş leyiş ü ret im s iste m i n i n  s ü r- iii 
mes in i  enge l l eyecek b iç imler  o l m ışsa mal ve h izmet 
a l ı m l a rı n ı n  d üzen i  de  bozulacak,  özel ü ret i m i  de et­
k i leyecek ve tepki doğuracakt ı r. 

Fakat  büyük sermayeye göre KiT' Ier in f iyatla rı n ı n  
serbest b ı ra k ı lmas ı ,  ü ret i m  a rt ı ş ı  ic in  yeterl i b i r  koşul  
değ i l d i r. S inai  ü ret i m i n  a rt ış ı  öncel ik le  KiT kes im i nde,  
ayn ı  za manda özel  kes im  büyük  imalôt  sanay i i  tara­
f ı ndan gercek leşt ir i leb i lecektir .  Devlet bu a m acıa «te­
mel» ma l l a rda  arz ve talep denges i n i  s ü rekl i  izley ip  ge­
rekt iğ inde etk in  m üdahaley i  sürd ü rriıel id i r. Temel ma l ­
lar  şöyle s ı ra lanm ış t ı r: buğday, yağl ı toh u m ,  şeker, 
hayva n yem i ,  e lektr ik ,  petrol ve petrol ürün l er i ,  demir­
çel ik ,  ba k ı r, a l i m i nyum,  kömür, ç imento,  g übre, tar ım 
i l ac lar ı . TÜSiAD' ı n  K iT f iyat ları n ı n  serbestçe saptan­
mas ından  ve Kil' ler in piyasa koşu l larında ca l ı şma­
s ı ndan kasdett iğ i  şey b i raz fark l ı d ı r: « KiT ürün leri i c i n  
piyasa f i ya t ı  ne  kamu yönet ic i leri n i n  düşük tu tmak is­
ted i kler i  f iyat ne d e  KiT' Ier in mal iyet ve h a rcama la­
rı n ı  karş ı layacak f iyatı ı nı denmekted i rP Bunun  aç ı kca 
a n l a m ı  «temel» o larak  kabul ed i len ma l lar ın  f iyat la­
r ı n ı n  ma l iyet ler inden düşük tu tu lmas ı ,  dolay ı s ıyla g i rd i  
o lara k  ma l iyetleri n i n  daha  az o lmas ı ,  a rzla r ındak i  t ı ka­
n ı kl ı k lar ın  g ideri lmes id i r. 

Hükü met ise 24 Ocak 1 980 kara rna mesiy le sadece 
e lektr ik  ( ferrokrom ve a l im inyum ü ret im i  ic in )  gü bre, 
tar ımsal  i lac ,  dem i ryol u ve den izyol u yük taş ımac ı l ı ­
ğ ı n ı  «temel ma l »  o larak  kabul  etm iş ve sadece bu mal ­
lar  ic in  bütçeden destekleme yapmayı  öngörm üştür .  
Yan i  h ü kü m et KiT f iyatla rı yoluyla s u bvansiyon yapma 
iş lev in i  sadece bazı ta r ım g i rd i leri ic in  (k i  bu tar ım 
g i rd i ler i  özel l i k le modern yöntemlerle cal ı şan  büyük 
ç i ftl i k leri yara rland ı racakt ı r) devlet in  ü rett i!'j i  ik i  temel 
mal  ic in ve genel o lara k  taş ımac ı l ı k  ic in s ü rdüreb i le­
ceğ in i  i fade etmekted i r. Diğer Kil'lerin f iyat ları n ı n  ser­
best b ı ra k ı l m a s ı n ı n  an lamı  şudur: Kil'ler verimsiz ca­
l ı ş t ık lar ı  ö lçüde ma l iyet leri n i  a rt ı racak lar  ve f iyat ları n ı  
yü kseltecek 'erd i r. B u  b i r  yandan özel yat ı rı m lerı  h ic 
o l mazsa bazı faa l iyet a lcn lcr ınc cekecek (s igorta ü re­
t im i  en cok sözü edi len kes imdlr) . daha iyi reka bet 
edecekleri ölçüde de uzun dönemde bazı Kil'lerin tas­
f iye o lmas ı  o rta m ı  hazır lanacakt ı r. Bu a len ler  k i t le tü­
ket im  ma l iar ı na  yönel ik  a lan ler  o labi l i r  (şeker, c imen­
tc ,  dok uma g ibi] . Fakat özel kesim büyük yatır ım ve 
i leri teknoloj i  gerekt iren her alanda ü ret im ycpcmaya­
ccğ ına  göre, özel sanay i i n  yaşamas ı  hô iô  devlet iş let­
melerin in  sağ l ı k l ı  ca l ışmas ına bc!'j l ıd ı r. 

Devlet in  iç inde bu lunduğu buna l ı m ,  en cok,  yat ı r ım­
lara yeter i  kader kaynak ay ı ramama şekl inde kend i n i  
göstermekted i r. Konsol ide bütçe hcrcamc lcrı iç inde ya­
t ı r ı m ı n  payı düşmekted i r. KiT' ler  iç inde bu lunduk lar ı  
buna l ı m  dolayıs ıy la kendi lerinden bekleoen yat ır ım 
görev in i  yapamcmckta, uzun dönemde ülkenin ü ret im 
kapasites in i  a rt ı rma şe n s ı n ı  azcltmaktadı rlc r. Devle­
t i n  buna l ı m ı  özel sermayenin çel işk is in i  aşmcktc . dev­
let i  yeters iz  d u ruma düşürmektedir. Bu yetersizl i k  d ı ş  
bore lerio kapat ı lmaya ça l ı ş ı l m ışt ı r. 1973-1977 y ı l lerı  ara­
s ı nde Türkiye'n i n  toplam yat ı rım ları n ı n  % 19'u d ış  
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kaynakla rta f inanse ed i lm işt i rP Döviz darboğazı yat ı ­
r ımlar ı  büyük ö lçüde tehd i t  etmişt ir. Kapita l i s t  s iste m i  
yeniden-üretememe bak ı m ı ndan özel sermaye ve d ev­
let sermayesi b ir l i kte buna l ıma d üşmekte ve çözüm 
yo lu  o larak d ı ş  borç lar  ve  yabancı  sermaye kurta r ıc ı  
o larak görü l mekted i r. Türkiye'n i n  dünya kapita l ist s i s­
temine daha büyük ölçüde enteg re o lmadan kurt u l u­
şunun  o lanaks ız  o lduğu her kataya yerleşt i r i lmeye ca­
l ı ş ı l maktad ı r. 

4. Yabancı Sermayeyi Teşvik ve Dışa Borçlanma 

Şu koşul lar la her türlü a l a n  yabancı sermayeye aç ı l ­
maktadı r: Sabi t  yat ı r ım tutarın ı n  2 i l e  5 m i lyon do lar  
a ras ında o lmas ı ,  yabancı sermaye işt irak ora n ı n ı n  
% 1 0'dan az, % 49'da n fazla o lmaması ,  bu m i ktar ı n a s­
g a ri 1 m i lyon dolar o lmas ı .  B u  s ı n ı rlamalardan  bazı­
l a rı is lôm Ka l k ı n ma Bankas ı ,  l nternat ıona l  F inance Cor­
porat ion,  vb. u l uslara ras ı  kuru l uşlar, petrol i h raç eden 
Ortadoğ u ü l keleri  icin a ranmama ktad ı r. Buna ek ola­
rak gara nt is iz  özel t icari a lacak ları olan yabanc ı  f irma­
lar  isterlerse, borçla r ın ı n  geri ödenmesi yerine,  ha len 
izn i  a lm ış  veya a lacak yaba ncı  f i rma lar ın  yabanc ı  o r­
tak sermaye payına,  iş letme ve d öner sermayes ine or­
tak olara k  kat ı lab i lecekıerd i r. Garant is iz  borç lar ın  m i k­
ta r ın ın  b i rbuçu k  mi lyar  dolar  civarında old uğu tah­
m i n  ed i l mektedi r. 

Ya banc ı  sermayeye aç ı lan  a lan la r ban kacı l ı k , turizm , 
petrol a rama,  tar ı m,  madenc i l i k ,  g ıda,  örme, konfeksi­
yon,  mobi lya, k imya, dem i r-cel ik ,  dem i r  dış ı  meta l ler, 
taş ı t  a raçlar ı ,  maden i eşya, ö lçü ,  kontrol ve opt i k  
a let ve  teçh izat, ta k ı m  tezgah lar ı ,  buhar, su ,  gaz  tr i ­
bün ler i ,  sanayi  mak ina lar ı ,  iş mak ina lar ı ,  e lektr ik ma­
k i na ları ve elektron ik  sanay i i d i r. Bazı kes im lerde i h ra ­
cat  yapma koşu lu  _aranmakta d ı r. i l g i l i  a lan larda,  TÜ­
MOSAN, TUSAŞ, TE KSAN, TEMSAN, TESTAŞ g i b i 
k u rumlarla işb i r l iğ i  yapma koşu lu  get i ri lerek, hem Tür­
k iye'n i n  ge l işm-es inde en büyük potans iye l i  o l an  temel 
mal ve h izmet a lan lar ı ,  hem de devlet i n  bu a lan larda 
önderl i k  e tmek amac ıy la  k u rduğu  iş letmeci k u rum lar  
yabancı  sermayeye a ç ı l maktad ı r. Bu  a lan lar  ayn ı  za­
manda tekelci iş letme kurmaya en uygun o l a n l a rd ı r. 
Daha önce de CHP a ğ ı rl ı k l ı  hükümet, yabanc ı  serma­
yeyi  teşvi k  etmek amacıy la b i r  yönetmel i k  hazı rl am ış ,  
a m a  daha çok  kay ı t l a r  get i rm işt i .  Özel l i k l e  ü ret i m  ara ç. 
lar ı  sanay i i nde yabanc ı  sermayeyi teşv ik  etmek iste­
m işt i .  A P  hükümeti  ise Türkiye'n i n  görece güç lü  o ldu­
ğu  sanayi leri (örneğ i n  örme,  konfeks iyon) d ı ş  serma­
yeye açmakta d ı r. Bu a landak i  özel sermaye buna tep­
k i  gösterm işti r. 

Yabanc ı  sermayen i n  gelmesi  iç in  kap ı l a rı açmak 
yetmemekted i r. Yabanc ı  sermayeye ek o lara k  ne  t ü r  
öd ü n ler veri ld iğ i  pek aç ık  değ i l d i r. Ya banc ı  sermaye 
g i riş in i  d üzen lemek üzere Başbaka n l ı ğa bağl ı «Yaba n­
cı Sermaye Da i resi » k u ru lm uştur. Resmi  Gazete'de ya­
y ı m lanan  kararnamede ku l la n ı lan  ifade «değerlend i r­
me, teşv ik ,  gayr imaddi  hak lar» vb n i n  bu da i re tara­
f ı ndan  yü rütü leceğid i r. 

Bu güne kadar yabancı  sermayenın Türk iye'ye gel­
mes in in  en  öneml i  neden i ,  d ış t icaret k ıs ı t lama lar ıy la 
korunan ve büyük tekelc i  kôrlara sah ip  yurt iç i  paza r­
da satab i lmekt i r. N i tek im,  yabanc ı  sermaye i thal  ika­
mesine daha sonra başlaya n -ve piyasada tekelc i  gü-

..... ce sa h i p  o l una bi lecek k imya,  taş ı t  araç ları , e lektr ik  � 
mak ina lar ı ,  e lektron i k  g i bi a l a n lara ge lmişt i r. Yaba n c ı  � 
sermayen in  i h racat ı n ı n  sat ış ları ic indek i  payı  cok E 
önemsizd i r. Ü stel i k  büyük ölçüde,  yurt d ı ş ı ndak i  ana � 
f i rma lardan i tha l  ed i l en  g i rd i lere daya nmaktad ı r . iii 

Türkiye'n i n  d ı ş  ödeme güç lü kl eri ne g i rmesi  bu t ü r  
ş i rket ler i n d ı şa r ıya döviz t ra nsferleri n i  de kaç ı n ı lmaz 
o la rak  gü cleşti rmekted i r. N i tek im öze l  sermaye g i riş­
leri 1 977 y r l ı ndak i  67 m i lyon do la rda n ,  1 978'de 47 m i l ­
yon do lara düşmüş,  1 979 Oca k-Ey lü l  dönem inde ise 44 
m i l yon de larda ka lm ışt ı r. 1 977 y ı l ı nda  1 1 5 m i lyon o l a n  
kôr  tra n sferleri 1 978 y ı l ı nda  47 m i lyon do lara düşmüş ,  
1 979 Oca k-Ey l ü l  döne m i nde 26 m i lyon de larda ka l m ı ş­
t ı r_l4 i th a lat  g i rd i leri  i c i n  yap ı l an  döviz harcama la rı b i r  
yena b ı rak ı l ı rsa,  kôr t ra nsferleri i l e yabanc ı  sermaye 
g i riş ler i  dengesi  Türk iye için sadece d öviz kaybı  a n l a­
m ı n a  gel mekted i r .  

Yabanc ı  sermayen in  Türkiye'ye gel mes i n i n  istenme­
s i n i n  temel neden i  i h ra cat ı n  a rtacağ ı  umudu  o lamaz.  
B u  o lsa o lsa y u rt iç i  ü ret im i  a rt t ı rmaya yönel ik t i r. Ya­
bancı  sermaye Türkiye'deki  büyük sermaye i l e  orta k l ı k  
k u rma ktc v e  i t h a l  i kamesi  end üstri ler inde ça l ı şmakta­
d ı r. Kötü ihracat koşu l lar ı ,  veri m l i l i ğ i n  düşük lüğünden ,  
f iyat la r ın  yüksek l iğ inden ,  ı'ü rk iye'n i n  a ğ ı rl ı k la  i h ra ç  et­
t iğ i  ma l lar ın  ta leb in in  f iyat esnekl i ğ i n i n  yüksek o lma­
mas ından doğma ktad ı r. Bu koşu l l a r  a l t ı nda  i h racat ı  
a rt ı rma sorun u n u n  kolay b i r  çözü mü yokt ur. Ayrı ca bu  
tü r  başa rı l a r, hemen a ç ı l mas ı  gereken döviz da rboğa­
z ı na  k ısa vadede yard ı m  edemez. 

Türkiye'n i n  koşu l l a rı n ı n  yabanc ı  sermayeyi çel<me­
ye ne den l i  e lveriş l i  o lduğu da tart ı ş ı lmas ı  gereken b i r  
sorund u r. New York U l us lara ras ı  Paza r Araşt ı rmas ı  ve  
Müşav irl i k  Ş irket i ,  Federal A lman işada mlar ına  yolgös­
termek amac ıy la ,  çeş i t l i  ü l ke ler in  yabanc ı  sermaye ac ı ­
s ı ndan çekici l i k leri n i  43  k ıstasa göre i nce lemişt i r. Bu  
k ı stas lar  siyasa l -yasal -topl umsa l  ge l işmeler, ekonomik  
koşu l l a r, ma l i  koşu l l a r  ve ener j i  bağı m l ı l ı ğ ı  o lara k  dört 
grup a l t ı nda topla n m ı şt ı r. i ncelenen 140 ü l keden BO' in ­
den fazlas ı  ta lep yetersiz l iğ inden do lay ı  hemen e len­
m ekte, ger i  ka lan  57 ü l ke ise  çekici l i k ler ine göre s ı ra­
l anmaktad ı r. Hem genel  s ı ra l a mada,  hem de tek tek 
k ı stas gruplar ı na  göre s ı ra lama larda Türkiye 1 926' 
d a n  beri hep sonuncu s ı ray ı  a lmakta ve s ü rek l i  o la­
ra k pua n y i t i rmekted i r_ l5 Bu koş u l l a r  a l t ı nda  Türkiye' 
ye gelecek yabanc ı  sermaye tüm bu o lumsuz koş u l l a rı 
te laf i  etmeye yetecek kadar  öd ün isteyecekt i r. Va da 
zaten veri msiz ça l ı şan mar j ina l  b irta k ı m  yabanc ı  f i r­
ma lar, u l us lara ras ı  rekabet in  daha yoğ un o lduğu  ü lke­
lere g i tmektensa Türk iye'ye gelecek, a m a  gene de bü­
yük öd ün ler isteyecekt ir .  

Yat ı rı m lar ın  beşte b i ri dolay ındak i  k ı sm ı n ı n  dış kay­
nak larla f inanse ed i l d iğ i  b i r  ü l kede, iç tasa rruflar ı n  
çok  düştüğü ve daha da  d üşeceği umu lan  b i r  dönem­
de,  bu denl i  büyük m ikta rda açığ ı  kapatmak ic in zaten 
yabancı  sermayen in  yeterl i o la mayacağı  a ç ı kt ı r. i ş i n  
d iğer ya n ı  ise, Türkiye'n i n  büy ü k  sermayes i n i n  yaban­
c ı  ş i rketl erle orta k l ı ğ ı  ne  ölçüde ve hang i  kes im ler  
iç in  isteyeceğ id i r. Eğer  özel sermayen in ,  döviz, tek no­
lo j i ,  l i sans ,  kred i vb sorun lar ı  yabanc ı  sermayeyi kôr­
l a ra ortak etmeden cözü lebi l i rse bunun terc ih ed i lme­
si o las ı l ı ğ ı  yüksekt i r.16 Fa kat Türkiye'de büyük piyasa 
potansiyeıi o lan ara ma l ları ve yat ı r ım ma l ları kes im-
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ler inde yat ı r ım ve üret im i n  sürd ü rü l mes i ,  yaba nc ı  ser­
mayey i ,  enazı ndan  patent ve l i sans a ıi'laşma l a rı n ı  ge­
rekt i recekt i r. Geleneksel sanayi da l lar ında ü ret im ya­
pan yer l i sermayenin yabancı  sermayen i n  reka bet i n­
den cek ineceği de bekle n i r. 

K ısa sürede d ı ş  t ica ret ac ık la rı n ı n  kapatı l ab i lmesi­
n in en  h ız l ı yo l u  d ışa rıya borç lanmak şek l i nde  orta­
ya ç ı kmaktad ı r. Tü rkiye'n i n  d ı ş  t i caret ac ı k lar ı n ı n  yar ı ­
s ı  işçi dövizleriy le ,  d iğer  yar ıs ı  ise dış borç lanma i l e  
f ina nse edil mekted i r. B i r  yandan ikt isadi  faa l iyet ler i  
sürdürmek,  d iğer yandan vadesi  gelen borç lar ı  öde­
mek i ç i n  durmadan a rtan  d ış  borçlanmaya gerek d u­
yu lma ktad ı r. Tü rkiye'n i n  koşu l la rı ise kred i a la bi l i r­
l i k  a c ı s ı ndan d u rumunu g i tt ikce bozm uştur. Euromoney 
dergis i n i n  «kred i a labi l i rl i k >> a c ı s ı ndan yapt ığ ı  ü l ke s ı ­
ra lamas ı nda Türkiye 66 ü lke  a ras ı nda 58 .  s ı rada yer  
a l maktad ı r. institutional investor derg is i nde 90 yabanc ı  
ban ka i l e  b ir l i kte yapı l a n  s ı ra lamada ise Türk iye 'n in  ye­
ri 93 ü l ke aras ında  89.durP Fa kat gel işmiş bat ı l ı  ü l ke­
ler  i c i n  değişen u l us lara ras ı  kon jonktür  ve Tü rkiye' n i n  
kökleşen buna l ı m  koşu l la rı borç bu lma ac ıs ından  «Tü r­
k iye'yi k urta rma» operasyon u n u n  geçen y ı l dan  daha 
başa rı l ı  son ucla r veret i leceğ ine  işaret etmekted ir .  

Büyük iş çevreler i  « iy i  ku l la n ı m  ve b i lg i l i  yöneti m le»  
1 980 y ı l ı nda c idd i  büyü k l ü kte d öviz kaynakla rı ndan  ya­
ra rla n m a  ola nağ ı  old u ğ u n u  savunmaktad ı r. Bu mikta r 
7.5 m i lyar do lar  o la rak  hesapla n m ışt ı r.18 N i te­
kim daha son ra AP h ü k ü meti 1 980 için önce 6 mi lyar  
do lar  o larak hesap lanan i tha lat  hacm i n i  7 m i lya r dola­
ra c ı ka rmaya kara r  verm işt i r. TÜSiAD yaba nc ı  t ica­
ret banka lar ı  k red i ler ine  çok az a ğ ı rl ı k  ta n ıma kta ( 1 00 
m i lyon do lar) . OECD, Dü nya Bankas ı ,  i M F-Avrupa Ya­
t ı rı m  Bankas ı  ve i k i l i  t i caret a n laşma ları n d a n  sağla­
nan k red i l i  i thalat o lanak ları ndan 1 .3 m i lya r döviz sağ­
lanab i leceğ in i  savunma ktad ı r. 1 .5 m i lyar  do larl ı k  res­
mi işçi  dövizi g i riş i  ve 2.6 m i lyar  dol a r l ı k  i h ra cat ge l i­
ri ya n ı nda ,  üzer inde encok d uru lan kaynak ise, 2 m i l ­
yar do larl ı k  hacmi  i l e  serbest piyasa döviz g i r işid i r. 
TÜSiAD devle t in  böyle b i r  piyasa n ı n  varl ı ğ ı n ı  kabu l  
ed ip, asgari ö lçü lerde de o lsa ,  yön lend i rme düzen le­
meleri  yapmas ı n ı  zoru n l u  görmekted i r. Bu dövizler res­
mi  k u ru n  çok üstünde p iyasa fiyat lar ı  i l e  sat ı l a rak  iy i ­
ce ça rp ı k  b i r  ü ret im yapıs ı  ya ratmakta d ı r. Yarar l ı  ü re­
t im in  d u rak lamas ı n ı  ve b irçok s ına i  tes is in  hafif tü­
ket ime dönük ü ret im a lan lar ına  yönelmes i n i  TÜSiAD 
«ekonomi  iç in  teh l ike l i »  bu lma ktad ı r. Gercekten yüksek . 
döviz f iyat lar ı  genel  o larak  sanayi  kes im in i n  ama özel 
o lara k  da daha küçük sa nay ici ler in yaşa ma şans ı n ı  
aza l tmaktad ı r. A rta n ma l iyetle r  b irya ndan ta leb in  d üş­
mes ine  neden o lu rken öte yandan teke l leşme eğ i l i m i n i  
art ı rmaktad ı r. 

Son hükümet ön lemler i  ara s ı nda serbest döviz piya­
sas ı n a  yönel i k  o lan lar  deva l üasyon yol uyla kacak dö­
vizleri n ba nka lara gel m es i n i  ve dövizler in kaynağ ı n ı n  
soru lmadan serbestçe Türk paras ına  cevri leb i lmes i n i ·  
sağlamaya yöne l i k t i r. Fakat deva lüasyondan k ısa b i r  
süre sonra serbest p iyasada döviz kur lar ı  yeniden 
yüksai meye başlam ış t ı r. Güç lü  devlet müdahales i  ol ­
madan kend i n i  yen iden üretme gücüne sah i p  olmayan 
ekonomi ,  serbest piyasa mekan izmas ı n ı n  iş leyiş i  ta ra­
f ından yön ian d i ri l i nce kapita l ist s ı n ı f ı n  çel işk i leri çok 
daha aç ık  b iç imde ortaya ç ı kmakta d ı r. 

5. Vergi Sisteminde Amaçlanan Değişikliklar :S ' o 
Sosyal  s igorta lar  kapsam ı na g i ren devlet kes im i  ve uı 

özel kes im  işe i le ri n i n  nom i n a l  brüt orta lama g ü n l ü k  E 
� ü cretler i  1 976 y ı l ı nda 1 1 5 .30 TL i ken  1 979 Ocak-Ey lü l  ·;: 

dönem inde  270.28 TL o lmuştur. Fa kat enf lasyonun  et- iii 
k is i ,  verg i ler, vb g ib i  ödemeler düşürü ldükten sonra ele 
geçen net  reel ücret lerde aynı  dönemde öneml i  düşüş-
ler  kayded i lm işt i r.l9 Nomina l  brüt ücret lerdeki  a rt ış la r 
1 977'de % 27 1 978'de % 44 ,9 1979 Ocak-Ey l ü l  dönemin-
d e  r,;o35 o lara k  görü n ü rken, ayn ı  y ı l l a rda ista n bu l  ge­
ç inme i ndeksierindek i  art ış ora n l ar ı  s ı ras ıy la  %26 
% 61 ,9 ve % 86 o lm uştur .  Enflasyo n u n  etk is i  ay ı k lan ı n -
ca  brüt ücreti er in  düzeyi bu y ı l l a rda  s ı ras ıy la  1 1 6 ,3 TL, 
1 28,4 TL ve 1 45,3 TL olma ktad ı r. Bu hesap lama lar  üc­
ret lerde  az da olsa gercek a rt ış  sağl a n m ı ş  iz len i m i n i  
vermekted ir .  H a l buk i  nom i n a l  ücret artt ı kca verg i ,  s i ­
gorta pri m i ,  mal i  denge verg i g ib i  ödemeler  daha h ızl ı 
a rtmaktad ı r. B u  kes in t i l erden  son ra gercek net ücret-

. ler 63,2 i ken 1 977'de 52,6 TL's ına 1 978'de 45,2 TL's ına 
1 979 Oca k-Eyl ü l  dönemindeysa 44 ,9 TL's ı na , d üşmüş­
t ü r. 1 979 Eyl ü l  ay ındak i  gercek ücret ise 38,5 TL o la­
ra k hesapla n m ışt ı r. Böylece gerçek net ücret ler  1979 
y ı l ı nda 1 976ya göre % 34, 1 977'ye göre % 20,1 4,  1 978'e 
göre ise %9,3 düşmüştür. Buna pa rale l  o larak  1 977 y ı ­
l ı nda 1 1 6  o lan  grev sayıs ı  1 86'ya ç ıkm ış ,  1979 Oca k­
Eylü l  dönem inde  1 26'y ı  bu lan grev say ıs ı  özel l i k l e  son 
aylarda yoğ u n l uk kazanmış t ı r. Lokavt say ıs ı \ da 1 977' 
den beri artmaktad ı r. 1 978'de 8 bin işçi kay ı t la ra ge­
çen lokavt lar  son ucu işten Ç ıkar ı l m ışt ı r. 1 979'da işçi 
kesim i n i n  m ü cadeles i n i n  a rtmas ına  rağmen gercek net 
ücretle rdeki  d üşüş ön lenememişt ir .  B u n u n  a n l a m ı  ise 
işç i ler in söm ü rü lme hadd i n i n  yükse lmiş o lmas ıd ı r. Baş­
ka bir yasa değiş ik l iğ iy le k ıdem tazm inat ına  get ir i l ­
mek istenen k ı s ı t lama ise işçi  c ı karma l a rı n ı n  ma l iye­
t i n i  düşürmek amacı n ı  gütmekted i r. 

Send ika laşma,  topl u sözleşme ve grev ha kk ına  sa­
hip o lmayan memur larm maaş lar ı ,  ekonomik  koşu l lara 
bağl ı o larak,  s iyasal mücadele taraf ından  bel i r len­
mekted i r  ve memurla r ın  net  gercek maaşları ndak i  kö­
tü leşme ücret l i leri nk i nden daha büyüktür .  Katsayı n ı n  
1 6'da n  25'e ç ı karı l m a s ı n ı n  net maaş larda get i rd iğ i  a r­
t ış  ora n ı ,  ev l i  b i r  çocukl u mem u r  ic in ,  1 .  derecede 
% 30, 15 .  derecede ise % 1 5  o lara k  h esapla n m ışt ı r .20 
Bu hesap lamalarda net maaş i l e  yakoca k ya rd ı m ı  ve 
a i l e  ya rd ı m ı  topla m ı  gözönüne a l ı n m ış ,  yan ödeme­
ler ,  tazm inat lar  vb. hesaba kat ı lmam ışt ı r. 1 979 y ı l ı nda 
enflasyonun yüzde yüze ya k ı n  o lçluğu hesaba kat ı l ı r­
sa,  - bu a rt ı ş la r  geçen y ı l a  göre gercek net maaşlar ı  
çok c idd i  b iç imde düşürmekted i r. Sadece enf lasyon un 
etk is i n i  ortadan kald ı rmak ve net maaşlarda yüzde yüz  
civa rında b i r  a rt ış  sağ lamak ic in  katsay ı n ı n  50'ye ç ı ­
karı l mas ı  gerek i rd i .  Bu  katsay ı  b i le  sadece en üsttek i  
b i r  kaç derece ic in  yeterl i o laca k t ı ;  15 .  derecedeki  m e­
m u r  ic in  net a rt ış  ora n ı  % 60 do lay ında ka lacak t ı .  Ay­
r ıca 1 980 y ı l ı  iç inde gerçekleşeceğ i beklenen yüksek 
f iat a rt ış lar ı ,  y ı l  i ç i nde memur maaş ları n ı n  sat ın a l­
ma gücünü iy ice düşürecekt i r. Özel l i k l e  daha düşük 
derecedeki  m emurla r d iğer  memurlam göre daha da  
düşük  derecedeki  memurlar  d iğer  mem u rlam göre da­
ha da fa k i rl eşecek lerd i r. Devlet in uyg u lad ığı  enf lasyo­
n ist f inansm a n  pol i t i kas ı n ı n  yükünü  en çok sabit  ge­
l i rl i ler, özel l i k l e  mem urla r cekmekted i r. Buna rağmen 
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devlet in personel  g ideri ola ra k  öded iğ i  m i ktarlar  g i ­
derek bütçen i n  daha büyük b ir  k ı s m ı n ı  ol uşturmak­
tad ı r. 

Yüksek enf lasyon ve yüksek verg i yükü n ü n  daha da 
a rtmas ında s ı n ı r la r  va rd ı r. Topl umsal  patla maları aza l t­
mak ve s is tem in  meşru luğunu  korumak iç in  bel l i  öd ü n­
ler  vermek gerekmekted ir .  Yen i  ekonomik  ön lemler  pa­
ket i n i n  ortaya c ı kması ndan önce 1 980 bütçe tasa rı ­
s ı nda 22 o lara k  öneri l en  katsay ı  AP d ış ındak i  pa rt i l e­
r in  oylar ıy le  25'e ç ıkm ışt ır .  AP katsayı a rt ış ı  yeri ne  
vergi i n d i rim ler iy le tav iz  vermeyi tercih ett iğ in i  i fade 
etm işt i r. Vergi tasarı l a r ı n ı  mecl is lerden c ıkqrmak büt­
çeyi ç ıkarmaktan daha güç o lduğu ic in ,  yasa tasarı ­
lar ı  sonradan kanun laşsa bi le ,  AP o zamana kadar  
bütçeyi ek katsayı yükünden kurta rmavı e n  azı ndan 
denemişt i r. Verg i tasa r ı larıy la i lg i l i  b i lg i leri tuta rl ı ve  
b i r  bütün olara k  sağ lamak henüz mümkün değ i l d i r. 
Dolay ıs ıy la  aşağıda değ in i lecek değ iş ik l i k ler, s ı n ı rl ı  
b i lg i lere daya n ı l a rak d eğerlend i r i lecekti r.21 

Gel i r  verg is i  yasas ında öngörü len en önem l i  değ i­
ş i k l i k  en az gec im i nd i r im in i n  asgari  ücret düzey ine  
yüksel t i l mesid i r. Ta m mükel lef iyete tab i  gercek k iş i­
l e r in  günde 80, ayda 2400, y ı lda 28800 TL.s ı n ı  aşma­
yan ge l i r ler i  vergiye tab i  tutu l mayacak, m ü kel lef evl i 
ise bu m i kta r eş iç inde günde (40) . ayda ( 1 200) . y ı l ­
da ( 1 4400) : cocuklar ı n herbir i  iç in  g ü nde (20) . ayda 
(600) . y ı lda (7200) TL. eklenecekt ir. Ayrıca gercek üc­
ret ler in  verg i len d i ri lmes i nde g ü nde (50) . ayda ( 1 500) . 
y ı lda  ( 1 8000) TL. ind i r i lecekt ir .  Böylece ik i  çocuk lu  b i r  
ücret l i n i n  verg iden m uaf ge l i ri ayda (6300) . y ı lda 
(75600) olacakt ı r . S igorta pri m leri ç!e elde edi len üc­
retten düşü lecekt i r. Beyanname vere n  mükel lef ler i ç i n  
bu ind i r im ayda  (4800) . y ı lda (57600) TLd i r. Yan i  i n­
d i ri m  bu kesim ic in  işç i  ücret ler ine göre ayda ( 1 500) 
l i ra fa rketmekted i r. 

Fakat beyanname veren m ü kel lefl e r  ic in  get ir i len g i ­
der i nd i r im i  olanak lar ı  i l e  bu fark kat kat kapanmak­
tad ı r. Tica ri,  z i rai  ve mesleki gel i r ler  iç in  beyanname 
veren m ü kel lefl er in ,  kend i lerine ,  eş  ve çocuk larına  ve­
ya bun lara a i t  özel ma l  varl ı klar ıy le i lg i l i  ş u  gider ler 
beyan ed i len gel i rden i nd i ri leb i lecekt ir :  Tedavi g ider­
ler i ,  ikömetgöh iç in  ödenen k i ra lar, özel borçlara a i t  
fa iz ler, şahs i  s igorta lar ı  i l e  ma l  varl ı ğ ı na i l i şk i n  s igor­
ta pri m ler i ,  s igorta l ı  ma l  va rl ı ğ ı n ı n  s igorta taraf ından 
karş�an mayan hasar, ta m i r  ve te laf i  g iderler i .  öze l 
dava lar  i ç i n  ödenen avukatl ı k  ücret ler i ,  ma l  a l ı m ı  ve 
sat ı m ı nda ödenen komisyonla r, özel h izmetç i ,  a h c ı .  
ba hçıvan ,  şoför ve benzeri s igorta l ı  müstahdem ler in 
ücretleri . Yapı lacak i n d i r im ,  gercek g ider topla m ı n ı n  
% 40' ı n ı  aşmamak kayd ı yla .  1 m i lyona kadar  gel i rlerde 
beyan ed i len  ge l i rin  % 20'sid i r. 1 m i lyondan fazla ge­
l i r lerde, her  1 m i lyon ic in  % 20 ora n ı ndan % 2  ind i ­
r im yapı lacağ ı ,  9 m i lyondan fazla gel i r lerde i nd i ri lecek 
gider topl a m ı n ı n  beya n ed i len  gel i r i n  %4'ünü  aşma­
mas ı  öngörülmekted i r. Böylece işçi ve mem u r  kes i m i  
d ış ı nda k a l a n  gercek vergi yükümlü ler in in ,  kend i ler in i  
old u kca lüks iç inde yen iden-ü retmeleri n i n  ma l iyet i .  f i i ­
len devlet taraf ı ndan yüklen i l m iş o lmakta d ı r. Ka lan 
gel i rler ·sadece sermaye biri k i m inde ku l l an ı l ab i lecekt ir .  
işsizl i k  s igortas ı n ı n  yok l uğunda işçi ve mem urlar, ka­
pita l ist  ü ret im i l işk i leri n i n  tan ı m ına uygun o larak ye-

n iden-ü ret imler in i  kend i leri  yüklenecekti r. � 
i Öngörülen verg i  ora n la rı da sözkonusu g ider i n d i ri-

m i  oran ları i le b ir l i kte ele a l ı n ma l ı  ve net verg i yükü � 
bu şeki lde hesapla n m a l ı d ı r. 1 m i lyona kadar ge l i rler- ı: iii de öngörü len vergi ora n ı  düz % 45't i r. 3 m i lyona ka-
dar ge l i rlerde ilk 1 m i lyon iç in  % 45, geris i  ic in  % 55 
(orta lama . %51 .8) : 6 m i lyona kadar gel i rlerde i l k  3 
m i lyar\ ic in  %51 .7, ger is i  i ç i n  % 65 (orta lama % 58.3 ) :  
1 0  m i l yona kadar  ge l i r lerde i l k  6 mi lyon ic in  % 58.3, 
gerisi için % 75 (orta lama % 65) : 10 m i lyondan fazla 
gel i rlerde gerisi i c i n  % 65 (orta lama % 65) ora n lar ı  
öner i lmekted i r. Fa kat gider indir imt oran ları gözönü-
ne a l ı n ı rsa, beyanname verenler iç in  gercek vergi 
yükü şu  şek i lde düşecekt i r  (orta lama verg i ora nlar ına 
göre) : 1 m i lyona kada r % 25, 3 m i lyona kadar  %34. 
6 m i lyona kadar %40.3, 1 0  m i lyona kadar % 47, 10  
m i lyondan fazla % 7 1 . Ya n i  beya nname vermeyen üc­
retl i ler  h içbi r i nd i ri m  sağlamadan ve i l k  verg i basa­
mağı ic in  .cok yüksek b i r  a ra l ı kta % 45 düz o ran l ı  
verg i  öderken ,  beya nname veren ler  bu  orana a n cak 
6 m i lyon-1 0 m i lyon l i ra l ı k  gel i r  a ra l ı ğ ı nda ulaşma kta-
d ı r. Böylece verg i  yükü  çok ada letsiz dağ ı lmaktad ı r. 
Zaten Tü rkiye'de 1 m i lyon l i radan fazla gel i r  gösteren 
beyanna mel i say ıs ı  b i rkaç b inden fazla değ i ld i r. Beyan 
ed i len orta lama gel i r  ise 2 m i lyon u n  b i raz üzerinded i r.22 
Ücret i i ier in çok büyük k ısm ı  ise enflasyon isı  ücret o r­
t ış lar ından dolayı  m uafl ı k  s ı n ı rı n ı  oşa ra k  % 45 o ra n ı n-
da verg i  ödeyecekt i r. 

Kurumlar  verg is inde öneri len değ iş ik l i k ,  k urumlar 
verg ıs ı  ora n ı n ı  sermaye ş i rketleri  ve kooperat i fler ic in  
% 50'ye, d iğer kurumlar iç in  % 35'e ç ı karmak; buna 
karş ı n  kurumlar ın  yapt ı ğ ı .  stopa j ı  kald ı rmakt ı r. Mev­
cut yasada stopa j ora n ı  % 1 5  id i .  Öte yandan bazı 
ü l kel erde ad ına  «yat ı r ım  kred is i»  denen yeni bir uy­
gu lama get i r i l mekted i r. Buna  göre, sermaye ş i rketler i  
ve kooperat i f ler  kurum kazançlar ı n ı n  % 20's i n i ,  ü ç  y ı l  
iç inde yat ı r ım projeleri n i n  f inansman ında ku l la n ı lmak 
üzere « f inansman fon u» o lara k  oy ı rab i lecek ler  v e  bu­
nu k u rum kazanç lar ından d üşeceklerd i r. An laş ı l d ı ğ ı n a  
g_öre bu  uyg u lama ·«yat ı r ım i n d i rim i »  d e n e n  verg i m uo­
l iyet i n i n  yeri n i  a lacakt ı r. Yat ı rı m  ind i r im i  a ncak özel 
teşv ik gören kurum lara ta n ı n a n  b i r  ayr ıca l ı kt ı r. Ve 
yat ı r ım yap ı l ı p  körla r sağ land ı ktan sonra ,  yat ı r ı m ı n  
bel l i  b i r  ora n ı  kördan  düşü lerek verg iden m u a f  tutu l­
maktad ı r. Ş imd i  her  k u rum yat ı rı m  fon u ay ı rab i lmek­
ted i r. Yat ı r ım  kred is i  i l e  verg iden düşme imkön ı  yat ı ­
r ım yap ı lmadan önce k u ruma sağ lanmaktad ı r. Böylece 
k urum l a r  verg is i n i n  efektif ora n ı ,  bu fon l a r  yat ı rırnda 
ku l l an ı l d ı ğ ı  ta kd i rde % 50'den % 30'a düşmekted i r. Sto­
paj verg ıs ı  de ka lkt ı ğ ı n a  göre kurumlar  verg is i  eski  
d üzeyi nden çok fazla değişmiş o lmamakta d ı r. 

Verg i  usul  yasas ında  yap ı lan  değ iş ik l iğe göre,  «ve­
n iden d eğerlend i rme» h ü kümler ine iş lerl i k  kaza n d ı rı l ­
makta,  böylece f i rma lar ın  amort isman ları n ı  varl ı k lar ın  
sat ın a l ınma değeri üzerinden deği l  yer ine koyma de­
ğeri üzeri nden ay ı rma ları sağlanmaktad ı r. Enf lasyon 
yüzünden yat ı r ım  fonları y ı pranan f i rma lar  bu yol la 
daha az verg i  ödeyeceklerd i r. 

Bun lara ek o larak  servet beyannameleri n i n  yen i len. 
m�si ve o radak i  fark ın  % 1 g ibi bir oran la  verg i lendi-
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ri lmesi öngörül mekted i r. Bu uygulama n ı n  «ka ra ser­
vet ier in vergi lend i ri l mesi» amacı n ı  güttüğü i fade ed i l ­
mekted ir .  Ş imdiye kadar  kayıt lara h iç  geçmem i ş  ser­
vet ieri n ortaya c ı kması  ve böylece servet sah ip leri n i n  
cek d ü ş ü k  b i r  vergi karş ı l ı ğ ı  gayr ı  meşru serveti s ü r­
dürme yü künden kurtu lmas ı ,  daha rahat  şek i l de  eko­
nomik faal iyetleri n i  sürd ü rmesi istenm ekted i r. Verg i 
değiş ik l i k ler i  öneri leri ek o larak  pekçok verg i ist isnas ı  
get i rerek ,  özel l i k le yat ı rı m ı ,  i h racat ı ,  ü ret imi  teşv ik et· 
meyi a maçlamakta d ı r. Bu ist isnalar özel serm ayen i n  
pekçok kesi m i n i  yararland ı rmayı  amaçlamakta d ı r. Ü c­
ret l i lere ve maaş l ı lara veri lecek tavizler  de bun la ra 
eklen i rse, devlet in  bunca gel i r  kayb ı n ı  nas ı l  karş ı la­
yacağı ac ık  deği ld i r. Katma değer verg is ine  benzer b i r  
verg iden,  gercek değerlerı  enflasyon la gü lüne  düzey­
lere d üşmüş here. res i m  g ib i  b i rta k ı m  sabit verg i le· 
rl n beş on kat a rtmas ından ,  bel k i  kurumlar  verg is in i n  
yeni  d üzen lemes inden medet u m u lmaktad ı r. Tüm ver­
g i  değ iş ik l i kleri öneri leri karmaşasında aç ık  o lan  nok-

. .  

1 Kapitalizmde devlet konusundaki yazın hızla bü­
yümekte ve tartışmalar çok sayıda sorunsal et­
rafında yapılmaktadır. Temel tartışmalann özet­
lendiği bazı kaynaklar şunlardır: 
B. Fine cı rıd L. Harris, <<Controversial issues in 
Marxist Economic Theory», Socialist Register, 1976, 
141-178. 
D.A. Gold, C.Y.H.Lo, E.O. Wright, <<Some Recent 
Developtments in Marxİst Theories of the State>>, 
Monthly Review, 27 (5) , Oct. 1975, 29-5 1 .  (Türkçe 
çevirisi <<Marksist Kapitalist Devlet Teorilerinde­
ki Son Gelişmeler», <<B irikim, sayı 21 ,  Kasım 1976; 
sayı 22, Aralık 1976. Çeviren Yasemin Berktan) 
B. Jessop, <<Recent Theories of the Capitalİst Sta­
tes», Camb ridge Journal of Economics, 1 977 (1) ,  
353-373. 
J. Petras, Critica! Perspectives on Imperialism and 
Social Class in the Third World, Monthly Review 
Press, 1 978. 
2 Bu önlemlerle ilgili hükümet kararnameleri için 
bk. Resmi Gazete 25 Ocak 1980 ve bunu izleyen 
diğer günler. 

3 «Tütün fiyatları hükümette tartışmaya neden ol­
du» Cumhuriyet, 24 Şubat 

4 Dördüncü Beş Yıllık Kalkınma Planı, Resmi Ga­
zete, 12 Aralık 1978 s. 35 

5 Yıllık Ekonomik Rapor, 1 979, s. 1 1 8  
6 Y.a.g.e. s. 116-117 

ta şudur :  Ka pita l ist devlet sermayen in  i ç  çel işk i leri � 
yüzünden buna l ı m a  d ü şmüştür. Ve bu iç çe l işk i ler  yu- � 
m uşat ı lmadan kendi  buna l ı m ı ndan ç ı kma şans ı  ve bu- E 
n un i c i n  sah ip  o lduğu hareket serbestis i  çok s ı n ı rl ı d ı r. � 
CHP a ğ ı rl ı k l ı  h ü kümet i n  uyg ulamak isted i ğ i  ön lemlerle m 
AP'n in  get ird iğ i  ve get i rmek isted i ğ i  önlemler a ras ın-
da n i tel i k  ba k ı m ı ndan çok fa rklar  yoktur. A l ı nacak ön­
lemler s istem i n  yapısal  özel l i kleri ve ya p ısa l  s ı n ı rla­
ma ları taraf ında n ,  bel i r lenmekted i r. Devlet, emekçi ke­
s im lerin huzurs uzl uğunu  ve tepk i leri n i  a sgari geçim 
i nd i rim i  yoluyla azaltmaya ça l ı ş ı rken,  özel sermayen in  
sermaye bir i k i m  kayna kları n ı  devlet gel i rle rinden vaz­
geçerek a rt ı rm aya ça l ı şmaktad ı r. Aza lan  devlet gel i r­
leri n i  b i raz te laf i  etmek amacıyla KiT mal iarına  bü· 
yük zamlar  yap ı l m ışt ı r  ama bu za mlar  KiT' Ier in mal i  
gerekleri n i  b i le  karş ı la maya yetmeyecekt ir .  Bu  d u rum-
d a  devlet enflasyonisı f inan smana bel k i  daha büyük 
ölçüde başvuracak, d ı ş  borç ları büsbütün a rt ı ra cakt ı r. 

• 

/ 

7 Tuncar Artun, <<Kredi Faiz Oranları Neden Art­
tırıldı? »  Milliyet, 23 Şubat 1980 
8 Dördüncü Beş Yıllık Kalkınma Planını, s. 82-83 
9 Y.ag.e. - s. 207 
10 Y.a.g.e. - s. 208 
11 TÜSİAD, Olaylara Bakış, No: 12 Kasım 1 979 
12 Y.a.g.e. 
13 Dördüncü Beş Yıllık Kalkınma Plan ı, s. 1 1 2  
1 4  Yıllık Ekonomik Rapor, 1 979, s. 42 
15 Gökhan Bahşi, <<Yabancı Sermaye İçin Türkiye' 
nin Sınıf Geçme Notu 3S'e Düştü», İstanbul Sanayi 
Odası Dergisi, 15 Ocak 1 980, Sözü edilen araştır­
ma ile bilgilerin kaynağı olarak Managar Maga­
zin Ocak 1 980 sayısı verilecektir. 
16 Zaten yukarıda sözü edilen araştırma bulgula­
rının İstanbul Sanayi Odası Dergisi'nde yayınlan­
ması rastlantı olamaz. 
17 <<Türkiye Kredi Alabilme Yeteneği En Zayıf Ül­
keler Arasında» Milliyet 4 Ekim 1979 
18 TÜSİAD, a.g.e. 
19 Yıllık Ekonomik Rapor, 1 929 s. 135-136, s. 146-147 
<<197S'de 59.5 olan günlük gerçek net ücret 1 979'da 
38.5 Liraya düştü <<Tablo Cumhuriyet, 20 Şubat 1980 
20 Burhan Şenatalar, «1980 Bütçesi, Katsayı ve Me­
murlar», Milliyet 8 Aralık 1979 
21 Tasarılar hakkında bilgi için 1 3-19 Şubat 1980 
tarihli gazeteler. 
22 Maliye Bakanlığı Gelirler Genel Müdürlüğü Büt­
çe Gelirleri Yıllığı 1978 
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MURAT BELGE 

Marksizmi n «Mi l l i leşmesi» mi «Yerl i leşmesi» mi? 

Marksizm, bir bilim olduğu ölçüde, evrensel ol­
malıdır. Ama bildiğimiz gibi ,  sadece bir bilim de­
ğildir Marksizm (ya da, daha kesin söylenirse, 
Marksizm'in bilimi « tarihi maddecilik»tir, fakat bu 
da Marksizm'in bütünü demek değildir) . Bilimin 
evrenselliği, şüphesiz, yüksek bir soyutlama düze­
yini gerektirir. Temel önermeleri, zaman ve me­
kfm içinde bütün toplumlar için geçerli olacak­
tır. Öte yandan, belirli toplumlar içinde yaşayan 
bireyler ve sınıflar, bu soyutluğa ve bu evrenselli­
ğe, kendi toplumsal formasyonlannın somut yapı­
ları içinden ve bu yapılar yoluyla ulaşırlar. Bir 
davranış biçimi olarak Marksizm için de böyle­
dir. Bu anlamda da Marksizm, bütün toplumlar­
da, değişik gelenek ve görenekler içinde yetişmiş 
insanların kendilerini uydurabilecekleri davranış 
biçimleri önermektedir. Gelgelelim, gerek teorik, 
gerekse pratik düzeylerde böyle bir sürecin ken­
dine özgü gerilimler yaratmaması düşünülemez. 
Marksizm'in hem evrensel bir teori ve pratik, hem 
de bir belirli toplumsal formasyonda yaşayan bir 
teori ve pratik olması, Marksizm'in, evrensel ni­
teliğini kaybetmeden sözkonusu topluma yerlileş­
ınesi demektir .  Bu da, her zaman düzgün, önce­
den hesaplandığı veya istenildiği gibi ilerlemeyen, 
karmaşık ve çelişik bir süreçtir. 

Marksizm'in bir topluma gelmesi, ilkin teorik 
kimliğiyle gerçekleşir, çünkü ilk alıcılannın ay­
dınlar olması doğaldır. Topluma, ancak bundan 
sonra, o da kademe kademe yayılacaktır. Yukan­
da değinilen ikili yön bu süreçte de vardır. Dünya 
için bir teoridir, ama belirli bir toplumsal for­
masyon çerçevesinde de anlaşılır, uyarlı bir teori 
olmak zorundadır. Şematik bir biçimde söyleye­
cek olursak, Marksizm'in analiz yöntemi, verili 
toplumun somut hayatına uygulanacaktır. O top­
lumda varolan durum, bu analizle anlaşılır hale 
getirilecektir. Varolan sınıfların ve sınıf mücade­
lesinin niteliği, gelişme yönleri, sınıfların karşılıklı 
oranları ve birleşimleri, ayrıca, varolan üst yapı­
lar ve onları oluşturan tarihi dinamikler, sınıf mü­
cadelesinin odak noktası olan devletin yapısı vb . 
bu yöntemle analiz edilerek gelecek için gerekli so­
nııclar çıkarılmalıdır. Şüphesiz, bütün bunların ya­
pılması , tarihin (o toplumun özırill tarihinin) Mark­
sist yöntemle incelenmesini ön-gerektirir. Düne, 
bugüne ve yarına vönelen bu öncelikle tarihi yak­
laşım , ayrıca kültürü, ideoloj iyi, sanatı vb. açık­
lamak üzere de uygulanır. 

Fakat bu teorik başlangıçlar kitlelerin hayatına 
da mal olmaya başlamış ve sınıf mücadelesinde 
örgütlü bir hareket olusturmaya yönelmişse, teo­
riyi tamamlayacak pratik zorunluluklar da orta-

ya çıkar. İnsanlara gündelik hayatlannda kılavuz­
luk eden bütün ahlaki ilkeler, değerler, davranış 
biçimleri ve normları vb. yeni dünya görüşünün 
ışığında bir kere daha değerlendirilmeli, süzgeç­
ten geçirilmeli, yeniden biçimlendirilmelidir. 

Bütün bunlardan, «Marksizm'in yerlileşmesi»nin, 
Marksizm'in temsil ettiği ve bilimsel bir teoriden 
kaynaklanan ilkelerin pratik hayat ve bütün top­
lumsal pratikler düzeyinde somut insanlarla bir­
likte ete kemiğe bürünmesi demek olduğu anlaşı­
lır. Şöyle ki, Marksist teori , ulaştığı somut top­
lumsal formasyonda somut bireylerle karşılaşır, 
onlar tarafından benimsenir. Bu somut bireyler, 
kendilerini o birey yapan özelliklerini,  kendi top­
lumsal formasyonları içinde süregelen somut top­
lumsal pratikler yoluyla edinmişlerdir. Sorun, bu 
pratikten edinilenlerle Marksist teori ve pratiğin 
ögelerinin eklemlenmesi sorunudur. «Sentezi» de­
meyi tercih edenler olabilirdi ;  ama olayı böyle bir 
kelimeyle anlatmak bana fazla iyimser geliyor. 
Çünkü, bir karışım olacağı bellidir, ama bunun il­
le de bir << sentez» olmasını bekleyemeyiz. Zaten, 
bu yazıda, böyle, << İdeal olmayan» durumlar üstün­
de daha çok durmak istiyorum. 

ULUSAL TEORISVENLER 

Dünya sosyalizm tarihinde Marksist teoriyi ken­
di toplumlarında yerlileştiren teorisyenler olarak 
öncelikle iki büyük düşünür ve yazar aklıma ge­
liyor: Rusya'da Plehanov ve İtalya'da Labriola. Her 
ikisinin de başlıca özelliği, özgün teo�isyen olma­
Iarı değil. Gerçi bu, Plehanov için bir anlamda 
söylenebilir; çünkü bir Marksist olarak ilk araş­
tırmalara girdiği alanlar vardır - felsefe, ilkel top­
lumlar, sanat vb. Ama, bu girişimleri değildir Ple­
hanov'u büyük yapan. Tersine, en büyük teorik ya­
nılgıları bu sözkonusu alanlarda olmuştur. Pleha­
nov'un gerçekten önemli katkısı özgün araştırma­
Ianndan çok Marksizm'i Rusça'ya çevirmesinde 
yatar - Rus diline değil, Rusya'nın ideoloj ik ikli­
mine. Labriola ise görece daha iddiasızdır. Son za­
manlarda, doğa felsefesi ve insanın biyoloj ik  ya­
pısı üstüne tezleri dirilir gibi olmuşsa da, teoriye 
katkılan Plehanov'a oranla daha az olmuştur di­
yebiliriz. Belki bir fedakarlıktır bu, kişisel hayat 
düzeyinde. Çünkü bugün Labriola, Marksizm'in ev­
rensel teorisi açısından bizi ilgilendirmiyor. Öte 
yandan, örneğin sanat alanında Della Volpe'nin ol­
duğu gibi , vazgeçilmez bir başvurma mercii oldu­
ğu özel bir alan da yok. Ama Labriola'nın düşün­
sel emeğinin İtalya toplumunda yeraltından akışı 
o toplum için gerçekten çok önemli. Aynı şey, son-
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raki bütün ters tavır almalarına rağmen, Pleha­
nov için de geçerli .  Sporda « Star» olmayan, ama 
herkesten çok çalışıp «oyun kuran», sade, göste­
rişsiz büyük oyuncuları andırıyor bu düşünürle­
rin omuzladıklan görev. 

Plehanov ile Labriola'nın tarihi rollerin i  nasıl 
oynadıklanna biraz daha yakından bakalım (ama 
çok yakından bakamayacağız,  yoksa yazının ko­
nusunu değiştirmek gerekecek.) Her iki düşünür 
de genel olarak «Batı kültürü» denilen ve büyük 
ağırlığı İngiltere/Fransa/ Almanya ekseninde olu­
şan kültüre hem yakın, hem de ona görece mar­
j inal sayılabilecek ulusal kültürler -Rus ve İtal­
yan kültürleri- içinde hareket ediyorlardı. Özel­
likle İtalya'da, Batı'nın bazı büyük ve belirleyici 
düşünürlerinin paraleli sayılabilecek yerli düşü­
nÜrler olduğu gibi, İtalya kültürünün sınırlanndan 
taşan ve Batı düşüncesinin tümünde belirleyici bir 
uğrak görevi yapan büyük isimler de vardı. Önce­
likle tarihçi Vico ile politikaya bir bilim olarak 
bakan ilk düşünür olduğunu söyleyebileceğimiz 
Macchiavelli bu ikinci türün örnekleridir. İtalya, 
Darwin'i ,  belki De Sanctis yoluyla yerlileştirmişti .  
Gecikmiş İtalyan Hegel'i de, biraz zorlamayla, da­
ha sonra hem Gramsci, hem de Della Volpe'yi ve 
onların temsil ettiği iki görece farklı Marksist dü­
şünce çizgis iiii bir hayli uğraştıracak olan Bene­
detto Croce idi. Böylesine köklü ve sağlam bir ulu­
sal entellektüel geleneğin Marksist tc:ıorisyen açı­
sından yararları olduğu gibi, güçlükleri de olması 
doğaldır. Güçlük, bu zengin gelenek içinde, Mark­
sist yöntemin özgüllügünü, farklılığını, belirtebil­
mek, aynı zamanda da bu yöntemin geçerliliğin i  
kabul ettirebilmektedir. Teorinin en  üst  düzeyle­
rinde bir çabanın yanısıra, sürekli bir polemik pra­
tiği de gerektirir böyle bir iş .  Geleneğin zenginliği 
kabullenilir, belirli ögelerin özürolenmesine çalı­
şılırken, bir yandan da, sistematiğin ucurı.u ôzgür 
ve bağımsız tutmak gerekir. Ama böyle bir ideolo­
j ik mücadeleden, izole olmaksızın ve aynı zaman­
da burjuva sistematik içinde boğulmaksızın çıkı­
labilirs�. Marksist teori de o ölçüde sağlam kurul­
muş olur (burada, «mücadeleden çıkmak>> sözü bir 
soyutlama, çünkü bu hiç bitmeyen, değişen hasım­
lar karşısında yenilenen, dolayısıyla hiç <<çıkılma­
yan>> bir mücadeledir - gene de, kendi renklerin i  
kazandığı b ir  başlangıç noktası tesbit edilebilir) . 

Rusya'da Plehanov'un mücadelesi de bundan 
hafif değildi. Önceki Rus düşünürleri İtalya'daki 
gibi dünya çapında belirleyici olmasalar da, Rus 
toplumsal foiınasyonu içindeki etkileri büyüktü. 
Bunların da bazıları Batı dünyasının entellektüel 
doruklarını Rusya'da temsil eden kişilerdi. Bazı­
lan ise, Belinski, Dobrolyubov ve Çernişevski gibi, 
Rusya'ya özgü bir maddeciliği formüllemişlerdi . 
Öte yandan, Rusya'da, İtalya'daki gibi, belirli ba­
şarılara da erişebilen, Carbonari veya Garibaldi 
gelenekleri gibi radikal burjuva hareketleri pek 
yoktu, ama buna karşılık, belki de daha az başa­
nh olduklan için radikalleşmiş küçük burjuva 
muhalefet biçimleri ve örgütlenmeleri vardı. Ple­
hanov gibi bir kişinin Marksist teori ve pratik 

açısından hem bunları özümlernesi ve ba�kaldır- � 
ma hareketleri olarak hakkını vermesi, hem de ken- :il 
di temsil ettiği Marksist çizginin bunlardan far- E 
kım -ve üstünlüğünü- açıkça belirlemesi gere- � 
kiyordu. Plehanov'un, Çernişevski gibi en radikal iii 
küçük burjuva muhalif ve düşünürlerini en önem-
li teorik rakip sayarak kozunu onlarla paylaşma-
yı seçmesi bu türden zorunluluklarla açıklanabilir. 
Labriola ile Plehanov'un bu fedakarca çalışma­
ları ve önemli eserleri kendi çağlarında dünya ça­
pında Marksist harekete de katkı niteliğini taşı-
dı . Örneğin Plehanov'un tarihte bireyin rolünü 
araştıran çalışması uzun zaman bütün dünyada 
Marksistlerin temel kitapları arasında yer almış-
tır. Fakat, dünya çapında Marksizmin bilgilerinin 
artması ve sorunlarının derinleşmesiyle, her iki 
düşünür de aşıldılar. Öte yandan , İtalya ve Rusya' 
da Marksist hareketlerin oluşumuna katkıları, ta­
rihin akışı içinde değişmeyecek bir şeydir. Her iki­
s inin de, kendi toplumsal formasyonları içinde 
Marksizm'i yerÜleştirmek gibi, başka şeylerle ko­
lay karşılaştırılamayacak önemde bir büyük hiz­
metleri vardır. 

Bunun benzerini başka Avrupa toplumlarında 
görmek güçtür. Örneğin Almanya'da Mehring veya 
Bebel de az çok buna benzer çalışmalar yapmış 
kişilerdir. Ama katkılarının oranı çok daha kü­
çüktür - ve daha çok pratik düzeyinde etkilidir. 
Kautsky gibilerinin rolü ise ·bugün bile tartışma­
lıdır: gerek Almanya'nın, gerekse Almanya'daki 
sosyalist hareketiı:ı tarihinde Kautsky'nin çok 
önemli bir yeri olduğu elbette tartışılamaz; ama 
bu rolün niteliği nedir? Marksizm'i mi, yoksa baş­
ka bir şeyi mi  yerlileştirmiştir Kautsky? Başka bir 
söyleyişle, Marksizm'i yerlileştirmiş mi, yoksa mil­
lileştirmiş midir? Bu son soruya cevap verebilmek 
için birkaç konuyu daha araştırmamiz gerekiyor. 

Fransa'da da, Labriola veya Plehanov ayarı bir 
Marksist düşünür yoktur. Bu toplumda teorik ça­
lışma her zaman başka yerlerdekinden daha «şa­
tafatlı>> olmakla birlikte, bu çapta özgün teorisyen 
yetişmemiştir. İspanya .ve İngiltere, daha da ge­
ridedir bu açıdan. Bu toplumsal koşulların sonuç­
ları , sözkonusu ülkelerde «Marksist teori >>nin ge­
l işme biçimlerinde, bugün bile gözlemlenebilir. 

Sözün burasında, Türkiye'deki gelişmeye de kı­
saca ·gözatahm. Marksist yöntemin Türkiye'ye 
gelmesi anında varolan ilk Marksistlerimiz ara­
sında Labriola i le Plehanov'unkine benzer bir ko­
numda bulunanlar, yalnız Hikmet Kıvılcımlı ile 
Kerim Sadi'dir. Mustafa Suphi bir teorisyen de­
ğildi. Heyecanlı bir eylem adamı olarak yazdıkla­
rına baktığımızda, erken yaşta öklürülmese bile 
böyle bir doğrultuda gelişmesinin pek muhtemel 
olmadığını görebiliyoruz. Şefik Hüsnü de teorik bir 
«ata>> rolünü aynayamayacak kadar politika ve ör­
gütlenme sorunlarına dalmıştı .  Yazdıkları, Mark­
sist politika teorisinin uluslararası önermelerini st­
ratej ik bir düzeyde Türkiye toplumsal formas­
yonuna uygulama amacına yöneliktir. Yapı ve mi­
zaç olarak böyle bir misyona daha yatkın görünen 
Şevket Süreyya ise zaten kısa sürede Marksizm' 
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den vazgeçmişti. İlginç bir konumda bulunan Na­
zım Hikmet de bir teorisyen değildi .  Şiirleri, Mark­
sizm'i yerlileştirmekte belki teorik yazılardan da­
ha fazla etki yarattı, ama bu, aynı teorik etki de­
ğildi. 

Yüzeysel bir anlamda bakıldığında, Kerim Sadi 
ile Hikmet Kıvılcımlı'nın yazdıklarında, Labriola 
ile Plehanov'u andıran özellikler görülebilir. Çün­
kü onlar da kültürel hayatın çeşitli alanlannda 
kalem oynatmışlar, egemen ideoloj iyi eleştirmiş, o 
ideoloj inin çeşitli temsilcileriyle polemiklere gir­
mişlerdi. Tarihe nasıl bakılması gerektiğini anlat­
maya çalışmışlar, sınıfların analizini yaparak ya 
da Gökalp ve Tevfik Fikret gibi burjuva düşünür­
lerinin \'e edebiyatçılarının eleştirisi  yoluyla bur­
juva kültür geleneği karşısında Marksist yönte­
min, M�:-ks ist  dünya görüşünün sistematiğini kur­
mak ' · �. ı namak gibi işlere girişmişlerdi . Ne var 
ki, bU , lin bu biçimsel benzeriikiere rağmen, or­
taya çıkan sonuç Labriola veya Plehanov'un başa-

. nlarıyla kıyaslanamaz.  Bunun çeşitli nedenleri 
vardır. 

Yerli yersiz kullanıldığı için çok zaman bir şey 
anlatmaz hale gelmiştir «diyalektik» sözü ve s ık 
s ık da, çözülemeyen bir  karmaşıklığı açıklamak 
için «diyalektik» denilip geçilmektedir. Ama şura­
da anlatmaya çalıştığım karmaşık durum için bu 
terime başvurmak zorundayım. Burjuva kültür ge­
leneğinin Marksist kültürle diyalektik bir ilişkisi 
vardır. Şüphesiz, bu ilişkinin yol açacağı biçim­
lenmeler, somut koşullardan bağımsız da düşünü­
lemez. Örneğin Fransa'nın kültürü kendiliğinden 
bir hayli güçlü olduğu içi:n , Marksizm'i kendi içi­
ne pek fazla sızdırmamıştır; ama Rus kültürü de 
güçlü olduğu halde, Marksizm buraya «Ruslaşa­
rak» girebilmiştir. Teorik düzeyden daha «yaşan­
tısal» düzeylere gelindiği zaman da, örneğin Tols­
toy, Dostoyevski, Puşkin ve Gogol'lerin kurmuş ol­
duğu büyük Rus edebiyatı geleneğinde, Gorki veya 
Mayakovski gibi yeni yazarlar ortaya çıkabilmiştir. 
Bu yeni yazarlar eski geleneğe birçok anlamda 
karşı olmakla birlikte, onun yaşantı  zenginliğinden 
nasipsiz değillerdir. Böylece, edebiyatta bir nitelik 
değişimi olmuş, ama bir düzey düşüklüğü olma­
mıştır. Sonuç olarak, yeni yetişen Marksist ede­
biyatın içerikliliği, eski burjuva edebiyatının içe: 
riklil iğinden kolay kolay ayrılamaz. Özetleyerek 've 
şematikleştirerek söyleyecek clursak, burjuva ge­
leneğinin zenginliği, kendine karşı bir dünya görü­
şünün özerklik kazanmasını engelleyecek kadar 
güçlü olabilir; ama yeni dünya görüşü de sağlam 
temellerden yola çıkıyorsa, burju\•a geleneğinin 
gücü ona da güç katar. Çünkü diyalektik karşıt­
lığın yeğinliği, oluşan yeni biçimlenmelerin düze­
yini yükseltir. Buna karşılık, kültürel bakımdan 
daha zayıf bir ulusal gelenekte, burjuva değerle­
rini çürütmek çok daha kolaydır. Ama bu kolay­
lık, yeni dünya görüşünün tuzağı da olabilir. Ge­
ne aynı temel mantıktan ötüri\: yani, ürünlerin ni­
teli�i mücadelenin yeğinliğine büyük ölçüde bağlı 
olduğu için . 

Bu bağlam içinde, Türkiye'de Marksist teotinin 

yerlileşmesi için atılan ilk adımlar yeterince sa�- ,., 
lam temellere dayandınlamadı. Örneğin Kerim � 
Sadi gençlik yıllarında bir « teorisyen» görünümü E 
verirken sonra tarihçiliği seçti, ama bu alanda � 
da, topladığı olguların tutsağı olarak, «kronikçi- � 
liği» aşamadı. Kerim Sadi'nin yayınladığı çeşit-
l i  eserlerde Türkiye'nin özgül sorunlarına bütiin-
sel bir bakış görülmez. Biçimsel bir anlamda bu­
nun Hikmet Kıvdcımh'nıın yazdıklarında varol­
duğu söylenebilir. Gerçekten de Kıvılcımlı kendi 
kuşağından kimsede görülmeye� genişlikte

' 
teorik 

eserler vermiştir. Bu eserlerde özgün olduğu da 
yadsınamaz. Ne var ki  bu özgünlük, Marksist yön­
temin yukanda anlatmaya çalıştığım türden bir 
özümlernesi değil, «eksantrik» bir bütünlüktür. Ke­
lime hazinesinden geliştirdiği en temel fikirlere 
kadar, Kıvılcımlı, Marksist düşünce ve önerme-
ler ile kendi eksantrik kişiliği arasında, bir sen­
tezden çok ilginç bir kanşım yaratmıştır. Ortaya 
çıkan sonuç, bir «millile�miş Marksizm» örne­
ğidir. 

AL TMIŞLARDAN SONRA 

Başlangıç ve ilk gelişme yıllannda özgün ve ge­
niş ufuklu teorisyenler bulamayan Türkiye Mark­
sizmi , klasikierin çevirisinde bile oldukça az mesa­
fe alabildiği icin ,  teorik birikimi bir hayli yeter­
siz kalmıştı . Klasikierin çevirisindeki yavaşlık her 
şeyden önce o dönemin yoğun politik baskılannın 
bir · sonucudur. Ama yerli ürünlerin yetersizliği 
yalnızca bununla açıklanamaz. 

Altmışlardan sonra hızlı bir gelişme gösteren 
sol hareketin karşılaştığı en belirlevici tragedva­
l ardan biri . bu kültürel/teorik eksikliktir. Bu �'k­
siklikten ötürü, Türkiye'nin sosyalistleri, bin do­
kuz yüz altmışlarda, nasıl bir toplumda yaşadık­
larını tartı sınava baslamak zorunda kaldılar. Ege­
men stmf ideoloii lerinin cılızlığı nedenivle.  Mark­
sizm, Türkive'deki gelişiminin bütün vetersizlikle­
rine ra l:!:men okıır/yazar çevrelerde kolay bir yay­
gınlık kaza n ahildL Avnı zamanda da .  egemen sı­
nıf ideoloi ilerinin sistematiklerini yıkamadı. «Ke­
malizmle sosvalizm arasındaki avnlık cok derin 
del:!:ildir» gibi koc:;ullandırmalarl a eğitilen ·kaifrolar 
ideol o i i k  seki lsizl il:!:e itildi Bu dönemin politik ha: 
reketlerinin ittifakl ar konusunda yanmış oldul:!:u 
secmel erin isabetli oldurunu bir an icin varsavsak 
b i le . Vf! klasım son derece vanlıstt . Cünkü ittifak, 
ideoloiik /teorik bir sev de�il . nol itik bir olavdır. 
Sosval ist hareket ken d i  farkl ı l ıl:!:ını teoride her an 
ortava kovar, vurrular. Ken clinden farklı oliful:!:u­
nu, niçin ve nerede farklı ol dul:!:unn acıkca dile ge­
t irc! il:!:i kesiml erle itt ifaka ı:ı:i rer. Sözkonusu fark­
l ı l ı P.ı .  ne ittifaka cal:!:ırdıklnnndan, ne de kendi 
kadrol arından gizlerneye hakkı yoktur. 

12 Mart. Türkive sosvalist hareketinin gelisıne­
sinde belirlevici bir dönüm noktası oldu. Varolan 
bi rcok şevi değiştirdiQ:i icin bu tarihi bir dönüm 
noktası olarak anabil ivoruz. Gelgel el im, bu deltl­
şen şevl er arasında . · Marks ist tı>orinin yerlileş­
ınesi sürecini  savmak kolay değildir: en azmdan 
yaygın eğilim olarak Gene de, gerek altmış ön: Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



cesi hareketin teorik donanımıyla, gerekse altmış­
la yetmiş arasında fışkıran hareketin teorik araç­
larıyla kıyaslanmayacak bir birikim oluşmuş, sos­
yalizm cehalete mahkum olmaktan kurtulmuştur. 

PRATiKTEKi KARlŞIM 

Buraya kadar, teorinin yerlileşmesi üstünde dur­
dum. En az bunun kadar karmaşık olan, üstelik in­
celenmesi daha büyük güçlükler· çıkaran bir olay 
da, verili bir toplumda Marksist teoriyi benimse­
miş bireylerin davranışlarını, benimsedikleri teo­
rinin ilkelerine göre uyarlamalarıdır. Bu, sadece 
«politik» olarak belirlenebilecek eylemlerdeki dav­
ranış biçimi değil, çok daha geniş bir anlamda bir 
hayat ve değerler sorunudur. Olaya bu açıdan ve 
bu düzeyde baktığımızda, her verili toplumsal for­
masyonda, Marksizm'e özgü ilkelerle toplumun 
kendine özgü ilkelerinin far kb · biçimlerde içiçe 
geçtiğini görüyoruz. Şöyle bir örnekle konuya gi­
relim: bir Sovyet buz revüsü düşünün: burada pis­
te çıkan kızlar Batı dünyasında alışık olunduğu 
biçimde elbiseler giyecek, bu elbiseler biraz dekol­
te olacaktır vb. Örneğin Çin gibi, bugün bile bü­
yük ölçüde köylülüğe dayanan bir toplumda bu 
tür giyinme doğal olarak yadırganabilir. Ama iki 
ülke a·rasındaki politik mücadele «Marksizm'in yo­
rumU>> mücadelesi olarak sunulduğu için, buz re­
vüsünde nasıl giyinileceği de bir Marksizm sorunu 
haline gelebilir. Örneğin bizim gibi Müslüman ge­
lenekleri olan bir ülkede, «Çinci» bir akım, Sovyet 
revüsündeki �ızların çıplak hacaklı resimlerini 
yayımlayarak, «İşte Sovyetlerin burjuva zihniyeti, 
kapitalist ahlaksızlığı» filan gibi sözlerle propa­
·ganda yapabilmektedir. Sadece bu tür bir toplum­
da değil, böyle bir toplumun devrimcileri arasın­
da bile etkili olabİlİr bu gibi propagandalar. Ama, 
örneğin İsveç gibi bir yerde ,  revüyü yadırgamak 
kimsenin aklına gelmez. Hatta, oralann radikal 
akımlarını temsil edenler böyle bir revüyü fazla 
göreneksel , fazla küçük burjuva bile bulabilirler. 
Bu basit örnekte de görülebileceği gibi, teoride ev­
renselliği kurmak, pratikte, gündelik hayat düze­
yinde evrenselliği kurmaktan daha kolaydır. Ne 
var ki , her toplum devrimciliği kendi geleneksel 
ahlak kurallarının belirlemeleri içinde · biçimlen­
dirdiği sürece, teorik evrensellik de soyut kalmaya 
mahkı1mdur. 

Batı toplumlan güçlü buriuva geleneklerin etki­
sini elbette yasamı slardır. Bugiin Batılı bir dev­
rimci,  kendi gündel ik davranışlarını Marksist il­
kelere ııöre düzenlediği zaman , ortaya çıkan eklem­
lernede burjuva geleneğinin Ögeleri -ona doğal gel­
dil'ii için- varlıklarını belirl i biçimlerde sürdüre­
bilirl er Ancak bövle bir ideoloj inin dışından ba­
kan biri,  yani baska türlü bir toplumun bir dev­
rimeisi onun davranıslanna· baktığı zaman bövle 
öı:>:eleri

. 
kolavlıkla görebilir. «Hesabİ» olmak gibi 

bir özell iği ele alalım. Buriuva geleneğinin bu te­
mel öııesi , Batılı devrimcinin gÜndelik davranış­
larında ,  «akılcı olma gereği, gibi bir vüceltici ni­
teleme ile ver alacaktır. Ovsa onun bövle «akılcı» 
saydığı birtakım davranı�ar, başka türlü bir top-

lumsal formasyonda yetişmiş bir devrimeiye sıra- � ...... 
sında anlamsız, sırasında bencil, burjuva, sırasın- 5!: 
da hatta karşı devrimci görünebilir. E 

Bizim gibi toplumlarda ise «feodal» kökenli ide- � 
oloj iler, feodalizmin ekonomik veya politik kurum- iii 
sal yapısından daha uzun ömürlüdür ve kapitalist­
leşen toplumun yeni ürettiği değer anlayıŞlanyla 
eklemlendiği kadar, bu tür toplumlarda yetişen 
sosyalist militaniann ahlak anlayışlanyla da ek­
lemlenmiştir. Böyle bir toplumun devrimeisi de bu 
tür değerleri <<doğal» sayarak benimser, onları 
devrimciliğinin bir zorunlu sonucu sayar. Yiğitlik, 
«erkeksilik» (machisme) akla gelen ilk tavırlar. Ge-
ne ancak dışarıdan bakan biri , örneğin Batılı bir 
devrimci, kendi formasyonunda doğal olmayan bu 
ögelerin . Marksist kökenli ahlaki ögelerle eklem­
lenmiş feodal kökenli ögeler olduğunu kolayca gö­
rebilir. Türkiyeli bir devrimci, Batılı devrimeiyi 
nasıl soğuk, bencil, hesapcı, burjuva buluyorsa, 
Batılı devrimci de Türkiyeli devrimeiyi duygusal, 
geri kafalı, erkekliğiyle fazla böbürlenen , feodal 
bir tip olarak görecektir. 

Bu örnekler üzerinde, şimdiye kadar, olumsuz 
yanlarını vurgulayarak konuştum. Şüphesiz aynı 
verili koşullarda aynı özellikler olumlu da görüle­
bilir. Doğulu, Batılı için, «Ne sağlam sistem kur­
muş, olabilecek her şeye karşı ne kadar iyi tedbir 
düşünmüş» diye düşünebilir ya da Batılı ötekini 
çok gözüpek, çok sıcakkanlı görerek imrenebilir. 
Fakat sonuçta, olumlu ya da olumsuz açılardan de­
ğerlendirilen sözkonusu tavırlar, değişik tarihler 
yaşamış toplumsal formasyonların oluşturduğu de­
ğişik ideoloj ilerin ögeleriyle içiçedir. 

TÜRKiVE'DE 

Yukarıdaki sözlerden yanlış bir sonuç çıkarıl­
maması için, şunları eklemeliyim. Tek tip bir 
«Marksist davranış»  yoktur ve olması da düşünü­
lemez. İnsanları böyle bir davranış reçetesine zor­
lamak, soyut devrimci bir tavır olabilir ve büyük 
sakıncaları vardır. Sosyalist tavırların bir somut 
toplumsal formasyonda oluşturulması süreci için­
de, varolan kültürün içinden gelen birtakım ögele­
rin özümlenmesi de hem kaçınılmaz, hem de, ay­
nı zamanda, teorik olarak doğrudur. Bu, ayrıca, 
bir süreçtir ve çeşitli ülkelerde beliren sosyalist 
davranış biçimleri gelecekte belli bir düztenme­
ye gidecek, birbirlerine daha fazla yaklaşacaksa, 
bu ancak dünya halklan arasındaki kardeşliğin 
görece soyut bir yönlendirici ilke olmaktan çıkıp 
somut ve yaşanan bir birliktelik pratiği olması ile 
mümkündür. Sosyalistler insanlığın bütün geçmiş 
kültür mirasının olumlu yanlarına sahip çıkmak 
durumunda olduklarına göre, her topluluğun şim­
diye kadar üretmiş olduğu değerleri de elbette 
yaşa taeaklardır. 

Şu halde, soyutta kurulacak, formüllenecek bir 
«Marksist davranışlar yönetmeliği» yoktur. Mark­
sizm kendisi , bir bilimsel teori olduğu ölçüde, 
varolan insani davranış biçimleri kümelerine uy­
gulanacak bir eleştiri ölçütü ve süzgeci durumun­
dadır. Bu bağlamdaki ilkeleri aslında bir hayli ge-
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neldir: belli sınırlar getirmekten, kural ve kalıp­
lar tanımlamaktan çok, belli bir doğruhuyu gös­
terir. Bu, genel olarak önerdiği ve üs tlendiği dönüş­
türücü etkinliğe paralel bir doğrultudur. Birbirin­
den çok farklı toplumsal ahlak biçimienişleri 
içinde, varolan ögeleri her zaman daha eşij:likçi, 
daha demokratik, daha kapsayıcı . bir yönde muha­
faza etmek veya elernek ve belirli yetersizlik du­
rumlarında da yeni ögeler oluşturmak şeklinde ta­
nımlayabiliriz bu işlevi. Örneğin, bir belli mekan­
da, kapitalist-öncesi toplumsal yapının ortak 
dayanışma gelenekleri yaşanıyorsa, bunları yaşat­
maya çalışır, ama böyle ortaklıkların kendi yapı­
sal ilişkileri içinde kaçınılmazlaşan olumsuzlukları 
varsa, örneğin insanlar bazı yarı kururulaşmış oto­
rite hiyerarşileri içinde birbirlerine fazla müda­
hale ediyor ya da benzer durumlar ortaya çıkı­
yorsa, bunları da eleştiri ve ikna yoluyla elemeye 
çalışır. Bunun için ise, şüphesiz, kapitalizm-ön­
cesi toplumun maddi yetmezliğinin bir sonucu olan 
ortak dayanışma geleneği, sosyalizmin yeni olum­
lu içerikleriyle yeniden yorumlanmalıdır. 

Böyle bir açıdan bakıldığında, Türkiye'deki dev­
rimci hareketin kendini gündelik hayatında kur­
masında ortaya çıkan bazı aksaklıklar bulunduğu 
görülmektedir. Bu aksaklıkların en başında, şu 
yazıda belirlemeye çalıştığım sorunun teorik dü­
zeyde ihmali gelir. Yani, Türkiye'deki devrimciler, 
çoğu feodal kökenli olan birtakım davranışsal de­
ğerleri kendi devrimciliklerinin bir parçası olarak 
benimserken, olaya yeterince eleştirel bir gözle 
bakmamaktadırlar. En basit, en gündelik düzeyde, 
tesbih çevirmek veya belli tipte bıyık bırakmak gi­
bi davranışlar, feodal veya hatta «lumpen» kökenli 
tavırlar olarak değil, düpedüz devrimci tavırlar 
olarak görülebiliyor örneğin. Bu gibi şeyler, baş­
langıçta, bu tür alışkanlıklan olan geniş kitlelere 
ters düşmemek, onların karşısina egemen sınıflan 
hatırlatan görünümlerle çıkmamak için geçerli 
olabilir. Ama bu tür düşüncelerle hareket eden 
devrimci, bu nedeni unutmamalı, ayrıca da, bu tür 
davranışların yan-anlamlarını aklından çıkar­
mq.malıdır. Çünkü bir bıyık veya bir tesbih tek ba­
şına olgular değildir. Karmaşık bir biçimde belir­
lenmiş, toplumsal hayatın bir yığın kurumuyla içi­
çe geçmiş!erdir. Şüphesiz bütün bunlar da bir ba­
kıma keyfi sıralanmalardır. Örneğin bıyıklı bir ki­
şinin ille de erkeksilik yapması gerekmez, ama yu­
karıda değindiğime benzer gerekçelerle bıyık bı­
rakan devrimcinin bununla bağdaştırılabilecek er­
keksilik tavırlarına karşı çıkması, bunları eleştir­
roesi gerekir .. Ve aynı zamanda, hayatın akışı için­
de bütün değerlerin ve onlardan kaynaklanan dav­
ranışların dönüşeceğini, dönüşmesi gerektiğini 
gözönünde tutarak, kendi ilkeleriyle ekiemiediği 
ögelerin tutuculuğunu yapmamalı, yeni değer ve 
davranışlara açık olmalıdır. 

Türkiye'nin bir özelliği, hem de çok önemli ve 
belirleyici bir özelliği, yaşadığı tarihi sürecin ge­
reği olarak, «Doğulu» ve « Batılı» diye bilinen top­
lum çeşit l erinin bi

.
r çeşit karışımı görünümünde 

olmasıdır. Böyle bir bileşim, iki türden kurucu 
ögelerine indirgenerek açıklanamaz. İki türden 

ögenin biri « sahici»,· «ÖZ» vb., öteki de «yabancı», · � ...... 
«yama» filan değildir. Anlaşılması gereken şey, bu � 
yaşayan özgün bileşimdir. Türkiye'de kurulacak E 
sosyalist hareket de, bu bileşimin özgünlüğüne uy- � 
gun olmalıdır, gerek teorisi, gerekse pratiğiyle. Oy- iii 
sa şimdiye kadar, sosyalist örgütlenme ya bir, ya 
da öteki çizgi üzerinde yürümüştür. Bunu teorik 
düzeyde gördüğümüz gibi, pratik düzeyde de ya­
şayabiliyoruz. Örneğin, altmışlarda sosyalist ha­
rekette görülen temel ayrımın altında, ne tür bir 
toplumda yaşadığımız teşhisine veya özlemine 
bağlı tercihler de yatıyordu. « Sosyalist devrim» ya 
da «milli demokratik devrim» gibi etiketierin ar­
dında bu vardı. Her iki çizgi de, Türkiye'nin öz­
güllüğü üstüne oturmuyordu. «Burj uva demokra-
tik devrimi tamamlanmıştır; önümüzdeki aşama 
sosyalizmdir» diyenler Türkiye'yi Batılı bir top­
lumun matrisleri içinde, «Türkiye yarı feodal ve 
yarı bağımlı bir toplumdur» diyenler de tipik bir 
azgelişmişlik soyutlamasına göre tasarlıyorlardı. 
Ayrım, teorik düzeyde olduğu kadar, pratik düze­
yinde de kendini gösterdi. Bugün �?ile bunun aşıl­
mış olduğu söylenemez. Kılık kıyafetten kullanı­
lan kelimelere, oturup kalkma tarzına kadar uza­
nan yığınla ayrım hala yaşamaktadır. İşin tuhafı, 
daha yüksek soyutlama düzeylerinde bir «Batılı­
lık/Doğululuk» olarak ortaya çıkan bu ayrımlar, 
gündelik hayat düzeyinde coğrafi veya kültürel 
anlamda bir doğululuk veya batılılıktan çok «bü­
yük şehir/taşra» ayrıroma dayanmaktadır. Davra­
nışları olduğu kadar teorik tercihleri de temelde 
belirleyen etmenlerden biri budur. Yukarıda kı­
saca değindiğim, kendini belirleyen ideoloj i kar­
şısında yeterince uyanık ve eleştirel olmamanın 
acı bir sonucu yani. 

«MiLLi» MARKSiZM 

Yukandaki başlık, olmayacak bir şeydir. Evren­
sel bir teori olan Marksizm, millileşemez. Gelge­
lelim, dünyada bunun pek çok örneği görülmüştür. 
Nedeni, sadece ideoloj ik düzeyin mekanizmaları 
içinde bir açıklama yapılacak olursa günümüz 
dünyasında «ulusallık» kavramının oluşturduğu 
kimliğin hala büyük ölçüde ağır bastığı söylenebi­
lir. Şüphesiz bunu söylemek de, bu sefer bunun 
ardında yatan çeşitli başka nedenlerin açıklanma­
sını gerektirir. Bu açıklamaları bi,r başka yazıya 
bırakarak tartışmayı şimdiki çerçevesi içinde sür­
dürelim. Kimi azgelişmiş ülkelerde Marksizmin 
millileştirilmesi, Türkiye'de veya çoğu Batılı ülke­
de olabileceğinden daha geniş boyutlara erişebil­
mektedir. Bunların başında Çin Halk Cumhuriye­
ti sayılabilir. Böyle ülkelerde Marksizm, çok za­
man, bir ulusal kurtuluş mücadelesinin aracı ha­
line gelerek milliyetçi özlemlerle içiçe geçmekte­
dir . Bunun minyatür bir örneğini, yetmişlere ka­
dar, MDD belirlemesi altındaki kadroların denet­
lenmemiş milliyetçiliğinde biz de yaşamıştık. Çin' 
deki olay şüphesiz bundan çok daha geniş boyut­
ludur. Kültürel geleneğe sahip çıkma biçiminden 
Marksist teoriyi yorumlamaya kadar, Çiniilik 
Marksizme egemen oldu bu toplumda. Şimdiye ka­
dar sayısız yayınlarda açıklanan, Birikim'de de çe-
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şitli düzeylerde incelenen bu sorunun ayrıntılarına 
bir kere daha ginnem gerekmiyor. Yalnızca iki 
önemli gördüğüm noktaya değineceğim. Birincisi, 
Marksizm'in millileŞtirilmesi açısından, Çin'in Vi­
etnam'a saldırısı ile Birinci Dünya Savaşı sırasın­
da Kautsky önderliğinde Alman sosyal-demokrat 
partisinin davranışı arasındaki paralellik. Her iki­
sinde de, bir ulusun çıkarları adı altında,  Mark­
sizm'in hem barışçılık, hem de enternasyonalizm 
ilkeleri çiğnenmiştir. Bütün benzer durumlarda 
olduğu gibi bu olaylarda da savaşa sarılan taraf 
Marksist tenninoloji içinden işine gelen ögeleri 
alıp çıkarmıştır, ama yapılan iş, tevile sığacak gi­
bi· değildir. Sovyetler Birliği tarihi ise Yalta'dan 
Afganistan'a kadar, ulusal çıkarları hizmetinde bir 
Marksizm'in en acı örneklerini verir. Zaten, bir 
zamana kadar son derece içtenlikle inanılan bir il­
ke olan enternasyonalizmi elabildiğine çarpıtıp sö­
mürerek milliyetçi tepkiye Marksizm içinde ze­
min ve haklılık veren, doğrudan doğruya Stalin' 
dir. Şüphesiz Stalin, ortada olmayan bir şey ya­
ratmadı, milliyetçiliği yoktan var etmedi. Olan bir 
şeyi destekledi ve güçlendirdi .  Ama bu seçme, sos­
yalizm tarihinde bütün dengeyi milliyetçilikten 
yana kaydırdı. Bu olayın sonuçlarını hala yaşı­
yoruz. 

«Ulusal çıkarlar» gibi bir kavramın egemenliği 
birinci millileştirici etmen olmuştur her zaman. 
Kitlelerin eğitim durumu da, sosyalizmi benimse­
me biçim ve ölçüleri de, milliyetçi temaların ağır­
lığını belirler. Söylemeye bile gerek yok ki, kit­
leleri sosyalizme hazırlamadan sosyalistlerin ikti­
dar olduklan ülkelerde, genel bilinç, sosyalist ikti­
dan her zaman milliyetçiliğe daha çok taviz ver­
meye sürüklemiştir. Örneğin, yetmişlerden önce 
ünlü Altıncı Filo'ya karşı gösteri düzenlenirken, 
o zamanın «anti-emperyalist» stratej isini uygula­
yan bazı gençlerin şoförlere, esrrafa vb. <<Bu he­
rifler gelip bizim fahişelerimizi bilmem ne yapı­
yorlar,» diye propaganda yaptıklarını, üstelik de 
bu propagandaların etkili olduğunu hatırlarım. 
Sanki o işi <<milli» biri yapınca o kadının oynadığı 
rolde bir değişiklik oluyormuş gibi. İns;nlann bu 
tür ilkel, kıyıcı olabilecek biçimde duyarlı yan­
Ianna dokunarak, o yanlarını kışkırtarak onları 
birtakım eylemiere sürmek mümkündür elbette. 
Böyle ajitasyonlar çok başarılı, çok etkili de ola­
bilir. Ama sonuçta, sosyalist bir insan değil, bir­
takım koşullanmalan, önyargıları, sapıantılan 
olan bir insan yaratmış oluruz. Her düzeyde, her 
anlamda olduğu gibi, milliyetçilik olgusu karşısın­
da da budur durum. Anti-emperyalizm bile, milli­
yetçi bir temele dayanamaz . Dayanırsa, sosyaliz­
me varamaz. Seçme, bu kadar basittir. 

Bugünün dünyasında iki büyük «sosyalist»  dev- � 
let, Sovyetler Birliği ve Çin Halk Cumhuriyeti, � 
Marksizm'i tamamen millileştirmiş durumdadır­
lar. İki ülkenin sosyalizmlerinin bir türlü uzlaş- � 
maması, aslında, iki ülkenin ulusal çıkarlarının � 
uzlaşmamasından kaynaklanan bir durum. Bu iki 
devletin aldıklan tavırlarda, Çin'in daha açıktan 
milliyetçi olduğunu görüyoruz. Kendisi öyle ol­
duktan başka, «Üç dünya» filan gibi temeli ulusal 
olan teorilerle, dünyada devrimci olmaya kalkışan 
herkese de milliyetçi olmayı salık vermektedir. 
Onun için de, çeşitli ülkelerin Çinci po1 itik grup­
lan, ancak kendi ülkelerinin faşistleriyle kıyasla­
nabilecek bir milliyetçil ik tırmanmasına giriyorlar. 
Sovyetler Birliği'nin h� · Iandığı ağızda ise «enter­
nasyonalizm» klişeleri hala var. Geçmişten kalan 
ilişkileri kadar, şu anda dünyadaki konumu da 
böyle olmasını gerektiriyor (Üçüncü Dünyacı Çin' 
in milliyetçi ağzı kullanması nasıl gerekiyorsa) . 
Sovyetler Birliği, Çekoslovakya'ya da, Afganistan'a 
da, enternasyonal komünizmin çıkarlan için gir­
mektedir. Yöneticilerinin «diyalektik» başarısı sa­
yesinde, Sovyetler Birliği'nin ulusal çıkarlan ile 
dünya komünist hareketinin çıkarlan arasında 
tam bir uyuşma vardır (bazan, bu dünya komünist 
hareketinin çıkarları, örneğin Çekoslovak Komü­
nist Partisi 'nin çıkadarıyla çelişse de, Sovyetler' in 
çıkadarıyla hiç çelişmemektedir) . Sözün kısası, 
Sovyet ağzından duyulan ve insanların bellekleri-

. ne yerleşmiş bazı kavramları hatırlatan enternas­
yonalist çağrışımlı birkaç kelime, aslında Sovyet­
ler'in milli Marksizm'inin zorunlu bir parçasıdır. 

Devlet politikası böyle kurulunca, zaten resmile­
şen teorinin de bu doğrultuda yeniden fonnüllen­
mesi kaçınılmazlaşır. Bu belirlemelerin etkisi al­
tında gündelik yaşayış da bilinen kalıplar içinde 
akıp gider. Özellikle geri kalmış ülkele,rde, sosya­
lizm, rencide olmuş ulusal gururun kazanılması 
olarak anlam kazanır. 

Marksizm, Osmanlı'nın kapıkulu gibi, devşirilip 
Müslüman edilecek bir hizmetkar olmamalıdır 
herhalde. Marksizm'i millileştinnek, onu kapıkulu 
haline getirmektir: ulusal bir ideoloj i ile evrensel 
bir bilim yanyana yürümeyeceğine göre, ulusallaş­
mış Marksist ideoloj i de zamanla o evrensel bili­
mi kendi hizmetine ahr. Marksizm'in millileşmesi 
değil, yani, ulusal sorunlarla, ulusal gelenek, gö­
renek ve tavırlada özdeşleşmesi değil ,  yerlileşme­
si , yani ulusallıkla özdeşleşmeyerek ulusal çerçe­
vede muhafaza edilecek ya da eleneceklerin ölçütü 
olması gerekir. Pratikte çok zaman bunun büyük 
güçlüklerle ayırdedilebilecek bir nüans olduğunu 
biliyorum. Ama bu nüansta, bütün bir dünya ya­
tıyor. 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Banaj i ' n i n  Yaz1s1 Dolayisıyia Antropoloj i  
Konusu 

Birikim'in geçen s�yısında, Lusin Bağla i le  Arslan Galip'in antropoloj i alanın­
daki yeni gelişmeleri ele alan bir yazıları yayımlanmıştı. Bu sayıda, Hintli antro­
polog Jairus Banaj i 'nin yazısını yayımiayarak konuya ilgimizi sürdürüyoruz. Bunu, 
önümüzdeki birkaç sayıda da devam ettirmek amacındayız. Bu ısrarımızın nedeni, 
çağdaş dünyada önemli bir yer tutan bu konunun Türkiye'de henüz Türkiye'de ye­
terli ilgiyi görmemesidir. Aynı şey, antropoloj inin büyük ölçüde etkilendiği dilbi­
lim için de geçerli. Oysa bu iki oldukça genç bilim dalı günümüzün düşünce dün­
yasında kendi özgül alanlarını aşan etkiler yarattılar; sosyoloj iden, felsefeye, psi­
koloj iden epistemoloj iye kadar birçok disiplin antropoloj inin ve dilbilimin bulgu­
larını gözönüne alarak eski varsayımlarını elekten geçirme gereğini duydu. Gerek 
antropoloj inin, gerekse d ilbilimin iddialan abartılmış olabilir - yeni bilimsel di­
siplinlerde böyle olması kaçınılmaz. Uzun bir zaman ihmal edilmiş bir alan bir­
denbire bilimin önUnde açılınca, ortaya çıkan yeni bilgilenme imkanları göz ka­
maştırıcıdır. Böylece antropoloj i ve dilbilim, düşünürlerin bunca yıldır farkına 
varmaksızın yanından geçip gittikleri yeni bilgileri keşfetmekle, bütün dünyanın sır­
rını çözdüklerine inandılar. Her �ki bilim dalı da şimdi «ayılma" dönemlerini ya­
şıyor. Ne var ki, sarhoş edici ilk gençlik döneminden kalan bilgilerin çoğunun ya­
bana atılır şeyler olmadığı, bu ayılma döneminin daha ihtiyatlı ve eleştirel çalış­
malannda da anlaşılıyor. 

Antropolojinin doğuşu, karmaşık koşulların bağlamında gerçekleşti. Bu kar­
maşık koşullar arasında, Banaji'nin yazısının sonunda değindiği, emperyalizmin 
politik-ideolojik koşullan gözardı edilemez. Özellikle bütün bir Amerikan okulu, 
uzun bir süre, Amerikan dış politikasının yetkililerine, dünya hegemonyalarını sür­
dürmeye yarayacak veriler toplamaktan başka pek az şey yaptı. Gene Banaj i'nin 
değindiği gibi, calan çalışması» olarak adlandırılan bu pratik, kuralları mutlaklaş­
tırılarak bir teori, bir toplum, tarih ve insan anlayışı haline getirildi. Ancak, bu 

· süreç içinde yetişen Malinowski gibi antropologlar, bugün yöntemlerini, yaklaşım­
larını ne kadar eleştirirsek eleştirelim, bir casusluk faaliyetinin ya da kasıtlı bir 
teorik çarpıtmanın parçası olarak görülemez. 

Banaj i'nin yazısı teorik yoğunluğuyla, uirnanlararası bir konuşma izlemini ve·­
riyor. Dolayısıyla izlemesi, çözmesi yorucu. Ama yoruculuğunu haklı çıkaran bir 
dolgunluğu da var. Özellikle işlevselcilik konusunda, söylenecek fazla bir şey bı­
rakmamış gibi. Yapısalcılık ve Levi-Strauss üzerine hak tanır- eleştirisi de önemli 
perspektifler açıyor. 

İşlevselciliğin bir teori olarak yetersizliğini tarihi gelişmesi içinde gösteriyor 
Banaj i. Bir pratiği bir teori haline getirmenin ne gibi bir anlayıştan kaynaklandı­
ğını ve ne gibi açmaziara yol açtığını sergiliyor. işlevsekiliğin çerçevesini üç başlık 
altında çiziyor: 1)  Algı düzeyinde işlevselciliğin, kişiler arası toplumsal ilişkiler dı­
şında herhangi bir toplumsal ilişkiyi görernediğini söylüyor; 2) « Sorunsal» düze­
yinde ise işlevselcilik, ele aldığı toplumlardaki ilişkileri, davranışları, hayatı vb. 
« dengelilik» çerçevesi içinde incelemiştir; 3) <<Model » düzeyinde de, buna bağlı 
olarak, toplum, parçalann birbiriyle uyumunu ön-gerektiren biyoloj ik modeller 
temel alınmıştır. Bütün bu yaklaşımların doğal sonucu -ya da çıkış noktası- çe­
lişki ilkesine ve dolayısıyla tarihe yer bırakmayan bir toplum anlayışıdır. Sözko­
nusu ilkel toplumların bir çeşit tarih yaşamış oldukları sözle kabul edilse bile. bu 
ancak döngüsel bir tarih olabilir. 

Angio-sakson antropoloj i dünya çapında bu a,lana egemenken, Banaj i'ye göre 
biraz da onun eksikliklerine bir tepki olarak, Levi-Strauss'un kuruculuğunu yap­
tığı yapısaıcı okul ortaya çıktı. Levi- Strauss en başta ampirizme karşı çıkıyordu. 
Nasıl duyu-algılanmıza dayanarak fizik bilimini inşa edemezsek, diyordu Levi­
Strauss, bir toplumun saydam olayianna ve bilinçte yansıdığı biçimiyle toplumsal 
ilişkilerine bakarak bir toplum bilimi kuramayız. Böylece yapısalcılık, dilbilim mo­
delini izleyerek, bilinçli olaylardan bilinç dışı altyapıya inmeye çalıştı.  Bir insanın, 
kendi dilinin kurallanİn oluşturan dilbilgisi  (gramer) yapısından habersiz olarak 
o dilde her türlü cümle kurma yeteneğine sahip olması gibi, toplumun da, davra-
nışlan belirleyen göze görünmez bir grameri olmalıydı . 

· 
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Banaj i, Uvi-Strauss 'un ve yapısalcılığın getirdiği bu yeni anlayışın, İngiliz 
antropoloj isinde bugün en önde gelen temsilciler elinde nasıl bayağılaştırıldığını 
anlatıyor bundan sonra. Günümüzün en tanınmış İngiliz antropoloğu olduğunu bil­
diğimiz Edmund Lesch'in, birkaç ilginç incelemesi dışında, Uvi-Strauss etkisini 
geleneksel ampirizm içinde erittiğini anlatıyor. Yapısalcılığı benzer biçimde su­
landıran bir başka ünlü antrapolog da Neodham. 

Banaj i, yazısını Levi-Strauss'un eleştirisiyle bitiriyor. İşlevselciliğe oranla yad­
sınmayacak bir ilerleme sağladığına inandığı yapısalcılığın kendi içsel sınırlılık­
larını teşhis etmeye çalışıyor burada, İşaret ettiği ilk çelişki şu: 

. Antropoloj i, üstü örtülü bir varsayım üstüne kurulu bir bilimdir. Bu varsayım, 
sözkonusu bilimin nesnesi olan << ilkel insan»ın başkalığıdır. Levi-Strauss'un ken­
disinin de Totemism'de işaret ettiği gibi, ilkel toplumların dini inançları, soru­
na kendileri de bir Hıristiyan formasyonuyla yaklaşan eski antropologları rahat­
sız etmiştir. Bu inançlarla kendi  Batılı inançları arasında varolan ortaklığı araş­
tıracak yerde, ilkel inançları apayrı bir alana itmeye çalışmışlardır. Bu durumda 
Uvi-Strauss'un giriştiği, zihnin gramerini bulma çabası, ilkel insanla uygar insan 
arasına konulan neredeyse << türsel» farklılığı ortadan kaldırmaya yöneliktir. 

Fakat, Banaj i'ye göre çelişkinin ilk kadernesi de burada ortaya çıkıyor. Uvi­
Strauss, Reusseau'nuri fikirlerinden etkilenmiş olarak, <<doğallıktan yeni çıkmış »  
toplumları varsayıyor. Yaban düşüncenin (pensee sauvage), tarihe karşı kendini 
koruyabilmiş toplumlarda en mükemmel biçimiyle varolabileceğine inanıyor. Böy­
lece bu yaban düşünce, tarihi süreç içinde oluşan bir şey olmaktan çok, zaman 
dışı bir model olarak kuruluyor bir <<yapı» haline geliyor. Yani, Banaj i'nin eleştiri­
sine göre, Levi-Strauss düşüncesinin daha ilk adımlarında, <<yapı» ile « tarih» ara­
sında bir çelişki beliriyor. Bu çelişki  gereğince de, antropoloj inin nesnesi sadece 
bir soyutlamada, yani, « tarihi olmayan» toplumlarda mümkün. 

Banaj i,  buraya kadar anlattığı antropoloj i okullarının değişik kaçınılmaz çe­
lişkilerini böylece özetledikten sonra, yalnızca tarihi maddeci bir antropoloj inin bu 
tür çelişkilere düşmeden ilerleyebileceğini ,  çünkü onun, tarihi evrimin kendisini 
bir bilgi nesnesi haline getirdikten başka, evrim denen olayı «yapılar» düzeyinde 
de inceleyebileceğini söylüyor. Yazıyı, burjuva antropoloj isinin pratik düzeyde kar­
şılaştığı açmazlarla büyüyen krizini özeHeyerek bitiriyor. 

Banaj i'nin sözünü ettiği Marksist antropoloj i gerçek anlamda yeni kuruluyor 
diyebiliriz. Geçen sayımızda Lusin Bağla ile Arslan Galip'in sözünü ettikleri Terray' 
nin kitabı, bu yeni disiplinin ilk örneklerinden biri ve bu yayın yılı içinde Birikim 
tarafından yayımlanabileceğini umuyoruz. Önümüzdeki sayılarda da, antropoloj i 
alanında ilginç bulduğumuz ince

_
leme yazılarını yayımlamaya devam edeceğiz . 

• 

eo M ...... o Cl) 
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JAiRUS BANAJi 

i ng i l iz Antropoloj isin in  Bunal imi  

Çev i ren : BAHA KARABUDAK 

, Savaş sonrasında antropoloj inin arka-planını i ki 
olay dönüştürdü : şimdi savunmaya geçmiş bulu­
nan emperyalizme karşı mücadelelerin yükselme­
sine yol açan sömürgeler devrimi ve daha değişik 
bir düzeyde, yapısal antropoloj inin gelişmesi. Biri 
öbürünü yansıtmakta, çünkü Claude Levi-Strauss'  
un çalışması, oluşum halindeki emperyalizmin 
«vahşiler»i ortaya çıkarması ve onları, toplumsal 
formasyonlarının parçalanması ve maddi tasfiyele· 
rinin yanısıra, << İkinci derecede insan» başkalıkları 
içinde kavramsal olarak dondurmasında aracılık 
eden kitlesel-algısal yanılsama üzerinde genişle­
tilmiş bir otopsi .  Gene de, son yirmi yıl içersinde, 
bu yer değiştirmeler panoromasına karşın, İngiliz 
antropoloj isi, geleceği << İnsan» bilimlerinin çok 
farklı kesimleri arasında yönünü şaşırmış olarak 
yavaş ve sürekli bir şekilde çözülmektedir. Bu ma­
kale, bunalımın anahatlarını belirlemek için bir 
başlangıç ve deneme çabasını temsil ediyor. 

iŞLEVSELCiLiK: 
TEORiNiN BASKI ALTINA ALINMASI 

İngiliz antropoloj isinin baskı altına alınmış en­
tellektüel gelişmesinin gizi ilk önce, antropolo­
j inin bugünkü biçimini almasını mümkün kılan 
iterlernede aranmalıdır. Antropoloj i, ilkelliği meş­
ru bir araştırma nesnesi durumuna.  getiren yeni 
bir tekniğin keşfi bağlamında olgunlaştı. Bu teknik, 
alan-araştı rmasıydı : i lkel halkların toplumsal ha­
yatının doğrudan ve sistematik gözlemlenmesi . 
Antropoloj i, özgünlüğünü bu teknik ve bu tekni­
ğin meşrulaştırdığı nesne üzerine kurdu. 

Marx bir zamanlar, <<ekonomi politiğin bilim ola­
rak kökeni hiçbir zamç.n onun o şekilde adlandırıl­
dığı tarihe kadar uzanmaz»1 demişti. Aynı şey İn­
giliz antropoloj isi için de söylenebilir, çünkü onun 
bir pratik olarak (alan-araştırması) doğuşu, bir 
bilim olarak doğuşunu tam anlamıyla engelledi. 
Alan-araştırması, antropoloj inin özgün, özerk bir 
düzeyi olarak teorinin gelişimini ezdi . İ şlevselci­
lik, bir << teori>> olarak biçimrendirilmeden önce bir 
pratik olarak vardı. Hiçbir zaman gerçek bir teori 
durumuna erişememiş olmasının nedeni budur. İn­
giliz antropolojisinin iki <<Öncü» monografıyla 
-Radcliffe - Brown'in Andaman Adalıları ve Ma­
linowski'nin Batı Pasifiğin Argonaut'ları - aynı yıl­
da yayımlanan Wirtschaft and Gesellschaft 'ında 
Weber, «işlevsel bakış çerçevesi»ni, «pratik örnek­
leme amaçlarına ve gidilen yönün koşullarına uy­
gun» olarak betimliyordu. İngiliz antropoloj isi, 

bu << çerçeve»yi, işlevseki pratiğin kurallarını ve 
metodoloj isini başlı başına bir teorik sistem ola­
rak kavramlaştırıp, teori düzeyine yükseltti. Böy­
lece teknik teorinin yerine geçirildi ve teori tek­
niğin içersine çöktü. Bir İngiliz antropoloğunun 
sonradan yazdığı gibi, << alan verilerinin karşılaş­
tırmalı geçerliliğine ilişkin genel kuralları toplum 
teorileriyle karıştırdığında Malinowski'ye karşı 
koyan çıkmadı.2 Savaş öncesi antropolijinin baskı 
altına alınmış gelişimi, özünde bir sahte-teori, teori 
kıZığındaki bir pratik el kitabı olmasından dolayı 
hiçbir zaman teorik olarak gelişernemiş bir işlev­
sekiliğin kısırlaştırıcı baskısının doğal bir sonu­
cuydu. 

BiR SAHTE-TEORi 

Burada biz yalnızca, ilkel toplumu 'algılama tar­
zı, bu algılamanın altında yatan sorunsal ve onu 
teorik düzeyde geçerli kılmak için kullanılan mo­
del üzerinde odaklaşarak, işlevsekiliğin bir eleş­
t irisinin ana hatlarını çizebileceğiz. 

I - Algılama: Radcliffe-Brown, üretim tarzın- / 
daki değişimlerle bağlantılı farklılıklara bakılmak­
sızın homojen bir alan olarak düşünülen il­
kel dünyada iki anlam kuşağı ayırdetti. Bunlar, 
kurallar ve davranıştı. İşlevseki analizin birliği, 
bu kuşaklar arasındaki tamamlayıcılık ilişkisi te­
melinde kuruldu. Nesiinin çoğu işlevselcileri için 
olduğu gibi, Fortes için de tevarüs (akrabalık te­
rimleri ile tanımlanan belirli  gruplara üye olma­
nın getirdiği , maddi zenginlik, politik iktidar, ve 
genel olarak hak ve ödevlerin üstlenilmesi ve ne­
silden nesile geçirilmesi) akrabalık (kinship) teo­
risinin başlıca açıklayıcı ilkesi haline geldi. Te-va­
rüs, << Radcliffe-Brown'ın öne sürdüğü gibi, teme­
l inde hukuki bir kavram»dı. Radcliff-Brown, Durk­
heim'i izleyerek şöyle demişti : <<Bir akrabalık sis­
teminin incelenmesinde aramamız gereken, norm­
lardır.» İşlevsekilik, bu öğüdü belirtsel aksiyoma­
tik bir öncüle çevird i .  

bir odakla tamamlandı. Karşılıklı - öznelliğin (in­
tersubj ectivity) işlevseki bakışta çok büyük bir 
önem kazanması , ilkel formasyonların yapısının 
<<kişiler arasındaki fiili toplumsal ilişkiler>> say­
damlığına indirgenmesine yol açtı . İşlevsekiliğin 
politik antropoloj iye aktardığı ana kavramlar, bu 
toplumsal karşılıklı etkileş imin açık ve görünür 

Normatİf odak, toplumsal ilişkiler üzerindeki 
akışı  sabit fikrinden türedi . ·  Yalnızca, anın ve-
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rili, gözlemlenebilir bir «gerçekliği»nin kopyasını 
çıkarabilecek durumdaydılar.3 

Bu ikili odak, kısa zamanda . işlevselci yaklaş;­
mııı değişmez yapısı olarak billurlaştı ve ona, sa­
vaş öncesi ve sonrası dönemleri arasındaki zorun­
lu devamlılık çizgisini (line of continuity) sağladı. 
Tevarüs grup teorisi , doğrudan doğruya birinci 
odaktan (koşullar) ,  pol itik antropoloj i de ikincisin­
den (davranış) evrimlendi . 

2 - Sorunsal: Radcliffe-Brown için bu analiz 
kutuplan birbirini tamamlayıcıydı;  çünkü, açık­
ladığı gibi , << Kişilerin ne şekilde davrandıklarının 
fiili gözlemlenmesi, kurallara uymalannın boyut­
larını, sapmanın türlerini ve büyüklüğünü keşfet­
memizi mümkün kılar . . .  Norm dan sapmalarda 
önem taşır. Sistemdeki dengeli, ya da denge-dışı 
göreli durum hakkında kabaca bir ölçü sağlarlar. 
İdeal ya da beklenen davranışla birçok bireyin fiiti. 
yönelimleri arasında beliı;gin bir ayrılık bulunma­
sı, denge-dışılığın bir belirtisidir . . . »4 Denge kavra­
mı, İngiliz antropoloj isinin sorunsalı olarak işlev 
gördü ve işlevsekiliğin ilkel toplumu algılaması­
nın bütünü, onun çerçevesi içersinde kristalleşti. 

3 - Model: işlevseki «teori», işlevseki pratiğin 
kuralları:-ıın körce, kurgusal qüşünceden uzak bir 
yasalaştırılması , kendiliğinden bir �eoriydi . Gene 
de işlevsekilik, bir yönden gözlemlerinin niteli­
ğiyle, fakat daha çok, işlevsekilik - öncesi birkaç 
farklı sosyoloj i akımının (Montesquieu, Spencer, 
Durkheim vb.) ögelerini ,  i lkel formasyonların ha­
yatlarını geleneksel biçimiyle sürdürmelerini açık­
layabilecek tek bir modelde, başarıyla kaynaştır­
.dığı şeklindeki görünümüne dayanarak, belirli bir 
bilimsell ik yanılsamasını korumaya devam etti .  

Kısaca, model şunu formüle etmekte: «bir top­
lumsal sistem . . .  işlevsel bir birlik olarak niteleye­
bileceğimiz, belirgin bir tür birliğe sahiptir. Bunu, 
toplumsal sistemin tüm bölümlerinin yeterli de­
recede bir uyum ya da içsel kararlılıkla, yani ne 
çözülebilecek, ne de sisteme uyarlanabilecek cins­
ten kalıcı çatışmalar üretmeksizin, bir arada ça­
lıştığı bir durum olarak tanımlayabiliriz .»  Buradaki , 
hem Malinowski, hem de Radcliffe-Brown tarafın­
dan paylaşılan temel varsayım, bu « işlevsel birlik» 
in belirli bir evrimin ürünü olduğuydu. Malinovski' 
ye göre i lkel fonnasyonlar, bugünkü «tutarlı 
denge» (well-balanced equilibrium) durumuna 
«çağlar boyu süren bir tarihi gelişim>> içersinde 
evrimlenmiştir: Radcliffe-Brown'a göre ise, << işlev­
sel hipotez ve her kültürün, 'her toplumsal siste­
min tek bir tarihi rasiantılar (accidents) dizisinin 
son - sonucu (end-result) olduğu yolundaki gö-

r-- rüş arasında herhangi bir çatışma» yoktu ve ola­
mazdı . Malinowski ve Radcliffe-Brown bu varsa­
yıma farklı dayanaklar sağladılar. Malinowski mo­
delin birliğini, biyoloj ik olarak tammlanmış bir 
kurucu - öznede merkezleşen içsel bir «ÖZ» üze­
rinde oluşturdu; öte yandan Radcliffe-Brown , bu 
birliği, bir araya geliş ve eklemlenme tipi ilkel 
formasyonlarla benzeştiği düşünülen insan vücudu 
modeline dayalı bir analoj iyle varsayınayı yeterli 
gördü.5 

Kısacası denge modeli , sezgisel olması nedeniy- � 
le tümüyle boş bir sezgisel diyakroninin senkroni � 
düzlemine aktarılmasının (transposition) ürünü- E 
dür. Bir durumda (Malinowski) bu durumu· me- ::; 
tanimik olarak (ınetonymically) desteklendi, öbü- iğ 
ründe (Radcliffe-Brown) mecaz! olarak (metap­
horically). Fakat her ikisi de, son analizde, kat:k-
sız manevi bir ilkeye başvuı dul ar. 

DiYAKRONiK DEGiŞKEN 
Organisizm, Restorasyon'dan bu yana, tutucu 

düşüncenin benimsediği bir model durumuna gel­
miş bulunuyor. Gene de onun İngiliz antropoloj i­
sindeki egemen konumu tarihi bir olgu tarafın­
dan belirlendi .  Savaşlar-arası dönemin antropolog­
Iarının inceledikleri toplumlar, nonnal olarak, 
19. Yüzyılın .uzatmalı çatışmasının ardından sö­
mürge hükümetlerinin yönetimlerinin zorlamasıy­
la bir kararlılık kazanmış bulunan kolonyal böl­
gelerde bulunmaktaydı .6 Bununla birlikte, Burma 

. Y  aylas:nda Politik Sistemler'inde Leach, biyoloj ik 
modeli eleştiri alanına soktu. Doğaları gereği ka­
rarsız bir örgütlenmeye sahip ve yaklaşık bir Yüz­
yıldan beri İngiliz emperyalizmine karşı diren­
mektc olan7 bir halkla karşı karşıya gelince, or­
todoks işlevsekiliğin tarihi hafıza kaybı ve denge 
varsayımları kendi kavramsal yetersizlikleri içinde 
çöktü. Leach'in kitabı, beş yıl · önce Gluckman'ın 
Malinowski üzerine yazılannda öngörülen içsel bir 
tepki, işlevsekiliğin çerçevesi içersinden bir mey­
dan okumaydı. Ama, bu yazarların odaklandığı çe­
lişkili, çatışık, antagonist ilişkiler, kendi kendini 
kararlı kılan bir sisteme bütünlenmiş; inceledik­
leri Burma ve Afrika formasyonlarının içsel di­
namiği tekrarlı, döngüsel, herhangi bir tarihi zo­
runluluğu içermeyen tarih-dışı bir tarih tarafın­
dan özümlenmişti . 15 yıl kadar sonra Victor Tur­
ner, Gluckman'ın döngüsel diyalektiğinin içeriğini, 
toplumsal hayatı yapı ve karşı-yapının rites de 
passage'da (geçiş ayinleri) vücut bulan sonsuz bir 
«diyalektik» etkileşimi olarak kavramlaştırıp, ayin 
(ritual) düzlemine aktardı. The Ritual Process (Ayin 
Süreci) ,  en açıkça yıkıcı görünen ayinlerin bile yal­
nızca toplumsal düzeni güçlendinneye yaradığı 
yo1undaki artık klasikiesen işlevseki tezi ilan edi­
yordu : «denklemin tümünün yapısı, pozitif işaret­
Iere ciavandığı kadar negatif işaretiere de daya­
nır.»8 Bu basit diyalektikteki dramatik olmayan, 
tarihsizleştirilmiş yapı, böylece ilkel bir bütünlük 
hayalinin -sıkı, içine kapanmış, aynı yönde sonsuz­
ca dönüp duran bir bütünlük- bıktırıcı bir tek­
ran olmaktadır, ki  bu, 15 yıl öncesinde Leach ve 
Gluckman'ın çalışmalarında zaten bulunmaktaydı . 

İşlevselciliğin zaman kavramından anndınlma­
sı . verili formasyonun kelimeleri ile söz dizimi ta­
bakalarını ayırdetmekteki derin yeteneksizliğine 
dayanmalctaydı; görünürdeki toplumsal ilişkiler 
alanı (ayinli ve ayinsiz) ile formasyonun iç yapı­
sı arasındaki ;  toplumsal alanın yüzeyindeki anta­
gonizmlerle (iktidar için rekabet, akrabalar ara­
sındaki eşitsizlik, hizioçilik, kan davaları, ayinler) 
o yapıda içkin çelişkileri ayırdetmekteki yetenek-
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sizliğine. Evans-Pritchard böylelikle, <<yapı kelime­
sinin bu· anlamda (yani işlevselciligin anladığı an­
lamda) kullanılması, hiç olmazsa açık çelişki ve 
çatışmalardan kaçınılabildiği noktaya değin, yapı­
nın bÖlümleri arasında bir çeşit kararlılık bulun­
duğunu ima eder» diyebiliyordu. «Yapı», çelişki­
leri dıştalayabilecek bir şekilde tanımlanıyordu. 
Tarih, böylece çıkartılıp atılıyor ve bu, « kurallı tü­
mevanmcı işlevsel çalışmalar»ın tek alternatifi­
nin evrimd bir historisi:ı:m olduğu iddiasıyla haklı 
çıkarılmaya çalışılıyordu : «Modern toplumsal a�­
tropoloj i, teorik yaklaşımında tutucudur. llerleme 
aşamalarının ve ölçeklerinin tespitinden çok, 
toplumdaki denge ve bütünleşmenin etmenleriyle 
ilgilenmektedir. »9 Yapılarda içsel dönüşümlerin, '  
kendi alanlarında zorun yönlendirmesiyle yer bu­
lan değişimlerin, mümkün olduğu, veya bir yapı­
dan öbürüne geçişin incelenmesinin meşru bir teo­
rik yöneliş olduğu düşüncesi ,  işlevseki « teori»de 
kesinlikle yoktu. 

EPiSTEMOLOJi VE YAPI 

Yapısal antropoloj i ,  elbette ki , Fransa'da Cla­
ude Levi-Strauss'un çalışmasından doğdu. Fakat 
yükselişi, İngiliz toplumsal antropolojisinin teorik 
durgunluğundan -dünya ölçüsündeki antropolojik 
araştırmalarda yan-egemen rolü verili olduğuna 
göre - tümüyle ayrılamaz.10 Levi-Strauss'un, Mali­
nowski'nin ampirizmine karşı, «antropolojinin ·kö­
kenini kollektif fenomenlerin bilinç-dışi doğasın­
dan alması» nosyonunu getirdiği ilk yazılanndan 
birinin11 odak noktasını Malinowski'nin işlevselci­
liğinin bu tümüyle boş ve yan _ tatolaj ik karak­
teri oluşturuyorrlu Burada Levi-Strauss , Saussu­
re'dan bu yana modern dilbilimin gelişmesinin ken­
disine öğrettiklerinden yararlandı. Kaynakları açı­
sından Levi-Strauss kendisini -onların çalışmalan­
na yolu açan Saussure'cu dilbiliminden çok - Prag 
çevresine (özellikle Jakobson ve Trubetskoy) bağlı 
saydı . «De Saussure fonemin ardındaki farklı öge­
lerin varlığını henüz kesfetmemişti. Açıklamaları ,  
yapının, gerçekte onun ötesinde yer aldığı halde, 
amnirik gözlemle türdeş olduruna inanan Radclif­
fe-Brown'ınkileri . başka bir düzlemde dalaylı ola­
rak öngörüyor.»12 

Fonolo i i .  dilbilimsel araştırmanın odağını bilinç­
li  fenomenlerden, onların bilinçsiz altyapılarına 
kaydırdı . İlişkiler üzerinde odaklamr ve sistem 
kavramıyla çalışırken yapısal dilbiliminin hedefi , 
genel vasalann ortava çıkarılmasıvdı . Radçliffe­
Brown'ın antropoloi inin hedefini benzer şekilde 
ka.vramlac:tırması, kendi ampirizmi tarafından kö­
reltildi. Dilbilim antropoloi iye «kelimeler düzevin­
de zorunlu iliskiler bulunmadılhnı:ıo öğretti Levi­
Strauss .  amnirizmden kopma sürecini antroooloji­
de tekrarladı : « fizik , duvu-al!!!sını ne kadar te­
mel olarak alabilirse . tonlumsal bir bilim de olay­
ları o kadar temel alabilir. ,ı3 

İngiliz antropoloj isi yapı üzerindeki değişik 
odaklanmayla bir devrime uğradıysa da, İngiltere' 
de vapısalcı etkinin eşitsizliği dikkat çekmekteydi. 
1 968'e kadar, resmi bir el kitabı «her ne kadar' ya-

pısal/işlevsel' yaklaşım son yıllarda genişletilmiş ... 
ve düzeltilmişse de, konuyla ilgili araştırmaların � o 
çoğunluğunda temel özellik olmaya devam etmek- cg 
tedir» diye yazabiliyordu; sekiz yıl önce bir İngi- E :;;;: !iz antropoloğu, işlevselciliği «modern toplumsal ·;: 
antropoloj inin en karakteristik yöntemi»14 olarak iii 

· betimlemişti .  Yapısalcılık akrabalık teorisi  alanın­
da bir kopuntu getirdiyse de, ve daha sonra Le­
ach'ın iki ilgi çekici yazısında, Süleyman'un Yasal­
lığı ve Levi-Strauss Cennet Bahçesinde, destekle­
yip örneğini verdiği, mitlerin analizi için bir tarz 
oluşturduysa da, daim tüm kesimleri onun parça­
lara ayrılmış bütünlenme sınırlarının dışında kal­
dılar. Tören (ritual) üzerine son araştırmalar, 
Durkheim ve Van Gennep'in çalışmalarını bir ör­
nekte toplumsal-dilbilimi ile (Mary Douglas) , bir 
başkasında teoloj iyle (Victor Turner) birleştirir­
ken politik ve ekonomik antropoloj i . onun etkisi­
ne karşı bağışık kaldı. Bu ayrı ve eşitsiz gelişme­
nin temel belirleyicilerinin neler olduğunu sormak 
önem taşır. 

EDMUND LEACH VE YAPISALCILIGIN 
YERLİLEŞTiRiLMESI 

Yapısaıcı antropoloj i topluı:nsal gerçeklerin, ke­
limeler gibi , iletişim sisteminin bir parçası olarak 
ele alınabilecekleri nosyonundan gelişti. Toplum­
sal ve dilbilimsel fenomenler arasındaki bu ben­
zerlik (homology) Levi-Strauss'un çalışmasının be­
litsel temelidir. Bu temel belite bir tanesi daha 
eklendi; toplumsal gerçeklerin bilinç-dışı temel­
leri beliti ; yani, davranışın, zihnin bilinesiz ça­
lışmasını yöneten evrensel yasaların , bilinçli ve 
toplumsaliaşmış düşünce düzeyindeki izdüsümü 
olduğu düşüncesi. Ingiliz antropolojisi bu belitler 
çevresinde büyüyen kavramlar sistemini ya tümüy­
le görmezlikten geldi, ya da giderek bu kavramları 
soyup attı. 

İn!!il tere'de, yaşayan hangi antropoloğun Mali­
nowski'nin boş bıraktıltı yeri aldıl:!ını santamak gibi 
bir sorun olsaydı. bunun cevabı hiç şüphesiz Leach 
olurdu. Leach, Politik Sistemler ve Antro ooloiiyi 
Yeniden Düsünmek'e rağmen değil . fakat onlardan 
dolavı , bir islevselcidir ve her zaman övle olagel­
mistir. Her iki calışma da antropoloi i  tarihi , ya da 
mitinin,  belirleyici uğraklarından biri olarak rröste­
rildiler; fakat gerçekte her ikisi de işlevselcilil:!in 
kavramsal olarak yetersiz ve modası geemis bir 
değişkeninin verine bir baskasını kovmaktavdılar. 
Rövlece Politik Sistemler'de. Fortes ve Evans-Prit­
chard'ın statik denge modellerine karsı , Pareto' 
nun «hareketli  den !!'e >> nosvonunu rretirdi : «Antro­
noloiivi Yeniden Düsünmek», tiooloi iler ve sınıf­
landırma tarzianna il i skin ortodoks saulantı ye­
ri n e .  «matamatiklestirilmis» bir i slev kavramını 
temel alan kuralTı tümevarımsal bir analiz tarzı 
önerivordu ; kıyaslamanın karşısına Leach. rrenel­
Iemevi cıkardı , «kalıplab>ın (patterns) tonolajik di­
zilerini kurmayı amaclavan . bir çesit << İlhama da­
yanan tahmin isi». 1 slevselcilii5in bir ara va f!,eti­
rebildiili sahte-vamsalcı karışıklıklar bu türdendi; 
ve gerçekten , Leach'ın bu yeni analiz tarzına ör-
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nek olmak üzere önerdiği hipotezde devrimci' olan 
hiçbir şey yoktu. Yazının temel « tez»i - <<ve bu­
rada ilk olarak Profesör Fortes ve ben anlaşmak­
tayız» - metafizik inançların toplumsal yapının 
belirlemeleri (specifications) olduğu yolunda daha 
genel bir önermeye indirgenebilirdi : «bir bireyin 
kendisini içinde bulduğu yapısal konum nedeniy­
le belirÜ türden mistik etkiler altında kaldığı dü­
şünülür. . . » Fakat bunun, beş yıl önce yayımlanan 
«Politik Sistemler»de «ayinsel eylemin ve inancın 
toplumsal düzene ılişkin simgesel anlatım biçim­
leri olarak anlaşılması gerektiği» yolunda bize söy­
lenenlerden, ya da işlevsekiliğin mit  ve ayini aynı · 
basit ve mekanik ele alış biçiminden farkı ne? 
Leach'a göre aralarındaki ilişki, her ikisinin de 
kendi ·düzeylerinde kopya ettikleri « toplumsal ya­
pı» aracılığıyla sağlanıyordu. Bu kaba kavramlaş­
tırma, işlevseki üst-yapısal analizin varabiieceği 
sınırları önbelirledi . Çünkü, eğer mit ve ayin her­
hangi bir açıdan « toplumsal yapı»nın yansımasıy­
salar, ancak tek bir toplumun sınırları içersinde 
karşılaştırılabilirlerdi. Levi-Strauss ise tersini ka­
nıtlamaktaydı : «mitin tüm ögeleri, karşılığı olan 
Pawnee ayiniyle değil , fakat daha çok Amerika 
Ovalarındaki, kendi şamanist toplumlarını ve üye 
oluş kurallarını tam aksi bir tarzda düşünen ka­
bilelerde hüküm süren simetrik ve ters ayinle kar­
şılaştırdığımızda yerli yerine oturuyor . . .  Böylece 
bir Pawnee mitini hem yabancı bir ayinle olan il­
gisi, hem de ona karşıtlığıyla tanımlamış oluyo­
ruz.»  16 Gerçek bir yapısal analizi denediği birkaç 
durum dışında Leach yapısakılığı doğallaştırdı (na­
turalized) , kamşaftlannın biçim ve dönüş hızlan 
yok oldu, geriye yalnızca «uygun olanlar» (fit) 
kal d ıP 

Leach'ın Pul Eliya'sı, İngiliz antropoloj isinin me­
kanik modellerle fazlaca ilgilenmesine karşı bir 
tepkiydi. Leach'e göre, mekanik modeller kişilerin 
yapmaları gereken şeylerin ideal paradigmaları , 
onun anladığı biçimde, toplumsal yapının kopya­
lanyken, istatistik modeller onların fiil'i davranış­
larını simgeliyordu.18 «Hukuki kurallar» ve << İsta­
tistik normlar>> ,  << İ�eal >> ve «gerçek» arasındaki ka­
ba ayırma, Politik Sistemler'de önerilen, modeller 
ve ampirik gerçeklik, zihindeki mantık! yapılanış 
(statik) ve süre giden karmaşık gerçeklik (dinamik) 
arasındaki eski ayırmanın (disjunction) içeriğini 
yeniden ortaya sürdü. Arnpirİst bir gerçeklik nos­
yonuna dayanan, keyfi bir indirgerneyle Leach, bi­
linç-dışı modeller oluşturulmasının olanaklılığını 
bile yadsıdı çünkü mekanik modeller, genişlik ve 
referanslannda hukuki yapılarla, yani bilinçli mo­
dellerle tanımlanıyordu; rnekartik/istatistik ·kutup­
laşması İdeal/Gerçek ikiliğinin üzerine eklenmiş­
ti ki, bu da, işlevseki yaklaşımın (kurallar/davra­
nış) değişmez yapısına uyumlanması için, radikal 
bir yeniden yorumlanış demekti.l9 Bu karışık denk­
lemde bilinçli modeli oluşturan sözsel - fiili ka­
tegoriler dizisiyle, antropoloğun modeli arasında 
herhangi bir uyuşumsuzluğa yer yoktu, ikincisf bi­
riıı,cisinin - bilinçli modeli uzmanlaşmış bir ter­
minoloj iye tercüme ederek -yalnızca suretini çı­
karmaktaydı ; yapabildiğinin en fazlası , bilinçli mo-

. deldeki uyuşumsuzluklan (discrepancies) , (sıkı bir � 
işlevselcilikle düşünülen) «gerçeklik»in çelişkileriy- i 
le eşbiçimli olarak kaydetmekti.  Politik sistemler E 
böyle bir uyuşumsuzlukta odaklanmıştı, fakat an- � 
tropoloğun kendisinin, hem bilinçli modeli, hem m 
de istatistik bütünlernelerin ampirik alanını aşan 
değişik bir gerçekliğe dalabileceği, Leach'ın hiç ak­
lına gelmedi . Temel hatası ve bu kadar karışıklığın 
kaynağı , onun, «gerçeklik»i standart arnpirİst tarz-
da kavramlaştırmasıydı . 

Bilinçli ve bilinç-dışı modeller arasındaki ayrılık, 
gerçek bir yapısal analizin mutlak önkoşuludur. 
Bilinçli modeller fenomenlerin sürdürülmesine 
(perpetuate) yöneliktir, onları açıklamaya değil. 
Althusser'in deyimiyle, pratik-toplumsal işlevleri , 
teorik işlevlerine egemendir.20 Antr:opoloğun göre­
vi,  bir halkın, ideoloj ik üretimlerinde vücut bulan 
(mit, tören, evlenme kuralları) bilinçli anlatılan­
nın (representation) ötesine geçip daha temel , «bi­
linçsiz gerçekliği» ortaya çıkarmaktır; ufak parça­
l ı  Bororo örgütlenmesinin bilinçli , açık s imetri­
sini, onun altında yatan bilinç-dışı, asimetrik ya­
pıya indirgerken Levi-Strauss'un yaptığı gibi.  

Bororo analizi , en iyi durumundaki yapısal an­
tropoloj inin klasik bir örneğidir. Kanal'ın bu tara­
fında onunla kıyaslanabilecek bir şey ortaya 1çık­
madı. Curt Nimuendaju'dan (1937) bu yana, mer­
kezi ve doğu Brezilya kabilelerinde ikici (dualis­
t ic) yapılar bulunduğu sık sık belirtilmekteydi . Le­
vi-Strauss, « merkezi ve doğu Brezilya toplumla­
rının ikici örgütlenmesinin yalnızca arızi değ:I, ge­
nellikle yanılsama olduğunu» kanıtlamaya koyul­
du. Merkezi Mato Grosso'daki Bororo örneğinde, 
köy düzenlenmesi bu ikici şemanın dolaysız (im­
mediate) ve basit bir topografik yansımasını or­
taya koyuyordu. Bororo'ların yerleştiği dairesel 
köyler, bir Doğu/Batı ekseni ile iki eksogamik par­
ç;::ya bölünüyordu; her parça dört klanı içeriyorrlu 
\' C kulübeleri dairenin kenan boyunca düzenlenmiş­
ti. Bu diametrik yapı, merkez/periferi , erkek/dişi , 
kutsal/küfür arasındaki üçlü bir karşıtlıkla işaret­
lenmiş tek merkezli bir yapıyla bir arada bulunu­
yordu (coexisted) . Merkezde, kadınlara sıkı sıkıya 
yasaklanmış bulunan erkekler evi vardı ve peri­
feriden ekilmemiş fundalıklarla ayrılıyordu. Peri­
fcride, ikamet ve tevarüs kurallanna göre kadın­
ların sahibi oldukları aile evleri etrafı çevreliyor­
du. Bir etnografın bildirdiğine göre her klan Yük­
sek, Orta ve Aşağı olmak üzere üç anaerkil kesi­
me ayrılıyordu ve bunlar endogamiktiler, ancak 
karşılıklı bölümlerden belirli bir kesimin üyeleri , 
aralarında evlenebiliyorlardı. Böylece, Bororo ör­
gütlenmesinin, halkın bilinçli modelinin de teka­
bül ettiği , görünürdeki eksogamik ikiciliği, endoga­
mik bir üçlü sınıf sistemiyle çaprazlamasına bö­
lünmüş oluyordu. Gene de, merkezi ve doğu Bre­
zilya'daki yerli aniatılar (representations) ve on­
ların ifade edildiği kurumsal dil, tümüyle yanıl­
sama olmasa bile, gerçek rolü kesinlikle ikinci de­
recede olan bir yapı türünü (ufak parçalar veya 
eksogamik sınıflar) varsayıyordu. Uv'i-Strauss bu 
analizi, maddi gerçekliğin bizim duyu algılanmız­
dan farklı olması gibi , toplumsal yapıların da, in-
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sanların onların bilincinde oluşundan bağımsız ve 
insanların onlarda simgeleş tirdiklerinden farklı 
varlıklar (entities) olduklarını tanıtlamak için kul­
landı. .Bu tür analizin Marx'ınkine yakınlığı , bilinç­
li olarak kabullenilmekteydi .2 1  

AKRABALIK'TA «KARŞlLAŞMA» 

Eğer Leach yapısalcılığı doğallaştırdıysa, Need­
ham da dondurdu. «Adet haline gelmiş» . birleşme 
sistemleriyle (meşru evlilik kategorisini doğrudan 
özgülleştirenler) , başka şeyl eri dışarda bırakacak 
kadar çok ilgilerrilmesi nedeniyle, onları tanıla­
yan (identify) asli bütünlükler değişik düzeyleri 
arasında (mekan, ideoloj i,  evleome sistemi) tek bir 
dönüşüm türüyle tanımlanmaya başladılar; yani  
tek bir sınıflandırma tarzıyla:  ikicilik. Öbür İngi­
liz antropologlarının; ve kendi çalışması sahte-eleş­
tirel, seçmeci ve arnpirİst olan Leach'in aksine, 
Needham'ın işlevseki analiz zincirinin zayıf hal­
kasım, yani teorik boşluğunu, tespit ettiği doğru­
dur. Bölüm tümüyle alıntı yapmaya değer: «İşlev­
sel karşılıklı bağımlılığın (interdependenco) sos­
yoloj ik yasaları, toplumsal antropoloj ide henüz 
oluşturulmamıştır: şimdiye değin hiçbir genel teori 
ortaya çıkmamış, denebilir hipotezler silsilesi (bir 
yere yöneldilerse eğer) toplumsal hayatın soyut for­
müllerine değil ampirik genellernelere yönelmiş­
tir.  Bu türden sağlam bir teorik temele sahip ola­
cak yerde, toplumsal antropoloji, tomurcuklana­
rak çoğalan teknik sınıflandırmalar ve tanımlama 
eksersizlerinde kendini gösteren kavramsal bir ka­
rışıklık durumundadır her yeni alan çalışması, da­
ha d a  fazla tipolaj ik ve yöntemsel bildirilere yol 
açmaya yetecek kadar << İstisnai» özellik getirmek­
tedir. Bir ampirik bolluk ve faydasız önermeler 
noktasına vardık . . . »22 Fakat Needham'ın yapısal 
yöntemi ölçüsüzce kısıtlayışı ve güçsüzce kullanışı 
bu duruma tepkisinin son derece etkisiz kalma­
sına yol açtı. «Adet hükmüne geçmiş» sistemlerle 
ilgili kendi çalışmasında yapısal analiz, adet hali­
ne gelmiş birleşmeleri uygulayan toplumlarda top­
lumsal örgütlenme ve simgesel biçimlerin, bir kav­
ramsal düzenin, karşıt ama tamamlayıcı terim çift­
lerinin analoj ik olarak bağlandığı tek bir sınıflan­
dırma şemasının yönleri olduğu yolundaki tek hi­
potezin doğrulanmasıyla eşdeğer bir duruma gel­
di. Needham giderek kendisini yöntem ve teori, 
onun deyimiyle, «bütünsel yapısal analiz» ve ta­
mamlayıcı (complementary) ikiciliğin özel teorisi 
arasındaki tuhaf yakınlaşmanın sonucu olan bir 
döngü içine hapsetti. Adet haline gelmiş birleş­
melere dayanan toplumlar << İnsan zihninin temel 
bir özelliğinin toplumsal görünümünün bilinen en 
doğrudan biçimleri» olarak ele alınmakta ve man­
tıki karşıtlık ilkesiyle tanımlanmak ta (identify) ; 
bunun potansiyellerini ancak «yapısal yöntem» ge­
n!ğince araştırabileceğine göre, Needham, «yalnız­
ca belirli toplum tiplerinin analizinde bu yöntem 
yararlı olarak ele alınabilir»23 gibisinden tuhaf bir 
sonuca ulaştı . 

Bu radikal kısırlaştırmanın sonuçları iki türlü 
oldu : ayin konusunda yapısal analiz tarzına karşıt  

« lıerıneııeutic» bir yorumun, belli ölçülerde, gide- � 
rek vurgulanmasına - ve İngiliz antropoloj isi .g 
Mytlıologiques'iıı  koca ciltleri ile karşılaştığında, e 
genel bir inanmazlık eğilimine - yol açtı.24 Akra- � 
balık alanında, Les s t ructures elementaires de la iii 
parente 'ye karşı benzer bir tepkiyle ve Needham'ın 
durumunda, akrabalık çalışmalarının tümüne kar-
şı derin bir hayal kırıklığıyla sonuçlandı. 

İşlevs�lcilik, akrabalıkta, ilkel formasyonların 
temel eklemlenme mekanizmasını gördü. Yapıyı 
verili ampirik gerçeklik terimleriyle tanımlayan 
ve ona Radcliffe-Brown tarafından aktarılan çer­
çeveyle çalışan bir analiz tipi olarak tevarüs grubu 
teorisi, ilkel formasyonların ampirik farklılıkları­
nı, ne açıklayıcı bir değere, ne de bir modelin man­
tıki statüsüne sahip, ampirik bir ilkeye başvura­
rak aşmaya çalıştı. Bu, işlevselciliğin, ancak i lahi 
müdahaleyle kıyaslanabilecek bir etkililik tarzı ve 
derecesi atfettiği 'nesep ilkesi' idi. Fakat akrabalık 
sistemlerinin « tevarüs» tipine göre sınıflandırıla­
bileceği ve yeniden-sınıflandırılabileceği ilkesi, ya 
da belirli tevarüs gruplarının bütünlendiği işlevsel 
içsel-pratikler, daha çok Afrika'nın Batı, Merkezi ve 
Nil bölgelerinde yoğunlaşan, sınırlı bir etnografik 
deneyime dayandınlmaktaydı. Avusturalya'nın bö­
lüm-sistemleriyle, Dravidian akrabalık terminoloj i­
siyle, çapraz-kuzen evliliği ve ana tarafından kan 
akrabalığı sistemleriyle (cognatic systems) karşıla­
şılınca nosyon, gerçeklik için «yetersiz» bulundu. 
Temel Yapılar'da Levi-Strauss akrabalık görünüm­
lerinin ampirik farklılıklarım, bütünsel olarak, sı­
nırlı sayıdaki karşılıklı değişim tarzlarında vücut 
bulan, toplumsal ilişkilerin dolaysız alanının öte­
sindeki modeller aracılığıyla temsil edilebilen bir­
kaç basit ilkeye başarıyla indirgedi. İngiliz antro­
poloj isi bu meydan okumaya iki çelişkili karşılık 
verdi. 

1 - Birincisi , modelin terimleri yerine ger­
çek etnografik nesneleri koymayı deneyen yorum­
layıcı karşılıktı. Bu düzeyde hem Leach, hem de Ne­
edham Levi-Strauss 'la çelişkiye düştüler. Arnpi­
rİst antropoloj inin epistomoloj ik döngüsün­
den bir kurtulma çabası olarak ortaya çıkan yo­
rumlayıcı karşılık, hızla Temel Yapılar' a kar­
şı bir tepki, onun temel kavramlarının marrtı­
ki tutarlılığına karşı bir saldın durumuna dej ene­
re oldu.25 

2 - İkinci tepki yalnızca savunmada kaldı. İş­
levselcilerin tevarüs grubu teorisini tanıyan ye­
ni nesli, akrabalığı, doğasının rolüne değer ver­
meksizin, ya da dolayısıyla «birleşme» modelleri­
nin doğasını tümüyle kavramadan tartıştılar.26 Mo­
deller, zımnen, özel etnografik durumların, anın­
da tespit edilen betimlemeleri, verili ampirik ger­
çekliğin yansımaları olarak ele alındı, öy­
le ki ilk sistemin (model) öğeleri, araştırma sıra­
sınd� . ikincisinin (verili etnografik görünüş) öge­
lerine sıkı sıkıya tekabül etmediği zaman, mode­
lin kusurlu olduğu düşünülüyordu. Levi-Sta­
uss'un modellerinin işlevini ve uygulama düzeyi­
ni böyle yanlış ele alınca, işlevselciler, onların ö­
zel yeterlilik türünü -dönüşümler üretme kapasi-
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telerini- ve üretici kapasitenin temelindeki ön-ha­
zırlık çalışması olarak indirgerneyi kavrayamadı­
Iar. 

YAPISALCILIGIN SINIRLARI 

Önceki iki bölüm, İngiliz antropoloj isi üzerinde­
ki yapısalcı etkinin kesin karakterinin kavranma­
sı için bir başlangıç ve deneme çabasım temsil e­
diyordu. Açıktır ki, yapısalcılığın bu antropoloj i­
deki çarpıtılmış bütünlenmesi, etkinin aşın eşit­
sizliğini kendi başına açıklayamaz. Yapısal antro­
poloj iyle çağdaş, yeni uzmanlaşmalann, neden o­
'nun etkisine karşı tümüyle bağışık kaldığım açık­
layabiirnek için, ikinci bir ögeye, yapısalcılığın ken­
disinin sınırlarına bakmamız gerekiyor. 

Bunlar ancak, Uvi-Strauss'un çalışmasının u­
zun ve yorucu analiziyle belirlenebilir. Aşağıda­
ki bölüm, böyle bir analizin yalnızca anahatları­
nı çizecektir. 

Yapısakılığa atfedilen tarihi ortadan kaldırma e­
ğilimi, soyut değişmezliği içinde, Rousseau, Dilt­
hey · ve Sartre gibi başka yönlerden b enzeşmeyen dü­
şünürlerin ortak olan belirli bir anlama sorunsalı­
nın ürünü. Yapısalcılığın işlevsel antropolojiden 
lwpuşunu, anlama ekseninin tümünün, vahşiyle an­
Iık,  sezgisel karşılaşmanın fenomenal mekfmın­
dan, her kodlama gibi, bilimin sezgisel olma­
yan,sert işlemleriyle kurulan Pensee savağe'ın (vah­
şi zihnin) numenal rnekanına keskin ve tedbir­
li yer değiştirmesi oluşturuyordu. Bu yer değiştir­
me, anlam için araştırınayı bilinçlilik düzeyin­
den bilinç-dışı düzeyine, deneyim alanından ger­
çeklik alanına aktardı . Levi-Strauss'a göre, ger­
çek anlama, ancak belirli bilinç-dışı mekanizma­
lar düzeyinde oianaklıydı ; zihnin bir grameri yo­
luyla antropolog, antropoloj iyi, tarih-öncesi süre­
since uyuşturan ilkel fuygar çelişkisini artık çöze­
bilecekti. Bilinç-dışının yöntemsel işlevi antropolo­
jiye, tam anlamıyla, sert bir bilimsellik temeli sağ­
lamaktı , yani ilkel'in başkalığını yarabilecek ve so­
nunda ortadan kaldırabilecek bir araştırma ilke­
siP 

Antropoloj ik ampirizmden kopma çabasında U­
vi-Strauss yalnızca Marx ve Freud'un yöntemleri­
ne değil -ki her ikisi de bilinçli anlarıların hiç­
bir zaman doğru anlamlar olmadıklarını, ger­
çek gerçekliğin hiçbir zaman gerçeklikler arasın­
da en apaçık görüneni olmadığını vurgulamış­
lardı.28- fakat Rousseau'nun «Özleşme felsefesi» 
ne de dayanıyordu. Bu yüzden yalnızca bir ko­
şul altında işleyebilirdi : « doğal durum»dan kopu­
şun dolaysız aşamasında bulunan toplumlar, tari­
he karşı koymuş bulunan, sınıflandırma sistemle­
ri (mit, ayin, « totemizm>>) tarihe karşı varkal­
mış bulunan toplumlar bulunduğu takdirde. u­
vi-Strauss, toplumların kendilerini böyle sistem­
ler yoluyla düşündükleri kanısındadır, ki bu du­
rumda geçmişi, tarihi bir süreç olmaktan çok za-. 
man-dışı bir model olarak, ya da her önceki aşa­
maya ancak göreli bir değer yükleyen tarihi bir bo­
yut yoluyla tasarımlarlar. Totemizm tarihi ya dış-

talayabilir, ya da tersine onunla birleşebilir, her i- � 
ki olayda da iki ayrı paralel dizinin, biri tote- i 
mik, öteki tarihi bir arada yaşaması düşünüle - E 
mez. � 

Levi-Strauss sisteminin teorik mekanında bu kar- iii 
şıtlığın (tarih/yapı) karakteri, giderek daha çok ça­
tışmaya başladı. Bunun (üst-belirlenmiş) birliğin-
de iki kerte ayırdedebiliyoruz; ahlaki ve yöntem­
seLAhlaki olarak· Uvi-Strauss emperyalizmi, << İn­
san durumu»nun özünü, onun muntazam, kristali-
ze saflığıyla -tarihin ilerlemeye ve dolayısıyla kö­
leliğe tabi kıldığı ve her yerde tasfiye . ettiği saf­
lık- cisimleştiren yapıya karşı tarihin bir öc alı-
şı olarak anladı.29 Yöntemsel açıdan, tarih bilinç-dı-
şı anlamların taşıyıcılığım (agency) bulanıklaştır-
dı, böylelikle etnoloğun <<nesne»siyle karşılaşma a­
lanını daralttı -ilkel üstyapılarda şifrelenmiş za­
man-dışı, bilinç-dışı gerçeklik düzeyinde başarı-
lı, yani gerçekten nesnel, olabilecek bir karşılaş­
ma. Eğer Antropoloj i bir bilim olarak kalacaksa, ya-
ni nesnesini doğru olarak anlayacaksa, bunu an­
cak belirli bir toplum tipinde, yani Hegel'in tarih-
siz tarihinde, «tarihi ısının sıfır derecesinde» bu­
lunan « soğuk» toplumlarda yapabilir. 

Tarihi ve yapısal analizi ayınp, her birine ay­
rı bir gerçeklik kesimi vermekle yapısalcılık, za­
manının saldırılarına karşı direnişini ikici bir ( sos­
yolojik) bilgi teorisinde temellendirdi.3° Fakat bu ay 
rım, ya da ikiciliğin mantığı, Levi-Strauss'u iki ter­
cih arasında saliantıda kalmaya zorladı, tari­
hi ve yapısal analizin tamamlayıcılığını vurgula­
mak veya karşıt olduklarını iddia etmek. Böyle­
ce üstyapılar hem <<Öncel» (tarihi belirleyici) ola­
bilirler, hem de buna karşın toplumsal formasyo­
nun tüm düzeylerinin altında yatan yasaların da­
ha temel gerçekliğinin bir görünümü olarak kala­
bilirler.31 

Yapısal antropoloj i bundan dolayı, biri olma­
yan (absent) ve (ve hükmedilen) , öbürü zımni (imp 
licit) (ve hükmeden) iki model arasında saliantı­
da kaldı. Olmayan model üstyapının öncelliğini ta­
nırken, zımni model onu, mitik dönüşümler örne­
ğiyle tanımlanan anlatımsal döngüde eritiyordu. 

Gene de Levi-Strauss'un çalışmasının karmaşıklı­
ğı öyle ki, değişik ve karşıt bir tarih teorisi çıkar­
mamızı olanaklı kıldı; tarihin baskı altına alın­
masıyla birlikte gerilim içinde varolan bir teo­
ri ve böylece, bu gerilim yoluyla onun (Levi-Stra­
uss'un) tarih karşısındaki konumundaki ger­
çek muğlaklığı açıklıyor. 

Tarihe ideoloj ik karşı koyuş ve onunla birlik­
te bulunan ikicilik, toplumsal formasyonla­
rın Marksist Bilimine uygun bilimsel bir tarih te­
orisiyle bir arada varolmakta.32 Hiçbir yerde yo­
ğun, ya da sistematik biçimde ortaya konulma­
mış bu ikinci bilimsel teori, (i) formasyonları << i­
lerlemekte olan» ve <<durağan» olarak ayırmayı, ta­
rihin ideoloj ik alıgılanmasının bir etkisi saya­
rak reddetmektedir; (ii) tarihin insaniann zaman­
la ilişkilerini yaşadıkları olanaklı birkaç tarz­
dan bir tanesi olduğunu, bu ilişkinin farklı içsel­
leştirildiği konusunu üstelemektedir; (iii) tarihleri-
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ni tarihi olarak yaşamamaları dışında, hiçbir şe­
kilde « tarihsiz» toplumlar olamayacağını olumla­
maktadır; ve son olarak, (iv) toplumun yapıları­
nın her birinin (teknoloj i, ideoloj i v.b.) kendi ta­
rihine sahip olduğu söylebileceğinden, bizim « ta­
rih» diye adlandırabileceğimiz tek,  homojen bir me­
kan bulunmadığını onaylar; tarih, uzay içinde ol­
duğu kadar, «zaman içinde>> de süreğenliği bulun­
mayan, karmaşık, eşitsiz bir birliktir.33 

O zaman neden Levi-Strauss bu ikinci tarih kav­
ramını hiç yürürlüğe koymadı? Cevap, zımni/eğe­
men modelinin döngüsiinde yatıyor. Kendi parça­
ları arasında tamamen bir eşitsizlik . bulunduğu­
nu belitlediğinden, ya da varsaydığından, yani, ek­
lemlenmelerindeki bir asimetriyi hiçbir zaman be­
litlemediğinden, yapısaıcı bütünlük hiçbir za­
man kapitalizm öncesi üretim tarzları genel teo­
risine bir temel olamayacaktır. Bundan dolayı, ya­
pısalcılık iki şeyde eşit olarak yeteneksiz : ı - böl­
gesel teoriler kurmakta (örneğin, « ilkel» formas­
yonlarda akrabalığın yeri hakkında bir teo­
ri) : 2 - farklı kapitalizm-öncesi üretim tarzları­
nın özel teorilerini kurmakta. Yapısalcılığın sınır­
ları,  onun egemen modelinin - içinde üstyapıla­
rın altyapıtarla birlikte varolduğu (ecexist) , bu ara­
da birlik, iletişim, ve üstüste binmelerinin, arala­
rındaki << boşluğa» çöktüğü, ikici bir bilgi teori­
si tarafından empoze edilen e tkili bir bütünlü­
ğün- sınırları tarafından belirlendi. 

Belirli bir tarihi evrimi hem bilginin nesnesi ha- · 
line getiren -«evrim» deyimini bazıları için . taşıdı­
ğı aşkın (trascendent) anlamdan soyarak-, hem 
de bu evrimi yapılar düzeyinde karşılayan bir top­
lumsal formasyonlar teorisini, yalnızca tarihi mad­
decilik öneriyor. 

BUNALlM 

İngiliz antropolij isinin içsel bunalımı, böylece, 
iki koşulun birliğidir: bir pratik olarak doğan ve 
el altından bir « teoriye» dönüştürüren işlevsekili­
ğin had safhadaki teorik durgunluğu, ve, Leach'ın 
doğallaştırdığı, Needham'ın kısırlaştırdığı yapısal 
antropoloj inin marj inal, çarpıtılmış ve eşitsiz ge­
lişmesi. 

Burada, « İçsel» ne anlama geliyor? İngiliz ant­
ropoloj isinin bunalımının kendisi, iki kartenin üst­
belirlenmiş birliğidir, teorik/politik. Her ne ka­
dar bu makale tümüyle birinci kerte üzerinde, ant­
ropoloj inin içsel bunalımında, bir teorik pratik 
olarak bunalımında odaklandıysa da, ikincisini de 
kısaca gözden geçirerek sonuçlandıracağız. 

Dünyanın « ilkel» d iye vaftiz edilen kesimi, em-

1 Ekonomi Polltlğln Eleştirisine Katkı. 
2 F. Ste iner, Taboo, Pel ican Books, 1 967, s .  15 .  
3 ör . :  «statü» . «rol » .  «prest i j » , «cat ışma » ,  «otorite» , 
«duygu» . Godda rd ,  New Left Review'un 58. inc l  say ı s ı n­
da i ng i l iz ·antropolo j i s i n i n  normatif amp ı rızm ı n ı n  ıy ı  
b ir  eleşt i ris in i  veriyor. «Rol  teoris i» ,  pol i t ik  antropolo-

peryalizmin baskısı altında, çifte ve çelişkili bir lg 
'cı dönüşüme uğramaktadır. Bunun bir bölümü (Avus� co 

tralya, Kuzey ve Güney Amerika) maddi olarak bü- E yük ölçüde imha edilmiş, toplumsal olarak parça- � 
;: 

lanmıştır: « 19. Yüzyılın başlanndaki 250.000 yer- jö 
liye karşılık, hepsi değiişe de büyük çoğunluğu aç 
ve hastalıklı,  yaşadıkları çöllerde maden işletme­
lerinin, atom bombası deneme alanlarının, roket 
menzillerinin tehdidi altında bulunan 40,000 yerli 
vardır Avustralya'da . . .  Brezilya'da ı900 ve ı9SO ara­
sında 90'dan fazla kabile ortadan kaldırılmıştır . . .  
Aynı dönemde, ı s  Güney Amerika dili artık konu­
şulmaz olmuştur.» Öbür bölüm (Afrika, Çin, Gü­
ney-Doğu Asya, Güney Asya) kapitalizmin baskısı-
nın eziyetini, geleneksel toplumsal yapıdaki büyük 
değişimlerle çekti, ya da dünya emperyalizminin yö­
rüngesinden tümüyle çıktı. Emperyalizmin getirdi-
ği bu çifte dönüşüm, antropolojinin iki düzeyinde 
etkili oldu: 

1. Toplumsal antropoloj inin geleneksel nesne­
sini oluşturan « ilkel bütünlük» -«kabilesel mik­
rokozmoz- hızla kaybolmaktadır ve birkaç on-yıl 
içersinde, varlığı tümüyle son bulacaktır. 

2 - Alan çalışmasının geleneksel tarzlarının 
ömrü giderek kısalmaktadır; devrimci ve ulusal 
kurtuluş mücadelelerinin yükselmesinin, daha önce 
Batı'nın ekonomik ve politik tekeli altındaki böl­
gelerde, antropologların verili saydıkian geleneksel 
ilişkiler kalıbını (şömürgeleştiren özne/sömürge­
leştirilen nesne) parçalamalan ve emperyalizmin 
politik hegemonyası yoluyla bir zamanlar girilebi­
lir olan yerleri kapamaları nedeniyle; ya da özel 
e tnik grupların kapitalist bir üretim tarzında 
özümlenmelerinin, antropoloğu, yeni bir teknik ge­
rektiren yeni bir nesneyle karşı karşıya bırakma­
sından dolayı. 

Böylece. İngiliz antropoloj isi yalnızca teori ola­
rak durgunlaşmakla kalmıyor, aynı zamanda, bir 
pratik olarak da tehdit altında. Kendi özgün bu­
nalımının -kendisini bir bilim olarak kurmaktaki 
başarısızlığının- yanısıra, antropoloj inin dünya 
ölçüsündeki bunalımının da

. 
etkisi altında. Mark­

sist antropologlar, antropoloj inin, entegre bir dal 
olarak bir geleceğe sahip bulunduğu mitini teşhir 
etmeli , bu mite ve onun ardındaki arkeoloj iye, ha­
yatlarını sürdüren << İlkel» grupların politik özgür­
lüğü -emperyalizm ve kapitalizmden kurtuluşla­
n-, e,mperyalizmin soykırımsal uygulamalarını 
araştırma, ve imha ettiği toplumsal ve kültürel 
btrleşikliklerin (ensembles) gerçek bir bilimsel an­
layışıyla bütünleşmiş, yeni bir pratikle karşı çık­
malıdırlar. 

ı ı n ı n  daha sonra «Game Theory» (Barth, Bai ley) ve 
bütü n lerneler pol i t ika s ı n ı  ( «toplumsal  şebekeler» ,  «par­
ca l ı  g ruplar» , «eylem donat ım lam vb.) özü rnlemesinde 
teori k temel i  ol uşturan iş levselc i l iğ in  icsel-özne l l i ğ i n­
den evrimlend i .  
4 Afrlcan Systems of Kinship and Marrlage, (Afri ka'da 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Akra ba l ı k  ve · Evl i l i k  S istem leri ) .  sd .A.R .  Radcl i ffe­
B rown ve D. Ferde (Oxford 1 950) , s. 1 0-1 1 .  
5 Mal i n owsk i ,  aktara n  Leach, Man and Culture ( insan 
ve Kü l tür) .  ed .  F i rth (Londra 1 968) . Radel i ffe-Brown , 
«On the Con cept of Funct ion i n  Socia l  Science» (Top­
l umsal  B i l irnde iş lev Kavra m ı  Üzerine) Structure and 
Functlon im Primltlve Soclety ( i l ke l  Topl umda Yap ı  ve 
iş lev i ç i nde) .  Cohen and West 1 968. 
6 Bkz. Peter Worseley, Sclence and Society, s .  25 
( 1961 ) .  
7 Bkz. Dorothy Woodman,  The Making of Burrna (Bur­
ma'n ı n  Oluşumu)  ( 1 962) , s. 335 ve son ra s ı .  Ceza lan­
d ı rma seferlerin i n  soyk ı rı msal  po l i t ikas ı  ve B u rma d i ­
ren iş i  - Woodman' ın  devasa k i ta b ı n ı n  hemen hemen 
üçte bir in i  kapsayan bu konu lar, Leach ' ı n  ca l ışmas ın ­
da bi rkoc dağ ı n ı k  başvuruyle gecişt ir i l iyor.  
8 The Ritual Process, Structure and Anti-Structure 
(Ay in  Süreci : Yapı  ve Karş ı -Yap ı ) .  Londra 1 969.  
• Social Anthropology, s. 20,  41 . 
10 B u  hegemonya n ı n  s ı n ı rl a rı n ı n  d a h a  kesin o la ra k  be­
l i rlenmesi  (gerek iyor; ama bu m a kaledeki  i n celen me­
s in in  öngördüğü boyut larda .  
11  Historie et  Ethnologie, i l k  bas ı m ;  Revue de me­
taphysique et de Morale s. 54 ( 1 949) .  i k i nc i  bas ı m :  
Anthropologle Structurale i ç inde .  
1 2  Lecon lnaugurale falte le mardi 5 janvier 1 960, Col­
lege de Fra nce Pa r is ;  The Scope of Anthropology 
(Antropoloj ln i n  Boyut lar ı )  o la ra k  çevri l d i ,  Cape,  1 967.  
13 Tristes Tropiques, Libra i re Plon 1 955, s .  62.  
14 Research In Social Anthropology (Topl umsa l  Ant­
ropolo j ide Araşt ı rm a ) .  Socia l  Science Research Coun­
c i l  1 968, s .  2 ;  Beatt ie,  Other Cultures (Başka Kü l tür­
ler) . s. 60. 
15 Krş . ,  örneğ in ,  Southa l l ' ı n  sözü , Political Systems 
and the Distribution of Power ( Pol i t i k  Sistemler  ve Güc 
Dağ ı l ı m ı ) .  ASA 2 ( 1 965) . s .  1 1 7 :  «S ın ı f land ı rma ve ge­
nel leme,  uyg u lay ıc ı  on ları o d uruma get i rmed iğ i  tak­
d i rde, fark l ı  süreeler değ i l d i rler .  T ip ler le s ı n ı f land ı r­
ma, genel lerneye g iderken, hemen hemen koc ı n ı l maz 
b i r  aşamad ı r.» Leach, aç ı kca «yapısa l-iş levselc i »  o lan 
South ha l l ' ı n  tek b i r  yöntemsel  yap ı n ı n  tamamlay ıc ı  
yönler i  o lara k  düşündü kler inden basitçe ayrı l d ı  ve 
karş ı  ç ık t ı .  
16 «Structure and Dia lect ies» (Ya pı  ve  Diya lekt ik )  ic in ­
de, Structural Anthropology. 
17 Bkz. Uivi-Stra uss:  «On M a n i pu lated Socio log ica l 
Models» (Yön lend i ri l m i ş  Sosyo lo j i k  Model ler  Üzeri ne) . 
Biidragen tot de taal-, land-, en volkenkunde 1 1 6 .  ( 1 960) , 
Maybury-Lewıs ' i n ,  onu ,  Bororo'da va ro lmayan yapı ­
ları keşfetmekle suc layan maka les ine cevap.  
1 8  Krş .  Gel lner, Mind (Z i h i n )  1 958, s .  1 89 :  «o (Leach) 
'topl umsal  yapı 'y ı ,  insa n l a rı n  z ih i n lerindek i ,  topl umla­
r ı n ı n  ideal  b iç imde nas ı l  örgüt len mesi gerektiği, (po­
l i t ik )  g ücün nas ı l  dağ ı t ı lmas ı  gerekt iğ i  hakk ındak i  d ü­
şünceler iy le eş i t l iyer g i bi . »  
1 9  Krş. F i rth ' ın  Political Systems'a Önsöz'de Lea ch hak­
k ındak i  ifades i :  «Dr. Leach ' ı n  a n a l iz inden ç ıkan so­
n uc lardan b ir i ,  M a l i nowsk i  ve öbü rleri n i n  « idea l»  ve 
«gerçek» (veya «norm a l » )  davra n ı ş  ka l ı p ları (patterns) 
a ras ında  yapt ı k l a rı ayrı m ı n  vurgu lanmas ıyd ı .  Ama Dr. 
Leach ' ı n  el inde - bu ayrı m yeni bir önem kaza nmak­
ta .  Ona göre, b i r  topl umsal  s istem in beti m lemes in i  ve-

ren modelde ortaya konu lan lar, idea l  ka l ıp lard ı r  - � ..... 
«doğru» say ı l an  topl umsal  i l i şk i ler.  Model i n  b i r  kuru- � 
l uş  (construct) o lara k  zoru n l u  dengesi d emek, teme- E 
l i nde, kend i  kend is i n i n  d inam ik  b i r  a n a l iz i n i n  sağla- � 
mas ı n ı n  engel l enmesi demekt i r.»  iii 
20 Alth usser, For Marx (Marx ic in ) .  s. 231 : k rş.  «Socia l  
Structure» (Topl umsal  Yap ı ) .  b i l i nç l i /b i l i nç-d ış ı  model-
l e r, Structural Anthropo1ogy i ç inde .  
21 «Soc ia l  Structure» a ek op .  c i t .  344; k rş .  1 872'de, 
St.  Petersburg'd a ,  European MessE•nger'de yay ım lanan .  
ve i k inc i  A lmanca bask ıs ı n ı n  sonsözü nde Marx tara­
f ı ndan onayl a n a ra k  a l ı nt ı  yapı lan Kapital üzeri ne i n­
celemed en :  «Eğer uygarl ı k  tari h i nde b i l i ne l i  ögeler 
bu denl i  i k i nc i l  bir rol oyn uyorlorsa ,  o za man ,  konusu 
uygarl ı k  o lan  b i r  eleşt i rel a raşt ı rm a n ı n ,  b i l incl i l i ğ i  her­
hang i  b i r  b iç imde ya da son u c  ola ra k  temel o la maya­
cağ ı ,  kend i l i ğ i nden ortadad ı r. Bu ,  düşüncenin değ i l ,  
ya l n ızca maddi fenomenin  başla n g ı ç  noktas ı  o la ra k  
iş  görebi leceğ i demekt i r.»  
22 Durhe lm ve Ma uss'a Gi r iş ,  Prlmitive Classlfication 
( i l ke l  S ı n ıf land ı rrrıal . ed. Need ham (Cohen and  West 
1 963) . i ta l i k ler  ben i m .  (yaza r ın )  
23  Sociologus 10  ( 1 960) , s. 1 1 7 .  
2 4  Needham,  en  çok  «Levi-Stra uss'cu» gorunen yazı­
l a r ı ndan  b i ri n i ,  «öbsk ü rant ism » i n i  Levi-Stra uss'un «t ik ­
s in t i  veric i »  bu ld uğu, J ung'a i that ed iyor. i l kel i deolo­
j i k  formasyon lar ı n  yap ısa l  i ncelemesi nden uzaklaşmak­
ta olan bu hareket in  en güncel örneğ i ,  Mary Douglas ' ın  
Le cru et le cuit i ncelemesid i r  (Listener 5 Eyl ü l  1 970) 
- f i l i stenizm i ,  evren,  tar ih ve b i reyi  her  (gerçek ya 
da görü n ü rde) merkezi ol m a ktan ç ı karma cabas ı n ı n  
yüzyüze geld i ğ i ,  teolo j i k  muha lefeti an ımsat ıyor. D inc i  
yarumcu luk  ve yapısal  teor i  aras ı ndak i  bu  karş ı t l ı k ,  
Levi-Stra uss ve Kate l i k  fenomenelog Pa ul  R icceur 
a ras ındak i  a n laşmazl ı k ta aç ı kca ortaya kon uyor, NLR, 
61 . 
25 Ör. : Korn 'un  Levi-Stra uss'a yönelt t iğ i  sa ld ı r ı ,  Bi id­
ragen 1 25 ve American Anthropologist 7 1 ,  ( 1969) . B u  
polem ik le rin  i l k i nde, Korn, «yap ı » n ı n ,  Levi-Stra uss'un 
ku l l and ığ ı  kada rıy la ,  «herhang i  b i r  özel  ögeler d iz is in in  
a n a l i t i k  b i ri m ler in in ,  tek baş lar ına ele a l ı n d ı k l a rı nda 
bir a n l a m  taş ı mayaca k la rı n ı  söylemen in  başka bir yo­
l undan öte bir şey get i rmed iğ i »  sonucuna va rd ı ,  yan i ,  
Levi-Stra uss'un yapı kavra m ı ,  b i r  bütü n ü n  ögeleri n i n .  
b i r  s istemin  po rça lar ı  o larak ,  b i rl i kte e le  a l ı n m a s ı n ı  
gerekt i ren geleneksel kavra m .  B u  t u h a f  görüş, Rad­
c l i ffe-Brown' ın  Levi-Stra uss'u an lamaması n ı  an laş ı lmaz 
k ı l ıyor. ne b i ri n i n  yorumcu (heurist ic )  i f lôs ı n ı ,  ne de 
ötek i n i n  yerumcu veri m l i l i ğ i n i  aç ı k l ı yor. 
26 B i rleşme teorisyenler i ,  insan topl umlar ındak i  evl i l i k  
kura l l a rı n ı  temel b i r  « i l ken i m  (Levi-Stra uss) ya d a  
«kurum» un (Dumont)  değişkenler i ,  kapa l ı  b i r  d iz i  o l uş­
turan  tarz lar  (moda l i te) o lara k  görüyorl a r. 
27 Krş. E .  F le ischma n n ,  « L'esprit h umc in  selon C l .  
Levi-Stra uss» , Archives Europeennes de Soclologie 
1 966, No.  7 .  
28  Trlstes Tropiques, Plon 1 955, s .  62.  
29 Scope of Anthropology, s .  49 ;  Trlste Tropiques, çe­
ş i t l i  böl üm ler i .  
30  Bkz. <<Texte l nedit» , Catheri ne Backes-Ciement ,  Levi­
Strauss: la structure et le malheur, Edi t ions Seghers .  
Par is  1 970, s .  1 83 ve son ras ı ;  k rş .  Noel Mouloud;  
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Langage et Structures, Payot 1 969 , s .  1 90 ve sonra s ı ,  
3 1  L a  Pensee Sauvage; çev. T h e  Sava ge M i h d ,  Londra 
1 968,  s .  1 30.  «Cr i teres sc ient i f iq ues dane  fes d i sc ip­
l i n es socia l e s  et h u ma i nes» , Revue internationales des 
sciences sociales, 16 No. 4. 
32 Levi-Stra uss 'un ca l ı ş m a s ı n ı n  karmaşık l ığ ı  üzeri nde 
ısra r  etmel iy iz .  M a rks ist  eleşt i rmen ler i ,  onu ,  doğru­
dan «özünde» ideolo j i k ,  basit ,  homojen b i r  b i r l i k  ola­
ra k görme eğ i l i m i nde ler  (ör .  Goldma n n ,  Terray ,  Seve) . 

Karmaş ık l ı ğ ı ndan  vazgeç i l i n ce, bu ba s i t  kavram laşt ı r- � 
ma,  der inde yatan teor ik kopuşla rı ( ruptures) görmez- :E 
den gel iyor. Öte yanda n ,  Levi-Stra uss'un tar ih  kavra- E 
m ı n a  bakarken,  böy l e  i k i  kopuşu tesp i t  etmeye ca- :i 

:E l ı ş t ım .  a:ı 

33 Race et H istoire, Gonth ier  1 967 ; s. 43, 66, 72, «The 
Concept of Archa ism i n  Anthropology» , (Antropci lo j i-
de Arkaizm Kavra m ı ) ,  Structural Anthropology; «Texte 
ı ne d i t » . op. c i t .  

OYUN 
" ayl i k  · 

" t i y a t ro · o  

d erg i s i  
c i ha n g i r  
a k y o l so k. 1 6  t o p h a n e _ i s t .  
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eğitim • Öğretim alanında bir programa doğru 

Öğrenci Hareketi Alanındaki Devrimci 
Çalışma İçin Bir Özeleştiri Taslağı -ll-

l l . ÖGRENCi HAREKETiNE ÖZGÜ 
CALlŞMA NASIL OLMALI(VDI)? 

«Her Toplumsal Alanda Veri,lecek Mücadele 
O Alanın Özgül Çelişkilerinden Kaynaklanır» 
Demek, Devrimcilerin O Alandaki Kitlelerin 
Ekonomik-Hukuki Sorunlarıyla Uğraşm ayı 
Esas Alması Gerekir Demek Değildir. 

Sosyalizmin, iktidar konumuna gelindikten son­
ra « kurulmaya» başlanacak bir « düzen » olduğu 
yolundaki anlayışın çarpıtıcı etkileri sadece şu 
yukarıda anlattıklarımızla sınırlı kalmamaktadır. 
Bu etkileri << demokratik mücadele» ve «politik 
mücadele» kavramıarına verilen içerik konusunda 
da görmekteyiz. Bu kavramların içeriklerinin yan­
lış biçimde kavranması , öğrenci hareketi alanın­
da, o alana özgü çalışmanın bütünüyle bir kena­
ra atılması sonucunu doğurmuştur. 

Sözkonusu anlayışa göre politik hedeflerin ger­
çekleştirilebilmesi iktidar konumuna bağlıdır ve 
iktidar alınmamışsa, bütün mücadele iktidarın 
alınması hedefine göre yürütülür demiştik. Toplu­
mun politik iktidarına gelmeden önceki süreci sırf 
iktidar için mücadele ile sınırlandırmak ,  özgün 
sosyalist çalışmanın gereksizleştirilmesi anlamına 
gelir. Çünkü iktidara yönelik mücadele sosyalist  
olunmadan da yapılabilir; ve bunu böyle yapan çok 
sayıda politik güç vardır. İktidarı almak için mü­
cadcle eden gücün kendisini sosyalist diye tanım­
laması, başlıbaşına, onun mücadelesine sosyalist 
bir nitelik kazand:rmaz. Herhangi bir politik kad­
ronun yürüttüğü mücadelenin sosyalistçe olup ol­
maması, onun kitlelerle kurduğu ilişkilere, kitlele­
rin bu hareketin içinde ve bu önderliğin insiyatifi 
altında giderek artan ve çeşitlenen bir eylemlilik 
içine girip girmediğine bakılarak anlaşılır. 

Oysa, sosyalistliği kendinden menkul bir önder­
lik için, yürüttüğü mücadelenin sosyalistçe olaca­
ğı ebediyete kadar garanti altına alınmıştır, çünkü 
bu mücadeleyi o yürütmektedir. Kendisinin yöne­
timindeki eylemleri sosyalistçe, kendisinin yönet­
tiği mücadeleyi sosyalistçe ve nihayet kendisinin 
iktidarda olduğu bir düzeni sosyalizm sayar. 

Devrimcilerin bu anlayıştan etkilenmeleri sonu­
cu, « kitle bağları» sorununa nasıl yaklaştıklarını, 
sayısız deneyden geçmiş kişiler olarak artık çok 
açık biliyoruz. Bunu yukarda da konu ettik. Aynı 
anlayışın bir başka sonucunu da şimdi ele alaca­
ğız. Öğrenci hareketi alanına özgü çalışmanın bir 
kenara atılmasından söz ediyoruz. 

Belki birçoklarına, öğrenci hareketine özgü ça-

lışma bir kenara atıldı dememiz tuhaf görünecek­
tir. Bunlar hayretle, «Öğrencilerin demokratik ta­
leplerine sahip çıkılınadı mı ? Ders teksiri eri, o ı ­
nav hakları, kantin vb. sorunlarla ilgilerı ilmedi mi?» 
diye soracaklardır. Biz de asıl düşündüğümüzü an­
latabilmek için işte tam bu tip soruların gelmesi­
ni bekliyoruz zaten. 

Evet, devrimciler, öğrencilerin « Sorun»larına ça­
re bulunması talepleriyle çok kez harekete geç­
mişlerdir. Ama bunu yaparken son derece önemli 
birtakım yanlışlıkları yeniden-üretip durmuşlardır. 
Bir düşünelim: «Öğrencilerin talepleri» başlığı al­
tında topladığımız bir dizi talebi kim formüle et­
ti? Öğrenci kitlesi mi? Hayır. Bizler öne sürdük. 
Öğrencilerin bu işe herhangi bir katkısı oldu mu? 
Çok sınırlı birkaç yer dışında hayır. 

Burada ilk çarpıklık, öğrencilerin farkında bile 
olmadıkları birtakım «yoksunlukları» ifade ederek, 
onların taleplerini onlar << İçin», onlar « adına» orta­
ya atma tavrında ve «kitleleri sahiplenme» anlayı­
şındadır. Önemli olan, bir özel alandaki kitlenin, 
kendi sorunlarının farkına vararak, bunların 
nasıl giderileceğine ilişkin çözüm yolları bulması 
ve talepler doğrultusunda harekete geçmesidir; 
mücadele yürütmeye kendi kaderini belirlemeye 
doğru gelişmesi, canlanmasıdır. Devrimcilerin, ge­
nel olarak kitlenin farkında, bilincinde olmadığı 
birtakım talepleri propaganda amacıyla formüle 
etmesi son derece normaldir, doğrudur. Fakat bu, 
asıl olarak, sözkonusu kitlenin sorunlarının bilin­
cine varması ve mücadeleye girişınesini sağlama 
amacıyla yapılırsa doğrudur. Yani kitlenin kendi 
mücadelesini yürütmesine katkıda bulunma, böy­
le bir atılımını teşvik etme amacıyla devrimciler, 
öğrenci kitlesinin öne sürmesi gereken birtakım 
talepleri ifade edebilir ve kitleleri mücadeleye gi­
rişmeye çağırabilir. Fakat hiçbir zaman , kendine 
devrimci sıfatını veren hiçbir.  güç, herhangi bir 
alandaki kitleye, « Sizin taleplerinizi e n  iyi biz kar­
şılarız Biz iktidar olursak sizin sorunlarınız da 
halledilir. Bu nedenle arkamızdan gelin, bizi des­
tekleyin! »  diyemez; Sosyal-demokratların konumu­
na düşemez. 

Devrimciler, kitlenin hareketlendirilebilmesi ora­
nında içinde örgütleneceği, mücadelesini yürütece­
ği ve zamanla bu sözünü ettiğimiz türdeki sorun 
ve taleplerinden çpk daha ötesini görerek, kade­
rini belirleme işini bütünüyle kendi eline alacağı 
ortamlar, ilişkiler, kurumlar yaratmaya çalışmalı­
dırlar. Kitlelerin, kendi yönetimleri altında daha 
iyi yaşayacağını propaganda etmek değildir, dev-
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rimcilerin yapması gereken. Kitlelerin, tepelerinde 
hiçbir yönetici bırakmayacak ölçüde ve kapsamda 
bir girişkenliğe, insiyatife, deneye sahip olmalan­
nı sağlamak, onları teşvik etmektir. «Önderlik», 
bu anlamda, kitlelerin herhangi bir önderliğe ihti­
yaçlarının kalmayacağı bir aşama için çalışmak, 
kitlelerin böyle bir aşamaya varmak için yaşama­
lan gereken deneyleri , sahip olmaları gereken bil­
giyi, insiyatifi onlara kazandıracak eylemleri , ör­
gütlenmeleri önermek, oluşturulmasına katkıda bu­
lunmak, bu şekilde «yol göstermek»tir. 

Devrimcilerin, bunun yerine, «kitlenin sorunlan­
nı hall etme» gibi yanlış bir anlayışa* sürüklenme­
leri , öğrenci hareketi alanında sosyalist§e bir mü­
cadelenin oluşturulmasının önünde büyük bir en­
geldir. 

Bu konudaki başka bir büyük engel ise, «kitle­
nin sorunları/talepleri» kavramının içeriğinden 
kaynaklanmaktadır. Geçtiğimiz hareketli yıllar 
içinde, bu sorunlar/talepler hep kitlelerin burjuva 
düzeninde içinde bulunduklan konum ve onlara 
düşen toplumsal işlevler veri alınarak saptan­
mıştır. 

Burjuva düzeninde bütün farklı toplum kesimle­
ri, kendilerinin toplumsal yeniden-üretim süreci 
içindeki işlevlerini veri alarak, ekonomik durum­
larını, hayat koşullarını düzeltme mücadelesi .ve­
rirler. Öğrenciler de, daha rahat ve elverişli bina­
larda öğrenim görmek, gelişkin ders araçlanndan 
yararlanıınak, sınav sistemlerinin mantıksız zorluk- · 
larından · kurtulmak vb. istediklerinde, aslında 
burjuva düzeninde kendilerine verilmiş toplumsal 
işievin ötesine geçmemektedirler. Sadece, bu düzen­
deki işlevlerini değişmez kabul ederek bu koşul­
larda daha iyi yaşamanın yollarını aramaktadırlar. 

Bu konuyu açmak için, şu gerçeğe bakalım: Bu 
ülkede yıllardır öğrenci eylemlerinin değişmez 
sloganları haline gelen teksir, kitap, ders araclan, 
sınav zorlukları , kantin-yemek, «fakülte statüsü» 
vb. sorunlar talepler, gelişmiş kapitalist ülkelerde 
bütünüyle ortadan kalkmış şeylerdir. Yani aşıl­
mışlardır. Öğrencilere bütün bu «haklar» tanınmış­
tır. Eğer «demokratik üniversite» ile, öğrenci kit­
lesinin bu «hak»lardan yararlandığı bir öğretim 
düzeni aniatılmak isteniyorsa; emperyalist metro­
pollerdeki öğretim sistemleri gayet «demokratik» 
tir.** 

Bu gösterir ki, kapitalizm rasyonelleri içinde el­
verişsiz bir durum yoksa, burjuvazi, bizim «hak» 
diye uğrunda çırpındığımız birçok koşulu gönül 

• Birçok oku ldak i  «temsi lc l l ik  kurumları n ı n »  ca l ışma­
sın ı  hat ı rlaya l ı m .  Öğrenci  tems i lci leri n i n  za manla ken­
d i leri n i  nas ı l  b i r  tür idareci ha l ine  get ird i ğ i n i  düşü­
ne l im .  Bu noktada sözün ü  ett i ğ i m iz ya n l ı ş  a n layış böy­
lece birden som utlaşacakt ır. 

• •  Sözü geciyorken,  y ı l la rd ı r  uğrunda büyük  mücade­
le ler verd iğ im iz  «demokrat ik  ü n ivers i te» hedefi n i n  içe­
riğ i n i  ne kadar ac ık ,  net şek i lde bel i rl eyebi ld iğ im izi d ü­
şüne l im .  Düşünel im ki eği t im a lan ındak i  mücade len in  
en  temel hedeflerinden o lan  «demokrat ik ü n iversite» 
bizler ic in  b i le  pek bel i rsizd i .  

rahatlığıyla sağlamaktadır. Bu ülkede de düzen bir  � 
parça istikrara kavuşsa, egemen sınıflar, bizzat � 
kendi ihtiyaçlar:na bile doğru dürüst cevap ver- E 
meyen bir eğitim-öğretim sistemini düzeltme ama- � 
cıyla bizim asla verilmeyeceğini sandığımız o «hak» iii 
ların bir kısmını öğrencilere vererek işe başlaya­
bilir. 

Bu ülkedeki özel koşullardan ötürü, bu, uzun za­
man gerçekleşmeyebilir de. Ama yine de teorik ola­
rak bütün bu «hak»lar, <<demokratik talep>>ler vb. ,  
burjuva ufkunu aşan, bozan şeyler değildir. Çünkü 
bütün bunlarda, öğrencilerin, kapitalist yeniden­
üretimin şu ya da bu düzeyinde yer alacak «aydın» 
adaylan olma konumu tartışma konusu yapılma­
maktadır. Bütün bir öğretim sisteminde verilen eği­
timin içeriği, her bilgi dalına ilişkin burjuva rasyo­
nellerinin satır aralarında öğretilmesinden oluşan 
bir sistemin, gerçeklerin çarpık biçimde kavranma­
sına yol açan burjuvaca özü olduğu gibi durmak­
tadır. 

Bu çerçeve içinde, bugüne kadar «Öğrencilerin 
sorunları/talepleri» başlığı altında toparlanan, 
<<hak» diye adlandırılan taleplerin, burjuvaca bir 
demokratik mücadele anlayışı ile ortaya sürüldüğü­
nü söyleyelim. Yani öğrencilerin, burjuva toplum­
sal yeniden-üretim sürecinde üstlenecekleri işlevi 
veri alan, bu zemin üzerinde <<hayat koşullarını dü­
zeltmek» amacı: taşıyan taleplerdir bunlar. «Öğren­
ci» diye nitelenen unsurun varolan düzendeki rolü 
ve <<aydın» olarak üstleneceği rol gündeme getiril­
se ve eleştirilse, öne sürülecek talepler çok başka 
olurdu. Verilecek mücadele de öyle Eğitim-öğre­
tim sisteminin, burjuva ideoloj isinin yeniden-üre­
tilmesi ve insanların bu ideoloj iyle yağurulması 
işini yerine getirdiği ; bu sistemde <<ders »  olarak; 
<<nesnel bilgi» olarak; bütün sınıf çatısmalanndan 
bağımsız, toplumun gündelik, <<bayağı» sorunla­
nndan çok yukariarda bir yerde bulunan yüce 
<<bilim» olarak sunulan her şeyin bu açıdan eleş­
tirilmesi gerektiği görülmeliydi. Bövle bir eleştiri­
nin, hem öğrencilerin bu hedefe yöneltilmesi so­
nucunda oluşturulacak yaygın , hareketli , kitlesel 
örgütlenmeler içersinde hazırlanması, hem de «SO­
runlarının» farkına varan görece ileri durumdaki 
öğrencilerin bile ufkunu asan,  alternatif bir düzey 
yaratarak öğrenci hareketinin niteliğini yükselt­
mesi sağlanmalıydı. 

Mümkün en geniş kapsamıyla düşünülmesi ge­
reken böyle bir <<eleştiri » faaliyeti, sosyalistlerin, 
öi:irenci hareketi alanının özgül çelişkilerinden ha­
reketle oluşturacakları özgün mücadele olacaktı. 
Bunun yanında, eğitim-öğretim sisteminin ve gö­
revlilerinin geri , kaba durumundan kaynaklanan 
başka sorunların halli içinde çalışılacaktı elbette. 
Ama içinde bulunduğu konumun gerçek yüzünü 
görmeye başlamış,  kendisine <<bilim» diye sunulan 
burjuva ideoloj ik görüşlerin gerçek-dışıhğının 
farkına varan ve zamanla «kendi eğitimini kendisi 
hazırlama» hedefine doğru yönelebileceği bir pra­
tik içinde olan öğrencilerin hareketi , bu öteki so­
runları da kendine özgü örgütlenmeler, eylemler 
içinde, kollektif insiyatifiyle çözmeye girişecekti .  
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Öğrenci hareketi alanının özgül çelişkilerinden 
kalkarak, bu kısaca özetiediğimiz içerikte bir mü­
cadelenin oluşturulması gereğini devrimcilerin 
kavramaması; ve öğrenci hareketi . alanının özgül 
çelişkileri olarak sadece varolan eğitim kurumla­
nnın genellikle hukuki, bazen teknik aksaklıkla­
rını, bozukluklarını görmesi, tesadüfi bir durum 
değildir. Burada da, baştan beri andığımız çarpık 
sosyalizm anlayışının etkisi sözkonusudur. Sorun, 
kitlelerin bu düzen içindeki işlevlerini , hayat gö­
rüşlerini, değer yargılarını, d avranış ilke ve alış­
kanlıklarını değiştirmek şeklinde değil de,  iktidarı 
almakla sınırlı konunca, elbette kitlelerin haldeki 
durumları,  dolayısıyla bu düzen içindeki << sorunları 
talepleri de veri alınacaktı. Kitlelere, « Bizim yö­
netimimiz altında sorunlarınız çözülecek, bunun 
için bizi destekleyin ! »  demek gibi bir tutuma giri­
lince, kitlelerin şu anki bilinçleriyle kendiliklerin­
den formüle edebilecekleri « talep»lerine s anlmak 
ve onları bu yolla « kazanmaya» çalışmak nor­
maldi. 

Normaldi ama sosyalistçe değildi. Ve bunun so­
nucu olarak tuhaf bir durum ortaya çıktı. Devrim­
ciler bir yandan, ülkedeki genel politik hareketlili­
ğin sorunlarıyla, genelde yürüttükleri politik mü­
cadelenin sorunlarıyla uğraşıyor, «sosyalist» kimli­
ğiyle politik arenada, çatışmalarda yerlerini alı­
yorlar: öbür yandan, öğrenci kitlesini « kazanma­
nın» yolunu bu kitlenin birtakım «haklanyla» ug­
raşmakta gördüklerinden, basit hukuki taleplerie, 
«Özlük işleri »yle ilgilenmek durumunda kalıyorlar­
dı. Bu iki düzey arasındaki mesafe çok açıktı. Sos­
yalizm için yürütülen politik-toplumsal mücadele 
ile, öğrenci «zümre»sinin hayat koşullarını düzelt­
me mücadelesinin farklı nitelikleri devrimciler ta­
rafından seziliyordu. Bu mesafeyi gidermek için 
zaman zaman acaipliğe kaçan görüşler ortaya atı­
byordu «Filanca okulda falanca ders sınavlannın 
üç haktan beş hakka çıkarılması sorunu halkımı­
zın 

·
mücadelesinden soyutlanamaz» yollu «tez>>leri 

hiçbirimiz unutmadık. 

Fakat, politik mücadelenin, kendine özgü sorun­
ları ile bir yanda, demokratik mücadelenin ise yi­
ne kendine özgü sorunları ile bundan çok uzakta 
bir başka yerde bulunmasındaki çelişkiyi, çarpık­
lığı sezen! erin çabalan sonuç vermedi. « Yemekierin 
dört kaba çıkarılması halkımızın mücadelesinden 
soyutlanamaz» görüşü düpedüz yanlıştı, çünkü, 
eğer «halkımızın mücadelesi» sosyalizm mücade­
leyisiyse, bunun, « ekonomik demokratik mücadele­
nin kendisine politik nitelik kazandırmak» yoluy­
la yapılamayacağını bütün devrimciler biliyorlardı. 

Bu koşallarda sosyalizm-dışı politika ve demok­
ratik mücadele kavrayışları egemenliğini sürdür­
dü: Toplum çapında politik mücadele yürütülü­
yordu. Asıl olan bu mücadeleydi, yani iktidar mü­
cadelesiydi. Bu mücadele için ise kitleleri «kazan­
mak» gerekiyordu. Güç gerekliydi. Kitlelerin « acil 
sorunları»na, « acil talepleri»ne bizim daha fazla il­
gi gösterdiğimiz, bunları ancak bizim halledebile­
ceğimiz belli olursa kitleler de bizi desteklerdi . O 
halde politik mücadeleyi yürütürken bir yandan 

da kitlelerin varolan düzenin sınırlarını aşmayan 0 
lft 

taleplerini sahiplenerek onları «kazanmalıydık». � 
Devrimcilerin, çeşitli toplumsal alanlardaki kitle- co 
! erin << işlerini takip eden» kimseler durumuna düş- � 
mesi tehlikesi, bu anlayışın sonucu olarak her za- ;: 

iO man varlığını sürdürdü. 
Böylelikle iki düzeyde önemli yaniışiara düşmüş 

oluyorduk: ilkin, « politika» kavramını sınırlı , dar 
bir içerikle arıyor, öğrenci kitlesinin katılacağı 
en küçük, sıradan bir eylemde bile işin içine sos­
yalist politikanın karıştınlabileceğini göremiyor ­
duk. Politika, sadece burjuva politik alana girmek­
le mümkünmüş gibi davranıyorduk. Yukarda « kitle 
eylemliliğinin yükselmesi» olarak tanımladığımız 
temel ölçütle, her yaşanan olayda sosyalistçe bir­
takım şeylerin yeşertilmesinin mümkün olduğunu 
kavrayamıyorduk. Böylece kitleleri politikleştirme­
nin, sosyalistleştirmenin yolunu bulamıyorduk. Bu 
yolu, kitlelerin « acil» taleplerine sarılarak onları 
« kazanmak» şeklinde algıladık.  Bu kez de kitlele­
rin «acil» sorunlan diye bizim açımızdan biçimsel­
hukuki nitelikteki sorunlara, taleplere sanldık. 
Burjuva eğitim-öğretim sisteminin içinde öğrenci­
nin, yeniden-üretim sürecinde « aydın»ın işlevi ; bu 
işievlerin ve öğretim sisteminin özünü oluşturan 
burjuva ideoloj isinin sosyalist eleştirisi diye ta­
nımlanabilecek temel sorunları ve görevleri gör­
mezden geldik. Asıl belirleyici ve özgün mücade­
lemizi , «Öğrenci hareketi alanının özgül çelişkile­
rinden » hareketle yürüteceğimiz mücadelemizi bu­
ral ardan kalkarak oluşturabileceğimizi görmedik. 

l l l .  «SOSYALIST DEMOKRASi» PERSPEKTiFiNDEN 
YOKSUN KALMA NEDENiYLE «ÖGRENCi 

HAREKETi»NDEN ııEGiTiM-ÖGRETiM ALANINDA 
ALTERNATiF HAREKET» E GEÇMENiN 
BAŞARILAMAMASI 

Bu konuya başlarken yine bir parça yakın tarihi 
olgular üzerinde duracağız. 

12  Mart dönemi öncesinden başlıyarak, öğrenci 
hareketinin gitgide artan bir yaygınlığa ve güce 
ulaştığını biliyoruz, yaşadık.  Gerek bu zamanlarda 
gerekse 1 973 sonrasında toplumsal muhalefet ha­
reketinin hızla yükselişi yaşandığı sıralarda, bu 
muhalefetin en dinamik, en canlı unsuru olan öğ­
renci hareketi, başlıca, faşistlere, düzen güçlerine 
ve özelde de okul yönetimlerine karşı mücadele 
ederdi . Okul yönetimleri , öğretim üyeleri , öğren­
cilerin mücadelesi karşısında genellikle tutucu bir 
karşı-tavır alırlardı. Varolan geri eğitim sistemi­
nin kurumlarına, kurallarına, kendilerinin öğrenci- . 
ler karşısında «Otorite sahibi» eğitici ve yönetici­
ler olarak şekillenen konumuna sıkı sıkıya san­
lan ve bu konumu savunan öğretim üyeleri, öğ­
rencilerin kendi sorunlarını kendileri çözmek ama­
cıyla giriştikleri hareketlere olumsuz yaklaşırlardı. 
Bu girişimleri «haddini bilmezlik» , «çizmeyi aş­
mak» olarak görürlerdi . 

Fakat zamanla, toplumdaki keskin politik saflaş­
manın doğal bir yansıması öğretim kurumlan ala­
nında da görülecekti. Öğrenciler ve onlarla çok ya­
kından ilişkili teknik eleman , mimar, mühendis 



vb. kesimler yoğun bir hareketlilik içindeydiler. Or­
taöğrenimde, çok yaygın bir «Öğretmen hareketi» 
yeniden canlanıyordu. Kısacası, eğitim-öğretim 
alanının ıçinde yeralan ya da bu alanla yakından 
ilişkili bulunan bütün kesimlerde, toplumdaki ge­
nel gelişmeye uyarlı bir politikleşme, politik saf­
laşma meydana gelmekteydi. 

Üniversite öğretim üyeleri arasından, önce 
asis tanlar, hem kendi günlük sorunlarına çözüm­
ler bulmak hem de geneldeki demokrasi mücade­
lesine, politik mücadeleye katılmak amacıyla ha­
rekete geçtiler. Asistanlar arasında da önderlik sos­
yalist eğilimlerdeydi . 

Asistanların demokratik örgütlenmesinin ve ha- • 
rekete atılmasının üzerinden bir süre geçtikten 
sonra ise bu kez öğretim üyelerinde bir kıpırdan­
ma başgösterdi. Sonuçta bir kısım öğretim üyeleri 
de demokratik örgütlenmeye giderek, anti-faşist, 
demokratik mücadele içinde yerlerini aldılar. Belki 
de ilk kez, geniş bir öğretim üyesi çevresi, aktif 
politikaya bu kadar görünür şekilde karışıyordu. 

Bütün bu gelişmelerin sonucunda, burjuva eği­
tim-öğretim sisteminin kapsadı�ı tüm kesimler 
arasında, politik saflaşma yerleşti. Sözkonusu ke­
simlerin her biri içinde devrimci-demokratik saf­
larda yer alanlarla, düzen güçlerine hizmeti sür­
dürmek isteyenler ve faşistler ayrıştı. 

Bu, öğrenci hareketinin kaynaklandığı alanda ni­
teliksel bir değişim anlamına geliyordu. Eskiden 
sadece « karşı» bir güç olarak tanımlanan öğretim 
üyeleri arasından, devrimci-demokratik mücadele 
saflarında öğrencilerle birlikte yer almak için öne 
atılanlar vardı. Asistanlar ise zaten daha önce bu 
doğrultuya yönelmişlerdi. Bu kesimlerin böyle bir 
yöneliş içersine girmeleri , eğitim-öğretim alanın­
da bu zamana kadar süregelen pratiklerden çok 
daha kapsamlı, yeni bir mücadelenin örgütlenebil­
mesi imkfmını fiili olarak açıyordu. 

Oysa gözlerini öğrencilerin «somut», « acil» vb. 
« sorunlar /talepleri» ne dikmiş olanlarımız, elbette 
bu imkanı göremedi. Bu noktayı açmaya çalışalım. 

Yukarda bir yerde, uğrunda büyük mücadelelere 
giriştiğimiz «demokratik üniversite » hedefinin içe­
riğinin, bizler için, bütün bu mücadeleler sırasın­
da hep belirsiz kaldığına işaret etmiştik. Ayrıca, 
sözkonusu alanda öne sürdüğümüz «taleplerin»,  
eleştiri konusu yaptığımız « sorunların», çoğunluk­
la, burj uva eğitim sisteminin özüne ilişkin şeyler 
olmayıp, onun biçimsel, hukuki yanlarıyla ilgili ol­
duğunu birkaç kez yinelemiştik. Gerçekten de, var­
olan eğitim sistemini eleştirirken onun biçimsel 
özellikleriyle sınırlı kalmamız, eğitim-öğretim ala­
nında kendi önerilerimizi derli toplu şekillendir­
memizi ve berrak1 anlaşilır şekilde propaganda 
etmemizi engellemiştir. Yani varolan eğitimin bur­
juva ideolojik yeniden üretimini temel aldığını, 
baştan so;ıa anti-demokratik bir işleyişe sahip ol­
duğunu ve «eğittiği», «yetiştirdiği» kişileri itaatkar 
birer << sadık hizmetkar» yapmayı amaçlarlığını söy­
lemek ye tmiyordu. Eğitim sisteminin bu unsurla­
rının bütün ayrıntılarıyla, somut biçimleriyle or­
taya dökülmesi gerekliydi. Burjuva eğitim sistemi-

nin, bu saydığımız işlevlerini somut olarak nasıl :;; 
'o 

yerine ge tirdiğini, hangi somut mekanizmalar içer- CD 
sinde, hangi somut araçları kullanarak gerçekleş- E 
tirdiğini göstermek gerekliydi. Bizzat ayrı ayrı � 
<< ders » konularında, bütün bir « müfredat»ta in- iii 
saniara nasıl şekil verildiğini açıkça anlatabilmek 
zorunluydu. 

Fakat bütün bunlar yapılmış olsaydı bile, henüz 
«eleştiri» düzeyinin ötesine geçilmiş olmayacaktı. 
Sosyalist anlamda eleştiri, eleştirdiği şeyin karşı­
sına kendi hedeflerine uygun bir alternatif koy­
makla birlikte olabilir. Biz varolan burj uva eğitim 
sistemini eleştirirken, onun özüne tam anlamıyla 
inmemekle, onun karşısına kendi alternatifimizi 
koyma işini de olabildiğince güçlendirmiş olduk. 
Ve kendi önerdiğimizi, kendi alternatif eğitim sis­
temimizi, sosyalizm hedefierimize göre eğitimin na­
sıl olması gerektiğini billurlaştıramadık. Eğitim­
öğretim alanındaki mücadelemizin önüne konma­
sı gereken hedefleri netleştirememiş olduk böylece. 

Bu durum ve şimdi sözünü edeceğimiz bir baş­
ka yanlış anlayış, « eğitim-öğretim alanında alter­
tif bir hareket» yaratmamızı engelledi. Sözkonu­
su yanlış kavrayış, yukarda da değindiğimiz, <<bur­
j uvaca» demokratik mücadele anlayışıdır. Yani her­
hangi bir toplumsal kesimin, bu düzen içersinde 

. yerine getirdiği işlevi veri alarak hayat koşulla­
rını düzeltmeye çalışması anlamındaki demokra­
tik mücadelenin mutlaklaştırılması, politik mü­
cadelenin bu içerikte bir demokratik mücadeleden 
kalkarak verilebileceği düşüncesidir. Sözün kısası, 
demokratik mücadeleye, « sosyalist demokrasi» 
perspektifinden değil, burjuva anlamda, eldeki 
akademik, ekonomik veya sosyal <<hak»ların, im­
kanların genişletilmesi açısından yaklaşmaktır. 

Oysa eğer demokratik mücadeleye « sosyalist · de­
mokrasi» hedefinden gelerek yaklaşılsaydı, başka 
alanlarda olduğu gibi eğitim-öğretim alanında da 
nitelikçe farklı bir mücadele yürütmenin zorunlu­
luğu kavranabilecekti.  

Sosyalist demokrasi perspektifi diye tanımlanan 
bakış açısı; bir yandan kitlelerin eylemlilik dü­
zeyinin yükseltilmesini, onların varolan toplum dü­
zeninde hiç katılamadıkları toplumsal faaliyetlere 
katılmalarını, içinde yeraldıkları her türlü kurum­
da karar süreçlerine giderek daha fazla etkide bu­
lunmalarını esas alırken, bir yandan da bu ekono­
mik-toplumsal düzen içinde yerleşmiş işbölümünün 
insanları sınırlandıran, geniş kitleleri basit, kısmi 
işlere tabiyete sürükleyen sonuçlarının ortadan 
kaldırılmasını hedef olarak koyar. İşbölümünün 
ortadan kaldırılması Marksizmin nihai hedef ola­
rak koyduğu en temel koşullardan biridir. İşbölü­
münü ortadan kaldırmayı hedefleyen sosyalistler 
ise, bugünden sürdürdükleri mücadeleler içinde, 
birbirlerinden soyutlanmış ayrı ayrı işler yapma­
ları dolayısıyla birbirlerinin << alanlarına» karışama­
yan farklı kesimler arasındaki ayrımların giderek 
silinmesine çalışırlar. Mücadelelerine katabildikle­
ri küçük-burj uva unsurların burjuva düzenin ölçüt­
lerine, değer yargılarına uyan özlemlerini, alışkan­
lıklarını gidermeye uğraşır, ezilen sınıfların, yok-



sun kaldıklan bilgi, deney ve kültürü edinmeleri 
için çaba gösterirler. Farklı toplumsal işlevleri ye­
rine getiren unsurların birarada bulunacağı,  ortak, 
kollektif bir faaliyeti birlikte yürütecekleri örgüt­
lenmeler yaratmak için mücadele ederler. 

Böyle bir perspektif, devrimcilerin hedeflerinden 
dolaysızca çıkarılabilir. Bu perspektif, sınıfsız top­
lum hedefiyle mücadele veren devrimcilerin benim­
sernek V<) pratiklerini buna göre biçimlendirmek 
zorunda oldukları ilkeleri vermektedir. 

Dolayısıyla, eğitim-öğretim alanında sosyalist 
mücadele, öğrencilerin, asistanların, öğretim üye­
lerinin bidikte yer alacakları, katılacakları yeni 
tipte örgıitlenmeler yaratmayı amaçlamalıydı. Bu 
örgütlenmeler içinde «ders» adı altında sunulan 
burj uva ideoloj isinin tam, köklü bir eleştirisi ya­
pılarak, alternatif, sosyalist bir eğitimin tohumları 
atılabilecckti. Bununla da sınırlı kalınmayarak, öğ­
renciler, asistanlar, öğretim üyeleri arasında böyle 
bir ortak çalışma zemini oluşturulmasıyla, bu ke­
simlerin aralarındaki, işbölümünden doğan ayrım­
ların zaman içinde azaltılabileceği, giderilebilece­
ği görülecekti . Bir adım ötede, burj uva ekonomik 
yeniden-üretim sürecine fiilen katılan <<eski öğ­
renciler>> olan aydınların, teknik elemanların vb. 
sözkonusu çalışmaların bağı kurulabilecek, bu ke­
simlerin örgütleriyle ilişkiler gelişecekti. Dolayısıy­
la eğitim-öğretim alanındaki alternatif bir hareket, 
kendine özgü kurumlan ile şekiilenecek ve zengin­
leşecekti. Hatta sendikalarla, ezilen sınıfların baş­
ka örgütleriyle ilişkiler kurularak, eğitim-öğretim 
alanındaki mücadelenin getirdiği ürünlerden ezi­
len sınıfların dolaysızca yararlanması sağlanabile­
cek ve belki de zamanla bu sınıflardan insanlar, 

· hiçbir zaman hayal bile edemeyecekleri bilgileri, 
yöntemleri öğrenecek, bu tür faaliyetlere aktif . şe­
kilde katılabileceklerdi. 

Bütün bu çalışmalar, burjuva ideolojisinin yeni­
den üretildiği alan olarak öğretim sisteminin eleş­
tirisi temelinde yükselecek ve hem bu eleştirinin 
yapılış, yürütülüş biçimiyle, hem de burjuva düze­
ninin eği tim sisteminin karşısına sosyalist alter­
natifi koymasıyla tam anlamıyla devrimci bir ni­
telik taşıyacaktı. 

Bütün bunların ardından , eğitim-öğretim alanın­
da alternatif bir hareket yaratmaktan ne kadar 
uzakta bulunduğumuza, öğrencilerle asistanlar ve 
öğretim üyeleri arasında birtakım bağiann ancak 
ne ·kadar zaman geçtikten sonra oluşturulmaya 
başlandığına işaret etmeyi yeterli görüyoruz. 

SONUÇ 

« Öğrenci hareketi alanı>>nda çalışan devrimciler 
olarak, ne kadarımızın,  yukarda belirtilen hatalan 
yaptığımızı, hatta birçok bakımdan hayati birta­
kım noktalarda yanlış anlayışiara düştüğümüzü, 
kendi hedeflerimize, ilkelerimize uyarlı,  devrimci 
bir mücadeleyi tam anlamıyla oluşturamamış ol­
duğumuzu kabullenebileceği şüphelidir. Oysa bize 
göre, en az bizim burada başarınayı denediğimiz 
kapsamda bir özeleştiri-değerlendirme süzgecinden 

geçmeksizin, eğitim-öğretim alanındaki devrimci N 
Oıe mücadeleyi geliştirmemiz mümkün değildir. Belki lı) 

birçoklan kendilerini yapılan yanlışlardan bağışık E 
düşünebilir, bunları başkalarını suçlamak için ba- :;;: 
hane haline getirme ustalığını tekrar tekrar gös- � 
terir, ya da sözkonusu yanlışları vurgulamak bir­
çoklarının hoşuna gitmeyebilir. Devrimcilerin bu 
tür davranışlara aldınş etmemesi gerek. Yanlış­
larını görmekten ve kapsamlı bir özeleştiri yap­
maktan kaçınmaması gerek. Yoksa yanlışlannın 
sonuçlarını «hayat>> çok sert ve geri dönülmez şe­
kilde gösterecektir. «Bir zamanlar şunları da ya­
pabilirmişisiz . . .  >> yollu yakınmalar veya «Ama şun­
ları şunları da başarmıştık» şeklindeki avunmalar 
devrimciler için tiksindirici sayılacağı gibi ; toplu­
mun bu derece yoğun bir hareketlilik içersine gir­
diği dönemlerde üzerine düşen görevleri doğru bi­
çimde yerine getirmemiş olmanın sorumluluğunu 
üstlenebilecek bir devrimci güç de yoktur. 

Şu anda, karşı karşıya kalacağımız yoğun has­
kılara karşı; işbaşındaki saldırı hükümetinin ve 
faşizmin ataklanna karşı zorlu bir direnmeyi ba­
şarmaya çalışırken; bir yandan da bugün devrim­
ci hareketimizi bir tıkanma durumuna sürükleyen 
nedenleri bulup çıkarmak ve kendi pratiğimize kı­
yasıya eleştiriler yöneltmek zorundayız. Önümüz­
deki direnmeyi örgütlerneye çalışırken, şimdiye ka­
dar ki yanlış, bizi çıkınaza sokan ve mücadelemi­
zi bütünüyle saptıran anlayışlan terk etmek, bun­
ların yerine devrimci sıfatına layık bir mücadele 
perspekti fini, politikaları ve tavırları oluşturmak 
durumundayız. 

Bu yazı, özel bir alanda, eğitim-öğretim alanın­
da yürüttüğümüz mücadelenin bir genel değerlen­
dirmesi, özel olarak bu mücadele ' içinde sosyalist­
lerin tavırlarını ele alan bir özeleştiri denemesi ol­
ma amacı taşıyordu . Ama aynı zamanda üzerinde­
ki «her türlü» baskılar nedeniyle birçok devrimci­
nin açıkça ifade etmediği/edemediği görüşleri yük­
sek sesle söylemeyi hedefliyordu. 

Tam da şu an içinde bulunduğumuz durumda-. 
ki bizler için büyük önem taşıyan şu sözlere ku� 
!ak verelim : « . . .  Lenin'e  göre bir yanılgı karşısın­
da susmak ya da onu görmezden gelmek, yenil­
rnekten ve o yaniışı yapmaktan daha vahimdir, >> 
diyen Althusser'in sözleriyle bitiriyoruz : 

«Bir yanlış üstünde susmanın yaniışı yapmış ol­
maktan daha vahim olduğunu söylediği zaman Le­
nin'in ne demek istediğini iyice anlayabilmek için, 
yanlışların düzeltilmesi sorununu ciddi bir şekilde 
ele almak gerek. ( . . . ) 

«Yanlış. . . karşısında suskunluk çoğu zaman 
yanlışın suskunluğun gölgesinde sürüp gitme­
sidir; 'düzeltilmiş' olsa bile. Fakat gerçekten ana­
lizi ve tarihi karşısında susulduğuna göre bilin­
mesine de yanaşılmayan bir yanlış ne kadar 'dü­
zeltilebilir' ? Çünkü, son tahlilde bilinmeyen bir 
yanlışın düzeltildiği hangi ciddiyetıc ileri sürülebi­
lir? Bu bizi yanlışın keyfi olarak sadece en çok 
göze batan veya en rahatsız edici kısımlarını, ay­
rıntıya giren veya yüzeysel unsurlarını düzeltmeye 
mahkum edecektir; kısacası, her şeyden önce bir 



sessizliğe ihtiyacı olan kurulu ' düzeni rahatsız et­
meyecek ölçüde bir 'hesaplaşmaya' gidilecektir. 
Bir yanlış karşısında susuluyorsa,  bu onun de­
vam ettiğinin bir kanıtıdır. Yanlışın, tedirgin et­
meyecek ölçüde sürüp gitmesi için ne kadar gere­
kiyorsa o kadar 'düzeltilmiş' olduğu da varsayı-
Iabilir. 

' 

«Görülüyor ki, bu konular da yanlış , hasıraltı 
etme ve yalan dolan arasındaki sınır çok iyi ko­
runmaktadır: Çoğu zaman, yanlışm köklerinin is­
tenerek veya kabul edilerek fiili olarak görmez­
den gelinmesi, belli bir politikanın izlendiğini gös-

termektedir. Lenin yanlışın ele alınmasına bu ka- � ..... 
dar önem veriyorduysa, bunun sebebi, yanlışın ele g 
alınışının her zaman politik olması ve bir politi- E 
kanın yürürlüğe konmasıdır. ( . .  ,) Bir yaniışı kök- � 
leriyle birlikte söküp atmak için nasıl politik bir iD 
irade gerekiyorsa, yine bir yaniışı tahlil etmemek, 
bilmemek, dolayısıyla kökleriyle birlikte söküp at­
mamak için de, açığa vurulmamış, ama üstünde 
susulan politik bir irade gerekir; yapılan yanlıştan 
yana tavır kararına ve yanlışın tedirginlik yarat­
madan sürüp gitmesini gerekli kılan pol itik ne­
denler gerekir . . .  » 

kaeacak 
P.K.  701 iZMiR 

istanbu l  Dağıt ı m :  SAY Kitap Paza rlama 



--------------- . . . 

AMERiKAN 
SiNEMASlNDA 
ViETNAM 

Vietnam o lay ı  Amer ikan haya­
t ı n ı n  çeş i t l i  d üzeyler inde çeş i t­
l i  etk i ler  yaratt ı ;  yaratmaya de­
vam edecek de .  Bu a rada ,  soru­
na  çeş i t l i  ac ı  ve mesafelerden 
bakan f i lm ler  de yap ı l d ı .  Bun­
l a rdan  çokça sözü edi len b i r i n i ,  
Jane  Fond a ' n ı n  oynad ığ ı ,  sava­
ş ı n  Ameri ka 'ya dönen lerde s ü ren 
tepk i leri n i  serg i leyen f i lmi  epey 
d i n led i m, ama görmed i m .  Avcı 
i le Kıyamet ' i  ise görd ü m .  S i ne­
ma kon usunda i d d i a l ı  laf ede­
cek durumda h i ç  değ i l i m  (S i ne­
m a l a rı m ız ı n  felôket ses d üzeni 
yüzünden sözl eri n çoğunu  kac ı­
r ıp ,  gözl ü k  takmamakta i nat  
eden b i r  m iyop o larak  yaz ı l a rı 
d a  okuya m a d ı ğ ı m  iç in ,  yar ı  sa­
kat  bir s inema sey i rc is i  say ı l ı rı m  
zaten ) .  i l g i nç  o ld uğunu  sand ı­
ğ ı m  i k i  şeye değ i n mek is t iyo­
rum sadece. 

B i r i nc i s i, b izdek i  devri mc i  ka­
m uoyun u n  bu  iki f i l m  üstüne is­
ter istemez yapt ı ğ ı  b i r  k ıyas la ·  
may la  i l g i l i .  Kon uştuğum çok k i­
ş iden Avc ı ' n ı n  V ietnam'a ABD' 
y i  hak l ı  ç ı kara n ,  ha tta ı rkç ı  de­
neb i lecek b i r  b iç imde yak laşt ı ­
ğ ı n ı ,  Kıyamet ' in  i se  V ietnam'a  
yap ı lan  kötü ! üğü  daha  iy i  verd i­
ğ i n i  d i n l ed i m .  Ayn ı  kan ıda  deği ·  
l i m .  Avcı 'da ı r.kç ı l ı ğ a  k a n ı t  d i­
ye gösteri len ,  Amerika l ı  t u tsak­
l a rla oynanan  rus ru let i  sahne. 
s i ,  an lad ı ğ ı m  kadar ıy la ,  Vietnam' 
la pek i l g i l i  değ i ld i .  Geçen sayı­
m ııda Fat i h  Özgüvan' in  yazıs ı n­
da an la t t ığ ı  g i bi Avcı, Ameri kan 
s i nemas ı n ı n  geleneksel tema la­
rı n ı  V ietnam savaş ı  bağl a m ı nda 
tekrarl ıyor. B i rey o lara k  zora 
düşmüş  b i rko c k i ş i n i n  bu  ola­
ya tepk i s i n i  a n latan bu sahne, 
hernekadar  k u rg usa l  kon umun  
geri l i m  pota ns iyel i n i  son una  -ka­
dar ku l l an ı yorsa da, b i reysel 
d ra m ı n  bağia rn ı  bambaşka da 
o lab i l i rd i .  F i l m i n  bütün mant ığ ı  
zaten bu  o lay ın  geçt iğ i  mekô-

n ı n  V ietnam o lma s ı n ı  mar j i na l  
k ı l ıyord u .  Amerikan  top l u m un­
dan seç i lm iş  k iş i leri n s ı nand ığ ı  
yer in V ie tnam o lmas ı  büyük  öl ­
çüde ras lansa l d ı .  B u  kon unun  
deva m ı na ,  « i k i nc i  nokta» ded i ­
ğ i m  yerde d öneceğ i m .  

Bel l i  k i  t i l m i n  yönet ic is i  sava­
ş ı n  kend i s i n i  b i r  kumar  o lara k  
görmüş .  Son unda insan hayat ı  
üzeri n e  oyna n a n  b i r  kumar .  V i ­
etna m ' ı n  kuzey inde öyle, g ü ne­
y inde ,  bata khane/kumarhane 
düzey i nde,  t i cari leşmiş o lara k .  
Ka l ı p la r  değ iş iyor, ama iş in  özü 
değ işm i yor. Memleketteki «av» 
ah lôk ıy la  kontrası yapan .  ama 
tuhaf bir şek i lde  onun la  para­
le l l i k ler i  de o lab i lecek bir kor­
kunç k umar.  

Kıyamet savaşa daha çok yer 
ay ı rm ı ş  şüphesiz .  Masraf l ı  sah­
neler le,  ABD'n i n  hunharl ı ğ ı  çar­
p ıc ı  şek i lde  veri l m i ş  (ama Av­
cı 'da d a ,  örneğ in  o k ı sac ık  sah­
nede, cukura sa k lanm ış  köylü­
ler i n a teşe veri l mesi  aynı  te­
mayı  yeteri nce aç ı k  iş l iyord u ) .  
Bu ,  sa n ı.r ım s o l  kam uoyunun  b u  
i k i nc i  f i lm le  d a h a  d uygudaş o l­
mas ına  yol aç t ı .  Gelgele l i m ,  Kı· 
yarnet'd e  asıl işlenen tema, ge­
ne V ietnam d eğ i l .  F i lm ,  baştan 
sona,  Conra d ' ı n  Heart of Dark· 
ness' i n i n  uyarlama s ı .  «Kutz» g i­
b i ,  k i ş i l er in a d ları b i l e  ayn ı .  « Ka­
ra n l ı ğ ı n  « Ka l b i » ne yapı lan yol­
cu l uğun  neh i r  üstünde o lmas ı  
ve başka b i rçok yap ısa l  ayr ı n t ı  
böyle kuru l m uş .  B u  say ıda  J ü­
l ide Ergüder' in Coppola 'dan 
aktard ı ğ ı  sözler d e  bun u vur­
gu luyor: «Olay Vietnam sava­
ş ında geçmes ine rağmen.  bu 
öyküye herhang i  b i r  dönemde,  
uygar ola n ı n  i l ke l l e  karş ı laş t ığ ı  
herhang i  ber  yerde ras lana b i l i r. »  
Yönetmen i n  bu sözleri n i  okuma­
dan ön ce, f i l m i  sevreder ve 
Conrad ' ı  hat ı rlarken ben i m  ed in­
d iğ im  izien i m  de tam buyd u .  
Soy ut « i y i l i k/kötü lük»  kavram­
ları n ı n  çat ışmas ı n ı n  zamand ış ı  
b i r  a legoris iyd i  f i lm .  «Uyga r» ve 
« i l ke l»  n i telemeleri nde -gene 

ler 

Cond rad bağ lamında düşünü lü r­
se- i lk  ba k ışta sezi len Viet­
nam'a  yönel i k  aşağ ı lama b i raz 
yan ı l t ıc ı . Çünkü söylenmek is­
tenen , beyaz ada m ı n  «uygarl ı k» 
d iye belied i ğ i  şey i n  ne kadar 
yüzeysel b i r  c i lô  o lduğu.  Kend i 
yapay kü l türünde bunu yaratan 
beyaz insan.  koş u l l a rı değ işt iğ i  
anda ,  caresiz l iğe d üşüyor, uy­
garl ı k  c i lôs ıy la ken d i n i  a rı n d ı rd ı ­
ğ ı n ı  sand ı ğ ı  genet i k  vahşet ine 
hemencecik dönebi l iyor. Bunu .  
«surf» merak l ı s ı  subay g i b i ,  b i r­
ta k ı m  kura l la rı hô lô  koruyara k  
yapa bi ld iğ i  g ib i ,  Kutz g ib i  d a h a  
dürüst davranara k  b i r  h a y a t  fel­
sefes ine  dönüştürmeyi  de göze 
a lab i l iyor. 

Böyle bir yak laş ı m ı n  doğru l u­
ğ u n u  tart ı şmaya gerek yok .  «Ta­
r ih d ış ı »  o lduğun u  söylemem . 
ken d i  k iş isel  tutumumu aç ı k la­
maya yeter. Şu anda  söylemek 
isted iğ im,  sadece, Kıyamet f i l ­
m ı n ı n  Vietnam'a yak laş ı m ı n ı n  
Avcı 'dan daha i ler ic i  f i l a n  ol­
mad ı ğ ı d ı r. Şu/ yaşad ı ğ ı m ı z  dün­
yada ,  ayd ı n  s ı fa t ıy la  ortaya cı­
kan herkes. e lbette Amerika l ı la­
r ın V ietna m'da iş led iğ i  c inayet­
lere t iks int iy le  ba kacakt ı r .  Ya­
n i ,  ka myon u ucurd uğu i c i n  «b i r  
kasa bira»  hakkatmek g ib i  şey­
leri n bu f i lmde yer a l m a s ı  son 
derece s ı radan ,  norma l .  V ietnam 
ya n ı nda tav ı r  a lmak,  böy le  eleş­
t i ri ler le öl çü l mez. 

Buradan, söylemek i sted i ğ i m  
i k i n ci noktaya gel iyoru m .  Avcı' 
da ve Kıyamet'de, Ameri ka l ı  yö­
net ici ler in V ietna m sava ş ı n ı  b i r  
ves i l e  g ib i  görd ü k leri kan ı s ı na  
va rd ı m .  Her ik is i n i n  de a n latmak 
isted i k leri ,  Vietnam' ın  ötes inde.  
Amerika i le  i lg i l i  şey ler. Kıya­
met, Con rad'a yaslanmas ıy la ,  
E l iot'dan a l ı nt ı l a rıy la ,  Fraser' in  
k i ta b ı n ı  göstermesiy le vb.  daha 
bi l i n e l i  b i r  «entel lektüel» yak­
laş ı m ı  seçmiş .  Conrad ' ı n  kahra­
man ları Kongo nehrinde,  uyg un 
b i r  olayd ı Volga nehri nde  de 
ola b i l i rd i  aynı  şey. Çünkü so­
run ,  somut bir ta r ihi bağ lam de-
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ğ i l ,  i nsa n ı n  iy i l iğ i  ve kötü lüğü 
g i bi soyut  ve «ezeli/ebedi» b i r  
çat ışma.  

Avcı i se  geleneksel Ameri­
kan değerleri n i n  çöküşünü  an ­
lat ıyor. Vietnam savaşı bu çö­
küşü h ız land ı rm ış .  Ama savaşa 
kat ı lan la r  ac ıs ından  savaş ı n  
kend is i  öneml i  değ i l .  i radeler in­
den tamamen bağ ı msız  o lara k  
kend i ler in i  bel i rleyen v e  n e  o l ­
d uğunu  b i le  kavrayamad ı k lar ı  
bu  y ı k ı n t ıy ı  ac ıy le yaşıyorlar. O 
zamana kadar  kend i leri n i  ayak­
ta tutmuş değerler, garip bir şe­
k i lde yeters izleşiyor. Savaş ın  
rus  rulet iy le s imgelenmesi  b i le ,  
b i r  taşra b i l i nçl i l i ğ i n i n  d ü nyayı  
a lg ı l ama çabas ı n ı  serg i l iyor.  B u  
özel l iğ iyle,  Avcı'n ı n  Amerikan 
bağlam ı nda hayl i  gerçekç i  o ldu­
ğ u  da söylenebi l i r. Çünkü Ame­
r ikan ha lk ı n ı n  bu olayı  a l g ı la­
ması  gercekten bu  düzeyi hô lô 
oşab i lm iş  değ i l .  

Son uc  o larak ,  h e r  i k i  f i lmde, 
V ietna m ' ı n  n e  olduğunu  a raşt ı r­
may ı ,  b i r  a mac o larak üst len­
miş deği l ler .  Eleşt i receksek, 
herhalde bunu e leşt irmel iy iz .  
Amacla nmamış  b ir  şey in  yok l u­
ğ u n u  eleşt i rmen in  meşru o ldu­
!}una i nan ıyorsak tabii .  

MURAT BELGE 

Amerikan Sineması 

Vietnam Savaşı i le 

Hesaplaşmasını 

Sürdürüyor . . .  

«APOCAL VPSE, NOW)) 
ÜSTÜNE BiRKAÇ SÖZ . . .  

Yap ı m :  Amerikan Zoetrope Pro­
d uction 

Yönet i m :  Franc is  Coppola 
Senaryo: John M i l i us ve Fran-

cis Coppola 
Ac ım lama :  M ichael Herr 
Görüntü : Vittorio Stora ro 
M üzik :  Ca rm ine Coppola ve 

Francis  Coppola 
Oyuncular :  Marlan Brando, Ro­

bert Duva l l ,  Mart in Sheen , 
Freder ic Forrest. A lbert Ha l l ,  
Sam Bottoms, La rry Fishbur­
ne, Den n is  Hopper, H .D .  Sprad-

l i n ,  Harr ison Ford , J erry Zies­
mer, Scott G lenn .  

Fi l m i n  a ld ı ğ ı  öd ü l l er :  
- 32. Ca n nes U l us lara ras ı  F i lm 

Festiva l i 'nde «En iy i  F i lm» 
öd ü lü .  (Alt ı n  Pa lm iye) 

GİRİŞ . . . 

[ Fi l m i m i  «ge l işme yol u nda b i r  
ça l ı şma» o larak  Cannes F i lm  
Fest iva l i ' nde göstermekten m ut­
luyum.  «Ya r ışma D ış ı »  ol maya 
karşı  c ı kt ı m ,  çünkü  bir f i l m i  
göstermek demek düpedüz ya­
r ışmak demekt i r. «Ya r ışma d ı ­
ş ı »  i l e  ne  kasted i ld iğ in i  ise pek 
an layamıyoru m .  

Apocalypse1 Now b ir  f i l m-ope­
ra2 o larak  cek i lm işt i r. Olay Viet­
nam Savaş ı 'nda geçmes ine  rağ­
men,  bu öyküye herha ng i  b i r  
dönemde, uyga r ola n ı n  i l ke l l e  
karş ı laşt ı ğ ı  herhang i  bi r yerde 
raslanabi l i r. Bu eserimle , ah lôk  
değerleri n i n  bula n ı k l ı ğ ı n ı  iş le­
yen temsi li  b i r  efsane-f i lm  o luş­
turm aya cabalad ı m .  

John M i l i us 'un özg ün senar­
yos u n u  a l d ı m  ve bunun üzeri n­
de  Joseph Conrad ' ı n  Heart of 
Darkness a d l ı  eseri ndeki  kara k­
terl�ri özgü rce iş led i m .  Ötek i  
öneml i  ma lzeme kaynağ ı m ,  T .S .  
El iot 'un «The Wastela nd» i le  
«The Hol low Men » ,  Jesse L .  
Weston'un From Rltual to Ro­
mance ve son o larak  da S i r  
James Fraser' in The Golden 
Bough adl ı eserleriyd i .  An lat ıc ı ­
n ın  metn i n i ,  Dispatches' i n  yaza­
rı · M ichael Herr3 hazirlad ı .  Bu  
f i lm ücra b i r  yörede, heps i  de 
çok yak ın  mesai a rkadaşlar ı  olan 
yüzlerce sanatç ı n ı n  emeğiyle 
gerçekleşt i ri ld i .  Doğrusu ,  o or­
mandaki  serüven im iz  g iderek f i l ­
m in i  çekt iğ im iz  öyküye dönüştü 
- çal ışmaları m ı z  sona erd iğ in ­
de hep imiz  değişmlşt ik . ]  

Bu  sözler in  sah i b i ,  Türk s ine­
ma sey ircis i n i n  ü n l ü  Gadfather 
(Baba) f i lm iy le yak ı ndan ta n ı d ı ­
!} ı  Amerika l ı  yönetmen Francis 
Ford Coppola !  Yuka rdak i  üç pa­
rag raf, Coppola'n ı n  Cannes F i lm 
Fest ival i 'nde f i l m i n i  sunarken 
söyledik leri n i  i çeriyor. işin i l ­
g inç  yan ı ,  b u  sözleri n ,  Coppola '  
n ın  Apocalypse, Now i le  ne g ib i  
b ir  mesaj vermeye çaba lad ı ğ ı n ı ,  
ne tür  b i r  eser ortaya koymayı 

düşündüğünü ya ns ı tma s ı .  
Apocalypse, Now F i l ip in ler'de 

çevri l m iş,  Coppola 'n ı n  kendi  ce­
b inden öded iğ i  tam 30 m i lyon 
do lara mal  o lmuş b i r  «super­
prod uct ion» .  Gerek Vietnam Sa­
vaş ı 'na yöneltt iğ i  eleşt i r i l er, ge­
rekse ulaşt ı rd ı ğ ı  mesa j ı  i le ken-

. d i nden uzun süre söz ett i recek 
bir f i lm .  

Apocalypse, Now üstüne  bu 
k ı sa b i l g i l erden sonra ,  t i l m i n  h i ­
kôyes in i  özetleyel i m .  

ÖYKÜ . . .  

Vietnam Savaşı bütün ş idde­
tiyle s ü rerken, günün  b i r inde b i r  
Amer ika l ı  yüzbaş ı ,  C IA taraf ın ­
dan orduyu terk ederek Ka m boç­
ya'ya geçmiş Alb .  Kutz'u bu l­
mak la  görevlend i ri l i r. Esk i  b i r  
kat i iken savaşta yükselen bu 
Yüzbaş ı n ı n  görev i ,  komutan lar ın  
d e l i rd iğ i ne  hükmett ik leri  A lb .  
Kutz'u ya ln ızca bu lmak değ i l ,  
ayn ı  za manda onu  ö ldürmekt i r. 
Görevi a ld ı ktan sonra Vietnam 
ic ler inde serüven l i  b i r  yol cu l uğa 
baş laya n Yüzbaş ı ,  önce bir he­
l i kopter b i r l iğ ine ras la r. Bura­
daki askerler, Yüzbaş ı n ı n  deyi­
şiyle, baş lar ındak i  aca i p  şapka­
l ı  kas ın t ı  subay d a h i l ,  «at lar ı n ı  
b ı ra k ı p  he l i kopterlere b inm iş» 
b i r  süva ri b i rl i ğ i n i  hat ı r latmak­
tad ı r. O kadar k i ,  b i r  «sefenı e  
ç ıkarken m ut laka boraza n ça l ı ­
n ı r. Ayr ıca,  subey ı n  aş ı r ı «surf» 
mera k ı  yüzünden,  surf tahta la­
r ı n ı n  he l i kopterlerle oradan  ora­
ya taş ınd ı ğ ı n ı ,  sa l d ı r ı l a r  s ı ra­
s ında ,  he l i kopterl ere yerleşt i r i l ­
m iş  stüdyo t ip i  büyük teyp lerden , 
Vietna m l ı la rı fena ha lde y ı l d ı r­
d ı ğ ı  her nas ı lsa keşfed i l m iş ,  gü­
rü l t ü l ü  b i r  Wagner müz iğ i  ça l ı n­
d ı ğ ı n ı  da bel i rtmekte ya ra r  var.  
(Neden bir başka besteci değ i l  
de ,  Nazizm i n  yüceltt iğ i  Wagner  
seçi lm iş? )  Bütün bun lar ı  sev­
rett i kten sonra, seyi rci «Eh ,  bu 
kada r lauba l i l i k  olsa olsa Ame­
rikan ordusunda görü leb i l l rd i .  
zaten .»  deyiveriyor. Y i n e  de,  
f i lmde,  bu askerler in yuva ları n ı  
fazlas ıy la özled ik ler i ,  savaşta n 
kaçı nmak  iç in  ne yapacak ları n ı  
şaş ı rd ı k l a rı , evleri n i n  hava s ı n ı  
h e r  a n  can land ı rmaya çal ışt ık la ­
r ında onu  daha kötü  özled ik leri 
vurgu lan ıyor.  
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Y üzbaşı  askeri motorıo nehri 
kat  etmeye başlamadan önce de­
niz k ıy ıs ındak i  b i r  Vietnam kö­
y ü n ü n  ele geçiri lmesi  gerek i r. 
Neden m i?  Kom utan bu sahi ­
l in  dalga ları n ı  «Surf»  ic in  çok 
elveriş l i  bu lm uşla r da, ondan!  
B u  amacia b i r  «sefer» d üzen­
len i r. Sa ld ı r ıdan  az önce, köy­
de ,  m i n i k  i l kokul  cocuk lar ı ,  ba­
r ış ı n  nas ı l  güzel b i r  şey o lduğu­
n u  serg i lerces ine,  bahçeye te­
neffüse ç ı karlar. Öğretmen in  
bembeyaz el bises inde s imgele­
nan köyün sak in hayat ı  bi r an­
da altüst o lur. Amerika l ı  h el i­
kopter b i rl i ğ i  ma lum "yöntemleri 
ve ezici teknolo j i k  üstün lüğüyle 
köyü ha l lee pa m u ğ u  gibi ata r. 
(Gökyüzü ndeki  he l i kopterlerden 
köye geçiş cok kötü - belk i ,  
or i j i na l  kopya böy le deği ld i r  de ,  
t i lm in  baş ına  burada b i r  i ş  gel­
m işt i r. )  Bu a rada köyün büyük 
bir k ısmı ya k ı l m ışt ı r. Çeşi t l i bom­
ba ları n  c ıkard ı ğ ı  ya n ı k  kokula­
r ı  kon usunda uzman old uğu  an­
l�ı lan  hel i kopterci subay ı n ,  na­
pa l m ı n  c ıkard ı ğ ı  kokuyu zaferi n 
kokusuna benzetmesi ,  «teşbihte 
hata ol maz» sözü n ü n  ters in i  ka­
n ı t l ıyordu ,  sank i .  Ağacia rda bi­
r i leri saklan ı yor d iye koskoca 
b i r  orman  şerid i n i  napa lm le  yak­
maya kolay l ı k la  kara r  verebi l ­
d i k ler ine bak ı l ı rsa,  Amerikan or­
d usunun Vietna m  toprak lar ında 
doğal  dengey i  bozd uk ları n ı  söy­
lemek pek yan l ı ş  o lmaz san ı ­
r ım .  

Al bay Kutz'un Hlkôyesi .  . .  

Alb.  Kutz'un << tozutmada n»  ön­
ceki s ic i l i  b ir inc i  s ı n ıf ,  hattô 
mükemmele ya k ı n m ı ş  . . .  Genera l ,  
bel k i  gene  kurmav başkan ı bi ­
le olabi lecek kadar başa rı l ı  b ir 
subaymış .  Gel i n  görün ki ,  1 964 
y ı l ı nda Vietnam'da b i r  göreve 
gönderi ld ikten sonra Kutz'a b ir  
ha l ler  o lmuş.  Görev dönüşü ver­
d iğ i  rapor pek beğen i lmamiş  ve 
g iz l i  tu tu lmuş ;  yü ksek düzeyde­
ki subaylar ı  ted i rgin etm iş,  an­
laş ı lan .  Ondan kuşku lanmaya 
başlam ış lar, parlak s ic i l i bu kuş­
k uyu s i l meye yetmem iş .  Oğluna 
yazd ı ğ ı  mektuplardan an lad ığ ı ­
m ıza göre Kutz da bu gerçeğ in  
fa rk ı ndad ı r. Ve, yak ından  görüp 
ta n ı d ı ğ ı  ordunun  bu yalan yü-

zünü istememekted i r. Daha son­
ra , Kutz'un üc kez ısrarla  pa­
raşütcü olabi l mek ic in  başvurd u­
ğunu  öğren iyoruz. Koma ndolar 
genera l  o lamad ığ ına  göre, o s ı ­
rada 38 yaş ı nda o lan Kutz, bu 
seei m i  yaparken nelerden vaz­
geçti ğ i n i n  fark ı ndayd ı m ut laka.  
Yüzbaş ı  dosya ları kar ışt ır ı rken, 
19 yaş ı nda geneac ik  b ir  del i­
kanl ı  i ken kendis i n i n  ne ölçü­
de zorland ı ğ ı n ı  hatı rlayarak ,  Al­
bay' ı n  paraşütcü eğit i m in i  o yaş­
ta nas ı l  tamamlaya b i ld iğ ine şe­
şer  ka l ı r. K utz günün  b i ri nde 
Amerik a n  o rd usunu terk eder, 
yan ı nda  kendis ine bağ l ı  a sker­
lerle b i rl i kte Kam bocya'ya ge­
çer. B u rac!a üslenerek tar ikat 
benzerı i l kel  b i r  topl u luk  kuran 
esk i  a l bay ın  faal iyetleri hakk ın ­
cı a a n ca k  es i rlerin i fadelerinden 
b i lg i  ed in i leb i l mekte ve bu  faa­
l iyetler in  düşman ı  hay l i  ted i rg in  
ett iğ i  bel i rt i lmekted i r. Kutz'un  or­
duyu terk etmesine yol acan en 
önem l i  neden,  1 ' i  kad ı n  4 Viet­
" fJ m l ı n ı n  idam ed i lmesin i  em ret­
t iğ i  i c in  c inayetle suclan mas ıd ı r .  
Oysa KLtz b i r  mektubunda söz­
kon usu  yüksek rütbel i subayla r ın  
i k i  tarafl ı casus  o larak ca l ı şt ı k­
ları n ı ,  bunu aç ığa c ı ka ra n  kes in  
kan ı t lar  bu lduğunu ve  n i tek im 
idamdan hemen sonra d üşman 
kuvvetleri n i n  faa l iyetleri n i n  b ıcak 
çı ib i  kes i ld i ğ i n i  yazıyor. Ama ,  der­
d in i  b i r  türl ü  an latama m ı ş  ola­
cak ki ,  Kam bocya 'ya gecmek zo­
runda kal m ı şt ı r. 

Seyi rci K utz' un geem iş in i  da­
ha cok, t i lm in  i lk  yar ıs ında,  Yüz­
baş ı ' n ı n  serüven l i  yolcu luğu  s ı ­
ras ında  öğren iyor. Yüzbaş ı  ce­
ş i t l i  bed i re ler otlatorak hedef ine 
do(lru i lerlerken,  b ir  yandan da 
dosya ları i ncelemekte, ö ldürmek­
le görevlandir i ld iğ i  bu i l g inç  
ada m ı  şiddetle merak etmekte­
d i r. A i les ine yazd ı ğ ı  mektuplar ı  
okuya rak, Al bay ' ın  görüşleri n i ,  
kayg ı lar ın ı  öğrenir .  

Al b.  Kutz'u n  ( t ıpk ı Der Hunter' 
dak i  Nick g ib i )  savaş ı n  ş i raze­
s inden c ıkard ığ ı  insan lardan b i ­
ri o lduğu m uhakkak.  Ama,  k a­
t i l  eskisi  Yüzbaş ı  başta o lmak 
üzere, askeri motordak l ler c ı l­
g ı n l ı kta h l c  de aşa�ı  ka lm ıyor­
lard ı .  Yüzbaş ın ın  deyişiyle «sa­
vaşı kaybetmeye mahkum gene-

ra l ler» in  yönettiğ i ,  del i  sacma­
sı b i r  çat ışma n ı n  ortas ı nda s ı ­
k ı şm ış  kal m ı ş  zava l l ı  i nsanc ı k­
l a r. .  Hepsi de korkuyor, kork­
tukca daha cok ö ldürüyorlar. Ö l­
d ü rmek öl ü m ü  savuşturmad ı ğ ı  
i c i n ,  motor neh i rde i lerledi kçe 
askerlerin say ıs ı  d a  g iderek aza­
hyord u.  Askerleri sözde ayakta 
t utan tek şey uyuşturucu mad­
de ler, ama bun l a r  s i n i rler i  da­
ha da beter zay ıf latt ığ ı  ic in abuk  
sabuk  şey ler  uğruna kavgalar  
sürüp gid iyordu .  

Yoksu l ,  caresiz insan lara ka r­
şı savaşan Amerikan  ord usunda 
her şey vard ı .  Şeh i r  ic i  posta­
l c ın a n  bir mektubun 1 5, hatta 
20 günde zor zah met yeri ne u laş­
t ıO ın ı  birkoc kez görm üş b i r  is­
tan bu l l u  o larak  Amerika l ı  asker­
lerin bir neh i rd e  seyred iyor ol­
sa lar b i le ,  a i leler inden gelen 
mektup ve paketler i  zaman ı nda 
a ld ık ları n ı  görün ce, d udağ ı m  
ucukladı  desem verid i r. N e  var  
k i ,  teknoloj i k  üstün lük  ya da ak ı l  
a lmaz bir  d üzen le  işleyen posta 
sistem in in  ecele faydas ı  yok.  
Motordak i lerden b iri n i n ,  onca 
teknolo l in in  ortas ında, i l kel  b ir  
m ızrakla vurulup ölmesi  i lg inç  
b ir  tezat o l uştu ruyord u .  

«Tekneyl terketmeb 

Serüven l i  yolcu luk s ı ras ında 
b i r  gece k ıy ıda konakla n ı r. Yzb. 
Wl l lard ve bir  a rkadaşı uyuştu­
rucu bir  bitk i  bu lmak ic in or­
mono da larlar  ve b i r  kaplan ın  
sald ı rıs ından güc belô k u rt u l u r­
la r. Bu deneyimden hemen b i r  
ders ç ıkarı l ı r: «Tekneyi terket­
me! ıı .  Yüzbaşı o olayda an ı  b i r  
çağ rış ım la ,  Kutz'un hata  ettiğ i  
nokta n ı n  «tekneyi terketmek» 
olduğunu düşü n ü r. Ama hangi  
tekne? Bir  ç ı l g ı n la r  teknes i . . .  

Tapınağa Varış . . .  

Al b. Kutz'un sözde ta p ınağ ına  
va n ld ığ ı nda karş ı laşt ı ğ ı m ız man­
za ra hayl i i lg inç :  derme çatma 
sa ndal lara do luşmuş, yüzleri ve 
vücutlar ı  beyaza boya l ı  b i r  alay 
i n s a n  bekleşmekted ir .  B u  insan­
lar  motora sessizce yol verir­
ler. Tap ınağ ın  önünde, saçı ba­
ş ı  bi rbi rine kar ışmış ve az ıc ık  
da oynatm ış  b ir  Amerikal ı ga­
zeteci Yüzbaşı  ve a rkadaşları n ı  



büyü k  teza h ü ratla karş ı lar. Ame­
rika l ı  kom utan lar  Alb. K utz'un 
yöntem i n i  «gayr ı  maku l»  o larak  
n i telend irmiş lerd i ,  'a ma görünür­
de yöntem fa lan d eğ i l  ya l n ızca 
ceset ler va rd ı r. Ta'p ı nağ ı n  ba­
sama k ları n ı  «Apocalypse, Now» 
yazıs ıyla bi rtak ım  kesik başlar  
süslemekted i r. K ı rk m i l l etten bu  
insan lar ın  neden öld ü rüld üğü  ko­
nusunda f i lm  iç inde bir aç ık­
l ı k  get iri lm iyor. 'Ya ln ızca , Alb .  
Kutz 'un dehşetle5 dost  o lara k ,  
o n u n l a  koy u n  koyuna  yaşamak 
gereğ i n i  v u rg u laya n felsefesi i le  
b i r  bağ lant ı  kurmam ıza ya rıyor. 
(Bu s ı cak ü l kede ceset ler in  ya­
rım g ü nde kokmaya başiayaca­
ğ ı n ı  düşünürsek, ortal ı ğ ı  kapla­
yan ker ih kokuyu tah m i n  etmek 
pek güç  o lmasa gerek.  Yoksa , 
bu tü r  b i r  hat ı rlatma fazlaca 
« uygar dünyan ın  ü rünü»  mü so­
y ı lma l ı?) 

Kad ı n ,  erkek, çocukla r ı n ,  ya­
ni t üm tap ınağ ı  çevreleyen aha­
l in in  neyle geçind ik leri pek aç ık 
değ i l . :':  Neyle geç ind ik l er i  bir 
yana ,  daha önem l is i ,  K utz bu  
insan lara n e  vermişt i?  F i lmde 
sezi len  o a ş ı rı bağ l ı l ı k  nas ı l  ac ık­
l anma l ı?  Güven mi ,  d i ni b i r ken­
d i n i  aday ış  m ı ?  Yüzbaş ı 'dan ön­
ce aynı görevle gönderi len  Ame­
r ikal ı subay, Albay' ı  ö ld ü receğ 
yerde,  neden onun  yan ı n da kal  
maya kara r  verm işt i?  Bütün  b u  
soru lar ın  cevapla rı n ı ,  k e n d i  a l ı ş­
t ı ğ ı m ız değer kategori l er ine da­
ya narak  vermek, herha lde ,  yan­
l ış o l ur. Ama, b u  olaya nas ı l  
yaklaşma m ız ın  doğru o lacağ ı n ı  
ti l m i n  yeterince iş led iğ i  de  pek 
söylenemez,  san ı rı m  . . .  

Yzb .  Wi l lard ta p ı nakta kald ığ ı  
sürece A'lb .  Kutz 'u  tan ı m aya ça­
l ı ş ı r, hatta bir s ü re onun  etki­
s inden k i.ı rtu lamaz.  Kutz'un an­
latt ı ğ ı  korkunç  öyküler i  ve sa­
vaş deneyimlerinden ka lkarak  
ol uşturd u ğ u  d ehşet fel sefes i n i  
d in ler. Kutz'a göre, dehşet in b i r  
yüzü va rd ı r  ve  insan dehşetle 
yanyana yaşamayı  öğren mel id i r. 
Yoksa , dehşet i nsan ı  yener, yok 
eder. Ve salt  bu neden le ,  d uy­
g uya yer vermeden,  düşünme­
den,  hatta öldü rmen i n  tutkusu­
na kap ı l madan ö ldürebi lecek in-

. sa niara gerek vard ı r. Yüzbaş ı  
herkes in .' bu  arada Kutz'un ken-

d i s i n i n  b i le ,  Albayı  öld ü rmes i n i  
i sted iğ i n i  d üşünürken,  onun y ı ­
k ı l m ış ,  çürümüş b ir  halde de­
ğ i l  de,  b i r  asker g ib i  ayakta, 
y iğitce öld ü rü l meyi  bekled iğ i n i  
farketmişt i r. N i tek i m ,  Yüzbaş ı  
görevin i  yeri ne  get i recekt i r. 

Coppola 'n ı n  Apocalypse, Now 
i ç in  tasarla d ı ğ ı  çeş i t l i  «son» l a r  
b i r  h a y l i  tart ış ı ld ı .6 B u  sonla r ın  
i l k i nde  Yzb .  W i l l a rd Kutz'u öl­
dürü r  ve Angkor Vat ' ı  terkeder .  
i k i n cide,  K utz'un  öl ü m ünden 
sonra Yüzbaşı  te ls iz le  Amerika n 
ucak larına  haber veri r ve tapı ­
ncik napolm bom balar ıy le yerle 
bir o lur. ücüncüde ise, Kutz'u 
öl d ü ren Yüzbaş ı ,  onun  yerine ge­
çer, tapınakta kal ı r, yan i  Kutz­
laş ı r! Her üç son da aşağı  yu­
karı  benzer f i k i rlere ve rıyor. An­
cak ,  tap ınağ ın  bom bala n ı ş ı n ı  
gösteren jener ik , b i raz fazla 
renk l i  ve can l ı  değ i l  m i?  Cok 
i ler i  b i r  tekn ik le  çeki ld iğ i  a n­
laş ı lan  bu sahneler ( jener ik f i lm­
den ayr ı  bağ ıms ız  b i r  eser  o la-

. rak dah i  izlenebi l i r) hepimiz in  
çocuk luğunda seyrett iğ i ·  havai f i ­
r'r.kler i , h atta daha b i le  görkeml i  
b i r  ren k  cümbüşünü hat ı rlat ı ­
yord u .  F i lmde Vietna m  köyünün  
!: r:ı m balan m a  sahneleri i le  k ıyas­
land ığ ında ,  jeneriğ i n  hay l i  şen­
l ik l i  olduğu görülüyor. Coppola'  
n ı n  özel b ir  kast ı  yok i d iyse, yö­
netmen i n  f i lm boyunca ortan 
coşk usun u n  jenerikte doruğuna  

· u laşt ığ ı  söylenebi l i r. 

A lb .  Kutz'un «Ben i öld ürmeye 
hakk ın  o lab i l i r, ama yarg ı lamaya 
as la .  Bizi  y ıkan hep yarq ı ,» söz­
ler i ,  ABD'n in  Vietna m 'daki  ye­
n l lg isine i l i şk in  çqk çarp ıc ı  b i r  
yorum getiriyor. Yarı-tozuluk qo­
zetecin in  E liot 'dan a l ınma « B u  
nünva oünün  birinde hayk ı r ış­
lario deği l ,  i n i l ti lerle  son b u­
l 1 cak . . . » sözleri i se  i bret vericil 

�ONUÇ . . .  

Apocalypse, Now göz kamaş­
t ı rıc ı  b i r  tekn ik le  çek i lm iş .  Ce­
! : im  öyles ine yoğun k i ,  neredey­
se ınsa n ı n  üstüne y ı k ı l ıyor. Renk­
l e r  büyüley ic i  ve hayl i  yorucu :  
f i lm çeşit l i  yön leriyle sey i rc i n i n  
veti lerin i  s o n u n a  d e k  zorl uyor . 
Vietnam Savaş ı 'n ın  dehşet i n i  
.seyrederken,  f i l m  endüstris i n i n  

n e  büyük  b ir  teknoloj i k  düzeye 
u laşt ı ğ ı n ı  da öğren iyoruz. 

Coppota 'n ı n  a n latt ığ ına  göre/ 
f i l m  hazı rlan ı rken pek ş işman 
o lan ve söz verd iğ i  ha lde b ir  
tür lü  zayıflayamayan ,  bu neden­
le  yakın p lan yüz çek i mleri i l e  
yet in i len Marlan B rando,  k ı sa 
rol ünü  rahatl ık la oynuyor. Yüz­
başı  Wi l la rd ' ı  can land ı ra n  Mar­
t i n  Sheen ' i n  oyunu  ise öze l l i k le 
başqrı l ı .  

Apocalypse, Now gerçekten ,  
Vietnam Savaş ı ' n ı n  dehşet tab­
lo lar ından ka lkara k ,  sava ş ı n  i n­
san ları nas ı l  b ir  toplu ç ı lg ı n l ı k  
furyas ına  · sü rükleyebi leceğ i n i  
göstermeye çabal ıyor. Öyles ine 
b i r c ı l g ı n l ı k  tutkusu k i  anca k  
« k ıyamet» i le  k ıyasla nabi l i r. An­
ca k ,  Kıyamet, Şimdi'deki «ş im­
d i » n i n  an lam ı  çok değiş ik  bi­
ç im lerde yorumlcina b i l i r, bence. 
Coppola ,  b i r  yerde, V ietnam' ın  
k ıvamet in  to kend is i  o lduğunu  
söylemişt i .  i y i  hoş do ,  i ş  V iet­
n a m  i l e  b i tm iyor, dünya m ızdo her 
g ü n  savaş · var, üstel i k  savaşla r  
bel l i  koşu l lar ın  haz ırla d ı ğ ı  o lgu­
la rd ı r. «Savaş kötüdü r, aman sa­
vaş ç ıkmas ın»  demen i n  fazla b i r  
an lam ı  var m ı ?  Ayrıca,  bu  t ü r  
sözler her gün d i le get i r i l iyor, 
zaten .  Coppola ,  «ş imd i»  l le, bun­
dan son ra c ı kocak bir büyük 
savaş ın  k ıyametc dön üşeceğ in i  
demek  i st iyorsa, bu  bak ı ş  daha 
an laml ı  görün üyor. 

Yüzbaş ı  Wi l l a rd ' ı n  Angkor 
Vats tap ınağ ına varana dek yol­
da karş ı laşt ığ ı  olayla r ın  hepsi b i­
rer «dehşet» sahnes i  serg i l iyor­
d u .  B u  dehşet in  dciruk noktas ı  
ise A lb .  K utz. Ancak, b u .  ser­
g i leme üzerinde b iraz d u rmakta 
yarar  var. F i lm,  savaş ın  yol aç­
t ı ğ ı  ç ı l g ı n l ı klar  z inc i r in i ,  bu zin­
c ir in  d uyg uya hiç yer vermeyi­
ş i n i ,  o korkutucu «duygusuzl uk»  
o rta m ı n ı  çok başa rı l ı  b i r  b iç im­
de «serg i lemiş» . Ancak ,  ya l n ı z­
ca serg i lemek yeter m i ?  Apo­
calyse, Now'un duygusuzluğu 
mükemmel oktarı ş ı ,  bir yerde 
t i lm in  eks ik  ka lmasına da ne­
den ol uyor. 

S inemoda günümüze kadar 
savaş üstüne pek çok f i lm  ya­
p ı ld ı  ve a rt ı k  bel l i  b i r  b i l i nç  dü ­
zey ine varı ld ı .  Bu  aşamadan son­
ra , savoşa i l işk in  b ir  f i lm ya-
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porken ne tür  bi r amac güdü le­
b i l i r? Yüzboş ı n ı n  Alb.  K utz ic in  
söyled iğ i  g i bi ,  savaşın i nsan ları 
nası l  «tüm geçm iş ler inden ve bu 
orada kend i ler inden de kopo rd ı ­
ğ ı n ı »  a n latab i lmek ic in ,  deği l  m i?  
Burada önem l i  o lon ,  i nsa n ı n  sa­
vaş iç inde «değ işmiş» olduğu­
n u  deği l  de,  o noktaya nası l  gel­
d iğ i n i  göstermek,  bu korkunç 
değ iş im i  f i lm le  b i rl i kte sey irci­
ye yaşatmak olsa gerek .  Oysa 
Apocalyps&, Now savaş ı n  dehşe­
t i n i  sergilemekle yet in iyor! F i l ­
m ln  iş len iş i ,  seyi rcin i n  kendis i ­
n i  örneğ in  b i r  Alb .  Kutz i le  .öz­
deşleşt i rmesine, onun  neden böy­
ı.esine c ı lg ın  b i r  ruh ha l i  kaza n­
d ı ğ ı n ı  tüm yön leri i l e  kavrama­
s ına fı rsat vermiyor,  bence.  Kutz' 
un cok parlak bir subay oldu­
ğunu ,  kupkuru s ic i l  kay ı t larından 
öğren iyoruz. B i r  i nsan o larak .  
başa rı l ı  o lmas ı n ı n  d ı ş ı nda,  h ic­
b i r  k iş isel özel l i ğ i n i  tan ıyam ıyo­
ruz. Temiz  yüzlü bir eş i le se­
v im l i  bir cocuğun fotoğraflar ın­
don başka, Kutz' un geem iş ine 
i l işk in  h içb ir  can a l ıc ı  öge su­
nu lmuyor sey irciye.  Dolay ıs ıy la .  
t i lmin aktard ı ğ ı ,  b i r  tür  b i lg i  
ve sergi leme olara k  kal ıyor. Ya­
ni, seyirci t i lm in  mesa j ı n ı  b i r  
bi lg i  olara k  a l ıyor ve son una ka­
dar seyirci kal ıyor. Hatta , bazı 
ü rkütücü sahneler nedeniy le .  se­
y i rc in in  koltuğ una s i nd iğ i n i  söy­
lemek bile mümkün .  

F i lm  Kutz'un ger i  pla n ı n ı  ver­
med iğ i  g ib i ,  maddi  temel lerin­
den bağ ıms ız, soyut bir «kötü�> 
(evi ! )  temasın ı iş lerken de hay­
li idea l ist b i r  yaklaş ı m  iç inde gö­
rü nüyor. i y i l i k  de kötü lük  de 
b i rtak ım koşul lar ın  son ucu değ i l  
m id i r? 

Öte yandan Deer Hunter aynı  
Vietnam Savaş ı ' n ı n  dehşet i n i .  
d a h a  genel p landa da savaş ın  
ac ımasızl ı ğ ı n ı ,  cok daha başa­
rı l ı  b i r  b iç imde iş l iyordu ,  bence. 
Deer Hunter savaşla doğ rudan , 
doğ ruya uğraşmad ığ ı  halde,  as­
kere giden üc kafader ın  tüm 
geri pla n ı n ı .  nas ı l  b i r  ortamdan 
cı kora k  savaş ı n  kucağ ına düş­
tük lerine cok yal ın  ve cok ca n l ı  
b i r  b iç imde o ktarıyord u .  Sey i r­
c i ,  a radak i  kü l tür  v .b .  fa rk lar  b i r  
yana,  sa l t  b i r  insan olarak ,  ken­
d is in i  t i lm in  kahraman ları n ı n  ye-

rine koyabi l iyord u .  Nick, M ichae l  
veya Steven ' ın  savaş ic indek i  
ca resizl i kler i , tepki ler i ,  san ı rı m .  
h i ç  k imseye ayk ı rı gel memişt i r. 
Apocalypse, Now 'un tam tersi­
ne  d uygu yükü bir hayli yoğ u n  
o l o n  Deer Hunter, ka h raman ları ­
nı tüm günah ve sevaplar ıy la  
sey i rciye mal  etmesi  aç ıs ınd a n .  
savaş a leyh inde cok etk i l i ,  can­
l ı  b i r  mesa j sun uyord u .  Sade i n­
sa n l a rı n  savaş yüzünden nere­
den nereye gel iverd ik ler in i  f i lm­
le  b i rl i kte yaşaya n sey i rc i ,  «Be­
n i m  de başıma ayn ı şey ler  gele­
b i l i r  . . .  » ded iğ i  a n ,  savaş ın  deh·  
şet i  kavra n m ış.  k iş i  canev inden 
vuru lmuş demekt i r. 

Apocalypse, Now'un balyozu­
na karş ı l ı k , sey i rci  Deer Hunttır' 
da nereden geld iğ i n i  pek kes­
t i ramed iğ i  okka l ı  b i r  tokat y i­
yord u .  Bu işley iş  farkı  b i r  ya­
na, Apocalypse, Now savaş ü s­
tüne yapı l m ış f i lmler  a ras ında 
öneml i  b i r  yer  kazanacakt ı r, SO· 
n ı rı m .  

JÜUDE ERGÜDER 

1 «Apokalypsis» yunanca kö­
kenli ,  «apo» ve <<kalyptein»in 
birleşmesinden oluşuyor ve 
vahiy anlamına geliyor. Batı 
dillerinde <<apocalypse» son­
radan keşif ve ifşa altınma 
anlamlarını da kazanmış. Hı­
ristiyan inanışında ise, «apo­
kalpsis», insanh�ın kaderini 
saptadı�na ve önceden açık­
ladı�ına inanılan kutsal me­
tinlerin adı . Özellikle, kilise­
nin kabul etti�i dört incilden, 
Yuhanna İncili bu adla anı­
lıyor. Tanrı'nın özel görevler 
verdi�i dört büyük melek (İs­
lam inanışı da müminlerin bu 
meleklere inanmasını zorunlu 
saymıştır) olan Azrail . Mika­
i l . Cebrail ve İsrafil'e de 
«Apokalvosis'in Dört Atlısı» 
adı verilir. Bunlardan has­
melek İsrafil'in borusunu üf­
leverek kıyamet günü haber 
vcrece�L o zaman .  önce bütün 
va savanların öJece� . sonra 
tüm ölülerin dirilerek (vani 
mezarlan'ndan «kıyam » €'de-

rek) hayatta iken işledikleri 
günah ve sevapiann hesabını 
vermek üzere mahşer'de top­
lanacaklarına (yani «haşr» 
edeceklerine) inanılır. 
2 Bu terimin karşılığı olarak 
İngilizce ve Fransızca metin­
lerde, sırasıyla ,  «film - opera» 
ve «opera filmique» deyimle­
ri yer alıyor. Bildiğimiz an­
lamlarının dışında, Coppola' 
nın Opera'dan ne anladığını 
kestiremediğim ıçın, terimi 
olduğu gibi bıraktım. 

3 Michael Herre 1967 yılında 
Vietnam'da savaş muhabirliği 
yapmış;  savaş deneyimlerini 
de 1977'de yayınlanan 'Dis­
patches' adlı kitabında topla­
mıştır. (Milliyet Sanat Dergisi. 
Sayı 345 , Ersİn Pertan. <<Av­
rupa Sinemalannqa:  . . .  » , s . 16) 
4 Gamma Press Images'ın 1 979 
no.lu Cannes Film Festivali' 
ne  ilişkin haberi. 

5 «Horror» kelimesi filmin alt 
yazılannda <<fecaat» diye 'çev­
rilmiş. Benim bildiğim kada­
rıyla «horror» başlıca korku 
ve dehşet anlamlarına gelir. 
Ylani; << fecaat »  ya da <<feci» 
olanla, <<korku» ve <<dehşet» 
veren, her zaman aynı şeyler 
değildir. · Bu iki kelimenin 
anlamlarını kesin çizgilerle 
biribirinden ayırmak pek 
mümkün olmamakla birlikte, 
<< fecaat»ın anlam içeriğine, 
korkudan çok, korkunun yanı­
sıra, az buçuk tiksinti verici , 
acınacak şeyler de giriyor. 
Örneğin, paramparça olmuş 
bir taşıtın içinden çıkarılan 
ağır yaralıyı görünce, hem 
adamın haline acıyıp «Ah, ne 
feci ! »  der, hem de aynı şeyin 
kendi başımıza da pekala ge­
lebileceği ihtimalini görerek, 
korkar, dehşete 'düşeriz. 
6 Nedim Gürsel'in 'Apocalyp­
se, Now' için yazdığı eleştiri . 
Milliyet Sanat Dergisi, Sayı 
343, s. 4-5. 
7 Aynı yerde, Coppola ile söy­
leşiden. s. 3 

8 Angkor, Kamboçya tarihin­
de önemli bir yer tutan Kli­
mer krallannın eski başkenti , 
Blen-ho gölünün kuzeyinde 
kutsal bir kent. Kral Yaçovar­
man tarafından kurulmuş. 
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Birkaç kez değişiklik geçirmiş 
Siyam ve Aranam devletinin 
baskısına maruz kalmış .  Kam­
boç tarihinde Jl. yy. sonunda­
ki anarşi ile kuzey - güney 
arasındaki iç savaştan sonra 
başlayan döneme «Angkor dö­
nemi» deniyor, 
Angkor Wat ise, Angkor top­
luluğunu oluşturan anıtlardan 
biri yalnızca. Khıner ' mimari­
sinin şaheseri sayılan bir anıt­
mezar. Kral lll.  Süryavarman 
( 1113-1 150) tarafından türbe 
olarak yaptırıldı. İçinde Viş­
nu'nun bir heykeli var. Eski 
Angkor uygarlığının çok yük­
sek bir düzeye ulaştığının 
kanıtı olan bu mabet ortak 
bir merkezle onu çevreleyen 
geniş surlardan oluşuyor. 
Çevresinde sun'i bataklıklar 

' bulunuyor. 19. yy.'nın sonla­
rından itibaren Angkor toplu­
luğu Fransızların (Kamboçya 
1 863'de Fransız egemenliği 
altına girmişti.) büyük ilgisini 

. çekmiş ve bir inceleme mer­
kezi olmuştur. Angkor'un 
meydana çıkanlması ıçın 
restorasyon ve yanıtların çö­
zülmesi çalışmalan yoğun bir 
biçimde sürdürülmüştür. 

Kamboç ulusal ruhunun bir  
simgesi olan Ang�or Wat son 
yıllarda çeşitli savaşlara sah­
ne oluyor. Mistik kubbelerin 
altındaki meydanlar. önce, Vi­
etnam Savaşı'nda Vietkong'un 
yeriydi. Daha sonra, Vietnam' 
ın işgali sırasında ise Kızıl 
Khmerler'in püskürtüldüğü 
bir alan oldu. O kadar ki,  
Vietnamlılar Angkor - Wat'ı 
alınca, daha başkente girme­
den, savaşın bittiğine kanaat 
getirmişler. Bugün, Kızıl Kh­
mer gerillalannın vur - kaç 
saldırılarına karşı tapınıklar­
da silahlı Kamboç askerleri 
nöbet tutuyor. . 
Filmde, Kutz'un tapınağjı. 
Angkor - Wat'ın kendisi değil 
de, kutsal önemi dolayısıyla, 
bir öykünme gibi görünüyor. 

ALMANYA ACI VATAN 

Ad ın ı n  da deşifre ett iğ i  g i b i ,  
f i l m ,  Türkiyel i  i nsan ın  Alma nya 
sürgününü  kon u ed i n m ekted i r . 

B i r  t i l m i n  kon usunu a n latmak ,  
b i r  ş i i ri n  konusunu  an latmak g i­
bi b i raz a n lamsız  b ir  i ş .  O yüz­
den ,  h iç  değ i lse yüzeyden f i lm­
dek i  insan i l i şk i leri n i  y ı neleye­
l i m :  Mahm ut A lma nya 'ya g i tme� 
istem ekte d i r. Bu  isteğ i n e  ancak 
G ü ldane'y le evlenerek kavuşa bi­
l i r .  Sat ı n  a l ı nm ış ,  sahte bir  ev­
l i l i kt i r  bu .  Gü ldane «kocamd ı r» 
d i ye Mahm ut'u Almanya 'ya gö­
türecek, karş ı l ı ğ ında Mahm ut'  
tan para, tarla vb .  a lacakt ı r. H i ç  
b i r  za man  karı koca f i lan  da  o l ­
mayacak lard ı r. Almanya'ya g i t­
mek bir kurtu luş  değ i l  el bet : 
i ş  bulamamak ,  kacak işçi  o l­
mak ,  b i lmed iğ i ,  görmed iğ i  i nsan 
i l i şk i leriyle, yen i  b i r  topl um ya­
p ı s ıyla karş ı  karşıya o lmak .  
Mahmut 'u  sürek l i  da lga land ı rı r . 
Gü ldane b ir  teleks fa brikas ında  
ça l ı ş ı r, ak l ı  f i k r i  pa ra kazanmak­
to .  Olaylar ın  ge l iş iminde Moh­
m ut'o karş ı  o lan katı  tutum u n u  
yumuşat ı r, hatta sahte evl i l i k le­
ri n i  norm a l  evl i l iğe de dönüştü­
r ü rler .  N e  var ki ,  o ra ları nda her­
hang i  b i r  uyum sözkon usu d e­
ğ i l d i r. G ü ldane evden Türkiye' 
ye kaçmaya ka lkar  . . .  

Acı Vatan ,  kac ırı lm ış  (s inema 
o lmamış )  iy i  b i r  o lanak g ib i  gel­
di ba na.  Senaryo, bu çerceve­
s iy le çok gen iş  ufukla r  taşıyor­
kan,  kurg u  doğ ı n ık l ı ğ ı ,  olay ok­
tarmacı l ı ğıno önem veri lmes i .  
a l t ı  cizi l mek i stenen o lgu lar ın  
gösteri imaler inden öte  b ir  s i ne­
masal an lama ulaşamamas ı ,  

. o lanak lar ı  m ü m künsüzlüğe dö­
n üştürüyord u .  

F i l m i n  en ç o k  görü nen insan ı  
Gü ldone (H .  Kocyiğ i t )  daha az  
görünen çöpcü Palo kada r si­
nemasol a lam ıyordu .  F i lm in  bi­
t i m i nde Güldane'den çok Pa la'  
dan  kon uşu luyordu .  Pala s ine­
masal zaman ve mekan iç inde 
s i nemasol b i r  i nsan o lu rken, Gül ­
dane a lam ıyord u .  N iye? 

Güldone'n in  bel l i  başl ı özel ­
l i k lerinden biri para can i ıs ı  ol­
ması . F i lm  boş lar  boşlamaz bu­
n u n  a l t ı n ı  ç izmek ister. G üldo­
ne'yi Almanya'dan get i rd iklerin i  

köyde sotarken izleriz. A rkas ın ­
dan Mahm ut'la evlen ma pazo r­
l ı ğ ı n a  g i riş i r. An loş ırl a r. Bu an­
laşma cok k ısa ve sözle veri l ­
d iğ i  ic in ,  sey irc i  ic in  h a ber n i­
tel i ğ inden öte b i r  an lam taşımaz.  
Güldone Alma nya 'dak i  «Biz im 
Mahal le»ye gel i r. Evl i l i k  paza r­
l ı ğ ı n ı ,  y i ne  sözle b i r  kere daha 
an la t ı r. Arkadaşla rı i l k  d uyd uk­
ları icin i lg iyle d i nler ler ama se­
y i rc i  icin y ineleme!  Ve söz, s i ­
nema d i l i n in  b i rinc i  unsuru de­
O i lken .  

F i lmde bu tür, (a l t ı  çizi lmek 
amacıy la  do o lsa)  y inelemeler 
old ukca bol . Sözgel i m i  teleks 
fabrikasında mak i na-Gü ldane 
i l i şk is i .  Tü rk s inemas ı  i c i n  yep­
yen i  b i r  konu.  Ama nas ı l  iş len i­
yor? «Devrimci»  köy f i lm leri nde 
uzun uzun köyü n .  köyl ü n ü n  yok­
su l l uğunu  gösteren res im ler, gö-

' rü ntü ler  va rd ı r. F i lm ic i ndek i  ye­
ri d üşünü lmeden,  ho babam dol­
d u ru lur. Acı Vatan'da i n san-ma­
k ine i l işk is i  de benzeri yol la iş­
len iyor.· Kom ut veren mak ina lar­
la ,  bunalan Gü ldone'n i n .  bu ol­
gunun ,  herha ng i  b i r  deri n l i ğ i  
yok. B u  bölümde h e m  uza k,  h e m  
yak ı n  cek im lerle ca l ı ş ı l mas ına  
karş ın ,  G ü ldane'den başka bi ri ­
n i n  böyle b i r  sorunu  o lduğu ko­
n usunda en küçük b i r  ipucu g ö­
r1lnmez. Uza k çek i m lerde öbür 
işç i ler  de  konu iç ine  a l ı nara k ,  
ya k ı n  çek imlerde ta n ı k  o loco­
lj ı m ız Gü ldane'n in  buna l ı m ı n a  
destek yapı labi l i rd i .  

Şöyle söyleyebi l i riz. N üfuz et­
t i rme değ i l ,  gösterme, saptorn a  
yaklaş ı m ı .  Doğa lc ı l ı k .  

Anlad ı ğ ı m  kadarıyl a ,  f i lmde 
b i r  b iç im oluşturma cabas ı  va r­
d ı .  Teleks fa brikas ı n ı n  dak ik ,  
h ız l ı  ve ted i rg i n  cal ı şma hava­
s ı n ı ,  bütün f i lme yaymak .  De­
d i ğ i m  g ib i ,  bu önem l i  çaba bo­
şo rıya u laşamıyor, sey i rc iy i  yar­
maya yarıyord u  ya l n ız. · 

Kiş i leşt i rmelere ba kt ığ ım ızda ,  
Gü ldone  d ış ındak i l ere uyg u lanan 
gercekc i l i k ,  G ü ldone'den es i r­
genm işt i r. Bu taraf tutma,  Gü l ­
done'n in  kend i  ic inde çözümsüz 
çel işk i lerine gölge o lmaktad ı r. 
Sözge l im i ,  öbü rleri (Oda a rka­
daşlar ı ,  Mahmut  gibi) kend i leri­
ni A lmanya topl umunun  i l işk i le­
rine uya rlama cabosı ndayken , 
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G üldane bundan uzakt ı r. N iye? 
Bu  olamaz m ı ?  Olabi l i r. Ola­

maz demiyoruz ama bu olabi­
l i rl i ğ i n  inand ı rıc ı  i puçlar ı n ı  ist i ­
yoruz. 

Mahm ut'a daha eleşt i rel yak­
leş ı l ı r  ama bu eleşt i re l l i k  söy­
lemekten öteye g i tmez. Sözge­
l i m i ,  Gü lda ne'yi b i r  başka ka­
d ı n la  a ldat ı r. F i lm bize a ldatma­
y ı  gösteri r. Mahm ut,  n iye Gü l­
da ne'yi değ i l  de o kad ı n ı  terc ih 
eder? i n t i ka m  deği ld i r  bu ,  da­
ha  sebebler va r. Sözgel i m i  O'nun 
G Üldane'den daha çok kad ı n  ol­
mas ı . . .  vb. Olay ın  derin l iğ ine  
i n i lmaden haber o lara k  geçi l i r. 
B u n u n  karş ı t ı  ol u m l u  b i r  örnek 
o larak,  M a h m ut'u n  bulaş ı k  yı ­
kaması n ı  gösterebi l i riz .  Gü lda ne, 
erkenden işe gitmek zorunda kal­
d ı ğ ı  ic in ,  bu laş ık lar  Mahm ut'a 
k a l ı r. Mahm ut'un d ü nyada ak l ı ­
na haya l i ne get i rmed iğ i  b i r  iş . 
Mahmut 'un  bocalayış ı .  F i lm iz­
len i rken, sey i rci  hemen ve i lg inç  
tepk i lerde bu lunuyord u  bu  sah­
n eye. 

F i lm, · Gü ldane'n i n  Türkiye'ye 
kaçmak iç in  hava lan ına  gelme­
s iy le . biter. Mant ı k l ı  b i r  son.  O 
ge l iş im iç inde, yapabi leceği en 
ol um lu  şeyi yapıyord u  Gü ldane :  
Çözü msüzl ük .  Uçağa binemeyip,  
oraya y ı ğ ı l ı p  kalması da bunu  
işa ret eder, kan ı m ca .  

Sanat  ürününde, i l le  de  doğ­
ru çözüm a ramak  ya n l ı ş  kan ım­
ca. Ya da şöyle söyleyey im : Çö­
zümsüzlüğü,  bel l i  b i r  perspekt if­
le deşifre etmek, aç ığa ç ıkar­
m a k  da b i r  çözüm.  

Sonuc o larak ,  A lmanya Ac ı  
Vata n ' ı n  b i r  h i ç  ya da b i r  baş­
yap ı t  o lduğunu söylemiyorum. 
işaret ed i lmesi  gereken ş u  k i :  
B i r  tak ım o lgu lar  Türkiye s ine­
mas ına  g i riyor bu f i lm le .  B u  ol­
g u lar ın  s i nemataşt ı r ı tmas ı  Yeşi l ­
cam' ı n  klasik tek n iğ iy le }{ap ı ld ı ­
ğ ı  i c in  başa rı sağ tanamıyor. 

S. BULUT 

KANUN 
KONCERTOSU'NUN 
DÜŞÜNDÜRDÜKLERi 

5 Ocak 1 980, AKM'de d üzen­
lenen H . F. A tnar' ı  anma konse­
r inde bestaei n i n  «Kanun Koncer­
tosu» da,  H i k met Ş i mşek yöne­
t im indek i  istanbul  Devlet Sen­
tani Orkestrası  eş l i ğ i nde Ruh i  
Aya n g i t  taraf ından . sestend i ri td i .  

- ı -

önce eseri n ad ından başlaya­
l ım .  c Kan un»  ve « koncerto» . . .  
Ortak b ir  kü l türü n  ürünü  ol ma­
yan iki  kavra m.  Gerçi «kanun»  
un Bat ı 'da ş imd i lerde pek ku l la-

- n ı tmayan akra balar ı  yok değ i l , 
ama « koncerto» b iz im i c i n  ol­
d ukça yen i b i r  b iç im .  

Eser in  bestaeisi H .F. A lnar, 
«Türk Beşler i»  diye an ı t an  C .R .  
Rey, A. Sayg un,  N .K .  Akses ve  
U .C .  Erk i n'den farkl ı o larak ,  mü­
ziğe «a laturka» i le ve ka n u n  ca­
tara k  başlam ış.  Bu neden le  ota­
cak, Bat ı 'y ı  öğrend i kten sonra 
m üziğe yak laş ım ı  Ziya Göka lp '  
lerden mülhem,  meşhur  « m üzik 
devri m i » n i n  k las ik yaklaşı m ı ndan 
farkl ı .  « (  . . .  ) m i ı t i  mus ıkim iz, 
memleket im izdeki Ha lk  m us ıki­
s iy te Bat ı  m usik i s i n i n  kaynaş­
mas ından doğacakt ı r. Ha lk  m u­
s ı kimiz b ize b i rçok melod i ler  ver­
mişt i r. Bun ları top lar  ve Batı  
mus ıkis i  usu lüne  göre «a rmo­
n ize» edersek, hem m i l l i ,  hem 
de Avrupa l ı  b i r  mus ı kiye m a l i k  
o luruz.» (Göka rp,  z . ,  Türkcülü­
ğün  Esaslar ı ,  ist . ,  1 969, s .  1 47) . 
Cumhuriyet' i n  bu büyük ideolo­
gunun  görüş ler in i  herha lde ye­
ters iz bula n l a r  da o lmuş .  Bun­
la r  da  çokseslend i r i lm iş t ü rkü­
ler in ya n ıs ı ra Bat ı 'da ta k ip  et­
t i kleri  ekol ü n  çizg i ler in i  aşmak­
s ız ın ,  b i rta k ı m  geleneksel mo­
t i fleri a l ı p  eserleri n e  serp işt i r­
m iş ler ve sa n ı rım,  Şark' ın  o eg­
zot i k  havas ı n ı  d i n l eyen lere ra­
hatça teneffüs ett i reb i lm iş lerd i r. 
O dönem in  havası düşünü lecek 
ol ursa,  kend i n i  pek kolay bu  et­
k i lerden kurtaramamış  o lması  
m uhtemel b i r  F. A lnar  ise, i l k  
göz  ağr ıs ı  kanunun u da gel iş­
t i rmeye çaba lamış ,  geleneksel 
ta rzda ça l ı n ı ş ı  aşmayı  denemiş, 
bunu sapına kadar Bat ı l ı  b ir 

form u ku l lanarak ,  bel k i  hem ka­
n u n u  hem de koncertoyu zorl a­
ya ra k  denem iş.  Sonucu nası l  o t ­
sa beğeneiı-beğen meyen ,  yeren­
öven bir do lu  insan var. B iz im 
üzer inde d u rmak isted i ğ i m iz F .  
A tnar ' ı n  yaklaşı m ı .  B i leb i ld iğ im iz  
kada rıyla i l k  ve  son ça t ışma bu  
perspekt if le sorun u  ete a ta n .  

- l l -
Konserde sol ist o lan  Ruh i  

Ayang i t  konçertoyu bestecis i n i n  
d ış ı nda seslend i rarı  i l k  i cracı . i l k  
yorum tari h i  1 951  o lara k  b i ld i ri ­
len bu eseri n F. A lnar  d ış ında 
k i mse ta raf ından bu son konse-
re kadar cal ı nmamış o lmas ı n ı  
acaba bestee l n i n  egoist l iğ iy le  
m i  ac ı kla m a l ı ?  Yoksa kon uştuk­
lar ı  zaman mangolda kül b ı ra k­
mayan Türk Mus ıkisi  sa n 'atkô r­
lar ında m ı  b i raz kabahat  var? 
Resmi C u m h uriyet ideoloj i s i  
Türk  M üziğ i ' n i  devre d ı ş ı  b ı ra k­
m ış ,  hattô çeş i t l i  şek i l lerde bas­
t ı rmaya çal ışmışt ı .  Böylece bu 
türle  uğraşan lar, tamamen iç� . 
dönük,  teksesl i l i k-çokses l i l i k ,  me­
lodi-a rmon i ,  a lafranga-a laturka 
g ibi sun ' i  k a rşıt l ı k l a rı n ,  bun ları n 
bel i rled iğ i  a lan ın  d ış ına  c ı kma­
dan  ve  bu a lan  iç i nde bir  taraf 
o lara k  yaşa m ı n ı  s ü rdürmüş,  ge­
neiH k le topl umun tutucu kes im­
ler iy le i l i şk i  iç inde o lmuşlard ı .  -
Giderek gelenekten gele n i  değ i l  
gel iş t i rmek, korumak  d a h i  im ­
kôns ızlaşm ış ,  he le  gazin o  olayı ­
n ın yayg ın laşmasıy le hemen tüm 
imkôn ları n ı  bu a lana seferber 
etmişt i  Türk müzi kci ler. Ta bii ,  
say ı ları son derece az o lmakla  
b ir l i kte, bu  a landa saygıdeğer 
ça l ı şmalar yapan ,  ısrar la piya­
sayle i l işk i  kurmayan,  « idea l ist»  
bi rta k ı m  insanlar da vard ı .  Bun­
lar ın  faal iyetleri ,  radyola r, i stan­
bul  Beled iye Konservetuan ve 
b irta k ım  m us ıki cemiyet leri i le  
s ı n ı rl anm ışt ı .  Piyasac ıs ından ,  
« idea l i st» ine  y ine  de tüm Türk 
mus ıkis i  c m ü ntesibler i» bu d u­
rumdan kurtu l uşla rı n ı  devlet des­
teğ inde b i r  oku la  bağ larlard ı ,  
her  türlü  eleştiriye karş ı l ı k  böy-
le b i r  okul un  herşeyi değişt i re­
ceğ i n i  söyleyerek cevap verir ler-
d i .  O üm it ler in bağla nd ığ ı  oku­
lunsa h içbi r ciddi ön ca l ışmas ı  
orta l ı kta yoktu .  1 975'de tama­
men pol i t i k  amaçlarla kuru lan 



« i stanbul  Türk Mus ı kisi  Devlet 
Konservatuar ı»  o ldukça sev inç  
yaratt ı  b u  ca m iada.  B u  iş in  es­
naf l ı ğ ı n ı  yapandan ,  po l i t ik  he­
saplar peşinde koşa n a ,  bu a ra­
da b i l imsel  ça l ı şmaya , metod ik  
eğ i t ime gerçekten i nanm ış la ra 
kadar pek çok k imse hoca ola­
ra k a l ı n d ı .  Ve k ısa za manda te­
melde çürük b i r ya p ıy ı  yen iden 
ü reten b i r  kuru luş ha l i ne  geld i  

LENiN, L. SAVE, 
L. SAVE ELEŞTiRiSi VE 
H EGEL D iV ALEKTiGiNE 
BiR YAKLAŞlM 

Birikim Derg is i ' n i n  1 2 .  say ı s ı n­
da «Sı n ı f  Mücadelesi  ve Hegel 
Diyalekt i ğ i n i n  Marksist  Görüşle 
Aya k lar  Üstüne Oturtu lmas ı»  
baş l ı ğ ıy la L. Seve'n in  b i r  yazı­
b i rl i kte yay ın land ı .  

L .  Seve  yaz ıs ı na Kapital ' i n  2 .  
bask ıs ına  son sözü nden Marx '  
ta n b i r  a l ı n t ıy le  başl ıyor:  «D iye. 
!ekt iğ in  Hegel 'de iç ine  düştüğü 
ya n ı l sama ,  Hegel ' i n  d iya lekt iğ i­
n i n  iş leyiş b iç im leri n i  gen iş ve 
b i l i nç l i  b i r  şek i lde tasa riay ıp  
aç ık lamas ı n ı  engel lememişt i r  h iç  
b i r  za m a n .  Hegel ' in  D iya lekt iğ i  
başaşağ ı  duruyor. G izem sel 
( M ist ik )  k ı l ı f  iç indeki  a k ı l c ı  (Ras­
yonel )  çek irdeği  farkedebi lmek 
iç in  Hege l ' i n  d iyalekt iğ i n i  ayaK­
l a rı üstüne  koymak gerekir .»  

Evet M a rk böyle ded i  ve yap­
t ı .  L. Seve'de bu kon uda üze­
rin e  düşen i  yapmak iç in  yukar­
da k i  a l ı nt ı y ı  veri a l ıyor, a l ı n t ı y ı  
yoruma ça l ış ıyor. L. Seve: «On­
la r  (Marx ve Engels ,  E .G . )  bu­
rada  sözkonusu o lan materya. 
l i st görüş le  ters yüz etme iş le­
m i n i n  gerçekte ters yüz olan 
birşeyi (a bç) ters yüz etme, ya­
n i  düzeltme «ayak ları üstüne 
koyma» iş lemi  o lduğ u n u  aç ı kça 
bel i rtm iş lerd i . »  der demez eleş­
t i rmen telaşa kap ı l ıyor ve: «Ya­
ni gerçeklik (a bc) Hegel 'de ters 

oku l .  Hattô d ip lam a l ı  asso l ist­
le r, d isco-fas ı l  öncü ler in i  fa lan 
yet işt i rd i .  Bu  orta m ı n  sağlad ığ ı  
asgari f ı rsat lar ı  d eğerlend i ren 
b i r  avuç insansa metot yazma­
ya, beste denemeleri yapmaya, 
öğrenc i leriyle yak ından  i l g i len­
meye g i rişt i .  Anca k bun lar ın  
«mü nferit» çabalar  o lmaktan 
öteye g i t t iğ i  söy lenemez. Tı pkı 
bir Ferit Al n a r' ı n  ç ı k ı p  «Kanun 

yüz o l m uştur, bunu  b i r  daha 
ters yüz etmekte yen iden ger­
çek l iğ i  bu lmuş  o luruz. Bu söz­
ler  Hegel ' i  Marksizme kabul  et­
mek ic in  yeterl i b i r  formül  g ibi 
görü n m üyor bize» deyip nokta­
l ıyor. Bence zaten L. Seve de 
Marksizme yen i b i r  f i lozof ka­
zand ı rmak amacıyla tart ı şm ıyor. 
Hegel kend i nden önceki tüm 
ideal ist  felsefeler in topa rlay ıc ıs ı  
ve büyük b i r  idea l is t  f i lozof ola­
ra k yaşad ığ ı  burj uva topl umda 
burj uvazi n in  değ irmenine su  ta­
ş ıyara k  görev i n i  yerine  get i rd i .  
A m a  n e  varki  «kend inde şey. 
!er in b i l i nebi l i rl i ğ i n i »  savun-uyor 
o luşu ,  dolay ıs ıy la  (örneğin Kent  
« i mana yol  açmak iç in  b i l i m i  
a l ça l t ı rken » )  -bi l g i n i n  ta n rı n ı n  
b i lg is i  o lması  ideal ist  yarg ıs ıyle 
hareket etse d e- «B i l im i  yük­
selt ıc i»  (Len i n )  b ir  rol oynama­
s ıy le  d iğer idea l ist f i lozof lardan 
ayrı e le  a l ı n m a l ı ,  ayr ıca «D iya­
lekt iğ i ,  karş ı t  o lan ı  b i rl i ğ i  iç in­
de kavrama» temel an lay ış ına  
uyarl ı b i r  b iç i mde çözümlerneğe 
ça l ışt ı ğ ı ndan do lay ı  dôhi l i ğ i  tes­
l i m  ed i l me l i ,  ondan öğrenmek 
an lam ı nda a l ı na bi lecek ne va r­
sa a l ı n ma l ı d ı r. 

L. Seve söz konusu a l ı nt ıda 
Hegel ' i n  gerçekliği ters yüz et· 
t iğini söylem iyor. Bu doğrud u r  
ama L.  Seve ' in  söyled iğ i ,  tart ış­
t ı ğ ı  değ i l d i r. Hegel d iyalekt iğ in in  
gerçekte ters yüz  olduğunu söy. 
lüyor. Bu ik is i  fa rk l ı  şeylerd i r. 
N iye gerçekte ters yüzdür  Hegel 

Konçertosuıı bestelemesi g ib i ;  
t ıpk ı  i l k  leras ından ancak  yak­
laşık 30 yı l  sonra bir başka ye­
tenekl i kanunin i n  bu eseri ça la­
b i lmesi  g ib i ;  t ıpkı  bu eseri ca­
lab i lecek bir üçüncü sol ist in bel­
ki b ir  30 y ı l  sonra ç ıkab i leceği 
g ibi . . .  

FERRUH GENCER 

d iya lekt iğ i? Çünkü Hegelci idea­
l ist zeminde d iyalekt i k  s ı rı tmak­
tad ı r, t ı pk ı  mekan ik  materya l izm­
de makanizm i n  s ı rı tması  g i bi .  
Hegel ideal ist b i r  ta rzda yorum­
lad ığ ı · d ünyayı d iya lekt ik  o lara k  
kavrama uğraş ı ndad ı r. Diyalekt i­
ği Hegelc i  ideal ist  zem inden ce­
k ip  ç ıkarmak gerek i r. Örneğ i n  
şöyle:  

«Va rl ı k  ve öz kavra m ı n  mo­
ment lerid i r» (Hegel)  

eTers ine  çev i re l im  bunu, bey­
n i n  en yüksek ü rünüdür  kavra m­
lar» (Len in )  Aslında sadece ger­
çek l i k  deği l cgerçekl i k »  kavra­
mı bile Hegel'de ters yüz o l m uş­
tur. Ama gerçek l iğ i  ters yüz et­
men in  sorum lu luğu  ya l n ız başı­
na Hegel  d iya lekt iğ inde değ i l  
-Diya lekt iğe ideal izm in  ett ik ler i  
de  hesa ba kot ı l d ı ğ ı nda- bir  bü­
tün  olarak Hegel felsefes inded i r. 
D iya lekt ik  ve materya l izm i n  bl­
ri o lmazsa olmaz türünden b i r  
felsefi bütün ol uşturma ları ben­
ce Hegel felsefesi ic in  sözkon u­
su o lamaz. Hegel 'de d iya lekt ik  
ve ideal izm b i rbir leri n i  tamamla­
maz, to m ters ine  b i rb i rler ine çe­
l iş ik b i r  kon um a rzeder. işte 
onun için Len in  tan rı n ı n  bahset­
t iğ i  b i lg iy le  de olsa Hegelci l i ğ i n  
b i l im i  yükse l tt iğ i n i  söyler. işte 
onun için Len i n ,  Hegel ' i n  « M a n­
t ı k  b i l im  il n i  okurken c Çok g ü­
zel !  Ama m ut lak  ide'n in  ve idea­
l izm in  ne  işi var burada?» d iye 
Hegel 'e sitem eder. 

L. Sava'n i n  metn i n i n  eleşti r-



men i :  «Ayrıca bütün ideoloj i ie­
r in gercek l i!) in  bel l i  bir b iç im­
de çarpı t ı lm ış  b iç im i  o lduğunu 
baştan kabul  ett iğ im ize göre bu 
onlamda b i r  «ak ı lc ı  çek irdek» 
nası l  olsa bütün ideal ist lerde bu­
l u n u r. O ha lde Hegel ' i n  özgü l ­
lüğü nerede?» d iye e leşt i ris ine 
devam ed iyor. Hegel ' i n  özgü l­
l üğünü  bu yazı iç inde koymaya 
ca l ı şacağ ı m .  Ama diya lekt i k  üze­
r ine süren b i r  tart ışma n ı n  an­
s ız ın ideolo j i  tart ışması  düzeyin­
de yürütü lmes ine  i t i raz ed i l me­
l id i r. Bu  konuda Alth usser' i n  şu 
sözleri n i n  uya rıcı  o lacağı  kanaa. 
t indey im :  

«Felsefe soy1,1t 1ama,  ak l i l i k  ve 
s istem gözetme n i te l i k ler.! i l e 
teori n i n  ' iç i nde' görü n ü r, özg ü l  
i l işk i lerle bağ l ı  bu lunduğu  b i l im i n  
yak ı n ı ndad ı r. B i l imden fa rkl ı o la­
rak felsefe ideolo j i leri n i n  s ı n ı f  
eğ i l im i  yak ı n  b i r  i l işk i  sürdürü r  
k i  bu ideoloj i ler  s o n  kertede po­
l i t ik t l r  ve teoriye a i t  değ i l l erd i r .»  

Yazı n ı n  devamı nda i l g inç bir  
tart ışma var. L .  Save: «Ak ı l c ı  çe­
k i rdek örneğ in  cel işme,  aşmo, 
o l umsuzlama n ı n  o l umsuzlaması  
vb. kategori ler inde m i  kend i n i  
gösteriyor?» d iye sorarken,  eleş­
t i rmen Ise:  eBu soru lar ın  düşü­
nu lmesi b i le ,  kend is in in  başta 
koyd uğu ters yüz etme iş lem in i  
geçersiz k ı lmaya yeter» d iyerek 
b i l i nen sav ında ısrar ediyor.  Şu­
rası  önem le vurgu lanma l ı  k i  ce­
l işme, aşma,  o lumsuzla man ın  
o lumsuzla n ması kategori leri b ir  
tar ih aç ık lamas ı n ı n  kategori ler i  
ha l ine geld iğ i nde· -ki Hegel 'de 
gel iyor- ulaş ı lacak b i r  tek yer 
vard ı r: Felsefi Hüman izm.  Zaten 
Marksist felsefe b i l i msel  veri ler­
le desteklenen tezl erinde  tarih 
aç ık laması nda bu kategori leri 
yönsamel i  o larak  da olsa red­
detmişt ir. Hegel d iyalekt iğ in in  
bu ters yüz ed i l i rken içeriğ in in  
değişt ir i lece!) i ya  da tümden at ı ­
laca!)ı kategori ler  özel l i k l e  bu 
kategori lerd i r. S ı ra tar ih aç ı kla­
masına ge ld iğ inde Hegel d iya­
lekt iğ inden kend i m izi ay ı rdetme­
s in i  b i lma l i  ve Len in  g ib i  «Marx 
ve Engels en büyük ad ım ı  doğru­
dan do!)ruya bu a landa,  bu bi­
l i mde (Ta rih E .G . )  a t t ı lar  ve en 
çok burada iht iyarlad ı Hegel ,  
burada cal) dışı  kald ı»  d iyebi l-

mel ly iz. 1 
Hegel d iyalekt iğ i n i n  yapmad ı ğ ı  

b i r  başka d a :  «Maddeden ha re­
kete, maddeden b i l i nce d iya lek­
t i k  geçişi  -özel l i k le ik i ncis i n i­
anlamayı b i lernem iş o lmasıd ı r. »  
(Len in )  

Ama y ine  de Hegel 'de mist i)< 
b ir  k ı l ıf ic inden ç ıkarı l ı p  ayak­
lar ı  üstüne konocak bir ak ı l c ı  
dek i rdek o lma l ı .  Yoksa n iye Le-

. n i n  « Marx Hegel d iyalekt iğ i n i  ak ­
la Uygun şek l i  i ç i nde çevi rere­
rek ekonomi pol i t iğe uygu lad ı »  
y a  d a  «gerçekten de mant ıksa l 
form ları n  ve yasa lar ın boş b i r  
za rf deği l ,  nesnel d ünya n ı n  yan­
s ıs ı  o lduk lar ın ı  ispatlamış t ı r  He­
gel .  Daha doğrusu ispat lamam ı ş­
t ı r  da dah ice bu lm uştur» des in?  
N iye  d iyalekt ik ta n ı m ı n ı  o lduğu 
g ib i  Hegel 'den a ls ı'l .  

Hegel ' i n  «çel i şk i  her tür lü  
hayat ı n  ve her  tür lü  hareket i n  . 
köküdür» vs. şekl i ndeki  çel işk i  
üzerine  sözlerine d i kkat i  çek ip ,  
bu a k ı lcı çek irdeği şöy le ortaya 
koyuyor Len i n :  « 'Hareket' ve 'öz 
hareket',  1 'değişme',  'hareket ve 
hayatiyet', 'her türlü öz hareke­
t in  i lkesi ' ,  'Hareket'e ve 'ey lem'e 
götü ren 'd ürtü'  -ölü va rl ığa 
karş ı t- Hegelci l i ğ i n; o soyut ve 
an la msız (ağ ı r, sacma) Hegelci ­
l iğ in - özünün  burada olacağı k i ­
min ak l ından geeerd i  k i?  Anla­
mak ,  keşfetmek, ay ık lamak,  ar ı ı­
mak gerek iyord u  bu özü ve işte 
Marx' la Engels' in yapm ış o lduk­
lar ı  da bud u r.»  

L .  Sava de sorun u  buna yak ı n  
b i r  konumda koyuyor.* Marx ve 
Hegel 'de çe l işk i  a n rayış ı n ı n  bi­
rer karş ı laşt ı rmas ı n ı  . yap ıp ,  ay­
rı l ı k  nokta la rı n ı  be l i rt iyor. Cal i ş­
me a nlay ış ları n ı n  temelden fa rk­
lı o lduğunu vurgu l uyor ve: «to­
parla mak gerek i rse» d iyor 
«Ma rksist düşünce an tagon izm 

• L.  Save b i r  ya ndan Marx ve 
Engels ' in  Hegel ' in .  kategori leri n i  
dönüşmüş b i r  mant ığa göre v e  
Hegel'den farkl ı o larak k u l lan ­
d ığ ın ı  yaza rken b i r  ya ndan da 
karş ı t l ı k la .  a ntagonizmi  eş i t laye­
rek hataya d üşüyor. Her karş ı ­
t ı n  uzlaş ı r  n itel i kte olma d ı ğ ı n ı n  
bazı karş ı t lar ın  antagonist  n i te­
l i kte o lduğ u n u  keşfi n in  marks iz­
me a i t l iğ in i  vurgu lam ıyor. 

kategoris inde odak lanmakta d ı r, 
o ntagonist  cel işme cak ı lc ı  cek i r­
dek» i n  temel ögesid i r, bu öge 
Hegel d iya lekt i ğ i n i n  m aterya l ist  
an layış la tersine çevrilmesiyle 
ortaya çıkmışt ır. (abc) » E leşt i r­
men ise tart ışma n ı n  baş ı nda koy­
d u ğ u  s ı n ı rlama l a rla her ne paha­
s ına  Hegel'den bir şey öğren i­
lemez an layış ı n ı  ispat lama man­
t ığ ıy la h a reket ed iyor  ve a s l ı n­
da L. Seve' in  sözlerinden h iç  b i r  
şey an lamad ı ğ ı n ı  ispattl g i riş i ­
yar:  «Bu da b ize Hege l ' i n  « a k ı l ­
c ı l ı ğ ı n ı n »  çok «başaşağ ı»  b i r  
aç ık lamas ı .  Çünkü «antogo­
n izm» bu an lamda Hegel 'de ol­
mayan b i r  kavra m .  Ama anto­
gon izm içermeyen bi r s istemi te­
pe üstü çev irmekle iç inde anto­
gon izm kavra m ı n ı n  d ü şeceğ i n i  
u m m a k  da bi raz gar ip b i r  i y im­
serl ik  o l uyor.» d iyerek b i t i riyor. 

Ha lbuk i  L. Sava tart ışm a n ı n  
başı nda şöyle b i r  ih t iyat kayd ı 
koym uşt u :  «Aya klar ı  üstüne otur­
ma ya l n ızca ak ı l c ı  çek i rdeği  or­
t aya c ıkarımakla ka l m ı yor. Ayn ı 
za manda -k ısmen d e  olsa­
a k ı lcı çek i rdeği bozuyor, değ iş­
t i r iyor.» 

Sorun · o ldukca acı  k .  Evet a n­
togonizm Hegel term inoloj i s i n­
de yok. Zaten idea l izmin  f ide­
s inde yetişen, tar ih  aç ı k lamasın­
da çağ d ış ı  ka lan d iyalekt ikten 
daha fazlası  beklenemez. Ama 
«Cel işki  her tür lü hayat ın  ve her 
türl ü  hareket in  kökü d ü nı d iya­
lekt ik  an lay ış ı  Hegelci  zem inden 
materyal izme akta n ld ığ ı nda 
-cel işme an lay ış ı n ı n  ideal ist 
yan ları örneğ in  çel işmeler in sü­
rek l i  uzlaş ı r l ığ ı  vs.  budanara k­
d iyalekt i k  gercek k i m l iğ ine  bü­
rü necek ve kendi özg ü l  kavram­
ları n ı  üretecek, b i l imsel  kopuşa 
yol açacak b ir  felsefi kopuş ger­
cekleşecekt i .  Öyle o ldu .  Art ı k  
Hegel idea l izm ine . karşı  müca­
delenin ya n ı nda Hegel 'den öğ­
ren men in  gerek l i l iğ in i  d e  kavra­
m a l ıy ız .  Cok kesin b i r  d i l l e  Le­
n i n ,  Hegel ' in  Mant ık ' ı  tümüy le  
iy ice incelenmed iğ inde Marx ' ı n  
Kapita l ' i n i n  a n laş ı la mayacağı n ı .  
dolayıs ıy la «H içb i r  Ma rksist on­
dan ya r ım yüzy ı l  son ra b i le  
M a rx' ı  an lamış  değ i l d i r» derken 
ne ölçüde hakl ıyd ı?  Biz de 1 50 
y ı l  sonra bi le Marx ' ı  an layama-
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yan lardan  o lmaya l ı m ?  
Bu a rada eleşt irm e n i n  b i r  ter­

m i no lo j i  hatas ı  yapt ı ğ ı n ı  be l i rt­
m eyel i m .  c Hegel 'de karş ı t l ı k  ay­
nı za manda özdeşl ik demekt ir .  
Bunu da marksizm iç i nde d üşün­
mek zord ur. Çünkü m a rksizmda 
karş ı t  o la n ı n ,  örneğ i n  bur j uvazi 
ve proletarya n ı n  ayn ı  za manda 
«özdeş» o lab i leceğ i n i  düşün mek 
i m kôns ızd ı r. Ama Hegel'de to­
parlay ı c ı  kavra m « i n san»  o ld uğu 
ic in « s ı n ıf»da bunun iç inde er i ­
t i lebi l i r» d iyor eleşt i rmen .  

Hegel ' i n  s ı n ı f lararas ı  karş ı t l ığa 
nas ı l  bakt ığ ı  ya da bakmad ığ ı  
ortada . Ama Hegel bu karş ı t l ı k  
an lay !ş ıy la  s ı n ıf lar ı  özdeşi iyar 
dend iğ inde iş  değ iş i r. Hegel ve 
Marksizm ka rş ı tlar ı n özdeş i iğ i n­
den sözed iyor, ama özde'ş i ik ,  
karşıt i k i  şey i n  b i r  veya ayn ı  
o l ması  an lamına ge lm iyor -gel­
miş olsaydı  çel işk i  zaten o l­
mazd ı-. «Karş ı t ları n özdeş l iğ i  
( = birl i ğ i ,  düşü mdeşl i ğ i ,  eşdeğer­
J i l lğ i )  doğa n ı n ,  z ihn in  ve toplu­
m u n  bütün fenomen ve s ü rec­
l er indek i çel i şk i ,  b irb i rleri n i  kar-

ş ı l ı k l ı  o lara k  d ıştelayan karş ı t  
yönserneleri n varl ı ğ ı n ı n  kabul  
ed i l iş id i r» ( Len i n ) . 

Hegel i se  özdeşl iğ i  şöyle a n­
lat ı r: «Yüksek o lan  a lçak olma­
ya nd ı r. Yü ksek o lmak özel l i k l e  
sadece bud u r  = a l cak o l m_a mak 
ve b i r  a lcak o lduğu  sürece va r­
d ı r, yüksek. Alcak iç in  de aynı ­
d ı r  bu .  Her bel i rlemen i n  ic i nde 
karş ı t ı  da b u l u n maktad ı r. Baba 
oğ u l u n  başkas ıd ı r  ve oğul da 
baba n ı n  başkası ve herbir i  de 
yaln ızca başka 'n ı n  başkası  ola­
rak va rd ı r. Ancak varl ı ğ ı  bun­
lar ı n bir de (abc) sürüp g id iş i ­
d i r» .  

Görü ldüğü  üzere Len i n  ve He­
gel  özdeş l i k  kon usunda fa rk l ı  
d i l lerden konuşm uyorlar.  V e  öz­
deşl ikten b i ri n  i k i l eşmes in i  an­
l ıyorlar. B u  kon uda ayr ıca Mao'  
nun «Teori ve Prat ik» i n e  bak ı la­
b i l i r. 

K ısaca topa rlarsak :  Hegelcl 
felsefe. d urd uğu  felsefi h ü m'a n izm 
kon u m uyle marksizmle bağdaş­
mayan pol i t i k  tavrı n ı  burj uvazi­
n i n  yan ı nda bel i rlemiş b i r  s is-

DUYURU 

temdir. Ancak d iyalekt ik  üzerine 
Hegel ' in  o l uşturd u ğ u  tez ler  bel l i  
ö lçü lerde ideal ist  s istemat iğe ek­
lemlenm işken dohC çok ise bu 
s istemet ik le  cel i ş i r  b i r  ha lded i r. 
Hegel ideal izmiy le m ü cadeleyi  
görev bi len Ma rksistler, Hegel '  
i n  d iya lekt iğ inden de öğrenmiş­
ler, Hegel d iyalekt iğ i n i n  ak ı lc ı  
çek i rdeğ i n i  Marksist felsefe 
kend i  iç inde özüm lemiş ,  onun 
ideal ist etk i lenmeleri n i  a t m ı ş  ya  
da  kategori leri ne yen i b i r içer ik 
kazand ı rm ı şt ı r. Len i n : ı n  ş u  söz­
leri  bu s ü reci tan ı mlar  n itel ik­
ted i r: «Evrensel hareket ve de­
ğ işme idesi  ( 1813 Hegel ,  Man­
t ık)  hayata ve top luma uyg u lan­
madan önce bu lunmuş, i nsana 
uyg u lan ış ı  ( 1 859 Da rwin ,  Tü rle­
r in  Köken i )  iç inde ispatlan madan 
önce top luma ( 1 847 Marx ,  En­
gels ,  K .  Man ifesto) uygu lanm ış» . 

Ve u n utmama l ı :  «Zeki ideal izm 
( = Diyalekt i k  ideal izm) zeki mad­
deci l iğe a ptal  maddeci l i kten çok 
daha yak ı n d ı r» .  (len in )  
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