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1975 senato kismi segimi ve 1977 genel segi-
mi, toplumsal muhalefet hareketinin giiglii bir
yiikselis gosterdigi, toplumun hemen biitiiniiy-
le politiklestigi ve genelde iki kampa ayrigmasi-
nin gitgide derinlestigi kosullarda yapildi. Dev-
let mekanizmasi, biitiiniiyle siyasal diizen, yiik-
selen Kkitlevi politiklesme olgusu nedeniyle sar-
silmakta, islevini zorlukla yerine getirebilmek-
teydi. Toplumsal-siyasal oOrgiitlenme dokusu,
«yOnetilen» y1ginlarn eylemliliginin yiikselisi so-
nunda geleneksel yonetici-yonetilen iliskisini es-
kisi gibi siirdiiremez duruma gelmisti. Bu yiiz-
den s6zkonusu secimler asil olarak siyasal dii-
zen agisindan 6nemliydiler. Segimlerde taraflarin
ilkin «Demokrasi Cephesi» ve «Milliyetci Cep-
he» olarak goriilmesi bunun agik kamitidir. Se-
¢imlerdeki propaganda temalari, se¢im sonug-
larnin degerlendirilisi oncelikle bu agidan ya-
pilmaktaydi. Omegin tiim «sosyalist egilimler»
in «<MC’ye hayir» vb. sloganlarla destekledigi
CHP, iktidara gelirse, 141, 142’'nin kaldinlacagi-
n1, sendikalarin siyasal agirhklarim artiracak
«yonetime katilma» gibi diizenlemeler yapilaca-
gin1, memurlann sendika kurma hakkinin ya-
sallasacagim— vb. soOyliiyor, boylece toplumun
genel orgiitlenisinde ve toplumsal kesimlerin
«siyasetr»e etki derecelerinde 6nemli degisiklik-
lere yol acacak bir «diizen» kuracagm agikli-
yordu MC partileri, birbirlerine goére Onem-
li farkhiliklamm varsa da bu «ilerici» diizen
degisikligine kars1 olmakta birlesiyorlardi. Bu
bakimdan 1975 ve 1977 segimlerinde alinan ta-
virlar Oncelikle «diizen» sorununa iliskin ola-
rak tespit edilmisti.

1979 kismi senato segimlerinin ise «diizen» agi-
sindan 6zel bir 6nemi yoktur. Ozellikle toplum-
sal muhalefet hareketinin durgunlasmasi, siya-
sal diizen iizerindeki «tehlikeryi —en azindan—
su anda giindem-dis1 hale getirmistir. ki baka-
nin istifasindan sonra, bu segimin hiikiimet so-
runu agisindan da 6zel bir belirleyiciligi kalma-
mstir. CHP agirhkl hiikiimetin 14 Ekim son-
rasinda diisecegi artik veridir. F. Siikan ve A.
Karaaslan adli bakanlarin zamanlandig iyice

"belli istifalan, diizen kulislerinde epeyden beri
Ekim sonrasi hiikiimet bigimleri tezgahlandigi-

muoyu bunlardan birinin «ara rejim» adi altin-
da hazirlandigim1 6grendi. Anlasilan eriye eriye
bir avu¢ kalmis DP'li ile bir avug «etkili ve yet-
kili» gevrenin sozciiliigiinii yapan, miizmin ara
rejimci CGP ve bazi partilerdeki az sayidaki «ger-
cek Atatiirkciirlerin hesab1 bu. Ote yanda ise
diizenin iki biiyiik partisi AP ve CHP'nin sani-
riz uzunca bir siiredir iizerinde anlasmaya g¢a-
hstiklan «gecgici hiikiimet»(ler) alternatifi var.
Ne CHP, «yeni destekler»le bir kez daha hiikii-
met etmeye ne de AP bir III. MC'ye isteklidir.
Her iki parti de «ara rejim»e karsidirlar, ve ne
denlj yipranmis olurlarsa olsunlar bu tiir giri-
simleri Onleyebilecek giice sahiptirler. Saniriz,
her ikisi i¢in de uygun bir erken secim tarihi,
secim yasasinda tek partinin iktidara gelebilme-
sini kolaylastiran degisiklikler vb. konularda
anlasmaya vararak ya da pazarliklarin siirdiire-
rek —iki etapli— bir gecici hiikiimet formiilii
iistiinde uzlasmaktan yanadirlar,

Yalnizca AP ve CHP degil, 6teki partiler de 14
Ekim sonrasinda siyasal diizenin bir stabilizas-
yon evresine gireceginin farkindadirlar. Tiirkiye
toplumunun yasadig: dagdagal 1973 - 1979 d6ne-
minin siyasal partilerin gii¢ oranlarnna etkisi bu
secimlerde Olgiilecektir. Partiler bu se¢imin so-
nuglanni, 1973 - 1975 ve 1977 seg¢im sonuglarina
baglh olarak degerlendirip yollarim ¢izecekler-
dir. Bu ylizdendir ki 14 Ekim se¢im kampanyala-
n «Cephenrler aras1 bir segim miicadelesi gorii-
niimiinden ¢ok uzaktir. Her parti kendisi igin
oy istemekte, kullanabilecegi her kozu Gne siir-
mektedir. 1973 - 1979 doneminde tiim partiler
hem iktidarda hem muhalefette bulundular. De-
nendiler. Simdi bu deneyin ilk sonuglan belli
olacak ve partiler asil belirleyici olan —mubhte-
melen erken— genel secime kadarki stratejik
onemdeki evrede ne yonde bir ¢alisma siirdiir-
meleri gerektigini bu sayisal sonuglardan ¢ikar-
tacaklardir,

Sayilar, «Tiirkiye Sosyalist Hareketi» dedigi-
miz genel alandaki baslica parti ve gruplar igin-
de Onemli. 14 Ekim segimlerine parti olarak,
kendi «bagimsiz» adaylarim1 destekleyerek, ortak
«bagimsiz» aday gikartarak katilan parti ve grup-
lar, hernekadar sosyalizmin alternatif oldugu-

nm gostermektedir., F. Siikan'in (stifaisiPile Kkap Arsiviuhtigstermelg vb. amaglarla secimlere katil-




diklarin ileri siirmekte iseler de, saniriz segim-
ler ertesinde higbirisi eldeki sayisal sonuglan
sosyalizmin alternatif olarak benimsenme ora-
n1 olarak degerlendirmeyeceklerdir. Tipk: bir 6n-
ceki paragrafta belirtildigi gibi burada da secim-
lere katilan parti ve gruplar «kendi»leri igin ¢a-
lisacak ve alinan sayisal sonuglara gore, Onii-
miizdeki donemdeki yollarim1 belirleyeceklerdir.
Bu parti ve gruplarin alacag oylarin «Sosyalist
Hareket»in aldig1 toplam oy icindeki orani, se-
¢im ertesinde kaginilmaz olan «netlesme» siire-
ci igin 6nemlidir.

Secimlere katilan parti ve gruplarin birgogu-
nun neden birbirlerinden ayr olduklan epeydir
kendi taraftarlarinca da soru konusudur. Bil-
mektedirler ki bu ayrilif1 aciklamak gitgide giig-
lesmektedir. Bir kismi segimlerin hayli 6ncesin-
de «birlesme» icin iliskiye gecmislerdi (TIP ve
TS1P). Kuvvetle umulurki secim ertesinde bun-
lar arasinda birlesme g¢alismalar yeniden bas-
layacaktir. Birlesmenin hangi oranlarda olaca-
g1, yani birligin yonetim kademelerinin payla-
sim orani, biiyiik 6l¢lide se¢im sonuglarinca be-
lirlenecektir. T1P, TSIP ve TKP'nin birlestiril-
mesine yonelik ¢abalarin da secim ertesinde
yogunlasacag umulur. Bilindigi iizre Istanbul'-
da bu ii¢ partinin oy oranlarimin kiyaslanmasi
imkan dahilindedir. Yeri gelmisken belirtelim
ki bu ii¢ partinin bilinen «asgari miisteregi»ni
“tek bir partinin temsil etmesi zorunlu hale gel-
mistir. Eger, diyelim TIP, bu ¢ok temel as-
gari miisterege karsin birlesmeye katilmazsa,
saniriz baska bir egilim olarak bicimlenmek zo-
runda kalacaktir.

TKP icinde basgosteren aynlik ile Ozellikle
ilgilenen «Birlik Yolu»nun segimlere bazi parti-
lerle ittifak yaparak girmesinin bu ilgiyle iligki-
si varmidir bilemiyoruz. Fakat sunu sGyleyebi-
liriz ki bu ittifakin alacag oy. TKP icindeki ay-
nhk agisindan havli ©nemli bir gostergedir.

«Tiirkiye’de boliimiinde bu konu ile ilgili bir
yazi oldugu i¢in bunun iizerinde durmayacagiz.

Bilindigi iizere, TKP iginde «sol» bir muha-
lefet baslatan «lscinin Sesi» c¢evresi, TKP'nin
T1P ve TSIP'den cok, TEP, Birlik Yolu ve Kur-
tulus gibi gruplarla iligkilerini gelistirmesinden
yanadir. Secimlerde birlikte aday gosteren TEP-
Birlik Yolu ittifakinin alacags oy TKP igi he-
saplar igin 6nemlidir.

Secimlere en giiglii oldugu illerde «bagimsiz»
adaylan destekleyerek katilan Kurtulus'un ala-
cagl oy da bu gevreler tarafindan ayni agidan
degerlendirilecektir. Fakat alinacak oylar, Kur-
tulus icin daha degisik agidan bir Olgiit olacak-
tir. Ad1 gegen TEP ve Birlik Yolu'ndan farkh
olarak Kurtulus, bugiine degin SBKP’ye kars:
acik karsi tavir almasina ragmen SBKP izle-
yicileri ile arasina belli bir mesafe koymaya
da titizlikle galigmistir. Ayrica 6teki konularda
da hayli farkh tavirlara sahipti. Ozellikleri olan
bu c¢izgi, asagida anlatilan nedenlerden dolay:

mesi yapmak zorunda kalacaktir. En giiglii ol-
dugu illerde aldig1 sonuglar, burada hayli 6nem-
li bir faktor olacaktir.

«Tiirkiye Sosyalist Hareketi»nin bunca ¢ok
sayida parti ve gruba boliinmiis hale gelmesi-
nin baslica iki nedeni vardi: 1960’lardan itiba-
ren ivme kazanan kapitalizmin gelismesi, bunun
yol agtifi gegis siireci sarsintilan ilk nedendi.
fkincisi ise aym1 dénemde basgosteren «Ulus-
lararasi Sosyalist Hareket»teki bunalim idi. Ar-
tik bu iki neden de miimkiin sonuglarina va-
rarak eski etkinliklerini yitirmeye baslamislar-
dir. Tiirkiye’de siyasal-toplumsal diizen, hala
yasamakta oldugu bunallmi kendi kanallan
icinde ¢6ziimleme —imkanini degilse bile— insi-
yatifini saglamistir, Bu anlamda Tiirkiye top-
lumu 1970’ler boyunca gegirdigi sarsint1 done-
minden ¢ikip «istikrar» d6nemine girmektedir.

«Uluslararas1 Sosyalist Hareket»teki bunalim-
da da benzer bir noktaya gelis s6zkonusudur,
Bunalim ¢6ziimlenmemistir ama eski gerilimi-
ni hizla yitirmektedir. 1976’dan sonra énce SBKP
yanhs:1 kampta, daha sonra CKP yanlis1 kamp-
ta meydana gelen ayrilmalar, SBKP-CKP ku-
tupsalliginin eski belirleyiciligini ortadan kaldir-
d1 ve CHC-Vietnam savag1 gibi olaylara kar-
sin, bu siire¢ duraklamadi. Su an SSCB ve CHC
iki komsu devlet olarak goriisme-uzlasma ma-
sasina oturmaya hazirlamiyorlar. Bir siireden
beri goriilmektedir ki artik «uluslararasi» bir
sosyalist hareketten sozetmek fiilen imkansiz-
dir. Bunalim siireci boyunca ortaya gikan belli
baslh egilimler (SBKP CKP, Avrupa Komiinizmi
vb.) artik uluslararasi anlam ve igerikte «¢o-
ziimnler, goriisler getirmeyi terk etmislerdir.
Herkes «kendi» ¢0ziimiiniin pesindedir ve bu
¢oziimii nerede arayip bulduklann da ortadadir.

«Tiirkiye Sosyalist Hareketi» dedigimiz sinir-
lan belirsizlesmis alandaki parti ve gruplar ara-
sindaki ayrim cizgilerini, goriis ve tutum fark-
liliklarini belirleyen bashca iki faktoriin eski
onemliliklerini fiilen yitirmeleri yakin bir siire
sonra parti ve gruplarin teorik-ideolojik kim-
liklerinde de bir takim degisimlere yol agacak-
tir elbette. Eskiden ayr1 oOrgiitlenmeye, boliin-
meye neden olan, bu tiir girisimlere hakllik
kazandiran «goriis aynliklar» artik bu nitelik-
lerini yitirecektir. Kendi «bagimsizlik»larim ti-

~tizlikle korumaya kararhh gruplar, partiler yeni
ayrilik konulan ortaya atabilir ve bir siire daha
kendilerini koruyabilirler.

rakat siirecin ana karakteri bellidir. «Tiirkiye
Sosyalist Hareketi»nde artik belirli egilimler
tek bir oOrgilitlenme altinda toplanmak nokta-
sindadirlar, CKP cizgisinin resmi temsilcisi bel-
lidir. SBKP ¢izgisi de benzer bir kararli orgiit-
lenise sahip olacaktir, bu noktaya gelis siireci
baslamistir.

Sorun bunlanin disinda kalan genis «ortada-
kiler» kesiminde nelerin olabilecegidir. Biiyiik-

oniimiizdeki donemde genel bir Jutym F}g&i%?a-p Arsiti. ]ﬁﬂﬁy}ﬂ%t@r&ﬁk gruptan olusan bu genis ke-
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simde yer alan bazi1 gruplar kendi aralarinda
tipk1 SBKP ve CKP gizgisi gibi, diyelim bir AEP
gizgisi (belki de yeni-Stalinist bir ¢izgi) olustur-
mak, bunun temsilcisi olmak egilimindeler.

Su son on yila yaklasan dénem boyunca, en
azindan SBKP-CKP kutupsalliginin empoze et-
tigi ya CKP'den ya da SBKP'den yana tavir al-
ma zorunlulugu diisiincesine karsi kararlilikla
direnen gruplar, bu direnmelerini sirf CKP ve
SBKP’yi olumsuzlama ¢ergevesinden ¢ikarip,
bunlarin —reel— «sosyalizm» anlayis ve uygu-
lamalarinin kokten elestirisi, «reel sosyalizm» ile
sosyalizmin niteliksel farklihig: temelinde kendi-
lerini ifade edebilecekler midir?

Oniimiizdeki dénemin tayin edici sorusu bu-
dur.

Bu soru heniiz giindemde degildir. Su anda
«ortadakiler» kategorisine giren gruplar arasin-
da «secimlerde takinilmasi gereken tavir» ko-
nusunda bir tartigma siirmektedir. Bir kismi
se¢cimlere kendi «bagimsiz» adaylan ile katil-
~makta, Otekilerin Onemli kism ise segimleri
boykot ¢agris1 yapmaktadir. Bir de TEP'den
sozetmek gerekiyor. Ciinkii, bilindigi iizere TEP,
yillardan beri solun asgari miistereklerde birli-
gini savunmakta ve sanirz son durumda T/KP
haric¢ biitiin parti ve gruplarin bir ¢at1 altinda
toplanmasin1 Onermektedir. 14 Ekim segimle-
rinde TEP, Istanbul'da birka¢ parti ve grupla
(VP, Birlik Yolu, ve baz1 kiiciik gruplar) ortak
aday gostermis, Tokat’ta ise yorede varolan bii-
tiin gruplar TEP iiyesi bir aday1 desteklemek-
te birlesmislerdir.

Bu dergide siirekli olarak savunulan ve az
Once Ozet olarak aktarilan yaklasimin, TEP’in
«asgari miistereklerde birlesme» ile temelden
farklh oldugu ortadadir. Birikim’de, «Tiirkiye
Sosyalist Hareketi» dedigimiz genel alanda saf-
lasmanin zorunlu oldugunu vurguladik. Bu saf-
lasma; sosyalizmi, devlet miilkiyeti temelinde
bir —hizh— kalkinma yoOntemine, bir «adil»
paylasim diizenlemesine indirgeyen «reel sosya-
lizm» anlayis1 ile, sosyalizm anlayisinin iki ay-
n platform olarak sekillenmesi ile miimkiin-
diir., Bu sonuncu anlayis sosyalizmi, insanlarin
toplumsal faaliyetlere etkin bigimde katilabil-
melerine, eylemlilik kapasitelerinin nitelikge
yiikselmesine elveren, bu yonde gelisen yeni bir
toplumun insas1 olarak kavrayan, siniflarin ger-
cekten ortadan kalkisinin, yeni bir hayat tarzi-
nin, yeni deger Olgiilerinin, gercekten esit bir
paylasim diizeninin ve Marksist sosyalizm teo-
risinde Ongoriilen Oteki ayirdedici Ozelliklerin
ancak ¢ok yonlii eylemlilikte bulunabilen insan-
larin toplumunda gercgeklesebileceginin bilinci
tistline kuruludur.

Asil iistiinde durmak istedigimiz konu CKP ve
SBKP takipgisi olmayan gruplar arasinda se-
¢imlere iliskin tavir nedeniyle kopan tartisma.
Bunun ilgiye deger olusu, biri secime «bagim-

pan iki grubun, bu tutumlarim «sosyalizmin bir
alternatif oldugunu» gosterebilmek amaciyla al-
diklarin ileri siirmeleridir. Bu bakimdan konu-
yu «sosyalizmin bir alternatif olarak gosteril-
mesi» baglaminda ele alacagiz.

Secimlere bagimsiz adaylarla katilan Kurtu-
lugs, boykot yapan gruplarin gerekgelerini dogru-
lamakta ama bunlara dayanilarak boykot cag
rist yapilmasina siddetle karsi ¢ikarak, bu tu-
tumu gevezelik, dar kafahilik olarak nitelemek-
tedir.

Fakat ilging nokta sudur: Kurtulus, segimle-
re katilarak «Egemen siniflarin tiim egilimleri-
nin yalanciigim kitlelere anlatmamiz, yalan ve
demagojiyi teshir etmemiz ve gergekleri kit-
lelere kavratmamiz gerekir» demekte, «segim-
leri bu gercgeklerin anlatilacai, egemen sinifla-
rin temsilcilerinin gercgek yiizlerinin teshir edi-
lecegi bir platform olarak kullanmayi» (Kurtu-
lus S. 33, s. 12) amagladifin1 belirtmektedir.

Boykot oOnerenlerin amaci1 da farkh degildir.
Ornegin Devrimci Yol «...diizen partilerinin hal-
k1 diizene baglamak ve oy toplamak icin siir-
diirdiikleri kampanyalan teshir etmek, halkin
¢ikarlarin1 degil, hakim smmiflarin ¢ikarlarim
savundugunu agiklamak» icin (Dev Yol s. 30, s.2)
icin boykot kampcanyas: 6nermektedir. Yani
yaklasik ayni temalar1 kullanan iki kampanya
sozkonusudur. Her ikisinde de halka —isgi ve
dir. Kurtulus, bu gergekleri kavrayan insanla-
emek¢i kesimlere— anlatilacak gergekler ayni-
rnn «bagimsiz aday»a oy vererek kavradif: seyi
bu davranista ifade etmesini gerekli gormekte,
D. Yol ise, bu gergekleri kavrayan kisinin secim-
lere katilmamasini, «direnis komitelerinde or-
giitlenmesi»ni Gnermektedir.

D.Yol'un segimleri boykotun yanisira —halk
iktidarinin niiveleri— olarak niteledigi «dire-
nis komitelerinde Orgiitlenme» Onerisini de ge-
tirdigi dikkate alinirsa; salt boykotu savunan
H. Kurtulusu ve D. Halkin Yolu gibi gruplar-
dan daha farkl bir gizgide oldugu goriiliir.

Bu son nokta Onemlidir. Ciinkii bununla D.
Yol'un Onerisi, salt bir olumsuzlama olmaktan
uzaklasmakta, elestirilen «parlamenter siyasal
diizen»in karsisina su kosullarda siyasal niteli-
gi agir basan bir alternatif kurum getirmekte-
dir. D. Yol 30. sayisinda «bugiin i¢in 6nemli olan
lilke capindaki segimler platformunun y6netime
ve onun fasist baski politikalarina kars1 dire-
nis miicadelemizin yayginlastirilmas: platformu
haline getirilmesi; biitiin emek¢i halklarimizin
goziinde bu baski, zuliim ve somiirii diizenine
kars1 gercek halk iktidarnm kavraminin yayilma-
s1 Direnis Komitelerinin biinyesinde bunun so-
mutlanmasi halkin bilincinin bu dogrultuda ge-
listirilmesidir» diyerek bu tutumunu formiile
etmektedir. Derginin ayn1 sayisinda yayinlanan
«Direnis Komiteleri»ne iliskin yazida bu orgiit-

s1z aday»larla katilan, Gteki boy{?gre({;gggBlF%{ap Ars‘mﬁﬁg.’f/r afﬁ'téﬁ}l#b kapsam ve i¢ isleyisine ilig-
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kin goriisler oldukga genis ve anlasilir bigim-
de anlatilmaktadir.

Dolayisiyla su sdylenebilir ki D. Yol, segim-
ler ortaminda bu «Direnis Komiteleri»nin sah-
sinda topluma sosyalist (lerin getirdigi) bir al-
ternatif sunmaktadir. Bunlar siireklilige sahip
kurumlar olarak sunuldugu igin, kalici, temel
bir alternatif durumundadirlar,

Kurtulusg'un gosterdigi alternatif farkhdir. Or-
negin Kurtulus Sosyalist Dergi'nin 33. sayisin-
da s6yle denilmektedir:

«Anti-fasist miicadelenin sicak yaninda ©n-
lerinde gordiikleri sosyalistleri yiginlar, siyasi
hayatin diger cephelerinde de Onlerinde ve bir-
lesik bir gii¢ olarak gormek istemektedirler (...)
Ve giinliik sicak miicadelede devrimcilerin ya-
ninda diisiiniilen bir ¢alismadir. Az 6nce goriil-
aym devrimci hareketi bir alternatif
goremedigi icin bu kez CHP'ye kaymaktadir»
(a.gd. s. 35)

Saninz bu satirlar aradak! farkliligin formii-
le edilmesine elverir. Soyle ki Kurtulus sosya-
list hareketin (sosyalizrvin) bir alternatif olarak
goriilmesi sorununun Orgiitsel ¢6ziimiinii, giiglii
bir sosyalist partinin kurulmasinda gérmekte ve
bunun su durumda bazi gruplara -iagilmis giig-
lerin birlesmesi, bir parti olarak oOrgiitlenmesi1
ile miimkiin olacagim diisiinmektedir. Yani sos-
valist alternatifin gosterilmesi icin yapilacal
orgiitsel calisma, kadrolarin &rgiitlenmesi pla-
ninda olan halk yiginlan segimler karsisinda
diigii lizere D. Yol’da ise kitlelerin —Direnis Ko-
mitelerinin 6zgiil yap1 ve isleyisi icinde— orgiit-
lenmesi, bunlarin sahsinda «diizen disi» siyasal
kurumlarn olusturulmasi 6n plana alinmigtir.

Kurtulus agisindan sosyalizmin alternatif ola-
bilmesi konusunun diifiim noktasi, «giiglii,
simsik1 Orgiitlii ve yiginlara giiven vermis, 6n-
ciiliigii yiiklenmis bir komiinist Grgiitlenme»nin
olusturulmasidir, Bu gergeklestirildiginde isci
sinifinin toplumun en ileri kesimleri bu orgiitiin
cevresinde toparlanacaktir. Bu toparlanma el-
bette ki simifin ve diger emekg¢i yiginlarin geriye
dogru tiimiinii etkileyecektir» D. Yol'un yakla-
siminda ise gerek Orgiitlenme ¢alismasinin agir-
lik noktas1 ve gerekse oOrgiitlenmenin igerigi ta-
mamen denilebilecek kadar farkhdir. $u alin-
t1 agikga gﬁstermektegir fark::

«Devrimciler (komiinistler) gelecek (yeni) top-
lumun Onciileridir, Bugiinkii her yoniiyle ¢iirii-
miis ve bireysel ¢ikarlar temelinde yiikselen top-
lumsal sisteme karsi, yepyeni bir toplumun, yep-
yveni bir insan iliskileri sisteminin Onciileridir.
Devrimin propagandas1 bir anlamda bu yeni
toplumsal iliskiler diizeninin halka agiklanmasi-
dir da. Devrim miicadelesi bu giinkii diizenin
smirsiz  kotiiliiklerine kars1 gelecek  giinlerin
smrs:z giizelliklerine sinirsiz methiyelerden iba-
ret olamaz, Bugiin devrim igin savasirken bir
yandan da kollektiflik temeli iizerine kurulu

olarak .

zim1 nasil kendimize somutlamak durumunday-
sak, halkla iligkilerimizin ileri bir konumda ol-
dugu devrimcilerin kontrolii altindaki bdlge-
lerde de aym sekilde bu yeni toplumsal iliski-
lere ait unsurlann yeserip gelismesi igin ¢ali-
silmas1 gerekir...» (D. Yol, s. 30, s. 30)

Dolaywsiyla aradaki fark, birinde wyifinlar
«alternatifis, «giiglii simsik1 orgiitlii ve yiginlara
giiven vermis onciiliigii yiiklenmis bir komiinist
orgiitlenme»nin sahsinda gorecekler, 6tekinde
#se bizzat kendilerinde, kitle Orgiitlenmelerinin
yeni bir hayat tarzinin somutlanmasi yoniindeki
gelisiminde, bu temelde yiiriitiilen siyasal mii-
cadelenin basarisinda, kendisinin etkin bigimde
katildig1 siyasal faaliyetin kendisinde gorecek,
yasadig1 kollektif gok yonlii iliskiler sisteminin,
alternatifin kendisj oldugunu bilecektir.

Farklilik, s6z konusu iki dergiden yaptigimiz
ilk alintidaki anlatimda da go6zlemlenmekte-
dir. Kurtulus «egemen siniflann tiim egilimleri-
nin yalancihigini» «cgemen smiflarin temsil-
cilerinin gergek yiizlerini» teshir etmekten s6z-
ederken D. Yol «egilimler» ya da «temsil-
ciler»in teshirinden degil, «diizen»in teshirin-
den s6z etmekte vurguyu burada yapmaktadir.
Buraya kadar verilen 6rnek ve agiklamalar bu
farkin raslansal olmadigini gostermektedir.

D. Yol'un yaklasimi ve—aciklamaya galisti-
gimiz gibi salt boykotguluktan ibaret sayilmasi
miimkiin olmayan— Onerilerinin olumlu niteli-
gi belirtilmelidir. Giiglii kitle iletisim sebeke-
sinin, baz1 «sol» yazarlarinmizin ve Ozel olarak
CHP'nin yiiriittiigii kars1 kampanyalarin s6z ko-
nusu yaklasim ve Oneriyi sirf boykotguluk ola-
rak tanitmaya calistiklann goriilmektedir.

Bu ortamda, siiphe yok ki sosyalizmin, sosya-
lizm miicadelesinin ¢oktandir kiillendirilmeye
calisilmis ayirdedici niteligini kavrayan herkes,
bu olumlu yaklasimi ve Oneriyi desteklemenin
gorev oldugunu bilecektir.

D. Yolun yazisinda halk iiktidarninin niive-
leri olarak tanimlanan direnis komitesi Orgiit-
lenmelerinin, varolan burjuva —parlamenter—
diizene karsi bir alternatif olarak kavranmasi
gerektigine dair boliimler bulunmakla birlikte
bu nokta hakettigi kadar vurgulanmis degil.
Secimlere katilmama tavr agiklanirken goste-
rilen nedenler, kullanilan temalar, bir siyasal

diizenin elestirisinden ¢ok, o siyasal diizenin bir.

parcas! olan partilerin elestirisine aittir. Segim-
lere katilmama nedenleri anlatilirken sikiyone-
timin varlig), sikiyonetim uygulamalarn ve mev-
cut —iktidara aday— partilerin tutumlan, or-
negin CHP'nin vaad ettiklerini yapmayis1 ya
da AP'nin yaptiklan, yapacaklar1 vurgulaniyor
ve dolayisiyla «mevcut partilerin ¢oziim olma-
yacagi, bunlardan birsey beklenemeyecegi, bir-
birinden pek farkli olmadiklari» ana fikri is-
lenmis oluyor. Bilindigi iizere bu, diger parti-
leri degil, kendisini Oneren bir partinin yapa-

olan yeni yasam tarzini, devrimci bir ha;gb't_%{ﬁap ASREL hRﬁgﬂ%ﬁ‘&gg@m ana fikridir. Bugiin biitiin
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partiler ve ayrica T1P, TSIP, TIKP gibi parti-
ler bunu islemektedir. Elestirileri varolan siya-
sal diizenin kendisine yonelik degildir.

Bir de varolan siyasal diizene yonelik gibi
goziiken anti-parlamentarist yaklasim vardir.
Secimi, parlamentoyu, partileri, toplumun si-
yasal haklarin1 yadsiyan ve genellikle «mille-
tin yiiksek menfaatlerinne cevap vermedikleri
vb. gerekgelerle sézkonusu kurumlan kaldirip
ya da askiya alip yerine otoriter, diktatoryal
bir diizen getirmeyi amaglayanlarin yaklasimi-
dir bu.

Son zamanlarda varolan segim sisteminin ‘et-
kili iktidarlarin kurulmasina imkan vermedigi-
ni, mevcut partilerin yiprandigini ya da «lider-
lerin yetersiz oldugunu» propaganda ederek
«ara rejim» tezini ileri siirenlerin yaklasiminin
temelinde —hersey bir yana— halki her za-
man asagilayan, onun «siyaset gibi yiiksek bir
faaliyete katilmasina her zaman tepki duymus
olan, elitist 6nyargilar vardir, $iiphe yok ki su
anda bu tavir sahipleri «ara rejimlerini kurar-
larsa yalmzca genis halk kitlelerinin daha faz-
la sOmiiriilmesi i¢cin Onlemler almakla kalma-
yacaklar. Tiirkiye halkinin mevcut siyasal ka-
zanimlarm giiglerince budayacaklardir da.

D. Komiteleri'nin igeriginin agiklandigi me-
tinlerde ve uygulamada yer yer bulanmik nokta-
lar vardir. Adlandirma da (kanimizca igerigi
tam vermemektedir. Mevcut se¢im imkanlan-
nin kullanilmamasi, 6rnegin «bagimsiz aday»la-
rin secim arefesine kadar sesyalistlerin savun-
dugu bu yeni siyasal diizeni genis kesimlere
anlattiktan sonra gekilmeleri gibi bir yolun iz-
lenebilecegi de sOylenebilir. Ancak bu noktalar
Ozellikle su anda ikincildir.

Fakat herhalde, yiiriitiilen genel kampanya-
nin agirlik noktasinin «boykot» Ggesinden kay-
dirilmasi, asil vurgunun «direnis komiteleri»
lizerinde yapilmasi zorunludur. Diizen partile-
rinin, «ara rejim» gibi ortiilii diktatoryal diizen
yanlilarinin ve fasizmin karsisinda sosyalizmin
gercek bir alternatif olarak belirmesi ancak bu-
nunla bu hayati baslangici olanca netligiyle
hayata gecirebilmedeki basar1 derecesine bagh-
dir. Gorev herkesin omuzlarindadir.

Biriki
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Uluslararasi
Olaylar ve Sorunlar

Nikaragua’ya lliskin Baz Bilgiler

Asagida yazdiklarimiz, Nikaragua’daki gelismeleri izlemekte yarari olacak bir «tanitma»
cabasinin uriiniidiir. Nikaragua'daki 6zgiin politik ve toplumsal yapinin, Somoza rejl-
minin («Somozizm») olusumu, o6zellikleri, iktidar aygiti; Ulusal Muhafiz kuvvetinin 6zgiin
niteligi, bu silahh giiciin asla herhangi bir ordu g!bi goériilememesinin nedenleri; halkin
uzerine katran gibi coken «asagilanma Ideolojisi»; Nikaragua’daki silahli miicadelenin
anlami, gelisimi; ABD’nin politikasinin donemlere gore gosterdigi ozellikler; iilkedekl
muhalefet hareketinin yapisi, gelisimi; zaferin kazaniisina varan siirecteki énemli somut
olaylar; Nikaragua sorununun ashinda bir «Orta Amerika sorunu» olmasi, bunun nedenleri
ve gelecede etkisi; bu zeminde birtakim o6ngériiler, v.b., v.b. bunlarin hepsi, Nikaragua
lizerine yayimlamakta olduumuz brosiirde yer almaktadir. (Muhtemelen dergimizin bu
sayisinin cikisindan hemen sonra brosir de piyasada olacaktir.) Gercekten bircok ay-
rintisi ile birlikte ve miimkiin oldugunca eksiksiz bir sekilde sergllenmesi gereken Nlka-
ragua «olayi»m yorumlamaya bu nedenle burada girismeyeceglz. Belirttigimiz gibi, bu-
rada daha cok bir ctanitma» soézkonusudur.

Son onyiilarin en biyiik halk ayaklanmalarindan bi-
ri, Nikaragua Devrimi, ilk adimi atmayi, Somoza reji-
mine son vermeyi becerdi. Halk ayaklanmalarinin ya-
ninda saf tutmasi hic de olagan sayillamayacak bircok
liberal, sosyal-demokrat cevrenin bile nefretine hedef
olan Somoza rejimi artik yok ve bir daha kurulma-
yacak.

Somoza’'nin kovulmasi, Nikaragua’daki bircok poli-
tik ve toplumsal giiciin ortak micadelesinin ilk hede-
fiydi. Bu hedef, iscilerle kapitalistleri, kir proleterle-
riyle kent tliccarlarini, Marksistlerle Hristiyanlan v.b,
miicadele icinde birarada olmaya itmisti.

Fakat bu, aymi zamanda, birbirinden kokli sekilde
ayrilan bu giiclerin birlikte benimseyebilecekleri son
hedefti de. iktidar alindiginda, bircok farkli talep, bek-
lenti, ilke, éneri, uygulama... catigacakti kacinilmaz
olarak. Bugiinden sonra, beklenmesi gereken, Nikara-
gua’da sinif micadelesinin keskinlesmesi anlamina
gelecek bir gelisme, yani politik iktidar Gzerindeki inis-
yatif micadelesinin kizigmasidir.

Bu miicadele, birtakim 6zgil kosullar icinde cereyan
edecektir; bunlar, hem llke icine, iktidarda pay ve
etki sahibi olan glicler cesitlenmesine hem de dis
ortama ve etkilere iligkindir.

SANDINISTLER

Nikaragua Devirimini yapan, hi¢c siphesiz bu lke-
nin halkidir. Yillar yih en igrenc kosullar altinda insan
posas! haline getirilmis bir kalabahdin, kendine gu-
ven kazanmasi, kaderini eline almak icin toplara,

N
tabancalarla, kaynar su dolu tencerelerle savasma-
sidir, buradaki «devrimy,

Halk Devrimine FSLN (Sandinist Ulusal Kurtulus Cep-
hesi) onderlik etmistir. FSLN, birbirinden ayn strate-
jilere, calisma alanlarina sahip olarak faaliyet goste-
ren Uc egilimden, fraksiyondan olusmaktadir. Bu ic
fraksiyonun farkh tespitleri ve calismalarninin agirhginm
farkh alanlara vermeleri, halkin devrim icin Orgiitlen-
mesine degdisik yonlerden katkida bulunmus, devrimcl
faaliyetler «iic koldan» ilerlemistir.

FSLN’nin ¢ egilime aynsmasi, 1967 dolayindadir.
Bu yilda yapilacak secimiere karsi protestocu bir ta-
vir alan FSLN, ¢daglara cekilmis» ve gerilla savasina
girigmistir. Halk Gzerindeki politik-ideolojik etkilerl ba-
kimindan hayli olumlu sonuclanan fakat askeri acidan
yenilgiyle kapanan gerilla savasinin ardindan FSLN
icinde tartigma baslamistir.

Tartismada, temel calisma alani, taktikler, yontem-
ler, burjuva muhalefetle iligkiler v.b. sorular cevresin-
de farkh cizgiler belirginlesmis, sonugta iki ana egi-
lim ayrnigmigtir.

Bunlardan GPP (Guerra Popular Prolongada: Uzun
Sireli Halk Savasi), daglarda dstlenerek kirsal alan-
da geriila miicadelesi ylritmeyi onermis, ancak Tu-
pamaros, Monteneros ve benzeri devrimcilerin hatasi-
na dismeyerek ¢araci kitle orgatleri» kurulmasini, on-

derlikle kitleler arasinda bdyle bir bag olusturulmok-'

sizin basariya ulasilamayacagini ileri sirmastir. Kent-
lerde de bu tir orgitlenmelerin meydana getirilmesi
zorunluluunu o6ngoérerek, bu sekildeki orgitlenmeye
onem vermistir. Asil olarak ise, Ulusal Muhafizlarla

zirhli araclara, ucaklara karsi bicakldrigstsprrbpn@ap Ardarpismayrastndorgnistir.
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ikinci egilim, Proletarios (Tendencio Proletario: Pro-
leter Egilim), Ulkede 6zellikie 1960°lardan bu yana mey-
dana gelen gérece sanayilesmenin ve kapitalizmin ge-
lismesinin sonucu olarak kentlerde proletoryomri yo-
dunlastidina, sayica arttigina, potansiyel gic kazan-
didina isaret etmis, calismaiarin bu proletaryaya yo-
nelik olmasi gerektigini ileri surmuigstir. Devrimci su-
rece bir «igci sinifi partisisnin 6nderlik etmesi ve bdy-
le bir partinin yaratiimasi, Proietarios’'un hedefi ol-
mustur. Ancak Proletarios da Ulusal Muhafiziara kar-
s savasmak icin silahli gigcler olusturmus, 6zellikie
son yillarda da kirsal proletarya arasinda 6rgitlenme-
ye gitmigtir.

GPP ile Proletarios’'u uzlastirma cabalarinin basa-
risiz kalmasi sonucu dogup sonra kendi 6zerk gelis-
mesini yasayan Terceristas («Uciincilers) ise, bu iki
egilimden farkh olarak, ulke halkinin ayaklanmaya na-
sil «yodneltilecegdini» sormanin yanhs oldudunu, ¢inki
halkin zaten ayaklanmaya hazir bulundugunu 6énkabul
olarak koymustur. Halk ayaklanmasi icin kosullarin ol-
gunlasmis bulundugunu veri alarak, burjuva muhale-
fetle daha yakin bir gicbirligi yapilmasini 6nermistir.
Ayrica, rejime ani, etkili darbeler indiren carpici ey-
lemleri tercih etmistir.

Bitin olarak FSLN, bu ayn edilimlerden ve politik
amagclari, anlayiglan farkh bircok 6geden olusmustur.
Ozeliikle Somoza’nin terérini artirdidi son dénemler-
de bircok farkli 6ge, FSLN'ye akmstir. Hristiyanlar,
demokrat nitelikli kimseler, salt anti-Somoza olanlarin
yanisira, Marksistler... FSLN icinde yer almaktadir.
FSLN Ulusal Onderligi'nin en 6nde gelen adlarindan,
GPP fraksiyonunun énderi Tomas Borje Martinez, Cep-
he icin «anti-emperyalist, devrimci 6rgut ... bir parti
ve codulcu bir parti» demektedir.

Gecerken belirtelim ki, s6zkonusu cesitlilije en fazla
sahip olan, Terceristas edilimidir. (Gecen yilin Agus-
tos’'undaki Gnlad eparlamento baskini»ni gerceklestiren
gerilla timi Terceristas’dandir ve bu timi yéneten «Co-
mandante Cero» (Komutan Sifir) Eden Pastora da bu
fraksiyondandir; Marksist degildir.)

FSLN'nin etkisi altinda cesitli kitle orgitleri vardir.
Bu nitelikteki 22 demokratik o6rgutten olusan MPU
(Birlesik Halk Hareketi), FSLN'nin butdn fraksiyonla-
rinin Gzerinde anlastidi bir anti-Somoza demokratik
program olusturmustur. Dergimizin gecen sayisinda ya-
yimlanan bu program, Somoza sonrasi doéneme iligkin
ana politika ve onlemleri de kapsamaktadir ve FSLN
fraksiyonlarinin ortak hareketine zemin olmustur.

OTEKI GUCLER

«Ulusal Yurtsever Cephe» (FPN), MPU ile s6zkonu-
su programa uyum goésteren burjuva muhalif grubu
«Onikiler»in birlesmesinden meydana gelmistir. Oniki-
ler, elemanlari hayli seckin ve «ist diizeyde» kisilikler
olan bir gruptur. Kitlesel bir destede sahiptir. Sandi-
nistlerin silahli micadelesinin, Somoza’nin devrilmesi
icin en dogru yol oldugunu sirekli savunan Onikiler,
son bir bucuk yilda ¢<kendimize Sandinist diyecegiz»
yollu aciklamalar yapmislardir. Onikilerin blyik One-
mi, burjuva muhalefetle Sandinistler arasinda bir bag-

larindadir. Dolayisiyla her ikisi ile de diyalog kura-
bilmektedirier. Bu, onlarin etkinligini artirmaktadir. Bu
nedenle emperyalistler, acikca kendilerinin uzantisi du-
rumundaki burjuva ogelerden cok Onikiler Uzerinde
hesaplar yapmakta ve onlarin etkin olmasini givence
altina almaya calismaktadirlar.

Onikilerin girisken, atilgan tutumunun aksine, her
zaman aciz, iktidarsiz bir 6zellik gdsteren genel bur-
juva muhalefet, kendi icinde farkh égelerden olugmak-
tadir. Kolayca anlasilacadi Uzere, biyik burjuvazi,
uzlasma firsatlari dogdugunda hemen bu yéne egilim
gostermistir. Gorece daha c¢asagdida» yer alan bur-
juva kesimleri ise,- bir parca daha miicadeleci olma-
larina ragmen, uzlasma egilimini hi¢c yitirmemislerdir.
ABD'nin cabalarnyla, Somoza’'nin muhalefetle goris-
mesi sOzkonusu oldugunda, burjuva muhalefetin uz-
lasma egilimleri en berrak sekilde goérilmustir.

Burjuva muhalefetin en uzlagmaci ve son ana ka-
dar micadele icinde aktif sekilde yer almayan kesimi,
bankerlerdir. Tarimsal ve sinai alanlara uzanan etkin-
likleriyle biuyik bir giici temsil eden bankerler, genel-
likle Amerikan sermayesi ile yakin baglara sahiptirler.
Asil 6nemlisi, Somoza rejiminin kendine 6zgu isleyisi
icinde Somoza ve ailesi ile en ¢cok anlagsma, uyum igin-
de is yapan kesimdir bankerler. Bu nedenle, burjuva
muhalefetle Somoza arasinda yalpalayip durmuslardir.
Bankerlerin buglinkii yoénetimde pay sahibi olmalari
ABD'nin etkisiyledir. Bankerlerin politik mucadele or-
gutu «Nikaragua Demokratik Hareketi» yani MDN'dir.

Bankerler disindaki hemen tim burjuva kesimleri;
Onikileri, geleneksel Tutucu Parti'yi, yine bir burjuva
muhalif kurulus olan ve icinde Sovyet yanhisi «Komi-
nist» Partisi konumundaki NSP’nin (Nikaragua Sosya-
list Partisi) de yer aldigi UDEL'i (Demokratik Kurtulus
Birligi) iceren birlesik 6rglit Genis Muhalefet Cephesi
(FAO), 1978 ilkbaharinda kurulmustu. Aymi yilin son-
baharinda Somoza ile gérismeler sézkonusu olmus,
FAO onderliginin izledigi uzlasmaci tutum ve Sandi-
nistleri devre disi birakma cabalari nedeniyle Oniki-
ler, NSP ve baska 6geler FAO'dan ayriimiglardir.

Giclerin, ogelerin farkhlagmasi konusunda genel
bir izlenim uyandirabilmek amaciyla andidimiz bu ol-
gulardan sonra, simdi, iktidar el degistirdikten sonra
olusturulan cesitli resmi kurumlara bir géz atalim.

Yiritmenin en Ustinde yer aldi§i soylenen, aslin-
da herhalde daha cok «simgesel» bir dnemi olan ¢«Cun-
ta» (bu kelime «birlik» anlamina geliyor), bilindigi gi-
bi, 5 kigiden oluguyor. Bunlardan biri, 1978 Ocaginda
oldurilen burjuva muhalefet onderi Pedro Joaquin
Chamorro'nun esi Violetta Chamorro. Olen esi gibi,
burjuva muhalif 6geler Gzerinde «bitinlestirici» bir
etkisi oldugunu tahmin ettigimiz V. Chamorro, Cunta’
nin bir baska Uyesi ile birlikte «sad kanat»i olusturu-
yor. Bu lye Alfonso Robelo Callejas. Robelo MDN'nin
onderi, yani banker. Ustelik Amerikan sermayesi Ile
yakin baglarindan s6z ediliyor. Robelo, yeni alinan
hikimet onlemlerinden bazilarini aciklarken, bunlarin
«sosyalizm yoninde» adimlar olmadidini 6zenle belirt-
misti.

Cunta’'nin esol kanadi» ise iki -Sandinistten meyda-
na geliyor. Daniel Ortega Saavedra ve Moisses Has-

lanti sadlamalarinda ve bdylelikle cort@da?sixeﬁDglm%p Ars®! nh&ﬁgwgﬁte)m?é de Terceristas’dan. Ama Terceris-
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tas'in «sol»larindan. Daniel Ortega’yi Le Monde, Ni-
karagua Devriminin «6mri boyunca bir sosyalist dev-
rim icin savasmis gerilla énderleri» arasinda sayiyor.
Hassan ise Gazze'den gocmis bir Filistinli'nin oglu
ve gerilla onderi.

Cunta’'nin «denge dgesi», Onikilerden Sergio Rami-
rez Mercado. Ramirez’i Bati kaynaklan el ustinde tu-
tuyor. Newsweek onun icin bir keresinde «ABD aci-
sindan givenlik etmeni» diye yazdi. Fakat Ote yan-
dan Ramirez, Somoza'ya karsi micadele icinde emili-
tanca» bir tutum takinmigti, Sandinistlerle de olduk-
ca iyi diyalogu vardu.

HOKUMET

18 kigilik hikimet ise tam anlamiyla bir «tirld».
Onikilerden bircok bakanin yer aldi§i hikimette, 26
yil Ulusal Muhafiziarda cahistiktan sonra kacmis olan
Larios Savunma Bakani; ¢uzun sireli halk savasi»
stratejisinin teorik-pratik 6nderlerinden, FSLN'yi kuran
en eski Sandinistlerden Tomas Borje Martinez ise ic-
isleri Bakani. Borje, Marksist oldugunu acikca soyli-
yor ve yeni Nikaragua ordusunun kurulusundan ilk
planda sorumlu oldugdu cesitli kaynaklardaki haber-
yorumlardan anlagiliyor. Borje, halk milisi kurulaca-
g ileri siriyor.

Hikimetin cesitlilidi gercekten hayli ilginc. Ornegin
Bakani Cruz, menecerleri, teknokratlari
v.b. geri getirmekten s6z eden biri; Calisma Bakan
Yardimcisi ise NSP’den bir kisi. Digbakan Onikilerden
rahip d’Escoto, Kiltir Bakani da FSLN‘'den rahip Er-
nesto Cardenal.

..................

BAZI «HESAPLAR»

Su anda Nikaragua’da savas alanlarinin sicakhgi
tam anlamiyla ortadan kalkmadidindan, iktidarin alin-
masindan sonra ulkenin en biyldk gici konumuna
FSLN vyerlesti. En etkin olan gi¢ o, cinki silahlar
onda. Ulusal Askeri Komutanlik’'da FSLN’nin her egi-
liminden bir kisi yer aliyor. Ayrica FSLN’nin kendi
Ulusal Onderligi de gelismelerde hayli etkin. Bu 6n-
derlik, her edilimin esit olarak temsil edildigi 9 kigilik
bir komite. Elbette Komutanlik ve Ulusal Onderlik,
oteki resmi kurumlara gore epeyce solda.

Burjuvazi, bir an énce «normal» kosullara doniilme-
sini istiyor. Secimler yapilmasini, halkin oylariyla ba-
sa gecebilecek burjuva alternatifiere karsi FSLN’nin
silahli giciyle bir sey yapamayacagini ve bir profes-
yonel ordu konumuna gecerek ckislasina cekilecegini»
hesapliyor. Serbest genel secimler, FSLN onderlerinin
cogdu tarafindan da s6zid edilen bir konu. Ama buna
karsilik, Moisses Hassan, kurulmus bulunan Cunta-Hi-
kimet-Deviet Konseyi v.b. yapisinin en az dort yil
korunmasi gerektigini sdyleyerek secimlerin epeyce er-
telenebilecedini belli etti.

DIS ILISKILER

Dis iligkiler alaninda yodnetim oldukca ustalikli bir
politika izliyor. iktidara gecer gecmez, yeni ordu kur-

yince ¢baska yerlersden alma imkdni doddu tabii. Yeni
Nikaragua yoénetimi, asil olarak Baglantisizlar’la iligki
kurup, ABD ve Reel-sosyalist devletlerle arayi acma-
ma tavrini sirdirecede benziyor.

Belirtmek gerekir ki, bu onun tek yasama sansi.
Yani kendi kaderine hakim olmak istiyorsa tek sansi.
Cinki aksi halde, 6rnedin ABD'ye veya baska odak-
lara bagimhlagmasi durumunda, yine yagsar, ama bas-
ka birileri tarafindan sirekli denetlenir/belirlenir.

ABD ile aray! fazla acmama kaygisi, Nikaragua’'nin
yeni yoéneticilerinin tutumunu belirleyen bir 6ge olma-
ya devam edecek. Bu cok onemll. Cunki ABD’nin
tesvikiyle uygulanacak cesitll emperyalist baskilar
(ekonomik ablukadan fiili maddahaleye kadar) karsi-
sinda Nikaragua’'nin tutunabilecedi pek bir dayanak
yok. Reel-sosyalistler acikca destek saglayamazlar.
Cunku dinya dengesi hesaplarinin temelinde yer alan
kurallarla celisir boyle bir destek tutumu. ABD’nin
«dogrudan» nifuz alani olan bir bolgedeki Nikara-
gua’ya acik Sovyet vb. destedi pek mimkin goérin-
miyor. Ancak dolayl kanallardan, Kiba lle lligkileri
sicak tutarak Reel-sosyalist kamptan destek alinabilir.
Ne olursa olsun, Nikaragua’nin bagimsiz-baglantisiz
bir géruntiisinin olmasi zorunlu.

ORTA AMERIKA CERCEVESINDE

Nikaragua ile iligkili bir 6nemll sorun da, Ooteki
Orta Amerika diktatoérliklerinin zayif durumu nedeniyle
ortaya cikiyor. Ulkelerl Icinde toplumsal dayanaklari
hayli cihz olan Honduras, El Salvador, Guetemala dik-
talari, her an devrilme tehlikeslyle karsi karsiya. Bu
tlkelerde de burjuva muhalefet ogeleri var ve oOzel-
likle Guetemala ile EI Salvador'da gerilla hareketleri
geliskin. '

ABD’nin bakis acisindan, Orta Amerika epey nazik
bir durumda. Nikaragua'dakl olay, o6teki Orta Ameri-
ka dlkelerinin halklan tzerinde yureklendiricl bir etki
yapti. Sézkonusu halklari boyunduruk altinda tutma-
nin baslica aracinin mathis bir asadilama ve acizllk
duygusu yaratma politikasi oldugu gozonane alinirsa,
bu etkiyi buydk boyutlarda disinmek gerek.

FSLN, komsu ilkelerdekl gerillalarla siki baglar kur-
mus mu, onlara aktif destek sagliyor mu, acikca bilin-
miyor. Ancak, Sandinistlere ve Nikaragua halkina karsi
El Salvador ve Guetemala askerlerinin de gizlice sa-
vastiklar, en son, devrimden kacan Ulusal Muhafiz-
larin binlercesinin bu ilkelere sigindi§i gibi olgular
gbézoénunde tutulursa, FSLN'nin komsu Ulkelerdeki mi-
cadeleye ilgisiz kalmayacag daha kolay anlasihir. Kaldi
ki, Orta Amerika’nin, hattd genel olarak Latin Ameri-
ka’'nin 6nemll bir ozelli§i burada rol oynamaktadir:
Latin Amerika halklari arasindaki cok biyik benzer-
likler nedeniyle, herhangi bir yorede baslayan aktif
mucadelenin cevreye yayilmas: kolay, hattd kacinil-
mazdir denebilir. Konustuklar dil bile ancak sive far-
kiyla ayirt edilebilen Nikaragua ve diyelim El Salvador
insanlari, uzun yillardir cektiklerl acilarin benzer nite-
ligi, dismanlarin aynihg: v.b. nedenlerden otird, bir-
birlerine, salt iki komsu halk olmaktan cok daha ya-
kindiriar.

mak icin ABD’'den silah istediler 6rneg&relt\qupb?_rm?ép ArsiviNmﬂfé!ﬁ%t&?%s”"du ABD’yl en ¢ok kaygilandiran
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durum budur. Nikaragua’da gelismeler kisa zamanda

billurlasmayacaktir. Daha bir donem, burjuva ogeler-
le su ya da bu diizeyde asolcu» Ogelerin gizli miica-
delesi sirecektir. Fakat bu arada baska Orta Amerika

Ulkelerinde de devrimler olursa, bdlgedeki devrimci
gicler cok daha buayik bir hareket serbestligi ve ya-
sama imkani elde edecekler, ABD’nin gelismeleri Je-
netlemesi imkdansiz denecek kadar zorlasacaktir.

00000—

EL SALVADOR:

i¢ Savas?

El Salvador gecen bahar aylarindan buyana sirekli
gindemde. General Carlos Humberto Romero’'nun as-
keri yonetimi sallantida. Bu yoksul Orta Amerika al-
kesi ise ic savasin esiginde. Nikaragua’da Sandinista
gerillalarinin ic savasi bagarn ile sonuclandirarak yo-
netimi ele gecirmesinden sonra, LGtin Amerika’da su
yazine cikan her tarli yeni gelisme 6zel bir .ilgi ce-
kiyor. ABD’nin L4tin Amerika’daki etkinligini yitirme-
sine yol acabilecek yonetim degisiklikleri, Orta Dogu’
daki karmasa da g6z onine alinirsa, salt bélgesel aci-
dan degil, dinya barisi acisindan da 6nem kazaniyor.

International Herald Tribune gazetesinde yayinla-
nan asagidaki kisa makale, El Salvador’'un bir i¢ sa-
vas tehlikesi karsisindaki siyasal ortamini 6zetlemesi
nedeniyle llginc. Ancak, yazinin cevirisini sunmadan
once, El Salvador hakkinda bazi temel bilgileri kay-
detmek yararh olabilir.

ORTA AMERIKA'NIN EN UFAK AMA
NUFUS YOGUNLUGU EN YUKSEK ULKESI:
EL SALVADOR!

El Salvador yaklasik 22 bin km*llk yiazdlcdmd ile
Orta Amerika’'nin en ufak uUlkesi; Biydk Okyanus’un
kiyisinda, La Paz irmag ile Fonseca kérfezi arasin-
da yer aliyor. Bagkenti, nifusun yarim milyonu ancak
bulan San Salvador. Ulkede baslica ispanyolca ile
yerli maya ve nahua dilleri konusuluyor.

El Salvador volkanik bir arazi lzerinde kurulmus,
bu nedenle de ilke topraklari heniz tam yerlesmemis.
Kuzeyde Atlantik Okyanusu’'nun etkisiyle gbrece so-
Juk bir iklim gorilirken, ortada, And Dadglarn ile kiy
siradadlan arasinda biyidk bir ¢okintid var. Bu ¢o-
kintinin tam ortasindan batin Amerika Ulkelerini bir-
birine baglayan kara ve demiryolu geciyor. Seker ka-
misi, kahve gibi ticari bitkiler burada vyetistiriliyor,
endustriyel faaliyetler kisacasi, tlke nidfusunun codu
bu topraklarda toplanmis. Ozellikle 1962 yilinda de-
miryolunun tamamlanmasindan sonra, bu bélgenin zen-
gin tarim kaynaklari daha da gelismis, denize dokilen
irmaklarin agizlarinda piring yetistiriliyor. Sicak vadi-
lerde ise tahil tarimi (Ozellikle musir) yapiliyor.

El Salvador ekvator bolgesinde olmasina radmen,

Derleyen: JULIDE ERGUDER

Yagish bir ilke, mayis-eylil aylari arasinda c¢ok ya-
gis aliyor. Dogal bitki ortisi tannmin cok genis bir
alana yayilmasi sonucunda hemen hemen yok olmus.
Kuzey batidaki kurak topraklaria And Daglari’ndaki
genis otlaklarda (topraklarin %33.3'G otlak olarak kul-
lanihyor) buyik sigir ve koyun suruleri besieniyor.
Irmaklar kisa ve sel gibi. Irmaklarin dizensiz akis
hidrolik gi¢c saglanmasina olanak vermis, Glkede cok
sayida hidro-elektrik santrali var.

Latin Amerika Ulkeleri arasinda, en ¢ok kalabalik-
lasan ilke El Salvador: nifusu her yil dizenli olarak
%34 oraninda artiyor. Bu nifusun yaklasik %65'i ta-
nm'a udrastidi icin, kirsal yorelerde nifus daha yodun.
Ancak, caligan nifus gin gectikce endistriye kayiyor.

El Salvador'da dretimin hemen tamami ic tiketim-
de kullaniiyor, yalniz kahve ihra¢ ediliyor ki, kahve
toplam ihracatin %87.6'sim1 olusturuyor.

Toplam uretim

Baslica tarim uranlerl gelirindeki oranlar?

MISIT cieiiiiiieiiieitietieneescasescncones %54.5
KaGhVe ..ccceeiiiiniciinicnninieiecnscnnens %25.6
[ E-101 1V« N % 7.1
=11 411 [ N % 5.4
Seker KOMISI wevevrenieenrnienniannnnas % 3.8

El Salvador’da, daha 6nce belirtildigi gibi, fazla ni-
fus nedeniyle, halk bos buldugu her karis topragi
ekiyor denebilir. Sun’i gibre kullanimi ve makineles-
me de tarimda verimliligi arttinici etki yapmis. Ulke-
nin dis ticaretinin coju ABD'ye yodnelik: ithalatin %70’
ini ve ihracatinin %80°inl ABD ile yapiyor. Bu arada,
uzun vadeli yatirmlar icin BIRD (Uluslararasi imar
ve Kalkinma Bankasi), IMF (Uuluslararasi Para Fonu),
Export-Import Bank ile Amerika Devletleri Arasi Gelis-
me Bankasi’'ndan kredi aliyor.

Cok zengin bir tarihe sahip El Salvador; Maya kil-
turid bu topraklarda dodup serpilmis. 1917'deki bulgu-
lar El Salvador’da Mayalar'dan once de bir uygarhk
yasadigini ortaya koymus. Su anda ulkede yaklasik
130 bin kadar kizilderili yasiyor. VII. yizyilda bilinme-
yen bir nedenle gineye goc eden Mayalar, geriye gu-

kuzey razgarlaninin etkisiyle ihimh bir. Iikpme Sﬁwﬁép Ars@?pﬁfgqﬁyggun arkeolojik calismalara konuv olan zen.

Ucretsiz’ P

S ey.org

Birikim 54-55/11



gin bir uygariik malzemesi, Ozellikle de Thuacan ve
Cihuatan kentlerinin kalintilarini birakmislar.
ispanyollarin  El Salvador'a gelmesi XVI. yizyila
rastliyor. Bu donemde, llke topraklari biyik illere
boélinmus; bu illerin herbiri, baskumandanhig Guate-
mala’da bulunan Yeni ispanya (Nueva Espana) naip-
liinin bolumlerini olusturuyormus. ispanyollarin yéne-
timi altinda ilkede, lzalco volkaninin ardarda piskar-
mesi Uzerine Sensonate bdlgesinde kakao tariminin
gerilemesine dek, kakao ekimi, c¢ivit yapimi, hayvan-
cihik bir hayli gelismis. Daha sonraki yillarda kakao
ekiminin iyice gerileme nedenleri arasinda, Caracas’in
rekabeti, Acajutla limaninin korsanlar tarafindan talan
edilmesi, dinya piyasasinda kakao fiyatlarinin gerile-
mesi, XVI. ylzyil ortalarinda kizilderililerin kole ola-
rak kullanilmasi yasaklaninca, kakao ciftlikleri sahip-
lerinin bedava iscilerini yitirmeleri de sayihyor.

El Salvador'un codu melez olan halki, ginimuz-
deki o6zelliklerini XVIII. yizyiin son 30 yilinda kazan-
maya baslamis. Ulkede beyaz, melez, dagl, Gaskon-
yah, Katalan, Fransiz vb. kokenli karmasik bir halk
yasiyor. 1778 yilina dek okul falan da yokmus, za-
manla matbaa gelmis ve kitaplar basilmis. Simdi ise,
tlkede ilk 6gretim parasiz ve herkese zorunlu. Devlet
ogretim Uyelerinin yetistirilmesl Isini Gzerine aldig gi-
bi, 6zel egitim kurumlarini da sirekli denetliyor. Ay-
rica, devlet dzerk El Salvador Universitesi'ni de finan-
se ediyor. ikinci Universite Katolik Universitesl. El Sal-
vador’un en biyilk gazetesi, baskentte yayinlanan ve
yaklasik 80 bin tirajli «El Diario del Hoy». Bunun ya-
nisira iki radyo ve iki TV verici Istasyonu var.

1811 Orta Amerika’da bagimsizhik hareketinin bas-
langic tarihi. El Salvador 15 Eylul 1821'de bagimsiz-
higini ilan etmis. Badimsizlik icin, XVI. ylzyilda bu
topraklar1 fethe gelenlerin torunlan olan bes blyik
toprak agasi micadele etmis. Her birl 6 bin hektar-
dan fazla toprak sahibi olan bu agalar, bagimsizhg
ilan eden meclisin onde gelen kisileriymis. El Salva-
dor bagimsizligini elde etmis ama siyasal yasami bir
tarld istikrar kazanamamig. 1821-1840 yillan arasinda
El Salvador bir hayli karigik bir donem yasiyor: Orta
Amerika Federasyonu’nda 6nemli bir rol oynayan El
Salvador Guatemala’nin federasyondaki egemenlidine
bas kaldirmig, Guatemala, Honduras ve Nikaragua’nin
midahaleleri ile bodusmus. San Salvador piskopos-
lugu kurulduktan sonra, Glkenin siyasal bagimsizhigini
kilise de tanimis.

Guatemala’nin sirekli midahaleleri ile ugragsmak zo-
runda kalan El Salvador’da hep istikrarsiz devlet bas-
kanlar igbasina gelmis. Cogu kez darbe ile gelen bas-
kanlarin codu ya kendi haleflerini tayin etmisler, ya
da kendi kendilerini yeniden baskan ilan etmigler. El
Salvador'un siyasal yasaminda dikkati ceken bir bas-
ka ozellik de kisa araliklarla habire anayasa degisti-
rimesi. Ornegin, gecen ylizyildaki anayasa degisiklik-
lerinin tarihleri sirasiyla soyle: 1824, 1841, 1864, 1871,
1872, 1880, 1883, 1885.

El Salvador’'un son 100 yillik siyasal yasamina bir
goz atildiginda, yonetimi ele geciren ailelerin, kahve
ticaretini ellerinde tutan cevrelerle lyi gecinmeye 6zen
gosterdikleri dikkatl ceklyor. Bu arada c¢ikan baz

mis: 1931°de devlet baskam olan Arturo Araujo’nun
vaatlerini yerine getirmemesi Uzerine c¢ikan ayaklan-
mada binlerce kisinin (resmi rakam 24 bin) Glmesini,
Maximiliano Hernandez Martinez'in diktatorlGgunun iz-
lemesi gibi. 1932-1944 yillari arasinda diktatorlik yapan
Martinez, savas sirasinda acikca mittefiklerden yana
bir tutum izlemis. Martinez 1944'te devrilmis ve hemen
arkasindan yeni bir anayasa yapimig.

U'kede kahve ticareti 14 ailenin elinde. Birbirini iz
leyen darbeler ve diktatérler bu ailelerin, deyim yerin-
deyse, dalgasini taglayamamis. Kahve ve pamuk fiyat-
lari dismeye gorsin, bastakl diktatér hemen devrili-
veriyor: 1956-60'da Yarbay Jose Maria Lenus’un disi-
si gibi. Lenus’tan sonra kurulan sol egilimli, asker-
sivil kansimi cunta, basta merkez bankasini milliles-
tirmek gibi bazi toplumsal reformlara 'yénelmisse de,
dizende radikal degisiklikler yaratamamis.

1962'de yeni bir anayasa yapilmis. Bu anayasaya
gore 18 yasini dolduranlar oy verme hakki kazanmis.
Yasama erkini, Gyeleri 2 yilda bir secilen Temsilciler
Meclisi, yuritme erkinl 5 yilda bir secilen cumhur-
baskani ve yargi erkinl de uyelerinli Temsilciler Mec-
lisi'nin sececedi Yiksek Mahkeme’nin kullanmasi 6n-
goralmas.

El Salvador'da 6 siyasal parti var:

— Ulusal Uzlasma Partisl (Parti
Nacional) iktidar partisi.

— Hristiyan Demokrat Parti
Cristiano).

— Yenilik Hareketi Partisl (Parti Accion Renovado-
ra) ithmh liberal.

— Demokratik Birlestirme Partisi (Partl de Unifica-
tion Democratica) Lenus’un partisli.

— Demokratik Hareket Partisi (Partl de Action De-
mocratica).

— Nisan ve Mayis Devriml Partisi (Parti de Revo-
luvinario de Abrll y Mayo).

El Salvador’un yoksul bir G'ke oldugunu daha once
belirtmistik. iktisadi yapi hayll adaletsiz, igsizlik yay-
gin, nifus yodun oldugu icin halk komsu ulkelere goc
ediyor. 1930 iktisadi bunalimindan cok kotd etkilenmis.
halkin yagsam dizeyi ancak 1950°den sonra kahve fi-
yatlarinin yikselmesl Gzerine biraz dizelebilmis. XIX.
ylzyilda civit Gretiminl gecen kahve iretimi El Salva-
dor’u LGtin Amerika’'nin 3. blydk kahve ureticisi yap-
mis. Ancak, Ulke geliri bir tek GrGndn yani kahvenin
ihracina bagh oldudu icin, El Salvador diinya piyasa-
larindaki fiyat hareketlerinden asin etkilenen, ekono-
mik yapisi zayif bir Glke.

de Conciliacion

(Parti de Democrato

«Serbest secim vaadine ragmen

EL SALVADOR'DA BIRKAC AY ICINDE
AYAKLANMA CIKMASI BEKLENiYOR

San Salvador — ElI Salvador'un sagci
onumizdeki yil llkede ilk kez serbest secimler yapi-
lacadini vaad etmesine ragmen, buradaki bircok goz-
lemci hukumetin secimlere dek ayakta kalamayabile-
cegdine inaniyorlar. Siyaset bilimi ve diplomasi uzman-
lan da, bu yoksul ve kalabalik ilkede, Iki G¢ ay Icin-
de, silahhh bir ayaklanmanin patlak verecegini soylu-

ayaklanmalar Ise coju kez diktotbrlﬁk@g&sﬁopggl%hp Ar&W'—q{nps://rantey.org
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Baskan Carlos Humberto Romero, gecenlerde, mu-
halefeti dagitmayr amaclayan bazi girisimleri acikladi.
Bu girigimler arasinda, butun siyasal sirgunlerin l-
keye donmelerine ve Mart ayindaki Kongre ve beledi-
ye secimlerinin uluslararasi gbézetim altinda yapilma-
sina izin verilmesi yer aliyordu.

General Romero, askeri devlet baskanlarinin 45 yil
yonetimi ellerinde tutmasindan sonra, gecen hafta,
partisinin 1982 secimlerindeki devlet baskani adayinin
sivil olacadini sdylediginde, orduya dayah kendi Ulu-
sal Uzlagma Partisi uyelerini bile saskina cevirdi.

General Romero, bunun yanisira, uluslararasi ve ye-
rel Kizil Hac yetkililerini hapishaneleri teftis etmeleri
icin davet etti. Romero s6z konusu daveti muhalefet
ile Katolik Kilisesi’'nin dizinelerle Insanin gizlice tutuk-
landig1 yolundaki iddialarina cevap olarak yapti.

Cok Az, Cok Gec

Ancak, diplomatik ve askeri cevreler kadar, 1hmh
ve solcu muhalefet gruplari da, L&tin Amerikallarin
salida (otoriter yonetimden demokrasiye gecis) diye
adlandirdid bu ilk pinltilarin hem c¢ok az oldugunu,
hem de cok gec kaldi§ini distniyorlar; ustelik, El
Salvador’un hepsi birbirinden kaynaklanan toplumsal
ve ekonomik adaletsizliklerl ¢ézmeye yetmeyecedine
Inaniyorlar.

El Salvador yillar boyu hikimetin baskisi lle asin
sagci ve solcu akimlarin eylemlerine sahne olurken,
terérizm ve isci micadelesi cok hararetli gelismistir.

Son iki ay Icinde, iddia edildigine gére kiliseyi yoz-
lasmakla suclayan sagdci militanlar tarafindan, 2 pa-
paz oidiurdlmistir. General Romero’nun isbasina gel-
mesinden buyana 6 papaz katledilmistir. 4 AJustos’ta
papazlardan birinin o6ldurd!mesini, buna apacik bir
misilleme olarak, birkac gun sonra, hikimet yanlisi
bir belediye bagkaninin katli 1zlemisti. Bir baska kent-
te, Nisan ayinda iktidardaki partinin Gyesi belediye
baskani oldiurdimisti. Gecen hafta ise, onun yerine
gecen yeni belediye baskani katledildi.

San Salvador’'un merkezindeki kiliselerden birinde
dizinelerle rahip ve rahibe, alti piskopos arasindaki
bélinmeleri, papazlarin oldirilmesini ve dolayh ola-
rak da hikimeti halkin yeterince kinamamis olmasini
protesto etmek amaciyla, bir haftadir achik grevi sur-
dirdyor.

El Salvador’un en az ¢ biyik kentindeki oteki ki-
liseler, militan gruplarin koyliye dayali federasyonu,
Halk Hareketi icin Birlesik Cephe ile Devrimci Halk
Bloku'nun protestocu lyelerince isgal edilmis bulunu-
yor. Mayis ayindaki bu ve buna benzer protesto gos-
terileri sirasinda ve ertesinde, hikimet kuvvetlerinin
en az 80 kisiyi vurmasi®, uluslararasi alanda kinanin-
ca, General Romero, givenlik kuvvetlerinin tahriklere
kapilmayacagdini séyledi.

iscl Grevlerl

Dort biylk fabrlkada milltan Isci grevleri basladig
zaman da hikimet benzer vaadlerde bulunmustu. Grev-
lerin Devrimci Halk Bloku ile Isbirli§l yapan bir komi-

endustriyel tesisleri ee gecirmek, yoneticileri ve Oteki
iscilerin rehin almak gibi, benzer taktikler kullani-
yorlar.

Askerler halktan destek goéren gerillalaria ittifak ha-
lindeki yikici gucleri suclarken, ihmh siyasal grup'ar
arasinda, uyelerinin zaman zaman militan solcu ideo-
loglarca kullanildi§i duygusu var. Hikimetin disinda
ise, bu guclerin makul talepler one sirdugu goérisa
yaygin.

Iimh liderler ve diplomatik kaynaklar, giderek yayi-
lan grevlerle fabrikalara el koyma eylemlerinin, llke
capinda bir yitkim hareketinin provasi olmasindan kay-
@ duyuyorlar.

Ayni zamanda, bir halk ayaklanmasindan da kor-
kuluyor. El Salvadorlu gerillalarin Nikaragua’da ge-
cenlerde gerceklestirilen devrimi taklit etmeleri olasi-
hdini géz 6nine alan hiikimette panige yakin bir te-
Ias havasi esiyor.

isyancilarin Saldigi Korku

Sandinistalarin  onderlidindeki Nikaragua hikimeti,
devrimi ihrac etmeyecegini acikladi. Simdilik, aksini
yaptigina iligkin hicbir belirti yok. Ancak, énde gelen
siyaset adamlarindan birinin ifadesiyle, «Carpismaya
hazir sildhh bin gerilla var.» soylentileri ortahikta do-
lagiyor.

Nikaragua’nin aksine, El Salvador'daki durum onemli
farkliliklar gosteriyor. Gerilla gruplari birbirinden cok
daha kopuk ve bu gruplar Sandinistalar gibl uzlasma-
ya, iimhilarla isbirli§i yapmaya pek yatkin degil. 4 mil-
yon 800 bin nifuslu bu iilkede muhalefet bir tek adam
ya da aile Gzerinde degil de, hikimet organlarindaki
yozlasma ve baski ydnetimiy'e, tarima dayali ekonomi
uzerinde yogdunlasmis. Topragda sahip olmayan ama
durmadan caligsan halkin %90’dan fazlasi, etkin bir
bicimde para ekonomisinin diginda tutuluyor.

Yine de,' ﬁikarogua’da oldudu gibi, siyasal gecitle-
rin yoklugu, hikimetin kalici bir degisikliJe yonelme-
mekte ayak diremesi, siddet eylemleri Icin verimli bir
zemin olusturmus.

Muhalefetteki siyasetciler acisindan serbest secim
mekanizmasi pek bir aniam tasimiyor. Ciinkd, bir po-
litikacinin dedigi gibi, «Oyunu sandida atiyorsun. Ve
bu oy sayiliyor. Ama, secim kampanyasina katildin
diye dayak yersen, bitiin bunlarin ne anlami var?»

Hikumete cesitli yonlerden baski yapacak bir plan
olusturmak umuduyla Hristiyan Demokratlar, kilisenin
ve daha liberal is cevrelerinin cesitli kesimleriyle bir-
likte, isci, koyli ve oOteki kitle gruplariyla gérismeler
yapmaya basladilar. Bagladilar ama bu sirec cok ya-
vas ilerliyor ve herkes zamanin giderek daraldigini his-
sediyor.

Herkesin tek c¢dzim yolu diye birbirine fisildadig
sey, General Romero’nun yerine bir bagkasinin gec-
mesi. ABD’nin Latin Amerika isleri uzmani Viron Vaky’
nin, basina pek duyurulmayan ziyareti sirasinda, derin
kaygilarini dile getirdigi ve baskanlik secimlerinin ileri
bir tarihe ertelenmesini onerdidi ifade ediliyor. Kay-
naklarin belirttigine gore, General Romero, bu oneriyi,

te tarafindan &rgatlendigi haber verlllMggétsclserbgl%tap Aréﬂqﬂﬁ?s'mr AHIQ&&%B“@ gerekceslyle gerl cevirmis.

Birikim 54-55/13



Bazilan sivil-asker kanigimi gecici bir cuntanin ku-
rulmasim ya da asin sagdan gelebilecek bir darbenin
ondnid alabilmek amaciyla, merkezden kaynaklanacak
bir darbenin bile ¢ikis yolu olabilecedini diiginiyor.

Bir géziemcinin dile getirdikleri sdyle: «Kimisine go-
re asil sorun Romero, baskalarina géreyse Romero git-
se de birsey farketmez. Cogunluda bakarsaniz, her-
hangi bir girisimde bulunmak icin artik cok gec.»

Karen De Young, «Rebellion Predicted in
El Salvador Within Months», International
Herald Tribune, 27 AJustos 1979s

Son Geligmeler...

Ajanslar, bu yazinin yayinlanmasindan on gin ka-
dar sonra, Romero’nun kardesinin 6ldardlddga habe-
rini gectiler: 58 yasinda ve bir otobis sirketi sahibi
olan Jose Romero, evinin yakinlarinda vurulmus, ya-
ninda bulunan kizi ise adir yaralanmigti. Romero’nun
cesedi Uzerine Sandinistalarin bayrag birakilmisti ama
katillerin kimliklerl kesin olarak belirlenemedi. El Sal-
vador'un ispanya’dan bagimsizigini kazaniginin 153.
yildénimine rastlayan 15 Eylil ginid, yaklagik bir
hafta 6nce oldirilen [ki solcu 6@dretmenin cenaze *o-
renine 25 bin kigi katildi ve nasil olduysa, olay c¢ik-
madil. Ama, Jose Romero’nun oOldiridlmesinin dstdn-
den daha on gin gecmeden, bu kez, gosteri yapan
givenlik kuvvetleri 2 kiginin olimine ve 12’sl adr,
27 kisinin yaralanmosina neden oldu. O giin, Gcretle-

1 El Salvador’a iliskin daha genis bilgi igin bkz.
Meydan-Laroiisse, Cilt 4. s. 206-9.

3 Burada verilen rakamlar en son istatistikleri
yansitmadif1 igin yaklasik veriler olarak kabul
edilmelidir.

3 3 Mayis 1979°'da Devrimci Halk Blok'una men-
sup gerillalar Fransa ve Kosta Rika elciliklerini
basarak, elgileri rehin aldilar, Gerillalar, tutuklu
bulunan 4 arkadaslarinin saliverilmesini ve Ro-
mero'nun istifa etmesini istediler. Pazarlik uzun
siirdii, sonunda gerillalar son yillarin en uzun sii-
reli rehin alma olaymi gergeklestirdikten sonra,
rehineleri saliverip Panama'ya gegtiler. Bu arada,
gerillalar1 desteklemek amaciyla, San Salvador’da
biiyiik katedralin Oniinde gosteri yapan sivil hal-
ka ates agan giivenlik kuvvetleri yaklasik 30 Kkisi-
nin 6lmesine neden oldu. Daha sonra g¢ikan olay-
larda halktan &lenlerin sayis1 80’e

rin arttiriimasim ve sagcilarin saldinlarina kargi can
guvenliklerinin saglanmasini isteyen 20 bin &dretmen
gosteri duzenlemisti. Sayillari bini bulan bir isci ve
ogrenci grubu ise bu gosteriyi desteklemis, Romero’
nun istifa etmesini isteyen sloganlar atmig, polisin da-
giima uyarilanini diniemeyince de Gzerlerine ates acil-
misti. Ertesi ganil, oldurdlen 2 O6drencinin cenaze
toreni dolayisiyla El Salvador’da askeri birlikler alar-
ma gegcirildi’

Bu arada, bir ic savasin cikmasina engel olmaya
cabalayan ABD yodnetiminin 6zel olarak géreviendirdigi
bir diplomatin, G¢ hafta icinde, El Salvador’a habersiz
iki ziyaret yapti§i haberi sizdi:® Giney Amerika uzmani
William Bowder hiakimet yetkilileri ile gérismeler yap-
misti. Ayni haberde, Adustos ayr basinda da, Létin
Amerika isleriyle gorevli disisleri bakan yardimcilarin-
dan Viron Vaky’nin, Romero'ya, 1982°'de yapiacag
aciklanan baskanlik secimlerinin ertelenmesini 6ner-
digi kaydediliyordu.?

23 Eylal tarihli bir haberde, San Salvador’da bir
traktor fabrikasinin genel midird olan 37 yasinda
Amerikali bir igadaminin, kimligi belirsiz silahl kigi-
lerce kacirildi§i, El Salvadorlu yardimcisinin ise 6ldi-
rildGga ogrenildi®. iki giin sonra, gerillalarin el bom-
balar ile San Salvador'daki Ulusal Saray’a saldirmasi
gerilimi bir anda arttirdi.? Bagkentin orta yerinde pat-
lak veren olayda, koruma taburu otomatik silGhlarla
ates acinca, iki ates arasinda kalan sivil halktan en
az 7 kisi 6lda, 30 kisi de yaraland..

4 Cumhuriyet, 16 Eyliil 1979.
5 Cumhuriyet, 17 Eyliil 1979.
¢ Giinaydin, 17 Eyliil 1979.

7 Bu nokta Karen De Young'un yazisinda da yer
almisti.

Not: Bu derlemede, gorece kisa oldugu, dolayisiy-
la ¢ok sayida gazete haberi kullanilmasina
gerek kalmadig: igin dipnotlarinda gazete ve
tarihlen ayrn ayn verilmistir. Cin ya da Ugan-
da'ya iliskin yazilar gibi, ¢cok olgu ve haber
kaydedilen derlemelerde de her bir olgu icin
dipnotu verilebilir, Ancak, bu durumda dip-
notlar sayfalar tutuyor ve yer darlifi nede-
niyle genel bir dipnotu veriliyor.

Ugrleatngl'PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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«ABD Niifuzunun Gerilemesi» Konusu

Business Week’in Yazis1 Dolayisiyla Akla Gelenler

Amerika Birlesik Devletleri son zamanlarda 6nemli bir tartismaya sahne olmakta-
dir. Tartismanin ve bu tartisma etrafindaki miicadelenin baslica temasi, ABD’nin dinya
capindaki giic ve prestij kaybidir. Unlii Business Week dergisi, Mart ayindaki bir sayi-
sinda, konuya belirli cevrelerin yaklasimini yansitan bir yazi yayimladi. Yazi, sézkonusu
tartismaya 11k tutmasinin yanisira, ABD’'nin ve kismen bitin emperyalist sistemin ge-
lecedi acisindan o6ngoérilerde bulunmaya imkan veren onemli verilerl kapsamaktadir.
«Sistem»in ve o6zel olarak bir dénem oncesinin «Diinya Imparatorluju» ABD’nin su
andaki durumu, ikinci Dinya Savasi sonrasindaki gelisim temeli (zerinde en o&nemli
hatlariyla anlatiimaktadir burada. Ve muhtemel gelismelere belirli Olcide 1§k tutul-
maktadir.

$iphesiz bu icerikte bir makalenin Business Week'den alinmig olmasi, sdzkonusu
verilerin ve yorumlarin «sahibinin sesi»nden aktariimas) anlamina gelmekte ve yazinin
dnemini artirmaktadir.

Business Week'in gercekten, konuyla ilgili olarak 6nem tasiyan batan noktalara
dedinen makalesi, ABD'de Carter yonetimine karsi Ozellikle biyuk tekeller ve dis pol’
tikada daha «aktifs olunmasini 6neren siyasal cevrelerden yikselen elestirileri de yan
sitmaktadir. Bu bakimdan ABD’nin su andaki «kotd durumusnu betimlerken, zaman
zaman abartmalara gidebilmektedir. Elbette, arada «soyle bir deginiliveren» cikis yolu
onerilerinde de Carter yorietiminin cizgisinin ABD'yi esenlije kavusturamayaca§i kanisi
yaratiimaya calisilmaktadir. Fakat yine de bunlar, yazinin énemini azaltmamaktadir.

»

Makalenin ana temasi, basta da sdyledigimlz gibi, ABD’nin ikinci Dinya Savasi’ndan
sonra edindigi egemenlik konumunun sarsiimasidir. Bu konu, cikinci Dinya Savasi son-
rasi emperyalist diinya sistemi» tartismalan acisindan belirleyicl onemdedir.

ikinci Dinya Savasi’'ndan cikildiinda Avrupa ve Japonya’'nin nasil bir yikim icinde
bulunduklarn bilinir. Avrupa’nin emperyalist devletleri ve Japonya o sirada ne ekono-
milerini yenl bastan gicli bir sekilde kurabilecek, ne de givenliklerini saglayabilecek
durumdadirlar.

Ustelik gerek Kizilordu’nun ayni siralarda Avrupa’nin orta yerinde bulunusu, gerekse
Nazllere karsi direnis hareketlerinin en 6n saflarinda yer alan komdinistlerin bu saye-
de elde ettikleri prestij, 6zeilikle Avrupa emperyalistieri acisindan, muazzam etkili bir
tehdit 6gesl olusturuyordu.

Bu kosullarda dinya emperyalist sisteminin Gzerine koruyucu kanatlarini germek
dogal olarak ABD’ye disti. ABD, savasin dlkesine hic ugramamasi nedeniyle, OGteki
emperyalistlerin yikim durumunu paylagmiyordu.

Ustelik, savas ici Gretim sirasinda ABD, mithis bir teknolojik atiim lle sermaye
yodunlagsmasi yasamisti, ABD uretimi artik, ancak evrensel bir hammadde kaynaklari,
sGrim pazarlari ve yatirnm alanlan adinin varligi halinde gerceklestiriimesi ve gelisti-
rilmesi mimkin hale gelmisti. Ayni zamanda, fazlasiyla gelismis savas uretiminin Gran-
lerinden de ekonomik veya askeri-siyasal-stratejik acidan yararlanmak gerekliydi.

Yani bir yandan, genel emperyalist sistemin ayakta tutulmasi, ABD’nin, bu sistemin
alani Icindeki Glkeleri ekonomik bakimdan canlandirmasini, askeri givence altina alma-
sini gerektiriyordu; 6bir yandan ise, ABD, bizzat kendi ekonomik ihtiyaclan igin ¢yayil-
mak» zorundaydi.

Bu karsihkh gereklilik durumunun sonucu, ABD’nin, askerlerini dinyanin 64 ulkesine
yollamasi, askeri ve ekonomik yardimlarla bircok dlkeyi nifuzu altina almasi; ABD
tekellerinin sinir tanimaz bir sekilde dort bir yanda faaliyete baslamalari gibi gelis-
meler oldu.

Ote yandan ABD, sahip oldugu konumdan yararlanarak, diinya emperyalist siste-
mine kendi cikarlarina uygun —oteki emperyalist devletler karsisinda kendisine en
fazla avantaj saglayacak— bir bicim vermeye giristi.

Bu «bicim», azgelismis UGlkelerin batinidyle ekonomik-mali kanallardan somirdlme-
sine dayanan, llhdksiz egemenllktl. ABD zaten, Birlesik Devletler olarak toprak ve
devlet butinligind olusturduktan kisa bir sdre sonra, Latin Amerika’da emperyalist
yayiimasinag basladifindan berl bu 6zgiin emperyalist stratejiyf uygulamisti. Goranaste
siyasal bagimsizh§ina sdipetoiaRD Fafiap temsigldéttgakrastdlany ekonomik-mabi  baglarla
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kendisine bagimh bulunan boélgeler yaratmisti. ABD Baskanlarindan Theodore Roosevelt,
«Gileryazli olun ve yaninizda kocaman bir sopa tasiyin; istediginiz kadar ileri gide-
bilirsiniz boylece» diyerek ifade etmisti bu stratejiyi. Gercekten de, hangi ABD uydusu
ulkede «ters» bir gelisme olsa, «kocaman soparlar, yani deniz piyadeleri, derhal duru-
ma midahale edip bagimhhig givence altina almiglardi.

iste ABD, oteki emperyalist devletleri somirgelere bagimsizlik vermeye zorlarken,
bu isten kendisinin hic zarar gérmeyecedini umuyordu, ikinci Dinya Savasi sirasinda.

Gercekten, bir déonem ABD’nin hesaplari dodru cikti. Ama 1950'lerin sonlarina
dogru Avrupa ve Japonya —Amerikan sermayesi, ileri teknolojisi, askeri glvencesi,
kendi kalifiye isgucleri v.b. sayesinde— ekonomik canlanmaya yonelip «toparlanmaya»
baslayinca, kosullar degisti. Bu illkelerde yeniden kurulan sanayi ve yenelde ekonomi
yapisi da, ABD'ninki gibi, evrensel hammadde kaynaklarina, pazarlara ve yatirim alan-
larina ihtiyac gosteriyordu. Metropollerin birbirlerine karsi fiilen alan kapattiklar dénem
(¢sémiirge imparatorluklari» dénemi) geride kalmisti. Artik bdtin ddnya, batiin met-
ropollerin tekelleri icin ekonomik faaliyet alani olmaliydi. Metropoller, mimkin oldu-
dunca kendi ulkelerinde bile birbirlerine karsi elverissiz kosullar yaratmaya yénelmeme-
liydiler.

iste aslinda ABD hegemonyasinin sarsilmasi bu dénemde basladi. Avrupa ve Ja-
ponya devletleri ve tekelleri, ABD'den c<herkesin» karsihkli olarak uyacad ve koruya-
cad uluslararasi bir sistemin uluslar-Gstd kurallarinin saptanmasini istediler. Hem artik
ABD’nin korumasi olmadan da yasayabilecek giicteydi «sistem». Bu nedenle ABD, sa-
vasin hemen sonrasindaki 6zel kosullarda elde ettigi ayricaliklardan vazgecmeli, «bitdn
egemenlerin esitligi» ilkesi gecerli kihnmaiiyd.

ABD bu egilimiere karsi, hic olmazsa «esitler arasinda birinci» olarak kalabilmek

icin direnecekti elbette. Fakat bir sire sonra, sézkonusu «uluslar-Gsti» isleyis kural-
larimi kabul etti.

1960 yilinda, Avrupa Ekonomik isbirligi Orgiti OEEC’'nin dagitiip, onun vyerine,
Avrupa devletlerine ek olarak, ABD, Japonya, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda’'nin
da dye olduklari Ekonomik isbirligi ve Gelisme Orgiti OECD’nin kurulusu, bir bakima
bu degdisimin baglang:cini simgeler. «Avrupa Birligi fikrinin babasi» gibi sifatlarla anilan
Jean Monnet'nin bu oiay hakkindaki soézleri ise simgesel bakimdan daha da dederli
ve aydinlaticidir: «Masanin cevresinde oturup tartismak yerine, hepimiz masanin aym
tarafina oturup sorunlan karsimiza koyduk.»

Bugiin «Trilateral Commission»lanyla®*, her yil yinelenen «Yediler Doruk»lariyla v.b.
izledigimiz uluslararasi sistem, bu silrecte, cokuluslu tekellerin ortaya cikmasi ve
zaman zaman merkez aldiklari devletlerden dahi badimsiz girigsimlerde bulunmalariyla
olusup, pekisti.

iste, tek-yanli bakildiinda ABD’nin niifuz kaybi olarak gérilen gérintiinin teme-
linde bu genel sire¢c bulunmaktadir.

*

Bugiin gelinen noktada, ABD, bir «dinya dengesi»nin en biylk iki glclinden biri
durumundadir gerci. Ayrica ekonomik kaynaklar ve teknoloji bakimindan da hald bo-
yik Olcide rakipsizdir. Ama Business Week'’in makalesinde ortaya serilen olumsuzluk-
laria karsi karsiya bulundudu da gercektir.

Bu olumsuzlukiara ve genelde «nifuz kaybi»na karsi ABD’de savunulan politikalar,
iki ana c¢izgide torplanabilir. Bunlardan ilki, 6zellikle Digisleri Bakani Cyrus Vance’'da
simgelesen «dengeci», «bariscil» edilimdir. Bu edilim, Carter''in «gileryizli Amerika»
yaratma projeleriyle ve ABD Birlesmis Milletler Sirekli Elcisi Young’un israrla sardir-
diagd «Ucinch Diinyaci» (1) ve «zenci dostu» (!) politikayla bu bakimlardan uyum ha-
lindedir.

Amerikan Biuyikelciligi (Turkiye) Uluslararasi iletisim Kurumu’nca yayimlanan Ufuk
ABD adh derginin 7. (30.4.1979) sayisinda Time'in Washington biro sefi ve «Cumhur-
baskanligi» késesi yazari Hugh Sidey, sdzkonusu politika cizgisinin hedeflerine sdyle
15tk tutmaktadir:

* Trilateral Commission (Ug-Yonlii Komisyon): ABD, Avrupa Devletleri ve Japon-
ya’dan devlet ve cok uluslu tekel temsilcilerinin katildig, uluslararasi sistemin
genel isleyisine iliskin ekonomik diizenleme kararlann alan iist diizeyde Orgiit.

Kurulusuna nayak olgglasiasarpda, ARignigwBraeensky de bulunmaktadir.
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«... Carter'in (insan) haklar(i) konusundaki isran ve Birlesmis Milletler Buyukelcisi
Andrew Young'un samimi yardimlan sayesinde Birlesik Amerika, Giiney Afrika’'da co-
gunlugu olusturan zenci halktan yeni saygi kazanmistir. Ulke digina yaptigi gezierde
Cumhurbagkani bu kampanyasinda hi¢cbir gerilemede bulunmamigtir. Cumhurbaskani oldu-
Ju surece insan haklarn konusunda sessiz kalmayacag gorisini islemistir. Carter'in bu
yolda i1sran dunyanin her tarafinda, bircok kisi icin insanhk yolunda Amerika’'nin sag-
ladigi yeni bir umut 15131 olmustur.» (s. 19)

ABD’nin cguleryuzli» politikas), Vance'in «babacan» islubuyla ise $dy.e dile gel-
mektedir: }

«(Azgelismis Ulkeler) ... zengin Batih dlkelerin artik ‘odun kesicisi ve su cekicisi’
olmama arn gerektigi inancindalar, biz de bunu anhyoruz. San yilda, bunlarin Birlesik
Amerika’ya karsi duydudu kuskuyu azalttik ve bdylece de, petrolden baska hammadde
ve emtia etrafindan kurulmus yeni karteller ve sonu gelmeyen siyasal ve ekoncmik
diismanlik girisimleri ile karsilasmamiz ihtimalini azalttik. Uclincd Dinya dikeleri ken-
dilerini 6nemli ve egemen llke er olarak niteledigimizi ve insan olarak duyduklari arzu-
lan anladiimizi simdi biliyorlar. Dinyanin 6zgurliklerine yeni kavusan Ulkeleri Birlesik
Amerika’nin yapici ortaklan olabilir.

«Su konuda bir yanilgiya dismeyin: Bu ilkeler Birlesik Amerika’'nin ilk gin’erinin
cok kiiciik ornekleri degildir. Bircogu bizim onaylamayaca§imiz siyasal yollari, ekono-
mik gelismeyi sececektir. Fakat hic olmazsa codu modern toplumlar meydana getirmeye
cahgirken anlayis ve yardim icin bize bakacaktir.

«® Teknolojimizi bunlarla paylasmay! isteyecek miyiz?

«® Ekonomilerinden codunun dayandi§i temel emtia fiyatlarinin Istikrarlilastinimasi
yolunda bunlara yardima hazir olacak miyiz?

«® Uluslararas! piyasada bunlarin irinlerine hakca davranacak miyiz?

«® B:zim zevkimize hep uymasa bile onlarin ekonomik gelisme planlarini destek-
lemeyi isteyecek miyiz?

«Butin bu sorular karmasiktir ve baz:lan giic sorunlar ortaya cikarmaktadir. Fakat
bu sorulara anlayisla egdi mezsek kendi cikarlarimiza zarar verecedimizi ve kendi deger-
lerimize sadik olmayacadimizi bu yonetim timiiyle kavramistir.» («Birlesik Amerika’nin
Uclinci Diinyaya Taahhiidii», a.g.e., s. 49)

Bunlarin karsisinda Ulusal Giivenlik Danigmani Brzezinsky’nin énciladind ettigi daha
esaldirgan» egdilim yer almaktadir. Bu egilim ise, ABD nafuzunun, ozellikle Cin Hak
Cumbhuriyeti'yle iligkilerin gelistiriimesine dayanarak, SSCB’nin nifuz alanlannin zara-
rina genisletilebilecedini ileri sirmektedir. Hattd bizzat Dodu Avrupa ulkeleri arasinda
—Romanya gibi U keler istinde— SSCB zararina nifuz kazanma atilimlarina girisile-
bilir bu goérise gore. Busiress Week'in makalesinde bu tir edilimleri besleyebilecek,
yayginiasan bir saldirganlik yanhlifindan séz edilmektedir.® Bizzat s6zkonusu derginin
yaklagiminin da bu edilimlere pek uzak bulunmadi§i da makale okununca anlasilacaktir.

»
Busiress Week'in makalesinde gecen birtakim 6nem’i noktalarla iligkili olarak belirt-

mek isted.klerim:zi, yeri geldikce notlar koyarak dile getirmek Uzere, s6zi gecen yaziyi
aktaralim:

* ABD dis politikasindaki egiliniler iizerinde 49. (Mart 1979) sayimizda yer alan,
«Sadece Cin-Vietnam Sauas) gpiR basill YpdA e, dgmustuk.
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ABD Siyasal Niifuzunun Gerileyisi:

Yeni Bir «Top mu Tereyag mi»?
Tartismasinin Esiginde,

Biydk bir dlkenin gicinin ve ndfuzunun gerileyip
gerilemedigini gosterecek Olcitleri saptamak son de-
rece guctur, ancak hemen hangi olciti temel alirsak
alalim, ABD —o ikinci Diinya Savasi sonrasinda pey-
dahianan dev— siyasal nifuzunu yitirmenin bunalimiy-
la acikca yuzylizedir. Jeopolitik acisindan bakilirsa,
Vietnam Savasi'mi izleyen yillar, ilerlemeden cok geri
cekilme belirtileriyle doludur. Guvenilir bir ABD dostu
olan iran Sahrnin tahttan indirilmesi bunun sadece
en son Ornegidir. Ekonomik badlamda, paranin deger
yitirmesi ve iligkili gucliklerden dolayr iikenin dig
baskilara karsi direnci azalmigtir. Ve blyik gtclerin
gerileme devrelerinde genellikle gorildiagu gibi, [buna-
limin] temelinde o6nderlik yanhslan yatmaktadir.

Yozlagma o denii belirginlesmistir ki, artik ulusal
politikanin temel ilkeleri saptirilmistir. Ulke, aci Viet-
nam deneyinden sonra giderek kendi icine kapanirken,
Washington politikasi da ekonomik nimetlerden kimin
ne pay alacagd: etrafinda donen kisir tartismalaria gi-
derek yoz bir hal almigtir. Bu cekismelerden otirl
enerji tuketiminde tutum sadlamak ve vergileme sis-
temini dizene sokmak gibi 6nlemler alinamamis ve
ekonomik bilyimeyi tesvik edecek, enflasyonu denet
leyecek politikalar benimsenememistir.

Bu biylik ekonomik sorunlar ¢6zimsiz kaladursun,
gelecek Cumhurbaskanhigi secimlerinde ve 1980'lerd:
dis politika ve savunma sorunlarinin yeniden siyasal
tartismanin 6n planina ¢cikmasi beklenmektedir. Yer
bir «Top mu, tereya§ mi?» tartismasinin patlak ver-
mesi hemen hemen kesindir. E§er ABD’nin siyasal
nifuzunun gerilemesi o6nlenecekse, Federal Biitcede
savunma harcamalarini kisma edgilimi ortadan kald-
rniimak, ekonomi politikasi da yatinmlan artirici
bu artisin bedeli olan tiketim kisintisini saglayici bir
bicim almak zorundadir.!

Gecen onyilin ic politika yanhslani —petrol disali-
minin artan yikld, basibos enflasyon ve uzun vadeli
yatirnmlarin siuregiden yetersizliJi— bu «Top mu, te
reyad m:?» tartismasinin cetin gececegine isaret eder.

ABD orta sinifi, yiksek enflasyon ve agir vergilerin
birlesik yukiu a'tinda ezilmektedir. Devletin elinden ya-
kasini kurtarma derdinde olan bu sinif, yeni uluslar-
arasi yukimlilik'er kabul edecek —ozellikle bu yi-
kdmlalikler yeniden askere alinmak anlamina gelir-
se— bir ruh haline sahip degildir kesinlik'e. [Orta sini-
fin] bu dar bakisi, karsilastiklar gucliklerden haksiz
rekabeti [yani blyik tekelleri] sorumlu tutan doku-
ma ve celik gibi sanayilerde ve Vietnam anilarinin
hdld canlihdini yitirmedigi Kongre'de de yankilana-
cada berizer.?

Bunlar da dogal olarak karsilarinda giicli askeri

* «The Decline of O.S. Power: New Debade over

teskilati (military establishment) ve disariya acik, din-
ya capinda etkin cokuluslularin hemen timini bula-
caklardir.

«Diinyay! gezdikce ABD’nin itibarinin acik¢ca sorgu-
landigini ve tehdit edildigini siipheye yer vermeyecek
bicimde goériiyorum,» diyor Chase Manhattan Ltd.'in
Londra midiri Otto Schoepler. ciran [olayi], varolan
atesin koriiklenmesinden ibarettir. [iran‘'da siyasal iti-
barin vyitirilisine] paralel olarak, uluslararasi pazar-
larda ABD sirketlerine gosterilen giiven ve itibar da
sarsiimistir. Sadece uretim ve tiketim mallari sana-
yilerinde degil, benim alanimda bile bu itibar kaybi
hissedilir bir dereceye varmistir. Amerikan bankalar
artik eskisi gibi egemen degildir.» Londra’da Manufac-
turers Hanover Ltd. sirketinin yoneticisi S.A. Cons-
tance ise, daha da Oteye gitmektedir: «Diinyada en
cok konusulan konu, Amerikan nifuzunun yipranma-
sidirs ve bu yipranis, ¢«bir Meksika Cumhurbagkaninin
ABD Baskanina nasihat vermesinden daha carpici bir
ornek bulamazdi».

Yaklagsmakta olan c¢atismanin belirtiieri bugtinden
Washington’da gériilebilir. Gerek Beyaz Saray, gerek-
se Kongre'de, ABD’nin uluslararasi iliskilerde guc kul-
lanmaktan artik yeternce kacindiina ve yahtimcilik
(isolationism) donemine bir son vermek gerektidine
inananlarin sayisi gittikce artmaktadir. ABD’nin de-
nizasin Ulkelerde gicli bir nifuz kurmasi yolundaki
istekler artik alisiimis sad muhalefetten gelmekle kal-
mayip, parti ve ideoloji engellerini asmig, yaygintas-
mistir? Ronald Reagan ve John Connally gibi tutucu
Cumhuriyetciler Carter yonetimine karsi dis politika
konusunda bir Cumhuriyetci Parti kampanyasi basla-
tirken, onlara Tennessee Senatéri Howard Baker ve
eski CIA Baskani Bush gibi ilimhi Cumbhuriyetcilerin
de katildigi goézlenmektedir. Washington Senatori
Henry M. Jackson ve New York’tan Daniel Patrick Moy-
nihan gibi Demokrat Partili sahinlerin alisiimis eles-
tirilerinin diginda, iliinois Senatérii Adlai Stevenson
ve Ohio’dan John Glenn’in de Baskan Carter'in poli-
tikasina karsi ciktiklari gérilmektedir.

DIS POLITIKADA YANKILAR

Gerilemenin baslangici, ingiliz ve Fransizlarin pet-
rol kaynaklarini gilivencelemek icin Stiveys Kanali'ni
isgal ettikleri 1956 yilina rastlar. John Foster Dulles’in
dogmatizminin etkisinde kalan Eisenhower ydnetimi bu
isgale karsi cikmigtir. Petroliin siyasal gliic ve ekono-
mik biyime acisindan 6nemini kavrayamayan ydne-
tim, Avrupalilan geri cekilmeye zorlamigtir. Bu c¢ok
énemli yanhs, o ginden sonraki ydénetimlerin timunin
ortak miyoplugunun a:tini cizer: dis politikanin para
ve ekonomiyle olan siki baglarini gérememe (ya da

Guns and Butter», Business Wee’E)c:HsMBB‘F k?lla% Arsivg@mgg&l}kéﬁrt\eyg&gr\e) miyoplugu.
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HERSEY SUVEYS'TE BASLAMISTI..

Tarihte paralellikler cizerken cok kolay abart-
ma yapilabilir, ancak ABD’nin ikinci Diinya Sa-
vasi’'ndan bir imparatorluk olarak c¢iktigi ve o
gunden beri de her imparatorlugun nasibi olan
sorunlarla karsi karsiya ka!digini séylemek yan-
lis olmaz. Eski Digigleri Bakani Dean Acheson’
un sozleriyle, guclu Glkelerin «varkalmalan —
ve hattd belki de gelismeleri» icin, uluslararasi
nifuzun askeri, siyasal ve ekonomik boyutlarn
arasindaki iligski.er, 6nderleri tarafindan Kav-
ranmak zorundadir. ABD ikinci Diinya Savasi'n-
dan bu yana bir tek kez bu iligkileri tim yoén-
leri ile kavrayabilmistir: 1948'de yirirlige giren
Marshall Plani’yla. Bu basarili politika saye-
sinde ABD ve mittefikleri, 1930’larin ekonomik
bunahmini k6ti bir dis gibi gerlde birakan ve
biyik sanayi demokrasilerine surekli istikra:-
ve gelisme vaadeden oladaniisti bir ekonomik
rénesans yasamigardir.

1956-1965: imparatorluklar, hayatta kalabilime-
leri icin gereken bir metayi kendi sinirlari icin-
de lretemedikleri ya da bu metayr saglayacak
baska bir kaynag: etkili askeri ya da siyasal
onlemlerle sadlama baglamadiklarinda, her .an
gerileyebilirler. Roma imparatoriugu igin bu ma-
ta, Misir ve Kuzey Afrika’'nin o zaman'ar min-
bit topraklarinda yetisen buddaydi. ABD icinse,
1950'lerin ortalarindan bu yana, Orta Dogu’nun
gbrece ucuz petroludir.

John Foster Dulles, 1956 Siveys bunalimini
bir modasi gecmis 19. yldzyil sémirgecilik uy-
gulamasi olarak gérmustir. Bunda gercek payi
olabilir, zira Siveys Kanal'ni inga eden Fran-
sa, onu imparatorlujunun can daman haline
getiren de ingiltere olmustu. Ancak Asvan Ba-
raj”’'nin finansmanina son vererek Misir't kanah
devlet'estirmeye kigkirtan ve arkasindan da Ka-
sim ayinda Kanal’a saldiran mattefiklerini geri
cekilmeye zorlayan ABD, Bati'nin ekonomik sag-
h@ acisindan petrol krizinin ne denli énemli
bir tehlike olusturduundan habersiz oldugunu
kanitlamigtir. Sitveys yanilgisi Ruslara Ortado-
gu’'nun kapisini aralamistir.

Belli bagh miittefikleriyle iliskilerinde ABD’nin
bir baska zayifidi da askeri harcamalarin yi-
kintd paylagmalan icin Avrupah ve Japon or-
taklarina baski yapmaktan cekinmesiydi. Dola-
rin yipranmasini da baslatan budur zaten. Ger-
cekten de danyanin tanik oldudu ilk edolar
krizi» 1960 yilinda meydana gelmistir. O donem.
de uzmanlarin codu sabit kur sistemindeki ak-
sakliklarin yiakla askeri harcamalardan lleri gel-
digini 6ne surmekteydl.

Kiba, Amerikan «<imparatorlugu»nu ayakta tut-
manin do§urdugu mikerrer sorunlardan birini
daha acida vuracaktr: Uglincii Dinya’da radi-
kal ekonomik ve toplumsal dedismeyi tecrit et-
me ve yonlendirmedeki basarisizlik.

1961 Domuzlar Korfezi fiyaskosu, Sovyetler

Birligi'nin Kdba'ya nikleer fluze gén%l;g{gszll:jﬁi'g Kitap

bir firsat olmustur. Bu olay! izleyen fize krl-
zinde ABD, 1947 Berlin hava koéprisi olayin-
dan beri en ciddi suUper gicler catismasinda
Rusya'y.a yuzyuze gelmistir ve bu karsilasma-
dan muzaffer ¢cikmakla beraber, Florida’nin 90
mil kadar aciginda bir Sovyet yanhsi devletin
varhginm da tescillemigtir.®

1965-1970: Ortak givenligin asin buydk bir
payini yiklenen ABD, Vietnam’da imparator-
luklarin geleneksel sorunlarindan birini daha to-
nimaya firsat bulmustur: sinirlan korumanin
kaynaklar acisindan yliksek maliyeti. 1965 Ton-
kin Korfezi karariyla kériikériine Baskan Lyn-
don B. Johnson’un izinden giden Senato, basi-
na geleceklerden habersiz, ABD ulusunu Asya’
da bir kara savasina siriklemisti. Birtakim id-
dialh toplumsal programlarin gerceklesmesine
gittikce daha fazla kaynak ayiran bir toplumda
bu savasin bedeli, ABD’yi 15 yildir etkileyen
ekonomik sikintilar, enflasyon ve yipranan do-
lar olmustur.

1971-1979: Siveys ile baslayan, petrol kay-
nak!anini giivenceleyememe basarnisizligi, Viet-
nam Savasi'nin dodurdudu ekonomik ve siya-
sal gicliklerle birlesince, 1970’lerde ABD An-
gola ve Afrika Boynuzu’'nda Sovyet destekli K-
ba midahalesinl de icine alan bir dizi yenil-
giyle karsi kargiya kaldi.? Son onyilin basinda,
15 Adustos 1971 tarihinde dolarin altin karsili-
ginin kaldinimasiyla Bretton Woods uluslarara-
si1 para anlasmasi da tarihe karismisti. Bu yil,
aymi zamanda 20. ydzyilda ilk ABD dis ticaret
acidinin goraldiga yil olmustur ki, bu hem ko-
rumaci (protectionist) egilimleri kériklemis, hem
de ABD cokuluslu sirketlerine karsi dlke capin-
da siyasal bir kampanya acilmasina neden ol-
mustur. Dolar-merkezll para sisteminin ¢ékme-
siyle baslayan, yeri para bloklari kurma caba-
lan sonucunda da Avrupa Para Sistemi kurul-
mustur.

Ancak onyilin dodurdudu en ciddi bunahm,
OPEC’in 1973 yilinda basarih bir manevrayla
petrol kaynaklari Gzerinde denetimi ele gecir-
mesiydi. Petrol fiyatlaninin dért kat artmasi din-
ya ekonomisinin 1930’lardan beri gordigia ilk
genel bunalima yol acmistir. Ve ABD, iran Sa-
hi'nin devrilmesiyle ortaya cikan yeni sorunla-
ra bir Marshall Plani‘'nin askeri, siyasal ve eko-
nomik esdegderi olabilecek bir ¢6ziim bulamaz-
sa. dinyanin baslangicindan beri gorilen en
biyik ekonomik refah donemi bdylece sona
ermis olabilir.

ABD dis politikas: Gzerinde patlak veren polemigin
ilk belirtileri, 1969 Temmuz’'unda Guam adasinda acik-
lanan Nixon Doktrini'nden tam on yil sonra filizlen-
mistir. Bu doktrinin temel 6nermesi, ABD’'nin dinya
capindaki savunma yikimlaliklerinin kisilmasi ve ay-
ni zamanda bu askeri yikin bir boliminin oteki Ulke-
lere paylastinimasiydi. Soduk Savas’in denetimci po-

Iitikast h\{t%szlffragr“%gyo-\rlé:hnson ddneminin ¢nereye olsa
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gideriz» politikalarindan bu kesin kopus, ABD’nin diin-
yadaki nifuzunu kismak ve yeniden belirlemek aci
sindan ik girigsimi olusturuyordu. Son askerlerin geri
alindigr 1973 yih boyunca ve 1975'de Saygon’un k¢
ministlerin eline gecmesine dek siren ABD’nin Viet-
nam Savasi'na katilimi siresince, bu, ABD’nin diiny’
nifuzunu sinirlama temasi, Washington yetkililerinin
ve Ozellikle Digisleri Bakani Henry Kissinger'in agzin-
don dismemigtir. Kissinger 1970'de $d6yle diyordu:
«Bircok lilkede ABD’nin geri cekildi§i izlenimi dogmus
olabilir, ama tim bu yaptiklannmizin nedeni, Amerika’
nin diinyada yerini koruyabilmesinin, ¢ok uzun bi
sire ayakta tutabiecedl iliskiler kurmasina bagh ol
duguna iligskin inancimizdir.» Nixon Doktrini'nin kav-
ramsal yararlan tartigiimamakla birlikte, ABD'nin ulu
sal cikarlarini dogru bir bicimde saptayamadi§i ve
genel devlet yonetimine karsi yaygin bir givensiz'igin
dogmasina neden oldudu da bir gercektir. Yabanci
devlet adam!ari, Bati'nin glven'i§i ve refahi acisindan
ABD’nin neyi vazgecilmez buldudunu birakin, neye
onem verdidini bile anlamakta giclik cekmisler ve
ABD’nin gerektiginde kararlilikla eyleme gececedine
olan giiven timiyle tikenmigtir.

Vietnam ve Watergate'in getirdigi saskinlik, ABD’
nin dinya gici roliine yaragir bir tutum a:masini 6n-
lemistir. Ancak iran sorunu —ozellikle sanayilesmis
dinyanin enerji kaynaklarinin tehlikeye dismesi aci-
sindan— Nixon Doktrini’'nin celigkiler Gzerinde bita
edildigini ortaya sermistir. Dolayisiyla, siyasal kosul-
lar Carter yonetimini ulusal cikarlari daha kesin ciz-
giler'e tanimlamaya ve onlari savunmak Icin ilk adim-
lari atmaya zorlamaktadir.

Iran’daki ayaklanmadan sonra Basra Kérfezi kay-
nakh petroli elden kacirmanin teldsi icinde Beyaz
Saray, ABD askerlerinin gerektiginde Ortadogdu’ya mi-
dahale edebileceklerini kamuya acikladi. Suudi' Ara-
bistan, Urdin, israil ve Misir'i kapsayan gezisinden
dénen Savunma Bakani Harold Brown séyle demisti:
«Bo!gedeki dostlartmiza ABD’nin artik hem askeri aci-
dan hem de ekonomik kalkinmayla iigili olarak bol-
gede daha etkin bir rol oynayacad glvencesini ver-
meye gittim ve inandirici olabildi§im kanisindayim.»
Ne var ki, sunu da ekiemisti Brown: «Ancak dostlari-
mizin yapacaklarimizi gérmeyi beklemeleri de do-
galdir.»®

Carter yonetiminin hemen tim girisimlerinde eksik
olan icraattir. Petrol digalimlarint kismak icin bir
enerji yasas: teklifi getirmig, ancak sonucta c¢ikar
yasanin Icerigi yetersiz, bicimiyse sembolik olmustur
1972'de ABD, petroliiniin %28"ini ithal ediyordu, 1977’
de ise bu oran %47'ye firlamisti. Enflasyon konusun-
da Hikimet, Federal Biitcede 29 milyar dolar gibi
corta karar» bir acik 6ngérmis ve Federal Rezerv
[Merkez Bankasi] ise faiz oranlarini 12 ayda 350 er-
deks birimi (index points) artirmigtir. Buna radmen
fiyatlar tirmanmaya devam etmekte, GSMH 1978'in
son ceyredinde %6.,4'iik bir artis gostermekte ve iscl
kuruluglar gonillu fiyat ve ucret denetimi politikasini
acikca yermektedir. Hikimet ve maliyenin disarida
dolan desteklemeye karar vermesi icin ise gecen yil

krizin o'masi gerekmigtir; ve alinan 6nlemlere ragmen
durum endise verici olmayl surdirmektedir.

Ne var ki, Igsizligin artti§i ve secimlerin yaklastigi
bu dénemde Carter ydnetiminin bu parayi destekleme
politikasini bile stirdirecedine inananlar azdir. ABD
icin duyulan bu kugkularin lyi bir nedeni vardir elbet.
ABD nifuzunun dinya capinda gerilemesinin altinda,
bir hikimet degisikligi ile ortadan kalkabilecek basit
yonetim aksakliklarindan daha derin nedenler vardir.
25 yil boyunca, ikinci Dinya Savasi’'ndan 1970°e kadar
ABD, son derece mikkemmel bir dinya ekonomik di-
zeninin onderligini yapmig ve bu sayede gérilmemis
bir bolluk yaratilmigtir. Simdi bunalima dismis olan
ise, bu dinya sisteminden bagkasi degildir. Dinya ta-
rihindeki Oteki ekonomik ve siyasal imparatorluklarin
aksine, ABD'nin ikinci Dinya Savasi’'ndan sonra kur-
dudu duzen, s:ki bir sinir denetimine ve merkantilist
ticari kisitlamalara gerek duymayan bir serbest pa-
zar dizeniydi. Bu dizenin temel ilkelerl, bugin de
ulkeler arasinda sermaye ve ma'larin pazar ‘mekaniz-
masi dolayiminda serbest dolagimidir.

1946 Bretton Woods anlagmasindan baslayarak ABD,
dinyanin yikintilarindan, dolarn diinya rezerv parasi
kabul eden ve tim paralarin serbest konvertibilitesini
(degisimini) 6ngdren bir dinya para dizenini bilincli
bir sekilde inga etti. Dolarin altina, tim &6teki paralarin
da dolara bagh olmasi, ticaret ve ka'’kinmanin finanse
ed.lebilmesi icin gereken Istikrari givencelemisti.

HEM BANKACI HEM POLIS

Bundan da o6te ABD, dinyada gimrik duvarlarini
ve kisitlamalar kaidirmak Icin savasmis ve dev bir
serbest pazar yaratmak icin Avrupa Toplulugu'nun ku-
rulusuna 6nayak olmugtur. Marshall Plani'yla ABD
savasin yikti§i Avrupa ekonomilerini yeniden kurma
seferberligini bas'atmis ve Japonya'ya da giiclenmes:
icin yardim etmigtir. Nukleer semsiyesi ve ordusin’
ABD bu serbest ekonomi duzenini Sovyetler Birligi'n
den gelebilecek dis tehlikelere ve bazi pazarlan y-
da dirimsel kaynaklar ele gecirebilecek I¢c digmar
lara karsi korumay! taahhit etmisti. Hem bank-
hem de polis olarak ABD, savas sonrasi diinya ekono
misinin hamisi olmustur.

Yaratilan bol.uktan dizenin tium dlkeleri pay alir-
ken ABD bu konuda kendine bazi ayricaliklar sagla-
mistir. Dolarin tim o6teki paralar tarafindan élcit ali-
nan diinya rezerv parasi olmasindan dolayr ABD, ulus-
lararasi O0demelerde hicbir zarar gormeden surekii
acik verebiimis ve —oteki Ulkelerin aksine— bu so-
runu cozmek icin iceride bir kemerleri sikma politi-
kasi uygu'amak zorunda kalmamigtir. Yabanci Ulkeler
ise, dolarin sabit bir altin karsihd olmasindan dolay:
ellerindeki dolarlari uzun sire hognutlukla muhafaza
etmislerdir. Pratikte bu diizen, ABD’'nin kendi enflas-
yonunu ihrac etmesini saglamistir. 1970’lere dogru ise
sistem artik bitce acigini kapatmaya ve faiz oranla-
rini digirmeye yaramaktadir, zira yabanci devletler
ellerindeki faz'a dolarlari ABD devlet bonolarina yati-
riyor ve bdylece bu yabanci alacaklilarin hesabi ABD
maliyesinin bor¢larinin Gg¢te birini olusturur duruma
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Boylece dolar cabucak, Bretton Woods anlasmasin-
da saptananin cok Ustinde deder kazandi ve bunun
sonucu olarak ABD digalimlan ucuzlarken, ayni za-
manda ABD cokuluslulari da ko:ayca disariya acilarak
filizlenmekte oian Avrupa pazarlarina yatirim yaptilar.
Bugin ise dis [distan ABD’ye yapilan] transferler en
biylk 100 ABD cokuluslu sirketinin toplam karlarinin
tcte birinden fazlasini olusturmakta.

Dogal olarak bu acik pazar sistemi, onu destek-
leyen ABD'yi bazi yikum uliikler altina soktu. Adir as-
keri harcamalar ABD vatandaslarinin vergileriyle de-
niyor —Avrupalilarla Japonlarin édemek zorunda ol-
madiklan vergilerdi bunlar— ve savasglara ABD or-
dusu tek basina girmek zorunda kaliyordu. Ancak bu
dev dinya pazarinda kazanclar muazzamd: ve ABD
sirketleri tim Oteki Bati sirketleri gibi kar ediyorlardi.

Ancak bugiin her yerde ABD’nin zayifladiinin be-
lirtileri gérulmekte ve sistemde yer yer catlaklar acil-
maktadir. Vietnam Savasi sirasinda baslatilan politi-
kalar, ikinci Diinya Savasi'ndan beri kurulan hayat dii-
zenini tehdit etmektedir. Hicbir dogal kaynak ya do
pazarin bulunmadig: bir yerdeki yenilgiden sonra bas-
layan ABD’nin diinya capinda geri cekilmesi, ulusun
dirimsel petrol kaynaklarini ve dinya ekonom’sin:
enerjl témelini koruma yetenegini zedelemistir. Avru-
pa, Japonya ve ABD’nin ekonomik guvenligi icin Or-
tadogu vazgecilmezdir ve S$ah’in devrilmesinin yarat-
ti§1 deprem dalgalarr Suudi Arabistan hanedanini,
Emirlikleri ve 6teki Basra ulkelerini de sarsmistir. ABD’
nin goésterdigi bu zayiflik, tyeleri arasinda Abu Dabi’
den Venezuela'ya dek tiirli dlkeler bulunan Petrol lh-
rac Eden Ulkeler Orgiiti'ne (OPEC), yeni bir enflas-
yon spiraline yol acacak bir petrol zammi yapma ce-
saretini vermistir.®

Savas sonrasi dizendeki catlak da giderek biyu-
mektedir. Basibos enflasyon ve ardi arkasi gelmeyen
6deme aciklari, dolara olan giivensizligi kroniklestir-
mistlr. 1950 ve 6C’'larda saglam bir deder olan dolarn
ellerinde bulundurmaktan hosnutiuk duyan merkez
bankalari, sirketler ve kigiler, bugin artik dolardar
kacmaktadir. 1971'de, tarihinin ilk dig ticaret acigim
verdikten sonra ABD’nin dolarin altin standardini kal-
dirmasiyla coken Bretton Woods sabit kur sistemi
ardindan ucucu, dedisken bir fiili para sistemi dogur
mustur. 1977'de Carter yénetiminin —ABD’nin dis pr
zarlarda daha lyi rekabet etmesini saglamak ama-
ciyla— dolarin degder kaybedisine g6z yummasi, bir
rezerv parasi olarak dolara giivensizligi son haddi-
ne vardirmistir. 1970°den bu yana, dokuz yildan beri
dolar, marka karsi %50 ve Japon yenine karsi %44
deder vyitirmistir. Dolara olan giivensizlik, dolara ya-
tinlmis milyarlarin bu s6zi edilen paralara, altina
ve hattd [bazi] mallara yatiriimasina yolacmistir.

Uluslararas! ticaret hacmindeki artis 1960°'larda %9
i'e 10 arasindayken, 1978'de %5’e ve gecen yil da
%4 gibi dugik bir dizeye inmistir. «Pilimizin bitmesi-
nin basllcd nedeni dolarin dusgtsiudir,» demektedir,
33 yildir Asya’da yasayan Citybank- Baskan Yardimcisi
Raymund A. Kathe. «Vietnam’da kendimizi harcadik.
S:mdiyse disarida er gec geri almamiz gereken cok

kabul etmiyorsa disarida askeri bir gic muhafaza
etmek de olanaksizdir.»

Tarihinde ilk kez ABD, dolarin disaridaki durumun-
dan dolay: icteki para politikasini degistirmek zorun-
da kalmigtir. 1978 sonuna dogru dolar dyle bir hizla
dismeye baslamistir ki, yaklagsmakta olan bir diinya
para krizini 6nlemek icin ABD Merkez Barkasi 1 Aralik
tarihinde faiz oranlarimi artirmak zorunda kalmigtir.
Ulkenin yakin tarihinin belki de en énemli olaylarin-
dan biriydi bu. Dolarin uluslararasi konumu, ekoromik
politikay: kolaylastiracadina birden onu olumsuz yoén-
de etkileyen bir yik oluvermisti. Ve yiz yil boyunca
diinya rezerv parasi olan sterlinin zayiflamasinin in-
giltere'yi nasil son derece tehlkeli bir dur-kalk eko-
nom:sine ittigini acikca animsayanlar Gzerinde 1 Ara-
ik 6nlemleri soduk dus etkisi yapti.

ULUSLARARAS| YARISMADA BOLGESEL BLOKLAR

Tum bu sayilan giicliikler diinya ekonomik sistemini
bélgesel blok'ara bélmektedir, zira Avrupa ve Japonya
giderek artan bir ABD giicsuzligi olarak algiladiklar
olgunun etkilerinden kendilerini kurtarmak cabasinda-
dir. ABD dolarinin yipranmaya devam etmesi ve tim
dinyada oldugu gibi bu llkede de korumacilik (pro-
tectionism) edilimlerinin artmasiyla, mark ve yene
dayall para blok'ari olusmaktadir. Almanya ve Fran-
sa’'nin kurmaya calistiklari Avrupa Para Sistemi, de-
gisken dolara kargi bir parasal istikrar bdlgesi olus-
turmak yoénunde bir savunma onlemidir acikcasi. Ja-
ponya, gittikce korumaci bir tavir alan Avrupa ve
ABD’nin kendisini zorladiklari «génilli» digsatim ki-
sitlamalarinin dodurdugu kayiplardan kurtulmak icin
pazar aramak amaciyla Cin ve Gilineydodu Asya'ya
acilmaktadir. Suudi Arabistan’dan Tayland’a dek bir-
cok Ulke paralarini, birbiri ardina basiretsiz dolardan
kurtarip, yene, marka, ya -da ticari hacme goére agir-
ikl bir para sistemine baglamaya ve bdylece disen
ABD parasindan korunmaya cahsiyorlar.

Dinya ekonomik sisteminin bdlgesel bloklara par-
calanma egilimi Ortadogu petroli Uzerinde denetimin
yitirilmesi tehlikesiyle daha da hiz‘anmaktadir. Avru-
pa ve Japonya bu bdlgenin petroline ylizde yiz ba-
dimh olduklarindan, bu petrolin ABD’ye disman bir
Ulkenin ellerine dismesi halinde ABD ile olan yakin
iliskilerini koparmak zorunda kalabilirler.

Bugiine dek Carter yonetimi ABD’'nin askeri gicini
yeniden duyurmak icin bazi 6nlemler almamis degil-
dir. Askeri harcamalarda %3'lik gercek bir artis sag-
lanmis ve Savunma Bakanh§: yetkilileri Suudi Arabis-
tan ve baska petrol zengini llkelere ABD desteginin
giclendirilmesi konusunda bazi sézler sdylemistir. An-
cak ABD askeri giiciiniin ekonomik temeli, ABD’nin
dinyadaki nifuzunun, en azindan denizlerde bekcilik
eden ucak gemilerinin sayisi kadar 6nemli bir dize-
yidir.

«Enflasyon diinyanin timiinde bize her seyden cok
zarar verdi. Dolarin deva'iie edilmesi dolara olan gi-
vensizligin bir yansimasidir ve kendi dikkanimizi is-
letmeyi beceremedigimizi itiraf etmemiz anlamina ge-
lir. Dinya ABD’den o6nderlik bekliyor, ama biz bu 6n-

fazl larnm i | izin.. derligi sadlayamiyoruz,» diye konugmaktadir, merkezi
azla dolarimiz var ve -insanlar smnnUCprg{Salglﬁb'gkt&gpArs‘v‘e_ Ilgtps:ﬁgan 1y » diy $ ] i
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Milwaukee’de olan Harnischfeger Corp. sirketinin Yo-
netim Kurulu Baskani Henry Harnischfeger. insaat ve
madencilik araclan yapan bu girket, iran’la bir séz
lesmenin iptalinden gecen yil 20 milyon dolar, Alman-
ya'daki faaliyetlerinde ise kur farklarindan gene mil-
yonlarca dolar kaybetmistir.

Ekonomik ve mali yoldan diinyaya nifuz etme yon-
temleri Bonn ve Tokyo’'ya hic yabanci dedildir: ABD
niikleer semsiyesine sidinan bu ulkelerin hikimetleri
ekonomik baskilar yoluyla hatin sayiir bir ulus!ar-
arasi nufuz saglamislardir. Ancak ABD, hic suphesiz
Watergate sonrasinda gelistirdigi ahldk anlayisini de-
nizasin etkinliklerine de yansittig icin, uluslararasi
nifuzun gerektirdigi mali ve ekonomik gercekleri goz-
den kacirmigtir.

Yanhsglarim onarmak- icin hikimet, yurt diginda Av-
rupa ve Japon rakiplerine pazarlar terketmek zorunda
kalan cokuluslu sirketlere karsi acti§i esavasr»a buyik
ihtimalle son vermek zorunda kalacaktir. Citybank'tan
Kathe’e gére: «Bizi yarisamaz duruma sokan su bazi
isguzarlarin c¢cikardi§i yasalar durduk¢a is yapama-
yiz.» Kathe’in yakinmasinin nedeni de sudur: «Japon-
lar, Almanlar, ingilizler ve Fransizlar Asya’da ve bas-
ka yerlerde yatirnm ve ticarette biiyiik ilerlemeler kay-
dediyorlar, zira onlarin elini ayadini baglayan, risve-

1 Savunma harcamalarinin kisilmasi, yatirimlarin
—ozellikle iilke i¢i petrol iiretiminin -artirilmasi
amaciyla— artinlmasi ve kitlesel refah, yani bol
tiiketim, Carter yonetiminin pek kolayca vazgece-
meyecegi hedefleri arasindadir. Askeri harcama-
larin kisilmasina etki yapma amaciyla Carter’in
silah satislarinda sinirlamalara gitme c¢abasi ha-
tirlanmalidir. Obiir yan, Carter, onerdigi vergi ta-

sansl ile biiyiik petrol sirketlerinin karlarini azalt-

maya kalkismistir Ama bu iki konuda da pek
sozii edilecek bir basar1 kazanamamuis, silah sa-
tislarinda Carter'in G6nerdigi ¢apta bir kisitlama,
silah tekellerinin giicii nedeniyle gergeklestirile-
memis; vergi tasarisi ise, sirketlerin bu kosullar-
da iiretimi artirmama tehditleri karsisinda eri-
mistir. Dolayisiyla Business Week Carter politika-
sina karsi elestirel bir tutum almaktadir, buradaki
onerileriyle.

2 Orta smiflarin bu ruh hali, tekellere kars1 hava
ve Vietnam'in olumsuz anilan, «saldirgan» dis-
politik egilimin asmak zorunda oldugu engeller-
dir. Ve siiphesiz ayn1 zamanda Carter politikasinin
da dayanaklandir.

3 Burada, bizzat Business Week'in de bu egili-
mi desteklemesinden dogan bir abartma var gibi.
Az yukarda orta siniflarin «ruh hali» iizerine soy-
lenenlerle buradaki «yayginlasma» iddias1 ne 6l¢ii-
de bagdasmaktadir?

4 Ancak s6zkonusu <miyoplugun» fazla ileri ol-
dugunu sdylemek biraz haksizlik olacaktir. Ciin-
kii Siiveys Bunalimindan heniiz birka¢ yil On-

te ve boykota karsi yasalar ya da bir cevre korun-
masi baskisi yok.»

Kathe ayrica, «Eder ABD sirketlerine gider ve ne-
den Endonezya’ya, Filipinler ve hattd Kore'ye yone!-
medikierini soracak olursaniz, oraya el sirmemeyi
yedlediklerini, dillerinin yandidini soyleceklerdir,» de-
mektedir. «Kacirdiimiz firsatiara bakamayiz. Rigvet
yasalarinin yarattigi sorunlar o yorelere géz atmamizi
bile engelliyor.»

Ayrica 6rnegdin Japonlar ne zaman ABD ile siyasal
ya da askeri konulari gériismek icin masaya -otur-
salar —sé6zgelimi Okinawa adasinin devri ya da Ja-
ponya’daki Amerikan askerlerinin kalmas: veya git-
mesi hakkinda— «ekonomik cikarin parmag hic ek-
sik olmaz», diyor Kathe. ¢ABD ise salt siyasal ve as-
keri kaygilarla pazarlik ediyor. Biz isadamlari ikincli
Dinya Savasi 6ncesi gibi bir uzlasmazlik ciksin iste-
miyoruz, ama Japonya’'nin, ABD hikimetinin ondan
bugiine dek istediginden cok fazla 6din verebilecegi-
ne inaniyoruz».

ABD’nin icinde bulundudu siyasal nifuz buna'imi-
nin bedelini 6dememesi imkdnsiz. Bu da dirimsel ¢i-
karlarin sézkonusu oldudu her alanda sert karariar
gerektirivor: Ortadogu sorununda, enerji politikasin-
da, cokuluslu sirketlere karsi takinilan tavirda ve as-
keri hazirlk konusunda.

lestirmis; hem Musaddik gibi bir «isyankar» «kotii
Ornegi» tasfiye etmis hem de afirhikla Ingiliz pet-
rol sirketlerinin denetimindeki Iran petrolii iizerin-
de ABD tekellerine esit haklar saglamistir. Daha
sonraki vonetimlerin Latin Amerika'nin bircok iil-
kesindeki marifetleri —hayli tipik bir o6rnek ver-
mek gerekirse $ili olayim sdvlevebiliriz— .ise yine,
«miyopluk» derecesinin pek fazla olmadigin1 gos-
termektedir.

5 Bu boliim ana yaziya ek olarak hazirlanmis bir
cerceveli yazidir. Ama yazinin akisin1 bozmadig,
aksine daha fazla anlam biitiinliigii sagladig icin
arava koyuyoruz.

¢ Fakat bu olay ABD icin gercek bir ders de
olmustur ABD bundan sonra, Ozellikle Carter’in
«giilerylizlii» politikas1 doneminde, «Uciincii Diin-
ya'da radikal ekonomik ve toplumsal degisme-
yi tecrit etme ve yonlendirmede» o kadar da basa-
risiz olmamistir. En gbze carpan basansizlign Iran
olayindadir. Giiney Afrika, Zimbabwe ve en son
olarak da Nikaragua sorunlarinda ABD daha ger-
cekci, deneyli davranmistir Nikaragua’da Somo-
za'nin cik's volunun kalmadifinm goriir gérmez der-
hal Sandinista’lanin hiikiimetinden vana agirhigim
koymustur, Aynica, ABD’'nin belirledigi cercevenin
disina ¢ikan bir siyasal-toplumsal hareketin ille
de ABD'nin yanlis politikas1 nedeniyle radikalles-
tigi de sOylenemez elbette.

7 Angola’da gerci ABD'nin destekledigi 6rgiit-
ler yenildi. Ama acaba bunda, MPLA'nin basarisi

ce, ABD Iran’la ilk CIA kokeni dagg%}'siiz g,ﬁg;%é 0 Arsz‘T'-?\%sgﬁéﬁpe ySOOrbryet (silah) ve Kiiba (asker) yar-
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dim1 kadar, ABD'nin de FNLA ve UNITA'y1 pek
de kararlh sekilde desteklememesinin rolii yok muy-
du? Sonra Kiiba'min fiili varhigina ragmen ABD
neden bir an olsun, dogrudan miidahaleye yelten-
medi? Bunda siiphesiz gesitli etmenler rol oyna-
mistir. Fakat bunlar arasinda en Onemlilerinden
biri, aym sirada Portekiz’deki hareketlilik icersin-
de azimsanmayacak etki giicline sahip Komiinist
Partisi'nin adeta birdenbire olaydan g¢ekilmesi, va-
ni SSCB'nin Portekiz’de verdigi tavizdi.

Sonra, Afrika Boynuzu'nda ABD neden «yenil-
mis» olsun? Etyopyanin Sovyet niifusuna girmesi-
ne karsilik Bati da Somali'yi «kazandi».

8 Aym1 Harold Brown'un, bundan bir siire oOn-
ce de «Baska lilkelerin igislerine, onlara iyilik

etmek icin bile karisilsa, istemiyorlar. Biz bu-
nu ne zaman vaptiysak tepki gordiik» dedigini ha-
tirlamanin yeridir. ABD'nin miidahale tehditleri-
ni, son zamanlarda Amerikan kamuoyunu «impara-
torluk» ideolojisi ile bigimlendirme yoniinde artan
¢abalara ragmen, vine de hep gergek¢i bir bakis-
la ele almak gerek.

9 Bu zamlar konusunda da hayli dikkatli ol-
mak gerek. Ciinkii 1978'deki iinli «OPEC Bu-
nalimwndan ABD ekonomisinin epey yarar gor-
diigiinti ileri sliren ekonomi uzmanlarinin sayisi
hi¢ de az degildir. Ve son petrol zamlarindan son-
ra ¢ok uluslu tekellerin karlarinda artma oldugu
da, konuyla ilgili gesitli gevrelerce iddia edilmek-
tedir.
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Tiirkiye’de...

TKP’de Ayrnilik: Hangi Yandan «ilerlemelin?

Tirkiye Sosyalist Hareketi dedigimiz sinirlan belir-
sizlesmig, bulanik alanda son ay.arda meydana gelen
en ilgiye deder olay TKP icinde basgdsteren aynliktir.

TKP merkez organi Atim, 1979 ortasinda, partide
bir sad oportinist akim o:dudunu ilan etti. Ardindan,
Atillm’in Temmuz 1979 sayisinda bu kez sol oporti-
nist bir akimdan sz edilmeye baslandi. Bu durumda
«sad», TKP merkezi ve «sol» oportinizmlerden olu-
san Uc¢c akim var demektir. Fakat saniriz bu tasnif
TKP merkezinin o bilinen klasik semay: zihinlere yer-
lestirmek icin yapti§i suni bir tasniftir. TKP merkezi;
birilerini «sag»a, birilerini «sol»a, kendisini de <¢orta-
daki dogru» yere yerlestirmeye calismaktaysa da, go-
rinen odur ki, su anda TKP saflarinda birbirleriyle
acik «savasimr»a girismis ikl kanat vardir. TKP merkezi
ile onun sol oportinist olarak niteledigi ciscinln Sesi»
cevresi.

Bu iki kanat arasindaki ayrilik giderilemeyecek gibi
gbzikmektedir. «Savasim» kizismakta, TKP merkezi
O6bir tarafin yayminlarinin parti taraftarlari, sempati-
zanlan arasinda daditimini yasaklayip, Atiim’da ve
Radyo’da suclayici bir kampanyaya girigirken; oOteki
kanat da polemigdi yayginlastirmakta, TKP’nin belli
bash sloganlari yerine yeni sloganlar ortaya sirmekte
ve taraftarlarina ¢demir disiplinli bir kadro» olugtur-
manin geredini anlatmaktadir.

Ayrihdin boyutlari hakkinda fikir verecek énemli bir
nokta sudur: igcinin Sesi’'nin 101. sayisinda «TKP'de bu-
gunku tikanikligi yaratan ¢ok onemli bir sorunun artik
acikca goriusulmesi gerekiyor» denilmektedir. Bu cok
oneml! sorun «1973'e dek TKP’nin eritilmesi» (likide
edilmesi) sorunudur. iscinin Sesi, 1973’'e dek TKP’nin
ne tizigi, ne programi, ne hiicresi, ne 6rguti, ne yo-
netimi olmustur» diyerek soruyor. ¢Kimlerdir bu liki-
dasyonun sorumlulari» ve ekiiyor «Suclular cezalan-
dinlmig midir? Cezalandiriimadiysa neden?»

Bu sorularin kime yodneltildiginin apacik bir kaniti
da gazetenin ayni sayisinda c¢ikan R. Fuat Baraner
hakkindaki yazidir. Bilindi§li tzere R. Fuat, 1960 on-
cesi TKP'nin saygin 6énderlerinden biridir ve uzun su-
re Parti genel sekreterli§i yapmigtir. iscinin Sesi on-
dan sdyle sézetmektedir:

«Mustafa Suphi, Salih Hacio§lu gibi Parti 6nderle-
riyle bir solukta adi gecen Resat Fuat Baraner yolda-
simizin, bu blyigimizin anisi savasimimiza 1§k tu-
tuyor.

Leninizme simsiki bagh, parti disman‘aring, likida-
torlere karsi amansiz bu yoldasimizi bilmek zorun-
dayiz. Gun savas gurdayse, yenilgi 6lim demekse, bu

Daha pek az sire 6nce TKP'nin simdiki merkezi ko-
mite sekreteri i. Blen’i insaf &lcilerini agan bir bi-
cimde goklere cikaran, tertipledidi birbirinden ilginc
«taarruzrlarda kazananlara en biyik miikafat olarak
i. Bilen'in, bu «dev»in posterlerini dagitan (ikincilere
Marx'in, Lenin'in eserleri’ veri.mekteydi) i. Sesi gaze-
tesinin, «TKP'nin adi bir solukta gecen o&nderleriani
sayarken |. Bilen'den sdzetmemesi ilginc. Siphesiz
TKP’nin yakin tarihi —1940 sonralann— hakkinda soéy-
lentileri bilenler, i. Bilen’den sbzedilmeyip Sa.ih Haci-
oglu’'na bu denli énemli bir konum atfedilmis olmasin
cok daha ilging ve anlamh bulacaklardir.

TKP merkezi ile cigcinin Sesi» cevresi arasindaki
ayrilk konusu dikkate alindi§inda, «Iscinin Sesi»nin
neden bdyle birdenbire R. Fuat hayrani kesi.di§i an-
lagiliyor.

i. Sesi, TKP merkezinin TiP, TSiP ve TKP arasinda
birlik kurulmasina iligskin politikasina karsi ¢cikmakta-
dir. Onun oOnerdidi ise «TEP, Vatan Partisi, Emedin
Birligi ve Kurtulug» gibi grup ve partilerle daha ya-
kin igbirligine —belki de birlesmeye— yodnelik bir po-
litikadir.

Sdyle sormaktadir . Sesi:

«Neden anti-TKP’cili§i her yayinin her satirinda si-
ntan TiP’e mesaj Ustiine mesaj cekilir de halkinin
kurtulusu yolunda her gin kurban veren hareketlere
karsi devrimci bir tutum alinmaz?»

Bu satirlarin az uzerinde $u sozler var:

«Ote yanda TEP, Vatan Partisi, Emegin Birligi ve
Kurtulus gibi hareketlerin adi ancak kifir etmek icin
adza aliniyor.»

iscinin Sesi, TKP merkezinin bu hareketleri «agzin-
dan kan sacarak gosist akimlar» diye niteledigini, oy-
sa onlarin tek tek dederlendirilmesi gerektigini belir-
tiyor.

Gériilmektedir ki TKP merkezi ile Iscinin Sesi cev-
resi arasinda hayli belirgin bir tutum farki var. Ve
ilgiye deder nokta sudur ki TKP merkezi, TiP ve TSIP
gibi simdiye kadar SBKP cizgisine herhangi bir itiraz-
da bulunmamis olan, tersine TKP'den bile daha sadik
savunucu oldugunu goéstermeye calisan partilerle bir-
lik kurmaya yénelmisken; iscinin Sesi'nin tercih ettigi
hareketler, tam da bu 6zellije sahip dedillerdir. Hatta
bazilan SBKP'ye «revizyonist» diyebilen, onu ¢sablon-
cu cizgi» onerdidi icin elestiren hareketlerdir. (Kurtu-
lug) TEP uzun sire SBKP, CKP catismasinda «taraf-
siz2hidr yeglemigti ve ancak CKP ve takipci'erinin son
yillardaki tutumlan nedeniyle CKP'yi elestiren bir tu-
tuma girdi. VP SBKP'ye hicbir zaman karsi tavir al-

yigit savasciyr her yoniyle tanimak zqpupdayapr Kitap Arsmq'ﬂﬁbk‘?//rQHWGrgSBKp tak:pcisi partilerin sloganla-
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rini, taktiklerini benimsemeyip kendi O0zgin «Doktor-
cu» cizgisinde seyretti. Emegin Birli§i CKP yanlilarn-
na, «Maocurlara karsi en 6fkeli gruplardan biri o:mak-
la beraber, siyasal tavirlari TKP'ye goére her zaman
«gosist» nitelikte idi. Ayrica belirtmek gerekir ki VP
ve TEP hicbir zaman simdiki TKP'yi mesru TKP say-
madilar. Kendilerini gercek TKP diye ilan etmedilerse
bile, «gelenedi».kendilerinin surdirdiiklerini savunmak-
tan da geri kalmadilar. Emegin Birligi ve Kurtulus icin
ise TKP, izledidi sad, pasifist cizgi nedeniyle komi-
nist parti sifatimi tasimaya hakki olmayan bir «K»
Parti olageldi.

TKP icinde «snl» bir muhalefet, «aktif» bir kanat
lanse eden iscinin Sesi, biitin bu sayilan gruplar TKP
—veya kendi— etrafinda birlestirmek ya da bu grup
ve taraftarlarinin énemli bir bolimind toparlamak iste-
mektedir.

Bu hesabin gerceklesmesinin 6nindeki ilk engel,
herseyden &nce i. Sesi'nin simdi TKP icinde kalip kal-
mayacagidir.

i. Sesi'nin énde gelen ideologu R. Yirikoglu, simdi
TKP icinde biylk gurialtilere neden olan ve Parti
merkezi tarafindan yasaklanan kitabina asagiya aldi-
gimiz ibretli dua-yemin ile baslamisti:

Bilen Yoldas, / Butin émrimizia timiyle /7 igci sini-
finin, / halkimizin kurtulugsuna adayacadimiza, / Le-
ninci ilkelere, / devrime / baghligimizi gelistirip, /
bu biling, bu onurdan 6diun vermeyecedimize, / i$ci
sinifinin gliciine, / devrimin utkusuna / senin gibi
inatla, tutkuyla inanacadmiza, / Basaridan bas dén-
mesine, / gerilemeden karamsarhiga kapilmayacagimi-
za, / Oportinizmin her tirune, / her belirtisine karsi /
ardicil ve Leninci bir savas yiriatecegimize, / Leni-
nizme / ve proletarya enternasyonalizmine, / Lenin’in
Ulkesine, / devrimlerin kalesi Sovyetler Birligi'ne / bag-
hh@ godzbebedimiz gibi koruyacadimiza, / senin gibi
ozverili, / cetin, / onurlu savas yolundan / yuriyece-
gimize and ‘iceriz!

«Emperyalizmin zayif halkasi Turkiye» adh
bdyle bashyordu ve her sayfasinda «Bilen Yoldas»
saray dalkavuklarini utandiracak bir uslipla ¢yade-
dilmekteydi». Simdi ise R. Yirikoglu, | Bilen'in ba-
sinda bulundugu TKP merkezinin egecmig»ini glnde-
me getiren, partinin 1973 O6ncesinden sorular sorma-
ya hazirlanan bir muhalefet yuritmektedir. TKP mer-
kezi bu muhalefeti partide barindiracak midir?

Saninz kendisine kalsa dakika birakmaz. Ama aca-
ba «dinya devrimci merkezi» ne der buna?

iscinin Sesi, ideologu R. Yiriikoglu'nun 100. sayi-
sindaki yazisinda ¢Acik yanit vermek zorundasiniz»
bashg altinda sordugu ilk soruda, «S. Birligi'ne karsi
en badh» olanin kendileri oldudunu anlatmaktadir.
«Avrupa Komiinist» partilere saldirdi diye kendisini
kinayan TKP merkezine «Yuro-komiinizmin dinya isci
sinifinin  ¢cikarlarina ters bir akim» oldugunu hatirla-
tiyor. «Dinya isci sinifi’ —yani SBKP— sbzkonusu
akimi béyle nitelemisti. Bu yizden I. Sesi kendi tutu-
munun «6zilyle sézi bir dogru tutum» oldugunu séy-
liyor. «Dinya isci sinifis bu sadik «sesi»nin TKP'den
atilmasina géz yumar mi? Kanimizca SBKP, su an-

kitap

ginin izlenmesini Onerecek, empoze edecek durumda
olmadigi icin; yani bizzat kendisi kararsizlik icinde
oldugu icin, TKP ve Oteki bagh partiler icinde dogan
farkh cizgielrden birinin, bir kisminin tasfiye edilme-
sini isteyemez. Dolayisiyla, eder iscinin Sesi, TKP mer-
kezi tarafindan tasfiye edilmezse, bunun nedeni, onun
SBKP’ye «en sadik» olusu olmayacaktir.

Cunki bizzat SBKP'nin kendisi, ciddi bir tavir be-
lireme noktasindadir. Dolayisiyla, su anda igcinin
Sesi'nin mi, yoksa TKP merkezinin mi SBKP’ye «en
sadik» olduklari hakkinda bir sey sdylenemez. Sani-
rnz yakin bir geiecekte SBKP’nin tutumu netlesecek
ve asil o zaman Ozellikle Tirkiye'de ve yalnizca TKP
icinde dedil, butin «anti-CKP» kesimde hersey yerli
yerine oturacaktir.

Son yillarda SBKP’ye bagh kamp icinde 6nemli ge-
lismeler oldu. Avrupa’nin en gicli KP'leri SBKP ile
geleneksel siki baglarini kopardilar. Romanya, CHC ile
yakin iligkilere girecek kadar sbagimsiz» bir cizgi iz-
lemeye basladi. «Sosyalist Ulkeler bloku» icinde ben-
zer gelismelerin olabilecedine dair giicli belirtiler or-
taya cikmaktadir. Bunlara ek olarak devietlerarasi
dizeyde meydana gelen bazi gelismeler (ABD-CHC ya-
kinlagsmasi, ABD'nin Afrika ilkelerinde prestijinin art-
masi, Orta Dogu’'da giic kazanmasi, Afganistan olayi)
Sovyetler Birligi'nin dinya Olgcisiindeki konumunu
olumsuz yoénde etkiledi.

Sovyetler Birligi devleti ve SBKP, her "iki plandaki
gelismeler karsisinda istikrarh politikalar izleyemedi.
Once sert tutum aldig olaylar karsisinda cok gec-
meden daha yumusadi, hatta 6din veren tutumlara
girdi. Ornegin Avrupa Komiinizmi akimina kargi ilkin
sert, suclayici bir tepki gdstermisken,’ énleyici giri-
simlere bagvurmugken; daha sonra uzlagmaya, hatta
oOtekilerin sert tutumlarini 6dinler vererek yumusat-
maya calisti. Romanya’nin «bagimsizhik» politikalan-
na karsi da benzer zikzakh cizgiyi gormekteyiz. SBKP
Romanya’'nin ve son yillarda kendisi ile iyi iligkiler
kurmaya 6zen gésterdigi Yugoslavya’'nin CHC ile dos-
tane goérigsmeler, antlagsmalar yapmalarini bile, fazla-
siyla tepki gostermeden izledi. Sovyetler Birligi ile
CHC arasinda bir savastan séz edilmesine yol acan
Vietnam-Cin savasinin {zerinden cok gecmeden Sov-
yetler Birligi ile CHC arasinda gérismelerin baslaya-
bilmesi ise, bagh basina oénemli bir olaydir. Bu olay
her iki tarafin da aralarinda yillardir siregelen ger-
ginlii gevsetmeye karar verdiklerini gdstermektedir.
Sovyetier Birligi ve CHC, SBKP-CKP arasindaki ideo-
lojik catismayi sirdirmenin artik gereksiz oldugunu,
bu catismanin kendisinden kazanilabilecek bir sey
kalmadigini gorerek, cikarlari, hesaplar ayr iki dev-
let olarak, devletleraras: iligkiler zemininde gérigme-
ye baslamiglardir. Cikarlarinin uyustudu yerlerde an-
lagacak, catistigr yerlerde herhangi iki devlet gibi
micadele edeceklerdir.

Bu noktaya gelisle birlikte SBKP’nin her duzeydeki
iligkilerini, politikalarimi yeniden tanimlamas: zorun-
luludu ortaya cikmaktadir. 1960°lardan beri Uluslar-
arasi Sosyalist Hareket platformuna yoénelik tezlerini,,
tavirlarini CKP ile siiren catismanin gereklerine gore
olusturmus olan, dinya capindaki politikalarini yine

da kendisine bagh partiler Icinde, bellicraeik FDIF Kimp Ars@ynhtigerekliliky bigarinca, belli teorik-ideolojik temala-
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ra dayanarak aciklamaya caligan SBKP, su anda ge-
rek CKP-SBKP ideolojik kutuplagsmasinin cok geri
planlara cekilmesi nedeniyle, ‘gerekse genel olarak
devletlerarasi iliskilerde meydana gelen gelismeler,
dedismeler nedeniyle, su son yillarda izledigi karar-
siz cizgiyi netlestirmek, sistematik hale getirmek du-
rumundadir.

Somut kanitlara sahip degiliz, ama bu noktada,
SBKP icinde farkh egilimlerin ortaya cikacagini soy-
lemek yanhs olmaz. Bunlardan birinin daha sekter,
kati bir ideo.ojik-siyasal egilimi, «yeni Stalinist» diye
nitelenebilecek bir anlayis1 savunabilecegini, Oteki-
(ler)in ise 1imh, hatta «demokratik» bir egilim olabi-
lecedini tahmin edebiliriz. Oteki «sosyalist Ulkeler»
komunist partileri icinde de benzer bir durum doga-
bilir.

«Tarkiye Sosyalist Hareketi» dedidimiz genel alan-
daki durum bdyle bir gelismenin zorunluluunu gés-
terir bir kanit olarak degeriendirilebilir. Gercekten de
bu genel alan icinde, kimi SBKP’ye tam bagh, kimi
kismi elestirilerde bulunmakla birlikte Sovyetler Bir-
ligi'ndeki kurulu dizene yapisal bir elestirl getirme-
yen, bu diizeni «esas olarak sosyalist» diye niteleyen
bircok grup ve parti vardir. Yukarida da deginildigi
gibi, su anda TKP icinde dodan ayrihdin gorinen iki
kanadi bunlar iki ana gruba ayirmaktadir. TKP mer-
kez egilimi TiP ve TSIP lizerine oynamakta, otekileri
«gosist» olarak niteleyip, distalamakta; iscinin Sesi
ise TIP ve TSIP'i «kiiciik-burjuva legalist sosyalizmi»
olarak niteleyip, Otekilerin «halkin kurtulusu icin her-
gin kurban veren» hareketler oldugunu sdyleyip, eger
TKP, «SBKP’ye karsi olmayan» genis kesimi toparla-
mak istiyorsa bunlar iizerine «oynamasi» gerektigini
savunmaktadir,

TKP merkezi ve iscinin Sesl cevresl arasindaki tar-
tisma da bu konu dolayisiyla giindeme geliyor. Cinki
onde gorinen tartisma konusu «Tirkiye’de devrimci
durum» olup oimadigidir. i. Sesi'nin ideologu R. Y iriik-
oglu ilk baskisi pek dikkat cekmeyen «Emperyalizmin
Zayif Halkasi Tirkiye» adli brosirini, ikinci ve utcin-
cl baskilarinda «yeni yanlar» ekleyerek yayimladigin-
da goruldi ki yazar, «Tirkiye’de devrimci durum var-
dir» tespitini olabildigince vurgulamakta ve bu ne-
denle, ayakianma ve devrim, burjuva devletinin yerle
bir edilmesi ve proletarya diktatérligi sorunlarinin
bugiin cesitli yonleriyle pratik sorunlar oldugunu» ileri
sirmektedir. TKP merkezi kitap yayimlandiktan yedi
ay sonra merkez organi Atilim’'da, bu tespit ve One-
rilerin parti politikasina ters dustugind, ¢partinin Le-
ninci politikasinin bugiinkii kosullarda seriivencilige
gotirecek bicimde carpitiimis» oldugunu ilan etti.

Siphe yok ki iscinin Sesi cevresinin ¢onbirileri, yiiz-
binleri ayaklandiran eylemler»den, ¢burjuva diktatorla-
guni yerle bir edip, proletarya diktatérligine varmaks-
tan s6z eden bu «yeni» Onerileri, Turkiye’de en sol
tanimlanan gruplarin bile yanina yakiasamayacag: ka-
dar sol éneriler. Oyle anlasiliyor ki 1979 yazinda Camb-
ridge bahcesinde doner satarak ¢goérkemii yaz taar-
ruzlari» yapan -4scinin Sesi, «zayif halka»nin yayim-
landi§i 1978 Arahdindan beri, Tirkiye'nin en keskin
sol takimidir; ama ne yazik ki dederi bilinmemektedir.

sloganlarini birakmi$ ve ¢fasizmi ininde gebertecegiz»,
ya da «devrimci savasimla fasizmi gebertecegiz!» gibi
muthis sloganlar yazmaktadir.

Edindigimiz bilgilere gére TKP yanhsi 6rgitlenme-
ler icindeki igcinin Sesi taraftarlari bu sloganlari,
son derece ahenkli seslerini gayet iyi kullanarak ba-
girabiimektedirler. Buna ragmen TKP icinde fazla yan-
das bulamamiglar. $imdilik TKP merkezi tartismasiz
bicimde daha glicli.

Ancak bu, iscinin Sesi cevresinin «partiyi yitirdigi»
anlamina gelmiyor. Guciu ihtimalle TKP icinde parti
kaybedilmistir;- ama sézkonusu cevrenin TKP disindaki
hayirhah gruplar lzerinde ve icinde 6nemli denilebile-
cek etkilemeler yapti§i da ortada.

Az Once deginiidigi gibi iscinin Sesi cevresi bu olgu
nedeniyle 6nem kazaniyor.

Bunu séylerken igcinin Sesi'nin «TEP, VP, Emegin
Birligi ve Kurtulug» gibi parti ve gruplan kendi etra-
finda toparlayabilecegini kastediyor degiliz. Gergi i. Se-
si grubu hem TKP i¢cinde egemen hale gelmek, hem
de bu gruplan «TKP'lilestirmek» ister. TKP'den tas-
fiye edilmedikce, cabalarini bu yodnde sirdirecektir.
Ancak sdzkonusu parti ve gruplar karsisinda tek ko-
zu TKP icinde olusu, dolayisiyla Sovyetler Birli§i-SBKP
kozuna daha yakin olugudur. i. Sesi'nin simdilerde sa-
vunur oldugu «sol» goéris ve tutumlarin daha ilimh-
larini ileri siren sézkonusu gruplarin SBKP'ye karsi
elestirilerinin 6nemli bir 6gesi de, onun, TKP'nin «sag»
cizgisine izin veriyor olusu ve genelde ¢bariscil yol»-
lardan yana olmasiydi. SBKP son yillarda, 6rnegin
Afganistan ve Etiyopya’daki «devrim»leri desteklemek-
ten de ote tavirlara girerek bu tir edevrim»leri pekala
alkislayip, edevrimci yontem» saymaya hazir gruplarin
sempatisini toplayabildi. Simdi bir de"i. Sesl’'nin tem-
sil ettigi «¢sol»culugun TKP'de varolmasina izin ver-
digi goriiiirse, daha dogrusu SBKP'ye bagh TKP Icin-
de bu miuthis «sol»cu kanat ortaya cikabiliyorsa, sé-
zii edilen grup ve partilerde SBKP yanhligi egiliminin
daha bir giic kazanmasi kacinilmazdir. Kaldi ki i. Sesl,
simdiki TKP yodneticilerine karsi «savasimy» vermekte
ve onlari «gecmigr»teki tutumlan nedeniyle ciddi bi-
cimde suclamaya da hazirlanmaktadir. Bu nokta 6zel-
likle TEP ve VP gibi partiler icin 6nemlidir. Bilindigi
gibi, bu partilerin muhalif oluslarindaki énemli etken-
lerden birl bu «gecmis»tir. TKP ydneticilerini 1973 6n-
cesindeki «¢likidasyonlarrdan dolay! su¢clamaya hazirla-
nan i. Sesi, bdylece TEP ve VP ideologlarina, 6zel
dismanlik duyduklar i. Bilen ve dteki «eski»lere karsi
hiicuma tesvik etmekte ayrica herkesin Uzerinde bir-
lesebilecedi R. Fuat Baraner sembolini 6ne cikara-
rak, bir katiima zemini olusturmaktadir.

Fakat saninz i Sesi'nin hesabinda TEP ve VP'ye
seslenen bu «gecmis» faktérinin oénemi daha cok
<manevirdir. «Maddi» acidan 6nemli olan ise Emegin
Birligi —ki yaptigi bir birlesme sonucu «Birlik Yolu»
oldu— ve Kurtulug gruplaridir. |. Sesi'nin ¢sol»culugu,
hele TKP’'nin 1973 sonrasi politikasinin bu noktadan
belli bir elestirisi ile birlestirirse, herhalde «Birlik Yo-
lusnun tamamina yakin kisminda, Kurtulus'unsa belli
bir béliminde «neden ayriyiz» sorusu yo§unlasacak-
tir. Bunun sonucu i. Sesi'ne katiimak olmayabilir. Hat-

Ustelik iscinin Sesi, TKP'nin «fasizme QﬁﬁgtsYPFnginap ArdRi -thtH%t.}Mte?% zayiftir. Sézkonusu gruplar kendi
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iclerinde ve aralarinda daha belirginlestirilmis bir SBKP
yanlisi ¢izgi olusturabilir, bdylece «temsil giclerini»
artirabilirler. Bu gruplarin i. Sesi'nin «sol»culugunu
fazlasiyla ciddiye aldiklar séylenemez. Gerci i. Sesi,
bu gruplan kendi etrafina, kendi cizgisine cekip to-
parlamaktan cayacak degildir. Bunda basari kazanma-
sini engelleyecek bir neden daha vardir: heniz eles-
tirmedidi hatta 0nlG «Zayif Halka»da Ovmekten geri
kalmadi§i TKP’nin 1973-1979 arasi politikasi. i. Sesi,
TKP Merkez Komitesi sekreteri |. Bilen’e degme dal-
kavugun yapamayacad: oévgller siralayarak, bu 1973-
79 arasi TKP poiltikalarini onaylamaktaydi. Fakat sim-
di durum degismistir. Dolayisiyla i. Sesi, pekala bu
tavrini degistirebilir; bu politikalara ve. onlarin miman
i. Bilen’e en sert ithami yéneltebilir. Ciinkii o pathica-
nin degil padisahin dalkavugudur.

«Padisah» Ise kendisine tam baglhihdini ilan etmis

olanlarla, kendisini «merkez» olarak kabul etmeye egi-
limli cesitli parti ve gruplar arasinda daha simdiden

belirginlesen iki farkh kimelesmenin hangisinden ya-
na tavir aldigini kesinlestirmis degil. Ancak bunun zo-
runluluk haline gelecedi zaman fazla uzak dedildir.

Daha 6nce CKP takipcileri kampi bu ani yasad.
Simdi yalmizca TiIKP soy ve tek CKP takipciligini sir-
dirdyor. Oteki gruplar CKP'yl hatta bir kismi bitiin
olarak Mao-Zedung’u, onun disincelerini en adir bi-
cimlerde suclayarak dedisik ama kararsiz cizgilere
gectiler.

TKP'den Kurtulus’a kadar uzanan genis bir kesim
icinde yeralan c¢cok sayida grup ve parti de benzer
bir siirecten gecmek zorundadirlar. i. Sesi'nin TKP igin-
de baslattidi muhalefet asil olarak bu zorunlu siirecin
baslamakta oldugunu gosterdigi icin onemli. Bugiine
degin birbirlerinden su veya bu konudaki gorusleri
veya su ya da bu soruna iliskin pratik tutumlar ne-
deniyle aynlan sézkonusu gruplar, gelinen noktada
ayri oluslarinin nedenini artik eskiden oldugu kadar
kolayca, makul gosteremeyeceklerdir.

——00000—

Diyalektigin Sefaleti Ya da
«Parti Bayragi»’nin Mao Elestirisi

Partli Bayra@, bllindigi gibi, AEP'nin son zamanlar-
daki siyaset degisikligine paralel olarak, 1979 yaz
baslarinda, 5 yildan beri savunulan «Mao Zedung Da-
stncesini» reddetti ve alternatif olarak «Stalin'in yere
birakmadigi bayrad daha da yikseklere kaldirmayi»
onerdi. Bu olay, kendi basina Ilginc oldugu kadar,
Tirkiye Sosyalist Hareketi acisindan onemle Gzerin-
de durmayi gerektiren birtakim dersleri de icermek-
tedir. PB'nin tavrindaki sakathklann elestirisi bu ne-.
denle sadece PB’nin temsil ettigi siyasi anlayisin eles-
tirisi olarak kalmayacak. Hareketteki O6bar unsurlari
da farkh Olcilerde ilgilendiren genel birtakim ilkele-
rin acilmasini gerektirecektir.

Bu yazida Parti Bayragi'nin Temmuz 1979 sayisin-
da yayimlanan Mao Zedung’la ilgili iki yazi Uzerinde
duracagiz. Yazilar, 6zet olarak, Mao’'nun tezlerinin
«Marksizm-Leninizmle ortak hicbir yani bulunmayan»
«anti-Marksist», «revizyonist», «klG¢clik burjuva bir teori
ve pratigin ifadesi» oldugu temasini islemektedir. Ay-
rica Mao’nun laf cambazi, oportiinizmin tipik simgesi,
alcak, liberal, anarsist, Marksizm tiiccari, sofist, men.
sevik, Proudhon’cu, Buharinci, Titocu, Konfugcyuscu,
Kautskyci v.b. oldugu da belirtiimisse de, bunlar uze-
rinde uzun boylu durmaya gerek yok.

Elestirilerin gerekceleri kisaca sunlardir: 1 — Sos-
yalist devrim proletaryanin tek basina iktidarina, de-
mokratik halk devrimi Ise proletarya ile birlikte koy-
l0ldk ve belki milll burjuvazinin iktidarina dayanir.
Mao bunlardan ikincisini savunmus, oradan proletar-
ya diktatorligine gecisi reddetmistir. (s. 12-16) 2 —
1949'da kurulan devletl «tim halkin devleti» ilan ede-
rek devletin sinifsal kokenini Inkar ve proletarya dik-

sonra dahi milli burjuvazinin ve KP digindaki demok-
ratik partilerin varhdini savunmustur. (s. 23-48) 4 —
Sosyalist insa sirecinde toprak adalarn ve kapitalist-
leri yoketme degil, .«ideolojik kaliba dokme» yénte-
mini secmistir. (s. 48-60) 5 — Yine ayni olgunun bir
baska cephesi olarak, sosyalist toplumda burjuva un-
surlarin varolacagini ileri sirmis ve Rusya’da Krus-
cev korsl-de\/rimini bununla aciklamistir. (s. 67-70)
6 — Nihayet, bu siyasetlerin felsefi plandaki karsihig
olarak, diyalektigi karsitlarin birligi ilkesine indirge-
mig, niceliin niteliJe dondsmesi ve olumsuziamanin
olumsuzlanmasi ilkelerini reddetmistir. (s. 63-88)

PB’nin bu sonuncu elestiride anlattii sey, Mao'ya
gore, burjuvazi ile proletaryanin ebediyen birbiriyle
yer degistirerek yasayacagi ve proletaryanin rakibini
yokedip karsith§i asmasi anlaminda bir nitelik degi-
sikliginin gerceklesmeyecegidir. Elestirinin bir bakima
en ilginc 6gesi budur. Tartisma boyunca yer yer ol-
gularin carpitiimasi, yer yer bazi olgularin acikca
kavranamamasi seklinde kendini gosteren garip man-
tik sakathigini en acik bicimde burada gériiyoruz.
Bu nedenle degerlendirmemize buradan baslayacagiz.
PB’'na gore:

«(Mao Zedung) siniflar ortadan kalkincaya ka-
dar ve proletarya varh§ini sirdirdddd miid-
detce burjuvazinin de toplumda olmasi gerek-
tigini soyliyor. Ve sbyle diyor: «Burjuvazi ol-
madan proletarya olmaz, proletarya olmadan
burjuvazi olmaz.» Oysa proletarya, sinif olarak
burjuvaziyi, ekonomik sistem olarak kapitalist
6zel milkiyetl ve burjuvazinin siyasi rejimini,

tatorligand reddetmigtir. (s, 16-23) 3 .=— Dggﬂp%pap Arsivi-httrigﬁﬁleﬁ"smi kiltdrand v.b, yoketmedikce sosya-
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lizml insa edemez, insanin insan tarafindan s6-
miriiimesine son veremez. iste Mao Zedung bu
tarihi zorunlulugu inkar ediyor. O, her zaman
burjuvazi varolacak demekle, kapitalizmin son-
suza kadar yasayacagdini ifade ediyor.» «Mao
Zedung Ddusuncesi'ne gore, eder burjuvaziyle
proletarya arasindaki celiski yokedilecek olur-
sd, sosyalist toplumdaki celiskiler de biter, boy-
lece toplumsal gelisme durur, toplumun ilerle-
mesi sona erer; Bunun icin de, toplumun ge-
lismesini saflamak gerektigi iddia edilir, do-
layisiyla da burjuvaziyle proletarya arasindaki
celismenin ilelebet yasamasi zorunluiuu Gze-
rinde durulur.» (s. 67, abg.)

Cin Devrimi hakkinda en kicuk bir bilgisi olan her-
kes bilir ki, alti cizili fikirler ne Mao ne de CKP
tarafindan hicbir tarihte savunulmamistir. Aksine do-
nem doénem burjuva unsurlara karsi sa'dinn kampan-
yalar acilmisg (1951, 1957, 1966, 1975 v.b.), tum bur-
.juva unsurlarin siire¢c icinde yokedilmesi geregi vur-
gulanmistir. Burjuvazinin ilelebet yasamasini savun-
mak diye bir sey s6zkonusu dedildir.

Ne var ki, PB'nin, acikca olguiara ters disen bir
sekilde bu tezleri Mao’ya atfederken Ictenlikli oldu-
duna inaniyoruz. «Burjuvazl olmadan proletarya olmaz
proletarya olmadan burjuvazi olmaz» denmistir ve PB
bundan, basit bir akilyGritmeyle, burfuvazinin vasa-
masinin savunuldugu sonucunu c¢ikarmaktadir. PB’nin
cikardigi sonu¢ Mao’nun fiilen savundudu tezlerin
tam tersi ise. bu olsa olsa Mao’nun kendi laflanyla
celisen bir oportlinist oldugunu gosterir.

Ya da PB’'nin bazi seylerl anlayamadi&ini.

Mao’nun (ve Marx’in ve Lenin’in) «Burjuvazi olma-
dan proletarya, proletarya olmadan burjuvazi olmaz»
sozinden cikardik'ari sonug¢, burjuvazinin ilelebet ya-
samas degil, ikisinin ancak birlikte yokedileb’leceklerl,
proletarya yokedlimedikce burjuvazinin gercek anlam-
da yokolmayacag:, yiz defa yokedilse her seferinde
daha gicld olarak hortlayacagidir. Tipki serfllk ve
toprak koleligi yokedilmedikce toprak agalifinin nes-
nel temelinin yokolmayacag gibi. PB'nin neden bu
cok basit sonucu cikaramadi§i, kavrayamadigi Gze-
rinde dikkatle disinmek gerekir. Bu sorunun cevabini
aramak, PB’nin temsil ettigi siyasi anlayisin 6zGnu
ve genelde Sosyalist Hareketi malGl eden birtakim
onemli sorunlan kavramakla birdir.

Cozimlemeye 6nce oldukca soyut bir dizeyde bas-
layacagiz. Bunun bir gerekcesi, PB'nin Mao'ya karsi
nihai kanitlarini felsefe alaninda getirmesi, en genel
elestirisini o alanda yapmasidir. Getirilen kanitlarin
diyalektik anlayisla ilgisi olmayan bos laflar oldugu-
nun gosterilmesi bu nedenle 6nemlidir. Ama bundan
da o6nemli olan, diyalektidin ilkelerine soyut olarak
ifade edilen bakis acisinin, olaylari dederlendirme yon-
teminin, en pratik ve somut olaylan kavramakta na.
sil vazgecilmez nitelikte oldudunu; buradaki sakatlik-
larin en gincel pratik sorunlarin kavranisinda nasil
terslikler doguracagini gostermektedir. Bundan dolay:
PB’'ni ve farkh Olcllerde tim Hareketi ilgi'lendiren en
genel elestirileri diyalektik alaninda yapmak ve «bu
soyut laflari gecelim de asil ne démek istiyor 6na

DIYALEKTIGIN ILKELERI

Diyalektik distince, olaylan iliskilerl icinde kavra-
mayi, zithk ve celiskileri birer iligki olarak degerlen-
dirmeyi gerektirir. Diyalektigin 6teki bitin Ilkeleri bu
temelden turer ve bu temelden soyutlandi§inda, hicbir
anlami olmayan metafizik aptallik!ar haline gelirler.

Gercekligi ve ozellikle toplumsal gerceklidi olusturan
her 6ge, kendisi gibi pek cok sayida 6ge arasindaki
karmasik iliskilerden olusan bir iligkiler sistemi, bir
iligki platformu icinde anlam tasir. Ornegin birtakim
insan'arin «proleter», «burjuva», «Tark», «Kirt» v.b.
kategoriler olusturmasi, boyle bir iligkiler sisteminden
bagimsiz olarak disidnilemez. Bu insanlar,
sisteminden bagimsiz olarak disinilemez. Bu insan-
lar, iligkiler sisteminin disinda, «proleter», «burjuva»
v.b. degil, dipediz iki ayakh hayvanlardir.

iki ayakh hayvani pro'eter bir insan yapan toplumsal
lligkiler nedir? Herhalde calismak (emekci olmak)
dedil: ormanda sird halinde yasayan ilkel insanlar da
cahsir, kolelerle usaklar da calisir, burjuva da cani
isterse evinde oturup cahsir, 6zgir komanist insanlar
da calisir. Marx’a goére pro'eterligin kosullari sunlar-
dir: 1 — Emekginin cahsabilmek icin emedini para kar-
siiginda birilerine satmak zorunda olmasi, kendisine
emedi karsihdinda para verecek birflerinl bulomadik
ca calisamamasi; 2 — Dolayisiyla kendi emeginin bir
biatdn olarak kontroline sahip olamamasi, emeginin
kendisine dedil, kendisine iicret veren klis'lere alt o!-
masi; 3 — Dolayisiyla dretimin ve bir bitin o'arak
toplumun ve Insanhdin kontrold, ybdnlendirilmesi ve
tarih icinde gelistirilmesi isinin fillen'collson Insan-
larin disinda baska Irsanlara aqit olmasi, Iscinin bu
slrecte bir arac, bir «kol glci» olarak kulloniimasi.
Bu anlamda, bir ceslt kd'ellk olan proleterlik. kole-
leri yonetecek bir sinifla iligklsi disinda diasandlemez.
Marx’in ve Mao’'nun «burjuvazi olmadan proletarya
olmaz, proletarya olmadan burjuvazi olmaz» derken
anlattiklan budur.

Ayni iliski platformunun 6geleri olan kutuplar ara-
sinda suphesiz derin karsithklar ve miicadeleler ola-
bilir. Olmasi da zorundur. Ancak bu karsithklar da
yine icinde varolduklari iliski platformu disinda ele
alinamazlar. Hele iki olay arasinda uzlagsmaz bir kar-
sithk teshis ediyorsak, bu demektir ki karsithk tesa-
difen olan bir sey degildir, her Iki olayin da doga-
sinda olan, onlarin varliklarini tanimlayan, zorun!u bir
karsithktir. Yani her iki olayir da bu karsithktan ve
dolayisiyla karsitiyla lliskisinden soyutlayarak, bagim-
siz bir sey gibi tanim!ayamayiz. Bu iliskinin disinda,
tek basina disdnilebilen mutlak bir gey gibi ala-
mayiz.

iliskiler sistemi icinde varolan bazi cellskller, sis-
teminin asli bir 6gesi olan, sistem sirdikce varolacak
celiskilerdir. Bundan dolayi bu cellskiler, kendi icle-
rinde iki zit dlnami§l barindiran celiskiler olarak go-
rilmelidir, bunlar bir yandan sistemi parcalama, yirt.
ma, iliskiyi koparma istidadini tasiyan birer istikrar-
sizlik unsuru ise; bir yandan da celliskinin sirmesi,
celisklyl doguran lliskiyi de sirekli yeniden-Greten bir
dizen unsurudur. Burjuvazi lle proletarya arasinda

bakalim» anlayigindan siyrilmak gereklr.UCretSiZ PDF Kitap Ar§m9mftp@iﬁgﬁ%y.86°$m°z) bir celigki vardir diyoruz.
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Ama proletaryanin proletarya kalacag: varsayildiginda,
—ki PB’'nin mantidi boyledir— yukarida 1, 2, 3 diye
sirclanan temel iligkilerden kolaylikla cikarilabilecegi
gibi, bu celiskinin varabi'ecedi tek yer sudur; emek-
cinin emedi karsihdinda aldi§ paranin artmasi, emek-
cinin emed§ini daha kolay satmasi, Gretimin timi Gze-
rinde daha cok s6z sahibi olmasi, hatta toplumun yo-
netimine onemll oranlarda katimasi. Proletarya yo-
netime fiillen agdirhidini koysa bile, batin bu denilen-
ferde kosul, proleterlerin proleter kalmasi, yani bur-
Juvazinin (is ve Ucret veren sinifin, ké'e sahiplerinin)
varhdim ve islevini sirdirmesidir. Proletarya prole-
tarya kaldidi surece kendi ziddini, burjuvazlyi surekli
yeniden dretir; burjuvazi de sirekli proletaryayr ye-
niden uretir. Miacadele, zitlarin devamh yer dedistir-
digi bir dans havasi Icinde sirer gider. Proletarya
kazara burjuva sinifinin topunu kinmdan gecirse, ken-
disine is ve Ucret verip emegdi kendi hesabina kay-
dedecek bir sinifin cok gecmeden hortlamasi kacinil-
mazdir.

Proleter e@er proleterse, Isl birilerinden aliyor ve
emedini ona satiyor demektir. O «birilerinin» adi re
olursa o'sun (6zel tesebbis. devlet, «Kominlst» parti,
dretim biriml gorevlileri. v.b.) aralarinda burjuva-pro-
leter iliskisl vardir. Kisa bir donem icin proleterler
duruma hakim olsalar bile, iliskinin mantig: bir siire
sonra isveren kesimin tam hakimiyetini yeniden kur-
masini gerektirir. Hem de Is ve dcret aldi§i kaynak-
lan darmadadin ederek kendi kendini sefalete ve
kaosa siriklemis olan Isci sinifinin tam ve kayitsiz
destediyle. Bu doniaste Isci sinifi belki eskiden sahip
olmadi§ birtakim maddi ve Iidarl olanaklari elde
ederek «gilclenmistir»; yeniden basa gecen burjuvazi
de eski burjuvazl degildir. Ama isci sinifinin mica-
dele sevki, sinif bilinci, devrimci dinamigi, uzun sire
onarilamayacak kadar kinlmistir. Isci sinifi <karsiti-
‘na dondsmis», kendisini somirenlere «muhtac» oldu-
duna inanmis, onlarin destekcisi haline gelmistir. Rus-
ya ve Cin'de bugiin olang; Ingiltere, Italya ve Alman-
ya'da 1920’lerin, ABD’de 1930°larin baydk isci mica-
delelerinin ertesinde Iscl simifinin icine duastiga pa-
sif.ie bakmak vyeter.

Celiskinin asilmasi, celisklyl bizzat kendi benlikleri
icinde tasiyan Iki tarafin her Ikisinin ve aralarindaki
iliski platformunun, onlar birer taraf (kutup, karsit)
olarak tanimlayan platformun asiimasi ile olur. Mark-
lerden ayiran 6zgil bakis acisi budur. Bunun somut
sist-Leninist siyasl hareketi oteki tim siyasi hareket-
bicimlenisini asadida tartisacagiz.

Simdi, «diyalektigin ilkeleri» denllen geyleri bu pers-
pektiften ele alalm.

1 — isci sinifi eger icinde varoldugu iliski platfor-
mu icinde kavranirsa, karsitlann birli§l olan, yani
bizzat kendi icinde iki karsit 6ge, ya da celigkl tasi-
yan bir olaydir; hem iligki sisteminin bir parcasidir,
hem de onun karsiti. Bu, dizenin kendi celigkisinin
(hem burjuva dizeni, hem de burjuva dizeninin kar-
sitit olan smifi kendl zorunlu olarak dogurdugu bir
parcasi olarak icinde tasiyor) dizenin bir 6gesine yan-
simasidir. isci simifi bu kargitlarin birligi icinde var-
dir. Dolayisiyla bunlardan birl bir donem Olclsiz

cikip durumu dengelemesi kacinilmazdir —eger ki
isci sinifi isci simifi olarak kalirsa—.

isci sinifi uzlasmaz celisklyi kendi bagdrinda tasr
ve celigkinin bir yénd yokedilince celiskinin de asi-
lacadini sanmak hayal olur.

2 — Nitelik sicramasi, tez I'e antitezden birinin yok-
olmasiyla degil, her ikisini ve aralarindaki iliskl/ce-
liski (birlik/karsithk) platformunu asan bir bas<a
iliski platformunun kurulmasi demektir. Bu platform.
da artik burjuva bulunmadigi gibi, proleter de bu-
lunmaz. Nice'iksel donisimde esas, birbiriyle iliski
Iicindeki ogelerin ayni1 kalmasidir: sadece baz'lan ar-
tar, bazilan eksllir hatta gecici olarak yokolur, ara.
daki giic dengeleri degisir v.b.. Niteliksel dénisimde
bizzat Sgelerin artik ayni &geler olmadiklar goralar.
Niceligin nitelide dbénismesi derken anlati'an sey,
a) yeni bir iliski platformuna gecmek icin gereken
dinamigin, eskl platformun kendi Ic celiski ve miica-
delelerl oldugu, b) fakat donisim sirecinde bir rok-
tadan sonra artik o celiskilerin yerinl bambaska iliski/
celiskllerin alacagidir.

3 — lscl sinifi bir yoniiyle kapitalist dizenin olum-
suz'anmasi, yani <¢antissl, karsitidir. Fakat devr'm
ogesl bu olumsuzlamada degil, bunun ve bunda var-
sayllmig olan tez-antitez iliskisinin olumsuzlanmasin.
dadir. Olumsuziamanin olumsuzlanmasi derken sz
edilen iki 6ge, a) hareket noktasi olan olumsuzlama
(dizen iliskilerinden dogdan celiskl) ve b) bunun asil-
masi ve artik o c¢anti»llk platformunda tanimlanma-
yan yenl bir olumlulu§un insasidir.

Temeldekl fikir kavranmadi§inda bu ilkelerin nasil
anlamsiz laflara donhsece§i, PB’nin konuyu ele ali-
sinda carpici bir bicimde ortaya cikiyor.

PB’'na gdre olumsuzlamanin olumsuzlanmasi, «milk.
sGzlestirenlerin milksuazlestiriimesidim ve «Mao, bu
tarihsel zorunluluktan ‘kurtulmak icin’ bu yasay: red-
dediyor.» (s. 84) Bos laof bir yana birakilirsa. soyle-
nen nedir? Olumsuz (karsit, disman, kotd. milksdz-
lestiricl v.b.) bir unsur var, dolayisiyla yokediimelidir
(o'umsuzlanmahdir). Cok basit: madem ki adam kétd,
micadele edip yokedersin. Mao mendeburu «somut
olgu'ara dayanan» bu kadar acik bir gercegdin «icin.
den siyrilmaya cahisiyors. Anlatilan seyin dlyalektidin
olumsuzlamanin olumsuzlanmasi Ilkesiyle ilgisl bile
olmayan basit bir karsithk (antitez) mantiginin ola-
bi'digince metafizik bir ornedl oldugu aciktir. Asil Il-
ginc olan, bu cok basit edismani yokedelim» ilkesi-
nin neden ¢olumsuzlamanin olumsuzlanmasi» gibl gi-
zemll ve «adirm teorik bir lafla ifade edilmek istendi
gidir. Amac teorik bir boslugun c<kutsal» ldflarla or-
talmesl midir sadece, yoksa daha da &te bir sey mi?

Nicelik-nitelik konusunda PB’nin Iki ayri yorum ge-
tirdigi gbze carpiyor.

a) Nicel degisiklik (evrim) yavas ve derecell, nitel
degisiklik (devrim) ani ve sicramahl olur.

«Seylerdeki yavas degisikliklerl ifade eden nicel

degisikliklerin, ani ve sicramal nitel degislklige yol

acmadan, aritmetik toplamlari sonucu, yavas ya-
vas o seyin olmesi ve yeni bir seyin dogmasi diye

bir sey yoktur.» (s. 79)

Oyle olsun diyelim. Ama bu bize degisen nitelldin

olarak agir basarsa, bir ddnem sonra GtekisinPEoRdyitap Arshasihtgsdisifitkonusunda bir gey sdylemtyor. Defisim
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yavassa evrim, hizhysa devrim oluyor. Mao’nun deyi-

miyle ¢yemek lokma lokma yenirse» nicelik, bir lok-

mada yutulursa nitelik. Iste bu zavalli anlayisla.
«denebilir ki, (Mao’nun) iradesi disinda toplumda

meydana gelen devrimci durumlar, ani ve sicra-
mal déndsimler, Mao’yu devrimcl bir tarzda ha-
reket etmeye zorlamigtirr Mao Zedung kendi fi-
kirlerini esasta pratige uygulasaydi, onun devrim-
den yana olmasi da disidnilemezdl.» (s. 81)

Yani Mao yavas, ama sartlar hizh gidiyor. 50 yilhk
micadelesinde fikirlerini bir tirld pratije uygulaya-
mayan adamca@iza insanin neredeyse aciyasi geliyor.

b) PB’'na gore nitelik degisikligl, ayni zamanda, Iki
21t arasindaki micadelede bir tarafin otekini yokedip
celiskiyi ortadan kaldirmasidr.

«Diyalektik disinceye gore, mutlak olan, zitlar
arasindaki micadeledir. Bu micadele sonucu, her-
hangi bir sey Icinde gelisen yeni zit dijer ziddi
inkar eder. Ve celiski ¢6zdldr, yeni bir nitelik ve
onun icinde yeni celiski ve celiskinin yeni kutup-
lar1 dogar.» (8. 67)

Aniatilan sudur: Ornedin Carhda karsi demokratik
devrim yapilir; bu basarilinca bu kez burjuvazi temiz-
lenir; sonra sira koylaleri imha etmeye gelir; sonra
ulusal azinliklar halledilir; bu da bitince parti icinde
temizlik baslar; batin hizipler temizlenince de pro-
letaryanin bayradi «en yiksede» cikmis olur. Bu ko-
nuyu asagida uzun uzadiya tartisacadiz. Ama anla-
silmasi imkansiz olan sey, burada ne anlamda bir
enitelik degisikligi» oldugudur. Olan sey sadece bir
6genin kendi disindaki her ogeyi temizlemesidir. Oy-
sa bazi ogelerin eksilmesi, olsa olsa, nicelik degisik-
lii olabilir. Eger ogeler sabit veri kabul edilip, sa-
dece bazilarinin yokedilmesi tasarianiyorsa, niteliksel
dénldsim nedir? Donisen nedir? Yoksa bu, Mao’ya
atfedilen «dgeler aym kalirs metafiziginin en kaba
ornedl dedil midir?

Karsitlarin birli§i konusuna gelince, PB’nin bu laf-
tan tek anladig sey, egecici, kosullu ve izafislik ko-
nusundaki vurgudan (s. 72-74) da anlasilacagi Uzere,
belli bir uzlagma, ittifak ve isbirli§i kavramidir. Kar-
sitlar durum gerektirince birlesir, ama durum degi-
gince, 6nce davranan parsayi toplar. Uzlasmalar olur,
ama esas olan uzlagsan karsit ogelerin kendi 6z c¢i-
karlari olup, uzun vadede karsitlarin micadelesi kar-
gitlarin birliginden daha ©6nemlidir. Karsitlarin birligini
temel alan Mao, bu nedenle, sinif uziasmacisidir.

«Zitlar arasinda dengenin bulundugdunu soéylemek
(yani zitlarin temeldeki birli§ini savunmak — B.),
sirekli ve mutlak micadeleyl inkGr etmekle 6z-
destir.» (s. 74)

PB boyle diyor. Zitlarin birli§i kavramindan bir kirin-
tinin bile anlasilmadigina bundan iyi bir kanit bulmak
zordur. Zitlarin birli§i demek, bir seyin dogasi icinde
birbirine zit ve dolayisiyla birbiriyle siirekli miicadele
eden iki yanin bulundugdu demektir. Yanl zitlarin bir-
ligi ile celigkl ayni seydir ve diyalektidin llk adimi bu

tirer. Bu anlasiimayinca, zithk ve birlik birbirinden
tamamen kopuk ikl zit kavram gibi degerlendirilir;
dedil mi ki iki sey ya zittir ya birdir? Ve «zitlarin
birligi» lafi da, ustalar dedigi icin usulen kullanila-
cak, ama ne anlama geldigine dair kimsenin bir sey
bilmedidi ¢kutsal» bir formil olup cikar. $dyle diipe-
diz komik sonuclara varnhr:

eLenin, Mao’nun kastettigi sekilde zitlarin Dbirligi
diyalektigin ve evrenin temel yasasidir demiyor.
Lenin, zitlarin birligi diyalektigin 6zadur diyor, ama
temellierinden biri, basta gelen demiyor. Temelle-
rinden biri, basta gelenlerden biri diyor.» (s. 75).

Ozidir demek Leninizm, temellerinden biri, basta ge-
len demek anti-leninizm ve ikisi arasindaki ayrimi «kes-
fetmek» de proletarya bayradini yikseltmek olup, bun-
lar cok onemlidir!

Cuvai dolusu laf icinde anlatilan sey su basit oner-
meden ibarettir: digsmanlarimizi temizlemek Marksizm-
dir; icabinda bu isi daha rahat yapmak icin bazi dus-
manlaria anlasip isbirli§i yapariz, ama nihai hedef on-
lan da temizlemektir. O kadar. Bu anlayista esyanin
ikili tabiatinin, celigkinin, birli§in oziinde zithk, zith-
gin 6zinde birlik oldugunun, proletaryanin sirec icin-
de doénusimunin, proleterligin 6zindeki celiskinin
olumsuzlanmasinin v.b. yeri yoktur. lliski ve celigki
yoktur, biz ve digmaniarimiz vardir. Déniisim yoktur,
iki 6geden birinin vari§i ya da imhasi vardir. Diya-
lektik yoktur, metafizik bile denemeyecek bir mantik
vardir. Ama bu anlayis, teorinin ve diyalektigin yok-
olusu olan bu anlayis, hicbir zaman ciplak bicimiyle
ortaya konamayacadi I¢in, bunun esrarli ve c¢kutsal»
laflarla ortdlmesi, bulandiriimasi, sanki bir teoriye
dayaniyormus havasina sokulmasi gerekir. Marksizm
yoksullugu, alabildigine bir 16f kalabaligi icinde bo-
gulmahidir. Ve bu l&flar alabildifince anlamdan uzak
olmahdir ki ifade ettikleri ¢feisefenin sefaleti» ciplak
gbzle gorilmesin.

PB’'nin «felsefi» Idflarina bundan fazla deginmeye
gerek goérmiyoruz. Ancak PB’'nin tezlerinin elestirisi-
nin, sadece bunlarin anlamsizhgini teshir etmekle ta-
mamlanabilecedini sanmamak gerekir. ilk bakista, en
ylhzeysel bir sadduyu sizgecinden bile gecmesi ola-
naksiz goziken anlamsizliklan siyasi bir tartismada
kanit diye 6ne sirmenin; ve ustelik son derece radikal
bir siyasi tavir degisikli§inin adeta baska tutunacak
dal kalmamig gibi, nihai gerekcesi ve kaniti diye one
sirmenin siphesiz onemli siyasi anlamlari olmahdir.
Bu siyasi anlamlan ortaya cikarabilmek icin, bir yan-
dan PB’nin temsil ettigi siyasl anlayisin son yillar-
daki tarihine ve yapisal hale gelen cikmazlaring; bir
yandan da, PB'dan badimsiz olarak, Mao Zedung’un
ve Stalin’in Marksist-Leninist teori icindeki 6zgil ko-
numlarina degdinebilmek gerekecektir. Suna inaniyoruz
ki PB, Mao ve Stalin arasindaki tartisma goétirmeyen
teori ve pratik farkimi dogru olarak kavramig, bunu
yapmakla Sosyalist Harekete istemeden cok biylk
bir hizmette bulunmus ve kendl tavrini acikca ayirim
cizgisinin yanhs tarafindan yana koymustur. Bu ayi-
nmin yapilabilmis olmasi bile, bize bugin Mao’'nun
devrimcl teori ve pratide tarihi katkilarini daha bir-iki

olay: kavramaktan gecer; Oteki tim yaseide HRdanp Arsiul - Gripesireiteyanin cok daha saglikh bir sekilde de-
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gerlendirebilme —ve gerekirse elestirebilme— imkani inceleyecediz. Bunlan tartistigimizda, PB'nin kendi-
vermektedir. Ozeliikle devrimci-demokratik halk cep- sini bugiin bulundudu koseye neden ve nasil sikig-
hesi ve bunun proletarya diktatorliga ile iliskisi ko- tirdigina dair bazi ipuclari da bulabilecegiz.

nularinda yogunlasan bu katkilan bir baska yazida

kucucuk
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LUKE HODGKIN

Politika ve Fiziksel Bilimler

Ceviren BULENT AKSOY

Dogruyu pratikten ¢ikar ve gene pratikle
dogrula, pratikle gelistir. Algisal bilgiden yo-
la ¢ik ve o bilgiyi yasayarak akli bilgiye doj-
ru gelistir; sonra bu akli bilgiyi al ve onu,
hem dznel diinyayr hem nesnel diinyayt de-
gistirmek ig¢in, devrimci pratigin canli bir
kilavuzu haline getir.

Mao-Tse-Tung, «Pratik Uzerine»

(Se¢me Eserler, 1. 308)

Radical Science Journal dergisinin amaci bir bi-
lim politikas1 gelistirmek. Politikaya karsi en gok
direnen bilimler hep fiziksel bilimler o!mustur,
ozellikle matematik. Bu yazida bu soruna egilmek
istiyorum llkin bilinen, eski.bir giigliik var kargi-
mizda., Matematik kendi pratigiyle kesin —hatta
kati— bir fikir gelistiren en eski bilimdir, 6yle ki,
matematigin bilimselligi, 2, 500 y1l sonra, dogal ol-
dugu kadar tarihj olmayan bir 6zellik gibi goriin-
meye basiamistir. Matematigin tarihinde toplum-
sal belirieyicilerin de bulunmasi gerektigi fikri
Marksistlerce bile sagma bir fikir sayilmistir.

Oysa biz politikadan, dolayisiyla giiniimiiz top-
lumundaki bilimden s6z edecegiz. Simon Pickvan-
ce'in biyolojide uyguladig1 analize benzer bir ana-
lizi matematikte uygulayabilseydik, degindigim
giigliigiin bir 6nemi kalmazdi. Cogu zaman teorik
fizigin, bazen de baska bilimlerin ise karistig yer-
de ben, genel bir terim olarak, «<matematik» teri-
mini kullaniyorum; siz de ugrastigimz bilim da-
Iin1 bu baglamda diisiinebilirsiniz. S6ylemek istedi-
gim sey, sinal iiretimin Marksist tablosunu 6rnek
aldigimizda «bilimsel bilginin iiretim iliskileri»ni
anlamamamizi saglayan is siirecinin incelenmesi-
dir Bilim adaminin verdigi iiriinlin isbo6liimiiniin
sinirlanyla, hiyerarsilerle, is d:sipliniyle nasil de-
netlendigi hoyle, bir analizle agiklanabilir. Ama bu
da gene, matematikte, Gzellikie matematigin benim
liniversitede, 0gretim ve arastirma alanlarinda gok
yakindan tanidigim bdéliimiinde, daha gii¢ olan bir
seydir. Ogretim ve arastirma bireysel galiymalar-
dir, insanlann birbirlerinden 6yle pek etkilenme-
lerini gerektirmez; «Orgiitlenme» gibi toplumsal
iliskiler isin igine agikga girdigi zaman da bilim
disina diismiis sayilirlar. Yasadigim hayatin, ug-
ragimin ve kendileriyle tartistifim arkadaslarimin
ugraslarinin Ozellikleri, varolusumuzu belirleyen
toplumsal iligkiler ile bilimin birbirlerinden bagim-
s1z alanlar olarak goriilmesine yo agiyor; iyi 6gre-
timin ya da iyi arastirmanin nasil aﬁtan bir baski

altinda yapildiginin farkinda olan ve bu g¢alismala-
rin piyasa degerini bilen sendikacilar igin bile boy-
le bu.

Oyleyse ise nerden baslayacagiz? Matematigin
kendi pratigi konusunda elestirel yonii gittikge
agir basan bir diisiince agis1 gelismeye bashyor.
Bu alanda g¢alisan kimseler bu aginin bir anlami
oldugunu,* matematigin birbiri iistline yi1gilmis ge-
nellemelerle titizlikle kurulmus, dogrunun billar-
lastigi asilmaz bir dag degil, bir yamlg: alan,
bir ¢atisan fikirler alani, bir belirsizlik alani,
kendi gelismesi iginde siirekli bir dogruya yak-
lasma ve oranlama alani oldugunu ilk géren kim-
selerdir. Bu bakimdan baskalarn kabul etme-
se bile matematikgiler, matematik islemini bir
yoldan yaptiklarini, ama baska bir yoldan da ya-
pabileceklerini kabul ederler Ornegin Leibniz'den
(1680) 19. yiizyilin sonlarina kadar «bdilinemeyecek
kadar kiigiik niceliklerrden s6z edebiliyorduk. Da-
ha sonra bu sagma, gelisik, kabul edilmemesi ge-
reken bir sey oldu. Simdiyse, 1965'den, yani Abra-
ham Robinson’un* eserinden bu yana, Leibniz ve
oOgrencilerinin bilim adina saygideger bir is yaptik-
lann kabul ediliyor. Bircok 6rnekten sadece biridir
bu. Ne var ki bu gergegi kabul edenler bile, ma-
tematikte meydana gelen degisme ve gatismalarin
toplumsal belirleyicileri olmas1 gerektigi fikrini
zorlama bir fikir sayarlar. Ornek verdigim eserin
ozellikleri g6zoniine alinirsa, toplumsal formasyon
nasil ise karisabilir? '

Politik strateji sorunlariyla ugrasirken ayn za-.

manda bu gibi sorunlar iizerinde de diisiinen kim-
seler sadece Marksistlerdir (onlarin da pek azidir).
Bu iki perspektifi her yoniiyle birlestirmek gerek-
tigine inandifimdan, «matematigin bilimselligi»
soyutlamasini ¢iiriitebilmek ve onu modern poli-
tik bir baglam igine yerlestirebilmek igin, kendi
bilimsel pratik anlayisima oldugu kadar Marksist
yazarlara da agirhk verdim. «Marksistlere gore,

* |. Lakatos’un ilk eserlerinden biri bu alanda bir
temel eserdir; Lakatos’un eseri, neyi acikladigini
cok iyi bildigi icin, hem kolaylikla okunabilecek hem
de bilimsel yonden saygideder ve inandirici bir ki-
taptir. Bkz. Proofs and Refutations.

* Robinson, (dx) gibi boélinemeyecek kadar kacik ni-
celiklerin serbestce kullaniimasinin klasik mekanik-

te oldugu gibi celiskilere yol acmayacagini ispatla-
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ideoloji demek...» gibi birtakim dogmatik énerme-
ler kurdugum ilk taslagima gelen elestirilerle bir-
likte, —bu Onermelerin tezimde Onemli bir yeri
vardir— Marksist tartismalara, 6rnegin «ideoloji»-
nin anlami ve nasil iiretildigi konusunda yapilan
tartismalara da bakmak geregini duydum. Yapilan
elestirilerde, benden gok farkl diisiinen iyi Mark-
sistler oldugu da hatirlatilmist1 bana. Boylece, ken-
di goriislerimi savunmaya c¢alisirken, 20’lerde
Gramsci, Bukharin ve 6teki diisiiniirlerin, bugiinse
Althusser ve yandzaslar: ile onlara kars: c¢ikanlarn
yaptiklarn tartismalarin altinda yatan politikay:
gordiim. Geg¢mis tartismalarin giiniimiiz pratigin-
deki goriislerimize 151k tutabilecegi inanciyla, ya-
zimda bu politikaya yer vermeye galistim; bu ara-
da, yeri geldikge, pratigin Ol¢litiinii gegmis Marksist-
lerin goriislerini yargilamak ve elestirmek icin de
kullandim.

Bukharin ve arkadaslarinin yazdiklari Sovyet
yazilarinin Science at the Cross Roads adiyla ya-
yimlandig1 1931 Londra konferansi ozellikle bilim
adamlan igin 6nemli bir katki sayilmalidir. Mate-
matik¢i Colman'in yazdig yazi Marksist bilim ana-
lizlerinin giiclii ve zayif yanlannin ozellikle iyi bir
ornegidir; bu calisma, benim bu yazimin da temeli
olan, BSSRS konferansinda yaptigim «Sosyalist Bir
Bilim Var Midir?» baslikli konusmanin da, bu ya-
zinin ilk taslaginin da odak noktasi oldu Bat1 Ma-
tematiginin o donemdeki zayif yonlerini ele al-
yor, Ozellikle, matematik problemlerinin cevapla-
rim hesaplamak igin etkili yontemler olmadigim
sOylilyordu Colman, Bu eksikliklerin iiretim giligle-
ri lizerinde bir fren etkisi yapacagini, bunun da
Bat1 ekonomilerinin durgunlugunu artiracagini go-
rebiliyordu. Sonug¢ olarak da, «sosyalist diizende»,
yani Sovyetler Birligi'nde matematikte yeni bir he-
sap yontemi bulunacagim ileri siiriiyordu.

Nitekim, Ikinci Diinya Savasr'nda kapitalist iire-
tim alabildigine genislerken bilgisayarlara bagh ye-
ni bir matematik dogdu. Bir raslanti miyd1 bu?
Yeni bilimin dogurdugu bicim ekonomik kosullar-
dan bagimsiz miydi? Bu sorulara verilecek cevap,
hi¢ siiphesiz, «hayir» olmalidir; ama daha somut
bir sey sOyleyemez miyiz? Giiniimiiz kapitalizmin-
de Ozel olarak matematigin, genel olarak da bili-
min yeri konusunda nasil bir fikir veriyor bize
bu?

Bu yazinin biiyiik bir boliimiinii giin 151g1na ¢1-
karmak istedigimiz bu konulara ayirdik. Ancak,
simdiye kadarki deneylerimden biliyorum ki, bu
konular kaln bir sis perdesiyle kapli. Modern ka-
pitalizmde bilimin bir temel Gge olarak tasidigi
onem dikkate alinirsa, o sisin durdugu yerde dur-
masina izin verebilecegimizi de sanmiyorum Bana
yoneltilen ya da yoneltilebilecek baska elestirile-
re bir cevap olarak sunu da eklemem gerekir ki,
bu sis dagitma isi, yani «kapitalist bilim»in ve onun
politikasinin niteligini g6zoniine serme gabasi, bi-
lim iscilerinin bugiin kapitalizmle, emperyalizmle
ve devletle bir usak/efendi iliskisi kuran bilime

s1 yiiriittiikleri kampanyalardan ayr1 diisiiniilemez.
Aym hareketin ayni yola basvuran bir pargasidir
bu; bunun bu sekilde degerlendirilecegini umarim.

BiLiMIN OZERKLiGI

«Bilimin Ozerkligi» sorunu yalmz bu dergi icin
degil, genel olarak sol igin gittikge artan bir 6nem
kazanmistir. Kimi yazarlar toplumsal olmayan, ta-
rafsiz bir bilimsel bilgi fikrine kars1 gikariarken
(Simon Pickvance, Brian Easlea, Bob Young* 0Or-
negin) ya da bilimsel teorilerin ekonomik «temel»le
belirlendigini gostermeye ¢alisirlarken (Sohn-Ret-
hel, Radical Science Journal 2/3); kimileri de, oz
toplumsal formasyondan etkilenmeyen ve ancak
bilim-dis1 bir seyin, ideoloji'nin (Althusser ve yan-
daslar1) ya da bilimcilik'in (BSSRS'nin birgok so6z-
ciisii, Jonathan Cooke'un RSJ'de yakinda yayimla-
nacak bir yazis1) miidahalesiyle bozulan bir «bi-
lim» —daha dogrusu bilimler— oldugunu séyleye-
rek onlara kars: gikiyorlar. Althusser bu tavrin en
sivri Ornegini verir: «Bilim, en az Stalin’in iist-ya-
piya giremeyecegini gosterdigi dil kadar iist-yap:
kategorisi degildir artik.» (Reading Capital, s. 133)
Sonra soOyle sOyler: «Felsefenin sinirlarim belirle-
mek icin gekilen biitiin gizgiler bir temel ¢izgiye
indirilebilir: bilimsel olanla ideolojik olan arasin-
da gizilecek ¢izgiye..» (Philosophie ct philosophie
spontanée des savants, s. 50) Althusser gevresin-
de dOnen tartismalarla Althusser’in «bilim» ve «ide-
olojirden ne anladigin1 daha iyi agiklayan bu Oner-
meler (bu konuya tekrar donecegim) Young ve
Easlea’nin tavirlarinin tam kargit1 sayilabilir Bu
yazarlar «burjuva bilimi» ve «sosyalist bilim» te-
rimlerinin kullanilamayacagini iistii kapal bir dil-
le soylerlerken, Althusser For Marx'da bu terimle-
re acik¢ca kars1 c¢ikar. (Bu yazimin ilk bigimini
sundugum BSSRS konferansinda da burjuva bili-
mi/sosyalist bilim ayriminin g¢ok tartisma gotii-
recek bir konu oldugu ortaya ¢ikti) Ben, bilimin
toplumsal formasyon’a siki sikiya bagh oldugunu,
glinlimiiz biliminin de agiklayabilecegimi umdu-
gum Olgiiler icinde burjuva oldugunu kabul eden
tutumu savunmak istedigim igin, ilkin bu fikirle-
rin Marksizmin miras: iginde genis bir yer tuttu-
gunu belirtmem gerekir; bu tartisma, hi¢ degilse
Engels'in Anti-Diihring’inden beri (1878) belli bir
bigcimde, dénem donem siiriip gitmistir. Ornegin
Althusser yukardaki alintilarin ilkinde, s6zgelimi,
«Marksizme gore, insanlik tarihini agiklayan teori
atom teorisi degildir; tam tersine, atom teorisi
ve biitiin bilimsel varsayimlar, biitiin bilimsel ka-
nilar birer iist-yapidir.» (Hapishane Defterleri,
s. 468) diyen Gramsci’yi, bilimi bir iist-yap1 olarak
gordiigii igin, elestirir. Oysa Bukharin, Science at
the Cross Roads adl1 kitapta kendine ayrilan bo-
liimde, bugiin 6rnegin bir Bob Young'in kullana-
bilecegi terimlerle konusur:

* Bob Young'in «Bilim Toplumsal lligkilerdir» baglikl
yazisi Radical Sclence Journal'in 5. sayisinda ya-

kars: verdikleri atolye mﬁcadeleleringg@,[s%}g%t-ap Arsiviy-"mt%g%gméﬂz.org
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Bilimin kendine yeterli oldugu fikri («bilim
bilim igindir» fikri) ¢ocuksu bir fikirdir: ¢o-
cuksudur, g¢iinkii  isboliimiiniin alabildigine
yaygawnlastigi tek tek toplumsal gorevierin
farkit tipler, psikolojiler, tutkular halinde
billarlagtigr (Schiller’in dedigi gibi: «Bilim bir
tanrigcadr, bir sagrial inek degil») ayrismis
bir toplum diizeninde ¢alisan meslekten bir
bilim adammmn OZNEL TUTKULARI ile, PRA
TIK yam biiyiik onem tasiyan boyle bir et-
kinligin nesnel ve TOPLUMSAL ROLUNU bir-
birine kanistirir. Toplumisal hayatin bagska
olaylar:i gibi bilimin fetislestirilmesi, bilime
bagh kategorilerin de tanrilastirilmasi; top-
lumsal gorevler arasindaki gozle goriiniir ilis
kilerin isboliimiiyle ortadan kaldirildigi ve bu
gorevlerin iiyelerinin bilincinde mutlak, ege-
nien degerler olarak boliindiigii bir toplumun
ideolojik refleksinin bagska bir yone kaydiril-
must demektir. (Science at the Crose Roads,
s. 20.)

Bir baska deyisle, bilim, toplumdaki baska et-
kinlikler gibi pratik bir etkinlik, temsilcileri
(Marxin dilinde bunun bir karsiigi da «tasiyici-
lar») bilim adami olan toplumsal bir gorevdir.
Mutiak bir degerin ekonomik, hukuki.ve daha basg-
ka gorevlerde oldugu gibi kendi iiriinlerine aynl-
mas! pratik insan etkinligini insani olmayan bir
nesneye gevirir, yani onu fetiglestirir. Bukharin
sadece bilimin Ozerkligini reddetmiyor, bilimin
ozerkliginin neden savunuldugunu da agikhyor.
Ustelik bunu, Marx'in iiretici emek ve meta mii-
badelesiyle ilgili analizine basvurarak, toplumsal
isH0liimii gergevesinde, toplumsal isboliimiiniin in-
san pratigini etkiledigi gergeve icinde yapiyor.

Gilinlimiizdeki tartismalan yerine oturtabilmek
icin otuz'larin tartismalarina dénmek uygun olur;
¢iiakii Marksistler arasinda bilimin 6zerkligi ko-
nusunda o zaman da farkhh goriisler olmakla bir-
likte —Stalin sOziinii ettigim iki goriisii de savu-
nur goriiniiyordu—, bu sorun, bugiin oldugu gibi
baslica sorun olmak tehlikesinden uzakti. «Tehlike»
diyorum, g¢iinkii 6zerklik sorunu bugiinkii konulus
bigimiyle politik bakimdan iyi bir ¢ikis noktas: de-
gildir. Hele soru soyut bicimde soruluyorsa ve bi-
limden anlasilan sey eski Yunanlilarin, Galileo’nin,
Newton'un ve Einstein'in «klasik» bilimiyse... Tho-
mas Kuhn'un «bilimsel devrim» diye niteledigi do-
nem’er hayranhk vericidir, ama tipik degildir; «bii-
viik» bilim adamérinin eserleri, bilimsel eserin
hic de tipik olmayan Ornekleridir. Ayrica sosyalist
tarihgilerin, biiylik adamlari, tarihin kurucular si-
fat'y’a oturduklar1 tahttan indirip Danton ile Ro-
bespierre’e, Pitt ile Fox'a bakan gozlerini ka'aba-
lik'ara, «baldin1 ¢iplaklarra ve Luddite’lere (19. yiiz-
vilin baslarinda Ingiltere’de fabrikalarindaki ma-
kineleri kirarak kosullarini protesto eden isgiler
C.N) gevirmelerinden sonra,* bu kadar sosyalist

* E'ic Hobsbawm ile George Rude’un Captain Salng,

Rude’'un Crcwd
Ucretsiz

diisiiniiriin bilimi anlamak i¢in hala biiyiik adam-
lan, biiyiik adamlarin basarilarini anlamak gerek-
tigini diisiinmeleri gariptir Bugiin yiginla bilim
adami, birbirieriyle ve isverenleriyle (bu isveren
bazen bir kapitalist sirkettir, bazen de devlet ya
da devletin bir organidir) siki bir giinliik iliski
icinde, genellikle «devrimci olmayan» bir galisma
yapiyor. Fikir tarihi gergevesi icinde degil de, po-
litik gerceve iginde diisiiniirsek, bugiin yiiriirliikte
olan «Bilim»in temeli budur; (burada tezimizin var-
dif1 sonuca atlarsak) iginde yayadifimiz toplum-
da bu temel iizerine kurulan bilim ancak burjuva
bilimi olabilir.

Ama bu, tezimizin ¢ok kabataslak bir O6zetidir.
Ben ilkin «bilim», «ideoloji», «iiretim» kategori-
lerinin, Ozellikle, bugiin matematige dayanan de-
gisik bilimsel pratiklere nasil uygulandig:n1 daha
ayrintili bicimde ele alarak bu Ozeti agmak istiyo-
rum, Bu kategorilerin, «6zerklik» ve «burjuva bi-
limi» sorunlarinda, bizi, yukarda tanimladigim
farkhh anlayislara goétiirmesini nasil degerlendirdi-
gimi anlatacagim; modern kapitalizmde bilimin
(gene Ozellikle matematigfin) rolii konusunda da
baz1 sonuglar g¢ikaracagim. «Galileo'nin teorileri
yiikselen burjuvazinin ideolojisini yansitiyordu» gi-
bi Onermelere kesin bir anlam vermedikge, buna
benzer onermeler kurmaktan sakinacagim gibi bun-
lara karsi ¢ikmaktan da sakinacagim; buna karsi-
lik, bugiinii gegmise, Ph. D Joe Bloggs’'u Galileo'ye
tercih edecegim. Bu bakis agis1 Bukharin’in Scien-
ce at the Cross Roads adll kitaptaki yazilarinda
zaten vardir; Gary Wersky'in kitab:n giris bolii-
miinde dedigi gibi, o donemin yazarlarindan 6g-
renecegimiz pek ¢ok sey var.

BiLiM

«Bilim»i anlamak ve bundan politik olarak ya-
rarlanabilmek igin, konunun hi¢ degilse bir 0lgii-
de berraklastirilmasi gerekir. Ne anliyoruz bilim-
den? Bilim adamlarinin yaptiklan isi mi yoksa o
isin sonucunu mu? (yaz1 ile edebiyat arasindaki
ayrimla karsilastinn bunu Ornegin). Althusser
Marksist diisiincenin gene eski bir gelenegini ozet-
lerken bilimsel (bazen de «teorik») pratik'e ve bi-
limsel bilgi’ye basvurur («<Maddeci Diyalektik Uze-
rwae», For Marx, s 167 ve devami). Bilimsel pratik-
le iiretici emek arasinda bir benzeslik kurar; bu
benzestirmeyi hammaddeler, aletler ve iiriinler y6-
niinden yapar; sonucta ortava cikan iiriin, dabha
sonra bilimsel pratigin «<hammaddeleri» ya da
«aletleri» olarak kullamilabilecek olan bilimsel bil-
gidir.

B:''min gercekten ne oldugu sorusunu bir an er-
telemis olsak bile, bence degerli bir ayrim bu. Bir-
takim Onermelerin bugiin yapilan bilim analizinin
bir pargasi olamayacak kadar belirsiz ve genel ol-
dugunu gérmemiz igin bir &l¢iit veriyor bize, Or-

Thompson’un Making of the English Working Class
adh kitaplarini ve daha bircok eseri o6rnek verebi-

in the French R°V°'“"°ﬂb|:"=k'ﬁép Arsivil-lrﬁwpspﬁgr?tley. rgson yirmi wida yayimlanmistir.
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negin: «bilimden yararlanmak ya da onu kétiiye
kullanmak (eski tavir-BSSRS); «bilim dogrudan
dogruya bir iiretim giicii haline geliyor» (Azcarate,
Marxism Todav 1972-Marx’a bagh); «bilim kendi
icinde teknolojiye doniismiistiir» (Marcuse, Tek
Boyutlu Insan, s. 128); biitiin bu &nermelere bir
anlam verip onu kabul edecek ya da reddedecek-
sek, daha genis bir analiz yapmamz gerekir. (bir
yazarin «sanavi», «ulus» ya da «toplum» gibi genis
anlamh terimler kullanmasinin, cofu zaman, ileri
slirdiigii tezin sosyoloiik nitelikte oldugunu ve po-
litik sorunlardan uzak durdufunu gosterdigini he-
pimiz biliriz. Ayn1 Olgiiyli «bilim» kelimesi igin
de uygulayabiliriz.)

Simdi iki sorurumuz var: bilimsel pratigin ve bi-
limse! bilginin tonlumsal niteli¥ini incelemek. On-
ce bilimsel pratigi alalim; gecmisi ne kadar tartis-
mak istersek isteyelim. bugiin. bilimsel bir eserin
kurnlusurda ton'umsal kosnllarin ezici bir rol oy-
nadi actktir. Matematikci Bloggs'un tezi iizerin
de calsirrken gec'mini saglamasi, bir problemi ve
o nrobleme nas'l eZilecefini «se¢mesi», veterince
caletiina inand'ktan sonra tezini vazip vermesi...
biitiin bunlar Blooes'un kendisivle «do¥a» va da
«matematik literatiirii» arasindaki miicadelenin ay-
n bir parcas1 dedildir. Tersine, tonlumsal ilerle-
menin bir narcasidir: «Bloegs’'un Tezi» adim ta-
sivan ve cesit'i backilara ack olan bu iiriiniin va-
p'sina akademik denetmenler, simf arkadaslan, se-
minerlerde va da toplantilarda kurulan iliskiler
(oknl vénetimi, damsmanlar, rakipler), backa bir
(diizevde de Bi'imsel Arast'rma Konsevi. IBM, NA
TO ve 6teki para kavraklarm miidahale ederler.
(Ben iki «denetmen»in tezimi nasil vazacaim ko-
nusunda, bara. birbirivle taban tabana celisen
oxiitler verdiklerini abrdiim: matematikcilerin
farklh de¥er sistemlerivle toplumsallasmanin icice
gecmesivdi bu) «Katiksz» arastirma alanm bir
vana hirakm ganavi va da efitim a'an'nda cahsan
bilim adamlarimn sayisinin ¢ok yiiksek oldugunu
diisiiniirsek, bilimsel prati#in bu 6rnekte kendini
gosteren tonlumsal nitelii ¢cok daha acik bicim-
de ortava cikar. Saravi va da e#itim alaminda ya-
p'lan prati#in ne kadarnmn gercekten bilimsel ol-
dutu konusunda goriislerimiz ayrlabilir; ama bu
soruvu ertelersek, Althusser'in bilimsel pratige
ton'lumsal nratigin bir «diizevi» olarak deinirken
kabul etti#ini diisiindii®iimiiz 6nemli nokta. bii-
tiin bhilimsel pratigin toplumsal nitelikte oldugu-
dnr. Bu viizden. bilim adamlar1 valmz insanlarla
iliskiler kurduklan. bir iste e6revli olduklan. si-
pgortava mara O-dedikleri, politik go6riisleri olduk-
lan (va da olmadiklan), vivecek maddeleri, givim
esvalart aldiklan. vivio ictikleri, televizvon sev-
rettikleri icin, de#il, bilimsel pratiklerine etmiil-
diik'eri zaman da tonlumsal varhklar oldnklan
icin, top'umsal varliklardir: gercekte bu calisma,
bir anlamda. her sevi belirleven bir calismadir.

Bu nnktawn fazla vursuladithim diistinebilirsiniz
Ama ctiviediklerim. cal'emawvi havatin genel helip
levicisi olarak s8ren Marx ve Engels’in sdyledik-
lerinin 1limhi bir texran sadece:

s boliisiimii bas'ar baslamaz, herkese degis-
tiremeyecegi, belirli bir ¢alisma alanmi diiser.
Her insan ya bir avci, balik¢1, ¢oban, va da
elestirel elestirmendir* (va da bilim adami-
d'r). -gecim imkéanlarim yitirmemek igin de
Oyle kalmak zorundadir. (...) Ortaya kovdu-
gumuz iiriinlerin deretimimizden kacan ve
bizi asan nesne! bir gii¢ haline gelmssi. umut-
larim:z1 bosa citkarmas ve hesap'arimrz' alt
iist etmesi, giiniimiize kadarki tarihi gelisme-
nin en 6nemli etmenlerinden biridir (Alman
ldeolojisi, s. 44-5)

Marx ve Engels’in fikirlerini uvarlarsak. iireti-
civle iirettigi iiriin arasinda nasil bir iliski varsa,
bilimsel pratikle bilimsel bilgi arasinda da avm
iliski vardir. Bilim adam denklemleri c6zmek igin
bir teorem, bir temel parcacik kurar, bir program
uygular (genellikle, bu noktaya kadar baska'ary-
la ortak bir calisma halindedir);: ama ca'*ema ta-
mamlandiktan sonra bazen bedava, bazen (oizli tu
tulmus ya da patent hakk: istenmisse) kisith bi-
cimde, bazen de yiiksek fivatla satilarak, baska'a-
rinin kullaniomina sunulur. Sunulan cal'smaw1 kul-
lananlar, onu «tiiketirler», onu kendileri de ©6%-
renmeye, anlamaya, gelistirmeve cahsirlar: kimi
zaman sanavide, kimi zaman da bilimin bir baska
alaninda uygularlar. Bévlece bilimsel bilgi gelisir
ve onu iireten tek tek bilim adamlarim «asan nes-
nel bir giic»> ha'ine gelir.

Bloesgs’un tezi ve yavimlandifinda (vavim'anirsa)
«Blogos'un Teoremi» haline gelehilir, bir siire icin
cesitli is teklifleri, davetler alabilir, kendini tam-
tabilir. Teorem, 6rnegin, baska bir kimsenin vap-
tif1 cok daha Gnemli bir cal'sman'n &ze! bir nar-
cas1 olarak tanirabilir Uzavbilimde va da tarm
kimvasmnda 6remli uveulamalar getirebilir ve Blosa-
o< kendini birdenbire cok farkli mes'ektaslar. cok
farklh floiler ve cok farkh ic tacamlam arasmda
bulabilir. Bloges'un tezi ciiriitiilebilir va da tez 6ne-
mini vitirebilir. Biitiin bunlar, Blaoss'un vantif
calismav'a bilimsel bilginin biitiinseli¥: arasindaki
karsihkh ahis-verisin = sonuclaridir. Onceden bili-
nemezler. bilinemedikleri gibi hilim adammm di-
sinda gerceklesirler; ekonomideki diisiisler, savas-
lar. kapitalizmin genel genisleme ve daralma dén-
giileri ve uzav vansi gibi «olaylar» viiziinden bi-
lim adamlan icin is pazarlarirn defismesinde bu
durum cok daha acik bir sekilde gdriitiir. Oretimin
baska siireclerinde o'dugu gibi. «toplum»un ibti-
yac duvdupu sey iiriindiir, vari bilimsel bileidir
ve bu iiriiniin- tek tek iireticileri uzun dénemde
vazoecilmez olmaktan cikarlar.

Ne var ki, ortaya knydugummnz bilimse! bilei «bi-
7i asan bir giic» haline gelmekle birlikte. (henzes
bicimde iiretilen) sermave kadar top'umu asan bhir
giic de defildir: Bovle diisiinmek hence, bilimsel
bilgi anlamindaki «bilim»i iiretildigi ve- tiiketildi-
i toplumdan ayn gérmeye ¢ahsan kimselerin de-

* Marx, elestirinin ve: etestiricllerin tarlhi yaptiklarim
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rin bir yanilgisidir, Maddeci bir agidan bakildigin-
da, bilim adamlannca iiretilen bilgi, baska bilim
adamlarinin pratikleri iginde 6grenilmedigi, anla-
silmadig), uygulanmadigi, doniistiiriilmedigi siirece,
varolamaz. Ciinkii biliyoruz ki bilimsel dogrular,
genel olarak, tipki fizik yasalar1 gibi yeni yeni ya-
salarla asilabilecek (supersede), onlarla biitiinlesti-
rilebilecek gorece dogrulardir; hattd daha genel
olarak alirsak, bilimsel dogrular, hangi nedenle o-
lursa olsun onlar1 kullanmak ihtiyacin1 duyan in-
sanlarca da asilir ve yeni dogrularla biitiinlestiri-
lir. Sermaye ile kurdugum bu benzesligi daha da
genisletmek istegini duyuyorum; ciinkii tipki ser-
maye gibi bilim de «biiyiimek» icin yayilmak zo-
rundadir, hattd denebilir ki, varolabilmek igin bii-
yiimek zorundadir.”

Bilimsel bilginin dogru bilgi sayildif1 siire¢ de
toplumsal bir siiregtir. Marksistler bu fikri, ben-
ce, burjuva sosyoloji bilgisi igindeki kaynaklari
ne olursa olsun, bilim adamlarimin yaptiklar isin
ve iirettikleri bilginin politik yaniyla anlasilma-
sinin bir kosulu saymalidirlar. Bizim kafamizdaki
bilimsel dogru, o dogrunun sinanma ve kanitlan-
ma bigimleri kurumlarda, ozellikle 6grenim ku-
rumlarinda 6grenilir ve oralardan topluma yayi-
Iir; bu kurumlar da toplumdan topluma biiyiik de-
gisiklikler gosterirler. Bilimsel bir g¢alismay1 dog-
rulamak igin elimizde bulunan iki temel Glgiiyii di-
le getiren «yararli» ve «dogru sonucu buldum»
sozleri bile (ki bunlar da ¢ok farkli seylerdir) ku-
rumlarda toplumsal degerlerle tanimlanir, Bir dife-
ransiyel denklemin «¢6ziimii» bir matematikci icin
baska, matematikcinin  sOyledigi seyle Ogrendigi
oteki konular arasinda bir baglant1 kurmaya ga-
hisan bir miihendislik Ogrencisi igin baska, mii-
hendis olarak calisan bir kimse icin gene baska
bir anlam tasir. Denklemin ¢6ziimii, 6gretimdeki
farkli yaklasimlar yiiziinden, Fransa ve Ingiltere’-
deki miihendislik Ggrencileri i¢gin de baska baska
anlamlar tasiyabilir Goriildiigii gibi, 6grenciler an-
cak tarafli sonuglar1 Ggreniyorlar (yalmz Ggrenci-
ler mi?), ama bunlann kullamyorlar da, iste bu
kullanis matematigin toplumsal pratiginin bir par-
casidir. Bu yilizden bilimsel bilginin nitelik degis-
tirmesinin onemli etkenleri vardir, yerel ozellik-
lerin, degisik kiiltiirlerin bile bu degisiklikte bir
pay1 vardir. Toplumsal kurumlarin kazanilmis bil-
gi lizerindeki belirleyici etkisi bilim adamlarinca
da bilinir; A. Princeton’da, Grenoble’da, Warwick'de
calisir, dolayisiyla bir diferansiyel denklemini bel-
li bir bigimde goriir, hattd o denklemi gene belli
bir bigimde «dogrular». Ancak, bu bilgi, bilim a-
damlarnnin kisithh gevresi disina ¢ikmaz, bu gevre-
nin disinda kalanlarsa soyut bir «dogru» iizerinde

¢ Birikimini tamamlamadan yayilan edurgun» bilimin
kargit ornekleri vardir; ezberletllerek o&gretilen ve
uzun bir donem Icinde OgJretmenden &gdrenciye ak-
tarilan bilimdir bu. Kurdujumuz benzeslik burada
bozuluyor ve konuyu daha lyl arastirmak gerekiyor.

evrensel bir anlasma olduguna inanmaya devam e-
derler; onlara okulda, 6zellikle matematik dersinde
ogretilmis bir seydir bu. Wittgenstein'in dedigi gi-
bi: «Cocuklarimiza yalniz hesap pratigi verilmiyor,
hesaplama isleminde yapacaklar1 yanlislik igin
benimseyecekleri tutum da Ogretiliyor.» (Remarks
on the Foundations of Mathematics, C-40). Boyle
bir kavrayisla yasamayi, bilimsel bilgi anlayisimizi
bu temele oturtmayr 6grenmek, 6grenmenin top-
lumsallasmak demek oldugunu 6grenmek zorunda-

yiz.

iDEOLOJI

Buraya kadar, bilim konusunda diisiinmenin bir
yonii lizerinde, bilimin toplumsal pratigi iizerin-
de durmaya calistik. Bunu yaparken siireg ile iiriin
arasindaki farki gordiik; sonra da, yalmiz bilim
iiretimi silirecinin degil, iiriinlin kendisinin de top-
lumsal oldugunu ileri siirdiik. S6ylenmesi gerekli
bir sey miydi bu? Yazimin basina aldigim satirlar
yoldaslarin bile sGylediklerimizin tersini diisiindiik-
lerini gosteriyor. Oysa bu nokta, bence, bu tartis-
manin gercekten bitmesi gereken nokta; ¢iinkii bi-
limsel pratigin ve bilimsel bilginin toplumsal nite-
lik tasidigim bir kez kabul etmissek, onlarin bir
biitlin olarak toplumsal formasyona bagh olduk-
larim1 ve sonunda (bu «sonunda» kelimesi ne an-
lama gelirse gelsin) o toplumsal formasyonun si-
nifsal niteligiyle belirlendiklerini de biliriz, Dola-
yisiyla bilime politik miidahale yapilabilecegini
kabul ederiz; bunun klasik Ornekleri (30’lardaki,
40'lardaki Sovyetler Birligi) kotii bir miidahalenin
ornekleri olmussa, bu, higbir miidahale yapilama-
yacaginin ve yapilmamasi gerektiginin onsel (apri-
ori) nedeni olamaz.

Amacimizin (makine nasil calisir, gibi) dogru-
dan dogruya akademik bir tartismaya degil, (so-
runu degisim yoniinden degerlendiren) politik bir
tartismaya girmek oldugunu bilerek, giiniimiiz top-
lumunda varoldugu bicimiyle, bilim politikasim
kaldigimiz yerden tartismaya devam etmek daha
yararl olacak. Once, cok sik kullamlan «ideoloji»
kelimesinden baslayalim. ldeolojik midir bilim?
Yoksa sadece bir 6lglide ideolojik midir? Onemli
midir bu fark? Alman ldeolojisi'nden 130 y1l sonra
Marksistler hala bu terimin (ideolojinin) anlami-
m tartisiyorlar; bu soruya verilebilecek gegici ce-
vaplardan biri, bilimin giinlimiizde politik oldugu-
nu soyleyip isin icinden c¢ikmak ve politika yap-
maktir. Bu, sorunu fazlasiyla basitlestirmek olur
saninnm (ben okulun, fabrikanin, hatta polisin or-
tak Ozelliklerini tanmirken aralarinda bir ayrim
yapmak istedigimizi kabul ediyorum); bilimin na-
sil politik oldugunu anlatirken, biz, «ideoloji»yi
bilimin politiklesme yollarindan biri olarak ta-
nimlayacagiz.

Alman ldeolojistnde «ideoloji» sozii, simf tav-
nyla carpitilmis, diizmece fikirler igin kullanilir.
Gramsci bu goriisiin sakat yonlerini belki ilk kez

Ama bu, tabii, 1800'den sonraki bilin@c}ggiglmp Arsﬂ/?llf]%sgﬁgﬁféy%ﬂ?ﬁnﬁrdﬁ? Gramsci, ayrica, bu ta-
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nimin Marx'in Politik Ekonomininin Elestirisine
Onsoz'de soziinii ettigi ideolojiyle* bagdasmadigi-
n1 da belirtmis ve Marx’a karsi, ideolojinin, in-
sanlarin diinyadaki durumlarim1 toplu olarak dii-
siinebildikleri tek toplumsal temel oldugu («dogru»
lugun ya da «diizmece»ligin konuyla bir ilgisi yok-
tu) goriisiinii getirmeye calismisti.

[Pek cok kimse] insanlarin temel geliskileri
ideoloji diizeyinde kavradiklarini ileri sii-
ren tezin psikolojik ya da ahlaki degil, yapi-
sal ve epistemolojik nitelikte oldugunu unu-
tur ve politikayl, dolayisiyla tarihi bir hii-
ner yarisi, bir el cabuklugu olarak goérmek
aliskanhgim kazamir. (Hapishane Defterleri,
s. 164)

«ldeoloji»nin kendisi Marksizmin te-
rimleriyle, tarihi agidan bir iist-yap1 olarak
analiz edilmelidir. Belli bir yapinin gerekli
iist-yapisina da, bdli bireylerin keyfi ha-
yallerine de ideoloji dendigi- icin (hi¢ de
raslansal bir sey degildir bu), ideolojileri de-
gerlendirirken, 6yle samyorum ki, bizi yanil-
tabilecek bir oge var. Kelimenin kotii anla-
m1 yayginlagsmistir, ¢iinkii ideoloji kavrami-
nin teorik analizi degismis, Gzelligini yitir-
mistir, (s. 376, diizeltilmis geviri)

Aslinda, «ideoloji» kelimesini ¢arpik toplumsal
fikir sistemleri i¢in kullanmaktan vazge¢mek iste-
miyorsak, c¢arpitilmamis sayilan toplumsal fikir
sistemleri igin de bir kelime bulmamiz gerekir. O
zaman da ahlaki ve politik suglamadan kaginmak
giiclesir. Ideolojilerin devrimci hareketlerin temeli
olarak oynadig: role (Ingiltere’deki Piiriten hareket,
Fransa'daki rasyonalizm, 19. yiizyilin sonlarinda-
ki mekanik maddecilik/mekanik bilimcilik, sosyal
demokrat is¢i simifi) ve her sosyalist hareketin slo-
ganlar, brosiirler, kararlar ve konusmalar gibi ide-
olojik «silahlar»la bagh olmasina karsin iistelik.

Bu noktada, gene, oldukg¢a gelismis ama bence
cok celisik olan Althusser'in goriisiine donmeli-
yiz. (Bu konuya tam bir agiklik getiren bir elesti-
ri i¢in Geras'in yazisina bkz., New Left Review 71).
Kisaca soylersek, Althusser, Gramsci'nin ideoloji-
nin evrensel oldugu yolundaki fikrine katilir; ama
ideolojinin biraktig1 etkiyi bir ¢arpitma olarak go-
riir:

1deoloji belli bir toplumda tarihi bir varolus
ve tarihi bir rol yiiklenmis, kendi mantigim
ve kesinligini tasiyan ve yerine gore imge-
ler, mitler, fikirler ya da kavramlarla ken-
dini gOsteren bir yansimalar sistemidir (...)
diyebiliriz ki, bir yansimalar sistemi olan ide-
oloji, ideolojide pratik ve toplumsal islevin
teorik islevden (bilginin islevi) daha 6nemli
olmasiyla aynlir, (For Marx, s. 231.)

* Hukuki, politik, dinf, estetik ya da felsefi; kisacasi,
Insanin bu catigmanin (toplumsal devrim) bilincine

Bu yiizden, ideoloji Tarih’in rayindan ¢ikma-
s1 ya da raslansal ve anormal bir fazlahk
iiretmesi degildir. (s. 232)

«Katiksiz bilim», ancak onu ele gegiren, yaka-
sina yapisan ya da pusuya yatip onu gozle-
yen ideolojiden kendini kurtarabilirse var-
olur. Bu arinmanin ve kurtulusun kaginilmaz
bedeli, ideolojinin kendisiyle, yani idealizm-
le siirekli olarak miicadele etmektir (...)

s 170)

ldeolojik bir énerme nesnesinden farkh bir
gercekligin belirtisi oldugu gibi, nesnesine
bagh kaldig: Olgiide de diizmece olan bir &6-
nermedir. (Philosophie et philosophie spon-
tanée des savants, s. 20.)

Althusser’in ideoloji konusunda takindigi, yalniz
kendi diisiincesindeki gelismelerle agiklanamaya-
cak tavirlarin sasirtici kapsamim gosterdigini dii-
sindiigiim icin, bu alintilar1 altalta siraladim, Bi-
limi, getirdigi dogru'yla, toplumdan bagimsiz bir
etkinlik olarak gostermek iizere girisilmis bir ca-
bay1 yansitiyor bu sozler.

Demek ki ideoloji her toplumun (sosyalist top-
lumun da) gerekli bir pargasidir— 2. alinti; bir
yansimalar sistemi kurdugu igin, bilimsel prati-
ge benzer bir topsumsal pratiktir (1. alint1); ara-
larindaki tek fark, toplumsal islevin ne olgiide
ise karistigindadir (gene 1. alinti). Biitiin bunlar
katilabilecegim, akla yatkin, uyarhh yargilar ola-
rak goriinliyor bana; aym1 zamanda, Gramsci'nin
yukarda belirttigimiz tutumunun da gelistirilmis
bir bicimi. Ne var ki, ilk alintida yapilan ayri-
min zayif yonii («<daha 6nemli» — hangi Glgege go-
re daha 6nemli?), ideolojiyle bilimin aym1 toplum-
sal pratikler grubu icinde yer aldiklarn sonucuna
gotiiriiyor bizi; Althusser, bilimi kurtarabilmek
igin (3. alint1 ¢ok agiktir), bilimle ideolojiyi bir-
lestiren c¢izgi lizerinde bir nokta se¢ip onu sa-
vunmak zorunda kaliyor. ldeoloji (top}umdaki
ideoloji) teorisinin akla yatkinlhigi, ideolojiyi bili-
me kars1 gosterirken biitiin akla yatkinhigimi yi-
tirip akla aykir1 hale geliyor. Bunun da nedeni,
«pratik-toplumsal» islevin sona erdigi yerde bilim-
le ideoloji arasinda gizilemeyecek bir sinir giz-
meye c¢alismasidir. Bu gizgiye neden karsi oldu-
gumu daha onceki boliimde belirtmistim; burada
vurgulamak istedigim tek nokta, bu tutumun, ay-
n1 anda hem genis bir ideoloji anlayis1 benimsen-
mesinin, hem de bilimin toplumsal formasyondan
bagimsizliginin savunulmaya c¢alisilmasinin zorun-
lu sonucu oldugudur.

Buraya kadar, uzun boylu agiklamalara girme-
den, bilimin benim goriisiime gore ideolojik oldu-
gunu soyledim. Ancak, Gramsci'den aldifim ciim-
lelerden de agikca anlasilmasi gerekir ki, bunun-
la, bilimin yanhs ve ¢arpik oldugunu ya da yone-
tici simifin ¢ikarlarina yaradifim1 séylemek istemi-
yorum Bilimin ideolojik oldufu Gnergesi gegmis-
te bu anlamda yorumlandi; o kadar ki Feynman,
Monod, Eysenk ve Bloggs «ideolojik» eser veren

vardii ve ugrunda savastig ideolojify Rigim|er- Kitap Arsikiimﬁf-'rl@/raﬂlé}’.%]‘g nitelendiler (hatta bazi asiri-
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lar onlann Sun gazetesine yakistirdilar). Her eser
gibi bilimsel bir eser de «pratigin ideolojisiv*
(pratigin ideolojisi, yani o eserin neyin goriintiisii
oldugu, bu goriintiiniin ne anlama geldigi, hangi
sorunlarn ilging oldugu ve bu sorunlara nasil egi-
lirsek sonu¢ alacagimiz... kisacasi bilimsel etkin-
ligin karmasik yansimalari) icinde yer alir. Bir
takim bilim adamlan arasinda az ¢ok paylasi-
lan bu ideoloji toplumsal etkenlerle belirlenir,
ideoloji bilim adaminmin pratigindeki segimleri ve
yonelimleri belirledigi gibi, {iirettigi bilginin tii-
riinii de belirler. Bunun nasil oldugunu bir son-
raki bdliimde daha 6zgiil bir gergeve iginde agikla-
yacagim.

Bilimsel pratigin ideolojisi, hi¢ degilse giinlimiiz
kosullarinda, bir burjuva ideolojisidir. Bununla
.sOylemek istedigim sey su: kapitalist toplumda
bilim yapma etkinliginin bireyler icin kabul edile-
bilecek bir segim olarak sunulmasinin, bu ideolo-
jinin bir islevi olmasidir. Kapitalizm politika, fel-
.sefe ve sanat alanlarinda yarisan birtakim ideolo-
jileri elinde bulundurmakla daha rahat yasayaca-
gina inanir; aym1 durum, bilimsel pratigin ideolo-
jileri icin de gegerlidir. (Gene geleneksel Marksist
teorilerde, bu ideolojilerle yonetici sinifin gesitli
«kesimleri» arasinda bir baglant1 kurulmaya cali-
silir. Su andaki konumuzla ilgili olmadig: icin bu
soruna hi¢ deginmeyecegim) Bugiin, iiniversitede
matematik 6grencisiyseniz (ya da son 150 yilda ma-
tematik okumussaniz), 6grendiginiz en 6nemli ko-
nulardan biri de yliksek matematiktir (advanced
calculus), ya da «analiz»dir. Ogrenciye Sgretilebile-
- cek gii¢ teknikler de (buna gii¢ denirse) bu alanda
oluyor:

1. Yiiksek matematikteki problemlerin (6rne-
gin diferansiyel denklemleri, integral prob-
lemleri, minimum problemleri,...) ¢6ziilebilir-
ligini gostermek.

2. Cesitli durumlarn ¢6ziim yollarimi bul-
mak, ya da tahmin etmek ya da yaklasik de-
geri bulmak.

Bunlardan ikincisi ge¢miste genellikle 6gretilen
bir konuydu. Bu konu, yaklasik degeri bulmak igin
zekaya dayanan gii¢ tekniklerden ve birtakim re-
cete formiillerden meydana geliyordu Bo6liik por-
¢lik oldugu igin, gok kere anlasilir nedenlerle se-
vilmiyordu: ciinkii hem gii¢, hem de sikiciydi. 40’-
larda ve 50’lerdeki son teorik gelismeler karsisin-
da I. boilimiin zevkle ve kolaylikla biitiin bir ders
olarak Ggretilebilecegi anlasilmaya basladi. Bu y6-
nelisin en iyi ifadesi Cartan’in Differential Calcu-
lus (1967) adl1 eseridir. Cartan1 «6grenmis» bir 6g-
renci soyut teoriyi ¢ok iyi kavrar, neden belirli
problemlerin ¢oziilebildigini ve bunu nasil ispatla-
yacagin bilir.

* Bu terim, Althusser’in «blllm adamlannin kendili§in-
den felsefesl» (Phllosophle et phllosophle sponta-
née des savants, 8. 89) dediji seye cok yakin bir
anlam tagiyor.

Ama buna karsi kagimilmaz olarak bir tepki
dogdu. Ogrenciler probabilite teorisinde, miihen-
dislikte, fizikte gok basit pratik problemlerini ¢6-
zemediler. Somut olani vurgulayan karsi-ideoloji
\2 boliim) daha sonra yayimlanan bazi ders kitap-
larinda kendini gosterdi, Dieudonne’un Infinitesi-
mal Calculus (1968) adh kitabr bunun en iyi Grne-
gidir (kitabin adi bilingli bir «tepki»yi yansitiyor).
Dieudonne eserin giris boliimiinde, Cartan gibi ma-
tematikgilerin vazdiklann ders kitaplarina agikga
saldirir:

Bir ikinci sinif ya da iiglincii sinif 6grencisi-
nin degisken degistirmekle (change of variab-
le) ya da kismi inteeralle (integration by
parts) didistigini gordiigiiniiz zaman, hele, ba-
zen oldugu gibi, aym 6grencinin, gene anla-
yamadig1 gosterisli, anlamsiz bir kus diliyle
bilgisizligini ve beceriksizligini ortiip géz bo-
yamaya g¢alistigim1 da gormiisseniz, irkilmek-
ten baska bir sey yapamazsimz.

En yeni fonksiyonel analizlere baliklama dal-
mak icin klasik matematigi rafa kaldirmaya
kalkmak, l1af kalabaligindan baska sonug ver-
meyecek, anlamsiz bir ¢abadir.

Matematik Ogretiminin pratigi, 6grenciyi {iini-
versiteden koparan ideolojik matematik pratigi ko-
nusundaki bu oldukca ideolojik tezin iyi anlasil-
mas! igin, teknik terimleri ¢ikarmadim. Dieudonne
de, Cartan da, Fransa'da- ilgili bakanlikga dersle-
rin adamakilli standartlastirildigy Fransiz {iniver-
site sistemine gore ders kitabi1 yazdiklar: igin, ide-
olojilerinin burjuva ideolojisinden baska bir sey ol-
madigindan siiphe edilmemelidir Buna ragmen, iki
goriis birbiriyle yanis halinde; iste bu yars, bu de-
gisken yap1 bugiin biitiin bilimlerin 6nemli bir 6zel-
ligidir.

Benim anladigim anlamdaki «bilim ideolojiktir»
Onermesiyle, ayn1 6nermenin akla gelebilecek da-
ha basit yorumlan arasindaki biitiin farklara rag-
men, bilim adamlarimin hala su tepkiyi gosterdik-
lerini goriiyoruz: «peki, devrimden sonra da iki
kere iki dort etmeyecek mi? 23 gene bir asal sayr*
olmayacak mi? Bir tavsandaki kromozom sayisi
gene (her ne kadarsa o kadar) olmayacak m? (Bi-
limin, dogru cevabi1 secme sistemine gore diizen-
lenmis sinavlarla uyusabilen en sikic1 béliimlerinin
r:asil bilimin biitiinliymiis gibi diisiiniildiigiine dik-
kat ediniz. Hayal giiciimiizii biraz zorlayalim, sos-
yalist bir fizik¢i de 1900 yilinda su soruyu sorabi-
lirdi: nedensellik yasas1 devrimden sonra da ge-
gerli olamayacak mi? Evet biliyoruz, belli sonug-
larda bulunan belli «dogru’'lar» toplumsal formas-
yondaki, dil, kiiltiir vb alanlarindaki degisiklikler-
le kolay kolay zedelenmez. Ama nedir bu «dogru-
luk»? Arsimet'in kiirenin alanini buldugu, 16. yiiz-
yi1lda matematikgilerin ve miihendislerin onu yeni-

* Asal sayr: 3, 7,9 gibl kendisinden ve 1'den baska
hicblr sayiya kesirsiz bolinemeyecek olan sayilar -
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den kesfettikleri, kiirenin alaninin da bugiine ka-
dar gegen zaman icinde degisredigi yadsinamaz.
Ama aslinda degisen bir sey yok degildi. Arsimet,
oteki Yunanlar kadar olmamakia birlikte, dogru-
nun aksiyomlarla ispatlandigi bir temel {izerinde
galisiyordu, ispatlama kurallarnn da kesin kurallar-
di. Bir kiirenin yaricapini'da, alanini da bir sayiy-
la 6l¢mek imkanindan yoksundu, cunkii «sayi»
1,2,3,... gibi sayilardan biriydi; uzunluk, alan ya da
hacimse bir «nicelik»ti, yaklasik degerler, onda-
lik degerler vb. yoktu. Bu yiizden, bugiin Arsimet’'in
onermesini ya da elde ettigi sonucun ispatlanma
bicimini, okulda 6grendiginiz 4 ar? formiiliine bak-
tiginiz zaman ¢ok garip bulursunuz «Ancak ben-
zer nicelikleri birbiriyle karsilastirabilecegimiz»
icin, Arsimet’in Onermesi bir kiirenin alaninin ona
yakin bir cismin alamna esit oldugunu cok cesitli
yollardan biiyiik bir yetkinlikle ispatlar.

Gelgelelim bunlar, bugiin bizler gibi, x,v/2 ve ben-
zeri sayillara alisan, ispattan ¢ok sonuca 6nem ve-
ren 16. ylizyll miihendislerine de garip geliyordu.
Boyle problemlerin pratik nedenlerle biiyiik ilgi
uyandirdig1 o donemde Stevin, Arsimet’in ¢calisma-
sim1 genellestirerek «fig1 bicimindeki kaplar»a uy-
guladi. Stevin «Antik» yOntemleri uygulayarak is-
patin kanitlarim1 gosterebilecegini, ancak bunun
sikic1 ve gereksiz bir is oldugunu, ¢linkii daha ba-
sit sonuglar icin zaten bu ispat yontemlerinin —iin-
lii «tiikketme yontemi»— method of exhaustion kul-
lanildigin1 agikladi. Stevin bu yiizden bugiin ko-
laylikla anlasilabilen, ama yetersiz kalan kanmitlar-
la bizim formiillerimize ¢ok yakin formiiller ve-
rir. Hernekadar bir kiirenin alaninin «degisme-
digi» sOylenebilirse de, matematik pratigi Oylesine
koklii bir sekilde degismistir ki, bir alanin ifadesi
ve ona inanmamizin nedenleri biisbiitiin farkh bir
sey olmustur. Ciinkii nasil kimya biitiin bilesimle-
rin kimyasal formiiillerinin listesine indirgenemez-
se, matematik de bir bilim olarak bir formiiller lis-
tesine indirgenemez Bu bakimdan, Yunanlardan
Ronesansa kadar «bir kiirenin alan ifadesi»nin de-
gismesinin gergek bir anlami vardir; birgok sey gi-
bi, matematik pratiginin ideolojisi de degisen bir
seydir.

KURUMLAR

Bilimle ilgili politik diislincenin odak noktasi
olan ideolojiden aynlmak istiyorum artik, Ideolo-
ji, kacilmamasi1 ya da goézden uzak tutulmamasi
gereken bir sorun; bunu béyle gérmezsek, «bili-
min tarafsizlifi» sorunu her yerde karsimiza ¢i-
kar. Ne var ki, giiniimiiz toplumunda bilim konu-
sundaki tek, hatta en 6nemli sorun da degildir bu.
Simdi, ilk adim olarak, buraya kadar yaptigim gibi
soruna ideoloji agisindan bakmay1 birakarak, ide-
olojinin iginde “barindig1 toplumsal bigimlere,
toplumsal kurumlara gegecegim. Nitekim Galileo
Katolik Kilisesi'yle kars1 kargiya geldiginde, sade-
ce kendisi gibi diisiinmeyen insanlarca kurulmus
bir orgiit degildi karsisindaki; onu isinden edebi-

yapabilecek gii¢lii bir kurumia karsi karsiyaydi.
Toplumun gerekli bir parca.i clan ideoloji, —Gali-
leo'nun Ogrencilerinin idcuiojis. de bunun dis:n-
da degildir— her seyi kapsayabilecek nitelikte ol-
masa bile, boyle somut bigimler kazanabilir. Be-
lirli kurumlan «Devletin ideolojik aygitlari» ola-
rak tamimlayan Althusser’in, iste burada, teoriye,
tartigma gotiirse bile, 6nemli bir katkisi oldu (lde-
olojik aygitlarin karsisinda polis, hapishaneler, or-
du, Devlet biirokrasisi gibi genellikle Devlet’in
baski aygitlar1 olarak taninan kurumlar vardir.)
Ideoloji ve Devletin Ideolojik Aygitlar: bashkh ya-
zisinda, Althusser, 6nce bu kurumlarin adlarini
verir: «egitimsel DIA (ve ozel gesitli «Okullar»dan
meydana gelen sistem); aile DIA’s;; hukuki DIA;
politik DIA (icinde cesitli partilerin de yer aldig:
politik sistem);...» (Lenin ve Felsefe, s. 136-7).
Althusser burada, kendisinin de belirttigi gibi,
ilkin Gramsci'nin degindigi 6nemli bir nokta iize-
rinde durur: yonetici sinifin iktidarinin tek ifadesi
baskiysa, bu iktidar gercekten yasayamaz.

Yapici bir egitim uygulayan okullarla bas-
kic1 ve yikic bir egitim uygulayan mahkeme-
ler Devlet’'in en 6nemli etkinlikleridir: ancak,
gergekte, bunlarin disindaki birgok 6zel giri-
simler ve etkinlikler, yonetici siniflarin po-
litik ve kiiltiirel hegemonya aygitin1 meyda-
na getiren etkinlikler ve girisimler de, ayni
amaca yoneliktir. (Hapishane Defterleri,
s. 258.)

Boylece cinsel rollerimizi, «politikarda ve genel
olarak diinya goriisiimiizde yapabilecegimiz se¢im-
leri bu kurumlar iginde anlayarak ve bunlan isbo-
liimii igindeki yerimize uydurarak, kapitalist top-
lumun yurttaslar1 olmay1 Ogreniriz Benim bilim
adam pratiginin ideolojisi dedigim seyin biiyiik
bir boliimii de Ozellikle kurumlarda ortaya gikar
ve kurumlarla topluma yayilir. Bilim adamhigim
secme isi okullarda ve ailede yapilir ve hi¢ kim-
se, bu kurumlarin bilimi iyi bir gelecek olarak su-
narlarken kadinlarla erkekleri esit bicimde destek-
lediklerini sOyleyemez. Bize bilim adami olmak
gerektigi oOgretildigi icgin, okul, yiiksek okul, iini-
versite ve daha sonra galisacagimiz kurumlar bi-
limsel ¢alismanin ne oldugu konusundaki fikirle-
rimizi, bilimsel bilginin nasil meydana geldigi ko-
nusundaki fikirlerimizi, ideolojimizi degistirmeye
ve kendilerine uydurmaya zorlarlar bizi,

Cesitli yerlerde ve degisik bicimlerde yasadigim
bir durum gene bu. Okulda matematigin zor oldu-
gunu, yapilacak isin «problemler»in nasil ¢6ziilece-
gi oldugunu; bunun sevilecek bir sey oldugunu ve
tipki bulmaca ¢ézmek gibi bir hiiner istedigini, on-
dan 6te bir sey de olmadigim 6grendim. Universite-
deyse, daha dnce degindigim 50’lerde baslayan de-
gisiklik sayesinde gercek matematigin kolay ve ¢ok
farkli bir sey oldugunu diisiinmek cesaretini bul-
dum. Matematikte bir seyi ispatlamak s6zkonu-
suydu, buysa hem ilgi ¢ekici, hem de genis bir

lecek, kitaplarin1 yasaklayabilecek Y., QRR Eﬂﬁ?ﬂﬁgp Arsalarhqtbs'(}l}{lﬁlanc'nin 1952'de yayimlanan Survey of
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Modern Algebra adh kitab1 bu alanda o6zgiil bir
eser olduguna inandigim bir temel ders kitabi-
dir) Universiteye kadar okudugum matematigin
dogal bir parcas1 olan bu matematigi, masalardan
diisen agir zincirlerle ya da diizlesen gezegenlerin
yergekimiyle ilgili problemleri kii¢ciimsemeye ve
bunlardan uzaklasmaya calistim. Universite yeni
bir ideoloji getirmisti Oniimiize. Ogrencilerin bir
boliimii onu «segtiler». Ben de bunlardan biriydim.

Kurumlar bireyler igin «bilgi»nin ne oldugunu
da aym sekilde belirlerler. Baz1 seyleri, 6rnegin
elektrik yiiklii bir sarji, gercekte oldugu gibi ya
da sadece akla yatkin bir hikaye gibi 6greniyor mu-
yuz? Klasik mekanige gore zamanin kesin bir yonii
olmadigini, istatistik mekanige goreyse (6rmegin
termodinamigin yasalarina gore) kesin bir yonii
oldugunu 8greniyor muyuz? Ogreniyorsak, bu ce-
liskiyi aklilestirme yolunu da Ggreniyor muyuz?
Ayni donemde ve ayni alanda ¢alisan iki bilim ada-
my, bilimsel «gercekler» iizerinde, egitim ¢aglarn-
nin ve daha sonraki geg¢mislerinin iiriinii olan,
agiga vurmadiklar1 biiyiik goriis ayriliklan iginde
olacaklardir. Demek ki, benim yalniz bilimsel pra-
tik ideolojim degil, bilimsel bilginin nasil olustugu
konusundaki fikirlerim de, benim kendimden cok,
fikirlerini bana ulastiran benim disimdaki toplum-
sal giiglerce bigimlendiriliyor.

Ozellikle egitim kurumlarinin yalmz tek bir bilim
iscisinin «bilim»den ne anladigim1 degil, genel ola-
rak topluma gore «bilim»in ne oldugunu da belir-
lemekte bas rolii oynadiklann aslinda herkesce bi-
linir Ogretmenler ders kitaplan yazarlar, ders ki-
taplariysa belli bir bilime ekledikleri, sunduklan
ya da ondan ¢ikardiklan seylerle, genis 6grenci kit-
lesi icin uygulanagelen ders programlarim etkiler-
ler. Okullar, yiiksek okullar, bakanlik diizeyine ka-
dar egitim politikasini yiiriiten daha biiyiik kurum-
lar ve tabii bu arada yaymevleri ¢ogu kez «ayak-
ta kalabilmek i¢in» anarsik bir miicadele vererek,
biitlin bu siireg icinde gerekli diizenlemeleri ya-
parlar. Tutunmus bir kitap o derste bilginin Glgiisii
olur, kitabin bilimi nasil yorumladigi da birgok
alanda en etkili yorum haline gelir. Bu kurumlar-
da bilimi, bir kusagin onu 6grenme bicimini so-
mut olarak degistiren bir devrim de baslatilabi-
lir (ABD'de ve Ingiltere’deki okullarda «yeni ma-
tematik» okutulmasi gibi).

Bu teori pek az gelismis bir teoridir. Bu boliimiin
basinda yaptigim alinti, bu kurumlarin (akademi-
lerden, meslek oOrgiitlerinden ve daha bircok ku-
rumdan hic s6z etmiyorum) toplumda nasil ide-
olojiler olusturup yaydiklarini, boylece, Ozellikle
bilimi bigimlendirmek igin nasil calistiklarini an-
lamak igin, sadece bir ¢ikis noktasi, hatta bazi yon-
lerden yanlis sayilabilecek bir ¢ikis noktasi, ka-
zandiniyor Ancak ben, bu kurumlarin «temel» ile
«list-yapi»y1 birbirine baglayan en 6nemli baglar-
dan ya da dolayimlardan biri olduklarina inaniyo-
rum Bilim, onlann etkisiyle burjuva bilimi niteli-
gini koruyup gelistiriyor; verdigi bilgi, burjuva top-

orgiitlenme bigimleri isbdliimiinden ¢ikiyor, bu
yiizden de (Simon Pickvance'in gosterdigi gibi)
toplumdaki benzerlerine Oykiiniiyor ve bunlar bir-
birlerini karsilikli baski altinda tutuyorlar.

Bu baskinin, zorunlu olarak duyulmadig: bir
gercektir; nasil ailede ya da okulda bize toplumda
yasayabilmemizi saglayan ideolojiler Ggretilirken
higbir seyin farkina varmazsak, bazi diisiincelere
kafa yormaya «zorlanirken» baska bazi diisiince-
lerin de bask: altinda tutulmasinin farkina varma-
yi1z. Sosyalist bir toplumda biitiiniiyle degisik mo-
deller iizerine kurulan degisik kurumlar bilimin
pratigi olarak ve herhangi bir bilim dalinin pratigi
olarak farkli goriintiiler getirebilir, boylece, za-
manla, bilim de degisir; budur iste sosyalist bi-
lim. Bizim, bu iilkede bdyle bir gelecek kurabile-
cegimizi sanmiyorum, ¢linkii iginde yasadigimiz
toplum biitiin bu gercgekleri gormemizi giiglestiren
bir toplum Ama bu, tabii, boyle bir gelecegin ku-
rulamayacag anlamina gelmez.

URETIM

Sorunun «temeli»ne inebiliriz artik. Genel anla-
miyla bilim politikas1 igin en 6nemli sorun ola-
rak gbze ¢arpan su: «Toplum iiretim cercevesinde
orgiitlenir ve iiretimle belirlenir», «Bilim toplum
icinde kurulur» gibi yanyana siraladigimiz Gner-
meler, bilim adamlarinin onlan kendi eserleri icin
birer anlamli s6z olarak gérmelerine yetmemistir;
¢linkii aradaki iliski ¢ok karmasik, ¢ok dolayli bir
iliskidir. Bu konuya biiyiik bir ilgi go6sterildigi
1930’lar icin de hig siiphesiz gegerlidir bu durum.
Bugiin birtakim seyler daha kolay. 1970’'lerde bi-
limin biiyiik adlar1 Nobel 6diiliinii kazananlar de-
gildir. Roche, Fisions, IBM, ABD Savunma Bakan-
g1 gibi oOrgiitlerin her birinin, ne kadar parlak
olurlarsa olsunlar bilime bireylere gére daha cok
sey verdiklerini teslim etmek zorundayiz. Onlarin
bilime verdiklerini neden «son kertede» verdikle-
ri de bireylerde oldugundan ¢ok daha agiktir. Goz-
ler oniindeki korkun¢ bilim ticaretiyle Ugiincii
Diinya'nin, kadinlarin, is¢i sinifinin ve genellikle

‘(ilag sirketlerinde oldugu gibi) herhangi bir ayrim

sozkonusu olmadan insan kitlelerinin somiiriilme-
si arasinda agik bir iliski vardir.

Biitiin bunlar sunu agikga gosteriyor ki, dogru-
dan dogruya sermaye gevresinde ve sermaye igin
orgiitlenen genis bir bilimsel eser sektorii vardir
bugiin. Bununla yeni birsey soylemis olmadigim
gibi, bilim adamlarinin biiyiik ¢ogunlugu da bu
sektorden olmayabilir. O halde sorun gene karsi-
mizda: iiretimbilimi ne Olgiide denetliyor? Sozii-
nii ettigim sektor bilimin genel gelismesini nere-
ye kadar etkiliyor? Sanirirm bu sorularin cevapla-
rina temel olabilecek noktalardan bazilarn son iki
boliimde ortaya koydugum ideoloji anlayisinda
yatiyor Bundan sonrasi igin, giris boliimiinde bas-
vurdugum Ornege donmek istiyorum.

Biz «<matematik»in tek bir bilim dali oldugunda
anlasinz (ya da onu boélerek birtakim alt boliim-

lumuna uydurulmus bir bilgi; 6grenitn,galisma weap Ardrre RPEIREkPoER, gercekte, birbirinden temelden
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farkh pratiklerle tanimlanan ve matematik adim
alan iki ayn bilim vardir. Aralarindaki fark katik-
s1iz matematik ile uygulamali matematik arasinda-
ki fark degildir; bu farki ben «eski» ve «yeni» ma-
tematik diye tanimliyorum. Bunlardan eski mate-
matik 1930’lara kadarki durumuyla hem katiksiz,
hem de uygulamali bir matematikti. Bu, daha ¢ok,
yazimda da belirttigim analiz Gzellikleriyle —yani
problemlerin ¢oziilebilecegini gosteren tutarl yon-
temlerle ve az ¢ok amaca gore ¢oziim yollarn bul-
ma yoOntemleriyle— tanimlanan bir alandi. Prob-
lemler katkisiz ya da uygulamali olabilirdi, ama
kullanilan yontemler «tam bilgi» vermeyen (agikla-
mak geregi duyulan sey, okurun aradaki bosluklan
doldurabilecegi kabul edilerek agiklanir), ufak tefek
ayrintilara aldirmayan, aymi nitelikte yontemler-
di. Onceki giin okudugum bir miihendislik kitabin-
da 6grenciden su isteniyordu: «Asagidaki kismi di-
feransiyel denklemleri basit diferansiyel denklem-
ler gibi ¢oziiniizs. Iste bu, eski matematik dilinin
tipik bir 6rnegidir, siinkii 6grenciye bu konuyu ne
olglide Ogrendigini gosterebiliyor, ama tabii, aym
seyi bir makineye gGsteremiyor.

1930’'larda bu matematigin yoksun oldugu sey,
ki ondan bugiin de yoksundur, problemleri ¢oze-
cek birbiriyle tutarli yontemlerdi. (Buna, Sigurd
Zienau  ve baskalarinin belirttikleri gergege rag-
men, birtakim matematikgilerle fizikgilerin dogru-
dan dogruya bu sorunla ugrastiklarini ve bu so-
runa kismi cevaplar getirmek yolunda bazi adim-
lar attiklarim1 eklemeliyim.) Science at the Cross
Roads’da E. Colman «Matematiksel Bilimlerin Bu-
giinkii Bunalim1 ve Matematiksel Bilimlerin Yeni-
den Kurulmas: I¢in Genel Taslakm yazarken de
ayn sorunu ele aliyordu. Colman matematigin bu
eksikligini «teori ile pratik arasindaki ugurumnla
acikliyordu:

Matematik teorisi dallanip budaklanip biiyiik
bir hizla ve zengin bir bigimde gelisirken,
matematik pratigi, yani hesaplama yontem-
leri yerinde sayiyor; daha dogrusu 17. ve 18.
yiizyillarda ulastigy noktada duruyor (...)
Teoride gii¢ kazanan bir yigin matematik yon
temi, uygulanamadig: igin, pratikte higbir
‘yarar saglamiyor. (Science at the Cross Roads,
s. 223-4.)

Colman iki ilging noktaya daha deginir: birin-
cisi, matematigin temellerindeki «bunalim» denen
sey (yani en Onemli ispatlarin giivenilir mantiki
temelleri olmamasi) maddeci agidan bakildiginda,
yukarda sozii edilen sorunlara gore ikincil bir 6nem
tasiyor. Ikincisi, matematik igin tek yol oldugu-
dur: «Matematiksel bilimlerin, maddeci diyalek-
tigi dayanan, bilingli bir sekilde planlanan yeni
bir yapiya kavusturulmasi, ancak ulusal ekonomi-
nin ve bilimin planlandig1 bir iilkede gergeklese-
bilir.» (s. 225-6) ’

Genisleyen dinamik SSCB’'den bunalim iginde
inleyen Bati'ya seslenen bu sézler, iyimser bir
Marksist analizdeki keskinligin ve: ,%6zﬁk_apa1111 n
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iyi bir ornegidir. Colman’in daha o zaman gorebil-
digi yeni matematigin onun hi¢ aklina gelmeyen
bicimlerde ve-kosullarda ortaya ¢ikmasi da ironik-
tir (bu konudaki tahminleri 30'larda yasayan her-
hangi bir kimsenin tahminlerini asmamistir). Prob-
lemlere ¢6ziim bulmaya yonelik tutarlh matema-
tik pratigi, genel ¢izgileriyle, tkinci Diinya Savas
sirasinda ve daha sonra, ileri kapitalist iilkelerde
sanayi ile bilimin askeri orgiitlerle o zamana ka-
dar oldugundan c¢ok daha genis bicimde planlan-
mis bir gerceve iginde siki bir isbirligi kurmasi
sonucu, ABD'de dogdu. llk bilgisayarlar (analog
ve sayisal bilgisayarlar*) MIT, Bell Telephone,
IBM ve askeri orgiitlerin ortak c¢abasiyla, o za-
man yapildi. Sonuca giden hesaplama yontemle-
rine dayanan «yeni» matematik .ve ona bagh alan-
lar, o zamandan bu yana eskisiyle karsilastirila-
mayacak agirhikta, Colman'in yoklugunu belirttigi
etkili hesaplama yontemlerine 6nem veren Ozerk
bir bilim durumuna yiikselecek noktaya ulasti.

Bu iki bilimin apayr bilimler olduklarim 6nem-
le belirtmeliyim. Ancak, «eski» matematigin gesitli
dallarinin birbirinden ayrilmasi1 dolayisiyla farkl
diizeylerdeki bir ayriliktir bu Bu iki bilimden biri
tam bir egitimden gecerek Ogrenilirse, Obiirii hig
ogrenilmez (Bilgisayar sirketleri, sik sik, bilgisa-
yar egitimi icin gerekli olan temelin «aydinlik,
mantikl1 bir kafa»ya sahip olmak oldugunu soy-
lerler). tki bilimin, eski ve yeni bilimin, farkli
«nesneleri» oldugunu ve farkh bilgiler iirettikleri-
ni gostermek icin daha ¢ok sey sGylenebilir.* Bu-
nun sik sik anilan tipik bir O6rnegi lineer denklem-
leri ¢g6zmede bagvurulan yontemdir. Okullarda, iini-
versitelerde Ogretilen standart yonteme goére, 100
lineer denklem ¢6zmek igin 70,000,000 kadar islem
yapmak gerekir. Ancak bu zevkli, gekici bir g¢alis-
ma olarak goriiniir ve bir 6grencinin gercekte o
kadar ¢ok denklem c¢ozmek istemeyecegi -varsa-
yilir (sinav sorulan arasinda en ¢ok ii¢ ya da dort
denklem vardir). «Yeni matematik» (nilimerik ana-
liz ya da hesaplama) anlayisina gore yazilmis ders
kitaplarinda bu yontem, yani «Cramer Kurali», an-
cak kagimilmasi gereken bir sey olarak geger. Onun
yerine «pivotal yogunlasma» denilen bir teknikten
(bu teknik aslinda 1953 yilinda bulunmus, ama
1940’lara kadar hemen hi¢ dikkate alinmamuistir)
¢ikan bir yontem grubu ogretilir. Bu 100 denklem
pivotal yogunlasma yoluyla ¢oziildiiglinde sadece

* Bilgisayarlar genel olarak ikl gruba ayrilirlar; sayisal
ve analog. Sayisal bilgisayarlarin islemlerini say-
ma yolu lie yapmasina karsilik, analog bilgisayarlar
islemlerinl 6lcme yolu ile yaparlar. Baska bir de-
yisle, sayisal bilgisayarlar sireksiz bilgiler Gzerinde
calisabilirken, analog bilgisayarlar sdrekli bilgileri
kullanarak cahsgirlar - C.N.

* Althusser'in eserlerinde bircok yerde bulunan (Gzel-

likle Reading Capital, s. 157) bir bilimin ¢nesnesi»

fikrini, bir bilimi baska bilimlerden ayirdetmek Iicin
kullaniyorum. Bu konudakl elestiriler icin Geres’in
s?\%t%gt} /rg}]ttig)ilrgr goznsma bakiniz.
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700,000 islem yapmak gerekir ve yanhs yapma ih-
timali de azalir. Iki yontem yan yana konursa, ay-
m probleme iki aynn agidan baktiklan ve «bir prob-
lemi ¢6zmek» gibi basit bir kavram iizerinde bile
farklh goriiste olduklan agik¢a ortaya ¢ikar.

Hig siiphesiz, iki bilim arasindaki farklar bu ka-
darla kalmadifi gibi, onlan birbirlerinden 6zellik-
le ayiran seyler de degildir bunlar. Yeni matema-
tik iiretimle kurulmus 6zgiil bir iliski i¢inde orta-
ya ¢ikt1. Gergi bilgisayar bilimi ve niimerik analiz
iiniversitelerde okutulur ve bu alanda Ph, D. gibi
birtakim dereceler verilir, ama bu «pratik» mate-
matige gereklik duyan, makineleri satin alan (ya
da zamandan kazanan), ¢alisacak insanlar1 satin
alan kurumlarn taleplerine, iiretime bagh bu sii-
rekli iliski, yeni matematigin ayrnlmaz bir parga-
sidir. Boylece, uzmanlasma ve isboliimii talepleri-
nin giiglendigi her yerde oldugu gibi, iiretim siire-
ciyle kurulan iligkiyle belirlenen bir ayrnimla kar-
silasinz. Hem bir bilgisayar bilim adami, hem de
geleneksel uygulamali/katiksiz bir matematikgi is-
teyen sirketlere ¢ok az raslanir.

Uretim diizeyine paralel olarak, pratigin ideolo-
jisi ve o ideolojiyi yayan kurumlar iginde de ayn-
hklar vardir. Kurumlarla ilgili goriisiimii daha 6n-
ce belirtmis ve iiniversitelerde eski matematik, ye-
ni matematik diye ayn boéliimler bulundugunu
sOylemistim; bilimsel dernekler, meslek orgiitleri
ve yayin organlan diizeyinde de aym sekilde, pa-
ralel bir aynhk vardir. Bir sirket hem «eski», hem
«yeni» matematikgiler kullanirsa, matematikgiler
c¢ok kere ayn gruplar halinde gahlsirlar, hattd ki-
mi zaman aym problemi ¢6zmek igin yansirlar.
Nitekim {iniversiteler disinda, geleneksel matema-
tikgilerle higbir paralelligi olmayan bilgisayar ma-
tematikgileri yetistiren kurumlar vardir; 6rnegin
Bilgi Kontrol Enstitiisli. Yeni matematik¢iyi eski
matematik¢iden aywran sey hangi pratigin ideolo-
jisidir, yaptih calismanin amaci, 6zelligi neyi yan-
sitiyor? Daha Once verdigim ornek, yani bir denk-
lem sistemini ¢6zmenin ne demek oldugu konu-
sundaki fikrin degismesi, bir agiklamaydi. Bir bas-
ka aciklama igin, yeni matematigin yaklasimina
Ozgii terimlerden birini, 6rnegin «altrutins («sub-
routine») terimini ele alabiliriz (altrutin, daha uzun
bircok hesaplarla bir blok halinde birlestirilebi-
lecek, cesitli basamaklardan kurulu bir sira igin-
de uygulanan standard bir hesaplama programi-
dir, 6rnegin bir karekok vb. bulmanin bir altruti-
ni vardir). Bu, yeni- matematikte bilimsel bir te-
rimdir, ama eski matematikte bdyle bir terim yok-
tur. Eski matematigin kurdugu gerceve iginde ak-
la bile gelmez, ciinkii eski matematigin kendi nes-
nesinin . bir pargas1 olarak goérmedigi problemlere
cevap verir (Sozgelimi, belli bir emir dizisine her
seferinde uyulacagim biliyorsak, bir makineye he-
sap yaptirmak icin nasil daha az g¢aba harcayarak
emir yazdinnz? gibi problemlerdir bunlar). Bunun
la birlikte, «altrutins terimi «rutins kelimesinin
yalmz giinliik: dildeki-anlamindan dolayr.(«onun ge-

ciimlesinde oldugu gibi) degil, bilim adaminin ¢a-
hsmas1 yeni matematife Ozgii bir goriintiiyli can-
landirdig1 icin de (giinkii altrutinler ayn ayn (ato-
mik] basamaklardan kurulur, sonra bunlar hesap-
lama islemiyle ilgili biitiin programlann uygula-
nubilecegi bir sira iginde bloklar halinde birlesir-
ler) ideolojik bir igerik tasiyor. Bilgisayarci bilim
adaminin bu bilime ve ona yakin bilim dallanna
Ozgii galigmasin1 gosteren biitiin bu diizen onu bas-
ka bilimlerden ayinr. Yeni matematik pratiginin
ideolojisi dedigim. seyin bir par¢asidir bu.*

Bana Gyle geliyor ki, bu ideolojinin ve onun mon-
taj fikri, bilimsel isletme fikri gibi aym sekilde
pratik olan, ¢agdas kapitalizmin ideolojisi iginde-
ki ogelerle kurdugu iliskinin koklerine inilmesi,
Marksist bilim tarihi ig¢in 6nemli bir katk: olacak-
tir. Matematigin i¢ gelismesi hangi noktaya ulasir-
sa ulagsin, bu gelismenin kokleri, hi¢ degilse bir
olgiide, Colman’in gorece 6nemsiz saydig1 kurulus
«bunalimi» dénemindedir (1900-1920 yillar1) Mate-
matiksel tiimden gelimin bagimsiz atomik basa--
maklar'dan kurulu erekli (finite) bir diizene indir-
genmesi (6rnegin Bertrand Russel’da matematik
mantiga indirgenir) fikri o zaman dogdu. Ancak
boyle bir diizen «kusursuzs olabilirdi; bu kelime
o zamanki teoride «celiskilerden kurtulmus» anla-
mina geliyordu; ama bugiin daha pratik bir anlam
tasidigim gorebiliyoruz A.M. Turing bu iliskiyi
1930’da gostermisti, ancak bu gergegin anlasilma-
s1 i¢in, makinelerin gergekten varolacag zamani

-beklemek gerekiyordu.

Yeni matematik pratiginin kazandif1 6zel bigi-
min temelinde, iiretimin 1940’lardaki talepleri
kadar, 20. ylizynhin baslarinda ortaya ¢ikan bu bur-
juva ideolojisi de vardir, Yeni matematigin kuru-
cularindan biri olan John von Neumann su soz-
leri soylerken gegmisten kopuldugunu kabul edi-
yordu: «l¢ ekonomi Gauss’dan beri ahistigimiz bir
ornek diizenden ¢ok farkh olacaktir. (...) «Pratik-
lik» ve «gekiciliks (elegance) icin yeni Olgiitler ge-
rekecek.» Von Neumann'in eski matematigin ke-
lime dagarcigindan, yeni bir bi¢im verilmek iize-
re, dogrudan dogruya ideolojik bir o6zellik tasi-
yan «gekicilik» nosyonunu seg¢mesi bir raslant:1 de-
gildir. Bunun 6nemli bir matematik nosyonu ol-
dugunu (bu konudaki geleneksel bakis agisim1 6g-
renebilmek icin Hardy’nin «Matematik¢inin Sa-
vunmasi» adl yazisim1 okuyunuz); bu nosyonun ide
olojik bir ozellik tasidifim1 ve, John Bergerin
Ways of Seeing adh kitabinda gosterdigi gibi, sa-
nat alanlarinda benzer adlan alan nosyonlar gibi

* BSSRS konferansinda bu yazinin ilk bicimini sun.
dugumdo esimulasyon» (Sykiinme) fikrinin, «altru-
tins kadar degdilse de, yeni matematik ideolojisinin
lyi bir érnedi oldu§u lleri sdrildd. Buna bir dlcude
katiirim, ancak simulasyon fikrinin matematikie ¢ok
siki bir bad: yoktur ve matematidin biyidk Igi duy-
dudu. gunimuz ideolojisini incelerken kulloandi§i bir
terimdir. (Ornedin Roma KIGbG Limits. to Growth'da
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toplumsal olarak belirlendigini altim ¢izerek be-
lirtmeliyim.

Bu 6rnegi, yani bilgisayar bilimini, niimerik ana-
lizi ve ona bagh bilgi alanlarim biraz aynntih bir
bicimde ele almanin nedeni, iiretim ile bilgi, «te-
mel» ile «iist-yapi» arasindaki iliski konusunda
belli bir fikir vermektir Tarihe baktifimizda ara-
daki baf1 yadsimak imkansiz goriiniiyor. Gergek-
te bilgisayar bilimi, s6zkonusu doénemde ABD’de
kapitalizmin ihtiyaglarin1 karsilamak iizere gelis-
tirilmekle kalmamis, bilimin aldif bicim de, bir
yere kadar, elde bulunan makine cinsleriyle be-
lirlenmistir. «Donanim» («<hard-wares»)* alanindaki
devrimler (transistorler, yazii devreler 6rnegin)
bilimin daha yiiksek ve daha 6zgiil bir diizeye ulas-
masin1 saglamistir, Ancak, oteki belirleyicilerin
varhifin1 ve 6nemini, Colman'in dikkatimizi g¢ekti-
gi sorunlan ve «¢6ziim» fikrini bir islem olarak bii-
tiiniiyle degistirme potansiyelini tasiyan formel
mantifin getirdigi fikirleri de gézden uzak tutma-
maliyiz. Biitiin bunlar, yeni bilimi ekonomik te-
melin bir «yansimasi» olarak diisiitnemeyecegimizi
gosteriyor. (Arada apagik bir iliski oldufunu gos-
termek icin «uygulamali» matematikten bir 6rnek
secmis olsaydim, «temel» ile olan iligkileri daha
acik bir bigimmde ortaya koymak, bu iliskilerin her
sey demek olmadifim1 agikhifa kavusturmak ka-
dar gii¢ olmazdi1) Uretim yeni matematigin var-
olusunu belirledi, bugiinse daha farkh bir varolu-
su belirliyor; ama bu yeni matematigin bigimleri,
verdigi bilgi konusundaki giivenceleri, kisacas: bi-
limsel pratigi bilim kurumunun yapisi, bilimin
zengin tarihi ve bilim pratiginin ideolojisi iginden
ciktifr igin, iiretime daha dolaylh, daha karmasik
yollarla (dolayimlarla) baghdir.

Gegmisi ve bugiinii simdi daha dinamik bir go-
riisle ele alalim. Bilimsel iiretimin-iiretimle biitiin-
lesmekte oldugunu biliyoruz. Sayilar, bilim isgile-
rinin tezleriyle (Bob Young) ve bilim isgilerinin
yasanmis deneyleriyle yaptiklann analizlerle (Simon
Pickvance) destekleniyor. «Kafa emeginin toplum-
sallagmas1 ve mekaniklesmesi» sozleri, birtakim
gecis programlarinda cogu kez slogan haline geti-
rilse bile, bugiin, bilimle ilgili canh, yasayan ger-
cekleri dile getiriyor Bu bdliimiin basinda soyle-
digim gibi, kapitalizm bilimsel pratigin 6ziinii ve
_orgiitlenme bigimini degistirdi; o kadar ki, bu de-
gisikligin 30’lardaki Cambridge Cavendish Labora-
tuvar’na ya da bir 6gretmenin buna benzer bir bi-
limsel galiyma modeline baglanmas: bile artik ge-
-gerligini yitiriyor. Ama bilim pratigi igindeki boy-
le bir degisiklik erge¢ bilimin (bilimsel bilginin)
kendisini -de degistirecektir; ¢iinkii bilimsel bilgi
ancak kendi pratigiyle kurdugu iliskiyle varolur.
Bu degisiklik matematikte ¢ok erken gergeklesti
ve matematigin aldif1 6zel bigim toplumsallagsma-

* Geri-besleme ‘gene bir bilgisayar terimidir; kontrol
amaciyla, bir makine ya do sistemin bir bdliminin
ciktisinin doha énceki bir bdlime girdi olarak veril
mesi, onu beslemesidir - C.N.

nin ve mekaniklesmenin, makineyle saglandifn i¢in
otomatiklestigi yepyeni bir bilim oldu.

Bu degisim siireci icinde, burjuva bilim ideolo-
jisinin ¢ok 6nemli bir kutupsallif, katiksiz teoris-
yenle mimar (designer)/miihendisin rolleri arasin-
daki ayrnmin (tabii asin bir 6rnek veriyorum) te-
melinde yatan «bilgi—<«kontrol» kutupsalhf orta-
dan kalkti. 19. yiizyilda da, 20, yiizyilda da «eski»
matematikgi, katiksi1z matematik¢i Doga'yr belli
bir Olgiide bdiliyor; verdigi bilgi onu kontrol etmek
isteyenlere agik bir bilgi. Ustelik, baz1 ahsilmamis
kosullar disinda, birinci siireci ikincisinden ayiran,
sonuglarin serbestce yayimlanma ve yayilma ide-
olojisi var.

Yeni matematigin yapisinda (belli bir amag se-
¢ilmesi, bu amaca varmak igin bir ya da birden
¢ok program diizenlenmesi, bu programlarnn ve-
rimlilik yoniinden degerlendirilmesi vb ) bilgi/kont-
rol kutupsallii yok oluyor. Matematik dogrudan
dogruya erekli ¢alisma programlar: uygulanmasi-
na dayandinliyor. Bu da, kapitalizmin bugiinkii
asamasina bence en iyi bigcimde uyarlanan bilim
ve bilimsel ideoloji konusunda bir fikir veriyor.
Eski Galileo'cu ideoloji, yani yalmz bilimsel ger-
cegin ardinda kosan, bagimsiz diisiinen korkusuz
arastirmac: ideolojisi, bilgi/kontrol modeliyle,
kapitalizmin ilk asamalarinda ¢ok yararlandifi ve
bugiin de yararlanmakta devam ettigi bilim ve tek-
noloji sistemi icinde eritilebilir. Colman'in géster-
digi gibi, «katiksiz matematik»in verimsizligi, 1930-
larda iiretici gligler iizerinde bir fren etkisi yapi-
yordu. fkinci Dlinya Savagina katilan giiglerin bii-
yiik ¢apta genislemesinin getirdigi baskiyla yalmiz
yeni bir matematik degil, yeni bir matematik pra-
tigi ideolojisi de dogdu. Suna inamyorum ki, artan
mali darbogazlar problem g¢oziimiinde daha yiik-
sek bir verimlilik diizeyine ihtiya¢ duyduk¢a, bu-
na benzer ideolojiler baska bilimlerde de ortaya
-gikacaktir. Ama tabii, belli bir bilimde ya da yeni
bilimlerin kurulusunda herhangi bir kopma olmus-
sa, bu kopmanin getirecegi bigim 6nceden biline-
mez; kurulan yeni bilimlerin, yapilan yeni bulus-
larin kapitalist iiretimin ve kapitalist ideolojinin
gelecekteki oOrgiitlenme bicimine hangi «geri-bes-
lemenrlerle («feed-back»)* katilacag ise, hi¢ biline-
mez.

POLITIKA OLARAK BILIM

«Bilim ideolojiktir» onermesine bir anlam ver-
meye ve bunu «bilim iiretimin ihtiyaglanyla be-
lirlenir» 6nermesiyle agiklamaya ¢alhstim. Hi¢ kim-
se eglence olsun diye akademik gergeve disina ¢1-
karak Onermelere anlam vermeye calismaz; hele
bu dergide her yazimin bir politik 6nerme oldugu
diisiiniiliirse. Bu yaz1 simdiye kadar yayimlanan-

lardan belki biraz farkhdir. Radical Science Jour-

nal dergisi gibi siz de bilimin kapitalist diizende

* Donanim: bir bilgisayar sistemini meydana getiren
itlarin tomd - C.N.
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tarafsiz olamayacagini, bilimsel bilginin bugiin ‘en
onemli islevinin yasama miicadelesine devam eden
kapitalizmin yasamak igin basvurdugu ¢arelerin bir
pargas1 oldugunu kabul etseniz bile, politika bu-
rada bitmez. Hatta gercekte burada baslar, ¢iinkii
yoldaslar arasindaki anlasmazlik da bu noktada
basliyor. Makine nasil isler; onu nasil kolayca yok
edebiliriz? Bu soruyu cevaplandirmak icin buraya
kadar iizerinde genel ¢izgileriyle anlastifimiz so-
runlarn daha iyi incelememiz gerekir. Bilim bazi
bakimlardan tarafsiz degildir, belli bir anlamda da
ideolojiktir; birtakim giiglii kurumlar, biz bu ku-
rumlan burjuva devletinin bir pargasi olarak gor-
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raldir. Von Neumann’in kitabi daha ilgin¢. ama
daha az okunmaya ceger bir kitaptir.

L. WITTGENSTEIN, Remarks on the Foundations of
Mathematics (Oxford: Backwell, 1956). Bloor'un
yazisi (asagiya bakiniz) beni bu esere bakmaya
zorladi; okunmasinda yarar vardir; baska butin
filozoflardan farkh olarak Wittgenstein, matema-
tigi bir toplumsal pratik olarak gérmeye calisiyor
ve matematigin yontem:erini bu acidan inceliyor.
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NECDET ERKAN

Sistem — ideoloji — Reklamcilik

Cocupun biri, ilk defa gordiigi gokkusagina
uzun uzun baktiktan sonra annesine donerek, «An-
ne,» demis, «bu neyin reklami?» Bu, belki ya-
sanmis da olsa bir fikra; ama ben «daha baslar
baslamaz her reklaimm taniyor, ¢ok akilhdirs diye
¢ocugunu 6ven ¢ok ana-baba gordiim,

Cok zaman farkina bile varamadigimiz, kiigiik
ayrintilarinda bile etkisini derinlerde hissettiren
bir olgu karsisindayiz. Dolaysiz olarak televizyon
reklamlarindan kaynaklanan —ve yanhs bir mi-
zah anlayisiyla donanmis— her hafta yiizbinlerce
okuyucuya seslenebilme olanagina sahip dergiler
yoluyla da bu islevin pekistirildigi bir sistem bu.
Oyle ki, baski sayis1 milyona varan belli bash
«mizah» dergileri neredeyse biitiiniiyle, televizyon
rexlam filmlerindeki sloganlarin ve gag'lerin «hic-
vi» nitelidinde bir espri anlayisiyla yayimlamyor.

Reklamcilik, giiniimiiz tekelci kapitalist toplum-
larinda yasayan her bireyin igli-dish oldugu bir
olay. Rastgele bir kelime degil bu; iizerinde durul-
mas1 gerekli gercek bir olay Gazete, dergi ve
benzerleri gibi basili yayim aracglarindan, radyo-
TV gibi iletisim organlarina kadar her giin ve
siirek!i karsilastifimz, farkinda olalhm ya da ol-
mayalim, «ates hatti» iginde oldugumuz bu olgu
asal islevinin Gtesinde nelere hizmet ediyor? k-
tisadi kurallarin gereklerine uygun olarak yara-
tilmis bu aracin islevi salt iktisat alanmm ilgilen-
dirmiyor ciinkii. Ortaya cikis nedeni bu olsa da,
kitle bilincinin yonlendirilmesi de aym cerceve
iginde gergeklestiriliyor. Bu nedenle sorunu salt,
iktisadi olan «faz'anin emilmesi» odaginda irde-
leverek, bu diizlemi biitiinleyen ideolojik boyutun
tizerinde durmamak gibi bir yanhsa diisiilmemeli.
Iktisadi fazlanin emilmesi yollarindan sadece biri,
ama en Onemlilerinden biri olan satis ¢abalan
kategorisinde ele alinan reklamcilik olaymin kitle
bilincini manipiile eden sonuglan en az varolus
nedeni kadar 6nemli ve iizerinde durulmaya deger.

Genelde nasil, yapisal degisimlere de uygun ola-
rak daha incclmis ve gergeklige uydurulmus ku-
rallar yiiriirliige konmus, savas cok daha cagdas-
lagmis yoOntemlerle yapilir olmussa, kiiltiir ala-
ninda da buna paralel bir siire¢ goézlemleniyor.
Hakim smmflar arasindaki degerler catigsmasmi
unutmadan, bu mekanizmada asil belirleyici olan
ideolojinin egemen simf ideolojisi oldugu da ek-
lenmeli hemen. Egemen sinif ideolojisi basat ideo-
loji olunca da bu alandaki yonseme de dogal ola-
caktir. Burjuvaziler, daha dogrusu somiirge ve
yar1 somiirge iilkeler burjuvazileri her seyde ol-

benimsemek zorundalar giiniimiizde. Bu alanda
da bir montaj sanayii sozkonusu. Bir yandan
disandan emperyalizmin umutsuzlugu, higligi ve-
ya Dolce Vita hayat tarzim One gikaran kozmo-
polit kiiltiirii ithal edilirken, 6te yandan da ulu-
sal kiiltiir igindeki gerici Ogeler gene bagka bir
hakim simf tarafindan kitlelere sunuluyor. Giinii-
miiz kosullarinda ulusal bir burjuvaziden sozedi-
lemeyecegi gibi emperyalizmin ancak denetim sa-
nayiine sahip bir bagimh iilkede ulusal bir kiil-
tiiriin var oldugu da séylenemez. Emperyalizm,
girdigi iilkedeki ulusal degerlerin biitiiniinii boza-
rak yerine kendi anlayisini, degerlerini ve ahlak
anlayisin1 koyacaktir.

Bir iilkede olusturulmus kurumlann, kadrola-
rn, yerlestirilmis tipik olan yasama bigiminin, o
toplumsal yapinin siirdiiriilmesi igin gerekli ve
onemli giivencelerden oldugunu biliyoruz. Iste tek
tek bu Ggeler ve bunlann olusturdugu biitiin, aym
zamanda, bu toplumsal yapmin gelecegini de ga-
ranti eden onemli bir etken. Her iilkedeki ulusal
kiiltliriin ilerici-demokratik yanlarnm ortadan kal-
dirma yolundaki bu sistemli saldiri, denetiminin
biiyiik Olciide elde tutuldugu iletisim araglanyla
siirdiiriiliiyor. Ust yap1 kurumlarnin her birimin-
de kozmopolit kiiltiiriin deger Ol¢iitleri, moral ve
sanatsal bakis acilan halk kiiltiiri icindeki ilerici-
demokratik Ggelerin yerine «ikame» edilmeye ca-
hsiivor Ulusal kiiltiir i¢inde varolan basat nite-
likteki gerici Ggelere yaslamlarak bunlarin israrla
Oon plana gikanlmasiyla gerceklestirilen bu eylem
catisma icine girdigi takdirde, gerici 6gelerin ye-
rine daha cagdas olan burjuva-gerici degerlerini
(kiiltiiriinii) verlestirmeyi de ihmal etmeyecektir.
S6zgelimi, bizim toplumumuzda 6teden beri var-
olmus «divar-1 kiifr» anlavis1 feodalizmin tasfiye
siirecine paralel olarak cilizlasms, emperyalizmin
glidiimiindeki burijuvazi, feodal gericiliin uzlasa-
madizh bu tip ideoloiik uzantilarivla catisarak
bunlan tasfive etmistir. Her sey gibi geleneksel
efitim sistemi de, olusturulan toplumsal yapinin
siireklili#ini saglavacak kadro'arin ve insanin ye-
tistirilmesi amacivla de#istirilir, bunu kiwisa vol-
dan sa®layabilmek icin bizde cok O6rmesi gériil-
diisii gibi yeni egitim-6gretim merkezleri acila-
bilir,

Olusturulmaya ¢alisilan bu insan, sistemin sun-
dugunu almaya hazir ve kabullenmis olandir. Boy-
le bir toplumda birey, varliim iiretici olarak
degil tiiketicilik isleviyle algilar ve varhk nede-
nini bu islevde goriir. Bunun disinda bireysel do-

dugu gibi kiiltiir alaninda da «ithalciabisptadE, arsynmupdanbamy bkanmis, yaraticr gaba bile jslevsiz,
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«olmasa da olur» bi¢imi bir iireticilige indirgen-
mistir; iistelik benzeri piyasada bol bulunan, ya
da ikamesi miimkiin bir yedek parganin iiretici-
ligine! Bireyler, sistemin arzu ettigi ve kendine
gerekli oldugu kadar bir kiiltiirliiliige de ulasti-
rilacaktir ama. Burjuva yasama bigimi ve bir gok
tiikketim maddesinin kabul gorebilmesi ancak boy-
le miimkiin olabilecektir ¢iinkii. Ote yandan, bu
kabul, emperyalist dis diinyayla bag kurulmasini,
bu da, o toplumun kendine yeter toplumsal yapi-
smin ve disa kapali yerel kiiltiiriiniin pargalan-
mas1 eylemini de gerektirecektir Ulke odlgiisiinde
bir i¢ pazarin' kurulmasi, bunu ve iilke ¢apinda
bir «birlik ve beraberlik» duygusunu bireylerin
bilincine ve toplumsal bilince yerlestirirken, bur-
juvazi tarafindan bu biling, emperyalizmin genel
ideolojisine biitiinlestirilmeye (eklemlenmeye) ca-
hsilacaktir. Ciinkii ekmegini ayrana dograyan
koOyliiniin Cola cinsi gazozlara dograr bir yasama
bigimine itilmesi ancak bu takdirde miimkiin ola-
bilecektir,

Biraz once, burjuva-gerici ideolojinin kars:1 kar-
siya kaldifi ve kendi gelisimini tikar gordiigii feo-
dal-gerici degerler ve Ogelerle gatisarak onu tas-
fiye ettigini sOylemistim. Gene aym platformda
goriilen bir baska yonseme ise feodal ve ulusal
kiiltiirii olusturan Ggelerden gerici olanlarinin ge-
reginde giiniin kosullarina uyarlanarak yasatil-
maya ¢alisilmasi, feodal kiiltiirlin mistik {iriinle-
rinin halkimizin 6z degerleri olarak sunulmasidir.
Boylece, goriiniirde ¢ok masum ve hatta «ulusal
kiiltiire hizmet» amaciyla girisilmis bir goriintii-
ye sahip olan bir g¢abadir bu. Pir Sultan, Gev-
heri, Kaygusuz, Serdari gelenekli bir toplumda
yapilan «Asiklar Bayramisnda her w1l &diillendi-
rilen iininlere bir g6z atmak bile bu isin kim-
lere ve hangi nitelikte bir hizmet oldugunu or-
taya koyacaktir. Aym bigimde, «Tiirk Kiiltiiriine
Hizmet» sloganmiyla gesitli gazetelerce ve banka-
larca yaymmlanmis kitaplarin niteligini diisiinmek
de konuya ilging bir boyut katacaktir Bir kesim
cagdis1 gerici nitelikte feodal iiriinleri yayarken
baska bir kesim ise «batilagsmak/batililagsmak» slo-
ganiyla emperyalist batinin yoz, kozmopolit kiil-
tiiri icin miirekkep harcamaktadir, aralarindaki
celismelere karsin. Cagdisi ve gagdas gericiligin
bulustugu anlamh yer! Kitap yaymncihginin bir
gazete, hele bir banka icin herhalde pek karh
bir yatinm alam olmadif giiniimiiz Tiirkiye’sin-
de bu ise gosterilen 6zel merak oldukga diisiin-
diiriiciidiir.

Reklamcilik, iktisadi gereklerle ortaya ¢ikmis da
olsa, islevini ideolojik bir gergeve iginde yerine
getirir. Ciinkii ideolojik ve dilsel bir alanin igin-
den gecerek amacina ulagir. Seslendifi katman-
larin sinifsal sdylemlerine, «toplumun sivasi» olan
ideolojik sOylemin isterilerine uymak zorundadir.
«Sivil toplumsun isleyis kurallarmmn sadece politik
toplumun dogrudan baskic1 amaglarina degil, bun-
larla birlikte iiretim fazlasinin tiiketilmesi, bas
sorunlardan biri olan talep azhigm gidermeye

seslendigi kitlenin ideolojik olusumunu hesaba
kattify Olgiide basarili olacak ve arzulanan isle-
vini yerine getirebilecektir. «T. kalemleri 6z ma-
limiz» slogam, seslendigi kitlenin, o toplumsal for-
masyonun niteligiyle ve toplumdaki ortak Gzlem-
ler demetiyle uyum saglayabildigi oranda basa-
rih olacaktir. Ideolojilerin toplumda biitiinlese-
bilecegi karsihklarim bulabildikleri &lgiide etkin
olmalan gibi, reklam dilinin niteligi ve igerigi
de bu ideolojinin igerdikleriyle uyum iginde ol-
malidir. O toplumda yiikselen sinif hangisidir ve
bu yiikselen sinifin 6zlemleri hangi oranda diger
simif ve katmanlarnin ortak oOzlemi olarak toplu-
mu pesinden siiriiklemektedir? Burjuvazinin yiik-
selisi evresinde kendi Gzlemlerine ve inanglarina
gecici de olsa, bir siire is¢i sinifi iginden bile
yandaslar bulabildigini, bu 6zlemler ve umutlarla
biiyiilenen iggiler, koyliiler oldugunu biliyoruz. Sis-
teme sadik gazeteler, filmler, vesaire ile de tah-
rik edilen bu smf atlama hevesi ideal bir Asil
topugudur reklamcilar igin. Bu seckinlesme Oz-
lemi gergek bir ihtiyag olmadif1 halde yiginlar-
da bu mala kars: talep yaratilmasim saglayabi-
lir. tktisadi dille «<harcama &nceliklerisne y6n ve-
rilebilir.

Kiiltiir alanindaki saldin nasil, hayatin belir-
leyici maddj alanlarindaki saldirinin bir parga-
siysa, reklamcilikta izlenen yol, kullanilan yoén-
temler de geneldeki bu saldindan kaynaklanarak
genel ekonomik ve politik saldinyr biitiinlemek-
tedir Yakin yillarda epey tekrarlanmis bir oto-
mobil reklaminda aym firmanin fabrikasinda ca-
hisan Miimin Usta adli bir isciden sozediliyordu
ornegin. Giileryiizlii bir Miimin Usta fotografinin
hemen altindaki satirlardan sunlann 638reniyordu
okur: Miimin Usta, otomobile ‘kars1 asin sevgisi
ve tutkusu nedeniyle ilkokuldan sonra okumay1
birakarak tamircilie baslamis. Derken giiniin bi-
rinde iste bu otomobil fabrikasina girerek, sevk
ve idarecilik seminerlerine katilarak «yiizlerce is-
¢iyi emrinde nasil galistiracagini» 6greniyor. Kisa
zamanda maasimm 10.000 liraya yiiliseltmeyi basa-
racaktir. Bir de araba aliyor mu! Ayni reklam
metninden' Miimin Usta’'nin «en biiyiik zevkinin
de kendi imal ettigi arabasiyla yavrularim1 ahp
gezintiye ¢ikmak» oldugunu 6greniyoruz. «Miimin
Ustasnin gergek bir yeri vardir, hatta baska or-
nekler de bulunabilir ama «arabah is¢i» modeli-
nin bir hakikat olmadii toplumumuzda tekil or-
neklerden yola ¢ikarak genellemelerle «kurtulus
yolu» Onermek, gerceklii carpitmaya kalkmak
neye hizmettir?

Giinlimiiz kapitalist toplumlarnindaki ileri tek-
nolojik yap:1 iginde birey olarak ezilen, madde
fetisizminin her tiirliisiine ugrayan, kendisine
sahte ugraslar yaratarak yitirdigi Gzerk alanim
yeniden ele gegirecefini uman giiniimiiz insam
reklamcilarin insafina terkedilmis durumda Bir
yandan da birevler arasindaki rekabet ve iistlinliik
duygulan koriiklenerek biitiin hayat, diiseni ye-
menin kanur oldugu bir amansiz yaris a'anmna

de hizmet eder. Ancak, reklam diﬁcré’&izﬁﬁﬁeﬁl&p ArsAPDES UM b 1978 y1l1 yaz aylarinda TRT 2’
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den sOyle bir reklam spotu yaymlandigim1 duy-
mustum: «Yavrunuz A. giysin, arkadaslan kiskan-
sin! A. kiskandiran giysidir!» Tiiketim toplumu-
nun hastalikli yasama degerleri ve konformizm
almasiksiz Ozgiirliikk olarak sunulurken toplum-
daki her bireyin toplum esiirii»siiniin bir Ogesi
olarak kabul edilmesi, her giin ve her saat daha
cok tiiketim, daha hizlandinlmis bir yaris... Ve
giidiilen bir «siiriisniin standartlastirilmasi! Be-
genilerin, moral degerlerin istenilen kaliba dokiil-
mesi, insani duygularin vitrinlerde sergilenmesi;
biitiiniiyle denetim altinda tutulan bir toplum!

Farkli kesimlerden ve degisik zevklere sahip in-
sanlar icin aynmi firmanin bicimsel degisikliklerle
piyasaya sundugu iiriinlerle toplumun biitiin kat-
manlan iizerinde bir denetim ag kurulur, Tiirki-
ye'de piyasaya siiriilen 15 degisik camasir maki-
nas1 gergekte dort sirket tarafindan iiretilmekte-
dir. Aym sekilde, 1973 yili toplam buzdolab: iire-
timinin %89%unu gergeklestiren Argelik A.S. ve
Profilo San. ve Tic. A.S. bu iiretimini piyasaya
12 degisik markayla sunmaktadir, Persil Gesell-
schaft mbh. ile Yap1 ve Kredi Bankasr'nin baslica
hissedarlarindan oldugu Turyag, deterjan/sabun-
tozu piyasasina ii¢ degisik marka siirerken top-
lam kolal1 ve gazl1 mesrubat tiiketiminin 158 mil-
yonu yine ii¢ ayr: etiket altinda Fruko-Tamek ta-
rafindan karsilanmaktadir. Televizyon piyasasin-
da da aym1 mekanizmanin isledigini biliyoruz. Hig
bir iktisadi analiz gabasi giitmeyen bu 0Gzellikte
bir denemede —durum iizerine fikir vermenin
Otesinde— Ornekleri uzatmanin fazla geregi yok.

.Reklamciligin g¢abasi, goriinlirde hi¢ bir zaman
sozgelimi «daha ¢ok bira i¢in» amaci dogrultusun-
da degildir ama sonugta bambaska bir olguyla
da karsilasilacaktir. Reklam spotu daima «bizim
biramiz1 igin (segin)!» sloganini igerir. Ama bu
demek degildir ki, (A), (B), (C) bira iiretici fir-
malarinin tek tek yaptiklari bu c¢agrilar toplam
bira tiiketimini etkilemesin. Her iiretici firma
kendi iiriiniiniin tercih edilmesi yolunda tiiketici
tercihlerini etkileyerek/giidiileyerek kendine kay-
dirabilme miicadelesini verirken tek tek her fir-
manin boyle girisimleri o iiriine olan talebi, bu
da toplam talebi arttiracaktir, Bira Ormegi iize-
rinde ilerlenecek olursa su goriilebilir: Ornegin,
(A) ve (B) bira iiretici firmalari, birbirlerine karsi
reklam alaninda bir savasa girisecek olurlarsa
genel olarak toplam bira tiiketimi de artar. Boyle
bir savasin baslamasi igin piyasaya oturtulmak
istenen yeni bir markanin baslattig1 reklam kam-
panyas], zincirleme olarak, piyasadaki yerini ko-
rumak isteyen Oteki firmalarn da etkileyecektir.
Teorik semalardaki klasik tekel durumunun ger-
¢cekte pek goriilmedigi bilinen seylerden. Oligopol
nitelikte bir egemenligin kurallarimm koydugu gii-
niimiiz kapitalist toplumlarinda 6nemli bir reka-
bet yontemi olan fiyatlarin diisiiriilmesine pra-
tikte pek rastlanilmamasinin nedenleri siiphesiz
sistemin yapisina 6zgii bir olusum. Tekelci firma-
larin birbirleriyle aciktan bir savasa girmeleri

kolojik dezavantaj nedeniyle de gekici olmayan
bir yol. Pratikte goriilen ise tam tersine, agik ya
da kapali anlasmalarla fiyatlar genel diizeyinin
her zaman, monopol kosullarinda belirlenen fi-
yatlar genel diizeyinde tutuldugu. Iste, oligopol
isleyisin bu genel mekanizmas1 nedeniyle klasik
bir rekabet etkeni olan «fiyatlar rekabeti»nin ikin-
cil bir konuma kaydigini, ama rekabetin baska
alanlarda da ve bicim degisiklikleriyle siirdiigiinii
biliyoruz Sistemin gerekli kildigi bu alan degi-
simi sorunu, optimum bir rekabet noktasi olan
reklam alaninda c¢oziimlenebilecektir. Fiyatlarin
diisiiriilmesiyle tiiketicilerin satin alma giiglerinde
bir artisin saglanamayacagl da agiktir c¢iinkii. Bu
nedenle ideal ¢6ziim olan tek yol, varolan talebi
degisik yontemlerle arttirmak, yani basdondiiriicii
bir hizla tiiketimin kiskirtilmasi olmaktadir. (Bu
denemenin dogrudan amaci olmamasi nedeniyle
kapsam dis1 birakilsa da su noktanin hemen be-
lirtilmesi gerekir ki, «fazla»nin yabanci iilkeler-
deki yatinmlara aktarilmasi akillica bir ¢6ziim
olarak goriilmez. Bu davranig, yatinmin yapildig:
iilkeden «fazla» doniisline yolacarak sorunun da-
ha da biiyiimesini yaratacaktir.)

Uretici firmalarin birbirlerini karsiikli olarak
kiskirtan bu davramislan spotlarin seslendigi kit-
lelerde belki de 6nceden hi¢ bulunmayan yeni zevk-
lerin ve aliskanliklarin ortaya ¢ikmasina yolaga-
cak, Ozetle, yeni bir alan da dogmus olacaktir.
«Amerikan hayat tarzi»m olusturacak Ogelerin top-
luma bu yolla empoze edildigi bilinen bir ger-
cek. Bu evreden sonra «Cola» tiirii gazozun igil-
mesinin gerekli olup olmadig tartisiir olmaktan
¢ikarak, zihinlerdeki «sorun», «hayatin tadi Pep-
si»nin mi, yoksa her seyle iyi giden Cola Cola»nin
m tercih edilecegi noktasinda diigiimlenecektir.
Gidiilen kitle, farkina varmadan, o malin kendi-
sine gercekten gerekli olup olmadigim1 diisiineme-
yecek, hapsoldugu bu sorunsalin iginde sadece
«tercih islevini kullanabilecektir, Kendisine sunu-
lan ve hapsolunan bu zoraki ¢ember gene ken-
disine sunulan secenekler arasindan herhangi bi-
rini segebilme sorunsalidir. Bu asamada da ozgiir
iradesiyle degil, kendisine sunulan, baska bir ifa-
deyle «dayatilan» alanin icinde «ozgiir» kalmistir.
Bu secmede Onemli ve belirleyici olan, liiriiniin
niteligi, marjinal faydasi, v.b. gibi etkenler de-
gildir. Belirleyici etken ¢ok zaman, reklamlarin
tiiketici bilincinde iiriin hakkinda yarattigi imaj
ve bu liiriine olan toplumsal veya gevresel ragbe-
tin fazlahg ya da azhigidir. «Marlboro» iizerine
olan toplumsal imaj bu sigaranin «kadinsi»lif1 yo-
niindeyse eger, reklamlarda siirekli olarak, Vahsi
Bati'nin dogas1 ve dogal ortami iginde bu sigaray:
tiittiiren «vahsi» erkeklere yer verildiginde bir sii-
re sonra tiiketici talebi «Marlboro Ulkesi»ne dogru
yola cikacaktir. Bu mekanizma o kadar giigliidiir
ki, 1975 yih Ekim’'inde ABD’de bir Ornegi yasan-
digr gibi biitiin sayfalarinda tek satir olmayan
fiilen de bos bir kitabi bile bir milyonun iizerinde
bir satisa ulastirabilmektedir.

demek olan «fiyatlarin kirilmasi», U&%Q%Fkﬁlép Arsivi Bﬁlﬂé}ﬂgﬁ%,&}gr seyden, bu.arada ozellikle psi-
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kiyatriden yararlanarak Oteki alanlarda siirdiirii-
len sistemli saldirinin tamamlayicilifinl yapiyor.
Ustiinliik ya da ezilmislik duygularim kiskirtan
ya da sOmiiren, cinselligi bolca kullanan reklam
metinleri az degil. Bu arada zaman zaman «Boya-
cinin aski ile filanca boya» Orneginde goriildiigii
gibi halk kiiltiiriiniin zenginliklerinden yararlan-
mayla gidilen yeni bir yagmalanma olay1 ile de
karsilasilabiliyor. Bu konuda ilging olacak bir
reklam bicimini de birinden dinlemistim. Misir
televizyonunda yayimlanan bir «Pepsi» reklamin-
da uzun bir gegirmeden sonra s$oyle diyormus
adam: «Elhamdiilillah, Pepsil.» Bu kiigiik Orne-
gin, reklamcilikta kullanilan yontemlerin neleri
bile igerebilecegini gdstermesi agisindan 6nemi bii-
yiik. Bu yilin «Cocuk Yili» ilan edilmesi yiiziin-
den olacak belki de, su sira her zamankinden da-
ha fazla reklam, ¢ocuklar1 temel aliyor ya da en
azindan bu duygunun gevresinde doneniyor. «To-
runuma/Yegenime her sey feda!» soGzlerini her
aksam ve iistelik bu yakin gevrenin bakislar: al-
tinda dinleyen birinin kiigiik bir fedakarhga gire-
rek —artik torunu mu olur, yoksa yegeni mi—
elinden tutarak o bankaya gotiirmesi sevgisini ka-
nitlayabilmesinin O6nemli bir belirtisi olacaktir.
Neredeyse konusmay: yeni 6grenmis gocuklara bil-
memne bankasinin faziletleri anlattinlabilir; ya
da dogrudan «yarinin biiyiigii» tiiketiciler yasit-
lar1 aracihigiyla kiskirtilarak bu alana gok Once-
den cekilebilirler. Biitiin bu dayatmalar yeterli
olmadig1 takdirde —sonucu Onceden belli yans-
malar— Onemli bir reklamcilik (tanitma) ve tii-
ketimi kiskirtma Ogesi olarak da kullanilabilir.
Eski dergilerin birinde birinci sayfasinda yarisma-
nin sonucu, yedinci sayfasinda ise bu sonucun
da oOviiniilerek duyuruldugu bir reklam metni olan
bir gazetenin kiipiirlerini gormiistiim! «A’nin bii-
yiik zaferi! Birinci Trakya Rallisini kazandi!» de-
niliyordu o reklamda. Daha ¢ok gazetelerin uygu-
ladig1 «kuponculuk», paketin icinden «armagan»-
larin ¢iktig1 tiiketim maddelerinin piyasaya sii-
riilmesi ¢ok basvurulan bir kiskirtma yontemidir.

Hepimizin bildigi ve her giin rastlanilan Or-
nekleri c¢ogaltmanin fazla bir yararn olmayacak-
tir. Yontemler eskidikge, ideolojik gerceve degis-
tikge daha ince ve gagdas kosullara elverisli yon-
temler devreye sokulacaklardir. Degismeyen tek
olgu, kitle manipiilasyonu, bilincin siirekli olarak
bu sistemlestirilmis beyin yikamayla denetim al-
tinda tutulmasidir. Huxley, «diisiinceyi sekillen-
dirmek igin» elektrik akimi ve «uykuda bilgi asi-
lama» yonteminin kullanmildig1 gelecekteki toplu-
mu «Kahraman Yeni Diinya»da anlatirken engin
sezgi giiciiyle bilim-kurgu yapiyordu. Fakat, rek-
lam mesajlarinin, filmlerin arasina saniyenin g¢ok
kiiciik birimleri Olgiisiinde konulmasiyla bilingal-
tinin algillama dis1 giidiilmesi gibi bir yontemin
,bile —simdilik uygulamaya konulmamis olsa da—
esiradan»lik kazandigr bir diinyada Huxley'in ki-
tab1 gittikce bu nitelemenin disina diismektedir.

Reklamcilik gibi bir ideolojik biitiinlestirme ara-

kitleler icinde ¢ok yaygin bir haberalma ve de-
netim ag kurabildigi iilkelerden bir ABD'de, FBI
va da CI[A'nin eylemleri diisiiniilemeyecek boyut-
larda bugiin. Kamu ve 6zel sektdor personelinin
hemen hepsinin fislenip izlendigi ABD, bu alan-
da oOncelikli bir 6rnek olmanin serefini tasiyor.
Devletin baski Ogesini fiziki bigimlerde uygula-
dig1 bu «alan»in farklh olarak, Althusser’in deyi-
siyle Devletin ldeolojik Aygitlan’'ndan Haberles-
me aygit1 icinde diisiiniilebilecek reklamcilik, zor
kullanarak degil ideolojik araglarla galisir ama
oteki Devletin 1deolojik Aygitlan gibi zor ve ideo-
lojiyi birlikte kullandigi donemler de olur. Rek-
lamcilik kurumlar:r 6zel kurumlardir ama islevle-
rini yerine getirdikleri ideolojik alan belirlenmis
ve sinirlan ¢izilmis bir ideolojinin iginde kalir.
Gerektigi takdirde bu kurumlarin (sirketlerin)
«zor kullandig), sozciisii oldugu tekelci sirketleri
de harekete gecirerek veya onlarin giidiimiiyle
kendisi harekete gecerek basin ve Radyo-TV gi-
bi kitle iletisim araglann iizerinde baskilar yo-
luyla bir denetimi gerceklestirdigi goriilebilir Bu-
nun en yakin Ornegi, bir siire 6nce televizyonda
gosterilmis ve reklamlarin insanlar {izerindeki
olumsuz etkilerini ve tiiketim toplumu olustur-
maya nasil hizmet ettigini gOsteren «At Gozliigii»
adll televizyon filminin gosterilmesinden sonra
biiyiikk reklam sirketlerinin —muhtemelen tekelci
sirketlerin harekete gecirmesiyle— TV yo6netimi-
ne verdikleri «muhtirardir, Bu sirada, bu gevre-
lerin sozciiliigiinii yapanlarca, «TRT'nin reklam ge-
lirleriyle beslendigi» hatirlatiliyor ve «TRT'nin bu
kaynaga karsi bir propagandaya alet olmamasi»
vurgulamyordu.

Ozel TV sirketlerinin piyasa kurallarina tabi
oldugu bir ABD'de ise reklamlarin bu ideolojik
islevinin de disinda, belgeseller, diziler ve hatta
haber programlar: bile TV sirketlerine biiyiik rek-
lam gelirleri akitan sirketlerin politikalarina uy-
gun bi¢imde diizenlenmekte, bu sirketlerin g¢ikar-
larina ters diisen so6zler bu antenlerden gegme-
mektedir. Bu nedenle, 6zel TV sirketleri arasin-
da da bir rekabetin varoldugu ve tekelci sirket-
lerce birinden birinin yeglenebilecegi bu tiir iil-
kelerde bir «At Gozliigii»niin yayinlanabilmesinin
¢ok gii¢, hatta imkansiz oldugu sdylenebilir. Tipki,
tekelci sermayenin bu yolla denetim altinda tut-
tugu bizdeki kimi gazetelerin bu sirketlerin giidii-
miinde bir yayin politikas1 izlemesi gizi. (Bu tiir
yaymn organlarinda renkli televizyonun faziletleri
lizerine ¢ok sey yazilmist1 yakinlarda. «Yardims
olarak verilebilecek bir renkli vericisi bu yolla
yaratilacak yeni televizyon aygit1 pazan ve «renk-
li» olmanin saglayacag yeni imkanlar diisiiniildii-
gliinde bu yardimin 6nemsiz bir «tavuk» oldugu
gozden kagmayacaktir) Ote yandan, bir banka-
nin «Sanayide Devlet» sloganindan rahatsiz olup,
«Bu sozle sanayii devlet yapar diisiincesi ortaya
atillyor» diyerek, bu reklamin engellenmesini is-
teyen tekelci sermayedarlarin bu duyarlilifi da
anlamhdir.

cin disinda da, merkezilesmis dédetsiapguaninp ArsiviTekpolodinin ogelistirilerek sanayie uygulanmasi
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ve yonetimbilimi alaninda rasyonel calistirma yo6n-
temlerinin kullanilmasi ile iiretkenligi arttirilan
emek, —hi¢ bir zaman sonsuza kadar goétiiriileme-
yecek— artik-deger sOmiiriisiiniin, yerini nisbi ar-
tik deger sOmiiriisiine birakmasini yaratmisti.
Bunun hayattaki karsihgi ise «arabali is¢i» mo-
delinin yayginlasmasiyla, ¢alisanlarin tiiketim
maddelerine daha fazla yogaltabilecekleri bir «re-
fah diizeyinne ulasildik¢a sOmiirii oranmmnn yiik-
selmesidir. Varlik nedeni olarak tiiketici isleviyle
basbasa birakilan giiniimiiz bireyinde buna bagh
olarak kisilik de, «tiiketici Kkisiligi»nin kisir don-
giisiiyle smirh olacaktir.

Sistemin sonucu olan reklam olgusu siiphesiz
sorunun biitiiniinden yalitilarak ele alinamaz. Boy-
le bir toplumsal-ekonomik yapida tek basina rek-

lamciiga kars1 ¢ikmak yetersiz, kaldinlmasin is-
temek de «esyanin tabiatina uygun olmayani» is-
temek olacaktir. Reklamcilik olayinin islevini ve
yarattifi sonuglari, bu iliskileri agiga ¢ikarmaya
yonelik bir kamuoyu olusturma isi ise Oncelikli
bir gorev olarak durmaktadir. Birka¢ yildan beri,
boyle bir gaba goriiliiyor bizde, bunun olumlu ki-
pirdanmalann da basladi. $imdilik, ¢ocuklarnn bu
savas alanimin disina ¢ikarmaya yonelik Onlem-
lerin alinmasina basland1 s6zgelimi. Ama bu ye-
terli degil, cilinkii ¢ocuklar da her zaman ¢ocuk
kalmayacaklar. Bu da, kapsayici olacak bir bi-
¢imde sorulacak «Ne Yapilmali?» sorusunu ve ce-
vaplarin bilinglilikle ve yayginlikla uygulanmasini
gerektiriyor. Vakit kaybetmeden ama, c¢iinkii bu
mekanizma su anda da hizla caligmakta!

MAYAKOVSKIi
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Tirkcesi: YURDANUR SALMAN

30 Lira

SERGEN YAYINLARI
. P.K. 327 Sirkeci — istanbul

Birikim 54.55/50



BERNA MORAN

Peyami Safa’min Romanlarinda
ideolojik Yapi

Yukardaki baslitkta «Peyami Safa’'nin Romanla-
nnda ldeolojik Yapi» deniyor, ama bu yazida,
sorunlan1 ve yapilariyla kendi aralarinda bir 6bek
olusturan 1922-1939 d6nemi romanlarim1 incele-
mek istiyorum. lkinci doneminin eserleri saydi-
g1m son iki romanina (Matmazel Noraliya’nin Kol-
tugu ve Yalmziz) kisaca deginmekle yetinecegim.

«Alafranga Ziippeden Alafranga Haine» adli bir
makalede Peyami Safa'min ziippe tiplerini inceler-
ken, romanlarinin ¢ogunda goriilen degismez bir
semadan sz etmistim. Simdi romanlarindaki ideo-
lojik yapiy1 belirtmeye c¢alisirken ise yine bu se-
madan baslamak istiyorum. Daha Once de soyle-
digim gibi, Batilagma ile ilgili bu toplumsal sorun
dort kisinin rol aldifn bir ask Oykiisii iizerine
oturtulur. Erkeklerden biri Bati, 6teki Dogu’dur;
ikisi arasinda kararsiz bir gen¢ kiz, bir de yazan
temsil eden, bilgili, akilli ve Dogulunun dostu bir
adam vardir. Bu dortlii kurulusun kisilerini, bun-
larin karakterlerini, aralarindaki iliski yapisin1 ve
¢ikan catismayr Simsek’deki bir parcada Gzet ha-
lindé bulabiliriz. Yazan temsil eden Ali, Pervin'in,
Sacid ile Miifid arasindaki kararsizhigin1 dikkatle
izlemektedir ve durumu s6yle koyar ortaya.

Bu iki zit miza¢ arasinda Oyle bir cidal ki
bir tarafta (Sacid’de), ihtiyacin azamisi, ceh-
din azamisi, ihtirasin azamisi, iktidarin aza-
misi, iradi ve uzvi kudretin azamisi var;
Ote tarafta (Miifid’de) biitiin temayiiller miin-
fail, biitiin hislar, gayelerine vasil olmadan
ricat halinde, ruhun umumi kuvvetleri pe-
risan, irade meyus ve cesaret miinhezim,
biitiin sahsiyet ekseriya tevekkiil icinde bu-
lunuyor; Sacid biiyiik seciyeleriyle bir Garp-
I, Miifid bir Sarkh adam timsalidir; bu iki
erkek arasinda, her iki enmuzece de tema-
yiil eden, seri-iit-teessiir Pervin de miite-
madi bir tahavviil halindedir (...) «Kadin
kalbi» dedigimiz tabii sevkler ve suursuz
temayiiller mecmiiu olan gizli ve muglak
halita karsisinda hangi tiirlii insan; cidal-
ci, kudretli ve hain Sacid mi, yoksa, fazi-
letkar, miitevekkil, asil Miifid mi kazana-
caktir?

Ali'nin anlavisina gére bu miicadelenin 1s-
tanbul, Tiirkliik ve insanlik cemiyetiyle dog-
rudan dogruya aldkas1 ve irtibat1 vardi; bu
cemiyet, bu iki muanz taraftan hangisine
kiymet ve kuvvet veriyorsa onun galebe

edecegi muhakkakti; o halde bu cidalin ne-
ticesi insanlhigin en son ictimai ve ahlaki
meyillerini, telakkilerini de gosterebilmek ik-
tidarim1 haiz ve bunun igin, bir miidekkik
nazarinda, cidden ehemmiyetli idi. (s. 61)!

Goriildiigii gibi romanin bas kisileri Peyami Sa-
fa'nin «garpli» ve «sarkli» dedigi iki erkek ve
bunlarin arasinda bocalayan gen¢ kadin iigliisii
ile bilgili adamdan olusuyor. Bati-Dogu cgatigmasi
da bir ask gatigsmasi ile temsil ediliyor: «kudretli
ve hain Sacid mi, yoksa erdemli, miitevekkil, soy-
lu Miifid mi kazanacak? Karsit kisilikte iki erke-
gin carpismasi, gercekte, toplumdaki egilimlerin
catigmasi.

Peyami Safa’nin 1939'a kadar yazdig1 romanlarin
(bir ikisi disinda) hepsinde yinelenir bu yap1. Soz-
de Kizlar'da (gazetede tefrikas1 1922) Miiberra,
alafranga Behi¢ ile Fahri arasinda kalmistir ve
Behic ile evlenmeye niyetlenirken hatasim1 anlar
Fahri'ye doner. Fahri'nin arkadasi Nadir yazan
temsil eder. Simgsek’de (1923) Pervin, Miifid ile
evlenir ama Batr'lh Sacid ile iliskisini bir tiirlii
kesemez ve roman iki erkegin de Oliimii ile so-
nuglanir. Ali temsil eder yazari. Mahser’de (1924)
Muazzez'i isteyen alafranga ziimreden Aldaddin
Bey'in karsisinda fakir Nihad vardir ve sonunda
savasimi Nihad kazanir, Yazan temsil ‘eden ga-
zeteci Kerim Bey. Fatih-Harbiye’de (1931) Macit
Batr’'li, Sinasi Dogu'ludur. Neriman, Macit'e ka-
pilmak iizereyken vazgecer Sinasi'ye doner. Yazan
temsil eden Feritdir. Biz Insanlar'da (gazetede tef-
rikas1 1939) Vedia Riistii ile Orhan arasinda bir
tiirlii karar veremez. Yazarin gorislerini Orhan’in
arkadas1 Necati'den Sgreniriz.

Dogu tipi erkek, diiriistliigii nedeni ile zar zor
gecinen bir kiigiik burjuva aydimidir. Buna karsi-
ik Bat'hh tip ya Osmanh biirokrasisinin {ist ta-
bakasindan zengin bir ailenin halktan kopmus og-
lu ya da vurguncu tiiccar simfindandir. Roman-
lardaki bu degismeyen iliskiler yapisinin nereden
kaynaklandifi sorusunu biraz asagida cevaplama-
ya galisacagim. Batr'h ve Dogu'lu adamin &zellik-
leri bir romandan &tekine fazla degismez; Simgsek’
den aldigimiz yukandaki parcada oldugu gibi, ya-
zar, bunlann karsit iki tipin Ozellikleri olarak su-
nar bize. Behig, Sacid, Aldaddin ve Riistii gibi
Batr'lh adamlar bir bakima alafranga ziippe tip-
leridir, fakat daha Onceki yazimda da séyledigim
gibi bunlar Tanzimat edebiyatinda rastladifimiz
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Felatun ya da Bihruz tipinden ¢ok farkhdirlar,
¢iinkii budala ve giiliing degil zeki ve basarilidir-
lar. Bat1 zihniyetinin iirlinii olan kisilikleri ve do-
layisiyla onlar1 giiglii kilan yetenekleri vardir.
Hirsly, atilgan, iradeli, enerjik, tuttugunu koparan
adamlardir, fakat aym1 zamanda bencil, ¢ikarc,
yalanci ve sahtedirler Bunlarin romanlardaki ra-
kipleri Fahri, Nihad, Sinasi, Miifid ve Orhan ise,
idealist, yurtsever, diiriist, geleneklerine bagl, du-
yarh genglerdir, ama hirslan yoktur, miitevekkil,
hayalci, iclerine doniik ve beceriksizdirler,

Bati-Dogu sorununa karsit kisilikler yoluyla, ah-
1aki agidan yaklasan yazarimiz, ilk romanlarinda
Bati-Dogu biresimini de, bu iki tiir insanin olumlu
yanlarnin bir tek adamda toplanmas1 olarak go-
riir. Ornegin Simsek’'de Sacid ile Miifid'in olumlu
ve olumsuz yonlerini kavrayan Ali'ye gére miikem-
mel insan bunlarin bazi 6zelliklerini kendinde top-
layan insandir.

Bu diinyada mutlaka bir «kamil insan» en-
muzecine ihtiyag varsa, bence buy, ihtirasla
feragatin en son derecelerini tasiyan bir
«sark-garpli ruhu» olabilir. (s. 176)

Gostermeye c¢alisacagim gibi, Peyami Safa'nin
romanlari, baslangicta kisilikler yolu ile somutlas-
tirdigi bu Bati-Dogu karsithgm daha soyut dii-
zeyde aciklayabilme gabasimi sergiler.

Peyami Safa’'nin c¢izdigi karsit karakterlerde ay-
r diinya goriislerinin yattifim1 sdylemeye gerek
yok. Oyleyse son kertede nasil bir degerler karsit-
hg ile yiizyiizeyiz? Batr’h tipin savundugu bash-
ca degerler, yazarimiza gére Bat1 uygarlhigina 6z-
gii degerler: para, ¢ikar ve hazza dayanan bir ah-
lak anlayis;; Dogu'lununkiler ise Tiirk-Islam uy-
garligindan gelen manevi deferler ve dine dayali
bir ahlak anlayisi. Simdi bir adim daha ileri gi-
derck romanlarin iizerinde kuruldugu temel kar-
sithig1 saptamak istersek, bunu madde ve ruh kav-
ramlarina indirgeyebiliriz kuskusuz. Zaten dikkat
edersek goriiriiz ki Batr'lh adamin 6zellikleri be-
den ve madde ile, Dogu'lununkiler ise ruh veya
kalb ile ilgili. Simsek’'de Sacid’in Pervine sdyle-
digi su sozler yalniz kendisinin degil, biitiin Bati-
hlagmislarin hayat felsefesini Gzetler: «Bir sey bil:
kalb yoktur Bir sey daha bil: herkes kendi igin
yasar.» (s. 107). Bunlar icin yasamak, bedensel ya-
samaktir. Bedenin goriiniisii, bedenin rahati, be-
denin hazlar1 bu insanlarin amaglarim belirler.
Onun igin Batrh tipin kadindan bekledigi de bir
kac saniyelik zevktir. Ne sever ne de kiskanir,
ama sik giyimi, serbest davranislann ve atilgan
kisiligi ile kadinlar icin cekicidir ve kolay avlar
onlan.

Dogu'lu ise ruhdur, kalbdir. Budur kadinlan ce-
ken de. Mebrure'ye gore Fahri «tertemiz saf bir
ruh»dur, Vedia’ya gére de Orhan «ciddi bir ruh».
Onda «ruhun aristokrasisi»ni bulur Vedia. Miifid’
de de «kalbin kuvvetji var» Pervin'in deyimi ile.
Sinasi'ye gelince, onun da meziyeti «biiyiikk bir

rikkatli kalbi» olmasi. Dogu'lunun aradig hazlar
da bedenin degil ruhun hazlann oldugu icin aska
bir beden isi olarak bakmaz. «Miifid (...) askinda
eflatunidir»; Orhan da «asklarin en romantik cin-
siyle» sevdigini soyler.

Romanlarda Batr'li tipin basanlarina karsin asa-
g1lanmasinin nedeni de, bu basarilarin madde diin-
yasinda oldugu icgin aldatic1 ve degersiz sayilma-
laridir, Fatih-Harbiye’de Neriman’in babasi Os-
manli aydin1 Faiz Bey, Dogu'yu tembel ve uyu-
suk bir kediye, Batr'y1 da galigkan ve uyamk bir
kopege benzeten kizina su cevabi verir:

Kimi adam vardir ki sabahtan aksama ka-
dar oturur ve diisiiniir. Onun bir hazine-i
efkann vardir, yani fikir cihetinden zengin-
dir; kimi adam da vardir ki sabahtan ak-
sama kadar ayak iistii galisir, mesela bir
rengber, fakat yaptig1 is dort tuglay: iist-
iiste koymaktan ibarettir. Evvelki insan ten-
bel goriiniir veldkin ¢aliskandir; diger in-
san c¢aliskan goriiniir veldkin yaptif1 is su-
dandir. Zira birisi maneviyat ile, zihin gay-
retiyle yapilan istir; oObiirli viicut ile, be-
denle yapilan istir. Maneviyat daima daha
alidir, viicut sefildir. Yapilan islerin farki
da bundandir. (s. 47)

Bundan 6tiirii Bati'linin iistiinliigii, kudreti, mad-
de ve beden diinyasindadir; maddi degerlere, be-
densel zevklere kavusmasini bilir, ama amacina
ulagsmak igin ruhu, kalbi ve ahlak kurallarin1 yad-
sir. Peyami Safa Bati-Dogu karsithgini madde ve
ruh karsithf seklinde gordiigii icin, tiplerin bu
yonlerini belirtmek {iizere, kahramanlarinin 6zel-
likle ask, para ve yurt sorunlan karsisindaki tu-
tumlarin1 ortaya koymaya yarayacak olaylar dii-

zenler. Kadin kahramanlarina gelince, bu konu--

da rahatsizdir. Romanin yapisinda onlara verdigi
yeri ve karsilastig1 giigliigii ¢6ziimleme yolunu in-
celersek ideolojik bakimdan ilging noktalar sap-
tanz.

%

Peyami Safa’nin romanlarindaki gen¢ kiz, Bati-
lagsmis zengin bir aileden, genellikle Fransizca ya
da Ingilizce bilen uyamk bir kizdir Miiberra 1z-
mirli zengin bir tiiccarin kizidir, kolejde okumus-
tur, piyano ¢alar; Muazzez yine zengin bir ailenin
kizidir, alafranga bir evde bityiimiistiir, dil bilir;
Vedia zengin bir ailenin kizidir, dil bilir, kiiltiire
6nem verir, piyano c¢alar. Yalmz Fatih-Harbiye’
deki Neriman, Istanbul tarafinda, eski bir evde,
para sikintis1 iginde yasiyan alaturka bir ailenin
kizidir: piyano degil ut galar. Ama onun da S$isli’
de oturan akrabalan vardir ve onlar yoluyla mo-
dern hayat1 tanimis, etkisi altinda kalmistir. Bu
gen¢ kizlar icinde yetistikleri ve yasadiklann Bati
taklitcisi yozlasmis gevreye ragmen ahlakea ciirii-
miis degillerdir. Ne var ki Bat1i modeli erkek ile
Dogu medeli erkek arasinda, kararsizhk iginde
sallanmaktadirlar,
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Yazar romanlarina kahraman olarak az ¢cok Bati
terbiyesi ve kiiltiidi almis bu kizlardan baskasini
segmez. Kag¢ gogii birakmamis, kapali eski tarz
ailelerin cahil kizlarim ilging bulmaz Onun goziin-
de sevilmeye ve evlenmeye deger kizlar, Batilas-
mi§ gevrede biiyiimiis kizlar oldugu i¢in roman-
larindaki fakir gen¢ aydin hep bdéyle bir kiza
asik olur. Boylece bir ¢ikmaza diiser Peyami Safa.
Hem Batilasmis yoz ailelere karsidir, hem de yal-
nmiz o gevrenin kizlarina deger verir, yalniz onlan
layik goriir diiriist, lilkiicii kahramanlarina. Bu
ikilemden kurtulmak igin ilging bir ¢o6ziim yolu
bulmus yazar. O da su: Bu kizlar ana babalarim
kaybetmis kizlardir veya alafranga akrabalarinin
yaninda biiyilimii§ ya da onlara siginmislardir. Ko-
kusmus ailenin gergek kiz1 degildirler. Miiberra’
nin annesi Olmiistiir, babasinin ise yasayip yasa-
madig1 belli degildir ve Miiberra Istanbul'a gelip
Sisli‘deki ahlaksiz akrabalarinin yanina siginmak
zorunda kalmistir Muazzez oksiizdiir ve savas
zengini, para icin her seyi yapan alafranga akra-
balarinin yaninda yasamaktadir. Vedia da Oksiiz-
diir, onu da, Avrupalilara hayran, Tiirklere diis-
man yengesi almistir yanina, Yazar boylece kizi
hem agik fikirli, zarif ve az ¢ok kiiltiirlii yap-
mak olanagin1 bulur, hem de bozuk gevresinden
ayn tutmak firsatini. K1z, o gevrenin ahlik an-
layisin1 paylasmaz, onlar gibi yurt sevgisinden yok-
sun degildir ve bilir onlarin ne mal olduklarini.
Bununla birlikte Bat1 uygarhfinin baz1 géz ka-
mastiric1 degerlerine kapilmaktan da kendini ala-
maz. Bu yiizden Peyami Safa’nin bu kizlara karsi
tutumunda da bir birine karsit iki egilim sezeriz.
Hem cekici ve ilging bulur hem de asagilar ve
hor goriir onlar.

Iki tip erkegin, baska bir deyisle, iki degerler
sisteminin arasinda kalan bu kizlarin da yapacak-
lan tercih, temelde, yine madde ile ruh arasin-
dadir ve Bat1 uygarliina, konforlu «asri» hayata
ve Ozellikle Bat1 modeli adama karsi duyduklan
zaafa yazar fena halde ofkelenir, onlan yiizeysel-
likle, hatta bilingsizlikle suglar. Fatih-Harbiye'de
yazar adina konusan Ferit kadinlarmrmizin uygar-
I bir kiiltlir sorunu olarak anlhiyamamalann-
dan, goriiniise kapilmalarindan yakinir: «Kadinlar
medeniyeti go6zleriyle anlamiya mahkamdur» (s.
94); «Medeniyet kadinin gozlerine hitab eder» (s.
114); «Fakat bizim kadinlarimiz, suursuz olarak
beriki kiiltiirli seviyorlar ve onlarda suurlu bir
hale gelen bugiinliik yalmz seklin estetigidir» (s.
116). Kadinlarnrmizin goézle gordiigii, seklin yani
goze goriinen maddenin giizelli§i. Ne yazik ki
goriinmeyenin, ruhun, kalbin giizelligini anliyami-
yorlar kolay kolay. Miiberra’'nin Behig ile evlen-
mek niyetinde oldufunu G6grenen Fahri'nin, «bu
gen¢ kiz da, nihayet, Havva'nin o ihtiraslh ¢ocuk-
larindan biridir ki yiiz biiyiik kalbe bir Amerikan
otomobilini tercih eder» s6zlerinde, Peyami Safa’
nin bu kizlara olan kendi 6fkesi sezilir. (Sozde Kiz-
lar, s. 164). Buna benzer suglamalara biitiin ro-
manlarinda rastlanz.

Kizlara cazip gelen yalmz otomobil gibi seyler

mi? Onlann Batrhiya geken asil onun goriiniisii,
fizik yoniidiir. Biz Insanlar'da Necati Vedia'y1 de-
gerlendirirken, «Avrupa sekillerine zaaf duyar. Bel-
ki Riistii'ye baghhg ondandir> der (s. 295). Oyle-
dir de. Riistii'ye olan baghlifinin onun goriiniisii
ile ilgili oldugunu Vedia’'min kendisi de sGyler sik
sik. Ornegin sunlan yazar giinliigiine: «Riistii'ye
‘baktigim zaman’, Orhan1 ‘dinledigim zaman’ zevk
aliyorum» (s. 356).

Dogulu erkek manevi degerler vaad eder, «as-
kinda eflatunidir». Batr'lh erkek ise kizlarin cin-
sel isteklerine seslenir. Sozde Kizlar'in iffetli Mii-
berra’s1 bile yalanci, ahliksiz, fakat «garip hare-
ketleriyle miiphem zevkler vaadeden» Behig'e, za-
yif bir aninda teslim olabilecegini itiraf eder (s.
72). Fahri’'nin hayali ise «gen¢ kiza et rasesi» ver-
mez; ruhu doyurucu bir baghihk onun verebildigi.
«Amma niye yarar?» diye diisiiniir Muazzez, «bii-
tiin bu yasamak giiriiltiileri iginde ruhun vazifesi
o kadar azaliyor ki» (s. 160). Orhan'in ruhunu, ka-
fasin1 begenen Vedia, fiziksel bakimdan ona bir
egilim duymaz. Su satirlan okuruz giinliigiinde:

Demin (Orhan) beni sahilde kucaklad1 Bu iigiin-
cii. Daha az vahsiydim. Alisivorum. Basim1 go6g-
siine koydugum zaman Riistii'yii diisiindiim. Ah
‘bu mukayeseler. Ne c¢ikiyor bunlardan? Aptal-
Iik. Her adamda baska bir adami aratacak
eksiklikler yok mu? (s. 355).

Bir ¢ok okuru sasirtabilecek olan, Bati modeli
adam igin bu cinsel tercih, Peyami Safa’'da ade-
ta bir saplanti halindedir. Kizin onunla sevis-
mesi, Havva’'nin seytana uymasi gibi, felaketlerle
sonuglanir hep. Zaten Peyami Safa’nin roman diin-
yasinda «kotii» ile «iyi»nin Olglisii madde-ruh ay-
riminda yatar. Baska bir deyisle, «suc», maddeye
yonelmek seklinde belirir ve bundan 6tiiril, kizin
madde ile ruh arasinda kararsizhif bir gesit sug-
tur; siirerse cezalandinlir. Kiz kahramanin sonun-
da do#ru segimi yaptif1 Sozde Kizlar, Mahser ve
Fatih-Harbiye mutlu biterken, Pervin ile Vedia’
nin bir tiirlii karar verememeleri yiiziinden Sim-
sek ve Biz Insanlar 6liim ve aciyla son bulur.
Simsek’de Miifid dliirken Sacid'i de &ldiiriir; Per-
vin yan deli bir kadin olarak birakir. Biz In-
sanlarda Bahri intihar eder, Orhan 6liir Vedia
da yikilir Cezasiz kalmaz sug. Ama gercekte ka-
dimin kararsizh toplumdaki deer kargasasinin
da iiriiniidiir, cilinkii Peyami Safa'ya goére kadin,
aklh ile degil iggiidiileri ile davranan bir yaratik
olduffu icin «memleket sallandikca kadin kalbi
bu zikzaktan kurtulamaz» (Biz Insanlar, s. 313).
Bundan 6tiirii olacak, kurtulabilenler de sadece
kendi degerlendirmeleri ile degil daha cok bir
tesadiifiin yardimi ile kurtulurlar. Miiberra ki ic-
lerinde en olumlusudur o bile Behi¢’e aldanarak
onunla evlenmeye karar vermisken, son dakika-
da, Behic'in daha onceki bir kurbaninin adam hak-
kmnda korkun¢c baz1 gercekleri aciklavio intihar
etmesi lizerine akhn} basina tovolar. Neriman da
alafranga Macit yiizlinden nisanlis1 Sinasi’den ay-
rnimak lizeréyken, kendisininkine benzer durum-
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daki bir Rus kizinin, yapti1 yanhs secim sonucu
nasil pisman olarak intihar ettigini tesadiifen 6g-
renir ve Sinasi'ye doner.

Tanzimat’dan bu yana yazarlarimiz kadin konu-
sunda kendi donemlerindeki gerici goriisleri as-
mi§ ve yerlesmis baz1 inanglari, adetleri yikmaya
calismislardi. Peyami Safa ise kadinin toplumdaki
yeri, gorevi ve haklarn konusunda tutucudur.

Kadinin edebiyat1 zekasinda degil, rahmin-
dedir. Yeni kadin yaraticiifin merkezini sa-
sirmistir (...) Pirandelli miitercimi olarak
degil, bir ¢ocuk anasi olarak ebedilesebilir-
sin (...) Miitearifelere karsi isyanimizi bir
orijinalite saniyoruz; bu senin ve sizin ka-
bahatinizden ziyade, tesiri altinda kaldigi-
miz Avrupa fikriyatinin ziippeligine ait bir
saskinhktir (...) Onun igcin sana derim Ki,
saadetin ve idealin ve her seyin karninda-
dir. (Bir Tereddiitiin Romani, s. 177).

Yazarin Vildan’a s6ylediklerinden olsun, biitiin
romanlarindan olsun ¢ikan sonu¢ su: Kadin er-
kekten asagidir; onun yeri evidir, gérevi de ana
ve iyi bir es olmak. Peyami Safa’min kiiltiirli
kizlann begenmesine bakarak bu konuda Osmanli-
Islam diisiincesinden fazla ayrildigini sanmiyalim.
Yazarimiz kadinin okumus olmasini, onun dogal
bir hakki saydig: icin istemez; erkegi diisiinerek,
erkegin kadinda aradifi doyurucu, giizel bir nite-
lik olarak ister. Hi¢ bir romaninda kadin kahra-
man1 gecimi icin c¢alismaz, koca egitiminden bu
yolda yararlanmaz, evliyse kocasinin eline bakar,
bagimlidir ona. Kadinin erkege karsi bagimsiz
olabilmesinin ilk kosulu ekonomik 6zgiirliigiinii
elde etmesi oldugu icin Peyami Safa acgikca karsi
cikar buna. Yukarda isaret ettigim aile iliskileri
bu bakimdan da yazarin istedigi durumu saglar.
Muazzez ve Vedia gibi 6ksiiz kizlar zengin akra-
balarina sifinmis olduklar icin kendilerine ait
ne paralan vardir ne servetleri. Dogulu tip ile
evlenmesini istemeyen ailelerini, ellerinde bir tek
bavulla birakip gideceklerdir sevdikleri adama.
Biz Insanlar'da Vedia'min Orhanla evlenmeye bir
tiirlii karar verememesinin bir nedeni de, yenge-
sinin istegine kars1 ¢ikarak evlendigi takdirde ge-
¢cimi i¢in Orhan'in eline bakmak zorunda kala-
cagidir, Calismayan, giivencesi olmayan bir kizin
evliligini esaret olarak goriir Vedia. Ama yazar,
bu konuda ¢ok duyarli olan kizi bir siire sonra
yola getirir. Vedia bu defa su satirlan yazar giin-
liigline:
Acaba en akillica ask bu baglan sevmek
midir? Evet Vedia. Bu baglan sevmek. Bu
baglar1 ¢ogaltmak ve ruhu kiskivrak bag-
lamak. Yamldin cok. Hiirriyetin igin ¢ahs-
mak istiyorsun. Yaniliyorsun. Baglan, bag-
lanacaksin. (...) Kendini birak. Bak ne gii-
zel. Hem evin iginde vazifelerin olmayacak
mi, ¢alismiyacak misin? Annen bu vazife-
leri yapmasaydi, sen diinyada olmazdin. Ha-
yat giizelse aile de giizel. (s. 367-368).

Peyami Safa kiz kahramanlarinin aile durumla-
rim belirttigim sekilde c¢oziimlemekle hem onla-
rin acik fikirli, kiiltiirlii olmalarim1 saghyor, hem
de icinde bulunduklan kokusmus aile ve cevre-
den aynn kalmalarni. Parasizlik nedeni ile koca-
larina bagimhliklann da cabasi. Bir tasta ii¢ kus.
O zamanki Tiirkiye’'nin toplumsal kosullan iginde,
boyle kizlar yalmiz Batilagsmis ailelerde yetistigi
icin bulabildigi en iyi ¢6ziim bu, ama gonlii ister
ki geng¢ kiz hem agik fikirli, kiiltiirlii hem de ka-
pal1 bir aileden olsun.

Eski ailelerin biiyitk bir kusurlan vardi: Ka-
pall olmak; eski ailelerin biiyiik bir mezi-
yetleri vardi: Gene kapali olmak. Bu kapa-
lhilik onlarin zihinlerini kapamak suretiyle
bir kusur, fakat seciyelerini muhafaza et-
tirmek suretiyle bir meziyet oluyordu. Yeni
ailelerin de biiylik bir meziyetleri var: Acik
olmak; biiyiik bir kusurlarn da var: Gene
acik olmak. Bu agiklik onlarin zihinlerini
acmak suretiyle birer meziyet, fakat seci-
yelerini bozmak suretiyle birer kusur olu-
yor. O halde bugiin igin miikemmel bir zev-
cenin vasiflarimm tayin etmek kolaylasiyor:
Eski ailelerin kapali ahlaki terbiyesiyle ye-
ni ailelerin agik fikri terbiyelerini haiz bir
geng kiz. (Bir Tereddiidiin Romant, s. 47-48).

*

S6ziinli ettigim semanin, Peyami Safa’nin ard
arda yazdin romanlarda tekrar edilmesinin ve
yazarin kadin kahramana kars1 hem zaaf hem de
biiyiik bir hin¢ duymasmnin bir nedeni olsa gerek.
Bu sorunu ¢6zecek anahtann Dokuzuncu Hariciye
Kogusu'nda bulabilecegimizi saniyorum Herkesin
de bildigi gibi Dokuzuncu Hariciye Kogusu oto-
biyografik bir romandir, kahramam da kemik ve-
remine yakalanmis ondort onbes yaslarinda, ama
yasina gore olgun bir gen¢ cocuktur. Peyami Safa’
nin iyi bir romanci olabilecegini kanitlayan bu
eserin elestirisini yapacak degilim. Gerg¢i roma-
nin akilda kalan gii¢lii kisimlam yazarn hastaligi-
n ve hastahaneyi anlattin boliimlerdir, ama bizi
ilgilendiren bu otobiyografik romanda rastladif-
miz ask tema’sindaki iiglii iliski. Romanin ad1 ve-
rilmeyen fakir, gen¢ kahramani, akrabasi, Fran-
sizlara hayran bir pasanin Erenkdvii'ndeki kos-
kiinde sik sik misafir kalr. Pasanin kizi Niizhet
ile aralarinda bir ask iliskisi yesermeye baslar.
Ne var ki kiz, ona umut verdifi halde, sonradan
doktor Ragip ile evlenerek Berlin'e gider Kisiler
ve durum O6teki romanlardakinin ayn. Niizhet Ba-
t1 terbivesi ile biiylimiis, piyano calan bir geng
‘kiz. Karsisinda iki erkek var. Biri, Tiirkive’de Bat1
etkisine isyan eden, fizik yonden zawif, fakir bir
geng; Oteki, basanili, zengin, zarif, «amelf ve ha-
rici» bir zekdva sahip, fakat «basit bir insan (...)
yalniz menfaatlerini sayacak kadar hec<an bilivor»
(ss. 86. 93). Pasa gibi «kozmopolit fikirleri» var
ve diisiinceleri, okudugu yabanci okulun étkileriy-
le bicimlenmis, Ayrica, Peyami Safa asktaki ilk
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rakibinin Batr'lh kisiligini kendisi agiklar, su ciim-
lesiyle: «Ecnebi mekteplerini isgal suretiyle ma-
nevi kapitilasyonlann kaldirdigy icin hiikiimeti be-
yeniyordum. Bu mekteplerin benim askimda rol
oynayacak kadar ileri gideceklerini evvelden tah-
min edemedigim halde» (ss. 100-101).

Inaniyorum ki Peyami Safa’nin ¢ok geng yasin-
da basindan geg¢mis ve anlasilan iizerinde derin
izler birakmis olan bu ask olay), sonradan ro-
manlarinin kisiligini ve bunlarin arasindaki iliski-
ler yapisimi belirleyici bir rol oynamis. Bati-Dogu
sorununu romana sokmak istediginde, kizla iki
erkegin ask Oykiisiinde Bati1 ile Dogu’'yu karsilas-
tirmis ve boylece soziinii ettigimiz iliskiler yapi-
sina ideolojik bir nitelik kazandirmistir. Batir'h
erkekler Ragip’'in gelistirilmis gesitlemeleridir.
Kadin kahramanlann kisiligi de Niizhet'den belir-
gin izler tasir ve yazar, Bat1 yasayis bicimine, Ba-
t1 modeli adama duyduklan zaaftan Gtiirii onlar:
hingla asagilamaktan kendini alamaz. En iyi an-
lattig1 iki duygunun kiskanglik ve siiphe olmasi-
nin nedenlerini de acaba buna bagliyamaz miyiz?
Ama maksadim isi psikanalize dokmek degil, ya-
piy1 agiklamak.

*

Simdi Peyami Safa’nin ideolojisinin somutlastig:
roman yapisini $u basit sema ile gosterebiliriz.

Secenek I. Batr'li erkek (madde)

Segici (kadn) { gelenek I1. Dogu'lu erkek (ruh)

Romanlardaki olaylar ne sekilde gelisirse gelis-
sin, kadinla iki erkegin islevleri degismez. Kadi-
nin yapisal agidan islevi segiciliktir, tematik ba-
kimdan ise, o donemde, Tiirk toplumunun, iki uy-
garhgin degerleri arasindaki bocalayisini yansit-
mak ve alafranga hayata 6zenmenin gen¢ kizlan-
miz i¢in nasil bir tehlike yarattigini gostermekte-
dir. Temelde madde-ruh karsithgini temsil eden
iki erkegin yapisal agidan islevi segcenek olmak-
tir. Kadinin segicilik islevi, romandaki durum de-
gisikligini meydana getirmek gorevini de ona yiik-
ler. Romanin baslangic durumu, kadinin iki sege-
nek karsisinda bulunmasidir ve durumun degis-
mesi kadinin kararina baghdir.

Peyami Safa’'nin gelistirdigi ideolojide karsithigin
madde ve ruha indirgenebilecegini s6yledik. Ince-
ledigimiz romanlar gurubunun sonuncusu olan Biz
Insanlar'da yazann tutumu bu dogrultuda gelise-
rek tam bir agiklik kazanir ve Bati-Dogu catis-
mas1 materyalim-idealizm c¢atismasina kayar. Dii-
siincesinde, karsithgin bir felsefe sorunu bigimin-
de belirginlesmesi uzun yillar almistir. Bundan
6tiirii Biz Insanlar'da bu konudaki diisiincelerin
agikca ve rahatga tartisilabilmesi igin, artik ye-
tersiz kalan eski semaya bir ek yapilir ve ideolojik
yap1 yeni bir boyut kazanir. Peyami Safa’'nin se-
¢ici durumundaki kizlan, iki tip erkek karsisin-
da bu islevi yiiklenebilirler, ama iki felsefe okulu
karsisinda secicilik gorevini yiiklenebilecek yete-
nekten yoksundurlar. Bunun igin ikinci bir segi-

ciye gereksinme dogar ve Biz Insanlar'da Orhan’a
verilir bu gorev. Bu durumda Orhan’in islevi yal-
nizca secenek olmak degil, aym zamanda iki fel-
sefi goriis arasinda segici olmaktir. 11k o6ncelcri,
biraz da yobaz babasina karsi tepki olarak, ma-
teryalizme egilim duyarsa da sonradan anlar ha-
tasini. Orhan’in materyalizmden idealizme gegme-
si, kizlarin Bat1 tipi adamdan vazgegip Gtekini seg-
melerinin baska bir diizeydeki paralelidir.

Peyami Safa, esas1 materyalizmdir diyerek Gzel-
likle marksizmi hedef alir kendine ve Siileyman
adli bir Marksist koyar romana. «Dava bedenle,
madde ile baslar» diyen Siileyman (s. 120), sinif
kavgasindan, tarihi materyalizmden s6z edince,
yazar adina konusan Necati tarihi materyalizmi
cliriitiiverir. Ne var ki Peyami Safa tarihi mater-
yalizm deyimindeki «materyalizm» kavramini, be-
densel zevklerin, kisisel ¢ikarlarin, paranin insan-
lar i¢in en 6nemli degerler oldugunu Gne siiren bir
ogretinin de adi olan «materyalizm» ile aym sey
sanir. Necati, giirlitmek istedigi tarihi materyaliz-
mi, Obiir anlamdaki materyalizm ile karistirarak
soyle konusur:

Diyeceksin ki her seyin bagi iktisadidir. Yani
davay! iskembenin kaba istihalarina icra ede-
ceksin, sevki tabiilere, menfaatlere icra ede-
ceksin. (...) Insanin insanhg hayvanhgindan
daha m1 azdir? Kafasi iskembesinden daha mu
sefildir?

Biliyoruz ki bir zamanlar, materyalizmin farkh
anlamlarim1 birbirine kanstirarak Marx’l, insam
hayvanlastiran bir diisliniir olarak tanitmak iste-
yenler ¢ikmistir. Ama yirminci yiizyilin ortalarin-
da, Peyami Safa’'nin yaptig1 gibi (¢iinkii bu iddia-
sin1 Oliimiine kadar siirdiirmiistiir) bu tiirkiiyii soy-
leyerek Marx’a hiicum edilmez. Bugiin Karl R.
Ropper gibi, marksizmi ciirlitmeye ¢alisan bir fi-
lozof bile Peyami Safa gibiler igin sunlar1 sGyler:

Marx’in maddeciligi hakkinda yalan yanlis bir
¢ok sey sOylenmistir. Marx’in insan hayatinin
«asagi» ya da «maddi» yonleri disinda hig bir
sey tanimadig: yolunda sik sik ileri siiriilen id-
dia da oOzellikle giiliing bir yanlis aksettirmek-
tedir. (Reaksiyonerlerin Ozgiirliigii savunanlara
attiklann en eski ¢amurlardan birinin, Herak-
leitos’'un onlarin «hayvanlar gibi midelerini dol-
durduklarini» One siiren sozlerinin bir tekra-
ndir bu.)?

Gergi Biz Insanlarin, yan karakterlerin zengin-
ligi agisindan, teknik ve anlatim bakimindan, ya-
zarin daha Onceki romanlarina iistiin olduguna
siiphe yok. Ama Necati'nin materyalizm konusun-

~daki bilgisizligi, roman diisiin diizeyinde ciddiye

alinamiyacak kadar ilkellestiriyor. Daha da Gnem-
lisi Orhan’'in durumu. Bu gen¢ milliyetci Ggret-
men zaman zaman kendiyle hesaplasir, davranis-
larninin nedenlerini inceler, materyalizmi, marksist
felsefeyi degerlendirir. Bir giin soyle diisiiniir Or-
negin. Sosyalist diizende herkes emegi ile yasar
kimse kimseye borglu hissetmez kendini. Ne gii-
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zel! «Minneti ortadan kaldiran bir cémiyet niza-
m1 kadar insanmin haysiyetini anlamis bir nizam
olabilir mi?» diyen Orhan (s. 143) biraz diisiiniin-
ce yanildigin1 anlar. Ciinkii boyle bir diizende de
insanin baskalarinin yardimina, tesellisine muh-
ta¢ oldugu anlan olmayacak mi? O zaman kendi-
sini teselli edene minnet duyacaktir. O halde sos-
yalizm de minneti ortadan kaldirmaz.

Romanin sonuna geldigimizde Orhan materya-
lizme inanmakla hata etmis oldugunu kesfeder,
¢linkii Vedia'y1 sevmistir., «Ben hayatima s6yle
bir bakiyorum. Ne olmustu? Ne diisiindiimse ak-
si. Hayatimin her am fikirlerimi tekzib etti. Ug
seneden beri asklarin en romantik cinsiyle sevi-
yorum.» (s. 387). Vedia’y1n romantik bir askla sev-
mis olmasi materyalizmin ve dolayisiyla marksiz-
min yanhishginin kanit1 sayilir, Hasta olan Vedia’
nin Olebilecegini diisiiniince insanlar arasinda esit-
sizlik olmadigin1 da kesfeder Orhan. «Siileyman’a
da bir zamanlar kanar gibi oldum. (...) En biiyiik
meselenin miisavatsizhikta olduguna inandiim an-
lar oldu. Hangi miisavatsizhk? Oliim karsisinda
hepimiz biriz» (s. 387) Madem ki 6liim karsisin-
da hepimiz biriz, o halde marksizmin esitsizlik
iddias1 da sagma.

Unutmayalim ki bu mantif yiiriiten Orhan, yii-
zeysel Batr'lh Riistii'niin karsisinda derin ve iyi
diisiinen bir geng¢ olarak sunuluyor bize. Vedia
bu iki erkek arasinda bocalarken, birinin goriinii-
sline, zarafetine, 6tekinin ruhuna, kafasina deger
verir. Kararsizliginin okur tarafindan ciddiye alin-
mas! igin de Orhan'in yiiklendigi islevi yerine ge-
tirebilmesi gerek. Oysa yazarin, materyalizmi ¢ii-
riitmek amac1 ile Orhan’a sdylettiklerine bakin-
ca, okur, bu adamin diisiinme yeteneginden Otii-
rii nasil olup da begenildigine sasmaz mi?

1922-1939 yillann1 arasinda yazdigi romanlarda
saptadigimiz ideolojik yapiya bakarak, Peyami Sa-
fa'nin, aym donemdeki resmi ideolojinin anti-em-
peryalizm, anti-komiinizm ve cumhuriyetcilik gibi
Ogelerini paylastifin1 sOyleyebiliriz. Ama dine dé6-
niik ahlik anlayisi, Osmanli-islam geleneklerine
baghlifi, toplumda kadin1 vermek istedigi yer ve
pozitivizme, materyalizme, bilime dayanan bir diin-
ya goriisiine karsi tutumu ile resmi ideoloji kar-
sisinda geriye doniik bir tavir igindedir.

Matmazel Noraliya'min Koltugu (1949) ile bas-
layan son dénemini bu yazida ele almayacagimiza
gore 1950-1960 arasinda vardig: yeri, bir tek ciim-
leyle Ozetlemeye ¢alisalim. Metapisisik olaylara,

1 Bu yazi icin romanlann asagidaki baskilari kul'anil-
mistir: Sézde Kizlar, 6. baski, 1973, Otiken Yayinevi,
Simgek, 3. baski, 1972, Otilken Yayinevi, Mahger, 2.
baski, 1973, Otiken Yaymnevi, 9uncu Hariclye Ko-
gusu, 6. baski, 1958, Inkildp Kitabevi, Fatih-Harbiye, 3.
baski, 1973, Otiken Yayinevi, Bir Tereddiidiin Romani,

pisiko kinesise, sipiritizmaya merak sardifx son
yillarinda Peyami Safa'min geriye doniik tutumu
artar; toplumsal sorunlar ikinci plana diiser ve
din (mistisizm olarak) ideolojisinin egemen Ogesi
olur. Bundan 6tiirii 1960’lardan sonra Tiirkiye'deki
resmi ideolojiyi daha da saga cekerek dinci, ge-
lenek¢i ve mukaddesatgi dogrultuda degistirmek
isteyen tutarci gevrelerin yazar olur Peyami Safa.

%

Yaziy1 bitirmeden Once, Peyami Safa’'nin roman-
larina gittikge daha felsefi bir igerik kazandirma
¢abasinin sanatin1 nasil etkiledigi konusuna da
kisaca deginelim. Peyami Safa bazi1 ruh hallerini
¢oziimlemekteki basarisi, kurgudaki ustaligi, di-
linin kivrakligi, anlatim teknigi iizerindeki dene-
meleri ile bir romancidan beklenen bir ¢ok mezi-
yetlere sahip yetenekli bir yazardi. Fakat roman-
larinda ciddi, toplumsal sorunlan islemek istegi
sonucu, baslangigta Bati-Dogu sorununu basit ki-
siliklerde somutlastirarak ortaya koymaya ¢alig-
mas1 ve giderek bu sorunu daha soyut bir diizey-
de ¢oziimlemeye yonelmesi romanciifim giiglen-
direcegi yerde baltalamis ve zamanla diisiiniir ya-
nmin sanat¢l yanini ezmesine yol agcmistir. Nedeni
sanirim agik. Bati-Dogu karsithginmi1 anlatmak igin
buldugu yol, yani secenek durumundaki iki er-
kekle secici roliindeki geng¢ kizdan olusan iligki-
ler yapisi, gordiigiimiiz gibi degismez bir sema-
ya, daha dogrusu kisiliklerin igine dokiildiigii ha-
zir bir kaliba doniisiiyor. Yazarin tezi, romana,
kisilerin Ozelliklerini boylesine 6nceden belirleye-
cek denli egemen olursa, eserde sergilenen ka-
rakterler ve yasamlari, romanin kendi mantif1 ve
Ozgiir gelisimi icinde akip gitmez, yazarin komu-
tas1 altinda uygun adim yiiriirler. Peyami Safa’da
da boyle oluyor. Okur, romanin diinyasi iginde olu-
san olay ve kisiler yerine, belli bir goriis igin
arag olarak kullanilan olaylar ve kuklalagsmis ki-
silerle karsilasiyor.

Bati-Dogu karsithgim daha soyut diizeyde, ma-
teryalizm-idealizm bigiminde ele aldiff1 zaman ise,
bir diisiin romaninda aradigimiz seviyeyi bula-
miyoruz. Marksizmi ve genel olarak materyalizmi
giirlitmek igin kullandig kanitlarin basitligi ve
yetersizligi belli islevlerle yiiklii karakterlerin ba-
sarill1 olmasini da engelliyor.

Kisacasi, diisiiniirliigii, bazilarinin sandifi gibi
Peyami Safa’y1 iyi bir sanat¢1 yapmaz, tersine sa-
natgilif1 ideolojisinin kurbam olur.

3. baski, 1975, Otiken Yayinevi, Blz insanlar, 2. baski,
1972, Otiiken Yayinevi.

2 Karl Reimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlari,
Ceviren Harun Rizatepe, (Tirk Siyasi llimler Dernegi
Yayinlan), 1968, Cilt I, s. 106.
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TAHIR ABACI

Siirin Bugiinkii Durumu Ustiine Notlar

1969 yilinin ikinci yansinda, Yeni Dergi adh li-
beral burjuva parlamentosunda ve haftallk Ant
dergisinin sanat sayfasinda (bigimlenme siireci
1965’lere uzanan) «siirimizde bir gerilla hareketi»
basladi. Sonradan Halkin Dostlann adli 6ncii bir-
ligini de olusturan bu «hareket», bir Kkiiltiir ha-
reketinin biitiin Ogelerini igcermek yerine, nere-
deyse bir siir hareketi olarak ortaya ¢ikti. Esas
diismani, gerici ilan ettigi «ikinci yeni» siiriydi.
Miittefikleri yoktu. Gelenegi de yoktu. Nazim Hik-
met ve Ahmed Arif’e yaklasimi soyleydi: «Kaldi
ki bu iki biiyiik usta da kendi donemlerinin sai-
ridirler. Diinyaya bakislan giinlerinin gerekleriyle
ilgilidir, Sorunlarn da marksizmin klasik yorumu
gercevesindedir»!. 1940 kusaginin sosyalist sair-
lerine ise artik eskimis, islevlerini tiiketmis go-
ziiyle bakihiyor, dergide {iriinlerine yer verilmi-
yordu. Yasayan «devrimci siir» hareketin Oncii-
lerinin iininlerinden ibaretti. Kismen deneysizli-
ginden, «geng» olusundan, daha ¢ok da ele alaca-
gimiz smifsal baglanimlann ve siirdeki konumu
yliziinden ortaya ¢ikan bu tiir egilimlerin yanin-
da, bu siir hareketi; oncelikle, edilgen, bireyci
bir nitelik gosteren «ikinci yeni» siirine kars1 top-
lumsal bir yonelis olusturdugu igin, bunun ya-
ninda da taze iiriinler, yeni bir siir sOyleyisi ge-
tirdigi icin olumlu bir temeli de igermistir.

Aradan yaklasik on y1l gectikten sonra bugiin
durum nedir? Bugiin, 1969'larda Halkin Dostlar’
nin yayginlastirmaya ¢alistifn siirin, onun siibjek-
tif roliinden cok, toplumsal sartlarin roliiyle ke-
sin bir egemenlik kurmus oldugunu goriiyoruz.
Bu siire iginde «ikinci yeni» siirinin kalesi sayi-
lan dergiler islevlerini tiiketip goriinmez olurken,
aym donemde ¢ikan dergilerin biiyiik ¢ogunlugu-
nun soOziinii ettigimiz anlayisin iirlinleriyle dolup
tastin goriiliir. Hareket yayilmis, genislemis, 6zel-
likle 12 Mart doneminden sonra, onu besleyen
toplumsal ortamin sartlar1 geregi prestij kazan-
mi§, egemen s§iir anlayisi olmustur., Bu konuma
yiikselen her siirin basina gelen onun da basina
gelmis; cevresinde, yetenekli yeteneksiz onu hizla
¢ogaltan, bir ortak siir yazimimna ve enflasyona
yol agan bir gember olusmus, hareket bilingsiz
¢ogalticilarina (aynk otlarina) kavugsmakta gecik-
memistir.

Daha da ilging olani, hareketin Onciiliigiinii ya-
panlarn bugiinkii durumudur. Bu onciiler, ya bas-
ka cizgilere kaymis, ya fazla bir varhk gostere-
memis, ya da o siiri fazla derinlestirmeden siir-

diiregelmistir. S6zgelimi Ismet Ozel mistik bir ¢iz-
giye, Siireyya Berfe (zaten popiilist bir nitelik
gosteren ¢izgisinden) yakin dénemde toplumsal
motiflere yer vemeye baslayan yenilikgi siirin ¢iz-
gisine kaymistir. Ozkan Mert bir varhk gostere-
memistir. Ataol Behramoglu ise ¢cikmis dort siir
kitabina ragmen, hala umut veren bir «geng¢» sair
gibidir?. Bu nedenle, bugiinkii egemen siir anlayi-
sinin prototipi diyebilecegimiz siiri —pek ¢ok ozel-
ligi onlardan devralarak, ama belki de onlarn
amaglamadiklan boyutlara da vardirarak— bu 6n-
ciilerin ardindan siire girenler temsil etmektedir
bugiin,

Bu arada bu siir anlayisina karsi elestiriler de
giderek yogunluk kazanmaya baslamistir. Bu sii-
rin tikandifi, tektiplestigi, bir acgilima yoneleme-
digi One siiriilmiistiir. Gergekten de bu siir an-
layis1 bugiin artik bir hayli yorgundur. Cikis nok-
tasindaki olumlu temel, gelisimindeki talihsizlik
nedeniyle Sylece kalmistir. Oyle ki hareket ken-
di elestirmenini dahi getirememis, disanlardan,
Tevfik Melikov'lardan medet umar duruma diis-
miistiir. Basta hafifsenen, eskimis goziiyle baki-
lan 1940 kusag sosyalist sairleri ise yakin yil-
larda bas tac1 edilmeye baslanmig, toplumsal ge-
lismenin dayattig: itibarlarn kabul edilmistirs. Na-
zim Hikmet ve Ahmed Arif hakkindaki sézlerin
Ozelestirisi ise daha Onceleri yapilmistir. Gelge-
lelim, Nazim'in ve onu izleyen sosyalist sairle-
rin, sair kisiliklerinin itibar1 kabullenilirken siir-
lerinin itiban, yazilan siirde heniiz kendisini pek
fazla gGstermemektedir.

1960'tan sonra gelismeye baslayan siir anlayis-
larmm siir tarihgemiz iginde nereye oturtabiliriz?

Cumbhuriyetin baslangic yillarindaki modernles-
me c¢abalan iginde siirde ii¢ ayrn tutumun sekil-
lenmekte oldugu goriiliir. Bu modernlesmeyi Os-
manh kiiltiir ve uygarhgiyla bagdastirma yanlisi
gelenekgi bir tutum (Yahya Kemal v.b ), cumhuri-

-yetin kurulusuna Onciiliik eden ideolojiyi ¢ikis

noktas1 yapan bir siir tutumu (Hececiler ve diger
«milli edebiyats akim sairleri) ve is¢i simfinin
gelismesinin dogal bir sonucu olarak sosyalist bir
siir tutumu. (Baslatilmas:1 degilse bile sistemles-
tirilmesi ve yayginlastinlmasi Nidzim Hikmet'in
onciiliigiinde). llging bir rastlantiyla, bu ii¢ tutum
arasinda bir vezin tartismasi da goriiliir. Gelenek-
giler aruz veznini siirdiiriir, ikinciler ulusal vezin
olan hece veznini temel alirken, sonuncular ser-
best vezni siirimize sokmuglardir. Nitekim, top-
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lumsal gelismenin getirdigi yeni igerik, aruzla da,
heceyle de yetinmedi ve bunlar kagimilmaz sonla-
rina ugradilar. Serbest vezin, bir teknik asama
olarak kesin iistiinliigiinii kabul ettirince, biitiin
siir tutumlar1 onu temel almak zorunda kaldilar.
Yine aynm1 donemde toplumsal alanda da baska il-
ging gelismeler oldu. Bir sermaye cevresi palazlan-
dirilirken, devlet de artik kiigiik burjuva aydinlan
ve sanatgilan koruyucu kanatlan altina almak ko-
nusunda giderek daha isteksiz davranmaya basla-
di. Yani sanat, devletge kollanan yiiksek biirok-
ratlar gevresinden kiigliik burjuva biirokratlara
dogru inise gecti. Bu da, sanatin, sadece sosyalist
yonsemesiyle degil, biitiin yonsemeleriyle muhale-
fete kaymasi demekti. Orhan Veli ve arkadaslan-
nin eski siire kars1 ¢ikip yeni bir siire yonelisle-
rinin ardinda bunun rolii vardir. Béylece modern
siirimiz 1940’'larda yeni bir sekillenmeye ugradi.
Degisik niianslarla eski siiri siirdiirenler silikle-
sirken, asil yasayan siir yine li¢ ayr1 tutum iginde
belirginlesti.

1. Yenilik¢i tutum (Garip akimi, ikinci yeni v.b.).

2. Halk¢1 tutum.

3. Sosyalist tutum?,

Modern siirimizin sekillenisini agiklayan kalin
gizgili bir semadir bu. Bu semanin; belirli, kesin
cizgilere degil; kendi iginde niianslara, akimlara,
yenilesmelere, hatta Oteki tutumlarla kesismelere
olanak taniyan gegisimli alanlara tekabiil ettigini
belirtmek gerek. Bu yiizden, bu ii¢ tutumun ilin-
tilerini iic boyutlu kavramak zorunlugu var. S6z-
gelimi yenilik¢i tutum, birbiriyle bi¢im ve igerik
yoniinden celisebilen «Garip» ve «lkinci Yeni»
akimlarinin gelisimini yasadig1 gibi, 6rnegin sos-
yalist tutum da degisik siir sOyleyislerini (sozge-
limi Niyazi Akincioglu, Enver Gokge, Ahmed Arif
gibi sairlerin halk siiri olanaklarina biitiinliiklii
bir yonelisle Otekilerden farkhilasmalarini) iger-
mistir. Bir de gegisimli alanlarda, yani bu tutum-
larin kesistigi alanlarda yer alan sairler var. Bu
kimi sair icin donemsel, kimi sair icinse siiregen
bir olaydir, Sozgelimi Cahit Irgat, Suat Taser,
Fethi Giray gibi sairler sosyalist tutumla yeni-
lik¢i tutumun kesistigi alan iizerindedirler. Rifat
Ilgaz, donemsel olarak bir ara Garip siiriyle sos-
yalist siirin kesistigi bir alana kaymistir. Arif Da-
mar’'da da benzer bir yonelis olmus, o da 1955'ten
sonra boyle bir alana kaymistir. Cahit Kiilebi ve
Bedri Rahmi'nin yenilik¢i tutumla halk¢i tutumun
kesistigi alanda yer aldiklann sGylenebilir. Fasil
Hiisnii Daglarca da 1950'den sonra bdyle bir ala-
na kayar. Yakin yillarda ise (sosyalist temalar da-
ha ¢ok bir motif durumunda kalmak kaydiyla) her
lic tutumun kesistigi noktada dolasmistir. Attila
1lhan ise bu olay ii¢ boyutlu olarak kavramak zo-
runlugunu ortaya koyan en ilging 6rnektir. Ciinkii
tam da ii¢ tutumun birbiriyle kesistigi noktada
yer alan ve sonradan da her ii¢ tutumdan sairi
de etkileyen bir siir cizgisinin sahibidir. Sosyalist
bir tutuma yonelisin egemenlik kazandigi 1960
sonrasinda ise yenilik¢i tutumu benimsemis pek

¢ok sair bir degisim gecgirmek zorunlugu duymus,
toplumsal motiflere yer vermeye baslamistir. O
mevziden tiimiiyle kopan sairler de olmustur. Bu
gecisim sorununa deginisimizin konumuzla ilgisi
az sonra goriilecektir.

Bu akimlarnn niteligine de kabaca bir goz atalim.

Yenilikgi siir, cumhuriyetin kurulusundan bu ya-
na, gelisen kapitalistlesme ve tekellesme karsisin-
da dayanaklarim1 yitiren, yitirdikce muhalefete
kayan, ama bu muhalefetini de sonmeyen sinif de-
gistirme umudu nedeniyle is¢i sinifinin muhale-
fetiyle birlestirmekten korkan kiigiik burjuvazinin
siiridir. Baslangig¢ doneminde kiiciik adamin birey-
sel seriivenini igerir. Alaya, «espri»ye agirhk verir.
Giiniibirlik yasantilari, sevingleri, hiiziinleri, bo-
hen yasantisini yiiceltir. Yenilik bir amag bigimi-
ne sokulmustur. 1950'lerde emperyalizmin uzantisi
isbirlik¢i sermaye siyasal iktidan ele gegirip bas-
kilarim1 artinnca umutsuzlasir. Ice kapanr, buna-
Iir, simgeler diinyasinda yasamaya baslar. Bu ge-
lisimi icinde de batici kiigiikk burjuvaziye yarasir
bir tutumla, farklh donemlerine denk diisen batili
akimlara baglanir. Cikis- doneminde batinin «yeni
espri» siirine,, sonraki doneminde de «gergekiis-
tiicii» bir anlayisa yonelecektir.

Halkg siir, koyden ¢ikan ya da sehirde yetisip
de koye, kirsal kesimin degerlerine yonelen aydin-
lann siiridir, Oziinde bir aydin tavrinin iiriiniidiir.
Tarihi gelisimi icinde farkli egilimlere ayrisan
Kemalist ideolojinin en radikal kesimine bagh ol-
dugu soylenebilir. Koyiin, koyliiniin k6tii durumu-
nu, egitimsizligini, yolsuzlugunu, doktorsuzlugunu
ve feodal ideolojinin kotii etkilerini reformlar 6ne-
rerek dile getirir. Utopyaci bir karakter tagir. Bir
yandan da kir hayatinin giizelliklerine tiirkii ya-
kar. Is¢i simifinin gelisimine ve sosyalist ideolo-
jiye kars1 kor olmakla birlikte genel olarak yurt-
sever, ilerici, demokrat bir karaktere sahiptir. Bir
baska erdemi de,, yenilik¢i siir ige kapanik, sinik
bir donem yasarken ona hig¢ yiiz vermemis olusu-
dur. Ceyhun Atuf Kansu, Koy Enstitiisii c¢ikish
sairler, Giilten Akin bu tutum icinde ele alina-
bilir,

Sosyalist tutum, Nazim Hikmet'in agtifn1 yoldan
ilerlemis, yaklasik elli yillik bir gelenege sahip,
gliglii halkalar, siirimiz icinde doruklar olustura-
bilmis ve gelecegi olan bir siirdir. Halk¢1 tutum-
dan temel farki, gelecegi kucaklayacak en dev-
rimci smifin bir verimi olarak, bilimsel sosyaliz-
min 15131nda emekgi halkin miicadele ufkunu iger-
mesidir.

Egemen siniflarn bu ii¢ tutum karsisindaki tav-
n ise farkll olmustur. Sosyalist siir, sosyalist si-
yasal miicadele gibi baski ve zorla karsilasmis,
yasaklanmisg, dolayl olarak da unutturulmus, gor-
mezden gelinmek istenmistir. Egemen siniflarin
bu tavrina, yenilikgi akimin bugiin demokratlik
taslayan temsilcileri ve o tutumun koruyuculugu-
nu iistlenen edebiyat tarihgileri ¢anak tutmuslar-
dir. Halkg1 siire ise, hosnutsuzlukla bakilsa bile,
Kemalist ideolojinin kapsaminda kaldigindan faz-

Birlkim 54.55/58



la dokunulmamistir. Yenilik¢i siir ise, yogun bas-
kinin ona kadar ulastifn kimi tekil durumlar di-
sinda, serbestge at oynatma olanagini bulmus,
egemen siir anlayis1 olagelmistir, (Dolaysiz olarak
egemen siniflarin siiri olmustur demek istemiyo-
rum, esasen sanatsiz olan egemen simiflarin za-
rarsiz bulup g6z yumdugu, boylece dolayli olarak
o paralele diisen bir siir olmustur demek isti-
yorum).

Bugiin igin yenilikg¢i siir aydinlarin genis bir ke-
simi {istlinde islevini yitirmis, kendi dar gevre-
sinde hapsolmustur. Bir kisim temsilcisi ise, ko-
numlarinin elverdigince toplumsal motiflere yer
vermeye ¢alismaktadir. Ancak, bugiin sosyalist bir
siir adina ortaya ¢itkan kimi egilimlerin giderek
yeni bir yenilikg¢i halka olusturmalarn beklenebi-
Jir. Ciinkii sosyalist ideolojinin etkinliginin art-
masinin ve sosyalist hareketin kendi icindeki tar-
tismalarin ayr1 ayn yol agtiklann ideolojik sizma-
larin sanatta da sonuglar dogurmasi olagandir.
Nitekim bu kuskulann hakli cikartacak belirtiler
bugiin fazlasiyla vardir. Bu gibi gelismeler, isle-
vini tiikketme tehlikesiyle yiizylize bulunan mevcut
yenilik¢i siire de taze kan tasimis olacaktir. Dii-
ne kadar yenilik¢i siirin sularinda yelken acganla-
rim, bugiin konumlarinda, yasama bigimlerinde,
hayata bakislarinda fazla bir degisiklik yapmadan
kolayca bir takim «sosyalist» egilimlere uyarlanip
ayn1 yapiy1 siirdiirmeleri 6rneginde oldugu gibi.

1965'lere gelinceye kadar, Tiirkiye, egemen si1-
niflarin halki, kitleleri belli oranda dengede tu-
tabildigi'b'ir iilkeydi. Bu tarihten sonra, ozellikle
is¢i smifinin niteliksel agirliginin gelismesi bu
dengeyi bozmaya, ilk asamada da aydinlan radi-
kallestirmeye basladi. Elbet biyle bir ortam, ye-
nilik¢i siirin rakipsiz at oynatabilecegi bir ortam
olamayacaktl. Nitekim radikallesen aydinlar ve
giderek kitlenin Oncii kesimleri, bu gelismeye denk
diisen siiri aramislar ve Nazim Hikmet, 40-50
kusaginin sosyalist sairleri neredeyse bir patlama
biciminde giin 151g1na cikmistir. Yenilik¢i siirin
egemenlik konumu da bdylece sarsilmaya basla-
mistir,

1960 sonrasinda iiriin vermeye baslayan geng
devrimci sairlerin gogiislemek zorunda kalacak-
lar1 geliskilerden biri, siir diizeyinde olani, bura-
da ortaya crkti. Bu sairler, siire egemen siirin
icinde, yeni yenilik¢i tutumun icinde girdiler. S$iir
kiiltiirlerini, ustaliklarin1 bu siir iginde edindiler.
Siir begenileri bu tutuma gére sartlandi. 1k siir
kitaplarn bu tutumun usta isi 6rnekleriyle doludur.
Gelgelelim onlar, 1965 sonras1 en cabuk radikal-
lesen aydin kesimin, yani 6grenci gengligin icin-
dedirler. Aym1 zamanda gelisen sosyalist hareke-
tin ve o donemdeki tek temsilcisi TiP'in de igin-
dedirler. Bu nedenle yasantilann onlar1 toplumsal
egilimli bir siire dogru gotiiriir. Celiski burada or-
taya ¢cikmaya baslar, ¢linkii icinden geldikleri vye-
nilikgi siirin yarattifn sartlanmayr asmakta giic-

liik cekmektedirler. Bu sairlerin niteliksel ayns-
malara ugramalan bu dénemde oldu. Bir boliigii
yenilik¢ci tutum icinde kalmayr segerken, degindi-
gimiz etkenlerle ondan koparak oOncii bir rolii
iistlenen dort sairden Ismet Ozel ve Ataol Behram-
oglu baslangigta siir yetenekleriyle bir senteze
varmaya calistilar. Bu iki sair, siirden taviz ver-
memek icin direndiler. Siireyya Berfe ve Ozkan
Mert ise celiskiyi daha baslangigta gogiisleyeme-
diler, farkli noktalara siiriiklendiler.5,

Ismet Ozel ve Ataol Behramoglu nasil bir sen-
teze varmaya ¢alismislardi? Bu sentezin, yenilik¢i
siirle sosyalist siirin kesistigi alan iginde oldugu,
yani bir orta yol tutturmaya calistifi sGylenebi-
lir. Bir adim daha atip, bunun yiiziiniin her seye
ragmen yenilik¢i siire doniik oldugunu da ekleye-
biliriz. Nitekim, Nidzim Hikmet ve Ahmed Arif’e
¢rkis donemlerindeki yaklasimlar, yenilikgi bur-
juva siirine 6zgii stk stk «moda» degistirme tutu-
munun bir yansimasi, bir eskiye havale islemi
gibidir. Ayrica boyle bir tavir getirmeleri «mo-
daci» tavrin Gtesinde, yenilik¢i siirin onlarda ya-
rattifn begeni sartlanmasini da agiklar. Bu siirin
bulundugu kesisme noktasinin baska ilgingliklerin-
den de so6z edilebilir. Genel olarak bir kesisme
noktasinda bulunan bir siir, sentez cabasi iginde,
kesisen her iki boyuta karsi da mutlak bir in-
karc tavir icinde olmamaya calisir. Oysa 960 son-
rast sairleri, yenilik¢i siirin begeni sartlamasiyla
sosyalist siiri, ilerici siyasal cizgilerinin etkisiyle
de yenilik¢i siiri inkdr etmislerdir. Yani bir ke-
sisme noktasinda olduklarim1 géremeyerek, tarihi
onlarla baslayan yepyeni bir siiri baslattiklarim
sanmislardir. Yukarida andigimiz Nazim ve Ah-
med Arif'le ilgili sOzlerin hemen ardindan sunu
soylemislerdir: «Bu yiizden bizim siirimizi Gnce-
ki toplumcu sairlerin siirlerinden aynn bir yer-
de diisiinmek gerekir.» Bu da, dar ve kaysan bir
zeminde kalmalann anlamina gelmekteydi. Nitekim
bu darh1 ve kayganh$1 yasayamadilar. tsmet Ozel
geri doniisii secti (Geri doniis, ciinkii iiclincii bir
ideoloji olamayacagina gore, ¢ikis noktasinda et-
kisi altinda bulundugu yenilik¢i burjuva ideoloiisi
de, sonradan kaydig1 mistik cizgi de avm idealist
temelin niianslaridir)®, Ataol Behramoglu ise boy-
le gdze batic1 bir ayak degisikligi icine girmediyse
de o dar alanin smirlarim: belli bir dogrultuda ge-
¢ip durmaktadir. S6zgelimi Bedri Rahmi igin bir
Ozelestiri siiri yazmis olmasi hangi alamin sini-
rindan igeri girdigi konusunda bir ip ucudur. Asil
ip ucunu da yeni siirlerindeki igerik olusturmak-
tadir ki, bunun ideolojik baglamina daha sonra
deginecegiz. Onciilerin durumu bdvlevken, bu dar
alanda kalmawvi deneyen az ¢ok bilincli ya da bi-
lingsiz izleyicilerin durumu ise su: yofun bireysel
duygulanimlarin asir1 6znellesmis bir anlatimryla
sloganlarin harman edilmesi, ya da ikisi arasinda
siirekli savrulup durmalar.

Yukarda yavtifimiz c6ziimlemede eksik kalar
6nemli bir nokta var. Simdi o eksikligi gidermey
calisahm.
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Belli bir siir tutumu iginde goziinii agan, us-
talifim1 o tutumdan edinen bir sairin, artik o sii-
re mahkim oldugu soéylenebilir mi? Konumuza
bakarsak, bu sairlerin s6zkonusu geliskiyi go6giis-
leyememeleri ya da bir orta yol tutturmalan ge-
nel bir olay, bir kag¢milmazhik midir? Degildir.
Genellikle her sair egemen siir tutumu iginde agar
goziinii. O tutum icinde ustalasir. Eger o tutumla
yetinemeyecekse, daha dogrusu o tutum artik ha-
yatla dogrulanma ufkunu yitirmisse, ancak o us-
talasmadan sonra onu asmayr basarr. Nazim Hik-
met de, Orhan Veli de baslangiclarinda kendi do6-
nemlerinin egemen siiri iginde gozlerini acmis-
lar, onu 6ziimlemisler, kendi siirlerini ondan son-
ra getirmislerdir. Neruda da ayn1 olay1 yasadig-
nm hayat Oykiisiinde anlatir. Aragon ve Eluard’in
cikislarindan hayli sonra, bir gercekiistiiciiliikk se-
riiveninin ardindan toplumsal bir egilime ulas-
tiklann biliniyor. Eger 1960 sonrasi sairleri yeni-
likci bir siirin igcinden gelip, sosyalist bir siire
tam bir gecis yapamadilarsa bu siir diizeyinde
yukarda anlatmaya galistiklarimizla, genel diizey-
de ise donemlerindeki toplumsal siyasal ortamin
niteligiyle ilgilidir. Yani, yenilik¢i tutumu besle-
yen ideolojinin genel ekseninden ne derece gikip,
ne derecede g¢ikamadiklar sorulmalidir. O zaman,
1965 sonrasmnin, Tiirkiye sosyalist hareketi igin
bugiin de heniiz tamamlanmamis bir gegis sii-
reci oldugunu sdylemek gerekecektir.

Bu gegis siirecinin baslangicina baktifimizda ne-
ler goriiyoruz? Diinyadan baslayalim. Bir yanda
SSCB'de Stalin sonrasi1 ortaya ¢ikan yeni egilim-
lerin kesin bir egemenlik kazanmas: ve artik diin-
ya Olgiisiinde yayginlasmaya baslamasi. Ote yan-
dan Cin'in ona tepki bigiminde ortaya c¢ikip hizla
sekillenen yeni ideolojik tezleri. Yine aym1 dénem-
de, Ozellikle Latin Amerika’da bir akim bi¢imin-
de gelisen, devrimi silahl1 «Onciirler eliyle baslat-
ma egilimi Bir ¢ok iilkede siirdiiriilmekte olan
halk savaslar1 olgusu. O donemde bunlar, birbir-
lerini kiyasiya elestiren ayn ideolojik yapilanma-
lan anlatir, ama Tiirkiye’deki siyasal harekete, do-
layisiyla sanat alanina da yansiyan ideolojiye hep-
si birden, toptan izdiisiiriir. Ciinkii Tiirkiyeli sos-
yalist; o donemde varolusculugu, Kemal Tahir'i,
halkciligi, ikinci yeniyi, yani sosyalist ideolojiye
az c¢ok yabanci Ogeleri ayirt etmeye baslamis,
ama bunlan (sosyalist ideoloji icindeki ¢esitlen-
meler diyemeyiz, sosyalist ideolojiye sizmalar)
ayirt etmemistir. Enternasyonalizm ahskanhgiyla,
ayirt etmek zorunda kalacagini da diisiinmemistir.
Hepimiz, yakin yillara kadar «diinya sosyalist ha-
reketinin trafik memurlugu bize diismez» diye dii-
stinmlisiizdiir.

1965-78 arasindaki siir bu ideolojik dalgalan-
may1 kendi i¢cinde yansitir. «Hayatin biitiin deger-
lerine acik olma» adina yenilik¢i siirden derlenen;
bireyselligin 6znellesmis bir anlatimla sunulmasi,
bohem, kirsal hayatin idealizasyonu, smif miica-
delesine iliskin kavramlarn yerine insana iliskin
kavramlarip gecirilmesi tliriinden egilimler, bu ye-
ni «Sovyets ideolojisinin agtifn gatlaktan kolayca

girmistir iceri. Ote yandan Latin Amerika'daki ge-
rilla miicadelesi, 6zellikle Che Guavera’nin trajik
oliimii (ve daha sonralan Tiirkiye’de de benzeri
olaylar) bu siire yigitligin, kahramanhgin yiicel-
tilmesini tasir. Bu da neredeyse «siiper» bir karak-
ter gosteren devrimci «ben»in kendini yiiceltmesi
biciminde ortaya c¢ikar. Cin ideolojisinden de hal-
k1 «ihtilalci ruh»la donatma ajitasyonu alindi m
gerceve tamamlanmaktadir. Boylece bu siir soyle
bir icerigi yansitir: Hatalarim1 hi¢ elestirmeyen,
kendini yiicelten, magrur devrimci «ben», halki
«ihtilalci ruh»la doldurma ugruna sovalyece bir
yigitlikle kavgasina girisir. Gelgelelim, kaginilmaz
yenilgiye de ugrayacagindan, bu tutumuyla ha-
yatindan yakinmalar, bunalmalar, kacis 6zlemleri,
sifinma duygularn bir arada siiriip gider. Aymi
madalyonun degisik iki ylizii Ornegini bir kez
daha anmanin sirasi. Bu gergeve; bir iist sinifa
yiikselme umudu tasidik¢a bireysel yasantisini yii-
celten, mutlulugu ve haz almay1 ihtirasla aranan,
sinif degistirme Gzlemi darbe yedikge 6fkeye ka-
pilip burjuvaziyi hemen o anda devirmeye kalki-
san ve proletaryaya bu kez «s6valye» bir ruhla
yaklasan kiigiik burjuvazinin duyarhigina tipatip
uymaktadir.

Boylece, 65'ten sonra filizlenen, 71'den sonra
egemen konuma yiikselen siirin sinifsal baglanim-
larin1 da, kabaca igerigini de agiklamis olduk.

—_ IV —

Bu siir, baslangic donemlerinde «Parti’li»dir,
sonralan1 (6zellikle 71'den sonra) «Dev-Gengnlile-
sir, ama genel olarak da s6ziinii ettifim cerceveyi
(diinya sosyalist hareketindeki ideolojik saflasma-
larin tiimiiniin toptan etkisini) korur. Bu cerce-
ve, bir siiredir bir aynisma siirecini yasamaktadir.
Tiirkiye'deki siyasal hareketin gelisimine bakilir-
sa, bu dogal bir olaydir denebilir.

Sozgelimi, yeni «Sovvet» ideoloiisi gevresinde
saf tutan sairlerin ¢ogunda goriilen, daha cok
«insanci» bir yaklasimla giiniibirlik birevsel ara-
nislarin islenmesidir. Ataol Behramoglu’nun siir-
lerinde aydinlara 6zgii bir umutsuzluk, karamsar
bir bakis giderek basat y6n haline gelmektedir
ve bu da o ideolojik ¢izgi igin bir uyumsuzluk olus-
turmamaktadir, bir bakima onun dogal sonucu-
dur. Bu ¢izginin kimi sairlerinde ise «toplumsal
ilerleme» kapsamindaki kavramlara iliskin bir aji-
tasyon cabas1 ve is¢i smifina dalkavukluk agir
basiyor. Dileyelim bu arkadaslar, Yevtusenko, Voz-
nesenski, Okucava ve benzerlerinin Beat Genera-
tion sairlerini hatirlatan o senlikli iisluplarina ka-
dar vardirmazlar isi. Sézkonusu ayrismada daha
farkh bir ideolojik ¢izgiye baglanan kimi sairler-
de (6rnegin Nihat Behram’in iiriinlerinde) doviis-
kenlik ve yakinma, birbirini tamamlayan iki Gge
halinde bir arada gériiliiyor. Aydinhik gazetesinin
sanat sayfasinda kendi kavrayislarim siirlestirme-
ye calisan geng sairler ise (ki en yetenekli ad
olarak geng yasta dlen Gani Bozarslan géze carp-
maktaydi) halkimiza sloganlarla ajitasyon ¢ekme-
yi siirdiiriiyorlar,
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Yanlis anlasilmasin, s6zkonusu ideolojik ¢izgi-
lerin, genel olarak sanata iliskin yaklasimlarina
deginmek istedim. Yoksa bu gizgilere baglanmis
sanatgilarin tiimiinii karalamak gibi bir amacim
yok. Benim kendi hesabima siirlerini ilgiyle, se-
verek izledigim bir ¢ok arkadas var. Ciinkii 6zel-
likle uygulama alaninda sanatin gergekgilik soru-
nu etrafinda degerlendirilmesi gerektigine inani-
yorum. Yaninda saf tuttufu cizginin kaba ajitas-
yonunu, bagnaz savunuculugunu iistlenen, elesti-
rel bir tutum takinmayan ve bunun sanata yan-
siyisindaki olumsuzluklan -géremeyen her sairin,
siir dismna diisecegi, diismese bile yiizeysellige,
tektiplesmeye, trtkanmaya da burjuva akimlarn
cizgisine kaymaya mahk@im olaca$i kaba bir ger-
gektir. Buna karsihik tutarhh bir gercekcilik aras-
tirmas: icinde olan sanatgilarin ortak bir cephede
bulusacaklarn da bir baska gercektir.

Elbette yukarda andiim tiirden tutumlarin da
goriinlir olanca karsitliklarina, olanca aynsma
noktalarina ragmen bir bulusma noktalarn ola-
caktir. Bir 6rnek vereyim, Kemalist ideolojinin
sairi Ceyhun Atuf Kansu'nun «ileri demokratik
diizen» anlayisinin sanata bir yansimasi olarak
elestirisiz benimsenip yiiceltilmesiyle, ayn1 sairin
tespit edilen merkezi gorevin («milli bagimsizlik»)
sanata otomatik uygulanisinin bir geregi olarak
yiiceltilmesinin bulusmas1 gibi! (Bu, &zdeslesen
tutumlara bir 6rnek. Bir de ilk bakista karsit gibi
duran bulusma noktalanmt var. S6zeelimi insanin
simf miicadelesinden sovutlanarak bireysel yasan-
tilarimin, duvegusal iliskilerinin 6ne alinmasiyla;
gdriiniiste huna bir tepki olarak insanin bunlar-
dan biishiitiin sovutlanarak sadece giinlitk poli-
tik miicadele bovutlan icinde ele alinmasmin bu-
lustu¥u nokta gibi. Yani, «Sanatta revizvonizm»
konnlz bir konusmada projeksivonla g6sterilen
Orneklere hakarsak, sovut, absiirde varan veni
Sovvet resim sanat1 6rnekleriyle, 6nde adaleli vii-
cutlarin kizil kitab1 havava kaldirdifi, arkada
Baskan Mao Zedung'un yiiziiniin bir giines gibi
do¥makta oldufu Cin resim sanati Orneklerinin
bulusma noktasi: su ya da bu sekilde insan biitiin-
selli¥inin parcalanmasi, ya smif miicadelesinden,
ya da insansal etkinliklerden soyutlanmak isten-
mesi Bu konuda getirilecek baska Ornekler ve
sbylenecek daha bir hayli s6z var, ancak konu-
muz bu degil. Bunu bir bagka yaziya birakarak
parantezi kapayalim).

—_V —

960'tan sonra ortaya.crkan devrimci siir anla-
w151, yenilikgi cevrelerden de, soldan da gesitli
elestirilere hedef oldu. Yenilikgi cgevrelerden ge-
len elestiriler onun toplumsal yonelisinden duyu-
lan rahatsizhifi yansitirken, soldan gelen elestiri-
ler onu fazla bireysellikle, hatta bireycilikle, si-
yasal miicadeleyi yeteri kadar yansitmamakla sug-
luyordu Bu elestirilerin az sonra deginecegimiz
temelsizlikleri bir yana, yenilikgi tutumla sosya-

list tutum arasinda bir verde kalan bir anlayisin
da kagmilmaz celiskisiydi bu.

Somuta bakalim. Soldaki siyasal miicadele igin-
de yer alan kesimler, 6zellikle gen¢ kadrolar, bu
hareketin iiriinlerine —sairleri kendi aralarindan
ciktig, siirleri kendi yasantilarini igerdigi halde
Nazim Hikmet'in, Ahmed Arif'in iiriinlerine gos-
terdikleri ilgiyi gostermediler. Bunun kabahatini
sadece sol hareketin kiiltiir konusundaki gerili-
ginde aramak haksizlik olur. Siirin kendisinde de
eksik olan bir sey vardi Gelgelelim, sagdan olsun,
soldan olsun, yonelen elestiriler bu eksiksigi or-
taya crkartmakta yetersiz kaldilar, tek boyutluluga
diistiiler. Yenilik¢i tutumun temsilcilerinden gelen
elestiriler, her seyden 6nce hareketin toplumsal
egilim tasimasina yoneliyordu. Ozellikle Cemal Sii-
reya ve bu tutumu destekleyen elestirmenler bu
olumlu yéne acgik yoldan, ama cofu kez de iki
yiizlii bir bicimde (elestirilerine s6zde «marksist»
goriintiiler vererek, diinya devrimci sairlerini bu
amaglan igin ¢arpitarak) kars: ¢iktilar. Buna kar-
sihk, hakll noktalara deginen bir kag yaziy1 say-
mazsak, soldan, Ozellikle siyasal miicadele igin-
deki kesimlerden gelen elestiriler de tek boyut-
luydu. Siyasal eylemi ¢ikis noktas1 yapip bireysel-
lige, hayata iliskin degerlerin ¢ok yonlii arastinl-
masmna karsi ¢ikiyorlardi. Bu elestirilerin bir kis-
m1 da sloganci bir sanat anlayis1 adina yapihyordu.

S6yle diyelim; bu siir, toplumsala yoneldigi icin
degil, toplumsal iyi kavrayamadi® icin; bireysel
oldugu icin degil, bireyselligi toplumsal bir taba-
na oturtamadifn icin eksik kaldi. Toplumsaldan
ogrenci kokenli devrimcinin topluma bakisini, «mi-
litan tip»in yasantilarini, genel dogrularin ve da-
vanin mutlak hakhh@inin vurgulanmasim anladi
Bireyselden de, bu gergeveyle ilintili olarak, sini-
findan kopmus ama is¢i sinifina da organik bag-
larla baglanamamis aydinin karakterini yansitan
o6grenci genclifin kendi «ben»ini yiiceltisini, yigit-
ligini, erdemlerini ya da davasal acilarin1 abarti-
sim1 anladi Hayatin igcinde, onu somut gercekli-
giyle taniyip kavramis bir bakis agisin1 degil, ade-
ta hayatla sonradan karsilasmis, karsisinda hay-
rete diisen ve kendi benini, yasantilarim1 alabil-
digine dnemseyen, kendi arayisina tiirkii yakan,
tam anlamiyla enarsist bir bakis acismi» igerir.
«Hayat», «hayatimiz» kavramlarinin ve hayret bil-
diren iinlemlerin bu siirde &zel bir yeri vardir.
Yenilik¢i burjuva siirinin tkinci Yeni diye adlan-
dinlan evresi, hayata umutsuz bir agidan yakla-
siyordu. Bu tutumun sairleri, deger yargilarini
gecersiz kilan diizene kars1 edilgen bir tavir icin-
deydiler ve iginde bulunduklarn ortamin kendi-
lerine sagma gelisini genellestirip biitiin hayata
mal ediyorlard:. Siire goézlerini bu tutum iginde
acan 960 sonrasi sairleri ise, yasantilarindaki top-
lumsal yénelisin etkisiyle, burjuvazinin toplum-
sal ortammn yozlufunun genel olmadifini, onun
otesinde saghkll bir hayatin var oldufunu kav-
radilar. Siirlerinde hayatin kesintisiz bir siireg
olarak degil, sonradan verilmis bir kavram olarak
ele alinmas1 bundandir. Bu durum onlan bir <ha-
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yat fetisizmi»ne siiriiklemis ve bu da narsist 6zel-
likleriyle tutarlilik olusturmustur’.

Boylece bu siir anlayisi, yenilik¢i tutumun eles-
tirilerini «siirin toplumsal islevi», soldan gelen
elestirileri de «hayatin biitiin degerlerine acik ol-
ma» adina go6giislemeye c¢alismistir. Gelgelelim,
bugiin toplumsal islevinin yayginhig1 gibi «haya-
tin biitiin degerlerine agik oldugu» da tartisma-
Iidir. Ciinkii hayatin biitiin degerlerinden anlasi-
lan asag1 yukan sunlar olmustur: «ben», «sevgi-
lim», «yigit arkadaslar», «halk», «hakl1 davamiz».
Bir anlamda bunlar, genis bir gerceveden ele alin-
diginda tiim hayat1 kucaklayacak temel degerler-
dir. Oysa bu siirde bu degerlerin hi¢ bir zaman
aynn bir «otonomi»leri olmamistir, tiimii sairin
kendi «ben»i agisindan degerlendirilmis, 6znel bir
gergeklikle ele alinmistir. Sevgili de, yigit arka-
daslar da, halk da, haklh dava da; bunalan, siki-
lan, bir ¢ikis yolu arayan sairin «siginakslan ol-
maktan Otede ele alinamamistir.

-— Y —

Hayatin, kesintisiz bir siire¢ olarak degil, yiicel-
tilmis bir kavram olarak siire girmesinin dogal
sonucu Ozentili bir tutumdur. Kitaptan ¢ikartil-
mis 6zlemler adina hayattaki sahihligin yitirilme-
si, yani kitabi bir Ozentidir. Bir tiir «devrimci
romantizm»den s6z edilebilir burada. («Devrimci
romantizm» her iki anlaminda da kullanilmakta-
dir. Yani hem sosyalist gergekgiligin dogusunda
ortaya atilan «devrimci romantizm» anlayisina
anistirma yapilmaktadir, hem de bilinen anlamin-
-da, yani duygunun, duygusalligin 6ngoriilmesi an-
laminda kullanilmaktadir. Ancak, s6zkonusu sii-
rin gelisimi diisiiniiliirse, bilingli bir yontem aras-
tirmasindan ¢ok, ikinci anlam daha denk diigsmek-
tedir). Bu romantizmin ise, basta soziinii ettigimiz
965 sonrasi toplumsal siyasal ortamiyla derin bag-
lar1 vardir,

Aslinda bireysel durumlarin devrimci bir ro-
mantizmle algilanmas1 yeni bir olay sayilmaz sii-
rimiz igin Sozgelimi Attila Ilhan'in ozellikle «Sis-
ler Bulvariryla baslayan donemden itibaren yaz-
mis oldugu siirlerde; boheme ve liimpenlige bu-
lasmis, bireysel seriiven tutkusuyla egzotik at-
mosferlerde yasamay:1 secen bir duyarlhgin duru-
munu devrimci bir romantizmle algiladifi goriir.
(Oyle ki, dar kafah toplumcular bu bireysel du-
rumlardaki devrimci anlam bir tiirlii ¢ikartamaz-
lar da sairi kitaplarinin ardina ‘meraklisina not-
lar’ diismek zorunda birakirlar!)

Tabii, bugiinkii toplumsal siyasal ortamin daha
farkhh olmasi, kavramlarin daha da g¢ogalmasina,
cevrenin daha da kalabaliklasmasina yol agmis-
tir. Diinkii sair DP diktas1 altinda tek basina bir
romantizme siiriiklenirken, bugiinkii sair kalaba-
hifin ortasinda (tabii onlarla bag kuramadan, da-
ha dogrusu bag kuramavisin bir sonucu olarak)
romantiklesmektedir. Ayaklan iistiine basamayan
bir «militanlik» s6zkonusudur. Fazladan, sair ken-
di toplumsal islevini de abartmaktadir. Kitlelerin

icinde Oznellesen militanhk konumu iginde ken-

disi bir kez daha oznellesmektedir. Oznelin 6z-

neli ya da Oznelin karesi demek gerek buna. Ay-
ricalikli ve segkin yerine inanmistir. Yasantisi,
miicadelesi, asklar, arkadaglari, ilgileri ve kendi
varolus alani (sanat) kitabi bir tutumla yiiceltile-
cektir artik. Bunun olagan sonucu hareketin don-
durulmasidir. Duruklastirmadir. Renkli kartpos-
tallar ya da naylon gigek iiretimidir. Hayatin ken-
disini yeniden-iiretmesi durmustur. Sunulan ya-
santilar1 bir yerlerden hatirlarsiniz, okudugunuz
bir kitaptan, seyrettiginiz bir filmden ¢ikarlmis
gibidir.

Buradan giderek, bu siirin, devrimci miicadele-
nin yansitilisinda da tek boyutluluga diistiigii soy-
lenebilir. Bugiin, gecmisi elestirisiz benimsedigini
soyleyen (ama uygulamayan, bdylece de oportii-
nizme diisen) bir ka¢ siyasal hareket disinda, sol-
da gelismeye calisan hareketlerin ¢ofu 12 Mart1
izleyen donemdeki eylemlere elestirel bir yaklasim
igindedir. Oysa siirde, bugiinkii devrimci miica-
delenin de yansitilisini kapsar bir bicimde, eles-
tiri boyutundan yoksun bir yiiceltme tutumu ege-
men®,

Yukarda sdylediklerimiz de hatirlanirsa, aslinda
bu elestiriden yoksunlugun bu siirin diger diizey-
leri iizerinde de sonuglar dogurdugu farkedilir.
Anlattigimiz tiirden bir igerigin dolaysiz sonucu
olarak bu siir, kendi iginde kendi elestirisine de
yer vermemistir. Bununsa, bir baska diizey olarak,
(6teki kutbu kendi degerinden kusku biciminde
ortaya c¢itkan) disardan yonelen elestirilere kars
tahammiilsiizliik biciminde bir uzantis1 da vardir
ki, kimi tedirginliklerin nedenini de agiklar. Bu
siir neden kendi elestirmenlerini getirememistir?
Bu da, bu anlatilanlarla iligkilidir. Elestirmen, bir
sanatcimin, bir grubun, bir akimin, bir anlayisin
eksikliklerini saptayan, yonelisler Gneren, tarihi
baglantilarim kuran bir isleve sahiptir. Gelgelelim
bu siirde icerik «saf, lekesiz, kahraman, dokunul-
mamus giizelliklere sahip, segkin, vs...»dir. Ne ken-
di «ben»inin Ozelligiyle yansitilan dissal olgularn,
ne de kendi «ben»ini elestirmemektedir. Boylece
kendi elestirmenini ve yetistirecek toprag (kendi
icinde elestirisini tasimayr) reddetmektedir. Nite-
kim disardan yo6nelen bir takim hakh elestirileri
de ya gormezden gelmisler ya da yenilikci tutu-
mun elestirileriyle bir tutmaya kalkismislar, on-
lara koz verdigini 6ne siirerek bastirmak istemis-
lerdir. (Elestirileri ya kisisel hesaplarla aciklaya-
rak karalamaya kalkismak ya da bu tiir yontem-
lerle bastirmaya calismak kimi «devrimci» ede-
biyatcilanimizin da kotii bir ahskanhg).®

— Vil —

960 sonras1 devrimci siirinin kaynak olarak yo-
neldigi, etki alanina girdigi sosyalist sairlere yak-
lasimi ile, bu kaynaklarin kimi 6zelliklerinin kar-
silastirilmas: ilging sonuglar vermektedir Bu tiir
bir kiyaslama yontemi, bu siirde elestirilmesi ge-
reken diger baz1 noktalari da ortaya c¢ikarmak-
tadir.
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S6zgelimi, Nazim Hikmet'in bir ¢ok bakimlar-
dan fazla girebildigi sdylenemez bu siire. Bigim-
sel etkilenme anlaminda sGylenmiyor bu s6z, dog-
rudan Oze ve yonteme iliskin olarak soyleniyor.
Burada sadece bir tek agidan, ama ¢ok seyin agik-
lanmas: igin ipucu olabilecek bir tek noktadan,
bireysellik-toplumsallik iliskisinden yaklasalim.
Dengeli bir bireyselligi vardir Nazim'in. Ajitasyo-
nun, didaktik ve doktriner bir tavrin agir bastifi
ilk bir kag¢ kitabindan sonra, ozellikle «Benerci»
ve «Gece Gelen Tegrafstan itibaren ve tiim mah-
pusane dénemi boyunca yazdifa siirlerde bu den-
genin basariyla kuruldugu goriiliir. (Bu yiizden,
Nazim'in ‘genel olarak Marksizmi siirlestirdigi’ id-
dias1 ilk bir kag¢ kitabr i¢in dogru olmakla bir-
likte siirinin biitiinli agisindan yanlis bence). Bu
donem siirlerinde, hem her tiirlii boyutuyla so-
mut bir insan gergekligi, hem de toplumsal bir
gergeklik i¢ icedir. Siirlerini okuyan herkes, an-
latilan diinyayr kavrar, kendi hayatiyla uzakhgim
yakinhgin1 Olgcer ve bir sonuca varmaya galisir.
Bu sonug da genellikle diinyanin biraz daha kav-
ranis1 dogrultusunda bir adimdir, Bireyselligi her-
kesin bireyselligi gibi goriiniir bu yiizden. Top-
lumsal baglantis1 ayni1 nedenle saglam kurulur.
«Mavi Gozlii Dev» esprisi igindeki ilk donem siir-
lerinin aksine, bu donem siirlerinde iigilincii kisi-
leri de anlatsa, kendi yasantisin1 da anlatsa idea-
lize etme tutumundan ¢ogunlukta uzak durmak-
tadir. Algakgoniilli ama dogiisken, dogiliskenligi
de hayatin karmasik yorumundan ¢ikartan bir do-
natim yiikler okuyucuya. Buna karsilik 960 son-
rasi sairlerinin iiriinleri ise gok Ozel bir diinyay1
igerir. $air, diinyay1 adlandirmi§ ve yerine oturt-
mus, sovalyece kavgasina da girismistir. Size ya-
pacak fazla bir sey kalmaz. Onun yigitligine, gu-
ruruna, sikintilarina ve devasa acilarina saygi
duymamz beklenir o kadar. Diinyay1 kavramaksa
o kavramistir, size kavrayacak bir sey kalmamis-
tir. Kavgasina katilmak, acilarina ortak olmak
istiyorsunuz ya, bakalim aym «seckinlik» sizde de
var m1? Yoksa ancak seyirci olabilirsiniz.

Buna karsihk Ahmed Arif'e hep 6zel bir sem-
patisi olmustur bu siirin. Nedeni de Ahmed Arif'te
bireyselligin Nazim'a gore daha yogun ve kismen
de «0Ozel» olusu (sairin ¢ikis noktasinin belli Gzel-
likler tasimasi, asiret kiiltiirlinden sosyalist mii-
cadeleye uzanan Ozgiin bir boyut igermesi nede-
niyle), bir miktar da «ben»e agirhk vermenin,
magrur bir tavrin 6ne ¢ikmasidir!®, Ahmed Arif’in
siirinin yiizeysel bir kavranisi, 960 sonrasi sair-
lerinin coskulan tasirma egilimine gesitli olanak-
lar tasiyabilmistir. Ancak, bu siir, hi¢ bir zaman
Ahmed Arif'in siirlerindeki derinlige, yerelden ev-
rensele uzanmasini bilen zengin yataga, yogunluga
ve cok seslilife ulasamamgtir.

Latin Amerika. sairleri, 6zellikle de Pablo Ne-
ruda fazlaca girmistir bu siire. Ama nasil? Ne-
ruda’'nin adi Sili'yle, Latin Amerika'yla Gzdestir.
Siirinde zengin ve derin bir Sili gergegi vardir.
Evrensel denize o genis ve derin irmaktan akar.
Bu yiizden Neruda'’dan dolaysiz etkiler aktarmak

Ozenti bir tavirdan Gteye gegmemektedir. Asil olan,
Neruda’'nin siir anlayisini, yontemini kavramaktir.
Onun ayaklarinin kendi topragina nasil simsiki
pasabildigini gorebilmektedir. Bu vesileyle sunu
sOyleyebiliriz: 960 sonras: sairlerinin, Gzellikle bii-
yiik sehirlerde yetisenlerinin siirlerine Tiirkiye
gergekligi fazla girmemistir. Halktan yana ciktig
halde halksiz, neredeyse insansiz bir siirdir bu.
Bir tek insam1 vardir. O da biiyiik sehrin sikintili
sofalarla dolu apartmanlarinin 6niinden sol yum-
rugu havada yiiriimekte ve arkadaslarim, sevgili-
sini, kirlarin giizelligini diisiinmektedir. lyi ni-
yetle halka yaklasmak istedigi olur. Ama soyut
bir kavramdir halk. Somut yasantilan iginde kav-
ranmaz. Acilar igindedir, ezilmektedir. Ayaklanma-
ya, isyana ¢agrilir, Kiiltiirli, yasama bi¢imi, haya-
ta bakisi nedir? Hayatindaki tek boyut «acilars
midir? Hayatinda miicadeleler, uzlasmalar, giin-
delik sevingler, simif degistirme Ozlemleri, ironi,
otorite Ozlemi, yaratici1 bir deha, tevekkiil, yasa-
ma sevinci, saflik, kurnazlik, 6zveri, kaba madde-
cilik yok mudur halkin? «Acilar» ve «doviismek»
ekseniyle halki siire sokuvermek yeterli midir?
Ancak, bu kez Anadolu kokenli sairlerde goriilen
ve bu tutumun tersi olan egilim de yanhs elbet-
te: halktan Kkisilerin karakterler halinde anlatil-
mas), idealize edilmesi. Bu yol popiilizme ¢ikabi-
lir. Onemli olan halkin somut ve tipik olarak
siire girmesi. Ndzim'm «Insan Manzaralan»nda
ya da Enver Gokge'nin «Memleketimin Sarkilar»
adh siirindeki gibi. Neruda’'nin siirlerinde karsimi-
za’ ¢ikan ¢ok boyutlu Sili gercegi gibi.

Savas sonras1 Sovyet sanatindaki yeni egilimler
girmistir bu siire. Ozel durumu nedeniyle Ataol
Behramoglu'nun siirlerine biraz daha fazla gir-
mistir.

Brecht (kimi tekil cabalarn saymazsak) fazla
girmemistir bu siire. Onun akln olanaklarina ses-
lenen, tartisarak kavramaya g¢agiran sanat tutumu
ve siiri, coskuyu tasirma egilimiyle gelisir.

1940 kusaginin diger sosyalist sairlerine de ar-
tik saygiyla yaklasilmaktadir. Artik dergilerde bas
koseler onlarindir. Bu kez tefrite varircasina eles-
tirisiz benimsenmekte, etraflarinda saygi ¢ember-
leri olusturulmaktadir. Onlar da bu durumdan
hosnut goriinmektedir. Oysa ‘asil olan, onlarn sii-
rini bir halka olarak kavrayip degerlendirmek ve
temel almaktir, bu tiir saygi gosterileri degil.
S6zgelimi A. Kadir'i «ilerleme» reklami igin ka-
faya almaya calisacagimiza oturup diisiinmeliyiz,
o siirglinde, hapiste, hayatinin en zor sartlarinda
bile bir tek yakinma siiri yazmamigken, bizim siir-
lerimiz neden acilarla, yakinmalarla dolu. Diisiin-
meliyiz, onun siirindeki yalinlik, sicaklik, neden
bizim <hayatin biitiin degerlerine agik» siirimiz-
de yok!

- Vil —

960 sonrasi sairleri, egemen yenilik¢i burjuva
siirine kars1 ¢ikarken onun bigimciligini de eles-
tirmislerdir haklh olarak. Buna karsihk, yenilik¢i
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tutumun temsilcileri de onlan «ikinci yeniyi ters
yiiz edip kullanmak»la suglamislardir ki bunun
da hakli yonleri vardir. Daha onceki bir bdlim-
de, bu sairlerin yasadiklar: geliskiden s6z etmistik.
Gergekten de 960 sonrasi devrimci siiri, iki mito-
sun arasina sikisip kalmistir. Bu mitoslardan bi-
risi bir yolunu bulup mutlaka agik bir «devrimci»
icerigi vurgulamaksa, oteki de «siirsin disina diis-
mek korkusudur. Devrimcilikle siiri bagdastirmak
baska tiirliisii zaten sozkonusu olamayacak Olgiide
dogru ve gereklidir elbet. Ancak, benimsenen siir
anlayis1 yenilik¢i tutumun sartlanmalarini, benim-
senen devrimci icerikse kiigiik burjuva devrimci-
liginin Olgiilerini tasiyinca durum kansiyor. Boy-
lece, usta devrimci sairler elinde saglam bir po-
tada eriyen, kaynasan iki temel Oge; bu siirde
gecimsiz ama zorunlu bir beraberligi siirdiirmiis-
lerdir. Bu gegimsizlik kimi zaman slogan dizelerle,
kimj zaman Oznellestirilmis bir bireyselligin an-
latimiyla yansimustir. Yenilik¢i siir begenisini he-
saba katmadan, yadirganmayi goze alarak yeni
igerige uygun cesaretli bir bicim arayis1 pek go-
rillmemistir. Hem yeni bir igerik getirilmek is-
tenmis, hem de egemen siir begenisi onu onay-
lasin istenmistir. Onaylamayinca kizilmig, pole-
miklere girilmistir. (Yenilik¢i siir bu onaylamayi
yapmayacak kadar uyamik oldugu gibi, sloganci
dizelerin asil kaynaklandif: yeri de gérmezden ge-
lecek kadar uyamktir. Sloganci siirin sugunu top-
lumsal egilime yiiklemeleri amaglarimin iiziim ye-
mek degil, bagc:i dovmek oldugunu gosterdi. Si-
yasal alandan Ornek verirsek, bu tutum, «sol»
sapmalarin faturasini burjuva ideolojisine degil,
sosyalizme Odettirmcye kalkismaya benziyordu.
Ayrica onlarin her slogan dedigi dizenin aslinda
slogan olmadigini, yani bu konuda da bir asgari
miisteregin sézkonusu olmadigim belirtmek gerek.
Onlara kalirsa toplumsal igerikli her dize slo-
gandir!)

Soziinii ettigimiz yapinin kuruculugunu daha
¢ok Ismet Ozel yapmistir. 960 sonrasi siirinin en
onemli kitaplarindan birisi sayillan «Evet, Is-
yan»1 aradan gegen on yildan sonra, bugiin agip
okuyun; daha simdiden divan siirinin istiareleri-
ni, cinaslarini, mecazlarim ve diger ses ve sbz
oyunlarin1 hatirlatircasina bir takim siislemelerin
nasil bayatlamis bir bigimde Oniinlize dokiildiigii-
nii gotiiriirsiiniiz. Gergekgi bir igerigin anlatilma-
sinda o yapmmin nasil hantal kaldifi bugiin ¢ok
daha iyi goriiniiyor. Ismet Ozel tek basina &rnek
olusturmaz, kald1 ki saf degistirmistir derseniz,
hem de daha «militanca» yazilmis son yillarin siir
orneklerine bakin. Ozellikle sifat tamlamalarina,
sert sesli harflere, dolayll s6ylemelere diiskiinliik-
le beliren, siislemeci ve gosterigs¢i bir siir anla-
yis1 cikacaktir karsiniza. Ciinkii, yazinin Onceki
boéliimlerinde ele aldigimiz igerigin bi¢im planin-
da bir takim sonuglar1 olacaktir. Bu sonuglar;
Ozentili bir siir dili, siislemeci bir tutum, kalip-
lastirma, simgecilik ve mazmunculuk, ses ve s6z
oyunlarina diiskiinliik bigiminde 6zetlenebilir.

Igerikte hareketin dondurulmasi, duruklastirma

bigiminde ortaya ¢ikan egilim, §iir bi¢ciminde de
kaliplastirmayla sonuglanmaktadir. Imge yapisi1 di-
namikligini yitirmistir. Aym imge yapisi, dondu-
rulmus bir kelime hazinesi ve neredeyse stan-
dartlagmis bir s6zdizimi (sen taks) ile tekrarla-
nip durmaktadir. Burada ortaya c¢ikan enflasyo-
nun ilgingligi ‘makable samil’ (gecmise etkili) ol-
masidir. Yani bu siirin baslangicindaki taze siir
sOyleyisi ve yeni igerik, yeni olanaklar asindiril-
maktadir. (Herhalde onciiler, geng sairleri etkile-
dikleri icin sevinmeleri mi gerektigi, yoksa bu
kadar kolay cogaltilabildikleri icin iiziilmeleri mi
gerektigi konusunda bir kararsizhik yasamislardir
su son yillarda).

Belli bir igerigin sonucu olan bu bigimsel 6zel-
likler, kaliplasinca bir 6zerklik kazanmakta, son-
radan gelen yeni igerikler igin de bir tehlike olug-
turmaktadir. Yepyeni bir igerikle, 6zgiin bir du-
yarhkla, degisik bir siir havasiyla gelen yeni bir
sair, bu getirdiklerini (ortamdan etkilenerek) ille
de bu bigimsel Ozellikler icinde sGylemeye kal-
kinca, sonugta getirdiklerini harcamis olmaktadir.
Ayn1 tehlike, yeni bir yonelisin icine girerek ige-
rik boyutlarin1 gelistiren Onceki sairler igin de
sozkonusudur elbette. Bugiin gercekten siir giicii
olan, degisik bir havayla gelen bir ¢ok sairin, 960
sonras! siirinin (6zellikle de Ismet Ozel'in) asin-
dinlmis siir sOyleyisinde israr etmeleri, getirdik-
leri yeni icerigin aleyhine galigmaktadir.

)

960'tan sonra ortaya ¢rkan devrimci siir anla-
yisina yenilikgi gevrelerden ve soldan gelen kimi
elestirilere ve bu elestirilerin temelsizligine de-
ginmistik. Bunlar disinda da bu anlayisa yonelik
ve genellikle hakli noktalara deginen elestiriler
oldu. Ahmed Arif'in TOS gazetesinde ¢rkan bu ko-
nusmada yonelttigi elestiriler, Veysel Ongéren’in
Dost ve Tiirkiye Yazilan dergilerinde ¢ikan iki
yazisi, Can Yiicel ile Murat Belge'nin Birikim'de
¢ikan konusmalarn ve daha sonra Murat Belge’
nin yazis1 anilabilir. Ve nihayet Erol Cankaya’nin
1976 yilinda Politika gazetesinde g¢ikan yaz dizisi
ve ayn siir anlayisindan genis Olgiide etkilenen
bizlerin Yarina Dogru dergisindeki az ¢ok sis-
temli, ama birikimsiz diyebilecegim ¢ikislarimiz.

Bu siir anlayisi elestirilirken sugun lirizme yiik-
lendigi, alternatif olarak akilc1 denebilecek bir sii-
rin ya da ironik siirin O6nerildigi goriildii (Murat
Belge). Konuya Tiirkiye siir gelenegi iginde liriz-
min yeri agisindan yaklasildifinda sorunun boyle
bir karsitlik iginde getirilmesi eksik bence. Ta-
rihi gelisimi icinde Tiirkiye siiri hangi seriiven-
lerden gegmis, hangi kokenlere dayanmis ve hangi
temel taslar iizerinde kurulmustur? Tiirkiye top-
lumu nasil bir siirle yasamistir ve nasil bir siir
talep etmektedir? Ve nihayet lirizm ile akilc1 bir
tutumun beraberligi s6zkonusu olamaz mu, ikisi
birbirine karsit midir? Bu sorular tartismaya 1sik
tutabilecektir. 960'tan sonra gelisen siir anlayisin-
da lirizmin taskin boyutlara vardinilmasi, diinyay1
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akil yiirlitmenin olanaklanm gelistirerek kavrat-
may1 amaglayan bir boyutun olmamasi bizim li-
rizmden vazgegmemizi gerektirmez. Ciinkii, Tiir-
kiye'de devrimci siirin Ozellikle halk siiri kaynak-
larindan beslenmesi (oysa bati1 siirinde burjuva
siiri bize oranla daha parlak bir dénem yasamis
ve o iilkelerde devrimci siire 6nemli bir miras
olabilmistir) ve genellikle de bir miicadelenin an-
latim1 olagelmesi lirizme vazgegilmez bir yer sag-
lamistir. Nitekim sirf akilc1 bir uygulamay1 gelis-
tiren sairlerin iiriinlerinin geviri kokmaktan, en-
tellektiiel bir planda kalmaktan ve nihayet bire-
yin kendi i¢ sorunlan cergevesinde dolanmaktan
kurtulamadiklarim goériiyoruz. Bir de peygamber-
si, hemen her seye kuskuyla bakan bir aydin tav-
n getirmekte bu tiir siirler. Can Yiicel'in siirle-
rini sevdiren de, ona evrensel boyutla dengeli bir
mahallilik katan da taskin boyutlara vardirilma-
mis ve akilla ilging bir beraberlik kurabilmis li-
rizm degil midir?

Ozelestirisiz, kendi konumunu ve ele aldig1 ol-
gular1 tartismayan, idealizasyona bas vuran bir
lirizmin akibetini bugiinkii yaygin siir ozetliyor.
Diisiince ufku tasiyan, okurunu aklim kullanmaya
ve nesnel gercekligi kavramak iizere olgulan tar-
tismaya iten bir siirin olanaklarina yGnelmek
gerekiyor. Ancak bunu bir bagska agmaza diisme-
den, iilkemizde koklii bir temeli olan devrimci sii-
re organik halkalar eklemesini bilerek yapmak
zorundayiz.

Aslinda sorun; tiim sanat dallarinnda oldugu gibi
burada da yontem sorununda diigiimleniyor. Bu
nedenle, siir tipi sorunu ya da siirin su ya da
bu konuyu islemesi gerektigi sorunu ikincil plan-
da 6nem tasiyor bence. Siir tipi olarak lirik siiri,
konu olarak kiiciik burjuva devrimcilerin yasan-
tilarin1 konu alan bir siire kars1 yontem sorunu
etrafinda bir tartismay: baslatmadan siir tipi ola-
rak akla seslenen bir siiri, konu olarak isgilerin
yasantisim1 almayr Onermek sorunu fazla ¢oziim-
lemeyecektir. Nitekim 960 sonrasi sairleri, ask sii-
ri yazarken de, siyasal miicadelenin siirini yazar-
ken de aym anlayistan kaynaklanan eksiklikleri
gosteriyordu. Yontem ayni kaldikga isgiler de an-
latilsa sonu¢ degismeyecektir. Buna karsilik, ha-
yatta var olan her konu her tiirlii deneye agik
siirle devrimci bir agidan islenebilir ama mater-
yalist bir yontemle (sanat diizeyindeki adiyla sos-
yalist gergekgilikle) islenmek kaydiyla...

—_X -

Ozetlersek, 965'lerde filizlenmeye baslayan yeni
bir siir anlayis1 egemen yenilikg¢i burjuva siirine
kars1 gikarak toplumsal bir yonelisin igine gir-
mis, boylece olumlu bir temel edinmis, ancak
siir diizeyinde yenilik¢i siirin sartlanmalarim asa-
madi@ igin ve ayrica da filizlendigi d6nemin top-
lumsal-siyasal diizeyiyle sinirlandif: i¢in bu olum-
lu temeli gelistirememis ve koklii bir gelenege
sahip olan sosyalist siirle biitiinlesememis, ona

es

giiclii halkalar ekleyememistir. Bugiin i¢in bu an-

lay1s, kendi Gzgiil alanini ¢izmis ve onunla sinir-
I1 kalmis gibidir. Sonu¢ olarak bir gegis donemi
siiridir diyebiliriz.

Bu anlayisa Onciiliik eden sairlerin ardindan sii-
re giren yeni sairler de gegis siireci devam et-
tigi icin aym anlayisin dar kaliplan igine sikis-
muslardir. Ayrica bu kusaklar da yenilikgi siirin
olumsuz etkileriyle yiizylize kaldilar. Sozgelimi
67-71 yillar1 arasi siire baslayan bir ¢ok geng sai-
rin Yordam, Soyut, Yeni Dergi vs. gibi yenilikgi
burjuva akimlarin en bagnaz temsilcileri tarafin-
dan yanls yollara cekildikleri, koreltildikleri go-
riildii. (Ozellikle Yordam dergisini ¢ikaran Hiise-
yin Contiirk adli amerikanvari elestirmenin bu ko-
nuda kotii etkileri oldu. O ¢izgiyi izleyen bir ¢ok
yetenekli gen¢ ad, girdikleri ¢ikmazdan kurtula-
may1p, yaptiklan isin hayatta karsihigin1 géreme-
yince sustular). 12 Mart1 izleyen donemin boslu-
gunda ortaya cikan ve bu kez sosyalizmi sif bir
acidan kavrayan, genel dogrulara dar kafali bir
tutunmanin rantiyla gecinmek isteyen bir baska
egilim ise o donemin umutlarim1 sematik bir an-
layisla yetinmeye ittiler. Bu donemle birlikte ¢i-
kisin1 yapan, dergiler ¢ikaran bizlerin ise, sana-
tin kendi Ozgiil alanina iliskin sorunlardan ve
toplumsal islevinden ¢ok genel olarak siyaset-
kiiltiir iliskisi lizerinde durdugumuz, onun sorun-
larim1 ¢6zmeye ve iginden geldigimiz cevrelere an-
latmaya cahstigimiz goriiliir. (Ozellikle ogrenci
genclik icinden ¢ikan devrimcilerin kiiltiir konu-
sundaki geriliklerinin, aslinda genel olarak mark-
sizm-leninizmi kavrayamamaktan dogdugunu ve
bu konuda yogun bir elestiri igin elverisli siyasal-
teorik konumun bulundugunu farkedemiyor, daha
¢ok savunmada kaliyorduk. Elestiri boyutu ige-
ren bir siir ve hikayenin bu konuda ¢ok sey ya-
pabilecegini, bugiin yaygin bigimde goriilen kimi
hastaliklarin giderilmesinde az ¢ok katkis1 ola-
bilecegini de bu yiizden anlayamadik ve bir idea-
lizasyon siirine yoneldigimiz gibi, iistelik asil ca-
bamiz1i da siyaset-kiiltiir sorununu ¢6zmeye ve
kiiltiirii «savunmaya» harcayarak sanatin Gnemi-
ni de hafifsedik). Vurgulandig:1 gibi, siir anlayi-
simiz da genis 6lciide bu yazida elestirilen siir
anlayisinin etkisi altindadir?!,

Biitiin bunlara ragmen, sular 6nlerine ¢ikan tiim-
sekleri asarak kendi yolunu bulmaktadir. Teori-
de kisir anlayislara yonelik elestiriler yogunlasir-
ken, siir pratigi yepyeni fiskirmalara, gigeklenis-
lere tanik olmaktadir. Ciinkii sosyalizm genis bo-
yutlannyla kavranmakta ve yayginlasmakta, dev-
rimci miicadele yeni mevziler elde etmektedir.
Bir siir bereketi iginde kalacagimiz giinler ya-
kindir.

“ Elbette yeni tehlikeler, ama erge¢ asilacak tiim-

sekler de s6zkonusudur. Diinya sol hareketindeki
bunalimi ayirt etme sorununun gelip dayatmis
olmasi sanat alaninda da sonuglar doguruyor, Dii-
ne kadar kliklesmelerinden, kisisel iliskilerden
dogan degerler kargasasina bu durum yeni boyut-
lar ekliyor. Tohuma kagmis iigiincii simif gairler
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sadece siyasal Olglilerle Gnemsetilmek isteniyor.
Burjuva ideolojisine eller uzatiliyor. Bunlar da
gergekcilik tartismas1 etrafinda elbette ele ali-
nacaktir.

Bu konularda elbette nesnel-bilimsel arastirma-
lara ¢ok ihtiyag vardir. Daha ¢ok ampirik gozlem-
lere dayanan bu notlar dizisinin ilkini bitirirken
sunu da vurgulamak isterim: her on yilda bir ye-
nilik¢i giiriiltiller kopartmanin, bir 6nceki kusag
eskiye havale etme islemlerinin devri gegmistir.
Yenilik¢i siire mahsus bu tiir gosterileri bir yana
itip temel alinmas: gereken ve tarihin derinlikle-
rine kok salmis siiri kavramak gerekiyor. Elbette
o temel, kendisini gelistirecek, ileriye gotiirecek,
zenginlestirecek ve elbette yenilestirecek cabalan
bekliyor. Lokomotif gorevini gorecek olan da za-
ten bu tiir tespitlerin yaninda, yeni siirlerdir.

Diinyanin zenginliklerini, degerlerini, sinifindan

1 ¢Gerici Sanata Hiicums», Halkin Dostlarn, sayi 1.

2 Kuskusuz «960 Kusagnm diye anilan sairler, bu dort
gairden ibaret degil. Bunlarin yaninda, belli bir diize-
yin Gzerine cikmig, glzel siirler yazmis, kitaplar cikart-
mis daha bir cok sair var. Bu konuda bir inceleme
yapilirsa bu diger sairler Gzerinde de dikkatle durul-
masi zorunlu. Burada sadece bu dért sairin anilmis
olmasi, onlarin elestirilen siir anlayisina onculik et-
mis olmalarindan ileri geliyor. Ger¢ci bu onculigin
baslangici Halkin Dostlar dergisinden 6nce 1967 yi-
linda cikan Yeni Gercek dergisine dayandirilabilir.
Nitekim ikinci yeni siirine karsi ilk sistemli cikislar
bu dergiyle baslamistir. Ancak bu dergiyle olusmaya
baslayan siir anlayisi asil olarak Halkin Dostlan doé-
neminde belirginlesmistir.

3 Sozgelimi, 1970’lerde Halkin Dostlari A. Kadir'in, Ri-
fat ligaz’in siirlerini basmayip geri cevirirken, yakla-
sik ayni kadronun cikardi§i Militan dergisi 1976’larda
onlara 6zel bélimler ayirmistir.

4 Yenilikgl siirin temsilcileri kendi tutumlarini ¢Yenilik
Siiri» diye adiandirmaktadirlar. Oysa siirde yenilik bu
tutumun tekelinde degildir ve sosyalist siir de 6zl
geredi yenilije, arastirmaya, deneyliere acik bir siir-
dir. Yenilikcl siir bunu genellikle bir amac bicimine
sokarken, sosyalist siir, icerigini daha etkin bir bi-
cimde vurgulayacak bir arac géziyle bakar. Bu neden-
le eyenilikei siir» ya da eyeniikci burjuva siirl» bigi-
minde bir adiandirma daha uygundur. «Halkci siir»
aynmina gelince, genellikle halkci siir sosyalist siirle
birlestiriimekte ve «toplumcu siire ¢toplumcu-gercekgci
silm biciminde adlandiriimaktadir. Oysa iki siir tutu-
mu arasinda bir cok bakimlardan temel farklar var-
dir. Sosyalist siir, sosyalist gercekci siir anlamindadir.
5 Bu konunun ornekler Gzerinde de duran bir ¢6zim-
lemesi benim «1960 Sonrasi Sairleri Uzerine» baslikh
yazimda yer aliyor. (Yarina Dogru, sayi 7).

¢ Bu konuda benim Mehmet Tahir imzasiyla cikmisg
bir yazim var: «Tirkiyeli Aydinin Yol Ayrimi ve ismet
Ozel Uzerine Notlar» (Yarina Dogru, sayi 15).

kopmus kiigiik burjuvalara degil, asil mirasgilan-
na tasiyan bir siir.

«Seckin» devrimcilerin sGvalyece kavgasin1 ve
bitmez tiikenmez yakinmalarini, gézyaslarini degil,
halkin zenginliklerle dolu yasantis1 icindeki ¢ok
boyutlu kavgasinmi yansitan bir siir.

«Segkinrleri degil, herkesi kavrayan, bu anlam-
da algakgoniillii bir siir.

Amigoluk goérevi yapan bir siir degil, olgulan
tartisarak kavramaya iten, diisiinceyi gelistirmeyi
seslenen ve bunu diinyanin maddi gergekliginden
¢ikartan, boylece devrimci olan gergekligin sag-
lam temelleri iistiine oturan bir siir.

Laboratuar siiri degil, 6ziimleyici, miras¢1 bir
siir,

Sosyalist ve gergekgi bir siir.

Ocak 1979

7 Ornekler icin bakiniz: a.g.y., Yarina Dogru, 7.

8 Bu kitabi 6zentiden kaynaklanan ve ictensizlikle, ya-
paylikla sonuclanan tutumda sair, kendisini (yani giir-
deki «ben»i) ve 6zlnde yine ¢ben»i idealize etmek icin
«yoldag»larini elestirisiz idealize etmekte ama, kisa
bir siire sonra, bu kez o «yoldas»lari grupculukla, ka-
riyeristlikle, oportiinistlikle suclayan yazilarin altina
imzasini atabilmektedir. Herhalde o yoldaslarin séz.
konusu suclamalara neden olan tavirlarim bu kisa
sire icinde farketmedi. Devrimcl miicadeleye iligkin
ogelerin ve devrimin bu bicimde idealizasyonu, yicel-
tilmesi, «devrim»i yeni bir kurtarici mesih olarak kar-
silayan Sovyet devriminin «yol arkadaslarisnin tutu.
munun kiculk capta tekrarlanisina benzemiyor mu?

9 Sozgelimi Tevfik Melikov'un yazisinin ciktigi  Mili-
tan’da (say! 17, Mayis 1976) sdyle bir not var: «Onem.
li ve edebiyatimiz adina bir bakima da lziciu olan
sey, 60 sonras! siiri Uzerine ilk genis kapsamh cahs-
ma diyebilecedimiz bir incelemenin Tirkiye disinda
yazilip yayinlanmig olusudur». Eder bu sav dogruysa
buradaki «lizicirligin eselenmesi, sorunu bu siir an-
layisinin kendi tavrina dayandirmayacak mi? Bu, di-
silen notun bir acidan talihsizligi. Kaldi ki, Melikov'un
yazisindaki uzun siir Orneklerini hesaba katmazsak
yazinin hacmi asag yukari benim «1960 Sonrasi Sair-
leri Uzerine» baghikli yazima esit ki bu da disilen
notun bir baska talihsizli§i. Buradaki «izicilik» de
elestiri karsisindaki tavri bir kez daha vurgulamis
oluyor.

10 Ahmed Arif, baylk bir siir cizgisinin sahibi oldugu
icin, genellikle Olcusiz o6vgllerle karsilandi bugine
kadar. Bilimsel bir acidan elestirisi yapilmis degil
heniz.

11 jkibucuk yil dnce cikan silr kitabma baktigimda,
icerik ve bicim planinda degisik arastirmalar da.-ol-
makla birlikte, esas olarak, yazim boyunca elestiregel-
digim egilimlerin timine de rastlanabildigini gorayo-
rum. Bu nedenle bu yazi ayni zamanda bir Gzelestiri
niteligi tasimaktadir.
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TARIK GUNERSEL

Siirler, Tablolar

SLOGANDAKI BIiR HARFiN BiYOGRAFiSi

Icindekiler
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Duvardaki tek bir harf ne bekleyebilir? ««--eeceveeennnes
Kelimedeki gérevine yeniden kavuguyor «--ceeeveeeerennn.
Duvardan ilk silinis: boslugun boglugu «.eeceeeevneiennns
Yiiriiyen bir toplulukta sesle tamisma ---ceeeeeeeeenennnss

Her tiirlii seslenisin yasaklanigs «eeeeeeeeeeeieeeenecenannnnnns
«Miisveddede Alti Giin» —Amilar: 1. Bolim «eeceeeeeeee

Teksir makinesiyle ilk karsilasma «occooeonnnnnennncieenins
«cogalmanin psiko-dinamigi/bir denek anlatiyor» ......

Bir gece 12'de yeniden duvara «---eeeeeevvrnnieernnnnnnnnee.

Ikinci Bosliim: Olgunliuk Cage «eeveeveeeeeierveniinnenrnrnennnen.

10.

11.
12.
13.
14.

15.

Bir cocuk rahatlarken sesi hatirlatiyor ««-eeeevvneennnninns
Can bulan tanisma am —Ask mektuplan! ...............

Bir 6nermenin dogusu: «Nasil Orgiitlenmeli» --.......
Sozliikten cikarlma. «Bu harf disardan gelmedir!» ---

Uc kisinin yardimiyla sesle bulusuyor «eeeeevveeennnne..
Evli]i](-d1§1 bir]esme .............................................

Dilden teksire, dile, Srgiite— «+eevververrerruerarrunriuannns
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BILIMIN SARTLARI

Bilimin sart1 bestir.

Bir: Uluslararas1 hareket boyle giderse evelallah
zafere ulagilacagina inanmak.

Iki: Ciinkii bu hareketin bir énciisii olduguna ve bu
onciiniin yanilmazhigina inanmak.

Uq:  «Hicbirsey elestiri-iistii tutulmaz» diyenlerin
heniiz kiiciik-burjuva entellektiielliginden
kurtulamams kisiler olduguna inanmak.
Ciinkii, anti-emperyalist bir sairimizin belirtmis
oldugu gibj,

Idrak-i meili bu kiiciik akla gerekmez
Zira bu terzi bu kadar sikleti cekmez!

Dort:  «Bilimsel kusku/elestirel yaklasims kisvesi
altinda kafa ve mide bulandiranlann eninde

sonunda karsi-devrimcilige kayacagina inanmak.

Bes: Bu saydiklarimizin bilimselligine inanmak.

Not: Bilimi kilavuz edinmis olan bizler elbette ki
elestiriden korkmayiz. Ancak elestirinin Marksist olup
olmadiginin mihenktas1 bu yukarda saydigimiz bes
bilimsel tesbit olup baska degildir. Bundan kusku
duyan mi var? Baksin: «Bilimin Sartlari»

Mart 1978
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DIRENC

Oyle binmis ki beynine biriken yorgunlukiar,
direnci Inancta bulup bir kuvvete baglanmak
ve bu bad sorusturan sol bacag keserek
seke seke kosmak, kosmak...

O parti yanilamazdi kimse anlatamadi
birlikte dastiler 6nce inanamadi

Inanamadi yeryizine camura Inanamadi
camurun tadi gercekti solucanlar gercekti
neydi simdi peki ne yapacakti

bu kez inanci ta kdkinden sb&kerek

bin sorunun dehlizinde ¢cirpinmaya basladi.

Sorular anasidir umudun

Sorular tarihin afacan cocuklan

mutlak huzur ummayacak kadar gézi pek
elestiriden korkmayacak kadar akilh.

26 Kasim 1877

ANLAMINI YITIREN KELIMENIN AGITI

Bombos hissediyorum gimdi kendiml.

Gin asin tozu alinan

seyirlik bir as& gibi.

Oysa, saninm, suram «d» ‘idi birzaman.

Bir «e» vardi suramda, bu kamburun yerinde.

Gercek bir «v» Idi belim, bikalmuaglik yerine.
Carpici bir rizgardi er, sans uman biri degll.

Sonra | «i» Idi, bogalmig damar degil.
Dokuzuncu Senfoni’'nin bitigi giblydi e«my,

Simdi, resm! katalogda,
birsGrd numarasi olan
emekli saygin biriyim.

Animsatmayan bir sesim.
Bir sesim, animsatmayan!

18 Mart 1978

BiR FEDAKARLIK ORNEGI
ckoyverin bicaklari kessinler!»

— n’olur onu birakin, bir onu,
goze gdz dise dis mi, pekdld,

Iste sana bir gz, gozine kargihk
Iste sana bir dis, digine karsihk
birak onun bogazini, canimi al
canimi al

al canimi

al

canim orda, na orda

al, onu al

canim, gile gile canim,

ben seni hep sevdim, blilirsin

ben seni hep severdim, bilirsin
sen benim goézimsin, oyle derdin
sen benden giclisiin, dislisin
canim gile giile canim

1979

KARAR ANI
oyunsal siir

Kigiler: EVINDEKI KIiSi
BIRILERI

1

(Evindeki kisi yalniz basina bir oyun oynamakta.
Hayalgicind kullanip duyularini sirayla birer
birer yitirdigint varsayiyor)

Ses vermek bdyle olurdu hatirhyorum
Ses vermek boyle olurdu hatirhyorum
Duvari koymuslar kulaklarima
Duvan
Ne kadar vursam da taslarina!

Konusmak boslufju déven yorgun bir eldir artik
Kirpiklerin hafifii§i nedendl acaba?

2
(Birileri, evindeki kigi'nin
evi 6ninde konusa konusa yirlmektedir.)

Ogle yemeginde Marxlardaydik, Gzerinize afiyet!
Soyle bir gecerken ugrayalim dedik, dedik.
Marx’daki Isimizi boylece bitirdik!

Simdi kime gitmeli? Acaba kime gitmeli?

Surda bir ev var surada!

O ev bizim evimizdir
Yatmasak da sirf yesek de
O ev bizim evimizdir

Midemde var bir duman
Bayildim aman aman

3
(evindeki Kkisi)

So6zsizIdgin mekdn ne kadar da genigmis!
Elim sesimse artik,
Iste yanima koyuyorum.

Dursun durdu@ju yerde, kimildamadan.

(birileri girerier)

— Yapmayinl Ah fakat
niye zahmet ettiniz?! Oysa ne kadarr
sevinirdik bilseniz,
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gorseydik eilnizl eylem halinde,

dort tabak tasirken, meyva soyarken,

ya da icki sunarken, sofra kurarken,

ne mikemmel gorindrdi elleriniz! Eminiz!
Hic imkGn yok mu acaba?

— Hatirlamak diye bir gey vardi, hatirhyorum,

Dokuzyazyirmiler, 36’lar, 12 Mart'lar...
O an kapiyr caldi mi ne yaparim bilmiyorum,
Sadece hayati degil, bizi de disindyorum!

— Kirpikleriniz ne gizel, ne kadar kimiltisiz!
Disarda cicekler bile bomba acarken!
Kulaklariniz 'ne gizel, evore gibisiniz.
Ekonomik, rahat, tile gereksiz..

Hic imkdn yok mu acaba?

TutTu dilini cikardi minasebetsiz!
Kursunlugunu giy de kalkip gidelim!
Ne nezaketten anliyor, ne misafirden.
Evi bombalansin ingalliah!

(Cikarlar)

— Elimle dilimi tuttum, oradaydi!!
(Derin bir soluk alir) Bu masanin Or-td-sa
ele hi-tap e-di-yor.

" Bu ma-sa-nin oOr-ta-sa

e-le hi-ta-be-di-yor.

O siire benzedi! (mirildanir)
«Kd & da bir iz birak ma dan
tim tus la ra do kun mak
Ka gida biriz birak madan
timtus la ra dokun mak

Tus bile anlamaz ellerinin elli§inl
K& g1 da bir 1z birak ma dan
Tus bile aldirmaz béyle ellere
Sen daha dokun ur san

Sonunda...
(Pencereden Icerl bir elbombasi)

A-ha! ]
Iste karar ani!

Ya tutup geri atmali, ya kacip saklanmali!

(Bombayi kaptigi gibi Iceri kacar)
PERDE

1978

kart se¢cmek sanattir

Gonderdiginiz bir kart Kkisiliginizin, insanlara
verdiginiz degerin, zevkinizin bir gostergesidir. O
yiizden rastgele secemezsiniz. Cigekli, bocekli,
yaldizli, kabartmali zevksiz bir kartla «yasaks
savma» nin i¢ten bir davranis olmadiginmi biliyorsunuz
Kartin iizerindeki resim, yolladigimz «iyi dilekler»
kadar duygulu ve anlamli olmal.

Usta sanatgilarimizin yapitlarindan segerek
hazirladigimiz kutlama kartlarim1 ilgilerinize
sunuyoruz. Yapitlarni yayimladiimiz sanatgilarin
tiimii, yurt ici ve yurt dis1 sergilerde basarilarni
kivangla izledigimiz kisiler. Giizel bir grafik diizen
ve Ozenli bir baskiyla bu sanat eserlerinin, gergek
degerlerinden higbirsey yitirmeden kagida
gegirilmelerine calistik

Brosiir isteyiniz,

Ankara Cad. 45/21 Cafjalo§lu — Istanbul
Tel: 279958
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CEMIL MERIC

iktisadi Kalkinma ve ideolojiler

diktisadi Kalkinma ve ideolofilers adh yazisinda, M. Rodinson’un islamiyet ve Ka-
pitalizm adh inli kitabinin genis bir 6zetlemesini yapan C. Meric, Marksist bir yazar
degil. Ulkemizde gecerli ayrima goére «sagci». Fakat, Marksizme karsi tavnyla, diisiinsel
olusumuyla, entellektiiel kapasitesi ve yaklasimiyla, uslubu ile tipik «sagci aydin»lan-
mizdan cok farkh bir kigilik.

Marksizm hakkinda genis bir bilgisi var ve tutumu «diigmanca» degil. Genclik do-
neminde, 1940 oncesinde Marksizmi benimsemis, tutuklanmis, mahkemede Marksist ol-
dugunu sdylemis ve bu yiizden hapis yatmis bir kisl. Denemelerinin bir bélimiini top-
ladigr «Magaradakiler» adh kitabinin son bélimiinde ilgiye deger diisiinsel olusumunun
baslica evrelerini anlatir. Dini degerlerden, «Bu haksizliklar diinyasi, suurlu bir tanr-
nin eserli olamazdi» diyerek uzaklasip, Tirkciilige geciyor. Ama onun da «kabusa donen
bir sovenizm riiyasi» oldugunu aniayarak uzaklasiyor. Sosyalizmle, Marksizmle tanisi-
yor. Sonra 1940 kusad aydinlarina uygulanan o amansiz teror altinda gecen yillar.
C. Meric bu arada yalnizca Marksizmden degil, Avrupa merkezli entellektiiel evrenden
de uzaklasip, Hint mistizmine, onunla «Dogu»nun kiiltir diinyasina yodneliyor. 1960 bas-
larinda, biitin bu uzun seferden sonra «bu iilkenin tarihsel-kiiltirel degerlerine doniiyor.
Bu, bilinen bir noktaya yeniden doniis, hele caresizlikle donis degil. C. Meri¢c icin bu,
nihayet kesfedilmis dogrudur. O, yillar siiren hummal arayisinin nedeni olan sorunun
cevaplandinlacag zemini, cevabin kése taslarim burada buldugu kanisindadir. Ona goé-
re, en olgun ifadesini, yiikselis cagindaki «Osmanl-Tirk devletisnde bulan bu tarihsel-kiil-
tiirel degerler, bize «bu iilkernin degismez 6ziini, temel alinmasi ve korunmas: gereken
niteligini gosterir. «Bu iilke», karsilastigi her soruna, bu degerlerinden yola cikarak
¢6zim aramahdir. Kosullar degisir, yeni bicimlenmelere gerek duyulabilir. «Bu iilkesnin,
milletin hayatina yeni o6geler katilabilir, yeni kurumlar eklenebilir. Ama biitiin bunlar,
sozkonusu degerlerin 1s1§inda, o degerlerin daha da belirginlesmesl dogrultusunda ya-
piimahdir.

C. Meric'in kisa deneme yazilan Icinde, zengin iislubu lle dile getirdigi anlayiginin
su yukarda ozetlenen yaklasimin urini oldugunu soyleyebiliriz. Gorilecegi ilizere, bu
vaklasim, genel sa§ diisiince cercevesini tagsmamaktadir. Gercl o, Marksizme karsi tav-
niyla, islamiyet ve Marksizmin degerler planinda yaklasik noktalari oldudunu onayiayan
anlayigi lle bu cercevenin tiplk temsilcilerinden hayli ayriksi bir konumdadir. Ama be-
litmeliyiz ki, bu anlayis s6zii edilen sag diisiince lle kesinlikle celismez. Tiirkiye'deki
sag diisincenin tipik temsilcileri, C. Meric ve o diisiincedekilere, gerek Marksizme kar-
¢t dismanca olmayan tutumundan dolay), gerekse bu tutumunun bir iriini olarak
M. Radinson’un goérislerini onaylamasindan dolay1 siiphe ile bakabilir ve ondan daha
da uzak durabilirler. Bu yalnizca onlarin kendi sa§ diisiince sistemlerinin cikis nokta-
larimi unutmus olduklarini ve ayrica C.Meric’in anlattiklarim kavramaktan yoksun olug-
larini gosterir.

Ciinkii C. Meric Marksizme karsi olumlu denilen bir tutum alirken, asil olarak Ikl
noktayi gozetir. ilki Marksizmin Kapitalizmi kokten elestirmis ve onun sémiiriiye dayah
bir sistem oldugunu apacik gostermis olmasidir. C. Meri¢c icin bunun 6neml Kapitalizm
lle «Batimnin ayn disiinilemez olusu. Dolayisiyla Marksizm «Batimyi biitiin ciplakhigiyla
teshir etmis olmaktadir. S6ziinii ettigimiz tarihi sag diisiince icin bu cok onemli. Ciinki
onun tarihsel cikis noktasi iinli ¢<Dodu-Buh catismasi». Giinimiiziin sa§ disiincesi Os-
manh tarihinin son doénemlerine damgasini vuran bu catismada taraflardan birl olan
«islamcilik»tan kaynaklanmakta. Burada bir parantez acarak esag diigiince» veya sag
siyasal-kiiltiirel alan terimini bu anlamda kullandigimizi belirtelim. Daha sonra bu kulla-
nimin gerekcelerini aciklayacagiz.

islamci siyasal —kiiltirel akim— hareket icin Bat'min bu teshirinin bilyiik degerl
var. C. Meri¢ icin Marksizm «Batinnin bu elestirisi nedeniyle, bu elestiri olarak, olumlu.
Yani Marksizmin kendini tanimladigi bicimiyle bir biitiin olarak degil, sirf bu teshir
olarak,

Birikim 54-55/7%



Nitekim Marksizmden s6z ederken 6ne aldiji seyin ne oldudu acikca gdriliyor:

«Aniatmistir ki bati diisdncesi dokunulmaz bir hakikatler biitini degildir. Her sini-
fin, her milletin, her camianin kendini korumak icin uydurdu§u yalanlar var. Batidan
Icazet almadikca, Batiyi tenkit edemezdik. Marksizm bize bu Icazetl verdi. Yani suuru-
muza takilan zincirleri kird: ve Avrupa biyisiini bozdu.»

(C. Meric, Magaradakller. 1978 baskisi S. 36)

C. Meric’in M. Rodinson'un goriislerini ligiye deder bulmasi, hatta onaylar olmasi
da bu «Bati» sorunuyla yakindan iliskilidir. M.Rodinson «somiiri ve baskiya karsi hic
bir kavga Marksizmi ihmal edemez» derken, bir ideoloji olarak, yiginlan harekete geci-
recek ogelere sahip bir ideoloji olarak sunulan bir Marksizmden s6z ediyor.

Boyle bu kapsamda bir «Marksizmi» C. Meric oOzellikle kabule degder bulacaktir.
Cinki o sad disincenin temsilcilerinden farkli olarak Osmanli-Tiirk devletinin «Bati»
karsisinda kendi degerlerini koruyamaz hale diisiisiniin bir nedenini de «bu iilke»dekl
«kalabaliks»larin, kayaya yapisan bir midyenin suursuziugu lle geleneklerine sanimis,
cebin! ve uyusuk olusumunda gériilyor. Aydin-yéneticllerin Osmanh-Tirk devletinin yik-
sells cagindaki niteliklerinde sembollesen <kendi degerlerimizse sahip cikmayarak gés-
terdikleri gaflet yaninda, Bati toplumlarinin halk yi§inlarindaki dinamik goérinimden
uzak olan ¢bu iilkeonin halk yiginlarinin, «Bati» tehdidi kargisindaki uyusuklugu da
6nemli bir sorun. Bu durumun islamiyet lle ligisini gormezlikten gelmeyen C.Meri¢, bu
yiizden M. Rodinson’un islamin kendi icinde koklii bir degisikligli gerceklestirmek zorun-
da oldugunu vurgulayan gériislerine yakinlik duyuyor.

Yillar siren arayiglarindan sonra nihayet ulagtidi dogru ¢dzimd formiile ettigi
cimleyi bu vyazilanlar i1si§inda okumahyiz. Buldu§u coézimi soyle formille ediyor
C. Meric: :

«Yiginlar Avrupahlagirken, aydinlar Tirklesmell».

Marksizm Iste bu yiginlari Avrupalilagtiracak Ideolo|idir. Ulkeyl Bati kargisindaki
ezlk durumundan kurtaracak, eski giinlerindeki gibi Ustin yapacak olan temel etmen
siphesiz aydin-yoneticllerdir. Onlarin «Tiirklesmesi» Osmanl-Tirk degerlere sahip ¢ik-
masidir. Bu etmen elbetteki ideolofi olan Marksizmin simirlarimi da clzecektir. Marksizmin
Ideolo]i olarak, bu Osmanlh-Tirk degerlerine bir seyler katmasi diiginilemez. Zaten,
Marksizme bir Ideolo|l olarak kabul edilebilir bir icerik verilmekte ve ayrica Marksizmin
bu icerikten ayr olarak «Bati diigiincesisnin, hem de en yetkin bir bicimi oldu§u da
unutulmamaktadir. :

Marksizmi bir takim «parca»lara bolmek, bu parcalarin Iceriklerinl kabul edilebilir
bicimde tesbit etmek, kesinlikle kabul edilemez parcalarini da bir kenara koymak, bdy-
lece Marksizmi «lse yarar» hale getirmek, Marksizm digi yaklagimlarin dogal egllimle-
ridir. Bundan dolay: onlan suclamak yerslzdir. Asil suc, bu yoldaki cabalaria miicadele
etmeyenlerindir. Marksizmin donmus bir anlayis yi§ini olarak cbitinligini degil —ke-
sinlikle aykin bir tutum, anlayigtir bu— elestirel, yaratici ydntemiyle sirekli daha yet-
kin bir butiunseliigi hedefleyen bir diinya gorisi ve eylem oldudunu kanitlayamayans
Marksistlerindir su¢c. Bu Marksistler, bunu yapamadiklan gibi Marksizmi Ise yarar hale
getirme cabalarini, oportunizmi pek acik bir tutumla ses cikarmadan, dahasi destekle-
yerek lzlemisler, hatta bu arada Marksizmden bdylesi ise yarar parcalar olugturarak
pazara katilmiglardir.

Glnimizde «Marksistler»in de katkisiyla bir takim ana parcalara bélinmis —her
bir parcas: da kendi icinde bolimlenebilen— bir «Marksizm» var. ideoloji olarak kabul
edilebilir icerigi, lle «Marksizm»i az once gordik. Bir oteki parca ekonomi-politik ola-
rak Marksizmdir. Bunu da ise yarar bulanlar var. Ayrica hayli kullanilan bir parca da
ckalkinma bicimi» olarak diizenlenmistir. «Sosyallzm»in, yontem bilimle, felsefeyle Ilgi-
lenenler Icin de «Marksist yontem» veya cdiyalektik yontem» parcasi Ise yararh bu-
lunabliir.

C. Merlc’l elestirmeye su anda hakkimiz yok. Tiirkiye'de ve her yerde Marksistler,
herhalde oncelikle bir takim «Marksistolerle artik zorunluluk haline gelen kesin ayrim-
larimi koyup, Marksizmin bitiinsel-teorik-6rgiitsel-pratik platformunu olusturmadikca, bu
elestirlyl geredince yapabilmis olmayacaklardir.

1 Yirekslz, korkak, alcak.



Rodinson cagdas bir ilim adami. Hem Marks-
izmi tamyor hem Islamiyeti. Ustelik bagimsiz. Ya-
ni bir kilise hesabina konusmuyor. (Bkz: Pinar,
Nisan 1978, Say1 76). «islamiyet ve Kapitalizms
bize gore son geyrek asirda yayimlanan kitaplann
en miihimi. Tiirkge'ye gevrildi'! ama bir yanki
uyandirmadi. Aydinlarimizin ne kadar bagnaz, ne
kadar uyusuk, bir kelime ile diisiinceye ne denli
uzak olduklarin1 ispat eden bir delil daha.

Misirli sosyolog Enver Abdiil Malik 1968lerde
kitab1 Avrupa kamuoyuna biiyilik bir coskuyla ta-
nmitiyordu.

«Islamiyet, islamologlarin ¢aliyma alani. Ka-
pitalizm ise, sosyal ilimlerin. Bu iki konuyu
tek kitapta incelemek miimkiin mii?

U¢ kitadaki galismalar Batr'min anlya-
caf bir dille anlatilmis degil heniiz. Bat1 bil-
ginlerini tedirgin eden asil mesele su: Ugiin-
cii Diinya'min tecriibeleri, fetihleri giin 1s1-
gmna cikarsa «sosyolojisnin hali ne olacak?
... Yazar gesitli disiplinlerde gergek bir uz-
man: klasik oriyantalizm, bilhassa Islam ve
Sami alanlar; Avrupa’nin tarih mirasi; Ba-
t1 sosyalizmi ile Orta-Dogu’daki milli akim-
lar arasindaki miinasebetler; realiteyi ince-
den inceye arastiran sosyolojik bir muhay-
yile; Marksizmi derinlemesine tamys. Ro-
dinson'un Marksizm kargisindaki tutumu
kelimenin gergek anlamu ile elestirici. Konu-
yu oOnceden biliniyormus gibi kabul etmi-
yor. Olasiliklar bir bir arastinyor. Kurum-
lagsmis Marksizme iltifat etmiyor. Yeni ge-
lismelerden de alabildigine faydalamyor.
Kurumlasmis Marksizme diismanhf «dii-
siincenin gelismesine engel olusundan», As-
Iinda Marksizmin biitiinliigiine inanmyor.
Ona gore Marksist diisiincede felsefi bir yo-
nelis, sosyolojik tezler, ideolojik bir yan
var. Islam ve Kapitalizm bastan sona
Marks'in ortaya gikardign biiyiik sosyolojik
tezlere dayamyor.

... Kitapta ele alinan problem, bir diinya
dini ve bir ideoloji olarak Islam’la —Kapi-
talizmin dogus ve yiikselisi doneminde— Is-
lam iilkelerindeki sosyal degisimler arasin-
daki miinasebetler. Ama yazarin daha ge-
nis hedefleri var: Kapitalizmin Dogu’da ve
Batr'da yiikselisini karsilastirmali olarak in-
celemek, insan ilimleri dedigimiz biitiiniin
ve sosyal felsefenin bir metodolojisini yap-
mak. Bu sosyal felsefenin merkezinde ide-
oloji ile toplum iliskileri yer alir. Rodinson’
un O6nemli katkis1 bu iliskileri aydinlatmak.
... Ideoloji ve teoriyi karstirmiyalim. Teori,
ilmi arastirmalardan kalkar ve genel prob-
lemler planinda sonuglara varnr. Ideoloji ile
diizey, yani felsefi durak bakimindan fark-
hdir. Her arastirmanin temelinde felsefi 6n
yargilar yatar. Marks'in da oyle. Ama
Marks'in eserlerinde ¢ok miihim bir bilgi
yekGnu var, 6n yargilarma bakmadan bu

bilgilere egilmek kabil ve liizumlu. Rodin-
son'un baslhica katkis1 ideoloji kavramini ta-
rifte ve kullamista kendini gosteriyor, Yak-
lasimu genel olarak Mannheim’inkine ben-
zemektedir: «<Bence Marksist ideoloji, Marks
ve Marks¢g1 gelenek tarafindan 6n plana ¢i1-
karilan degerlerin biitiiniidiir. Bu degerleri
tatbikatta hayasizca gigneyen Marksgilar bi-
le overler. Hakikatte Marks’'a da ait degil-
lerdir dogrudan dogruya. Daha 18. yiizyilda
liberal ve insaniyetg¢i ideoloji tarafindan ile-
ri siiriilen evrensel degerlerdir bunlar. Kok-
lerini ahlaki, felsefi ve kismen dini uzun bir
gelenege dayarlar. Bu degerlere sadik kal-
yorum» diyor Rodinson.

... Sosyologlarla filozoflar kitabin adina ba-
karak aldanabilirler. Rodinson’'un yapmak
istedigi Marksizmin 151g1nda ideolojilerin
karsilastirmali bir sosyolojisini kurmak.
Simdiye kadar higbir kitap bu konuyu cid-
di olarak ele almamis, ideolojilerin karsi-
lastirmali bir sosyolojisini kurmaya teseb-
biis etmemistir. «Islamiyet ve Kapitalizm»in
metodoloji bakimindan 6nemli bir yonii de,
belli bir problemi, hudutlar iyi ¢izilmis bir
gerceveye oturtulmus bir medeniyeti ele al-
mas1. Nazari insa bu temel iizerinde yapi-
liyor. Baska bir deyisle yaklasim gercekten
bilimsel. Calisacaklar igin iyi bir Ornek.»
(Bkz: Enver Abdiill Malik, L'Homme et la
Société, No. 7, 1968, s.115).

«Islamiyet ve Kapitalizms Ozetlenmesi giic bir
kitap. Konuya soyle bir dokunacagiz.

Uglincii Diinya'nin ortak amaci bir an 6nce sinai
diinyanin saflarina katilmak, diyor Rodinson, Ka-
pitalist sinal diinyanin, sosyalist sinai diinyanin.
Veya her iki tarzi kaynastirarak sanayilesmek.
Hangi yollardan gidilecek bu hedefe? Mazinin
hangi degerlerini feda etmek gerekecek? Kapita-
lizm, sosyalizm, millet, din... biitiin bu kavram-
lar birbirleriyle nasil uzlasacak?

Miisliiman yazarlara gére Islamiyet higbir iler-
lemeye mani -degildir. Miisliimanlar modern ikti-
sat metotlarim1 pekala uygulayabilirler. Islamiyet
sosyal adalete dayanmaktadir. Yani Kapitalizme
de agiktir, Sosyalizme de. Rodinson da asa$ yu-
kar1 aym goriisii paylasir. Weber'in goklere ci1-
kardign Bat1 Rasyonalitesine de, ATUT efsanesine
de itibar etmez. Dofu'nun sanayilesmesine engel
olan, Avrupa'nin daha Once Kapitalizmi kurmus
olmasi. Tabii bu Onceligin bircok sebepleri var:
cografi, tarihi sebepler. Kapitalist fetihler olma-
sa, miisliiman toplumlar Avrupa ve Amerika gibi
Kapitalist bir formasyon viicuda getirebilirler
miydi? Belki evet, belki haywr. Bu toplumlar te-
mel yapilara sahiptiler. Belli bir konjonktiirde
baz1 gelismeler meydana gelse, bu yapilar Bati
Kapitalizmine benzer bir Kapitalizm dogurabilir-
di. Ama Avrupa'nin taarruzu sirasinda bunlar
yoktu. Bunun i¢in de Kapitalizm disaridan geldi.
Avrupa Kapitalizmi gozle goriilecek kadar iistiin-
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dii. Ona ya boyun egilecek, ya intibak edilecekti.
Ya teslimiyet, ya taklit. Taklit giictii Ciinkii: a) i¢
yapilar elverisli degildi, b) Dogu toplumlarnin
karar muhtariyeti yoktu. Kapitalistlesme ister is-
temez Bati hakimiyetinin tehditkar golgesi altin-
da olacakti. Birgok yerli yonetici ve aydinlar uzun
zaman bu ¢ikmazdan kurtulmaya calistilar. Ama
bosuna. Kur’an’a dayalh bir iktisat diizeni kurula-
maz mydi? Hayir. Mehmet Ali'nin de, Mustafa
Kemal'in de devletgiligi ciddi bir fayda saghya-
madi Rodinsona gore tek c¢ikar yol: Sosyalist
model.

Islam diinyas1 bugiin ¢ok daha genis bir hiirri-
yet icindedir. Siiphesiz ki sinirli bir hiirriyet. Zi-
ra yoneticiler herhangi bir se¢im yaparken yo-
nettikleri farz olunan kalabaliklarin egilimlerine
uymak zorundadirlar, Baskiya ve sefalete tevek-
kiille boyun egen yiginlar, bir de baktilar ki, da-
ha biiyiik bir refah, daha biiyiik bir hiirriyet igin-
de yasayan toplumlar var. Kendileri de ayn1 yon-
de ilerlemek istiyorlar. {1k amag: nisbi bir refah.
Sanayilesmis toplumun en yaygin, en cekici Or-
nekleri Avrupa, Amerika ve Sovyet modelleri. De-
mek ki, her iilke iki yoldan birini segecek: a) sa-
nayi toplumlarinin iktisadi baskisi1 altina girmek
(ekonomik baghlik ister istemez gizli veya agik
bir siyasi baghhga yol agar), b) sanayi toplumu ol-
mak. Kisaca, sanayilesmek her iilkenin amacu.
Sanayilesmenin de iki yolu var: Kapitalizm ve
Sosyalizm,

Sanayilesmeyi ya serbest kapitalist gruplar
(Ozel tesebbiis), ya devlet, yahut devletin deneti-
mi altindaki kisiler gergeklestirecektir. Sanayi-
lesme ilerledigi zaman, belli bash ekonomik ter-
cihler ya serbest kapitalistler tarafindan, ya dev-
let, yahut da devletin himayesi (veya denetimi)
altinda sermayesi olmayan ferdi gruplar tarafin-
dan yapilir.

Kapitalist tesebbiislerin, devlet tesebbiislerinin,
devlet tarafindan korunan ferdi tesebbiislerin ora-
m konusunda sayisiz gesitlemeler diisiiniilebilir.
Global ekonominin gelismesinde temel mesele su:
serbest kapitalistler, devlete, iradelerini, belli bas-
i ekonomik tercihlerini hangi oOlgiide kabul etti-
rebiliyorlar? Unutulmasin ki, ekonomik sistemin
kaderi herseyden once bu kesimlerin (sektor) ikti-
sadi faaliyetteki paylarina ve daha c¢ok iktidar
tizerindeki niifuzlarina baghdir. Baska bir deyis-
le, agir basan, Ozel tesebbiis miidiir, devlet mi?

Demek ki Miisliiman veya Hiristiyan, Katolik
veya Protestan, Fransiz veya Alman, Arap yahut
Tiirk, Diyonizoscu veya Apolloncu bir iktisat yok-
tur. Biitiin bunlar olsa olsa temel ekonomik ter-
cihlerin yiizeyde kalan boyalandir. Milli 6zellikler
sistemlerin isleme tarzina dikkate layik baz1 de-
gisiklikler getirebilir. Ama tek baslarina sistem-
lerin esas temelini degistiremezler.

Kapitalist tercihin, normal olarak, costurucu
bir ideolojiye ihtiyaci yoktur. Kapitalist igin kar
vazgecilinez fakat kafi bir saiktir. Kitleye gelince
ona fikri sorulmaz. Siiphesiz ki, toplumda baz

ziimrelerin kir pesinde kosmasi belli bir zihniye-
tin varligina baghdir. Her toplumda bdyle bir
zihniyet yoktur. Kapitalist zihniyet bir olgudur,
gesitli yonleri olan bir olgu. Ama Orta Cag'in Ve-
nedikli veya Cenovali bezirganlarinda, Ronesans’
i Amsterdamli armatdér ve bankerlerinde, 18.
asir Ingiltere’sinin sanayi devrimi Oonciilerinde,
emperyalist ¢agin finans magnalarinda, giiniimii-
ziin Amerikan businessmenlerinde aym1 hummah
kar hirsim goriiyoruz. Hepsi de hayatlarim bir
kesis ziihdiiyle bu gayeye adamislardir. Bu tutku-
yu tanimiyan bir iilkede, bankalar, fabrikalar,
tezgahlar kurmak ve halka «zenginlesin» diye
¢agrida bulunmak ticari zihniyeti gelistirmeye
yetmez.

Bu zihniyet, Max Weber'in iddia ettigi gibi, bas-
ka bir zihniyetten dogmamistir. Kapitalist zihni-
yet bir avug insanda vardi Sosyal, siyasi ve eko-
nomik sartlar bu zihniyetin belli bir anda Av-
rupa’da ve Amerika'da gelismesini ve biitiin top-
luma yayilmasim sagladi, Ayak bastiklan iilke-
lerdeki sermaye sahiplerinin tesebbiis zihniyetin-
den mahrum oldugunu ileri siiren Avrupalilar,
gormiiyorlardi veya gormek istemiyorlard1 ki,
mevcut sartlar Kapitalist atilimin biitiin zembe-
reklerini kirmistir o iilkelerde. Kald1 ki Avrupa-
hlar girdikleri yerlerde, baz1 engelleri ortadan
kaldirnirken, yeni yeni engellerle kalkinmay1 onlii-
yorlardi. Yabanci Kapitalizm tarafindan ezilme-
mek, onunla rekabet edebilmek ihtimali belirince,
gelenekgi zihniyetin dini ve ahlaki yasaklarin et-
kisi yavas yavas azalmakta, kanunlara bile yan
gizilmekte, kapitalist kazang hirs1 yayginlasmak-
ta ve sistern mukayese kabul etmez dinamizmi sa-
yesinde niifuz ve hakimiyetini her giin bir parga
daha genisletmektedir. Japonya'da, Cin'de, Hind’
de bdyle olmadi m1? Islam diinyasinda engeller
daha biiyiik. Latin Amerika’da oldugu gibi, zorla
kabul ettirilmis sartlar s6z konusu. Bununla be-
raber, ayn1 egilime orada da rastlamiyor muyuz?

Zihniyet, baska bir deyisle, daha Once mevcut
olan suur, tercih isinde hi¢ mi rol oynamaz? Oy-
nar tabii. Mesela, Hind’'de Brahmanistler Miislii-
manlardan daha biiyiikk bir hizla ve daha Once
Kapitalist maceraya atilmislardir. Avrupa’da Ka-
toliklerden ©nce Protestanlar. Ama Kapitalizmi
gelistiren dini yasak ve emirler degildir. 16. asir-
da Avrupa halklarinin dinler arasinda yaptig: ter-
cih Incillerin, Papa, Luther ve Calvin'in mukaye-
seli tetkikine dayanmaz. Sosyal etkenler, hatta
tali-i harp boyle bir tercihte ¢ok daha agir bas-
mistir. Mezheplere ayrilis genis Olgiide fertlerin
sosyal durumuna uyuyordu. Hind'de Brahmanist
ve Miisliman topluluklarin biricik farki dini
inanglan degildir, Daha O©nceki zihniyet, Kapita-
list zihniyetin gelismesine kars1 mi koyuyor? Bu,
zihniyetin kendisinden ¢ok, toplumun sosyal sart-
larina baghdir. Direng ne kadar giiglii olursa ol-
sun, Kapitalizm topluma yerlesir ve gelismesine
elverisli hukuki ve iktisadi sartlar bulursa baski
yapmaya baslar. Bu baskiya uzun zaman kars:
konamaz. Tanr1 ve tannlar, yasama kurallar, ah-
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1ak, muzaffer Mammon'un (servet tanrisi) karsi-
sinda yere kapanircasina egilirler.

Kapitalist olmayan sosyal bir gevreye kok sal-
maga calisan Kapitalist yapilar Mannheim'in an-
ladig1 anlamda iitopik birtakim ideolojiler gelisti-
rebilirler. Bunlar iktisadi degil siyasi ideolojiler-
dir. Kendi kendine gelisir kir ekonomisi, kimse-

nin yardimina ihtiyac1 yoktur. Bazen bu gelismeyi.

kolaylastiracak siyasi yapilar i¢in savas acilir,
18.-19. asirlarda oldugu gibi (yapilar bir takim si-
yasi ve siyaset dis1 degerlerle, icicedir: hiirriyet
ve esitlik gibi) Bazen de milliyetgi bir ideoloji ¢1-
karir sahneye. Kapitalist gelisme bu ideolojinin
vazgecilmez bir unsuru olarak gosterilir.

Kapitalist toplumun iktisadi ideolojisi, dar an-
lamda ideolojik bir ideolojidir. Reeli ideallestirir
ve baska bir plana aktarir, Diizenin bahtiyarlarimi
kendi durumlarinin hakka, adalete, esyanin ma-
hiyetine uygun olduguna inandirnir. Nisbi bir re-
faha kavusmus olan birgok tabakalar icin de ya-
sadiklann sosyal yap1 miimkiin olan sosyal yapila-
rn en miikemmelidir. tmtiyazlilar arasinda bu-
lunmayanlar bile, maddi durumlar pek fena de-
gilse, rakip modelleri fazla gekici bulmuyorlarsa,
ayn1 duyguya kapilabilirler Bu gibi ideolojiler
daha cok Avrupa ve Amerika'da, yani sanayiles-
mis iilkelerde yankilar uyandirmistir.

Ugiincii Diinya iilkeleri bagka. Ciinkii Kapitalist
ekonominin nimetlerinden ancak kiiciik bir sos-
yal tabaka genis Olgiide faydalanabilir o iilkeler-
de. Halklarin biiyitkk ¢ofunlufu icin —Kapitalist
toplumlarin asag1 yukar1 orta ve kiigiik-burjuva-
zisine tekabiil eden tabakalar da buna dahil—
ekonomik planda ana gaye sanayi toplumunun ha-
yat seviyesine erismektir, Ugiincii Diinya’min bin-
bir sekilde karsisina ¢ikar bu seviye farkmn sine-
malar, basin, radyo, yabanci turistler. Sanayi top-
lumunun gercek veya sézde ihtisamiyla gdzleri
kamasan a¢ kitleler, yoksul memur ve miistah-
demler icin hiirriyet ve esitlik gibi siyast ideoloji-
ler cekicilifini yitirir. Dis diismanlar kalmadif,
Kapitalizmden yararlananlarnin imtiyazh durumu
goze batmaga basladify zaman siiriikleme giiclinii
kaybeder milliyetgi ideoloji.

Kapitalist ideolojilerin biiyiik bir siiriikleme ka-
biliyeti olmadigy, Tiirkiye, Iran ve 1958 ncesi Irak

Kiralhgr’'nda agik¢a goriilmiistiir. Bastakiler, ik-.

tisadi bir gelisme icinde olduklarina inamyorlardi.
Tuttuklan yol Liberal Kapitalizmin serbest faali-
yeti sayesinde (devlet bu faaliyeti tesvik etmek-
teydi) umumi refah1 da arttiracakt.. Daha sonra
bu gelismeyi Fransiz tipinde (zorlayic1 olmayan)
ve Ozel kapitalistlere ¢ok genis bir tercih serbes-
tisi birakan planlamalarla diizenlemeye calistilar.
Onlara bu iste Batr'min Kapitalist iilkeleri ve bil-
hassa Amerika yardimc1 oldu. Ideolojiden vaz-
gegebileceklerini sandilar, hatta asin bir giiven-
sizlik duydular ideolojilere. Kitlelerde her tiirlii
ideolojik hareket (gerici de olsa) tehlikeli gdrii-
liyordu hakim simiflara. Irak'ta 14 Temmuz 1958
ihtilali bu ylizden patlad. Development Board'in

sadece iktisadi bakimdan hi¢ de kiigiimsenmeye
layik olmayan planlan bu yiizden yikildi. Ugiin-
cii Diinya'nin baz iilkelerinde ise iktidan ele ala-
cak ekipler radikal iktisadi 1sldhata gbtiirecek
yeni bir baslangi¢ iizerinde ciddi ciddi diistiniiyor-
lar., Boyle bir islahat, kitlelerin harekete gegme-
sini icabettirir, Bu itibarla, halki seferber edecek
ideolojiler hazirlamaya g¢ahsiliyor. Hizl1 bir ikti-
sadi kalkinma igin biitiin bir halkin ise katilmasi
lazim. Herkesin biiyiik fedakarliklar yapmas: sart.
Bunun igin de iktisadi gelismeden herkesin ala-
cagln pay yeni bastan ayarlanmalidir. Kalkinma
bir zaman isi. Bu itibarla, baslangicta imtiyazlan
kaldiracak yeni bir diizen vadetmek, Kkitleleri fe-
dakarhga razi1 etmek lazimdir. Kisaca ideolojiye
ihtiya¢ var, Bu ideoloji, ister istemez iistiin bir
refah vadedecektir.

Sosyalist tercihin cazibesi de daha ¢ok bura-
dan geliyor Sosyalist tercih, Kapitalist tercihten
farkh olarak, harekete gegirici bir ideolojiye ihti-
yag gosterir. Kapitalist ekonomi, miisait bir ze-
min bulur bulmaz adeta otomatik olarak gelisir.
Sosvalist veya devlet¢ci ekonomide durum bdyle
degildir. Bu ekonominin ferde saghyaca® ka-
zanglar her zaman elle tutulur, gézle goriiliir ma-
hiyette olmayabilir. Hatta, ilk merhalede bdyle
bir kazan¢ yoktur. Ancak uzun bir dénem sonun-
da kollektif menfaat seviyesinde diisiiniilebilir.
Fertleri harekete gecirmek icin maddi uyaricilarla
ideolojinin el ele vermesi gerekir. '

tdeoloji daha Snce mevcut zihniyete gére cok
veya az kabul goriir. Bu. zihniyet degistirilemez
mi? Degistirilebilir tabii. Ne var ki, bu is zama-
na ve gayrete muhtag. Bir kelime ile, sosvalist in-
sa icin ideolojiye liizum vardir. Bir millete «ha
gayret, kisa bir miiddet fedakarlik yap. sonra her
sey diizelecek» denilebilir. Belki bu ¢agriya ideal
birtakim sebepler eklemeye de liizum voktur.
Ama bunun icin istenen gayretin cok biiviik ol-
mamas! ve elde edilecek neticeden fedakarhga
katlananlarin dofrudan dogruya faydalanacakla-
rina inanmalan sart.

Farkh sdsyal temelleri olmayan siyasi klanlar
arasindaki 'miicadele, bir zaman igin sosyal mii-
cadelelerin yerine gegebilir. Ama ¢ok nisbi de ol-
sa, bir demokratlasma baslayinca, sosyal bir simf
sahneye cikinca, birbiriyle cekisen klanlar bir
programa dayanmak zorundadirlar. Bu program
tabil olarak cesitli sosyal gruplarin sahip olduk-
lann veya olmadiklan avantajlara da dokunacaktir.

Kendini iktisadi insaya adayan bir devre (boy-
le bir insa eski yapilarin temelden doruga alt iist
olmasim gerektirir) ister istemez simif kavgala-
rnna sahne olacaktir. Ama yonetici kadro, kamu
yararma calstigim1 iddia ederek olay1 gizlemeye
kalkisirmis, Belki de dogru. Yoneticiler sanayiles-
menin temellerini atacak, bafimsiz bir modern
iilkenin alt yapisim1 kurmaya, her seviyede kadro-
lar yaratmaya, sonug olarak, egitimi gelistirmeye,
issizligi ve sefaleti Snlemeye .gabaliyacaklardir.
Bagimsiz ve giiglii olmak isteyen her lilke igin bi-
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rer zaaf ve bagimhilik etkenidir bunlar. Ne var ki,
eski yapidan yararlananlarin aliskanliklarn ve ¢i-
karlann zedelenmeden bu amaca vanlamaz. De-
mek ki, onlarla savagsmak sart. Bunun igin de her
iki taraf ideolojilerden faydalanacaktir. Ustelik,
iktidardaki ekipler bu ekibin kumanda mevkile-
rine getirdigi simf iktidarda olmanmn verdigi bir-
takim imtiyazlara sahip olacaktir.

Bu imtiyazlar uzun veya kisa belli bir zaman
igin biiyiik bir itirazla karsilanmayabilir. Yone-
tici kadro vaadlerini tutar, gogunlugun hayat se-
viyesi yavas yavas yiikselir, milletin bagh bulun-
dugu ana degerler cignenmez, hele az veya ¢ok
sosyal bir hareketlilik saglanirsa (disarda kalan-
lar bu sayede yoOnetici gevreye girebileceklerdir)
yOnetici ziimrenin imtiyazlarn uzun zaman gogun-
luga gorevlerinden dogan mesru bir miikafat ola-
rak goriilebilir. Zaten, boyle bir miikafat ehliyeti
olan her vatandasa agiktir. Buna karsilik, disarda
kalan smniflar, yonetici smiflarin faaliyeti saye-
sinde gittikge yiiksek bir seviyeye ulasir, ihtiyac-
lar1 da, bu ihtiyaglann korumak imkénlarnn da co-
galir. Imtiyazli tabakalar —belki de kismen iito-
pik olan— bu taleplere kolay kolay evet demez-
ler. Bunun icin de yararlandiklari nimetler go-
revlerinden dogma bir gelir olarak degil de, bir
imtiyaz ve s6miirii diizeninin belirtisi olarak go6-
riillmeye baslar. Bir rekabet, bir direnis, bir kav-
gadir alip yiiriir. Onceleri yumusak olan bu an-
lagsmazhklar, zamanla sert gatismalara doniisebi-
Kr. Iktidar, anlasmazhklann birtakim &diinlerle
uyusturabilir, beceriksizlikler yaparak azdirabilir.
Savaglar ikinci plina itebilir bu anlagmazlhklan,
ama yok edemez. Toplum, ister dini bir ideoloji-
ye, ister insani bir ideolojiye baglanmis olsun, du-
rum degismez. Ama ideolojiler daima bu miica-
delelerde yerlerini ahrlar.

Ancak boyle bir ¢evgeve iginde Islamiyetten bir
ideoloji olarak faydalanmak s6z konusu olabilir.
Tutucu smniflara karsi su veya bu merhalede bir
kavga etkeni olarak ele alnabilir mi? Islamiyet,
mazide, yalniz bir din, yalmz yabancilara kars1 mii-
cadelede bir sembol olarak rol oynamakla kalma-
mis, sinif kavgalarinda da etkili olmustur. Yaban-
ciya karst kavgada bir kimlik belirtiyordu. Bir pa-
rolaydl. Yalin ve siiriikleyici bir parola. Ne na’sa
dayamiyordu, ne imana: «Biz Miisliimaniz. Serefli
bir camiayiz, bizden asag kimselere boyun egme-
meliyiz». Islamiyet bugiin de aym amaca hizmet
edebilir, Sosyalist bir insa ugrunda kullanilabilir
mi? Cok siipheli.

Milliyetgi ideolojiler béyle bir rol igin ¢cok daha
uygun. Sosyalizm pekald milletin ‘mutlulugu ve
glicli i¢in lizumlu bir sart olarak " go6sterilebilir.
Oysa, dinin degerleri diinya disidir. Millt dinler
devrinde defiliz.

Miisliimanlhik “tutucu smiflanin isine daha ¢ok
yartyabilir. IslAmiyet tutucu smnifltanin tekelinde
kaldik¢a, modern ¢agin icaplarina uymak isteyen
yoksul tabakalar Islamiyetten daha ¢ok kopacak-
lardir. Boyle bir - Islam ilerici giiclerin yiikselme-

sini 6nleyen bir set olur. Béyle bir set ayakta du-
ramaz. 19. asirdaki Hristiyanhk gibi bir bunalim
d6nemine girer.

Islamiyet ancak esash bir hamle (aggiornamen-
to) ile bunalimdan kurtulabilir. Nas1l miimkiin ola-
bilir bu? Din, gelenek ve gelenek¢i ahldk bayra-
gina biirlinen yorumcularnn karsisina gercek mii-
minlerin dikilmesiyle. Bu miiminler faaliyetlerine
yon vermek igin Allaha ihtiya¢ duymayan ve dog-
malara yalanciktan inanmis goriinmek istemiyen-
lere kars: en kiigiik bir taassup gostermemelidir-
ler. Kur'an’dan ve hadisten modern diinyaya uy-
gulanabilecek degerler cikarmalidir. Modern diin-
yaya ve bilhassa imtiyazlarin ve sOmiiriiniin yok
edilmesini isteyen halk tabakalarina uygun. Kur'
an’da mevcut olmayan bir sistem aramaya kalkis-
mamahdir. Sosyal ahlék icin gecerli hiikiimler bu-
larak organik bir sentez gerceklestirmelidir: Islam
degerleriyle, insanif degerler arasinda bir terkip.
Ummetin fertlerine sereéfli bir hayat saghyacak
olan iktisad! bir insa, ancak bdyle bir terkibe da-
yanabilir. Isldmiyet bu sayede, inananlara, miica-
delelerinde destek olabilir.

Ne olursa olsun, Islamiyete dayansin veya da-
yanmasin, Isldmin ilerici efilimlerine baglansin ve-
ya dayanmasin, Islamin ilerici egilimlerine baglan-
sin veya baglanmasin, Isldmf diinyanin gelecefi,
uzun doénemde kavgalarla dolu olacaktir. Diinya
iizerinde kavgalar dlinyevi gayeler ugrunda yapi-
Iir ama fikirlerin bayraf1 altinda cereyan eder.
Tki asirdan beri Avrupa'yr sonra da biitlin diin-
yay1 biiyiileyen diislince su: Diinyada mutlu olu-
nabilir. Bu dofrultuda bir gelisme vardir. S6m#-
riiden ve baskidan kurtulmus bir insanlik icin sa-
vasmak zahmete deger. Isteseler de, iste-
meseler de, milliyet¢i ve dini ideolojiler bu
fikri benimsemislerdir. Milliyetci ideolojiler
bu fikri kisithyarak ve vyalniz milll bir ca-
miaya hasrederek almislardir Bu fikir &nce
milletleriistii laik bir ideolojide gelistirilmistir: 1i-
beral ve insaniyetci ideoloji. En siiriikleyici 6r-
nek Fransiz Jakobinizmi. Bugiin de bdyle bir ide-
oloji dogabilir. Ne var ki, bu ideoloji para baba-
larnin ve bilhassa Amerikan big biznislerinin ve
Avrupa’'nin hakimiyetini maskelemek igin kullanil-
mistir. Ekonomik yapilann tepeden tirnaga degis-
tirilmesi icin pek ise yaramaz.

Marksist ideoloji ise biitiin garpitmalara ragmen,
modern diinyada din dis1 ve siiriikleyici bir ideolo-
ji olarak son derece miikemmeldir. Milyonlarca
insam1 hayatlarim1 hice sayarak kavgaya siiriikle-
mistir. Marks'in ve Marksistlerin gelistirdifi sos-
yolojik kavramlar ve ilmi kesifler, somiiriiniin ve
baskinin altina gizlendigi biitiin aldatmacalarin
maskesini si;yirmistir. Somiirii ve baskiya karsi
yapilacak hicbir kavga Marksizmi ihmal edemez.
Ister yeni terkiplere katilsin, ister oldufu gibi
almsin, modern Promete veya Arsimed’in diinyayr
yerinden oynatacaf manivela Marksizmdir. Dar-il
-Isl&m’'m kavimleri de yoneticileri de bu hakikate
efilmek rorundadirlar, Ingallah hergiin yeni bastan
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ortaya atilan ideologlarin, sarlatanlarin, sGmiiri- yacaksiniz, hakikat sizi hiirriyete kavusturacak»
ciilerin sayisiz aldatmacalarindan yiiz gevirirler de, diyordu. Kur'an da «Zan ile Yakin hasil olmaz*
hakikate aydinliga yonelirler. Isa: «Hakikati tani- diyor.

! ¢islédmiyet ve Kapitalizm», Rodinson’dan ceviren: * Sanmak dogru bilginin yerini tutmaz, saniyla ye-
Orhan Suda, Hirriyet Yayinlari, 2. baski, 1978. tinmeyin dogru bilgiye varmaya calisin anlaminda.
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ARSLAN GALIP

Tiirkiye Kapitalizminin Krizi Uzerine*

Ecevit hiikiimetinin is basina gelmesiyle bera-
ber «ekonominin diizenlenmesi/derlenip toparlan-
masina» iliskin sGylemler sik stk duyulmaya bas-
ladi. Uygulamaya konulan veya konulacag agik-
lanan bir dizi ekonomik &nlem, IMF, OECD gibi
orgiitlerle iliskiler, hep bu «ekonominin sihhate
kavusturulmasi g¢abasi» ile birlikte ele alinmakta.

Ilk bakista devletin ekonomiye miidahalecili-
ginin arttif1 yoniinde bir izlenime kapilmamak el-
de degil. Boylesine bir ilk gézlemden daha ileriye
gidebilmek icin kapitalist devletin ekonomik islev-
lerinin, icinde bulunulan toplumsal formasyonda
kapitalizmin gelisme asamalar1 ve egemen iilke-
lerle bagimlh iilkeler arasindaki bagimlihk iligki-
lerinde ortaya ¢ikan degisikliklerle birlikte ele alin-
mas1 gerekir.

Bunun i¢in de, politik (devlet), ekonomik ve iire-
tim iliskisi olarak sermayenin yeniden-iiretimi
alanlarinin birbirleriyle eklemlenmelerinin ve bu
eklemlenmenin yukarnda sayilan alanlarin sinirlar-
nin cizilmesine ve igeriklerinin belirlenmesine et-
kisinin biitiiniiyle kavranmasi gerekir. Politik ve
‘ekonomik alanlar kapitalizmin biitiin agsamalan bo-
yunca sinirlar1 ve kapsamlan hi¢ degismeyen ka-
pali alanlar degildirler. Dolayisiyla, politik (devlet)
ve ekonomik alanlarda kapitalizmin gelismesiyle
ortaya c¢ikan degisiklikleri, yalmzca devletin eko-
nomiye miidahaleciliginin giderek artmasi bigi-
minde kavrayamayiz. Daha dogrusu, bu iki alandaki
degisiklikler, iceriklerinin ayni kalmasina ragmen
giderek artan sekilde birbirlerinin icine girmele-
ri seklinde kavranamaz. Politik ve ekonomik dii-
zeylerin kapsamlan ve igerikleri iiretim tarzlan-
na ve bir iiretim tarzinin asamalarina gore degi-
sir!

Bu baglamda, Tiirkiye kapitalizminin gelisme-
sinde «Devletgilik» yillan1 olarak adlandinlan do-
nemin marksist analizinde karsilasilan giigliikler
yukarida sdylediklerimizin anlasilmasina yardim-
c1 olabilir Marks ve oOzellikle Engels’in tanimla-
ma ve analizlerinde burjuva toplumunun olus-
mas1 ve Kkapitalist iliskilerin yaygin bir sekilde
varhign varsayimlarindan kalkmalarinin, kapita-
list devletin tarihsel ortaya ¢ikis bigimlerinin nes-
nel analizlerinde baz giigliiklere yol actifim bili-
yoruz. Uretim iliskisi olarak sermayenin heniiz
yeterince giiglenmedigi, toplumsal yeniden iireti-
mi biitiiniiyle yonlendiremedigi, heniiz giigsiiz bur-

* Bu yazi Tiirk hikdmetinin IMF ile anlagmasinin acik-

juvazinin 6nceki iiretim tarz ve bicimlerinin ege-
men siniflariyla ittifak yaptigi ve bu sonuncularin
kendi aralarindaki g¢ikar catismalarindan yararlan-
dig1 kapitalizmin tarihsel gelisme donemlerinin
analizinde bu giigliik agikga ortaya cikar. Dolayi-
siyla, ekonomik ve politik (ve de ideolojik) alan-
larin, kapitalizmin gelisme asamalarina gore si-
nir ve igeriklerinin degistigini g6z Oniine almali-
yiz.

Bu yazidaki amacimiz Tiirkiye kapitalizminin
gelisme asamalarinin, yukarida soylenenlerin 1s1-
ginda, kapsamli bir analizini yapmak degil. Boy-
lesi bir galisma, herseyden evvel, tek bir kisinin
yapacag is degil. Dolayisiyla yukanda soyledikle-
rimiz yalmzca genel bir kag tesbit olarak anla-
s1lmisti.

Bu yazidaki asil amag, Tiirkiye kapitalizminin
bugiin vardig i asamanin ve bu asamay1 noktala-
yan krizin, Ozellikle ekonomik boyutunun genel
(ve bu tiirden calismalann kollektif olarak yapil-
mas1 gerektigini bilen biri i¢in zorunlu olarak, si-
nirl)) bir analizini yapma g¢abas1 olarak tanimla-
nabilir.

Bilindigi gibi kapitalist kriz ancak verili s6mii-
rii kosullarinda (artik-deger elde etme kosulla-
rinda) kendini asin sermaye birkiimi krizi sek-
I'nde gosterir. Somiirii oranimin gerekli biiyiikliik-
te artmasi halinde, birikim siireci yeniden baslar.
Ciinkii birikmis sermaye verilmis bir andaki kadr
oranina gore agsiridir. Kar oraninin sabit serma-
ye artis1 ile aym oranda artmamasi halinde, ser-
mayenin organik bilesiminin artmasi artik-deger
miktarinda ayni oranda bir artisla karsilanami-
yor demektir.

Asinn sermaye birikimi seklinde ortaya c¢ikan
kapitalist kriz, birikmis sermayenin hem az hem
de aym zamanda ¢ok olmasiyla nitelenebilir, Bi-
rikmis sermaye verili kosullarda elde edilen ar-
tik-degere gore yoktur; fakat artik-degeri arttir-
mak igin ise yeterli degildir. Dolayisiyla, sermaye
birikimi kapitalist krizin nedeni oldugu gibi, bu
krizi asmak icin tek ¢are olarak da ortaya ¢ikar.
Kapitalist gelismenin siirekliligi artik-deger mik-
tarindaki artisa baghdir. Kapitalizmin krizden
kurtulmak igin yapacag tek sey, iiretimin yapisin-

-da, var olan sermayeye gore artik-deger miktarim

arttiracak degisiklikler, diizenlemeler yapmaktir.
Bu tiirden diizenlemeler onceki doénemin sonunu
belirleyen «vanis noktasindan» farkh bir «hareket
noktasi» gerektirir. Ciinkii krizi giindeme getiren
bu vans noktasidir.
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Yeni kalkis noktasi ise, asir1 sermayenin deger-
sizlestirilmesi siirecini gerektirir, Sermayenin de-
gersizlestirilmesinin kar oranmimin diisiisiine kars:
giindeme getirilen karsi-etkilerden yalnizca bir ta-
nesi oldugunu ileride gorecegiz. Sermayenin de-
gersizlesmesj her zaman sabit sermayenin kulla-
mim degerinde bir azalmay:1 gerektirmez (savas ile
sonuglanan kriz donemlerinde oldugu gibi) Kriz
donemi toplam sabit sermayenin miibadele dege-
rini degistirir ve kullanim degeri ayni kalabilen
toplam sabit sermayenin miibadele degeri azalir.
Dolayisiyla, degismeyen kullanim degeriyle belir-
lenen artik-deger miktarn miibadele degeri azal-
mis bulunan toplam sabit sermayeye oranlanir ve
sermayenin verimliligi artar.

Krizden sonra birikim siirecinin yeniden basla-
masl, kar oranim1 azalan yonde etkileyen serma-
yenin organik bilesimindeki artis1 bir derece kar-
silayan yeni Onlemlerin bulundugunu goésterir. Ser-
mayenin asin birikimi veya asir1 iiretimi, var olan
somiirii imkanlan ¢ercevesinde birikim oranim
azaltir veya sifira diisiiriir. Bu siirecin sonucun-
da ortaya ¢ikan kriz ise toplam sermayenin yapi-
sin1 yeniden diizenleyerek yeni birikim siirecinin
hareket noktasin1 hazirlar. Sermayenin degersiz-
lesmesi ile beraber elde edilen artik-deger mik-
tarn azalmis degerdeki toplam sermayeye oranla-
nir. Ote yandan, krizin 6nemli sonuglarindan biri
olan en verimsiz sermayenin yok olmasi1 ve kar
oraninin olusmasina katilmamas1 sayesinde elde
edilen artik-deger miktan giderek sayilan azalan
tekeller arasinda boliisiiliir.

Bilindigi gibi kapitalist kriz kapitalistler tara-
findan gegici bir pazar problemi, arz ve talep ara-
sindaki dengesizlik olarak sunulur. Bir kapitalis-
tin krizin aciklanmasinda daha ileri gitmesi kri-
zin sorumlulugunu iistlenmesi. anlamina gelir.
Ciinkii bilmektedir ki kriz iiretim ve sOmiirii ilis-
kisi olarak sermayenin ekonomik diizeydeki yan-
simasidir. Gergekte ise, birikim siireci ve kriz d6-
nemleri, yalnizca pazar kosullan tarafindan degil,
toplumsal iliskiler biitiinii (ki gergek iiretim ilig-
kileri) tarafindan belirlenir.?

Asin sermaye birikimi krizi toplam sermayede
ki bir artisa, artik-deger miktarinda ayni1 oranda
bir artisin kars1 gelmemesi halinde ortaya ¢ikar.
Bu noktaya varilmasim Onlemek icin toplam ser-
mayenin yapisinda ve iiretim kosullarinda degisik-
likler yapilmasi1 gerekir. Yapilmas: gereken degi-
sikliklerin basinda ise sermaye birikimi siireci-
nin devanmumin gerektirdigi yeni somiirii kogulla-
rimn olusturulmast gelir. Zira sermaye agr§indan
emek-giicii verimliliginin arttirilmas1 ancak ar-
tik-deger oranini arttirdig: Glgiide anlamhdir, ya-
nj isgiicli degerini diisiirdiigii veya emek-giiciiniin
yeniden iiretilmesi icin gerekli is zamanim azalt-
t1g1 Olgiide.

Kapitalist devletin kriz ve krizden ¢ikma siire-
cindeki rolii bu gergeve iginde giindeme gelir. Bu
roliin agiklanmasi, kapitalist devletin ilk bakista
birbirinden bagimsiz goziiken ekonomik islevleri-

nin biitiinselliginin kavranmasim1 gerektirir. Kdr
orammmin egilimsel diisiis yasast, kapitalist krizi,
burjuvazinin bu krizden kurtulma ¢abalarinmi ve
kapitalist devletin bu siirecteki yerini anlamami-
z1 saglayacak en 6nemli teorik araglardan bir ta-
nesidir. Bu yasanin tiim marksist arastiricilar ta-
rafindan ayni 6nemde ele alinmadigini biliyoruz.
Kar oranminin egilimsel diisiis yasas:1 anilirken unu-
tulmamas: gereken yasanin igerdigi egilimsellik
kavrami. Dolayisiyla yasanin 6nemi kar oraninin
diisiisiinii ampirik ve Olgiilebilir sekilde kavrama-
miz1 saglamasindan gelmiyor. Yasanin egilimsel-
ligi derhal sinif savasini giindeme getiriyor. Kar
oranimnin diisiisiinii Olciilebilir bir sekilde goézlem-
leyememiz bu yasanin islemedigi anlamina gelmez.
Tersine, ancak bu yasa yardimiyla, kar oraninin
diismesini Onleyen karsi-etkileri tiim gecerlilikle-
ri ve karmasikliklan icinde anlayabiliriz. Dolayi-
styla kar orammin egilimsel diisiis yasasinin ele
alinmasi, bu diisiise kars1 burjuvazinin (ve kapi-
talist devletin) isleme soktuklar:1 karsi-etkilerin ele
alinmasini gerektirir,

Bu kars1 etkilerin bashicalarimi ii¢ grupta top-
layabiliriz3

1) Sermayenin organik bilesimindeki artisi azal-
tan karst —etkiler. Degismeyen bir teknolojik te-
mel iizerinde birikim siirecinin devaminin saglan-
mas1 ve kapitalist iiretim siirecine organik bilesi-
mi diisiik olan iiretim alanlarimin dahil edilmesi bu
grupta yer alir Fakat bu gruptaki en etkili karsi
-etki emegin iiretkenliginin artmasi ve dolayisiy-
la sabit sermayenin elemanlarinin degerinin diis-
mesidir. O halde yeni bilimsel ve teknolojik bu-
luslarla sermayenin degersizlestirilmesi ve yuka-
rida da degindigimiz, sabit sermayenin kriz done-
minde ¢esitli yollarla degersizlestirilmesi yine bu
grupta yer alir.

2) Somiirii oramni arttiran karsi-etkiler. Eme-
gin iiretkenliginin artmasi sabit sermayenin mii-
badele degerini diisiirdiigii gibi, emek-giiciiniin ye-
niden-iiretimine dahil olan tiiketim maddelerinin
ve dolayisiyla emek-giiciiniin de degerini diisiiriir.
Boylece toplam is zamaninin sabit kalmasina kar-
sin nisbi artik-deger artis1 saglamir, Artik-degeri
mutlak olarak arttiran tiim onlemler de bu gru-
ba girerler: is zamaninin uzatilmasi, ¢aligma rit-
minin hizlandirilmasi, licretlerin diisiiriilmesi gibi.

3) Artik-degerin ve kdrin birikimin gergekles-
tigi sanayi kesiminde toplanmasint saglayan karst
etkiler. Artik-deger iireticisi anlaminda iiretken
olmayan kesimlerin toplam artik-degerden pay al-
malarim1 Onleyen karsi-etkiler bu gruba girerler;
ornegin, mutlak toprak rantinin, ticaret ve faizci-
lik karinin ortadan kaldinlmasi bu tiirden karsi-
etkilerdir. Ote yandan sermayenin rotasyon hizi-
nin arttirillmas: (yani otomasyon, enformatik ve
iletisimin gelismesiyle sermayenin iiretim ve do-
lasim siiresini kisaltmak) ve tekellesme ile birlik-
te kar oranmnn serbest rekabetle olusma siire-
cine set vurulmasi1 bu gruptaki O6biir karsi-etki-
lerdir.
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Iste kapitalist kriz bu kars:1 etkilerin devreye
sokulmasinin hizlandif: ve siddetlendigi an olarak
tanimlanabilir. Kar oraninin diisiis egilimine karsi
devreye sokulan karsi-etkileri birbirlerinden ba-
gimsiz Ogeler olarak degil, toplumsal iiretim ko-
sullarimin son derece karmagsik bir ifadesi olarak
kavramaliyiz. Karsi-etkilerin harekete gegirilmesi
toplumsal iiretim kosullarimin biitiiniiniin ve so6-
miirii iligkilerinin «yeniden diizenlenmesi» anlami-
na gelir,

Kapitalist gelisme ve birikimin siirekliligi bu
yeniden diizenlemenin basarisina baghdir. Bu yiiz-
dendir ki kapitalizmin gelismesi mekanik bir sii-
rece indirgenemez. Kapitalist gelisme ve birikim
siireci toplumsal simif ve simif boliimlerinin somut
davranis ve tavir alislariyla ve kriz 6ncesi ve kriz
doneminin somut kosullariyla belirlenir. Ancak bu
karmasik belirlenme siirecinin sonucudur ki kar
oraninin diisiisiiniin Ol¢iilebilir sekilde ortaya ¢i-
kip cikmayacagini belirler. Uzun d6nemler boyun-
ca, karsi-etkilerin yardimiyla gizli kalabilen bu
egilimsel diisiis, krize dogru gidisin hizlanmasiyla
agik bir sekilde ortaya cikabilir.

Ornegin, egemen iilkeler arasinda en iyi tamdi-
gimiz Fransa'y1r ele alalim ve resmi Fransiz ista-
tistiklerini ve bunlardan kalkilarak yapilan mark-
sist analizleri kisaca aktaralim. Bilindigi gibi bu
tiirden caliymalar gesitli istatistik biiyiikliiklerle
sabit sermaye, kir orani, artik-deger oram gibi
marksist kavramlar arasinda bir paralellik kurul-
masim gerektiriyor, Marksist kavramlar istatis-
tik biiyiikliiklere indirgemek s6z konusu degil el-
bette. Fakat marksist kavramlarin somut verilerin
analizi icin kullanilmasi agisindan bu paralelligi
kurmak zorundayiz; istatistik verilerin igerdikle-
ri ¢arpitmalan ikinci bir asamada goz Oniine al-
mak kosuluyla. Burada bu ikinci asamaya yalmz-
ca Tiirk sanayi kesimine iliskin verileri inceler-
ken deginecegiz.

Fransa’'ya donelim ve sermayenin verimliliginin
bir gostergesi olan sabit fiyatlarla «gayri safi kat-
ma deger/gayri safi sabit sermaye» oraninin ev-
rimine bakalim* Veriler bu oranin 1964'ten itiba-
ren azalmaya basladigini gosteriyor. Buna paralel
olarak ta «sermaye bilesimi katsayisi» adi1 verilen
«licretler disindaki sermaye/iicretler» oram 1963'-
ten itibaren artmaya bashyor’. Bu oran 1959'da
6,29 iken 1962'de 6,06'ya diisiiyor, fakat 1973'de
720'ye vyiikseliyor. Ote yandan 1950-1972 arasim
kapsayan donemde, emek-giicii verimliliginin bir
gostergesi olan «gayri safi katma deger/toplam
emek-giicli oran1 giderek artiyor. Dolayisiyla ser-
maye verimliligindeki diisiis emek-giicii verimlili-
gindeki paralel bir diisiisten kaynaklanmiyor.

Fransiz iiretim yapisindaki bu gelismelere su
aciklamalar getirilebilir. 1964’e kadar, emek-giicii
verimliligindeki artis hem nisbi artik-deger oranin-
da bir artis1 getiriyor, hem de miibadele degeri
olarak hesaplanan sermayenin organik bilesimi-
nin artmamasim saghyor. Biitiin bunlar kapitalist
birikimin problemsiz bir sekilde siirmesini getiri-

yor. 1964'ten sonra ise, sermayenin organik bilesi-
mindeki artis kar oranini azalan yonde etkilemeye
bashyor. Fakat, emek-giicii verimliligindeki artis
1969'a kadar nisbi artik-deger oranimi arttirarak
sermayenin organik bilesimindeki artis1 telafi ede-
biliyor,

Bunun disinda baska karsi etkiler de sermaye-
nin organik bilesimindeki artisin kar oranmi dii-
siirticli etkisini hafifletiyor. Bu karsi-etkilerden
bazilar1 §6yle siralanabilir: sabit sermayenin tiike-
tim mallarina gore nisbi fiyatinin diismesi, yani
bir karsi-etki olarak sabit sermayenin alim dege-
rinin diisiiriilmesi; sabit sermayenin rotasyon hi-
zinin artmast (ekipler halinde galisan emek-giicii-
niin toplam emek-giicii icindeki oram 1957°de
%14,3'ten 1974'te %31,3’e cikiyor. Sabit iiretken ser-
mayede bu sayede yapilan tasarruf, 1957 ile 1974
arasinda iiretime sokulan sabit sermayenin %25'i
olarak hesaplaniyor®); Fransiz tarimindaki kapita-
list iligkilerin gelisme siirecine bagh olarak (tarnm
kesiminin “tisaden faal toplam niifus i¢indeki pa-
1 1958'deki %24 degerinden 1970'te %14’e diisii-
yor) yeni proleterlesen kirsal niifusun iicretleri dii-
siiriicii ve politik ve sendikal bilinci azaltic1 yon-
de rol oynamasi; burjuvazi ile is¢i siifi1 arasin-
daki kuvvet oraninin burjuvazi lehine seyretmesi
(licretlerin katma deger icindeki pay:1 1950 ile 1955
arasinda %42’'den %44’e cikmasina karsilik, 1955
ile 1969 arasinda %44'den %41'e diisiiyor).

Ancak 1969-70'ten sonradrr ki karsi-etkilerin bii-
tiinii kar oranmnin diisme egilimini telidfi etmeye
yetmemeye bashyor. Ucretlerin katma deger igin-
deki pay1 artiyor (1969°daki %41 degerinden 1973'te

%42'ye gikiyor), artik-deger oranindaki artig 1973'-

te eksi degerler almaya bashyor ve birikim oram
ve sermayenin organik bilesimi en yiiksek degerle-
rine ulasiyor. Artik asin birikim krizine gercekten
girilmistir: iiretim diiser, faiz oranlarn rekor de-
gere varmr, enflasyon ve issizlik oranlann hizla ar-
tar. 1970-ile 1973 arasinda biriken sermaye deger-
lendirilememektedir, yani bu sermayenin iiretime
sokulmasi toplam kar miktarin1 arttirmaz.

Kapitalist asin birikim krizi 1970'lerden itiba-
ren elbette yalmiz Fransa’da ortaya ¢ikmadi. Ozel-
likle Obiir gelismis Avrupa iilkelerinde de ayn1 be-
lirtiler gozlendi. Bu iilkelerde olup bitenleri tiim
kapsamiyla incelemeyecegiz. Yalniz bazilan igin
sermayenin verimliligindeki degisimleri kabaca
aktaralim. 1955'te 100 olarak alinan safi verimlilik
oraninda su degisimler gozleniyor: Almanya’da
1976'da 36,7; ltalya’da 1972'de 68,3; Ingiltere’de
1976'da 14,3; Isveg’'te 1976'da 59; Kanada'da 1976'da
55,7; Japonya'da 1975'te 82,9 ve Amerika'da 1976’da
89,6.

Uluslararasi isboliimiinde egemen durumda bu-
lunan iilkelerin, iginde bulunduklart asinn sermaye
birikimi krizi doneminde giindeme getirdikleri ya-
kin ve uzak dénemli 6nlemleri ileride gorecegiz.

Simdi Tiirkiye kapitalizminin iginde bulundu-
gu krize gelelim. Bu krizin ekonomik boyutunu
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kavrayabilmek 1cin Tiirk imalat sanayiine iligkin
verileri kullanabiliriz. Bu konuda olduk¢a kapsam-
I1 bir galisma var elimizde: DPT'nin Sosyal Plan-
lama Dairesi Arastirma Subesi tarafindan Aralik
1977’de yayinlanan «Tiirkiye Imalat Sanayiinde
Sermaye ve lsgiicii» (kisaca TISSI) adli galisma.

Imalat sanayiinde sermayenin verimliligi ile il-
gili verileri bu galismada bulabiliyoruz. TISSI'nin
verilerine gore, «net artik/sabit sermaye stokus
oran1 kamu kesimi igin 1968 yilina kadar artig gos-
termis, bu yildan sonra ise diismeye baslamistir.
Bu oranin cari fiyatlarla 1965'te 52,8 olan degeri
1968'de 68,2'ye cikmis, 1975°'te ise 30'a diismiistiir.
Ozel kesimde ise net artik/sabit sermaye stoku
orani, 1972 yilindaki %5'lik artis disinda genel bir
diisme egilimi gostermektedir, Diisiis ozellikle 1973’
ten sonra hizlanmistir ve 1965'teki 53,7 degerin-
den 1975'te 26,3'e diismiistiir (TISSI, tablo 510,5.11).
Goriildiigii gibi TISSI'nin verilerine gére, kamu
ve Ozel kesim imalat sanayiilerinde 1965-75 done-
minde sermaye verimlilikleri yarya yakin oranda
azalmstir.

TISSI'nin yazarlarina gore «artik oranlarimin dii-
slisii licretlerdeki yiikselmeden baska, diisiik ka-
pasite kullanimina, imaldt sanayinin giderek bir
pazar sikintisiyla karsi karsiya kalmasina, ulus-
lararasi diizeydeki bunalima ya da biitiin koruma
onlemlerine ragmen yerli firmalarmn dis fiyatlar-
dan etkilenmelerine baglamak miimkiindiir.»

Tiirkiye imalat sanayinin sabit sermaye verim-
liligindeki diislisiin temel olarak bu etmenlerden
kaynaklandign kanisinda degiliz. Tiirkiye imalat
sanayinin, tipik bagiml iilke sanayinin tiim ozel-
liklerini gOstermesine ragmen, bir igsel ve yapi-
sal krizle kars1 karsiya oldugu savunulabilir, Bu-
nun i¢in de imalat sanayiindeki sermaye biriki-
mine daha yakindan bakalim ve yine TiSSI'nin
verilerini kullanalim.

Toplam imalat sanayii (kamu art1 Ozel) sabit
sermaye yatinmlan 1965 fiyatlaniyla 1951'de 18154
milyon lira iken 1975'te 8609,1 milyon liraya ulag-
maktadir (TISS1, tablo E. 45). Sabit sermaye sto-
kundaki gelismeler ise §Oyle olmustur: 1965 fiyat-
lariyla toplam sabit sermaye stoku 1965'te 14069,4
milyon liradan 1975'te 51586,3 milyon liraya ulasg-
mustir. Yalnizca kamu kesiminde ise sabit serma-
ye stoku (1965 fiyatlariyla) 1965'teki 8950,1 milyon
lira degerinden 1975'teki 22839,7 milyon lira dege-
rine ulagsmigtir. Ozel kesimin sabit sermaye stoku
ise aym1 donem iginde 5601,7 milyon liradan
28746,6 milyon liraya ¢ikmistir. -

(TISSI, tablo 2.15,2. 16,2 17).

Goriildiigii gibi, 1965-75 doneminin sonunda, ka-
mu kesiminin sabit sermaye stoku 2,7 katina, Gzel
kesiminki ise 5,1 katina ¢ikmistir. Kamu kesiminde
sermaye stoku bu donemde yilda ortalama %10,5'-
lik bir hizla artmistir. Ozel kesimde ise sermaye-
nin biiylimesi kamu kesimine gore ¢ok daha hizh
olmustur. Donem iginde yapilan toplam imalat sa-
nayii net yatinmlarinin %62'sini 6zel kesim ger-

ceklestirmistir. Bunun Soriucu olarak 6zel kesimin
sermaye stoku yilda ortalama %16,4 hizla artmis-
tir. (TISSI, s. 52, 58).

Bu verilerle beraber, yukanda soziinii ettigimiz
asermaye bilesim katsayisin1 da» TISSI'nin veri-
leri arasinda bulabiliriz. Kamu kesiminde cari fi-
yatlarla «sermaye/iicret» oranm 1965°teki 546 dege-
rinden 1969'da 5,10'a diisiiyor. 1970'den sonra ise
yeniden artmaya bashiyor ve 1975'te 6'ya ulasiyor.
Ozel kesimde ise bu oran devamh bir artis egili-
mi gosteriyor ve 1965°teki 3,82 degerinden 1975'te
566'ya cikiyor (TiSSi, tablo 3.3,3.4). Goriildiigii
gibi sermaye bilesim katsayisinin evrimi sermaye-
nin verimlilifine paralel olarak gelisiyor. Calisan
basina sabit sermayeye gelince, toplam imalat sa-
nayii i¢in bu biiyiikliik, 1965-75 d6neminde, 1965 fi-
yatlanyla 36,5'den 75,5'e cikiyor (T1SSI, tablo E. 49)

Ote yandan, emek-giicii verimliliginin bir goster-
gesi olan «galisan basina katma deger» oranina
baktigimizda, 1965-75 donemi igin ve 1965 fiyatla-
riyla, bu oranin kamu kesimi igin 38,8'den 67,05'e
ozel kesim igin de 22,9°'dan 54,7'ye gectigini gorii-
yoruz (TISS!I, tablo 3.25,3.26). Dolayisiyla sermaye
verimliligindeki diisiis kesin olarak emek-giicii ve-
rimliligindeki bir diislisten kaynaklanmiyor.

Imalat sanayiinde net artik/iicret oranlarinin ev-
rimi ise TISSI'de s6yle verilmis: kamu kesimi icin
bu oran cari fiyatlarla 1965'teki 2,93 degerinden
1974'te 3,43'e cikiyor, 1975'te ise 1,80'e diisiiyor; Gzel
kesimdeki net artik/iicret oranlan ise, ozellikle
1973'ten sonra belirgin olan siirekli bir diisme egi-
limi gosteriyor ve 1965-75 arasinda 2,05°ten 1,49'a
diisiiyor (TISSI, tablo 5. 12, 5. 13).

Burada su tesbiti yapmak gerekiyor. TISSi'nin
net artik/ilicret oranlarinda imalat sanayiinde ¢a-
Iisan toplam emek-giiciiniin iicretleri net artiga
oranlanmis ve net artik hesaplanirken de katma
degerden yine toplam emek-giicii iicretleri ¢ikanl-
mis. Yani artik-deger iireticisi anlaminda iiretken
olan ve iiretken olmayan emek ayrimi yapilmamis.
Net artik/iicret oranindan artik-deger oranina ilis-
kin bilgiler beklenirken su noktalarin géz oniinde
tutulmalar1 gerekir, Kapitalizm agisindan degisken
sermaye tiim emek-giiciiniin iicretlerini degil, yal-
nizca artik-deger liireticisi iliretken emek-giiciiniin
licretlerini kapsar. Aym zamanda artik-deger, ar-
tik-lirtinlin tiimiinii degil, yalmzca iiretken eme-
gin {irettigi artik-iiriinii kapsar. Dolayisiyla TISSI’
deki hesaplanislanyla iicret ve net artifin katma
deger igindeki paylan, gergek somiirii oram {ize-
rine ancak ¢ok kisintili bilgi verebilirler.

Bu acgidan, artik-deger oranina biraz daha yak-
lasabilmek igin toplam iicretlerden iiretken olma-
yan emek-giiciine 6denen iicretlerin ¢ikanlmasi ve
bu miktann net artiga eklénmesi gerekir. TISSI'nin
notasyonuyla A net artik, W toplam iicretler ve w
iiretken olmayan emek-giiciine Odenen (iicretler
olarak alimirsa, artik-deger oraninin yaklasik bir
ifadesi e=(A+ W) / (W — w) olur. Buradan net
artik/iicret orami igin, A/W = e — (e + 1) W/w
bulunur. Goriildiigii gibi, net artik/iicret orani ar-
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tik-deger oranminin sabit kalmasi (hatta artmasi)
halinde bile azalabilir, Bunun igin iiretken olma-
yan emek-giiciine 6denen iicretlerin toplam {icret-
ler icindeki miktarinin artmas: yeterlidir.

Kanimizca TISSI'nin verilerinden gikarilacak so-
nug, Tiirkiye kapitalizminin niivesini olusturan
imaldt sanayiinin, Ozellikle 1973'ten sonra, bir asi-
r1 sermaye birikimi krizine girdigidir. Bu baglam-
da, Tiirkiye imalat sanayiinin son birka¢ senedir
yar1 kapasiteyle calistiginin dillerden diisiiriilme-
digini hatirlayalim. Bu olgu iizerinde kesin yar-
giya varabilmek igin, sermayenin hangi kesimleri-
nin bu olgudan gcrgekten etkilendiginin verilerle
ortaya ¢ikarilmasini beklemeliyiz. Fakat, simdiden
bu olgunun iki ana ogeyi igerdigi diisiiniilebilir.
Bunlardan birincisi sudur: Biiyiik sermaye kesim-
leri son senelerde biriken sabit sermayenin bir bo-
limiini, bugiinkii somiirii ve kdr oram kogsulla-
rinda verimli sekilde degerlendirememektedirler.
Tiirkiye kapitalizminin asir1 sermaye birikimi kri-
zinin dogrudan bir gostergesidir bu, Imalat sana-
yiinin yan kapasiteyle c¢aligmasinin igerdigi bir
baska oge de, her kapitalist krizde oldugu gibi, Tiir-
kiye kapitalizminin iginde bulundugu krizin de kii-
¢liik ve orta sermayenin yok olmasini ve tekelles-
meyi hizlandirdigidir. Béylece zaten zayif olan s6-
miirii bir boliim sermayenin degersizlestirilerek,
kar oraninin olusmasina katilmasi onlenmektedir.
Tani Tiirkiye kapitalizminin i¢inde bulundugu kriz,
bir yandan Tiirkiye kapitalizminin asmak zorun-
da oldugu «varts noktasini» vurgularken, diger
yandan da yeni iiretim ve somiirii kosullarinin top-
lanmnastyla ortaya ¢ikacak olan «yeni kalkis nok-
tasini» hazirlamaktadir.

Enerji ve doviz darligindan en fazla zarar go-
ren kiigiik ve orta sermaye olmustur. Biiyiik ser-
maye binbir yolla enerjisini ve ithalat dovizini
saglamis ve iiretimini siirdiirmiistiir. 1977 ve 1978'-
de kriz tiim vahsetiyle ortaya ¢ikmuis, iiretimin siir-
diiriilmesini «orman kanunlari» belirlemistir. Kri-
zin bu vahsi asamasinda en biiyiik kozlar oynan-
mis, krizden c¢ikisin gerektirdigi «yeniden diizen-
lenmenin» Tiirkiye kapitalizminin kendi igindeki
baz1 kosullar1 yerine getirilmis (iflaslar artmis, te-
kellesme hizlanmis, diisiikk kapasite ileri siiriilerek
sendikal1 isciler isten ¢ikarilmis, enflasyonun yar-
dimiyla kar oranlan diizelmis) ve yeni kalkis nok-
tasi, uzaktan da olsa goriiimeye baslamistir,

Simdi ise, kapitalist devlet, kriz yasalarinin en
acimasiz sekilde isledigi asamadan sonra, daha ya-
kindan devreye girmektedir. Yeniden diizenlenme
siirecini tek tek sermayelerin yonlendirdigi donem
islevini bitirmistir. Siniflar ve simif boliimleri ara-
sinda olusan kuvvet oramm cisimlestiren ve bun-
lar arasindaki simif gatismalarini yansitan bir ku-
rum olan kapitalist devletin gilidiimiinde daha dii-
zenli bir devreye girilmistir. Tiirkiye'ye giren do-
vizlerin devletin elinde toplanmasini saglayan prim
politikas1 bunun bir gostergesidir. Devlet bu fon-
lar1 secici bir sekilde cesitli sermaye kesimleri
arasinda paylastiracaktir. TUSIAD'In son gikigi,

devletin ekonomiye daha fazla miidahale etmesine
kars1 gelmek igin degil, bu miidahalenin belirlen-
mesinde kendi temsil ettifi sermaye kesiminin
agirhigini koymak igindir.

Tiirkiye’de «ekonominin sihhate kavusturulmasi,
yeniden diizenlenmesi» adi altinda yapilmak iste-
nenler krizden c¢ikabilmek igin ve yeni iiretim ko-
sullarinda birikimin devaminin saglanmasi icin bir
dizi karsi-etkinin devreye sokulmasidir,

llerideki boliimlerde egemen iilkelerin krizden
¢ikabilmek igin kendi iiretim yapilarinda ve ulus-
lararas1 igboliimiinde yapmak istedikleri yenilikler
ile Tiirkiye kapitalizminin bu siire¢ igindeki yeri-
ne deginecegiz. Ama Once, hem imalat sanayiinin
bir asir1 sermaye birikimi krizi iginde bulundugu
onermemize «dolayli» bir dayanak olmas: igif, hem
de devletin ekonomik alana etkilerinin kapsamim
anlatabilmek igin TISSI'nin son béliimiindeki &ne-
rilerden bazilarim1 aktaralim.

TiSSl'ye gore «emek-yogun teknik etkili olma-
yan teknik demek degildir. Tam tersine eger uy-
gun alanlarda ve uygun siireglerde kullanilirsa
emek-yogun teknikler, ekonomideki kullanilmayan
kaynaklarin kullanilmasim saglarlar (...) Uriin ka-
litesi etkilenmemek kosuluyla, emek-yogun teknik-
lerin uygulanmasi iiretim ve istihdam arasindaki
celiskileri de azaltir. Kaliteyi etkilemeksizin ma-
liyetleri diisiirmenin ve daha fazla isgiicii talebi
yaratmanin bir yolu da, giinliikk vardiya sayisin-
da artis saglamaktir. Tiirkiye imalat sanayiinde
bugiinkii diisiik kapasite kullanimi gozoniine alin-
diginda, bu konuda atilmasi gerekli adimlarin
Onemi ortaya ¢ikar. Vardiya sayisin1 arttirmak,
ayn1 zamanda sermaye mallarinin fiziki asinmasi-
n1 arttiracagindan, daha 6nce de degindigimiz gibi,
sermaye stokunun yenilenme hizi zorunlu olarak
yiikselecektir, Boylece, sirf yiiksek giimriik duvar-
lann ve kotalarla korundugu icin yasayan, aslin-
da teknolojik asinmaya c¢oktan ugramis sermaye
mallarinin bir an Once iiretim disina ¢ikarilmasi
kolaylasmis olacaktir (...) imalat sanayiinde alin-
mas1 gerekli en 6nemli onlemlerden biri de islet-
melerin biiyiik Olgeklerde kurulmalarim1 ya da ye-
niden Orgiitlenmesini, tekelci egilimlerden kork-
maksizin 6zendirmektir (...) Tiirkiye imalat sana-
yii ile ilgili yonlendirme calismalarinda simdiden
glindeme alinmasi gerekli temel noktalardan biri
de, sanayiin yavas, segici ama kesin bir bigimde
disa agilmasidir. Korunmaya deger iiretim alanla-
r1, yukaridan beri siraladigimiz olgiitler gergeve-
sinde dikkatle segilmeli, ekonomiye yiikii yararin-
dan fazla olan ithal ikamesi alanlarinda ise islet-
meler dis pazarlarda ve yurt igi pazarda fiyat,
kalite ve etkinlik yansmasina yoneltilmelidir»
(TISSI, 202-204).

Goriildiigii gibi, TISS! kar oranindaki diisiisii
durdurmak igin ve 1970’lerden sonra biriken ve
kar oraninin yetersizligi yiiziinden degerlendirile-
meyen sermayeyi devreye sokabilmek igin, bir di-
ger bolim sermayenin degersizlestirilmesine ilis-
kin bir dizi karsi-etkiyi bir ¢irpida siraliyor. Bu
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durum aym zamanda, marksist kriz teorisine ve
kdr oraninin egilimsel diisiis yasasina sirt gevi-
ren marksist arastirmacilarnn vakit gecirmeden bu
konulara yeniden egilmelerinin zorunlulufunu da
vurgulamasi agisindan 6nemli.

Tiirkiye kapitalizminin krizini, uluslararasi em-
peryalist isboliimiinde egemen durumda bulunan
iilkelerin asin sermaye birikimi krizinden bagim-
s1z olarak ele alamayiz. Dolayisiyla uluslararas: is-
boliimiiniin bugiinkii asamasina yakindan bakma-
miz gerekir. Bu asama tekelci kapitalizmin emper-
yalist merkezlerde egemenligini tiimiiyle kurmasi
ve kapitalizm Oncesi iiretim tarz ve bicimlerinin
son kalintilarinin ve rekabetci kapitalizmin ¢oziil-
mesinin hizlanmasi ile tanimlanabilir. Bu sonun-
cular ortadan tiimiiyle kalkmazlar ama varlikla-
rin siirdiirmeleri tekelci kapifalizmin yeniden-iire-
tim siirecine dogrudan baglanmistir artik.

Ote yandan emperyalizmin bugiinkii asamas1 em-
peryalist merkezler ile bagimh iilkeler arasindaki
bagimhilik iliskilerinde bir degismeyi de igerir.
Egemen toplumsal formasyonlarin egemen iiretim
tarz1 olan tekelci asamadaki kapitalizm, egemen-
ligini artik yalnizca disaridan degil yani bagimli-
Ik iliskisini yeniden {ireterek degil, kendi yeni-
den-iiretiminin kogsullarm bagimli iilkelerde iire-
terek saglamaktadir. Bu siirecin bagimh iilkeler-
de «bir icsel olgu» haline gelmesi kendini bu iil-
kelerin ekonomik, politik ve ideolojik diizeylerin-
de gosterir. Egemen iilkelerin egemen iiretim tar
zimn (tekelci kapitalizm) yeniden-iiretimi kosul-
larinin bagimh {iilkeler icin «bir igsel olgu» hali-
ne gelmesinin bir 6rnegini biraz ileride Tiirkiye
somutunda gorecegiz.

Emperyalist sistemin yeni bir uluslararasi is-
boliimil arayis: icinde oldugunu biliyoruz®. Emper-
yalist merkezlerde ortaya c¢ikan egilim, sermaye
yogun tekniklerle calisan, emek-giicii verimliligi
cok yiiksek olan iiretim dallarim1 kendilerine sak-
lamak, emek-yogun tekniklerle calisan veya emek-
giicii verimliligi godrece az olan iiretim dallarim
ise bagimmh iilkelere birakmak yoniinde. Bu tes-
biti dogrulayan birgok gosterge var elimizde. Bun-
lardan bir tanesi, emperyalist merkezlerin kendi
aralarinda yaptiklann yatinmlarnin artmasi ve bu
yatinmlarnn yiiksek emek-giicii verimliligi olan dal-
lara yonelmesi®. Ote yandan, egemen iilkelerde kri-
zin en yogun bicimde hissedildigi dallarn ise, gi-
derek bagimh iilkelere aktarilmak istenen tekstil,

celik, hafif madeni esya, gida sanayii, gemi insaat1 -

gibi dallar oldugunu biliyoruz.

Uluslararasi yeni isb6liimii arayislar, egemen iil-
kelerin icinde bulunduklan asir1 sermaye biriki-
mi krizi agisindan s6yle anlamlaniyor. Egemen iil-
keler burjuvazileri artik-degeri mutlak olarak art-
tirmanin giderek giiglestiginin bilincindeler. Bu
giicliigiin baslica nedenleri arasinda is¢i simifinin
yiiksek Orgiitliiliigii, iiretim ve tiiketim (1. ve 2.)
sektorlerin arasindaki dengenin zorunlu kildig
kitle tiiketiminin siirdiirlilmesi gibi Ggeler var. Fa-
kat, metropol burjuvazilerinin bir siire igin artik-

degeri mutlak olarak arttirmanin yolunu yabanci
isciler sayesinde buldugu da unutulmamali. Mut-
lak artik-degerin arttirnlmasinin giderek giiclesme-
si ile metropol burjuvazileri nisbi artik-deger ar-
tisina hiz veriyorlar. Bunun en etkili yolu elbette
emek-giicii verimliligini arttirmak, yani emek-gii-
cii degerini diisiirmek. Ote yandan, emek-giicii ve-
rimliligini arttirmak icin yapilan sabit sermaye
yatinmlarinin sermayenin organik bilesenini art-
tirarak kar oraninin egilimsel olarak diismesi teh-
likesini igerdigini biliyoruz. Bu egilimin isleme-
sini miimkiin oldugu kadar geriye atabilmek igin,
metropol burjuvazisi, bir karsi<etki olarak, bir
boliim sabit sermayenin degersizlestirilmesini giin-
deme getiriyor. Egemen iilkelerdeki bu gelisme el-
bette bir siire¢ seklinde olusuyor ve heniiz gelisme-
sinin basinda.

Ote yandan gelismekte olan bu siirecin de me-
kanik bir sekilde yliriidiigii, cesitli sermaye kesim-
leri arasinda cikar gatismalarina yol agmadig: sa-
nilmasin. Tekrarlayacak olursak, egemen {ilkeler-
de kar oraninin egilimsel diisiisiine bir karsi-etki
olarak, toplam artik-degerin paylasilmasina kati-
lan sermayenin bir béliimii devre dis1 birakilmaya
calisihyor. Iste, bagimh iilkelere aktanilmak iste-
nen sanayii dallar1 egemen iilkelerde kar oraninin
olusmasina katilmalarn 6nlenmek istenen dallar.
Dolayisiyla «kar haddi diisen sektorler yeni eko-
nomik diizende iiretimi periferiye transfer edile-
cek sektorlerdir»!® seklinde bir diisiince yiiriitmek,
burjuvazinin egemen kesimlerinin metropollerde
uygulamaya koyduklan yeni stratejiyi, buna bagh
olarak burjuvazinin gesitli kesimleri arasindaki ge-
kismeleri tam olarak yansitmiyor. Baz iiretim dal-
larinin bagimh iilkelere aktarilmasinin, egemen iil-
kelerde burjuvazinin egemen kesimlerinin kir ora-
ninin diisme egilimine kars1t uygulamaya koyduk-
lann bir karsi-etki olarak anlasilmasi kanimizca
daha gercgekgi bir yaklasim.

Egemen iilkelerde nisbi artik-degeri arttirmanin
en etkili yolunun emek-giicii verimliligini artir-
mak ve dolayistyla da emek-giiciiniin yeniden-iire-
timine giren tiiketim mallarinin yani emek-giicii
degerini diisiirmek oldugunu yukanda belirttik. Bu
siirecin hizlandinlmasinda diger bir etkili roliin
de, bagimh iilkelerdeki diisiik iicretlerden ve bu
iilkelerin parasinin diisiik degerinden yararlan-
mak igin, baz1 sanayi dallarinin bu iilkelere akta-
rilmas1 ve bu dallann iiretimlerinin egemen iilke-

" ler tarafindan ithal edilmesi oldugunu diisiinebi-

liriz. Goriildiigii gibi yeni uluslararas1 isbdliimii
bdylece yeni bir boyut daha kazamyor.

Burada yeni uluslararasi isb6liimii ile beraber
giindeme getirilen ve egemen {lilkeler yoneticileri-
nin agizlarindan diisiirmedikleri «iigiincii diinyanin
ihracatin1 arttirmasi zorunlulugunu» hatirlayahm.
Bu tiirden s6ylemlere en yeni 6rnek Diinya Ban-
kas1 baskani Robert S. McNamara'min 10 Mayis
1979'da Manila’da 5. CNUCED toplantisinda soy-

" ledikleri. S6yle diyor McNamara: «uluslararas: ti-

caretin iyilesmekte olan kosullarindan en iyi ge-
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kilde yararlanmak igin, gelismekte olan illkeler
ihracat sektorleri lehine yapisal uyarlamalar yap-
mak zorundadirlar. Bu ¢abalar elbette uygun bir
i¢ politika ve dis yardim gerektirecektir.» (Le Mon-
de, 19 Mayis 1979).

Kanimizca Tiirkiye kapitalizminin iginde bulun-
dugu kriz, IMF, OECD gibi orgiitlerle iliskiler bu
baglamda ele alinmaldir. IMF ile Tiirk hiikiimeti
arasinda uzun siiredir siirlip giden goriismelerin
takildiklar1 noktanin ne oldugunu hatirlayalim:
Tiirkiye'nin kur politikasi. Iste bu asamada, ege-
men iilkelerin egemen iiretim iliskilerinin yeniden-
tiretimj kosullarimin iiretiminin bagimh iilkeler
igin «bir igsel olgu» haline gelmesinin ne anlama
geldigini kavramaya galisabiliriz.

IMF'nin kaygis1 gercekten Tiirkiye'nin doviz ih-
tiyact m1 sorusu sorulabilir. Kanimizca cevap ha-
yirdir, Bu cevabimizi elbette yukaridan beri gelis-
tirdigimiz teorik gergeveye oturtuyoruz. Fakat asa-
tida siralayacagimiz su iki olgu da IMF'nin ana
sorununun Tiirkiye'nin giincel doviz sikintis1 ol-
madifn goriistimiizii destekler niteliktedir. IMF,
Tiirk hiikiimetinin Tiirkiye kapitalizminin i¢ ko-
sullarnimin gerektirdigi «is¢i dovizine prim» uygu-
lamasinin kaldirilmasini istemekte, bu uygulamay1
«sahte kur sistemi» olarak nitelemekte, dis tica-
reti de igine alacak kath kur sistemini onermek-
tedir (Cumhuriyet, 13/5/1979). Ote yandan Ticaret
Bakanligi, ihracati artirmak amaciyla, ihracatta
vergi iade oranlarmmi artiran bir karar almis, Ma-
liye Bakanh# ise 'IMF istemiyor' diye karsi ¢ik-
mistir (Cumhuriyet, 12/5/1979). IMF ile goriisme-
leri dogrudan yiiriiten Maliye Bakanlify, ortada ne-
ler dondiigiinii, IMF'nin ana amacim Ticaret Ba-
kanhgindan daha iyi anlamistir. Kald1 ki tiim ege-
men kapitalist lilkelerde Maliye Bakanh$ oOrgiitle-
ri kapitalist devletin ana kurumu haline gelmistir.

Dolayisiyla «igsel olgu» kavramyla sOylemek is-
tedigimiz, egemen iilkelerin egemen iiretim iliski-
lerinin yeniden-iiretiminin uzun dénemli bir ko-

1 Bu sdylenenlerin lyi anlagilabilmesi icin Poulantzas'in
aretim tarzina getirdi§i yeni tanim ve anliyisi aktaralim:
clretim tarzi, iligkiye girmelerinden 6nce (eklemlen-
melerinden 6nce) degismez bir yapiya sahip olan ce-
gitli dazeylerin birlesmesi degildir. Ekonomik, politik
ve ideolojik belirlenmelerin bitindndn olusturdugu bir-
lik olan dretim tarzi her alamin sinirlarini cizer ve
ogelerini tanimlar. Bu alanlar once birbirleriyle olan
iligkileriyle vardirlar» (N. Poulantzas «l’etat, le pou-
voir, le socialisme», PUF Politiques, 1978). Burada su
kdcik parantezi acabiliriz. Marksist teoriye ve ce-
sitli marksist kavramlara getirilen yeni aciklamalar
ve aydinlatmalara yaklasma olanad bulan bir Tark
aydininin gorevi, bu kavramlarla kisisel hesaplagsmasi
olmamali. Tersine, yapabildi§i kadariyla, bu teorik
araclan kendi toplumsal formasyonuna uygulamaya
cahismal ve gecerlillklerine kistas olarak kendi <ha-
leti ruhiyesini» degdil g6z oniine alinan toplumsal for-

sulu olan, bagiml iilkelerin baz1 sanayii dallarim
gelistirmeleri ve bu dallann iiriinlerini egemen iil-
kelerin ithal etmeleri zorunlulugu, Tiirkiye somu-
tunda kendini Tiirkiye'nin doviz sikintisin1 asabil-
mek igin ihracatini arttirmasi zorunlulugu olarak
gosterdigidir. Yeni uluslararasi igbodliimiiniin ku-
rulmasinda egemen iilkelerin yetkili orgiitii olan
IMF'nin biitiin ¢abasi, Tiirk lirasinin degerini, bir
siireg halinde, Tiirkiye'nin ihrag¢ edecegi tiiketim
mallarinin egemen iilkeler tarafindan ithal edil-
mesinin, bu iilkelerdeki emek-giicii degerini diisiir-
mek agisindan, «enteresan» hale getirecek seviye-
ye diisiirmektir.

Bu siirecin Tiirk lirasimin degerini diisiirmekten
gectigi kadar Tiirkiye'deki iicretleri diisiirmekten
gectigi de agiktir. Her «ilerici» kararina karsi ¢i-
kan 1l'ler, 6'lar veya 3'lerle sanli, ‘biz yapacak-
tik ama sorumsuz muhalefet birakmadr’ 6ziirii ha-
zir, fasist baski ve tehlikenin her an giindemde
tutuldugu bir Ecevit hiikiimetinin gorevi, «ekono-
miyi derleyip toplamak» oldugu kadar, biraz da
budur. -

Tiirkiye ihracatinin egemen iilkeler agisindan ne
zaman «enteresan» hale gelecegini anlayabilmek
igin su 6rnegi verelim. Egemen iilkelerin isgi sini-
finin giyiminin biiyiik boliimiinii Hong-Kong, Sin-
gapur, Filipinler, Giiney Kore v.b. iilkelerden it-
hal edilen giyim esyalarinin olusturdugunu biliyo-
ruz, Bu iilkelerdeki isci iicretlerinin ortalamasi
egemen iilkelerdeki esdeger emek-giicii iicretinin
%10'unu ge¢cmemektedir.

IMF ile iliskilerin nereye kadar gidebilecegini
kavrayabilmek icin, mart 1976 darbesi 6ncesinde ve
darbe sonrasinda IMF ile siki iliskiler siirdiiren
Arjantin'de enflasyon oraninin 1975'te %738, 1976’-
da %920, 1977°de %334 oldugunu, ekim 1976 ile ekim
1977 arasinda yapilan devaliiasyon oraninin %350
oldugunu ve 1977 subatinda sanayi is¢isinin gergek
iicretinin 1960 yilindakinin ancak %64'ii oldugunu
hatirlamakta yarar var!l.

masyonun Ozgil sinif savag konjonktariind almal.

2 Kapitalist kriz Gzerine bu gelisgtirmeler icin P. Mat-
tick'in «Marx et Keynes» Gallimard, 1972, adh ese-
rinden yararlandik.

3 J. Hirsch, Elements pour une theorie materialiste
de [I'Etat, in «I’'Etat contemporain et fe marxisme»
CEP Maspero, 1975.

4 P. Boccara, Travaux statitistiques sur le systéme
productif francais et theorie des facteurs de la crise
de structure, Issues, No 1, 1978.

5 C. Pheline, Repartition primaire des revenus et ren-
tabilite du capital (1954-1973), Statistiques et Etudes
financiéres, Serle orange, No 19, 1975.

6 B. Theret et M. Wievlorka, «Critique de la theorie
du capitalisme monopoliste d’Etats, CEP Maspero,
1978.

7 L'observateur de ’OCDE, No 67, Mart 1979.

8 Burada ulusiararas) IgbolGmind yalnizca OECD'ye
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dahil hakim dlkelerle tim badimh dlkeler acisindan
ele aliyoruz. Fakat bu egemen ulkelerin uluslararasi
yeni isbolimd projelerinde COMECON’a dahil dlkele-
rin (ve hatta Cin’in) yeri yok demek degil. Bu konu-
da bkz. A. Gunder Frank, Vive I'entreprise ideolo-
jique. Les economies socialestes dans 1a division
capitaliste internationale de travail, 'homme et la

sociéte, 4546 (1977) ve 4750 (1978).

9 N. Poulantzas, «les classes sociales dans le capi-
talisme aujourd’hui», Seull, 1974.

10 ¢ Keyder, Yeni ekonomik diizen ve ideoloji, ODTU
Gelisme dergisi, 1976 Ozel sayisi, s. 28-32,

11 G, Kaya, Arjantin: emperyalizmin gidimande askeri
diktatorlik, Yurt ve Dinya, temmuz 1978, s. 33-52.
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FASIZME KARSI
MUCADELE

Clara Zetkin

Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Kurulunun
genisletilmis III. pleunumuna sunulan rapor

20/Haziran/1923
\

Fagsizm proletaryanin oniinde son derece tehlike-
li ve korkung bir diisman olarak dikilmektedir.
Fasizm su anda, diinya burjuvazisinin en giiclii, en
yogun genel saldiristun klasik bir ifadesidir. Onu
yikmak temel bir zorunluluktur. Bu sadece, kapi-
talizmi yikip insanligr kurtarmak zorunda bulunan
bir smf olarak proletaryanmin tarihi varolusu-
na degil, aynt zamanda her basit proleterin varo-
lusuna iliskin bir sorundur, ekmek sorunudur. Mil-
yonlarca ve milyonlarca somiiriilenin ¢alisma ko-
sullarima ve yasamuun bicimlenisine iliskin bir so-
rundur. Bu yiizden fasizme karst miicadele biitiin
proletaryaya mal edilmelidir. Bu seytani diismani
miimkiin oldugu kadar ¢abuk ortadan kaldirabil-
memizin, onun 0ziinii ve bu oziin yol agtift sonug-
lar1 berrak ve net bir sekilde kavrayabilmemize
bagl oldugu aciktir. Simdiye kadar fasizm konu-
sunda biiyiik bir bulaniklik hiikiim siiriiyordu. Bu
bulaniklik sadece genis proleter kitleler arasinda
degil, aynt zamanda onlarin devrimci onciileri, ko-
miinistler arasinda da sozkonusuydu. Fagizmin
zorba burjuva teroriinden baska bir sey olmadigi
goriisii savunulmaktaydr ve onceleri egemen olan
goriis buydu. Ve fasizm, tarihi olarak, ozii ve et-
kileri bakimindan Horthy Macaristan'inin Beyaz
Dehgetiyle bir tutuluyordu. Oysa, hernekadar fa-
sizmin ve Horthy rejiminin kanli, terorist yon-
temleri benzemese de ve aym sekilde proletaryaya
karst olsalar da, her iki olayin tarihi 6zii tiimiiyle
farklidir. Macaristan'daki terér, proletaryanin —ki-
sa siirmiis olsa da— muzaffer bir devrimci mii-
cadelesinin sonunda ortaya ¢ikti. Burjuvazi pro-
letaryanin giicii karsisinda gegici olarak korkuya
kapilnusti. Horthy terérii devrime karst bir inti-
kam olarak gelmisti. Bu intikam hareketinin in-
fazcilar: feodal subaylarin kiigiik bir kastidir.

Fagizmde ise durum daha farklidir. Fasizm hig-
bir sekilde, proletaryanmin miicadeleci baskaldirisi-
na karst burjuvazinin intikanu degildir. Tarihi,
nesnel olarak degerlendirildiginde, fasizm, Rusya’-

Ceviren EROL OZBEK

da baglatilmis olan devrimi devam ettirmedigi ve
daha ileri gétiirmedigi i¢cin proletaryanmin ¢ekmek
zorunda kaldig1 bir cezadir. Ve fasizmin tastyicisi®
kiiciik bir kast degil, aksine genis sosyal tabaka-
lar, —proletaryanin iginde de uzantilart olan— bii-
yiik kitlelerdir. Fagsizm ile basa ¢itkmak istiyor-
sak, bu temel farkliliklar: acik secik gorebilmeli-
yiz. Biz onu, deyim yerindeyse, sadece askeri yol-
dan yenmeyecegdiz, onu ideolojik ve politik olarak
da dize getirmek zorundayz.

Hareketimizin radikal unsurlarinca da benimse-
nen, fasizmin yalnizca burjuva terorii oldugu yo-
lundaki goriisler, reformist sosyal-demokratlarin
yaklasimiyla kismen c¢akismaktadir. Bunlara goé-
re fasizm, zuliimden, terorden; burjuva toplumu-
na yonelmis ya da onu tehdit eden proletaryanin
siddetine burjuvaca bir refleksten ibarettir. Incile
inananlar igin cennette elmamin isirilmast ne de-
mekse, bu reformist baylar i¢cin de Rus Devrimi o
demek. Rus Devrimi giiniimiiziin biitiin terorist
goriingiilerinin ¢ikis noktasidir. Sanki emperyalist
talan savast olmamiscasina, sanki burjuvazinin si-
nif diktatorliigiic diye bir sey yokmugscasina! lste
boyle, reformistler ig¢in fasizm, Rus proletarya~
stmin devrimcilik giinalumin bir sonucudur. Ham-
burg’da® burjuvazinin su andaki diinya gericiligin-
den ve fasizmden dolay:, Rus komiinistlerinin ve
onlarin yandaslarmn ozel bir sorumluluk tasidigin
savunan, Otto Bauer'den bagkast degildi. Komii-
nistler partilerin ve sendikalarin pargalanmasina
neden olmugslardi. Otto Bauer bu kiistah iddiay:
ileri siirerken, basta son derece zararsiz bagimsiz-
larin, Rus Devriminden —bu ahldk bozucu érnek-
ten— cok daha once sosyal-demokratlardan ayril-
digmi unutuyordu. Otto Bauer devam ediyor ve
fasizmle doruguna varan diinya gericiliginin sugu-
nu Giircistan ve Ermenistan’daki Mensevik cen-
netini ytkan Rus Devrimine yiikliiyor. Diinya geri-
ciliinin iiciincii nedenini, genel olarak eBolsevik
teroriinde» goriiyor.
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Yaptigr acgiklamalarda hi¢ degilse sunu kabul-
lenmeliydi; «Bugiin Orta Avrupa'da fasizmin sid-
det Orgiitlerinin kargsisina proletaryanin savunma
orgiitlerini koymaliyiz. Ciinkii dolaysiz zora karst
hicbir demokrasi ¢agrist yeterli degildir.»*

Bu saptamadan, zora zorla cevap vermeliyiz so-
nucu ¢itkmast gerektigi diisiiniilebilir. Ama tanri-
nin inayetinin kesfedilmez yollart gibi, reformist
mantik da kendi yolundan gidiyor. Otto Bauer soy-
le devam ediyor: «Burada her zaman, her yerde
yapilamayacak olan biiyiik seylerden sozetmiyo-
rum... ayaklanmadan ya da genel grevden defil...
Parlamento disinda, parlamenter eylemlerle kitle
eylemlerinin birlikteligi, umut verici bir¢cok imkadn
sunmaktadir.»®

Fakat Bay Otto Bauer, bize saf politik kalbinin
strlarimi —yani parlamentodaki ve ozellikle par-
lamento disindaki politik eylemlerin neler olmasi
gerektigini— aciklanmustir. Eylem var, eylemcik
var. Kimi parlamenter eylemler ve kitle eylemleri
vardir ki, bunlar bizim bakis agcimizdan —bu ifa-
deyi kullandigim igin oziir dilerim ama— burjuva
pisligidir. Ote yandan, parlamento i¢i ya da dist
bir eylem devrimci nitelik tasiyabilir. Otto Bauer
reformist eylemlerin niteligi iizerine tek bir s0z
soylemiyor. Diinya gericiligine karsi miicadele ko-
nusundaki agiklamalarimin sonucunda ortaya ¢i-
kan sey hayli ilging: Diinya gericiligi hakkinda bi-
ze gerekli malzemeyi saglayabilecek uluslararast
bir haberalma biirosu. Otto Bauer anlatiyor: Bu
Enternasyonalin kurulabilecegini ¢ok kisi siipheli
gormektedir. Gericilik hakkinda gerekli materyali
saglayacak bir haberalma biirosu kurmay: becere-
mezsek, biitiin bu siipheler hakli ¢ikar.

Bu anlayisin ardinda ne yatmaktadir? Kapita-
list diizenin giiciine, sarsilmazligina ve burjuvazi-
nin swnif egemenligine reformist iman ve diinya
devriminin bilingli, karst konulmaz etmeni prole-
taryaya duyulan giivensizlikten kaynaklanan kor-
kaklik. Reformistler ve fasizmde burjuvazinin si-
nif egemenliginin, sarsimazlifinin, herseye iistiin
gelen kuvvetinin bir ifadesini goriiyor proletar-
yanin bununla basa ¢ikamayacagmi, buna karst
miicadeleye kalkismasmin bos ve anlamsiz oldu-
gunu diisiiniiyorlar. Geriye sessiz, kanaatkdr, bir
kenara ¢ekilip, kendi kurtulusu ve kendi diktator-
liigii icin miicadele etmeyerek, burjuva sinif ege-
menliginin aslan ya da kaplanlarim kizdirmamak,
kisaca bugiinden ve yarindan vazge¢mek, demok-
rasi ve reform yoluyla az da olsa ilerleyebilmeyi
sabirla beklemekten baska bir sey kalnuyor.

Ben karst goriisteyim ve herhalde biitiin komii-
nistler de benimle birlikte. Ciinkii hernekadar giic-
lii goriinmeye calissa da, fasizm, kapitalist ekono-
minin yipranmaswn ve ¢okiisiiniin bir disavuru-
mu ve burjuva devletin ¢oziiliigiiniin bir belirtisi-
dir. Fasizmi, ancak, daha onceki yasam giivencele-
rini ve bunun yanisira ¢ok kere diizene inanglarint
daha bugiinden yitirmis olan, genis toplumsal yi-
gwinlardaki kiskirtict ve siiriikleyici etkisini kavra-
yabildigimiz zaman yenebiliriz. Fasizmin koklerin-

den biri, gercekten kapitalist ekonominin ve bur-
juva devletinin ¢oziilmesidir. Kapitalizmin, burju-
va tabakalarint proleterlestirmesinin belirtilerini,
daha savas oncesi donemde bulabiliriz. Savas ka-
pitalist ekonomiyi kokiinden sarsti. Bu, sadece pro-
letaryanin muazzam yoksullasmasinda degil, bir o
kadar da genis kiigiik ve orta burjuva kitlelerin
proleterlesmesinde, kiiciik koyliiliigiin ¢ektigi si-
kintida ve aydinlarin korkung sefaletinde kendini
gostermektedir. Entellektiiellerin sikintisi; savas
oncesinde kapitalizm bu alanda asirt bir iiretim ya-
ratmak istedigi oOlgiide ¢cok daha fazladir. Kapita-
listler, igreng bir rekdbetin yolunu agabilmek ve
ticret, pardon maaglar: diisiirmek icin, kafa eme-
gi alaminda da kitlesel bir isgiicii arzi saglayabil-
mek istiyorlardi. Emperyalizmin ve emperyalist sa-
vasin ideolojik onciilerinin ¢ogu bu kesimlerdendi.
Biitiin bu tabakalar, savasa bagladiklar: umutlari-
nmin iflastnt yasiyorlar. Durumlart son derece ko-
tiilesti. Onlara en agir gelen sey, savas oncesi do-
nemde iyi kotii sahip olduklar: yasam giivence-
lerinin de yok olmasidir.

Bu yargiya-burjuva aydinlarin iginde bulundukla-
r1 yoksunluklarin is¢i sintfimin sefaletinden hi¢ de
az olmadigi-Almanya'daki kosullardan yola ¢ika-
rak varmiyorum. ltalya’ya gidin! Orada da ekono-
minin iflastnin, toplumsal kitlelerin fasizme katil-
maswmnda tayin edici olduguna, ileride deginecegim.

Diinya savasindan diger Avrupa devletlerin go-
re pek fazla sarsilmadan ¢ikan, baska bir iilkeye
bakalim: Ingiltere. Bugiin Ingiltere'de basinda, ka-
mu yasamunda en az, sayida «yeni zengin»in dev
kdrlarindan ve liikslerinden oldugu kadar, ¢ok sa-
yida «yeni yoksulsun sefaletinden de soz ediliyor.
Amerika'daki Farmer (gift¢i) hareketi, genis top-
lumsal tabakalarin giderek artan yoksulluklarinin
gostergesidir. Bazi devletlerde, orta tabakalarin
durumlar: oldukg¢a kotiilesti. Bu kdétiilesme bazi
devletlerde sozkonusu tabakalarin yokolmasina
kadar variyor. Bunun sonucunda, yeni yasam im-
kdnlari, ekmegini garantilemeyi toplumsal konum
arayan binlerce ve binlerce insan. Bunlarin sayi-
st, genel hizmetlerde g¢alisan kiiciik ve orta dev-
let memurlarinin eklenmesiyle daha da artiyor.
Bunlara issiz gii¢siiz kalan subaylar, assubaylar —
galip iilkelerdekiler de— vb. ekleniyor. Bu tiirden
toplumsal unsurlarda fasizme onemli bir takviye
saglamaktadirlar. Oyle bir takviye ki, bazt iilke-
lerde fasizmin gayet monarsist bir karakter tasi-
maswnt tayin ediyor. Fakat fasizm yalnizca devlet-
lerin mali durumu.ve yokolan otoriteleri sayesin-
de az giiclenmeyen bu tek nedenden bakmakla onun
varlim tiimiiyle kavrayamayiz.

Fasizmin baska bir kokii de, diinya devriminin
hareketinin reformist liderlerinin ihanetinden dola-
yt tikanmast, aksamasidir. Proleterlesmis ya da
proleterlesme tehdidi altinda bulunan orta ve kii-
giik-burjuva tabakalarin biiyiik bir kesiminde, —
memurlarda, burjuva aydinlarinda— savas psiko-
lojisinin yerini reformist sosyalizme belli bir sem-
pati almisti. Bunlar, reformist sosyalistlerin «de-
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mokrasi» sayesinde diinyamin gidisini degistirecek-
lerini umuyorlardi. Beklentileri act bir hayal ki-
rikligiyla sonuglandi. Reform sosyalistleri, bedeli-
ni proletaryamin ve memurlarin, hizmetlilerin, ay-
dinlarm, her tiir kiiciik ve orta burjuvalarin ode-
digi, uysal bir koalisyon politikast izliyorlar. Soz-
konusu tabakalar, tarihi, teorik, pratik bir egitim-
den yoksundur. Reform sosyalizmine sempatileri
de derin koklere sahip degildi. Biitiin bunlarin so-
nucunda, sadece reformist liderlere olan inangla-
rimt degil, aym zamanda bizzat sosyalizme olan
inanglarint da yitirdiler. «Sosyalistler bize, actlari-
mizin, yiiklerimizin hafifletilecegini; toplumun de-
mokrasi ve adalet temel ilkeleri dogrultusunda ye-
niden bigcimlendirilecegini, vaadettiler» diyorlards.
«Oysa en biiyiikler ve zenginler eskisinden daha
beter bir bigimde soyup sogana geviriyor, egemen-
liklerini - siirdiiriiyorlar.» Sosyalizmden umudunu
kesen orta siniflara proleter unsurlar da katiliyor.
Ister burjuva orta swmf, ister proleter kokenli ol-
sun, biitiin bu umutsuzlarin gozlerini bugiiniin ka-
ranhigindan aydinlik bir yarina yonelten degerli
manevi giiclerini kaybetmektedirler. Kaybettikleri,
proletaryaya olan bu toplumu doniistiirecek sinif
olarak giivenleridir. Umutsuz unsurlar igin refor-
mist liderlerin ihaneti, Oteki gercek kadar, yani
proleterlerin bu ihanete katlanmalart —eskiden ol-
dugundan daha agir zuliimlere ugramalarina rag-
men kapitalist boyundurugu baskaldirmaksizin ta-
stmaya devam etmeleri— kadar agwr degildir.

Ayrica, diiriist davranmis olmak igin, komiinist
partilerinin de —Rusya haric— proletarya iginde
umutlarint yitiren ve fasizmin kollarina atilanla-
rin olmasinda, sugsuz olmadiklarint belirtmem ge-
rekir. Eylemleri genellikle yeterince enerjik ve ak-
tif degildi, kitleleri derinliine ve genisligine ye-
terince kucaklayamiyordu. Yenilgilere yol agmis
olan taktik hatalardan sozetmiyorum. Kuskusuz
aktif, enerjik devrimcilikten yana olan proleter-
lerin bazilari, bize giden yolu bulamadilar ya da
onlarin algilamis olduguna gore yeterince eylemli,
yeterince atak davranmadifimizdan ve bazt kosul-
lar altinda neden istemeyerek hakli bir ihtiyat gos-
termek zorunda oldugumuzu anlatamadigimizdan,
geri dondiiler.

Binlerce kisi fasizme yoneliyordu. Fasizm, siya-
si olarak agikta kalmislarin, toplumsal konumla-
rimi, varlik kosullarim yitirmigslerin, hayal kirikli1
duyanlarin, bir siginagr olmugstu. Proletaryanin
devrimciliginden ve sosyalizmden  kestikleri
umutlarim, biitiin siniflarin, biraraya getirilecek
«en yetenekli, en giiclii, en azimli, en korkusuz»
unsurlarimin yapacaklarina baglanuglardi. Fagist-
lere gore, bu birlik ulustur. Bunlar, toplumda ye-
niyi ve daha iyiyi basarmak arzusunun, biitiin si-
nif karsitliklarim ortadan kaldiracagina inanirlar.
Bunlara gore fagist ideallerin gergeklesmesini sag-
layan arag, devlettir. Bu giiclii otoriter devlet, hem
0zbeoz kendi yaratilari, hem de istekli araglar: ola-
cakti.

Bu devlet, biitiin parti ayrimlart ve suf karsit-

liklariin iizerinde hiikjim siirecek ve toplumsal
diinyayr kendi ideolojisine, programina gore bi-
c¢imlendirecektir.

Fagsizmin, miifrezelerinin sosyal bilesimleri agci-
stndan, burjuva toplum igin hayli rahatsiz edici,
hatta tehlikeli olabilecek unsurlart da kapsadig
actktir. Daha ileri giderek, kendi ¢ikarlarmmn bi-
linglerine varliklarinda, burjuva toplum igin teh-
likeli olmak zorunda olduklarim iddia ediyorum.
Gergcekten! Durum boyleyse, toplumun miimkiin
oldugu kadar ¢abuk yikilmas: ve komiinizmin ger-
ceklesmesi icin, ellerinden geleni yapmalar: gere-
kir. Ancak bugiine kadar goriinen odur ki, fasiz-
min gerici unsurlart devrimci unsurlarint masset-
mis ve etkisizlestirmistir. Baska devrimlere ben-
zer goriiniimler tekrarlaniyor, Toplumun kiiciik-
burjuva ve orta tabakalari, proletaryanin tarihsel
kampiyla burjuvazi arasinda kararsizca yalpalayip
duruyorlar. Hayatin zorluklari, bir kisim ozlemle-
ri, yiiksek idealleri, bunlarin proletaryaya yakinlik
duymalarimi sagliyor. Ancak bu sempatileri, prole-
tarya devrimci davranmakla kalmayip, zafer san-
stn da goriildiigii siirece devam ediyor. Kitlele-
rin ve kitlelerin ihtiyaglarimn zorlamast ve bu du-
rumun etkisiyle fasist liderler, igtenlikle yapmasa-
lar da en azindan kendilerini proletaryaya begen-
dirmek zorundalar. Ancak proletaryanmn kendisinin,
devrimi siirdiirmekten vazgectigi, reformist onder-
lerin etkisi altinda devrimden korkarak ve kapi-
talizme sadik kalarak savas alamindan ¢ekildigi go-
riiliince, fagsistlerin genis kitlesi onlarin liderleri-
nin ta basindan beri —bilingli veya. bilngsiz ola-
rak— bulunduklar: yere, burjuvazinin safina geg-
tiler.

Burjuvazi, yeni miittefiklerini tabii ki sevingle
karsilayacaktir ¢iinkii onlarin sayesinde giiciiniin
oldukga arttigini bilmekte ve onlarda, kendi hizme-
tinde herseye kararli bir zorba yigint bulmakta-
dir. Ustelik, maalesef hiikmetmeye alisik burjuva-
zi, durumu degerlendirmekte ve sinifsal ¢ikarlarin
savunulmasinda, boyunduruga aliskin proletaryaya
gore ¢ok daha akilli ve tecriibelidir. Durumu bag-
tan kavramis ve fasizmden nasil yararlanabilece-
gini gorebilmigstir. Burjuvazi ne istiyor? Kapita-
list ekonominin yeniden ingdsii, yani onun sinif
egemenliginin siirmesini. Mevcut durumda hedef-
lerinin  gergeklesmesi icin, sGmiiriiniin artmast,
keskinlesmesi ve proletaryamin daha fazla ezilme-
si onkosuldur. Burjuvazi, somiiriilenlere biitiin bun
lart zorla kabul ettirebilecegi iktidar araglarina
sahip olmadigini ¢ok iyi bilmektedir Artan sefale-
tin gazabina ugramis en kalin derili proleter de,
sonunda kapitalizme karst ayaklanmaya bagsliyor
Burjuvazi, reform sosyalistlerinin yumugsak ve pey-
gemvari nasihatlarimin uyutucu etkisini giderek yi-
tirecegini kabul etmek zorunda. Burjuvazi, pro-
letaryayr artik ancak baski araglarimn yardimiyla
boyunduruk altina alabilecegini ve somiirebilecegi-
ni hesapliyor Ancak, burjuva devletinin iktidar
araglart kismen ise yaramaz hale gelmeye bagsli-
yor, Devlet gittikge mali giiciinii ve, kendi kolele-
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rinin kor sadakdtini saglayabilecek ahldki otori-
tesini yitirmektedir. Devletin diizenli giigleri bur-
juvazi igin artik sinif egemenliginin garantisi ol-
maktan ¢ikmaktadir. Bunun igin devlet disinda, il-
legal bir gii¢ oOrgiitiine ihtiyact vardir Ona boyle
bir sey sunulmaktadir: fasizmin rastgele toplan-
mis zorbalari. Bu yiizden burjuvazi, fasizmin hiz-
metini seve seve kabul etmekle kalmaz, aym za-
manda yazili, yazusiz kanunlarina ragmen fagsiz-
me genis bir hareket serbestligi saglar. Daha da
ileri giderek onu besler, korur; para kasasinin ve
siyasi iktidarin kullanma hakkina sahip oldugu bii-
tiin araglariyla destekler.

Fagsizmin her iilkedeki somut iliskilerce bigimle-
nen farkl nitelikleri oldugu, acik bir gergektir. Bu-
nunla birlikte su iki temel niteligi, biitiin iilkeler-
de aymidir: en genis toplumsal kesimlerin ruh ha-
line, ¢ikarlarina ve taleplerine uyarli, sozde dev-
rimci bir program ve en ilkel, zorba teroriin uy-
gulanmas.

Fagsizmin ve gelisiminin, bugiine kadar ki en kla-
sik ornegi ltalya’dir. Italya’da fasizmin iizerinde
gelistigi toprak, ekonominin yikilmaya yiiz tut-
mugslugu ve zayififi olmustur. Bu, Italya'mn sa-
vastan galip ¢ikan bir iilke olmasiyla gelisir gibi
goziikmektedir. Burjuvazi, savastan galip olarak
geri donmesine ragmen bir sey elde edememisti.
Sadece Kuzey ltalya’da modern bir sanayi kapita-
lizme gelismisti. Orta ve hele Giiney Italya'da, ta-
rim sermayesi kismen hdld feodal kosullar altin-
da ve, onunla ittifak halinde olan, ancak modern
anlamda bir gelismisligi bulunmayan, onemsiz bir
mali sermaye egemendi. Her ikisinin de emperya-
list amaglar: yoktu. Savasa karsiydilar, giinkii halk
larin katlinden hi¢c veya pek az kdr elde etmisler-
di. Kapitalist olmayan koyliiliik ve bunlarla bir-
likte sehir kiigiik-burjuvazisi ve proletarya, kor-
kun¢ bir yoksulluk igindeydi. Kuzey ltalya kapi-
talistleri ise Ozenle gelistirdikleri agwr sanayiinden
inamilmaz kazanglar saglamislardi. Ancak, bu sa-
nayinin gicekleri yerli olmamast nedeniyle —Ital-
ya'da ne komiir ne de maden vardir— g¢ok kisa bir
siirede soldu.

Savasin biitiin kotii sonuglari, Italyan ekonomi-
si ve devlet maliyesinin iizerine ¢oktii. Korkung
bir kriz gelisti; sanayi, zanaatlar ve ticaret durdu,
iflaslar iflaslart kovaliyordu, Banca di sconto ve
Ansaldo Fabrikalar: —ikisi de emperyalizmin ve sa-
vasin yarattigr kuruluslar— batti. Savas, ardinda
yiizbinlerce is ve ekmek arayan kisi, yiizbinlerce
bakima muhtag¢ sakat, dul, oksiiz biwrakti. Kriz, is
ve kadro.isteyen geri donenler ordusuna, siiriiyle
isten ¢itkarilmis kadin ve erkek is¢i ve memur
katti. Italya iizerinde dev bir sefalet dalgas: yiik-
seldi ve 1920 yazi ile 1921 bahar: arasindaki siire
icinde doruguna ulasti. Kuzey ltalya burjuvazisi
—en insafsiz savas kiskirticisi— harabolmus eko-
nomiyi diizeltemeyecek durumdaydi. Siyasi iktida-
ri, devleti, kendi amaglart igin seferber edecek
araglardan yoksundu. Hiikiimeti yeniden Giolotti
onderligindeki tarim ve mali kapitalistlerine kap-

tirdi, Hiikiimeti kaptirmasaydi bile, bagstanbasa
¢okmekte olan devlet, krize ve sefalete egemen ola-
bilecek araglara sahip olmayacakti.

Bu durum sayesinde ve onunla adim adim, fa-
sizm boy atabildi. Mussolini'nin sahsinda onu tan-
rin segtigi onder beklemekteydi. Mussolini, 1914’-
iin sonbaharinda pasifist sosyalist doneklerden ve;
«Savas ya da cumhuriyet» sloganiyla en fanatik
bir savas kiskirticist olmugtu. ltilaf devletleri pa-
rastyla kurulmus «Popolo d'ltalia» adli bir giin-
liik gazetede, ¢alisan halka savasin meyvesi ola-
rak diinyadaki cenneti vaadetmisti. Sanayi bur-
juvazisi ile birlikte diinya savasumun kan denizin-
den ge¢misti, onunla birlikte Italya’yr modern bir
kapitalist devlet haline getirmek istiyordu. Musso-
lini, kehanetlerine tokat gibi gelen, onlarla g¢eli-
sen duruma eylemli, aktif olarak miidahale ede-
bilmek igin kitleler toplamaya ¢alismaliydi. Savas-
tan sonra® 1919'da Milano'da ilk «fascio dil com-
battimento»yu kurdu. Kurdugu bu muharipler ce-
miyetinin programi, ulusun varligim, yiikselisini
saglamak,» siperlerin kahramanlarimin ve emekgile-
rin devrimci savasin devrimci meyvelerini almasi-
nt saglamak» idi. Bazi sehirlerde fasciolar olugs-
tu. Bu geng¢ hareket basindan beri devrimci is¢i
orgiitlerine karsi en kizgin miicadeleyi yiiriitiiyor-
du, ciinkii Mussolini'nin iddiasina gore smif mii-
cadelesi tavrint savunmakla bu isgi orgiitleri «ulu-
su boliiyor ve zayiflatiyordu». Fasizm savas sonrast
sonemin kara sefaletinin biitiin sorumlulugunu iize-
rine yiktigr Giolitti hiikiimetine de nuzraklarin
ceviriyordu. Gelisimi baslangigta yavas ve zayif ol-
du. Genis halk kesimlerinin sosyalizme giivenleri
hdla ona karsi koyuyordu. Mayis 1920°de biitiin
Italya'da heniiz yiize yakin fascio vardi; bunlar-
dan higbir dernegin yirmi otuzdan fazla iiyesi yok-
tu.

Kisa zaman sonra fasizm ikinci bir ana kokten
beslenip giiclenebildi. Nesnel devrimci durum, Ital-
yan proletaryast arasinda siibjektif bir devrimci
hava yaratti. Rus is¢i ve koyliilerinin sanli Grne-
ginin etkisi de biiyiiktii bunda. 1920 yazinda metal
iscilerinin fabrika isgalleri patlak verdi. Tarim
proleterleri, kiiciik ¢iftciler ve biiyiik kdr sahiple-
ri, yer yer Giiney ltalya'ya kadar miilklere el ko-
yuyor ya da baska bigcimlerde biiyiik top-
rak sahiplerine bagskaldiriyorlardi. Ne wvar ki,
o  biiyiik tarihi anda isg¢i oOnderleri gorevini
yapmadi. Sosyalist Parti'nin reformist onder-
leri devrim yapmaya korkarak, fabrika isgal-
lerini siyasi iktidar miicadelesine gevirmekten kork
tular. Bunlar, isgilerin miicadelesini-yonetimi sen-
dikalarin isi oldugunu soyledikleri-ekonomiyle si-
nirli bir hareketin daracik alanina sikistirdilar ve
hiikiimetin ve ozellikle Giolitti’nin iistiin g¢abast
sayesinde meydana gelen bir uzlasma icinde, d'Ara-
gona ve Genel Sendikalar Birligi'nin baska oto-
riteleri ile vicdan ahengi icinde, asi iicret kole-
lerine ihanet ettiler. Sosyalist Parti'nin sol kana-
din liderleri —bunlarin iginden daha sonra Ko-
miinist Partisi billarlasti— durumla teorik ve pra-
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tik olarak basa ¢ikacak ve gidisi degistirecek si-
yasi tecriibe ve egitime sahip degillerdi. Aym an-
da proleter kitlelerin, yoneticileri asabilme ve on-
lart devrime dogru ilerlemeye zorlamaktaki ye-
teneksizligi de kendini gosterdi.

Fabrika isgalleri proletaryamin agir bir yenilgi-
siyle sonuglandi. Proletaryanin cesareti kirilmasg,
saflarinda kendine giivensizlik, kusku hakim ol-
mustu. Binierce is¢i, parti ve sendika orgiitleri-
ne siwriimt gevirdi. Bircogu umursamazlik ve ilgi-
sizlik igine diistii, kimisi de burjuva derneklerine
katildi, Fagsizm, sehir kiiciik-burjuvazisi ve bur-
juva niifus arasinda oldugu gibi, bu hayalkirikligi
icindekiler arasinda da artan taraftarlar kazanda.
Reformizme bulasmis is¢i sinift iizerinde ideolojik
ve politik zaferini kazanmuisti. Subat 1921'de bin
kadar fascio vardi. Fasizm, insafsiz demagojik aji-
tasyonuyla savundugu soézde devrimci taleplerle
kitleler kazandi. Fasizmin Kabaran laf radikalizmi
oncelikle Giolitti hiikiimetine, «millet haininin hii-
kiimetine yoneliyordu. lkinci ediisman»a, uluslar-
ararast «vatan diismani» is¢i Orgiitlerine karsi ise
kanli bir savas agti. Mussolini, —cumhuriyet¢i, an-
ti monarsist ve emperyalist goriisiine uygun ola-
rak— hanedamn tahttan indirilmesini ve harfi har-
fine Giolitti'nin basimin vurulmasm istiyordu. Ta-
raftarlar1 «anti-milli, yani siif bilingli is¢i oOr-
giitlerini aktif, kanli teror ile «cezalandirmaya»
bagladilar. 1921 baharinda ilk fasist «cezalandirma
seferleri« yapildi; bu seferler Orgiit merkezleri ya-
kilip yikilan, yoneticileri o6ldiiriilen tarim proleter-
lerine yonelmisti. Ancak bundan sonra fasist te-
ror, biiyiik sehirlerin proleterlerine yonelecek se-
kilde genisletildi. Devlet giicleri hak hukuk, kanun
demeden yapilanlara miisaade ediyor, seyirci ka-
liyorlardi. Sanayi burjuvazisi olsun, tarim burju-
vazisi olsun, terorist fasizmi agik¢a koruyor, para
ve baska araglarla onu destekliyorlardi, Proletar-
yanmin fabrika isgallerinde ugradigi yenilgiye rag-
men, gelecekte giic kazanmasindan korkuyorlard.
Belediye secimlerinde sosyalistler 8000 mahalli yo-
netimin asagt yukari iicte birini elde etmiglerdi.
Tedbirli olmak gerekiyordu.

Elbette kendisini tehdit eden 'fasizmi siddetle
yere sermek igin, hiikiimetin elinde gerekgeleri ve
iktidar araglar: vardi. Fakat hiikiim siiren durum-
da bu, is¢i hareketinin giiclenmesine yolagardi. Fa-
sistleri, sosyalistlere, devrimcilere tercih ederim,
diye diisiiniiyordu Giolitti, Yasli kurnaz tilki mec-
lisi dagitt1 ve 1921 Mayisi igcin erken secim ildn
etti. Biitiin burjuva partilerin olusturdugu bir «dii-
zen bloku» kurdu ve fagist orgiitlerini de bu bloka
aldi. Se¢cim kampanyas: sirasinda fasizmin vahsi,
cumhuriyetgi goriiniimii yokoldu. Kirsal kesimden
onderler ve kitleler katildig olgiide, hanedana kar-
st ve antimonarsist ajitasyon sustu. Bu katilma-
lar sayesinde fagist se¢im. bagsarilart ve sayilart
Mayis 1921'e kadar aga@r yukari 2000'e ¢ikan fas-
ciolarin genislemesi ve giiclenmesi gergeklesebil-
di.

Mussolini, fasizme tarimsal Ggelerin dolusmasin-

da kendisi ve hedefleri icin yatan tehlikeyi tartis-
masiz algiladi. Goriiniiste devrimci, anti monarsist
ajitasyonun sona ermesiyle, genis kitleler icin fa-
sizme katilmanin biiyiik bir g¢ekici yammnmin kay-
boldugunu gordii. Se¢cim miicadelesinden sonra 1919
sloganlarina donmek istiyordu. Agir sanayi egilim-
lerine sahip «Giornale d'ltalia» gazetesinin bir tem-
silcisi ile yaptig1 roportaj sirasinda, segilen fagsist-
lerin meclisin agilisinda bulunmayacaklarini, ¢iinkii
actlis konusmasindan sonra «Yagsasin Kral!» diye
bagirmalarimin imkdnsiz oldugunu agikladi. Bu
actklamanin etkisi, fasizm icindeki tarimsal kana-
din giiciinii gostermesi oldu. Fasci destegiyle se-
¢cilmis bazi milletvekilleri monarsistlere ve milli-
yet¢ilere katildi. Fagist milletvekilleri ile fasci bol-
ge delegelerinin birlikte yaptig1 bir toplantida so-
run ele alindi. Mussolini talebini kabul ettireme-
di. Cumbhuriyetg¢iligini, bu sorun yiiziinden fasiz-
mi bolmek istemedigi aciklamasiyla dizginlendi.
Yenilgisi, o zamana kadar daginik bir hareket olan
fasizmin Orgiitlii, merkezi bir parti halinde orgiit-
lenmeye yonelmesine vesile oldu. Doniisiim, Kasim
1921'deki ilk fasist kongrede gergeklesti. Mussoli-
ni bu konuda bagar1 kazanmakla birlikte parti yo-
netimi secimlerinde yenilgiye ugradi. Parti yone-
timini tiimiiyle eline gegiremedi, sadece yarisina
kendi sahsi taraftarlar secildi, diger yarisitna mo-
nargist zihniyetli toprak sahipleri geldi, Bu duru-
mun Onemi biiyiik. Bugiine kadar artan olgiide fa-
sizmde varolan ve onun ¢oziiliisiine etki edecek olan
o karsithga isaret ediyor bu durum. Bu
karsithk tarim ve sanayi sermayesi arasin-
daki, siyasi ifadesiyle monarsist ve cumhu-
riyetgiler  arasindaki  karsithiktir. Su anda
partinin 500 000 iiyeye sahip oldugu soyleniyor.

Fagsizmin parti olarak orgiitlenmesi tek bagsina,
isci sinifina egemen olmasina, onu oncekinden da-
ha agir angarya altinda kapitalist ekonominin ye-
niden ingasina ve gelistirilmesine zorlamaya ye-
tecek giicii veremedi. Bu amag igin ikili bir aygi-
ta ihtiyact vardi: lscileri kandwracak bir aygit ile
silahly gii¢, terorist araglarla onlari bastiracak bir
aygit. ls¢i hareketinin kandirilmasini bozulmasin
saglayacak aygit, «ulusal korporasyonlars adinda-
ki fasist sendikalarin kurulmasiyla yaratilmis ol-
du.

Bunlar fasizmin basindan beri yaptifini pldnl
olarak yapacaklardi: devrimci is¢i hareketi ile, hat-
td her bagimsiz is¢i hareketi ile miicadele etmek.
Mussolini, is¢i sinifina karsi miicadele ettigi sug-
lamasin: daima reddeder. ls¢i stmifimun maddi ve
kiiltiirel yiicelmesini saglamak istedigini, «onun ko-
lece bir varolusunun eziyet dolu kogsullarinas don-
mesini istemedigini, tekrar tekrar belirtiyor. An-
cak biitiin bunlart «ulus» gergevesi icersinde ve
onun g¢tkarlarina tabi olarak, siif miicadelesinin
kesinlikle reddiyle birlikte soyliiyordu. Fagsist sen-
dikalar, yalnizca proletaryamin devrimci orgiitle-
rine kars: penzehir olmasi igin degil, proleterle-
rin her tiirlii ssuf Orgiitlerine karst etki etmesi
amaciyla 6zel olarak kurulmustu,
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Mussolini ve uydulari, her proleter sinif orgiitii-
ne daha bastan devrimci bir Orgiit siiphesiyle ba-
karlar. Mussolini kendi sendikal orgiitlerini kurdu.
Bunlar bir meslege, endiistriye dahil olan is¢ileri,
hizmetlileri ve girisimcileri birlestiriyordu. Tarim
Birligi ve Sanayiciler Birligi gibi, orgiitlii girisim-
cilerin bir kismi, Mussolini’nin sendikalarina ka-
tilmayt reddettiler. Ancak bunlardan kiskirtmala-
rindan dolayt hi¢bir cezalandirma seferiyle hesap
sorulmadi. Fasist cezalandirma seferleri, belki de
devrimci hareket icinde bile yeralmayan, ancak si-
nifsal c¢tkarlarinin gerektirdigi miicadeleyi veren
proleterler sézkonusu oldugu zaman yapiliyor, On-
binlerce is¢i boylece, 800000'e yakin iiyeyi igine
alacak olgu fagsist sendikalara katilmaya zorlanda.

Isci stmifina ltalya'da terérist yoldan boyun eg-
dirilmesinin fagsist Orgiitii miifrezelerdir. Bunlar
tarim alamindaki cezalandirma seferlerinden geli-
sen askeri oOrgiitlerdi. Rastgele ve serbestce bir-
araya gelmis olan «ceza infazcilariw» birlikleri, te-
rorii mesleki olarak yapan besleme ve parali as-
kerlerin kalict orgiitleri haline getirildi. «Miifreze-
ler» zamanla, darbeyi yapan ve Mussolini’'nin dik-
tator olarak dayandigr saf bir askeri giic oldu. 1k-
tidari ele aldiktan ve fagsist devletin insasindan
sonra «ulusal milis» olarak, burjuva devletinin bir
organt olarak legallegtirildiler. Resmi olarak agtk-
landig1 gibi, onlar «tanrinin, ulusun ve bagsbaka-
nin hizmetindedir» —dikkat edin: kralin degil. Sa-
yilar:t hayli farkl: biliniyor. Darbe sirasinda 100000
ile 300000 arasinda, simdi yarim milyon.

Nasil fasizmin besligini reformist onderlerin ba-
sarisizligs, ihaneti sallamissa, fasizmin devlet gii-
ciinii feth edisinin de Oncesinde reformistlerin ye-
ni bir ihaneti ve bdylece ltalyan proletaryasimn
yeni bir yenilgisi vardir. 31 Temmuz'da ltalyan re-
formist isci onderlerinin gizli bir toplantisi yapil-
di —sendikal ve siyasi onderlerin, Turati den d’Ara-
gona'ya kadar hepsinin bulundugu bir toplanti—
ve orada Genel Sendikalar Birliginin 1 Agustos'ta
genel grev ildn etmesi karart alindi; hazirlanma-
mus ve Orgiitlenmemis bir genel grev. Dogal olarak
korkung bir hezimet olmak zorundaydi bu. Bazi
yerlerde grev ancak, baska yerlerde kirldiktan
sonra bagsladi. Bu, fabrika isgalinde oldugu kadar
biiyiik, o denli mahva yol agacak bir yenilgiydi. Fa-
sistleri darbe icin cesaretlendirdi ve isgilerin ce-
saretin kirdi, moralini bozdu; oyle ki her tiir di-
renisten vazgectiler, pasif, umutsuz seyrettiler. Re-
formist &nderlerin ihaneti, darbeden sonra Ital-
yan Sendikalar Birligi’nin ve Sosyalist Parti'nin
en niifuzlu onderlerinden birinin, Baldesi’nin, Mus-
solini'nin emriyle fagsist hiikiimete girmeye hazir

oldugunu aciklamastyla tescillendi. Rezil - itti-
fak, ne kadar utang¢ wvericidir ‘ki!l— refor-
mistlerin itiraz ve " protestolariyla degil, daha

¢ok fagsist toprak sahiplerinin derinisi yiiziinden
suya diigstii.

Arkadagslar! Bu kisa degerlendirmede ltalya'da
fasizmin gelismesi ile genis kitlelerin yoksullas-
masma, aldanmdsina ¥yolagan, iilkenin -ekonomik

yipranmast ve fasizmin gelismesi ile proleterleri
korkaklhiga, miicadeleden vazge¢cmeye iten refor-
mist oOnderlerin ihaneti arasindaki baglantilar:
gordiiniiz. Komiinist Parti'nin zayiflifimin da bu
duruma etkisi olmugstur. Sayisal zayififi bir ya-
na, fasizme salt askeri bir goriingii olarak bak-
makla onun ideolojik ve siyasi yanini atlayarak tak-
tik bir hata yapnustir. Italya’da fasizmin, terér
eylemleriyle proletaryay: sindirmeden once isci
hareketi iizerinde ideolojik ve politik bir zafer el-
de etmis oldugunu ve bu zaferin nedenlerinin ne-
ler oldugunu unutmayalim. Fasizmin ideolojik ve
politik olarak altedilmesinin ne kadar biiyiik bir
onem tasidigint gozden kacirmak ¢ok tehlikelidir.

Aciktir ki, yukarida Ozetlenen gelismeyi fasizm,
orgiitsel ve dis giicii bakimindan yalmizca genis
kitleler icin biiyiik bir c¢ekicilifi olan bir progra-
mi oldugundan yasayabilmistir. Simdi karsimizda
su soru var —ve bu soru tiim iilkelerin proletar-
yalart i¢in 6nem tasiyor: Fasizm ltalya’da devlet
giiciinii eline gegirdikten sonra, programint ger-
ceklestirmek igcin ne yapti? Onun ara¢ olarak kul-
lanacag devlet nedir? Fasizm, toplumun biitiin ta-
bakalarina hakkini veren, partisiz ve swnifsiz bir
devlet olarak -mi1 yoksa miilk sahibi azinligin ve

ozellikle sanayi burjuvazisinin bir organt olarak

mt gostermistir kendini? Bunu en bariz sekilde,
fasist programin en onemli talepleriyle bunlarin
yerine getirilisini karsilastirdigimuzda goriiriiz,

-Fagizm, vahsi goriiniimiiyle Simson gibi dalgali
saglarla ortaya atildifinda, siyasi olarak ne vaad-
etmisti? Se¢cim yasasinda bir reform, aynen uygu-
lanacak olan bir nispi se¢im yasasi. Ya ne gorii-
yoruz? 1919'da getirilmis olan eski yetersiz nispi
se¢cim yasast kaldirilacak ve yerine nispiyet fik-
rinin en agsrt alaya alinmasi, giiliing diigiiriilmesi
demek olan bir se¢im yasasi gelecek. Se¢men oy-
larvun mutlak g¢ogunlugunu alan parti, mecliste-
ki koltuklarin iicte ikisini alacak. Once koltuk sa-
yistn iicte iki mi, yoksa hattd dortte ii¢ mii ol-
mast iizerine tartisma bile ¢ikti. Son gazete ha-
berlerine gore fasistler en giiclii partinin ki— bu,
fasist partidir— meclisteki koltuklarin iicte ikisi-
ni almast ve geri kalan iicte birin degisik partiler
arasinda nispi olarak pay edilmesiyle yetinecekler.
Se¢im yasasinin eglenceli bir reformu degil mi?

Mussolini kadinlara se¢me ve secilme hakk: va-
adetmisti Gegenlerde Roma’da, burjuvalarin ulus-
lararast bir Kadinlara Oy Hakk: Kongresi yapildt.
Mussolini bayanlara sovalyeligin gerektirdigi neza-
ket ziyaretini yapti ve onlara, tatli bir giiliimse-
meyle, kadinlarin segme hakkina sahip olacagini,
belediye secimlerine katilma hakkt vereceklerini
acikladi. O halde siyasi haklardan mahrum kal-
maya devam edeceklerdi. Her kadina da be-

lediye se¢cimine katilma =~ hakkt tanimmayacak-
ti. Sadece belirli bir efitim diizeyine sahip
olduklarint kanitlayabilen, = ayrica «savas siis-

liin kadwnlar ve kocalart belirli vergiler odemek
icin yeterince biiyiik bir para kesesine sahip olan
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kadinlar. Kadinlarin esitligi konusundaki vaatle-
rin yerine getirilisi boyle.

Fasizmin programunda senatonun feshi ve siya-
si parlamentonun yanisira bir de Ekonomik par-
lamentosunun olusturulmasi vardi. Ekonomi par-
lamentosunun sozii bile edilmiyor artik. Ancak
Mussolini senato &niinde - yaptig1 ilk konusmada,
onun gegcmisteki hizmetlerini goklere ¢tkardir ve
senatonun giiniimiizde ¢ok sey vaadettifini ve bu
yiizden yasama iizerindeki etkisinin arttirilmasi
gerektigini acikladi.

Fagsistler programlarinda, anayasada reform ya-
ptlmast i¢cin hemen bir ulusal kurulun toplanma-
st istiyorlardi. Ya bu ne oldu? Ulusal kurul top-
lantisi1 konusunda tek ses ¢ikmuiyor, buna karsilik
anayasa reformu soyle: Yukarida a¢cmadigim gibi

olusan meclis, yani igindeki ¢ogunluk partisi, bas--

bakanm: o6neriyor. Onerilen basbakan —fasizm ¢o-
gunlukta aldugu siirece, fasist basbakan— kral
tarafindan atanmak zorunda. Bu basbakan diledigi
gibi hiikiimeti olusturuyor, kendini ve kabinesini
meclise sunuyor ve 0Oyle bir giivenoyu aliyor ki,
bu sayede parlamentoya boyun egdirebiliyor; par-
lamentoyu dort yil, yani segilmis oldugu siire bo-
yunca erteleyebiliyor.

Simdi de fasizmin sosyal alanda vaadettikleriyle
gerceklestirdiklerini karsilastiralim. Fasizm, sekiz
saatlik iggiiniiniin yasal olarak giivence altina alin-
masint ve gerek sanayi gerek tarmm isgileri icin
bir asgari iicretin saptanacagim vaadetmisti. Se-
kiz saatlik isgiinii icin, yiiz istisna ongoren ve so-
nunda bir de sekiz saatlik isgiiniiniin baska du-
rumlarda da vyiiriirliikten kaldirilabilecegi hiikmii-
nii tastyan bir yasa Onerisi verildi. Ustelik bugiin,
proletaryanin genis kesimleri icin artik sekiz sa-
atlik isgiinii yok. Ozellikle, kendileri icin «Hunds-
fott» (al¢cak) —Groener'in c¢alisma diizeni Ornek
alinarak sekiz saat hizmete hazir olma yerine se-
kiz saatlik gercek calisma siiresinin doldurulmasi
uygulamasin getirildigi demiryolcular, posta me-
murlart ve trafik memurlar: igin.

Bu asgari iicretin saptanmast konusunda su soy-
lenmeli ki, sendikalarin terdrist yontemlerle et-
kisiz kilinmas: ve tahrip edilmeleri sayesinde, pey-
gambervari fasist «korporasyonlar» sayesinde, gi-
risimciler her tiirlii iicret talebine karst o denli
gii¢ kazandilar ki isgiler bu kotii ekonomik kon-
jonktiirde eski iicretlerini bile savunamaz hale gel-
diler. Ortalama yirmi ild otuz oranminda iicret in-
dirimleri oldu, bircok iscininki yiizde elli diistii,
ticret indiriminin yiizde altmusi buldugu vakalar
bile var.

Fagsizm inanlart sefaletin en agirindan, acilarin
en beterinden koruyacak olan, ihtiyarlik ve mali-
liyet sigortalar1 vaadetmisti. Peki bu soz nasil ye-
rine getirildi? Bu amaglar i¢in ayrilmis elli mil-
yon liretlik bir fon seklindeki, yashlarin, gii¢siiz-
lerin ve hastalarin sosyal bakinuna dair varolan
o zayif temel ‘de, kaldirildi. Bu elli milyon Liret
etutumluluktan dolayi» blitceden tiimiiyle cikaril-
di, boylece emegin yoksullart artik Italya’da hi¢

yardim bekleyemez oldular. Ayrica biitgcedeki, is-
bulma ya da issizlik yardimi icin ayrilan elli mil-
yon liret ve sendikalarin kredi kuruluslarina ayri-
lan altmis milyon liret de iptal edildi.

Fagizm, iscilerin isletmelerin teknik yonetimi-
ne katilmas: talebini ileri siirmiistii. Baska bir
deyisle: iiretimin denetimi. Fasizmin kamu kuru-
luslarint isletme kurullarimn teknik kontroluna so-
kacag: vaadedilmisti. Bugiin, isletme kurullarinin
kurumlarmm tiimiiyle kaldiran bir yasa diisiiniil-
mektedir. Bundan baska devlet kamu girisimleri-
ni de ozel girisimcilerin sOmiiriisiine teslim ede-
cektir; kismen etti bile. Simdiye kadar devlet te-
kelinde bulunan kibrit imali, simdi oOzel ¢ikarci-
hgin konusu haline gelmistir, aynt sekilde paket
posta ulasimi, telefon isletmesi, radyo-telgraf is-
letmesi ve demiryollar: da Gzel sermayenin elleri-
ne gececek. Mussolini, fasistlerin «klasik anlamda
liberaller oldugunu» agtklads.

Fagsizmin ekonomik alandaki bazi meyvelerini
gozden gegirelim. Fagsizm, koklii bir vergi refor-
mu istiyordu. Onun «otoriter» devleti iktidarin,
sermaye iizerinde genel, ¢cabuk artan ilerici bir
kademeli vergi uygulamak icin kullanacakt: —hat-
ta bu vergi kismen «sermayenin miilksiizlestirilme-
si» niteligine sahip olacakti.

Simdi ise ekipaj otomobil vergisi v.b., gibi ¢e-
sitli liiks vergileri kaldirildi, hem de boyle bir ver-
gi ile «ulusal iiretimin engellendigi ve miilkiyet ile
ailenin tahrip edildigi» gerekgesiyle. Ayrica dolay-
l1 vergilerin genisletilmesi ongoriilmekte; yine ay-
nt derecede genis bir tasavvur giiciine dayanan bir
serekceyle, dolaysiz vergilerin genigletilmesi ile tii-
ketimin gerileyecegi ve dolayisiyla dis iilkelere ih-
racatin tesvik edilmis olacagi diisiincesiyle yapi-
lacak bu. Senet ve tahvillerin sahibinin adina ¢i-
karilmasi, yani nominalite hiikmii kaldirildi, boy-
lece vergi kagakgilarina kapilar sonuna kadar agil-
du.

Mussolini ve Muhafizlar: kilise mallarina el ko-
nulmaswn talep ettiler. Bunun yerine fagist hiikii-
met, kilisenin degisik eski, kaldirilmis haklarina
yeniden gecerlilik kazandirdi. Din dersi elli yildir
kaldirilmisken, Mussolini tarafindan yeniden geti-
rildi ve her okulda bir istavruz asili bulunmas: zo-
runlu. Kilisenin manevi giiciine karst miicadele
boyle.

Fagsizm, devletin savas siparisleri mukaveleleri-
nin revize edilmesini ve savas gelirlerinin yiizde
seksenbese kadarlik bir kismuinin devlete ait olma-
st talep etmisti. Ne oldu? Parlamento, savas si-
parisleri hakkindaki mukaveleleri gozden gecire-
cek bir komisyon gorevlendirmisti. Bu komisyon,
mecliste actk olarak rapor verecekti. Eger bunu
yapsaydi herhalde en basta agir sanayiciler, fa-
sistlerin velinimeti ve besleyicileri, sGyleyecek s6z
bulamaz halde olacaklardi. Mussolint’nin ilk ka-
rarlerindan biri, bu komisyonun sadece sahsina
rapor verecedi ve bu rapor hakkinda kamuoyuna
bilgi sizdiran herkesin alti ay hapisle cezalandiri-
lacag: oldu. Savas gelirlerinin devlete verilmesi
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hakkinda biitiin fasist propagandacilar:t susuyor,
buna karsilik agwr sanayiye en degisik tiirden si-
parisler igcin milyarlar verilmesi onayland.

Askeri olarak da fasizm koklii bir yenilik¢i ol-
mak iddiasindaydi. Siirekli ordunun kaldirilmasi-
nt, kisa bir muvazzaflik siiresi, ordunun emper-
yalist savaslara gore degil de yalmzca iilke savun-
masina gore diizenlenmesi vs Peki nasil uyguladi
progranuni? Siirekli ordu kaldirilmad:, muvazzaf-
lik siiresi sekiz aydan onsekiz aya ¢tkarildi, bu da
ordunun mevcudunun 250.000'den 350.000’e ¢tkaril-
mas: demek. Evet, Guardia Regia, bir tiir askeri
donamimli ve askeri bir Orgiitlenise sahip polis,
tasfiye edildi. Fakat gosteri, grev vs. deki miida-
halelerinden dolayt halk, hele isgiler arasinda oOfke
topladigindan mi? Aksine! Bu Orgiit Mussolini igin
fazla «demokratik» idi, ¢iinkii genelkurmaymn em-
rine degil, I¢isleri Bakanlifina bagliydr ve Musso-
lini, bu birligin birgiin kendi miifrezeleri ile ¢a-
tisip kendisine karsi gelebileceginden korkuyordu.
Guarda Regia’min giicii 35.000 kisilikti. Bunun ye-
rine Carabinieri’lerin sayist 65.000'den 90.000°e ay-
rica polislerin sayist iki katina ¢tkarildi; dedektif
ve giimriik polislerinin bile.

Bundan bagska fasistlerin hiikiimeti «karagom-
lekli» miifrezelerini bir ulusla milis haline getir-
di Bu milisin giicii ilkdnce 100.000 olarak tahmin
ediliyordu ve fasizmin kampindaki son bir karara
gore gelecekte yarim milyonu bulacagt soyleniyor.
Miifrezelerin icine milliyet¢i «mavi gomlekliler»le
birlikte ¢ok sayida kirsal —monarsist unsur gir-
diginden Mussolini, diktatorliigiine karst bir ayak-
lanma ihtimalinden tir tir titremekteydi. Miifre-
zelerin olustugu ilk andan itibaren, bunlar: par-
tinin siyasi egemenligi, yani kendi emri altina sok-
mak igin biiyiik ¢aba sarfetti. Miifrezeleri parti yo-
netimince belirlenen bir milli Genel Ust Kuman-
danliimin emri altina sokarak basardigint sanmigs-
ti. Ancak siyasi yonetim miifrezeler icindeki kar-
sitliklart onleyemedi ve bu karsitliklar, milliyet-
ciler «mavi gomlekliler» miifrezelere girdiginde
arttikca artti. Milliyetgilerin oradaki niifuzunu
kirmak icin Mussolini, her parti iiyesinin ulusal
milise girmekle yiikiimlii oldugu yolunda bir ka-
rar aldirdi, boylece onun sayisit da partininkine
esit oluyordu Bu gsekilde, kendisine karsi koyan
koylii unsurlart siyasi olarak yenebilecegini umu-
yordu. Oysa parti iiyelerinin milise girmesiyle si-
yasi karsitliklar da bu kurulusun igine tasinmak-
ta ve bunlar zorunlu olarak orada ayrismaya yol
acana kadar gelismeye devam edecek.

Silahli kuvvet yalmizca ana vatanin savunmast
icin kullanilacak denmisti. Ancak ordunun mevcu-
dunun arttirilmas: ve muazzem silahlanma, biiyiik
emperyalist maceralara gore diizenlenmistir. Top-
¢u birlikleri olaganiistii gelistirilmekte, subaylar
arttirtlmakta, ozellikle agirlik kazanan ise donan-
ma. Biiyiik sayida kruvazor, hiicumbot, denizaltt
vs. siparis edildi. Ozellikle belirgin bir gelisme, ha-
va filosunda goriiliiyor. Binlerce ugak siparis edil-
di, bir¢ok hava lissii kuruldu bile. Ozel bir ko-

misyon gorevlendirildi ve agir sanayiye en mo-
dern ucus aygitlarimin ve askeri cinayet aletlerinin
yapitmi igin yiizlerce milyon liretin ayrilmast onay-
land:.

ltalya’daki fasizmin prograimmin gergeklestiri-
lisi ile karsilastirilmast halinde bugiinden giin 1s1-
gima su gergek cikar: bu hareketin tam anlamiyla
ideolojik iflasi. Fasizmin vaZ'ettigi ile kitlelere ge-
tirdigi arasinda en keskin cgeliski vardir. Gergek-
ligin havasinda bir sabun kopiigii gibi dagilnig-
tir, fasist devlette millet c¢ikarmun herseyin iize-
rinde oldugu safsatast. «Millet»in burjuvazi oldu-
8u, fasist ideal devletin kaba, insafsiz bir burju-
va smif devleti oldugu ac¢i3a c¢ikti. Bu ideolojik
iflast er veya ge¢ siyasi iflas da izleyecektir. Ve
siyasi iflas da gelmekte. Fasizm, sessiz, istekli des-
tekleriyle iktidara geldigi degisik burjuva giigle-
rini bile birarada tutmaktan dciz durumda. Fa-
sizm, devletteki egemenligi eline gegirerek ve onun
iktidar aygitin hedeflerine hizinet eder hale ge-
tirerek toplumsal yeniden yaradilisi icin gerekli
giicii saglamak istiyordu. Biirokratik aygit: tama-
miyla emirlerine uyar hale getirmeyi bile basa-
ramadi heniiz.

Eski oturmug biirokrasi ile yeni fasist memur
kadrolar: arasinda amansiz bir bogusma c¢ikmis-
tir. Aynt karsitlik meslekten subaylariyla eski dii-
zenli ordu ile yeni Onderlerine sahip fasist milis
arasindada vardir. Fasizm ile burjuva partileri ara-
sindaki karsithik biiyiimekte. Mussolini fasist par-
tinin varliginda, biitiinsel bir burjuva swnifsal or-
giitiinii yaratmay: planlamisti; devrimci proletar-
yanin karsit1 bir Orgiit. Bu yiizden, cabast biitiin
burjuva partilerini dagitmak veya massetmeye yo-
nelikti. Tek bir partiyi massetmeyi basardi: milli-
yetcilerinkini. Tekrar tekrar belirttifimiz gibi bu
kaynasmanmn iki yonii var. Burjuva liberal, cum-
huriyet¢i ve demokrat gruplari tutuculuk teme-
linde bir parti halinde biraraya getirme deneme-
si acikli bir sekilde son buldu. Tersine, fasist po-
litika, burjuva demokrasisi kalintilarimin eski ide-
olojilerini hatirlamalarina yol acti. Mussolini’nin
giic ve siddet politikast karsisitnda bunlar, «ana-
yasanin savunulmas: ve eski, burjuva hiirriyetinin
yeniden saglanmasit» miicadelesini baslattilar.

Fagsizmin siyasi giic konumlarint elinde tutabil-
me ve genisletmedeki acizligi bakimindan oOzellik-
le karakteristik olan, Italya’da tartismasiz en bii-
yiik ve niifuzlu burjuva partisi olan Katolik Halk
Partisi ile olan iliskisidir. Mussolini bu partinin
sag, tarmmsal kanadint kalanindan aywrip fasist-
lerle birlesmesini saglamayi, sol kanad: da bu yol-
dan zayiflatmay: ve ¢oziilmeye terketmeyi basara-
bilecegi iizerine hesap kurmustu. Ancak olaylar
baska tiirlii gelisti. Popolar' nin Turin’deki son
kongresinde fasizime karst gercek bir protesto ol-
du. Sag kanattan fasizme iyi niyetle ve koruyarak
muamele eden kim c¢iktiysa susturuldu. Buna kar-
silik, politikasinin en keskin elegstirisi coskun des-
tek buldu.

(Devam gelecek sayida)
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ODTU'DE GELISEN
OLAYLAR UZERINE

Yeni 6gretim yilinin baslama-
siyla birlikte, ODTU’de, «biyik»
basinin deyimiyle «olaylar» bas-
ladi. Olaylarin gérinen basla-
ma nedeni istiklal Marsi cal-
nirken bir grup o6grencinin aya-
ga kalkmamasi ve arkasindan
Enternasyonal’in sOylenmesiy-
di. Hemen ertesi gin batin ba-
yik gazetelerde ortak temaia-
n paylasan birtakim mansetler
gorildi: «DEVLETIN ONUNDE
NELER OLUYOR», «ODTU'DE
DEVLET YOK», «OGRENCILER
iSTIKLAL MARSI'NDA AYAGA
KALKMADI».

Bu, dodal olarak Sikiyoneti-
min harekete gecmesine neden
oldu. Ote yandan bu «saygisiz-
liktan» rahatsiz olan rektorlik,
«istiklal Marsi'm ve Bayraga
Saygl Ydriyasi»nd gindeme
getirdi. Olaylar artik ardarda
gelisiyordu. Sikiyonetimin bes-
bin jandarma ile okulu sararak
«devletin gicund gosterme» ca-
basi, iceride «silahlm» bir 6§-
rencinin oldugunu gerekce gos-
tererek hazirhk binasini sarip
475 Odrenciyi go6zaltina alma-
siyla sdrdd. Sikiydnetim ODTO
ile Ilgili «ilginc» bildiriler ya-
yinhyor, bu arada okul I¢inde
«6drenci avisni surddrmeyl |h-
mal etmiyordu. Su anda ege-
men glclerin ve Sikiyonetimin
ODTU'ye yonelik dogrudan sal-
dinsi tavri devam etmektedir.

Bu olaylarin degerlendirmesi-
ne gecmeden once cistiklGl
Marsi» hakkinda birkac s6z
sOylemek gerek. «Bayik» basin-
da, TV'de vb. dile gelen burju-
va siyasi-ideolojik soOylem, bu
olayla nelerl gosteriyor, nelerl
kazaniyordu?. Istikiél Marsi’nda
ayaga kalkmamak terdrizme ya-
kinlagtirihyor, bu olgular ayni-
lastirlmaya cahsiliyordu. Istik-
181 Marsi'nda ayada kalkmayan-
lar ODTO &grencilerl degil, «bir
avuc anarsistati, bunlar «teror
eylemlerini» yapanlarla ayni ki-
" silerdi,” vb.. Bdylelikle egemen

siniflar ve temsilcilerl Gnlver-
siteye  yapacaklari  saldinlar
icin, kamuoyu nezdinde mesru
bir zemin hazirladilar.

ODTU’de gelisen bu olaylan
kavramak icin, éncelikle ODTU'
nin Tarkiye’'nin siyasi ve ideo-
lojik konjonktard Icindeki 6z-
ginligand kavramak gerekiyor.
ODTU, devrimcilerin egemen
olduu herhangi bir okuldan
farkh bir yer. Bu farkhlik,
ODTU’nln, Tirkiye'nin siyasi si-
niflar kavgasinda etkili bir 6ge
olmas! biciminde tanimlanabli-
li. ODTO’de olan bir olay sa-
dece bu Universite ve cevresi-
nl dedil, en genis anlamda si-
yasi miicadeleleri iigllendirmek-
tedir. Genel siyasi macadelenin
icinde ODTO aktif bir dge ola-
rak yer alir. Tek kelimeyle, OD-
TO, egemen siniflar icin siyasi
bir olgudur. Egemen siniflar
OoDTO'ye  saldirirken  sadece
ODTO’nin kendisine ODTO ad-
h Gniversiteye saldirmamakta-
dirlar; yani amaclari basitce
ODT0'de  devrimcl  unsurlan
susturmak ve yoketmek degil-
dir. Onlar bu hedefin yani si-
ra, bir baska son derece 6nem-
li temayr daha Isleyebilmekte-
dirler. So6zkonusu tema anar-
sizm, terérizm temasidir. Bu an-
lamda ODTO bir ideolojik mi-
cadele araci  yapiimaktadir.
Egemen siniflar ODTO'yG anar-
gizm, terdrizm, solculuk, eylem-
cilik «ornedi» olarak sunmak-
la, s6zkonusu olgulara karsi ol-
mak baglaminda kitleleri ken-
dine baglamaya calismakta; ote
yandan halka ve devrimcilere
yoneltecekleri baskilar icin dev-
let glclerini canh ve ayakta tut-
manin, Sikiyénetimin gereklili-
ginin bir mesruiyet kosulunu da-
ha saglamaktadiriar.

«Ogrencilen ve canarsistier,
«blyik» basindan, <kibar» gi-
venlik gorevlilerinin formlardakli
uyarilarina kadar, her diizeyde
ayirdedlimeye, birbirlerinden ko-
parimaya calisiimaktadir. Ege-
men siniflarin bu edillml ODTO
olayinin sadece ODTO'ndin ken-

..deginmeler

disini dedil, tim devrimcl hare-
keti bagladidi anlamina gelir.
Oyleyse devrimciler, ODTU'ye
yonelen fiili saldirilari  karsila-
makla yetinemezler. Egemen si-
niflarin ideolojik saldirising, ya-
ni ODTU'yl olumsuz bir «drnek»
olarak islemelerine karsi tim
toplum dizeyinde genel ve kap-
samhi  bir micadele verilmeli,
ODTU'yG olumsuz bir 6ge ola-
rak gosteren siyasi-ideolojik
propaganda kiriimahdir.  Bu
micadele, ayrica, ODTO’niin
kendi icinde somut ve kurucu
calismalarla temellendirilmeli-
dir,

Egemen siniflarin siyasi-ideo-
lojik saldinsinin bosa cikaril-
masi, o6ncelikle, ODTU'de veri-
lecek dogru ve tutarli micade-
leye baghidir. Bunun icin de OD-
TU'de. bugiine kadar verilen
micadelenin bir dederlendirme-
si ve yeni tip bir micadele
perspektifinin Ins@ edilmeye ca-
hisimasi zorunludur. ODTU’de
bugine kadarki devrimci mi-
cadelenin bir analizi bu yazinin
sinirlarimi agmaktadir. Genelde
ODTU’deki micadelenin genel
eksikleri kisaca Dbelirtilebilir.
Yillardir uluslararasi devrimci
harekete egemen olan ekono-
mist anlayiglar, devrimcilerin
tim iyl niyetlerine ragmen, OD-
TU’ye de yansidi. Bunun sonu-
cu olarak sosyalistler genellik-
le varolduklari her birimde ol
dugu gibi, ODTU'yi de basit bir
arac olarak gordiler. Boyle bir
anlayis icinde burjuva egitim
pratiklerine karsi miacadele ve
alternatif bir sosyalist egitim
kurma micadelesi perspektifi
kicimsendi. Ayni zamanda ge-
nel o&grenci kitlesinin, kitlesel
faaliyetine dayah birtakim ca-
lismalar, kurumlar yeterll O&lci-
de olusturulamadi. Gerci ODTU
bu noktada, oteki Universite-
lerden hayli ileri durumdadir.
O.T.K. gibl gercekten demokra-
tik ve ‘0grencl kitlesini ortalama
Olcilerimiz Gzerinde eylemll ki-
labilen bir o6rgitlenme vardir.
Nitekim by ylizden ODTO'ye yo-
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nelen saldirilarin baglica hedef-
lerinden biri de OTK orgitlila-
i oldu. ODTU édrencilerinin
kararh miicadelesi icinde bu.
nun bir drtind olarak yerlesen
OTK olgusu karsisinda duyulan
huzursuzluk, Sikiyénetim bildiri-
lerinde aynen yansimaktadir.
Aranan &grencilerin  ¢anarsist»
vb. sifatlarinin  yanisira  OTK
tyeligi sifatinin da eklenmesi,
bazi gazetelerde OTK’dan nere-
deyse bir gizli o6rgutmiscesine
s6z edilmesi bunun ilgiye deger
kanitlanidir.

Fakat elbetteki amac ODTU
ogrencilerinin - OTK  drgatiiili-
gayle vardiklari gorece ileri da-
zeyin daha da yikseltiimesidir.
Son zamanlarda OTK isleyigin-
de goérilen duraganlagsma ve
ogrenci  kitlesinde gorulebilir
hale gelen toplumsal-politik ligi-
sizlesme egilimi bunun zorunlu-
lugunu ve gincelligini goster-
mektedir.

Bundan sonra verilecek mu-
cadele butin bu eksiklikleri goz-
Oéniine almahdir. Artik fiili sal-
dinllara karsi anlik savunmalar-
la yetinilmemeli, kitle baglarini
gliclendirmeyi temel alan bir si-
yasi strateji izlenmelidir. Egitim
kurumlarinda  kitle  baglarimi
giiclendirmeyi temel alan bir si-
yasi strateji izlenmelidir. Egitim
kurumlarinda  kitle  baglarini
glclendirmek burjuva egitimin
sisteminin «kotiitGgiunis goster-
mek temelinde degil, varolan
egitimin elestirisini de kapsaya-
cak sekilde alternatif sosyalist
egitim pratiklerinin  Gretilmesi
temelinde verilen miicadeleyle
mimkiin olur. Bugin her ODTU’
10 devrimci, alternatif egitimin
ve Universite Icinde sosyalistce
iligkilerin  6rgitlenmesinin  ko-
sullarimi disinmeli ve bu dog-
rultuda micadele vermelidir.

ooTU'LO
BIR GRUP DEVRIMCI

«iISMAIL BESIKCI

OLAYIsNIN

DUSUNDURDUKLERI
Sosyolog-Yazar Ismail Beslk-

ci, «Dogdu Anadolu’'nun Diizeni-
Sosyo Ekonomik ve Etnik Te-

meller» adl kitabinih ydyinlan-
digi 1969 yilindan bu yana ka-
muoyunun yakindan tanidigi bir
kigidir. Erzurum Atatirk Univer-
sitesinde doktor-asistan iken
yayimiadi§i  aragtirmalar  ve
derslerinde anlattiklari nedeniy-
le simsgekleri Uzerinde toplama-
ya baslayan |. Besikci, adi ge-
cen kitabinin yayinlanmasindan
sonra, 1970 yil ortalarinda {ni-
versiteden cikarilmak istendi.
12 Mart’'ta tutuklandi ve Diyar-
bakir Sikiyonetim Mahkemesin-
de yargilanarak TCK'nun 142/1
ve 142/3 maddeleri geredince
13,5 yil hapse mahkum edildi.

1974'de  hapisten ciktiktan
sonra calismalarini  sirdiren
i. Besikci, cesitll kitaplar ya-
yimladi. Bunlarin hemen timu
kovusturmaya ugradi ve yazar,
1979 yih baslarinda «Turk Ta-
rih Tezi - Gineg Dil Teorisi ve
Kirt Sorunu» adh kitabindan
dolay: uc yil, «Kirtlerin Mecbu-
ri iskdni» adh kitabindan dola-
y! da birbucuk yil hapis cezasi-
na carptirildi. Her iki kitabinda
da T.C.K.'nun 142/3 maddesini
ihlal ettigi (milli duyguian za-
yiflatici ve bolici mahiyette
kartculik propagandasi) 6ne
suriliyor. lik  kitap ayrica
«Atatirk’in hatirasina nesir yo-
luyla hakarette bulunmak»tan
dolayr da suclu gordimas.

Turkiye'de, yazdi§i kitaplarin-
dan, disuncelerinden dolay
mahkim olanlarin ne ilki ne de
sonuncusudur i. Begikci. Fakat
gerek mahkim oldugu T.CK.
nun 142/3'nci maddesinin uy-
gulamigi ve gerekse l. Besikci’
nin kitaplarinda o6zeliikle wvur-
guladigi bir nokta nedeniyle bu
colay», llging ve duasindurici-
dar.

Oyle anlasiimaktadir ki T.CK.’
nin 142/3'incid maddesinden
mahkim olmak icin «Turkiye'de
Kirt ulusu vardirs demek yeter-
lidir. Siyasi anlami olan «Kirt-
cilik» sucunu islemek icin bel-
li bir siyasi hedef gostermek,
bu hedefin propagandasini yap-
mak gereklidir. Oysa uygulama-
da «Tirk milletinden ayri, Tir-
kiye Cumbhuriyeti sinirlari icinde
yurdu, tarihi ve dili olan bir
Kirt milletinin de varh@ini Id-

dia etmek»leé 142/3 maddesi ih-
161 edilmis olmaktadir. Bu «id-
dia»nin  hangi gerekcelere da-

yandinldigi yargi makamini il-’

gilendirmemektedir. Ne mahke-
me, ne savcilk ve ne de S.
Dénmezer ve Yiimaz Altu§ gibi
profesérlerden secilen bilirkisi-
ler, c«iddia»nin gerekcelerini in-
celeme geredini duymayarak,
kitaplarda Kiirt milletinin varol-
dugdu yolunda bir «iddia»nin bu-
lunup bulunmadidina bakiyor-
lar. ciddia» varsa suc islenmis-
tir ve ceza kaciniimazdir.

142/3'ncd maddenin uygulan-
masindaki mantia gore Turki-
ye devletinin hikimranhk ala-
ninda Kart yoktur cherkes Tirk’
tirs. Bu Tirkiye sinirlari icinde
yasayan herkesin Tirkiye dev-
letinin uyrugu oldugu anlamin-
da dogrudur. Tirk nitelemesi,
burada, siyasal (ve hukuki) bir
badlantinin, mensubiyetin ifade-
sidir.

l. Besikcl ve benzer bicimde
bagkalari, bu mensubiyeti, bu
bagdiantiyi ele almiyorlar. Onla-
rin konu aldiklan sey, sosyo-
ekonomik, kiltirel bagiantilar-
dir. Buradan bakildiinda tespit
edilen bir olgunun soézini edi-
yorlar. Toplum bilimin ydnte-
miyle, sosyo-ekonomik, kiltirel
iliskilerin, baglantilarin  dlcatle-
riyle yola cikip, Turkiye Cumhu-
riyeti devletinin egemenlik ala-
ninda Kirt milletine mensup bir
topluluk vardir sonucuna vari-
yorlar.

T.CK. bunu su¢ sayiyor. Sos-
yo-ekonomik, kuiturel olgutler-
den yola cikilarak yapilmis bir
tespitin karsisina, siyasi bag-
lantiy1 ifade eden bir tespit ko-
nuluyor ve bu ayr dizeylerde-
ki tespitlerden biri her dizeyde
gecerli sayilarak, sosyo-ekono-
mik bir gercekligin, bir bilimsel
tespitin Ifade edilmesi, bashba-
sina bu is, ceza konusu yapili-
yor. Gerekcesi bu tespitin yan-
hshd dedil elbette.

Gerekce su: Tirkiye’de sos-
yo-ekonomik, kiltirel olgu ola-
rak bir Kirt milleti oldugu tespi-
tinden yola cikilarak, bu mille-
tin ayr1 bir devlet kurmasina ka-
dar giden taleplere varilabilir.
Kirt milleti vardir demek, Kart-
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lerin Turkiye devletiyle siyasal
baglantilarini kopararak ayr bir
devlet kurmasi gerektigini savu-
nan siyasal hareketlerin mesru
dayanak noktasi vardir demek-
tir. O halde T.C. devleti, kendi
egemenlik alanina sahip ¢cikmak
gibi her devlet icin dodal sayi-
lan hakkim korumak isteyen
T.C. devleti, cbitunlagir»nid ko-
rumak icin bdylesi mesru daya-
nak noktalarinin varligini kabul
edemez.

T.C. devleti acisindan makul
bir aciklama tarzi bu. Nitekim,
kurulusundan bu yana konuyia
ilgili olarak dodan sorunlarini
bu dogrultuda hareket ederek
cozmeye cal:smistir. Gercl Tar-
kiye’de bir Kirt milleti vardir
tesbitinden hareket edilerek yu-
kardakinden c¢ok farkh siyasal-
toplumsal taleplere de varilabl-
lir. Bu konuya girmenin yeri bu-
rasi degil. Burada devletin az
6nce anlatilan politikasinin so-
nuclarindan biri ile ilgilenece-
giz. ismail Besikci olayinin 6zel-
likle o6ne cikardi§i bu sonug,
s6zkonusu politika ile Tirkiye'
deki toplumbilim arasindaki ilis-
kidir.

«T.C. sinirlan icinde Tirk
milletinden ayn yurdu, tarihi ve
dili olan bir de Kiirt milletinin
varhigini» iddia etmek bashba-
sina suc sayllmistir. Fakat «id-
dia»nin niteligi geregdi, onun suc
konusu sayilabilmesi icin bazi
biiimsel tespitlere ihtiyac var-
dir. Kirt yoktur demek, Kirt de-
nilenlerin ne oldudunu belirt-
mekle, bunu kanitlamakla olur.
Belli bir kesime Kurt denilir-
ken sosyo-ekonomik, kilturel 6l-
cutlerden hareket edildigi icin,
yanhishd da burada kanitlan-
ma:idir.

i. Besgikel, ¢ yil hapsine ne-
den olan «Tirk Tarih Tezi -
Gines Dil Teorisi ve Kurt Soru-
nu» adh kitapta bu noktayi
vurguluyor.  Kitabin  konusu,
T.C.nin kurulusunun ertesinde,
dénemin tarih, toplumbilim ve
dil bilginlerinin 6nde gelenleri-
nin 6nemli boéliminin de kat-
kilariyla olusturulan bu iki «teo-
ri-tezndir. | Besikci, bunlarin
olusturulma nedenleri ile Kirt
sorunu arasinda temel bir ba-

ginti oldugunu belirtiyor. Ger-
cekten de eder bu teoriler dog-
ru olsa idi, bir Kirt milletinden
s6z etmek oOncelikle Dbilimsel
acidan  mahkam  edilebilirdi.
Siuphe yok ki sdzkonusu teori-
ler ortaya atiirken, amag¢, Dbi-
limsel eylemde bulunmak de-
gildi. Hikimranhk alam Gze-
rinde yeni bir siyasal dizen
olarak kurulan T.C. devletinin,
bu ilk kurulug déneminde kar-
silastigr  sorunlan c¢o6zebilmek
icin ihtiyac duydugdu ideolojik
araclard: bu teoriler.

Bu bakimdan | Besikci, soz-
konusu teorilerin olusturulma-
sina katkida bulunan ve halen
yasamakta olan «bilim adamla-
ri’na bu teorilerl neden olus-
turduklarini ve sonra neden
terkettiklerini  anlatip  cevap
beklerken haksizdir. Cinkld bu
«bilim adamlarismiz, Osmanl¢
déneminde «sinuf-u devletsten
(devlet siniflar) sayilan «¢ilmiy-
ye sinifisnin gelenegdini surdir-
mislerdir. Bilindi§i Gzere ilmiy-
ye sinifi bilimsel bilgi Gretmek
gibi bir isle ugrasmaz. Onun
goérevi devletin, egemenlerin
varhdini  surdirmelerini mesru
goOsteren, bu amac¢ icin yuriti-
len eylemlerl onaylayan ideolo-
jik araclan hazirlamaktir.

Dolayisiyla bilim adamlarina
sorulan bir sorunun muhatabi
olamazlar. Ama o sorulari1 sor-
dugu ve cevap aradidi icin sim.
di toplam doértbucuk yil hapse
mahkdm edilen sosyolog |. Be-
sikci olayinin yeniden o6ne ¢i-
kardigi soru, herhalde o6ncelikle
bilim adamlan tarafindan ce-
vaplandinimahdir.  Belki  «bi-
lim»e siyaset karistirildigindan
yakinarak kendilerini saf bilime
adayan bilim adamlarimiz bu
sorularin  kendilerini ilgilendir-
medigini sodyleyeceklerdir. Hak-
hdirlar. Cunkld Tirkiye’de dev-
lette temsil edilen siyaset ve bu
saf resmi Dbilim, birbirlerinin
alanina karigmamaktadir. Bun-
dan dolay: bilimcilerimiz de, so-
runun siyasete ait o'dugunu pe-
sinen kabul ederek Turkiye dev-
letinin Ozellikle ilgilendigi Kurt

sorununa  karismamaktadirlar.
$imdiye kadar bu cdilkesel ti-
tizlikelerini sidrdirmis; sosyo-

ekonomik ve kultarel bir olgu,

bir gerceklik olarak bir Kuart
milleti yasamaktadir diyen, bu
«iddia»sini  bilimsel yo6rntem. ve
Olcitlerle ileri surenlere, sirf bu
isi yapmis olanlara adir cezalar
verilirken, susabilmislerdir. Ka-
pitalizmin sirekli yeni ideoloji-
ler ureterek varh@mni koruyabil-
mesinde biyuk katkilar olan bu
tir bilim adamlarimiz, dini ideo-
lojinin belli kahplan icinde do-
nenip duran eskinin «limiyye»
kesiminden ne kadar farkh ol
duklarina herhalde inanmamak-
tadiriar.

i. Besikci, su anda hapiste-
dir. Hapse girerken, bununla,
Turkiye’de Dbilimsel faaliyetin
uzerindeki kisitlamalari, baskiy:
protesto etmek de Istedigini
soylemistir. Yukarda da degin-
digimiz gibi bu protesto, kimi-
lerini hic ilgilendirmeyecek, hat-
ta onlar Besik¢i'yi protesto ede-
ceklerdir. Cahigsmalarinda resmi
ideolojinin 6nkabulleri ile cati-
sir sonuclara varmamaya 6zel
itina gosteren, hatta bunlan
kendi ilginc katkilan ile besle-
meye calisanlar, ya da bu 6n-
kabuller ile catismaya digsecek-
lerini bilip, sezip bu tir konu-
lardan uzak kalmay: yegleyen-
lerden baska tir tavir bekle-
mek abes olur.

Fakat herhalde sifatlarini
gercekten hak ediyorlarsa, de-
mokrat ve sosyalist bilim adam-
lan ve hukukcular. bu protes-
toya kulak vermelidirler.

Bir demokrat yalnizca ken-
disinin degil, baskalarninin da
chak»lan  cignendidinde, oOzel
olarak  duslincesini  dzglirce
aciklamasi engellenip, cezalan.
dirildidinda —ki sézkonusu olay
bir disince de degil, bir bilim-
sel tespitin aciklanmasidir— bu-
na tepki gosteren, engellemenin
kaldiriimas: icin miicadele eden
kisidir. Kendisini bir demokrat-
tan daha ilerl sayan sosyalist-
ler ise, bunun!a da yetinmemek;
disiincenin, bilgi Uretiminin 6z-
gurce gelistirimesi ve buna,
toplumun, giderek daha genis
kesimlerinin katilmasini  mam-
kin kilan kosullari; micadele-
nin gerektirdigi orgltsel bicim-
leri olusturmak durumundadir-
lar.
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Su ana kadar i Besikci'nin
bekledigi protestolari duymadik.
Acaba biz sosyalist tutumu an-
latirken fazla hayalci bir tanim-
lama mi yaptik; ve yine i. Be-
sikci protesto beklerken sosya-
list hareket hakkinda fazlasiyla
iyimser mi disinmustar?

Eger bu sonuclan cikardiy-
sak kendimizi rahat hissediyor
muyuz?

SPARTAKUS BALESI’NIN
DUSUNDURDUKLERI

Sovyet yapimi Spartakiis ba-
le filmi istanbul’dan sonra iz-
mir ve Ankara’da da gésterildi.
SSCB'de baleye cok o6nem ve-
rildigini duyanlardanim. SSCB’
nin Spartakis’e bir sembol ola-
rak Ozenle sahip ciktigi da bi-
linen bir sey (Spartakolimpik’i
hatirlayin). Bu kadar cok 6nem
verilen bir konuya bu kadar cok
6nem verilen bir sanat dalinda
nasil yaklasiimis oldugunu gor-
mek isteyen az degildi elbette.
Cikarken fikirlerini sordugum
kisiler gayet bedenmis oldukla-
rini soylediler. Kendileriyle
hemfikir olmadigimi belirttigim-
de ise saninm biraz kizdilar.
Boyle dort dortlik bir eserde
kusur bulmak icin hayli zorla-
mak gerekmiyor muydu? Oysa,
Klasik bale olcileri Icinden ba-
kildiginda basarih oldudu soy-
lenebilecek olan bu eserin ku-
suru, zaten, klasik bale &lci-
lerine sadik kalinarak gercek-
lestirilmis olusuydu. Cinkd, en
yumusak deyisle, sadik kalinan
bu olgdlerin «izin verdidi» yo-
rum, Hollywood filmlerinin do-
kaldaga tarih anlayisi kahbi ile
dort dortlik bir ortisme ha-
lindeydi.

Gormis oldugum tim klasik
bale eserlerinde ortak bir yan
var: iki Oc bagbalete/balerine
karsi genis bir ¢figiranlar kad-
rosunun bulunusu. Bu figiran-
larin gérevi bas oyunculara fon
olusturmak, onlarin belirli nite-
liklerinin daha vurgulanmasini
saglamak. Bas oyuncularin ise
bu kesime anlam katmak, 6nem
kazandirmak gibi bir Islevi ol-

muyor. Gecen yaz seyrettigim
Nikolai dans topluluu (New
York) ise modern bale kapsami-
na giren calismalarinda bu ay-
rma yer vermemisti. Tim oyun-
cular ayni derecede iyi oldu-
gundan degildi bu. Ama eserin
kurulugu  figlranlar / basbalet-
bagbalerin ayrimini temel alma-
yarak, bu ayrnmi reddederek
gerceklestirilmisti. Sonucta, iz-
ledigimiz oyuncular arasindaki
bagintilar, bodylece, klasik ba-
lenin imkdanlarini asan bir ce-
sitlilik ve zenginlik tasiyabiliyor,
herkes herkese anlam katiyor-
du.

Spartakis olayinda Sparta-
kas'Gn tarafim  tuttuumuzda
Marksist olduumuzun anlasil-
masini hic de bekleyemeyiz. iz-
ledigim Spartakas’li Spartakas’
stz bir sird Hollywood filmi
icinde kolelere karsi Romali yo6-
neticileri tutan bir burjuva yo-
netmene raslamadim. (Burjuva
dinya gérisinde ucretsiz kole-
lik insanhk-disidir ya!) Marksist
olup olmadigimiz, o tarih olayi-
ni yorumlayisimizda ortaya ¢i-
kar. Yiksek bir kayaya firlayip
bir el isaretiyle tim koleleri pe-
sine takan kahraman j6n, Holly-
wood filmlerine ahgmis bizler
icin hic degisik degil.

Koleler Spartakiis kahraman
clsun diye savasmadi. Ama
onlan figiran konumunda bi-
raktigimiz siirece, ortaya cikan
tablo ancak bunu goésterecek-
tir. Spartakis balesini seyre-
derken duydugum kizginlhk kla-
slkk baleye dedildi. O zaten
Marksist oldugunu hic iddia et-
medi kil

TARIK GUNERSEL

SINEMAMIZ
POLITIKLESIRKEN
ONE CIKAN

BAZI SORUNLAR

Bu sinema sezonunda pespe-
se seyrettigimiz filmler, Tarkiye
sinemasinda bir olguyu gin yu-
zine cikardi: Sinemanin politik-
lesmesi bu olgu. Bir baska de-
yisle politik sinema yapiimasi.

Politik sinema kavramini ge-

nellestirmek yanlis elbet, ben
bu kavrami bu sezon seyrettigi-
miz, ozellikle dért film icin kul-
landim. Yoksa, politik film kav-
rami gereksizdir, cinki politik
olmayan bir film olamaz; carpi-
tilmig, e@dirilmig, bikdimis ola-
bilir, ama mutlaka politik bir is-
lev yiklenir, bu haliyle bile.

Politik sinema ya da politik
sanat gibi terimierin nereden
kaynaklandidina kisaca bir goéz
atmakda yarar var. Politika ha-
yatin icinde sbyle ya da bdyle
varoldudu icin sanatta da yer
alacakti kuskusuz. Gelisme béy-
le olmadi. Burjuva dinya goéri-
sU «politika» islevini carpitarak,
onu sanattan kovdu. Politika
cirkin, pis bir seydi, sanatsa gi-
zel. Guzelle c¢irkin bir arada bu-
lunmamaliydi. Neden, bu kadar
masum degil elbet. Gercekligi
eksik ve carpitilmis Greterek de-
gismeyl engellemekti. Bu tutu-
ma karsi cesitli karsi elestiriler
yoneltildi. Bunlarin basinda da
Mcrksistler geldi. Marksistlerin
yapti§i is su oldu: Burjuva din-
ya gorisd sanati epolitikasizli-
ga» indirgemisti ya, bu yanlisin
dodrusu sanatin politikaya in-
dirgenmesiydi. Bdylece burjuva
dinya gérasinidn zoraki olarak
sanat yapitindan sirmeye calis-
tig1 ¢politika», Marksistlerde zo-
raki olarak gerceklije ters di-
serek disardan ithal edilmeye
cahsiiyordu. Ters yoénlerde gi-
dilir gibi goérinmesine karsin,
ayni cukura duasmekti, bu. Bu
sOylediklerimiz Marksistler ara-
sinda egemen sanat anlayisi

olan Resmi Sosyalist Gercekgci-

lik icin gecerli. Bu konuda da-
ha baska disinen Marksistler
de oldugu I¢in, onlan bu konu-
da sorumlu tutamayiz.

Romanin, filmin, siirin kisaca-
sI sanatin politik olup olmamasi
tartismasinin  kaynagi bdyle.

Yazimda politik sinema kavra-
mini kullanmamin nedenini gim-
di soyleyebilirim: Tartismak is-
tedigim bes filmden dérdd yuka-
rnda kisaca so6ziand ettigim tar-
den politik yapimlardi. Bu dért
film: Maden, Firat'in Cinleri,
Kanal, Ginesli Bataklhk. Bun-
lardan ayrni bir yeri olmasi ge-
reken Sari.
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Yapmak istedigim filmleri ta-
nitmak degil. Filmlerde belirgin
bir bicimde 6ne cikan egilimie-
ri saptamak ve tartismck. Buna
gecmeden oOnce, bu is yapilir-
ken Olcitierin ne olmasi gerek-
tigi konusunda biraz durmal.

Ne, nasil Uretildiginin disinda
belirli degdildir, olamaz. Yani, 6z
bicimin disinda belirlenemez.
Oz-bicim ayrimi bu yizden de
yanhs bir ayrimdir. Bu bilinen
dogrulara bir de, gercekciligin
temel yonteminin, bakis acisi
olduunu eklemeliyim. Bakis
acisi sorununa gelip dayandigi-
mizda, ayrnmlar bashyor de-
mektir. Bakis acisi dedigimiz,
Bilimsel Sosyalizm. Buradan yo-
la cikip, isciyi, koyliyd konu
edinen sanat yapitiarina tam
numara veren sanat anlayisla-
rn var, bir, bir de sanati bilim-
sel sosyalizmin Olcitleriyle
dogrudan, sanatin 6zgil yasa-
lariyla olan iligkisinde degil,
dogrudan vyargilayan anlayislar
var, iki.

Bunlarin ikisine de katiimak
mimkin degil. Konunun is¢i ya
da koéylu olmasi, ezilen sinifla-
nn konu edilmesi, sanati sanat
yapan yeterli bir kosul degildir.
Sozkonusu olan bu konuya na-
sl yaklagildigidir, sanat ger-
cedinin nasil dretildigidir.

Bilimsel sosyalist Olcutlerle,
dogrudan sanat degerlendirme-
sine gelince, bu bilimsel bir sa-
nat teorisinin yokluundan do-
gan sonuctur. Boyle bir sanat
teorisinin o6geleri vardir, danya
Marksistlerince tartisilmaktadir,
yapilmadigini  séyledigimiz sey,
bunun sistemlestiriimemis oldu-
gudur.

| — DEVRIMCi ROMANTIZM:

Yapimiarda en belirgin egilim
olarak Devrimci Romantizmden
s6zetmemiz gerekiyor.

Devrimci Romantizmi Sosya-
list Gercekciiik akiminin temel
ogesidir  diyebiliriz. Gelecege
donik, olumlu, ideal kahraman-
larin yaratilmasina dayanir.

Daha gerilere gidip Roman-
tizmin tarihine kisaca bakalim,
Devrimci Romantizmin gecmigi-
ni anlamak icin gerekli.

Romantizm, kapitalist Gretim

tarzinin, akil-duygu ayrimini ya-
ratip, akildan taraf cikmasi (Re-
alizm) duyguyu hiclemesi sonu-
cu ortaya c¢ikmigtir. Romantik-
ler duygudan yana yer alirken,
gecmise (Feodal dbéneme) 6z-
lem duyanlar, gelecege (Kapita-
lizmi hem iyi, hem de koéti bu-
lup, daha giizel bir dinya iste-
yenler) ozlem duyanlar diye
aynimalarina karsin, birlestikle-
ri bir nokta vardi: Ozledikleri
dinyada, dislerinde yasayan
ideal, olumlu kahramanlar vya-
ratmak. Devrimci Romantizm de
bu nokta da onlarla birliktedir.
iki ayri dinya gérisinin sanat
akimlari olmasina karsin, ayn
sorunsal icinde kalabiliyorlar.
Bu nasil oluyor, nicin oluyor,
Devrimci Romantizm diyenleri
ve batin Marksistleri disun-
dirtmelidir sanirim,

Pek cok Marksist sanat¢inin
drinlerine damgasini  basmig
olan bu anlayis, dlkemiz sanat
urunlerinde de, (sinemada da)
etkisini genis Olcide suarddr-
mektedir. '

a) Maden:

Bas ve olumlu kahraman Il-
yas'tir, Maden’de. Kimdir, ne-
dir, nasil yasar, bunlar goste-
riimez. Yasadi§i hayatla hangi
insani olgular aracihiiyla iligki
kurmaktadir, bu iligki hangl du-
zeylerde gelismektedir, nerden
gelip, nereye nasil gitmektedir?
Bunlar ilyas icin hi¢c sdz konu-
su edilmeyen seyler. llyas de-
mek, devrimci demek, liyas de-
mek, iscilerin birliginl saglama-
ya caligan kisi demek. Filmin II-
yas'a dedin sdyledigi bu. Bir de
otekilere bakalim. Basta biling-
sizken, sona dogru bilincienen-
lere. Bunlar yasanan hayatin ol-
gularina ilgisiz degildir. (Bu ilgi
yanlis ya da dogru, o ayn bir
sorun, bizim saptamak istedi-
gimiz, ilginin olup olmadigi).
Nurettin, Omer, ismail, somut
yasantilannda ne kadar batip
cikabilirlerse, dizenin pisllikleri-
ne ya da guizelliklerine o kadar
batip cikmaktadirlar. ikllem bu
kadar basit iste. Bir yanda dev-
rimci, dizenin pisliklerine bat-
mayan ilyas, ébir yanda bilinc-
siz pisliklere batip c¢ikan Nu-
rettin’ler. liyas'in hayatla niye

insani olgular dazeyinde iligki
kurmadigr (kurdurulmadi§i) ay-
dinlanir gibi. Yasanandaki dog-
rularin, yanhslarin gercek anla-
mi sanatta Uretilemeyince, yan-
higlan  surekli tekzip edecek,
kendisi yasanan hayatin disin-
da oldugundan dolay! ayni yan-
lisiara dismeyecek bir olumlu
kahramana gereksinme vardir.
Boyle tipler gercek hayatta var-
mi$ yokmus, Onemli mi bu?
Onemli olan bilimsel bir takim
bilgileri filmde konugacak biri-
nin olmasi. Hani, matematikte
tanitlanmasina ayrica gereksin-
me duyulmayan, sebebi karnin-
da veriler vardir, biz onlara da-
yanarak c¢ézimleme yapariz,
Maden’de de ilyas bdyle bir ve-
ridir, sinemaci bu bilinene da-
yanarak bilinmeyenleri bilinir
kilar.

Boyle bir yaklasim, yedegin-
de baska vyanliglani da tasir.
Bunlardan biri, micadelenin ko-
ti yasam kosullari, tcret digik-
10§t gibi ekonomik veriler Usti-
ne kurulmasidir. $u sdylenebilir:
Genel olarak Ulkemizde miica-
dele bu temel Gzerinde vyapil-
makta. Katiinm buna. Ancak,
fiim bir bilincliligin (sinemacila-
rin) bilin¢liligidir. Sinemacinin,
ekonomik olgulara dayahl bir bi-
linclendirme karsisindaki tavri
nedir? Ya yeterli gorir ya da
gérmez. Maden vyeterli gbren
bir anlayisi tasir. Bu anlayisa
dylesine inanir ki, iscilerin bir-
lesmesi icin olumlu kahramani-
ni filmin sonunda 6ldirmek zo-
runda kalir. Seyirci, gocik al-
tinda kalan doért kisiden Gci-
niin kurtulup ilyas'in 6lmesini
pek anlayamaz ama ondan son-
ra gelen iscilerin birlesmesl
sahnesini goriince, pek durmaz
bunun izerinde. Bilinclendirme
kétd yasam kosullarinin dizel-
tilmesi olmamahdir. Bu konuda
micadele veriimez demek Iste-
miyorum, bunun gerekliligi ve-
rilirken yetersizli§i de veriimek
zorundadrr. Sosyalist sinemaci-
nin olan biten karsisindaki de-
gerlendirme geregidir bu.

Filmin ortasinda, ilyas'in kiz-
kardesinin sesinden dinledigi-
miz mektup, politikanin zorakl
digardan ithaline acik bir ornek.

Bu ve benzerl yanhg yakla-
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simlarina karsin, Maden filmi
adimdir. Daha iyilerinin yapil-
mas! icin bir atlama noktasidir.
Tirkiye sinemasinda bir ileri

b) Firat'in Cinleri:

Firat'in cinleri Devrimci Ro-
mantizmin en komik uygulama-
sini yapan film oldu. Adini
animsayamadigim, Menderes
Samanci’'nin oynadi§i koyla, fil-
min sonunda butin koéylayd is-
yan ettirebiliyordu. O sona ge-
linmeden oOnce, goégsu One ¢i-
kik, basi yukarida, bakis!arin-
daki kinle 6dinsiz bir devrimcli
oldu§unu goéririz Koyli’'nin de,
kim oldugunu, konustuklarin
nereden Dbelledigini bilemeyiz.
Bildigimiz tek sey Genco’nun
arkadasidir. Genco (filmin bas
kisilerinden) bir kacik dretici-
dir, Devrimci Koyli Oyle mi de-
gil mi, onu bile sdylemez, gos-
termez bize, film. Maden’deki |I-
yas gibi o da yasamayan dev-
rimci tiplerden.

Filmin mantiina goére, Agda-
Genco catismasinda, aganin zu-
iOmleri koyliler Uzerinde gide-
rek biyldyen bir potansiyel olus-
turuyor. Aga-Genco catismasi
en son noktaya gelindiginde,
potansiyel Icindekli  koylaleri
atesleyecek bir kivilcim gerek-
mektedir. Bu kivilcomda Men-
deres’tir. «¢Haydi bre» dediginde,
isyan baslar.

Oysa Aga-Genco catismasi
kendi basina 6nemli olabilecek-
ken, bu son acisindan gelistiril-
digl icin etkinligini yitiriyordu.

Firat'in Cinleri'nde belirgin bir
baska edilim, Dogdal Gercekcilik
anlayisi. Kamera Film boyun-
ca koyidn yoksullugunu saptar,
resmeder. Bunlarin film Icinde
islevi yoktur, codu kere. Film
dia gOsterisi yapar sanki, bu
bolimlerde.

Kuduz, dodum gibl carpici
sahnelere yiklenen Firat’in Cin-
leri'nin bir etkinligi olacad: ka-
nisinda degilim.

c) Giinegli Bataklik

Ginesli Bataklik'ta sonusta
Maden ve Firat'in Cinleri'yle hu-
lugur. Bu sonuca gelig yolu, ydn-
teml ayndir yalniz.

Ginesli Batakhk'in gelisme-
sinde mutlaklagtinimig  ahlaki

kategoriler onemli rol alirlar.
Soyledigimizi anlatabilmek icin
kurguya kisaca bir goz atalim:
Bir fabrika. Patron, memurlar,
isciler... Memuriarinda Salih’le
Zehra birbirlerini sevmektedirler.
Salih santajla patronundan
onemli bir miktar para koparip
yiuksek ihale iglerine dalar. Zeh-
ra kendi memurudur. Onun bu
tutumuna herhangi bir seyde
soylemez. Ancaaakkk, Salih ne
zaman baska kadinlarla iligki
kurmustur, onurunun kinildiginmi
duyar, olaylarin gelisiminde pat-
ronunun kucagina diser. Bu ara-
da iflas eden Salih uzun bir te-
redditden sonra patronunu vu-
rur. On planda bunlar olurken,
arka planda fabrika iscileri ara-
sindaki kaynasmayi, micade!eyi
izleriz. isciler grev yapmak Is-
terler, bir takim satin alinmig
isciler ve fasistler bunlan en-
gellemek ister, v.b.. Burada soy-
lenmesi gereken sey su: isci
sahnelerinin «Oylesine» c¢ekimi.
Sinema diline uygunlugu sine-
ma gosterimine, dizenine uy-
gunlugu diye bir kaygi yok. Ala-
bildijine basibos, dadinik ce-
kimler. Ayni seyl, fasistleri ve
devrimcileri gosterirken de yapi-
yor, film. Geliyorlar, bildirilerini
dagitiyorlar, ya da dogisinid ya-
piyorlar, vurulan vuruluyor, 6len
oliyor, cekip gidiyorlar. Bunlar
son donemlerde herkesin yasa-
dig), pek cok kisinin bildigi gor-
daga seyler. Sinemanin goérevi
bunlan so6zle bir kere daha soy-
lemek degildir ki. Sozle diyo-
rum, cinkd bu gelisme tumiy-
le konugmalara dayandiriimig-
tir. Bu planda Hakan Balamir'in
basarili oyunuyla cizdigi Gimus-
haneli'den sdézedilebilir bir tek.

Filmin gelismesinde mutlak-
lastinlmis ahlaki kategorilerin
6nemli rol aldigini soylemistim,
Bunu Salih, Zehra ikilisinde or-
nekliyelim. Zehra filmin odak
noktasidir. Onun ne onurlu, na-

muslu bir kiz oldudunu filmin

baslarinda go6rGrGz. Bu onurlu
kiz, sevgilisi Salih’in patronun-
dan sgantaj yoluyla para kopar-
masina ses cikarmaz. Buradan
anlamaliyiz ki Zehra, filmin gos-
termeye calisti§i gibi onurlu,
namuslu biri dedll, bana dokun-
mayan yilan bin yil yagsasin man-

tiginda  bir kicik burjuvadir.
Ne ki, filmin yapimcilari, Zeh-
ra’'nin onurlu ve namuslu bir
vatandas oldugunu  bildikleri
icin, onurlu ve namuslu vatan-
daslarin layik oldudu yere, is-
¢i sinifinin arasina goéndermis-
lerdir. Buna karsiik eyldksek
ihaleler» pesinde kosarken yoz
bir yasanti icine disen Zehra'
nin sevgilisi Salih, koétd olma-
sinin karsiligi olarak hapishane-
yi boylar. ;

Bu idealist, dedismeyi hic mi
hic dikkate a'mayan yaklasimi
Zehra-Salih ikilisinin  oyunlarin-
da da gormek mimkin. Bu iki-
li film boyunca konumdan ko-
numa gectidi halde, oyuncularin
(Semra Ozdamar - Aytac Ar-
man) oyunlarinda bu gecisi Iz-
leyemeyiz. Hangi ahlak katego-
risi icindeyseler, batin sahne-
lerde, o kategorilerin egemenli-
ginde bir oyunculuk goriraz.

Ginesli Bataklik'ta gercegdin
bir takim ahlak kategorileri aci-
sindan, zoraki, degismez, «ka-
fadan» uretilmesiyie karsi kar-
siyayiz.

d) Kemalizmn ilericilik -
Gericilik Kavramlan
ve Kanal

Kanal’in olay iskeletinde su
var: Celtik ekmek isteyen agda-
larla, celtik ekiminin koylaler
dstindeki kot etkisinden dola-
yr bu ekime karsi cikan Kay-
makam catisir. Koylilerse bu
catismada bir taraf olma caba-
s1 icindedirler.

Kaymakam bu tavniyla lerici,
halktan yana bir kisidir, agalar-
sa gerici, zulmedici.

Kanai’in anlattigi bu olay ya-
sanmis bir olaydir. Benzeri olay-
lann yasanmasi olanad Tirkl-
ye icin oldukca cok. Benim so-
rum: bdyle yasanmis bir olay
da oisa, bu olguyu sosyalist bir
sinemaci nasil degderiendirmeli-
dir?

Adalet Bakami Mehmet Can
yasadigi bu olaylan filmdekl gi-
bi degerlendirirdi. Bir sosyal de-
mokrat olarak, halktan yang,
ilerici bir kisi olarak filmdeki
gibi degerlendirirdl. Ya sosyalist
sinemacilar?
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Burada nerede okudugumu
animsayamadigim bir olayr ak-
tarmak isterim: Yapilan bir is-
tatistik sonucu bir llkede hir-
sizhk sayisinin 1 milyonu as-
ti§1 saptanmis. Bu saptamayi
gerlendirenler, «ahlak bozuluyor»
demisler, sosyalist dinya gori-
sU icinde degerlendirenler «yok-
sulluk artiyor» Olay ayni ol-
dudu halde, degerlendirme so-
nuclarinin ayniligi nereden kay-
naklaniyor? Olaya yaklasimda
kullanilan élcatlerin ayriligindan.

Buradan asil konumuza gele-
lim, Kaymakamin ilericilidi,
Kemalist ilericilik olcatd icinde
dogrudur. Burjuva dinya goéri-
si icinde kendine eklektik bir
yap! kuran Kemalizm, kendi di-
sindaki  anlayiglari, kendi man-
tidina gére ayrimlastirmig, ge-
rici, komanist vb. yakistirmalar-

lo susturmaya, yoketmeye ca-

lismigtir. Siyasal diizeyde Kema-
lizmin orunlayicisi (temsilcisi)
olan CHP ne zaman muhalefe-
te dismisse «ilericiligini», halk-
tan yanaligini, ulusal satmaya
cahismistir. Filmde de bdyle bir
durum s6z konusu zaten. Aga
sik sk «Ankara bizi bilirn der.
Toprak agalannin Iktidar da ol-
dudunun gostergesidir bu.

Sosyalist sinema, olaya, ne
idaga belirsiz ilericilik, halktan
yanacilik kavramlan acisindan
mi yanasmaliydi? O kadar be-
lirsiz ki, Kaymakam celtik eki-
mini durdurur, ama ektirtmedigi
topraklarin ne olacagd konusun-
da herhangi bir fikri yoktur. Bu
belirsiz ilericilik, halkcihik anla-
yis1 sergilenebilirdi, Kaymaka-
min kisilifinde. Sdrekli halki
skurtarmak» icin yola cikan
halkcilarin, kendilerini bile kur-
taramayacaklan gosterilebilirdi.

Kanal en basta, gercedi Ke-
malist sinirlar icinde ireten bir
film olmustur.

Kanal'da s6zind etmeden ge-
cemeyecedim bir de doktor Zey-
nep var ki, daha once Gzerinde
durdugum Devrimci Romantizm
kaliplari icinde filme sirdlmas
bir tip. Boyle uydurulmus tipler
hemen yalanhyorlar kendini.
Doktor Zeynep de Kaymakam gi-
bl «ilerici», ¢halktan yana». Da-
ha dodrusu film bdyle sunuyor

bize. Adgalarin karsisinda lafi-
ni sOzOni esirgemiyor, ylzleri-
ne karsi «eskiya» filan diyor...
Hemen bir soru: cilerici» Kay-
makami apar topar etkisizlesti-
ren agalar, cilerici» doktor Zey-
nep’in niye nazini cekmektedir-
ler acaba?

Yanhis anlasiimasin, gercek
hayatta «cilerici» Kaymakamlar,
doktorlar var elbet, ama bu kay-
makamlar, doktorlar filmde ken-
dilerine bahgedilen, bahgedilmek
istenen islevlerde degil. Goril-
mesi, gosterilmesi gereken bu.
Yoksa o ilerici Kaymakam Meh-
met Can’in bugin geldidi nok-
tadan bir adim ileride olamayiz.

Il — BASARI: SURU

Sird Tuarkiye sinemasinda ali-
silagelmig, kaliplari, formdlleri
kirarak gercekligi sinema dize-
yinde basariyla iretebiimis bir
yapim. Onun icin Gzerinde uzun
uzun durulup, konusulmas: ge-
rekir. Biz bunu bir baska ca-
lismaya birakip kisaca bu ba-
sarnnin  nedenlerinden sb6zede-
lim.

1) Sirid’de Insan iligkilerl,
kisilerin «insani &z»lerine, ki
ya da kotd olmalarina indirgen-
memistir. Kahramanlarin batan
oznel girisimleri, cabalarn nes-
nel toplumsal belirlenimin altin-
dadir. Hamo Aga dagimakta
olan asireti toplama cabasinda-
dir ama kosullar eski kosullar
degildir. Bu birligi sadlamak I¢in
baris yaptig, kiz alp verdigi
Halilanlar'a yeniden savas ac-
mak istemektedir. Hamo Aga’'nin
cabalan bunlarin gerceklesmesi
icin yetersizdir. Aymi sey Hali-
lanlar icin de gecerli. Onlarin
da Vesikanlar'a karsi savasa gi-
recek gicli yoktur. Bu durumu
anlayanlarin baginda Hamo Aga’
nin baydk oglu gelir. $ehre gi-
dip bir Is tutmak yanhsidir bo-
yik ogul ama sehirde Is tut-
mak rasvete bagh, paraya yani.

Sird’de insanlar tarihsel zo-
runluluk yasalarninin disina ¢i-
kartilmaz. Cikmak Icin ugrasir-
lar ama nesnel ve oOznel gelis-
melerin sonucu yapamaziar bu-
nu, )

2) Sird, klasik olay orgisana
asar. Olaylarin gelisiml ¢ok kat-

idir. Bu cok kathhik batinde
birleserek bir toplum o&rgitien-
mesinin, bir bagka toplum 6rgit-
lenmesi karsisindaki konumunu
ve sansimi bize gosterebiliyor,
algilattirabiliyor.

3) Sird, konuya dogru yakla-
simi sonucu, feodalizmin insa-
na dedin dederlerini ve kapita-
lizmin insana degin dederlerini
birlikte ve ayni anlarda elestir-
mesini bagariyor. Bu elestiri bi-
rinin karsisinda 6biridnin yeg-
lenmesl de degildir.

4) Sird’de sinemasal anlati-
ma biylk 6nem gosterilmistir.
Filmin gelisimi, kahramanlarinin
agizlarindan cikacak sézlere
baglanmamistir. Gorantilemeyi
de so6z olarak kullanma basa-
nsini Sird'de rahatlikla gorebi-
liriz.

Kisaca, bagarisina degin si-
raladigimiz bu maddelerin ya-
ninda, filmi gincellestirme ca-
basinin sonucu olarak ortaya
cikan bir iki sahne de (durakta
bir gencin vurulmasi, tirkd soy-
leme...) zorlamaya gidildiginl
soyleyebiliriz.

Bu kisa aciklamanin oldukca
sematik oldugunun bilincinde-
yim. Sirdyd, hem kendi 6nemi
acisindan hem de, «politik» ya-
pimlara secenek olabilmesi aci-
sindan daha genis olarak ele
alip, tartismak zorundayiz.

SULEYMAN BULUT

OKUYUCUYA NOT:

Kisi hep disaridan tekzip ala-
cak degil ya, kimi zaman kendi
kendisini de tekzip edebilir. Bi-
rikim’in Subat 1979'da basilan,
46/47'nci sayisinda yaptigim bir
yanhsi dazeltmek istiyorum, ben
de. Adi gecen sayida Elia Ka-
zan dstine iki yazim (Dedinme-
ler bolimd, s. 126) yayinlanmis-
ti. Bu yoazilardan birinde, Ko-
zan'in gercekte sahneye koy-
dugdu «Jakobowsky and the Co-
lonel» adh yapiti, yonettigi bir
film olarak belirtmis, bdylece,
ayni adh ancak baska bir yo-
netmenin filmini ona malediver-
migim,

126. sayfanin -orta sitununda,
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ikinci paragrafin basindaki iki
cimlemi aynen aktariyorum:
«Kazan'in ilk yonetmenlik dene-
mesi, gecenlerde televizyonda
goOsterilen «Jakobowsky and the
Colonel (Aibay ve Ben) (1941)
adh filmdir. Savasla tath tath
alay eden bu komedi, Curd Jun-
gers, Danny Kaye ve Akim Ta-
miroff'un basarih  oyunlan ile
iyi bir film o!mustur.»

iki cimledeki yanlis ve dog-
rular soyle:

1. «Jakobowsky and the Co-
lonel»in  Kazan'in yonetmenlik
denemelerinden biri oldugu dog-
ru, ama ilki degil, hem de film
olarak dedgil, tiyatro yapiti ola-
rak.

2. Kazan bu yapiti 1944 yih-
nin Mart ayinda, Martin Beek
tiyatrosunda sahneye koymus-
tur. 1948 tarihli «Current Biog-
raphy» (Who's News and Why)
(ed. Anna Rothe, New York,
N.Y.)nin 337'nci sayfasinda da
ayni bilgi aktariiyor. Kitapta ve-
rilen bilgiye goére, oyunun ya-
zan Franz Werfel; yapit tiyatro-
ya uyarlanirken, metinde bazi
degisiklikleri Clifford Odets ve
S.N. Behrman yapmis.

3. Kazan'in yoénetmenli§ini
yaptidi «ilk» oyun ise, 1931 yi-
linda sahneye koydugdu, S.N.
Behrman’in «The Second Man»
idir.

4. «Albay ve Ben»in TV'de
gosterildigl dogru, ama bu film
icin verilen 1941 tarihi, muhte-
melen, yanhs.

5. «Jakobowsky and the Co-
lonel»in savasla tath tath alay
ettigi, C. Jungers, D. Kaye ve
A. Tamiroff'un basanlh oyunlan
ile iyi bir film oldugu (her ne
kadar herkesin bedenisi bir ol-
mayacaksa da) dogru.

Peki, filmin yonetmeni kim?
Peter Glenville. Glenville 1913
yilinda Londra’da dogmus.
Oxford’da okumus. Sanat yasa-
mina Manchester Tlyatrosu’'nda
oyuncu olarak baslamis, 1939
yilinda ise sinema oyuncusu ol-
mus. Bu arada tiyatro yodnet-
menligi de yapmis. Glenville,
Manchester Tiyatrosu’'nda, Da-
vid Niven'in basgroldeki oyunu
ile Oscar kazandi§i «Seperate
Tables» adh yapiti sahnelemis.
Yoénetmenin Londra ve 'New
York City’de de cok sayida oyun
sahneye koydugunu ekleyelim.

Glenville’in en 6nemli filmleri
sunlar:

1. Summer and Smoke,

2. Becket,

3. Paradiso,

4. Comedians,

5. Jakobowsky and the Colo-
nel.

JOLIDE ERGUDER

EL SALVADOR ICIN
SON HABER:

Ajanslar 16 Ekim 1979 g0-
nd, El Salvador’da ordunun bir
darbe gerceklestirdigini ve dev-

let baskani General Romero’nun
ABD’ye sigindigi haberini gec-
ti. Yonetime elkoyan silahli kuv-
vetler, Romero’nun llkede anar-
siyi durduramadig icin digaril-
digind acikladilar.  Bdylece,
darbeye &n gelen aylarda, siya-
sal gozlemcilerin lUlkede ya i¢
savas cikacad ya da bu ola-
siliktan drken sad kesimin bir
sekilde midahale edecedi yo-
lundaki tahminlerinden ikincisi
gerceklesmis oluyordu. Olkede
genel secimiere kadar yari as-
ker - yari sivil bir yonetimin ig
basinda olacagini aciklayan dar-
beciler, 5 kigilik bir cunta ku-
rulduunu da bildirdiler. Dort
albayla bir sivilden olusan cun-
ta Gyeleri sunlar: Abdol Gutier-
rez, Adolfo Arnaldo Majano,
Guillermo Garci, Eugenio Vides
ve Antonio Gonzales Elizando.
ilk 6nlem olarak sokada c¢ikma
yasadi llan eden cunta, parla-
mento ve Yuksek Mahkeme’nin
feshedilecegini, (her zaman ol-
dugu gibi) anayasanin degistiri-
lecegini ve daha sonra da bas-
kanlik secimi yapilacagini du-
yurdu. Cunta tedhiscilere sildh-
larini birakmalari ¢cagrisinda bu-
lunurken, buna uyulmadidi tak-
dirde, tedhiscilerin «baglarinin
ezilecegi» tehdidini de savurdu.
ABD darbe haberini 1imh karsi-
larken, Sovyet TASS ajansi, Ro-
mero’nun 1977 secim sonucla-
rin hile yaparak iktidara geldi-
gini belirtti.

J.E.
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DUZELTME

52/53. sayidaki tashih hatalarini dizeltir, 6zir dileriz:

4. sayfa, 2. kolon 19. satir sonundaki eunutmugtu»
kelimesi: eummustu» olacaktir.

4. sayfa, 2. kolonda 27, 28, 29 ve 30. satirlardaki
«lktidara ortak edilmis, toplumsal muhalefete, sos-
yalist kadrolara karsi gercek teror uygularken el
altindan hatta codu ciddi bir iktidar alternatifi sa-
yilmamaktadir» ifadesi, ikincl defa ve karigik ola-
rak dizilmistir; cikanlacaktir.

5. sayfa, 1. kolonda 23, 24, 25. satirlardaki «Devlet
bu acilardan giclenecek, etkinligini arttidini, ar-
tirmakta olduklarini isleyen bir propaganda yurit-
mektedir.» ifadesi ikinci defa ve karnigik olarak di-
zilmistir; cikanlacaktir. '

5. sayfa, 1. kolon 31. satirda <uzanmasina» keli-
mesi, e«ugragmasina» olacaktir.

6. sayfa, 1. kolon, 5. paragrafin 5. satin ikinci defa
dizilmistir; cikarilacaktir.

25. sayfa, 1. kolon, 8. paragrafin 3. satirinda «¢sal-
diran ve esnada...» ifadesl, «.saldiran ve o es-
nada...» olacaktir

27. sayfa, 1. kolon, 4. paragrafin 8. satirinda «di-
siplinli» kelimesl, «disiplini» olacaktir.

28. sayfa, 2. kolon 8. satirdaki «Batin programliar-
da ozelligi...» ifadesl «Batin bu programlarin 6zel-
ligi» seklinde degisecektir.

30. sayfa, 2. kolon son paragrafin 3. satinndan

sonra bir satir digmustir; esdrebilmek, Marksist
sosyalizm teorisinden hicbir sey» ifadesl gire-
cektir.

30. sayfa, 2. kolon, 5. paragrafin 5. satirindaki «za-
man» kelimesi, «zamanda» olacaktir.

31. sayfa, 1. kolon, 4. paragrafin 2. satinnda eve-
rebilmekteydi iktidar..» ifadesi, «¢..verebilmekteydi:
iktidar» seklinde duazeltilecektir

31. sayfa, 1. kolon, 6. paragrafin 7. satirinda «dev-
leti» keilmesi «devletin» olarak olacaktir.

32. sayfa, 1. kolon, 4. paragrafin 3. satirinda ¢per-
soneli» kelimesi «personeili» olacaktir.
38. sayfa, 2. kolon, son paragrafin
«Birinci» kelimesi «Birincisi» olacaktir.
39. sayfa, 1. kolon, 4. paragraf basinda «Dordin-
ci» kelimesi «Dordincusi» olacaktir.

47. sayfa, 1. kolon, 20. satirda «diki» kelimes| «dizi»
olacaktir.

49. sayfa, 1. kolon, 3. paragraf 3. satirda baslayan
«ClUnkd biliyoruz ki, O¢ kapitalist bunlarin hicbi-
risi onde gelen kapitalist devletler olmasa blle,»
ifadesi, «Cunkid biliyoruz ki, bunlarin hicbirisi 6n-
de gelen kapitalist devletler olmasa bile, G¢c ka-
pitalist devlette,» seklinde duzelecektir.

50. sayfa, 2. kolon, 2. paragrafin 19. satirinda «Lau-
enborurg’dan» kelimesl <Lauenbourg’dan» olacak-
tir.

ilk satirinda
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