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ik sayimizdan bu yana, Birikim imza-
I1 bu yazilarda bir aylik siyasal ve top-
lumsal gelismelerin analizini, zaman za-
man da muhtemel gelismelere baktigi-
miz goérece uzun vadeli perspektifleri
tartismayi kural haline getirmistik. Son
i¢ sayidan basglayarak c¢ikarttigimiz
«<haber-yorum bélimi», simdiye dek
basyazilarda gergeklestirmeye galistigi-
mi1z bu «siyasal analiz» gabasinin biliytik
bolimiini ustleniyor. Béylece bliyuk si-
yasal onem tasiyan tek tek olaylar1 da-
ha genis bir bigimde ele almak ve aym
zamanda da belirli bir tarihi arka-plan
verebilmek agisindan énemli bir avan-
taj elde etmis oluyoruz. Bundan sonra
da bu «avantaj»1 elden geldigince. kul-
lanmay1 ve siyasal yorumlarimiz1 agir-
likl1 olarak haber-yorum bolimiinde
vermeyi tasarliyoruz.

Gecgen aymin Tiurkiye'deki siyasal ge-
lismeleri etkilemesi agisindan en 6nemli
olay1 siiphesiz gazeteci ve yazar Abdi
Ipekci’nin 6ldiiriilmesiydi. Bu igrenc fa-
sist cinayetin hangi nedenlerden o6tiiri
herhangi bir <«igreng¢ fasist cinayetten
fazla bir sey» oldugunu, neyin gosterge-
si oldugunu ve tulkenin somut siyasal
gelismelerini hangi yonde etkilemek
uzere gercgeklestirildigini «Turkiye’de...»
bolimiimiizde, «Abdi Ipekci’den Sonra
Durum» basglikl1 yazida ele aldik. Gegen
sayimizda ¢gikan ve ayrica da brosir ha-
line getirilen «Maras'’dan Sonra?» adh
yazida Turkiye’'nin su anda yasamakta
bulundugu bunalim ve bu. bunalimin
muhtemel ¢6zim bigimleri analiz edil-
mis oldugundan, bunlan simdi bir kez
daha tekrarlamay: gerekli goérmedik.

Ve olay1 daha o6nceki gikarsamalarimizi
varsayarak inceledik.

Kambogya’'da Pol Pot yonetimi devril-
di. Bu olay sosyalist gevrelerde «sessiz»
karsilandi. Sadece kendisini olayda «ta-
raf» olarak goren Sovyet ve Cin yanl-
s1 gruplar olay listiine «<yorums yaptilar.
Sozkonusu sessizligin saniriz iki nede-
ni var. Birincisi Kambo¢ Ulusal Kurtu-
lus giiglerinin iktidar ele gegirmesinin
dogurdugu kisa sevincin ardindan, Ko-
minist Partis’nin belirleyiciligindeki
Kambog¢ y6net’mi, yorumu sosyalist te-
rimlerle ¢ok gli¢ yapilabilecek uygula-
malara girismis ve genel bir sagkinhik
yaratmisti. Daha sonra Vietnam-Kam-
bogya catismasi alevlenmis, bu ¢atisma-
da SSCB ve CHC’nin aldig tavirlar ben-
zer bir «yorum zorlugu»nu dogurmug-
tu. Boylece de Kambogya sorununda
yorum yapmak, bir tarafin yaninda yer
alimiyor goruntisi verdiginden, konu
bir kenara birakilmist1. Ikincisi, 6zellik-
le Kambogya tarihi ve bu ililkedeki top-
lumsal gelismeler konusunda hayli bil-
gisiziz; bu da yine yorum yapmay1 gug-
lestiriyor. 45. (Kasim 1978) sayimizda-
ki, bir «Glineydogu Asya sorunu»ndan
s6z eden yazimizdan sonra, bu sayimiz-
da bu konuda ikinci bir yaz1 yayimhyo-
ruz. Bundan amag, bu konudaki yorum
sikintisini bir oOlglide gidermek oldugu
kadar, ne derece <«sevimsiz» olursa ol-
sun sorunu da ustlenmeye calismak.

iran'da izledigimiz, en azindan nice-
lik acisindan benzersiz toplumsal kay-
nasma, Sah’in gidisi, Humeyni'nin geli-
gi, emperyalizmin bu «ileri karakol>un-
da bir Islam Cumhuriyeti'nden séz edil-
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mesi... biitiin bunlar yalmz CiA’'y1 de-
gil dinya sosyalistlerini de ¢ok hazir-
liks1z yakaladi. 46/47. (Arahk 78 / Ocak
79) sayimizda Iran’daki ekonomik, top-
lumsal durum hakkinda genel bilgileri
iceren bir yazi yer almisti. Bu sayimiz-
da ise daha somut gelismeleri konu alan
bir yazi1 yayimlayarak, muhtemel ge-
lismeleri ve Ozellikle halk hareketinin
gelecegini irdelemeye calistik. Ulkemiz
devrimcilerinin tanidig1 ve bu sayimiz-
da bir de yazis1 yayimlanan sosyalist ga-
zeteci ve yazar Fred Halliday'in Iran
lizerine bir kitabini yayima hazirhyo-
ruz. Bu kitap Iran’daki toplumsal olayin
anlasilmasina katkida bulunacak genis
bir bilgi malzemesi sunabilecektir.
Elinizdeki say1 yayima hazirlanirken
Birikim'e sol basindan iki elestirinin yo-
neltildigini gérmiistiik. Birincisi Ulke
dergisinin 6. (Ocak / Subat / Mart 1979)
sayisinda, ikinci de Yurt ve Diinya der-
gisinin 13. (Ocak 1979) sayisinda ¢ikan
iki yazidan s6z ediyoruz. Bu elestiriler
elimize gectiginde Subat sayimizin ya-
zilan karara baglanmig ve hazirlanmig
bulundugundan sézkonusu iki elestiri-

ye cevap vermeyi geciktirmek zorunda
kaldik. Ama bunun sagladig: bir de ya-
rar oldu: Yurt ve Diinya yazar1 Omir
Sezgin elestirisinde, Dogu Avrupa Ko-
miinizmi Ozel Sayimizin kendi elestiri-
sini tamamladiktan sonra eline gegctigi-
ni, eger buradaki yazilar1 daha Once
okuma imkani bulmus olsayd: elestirel
tavrinin da daha degisik olacagim soy-
Itiyor. Eger ad1 gegen sayimizdaki yazi-
lar kendisine daha yeni veya daha ge-
nis elestiri firsat1 verecekse Yurt ve
Diinya’da ¢ikan elestirisine eklemek is-
tedigi noktalar, oradaki elestirisinde de-
gistirmek, gelistirmek istedigi yerler
varsa, dergimize soOyleyecegi yeni so6z-
leri igeren bir yazi géndermesini bekle-
riz. Bu noktay1 Sezgin'e génderdigimiz
mektupta da belirttik. Bu yazi, bizim
Ulke ile Yurt ve Diinya'da cikan eles-
tirilere verecegimiz cevaplarin da yer
alacagi gelecek (Mart) sayimizda ya-
yimlanacaktir.

Biriks
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Uluslararasi
Olaylar ve Sorunlar

IRAN -II-

Iran’da asil «olay» simdi bashyor!

Muhalefet, aydin cevreler, iiniversite ve parla-
mentoda ilk kivileimlarini g¢aktiktan sonra, her
glin iginden onlarca kisiyi kurban vermesine rag-
men durmak bilmeyen bir kitle hareketi haline
gelmisti. Ve bu hareketi ne makineli atesleri, ne
stkiyonetimler, ne askeri hiikiimetler, higbir giic
durduramadi. Halk hareketi, gerci binlerce olii
verdi, fakat Iran toplumunu da geri doniileme-
yecek bir noktaya getirdi.

Bu nokta, lran'daki toplumsal olayin ¢oziime
ulasmas1 noktas1 degil. Miicadele ancak bu nok-
tadan sonra asil agikligi, ciplaklifiyla gercekle-
secek. Miicadelede taraflar daha belirgin, cikar-
lar daha net goriiliir, tavirlar daha kesin- olacak.

Simdiye kadar goriilen, $ah'da cisimlesen bir
devlete kars1 fran halkimin bagskaldirdigiydi. Tiir-
lii yoksunluklara, sefalete, asagilanmaya ve bas-
kiya mahkum edildigi bir diizene kars1 halk ayak-
laniyordu. Hedef agikti: «$ah gitsin!»

Ve Sah gitti. Ama epey Oncesinden belliydi ki,
bu gidis am, fran’daki toplumsal miicadelenin bir
varts noktasi degil ancak bir doniim noktasi ola-
bilirdi. Peki, neydi bu doniim noktasinin 6zellik-
leri? Nereden nereye «doniiliiyordu»?

Bu sorulan, «Sah neyi temsil ediyordu?» veya
«Artik neyi temsil edemiyordu?» diye sormak

daha agiklayici olacak., Bu cevaplandirldi-
ginda, Sah’'in «gitmesi»nin anlami daha bir agiga
¢ikacak.

46/47. (Aralik 78/Ocak 79) sayimizda yer alan,
tran {izerine yazimizda, Iranin kapitalistlesme
siirecinin Oniinde engel haline gelen bir ziimreden
sOz etmistik. Bu ziimre, sivil veya askeri biirok-
rasinin iist kademelerinden, servetini ticaret, ara-
cilik, faizcilik gibi yollardan veya devlet gelirle-
rinden su ya da bu bigimde (yolsuzluk c¢esitleri,
riisvet v.b.) pay alarak edinen bir asalak tabaka-
dan meydana geliyordu. Zenginliklerini iiretken
bi¢imde sanayie yatirmaktansa liiks tiiketime v.b.
yonelen bu ziimrenin, bu imtiyazh konumunu ko-
rumasi, devletin «miitesebbis yaratma» g¢abalari
igersinde oldugu bir donemde, oldukga aykirilas-
mist1. Sah, bir yandan bu ziimre mensuplarim sa-
hip bulunduklar1 konumlardan uzaklastinirken; ve
yavas yavas da olsa yiikselen sanayici burjuvaziye
taviz verirken, Obiir yandan da kapitalistlesme sii-
reciyle birlikte devletin toplum iizerindeki dene-

timinin sarsilmamasi i¢in bu yeni sinifin tiimiiy-
le kendi —yani devlet— denetiminde bigimlen-
mesine galisiyordu. (bk. Birikim 46/47, s. 16) Pek
6nemli bir sermaye birikimine sahip olmayan Iran
burjuvazisinin ekonomik bakimdan yogun devlet
destegine muhtag olusu bu denetim igin elverisli
bir bagin sanayicilerle devlet arasinda kurulma-
sin1 sagliyordu. Anlasildigr kadariyla, bu Ggelerin
hakim oldugu bir kapitalistlesme siireci, $ah'in
dayanag olma niteliklerini hi¢bir zaman yitirme-
yen o asalak ziimrenin, yerlerini zorunlu olarak
koruyan mensuplar1 (bir kisim iist biirokrat, or-
dunun yiiksek yoneticileri v.b.) ile, gelisen fakat
Sah’la (devletle) yakin, siki baglar iginde bulu-
nan bir biiyiik sermaye kesiminin asir1 zenginles-
mesine yol agtli. Ancak bu arada, disa bagimlilik
ile devletin toplumun biitiin kesimleri iizerindeki
mutlak denetimini baslica elestiri konular1 yapan
bir orta burjuvazinin gelismesi izlendi. lran ege-
men smiflarimin Szgllikle ABD emperyalizminin
evrensel stratejisine uygun bolgesel islevleri yiik-
lenen devletine karsi bu burjuva kesimi «milli»ci
tepkiler gosterdi.

Zaman iginde Sah’lik, Saray diizeni, gelisen Iran
burjuvazisinin karsisinda bashibasina bir engel ha-
line geldi. Iran devleti, gelisen burjuvazinin ihti-
yaglarina cevap verecek diizenlemelere gitmekten,
bunun igin gerekli 6nlemleri almaktan ¢ok, Sah’in
sahsinda cisimlesen mutlak otoritesiyle, «gelis-
me»yi kendisi yonlendirmek istiyordu. Ve bu dev-
let, gelismekte olan bir orta burjuvazi tara-
findan ancak asalak olarak nitelenebilecek bir
elitler ziimresini —«Saray gevresi»— besleyen kos-
koca bir aygitti.

Emperyalizmin ekonomik ve askeri giic merkez-
leriyle yakin iliski igindeki Iran egemen ziimre-
leri, bu iliskiler sayesinde iilke igindeki Oteki si-
nif ve tabakalarin yararlanamadigi imkanlar el-
de ettiler. Bu, onlarin palazlanmasina katkida bu-
lundu, bu kesimlerle toplumun gerikalan1 arasin-
daki ugurumun derinlesmesine yaradi.

Fakat s6zkonusu ugurumu asil derinlestiren,
Iran'in yasadigi kapitalistlesme siirecinin Ozgiil
bir yamidir: Kapitalizmin ilk gelistigi dilkelerin
aksine, Iran’daki siireg, ekonomik-toplumsal giic-
lerine gore altalta dizilen tabakalardan olusan bir
genel burjuvazi piramidi yaratmamistir. Boyuna
sOziinli ettigimiz egemen kesim disinda kalan bur-
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juva tabakalari, o kiigiik azinhifin yararina basti-
rilmis; gercekte gitgide kapitalist piyasa kuralla-
rina gore calisan, kapitalizmin ekonomik anlayr-
sin1, toplumsal degerlerini edinen hayli genis ta-
bakalar bu gelismeleriyle uyarsiz bir —asagi— ko-
numa itilmiglerdir. Esnaf, zanaatkarlar, v.b., kii-
giik-burjuvazi (6zellikle kentlerin kiigiik-burjuva-
lar1), her giin islerine giderken yanibaslarinda
yiikselen banka binalarim1 gérmiisler, egemen ziim-
relerle aralarindaki farkin her giin biraz daha acil-
masina tepki duymuslardir. Ulke politikasinda
higbir etkileri de bulunmayan bu kesimler, bugiin
dini nitelikli muhalefet hareketinin belkemigini
olusturmaktadirlar. '

Simdiye kadar, varligiyla Monarsi-Cumhuriyet
ikilemini giindemin baslica konusu haline getir-
ten Sah kavga alanindan g¢ekilince, hem siyasal
diizen tartismasi hem de toplumsal miicadelenin
oteki konulari, daha agtk sinifsal terimlerle ifade
edilebilecek, daha net swinifsal tavirlarda somutla-
sacaktir. Ekonominin ve toplumsal hayatin gore-
ce basit bir yapiya sahip oldugu ve basit temel
kurallara gore isledigi bir Iran’da, simiflarin ve
sinifsal tavirlarin iizerine gerilmis bir zorbalik or-
tiisi olan Sah’in gitmesiyle, siniflar kendilerini
daha agik, belirgin ifade edebileceklerdir. Bir si-
rifsal ayrisma siireci; yani fran’in bir «modern
toplum» olma sancilaridir, yasananlar.

«Modern» diinyada, kendilerini uluslararast bir
sistem’den sorumlu goren Batili biiyiik giiclerin
evrensel hedefi, biitiin Ogeleri sistem’in temel
mantigina uyarl yapilara sahip bulunan birimler
yaratmaktir. Uluslararasi emperyalizmin insanl-
.gin biiyiikk ¢ogunlugunun denetimini ellerinde tut-
ma imkam verdigi bu giic merkezleri, s6zkonusu
imkan1 gerceklestirebildikleri her yerde, kapitaliz-
min bugiin ulasmis bulundugu asamaya denk dii-
sen Olglitleri kapitalistlesmekte («gelismekte») olan
iilkelere de kabul ettirmek istemektedirler.

Ayrica, saptamis olduklan belirli bolgesel ya da
daha ufak gapta yerel diizenlemeler geregince, bir
donem diplomatik, siyasal destek sagladiklar,
ekonomik-askeri bakimlardan giiglendirdikleri ba-
z1 devletlere kars1 bir tutum degisikligi icindedir-
ler. Yillar yili gerek ekonomik gerekse siyasal-as-
keri yonden emperyalist sistem igin ¢ok Onemli
islevler yerine getirmis olan bir Ian Smith Rodez-
ya’si, bugiin ABD igin adeta modern bir mekaniz-
manin isleyisini sekteye ugratan eski bir civata
gibidir. Carter ABD’ye, ayagina kadar gelen Ian
Smith'i, onunla goriismeyi reddederek kapidan

kovmaktadir! Rodezya’'nin sosyalizm yolunda iler-

leyen veya en azindan toplumsal gelecegini em-
peryalist sistemin disinda arayan bir Zimbabwe
olmamasinin giivencesini ABD artik «daha fazla
baski» formiiliiniin uygulanmasinda gérmemekte-
dir. Buradan hareketle, kurtulus miicadelesi ve-
ren gerilla Orgiitleriyle temaslar yiiriitiilmektedir.
Zencilerin bir aletten belki bir parga daha fazla
bir sey sayildiklann Giiney Afrika'daki siyah hal-
kin «haklari» her nedense ABD Birlesmis Millet-
ler temsilcisi Young'in bas kaygisidir.

Siiflarin belirgin bigimde ortaya ¢iktiklar1 ve
fakat istikrarli bir diizen olusturacak bigimde
uyum igine sokulduklarnn toplum modeli; modern
Bati
icinde olacak «gelismekte olan» toplumlar; giinii-
miiz uluslararas1 emperyalist sisteminin mantigs,
geri-biraktirilmis iilkelere iliskin olarak Batili
merkezlerin Oniine bu hedefleri koymaktadir.

Bu hedeflerin Ogeleri arasinda ise, nasil «eski
ctvatalara» yer yoksa, modern satrang taktikleri
igin elverisli olmayan hantal Sah’lara da yer yok-
tur. Bu bakimdan ABD yoOnetiminin bir giin sadik
dostu Pehlevi'ye kapiy1 gostermek gerekecegini
hesaplamamas1 imkéansizdir. ABD bu hesab:1 yap-
mistir. Ancak «sistem» igin simgesel bir an-
lam kazanmis olan $ah’t kap1 disar1 etmek ABD’
ye imkansiz goriinmiistiir. ABD, «$ah rejimi»nin
gereken koklii degisiklikleri gegirmesi, fakat Sah’
in da Sah olarak kalmasi gibi bir formiile yonel-
mistir. $ah'in son doneminde giristigi siyasal
«liberallesme» Onlemlerinde ABD’nin belirleyici ol-
dugu soz gotiirmez. Bu tutumuyla, sisi de kebabi
da kurtarmak istemistir ABD.

Fakat ABD Disbakanhig1 ve CIA gorevlilerinin bu
hesap sirasinda bir kii¢iik yanlis yapmalar1 onla-
ra oldukg¢a pahaliya malolmustur. ;ABD’'nin bu
«kiiciik»(!) yanlgi, Iran’da birdenbire patlayan
halk hareketini degerlendirirken ortaya ¢ikmistir.
Birka¢ giinde bir yiizlerce 0Olii veren bir halkin
ertesi giin yine sokaklara dokiiliip Sah'in resim-
lerini yirtacagi, bu kadar muazzam bir 1srarin
franh kitlelerin adimlarinda cisimlesecegi, siiphe-
siz ABD devlet gorevlerini paylasan Elitistlerin
kavrayamayacag1 bir durumdu. Bunu en iyi dile
getiren de yine kendileri oldu. Humeyni'nin Is-
lam Devrim Konseyi'nin kurdugu giinlerde, CIA
Baskani, «basinda bulundugu orgiitiin, Iran’daki
hareketi yanlis degerlendirdigini, 78 yasinda bir
din adaminin gergek bir ulusal harekete 6nderlik
edebilecegini diisiinmediklerini» belirtti (TRT/TV,
Kapanis Haberleri, 5.2.79).

Ama bu agiklamanin 6ncesinde, ABD birkag yan-
Iig1 iistiiste yapmis bulunuyordu:

Ilk yanlisim1 tamir i¢in bagka bir kozu kullan-
mak isteyen ABD, S$ahpur Bahtiyar'a sarildi. Fa-
kat Bahtiyar kozu, oyundaki kozlu ellerin bittigi
sirada One siiriilmiistii. Bu nedenle de basansiz
kalacag1 bastan belliydi.

Bir elini kaldirdiginda milyonlarn sokaklara do-
kebilen Humeyni ise, ABD kendisine yanastig si-
rada o kadar giigliiydii ki, elbette Washington'un
cagrilarina kulak asmayacakti. Urettigi hayat tar-
z1yla, insanlarina verdigi davrmis deger ve bigim-
leriyle kapitalizmin en incelmis ve yetkinlesmis
Ogelerini yasatan ABD, Humeyni'ye, yani «karsi
taraf»a, karsi tarafin en giiglii oldugu anda pa-
zarlik gagris1 yaparak hi¢ de kapitalistce davra-
namadi...

Sonugta ABD Iran olayi1 konusunda «guvalla-
ma» diye adlandirabilecegimiz duruma diistii.

Fakat bunlarla, Humeyni'nin boyle bir pazar-
Ik icin masaya bile oturmama tavrim siirdiire-
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bilecegini sdylemek istemiyoruz. Humeyni otura-
cak masaya. Ama Iran’daki siyasal-toplumsal
«olay»1n denetimini giivenli bigimde ellerine almig
oldugunda oturacak. Buna yeniden deginecegiz.

Su anda Fas’da bulunan ve demegleriyle, ta-
virlariyla, sanki yeniden Iran’a dénmesi igin cok
biiyiik gizli giigler faaliyetteymis hissini uyandir-
maya galisan Sah ise, boyle bir pazarlikta fikri
sorulmayacag icin herhalde biraz bozulacak. Fa-
kat yillardir oynadigi oyunun kurallarini iyi bil-
mesi gerekir. Oyun Sah sikisincaya kadar siirer;
yani Abbas Huveyda, Serif imami, General Az-
hari v.b. safdis1 olabilirler, ama $ah gitti mi oyun
da biter. Gergi Muhammed Riza Pehlevi, Pehlevi
Hanedaninin, arasira —sikistikga— iilke disina ka-
¢ip sonra birtakim dis giiglerin «adami» olarak
yeniden donme gelenegini kisiligine sindirmis bir
kimsedir ve milyonlarca kisinin kanina malolsa
da, taht1i —iktidar giicii— yeniden kendisine su-
nulacak olursa reddedecek kadar «soylu» oldugu-
nu da sanmiyoruz. Fakat devrimcilerin tost ma-
kinelerinde kizartildigi, her giin birkag devrimci-
nin, demokratin o6liisiiniin Aras 1irmag kiyilarinda
bulundugu SAVAK Iran artik tarihe kanisti. Iran
halki artik sokakta taninmis bir SAVAK ajam gor-
dii mii hemen idam ediyor. Sah’in yapabilecegi- en
akilli ig, milyarlarim1 ¢antasina doldurup yola ¢ik-
makti; ve o da bunu yapti. $imdi Kuzey Afrika ki-
yilarinda yorgunlugunu giderirken, milyonlarin
tiikiiriikleri yerine Akdeniz'de yiizdiigii igin «fe-
rah»lhiyordur.

Iran Olayrna doénelim. Su anda olaylarin gelis-
mesini belirleyecek en Onemli etmen, bizce, Hu-
meyni'nin sahsinda cisimlesen dini Onderligin ki-
sa donemde halk hareketine nasil «yaklasacagi»,
ona neler sunacagidir.

Durgunluga alismis bir diinyanin insanlar sa-
yilabilecek bizlere «kitlelere giivenme»nin (Lenin)
ne anlama geldigini hi¢bir teorik metnin anlata-
mayacagl kadar acik anlatan Iran halk hareketi,
bugiin eristigi eylemlilik diizeyini daha epey siir-
diirecek gibidir. Bugiine kadar, karsilastigi kor-
kung¢ baskilara ragmen, bu toplumsal muhalefet
hareketinin bu derece inanilmaz bir kararlhlikla
varolabilmesinin temelini nerede aramak gerekir?

Bu nokta, gerek Iran halk hareketinin, gerekse
biitiiniiyle Iran Olay’'min en onemli ozelliklerin-
den birini olusturmaktadir.

11k olarak, ancak dini niteligi agir basan bir ha-
rekette bulunabilecek tiirden bir «mistikligin»
varligindan s6z edilebilir. Gergi tarih, biiyiikk kur-
banlar vererek kahramanca carpisan Kkitleleri ¢ok
gormiistiir. Fakat Iran'daki hareket, uzun siire,
garpisacak araglardan yoksun olmay1 segerek diis-
manin karsisina ¢ikan bir orduya benzemistir.
Iran halki bir yildan uzun bir siire boyunca, iize-
rine ugaksavar makinelileriyle dahi ates agildigi-
n1, agilabilecegini bilerek, her an iginden yiizler-
cesinin Olebilecegini goze alarak ¢ikmistir sokak-
lara, Burada 0zgiin olan, yiizbinlerce insanin, en
ufak bir silahla donanmaksizin bunu yapmis ol-
masidir. Ordu birliklerine karst carpigsma giicli

bakimindan korkung bir acizlik iginde olacagini
bile bile gergeklestirmistir gosterileri Iranh insan-
lar. Mistik bir aciya katlanma savasiyla kars: kar-
siya bulundugumuzu diisiinebiliriz. Ama Iran’'daki
halk hareketi iizerine yargilarda bulunurken dinin
getirdigi mistiklik v.b. ile agiklayabileceklerimiz
burada biter.

Su soru cevaplanmamistir heniiz: Neden din?
Neden dini bir hareket?

Iran halkimin ¢ok uzun yillar, sadece camilerde
biraraya toplanabilmesi ve sadece buralarda top-
lumsal elestiri yapilabilmesi herhalde kiigiimsen-
memesi gereken bir etmendir. Halka, rejim aleyh-
tar1 bir propaganda ve ajitasyon yapma imkanini
bulabilenler, sadece dini gorevliler olmuslardir,

Iran Siiliginin temel tezleri ve hedefleri, iste bu
ortamda giindeme gelmistir. (Bu ideolojinin ge-
nel, temel hatlarim1 gecen sayimizda aktarmaya
calismistik; bu nedenle burada yeniden girmiyo-
ruz buna — bk. Birikim 46/47, s. 21-22)) Koyu bir
devlet baskisi altinda inleyen yiginlar, halkin ken-
disinin silahlanip bu devlet'e kars1 kendini savun-
masina kadar varan bir eylemliligi mesru —dev-
let’in varligini ise gayrimesru— gosteren Sii ideo-
lojisinde, Sah rejimine kars1 miicadelenin teori-
sini bulmuslardir. $ah'in elindeki devlet'e ait giic
ve silah servetiyse, bu yiginlarin, acili ezilislerine
garesizce katlanmalarin1 zorunlu gosterecek kadar
muazzam goriinmiistiir onlara. Bir «giin», uzakta
bir kurtulus giinii bekleyen yiginlarin dine saril-
malari, bu kosullar gozoniine alindiginda herhal-
de son derece normaldir.

Kitle hareketi-din iliskisi konusunu, bir 6nemli
olguya daha isaret ederek tamamlayalim, Bu ol-
gu, gecen sayimizda da bu yazimizin basinda da

"soziinii sikga ettigimiz, Iran’in kapitalistlesme sii-

recinin Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Devlet
seckinleri, «Saray gevresi» ve bunlarla ¢ok yakin
baglar igindeki biiylik sermaye kesimleri, toplu-
mun gerikalanindan ¢ok farkli, ayr1 bir hayat siir-
mektedirler. Mekan olarak bile ayrilmis bulunan
hayatlari, sindirilmemis, kaba haldeki kapitaliz-
min degerlerinden vé biitiin bir toplumun iizerin-
de boylesine mutlak bir egemenlik konumunda
yer almanin getirdigi soysuzlastiric1 etkilerden
oriilii bir hayattir. «Gormemislik» denebilecek bir
servet hirs1 ve bayag bir liiks tiiketim («zevk»)
diiskiinliigii, bizim pek de yabanci olmadigimiz bu
tip ziimrelerin niteleyici Ozellikleri arasindadir.
Gozlerimizin 6niinde canlandirabilmemiz ig¢in uzun
uzun anlatilmasina gerek duymayacagimiz boyle
bir hayat tarzini, fran halki, aym zamanda yok-
sullugunun, yoksunluklarinin, altinda inledigi bas-
kilarin sorumlusu olan kimselerin yagsayis bigimi
sayagelmis olmalidir. Ozel giivenlik gorevlilerin-
ce korunan likks semtlerde yasayanlar yiiziinden
sefalete itilen, 6zellikle son yillarda kirlardan kent-
lere gocler nedeniyle sayica da epey artmis bu-
lunan halk Kkitlesi ile, siirekli «bastirilan» kiigiik
ve orta burjuva tabakalar, «Gtekiler»in o farkli ha-
yatina biiyiik bir tepki duymus olmahdirlar. «Ote-
kiler»in, «onlar»in hayatina kars1 buradaki «bizim»
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«<hayatimizsin gelistirilmesi: Iste, sanmiriz, «onlar»
disinda kalan Iranlilara yeni bir hayat tarzi suna-
bilecek yapidaki Sii ideolojisi, kitleler tarafindan
bir de bu temelden kalkilarak «yeniden benimsen-
mistir». Sayilar1 gitgide artarak camilere dolusan
ve muhalif din adamlarim dinleyen Iranhlar her-
halde bu sirada «bizim hayatimiz»in gelistirilmek-
te oldugunu hissetmislerdir.

Gergi kitlelere somut, birtakim ayrintilariyla
birlikte belirli bir toplumsal hayat modeli sunul-
dugu soOylenemez. Ancak Kkitlelerin alternatif bir
gelecek imkanini gosterdigini diisiinerek bir ideo-
lojiye, hatta salt birtakim sloganlara baglanmasi
igin bu kosulun yerine gelmesi gerekmedigini Gzel-
likle bizler, «Umut Ecevit» olaymn1 yasami§ olan-
lar, ¢ok iyi biliyoruz. Kaldi ki, fran halkini dini
ideolojiye yoOnelten etmenler, gordiigiimiiz gibi,
¢ok daha fazla.

Ancak Sii ideolojisinin, bugiiniin Iran'inda var-
olan halk hareketinin ideolojisi haline gelmekle,
zorunlu olarak birtakim degisimlere de agilmis
oldugunu diisiinmeliyiz. Belirtilmeli ki, Iran S$ii-
ligi, yiginlara hayli genis bir eylemlilik imkani ta-
niyan bir «demokrasi» Ogesini igerdigi gibi, Orne-
gin genel Islam ilkeleri igersinde «ev» sinirlarinin
disinda pek bir yasama imkani bulunmayan ka-
dinlarin kitlesel tarzda harekete katilmalariyla
sarsilmayacak kadar da esneklige sahip oldugunu
gostermistir. Bu bakimdan, aslinda zamanla ilk
basta sahip olduklar1 dini anlamlarindan uzakla-
san goriisler bile, ideolojinin biitiinliigiinii —en
azindan goriinliste— bozamamaktadir.

Ancak burada daha cok, hareketin gosterdigi ge-
lisme g¢izgisi ve bu gelismenin zorunlu olarak be-
raberinde getirdigi Ogeler karsisinda, dini Onder-
lerin hem esnek hem de demokrat bir tavir taki-
narak, aslinda «kurala uymayan» ogeleri zamanin-
da emebilecek bir eylem ideolojisi olusturabildik-
lerini sOyleyebiliriz. Bunu sdylemekle de, asil or-
taya getirilmesi gereken konuya gelmis oluruz.

Iran Siiligi hakkinda yukarda soylenenler hig
siiphe yok ki, bir halk hareketinin ulasabilecegi
niceliksel boyutlarin hayli yiiksek bir diizeyine ula-
san Iran hareketinin bu ideolojinin disina ¢ikma-
masin1 saglayacak ozelliklerin Sii ideolojisinde bu-
lundugunu diisiinmemiz igin yeterlidir. Fakat bel-
ki olaylarin alevlenme doneminde yeterli sayila-
bilecek olan bu agiklamalar, artik, hareketin var-
mis oldugu bu noktada yetersiz kalmaktadir.

Dini 6nderlerin lran muhalefet tarihinden bu-
giine uzanan geleneksel bir ¢izgiyi ustalikla siir
diirmeleri olgusuna isaret etmek istiyoruz. Dini
onderler, «adalet»in gerceklesmesini Onleyen diis-
manlar olarak karsilarinda bulunan giicleri, dini
yasalara gore «yasadisi» olarak halki baski altin-
da tutan devlet ve iilke zenginliklerini sOmiirerek
halki sefalete iten yabanci somiiriisii bigiminde ta-
nimlayagelmislerdir. Anti-emperyalist nitelemesini
yapabilecegimiz, demokrat bir milliyetgilikle, iil-
ke ici diizene iliskin demokrasi fikri ve hedefi,
Siilik ortiilii altinda kaynasmis; dini terimlerle
ifade edilmis, bu ugurdaki hareketler dini onder-

lerce siiriiklenmistir. Bu bakimdan, $u anda diin-
yanin en biiyiik ve en giiglii halk hareketini olus-

turan Iran toplumsal muhalefetinin ilk tepkilerin-

de, dini ideolojinin ve dini &nderlerin denetiminin
disina tasacak Ogeler zaten bulunmamaktaydi.

Daha sonra, hareket gelistikge, Humeyni'de tem-
sil edilen dini Onderler halki «Sah gitsin» hedefiy-
le sinirlamay1 ve adeta dagimik isinlar1 toplaya-
rak bir noktaya kanalize eden aygitlar gibi, y1gin-
larin tiim dikkat ve enerjilerini, daha Onemlisi
beklentilerini, «Sah gitsin» hedefinde yogunlastir-
may1 bildiler. Bu, onlara, halk hareketinin biiyii-
me-gelisme doneminde —«oOnderlik» ve hareket
lizerinde denetim sorununun en hayati 6nemi ka-
zandi1g1 donemlerden birinde— giiclii bir denetim
imkani verdi. Bu imkan, 6te yandan «denetim
mercii» olarak da bir tek kisinin, Humeyni'nin su-
nulmasi1 ve bir dini Onderler kadrosunun ya da
hareketinin ortada goriinmeyisi ile pekistirildi.*
Petrol sOmiiriisii, SAVAK, sefalet ... yani «Sah
gitsin»; bu agikti. «Humeyni gelsin!» Iste bu hala
hi¢ agik degil. Ve fran Olayr'min devaminda kar-
sumiza gikan belirsizlik etmenlerinden en onemlisi
bu.

Humeyni'nin daha ¢ok bir slogan olarak ortaya
siirdiigii «Islam Cumbhuriyeti» hicbir yerde kuru-
lus yasalari, kurumlari, devlet-halk iligkisi tanim-
lanmamig, bizdeki «Umut»a benzer bir sey duru-
munda.

Bu «Cumhuriyet»in ilkelerinin dini yasalardan
¢ikartilabilecegi, olusturulacak siyasal kurumlarin,
yonetim mekanizmalarinin dini ilkelerden hare-
ketle bulunabilecegi ileri siiriilebilir. Nitekim ba-
z1 din adamlan Islam Cumhuriyeti’'nin somut me-
kanizmalar1 konusunda birtakim fikirler vermek-
tedirler.

Humeyni'nin «yakin arkadasi» oldugu sGylenen
dini lider Ayetullah Nuri, bir tanesi «din alimleri

" ve Islam hukukunda ihtisaslagmis kisiler arasimn-

dan segilecek gesitli uzmanlar, Islam toplumunun
dini azinhiklarinin temsilcilerisnden olusacak bir
«Islam Danisma Meclisi» olacak iki meclisin’ ya-
sama giiciinii temsil edecegini sdylemektedir (Hiir-
riyet, 2.2.1979). Fakat, diye eklemektedir Nuri,
«...iki meclisten olusan yasama giicii... bagimsiz
bir yasama giicii olarak diisiiniilemez. Ciinkii Is-
lam’'da yasalar1 yapan Allah'tir. Bu bakumdan s6z-
konusu meclislerin gorevi Islam iilkiilerini yorum-
lamak ve onlar1 bugiiniin toplumunun kosullarina
uygulamak olacaktir. Bu uygulama hem giiniin ih-

* Aslinda dini hareketin de homojen olmadi§ini soyle-
yelim. Seriat Madari’'nin bagini cektigi, Anayasal Mo-
narsiyle uzlagabilecek «ilimlizlar, miacadelenin sertles-
mesiyle paralel olarak, yillardir uzlagmaz bir tutumia
Sah’in gitmesinl 6neren Humeyni'ye Inisyatifi kaptir-
dilar. Humeynl'yl destekleyen kitlenin giici 6nemll 6l-
cide artti. Bu kitleden kopmama kaygisi Ise, sllahli
micadeleye daha fazla agirhk verilmesini Isteyen Halk
MucabhitlerI’'ni durdurmus olmali. Cegltll dini onderlerin
zaman zaman yaptigi «itidal» cagrilari herhalde o6zel-
likle bu harekete ydéneliktl.
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tiyaglarin1 gozoniine almali ‘hem de Islam &gre-
tisinden kaynaklanmalidir. Bu nedenle dini oto-
riteye ve dini tecriibeye de ihtiya¢ vardir. Boyle-
likle 'Fetva Meclisi'nin kurulmasi mutlak bir ih-
tiyactir»(agy). Ayetullah Nuri’'nin ¢izdigi bu tab-
loda, dini Onderlerin, hele aralarinda organize
birtakim iligkiler bulundugu takdirde, toplum-iize-
rinde kollektif bir egemenlik ve denetim kazana-
cagim kestirmek giic degildir. Ustelik Nuri, «Is-
lam’da niteligin nicelikten daha ©nemli oldugu-
nu» da soOyleyerek(agy) Elitist bir yonetim anla-
yisina da kapi1 agmaktadir,

Ekonominin diizenlenisinin «kapitalizm ile ko-
miinizm arasinda bir orta yol» olacag tezi ise,
hedefin belirsizligi hissini uyandirmaktadir daha
¢ok: «Ozel miilkiyet korunmakla birlikte,» demek-
tedir Ayetullah Nuri, «bu husus kamu g¢ikarlan
ve ahlak ilkeleri ile simirli tutulacaktir»(agy).

«Islam Cumbhuriyeti» konusunda simdiye kadar
duyabildigimiz en somut sozler sayilabilir bunlar.
Fakat goriilmektedir ki, bir yandan «...Islam dev-
letinde siyasal gii¢ merkezilesmemis oldugundan
istibdata yol agmaz. Yiiriitme giicii bir anlamda
tim halk arasinda dagilmis olacaktir. Ciinkii iyi-
likle kotiiliigii ayirdetmek ve yasalarn uygulamak
herkesin dini gorevidir»(agy) diyen bir dini O6nder,
Obiir yandan da biitiiniiyle Elitist bir zihniyete va-
rabilecek sozler etmektedir. Karmasik toplum ha-
yatinin yeniden-diizenlenmesi gibi miithis kapsam-
Ii bir is igin gok belirsiz, muglak ilkelerdir bunlar.

Bu sorunun, belki miicadelenin bir ilerki asa-
masinda, Humeyni taraftan biiyiik halk hareketi
zafere elini uzattiginda glindeme gelecegi, su anin
sorununun, Iran’daki i¢ hesaplasmanin askeri dii-
zeye dokiilmesiyle meydana gelecek kavga orta-
mindan kimin galip ¢ikacag oldugu ileri siiriile-
bilir. Ancak kavga kizisip saflar iyice ayristikga
ve simdiye kadar daha cok bir tepki niteligi tagi-
yan halk hareketi, yeni bir hayat1 kurma anlamin-
da olumlu bir islevi biitiiniiyle iistlendiginde, «<he-
def» daha da Onem kazanacaktir. Baska bir ifa-
deyle, miicadelenin ilerleyebilmesi, halk hareke-
tinin sonmemesi, bu hareketin Oniindeki hedefi
miicadelenin her adiminda biraz daha net, somut,
actk gorebilmesine bagl. Iran halkinin, iginden
binlercesinin canini kurban vererek kazandig kav-
ga etme hakkinin, kendi istedigi bir toplum dii-
zeninde yasama hakkina doniisebilmesi, iste bu
hedefin billurlagmasiyla miimkiindiir. Ve su an-
da Iran halki hedefi diisiinme ve formiile etme
hakkini, kendi adina Humeyni'ye devretmistir.

Boyle bir toplumsal gorev, siiphesiz dini Onder-
lerin pek yabancilik duymadiklan ve alisik olduk-
lan, siiphesiz basariyla da yiinittiikleri muhale-
fet gorevinden daha zor ve daha karmasiktir. $Sim-
diye kadar kullandiklan araglarla bu gorevin iis-
tesinden gelemez, dini onderler. Iran halkina ne
sunacaklar1 onlarin da kaderlerini belirleyecektir;
bizzat halk hareketinin kaderini belirleyebilecegi
gibi.

Burada karsimiza iki ihtimal gikmaktadir. 1lki,
Humeyni’'nin simdilerde sarfettigi sozlerde 6nemli

yer kaplayan «hiikiimet» sorununun siirekli 6n
planda tutulacag ve simdiki hiikiimetin yerine
halkin istedigi bir hiikiimetin gelmesinin nihai he-
def olarak sunulacag ihtimalidir. «Islam Cumhu-
riyeti» adiyla, yine merkezi hiikiimete kesin bir
belirleyicilik veren, halkin siyasal etkinlik ve yo-
netime, «devlet islerine» miidahale imkan ve arag-
larin1 pek gelistirmeyen, cogaltmayan, kisith tu-
tan bir «g¢Oziimii» de bu ihtimalin bir baska bi-
¢imlenisi saymak gerekir. lkincisi ise, bu derece
hareketlenmis olan halki zorla tekrar duragan bir
hayata itmeyip, miimkiin aldugu kadar kitlesel
bir katilima imkan veren, yerel capta da olsa si-
yasal yonetim islevleri ve yetkileri, haklarnn bulu-
nan, demokratik kurumlarla halki, «yeni diizen»in,
'’kendi kaderini belirlemede s6z sahibi insanlarl’
konumuna yiikseltecek birtakim temal diizenle-
meler yapilmasidir.

Bu ikinci ihtimalin Iran toplumunu nereye var-
diracagim bugiinden soOylemek, Sii ideolojisi te-
mel alinarak kurulmus bir 20. yiizyil toplumunu
tanimadigimiz i¢in imkénsiz denecek kadar zor.
Boyle, halkin kendi kaderini belirleme dozunu
hayli yiiksekte tutan bir demokrasinin Marksizm-
Leninizmden ne kadar uzak kalabilecegi de ayr1 bir
soru (yalmz dikkat: Ifran'in «Marksist-Leninisi»le-
rinden degil; «asil» Marksizm-Leninizmden diyo-
ruz). Tiimiiyle Batista diktatorliigiine ve Yankee
sOmiiriisiine karsi baslayan Kiiba radikal hareke-
tinin sosyalizme yoOnelmesi, hele igindeki azim-
sanmayacak etkiye sahip sosyalist Ggeler de he-
saba katilirsa, bugiin sanki ¢ok da zor degilmis
gibi goriiniiyor. Iran Siiliginin bugiinkii 6nder kad-
rosuyla bu noktaya yonelmesi ise pek imkan da-

hilinde goriinmiiyor bize. Ustelik o zaman Kiiba:

Sosyalist Partisi'nin (resmi «komiinist» partisi)
yapamadigini, yani harekete gegen kitleleri Mark-
sizm-Leninizmden umaci gormiis ¢ocuk gibi kacar
hale getirmeyi, Iran'daki «sosyalistrler ne yazik
ki basardilar.

Ayrica, soziinii ettigimiz bicimdeki bir demokra-
sinin, ne kadar demokratjk olursa olsun yine de
dini olan bir ideolojinin bir¢ok yerden diktigi si-
nir taslarniyla catismamas: da pek olacak sey de-
gil. Ongoérii smirlarim  spekiilasyona vardiracak
kadar zorlamanin anlamsizligin ileri siirerek, iran
halkinin kendini yonetmesine elveren kurumlari
gelistirecek, burjuva temsili demokrasisinden da-
ha ileri bir demokratik toplum hayatinin nereye
evrimlenebilecegi sorusunu cevapsiz birakmak zo-
runda kaliyoruz.

Bugiin daha giiglii goriinen Oteki ihtimalde de
gelecek pek acik segik degil. Halki harekete geci-
ren fikirlere bakinca Bahtiyar hiikiimetinin yerine
Humeyni'nin atayacagi yeni bir hiikiimetin geg-
mesiyle her seyin bir anda duracag: ve diizene gi-
recegi diisiincesi, bize biraz si1g goriiniiyor. Yine
de, bir yandan, ozellikle «Batili» zihniyet sahiple-
rini saskinliga ugratir bicimde, yiizbinlerce Kkisi-
nin sokaklara dokiiliip Humeyni gelecek diye, kag
aydir siiren c¢atismalardan son derece bakimsiz ve
pis kalmis olan caddeleri, sokaklari, basamaklar
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daki tozlara varana dek silip tertemiz yapmas;
Ote yandan ise bu muazzam birlik ruhunun ve
hareketliligin bunca zaman «Sah gitsin Humeyni
gelsin» sloganinin disina ¢ikmadan tutulabilmesi;
boylesine ilging bir «karsitlar birligi»; halk hare-
ketinin, en azindan belirli bir siire, salt Humey-
ni'ce atanacak yeni bir hiikiimetin gelmesiyle du-
rulabilecegini diisiindiirityor. Bu olmasa bile, yine
yonetim giiciinii halktan saklayacak, merkezi si-
yasal iktidara mutlak hakimiyet verecek bir «ls-
lam Cumbhuriyeti» diizeninin resmen kurulusu, ni-
hai hedefe varildig1 goriintiisiinii yaratmada kul-
lanilabilir.

Halk hareketinin, bugiin ulagmis bulundugu ey-
lemlilik capina uymayan, daha geri bir noktada tu-
tulmaya zorlanmasi, bu zorlama, «umut»larin bag-
landig1, ugruna binlerce Oliiniin verildigi yerden
gelecegi igin, halkin kararliigimi azaltabilir, Iste
boyle bir ortamda olabilecek bir askeri darbe ya
da yine ordunun en azindan elit birliklerinin bii-
tiin halinde katilacag bir genis capl saldin, za-
fer kazanabilir. Yine de c¢ok kiigiik bir ihtimal
ama, iste boyle bir durumda $ah gelip, yillarca
sikip suyunu g¢ikarttigi posalarinin iizerinde ya-
sadif1 insanlarin bu kez cesetlerinin iizerinde ge-
zinebilir.

Bu, Iran halk: igin, 20. yiizyilin en biiyiik halk
hareketlerinden biri igin, basa gelebilecek en bii-
yiik felaket olur.

Belirtmeye gerek yok ki, aym sey, Sah’siz da
olabilir ve kazanan taraf, burjuva demokrasisi
kurumlarini miimkiin en kisa zamanda meydana
getirmeye Ozen gosterecek, «modern» bir yonetim
olusturmaya girisebilir. Son yillardaki dis politi-
kalarina bakilirsa, 6rnegin bir ABD’'nin, bir Fede-
ral Almanya’'nin isteyecegi, boyle bir Iran olacak-
tir. Sah'in en biiyiik giivencesi ordu, elit birlikler
ve Bat1 silahlar, boyle bir Iranin da en biiyiik
giivenceleri olacaktir.

Fakat isler buraya varmadan da gergeklesebile-
cek coziimler, en azindan gegici ¢oziimler, olabilir
samiyoruz, {lk anda Humeyni'nin ve yandaslarinin
«iktidara gelmeleri» goriiniimiinde birtakim gelis-
meler olur ve bunun ardindan yeni iktidar —Iran
iilkesi i¢in ve genel emperyalist sistem igin siip-
hesiz gok biiyiik 6nem tasiyan— «uluslararasi ilis-
kiler» alaninda tutum belirleme yoniinde ilk adim-
lar1 atarsa, karsisinda kendisiyle pazarliga otur-
maya hemen hazir, biiyiik diinya giiglerini bula-
caktir.

Ne petrol borulanyla Iran’a «midesinden bag-
I1» bulunan Bati —Avrupa metropolleri ve ABD—,
ne Sah’a saygl gostermede Olgiiyli epey kaciran
Cin ve ne de arasira resmi basin organlarinda ¢i-
kan Sah aleyhtan yazilara ragmen $ah’a «Krallar

000~

Krali» diye tebrik mesajlann gondermis olan Sov-
yetler Birligi, Iran’in muhtemel yoneticilerinin
goziinde daha sempatik degildirler. Saninz, tran’
1n yeni yoneticileriyle* kurulacak iliskide en «nes-
nel» davranabilenler sansh ¢ikacaklardir. Aynca-
Iik niteligi tasiyan hicbir talep One siirmeksizin,
salt «karsilikli gikar»a dayal bir iliskiyi formiile
edip, bu nitelikte sistemli bir Oneriler paketi su-
nabilen biiyiik giig, Iran’la en yakin iliskiyi kura-
bilecektir.

Kazananin Bati, 6zel olarak ABD olmasi duru-
munda, yeni yonetime karsi girisimlere kesinlik-
le engel olmak, onun da sorunu haline gelecektir.
Iste asil o zaman Sah, gelismemis bir ekonomiye
dayali; ezilen, sefalet icindeki kitlelerin iizerinde
yekpare bir devletin koyu, yogun baskisiyla varh-
g koruyan «bolgesel jandarma» simgesi olarak
asar-1 atika miizesine kaldirilacaktir. ABD belki o
zaman, «yeni iligki»sini zedelememek i¢in bu mii-
zenin Birlesik Devletler sinirlar1 iginde olmasina
bile meydan vermeyecektir.

$ah’'in o zaman diinyada yerine getirebilecegi
tek islev, Fas’da kalip Kral Hasan'a gelecegini her
an gosterecek canli bir falc1 kiiresi olmaktir...

Iran’daki yiginlar bugiin bu muhtemel gelisme-
lerle ilgili goriinmemektedirler. Yukarda da belirt-
tigimiz gibi, onlar su an, «diisiinme»yi Humeyni'ye
devretmislerdir. Kendi onurlu direnislerinin be-
deli olan kanlanyla renklendirdikleri caddeleri
Humeyni igin yine kendileri temizlediler; Humey-
ni geldiginde coskularinin doruguna vardilar ve
onun otomobilinin yanindan kilometrelerce kostu-
lar; tam iki milyon kisi! Ve su anda karsilarinda
somut bir hedef var: Varolan hiikiimetin istifa
etmesi talebi. Bu da «olumsuz» bir talep; bir se-
yin olmamasi, ortadan kalkmasi isteniyor. Ama
neyin olmasi, kurulmast gerektigi sorusu hala acik.

Oniimiizdeki giinler, bu sorunun cevabim ver-
meye imkan saglayacak ve yukarda ancak genel
dogrultular1  belirtilebilen muhtemel gelismeler
hakkinda daha ayrintilh ve kesin sozler etmenin
kosullarin1 yaratacak olaylara, tavirlara gebe.

Bir ufak ekleme yapmadan rahat etmek miim-
kiin degil: Bir halkin boylesine kahramanca ve
kararlh bicimde hareketlendigi yerde, milyonlarin
kendi kaderlerini belirlemek igin sokaklara dokiil-
diigii, icinden binlercesini kurban vermesine rag-
men direncinden hi¢cbir sey kaybetmedigi, «kitle-
lere giivenme»nin ne demek oldugunu diinya ale-
me gosterdigi yerde, neden biz yokuz...?

* Dini onderler resmi devlet gorevlerini Gstlenmek is-
tememektedir. Bu bakimdan, kendilerinin etki imkd&nla-
rnini givenceye alacak «¢laik» kimseler yonetici olacak-
lardir. Bu, Iran’in muhtemel pazarliklarinda Ulusal Cep-
he ileri gelenlerinin rolind artiracaktir.
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FRED HALLIDAY

iran’daki Toplumsal Muhaletet Giigleri:
Kimlerdir, Neler Istiyorlar?

iran'da olaylar cok hizh akiyor. Fred Halllday’in asagida okuyacaginiz yazisinda, bu ba-
kimdan, «eskimig», gecersiz kalmis birtakim tahminlere raslayacaksinmiz. Bazi deg§erien-
dirme bolimlert de siiphesiz yeni gelismeler bilindiinde daha farkh dile getirllirdl. Yine
de yararh veriler icermesi bakimindan Halllday’in yazisini yayimhyoruz. Biz fran hakkin-
da veriler edindlkce, yeni gelismeleri izledlkce yorumlar yapiyor ve analizimizi geligtir-
meye, kesinlestirmeye calisiyoruz. Bunu onimizdeki sayillarda da sirdiireceglz. Halllday'in
yazisinda, bizim degerlendirmelerimizden farkhi yanlar bulundugunu da belirtelim.

Iran tarihinde 1978 yili, kimsenin inkar edeme-
yecegi bir doniim noktasidir. 1963 Hazirani’'nda
Sah'in ordulan biiyiikk can kaybina neden olarak
kentsel direnmeyi ezdiginden beri ilk kez hiikii-
mete karsi iilke ¢apinda bir halk direnmesi bas-
lamistir. 1978'deki ilk ciddi ¢atiymalardan beri
binlerce kisi hayatim1 yitirmis, binlercesi yaraian-
mis ya da tutuklanmistir. Cemsid Amuzegar ve
Cafer Serif-Imami kabineleri istifaya zorlanmis ve
Eyliil ayinda sikiyonetim ilanina, Ekim ayindaysa
askeri bir hiikiimet kurulmasina karsin S$ah ile
muhalefet arasindaki ¢atisma son bulacak gibi de-
gildir. Gelismelerin lran ve ona ekonomik ve st-
ratejik baglann olan Ingiltere ve A.B.D. gibi iilke-
ler icin ne gibi sonuglara yol agacagin1 hesaplamak
imkansiz goriinmektedir.

Tiim bunlara karsin, sozii edilen gelismeler he-
men herkesce hayretle karsilandl. Rejimin bazi
dikkatli gozlemcileri, petroliin sagladigi refah
araligindan goziiken genel huzursuzlugun gittikce
arttigim1 bilmekteydiler. Baz1 kisiler, Sah'ln eko-
nomik, askeri ve siyasal durumunun dyle iddia et-
tigi kadar saglam olmadiginin farkindaydi. Resmi
iddialanin gogu sisirmeydi. Fikrini rahatga agik-
lama firsati bulan hemen her franl, su ya da bu
konuda hosnutsuzlugunu ifade ediyordu. Ustelik
Iran, diinyanin bagka herhangi bir iilkesinden da-
bha ¢ok, klasik toplumsal devrim isaretinin —yani
hizl1 toplumsal ve ekonomik gelismeyle birlikte
kemiklesmis bir siyasal yapi— Ornegi olmaya
adaydi. Tarih, bu tiir bir politika uygulamaya ¢a-
hsan dar goriislii hiikiimdarlarin basina geleni
belgelemistir: 1917 Rusya’si, 1958 Irakn ve 1974
Habesistan'l, Iran’la acimasiz benzerligi olan ders-
lerdir. Bu tiirden gelismelerin Iran’da da ergeg
giindeme gelecegi goriilebiliyordu. Ancak bunun
tam olarak ne zaman ve ne siiratte olacagini kes-
tiren azdi.

Iran’daki gelismeleri konu alan her analizin
merkezi sorunu $ah’a kars1 ¢ikan muhalefettir:
Kimdir bunlar ve ne istiyorlar? 1960’larin basin-
dan beri her tiirlii 6zgiin muhalefetin bastirilmis
olmasi, 1978'deyse olaylarin bu denli hizli ilerle-
mesi, Iran’daki muhalefet hakkinda dogru bir fi-
kir edinmeyi ve &zellikle degisik muhalefet grup-
larinin kitle destegini degerlendirmeyi giiclestir-
mektedir. Fakat CIA ve $ah ile yurtdisindaki des-

tekgileri bu sorulara cevap vermekte tez davran-
mustir. Haliyle, bu kisilerin 6yle son onbes yildir
¢ekinmeden yaptiklann gibi Sahin halk arasinda
genis destege sahip oldufunu soylemelerine im-
kan kalmamistir. Bundan dolay: bugiin . degisik
bir yol izlemekte ve Muhammet Riza Pehlevi re-
jiminin desteklenmesi igin iki gerekge ileri siir-
mektedirler. Birincisi, muhalefetin temelde geri-
ci, dinci ve bagnaz ogelerden olustugudur. Oyle
k, $Sah’'in modernlesme c¢abalarinda halkin hazir
olmadig kadar ileri gittigi, One siiriilen giiliing id-
dialardan biri olmustur. Ikinci gerekceyse, Iran’
daki bunalimin uzun vadede Sovyetler Birligi'nin
isine gelecegidir. Baz1 Batili muhabirler, Ruslarin
su ya da bu sekilde Iran'daki kitle gosterilerinin
«arkasinda» oldugunu ima etmekte ve bu goriisii
paylasmayan gozlemciler bile sozde muhtemel
Moskova yanlis1 bir darbe tehlikesini, kapana ki-
silmis Sah’it desteklemek igin yeterli bir neden
gibi gormektedirler. Her iki gerekge, muhalefetin
yapist hakkinda bir yorum teskil etmektedir. Bu
gerekcelere bir iigiinciisii eklenmektedir genellik-
le: Sah’'in —muhalefet ona izin verse— igtenlikle
Iran’t demokrasiye kavusturmak istedifi. Bu var-
sayima yazimizin sonunda tekrar deginecegiz. Sim-
dilik, muhalefetin hangi giiglerden olustugu temel
sorusuna donelim. Once, bir kitle muhalefetinin
neden tam bu siralar olustugunu kisaca aciklaya-
cagiz. Bundan sonra, yedi ayn kategoriye giren
muhalefet Orgiitlerinin genel bir semasi ve buna
paralel olarak dinci gruplarin ‘tutucu’ nitelikleri-
nin bir analizi yer alacaktir. Sonu¢ bdliimiindeyse
gelecek aylarda Iran’in 6niindeki segenekler ve
degisen kosullar cergevesinde $ah’'in politikasina
donecegiz. !

NEDEN SiMDI?

Iran’daki siyasal ortamin neden 1978 yihnda bu
denli hizl1 degistigini sGylemek igin heniiz ¢ok
erken olmakla birlikte, olusan kitle hareketinin
arkasinda yatan baslica oOgeleri elimizdeki veriler
le ortaya ¢ikarmak miimkiindiir. Bunlardan baz-
lann ekonomik kokenli oObiirleri ise agirhkl ola-
rak siyasal ve toplumsal koékenlidir.

1. 1970’lerin basindan beri Iran’in yararlanmak-
ta oldugu petrol patlamasi iilkede birgok degisik-
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lik yaratmistir. Iran’in 30 milyonluk niifusunun
yaris1 bugiin kenttedir. Sanayide su anda iki mil-
yondan fazla is¢i caligmakta ve bu sektoriin bii-
yiime hiz1 yilda % 15 olmaktadir. Ulkedeki adam
basmna ortalama gelir 2000 dolar diizeyini asmis-
tir. Ancak bu inkar edilmez biiyiime olgusu bera-
berinde birgok sorun da getirmistir. Toprak re-
formunun sonucu olarak 3.5 milyon koylii ailesi-
nin yaris1 simdi topraksiz olup geleneksel giftci-
lik haklarindan yoksundur. Kente gdgmiis milyon-
larca emekgi son derece zor kosullar altinda ba-
rnnmaktadir, Tahran'da kiralarin 1973 yilindan
sonra yilda % 100-200 oraninda arttif1 ve birgok
kentli ailenin gelirlerinin % 70'ine yakinmi sirf
kiraya ayirdiklar1 tahmin edilmektedir. Gelir esit-
sizligi artmmstir. Kentli ve koylii gelirlerinin ara-
sindaki farkin halen 5/1 oraninda olup siirekli bii-
yiidiigii ve bu arada da niifusun % 10'unun, tii-
ketimin % 40’11 yaptig1 bilinmektedir. Dolayisiy-
la, petrol patlamasinin meyvasini almis varlikli
azinhk ile hayat kosullann bir Olciide diizelmis ol-
makla beraber hala giigliik icinde yasayan ve ken-
dilerini eskisinden daha kotii durumda hisseden
fakir azinlikk arasinda genis ve agilan bir fark
vardur.

2. Petroliin 1973 ve 1975 arasindaki patlama do-
nemi ardindan Iran'da yepyeni bir sorunlar dizi-
si belirmistir. 1977-78 mali yilinda GSMH durgun
kalmis, fiatlarin siirekli yiikselmesine karsiik ge-
lirler sabit kalmistir. Kent hayatinin yiizeysel par-
lakligi, basgosteren kitliklar etkisiyle yerini do-
nukluga birakmistir: Yiyecek ve su kitliklan, sa-
nayii baltalayan ve sogutma aygitlarinin susmasi-
na neden olan uzun elektrik kesintileri. Bu gelis-
meler emekgi sinifin umutlarim1 kirmakla kalma-
mis, ayn1 zamanda orta siniflarin da giivenini sars-
mi§, artan miktarlarda paralarini iilkeden kagir-
malarina yol agmistir.

3. Petrol patlamasini izleyen yillar, $ah rejimiy-
le halk arasindaki iliskileri daha da gerginlestir-
mistir. Resmi diizeyde Sah 1975 yilinda kendince
bir kitle partisi kurmustur: Rastakiz ya da Milli
Selamet Partisi. Bes milyon Iranli —cogu isi faz-
la ciddiye almadan— bu partiye kaydolmustur.
Bu arada yiiksek petrol gelirleri hiikiimet ve sa-
ray gevrelerinde, herkesin bilecegi sekilde ve Sah’-
in aralikli yolsuzlukla savas girisimlerine karsin,
gittikge daha yaygin ve bariz yolsuzluklara yolag-
mistir. Yan resmi Iran Sorunlarmm Inceleme Gru-
bunun Temmuz ayinda yayinladigi bir inceleme-
de, bugiinkii hosnutsuzlugun baslica nedenleri ara-
sinda siradan vatandaslarnn devlet daireleri ve ba-
kanliklarda gordiikleri kiiglimseyici muamele gos-
terilmistir. Tiim bunlar, «$ah ve halkinin devri-
mi» tiiriinden resmi retorikle dis gozlemcilerden
bir siire gizlenmisti.

4, Petrol patlamas1 Iran’a ¢ok sayida yabanci-
nin gelmesine yol agmistir. Bunlarin en goze gar-
pan ¢ogunlugu, biiyiik bir savas pilotu egitim mer-
kezinin bulundugu Isfahan’da ve Tahran'da top-
lanan 40.000'i agkin Amerikali ve aileleridir. fran'da
milliyetgilik her zaman giicliiydii. (Ulke, hi¢ bir

zaman resmen sOmiirgelestirilmemis olmakla be-
raber, iki Diinya Savasr'nda da Ingiliz ve Rus or-
dularinin iggaline ugramistir). Petrol patlamasry-
la birlikte iilkeye yabanci uzmanlarin akin etmesi
siiphesiz bu milliyetciligi daha da koriiklemistir.
ABD, Ingiltere, Cin ve bir dlciide de Sovyetler Bir-
ligi'nin son aylarda hemen hemen elbirligiyle Sah1
desteklemelerinin de bu duyguyu gii¢lendirdigi ke-
sindir.

5. Baz1 ekonomik ve toplumsal alanlarda 6nem-
li ilerlemeler kaydedilmesine karsin Iran toplu-
munun iginde bir¢ok degisik grup, 1960'larin bas-
lan ve Ozellikle 1973'ten beri gittikge artan giigliik-
ler igindedir, Bu gruplanin ¢ok gesitli ¢ikarlar,
1978 kitle gosterilerini olusturmaya katkida bulun-
mustur. 1977 yilinda muhalefeti ilk baslatanlar
mesleki gruplardi: yazarlar, gazeteciler, avukatlar,
profesorler. Bunlar, mesleklerini icra edebilmek
icin gerekli kosullarin saglanmasini ve bu kosul-
larnn kaginilmaz olarak igerdigi siyasal Ozgiirliik-
liiklerin yeniden tesis edilmesini istiyorlardi. Bu
mesleki gruplardan sonra, 1977 giiziinde, muhale-
fet yapmaya baslayan grup, ogrenciler oldu. 1978
oncesindeki yillarin s6zli muhalefetinin baslhca
kaynag, diger iilkelerde de oldugu gibi hem ge-
nel siyasal kosullari, hem de kendi karsilastikla-
n giigliikleri dile getiren Ogrenciler olmustur. Bu
0zel sorunlarin merkezi, orta Ogretimin yaygin-
lastinlmasinin iiniversitede yarattifi yigilmaydi.
1yi bir is bulmanin 6nkosulu bir derece, bir lisans
almaktir ama lisans1 kazanmak igin basvuranla-
rin ancak kiigiik bir kesimi iiniversiteye girebil-
mektedir. 1977 yilinda 290.000 adaydan ancak
60.000’i iiniversiteye girebilmistir. Bunun sonucun-
da, diizenin herhangi bir imkan saglamadigi, egi-
tim gormiis ama caresiz birakilmis bir genglik
olugsmugtur. Ustelik, iiniversiteye girmeyi basaran-
lann karsisina ikinci bir sorun dikilmektedir: Ye-
tersiz egitim ve yurtlar. Burada da genel siyasal
ve ozel sorunlar ¢akismakta, Iran toplumunun ki-
si lizerindeki baskilari, aksak iiniversite diizeni ta-
rafindan pekistirilmektedir. Ocak ve Eyliil 1978
aylar1 arasinda yapilan gosterilere katilanlarin ¢o-

.gunlugunu kentliler olusturmaktaydi Bunlarin ba-

zilan lise ve iiniversite 6grencisi olmakla beraber,
birgogu da degildi. Olmayanlar ii¢ bagintili-gruba
ayrilabilir —mollalar, ¢ars1 esnafi ve kentli yok-
sullar. Bu yoksullar gosterilerin ana kitlesini olus-
turmus, diger iki grupsa onlar1 yonetmistir.

Iran halkinin % 98'i Sii mezhebindendir. Siilik
1502’den beri resmi mezhep olup, Iran’in bu 6zel-
ligi onu giiney ve batisindaki Arap devletlerinden
ve dogusundaki Afganistan ile Pakistan’dan ayi-
rir. Sii miisliimanlar asla Siinniler gibi haldeki yo-
neticinin aym1 zamanda Peygamber’in de halefi ol-
dugu inancini benimsememislerdir. Ancak $ii miis-
liimanligin igkin olarak devlete karsi ya da anar-
sist egilimli oldugunu sdylemek abartma olur.
Teolojikman, devlet baskanina itaat etmenin olum-
lu oldugu da olumsuz oldugu da savunulabilir.
Devlet basimin mollalarla iligkisi, pratikte, giiniin
kosullarina baghdir. Konuya iliskin bir Onemli
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nokta da sudur: Siinni devletlerde, zekat, miimin-
lerden devlet eliyle alinip, bu yolla din yetkilile-
rine dagitilirken, $ii toplumlarda zekat dogrudan
mollalara édenir. Ustelik miisliiman iilkelerde Hi-
ristiyanliktakine benzer bir ruhban sinifi ve bir
hiyerarsi yoktur —dini onderler her camiin mii-
minleri tarafindan segilir— ve bunun sonucunda
da miiminler ve mollalar arasinda, mollalar ve
devlet arasindakinden gok daha yakin bir iliski
vardir — Hiristiyanlik’daki miimin-rahip-devlet
iliskisinin tersine. Aym sekilde, Hiristiyanliin da-
ha yapilasmis kilise diizeninin aksine, S$ii onderle-
ri olan miigtehit ve ayetullahlar, mollalarin sekil-
siz kitlesinden gikmaktadir. Bu diizen, birgok esit-
sizlige neden oldugundan, pek de romantiklesti-
rilmemelidir. Ancak sonugta su vardir ki, yakin
Iran tarihinde goriildiigii gibi, mollalar ve devlet
arasinda bir aynligin olusmasina ve siirmesine yol-
agabilir.

Mollalarin yakin Iran siyasal tarihindeki rol-
lerinde bir tutarlihk yoktur. Ondokuzuncu yiizy1l-
da Ingiltere'nin iilke ekonomisi iizerindeki emper-
yalist etkilerine kars1 olusan direniste ve 1906-
1908 yillarinin Anayasa Devrimi'nde, yani ulusal
bagimsizlik ve anayasal devlet kampanyalarinda,
dini Onderlerin 6nemli islevleri olmustur. 1944 ve
1953 arasinda petroliin ulusallastirilmas1 sorunu
baglaminda Ayetullah Kashani ilk baslarda taraf-
tarlarin1 Musaddik’in yanina ¢ekmisse de, Musad-
dik laik-milliyetgi bir tavir alip, 1953 yilinda S$ah’in
yetkilerini kisitlamak igin girisimde bulundugun-
da bu destegi geri almistir. Sonraki gelismeler ha-
tirlanirsa bu olaymn ne denli 6nemli oldugu an-
lasilir. Aym1 6nemde bir baska olay da, giiniiniin
Humeynisi —yani en 6nemli dini onder— sayila-
bilecek Kashani'nin Musaddik’a karsi cephe aldi-
ginda tiim mollalarn birlikte siiriikleyemeyisidir.
Baska bir deyisle, gergin siyasal ortamlarda dint
onderler her zaman tek bir viicut halinde hareket
etmemektedirler.

1920'den beri biiyiiyen ve gelisen monarsik dev-
let, mollalan belirli bir 6lgiide yipratmistir. Eski-
den, vaaz verdikleri caminin disinda mollarn iki
toplumsal faaliyet alan1 daha vardi: Hukuk ve egi-
tim. Bu iki alan artik devlet tarafindan kazamil-
mustir, 1960’larin baslarinda, toprak reformu Gnce-
sinde tiim arazilerin % 2'sini kaplayan vakif ara-
zileri de mollalarnn elinden alinmistir. Humeyni'-
nin sivrildigi 1963 kitle gosterilerinde bir etkin un-
surun da, vakiflarla birlikte gelir ve bagimsizlikla-
rim yitireceklerinden toprak reformuna karsi ¢i1-
kan mollalar oldugu sanilmaktadir. Ancak Once-
lifi olan sorunlar su ikisiydi: Sahin tiim siyasal
hayat1 denetlemesi ve Iran’daki Amerikan asker-
lerine tanmnan ayricaliklar. Kadinlarin oy verme
hakki sorunu da bir Olgiide direnis konusuydu
ama $ah’'in One siirdiigii 6l¢lide degil. 1963 yili mol-
lalar i¢in Onemli bir siyasal yenilgi sembolii ol-
makla beraber, toplumsal /ideolojik giicleri te-
melde hilad eskisi gibidir. Herseyden Once zekat
odeyenlerin sayisinda eksilme olmamistir. Genel
kani, mollalarin aldif1 zekatin devletin aldigi ver-

giden daha fazla oldugudur. Ornegin 1976 Agus-
tosunda Irak’taki kutsal yorelere bir hag¢ diizen-
lendiginde Humeyni'yi gérmeye gidenlerin gotiir-
diigii hediyelerin degeri yaklasik 5 milyon sterlin-
di. Dini itiyat da, devletin yiiriittiigii laiklesme
kampanyasina karsin giiclenmistir. Dogu Iran’daki
Meshed bolgesine hag yapanlarin sayis1 1966-7 ara-
s1 332000 iken, 1976-7 arasi 3,5 milyona, yani nii-
fusun % 10'una ¢ikmustir. Tiim iilkede camilerin
sayis1 yaklasik 5.400'diir; bunlarin sadece 1.500'ii
Tahran'dadir. Ulkede miiminlerin mevlit, kur’an
okumak, ya da Muharrem ayinda 6len Imam Hii-
seyin'in sehadetini anmak igin toplandiklarni ¢ok
sayida kutsal yer vardir. Bu tiir kutsal yerlerin
sayis1 yaklasik 1.200’diir ve 305'i de Tahran'dadir.
Camiler ve kutsal yerler, zekat sayesinde hayat-
larim siirdiiren hayli kabarik bir din adam kitle-
sini ayakta tutmaktadir. Sadece Tahran'da, dinf
bayram ve torenleri diizenleme isiyle ugrasanlarin
—ve bunun icin de halkla siki iliskiler yiiriitenle-
rin— sayis1 (bu say1ya mollalar dahil degildir) 5.000’
dir. Kur'an kursu gorenlerin sayis1 da olduk¢a
yiiksektir: Tahran civarindaki Kom kentini ziya-
ret edenlere gore buradaki aylk biitgesi 200.000
sterlini bulan medresede okuyanlarin sayis1 10-13
bin arasindadir. Tiim bu veriler, devlet disinda ve
Sah'in denetiminden uzak, hatir1 sayiir bir dinf
orgiitlenmenin varhifim kanitlamakta.

Halkin din saflannda yer almasinin temelinde
birkag degisik neden yatar. Bunlarin basinda, son
yillarin getirdigi koklii degismeler karsisinda yok-
sul halkin tanmidig1 ve bildigi deger ve kurumlara
sarilmasi vardir: bu olgu, dini faaliyetin kéyde ol-
dugu kadar kente gocenler arasinda da giiglii ol-
masimm aciklar. lkinci olarak, din, Polonya Hiris-
tiyanlarinda oldugu gibi, devletten bagimsiz ve ba-
zen de ona kars1 gelen bir kurum olarak algilanir.
Halkin devletten ne denli nefret ettigi gdzoniine
alinirsa, dini faaliyetin neden arttifn da anlasil-
mus olur, Ugiincii olarak, okumus kesim arasin-
da Islam reformculugunun yayginlastign bilinmek-
tedir. Bu akim, 1960'larda o6zellikle Tahran'in Hii-
seyniye Ersad tiirbesinde merkezilesmisti. Hare-
ketin o zaman bas sozciisii olan Dr. Ali Seriati, Is-
lam’'in gagdas kosullara uydurulmasi ve kadinla-
rin siyasal, egitim ve ev disinda ¢alisma hakla-
rinin savunuculufunu yapmisti. Harekete katilan
iki Ayetullah, Muntazari ve Talikani, Seriati ile
birlikte 1960’larda tutuklanmislardir. Hiiseyniye
Ersad tiirbesi de 1960'larin sonunda SAVAK tara-
findan miihiirlenmis, Seriati'yse 1975'te hapiste
gordiigii iskenceler sonucu Londra’da Olmiistiir.
Seriati herhalde bugiin Iran’da en ¢ok okunan ya-
zardir; kitaplan c¢ogu bayilerde satilmaktadir. Bu
tiir bir reformcu Islam, 6grenci ve memurlar ara-
sinda ¢ok tutulmakla beraber, Humeyni gibi gele-
nekgi ve tutucu kisilerin simgeledigi ve yoksul hal-
kin da dini olan Islam’dan ¢ok ayn1 bir akimdir.

Mollalarin baslica destekcileri pazardaki tiiccar-
lardir, Zekatin % 80'ini bu kesim verir; gars1 ve
caminin, hem konum, hem de siyaset agisindan bir
birim olusturdugu da bilinir. Biiyiik kentlerde gar-
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s1, kiiciik diikkanlar ve kahvelerden meydana gelen
ve ithalat, perakende satis ve tefecilik gibi etkin-
likleri elinde tutan bir kompleks olusturmustu.
Ancak son zamanlarda ¢arsinin durumu yeni tica-
ri (dagitim zincirleri) ve mali kuruluslarca (ban-
kalar) tehdit edilmistir. Fakat durum ne $ah'in ne
de esnafin inandirmak istedigi kadar ciddidir, zi-
ra esnaf pekald yeni kosullara kendini uydurmus
ve verdigi zekatin da kamitladif gibi, artan petrol
gelirlerinden nasibini almistir. Ithalatin iigte biri,
perakende satislarin da hi¢ degilse iigte ikisi gar-
s1 esnafinin elindedir. Tefeciler, ya da mahalli de-
yimiyle «sarrafslar, bankalardan kredi bulama-
yanlara % 50'ye varan faizlerle bor¢ vermektedir.
Esasen esnafi1 kizdiran baslica neden, devletin ona
empoze etmek istedigi denetim olmustur. Ulke ti-
caretinin yaklasik % 40'min yapildigi Tahran'da,
devlet kendi atadif: ticaret odas1 yetkilileriyle es-
naf1 denetlemeye caligmis, 1975 yilinda da Tahran
Belediyesi Carsinin tam ortasindan gegecek sekiz
seritli bir otoyol projesini agiklamistir. Ayni si-
ralarda Sah, halkin destegini kazanmak umuduyla
«<haksiz kazanca karsi» bir kampanya baslatmis,
8.000 tiiccar ve esnaf kisa hapis cezalarina garp-
tirllmis ve 23.000'i de siiriilmiistiir. Bu beceriksiz
ve tahrikci girisim, Sah'in akraba ve dost gevresi-
nin kanstifi yolsuzluklar herkesge bilindiginden
hig¢ bir yerden sempati toplamamistir.

Esnaf ile mollalarin yakinmas: son yillarda boy-
le gittikce artarken, iilkenin yeni gelirlerinden al-
diklann paylar sayesinde devlete karsi durumlan
gittikge giiclenmekteydi. Sokaga dokiilmeleri sade-
ce bir zaman ve firsat sorunuydu ve hiikiimetin
aldign baz1 kararlar da bu patlamanin gercekles-
mesine yardimci oldu. Bu kararlardan biri, Iran’-
da Oteden beri kullanilan diizeltilmis Rumi takvim
yerine, Imparator Kirus'un tahta gectigi yildan
baslayan yeni bir «imparatorluk» takviminin 1975
yilinda getirilmesiydi. Diger bir karar da, D. Hii-
mayun ve diger bazi din gorevlilerini bir Hiikii-
met gazetesinden Humeyni'ye saldirtmak oldu.
Gosterilerin patlak vermesine, kesin olmamakla
birlikte, Misir ve Pakistan gibi diger miisliiman iil-
kelerde giindeme gelen dini egilimlerin de pay
olabilir (ancak Misir’da bu tiir gelismelerin bati-
I1 uzman ve diplomatlarca takdirle karsilandigini
da gozard: edemeyiz).

Esnaf ile mollalarin 1978 Ocagi'nda baslayarak
devletle aciktan gatismaya gitmeleri, yasama ve
calisma kosullarm dayamilmaz bir hal almis olan
yoksul halkin biiyiik kitlesini de toplumsal muha-
lefetin icine ¢ekmistir. Bu olgu —yani kentli yok-
sullar tabakasinin basinda bir dini 6nder olmasi—
ne Iran'a 6zgiidiir, ne de toplumsal direnisin «di-
ni» kokenli oldugunu gosterir: Peder Gapon'u ha-
tirlamamiz yeter. Ayrica mollalar, rejim 1920'de ku-
ruldu kurulali ona karsi olmuslardir; buna kar-
stk ancak bugiin —ve 1963'teki gibi kisa donem-
lerde— kitle destegi saglayabilmislerdir. Humey-
ni bile ana sorunlarn dini oldugunu savunmamak-
tadir: bunlar en basta siyasal ve ekonomik sorun-
lardir— Sah’in diktatorliigii ve petrol gelirinin

paylasimi. Camilerde «yolsuzlugu», «<keyfi yoneti-
mi», vb., yeren atesli vaizler, Iran’daki bunalimin
temelinde yatan ¢ok belirgin maddi sorunlan di-
le getirmektedir.

6. Hosnutsuzlugun patlama noktasina gelmesi-
ne katkida bulunan son bir unsur da 1976 sonun-
da Iran’daki siyasal kosullardi. Ulke iginde Sah,
gerillalan tiimiiyle bastirdigina inamyor ve diize-
ne sadik elestirinin bile yokedilmesinin kendi eko-
nomik ve toplumsal siyasalarini diizeltmeyi ve de-
netlemeyi imkansizlastirdigindan dolayr rahatsiz
oluyordu. Bundan dolay), aydinlarin baz1 yakinma-
larin1 dile getirmelerine izin vermek, hem miim-
kiin, hem de gerekli bir onlem halini almisti. Yurt
disinda ise Sah siirekli elestiri yagmuruna tutu-
luyor ve herhalde Carter’in hazirladigina inandig
insan haklan politikasindan da ¢ekiniyordu. Iste
bunun i¢in, baz1 yazar ve benzeri kisiler daha bir
yil Once tutuklanmalarina neden olacak «acik mek-
tup»lar dolastirabiliyordu; ¢if1 baslatan protesto
hareketi de buydu. Mayis 1977'de ise, goriiniise ba-
kilirsa, siyasal tutuklulara yapilan iskence epey
azalmsti —benzeri nedenlerden olsa gerek. Cif
bir kez soOkiin ettiginde de $ah’'in duruma egemen
olamayacag), siirekli baski ve taviz arasinda bo-
calayacag meydana c¢ikti. Halen de durum bdy-
ledir.

MUHALEFET GRUPLARI

Iran’da hizla degisen siyasal durum iginde ye-
di ayn tiirden muhalefet grubu vardir. Asagidaki
Ozette her ayri1 grubun siyasasi ve kitlesinin se-
matik bir tasviri yapilmaya calisilmistir, Gruplar
sunlardir: dini onderler, Ulusal Cephe ve diger or-
ta smf siyasal Orgiitleri, mesleki orgiitler, Tudeh
Partisi ve yan oOrgiitleri, gerilla gruplari, ulusal
azinhk gruplan ve yurt disindaki 6grenciler. Bu
siniflamada oznellik yok degildir, ama bugiin bu
gruplar herkesge ayirdedilebilir.

1. Dini Onderler

GoOrmiis oldugumuz gibi son gosterilerdeki or-
giitlenme girdisi ¢ogunlukla mollalardan gelmey-
di: Baslica kentlerde binlerce molla, onlarin ya-
ninda toren diizenleyicileri ve diger cami gorev-
lileri ve en tepede de Ayetullah’in kendisi. Iran’da-
ki baslica iki Ayetullah Meshed'de Sirazi ve Kom’-
da Seriat-Medari'dir. Tahran'da Talikani ve Mun-
tazari ise yeni hapisten ¢ikmistir. Humeyni de, bi-
lindigi gibi, yurt disindadir. Ne istemektedir bun-
lar? Demeglerinin ¢ogu siyasal ve ekonomik ice-
riklidir: Siyasal Ozgiirliiksiizliik, 6zerk kiiltiirel ve
fikri faaliyetin engellenmesi, Iran tarim ve sana-
yiinde diizensizlik. Ayrica rejimin iist katlarinda
cereyan eden yolsuzluklann da siddetle elestirmek-
tedirler. Belirli bir degisiklik programi Onerme-
mislerdir ama 1906 anayasasina uyulmasini iste-
mektedirler. Bu anayasa, iilke islerini denetleye-
cek ve secimle kurulacak bir Meclis Ongérmek-
tedir.
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Buraya kadar ne istediklerini anlamak zor de-
gil. Ancak demecglerinde cgeliskiler ve karanlik nok-
talar vardir. Bas geliski $ah’'in durumunu ilgilen-
dirmektedir: Humeyni Sah’in gitmesi icin diret-
mekte, digerleriyse —Seriat-Medari dahil— boyle
bir kosul one siirmemektedir. Ancak Iran’da ha-
kim olan atmosferde kimse Humeyni'nin bu ke-
sin tutumuna (Cihadina) agiktan karsi ¢ikamaya-
caktir. Ayrica, mollalarin programlarinda ve Ozel-
likle bu programin sokakta yapilan yorumunda,
karanlik noktalar vardir; $ah ve yandaslarini gos-
tericilere «gerici» damgasin1 vurmakta hakl g¢ika-
ran da bunlardir. Programda hig bir tutuculuk be-
lirtisi olmayan bir konu toprak reformudur: Bu
olii bir konudur, zira toprak sahipleri doyurucu
bir tazminat almis olup topraklarini geri isteme-
mektedirler. Humeyni, toprak reformunu iptal et-
mek istedigi yolundaki iddialar1 reddetmistir. An-
cak ¢ok daha 6nemli ve tartismali sorunlar, miis-
liiman olmayan azinhiklar sorunu ile kadin soru-
nudur.

Humeyni ve Seriat-Medari'nin kadin konusun-
daki tutumlan goriiniiste agiktir. «Islam hig bir
zaman kadinlarin Ozgiirliigiine karsi1 olmamistir.
Islam, kadinlarin nesne islemi gérmesine kars: ¢gik-
mis ve onlara onurlarim geri vermistir. Kadinlar
erkeklere esit ve kaderleriyle davranmislarin1 belir-
lemekte Gzgiirdiir. Bu rejim erkeklerin oldugu gi-
bi kadinlarin da ozgiirliigiinii yoketmistir. Biz ka-
dinlan onlar1 tehdit eden yozlasmadan kurtarmak
istiyoruz». Iste Humeyni bunu sdyliiyor. Seriat-Me-
dari de sOyle demistir: «Biz, kadin ve erkeklere,
Islam yasalar1 ve Iran anayasasi gergevesinde 6z-
giirliikk vermek istiyoruz». Ancak bu kendi basi-
na yeterli degildir. tlkin, Islam’in kadinlan erkek-
lerle esit tuttugu, dini teoride oldugu kadar pra-
tikte de, agikga yanlhistir. Islam’da boyle bir esit-
lik yoktur ve miisliiman toplumlarin tarihi ve gii-
niimiizdeki miisliiman iilkeleri bunun en belirgin
kamitidir. kincisi, bu yilki gosterilerde baz1 grup-
lar <«hicap»in, yani bir tiir ¢arsafin yeniden zo-
runlu kilinmasini istemistir. Bu tiir istekler de son
aylarda gittikge artmstir. Uglincii olarak, Sah'in
bu yaz dini duygularn yatistirmak igin verdigi ta-
vizlerden biri Kadin Isleri Bakanhgrnin lagvedil-
mesi olmustur —ki bu da bir ilericilik gosterge-
si olmasa gerek.

Diger yandan, durum mollalara muhalif olanla-
rin 6ne siirdiigiinden ¢ok daha karmasiktir. Her-
seyden once, Iranh kadinlar Sah’tan hi¢ bir 6z-
giirliik alamamistir: $ah, kadinlarin erkeklere go-
re asagl olduklarimi agikga belirtmistir ve kadin-
lar gene niifusun ezilen kesimini teskil etmeye de-
vam etmektedir, Evlerinin disinda ¢alisanlarin go-
gu en diisiik licretli islerde g¢alisirlar, 6rnegin ta-
rimda ya da hal tezgahlarinda: Bu ikinci is ko-
lunda iicretler, 20 yi1lik emekgiler igin giinde 2
sterline dek diisebilir. ikinci olarak, bu yilki gés-
terilerin ayirdedici 6zelligi, Iran tarihinde ilk kez
binlerce kadinin katilimidir. Bunlarin -bazilar1 gar-
safl, bazilann da garsafsiz gelmistir. Bu kadinla-
nn kendi sOmiiriilerini siirdiirmek icin gésteri ya-

Bahai'lere yoneldiginde de,

pan bir siirii aptal oldugunu mu diisiinmeliyiz?
Oysa kadinlarin baz1 gosterilerde, geleneksel pa-
sifliklerinden siyriip Oncii bir tavir aldiklarimi
gosteren bircok kanit vardir: Orduyu halkin ya-
mna ¢ekmek konusunda 6zellikle kadinlar 6nayak
olmuslardir. Ayrica tiim miisliimanlarin kadinla-
ra kargi tavirlarinin aym oldugu da sdylenemez:
Seriati'yi tutan Ogrenci ve aydinlar mutlaka Hu-
meyni'nin gelenekgi goriislerini paylasmiyorlar-
dir. Humeyni’'nin kadinlar konusundaki tutucu go-
riisleri, onun fikir diinyasinin dar gercgevesi iginde
sasirtici olmadig gibi birgok Iranlh da onunla ay-
m fikirde degildir. Islam’in kadimlar iizerindeki
geleneksel kisitlamalarinin yeniden kurulmasinin
muhalefetin temel bir tezi oldugunu savunmak,
garpitmadir.

Humeyni'nin geleneksel Islami goriislerinin 6n
plana giktig1 ve halkin yoksul kesimlerinde de yan-
kilandig ikinci bir alan ise, dini azinliklara kar-
s1 alinan tavirdir: Bu 06zellikle ondokuzuncu yiiz-
yilda miislimanlktan kopmus olan Bahai mezhe-
binin iiyeleri igin s6zkonusudur. Bahai diismanh-
g1 ozellikle petrol gelirlerinden aldiklar1 paylarla
zenginlesmis Bahal isadamlar1 ve sermaye sahip-
lerine yonelmekte ve en biiyiik hissedan gecen yi-
la dek bir Bahai olan Saderat Bankasi'm1 hedef
alan saldirillar diizenlenmektedir, Eski Basbakan
Hiiveyda, eski Tarim Bakami Ruhani ve iran Ha-
va Yollan eski baskan1 Kademi gizli Bahai olmak-
la suglanmigtir. Bu derin onyargi bir tiir iran’a
o6zgii Yahudi diismanhgidir: Bu diismanlik zengin
Bebel'in deyisiyle,
«saskinlarin sosyalizmi» olmaktadir. Ancak Iran’-
daki Yahudi toplulugu da, daha az bir OGlgiide, bu
tiir bir diismanlhigin hedefi olmustur ve Humey-
ni'nin Filistin Kurtulus Hareketi'nin destekleme-
sinin iiglincii diinya kurtulus hareketlerine olan
sempatisinden degil, Islami duygularindan ileri gel-
digi bilinmektedir. Humeyni Filistin sorunu hak-
kinda agikca dini terimlerle —yani bir Miisliiman-
Yahudi savas1 olarak— s6zetmis ve bu konuda bu
derli militan olmasina karsin, taraftarlarina Gii-
ney Afrika'ya ya da 1975 Oncesinde Giiney Viet-
nam'a petrol gondermemek igin petrol kuyulari-
n1 kapatmalan igin ¢agrida bulunmamugtir. Iran’-
daki gibi Orgilitsiiz bir halk hareketinde bu tiir ¢ir-
kin duygularin su yiiziine ¢gikmasini bir Slgiide ola-
gan karsrlamak gerekir ama bunlar1 sessizce ge-
gistirmek de saflik olur.

Humeyni'nin politikasinda ¢ok 6nemli bir bas-
ka nokta ise sola kars1 tavridir. Humeyni, yandas-
larinin Marksistler ve diger militan sol gruplarla
isbirligi yapmalarini, bunlann din diismani oldu-
gu gerekgesiyle, acik¢a yasaklamistir. Ancak aym
zamanda bu partilerin Iran'da siyasal etkinlikte
bulunabilmesinin kendince dogru oldugunu da soy-
lemistir: 1931'de onaylanan «anti-kolektivist» bir
yasa yiiziinden komiinist orgiitler legal galisma ya-
pamamaktadir, Sunu da eklemek gerekir ki, ge-
nel olarak muhalefetin ve Gzel olarak da 6grenci
hareketinin derininde, Humeyni'yi destekleyenler-
le daha laik veya sosyalist bir yolu segenler ara:
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sinda ¢ok yaygin aynliklar vardir. Bu gruplar, Hu-
meyni'nin kadin haklann ve dini azinhklar konu-
sundaki tutucu politikasina karsi ¢ikmakta ve ge-
lecekte de karsi gikacaklan anlasilmaktadir.

2. Ulusal Cephe ve Benzerl Partller

Ulusal Cephe ilk olarak 16. Meclis'te kurulmus,
1945 yilinda segilmis ve dort partinin parlamento
temsilcilerinden olusmustu: Bunlann ikisi, Iran
Partisi ve Pan-lranci Parti, daha ziyade orta s1-
mf partileri, diger ikisiyse, Zahmetkesan (Emek-
giler) Partisi ve Miicahidin-i Islam Partisi, daha
¢ok gelenekgi ve c¢arsi esnafi partileridir. 11k 6n-
deri Dr. Muhammed Musaddik olan Cephe, pet-
rolii devletlestiren 1951-53 hiikiimetinin ¢ekirde-
gini olusturmustur. 1953 sonrasinda Cephe dagil-
mis, ancak 1960-63 arasindaki gorece Ozgiir or-
tamda tekrar canlanmis ve 36 kisilik bir Konsey
segilmistir. Konsey’de yer alanlar arasinda simdi-
ki muhalefette 6nemli konumlar olan Kerim Sen-
cabi ve Dervis Foruhar da vardir. Cephe’nin di-
sinda ama onunla iligkili bir bagka grup. da Meh-
di Bezirgann Iran Kurtulus Hareketi'ydi. 1963
sonrasinda tiim bu gruplar yeraltina gitmis ve go-
riiniir hi¢ bir ¢aligmalarn olmamistir,

Simdiki Ulusal Cephe ii¢ partiden kuruludur:
Iran Partisi, Iran Milliyetgi Partisi ve lran Milli-
yetgiler Dernegi. Cephenin genel sekreteri Senca-
bi'dir. 1904 dogumlu Sencabi, anayasa devrimi si-
rasinda iine kavusmus bir politikaci1 olan Serdar
Nasir Sencabi’nin ogludur. Sorbon’da hukuk dok-
toras1 yapmis olan Sencabi harpte Ingilizler tara-
findan tutuklanmistir ve Iran Partisi'nin kurucu-
larindandir. Petrol krizi sirasinda Lahey Uluslar-
arasi Divan'nda Iran temsilcisi olmus ve 1953'ten
bu yana birka¢ kez tutuklanmustir. fran Milliyet-
¢i Pantisi bagkan1 Dervis Foruhar ise 1970’te Sah’in
Iran’in Bahreyn iizerindeki iddialarina son verme
karanm protesto ettigi i¢in tutuklanmistir. 1931 do-
gumlu olup avukattir. Yeni yeni legale ¢ikan Be-
zirgan ise Obiir Cephe politikacillarindan ¢ok daha
dinci bir kisidir. Sorbon’da termodinamik okumusg
1905 dogumlu Bezirgan, Musaddik devrinde ulusal
petrol sirketinin bagkaniydi. Ayrica Tahran Uni-
versitesi'nde bilim okutmugtur. Islamiyet hakkin-
da aralaninda abdest hakkinda da bir eser bulu-
nan gesitli eserler vermistir.

Ulusal Cephe su ana dek hiikiimetle herhangi
bir koalisyona girmeyi reddetmis ve oniki mad-
delik bir program yayimlamistir. Bu programda-
ki istekler sunlardir:

I) SAVAK''n dagitilmasi,

II) Askeri mahkemelerin sivil davalara bakma
yetkilerinin kaldirilmasi,

IIT). Yarginin bagimsizhig,

IV) Hangi goriisten olursa olsun tiim siyasal
tutuklularin saliverilmesi,

V) Tim yurt igi ve yurt dis1 siirgiin mahkum-
larinin cezalarinin kaldirilmasy,

VI) Ulkeden atilanlara doniis izni verilmesi,

VII) Diisiince, yayin ve toplanma ozgiirliigii,

VIII) Tiim siyasal parti ve kuruluslarin 6zgiir-
ce caligabilmesi,

IX) Gazete ve Obiir yaymlara iliskin yasakla-
rin kaldinlmasi,

X) Sendikalasma Ozgiirliigii, devlet sendika ve
odalannin kapatilmasi,

XI) Savunmasiz halka yapilan saldinlann so-
rumlularinin, mevkileri ne olursa olsun derhal yar-
gilanmas1 ve agir sekilde cezalandirilmasi,

XII) Askeri yarginin kurbanlarina yasal ve si-
yasal tiim haklarinin iadesi.

Le Monde gazetesinde yayinlanan bir sdyleside
(1 Kasum 1978) Sencabi Cephe’nin «Demokratik,
milliyet¢i ve sosyalist» bir hiikiimet istedigini ve
halkin g¢ogunlugunun benimsedigi Islami inangla-
ra saygl gosterecegini israrla savunmustur. Cep-
he demeglerinde «sosyalist» kelimesinin goriilme-
si yeni bir gelismedir, zira Musaddik kendi prog-
raminda bile agik¢a sosyalizmi savunrmamistir.

Cephe ne derece etkilidir? Cepheciler 5.000’e ka-
dar iiyeleri oldugunu savunmuslardir, ancak bu
dogru olsa bile Cephe’nin baslica desteginin Tah-
ran'daki okumus tabaka arasindan geldigi en akla
yakin ihtimaldir. Cephe’nin hi¢ bir zaman tam an-
lamiyla bir siyasal orgiitii olmamis ve Cephe 6n-
derleri de sokaktaki gostericiler iizerinde, birakin
belirleme giiciinii, herhangi bir etkilerinin bile ol-
madigim1 agikga itiraf etmektedirler. Halktan ko-
pukluklan o derecedir ki bazi Iranlilar Sencabf’-
nin kasim ayinda tutuklanmasini, onu sonradan
uzlasilabilecek bir muhalefet lideri olarak yiicelt-
mek icin diizenlenmis bir manevra olarak gore-
bilmektedir. Bu biiyiik olasilikla haksiz bir sug-
lamadir ama Cephe’nin ¢ikmazini ifade edisi agi-
sindan yerindedir.

Cephe gegen yilin sonunda yeniden dogusunu
ilan ettigi siwralar bir diizinenin iistiinde yeni siya-
sal Orgiit olustu, zira Agustos ayinda $ah ertesi yl
genel secimlerin yapilacagim sdylemis ve komii-
nistlerle gerillalar haricinde tiim partilerin ser-
bestge calisabileceklerini ilan etmisti. Bu partile-
rin bazilarn 1941-53 ve 1960-63 devresindeki parti-
lerden tiireme, ¢cogu tek bir Onder ya da bir On-
derler grubu cevresinde kiimelenmis ufak toplu-
luklardan ibaretti. Baslarinda giineydeki Ahvaz
kentinden bir milyoner olan Muhsin Pezeskpur'un
bulundugu bir grup, 1960'larin baslarinda etkin
olmus ancak sonra resmi Rastakiz partisiyle kay-
nagsmi§ bir sag parti olan «Pan-Irancilarsmn adi-
m almistir: Bu partinin 1940'larda Ulusal Cephe'-
ye katilan Pan-Irancilarla bir ilgisi yoktur. Pe-
zeskpur'un siyasasi1 belirsizdir, zira bugiine dek,
toplu katliamlar ve yolsuzluklar igin hiikiimete yo6-
nelttifi genel elestiriler ve Iranin Igislerine «ka-
nstigi» icin Ingiliz Disisleri Bakan1 Owen'i kina-
mas1 disinda bir faaliyeti goriilmemistir. Rastakiz
Partisi'nden ayrnlanlarin biri de, kuzeydeki sana-
yi kenti Tebriz'in milletvekili Ahmed Beni Ahmed’-
dir. Bu oportiinist siyasinin Tebriz’'deki imar yol-
suzluklanyla savasarak biiyiik bir sempati kazan-
dign soylenmektedir. Kendi sOylediklerine bakilir-
sa, barigc1 Gandi'ye hayran ve Aneurin Bevan ya da
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Michael Foot g¢izgisinde demokratik bir sosyalist-
tir. Onderi oldugu Ozgiirliik I¢in Birlik Partisi'nin
Kom'un Ayetullah’t Seriat-Medari'yle siki iligkide
oldugu da séylenmektedir. Serif-fmami hiikiimetin-
de bakanhik yapmis Hasan Nihavendi ve gevresin-
deki aydin ve biirokratlarin da yakinda Rastakiz'-
den kopmalar1 beklenmektedir.

Ortaya ¢ikan diger gruplar arasinda Bezirgan’in
Iran Kurtulus Hareketi, 1940’'larin sonunda Cep-
he’den ayrilan Dr. Bahad'in Zahmetkesan Partisi,
1940’larin Alman yandasi gevrelerinde koklenmis
bir takim yan-fasist partiler ‘ve demokratik re-
formlardan yana birkag liberal grup da vardir. $Su
ana kadar bunlarin en ufak bir destek kazandig
goriilmemigtir ve zaten sikiyonetim kosullarinda
siyasal faaliyetin imkansizlign da ortadadir. Bu
gruplarda goze garpan bir eksiklik, eger Beni Ah-
med'i hesaba katmazsak, iclerinde herhangi bir
sosyalist ya da sosyal demokrat hareketin olma-
yisrdir. Iran tarihinde bu tiirden sayilabilecek tek
hareket, 1950'lerin basinda birka¢ ufak partinin
koalisyona gitmesiyle ortaya ¢ikan ve hem Sov-
yetler Birligi'ne, hem de batiya karsi elestirel bir
tutum benimseyen Ugiincii Gii¢ olmustur. Bu ha-
reketin Onderi Halil Maleki bat1 sosyalist partile-
riyle iliski kurmus, ancak 1953'te Ugiincii Gii¢ di-
ger partiler gibi bastirilmis ve 1969’da Maleki'nin
Oliimiiyle tiimiiyle dagilmistir. Koalisyon partile-
rinden sadece Bahad'in Zahmetkesan Partisi ha-
len ayaktadir. Ancak o zamanlar bile koalisyonun
en tutucu ogesi sayillan bu partinin bugiin Ugiin-
cii Giig'iin etkisinden fazla birsey korumadig bi-
linmektedir.

3. Mesleki Protesto Orgiitlerl

Iran’da egemen olan insan haklarinin gignendigi
siyasal baski ortami gibi ortamlarda, mesleki ku-
ruluslarin siyasal bakimdan On plana gegtigi go-
riiliir, zira bu kuruluslar halkin Orgiitlenmesi ve
tavir almasi igin eldeki biricik imkandir. 1977'nin
protesto hareketlerinin ilk aylarinda basrolde bu-
lunan bu kuruluslar olmustur. 1960’larin ortasin-
da yari-legal bir kurulus olan Iran Yazarlar Bir-
ligi, 50 kurucu iiyesiyle tekrar su yiiziine ¢ikmuis,
sansiire son verilmesini istemis ve diizenledigi
siir toplantilarina binlerce kisi katilmistir, Yasal
haklarin iadesi igin faaliyette bulunan bir bagka
onemli grup, avukat ve yargiglardir. fran Hukuk-
gular Birligi, Siyasal Tutuklular1 Savunma Komi-
tesi ve Iran Insan Hak ve Ozgiirliiklerini Koru-
ma Komitesi altinda yiizlerce hukukgu toplanmis
durumdadir. Insan Hak ve Ozgiirliiklerini Koru-
ma Komitesi iiyeleri arasinda Sencabi, Bezirgan
ve Iran Partisi'nin bir diger 6nderi olan Kazim
Hasibi bulunmaktadir. Yoneticileri arasinda Ke-
rim Lehici ve (Musaddik’in torunu olan) Hidayet
Metin Defteri'nin buulndugu Hukukgular Birligi,
halen siyasal suglular1 yargilamakta olan askeri
mahkemelerin kapatilmasini istemis, Uluslararasi
Af Orgiitii'niin de belirttigi gibi hiikiimetin siya-
sal suglar yasalarina getirdigi degisikliklerin bir
g6z boyamadan ibaret oldugunu sdylemis ve siya-

sal suglardan yargilananlar1 savunmanin hala ola-
naksiz olduguna isaret etmistir. Hiikiimet siyasal

‘tutuklular1 birakmayi, hatta bunlar hakkinda ista-

tistik bile vermeyi reddettiginden, tutuklular hak-
kinda bilgi vermeleri igin tutuklu ailelerine gagi-
rida bulunmustur.

Rejime kars1 bir direnme gekirdegini de {iiniver
siteler olusturmus, burada da birtakim mesleki
orgiitler ortaya ¢ikmistir. Sikiyonetim ilanindan
birkag giin sonra 245 iiniversite okutmani hiikii-
metin bu kararini kinayan bir bildiri yayinlamig-
tir. Aryamehr Teknik Universitesi’'nin y6netici kad-
rosu yillardir hiikiimetin giidiimleme g¢abalarina
karsi Milli Egitim Bakanligr'yla savasmaktadir.
Son aylarin gosterilerine ise binlerce Ggrenci ka-
tilmigtir.

Isgi simifi da, 1953'te sendikalarin yasaklanma-
sindan beri ilk kez Orgiitlenmeye baglamistir. Ger-
¢i ililkede 1.000'i askin ‘resmi’ sendika vardir, fa-
kat bunlar SAVAK ve Calisma Bakanligr'min yo-
netimindedir ve diger baski rejimlerinde oldugu
gibi, is¢i sinifinin egilimlerini saptamak ve isgile-
ri daha fazla iiretim igin tesvik etmek amaciyla
kurulmustur, Son giinlere gelene dek Iran‘da ka-
lic1 hig bir is¢i Orgiitii yoktu, ancak petrol gelir-
lerinin artmasiyla grev sayisinda bir artis olmus
ve bunlardan bazilar1 da gergek iicret artislariyla
sonuglanmistl. Modern sanayi kuruluslarinda c¢a-
Iisan iscilerin iicretlerinde 1973'ten beri 6nemli ar-
tislar olmustu. Son aylarin gosterilerinin ilging bir
niteligi de, Ocak ve Eyliil 1978 aylan arasinda ya-
pilan Kkitle gosterileri sirasinda isgilerin —bilebil-
digimiz kadariyla— isyerlerinde herhangi bir ge-
nis ¢apl direnis baslatmamis olmalaridir. Ancak
bir kez sokaktaki gosteriler tanklar tarafindan
durduruldugunda, direnisin merkezi garpici bir se-
kilde isyerlerine kaymis ve devlet dairelerinde,
elektrik ve haberlesme endiistrisinde, fabrikalar-
da ve en Onemlisi, petrol endiistrisinde grevler
baslamigtir. Kizistan petrol sahalarinda galisan is-
giler gazetecilere oOrgiitlii olmadiklarini 1srarla be-
lirtmisler. Ancak sunu da eklemisler: «Hepimiz bir-
lik halindeyiz ama gergek bir orgiitlenmemiz yok.
Fakat eger bize.ates ederlerse, ordu bizi Orgiitlen-
meye, hatta silahlanmaya zorlayacaktir». Istekleri
sunlardl: Sikiyonetimin kaldirilmasi, SAVAK'in
kapatilmasi, siyasal tutuklularin saliverilmesi, yol-
suzluklarin cezalandirilmasi, yabanci uzmanlarin
iilkeyi terk etmesi ve halka karsi sug isleyenlerin
yargilanmasi. Iran isgi simfinin siyasal ve ekono-
mik bilinci 1973’'ten bu yana hizla artmaktadir. Si-
kiyonetim ilanini ‘izleyen grevlerin de gosterdigi
gibi, is¢iler siyasal ortamdaki degisikliklere tepki
gostermeye hazir ve karariidir. Ancak kalic1 sen-
dikal orgiitlerin bu kosullar altinda nasil kurulaca-
gim1 kestirmek c¢ok gligtiir, zira boyle bir gelis-
me Sahla yandaslarim1 korkuya bogacak nitelik-
tedir.

4. Tudeh Partisl

tran Komiinist Partisi’nin 1920’de kurulusu, ku-
zeydeki Gilan bolgesinde gerillalarin Ozerk bir
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«lran Sosyalist Cumhuriyeti» kurduklann siraya
rastlar. Bu Cumhuriyet onsekiz ayda bastirilmis,
IKP yeraltina gekilmis ve 1931 tarihli yasayla da
yasaklanmisti. Miittefiklerin 1941'de iilkeyi isgal et-
melerinden sonra siyasal faaliyet yeniden serbest
birakildiginda 1931 yasas1 hala yiiriirliikteydi, bu-
nun_igin de legallesen IKP «Tudeh» ya da «Kitle-
ler Partisi» adim aldi. Tudeh, 1940’larin ortalarin-
da zirvesine ulastifinda 25.000’e yakin iiye kaydet-
misti ama iliskide oldugu sendikalar araciligiyla
Tahran sokaklarina onbinlerce gostericiyi bir an-
da dékebilir hale gelmisti. Uyelerinin gogunlugu
kentli emekg¢ilerden olusuyordu; hemen hemen hig
koyli destegi yoktu, Merkez komitesi hemen tii-
miiyle aydin ve orta simif Ogelerinden olusmustu.

Tudeh konumunu ve etkisini 1940’larin sonunda
yitirdi: Komiinistlerin kontrol ettigi 6zerk Azer-
beycan ve Kiirdistan Sosyalist Cumhuriyetleri yok-
edilmis ve Stalin’in son yillarinda ortaya g¢ikan ay-
rilikg1 siyasetinin etkisinde kalan Tudeh, Musaddik
iktidarinin son yillarina dek onunla igbirligine ya-
nasmamist1. Milliyetci hiikiimeti desteklemedigi ve
Iran'in igislerinde Sovyetler Birligi'nden yana ta-
vir aldig: icin Tudeh’e kars: halen biiyiik bir diis-
manhk duygusu vardir. 1953’'ten sonra Tudeh iiye-
leri bir bir meydana ¢ikarilmis ve tutuklanmgtir.
Baz1 yoneticiler yurt disina kagmis, gogu iiyeler
de goriislerini terkedip rejime uymustur. Tudeh'’-
ten ayrilan ¢ok sayida iiyeden biri de Rastakiz
Partisi'nin ideologlarindan ve Serif-lmami kabine-
sinde Adalet Bakani olan Muhammet Bahiri'dir.

Tudeh Partisi'nin bugiinkii destegini sayisal ola-
rak kestirmek hemen hemen imkansizdir, ancak
partinin taninmis olmasina karsin ¢ok az destek
gordiigiinii gosteren belirtiler gogunluktadir. Du:
rumunu yansitan bir belirti, $ah rejiminin son kez
bir Tudeh iiyesini yangiladig: tarihtir: 1966. Ancak
son aylarda Tahran'da bir Tudeh gazetesi dagitil-
mis (Navid: Mutlu Haber) ve yurt disindaki Tu-
deh yoneticileri ulusal demokratik bir program
cevresinde birlesik muhalefet icin g¢agrida bulun-
muslardir. Program, ilerici burjuvalar, mollalar
ve kiigiik riitbeli subaylarla birlesilmesini, se¢im-
lerin yapilmasini ve Sah'in mallarina el konmasini
istemektedir. Ancak Iran’daki diger siyasal giigle-
rin hemen tiimii Tudeh’e karsidir ve onunla her-
hangi bir sekilde isbirligi yapmay1 reddetmektedir.

Uluslararas1 komiinist hareketteki boliinmelerin
sonucu olarak Tudeh’ten birkag fraksiyon ayril-
mistir. Cogu su ya da bu tiirde bir Cin-yanlis1 giz-
gi izlemekte ve yurt disindaki Iranh 6grenciler ara-
sinda —ozellikle Federal Almanya ve ABD'de— bir
olgiide tutunmaktadir, Bu 6grenciler arasinda bas-
kin olan sosyalist siyasal egilim genellikle «Mao-
culuk» tiiriindendir.

5. Gerlllalar

1971'den beri Iran’da iki tiir yeralt: hareket olus-
mustur: Halkin Fedaileri ve Halkin Miicahitleri.
Resmi istatistiklere gore gerillalar ile devlet giig-
leri arasinda ¢ikan gatismalarda Agustos 1976’ya
kadar 300 kisi 6lmiis ve 300 kisi de tutuklanms-

tir. Bunlarin hemen tiimii medrese mezunu ya da
ogrencisidir ve ilk birkag olay disinda tiim gati$-
malar kentlerde olmustur —banka soygunlari, ka-
rakol saldirilari, devlet gorevlilerinin 6ldiiriilmesi,
vb. 1976 sonunda gerillalarin ilk kusaginin hemen
hemen tiimiiyle Oldiiriilmiis ya da yakalanmis ol-
dugu anlasildi, ancak son aylarda gerilla faaliye-
tinin yeniden basladigim1 gosteren olaylar olmus-
tur: Karakallora saldinlmis ve gosterilerde bu
gruplarin iiyeleri bildiri dagitmistir.

Her iki grubun ideolojisi Latin Amerika kent ge-
rillalarininkinden tiiremedir. Uyelerinin bazilan
Ulusal Cephe’den ¢ikma olan Fedailer, basindan
beri «Marksist-Leninist» olduklariri savunmuslar-
dir. Kent gerillasinin sonugta halk savasina yol-
agacagina inanmaktadirlar, ancak son yillarda si-
yasal orgiitlenmeye daha ¢ok agirhik vermislerdir.
Miicahitler ise Islamci bir grup olarak baglamis-
nr; aralarinda yer alan bir fraksiyona «lslam
Marksisti» etiketi bir oOlgiide uygun diismektedir.
Bu grup 1975'te boliinmiistiir: Bir fraksiyon «Mark-
sist-Leninist» goriisii benimsemis ve digerlerini
fazla dinci olmakla suglayip atmistir. Bu atilan
gruplara ne oldugu tam bilinmemekle beraber, bu-
giinlerde yeniden ortaya ¢iktiklar1 ve Islamc kit-
le hareketinin giic kazanmasiyla birlikte oldukga
popiiler olduklar1 anlagilmaktadir. Sikiyonetim ve
baskilardan ofkelenen yeni genglik kusagi arasin-
dan gerillalarin tekrar iiye toplamalari muhtemel
goriiliiyor.

6. Ulusal Azinliklar

Iran niifusunun en az yarisimin anadili Fars-
¢a degildir. Bu genellikle unutulan, rejimin de ha-
tirlamamizda pek yardimci olmadigi bir olgudur.
Acem olmayan en biiyiikk grup kuzeydeki Azerbay-
can Tiirkleridir ama Onemli sayida Kiirt, Arap,
Beluci, Tiirkmen ve daha az sayida baska milli-
yetler vardir. Farsga yasallif1 olan tek dil oldugu,
ve bu insanlarin —birakiniz siyasal 6zerkligi— her
tiirlii kiiltiirel 6zerklikten yoksun bulundugu dii-
sliniiliirse, merkezi hiikiimete kars1 burada deh-
setli bir direnme potansiyeli oldugu goriiliir, Ug
milliyet arasinda galistiklar1 bilinen ¢esitli etnik
orgiitler vardir: Iran Kiirt Demokratik Partisi,
Arap kaynakli Ahvaz Kurtulus Cephesi ve Arabis-
tan’in Kurtulusu l¢in Devrimci Demokratik Ha-
reket ve Beluci Halk Birligi. Bunlardan Ahvaz Kur-
tulus Cephesi disinda higbiri ayrilma talebinde bu-
lunmus degildir, ancak baska iilkelerde de goriil-
diigii gibi merkezi hiikiimetin gergek bir 6zerklik
vermeye uzun siire yanagsmamasi halinde etnik bir
azinllk tamamen avrilma yolunu segebilir. Iran
milliyetgi hareketi olsun sol olsun geg¢miste bu
konuya gereken Onemi vermemislerdir. Ve konu
hernekadar bu son muhalefet eylemlerinde once
cakmamissa da milliyetler sorununun lran politi-
kasinda erge¢ ¢ok Onemli bir yer tutacag siip-
hesizdir.

7. Yurt Disindaki Ogrencller
Iran herhalde diinyada yurt disina en gok Sgren-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Birikim 48/18



ci gonderen iilkedir. ABD'de 60.000, Federal Alman-
ya’da 20.000 ve Britanya Krallig:1 iilkelerinde de
birkag bin Iran’li talebe oldugu tahmin edilmek-
tedir. 1960’'larin baslarindan beri Ogrenciler $ah’a
karsi gesitli eylemler diizenlemis ve SAVAK'in ya-
kin ilgisiyle édiillendirilmistir. Son zamanlara ka-
dar 6grencilerin bir 6lglide 6rgiitlii bir biitiin olus-
turduklar1 goriilmiigse de 1975°ten itibaren her iki
ana ogrenci federasyonu —ABD'deki Iran Ogren-
ci Birligi ve Avrupa’daki Iranhi Ogrenciler Konfe-
derasyonu— birkag fraksiyona ayrilmistir. Bu bo-
linme herhangi bir eylem birligini imkansizlas-
tirmistir. Ve Iran'daki muhalefetin yeni bir can-
libk kazandigi su siralarda yurt disindaki Iranh
ogrencilerin ona herhangi bir sekilde cevap vere-
meyecegi ve yardim saglayamayacag anlasilmak-
tadir. fran’in iginde de iistii kapal bir sekilde tem-
sil edilen Humeyni-sol ayrimi, yurt disinda g¢ok
daha keskinlesmistir. Ogrenci hareketi igindeki
baslica akimlar Seriati etkisinde bir tiir Islam re-
formculugu ve Sovyetler Birligi'nin «emperyalist»
dedikleri siyasalarina yogun elestiriler yonelten
Maocu gruplardir. Tudeh Partisi’'nin 6grenciler ara-
sinda biraz etkisi bulunmaktadir. (Almanya, Fran-
sa, Italya) ve hi¢ degilse Ingiltere ve ABD’'de ba-
z1 ufak Trogkist gruplar vardir.

SONUCLAR

Iran’daki bunalimin bu asamasinda heniiz bir-
¢ok sey belirsizdir, Ancak $ah ve yandaslarinin
bize sunduklar1 muhalefet portresini benimseme-

memiz i¢in durum yeterince agiktir. Her seyden 6n-
ce, Iran'daki muhalefeti 6zde dinci ya da tutucu
sanmak yanlis olur. Halkin $ah'in gitmesini iste-
mesi i¢in gereginden fazla maddi neden vardir ve
bugiinkii bunalima yolagan nedenler de bunlar-
dir. $ah ceyrek asirdir halki bask: altinda tutmak-
tadir ve kalkinma igin sarfettigi cabalar ise fiyas-
koyla sonuglanmistir: Bu olgular ne kaginilmaz ni-
telikte olgulardir, ne de Iran halki tarafindan si-
neye cekilmistir. Ustelik, muhalefetin —dinf &n-
derlerin gogu dahil olmak iizere— Onemsedigi si-
yasal konular son derece laik konulardir ve Is-
lam'la ilgileri yok gibidir. Diger taraftan, $ah’in
bundan sonraki tutumunun baska olacagina dair
demeglerine inanmak igin hi¢ bir neden yoktur.
Daha Mayis 1978'de ¢ok partili sistemin Iran’a uy-
gun olmadigim disiindiigiinii sOylemistir; buna
gore Agustos’ta birden ters yonde tutum almasi
ancak oportiinizm olabilir. Ceza Kanununda siya-
sal suglarla ilgili yasalarda yapilan degisiklikler,
Iranl avukatlarin da sdylemis oldugu gibi, 6nem-
sizdir. Goriiniisteki sivasal hosgoriiye karsin mu-
halif avukatlann evlerinin bombalandifin1 ve son
aylarda S$ah’'in siyasal muhaliflerinin bir¢ogunun
tutuklandifim1 unutmamak gerekir. lskence slir-
mektedir. $ah tavizlere zorlanmaktadir ama te-
melde tutumunun degistigi sOylenemez. O tahtta
kaldikga Iran'da karigikliklar siirecek ve bu karr-
sikliklarin sonucu da Iran simirlannin ¢ok uzak-
larinda belirecektir.

Ceviren HAKKI ALACAKAPTAN

—000-

Sosyalizm «Kambog¢ Sosyalizmi»nden
Kurtulurken...

45, (Kasim 1978) sayimizda «Giineydogu Asya
Sorunu» olarak nitelendirdigimiz, Vietnam-Kam-
bogya ve Vietnam-Cin arasindaki gesitli anlagmaz-
liklardan olusan karmasik sorunlar biitiinii, yeni
boyutlarn1 da kapsayarak sanki daha anlas:lmaz
hale geliyor. Kambogya'daki son gelismeler ile Vi-
etnam-Cin sinirinda ¢arpismalarin giderek siklas-
mas1 ve biiylimesi, hi¢ siiphesiz sosyalistlerin bii-
yiik bir kisminin hayal kirikhigiyla kansik bir sas-
kinhga diismesine yol agiyor. Biz, gegtigimiz vihn
basinda ¢arpigmalar ilk kez haber biiltenlerinde
genis yer tutmaya basladiginda, Vietnam-Kambog-
ya catigmasinin herhangi iki devlet arasindaki bir
catismadan farkli olmadigini ileri siirmiistiik. Bu-
nunla anlatmak istedigimiz, s6zkonusu sorunda
alinan tavirlann kesinlikle iki sosyalist iilkenin
aralarindaki bir anlasmazh@ giderme yontemleri-
ne benzememesiydi. Kambog birliklerinin Vietnam
smir koylerine akin edip toplu kiryimlar diizenle-
digi haberleri hayli sik duyulurken, 6te yandan Vi-

etnam askerlerinin de sik sik Kambogya'ya girip
savastiklar1 yadsinamayacak duruma gelmisken,
bu soylediklerimiz pek yadirgatici sevler degildi
aslinda. Kambogya’nin yasadigi gelismeler, soruna
basindan beri benimsemis oldugumuz yaklasimla,
duygularimizi zorlasa bile mantiki bakimdan ko-
'ay agiklanabilmektedir.

Ne clmustur Kambogya'da? Amerikan emperya-
listlerine karsi gergekten kahramanca bir miica-
dele verilmis, giderek ABD usaklarn durumuna ge-
lon Lon Nol ve gevresindeki elitlerin iilkenin ege-
menleri oldugu donemde iyice yok edilmeye g¢ali-
silan komiinistler, ulusal kurtulus hareketi iginde
etkinlik saglamis, iktidarin alinmasindan sonra da
yOnetimi tiimiiyle ellerinde tutmaya baslamislardir,

Buraya kadar garipsenecek bir sey yoktur. Diin-
yanin devrimci-demokratik kamuoyu da Kambog-
ya'nin bu kurtulusunu sevingle selamlamistir.

Fakat bundan sonra, yonetici parti (Komiinist
Partisi) igcinde birbiri ardina genis tasfiyeler, iil-
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ke icinde yiizbinlerce kisinin oradan oraya kaydi-
rilmasi, kitle halinde Oldiirmeler ve biitiin burju-
va basin organlarinda yogun bir «Kambogya vah-
seti» kampanyasi sahneye gelmistir. Diinyanin dev-
rimci ve demokratik kamuoyu da elbette bu ko-
nulardaki haberleri veren organlarin zaman za-
man olaylann burjuva diinyasi lehine ters cevire-
bildigini bildigi i¢in, bastan olay1 6nemsememistir.

Bu kamuoyunun Kambogya yonetiminden «siip-
helenmemesinin» ©Onemli bir baska nedeni de,
Kambog¢ya'nin heniiz kisa zaman 6nce «kurtulmus»
olusudur. Ustelik Kambog ulusunun kurtuldugu,
Giineydogu Asya’da tarihin gordiigii en biiyiik in-
sanlik suglarindan birini, «Vietnam Savasi» denen
o biiyiik vahseti, ¢cagdas diinya insanlarinin ancak
utanarak hatirlayabildikleri ortami yaratan ABD’-
nin pengeleridir. Bu bakimdan, Kambogya yone-
timinin 6rnegin bir gelismis iilkede higbir bigim-
de kabullenilemeyecek dozda siddet uyguladig: ha-
berlerine, bunlar gercek olsa bile, deyim yerin-
deyse, «mazur» gormeye hazir bir bigimde bakil-
miastir,

Ancak zaman ilerledikge, Kambogya yOnetimi-
nin iilkesindeki gelismeler hakkinda disariya hig-
bir 151k s1zdirmama g¢abalarina ragmen olgular da-
ha bir giivenilir bigimlerde Ggrenilmeye baslandi.
O zaman ortaya ¢ikt1 ki, Bat1 basin1 gercekten de
«sosyalist» adl1 bir iilkeyi karalamak i¢in Kambog-
ya'daki vahset sahnelerini, ancak koyu bir dikta-
torliikte raslanabilecek tiirden uygulamalar1 akta-
rip duruyordu; fakat O6te yandan aktardiklarn da
dogruydu!

Kambog¢ya'nin komiinistlerin Onderligindeki yo-
netimi, biitiin ulus iizerinde mutlak bir denetim
kurmaya calisiyordu ve bunu biiyiik Olglide ba-
sarmis gibiydi. Ekonomik dolasim kanallari, in-
sanlarin nerede yagsayacaklari, ne zaman kiminle
evlenecekleri dahil her sey, her sey devlet dene-
timindeydi. Para kaldirilmist1 Ornegin; ve buy,
Kambocya yoOnetimi ile onun diinyadaki savunu-
culan tarafindan, «komiinist topluma dogru atil-
mis bir adim» olarak sunuluyordu. Oysa bizzat Pol
Pot'un da soyledigi gibi; Kambogya koyliileri za-
ten kurtulus giiclerinin zaferinden 6nce de genel-
likle para kullanmiyorlardi. Ayrica para belki de,
o yonetime karsi insanlarin elinde kalabilecek tek
gli¢ araciydi Biitiin toplum, tipki bir orduya ben-
zer bicimde yasamaya zorlamyordu. Vietnam'la
sinir ¢arpismalarinin yogunlasmasi1 bu yonden de
Kambogya yOnetiminin epey isine yaradi.

1976’da bir Ulusal Meclis segildi ve ilk kez
14.4.1976'da toplandi. Bu kongrede bir Daimi Ko-
mite segildi ve Meclis’in en az yilda bir kez top-
lanmasi kararlastirildi. Ama bu kongre, aym za-
manda son toplantis1 olmustu Meclis’'in. Bir da-
ha Ulusal Meclis'ten s6z edilmedi. Daimi Komi-
tenin ne oldufu da belli degil. Ciinkii iki yildir
onun da adi hi¢ duyulmuyor.

Bu Daimi Komite konusu 6zellikle ilging. Ciin-
kii simdi iktidann ele geciren Kambo¢ya Ulusal
Kurtulus icin Birlesik Ulusal Cephesi'nin ydoneti-
minde gorev alan bir kimse, bu Daimi Komite'de

iiyeydi. Ulke yonetiminde belirleyici olsun diye
olusturulan bir komite igin biraz biiyiikge bir ay-
rilik oldugu s6z goétlirmez saniriz...

Ulusal Meclis / Daimi Komite olaymnin gosterdi-
gi de, bir-iki yildir Kambogya ydnetiminin, halkin
kesinlikle etkileyemeyecegi bir bicimde, iktidar
aygitlarim1 zaptetmis bir grubun elinde bulundu-
gu. Bu grubun komiinizme gegis siirecinin geregi
diye sundugu uygulamalarinin boyle bir siireci ol-
sa olsa geciktirici seyler oldugu da bugiin artik
hayli acik.

Su soOylenenlerle sinmirli Glgiilerde de olsa gozii-
miiziin Oniine getirebilecegimiz bir ortamda, iste,
CNUFNS (Kambogya Ulusal Kurtulus icin Birle-
sik Ulusal Cephesi) ad1 duyuldu. Cok kisa bir za-
man, birka¢ hafta iginde de Cephe zaferi kazand.

Devrik yonetim ve Cin, CNUFNS'nin zaferinin
¢abuklugunu Vietnam askeri desteginin biiyiiklii-
gine baghyorlar. Gergekten de Vietnam'in
CNUFNS'ye biiyiik askeri destek saglamis olmasi
giiclii bir ihtimaldir. Fakat fiilen ¢arpigsmalarda
yer alan 100.000 Vietnam askerinden s6z eden id-
dialar pek akla yakin degildir. Ciinkii saniriz bu
gapta bir Vietnam miidahalesi olsaydi, gerek Kam-
bogya gerekse Cin, bunun somut kanitlarini (tah-
rip edilmis tanklar, ele gegen silahlar, yarali, tut-
sak Vietnam askerleri vb.) diinya kamuoyuna sun-
makta bir an bile tereddiit etmezlerdi. Boyle bir
kanitlama gormedik.

Ayrica, ne kadar biiylik ¢apl olursa olsun, bir
Vietnam saldirisi, bu iilkeye karsi milliyetgi On-
yargilar1 pek kirilmamis olan Kambogya halkinin
direnisiyle karsilasirdi. Nitekim Pol Pot yOnetimi
kendisine kan kustururken bile Kambog¢ halki Vi-
etnam askerlerine karsi savasmisti,

7 Ocakta CNUFNS kuvvetleri baskent Phnom
Penh’e girerken, son derece hizli ilerlemelerle ve
siirekli galibiyetlerle dolu bir miicadeleyi arkala-
rinda birakiyor, baskenti almakta da ¢ok biiyiik
zorluklarla karsilagsmiyorlardi.” Hi¢ degilse sunu
kesin olarak sOyleyebiliriz ki, Kambog¢ halki,
CNUFNS'i aktif olarak desteklememis, ona katilip
fiilen Pol Kot birliklerine karsi savagsmamis bile
olsa, en azindan tavirsiz kalmis, rejimi savunmak
yoniinde harekete gecmemistir. Bu da yeni Cep-
he’nin zaferini sessizce, dolayll yoldan onaylan-
mas1 demek olabilir.

Ancak, boyle olmus olsa bile, Vietnam'in
CNUFNS'nin zaferinde hi¢ payinin bulunmadigini
diisiinmek de mantikli degildir. Ciinkii Kambog-
ya’daki boyle bir iktidar degisikliginin her seyden
once Cin-Kambogya ittifakinin (bagimhlik iliskisi-
nin mi deseydik?) bozulmasin1 getirebilecegini he-
saplamistir Vietnam. Bu durumun Cin'in Viet-
nam’a karg1 saldirgan politikasina epey sekte vu-
racagl agiktir; nedenlerine ilerde deginecegiz.

Ayrica, iginde bulundugu yoksulluk ve gerikal-
mishigin acilarini fazlasiyla ¢ekerken bir de kom-
susuyla savasma yiikiinii iistlenmek zorunda ka-
lan Kambog¢ halkinin karsi1 ¢ikmadigl bir yeni yo-
netim, sinir ¢arpismalarini ¢oktan asan o akildisi-
liga da son verecektir. Bu bicimde diislinmek son
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derece dogaldir ve saniriz Vietnam yoneticileri,
CNUFNS kesin zaferi hedef alarak son harekete
atilmadan 6nce, muhtemel yeni yOnetime, eger
Kambogya anlasmaya yanasirsa kendilerinin de
anlayisli davranacagini taahhiit etmislerdir. Bunun
disinda bir de Cin'le varolan iliskilerden sagla-
nan ekonomik, askeri vb. imkanlarin bu iligkiler
bozuldugunda nereden saglanacagini bilmek iste-
mis olmalidir CNUFNS onderleri.*

Buradan devreye Sovyetler Birligi'nin girebile-
cegini kestirmek gii¢ degil. Ama is buna varma-
dan, Vietnam’'la dost bir Kambogya’'nin zaten bir-
takim ekonomik, askeri vb. avantajlar kazanarak
yasayabilecegi sOylenebilir. Kambogya'da koylii-
liik, kendini besleyecek kadar iiretmektedir. Hat-
ta ihracat yapabilecek kadar da iiretmektedir. Ve
achk tehlikesinden uzak yasamaktadir. Salt piring-
le siiren, olabilecek en «sade» hayattir bu belki;
ama Kambogya'nin gilekes halki, ¢cogunluguyla yil-
lardir boyle yasamaktadir. Ustelik Vietnam'la dost
olundugunda bu hayatta mutlaka birtakim diizel-
meler olacaktir. Yine de, yeni Kambog yonetimi
iizerinde dolayli bir Sovyet etkisi giiclenebilir. Vi-
etnam burada, oznel niyeti ne olursa olsun bir
«yakinlagtirici» etmen olarak rol oynayabilecegi
gibi, boyle bir sey igin Ozel g¢aba da gosterebilir.
Bu sonuncusunun simdilik pek kuvvetli bir ihti-
mal sayilmamas1 gerektigine inaniyoruz.

Son olarak, Cin'in muhtemel tavr: iizerinde dur-
mak gerek. En sadik «miittefik»lerini yitiren Pe-
kin, Giineydogu Asya’daki «Sovyet hegemonyaci-
hig1, yayilmacilifi»na vb. simdi hangi araglarla kar-
s1 duracaktir? Son haftalarda iyice yogunlasan Cin-
Vietnam «sinir gatigsmalari»na bakilirsa sanki Pe-
kin y6netimi. Pol Pot askerlerinin yerine kendisi
kollarn sivamak niyetindedir. Fakat sivrisinek tak-
tigi ile yiiriitiilecek ve boyutlarinin biiyiimeyece-
gi, sirf goézdad niteliginde olduklan belli olan kii-
¢iik saldinlar Vietnam'a bir zarar vermeyecegi gi-
bi; 6biir yandan da Cin, askeri eylemlerinin ¢apim
pek kolay biiyiitemez.

Bunun nedenini Cin'in «Sovyet hegemonyacili-
ginin vurucu giicii» olarak niteledigi Vietnam'’a
kars1 insafli davranmak istemesinde aramayaca-
g1z elbette. Sorunu yaratan, Cin'in «gagdas» diin-
yada oynamak istedigi roldiir,

En son, Teng'in ABD ziyaretiyle doruguna va-
ran siire¢ icinde Cin, siirekli Batr'ya yakinlagma-
ya galismistir. Uluslararas1 boyutlar alan her so-
runda Batr'yla ittfak ederek, aslinda Sovyetler ye-
rine kendisiyle anlasmalarinin Batr'nin metropol-

* CNUFNS programindan aktarabildigimiz bazi madde
ve hikimler yeni Kambo¢ yénetiminin tutumu hak-
kinda ifade ettigimiz éngoériilere 11k tutmustur. Or-
nedin «Vietnam’la sinir savasinin sona erdirilmesi»
bu programda vardir. Programda Kambocya'nin hig-
bir llkeye «Kambogya'ya silah génderme izni» ver-
meyecedi belirtilmektedir. Bu iddiali beyan, yeni
Kamboc¢ yoénetiminin askeri ihtiyaclarini giderme ka-
nallarini énemli dlcide glvence altina aldiginin mi
ifadesidir?

leri i¢in daha hayirli oldugunu anlatmak istemek-
tedir. Bir diinya giicli, diinya «barig»1nin, yani diin-
ya dengesinin iizerinde durdugu baslica ayaklardan
biri olma konumuna biiyiik sevkle yerlesmeye ca-
Iisan Cin, Batili biiyiik giiglerle arasindaki iliskiye
golge diisiirecek bir tartismaya girmek istemeye-
cektir. ABD'de acgilan resmi temsilciliginde diplo-
matlar: araciligiyla modern danslar1 becermeye ca-
lisan Cin, Batr'yla kurmak istedigi iliskilere vara-
bilmek igin bir siire acemi dans Ogrencisi rolii oy-
namaya hazirdir. Iki metrelik Amerikan basket-
gilerinin elini sikmak icin yukarilara uzanmaya
galisan Teng, reel-sosyalizmin, siyasal oportii-
nizmin bu minyatiir maskotu, bir yandan da ken-
disini izleyenlere giiliiciikler gondermektedir. Ade-
ta «Durumun farkindayim,» demektedir Teng,
«ama her sey zamanla...»

Batili biiyiik giicler ve 6zel olarak ABD, Sovyet-
ler Birligi'ne, Cin’le kurulan iligkilerin Sovyetler'in
bir kenara itilmesi anlamina gelmedigini 1srarla
belirtmis, giivenceler vermislerdir. Cin'i Sovyet-
ler’e kars1 bir koz olarak kullanmaya caligmaya-
caklarim1 vurgulamak istemislerdir ABD yetkilile-
ri. Bu, ABD'nin ve bu konuda kolayca etkileyebile-
cegi 6teki Batili giiglerin, varolan diinya dengesi-
ni zedelemekten titizlikle kaginacaklarn anlamina
gelmektedir.

Vietnam’a karsi Cin'in genis ¢apll askeri plan-
lar yapmasi miimkiindiir, Ve nitekim (45. sayimiz-
da belirttigimiz gibi) Cin'in bdyle planlar1 vardir.
Ancak Kambogya'daki son yonetim degisikligiyle
Cin planlarimin uygulayict giicii yok olmustur.

Cin'in planlarim1 kendisinin uygulamasi ise, yu-
karda sozii gegen, ulagmak istedigi konum baki-
mindan imkéansizdir. ABD, alevlendiginde kolayca
«Vietnam Savasi»m yeniden akillara getirebilecek
bir «Giineydogu Asya gatigmasi»na kars1 olacaktir.
Giineydogu Asya’da, Sovyetler Birligi icin g¢ok
onemli bir iilkeye kars1 girisilecek bir .askeri ha-
rekat, genis diinya dengesi hesaplarindan hareket
eden biiyiik Batili giiglerin de etkili muhalefetiyle
karsilasacaktir. «Cagdas» diinyada etki alami soru-
nunun ¢oziimii i¢in gelistirilen yontemlerin «man-
tigina» uymamaktadir boyle bir devlet tavri; bu
nedenle Cin, zorlanacaktir.

Kiiba ile birlikte, Sovyet bloku igersinde Dogu
Avrupa iilkelerine oranla daha &zel bir konumda
bulunan Vietnam, simdiye kadar bu blokla ilis-
kisini gorece «Glgiilii» bir bigimde siirdiirmiis sa-
yilabilir. Ta Ulusal Kurtulus miicadelesinden ge-
len bir gelenegin —Ho Si Minh tavri»— kiigiik iz-
leri goriilmektedir burada. Fakat yine de bugiiniin
diinyasinda varolma miicadelesinin, Vietnam iize-
rindeki Sovyet etkisinin giiglenmesine zemin ha-
zirlamasi, beklenebilecek olan gelismedir. Buna
ragmen, sosyalist Ozelliklerini en fazla koruyabi-
len toplumlar arasinda bulunan bu Giineydogu
Asya iilkesinin, komsusuyla savasma diye bir so-
rununun da kalmadig bir ortamda, gergek bir sos-
yalist kurulus («reel-sosyalist» degil) yoniinde
adimlar atabilecegine inanmak, en azindan miim-
kiindiir. Bu, ekonomik, askeri, diplomatik alan-
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larda yakin iliski iginde bulunduklar1 ve destek tarihli Arbeiterkampfin konuyla ilgili haber-yo-
aldiklar1 reel-sosyalizmi Vietnam oOnderlerinin na- rumundan aktaralim: Boyle bir gelismeyi «... ozel-

sil bir siyasal yaklasimla degerlendirdiklerine bag- likle sunun igin selamlariz: béylelikle sosyalizmi
I olacaktir.

Kambogya iin sdylenecek son sézii ise 8 Ocak biitlin diinyada lekeleyen bir rejim yikilmigtirs.

o000

Kambocya Ulusal Kurtulus I¢in
Birlesik Ulusal Cephesi (CNUFNS) Programi

Kambocya'nin yeni yonetimi konusunda kesin siyasal degerlendirmeler yap-
mak icin vakit heniiz cok erken. Bllebildigimiz hicbir uygulamasi yok yeni
rejimin. Ama en azindan baslangic Icin, olaylarin bundan sonraki gelismes!.
ne 151k tutabilecek bir belge olmasi acisindan Birlesik Ulusal Cephe’nin prog-
ramindan bazi maddeleri aktarmakta yarar var. 8 Ocok tarihli Arbeiterkampf’
dan (sayi 145) aldigimiz s6zkonusu maddeleri asagida sunuyoruz.

1.) Biiyiik Ulusal Birligi ve gerici Pol Pot-leng Sary kliginin militarist, barbar,
diktatorliik rejiminin yikilmasint hedefleyen bir politikanmin yiiriitiilmesi. Pol Pot-
Ieng Sary’nin olusturduklart temsili halk meclisinin dagitilmast, Ulusal meclis
icin genel secimlerin yapilmasi; halk demokrasisi iktidarmn biitiin alanlarda ye-
niden-oOrgiitlenmesi, insanlarmn esitlik, gercek Ozgiirliik, demokrasi haklarint gii-
vence altina alan yeni bir anayasamin hazirlunmasi. (...)

2.) CNUFNS ile stki baglar iginde bulunacak devrimci Kambogya kitle orgiitleri-
nin olusturulmas: (ozgiil kitle Orgiitlerine iliskin maddeler asagidadir).

3.) Kambogya devrimci ordusunun halkla birlikte insa edilmesi ve gelistirilmesi.

4.) Insanlarin gergek 6zgiirliik, demokrasi ve onurlarina saygt gosterilmesi hak-
larimin gergeklestirilmesi. Biitiin Kambogyalilar eski memleketlerine donine ve
mutlu aile hayatlarimt kurma haklarina sahiptirler. Biitiin Kambogyalilar oturma
yerini segme, Orgiitlenme, diisiince ve din Ozgiirliigiinii tadarlar; ve kisisel Ozgiir-
liikleri giivence altina alinmis olarak ¢alisma, dinlenme ve egitim gorme haklari-
na sahiptirler. Kambog¢ya sosyal toplulugundaki biitiin etnik gruplar 6zgiirliik ve
esitlik haklarina, ayn: hak ve gorevlere sahiptirler.

5.) Gergek sosyalizmi kurmayt hedefleyen bagunsiz ve hiikiimran bir ekonomik po-
litikamin yiiriitiilmesi. Savastan zarar goren yerlerin yeniden ingast. (...) Yeni eko-
nomi insanlara, tarim ve sinai gelisme temeli iizerinde hizmet etmelidir. Toplum-
sal gelismenin gereklerini karsilamak i¢in, pazarlart olan bir ekonomi planlan-
maktadir. (...) Koyliilerin kendi iradelerine dayanarak, karsilikli yardimun ve koo-
peratif bigcimlerinin desteklenmesi ve koyliilerin bu yonde yiireklendirilmesi. (...)
Bankalarin ag¢ilmasi, para basilip ¢ikartilmasi, meta dolasinuniri yeniden ingast
ve gelistirilmesi. (...) 8 saatlik isgiiniiniin gergeklestirilmesi ve yapilan ise gore iic-
ret verilmesi.

6.) Zorla evlendirmeye son verilmesi ve evlilik igin Ozgiir se¢menin gergeklestiril-
mesi, her ailenin mutlu hayatinin yeniden saglanmasi. Cinsel esitligin gerceklesti-
rilmesi ve kadwnlarin, egitim gormeleri, yeteneklerini gelistirmeleri, toplumsal ba-
kimdan erkeklerle esit olabilmeleri i¢cin onlar agisindan avantajli birtakim ko-
sullarin olusturulmas. (...)

7.) Pol Pot-lIeng Sary kliginin gerici kiiltiiriiniin ortadan kaldirilmasi. (...)

8.) Gerici yonetimin ve ordunun subay, asker ve memurlarmmn hosnutlukla kabul
edilmesi. (...)
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9.) Siyasal ve toplumsal sistemlerinden bagunsiz olarak biitiin devletlerle, baris
icinde birarada yasama temeli iizerinde, barist, dostlugu ve bloksuzlugu hedef alan
bir dis politika yiiriitiilmesi. (...)

10.) Komsu devletlerle varolan biitiin anlasmazliklarin baris¢t goriismelerle halle-
dilmesi (...) Vietnam'la simr savasimn sona erdirilimesi (...) Oteki Giineydogu As-
ya devletleriyle dostluk, isbirligi ve iyi komsuluk iliskilerinin yeniden diizenlen-
mesi ve Giineydogu Asya'nmin bir baris, bagunsizlik, ozgiirliik, tarafsizlik, istikrar
ve refah bolgesi haline gelmesini destekleme. Kambogya highbir askeri ittifaka ka-
tilmayacak ve hicbir iilkeve, topraklari iizerinde askeri iisler kurma veya Kam-
bogcya’ya askeri malzeme gonderme izni vermeyecektir.

11.) Diinyadaki biitiin devrimci ve ilerici gii¢lerle davanmsmamn giiglendirilmesi.
Biitiin uluslarin baris, ulusal bagimsizlik, demokrasi ve toplumsal ilerleme igin
emperyalizme, somiirgecilige ve yeni-somiirgecilige karst ortak miicadelesini des-
tekleme.

©000-

Kibris Uzerine Bir A¢ik Oturum

20 Nisan 1978'de, New York'da New School for Social Research (Sosyal Arastirma-
lar icin Yeni Okul) de ABD'deki Tirk Demokrat Ogrenciler Birligi'nin yardimiyla oku-
lun Yunan ve Tiirk Ogrenci Orgiitlerl tarafindan bir acik - oturum diizenlenmisti. Her ge-
cen gin bisbiitin catallasan Kibnis sorununa saghkh bir yaklagim bulunabilmesi ba-
kimindan yararh olacagimi diisiinerek bu acik - oturum metninl bazi kisaltmalaria yayin-
liyoruz. Once acik - oturumun yayimlanan cagrisinda yer alan su aciklamay lletellm: Kib-
ris Cumhuriyeti'nin tarihi boyunca binlerce Kibrisli, Rum ya da Tirk kokeninden geldidi
icin aci cekti. 1955'de, 1963'de, 1967°de, son olarak da 1974'de bu aci, bu cile olmadik
zulim boyutlarina vardi, iki tarafin gézi kanh birbirini kesip bicmesine kadar ulasti;
tehcir hareketleri, topluluk!arin kusatiip kahredilmesi, talan, yagma bu kiyimlarin tuzu
biberi. Hepimiz bu olaylarin acisini canevimizde duyduk. Ama bu yakinma, bu c¢capta bir
felakete yol acan ekonomik, sosyal ve siyasal temel nedenleri anlamaya calismaktan bizi
ahkoymamalidir. Ne zaman ki Tirk «mutevlisinni, Rum «tedhigci»sini yerden yere cal-
maya son verdi§imiz zaman, gdzlerimiz daha genis bir gériinime acilir. O zaman iste,
Turk emdistevlinsinin, Rum «tedhiscinsinin emperyalizmin, Britanya’nin, ABD’nin, NATO’
nun ve cikari emperyalizmin c¢ikarlarina bagli Yunanistan - Tirkiye ve Kibris egemen
siniflarinin ¢cikarlari ugruna kullanildigini, oyuncak edildiginl kavrayacagdiz. Buginki tar-
tismamiz bu nedenlerin aydinlatiimasi amacina ydnelik. Biz burada kim kimi &ldirmus,
Rum mu Tirk miu daha gaddar sorununu degil, iste bu sorunlari tartisacagiz.

Konusmacilar: Sevan Nisanyan, Aygiil Ozkaragéz
Sonmez, George Nasiotis, Yannis Mavros, Nasit
Ar1, Yorgos Culiaras.

G.N. — Bu aksamki tartismada, konusmacilar
Kibris sorununa iliskin olarak oGzellikle Amerikan
basin-yaymninda islenen dini, etnik ve kiiltiirel et-
ken efsanelerini, mitoslarin1 kurcalayip ortaya koy-
ma kararindalar. Bu iilkede ve daha dar oranda
olmak iizere Bati Avrupa'da kitle iletisim mih-
raklar1 Kibris'in sosyal-siyasal tarihini sil-bastan
yazmaya Ozenmisler ve Kibris gercegini yurttasla
rina ¢arpitarak sunmay1 kendilerine is edinmisler-
dir. Umanz, bu tartigma, olaylar1 daha nesnel, da-
ha dogru bir gergeveye oturtmaya yardim eder.

Temelde su kanidayiz ki, buradaki basin ozel-
likle Kibris'da yer alan olaylan taraf tutmacasina
ve eksik-piiksiik yansitmakta. Sozgelimi, belli bas-

I Amerikan gazete ve dergilerinde ¢ikan yazilari
elden gecirdiginizde, goriiyoruz ki, asagi yukar
su goriisleri islemekte ‘ve bunlara sbézgotiirmez
«vakialar» olgular havasi vermekte. Bir kez, Kibris’
mn Tiirk'lerle Yunanhlar arasinda uzun bir tarih-
ten beri bir anlagsmazlik kaynag oldugunu ve ada-
daki iki toplulugun da kokii derine giden etnik
diismanlik yiiziinden kaginilmaz olarak kapistigini
One siiriiyorlar. Sonra da, Kibris NATO ile ABD’
nin stratejik ¢ikarlann yaninda onemce ikinci si-
nif bir dava goziiyle goriilityor, bu yiizden de bu
sorunu Bati1 devletleriyle buranin basini, NATO ve
ABD'nin giivenlik ¢ikarlari, ya da ekonomik ¢ikar-
lar1 bakimindan bunalim yaratict oldugu O6lgiide
ilgiye deger sayiyor. Nitekim New York Times'in
20 Eyliil 1974 giinkii basyazisinda, Amerika'nin Kib-
rns davasinda ve Yunanistan ile Tiirkiye karsisin-
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daki tutumunda «tarafsiz» kalmasi, boylece ne
Yunanistani, ne de Tiirkiye'yi giicendirip, Kibris
iizerindeki anlagmazliklarini kendi aralarinda ¢oz-
melerine elvermesi ogiitleniyor. Ote yandan, bu
ortam Kibris’hlarin kendi kendilerini yonetim ve
kendi alinyazilarim1 g¢izme haklarin1 ciddiye al-
mamakla, ABD politikasin1 oldugu giti yansitmak-
ta. Bu egilim Kibris'in baglantisizlik politikasina
kars1 yoneltilen elestirilerde ve derhokratik yol-
dan secilmis olan 6lii Cumhurbaskanm1 Makarios'a
_ karst alinnmas olan tutumlarda da kendini gos-
termekteydi. So6zgelimi, Bagpiskopos Amerikan go-
revlileri ve basininca «Akdeniz'in Castro’su» diye
damgalanmis, ad1 «kizil»a ¢ikarilmisti. Boylece ye-
ni yeni iftiralara da yeni firsatlar dogmus oluyor-
du. Sozgelimi, Paris'de ¢cikan L’Express dergisi, 13
Mart 1972 giinlii sayisinda yayimlanan bir yazi-

sinda «Kizil pagayr kurtardi» bashigini atma im-

kani bulabiliydrdu. Bu arada hemen belirtelim
ki, bu anlattigimiz ii¢ ¢izgide yiiriitiilen propagan-
da, ister taksim, ister «gifte enosis»le olsun, ada-
nin boliinmesinin tek ¢ikar yol oldugu kanisinin
zihinlere yerlesmesine yariyordu. Oysa, Bati ba-
sin-yayminda islenen tezlerin tersine, Kibris Rum
ve Tiirkleri arasinda ciddi etnik ve dini ayrilik-
larin ortaya cikisi hi¢ de sanildigi gibi eski de-
gil, yakin tarihlere dayanmaktaydi. Nitekim, ada-
da niifusca bir degisimin gerceklesmesi ve Kib-
rish Tiirklerin belirgin topluluklara ve cepelere
ayrilis olayi, ancak 1960’larin baslarinda yer almig-
tir. Bu arada ilerde belki yeniden ele almak iize-
re, sunu da belirtelim ki, birgok gozlemci 1964’de
gergeklestirilen ceplestirme ¢6ziimiiniin Tiirklerin
girisimiyle yiiriirliige kondugu kanisindalar. Bu ¢o6-
ziim, etnik temeller iizerinde daha sonraki boliin-
melere hizmet etmistir.

Adanin tarihine bir goz atacak olursak, degisik
kokenli bu iki etnik toplulugun sosyal, siyasal ve
kiiltiirel hayat bakimindan biitiinlesmis oldugu ve
etnik bir ¢ogunluk-azinlik sultasina degil, Bizans,
Venedik, Osmanlh ve Ingiliz Imparatorlugu’nun sé-
miirge egemenligine ugratilmishg: su yiiziine ¢ika-
caktir. Prof. Collins’in «Kibris’da Siyasal Biitiin-
lesme Zaafi» bashkll yazisinda beilrttigi iizere,
«Kibris Osmanh Imparatorlugu'nun kendi dlgiileri
iginde biitiinlesmis sayilmalidir. Dini ayriliklar var-
d1 elbet, ama halk genis Olgiide Kkiiltiirel bakimdan

benzesmis, siyasal bakimdan ise biitiinlesmis bu--

lunmaktaydi.» Giiniimiiziin Bat1 basininda, hatta
liniversite kesimlerinde bu gergek hasiralt1 edil-
mektedir. Aym yazar, Miisliimanlarla Hristiyanlar
arasinda, Ozellikle Osmanli devrinde, bir alay ev-
lenen oldugunu ve bunun giiniimiize kadar siirdii-
glinli belirtmekte, Anlasilan odur ki, biitiinlesmis
bir modern Kibris'in kurulabilmesi igin gerekli
sosyo-tarihi temeller yakin tarihe kadar hazir bek-
lemekteydi. Ote yandan, Prof. Collins bir¢oklarinca
paylasilan su goriisii ustaca dile getirmekte: «Kib-
nis ideolojik bir savas alanina doniismemistir hig.
Ama su da gozden 1rak edilmemeli ki, yabanci dev-
letler iki milliyetgilik akiminin ve sonra da siya-
sal boliinmenin gerekli kosullariyla yapisal ve ruh-

sal gergevesinin yaratilmasindan genis Olglide so-
rumludurlar.»

Sozlerime son verirken, bu geceki tartismada
agir basacak olan ii¢ O6geyi belirtmekte yarar go-
rilyorum. Bunlarin ilki elbet, énce Britanya'nin,
sonra da adanin Amerikan niifuz alanina kaymasi
lizerine de ABD'nin ekonomik ¢ikarlari. Buna Ame-
rika'nin stratejik ¢ikarlarin1 da katmak gerek.
Bunda Ortadogu petroliiniin agirhig oldugu ka-
dar, Kibris'in ticaret kaynag ve ticaret yolu ola-
rak onemi de sézkonusu. Ikinci 6ge ise, Kibris'da
bir komiinist iktidar1 tehlikesi oldugu yolundaki
kaygilar. Bunun ise Ozellikle Amerika’'da ne ka-
dar onemli bir rol oynadigini yinelemeye gerek
yok. Ugiincii 6ge de iizerinde uzun uzun durul-
maya deger bir konu: Yani II. Diinya Savas1 so-
nunda Britanya’nin, daha sonra da ABD'nin Yu-
nanistan’daki rolii, Truman Doktrini, Marsal Pla-
n1 v.b. ve bir de Amerika’'nin Tiirkiye'deki rolii
ve belirli simif gikarlar ile iktidar gruplar yarati-
cl etkisi...

S.N. — Kibrnis’daki karsi-somiirgeci miicadele,
Kibrisli Rumlar arasinda EOKA'nin kurulmasiyla,
1955'de topyekiin bir ayaklanma olarak basladi.
Tiirkiye Kibris sorununa heniiz karismis degildi.
Soruna iki ¢6ziim yolu vardi; ya niifus gogunlugu
Rum oldugu icin ada Yunanistan'la biitiinlestirile-
cek, ya da Ingiliz somiirgesi olarak kalacakti. in-
gilizler ilkin Kibrnis'da patlak veren milliyetci akim
karsisinda iirkiintiiye kapildilar. Ayaklanma geril-
la savasina doniistii. 1955-56’da isler biisbiitiin ki-
zist1. Britanya, Kibris'daki g¢ikarlarim1 birakip gi-
dici goriinmiiyordu. Benden 6nce konusan arka-
das, her seyden Once stratejik olan bu ¢ikarlardan
sozetti. Britanya 1956’da Siiveys kanalindan ati-
linca, Ortadogu’daki petrol haklarini, 6zellikle Na-
sir'in ortaya ¢ikisindan sonra, Arap lilkelerinde
hizlanan milliyetgilik akimina karsi koruyabilmek
icin Dogu Akdeniz'de bir tek iis olarak Kibris kal-
mistl. Kibris'da ekonomik g¢ikarlar1 da sézkonu-
suydu, maden endiistrisinin ve turizmin biiyiik bo-
limii Ingilizlerin elindeydi. Bu durumda, Kibris
milliyetgiligini hizaya getirmek, hizim1 kesmek igin
bir ¢6ziim bulunmaliydi

Bu ¢6ziim, iki topluluk kavramim ortaya atip,
bunu yavas yavas gelistirmekti. Kibris'da, biri
Tiirk, biri Rum, iki topluluk oldugu gériisii ilk kez
Ingilizler tarafindan, 1950'de muzraklandi ve iis-
tiinde gahisildi. Sorun, Tiirkleri, yani hem Tiirkiye’
yi hem de Kibris Tiirk toplulugunu, Rumlarla, ya-
ni hem Yunanistan hem de Kibrisli Rumlarla kar-
s1 karsiya getirerek, tokusturarak, Kibnis'da Ingi-
liz somiirgeciligine kars1 yiikselen milliyetgiligi yo-
lundan saptirmakti, Isi 6zii, «bol ki hiikmedesin»
politikasiydi. 1955'de Tiirkiye ilk kez taraflardan
biri olmaya davet edildi. O zamana kadar, Tiirk
hiikiimeti Kibris adasini yok farzediyormus gibi
davraniyordu. 1955'de Tiirkler Kibns'in gelecegini
belirlemek iizere diizenlenen Londra Konferansi-
na c¢agrildilar. Tiirkiye toplantiya gelirken, elbet,
Kibris'in Yunanistan'la birlesmesi fikrini pesin
reddederek gelmekteydi is o noktaya dayanirsa da,
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Kibris'in hi¢ degilse bir pargasi Tiirkiye'ye ve-
rilmeliydi, yani ada taksim edilmeliydi. Boylece
Kibris'da milliyetgiligin patlak vermesinden sonra,
sorun Oyle bir mecraya oturtuldu ki, anlasmazlik,
«taksim»den, yani adanin béliinmesinden yana olan
Tiirkiye ile «enosis», yani adanin Yunanistan ile
birlesmesini isteyen Yunanistan arasinda bir 6liim
kalim c¢ekismesi haline getirildi.

1955'den itibaren, Britanya, hem Tiirkiye'nin,
hem de Yunanistan’in Kibris iizerinde hak sahibi
oldugunu kabul ederek, iki iilke arasinda ipcam-
bazligh etti, Iki toplulugun birbirinden ayri, uzlas-
maz ve hasim oldugu varsayiiyordu. Ziirih ve
Londra antlagsmalariyla Kibris'in yar1 bagimsiz bir
iilke olarak ortaya c¢ikisini saglayan anayasa iste
bu temellere dayandinhiyordu. Ziirih ve Londra
antlasmalariyla, Tiirkiye ile Yunanistan ve Britan-
ya, Kibris'da «garantor» devletler olarak taniniyor,
‘ve boylece adanin bagimsizlifin1 ve toprak biitiin-
liigiinii giivence altina almay: taahhiit ediyorlardi.
Anayasa da, Kibris’da anayasal diizenin iki toplu-
luk arasinda karsilikli ve hasmane denge sayesin-
de giivencelendirilecegi goriisiine dayaniyordu.
Anayasa islemez bir anayasaydi Bu isin yiiriiye-
cegi yoktu. Iki topluluk, ¢aresiz kars1 karsiya ge-
lecek, gekisecek, topluluk c¢ikarlarini azamiye g¢i1-
karmak igin birbirlerine karsi kiran kirana dogii-
secekti; anayasanin perde arkasindaki amaci da
buydu zaten.

Nitekim, topluluklar arasi ilk gatisma 1963'de
patlak verdi. 1963'e dogru gelirken, Kibris'daki iki
toplulugun konumlarin1 belirlememiz- gerek. Bir
yanda, o sira, Ozellikle dis politikada bilinen kay-
naklarin agizlarinin igine bakan Tiirkiye'den’ emir
alan Kiigiik, Denktas ve avanesinin demokratik ol-
mayan egemenligi altindaki Tiirk toplulugu vardi.
Tiirk onderligi, Kibrisli Tiirklerle Rumlarin yanya-
na yasayamayacagl, bu yiizden de Kibris'in iki bol-
geye boliinmesi gerektigi tezinin baslica savunucu-
su olarak ortaya g¢ikiyordu. Cografi bir boliinme,
ta bastan beri, tuttuklar: tezdi. Bu teze baghlhklari-
nin nedeni ikiliydi. 11k etken Tiirkiye'nin ¢ikarla-
riydi, Kiiciik ve Denktas kligi Tiirkiye’den emir
adiklarina gére bu dogal. Ikinci neden ise, Rum
toplulugu iginde ozellikle bagimsizliktan sonra,
bir ekonomik canliligin hiikiim siiriisiiydii; bir Rum
burjuva sinifi olusuyor, Rum 0zel girisimi gelisi-
yor, kisaca hizl1 bir ekonomik kalkinma yer ali-
yordu, Bu gelismelerin Rum toplulugunda yer al-
mas1 bosuna degildi elbet; Ingiltere’ye karsi ba-
gimsizlik miicadelesinde basi onlar -¢ekmislerdi,
simdi de devleti elleri altinda bulunduruyorlardi.
Bunlarin yanisira bir de tarihi nedenler vardi;
Rum toplulugunun yapis1 Tiirk toplulugunkine go-
re burjuvaziyi gelistirmeye daha yatkindi. Bu ne-
denle de, Kiiciik ve Denktas grubu.adada ayn bir
Tiirk toplulugu, ayri bir Tiirk kesimi yaratarak,
Tiirkliigii ayr1 bir gergeve igine alarak, bir Tiirk
burjuvazisi gelistirebilecekleri umudunu besliyor-
lardi. Ozellikle 1963'den sonra, bu amagla bir dizi
onlem ‘de alinmigti.

Obiir yanda, Rum toplulugu icinde Kibris Rum

Kilisesinin islevini belirtmekte yarar var. Kilise
—simdi de Oyle ya— adanin en biiviik toprak sa-
hibiydi. Adadaki toprak varlhiginin % 10’'una sahip
oldugu gibi, elinde bakir madenleri de vardi, otel
endiistrisinin de denetimini elinde tutuyordu. Bu
yiizden de Rum toplulugu iginde 6zel yatirimlarla
ozel girisime gergekten agir bir engel sayilsa ye-
riydi. Komiinistler, yani o sirada —simdi de Oyle
ya— adanin en Orgiitlii ve en giiglii partisi Bati
diinyasinin da ikinci en giiglii komiinist partisi—
olan AKEL o6zel girisime aykir1 konumu dolayisiy-
la Kiliseyle Makarios’'u destekliyordu. O sirada Ko-
miinist Partisiyle Kilise arasinda ¢ok siki bir is-
birligi vardi, bu da Rum toplulugu icinde 0Gzel
girisimi iirkiitilyordu. Aday1 Yunanistan'la birles-

‘tirerek, Komiinist Partisinden kurtulmayr amagh-

yorlardi. O sira Yunanistan’da komiinist partileri
kurulmasi yasakti, biliyorsunuz, Sonra da sira Ma-
karios’a gelecek, Kilisenin temel direklerinden bi-
ri olan Baspiskoposun sahneden gekilmesiyle Kili-
senin de-hizaya getirilmesi kolaylasacakti.

Demek ki, 1963 yilina geldigimizde, Tiirk toplu-
lugunda yonetici klikle Rum toplulugu o6zel kesi-
minin biiylik bir boliimiiniin adayr Yunanistan ile
Tiirkiye arasinda bolmekte, ya da Kibrist Yuna-
nistan ile birlestirmekte ¢ikar ummakta oldugunu
gormekteyiz. 1963’e kadarki gerilim, kismen ana-
yasanin niteligi, kismen de bu iki grubun kendi
topluluklar igindeki tutumlar yiiziindendi. 30 Ka-
sim 1963’de, Makarios anayasanin islemez oldugu-
nu ilan ederek, Kibris'da isleyebilecek bir devlet
aygit1 kurulabilmesi igin baz1 degismeler onerdi.
Tiirk tarafi bunlar1 hemen reddetti, garpismalar
basladi. .Bir ay iginde 200'ii askin kisi oldii. Boy-
le bir gelismeye ¢ok daha hazirlhikh olan Tiirkiye,
hémen, adanin istilasini1 6nerdi, boylece iilke Tiir-
kiye ile Yunanistan arasinda paylasilmis olacak-
t1. -

Simdi bu noktada topluluklar-aras1 ¢arpismalari
kimin, Tiirklerin mi, Rumlarin mi baslattigini1 tar-
tisacak yerde, bu durumdan kimin ¢ikar umduguna
bakalim! Goériilen o ki, bir Tiirk, bir Ingiliz ya da
bir NATO miidahalesine yol agabilecek bu du-
rum, her seyden once Kibrisli Tiirk onderligiyle
Kibrish Rum toplulugundan belirli bir kesimin
isine gelmekteydi. Nitekim, Britanya, dirlik diizen-
ligi saglamak igin, adaya acele birlikler génderme-
ye giristi. Birkag ay iginde gonderilen birliklerin
toplam1 200007 buldu., 1964 Ocag ile Subat’inda,
ABD adaya ortaklasa bir miidahele ve istila ha-
rekat1 onerdiyse de, buna Makarios ve Rum top-
lulugunun ¢ogunlugu siddetle kars1 durdu. Maka-
rios davay:r uluslararasi bir dava haline getirmeyi
basardi; biitiin diinya iilkelerinin Onderlerine tel-
graflar yollayarak, sorunu NATO'nun elinden ko-
parip, Birlesmis Milletler'e mal . etti. Boylece
Amerikalilarla Tiirklerin aday istila hevesleri kur-
saklarinda kaldi.

1963'den sonra Makarios’'un ©nderligi nitelik de-
gistirmeye basladi, bu adanin tarihinde bir déniim
noktasiydi. Bu tarihten sonra, Makarios Yunanis-
tan ile birlik fikrinden asag yukan caydi. Heyg-
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can verici bir 0ge olarak zaman zaman ortaya atil-
diysa da, Makarios enosis’in ne sonug verecegini
artik kavramisti. Belliydi ki, enosis, Makarios ile
onun en biiylik destekleyicisi olan Komiinist Par-
tisinden halas olmak iizere ortaya atilmig bir One-
riydi. Derken, Baspiskopos Ugiincii Diinya iilkeleriy-
le ve Sovyetler Birligi ile baglar1 sikilastirmaya
giristi. Uciincii Diinya’'min ©6nderligine oynadi, ve
bunu bir olgiide de basardi Biitiin Dogu Avrupa
iilkeleri ve Sovyetler Birligi ile iki yanh ticaret
antlagsmalar1 imzalandi. Ote yandan, Komiinist
Partisi, AKEL de, bu sola agilistan alabildigine ya-
rarlandil. Bu yiizden de adanin gelecegine iliskin
Amerikan kaygilar1 arttikga artti, 1963-64'e gelin-
ceye kadar, ABD adada meydani genis Olgiide Bri-
tanya'ya birakmisti. O tarihten sonradir ki, ABD
adayla ciddi olarak ilgilenmeye basladi. Ortadogu’-
nun Castro’su»ndan bir an 6nce kurtulunmasi tema-
s1 da bu arada ortaya gikt1. Ozellikle Yunanistan'da-
ki 1967 fasist darbesinden sonra, Makarios'a kar-
s1 tertipler hizlandi. Kibris'da sag kanat grupla-
rinca birgok suikast girisimleri tezgahlandi. Al-
bay Grivas adaya dondii, daha sonra da amaci Ma-
karios'u devirip Kibris't Yunanistan ile birlestir-
meyi amaglayan EOKA-B kuruldu.

Y.M. — Goriiyoruz ki, 1974 Temmuz'u olaylarin-
dan sonra Kibris Cumhuriyeti'nin bagimsizliginin
ve toprak biitiinliigiiniin ortadan kalkisi, aslinda
Tiirkiye'nin, Yunanistanin, ama 6zellikle bu rejim-
leri destekleyen ABD ile NATO'nun yabanci miida-
halesi siirecinin bir sonucu, Boélgedeki emperyalist
tertibin baslica amacida buydu. Kuruldugu giinden
baslayarak cumhuriyeti alasagi etmek igin akla ge-
len her gareye bagvuruldu. 1960'da, daha dogusun-
da, somiirge yonetiminden erkinlesme bakimindan
goze batan birtakim piiriizler s6zkonusuydu. Bunla-
r1 ii¢ bashik altinda toplayabiliriz. Bir kez kendi
alinyazisim1 belirleme, self-determination ilkesi ye-
rine sinirh bir 6z-yonetim ilkesi getirilmisti. Sinr-
Ii olusu da sundan: 1960 Ziirih antlasmalar1 imzaci
iic garantor devletin yasal miidahale imkanim 6n-
gormekteydi. Erkinlesmede eksikligin ikinci yani,
Kibris anayasasinin yapisinda kendini gosteriyordu;
anayasa hem Kibrishi Tiirk, hem de Rum topluluk-
lanna veto hakki taniyor; iistelik Kibrish Tiirklere
niifusun sadece %18'ini olusturmalarina karsin %30
temsil hakki veriyordu. 11k ii¢ yilda bu anayasanin
islemeyecegi anlasilmisti; en hayati vergi ve i¢ gii-
venlik tasarilar1 bile bu yap:1 gergevesinde yasama
organindan ¢ikarilamiyordu. Buyiizden de ilgasi zo-
runlugu dogdu. Ugiincii eksiklik ise, adada Britan-
ya egemenligi altinda birakilan Ingiliz iislerinin var-
higrydi. Bu Ingiliz egemen bdlgesinin yiizolgiimii 250
km? yi buluyordu.

1963-64'de durum g¢ikmaza girip, yeniden topluluk
lar-aras1 garpismalar basladiginda, Kibris BM'in
iiyesi olarak, BM beyannamesinin 6ziine iliskin self-
determination hakkina sahip ¢ikti. Bu dogal hak
sO6ziimona dostu olan emperyalistler tarafindan yad-
sina dursun, Kibrnis’t BM iginde ve disinda destekle-
yenler, baglantisiz iilkeler ve bir Olgiide de Sovyet-
ler Birligi oldu. Kibnis 1963-64'den sonra, sonunda,

fiili bagimsizhk statiisiinii kazanip, baglantisizhik
politikasina kapilandigi zaman, tasta ABD olmak
tizere NATO emperyalistleri bu gelisimi baltalamak
icin akla gelebilecek her tiirlii askeri diplomatik,
siyasi manevraya basvurdular. 60 yillarinin ortala-
rinda, Ortadogu’daki gelismeler bir anti-emperyalist
ve milliyetgi egilimi gostermekte ve Yunanistan ile
Tiirkiye'nin gerici hiikiimetlerine kars1 yiginsal bas-
kilar olugsmaktaydi. Ote yandan Akdeniz'de Sovyet-
ler Birligi'nin gittikge artan donanma varhigi Kib-
ris’1 strateji bakimindan Bati'nin goziinde biisbiitiin
oacmli kilmaktaydi.

Bu yiizden ikisi 1964'de, biri de 1967'de olmak
tizere, George Ball, Achesen ve Cyrus Vance'in ii¢
ayr1 miidahalesi yer aldi. Biitiin bu bilesimler Kib-
ris'in bagimsizligim ve toprak biitiinliigiinii ayaklar
altina almaya yonelik birikimlerdi. Ama, agiktan
agiga harekete gecmeye cesaret edemedikleri igin,
bagimsizlik ve toprak biitiinliigii ilkelerine kavuk
sallaya dursunlar, ileri siirdiikleri oneriler, aslinda,
adanin cografi ya da idari taksimi niteligindeydi.
1967°"de Yunanistan cunta sultasi1 altina diistiikten
sonra, ABD'nin Kibris iginde dogrudan miidaha-
lesine gerek kalmadi. Yunan albaylar her tiirlii ma-
saliga alestaydi zaten. 1970'de Makarios'u 6ldiirme-
yi basaramayinca, onu iiltimatomlarla baski altina
almay1 denediler. O girisim de cilk ¢ikinca, aslinda
Gnl. Grivas ile —hemen belirtelim, sayis1 birkag
yiizii gegmeyen— EOKA-B birlikleri tarafindan yii-
riitillen genis ¢apta bir yildiric1 harekata girisil-
di. Bu olaylar1 ABD dogrudan dogruya m yiiriit-
tii, yoksa Yunan usaklar1 araciligiyla m tezgah-
lad1? Bunun tartigilmasinin anlami yok. Isin mun-
dar yanini satilik adamlarina birakmis olusu Ame-
rika’'yr bu ciiriimlerdeki sorumlulugundan kurta-
racak degil ya! 50 yilarimin sonlarinda Ingiliz s6-
miirgecileri tarafindan beslenen ve «Volkan» adli
orgiitce yiiriitillen Kibnsh Tiirk yildiric1 hareketi
60 yillarinin ortasinda ve sonlarinda, sonra da 70
yillar1 baslarinda, TMT adi altinda biisbiitiin hiz-
land1. Israil’de Alt1 Giin Savasi sonrasinda Ortado-
gu'daki gelismeler, Ozellikle Misir, Suriye ve Irak-
1in sola kayisi, hele 1969'dan sonra Libya ile Su-
dan’da basveren milliyetgilik, 6te yandan da OPEC
iilkelerinin bolgedeki petrol kumpanyalarina kar-
s1 kizisan direnci, ikide bir Sovyet Rusya’dan yar-
dim isteyen, iistelik bu yardimi1 almayi beceren
«Ki1z1l Papaz»in tahtindan indirilmesini bir 6liim-
kalim sorunu haline getirmisti.

1974 Temmuz'unda, Yunan cuntas1 bir askeri
darbe diizenledi, ardindan Tiirkiye’'nin adaya -
kartmasi yer aldi, bu gelismelerin sonuglarin1 hep
biliyoruz. Boylece Yunanistan ile Tiirkiye NATO’
nun asil niyetlerini, hesaplarim Kibris halkinin ¢i-
karlar1 pahasina gergeklestirmis oldu. Kibris'in ba-
gimsizhiginin garantorleriyiz derlerken, ortalig: ka-
na buladilar., Bununla bitti mi is? Garantorlerden
biri olan Biiyiik Britanya da Kibris'in bagimsiz-
higinin ayaklar altina alinmasina seyirci kaldi. Ote
yandan ABD'nin baslangigtaki soziimona tarafsiz
ve miidahale edilmesi taraftar1 olmayan tutumu da
nice zikzaklar ¢izdikten sonra, Tiirkiye'ye karsi
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silah ambargosu karariyla renklenir gibi olduysa
da, bu, Kibrnis’da ve Yunanistan'’daki Amerikan
aleyhtar1 duygular, Tiirkleri giicendirme pahasina,
yatistirmak iizere alinmis bir idare-i maslahat ka-
rariydl. Amerikan dis politikasi, Yiiriitme Organi
ile Kongre arasindaki yapmacik anlagsmazhga dii-
zeysel olarak yansiyan temelli bir ikilem iginde
calkalanmaktadir. Aday1 denetim altinda tutmak
icin imal edilen Kibris davasi, emperyalist «bol ki
hiikmedesin» siarinin bu yeni uygulamasi dyle bir

hiz kazand1 ki, sade Kibris ikiye bolmekle kal- -

madi, Yunanistan'i, Tiirkiye'yi ve NATO'nun gii-
ney kanadini sonu nereye varacagi belli olmayan
bir kargasaya siiriikkledi. ABD ile NATO, Kibns
halkina dayatilacak ve bu yarayr kapatacak bir
¢0ziim yolunu Yunanistan ile Tiirkiye'ye kabul et-
tirebilmek icin elinden geleni ardina koymuyor.
Ziirih konferansinin mantig1 buydu, simdi de Ece-
vit'in birkag giin 6nce Kibris Hiikiimetine sunulup
da geri gevrilen Onerilerinin mantigi da bu. Bu
onerilerin islerligi vok, ¢iinkii s6zkonusu ii¢ dev-
letin garantorliigii ilkesinin ardindan yabanci mii-
dahalesini yeniden kutsamakla kalmiyor, aym za-
manda yiiriitmenin biitiin dallarinda esit temsil
esasini yineleyerek, etkin hiikiimet isleyisini bas-
tan Onlemis oluyor, veto belasim1 hortlatiyor. Bu
ac1t hap, isgal altindaki topraklardan simirl geri
cekilme ve ceplerin yavas yavas kaldirnilmasi, aha-
linin serbestge hareketi gibi Onlemlerle sekerlen-
diriliyorsa da, iyi niyetle ortaya atilmis olmalan
kosuluyla olumlu sayilmasi gereken bu Oneriler,
yukarda degindigimiz iki yanls ilkenin dogura-
cag) piiriizleri giderecek giicte degiller, hatta on-
larla geliskideler, bu yiizden de islerlikleri yok.
Ankara bugiinkii giligsel konumu icinde anayasa
ilkelerini tepeden dayatabilecegini saniyorsa, fena
halde aldamiyor. Anayasa esaslarin1 Kibrislilar ken-
dileri belirlemelidir. Bunun igin de biitiin yabanci
birliklerin geri gekilmesini ve biitiin miiltecilerin
yuvalarina donmesini 6ngéren BM kararlarinin tam
olarak uygulanmas:1 gerekir. Ancak o zaman hem
Kibris Tiirkleri, hem de Kibnisli Rumlar istemle-
rini Ozgilirce dile getirebileceklerdir. Bugiin Kit-
rish Tiirkler de isgalin gilesini gekmekte, Denktas
buyrugundaki fasist yonetimin sikis1 altinda bulun-
maktadir.

Sozlerime son verirken, 1965'de fasist TMT ta-
rafindan katledilen o6zgiirliikk savasgis1 Dervis Ka-
vazoglu'nun oOliimiinden birkag giin Once yazdigi
bir mektuptan size baz1 boliimler okumak istiyo-
rum: «Emperyalistler, Kibris gengligini, hem Tiir-
kiinii, hem Rumunu oyuna getirip, dag baslarinda
birbirlerini kursunlattilar. Daha diin aym fabrika-
larda, ayn1 dairelerde, aym1 madenlerde yanyana ¢a-
Iisan, ¢ocuklarinin ekmegini ¢ikarmak igin bu top-
rag yanyana ekip bigen, yurtlarini gelistirmek, ha-
yat diizeylerini yiikseltebilmek igin yanyana didinen,
aym alanlarda yarisan bu geng¢ insanlar, simdi
emperyalistlerin ellerine sikistirdig: silahlarla bir-
birlerini 6ldiiriiyorlar. Kirli hesaplan yiiriitebilmek
icin emperyalistler iki toplulugun yanyana yasaya-
mayacag) yalanmni saldilar ortaya. Ajanlar1 marife-

tiyle 20.000 Tiirkii evlerinden barklarindan g¢ikarip
toplama kamplarindan farki olmayan yerlere tik-
tilar. Su anda binlerce Tiirk yurtlarindan, kéylerin-
den, tarlalarindan irak, acgikta, c¢adirlarda kabile
hayat1 yasiyor. Ilk ve orta okullar kapal, binlerce
Tiirk ¢ocugu egitimden yoksun. Emperyalistlerin
yardimiyla bir avug fasist, Kibrish Tiirk toplulu-
gunun onderligini ele gegirdi. Ne ¢ekiyorsak onlarin
yliziinden g¢ekiyoruz. Bu grup, Tiirk halkinin em-
peryalizme kars:1 gercek duygulanni, o6fkesini, diis-
manhigin1 dile getirmesine engel. Gece karanlikla-
rinda toplulugumuzun demokrat gazetecilerini, ile-
rici onderlerini oldiiriiyorlar, diisiindiiklerini sOy-
lemeden yilmayan yurttaslarimizi tutukluyor, ka-
¢iniyor, hapsediyorlar. Hitler icad: aletlerle onlara
iskence ediyorlar. Bu soylediklerimizin hepsini is-
patlayacak belgeler var elimizde.»

A.S. — Kibns, uluslararasi sahnenin en girift so
runlarindan’ biri. Sasirtici da, giinkii ¢6ziimlemeye
davrandiginizda, soruna birgok agilardan yanasmak
zorundasiniz; siyasal, sosyal, ekonomik etkenler
var isin iginde. Sorunu sade i¢ politika, Kibris ha-
yat1 agisindan degil, Tiirkiye, Yunanistan ve ulus-
lararas1 plan bakimlarindan, ABD emperyalizmi ve
Bat1 ¢ikarlarnn bakimindan da ele almak zorundasi-
mz. 1974 Temmuz'una doniip duruma bir goz ata-
lim. Sampson’un bir CIA ajani oldugunu inkar eden
kimse yok. Sampson Kibris'da bir fasist darbeyi
yiiriitmek icin One siiriildii, boylece enosis gergek-
lestirilecek, Yunanistan'la, yani o zamanki fasist
Yunan rejimiyle biitiinlestirilecekti. Tiirk miidaha-
lesi bu tasarimlari, bir Olgiide, suya diisiirdii. Her
iki yanca da iyi gozle goriilen bu miidahale Samp-
son hiikiimetini devirdi. Bir ilgin¢ nokta da, Tiirki-
ve, genel olarak, dis politikas1 bakimindan Ameri-
ka'nin buyruklarimi izlemekle birlikte, Tiirkiye'ye
Lefkose’ye dogru bir kopriibas:1 kazandiran ilk mii-
dahale konusunda Amerika ile tam bir goriis bir-
ligi icinde degildi. Derken, birka¢ giin sonra, mii-
dahale genisletildi, Tiirk birlikleri adanin % 40’1m1
isgal ettiler, miilteci sorunu filan hep bundan dog-
du. Benim kanim su ki, ABD zulasinda birtakim
planlan hazir tutmaktaydi. Bunlardan biri de,
Acheson plani, yani ¢ifte-enosis planiydi; adanin
bir boliimii Tiirkiye'ye, bir boliimii de Yunanistan'a
gidecek, boylece Kibris bir NATO toprag: haline
getirilecekti, isler de biisbiitiin kolaylasmis olacak-
t1. ABD baslangicta Ecevit'in ilk miidahalesine kar-
s1 olmakla birlikte, durumdan yararlanmasini bil-
di, gelismelerini kendi ¢ikarlarina uygun kilmak
icin hemen harekete gecti, yani rafta hazir bek-
yen bir plani Tiirk ordusunun kendi adina uygula-
masim sagladi.

Kibris’daki duruma bakmakla yetinmeyip, o si-
rada Tiirkiye'deki gelismelere de bir goz atalim.
1971'de iilke sosyal, siyasal bir kesmekes igindey-
di. 12 Mart'da askeri bir miidahale oldu. Birgok
demokratik kurumlara al siiriilmedigi, ©Ornegin
parlamento, yiice divan, yargi organlan eskisi gibi
isler goriindiigii i¢in, cogu Amerikali bu degisikli-
gin gercek niteligini kavrayamadi. Oysa basa ge-
¢en hiikiimet askerlerin Ozene bezene segtigi bir
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- hiikiimetti. Bu hiikiimetin belli bash iki uygula-
mas1 oldu. ABD afyon planina paralel olarak Ana-
dolu'da afyon iiretimini durdurdu; bir de solun
istiine olanca giiciiyle yiiklendi.

1973 Ekim segimleri sonuglanip, askerler kisla-
larina cekildiklerinde, sol, beklenmedik —beklen-
medik diyorsam, Tiirkiye’deki egemen siniflarin
agisindan beklenmedik diyorum— basariya ulag-
t1, CHP en giiglii parti olarak ortaya ¢ikti. Kendi
basina hiikiimet kuramayacag i¢in‘de Milli Selamet
Partisi ile koalisyona girdi. Bu parti dini ve gerici
bir parti olmakla birlikte, iilkenin kalkinmasindan
yeterince pay alamayan Kkiigiik-burjuva kesimleri-
nin baz istemlerini dile getirmekteydi.
bu kosullarda bu hiikiimeti yiiriitmesi giictii. Za-
man zaman dizginleri elinden kagiriyordu, Kibris
meselesinden Once de, sonra da bu gibi durumlar-
la karsilasti. Ote yandan, is cevreleri Ecevit'inra-
dikal bazi ekonomik politikalar yiiriiteceginden
korktugu igin, bu hiikiimete kars: fiili bir uluslar-
arasi ekonomik ambargo uygulanmaya baslandi.
Bu arada, 1974 6ncesinde Tiirkiye ABD'yi bir bas-
ka bakimdan da kizdirmis ve iirkiitmiistii. 1973
Ekim savas1 sonrasinda Tiirkiye Ortadogu. sava-
sina- havadan ikmal yapabilmesi igin semalarim
Sovyetler Binligi'ne agmisti. {Buna karsilik, C-3
ugaklarimin Tiirkiye’deki yirmi Amerikan iissiinden
biri olan Cigli alanindan havalanmasina izin ver-
memisti. Biitiin bunlar, uluslararasi plandaki kos-
tekleyici istikrarsizlik ortamiyla da birlesince,
ABD'yi iirkiitiicii boyutlara erisen gelismelerdi.
Tiirkiye'yi eskisi gibi .eskese yone ¢ekemeyecegin-
den korkmaya baslamisti. Tipki Makarios'un Ak-
deniz'in Castro’su olmasi- gibi, Tiirkiye'nin de gii-

venilmez bir miittefik haline gelmesi- belirtileri:

sozkonusuydu.

Ambargo iste bu biitiin iginde goriilmelidir. Res-
mi agiklama ABD’nin Tiirkiye'ye Amerikan silah-
larim Kibris’da kullanmasina izin vermeyisi ve bu
yasaklamaya karsin gikartmanin yapllmls olmasi
ve Tiirkiye'nin bu vyiizden cezalandinimasidir.
Ama bu, kolay yutulur bir agiklama degil elbet.
Ambargonun’ gerisindeki nedenler ¢ok daha gapra-
sik. Ambargo Ecevit hiikiimetinin fiilen iktidarsiz
kalis1 yliziinden' istifa etmesinden dort bes giin
sonra kondu. Ecevit bir kumar oynadi fakat is gev-
releri ve dis devletlerin desteginden yoksun oldu-
gu icin kaybetti. Ambargo 1974 Eyliil'iinde kondu.
Ama tartismasi yukarda belirttigim nedenlerle
—Tiirkiye’deki i¢ istikrarsizhk ve uluslarasi du-
rum— daha ¢ok oncelerden Amerikan basininda
baslamisti. The New York Times daha 1974 baha-
rinda Tiirkiye'nin fazla radikallestigini soGyliiyor,
bu iilkeye yardimin kisilmasi v.b. oneriyordu. Bu-
giin ambargonun bas savunucular1 olan Kongre
iiveleri de daha o zamandan ambargo lafin1 etme-
ve baslamislardi. Demem o ki, ambargo davasim
Kibris davasiyla birebir iliski icinde sanmak yan-
lis. Kibris ‘bir bahaneydi, durumu kristallestiren
bir vesileydi, ambargo ¢alismalarnn daha gok Once-
den baglamisti, Soruna bu gozle bakmayr bilmeli-
viz ki, ambargonun ne oldugunu, neye yaradigini
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anlayalim. Ve neden vakit erisince bir giin, Carter’
in su giinlerde kongreden istedigi iizere, kalkabi-
lecegini kavrayalim.

Kibris'daki i¢ duruma tekrar kisaca bir gbz
atmak istiyorum. Osmanh Imparatorlugu zama-
ninda pekala geginen iki toplum bir siire sonra o
kadar iyi gecinememeye basladi. Bunun iginde
benden Once konusan arkadaslarin agikladig iize-
re, birtakim efsaneler yaratildi. Etnik, dini ve mil-
liyetgi her tiirlii oranin disinda biiyiitiildii, sisiril-
di. EOKA-B ise karmasik bir sorun. Bu orgiit (yani
birinci EOKA) iiyeleri altmis yillarina kadar seg-
kin vatanperverler olarak goriildiiler. 1962'de ilk
bes yillik plan ilan edildi; ¢agdas ve gelismis bir
Kibris'm kurulmasina baslanildi. Bunda basar ka-
zanilmadi1 degil. Kisi basina gelir Yunanistan'in-
kinden de yiiksekti, Tiirkiye’'ninkinden ise rahat
rahat. Yillar gecgtikge, EOKA Onderleri tabanla-
rin1 kaybettiler. Elinde silah, Ingilizlere karsi do-
glismiis savascilarin giinii gegiyor, yerlerine iini-
versite mezunlari, isten anlayan gencler geliyor-
lardi, devlet kademelerinde onlarin yildizlar1 parh-
yordu. Ada’da diplomalilarin sayis1 arttikga arti-
yordu. Universite mezunlari sayis1 bakimindan Kib-
ris, diinyada oranca, ABD ile Kanada’dan sonra
geliyordu, Gengler Ingiltere’de, Batili iilkelerde,
Yunanistan'daegitim goriiyorlardi. Kibrish Tiirk-
ler de Tiirkiye’de tabi. Zaman Grivasgilar aleyhi-
ne isliyordu. Grivas 1971'de adaya dondiigii za-
man, bu gaile ¢ikarmaya hazir, hevesleri kursak-
larinda kalmis unsurlar tarafindan agik kollarla
karsilandi, Ote yandan Makarios Enosis'i hala soz-
de savunur gériinmekle birlikte, ABD de dahil, her-
kesi hizada tutabiliyordu, bundan da en ¢ok Ame-
-ikalilar sikayetgiydi. Ekonomik durum altmislarda
hayli hizla gelisiyordu. 1963'de Kibrish Tiirkler hii-
kiimeti biraktiklar1 zaman, hemen biitiiniiyle kendi
istekleriyle kapali bélgelere girip hapsoldular, eko-
nomik bakimdan halleri hi¢ de parlak degildi. Iki
topluluk arasinda ekonomik bakimdan bir gesit
soguk savas basladi.” Tiirkler, Kibrisli Rumlarin
kendilerine is imkani taninmadigindan yakiniyor-
lar, ekonomik kalkinmadan yararlandirilmadikla-
rindan . s6zediyorlardi. Bu kanida gergek payr ne
olursa olsun, gidisattan en biiyiik parsay:1 topla-
yan, ulusal duygular1 biiyiik bir ustalikla somii-
rerek Tiirklere Kibrish Rumlarla {aligverisi ya-
saklayan ve onlara yiiksek flyatlarla mal satan
Denktas ve kligi idi siiphesiz.

Sozlerime son vermeden Once sunu belirteyim:
Tirk miidahalelerinden sonra, adanin kuzeyinin
Tiirkiye ile biitiinlesmesi bir dereceye kadar ger-
¢eklestirildi. Bu konuda ilging bir gelisme de Ak-
bank’in ‘adadaki faaliyetleri. Tiirkiyenin ikinci bii-
yiik Ozel girisimi olan Sabanci Holding'in dene-
timinde bulunan bu banka, Kibris’da subeler act:
ve Tiirk lirasi ile is gormeye basladi. Tiirkiye ile
biitiinlesme siireci iginde tarim ve sanayide birta-
kim kamu ve 06zel sektor kuruluslari da sahneye
¢ikt1, Simdi sorulacak soru,-siirekli yapilan. yardi-
ma karsin, zengin bir iilke olmayan Tiirkiye niye
soruna tam bir ¢6ziim bulmadi? Ambargo biliyor-
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sunuz sadece askerf degil, ayn1 zamanda ekonomik.
1977 sonunda Tiirkiye'nin yabanci kredileri kuru-
mus halde. Oyleyse Tiirkiye neden soruna bir ¢6-
ziim bulmuyor? Dort yildir ABD’'nin, Batili devlet-
lerin, Ortak Pazar'in baskis1 altinda; Kibris’dan
cik diye zorlanip duruluyor. Kanimca cevap, Kib-
ris'in Tiirkiye'nin ekonomik ambargoya karsi sahip
oldugu son koz olmasi. Ozellikle MC hiikiimetleri
boyunca, sorunu sallantida birakma, Bati’'dan bir
seyler koparabilmek igin, tek care olarak goriilmiis
olabilir. Ecevit ise tam zamaninda sahneye ¢ikmis
goriiniiyor. Ekonomik istikrarin simgesi olarak ye-
ni hiikiimet yabanci musluklarinin agilmasi baki-

000

mindan ¢ok daha cekici bir nitelikte goriilse yeri-
dir... Bu konuda sOylenecek cok sey var ama za-
manmm doldugu icin s6zlerime son veriyorum...

Yerimizin darlify yiiziinden bu konusmalar so-
nunda dinleyicilerin de katilmasiyla yapilan tar-
tismalar: sizlere iletemedigimiz i¢in Oziir dileriz.
Kibris sorunu iizerine genis kapsamlt bir brogsiir
hazirlamis bulunuyoruz. Dergimizin bu sayisi eli-
nize gegtigi sirada bu brogiiriimiizde dizgiye gir-
mistir.

Ceviren CAN YUCEL

DANY DINER

Emperyalist Baristan Siniflar Savasina

Camp David sonuglar: iizerine yapilan degerlen-
dirmeler, degerlendirmeyi yapanin ne derece ola-
yin icinde yer aldigina, dolaysiz ¢ikarinin nerede
bulunduguna bagli oluyor. Sol elestirinin kendi
kendini kavrayis1 geregi («tarafsizlik olmaz» esp-
risi —¢) onadig1 bir materyalist olaganlhk bu. Ce-
liskiler «dogru» analiz araciyla degil eylem ara-
ciyla, siyasal yan tutma yoniindeki pratik yoluy-
la ¢oziiliir. Bu konuda siipheye yer yoktur; giinkii
tarihi materyalizmi, sonradan goriilen «hakikat»
lerden ayiran sey budur. Bununla birlikte tarih,
hareket ile yap1 arasindaki; gilinliik, ertelenemeyen
eylem .ile, tarihi gelisimin —iginde bireylerin ger-
¢i pratik olarak eylemde bulunduklari, ama onla-
rin eylemlerinin hareket ettirici anlamda tarihi
olmadifi— kavramlarla belirtilen analitik kavra-
nis1 arasindaki, iistiilne ¢ok gevezelik edilen «za-
mansal uyusmazlik» da tanir. Hem de, sadece bu-
nu «da» tanir demenin yetersiz oldugu olgiide, ge-
nis Olciide tanir.

Camp David'in gegici sonuglarinin, ondan etkile-
nenler bakimindan degerlendirilmesi, bu celigkiyi
tasimaktadir; yani dogrudan dogruya baski altin-
da kalanlardan yana dogrudan, giinliik pratik bir
tavir almak —Kki reel-politikada bu bugiin ne olur-
sa olsun bir ¢aresizlik bi¢iminde ortaya cikmak-
tadir— gereklidir ve O6te yandan uzun donemde
—fakat sadece uzun donemde— direnise simdiye
kadar goriilenlerden daha baska kurtulus yollar:
sunabilecek olan tarihi egilimin «dogrulugu» bu-
nunla gelismektedir. Somut olarak s@yleyecek olur-
sak: «Toplu ¢oziim» diye sunulan Misir-Israil 6zel
anlagmasinin, uzun dénemde olumlu fakat anlik
olarak olumsuz diye nitelenmesi gereken sonug¢ ve
etkiler iizerine eylemli bir yorum yapmak gerek-
mektedir. Burada, 6nce agik¢a ortaya konmasi ge-
reken, daha Gzgiil bir van tutma tarzina geri don-

meye ihtiyag var: Merkezi motifleri ayn1 anda hem
anti-siyonizm, dolayisiyla enternasyonalizm, hem
de sosyalizm olan bir yan tutma tarzi bu. Anti-si-
yonist, ¢iinkii Filistin’de bir Yahudi devletinin ku-
rulmas1 zorunlu olarak Arap-Filistinli halkin
siiriilmesini ve gbge zorlanmasini getirecekti ve
getirdi; ayrica bu devletin varliginin korunmasi
Filistinlilerin hem birey olarak hem de topluca
siirekli bigcimde asagilanmasin1 ve ezilmesini ge-
rektirmektedir. Enternasyonalist, ciinkii bir za-
manlarin Ingiliz manda bélgesi Filistin'de, bir, ve-
ya iki, ulusal devletli «g¢Gziim»ler hicbir tarafga
diisiiniilemez. Sosyalist, ¢iinkii -ancak burjuva-ol-

- mayan iligki ve Orgiitlenme bicimleri, egemenlik

giicii ile milliyeti birbirinden ayiracak bigimler,
bir Yahudi-israil milliyeti ile bir Arap-Filistin mil-
livetinin birarada —yanyana degil— varolmasini
giivence altina alabilir. Filistin konusunda, icinde
siyasal ahlak ve tarihi egilimin saf tutarak asila-
Iilecegi enternasyonalist-sosyalist program .budur.

ORTADOGU'DA EMPERYAL[ZMIN
«iSTIKRAR» SAGLAMA CABALAR!

Amerikalllarin Camp David goriismelerini yiirii-
tiisleri, bir burjuva alimsatim sozlesmesinden ok,
Papa se¢imi igin yapilan Kardinaller toplantisini
andiriyordu. Ve boylelikle, «egemen» taraflarin
emperyvalizme bagimhiliklarim1 hayli ¢arpici bigim-
de gosteriyordu. Goriismeler biitiiniiyle Israil’in
vararina sonuglar vermis goriiniiyor: Niifusu en
fazla olan ve askeri yonden ciddiye alinmasi ge-
reken bir Arap Ogeyle Gzel anlasma yapti Israil.
Israil tarafi hakli olarak —ve ayn1 zamanda Se-
dat icin zararli sonuglar doguracak bicimde—, Mi-
sirin «Ortadogu Anlasmazligi»ndan gekilmesi so-
nucu, iki cephede birden vyiiriitiilmesi gereken ge-
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nis kapsamli bir savas pek muhtemel goriinme-
mektedir, diye belirtti. Sedat, gizli isteklerini ort-
mekte kullandigi «toplu ¢6ziim» Onerisinde, yani
«Ortadogu Anlasmazhigi»nin kurucu ogelerinden
olan Filistin sorununun da ¢oziilmesinde so6zde
miithis 1srarliyken, kisa zamanda omuzlarindaki
bu yiikii atmay1 basarmis goriiniiyor.

Gergekte Nasir'in Misir't da Filistin sorununa
dogrudan dogruya kansmamis, ancak Israil'in
1950'lerdeki asiri-emperyalist politikas1 yiiziinden
bu sorunun igine itilmisti. Siyonist Israil devleti
o zaman, Ozellikle Misir'dan kaynaklanan, Araplar
arasinda bir anti-emperyalist birlik saglama yo-
niindeki diisiinceleri askeri yoldan bastirmaya g¢a-
hsiyordu. Nasir'in oliimiinden sonra iktidara Se-
dat gegince, Misir'in, Arabizmden dar anlamiyla
bir Misir milliyetgiligine dogru geri ¢ekildigi go-
riildii. Bunu gercgeklestiren, askeri biirokrasiyle ye-
ni-eski burjuvazinin Sedat'in kisiliginde temsil edi-
len ittifakiydi. Bu ittifak, yikic1 bir etki goste-
ren silahlanma giderlerini azaltmak ve bu sayede
agiga cikacak finansman araglarini iiretken bigim-
de yatirmak gabasindaydi..Bu egilim, ham petrol
fiyatlarindaki patlama ile ve bunun sonucunda

ham petrol iireticilerinin kapitalist diinya pazariy-

la biitiinlesip gergek birer ticari taraf haline gel-
meleri ile ¢akisti. Ve sonunda Sedat, her seyi felg
eden «Ortadogu Anlasmazlifi»na bir hareketlilik
getirmek icin 1973 Ekim Savasina yol agti. Bu sa-
vastaki askeri operasyonlari, goriismelerle sagla-
nacak bir bansa yonelik ileri alan harekatlan ni-
teligi tasidiklarini agikga belli ediyorlardi; ve bu
goriismelerde ABD'ye merkezi bir rol diisecekti.
Filistin sorununun ve «Ortadogu Anlasmazligi»nin
emperyalistlerin isine gelecek bigimde «yatistiril-
masindan» kendisine ¢ikarlar saglamak isteyen 1Is-
rail devletine; ABD yardimlaniyla yasayan, onun
himayesi altindaki bu devlete, birtakim kosullan
sadece ABD dayatabilirdi.

Bu gelisim, Baskanllk makaminda cisimlesen
Amerikan yiiriitme giiciiniin Vietnam ve Water-
gate yiiziinden zayiflamasi ve —genis Olgiide Is-
rail yanlis1 olan— Kongre'nin giiciiniin artmasi ne-
deniyle sekteye ugradi. Aym siralarda mezhepler
devleti Liibnan'da toplumsal geliskiler keskinlese-
rek bir din savas1 goriiniimiinii ald1 ve —«Ortado-
gu Anlasmazlifi»n1 biitiiniiyle ilgilendiren bir so-
nu¢ daha yaratti—, Filistin direnisi askeri bakim-
dan giigsiizlesti. Bu da FKO'niin olaylarin bundan
sonraki gelismesi iizerinde etkide bulunma imkan-
larmi azaltti; ozellikle ABD ve Suudi Arabistan’in
istedigi gibi bastirma ile yiikiimlii bir polis isle-
vini {istlenen Suriye’'nin oynadign rol konusunda
bu bdyle oldu.

Panama Kanali Anlagsmas1 ve Misir, Israil ve Su-
udi Arabistan’la «Silah Pakti», Gzellikle Sedat’in
Kudiis’e giderek gerceklestirdigi hazirlik ¢alisma-
larindan sonra —bu ziyaret cografi bakimdan 1Is-
rail’de oldu ama siyasal bakimdan Amerikan ka-
muayouna hitap ediyordu—, Carter yonetimi bir
atillm yapmayi basardi, Kongre karsisinda yiiriit-
menin giiclinii artirdi. Gergekte Carter’in, kendi-

sine hareket serbestisi yaratma yolundaki bu gi-
risimlerinin altinda yatan neden, Kongre'ye bir
tiirlii kabul ettiremedigi enerji politikas1 hedef-
leri dogrultusunda, biitiinsel-emperyalist ¢ikarlar
yararima tekil ¢ikarlan geriletmek istemesiydi. Pa-
halilasan ve miktar1 artan petrol ithalatinca ABD
dis ticaret dengesinde meydana getirilen agigin ka-
patilmasi ¢abalari, dolar1 kemiriyor ve onun diin-
ya para birimi olarak disarda yerine getirdigi is-
levi degersizlestiriyordu.

Himayecilikten dogacak tiirden, ya da bagka tiir-
den tehlikeleri konu etmezsek: Ortadogu’'da, son
olarak Filistin anlagsmazhiginin bir kenar bolgesin-
de, Liibnan’da, kanl bir sonug¢ yaratan, patlamaya
gebe durum, ABD acgisindan, askeri tehlikelerden
daha baska tehlikeleri de barindirmaktadir; pet-
rol lireticisi Arap lilkeleri ve ozellikle ABD'nin ¢1-
karina uygun olarak simdiye kadar petrol fiyat-
larim1 diisitk tutan Suudi Arabistan, emperyalist
hegemonyac1 gii¢ tarafindan «agirbashi» diye ni-
telenen, bugiine kadarki fiyat politikalarim1 terk
ederlerse, ABD'nin petrol giderlerinde sigramal
bir artis olacaktir. Bundan baska, Ortadogu ve Af-
rika Boynuzu'ndaki anlasmazliklarin siirmesi,
Iran'in i¢ durumu gézoniine alinmasa bile, em-
peryalizm tarafindan tehlike olarak degerlendirilen
bir bolgesel «istikrarsizlasma»ylr beraberinde ge-
tirmektedir. Gerici devletler burada Sovyetler Bir-
ligi'nin bolgeye girebilecegi bir gecis kapis1 agil-
digim1 diisiinmektedirler. Ozellikle 1977 Ocak’inda
meydana gelen huzursuzluklarla, emperyalizm dos-
tu Sedat'in durumu da tehlikeye girince, bir Orta-
dogu barisini, en azindan lIsrail ile Misir arasinda
bir bans1 saglayarak hareketliligi istikrara doniis-
tiirmek zorunlu hale geldi.

CAMP DAVID SONUCLARI VE
ARAPLAR ARASINDA UYU$SMAZLIKLAR

Olayda yer alanlarin hepsi emperyalist anlamda
«istikrar»in saglanmasi igin galisiyorlar. Yalniz, bi-
rinin somut istikrar durumu ille de o6tekinin is-
tikrarina bagh degil; ¢iinkii hayatta kalmay1 ga-
rantileyen kisa donemli istikrar, uzun donemde
istikrar denen seyin kuyusunu kazabiliyor. Bu bi-
¢imde, Suudi Arabistan, Sedat rejiminin ig¢ istik-
rarini, Suudi rejiminin «giivenligi» ile es tutula-
bilecek biir Araplararasi istikrar pahasina tehlike-
ye diismiis goriiyor. Kalabalik niifuslu Misir,Arap
biitiinsel cephesinden aynldign ve bu cephenin is-
tikrarsizligi meydana ciktif1 igin, baska devletle-
rin, Ornegin Libya'nin, Irak'in agirhigi artabilir.
Miithis dindar ve anti-komiinist Suudiler ayn1 za-
manda, Amerikalilarin takdis ettigi Gzel anlagma-
nin (Camp David —.) biitiin emperyalistlerce gii-
ven altina alinmasi gereken Ortadogu’ya, Filistin-
liler ve Suriye iizerinden, daha giiglii bir bigimde
girmesi icin Sovyetler Birligi'ne firsat yaratma-
sindan korkuyorlar. Petrol zengini Suudiler bir
Misir-Israil 6zel anlasmasim, Arap diinyasinda git-
gide artacak gatismalarin kaynagi, bir «istikrarsiz-
hk» kaynag, uzun donemde kendi rejimleri agr-
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sindan higbir iyi sonu¢ getirmeyecek bir olgu ola-
rak goriiyorlar.

Ve bu noktada ABD gene kendisine hegemonya-
c1 tarzda ise kariyma gorevinin diistiigiinii gorii-
yor: Ciinkii bir Misir-Israil 6zel anlagsmasi gergi
ABD cikarlarimin kisa donemde giivenlik altina
alinmasi1 anlamina geliyor; fakat uzun donemde
gerici Suudilerin zayiflamasi demek— oysa Orta-
dogu’daki biitiin ¢atismalarin maddi temelini on-
larin hayatta kalmasi, yani petrol fiyat1 ve tasima
yollarina iligkin giivencelerin korunmasi olusturu-
yor. Suudilerin Sedat’a kars1 tavrim1 da benzer bir
geliski karakterize etmektedir: Suudiler gergi
Camp David anlagmasi hiikiimleriyle Arap kampi-
nin boliinmesinin kesin olarak karsisina ¢ikiyor-
lar, fakat yine de rejimi tiimiiyle Suudi finans-
kapitalinin verdigi yardimlara bagimli olan Se-
datl, Gyle basitge diisiiremiyorlar Bir Sedat-son-
ras1 donem onlar igin gok belirsiz. Yani bizzat Se-
dat'in kendi iilkesindeki zayifligi, onu Suudilere
karsi giiglii kihyor. Bu nedenle Suudiler ondan bii-
tiinliyle yiiz cevirip ona verdikleri kam1 kesemi-
yorlar.

Uzun dénemde, 6zel anlagma Sedat rejimini kur-
taramayacak. Misir halkinin baris durumunda ger-
geklesecegini umdugu ekonomik beklentileri biitii-
niiyle imkéansiz seyler. Yiiksek silahlanma giderle-
rinin diisiiriilmesi Misir'i- refah durumuna sigrat-
maz; burada emperyalizm ve «azgelismislik» soz-
konusudur ki, bunun nedeni de sadece silahlanma-
da yatmamaktadir. Camp David'in sarhoslugu, tip-
ki1 1973de Siiveys Kanal'min gegilmis olmasina
karsin 1977'de imzalanabilen anlagsmanin akibeti-
ne ugrayacak, bitecek; ¢iinkii siyasal veya askeri
basarilar kitleler icin ekmegin yerini tutmuyor, da-
ha ¢ok, nice kurbanlar pahasina kazamlmis eko-
nomik zaferler olarak goriiliiyorlar, 6zellikle, bur-
juvazinin daha sonra polis zoruyla bastiracag tiir-
den teklentilere yol agiyorlar.

SIYONIZMIN TOPRAGI KAYIYOR

ABD ve Misir'in Camp David'de Israillilerden bii-
tiin isgal ettikleri bolgeleri kapsayan genis gapl
bir geri gekilme giivencesi koparttiklarina, bunun
artik sadece tekil goriismelerle halledilebilecegine
iliskin iddialari; tam anlamiyla «vaziyeti kurtar-
ma» kaygisiyla ortaya siiriilmiis bir iddiadir. Ger-
¢cekte, Ozellikle Bati1 Seria konusunda, higbir bi-
¢imde Israil'in birtakim taahhiitleri iizerinde tar-
tisilmadi. Tam tersine: Sedat daha Tel Aviv'e iner
inmez, Begin ona hile yapti; Bati $eria’da koloni
kurma isleminin durdurulmasinin sadece Washing-
ton’da yapilacak Misir-Israil gériismeleri devam et-
tigi siirece gecgerli oldugunu soyledi, bu siire ise
iki-li¢ ay olarak saptanmisti. Orda wasayan Filis-
tinlilere «6zerklik» verilecegi yollu agiklamalar,
aslinda Israil isgalinin mesrulastirilmas1 ve boy-
lece siyonist toprak ilhakinin giivence altina alin-
masinin baska sozlerle ifade edilisiydi. Ciinkii ko-
nut insasi, toprak «satin alimi», dolayisiyla top-
rak gaspi, bundan bdyle kovusturmaya ugraya-

cakti: Yani siyonistlerin ilhak ettikleri topraklar
yine onlarin elinde kalmaya devam edecekti; ama
bir farkla: Filistinli belediye baskanlar1 «6zerklik»
sistemine katilarak, simdiye kadar dolaysiz zora
davanan Israil iggali statiisiinii yasallastiracaklar-
di. Belediye baskanlar1 buna karsilik bir toplan-
t1 yaparak Camp David kararlarimi toptan, kendi-
leri igin etkisiz ve gegersiz bularak reddettiklerini
acikladilar.

Filistin’deki siyonist toprak ilhaki politikas1 on-
celikle Israil'in bigimsel bir egemenlik hakki id-
diasina dayanmiyor, toprak ilhakinin devamina
kars1 duracak olan «yabanci» yani Israil disinda
bir egemenligin kurulmamasini saglamaya dayani-
yor. Amag, kendi iilkelerinin yabancisi haline ge-
tirilmis olan Filistinlilerin gogunluk olusturmala-
rim onlemek. Israil'in 6zerklige iliskin, siiphe duy-
manin yanlis olmayaca@ tasarilarina gore, Bati
Seria ve Gazze Kusagr'min alacag yeni statii olan
Serbest (kimsenin egemenlik haklarinin bulunma-
dig1) Bolgelerde yumrugu. giiclii olan kazanacak,
yani Israil. Ve burada «ozerk» Filistin pasaportu
tastmaya hakki olan insanlar arasindaki trafigi
Urdiinlii polisler diizenlese bile bu béyle olacak;
¢linkii bu «plan» Oniinde sonunda isi buna vardi-
rir. Belirleyici olan pratik-fiili varlik sorunudur:
Yani koloni ve onun silahli korunmasi; yani Is-
rail garnizonlaridir.

Koloni kurma, siyonist Israil devletinin gergek
anayasasidir, Bu devlette sadece Yahudiler «yurt-
tag» olabilirler. Araplar, tanim geregi toplum ha-
yatina ve dolayisiyla ekonomik isleyise biitiiniiyle
katilma hakkindan yoksundurlar. Koloni siyonizm
icin bu kadar ilkesel bir anlam tasidigindan —bi-
raz kat1 bigimde bakarsak biitiin Israil bir kolo-
nidir—, siyonizm hig¢bir zaman kolonileri geri ver-
mez. Bu ilkenin, laik «sol» siyonizmin her zaman
bir Menahem Begin'in efsanevi Ogelerle dolu «sag»

- siyonizminden daha iyi kavradigi maddi temeli;

Kuzey Sina’daki kolonilerin birlesik gorevleri ko-
nusunda agikga goriilmiigtiir. II, Enternasyonal’in
devami olan partilerce Sosyal-demokrat sayilan
«is¢i siyonizmi»nin —bu «is¢i siyonizmi»nin ko-
lektif (yerlesim-) koloni bigimieri sosyalist iitop-
yalarin gergeklestirilmesi olarak goriiliir, oysa bun-
lar gercekte kolonyal toprak gaspinin 6zgiin etnik
bigimleridir— koloni kurma gorevinin Misir'in Si-
na Colii'ndeki uygulamasini, siyonizmin gergek te-
mel koloni ilkelerine ihanet olarak gérmesine sas-
mamali. Buna karsiik Begin Camp David'de, Si-
na'daki kolonilerin dagitilacagini taahhiit ederken,
Sina’dan farkli, «kutsal» olan Bat:1 Seria ve Gazze
Kusagi'ndaki kolonilerin varhigini korumak igin
gereken siyasal ortamm olusturmaya gabaliyordu.
Fakat kim kolonilerin korunmasina iliskin maddi
ilkeyi ¢ignerse, diyordu «sol» siyonist muhalefet
pek de haksiz olmayarak, o, koloni kurma gore-
vinin devam etmesine, neredeyse sonsuza kadar
siirmesine’ katkida bulunur. Ve Sina Colii'ndeki
kolonilerle Israillilerin «gekirdek iilkessindekiler
—ozellikle daha ¢ok Araplarnin oturdugu Galilea'da-
kiler— arasinda Yahudi devletinin siyonist, yani
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etnik-6zgiin kurulusu bakimindan 6zsel nedenlere
dayal1 bir farkliik yoktur; bundan 6tiirii, bu ha-
liyle koloni kurma gorevi, Israillilerin pek kork-
tuklari, devletlerinin ¢oziilmesi yolunda bundan
sonraki uygulamalara 6rnek olusturacak, bu yol-
da isleyecek kurallar yaratacak bir sey olarak go6-
riiliiyor. N

Hig siiphe yok ki: Efsanevi ve ayrica maddi ag1-
dan da saf askeri nedenlere dayanarak Yahudi dev-
letinin biitiin Filistin iizerinde egemenlik kurma-
sindan yana olan Begin, koloninin siyonizm igin
anlamini her zaman sag siyonizmden daha iyi an-
layan «sol», yani «sosyal-demokrat» Israil hiikii-
metlerine oranla, bu ilkeye daha rahat¢a dokun-
mustu. Siyonizmin bundan bdyle iginde buluna-
cag1 toprak kaymasi siireci i¢in onemini kesinlik-
le kiiglimsememek gereken bir gedik agilmis olu-
yor boylece.

Arap diinyasinda kosullar bundan sonra da na-
sil gelisirse geligsin, bunlar, Arap-Filistin halki ger-
ceginin ve onun direnisinin iistiinden atlayip ge-
cemeyeceklerdir. Ayn1 zamanda bugiin en yetkin
temsilcisi olarak Ezar Weizman'in goriindiigii Is-
rail burjuvazisi tarafindan yogun bicimde gelis-
tirilen piyasanin, dolasimin kurallar1 da, siyoniz-
min topraga bagh niteligine kars1 etkide bulun-
maktadir. O (Israil burjuvazisi), hirsla agik pazar-
lar istemekte, fakat bunlara uygun bir iiretkenligi
saglayamamaktadir, Mest olmus durumda, emper-
yalizmin kendisine bir Pax-Americana bigiminde
sunacagl, parildayan kapitalist gelecege dogru eli-
ni uzatmaktadir.

Bundan sonrasinda hangi fraksiyonlagsmalarin,
.kopmalarin olacag belirsiz; Liibnan’la baglantih

olarak meydana gelebilecek askeri tartigmalar da
ihtimal dis1 degil.

Toplumsal miicadelelerin yiikselisi, Filistin'deki
catismalarda simdiye kadar etkili olan ulusal bi-
¢imleri pargalayacak. Tarihi egilim bu yonde. Fa-
kat bu egilim, orada eylemde bulunanlarin bilin-
cinde ve hareketinde pratik olarak yansimadig
siirece, bu tarihi egilime isaret etmek, salt iger-
digi «hakikat» miktarnnin siyasal boyutlarina in-
dirgenebilecek soyut bir 6ngorii olarak kalir. Fi-
listin'deki Yahudi ve Araplarin, siniflarina goére
birlikte yiiriitecekleri gelecek toplumsal miicade-
leler, Israil isgali altindaki bolgelerde ve bizzat Is-
rail'de Filistinlilerin bireyce ve toplulukca ezilme:
siyle, sozkonusu tarihi egilime karsi olan siyonist
kokenli tavirla engellenecek, oOnlecektir. Filistin-
lilerin miicadelesi bundan 6tiirii temelde bu ulu-
sal baskiya yonelecektir. Somiiriilme bilinci buna
gore onun (ulusal baskiya karsi miicadele bilin-
cinin -¢) arkasinda kalacaktir. Yani: Yeni, sinif
Olciileriyle kavranabilir 6zneler ortaya ¢ikana ka-
dar, Filistin direnisini, onlarin siyonizm tarafin-
dan birey ve topluluk olarak ezilmelerine en op-
timal yoldan son verecek tarzda desteklemek soz-
konusudur. Fakat aym1 zamanda, Filistin direnisi-
nin, varligim siirdiirebilmek igin sosyalist bir ya-
piya ihtiya¢ duyan enternasyonalist bir perspek-
tifi olusturacak toplumsal miicadelelere dogru ge-
lismek zorunda oldugunu. Jda agiklamak gerek-
mektedir.

Links, Say: 104/Kasim 1978,
Ceviren UMIT KIVANC
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Tiirkiye’de...

Abdi Ipek¢i’den Sonra Durum

Kabul etmek gerekir ki, Tiirkiye toplumunun
yasadig su tarihi ortamda «bunalim»1 burjuva de-
mokratik diizenin «bariggi» platformlarinda ¢o6z-
meye ¢alisan giiclere agik bir meydan okuma, bir
savas ilan1 anlamina gelecek bir cinayet i¢in Abdi
Ipekci'den daha uygun bir hedef bulmak zordu.
Abdi Ipekgi, burjuva demokratik diizenin siyasal-
ekonomik gii¢ ve kuruluslar1 arasindaki «den-
ge»nin, «itidal»in, «<uzlagma»nin akla gelen ilk tem-
silcisiydi. Son yillarda belirgin bir CHP taraftan
cizgisi izlemesine karsin, bunu kendi 6znel egili-
minin bir geregi olarak degil, Tiirkiye toplumu-
nun yasadigl ortamin bir geregi olarak segtigi iz-
lenimini verebilmisti. Varolan durumda «denge»
nin, «uzlagsma»nin CHP iktidari, program iginde
kurulabilecegi, burjuva demokratik diizenin deva-
m1 igin «sagduyu»lu yolun bu oldugunu savunan
yazilar1 nedeniyle, 6rnegin AP tarafindan bile bir
«partizan» muamelesi gérmemis, «denge» temsil-
cisi kisiligi kabul edilmistir, Hangisi iktidarda
olursa olsun burjuva «demokratik diizen»in deva-
mu1 icin CHP ile AP arasinda «diizen»in temel ku-
rallar1 ekseninde bir isbirliginin, bir yakinlasma-
nin varolmasindan yana olan gesitli ¢evrelerin ne-
redeyse resmi Kkisilik kazanmis «sozciisii» idi Abdi
Ipek¢i. Onun «Durum» makalelerini okuyanlar,
Tiirkiye'deki yiiksek sanayi ve finans burjuvazisi-
nin, Tiirk-Is’in, devletin sivil ve asker yiiksek bii-
rokrasisinin, bir baska deyisle «burjuva demok-
ratik diizen»in baslica kurumlarina, en elit gev-
relerine egemen «sagduyu»lu talebin ne oldugunu,
rejimin bu «temel direkleri»nin egilimini 6gren-
mis olurlardi

Bu yiizdendir ki, Oldiiriiliisii, rejimin temel di-
reklerine, odagina yapilmis bir saldir1 olarak de-
gerlendirildi. Cinayetin, Kahramanmaras gibi yiiz-
leri askin Olilye mal olan bir olayla bile kiyaslan-
mayacak tepkilere, yankilara yol agmasi, CHP ile
AP arasinda karsihikhi yakinlasma girisimlerinde
duyulur bir hizlanmaya neden olmasi bu yiizdendir.

Abdi Ipekci'nin 6ldiiriiliisii, yalmzca burjuva de-
mokratik diizenin kendisine, bu diizen iginde
miimkiin tiim olagan yonetim alternatiflerini tem-
sil eden siyasal giiclere yonelik bir «meydan oku-
ma» degildir. Olayin bir ay1 askin bir sikiyGnetim
uygulamas: iginde meydana gelisi, burjuva demok-
ratik «diizen»i korumak igin kendine basvurulmus
olup, genis yi1ginlarca «diizenin son garesi» olarak
algilanan orduya da yoneliktir bu «meydan oku-
mav». Tiirkiye toplumunun yasadifi «gegis bunali-

mi»n1 onun en belirgin disa vurumu olan siyasal
¢atismalarda, yaygin deyimiyle «anarsik olaylar-
da» izleyen genis yiginlar; biiyiik yankilar yaratan
bu cinayet olay: ile birlikte, artik sikiyénetimin,
ordunun bile aciz kalip kalmadig sorusunu dii-
siinmeye baslayacaklardir.

Gayet agiktir ki; ciiretkir ve yogun sembolik
anlam1 olan bu cinayeti isleyenler, «gecis bunali-
mi»nin agir ekonomik, siyasal, kiiltiirel kaosun-
dan kurtulmak isteyen, bir ¢6ziim arayan Tiirkiye
toplumuna, bu ¢o6ziimii burjuva demokratik diizen
icinde, onun sert onlemlerle —sikiyonetimler— de
takviye edilmis «baris¢i» platformlarinda arama-
mast gerektigini ilan etmislerdir. 1 S$ubat aksami
Abdi Ipekci'yi Oldiirenlerin tiim topluma yaptik-
lann ¢agr1 budur ve bu ¢agr1 burjuva demokratik
«diizen»in siyasal gii¢lerine yapilmis bir «meydan
okumanxdir,

Burjuva demokratik diizen platformunun kendi-
sine, onun siyasal giiglerine yoOnelik bu «meydan
okuma», bu savag ilam1 kim tarafindan yapilmak-
tadir?

Bu sorularin cevabi, Birikin’in 46-47 nci sayi-
larinda —ve ayrica bir brosiir halinde— yayim-
lanan «Maras'dan sonra?» adli yazida yapilan ana-
lizde olabildigince berrak bigimde verilmisti,

Bu analizde, Tiirkiye toplumunun yasadif ege-
¢is bunalimwnin Maras olaylarindan sonra artik
tamamen olgunlastigl, «¢6ziim asamasi»na vardigi
gosterilmis ve bu «asama»nin iki evreyi igerecegi
belirtilmisti. Buna gore ilk evrede bunalimin han-
gi platformda c¢oOziimlenecegini tayin edecek mii-
cadele verilecekti. Bunalimin burjuva demokratik
diizenin «banggi» platformlarinda mi, yoksa fa-
sist hareketin kararlilikla istedigi i¢savasa doniik
platformlarda mi ¢oziilecegi sorusu cevabimi bula-
cakt1 «ilk evrede». lkinci evre, bundan sonra bas-
layacak ve ¢oziime aday giigler, bu artik belirlen-
mis platforma Ozgii arag ve yontemlerle iktidar
giiclinii ele gegirmeye calisacaklardir.

A. Ipek¢i'nin 1 Subat aksami oldiiriilmesi olaya,
bu analiz icinde degerlendirildiginde anlamini bu-
lur ve siiphesiz katilin kim oldugu sorusu da ce-
vaplandirilir.

Katil, fasist harekettir. Ve bu cinayeti islemek-
le o, «¢0ziim asamas»nin ilk evresine iliskin mii-
cadeleyi fiilen resmen baslatmis olmaktadir.

Ancak fasist hareket bu «iddia»y1 siddetle yad-
styacaktir, Bize daha A. Ipek¢i &ldiiriilmeden &n-
ce Tiirkiye'nin «gikis yolurnu bulmasi icin Ozel-
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likle «iki mesele»nin ¢ok 6nemli oldugunu vurgu-
layan bir propaganda yiiriitmek igin canlarim dis-
lerine taktiklarim sdyleyeceklerdir. Biri «ordunun
yipranmamasi», Oteki ise «demokratik mekanizma
lizerinde iimitlerin canlanmasi» amaclyla segime
yonelik yeni bir hiikiimetin. kurulmas1 olan bu
iki mesele iizerine ne denli ugrastiklarin1 kanitla-
yacaklardir. Ayrica A. Ipek¢i'nin 6ldiiriilmesi do-
layisiyla Bay Tiirkes'in soOylediklerini ve iilkiicii
yayimnlarin yazdiklarim gostereceklerdir.

Eger Bay Tiirkes'in sozlerine bakilirsa «nefret-
le karsilamisg»lardir bu cinayeti, Bay Tiirkes'e go-
re bu cinayet «zihniyetleri garpik ve ruhlan karar-
mis kimselerin» eseridir. «Menfur, algak¢a bir su-
ikasttir». «Siddetle lanetlemektedir» bu olayi. Di-
ger «iilkiicii kuruluslar»in sozleri de aym dogrul-
tudadir. Hareketin resmi gazetesi Hergiin, olaya
iki tam sayfasim ayirarak olay1 «Ipek¢i'ye kursun
sikan eller kirisin» mangsetiyle vermis ve cinayet
ile «MHP ve iilkiiciilere yapilan ve sonu Oliimle
sonuglanan saldinlar» arasinda bag oldugunu ilan
etmeyi ihmal etmemistir. Ayrica gazetenin bir ya-
zar1 da A. Ipekgi'nin «Ulkii Ocag1 ve MHP yone-
ticileri ile sik sik sohbet ettigi» temasim1 isleye-
rek «iilkiicii dostu» bir A. Ipekgci ¢izmektedir.

Bunlar dogru mudur? Gergekten fasist hareke-
tin olayla ilgisi yok mudur? Bu nefret ciimleleri-
ne, bu asin {liziintii gosterilerine inanmali midir?
Tarihin 6rneklerini pek bol verdigi yalanla yiirii-
tiilen fasist manevralardan biri mi gevrilmektedir
simdi de? Akitildif1 sOylenen gozyaslari, timsahin
kurbanlan igin doktiigii gézyaslar1 midir?

Bunu anlamak i¢in K. Maras olay:1 ve sikiyoneti-
min ilaninin ertesinden 1 Subat’a kadarki olay-
lann kisaca gbézden gegirecegiz.

* %k %k

«Maras'tan sonra?» adli yazida, fasist hareketin
K. Maras olaylan ertesinde ve sikiyonetim kosul-
larinda nasil bir yol izleyecegi konusunda soyle-
nenleri hatirlatarak olaylarin gelisimini izleye-
cegiz.

K. Maras katliaminin beklenmedik capta olusu
ve fasist vahsetin igren¢ goriiniimleri; MHP'nin s1-
kiyonetimi ilan ettirmekle sagladif: siyasal «basa-
ri»y1 daha ileri gotiirebilmesini 6nemli Glgiide en-
gellemistir. Sikiyonetimden askeri danbeye var-
may1 planlayan ve K. Maras olayina bunun igin
basvuran fasist hareketin bu taktigi yukarda ani-
lan nedenlerden dolay1 sekteye ugramis sayilma-
hdir.

Sikiyonetimi bir askeri darbeye dogru yonlen-
dirmek yolu, fasist hareketin igsavasa doniik stra-
tejisini uygulayabilmek igin kullanacag araglar-
dan biri idi. Fasist hareket, onceleri biiylik agir-
lik verdigi bu «yontem»in K. Maras olay1 ertesin-
deki kosullarda Onemli Olgiide uygulanamaz hale
geldigini gormekle birlikte hemen de terketmedi.

K. Maras olay1 nedeniyle orduda da etkisini gos-
teren fasist aleyhtar1 izlenimleri, havay1 dagita-
bilmek igin bir yandan parti ve oteki «iilkiicii ku-
rulus» yayinlanyla ordu pohpohlanirken, Gte yan-

dan Dbir seri jestlere girisilmis, Ornegin sikiy6ne-
timin ilan edildigi illerdeki UGD subeleri faali-
yetlerini durdurduklarim ilan etmislerdir.

Sikiyonetimin 13 ilden daha fazlasinda ilan edil-
mesi gerektigi yolundaki beyanlar da bu «orduya
yaranma» gayretlerine dahil edilmelidir. MHP bu-
nunla orduya ¢ok daha genis bir alanda «yetki ve
sorumluluk» taniyarak-onu onore ediyor; ayni za-
manda kendi «ileri ve derin goriisliiliigiinii» de
ouaylatmaya galisiyordu. Ciinkii sikiyonetimin ilan
edilisinin hemen akabinde, MHP'nin saydig iller-
de Olim ve yaralama olaylar1 birdenbire yogunla-
sinca MHP ve Tiirkes'in hakli oldugu samlabilir-
di. Ancak hayli acemice bir usuldii bu. Sayilan il-
lerde uzun siiredir «olay» ¢ikmiyordu. Dolayisiy-
la buralarin birdenbire «olayli» hale gelmesiyle
MHP arasindaki bag kolayca kurulabilmektedir.

Yine orduyu onore etmek, onun sayginhgini dii-
siiniir izlenimini yaratmak igin «eggilidiim» tartig-
masina girildi. Gerek bu konuda, gerekse sikiyo-
netim mahkemelerine yapilan atamalar konusun-
da MHP'nin baslattifi polemikler agik basarisiz-
liklarla sonuglandi. Herhalde buna kizdigindan ola-
cak, partinin yari-resmi yaymn orgam Hergiin'de
«Esglidiim Pasalari» adhh bir yaz1 yayimlayan ta-
ninmis fasist yazar N. Hacieminoglu, yazisinin
adindan da anlasilacag iizere ordu komuta kad-
rosunu elestirince gazetenin yaz isleri miidiirii ile
birlikte tutuklandi sikiyonetim tarafindan.

Yaklasik Ocak ay1 ortalarinda MHP, orduyu, s1-
kiyonetimden bir askeri darbeye dogru yonlendir-
mekten caymis, bu yolu terk etmis olmalidir. Ciin-
kii ayin ortalarindan itibaren gerek iilkiicii yayin-
larda ve gerekse «iilkiicii kuruluslar»in «teskilat»
‘armna gonderdikleri genelgelerde daha degisik bir
havaya girildigi gézlenmektedir.

Yukarda anilan girisimler sikiyonetimin fasist-
lere karsi tavrinda belirgin bir sertlesmeye yol
agmadi. Polisin bir kisim aranan fasisti yakalama-
s1, sorgulamas1 ayn1 tempoda devam ediyordu. Bu
arada baz1 fasist cinayetlerin sikiyonetim mahke-
melerinde durusmalarina baslanmigti,

«Maras»dan Sonra?» adli yazida boyle bir durum
ongoriilmiis ve bu durumda fasist hareketin tutu-
munun nasil olabilecegi iizerine sunlar sdylenmisti:

«Sikiyonetimin fasist terore bulasmis kesim-
leri de icermek zorunda olan uygulamalar,
‘hareket’in saflarinda gedikler agmadan O6nce
fasist hareket, eger ‘askeri darbe’ imkaninin
timden yittigine karar verirse, bu kez siki-

yonetimi de karsisina almay1 hesaplamis bir

seri eylemlere girigebilecektir.

Bu eylemlerin sikiyonetimi, onun kadrolari-
nm hedef almasi gerekmez. Sikiyonetim so-
rumlularinin 6nlemekte aciz kaldiklann ey-
lemler diizenleyerek, kamuoyunda ‘sikiy6ne-
timin de garesiz kaldig’’ yargisin1 yerlestir-
mek yeter. Solcularin yaptig1 izlenimini ve-
recek bombalamalar, kisilere, yonelik sistem-
li cinayet ve terdr eylemlerini de programi-
na dahil eden bir fasist kampanya, kendi do-
gal hedeflerini de vurmay: ihmal etmeyerek
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bu yarginin dogdugu ortami hazirlayabilir.
Genis topluluklarda diizenin son umudu or-
dunun da basarisiz kaldig1 kanisi yayginla-
sir. Dolayisiyla genel bir otorite bunalimini
dogurmaya yonelik bu kampanya amacina
varir, genis yiginlar varolan kurum ve ku-
ruluslarin tiimiinden umut kestikleri bir kao-
sa itilirse; fasist hareket, organize giiciiyle
'sag cephe'yi toparlayabildigi gibi, ‘diizen is-
teyen’' ve bunun igin fasizme bile ‘ehveni ser’
diyebilecek epeyce bir ‘sessiz gogunlugun’ bi-
le onayin1 bekleyebilir» (Birikim 46/41, s.
43; Maras'dan Sonra? brosiirii, s. 27-28).

Fagist hareket de ‘bu yolu seg¢mistir.

Ocak ay1 ortalarindan itibaren fasist hareketin
yayimnlan izlenir ve hissedilir bicimde artan fasist
cinayetleri yapilis bigimi ve segilen hedefler ince-
lenirse agik¢a goriiliir bu. A. Ipekgi'nin 6ldiiriil-
mesi bunun sonucudur. Amag, az 6nce de belirtil-
digi lizere dbir «otorite bunalimi» ortami yarat-
maktir.

Sikiyonetimin, ordunun da aciz kaldigi kanisiy-
la birlikte yayginlasacak bir «otorite bunalimi»nin,
burjuva demokratik diizenin iflas1 demek oldugu,
bu anlama geldigi agiktir.

Siiphesiz - fagist hareket, bir «otorite bunalimi»
yaratmaya yonelmekte, kendisi ile burjuva demok-
ratik diizen arasindaki bagi, bu diizenin siyasal
gligleri ile kurmus oldugu ittifak iliskilerini de
koparmis olmakta, bunun da Otesinde «diizen»in
kendisini ve onun giiglerini karsisina almis olmak-
tadir.

Fasist hareketin az Once verilen alintida formii-
le edilen yolu, yani bir «otorite bunalimi» yarat-
ma yolunu nasil uygulamaya koydugunu gorece-
giz. Gegerken belirtelim ki, fasist hareket igin ne
«otorite bunalimi» ortami yaratmak bashbasina
bir hedeftir ve ne de o, boyle bir ortamda iktida-
rin kendisine verilecegini teklemektedir. O bilmek-
tedir ki, boyle bir ortamda, bu kaosta iktidar ol-
ma yolu kesinlikle bir igsavastan gegecektir.

Bir «otorite bunalimi»nin dogmas1 igin Tiirki-
ye'nin bu durumunda baslica su iki kosul gercek-
lesmelidir:

a) Burjuva demokratik diizen ve onun baslica
siyasal gligleri yipranmis olmali, bunlardan «umut
kesilmis» olmali ve gerek diizenin isleyisi ve ge-
rekse siyasal giiglerin acizlik iginde oldugu kam-
s1 yayginlasmis olmalidir.

b) Bu durumda bir yonetim veya rejim alter-
natifi olarak ortaya cikabilecek olan ordu da yip-
ranmis olmaldir.

«Demokratik diizen»in baslica iki biiyiik partisi
—AP ve CHP— heniiz yukardaki gibi tam bir yip-
ranmishk durumunda degillerse de, toplumun ge-
nis yiginlarinin, bu partilere oy verenlerin bile on-
lara ortalama bir umut dahi baglamadiklar: orta-
dadir.

Ordu icin de benzer bir degerlendirme yapila-
bilir.

O halde 1979 Ocak ortalarinda su sOylenebilirdi
ki, Tiirkiye'de varolan «demokratik diizen», onun

kurumlan ve siyasal giigleri —ordu dahil— heniiz
«otoriterlerini tamamren yitirmis degillerdir. Gegis
bunaliminin karmasik sorunlarinin yarattigi ra-
hatsizliklar, siyasal ¢atismalar ile yasayan ve yer-
lesik ideoloji kaliplar1 igcinde neden-sonug iliskisi-
ni tersine gevirerek, «siyasal gatigsmalar»1 rahat-
sizliklarin, sorunlarin nedeni gibi kavramaya egi-
limli olan genis toplum kesimleri, sikiyonetimin bu
nedeni ortadan kaldirabilecegine genis Olgiide
inanmaktadirlar. «Demokrasirden bikmak, ylizgeri
etmek giiclii bir egilim degildir.

Fagist hareketin «otorite bunalimi» ortami olusg-
turma karar1 bu kosullarda verilmistir.

Elbette ki, bu karar, bu tavir agikca belirtilme-
yecektir. Tiim fasist hareketlerin ortak taktik il-
kesi bellidir. Fasist hareketler belli bir amag igin
eger gizliden gizliye eylem hazirliklan yapiyorlar-
sa veya bu amag igin yiiriitiilmekte olan eylemler
gizli, Ozel gruplar eliyle yiiriitiiliiyorsa; hareketin
resmi sozciileri ve yayinlar1 tamamen bu amaci
~adsir bicimde konusurlar; hattd sozlerine baki-
lacak olursa onlar bdyle bir amaci gergeklestirme-
ye calisanlarin karsisindadirlar.

Fasist hareketlerin bilinen «teskilat» anlayisi
icinde bu ikili oyun kolayca oynanir. Genel «tes-
kilatr»in bir boliimii, belli eylemleri yiiriitiirken,
oteki kismi sozleriyle bu eylemleri kinar. Fasist
hareketlerin tarihinde istendigi kadar 6rnek var-
dir bu bigimde ve Tiirkiye'deki fasist hareketi bir
parga izleyen herkes bilir ki, o da bu konuda aga-
babalar1 kadar zengin ve «yetenekli»dir.

Bu 6n hatirlatmalarin 1s1ginda fasist hareketin
somut politikalarinin nasil olacag bellidir.

Fasist hareket tiim legal faaliyetleri ile, sOzcii-
leri ve yayin organlarinin agzindan en gbsterisli
bicimde ilan edecektir ki, kendisi «ordunun yip-
ranmamasi»ni yiirekten istemektedir ve ayrica miit-
his ibir «demokrasi asigi» olup, olanca giiciiyle «de-
mokratik mekanizma iizerinde iimitlerin canlanma-
si»na ¢alismaktadir. Bunun igin «erken segimny,
«segim hiikiimeti» gibi gavet demokratik careler is-
temektedir.

Hergiin gazetesinin 23 Ocak sayisindaki yazisi-
na «Firtina Yaklasiyor» adini koyan Taha Akyol
adli yazar, «Nereden bakarsamz bakin Oyle gorii-
niiyor ki, 1979, Tiirkive icin bir ‘kader yilr’ ola-
caktir» diyor ve bu ortamda «¢tkis yolu» bulmak
igin iki meselenin ¢ok dGnemli oldugunu vurgulu-
yordu. Bu ¢ok 6nemli iki mescleden «biri ordunun
yapranmeamasi, 6teki demokratik mekanizma iize-
rivide iimitlerin canleanmast amactyla segime yo-
nelik vent bir hiikiimet kurulmast»dir diyordu.

Bu sozlerden c¢ikan sonug, eylemin tam bunun
aksini amaglayacak bicimde diizenlenecegidir. Ni-
tekim bu soOzlerin yazildig: tarihten pek az son-
ra, 1 Subat glinii aksam gergeklestirilen A. Ipek-
¢i'nin oldiirii!mesi cylemi, tam da bu, ¢ok onemli
«iki mesele»nin gozetildigini gostermektedir. Taha
Akyol'u animsarsak, «firtina kopmustur». Yazimi-

zin basinda belirtildigi iizere A. Ipekginin &ldii--

riilmesi hem «orduyu yipratmis» hem de «demok-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org

Birikim 48/35



ratik mekanizma iizerindeki iimitleri s6ndiirme»
konusunda gayet etkili olmustur,

O halde ;A. Ipek¢i'nin oldiiriilmesiyle baslayan
oniimiizdeki donemde, fasist hareketin tiim legal
kuruluslari, sozciileri ve yayin organlari, miizmin
bir «demokrasi asig1» pozunda, «demokrasirye en
gosterisli methiyeler diizerlerken; o6te yanda «de-
mokrasi»nin «sinir merkezlerine», segilmis kisilere
yonelik sistemli cinayet ve tahrip eylemleri siir-
diiriilecek demektir. Bu eylemler, son derece dar,
Ozel bir fagist militan 6rgiit tarafindan diizenlenip
gercgeklestirilecektir. Genis iilkiicii kadrolara «di-
siplinli» olmalar1 ve benzer eylemlere kendi bas-
larina girismemeleri sik1 sikiya tembih edilecek-
tir. Nitekim UGD Merkezi ve MHP Genglik Kolla-
r1 tarafindan «teskilatra yayimlanan genelgelerde
(23-24 Ocak tarihli Hergiin) bu konu Onemle ha-
tirlatilmigtir. '

Fasist hareketin merkezine bagh, Gzel segilmis
gizli bir fasist orgiit zaten vardi. Bugiine kadarki
fasist teror eylemlerinin incelenmesi, profesyonel
nitelikte bu cinayet oOrgiitiiniin 6teden beri faali-
yette bulundugunu gosterir. Cok sayida 6lii ve ya-
raliya malolacagl pesinen hesaplanmis olaylarda
kullanilan bombalar1 hazirlayip yerlestirenler, Do-
gan Oz, B. Comert, B. Karafakioglu ve en son A.
Ipekci cinayetlerini yapan ekipler, bu, varh@ ke-
sin denilebilecek gizli, 6zel fasist terér grubuna da-
hil olmallar. Fagist hareketlerin adeta alamet-i
farikasidir bu tiir orgiitler. {talyan fagizminin ge-
nis Kara Gomlekliler —Faso'lar— icinden segilmis
«Principirleri, Almanya’da genis SA'min iginden
ozel olarak devsirilen SS’ler gibi. Tiirkiye fasist
hareketinde de benzer bir Orgiitiin olmasindan do-
gal bir sey yoktur.

Bu orgiit eliyle diizenlenecek eylemlerin yalniz-
ca siyasal hedeflere “oOnelik olmayacagini tahmin
edebiliriz. Giindelik hayat1 ilgilendiren her alan,
bu tiir eylemlerin konusu olabilecektir. Ulastirma,
haberlesme arag ve sebekelerini tahrip etmeye ve-
vya isleyislerini sekteye ugratmaya yonelik bomba-
lamalar, vb. eylemler ile insanlar1 Oldiirmekten
¢ok, o insanlarda —toplumda— tedirginligi artir-
mak amaglanacaktir, «Diizen»in kurumlarinin gi-
derek yipranmasi, aciz konuma diisiiriilmesi ve
topluca otoritelerini yitirmeleri sonucunda fasist
hareket, ilk etapta varmak istedigi «otorite buna-
Iimi» ortamina, bu hedefe erismis olacaktir.

Fasist hareketin ¢Oziim asamasinin ilk evresi,
ilk etab1 sonunda gergeklestirmek istedigi durum
budur. O, «gegis bunalimi»m1 ¢6zmeye aday siya-
sal giiglerin, bu ortamda, bu platformda iktidar
icin kars1 karsiya gelmelerine ¢alisacaktir. Bu
platformun bir «otorite bunalimi» ortami oldugu,
bir baska deyisle, «demokratik diizen»in sistemli
eylemlerle felg edilmesi, acze diisiiriilmesi ortarm
oldugu daha once belirtilmisti. Ve yine belirtil-
misti ki; eger boyle bir ortam olusturulabilirse,
yalnizca «demokratik diizen»in kendisi degil, onun
baslica siyasal giigleri olan AP, CHP ve MSP de
felg edilmis olacak, bir gii¢ olmaktan hayli uzak
olacaklardir. ,

Fagist hareket, A. Ipek¢i'nin 6ldiiriilmesi ile res-
men baslattif1 «ilk evre» miicadelesinin sonunda
bu noktaya varmayr ummaktadir. Eger bu ilk
amacina varirsa, ¢oziim asamasinin ilk evresi, bir
«otorite bunalimi» platformunun olusmasi ile so-
nuglanirsa, «ikinci evresye bdyle girilirse, fasist
hareket gayet iyi bilmektedir ki, boyle bir plat-
formda diizen partileri ve onlarla birlikte «yipra-
tilmis ordu», kendisine karsi sozii edilir bir rakip
bile olamayacaklardir. Béyle bir ortamda fasist
hareketin karsisina gikabilecek tek ciddi giig, sos-
yalistlerce yonlendirilmesi miimkiin bir direnme
cephesidir. Sosyalist hareketin haldeki durumu
g6zoniine getirildiginde boyle bir giiciin olusturul-
mast hayli zor gibi goriinmektedir. «Maras’dan
Sonra?» adli yazida, boyle bir cephenin, sosyalist-
lerin yoOnlendiriciliginde olusturulabilmesinin, bu
nitelikte olabilmesinin baslica Orgiitsel —ideolo-
jik gereklerini, buna iliskin perspektifi —sosyalist
demokrasi perspektifi—, genel hatlariyla anlat-
mistik. Burada yeniden ayni konuya girmeyecegiz.
Fakat su aciktir ki, fasist hareket boyle bir cep-
he olusturulmus olsun veya olmasin, boyle bir
cephenin Ogesi olabilecek alanlar1 «temizlemek»
isteyecektir. Ve ayrica su da son derece dogal bir
gelisme sayilmalidir ki, fasist hareketin varolan
«demokratik diizen»e karsi sistemli eylemleri yay-
ginlasir; «diizen» bu girisimler karsisinda kendini
savunamaz hale gelir ve boylece «otorite bunalimi»
dedigimiz ortam olusmaya baslarsa; yukarda sa-
yilan ve ortak Ozellikleri anti-fasizm olan Ogeler
kendiliginden bir savunma c¢abasina girisebilecek-
lerdir. Bunlar, niteligini deneyleriyle bildikleri fa-
sist harekete basegmeyecekler, sessiz kalmayacak-
lardir.

Dolayisityla su goriilmektedir ki, «otorite buna-
limwwnin olusmasindan sonra siireg, su veya bu
gcapta da olsa bir igsavasi igerecektir. Bunun fa-
sist hareketin ani ve sistemli bir kiyim harekat
—Endonezya oOrnegi— biciminde gerceklesebilece-
gi ihtimali de vardir.

Bu arada dikkate alinmalidir ki, fasist hareke-
tin resmen baslattif1 bu «ilk evresde onun eylem-
lerinin biiyiik boliimii, bir «otorite bunalimi»ni ya-
ratmaya yonelik olacak ise de, bu baska tiir giri-
simlerin goriilmeyecegini sOylemek degil elbette.

Ornegin bu siireg iginde orduda darbeci bir egi-
lim giiglenebilir. Fasist hareketin kendi diizenle-
yip «karanlik giiglerin eseri» diye sunabildigi ve
toplumun da bdyle bir aciklama modeli iginde de-
gerlendirdigi eylemlerin sonucunda kaginilmaz ola-
rak dogacak olan «ordunun aciz kaldigi» kanisin-
dan rahatsizhik duyan ve buna duydugu tepkiden
hareket eden baz1 askeri gevrelerde darbeci egi-
lim giiglenebilecektir. Fasist hareket bunlar1 kul-
lanmaya her an hazirdir ve bu egilimleri her za-
man koriikleyecektir. Bu egilimlerin 6niimiizdeki
donemde kuvveden fiile doniisiip doniismeyecegi
hakkinda kesin bir sey sOylenemez elbette. Ama
dikkate alinmasi gereken bir. ihtimaldir bu.

Bu arada fasist hareketin, Malatya, K. Méras tii-
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rii eylemler diizenleyebilecegi de gozden wrak tu-
tulamaz siiphesiz. .

Su anda «diizen partileri bloku» ve tipki onlar
gibi bunalimi demokratik diizenin barigsg1 plat-
formlarinda ¢6zme yanlis1 giigler, ne yapacagini
bilemez durumdadirlar. Inisyatif fasist hareketin
elindedir ve goriinen odur ki; ordu da dahil «dii-
zen»in siyasal giigleri, fasist hareketin muhtemel
girisimlerini hesaplayabilmekte ama bunlara kar-
s1 ellerinden gelen tek sey, fasist hareketin bu yol-
lara girmemesini dilemek olmaktadir. Bunlar fa-
sist hareketin partisi tarafindan yapilan «demok-
rasi asifl» konusmalardan teselli bulabilmekte,
onun simdilerde 6nerdigi «erken segim» vb. talep-
lerin fasistlerin gergekten ciddi ve tek amaglarl
olduguna inanmak istemektedirler. Malatya, Si-
vas, Elazig ve K. Maras olaylar1 ¢izgisinin manti-
ki sonuglarini, bu olaylarda agik bigimde gorii-
len fagist hareketin ger¢cek amacimi unutmak is-
temektedirler.

Ve bu unutma egilimi ve aliskanhiginda yalniz
degillerdir. Sosyalist hareketin genel alani iginde
de hayli giigliidiir bu kolayca unutmak egilimi ve
aliskanligl. Dolaysiyla su soylenebilir ki, 1 Mayis
1977'nin, Malatya’'nin,... K. Maras'in kolayca unu-
tulabildigi gibi A. Ipekgi'nin 6ldiiriilmesi olay1 da
¢ok gegmeden unutulabilecek ve fasist hareketin
bu olayla birlikte tiim karsisindakilere yaptigi sa-
vas ilani, meydan okuma cagnsi isitilmemis, kav-
ranmamis gibi davranilabilecektir.

A. Ipekc¢i'nin oldiiriilmesiyle birlikte Tiirkiye
toplumunun gegis bunaliminin ¢oziilme siirecin-
de yeni bir evrenin basladigim kavramak zorun-
dayiz. Hayli ge¢ kalinmis olunabilir, hazirliksiz
olunabilir, ama zafer ibresinin fasistler lehine ke-
sin bigimde donmesi icin daha pek ¢ok seye .ge-
rek oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla, 6zellik-
le sosyalistler su anda gosterecekleri olumlu gaba-

larla simdilik fasistlerin inisyatifinde akan siireci
degistirebilirler.

Ne diizen partilerinin birlikte ve tek tek girisim-
lerine ne de sikiyonetimin fasistlere yonelik On-
leme gabalarina umut baglanilabilir.* Ve ayrica on-
larin kendi iizerlerine diisen gabalar1 gistermeyis-
leri bir Oziir olamaz. Sosyalist nitelemesine layik
olanlar bu oOziircii tavra diismenin, higbir durum-
da ve oOzellikle bu tarihi durumda kesinlikle yad-
sinmasl gereken bir tavir oldugunu bilerek; var-
olan ve hi¢ de azimsanmayacak imkénlar1 zaman
yitirmeden sosyalist niteligi gitgide belirginlesecek
bir gii¢, bir alternatif olusturma dogrultusunda
gelistirmelidirler. [ ]

* Fasist hareketin partisi MHP, sikiyonetim o6nlemle-
riyle takviye edilmis bile olsa varolan «demokratik
dizen»in kurallan icinde kendisine canalici darbe
vurulamayacadinin bilincindedir. Bir slyasal parti
olarak MHP, tim yasal kurallara gereken titizli§i ¢os-
teriyordu. Fasist hareketlerin genel &6rgitlenmesi
icinde bu noktaya 6zel bir 6nem verildidi bilinir. Tim

+ Ulkaciler, yeri geldiginde partinin kendileriyle hic-

bir baginin olmadi§ini ilan etmesinl anlayisia kar-
silarlar. Bu bakimdan MHP'yi llklculerin Isledigi sa-
yisiz cinayetten dolay! suclu sandalyesine oturtmak
kamu vicdani icin ne denli dodal ise de «demokra-
tik dizenin kurallari» icin aym derecede kolay de-
gildir.
«Dizen partileri bloku» ve onlarin etrafindaki kuru-
luslarin caresizliklerl buradadir. Bu «demokratik hu
kuk devleti kurallari» sosyalistler karsisinda benzer
bir caresizlik yaratmayacakti. «Dizen» bir yolunu
bulurdu o zaman. Ama fasist parti, her seye karsir
sinifli toplumu temel almis bir partidir. Bu bakim-
dan o «kurallarmdan sonuna kadar yararlanmak hak-
kina sahiptir.
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CAN YUCEL

SORAKI

Bu aksam onu muhakkak bulacagim
Oyle intiyacim var ki sana Nazim,
Bunca ¢ocuk bunca ¢ocuk bunca ¢cocuk
Oliirken &liirken, Komiinizme asik,
Ben nasil nasil yasarim agacigim?

Yarim déndi sair, élume alisik,
«Yasarsin, yasarsin,» dedi «cancag’zim...»

YAPRAK DOKUMU

Sararip ddkiilmeden dnce kizaran yapraklar ki onlar
San verdiler ortaliga bitiin bir sonbahar

Mevsim déniip de yeniden yesermeye baslayinca rizgar
Ciplaginda o atin yine ontar kosacaklar

O cocuklar

O yapraklar

O kipkizil eskiyalar

Onlar da olmasalar benim gayri kimim var?
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ERNESTO LACLAU

Fasizm ve Ideoloji -1 -

Ceviren MAHMUT MUTMAN

KUCUK BURJUVAZININ OZELLIKLERI

Kicuk burjuvaziyi konu alirken Poulantzas,
«orta siniflar», «orta kesimler» v.b. sosyolo-
ji literatiiriinde kullanilmis ve hattd Marksist
analize bile sokulmus bulunan kavramlarda-
ki bulanikhk ve belirsizligin Ustesinden gel-
meye calismaktadir. Bu sonuncu acidan eles-
tirisi, 6zellikle FKP’nin bu kavramlar hakkin-
daki goéruslerinde odaklanmistir. Dolayisiyla
soyle diyor: «FKP gdrusu, ucretli - gruplama-
larinin isci sinifi icine ¢ézulmesini reddeder-
ken, onlarin sinifsal 6zglnliduni, veya bir si-
nifa mensup olduklarini bile, gene de kabul
etmemektedir. (Aslinda onlar «ara ucretliler
tabakasiy olarak adlandiriimaktadir.)... Hi¢bir
yerde Traité su soruyu cevaplandirmaz: Bu
gruplamalar hangi siniflarin tabakalaridir ve
sinif aidiyetleri kesinlikle nedir?»%*® Ara ke-
simlerin —ki sinif aidiyetleri belirsizdir—
egemen Uretim tarzinin iki temel sinifi arasin-
daki micadele tarafindan aynistirilacaklarina
dair bu yaklasimi, Poulantzas yanhs saymak-
tadir. «<Sinif micadelesi ve icerdigi kutuplas-
ma, siniflarin yaninda veya ¢evresinde grup-
lamalarin ortaya c¢cikmasina yol acmaz ve
acamaz —sinif aidiyetleri bulunmayan grup-
lamalar—; basit bir nedenden dolayi: Sinif
aidiyetinin kendisi, sinf micadelesinden 6te
bir sey dedgildir ve bu miicadele, ancak top-
lumsal siniflarin yerlerinin varolmasiyla va-
rolur. Séziin kisasi, sinif micadelesi icersin-
de —yine de— yer alan «toplumsal grupla-
malar»in bulundudunu iddia etmek anlam-
sizdir.»®

Poulantzas daha sonra bu «orta katman-
lariny dogal sinifsal 6zelliklerini ortaya c¢i-
karmaya girisir ve onlari iki gruba bdlinmis
olarak goésterir: Eski ve yeni kiguk burjuva-
zi. Sorun su: Bu gruplar ideolojik ve politik
acidan, géreli olarak, birleslk bir tarzda hare-
ket ederler; fakat ekonomik acidan lretim si-

recindeki yerleri agikca farkhdir. Onlarin si-
nif birligi, simiflarin belirlenmesinde ekono-
mik iligkilerin temel 6lcit oldugu yolundaki
Marksist gérise nasil uygun disebilir? Pou-
lantzas’in cevabi séyle: Sinifsal belirlenmeye
politika ve ideoloji de miudahale eder; bdyle-

ce kucuk burjuvazinin sinif birligi ekonomik"

iliskilerdeki farkli yerlerine ragmen ideolojik
ve politik iligkiler dlizeyinde ayni etkileri uret-
mesiyle saglanir.

Poulantzas, gercek bir sorunla basa ¢ik-
may! denemistir, ama 6énerdigi ¢6zim acikca
yetersizdir. Ekonomik iligkilerin sinifsal be-
lirlenmedeki tek Olcut olamayacagdini soyle-
mekle ise baslayip, kiclik burjuvazinin sinif

birligi tanimlamasindan ekonomik iligkileri
timuyle cikarmaya dek gitmistir. Ayrica,
Poulantzas’a gore, kucilik burjuvazi kendi

ideolojik sOylemine sahip degildir —ve bu
dogrudur—; genellikle onun ideolojisi, kendi
«dgelerinin», kapitalist toplumsal formasyon-
daki temel siniflarin ideolojik séyleminin icer-
sine sokulmasindan olusur; bdylece «reduc-
tio ad absurdum»* yoluyla su sonu¢ cikarti-
lir: Statiikocu anti - kapitalizmi ve «tirmanma
ve devlete tapma» mitini burjuva politik sdéy-
lemine sokan gruplar da kiclik burjuvadir.
Bu, Poulantzas’in elestirdigi «orta kesim»
kavramlarindan daha inandirici gériinmiyor,
tersine daha bulanik ve belirsiz. Ayrica, éIcu-
tinu tutarh olarak uygulamamaktadir Pou-
lantzas: Kic¢uk burjuvazi konusunda, kendi si-
nif kavramlastirmasindan ekonomik iliskileri
distalamakta asiriya kacarken, isci sinifinin
sinirlarini belirlemek icin, Uretici ve Uretici -
olmayan emek Uzerine uzun irdelemelere gi-
riserek yalnizca uretici iscilerin is¢ci sinifina
mensup sayilabilecekleri sonucuna varir. Bu
durumda, bellrli Gretici - olmayan Ulcretli ke-
simlerin politik ve ideolojik illskller dizeyin-

* Sagmaya indirgeme; abartarak,

celiskilerini sergileme.

bir Onermeyi,
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de benzer etkiler yaratarak, onlarin da isci
sinifina mensup sayiimalarini saglayip sagla-
mayacadini kendi kendisine sormaz.

Poulantzas’'in analizindeki yetersizligin ne-
denini kesfetmek pek zor degil. Sorunun kav-
ramlarini dogru olarak koydugu ve ¢ézimin
nerede bulunacagini gérdagu halde, tatmin-
kar bir cevap formiile edememekte, clnki
bunu, analizin butiiniine hdkim olan o genel
varsayim icinde yapmaya cahsiyor: Her c¢elis-
kinin bir simif celigkisine indirgenmesi ve her
ideolojik 6geye sinifsal bir aidiyet yuklenme-
si. Bu varsayimlardan yola c¢ikildiginda, ki-
cik burjuvazinin géreli ideolojik birliginin,
tek basina, onun sinif birligini gésterebiiece-
gi aciktir; ama bu iddianin —uzlasmaz bir
mantikla— varacagi yer, Marksizmin temel-
lerinin dogrudan reddidir: Sinifin tretim ilis-
kilerinin disinda bir tanimlamasi. Poulantzas,
kiclik burjuvaziyi sinifsal olarak karakterize
etmenin Marksist toplumsal siniflar teorisin-
de anahtar nokta oldugunu séyliyor ve hak-
. Kendi analizi, bunun ayni zamanda sinif
indirgemeciliginin Akhilleus topugu oldugu-
nu kanitlamaktadir.

Ben ¢dzimi, cesitli indirgemeci varsayim-
lar kesinlikle reddederek, baska yerde ara-
mamizin zorunlu oldugunu disinidyorum. Ka-
pitalist toplumdaki, genellikle «orta siniflar»,
«ara tabaka» v.b. kategoriler icinde ele ali-
nan toplumsal birlesikliklere (ensemble) bak-
tigimizda, ekonomik iligkiler alanina girisle-
rindeki cesitlilige karsin, ortak bir temel 6zel-
lik gosterdiklerini gbéruyoruz: Toplumdaki ege-
men uretim iliskilerinden kopukluklari. Bu,
onlarin egemen blok ile celigkilerinin, ege-
men uretim iligkileri dizeyinde degil, s6zkonu-
su toplumsal formasyonda egemenlik siste-
mini olusturan politik ve ideoloik iliskiler du-
zeyinde ortaya ciktigt anlamina gelir. Fakat,
goérdugumuiiz gibi, bu bir sinif celigkisi degil-
dir. S6zkonusu kesimlerde, halk kimligi, sinif
kimliginden ¢ok daha énemli bir rol oynar de-
mektir bu... Eski ve yeni kl¢lik burjuvazinin
iki ayn sinif —ya da ikincisinin durumunda,
sinif bdlimi— oldudu aciktir. ideolojik bir-
likleri, dolayisiyla, bir sinif birlidini yansitmaz;
ideolojik yapilarinin timunin belirlenmesin-
de, popiiler - demokratik cadirmalarin onlarin
6zgiin sinif cagirmalarindan ¢ok daha énem-
li oldugu bir gercektir. Kicik burjuvazinin
farkh kesimleri arasindaki degdisik sinif cagir-

malarinin varoldugu tartisiimaz; ama ancak
ikincil olarak. Demokratik mucadele her za-
man sinif micadelesinin egemenligi .altinda
bulunduguna goére, gérmis oldugumuz gibi,
orta kesimlerin popduler - demokratik ideolo-
jisi, kendi sdylemini 6rglitlemekte yetersizdir
ve yalmizca burjuvazi ya da proletaryanin
ideolojik sdylemi icersinde varolabilir. Popu-
ler - demokratik ideolojinin sinifsal ideolojik
sOylemiere eklemlenmesi icin micadele, ka-
pitalist toplumsal formasyonlardaki temel
ideolojik micadeledir. Bu anlamda, FKP tara-
findan kullanilan formulin —ara ucretliler ta-
bakasi— sinifsal belirsizligi, yetersiz olmakla
birlikte, Poulantzas’'in digindugu kadar yan-
hs degildir. Bu kesimlerin politik ve ideolojik
pratigine sinif celigkisi olmayan bir celiskinin
egemen oldudu sezgisini yansitmaktadir; 6y-
le ki, eger isci sinifi kendi sinif kimligini de,
halk olarak ‘kimligini de, ideolojisinde 6ziim-
lemek zorundaysa, bu ara kesimler hemen
hemen yalniz ‘halk’ olarak bir kimlige sahip-
tirler. Bunun anlami, orta siniflarin demokra-
tik micadele icin dogal bir alan ve ayni za-
manda, gérmis oldugumuz gibi, politik sinif
muicadelesi icin par excellence (mukemmel)
bir alan oldugudur. Clinkii bu, «halk» ve si-
niflar arasindaki 6zdesligin sahneye geldigi
noktadir; énceden verilmis olmaktan uzak,
bir micadelenin sonucu olan bir 6zdesles-
me; bunun, kapitalizm altinda her politik kri-
zin ¢6zllmesinin dayandidi temel miicadele
oldugunu sOyleyecek kadar ileri gidecegiz.
Simdi fasizmin icersinden ciktigi krizi incele-
mek icin gerekli tim égelere sahibiz.

FASIZMIN YUKSELISI:
iKTIDAR BLOKU KRizi

Fasizm ikili bir krizden dogdu: 1) halk ke-
simleriyle olan celigkilerini geleneksel kanal-
lardan 6zumleyip nétralize edemeyecek du-
rumdaki iktidar blokunun krizi; 2) halk mi-
cadeleleri Uzerinde egemenlik kuramayan,
popller - demokratik ideoloji ve kendi dev-
rimci sinif hedeflerini tutarli bir politik ve
ideolojik pratik icinde eritemeyen isci sinifi-
nin krizi. '

Birinci durumdan baslayalim. iktidar blo-
ku/«halk» celigkisinin nétrlestirilmesi icin
burjuvazinin ylkselisi sirasinda tipik olarak
uyguladigi yéntem, Giolitti zamaninin italyan
politika geleneginde, bu siirecin adlandirildi-
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g1 deyimde sentezlenebilir: Transformizm. Ye-
ni toplumsal gruplardan gelmesi olasi bir
muhalefetin politik ndtrlestirilmesi icin, onla-
rin temsilcileri olan siyasi o6rgltlerin iktidar
blokuyla butiinlesmesi bdylece anlasilabilir.
ingiliz parlamenter rejiminin ilerici «demok-
ratiklestirme»sinden, Giolitti'nin  «sosyalist
monarsirsine kadar, Prusya «muhafazakar
devrimi» de dahil, 19. ylzyil Avrupa tarihi bi-
ze bu mekanizmanin bircok érneklerini sag-
hyor. Temel ideolojik islevi, «halk»/iktidar
bloku celigkilerini sistemin icinde 6zimleye-
rek, popller - demokratik c¢agirmalaria ege-
men ideolojik sdylem arasindaki eklemlen-
menin kopmasini énlemek. En ilkel ve katik-
siz biciminde bu mekanizma, clientelism yo-
luyla isler: Popller - demokratik cagirmalar
vardir, ama yalnizca bireysellestiriimis popi-
ler talepler diizeyinde. «Ezilmis»in (underdog)
taleplerinin  bireysel tatmini, kendilerini
«Halk’'in dostlari» olarak tanitan yerel esraf
ve politika patronlari tarafindan karsilanir.
Daha Ust dizeyde bu islev, giderek sistemle
bitiinlesen popller partiler tarafindan yerine
getirilir. Ozellikle endiistrilegsmeyle birlikte
toplumsal degisimin hizlandig), ataerkil ya-
pilarin krize girdigi kentsel kesimlerde, yeni
gruplari daha karmasik mekanizmalar yoluy-
la iktidar bloku ile butiinlestirmek, ideoloji-
lerinin varolan egemenlik sistemini tehlikeye
sokacak kadar radikallesmesini énlemek ba-
kimindan zorunludur. Aslinda bu, Fagizm 6n-
cesi Avrupa-gelenedinde, Radikal partilerin
igleviydi. Son olarak, kopma, «halk»/iktidar
bloku celiskisinin nétralize edilemedigi an,
Jakobenizmi uretir: «Halk» ne tecrit edilmis
taleplerle, ne de sistem icinde 6rgitlenmemis
bir alternatif olarak degil, sistemin kendisine
karsi bir politik alternatif olarak ortaya c¢i-
kar. Popller - demokratik ¢cagirmalar, burju-
vazinin politik séylemi icerisinde bir 6ge ol-
maktan cikarak, sinifi topluma uygun duse-
cek en yuksek derecede 6zerklige ulasir. Bu
6zerklik kesinlikle gecicidir, ergec popller
cagirmalarin  sinifsal ideolojik sdylemler
icersine yeniden 6ziimlenmesiyle ¢ozuliir; fa-
kat her durumda, bu an, popliler - demokra-
tik cagirmanin, kendisini —gercek safligiyla
diyelim— goésterdigi andir.

Bu anlamda Poulantzas’in Jakobenizm'in
bir kiclik burjuva ideolojisi oldugu yolunda-
ki tezi, ancak getirecegimiz iki dizi tanimla-

mayla kabul edilebilir. ik olarak, istisnai kriz
durumlarinda kiclk burjuvazinin ideoloijisi
olabiliyorsa bile, jakobenizm, kuclk burjuva
ideolojisinin dogal bir bicimi degildir; iclerin-
de popller - demokratik cagirmalarin varol-
dugu, fakat burjuva politik sdylemiyle birles-
mis ideolojilerde verilidir: Analiz ettigimiz do-
nemde bu burjuva ideolojileri popiler clien-
telism ve radikal parlementarizmdir. ikincisi,
Jakobenizmde kiiclk burjuva olan sey nedir,
bu konuda acik olmak zorundayiz. Béyle po-
puler - demokratik cagirmalarin kic¢ik buriju-
va oldugunu séylemek, yanlisa diismek olur;
cluinkl, daha énce belirttigimiz gibi, popiiler -
demokratik cagirmalar sinif ideolojileri degil-
dir. Kuguk burjuva olan sey —burada Jako-
benizmin 6zl yatar— egemen bloka kar$i mi-
cadelenin, siniflardan bagimsiz, yalnizca de-
mokratik bir miicadele olarak surdiiriilebile-
cegi sanisidir.®® Fakat popiler - demokratik
cagirmalar, isci simfinin ideolojik ve politik
soyleminin de asli bir parcasini olugturmak
zorundadir. Sosyalist acidan, en bliylik dev-
rimci hesaplasma dénemleri, sinifsal ideolo-
jinin kendisini maksimum saflii icersinde
gosterdigi déonemler degildir; tersine sosya-
list ideolojinin poptler ve demokratik ideolo-
jiyle tamamen ayni potada eridigi; proleter
ideolojinin tim ulusal gelenekleri 6zimleme-
yi ve demokratik micadelelerin en u¢ nok-
tasi olarak anti - kapitalist micadeleyi, ege-
men bloka karsi saldirinin ortak paydasi ola-
rak da sosyalizmi sunmay! basarmis bulun-
dugu doénemlerdir. Popller - demokratik ca-
girmalarin zorunlu bir sinif aidiyetleri bulun-
saydi, bu durum gerceklestiriiemezdi. Son
olarak, egemen blokun «halk»la celigkilerini
nétralize etmeyi becerdigi durgunluk dénem-
lerinde bile her zaman, jakoben programin
bitinlGgini koruyan ve onu uygulamaya ca-
lisan, genellikle kiclk gruplar halinde mar-
jinal bir kesim kalir, diyeceg@iz. Bundan dola-
yi, popiiler - demokratik cagirmalar, burjuva
sdylemiyle, onun egemenligi altinda birlesmis
olsalar da, hi¢cbir zaman onunla bdtlntlyle
kaynasmis olarak gdériinmezler ve toplumsal
bilincin derinliklerinde her zaman potansiyel
bir radikalize olma kaynag: olarak kaliriar.
Resmi ideolojiye paralel ve onunla celiskili
olarak siregiden bu yeralti siyasi radikalizm
akimi italya érneginde Mazzini ve Garibaldi
gelenegiyle temsil edilir; egemen blokla he-
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sapiasma istegini ortaya koymaya cabalayan,
ayni sekilde radikal her grup, zorunlu olarak
bu gelenege basvurmak zorundadir.

I. Dinya Savasi 6éncesindeki uzun siren
ekonomik yayllma déneminde «transformizm»
yeterince iglev gordiyse de, savagin sonun-
da, Almanya ve italya’da bunalima distii. Ce-
ligkilerin birikimi, Poulantzas tarafindan ta-
mamen yeterli olarak anlatildigi sekilde —bu
bélim kitabin en iyi bélimlerinden birisini
olusturmakta— bu sonuca yol acmistir. Ce-
nskilerin bazilari géreli olarak dis kosullara
bagliydi —ekonomik buhran, savas icin ha-
rekete gecirilen fakat daha sonra geleneksel
siyasi yapilar tarafindan yeniden 6zimlene-
meyen genis kitleler v.b.— ama &bdrleri ik-
tidar blokundaki hegemonya krizinin eseriydi.
Hegemonya krizi, Almanya ve italya’da te-
kelci kapitalizme gecisin aldigi 6zel bicimle-
rin sonucuydu. Poulantzas’in belirttidi gibi, bu
gecis, Almanya 6rneginde «yukaridan asagi-
ya» Bismarck devriminin, Almanya’'nin eko-
nomik birligini tamamlamada yenilgiye ugra-
masi ve toprak sahibi kesimin, Devlet aygi-
tinda ekonomik agirligiyla orantisiz bir glce
sahip bulunmasi tarafindan etkilenmistir.
italya érneginde, celigkilerin birikimi, Risor-
gimento’dan cikan iktidar blokunun temsil et-
tigi politik uzlasma ile daha da glclenmisti;
kuzeyin yukselen burjuvazisi ile guineyin feo-
dal toprak sahipleri arasindaki ittifakla.

Bu surecin analizimiz icin énemli olan so-
nucu, tekelci kapitalizmin, ekonomik alanda
kapladi§i yerin giderek buylyen ©&nemine
karsin, iktidar blokunda politik hegemonya-
sini kanitiamayr —sermaye birikiminin gerek-
tirdigi politik ve ekonomik yeniden - yapilas-
ma icin zorunlu bir durum— imkansiz bul-
masidir. Celiskileri tarafindan hareketsizles-
tirilmis, yurdrlikteki politik sistem, bu dénu-
sumun iceriden islemesi icin yeterli kaldiraci
saglamaktan yoksundu. Bu, tekelci sermaye-
nin, hegemonyasini, Devletin biciminde radi-
kal bir degismeyi iceren bir formil yoluyla
empoze etmeye calistigi anlamina geliyordu.
Bu acidan ne Almanya, ne de italya’da bu dé-
niisiim askeri bir diktatérlik tarafindan uygu-
lanmaya konamazdi; bunu vurgulamak énem-
lidir. Almanya’da Wehrmacht Junkerlerin feo-
dal etkinligi altinda bir engel, Italya’da da Or-
du, monarsinin saglam bir destegiydi. Bun-
dan dolay! Ordu, tekelci sermayenin politika-

sinin dayanak noktalarindan birisi olmaktan
Ote, ndtralize edilmesi gereken guliclerden bi-
risiydi.

Tekelci sermaye kendisini ylrurlikteki po-
litik sisteme, sonucta, radikal bir karsi cikis
icinde bulduguna ve bu ylzden iktidar bloku-
nun hicbir aygitini siki bir dayanak noktasi
olarak alamadigina gére ereklerine ancak bir
kitle hareketine dayanarak erisebilirdi. Fakat
her kitle hareketi onun ihtiyaclarina uy-
gun dismezdi. Bu tip bir uyumlanmanin etkili
olabilmesi icin iki tir kogulun kargilanmasi
gerekmekteydi: 1 — hareket radikal olmak
zorundaydi; yani sistemin icinde bir degisik-
lik formulu olarak degil, sisteme karsi bir al-
ternatif olarak gdsterilebilmesi gerekiyordu
—oOteki turlh, yonetimdeki sistem tarafindan
yutulur ve tekelci sermaye icin gerekli yapi-
sal degisikliklerin yirirliige konmasi imkéan-
sizlagirdi; 2 — harekete gecirme, radikal po-
piler hedefler ve sosyalist hedefler arasin-
daki herhangi bir 6zdesligi énleyecek cagdir-
malar yoluyla islemek zorundaydi; sonuncu
(sosyalist) bicim kapitalist siniflarin tiimine
karsi —tekelci sermaye dahil— bir tehdit tes-
kil ediyordu cunku.

Savas - sonrasi  bunalim, hem Almanya,
hem de italya’da ilk kosulun gerceklesmesi-
ni sagladi. Geleneksel kontrol mekanizmala-
ri ve politik nétrlestirme eklemlenmesinin ko-
pusu ve hegemonya krizini tim yogunluguy-
la duymaya baslayan egemen bloktaki felc,
transformizm’in ¢dékisgune ve kiclk burjuva-
zinin jakobenlesmesine yol acti. Bunun neyi
icerdigini artik biliyoruz: Demokratik cagir-
malarin eklemlenmeden koparak, sinif soy-
lemlerinin disinda radikalize olmasi. Buhran,
tekelci sermayenin ihtiyaclarina uyarlanacak
kitleleri harekete gecirerek ilk kosulun olus-
masini  sagladiysa, ikinci kosula ulasiimasi
—«chalk» ve isci sinifi arasindaki 6zdeslesme-
yi gizleyecek cagirmalarin Gretimi— fasizmin
6zgiin basarisidir.

Fasizm ve tekelci sermaye arasindaki bir-
lik nasil kuruldu? Fasist hareket, hicbir du-
rumda, tekelci sermayenin bir icadi degildi.
Poulantzas fasist cetelerin finanse edilmesi
gibi durumlarin 6nemini asgariye indirgemek-
te timiyle hakh. Hem bu finanse etme fa-
sizmin blylk sermaye tarafindan tutulan si-
yasi formiil oldugunu kanitlamaz, hem de fi-
nansman olay: blyilk 6élcide abartiimis ve
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carpitilmistir.®* Tekelci sermaye son dakika-
ya kadar alternatif siyasetleri muhafaza etti:
Schacht'in araciligiyla uygulanabilir duruma
gelen birlik ¢cok sonra ortaya cikti. Nazizm
kendi imkanlariyla bir iktidar alternatifi olus-
turduktan sonra; italya’da da sanayi kesim-
leri, Roma'ya yuriyusun arefesine kadar, Fa-
sistlerin ikinci derecede bir konumda bulu-
nacaklari, Orlando, Giolitti, ya da ézellikle Sa-
landra’nin aracih@inda bir ¢ézum dustniyor-
lardi. Dahasi tekelci sermaye, fasist ¢cézimu
benimsemeye zorlanmadidi her durumda, onu
benimsememeyi tercih etti; bazi durumlar-
da egemenligini empoze etme sorununu par-
lementer sistemin icinde ¢éziimleyebildi (in-
giltere, Fransa v.b.); baska durumlarda bunu
askeri diktatorlikler aracihdiyla gerceklestir-
di (buglinki bircok Latin Amerika ulkesinde
oldugu gibi). Fasizmin kitle hareketi durumu-
na gelmedigi Ulkelerde tekelci sermaye ile
baglantisi bulunmaz. Sir Oswald Mosley veya
Jose Antonio Primo de Rivera’'nin tekelci ser-
mayenin adamlar oldugunu 6ne sitirmek sac-
ma olacaktir.

Ama ne olursa olsun, fasizm tekelci ser-
mayeye, yerlesik iktidar sistemine karsi kit-
lelerin harekete gecirilisinden faydalanmasi
icin gerekli kosulu sagladi, popiuler - demok-
ratik cagirmalarin sosyalist perspektiflerden
kopuk olacagini garanti ederek. Bu hedef, fa-
sizm tarafindan ikili bir ideolojik dénisumle
gerceklestirildi: 1) «halk»/iktidar bloku celis-
kisi dizeyinde poptler cagirmalar toplugu-
nun (ensemble), sinif micadelesi imkanini or-
tadan kaldiran bir 6zne araciligiyla birlesmesi
(unification) meydana geldi. Ornegin: savas -
sonrasi bunalimimi, Versay Antlagsmasinin
adaletslizli§ini, enflasyonu, yabanci isgali al-
tinda tutmayi v.b. karmasik bir sekilde yasa-
yan, radikalize olmus Alman kiicik burjuva-
zisi, nazizm tarafindan wrk olarak cagiridi.
Bitin anti - plitokratik, uluscu, demokratik
yonler, yani egemenlik altinda tutulan sinif-
larin «halk» kimligini olusturan tim o&geler
—ki bunlar Iktidar blokuyla aralarindaki ce-
liskileri de dile getiriyordu— Nazl séylemin-
de vardi. Ama c¢agdirilan ézne irksal bir 6zney-
di. Halk geleneklerinin irkcilikla 6zdeslesme-
si yoluyla ikili bir hedefe ulasildi: Sisteme ra-
dikal bir karsi ¢ikisa uygun tim Jakoben ra-
dikalizm alikonurken, onun sosyalist yone ka-
nalize edilmesi engellendi. 2) Sinif ¢cagirma-

lar1 alikonuldu, ama politik diizeydeki anlam-
lari inkar edildi —sinif miicadelesi inkar edil-
di yani. Bu ideolojik dénisum korporatizm’de
ifadesini buldu. Politik miicadele dizeyindeki
bas celiski, gérmis oldujumuz gibi, «halk»/
iktidar bloku celigkisidir; isci sinifinin politik
miicadelesi, sosyalist miicadele ve halk mi-
cadeleleri arasinda butinsel bir 6zdesligi
gerceklestirmeye dogru zorunlu olarak gider-
ken; burjuvazinin politik micadelesi de, isci
sinifinin  siyasi noétrlestiriimesi icin, ikisinin
birbirinden ayri tutulmasina dogru gider.
Bu siyasi nétrlestirme liberal parlamenter
rejiimde reformizm ve sendikalizm araci-
h@iyla igler; bu, is¢ci sinifilin —hedeflerinin,
sistemin kendisine i¢sel, reformlar oldugu su-
rece— kendisini llkenin timune politik bir
alternatif olarak sunmasini mimkin kilar.
Korporatizmde ise tersine «halk» ve sinif bir-
birinden kesinlikle ayrilir ve aralarinda hicbir
ortak alan hosgorulmez. (Elbette ki, Nazi
sdyleminde bir Alman iscisi hem Alman, hem
de isci olarak cagirilir; hosgérilmeyen sey,
iscilerin  Alman halkinin tarihi ¢ikarlarinin
otantik temsilcileri olduklar dogrultusundaki
iddialandir.)

Sinif cagirmalari, korporatizm biciminde
muhafaza/nétralize edilmisse de fasist ideo-
lojinin Jakoben ve anti - statiikocu niteligi ah-
konuimustu. Bunun nedeni acik goériniyor;
daha dnce belirttigimiz gibi, Jakobenizm ol-
maksizin, tekelci bolimin Devlet’in yeniden
orgutlenmesi ihtiyaci  Kargilanamayacakti;
cunkl eski iktidar sistemi kendisini yeniden
kurmaya gidecekti.*> Dogal olarak Jakoben ca-
girmalarin alhikonulmasi tehlikeli bir oyundu,
kolayca etkili bir anti - kapitalizme kayilabi-
lirdi. iktidarin ele geciriimesinden énceki do-
nemlerde sinif micadelesi fagist hareketlerin
dogrudan icine islemig, ancak sert bir icsel
tasfiye silreciyle anti- kapitalizme ydnelis
tehlikesi gecistirilebilmisti. 1930 Sonbaharin-
da, Nazi milletvekilleri Strasser, Feder ve
Frick’in hisse senetleri icin % 4 faiz tavani,
«bankacilik ve finans sohretlerinne ait hol-
dinglerin tazminatsiz kamulagtiriimasi, buylk
bankalarin ulusallagtinimasini  éngdéren bir
yasa teklifi vermis olduklarini belirtmek ye-
terli. Hitler, milletvekillerini tasariyi geri al-
maya zorladi. Ayni tasan, daha sonra, keli-
mesi kelimesine Komiunist milletvekilleri ta-
rafindan getirildi ve Nazi milletvekilleri, Hit-
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_ler tarafindan, karsi oy vermeye zorlandilar.

«Resmi Jakobenizm»den uzaklasma egilimin-
deki bu tur bir gelisme ihtimalinin énlenme-
si, iktidarin ele gecirilimesinden sonra, kanl
temizlik hareketleri, stirekli ideolojik teyakkuz
ve genel baski uygulamalarini zorunlu kild.
italya’da, fasist solda bulunmasi muhtemel
anti - kapitalist egilimlerin nétrlestiriimesi, Al-
manya’ya kiyasla, gérece daha kolaydi; ¢iin-
kii italyan fasizminin «asir» ucu, Mazzini ve
Garibaldi gelenegdinden destek aliyordu, ki bu
da yerel bir burjuva radikal gelenek demek-
tir. Almanya’da tersine, bu gelenegdin yoklu-
gu, Nazi solunu, kendisini olusturan &geleri
buylk Olcide —proleter cadirmalarin c¢ok
daha fazla 6énem tasidigi— sosyalist gele-
nekten almasini zorunlu kildi. Strasser ve Fa-
rinacci'nin  konusmalarinin  karsilastirmali
analizi bu konuda supheleri giderir.

Fasizmin iktidara gelmesi ve radikal ke-
simlerini tasfiye etmesi ile birlikte, fasist ha-
reket ve tekelci sermayenin ayni potada ta-
mamen eridigi (kaynastidi), —her zamanki
ayrim yapilirsa— hareket ve rejim arasinda-
ki farkhlasmanin ortadan kaldirildigi sdylene-
bilir mi? Bildigimiz gibi, Komintern, olumiu
cevabi vurgulamaktadir; Poulantzas ise, Ko-
mintern’in gériisiine bicimsel olarak karsi ¢ik-
masina ragmen, ayni yonde ilerliyor gibi go-
riiniiyor bana. Béylece, ltalya ve Almanya’da
farkl isleyen, cok fazla karmasik bir olay (fe-
nomen) bliyik Olciide basite indirgeniyor. Al-
manya’da, siphesiz, maksimum kaynasma
sadlandi. Ama bu noktada bazi ayrimlarin or-
taya konulmasi zorunlu. Tekelci sermayenin
uzun vadeli cikarlarini temel alan bir ekono-
mi politikasinin uygulanmasi —Nazizmin hic
suphesiz yerine getirdigi gibi— tekelci ser-
mayenin politik -iktidari dogrudan denetledi-
gi anlamina gelmiyordu. Tekelci sermayenin
yayilabilmek icin gereken ekonomik donisti-
mii empoze etmesi karsiifinda 6demek zo-
runda kaldigi fiat, egemen ekonomik kesim-
lerden goreli 6zerkli§i parlamenter reiimde-
kinden cok daha fazla olan bir tir kapitalist
devletin ortaya cikisidir. Poulantzas'in dod-
ru olarak belirttigi gibi, blyik sermaye ile
Nazi hiyerarsisinin yiksek kademeleri ara-
sindaki erimenin (6zdesligin) politik 6nemi
agenellikle abartmalidir. Tekelci sermayenin.
bu ortaklasmalar yoluyla (6rnedin Goerino)
Nazi Devlet'in icinde sadlam bir baski grubu

olusturmaya cahistidi aciktir; fakat bunlardar
Nazi Devlet'in blyik sermayenin buyruklar:-
na butindyle tabi oldudunu cikarsamak cok

-baska bir seydir ve bir yigin tarihi kaniti kar-

$isina almaktadir. Nazi Devlet'in géreli 6zerk-
ligini kesinlikle ortaya koyan gézlem ve ana-
lizleri haksizca reddetmekle, Poulantzas da
eninde sonunda Komintern'le ayni hataya
digmektedir; bu (goreli 6zerklik) olmaksizin
savas ekonomisi o bicimiyle 6rgiitlenemezdi,
ve blylk sermayenin, Hitler'in savasin son
dénemindeki intiharvari politikasini himaye
ettigini disiinmek de oldukc¢a zor.

italya’da hareket ve rejim arasindaki eri-
me azdi ve fasist «sol» tiimlyle tasfiye edi-
lememigti. «Eski rejim»in fasist Devlet tara-
findan 6zlimlenmesi tamamlanamamisti ve
monarsi, Devlet'in temellerini dogrudan teh-
likeye sokacak bir buhran durumunda, poli-

tik bir alternatif olarak kendisini muhafaza.

ediyordu. Farinacci ve fasizmin radikal ke-
simlerinin, kendilerini anti - monarsik ve fa-
sist Devlet’le blyiik sermaye arasindaki eri-
meye (6zdeslenmeye) —hareketin ilk itisini
bicimlendiren Jakoben 6zlemlerde dis kirik-
hidina yol acan bir cakisma—* dogrudan kar-
sI olarak godstermeleri, bu anlamda karakte-
ristiktir. Fasist sag, tersine, kendisini tekelci
sermayenin dogrudan muttefiki olarak orta-
ya koydu ve geleneksel kurumlari mimkin
oldugu élctide korumaya, rejimi tedrici olarak
kurumsallastirmaya ve liberallestirmeye y6-
neldi. Rejim, Hitler'in yaptidi bicimde ikisinden
birini butiinliyle 6zimleyip hazmedememek-
sizin, bu iki alternatif —Felice’nin deyimiyle
iki «ruh»— arasinda devamh gidip geldi. Mat-
teotti krizi sirasinda rejimi kurtaran, radikal
fasizmin kitlesel harekete gecirilisi oldu; dur-
gunluk yillarinda ise, tersine kurumcu egi-
limler agir basti ve 1943’te fasist Devlet'in
buhraniyla iki akim son bir bélinmeye ug-
radi: Dino Grandi’'nin liderliginde kurumcu fa-
sizm, Mussolini’'nin diistisinde kigkirtici rol
oynadi ve Kral'la birlikte Giiney’e goc etti
—ltalyan kapitalizminin biitiin kesimlerinin
destedini alarak. Radikal fasizm, tersine, Sa-
lo Cumhuriyeti macerasina girigti: Mazzini ve
Garibaldi’'nin radikal Jakoben geleneklerini
odinsiiz temel alan, bolgesel kapitalizmle
badlarini koparmig, Alman isgalinin adir ger-
cekliginden kaynaklanan bir Gtopya.

iktidar blokunda hegemonya krizinin Ital-
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ya ve Almanya’da fasist ¢déziime nasil yol ac-
tigini géstermis bulunuyoruz. Ama temel bir
nokta gene de acikhga kavusturulmay: bekli-
yor: Fasizm, «halk» ve is¢i sinifini birbirinden
ayirmakta neden basarili oldu? Neden kiiciik
burjuvazinin jakobenizmi, isc¢i sinifinin séyle-
minde 6zumlenerek, iktidar blokuna radikal
bir karsi c¢ikis icine girmedi? Bu bizi fasizmi
oraya cikartan buhranin ikinci yéniine geti-
riyor: Isci simfinin buhrani. Tezimiz, fasizm
miimkiin olabildiyse bunun nedeninin Isci si-
nifinin —hem reformist hem de devrimci ke-
simlerinin— popiiler - demokratik miicadele
alanini terketmesi oldugudur.

FASiZMIN YUKSELISI:
iSCi SINIFININ BUHRANI

Poulantzas kitabinda, fagizmin ortaya ciki-
sina katkida bulunan isci hareketinin buhra-
nini analiz ediyor. Buhrana yol acan hata ve
sapmalari incelerken, onlari, hepsinin kdke-
ninde yatan tek bir temel hatada &zetliyor:
Ekonomizm. Poulantzas’in ekonomizm eles-
tirisi, konunun derinligine inen ve inandirnci
bir elestiri; tezlerinin buyuk bir bdélimini
paylasmamak zor. Gene de analizinde temel
bir eksiklik var: Poulantzas, teorik yaklagsimi-
nin temel varsayimlarina bagh kaliyor, ve so-
nucta Komintern’in ekonomizmini elestirirken,
onun sinif indirgemecilidine bagh kaliyor.
Ekonomik determinizm elestirilirken sinif in-
dirgemeciliginin korunmasi, 20. yizyill Mark-
sizm tarihinin sikca tanik oldugu bir sey; Lu-
kacs, Korsch ve genel olarak, bir yandan Ust-
yapilar veya bilincin 6énem ve 6zglnliguni
vurgularken, 6te yandan bunlara kesin bir si-
nif aidiyeti yikleyen egilimlerl disiinmemiz
yeterli. Poulantzas’in durumu daq, sonucta da-
ha énce belirttigimiz gibi: Popller - demokra-
tik cadirmalarin 6zgiin 6zerkligini gézardi et-
mis bulunuyor —ki bu olmaksizin fasizm ola-
yi anlasilamaz. Dolayisiyla, ekonomizm eles-
tirisi tek yanh ve yetersiz, elestirdigi kavram-
larin yanlis olduklarini basitce 6ne siirmek-
ten 6te gitmiyor. Fasist dénemde isci hare-
ketinin tim hatalarinin ekonomizmden- kay-
naklandi§i konusunda Poulantzas’la ayni ka-
nida olsak bile, temel bir soru cevapsiz kali-
yor: Neden isci hareketi ve Komintern eko-
nomistti? Poulantzas’in getirdi§i aciklamalar,
sunlardan baska bir sey dedil: Il. Enternas-
yonal’in politik pratiginin «tortularsina dagi-

nik anilastirmalar,* 6znel hatalardan séz ac-
mak ve SSCB’'deki sinif miicadelesine bir
atif, hicbir sey aciklamayan bir atif, ¢clnki
Poulantzas’in kendisinin de 6ne siirdigu gi-
bi, Avrupa Komtunist hareketi lzerindeki et-
kisi, sonuncunun 6zgiin ekonomizmi aracili-
giyla iletildi. Sonu¢ ortada: Ekonomizm igci
sinifinin buhraninin gériinimiyse, bu buhra-
ni ekonomizmin elestirisi yoluyla aciklamanin
imkani yok; analizi derinlestirmek ve buhra-
nin kék ve kdkenlerini sinif pratikleri alanin-
da tespit etmek zorunlu.

Kendi sorumuzu cevaplandirmakla ise bas-
layabilirizz Kuclik burjuvazinin jakobenizmi
neden sosyalist politik sdéylemle eklemlenme-
di? Bunun cevabi, sosyalist politik sdylemin
yapilasmasinin, ilke olarak, sinif cagirmasi
olmayan tim cadirmalarla eklemlenmeyi dis-
talamasindadir. Bunun neden bdyle oldudu-
nu anlamak icin, isci hareketinin Avrupa’da
sinifsal engel’in mutlak bir uzlagmazlikla ko-
runmasi temelinde gelisip olgunlastigini ha-
tirda tutmamiz gerekiyor. Isci hareketi dyle-
sine erken bir gelisme déneminde ve burju-
vazinin etkilerine dylesine acikti ki, sinif kim-
ligini saglama almasinin tek yolu, sinifsal en-
geli isci sinifi ile toplumun geri kalan bdlimi
arasinda mutlak bir ayrisma dl¢itiine dénis-
tirmesiydi. Isci sinifinin popiilist burjuva po-
litikacilan tarafindan sik sik harekete geci-
rilip sonra da dis kinklhigina ugratiimis olma-
s|, Isci sinifi cadirmalarinin yaygin populer ¢ca-
girmalardan kopmasini zorunlu kildi.  Sinf
ideolojisinin  kurulusunu bulandirmamalari
icin yaygin popller cagirmalarin «teshir»
edilmesi gerekiyordu. Bu teshirin 6zqin me-
kanizmasi, her yaygin popller iceridi, rakip
siniflardan birinin ideololisinde bir 6ge ola-
rak goéstermekti: Burjuvazinin, kicik buriu-
vazinin, feodal toprak sahiplerinin v.b.. Bu yol-
dan, isci sinifinin devrimci kararhligi ve ayni
zamanda tarihi ergenligi, kendilerini sinif in-
diraemeciliginde ortaya koyan politik ve Ideo-
lojik pratikleri meydana getirdi. Boylece. si-
n'f indirgemeclligi, bitin dizeylerde belirle-
vici duruma geldi: Politik hayat, aile iliskileri,
cstetik v.b.: Parti-ici ve sendika -ici iliski-
ler, agelecekteki toplumun dnceden bicimlen-
mi$ bir mikrokozmozu olmak zorundavdi. Bu
acidan, 6zerk bir populer - demokratik mu-
cadelenin imk&ni ab Initio (daha bastan) dis-
talaniyordu: Demokratik miicadele en fazlaq,
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gerceklestirilememis burjuva gdrevler icin bir
gOsterge ve burjuvaziyle, sinirh hedeflere yé-
nelik bir sinif cephesi olusturmaya elverisli
bir durum olabilirdi.

Bu ilk evrede, bir gbrev, tum &bdrleri uze-
rinde 6ncelik kazandi: Sendikalarin ve isci si-
nifinin ekonomik miicadelesinin 6rglitlenme-
si. Isci sinifi kendisini burjuva toplumu icinde
bir baski grubu olarak 6érgitlemeye baslad..
Sinif indirgemeciligi, tretim iliskileri ve eko-
nomik miicadelenin de facto éncelidi cevre-
sinde islev goruyordu. Bu baski grubu eylem-
leri, isci sinifinin gelecekte sosyalist bir top-
lumu o&rgitleme &zlemleriyle nasil bagdasi-
yordu? Ekonomizmin sahneye geldigi nokta
burasi: 1) kapitalist birikimin dinamiginin, or-
ta kesimlerin ve koylilugin proleterlesmesi-
ne yol acacagi disuniliyordu,* bdylece ken-
di sinif cikarlarini savunurken is¢i sinifi, so-
nunda tum toplumun c¢ikarlarini da savunmus
olacakti; 2) kapitalist birikimin dogdasindaki
salt ekonomik celigkiler, icsel mekanizmasi-
nin basitce acilmasiyla, sistemde buhrani ké-
rikleyecekti. Boylelikle, ekonomik miicadele
tarafindan ortaya konulan mikrokozmozlar,
gelecektekl gelismenin tim sirlarinin anah-
tarini ellerinde tutuyorlardi. Kapital’in 1. cil-
dindeki 6nermelerden yapilan mantiki cikar-
samalar, sosyalist bir toplumu vaadediyordu.
Avusturya - Marksizml, kapali bir sistemde
sermaye birikiminin imkansizhdinin  Rosa
Luxsemburg tarafindan gdsterilmesi ve ar-
dindan gelen c¢cokus teorisl, yeniden - Gretim
semalarinin Henryk Grossman tarafindan,
kapitalizmin tami tamina hangi yilda yok ola-
cadini 6nceden gérmeye varan hiinerll kulla-
nimi, ekonomizmin, nasil sinif indirgemecili-
ginin temel bir mekanizmasi oldugunu, entel-
lektuel bir Uslupla ortaya koyan belgelerdir.

Oyleyse, ekonomizmi ilintili oldugu ideolo-
jik baglamin —sinif indirgemeciliginin— bi-
tunselliginin disinda elestirmek, bir makina
parcasini parcasi oldugu makinadan soyut-
layarak anlamaya caligmaya benzer. Bundan
dolayi Poulantzas, fasizmin dogusu dénemin-
de neden ekonomizmin igci hareketinin temel
ideolojik bileskelerinden biri oldugunu acik-
layamiyor ve siniflarin belirlenmesinde poli-
tik ve ideolojlk 6rcitleri yalnizca ek olarak
getirerek, bu zorlugun ustesinden gelmeye
calisiyor. (Bdyle yapmakla ¢dzmeye ugras-

ti§1 sorunlari ¢ézmiis olmuyor, fakat onlari
daha da genis dizeylerde cogaltiyor.)

Sinif indirgemeciligi, bdylece, |. Dunya Sa-
vasi oncesi isci hareketinin sinif pratigine
baglanmisti. Savasin hemen sonrasindaki d6-
nemde de gene ustesinden gelinememisti; is-
¢i hareketi dar bir sinif perspektifinin tahak-
kiml altinda kaldi ve sdmirilen siniflarin
batinlyle ilgili tim hegemonya iradesinden
yoksundu. Reformist kesim icin sorun, bur-
juva Devlet aygitinin mimkin oldugu kadar
cabuk yeniden kurulmasi, isci sinifinin gittik-
ce artan cikarlarini elde etmesini saglayan
anlagsma kosullarinin yeniden olusturulmasiy-
di. Devrimci kesim icin amac, proleter dev-
rimi basariya ulastirmak ve Sovyetik rejimi
kurmakti. Ama her iki durumda da izlenen
sinif politikalari, popller - demokratik muca-
deleler sorununu gbézardi ederek dista bira-
kiyordu. Dolayisiyla, orta siniflarin radikalize
olmasi ve transformizm bunalimi, is¢i sinifi
partilerini, verecekleri hicbir cevabin bulun-
madigi, tamamen yeni bir durumla karsi kar-
slya birakti. Sonucta, orta siniflarin jakobe-
nizmini sosyalist séyleme baglamaya calis-
madilar bile; kendilerini, politik intihara gétu-
ren, katiksiz sinif perspektifi icinde tuttular.
Fasizm bu anlamda is¢i sinifinin buhraninin
sonucuydu, kapitalist egemenlik sisteminin o
zamana kadar icine dustidi en ciddi buna-
lim siregiderken, isci sinifinin Aimanya veya
italya’da proleter devrimi basariya ulastir-
maktaki yeteneksizliginden degil, fakat ken-
disini, hikmedilen siniflarin timiine karsi po-
puler bir hegemoni alternatifi olarak ortaya
koyamamasindan koékenini alan bir buhran.
Sonuc olarak, orta siniflarin popller cagir-
malan, acikladiimiz bicimde fasist politik
sdylem tarafindan 6ziimlenip nétralize edile-
rek yeni tekelci bélimuinin hizmetine verildi.
Fakat bu sirecin isci sinifi diizeyinde de geri
tepmeli yansimalan oldu. Séyledigimiz gibi
isci sinifi ikili bir kimlige sahiptir: Sinif ve
«halk» olarak. Buhranin listesinden gelinme-
si icin gosterilen sinifsal ¢abalarin —devrim-
ci ya da reformist— bosa ¢ikmasi, is¢i sini-
fim moral bozukludu ve hareketsizlige itti;
popller cadirmalar ve sosyalist sdylem ara-
sindaki eklemlenme yoklugu, bu kanatta fa-
sizmin ideolojik etkisine karsi gittikce blyG-
yen bir aciklik birakti. Bundan da Poulant-
zas'in soéziinii ettigi olay gelisti: Isci simifi-
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nin bir bélimune fasizmin agilanmasi ve isci
sinifinin timden nétralize edilmesi.

Eger |I. Dinya Savasi sonunda Avrupa isgi
sinifi arasinda acik secik bir ‘asikdr mukad-
derat’a sahip bulunan bir tanesi varsa, o da
Alman isci sinifiydi. Egemen ideolojinin buh-
rani, her buhranda oldugu gibi, kendisini
olusturan cagirmalardaki eklemlenmenin bo-
zulmasinda ortaya cikmisti. Bir yandan ege-
men iktidar blokunun otorite ve prestiji ciddi
olarak sarsiimig gérinurken, dte yandan orta
siniflar arasinda milliyetci ajitasyon giderek
halk¢i (plebian) e anti - kapitalist bir 6zellik
kazaniyordu. Hitlerizm'in yarip gectigi catlak
burasidir ve bu yarip gecis, isci sinifinin Ta-
rih’le bulugsmasini yerine getirememis olma-
sinin sonucudur. igci sinifi kendisini, Alman
halkinin tarihi micadelelerine énderlik ede-
cek, onlari sonuclandirip, sosyalizmle tamam-
layacak bir glic olarak ortaya koymalydi; be-
lirsizligi ve eski egemen siniflarla uzlagmasi,
ulusal felakete yol acmig bulunan Prusyaci-
ligin kisithhiklarina dikkati cekmeli, tim halk
kesimlerini su ideolojik simgelerde yogunla-
sacak ulusal bir rénesans icin savasmaya ¢a-
girmalydi: Ulusculuk, Sosyalizm, Demokra-
si.* (Buhran, eski Prusyaciligin 6zelligi olan
milliyetci ve otoriter cagirmalar arasindaki
eklemlenmenin bozulmasini kdrikledi, bu so-
nuncusu —eski Prusyacilik— zaten ulusal ¢i-
karlarin dogrudan temsilcisi olma tarihi hak-
kini yitirmisti; 6te yandan —Hindenburg’'un
kiicimsemeyle Avusturyali onbasi diye soz
ettigi— Hitler gibi avami bir ajitatérin, hare-
ketini «Nasyonal - Sosyalizm» diye adlandir-
masi, bu iki kelimenin kitlelerin kafasinda
kendiliginden bir yogunlagsma egilimi goster-
diginin acik kanmitidir.) isci sinifinin géstere-
cegi hegemonya iradesi jakobenlesmis kugik
burjuvazi Gzerinde buylk etki yapacak ve on-
larin karsi ¢ikiglarinin sosyalist yéne kanali-
ze edilmesini saglamig olacakti. Hitler mey-
dana ciksaydi bile, halk¢l ve milliyetgi bir dil-
le konugsma tekelini elinde tutamayacakti; ka-
pitalist siniflara verdigi édunlerin hayal kirik-
hgina ugratti§ hareketin sol kanat kesimle-
ri, toparlanacaklar alternatif bir kutup bula-
cak ve sonunda tekelci sermaye, ¢cagirmalar
sisteminin kominist hareketle bir tartisma
alani olusturdugu bdyle bir ideolojik alterna-
tif (zerine oynamaya daha az hazirhkh ola-
cakti. Ama bdyle bir sey olmadi ve ¢ogulcu -

demokratik micadele alaninin igci sinifi tara-
findan terkedilmesi, yolu fasizme acgik birak-
ti. Bu yluzden Poulantzas’in, Alman Komiinist
hareketinin ulusal ve demokratik ajitasyonu
yonlendirme geregdini duydugu ender birkac
andan birini, Schlageter cizgisini, elestirme-
si inanilmaz bir sey. Bu formilasyonun bir¢cok
oportinist dge icerdidi ve uygulamasinin da
Nazizm'le karsi karsiya bulunan Alman isgci
sinifini zayiflatmaya yaradigr dogrudur. Ama
ilk olarak, oportlinist o6geler, bu cizginin
—Komintern’in politikasina egemen olan si-
nif indirgemeciligi ylzunden— kuclk burju-
vaziye verilmig bir édiin olarak anlasiimasi-
nin sonucuydu; ikinci olarak, demokratik mu-
cadelenin poptiler - demokratik ve sosyalist
cagirmalan eklemiemek icin gbsterilecek ge-
nis Olcekli bir calisma yerine, daginik ve zig-
zakh bir bicimde yuritilmesinin, ancak ters
etkilere yol acabilecedi aciktir. Dogru tavir,
bu cizginin derinlestiriimesi ve mantiki sonu-
cuna, sinif indirgemeciliginin terkedilmesine
vardiriimasi olmaliydi. Béyle bir yén izlenme-
diyse eger, bunun nedeni 6znel yanlislar de-
gil, anlatmis oldugumuz gibi, isci hareketinin
sinif pratigini timuyle belirleyen ergenligin
yapisal konumudur.

Nazizm déneminde, Poulantzas’inkine ben-
zer bir elestiri, Leon Trotsky tarafindan ya-
pildi. 1931'de, Alman Komiinist Partisi'nin
«Milliyetgi» cizgisini konu alarak séyle yaz-
di: «Her blyuk devrimin, ulusun tim gurbuz
ve yaratici glclerini devrimci sinifin ¢evresin-
de birlestirmesi ve ulusu yeni bir 6z cevre-
sinde yeniden kurmasi anlaminda, bir halkin
devrimi, ya da ulusal bir devrim ‘oldugu bili-
nir. Ama bu, bir slogan degil, devrimin; daha
da kesin ve somut bir tanimi gerektiren, sos-
yolojik aciklamasidir. Slogan olarak, iscilerin
kafasina asilanan kargasalik pahasina bir bu-
dalalk, sarlatanhk ve fasistlerle pazar reka-
betidir... Fasist Strasser, halkin % 95’inin
devrimle yakinda ilgili oldudunu sdyliyor, bir
sinif devrimi degil halk devrimi, sonu¢ ola-
rak... Thaelmann da ayni koroya katiliyor.
Gercekte, Kominist iscinin fasist isciye sdy-
lemesi gereken sey nifusun, % 98’inin de-
gilse eger, % 95'inin finans kapital tarafin-
dan sémiruldugidir. Ama bu sémird hiye-
rarsik olarak érgutlenmistir: sémdariculer var-
dir, alt - sdmiiriculer vardir, alt - alt - sémiru-
culer vardir v.b. Ancak bu hiyerarsi sayesin-
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de, (st -soémiriciler halkin ¢odunlugunun
kendilerine tabi kiinmasini saglarlar. Ulusun
kendisini yeni bir sinifsal 6z cevresinde yeni-
den kurabilmeye gercekten yetenekli olmasi
icin, ideolojik olarak yeniden kurulmasi zo-
runludur; buna da proletaryanin kendisini
«halk» icersine, «ulus» icersine cdzmesiyle
degil, tersine proleter devrimin programini ge-
listirerek, kicik burjuvaziyi iki rejim arasin-
da bir secme yapmaya zorlamasiyla ulasi-
hr»%" Sinif indirgemeciliginin daha eksiksiz
bir formilasyonunu bulmak zordur: 1) halk/
iktidar bloku celiskisinin 6zgunligi olumsuz-
lanarak yalnizca sinif celiskileri(nin varligi)
kabul ediliyor (sdmduriciler, alt - sdmiricu-
ler, alt-alt-sdmiriciler v.b.); 2) popdler -
demokratik ideolojinin 6zgunligtu ve 6zerkli-
gi acikca kayboluyor, salt sloganiara ya da
sarlatanhiga indirgeniyor; 3) yalnizca iki u¢
ihtimal var: Ya tim safligiyla bir sinif ideolo-
jisi, ya da proleteryanin «halk» icersine ¢6-
zilmesi —bdylece popiiler ideolojilerin sinif-
sal sdylemle eklemlenmesi reddediliyor; 4)
dolayisiyla, bu indirgemeci sekterligin sonu-
cuna sasmamamiz gerek: Isci sinifinin orta
siniflara goésterebilecedi tek hedef proleter
devrimdir.

Thaelmann’in politikasi glphesiz hatalydi,
sosyalizm ve popiler - demokratik ideoloji
arasindaki kaynasma (erime) gibi temel bir
uzun vadeli stratejik cizgiyi kicuk burjuvazi-
nin secimlerde destegini kazanabilmek ama-
ciyla salt gegici bir taktik durumuna indirge-
digi icin. Ama Trotsky’'nin elestirisi bu degil.
Trotsky bdéyle bir kaynasmanin gerekliligini
basitce reddetti ve kendisini saf sinif ideolo-
jisiyle kisitladi. Trotsky’nin, Nazizm tehlikesi-
ni anlayan ve isci sinifi icin dogru bir strateiji
ortaya koyan birkac devrimci Marksistten bir
tanesi oldugu 6ne surilir genellikle. Bunda
temel bir yanlis anlama oldugu kanisindayim:
Trotsky’nin, Nazizmin dogasini, kiclk burju-
vazi icindeki koklerini, isci hareketi icin ne
denli élimcil bir tehlike icerdigini, Komintern’
den daha keskin olarak gérdiigi dogrudur;
onun sosyal - demokrasi ile eylem birlidi ca-
girlarinin, «sosyal - fasizm» ¢izgisinin politik
korlagiyle kiyaslandidinda, ustiin bir derin -
goérus icerdigi de dogrudur. Ama onun dog-
rulugu, kicuk burjuvaziyi kazanma savasinin
asli olan her yéninde Fasizmin zaferi cok-
tan elde ettigi bir zamanda, dogru savunma

cizgisini formile etmekle sinirlanir. Alimanya’
da sosyalizme dogru atilacak her adimin isci
sinifi ve orta siniflar ittifakina bagh oldugu ve
bodyle bir ittifakin Ulusculuk, Sosyalizm ve De-
mokrasi’'nin ideolojik kaynasmasini (erimesi-
ni) gerektirdigi disuncesi, Trotsky’'nin disin-
cesinin temellerine yalnizca yabanci degil, on-
lara dismandir da. Populer - demokratik mi-
cadelenin dogasini yanhs anlamasi, Alman
Kominist Partisine Trockistlerin énderlik et-
mesi durumunda da, Komintern’in yaptigi ay-
ni stratejik hatalarin yapilacag ve Nazizmin
ilerlemesini durdurmakta ayni sekilde aciz ka-
hinacad konusunda ¢cok az kusku birakiyor.

italya’da durum daha da acikti. Transfor-
mizm bunalimiyla radikalize olan tim halk
gucleri icin isci sinifinin kendisini hegemonik
sinif olarak ortaya koymasi zorunluydu. isgi
sinifl, kendisini, Risorgimento’nun tamamlan-
mamis glrevlerinin tarihi gerceklestiricisi
olarak goéstermek zorundaydi. Fakat Bordiga’
nin kominist liderliginde, partinin politik pra-
tigine en siki «sinifcilik»in egemen olmasi zo-
runlulugu vardi —Mazzini ve Garibaldi jako-
benizmi, rakip siniflarin ideolojileri olabilirdi
ancak. Savasin hemen sonrasinda italya’da
radikal jakobenizm sihirli bir formille ifade
ediliyordu: italyan Devlet'inin yeniden érgiit-
lenmesinin temellerini atacak bir kurucu Mec-
lis talebi. Eski Risorgimento formiilii, egemen
iktidar blokuna karsi ¢ikan tim gugcler icin
zorunlu bir talebe dénusmisti. Fakat sosya-
list Partinin sol kesimi ile Komunist Parti, Ku-
rucu Meclis’e karsi cikarak, Sovyetlerin olug-
turulmasi karsi énerisini getirdiler. Dogal ola-
rak bu sinifsal tecrit politikasi, isci hareketi-
nin yenilgisine ve radikal jakoben cagirmala-
rin fagizm tarafindan 6zimlenmesine yol ag-
t1.*® Gramsci her zaman, Kurucu Meclis for-
mulinun reddedilmesini, fasizm - dncesi do6-
nemde Komiinist Partinin en buylk hatala-
rindan biri saymistir. Daha 1924'te sdyle ya-
ziyordu: «Kurucu Meclis sloganinin yeniden
gecerli duruma gelme ihtimali var mi? Var-
sa eger, bizim bu konuda tavrimiz ne olacak-
tir? Kisacasi, su andaki durumun politik bir
¢6zimi olmaldir. Bu ¢é6ziimiin en fazla alma
olasiiginin bulundugu bicim ne olacaktir?
Fasizmden proletarya diktatérliigine gece-
cegimizi disinmek mimkin muidir? Muhte-
mel ya da olasi evreler nelerdir? Ulkenin icin-
de bulundugu bunalimda, ustinlik saglaya-
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cak olan partinin, bu zorunlu gecis surecini
en iyi anlayan parti olacad kanisindayim.»*
Kurucu Meclis formilli Gramsci'nin politik
anlayisinda merkezi bir yer tutuyordu artik.
Kurtulus Savasi’'ndan sonra iKP’nin politik
pratigine egemen olacak olan bilylk ideolo-
jik temalari tohum halinde gdrebiliyoruz.

Bu noktayr tamamlarken, Alman ve italyan
drneklerinin sunulusunda kullandigimiz para-
lellikten yanhig bir sonuc¢c ¢ikarilmamasi igin,
tum dlkelerin egemen burjuva sdyleminden
ayrigsma derecesi ve sosyalist soylemie bu-
tinlesme potansiyeli esit, populer - demok:u-
tik geleneklere sahip bulunmadiklarini belir-
telim. Ornegin, Prusya Devletinin otoriteci-
lik ve milliyetciligin gittikce artan uir birlik-
telikle varolmasini éngéren tarini gelisiminin,
sonucta burjuva devriminin demokratik bir
modele uymasini engelledidi Barrington Moo-
re tarafindan gosterilmistir.®® Ayrica bu aci-
dan italya ve Almanya arasindaki farkliliklar
da dikkate deger. Yukardaki analizimizde
aciga ciktigr gibi, popiiler - demokratik gele-
nek, italya’da, Almanya’da oldugundan c¢ok
daha giclu, egemen siniflarin politik sdyle-
minde daha az éziumlenmis durumdaydi. Do-
layisiyla, populer cagirmalarin isci sinifinin
ideolojik sdylemiyle eklemlenmesi alternatifi,
italya’da Almanya’da oldugundan daha ko-
laydi. Bunu sdylemek bu gérevin Almanya’da
imk@nsiz oldugu anlamina gelmiyor —sa-
vas - sonrasi buhran, gérmus oldugumuz gi-
bi, bunun bdyle olmadigini kanithyor— yalniz-
ca, Alman is¢i sinifinin, italyan isci sinifina
oranla, ideolojik cephanesinde cok yetersiz
bir donatimla bu gérevi karsilamak zorunda
kaldigi kastediliyor. Bu anlamda, Barrington
Moore’un aciklamasi, ilgingliginin karsi cikil-
mazhigina ragmen, ényargili goéruniyor; ana-
liz thrinun iyi kullaniimamasindan o6tiri, 15.
yluzyildan Hitler'e kadar, otoriteciligin, Al-
manya’nin alternatif bir gelisme cizgisine im-
kén tanimayan kaderi oldugunu ima eder gi-
bi. Bdylece, egemen blokun ideolojilerinin uy-
gunlugu ve yogdunlagsma derecesi abartilirken
popliler - demokratik ideolojilerin roli asir
derecede ihmal ediliyor. Fakat bu sonuncu.
marijinal ve kesinlikle egemen olmayan bir
bicimde de bulunsa, her zaman vardir ve buh-
ran zamanlarinda ortaya cikar. Lenin’in dedi-
gi gibi: «Demokratik ve sosyalist kiltirin
ogeleri, kalinti biciminde de olsa, her ulusal

kiltirde her zaman bulunurlar... Fakat her
ulus salt ‘égeler’ biciminde degil, egemen
kiltur biciminde bir burjuva kiiltiriine sahip-
tir.»®

FASIZMIN POLITIK DERSLERI:

Eger yukaridaki analiz dogruysa, fasizm
ikili bir krizden dogdu: Populer - demokratik
cagirmalarin jakoben potansiyelini gelenek-
sel ydontemlerle noétralize edemeyen egemen
kesimlerin buhrani; onlarn sosyalist politik
sdylemle ekiemleyemeyen is¢i sinifinin buh-
rani. Fagizmin dogusunda ideoloji olayina, bu
analizimizde fazlaca agirlik veriyormusuz gi-
bi gérinebilir. Boyle bir durum oldugunu san-
miyorum. Egemen siniflarin buhrani, ancak
kapitalist birikim strecinin kosullarina, em-
peryalist savasin bu silrec uzerindeki etkisi-
ne, ekonomik bunalima v.b. bagvuruldugu za-
man anlasilabilir. Tarihi sireclerin nihai belir-
lenmesinde uretim iligkilerinin birincilligine
suphe dusirmek gibi bir niyetimiz yok. Sdy-
lemek istedigimiz, toplumsal yeniden - liretim
slirecinin salt egemen liretim tarzinin yeni-
den - Uretiminden ibaret olmadigi, fakat onun
kosullarini da —ki bir tanesi de ideolojidir—
kapsadidi; bir toplumsal formasyonda ege-
men Uuretim iligkileri icersinde yer almayan
kesimlerin éneminin artmasiyla birlikte, top-
lumsal yeniden - Giretimin bitini icin ideolo-
iik sureclerin goreli 6zerkligi ve éneminin de
artacagi. Toplumsal ve siyasi agirhiklan gide-
rek blylyen «orta siniflar» —ideolojik yapi-
larinda popiiler cadirmalarin sinif cadirmala-
rindan cok daha énemli bir rol oynadigi ke-
simler demektir bu— ayni zamanda, demok-
ratik micadele alaninin daha da genisleme-
sini ve sinif micadelesi genel alaninda ideo-
lojik mucadelenin dneminin bliyuimesini be-
lirlediler. Il. Enternasyonal Marksizmine gére,
bu kesimlerin 6nemi devamli azalacakti; bun-
dan da, gérmis oldugumuz gibi, sinif indir-
gemeciligi ve ekonomizmin belirleyici rol oy-
nadidi bir politika c¢ikarildi. Ama kehanetin
yanhs oldugu gosterildi; tekelci kapitalizm
kosullar altinda, bu kesimlerin énemi, de-
vamh buyime egilimi gdsterdi. Fasizmin za-
feri, bu beklenmeyen durumun ilk kanitiydi
ve onun iktidara gelmesini belirleyen buhran-
da, ideolojik etmenler asli bir rol oynadilar.
Fasizmin kéken ve dogasini aciklamaya cali-
san psikolojik ve psikoanalitik teqriler bundan
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kaynaklanir: Fasizmin, ideolojinin 6teki cag-
das politik olaylardan daha 6zerk ve belirle-
yici bir rol oynadidi siireclerin sonucu oldugu
karigik sezgisl altta yatar. Fasizmi, «nor-
mal» tarihi slirecin bozulmasi ve carpitilma-
sI olarak gbésterme egilimindeki analizler de
bundan dolayidir —normallik, kesimlerin eko-
nomik cikarlan tarafindan siki sikiya belirle-
nen politik akis olarak anlasiimisti. Totaliter-
yanizm teorilerinin gdstermeye calistigi olay
da —en hatali teorilerde bile bir gerceklik
tohumu gizlidir— bundan dolayidir; fasizmde
bireyin sinif olarak degil, kitle olarak hareket
ettigi tezinde, sinif olarak cagirmalarin degil,
«halk» olarak cagirmalarin fasist politik séy-
leme egemen oldugdu sezgisi gizlidir. (Bu olay,
totaliteryanizm teorisyenleri tarafindan sunu-
lan geleneksel baglardan timiyle kopmus
mitik bir «birey» postulasiyla acikca carpitil-
maktadir.)

Fasizm, isci hareketinin olgunlagmasinin
buhraniydi. Fagizm &ncesinde reform - dev-
rim alternatiflerinin iki kutbu, birbirlerini zo-
runlu olarak sinif -ici bir perspektifle tanim-
ladilar. Sonrasinda ise bu perspektif degisme-
ye basladi. 1944’te akh basinda bir reformist
teorisyen, Adolf Sturmthal, kendi gérisince,
savaslar - arasi yillarda isci hareketinin en
bliyik hatasinin, baski grubu zihniyeti ve halk
siniflarinin tumuane kendisini politik bir alter-
natif olarak gdsterememesindeki yeteneksiz-
lik oldugunu vurguluyor. «Avrupa iscilerinin,
‘politikaya fazlaca karisma’nin tam tersine,
yeterince politik diusiinmediklerini, uyguladik-
lar1 politik ve toplumsal baskiya uygun di-
secek gercek bir politik sorumlulugu Ustlen-
mekte duraksadiklarini géstermek istiyorum.»
isci hareketinin secimlere katildig§i, sosya-
lizmden s6z ettigi v.b. gelmesi olasi itirazlar
hakkinda da séyle diyor: «Bunlarin tumi, bu-
yik dlclide yuzeysel etkinliklerdi. Diblni kazi-
digimizda, politik eylem labirenti icersinde iyi
gizlenmis, ama onun igerigini belirleyen,
Amerikan iscilerinin karakteristik dzelligiyle
dzdes bir baski grubu zihniyeti buluruz. iki
savas arasinda dénemde Sosyalistlerin buylik
bir bélimi, 1923'ten sonra da Komunistlerin
blyuk bir bélumda icin Sosyalizm, glndelik po-
litik eylem lizerinde cok az etkisi olan uzak
bir politik erekti. Gercek erekleri, Amerikan
sendikalarinin tyelerinin c¢cikarlarini temsil et-
mesine cok benzer bir bicimde, sanayi igci-

lerinin c¢ikarlarinin  korunmasiydi. Sosyalist
programlarinin, ancak isciler iktidari timduy-
le ele gecirmeyi basardiktan sonra uygulana-
bileceginin farkina varmiglardi. Bu ylizden ki-
sa vadeli etkinlikleri iki tir kisa vadeli taleple
sinirlandinimisti:  Sendikalar tarafindan ve
sendikalar icin savunulan toplumsal talepler;
iscisiyle, burjuvasiyla tim demokratik dgeler
tarafindan savunulan demokratik talepler.
Tdm iktidar ellerinde tutarak, Sosyalist bir
toplumu yaratabilecekleri giin gelinceye ka-
dar, gercek erekleri bunlardi. Tum maksat ve
niyetlerine karsin, bu yuzden, isci partileri
baski gruplari gibi hareket ettiler... Ne yazik
ki isci partileri, her ne kadar baski gruplari
gibi dusunseler ve hareket etseler de, siya-
si partilerdi; boylelikle, hikimet etmeye c¢a-
ginhiyorlardi, bazan devrimci bir sure¢ yoluy-
la —1918'de Orta Avrupa’da oldugu gibi—,
hazan da parlamentarizmin kurallan i¢inde...
Hikimet etmenin sorumluluguyla karsi kar-
siya kalinca, iscilerin yapici ¢dziimler éner-
dikleri sorunlar dizisinin simirhh@ aciga cik-
ti. Bu yetersizlik, isci partilerinin timu icin
gecerliydi... Hareketlerin sosyalist ereklerine
bakildiginda —eylemlerine degdil— partilerin
gercek cikarlari alaninin, belirgin sinirlihgini
bulaniklagtirma egilimine karsin.»*

Savastan sonra Avrupa Sosyal - Demokrat
partileri kendilerine 6zgi bir formiulle bu si-
nirhhgin stesinden gelmeye calistilar: iscl
hareketinin baski - grubu niteliginin kalici
olarak kabullenilmesi ve popiller - demokra-
tik cagirmalarla liberal burjuva ideolojisinin
timden kaynasmasina razi olunmasi. igci si-
nifini gelecekteki sosyalist bir toplumun he-
gemonik sinifi olarak ele alan ve ekonomizm
yoluyla bu uzak hedefler ile sendikalist, re-
formist glindelik etkinlik arasinda képri kur-
maya calisan eski Sosyal - Demokrasi’'nin ve
sinifsal talepleri kesimsel taleplere déniistu-
ren, populer cagirmalarla liberal burjuva
ideolojisi arasindaki eklemlenmeyi kopartan
Fasizmin tersine, bugiinkii Sosyal - Demokra-
si ikili bir ideolojik hareket izerinde temelle-
niyor: isci sinifinin yalnizca bir baski grubu
oldugunu ve her zaman da éyle kalacagini ka-
bul eder, ki bu da is¢i sinifinin higbir uzun
vadeli politik hedefinin bulunmadigi anlami-
na gelir. Fasizm dbnemindeki Sosyal - De-
mokrasinin durumunda oldugu gibi. Ayni za-
manda, popller - demokratik cagirmalan |li-
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beral burjuva sdylemiyle eklemlenmesinden
koparmak icin dedgil, tersine, aralarindaki bir-
ligin koparilamazhgini savunmak (saglamlas-
tirmak) ve kendi siyasi programini o sdylemin
icersinde gérece daha «demokratik» ve «ye-
niden - llestirici» bir alternatif olarak koymak
icin mucadele eder. Bu durumda ¢agdas Sos-
yal - Demokrasi, eski sosyalizmin baski gru-
bu zihniyetinin, onu &éburleri gibi bir burjuva
partisine dénustirerek, tstesinden gelmistir.
«Halk» ve sinif arasindaki mesafe —baska
araclarla da olsa— fasizmde oldugu kadar
siki ve Sosyal - Demokrasiden kesinlikle ¢ok
daha fazla olarak korundu savaslar arasinda.
ingiltere’de Hugh Gaitskell veya Almanya’da
Ollanhauer, Willy Brandt tarafindan temsil
edilen gecis, bu acidan karakteristiktir. Halk
ve sinif arasindaki bu ayrisma bir kez sag-
landiktan sonra, Sosyal - Demokrasinin sen-
dikalar gibi belirli bir baski grubuyla en ya-
kin baglan koruyabilecegdi dogaldir.

Komiinist hareket icinde sinif indirgemeci-
liginin Ustesinden gelme cabalan degdisik ciz-
giler dogrultusunda olustu. Kesinlikten yok-
sun ve zigzagh bir yoldan da olsq, Stalinist
baski ve Sovyet dis politikasinin dénemecle-
rinin etkisi altinda Komiinist hareketteki ce-
sitli egilimler, sosyalizm ve popliler - demok-
ratik ideoloji arasindaki bir kaynasmaya dog-
ru yonelmeye calistilar. Komintern’in «sos-
yal - fagist» ddénemin asir - sol sekterligini
terketmesi, bazi Komiinist liderliklerin, politi-
kalarini bu dogrultuda yeniden yénlendirebi-
lecekleri bir zemin yaratti. Komintern'in 7.
Kongre'si bu acidan ayrigtirici bir cizgi olus-
turdu®* Dimitrov Kongreye sundugu, bircok
acidan dikkat cekici bir raporda, sunlari séy-
ledi: «Partllerimizin anti - fagist micadelede-
ki en zayif yonlerinden birisi, fasist demago-
iiye karsi yetersiz ve cok yavas tepki goster-
meleri ve fasist ideolojiye karsi micadele so-
rununu bugiline kadar gézardi etmeyi surdiir-
meleridir... Fasistler, gecmiste bliylk ve kah-
ramanca olan ne varsa, onlarin mirasc¢ilari ve
surdiruculeri olarak gérinebilmek, halkin
ulusal duygularina saldiran ve alcaltici olan
ne varsa onlari da fasizmin dismanlarina
karsi silah olarak kullanabilmek icin, her ul-
kenin tarihini altist ediyorlar. Almanya’da
ylzlerce kitap tek bir amac icin basihiyor.
Alman halkinin tarihini carpitmak ve ona fa-
sist bir gériiniim vermek icin... Mussolini, Ga-

ribaldi'nin kahramanca kisiligini kendisine
sermaye yapmak icin her c¢abayi harciyor.
Fransiz fasistleri Jan Dark’i kendi kahraman-
lari olarak 6ne cikariyorlar. Amerikan fasist-
leri Amerikan Bagimsizlik Savasi gelenegine,
Washington ve Lincoln’un gelenedine basvu-
ruyorlar. Bulgar fasistleri yetmislerdeki ulu-
sal ézgurluk hareketlerini ve onun halk tara-
findan sevilen kahramanlarini, Vasll Lavsky,
Stephen Karaj ve 6tekilerini kullaniyorlar.

«Batun bunlarin isci sinifinin eregiyle hic-
bir iliskisi bulunmadi§ini varsayan, kitleleri
halklarinin geg¢misi hakkinda, tarihi olarak
dogru yoldan, ictenlikle Marksist, Leninist -
Marksist, Leninist - Stalinist bir ruhla aydin-
latmayan, glincel miicadeleyi halkin devrimci
geleneklerine ve gecmise baglamak ig¢in hic-
bir sey yapmayan komdnistler, ulusun tarihi
gecmisinde degerli olan ne varsa, kitleleri al-
datmalari icin, fasistlere teslim etmis olurlar.

«Hayir yoldaslar, biz, bizim kendi halkimi-
zin yalnizca simdiki ve gelecekteki degil, ay-
ni zamanda gecmisteki her 6nemli durumuy-
la da ilgileniyoruz. Biz komdunistler, iscilerin
mesleki cikarlarini temel alan dar bir politi-
ka izlemiyoruz. Bizler dar kafali sendika gé-
revlileri ya da ortacag lonca liderleri veya es-
naf ve ustabasilar degiliz. Bizler, modern top-
lumun en buyuk, en énemli sinifinin, alinyazi-
sinda insanhd kapitalist sistemin acilarin-
dan kurtarmasi bulunan bir sinifin, diinyanin
altida birinde kapitalizmin boyundurudunu
atarak yénetici sinifi olusturan bir sinifin, isci
sinifinin, sinif c¢cikarlarinin temsilcileriyiz. Biz
sOmirilen emekci tabakalarin hayati cikar-
larini savunuruz, ki bu da, batin kapitalist l-
kelerde ezici cogunlugu olusturur...

«Yerli sdmurtculere karsi proletaryanin si-
nif micadelesinin c¢ikarlari, ulusun 6zgir ve
mutlu geleceginin cikariariyla celiskili degil-
dir. Tersine, sosyalist devrim ulusun kurtulu-
su anlamina gelecek ve daha yukseklere gi-
den yolu acacaktir. Simdiki durumda kendi si-
nif érgutlerini kurarken, fasizme karsi demok-
ratik hak ve 6zglrlukleri savunurken, kapita-
lizmi devirmek icin savasirken, isci sinifi,
dogrudan dodgruya ulusun gelecedi icin sa-
vasmaktadir.»®

Savas sirasinda Sovyetler Birligi'yle olan
siyasi baglarinin zayiflamasi ve cesitli Komu-
nist Partilerin, Hitlerizme karsi ulusal direnig
hareketlerinin basina gecmelerine yol acan,
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kitle drgutlerine dénliismeleri, bu yeni ¢izginin
potansiyel olarak ima ettigi her seyi kanitla-
di. Ama teorik yeniden - formile etme sireci
gerekli adimi atamadi ve sinif indirgemecili-
ginin tortulan —ikinci Stalinist buz cad ve
Soduk Savas tarafindan glglendirilmis ola-
rak— degirmen tasi gibi tepede asil kalarak,
onyilllar boyunca, Direnis tarafindan baglati-
lan bu ideolojik ve politik dénlisim cizgisinin
Icsel potansiyellerinin gelismesini geciktirdi.
Alsilmis yanhg anlamalardan bir tanesi, de-
mokratik miicadelenin birincilliginin burjuva-
zinin bir kesiminin ilerici niteligini gerektirdi-
gi nosyonuydu (anlayisiydi), ki buna, acikca
antagonistl olan, agir - solcu bir tezle karsi
cikildi: Burjuvazinin tim kesimlerinin kesin-
likle gerici niteligi verili olduguna gére, de-
‘mokratik mucadelelerin zamani gecmisti ve
micadeleyi katiksiz bir devrimci sinif pers-
pektifiyle sinirlamak zorunluydu. Gérebilece-
gimiz gibi, her iki tez de, demokratik ideolo-
jiyi burluva ideolojisinden bagka bir sey ola-
rak dusunmedikleri icin, sinif indirgemeciligl-
ni paylagsmaktadiriar. E§er tersi olarak, bu
varsayim terkedilip  poptler - demokratik
ideolojilerin sinif ideolojileri olmadid kabulle-
nliseydi, karsilasmanin kavramlan yer degis-
tirmis olacakti: igci sinifinin temel ideolojik
micadelesi, hem sinif sekterliginden, hem de
sosyal - demokratca oportiinizmden kacina-
rak, populer - demokratik ideolojiyi kendi séy-
lemine baglamasindan ibarettir. Bu, korunma-
sI zor bir dengedir, fakat isci sinifi miicade-
lesi her zaman zor bir micadele olmustur ve
Lenin'e gbére, ucurumlar arasinda yurimek
demektir. Popiuler cadirmalarla proleter ca-
dirmalar arasindaki eklemlenmede, isci sini-
fini geri kalan halk kesimleri Gzerindeki ideo-

% N. Poulantzas, Classes in Contemporary Capi-
talism (Cagdas Kapitalizmde Siniflar), Londra;
NLB, 1975; s. 198. Parantez igindeki ciimle Fran-
sizca baskida yer aliyor, fakat Ingilizce baskida
yok.

» Aymt yerde, s. 201.

4 Jakobenizmi bu kavramlarla tanimlarken onun;
tarihi kosullarin degismesiyle birlikte degisebilen
ilericiligi hakkinda bir yargi One siirmiiyoruz. Ja-
kobenizm Fransiz Devriminde ilerici bir giicken,
fasizm altinda tersine, derinligine gerici bir poli-
tikanin hizmetindeydi. Aym1 kavramm her iki du-

lojik hegemonyasini kurma miucadelesi ya-
tar.® Avrupa isci sinifinin etkisini arttirmakta
oldugu ve miicadelesini, orta siniflarin ideo-
lojik ve politik hegemonyasi i¢:n, bir yarisma
olarak giderek daha da iyi algilamak zorun-
da bulundudu bugin, Marksizmin id~clo .«
pratigin, sinif indirgemeciliginin son izleriii
de ortadan kaldiracak kesinlikli bir teorisini
geligtirmesi, her zamankinden daha fazla ge-
reklidir. Bu teorinin merkezi, simdiye kadarki
analiz dogruysa, popller - demokratik cagir-
malarin 6zgin 6zerkliginin teorisi tarafindan
olusturulmahdr.

Fasist deneyimi yeniden diusunmek ve ye-
niden analiz etmek asadidaki nedenden do-
layr bana zorunlu gérinlyor: Fasizm, populer
cagirmalarin en radikalize olmus bigcimiyle
—ijakobenizm— burjuvazinin egemen kesimi-
nin sdylemine dénustirilebildidi, en u¢ bigcim
olmustur. Bu yilzden fasizm, popller cagir-
malarin sinif - digi niteliklerinin tam bir orta-
ya konusudur (demonstration). Sosyalizm,
codu zaman ileri surdldugi gibi, fasizmin
karsit kutbu degildir. Bunu diigtinebilmek i¢in,
fasizmin en tutucu ve gerici kesimlerin sinif
ideolojisi oldugu, sagd ve sol kanat ifadele-
rinden, bir liberalizm siiredinden (continuum)
gecerek, sosyalizme vardigi kabul edilmelidir.
Sosyalizm kesinlikle fasizme karsi tavir alis-
tir ama, fagizm, burjuvazi tarafindan nétralize
edilen ve buhran ddéneminde burjuvazinin
kendi politik séylemine dénistiurdigiu popu-
ler radikal bir sdylemken, sosyalizmin, is¢i si-
nifinin radikal anti - kapitalizminin onun tim

devrimci potansiyelini gelistirmesini mum-
kiin kildi§i1 poptler bir séylem oldudu anla-
minda. [ |

rum igin de kullanmanin hakliligi, her iki hare-
ketin politik icerigine dayanmuyor. Ikisinin de
ideolojilerini s6zkonusu toplumsal formasyonlarda,
egemen siniflarin sdylemlerinden ayrilmis popiiler
¢agirmalann radikalize edilmesi {iizerine kurmus
olmalaridir bunu hakl g¢ikaran. Bu ortak oge iize-
rinde 1srar etmek, bence, tamamen bigimsel bir
benzerligi vurgulamaya degil, fakat fasizmi yeterin-
ce anlamak igin temizlenmesi gerekli olan bir yer
degistirmeler ve ideolojik belirsizlikler alanina yé-
neliktir.

41 Bkz. Renzo de Felice, Intervista sul fascismo,
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a cura di Michael A. Leeden, Roma, 1975, s. 48-9.
42 Fasizmin son anina kadar varolan ve bazan ko-
miinist liderlerle bigimsel devrimci degerleri pay-
lasma duygusunda yansiyan devrimci ve anti-sta-
tilkkocu retorigin nedeni budur. 1945 Eyliiliinde,
Goebbels hatira defterine $oyle yaziyordu: «'Duge’,
Italya felaketinden Fiihrer'in bekledigi gibi mo-
ral sonuglar g¢ikarmamis. ... Fiihrer ya da Stalin
¢apinda bir devrimci degil o. Halkina o kadar bag-
li, &ylesine biitiinityle Italyan ki, diinya c¢apinda
bir devrimci olmak igin gerekli niteliklerden yok-
sun.» 1945 Nisaninda, Mussolini Milano bdlgesini
terkeder ve Italyan fagizminin dongiisiinii kapatir-
ken, Bombacci’'nin notu: «Bagka neye ihtiyacim
olabilir?... Uzmamim boyle islerde. Yudenitch’'in
beyaz kuvvetleri kente dogru ilerlerken, Peters-
burg'da Lenin'in biirosundaydim ve gitmeye ha-
zirlamiyorduk, tipki bugiin yaptigimiz gibi.» (Ak-
taran: F. W. Deakin, The Brutal Friedship, Londra.
1968, s. 811)

4 Bkz. Renzo de Pelice’nin Mussolini iizerine amit-
sal biyografisinin gesitli ciltleri, ozellikle Onceki-
ler: Mussolini il riyoluzionario (1883-1920), Turin,
1965; Mussolini il fascista: la Concuista del potere
(1921-1925), Turin, 1966; Mussolini il fascista: Por-
ganizzazione dello Stato fascista.

4 Poulantzas'in kavramlastirmasinin bu yonde si-
nirlilifn Anthony Cutler tarafindan dogrulukla be-
lirtilmistir. «Fascism and Political Theory», (Fa-
sizm ve Siyasi Teori), Theoretical Practice, no-2,
Nisan, 1971, s. 5-15.

45 Bildigimiz gibi bu sonug, Marx’in analizinin zo-
runlu bir ¢ikarsamasi degil. Konumuz i¢in 6nem-
li olan, is¢i hareketinin bircok kesiminin, bu tes-
hisi, Marksist analizin zorunlu bir sonucu olarak
uygulamis bulundugu.

46 Alman popiiler ¢agirmalarinin, iilkenin 6zgiin
tarihi gelisimine bagh olarak, saglam bir milliyet-
cilik bileskenini igermesi, popiiler-¢agirmalarin
her durumda zorunlu olarak milliyetgiligi icerme-
leri demek degildir. Ingiltere olayinda ©6rnegin,
milliyet¢i 6genin varlifl ¢ok daha -azdir —gergek-
ten de demokratik ideolojide evrenselcilik agir ba-
sar. Ayrica, milliyetcilik ve ulusal gelenekleri bir-
birine karistirmamak gereklidir.

47 «Ulusal Komiinizme Kars1: Kizil Referandumun
Dersleri», The Struggle against fascism in Ger-
many, i¢inde (Almanya’'da Fagizme Kars1 Miicade-
le), Londra, 1975, s. 62. Gene bkz. «Problems of the
Italian Revolutions (Italyan Devriminin Sorunla-
r1), Writings of Leon Trotsky (Leon Trogki'nin Ya-
zilar1) iginde (1930), New York, 1975.

% Giorgio Amendola, yakin zamanda s$0yle sOyle-
di: «Savas sirasinda (I. Diinya Savasi, E.L.) savas-
sonrasl donemin politik miicadelesinin gelistiril-
mesi i¢in bir Onciil olusturan bagska bir ogeye dik-
kati gekmek istiyorum, Aralik 1917'de Salandra’-
nin gevresinde olusturulan Fascismo Nazionale'ye.
Bu, Salandra gibi Muhafazakarlardan Milliyetgile-
re, Anarkosendikalistlere, Mussolini'ye kadar uza-
nip Demokratik Miidahalecileri de kapsayan, yurt-
severligi tekeline almig, homojenlesmemis giigler

«fascio»su sagci giigler tarafindan yonlendiriliyor-
du. Ciinkii, o zamanlar tarafsiz giigler tarafsizlik-
larina ne sekilde yurtsever ve milliyet¢i gerekge-
ler getireceklerini bilemiyorlardi. ... Bu olay, bir
yandan tarafsiz giigleri, savag-sonrasi1 donemde
milliyet¢i kart oynamalarimi engelleyerek, zarara
ugratirken, 6te yandan, yurtseverlik bayragini bu
heterojen giigler «fascio»suna teslim etti. Musso-
lini, bir noktada, gazetesini, isgilerin, savasgila-
rin, lireticilerin «fascio»sunun gazetesi olarak ad-
landird: ve «fascio» kelimesini aldi; sol harekette
bile bir gelenege sahip bulunan —1892-1894 Sicil-
ya Fasci'sinden bu yana—, Italya gibi cesitliligi
bol bir iilkede heterojen giiglerin birliginin miim-
kiin oldugunu tiimiiyle yeterli olarak agiklayan bir
kelime...» (Intervista sull’antifascismo, Bari, 1976,
s. 30-1).

4% Bkz. Palmiro Togliatti, La formazziona del grup-
po dirigente del Partito Communista ltaliano,
Roma, 1962, s. 246. Belirli yorumcular tiim «bienio
rosso» deneyini (1919-20) basarisiz bir demokratik
devrim olarak yorumlamaya galistilar. Pietro Nen-
ni, ornegin, bu konuyla ilgili olarak Kurucu Mec-
lis igin ajitasyonun Oneminin altim ¢izerken, An-
gelo Tasco (Nascita e avvento del fascismo, Bari,
1965) ve Leo Valiani «La storia del fascismo nella
problematica della storia contemporacea e nella
biografia di Mussolini,» Rivista Storica [Italiana,
Giugno, 1967, s. 459-81) D’Annunzio’'nun «yurtse-
ver yikicilikriyla muhtemel bir ¢akismay: konu ali-
yorlar. Kisa siire once her iki tez iizerine diisiince-
lerini belirten —ve kanimizca, onlar1 fazlaca bir
¢abuklukla bir kenara atan— Giovanni Sabatucci,
gene de, basarili bir demokratik ittifakin imkani-
n1 olumlayarak sonuca variyor: «Isgiler, koyliiler,
genis orta kesimler arasinda demokratik bir itti-
fakin kurulmasinin imkanina karsi, ¢ikar catisma-
larinin garesizliginden kaynaklanacak yapisal en-
geller yoktu. Belirtildigi gibi, derin ayrliklar, cid-
di engeller vardi, ama hepsi de gegici nitelikte;
bu engelleri ortadan kaldirma gorevi —zor, fakat
kagimilmaz bir is— ilerici politik giiglere, 6zellik-
le de isci hareketine diisiiyordu.» (La crisi ltaliana
del primo dopoguerra, Bari, 1976, s. 24.)

% Barrington Moore Jr., Social Origins of Dicta-
torship and Democracy (Diktatorliik ve Demok-
rasinin Toplumsal Kokenleri).

51 V.I. Lenin, «Critical Notes on the National Ques-
tion» (Ulusal Sorun Uzerine Elestirel Notlar), Top-
lu Eserler, cilt 20, s. 24.

2 Poulantzas'in, fasizmde, her toplumsal kesim
i¢in biitiiniiyle ayr1 bir politik s6ylem bulundugu
yolundaki tezini, bu anlamda, pavlasmiyoruz. Fa-
sist politik sOylemin 0zii, tersine, sinif ¢agirmala-
rin1 kesimlestirmesinde (onlan siniflarin degil, top-
lumsal kesimlerin gagirmalariymis gibi gostermek)
ve toplumun tiimiiyle ilgili olarak algilanan gagir-
malara bagimli kilmasinda yatar (daha Once ver-
digimiz wrk¢iik Orneginde oldugu gibi).

53 A. Sturmthal, The Tragedy of European Labour,
1918-1839 (Avrupa Isgilerinin Trajedisi, 1918-1939),
New York, 1951, s. 37.
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8 Komintern'in 7. Kongresinde bu yeni ¢izginin
kabulii, «Sosyal-Fasizm» donemine karsilik bir 6z-
elestiri anlamina geliyor elbette. Poulantzas kita-
binda, boyle bir Ozelestirinin tiimiiyle yetersiz ol-
dugunu ve uzun bir dizi hata ve sapmalann bu-
radan kokenini aldigimi, dogru olarak belirtiyor.
Sorun gergekte bu ‘yazinin konusunu asiyor, ama
gene de birka¢ noktayr belirtmek istiyorum. De-
mokratik bir cephe geregini propaganda etmenin
yanisira, demokratik bayraklarin burjuva bir ni-
telige sahip oldugunu One siirmek, yalnizca bir
sag sapmaya yol agabilir. Stalinist politika, Sov-
yetler Birligiyle ittifak kurmaya yanasacak bur-
juva hiikiimetlerin iktidarda bulunmasiyla ilgilen-
meyi, demokratik cephelerde proletarya hegemon-
yasim1 desteklemeye yeg tutarak bu sapmaya kat-
kida bulundu. Bundan dolayi, is¢i sinifinin tarihi
deneyimi smif indirgemeciliginde ideolojik bir en-
gele carptiysa, Stalinist politika da boyle engel-
leri giiglendirmeye katkida bulundu. Bununla bir-
likte, Komintern'in 7. Kongresi'nden dogan poli-
tik ¢izgi, degisik bir okumaya izin verdi; demok-
ratik bayraklarin sinif-disi1 niteliginin, dolayisiyla
da, demokratik cephelerde proletarya hegemonya-
s1 i¢in miicadelenin, olumlanmasini miimkiin kil-
di.. Bu yorumun, miimkiin oldugunun kabulii bile,
temel bir ileri adimi igeriyordu; «sosyal-fasizm»
politik ¢izgisi yalmzca yanlislara ve yenilgilere yol
acmisken, 7. Kongre'nin ¢izgisi —daha O©nce stz
ettigimiz sapmalarla birlikte— Yugoslav devrimi-
nin zaferinden, Togliatti'nin IKP'yi bir kitle hare-
ketine doOniistiirmesine kadar uzanan birgok ba-
saril1 deneyimi getirdi. Simdiki stratejik gizgile-
rinin kokenine varmak istediklerinde, Italyan Ko-
miinistlerinin Komintern'in 7. Kongre’'sine kadar
gitmeleri bu nedenle, anlasilabilir bir sey. (Bkz.
Luciano Gruppi, Togliatti e la via Italiana al so-
cialismo Roma, 1974, ozellikle I boliim ‘Dal fronte
popolare all'unita nazionale antifascista.)

% G. Dimitrov, «The Fascist Offensive and the
Tasks of the Communist International», Selected
Speeches and Articles, (Fasist Saldir1 ve Komii-
nist Enternasyonal'in Gorevleri, Segme Soylevler
ve Makaleler), Londra, 1951.

% Gramsci tarafindan tamimlandigl bigimiyle «he-
gemonya» kavrami, Marksist siyasi analizde, ima
ettifi her seyle birlikte gelistirilmesi gereken,
anahtar bir kavramdir. Burada bu analize gireme-
yecegiz, fakat Chantal Mouffe’'in Gramsci'ci hege-
monya kavrami iizerine, yayimlanmamis g¢alisma-
simnda gelistirdigi yorumu temel alarak, su nokta-
lar1  belirtmek istiyoruz: Demokratik ¢agirma-
larin Ozgiin Ozerkligi nosyonu, <hegemonya» kav-
raminda Ortiik olarak bulunur —demokratik ide-
olojinin sinif miicadelesinin alani oldugu da— ve
dolayisiyla Marksist teorinin smnif indirgemeciligi-
nin iistesinden gelmesini saglar. Gramsci'nin bii-
yiik orijinalitesi, tarihi siireclerin belirlenmesinde
iistyapilarin 6nemi iizerinde ¢ok fazla durmasin-
dan ileri gelmez— baska teorisyenler, Lukacs gibi,
bu nokta iizerinde durmuslardi— ekonomizm ve
simf indirgemeciliginin (ikisinin de) aym zaman-
da iistesinden gelme cabalarindan ileri gelir. Bu-
ra karsin, bu durum higbir zaman Gramsci'nin
ideolojik eklemlenmelerin daima simf sdylemleri
icersinde olustugunu unutmasina yol agmadi. J.
M. Piotte’'nin One siirdiigii gibi: «Gramsci'ci hege-
monya kavrami, boylece, iki tamamlayic1 diizey
ima eder: (1) Halk kitlelerini kazanabilecek iliski
tiirii (2) Parti'nin onun aracilifniyla hegemonyasi-
nm Orgiitledigi sinif eklemlenmesi (proletaryanin
koyliiliik iizerinde oOnceligi). Belirli yorumcular bu
ikinci diizeyi gozardi ederek degisik Gramsciler
tiirettiler, «demokratik» ve «halkci». Fakat yorum-
cularin biiyiik ¢ogunlugu, ilk diizeyin 6nemini ek-
sik degerlendirdiler; Lenin-Gramsci iliskisi, onla-
rn, Gramsci'ci ditsiincenin orijinal ve ozgiin 6zel-
liklerinden habersiz kalmalarina yol agtl. (La pen-
sée politique de Gramsci, Paris, 1970, s, 129-130).
Togliatti’'nin gelistirdigi, Italyan komiinizminin
biiviik temalarnn —Kitle Partisi, ilerleyen demok-
vasi, is¢i smifinin ulusal gorevleri vb.— bu hege-
monya fikri olmadan anlasilamaz. (3). Bu diisiin-
ce hala yalmzca bir taslaktir ve demokratik ide-
olojinin sinif-dis1 niteligi agisindan Gramsci'ci he-
gemonya kavraminin tiim teorik imalarinin gelis-
tirilmesi, biiyitk Olgiide tamamlanmas) gereken bir
gorev olusturmaktadir.

Birlkkim 48/54



MURAT BELGE

ideoloiji, diinyaya belli bir bakis tarzidir, di-
yoruz. Fakat bu, «dunyaya belli bir bakis tar-
zi», ayni zamanda, insanin kendini belli bir
bicimde tanimasi ve tanimlamasi demektir.
Bu nedenle ideoloji yalniz dis diinyayi acik-
lamakla kalmaz, o ideoloji icinde yasayan in-
sana bir kimlik de verir. Galileo - dncesinin
astronomi anlayisi cercevesinde, gunesin,
dinya cevresinde doéndigune inanan Kisi,
kendisini de belli bir gézle géruyordu: Tanrr’
nin yarattigi bir varlikti o, Tanri ona (stiin-
de yasamasi i¢in bir dinya vermis, bu din-
yayi isitip aydinlatmak icin de bir giines ar-
magan etmisti. Oyleyse, bu ¢cadin insani, diin-
yanin, gunesin birbirleriyle iliskileri Gstine bir
s6z soylerken, aslinda dis dinyay: degil, ken-
disini, kendi kimligini acikhyordu. iste bu an-
lamda, ideolojinin, bireyler olan insanlari, bir
biyik Ozne ile dzdesleyerek «&zneler» hali-
ne getirdigi séylenmistir.

Tarih boyunca bir 6zne - bireyler, belirli
toplumsal &érgitlenmeler icinde yasayagel-
mistir. insanin toplumsalhiginin dogal bir so-
nucu olarak, uretici giiclerin gelisme dlzey-
lerinin yarattig1 imkanlar alani Gzerinde, be-
lirli érgutsel birimler olugmus, insanlar bu bi-
rimlerin icinde varolmuslardir. ideoloji ile bu
orgltsel birimler birbirlerinden ayriimaziar.
Ozne - bireylerin kendilerine verdikleri kimlik
de, bu somut kurumlar icinde olusur. Bir 6r-
gutun uyelerine yukledigi kimlik, ayni zaman-
da, onlari baska drgutler icinde yasayan in-
sanlarin kimliklerinden de ayirir. ideoloji, bir
bireye, kendini koydugu yere —kendini tani-
ma bicimine— gbére dis diinyayl aciklattigi
gibi, kendisinden baska insanlari da kendine
verdigi kimlige gére gérmesini saglar.

En eski toplumlarda érgutsel yapi oldukca
basittir. Temel birim, simdikinden c¢cok daha
farkh bir yapiya sahip olan ailedir. Aileler bir-
takim somut mekanizmalarla birbirlerine bag-
lanarak fratrileri, tribileri olusturur. Bu or-
gltsel birimler arasindaki iliskiler de gbérece
basittir. Cinku bashca iligki bigimleri, kiz

Ideoloji ve Orgiit

alip verme Ustiine kurulmustur. icevienme ve
disevlenme aligkanliklarina, soyun anadan ya
da da babadan devam etmesi kuralina gore
ufak tefek degisiklikler gosterir. Lévi -
Strauss’un kanitlariyla gosterdigi gibi, butin
bu iliskiler klanlarin totem sistemlerinde sim-
gesel bir bicimde dile gelir. Degisik varolus
bicimlerini temsil eden degisik totem yara-
tiklan (genellikle hayvanlar), klan i¢in, kendi-
sinin baska klanlarla iligkisini disunmenin
anahtarini verir.

ilkel toplumlara yeniden dénecegiz. Su an-
da ustiunde durmak istedigim, kosullar degis-
tikce, drgitsel birimlerin de degistigi ve cag-
das topluma gelindikce, bu birimlere bagh
olarak olusan «kimlik» sorununun da karma-
siklastigi olgusu. Ozellikle giinimizin kapi-
talist toplumunda, cok fazla ve cok degisik
tirde 6rgiitsel birimlerin Uyesi olunabiliyor ve
bdylece ayni birey, cok degisik kimliklerle va-
rolabiliyor. Burada «orgiitsel birim» séziini
oldukca gevsek bir anlamda kullaniyorum.
Herhangi bir meslek kurulusu gibi, bir spor
kulibuniin taraftarh@ini veya bir «hobby» te-
meli Ustune kurulan dernekleri de iceriyor bu
s6z. Batin bu oérgitsel birimler, kendi ideolo-
jilerini Gretirler. Toplumun genel ideolojisi
cercevesinde, o ideolojinin egemen damgasi-
ni tasimakla birlikte, kendi 6zel degerleri, ah-
IGklan v.b. de vardir ve bunlar bazan birbir-
leriyle celisebilirler. Fakat, hepsinin ortak bir
yani da vardir: birimin c¢ikarlarinin savunul-
masi. Birim Uyeleri, kendi 6rglitsel duzeyle-
rindeki bagka birimlerin Gyeleriyle nesnel ola-
rak bir rekabet iliskisi icindedirler ve onlara
kargi kendi cikarlarini savunurlar. iste bu «ci-
kar» anlayisinin kendisinin ideolojik karakte-
rini géstermeye calisacagim.

Bireylerin en dolaysiz bicimde icine dog-
duklan oérgltsel yapi, bugiin de, alledir. Aile,
bitin toplumlarda, biyolojik hayatin yeni-
den - Uretildigi kurum. Her farkh toplumsal 6r-
giatlenme, kendi genel mantidina uygun, ken-
di genel catisiyla bagdasir bir alle tipi Uretir.
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ilkel toplumlarda olsun, feodal veya kapita-
list toplumlarda olsun, bircok yapisal farkl-
ligina ragmen aile ayni temel islevi yerine ge-
tirmeye devam eder. Topluma cocuk uretir ve
bu cocuklarin ilk egitimini Gstlenir. Her top-
lumsal birim gibi ailenin de varolabilmesi icin
percinleyici («siva» niteliginde) bir ideolojisi
olmasi gerekir. Bu ideoloji, kendini dogal ola-
rak sundugu Olcude percinleyici islevini yeri-
ne getirir. Gercekte ise dogal degildir, s6z-
konusu somut yapi icinde iiretilen bir seydir
ve degisik toplumsal formasyonlarda icsel
ogeleri degisir. Degismeyen yani, aileyi olus-
turan bireylerin, kendi dislarindaki hayata ve
insanlara karsi tavir almalarini, bu en ele-
manter kurum icinde bicimlendirmeleridir.
Bicimlendirme, «ailenin c¢ikari» temeline gore
yapilir: eve bir televizyon aldiysak, bu hepi-
mizin c¢ikarinadir. Ancak aile, toplumdaki
baska kurumlarla baglantili olarak varoldu-
gu icin, kendi varlik nedeni, bu 6teki kurum-
lara bagh oldugu icin, aile icinde toplumda
yasamaya hazirlanan cocuklara verilen egi-
tim (daha dogrusu ideoloji) aile cikarlan ile
bu 6teki kurumlarin (devlet, din, egitim ku-
rumlari v.b.) ¢cikarlannin uzlastiriimasini ice-
rir. Ayni sekilde sézkonusu kurumlar da, ken-
dilerine 6zglu ideolojik Uretimlerinde, ailenin
énemini belirtecek, onun ideolojisini destek-
leyeceklerdir. Bu karsihkh ahsveris, toplum-
sal formasyonun genel ideolojisinin uyarhh-
gina katkida bulunur.

ilkel toplumda aile, toplumsal etkinliklerin
cok buyuk bir kesimini kendi catisi altinda
toplayabiliyor, asag yukari «toplum»la esan-
lamh oluyordu. Aile kurumunun mantigini
olusturan kandashk ve hisimhk iliskilerinin
kavranmasi simdikinden c¢ok farkhydi. Aile,
ayni zamanda genis bir ekonomik birimdi.
Birlikte avlaniir ya da tarim yapilir, birlikte
barinak yapilir ve bu buyuk evlerde birlikte
oturulur, yasanan basit hayatin gerektirdigi
batun kararlar aile icinde alinirdi. Daha son-
raki toplumsal formasyonlarda ailenin bu
kapsamhligi kisitlandi. Mulkiyetin ortaya cik-
masi ve 6nem kazanmasi, bir kere, kandaslik
anlayisini degistirdi. Fakat, kapitalizm - énce-
si toplum bicimlerinin hepsinde, ilkel toplu-
ma gore farkli olsa da, ailenin bir ekonomik
birim olarak iglemesi kurali sirdi. Ozellikle
ailenin tiketimi icin gerekli seyler, receller,
tursular, sucuklar v.b. aile icinde hazirlanir-

di. Bu da, ilkel topluma gére daha dar, ama
bugilinki toplumun ailesine gére daha genis
bir kadroyu gerektiriyordu. Ote yandan, ka-
pitalizm - dncesi toplumda meslek de genel-
likle babadan ogula gecen bir seydir. Bu da,
6nemli hayat ugraslarinin blyik élcide aile
icinde strdlrulmesini gerekli kihyordu. Oysa
buglinin toplumunda, aile toplumunun genel
bireyci yapisina uyarak daralmig, evlilik iki
cinsten iki insanin bir cesit karsilikli anlas-
masi ve sobzlesmesine indirgenmis, dnemli
toplumsal etkinlikler ise aile kapsaminin di-
sinda kalan kamusal alanlarda gecmeye bas-
lamistir. Bu durum ailenin kapitalist toplum-
daki 6énemini ortadan kaldirmaz, ama anla-
mini degistirir. Gecmis toplum bicimlerinde
olmayan bir tarzda, bir 6zel hayat alanidir
aile; cagdas insan yasayisinin kurali haline
gelen «8zel hayat/kamusal hayat» ikilisinin
bir parcasini olusturur. Kapitalist toplumun
kendsiindeki atomlasma egilimlerinin parale-
linde, artik bu yapisinin bile degismeye bas-
ladigi séylenebilir.

Cagdas toplumdaki ekonomik etkinlik de
calismanin tarih boyunca tasidigi énemi de-
vam ettirir. insanlar, yaptiklan islere gére, ce-
siti meslek kuruluglarinin uyeleri olurlar.
Avukatsalar Baro’da, doktorsalar Tabibler
Birligi uyesidirler. Bu «<meslek kuruluslari» ile
«sinifs kavrami arasinda belli bir uyusmazhk
vardir. «Sinif», biatiin 6nemine ve belirleyicili-
gine ragmen, baska orgiitsel birimler gibi
saydam bir yapiya sahip degildir. Varhgini,
ancak bir soyutlama yaparak kavrayabiliriz.
Bu kavramin gercekligini cok daha kolay an-
layabilecek maddi kosullarda yasayan bir is-
ci bile, hayata belli bir acidan bakmay: égren-
memisse, yani sbézkonusu soyutlamay! yapa-
bilir duruma gelmemisse, kendini «is¢i sini-
fi» Uyesl olarak degil, «halk»tan biri ya da,
sézgelisi, «yoksullar» kesiminden biri olarak
goérmek egilimindedir. Meslek kuruluslarinin
Uyeleri uzerinde baglayiciik dereceleri, s6z-
konusu toplumsal formasyonun i¢ iligkilerine
gore belirlenir ve degdisir. Somut mekanda
yakinlik, ayni meslek uyeleri arasinda 6zdes-
lik mekanizmalarini daha kolay harekete ge-
cirir, dayamismayr giclendirir. Ornegin bir
belli carsi icindeki kuyumcular, kendilerini
«kuyumcu» olarak gérmeye daha yatkindir-
lar, dogal olarak. Ama biiyik dicide feodal
toplumun kahlntisi olan bdyle bir ideotojik
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kimlik, somut mekdanin sinirlari disinda etki-
sizlesir. Kapalicarsi'nin kuyumculari olarak
duyulan dzdeslik glcluyse de, Turkiye capin-
da kuyumcularin ézdesligi aym yogunlukla
duyulmaz. Bir baska sdyleyisle, bu tir feodal
kalinti ideolojilerde .«mahallilik» 6zdesligin
daha gecerli bir aracidir. Ote yandan, kapi-
talist toplumun i¢csel mantigina daha uygun,
daha modern mesleklerde, meslek kurulusu
6zdesligi, bunun getirdigi ortak kimlik daha
cok agirhk kazanir. Avukatlar, gzaeteciler, bu
Ozdesligi hemen hemen her zaman daha yo-
gun bir bicimde duyarlar. Bu nedenle, insan
bazan, diinyada ingilizler, Almanlar v.b. de-
gil, avukatlar, gazeteciler veya doktorlar ol-
dugunu disiiniir. Ama siiphesiz diinyada in-
gilizlik, Almanhk v.b. var ve varolus bicimi
avukatliktan, doktorluktan v.b. cok daha gtic-
0. Cunkd bu ulusall:g gucli kilan ideolojik
yapilar, bugin dahi, insanlarn baska ideolo-
jiilerden daha inandirici bir sekilde «cagirabi-
liyor», onlara bir kimlik gésterebiliyor. Bdyle-
ce, cagdas toplumlarda, en asagdn diuzeyde
aile birimi, en yukari diizeyde ise ulus birimi
olmak tizere, bu iki kutup arasinda gérecegi-
miz baska diizeylerde 6érgutleniyor insanlar.
Ama bu ulusal kimlik sorununa daha sonra
gelelim.

Kapitalist toplumun mesleki kuruluslara
verdigi bir O6zellik, bunlarin, kendi etkinlik
alanlarini dar mesleki ¢ikarlarla sinirlamala-
ridir. Bu toplum yapisi bir hayli karmasik ol-
dugu icin tek bir bireyin degisik etkinlikleri,
toplumun degisik dluzeylerine yayilir. Mesleki
etkinliginin gerektirdigi 6érgutluliik, ne kadar
dzgiillesirse, o kadar rasyonel gériinir. Or-
nedin bir genel «meyva ureticiligi» birligi bile,
cesitli Gyelerinin cikarlarini temsil edemeye-
cek kadar tanimlanmamig bir birlik olabilir ve
dolayisiyla «kayisi Ureticileri», «elma Uretici-
leri» gibi ayri yapilara ihtiyac duyulabilir. Ay-
ni etkinligi ylriten insanlar arasinda da, hi-
yerarsi, derneklesmede ayristirici bir islev
goériir. Ornegin, Universitede 6gdretim yapan
kigilerin bir kismi «Ogretim Uyeleri Dernegi»,
bir baska kismi da «Asistanlar Dernegi» icin-
de yer alirlar. «Ortak cikar» gibi bir kavramin
gecerliligi kabul edildiginde bdylesi kacin:l-
maz olur; ayni zamanda da, bu «ortak» keli-
mesinin kapsami gittikce daralr.

Mesleki kuruluslarin ilgi alanlarinin daral-
masi, hayatin bu dizeyinde belli bir kimligin

de sinirlanmasi anlamina gelir. Bunun ikili bir
sonucu vardir: sézkonusu ilgi alani Gzerinde
kurulus daha etkili calhisir. Kendi ilgi alani di-
sinda kalan olaylar karsisinda ise tamamen
hareketsizdir. Ornegin, isvicre hiikiimeti ital-
ya’'dan kayisi ithal etmistir. Bu sirada kendi
kayisilan olgunlasan ureticiler, meyvalari ge-
iren trenleri zorla durdurup sandiklari dok-
mek ve icindekileri ¢cignemek gibi radikal bir
eyleme bile girisebilirler. Bdyle olaylara ba-
kan bazi kimseler, «ne kadar bilincli bir halk»
diyebilir, bu «mdicadeleci tavir» karsisinda
hayran olabilir. Kurulusun 6zgul ilgi alanin-
da davranislarinin etkili oldugunun bir gbs-
tergesidir bu. Gelgelelim, ayni isvicre'de, di-
yelim ki isci sinifinin ¢ikarlarini ¢igneyen bir
yasa da cikabilir. O zaman, kayisi Ureticile-
rinin bu yeni sorun karsisinda herhangi bir
ses c¢ikarmadiklarini gériuriiz. Sorun kendi
kayisilarini ilgilendirmiyorsa, onlar bu ise ka-
rismazlar. $u halde diyebiliriz ki kapitalist
toplumun kendi parcalarini atomlastirici etki-
leri, bir meslek grubunun kendi cikarlari ko-
nusunda micadeleci olmasina izin verse de,
belirli genis kapsamli politikalar cevresinde
blok halinde hareketi glgclestiren, bazan da
imkdansiz hale getiren bir genel mantik yarat-
maktadir. Bu mantik, biraz sonra daha ayrin-
till olarak da gdérecegimiz gibi, kapitalist top-
lumlarda muhalefet glclerinin politikalari
Uzerinde son analizde olumsuz bir etki mey-
dana getirir.

Kapitalist toplumlarda, egemen siniflarin
kendilerine gére dernekleri kullpleri vardir:
sehir kulupleri, «rotary» kultpleri gibi. Ya da,
Masonluk gibi, yan - gizli érgutler de sayila-
bilir. Ozellikle Masonluk, gecmisten kaima
yari - mistik térenleriyle, Uyelerinin 6rgltsel
kimlik duygusunu guclendirir. Ama bu sini-
fin insanlari, aldiklar: egitim ve hayat pratik-
leri geregi, bdyle isaretlerle, térenlerle kana-
cak kigiler degildirler. Onlari bu tur &rgitle-
re baglayan asil bag, ortak cikar anlayisidir.
Bu somut cikar ve ona ek olarak da érgutiin
getirdigi toérenler, bunlarin icinde cisimlesen
o6zel ahldk, gelenek v.b. Masonlari egemen
siniflar icinde kapali bir elit haline getirir.

Masonluk disindaki, «rotary club» gibi ege-
men sinif dernekleri, bu sinif tyelerinin is ha-
vati disindaki hayatlarini gecirdikleri bir yer
goérinimindedirler. Ama bu daha ¢ok bir goé-
rinimdtir. Bu gibi derneklerin lokallerinde de
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en cok konusulan sey cig»tir. Boylece bu tir
dernekler, is adamlarina, resmi is kanallari
disinda temaslar yapmak, normal hayat ko-
sullen icinde birbirleriyle tanismak, anlas-
mak, pazarhk yapmak v.b. icin elverisli bir ze-
min hazirlar. Ayrica, degisik dallarda is ya-
panlan tanistinr, iligkilerini yakinlastirir.

Cagdas kapitalizmde bu tur derneklerin da-
ha fazla yayginlhik ve islerlik kazandigini go-
riyoruz. Daha eski bir dénemde, okul birlik-
leri, ayni islevi gériiyordu. Ornegin, ingiltere’
de Eton ve Harrow gibi orta 6grenim ve Ox-
ford ve Cambridge gibi yliksek 6grenim ku-
rumlarn, Turkiye'de ise, lise diizeyinde Gala-
tasaray, Universite dizeyinde de «Mulkiye»
glclu okul ideolojisi yaratan kuruluslar ol-
muslardir. Bir bakima, ortak ideolojinin olus-

masi daha kolaydir bu tir kuruluslarda, ¢lin-

ku birlikte yasanmis hayat vardir, zengin ya-
santi ortakhklarn vardir. Ayni sinif Gyeleri ara-
sinda bunlar bir hayli zengin oldugu gibi, oku-
lun kisiligi gucliyse, benzer temalar kusak-
lar boyunca da tekrarlanir. Ardarda bircok
sinif, sbzgelisi, Fransizcaci papazi belli bir
bicimde kizdirir, ayni yollardan «kirarak» Pa-
saja icmeye gider v.b. Bu ortak yasanti, me-
zuniyet - sonrasi dayanisma baglarinin  ku-
rulmasinda glcli bir etmendir. Mezunlar ce-
sitli mesleklere dagildi§ icin, is hayatinda,
bir Galatasarayllik, ¢cok yararh bir kartvizit

haline gelir. Bir belli yerde genel midir olan

Galatasaray mezunu, kendisiyle ayni kimligi
tasiyan birine is imkani acmay tercih eder.
Ne var ki bitin dinyada cagdas kapitaliz-
min yapisi, bdyle okul temeline dayanan gay-
riresmi dayanismalari gittikce gecersizlestir-
mektedir. Bunun bir nedeni, egitimin yaygin-
lasmasi zorunlulugudur. Dolayisiyla, seckin
6gretim kurumu gdlgede kalmak zorundadir.
ikinci bir neden, sézkonusu okul birliklerinin,
biraz kapitalist - 6ncesi bir nitelik tasimasi-
dir. Bunlarin gici, birlikte yasanan hayatin
zenginligidir. Ama bu, bir bakima, modern se-
hir karsisinda bir ki¢ik kasabanin ortakhgi-
na benzer. Kapitalist toplumun cagddas yapi-
sinda ise, insanlar bu tir ortakhklardan si-
kilmaktadir. Genis ailenin ¢éziilmesine ben-
zer bir slirec var burada da. Bir insan, hala-
stnin oglunu sikici buluyorsa, aradaki kan ba-
dina aldirmaz, onunla iliskisini asgariye indi-
rir. Cunki ailenin ortak kimligi artik yeterin-
ce baglayici degildir. Okul birilkleri de bdyle.

Eskinin gorece elitist yapisinda buniar lyele-
rine ortak yasantiyla birlikte somut cikar da
saglayabilirken, simdi, bu cikar zayiflamis,
yasanti ortakhdg da sikici olmaya baslamis-

. tir. Ortak bir gecmise degil de, gecerli bir

«simdi» temeline sahip olan dernekler, kuliip-
ler, bugliiniin egemen siniflan icin daha ge-
cerli kuruluslar oluyor. Bunlar, kapitalist top-
lum insaninin sirekll artan bireyciligi acisin-
dan daha tercih edilir yapilar.

Yukarida soézini ettigimiz okullar cesitli
mesleklerde calisan kisiler yetistirdigi icin,
bunlarda genel olarak okul ézdesligi sagla-
maya yetiyordu. Ama, érnegdin bir askeri okul,
zaten hepsi ayni isi yapacak insanlar yetisti-
rir. Yani, burada okul, meslekle 6zdestir. Do-
layisiyla, okul yasantisi birligi bu kurumlarda
«sinify icinde gerceklesir. Filan yilin mezun-
lari, piyade, topcu, tankci diye ayrlir, ayril-
diktan sonra buralarda yeni arkadas edinir-
ler; ama sinif arkadaslariyla baglari da ayni
zamanda sirer. Demek ki, homojen bir Isi
yapan «ocak» tipi bir kurulusta bile, bu tir
alt - birliklere ihtiyac duyulmaktadir.

Feodal toplumun millet - éncesi bir ideoloji-
si oldugu herkesce bilinir. Kapitalizmin gelis-
mesi, milli devletin gelismesiyle birlikte ger-
ceklesmistir. Bizim gibi kapitalistlesmekte
gec kalan ulkelerde ulusallik bilinci de yavas
ve konjonktire gbére degisen bicimlerde geli-
sir. Feodal ideolojide kdy, sehir ve bdlge bi-
rimleri énde gelir. Kapitalizm bu yapiy1 zor-
ladikca, feodal ideoloji de belli bir diren¢ gés-
terir, ama zamanla bu direnc zayiflar. Ozelilk-
le uUlke ici gbclerde, cesitli bdlgelerden insan-
lar biyluk merkezlere aktiginda, bélgesellik
baslangicta tutunabilecek en saglam daldir.
Boylece, érnedin istanbul'da, kasaba adi ta-
siyan bircok kahve goérursiiniz: Arapkirliler
kahvesi, Kemah kiraathanesi v.b. istanbul’un
herhangi bir ara sokaginda levhalara baksa-
niz, bir «Hotel Seniz», «Pastane Cigdemn,
«Butik Orfe» v.b. gérebilirsiniz. Yeni moda
Fransizcaya gore isimle sifatin yerleri degis-
mistir. Ama arada bir «Kiraathane Egin» g6-
remezsiniz; o, yapisi geregi, «Egin Kiraatha-
nesi» olacaktir hep. Ayrica, érnedin bir Ma-
nisa veya Balikesir kahvesi gérmeniz de glic-
tar. Cunki daha erken kapitalistlesmis olan
bu bélgelerin insanlari, bliyiik sehirlerde ar-
tik feodal gecmisi diri tutacak birliklere ihti-
yac .duymaziar. Bir «Manisali» kimligine ge-
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rek olmaksizin is ve cevre bulabilirler. Geri
kalmis bélgelerden biylik sehirlere gelenler
ise, gene hem ortak yasantiyi belleklerinde
tutmak, hem de somut is kollarinda dayanig-
ma icinde olabilmek igcin bdyle birliklere ihti-
yag¢ duyarlar. Yalniz Tirkiye'de degil, son za-
manlarin yurt disina géciinde de, ayni tema-

lar izleyebiliyoruz. Frankfurt sehrinde «Turk-

ler» oldugu gibi, belli bir fabrikada, sézge-
lisi, «<Amasyallar» olabiliyor. Hemserilik, ka-
pitalizm - 6ncesi, ama kapitalizmin itisiyle,
buna tepki olarak bir dirimsellik tasiyan, bir
yandan da, bu dirimselligi icten ice kaybe-
den, gecici bir kurum ve ideoloji.

Saydigim bu orgitlenmeler, aile, meslek,
hemserilik v.b., liyeleri olan bireylerin kendi
iradeleriyle secerek katildiklari érgitler de-
gil. Boyle secilen dernekler veya baska tiir-
den kuruluslar da var.

Kimi insanlar, 6zellikle de kadinlar, ege-
men sinif kadinlari, hayir derneklerine Uye-
dir. Bu dernekler kendi caplarinda toplumsal
hayatin bazi alanlarina karisirlar. Siyasetle
yari acik, yari ortili baglar vardir. Neye hay-
r oldugu belirsiz hayir islerini yaptiktan son-
ra, bu temelden hareketle, bir toplumsal cev-
re de bulmus olur buralara gelip gidenler.
Ozellikle egemen sinif kadinlan icin, kendile-
rini saygideger goérebilmenin bir aracidir ha-
yir kurumlari. '

insanlarin hayatlarindaki meraklarina gére
girdikleri cesitli kullip veya dernekler de var-
dir. Pul kolekslyonculugu veya «kanarya se-
verlik» gibi cesitli-alanlan kapsayabilir bun-
lar. Modern kapltalizmde insanin atomize
olusu ve faaliyetlerinin tekellesmesl sirecinin
garip sonuclari olan birtakim kullplere, der-
neklere, Amerika veya Avrupa Ulkeleri gibi
ileri sanayi toplumlarinda raslaniyor. Ornegin
Amerika’da bir «Keller Kuliibi» oldugunu 6§-
reniyoruz. Insanlarin kendilerine ortak ara-
malarinin, bir kimligi birlikte paylagsma istegi-
nin Uriini olan bu tir derneklerin, sonunda,
kellik gibi bir ézelligi paylasma &ézlemine ka-
dar vardidimi gériyoruz.

Gene kapitalist toplumun son derece
dnemli bireysel ugrasi haline gelen cinsellik
cesitli somut dernekleri zorunlu kiliyor. Bun-
larin icinde ciplak dernekleri, bildigimiz kada-
riyla, cinsel fetisizme karsi bir tepkinin ri-
ni. Ama tam tersi mantikla kurulmus olaniar

da var, ozellikle «cinsel sapikhk» kabul edi-
len cinsellik bicimlerini 6zleyenler, bu amac-
la cesitli kuliiplerle ve benzeri yerlerde bir-
lesiyor.

Cagdas toplumun bir baska 6nemli eglen-
ce dali da spor, 6zellikle futbol. Bir futbol ku-
lubd, taraftarlarina, somut bir dernek hayati,
belli bir lokal v.b. vermez. Bunlardan sinirl sa-
yida insan yararlanir. Ama hayatinda Fener-
bahce lokali gérmemis bir insanda, coskun
bir Fenerbahcgelilik yaratabilir. Bir hayli kar-
masik bir olay, futbol - severlik. Sanki hayat-
ta yer alan bircok olayin duygulari, tutkular
bu alana aktarihyor. Bir yandan spor, bir yan-
dan savas. Bu tir sporlar, bagka derneklerin-
kine pek benzemeyen bir tarzda ideoloji ya-
yarlar, ¢iinki «lyelik» statlisini asan bir ta-
raftarlik olay! yaratabilirler.

Rekabetci sporlarin daha amatér oldukla-
r1 evrelerde okul veya semt veya sehir takim-
lar, cok genis taraftar toplamasa da, sehir-
deki bir taraftar kitlesi bulur. Ama ayni za-
manda, llke ¢apinda inli takimlar da vardir.
Ayrica, baska ulkeler karsisinda «bizi» tem-
sil edecek «milli takim» vardir. Boylece, 6zel-
likle futbolun yaratti§i ideolojik yapi, neredey-
se politik yapinin bir parodisi gibidir. «Tire-
spor», «Bandirmaspor» gibi, bolgesel baglli-
gimizi ceken takim vardir. Fenerbahce, Be-
siktas, Galatasaray, ulusal politik partilere
benzer. Tepede ise, milli devletimizin parale-
‘i, «milli takim» bulunur.

Spor ile politika arasindaki paralelliklere
yeniden dénecegdiz. Simdi, buraya kadar, bi-
raz gelisigliizel bir bicimde saydigim kurum-
larin ideoloji uretimi bakimindan yeri ve 6ne-
mi sorununa gelmek Istiyorum. Bitin bu ku-
rumlan, esdeder saymak, ayni ortak payday-
la aciklamak guc. Kimisi Ideolofinin daha
dogrudan dogruya (Ureticisi (aile, okullar
v.b.); kimisi, Uretmekten cok destekliyor va-
rolan ideolojiyi. Kiml ginini buyik o6lciide
doldurmus, kimi degisiklik geciriyor, kimi ye-
ni olusuyor. «Ortak payda», belki, «ben/biz
/6tekiler» iligkisini yansitmaktaki ortaklikiari.

insan bireyi, basindan beri, bir hayli saldir-
gan bir canli. Saldirganhiginin nedeni, herhal-
de, bilin¢c sahibi olmasi. Bilinci onu ayni an-

da hem toplumsal hem de bireysel bir varlik:

yapiyor. Yanyana otlayan gazeller, geyikler
v.b., cinsel kizigma ve rekabet anlari disinda,
blzimki gibi bir bilince sahip olmadikiar igin,
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birbirlerinden rahatsiz da olmazlar. Oysa in-
sanlar surekli birbirlerinden rahatsiz olur, bir-
birlerini rahatsiz eder. Buna ragmen, toplum
disinda birey i¢in hicbir zaman varolus olma-
di, bundan sonra da olmayacad: kesin gibi
gérinuyor. Varolmak icin toplumsal olmasi
gereken insan, bunun icin de belirli bir fiyat
ddemek zorunda. insanin bu temel saldirgan-
hgini, sinifh toplumla, toplumun verdigi deger
yargilan arasinda saldirganh@in bulunmasiy-
la aciklamak yeterli degil. Cocuk davranisini
g6zlemlemek, egitim denen seyin, aslinda
toplum olarak yasamak icin birey olarak bir-
takim seylerden vazgecmek demek oldugunu
gosteriyor insana. .

insanin, dodayla baga cikabilmesi icin, top-
lum olarak yagsamasi zorunlu. Ama insanlarin
cesitli topluluklarn var. Bir topluluk icinde va-
rolan insanlar her biri «ben», toplulugun geri
kalan Uyeleri de bu «ben»e goére, «biz». Ama
toplulugun disindaki doga gibi bir baska var-
Ik da, ne yapacadi énceden kestirilemeyen,
glivenmemek gereken, baska insan topluluk-
lari — yani «Stekiler». Iste toplumun «sivar-
si olan ideoloji, toplumun bir arada varolma-
sini saglamak icin, «ben»in «biz»le iliskisini
dizenliyor, kurallara ve dederlere badliyor.
Ayni zamanda, c«biz»im «&tekiler»le iliskimizi
de belirliyor.

Toplum olarak varolmamiz, hangi toolu-
lukta olursak olahm, bir ortakhd paylastid-
miza duydugumuz inan¢ ile mimkindir. iI-
kel toplumun klan - ailesinde, hepimiz, s6zge-
lisl gevik totemini paylasir, onun yoluyla or-
tak olur, kendimizi sirtlan klanindan, koste-
bek klanindan v.b. ayirdederiz. Bizim totemi-
miz, ayrica, bizim 6teki totemlerin klanlarivia
iliskllerimizin ne olacadini da belirler. Bévle-
ce, tribii'ye "kadar, dozu dedisen bir ortaklik
yasanir. Bu iliski turtinde, «biz» ve «6tekiler»in
roli de sirekli degisir. Bir baska sdyleyisle.
somut bir anda karsimizda yer alan «6teki-
lerre gére kimlerin «biz»! olusturdudu sirek-
li degisebilir. Yabanci bir tribii ile bir savas
halinde karsi karsiya gelmissek, kendi tribii’
muzin butin fratri'leri ile kardesizdir. Ama
daha baska bir durumda, aramizda anlasmoz-
hk cikan bir kardes fratri de «btekiler» statu-
sline gelebilir.

likel toplumdan bu yana ailenin yapisi bir
hayli degismis olmakla birlikte, bu temel.
ideolojik 6zelligi pek fazla degismemistir. il-

kin ailemizde «ben» oluruz; «biz»in icinde
«ben». Bu cercevede, baska herkes «oteki-
lerrdir. Benim babam Ahmet’inkini déver; bi-
zim televizyonumuz Schaub - Lorenz'dir; biz-
de melamin vardir; biz haksizhda udrariz,
«6tekiler» haksizhik yapar v.b. Degisik cevre-
lere girip ciktikca «biz» de degisir, «6tekiler»
de. Ornegin, «okulumuz» vardir. Bir okul ma-
cina gitsek, girtlagimizi yirtarcasina bagirinz
«bizim» takim icin. Olur ki, ayni sekilde kendi
okulunun takimini destekleyen bir baska co-
cuga cok kizip dévusebiliriz de onunla. Gene
olabilir ki, hafta sonu gittigimiz Fener - Besik-
tas macinda doévistugimiz cocukla ayni tri-
hiinde oturmus, birlikte Besiktas icin bagiri-
yoruzdur. Sinif arkadasimiz ise bu sirada kar-
si triblinde Fenerli futbolculara iltifatlar yag-
dinyor olabilir. (Son zamanlardaki, sol «siya-
setrlerin oda secimlerinde kurduklar «itti-
faklar» kadar karmasik bir olay.) Bitiin bu
dediskenlik icinde, en sabit deger «ben» gibi
goriinuyor, ama o da gériinduglt kadar istik-
rarh degil; cunki iliskiler degistikce «ben»
de dedisir. Dairesinde, gelene gidene evrak
numarasi veren memur bir insan tipidir, evin-
de karisi ve cocuklariyla bambaska bir tip
olur, aksam meyhanede icki arkadaslarinin
vaninda gene bambaskadir. Girip cikacagim:~
degisik «ben» kilklarini da ideoloji haziriar
bize. Bir oyunda birkac¢ rollii olan aktér gibi
glin boyunca bu kiliklar giyer, cikaririz.

Su halde yukarida saydigim kurumlarin,
kuliip, dernek ve benzerlerinin codu ideololi-
yi gercek anlamda Ulretmez, varolan ideoloji-
yi codaltir, destekler, pekistirir. Toplumun so-
mut, maddi kosullanyla disincelerimiz ara-
sindaki somut baglantiyr saglarlar.

Sira $imdi, bu saydiklanma oranla ¢ok da-
ha fazla «cadirma», «dznelestirme» glcu olan
kurumlara geldi. Bunlarin baginda din ve mil-
let yer aliyor. ikisi, her zaman icin kolay bag-
dasir seyler degil; belli somut konjonktirler-
de, tamamen antagonist bir iliskiye de gece-
biliyorlar: Osmanl imparatorlugu’nun son ev-
relerinde islamcilikla Tirkgilik konusunda
oldugu gibi. Gene de, biri gecmisten bir giic-
U kahnti, 6blrid cagimizin gicli fenomeni de
olsa, dini ideoloji ile milliyetci ideolojinin ca-
dirma potansiyelleri cok yiksek. Dinyadaki
insanlarin ezici ¢odunludu; bu iki buyuk ideo-
lojik kaynaktan birinin (bazan ikisinin birlik-
te) verdigi kimlikle yasiyor.
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«Biz» ve «obtekilery iligkisi Ustine ¢ok car-
pici bir hikdye dinlemistim vaktiyle bir tani-
digimdan. Bu tanidigin dedesi, Ermeni kiyimi
sirasinda askermis. Ayrintilarini yazmak iste-
medigim blylk capta bir kiyima katilmis, kil
oynamadan. Yaslandigi zaman da, tath bir ani
gibi anlatirmis bu olayi. Ayni adam daha son-
ra yeniden askere alinmig ve bu seferinde
Kirt isyani cikmis kismetine. Giniin birinde
bir magarada gizli Kirtleri bagsmiglar, tutsile-
yip cikarmaya calismiglar, ¢ikani da vurmus-
lar. Sonunda, kalanlar iceride 6lmeyi tercih
etmis. iceri girdiklerinde, yerde Kur’an ve
adamlarin Misliman oldudunu goésteren bas-
ka nesneler gérmisler. O zaman bu asker
yerinde duramamis, «Ben Misliman o&ldir-
mem» deyip, her tirlu tehlikeyl gbze. alip, as-
kerden kacmis. Belli ki, bu adamin bildigi en
ust «Ozne», isldmiyet. «Gavur», onun igin, in-
san da sayllmiyor. Ha kurban bayraminda koc
kesmis, ha gavuru. Sonuc¢ta, «vatana mille-
te hayirli bir hizmet» yapti§i. Ama Musliman-
hdin glclu «yatan milletten» de fazla. Buna
dayanamiyor. Bu adamin insanhd@inda bir ek-
siklik oldudu, canavar ruhlu filan oldugu sbéy-
lenebilir mi? Bence sdylenemez.

ideolojisidir onun bu davranisini belirleyen.
ideoloijisini belirleyen de, icinde yasadi§i top-
lumsal formasyonun somut, maddi kosullar:.
Ve zora gelen her topluluk, «&tekilerre karsi
ayni seyleri yapmistir simdiye kadar. lkinci
Dinya Savasi’'nda Ehrenburg veya Solohov
gibi yazarlar, sosyalist hiimanizmin bu en Us-
tiin sézcileri, «<Alman dldirin» diye sesleni-
yorlardi Sovyet askerlerine. Anayurt savun-
masi, evet; ama «Alman oéldiriin» demek bu-
na da pek sigmiyor. Ideolojinin gériinmez ait-
cli burada iste. Ehrenburg gibl gercekten hil-
ge bir kisiyi bdyle konusmaya zorlayabildi.

«Biz» ve «btekiler» iligkisi Ustiine érnekler
verirken, bu «biz» ve «6tekiler»in siirekli ver
dedistirebildigini gdstermeye calistim. Burc-
da dikkat edilmesi gereken bir nokta, carr:-
san taraflarin aym ideolojik &geleri kullar-
masi, ayni ideolojik yapiyr paylasmasi.

Bunu asmaya calisan iki ciddi dusiince ok:-
mi gorildi simdiye kadar yeryliziinde. Bun-
lardan biri, isa efsanesini anlatan Incil'lerde
cisimlesen Hiristiyanhk, &biri de Marksizm’
dir. Her ikisi de, cok farkli bicimlerde olmakla
birlikte, «6tekiler» nosyonunu ortadan kaldir-
maya yoneliktirler. Isa’ninki bir «dini hiima-

nizm»; amacl, bitin insanlari insancil bir
Tanrinin kimligi altinda 6ziimleyerek, erite-
rek, diinya capinda bir insan kardesligi kur-
mak. Yetistigi kultirel iklim, yani ibrani dini
ve Ozellikleri disunulirse, cok radikal bir
adim. Gerci isa sahiden yasadi m, bunu’bile
kesinlikle bilmiyoruz. Ama yasadiysa onun,
yasamadiysa Incil’leri yazanlarin icinden ye-
tistigi ibrani gelenegi, temelde bir kabile di-
ni, buginki terimlerle ulusal bir dindi. Bu
ulusaligin asilmasi tartigmasi Isa’nin 8ldiigi
sdylenen tarihten sonraq, ilk Hiristiyanlar ara-
sinda yapildi. ibrani deyimiyle, israllogulla-
r‘'ndan olmayanlar (Gentil'ler ya da geyim)
dindas saymak gerekip gerekmeyecegiydi
tartisilan. Saymak geredini savunanlar tartis-
mayi kazandi ve saninm Isa’nin Incil'lerinde
yansiyan anlayisa béylesl daha uygundu.

isa’nin insan kardesligi kurmadaki y&nte-
mi, ideolojikti. Bu kardeslik icin insanhda
dnerdigi biyiik Ozne, fizikdtesiydi. Kardesli-
§in araci olarak, ideolojik, ama gene de giic-
I bir nosyon olan, sevgl'yi éneriyordu. Bu
araclarla bu amacin gerceklesmesine elbette
imkan yoktu. Gene de azimsanmayacak ka-
dar basaril oldu Isa’nin dgretisi. Bu basari-
nin sirri, sanirim, «6tekiler» nosyonunu yik-
maktakl kararlihdindan ileri gelir. Tokat ata-
na 6blr yanadini cevirmek; yani, aym araci
kullanmamak. Miicadele etmeyerek miicade-
le etmek. Bu tavir, Hiristiyanhda ayrici bir
Ozellik verdi. Cekici olabilmesinin nedeni de
buydu. O gun bir Hiristiyan, Hiristiyan olma-
yvana karsi daha iistiin bir Insanhk aniavis:n:
temsil edebiliyor ve icinde doddudu toplumun
maddi kosullarinda, buna ikna edebilecek kit-
leler bulabiliyordu.

Marksizm elbette bundan cok daha kar-
masik bir olaydir. Marksizm, Isa’nin ve biitiin
6teki Gtopik himanizmlerin tersine, baslan-
gicta «odtekilerrin varhi@ini kabul eder; ama.
uzun vadede, bu «o6tekiler» ayrimini ortadan
kaldirmak tzere. Ornedin bir Owen, New La-
harek'deki 6rnek toplumuyla, isgisini burju-
vas:nm bu yeni diazenin iyiligine ikna etmeye
cahisiyordu. Marksizm, olayi sinif ve sinif m{-
cadelesi acisindan goérebildigi icin, bdyle Gto-
pik ikna hayalleri beslemez. Cagdas sinifli
toplumun hegemonya mekanizmalarini, bu-
nun ekonomik ve politik kdklerini analiz ede-
rek, bu yapinin herhangi bir ideolojik ikna yo-
luyla degistirilemeyecegi sonucuna varir. Bi-
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tin bu analizler, ideolojinin ezeli «&tekilers
nosyonunu kisa vadede ortadan kaldirmaz
belki, ¢clinkli bu perspektif icinde de, bir hasim
vardir. Ancak, bu «6tekiler»in ideolojik degil,
bilimsel olarak kavranmasini, dolayisiyla, on-
lara karsi yiratilecek miicadelenin de bilim-
sel temellere dayanmasini saglar. Nihai he-
def ise, «otekiler» nosyonuna yer bulunma-
yan bir dinyanin kurulmasidir.

Sosyalist teorinin. ¢ikig noktasi «sinif»tir.
Bu kavram, siiphesiz keyfi olarak secilmemis,
dinyada goérdigimuiz karmasik olaylarin ge-
risinde yatan hareket ettirici motor oldugu
anlasildigi icin, analizin baslangic noktasi ho-
line getirilmistir. Fakat sosyalizm sadece bir
analiz yontemi de degildir elbette; ayni za-
manda, hayatin bilingli bir sekilde dénusti-
riilmesini dngbren bir harekettir. Bir kitle ha-
reketidir. Kitlelere hitap edisinde onun da bir
«cagirmalar» sistemine .bagvurmasi gerekir
ve bilimsel analizinde tesbit ettigi «sinifs kav-
rami, bu cagirmalar sisteminde belirleyici rol
oynamak durumundadir. Burada énemli bir
nokta, «sinif»in kendisinin mutlak bir gercek-

ligi dedil, gecici bir gercekligi gostermesi.
«Sinif», sinifli- toplumun ortadan kalkmasi
perspektifi icinde vurgulanir. Sinifli toplumun
ortadan kalkmasi ise, gelecegin, «insanhdin
gelecegdi» olmasi demektir. Dolayisiyla sosya-
list hareket icinde daha giincel «sinif» kavra-
minin yanisira daha uzun vadeli olarak «in-
sanhk» kavrami da yer alir. «Biz» ve «bteki-
ler» ayriminin nihai olarak ortadan kalkmasi,
bu insanhidin yaratimasiyla mimkiin ola-
caktir.

Bdyle bir «genel insanhk» ideali her zaman
vardi. Marksizm, bu nihai hedefe erismek icin
olusturuimus bir bilimsel teoridir. Ayirict 6zel-
ligi bu bilimselligi oldugu gibi, 6zgll sorunu da
burada yatmaktadir: Yiizyillardir ideoloji icin-
de disinme, hareket etme ve varolma alis-
kanhd: icinde yasayan insanlarin hayatlarini
bilimsel ilkelere gdére yeniden - diizenlemek.
Bu, Marksizmin bilimi ile kitlelerin ideolojileri
arasinda 6zel bir iliski bicimi yaratan 6zgil
bir sorundur. Bu sorunun 6zelliklerini arastir-
mayi, bundan sonraki yazilara birakmak zo-
rundayim. u
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TIM PATTERSON

Marksist Kiiltiir Teorisinin Uygulanmasi

Uzerine Notlar*

Ceviren CAN YUCEL

«Demek oluyor ki, biitin insanlar aydin;
ama bitiin insanlar toplum i¢cinde aydin
islevi gormiiyorlar.» (Antonio Gramsci,
«Aydinlarin Olusumuny)

«Toplum gelismis iiretici glcleri sirf
kosteklemecesine kullanmaya basladig
anda, sade doyumluluklar degil, ihtiyag-
lar da carpitihyor.» (Herbert Marcuse,
«Hazcilik Uzerine»)

«Kirpiklerinize dek manda bokuna bu-
lanmadan, koéyligiin tirkisinii cagira-
mazsiniz.» (Hank Williams)

Son yillarda halk kiiltiiri Uzerine ciddi aras-
tirmalar girla gidiyor. Bunu kiiltiirle siyasayi
karmastirip toplumsal degisim icin avadanlik
denklestirmeye ydnelik olan karsi-kiltir aki-
minin Universite icinde ve digindaki bilimsel
yansimalari gbéziyle gérmek pek de yanhs ol-
mayacak. Tarihgiler toplumsal bilimlerdeki
yeni diustunce akimlarina el atmada herdaim
en geriden geldikleri icindir ki, halk kiltird
konularindaki bu kitap, yazi ve agik-oturum
furyasi edebiyat ve toplum bilim tilmizlerinin
eline bakiyor daha cok. Ortaya cikarilan is-
ler de, tabil, cins cins, cesit cesit; en soylu-
sundan en maskarasina, en goéziikara soyu-
tundan en maldyanisine kadar bir curcuna-

dir gidiyor. Bu azginhgda tarihi analizi dikkat-

le uygulayarak ve tarihi verilere dayanan bir
tarih somutlastirmasina gecerek bir yon, hat-
ta bir son vermenin zamani geldi.

Bu girisimde Amerikan tarih¢ilerinin el ata-
bilecegi gelenek genis olmasina genis, ama
teorik bakimdan sig. Ana-damar, -Arthur Sch-
lesinger'den baslayarak, The Unembarassed

* Science and Society, Cilt XXXIX, Say1 3, 1975
Giizii.

Muse (Utanmayan Sanat Perisi) adh eserini
bu yolda son menzil bellemede hos goriile-
cegimi umdugum Russell Nye'e kadar daya-
niyor. Schlesinger, tarihgileri sade slyasa ve
kaltir kodamanlarinin menkibelerini degil,
halk yiginlarinin gunliuk hayatlarina iliskin ay-
rintilan da kayda gecirmeye ylreklendirerek,
bugilin Birlesik Amerika’da «eski» toplumsal
tarih diye anilan ¢ciginn acmistir. Amerikan ta-
rihcilerinin cogu bu 6gude kulak asmamis ol-
sa da, o 'hizla epey kitap cikmistir ortaya; da-
ha da 6énemlisi, kusbakisli, genis derlemeler-
de «Amerikalilarin Cemiyetleri ve Mesveret-
leri» diye ayn bir boélimin sart oldugu kani-
sI yerlesip gitmistir. Kitaplarin cogu da yazik
ki, sirf bu bashgin altina dokturulmiscesine,
hdld Cumhurbaskanlari kervaniyla sanl mu-
harebelerin cetelesinden yakasini siyiramamis
olan ana temay isleyecek yerde, onu sisle-
yip puslemeye yarayan bir alay oluntuylq, bil-
giyle tikis tikigs doldurulmustur. Nye'in eseri
iste bu gelenegin doruk noktasidir, «bazi
Amerikan halk sanatlari» lGzerine derlenmis
degerli bir ansiklopedidir, o kadar. Konuyu
daha genis toplumsal, ekonomik ve siyasal
gelisimlere baglamaya 6zenilmez hi¢c. Bu sa-
natlari piyasaya stiren sermaye enine boyuna
tartisilmaz; meraklisi, musterisi kim bunlarin,
orasi pek kurcalanmaz. Ne de bu kaynagin
Amerikan toplumunun akisinine bakimdan et-
kilemis oldugu sorusuna deginilir. Hani halk
kaltir Gzerine yapilan bu tarihi incelemeleri
bilimsel bir atihm yerine koyduk diyelim, bir
de bakariz ki geriye, bu alanda fasilecilikten,
siniflama agamasindan tek parmak Steye gec-
memisiz.

Amerika’'nin icinde olsun, disinda olsun,
son zamanlardaki halk kiltird calismalannin
cogu, bu —genig anlamiyla— isci sinifi kiil-
tirinin siyasal davranisa, sendikal hareket-
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lere ve ayaklanmasal eylemlere siki sikiya
badh oldudunu gérip, konuyu radikal ya da
Marksist acidan isleyen kimseler tarafindan
yurutdimuastir. Temel eser, E.P. Thompson’un
(hadi is¢l sinifi tarihlerinin demeyelim) kiil-
tdr tarihlerinin cogunun pabucunu dama atan
(The Making of the English Working Class
—ingiliz isci Simifinin Yapisi— adli) kitabidir.
Thompson’un yaklagimindaki canalici ézellik,
sinif bilinci gelisiminin inceliklerine gésterdigi
duyarhktir. Bu gelisimi ne «nesnel» sémiri-
yU acele tarafindan kavrama olarak, ne hal-
kin kabu! ya da reddedeceg@i basmakalip bir
dizi fikir gézuyle goérur. Soéyle der:

«Ben sinifi, somutta ve bilincte, degi-
sik ve gorunirde baglantisiz birtakim
olaylari birlestiren tarihi bir olgu olarak
anhiyorum. Gériiyorsunuz, tarihi bir olgu
olusunu vurguluyorum. Sinifi ne bir ya-
p,, ne de bir kategori gdzuyle degil, in-
san iligkilerinde vuku bulan (ve vuku bul-
dugu gosterilebilen) bir sey olarak gé-
rliyorum.»

Kiltur analizini tarihi ve gelisirli bir sinif
analizine dayandirarak, Thompson Luddite
makine-kiricihginin (1811 - 1816) gdériinurdeki
akla sigmazhigini, ingiliz Methodizmi’nin ¢eli-
sik gudulerini ve Cobbet ile Owen’in toplum-
sal énemini aydiniatici ipuclari elde eder. is-
¢i sinifi kuitird halk hayatina iliskin bir aca-
yiplikler yigini o!'maktan c¢ikar, toplumsal ta-
rihin anlasiimasina yeni kapilar acan bir anah.
tar niteligi kazanir. E.J. Hobsbawm’un hay-
dutluk ve- 6blr «arkaik» toplumsal protesto
bicimleri tUzerindeki calismalan da' kiltir ol-
gusuyla sinif olusumunu Ustlste katlamanin
6nemini ortaya koymakta.

Tohmpson ile Hobsbawm’un etkisi Amerl-
kan tarihgileri arasinda yeni yeni ¢cimlenmek-
te o!an bir tohum. Herbert Gutman’in sana-
yi-Oncesi ve sanayi kulturleri arasindaki ca-
tisma uzerine yayimladigi hayli girultd kopa-
ran yazisi bu yaklasimdan kdkleniyor. Gut-
man? 19. yuzyilldaki *Amerikan endlstriyel
emek-glcunin bilesimini gbézden gecirdikten
sonraq, iscilerin biylk bir béliminin sanayi-
oncesi cevrelerden daha son zamanlarda dev-
siriimis olduguna parmak basiyor. 1880°de
New York, Chicago, Cleveland, San Francis-
co, Detroit, St. ‘Louis ve Milwaukee’'de niifu-
sun % 80’inden fazlasi ya yabanci dogdumlu

ya da gdcmen cocugu. is giclniin obir di-
limleri de, Il. Dunya Savasi sirasinda da géc-
mus olsa, hep Birlesik Amerika’'nin sanayi-
Oncesi kesiminden; ¢cogu, aktenli olsun, siya-
hi olsun, glney koyliklerinden gelme. Bu, 6n-
ceki hayattan kahtlanmis «kultir», gérenek-
ler, dederler ve inanclarla yeni «toplum», ya-
ni endustriyel kapitalizmin yeni kosullari ara-
sinda strekli bir gerilim yaratiyor. Bu gerilim,
Gutman’a gore, yeni ve kllturce gayn-dogal
disipline karsi direnc bicimlerinde; sdzgelimi,
yortularda calismaya ayak diremekte, isye-
rinde fici fici bira bulundurulmasini istemek-
te filan kendini goésteriyor. Bu, isci sinifi ta-
rihinin seyrini paftaiamakta hayli degerli bir
ipucu hizmeti gbérecek olsa bile, Gutman’in
O6zendigi, Thompson’'un ise el atmay! basar-
digi daha genis siyasal gelisim iliskilerine
ulasamiyor. Sanayi-Oncesi iscilerinin bu si-
rekli akimi, sinif bilincinin olusumunu ve uzun
vadede de keskin direnci hizlandinyor mu,
yavaslatiyor mu? Bunun, tekil protesto ¢ikis-
larinin bicimini belirlemekteki rolinden ayri
olarak, is¢i sinifi arasindaki radikal hareket-
lerin topyekdn tarihi icindeki yeri ne acaba?
Kisacasli, Gutman iglenecek bir siirii ilging so-
run koyuyor ortaya, ama bunlarin anlami ulze-
rine belirli bir tez ileri stirmis degil. Birlesik
Amerika’daki «yeni» toplumsal tarihin hep ya-
ya kaldig yan da bu ya! Toplumsal ve Kkiil-
tirel kalitimlarin, kurumlarin ve edimlerin si-
yasal uzantilarina parmak basmayi becere-
~iyoruz.

Bu denemede daha sonra inceleyecegimiz
aktenli koéylik musikisi konusu da bdyle so-
mut incelemeye ihtiya¢c godsteren bircok ko-
nudan biri. Hem de, yuzyillar geriden Britan-
yd dadalarina dayanan bir halk geleneginden
bagsvermis, Protestan Sofulugundan Klu Klux
Klan’a, ve Komiunist Partisine kadar turlu
akimla kaynagmis, sonra da 20. yiizyilda dal-
bucak salip Aktenli Amerikan is¢i sinifi ye-
tiskinlerinin ¢ogunlugunu sirukleyip gotir-
mis oldugu icin, bu musiki bdyle bir incele-
me icin bicilmis kaftan. Ustelik Amerikan ta-
rihcilerinin simdiye kadar pek dikkatini ¢cek-
mis degdil Gerci Bill C. Malone’nin Amerika'-
da Koyluk Musikisi diye toplayici, uzun boy-
lu bir incelemesi var, 1920°'den sonra ticari
radyo ve plagin baslamasindan bu yana us-
IGplan, tdrkileri, musikicileri ayrintili bir bi-
cimde sergiliyor. Ama o da koyliik musikisi-
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ni icinde gelistigi toplumsal ortam igine oturt-
ma geregini gérmezlikten gelemiyor. Kitapta
halk hayati tuzerine ayri bir bélim de var, ay-
rica bu musikiyi bicimlendirip pazarlayan gi-
risimlere de deginiliyor ve glineyliler kdylik-
lerden kentlere, tarlalardan fabrikalara akin
ettikce, bu gelismeye paralel olarak dinleyici
yigintarinin gecirdikleri degismeler de ele ali-
niyor; kisacasi tam bir toplumsal tarih anla-
yisini mujdeleyen yanlara raslaniyor. Yine de
Malone’'nin analizi, musiki ile toplum arasin-
daki temelli iligkileri belirlemeye gelince, so-
luksuz kaliyor, kdéyliik musikisinin bu musiki-
yi icra edsn ve dinleyenlerin hayatindaki is-
levini degerlendirmeye sokulamiyor. Kabasin-
dan siyasal diye niteleyecegim bu uzantilar,
giristigim calismanin odag!ni olusturacak.

Son yillarda kéyluk musikisinin sag-kanat
siyasasiyla sik sik kucaklastirilmis olusu, ko-
nunun universite cevrelerinde pek iltifat gor-
meyisine bir neden sayilabilir. Ote yandan,
30’lardaki sendikalastirma atiimindan basla-
yip, 50 sonlarinda ve 60 baslarindaki halk
tirkusu furyasina kadar tirlu girigsimler dola-
yisiyla bu musikinin sol-kanat siyasasiyla i¢i-
celesmesine dayanilarak, bazi sézimona bi-
limsel cevrelerde, «Kremlin altiniyla beslenen
bir avu¢ kumkumaci el atmamis olaydi, halk
ve kéylli musikisi siyasaca yansizhgini korur
giderdi» diye ahk@m kesiliyor.

Bu siyasal comaklamalar bir yana, kéylik
musikisinin toplumsal anlamina iligkin ipucla-
rini arastirma, Amerikan kaltar tarihi demir-
baginin ideolojik ve metodolojik sinirlarinin
Otesine gecmeyi gerektiriyor. Universiteler-
den baz folklorcularla muazikologlar birtakim
ilging ampirik incelemeler yaptilarsa da, hem
onlar, hem de tarihciler musikinin toplum
icinde nasil islev gérdugi sorusunu teorik ba-
kimdan boslamalarinin acisini  ¢ekiyorlar.
Toplumsal bilim demirbaslar1 «ideolojiye son»
cagrisina kapilanmakla ve toplumsal katego-
ri olarak «sinif»in yerine «kitle»yi gecirmeye
6zenmekle, siyasal-tarihi analiz imkdnini he-
men hemen yitirmis durumdalar. Genel ola-
rak halk kilturt, 6zel olarak da musiki aras-
tirmalarinin éninde bdylece acilan teorik ucu-
rum, analize vurulmami$ bilgi tinazlarinin ice-
ri boca edilmesiyle doldurulmaya caligiliyor.
Oysa, . Dinya Savasi'ndan sonra filizlenip,
hepsi  esdegerde olmasa bile cesitli modeller
olusturmus olan (ve ayaklsti Marksist diye

niteleyebilecedimiz) bir kiiltiir teorisi birikimi
var. Daha cok Bati Avrupa’da gelisen bu te-
ori birikimi, son on yil icinde, radikal, hem de
«safkan» yazarlar arasinda epey ragbet ka-
zandi. Ama, somut arastirmaya gecmeden 6n-
ce, bu birikimin ne yani yararh, ne yani de-
gil, onu belirlemek gerek.

Marksistler arasinda bugun kultur sorunla-
rina gosterilen yakin ilginin gecmisi 1920’le-
rin baslarina dayaniyor. Rus devrimi isci si-
nifinin, ya da en azindan o sinif temsilcileri-
nin iktidan ele gecirebileceklerini ispatladiy-
sa da, devrimin Bati Avrupa llkelerinde ba-
cayl sarmayigi da bu sirecin 6yle pek 6zis-
ler (otomatik) bir sire¢c olmadigini gosterdi.
Fransa'da, Iitalya’da, ozellikle Almanya’da,
genis ve disiplinli yandas yiginlarina séz ge-
ciren sosyalist partiler reformist ve devrimci
kanatlara bélindiler; reformistler kurulu di-
zenin koruyucusu kesiledursun, giudik kalan
obur kanat aciktan baskaldirdiginda, tarimar
oldu, gitti. Avrupa proletaryasinin onca umut
baglanan devrimci potansiyelinin bdyle cilk
cikigi, revizyonist énder guruplarinin sinif-ig-
birlikgisi tutumlarina hamiledilebilinirdi, son-
raki uluslararasi tartismalarda da uzun boylu
tartisildi bu. Yalniz, sosyal-demokrat &nderli-
gi yerden yere calmakla, Avrupa isci sinifla-
rinin savasin bitimindeki devrimci ddénemde
niye Oyle pasif kaldiklari sorusuna tam bir
karsilik verilmis olmuyordu; proletarya, hem
6znel, hem nesnel olarak, Avrupa kapitalizmi-
ni alasadi edecek kivamda olaydi gercekten,
bir avuc¢ ikbal-canhsi politikaci tutabilir miy-
di onlan? Bu kuskuyladir ki, dikkat, proletar-
yanin bilincindeki zaaflar ve toplumun dev-
rimci kirizmesi imkanini gériip Gstline ustiine
yirimedeki sinifin timine yaygin vyetersiz-
likler uzerinde odaklastiriimaya baslandi. Lu-
kacs’dan Marcuse’e, Lenin’den Mao'ya dek,
I. Dinya Savasi sonrasindaki bellibash Mark-
sist teori cigirlarinin hemen hepsinde, bu
«bznel» etmene baskéseye daha yakin bir yer
verildi.

Bu tartismanin ¢ikis noktasi ve sonraki ala-
bildigine degisik analizlerin ortaklasa kayna-
g, Georgy Lukacs'in 1923'de yayimlanan
«Seylestirme ve Proletarya Bilinci» adli dene-
mesidir. Lukdcs'in tezinin candamari, Marx’la
Engels tarafindan meta fetisizmi lzerine bag-
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latilan analizdir. Toplumsal varolusun, her
yaniyla, halk arasindaki temel iligkilerin yan-
simasi oldugunu istedigimiz kadar bilelim,
sinif toplumunun, 6zellikle de kapitalist top-
lumun belirli bicimi, egemen &genin seyler
—yani para, fiyat, mal, oy sandidi, oy tutar-
lar, yazih yasalar ve istatistik cetvelleri—
arasindaki iligkiler oldugu gérunimuni ya-
ratmaktadir. Bitlin bunlar, gékten-inme, za-
man-disi, adetd ruhani ve duragan birimler
olarak, bireylerin ve genelde de insanhdin di-
sindadir sanki. Ozellikle kapitalizm, toplum-
sal iligkileri varh@ini «bizlerden hari¢» sur-
dirtrmis goérunen ve ancak satim ya da sa-
tin-alimla etkilenebilen metalar haline getirir;
onlar gayri, etiketleri (miibadele degeri) de
ustinde, kapciklanmig, apayr birtakim sey-
lerdir. Kapitalizmin itici gucu bu tir iligkile-
ri esyanin Otesindeki 6bir alanlara da yaygin-
lastirma yolundadir:
Bu yiizden, meta iliskisinin «nesnelli-
g hayaletsi» bir seylige doniistiiriiime-
si, insan ihtiyaclarinin doyumlanmasina
yarayan biitin nesneleri metalastirmak-
la da bitmez. insan bilincinin tiimiine ba-
sar damgasini bu; kisinin nitelikleri ve
yetenekleri kisiliginin organik bir parca-
si olmaktan cikmig, dis diinyadaki tiir-
li-cesit nesneler gibi «ele gecirebilece-
gi» ya da «elden cikarabilecegi» birta~
kim seyler haline gelmistir artik. Bu git-
gide hizlanan seylestirme siireci oyle
kasip kavurmaktadir ki ortaligi, ne insan
iligkilerini bicimlendirecek dogal bir ka-
hp kalmistir, ne de insanin bedensel ve
ruhsal «niteliklerinni kosturabilecegi bir
alan®
Kisinin niteliklerini, hattd kendini, benligini
«seylesmis» gbziyle gorusu, toplumsal sirec-
lere dogrudan katiima duygusunu kérletmek-
tedir. Proletarya, hem birey birey, hem de
toplu olarak, meta iligkilerinin gerisindeki
toplumsal iligkiler gercegine dyle géziu kapa-
I kihnmistir ki, ne ugradigr sémurinin so-
rumlusu olan insan parmagdini secebilir, ne
de gidisi degdistirme glcunu kullanma imka-
nini gérebilir. $eylestirme, sade zihinsel al-
g1 bozukluguna degil, siyasal felce de yol
acar. isci sinifi diinyayr bu gbzle gérmeye
kaptiriimissa, bu sirf ona 6zgi bir sey degil;
oébir siniflar da seylestirilmis bilincin karan-
g altinda.

Lukacs'in kendi yazilarinda ve 1920’lerden
sonraki Marksist elestiride bu seylestirme
(ve ona bagh kavramlarin) analizi, daha ¢ok,
seckin klltir alaninda uygulaniyor. Modern
roman Uzerindeki calismasi, Lukacs’in 6zgiil
kaltir olgusunun somutca incelenmesi c¢igi-
rina bellibash katkisi.® Christopher Caudwell’
in,* 30 baslarinda yazilmis ve ispanyol i¢c Sa-
vasi’'nda dlusinden sonra yayimlanmis olan
elestirileri ise, (Shaw, T.E. ve D.M. Lawren-
ce, M. G. Wells gibi) edebiyat ustalariyla psi-
koloji, fizik, din ve felsefede bellibash fikir
okullar lzerine odaklagmis. Birlesik Ameri-
ka’'da, Michael Gold cesitli dergilerin yaprak-
larinda burjuva edebiyat etkilerine karsi otuz
yildir tekbasina savas verdi, bir de Jews Wit-
hout Money (Ziglrt Yahudiler) diye 6rnek
oiacak bir roman yazdi. Son zamanlarda da
Raymond Williams ile Lucien Goldmann’in ya-
zilarn bu Marksist kiltir elestirisi gelenegini
slrduriyor.

Bu goérinirde dagdinik cabalarin  timini
bagdastiran &6zellik, «ideolojik» diye niteleye-
bilecegimiz analize, yani incelenen fikirlerin
dayandi§i cogu usti-kapah kalan varsayim-
larla uzanclarina (implications) agdirhk veris-
leri. Bu yontem, her seyden 6nce, «yeni eles-
tirinnin metin fetisizmini reddediyor ve hem
edebi, hem toplumsal bilimsel demeclerin
toplumsal anlamlarini bu demeclere vicut ve-
ren toplumsal ortam icinde arastirnyor. Bu
yoéntem yazili belgelerin analizinde asil basa-
risini goéstermis olmakla birlikte, plastik ve
grafik sanatlara, musikiye, filme uygulanmaz
degil. Yizeydeki icerigi, hattd acik-secik ve-
rilen demecin de ardina gecerek, ideolojik ze-
mini ve dile getirilen temel toplumsal gorusi
olusturan énermeleri bdylece belirleyebiliyo-
ruz. Yalniz, bu yéntem, siz de anlamissiniz-
dir, seckin kulturin, 6zune duskiun sanatgi-
larla aydinlarin ve (izerinde uzun uzun dusi-
nilip tasinilmis sanat eserlerinin elestirisine
istedigi kadar denk dissun, isci sinifi kilti-
ri denen o gbéreneksel, ele avuca sigmaz, ya-
ri-dile gelmis, cogu da yarn-sézli olguya pek
yatkin degil. (Bununla demek istemiyorum ki,
isci sinifi kaltlrinin belirgin  bir ideolojisi
yoktur, isci sinifindan insanlar bilin¢li kaltir
yaraticihgini beceremezler; ben sadece, har-
ci-dlem alt-sinif kaltarandn, blyuk bir bolu-
miyle ve 6zellikle su metazori yigin eglenti-
si caginda, seckin kuiltirin sanat eserlerin-
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den bambagka bicimlere burinmis oldugunu
belirlemeye calistim.) Balzac'in, Freud'un,
Kafka’nin eserlerini yogun bir analize vura-
rak, belki isci sinifi arasina da atlamis dnem-
li distince ve biling tarzi akimlarini aydinli-
da kavusturabiliriz. Ama is¢i sinifi su anda
polis hafiyesi Mickey Spillane’nin sertvenle-
rini, ya da daha biyuk bir ihtimalle lig mac-
larini seyretmekle vakit gecirdigine goére, sec-
kin kaltura analizi, proletaryanin bilincini kes-
fe cikma bakimindan nice yararh olur, orasi-
ni bilemem. Cunkd bu analizin amaci egemen
bir seckin kultlriin birikimselligini 6l¢clip bic-
mektir.

«ldeolojik» analizin musikiye uygulanma-
si Sidney Finkelstein'in® yazilarinda en iyi or-
negdini buluyor. Finkelstein edebiyat gibi mu-
sikinin de dinleyicisinde duygu ve dusiince-
ler uyandiran, bestecisinin toplumsal dinya-
ya tutumunu dile getiren belli birtakim de-
megcler ilettigini ileri surlyordu. Finkelstein,
Bach - Haydn - Mozart - Beethoven gelenegi-
ni feodalizmden kapitalizme dogru o ilerici
gecis déonemindeki micadeleleri yansitan bir
ayna gbzuyle gdrerek, Bati Avrupa c«klasik»
musikisinin gelisimini izler. Bartok’da dorugu-
na varmak Uzere, hemen bitin bestecilerin
eserlerinde surekli olarak kendini gdsteren
halk-kdkenli esinti, «halk¢ca» musiki ile «cid-
di» musikiyi bicakla kesilmigcesine birbirin-
den ayirmanin yanhshgini ortaya koydugu gi-
bi, ayni zamanda da bu gelenedin neden ha-
16 boéyle canh kalabildigini de aciklamaktadir.
Halkca esintinin énemi Finkelstein’in caz mu-
sikisini tartismasinda bisbutin vurgulanmak-
tadir. 1948'de, yani cazin, bugiline kiyasla, ak-
tenli olsun, siyahi olsun, cok daha genis igci
sinifi yiginlarina seslendigi bir sirada yazdigi
su satirlarda Finkelstein séyle demekte:

«... calgiyi ellerinin, seslerinin, zihinleri-
nin bir uzantisi belleyen, musikiyi insan
kardesleriyle anlagsmalarina yarayan ye-
ni bir dil soyan insanlarin iirettikieri bu
has caz musikisinde yediveren bir da-
mar var.»

Finkelstein’e sorun, caz bir «halk musiki-
si», c¢clinku bestecileri de, uygulayicilari da
sirf goénul eglendirmekte, para kazanmakta
degdil, hayat denemlerini baskalarina iletme-
ye calismaktalar. Sanatcinin dinleyicisiyle
yéndeslesmesi sorununu ortaya atmakla, Fin-

kelstein ideolojik analizin sinirlarini zorluyor-
sa da, ¢cok da ileri bir adim atmis sayilamaz.
Musikinin nasil islev gérdigi sistemli ince-
lenmis degil hald, musikinin neler anlattigini
betimlemeyle yetiniyor. Kiltirel uriinle dinle-
yicinin bilinci arasinda ne gibi bir bad kurul-
dugu sorusuna el vurulmamis.

«ideolojik» gelenek, temelde betimsel kal-
nw$ bir gelenek. Belli bir zaman ve mekanda
belirli bir kiltirel ¢cevrenin, proletaryayi gec-
tik, herhangi bir sinifin islek bilincine nasil
aktanldigi sorusunu, ¢cogu zaman, karsiliksiz
birakmis. Buna bakarak, sézkonusu islemin
yaling bir emme, sogurma iglemi olduguna
hikmetmemiz gerekecek; o zaman da, kiltu-
rel ¢cevre seylestirilmig, ufalanmig, yalan-yan-
lis ve pistinici demeclerle dolu olduguna gé-
re, bdyle bir cevrede yasayanlarin bilinci de
seylestirilmig, ufalanmis, yalan-yanhs ve pis-
mis bir biling olacak. Olup biten bir bakima
bu ya aslinda, ama bu, ayni zamanda, bile
bile degil, kazara da olsq, insan dogasini mi-
haniki, faydaci bir gozle gorme demek olu-
yor; bunu da kabullenmek oldukca gucg.

Kultlrdn bilinci nasil bicimlendirdigi yo-
lundaki teorik arastirmalar Alman ideolofisi
ile 1844 Ekonomi ve Felsefe Yazmalari'nin
eksiksiz, yanligsiz metinler halinde, 1932'de
yayimlanmasiyla biyuk hiz kazandi. Marx'la
Engels’in bu genclik yazilarinda fikirlerle top-
lumun maddi temeli arasindaki iliskiler ele
alinmakta; Yazmalar ise Marx'in yabancilas-
ma analizini, parca-bucuk ve ne yazik ki
yari - acik, yari - kapali bir bicimde sunuyor.
Yabancilagsma, sinifli toplumda, sade ¢alisma-
sinin Urinunt degil, calismasinin kendisini de
iscinin organik bir parcasi olmaktan cikarip,
isciden yapisal olarak ayri kilan, onu iscinin
kareisina isci Uzerinde egemenlik yuriten,
seviestiriimis ve «kendinden hari¢r bdir varlik
olarak siuren calisma kosullarina iligkin. Ya-
kancilagsma hem is iliskilerinin yapisini, hem
-2 bunlarin is¢i tarafindan algilanmasini ay-
ni zamanda iceren bir olgu, demek ki, toplum-
sal gerceklikle bilince aracilik ediyor, daha
dogrusu ikisini birlestiriyor. Sunu da eklemek
gerek ki, yabancilasma sin:fli toplumun yapi-
sal bir kosulu olduguna gére, ancak sinifli
toplumun ortadan kaldiriimasiyla ortadan kal-
kacaktir. Bireyin teki, gercekligi algilamadaki
yanhlisini dizeltebilir, eskisi gibi «seylerre go-
zlinl takacak yerde, onlarin ardindaki toplum-
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sal slreci secmeyi 6gdrenebilir, ama yabanci-
lasma biatin sinifa yaygin yapisal bir olgu
olarak bdylece giderilmis olmaz elbet. Daha
da acarsak, yabancilasma iscinin siyasal,
kiltur, cinsellik ve 6bir hayat alanlarina ilis-
kin genel konumu géziiyle de goérulebilir. Ya-
bancilasma kavrami Marksist teorisyenler
arasinda bitip tikenmez cekismelere yol ac-
mistir, ama bunlan burda tekrarlamanin bir
anlami yok. Ama sunu bir kez daha belirtme-
ye gerek var: Yabancilasma kavrami gercek-
likle gercekligi algilama arasinda bir képri
kurmakta, bdylece «toplum —yabancilasma—
biling» dizisine orta bir terim kazandirmakta-
dir.

Kulturin bilince aktarilmasi konusunda en
etkin teori ve deneysel ve somut analiz yu-
vasi, «Frankfurt Okulu» diye anilan akimdir:
Theodore Adorno, Herbert Marcuse filan...
Frankfurt Okulu’'nun tlyeleri Yazmalar’la ta
o6nceden icli-dighydilar ve yorumlamalarda
bazi anlasmazliklara dismis ve «yabancilas-
ma» terimini pek sk kullanmamis olmalarina
karsin, ortaya koyduklari analizlerin buyuk
bélimu ilerlemis sanayi toplumlarinda yaban-
cilasma kcsullarini ve bunun sonuclarini he-
celemevye yoneliktir denilebilir. Frankfurt Oku-
lu'nun «elestirel teorisi», Marksizm ile psika-
nalizi karmast:rip, zellikle devrimci siyasal
edimi 6nleyen ve 6nlinli kesen yanlariyla mo-
dern toplum lzerine kapsayici ve sentetik bir
teori gelistirme cabasiyla taninmigtir. Okulun
calismalan c¢esitlidir, alabildigine genistir;
onun icin burda sunacagimiz elestiri, ister is-
temez, sinirh, biraz da basmakalip olacak.

Psikanalizmi Marksizme yaklasimlarniyla
bitlnlestirmeleri, calismalarinin  tartismaya
en acik yani olmakla birlikte, bu girisim bl-
reysel 6zerklige ve entelektiellige duya gel-
dikleri yogun kaygidan, tarihi ve kavramsal
olarak, éncelenmistir zaten. Bircok nedenler-
“den —sade Yazmalar'in etkist degil bu; 1933'-
ten sonra Almanya’da Nazi'lerin saldigi deh-
set, bir de 20’lerin basindan beri 6rgitli sos-
yalist gruplasmalarindan soyutlanmis olusla-
ri da var isin icinde— bu yolun yolculari, mo-
dern kapitalizmin sistemli toplumsal deneti-
me (Marcuse’iin daha sonraki bir deyimiyle),
«topyekln yoénetim toplumu» olmaya yatkin-
g1 karsisinda alabildigine duyarh kesildiler.
iste bu sistemli ydnetim, onlarca, bir polis
devletinin dogrudan baskisi, istibdadi degil,

nitelikce erken kapitalizmden ayrilan, enine
boyuna rasyonellesmis, birokratlastiriimis bir
toplumun olaganinda isleyisiydi. Toplum, gi-
derek, ipleri geriyor, manevra payini kisiyor,
distinme alanini daraltiyordu.

Adorno bu kaygiyi kiltlrel bicimlere dcgiu-
dan uygulayarak dile getirmek lzere, musiki
Uzerine bir dizi deneme yazdiydi. Bir sire icin
Frankfurt Okulu’na ayak uyduran Walter Ben-
jamin de, 1936'da, «Mihaniki Yeniden-Uretim
Caginda Sanat Eseri» bashkh, kiskirtici bir
deneme yayimladi. Benjamin’e gore, bireysel
yaratimin kendine-6zgulligu, biylik mekanik-
Oncesi sanatin estetik hashg sékmiyordu ar-
tik; yigin dagitimi ve yigin dagitimi i¢in yara-
tim, estetik ve toplumsal seckinlige ol¢it sa-
yilmaya baslanmisti. Adorno bu disunceyi,
daha sonra, Beethoven'’in yaratici sanatciliga
ornek saydigi bir senfonisini érnek gostere-
rek, radyodan musiki yayini konusuna uygu-
ladi. Beethoven'i dinlerken, parganin 6ziani,
muziksel ve coskusal yapisini kavrayabilmek
icin, ciddi bir entelektiiel cabanin zorunlu ol-
dugu Uzerinde duruyordu. Radyodan sunul-
dugunda ise, bu musiki dinleyiciler bakimin-
dan hicbir entelektiel caba gerektirmeyen
bir fon musikisi olup ¢ikiyordu. Bu etkiyi yi-
din radyoculugunun teknolojik bicimine yoru-
yordu sirf; kiltirel sununun bdylece rasyo-
nel'esmesi dinleyici bireylerde entelektiel ka-
pilisi ve kapilanisi bogazlayacakt caresiz.
Modern Musiki Felsefsei baslikli denemesin-
de, sirf, dizisel bestelemenin alisimadik man-
tigina isleyebilmek icin, daha biyuk bir en-
telektiiel caba gerektigi gerekcesiyle Schoen-
berg’in Stravinsky’den daha Ustiin oldugu yar-
gisina variyordu. Cazi ise, o yaban, balta-gir-
memis orman ritimlerine dayaniyor diye ge-
rici belleyip acele aforoz ediyordu.”

Bir bakima, Frankfurt Okulu yidin kilturi
elestirisinde, Freud’'dan 6nce, Weber'i benim-
semise benzer. Marcuse, Marksistler arasin-
da hayli gecerakc¢e olan bir teze yaslanarak,
Weber’in kapitalizme 6zgll rasyonalizasyonu,
blrokratlastirmay! ve asiri denetimi her ce-
sit sanayilesme ve modernlesme surecinin
kacinilmaz 6zelligi yerine koymasini elestir-
diyse de, ileri siirdigl analiz —Adorno’nunki
de dyledir ya— Bati toplumunda akil-teknik
egemenligini ve bunun basibos yayginlasma-
sim ugursuz bir gidis saymada Weber'inkin-
den hic de asagi kalmaz.® Frankfurt Okulu’-
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nun ikinci kusak 6grencilerinin, érnedin John
Habermas’in géziinde, bu itici-giic, gecerak-
ce Marksizme temel sayilan siyasal ekonomi
itici-glcliniin yerini coktan almistir® Marcu-
se'lin de paylastigi bu goérisce, kilturun en-
telektiellesmesi toplumu yerle bir etmekte,
soémiri ve catigma gergekliklerini  sistemli
olarak maskelemekte ve muhalefeti ve her
tirli 6zerk edimi silip stuplirmektedir.

Bu yeni-Weberci analiz cizgisi, bu gelenek
icinde sinifin temel degisken olarak safdisi
edilmesiyle ayni zamana raslamaktadir. Mar-
cuse’e sorarsaniz, siniflar ortadan yitmekle
kalmamig, ayni zamanda sinif kavrami ve bu
kavramin dayandigi gerceklik de elestirel ice-
rigini yitirmistir; kapitalizme muhalefetin top-
lumsal cisimlenisi olan is¢i sinifi kapitalist
toplumla giderek biutinlestikce, bu kavram
da gostermelik bir kavram olup cikmigtir.*® Si-
nifa disen rolin kesilip bicilmesiyle, psika-
nalizmin «Elestirel Teorirye buyur edilebil-
mesi icin gerekli mazgal aciimis oluyordu.

Frankfurt Okulu’nun, 1930’lardan baslaya-
rak yaptidi da bundan baska bir sey degildi.
Gerci Freud disinisitnin Frankfurt analiz-
cilerine iletiimesinde Erich Fromm basi cekti
ama, Marcuse akilci felsefe gelenedine yo-
nelttigi elestiriyi kazma-klrek derinlestire de-
rinlestire, belirli bazi fikirleri 6énceden orta-
ya atmisti zaten. Frankfurt Okulu’nun psika-
nalizmden kopardigi bellibash ganimet, bi-
lincdii kavrami oldu ve kapitalizmin bu ara-
zi Uzerinde en blylk ve en derin kayiplari
verdirdigine kani getirildi. Mistebit, baskici
top!lum eloyunlarini sade bilincli diizey Uze-
rinde yurittikce, deruni nefis kendiliginden
baskald:racagdi icin, baskiy! artirma direnci de
artirma demek oluyordu. Oysaq, ilerlemis ka-
pitalizmin bilincdisina isleme, bdylece dis top-
lumu kisinin ic yapisinda da tekrarlama gi-
ci diren¢ kaynagini kurutuyor, en azindan da
olgunlestiriyordu. Béylece esir alinip «butiin-
lestirilen» bilingdigi, kiginin toplumu benim-
seyip haklilastirmasinda, geleneksel kizistiri
yontemleriyle asiimaz bir kale haline geliyor-
du. Marcuse’iin (isin garibi, psikanaliz kate-
gorilerine daha sahip ¢cikmadan énce yazdi-
gt bir denemede) «Toplum gelismis Ureticl
glcleri sirf kdsteklemecesine kullanmaya
basladigi anda, sade doyumluluklar degil, ih-
tiyaclar da carpitiiyor,» deyisine dikkat ge-
rek, boylece Frankfurt Okulu’nun yidin kultd-

rine karsi yonelttigi elestiriyi 6zetinden dile
getirmis oluyor."! Marcuse bu islere yarayan
mekanizmalari Tek-Boyutlu insan ve Eros lle
Uygarhk adli kitaplarinda acik-secik anlati-
yor. Bu mekanizmalarin en kétisi, en cin-fi-
kirlisi «repressive desublimation» (bastirici
ters-yuceitme fikri. Toplum, insanogullarinin
saglikh, dogal gudiilerini, érnedin ézgiirce di-
savurdugu cinselligi bastiriyor; bu da bu gu-
dilerin bilincdisinda yuceltiimesine, ya da da-
ha baska gudilere, érnegdin saldirganhiga dé-
nusmesine yol aciyor; ama toplum ayni za-
manda da bu ¢carpitilmis ihtiyac ve isteklerin,
pornografik yayin, fuhus, kiskirtici reklam ve
cinsellikle saldirganligi eslestiren filmler yo-
luyla doyumlanmasi icin olmadik imkdnlar
agiyor.

Frankfurt Okulu’'nun analizi, psikolojik bir
yabancilagsma teorisi asadi yukari. Psikana-
lizm kategorileri —ille Freud'unkiler degil el-
bet, ne de onun ve tilmizlerinin anlayisi lUze-
rine de degil ille— kdllturle biling arasinda
toplumsal gercekligi i¢sel algilamaya aktaran
c¢Opcatanlar olarak hizmet goériiyorlar. Bu,
Wilhelm Reich’in hem Marksist analizin genel
cercevesi icinde devindigi donemde, hem de
karsi-klltirden kdklenen son calismalari sira-
sinda yazdigi yazilar icin de gecerli bir gbéz-
lem. Bu «ruhsala-toplumsal» yaklagim, daha
once anlatilan «ideolojik» ydntemi karsitla-
macasing, bazi elle tutulur avantalari gelberi
ediyor; 6rnegdin, kultirin islev gériisu ve ice-
rigi Gzerine teorik bir ipucu sagliyor, sonra
da, seckin kultir analizinin dolambachhdin-
dan kopusan metodolojik sorunlari atlatarak,
isci sinifi klltirine uygulanabilme imkanini
sunuyor. Yine de, halé aciklanmasi gereken
o0 koékensel sinif sorununa doéniip baktigimiz-
da, kandiriciigi birden fosluyor.

Sinif bilinci, ola ki, sadece bir bireyin ba-
21 temel toplumsal oiuntulari dogdru algilamis
cltsuna ve kendi cikartarini sinifinin ¢tkarla-
riyla ¢zdeslestirmesine degil, ayni zamanda
ve ondan da ¢énemlici, bu bilincin sinfin tii-
mii icinde varclusuna bakiyor. iglerli bir sinif
fikri, istedigi kadar kalabalik ve birhirine ben-
zer olsunlar, bir bireyler kiimesi olmaktan 6te
bir antam tasir. Sinif (Marx’in kendi yazilarin-
da da éyle ya) organik bir toplumsal olgu ola-
rak, cinsan iliskilerinde vuku bulan (ve vuku
buldugu gésterilebilen) bir sey» olarak goriil-
melidir. Demek ki, sinif bilinci bireysel bir psi-
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koloji sorunu degil, bir toplu edim sorunu-
dur; kigisel degil, toplumsal bir yiiklemdir. Oy-
le kelime oyunu filan degdil bu. Toplum, bir
bakima bireylerden olusuyor elbet; toplumsal
olarak yanyana gelis tarzlarn birey birey yan-
yana gelis tarzlarina bakmaz da diyemeyiz;
cok sayida bireyin belli bir bicimde disun-
mesi, belli bir sinif eylemine girigilebilmesi i¢in
—mantik geredi bu— sart. Ama «sinif» bir
«yigin insan»dan apayri bir kavram, apayri
bir olgu; uygulanan analiz yéntemlerinin de
ona gbre degisik olmasi gerek.

Ne var ki, «ruhsala-toplumsal» analiz gele-
negdi, aslinda antropolojik olmasi gerekirken,
psikolojik bir yabancilasma teorisine kapilan-
makla, bu ayrimh@ cignemis oluyor. «Ruhsa-
la-toplumsal» analizcilerinin bu ayrimhd unu-
tuvermis olduklarina akil ermiyor dogrusu. Si-
nifi &nemce ritbe tenziline ugrattiklarini anim-
sayacak olursak,
saninm, daha iyi anlagilacak. Modern kapi-
talist lGlkelerde sinif kavgasi bicaklarinin kér-
lestigi gdzleminden kalkarak, bu baylar, si-
niflarin énemli olmadigi sonucunu c¢ikardilar
bundan ve bdylece sinif bilincini bir bireysel,
icsel slrecler sorunu haline getirerek, onu da
—ne sihirdir, ne keramet— seylestirmeye si-
vandilar. «Ruhsala-toplumsal» yaklasima yé-
nelttigimiz bu elestiri diyelim, dogru ve hak-
I, is bunla bitmiyor ama, somut kultir ana-
lizine vurulup sinandiginda ve elestirilen yak-
lasimla karsilastirildiginda, doyurucu sonug-
lar verebilecek yeni bir ¢ézim yolu, yeni bir
secenek getirmemiz de gerekli; bir elestiri is-
leminin saglamasi da bdyle yapilabilir an-
cak. Antropolojik bir secenek olusturmak ise
hic de kolay bir is degil; bu ylzdendir ki Gcun-
cl bdlimde, sizlere sunacagimiz sey, Gram-
sci'nin yazilarina dayanarak olusturdugumuz
derme-catma bir teori tasladi; olup olacagi
o. Umariz, daha énce yaptigimiz elestiri boy-
le bir cabaya dayanak saglamis olsun.

Gramsci’den derlenen secenek, birkez,
Gramsci’'nin hayati ve genel eserinin cerce-
vesi icine oturtulmaldir. Gramsci italyan Ko-
miunist Partisi'nin kurucularindan biri, dnem-
li bir isci sinifi édnderi, 1928'de Mussolini ta-
rafindan hapse atilincaya kadar Ill. Enternas-
yonal'in tartismalarina katilmis bir kigi. 1929’-
da yazmaya basladi§i Hapisane Not Defter-

neden bu yolu tuttuklar,,

leri, Oviilesi 6z egemenligini, koklli bilgeligi-
ni, ayni zamanda da hapisligi siresince pra-
tik siyasadan soyutlanmishdini ve cezaevi
sansuriunden nasil siyrilmaya calstigini yan-
sitir. Mapuslugundan éturi, 1930’lardaki yazi-
lari, 1920°'ler ve 6ncesinde, Rus Devrimi olay-
lan sirasinda, Avrupa’daki devrimci glclerin
kabarip foslamasi déneminde ve uluslararasi
sosyalist hareket icindeki reformist ve dev-
rimci kanatlar arasinda yer alan o temelli bo-
linme sireci icinde kazanmis oldugu tecru-
belere dayanir ¢caresiz. Enternasyonal iginde,
Gramsci, genel olarak, Lenin’in tutumlarini
benimseinis, |. Dinya Savasi sonunda beli-
ren devrimci «aciima»nin varligini yadsiyan-
larla 1920 baslarindaki karsi-devrimin pekis-
mesinden sonra da devrimci bir ayaklanma-
nin eli kulaginda olduguna hald@ inananlar
arasinda orta bir yol tutmustur.

Gramsci Lenin’in demokratik-merkeziyetgi
bir éncl partinin édnemi Uzerindeki israrini
paylasir; érgut sorunlarina iliskin yazilarinda
da bu fikri isler, genisletir, daha ileriye go-
tdrdr. Lenin dncu parti fikrini, her seyden 6n-
ce, o isci sinifi bilinci denen «6znel» soruna
bir ¢bézim yolu olarak ortaya atmisti; béyle
bir 6rglt bicimi, aksi halde sendika bilincinin
«ekonomist» dlzeyinden Oteye gecemeyecek
san iscilere sosyalist bilinci getirebilmek icin
gerekliydi. Gramsci, genis katmanlariyla ital-
yan proletaryasinin gérece geriligine ve 6zel-
likle sanayice gelismemis Giiney italya’daki
sanayi-6ncesi ve gecissel sinif égelerine ba-
karak herhalde, merkeze baglh 6rgiitin ge-
rekliligini goérisinden yana cikti. Bitun yazi-
larina da, 1928'den dnce Torino’da giristigi
eylemlere de temellik eden baslica kaygi, ital-
yan isci sinifi arasinda tutarh ve ilerlemis bir
bilincin yaratiimasiydi.

Gramsci bunalim dénemleriyle gérece du-
rulma dénemlerindeki sinif micadelesi bi¢cim-
lerini birbirinden ayirdeder, hattd bunu vur-
gulamak icin «hareket savasm», «siper sava-
si» gibi askeri terimler kullanir. Bunalim dé-
nemlerinde, érnedin harp sirasinda oldugu
gibi, kapitalist dizeni hemen devirme ihtima-
linin buyudigu evrelerde, miicadele, ayaklan-
ma, sflahh catisma, topraklara ve kurumlara
elkoyma bicimlerine blrinir. Bu gibi buna-
lm ddénemlerinin arasinda ise, miicadele top-
lumsal egemenlik icin ¢ekismelerde kendini
gOsterir. Burjuvazi, bu olagan dénemlerde

Birlkkim 48/70



toplumun ¢ogunlugunca kendisine taninan si-
yasal, kiltirel ve ideolojik haklihga, yasalli-
ga dayanarak hukim siirer. Bu yasallik ku-
rumlarin, kaynaklarin, kisacasi butun bicim-
leriyie —egitim sistemi, is dagihmi, din, sa-
nat vb.— devletin sistemli denetiminden ya-
pisal olarak gl¢ ve yururlik kazanmaktadir;
daha sonraki kacinilmaz, ama 6nceden kes-
tiremedigimiz bunalim dénemine hazirlanmak
icin, igci sinifi muhalefetinin gugcleri, burjuva
etkinligini elden geldigince cesitli noktalarda
godgulsleyerek, en azindan secenekler ortaya
koyarak, o ayarda sistemli bir siyasal, kultu-
rel siper savasina girismelidir. Bir sinifin top-
lumsal egemenlige yetkinligi dlclsl, caprasik
bir toplumun c¢esitli cizlerinin timini yonet-
me yetenegidir. Burjuvazi bunun Ustesinden
gelerek sultasini surdirmektedir; isc¢i sinifi
da, siyasal 6rgutlerinin araciyla, iktidara edi-
miyle el koymadan énce, bu yetenede sahip
oldugunu ispatlayarak tezini dosta di$mana
kabul ettirmelidir.

Burjuvazi, Gramsci'ye gére, kapitalizmin
sonraki asamalarinda, hem ideolojik, hem is-
levsel sorumluluklaria donanmis yeni bir ay-
dinlar katmani yaratarak egemenligini sur-
dirmistir. Gramsci iki ceside ayiriyor aydin-
lari: Bir, gérinurde basina buyruk, bagimsiz,
sinif-benzeri bir gurup olusturan «geleneksel»
aydinlar var —feylesoflar, bilginler, tanribi-
limciler, siyasa teorisyenleri, sanatc¢ilar fi-
lan—; bir de, fikirler ve ideolojiler liretmekle
kalmayip, ayni zamanda toplumsal kurumla-
rin yénetiminde islevsel gorevler ylklenen ve
burjuvaziyle onun kurumlarina daha dogru-
dan dogruya bagh «organik» aydinlar. Bu
ikinci grup, ust-dluzey devlet gorevlilerini,
sanayi isletmecilerini, teknisyenleri, hukuk
ve maliye uzmanlarini ve kultir érgatculerini
icine aliyor. Gramsci bu katmanin sinirlarini
kesinkes belirlemis degil; elbet biliyiik serma-
ye sahiplerini, baslica devlet énderlerini kap-
siyor, O6zel ve kamusal biurokrasilerin orta
saflarina kadar uzaniyor, ama galiba kalem
efendilerini, laboratuvar (deneylik) teknisle-
rini, devlet gérevlilerin ¢ogunu ve kolal-ya-
kaliiscilerin hemen tumini disarda birakiyor.
Bunda élgiit, 6zgil bir hiyerarsi icindeki ge-
lirleri ya da mevkileri degil, daha cok, gér-
dukleri islev.

Gramsci'nin anlayisinda, «aydin» kelimesi
zihinsel edimi mimliyor; «okumusluk»la, «iyi-

yetismisliknle, ya da «parlak kisilikrle es an-
lamh degil:

«Demek oluyor ki, biitin insanlar aydin;
ama butiin insanlar toplum icinde ay-
din islevi gérmuyoriar. Aydinlarla gayri-
aydinlar arasinda bir ayrim gozettigimiz-
de, sirf meslekten ve «profesyonel» de-
digimiz aydin kategorisinin o andaki
toplumsal iglevine atifta bulunuyoruz
ashinda, yani 6zgiil ugraslarinin almis
oldugu yoni disuniiyoruz; entelektiel
yetkiniesmeye mi, yoksa kassal-sinirsel
cabaya mu agirhik veriyor, ona bakiyo-
ruz.»

Burjuvazinin organik aydinlari igin 6zgul
tanimlama él¢itl, sdézkonusu entelektuel edi-
min bir butun olarak sinifin islerini cekip ce-
virmeye mi, yoksa dar, kisisel ve 6zel c¢ikara
mi ydnelik olusu. Bu organik aydinlar bir si-
nifin egemenligini surdirmeye yardim ettik-
ierinin bilincinde olsunlar, olmasinlar, 6nemi
yok; yeter ki, gosterdikleri zihinsel caba sis-
temli toplumsal hegemonyanin, sultanin ¢e-
sitli facetalarina diizen vermeade canalici is-
levini yerine getirsin. Geleneksel aydinlar da
toplumsal islevlere yararlar ve edimleri sinif
icerigi bakimindan analize vurulabilir, ama
disunceleri, kaygilari burjuva toplumu kurum-
larinin icinde pratik uygulamaya dogrudan
dogruya ve hazirindan yénelik degildir.

isci sinifi, burjuva sultasina karsi kiiltirel
siper-savasi verirken, elbet geleneksel aydin-
larin ittifakini saglamaya bakacaktir, ama on-
dan 6nce, zihinsel erklerini sinifinin islerini
cekip cevirmeye adamis olan kendine 6zgi
bir organik aydin katmanini yetistirmeye aba-
nacaktir. Bu, sendika ve siyasa eylemlerini
icerecek elbet, zaten Gramsci de 6ncu par-
tiyi isci sinifindan olan organik aydinlarin or-
taklasa oOrglti belliyor. Cesitli  toplumsal
gruplasmalardan, hele hele ki¢ik burjuvaziy-
le kéylluler arasindan her tur aydinin devsi-
rilebilecegini de belirtiyor, ama proletaryanin
organik aydinlari ig¢i sinifinin  kurumlarina
ve glnlik hayatina dalmis, gémulmis olma-
lidir, diyor. Ger¢i Gramsci organik aydinlarin
(ister burjuva, ister is¢i sinifi icin olsun) oy-
nayacagdi 6zgul roller Gzerinde uzunboylu dur-
mus degildir, ne de bu gérisin sendika edi-
mi ve tam siyasa disindaki alanlara nasil uy-
gulanacagini somut ayrintilanyla tartismistir,
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ama yapti§i tanimlamanin isci simifi kalturd
denen alani da icine alacagd! rahatca varsa-
yilabilir. Madem burjuva sultasinin giicu, ege-
menligi altindaki bltin toplumsal hayat bi-
cimlerini érgutlemis olusuna dayaniyor, o hal-
de proletaryanin alternatif ve potansiyel sul-
tasi da o kerte genis kapsamli olmalidir.

Gramsci’'nin organik aydin kavramini bdy-
le enine boyuna aciklamaya cahstiysak, sinif
bilincinin belirleyicilerini antropolojik a¢idan
gérmemize elverdidi icin. Burjuva sultasi,
gercekligin sistemli olarak carpitiimasina,
bilgilerin, verilerin saptirimasina ya da bas-
tinimasina ve aldatmacalar yaratiimasina yol
aciyor; hem fikirler, hem de kurumlar planin-
da yurutiluyor bu is; bdylece proletaryanin
bilinci gume getiriliyor ve igdis ediliyor. Ger-
ceklik yalan-yanhs, akil-digi, seylestiriimis ve
budanmis olarak sunuluyor, sistemli-mistem-
li hem de, ama topluma sunulan ondan bas-
ka bir gerceklik yok ki ortada. Ote yandan,
Frankfurt teorisyenlerinin de acik-secik orta-
ya koyduklari Gzere, gercekligin sulta tara-
findan bdyle carpitiimasi sireci, cagdas Ame-
rikan kapitalizminde, 19. yuzyil sosyalist du-
sundrlerinin akiliarina bile getiremeyecekleri
kadar yaygin, ince ve ustaca.

‘Bu asin yabancilagma konumu iginde, pro-
letaryanin  «sunulan»in 6tesini goérebilmesi
elindeki toplumsal imkanlara bagh. Gramsci’-
ye gbre, bunlarin en énemlilerinden biri, pro-
letaryanin bir organik aydin katmanini olus-
turabilmesi. Proletarya akil-disi sistemin &te-
sini gérmesine (Oblr imkdanlarla birlikte el-
bet) elverecek olan bu imkdndan yoksun kal-
dikca, elindeki imkanlara goére tepki goéster-
mesini de, istemeye istemeye de olsa, dogal
karsilamamiz gerekiyor. Sendika bilincinin,
reformist siyasal partileri destekleyisinin, tu-
keticilige kapilaniginin, din kacamagina, bi-
reysel hazcihga kapihigsinin nedeni de bu za-
ten. Bdyle bir hazciligi ruhsal sapikhda yor-
manin Glemi yok; bunu, bdyle gelmis-boyle
gidecekmis gibi gérunen bir toplumsal dizen
icinde, glininl giin etme hevesine baglamak
daha dogru, daha yerinde.

Birey birey isciler icin de, isci kumeleri icin
de, birlestirici tecriibelerden yoksun kaldik-
lari, bu yizden de bir sinifa dénismeleri 6n-
lendigi surece, batun bu tur tutumlar, bu te-
peden inme, bu seylestiriimis cevreyle basa
cikabilmek Uzere bagvurduklari birtakim c¢a-

reler gozliyle goérulmeli. Bilingsiz bir isci si-
nifinin karsisina yeni bir dizi fikir secenegi
cikarmakla, yani énlerine, istedidi kadar dog-
ru olsun, bir analiz ya da bir recete firlatip
atmakla, burjuva sultasinin o koskoca kdasa-
nesinin yikilacag: yok; ilkin, bu sulta su ya
da bu fikir dizisinden degil, bir hayat tecru-
besi butuninden kurulmus. Sinif-capinda bir
yikima ugratilacaksaq, sinif-capinda bir havsa-
la degismesi siirecine gecilmesi gerek; hem
de soyutta degil, ginlik hayatin orta gbbe-
dgine oturmus bir havsala degdismesi olacak
bu. Onderligi kiiciimsiiyoruz sanilmasin ama,
oyle cin-fikirli birka¢c dnder yetistirmekle de
bitmiyor bu ig, sinif icinde bilincin hem eylem,
hem disince bakimindan boy atmasini ko-
laylastiracak genis bir toplumsal katmanin
olusturulmasi gerek.

Bdyle bir organik aydinlar katmani, burju-
va sultasinin dayatti§i tezler ve tercihlerle
proletarya bilinci arasinda canalici bir gegit
hizmeti goérecektir. Boyle bir katman, bitin-
lesmis oldugu sinifin denemlerini Ustlenerek,
gbézbagciliklar! eleyip ayiklayarak, yigin ana-
lizini keskinlestirerek ve bu verileri daha ge-
liskin bir bicimde yeniden verilendirerek, kar-
sit bir dinya gdrusunin ortaya ¢ikmasina el-
verecektir. Bdylece denemler genellestirile-
cek, yeni konumlar kavranacak, yeni strate-
jiler olusturulup uygulanacaktir. Bireysel bir
g6zlem degil, tekmil isci sinifinin yapisal ko-
sulu olan yabancilasmaya ancak sinifsal ey-
lemle karsi konabilir. Bu karsi koymaya ha-
zirlik, gbrev bilincinin gelisimi ve degisme ih-
timalini kavrayis ise, hep, ayni derecede gli¢-
G bir yapilar dizini olusturmayi gerektirir.

«Ruhsaia-toplumsal» biling anlayisi birey-
sel, zihinsel imkdnlara dayanir, bu anlattigi-
miz gorus ise sinif imkanlari Gzerine oturur.
ilki, sultaci diizenin, bilincdisiyla baskici top-
lum arasinda bir uyum yaratarak, bireyin ici-
ne igledigini iddia eder. Nefsin bir zamanlar
bashbasina bir ézgirlik ve 6zerklik bdlgesi
olan i¢c dlemi yeterince korunmadidi icin, bu
direnc kaynagi hazirindan bir basegme kay-
nagina dénltsmistir. Gramsci'nin  6nerdigi
secenek ise korunma ve direnc mekanizma-
sini toplumsal yuvasina oturtur, &6zgilrliikle
6zerkligi sinifin Gyelerince denetlenen ve du-
zenlenen «bir kurtarilmis bélge» edimi ve ni-
teligi icinde o6lger, bicer. Umarim anlatabilmi-
simdir, bu iki yaklagim birbirine taban taba-
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na aykiri. Bunlan ikl teorik sistem olarak ki-
yaslamakla, birinin éburine tstiun oldugu yar-
gisina varamayiz; dogru olup olmadiklarini
ampirik érnekleri inceleyerek sinamak gerek.
Yine de, Gramsci analizinde kullanilan top-
lumsal kategorilerin «sinif bilinci» denen top-
lumsal olguya ¢ok daha uygulanimli oldugu-
nu gdstermeye dilimin déndigiince calistim.

Gramsci goérusinin iki bakimdan ustinli-
gu var, «ruhsala-toplumsal» gérisu aciklama-
ya gecmeden 6nce, onlari anlatalim. «Ruhsa-
la-toplumsal» gérisun isci-sinifi kaltard Gze-
rindeki tarih arastirmalarinda somutlandiril-
masi guc; o pek revacta olan «ruhsala-tarihy
alaninda gésterilen marifetlerin  metodolojik
koflugu ise gbéz korkutucu. Daha da 6nemli-
8, ruhsala-toplumsal gérisin uzanglan soluk-
suz, ondan c¢ikarilabilecek dersler ise devede
kulak. Kapitalist toplumun akil dighhklar isg-
¢i sinifindan olanlarin zihinlerini islemez ha-
le getirecek kadar bireylerin icine islemisler-
se eger, o zaman drgut icin basaril bir stra-
teji cizme imk@ni da ortadan silinip gitmis
oluyor. Marcuse de, Kurtulug Uzerine Dene-
me’de, devrim umutlarinin bundan béyle isci
sinifi disindaki toplumsal ébeklere, yeni du-
yarhiga, yani égrencilerle uluslararasi orta-si-
nif gencliginde odaklasan Biylk Reddiye'ye
baglanmasi gerektigini 6éne surerek, bunu,
dolayl olarak da olsa, kabul ediyor. Gramsci’
nin ¢cok sayida organik aydinlarin varligina
ya da yokluguna tanidigi buyuk énem, deney-
sel calismalarda daha kolay dogrulaniyor; bir
kere, o temel «sinifs kavramini safdisi etmi-
yor, sonra da yaygin bir sinif bilinci yarat-
maya ugrasanlara en azindan genel bir he-
def ciziyor.

Bu Gramscivari analiz - ¢izgisini izledikce,
geliskin kapitalist llkelerde proletaryanin,
6zellikle de Amerikan isc¢i sinifinin neden her
zaman sinif bilincine yarasir bicimde davran-
madig sorusu, bunlarin neden hatiri-sayilir
bir organik aydin katmani yaratmadi§ ve ge-
listirmedigi sorusuna doénisuyor. Soru bdyle
konuldukta ise, slyasaya uyanik tarih aras-
tirmalarina yeni boyutlar kazandinimis olu-
yor; béylece sade isci-sinifi kiltlriinlin iceri-
gine degil, islevine de ulasma yolu aciliyor,
kilturel olguyu siyasal olguya cevirme imké&-
ni beliriyor, sonra da halk kilturinin kapita-
list yoldan ticarilestiriimesi siirecinin etkile-

rini daha iyi kavrama firsatini ele gecirmis
oluyoruz.

Bu kavram seceneginin sunulugu, korka-
rim, buraya kadar, hayli soyut ve girift oldu;
6zgul bir kultir deneminin somut incelenigi-
ne uygulanacak olursa, daha bir aciga cikar,
yararhhk derecesi de daha kolay sinanabilir.
Aktenli kdylik musikisinin toplumsal tarihce-
si uzerine asagida verilen kisa aciklama, he-
nuz butinlenmemis bir ¢calismanin Urind ve
bize su anda hem akla, hem ele yatkin gelen
bir varsayima dayaniyor. Halk musikisinin
«Nashville Sesi» denen metaya doénisimiy-
le organik aydin niteligini vyitirisi Gzerindeki
temel tez, kiltir alaninda meta iligkilerinin
niteligi, 20. yuzyllda Guney’in sanayilesmesi
bicimi, eszamanh proleterlegmenin zoraki ya-
pisi, pazara-yonelik halk¢ca kiltirun cinselci
ve irkel yanlar acikca pekistirisi gibi bazi
odaksal kavramlarla da icice. Organik aydin
niteliginin yozlasigi bu énemli fikirlerin genis
kapsamli bir aciklamaya dogru birlestiriime-
sine elverici temel Oge.

19. ylzyll sonundan baslayarak, 1930°lara
kadar, Guney'in aktenli alt-sinifi, giderek pro-
leterlesme yoniinde baskilar altina disen, co-
gunlukla kirsal ve tarimsal bir nifustu. Bu ni-
fusun sinifsal durumundaki itici gi¢, dinamik
ise, nafaka ciftciliginden ya da ufak-capta
ticari ciftcilikten —yani su ya da bu dlcide
bir 6z-yeterlikten— kiracihga, ortakcihga ve
degdrudan tarimsal gundelikcilige suruklenis-
leriydi. 20. yuzyilin baslarinda, bu nifus igin
«sanayi-6ncesi proletarya» denebilirdi. «Folk
=halk» bicimindeki bu koéylik musikisinin
dinleyici yiginlarini bu ahali olusturmaktay-
di. isin ilginci, bu gelenek icindeki en biyiik
musiki yaraticihd kaynaklari —yani The Blue
Ridge Mountains, The Cumberlands, the
Smokies gibi bélgeler— proleterlesme siire-
cinden en fazla soyutlanmis bdlgelerdi; nu-
fusun bu bélumi alabildigine yoksul olmasi-
na karsin, heniz kiracihga bogulmamisti,
ufak-capta ciftcilikle gecimini sagliyordu, do-
layisiyla kirsal alt-sinif arasinda en saglam,
en tutarh kesiti olusturuyordu. Musiki kultu-
ri, elbet, butiin Guney’e, silme, acilip sacil-
misti; musiki tiri bakimindan da Anglo-Ame-
rikan tlrkld ve GslOplarninin alabildigine kay-
nasmishdina dayaniyordu. Ustelik bu kiiltiir,
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daha cok, amatérce ve katilmaci bir kiltar-
di; icraci ile dinleyici arasinda keskin bir ayi-
rici ¢izgi yoktu; calgicilarin, turkiculerin ¢o-
gu ekmeklerini musikiden degil, butin ora
halki gibi, ciftcilikten ¢ikariyordu.

Usta tdrkaciler, calgicilar (ki kemanciyd
cogu, banco ile gitar daha sonraki icatlar)
bulunduklar yérede seviliyor, sayiliyor ve ye-
tenekleri gunlik hayata sikica bagh bir kul-
tlr bicimine oturmus oldugu icin de bas us-
tinde tutuluyorlardi. Bu sinif icindeki o iki ge-
nis organik aydin grubunun birini olusturu-
yorlardi, ébir grup karisik-ismi-fail papazlar-
di. tabii. Halk gelenegini yaratan, degistiren,
ylraten halk turkicdilerinin, calgicilarinin eg-
lendirmeden 6te birtakim iglevleri vardi: Ye-
rel ve ulusal olaylan (sade cinayetleri, kari-
pataklamalarini degil, Grin fiyatlarini, Baskan-
lara yapilan suikastlari, isci Yasagini filan)
anlatarak, tirki icinde yorumlayarak bir ce-
sit gazetecilik iglevini gérirlerdi; isbasinda
ve isle ilgili kutlamalarda calip séyleyerek ya-
pilan isi anlamlandiririardi, hasat ve harman
zamanlarinda érnegin; vaftiz térenlerinde, di-
gunlerde, kilise @yinlerinde icra-i sanat ede-
rek dini hayata cesni katarlardi; ¢esitli siya-
sal toplantilarda okunan ilahileri, tdrkileri
ybneterek havayi canlandinirlardi. Musikiyle
gunlik hayat arasindaki bu islevsel baglar ve
icracilar ile dinleyiciler arasindaki yakin ilig-
ki iki yanh bir siyasal biatunluk olustururdu.
Musikinin icerigi, sinif deneminin suzilip da-
mitilmig, keskinlestiriimis ve derken —yerel
"bir topluluk cercevesi icinde— timliyle sini-
fa yeniden aktarilan yaratici ve birlesimsel
bir 6zliydi. Musiki kiltiranin katilmaci 6zel-
ligi, herkeste bir birlik duygusu uyandiriyor,
tirklcdalerin, calgicilarin 6nculigiyle hayat
dokusunun hi¢c degilse bazi ilmiklerini bicim-
leyen bir topluluk bilinci doguruyordu.

Onemli olan sey, hem sinifla hasir-nesir
olan, hem de Gramsci‘'nin deyimiyle —«top-
lum icinde aydin gbrevi goren» tirkiculerle
calgicilarin yapisal konumu idi. Bu yapisal
yuklemler musikinin kendisini de etkiliyor,
teknik yanlarina bile s6z geciriyordu. Onun
icindir ki, musikiciler seyirlik oyunlardan ez-
giler aktarmis olsunilar, olmasinlar, Britanya
Adalar’'ndan gelme balad gelenegine uysun-
lar uymasinlar (bu analiz bakimindan), hic
farketmez. Bu anlamda «&zglinlik» tirkinin
cagina degil, icinde viicut buldugu musiki kul-

tiranin toplumsal iliskilerine bakiyor. Musi-
kiyi olusturan toplumsal iliskiler temelde si-
nifin denetimi altinda kaldik¢a, yeni malzeme
ve tekniklerin eklenmesiyle «burjuvalastiril-
mis» olma sbézkonusu degil.

Guney’in halk musikicileri devrimci bir si-
nifin éncileri sayllamaz elbet. Tarmsal bir
proletaryanin kentsel-endustriyel hayat ve si-
nifsal iligkileri agina takilmig bir toplum icin-
deki hayat konumu, hepsinden geliskin ve mo-
dern siyasal edime yatkin degil. Bu dénemde
Guney proletaryasi icinden dogmus en zorlu
ve en dile-gelmis grup olan Populistler, halk-
cilar bu yizden yenilgiye ugramiglardir; ide-
clojileri uygunsuz ya da gerici diye degil,
kapitalist bir sanayi toplumunda iktidar igin
meydan okumaya yetkin bir sinifi temsil et-
medikleri icindir ki, dogrudan baski, siyasal
kumkuma ve irk¢i ayak-oyunlariyla sirti yere
getirildiler. Benim demem de o: Halk musiki-
cileri devrimci degillerdi elbet, ama siyasal
alanda etkinlikle ve basariyla boy gdsterecek
bir sinifin parcasi olma firsatini heniz ele
geciremedikleri bir cagda, bu sanayi-6ncesi
toplumun énemli bir «beyin» katmaniydilar.
Bu «olgunlagsmamis ve toy» sinif dgesinin ha-
yat-konumunu organik bir bicimde yansittik-
lari icin de, bu dénemin musikisinde dile ge-
tirilen «cizgi» hic de dyle herzaman tutarl
ve ilerici degildi. Elde kalan tirkla birikimi
icinde, sade mahkeme kararlarina, seriflerin
davranislarinag, ticcarlarin, bankerlerin dala-
verelerine karsi atip tutmalar, zengine karsi
yoksuldan yana cikislar degil, ayni zamanda
irk konusundaki sapmalar, kafa karisiklikla-
ri, dini kacaklik ve asirn bélgecilik gibi olum-
suz yanlar da yer almaktaydi. Guney’in akten-
li halk musikisi, devrimci bir sinifin siyasasi-
ni degil, bir sinifin konumunu ve buna karsi
duydugu Ofkeyi dile getiriyordu. Bu, ne mu-
sikicilerin, ne de musikinin kabahatiydi; ku-
sur, o sinifin zaafindayd..

Mantik sirasina gére bundan sonra sorula-
cak soru su: Tumiyle bu sinif sanayi kapi-
talizminin sultasina daha dodrudan ve bisbi-
tin gémildukte, bu organik aydinlarla onla-
ra ait musikinin islevine ne oldu acep? 1930'-
lardaki buhran Giliney'de ufak-caph tarimi
nerdeyse sildi sipilirdii ve hem para, hem si-
yasa-babalar Glney'in aktenli (ve siyahi) sa-
nayi-dncesi proletaryasinin  Amerikan toplu-
munun ana-damarinag, yani endustriyel Gcret-
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li-eme@e dahil edilmesi zamaninin geldigini
gorduler. Bu karar, Roosevelt'in ekonomi
planlamacilarinca yurirlige konulan politika-
larda ayan-beyan. Ekonomik buhranin tekrari.
ni onlemek Uzere dusinilen temel strateiji
Amerikan ekonomisinin yayilimiydi, ama bu,
sadece emperyalist atihmlarla degil, ayni zo-
manda ¢ok sayida yeni is¢inin merkezi lre-
tim ve tiketim kalibina sokulmasiyla gercek-
lesecekti. Bu kararin uygulanmasi iginse
1930’lardan 50’lerin baslarina kadar, yaklasik
on milyon kisinin, beyazi, siyahi ve ¢oluk-co-
cuguyla yerinden yurdundan sékulip Giliney'-
in kirsal alanlarindan gliney, kuzey ve bati
kentlerinin sanayi ve hizmet ugraslarina su-
rilmesi zorunlugu dogdu. Yirmi-otuz yil énce-
den zaten, bu yoénde adir, ama teklemez bir
akim baslamisti; ic Harp'ten bu yana ufak
caph gliney tarimi genelde kazan¢ getirmez
olmustu; 1920°'lere gelindiginde, Glney’'de di-
sa gb¢c ve sanayilesme baslamisti. Buhran’-
dan sonraki hareket ise cok daha hizliydi, di-
zenliydi ve toplumsal bakimdan kesin sonuc-
luydu.

Bu sinif degisiminin ilk agsamalari, hem top-
lumsal, hem de miiziksel bakimdan bir gecis
konumu ortaya cikardi. Madenlere, fabrikala-
ra giren ilk aktenli gliney iscileri, yanlan si-
ra musikilerini de getirdiler. Ta o zamandan,
radyo ve gramofon koylik musikisini ticari
yoériingeye sokmaya basladi, tslGplar ve tur-
ki turlerini karmastirdi, giderek musikinin ka-
tilmaci 6zelligini eritti gitti. Ticarilesme yay-
ginlastikca, «iglevsel» tlrkilculikle «profes-
yonel» turkiciluk arasinda baslayan ayrihk
blsbutiin derinlesti, glunlik hayatin cerceve-
si icinde turkiu okuyanlarla o dar eglendiri-
cilik cercevesi icinde, konserlerde, senlikler-
de, para Icin sarki sdyleyenler arasindaki
ucurum biyidikce biyidi. Ozgil musiki

—yani smif-denetimli musiki— kendini yeni‘

kosullara uydurarak, yasiyordu hala. 20'lerin,
30’'larin muslkisl maden ve fabrika tirkdleriy-
le, aylakhk ezgileriyle ve dustiikce disen Uriin
fiyatlarina karsi inlemelerle doluydu. Bu tr-
kG tirh, halk turklcilerinin «gazeteci» islev-
lerinin devamiydi, kimi alayci, kimi géziikara
yerici.

Daha da 6nemlisi, tlrkicller grev eylem-
lerinde, sade Icraci de§il, 6nder olarak da yer
ahiyorlardr: Aunt Molly Jackson lle Sarah Ogan

Gunning, Kentucky madenci grevlerinde, Ella
May Wiggins ise Gastonia dokumaci grevinde
onderlik ederek, hele Ella grev bastinidigi si-
ra sehit digerek, bu yolda herkese 6rnek ol-
muslardi. Bu tiurkuciler, sade kullandiklarn
malzemenin gincelligini koruyarak degil, ay-
ni zamanda musikiyle gunliik hayatin  ébur
yanlan arasindaki ilintileri canh tutarak, bir
yandan da sendikalasmanin ekonomik ve si-
yasal konumu icinde yeni ve modern Iglevler
gelistirerek, organik aydinlar olarak kendile-
rine disen roll sirduruyorlardi. Woody Gut-
hrie de bdyle bir ortamdan gelmis, Oklaha-
ma’da bir petrol furyasi icinde buyimus, ay-
lakhda vurup isi, gezip tozmus, New York ra-
dikalleriyle Komiinist Partisi ile iliski kurma-
dan 6nce daha siyasal bir uyanikhk edinmis-
ti. Bu tur insanlann varh@ ve halk musikisi
kultdrinin toplumsal iligkileriyle sanayiles-
menin en azindan ilk evrelerine kadar sir-
mis olmasi, daha sonra olup bitenin kacinil-
maz bir sure¢ olmadidini géstermektedir.

Halk yiginlarinin kirsal Guney’'den ekono-
mik ve nifussal disari akini, burada sadet-ici
olan bellibash iki gelisimi kirbaclamigtir. Bir,

endiistriyel emek-giiciine yeni égelerin katil-

masi tulumlu isci-sinifi arasinda irksal bir kat-
lasmaya yol acmistir. Pek sematik oluyor bel-
ki ama, kabataslak deyip anlatalim, aktenli

gOcmenler, daha cok, kdmur sanayiinin va- .

sifli ve yari-vasifli isci yiginlan arasina katil-
miglardir; 6érnedin, 1930’lardan 1950'lere kadar
da yeni guney géc¢cmenleri Detroit otomobil
sanayiinde ve Ohio lastik sanayiinde is¢i tu-
tarinin epey bir bolimund, kimi donemlerde
de hemen yarisini olusturmustur. Giliney’'den
o akin icinde gelen siyahi gdécmenler ise Il.
Dinya Savasi arifesindeki sanayi seferberli-
gi kavgasinda toplasmislar, aktenlilerin ok
daha altinda bir dizeyde, vasifsiz sanayi is-
lerinde ve hizmet kesimlerinde dlsuk giin-
deliklerle dolanip durmuslardir. Bu katlasma-
nin bircok toplumsal uzanclan olmustur el-
bet, ama bizim icin bu gelisimin édnemi, ak-
tenli ve siyahi halk musikinin pazarlanmasin-
daki irk ayrimina toplumsal bir temel sagla-
yisidir. ikincisi de, aktenli giiney gécmenle-
rinin fabrika sikisina, montaj kayisinin cile-
sine kolay-beri uyamayip, Ortabati’'da, hem
de Giuney'de isci hareketinin harbi saflar-
na dolusmus olmalandir. Burjuva sultasinin
dirligi bakimindan, bu gé¢cmenler piskillia bir
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beld kesilmisler, yola getiriimeleri de hayli
guc olmustur.

Kendi musiki kulltlrlerinin toplumsal iligki-
lerini koruma yetkinlikleri bu konum icinde
yararh olabilirdi elbet, ama meta kiiltiriine ba-
gimh toplumsal iligkilerin midahalesi tam bu
yillarda, kabaca 1940'dan 1955°e kadar yapa-
cagini yapmisti. Baslica plak kumpanyalari,
New York'daki merkezlerinden, daha d&nce
bazi «hillbilly» (dagh) tird tirki malzemesi
ile ise girisip, pazan timden kdéylik musiki-
siyle adeta isgal etmislerdi. Nashville savas-
tan hemen sonra bu sanayi icin bir baskente
dénusmus, yeni plak stidyolari dikmek icin
paralar yagdirilmis, musiki yayini firmalar
avuc icine alinmig, sade Giliney’'de degil, bi-
tin ulkede reklam kampanyalarina girigiimis,
konser turneleri diizenlenmistir. Il. Diinya Sa-
vas! sirasinda slrisiine bereket erat, SilGhli
Kuvvetler Radyo sebekesinin hicdurma koy-
ik musikisi yayinlamasi yiziinden bu tir mu-
sikinin tiryakisi olmustu zaten.

Koéylik musikisiyle pop musikisi arasindaki

mesafe «kdylik-popu» diye taninan tirle ka-
patilip, képrilenmis ve hem Eddy Arngld, Jim
Reeves gibi kdylik musikicileri, hem de Dean
Martin, Dinah Shore gibi pop sarkicilan icin
‘yeni dinleyici yiginlan denklestirilmisti. Bu ya-
yihmin babasi vergili bir sarki-yazar ve Ic-
rqcisi olan Hank Willims'di. 1953 yilbasinda,
fazla alkolden ve haptan 29 yasinda 6ldigiin-
de yer yerinden oynadiydi... Ayrica 40'larda
kdylik musikisinde elektrikli enstrumanlarin
benimsenisi de, yerel musiki gelenedinin bis-
bitin yeknesaklasmasina yol acti. Pazarin
gitgide blylytsu koylik musikisini, butlin ce-
cesitli bicimleri ve devsirmeleriyle aktenli
Amerikan isci sinifinin baslica musiki kayna-
g haline getirdi.

Siyasal acidan, kéylik musikisinin ticariles-
tirilisi, Amerikan isc¢i sinifinca organik bir ay-
dinlar katmani olusturulmasini énleyen bircok
mekanizmadan biri sayilsa yeridir. Tuccar
koylik turkdculeri, calgicilan, o siniftan kop-
mus$ olduklarina goére, o sinifin organik ay-
dinlan da olamazlar elbet. Aslinda bu, bol-
luk icinde bambaska bir hayat sirdurislerin-
den 6turu de degil, ne de icinden ciktiklari ve
simdi de pazarinda at kosturduklari sinif kar-
sisindaki 6znel davraniglarinin degismesi yu-
ziinden; nedeni bunun onlarla dinleyicilerl ara-
sindaki yapisal setler. Bu setler, halk musl-

kicisiyle sanayi-6ncesi proletarya arasinda
eskiden varolan ve genelde organik aydinla-
rin oynadidi role ana 6zellidini kazandiran iki
yollu iletisimi kostekliyor. Ticarilesme, musiki
Uretimine isbdluminid dayatiyor, sarki yazari-
ni, icraciyi, dizenleyiciyi, teknisyeni, reklam-
ciyl, dagiticiy! isletmeciyi tim islevleriyle bir-
birinden ayiriyor. Musiki sanayii, 6rnegin
mutfak levazimati sanayiinde oldugu gibi, ké&-
ri azamiye c¢ikarmak icin cahsiyor, bu dina-
mik, itici gic de, plak simsarlarinin herhangi
bir tertibine, oyununa ihtiyac kalmaksizin,
«klise» musikisine kapilan aciyor. Bu klise
niteligi, Ustelik, musikinin Uretimine karisan
bireylerin timinun yaratici 6zerkligini kistigi
gibi, dinleyicilerin de bu misikiye kars: ente-
lektlel bir tepki gostermeleri imkanini alabil-
digine sinirhyor.

Burada éncelikle sézkonusu olan sey, yidin-
lara yoénelik uretim ve dagitimdan cok, kapi-
talist ticarilesme. Sanayiin, ve kendi koésele-
rinde ugrasan yazarlarla icracilarin pazar y6-
nelimi, lirik icerigi (hattd musiki tslGbunu)
elden geldigince ortak paydaya kistirarak, ve
halk musikisine entelektliel canlihdini ve ice-
rigini kazandiran tartigsmali, konusal ve yerel
atiflari ortadan kaldirarak, en genis dinleyicl
yidinini celme amaci. Satis bakimindan tirki
ne kadar soyut olursa, o kadar iyi, ve sani-
rim, modern kdyliik muslkisine soyutlukta ¢i-
kisacak pek az sey vardir hayatimizda. Mo-
dern koylik musikisinin lirik icerigi, bastan
asag, ckisisel hayat»a yénelik ask, karsilk-
siz agsk, esrik ask, bosanma, zina, yalnizhk
filan. Eski aktenli kdylik musikisi de kigisel
hayati ele alirdi eibet, ama bunun yanisira
toplumu da islerdi is tirkdleri, ugras tirkG-
leri, toprak ezgileri, siyasal yergiler hep mey-
danda iste... Modern kdylik musikisinde yer
alan ask ‘turkileri kisisel bir deyis izleniml
yaratryor, oysa hiicresel ailenin énemi Gze-
rine genellemece bir demeci ileten soyut duy-
gusalliklardan baska bir sey degiller.

Pazar yonelimi, ayrica, belirli halk muslkisi
tirleri icin ayn ve saglam dinleyici yidinlan
yaratma zorunu kosuyor. Nasil General Mo-
tors degdisik musterilerin gbéziine degdisik mo-
deller dayayarak daha ¢cok araba satabiliyor-
sa, musiki sanayii de, yashlaria gencler, al-
IGmelerle Gmmiler ve 6zellikle aktenlilerle sl-
yahiler arasinda ayriik giderek daha cok
konser bileti, daha cok plak, dcha ¢ok radyo
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reklami satiyor. Plyasaya degisik halk musiki-
lerl dne slrlimesi, ne irk ayrihdinin temel bir
nedeni, ne de yansimasi onun, sirf ayrihgi pe-
kistirmek icin yapiliyor bu. Kéylilk musikisinin
silme aktenli niteligi herkesce maiim zaten,
aciktan irker tirklilere gerek yok ki bunun
icin, baslica siyasal yikiciigi da bundan ilerl
geliyor galiba. Yapisindaki bu irk¢i ézelllk do-
layisiyla degil mi, guneyli politikacilarin o ka-
dar isine geliyor ve Richard Nixon'u costur-
dukca costuruyorl..

Ote yandan ticarilesme yiiziinden uzman-
lasmaya kdiltirin katiici yanini dldiren bir
tutkuyla belbaglanildi. Dogru, koéylik yildizla-
rinin sesleri daha iyi egditiimlg, teknikce cok
daha geligkin calgicilar var ortada, ellerinde-
ki aletlerin Ustlnliklerine de diyecek yok.
Ama bu arada toplumsal iligkiler silbastan
degisiyor, bir avuc ustayla, yildizla koskoca-
man, ama bicare ve edilgen bir dinleylci yi-
gini arasinda korkutucu bir ucurum acihiyor.
Profesyonel icracilarin «istin» nitell§l ama-
torlerin cesaretini  kiriyor, kendl kdsesinde
calgi calacak, tirki sdyleyecek olanlan Grki-
tiyor, az cok yetenegl olanlar da ya ticari
olani denlyorlar, ya da halkca ortamda ken-
dilerini gbsterecek yerde tikanip gldiyorlar.
Boylece ticari kiltir egemenligl yeni organik
aydinlarin yetismesini énliyor. Séylenen, ca-
linan musikiye katlamamazlik ve musikl kil-
tlrd Gzerinde hicbir denetim hakki kalmayis,
dinleyicide canhlik, sorumluluk duygusu bi-
rakmiyor, derken bir kurum daha hayat alanin-
dan cekilmis, denemierin bir parcasi daha
seylestiriimis oluyor.

Gramsci'ye bakarsaniz, bdyle bir organik
aydinlar katmaninin gime gidisi, iscl sinifi-
nin bu kesimi icin siyasal bir yenilgi demek,
Sorun, sade dnder potansiyeli tasiyan su ya
da bu kadar aydinin sayica - kaybiyla bitmi-
yor, gunlik hayatin énemli bir parcasi slya-
saca kullanilabllir denem alanindan cekip ali-
niyor. Denemle bilin¢c arasinda sinifin Iginden
gelip sinifin icinde kalan bir aydiniar katma-
ninin dedil, musiki sanayiinin yerlestigi ara-
cihik konumda sezgiye, bllesime, genellemeye
ve sinif micadelesinde 6nemli bir kaynak
saglayacak olan egitime yer yok.

isterseniz, geriye gidelim simdi de, bdyle
bir seyin olmasina nasil elverlidi, ona bir ba-
kalm! Zorlama bir prolaterlestirmeye karsi
dégisen bir sinif nasil oluyor da elindeki si-

lahlardan birini birakiyor? Cevabin bir par-
casi su: Toplum icinde kendi adina etkin bl-
cimde hareket yetenegdinden yoksun bir sinif
olarak, sanayi-6ncesi proletarya hicbir seye
dogru dirist asilamayacaktir ve tiimiinden
proleterlestirilip yeni diizenle yeni ve strate]l
bakimindan daha saglikh bir ilisklye girince-
ye kadar bu bdyle slrecektir. Cevabin éblr
yani ise, halk musikicilerinin kendilerinl ol-
dum-blittim, degil organik aydin, siradan ay-
din bile saymayislandir. Eskiyalar, tarlkat
ehlllerl, ya da Luddite guruhu gibl, onlar da
bilmeden, sinif kékenli tepkiler gbstermekte,
sinif-6zgull islevler gdstermekteydiler. Ticari
imk@nlar genisledikce, sirf edlendiricl- olarak
onlara duyulan istek de artti; bol para, un,
ve sevecen yiginlar yeni tur islere kapiimala-
rina yettl de artti bile. Burada satisa cikara-
lim kendimizl, bu ugurda da geleneksel kiil-
tir bicimleri varsin harcansin dlye tirkuci-
lerce verlimig bir bllin¢li karar sézkonusu de-
gil. Ne de dinleyici ticarllestiriimis muslklyl
benimserken, gerici bir kiltiir kurumunun da-
mi altina bile bile, isteye isteye girmis, kl-
tir bakimindan 6niinde baska secenek bira-
kilmamig da ondan. Ortakcilar da toprakla-
rindan koparildiktan, montaj kayisinin éniine
siralandilarsa, enayi olduklan icin degil, bas-
ka care bulamadiklarindandi; kirtaslyeclles-
mis, tath-su sendlkalarina da katildilar, ken-
dllerini topluca koruyablimek icin cevrede
baska bir imkén bulamadiklar icin. Oyleyse,
iscllerin toplumsal yarar yitlp gitmis bellrd
bir muslki katihmina niye h6l6 6zlem cektlk-
lerini saptamak Uzere 6yle ince, uzunboylu
ruhsal yorum!ara da gerek yok; bu piclesmis
muslklye kapilanmadik¢ca kulaklan érimcek
baglayacak olduktan sonra...

Halk musikisinin ticari kéylﬁ musikisine do6-
nisiimiiniin siyasal uzarclari izerinde yap-
tigimiz bu analiz, elbet, bir butin olarak Ame-
rikan isci sinifi kultirinin gecirdigi doni-
sim cercevesine oturtulmahdir. Kendi basi-
na kaldi mi, Amerikan igcllerinin, hatté bu be-
lirli kiltir kaynaginin  yikimindan dogrudan
dogruya etkilenmis olan iscilerin bilinclerin-
deki gedikleri timlinden aciklamak icin yeter-
li degil bu analiz. Incelenen sey bir alay kil-
tir deneminden sadece biri ve sonunda va-
rilan yorum da akla gelebilecek yaklasimlar-
dan ancak bir tanesi. Bu genls ¢aplh girlsim,
odagdimizi ekonomik ve siyasal gerceklerin
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daha «caprasik» incelemelerinden kaydiracak
yerde, kultlir analiziyle siyasal ekonomi ana-
lizini biatlnlestirmede bize yeni yollar géster-
meli; yukarda ozetleyip acikladiimiz Gram-
sci 6rneginde yapildi§ gibi elbet. Boyle bir bii-

1 E.J. Hobsbawm, Primitive Rebels (llkel Asiler),
New York, 1959.

2 Herbert Gutman, «Work, Culture and Society in
Industrialzing America» (Sanayilesen Amerika'da
Kiiltiir, Is ve Toplum), American Historical Re-
view, Temmuz 1973.

3 Georgy LukAics, «Reification...», Tarih ve Swnif
Bilinci (Cambridge, Mass, 1971) adli kitabin 100.
sayfas.

* Avrupa Gergekgiligi Uzerine Calismalar (Londra
1950); Roman Teorisi (Cambridge, Mass, 1971).
8 Christopher Caudwell, Studies and Further Stu-
dies in a Dying Culture. (Cangekisen Bir Kiiltiir
Uzerine Incelemeler ve Yeni Incelemeler).

¢ Sidney Finkelstein, Musiki Fikirleri Nasil Dile
Getirir? (New York 1952) ve Besteci ve Ulus (New
York 1960).

tinlesme, basari derecesi ne olursa olsun,
hic degilse, su anda Sol hareket icinde 6z-
nellik ve bilin¢c sorunlarina gdsterilen ilgi tas-
kinh@ini elle tutulur bir sonuca gétiurmis ola-
caktir, n

7 Christopher Caudwell de bu goriisii paylasiyor,
cazi. «duygu masaji» diye kotiiliilyordu. Marksist
elestirmenler arasinda segkin kiiltiirii tek gergek
kiiltiir gelenegi belleyip, is¢i simif1 kiiltiiriinii geri,
ilkel ya da burjuva sultas! altinda tiimiinden yoz-
lasmis sayma egilimi pek yaygin. Bu da, ancak
devrimden sonra, is¢i smifinin «gergek» kiiltiirii
paylasma firsat1 bulacagi ve ancak o zaman has
bir proleter kiiltiiriiniin filizlenebilecegi goriisiine
zemin hazirhyor.

3 Marcuse, «Industrialization and Capitalism in the
Work of Max Webers (Max Weber'in Eserinde Sa-
nayilesme ve Kapitalizm)

9 J. Habermas, Toward a Rational Society (Akilci
Bir Topluma Dogru).

10 H, Marcuse, One - Dimensional Man (Tek Bo-
yutlu Insan).

1 Alint1, Hazcilik Uzerine adli denemesinden.
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YAVUZ SABUNCU'YA
CEVAP

Y. Sabuncu’nun mektubunu,
elestirilerini cevaplandirmaya
gecmeden once bazi noktalar
aciklamanin yarari var.

Okurun da mektuptan rahatca
cikarabilecedi gibi Y. Sabuncu
Dogdu Avrupa llkeleri ve Ozel-
likle DDR (Dodu Almanya) hak-
kinda hayli bilgi sahibldir. Gergci
kendisi tevazu gdstererek «¢nis-
peten bilgi sahibi» oldugunu séy-
lemekte Ise de ihtisas konusu
DDR olan bir uzmanla kars: kar-
siya olduumuzu belirtmeliyiz.

Bu noktaya deginmemizin Ik
nedeni Y. Sabuncu’nun ifade
tarzinin  6zelligidir. Gorilecegi
tzere Y. Sabuncu blilinen- sucla-
ma kelimelerini kullanmamakta-
dir. Politik polemiklerin o sert
suclama sifatlariyla dolu hava-
sina ahsik olan okura hayli yu-
musak bir elestirinin yapilmig ol-
dudu izlenimini verebilmektedir.
Oysa yazarin bilim adami kim-
li§l hatirlanir ve yazisinda Birl-
kim'e «eksik ve yanlis bilgilere
dayanmak» «tek yonli verilerden
hareket etmek» kolay yargilara,
yargilamalara basvurmak-ve 6n-
yargih olmak gibi bilimsel dize-
yin en adir denebilecek suclama
sifatlarini 18yik gordugu g6zonu-
ne getirllirse, s6z konusu elesti-
rllerin hic de yumusak ve sira-
dan olmadigi teslim edilecektir.

Yazarin bllim adami kimligine
dedinmemlzin ikincl nedenl, bi-
limsel iddialarda bulunmanin ku
rallan konusunun bu yazida ta-
siyacadi 6énemden &tiriddr. V.
Sabuncu bir bilim adami olarak
bu kurallan yalmiz bilen degil,
6greten durumundadir.

Ve kendisinin siphesiz cok Iyl
bildigl gibi bir iddia (yarg:) lle
dayandi§i  kanitlar arasinda
uyum olmahlidir. Belll kanitlarla
belli bir iddia dogrulanabliir.
Ama kanitin dogrulugu, onun
her tir iddla icin kullaniimasini
mazur géstermez. Neyin neyl ka-
nitladidi, hangl kanitin hangl tGr
Iddlalarda bulunma hakki verdi-

gi konusunda, o&zelllkle bilim
adamlarn ¢ok titiz olmak zorun-
dadirlar.

Ne yazik ki Y. Sabuncu, bu
bilimsel tutuma aykiri bir tutum
icindedir. $oyle ki:

Y. Sabuncu, DDR ile ilgili ta-
nitma yazisinda baz bilgi ve ve-
rilerin eksik ve yanhs oldugunu
sOylemektedir. Soyledikleri dog-
rudur. Gercekten de tanitma ya-
zisinda Honocker'in 1971'de SED
baskanliina W. Ulbricht'In 6la-
minden sonra gectidi yolunda
ifadeler var. Dogrusu Y. Sabun-
cu’nun dedigi gibidir. W. Ulbricht,
gerci 1971'de partinin en etkin
kisisi olma konumundan uzak.
lagmis ama 1973’e kadar Devlet
Konseyi Baskani sifatiyla yasa-
mis ve o tarihte dimustir. 1971’
de partinin en etkin kisisi konu-
muna gecen Honocker ise, W.
Ulbricht gibl parti baskani ma-
kaminda degil, MK. 1’incl sek-
reterligl makamindadir.

Yazidaki ikinci yanhs W. Lem-
berz lle ilgilidir. Burada da Y.
Sabuncu’nun dedi§l dogrudur.
Gercekten de W. Lemberz’in 1978
yili basinda Etyopya’ya giderken
Libya Ustinde gecirdigi bir ka-
zada 6Imis oldudu sehven atla-
narak Isml halen yasayan SED
icindeki muhalefet mensuplari
arasinda sayilmigtir.

Tanitma yazisinda Y. Sabun-
cu’'nun isaret edip dogrularini
yazdi§i eksik ve yanhs bilgller
bunlar.

Birlkim gibi bilgi aktariminda
ozellikle titiz olmaya calisan bir
dergide olmamasi gerekll bu ha-
talar gésterdigl icin Y. Sabuncu’
ya tesekkir ediyor, okurlarimiz-
dan 6zir diliyoruz.

Eder Y. Sabuncu «yazida yan-
hg, eksik bilgiler vardir» demekle
yetinse, «dikkatslzliknle suclasa
bir diyecedimiz olmazdi. Ama ne
var ki o, «yazi eksik ve yanhls
bilgilere dayanmakta» demekte-
dir.

Bir yazida ekslk ve yanhs bll-
gllerin oldugu Iddiasi lle, bir ya-
zinin ekslk ve yanhs bligllere da-

...deginmeler

yandi§ iddiasi arasinda nitelik
farki vardir. W. Ulbricht ve Lam-
berz'in 6lim tarihleri ve Honec-
ker'in resmi uUnvanina iliskin bil-
gilerin, bu yazinin dayanak bil-
gllerl olmadidini, yazinin bu bil-
gilerden kalkilarak gelistirlimedI-
gini Y. Sabuncu bilmiyor, takdir
edemiyor olamaz. O halde ciddi
bir bilimsel kimlik sahibi olarak
o, nasil olur da gayet kolaylikla
eyazi yanhs ve eksik bilgilere
dayanmakta» yargisini yapistira-
bllir?

Ulbricht’in 6lim tarihi ve Ho-
necker’in makamina iliskin bilgl,
1971'de SED icinde meydana ge-
len ydnetim degisikligl ve bunu
izleyen ekonoml politikasindakl
degisim olayinin, bu asil bilginin
yaninda tall, ek bir bilgldir. Bu
ek bilglde yapilan yanlislik, asil
bilglyl zedelemez. Ayni sekilde,
halen SED yoénetiml icinde mu-
halif bir ekibin bulundugdu yo-
lundaki bilgl asildir. W. Lamberz’
in bu ekibe dahil olmasi ve simdl
6Ilmis olmasi bu asli bilginin ya-
ninda tali dnemdedir. Bu tali
bilgide yapilan hata, asll bilglyl
zedelemez.

Y. Sabuncu bu nianslan be-
litmemekle yapilan dikkatsizlik-
ten dolay: «Birlkim yazan iyl bir
Splegel okuru degil» diye Ince
ince alay etme hakkini kendin-
de bulabilir belki. Ama bu niians
yanhighklardan dolay: «yaz: yan-
g bilgilere dayanmakta»dir hiik-
minl vermenin kendisine yaki-
sip yakismadi§ini da disiinmell-
dir.

Gecerken bir noktaya daha
deginmek gerekir. Tanitma yazi-
sinda 1971'dekl 8’Incl Kongre’
den sonra SED’in ¢«ekonomik Ii-
berallesme» politikasina gectigi
sdylenmekteydl. Bununla kaste-
dllen, —orada da aciklandif
Uzere— tuketim mallarinda da-
ha 6nce gérlilmeyen bir cesltll-
11§In sadlanmasi, kitlesel ve bl-
reysel tiketim imkanlarinin art-
tinimasiydi. Yanl kavram dretl-
min drgltlenmesine Iliskin degll-
di. Bu anlamda da kullanilabllir
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ama yazida acikca ne kastedil-
difi ifade edilmekteydi. Bu ba-
kimdan Y. Sabuncu’'nun, mektu-
bunda, 1971 sonrasinda ekonomi-
nin daha merkezl bicimde 6rgut-
lenmesine gidildigini belirterek
«durumun Birlkim yazarinin séy-
lediginin tam tersi» oldudunu
6ne sirmesi gereksiz, anlamsiz-
dir.

Y. Sabuncu’nun «yazinin ek-
sik ve yanhs bilgilere dayandig§i»
yolundakl iddiasini desteklemek-
te kullandi§1 Oteki Iddiasi da
«kullanilan verilerin tek yénla ol-
du@urdur. Y. Sabuncu tanitma
yazisinda Spiegel’'in hemen he-
men tek kaynak olarak kullanil-
digini ilerl sdrdyor. Bununla da
kalmiyor ve «Unll anti - kominist
dergl Splegel'e  dayanarak»
(ab¢) DDR hakkinda yapilan yo-
rumlar nesnel elestirl sayilmaz.
Bu da saninm Birikim'de gide-
rek guclenen bir egllims diyor.

Gorilecedl ilizere son derece
clddi ve agir bir iddia vardir or-
tada. Mektubunun basinda
«dostca elestirllersde bulunaca-
gin1 séyleyen Y. Sabuncu, mek-
tubunu yukariya aldigimiz ha-
kam cimieleri lie bitirirken her-
halde bir «dosta» yazdi§ kani-
sinda degildir. Bir anti - kominist
derglye dayanarak yorum yap-
ma egllimi giderek giclenen bir
Birikim, Y. Sabuncu gibl birisi
Icin dost sifatina layik gordime-
mektedir.

Y. Sabuncu’nun dismanlarimi-
21 aratmayan bir dost oldugu goé-
ralayor.

Bu dostumuzun iddialarina ce-
vap vermek icin bazi 6n acik-
lamalar yapmak gereklyor.

Birikim'in cikisindan bu yana
6zellikle vurgulayip aciklamaya
cahstigr konu, sosyalist ve kapi-
talist toplumiarin nitelikce farkl
toplumlar oldugu konusudur.
Sosyalist toplum kapitalist top-
lumdan nitelikce farkh ve Ustin
bir toplumdur. Sosyalizme gecis
slrecl bu niteliksel farklihdin gi-
derek belirginlesti§i bir sdrectir.

«Toplum, Insanlararasi |lligki-
lerden baska bir sey olmadi§ina
gbre» (Marx) sosyalist ve kapl-
tallst toplumlar arasindakl nite-
liksel fark da bu lliskilerde, bun.
lara tekabidl eden kurumsal ya-
pida tespit edilecektir.

Dolayisiyla bir faallyet I¢in bir-
birleriyle Iliskl kuran insanlarn
bu iligki icindeki yer ahs bicim-
leri, Ustlendikleri islevler, bu is-
levlerin esitligl, farkhhid, kapsa-
mi v.b. olcitler kullanilarak séz-
konusu nitelik tespit editir. Mark-
sizm bunu «iretim lliskileri» ola-
rak tanimiar.

Gorilecedl Uzere bu ciglem»
yapilirken, ele alinan toplumun
Uretti§l Urdnlerin miktari, artis
hizi ve bunun toplumdaki payla-
sim  dlkkate alinmamaktadir.
Onemsiz olduklar icin degil, top-
lumun niteligini tespit sorununa
1tk tutmadiklian igin. Bilimsel
soyutlama, iretim, paylasim ve
tiketime iliskin verileri, Incele-
menin bu lik ve temel evresinde
dista birakmay: gerektirir.

Birikim'in Tirklye Sosyalist ha-
reketinin genel alani Icinde he-
men hemen tek basina temsil et-
tigl yaklasim en 6zet bicimde
bu. Biz yalnizca bu yaklasimin
Marksist nitelikte olacagdini sa-
vunduk ve yillardan beri biyidk
tartismalara, ayrnhklara konu
olan «ginimiz sosyalist tlkele-
rindeki slyasal - toplumsal yapi-
nin niteligi» sorununa bu yakia-
sim dogrultusunda cevap aradik.
Ve go6risimizd, «yorum»umuzu
cok onceden berl ifade etmis bu-
lunmaktayiz.

Birikim okurlarinin gayet Iyl
bildi§i Gzere, sbzkonusu topium-
lardaki dretim lligkilerinden yola
cikan Birlkim, bu toplumlan ka-
rakterize eden dretim lliskileri-
nin kapitalist toplumu karakteri-
ze eden dretim lliskilerinden ni-
telikce farkh olmadi§i acik ger-
ceginden hareket ederek bu top-
lumlara sosyalist denllemeyece-
gi gorusine dogal olarak var-
migtir.

Siphesiz aksi kanida olanlar
vardir ve biyik cogunludu olus-
turmaktadiriar. Onlara gose O&n-
celikle Birlkim'In yaptifi «ire-
tim lligkileri» tanimi yanhstir.
Oretim Iligkisi Insanlarin Gretim
araclar uzerindeki milkiyet hak-
larini ifade eder. ¢Reel - sosya-
list» Qlkelerde Gretim araclar
Gzerinde 6zel milkiyet genls Ol
cide yok olduguna gore, bu il-
kelerdeki dretim lligkileri kapita-
list toplumlardan nitelikce farkh
saylimalidir derler.

Dolayisiyla da «reel - sosyalist
toplumniar Gretim araclan Gze-
rindeki ©6zel milkiyetin azhgi
oraninda sosyalisttirler sonucu-
na variir. Ozel miilkiyetin azal-
masi ,sosyalizmin gelismesine
denk duser.

Biz bu yaklagimi Marksizm -
dis1 buluyor ve Ekonomist diye
niteliyoruz.

Ve belirtmek gerekir ki, sos-

.yalist toplumun bir &ncekl pa-

ragrafta 6zetlenen bicimde kav-
ranilmasi  konusunda Ekono-
mist «Marksistler» ile sosyalizm
karsitian her tirld fikir birligi
icindedir. «Unli anti- komUnist
dergl Splegel’'in yapti§i, «sosya-
list toplum» tanimi lle bir Eko-
nomist «Marksist»in yapti§i ta-
nim arasinda hicbir fark yoktur.
ikl bu «sosyalist toplum»a kar-
sidir, oteki taraftardir.

Birlkim’in bu tanima temelden
karsi oldugunu yeniden belirt-
mek gereksiz. Biz Tarkiye Sos-
yalist hareketine egemen Ekono-
mist anlayisin ceslitll nGanslari-
nin glderek daha da o&fkell bl-
cimde karsi ciktiklan bir «sos-
yalist toplum» tanimini savunu-
yoruz.

Sosyalizm anlayisiarimiz fark-
I oldug@u icin, bu anlayisin teme-

" lindeki dinya gdrislerimiz, yon-

temlerimiz farkh oldudu icin, he-
men her konuda aynhidimiz var.
Ayni Marksist sifatini tasidi§imiz
halde, benzer sonuclara varsak
bile, yaklasimlarimizin temelden
farkh olusundan, ayri olcatier
kullandiimizdan dolayi, belirli
bir durumu, olayr coézimierken
olgu tespitlerinl farkh yapiyor,
ayri olgulara &ncelik ve Onem
taniyor, bunlar arasindaki ba-
gintilann  farkh bicimde kuruyo-
ruz.

Nitekim bu durum «Dogu Av-
rupa ulkelerisnde ve daha ge-
nel olarak tim c¢sosyalists Ulke-
lerdeki siyasal - toplumsal yapi-
nin incelenmesl konusunda ken-
dini acik bicimde gdsteriyor.

«Dodu Avrupa ilkelerisndeki
yapiy! elestirenlerin —ki anla-
di§imiz kadariyla Y. Sabuncu da
bu ¢egllim»e dahildir— codunlu.
du lle Birlkim'in ilk ve temel far-
ki, az dnce Ifade edilmigti. CKP’
nin artik kendine yénelik bir si-
lah durumuna gelen malum tez-
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lerini bir yana birakirsak, séz-
konusu elestirlci egilimlerin bi-
yik cogunlugu, bu ulkeleri ele
alirken, «lretim iliskileri» konu-
sundan yola ¢cikma geredini duy-
muyorlar, ciinkii az énce belirt-
tigimlz gibi, bu iligkilerin «sos-
yalist» oldudunu kabul ediyorlar.

$imdi Y. Sabuncu ile séylesi-
mize baslayabiliriz. Sabuncu bi-
zim oncelikle bu varsayima ka-
tilmadigimizi, Birlkim’in bu Ulke-
ler ve 6zel olarak «DDR hakkin-
daki yorumu»nun bu noktaya
dayandi§imi bilecek kadar Birl-
kim’'den haberdardir. Kendisi bu
gérise karsi olabilir, ama bu
noktanin belirleyici énemini bil-
memesi disinilemez. O halde
«DDR hakkinda Splegel’e daya-
narak yorum yapmak» iddiasi ne-
dir? Kelimelerl ne anlama geldi-
gini disiinmeden kullanmak mi
bu? Eger neden bu ise Y. Sabun-
cu Birlkim’in yazdiklarina goster-
digi dikkati ~—ki bunu kolayci
yargillara dismemesi kaydiyla
slirdirmesine yalnizca sevinl-
riz— kendi yazdiklarina karsi da
gbstermelidir.

Birlkim'in Dodu Avrupa ulkele-
ri hakkindakl e¢yorumu»nun bu
ayirdedici  6zelligi, dayanad,
simdi daha ©6nem kazaniyor.
Cinkd simdi konumuz, Y. Sa-
buncu’nun epeyce <¢kullandigi»
Splegel konusudur.

Bati Almanya’'nin unlid anti-
komuinist dergisi Splegel, 1978
basindaki ¢ sayisinda Dogu Al-
manya’yr konu alan yazilar ya-
yimladi.

Dogu Almanya tanitma yazimiz
hazirlanirken bu yazilar da eli-
mizdeydi. Yazilarda Dogu ve Ba-
tt Alman ekonomllerini karsilas-
tiran, bu ulkeler arasinda 6zel-
llkle 6nem verilerek sirdirilen
eyarismarya iliskin bazi Istat|s-
tik ve degerlendirmeler vardi.

Bunlardan bir kismini tanitma
yazisinda aktarirken &nemli bir
sakinca goérmemistik. Bati ve
Dodu Alman ekonomilerinin ka-
pasitesi, gelisme hizi, tiketim
diazeyl, v.b. konularda bize faz-
lasiyla yadirgatici gelmeyen, ge-
nel bir rakkama dayal izienim
vermeye yarayan seylerdi bun-
lar. Gerci Y. Sabuncu, bu rak-.
kamlarin yanlis olabilecegini,
bunlara iliskin daha degislk de-

gerlendirmelerin de yapilabilece-
gini makul gerekcelerle ileri sir-
mektedir; ve belirtelim ki hakli-
dir. Yine de bu rakkamian ver-
mekle 6nemli bir yanlishk yap-
1gimiz kanisinda degiliz. Cunka
tanitma yazisinin ana fikri ile bu
rakkamlarin, istatistikierin dog-
rudan bagi yoktu.

Oysa gerek anti-komunist
Splegel, gerekse herhangi bir
reel - sosyalist i¢cin «yarismarya
dedgin veriler merkezi 6nemde-
dir. Kimin «5nde» oldugunu goés-
teren karsilastirmali rakkamlar,
istatistikler, bunlar arasindaki
mucadelenin baslica ideolojik
silahlandir.

Birikim, basindan beri, bir sos-
yalist toplumun kapitalist toplum
ile ayni o6lcitler planinda karsi-
lastinimasinin aykinhidini vurgu-
lamistir. Sosyalist bir toplumun,
bu niteligiyle uyarli «basari» 6l-
citlerl vardir ve bu dlcutler, ka-
pitalizmin ideologlar tarafindan
tek gecerli bilimsel olcitlermis
glbi sunulan iretim, tiikketim mik-
tarlari ile ilgili olcutlerden nite-
likce, baglamlan itibariyla farkli-
dirlar. Bu siphesiz sosyalist top-
lumun uretim artigini 6Gnemseme-
digi, «kitlesel refah»la ilgilenme-
digi anlamina gelmez. Bazilan
Birlkim'in  sosyalist toplumun
ayirdedicl  6zelliklerine lliskin
vurgulamalarindan béyle bir an-
lam cikariyor olabilirler. Ama
Birlkim'i asgari duristlikle, dik-
katle okuyan kisiler, bu disuk
demagoijiyl yadsiyacaklardir. Bl-
zim vurguladiimiz nokta, sosya-
list toplumda iiretim lligkilerinin,
buna tekabiil eden Isbdlimi sis-
teminin kapitalist toplumdan ni-
tellkce farkhi olmasi zorunlulugu-
dur. Eger bu gerceklestlirilebillr,
Insanlar arasindaki kapitalist Is-
bdliminin bellrledigl islev ay-
rimlan asiir ve insanlarin gide-
rek artan ve bu dogrultuda gide-
rek esitlesen islevlere sahip ola-
rak, tim toplumsal faaliyetiere
katilmas: sirecl basiatihp gelis-
tirilebilirse, buna elveren &rgit-
sel yapilar kurulursa, kesin ve
dodnilmez bicimde sosyalizme
geclliyordur artik. Bu temelin
varhiginda, hem kapitalist toplu-
mun gelistikce daha derinlesen,
her diizeydekl sorunlarinin ger-
cek c¢cdzim platformu olusturul-

mus olur ve hem de bireylerinin
tim dretici yeteneklerini fillen
seferber edebilen bu temel sa-
yesinde, kapitalizmin ulasmayi
bile diigsiinemedI§i engin bir top-
lumsal Uretim ve refahin ufuk-
lar acihr.

Sosyalist toplumun nitellkce
ustin ve degisik bir Gretim Ills-
kileri «sistemi» oldudu noktasi-
ni bunun icin vurguluyoruz. Ve
bu ylzden kapitalizm ile aym
tretim lliskilerini, ayni Isbdliri
manti§ini paylasan reel - sosya-
listlerin «yarisma»da hangi du-
rumda olduklan sorusu ile ligi-
lenmlyoruz. Onde de olabllirler,
gerilde de. Verdikleri rakkamlar-
la kapitalist toplumdan daha cok
Urettiklerinl, daha cok tikettik-
lerini kanitlayabllirler. Ama bu
kanitlamalanyla yalniz daha ¢ok
uretip  tikettiklerini  anlatmig
olurlar. Sosyalist olduklarini an-
latmis olmazlar.

Bir toplumun sosyalist olma-
dif; bu temel tespit icin, Ureti-
lenlerin miktari, bunun bir kapi-
talist lUlkeden fazla veya eksik
olusu, tiketim dizeylerl v.b. gos-
tergelere degll, uretilenlerin na-
sil uretlldikleri, insanlarin bu si-
recte hangi islevleri lstlenerek
yer aldiklari, bu Iglevier planin-
da kurulan lligkilere bakilir. lik
ve temel tespit burada yapilir.

Biz bu tespiti «Dodu Avrupa
Komunizmi» 6zel sayisindan ¢cok
6nce yaptik ve bu ilkelerin sos-
yalist degil, ondan nitelikce fark-
h  «reel - sosyalist» bir toplum
tird oldugunu sdyledik.

Reel - sosyalizm ile kapitalizm
ayni Uretim iliskileri temelinde
yiikselirler, ayni iretim biciminin
iki degisik drgitlenme «model»i-
dirler. SUphesiz bu llkelerde sim-
di reel - sosyalizme varmig olan
hareketlerin amaci, bu dretim bl-
cimini dedistirmek, siirec Icinde
komiinist topluma vardiracak
aretim lligkileri degisiminl ger-
ceklestirmektl. Birlkkim’in daha
onceki sayilarinda genis 6lcide
anlatilan —ve su anda yeniden
uzerinde duramayacagimiz— ne-
denlerden dolayr bu ama¢ ger-
ceklestirilemedigl gibl, son yil-
larda ortaya atilan «¢reel - sosya-
lizm» kavrami lle, bu amaca var-
manin Imkansizhd da resmen
llan edlimig oldu.
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«Dogu Avrupa Kominizmi»
6zel sayisinda yer alan tanitma
yazilari bu tesbitin dogal Urunu
olan su ana fikrin dogrultusun-
dadirlar. Kaplitalizmle ayni ure-
tim bicimi temelinde birlesen
reel - sosyalizm, bu temel ortak-
liktan dolayi, kapitalizmin karsi-
lasti§i, «lrettigi» sorunlarin ay-
nilariyla ylizyGzedir. Kapitalist
toplumlarda ortaya cikan sorun-
lari, —devlet miilkiyetinin temel
alinmasinin Grini olan kendi de-
gisik organizasyonunun neden
oldugu bicimsel farkhliklar icin-
de— yasamaktadir. Nasil bir ka-
pltalist toplumda lretimin artis,
tiketim dizeyinin yukselisi onun
temel celiskilerinden dodan so-
runlari ortadan kaldirmaz ve bu
artislar ancak gecici sirelerde
temel sorunlarin «&rtilmesini»
saglayabilirlerse; tipki bunun gi-
bi, reel-sosyalist toplumlarda
da dretim, tiketim artislari, ne
bu sorunlarn giderecek ne de
bu dizenlerin ideologlarinin id-
dia ettigi gibl, «sosyallzm»e va-
riimasini sa§layacakitr.

Tersine, bu dretim - tiketim
pompalamasi, kapitalist Glkeler-
le- bu platformda girisilen «eya-
ngma», sézkonusu reel - sosya-
list toplumlarin giderek kapita-
list toplumlarda gecerli Ideolo-
|ilere, deger yargilarina ac¢ilma-
sini zorunlu kilacaktir. Nitekim
6zellikle son yillarin olaylari bu-
nu gayet acik bicimde gdster-
mektedir. Ve tanitma yazilarinda
kismen verilen 6rnekler esligin-
de islenen bir konu da bu Idl.

Bu orneklerle esdeder ve sip-
hesiz daha da 6nemli ve dgreti-
cl olan olgular, reel - sosyalist Ul-
ke yoénetimlerinin tutumlarina
lligkin olanlardir. Tanitma yazi-
larinda reel - sosyalist ulkelerin
yakin d8nem tarihlerinin ekono-
mik - slyasal gelismelerl bu bag-
lamda anlatilirken belirtlimek Is-
tenen sey acikti. Gorilmekteydi
ki, reel-sosyalist yodnetimlerin
lilkelerindekl sorunlar kavrayis
bicimleri, bu sorunlara getirdlk-
lerl 6nlemlerin mantidi, herhangi
bir kapitalist Glke devlet yoneti-
cllerininkinden  farkh .dedgildir.
Toplumsal huzursuzluklara, so-
runlara ekonomlk  &nlemlerle
—¢huzursuz kesimler»in tiketim
duzeylerinl yiikseltmekle— gare

bulmak pesindedirler. Ve bu, on-
lari, kapitalist toplumlarda cok-
tandir yurdrlikte olan «tiketim
ideolojisinni yerlestirme c¢abala-
riyla ayni noktaya getirmektedir.
Toplumdakl huzursuzluklan, mu-
halefetleri yerinde ekonomik
odinlerle, o olmazsa veya buna
imkGn bulunmazsa sert askeri -
polisiye Onlemlerle bastirmak,
bdylece «dizeni korumak», bu
ana yontem, ortakca paylasil-
maktadir.

Dogu Avrupa Kominizmi 6zel
sayisinda yer alan tanitma yazi-
lannnin amaci, ana fikri buydu.
Polonya ve DDR’in yakin tarih-
lerindeki ekonomlik - siyasal ge-
lismeler o6zetle anlatilirken, bu
Ulkelerl yoneten partilerin olay-
lar karsisinda aldiklari tavirlar,
uyguladiklari politikalarin yukar-
da anlatilan nitelikte oldudu be-
lirtiimeye calisiimis ve bu tutu-
mun ilk celigkllerl sergilenmek
Istenmistl.

Dolayisiyla bu ana fikir aci-
sindan 6rnedin DDR'in ¢yans-
mardaki durumuna dedgin eko-
nomik bligller tall Anemdeydi.
Bu bilgller Y. Sabuncu’'nun da
dog@rulugunu onayladii kaynak-
lardan alinmis olsayd: ve diye-
Iim DDR’in ¢«6nde» oldugunu ve-
ya yakinda One gececedini ka-
nithyor olsalardi da béyleydi bu.
Cinki bir Marksist Sosyalist ola-
rak eyarisma»nin sosyalizme go-
tirmedIginl, tersine buna elve-
ren Ogeleri hizla tahrip ettigini
sOyliyoruz. Ve bu ylizden de
«yarigma»yl  sosyalizm adina
mesrulastiran manti§i, yarigma-
nin kendisini temelden yadsiyo-
ruz.

Tanitma yazilarinin bu ana fik-
rini kavrayacak dizeyde olan Y.
Sabuncu «yarisma»ya dedgin
verdlgimiz rakkamlarin tartisila-
bilecedinl kanmit gobstererek, sirf
buna dayanarak Birikim'in tim
yazdiklar1 Gzerine cok adir bir
iddiada bulunablliyor: «Onlii an-
ti - kominist dergl Splegel’e da.
yanarak DDR hakkinda yorum
yapmakn»la niteliyor Blrlkim'i.

Yalnizca hangl kanitlarla han-
gi Iddiada bulunacagdini blime-
mek mi? Bilimsel ugras icinde
olanlar Icin ayibin &tesinde sa-
yilmasi gereken vahim bir ek-
slkllk miI?

Y. Sabuncu yukardaki iddiasi-
ni sirf bu tanitma yazisiyla, sirf
bu 6zel sayiyla - sinirlamiyor.
«Splegel’e  dayanarak yorum
yapmak» iddiasinda bulundugu
pasaj goéyle: «... Unli anti-ko-
minist dergi Splegel’e dayana-
rak DDR hakkinda yapilan yo-
rumlar nesnel elestiri sayiimaz.
Bu da sanirim Birikim'de gide-
rek giiclenen bir egilim... »

Bay Y. Sabuncu, Birikim'de
«giderek glclenen egilim»in ne
oldugunu acik secik sdéylemiyor.
Ama arif olanlar anlasinlar di-
yor.

Acik secik soéylemlyor, cunki
o zaman «nesnelll§l»nl yitirebl-
lir. Reel - sosyalizml elestiriyor
diye Birlkim'i anti - komiinlstlikle
suclayan CKP ve SBKP takipgci-
lerinin konumuna disebllir. O
zaman Bay Y. Sabuncu icin
«nesnel degil», «politik tavir al-

di» dlyebilirler. Bu nedenle Bay:

Sabuncu, agirbash ve «seviyeli»
bir eda ile, Birikim'de «anti - ko-
miunist dergilere dayanarak yo-
rum yapmak egiliminin giderek
glclendigini» soyler.

Fakat kendisinin DDR yanlisi
reel - sosyalizm savunucusu sao-
nimamasi da gerekir. «Nesnelli-
gin» boéyle bir tehlikeye ugrama-
masi Icin de Y. Sabuncu gere-
ken Onlemleri almistir. Reel - sos-
yalizm elestiricisl| Birlkim'e
«dostca» seslendidinl  soyleyip
reel - sosyalist yonetimlerin mu-
halif akimlarina karsi tutumunu
«haksiz» buldugunu ifade ede-
rek yapar bunu. Hatta daha da
llerl gider. Reel - sosyalist yone-
timlerin ekonomlk dizenlemele-
rinin «sistem teorisi ve klber-
netikten kaynaklanan bir yakla-
simyn Urdnd oldugunu belirtir.
Konu lle llgilenen herkesin ka-
bul ettigi glbi, bu yaklasim In-
sanlar birer robct, birer dretim
makinesi gibi kabul eder ve bu
yizden de Insanhk disi olarak
nitelenir. «Sistem teorisi ve kI-
bernetlkten kaynaklanan yakla.
simr»dan s6z ederek Y. Sabun-
cu bu noktay! Ima eder. Birlkim’
in Ozelllkle 6nem verdi§l bir nok-
tadir bu. Ve bdylece Y. Sabuncu
«reel - sosyallzm»in ne oldugu-
nun farkinda oldugunu yine arjf
olan anlasin islubu icinde be-
lirtmis olur.
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$is de kebap da kurtulmus,

mukaddes «nesnellik»  korun-
mustur.

Ama Y. Sabuncu vyalnizca
mesnelll{ji» korumak pesinde

degildir. O ayni zamanda c¢nes-
nel yaklagsimin» politik yaklasim-
lar Gstiinde bir yaklasim oldugu-
nu da «anlayana» gostermek is-
temektedir. Nesnel yaklagsimiyla
Y. Sabuncu, bir ucunda reel-
sosyalizmin, 6teki ucunda da Bi-
rikim gibi reel - sosyalizm elesti-
ricilerinin yer aldigi «politik
yaklagim»larin  UstGndedir. Bu
politik yaklasimlar «kolayci yar-
gilarsda bulunmakta, «dnyargi».
lardan hareket etmektedirler.
Oysa «nesnellik» bdyle midir?

Ornedin Y. Sabuncu, Birlikim’
in DDR hakkindaki tanitma ya-
zisini topluca degerlendirdigi
yerde «... Splegel'in 1978 yili
lik Gc sayisi yazarin (Birlkim ya-
zan kastediliyor) Alman Demok-
ratik Cumhuriyeti hakkinda bll-
gl sahibl olmasina yetmistir»
(ab¢) derken, ne kadar «nesnel»-
dir, ne kadar «kolay yargilar»-
dan uzaktir ve ne kadar «dlci-
li», ne kadar «mitevazir»dir.

Uc dergli sayisimi  okumak
«bilgl sahibi olmasina yetmistir».

iste «kolay vyargilarsdan ka-
cinma tavslyesinde bulunan bi-
rinin cumlesi. Bay Y. Sabuncu
bu yargi cimlesiyle iftihar etme-
lidir. Ve eger birileri kalkip dip-
ten doruda «nesnellik», yodun
«aragtirma» ve «Slchlllik» taten
bu ciimlenin bir Karakusi fetva-
ya pek benzediginl, gllinc bir
kendini bedenmlsitk eseri olup,
sillk bir karacalma gayretini
yansittigini sdylerse aldirmama-
hdir.

«Nesnel» Y. Sabuncu, Birl-
kim'e yoneltti§i bir bagka «eles-
tirlvsinde soéyledikleriyle bu an-
lamh, -ilgin¢ tutumun bir &rne-
ginl daha veriyor:

«... Bu ulkelerdeki (Dodu Av-
rupa (lkeleri) goéruslerin torna-
dan cikmiscasina hep ayni ol-
dudunu ve Stalin ya da Kruscef’
den beri hic deglsmemls oldu-
gunu pesinen —yani arastirma-
dan— kabullenmek de pek bi-
limsel bir yaklasim degil...»

Demek ki, Birikim Dodu Avru-
pa ulkelerindeki gérhglerin «tor-
nadan cikmigcasina hep ayni ol-

dugunu», <hic degismedigini»
iddia edlyormus. «Arastirma-
dan», «pesinen» kabul ediyormus
bunu Birlkim.

Birlkim'i takip eden, birakin
tim sayilarini, sirf bu Dodu Av-
rupa Kominizmi dzel sayisini
okumus olan okurlar, bu cim-
lesinden sonra eder Bay Y. Sa-
buncu’nun «pek bilimsel» oldu-
guna hepten Inanmazlarsa, dog-
rusu cok «ayip etmig» olacak-
lardir.

Gilinc olmaktan cekinmemek
de bir cesaret tlraddr. Bay V.
Sabuncu, bu cesaretin parlak
orneklerini cémertllkle sunuyor
bize.

Fakat gulimseme lle gecistl-
riimeyecek bir eda, sakat bir
sipheclllk, bilinmezcllik ve ben-
merkezclli§in karisimindan- olus-
mus bir yaklagim var burada.

Cankd Y. Sabuncu’nun az -6n-
ce aktardiimiz cumlesine dik-
kat edilirse orada <«arastirma-
makla», keyfl, pesin hikamler-
le yetinmekle Itham edlidigimiz
gorilecektir.

Bu cok adir bir Ithamdir. Sa-
buncu, bizim o6zellikle Tirkiye
gibi konunun c¢ok sicak ve
6nemli bir tartisma konusu ol-
dugu bir ortamda, Dofu Avrupa
tlkeleri ve genelde tim reel-
sosyalist Ulkeler hakkinda yazi-
lar yayinlanirken «arastirma»
yapmadigimizi nasil 6ne sirebi-
liyor? Bdyle bir seyl akh ala-
biliyor mu?

Anlasilan almigs. Nedeni de
herhaide su. Bay Sabuncu bi-
zim konu hakkinda bir miktar
arastirma yaptigimizi, bazi bel-
ge ve kitaplari okumus olabile-
cedimlizi belki kabul eder. Ama
belirtti§imiz Gzere kendileri D.
Avrupa konusunda «uzman»dir.
lar. $imdi otursalar ' D. Avrupa
konusunda calismalar yapmis
kigllerin sirt adlarini siralamaya
kalkissalar birkac sayfa doldu-
rurlar. ‘Hal bdyleyken, 6zel ola-
rak bu konunun uzmani olma-
yan, cesitli konularda yazilar
yazan Birikim yazarlarinin bu
kadar calismayr okumus olma-
lari  beklenemez. = «Arastirma
yapmamak» yargisina bundan
variyordur Bay Sabuncu. Mek-
tubundan anlagilan bu.

ikinci yargiya —Birlkim'In pe-

sin yargiihdina— Ise buradan
kolayca varihr: Kendileri gibi
euzmanxlar raflar dolusu kitap
ve belgeyl okumus, arastirmis
olmalarina kargin bu konuda he-
niz «yarginlara, kararlara var-
mamisken; bu nokta dogrudur
ama sunu da gbzardi etmemeli
yollu disinoeler Igindelerken,
kendileri kadar «arastirma yap-
mamis» birileri kalkip, yargilar,
kararlar iceren yazilar yayinlar-

larsa, bu kararlar sbzkonusu
cagrastirma azhgindan» dolay:
yanhs olmalidir, pesin yarg sa-
yimahdir.

Giderek daralan ve birbirinden
koparilan konularda uzmanias-
ma dogrultusunda yiritilen bi-
limsel cahismalarin  altindaki
manti§i, uzmaniagsmay: kacinil-
maz ve dogal bir gerekililk ola-
rak sunan bilim anlayiginin ken-
disini elestirmek gerekir bura-
da. Cinkd Y. Sabuncu’nun yu-
kardaki gibi oldufunu kuvvetle
tahmin ettigimiz disinds bici-
mi bundan kaynaklaniyor.

Fakat Y. Sabuncu Marksist
bilimsel anlayisin, yéntemin bil-
gisine sahip olarak, bu «uzman-
lagma» dogrultusunda ilerietilen
billmin elestiri nedenlerinl kav-
ramak ve en azindan yukardaki
tirden bir uzman tavrina kapil-
mak durumunda olmamaliydi.

Hattd bu uzman tavrina kapil-
mis olsa bile, Gzerinde durdu-
Jumuz iddialan lleri siremeye-
cedlini, elestiri yapsa bile bu tur
elestiri yapamayacagini; cuinki
bu elestirinin yalnizca yanhs ve
keyfi olmakla kaimayip asil ola-
rak kendisinin sorunu kavrama-
mis oldudunu aciga cikaracadi-
ni gérmis olmahydi.

Y. Sabuncu gercekten de so-
runun ne oldugunu kavramamis-
tir.

ilkin Birikim'i; «arastirma yap-
mamak»la itham edisinin gerek-
celerine bakalim.

Y. Sabuncu, 6zel sayida ¢«Do-
du Avrupa'daki goérislerin SSCB’
deki anlayigla aym oldugu» var-
sayimindan hareket edildidini ve
bunun «tam dogru» olmadigini
sbyluyor. «Dodu Avrupa ulke'e-
rindeki siyasal diigincenin ta-
mamen tekdize olmadi§i kani-
sindayim» diyor.

Kanisindayim diye Ihtiyath
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bir ifade kullanmasina gerek yok
Y. Sabuncu’nun. Kesindir deme-
lidir, ciinki SSCB ve Dodu Av-
rupa alaninda slyasal disince-
nin tekdize oldugunu iddia et-
mek sacma olur.

Birlkim'in Dodu Avrupa ve
SSCB’deki siyasal - toplumsal ya-
piyt inceledi§i yazilarinda, yal-
nizca Stalin veya Kruscev'in adi-
nin gectigl bir «reel - sosyalist»
anlayisin elestirisinin yapildi§i-
ni, baska kisilerden pek s6z
edlimediginl kanit gdéstererek Y.
Sabuncu, eder Birlkim'in «Dogu
Avrupa llkelerinde slyasal di-
sGincenin  tekdize oldugusnu
varsaydi§r sonucunu cikarmigsa
en hafif deyimle «hata etmistirs.

Soézkonusu teorik yazilarda ele
alinan «reel - sosyalist anlayig»-
tir. Onun tim «tdrevierinde»,
birbirinden gbérece farkli yorum-
larinda ortak ve temel olan ka-
buller sistemi ele alinmakta ve
elestirlimektedir. Dodu Avrupa
tlkelerinde ve genelde tim
Uluslararasi Sosyalist Hareket
Icinde birbirinden gdrece fark-
I, hatta codu kez birbiriyle ca-
tisan ceslitll «reel - sosyalist gé-
rGsler» siphesiz vardir. Ancak
bunlarin hepsi belli temel nok-
talarda birlesmektedirler. Y. Sa-
buncu bizim bu temel birlesme
noktalarini  gdstererek hepsini
ayni bir «reel - sosyalist anlayis»
bashg altinda toplamamiza ve
bu cesitli reel - sosyalist goris-
lerin ortak temelini elestirmemi-
ze katilmayabilir. Ama yapilan
Islemin, usul olarak yanhshgini
ileri sdremez. Cinkid nasil, 6r-
nedin felsefede, bir dizi birbirin-
den farkh gordg, sistem varken,
bunlarin belll bir bdlimind
—felsefenin temel sorunlarina
ayni cevabi vermis olanlarn—
ayni bir —diyelim— «ideallzm»,
«idealist anlayis» adi altinda to-
parlayablllyorsak, bunun bilimsel
bir yaklasim oldugunu kabul
ediyor ve «ldealizm»l elestiren
birinl erealist disiGncenin tekdd-
ze oldugunu» varsaymakla suc-
lamiyorsak; yukarida yapilan Is-
leml de gerekll ve bilimsel bir
Islem olarak kabul etmeil ve bu
yapildi diye bdyle gayri ciddi bir
suclamada bulunmamaliyiz. Eles-
tirilecek, suclanacak Isek»
«reel - sosyalist anlayisiny  ce-

sitll bicimlerinin temelinde olan
kabulleri gercekten dogru tes-
bit edip etmedidimiz, bunlarin
yanhsh@ini gobsteris bicim ve
gerekcelerimiz ele alinarak ya-
piimalh bu.

Birlkim, Dodu Avrupa (ikele-
ri voe SSCB de —CHC'yl de ra-
hatca ekieyeblliriz buraya— yé-
neticli partilere egemen olan
anlayisin ayni oldugunu dne sir-
mektedir.

Ve bunu cesitli telif yazilarin-
da anlatmakta, aciklamada ca-
hgmaktadir. Ama hi¢ bir zaman
bu ulkelerde reel - sosyalist an-
layisin ayni bigiminin savunuldu-
gunu, tek dize goérislerin ileri
surilip, uygulandigini ileri sir-
memistir. )

Birikim de reel - sosyalist an-
layisin elestirisi yapilirken asil
olarak Stalin'den ve Kruscev’
den soézedildigi, bir dizi baska
reel - sosyalist goris sahiplerinin
ismi gecmedidi dodrudur. Ama
eder anlatabilmigsek bunun ne-
deni Stalin’den ve Kruscev'den
farkh gérusler ilerl sirenlerin
olmadigini, onlardan beri siyasal
disincenin «hic dedismemis»
oldudunu, pesinen kabul etmis
olmamiz dedlidir. Veya bu ne-
den, Bay Sabuncu’nun iddia et-
tigl gibi —arastirma yapmamis
olduumuz icin— bunlarin far-
kinda bile olmadi§imiz dedgildir.
Stalin’den reel - sosyalizm anla-
yisinin teorik temell olan «Mark-
sizm - Leninlzm» yorumunun for-
mile edicisi ve «sosyalizmin te-
mellerinin Ingaasi» evresinin ti-
plk ekonomik - politik yaklagimi-
ni genel hatlariyla vereblldi§l
Icin; Kruscev'den ise, bu Insa
evresinden ve slyasal dazenle-
melere gecisle karekterize edi-
len ddneme iliskin yaklasimin
Itk akla gelen kisisi olmasi ne-
deniyle sdzediimekteydl.

Sirf 6zel sayida yeralan Po-
lonya ve DDR hakkindaki tanit-
ma yazilarinda gecen ve bu il-
kelerdeki «siyasal disincenin»
dedlsmelerine tekabil ettigl
acikca belirtilen olgular bile Y.
Sabuncu’nun bize «kolayca» yo-
neltti§l iddianin ne denli tutar-
siz, gayrl ciddi oldugunu goés-
termeye yeterlidir.

Dogu Avrupa Glkelerl konu-
sunda yapilan cesitli inceleme-

ler, yorumlar bakimindan Tirki-
ye Sosyalist Hareketinin hayli
genis bir kaynak ve bilgi yok-
sunludu icinde oldudu ortadadir.
Bu bakimdan konunun belli bir
yaniyla da olsa ele alindi§i bir
«6zel sayi» ne denli genis bir
dergi olarak duzenlenmis olsa
bile, Ihtiyaca yetmeyecektir.
Dogu Avrupa ilkelerindeki mu-
halefet hareketlerinin en ligiye
deger olanlarindan, &zellikle R.
Bahro, Harasztl gibi Marksist
nitelikte olan egiiimlerden sec-
tigimiz yazilardan olusan bu sa-
y1 eksik bulunablilir ve siphesiz
bunlara eklenecek, esdeger il-
ginclikte calismalar vardir. Y.
Sabuncu’nun, o6zellikle 6nemli
buldugu bir cok calisma reel -
gosyalizmi su veya bu bicimde
elestiren veya uygulamada de-
gisik gorusler getiren kisllerin
yazilan yer almad: diye tallhsiz
yorumlara girismemesl gerekir-
di. Yeri gelmisken belirtelim ki
mektubunun basindaki «belirt-
me» anlamsizdir. Ozel sayi za-
ten muhalefet, 6zeilikle Marksist
muhalefet hareketlerine ayril-
misti. «Avrupa Kominizmil» adi-
nin, SSCB ve Dodu Avrupa'da
varolan dizene muhalif bir an-
layisi temsil etmesinden esinle-
nerek, Dodu Avrupa’'daki ayni
tir akimlan da «Dodu Avrupa
Komdinizmi» adi altinda tanim-
lamigtik. Ozel sayinin bu nite-
likte olacad bir 6nceki sayimiz-
da da bildiriimisti. Bu yizden
Y. Sabuncu’nun bu sayida Dogu
Avrupa’daki  gecerli anlayisi,
onun Ic mantigini anlatan yazi-
lara neden yer vermedi§imizi
sormasi, bunu bir eksikilk ola-
rak nitelemesi anlamsizdir. B

«50. YILINDA LAIKLIK»
SEMPOZYUMUNUN
ARDINDAN...

Atatirk Kiltir Merkezi gecti-
gimiz yil sonunda (22-24 Ara-
lik 1978) istanbul i.T..A.’ne bag-
h Siyasal Bilimler Fakiltesi, Si-
yasi Tarih Kirsisi tarafindan
dazenlenen, «50. Yilinda Laiklik»
konulu bir sempozyuma sahne
oldu. Hilgfetin kaldirihsinin el
lincl yiling raslatilan bu sempoz-
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yumda, fazla ayrintilara girliime-
mekle birlikte, yarim yazyilhk
uygulama sonucunda «lalkllk»
llkesinin, siyasal ve toplumsal
hayatimizda yarattid ya da ya-
ratamadifi cesitli etkiler tarti-
sildi. Bu kisa 6zet yazisinda,
sempozyuma sunulan bildiriler-
le her oturumda yer alan tartis-
malarin 6nemli noktalarina de-
ginllecek, ayrica lalklik olgusu-
na lliskin birkac géris dile ge-
tirilecektir.

Sempozyumun acis konusma-
sini, Istanbul I.T.I.A. Baskani
Prof. Dr. Orhan O§uz yapti. Da-
ha sonra sbz alan ayni akade-
miye bagh Siyasal Bilimler Fa-
kaltesi Siyasi Tarlh Kirsasi
Baskani Ord Prof. Dr. Resat Kay-
nar, bildiri sunacak arkadasla-
rin, laiklik llkesl kabul edlidigi
tarihlerde daha yeni do§mus
genc¢ bilim adamlar arasindan
seclimesine 6zen godsterlldiginl
belirtti. Kaynar konusmasinda
lalkligl tanimiarken, «devlet faa-
liyetlerine din’in kanstinimama-
si» biciminde bir ifade kulland.
Sempozyumun daha sonraki otu-
rumlarinda cumhuriyet yoénetl-
minin laiklik politikasi tartisilir-
ken, bizdeki uygulamanin, din’i
deviet faaliyetierine karigtirma-
manin yanisira, din’l tamamen
devilet mekanizmasinin disina at-
mak yerine, ona devlet aygiti-
nin icinde cok sinirli bir yer ve-
rerek «denetim altinda tutma»
yoninde gelistigini ortaya koy-
du. '

Sempozyumun acilis oturu-
muna katilan Cumhurbaskani
Fahrl Korutirk verdidi soylev-
de, cumhuriyet y6netiminin laik-
lik llkesinl «eksiksiz» bir bicim-
de gerceklestirdi§inl vurguladi.
Korutirk, lalkligin din ile devlet
iglerinl birbirinden ayirma ve
egitimi lalk ilkelere gére duzen-
leme konularinda basarili oldu-
gunu kaydederek acikladi. Lalk-
liin asla dinsizlik anlamina gel-
meyecedine dikkatl ceken Koru-
tdrk, asil amacin din ve Inanc
6zgirliginin sadlanmas! oldu-
gunu belirttl. «Din ve Inan¢ 6z-
girlGga»niin, verllebilecek cesit-
I tanimlara gére, sinirlar ¢cok
genig tutulabilecek bir kavram
oldugu goézondne ahinirsa, Glke-
mizde bu alanda gercekten «ek-

slkslz» bir uygulamanin gellsti-
rillp gelistirllemedI§l bir tartis-
ma konusu olabilir. Korutiirk’an
tlkemizin giincel sorunlarina de-
ginirken, yine bu sdylevinde di-
le getirdi§l «din ve mezhep kav-
galarindan sakinalim» kaygisin-
da ne denli hakh oldudu, bu
sbzlerin Gzerinden 24 saat gec-
meden patlak veren Kahraman-
maras olaylari lle kanitland, sa-
ninm,

Laiklik konusunda ilk bildirlyi
sunan Prof. Dr. Nusret Hizir,
«Bati'lda Lalkligin  Gelisimi»ni
bir dizi mantik Icermelerlyle
acikladi. Sempozyumu Izleyenle-
rin (bu arada benim de) mantik
dalinda bilgi dizeyimiz hayli
disik oldugu I¢in, Hizir'in bil-
dirisi Gzerinde ayrnintih bilgi ver-
mek pek mimkin degil. Yalniz,
kaba hatlanyla ve tarihi olgu-
lardan hareket ederek, Bati‘da
laiklik ilkesinin gelisimini 6zet-
lemek yararh olabilir.

Laiklik olgusu, monarsllerin
ulusal kiliselerini kurarak ikti-
darlarini saglamlastirmalari an-
laminda, gbrece yeni, son blr-
®n¢ yuzyilda ortaya cikmis bir
olgudur. Gercekte «laik» kelime-
sl yunanca c«lalkos»dan gelir ve
olumsuz anlamda bir isbolimi-
ni ifade eder: laik, ruhban ol-
mayan, hatta «laik bir pisko-
pos»tan s6z etmek muimkinse,
kesis - olmayan, siradan Insan
(Ingilizcedekl ¢layman» karsili-
&1)! demektir. Ostelik, «laiks» si-
fati, insanlar icin oldugu kadar
bir kurum ya da esya Ii¢in de
kullanilabllir? Lalkligin dinsizlik
ya da din dismanhg lle bir il-
gisl yoktur. Aksine, latk kisi hay-
I dindar bir Insan olabilir. Hal-
buki bugin latk kisi denince, da-
ha cok din-digi bir kisillk an-
lagihyor.

Toplumsal evrimin ilk asama-
larinda, modern anlaminda bir
laiklik olgusuna raslamak mim-
kian degildir. Cinkd Ilkel toplum,
toplumsal Igb6élimianin hendz or-
taya cikmadi§i bir dazenl ice-
rir. Boyle bir dizende, kabile
ici ya da kablleler arasindaki Ilis-
kiler, Gretim, aile, savas, varsa
ticaret (panayirlar v.b.) gibi tim
faaliyetler dini kurallara gore
diazenlenir. Tarlh boyunca, top-
lum yapisinda farkli kurumlarin

bellrlendi§l o&lciide, siyasal ik-
tidar 6nce dini iktidardan aynil-
mig, sonra hukuk sistemi (ka-
nunlar, mahkemeler v.b.) bagim-
sizh§imi kazanmig, daha sonra
da disince ve ahiGk kurumlan
birbirlerinden ayrilmistir.3 Orne-
gin, Antik Cagda ticaretle zen-
ginlegen lonya sehir devietlerin-
de lik kez ortaya cikan madde-
ci bir felsefe* doga ve toplum
olaylarini aciklarken («evrenin
ash nedir?» sorusuna cevap
ararken) mythos’'un geleneksel
aciklamalarini terk ettigi zaman,
din-dig1 bir tutum benimsemis
oluyordu. Eski Yunan'’da felse-
felerinin odak noktasina Insani
alan Sofistler® de laik disince-
ler Gretmislerdir.

Gelelim tektanrih dinlerin en
yaygini  olan Hiristiyanhga...
Yer ve Gok devletinin haklarim
ayiran Hiristiyanhk o6zinde laik
bir 6gretidir. Ancak, Hiristiyan
cemaatlarin birleserek Bizans
Imparatorlugu ve Katolik Kilise-
sl seklinde kurumlagsmasindan
sonra kilise Iktidar sahibi olmus,
«teokratik» bir nitelik kazanmis-
tir. Ve bu degisim, Hiristlyanl-
gin ilk donemleriyle kiyaslanma-
yacak ©Olcide, dinin laiklikten
uzaklagsmasina neden olmustur.
Yalniz burada Dodu ve Bati kl-
liselerinin ayrnilmasindan sonra,
bu Iki kilisenin geclirdigi farkh
gelisimiere dedinmek gerekir.
Bati kilisesinin tarihinde 6nemli
bir yer tutan, kilise - siyasal ikti-
dar cekismesi doguda goérilmi-
yor. Ortodoks kilisesi 6nce BI-
zans Imparatoriugu’na, daha
sonralari ise Rus Cari’'na bagim.
I kaldigr I¢in farkli bir gelisim
clzgisl Izlemistir. Bu Imparator-
luklarin ¢ok giclid olmalari, din
ve ddnya Islerini ayirma ham-
lelerinin  basariya ulasmasini
engellemistir.

Simdi batida kilise, siyasal Ik-
tidar lligkilerinin gelismesini ta-
rihi olgulardan Izleyelim. Roma
imparatoru Konstantin’ln 324 yi-
linda, kendini din Iglerinin bas-
kani sayarak Ik Hiristiyan ge-
nel konseyine baskanlhk etme-
si, daha sonraki Imparatorlarin
plskopos secimierlyle ligilenme-
lerl ve kiltse gorevlilerini atama
ya da en azindan kilise gorevll-
lerinin secimlerini onaylama hak-
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kini elde etmelerine yol acmis-
tir. Ote yandan Hiristiyanhg ka-
bul eden Roma Imparatorlugu,
piskoposlara yénetim ve yargi
islerinde (bazi mahkemelerin
yargichgi gibi) goérevier vermis-
tir.” Kilise henlz zayif oldugu
doénemde imparatorlarin bu tutu-
muna boyun egmistir.

Roma Imparatoriugu 410'da
Vizigot krali Alarik’In saldirilari-
na ugradiktan sonra bir daha
toparlanamamis ve 476'da tama-
men yikilmistir. Cermen kabile-
lerinin 'uzun sire yagdmalarina
ugrayan Roma’nin bitin toplum-
sal ve siyasal duzeni yikilinca
geriye Avrupa’nin tek orgitli
kurumu olarak Kilise kalmigti.
Bu nedenle Kilise Roma Impa-
ratorlugu’nun pek. cok islevini
istlenmis ve Hiristiyan toplumu
icinde birlestirici bir rol oyna-
mistir, Prof. Sabine’in kaydettl-
gi gibi, «Din destedi olmaksizin
dinya imparatorlugunu surdir-
mek hicbir .zaman mimkin ol-
mamisti. Cagdas ulusculuk duy-
gulari gibl sadlam bir baddan
yoksun olan halklar, sehirler ve
kavimler topluluklan aralarinda
ortak bir dinden baska bir bir-
lestirici lliski kuramiyorlardi.»®
Yoénetsel acidan ise, sanki Im-
paratorun yerinl Papa, biyik se-
hirlerdekl valilerin yerini plsko-
poslar almigt..”

Kilise ve papalar Bati dinya-
sini  Atilla’nin  saldinlarindan
kurtarmak gibi hayirh igler gor-
dikce manevi gicind artirmis,
ayrica Hiristiyanlarin bagisladik-
lari milkler ve eldeki toprakla-
rin isletilmek Uzere feodal bey-
lere veritmesi karsihginda elde
edilen gelirle bluyik bir ekono-
mik gic kazanmistir.

Hiristiyanhlk Roma diinyasinda
kabul edilip mesruluk kazandik-
tan sonra kilise olarak orgiitle-
nirken, Imparatoriugun érgitle-
nigine paralel bir gelisme gos-
termistir. Roma plskoposu za-
manla butin piskoposlarin bas-
kani (papa) oldudunu iddia ede-
rek Kilise’'nin en tepesinde bir
yer edinmistir. (Papolar bu id-
dialarina gerekce olarak, Roma
Kllisesi’'ni Aziz Petrus’un kurdu-
gunu, dolayisiyla Isa’min vekilil-
ginin Aziz Petrus yoluyla Roma
Kilisesi piskoposlarina gectigini

ve kendilerinin «lsa’nin vekili»
sifatiyla Hiristiyanhdin basi ol-
dugunu 6ne siurmuslerdir.)

Papalarin bu iddiasi bazi pis-
koposlarin itirazina ve giderek
kilise icinde bdélinmelere neden
olmustur. Bizans imparatorla-
rindan destek goren Konstanti-
nopolis piskoposlar papanin Us-
tiniigu tezini hicbir zaman ka-
bul etmemis, bu karsi cikiglari-
ni incil'den alintilarla kanitla-
maya cabalamislardir. Bizans'ta-
ki piskoposlar «patriark»tan ti-
retiime «patrik» adim almig, an-
cak papalarin Roma’nin yikiidi§:
donemde hazir buldudu iktidar
boslugu gibi bir avantaja sahip
olmadiklari, Ustelik Bizans im-
paratorlarinin godlgesinde yasa-
diklan I¢in, papalarin giciine
erisememislerdir.

Papalarin  Gstinlik  tezine
Konstantinopolis  piskoposlari-
nin yanisira Bizans imparatoru
da karsi cikmistir. Bu nedenle
papalik giclendikce 6nce Bizans
imparatorluunun egemenligdin-
den kurtulmaya cabalamis, son-
ra da Bati'da kendisine bagl bir
imparator yaratmayi yeglemistir.
Papa IlI. Stephan 753'te Frank
Kralir Kisa Pepin’In basina yag
surerek kutsarken, Tanri'nin Pa-
pa aracihifiyla Kral't kutsadiginm
anlatmak Istemistir. Nitekim, bu
tarihten sonra papalarin kralla-
ra ya§ surmesi (meshetme), ki-
lic yollamasi, hattd tac giydir-
mesi (Papa Ill. Leon’un 800°de
Charlemagne’a imparatoriuk ta-
ci glydirmesl gibi) olaylari bir-
blrini Izleyecektir. Bbylece eski
Roma Imparatorlugu, «Kutsal
Roma Imparatoriugu» adi lle ye-
niden canlandinimak Isteniyor-
du. Imparatorlara tac giydiren
papalik ise, bir zamanlar Bizans
imparatorlarina  verilmis olan
«imparatorluk lktidarn»ni onlar-
dan aldigini ve bu kez Kutsal
Roma Imparatorlarina verdigini
belirtmeye cabalamistir. Boyle-
ce IX. yuzyilda Hiristiyan diinya-
sinda papalar nifuzlarinin doru-
duna ulagsmislardir. Daha sonra
papalarin secimindeki usulstz-
IOkler, papalidin birkac aristok-
rat ailenin -tekelinde kalmasi,
babadan ogula aktarnihir hale
gelmesi, bu makamin satin alin.

masi gibi nedenlerle kilisenin
sayginhg sarsilmigtir.

Kilisenin bastaki esitlikcl tu-
tumunu terk ederek hiyerarsik

-bir 6rgut olarak kurumlasmasi,

blyiik servet ve siyasal gic ka-
zanmasi manastiriarin ve mez-
heplerin dogmasina neden ol-
mustur. Ik basta bu mezhepleri
(St. Benedict'in kurduju manas-
tir (520), Fransisken (XIIl. yGz-
yil) ve Dominiken (XIil. yuzyil)
tarikatlari gibi) «sapma» olarak
lanetleyen Kilise, daha sonra
bircojunu tanimak zorunda kal-
mistir. Papalik vyitirdigi saygiyi
yeniden kazanmak, bu arada
sapma hareketlerini cezalandir-
mak ve denetim altinda tutabil-
mek icin Englzisyon Mahkemesi-
ni (Papa IX. Gregorius, 1233)
kurmak zorunda kalacaktir.

1095'te baslayan Hacli Sefer-
leri Kilise’'nin “yeniden gilic ka-
zanmasina bir baska asamayi
olusturur. Feodal diizende ken-
dine bir yer edinememis yersiz
yurtsuzlarin, suclu ve capulcula-
rin yagma umuduyla dogu llke-
lerine akip telef olduklari bu se-
ferler pek kanli sonuclanmigsa
da, diuzenleyicilerine, bir dlcide,
refah getirmistir. (Kudis’in ele
gecirilmesi, dogu kiltiriyle te-
masa gecme, antlk eserlerin La-
tinceye cevriimesl, hac vyollar-

nin aciimasi, yagmalaria edini-

len servet, dogu -bati ticareti-
nin yogunluk kazanmasi, Anado-
lu ve Suriye’de kurulan feodal
devletler v.b.)

Biz yine kilise - siyasal iktidar
catismasina donelim. Cok sofu
bir imparator olan Ill. Henry’'nin
yonetim| (1039 - 1056) sirasinda,
bGy0k bir gelir kaynagindan vaz-
gecmek pahasina, papalik ve
piskoposluk makamlarinin satigi
engellenince, kilise yeniden say-
ginhik kazanmis ve yeniden Iim-
parator ile giic miicadelesine gir-
mistir. Nitekim, Imparator V.
Henry 1075°te plskopos yardim-
cilarinin onayinr alarak bir din
adamini Milano piskoposu ata-
yinca kiyamet kopmusgtur. Papa
VIil. Gregorlus Imparator’'un pa-
palik haklarini ¢ignedig§inl "Iddia
etmis, Ustelik Imparator’'u afa-
roz etmekle tehdit etmistir. im-
parator’un tim dinyevi yargila-
rin ustinde ve ancak Tanri'ya

Birikim 48/86



karsi sorumlu oldugunu belirten

bir mektup désenen IV. Henry, -

gene de afaroz edilmis ve afa-
roz sonrasinda-feodal beyler ve
prensler baglilik yeminlerini boz-
duklari icin Imparator olarak gi-
cunl yitirmis ve miicadeleyi kay-
betmistir. Bu Unli macera IV.
Henry’'nin karisi ve cocu§uyla
kis kiyamette (1077 kisi) badis-
lanmak icin papanin kapisinda,
yalin ayak basi kabak ic gin
beklemesiyle sonuclanmigtir.
Bunca patirtinin nedeni ne? im-
paratorlarla papalhk arasindaki
atama kavgalarinin  temelinde
ekonomik nedenler yatmaktadir.
Piskopos kimin tarafindan atan-
migsa, o piskoposluk milkini
vergisini de ona 6demesi gera-
kiyordu. Piskoposluklar genis
topraklara sahip olduklan icin
hem imparatorlar hem de pap.J-
lar, ekonomik gic elde etmek
Icin atama hakkinin kendi elie-
rinde olmasini istemislerdir. 's.a
sayginlik yonu ikincil bir 6gedi-.
Bu kavgada papalarin  afaroz
yetkisi, yine ekonomik nedenler-
le, cok etkili bir sildh olmustur.
Imparator afaroz edilince ona
bagh feodal beyler baghlik ye-
minlerinden oldugu kadar asker
ve vergi verme yukamlaliklerin-
den de kurtulmus oluyorlardi.
Egder afaroza udrayan bir din
adami ise, onun yoénettidi vaftiz,
nikGh, gdémme gibi dini térenle-
rin hikmd kalmiyordu. Rahiple-
rin bu térenler Icin aldiklan Gc-
retlerle idame-i hayat ettikleri
goézoéniune alinirsa, afaroz nede-
niyle cemaatini yitiren bir ra-
hibin ne koéti durumda kalaca-
g1 aciktir.

imparator- Papa  cekismesin-
de 1122 tarihli Worms anlasma-
si bir denge durumunu ifade
eder. Bu anlagsmaya gére, impa-
ratorlar artik yizdk ve asa ver-
meyecek, atama haklarindan da
vazgececektl. Ancak, imparator-
lar piskoposlarin seciminde et-
kill olacak ve onlara sivil go6-
revlier. vermeye .devam edecekti.
Papa Ill. Innocent ile imparator
Il. Frederich arasindaki catisma,
piskoposlar sorunu ¢ozildigane
goére, Papa’'nin hacl seferi cagri-
sint 1l. Frederich’In kabul etme-
mesinden. cikmistir. Aforoz edi-
len ll. Frederich careyi tim Av-

rupa'daki prenslere isin icyuzu-
ni. aciklayan bir mektup yaz-
makta  bulmustur. Sonradan
kendi basina Hach Seferi'ne ci-
kip o devrin sultanini ikna ede-
rek Kudis’'i alan |l. Frederich,
déniisiinde Papa’ya baski yapa-
rak afaroz karanni kaldirtmigtir.
is bununla da kalmamis, Papa-
ik ile yeniden bir baska konu-
da catigan 1l. Frederich ikinci
kez afaroz edilmistir. 1l. Frede-
rich bunun Gzerine kilisenin top-
raklarinin -elinden alinmasi tezi
ile ortaya cikmistir. Bu tezin te-
melinde de ekonomik cikarlar
yatiyordu. Kiliseye yapilan ba-
dislar imparator ve prensierin
mali glclerinde sirekli bir azal-
ma anlamina geliyordu. Cunku
kilise topraklari vergiden bagi-
sikti. Siyasal iktidar sahipleri bu
nedenle vergi gelirterindeki azal-
manin yanisira, Uzerinde séval-
ye beslenen topraklarin azalma-
sindan da kaygi duymuslar ve
toprak bagislarina karsi ¢cikmis-
lardir. Nitekim |Il. Frederich’in
actifi yolda ilerleyen Fransa
Kralh Guzel Philippe (1302) kili-
se topraklarini vergilendirmeye
kalkisacaktir. Savaslar icin pa-
raya ihtiyac duyan Gizel Phi-
lippe bu girisimini, kiliseyi ken-
disinin korudugu ve bu koruma
karsihginda vergi almaya hakki
oldugu gorusuyle temellendir-
mistir. Imparator - Kilise catisma-
si giderek anlamsiz boyutlara
ulasarak, 1378-1409 yillan ara-
sinda Hiristiyan aleminde biri
Roma’da 6birld Avignon’da otu-
ran c¢clfte papali» bir dénemin
yasanmasina bile neden olmus-
tur.

XiV. yuzyilda Wycliffe adli bir
ingiliz din ve bilim adami kili-
senin milk edinme hakki olma-
digi teziyle ortaya cikmig, bas-
ta Krallce olmak Gzere lyesi ol-
dugu Oxford Universitesi ve halk
Papa’ya karsi bu adami koru-
mustur. 1398°de Ise Prag Univer-
sitesi'nden Huss, Wycliffe'in fi-
kirlerini dizi konferanslarla yay-
maya cabalamigtir. Huss taraf-
tarlan daha sonra Bohemya'da
ayaklanmig, ancak hemen dizen-
lenen bir tir haclh seferiyle bu
ayaklanma bastiriimistir.

Ozetle, bitin Orta Cag felse-
fesinin (daha sonra - Hiristiyan

feisefesine ad olan Patristik ve
Skolastik diigiincenin) Hiristiyan-
liga yoéneltilen elestirilere karsi
imani  akiila temellendirmeye
cabaladidini, bu is icin de, Hach
Scferleri sirasinda Araplardan
oOgrenilen Aristoteles metinleri-
nin ise yarayacak bdélimlerinin
kullanildi§ini  séylemek yeterli-
dir, saninm,

Reformasyon hareketine gelin-
ce... Tanri ile kul arasinda her
tirli engeli kaldirmak isteyen,
kilisenin otoritesine isyan eden
Luther’in hareketi laik nitelikte-
dir. Kilisenin kesinlikle devlete,
yani krala bagh olmasini ister-
ken Luther, Alman kilisesini Pa-
paliga bagh olmaktan kurtarma-
yi amachyordu. Ancak unutma-
mak gerekir ki, Alman kilisesi-
nin devlete baglanmasi, dini
aristokrasiden yakasini kurtar-
masi gibi gelismeler hep ulusal
monarsgiyi kurmak isteyen buriju-
vazinin amaciarina uygun dis-
mektedir. Luther hukimdarin
Protestan olmasi halinde, onun
kilisenin basi sayilmasi gerekti-
gini de ileri sirmustu.® Nitekim,
Ingiltere Kralicesi bugiin ingiliz
kilisesinin basgidir.

Laik siyasal dizen kaynagini
ulusta bulmustur. Ayni dinden
millet (cemaat) olma bilinci ye-
rine ulus bilincinin® konmasi, di-
ni inanciarin artik Tann ile bi-
rey arasinda bir sorun sayiima-
sina yol acmistir. Ulus bilinci
ise, gelisen burjuvazinin ticari
cikarlarini korumak Icin her (-
kede kendi gumrik duvarlarini
talep etmesi, ekonomik faaliyet-
lerin aksamadan ylrutilmesini
sadlayacak gicli merkezi dev-
letlerin kurulmasina yardim et-
mesiyle belirlenen bir olgudur.
Bu arada kilisenin topraklari kra-
lin ve satis yoluyla da burju-
vazinin eline gecmis, giderek
azalmistir. Ekonomik giici iyice
zayiflayan kiliseye karsi krallar
cesitli bahanelerle (VIIl. Henry’
nin (1491-1547), UnlG bosanma

Oykisiunde oldudu gibl) kendi

ulusal kiliselerini kurmuslardir.

Dusin alaninda bu gérisleri
savunan felsefeler derhal uretil-
mistir. Ornedin, Jean Bodin
(1530 - 1596) Gnld egemenlik kav-
ramiyla, ulusal devietin kralinin
Papa’dan ya da bir Imparator-
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dan emir almasinin énine gec-
mektedir. Egemenlik kavramini
tanimlarken, egemenligin dgele-
rinin bolinmez (egemenligl ikti-
dardan kimsenin alamamasi an-
laminda), mutlak (hicbir kosula
badr olmamak anlaminda) ve
surekli (degisen hikimetlerden
badimsiz olma anlaminda) oldu-
gunu kaydeden BodIn, mesrulu-
gunu yitiren dini iktidara karsi
krallarin direnme hakkini savun-
mustur. Béyle bir egemenlik an-
layisinin mutlak monarsilerin Isi-
ne yarayacagi aciktir. Bu durum-
da ulusal devletin kralini, yani
egemenligin sahibini, sinirlayan
tek sey, Tanri'min buyruklariyla
(insan yapisi hukuktan Ustiin ol-
dugu kabul edilen) dogal hukuk
ogretisl olmustur. Thomas Hob-
bes (1588-1679) da, kiliseden
yeni bagimsizhigini kazanan dev-
letin siyasi- moral gérevini bi-
limsel olarak temeliendirmeyl
kendisine is edInmistir.1®

Fransiz Devrimi'nin dine kars:
tutumunu ise Robesplerre’in dev-
rim takvimlyle 1 Frimaire Yil Il
(1793) tarihinde Jacobinler ku-
lubinde verdigl bir séyievden
izleyelim:

«Vatan tezahdrlerini kabul et-
mekle Convention’un katolik di-
nini reddettidl farzolundu. Hayrr,
Conventlon bu manasiz teseb-
blste asla bulunmamistir ve as-
la bulunmayacaktir. Maksadi,
IlGn ettigl din hirriyetini koru-
mak ve ayni zamanda amme ni-
zamini ihl@l icin bu hurriyeti su-
Istimal edecek olanlari cezalan-
dirmaktir. DInin uslu ve sakin
memurlarina zulm edilmesine
misaade etmiyecek ve sayet bu
memurlar vatandaslar aldatmak,
batil Itikatlarla kralciigi cumhu-
riyete karsi silGhlandirmak mak-
sadina vazifelerini alet ederler-
se, onlar siddetle cezalandira-
caktir. Dua okuduklan I¢in pa-
pazlardan sikayet edildi: egder
bundan men edllirlerse daha
uzun dualar okuyacaklardir.
Duayr men eden okuyandan da
mutaassiptir. Daha ileri gitmek
Isteyen birtakim adamlar da var-

dir. Bunlar batil itikatlar yikmak -

vesilesl altinda Allahsizlig1 bir
nevl din haline sokmaya caligi-
yorlar. Her filozof, her gahis bu
hususta IstedI§l fikri kabul ede-

bilir. Bunun ciirim oldugunu séy-
leyen, manasiz bir adamdir. Fa-
kat amme hizmetinde bulunup
ta, kanun vazn olup da boyle
bir sistem kabul etmek Isteye-
cek olan adam yiz defa daha
manasizdir. Millet Meclisi bdyle
bir adamdan nefret eder. Mec-
lis, bir kitap yazicisi, bir tabiat
Ustd sistemler muharrirl degil-
dir. Yalniz haklara degil, Fran-
siz milletinin ahlGkina da hdr-
met ettirmek vazifesini Gzerine
almis slyasi ve halka dayanan
bir kurumdur. Yiksek Varhk kar-
sisinda Insan Haklari Beyanna-
mesl bosuna 11an edilmemistir.
Benim belki de dar kafali, batil
Itikatlara inanan bir adam, ne
bileylm, belki de mutaassip ol-
dugum sdylenecektir. Ben zaten
sistem sahibi olan bir sahis v-
ya bir filozof gibi degll, fakat
bir milletvekili gibi konustugumu
sOyledim. Allahsizhk zadegdn
isidir. Ezilen masumlugu koru-
yan ve galebe calmak isteyen
cinayeti cezalandiran bir Biyuk
Varhk fikrl halk fikridir... Eger
beni susturmak isteyenler varsa,
bunlar zenginler ve kabahathlar
arasindadir. Ben orta mektepten
beri dinini tutmayan bir kato-
liktim; fakat hicbir zaman In-
sanh@in fena bir midafil olma-
dim. Size anlattiim ahldki ve
siyasi fikirlere her zamankinden
fazla baghyim. Eger Allah olma-
saydi, onu icadetmek 1Gzimdi.»!!

Bati'da laiklik ilkesinin gelisl-
mine iliskin aciklamalar derle-
yip toplayacak son bir siniflama
verelim: Prof. Dr. Mimtaz Soy-
sal, Batida laiklik kavraminin
‘uglnki fcerigini kazanana dek
uc temel asamadan gectigini be-
lirtlyor:12

—

. iktidar sahiplerinin belli bir din

ya da mezhep taraftarlarini
kayirmaktan vazgecip butin
dini Inanclara esit davranmo-
sl,

2. Devlet ve din kuruluslarinin
birbirinden ilyice aynimasiyla
«resmi devlet dini» denen ge-
yin ortadan kalkmasi,

3. Devletin hukuk sistemi ve ka-
mu hizmetlerinl dizenleyen
kurallarin dini niteliginin kal-
mamasi.

Laiklik sdrecinin butin bu
asamalart hep birlikte Icerdi§i-

nl kaydeden Soysal, yine de bi-
tin Bati dlkelerinin bu asama-
lar esit Olciide yasadi§ini sdy-
lemenin imkansiz oldugunu be-
lirtiyor.

Butin bu asamalan tarihi ol-
gular, disunirler acisindan ka-
baca Iinceledikten sonra ortaya
cikan tek sonuc su: laiklik Ba-
tida ylzyillarca sirmis bir mi-
cadelenin getirdigi bir olgudur.
Ugrunda sel gibi kan dokilmas,
tarihin icinde yog§rulmus ve gu-
nimuizdeki icerigini kazanana
dek billurlagmis bir kavramdir.
Peki laiklik Glkemize neden ve
nasil cithal» edilmis ve ne gibi
hir gelisme Izlemistir? Sempoz-
yuma sunulan bildirileri teker te-
ker inceleyerek bu sorularin ce-
vabini bulablliriz.

Birinci gunin 6§leden sonraki
oturumunda ik bildiriyi [.T.LA.

.Siyasal Bilimler Fakiiltesi 6gre-

tim Gyesi Prof. Dr. Mibeccel Ki-
ray sundu. Laikll§in kabulinden
sonra Anadolu halkinin toplum-
sal hayatinda gérilen deglsme-
lere sosyolojik bir acidan yakla-
san Kiray, asil biyuk degisikligl
somut hayat kosullarindaki zor-
lamalarin olusturdugunu belirtti.
Kiray islém &gretisinin vaaz et-
tigi «Bu dinyada calis cabala
O6teki dinyada rahat edersin.»
disincesinin artik eskisi gibi
Anadolu insani i¢in fazla bir an-
lam ifade etmediginl, bunun ye-
rine «Bu dinyada ne 6lcide ra-
hat edilirse 6bir dinyada da
aynisi olur» tird bir disiincenin
giderek  vyerlestiginl  kaydetti.
Anadolu’da yapilan sosyolojik
bir arastirmanin bulgularindan
sdz eden Kiray, Anadolu’da alle-
lerin cocuklari icin codu kez tip,
mihendisilk gibi laik mesleklerin
6zleminl duyduklarina, normal
devlet okullarinda okuyan genc-
ferin yaz aylarinda Kur'an kurs-
lanina devam ettiklerine ama bu-
nun nedeninin allenin dindarh-
gindan cok bir yan u@rag gelis-
tirme kaygisi olduguna dikkati
cektl. Kiray, bir ailenin ¢cocugu-
nu Kur'an kursuna gondermesi
ile o ailenin dindarhi§i arasinda
bugiin I¢cin dogrudan bir lliskl
kurulomayacagini israrla vurgu-
larken, ayni durumun gecmis dé-
nemler I¢in bile sézkonusu ola-
bllece§inl belirtti. Gercekte bu-
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gin toplumumuzun cocuklar icin
laik bir egitim -istemesine rag-
men Kur'an kurslarindan tama-
men vazgecmek mumkin degi!-
dir. Cinkii gecmis donemlerde

imam - hatip okullar1 nasil ote--

ki okullara herhangi bir neden-
le gidemeyen cocuklar icin ikin-
ci bir okuma imkani ve toplum-
sal prestij anlamina gelmigse
ginimizde de durum cok faz!a
degismemistir. Kiray, imam - ha-
tip okulu mezunlarina laik is im-
kanlari acilmasi icin meclisierin
zorlandigini, halkin para getiren
mesleklere duydugu ilginin bir
kaniti olarak belirtmeden gece-
medi.

Kiray, Ahmet Mumcu’'nun Al-
manya’'ya calismaya giden isci-
lerimizin farkh bir kaltirle kar-
stlastiklari zaman ne tir bir laik-
lesme siirecine girdikleri soru-
suna karsihk olarak, bu konu-
da yapilmig kapsamh bir aras-
tirma olmadigini, ya'miz iscile-
rimizin hizina ayak uydurama-
diklar) Uretim sireci ve yadir-
gadiklan  toplumsal adetlere
karsi codu kez dini kaliplan bir
savunma araci olarak kullandik-
lanimi belirtti. Ornegin, imalédt si-
rasinda fabrikada basdéndiri-
cl bir hizla seyreden lretim se-
ridi (assembly - line) ile basa ¢i-
kamayan iscilerimiz, belli zaman
arahklariyla «namaz vakti geldi»
deyip sigara icmeye cikiyorlar-
mig. Yine, yemek konusunda «ay-
n tencere» diizenlerini koruya-
bilmek icin «domuz eti yemeyiz»
bahanesini sik sik 6ne sirmeyi
deniyorlarmis. Dolayisiyla, bura-
da karsimiza cikan olgu, herne-
kadar iceriginden siynimis da
olsa, dini kaliplarin agirhkh bi-
rer gerekce olarak kullaniimaya
devam ettigidir.

Bogazici Universitesi, Sosyal
Bilimler Fakiiltesi 6gretim uye-
si Prof. Dr. Serif Mardin bildiri-
sinde laiklik ilkesinin bizdeki uy-
gulamasinin uyruk lle ulema ara-
sindaki baglari koparttidini or-
taya koydu. Bu anlamda harf
devriminin bile ayni kopukluk et-
kisinl yarattifina dikkati ceken
Mardin, dil Tirkce olunca, uyru-
gun tek basina Kur'an’t okuma-
sinin Imk@nsizlastigini, tercime
edilmis bir Kur'an’in Ise uyruk
acisindan inandiricih@ini yitirdi-

gini kaydetti. Boylece araciyi or-
tadan kaldiran laikligin, gercek-
te araciya duyulan ihtiyaci da-
ha artirdi§ini belirtti.

Mardin laiklik olgusunu gere-
gince inceleyebilmek ic¢in, bu il-
kenin dinin tim katlanyla olan
iligkisini degsme geregdi Uzerinde
durdu. Dinin (Amerikali bazi
sosyologlarin son yillarda ku-
iandigr bir terim) bir «civii :<ii-
gion» olarak islev gordigund,
toplumun bireyleri icin bir kim-
lik ve kisilik belirleyicisi oldugu-
nu, toplum pekistiricisi anlamin-
da cemaat bagini giclendirdigi-
ni  (communitas) belirten Mar-
din, Kemalizmin bu katmanlari
bos biraktigini ve yalnizca ideo-
loji katinda bir cevap getirebil-
digini vurguladi. Kemalizmin laik-
lik anlayisinin  belki seckinler
icin bitin katmanlarn cevapla-
yan fikirler Urettiginin dusindule-
bilecegini sdyleyen Mardin, Ke-
malist ideolojinin toplumun alt
tabakalarini  pekistirici bir 6ge
olamadi§ini kaydetti. Mardin sik
sik sb6zunli etti§i «communitas»
kavramini, kiginin toplum icinde
sinifsal nitelik ve kalplardan
kurtulup karsisindakini salt bir
insan olarak gordigi, kendisini
Oteki insanlarla gercekten «bir-
likte» hissettigi bir durum, top-
lumsal yapiya bagh olmayan bir
tir «kardeslik badi» olarak acik-
lamaya tabaladi.

«Kendi islerine baskalarini ka-
rnistirmama» acisindan, cumhuri-
yetin sivil biirokrat kadrosunun
laikligi getirerek bir zafer ka-
zanmig olarak kabul edilebilece-
gini hatirlatan Mardin, laikligin
Anadolu insanina bir kimlik ve
kisilik kazandirma acisindan en
basarisiz devrimlerden biri sa-
yilmasi gerektigine dikkati cek-
ti. Mardin, simdiye dek bize 6§-
retilenin tersine, Osmanl impa-
ratorluu déneminde de vezir-
vizera takiminin Iglerine karigan
ulemay! asiverdigini belirtti. Si-
vil blrokrasinin getirdigi yenilik-
lerin ve laikligin, daha 6nce yo-
netici lle ulema ve uyruk lle ule-
ma arasinda varolan baglar ko-
pardigini belirten Mardin, onun
yerine benimsetilmeye calisilan
«Tirk ulusu» ve «T.C.nin ylk-
selmesi»'®* gibi temel ilkelerle

ancak cok ufak bir ylzdenin ug-
rastigim sdyledt.

Mardin, liber Ortayli'nin «Ce-
maat hayatinda dinin biraktig
boslugu nasil acikliyorsunuz?»
sorusuna karsihk olarak, dinin
zaman Ic¢inde eski islevlerini ya-
pamaz hale geldigini séyledi. An-
cak bunun dinin etkisini yitirdigi
anlamina gelmeyecegdini de so6z-
lerine ekleyen Mardin, 1870'lerde
Balkanh bir muftinin yazdigi,
islami ilkeler cercevesinde aile -
‘si iligkileri dizenleyen bir risa-
lenin, ginimizde 400.000 satma-
sinin  kicimsenemeyecek bir
olgu oldugunu ifade etti.

ikinci giniin sabah oturumu-
nun ilk konusmacisi A.U. Siya-
sal Bilgiler Fakiiltesi 6ogretim
uyesi Doc. Dr. Taner Timur, «Os-
manh Iimparatorlugu’nun Kurul-
ma Doéneminde Laiklik» konulu
bir bildiri sundu. Osmanh impa-
ratorlugu’nun kurulug agsamasin-
da tek bir din degil, bir dinler
karigiminin sézkonusu oldugunu
belirten Timur, Anadolu toprag:
Uzerinde yerlesik 6ge olarak Bi-
zans kultiri ve bununla karsi-
lasan, heniz asiret (yani kan)
baglarini  ¢c6zememis Tirkmen
aileleri - Turklerin yanyana bu-
lundudunu ifade etti. Anadolu’
yu fethe koyulan Tlrklerin, Im-
paratorlugun ic celigkilerini kul-
lanarak kendilerine Bizans icin-
den miuttefikler bulma yoluna
gittiklerini gosteren Timur, feo-
dal Bizans tekfurlarinin merkezi
otoriteyer  duyduklari tepkiyi
(«pronia» sistemiyle tasrada olu-
san askeri aristokrasi merkeze
karsiydi) kullanirken; kendi ko-
minal ve patriarkal haklarina
kars: tekfurlarin gliclenmesinden
kaygl duyan Bizans halkini tek-
furlara karsi koruyarak bir tagla
iki kus vurduklarini belirtti. Ttrk-
ler Bizans'in cesitli kesimlerine
hos gorinerek sagladiklar des-
tegin yanisira, kendilerine yar-
dim eden savasci gazilere top-
radin tasarruf hakkini vererek
de yandas kazanmiglardir.

Tirkmenlerin yerlesik bir di-
zen edinmesinde din, yani seyh-
ler ve tarikat dervislerl cok
6nemli bir toplumsal islev gor-
muslerdir. «Kolonizatér» Islevi
yliklenen «alpler» veya «alperen-
ler», hem savas sirasinda yarar-
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liklar géstermis hem de savas
ertesinde vakiflara  katilarak
toprada yerlesmislerdir. Ahilik
de, devletin tim kurumlariyla or-
taya cikmasindan 6nce, onun te-
mel gorevlerini yerine getiren
6nemli bir toplumsal -dini 6ge
olmustur.

Tiurkmenlerin topraga yerlesin-
ce «Turk» adini aldikiarini be-
lirten Timur, yerlesik Tirklerin
bu yeni gelenleri «zayif Gl-iman»
diye adlandirdiklarini ve bu du-
rumun Bizans'in isine geldigine
dikkati cekti. (Dodjudan gelen-
‘lere karsi varhigini koruma sa-
vas! veren Bizans icin imani za-
yif Tirklerin varhiginin, onlarin
Bizans halki ve kiltiri Icinde
eritilmesini kolaylastiracagini
disinmis olmahdir.)

Bu dénemde halklarin yakin-
lasmasini  sadlamak amaciyla
dini farklihklarin 6én plana ¢i-
kartilmadigdini  sdyleyen Timur,
Sunni - Hanefi inaniginin giderek
resmi devlet dini niteligini kaza-
nip din konusunda baskici bir
politika yuritilmesinin daha son-
raki dénemlerde goérilecegdini ve
ortaya c¢ikma nedeninin tama-
men siyasi oldugunu belirtti.
(Zaten Osmanli imparatoriugu’
nun kurulus asamasinda herke-
sin Misliman oldudunu sdyle-
mek bile pek mimkin dedildir.
Osman Bey'in ancak Seyh Ede-
bali ile tanisip ona damat olur-
ken islGmi kabul ettigi rivayet
edilir. Aynca, lik dénemde Os-
manl beyliginin énde gelen kl-
silerinin  Rum pasalardan c¢ok
yakin arkadaslari oldugu bilini-
yor.)

Kelime-i sehadet getiren her-
kesin Misliman olabildigi bir
ortamda bagnaz bir din anlayisi
s6zkonusu olmamistir. Bagnaz
bir politika uygulamak fiili glc-
likler nedeniyle zaten imkansiz-
di. Ustelik vergi gelirlerini azalt-
mama kaygisi da bu tutumda et-
kili olmustur. Bizans'in Uretim
iliskilerinin korundugunu da be-
lirtelim. ‘

Osmanl Beyligi'nin ilk yilla-
rinda Orhan Gazi'nin Bizans ve
Sam’dan Yahudi ticcarlar cagir-
digini ve gelen ailelerin Bursa’
da ayri bir Yahudi mahallesi kur-
duklarini kaydeden Timur, bu tu-
tumun Frank krallarinin Yahudi

tliccarlar cadirmasina cok ben-
zedlgine Isaret etti. Timur, Ya-
hudilerin ticaretin yanisira, tip-
tan cok dini konulardaki bilgileri
sayesinde, saray ve beyliklerde-
ki hekimbasiliklarn ele gecirdik-
lerini sdyledi. Kudls'te ilk bu-
yik Yahudi iskaninin yine Os-
manli devletinin Ik dénemlerin-
de gerceklestigini kaydeden Ti-
mur, XVI. yuzyilda burada yer-
lesmis 1.500 kadar Yahudi aile-
si bulundugunu belirtti. Yine Ti-
mur‘un belirttigine goére, Avru-
pa’da Yahudi dismanhdinin kol
gezdigi bir donemde Seldnik’ten
Yahudiler getirtilerek Istanbul/
Balat'ta yerlestirilmislerdir. Os-
manh llkesinde ticaretin olabil-
digince gelismesini saglamak
i<in, istanbul'un fethinden son-
ra Galata civarinda lslenmis
Venedik ve Cenevizlilerin faali-
yetlerine karisiimadi§ gibi Il
Beyazit déneminde ta ispanya’
dan getirilen Yahudi Katalanla-
rin (seperadinler) giderek en ay-
ncahkl «ekalliyet» grup olduk-
larini séyleyen Timur, Almanya’
dan Eskenazilerin de gelisiyle
Istanbul’'un  Yahudi niifusunun
30.000°e ciktifina ve bu sayi ile
dinyada en cok Yahudi barin-
diran sehir Gnvanini kazandigi-
na dikkati cekti.

Rumlarin durumuna gelince...
Osmanl imparatorlugu’nun tari-
hi geligimi icinde Rumlarin, Bi-
zans’ sirdirecek bicimde ege-
men bir iktisadi gic olusturduk-
larini ifade eden Timur, Paleolog-
lar gibi biyik ailelerin Galata,
Gelibolu ve istanbul gimriikle-
rinin iltizamini  alarak  buyuk
servet yaptiklarini anlatti. Hatta
Paleologlar icinden bazilarinin
(Mesih Pasa gibi) Osmanh yo-
netici kadrosu icinde pasalik in-
vani kazanacak kadar yiliksele-
bildiklerini  belirtti.  Timur'un
verdigi bilgiye gore, bir baska
«ekalliyet» grup olan Ermenile-
rin iktisadi gic edinmesi kuru-
lustan sonraki dénemlere ras-
gelmektedir. Dinlerini rahathkla
koruyablilen gayri muslim halka
karsi «saldirgan» hareketlerin
gercekte zenginlik arayisindan
kaynaklandigini ifade eden Ti-
mur, érnegdin yenlicerllerin zengin
gayri mislim mahallelerinde 6n-
ce yangin cikardiklarini, daha

sonra sondirmek bahanesiyle
evlere girip yagmayo koyulduk-
larini sdyledi.

Sinni - Alevi catismasinin  ay-
naklari hakkinda 6énemli bilgiler
veren Timur, Fatih ve Beyazit
dénemindeki hosgérinin Yavuz
zamaninda azaldi§ini, Yavuz'un
bitin tarikatlara karsi oldugu-
nu sdyledi. Bu olgunun Fatih
déneminde azalan vergi gelirle-
rine bir tedbir olarak vakif ve
benzerlerinin mulk statisinden
timar statisine gecirilmesiyle
yakindan iligskisine degindi. Fa-
tih’'in olduraldigu séylentilerinin
de, vakiflar cevresinde kimele-
‘en dinci gruplarinin c¢ikarlari-
nin zedelenmesiyle iliskisi oldu-
gunu hatirlatti. Yavuz lle birlik-
te merkezi otoritenin giderek
guclenmesi, vergi ve asker
talepleri hazir merkezi otorite
dagilmis iken Fetret Devri'nde
tek tek beylikierin ahstigi ba-
gimsiz tutuma ters dismis ve
Anadolu‘'da istanbul’a karsi bir
tepki baslamistir. Iste bu tep-
kide feodal ve bagimsiz egilimli
Tirkmen aileleri ile Sii mezhe-
binden Alevi yi§inlarin ittifak
kurduklarini belirten Timur, bu
iki farkh o6geyi bir araya geti-
renin «merkezi otoriteye karsi»
tepki oldudunu belirtti. Seyh
Bedrettin gibi halk¢i ayaklanma-
lar bu gelisme lle ilgilidir. Nite-
kim, imparatorlugun butunliga-
ni ve merkezi otoritenin glich-
ni koruma kaygisiyla tavrim
sertlestiren Yavuz doduya biyik
seferler dizenlemis, Sunni or-
todoksi bu dénemden sonra yer-
lesmistir.  Medreselerde  akli
llimierin terk edilip yalnizca
nakli bilimlerin okutulmasi ve
devletin diisince hayatinda ka-
ranlik bir dénemin baslamas: da
bu gelismelerl izlemistir. Fatih’in
«Anadolu’daki 126.000 peygam-
ber adina yemin ederim Kki...»
diyebildigi bir hosgoéri dénemin-
den sonra varilan, bdylesine ki-
sir bir noktadir.

Ikincl giniin Ikinci  bildirisi
A.0. Siyasal Bilgiler Fakiltesl
o6gretim Gyesi Dr. liber Ortayl’
va aitti. Bildirisinin basinda, Os-
manh Imparatoriugu’nda azinhk
ve gayr-i miaslim halklarin konu-
munu kavrayablimek Icin, Os-
manh devletinin Akdeniz tipi
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kozmopolit bir imparatorluk o!-
dugunun gb6zéninde bulundu-
ruimas) geredine isaret eden
Ortayli, bu tur bir imparatorluk-
ta genel ilkenin her tirden inang
ve halka karsi genis bir hosgo-
ri oldugunu belirtti. «Cemaat»
anlaminda «milletrlerden olusan
Osmanh imparatorlugu, kendi
devlet butunligind korumak
icin, topraklari uzerinde yasa-
yan batin halklarin inan¢ ve
hayat bicimlerine, kiltiir ve ge-
leneklerine saygi duymak zo-
runda idi. Dolayisiyla, resmi dev-
let dini gibi bir ilkenin zorlan-
masinin ne Olcide zor oldugu
kendiliinden ortaya cikiyor.
Osmanli yonetimi laiklige bir il-
ke olarak pek merakli oldugu
icin degil, her cemaate dini is-
lerinde serbestlik tanimak gere-
gini duydudu icin bu yénde dav-
ranmistir.

Gercekten de Selcuklular ve
onlan izleyen Anadolu beylikle-
rl dénemlerinde «reaya» denen
gayri mislimlere taninan haklar
Osmanl devletinde de sirdural-
mistir. istanbul’'un fethinden
sonra Fatih’in, yayinladigi Ko-
nunname’de (Kanunu Kadim)
gayri mislimlere tanidigi genis
haklar, Tanzimat'a kadar pek de-
dismeden kalmistir.

Simdi bu haklarin neler ol-
dugunu gérelim. Osmanh impa-
ratorluu’'nda yasayan Hiristi-
yanlar, bir kismi Roma Kilisesi’
ne badh Katolik, 6teki kismi Bi-
zans Kilisesi'ne bagh Ortodoks
olmak uzere ki ayn kilisenin ce-
maatini olugturuyorlardi. Yahudi-
ler de kendi havralarina bagly-
di. Gerek Fener'deki Patrikhane,
gerekse Yahudi havrasi dini Is-
lerinde hayli é6zgirdiler. Ayrica
her cemaatin kendi i¢c sorunlari
tamamen kendi gelenekleri ve
kurallar1 dogrultusunda bicimle-
nir, c6zime baglanird:.

Savaslarda kicik yastaki rea-
ya cocuklarina devletce el ko-
nulmas! (devsirme sistemi) ve
kiliselerin camiye cevrilmesi di-
sinda Imparatorluk yonetiminin
reayaya kargi tecavizkar dav-
ranmadi§i  séylenebilir. Slyasi
bakimdan batin gayri mislim
topluluklar devletin genel diize-
nine ve vyasalarina baghydilar.
Kiliselerin slyasi go&revlerl, dev-

letin dinya goériusu ile bagdas-
mayan tutumlan olamazdi. Padi-
sahin butin gayri muslimler tze-
rinde genis bir egemenligi var-
di, en ylksek din gorevlileri bile
bitiniyle padisaha karsi sorum.-
luydular. Ote yandan, imparator-
luk yasalari uyarinca din ku-
rumlari ve ibadethaneler her
turld saldinya karsgi korunmus-
lardi. Osmanli yénetimi (padisah,
sadrazam ve Otekiler) uygun
gordigi durumlarda gayri mis-
limlere elcilik, tercimanlk ya
da hekimlik gibi 6nemli gorev-
ler de vermislerdir. Burada Or-
tayl ilgin¢ bir soru sorarak, Os-
manh Imparatorlugu’nun reaya-
ya karsi farkh tutumunu vurgu-

ladi: «Rus Cari’'nin Londra’ya bir -

Turk asill elci génderdigi goril-
mis sey midir?»

Reaya arasinda ibadet, egi-
tim, evlenme, bosanma, aile I¢i
iliskiler, ibadethanelerin bakimi,
yetimhaneler, lane toplama, has-
tahane yapimi, manastir kurma
/e benzeri bitin faaliyetler ken-
di kiliseleri cercevesinde yuruti-
lurdu. Reayanin ibadethanelerine
bagh topraklara, vakiflara, gayr
mislimin hayir kurumlarina do-
kunulmazdi. Ayrica Osmanh y6-
netimi gayri muislim gérevlilerin
secimi ya da tayini ile ilgilen-
mezdi. Reaya kendi dini Odreti-
mine lligskin gdrevlilerini de ken-
di arasinda secerdi. Iki gayri
muslim arasinda dini konudaki
anlagsmazhigin ¢6zdm yeri kilisey-
di., ama ayni Iki gayrn mislim
arasinda din - disi bir konuda bir
anlagsmazlhk cikarsa davanin ¢o6-
zim vyeri subas! ya da kadi idl.
yani devletin genel hukuk ku-
-allart gecerli olurdu. Reaya ta-
rafindan islenen hirsizlik benzeri
ad! suclar, devlet dizenine kar-
si eylemler de yine devletin ge-
nel hukuk kurallan cercevesin-
de cezalandirilirds.

Ortayli, Osmanlh Imparatorlu-
gu'nda bitin etnik ve gayn
mislim gruplarin imparatorluk
yapisina «istirak»lerini saglamak
icin, bu gruplari yoénlendirecek
Ideolojlk merkezlere, yani kilise-
lere asiri ayricalik tanindigini,
gorilmemis litifat  yapildigini
6nemle vurguladi. Laikligin da-
ha homojen yapili, modern im-
paratoriuklar ya da merkez!

devletlerin sorunu oldugunu be-
lirten Ortayh, Osmanh ydénetimi
altinda Rum Patrigi'ne Bizans
déneminde bile gbérmedigi ilti-
fath bir muamele yapildidini ha-
tirlatti.  Ancak, Ortayh butin
gayri muslimlere genis hosgéru
gbsteren Osmanli  yonetiminin,
kilise icinde basgdsteren butiin
ayriimaci hareketleri de el al-
tindan tesvik ettigini gézden ka-
cirmamak  gerektijine isaret
etti.

Bildirisinin sonunda cumhuri-
yetin laiklik uygulamasi hakkin-
daki goérislerini kisaca belirten
Ortayli, buginki siyasal yelpa-
zeyi laiklige borclu oldugumuzu
kaydetti.

Bogazici Universitesi Temel
Bilimler Fakiiltesi ogretim uyesi
Zafer Toprak, ¢Pozitivizm ve
Laiklik» baslikli  bildirisinde
Mesrutiyet  déneminin  laiklik
uygulamas! hakkindaki goérisle-
rini acikladi. Mesrutiyet dénemi
lalkliginin, o siralar gindemde
olan modern Isldmcilik cerceve-
si icinde anlasilmasi gerektigi-
ne degdinen Toprak, bu fikirle-
‘e duyulan ihtiyacin Tanzimat
ile birlikte Glkemize sokulan bi-
limsel ve teknik yeniliklerle or-
taya ciktidini kaydetti. S6zkonu-
su teknik ihtiyaclar Bati bilimi-
ni zorunlu kilarken, kendilerine
6zgl bir felsefe (diusin sistemi)
olusturamayan Tanzimatcilar
islam felsefesini kullanmayi yed-

lemislerdi. Bilindigi gibi, tibblye- "

nin kurulmasi batinin doda bi-
limlerinin Osmanli imparator'u-
gu'na girmesine yol acarken,
hoca olarak dlkemize gelen
Fransiz profesérler de dldaktik
bilimin yerlesmesini saglamis-
lardir.

Sinasi, Namik Kemal ve Ziya
Paga’'nin  dnciligini  yaptig
edeblyatta ‘batiilasma c¢abalari
ve Tanzimat edebiyat akimi, da-
ha sonralan Edebiyat-i Cedide
hareketinde, edebiyatin kendi-
sinden cok disinsel atihmlarin
6nem kazandi§i bir gelisme
gbstermistir. Toprak, batida bi-
limsel bir aragtirmanin Urind
olan  pozitlvizmin, ulkemizde
benzeri bir bilimsel temel olma-
di§1 icin, edebiyat yolu ile ge-
listigine dikkati cekti. Sézkonu-
su ¢ edebiyat dncisinden son-
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ra gelenler de, edebiyatta bati
kaliplarim kullanirken, gercekte,
fikir ve felsefe konularini, top-
lumsal ve bireysel sorunlari, 6z-
gurluk temasini igleyerek belli
bir disunsel ortam yaratmislar-
dir}4 Toprak, Ulkemizde poziti-
vizmin toplumsal bilimlerde da-
ha gicli bir gelisme gosterdi-
gine deginirken, asil pozitivizm-
le ligilenmesi gereken fizikci,
doga bilimcileri ya da matema-
tikcilerin  pozitivizmin  bilimsel
temelini almak yerine yalnizca
teknigini ithal etmekle yetindik-
lerini vurgulad.

Osmanii imparatorlugu’nun
mesrutiyet doneminde karsi kar-
siya kaldig toplumsal sorunlar,
seckinler acisindan, fikir ve ey-
lem adamhi@ini bir arada ylrit-
meyi zorunlu kilmisti. Ziya Go6-
kalp gibi fikir ve eylem adamila-
rinin kazandi§i bu énem bu ol-
guda yatmaktadir. Toprak, Ziya
Gokalp ve onunla ayni sorunla-
rn paylasan yandaslarinin, top-
lumsal sorun karsisinda tavir
alan iki felsefeden, yani madde-
cilik ile pozitivizmden, birini
secmek zorunda kaldiklarini
kaydetti. Bu iki felsefeden mad-
decilik, Ulkemizin o dénemdeki
kultirel  birikimine, yerlesik
sosyo - politik tavirlara ve top-
lumsal fikirlere ters dustugu icin,
bir baska felsefe olusturuimak
gerekmistir. Bu felsefenin kitle-
nin 6zlemlerine ters dismeye-
cek, dine ve ahlGka aykiri gel-
meyecek, ama yine de reform-
lan  gerceklestirmeye  Imkdan
sadlayacak niteliklere sahip ol-
masi gerektigini kaydeden Top-
rak, Iste bu noktada Ziya Go6-
kalp’in «ictimal pozitivizm» lle
ortaya cikti§ini sbyledi. Ziya Go-
kalp’in ictimai pozitivizminde.
butin yazilanlara sosyolofik bir
bakis kazandiriliyor, eski kelam,
fikih ve tasavvufun yerini «icti-
maiyat» aliyordu. Toprak, Ziya
Gokalp’in  Turkcllik hareketini
isldmcilik ve Garpcilik ile biitiin-
leyerek, devletin ihtiyaciarina
uygun bir ideolo|i olusturmaya
cabalarken bilime dayandigim
savundu.

Pozitlvizmin Glkemize nasil ve
nicin girdigi konusunu toparla-
mak icin Taner Timur'un acik-
lamalarindan kisaca s6z etmek

yararh olabilir.®* Fransa’da XIX.
yuzyilda Auguste Comte tarafin-
dan kurulan pozitlvizmin, Tanzi-
mattan sonra temel gerceklere
cevap arama kaygisindan ¢ok,
«devleti kurtarmak icin Batidan
ne alabliliriz?» dusincesi ile be-
nimsendigini belirten Timur, gu-
nimuzde bir toplumsal teoriyi
«pozitivist» kilan seyin, pozitiviz-
min teorileri dedil de yodntemi
olduguna Iisaret ediyor. Timur,
Comte’un «analitik akla» daya-
narak misbet bir sosyoloji bili-
mi, yani bitdn toplumlar icin ge-
cerli ve dedismez yasalar bul-
maya cabaladi§ini  kaydediyor.
Boylece bir 6gretinin dogal so-
nucu bir tarih felsefesinin reddi
olmaktadir. XIX. yuzyilda mis-
bet bilimlerin biyik bir hizla
gelistidi ve bu arada burjuvazi-
nin dini inanclarinin zayifladi§
bir ortamda, pozitivizmin ente-
lektiiel bir ihtiyactan dogdugu-
nu belirten Timur, bu 6gretinin
burjuvazinin ileri kesimlerinin
laik anlayisinin  temelini olus-
turdugunu ifade ediyor. Yuzyili-
mizda toplumsal bilimlerde yon-
temle ilgili tim tartismalarin ek-
senini analitik yontem - diyalektik
yontem gelismesinin olusturdu-
dunu kaydeden Timur, pozitiviz-
min Ulkemize giris nedenlerini
sOyle acikhiyor:

«Turkiye'ye pozitivizmin girisi
batidan cok farkl .sebeplerle ol-
mustur. Avrupa’da oldugu gibi
musbet ilimlerdeki yeni bulusla-
nn metafizik ve teolojik Inanc-
lari sarsmasi bahis konusu de-
glidir. Daha cok batinin XiX. yiz-
yil ortalarinda kendini kesin bir
sekilde kabul ettiren ekonomik

ve teknlk GstlUnligind izah ede- -

cek bir esihirli degnek»in aran-
masi ile ilgilidir. Batinin Hiris-
tiyan olusu, bati kiltirld ile te-
mas kurulmasini Osmanlh impa-
ratorlugu Icin cok geciktirmisti.
Daha o6nce de isaret ettigimiz
gibi, Genc Osmanhlar batidan
edindikleri laik fikirlere bile [s-
lami elbise glydirmek ihtiyacini
duymuslardi. Oysa pozitivizm
dayandigi llim anlayisi, hem ba-
ttnin Gstunligdnd  aciklamak
hem de Hiristiyanhifa bulasma-
mis olmak faziletlerine sahipti.
Bu bakimdan Osmanh aydinla-
rini erkenden etkilemistir. Ilim

kavrami  Osmanh imparatorlu-
gu'nda sadece Islémi ilimleri
ifade ederken, bati tekni§i ve
iimi az cok taninmaga baslayin-
ca, bunu ifade etmek lzere II.
Mahmut devrinden itibaren ¢«fen»
kelimesi kullaniimaya baslanmis-
tir. Osmanli Imparatorlugu’nda
pozitivizm, Comte’un veya onun
bir takipcisinin fikirlerinin sa-
vunulmasi seklinde degil, her
tirld dini Inanci da hos gérebi-
len bir cesit evrensel ve laik me-
tod olarak girmistir. Bazen po-
zitivist dinya gorisu ile dogru-
dan dogruya ligisi bile olmamis
ve pozitivizmin sanatla ve siya-
setle Ilgili gorisleri savunulmus-
tur.»

Zafer Toprak'in bildirisini sun-
masindan sonra s6z alan Prof.
Dr. Tarik Zafer Tunaya, Il. Mes-
rutiyet dénemi dustiindrlerinin fi-
kirlerini hicbir zaman sonuna
dek gétirmediklerine isaret ede-
rek, bu disuindrleri «safralarini
atamamis bir grup» olarak nite-
lendirdi. Tarik Zafer Tunaya, ay-
rica, mesrutiyet déneminde bir
disinirin  «slédmci»  oldugu
sdylendikte, bunun sinirlarinin
acitkca cizilmesi gerektijine de
degindi.

23 Aralik 1978 guni 6gleden
sonra oturumunun Ikinci bildirisi
Ankara Universitesi Hukuk Fa-
kultesi Ogretim lyesi Prof. Dr.
Ahmet Mumcu'ya aitti. Cumhu-
-iyet doneminin laiklik uygula-
malarini, iiglll yasalara bagh ka-
larak inceleyen Mumcu, bildiri-
sine, Kurtulus Savasi sirasinda,
laiklige hazirlik niteligindeki gi-
risimlere iliskin bilgi vererek
basladi. - Mumcu, gercekte bir
«anayasal kanun» olan 1921 ana-
yasasina kadar, mecliste alinan
bazi kararlarin, saltanat ve hi-
lGfetin meclise Ustiinligi ya da
bagimhihg konusunda celigklli
durumlar yarattiini kaydederek,
mebuslarin and icme formilleri-
nin dini niteligine degindi. Orne-
gin Sivas Kongresi'nde and icen
delegeler chiléfet, saltanat, lIs-
Iamlyet, devlet, millet, memleket
v.b.» Gstine ve «vallah billah»
diyerek and icmiglerdi. Herneka-
dar Sivas Kongresi'nde kurtulus
hareketinin ana amaci olarak
«Osmanli  devletini kurtarmak»
zlkrediimls ise de, bu ifade Mus-
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tafa Kemal'in meclisin acilisi 6n-
cesinde cegsitli vesllelerle bellrt.
tigi amaclara pek uyusmamak-
tadir. Mumcu, 1921 anayasasi-
nin 1. maddesinin bu celigkili
duruma bir son vererek, mecli-
si tartismasiz en Gst dizeye ¢I-
kardigim  kaydetti. Mumcu, ka-
mu o&zgdlrlikleri ,inang¢, vicdan
ve Ibadet 6zgurligi gibli &gele-
rin yer almadi§ 1921 anayasa-
sinda, «Devlet dini Isldmdir» gi-
bi bir maddenin de goériimedi-
gini, ama bunun laiklik anlami-
na gelmeyip, olsa olsa aceley-
le unutulmus olabllecegdinl sdz-
lerine ekledi.

1921 anayasasi kabul edildik-
ten sonra, meclis icinde Musta-
fa Kemal Paga énderliinde ku-
rulan Birincl Grup’un progra-
minda (Madde-I Esasiye ve Da-
hill Nilzamname) <¢padisahi ve
hil6feti kurtarmak» gibl bir iba-
re yer almamistir. Ote yandan,
zafer sonrasinda letanbul’daki
Tevfik Pasa hikimetinin barig
goérismelerine cagrilmasi mec-
liste coskulu gosterilere neden
olablimisgtir.

Bilindig! gibi, 1/2 Kasim 1922’
de, padisahin vatana |hanet et-
tigi - gerekce gosterilerek, salta-
nat  kesinlikle  kaldinimistir.
Mumcu, Mustafa Kemal Meclis’
teki saltanat yanlhisi mebuslari
ikna icin yaptifi konusmada
Selcuk!u imparatoriugu lle "Ab-
basl halifelerini 6rnek gostere-
rek, hlléfet makaminin TBMM’
nin yaninda mahfuz tutulabilece-

ginl  O6ne sdrdiganid belirttl.
«Tlirk devleti makam-i hllfetin
istinadgdhidim  Ifadesi, TBMM’

nin hdllfeyi secebllecedl anlayi-
s ile yeni bir durum yaratmis-
tir. Osmanh devietinde padlisa-
hin kiglli§inde birlesen dinyevi
ve dini erkler, ulus tarafindan
secilebilme ilkesinin kabulu lle
yanyana konmus olmaktadir. An-
cak, padisahlik ortadan kalkin-
ca hilafetin teokratlk temell geri
alinmis ve bir yerde halife bos-
lukta kalmigtir. Islam devletleri-
nin codunda, hallfelerin gercek-
te birer siyasi lider olduklan
goézénine alinirsa, bu kez, tek
basina halifenin, TBMM’'nin ya-
ninda Ikincl bir siyasal Iktidar
olugturdugunu dasinmek pek
aykin olmaz. Nitekim, hlléfetin,

Kurtulug  Savasi’’'ni  basariyla
gerceklestiren Iktidarini tehdit
ettigi icin kaldinldigini 6ne si-
ren pek cok bilim adami/tarihcl
vardir.

Mumcu, cumhuriyetin ilk dé-
nemlerinde, laikllk konusunda
yasalarda yapilan degisikliklerl
de soOyle O6zetledl: 1923'de dev-
let biciminin «cumhuriyet» oldu-
gunu belirtmek icin 1921 anaya-
sasinda «tavzihan» yapilan de-
gisiklikte, Gnld 2 madde «Tirk
devletinin dinl, -din-I Islémdir.»
biciminde yazilmigtir. Mumcu,
bu deglslkligin, unutulan mad-
denin konmasi nltell§inde oldu-
dunu kaydettl.

Cumhuriyet yonetimi 431 sa-
yih yasa lle de hllagfetl kaldir-
mistir. Halife Abdiimecid Efen-
di'nin kendine fazla givenerek
gosterigli  toérenler dizenleme-
sinin de kiskirttidi bu karara ge-
rekce olarak, «hllafetin hikimet
ve cumhuriyetin mana ve mef-
humunda esasen mindemis ol-
dugu» biciminde bir Ifadeye yer
verilmigtir. Mumcu, bu gerekce-
nin sanki hllafet makamini koru-
yormus gibl bir Izlenim yarat-
maya cabaladidini, ancak séz-
konusu makami dolduracak ki-
sinin  olmamas! nedenlyle pek
bir anlam Ifade etmedi§inl be-
lirtti. 431 sayii yasa Osmanh
hanedani dyelerinin yurda girigi-
ni yasaklarken, anayasanin 2.
maddesli ise ydrirlikte kalmis-
tir. Mumcu bu yasanin meclis-
te «Istlyakla» kabul edildigini,
ancak bir siire sonra uygulama-
y1 gbren padlsah yanhsi mebus-
lann pek sasirdiklarini kaydetti.

Mumcu, 431 sayili yasonin
Icerigi bir yana, Evkaf, Seriyye
ve Erkdn. Harbiye-i Umumive
veklllikierinin kaldinlmasi, batin
tlkede egitimin tek elden vs laik
ilkelere gore duzenlenmesini
saflayan Tevhld-i Tedrisat Ka-
nunu qibi uygulamalarin, lalkli-
ge yol actiini ifade etti.

Hliéfetin kaldirilmasindan bir
bugcuk ay sonra kabul edilen
1824 anayasas! daha tutarli bir
metin olarak karsimiza cikiyor.
70. maddede vicdan o&zglrliga,
75. maddede Ise din ve ibadet
o6zgurligine yer veren bu ana-
yasa, «devletin dinl, din-l |slém-
dir» dlyen 2. maddeyl oldudu gl-

bi korumakta, cumhurbaskani
ve mebuslarin yeminlerinin dini
bicimde yapilmasini édngérmek-
tedir.!® Bu durumda azinliklarin
durumu ne olacaktir? Ayrica, 70
ve 75. maddelerde Ifadesini bu-
lan vicdan, din ve ibadet 6zgir-
likleri verl alindiginda, bir me-
bus Hiristiyan ise ve kendl inan-
¢ dogrultusunda bir dinl yemin
etmek istese, yasa buna izin ve-
recek midir? Vermiyorsa, s6zko-
nusu vicdan ve din O6zglrlGga
nasil anlasilmak gerekecektir?

1925 yilinin genc cumbhuriyet
icin bunalimh bir yil oldu@gunu
hatirlatan Mumcu, Mustafa Ke-
mal ile Ali Fuat Pasa’nin arala-
rinin aciimas) ve Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi’'nin  kurul-

masina dedindi. Yenl partinin®

programinda eefkar ve Itikadat-i
dinlyyeye hirmetkér olunacak»
Ifadesinin yer aldidini kaydeden
Mumcu, bu parti taraftarlarinin
«Halk Firkas: dini batiriyor» fer-
yatlarinin doguda cok etkill ol-
dufunu Dbelirtti. Bilindigi gibl
Seyh Salt ayaklanmasinin ar-
dindan cikarilan Takrir-i Sdkun
Kanunu uyarinca Istlkldl Mahke-
meleri kurulurken, bu yeni par-
tl de Veklller Heyeti tarafindan
«irtlicar  korikledigl» gerekcesl!
ile kapatilmistir. Ayrica Istlkll
Mahkemeleri kendi bélgelerinde-
ki tekke ve zavlyelerl kapatmis,
dini Gnvanlar ve tekke ziyaret-
leri de kaldiriimistir.l” 24 Agus-
tas 1925 tarihli Sapka Devriml’
nin Ise, hallfell§in kaldiriimasi-
na ses ¢ikarmayan cevrelerin bl-
le biylk tepkisiyle karsilastidi-
na. igaret eden Mumcu, fes ve
sangin zorla cikariimasinin ha'k
kitleleri icin go6zoninde, somut
ve radikal bir degislkli§i ifade
e!tigini belirtti. (Gercekten de
inlG yénetmen Eli Kazan, «Ame-
rica, America» adh filmde koéh-
ne Osmanli Imparatorlugu’ndan
kurtulup ABD'de yeni bir hayat
kurma savasi veren Rum genci
Stavros Kazanciodlls'in bu &zle-
mini, baganl bir bicimde, fes -
hasir sapka karsithgmni kullana-
rak dile getirmistir) $apkanin
simgesel 0Ozelligi eski dizene
karsithg ifade ediyordu. Devrim-
lerin en kanlisi olan $apka Ka-
nunu’'nun metninde bir ceza
yokken, bu yasaya uymayanla-
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rin devlete karsi suc islemis ka-
bul edildiklerini belirtmek ge-
rek...

Mumcu 4 ekim 1926 tarihli
Medeni Kanun'un bir hukuk
sistemi olarak yasayan dinir
toplumsal hayattan uzaklastiril-
masi anlaminda lalk bir atihm
oldudunu belirtti. Fakat anaya-

sada devletin goérevi olarak zik- -

redilen «ahkdm-1 serlyyenin ten-
fizi»® maddesinin o tarihte yi-
rirlikte oldugunu hatirlatan
Mumcu, Medeni Kanun’un kabu-
lndn gercekte anayasaya ay-
kin bir durum yarattidina Isaret
ettl. Medeni Kanun medeni ni-
kdhi zorunlu sayan ama dini nl-
kdhi da yasaklamayan bir tutum-
la dini nikdh zorunlu olmaktan
cikarirken, cocugun dini terbiye-
sinin ana ve babaya (ana-ba-
ba bu konuda anlasamazsa, ba-
baya) alt oldugu hdkmini ge-
tirmistir. Ancak, kanunda «resld,
dinini intihapta hirdir» seklinde
bir madde de yer almaktadir.
Dolayisiyla Medeni Kanun bire-
yin dini egitimi konusunda hem
baglayici hem de 6zgirlikcd bir
tutumu benimsemistir. Yine 1926’
da kabul edilen Tirk Ceza Ka-
nunu’nda dini 6zgirlaga ve lalk-
ligl koruyucu hikdmler vardir.
Bu maddeleri biraz lleride Ince-
leyecedlz.

10 nisan 1928 tarlhli, 1222 sa-
yih kanun, meclislerin ¢ahk@m-i
serrlyenin tenflzi» goérevini de
dini yeminl kaldirmigtir. Daha
6nemlisi anayasanin Onlid 2.
maddesi kalkmistir. Ancak, sa-
ninm yine vicdan ve Inanc 6z-
gurlagad lle pek baddasmayan
bir durum var: cinkd dini yemin
kaldinldi§ina gére, imani kuvvet-
1l bir mebus Istese bile boyle bir
yemin edemeyecektir.

Mumcu, Harf Devrimi'ne de
dedinerek, bir olcide dini nite-
lik tasidigr Icin kimsenin llisme-
ye cesaret edemedidi Arap harf-
lerinin kaldiriimasinin, imlah di-
nin baskisindan kurtarmak an-
laminda, laik bir girisim oldugu-
nu belirttl.

-1830’dakl Serbest Firka dene-
mesl sirasinda «lalk» kellmesinin
sik sik kullanildiina dikkati
ceken Mumcu, lalk cumhuriyet
temeline goére kuruldugu Iddia
edilen bu partinin kisa sirede,

genc cumhuriyet yonetimine
tepkl duyanlarin barinad: haline
geldigini, «fes giyenlerin parti-
si» oluverdiginl kaydetti. Nitekim
Menemen Olay: laiklik ilkesinin
uUlkemizde pek oturmadigini ka-
nitlayan bir olay olmustur.
Laikligin resmi ideolojinin bir
bélimi olarak Alti ilke’ye girigi
1931 tarihini tasiyor. Mumcu
resmi bildirilerde laikliigin din-
sizlik anlamina gelmedigi, dev-
letin kisilerin vicdanina karisma-
yacadi fakat dinyevi dizenleme-
lerde modern ihtiyaclara gére
davranilacadi temasinin sik sik
iglendigini belirtti. Laikligin ana-
yasada yer almasi ise 1937 yi-
linda- gerceklesmis, kaldinlan
2. madde «Tirk devleti laiktir.»
biciminde yeniden yazilmistir.

Simdi biraz da Tirk Ceza Ka-
nunu’nun laikli§i koruyucu mad-
delerl Gzerinde duralim. Tirk
Ceza Kanunu’'nda «laiklik aley-
hine islenen suclar» iki grupta
toplanabilir:

1) Din 6zgirldgi aleyhine is-
lenen suclar ki burada din 6z-
garldganden kasit vicdan ve
ibadet o6zglriigadir. Kanunu-
nun 175 ve 176. maddeleri suc¢
sayirlacak eylemler . arasinda
«devletce taninmis dinlerrden
birini tahkir, ibadet icrasina en-
gel olma, dini tahkir eden yayin
yapma, mabetlerdeki kutsal es-
yayr bozma, ruhani goreviilere
karsi siddet kullanmayi sayiyor.
Adi gecen maddelerde yer alan
«devietce taninmig dinler» ifade-
si, Osmanli dénemine gdrece ge-
rl bir asamayi bellrlemektedir.
BllindIgl gibi, Osmanh yo6netimi
«memallk-I Osmanlyyede maruf

dinler»in  mensuplarina ibadet
serbestisi taniyordu. «Maruf»
yani bilinen dinler Ifadesinin,

edevletce taninan» dinlere kiyas-
lo daha genis bir hosgorayid
temsil etti§i aciktir.

2) Devletin lalk dizenini ko-
ruyucu ceza hikdmleri: Burada
Iki ayn yasa Igin Icine giriyor.
Cemlyetler Kanunu’nun 9. mad-
desl dini cemiyetler kurulmasi-
ni yasaklarken, Tirk Ceza Ka-
nunu’nun 163. maddesi de dev-
letin temel nizamini yikmaya yo-
nelik dini cemlyetler kurulmasi-
n1 cezalandirmaktadir. Ayrica,
yine Cemiyetler Kanunu’'nun 33.

maddesi dini cemiyetin kurulma-
si halinde uygulanacak mieyyi-
deyi (cemiyetin fesh edilmesi ve
dyelerinin cezalandiriimasii) goés-
termektedir.

Tirk Ceza Kanunu'nun 163.
maddesl sdyle: «Laiklie aykirn
olarak, devletin ictimai veya ik-
tisadi veya slyasi veya hukuki
temel nizamiarini, kismen de ol-
sa dini inanc ve esaslara uydur-
mak amaciyla cemiyet tesis,
teskil, tanzim veya sevk ve ida-
re edenler cezalandirilirlar.» Bu
durumda dini 6gretim yapan
kurumlar (devletin laik egitim
dizenine karsi bir eylem yap-
tiklar1 kabul edilirse) ne olacak-
tir? Bu maddeye gére devletin
resmi bir dini olmasini istemek
mimkin olmadi§i gibi, camiye
gitmeyen ya da oru¢c tutmayan-
larin cezalandiriimasini istemek
de imkansizdir. (isldm dininin
oruc tutmayanin «imani zayif»
oldugu Icin dedil de, ancak orug
tutmayarak tutanlari rahatsiz et-
mesl halinde cezalandinimasini
6ngordigand hemen belirtelim.
Cinkd [slam dini, en azindan
teoride, kisinin imanini  kendi
vicdani lle Tann arasinda bir
sorun olarak gorir.)

163. madde kurulan dini cemi-
yetin 6rgatld olmasini sart kos-
mamakta, fiilen bir araya gelis-
leri de cemiyet olarak kabul et-
mektedir. (Maddenin kapsamini
genis tutmak icin olsa gerek.)
Dini cemiyet kurmak suc oldugu
gibl, kurulmus cemiyete girmek,
baskalarinin girmesi icin yol
gostermek de (sucun maddi un-
surunun  olustugu  gerekcesi
lle) suc¢c sayilmistir. Yalniz, ce-
miyetin ictimal dizenl yikma
amaciyla kuruldugunu bilmeden
girenler cezalandiriimamakta-
dir. Yalnizca temel diizeni de-
gistirmeye yoéneilk bir cemiyet
kurulmasinin da (dini nitelikli ol-
masa da) yine 163. maddenin
kapsamina girdigine isaret ede-
lim.

163. maddenin dini propagan-
daya lligkin olan son ¢ fikrasi
sOyle: <Lalklije aykin olarak,
devletin ictimai veya iktisadi ve-
va slyasi veya hukuki temel ni-
zamlarini kismen de olsa dini
esas ve Inanclara uydurmak
amacilyla veya slyasi menfaat
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veya sahsi niifuz temin ve tesis
eylemek maksadiyla dini veya
dini hissiyati veya dince mukad-
des sayilan seyleri alet ederek
her ne surette olursa olsun pro-
paganda yapan veya telkinde bu-
lunan kimse cezalandirilir.»

Maddede belirtildi§i bicimde
dini propagandanin suc sayil-
masi ic¢in, propaganda amacinin
gerceklesmesi ya da propagan-
danin etkili olmasi sart degildir.
Her tirli aracla propaganda,
yapilan is laiklige aykiri oldugu
sirece su¢ sayilmistir. Yalniz,
propaganda yapilan kitle zaten
kendilerine iletilenleri anlaya-
mayacak durumda Ise suc tes-
kil etmeyecektir. (Kanunda 6ngé-
rilen ceza ise 1-5 yil arasinda
hapistir.) 163. maddenin propa-
ganda ile ilgili hikimleri, icti-
mai dizene karsi olmasa da salt
dini propaganday! suc¢ saymis-
tir. Bu tutuma, dini 6zgirligin
kotiye kullanilmasini  6nleme
kaygisinin yol acti§i ifade edi-
liyor. (Bu suc¢ icin de 1-5 yil
arasi hapis cezasi 6ngérilmis-
tar.)

A.U. Siyasal Bilgiler Fakiilte-
si Ogretim Uyesi Doc. Dr. Mete
Tuncay, «Laiklik ve Halkciliky
bashkl bildirisine, her ikisi de
«ilerici» olan bu ilkelerin cum-
huriyetin Ilk yillarinda catistigi-
ni belirterek basladi. Tuncay,
«halkcihk» kavramini, Fransiz
Devrimi siralarindaki «anti - mo-
narsizm» ve cayricahklara karsi
olma» anlaminda kullandigini
belirtirken, cumhuriyet yonetimi-
nin benimsedidi ve Altiok’a yan-
siyan halkeihdin, sinif varh@imm
ve sinif catismalarini reddedip
yok saydidina dikkati cekti. Bu
bakis acisiyla Ullkemizde zorla-
nan halkeihk ulusculukla sinir-
landirilmis ve hem liberal hem
de sosyalist demokrasilere ters
diismistir, Ustelik cumhuriyet
yonetiminin halkciligi temelinde
6zgirlikcli ve esitlikci de degil-
dir. Tuncay, bizdek! laiklik uy-
gulamasinin da yine demokrasi-
ye ters dustaguni, halk kitlele-
rinin giderek cumhuriyet yoéneti-
minden yabancilagsmasina neden
oldugunu vurgulad.

Bildirisinde genc Marx’in «He-
gel'in Hukuk Felsefesinin Eles-

tirisine Dogru» baslikh caligma-

$inin Giris boliminden bir alin-
tiya yer veren Tuncay, Marx’'in
bu metinde, dine saglam bir sos-
yolojik acidan yaklastigini,
Marx'in gelistirdigi 1. inanilan
(tann), 2. inanc¢ sistemi (din),
3. inanan (mudmin) ayirmminin din
konusundaki kafa karigikhklarini
giderici bir yoni olduguna de-
gindi. Marx’in din analizinde
tanrinin insanin bir projeksiyo-
nu, insanin yarattigi bir kavram
oldugu belirtildikten sonra, din-
leri yadsiyip salt yaradanci bir
tanriya inanmanin imkdansizhig
gosteriliyor. Dinin  bir yanhs -
bilinclilik  oldudunu sbéyleyen
Marx, bu yanhshgin dini gerek-
li kilan dinya dizeninin yan-
lishdindan kaynaklandigini vur-
gulamaktadir. Dolayisiyla, bu
yanhs - bilin¢liligi, yani dini kal-
dinp yerine bir baskasini koy-
mak, ya da hicblr sey koyma-
mak anlamsiz bir caba olmakta,
asil yapilmasi gerekenin, yanlis-
hdin kaynaklandigini dazeni de-
gistirmek oldugu kendiliginden
ortaya cikmaktadir.

Din Uzerine bu kisa analizden
sonra XX. yuzyll baslarindaki
Tirk toplumuna dénen Tuncay,
gelismemis bir devlet aygitinin
isbasinda oldugu bir dizende,
devletin pek cok islevini dinin
yiklenmek zorunda kaldigini,
bunun dogal sonucu olarak hal-
kin devlete dini terimlerle bag-
landigini sdyledi. Iste Tuncay’a
gbre, bdyle bir tutumu temsil
eden hildfetin kaldiriimasi ye-
ni cumhuriyet yénetimi icin bir
zorunluluk olmustur. Ancak bu-
rada hemen belirtiimesi gereken
nokta, laikligin, Osmanh impa-
ratorlugu icindeki oteki «millet»-
lerin baski altinda tutulmasini
O6nlemek icin ta Tanzimat ve
Mesrutiyet dénemierinde ortaya
atilms bir ilke olmasidir. Bu
amacla mesrutiyet meclislerinde
ulusal ve dini gruplara konten-
janlar aynlmis, imparatoriuk
icinde «¢maruf» (bilinen) buitin
dinlere genis serbestlik tanin-
mistir,

Tuncay, Kurtulus Savas! sira-

sinda Ankara hidkdmetinin din
bagini yodun bir bicimde kullan-
digini Ifade ettl. I. Dinya Sava-
$1 sonunda Araplar elimizden
ciktiina goére, geride kalan

gayri - Tark ama Misliman olan
Kurt, LGz ve Cerkeslerin ittifa-
kini saglama almak I¢in, din bir
tutunum (cohesion) 6gesi olarak
kullanilmistir. Tuncay bu géri-
sine kanit olarak mecliste hi¢
gayrn mislim dye olmadigini,
kamu gelirlerinde blyik olcide
azalmaya neden olacag bilindi-
gi halde Men-i Miskirat Kanu-
nu’'nu cikaranin da yine bu mec-
lis oldugunu kaydetti. «Atatiirk
dinin siyasal kurum olarak &ne-
mini cok lyi kavramistir. Birinci
BMM'nin Iki baskanvekili, Ana-
dolu’da yukari ve asadi siniflar
arasinda yayillmis Ikl biyik ta-
rikatin temsilclleridir.» sozleri
de yine Mete Tuncay'in.!?

Hilafet kaldinhp Cumbhuriyet
llan edildikten sonra laikligin
yapisal geredi kalmamis bir ha-
reket olduduna Isaret eden
Tuncay, Alevilere bu konuda
s6z verilmis olmasi bir yana
laikligin gerisinde Bati'ya 6zen-
ti ya da Bati'ya yaranmanin yat-
tigini 6ne sirda.

Seyhlerle Kurtulug Savasi si-
rasinda yapilan ittifaklarin dinin
toplumsal temellerini yok etme-
ye yonelik girisimleri 6nledidine
deginen Tuncay, kirsal kesimin
somut kosullarinda olumlu gelis-
meler yaratabilecek toprak re-
formu gibi atihmlarin yapilama-
masi yuzinden Kemalizmin «ek-
sim bir burjuva devrimi» oldu-
dunu ve kitlelerin daha laik bir
diinya goérisine ydénelmelerini

sadlayamadidini  kaydetti. Lalk-:

ligin halk - seckin aydin ayirimi-
ni korikledigini belirten Tuncay,
bu ayimmin bilincli olarak yara-
tildigini iddia ettl. Jacobin bir
tavirla halk icin neyin lyi oldu-
Juna karar verip bunu yiginla-
ra zorlayan, bu tutumu bir go-
rev bilen Kemalist anlayisin hal-
ki «cahil yiginlar» olarak gorar-
ken halkciigin 6ziine ters dus-
tigu uzerinde duran Tuncay,
Mustafa Kemal’'in 1923'de bu tu-
tumu benimsedigini ifade ettl.
Mustafa Kemal’in 1919 ve 1923
tarihli iki farkh soéylevinden alin-
tilar okuyan Tuncay, 1919°da di-
le. getirilen halkgi fikirlerden
dort yil sonra eser kalmadigini,
oysa Kurutlus Savasi’'nin basa-
riya ulasmasinda, baslangictakl
hatkci anlayigin bayidk payi ol-
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duguna Inandiini belirtti. Mus-
tafa Kemal’in 1919'da «Aydinlar
Ideal ve hedeflerini halka, kul-
tire, tarilhe ve gelenekiere ba-
karak saptanmalidir. Halka yak-
lasmak aydinlarin isidir.» der-
ken, bundan cok farkh bir yé-
netim déneminden sonra 1930
da ayni Mustafa Kemal kendi-
sinden geriye kalacak dizenin
bir «diktatorlik» oldugunu soy-
lemigtir. Lalkligin Hiristlyanlikta
Ideolojik bir temel bulabilen is-
Iamiyetin 6ziyle laiklikle catisti-
gini bir kez daha hatirlatan
Tuncay, hele halker bakisla uy-
gulanmamis bir laikli§in hem
Isidma hem de halka aykiri dis-
tdgund belirterek bildirisini ta-
mamladi.

Sempozyumun son bildirisini
Hacettepe Oniversitesi, Sosyal
Bilimler Fakultesi 6gretim lyesi
Do¢. Dr. Emre Kongar sundu.
Kongar bu bildirisinde, Iktisadi
ve Ticari llimler Akademisi Me-
zunlari Dernegdi'nin 14-16 ocak
1977 tarihinde dizenledi§i sem-
pozyumda, Prof. Dr. Serif Mar-
din’in «Lalklik ideall ve Gercek-
ler» bashkh bildirisine yéneltti-
gl elestirisindeki gérislerini,®
biraz daha genisleterek, dile ge-
tirdi. Bu tartismada Kongar,
Ulusal Kurtulus Savasi sonrasi
devriminin  «cesitll etmenlerin
rol oynadi§i, bir siyasal gicin
ele geciriime olayi» olarak ni-
telemistl. Kongar, ayni bicimde,
lalkll§in de, toplumsal ve eko-
nomik gelismelerin ortaya c¢i-
kardi§1 «dogal bir irin» olma-
yip, tersine «Tirklye Cumbhuri-
yeti’'ni kuran kadrolarin slyasal
micadelesinin bir parcasi» ol-
dugunu vurgulamisti. Kongar,
hllgfetin  Osmanli  ydnetiminin
zayiflamasindan sonra slyasal
gicle birlestiginl  hatirlatarak,
eski Iktidar yok edilmeye calisi-
lirken lalkligin bir arac olarak
kullanildigini  kaydetmistl. Lalk-
li§in arac olarak nasil kullanil-
digini aciklarken Kongar, cum-
hurlyetl kuran kadrolarin geri-
sinde toplumsal bir sinifin ol-
madi§ini, dolayisiyla laiklik ha-
reketinin de toplumsal bir Ice-
ri§l (Batth anlaminda laik bir
toplum yaratmak) olmadi§ini be-
litmlistl. Bu varsayim dogru ka-
bul edlidikte (ki karsi gorisler

cogunluktadir) o doénemin siya-
sal kadrosu Batili anlamda top-
lumsal ve ekonomik tabana sa-
hip olmadi§i icin laikli§in énem-
Il bir siyasal arac olabilecedini
de teslim etmek gerekiyor. Kon-
gar bu analizini ginimize dek
getirerek, toplumda siniflar ge-
listikce dincllik - laiklik ya da
Hlericllik - gericillkk  karsitiasma-
sinin yok olacagini belirtmisti.
Kongar'a gére, dini Ikincil bir
destek olarak kullanan MSP se-
im'erde % 10 oy alirken salt
dinci sloganlar kullanmamakta,
israrla «adir sanayi» lzerinde
durmaktadir. Cuinkd, Kiray'in
da bellrttigi gibl, MSP’ye oy ve-
recek yurttas dine 6nem verse
de, her seyden énce, fabrikala-
rin kendisine sunacadi is Imkan-
larina Ihtiyac duymaya basla-
mistir.

Bati Avrupa ilkelerinin tari-
hinde ticaretle zenginlesen bur-
juvazinin yoénetimden pay iste-
mesi olgusunu, kendi icinde
«laik» bir hareket olarak nitele-
yen Kongar, bizde cumhuriyetin
ilk donemlerinde benzer bir ser-
maye sinifi gérilmediginl, onun
yerine burjuvazinin temeline sa-
hip olmasa da fikirlerine sahip
cikan bir asker - sivil burokrasi-
nin isbasinda oldugunu belirtti.
Boylece, Kongar'a gore lalklik,
Bati burjuvazisinin goérislerini
6dinc¢ almis bir kadronun getir-
digl bir llkedir. Ayrica, sézkonu-
su asker - sivil birokratlarin ken-
di aralarindaki Iktidar kavgasi-
nin da bir égesi olmustur.

Kongar'in, Mustafa Kemal ve
cevresindeki kadronun gerisin-
de hicbir toplumsal gic¢ olma-
di§ bicimindeki yorumu basta
Doc. Dr. Bilent Tanér olmak
Gzere pek cok dinleylcinin Iti-
razlarina neden oldu. Mustafa
Kemal'in  Kurtulug  Savasi'ni
Anadolu'nun cesitli  toplumsal
kesimleriyle ne tar Ittifaklar ku-
rarak gerceklestirdigi hatirlanir-
sa, bu itiraziara hak vermemek
mimkidn degil, saninm. Yine
Kongar'in, «Mustafa Kemal ba-
tir modeli bir devlet kurmak Is-
tiyordu. Micadele anti-emper-
yalist nitelikte olacakti. Bu ne-
denle eger Kurtulus Savasi cik-
masaydi, mutlaka savas cikarir-
di.» gibi tdm Kurtulug Savasi’ni

"Tunaya mesrutiyet

bir tek kisinin (o kisi lider de
olsa) psikolojisi lle aciklayan
yorumliar llglyle izlendi.

Hele Kongar'in Mustafa Ke-
mal Icin kullandi§i Hegelvari
«toplumun tarihi gelismesi dog-
rultusunda pslkolojik guduleri
kullandi» seklindeki ifadesi de
ligin¢c bir yorum olarak karsilan-
di. Hayli heyecanli bir uslupla
bildirisini sunan Kongar, ayni
heyecani, Il. Abdiilhamit lle ana-
yasa llani icin pazarlik eden it-
tihat Terakki'nin ileri gelenleri-
ne de atfederken ve (yine Bi-
lent Tandr'in siddetli itirazian-
na neden olan) «birkorasi halk-
tan kopuk bir sinifti» seklindeki
sOzlerlyle Marksist sinif kavra-
mini da yerle yeksan etti.

Bildirilerin sunulmasi ve bil-
dirilere lliskin tartismalar sona
erdikten sonra, Ord. Prof. Dr.
Enver Ziya Karai lle Prof. Dr.
Tark Zafer Tunaya sempozyu-
mun genel bir degerlendirme-
sinl yaptilar. lik olarak sbéz alan
déneminin
yeterince Islenmediginl 6ne siir-
du. Il. Mesrutiyet sirasinda ¢i-
karilan Hukuk-u Aile Kanunu ve
Kiliseler Kanunu gibi o6nemli
yasalarin laik atihmlar oldugu-
nu belirten Tunaya, bu ve ben-
zeri yasalarin ayrintih olarak Is-
lenmesi geredi lizerinde durdu.
Ayrica, Selcuk ve Bizans tari-
hini yeterince bilmeden Balkan:
lar'in tarihi Gzerine kapsamii
arastirmalar yapilmadan saglik-
h tarih yazmanin gicligine dik-
kati ceken Tunaya, hele tarikat-
lar konusu aydinhida kavusma-
dan din Gzerine s6z sdylemenin
neredeyse imkansiz oldugunu
vurgulad.

Enver Ziya Karal Ise cumhu-
riyet yénetiminin c¢halifeli§l ata-
bilmis» olmasinin énemini bir
kez daha belirtmek geredini duy-
du. Bati dinyasinin Papahk ku-
rumu ile basa cikamadig bir
dénemde, cumhuriyet yoénetimi-
nin bdyle bir devrimi basarmis
olmasini énemle kaydeden, Ka-
ral papalik lle hallfeligi toplum-
sal, Iktisadi ve dini Islevleri ba-
kimindan cakisan Iki kurum ola-
rak goriyor olmal... Karal, Os-
manh padisahlarinin halife sifa-
tinl tasirken, bir yandan da bir
tarikata dye olmalarinin liging
bir olgu oldu@unu belirtti.- Ma-
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son olan bir padisahimiz var,
ama padisahin bir seyhin miri-
di olarak dergaha gidip post 6p-
mesini disinmek pek aykir ge-
liyor. Karal muhtemelen padisah-
larin sehzadeliklerinde tarikatla-
ra girdiklerini kastetti sanirim.

Sempozyumun kapanis konus-
masini yapan Kaynar, bitin bil-
dirilerin, en kisa zamanda, bir
kitap halinde basilacadini acik-
lad.

SONSOZ...

Laiklik konusunu Turkiye icin
incelemeye kalktigimizda biyik
bir sorunla karsilagiyoruz. ikisi
de tektanrili, evrensel dinler ol-
malarina ramen, 6zdeki 6nem.
li bir farklihktan kaynaklaniyor
bu sorun. Isa’nin hakkinin isa’
ya, Keasar'in hakkinin da Kea-
sar'a verilmesini 6gatleyen Hi-
ristiyanhgin karsisinda Islamiyet
din ve devlet Islerinde tam bir
kaynasmayi éngdrmektedir. Din
ve dinya Icin ayn gercekler ol-
masi fikrini reddeden Islémlyet,
insanin eylemlerini de aym tek
yasaya (seriat) badlamistir. Tir-
nak kesmek, sakal birakmak gl-
bl vicut bakimina?! lligkin, ay-
rinti sayilabilecek konularla top-
lumsal hayatin her alani I¢in ku-
rallar koyan bir dinin bicimlen-
dirdi§l bir toplumda laikligl zor-
lamaya kalkistigimzda, dinin
kendisl lle catismak kaciniimaz
olmaktadir.

! Webster's Seventh  New
Collegiate Dictionary (G and
C Merriam Company Publis-
hers, Springfield, Mass. ABD)
laik, laiklik, «<layman» ve «se-
cular»in karsiliklarin1 §Gyle
veriyor:

laik: (Ingilizcede «laity» olma
halini anlatan sifat olarak)
1. Ruhbanin disinda kalan
dindar kisiler,

2. Ozel bir konuda ihtisas
sahibi olmayan ya da belli bir
meslekten olmayan, ki bu da
tiim yazili metinlerle bilginin
kiliselerde toplandign donem-
ler igin yine «ruhban-olma-
yan» demeye gelmektedir.
s. 472,

laiklik: (laicism) belirgin ozel-
ligi kilise denetim ve etkisini

Timur'un bellirttigl gibi, bas-
langici XIX. ylzyila giden Ulke-
mizdeki laiklesme hareketleri,
resmi planda bir devlet dinli,
halk planinda ise tarikatlar sek-
linde gelisen islémin, resmi din
kismina iligkindir.2? Ta Xill. ylz-
yildan itibaren, siyasal ve top-
lumsal calkantilar  karsisinda
caresiz kalan Anadolu insam
Tannisi’'na si§inmig, érnedin im-
paratorlugun kurulus doénemin-
de cok 6nemli bir rol oynayan
Ahilik cesitli isimler altinda gi-
nimdze ulasabilmistir. Tarikat-
larin bu derece 6nemli bir Is-
leve sahip oldudu bir sosyolo-
jik yapida, devlet katinda din ne
denli denetim altinda tutulsa,
tekke ve zaviyelerin kapatiima-
si gibi 6nlemler alinsa da hal-
kin dine ddnik hayat anlayisi-
ni, dinci hayat tarzim bir anda
terkedecegini beklemek yanlis
olur. Cumhuriyet yonetiml laiklik
uygulamasinda dogrudan dinin
kendisine saldirmak yerine hu-
rafeleri hedef aldigi halde, hal-
kin ve dindar aydinlarin hognut-
suzlugunu hemen kiramamistir.

Popiiler Islém yerine rasyonel
bir dinya goérisd getirme caba-
lar, hep sufill§in cesitli bicim-
lerini ifade eden, tarikatlarin
direnciyle karsilasmisgtir. Olke-
mizin iktisadi kosullari, cumhu-
riyetin Ilk yillarinda hizh bir en-
dastrllesmeye Iimkdn saglama-

devletin disinda tutmak olan
siyasal sistem.

layman: (siradan insan) 1. la-
ik kisi, 2. 6zel bir meslekten
olmayan, s. 478.

secular: Tiirkgede «diinyevi»
kelimesiyle karsilanabilecek
bir karsilik veriliyor. Orta-
¢agda kiliselere din adam ol-
mak igin degil de salt bilgi
edinmek igin gelen talebelere
«secular» denirdi.

3 Vehbi Eralp, «Laiklik ve Fi-
kir Hiirriyeti», Istanbul, 1948,
s. 21.

3 Hilmi Ziya Ulken, «Laikligin
Tekamiilii», Istanbul 1948, s.
16.

4 Aldeddin Senel, «Eski Yu-
nan'da Siyasal Diisiiniis», s
145,

digr icin (endistrilesmls batida
oldugu gibi) pozitivizm kitlelere
mal edilememls, bu nedenle ta-
rikatlar canhihiklarini korumustur.
Cok partili siyasal hayata ge-
cildikten sonra ise, tarikatlar
bol bol siyasal istismar konu-
su yapiimistir. Bu noktada, Ke-
malizmin islémci dinya gérisi-
ni kaldirip yerine yeni bir din-
ya goérisd koyamadig: elestirisi
de gecersiz olmaktadir. Cunk,
hernekadar isldmin teokratik
niteligi kaldiriimissa da, Islam-
¢ diinya goérisd sirmastir. Bu-
na alternatif olarak sunulabile-
cek popiler bir Ideoloji, bilimin
cok kisir oldudu bir ortamda
ebilim zihnlyeti» yaratilamadigi-
na goére, olusturulamamis, zaten
bunu kolaylastiracak sosyo -
ekonomik ortam da yaratilama-
mistir.  Dolayisiyla, bdtin bu
aciklamalardan, laikligin gercek
bir devrim olmasini engelleyen
seyin, bu llkeyl Izleyecek ve
onunla bitinlesecek kokli eko-
nomik ve toplumsal degisiklikle-
rin gerceklestirllememis olma-
sinda vyatti§i ortaya cikiyor.
Genis halk kitlelerinin hayat ko-
sullarinda olumlu degisiklikler
getirecek kapsamh ve kokid
atihmlar  gerceklestirlimedikce,
Anadclu Insaninin teselliyl din-
de aramasi dodal gérilebilir.

JOLIDE ERGUDER

® ibid., s. 318.

8 George Sabine, «Siyasal Dii-
siinceler Tarihi» Cilt 1 (Eski
Cag-Orta Cag) 1969, s. 180.

7 Alaeddin Senel, «Eskigagda,
Ortagagda ve Yenigagda. Top-
lum ve Siyasal Diisiiniig»
(Ders Notlar1) SBF 1978, s. 393.
8 Aymi yerde, s. 510.

® Ansiklopedik Sozliik, (Milli-
yet Yaymn Lmt. S$ti) s. 1255,
10 Macit Gokberk, «Felsefe
Tarihi», 2, Basim, 1967. s. 338.
11 A, Aulard, «Fransa Inkila-
binin Siyasi Tarihi», gev. Na-
zim Poroy, 1944, Tiirk Tarih
Kurumu, Cilt II, s. 659-660.

12 Miimtaz Soysal, «Anayasa’-
ya Girig», 1969, s. 228,

13 (Tiirk Inkilabi nedir? Bu
inkildAp kelimenin vehleten

Birikim 48/97



imma ettigi ihtildl manasindan
baska, ondan daha vasi bir
tahavviilii ifade etmektedir.
Buglinkii devletimizin sekli
asirlardan beri gelen eski se-
killeri bertaraf eden en mii-
tekdmil tarz olmustur. Mille-
tin idame-i mevcudiyet igin
efradi arasinda diisiindiigii
rabitai miistereke asirlardan
beri gelen sekil ve mahiyeti-
ni tebdil etmis, yani millet
dini ve mezhebi irtibat yeri-
ne Tiirk milleti rabitasile ef-
radin1 toplamistir.» Mustafa
Kemal.
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it : Ekrem, Muallim Na-
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di vb.
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okurlardam...

BiR MEKTUP

Derginizin «Dodu Avrupa Ko-
minizmi»ne aynldigi soylenen
sayisina bazi dostca elestiriler
yéneltmek istiyorum. Once sunu
belirtmek gerekiyor: Dergi «Do-
du Avrupa Komiinizminne ayril-
mig gibi goérinmekle birlikte,
esas olarak Dodu Avrupa cogra-
fi bolgesinde yer alan sosyalist
(ya da real - sosyalist) llkelerin
siyasal yapilarina  muhalefet
eden kisilerin géruglerinden olus-
mus. Burada «Dogu Avrupa»da
egemen olan glclerin SSCB'de-
ki anlayisla ayni oldugu ve bu-
nun da bilindigi varsayiliyor ol-
mal. Bence bu iki varsayim da
tam dodru dedil. Bu nedenle
«Dodu Avrupa» lkelerindeki
«real - sosyalist» anlayisi ve bu-
nun ic mantiini iceren calisma-
lan kapsamayan bir derginin
«Dogdu Avrupa Komunizmi»ni de-
gerlendirmede bize nasil yararh
olacagini kestirmek gic. Bu il-
kelerdeki goérisglerin tornadan
cikmiscasina hep ayni oldugunu
ve Stalin ya da Kurcef'ten beri
hic dedismemis oldudunu pesi-
nen —yani arastirmadan— ka-
bullenmek de pek bilimsel bir
yaklasim dedil. Unutmayalm ki,
bugiin bu ulkelerdeki siyasal sis-
teme soldan ya da saddan —ul-
ke icinden ya da disindan— mu-
halefet eden pek cok kisi uzun
sureler bu ulkelerde 6nemli go-
revlerde bulunmus ve gorisleri-
ni —ne derece acikca olabildi-
gini tartismiyorum— o (lkelerin
partileri icinde savunabilmigler-
dir. Havemann, Brus, Mlynar,
Kosik, Lukacs, Schaff gibi... Sis-
temin bu kisileri reddetmesinin
haksizligi bence aciktir, ama
hic dedilse bir sire sistemin
o6nemli kisileri olarak ayni ya da
yakin gérisleri savunabildikleri-
ni dusinirsek, «Dodu Avrupa»
Ulkelerinde siyasal disiincenin
tamamen tekdize olmadigini
kabul etmek gerekir kanisinda-
yim. Dodaldir ki, bu farklari Tir-
kiye’de pek bol bulunan propa-
ganda brosirlerinde aramamali-

yiz. Bu, arastirmayi ve kolay yar-
gillardan kacinmay: gerektirir.
«Kolay yargilar» iddiami —benim
nisbeten bildiJim— DDR (Alman
Demokratik Cumhuriyeti) Uzeri-
ne yazilan giris yazisini elestire-
rek aciklamada calisacagim.
Yazi yanhs ve eksik bilgilere
dayanmakta. Kullanilan veriler
ise tek yonlulikleri nedeniyle bir
o6nyargi kuskusu uyandinyor.
Bunun Birikim yazarinin «inli
anti - komunist  dergi» dedigi
Spiegel’in hemen hemen tek kay-
nak olarak kullanilmasindan dog-
dugunu saniyorum. Daha dodgru-
su bu derginin 1978 yil ilk ic
sayisi yazarin Alman Demokra-
tik Cumhuriyeti hakkinda bilgi
sahibi olmasina yetmistir.

Once kiiciik, ama konunun ye-
terince incelenmedigini gésteren
bazi yanhslan belirtmek istiyo-
rum. ilk olarak Ulbricht'in dlene
kadar degil —1973'de Devlet
Konseyi baskaniyken  éldi—
1971’e kadar Almanya Sosyalist
Birlik Partisi (SED) Baskani ol-
dugdunu, yerine gecen Honecker’
in ise Baskan dedll Merkez Ko-
mitesi 1. Sekreteri oldugunu be-
litmek gerek. Bu kicik yanlisin
yanisira bir de 6nemli sayilabi-
lecek yanhs var. Honecker’in
SED o6nderligini almas! ile bera-
Ler 8. Kongreden sonra ekono-
mide liberallesmenin baslacigin-
dan s6z ediliyor. Bu yanhstir.
Ekonomide liberallesme denen
sey —ne demekse— 1963'de Ye-
ni Ekonomik Sistem denen bir
dizi —siyasal yansimalarinin da
onyargisiz bicimde degerlendiril-
mesi gereken— ekonomik dizen-
lemeyle baslamistir. Bu Brus'un
«dolayl merkeziyetci sistem» de-
digi' ve sosyalist ekonominin
entansif gelisim dénemi icin ge-
rekli gériulen, sistem teorisi ve
kibernetikten de kaynaklanan
bir yaklagimdir. «Liberallesme-
nin» basladi§i séylenen 1971'de-
ki 8. Kongreden sonra ise bu sis-
temde bir dlciide «dolaysiz mer-
keziyetciligi» gdclendiren 6nlem-
ler alinmistir2. Yani durum Birl-

kim yazarinin séylediginin tam
tersidir. Bu konuda yazilanlardan
dogru olan, 1971'den sonra top-
lumsal tiketime yoénelik kaynak
tahsislerinin 6nem kazanmis ol-
dugudur. Ama bu yalhizca daha
cok deterjan, daha cok cukula-
ta ya da daha cok 6zel araba
demek dedgildir, daha cok konut,
daha cok egitim, daha cok kres
v.b. demek de olabilir. Sosyaliz-
mi bir ekonomik kalkinma mo-
deli olarak gérmemek gerekir
ama, «kitlesel tiketimi, resmi de-
yisle ‘toplumsal refahi® arttirmak
icin»® caba gdéstermenin sosya-
list devletin gérevleri disinda ol-
dudunu kim sdyleyebilir?

«Liberallesme»  konusundaki
bu yanhs bilgi DDR’nin buyuk
bir ekonomik bunalim icinde ol-
dudu iddiasiyla tamamianiyor.
DDR’deki ekonominin «hazin»
durumu icin Birlkim yazarinin
kullandig1 kaynak yine Splegel
dergisinin 3/1978 sayisinin 25-
26. sayfalaridir. Buradan da ve-
rilerin Bati Berlin’deki Ekonomik
Arastirmalar Enstitisid’nin verl-
leri oldugunu anliyoruz. Birlkim
yazarinin belirtmek geregdinl duy-
madi§i bu kaynaktan Spiegel’in
aktardi§i rakkamlara gore top-
lumsal Urinid 1000 Mark arttir-
mak icin DDR 6200, Federal Al-
manya (BRD) ise 3200 Mark ya-
tinm yapmak zorunda. Buradan
cikarilan sonu¢c DDR’nin BRD ile
«yarigi» verimlilikteki bu farkl-
ik nedeniyle siirdiremeyecegi.
Benim anladiima gére burada
s6zli edilen, sermayenin verimli-
ligidir. Yatirimlarin yapisina ba-
kilmadan Birikim yazari boyle
«kolay» bir yargiy: Spiegel’le na-
sil paylagabiliyor? Ornegin top-
lumsal hizmetler alaninda yapi-
lan yatirnmlarin fazla olmas: ya-
tirm/hasila  oranini olumsuz
yonde etkilemez mi? Kaldi ki,
kendi basina bu oran DDR’deki
teknolojik diizeyin daha gelismis
oldugu sonucuna da —bu muh-
temelen yanlis olur— gétireblilir
bizl. iscl ve hizmetlilerin BRD'de-
kI isci ve hizmetlilerin gelirle-
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rlyle karsilastiriimasinda verilen
oranlar —1971 icin % 59, 1978
Icin % 50 —neye dayanmakta-
dir? Ornegin devlet tarafindan
karsihksiz goérialen hizmetler ve
sliibvansiyonlar bu gelire dahil
edilmis midir? Birlkim yazari bu
oranlarin nasil hesaplandigini
hic merak etmeden aktarivermis.
Elimde bulunan ve BRD’nin us-
tinlGddnd kanitlamak amaci
acikca sezilen bir arastirma, ha-
ne halki net gelirinin, tim ola-
rak ele alinmasi halinde, BRD’
de 1/3 oraninda daha yiksek ol-
dudunu belirtiyor, ama DDR'de
hane halki gelirleri arasinda ba-
ylk farkliliklarin olmamasi ve za-
ruri maddelerin fiyatlarinin di-
stk olmasi nedeniyle, bu farkin
genis Olciide ortadan kalktigim
sbyliyor4 «Ekonomizme» pek
ddsman oldudu satir aralarindan
belli olan Birlkim yazarinin DDR’
nin eyarigi» kaybetmis oldugunu
sermayenin verimlilljindekl ve
Ucretlerdeki farklihda dayanarak
aciklamaga calismasi ayip olu-
yor. Rakamlari kullanirken cok
dikkatll olmak gerek. Bunun Icin
de Iktisatci olmak sart degil, ko-
laydan kacinmak yetebllir.

-Blrlkim yazan SED Icinde va-
roldugu soéylenen Iktidar mica-
delesinl bir saray entrlkasi as-
lubu Icinde anlatan Splegel’l ay-
nen aktararak Tirklye'dekl sos-
yalistleri aydinlatiyor. Tabil kay-
nak bellrtmeden. Bdyle bir mi-
cadelenin olmasi muhtemeldir.
Her partide oldudu gibl. Ama ya-
2ida adi gecen Merkez Komitesi
Sekretaryasi lOyesli Werner Lam-
berz buna taraf olamaz, cinki
7-8 ay énce Libya’da geclrdigi
bir helikopter kazasinda 6Imus-
tar. (Bkz. Splegel Nr. 11/1978)
Birlkim yazari Iyl bir Splegel oku-
ru degil. Bu arada kuruldugu bil-
dirilen «Demokratlk Koministler
Birliglrne deginmek Istiyorum.
BRD’de Iktidarda olan Sosyal
Demokrat Parti'nin 6nde gelen-
leri ve bu arada partinin Gc¢ln-
cl adami Wehner bodyle bir or-
gutin olmadigini, bunun CIA ya
da BRD givenlik orgatlerinin
DDR lle yakiniagmayi engelle-
mek Icin —bdyle bir durumun
NATO'yu zayiflatmasindan kor-
kuluyor— cevirdiklerl bir dolap
olmasinin mimk{n oldujunu sa-

vunuyorlar. Benl bu noktada II-
gilendiren béyle bir 6rgatin olup
olmamasi dedil, Birikim yazarla-
rnnin bu kuskuyu <es» gecmesi.
Hem de Spiegel’de yer almasina
ramen. Buna karsihk SSCB el-
oisl Abrassimov lle Honecker
arasindaki olaya iligskin dediko-
du atlanmiyor.

Uzatmayahim. «Onld anti-ko-
manist dergi» Splegel’e dayana-
rak DDR hakkinda yapilan yo-
rumlar, nesnel elestiri sayilamaz.
Bu da sanirim Birikim'de gide-
rek giclenen egilim. Ozel say-
da diger sosyalist dlkeler hak-
kinda yazilan tanitici yazilarin
dizeylerl de bende ayni kusku-
yu uyandirniyor. Herseyden evvel
kaynak gbéstermeksizin yazmanin
inandiricihd azalttidini belirtmek
gerek.
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POLITIK COCUK
KiTABI DOLAYISIYLA

Sosyalist bir cocuk edebiyati-
nin gerekliligini, genel bir ilke
olarak sosyalistler benimser ya
da benimsemistir. Bunun pratik-
teki karsiligr olan cocuk edebi-
yati ornekleri gin gectlkce co-
galirken, alanin zlhni somutuna
bizi gobtirecek olan teorik yani
yenl ve islenmemis olarak dur-
maktadir.

Obir sosyalist ilkelerde ve
kapitalist Glkelerdeki sosyalistler
Icin, bu alandaki calismalari «ye-
nidir» diyemeyiz ama bu calis-
malarin daha, teorik batdnlige
ulastinlamadigini séyleyeblliriz.

Ulkemizde soruna ilk &nce
ssosyalist cccuk edebiyati» kav-
rami dogruitusunda giris yapil-
masina karsin, cok gecmeden
tartismalar, burjuvazinin dogal-
lastinp ebedilestirdi§i  «cocuk
edebiyati» kavrami icinde siki-
sip kalmisg, hattd bu kavram igin-
de gidebilecedi en son noktasi-
na varilmigtir,

Dinya sosyalist edeblyatindan
Urinler cevrilmistir, yayimlanmis-
tir ama yayimianmis bir tek bile
teorik tartisma, arastirma kitabi
gosteremeylz. Sagliksiz bir gldi-
gin, ilk elde gdstergesi.

Gozlem vyayinlari, Politlkk Co-
cuk Kitabi'ni yayimlayarak! sey-
tanin bacagini  kinyor. Kitap
6zellikle Alman Sosyal - Demok-
rat Partisi icindeki konu lzeri-
ne tartismalardan, sosyalist sa-
natcilardan bircogunun yine ko-
nu @zerine dasidncelerinden bir
secme, bir derlemeyle olusturul-
mus.

Birinci bolimde, Alman Sos-
yal Demokrat Partisi'nin 1890 -
1918 yillari arasinda sosyalist
cocuk edebiyati sorununu nasil
tartistigini okuruz. Zamanin an-
10 Marksisti Karl Kautsky, su di-
sincededir:

«... Genclik edebiyati sorunu
calisan cocuklarin, yoksul “¢co-
cuklarin korunmasi sorununun
ve okulun yanisira 6zelllkle gb-
ze carpiyor» dedikten sonra asil
sdylemek Istediginl soéylayor:

«... Tabil temel Ilkelerimizin
anlatilmasi ve propagandasinin
yapilmasi, genclik edeblyatimizin
gdrevi olamaz.»

Neden olarak getirdigl de su
Kautsky’nin:

«Cocuk edebiyati, teorilerden
ve soyutlamalardan uzak tutul-
mali. DoJadaki ve toplumdaki en
ufak badintiyi bile yavas yavas
kavrayacak, bize beylik soézler
gibi gelen cimleleri anlamayi
6grenecek onlar.»

Kautsky’nin bu anlayisina so-
rulacak birkac soru, isin carik-
IGgind ortaya koyacaktir. «Og-
reneceklerdirm diyor Kautsky,
kendi kendilerine mi? Pek acik-
tir ki, hayir. Mutlak 6greten biri-
leri olacaktir. Sinifl bir toplum-
da, bu dgreten birilerl, egemen
sinifin  8gretenlerinden bagka
kimseler olamayacag: icin, co-
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cuklari «6grenmelerine» birak-
mak acikcasi egemen sinifin
«6gretmelerine» birakmaktir.

Kautsky’nin sosyalist cocuk
edebiyatina  karsi cikmasinin
derinde yatan nedeni, kapitalist
toplumda sosyalist sanatin mim-
kin olamayacagina olan inanci-
dir. «Proletaryanin, toplumsal
durumu nedeniyle sanatsal du-
yarhi§in ve sanatsal yaratma gu-
cinin gelisimi yéninden butin
obir siniflardan daha cok en-
gellenen bir simif oldugu disi-
nilirse, bunu anlamak zor ol-
maz» Kautsky'nin bu séyledik-
lerinden su sonuclar cikartabill-
riz sanirim:

1 — Sosyalist sanat, bizzat
proletaryanin yapti§i sanat ola-
bilir. Bir sanati proleter yapma-
migsa, o sanat sosyalist olmaz.
Bu anlayis ginimizde de hik-
mind ‘sirdirmektedir.

2 — Bodyle kavraniyor, c¢inkd,
isci sinifi hareketi bir égeye In-
dirgeniyor. Isci sinifinin bilimsel
dinya gorisd kilavuziugunda, Is-
¢l sinifinin énderliginde sémiri-
lenlerin, sémirenlere karsi yeni
bir toplum dizeni kurmak Igin
girigtikleri bir hareket olan iscl
sinifi hareketi, bir tek Isci sini-
fina Indirgenlyor.

3 — Bdyle kavraniyor, cinki
Iscl sinifi hareketi, harekete ka-
tilan 6gelerin sirec icersinde ge-
lisecek olan BILINCLI eylemi ola-
rak gdrdlmiyor. Kautsky'ye ka-
lirsak simdilik burjuvazinin «Mi-
RAS PAYINDAN YARARLANA.-
LIM ve onu amaclarimiza uydu-
ralim.» Cinki yukarida belirtti,
isci sinifi eengelleniyor» (ki dog-
rudur bu). Kautsky’'nin hesabin-
da disarda birakti§i bir 6ge vor
ki, gercekte hesabin icindedir:
Isci simfi hareketi, bilinclendik-
ce sinif micadelesini gelistirebi-
lecek, simif micadelesini gelis-
tirdikce de bllinclenecektir. Dev-
rim ginlerine bu sirec sonucun-
da varilacaktir. Iscl simfi hare-
ketinin bllinclenmesi, hareketin
icindeki sinif ve katmanlarin bl-
linclenmes! burjuvazinin koydu-
gu engellerin kismen kaldiriima-
sindan baska ne anlama gelir?
iscl sinifi hareketi éniindeki en-
gelleri kaldira kaldira  llerlerken
sosyalist sanatin 6gelerini de ya-
ratacaktir. Lenin’in  kapitalist

toplumdaki kultirler Gzerine bir
konusmasinda «Alinz»  dedifi
«Sosyalist kiltdarin  dgeleri»nl
kim yaratacakti?

Ayni partiden, bir baska sos-
yalist Hennrich Schulz’da bu
yanhg: bir baska acidan destek-
ler. Der ki Schulz:

«Bir sosyal demokrat genclik
editimi savunulabilir mi? Sosyal
demokrasi, bugin oldugu gibl,
savasan bir parti —vurguluyo-
rum parti— oldugu sirece, bu
soruya cevabim  olumsuzdur.
Genclik edebiyati parti cikarla-
rinin yaratiimasinda ve propa-
gandasinin yapiimasinda kullani-
lcmaz. Parti politikasinin bazi
karanlik yanlari vardir ve tek tek
kisllerden o6ylesine blyik Ozve-
ri bekler, o kadar blyik yok-
sunluklara katlanmasini Ister ki,
yerini baska hi¢ bir seyin tuta-
mayacag: tercih haklan cocuk-
larin elinden alinirsa, genclife
ve altin safliklari, dokunulma-
mighklari  nedeniyle bdylesine
harika olan cocukluk yillarina
karsi ginah islemis oluruz.»

«... Gelecek baglaminda ele
alindifinda ise, sosyalist egitim
bambaska bir seydir. Sosyai de-
mokrasi artik bir parti olmaktan
citkip toplumun sosyalizasyonu-
na ulastiginda, egitim, toplum
tarafindan ve toplum icin sos-
yalistce duzenleneblilir ve dizen-
lenmelidir.2

Cocuklarin altin safliklan, do-
kunulmamigliklar palavrasini
Kautsky de éne sirir,ordu. lkin-
ci alintida, dayanak olarak gos-
terilen bir devrim, bir parti an-
layis1 yatmaktadir.

isci sinifi hareketi, devrimden
-once/devrimden- sonra diye
ikiye ayrnilmakta, politik ve eko-
nomik devrim dncesinde yapila-
cak is olarak goérialap, ideolojik
micadelenin bircok ogeleri dev-
rim sonrasina birakiimaktadir.

Bu géris bugin devrimi, ik-
tidarr almaya kadar Indirgemis-
tir. Oysa Iscl sinifi hareketi, or-
taya varhdim koymasiyla haya-
tin her alaninda burjuvaziye kar-
s kendini (teori ve pratik) koy-
mali, koyablimelidir. Sosyalist
toplumu bu konudaki bilinci, tec-
ribesl, deneyimleriyle, elde olan
malzemesiyle kuracaktir. Parti
de, isci simfini ydneten, onlo-

rin temsilcilerinin partisi degll,
Iscl sinifi hareketinin partisi ol-
mak durumundadir.

Yukarida s6ziini etti§imiz dev-
rim ve parti anlayisinin yanhshk-
lanni dinya sosyalistleri biyik
yenilgilerle yasamislardir. Alman
Sosyal - Demokrat  Partisi de
bunlarin icinde. Birinci Dinya
Savasi oncesinde parti, igcilerl
«vatani savunmak» tezler! altin-
da burjuvazi Iicin Slimlere gon-
derdi. Kulagimizda kipedir.

Buraya kadar, bir sosyalist co-
cuk edebiyatinin gereklili§i uze-
rinde durduk. Kitabin &bir bé-
lomlerine kisaca @6z atmakta
yarar var. lkincl bélimde Lam-
zsus olay: var. Savasa karsi, sa-
vagin Igrencli§ini anlatan kicik
bir kitap yazan Lamzsus ve tar-
tismas1 meclisiere kadar gider.
Uciinci ve dérdinci balimler-
de 1921-23 yillan Alman Cum-
huriyetinin okuma kitabi, mate-
matik, fizik, biyoloji kitaplarinin
elestirisi yapilir. «Cocuk Yiginla-
n Edeblyati - Proleter Cocuk
Gruplarinin Cahsmalari» adh bo-
limden sonra, «Cirkef edebiya-
tin Gstdne yazilar gelir. Meclis-
ten sosyalistlere karsin gecen
«Gencligin koti ve pis yazilar-
dan korunmasi yasasi» lle liglli
gérusler var. Brecht’In, bu yasa
bize karsi cikiyor, cinkd pls ya-
21 altinda, Buffalo Bill adi altin-
da bizi yasaklarlar demeye ge-
tirdigi, karsihdini anmak gerek.

«Kitap Elestirlleri» bdliminden
sonra yer alan «Politik Amac -
Bir Cocuk Edeblyati Teorisi Icin
Yapitaglari» adli bdlimde, W.
Benjamin, Brecht, E. Bloch, J.
Fucik, A. Wedding ve Gorki'nin
konu Gzerine diaslnceleri yer
ahiyor.

Politik Cocuk Kitabi’'nin kendi-
si de, Sosyalist Cocuk Edebiya-
ti alaninda, Glkemizdeki ik teo-
rik yapitasi olmaya-hak kazani-
yor. Tartisiimal.

! Politik Cocuk Kitabi. Derle-
ven: Dieter Richter. Ceviri:
Umit Kivang, Mehmet Budak.
Gozlem Yayinlari, $ubat 1978.
? Yazidaki biitiin alintilar s6z
konusu kitabmm 39 - 44’lincii
savfalarindan yapilmistir.
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«BiR OLUMUN L
TOPLUMSAL ANATOM:ISi»
VE DUSUNDURDUKLERI

Bir ucu agacin dalina bagh
ipin 6blr ucunu bogazina geci-
rerek, soylendigi gibi intihar mi
etmistir Haydar? Bu 6lim birey-
sel bir olay midir? - Yoksa top-
lumsal mi?

Atatirk Kiltir Merkezi’'nde,
Bir Oliimiin Toplumsal Anatomi-
si oyunu, Haydar’in 6limunun
bir anatomisini yapar. Anatomi,
hayvanlarda ve bitkilerde yapi/
organ iligkilerini inceleyen bir
bilim dali. Oyunsa, Haydar’in
6lumunl benzeri yolla ele alir;
Haydar, Haydar’in 6limi, bu
6limle yasadi§i toplum, bu
6lumle, toplumun kurum ya da
organlan arasindaki iligkiler.

Bir Olimiin Toplumsal Anato-
misi’'nl, gerek icerik, gerek bicim
olarak tiyatromuzun tartisilan
sorunlarini bagrinda tasiyan bir
oyun olarak gérdim.

Tirkiye'de tiyatro, 1960'lardan
sonra serpilip gelismeye basla-
yan Tirkiye sosyalist hareketinin
yanisira, kendini bir tartismanin
icinde buldu: Dramatik tiyatro
adiyla andigimiz burjuva tiyat-
rosu, Epik tiyatro adiyla andigi-
miz, diyalektik tiyatro, Marksist
tiyatro.

Sinif micadelesi hayatin bi-
tin alanini kapsayan bir miica-
dele olacag icin, dramatik ti-
yatronun- karsisina epik tiyatro-
nun dikilmesi dogal bir olgu. An-
cak, epik tiyatro kavramini ilk
ortaya atan Brecht, konu Gzerin-
de genis pratik, uygulamalarina,
konu {zerinde sezgi ile yaklasan
biylik cabalarina karsin, epik
tiyatronun sistemini kurmamist.
Bu sistem boslugu, kendinden
sonraki tiyatrocularin, bir- epik
tiyatro ogeleri toplami diyebile-

cedimiz Brecht mirasini, siste-

min kendisi gibi saymalarina,
Marksist estetijin ogeleri olabi-
lecek yaklasimlarin, pek cok
yénde esneklestirmelerine imkan
sagliyordu.

Tirkiye tiyatrosu da bu yan-
s degerlendirmelerden nasibini
aldi, birkac basarili epik tiyat-
ro olayinin yaninda (Aslye Na-
sil Kurtulur?, bu déniim noktasi-
nin olayiydi belki de).

Epik tiyatro diye sahnede ku-
ru, duygudan yoksun, oynama-
yan oyuncularla oynayan bir
oyun gorildigi icin, giderek
eepik Ogeler sistemi» diyebilece-
gimiz, Brecht mirasi, epik tiyat-
ro sistemi adi altinda mahkim
edildi. Gerekce de suydu: Epik
tiyatro iyi giizel ama bize yaban-
ci bir sistem, bizim kendi epik
tiyatro diyebilecedimiz oyun tir-
lerimiz var. Brecht’in epik tiyat-
ro tezleri «koki disarda» ilan
edilip, yerli «epik tiyatrolar» ge-
listirildi. Iste halk tiyatrolarinin
6nemi o ginlerde artti. Ortaoyun-
lan, seyirlik oyunlar epik tiyat-
ronun hasi denllerek, sahne'ere
suralda.

Oysa, belli bir toplumsal dé-
nemin tiyatro estetigi olan bu
oyun turleri, tek baslarina bugi-
nin ne sorunlarini tasiyabilirler-
di ne de tiyatro olay: olabilirler-
di. Kisa bir sire sonunda geli-
nen sifir noktasi bunun bir gos-
tergesi oldu.

Bdylece bu Iki yanhs anlayisi
tuketti Tarkiye tiyatrosu. Yapil-
masi gereken, yapti§i bicim de-
nemeleriyle degil, hayata bakis
acisi, bunu tiyatrolastirma caba-
lariyla Brecht'i dikkate alip, epik
tiyatronun  sistemlestiriimesine
calismak, bunu yaparken, siste-
min icinde bir 6ge olarak barin-
dirabilecedimiz halk oyun tirle-
rimizi kalkindirmakti.

Yazarinin sseyirlik Tregedya»
olarak niteledigi, Bir Olimin
Teplumsal Anatomisi, bu dogrul-
tuda bir calisma olarak kendini
gosteriyor.

Seyirlik oyunlarindan yararla-
niliyor, ama seyirlik oyunlar bas-
I basina bir tiyatro olayi yapil-
miyor, oyunun konusuna, drama-
tik tiyatronun bakis acisiyla (ge-
nel insandan yola ¢cikmak, insan-
larin zaaf ve erdemleri Ustiine
oyun kurmak... v.b.) degil, epik
tiyatronun bakis acisiyla yaklasi-
yor. insan iligkilerindeki sinifsal
belirlenme cok acik.

Gerek icerik, gerek bicim ola-
rak tiyatromuzun tartisilan so-
runlarini bagrinda tassyor, dedi-
gim buydu.

Oyun, 27 Mayis Devrimi'nden
hemen sonraki ginlerde -baslar.
Devrim hikimetinin kaymaka-
mi, aralannda kan davasi bulu-

nan ki aileyi, Glnyanlarla, Yem-
niogullariny  barigtinr.  Bunda
«Hlikimet topraklarimzi alacak»
tehdidini kullanir. iki diigman
aile kiz alip verirler. Yemniogul-
laninin gelini Selvihan, cocuda
kalmayinca, evden kovulur. Ken-
di- soylarindan olan Haydar'in
anasinin yaninda kalmaya bas-
lar. Selvihan’ kendi evi de ka-
bul etmemektedir. Cikar catis-
malari bu diizeydeyken, iki aile
icinde ortak bir baska disman
yetisir: Gunyaniardan - Haydar.
Haydar, kentte iscidir, sosyaliz-
mi  benimsemistir, topraklarin
dagitilmasindan  dem  vurup,
adamlar «ayartmaktadir». Gun-
yanlar, her seyi bir yana birakip,
bu «komunistin» pesine duser,
tuzak kurup bogarak, oldirirler
Haydar’i. AJaca da. asarlar ki,
Haydar intihar etmis goérinsin.

Oyunun arastirmasi surdikce
goririaz ki, herkes Haydar'in In-
tihar ettiginde birlesmektedir.
Hikimetin adamlari da, Gin-

yanlar da, Yemniogullari da. Boy- .

le olmasinin nedeni de miilkiye-
te bakis acisi elbet.

Ginyanlar ve Yemniogullan

"blyiik topraklara sahip iki aile,

degil mitkiyete karsi c¢ikmak,
hikimetin laftan Ote gitmeyen
toprak dagitma soylentisi Uzeri-
ne bitin dismanliklarini unutup
dost olabilmekteler birbirleriyle.
Devrim hiikimetinin tutumuysa
su: kavga doégis olmasin, yurtta
huzur bozulmasin da altta kala-
nin cani da ciksa bir sey degis-
mez. Ozellikle bu kaymakamia
iletilir. Kaymakam, iki aileyi ba-
ristirmakla uygarca bir is yapti-
gini 6viinerek anlatir, gerisi onu
ilgilendirmemektedir. Miilkiyetin
korunmasindan yanadir devrim
hikidmeti.

Ginyanh Haydar'sa, miulkiye-
te karsi bir anlayisla karsilan-
na gelmektedir; ezilmenin, s6-
mirilmenin nedenl olarak mil-
kiyetin varhdini gostermektedir
Haydar. Bu noktada aralarnnda
karsithklar, dismanlikliar olan
aoma milkiyetin korunmasinda
birlesen aileler, devrim hiukime-
ti ve organlari, milkiyete karsi
olan Haydar'in karsisinda sessiz
bir birlik olusturuverirler. Oldi-
rild0gand bildikleri halde, «Inti-
hars demektedirter.

Birikim 48/102



Oyunun sahnelenme biciminde
takildiimiz birkac noktaya ge-
lince: oyuncular konusunda yar-
giya varacak konumda dediliz;
epik oyunculuk nedir? Bu konu-
nun tam aydinhda cikmasi ge-
rekiyor éncelikle.

Oyunda kullanilan aragtirmaci-
lar, strekli oyun disindan oyuna
miidahale eder bir konumdaydi-
lar. Oyunun ilk yarnisinin ortala-
rina dek cok sikici bir izlemeyi
getiriyordu, bu durum. Oyunun
kendi icindeki gelisimi, arastir-
macilarin sorular sorarak orta-
ya cikardiklari gercegdi verme-
ye elverigli. $oyle disinilmis
olabilir: Arastirmacilari ortada
oynanan oyunun seyircisi yapa-
rak, izleyicilere uzaktan bakma,
seyrettirme imkdni  sadlamak.
Bu bir yontemdir, kullanilabilir,
ama iki 6geyi de tiyatro olayina
sokarak. Oyunda arastirmacilar
oyun disi kahyorlardi, bu da ge-

lisimleri olmamasindan doguyor-
du sanirim. Oyunun sonuna dog-
ru arastirmacilarin, oyundaki ki-
silerle iligkileri ortaya c¢ikinca
onlarn da tiyatro olayinin icinde
goérduk.

Seyirlik anlamiyla, epik tiyat-
ronun uzaletan seyrettirme, 06z-
desglestirmeme ilkeleri arasinda
bir yakinhk vradir. Ozdeslestir-
meme deyince Tirkiye'de kavra-
nilan bicimiyle psikolojik bir
olaydan s6z etmiyoruz. Sahne -
seyirci iliskisinde, sahnenin ko-
nusuna bakis acisi elestirilse, bu
elestirellik izleyiciye ister iste-
mez gececektir. Oyunun kendin-
de bu elestirellik oldugundan, biz
izleyiciler bu elestirelligi gorece-
giz. Dramatik tyiatro, eplk tiyat-
ro ayrimi basit bir Gslup ayrimi
degil, temelinde diinya gérisi
ayrimidir.

Teyp kullanma da izlemeyi ak-
satan ogelerden biriydi. Teypde-

ki gercek konusmadan, oyuncu-
nun yanilsama konusmasina ge-
cerek, oyunun bir yanilsama ol-
dudu, oyun oldudu gosterilmek
istenmis kanimca. Tiyatro olayi-
nin diginda kalarak, izlemeyi
gliclestiren bir 6ge oluyor.

Oyun surerken sahne gerisin-
de, seyircinin gordigu alan igin-
de sirekli hareket, seyircinin iz-
lemesini felce ugratiyor. Oyun-
culanin, sahnede siralarini bekle-
melerinin de, oyuna seyirlik an-
laminda bir sey kattidini sanmi-
yorum. ‘

Oyunun ilk béliminin lik ya-
rnisinda yayima ve durgunluk
yok edilebilirse, cok cok rahat
seyredilecektir.

Yilin en basarili oyunlarindan
birini, Bir Olimin Toplumsal
Anatomisl’'ni bunlan disiinerek
alkisladim.
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