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ı Mayıs gösterileri Türkiye'de siyasal 
gerilimin neredeyse doruğa vardığı dö­
nemde, her çeşit burjuva siyasal eğili­
min tüm imkanlanyla yürüttüğü bir 
karşı-kampanyanın ortasında gerçek 
bir siyasal sınav anlamını kazandı. 

"ı Mayıs'ta ı Mayıs alanında• topla­
nan 200 bini aş "kın insanın şahsında Tür­
kiye işçi ve sosyalist hareketi bu sına­
vı başanyla verdi. Bir bütün olarak ba­
kıldığında ı Mayıs ı978'i gerçekleştirmiş 
olmak, Türkiye işçi ve sosyalist hare­
keti için övünç verici bir olaydır. 

Bunun yanısıra ı Mayıs ı978, kendi­
sine karşı alınan tavırlarda Türkiye'­
deki politik aynının en net bir ifadesi­
nin görüldüğü bir olay oldu. ı Mayıs 
1978'i düzenlemek ve katılmak, gerçek 
demokrat kararhlığın bir göstergesiydi. 
O gün gösteri alanında toplanan insan­
lar, yalnızca «demokratik hak•larından 
birini kullanınakla kalmadılar; aynı za­
manda haklannı koruma kararlılığını, 
bunun için birşeyleri göze almak gere­
kiyorsa onu da yapabileceklerini gös­
terdiler. Yürüttükleri karşı-kampan­
yalarla ı Mayıs ı978'in demokratik bi­
lincin bir sınav yeri olmasına ckatkı» da 
bulunanlar, sonuçtan hiç de memnun 
kalmadılar. 

Gerçi yalnızca bunlar bile Türkiye'­
deki ı Mayı-.s gösterisini, o gün dünya­
nın birçok ülkesinde yapılan kutlama­
ların en anlamlısı, en ilginci yapmaya 
yeter. Ama düşünülecek olursa son üç 
yıldanberi Türkiye'de de yapılmaya baş­
layan ı Mayıs törenlerinin her biri için 
de hemen hemen aynı şey söylenebilir. 

Türkiye'de ı Mayıs'lar «bir başka,. kut­
lanmaktadır. 

Dünyanın birçok ülkesinde yıllardan 
beri alışılagelmiş bir biçimde kutlanan 
ı Mayıs'lardan görünürde pek farklı ol­
mayan Türkiye'deki ı Mayıs'ların ne­
den dolayı «bir başka» olduğunu anla­
yabilmek için konuyla dolaylı gibi gö­
rünen ama temelden ilişkisi olan bir 
noktadan ba�lamak gerekir. 

Kapitalizmin belli bir yetkinliğe 
vardığı evreye kadar, tüm tarihi ege­
men sınıflar, kitlelerin toplu olarak ta­
leplerini dile getirmelerinin her biçimi­
ni «düzene karşı» bir olay, •isyan• ola­
rak nitelemişler, önlemlerini buna göre 
almışlardır. 

İçinde yaşadığımız çağda ise «toplan­
tı ve gösteri hakkı» , «demokratik hak»­
lann başlıcalanndan biridir. «Demok­
rasi» nin varolduğu her ülkede, şu ve­
ya bu genişlikte varolan bu hakkın kul­
lanılması artık öylesine olağanlaşmış­
tır ki çoğu gösteriler eğer ilginç teknik­
ler kullanılmamışsa, tertipleyenler dı­
şında kimsenin ilgisini, merakını çek­
meden olur, biter. Eskiden her gösteri­
de «düzenin tehlikede» olduğu çığlıkla­
nnı atan egemen sınıflar da artık bu 
anlayışlannı terketmişler, gösteri ve 
toplantı eylemlerini hoşgörü ve horgörü 
ile izieyebilecek kadar güven kazanmış­
lardır. 

«Demokratik hakların genişleme­
si,. nin bir başka önemli göstergesine de 
değinmek gerekir. Kapitalizmin bu ça­
ğında, egemen sınıfla ezilen sınıflardan 
biri veya bir bölümü arasında geçmiş 
bir mücadelenin anısına toplantılar, 
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gösteriler düzenlemek ve burada ege­
men sınıfı teşhir etmek hakkımız da 
vardır. Bugün diyelim Paris'te, Paris 
Komünü'nü anma günü tertiplenebilir. 
Benzer bir tören Viyana'da ı848 dev­
rimcileri için düzenlenebilir. 

Bu «demokratik hakların genişleme­
si,. olgusunun anlamı, neyin sonucu ol­
duğu v.b. konularda düşünürken, Le­
nin'in bir tesbitini hatıriamamak elde 
değil. Devlet ve ihtilal 'in girişinde Le­
nin devrimci düşünürlerin öğretilerinin 
sonradan «başına gelenler» konusunda 
şu anlamlı bulunacak sözleri söylüyor­
du: 

.. Egemen sınıflar, sağlıklannda bü­
yük devrimcileri ardı arkası gel­
mez amansız cezalada mükafat­
landırırlar; doktrinlerini en vahşi 
düşmanlık, en koyu kin, en haya­
sız yalan ve iftira kampanyalany­
la karşılarlar. Ölümlerinden sonra, 
büyük devrimcileri zararsız aziz­
ler haline getirmeye, söz uygun dü­
şerse, evliyalaştırmaya, ezilen sı­
nıfları 'teselli etmek' ve aldatmak 
için isimlerini bir hale ile süsle­
meye çalışırlar. Böylece, onların 
devrimci doktrinlerinin gerçek özü 
küllendirilir, basitleştirilir ve ihti­
lalci keskinlikleri törpülenir.,. 

Lenin, buna «evcilleştirme» işlemi di­
yordu ve Marksizmin nasıl evcilleştiril­
diğini aynı yerde şöyle anlatıyordu: 

... . .  Doktrinin ihtilalci yanı ve dev­
rimci ruhu unutuluyor, siliniyar ve 
değişti:iliyor. Burjuva:ti için kabul 
edilebilir, ya da öyle görünen ne 
varsa, ön plana çıkarılıyor ve övü­
lüyor . . . ,. 

İlıtilalci doktrinlere bile yapılabilen 
«evcilleştirme»nin «hak»lara ve «tarihi 
olay,lara daha kolaylıkla yapılabilece­
ği ortadadır. 

Bu evcilleştirme işlemi örneğin «top­
lantı ve gösteri hakkııo konusunda şöy­
le olmuştur. 

"Yasal» hale getirilmeden önce top­
lantı ve gösteri yapanlar yalnızca be-

lirli bir sorunu, talebi dile getirmekle 
kalmıyorlar, aynı zamanda bu sorunun 
çözümü için harekete hazır oldukları­
nı da belirtmiş oluyorlardı. Gösteriye 
katılış biçiminde de yansıyordu bu. 
Topluluk, gösteri yerine bunu bilerek, 
buna hazır olarak geliyordu. Gösteri­
ler, ancak sorunun çözümleneceğine, 
talebin yerine getirileceğine ikna olun­
duğunda, bunun için ilk adımlar atıldı­
ğında, sona eriyordu. 

Yasal «toplantı ve gösteri hakkı» ise 
gösteriyi yalnızca bir talebi dile getir­
mekle sınırlar. Gösteri dağıldığında ka­
tılanlar taleplerinin dikkate alınıp alın­
mayacağını bilmezler. Onlar taleplerini 
bildirmişlerdir. Gerisi başkalarına ait­
tir. 

Gösteri yapmanın yasal hale getirilip, 
evcilleştirilmesi, onda varolan cyaptır­
maya yönelik» ögenin yok edilmesi bi­
çiminde olmuştur. «Gösteri hakkı» söy­
lemenin bir biçimi haline getirilmiştir. 
«Gösteri hakkı» nın topluca söz söyle­
mekten öte bir anlamı ve etkinliği yok­
tur. 

Devrimci bir anlamı, içeriği olan ta­
rihi olayların evcilleştirilmesinde, res­
mileştirilmesinde de benzer bir yol iz­
lenir. 

ı Mayıs törenlerinin başlangıç olayı­
nın içeriği ile daha sonra ı Mayıs res­
mi kutlama günü olarak kabul edildi­
ğinde tespit edilen içeriği karşılaştırdı­
ğımızda açıkca görülür bu. 

ı Mayıs ıaaa'da ABD işçileri a saat­
lik işgününü yasalaştırmak için yaptık­
ları başvurular reddedilince genel gre­
ve giderler. Polisin greveilere saldırma­
sı ve bir işçinin ölümü gösterilerin ça­
pını daha da büyütür. Bunun üzerine 
«düzen savunucuları" o bilinen yönte" 
me başvururlar. 4 Mayıs'taki işçi gös­
terisinin dağılmaya başladığı sırada 
alana gelen polis birlikleri üzerine ·ki­
min attığı anlaşılamayan" bir bomba 
gelir, bir polis ölür. Ve ardından meka­
nizma çalışır. Hareketin öncüsü sekiz 
sendikacı ve işçi lideri tutuklanır, .mah­
keme sonucunda 4'ü ağır hapse mah­
kum olur, öteki 4'üde idam edilir. 

E :;;;: 
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Görüleceği üzere olay tipiktir. Ben­
zerlerini öteki ülke işçi sınıflan da ya­
şamıştır. Onlar da işgününün 8 saate 
indirilmesi veya ücretierin asgari hayat 
koşullarını sağlayacak düzeyde olması 
gibi en makul talepler için harekete 
geçtiklerinde, sırf bu amaç için müca­
dele etmeye kalktıklarında buradaki gi­
bi, hatta çok daha kanlı bastırma ve 
provokasyon eylemleriyle karşılaşmış­
lardır. Bütün bu tür olaylarda «düzen,. 
kendisini nasıl, hangi mekanizmalar 
eliyle ve nelere başvurmayı göze alarak 
koruduğunu göstermiştir. 

Bugün düı:ıyanın birçok ülkesinde ya­
sal statüye kavuşmuş olan ı Mayıs kut­
lamalannın, bu «resmileştirilme» sonu­
cunda tespit edilen içeriğine ve yapılan 
kutlarnalara baktığımızda, olayın bu an­
lamının gözden ırak tutulduğunu görü­
rüz. Kutlama öncesinde dağıtılan bildi­
ri ve broşürlerde belki Parsons, En­
gel, Spies ve Fischer'in idamlan doku­
naklı cümlelerle anlatılmakta, anıları 
saygılı bir dille yüceltilmekte ve onları 
asanlar lanetlenmektedir. Bu arada «ka­
pitalist düzen" de eleştirilmektedir. Ama 
bu eleştiri, artık 8 saatlik işgününe ve 
daha bir dizi hakka sahip olan, Par­
sons'ların idamına benzer olaylara ras­
ıamayan insanlar için «eski bir döne­
me» ait bir eleştiri olarak kabul edil­
mekte ve bu anlamda topluca onaylan­
maktadır. Günümüz burjuvazisi de ı-4 
Mayıs ı886'daki provokasyonu kınama­
ya hazırdır. 

Günümüzdeki ı Mayıs kutlamalan­
nın resmen tespit edilen içeriğine ve bu­
na uyarlı kutlanış biçimine karşı 
çıkıp, ı Mayıs'da «kapitalist düzenin 
eleştirisine» ağırlık verilmesini savunan 
ve bununla ı Mayıs'ın «evcilleştirilme­
si» nin önleneceğini düşünen biri; her­
şeyden önce bunları dikkate almalıdır. 

«Düzen eleştirisi» nden söz ediyorsak, 
belli bir sorunun, belirli bir tarihi dö­
nemdeki görünümü ile sınırlanmama­
mız gerektiğini, görünümün zaman için­
de değişebileceğini unutmamalıyız. 

Örneğin, ı Mayıs ı886'da ABD'de, da­
ha önce ve daha sonra öteki ülkelerde 

işçiler, işgününün kısaltılması için mü­
cadele ederlerken, çalışma koşullarının 
asıl olarak fiziki yorgunluk ve çöküş 
biçiminde kendini gösteren sonuçları­
nı önlemek istemekteydiler. Günün bü­
yük bölümünde işletmelerin düzensiz 
ve pis ortamında belli bir fizik güç har­
canarak yapılan işlerde çalışıyor olmak, 
insanları günün öteki saatlerinde hiç­
bir şey yapamayacak kadar yoruyor ve 
kısa dinlenme saatlerinde giderileme­
yen bu yorgunluklar vücudu kısa sü­
rede çökertiyordu. 8 saatlik işgünü bu­
nu önleyecekti. 

Modern işçi sınıfının iş koşulları bu­
gün hayli farklıdır. Günde 8, haftada 
48 saatlik çalışma zamanı bile birçok 
ülke ve işletmelerde daha da kısaltılmış 
haldedir. Önceki dönemin solgun be­
nizli, zayıf bünyeli ve yoksul kılıklı iş­
çilerine, artık en azından kapitalizmin 
gelişkin olduğu ülkelerde raslamıyoruz. 

Ama işçileri öteki insani-toplumsal 
eylemiere katılmaktan alıkoyan, onları 
bu etkinliklerde bulunamaz hale geti­
ren çalışma koşulları, nitelikçe değişmiş 
midir? İş saatlerinin azaltılmış olması 
onların gerçekten etkin insanlar haline 
gelmelerine yetmiş midir? Fizik güç ge­
rektirmeyen hızlı ve yeknasak işlerde, 
fizik gücünü değil dikkatini yoğunlaştı­
rarak çalışan işçiler, «insandık-dışııo diye 
nitelenen önceki «üretici konum» larını 
aşmış sayılabilirler mi, yoksa daha mı 
ağı.claşmıştır bu durum? Şu anda işçi 
sınıfı insanların gövdelerini değil, zihin­
leıini dumura uğratan ve bunun için 
«insan-dışı" niteliği daha da çıplaklaş­
mış bir iş sürecinin, böyle bir «işgünüıo­
nün yarattığı daha köklü sorunla karşı 
karşıya değil midir? 

ı Mayıs'ların bugün «düzen savunu­
cuları,.nın tebrik telgraflarının da okun­
duğu resmi bayram günleri halindeki 
kutlanış biçimine, bu «evcilleştirilme» 
işlemine karşı çıkınakla yetinemeyiz. 
Çağdaş kapitalizmin koşullan içinde ı 
Mayıs gösterilerinin devrimci bir içe­
rikte yapılması konusu gündemdedir. ı 
Mayıs'ı, işçi sınıfının durumunda en 
açık biçimde bilincine vaniabilen ve bu-

E :iii 
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nun ıçın ilkin işçi sınıfının asli sorun­
lan olarak tanımlanan sonınıann dile 
getirileceği bir forum haline getirmek; 
aynı sorunları kendi hayat koşullann­
da şu veya bu biçimde duyan öteki sı­
nıf ve zümrelere işçi sınıfının topluca 
yaptığı çağrının günü olarak düzenle­
mek; ve bu çağrıya cevap verip gerek­
tirdiği eyleme katılan, katılma yolun­
da olan tüm sınıf ve zümrelerden insan­
ları toplumsallaşmanın potasında bir­
leştirmek; ve ancak bu toplumsaliaşma­
nın her yıl daha da gelişmesinde anla­
mını bulacak olan bir «birlik - mücade­
le - dayanışma,. olayını gerçekleştirmek 
acil bir görevdir bugün. 

Bu açıdan yaklaşıldığında Türkiye'de­
ki ı Mayıs'ları «bir başka» yapan özel­
likleri daha tam görebilmekteyiz. Tür­
kiye'deki ı Mayıs'lar, ilk yapılışından 
beri yukarda genel hatlarıyla çizilen 
«devrimci içerikli ı Mayıs» manzarasm­
da bulunması gerekli ögelerin bir ço­
ğunu içermektedir. 

Öncelikle bu törenlerde, «gün» ün res­
mi, alışılagelen içeriğinin öngörmediği 
yoğun bir siyasal öge vardır. Türkiye 
toplumunun yoğun bir politikleşme sü-

. recini yaşıyor oluşunun bir sonucudur 
bu. Ve bu yüzden her üç ı Mayıs töre­
ni de her şeyden önce «Siyasal olay»dı, 
ve ı Mayıs'a katılmak bir siyasal ter-

' cih sorunuydu. 

.. ı Mayıs Komünist bayramıdır» slo­
ganına dayalı karşı kampanyaların or­
tamında gösterilere katılan geniş yığın­
lar, bu sloganlada harekete geçirilmak 
istenen eskinin güçlü «anti-komünist» 
koşullanmalannı aşmış olduklannı gös­
terdiler. 

Geniş yığınların siyasal olgunluk dü­
zeyinde gerçek bir aşama olduğunun 
en dolaysız kanıtıdır bu. Ama ne var ki 
ı Mayıs'larda en somut ifadesini gör­
düğümüz bu olumlu politikleşmeyi da­
ha da geliştirmek, vaadettiği devrimci 
imkanı gereğince kanalize etmek duru­
munda olan Türkiye Sosyalist Hareke­
ti ise bu asli görevini yerine getirerne­
yecek koşullar içindedir. Varolan ku­
tuplaşmanın ve bu ortamda geçerli ola-

bilen real-politiker anlayışın doğal sonu­
cudur bu. 

Ve ı Mayıs törenlerine olduğu gibi 
yansır. Töreniere kimlerin katılıp, kim­
lerin katılamayacağı konusu karara 
bağlanırken, katılanlar arasında slogan 
pazarlıklan olarak nitelenebilecek an­
laşmalar yapılırken, tören öncesi çalış­
malar düzenlenirken, alana giriş ve yer­
leşme planlan hazırlanırken bu olum­
suz siyasal anlayışa vergi bir dizi uy­
gulamanın örnekleri ile karşılaşılır. 

Bunların etkisiyle ı Mayıs gösterileri­
ne egemen olan siyasal hava, göıiinüm­
ler çoğu kez umut kıncı niteliktedir. Bu­
nun ise geniş yığınların politikleşmesi 
olayının taşıdığı güçlü devrimci potan­
siyeli büyük ölçüde gizlediği, kısıtladı­
ğı hatta gelişmesini önlediği söylenme­
lidir. Aynı sonuç, geniş yığınların poli­
tikleşmesi olgusunun bir başka, çok 
önemli boyutu olan güçlü toplumsaliaş­
ma eğilimi üzerinde de görülmektedir. 

Türkiye toplumunun, özellikle geniş 
yığınların siyasallaşması olayıyla bir­
likte, aynı süreç içinde kendini göster­
mesine karşılık, bu toplumsaliaşma eği­
limini ayn olarak ele almak gerekir . 
Şüphesiz ilkin kısaca bu eğilimden söz 
etmemizi gerektiren özel olguları, top­
lumsaliaşma eğilimi derken neyi kas­
tettiğimizi anlatmak gerekecek. 

Kapitalist toplumda her sınıf ve züm­
renin kendine özgü ekonomik-toplum­
sal sorunları çözümlemek, taleplerini el­
de etmek için siyasal düzeyde mücade­
le etmesi ilke olarak yadsınmaz. Birçok 
kapitalist ülkede işçi veya sosyal demok­
rat adlı partiler bunun için vardırlar. 
Bu partiler sosyalist değillerdir ve yeri 
gelince kapitalist toplumu en az soy 
burjuva partileri kadar kararlılıkla ko­
ruduklarını göstermişlerdir. 

Türkiye gibi kapitalizmin egemen ha­
le gelişinin yeni bir olgu olduğu ve top­
lumun bundan doğan «geçiş» sancıları 
içinde olduğu ülkelerde bu geçiş san­
cılarının yarattığı siyasallaşma, şimdi 
Türkiye'de gördüğümüzden daha fark­
lı biçimde de olabilir. Kapitalizmin ge­
lişmesiyle ortaya çıkan yeni sınıflar, es-
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ki yapının yeni sürece intibak edebiimiş 
sınıflan ayrı siyasal partiler oluşturabi­
lir. Burada özellikle üstünde durduğu­
muz nokta işçi sınıfının siyasal hareke­
tidir. Bu hareket yukarda belirtilen tür­
den olabilir. Yani salt bir işçi sınıfı par­
tisi olarak biçimlenir ve toplumun öte­
ki ezilen sınıf ve zümreleri ile mesafe­
li, mekanik bir ilişki kurmaya özen gös­
terir. 

Türkiye'de ı960 başlannda, şimdiki 
Türk-İş yöneticilerinin de içinde yer al­
dığı benzer yönde girişimler olmadı de­
ğil. Bu başarısız kaldı. Ama bizzat sos­
yalist harekette hayli güçlü ve bugüne 
kadar sılılıatlı bir eleştirisi yapılmamış 
olan uvriyerist eğilimin sürüp geldiği de 
unutulmamalıdır. 

Sosyalist anlayışa aykın bu uvriye­
rist eğilim, Türkiye sosyalist hareke­
tinde egemen olamadı ve işçi hareke­
tinde sözü edilir bir güce ulaşamadıy­
sa nedeni hiç de bilinçli çabalar değil­
dir. 

Uvriyerist eğilim, işçi sınıfı vurgula­
ması altında onu toplumun öteki ezilen 
sınıf ve zümrelerinden soyutlar. İşçi sı­
nıfının sorunlannı sırf işçi sınıfına öz­
gü sorunlar olarak ele alır ve böylece 
onların gerçek derinliklerinin görüleme­
yeceği bir biçime getirir. Bu sorunlar 
ile toplumun öteki sınıf ve zümreleri­
nin karşı karşıya olduğu sorunlar ara­
sındaki içsel bağı yok eder. Ve bu an­
layışı nedeniyle işçi sınıfı ile öteki ezl 
len sınıf ve zümreler arasındaki müca­
dele birliğini salt ekonomist bir plat­
formda, karşılıklı çıkar planında, kur­
maya çalışır. Oysı?. Türkiye'de tüm ezi­
len sınıf ve zümrelerini kapsayan güçlü 
siyasal-toplumsal hareketlilik, bu anla­
yışı aşmış bir potansiyele sahiptir. Uv­
riyerist eğilim yerleşemediyse nedeni 
budur. 

Türkiye topl1:1munun yaşadığı politik­
leşme sürecinin aynı zamanda bir top­
lumsaliaşma eğilimine ·sahip Olduğunu 
söylerken kasdetmek istediğimiz olgu 
budur. 

Türkiye'de geniş yığınları kapsayan 
'> politikleşme sürecinin bu ayırdedici yö-

nü, özelliği, en somut biçimde ı Mayıs 
gösterilerinde görülür. 

ı976 yılından beri, geniş kitlelerin po­
litikleşmesi olgusunun Türkiye çapında 
toplu bir dile gelişi olarak, bu anlamda 
bir siyasal olay olarak düzenlenen ı 
Mayıs törenlerine katılış biçimi ve ka­
tılanların toplumsal bileşimi incelendi­
ğinde açıkca görülür bu. 

Bu yıl ilk kez Köy-Koop'un da katıl­
masıyla ı Mayıs gösterileri çok daha 
geniş bir toplum kesimine açılmış ol­
du. Öğretmen, teknik eleman ve öğren­
ciler ise zaten başından beri kitlesel bo­
yutlarda ı Mayıs'a katılmaktadırlar. ı 
Mayıs alanında tüm ezilen sınıf ve züm­
reler geniş oranda temsil edilegelmek­
tedir. 

Kaldı ki ikinci bir önemli yanı var­
dır bu olgunun. Türkiye'de sosyalist ha­
reket, uzun süre asıl olarak öğrenci-ay­
dın kitlelerinde yaygın bir hareket ola­
rak varlığını sürdürdü. İşçi sınıfı ile 
bağıntının çok zayıf olduğu ve bunun 
temel bir eksiklik olduğu bilinmekte 
idi. Bu eksikliğin giderilmesi ve hareke­
tin işçi sınıfını kapsaması için gösteri­
len çabalar, ancak ı973 sonrasında 
olumlu sonuçlar vermeye başladı. ı973 
sonrasında yükselen işçi hareketi, sos­
yalist hareketin yıllardır özlediği duru­
mu gerçekleştirme imkanı veriyordu. 

Bugün hepsi de yerleşik komünist 
partilerine sahip olan ülkelerdekinden 
değişik bir süreçtir bu. Oralarda uzun 
süre sosyalist hareket, etkili bir aydın­
öğrenci katılımından yoksun olarak ge­
lişti. Türkiye'de ise durum tersinedir. 

Bunun sonucu olarak Türkiye'de ge" . 
niş öğrenci-aydın kitlesi, ı Mayıs'a iş­
çi sınıfı ile yanyana olmak için değil, 
bunun ötesinde kaynaşmak için katı­
lır. Daha doğrusu özlem budur. Bu ke­
simin ı Mayıs'a coşkuyla hazırlanışı­
nın nedeni, itici motifi budur. 

Bugüne kadar ı Mayıs alanlarında bu 
özlemin, bu kaynaşma dileğinin gerçek­
leştiğine ilişkin sözü edilir kanıtlardan, 
örneklerden yoksun isek, sınıf ve züm­
re ayrımlarının gerçekten aşılması öz­
lem ve hedefi yönünde çabaları soinüt 
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biçimde görememişsek, bunun nedeni 
hiç de ı Mayıs alanında toplananların 
bu -yönde bir potansiyele sahip olma­
yışiarı kesinlikle değildir. Tersine asıl 
neden, asli görevi ve varoluş nedeni va­
rolan bu potansiyeli harekete geçirmek, 
onu niteliğine uyarlı örgütsel yapılara 
kanalize etmek olan sosyalist hareke­
tin bu göreve yönelmeyi engelleyen hal­
deki durumudur. 

Toplumsaliaşma eğiliminin bir başka 
önemli göstergesinden de söz etmek ge­
rekir. Bu yılki törenlerde çok daha be­
lirgin biçimde görüldü ki ı Mayıs ala­
nında toplananların önemli bir kısmı 
Türkiye'nin çeşitli illerinden gelmiştir. 
Öyle ki geniş Türkiye topraklannın en 
uzak yerlerinden gelmiş kalabalık ka­
fileler vardır. Ülkenin dört bir yanın­
dan gelen ve üç yıldır artan kararlılık 
ve sayıda ı Mayıs alanına akan bu her 
açıdan heterojen topluluk, ı Mayıs ala­
nında birkaç saatliğine de olsa birara­
ya gelmiş olmanın verdiği duyguyla ye­
tinmektedir. 

Türkiye'nin geniş bölümünde ancak 
- son yıllarda belirgin bir olay olarak ken­

dini duyuran kapitalizmin gelişmesinin 
bu yörelerdeki geleneksel yapıyı deği­
şime uğratarak kendi kurumlarını oluş­
turmaya başlamasının -yeni bir top­
lumsal yapıya geçişin- yarattığı sorun­
lardan kaynaklanan ve bu sorunlan sos­
yalizmin perspektifi, onun dünya-top­
lum hedefi doğrultusunda çözümlernek 
isteyen güçlü bir eğilimin ifadesidir bu 
olay. Ve sanırız başka ülkelerde olma­
yan, olsa bile bu kadar coşkuyla kendi­
ni göstermeyen bu tek bir alanda top­
lanma isteği, Türkiye'deki sosyalist po­
tansiyelin özgün ve son derece önemli 
bir niteliğini belirtir. Sosyalist toplu­
mun tüm ilişkilerini karakterize eden 
ve bunun için de kesinlikle cduygu• dan 
ibaret olmayıp eylem ilişkilerinin niteli­
ğini belirleyen bir ölçüt' olan •toplum­
salla-şma • , Türkiye toplumunun değişim 
potansiyelinde güçlü bir özellik olarak 
vardır. ı Mayıs katılmalannda kendini 
yukarda anlatılan olgular bağlamında 
göstermektedir. Bunun da kendini ger-

çek boyutlarıyla, tüm imkanlarıyla gös­
terebilmesi ise -bir kez daha- sosya­
list hareketin tutumuna bağlıdır. 

Her yıl ı Mayıs alanında toplanan 
Türkiye toplumundaki güçlü değişim 
potansiyelini simgeleyen yüzbinlerce 
insanın, yukarda belirtilen devrimci 
özelliklerinin gelişmesini önlemek, çar­
pıtmak için egemen sınıf yoğun ve sis­
temli çabalar göstermektedir. 

ı Mayıs ı977 provokasyonu ile, geniş 
yığınların güçlü siyasallaşma eğiliminin 
sosyalist potaya akması önlenmek isten­
mişti. Sosyalist gruplar arası bir ça­
tışma görünümü vermek için özenle ha­
zırlanan ve uygulanan bu provokasyon 
tam amacına vararnadı ise de, 40 kişi­
nin ölümüyle sonuçlanan bu olay, ege­
men sınıfların duyduğu endişenin bo­
yutunu göstermeye yeter. Kaldı ki pro­
vokasyonun tertipieniş biçimi bundan 
çok daha fazlasının göze alındığını gös­
termektedir. 

ı Mayıs ı977'nin kanlı bilançosunun 
açık veya örtük bir tehdit olarak kul­
lanıldığı bu yılki karşı-kampanyaların 
amacı ise ı Mayıs gösterilerini toplum­
dan tecrit etmekti. 

Terkedilmiş bir İstanbul ve alabildiği­
ne tedirgin edilmiş bir toplum: Bu yılki 
kampanyanın amacı buydu ve gerçek­
leşmediği söylenemez. Geçen yıllarda 
yürüyüş kolları ve alan etrafında top­
lanan kalabalıklar yoktu bu yıl. İstan­
bul'un uzak semtlerinde bile sokaklar 
ıssızdı. 

ı Mayıs'ın kendilerinden ayrı, kendi­
lerinden başka birtakım insanlarm özel 
bir günü olduğu imajı yerleştirilebil­
mişti. 

Gösteriye katılanlar, kendileriyle top­
lumun geniş kısmı arasında oluşturu­
labilmiş bu barikatın benzerleriyle biz­
zat kendi içlerinde de karşılaştılar. 

Alanda toplananlar, kendisini öteki­
lerden ayırmak, ötekilerle karıştırma­
mak için özel tedbirler almış grupların 
toplamıydı. Gerek sosyalist hareket için­
deki çatışmalar ve gerekse provokatü Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



girişimler için güvenlik önlemleri alma 
zorunluluğu bu uygulamaya hak verdi­
rebilir. Grupların kendi görevlileriyle 
sarılmasının, provakatif girişimleri ve 
yürüyüş koliarına saldırıyı önlemekte 
yeterli olabileceğini söylemek sanırız 
zor. Kontr-gerilla denilen örgütün veya 
özel eğitilmiş faşist çetelerin sözkonu­
su işleri nasıl hangi araç ve yöntemler­
le yaptıkları ortada. Bu bakımdan grup­
ların kendi görevlilerinin oluşturduğu 
çember, ancak öteki gruplara karşı 
alınmış bir önlemdir. Alandaki yerleşim 
de birbiriyle çatışabilecek gruplan yan­
yana getirmarneye dikkat edilmektedir 
zaten. 

Her biri, iki yanındaki grubun çatış­
masına engel teşkil eden, kendisi de et­
rafındaki gruplarca bu anlamda koru­
nan ve kendi kitlesini de görevlilerle 
koruyan grupların yanyana gelmesin­
den oluşan bir topluluk vardı ı Mayıs 
alanında. 

Ve bu topluluk, kat kat asker-polis 
kordonuyla «dışardan gelecek saldırı­
lar» a karşı «korunmakta• idi. 

«Dışarı,. sı ise ı Mayıs alanına karşı 
kendini korumaktadır. Karşı-propogan­
da bu fikri telkin etmiş ve yerleştirmiş­
tL Uzak semtlerine kadar ıssızlaşmış so­
kakları ve az aralık perdeler ardında 
gün boyu evlerinde, dairelerinde tedir­
gin bekleyen İstanbul, ve daha ötede 
tüm toplum ; «koruma,. altındadır. ı Ma­
yıs'dan korunmaktadır. 

Bu korunma çemberierinin ortasında­
ki kendi eserlerimizdir. Türkiye toplu­
munun güçlü bir toplumsaliaşma eğili­
mi ile birlikte siyasallaşmasını, ı Mayıs 
2.lanında ve öbür tüm yürüyüş ve gös­
terilerde çember içine alan biziz. Bunun 
dışında oluşturulanların hepsi doğaldır. 
Sistemin sonuçları, kendini savunma 
yöntemleridir. Ama ı Mayıs alanı 
içinde koruma çemberierinde simgele­
nan tutumumuz, toplumsaliaşmayı 
amaçlayan bir hareket için doğal değil­
dir. 

Türkiye Sosyalist Hareketi, ı Mayıs 
alanının odağında olduğu bütün bir 
Türkiye'nin ı Mayıs ı978'deki görünü-

müyle, kendi amaçları arasında tam bir 
çelişki olduğunu görmek durumunda­
dır. 

Türkiye toplumunun yukardan beri 
üzerinde durulan özgün gelişme, deği­
şim potansiyelinin varlığında bu çeliş­
ki olabileceği kadar keskin ve somut bi­
çimde kendini göstermekte, ama aynı 
zamanda bu çelişkinin çözümlenma im­
kanının da varlığını kanıtlamaktadır. 
Türkiye Sosyalist Hareketinin gerçek­
ten tarihi görevi, bu imkanı gerçek ha­
line getirmektir. 

* 

ı Mayıs ı978'in üzerinde durulması 
gereken noktalardan başlıcalarına da 
değinmek istiyoruz. 

Her şeyden önce bu ı Mayıs, önceki­
lerle kıyas edildiğinde en demokratik 
biçimde düzenlenmiş olanıydı. Daha ön­
ceki törenlerde mikrofonu elde tutan­
lar, kendi eğilimleri dışındaki grupların 
alana girişlerinde onları alanda bulu­
nanlara tanıtmak gibi sıradan bir ge­
leneğe bile boşverdikleri gibi, bu grup­
Iann sloganlarını bastırmak için elden 
geleni de yapmakta idi. Bazı gruplan 
tören alanına sokmamak veya tam tö­
ren biterken alana girebilecek biçimde 
düzenler kurmak, bu «küçük,. hileler, 
önceki ı Mayıs'larda DİSK yönetiminde 
etkin «İlerlemeci» eğilimin bilinen ve 
beklenen uygulamaları idi. ı Mayıs 
ı978'de bunlar görülmedi. DİSK yöneti­
mi törenierin hazırlanma döneminden 
beri sürdürmaya çaba gösterdiği demok­
ratik, dürüst tutumu alana giriş ve yer­
leşim esnasında da gösterdi. 

Slogan kısıtlamaları geçersiz kaldı. 
Önceden bu konuda verilmiş olan 
söze sadık kalan siyasal eğilimler 
yalnızca DDKD ve Rızgari grupları ol­
du. Ancak şu var-ki örneğin bembeyaz, 
boş pankartlarla geçen Rızgari grubu, 
sanırız Kürt halkınuı ulusal taleplerini, 
yazılı pankartlardan çok daha etkili bi­
çimde duyurmuş oldu. Üstelik bu bem­
beyaz pankartlar, alanda toplanmış yüz­
binlerce sosyalist ve demokrata, Kürt 
halkının en doğal haklan karşısında bi-
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le çoğu kez duyarsız kaldıklarını, hala 
birtakım önyargılan, ideolojik koşullan­
malan aşamamış olduklannı da en iyi 
biçimde hatırlatıyordu. 

«Slogan kısıtlaması,. yapılırken şim­
diye kadar her grubun kendi özel gös­
terilerinde attığı sloganlar dikkate alın­
mış, herhangi bir grubun o güne kadar 
kendi düzenlediği toplantılarda bile at­
madığı sloganları haykırarak, sırf bun­
larla dolu pankartlarla alana gireceği 
düşünülmemiş olmalıydı. 

Tören alanına c TKP'ye özgürlük,., 
«Atılım -TKP yayın organı- bizimle» , 
«İ. Bilen çok yaşa» gibi sloganlar düşü­
nülmeyeni yaptı. Toplanma yerinden 
alana gelinceye kadar bu sloganların 
hiçbiri söylenmemiş, bunların yazılı ol­
duğu pankartlar ortada görülmemişti. 
Tam girerken, o ana kadar dürülü, sak­
lı olan pankartlar açılmış, yürüyüş ko­
lu TKP'ye «legal»e çıkma hakkı isteyen 
sloganlan bağırmaya başlamıştı. 

Mükemmel bir kurnazlık örneğiydi 
bu. Alanda toplananlar için, toplantıyı 
düzenleyenler için tam bir süpriz oldu. 

cTKP'liler» ı975 sonrasında bir siya­
si varlık olarak ortaya çıktılar. TKP'nin 
radyo ve diğer yayın organlarında söy­
lenenleri aynen yineleyen, TKP'nin özel 
Türkçesi de dahil her şeyini aynen yan­
sıtan yayınlar, örgütlemeler ve siyasal 
tavır biçimleri ile kendilerini lanse edi­
yorlar, ama öte yandan kendilerine 
«TKP yanlısı» diyenleri polis ajanlığı 
ile suçluyorlardı. 

Kendi yayın organlannda «en ağır il­
legalite koşullarında,. çalışıldığı söyle­
mesine karşın Türkiye'deki TKP yan­
lılannın özgürce faaliyetlerini sürdür­
düklerini herkes bilmektedir. Ve yine 
herkes bilmektedir ki bugün TKP prog­
ramının aynısına sahip bir parti kurul­
sa bu parti ve programı, ı4ı ve ı42'nin 
kapsamına girebilecek en sonuncu «sol» 
parti ve programdır. TKP isminin içer­
diği kelimeden başka ı4ı ve ı42'yi ilgi­
lendiren hiçbir şeyi yoktur bu partinin. 

Bu partinin açıkca kurulması için ne 
gerekiyorsa onu yapmak bugün Türki­
ye Sosyalist Hareketi için gerçekten bir 

görevdir. TKP'nin ne olup ne olmadığı­
nın, isminde geçen «komünist» kelime­
sinden başka komünizmle ilgisi bulunup 
bulunmadığının açığa çıkması, Türkiye 
Sosyalist Hareketine önemli bir açıklık 
getirecektir. 

Bu nedenle TKP'nin legale çıkması 
için uğraş vermek, TKP'lilerden çok, 
Türkiye'de gerçekten devrimci bir sos­
yalist hareket oluşturmanın mücadele­
sini veren ve Türkiye'de bunun için ge­
rekli potansiyelin. varolduğunu bilen 
herkes için görevdir. Onlar TKP'liler­
den daha çok çalışmalıdırlar bu konu­
da. Zaten Türkiye'de ı4ı-ı42. madde­
lerin varlığına karşın «illegal» TKP'nin 
ı Mayıs alanında «TKP'ye özgürlük,. 
v.b. sloganları söyleyebilecekleri koşul­
ları, verdikleri mücadeleler ile oluştu­
ranlar onlar değiller midir? 

1975'den beri olabildiği kadar özgür, 
açık biçimde tezleri, sloganları ve si­
yasal tutum ve teknikleri ile kendini 
gösterebilen, ama öte yandan «en ağır 
iliegalite koşullarında,. çalıştığını söyle­
yebilen bu dünyanın en garip ve en 
alaturka kurnaz siyasal grubu, Türki­
ye Sosyalist Hareketine tüm real-po­
litik yöntemlerinin, grupçuluğun tüm 
tekniklerinin ve ayak oyununun, kum­
pasın görülmedik biçimlerinin iyice yer­
leşmesini sağlamış, bu ckatkı» larıyla ta­
nınmıştır. Türkiye Sosyalist Hareketin­
de yukarda sayılan olumsuzluklar yok 
değildi ama uygulayanlar yine de tedir­
ginlik, bunlarla sosyalizmin uyuşmadi­
ğını bilmekten doğan bir huzursuzluk 
duyarlardı. «İlerlemeci» ler rahatsızlık 
duymak gibi bir şeyin sözkonusu olma­
dığı rahatlıkları içinde tüm bunları «le­
galize,. ettiler. 

Yine de, ı Mayıs ı978'de yaptıklan 
herkesçe süpriz olarak karşılanabildi. 
Kurnazlıklan Ue övünüyor olmalıdırlar. 
Geçen yıllardaki kendilerinin belirleyi­
ci, düzenleyici olduğu ve dolayısıyla so­
rumlu olduklan ı Mayıs törenlerinde 
TKP'ye özgürlük isteyen en ufak bir 
yazı bulunduramazlarken, bu yıl pan­
kartlannın tümünü, tüm sloganlarını bu 
işe hasrederek geçmeleri elbette bu gru-
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bun siyasal niteliğinin güvenirliğinin 
en açık göstergesidir. Kurnazlıklanyla, 
tertipçilikteki yetenekleriyle övünebi­
lirler. 

«TKP'ye özgürlük» dendi diye ne bu 
«TKP'liler»e ne de onlardan her şeye 
karşın böyle bir süpriz beklememiş olan 
ve İGD sözkonusu sloganlada geçmeye 
başladığında tüm alandakiler gibi şa­
şırdığı açıkça görülen DİSK yöneticile­
rine, cezai bir uygulama yapılabileceği­
ni sanmıyoruz. 

Tüm dünyadaki egemen sınıflar gibi 
Türkiye'deki egemen sınıf, özellikle 
onun· en önde gelen kesimleri re al sos­
yalizmden sosyalizm, devrim beklene­
meyeceğini bilmektedirler artık. TKP, 
Türkiye toplumundaki devrimci potan­
siyelin bir temsilcisi olarak değil, de­
tant antlaşmalannın, «dünya güçler 
dengesi,nin bir gereği olarak legalle­
şecektir yakında ve zaten onun istediği 
«Özgürlük» de bu bağlamda tanınmış 
bir özgürlüktür. 

TKP'nin legalize olma gösterisi, ı Ma­
yıs alanında toplanan yüzbinlerde yal­
nızca sessiz ve şaşkın bakışlada izle n­
diyse, bu kurnazca hazırlanmış gösteri 
anlatılması zor bir burukluk yaratmış­
sa nedeni budur. 

Malatya olaylan Nisan ayının en 
önemli siyasal olayı idi. Olayın düzenie­
nişi faşist eylemlerin artış, yükseliş sü­
recinde bir sıçrama oldu. Ama bunun 
da ötesinde sözkonusu olay Türkiye'de­
ki faşist hareketin gelişmesinde belli 

bir noktaya varıldığını da göstermek­
teydi. Ömer Laçiner, konuya ilişkin in­
celemesinde bunu anlatıyor. 

Bu sayımızda, Kültür konusunu işle­
yen yazılar ağırlıkta. Nedim Gürsel, Le­
nin'in kültür üzerine anlayışını inceli­
yor. Tahir Abacı'nın yazısında, kültü­
rün devrimci kavranışı üzerine daha ge­
niş bir yaklaşım görülüyor. Bu sayı­
da ve daha önce yayımlanan kül­
tür konulu yazılara yenilerinin eklen­
mesi bizi sevindirecek, ayrıca bizler de, 
bu yazılarda yer alan, katılmadığımız 
görüşler karşısında itirazlarımızı ve 
eleştirilerimizi belirteceğiz. 

A. Savaş Akat'ın sosyalizm ve demok­
rasi üstüne yazdığı yazının tepkileri 
Birikim'de ve başka yayın organlann­
da devam ediyor. Kenan Atalay'ın in­
celemesi bu konuda. Gene önümüzdeki 
sayılarda bizler de bu son derece ciddi 
ve önemli konu üzerine görüşlerimizi 
derli toplu bir biçimde dile getirmeye 
çalışacağız. Bu arada, Yurt ve Dünya 
dergisinin, Akat'ın görüşlerini ·Biri­
kim'in Tezleri, olarak sunmaya çalışma­
sı bize biraz. garip göründü. Birikim'de 
yayımlanan her yazı ·Birikim'in Tezle­
ri» olarak yorumlanacaksa, Arslan Ga­
lip ve Kenan Atalay'ın yazılan da böy­
le değerlendirilmeli. O zaman da buna 
"Birikim'in Anti-tezleri•• demek daha 
doğru olacak. Yurt ve Dünya'nın bu
aceleciliğini pek dürüstçe bulmadığımı­
zı belirtelim. 
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ÖMER LACiNER 

Malatya Olayi - Türkiye'deki Faşist 

Hareketin Vap1s1 ve Gelişimi 

Birikim'i n  38. (N isan )  sayıs ı n ı n  başyaz ı ­
s ında Türk iye'dek i  faş ist hareket üzer ine ya­
p ı lan yorum,  N isa n ay ı  iç inde meydana ge­
len o lay larda ta mamen doğru land ı .  O yaz ıda 
Mart ayı başla r ından i t ibaren gerek sayıca 
gerekse yol açt ığ ı  ölüm ve ya ra lama tarla h ız­
la yü kselen faşist sald ı rı eylemleri üzerinde  
duru l muş ve faşist eylemler in  bu t ı rma nış sü­
rec in i n  nedenler i  aç ı klan maya ça l ış ı lm ışt ı r. 

Burada va r ı l an  sonuç, M H P'n i n  gene l  
sağ cephe iç i nde i n isiyat i f i  e le  geç i rmek iç in  
« hayli  geç ve hand ikaplnı b i r  atağa g i r işmiş 
o lduğu id i .  M H P'n in  köşeye s ık ışmış o lma k­
tan doğan b i r  ted i rg i n l i k  ve h ı rç ı n l ı k  iç inde 
olduğu ,  ayn ı zamanda kend i  iç inde de ayr ı­
l ı k lar ı n başgösterd iğ i  bel i rt i lmişt i .  

Daha ay ın  başla r ında öteden ber i  faş ist­
ter in  tepki s i n i  çeken sosya l ist öğret im üye­
si Server Tan i l l i  ö ldürü l mek istenmişti .  Te· 
k i l  cinayet, yara lama ve d iğer terör yöntem­
leri y i ne sürmekteyd i .  Ama Malatya o lay ı  bü­
tün  bunla rı  b i l e  i k i nc i  p lana i ten b i r  ge l işme 
olarak, Tü rkiye'dek i  s iyasal tansiyonu  ne­
redeyse kopma noktas ına get ird i .  

Ç ü n k ü  Malatya o lay ı , ya l n ızca o güne 
kadar  faşist s iyasa l hareket ta raf ından doğ­
rudan yap ı l an  en kan l ı  kit le katl i am ı  g i r iş im i  
değ i l d i .  9 ö lüyü , 50'ye yak ın  ya ra l ıy ı ve ya­
p ı lan  gen iş yağma ve y ık ım ı ,  bu hayl i yüksek 
biloneoyu bile ger i  plana Itecek b ir  n itel i k­
teyd i  Ma latya olay ı .  

Açıkca söylen ip , üzeri ne g i d i lmemekte 
ise de ve Malatya o lay ın ı n  yatışmas ından 
son ra «elbirl i ğ iy le» unutu lmas ına ,  u nuttu rul­
masına cal ışı l d ı  ise de bugün hayl i gen iş  b ir 
kes im b i lmekted i r  ki N isan ayı  baş larında,  
M H P'nin 15 N isan'dak i  «Büyük  Yü rüyüşııü i le  
bağınt ı l ı  ola rak b i r  p lan  yürürlüğe kon u l muş­
tur. 6- 7 Nisan gün ler i  Adıyaman,  Pazarc ık  
ve Malatya'da özenle seçi lm iş  k iş i lere gönde-

r i len «bomba paket» lerle başlat ı lan b i r  p lan­
d ı r  bu ve öncek i  k i t le katl iam lar ında olduğu 
g i b i  amaç s ı rf sosyalist ler i ,  demokrat ları s in ­
dirnınk,  susturmak ve böylece siyasal güc 
kazanma k  değ i l d i r  a rt ı k. Eğer gönderi l en  
bomba:a r, hesap lan ı l an  s ı ra,  zaman ve  b i ­
çimde a l ıc ı l a r ı n ı n  el ine gecse ve on la rın ö l ü ­
müne  neden olsaydı;  önce Pazarc ık'dak i  
CHP'l i l e r  ve gene l  o lara k  «demokrat ik  cep­
heıı , ötek i  ta rafa sa ld ı racak, a rd ından Ad ıya­
man'da ve özel l i k le  Ma latya'da bombalar 
patlayacak ve bu kez sa ld ı ra nla r sağ cephe 
mensup ları o lacakt ı .  Bütün bu adı geçen yer­
lerde ha l k  etn i k-d ini top l u luk lara böl ünmüş 
durumdad ı r  ve Tü rkiye çap ı ndak i  genel  s iya­
sa l l<utup laşma bu bölünme üzeri ne oturmuş­
tur. Yöre, özel l i k l e  son y ı l la rda ,  bu nedenler­
den ötü rü pat lamaya en hazı r bölge id i .  Bu 
bak ımda n bomba lar ın  hedefled iğ i  öze l  seçi l "  
m iş  k işi l e r  ö ldürü ldüğünde, kaç ın ılmaz ola rak 
gen i ş  bir çat ışma , i c  savaş durumu kopabi­
lecekti . 

Önce Ma latya , Kah ra manmara ş  bö lge1 
sinde başlay ıp , k ısa sürede bu ille rle ayn ı  
öze l l i k lere sah ip çevre i l iere yayılacak o lan  
b i r  iç  savaş ın ,  daha sonra tüm ü l key i kopsar  
ha le gel i p  gel meyeceği ve bu yoldan faşist 
hareket in  i kt idar ı  e le  geçi r ip geçi remeyeceğ i 
konusunda şüphesiz ta m,  kes in  b i r  yarg ı  i le­
ri süremeyiz. Önemli  olan bu hesabın yap ı l­
mış olması  ve c iddi biçimde uygu lamaya ko­
nu lmuş olmas;d ı r. Bi rtak ım ras tant ı lar sonu. 
cu ,  tert ib i n  -bomba l ı pa ketier in  yerinde ve 
zama nında patlamasına daya l ı  olan- i l k  bö­
lümü gerçekleşmemiştiL Paza rc ık  ve Ad ıya­
ma n'a gönderi len paketle r  hedefler ine ula­
şamam ış, 1 5  N isan önces inde Malatya Be le­
diye Baş'{a n ı n ı n  el ine geçmes i beklenen pa­
ket, hayl i gec i kmeyle ancak 17 N isan 'da he­
def i ne  u laşm ışt ır .  Malatya y ine  o lağanüstü 
günler yaşamış ve olay Türkiye'deki siyasal Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



tans itonu o döneme kada r görü lmed i k  dü­
zeye ç ı karmışt ı r. 

Tertib i  düzenleyen ierin Malatya ve 
Kahra manmaraş'da öteden beri tart ibe i l iş­
k in  bazı  haz ı rl ı k l a r  yaptıkla rı da ortaya çı k­
t ı .  Malatya olayı n ın pek az  süre öncesinde 
şeh i rdeki  sağ eğ i l im l i  kes im i  c i hada cağ ıra n  
ateşl i b i l d i ri ler yayımlanmışt ı .  Kahramanma­
raş'da yaka lanan g izl i faşist örg üt, çok daha 
geniş bir örgütlenmeye bağ l ı  olduğu an laş ı l a n  
b u  g izl i örgüt. bomba paketier in  pat lamas ı  
eğer isten i len  dozda b i r  çatışma durumu ya­
ratmazsa . işte bu  «eks ik l i ğ i »  fazlasıyla g i ­
derebilecek « iŞ»Ier p lan lam ıştı .  Yören in  bazı  
tan ı n m ış  M H P'l i l e rin i n  ö ldürü lmesi de dah i l  
ol ma k üzere, b i r  y ığ ı n  provakat i f  eylem d ü ­
zen lenmişti . Cam i lere bomba at ı larak, şe­
hi rde gen iş  çap l ı  bir c i nayet ve bombalama 
faa liyet ine  g i riş i l e rek, yöre halk ı n ı n  tüm gü­
dü lcrini ha rekete geç i rmek plan lanmıştı .  

Bütün bun ların  15 N isan'dak i  « Büyük 
Yürüyüş» d i kkate a l ı nara k  haz ırland ığ ı ,  uy­
gulamaya konulduğu ortadad ır. 15 N i san'da 
ü l ken i n  her yerinden gel ip, başkentte topla­
nacak 30 - 40 b in k iş il i k MHP'l i topluluk, söz­
konusu tert ib in gerçekleşmesi ha l i nde her­
halde Cebeci 'den Ta ndoğan a lanına yürü­
mekle yet in meyecekti .  Bu kalabalığ ı  Tando­
ğ:::ın a l an ı na  değ i l ,  Baka n l ı k lara , Cankaya'ya 
yürümek g erekt iğ ine  inandırmak ve bu yöne 
doğru seferber etmek san ı r ız kolay olacakt ı .  

Faşist hareketin N isan ayı  başla rında 
« Roma'ya Yürüyüş» ve «Endonezya katl i­
am ı» örnek leri n i n  birleşt i r i lmesi nden esin le­
nen b!r p lan ı  yürürl üğe koyduğu an laş ı lma k­
tadı r .  Şu a ndaki  g ücü dikkate a l ı n ı rsa bu, fa­
şist hareket in  düşünab i ieceğ i en cüretkOr b i r  
i ktidar ı  e l e  geçirme projesid i r. 

Bugüne kadar Türkiye'deki  faşist hareke­
t in  i ktidarı e l& geçirme yol ları konusunda baş­
l ıca I k i  Iht imal i n i n  varo lduğu kabul  edilmek .. 
teydi. ilk i ,  t ıpk ı  Almanya'da olduğu g ib i  «k it le 
desteğ i »ne  daya l ı  strate j i  Id i .  ik i ncis i ise özet­
le darbe yöntemi  d iyeb i leceğ imiz  yol . Türki­
ye'deki faş ist hareket in  k i t le desteği  sağla­
mak icin çabalar ın ı sü rdürdüğü görü lmekle 
bir likte, onun bu yolla Iktidara gelebi leceğine 
pek az, hatta h ic iht imal  ıver i lmemekteydl. 
Her ne kadar faşist hareketin son genel se­
çimlerde b i r  mi lyona ya k ın  oy toplayabi lmesi 
bu ihti mal i n  hio de o kadar lmkônsız sayı�-

maması  gerektiğini düşündürtmüşse de; y i rw � 
de Türkiye'de faş!stlerln i ktidarı e le geçirme- 1 
l erin i n  ancak da rbe yoluyla mümkün olabile- .§ 
ceği  genel yargıs ı  dcğişır.emişti. MHP'nin MC ı! i hükümetleri döneminde devlet mekan izması 
iç ine yerleşmek iç i n gösterdiğ i yoğun çaba­
l a r  ve bu yolda a ld ığ ı  mesafe bu aç ıdan d&­
ğerlend ir i lmekteyd i .  MHP'n i n  devlet mekaniz­
ması  iç i nde g üçlenrnek ve uygu n  an gel i nce 
bu  güçlerine dayanarak i ktida r ı  tümüyle e le 
gee irmek amac ında olduğu i l e ri sürü lmek­
teyd i. 

Oysa yukardan beri sözü ed i len tert ibin 
şahsında yen i  b i r  strateji ile karş ı laş ıyoruz. 
Çünkü burada bir iç savaş süreci öngörül­
mektedi r. Gerek k it le ler in faşist hareket et­
raf ında toplan ması ,  gerekse devletin ele ge­
ç i r i lmesi bu ic savaş sürecinden beklenmek­
ted i r. Faş izmin «k i t le  desteği » ne dayalı stra­
tejisi ic in  her ne kadar gen iş b i r  terör temel 
önemde ise de,  burada bir iç savaş duru m u  
önqörülmez. Tersine sa ld ı rı v e  terörle karşı 
ta rafı savaştan  cayd ı rmak, sind i rrnek amac­
l an ır. Terör ve sa ld ı rı eylemleri düzenien i r­
ken d i kkat edi len nokta, karşı tarafı «savaş­
ma ktan bm;ım crıre yok» deme durumuna 
get irmemekted i r. Sa ldırı ve terör eylemleri ,  
bun lara karşı  savaşman ın imkOnsız l ığı n ı , 
boşunal ığ ı n ı  ve «be lk i  ka rşı koymazsak du­
rur lar» dOsünees i n i  telk i n  edecek b içimde 
yü rütülür. Oysa açı kca görüldüğQ üzere Pa­
zarc ık ,  Malatya olaylar ında «karşı ta raf» sa­
vaşmaya zorlanmaktad ı r. «Ka rş ı  taraf» s is­
teml i  eylemlerle  s i laha sarılmaya doğru it i l­
mekted ir. Bomba l ı  Ipeketierin patlaması ve 
haz ır  bekleyen faş ist terör ve provokasyon 
örgütün ün  eylemleriyle yaratı l acak ortamda 
savaşmaktan başka yol o lmayacaktı r. 

Türk iye'de faş ist ha reket, bugün 1 m il­
yona yak ın  b i r  oy kit les ine ve devlet meka· 
n izmas ına yerleşmiş azımsanmayacak b i r  gü­
ce sah ipt i r. K im i  faş ist ler bu oy gücünün da­
ha da artacağ ın ı  u mabil i rler. MHP'nin 1973-
1977 a ras ı nda oy gücünQ üç misl ine ya k ın  a r­
t ırması  önemli bir kan ıttır bunun için .  öte 
yandan devlet personel yasas ı n ı n  verdiği  i m­
kôn lar  nedeniyle MHP, bugüne kadar devlet 
mekan izması içine yerleşti riiebildiğl taraftar­
la rı n ı  da önemli ölçüde koruyabiiecekti r. BO­
tün bun lar i l k  bakışta MHP'nin «gelec�e 
umutıcı balcmasmm eaOlayobntr gibi gôzOk� Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mekted ir .  Bu yüzden de Türkiye'de faşist ha­
reket in  şu andak i  f i i l i  güc ve pozisyonu dü­
şünü ldüğünde hayl i risk l i olduğu açı k  o lan 
b i r  g i r iş ime ka lk ışmasına neden o l madığı so­
nucuna va rılabi: ir .  

Ama ne  va r k i  tertip de o rtadadır. 
O halde açı klanması gereken şey, fa­

ş ist ha reket ic indek i  bu yen i  gel i şmed i r. Bu­
nun neden ler i ,  gerekce:erid i r. Türkiye'de fa­
ş ist ha reket ic in d üşünü leb i lecek başlıca i k i  
i ktida rı e le  geçirme strate j is i  dışında b i r  
üçüncüsünün, iç savaşı göze a lan ,  temel  a lan  
b�r yen!  strate j i n i n  daha g ündeme get i r i lm iş  
olmasıd ı r. 

Tüm dis ip l i n l i .  yek vücut görünümüne 
ka rşın faşist hareket iç inde çeş it l i  eğ i l im le­
r in  o lduğu öteden beri b i l i n mez değ i ld i .  Bu 
eğil im ler  ş imdiye kadar ideoloj i k  yansı mala­
rıyla tan ımlanmaktaydı . l rkçı - Turancı l a r  ve 
is lôm - Türk sentezinden yana o lan lar  b iç i ­
minde yapı lan  genel tasn if in  bu ha l iyle faz­
lasıyla açıklayıcı b i r  yan ı  ol madığ ı ortadadır. 
Anca k, b i r inc i ler in daha soy bir faşist eğ i ­
l imi temsi l  etti k ler i ,  Naz i  örneği nde olduğu 
gib i  « kit le desteğ iıı ne daya l ı  bir  i kt idar ı  e le  
g eç irme pol it i kasından yana o lduk ları söyle­
nebil i r. Faş izmin demegoj i k  «anti-kapita­
l izm» l n i  c idd iye a lan ve saldı rı , terör eylem­
lerinde ön p landa görünen kadrola rca ben im­
senmektedi r. İk inc i ler  ise «devlet>> iç i nde güç­
lenmeye ağı rlı k vermektedi rler. Bu i k i  eği­
l imin i l k  kez MHP'n in MC'ye katı l mas ı  soru­
n u nda ka rşı ka rşıya ge ld iğ i  kolayca a n laşı­
l ı r. ikinc i leri n -şu a nda MHP merkezine ege­
men olan eğ i l im in- ded iğ i  oldu. MHP MC'ye 
katı ld ı .  öteki ler, «c i:es id i r  onun kargolar gö­
ründüğü vakit  sa l ın ıp ,  yorgun argın katesiere 
kapatı l mak .  YETER ARTIK» g ib is inden söz­
ler  ett i lerse de faş ist d is ip l ine uydu lar. 

Burada her  i k i  eğ i l im in  de d üzen lenmesin­
de ve uygu lamasında b i rl i kte rol  a ldık la rı b ir  
g i riş imden söz etmel iyiz. Hatı rlanacağı üze­
re i;k MC h ükumet in in  kuru lmasından kısa 
bir süre son ra Demi re l ' i n  başbakan l ı kta yum­
ruklanması o layı o ldu .  Bunun üzer ine MHP' l i  
ve  bazı AP' I i  bakanla r sert ön lemler a lın ması 
yolunda atağa geçt i ler  ve Ankara'da g üpe­
gündüz bazı seçi lm iş  k iş i leri n evleri bomba­
landı ,  faşist gruplar  gösteri yaptı . 

Demire l  ve AP çoğun l uğu M H P'n in  arzu � 
ett iğ i  ön lemler i  a l mad ı .  Olayı gecişti rmeye ca- � 
l ı ştı lar. Ardından bay Türkeş, kendis ine ve e 
partisine  ne kadar ka rşı o lduğunu şüphesiz � 
b i ld iğ i  Diya rbakır'a g itt i .  Orada b i r  mit i ngde iii 
konuşaca ktı . Açık b i r  k ışkırtmaydı bu .  Ve bek­
lend iğ i  g ibi oldu .  D iyarbakı r  ha lkın ın  ş iddetl i 
protestoları karşısında bay Türkeş az kalsı n 
oyunun un ku rba n ı  olacaktı . Demi rel  ve AP. 
MHP'n in  ısra rlı istekler ine karşı n y ine öze l 
sert ön lemler a lma yol una gitmed i ler. Böylece, 
M H P'n in  ü l kedeki siyasal  geri l im i  a rtı rı p, bu 
ortamda inis iyatifi e le geçirmek ve bu baha­
ne ler  i l e  kend i  kadrolarını devlet mekan izma­
s ına  daha hız la ve çok sayıda yerleşt i rmek 
p:ônı n ı n  AP'ce b i l i nd iğ i  ortaya çıktı . MHP, MC 
a nt laşması n ı  emrivak i l er le lehine çev i rmek 
p lônından vazgeçip  ant laşmada veri l enler le 
yetinmek zorunda kaldı .  

M H P, h ü kümette o lmanın  imkôn larından 
azami ö lçüde ya ra rlandı şüphesiz.  Ama ne 
va r k i  « k it le desteğ i>> pol it i kasmdan yana  
olan la r, çok şey umdukları propoganda mo­
t ifleri n i  kul l a namaz ha ldeyd i le r. Ne «anti-em­
perya l izm>> ne «ant i -kap ita:izmıı ,  AP ile hükü­
mette ortak b i r  MHP ta rafından ku l l anı lamaz­
d ı .  MC kuru lduğu andan beri hızland ı rı l an  te­
rör ve saldır ı  eylemleri ,  salt «ant i-komün izm» 
adına yapı lmaktayd ı .  Çoğun luğu  taşra i l leri n ­
den ve bura la rın  orta-küçük  mü lk  sah ipler i  
kes iminden gelen faşist m i l i tan lar, hareketin 
d is ipl i n i  ad ına  bu duru ma fazla ses c ıka rmı­
yariardı a ma öze l l i k le gene· faşist kadrolara 
seslenen yayın la rda rahatsız l ık  şu  veya bu 
biç imde kendtn i duyuruyordu. 

Az son ra bu «ant i -emperya l izm» ve «an­
t i -kapita l izm» kavramların ın  faş ist d iskur 
iç indeki .  an lam larından ve özel l i k le  gene fa­
şist m i l itan la rın  bun ları c idd iye a l ma nedenle­
r inden söz edeb i leceğ iz. Burada görülebi le­
cekti r k i  gene faş ist m i l i tan la rın  bu  kavram­
Iara tekabü l  ett i rd ik leri bazı ta ri hi-toplumsa l 
olgular  va rdı r. Ve on lar  bu olgu la r  ka rşısı n­
da duyduk ları tepk iyi sözkonusu kavramlar la 
d i le geti rmekted i rler. Bu nokta kavranma­
dı kça n e  faş ist m i l itan kadro ları n  ve «k it le 
desteğ i ıınin  toplumsa l kökenieri ne  de faşist 
hareket in  bir böl ümünü  iç savaşa daya l ı  ter­
t ip:eri düzen lemeye yöneiten sü reç a n laşı la­
bi .l i r. 
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1 977 seç imlerine  kadar faşist terör  ve 
sa ld ı r ı eylemleri h ü kümet desteğ inde sürüp 
ge ld i .  MC ant i -komünizm in in ve anti-demok­
rat izm i n i n  vurucu g ücü o lara k  faş ist terör 
gruplar ı ,  ü l ken in  her yeri nde özel o larak  sos­
ya l ist lere ve CHP etrafında top lanan toplum­
sal muha lefete ka rşı s ind i rme ve bask ıyı 
amaclaya n eyiemler in i  sürd ürdü ler. 

Bu a rada MHP pol it i kas ında bazı ge l iş ­
meler oldu .  Bay Türkeş, hacca g i t t i  ve ayn ı 
s ı ra la rda o güne kadar «m i l l iyetçi »  o larak  de­
ğ i l  « is lômcı»  o larak  tan ınan bazı yaza r ve ide­
ologla r ın MHP saf ına  geçtikleri görü ldü .  Bun­
lardan en ün l üsü, Sünn i  müsl üman l a rın  gene 
ve aydın kes imler ince çok tutula n  «üstad» N.  
F. Kısakürek,  i leri yaşına ka rş ın  seç imlerde 
Türkeş' i n  gez i ler ine kat ı lacak kada r m i l ita n­
laşt ı .  

Seçi mler  a refesinde yap ı lan bu  g ib i  g i ­
r iş i mler o lağand ı r  ama MHP g ib i  faşist b i r  pa r­
ti sözkonusu i ken bunun an lam ı  daha başka­
d ı r. Olayın i l g i nçl i ğ i n i  kavramak ic in şu da 
hat ı rianma l ıd ı r. Hayl i yoğun  bir Alevi nüfusa 
sah ip  Türk iye'de, Sünn i  m üs lüman lar ın  oyla­
rı na  ta l i p  olan ve ya k ın  zamana kada r bu ke­
sim in  d insel  i nanc ia r ına h itap ederek güçlen­
meye ça l ı şan  MSP, 1 977 seç imler inden epey 
önce propogandas ı n ı  «sanayi hamlesi » ne da­
yand ı rmaya başlad ı .  MHP tam bu s ı rada sün ­
n i  müs lüman lara yöne l i k  propoganda eylem­
ler ine ağ ı rl ı k  verd i .  Bu her  ne kada r i ik  ba­
k ışta b i r  f ı rsattan ya ra rlanma gib i  gözüküyor­
sa da, değ i ld i r. MH P'n in faşist, karş ı cdevrimci 
b i r  part i  olduğu ve bu gibi  part i ler in  anca k  
ist isnai dönemlerde, toplumun derin değ iş im­
ler le yüz yüze olduğu ta r ihi dön üm evre ler in­
de ortaya ç ık ıp güçlendi k leri ve bu dönemler 
;ıu veya bu b iç imde sona ererken iş lev ler in i  
yit i rmeye ve dolayıs ıyla güçsüzleşmeye başla­
d ık lar ı düşünü lü rse, yukarda sözü edi len ola­
yın daha deri n l iğ ine  ele a l ı nması  gerekt iğ i  or­
taya ç ıkar. Dolayıs ıyla bu olayın faş ist hare­
ket in  ge l iş im süreci  ic indeki a n lam ın ı  a raş­
t ı rmak gereki r .  

1 970' 1erden it iba ren yoğun bir pol i t ik leş­
me sürec i  yaşayan Türk iye toplumunun tü­
münde olmasa bi ie öze l l ik le  Orta ve Doğu 
Anadolu'da,  pol i t ik  kutuplaşman ın  etn i k-d in­
sel ayrı l ı k la r  üzerine  oturduğu ·  görü lmekte­
d i r. Örneğ in  Alevi - Kürt kesimler in  çok . bü-

yük çoğun luğunun sol pa rt i  ve hareketleri � 
desteklemeleri .  Bu olgunun neden leri genel  � 
hat .a rıyla b i l i n i r. e 

Bu durumda bel l i  b i r  etn ik-dinsel  kes imi  � 
etk i lerneyi amaçlayan , on lara hoş gelen bir ii 
eylemin ,  ötek i ler in  tepk is in i  çekmek, .on lar ı  
ka rşıya a lmak pahas ına  yap ı lm ış  olaca ğ ı  or­
tadad ı r. Dolayıs ıy la M H P  sünn i  müs lüman la-
ra yönel i k  propagandas ın ın  Alevi kes im üze­
r indeki  olumsuz etkis i n i  bil mekte, bunu göze 
a lmaktad ı r. 

B i l i nd iğ i  üzere büyük kentlerde, kapita ­
l ist i l işk i ler in yerleş ikl i k  kazand ığ ı  yöre lerde, 
pol i t ik  eğ i l im leri n be l i r lenmesinde etn i k  ve 
d ini ögeler in  payı aza i ı r. Bura larda ö lçüt ler  
da ha değiş i kt i r. 

· 

N itek im M H P  de sözkonusu g i riş imler i  i l6  
metropol kent ler i ,  kap i ta l izm in  yer leş ik l i k  ka­
zand ığ ı  yöreler i  değil Türkiye'n i n  bel i rl i  b ir  
bölges in i  etk i l erneyi düşünmüştür. Buras ı ,  
hemen hemen Türkiye'n in  ortasında yer a lan ,  
uelar ı  yak laş ık  o lara k  Çorum, Erzurum ve Ga­
z iantep o lan  b i r  üçgen in  iç inde ka lan bö.ge­
d i r. 

Türkiye 'n in  doğusunda çoğun luğu o luş­
turan Kürt ha lk ı  i le  bat ıs ında coğun iuğu  o luş­
turan Türk ha lk ı ,  bu bölgede hemen hemen 
eşit nüfusa sah i p  o lara k  bulunurla r. Ayn ı şey 
ü l kedeki i ki büyük mezhep kümesi ic in  de ge­
çerl id i r. Bölgedeki  a :evi ve sünn i  n üfus ora n ı  
eşite ya k ınd ı r. Ç ü n k ü  genel l i k le  ayr ı  etn i k  
grup :ar  ayn ı za manda ayrı mezhep gruplarıd ı r  
da. Dolayıs ıyla Sünn i  Kürt ler ya da Alevi  Türk­
ler de bulunmak la  b i rl i kte bölge ha lk ı ,  Sünni  
Türl< ve Alev i  Kürt topluluk.ar ı  ha l inde ya­
şamaktad ı rlar. Yüzyı l la rd ı r  bu etn i k-d ini top­
luluklar b i rb ir leriyle pek az ekonomik-kü l tü­
rel i l işk i  kurmuş durumda ka lm ış lar; her b ir i  
kend i  iç ine dön ü k  b i r  hayat tarz ı  sü rdürmüş­
lerd i r. 

Sünn i l iğ in  resmi, egemen mezhep olduğu 
düşünü lürse, bütün bu süre iç inde Sünn i  top­
lu luk lar ın ,  ötek i ;ere göre bel i rl i  b i r  ayrıca l ı k l ı  
durumda n ya ra rland ık ları ,  dolayıs ıy la yören in  
ekonomi k  hayat ına egemen olduk ları an laş ı­
l ı r . Yöre şeh i r  ve kasaba i a rındak i  t icaret ve 
za naat iş leri , verim l i  topra k ve mera lar ın  ço­
ğunluğu Sünn i ler in ,  daha doğrusu Sünn i  bü­
yü!< ve orta m ü l k  sah i p ler in i n  e l i ndedir. 

Türk iye'de kapita l izmin gel işmesin i n  h ız­
land ığ ı  y ı l lar ın  başlang ıc ında bölgen in  ekono-
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mik-top lumsal  yap ıs ı  böyle özetlenebi l i r. Yak­
laş ık  1 960'da n i t ibaren Türkiye' n i n  bu iç böl ­
gesi n i  de kuvvetle etl< i l emeye başlayan kap i ­
ta l izm; doğa l  o larak  ge leneksel ü ret im  b iç i ­
m in i  ve buna uya rl ı ekonom ik  top iumsal  kü l ­
türel  i l işk i ler i  de sa rstı  ve değ iş ime zorlad ı .  
Bölgesel pazar ın u l usa l  pazara bağ lanmas ı , 
bölgedeki  ü retim in  yap ıs ın ı  ve t icari i l işk i leri n 
kana l l a tı n ı  değişt i rd i .  O ldukca gen iş  b i r  züm­
re ola n  zanaatkör zümren in  h ızla ekonomi k­
toplu msal  çöküntüye uğramas ı ,  ge leneksel ka­
saba tüccar ın ı n  yerin i  acenta lar ın  a lmas ı ,  ye­
n i  toprak ları n  ta r ıma ac ı lmas ı n ı n  gere k  köyle­
rin kend i iç inde gerekse köyler e ras ında ya­
ratt ığ ı  sorun lar  v.b. 

Bu ka rmaş ı k  sü reç içinde geleneksel ya­
p ı  i c i ndeki egemen konumda olan bazı  s ı n ı f  
ve  zümre ler, gel işmeye ayak uydurab i ld i ler­
se de baz ı la r ın ın  durumu h ız la bozu ldu .  Bun­
la r, eski üstün ya da görece it iba rt ı konum­
la rı n ı  a ltüst eden kapita l izmi n ,  sanayi leşmeyle 
kend i n i  gösteren bu süreci n  ön lenmez gücü 
karş ıs ında -öfkeye kap ı lmakla b i rl i kte- ça­
res iz ka ld ı klar ın ı  görmekte ve bu yüzden de 
tepki leri n i ,  sürec in  bazı görünümlerine,  do­
layl ı sonucla rına yöneltmekted i rler. 

Kapita l izmin  ge l i şmesiyle durumlar ı  sar­
s ı l an  zümrelere seslenen «anti-kapita l izm» ve 
«anti-emperya l i zm» slogan lar ın ın  içeriğ ine 
buradan vereb i l i r iz .  Bel i r l i  b i r  a ndaki s ı n ıfsa l 
h iyera rş iyi veri a lan  ve s ın ı f lar ın  bu h iyara r­
ŞI i ç i ndek i yerler i n e  göre bel i rlenmiş ekono­
mi k-top lumsal  kon umlar ın ı ,  her tür  gel işme 
karş ıs ında korumayı  temel alan faş ist «topl um 
düzen i »  an lay ış ında d i le  ge l i r, b ic imlen ir  bu 
kavramlar. Faşizm, her tür  ge l işmeyi bu «dü­
zen »  i bozmayaca k b iç imde yapıya adapte et­
meyi taahhüt eder. Gel işen kapita l izm i n ,  ege­
men, ayrıca l ı kl ı  konumların ı  sa rst ığ ın ı  gören 
ge;eneksel topl um b içim ine a it bazı s ı n ıf ve 
zümre üyeler in i  faşist dünya top lum a n layışı­
na götüren asli  neden buradad ır. 

Kapita l izm in  gel işmes ine  karş ı  duyu lan  
tepk i ,  bölgen in  etn i k-di ni özel l i k leri neden iy­
le, başka yörelerdeki ayn ı nite l i kte tepki ler­
den daha fa rkl ı  biçimde d i le geti ri ld i .  

Ha ik ı etn i k-d ini acıdan homojen o lan yö­
relerde k<lpita i izmin gel işmesiyle ekonomik­
toplumsal konumları sors ı lan s ın ıf ve zümre­
ler, bu durumdan kaynaklanan oopkileri n i  
y(i keeiM sınıf v e  ıümrelere yöneltlrler. G&-

ne l l ik le on lar ın  esk i  kü l türel-d i ni değer yar- � 
a : ' a r ından ve tav ırla r ından uza klaş ış la r ın ı ,  � 
bu:ıun  o lumsuz sayd ık ları görünüm leri n i  kan ı t  E 

:i2 göste ren a h l ô ki ögelere ağ ı rl ı k  veren tepki -c iii b iç im i  gei i şt i r i r ier. Ü l kemizde Demokrat i k 
Pa rt i  ha reketi bunu tems i l  eder. Ve d i kkat edi­
l i rse Demokrat ik  Part i n i n  görece g üçlü oldu-
ğu  yöre ler yuka rda bel i rtt iğ im iz  n ite l i kted i r. 

Oysa üzeri nde durduğumuz Çorum - Erzu­
rum - Gaziantep ü cgen i bölgesi  ayr ı  etn ik­
d i ni topl u l uk la rın  yanya na yaşad ığ ı  b i r  bölge­
d i r. Az önce de bel i rti l d iğ i  üzere burada Türk -
Sünn i  topl u l u klar  görece üstün ,  i mtiyazl ı du­
rumdad ı rl a r. 

Kapita l i zm in  ge l işmes in i n  b i r  d iğer  önem­
l i  senucu da etn i k-d ini  ayrıca l ı k lar ı  sarsma­
sı ,  gecers iz leşt irmeye başlamasıd ı r. Kend ine 
yeterl i topl u l u kla r  a ras ında her  tür  i l i şk ileri 
s ı k laşt ı rmaya zorlayan ve böylece sözkonu­
su toplu luk lar ın  görece kend ine  yeterl i iç eko­
nom i k  denges i n i  sarsan ve ayn ı  zamanda on­
la rı çok daha gen iş b ir  pazar i l i şk is i  iç i nde 
kaynaşmaya zorlayan kapita l izm, şüphesiz bu 
süreç iç i nde kend i  özgü l  s ın ı f  i l i şk i leri n i ,  ye­
n i  b i r  s ı n ıfsel  h iyerarşiyi  kuracakt ı r. Bel i rl i  b i r  
bölgede bu yen i  s ı n ıfsa l h iyera rş in in  tepes in i  
o l uşturan lar  y ine esk i  egemen etn i k-d ini züm­
re olabi l i r  ama art ık  egemen l i k  i l işk is i n i n  içe­
r iğ i ,  ö lçüt ler i  değişm işt i r. 

Ama genel l i k l e  o lan bu değ i ld i r. Gelenek­
sel yap ın ı n  üstün ,  egemen s ın ı f  ve zümreleri n­
den b i r  k ıs ım ı  kapita l i zmin  ge l işmesine ayak 
I.Jydura rak konum ları n ı  koruyabi i i r lerse de; 
bir k ısmı bunu  başara maz ve eski üstün ege­
men konu mlar ın ı yit ir i r ler. Ezi len etn i k-d ini 
topl u l uk lardan ge lme kes imler in  yen i  top lum­
Sal  h iyerarşi iç inde yüksel iş ler i  o lgusu i le  b ir­
l i kte o lu r  bu .  Dolayıs ıy :a eski egemen kesim­
ler görece e lver iş l i konumlar ın y it i r i lmes i nden 
doğan tepk i leri n i  bu o lguya yönelt i rler.  Bu 
tepki ler i  d i l e  geti ren s iyasa l hareket ler, öner­
d i kleri «düzen» program ında eski etn ik-d ini 
i l işk in i n  yen iden kuru lmasına da yer veri rler. 

Faşist hareket in ,  Türkiye'n in  d iğer yöre­
ler inde s ı n ı rl ı  b i r  gel işme göstermesine, hattO 
tüm çaba lar ına ka rş ın t ıkan ıp ka l masına kar. 
ş ı l ık ,  üzerinde d u rduğumuz Çorum - Erzurum 
- Gaziantep üçgen i bölgesinde hız l ı b ir gel iş­
me göstermes in in , mi l itan kadroları n ı n  büyük 
çoğun l uğunun bu bölgeden ge lmes in in  nede­
hi buradadır. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



MHP'n in  1 977 genel seeim ier i  önces inde 
büyük gösteri l erle sünn i  i nan ış ın ın  motif ler i ­
ne daya l ı  b i r  pol i t i k propogandayı resmen 
başlatmas ı ,  bu  acıdan bak ı ld ığ ı nda yaln ızca 
bas it  bir pol it i k takt i k  ola ra k  gözükmez. Olay 
b izzat faş ist hareket in  ge l i ş im inde bel i rl i  b i r  
noktaya var ı l d ığ ın ı  işaret etmekted i r. 

Çün kü  daha önce de be l i rt i ld iğ i  g ib i , MHP 
sünn i  müs lüman lara yönel i k  propogandasıy la 
Alevi kes im in  tepk i lerin i çekeceğ in i  b i lmekte, 
bunu göze a lmaktad ı r. 

Şüphesiz hemen ak la gelecekt i r  k i  M H P' 
n i n  Alevi kes im i  kes in  karş ıs ına a l ması n e  
yen i b i r  o lgudur  n e  de ya l n ızca b irtak ım jest­
lerde (hac seteri g i b i )  ve sözlerde ka lan b i r  
şeyd ir. Yak laş ık  1 976'dan beri Amasya, Er­
zurum, Erz incan ,  E laz ığ ,  Kahra manmaraş, Ga­
z iantep kentle ri nde ve bu i l ler i n b i rçok i lçes i n ­
de, Alevi ve Sünn i  ha l k  k it le ler i  a ras ında ça­
t ışmalar o ldu .  Y ığ ınsa l  n itel i ktek i  bu çatışma­
lar ın  b i r  k ısmı  geniş tahr ibata ve ö lümlere n e­
den oldu .  Faşist m i l i tan la r  ya bu çat ışma lar ın  
başlatıc ıs ı  ya  da olayla r iç inde · Sün n i  k it le­
leri n i n  e n  faa l tahri kci ler i  id i ler. Böylece bü­
tün bu i l ier i  de içine a lan  Çoru m - Erzu rum -
Gaziantep ücgen i  bölgesinde faşist hareket, 
Sünn i  - Türk k it le ler in in  büyük çoğun luğunun  
desteğ i n i  kazanamadı ,  a ma hemen hemen 
tüm Alevi leri n ve Alevi - Kürt kesim in  kesi n  
düşman l ı ğ ı n ı  kazand ı .  Faşist hareket Sünn i ­
Türk ve Alevi - Kürt kes im ler o ras ı nda kesk in  
b i r  pol it i k gerg i n l i k  yaratmış ama bun u  yarot­
maktan umduğu sonucu, yan i  Sünn i  - Türk ke­
s imler in coğun luğu n u  peş ine takma hedefi n i  
gercekleştirememişti r. 

1 977 seçimler i ,  her ne kadar  MHP'n in  bu 
bölgede öneml i  b i r  ge l işme sağlad ığ ın ı  gös­
termişse de ayn ı  zamanda MHP'n i n  bu böl­
gedeki «doğa l gel işme» s ı n ı r ına vard ığ ın ı  da 
göstermişti .  MHP'n i n  Sun n i  - Türk kes im ler­
den k it le desteği  sağ lama imkôn ları «tıkan­
mışt ırıı . 

Bu yarg ıya varışın i l k  nedeni n i , MSP' 
n in  tav ı r  değ iş im in in  kökenter inde bulabi l i riz. 

Sünn i  - Türk kesimler in Alevi - Kürt ke­
s imlerle yan yana yaşad ık ları a ma on lara gö­
re üstün ,  egemen konumda olduk lar ı  bölgede, 
kapita l izm in  gel işmesi , Sünn i  - Türk kes im in  
egemen s ın ıf ve zümrelerin i n  b i r  k ısmın ın  du­
rumunu sorst ıO ı ,  diğerleri n i n  Ise yen i duruma 

i ntibak ederek konumlar ın ı  koruduğu n u  bel i rt- � 
m işti k .  � 

Bu bak ımdan b i r inc i leri n hedefi , eski ko- e 
numiar ın ı  yen iden kazanma ktı r. Bunun  ic in  � iii yükselen yen i  s ın ı f  ve zümre !er  iç indeki  A levi 
ve Kürt kes imler le ,  kendi eski konumla r ına 
ş imd i lerde yerleşmekte olan bu  ögeler le  mü­
cadele ha l i ndedir ler. Daha doğrusu , gelenek­
sel  ideoloj i n i n  üstün etn ik-d i ni grup ac ıs ın ­
dan yorumu iç inde  duruma baktı k la r ında po­
l it ik-toplumsal  hedefler in i  böyle  tesb i t  edeb i l­
mekted i rler. Ayrıca, kendi  sorun lar ın ı  tüm 
Sunn i - Türk kes im in i n  sorunu  ola ra k  s u na­
b i lmek, böylece kendi sorun ları n ı  on lar ın  da 
katk ıs ıyla çözümiemek icin bundan başka yol 
yoktu r. 

Oysa i k inc i lerin ,  yan i  kapita l i zm in  ge l i ş­
mes ine int ibak etmiş o lan lar ın  sorun lar ı  bu 
n ite l i kte değ i ld i r. On lar, taşra burj uvazisi  ha­
l i ne ge lmekted i rler  ve metropol kent burj uva­
z is i  i le çatışma durumundadı r lar. 

MHP ve MSP'n in  Sünn i  müsl üman la ra yö­
ne l i k , ideolo j i k-pol i t ik  progra m lar ı n ı n  .farkı bu­
rada a ranma l ıd ı r. M H P'n in  sünn i le re yöne l i k  
propogandalar ında Alevi lere düşman l ı k  mo­
t i f i  örtük ya da aç ı k  b iç i mde d i l e  gel i r. Açı kca 
söylenmese b i le  MHP 'n in  pol i t ik  ey lemi yete­
ri nce ayd ı n l ı kt ı r. Öte yandan  MSP, sözcüsü 
olduğu kes imler in ,  yuka rdCi bs i : :-t i l en  n itel i ğ i n­
tfen ötürü metropol ün  teke ic i  s 2 rmayes i nde 
s imgeleştiğ i  «gôvuru dü�man» i ı k  temas ına 
daya l ı  b i r  d i ni ideolo j iy i  iş lemekt i r. 

1 973 seeimleri nde bu bölgedek i  sünn i  n ü­
fusun öneml i  b i r  böl ümün ü n  oyl a rı n ı  a lan  
MSP, 1 977 see im ler inde ayn ı oranda oy  a la­
madı .  MSP'den ayrı l an  aylar ın  büyük k ısmı  
MHP'ye g itti ve bu parti 1 977 seeimler inde 
kazand ığ ı  1 6  m i l letvek i l i n i n  9'un u  buradan 
sağladı .  

öteki  sağ part i  AP'n in  bölgede bu ik i  par­
t iden daha fazla oy g ücüne sah ip  o lduğu or­
tadad ır. Bu part i ,  1 973'de epeyce geri lemiş 
olan oy oran ın ı  1 977'de oldukca yükselteb i ldL  

Demek oluyor k i  b i r  yanda AP oy gücünü 
korur veya yükselt irken öte yanda MHP i le  
MSP arası nda b ir  çekişme o lmaktad ı r. 

Yukarıda an lat ı lan lar ın ış ığ ında bu i k i  ol­
gunun  an lam ın ı  ç ı karab i l i r iz. Özet le  ifade et­
mek gerek i rse AP'ye veri len ayla r bölgede 
meydana gelen top lumsal  yap ı  değ iş im i , ken­
d i leri Ic in sona ermiş olan kesimlerden gel-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mekted i r. Yan i  AP, değişen toplumsa l ya p ıya 
adaptes in i  tamamlamış ekonomi k-toplumsa l 
konumu ist ikra ra kavuşmuş, sonuc o lara k  ya­
p ı iç indek i yer ine oturmuş o lan kes imleri tem­
s i l  etmekted i r. MHP ve MSP'n i n  temsil ett ik­
ler i  kes im ler ise ha len bulundukları konumdan 
hoşnut o lmayan la rd ı r. Va rola n  durumlar ın ı  
geçic i ya da ka rars ız  sayıp, buna çözüm a ra­
ya n lard ı r. Yuka rıda da bel i rttiğ im iz g ib i  M H P, 
bu kesim in  geriye dönük  özlemler  taş ıyan bö­
l ümünü  temsi l  etmekted i r. Kapita l izmin  ge l i ş ­
mesiyle ekonomik-toplumsa l durum :a rı olum­
suz yönde bozulan ve sürec i n  böyle g itme­
s i  ha l inde eski konumlar ına benzer bir nok­
taya kes in l i k le gelemeyecekleri n i  b i l ip ,  bu «g i­
d iş i n durmas ı n ı »  isteyen lere hoş gelecek, on­
lar ın  bu istek ler ine cevap verecek b i r  prog­
ram sun makta d ı r  MHP. MSP ise kapita l izmin 
şu ana kadarki ge l iş im sürec ine  int ibak eden,  
hattô bu sü reete ekonom ik  imkôn la r ı n ı  daha 
da a rt ı rab i len ,  anca k vard ığ ı  bu - noktadan 
daha i leriye g idebi lmek iç in  metropol kent 
sermayesi i le m ücadele etme durumunda o lan 
kes im ler i n sözcüsüdür. MSP'n i n  b i l i nen eko­
nomi k-toplumsal  programı ,  tezler i  bunu aç ık­
la r. 

Görü leceğ i üzere şu a nda MSP'de temsi l  
ed i len  kes im ler, metropol kent ierdeki teke lc i  
sermeye ler in  taşradak i  ek lent i leri o lmak iste­
memekte, on lar ın  konumlar ına varma müca­
delesi  vermekted i rler. Bu ise MHP'de temsi l  
ed i len leri n k i  g i b i umutsuz b i r  durum deği l ­
d i r. M HP'de temsi l  ed i len ler, «mücade:e»yi  b ı ­
ra kt ı kla r ında ,  kend i ler in i  sü rece terkett i k le­
r inde, h ız la mü lksüzleşebi lecekleri n i , toplum­
sa l  h iyera rş ide en alt düzeye i neb i lecek ler in i  
görmekted i rler .  Oysa öbürler i  ulusa l ya da 
ulus lara ras ı  teke l ler le şu ya da bu yoldan bağ­
lanab i l i r, böylece konumlar ın ı  sü rd ü reb i l i r ler. 
Ancak bu durumda on lar, tüm « ist ikrara ka­
vuşan» mü lk  sah ib i  s ı n ı f lar  g ib i  AP'ye onun 
tems i l  ett iğ i  topiumsa l pol i t ik  eğ i l ime koya­
cak lard ı r. Sabanc ı  örneği hat ırla rdad ı r. 

MH P'n in üzer ine oynad ığ ı  kes imler  ise b i r  
i k i l em i l e  ka rşı ka rşıyad ı rla r. Zaman a leyh le­
r ine iş lemekte, kap ita l izm gel işt i kçe eski ko­
numları n ı  yen iden e le  geçi rme imkôn la rı da 
kaybol maktad ı r. Tü rkiye'de faşist hareketin 
sa ld ı rgan l ı k  ve terör dozunun g iderek a rtma­
s ı , hareket in  m i i itan kadrolar ı n ı n  ve akt i f  ta­
rafta rla r ın ın  öze l l i k le  son bir y ı l  iç inde en ac ı -

masız eylemiere fütursuzca g i rişebi lecek ka- � 
da r h ı rc ın laşmasın ı n  a lt ında yata n temel ne- � 
den budur. B i r  pol i t ik  takt i k ,  b i r  terc ih  değ i l - e 
d i r. � 

M H P, geleneksel ya p ı n ı n  kapita l izmin 
gel i ç.mesi i le değiş ime zoria nması  olgusunun 
ü rünüdür. Geleneksel yapı iç inde üstün ya da 
görece e lver iş l i  ekonomik-toplumsa l konum­
lara sah i p  olup, bu değ iş im süreci  iç inde ku­
rul maya başlaya n yen i  yap ı  iç inde bu konum­
ları n ı  yit i ren ,  koruyemez duruma gelen kesim­
leri n duyduğu tepk i lerden kaynak lan ı r. Varo­
luş neden i  budur. 

Bu noktayı b i r  kez daha bel i rtmemiz in ne­
den i ,  Türk iye'deki  faş ist h a reket in ,  « k las ik» 
faş ist ha reket lerden fa rk ı n ı  vurgula makt ı r. 
j ta lya ve Almanya 'da ki  «k las ik» örnekler, feo­
da l izmden kapita l izme geçiş sü rec in i n  değ i l  
kapita l i zm in  b i r  üst aşamaya (emperya l izme) 
geçiş sürec in i n  damgas ın ı  taş ı rl a r. Bun lar  ü l ­
kede egemen kapita l izmin somut b i r  sosya­
l ist devrim tehd id iyle yüz yüze ge ld iğ i  özgü l  
ta r ihi durumla rda ortaya ç ı kt ı l a r. Bu yüzden ­
d i r  k i  sözkonusu hareketler in  « k it le desteğ i » , 
büyük ö lçüde kent ve kasa ba lar ın  küçük orta 
burjuva la r ından ve k ı rsal  a l an ı n  kapita l ist çift­
l i k  sa h ip ler inden oluşma ktayd ı. MHP'n in  en 
son 1 m i lyona varan «k it le desteğ i»  bu ac ı ­
dan ince len i rse ayn ı öze i l i kte o lmad ığ ı  görü­
l ü r. Bu « kit le desteğ i>ı n i n  büyük çoğun luğu 
yuka rda da işa ret ed i ld iğ i  g ib i  Tü rkiye 'n in  bel­
l i  b ir bölges inden sağ lanm ışt ır. Kapita l izmin 
daha erken g i rd iğ i  ve büyük ora n da yerleşt iğ i  
Bat ı  Anadolu'da ve sanayi metropol lerinde 
h iç gel işememişt i  MHP. Terör ve sa ld ı rı ey­
lemleri n i  öze i l i k le bura larda yoğun laştı rması ­
na ve gen iş  b i r  «komün izm teh l i kesi» propo­
gandası  yapmasına ka rş ın , bu ge l işk in yöre­
leri n burjuvaz is i  taraf ı ndan c idd iye a l ınma­
mışt ı r. 

ideolo j i k  pol it ik  tezleriyle M H P, 1 0  mi lyo­
na ya kın Kürt n üfusunun çok büyük böl ümü­
n ü  baş ı ndan ka rş ıya a lm ışt ı .  «Komün ist ler le 
savaş» p rat iğ i  ve buna daya l ı  p ropogandası  
i l e  güç leneceğ in i  umduğu kapita l ist leşmiş 
Batı Anadolu'da umduğunu bulamamış ve yu­
ka r ıda sözü edi len Çorum - Erzurum _ Gazi ­
antep bölgesiyle sın ı rlanm ış,  t ıka nmışt ı r. As ı l  
gücünü a ld ığ ı  bu  bölgede de ge l i şmes in in s ı ­
n ı rı na  varmışt ı r. 

iil 
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1 977 seeimleri n in sonucun da faş ist ha re­
ket bu «t ıka n ma» n ı n  ya r ı  bi l i ne le de olsa fa r­
k ına  va rmış ve zamanla bundan duyu lan ted i r­
g i n l i k  de a rtmaya başlam ışt ı r. Ası l  o larak 1 977 
Haziran see imieri nden sonra faşist hareketi n 
genel  pol i t ik  faal iyetin i n  esk is ine çıöre hayl i 
öneml i ö lçüde değ işmes in'i n ,  değ iştir i lmesi ­
n in i l k  neden i  budur. 

N itek im,  b i r  bütün o lara k  bakt ıö ım ızda. 
1 977 seeimieri  ertesinde faşist hare keti n  söz 
ve evlemler inde o g üne kadar görmediğ imiz 
deöismeler çıörürüz .  i lk  çıöze caroan şey 
«SÖZ» Ieri n a l ı ş ı lmad ık  ö lçüde «vumusak» ol­
duğu , eviemier in  ise ters ine  çıörü lmedik ölcü­
de sertlestiq i ,  daha acımasız ve kan l ı  b ic im­
Jere va rd ıö ıd ı r. B ir  yanda Türkes durmaksız ın 
«barış caörı lar ı »  yapmakta,  «bu  vetan ı n  evlat­
lar ı » n ı  sükOnete davet etmekted i r, öte yanda 
ise en son örneğ in i  istanbul  Ün ivers ites i öğ­
renci leri n in 7's in i n  ö lümüne 50'yi  aşk ın ı n ı n  ise 
ya ra lanmas ına yol açan olayda gördüqümüz 
k it le katl iamına yönel ik  eylemle re ,  bu  korkunç 
ac ımasız yöntemlere gec i lmekted ir. 

Bar ış çağrıs ı yapan Türkeş «samimi»  id i .  
T ıpk ı  k it le katl iamlar ın ı  uygu lamaya koyan la r  
g ib i .  Her i k i s i  de samim i  o lara k  faş ist hare­
ket in  karş ı laşt ığ ı  t ı kanmayı  ancak böyle oşa­
caklar ına inan ıyorl a rd ı .  Türkeş'de temsi l  ed i­
len eği l i m, faş ist sa ld ı rı eylemler ine bel l i b i r  
süre ara veri l mesin i  ve  öze l l i k le  CHP i le  sağ­
lanacak b i r  « barış» ve diyalog sayes inde, 
MHP'n in  ge l işamed iğ i Batı  Anadolu 'da etk in  
ha le gelmeyi hesapl ıyordu Türkeş. Sa ld ı rı ey­
lemleri n i n  en yoğun  sürdürü ldüğü Batı Ana­
dol u 'da buna karş ın  gel işme sağlanamaması­
n ı  d ikkate a l ıyor, « komün ist lere karş ı  savaş» ın 
kendi leri ne Batı  Anadolu burj uvazis in i n  deste­
ğ i n i  kazand ı ra mad ığ ın ı ,  bu  a mac ic in  sa ld ı rı 
yöntemleri n i n  yeters iz ka ld ığ ı noktas ından 
ha reket ediyordu .  Ötek i le r  ise MHP'ye şu an­
dak i  1 m i lyon l u k  oy gücünü sağ layan şey in  
ya l n ızca sürdürü len sa ld ır ı  ve terör eylem­
ler i  o lduğunu kabu l  ed iyor, eylemler i  h ız lan­
d ı r ıp  daha «yetk in leşt i rme»ye ağ ı rl ı k  veri l mesi 
gerektiğ i sonucuna varıyordu . 

Fa rk l ı l ı k  ortadad ı r  ve faşist hareket in  «d ı­
şa rıya s ı r  vermeyen»  yapıs ı  iç inde, böylesi  
strate j i k  soru n lar ın  e le a l ı nd ığ ı  kademelerde 
yukardaki  i k i  yak laş ımdan hang is i n i n  kabu l  
ed i i mesi gerekt iğ i  konusunda ayrı l ı k l a r  doğdu­
ğu, b i rta k ım kar ine lerden an laş ı lma ktad ı r. 

.,. Şüphesiz terör ve sa ld ı rı dozunu  aza- .!:::. 
miye c ıka rmak yol u . bu  yöntem, derin b i r  1 
umutsuzl uğun ü rünüdür. 1 977 yı l ı n ı n  orta !arın- E 
dan beri faşist terör eylem ler in in  yen i ve  ba- ! 
şat b içimi o lara k  uypu lanmaya konulan kit le 
katl i amına yönel i k  g i r iş imler, b ir  fasıst n ih i ­
l izm in  yavı:ı ın !oştı ğ ı n ı  gösteri r. ic ler inde yal ­
n ızca «komün istler» i n  değ i l ,  tıer tOr  s iyasal 
ea i l lmde k i ş i ler i n de bu lunduğu öğrenci  top­
lu l u k ların a .  kahvelere .  knfeterva !ara ve oto­
büR lere saatl i bomba la r  yerleşt i rP.bi len .  maki­
na l ı  tüfeklerle ateş eden ler  n ih i ! lzmin o bi l i­
nen varo ıs ın ı .  «benden olmayan .  bana düşman 
demekt ir» yarg ı s ı n ı  ben imsemişıerd i r. 

«K it le desteo i» l l e  ikt ida ra neleb!lece"ln l  
zayı f  bi r  iht imal  o larak  da o lsa  b i r  dönem rlü­
şünebi lmiş o lan Türk iye'deki  faş ist hareketin ,  
bu yo lun kesin l i k le t ı ka l ı  o lduğunu an laması­
n ı n  sonucudur b u  eğ i l im .  

Ama neden ya l n ızca bu değ i l d i r. Faşist 
hare ketin ,  devlet mekan izması  iç inde güçlen­
rnek ve böv lece i kt idar ı  «Yukarıdan »  ele geeir­
mek b iç imindek i as ı l  mümkün görülen stra­
tei i s in in  de son uçsuz ka ld ığ ı ,  ka lacağ ı  an la­
ş ı lm ışt ı r. 

Bu  tesbit i n gerekceleri n i  görmek ic i n  ön­
cel i k le  yukarıda k i  strate j i n i n  gerekt ird iğ i  b ir  
önkoşu lun varol up  o lmadığ ı  noktas ında d ik­
kat etmel iyiz.  

Bu ön koşul şöyle özetlenebi l i r : Faşist ha­
reket i n  ikt idarı e le  geeirmesi ve böylece dev­
lete vereceğ i  yen i  « biç im» , kuracağ ı  devlet­
top lum i l i şk is i ,  tüm bun lar ı  iceren faşist dü­
zen p rogramı ,  mü l k  sah ibi s ı n ıf la r ı n  gen iş  b i r  
böl ümünce ya da bu kesim in  en önde g elen­
ler ince -tekelci sermaye- onaylanm ı� o lma ­
l ıd ı r. Veya bu düzen p rogra m ı  i le sözkon usu 
kes im ler in gerek  duyduk lar ı  ekonomik-s iya­
sal  düzen lemeler  a ras ında tam b i r  uyu m  ol­
masa b i le  b i r  «para le l » l i k o lma l ıd ı r. Bu ön ko­
şu l  gercek leşmemişse, darbe yol uyla i kt idar ı  
e le geçirmiş b i r  hare ket, a n ı nda ya da k ısa 
süre sonra şu ya da bu yol la i kt idar ı  terke 
zorl a n ı r, buna mecbur b ı ra k ı l ı r.•  

* Bunun faşist hareketler tarihinde örnekleri çok­

tur. Örne�in Nazilerin 1924'deki başansızlıkla so­

nuçlanan ünlü «Birahane Darbesi» girişimleri. Na­

ziler, Bavyera burjuvazisi ve toprak sahiplerine 

iktidarlannı zorla empoze ettirmeye çalıştılar ama 

bastırıldılar. Daha sonra Nazi hareketinin kalesi 
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Bu bak ımdan, Türkiye'deki faşist hareke­
t in «devlete yöne l i k» stratej is in i n  başar ı l ı  o lup  
olamayacağ ı  konusunda k i  i l k  ya rg ı , bu  hare­
ket i n  «düzen»  program ı  i le  Türk iye'deki ege­
men s ı n ıf lar ın  ha ldek i  aci l sorun la rın ı n  çözüm 
perspektif i  a ras ında b i r pa rale l l i k  o l ması ön­
koşu ldur. Oysa d ikkat le i ncelend iğ inde bu ön­
koşu lun  o lmad ığ ı  görü l ü r. M H P, bu hal iyle 
egemen s ın ı f lar  i ç i n  c iddi b i r  i kt idar a lterna­
t i f i  değ i l d i r. Ege men s ın ıflar ın  MHP'ye ka rşı 
tavı r ian bu part i n i n  i l k  ortaya c ık ış ından be­
ri böyled i r. Ona bazı iş ler  iç in  ku l l an ı l ab i l i r  
b i r  a raç o lmaktan öte b i r  değer vermemiş ler­
d i r. 

Türk iye'de egemen s ın ıf lar, geleneksel ya­
p ı n ı n  kapita l i zm in  isterleri yönünde değ işme­
s in i ,  değ işt i r i lmesin i ,  bunun mümkün o lan h ız­
la gerçekleşt i r i lmes in i  istemekte, kend i  s ı n ıf­
sa l sorun lar ın ı  bu hedef aoğrultusunda tesbit 
etmekted i rler. 

Türk iye'de kapita l izmin gel işmes in in  na­
s ı l  b i r  ta ri hi evrede, dünya ölçüsündaki  em­
perya l ist s istemin  nas ı l  b i r  durumunda h ız­
lanmaya başlad ığ ı  gözönüne geti r i lmel id i r. Bu 
nokta önem l i d i r, çünkü bağ ım l ı  bi r ü l ke o lan  
Türk iye'de kapita l izm, bu bağ ım l ı  o lduğu s is­
tem i n  bei l i  b ir  evres inde, bu evren i n  koşu l la­
r ınca bel i rlenmiş  b i r  çercevede ge l işmekte­
d i r. 

Günümüz metropol ler inde büyük  ölçüde 
yerleş i k l i k  kaza nm ış o lan  yap ıya bak ı ld ığ ı nda 
görü l ü r  k i ;  « k las ik  faşizm» in  terörle, ideolo j i k  
mist i f ikasyon la r la ve  s iyasa l zorla kurduğu 
«düzen» ,  tamamen kapita i izmin  «ekonomik» 
usu l leriyle ve yoğun b i r  önlenmezl i k ,  zorun­
l u l u k  duyg usunu da yerleşti rerek,  faş izmin bi­
l i nen  ideoloj i k  tema ları n ı  değ i l ,  «b i l i m» i öne 
sü rerek ve bu «b i l im»den beslenerek ;  çok da­
ha değ iş i k kurumlar  ve «demokrat ik»  görünü­
m ü  eşl iğ i nde o luşmuş,  o l uşturulmuştur. S ın ıf­
sal  h iyera rş i n i n  her yönden en mükemmel sa­
vun u labi leceğ i ha le, bu ta rihi aşamaya var ı l ­
m ışt ı r. 

Türk iye'de kapita l izmin gel işmesi , metro­
pol kapita l ist topl umlar  bu evreye g i rmişkan 
h ız land ı .  Metropol-bağ ım l ı  ü l ke i l işk is i  iç inde 
gercekleşmekte o lan bu sürec in , metropol ler-

madı. Ancak Nazi hareketi daha sonra sözkonusu 
cuyum'»u gerçekleştirecek ölçüde kendini yeniledi 
ve 1933'de iktidan ele geçirebildi. 

deki değ iş ime uyarl ı ,  onun uza nt ıs ı  o labi lecek � 
yap ı la rı o luştura ra k  i lerleyeceği  o rtadadır. � 

Türkiye'de egemen s ı n ıf ın  perspektifi e 
böyle özetleneb i l i r. O, siyasa l  terc ih lerin i ,  i k- ·� 
t ida r a lternatif ler in i  bu bak ış  iç inde tesbit ede- iD 
cekt i r. 

Oysa MHP'n in  ün lü  «düzen» programın­
da böyle bir perspektif yoktur. « Çağ lar ı  aş­
mak» , «uzay çağ ı na s ıcramak» g ib i  görkeml i  
sözler bu programın içeriğ i  karş ıs ı nda boş 
sözler ola ra k  ka lma ktad ı r. Çünkü herşeyden 
önce bu program,  kapita l izmin  ge l işmesi süre­
c in i  sekteye uğratab i lme özel l i ğ i  taşıyan bazı 
yap ı ;a rı ,  bu  sü rece ayak uyduramayacak ke­
s imleri koruma temel i üzer inde o luştu ru lmuş­
tur. 

Egemen s ın ı f ları bunun b i r  zorun lu l uk  ol­
duğuna i kna  etmek ici n M H P, « komün izm teh­
l i kes i >> n i  öne sü rmekted i r. MHP'ye göre « ko­
mün izm teh l i kes i »n i n  varl ı ğ ı ,  bazı özel ön lem­
lere öncel i k  veri l mes in i gerekt irmekted i r. « M i l­
l iyetci-top lumcu düzen»  budur. 

Egemen s ın ıf lar ı  «gaf let» le  suçlayara k  ve 
sürdürdüğü  ant i-komün ist propoganda ve s i ­
yasal  eylemler i le ona teh l i ken in  büyükl üğünü 
göstermeye ça l ı şara k  MHP, kend is in i  egemen 
s ın ıf la r ın i kt ida r alternatif i yapmaya ça l ı şt ı .  
Ancak egemen s ı n ıf la r « i kna o ;mad ı lar» .  Fa­
şist hareket in  sosya l istlere karş ı  b i l inen ey­
lemleriyle verd iğ i  mücadeleyi  yara rl ı  bu lmak­
la ,  MH P'yi bu iş i  yapaca k ölçüde destekle­
mekle yetind i le r. 

Çün k ü ;  çağdaş kapita l izmin egemen s ı ­
n ıf la rı ,  « komün izm teh l i kes i » n i  önemle göz 
ön ünde tutmaktad ı rla r şüphesiz;  ama bu teh­
l i ken in  M H P'n i n  önerd iğ i  türden b i r  «düzen»e 
gerek duymadan ,  bundan çok daha etk in  yön­
temlerle ön lenebi leceğ i n i n  b i l i nc indedi r ler. 
Kapita l izmin  bel l i  b i r  evres inde bel k i  bu «dü­
zen» ler  en etk i n  korunmavı sağ layab i l iyordu.  
Ama çağdaş gel işmeler in egemen s ın ıfa verd i ­
ğ i  imkan la r, örneğ in  devleti h iç  de faş ist dev­
let uygu lamasında görülen türden b i r  «güc­
lend i rme»ye gerek duyurmadan daha «güç­
lü»  ha le geti riyor, top lumun denetlen mesi ve 
yap ın ın  korunmasın ı  f iz i ki g üçten daha etk i l i  
b iç imde sağlayab i l iyor. 

Bel i rtmek isted iğ im iz  nokta, MHP'n in  «an­
t i -komün izm» i l e  yükselen burj uvazi n i n , te­
kelci  sermayen in  «ant i-komün izm i»  a rasında­
k i  n isbi a ma önemli fark l ı l ı kt ı r. Tekelci  serma-
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yen in ,  kapita l izm i n  gel işmesi i l e  ekonomik­
toplumsal konumları sors ı l an  s ın ı f  ve zümre­
ter in korunması ,  konumları n ı n  sağlama a l ı n ­
mas ı  g i b i b i r  sorunu yoktur. O « komün izmi  
ö n lemek ic in»  böyle b i r  «bedel»  vermemek is­
ter. Ancak  devrim teh l i kesin i n  olanca somut­
l uğu i le kend in i  gösterd iğ i  b i r  durumda , tekel ­
c i  sermaye iç in bu «bedel»e razı o lma k­
tan başka b i r  yol yoktur. Devrime karş ı  b i r  
karşı-devrim cephes i  kurmak i ç i n ,  t ü m  mül k 
sah ib i  s ın ıf ve zümreler «fedakô rl ı k» yapma k 
zorundadırla r. Faş izm i n  «düzen »  programı ­
n ı n ,  -örneğ in  M H P'n in  a lt ı  sosya l d i l im in  de­
ğ işmezl iğ i  ve bel l i  b i r  statüde korunmas ı n ı  
öngören düzen p rogram ın ı n- esprisi budur .  

Türkiye'de egemen s ın ı f lar ın  MHP'y i  i kt i ­
dar  a lternat if i  o lara k  düşünmemelerin in  nede­
n i  s ı rf bu teorik gerekçeler değ i l d i r. M H P'n i n  
on y ı l ı  aşk ı n  siyasal  faa l iyet i ,  kad rola rı n ı n  n i­
tel iğ i  ve öze l l i k le MC döneminde verd iğ i  « i k­
t idar s ınav ı»  da sözkonusu yarg ıy ı  doğrulaya­
cak kan ıt lar ı  vermekted i r. 

MC dönemin in  öze l l i ğ i  şuradad ı r. Bu dö­
nem Türkiye'de devlet yap ıs ın ın ,  mekan izma­
s ın ı n  -deyim yerindeyse- «dağı ld ı ğ ı »  b i r  
dönemd i .  Devlet yapıs ı n ı n  dağ ı lmas ı ,  yan i  me­
kan izma n ı n  her bir pa rcas ın ı n  ötekiyle uyum­
lu  i l işk i  iç inde o lmaktan uza klaşması ,  yapısa l 
bütün lüğün  kaybolması  ve genel o lara k  dev­
let in özerk parça ları n ı n  b i r  toplam ı  ha l i ne  gel­
mes i ;  bu i l g i nç olay, s ı rf MC part i leri n i n  tutu­
mu yüzünden meydana gelmed i .  MC part i ler i ,  
bu dağ ı imaya yüz tutan mekan izman ın  «ken­
d i ler i ne düşen» parca lar ın ı  « kendi  adamla m ­
n ı  yerleşti rerek b i r  a raya get i rd i ler; böylece 
genel devlet mekan izması b i rkaç faderesyo­
nun  toplamı  b iç im inde o ldu .  Her  part i ,  kend i  
federasyonu iç inde kendine dönü k  b i r  iş ley iş  
kurdu ve bu  a lana ortak part in i n  b i le etk i  et­
memesine çal ışt ı .  

Şüphesiz böyle b i r durumda devletin et­
k i n l i ğ i  de aza ld ı .  Devlet, parça lar ın ın  top lam 
etk in l iğ in i n  a l t ında b i r  etk i n l i kteyd i .  Çünkü o r­
tak part i ler in  her b i ri n i n  denet im indeki  pa r­
çalar, ayn ı zamanda b i rb i r leriyle de sürtüş­
mekte, her b i ri ötek in i n  iş lev a lan ına müdaha­
le etmeye çal ışmaktayd ı .  

Bu duruma gel iş in  temel toplumsa l ne­
denleri üzer inde daha son ra duracağ ız. Bura­
da bel i rtmek isted iğ im iz  şey, bu durumun h ü­
kümet ortal)ı parti lere verd iğ i  özel b i r  Imkan-

d ı r. Bu part l ler  kend i  «a lan larında» kurdukla- � 
rı işleyişle, tüm m ü l k  sah ib i  s ı n ıf iara ve özel 1 
olarak tekelci  sermayeye ve bu  doğrultuda i 
yükselen, yüksaimeye ca l ışan burjuvaziye, i k- � 
t idara tümüyie egemen olsalar nas ı l  b i r  «dü- m 
zen>> kurabi lecekler in i  de gösterme i m kôn ı na 
sah ipt i r ler. Devlet mekan izmas ın ın  iş leyiş i n i  
d üzen leyen yasa lar ın  işlemed iğ i ,  geçersiz kal ­
d ı ğ ı  bu ortamda, f i i l i  durumlar yaratmak, me­
kan izma n ı n  « kend i ne a it»  a lan ı nda kendi Is­
terieri yönünde bir iş leyiş kurmak mümkün-
d ü  ve örneğ i n  MSP bunu bel l i  ö lçüde yapmış­
t ı r. 

Böyle b i r  devlet yap ıs ın ın  sürek l i  o lama­
yacağı  ortadad ı r. «Yapı» ya yen iden bütünsel 
iş leyiş i n i  sağlayacak yen i  bir düzenleme yapı l­
mak zorundad ı r  ve bu egemen s ın ıf ic in ke­
s i n  önemded i r. işte bu öneml i  soru n u  hang i  
s iyasa l a lternot i t in  çözümleyeceği n e  kara r  
vermek iç in M C  dönemi b i r  s ınav• g ibiyd i .  

M H P  bu s ınav ın  en başar ıs ız partis id i r. 
E le geç i rd iğ i  ba ka n l ı k larda,  devlet kuru luş la­
r ında ya ln ızca kend i  «adam» la rı n ı  yerleşti r­
m iş, yen i  b i r  iş leyiş kura mamış.  kuracak  ye­
tenekte olmad ığ ın ı  da göstermişt i r. Hattô ku­
ru lu  i ş leyiş i  sü rdü recek yetenekte b i le  ol ma­
d ığ ı n ı  aç ı kca kan ıtl am ışt ı r. **  

* Şüphesiz dağılan bir  devlet yapısının belirlediği 
siyasal ortamda, bu «yapı»nın yeniden düzenlen­
mesi temel sorunu -deyim yerindeyse- siyasal 
partiler arasında bir sınava bırakıldıysa, egemen 
s ınıf bu hayati önemde sorunu mümkün en kısa 
zamanda bırakabildiyse; bunun en önemli nedeni, 
sosyalist hareketin yeni bir siyasal düzen önerjsiy­
le, bu önerinin somut örneklerini oluşturmuş ola­
rak ortaya çıkmayışında, bu gücü gösteremeyişin­
dedir. 
** Örneğin MSP bu konuda MHP'den daha sistemli 
ve kararlı bir uygulama yürütebilmiştir. Özellikle 
Sanayi Bakanlığında, MSP fiili bir durum yaratmış, 
Bakanlığın yasal işleyişini büyük ölçüde geçersiz 
bırakan bir işleyiş yerleştirmiştir. Bu partinin sı­
nıfsal dayanaklan üzerinde daha önce yazdıklan­
miz Sanayi Bakanlığının MSP için önemini açık­
lar. Yani MSP, mekanizmanın gel(!neksel işleyişi­
ne teslim olmamış, yerleştirdiği bürokrat ve tek­
nisyenler partinin sanayi politikasının gereklerine 
uygun yeni bir işleyişi egemen kılabilmişlerdir. 
Böylece MSP temsil ettiği kesimlerin çıkarianna 
uygun bir işleyiş kurmuş, hatırlanacağı üzere bu 
yüzden de metropol sanayi burjuvazisinin, tekelle­
rin sürekli eleştirisini çekmiştir. Oysa devlet ko­
nusunda özel iddialan olan faşist hareket meka· 
nizmaya adapte olmuştur. Her ne kadar örneğin Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ele geç i rd iğ i  yerlerde s ı k ı  b i r  terör ve bas­
kı faa l iyet i yürüten ,  böylece «sükOnet» i sağ­
l ayan M H P, i ş  bu kuru luş lar ın iş let i l mesine 
ge ld iğ i n de yeters iz l i ğ i n i  aç ık b iç imde göster­
mekte, bu iş i  kendi imkôn la rıyla , kendi kadro­
suyla yürütemeyeceğ i n i  aç ığa vurmaktad ı r. 
üc yı l l ı k  MC deneyi MHP'n in  neye yarayabi ­
leceğ i n i n  en iyi kan ıtı o lmuştur. 

MH P'n i n  zaafın ı  g idereb i lmesi n i n  imkôn­
s ız  o lduğu da görü l müştür. i lk  faş ist d i ktatör­
l ükleri n  kuru lduğu dönemde sözkonusu o l ma­
yan b i r  o lgu bugün  tüm d ü nyada ve Türkiye'de 
geçerl i d i r. Öğrenc i-ayd ı n  k it les inde kes i n  b i r  
m ücadeleci «sol eğ i l im in»  yerleşi k l i k  kazand ı ­
ğ ı görü l mekted i r. Hat ı rianacak o lursa « k las ik» 
faşist hareketler in öneml i öze l l i k ler inden b ir i  
de  gene öğrenci -ayd ı n  k it lesi n i  kend i ler ine ce­
kebi lme yönündek i  başar ı lorı d ı r. Bu hare ketler  
ortaya ç ık ış  dönemler indeki  tüm s iyasa l hare­
ketlerden çok daha güç lü  bir öğrenci -ayd ın  
k it les ine  sah i pt i rle r. MHP'n i n  azımsanmaya­
ca k b i r  öğrenc i-ayd ı n  kit les i varol masına kar­
ş ı n , öğ renci-ayd ın  k it les indek i  sosya l ist eği­
l im i n  sözgötürmez üstün lüğü  i le k ıyas ed i le­
meyecek durumdad ı r. Faşist hareketin özel­
l l k le devlet mekan izması ve i kt isadi kuru luş­
l a r  ic in gerek l i  kadrola r ac ıs ından yeters izl i­
ğ i n in i l k  ve temel neden i buradad ı r. •  

Ticaret Bakanlığına bağlı TARİŞ, ÇUKOBİRLİK, 
FİSKO - BİRLİK, ÇAYKUR v.b. kuruluşlar hızla 

kendi adamlarıyla doldurmuşsa da bu yalnızca bir 
«ele geçirme» olayından öteye gitmemiştir. MHP 
buralann kendiliğinden sağladığı geniş mali ve si­
yasi imkanlarından yararlanmaya çalışmıştır. 
* Bunun çok önemli bir zaaf olmadığı, geçmiş de· 
neylerden yola çıkılarak öne sürülebilir. İktidara 
geçen bir faşizmin, sözkonusu kesimleri kendine 
tabi olmaya mecbur bırakacağını ve daha sonra da 
yönlendirdiği eğitim-öğretim kurumlanndan ken­
di ideoloj isini benimsemiş kadrolarını çıkaracağı 
söylenebilir. İtalya ve Almanya örnekleri bunu ka­

nıtlar. 

Çağımızın sürekli bir olgusu olan öğrenci-aydın ha­

reketini doğuran nesnel tarihi-toplumsal nedenler­
den dolayı yukardaki gibi bir durumun , özellikle o 
klasik örnekleri taklit eden MHP türü bir faşist 

hareket için mümkün olamayacağını gösterir ka­
nıtlardan söz etmezsek bile; 1973 - 1977 döneminde 

bu kesimlerin «devlet memuru » durumunda olan­
larının yarattıkları özgül bir duruma değinmek 
hayli aydınlatıcı olur. 
İtalya ve Almanya'da faşistlere sempati besleyen 
veya en azından « tarafsız» olan bir memur kad­

rosu vardı. Oysa Türkiye'de az önce sözü edilen 

«devletin dağılması» ortamında ilgiye değer bir ol-

Ka ld ı  ki b i r  başka nokta daha  vard ı r. � 
Türkiye'de kapita l izm, çağdaş kapita l izmin lll 
u laşt ığ ı  yen i  boyutl a r, teknolo j i , iş yönet imi ,  e 
iş letmec i l i k  v .b .  konu lard a  gerçekleşen değ iş - � 
melerle bel i rlenen koşu l l a rda, bu genel  cerce- iii 
ve iç inde gel işmekted i r. Bunun b i r  gereği  ola­
rak Türkiye'dek i  öğren im kurumları da değişi­
me uğramış ,  bu koşu l la rda ge l işen Türkiye 
kapita l izm in in  öze l l i k le i htiyac duyduğu kadro­
lar ı  yet işt i recek oku l lar  kuru lmuştu r. i l k  ba­
k ışta görü l ü r  ki, Türkiye'de faşist hareket, 
öze l l i k le  bu oku l larda güdük  ka lm ıştı r. Bu öğ­
ren im kurumları baş ından beri adeta doğa l 
o lara k  faş istle re kapa l ı  o lmuştu r. 

Bunun temel neden i  Türk iye'dek i faş ist 
ha reket in ,  daha önce aç ık lamaya çal ışt ığ ım ız 
top lumsal -ta r ihi kökenler id i r. S iyasa l - ideolo j i k  
program ın ı n  asli ögesi bu olan b i r  hareketin 
( M H P) böyle bir son ucıa karş ı laşması  son de­
rece doğa ld ı r. Türk iye'de kapita l izmin  gel iş­
mes ın ın  gerekt i rd iğ i  kurumsa l değ iş imleri 
yön lend i rebi lecek, bu ge l iş ima uyarl ı ekono­
m ik-kü l türe l  görevleri  üstlenecek, devlet me­
kan izmas ı n ı  bu sürece uygun b iç imde düzen­
Ieyecek kadro lar ın  MHP türü bir harekette yer 
a lmas ı  mümkün  değ i ld i r. 

MHP bugü n  devlet meka n izmas ı  iç i nde 
az ı msanmayacak bir güce sah ipt i r. üc y ı la  
ya k ı n  i kt idar  ortak l ı ğ ı  esnas ında daha yoğun 
b iç i mde devlete yerleşt i rd iğ i  «adam» la rı ,  şu 
anda daha etkis iz görevlere a l ı n ıyor olsa lar  
da , o ldu kca öneml i  b i r  top lam o luşurmakta­
d ı rl a r. Faşistler in  o lağan yol lard a n  devlet me­
muru o lmalar ı  da enge l lenmiş değ i l d i r  ve en­
gel lenmeyecekt i r  de.  

Anca k Türk iye'deki  faş ist hareket in  kad­
rola rı , «devlet iç inde güclenme» n i n  s ı n ı rla -

gu da vardı. Memur kadroları siyasallaşmıştı. Bun­
dan dolayı , özel olarak MHP devlet mekanizması 

içinde güçlü bir direnişle karşılaştı. Toplumdaki 
genel oluşuma paralel olarak, öğretmenlerden po­
lislere tüm devlet görevlileri siyasal eğilimlerine 
göre saflaşmışlardı. Bürokrasinin geniş çoğunluğu 

<< taraf tutmakta» ve seçtiği « taraf»ın memur der­
neklerinde örgütlenmektedir. TÖB - DER, TÜM ­
DER, TÜTED, TÜS - DER, POL - DER v.b. hemen 

tüm devlet memuru kategorilerini kapsayan ve fa­
şistlerin aynı türdeki örgütlerinden daha çok üye­
ye sahip örgütler kurulmuş ve bunlar imkanlan öl­

çüsünde MC iktidarına ve faşistlerin devlet içindeki 

güçlenme girişimlerine karşı koymuşlardır. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



r ı  na va rd ı k la rı n ı  sezmekte, neden lerin i  kend i  
i deolo j i k-pol i t ik  sorunsa l lar ı  iç i nde kavraya­
mayaca klar ı  bu o lgunun somut bel i rt i leri ka r­
ş ıs ında öfke l i  b i r  h uzursuzl uk  duymaktad ı rl a r. 

Ma latya olayı ve onun geris i ndeki  genel  
tert ip bu  huzursuz luğun buna l ıma dönüştüğü­
n ü  gösteriyor. Faş ist hareket in  o ana kada r 
gerek « k it le desteğ i»  o larak  gerekse «devlet 
iç inde güc ve i m kôn>> o lara k sağ layab i l d iğ i  
herşeyi ortaya koya ra k b i r  i kt ida r atağ ında 
bu lunmas ın ı  temel a lan  b i r  a n layış yatmakta­
d ı r  bu tert ib in  a l t ı nda.  Bun la r, tert ip  i sted i k­
ler i  g ib i yürüseyd i o güne değ i n  MHP i le  «m i l ­
l iyetçi l i k» p latformunda b i r  a raya gelen parti­
ler in  en azından «taban kadroia r ı » n ı  ve ta ­
raftar lar ın ı  da peşleri n den sürük leyebi lecek­
ler in i  u mmuş olma l ıd ı rl a r. 

M H P'n i n  düşünebi leceğ i i kt ida r yol la r ın ı n  
başl ıca ik i  b iç im i n in veya bun lar ın  -genel 
merkez eğ i l im ince ya p ı lmak  istenen- 'kar­
ması  den i leb i lecek yol l a rın ,  t ı kanmaya başla ­
d ığ ı n ı n  bel i rti leri görül meye başland ığ ı  a nda 
doğan huzursuzl uğun yukarda bel irt i len  a n­
lay ış doğrultusunda ge l işmeye başlad ığ ı  ve 
faşist hareket ic i ndeki  d iğer bazı «tabaka » ­
l a r ın bunu ön lemeye hatta ka rş ı  c ı kmaya ca­
l ışt ı k lar ın ın  örnekleri va r.• 

M H P, bugünkü  i deoloj i k-pol i t i k k im l i ğ i­
n i ,  yap ıs ın ı  o l uştura n  sü reci n ,  Türkiye'de ka­
p i ta l izmin  ge l işmes in i n  geleneksel -feodal­
yapıyı  değ iş ime zorl anmas ı n ı n  ürünü o lan 
ka rmaş ı k  geç iş  sürecin i n  tamamlanmaya baş­
laması  i le  b i r l i kte, bugüne kadar sağ lad ığ ı  top­
l umsa l desteğ i de y it i receğ i b i r  « i n i ş  dönemi » ­
n e  g i rm işti r. Port i n i n  ha ldek i yönet ic i leri bu  
« in i ş» i  durdurmaya, « t ıkanma » n ı n  ve  i n i ş i n  
doğurduğu öfke i i  eğ i l i m leri kendHer ince ras­
yone l i ze etmeye ca l ışma ktad ı rl a r. * *  

i 973 - 1 977 dönem i ,  Türk iye toplumunda 
geleneksel yap ı lar ın  kapita l i zm in  gel işmesiyle 
y ık ıma ,  değ iş ime zorlan masın ı n  yaratt ığ ı  so-

* Bunlardan biri İzmir'deki MİSK temsilcisinin bir 
öteki faşist grubu ihbara varan davranışıdır. Bu 
ihbar edilenlerin daha önce MHP'den ayrılan ve 
küçük bir parti oluşturanlar mı yoksa MHP içinde· 
ki bir başka hizibin adamlan mı olduklannı bile­
miyoruz. 
** Son bir yıldır faşist saldın ve terör eylemlerinin 
başat biçimi olan kitle katliamlannın, geniş bir 
faşist militan kesim içinden seçilmiş özel bir grup-

run lar  i l e b izzat kapita l istleşme s ü reem ın  S!_ 
kendi  « Içse l»  sorun la rı n ı n  bazen ayrı a ma co- ::ıl 
ğu  kez b i rbi r iy le kaynaşa rak  kend i ier in i  en  E 

� aç ı k  b iç imde gösterd iğ i  b i r  dönem o ldu .  Es- ·-iii k i  ve yen i ezi len-yöneti len s ın ı f lara ,  on lar ın  
toplumsal  muha lefet ine ka rş ı ;  yen i  durum iç in-
de  konumları n ı  koru mak i steyen geleneksel 
yapıdan arta ka lm ış  s ın ı f  ve tabaka la rın  ve 
yükselen burj uvaz i n i n  orta kçe o l uştu rd u kla rı 
«cephe» aras ı ndak i  b i r  s iyasal kutuplaşma i l e  
bel i rlen d i  bu  dönem. 

Kapita l izm in  ge l iş im i n i n  h ız lanmaya baş­
lad ığ ı  1 950' 1er i n öncesinde oluşturu lmuş olo n 
ve yükselen burj uvaz in in  o zamandan ber i  
yeniden düze n lenmesin i  isted iğ i  devlet yap ı ­
s ı n ı n  bu gel i şme sürecine uyum göstermeyi p  
«dağ ı imas ı»y la  doğ a n  «devlet z o r  g ü c ü  boş­
luğu» ,  faşist harekete g üçlen me ve i kt idar  
ortak l ığ ı  imkô n ı n ı  sağ lad ı .  

1 973 - 1 977 dönemi  sona ermişt i r. Top­
lumsal muha lefet hareket in in  sosya l ist hare­
ket taraf ında n  yönlend i r i lemeyen a ray ış ı .  
umut bağlad ığ ı  CH P 'den de beklediğ i n i  bu la­
mam ış. ama desteğ i n i  de çekmemiş o lara k  
«durak lamış» t ı r. Ge l işen kapita l izm in  isterle­
rine anca k bürokrat i k meka n izmasına ekleme­
ler  yapa ra k cevap veren eski m i ş  devlet yapı­
s ı n ı n  «dağ ı lmas ı»  sorunu ,  CH P hükümetin i n  
«düzen i n  ve devlet i n  reorgan izasyonw> göre­
v in i üst lenmesiyle haf if lemişt ir .  Topl umsal 
muha lefet ha reket i n i n  yüksel iş i n i n  ve siyasal 
düzen i n  sars ı lmas ı n ı n  ya ratt ığ ı geri l im orta­
s ında s iyasa l g ücü a rtan faşist hareket, söz­
konusu geri l i m i n  aza lması  i le s iyasal g ücü n ü ;  
kendis ine k it le desteğ i sağ layan topl umsal ke­
s imler in , kapita l i zm i n  gel işmesi süreci iç inde 
ister istemez « kadenı i ne razı  ha le  gelmeleriy­
le «k it ie desteğ i» n i  y it i rmeye başlamışt ı r. 

ça -tıpkı SA içinden seçilip özel «işlen> için oluş· 
turulan SS gibi- yapıldığı ve bunların birtakım 
özel cinayet işlerinde de kullanıldığı, bütün bunları 
rahatça yapabilecek imkaniann sağlandığı anlaşı­
lıyor. 
Hareket içinde doğan öfkeli eğilimleri nihilizme 
varan tepkileri böylesi «rasyonalize etme» çalışma­
larının da önleyemediğini Malatya olaylan gösteri­
yor. Olayın hemen ertesinde hükümetin faşist gizli 
örgütler üzerine yaptığı sınırlı açıklamalardan tela­
şa kapılıp savunmaya geçen MHP, ancak daha son· 
ra, hükümetin MHP'ye yalnızca ikazda bulunduğu­
nu ve daha «ileriye» gitme niyeti olmadığını kav­
rayınca, yine de sınırli kalan bir savunma -karşı 
saldırı- çabasına girişebildL Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Türkiye'de faş ist hareketin i l k  evresi  ka­
panmak üzered i r. MHP bu i lk  evre iç inde bi­
c imlenmiş ideolo j i k-pol it i k p rogramıyla ,  yap ı ­
s ı  i l e  kend in i sü rdüremez. Şüphesiz bunda n  
doğan  buna l ım ın ı n  sonucla rı hakk ında anca k 
s ı n ı rl ı  şeyle r  söyleyebi l i riz. Daha ac ımasız te­
rör eylemleri i le ka rş ı laşab i l i riz ve bunun ö r­
nekler i  s ık  s ı k  görül mekted i r. 

M H P'n in  gücten düşmeye başlamas ı ,  
Türkiye'de faşist hareketi n sona ermesi de­
mek değ i l  e lbette. Kapita l izmin toplumsal  ya­
p ıya damgas ın ı  vurduğu a rt ı k  ta rt ışma götür­
mez bir gercek olan Türk iye'de, bu topl um 
biçim in i n  ya ratt ığ ı  sorun lar ın ,  bundan  doğa n 
buna l ım lar ın  yaşanacağ ı  b i r  döneme g i r i lmek­
tedi r. Genel emperya l ist s istem in  h iyerarş i k  
yapıs ı  iç inde bağ ı m l ı  b i r  ü l ke o l a n  Türk iye'de 
bu buna l ımlar ın  daha yoğun ,  daha derin b i ­
ç imde ortaya ç ı kacağ ın ı  ş imdiden söyleyebi­
l i riz. 

Faşizm karş ı -devri md i r. Kapita l izm cağı­
na,  s ı n ı f l ı  top lumun bu en son ve mükemmel 
biçim ine  ve rı ld ığ ı  evrede, bu s ı n ıf l ı  topl uma 
temelden karş ı  s iyasal-topl umsa l hareketlere 
-devrim'e- karşı doğan tepkid i r. Bu an lam­
.da devrim hareket ine «tab i »d i r, onun ta raf ın­
dan bel i rlen i r. ideoloj i k-pol i t ik  programıy la ,  
kadroları n ı n  ve « kit le desteğ i » n i n  yapıs ıy la ,  
yan i  tüm varl ığ ıy la ,  devrim hareket in in  ka rş ı ­
t ıd ı r. 1 960 - 1 977 döneminde Türkiye'de faşist 
hareket, egemen s ın ıf la rca tam destek gör­
med iysa bunun ac ık leması ayn ı dönemdek i  
sosya l ist hareket in  de  işc i s ı n ıf ınca tam des­
tek lenmediğ i  o lgusunda a ranma l ıd ı r. 

Ama sosyal ist ha reket, eğer bugün  tüm 
teorik-prati k platformuna egemen o lan ekono­
mist yaklaşım ı  aşar ve s iyasa l -top lumsal  he-

defi n i n  asli ögele ri n i  o lanca netl iğ iyle yansı- � 
tan b i r  eylem i  hayatın her a l an ında gel i şt ire- � 
b i lme gücün ü, bu devrimci cabayı göster irse; e 

:; s ı n ıf l ı toplumun tüm güçleri n i n , çağdaş i mkôn- ;: iii l a rla  donanmış  b i r  faşist hareketiy le de karş ı-
laşacakt ı r. Şu a n da «anarşi » n in  sona ermesi 
yol unda « icten» çağrı l a r  yapan ve bu a rada 
«ü l kücü komandolar ı»  da k ı namaktan geri 
durmayıp, i l ke l l i k ler in i  «cağd ış ı »  yöntemleri n i  
e leşt i ren bur juvaz in in  sayg ıdeğer, seçi lm iş  ze­
vatın ı n ,  pek coğu ,  en i l kel ve en modern te­
rör yöntemleri n i n  ku l lan ı ld ı ğ ı  kampanya lar  
iç inde;  bütün  b i r  «tar ih  öncesi» n i n  egemen­
leri n i n  ku l land ığ ı  her çeşitten s i la h ı  kuşanmış 
o lara k  bu tar i hsel hesaplaşman ı n  karş ı-dev­
rim hanesinde bu l uşacak lard ı r. 

Ancak, bu f ı rsatı bu lab i lmeleri  de devrim 
hareketine bağ l ı d ı r. Tüm istek ler ine ka rş ın  s ı ­
n ıf l ı top lum düzen in in  sürmes inden yana güç­
ler in b i r  karş ı -devrim ha reketi ol uşturab i ime­
ler i  de devr im cephes in i n  « iŞ i » n i  yap ıp  yap­
mamasına bağ l ı d ı r. Çünkü bu gibi  ta r ihsel he­
saplaşma lar ın  tümünde görü l müştür  k i  devrim 
hareket i ,  ka rş ı -devrim hare ket ine önceld i r. 
önce o c ıkar  bu hesaplaşma a lan ına .  Karş ı ­
devri m,  devr im hareket in in  «görev in i yapama­
mas ı»  ha l i nde, sanki bunun cezas ı  gibi o lu­
şur, gel i r. 

Tü rkiye top lumu,  i l k  hamle hakk ın ın  dev­
r imc i lere a it o lduğu bu ta ri hi satranc ın  tüm 
karmaş ık l ı ğ ı  i le  oynanacağ ı  koşu l la ra sah ip  
sayı l ı  top lumlardan bir id i r. Bu bak ımdan Tür­
k iye devrimci ler i ,  bu tarifs iz  sorumlu luk lar ı ­
n ın b i l i nc inde o lmak ve zaferin a ncak, bize 
cektand ı r  unutturulmaya ca l ış ı l an  kendi ku.­
rallarımıza uygun  bir «hamle»  i l e  kazan ı laca­
ğ ı n ı  b i lmek durumundad ı rl a r. • 
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Ş i i r l e r 

acısı mirasıdır osmanlının 

ya n ı la n  bizmişiz sulta n ım 
erkön- ı ha rpten bu yana necef sula rda 
kim dokunursa alt ına taş kesermiş derdi  

rivOyet 
oysa mor yeld l rmel i bir soluk cenazede 

kaftan ı m 
b ir  ha lk  cenazesinde kıya met 
meğer ki yan ı lan  blzm işiz 
otuz iki n i n  yazı n dan bu ya na sedef kuyularda 
ya n ı lan blzmlşiz sulta n ı m  
ş i m d i  hOIO söyler ol h i kOyet 
hem de sadeleşt iri im iş  tü rkçeyle 
derim k i  bunlar hepten tevatü r, hepten 

rivöyet 
dünya iç inde dünya san ı p  kendimizi  
biz kendi m ize benzeriz el bet 
gene de bakın  k i  ta rihe, ta riht i r  aslolan 

diyalektiğ i n  huku kunda . . . 
türetmeden yen i  b i r  hazret 

zaman billnci 

ağrısız b ir  yaşam özlemenin  cürüklüğünde 
kötürümler 

o gerce k  a rayıeriarı ki  b i r  orman buduyerla r  
sabah e rkenl i kleri nde 

çığ l ı klar korku taşıyorlar tutsa kl ıklarında n  
taş gibi  

kaya g ib i  
u n  ufa k 

kötürümler kayıtsız sessiz  sedasız b ir  
görünümdeler 

bu kez c ığl ık ları u n  ufa k . . .  
Ve ancak bir zama n  aral ığına sıkıştığ ın ın 
hlo farkında deQII eoeyal demokrat 

DAGLAR ve KAPiTAL 

dağı lan dağlar 
bizi nacar b ıra k ı p  hoyrat telOşlan mızda 

solu ksuz 
bizi  perişan 
çözü k düğ meler imiz in rüzga rıar ın ı  

şahi atlaslarda savu rgan k ı lan 
tarimiz i  boşlayıp dağda r b ıra kan 
öfkeyi k ınsız 
ve zul meti p i r  su ltan 
ka knus cığ l ı k lar ı nda g eceleri mizi 

korun a ksız ve cuybar 
bir  ya rımayı boziakl ı bir örtüyle sa ran 

ateşin ken d i n i  bekleyen gölgeleri nde 
z if iri b i r  u m uttu r  artık Kürd ista n 
ateşi mavi leşt i ren ruzigör a levi ıspirto rengi  

ve eela l i lerden miras röviyOn-ı a h bar 
cözü len bir nöbetin tüfeng i 

b ir  nato rüzgarın ı n  e l l i  y ı ld ız l ı  bre nda 
c ı k ı n ı nda 

dağ ı lan dağlar 
unutur mu h i ç  tO katsiz  uygarl ık lar  
Dumlupınar i lkokulunun utan çtan taş kesmiş 

ayvan bahçelerinde 
dağıt ı lan süttozu Amerikan -
süttozu değ i l  sa nki  b in lerce yı ld ız kan ı  

a k ıt ı lan 
bayra klarım ızdan kopa rtı l ıp  

sütle karı la n 
ve beyinler bu yüzden sıtma 
bu yüzden erken frengi  
dağ ı lan dağlar 
zaman eleğ inde ken d i n i  acımasız eleyen 
Köroğlu'na verd iğ in i  bizden esirgeyen 
ve g lzleyen kend in i  toprağın utancına 
bu topra kların rengiyle örtün mayen 

bayra kların ka nadına 
- bayra klar  ki rüzgö rda kanotla n mayan -

her ü l ken ı n  anaları va rdır 
bunlar ki esirgayendi r  

koruyandır 

.§ 
:! iD 
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Türkiye'de faşist hareketin i l k  evresi  ka­
panmak üzered i r. MHP bu i lk evre iç inde bi­
c imlenmiş ideolo j i k-pol it ik program ıyla ,  yap ı ­
s ı  i le  kend in i sü rdüremez. Şüphesiz bunda n  
doğan buna l ım ı n ı n  sonucla rı hakk ında anca k 
s ın ı r l ı  şeyler  söyleyebi l i riz. Daha ac ımasız te­
rör eylemleri  i le karş ı laşabi l i riz ve bun u n  ör­
nekleri s ık  s ı k  görülmekted i r. 

M H P'n i n  gücten düşmeye baş lamas ı ,  
Türkiye'de faşist hareketi n sona ermesi de­
mek değ i l  e lbette. Kapita l izmin top lumsal ya­
p ıya damgas ın ı  vurduğu a rt ı k ta rt ışma götür­
mez b i r  gercek o lan Türkiye'de, bu topl u m  
biç im in i n  ya ratt ığ ı  sorun lar ın ,  bundan doğa n 
buna l ım lar ın  yaşanacağ ı  b i r  döneme g i ri lmek­
ted i r. Gene l  emperya l ist s istemin h iyerarş i k  
yapıs ı  iç inde bağ ı m l ı  b i r  ü l ke olan Türkiye'de 
bu buna l ım lar ın  daha yoğun ,  daha derin b i ­
ç imde ortaya ç ıkacağ ı n ı  ş imdiden söyleyebi­
l i riz. 

Faşizm karş ı -devrimd i r. Kapita l izm çağ ı ­
na ,  s ı n ıfl ı toplumun bu en son  ve mükemmel 
biçim ine verı ld ığ ı  evrede. bu s ı n ıfl ı top luma 
temelden karş ı  s iyasa l-top lumsa l hareketlere 
-devrim'e- karşı doğan tepk id i r. Bu an la m­
da devrim hareket ine «tab i »d i r, onun ta raf ın­
dan bel i rlen i r. ideoloj i k-pol i t ik prog ramıy la ,  
kadroları n ı n  ve « kit le desteğ i » n i n  yapıs ıy la ,  
yan i  tüm varl ığ ıy la ,  devrim hareket in i n  karşı ­
t ıd ır. 1 960 - 1 977 döneminde Türkiye'de faşist 
hareket, egemen s ın ıf larca tam destek gör­
med iysa bunun ac ık leması  ayn ı dönemdeki 
sosya l ist hareket in  de işci s ın ı f ınca tam des­
tek lenmed iğ i  o lgusunda aranma l ıd ı r. 

Ama sosyal ist ha reket, eğer bugün tüm 
teorik-prati k platformuna egemen o lan ekono­
mist yaklaşımı  aşar ve s iyasal -top lumsal he-

def in in  asli ögele ri n i  o lanca netl iğ iyle yansı- � 
tan b i r  eylemi  hayatın her a l a n ında gel iştire- � 
b i lme gücün ü, bu devrimci cabayı gösterirse; e 

:iii: s ı n ıfl ı top lumun tüm güçleri n i n , çağdaş imkôn- o: ii l a rla donan m ış b i r  faşist hareket iyle de ka rş ı-
laşacaktı r. Şu a nda «anarş i » n in  sona ermesi 
yol unda « icten» çağrı l a r  yapan ve bu a rada 
«ü lkücü komandolar ı»  da k ınamaktan geri  
durmayıp, i l ke l l i k ler in i  «cağd ış ı »  yöntemleri n i  
e leşt i ren bur juvaz in in  sayg ıdeğer, seçi lm iş  ze­
vatı n ı n ,  pek çoğu,  en i l kel ve en modern te­
rör yöntemleri n i n  ku l lan ı ld ı ğ ı  kampanya lar  
iç inde;  bütün b i r  «ta ri h  öncesi» n i n  egemen­
leri n i n  ku l land ığ ı  her çeş itten s i la h ı  kuşanmış  
o lara k  bu tar ihsel hesaplaşman ı n  ka rş ı-dev­
rim hanesi nde bu l uşaca klard ı r. 

Ancak, bu f ı rsatı bu lab i lmeleri  de devrim 
hareketine bağ l ı d ı r. Tüm istekler ine karş ın  s ı ­
n ıf l ı top lum düzen in in  sürmesinden yana güç­
ler in b i r  ka rşı -devrim hareketi o luşturab i ime­
leri de devrim cephes in in  « iş i >> n i  yapıp yap­
memesına bağ l ı d ı r. Çünkü bu g ib i  ta rihsel he­
saplaşma lar ın  tümünde görü lmüştür k i  devrim 
hareket i ,  karş ı -devrim hare ket ine önceld i r. 
Önce o c ı ka r  bu hesaplaşma a lan ına .  Karş ı ­
devri m, devrim hareket in in  «görev in i  yapama­
ması »  ha l i nde, sanki bunun cezas ı  gibi olu­
şur, ge l i r. 

Tü rkiye top lumu,  i l k  hamle hakkı n ı n  dev­
rimci lere a it o lduğu bu ta rihi satranc ın  tüm 
karmaş ık l ı ğ ı  i le  oynanacağ ı  koşu l lara sah ip  
sayı l ı  top lumlardan bi r id i r. Bu  bak ımdan Tür­
kiye devrimci ler i ,  bu tarifs iz  sorumlu l uk ları ­
n ı n  b i l i nc inde o lmak ve zaferin a ncak, bize 
çoktand ı r  u nutturu l maya ca l ış ı lan kendi ku­
rallarımıza uyg u n  bir «hamle» i le kazan ı laca­
ğ ı n ı  b i lmek  durumundad ı rla r. • 
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MURATHAN MUNGAN � 
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Ş i i r l e r 

acısı mlr6aıdır osmanlının 

ya n ı la n  bizmişiz sulta n ım 
erkôn- ı ha rpten bu yana necef sula rda 
kim doku n u rsa a lt ına taş kesermiş derd i  

rivôyet 
oysa mor yeld irmal i b i r  sol u k  cenazede 

katta n ı m  
b i r  hal k cenazesi nde k ıya met 
meğer ki yanı lan blzmişiz 
otuzi k in in  yazından bu ya na sedef kuyularda 
ya n ı lan  bizm işiz sulta n ı m  
ş i m d i  hôlô söyler o l  h i kôyet 
hem de sadeleşt ir i imiş  türkçeyle 
derim ki bunlar hepten tevatür, hepten 

rivôyet 
d ünya iç inde d ü nya san ıp kendimizi  
biz ken d i m ize benzeriz elbet 
gene de ba kın ki ta r ihe, tarihti r aslolan 

diyalekt iğ in  h u ku kunda . . .  
türetmeden yeni b ir  hazret 

zaman billnci 

ağrısız b ir  yaşam özlemen i n  cürüklüğünde 
kötürümler 

o gerce k  a rayıcı ları ki b ir  orman buduyerlar  
saba h  erken l i kleri nde 

cığl ıklar korku taşıyorlar  tutsakl ıklarında n  
taş g ib i  

kaya g ibi  
un  ufa k  

kötürümler kayıts ız sessi z  sedasız b i r  
görünümdeler 

bu kez cığl ık ları un ufa k . . .  
ve ancak bir zaman ara l ığına sıkıştığın ın 
hlo farkında deOII eoeyal demokrat 

DAGLAR ve KAPiTAL 

dağı lan dağlar 
bizi  nacar b ı rak ıp  hoyrat telôşlarım ızda 

soluksuz 
biz i  perişan 
cözü k düğmeleri m izin rüzgôrla rın ı  

şa hi atlaslarda savurgan k ı lan 
tarimizi  boşlayıp dağdar bırakan 
öfkeyi k ıns ız  
ve zul meti p i r  sultan 
kaknus cığ l ı k lar ında geceleri m izi  

koruna ksız ve cuybar 
bir ya rımayı boziakl ı bir örtüyle sa ran 

ateşin ken d i n i  bekleyen gölgeler inde 
zif iri b i r  u m uttu r artık Kürdistan 
ateşi mavi leşt i ren ruzigôr alevi ıspi rto rengi  

ve eela l i lerden m i ras rôviyOn-ı  ahbar 
cözülen b i r  nöbeti n  tüfengi  

b i r  nato rüzga rın ı n  e l l i y ı ld ız t ı bre nda 
c ık ın ı nda 

dağı lan dağ l a r  
u nutu r mu h i ç  tO katsiz uyga rl ık lar  
Dumlupınar i lkoku lunun utançtan taş kesmiş 

ayvan bah çelerinde 
dağıt ı lan süttozu Amerikan 
süttozu değ i l  sank i  bi nlerce yı ldız kan ı  

ak ıt ı lan 
bayra klarım ızdan kopa rtı t ıp  

sütle karı la n 
ve beyinler bu yüzden sıtma 
bu yüzden e rken frengi 
dağı lan dağlar 
zaman eleği nde kend i n i  acımasız eleyen 
Köroğl u'na verd i ğ i n i  bizden esirgeyen 
ve g i zleyen ken d i n i  toprağın utancına 
bu topra kların rengiyle örtün mayen 

bayrakların ka nadına 
- bayraklar  ki rüzgO rda kanotlan mayan -

her ü l ken i n  anaları va rdır  
bunlar ki esi rgayend i r  

koruyandır 

.§ 
:1! iii 
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acemis iydi i nsan olmaların çocu kluğundan 
bel l iydi 

benc i ld i  ka n kusa rd ı m  boğmacayken 
ben imle eğlen i rd i  

zevkleri n i  ya nl ışia d ı m  bunca y ı l  hôlô 
a l ışa madım 

tavuk besierd i  kesrnek iç in çocuktu k 
hep i m iz ö lümlere yabancı  

kedi ler  fare yerken kendis i  besle n l rd i  
böcek yedi ri rd i  kuşlara tabiat kan unla r ınca 

sevi n i rdi  dehşet l i  
ve  çocuktu k hepimiz  ya l n ız sopo n lor ım ız  

suçl ul uğumuzdu 
oysa recoi l iydi severd i m i l let i n i  erkekl i ğ i n i  

acemiydi 
emmimin oğluydu reca i k ib i rl iydi  

l imon luk lar  cam k ı rığ ı  s i lme sabah yok 
han i erg uva n nerde.  nerde camlardaki 

denizler 
andız toh umları sayra nda m ı  ne.  

b i l i n med i kler inde beklerneleri n 
uslu g izl i  saksı lar  uysal a kşam 

kederlan meleri nde 
ve recai hôlô ö n l ü kleri nde, ön lük lerinde 

koca bir boş üç numara 
ve o ş imdi  kon kızı l ı  b i r  nefretle faşlsttl 
ne şaşır ırs ı n ız be adamlar! 
dememiş m iyd i m  ben s ize 
böyle olacağ ı  ta çocu kluğundan bel l iydl . 

1977 

varoka 

akşa m sorguçlerı n ı  taşıyor perküşa 
yazmalarda kefe n inden 

ve kent lerde gök soyrı t ı kları duman d u ma n  IS 
fabrika • 

biri ken göl ler m i d i r  vitrin donatır  a l ı n  i 
terinden � 

her demi n  resmi çiz i lmiştir bir ölümsüz m 
ferman 

adı  guern lca 

Aralık 19n 

TARiH KiRMENi 

görkeml i  i natlard ı r  mu nzur çağrışt ıra n  
tükenan ayvaz u mududur k ın ında hançer 
türkmen ler in yayio iara b ir  hal ı  g i b i  seri ld iğ i  

derndi 
şagi bulutlar ted i rg i n  yağm u rlorla kenar 

göçer 
karva nlar  beşik iere uyga rl ı kl a  inerdJ  
na kkaşlar cedid ve elzem b i r  nokış 

dekurlardı osma n l ı  sarayında 
afşorla r  u n utma mışlord ı  göçmeyl 
sevdôlar  oba yasalar ınca i l mlklen lrd i  
ve anadolu  den izierdi duruldu osman l ı  

yörü k oba l a rı devrild i t e k  tek 
ne çok şey unutuldu 
hep bir old u k  
b ir  örnek 

DEVRiMiN BAŞHARFi 

yorgun kentler d inam itt ir  
b i l i r  misin iz? 

bu yorg u n  kentlerin d inomitlerlyle 
ta ri h i n  mahsup defterinden 

si l ı n ı r  misin iz? 

ferman ı nda 
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KENAN ATALAY 

Sosyal ist Demok ras i  
Pro l eta rya D i ktatö rl ü ğ ü  

v e  
Kavram i  

Birikim' In  Ocak ayında yayımlanan 35. 
sayıs ı nda A.S. Akat ' ı n  «Sosyal ist Topl umla­
r ın Anal izi  ve Ta ri hi Maddec i l i k» başl ı k l ı  b ir  
yazıs ı yer a tmaktayd ı .  Günümüz sosyal ist 
topl umları n ı  eleşt ı ren yazı bu tür eleşt i rilere 
konu olan bozu k l u klar ın  kayna ğ ı n ı  teori n i n  
yetersizl iğ i  (azgel işmiş l iğ i )  o lara k  saptıyor ve 
öze l l i kle p roleta rya d i ktatörlüğü kavra m ı n ı  
s u c t u  sandalyes ına yerleşti rd ikten son ra sos� 
ya l ist topl u mda demokrasi  kon usunu ta rtışı­
yor.  Proleta rya d i ktatörl üğ ü kavra m ı n ı  aşağ ı ­
da gen iş o lara k  e l e  a lacağız .  Ona geçmeden 
yazıyle i l g i l i  b irkoc noktaya k ısaca değinmek 
yararl ı  olaca k. Öncel ik le şunu bel i rtel i m ,  
A.  S. Akat' ın yazısı burj uva demokrasi leri 
hakkında fazlasıyla Iyimser, sosyal izmin ise 
hem teorisi , hem pratiğ i hakkında fazlasıyla 
c kötümsen . Bu « kötü mser» tavrın birkaç ö r­
neği,  d lya lektl ğ i n  b i l i msel b i r  yöntem olduğu­
na lnanmadığ ın ı  bel i rt iş i l, Marksizmi tüm top­
lu mları Ik i  s ı n ıfl ı görmekle suclayışı3 ve n i­
hayet sosyal ist ü lkelerin hemen her ba k ım­
dan kapita l ist ü l kelerin geris inde ka ld ık ları 
görüşü .3 Sonuncu Idd ia şöyle d i le  geti r i lmiş: 
cEklm Devrimi sonucu kurulan sosyal ist top­
lumlar ın pek de başa rıl ı sonuclar vermedi k� 
lerı ,  Insa n l ığ ı n  önüne cazibel l b i r  gelecek ser­
rnek b i r  yana,  b i r  eş itsizl i kler ve adaletsizl i k­
ler meden iyet! olara k  sosyal ist hareketin yüz 
küsur y ı ld ır  büyü k özverller pahasına karşı­
s ında m ücadele ettiğ i kapita l izmi n  dah i  eko­
nomi k, pol it ik,  kültürel  vb. ( «Vb.:ııy i  de koyun­
ca geriye pek bir  şey ka l m ıyor, K.  A.) düzey­
lerde geris inde ka ld ı k ları yön ü nde b ir  kan ı  
yavaş yavaş bizzat sosyal ist hareket in  Için­
de g üçlen mekte. Şu a nda bu başarısızl ığ ın ta­
rlht oluşumunu genel hatla rı lle dah i  verecek 
deği l im .»  Bu Iddia n ı n  dayandığ ı  ölçütler ne 
olursa olsun, sırf Iddianın kapsa mı («ekono­
mik,  pol it ik ,  kültürel vb.:ıı ) dolayısıyla hayrete , 
WüşOyor ln8Cin. Sosyalist Olkelerl.. ook clddt 

sorunla rı olduğu,  va rl ık lar ın ı  oluştura n temel 
i l kelerden bel i rl i  konularda ka pita l ist ü lkele­
r in gerisinde oldu kları doğrudur. Tüm bunla­
rı n göza rdı edi lmesi ,  kücümsen mesi son d� 
rece yanl ış  o lur. Tersine eleşt i ri lmelerl ,  an ia­
ş ı l maları  gerek.  Ne var k i ,  sosyal ist ü l kelerin ,  
bur juvazi n in  yaza rl a rın ı n  bi le görmezl i kten 
gelemediği ,  gelemeyeceğ i n i  öneml i  başarı la rı, 
üstün lükleri va r. B u n u  söylerken A. S. Akat' ın  
R. Gandy'den a ld ığ ı pasa jda4 e leşt ir i ld iğ i g ib i  
Avrupa'daki sosyal ist ü l kelerle ücüncü d ü n ­
y a  ülkeleri n i  karş ı laştırm ıyoruz.  Bu konuda 
an laml ı  ampirik bir ya rg ıya va rmak Icin en 
az ından ik i  şeye bal<ı labi l i r :  o) Tek bir ü l ke� 
n i n  devrim öncesi i le  devrim son rası  karşı la� 
tı r ı labi l i r, b) Devrimi gerçekleşti ren ü lkeler 
l le benzer b i r  genel ya pı ic inde olup devri mi 
gercekleşti rememiş ü lkeler karşı taşt ı rı labl l l r. 
Örneği n  devrim öncesi Küba l l e  bugünkü Kü­
ba'n ın ,  ya da bugünkü Küba i l e  çeş it l i  Lat in 
Amerika ü l ke'erin i n  karşı laşt ı rı l masından 
olumsuz b ir  sonuca varmak nası l  mümkü n? 
Ayn ı şeki lde bug ü n kü Cin i le a) devri m öne� 
sı Cin ve b) bugünkü çeşit l i  Asya ülkeleri 
(Hindistan,  Pa kistan . . .  ) a rasında n lcel ve nı­
tel dağlar kadar fark yok mu?1 Ayrıca gel i�­
mlş  kapita l ist ü lkelere o ranla da sosyal ist 01-
kelerln üstün oldu kları b i rcak alan gösteri le­
b i l i r.• Bu konuyu daha fazla uzatmak pak an­
laml ı  deği l .  Ayrıca ası l  tartışmak lstediQimlz 
konu bununla baOiantıeız olarak  da tartışıla­
bll l l'. 

«Negatif Teori» Kavra m ı :  A .  S. Akat teo­
ri n i n  zayıfl ığ ı  ve yetersiz l iğ i  l le I l işk i l i  olara k  
ta rtışmada so n  derece açık b i r  «negatif teo-­
ri» kavramı  kul la n ıyor. «Negatif  teori» yozıda 
şöyle tan ımlanmış:  

Negatif  teori, s ın ıf  çatışmasında taraf 
tutmuş ve aoeyat ızme Inanm ış bi lg i  Ore­
tlolstn ln teorik pratiQJ bir aroo. sınıf ,o-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



t ışmasında b i r  s i : ah  o larak ku l l anması ,  
yan i  teori k faa l iyetin i  b i r  pol i t i k  hareke ­
t in  a j itasyon ve propaga nda ögesi ola­
rak yü rütmes id i r  . . .  An laş ı lmas ı  amacla­
nan gercek o lduğu ha l iy le değ i l ,  hareke­
te ya rarl ı o lacağ ı  beklenen ha l iy le a lg ı­
lan ı r.7 

Alg ı : an ı r  kel imesinden an l ıyoruz ki, teo­
ri k faa l iyeti yü rüten k iş i  kend is i n i  a j itasyon 
ve propaganda havas ına kapt ı r ıp  (bu etk i  a l ­
t ında)  gercekler i  göremiyor. «Alg ı l ama» kel i­
mesi yer ine «gösteri r» , « i fade eder» g ib i  b ir  
!ce ' ' me ku l ! an ı lmamış .  Bu fark öneml i . Çün­
kü a j itasyon ve propaganda a macıy la b i l i nç ­
l i  o larak (yan i  doğru o lmadığ ı n ı  b i le  b i :e )  be­
n imsenen b i r «ac ık la nma biçim i »  sözkonusu 
değ i l  burada. Gerçeğ in  a lg ı lanması  sözkonu­
su .  Bu tür  b i r  mekan izma herha lde mümkün ,  
ancak bu konuda veri len örnekler ta rt ışma­
ya cok aç ık .  Şöyle k i ,  A. S.  Akat'a göre, 

Marx ' ı n  aza lan  kôr had:er i  ve buhran  
teor i leri i se ,  yazı l a f ı  yüz  y ı : ı  aşmas ına kar­
ş ın .  ne a mpir ik  o lara k  ne de teorik o lara k  
doğrulayamadığ ım ız  negatif teori örnekler i ­
d i r.8 

Yukarda ver i len negatif teori tan ım ı  l le  
bu teori ler  a ras ındak i  bağ ı kurmak son dere­
ce g üc doğrusu .  Marx ' ın  aza lan  kô r hadler i  
teor is i  i l e  kr iz teorisi epey tart ışma l ı  ve am­
p i ri k  veri ler  ve gözlem;er le tam kan ıt lan mış 
değ i l .  Fakat bunun a j itasyon ve propaganda 
soru n uyla i l işk is i  ne? Negatif teori tan ım ın­
da propaganda ve a j itasyon sorunu  bel i rl eyi­
c i  b i r  yer tutuyor. Öyleyse. gerek  kriz, gerek 
aza �an  kôr hadd i teori leri n i n  kes in  o lara k  ka­
rı ıt lanamayış ına yol aça n  etmen in  bu «propa­
gcında ve a : ıtasyon» sorunundan doğan b i r  
yan ! ı ş  a ' g ı :ama o lduğu nas ı l  kan ıt : an ıyor? 
Daha i lg inc i ,  A. S. Akat'a göre emek-değer 
teor is inde hem pozit if ögeler, hem negatif 
öge ler  va r.9 Burada a rt ı k  örnekle negatif teo­
ri tan ı m ı  a ras ındak i  bağ ı an lamak çok g üç.  
Çün kü tan ıma ve idd iaya göre. ayn ı teori n i n  
b i r  böl ümü propaganda v e  a j itasyon etmen i ­
n i n  etk is i  a lt ında,  b i r  böl ümü ise değ i l .  

PROLETARYA DiKTATÖRLÜGÜ 

A. S. Akat yaz ıs ında sosya l ist top lumla­
r ın geemişteki ve gün ümüzdek i  sorun ları n ı n  
teme:de k iş i lere, kadrolara ve sözkonusu ü l­
keler in  koşu l lar ına bağ lanamayacağ ın ı ,  özün-

de teori k b i r  kaynakta n doğduğunu  ve bu kay- � 
nağ ı n  da proleta rya d i ktetörl üğü kavramı  ve � 
on u  iceren Marksist pol i t ika teorisi o lduğu- e 
nu i leri sü rüyor. Son y ı l l a rda Avrupa Komü- � 
n izmi  ak ım ın ı n  bu konudak i  yaklaş ımı dole- iii 
yıs ıy la g üncel l i k  kazanan proleta rya d ikta­
törl üğü konusunun tart ışmasına geçmeden 
önce kavram ın  Marx, Engels ve Len in  tara­
f ından ne b iç imde ac ı k land ığ ın ı  k ısaca ele 
a lmak yara rl ı o lacakt ı r. Marx, devlet in  işbö­
lümü i le  i l işk is i n i  ve egemen s ın ı f lar ın ayg ıt ı  
ola ra k  i ş levi n i  öze l l i k le Alman ideolojisi 
( 1 846) . Manifesto ( 1 848) . Gotha Programının 
Eleştirisi ( 1 875) . 18 Brumaire ( 1 851 ) .  Fran­
sa'da ic Savaş ( 1 871 ) g ib i  eser lerde ortaya 
koyuyor. Paris Komününden sonra yaz ı l ­
m ış  o lan son  i k i  eser  öncek i lere oran la  
daha berrak  devlet kon usunda.  Sayı lan-
lar  d ış ındaki  eserlerde de devlet konu­
suna değ in i l iyor. Örneğ in  1 852'de Weyde­
meyer'e yazd ığ ı  ün lü  mektupta s ı n ıf mücade­
lesin i n  kaç ın ı lmaz ola rak  p roletarya d iktatör­
l üğüne götüreceğ in i  ve bu d i ktatörl üğün sı­
n ıfs ız topl u ma geeişi mümkün k ı lacağ ı n ı  be­
l l rtiyor.10 

Paris Komü n ü  Marx' ın devlet ana l iz i  ic in 
son derece zeng i n  b i r  laboratua r n itel i ğ i  gös­
teriyordu .  Komünün demokrasiy i sömürülen 
s ın ı f lar iç in gerçekleşti rme doğrultusundaki  
ön lemleri n i  o lumlu ka rş ı layan ve öven Marx, 
egemen s ı n ıf lar ın  d i ren iş ine ka rşı gevşek 
devran ı lmas ın ı  e leşt i rm işti . Komü n  deneyi b i r  
an lamda Marx ' ı n  bel l i  görüşler in i  doğru la­
mış.  b i r  yandan da düşüncesine yen i  boyut­
lar  getirmişt i .  

1 875'de yazd ığ ı  Gotha Programının EleŞ­
tirisi 'nde Marx Almanya Sosyal ist lşcl Part i ­
s i 'n in  programın ı  eleşt i ri rken devlet kavramı­
n ı  ve sosya l izme geçiş konusunu gayet acık 
biç imde ortaya koyuyordu :  

«Kap ita l ist top lum i le  komün ist top lum 
a ras ında (b i rinc iden i k i nciye) devrimci 
dönüşüm dönemi va rd ı r. Buna tekabü l  
eden b i r  pol it i k dönüşüm dönemi  var­
d ı r  k i ,  bunda devlet proletaryan ın  dev­
r imci d i ktatörlüğünden başka b i r  şey 
o lamazı> . 11 

. 

Engels ' in  devlet, sosya l izme geçiş ve 
proleta rya d iktetörl üğü konu larına ya k laş ımı  
da Marx'dan fa rk l ı  değ i ld i r. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Marx ve Engels ' i n  sosya l izme geçiş hak­
k ı ndaki  yak laş ımiar ına ist isna o luşturab i le­
cek ü lke ;erden söz etti k leri de b i l i nmektedir. 
Örneğ in  Marx 1 880'de i ng i ltere'de devr imin 
zorun lu  o lmad ığ ın ı , fakat mümkün olduğunu 
(ya n i  barışçı yol la geeiş i n  as l ı nda mümkün 
o lduğunu , fakat  gercek leşemeyebi leceğ in i )  
d i le geti rmişt i . 12 Enge ls ' i n  de benzer ifadele­
ri vard ı r. Bu tür  ifadelere dayanara k  Marx ' ın  
ya da Engels ' i n  sosya l izme geç iş  ve pro leta r­
ya d iktatör; üğü  i le  i l g i l i  görüş ler inde kök lü 
b i r  değ iş ik l i k  yapt ık lar ın ı  düşünmek kes i n l i k­
le  yan l ışt ı r. Bu  kon uda son derece i lg inç  b ir  
örnek de şudu r: 1 895 y ı l ı nda (öl ümünden b i r­
kaç ay önce) Engels Marx' ın  Fransa'da Sınıf 
Mücadeleleri 'ne yazd ığ ı  önsözde 1 848'den 
1 895'e kadar topl umsal  koşu l larda çok önem­
l i  değişmaleri n gerçekleştiğ i n i  be ; i rt iyor ve 
1 848'de geçerl i o lan mücade le  tarz ın ı n  (mo­
de of struggle)  art ı k  geçersiz olduğun u  ve 
takt ikler in  yen iden gözden geçir i lmesi gerek­
t iğ i n i  i ler i  sürüyordu .  Ayn ı  yazıda oy hakkı­
n ın s ın ıf fark ına göre s ı n ı f lanmayış ın ın  öne­
m in i  vurgu luyor, Sosya l Demokratla rın  oyla­
rı ndaki  büyük a rt ış ı  say ı la rio gösteriyordu .13 

Engels ' in bu yazıdan k ısa b i r  süre sonra 
ölmesi i l e  yazın ın  önemi  daha da artt ı .  Al­
man Sosya l Demokratla rı n ı n  önde gelen le­
ri nden E. Bernste in ,  Engels ' in  yazıs ı n ı  a lab i l ­
d iğ ine reformist b i r  b iç imde yorum luyor ve 
revizyon izme Engels ' i n  metn iy le güc katmaya 
ça l ış ıyordu .  Bernste i n  siyasal demokrasi i le  
kapita l ist sömürü a ras ında çok büyü k  b i r  ce­
l işk i  bu lunduğunu ve s iyasa l eşit l i k  sayesi n ­
de  ekonomik  eşitsiz l i k ler in ve  s ı n ıf fa rkla r ın ın  
aza lacağ ın ı  savunuyordu .14 Bernste in ' i n  En­
gels' in metn i n !  sömürüşü etkis iz ka lmadı ,  re­
formizm i n  yay ı lmas ın ı  h ız land ırd ı . 

Öbür yandan devrimci ler  Engels ' in  met­
n i n i n  i leric i  ve gerçekçi b iç imde yorumlanma­
s ına caba gösterd i le r. Örneğ i n  Rosa Luxem­
burg ,  Engels ' in  bu metinde sadece takti k ler­
den söz ettiğ i n i , k ısa dönemde reformlar  ic in  
yap ı lacak mücade len in  kücümsenmemesin i  
vu rgu lamak isted iğ in i  bel i rtmekte, devrim i  ve 
pro leta rya d i ktatörl üğünü  . savunmaktaydı . 15 
Olayın as ı l  i l g fnc l iğ i  şurada:  Aradan uzun y ı l ­
l a r  geçti kten son ra konu ayd ın land ı  ve En­
gels' in  sözü ed i len yaz ıs ındak i  bazı böl ümie­
rin A lman reformistleri ta raf ından met inden 
c ıkart ı lm ış  olduğu an laşı ld ı .18 

Bu konuda Marx ve Engels' i n  ceşi �.P  i �a  � 
d delerine, genel  ya k laş ım la rına ,  kurd u k :a ,· .  � 

teorin in  genel  mant ığ ına  ve za ma n za man  is- E :i tisna lara değ inmaleri n e  bakarak,  şu sonuca o:: iii va rı lab i l i r :  Sosya l izme geç iş konusunda mut-
laka zorun l u  o lmama kla b i r l i kte çok yüksek 
iht imal le  gerek l i o lacak sü reç s ı n ıf la r ı n  sert 
b i r  hesaplaşmasıd ı r. Bu değerlendi rmen i n  
terörizmden ve B lanqu izm'den tamamen fark-
l ı  o lduğu da çok kes i nd i r. Ayrıca ba r:şc ı l  ge­
çiş yerine s i la h l ı  geeiş in gerekl i l iğ i  egemen 
s ın ı f ı n  empoze ett iğ i ,  zorun l u  k ı l d ığ ı  b ir  du­
rum olara k  düşünü lmüştür. Marx ' ın  1 871 'de 
Enternasyonal 'de yapt ığ ı  b i r  kon uşmada bu-
nu çok basit bir b iç i mde d i l e  get i rd iğ i  görü­
l üyor: 

Hükümetlere şunu  aç ı kca gösterme; iyiz, 
pro lete ryaya ka rşı yönelmiş s i la h l ı  güc 
olduğunuzu b i l iyoruz, siz i n  ka rş ın ıza 
mümkün o lan  d u rumlarda bar ışç ı l  a rac­
larla ,  gere ktiğ inde de s i lah larla c ı kaca­
ğız .17 

Suroda şu noktay ı  aç ı kca vurgu lama k  
gere kl i :  Devlet b iç im i  ve geçiş konu .a r ı b i r­
b ir iy le i l i şk i l i  o lan ,  fa kat özdeş o lmaya n ko­
nu la rd ır. Örneğ i n  pro leta rya di ktatörl üğünün  
gerek bar ışçı l  geçiş, gerekse bar ışçı l  o lma­
yan  geçiş son ucunda kuru lması  mümkün-
d . .  18 ur. 

LENiN VE PROLETARYA o:KTATÖRLÜGÜ 

Len in ' i n  devlet kavram ıyla i l g i l i  görüş le­
ri n i  öze l l i k le  iki k itap la çeş it l i makale ve ko­
nuşmalar ında aç ık lad ığ ın ı görüyoruz. Bun !ar  
aras ında baş  yeri şüphesiz Len i n ' i n  1 9 1 7  y ı ­
l ı n ı n  Ağustos ve Eyl ü l  ayla r ında ka leme a ;d ı­
ğ ı  ve 1 91 8  y ı l ında yay ım lanan Devlet ve ihti­
lôl a l ı r. Marksist pol i t ika teoris in in  devlet 
ana l iz in i aç ı klayan ve gel işt i ren bu eserde 
proletarya d iktetörl üğü  o güne kadark i  en tu­
ta rl ı an lat ım ın ı  bu lmuştur. Len in  bu eserde 
b i r  yandan Marx ve Engels' in çeş it l i ta r ih le r­
de devlet in  s ın ıfsal n itel iğ i  üzerine  yazd ık la­
rın ı daha güç lü  ve tuta rl ı b i r  bütün l üğe u laş­
t ı rı rken, öbür yandan gerek Rusya 'da , gerek 
çeş it l i Avrupa ü l ke ler i nde devlet ana l iz l nde 
Ma rksizmden uzaklaşan lar ;a  hesap laşmo k­
tad ı r. Devletin b i r  bask ı  ayg ıt ı  o lara k  Kap ita 
l ist toplumdaki  iş lev in i  ortaya koyduktan baş­
ka sosya l ist top lumdaki  yerin i aç ıklamakta-
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dır. Burj uva d i ktatörl üğünden proleta rya d i k­
tatörl üOüne geeişi  ve komün ist topluma yö­
nel iş  ve geçiş sürecinde devletin değiş i m i n i  
v e  n i hayet b ir  baskı a racı ola ra k  ortadan k a l ­
kı�ın ı  Ince leme ktedi r. Bu son noktayı açma k­
ta yarar var. Devlet ve ihtilôl genel l i kle dev­
rimle i lg i lenen yönüyle önemsen i r ve yorum­
larda sosyal izm döneminde demokras in in  
emekçi k it leler ic in yayg ı n laşması ve somut­
l u k  kazan ması konusu i le  b ir  baskı a racı ola­
rak va ro lan devlet in  g iderek yok oluşu konu­
ları  a rka planda ka l ı r. Bu özel l l kle Sta l i n  dö­
neminde ve daha son ra k i  Sta l i n ist ya klaş ı m­
larda yayg ın b i r  a l g ı l a ma ve yoru m la ma bi­
Ç imi  o lmuştur. Bugün de çeşitl i ü l kelerde ka­
pita l izmden sosya l izme geeiş i n  b iç imi  konu­
sunda söz ed i l i r  daha cok Devlet ve lhtllal'­
den .  Oysa eser in  temel perspektifi insanlar ın  
en özgür ve eşit  kendi  kendi ler in i  yönetmele­
ri hedefine yönel iş  ve devletin bu süreçteki 
de{;)lş imid ir. Burj uva demokrasisin i n  ernekcl 
s ın ıf lar  üzerinde b i r  d i ktatörl ü k  olduğu,  prole­
ta rya di ktatörl ü O ü n ün em�kci ler  Için daha 
özgü r  ve eşitl ikç i  b i r  devlet biçimi ve devletin 
ortada n ka l kt ı ğ ı  s ın ı fsız topl u ma geeişin zo­
run l u  bir  ara durağ ı olduğu savunulurken, sü­
rek l i  olara k  n i h ai hedefe yönelmiş b i r  pers­
pektif sözkonusudu r. Ayn ı  perspektif Len i n '· 
In öteki  yazı lar ında da ac ık  ve net olara k  yer 
tı l ı r.18 Başka b ir  deyişle, Devlet ve Ihtilal bur­
juva di ktatörl üğünden proleta rya d i ktatörlü­
()One geeişle i l g i l i  o lduğu kada r, ernekcl kit­
leler icin proleter demokrasin i n  burjuva de­
i'Tlokrasisl nden n için daha üstün oiduğu soru­
au ve bunun da ötesinde devlet in  ortadan 
kal k ışı konusuyla i lg i l id i r.• Coiletti Devlet ve 
lhtllôl ' in temel konusunun devlet aygıt ın ın 
parçalanı�ına yönel i k  bJr eüreo oldu�unu 
fÖYie di le getiriyor: 

· Burj uva devlet cihazın ın  pa rca lanması 
a levler Ic indeki icışıerı Ba ka n l ığ ı  değ i l­
d i r, ba rikatla r da deği ld ir. Bunlar  da ce­
reyon edebi l i r, fakot temel nokta bu de­
ğ i ld i r. Devrım ıcın esas olan, ernekcl sı­
n ıfları i ktidardan ayrı tutan d lyaframın 
parçalanması ,  bu s ın ıf ların kurtuluşu ve 
kendi  kendilerı n ı  yönetmelerl,  Iktidarın 
doğrudan ola ra k  hal k ın e l lerine a ktarı l­
masıdır.21 

Devlet ve lhtllcU'de proletarya d l ktatörl ü­
DO .,vunulurhea aynı a nda ernekOl sınıflar 

ic in  en geniş demokrasi savu n u l ma kta ve f:! 
bunlar ın  lc icel i ğ l  ortaya konma ktad ır. Pa ris a 
Kom ü n ü n O n  get ird iğ i  deney temelde bu acı- E 
dan önemsenmekte ve b i rcek i l kesi örnek � ii a! !rımaktad ı r. jşçl ,  köylü ve asker sovyetlerı-
nin savunması  da özünde bu acıdan yapı l ­
ma ktadı r.u Proleter demokrasisi n i n  i lkelerı 
ola ra k  herkes i n  katı lacağ ı  seeimierde secl­
lenlerin her a n  seçenler ta raf ından geri cekl­
leb i leceğ i ,  kam u  görevleri n i  yürütenierin ay­
rıca l ı k l ı  olamayacakları ,  herkesin kat ı ld ığ ı  gö­
zet i m  ve denetimin gercekleşeoeğl di le geti­
ri lmekted i r. 

Len i n  proleta rya d i ktatörl ü ğ ü n ü  geniş bi­
çimde ta rt ıştığ ı ikinci eseri n i  (Proleter Devri­
ml ve Dönek Kautsky) 1 91 8  Kas ı m 'ında yaz­
m ıştı r. Özünde Kautsky'n i n  ayn ı yıl yayımian­
mış olan Proletarya Dlktatörlüğü başl ık l ı  ese­
rine yönel i k  b i r  ta rtışma olan bu kitab ın ,  
Devlet ve Ihtilal'den bel i rg i n  fa rkları vard ır. 
Bir incisi ,  teori k yönünün i l k ine oranla daha 
zayıf oluşu, I k i ncisi  devlet in  pa rca lanması so­
run u n u n  önem l i  ölçüde daha az yer tutuşu (ve 
proleta rya di ktatörlüğünün sömü rücü s ın ıf lar 
üzerinde bir baskı  mekan izması oluşunun ön 
planda yer a l ış ı ) . Bu g ib i  farkl ı l ı k lar ın bir yan­
da n eleşti r i len metin le i l işk i l i  olduğu, öte yan­
dan kitab ın  yaz ı l ış ta ri h inde devrimin  b iri nci 
yı l ı n ı doldurmuş olmasına karşın ic ve dış di­
ren iş in  a lab i ld iğ ine yoğunlaşmış ol masından 
i ler i  geld iğ i  düşünü leb i l i r. Özel l i kle  ik incı  et­
men,  ya n i  devrime yönel i k  ıc ve dış teh l i ke­
ler, sald ırı lar, sabota j lar, aya klanmalar de­
mokrasi  konusu nda bel l i  geri lernelerin doğ­
ması nda rol oynamışt ır. üc yı l süren ıc sa­
vaş ( 191 8/21 ) ve b i rcek kapital ist ü l kenin  
müdahales i  devrimin  yapı ld ığ ı  dönemde Rus­
ya'da ki  toplumun yapısı  ve n i telikleri zaten 
demokrasi  kon usunda engel leyici ve s ın ı rla­
yıcı özel l i kler taşıma ktaydı .  En basitinden, 
1920 yıl ında n üfusun % 70'e ya k ı n  b ir  bölü­
mü okuma-yazma bi lmiyordu.21 ic ve d ış  ko­
şul la rın gOçleşt i ricl  etki leri dışında, d ünya ta­
rih i nde I l k  sosyal ist devrim olma n ı n  getirdi­
Ol  deneyaizl i k  de rol oynuyordu.  Len i n  ceşitl l 
ya n l ışların bazı genel nedenleri n i  1922 Ka­
sım' ında Enternasyonal ' in  DördOnca Kong re­
sinde espriyle şöyle d i le  geti riyor: 

Şüphesiz bir dizi apta lca şey yaptı k  ve 
daha da yapacağız. Bunu benden daha 
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Bu apta lca şeyleri n iye yapıyoruz? Se­
bebi aç ık :  B i rincis i ,  çünkü ger i  b i r  ü l ­
keyiz, i k inc is i ,  çün kü ü l kemizde eğit im 
çok düşük b ir  düzeyded i r  ve üçüncüsü,  
çünkü h iç  d ış destek görmüyoruz. Tek 
b i r  uygar  ü l ke b ize yard ı m  etmemekte­
d i r. Ters ine, hepsi bize ka rş ı  ca l ışma k­
tad ı rla r. Dördüncü olara k, devlet ayg ı­
t ımız kusurludur. Eski devlet ayg ıt ı n ı  
devra ld ı k .  Çoğu  kez b u  aygıt b izim a lev­
h i m ize iş lemekted i r.24 

Yukarda k i  ifadelerden kadrolar ın  yan l ış­
l a rda sorumlu luğu yoktu an lam ı  c ıkart ı l ma­
mal ı  kesi n l i k le .  K ısacas ı  bozuk luk lara yol 
açan etmen ler  çok ceş it l iyd i ve bun lar ın  an­
cak bütüncü b i r  yaklaş ım la  e le a l ı nmalar ı  an­
lam l ıd ı r. Proletarya di ktetörl üğü  kavra m ı  da 
bozuk lukla rı n bir böl ümüne gerekce ve da­
yanak o luşturdu, bahane  olara k ku l lan ı ld ı  d i ­
yeb i l i r iz. Fa kat proleta rya d i ktetörl üğü  ( kav­
ramı )  h i ç  o l masaydı , uygu la n mas ına ca l ış ı l ­
masaydı ,  devrim olabi l i r  miydi ,  sosya l izmin 
kuru luşuna geçi leb i l i r  m iyd i? Bunun cevabı  
yeteri nce aç ık, o bak ımdan suçun kavra m ı n  
s ı rt ına y ık ı lmas ına neden olamaz uygu lama­
la r. Ne var k i ,  günümüz sosya l ist topl umları ­
n ı  eleşt i ri rken bu soru öneml i ,  çünkü A.S.  
Akat' ı n  yapt ığ ı  g ib i  proleta rya d i ktatörl üğü­
nün  teoriden c ıka rt ı lmas ın ı  savunan lar ın  hem 
geçmişteki devrim lerle i lg i l i  yuka rdaki  soru­
yu, hem de en az ından günümüzde burj uva 
demokrasis i n i n  yerleşmiş  o lmadığ ı ü l keler le 
i l g i l i  geçiş sorusunu  ikna edic i  b iç imde ce­
vapland ı rmaları g erek i r. Bu konuda Avrupa 
Komün izmi ak ım ın ın  öncüler inden Sant iago 
Cari l lo,  A. S .  Akat'dan daha gerçekçi ve pro­
leta rya d i ktatörl üğünün  ve zora dayanan ge­
ç iş in geemişteki devrim ier in yap ı ld ığ ı  ü l ke le­
r in  koşu l lar ı  neden iyle tarihi b i r  kaç ın ı l maz­
l ı k  o larak  doğduğunu  ve günümüzde de bazı 
az gel işmiş ü l ke lerde gerekl i  o lab i leceğ i n i  be­
l i rtiyor. 25 

Geemişteki uygu lamalara bakarsak, ge­
rek sorun ların ,  gerekse bu sorun ların  prole­
tarya d i ktetörl üğü i le i l işki ler in in  zaman ve 
mekôn iç inde fark l ı l ı k lar  gösterd iğ i  ortaya cı­
kar. Bu acıdan Len i n  dönemi n i n , Sta l i n  döne­
m in in  ve Sta l i n  son ras ı dönemin ortak ve 
bağ lant ı l ı  yön leriyle, farkl ı  yön leri n i  iyice 
ay ırdetmek gerek i r. Bu farkl ı l ı k lar  o kadar bü­
yük ve öneml i  k i ,  bu b i le  sorunun  kavramın  

kendis in in  s ın ı rları n ı  çok aşt ığ ı n ı  gösteriyor. t!_ 
Başka b i r  deyiş le, kavramın  get i rd iğ i  hareket � 
a ian ı  a lab i ld iğ i ne gen iş.  Eğer kavram ı  sorum- e 

lii 
l u  tutaca ksak, o kavram ın  uygu lamada n e  o: iii 
kadar esnek ve değ iş ik b iç imde somutlaşt ı-
ğ ı n ı  da ortaya c ıkartmak gerek i r. Somut bi­
çimler hem ü l keden ü lkeye, hem de tek b i r  
ü l kede zaman iç inde fa rk lar  gösteriyor. Ö r­
neğ in  Len in  dönem iyle Sta l i n  dönemi a ras ın -
da muazzam fa rkl a r  var. Ayn ı  p roleta rya d i k­
tatörl üğü kavram ı  çok fark � ı uygu lama lara 
u laşabi l iyor, u laşt ı r ı !ab i l iyor, dayanak  o lara k  
ku l lan ı lab i l iyor. Sta l i n  dönemi i l e  devr im son­
ras ı  Ç in ' i  ve devri m son ras ı  Küba'yı  karş ı laş­
t ı ra l ım .26 Y ine öneml i  fa rk lar  o lduğu ortada.  
Bunu söylemekten a mac p ro:eta rya d i ktatör­
l üğü  kavra m ına dayanan  uygu lama lar ın  
farkl ı l ı k l a rı n ı  vurg u lamak,  yoksa Ç in  veya 
Küba 'da proleter demokras in i n  tam an lam ıy-
la gerçekleşt iğ in i söylemek değ i l .  Sadece 
kavram ın  bel i r leyic i  rol ü olsa bi le, geriye 
açık lanması  gereken bir sürü sorunun  ka l d ı­
ğ ı n ı  bel i rtmek (Kavram ın  bel i rl eyici o lup ol­
madığ ı  yazın ı n  son u nda tekra r  e le a l ı n ma kta­
d ı r) .  

Proletarya d i ktatörl üğünü  Sta l i n ist uy­
gu lamalarla eşan lam l ı  o larak  a lmak  asl ında 
sorunu ele a i ışta Sta l i n izmle ayn ı bak ış  ac ı ­
s ın ı  paylaşma k demek o lu r. Sta l i n  döneminde 
proleta rya d i ktetörl üğü kavram ın ı n  emekçi  
kes imler  iç in en  gen iş  demokras i  o lma n ite l i ­
ğ i  h içbir  şek i lde ben imsenmemiş ve gerce k­
leşt iri lmemişti r .  Sta l i n ist uygu lamalardan ön­
ce de b i rcak sorun ve bozukl u k  ortaya ç ı k­
m ış  ve Len i n  son y ı l la rında bu sorun la ra ve 
özel l i k le  bürokrat laşt ırmaya karşı  yoğun b i r  
çaba gösterm iştir .  N e  var k i ,  çözüm öneri le­
ri n in  yeter l i  o lduğunu söylemek çok güçtür. 
As l ında pro letarya d i ktatörl üğünün  emekçi 
kes imler  iç in en geniş demokrasi o lma n ite­
l i ğ in in  sosya l izme geem iş ü l ke ler in h içbi r in­
de tam ola ra k  gerçekleşmad iğ i n i  söylemek 
yan l ış o lmaz. 

-

Kavramla  prat iğ in  i l işk is i n i  geçişi ger­
cekleşt i ren ü l ken in  iç ve dış koşu l l a rı bel i r le­
yecekt i r. Bu koşu l l a rın  büyük b i r  böl ümü ya­
pısal ,  b i r  böl ümü de kon jonktü reld i r. Sözko­
n usu top lumun ekonomik,  pol i t i k, top lumsal ,  
kü ltüre l  özel l i k ler i ,  ü l ke ic indek i ve d ış ındak i  
d i reniş ier in boyutu, kadrolar ın  deneyi ve 
özel l i kler i  g ib i  etmenler vb .  rol oynayacakt ı r. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Kavramın  somut b iç imien işi n i  önceden 
öngörmek imkônsızd ı r. Bu konuda kes i n  b i r  
i l ke koyma k da h içbi r zama n sözkonusu o l ­
mamışt ı r. Ancak temel sorun hep ayn ıd ı r : 

Hang i  ü l ke lerde ve kapita l izmin  hangi  
u l usal özel l i k ler i  veri i ken,  sömürücüler 
ic in demokras in in  şu ya da bu b iç imde 
s ı n ı rianocağı  ( k ısmen ya da tamamen) 
ve ih lô l  ed i leceğ i ,  şu ya da bu devrim in ,  
şu  ya  da bu kapita l izmin  özgül  u l usa l 
öze l l i k ler iy le i l g i l i  b i r  sorudur. Teor i k  
soru ise başkad ır :  Proleta rya di ktatörl ü­
ğ ü , sömürücü s ın ıf i l e  i l işk i l i  o la ra k  de­
mokrasiyi ihlal etmeden mümkün mü­
d ür?27 

Başka b i r  deyiş le ,  sömürücü s ın ı f la r  ic in 
demokrasiy i  k ıs ı t lamaksız ın sosya l izmin  ku­
ru lmas ı  gerçekleşeb i l i r  mi? Bunun ötes indek i  
uygu lamalar  ü l ke ler in ve dönemler in öze l i i k­
ler ine göre bel i rlenecekti r. Hattô bazı etmen­
ler ancak uygu lama iç inde bel i r lenecekt i r.211 

Len in ' i n  bu uygu laması  konumuz ac ıs ın­
dan öneml i .  Çünkü proleta rya d i ktatör lüğü­
n ü n  günümüzde ta rt ış ı lmas ına ve pa rt i  prog­
ramiar ından c ıkart ı lmas ına yol açan yön ü  bu 
öze l l i kt i r.29 Sorunun  özü de buradad ır. Dola­
y ıs ıyla baz ı  yaza rla rı n  yapt ığ ı g ib i  «pro letar­
ya d i ktetörl üğü sosya l izmin  b i r inc i  aşaması­
n a  tekabü l  eden devlet b iç im in i n  ad ıd ı r, do­
lay ıs ıy la bu ad  b ı rak ı l amaZ» demek yeter l i  de­
ğ i l d i r. Tan ım lar  ne şek i lde yap ı l a rsa yap ı l ­
s ın .  karş ım ızda k i  sorun ayn ıd ı r :  Burjuva de­
mokras is inden daha üstün b i r  demokrasi n i n  
gerçek leşti r i l mes i v e  devlet in  ortadan ka l k ı ­
ş ı na  yönel i k  b i r  sürec in başlat ı lması ,  ve bu 
sürecin baş lang ıc ı nda zorlay ıc ı  neden ler le 
başvuru lan s ı n ı rlamalar ın  geçic i c imas ın ı n  
gerekl i l i ğ i .30 

BURJUVA DEMOKRASiSi VE BURJUVA 
DiKTATÖRLÜGÜ 

A. S. Akat' ı n  yaz ıs ında günümüzGiek i  n i ­
tel i k leriyle burj uva demokrasis i  önem l i  b i r  
yer tutuyor. Günümüzdeki an lamıyla bur juva 
demokrasis i  daha çok bu yüzyı la  a i t  b i r  ge l iş­
med i r. 1 9. yüzy ı l ı n  i k i nci  ya r ıs ında az sayıda 
ü l kede (s ın ıfa ve/veya c ins iyete göre) s ı n ı r­
lanmış  oy hakk ına  dayanan b i r  s iyasa l re j i m  
uygu lanmaktayd ı .  B i r inc i  Dünya Savaşı  önce­
s i nde (s ın ıf, c ins iyet ve ı rk fark ı  o ima ks ız ın )  

eş it  oy hakk ı n ı n  herkese tan ı nd ığ ı  ü l keler in ! 
sayıs ı  son derece azdı .  Bel i r l i  ü l ke ler  de oy � 
hakk ın ı  c ins iyete ya da ı rka göre s ı n ı rlam ış- E 

� t ı .  b i r inc i lerde tüm erkek işçi ler, i k inc i lerde -c iii beyaz işç i ler  oy ku l lanab i l iyordu .31 S ın ıf fa r-
k ına göre oy hakk ı  tan ıyan uygu lama 1 9. yüz­
y ı lda çözü lmeye başlamışt ı .  Fakat bunun 
yayg ın laşması  epey zaman a ld ı .  Dolayıs ıy la 
bu rj uva demokrasis i  Marx, Engels ve Len i n  
ta raf ından ayrınt ı l ı  b iç imde ana l iz ed i lm iş  de­
ğ i l d i r. Len i n  devlet le i l g i l i  ana l iz ler inde bur­
j uva demokras i leri ne  s ık  s ık , fa kat k ısaca de­
ğ i nm işt i r. B i r  başka dey iş le,  a na l iz i nde bur­
j uva demokras i leri n i  iş lemem işt i r;32 bur j uva 
demokras i leri n i n  iş leyiş i  hakk ında ayrı nt ı l ı  
b i r  ana l i z  gel işt irmemişt ir .  Çeşit l i yazı la rı nda 
bur j uva demokrasi ler ine değ ind iğ inde,  Len in  
see imier in  ve parlementonun gen iş  k it le ler in 
gercekten yönetime kat ı lması  an lam ına gel­
mediğ i n i (o dönem i n  burj uva demokras i lerin­
den örnek ler  vere rek) vurgu lamışt ı r. Bas ın  
ve örgüt lenme özg ürl ü kleri n i n  ku l l an ım ın ı n  
ekonomi k  g üçle yak ı n  bağ lant ıs ı  üzer inde 
durmuş. bur j uva demokras is inde bu özgür­
l ük ler in a ncak sömüren s ı n ı f lar  iç i n an laml ı  
o lduğunu , sömürü len s ın ı f lar ın  önündeki  eko­
nomik  enge l ler in  bu özgürl ük leri  k ıs ıt l ad ı­
ğ ı n ı  bel i rtmişt i r. Dolayıs ıy la bur j uva demokra­
s is in in  kapita l izmde devlet in  temel n itel iğini 
değ işt i rmed iğ i n i  ortaya koymuştur :  

Bu rj uva devletleri n i n  biç im leri son dere­
ce ceşit l i d i r, fa kat öz!eri  ayn ıd ı r :  Tüm bu 
devlet ler, b iç imleri ne  ol u rsa o lsun ,  son 
ana l izde kaçın ı lmaz o lara k  burjuva dik­
tatörlüğü'dür. Kapita l izmden komün iz­
me geçiş kes in l ik le muazzam bol l ukta 
ve çeşit l i l i kte pol it i k b iç im leri göstere­
cekt i r, fakat öz koc ın ı lmaz o la ra k  aynı  
o lacakt ı r :  Proleta rya d i ktatör! üğü .33 

Bu son pasa jdan ve çeş i t l i  başka ifade­
lerden görüleceği g ib i  Len in  «burj uva d i kta­
tör! üğü» ter im in i  ku l lan ırken g ünümüz Batı 
top lumla r ında yayg ı n  o lan özg ü rlü k ler in  va r­
l ı ğ ı n ı  belirleyici olara k  görmemekted i r. Başka 
bir deyiş le ,  düşünce, bas ın  ve örgüt lenme öz­
gü r! ük !eri n i n  b iç i msel o larak  va rol ma ları ka­
pital ist devlet i n  burj uva d iktetörl üğü o larak  
n itelenmesi engel lemez. Bu tan ı mlaman ın  
çoğu zaman  karış ık l ığa yol açtığ ı  b i l i nmekte­
d i r. Di ktatörl ü k  kavram ın ı  fa rkl ı tan ımlayan Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yaklaş ım lar  burj uva demokras i ler inde s ı n ı f  
d iktetörl üğü o lmad ığ ın ı  i leri sürmekted l r­
ler.34 Di ktatörl üğün tan ı m ı  sorununu  b i r  a n  
iç in  kenara b ı rak ıp  bur j uva demokrasis i n i n  
herkesee b i l i nen bazı özel l i k lerine deği ne­
l im.  B i l i nd iğ i  g ibi ,  devlet ayg ıt ı  hükümetten 
ve parlamentodan ibaret o lmayıp orduyu, po­
l is i ,  ya rg ı mekan izması n ı ,  resmi eğ i t im ku­
rumları n ı  vb.  kapsıyor. Burj uva demokras is i  
bur j uvazi n i n  i kt idarı n ı  koruyab i l mesi ic in bu 
çeşit l i a lan larda çeşit l i  a racia r ın  ku l lan ı m ı n ı  
mümkün k ı l ıyor. Gel işmiş kapital ist ekonomi­
lerde genel l i k le  dah a  ince lmiş ,  k ibar laşm ış  
yöntemler  uygu lan ıyor. Fakat kaba yöntem­
lere,  bask ı  ve zora da gec i lebi l iyor. En yayg ı n  
bask ı  yöntemi ca l ışma koşu l la r ıyle i l g i l i .  Ör­
neğ in çok demokrat ik o lduğu idd ia edi len in­
g i l tere'de 1 968 öğrenc i  olaylar ı ndan sonra gö­
rü ldüğü g ibi bazı Marksist öğret im üye leri 
o laylara karışt ık ları gerekcesiyle işten uzak­
laştı r ı lab i l i r. Federa l A lmanya 'da son y ı l l a rda 
yayg ın laşan Berufsverbot g ib i  yasak lama la r­
la görüşler inden ve pol i t ik  faa l iyet ler inden 
dolayı k iş i ler kamu görevlerine a l ı nmazla r.35 
Eğit im a lan la rı genel l i k le daha gevşek o lan­
lard ı r. Devlet i n  daha duya rl ı kabul  ed i len po­
l is, ordu g ib i  kurumlar ına Marksist lere ad ım 
att ı r ı lmaz. Çünkü  buralar ı  bur juva devlet i n i n  
öz  ka le ler id ir, bu kurumlar  gerektiğ i nde akt if  
eyleme geçiri l i r. Örneğ in  g rev ve yü rüyüşü 
bast ırmak icin sahneye ç ı karl a r, fakat her­
hang i  b i r  işveren toplant ıs ı  bast ık lar ı  görü l ­
mez. Düzen i değişt i rmek amac ın ı  güden k i ş i  
ve  grup la rın  faa l iyetleri bur juva demokras is i ­
n i n  yasa la rı da ç iğnanerek izl en i r, (Örneğ i n  
i ng i ltere'de Komün ist Pa rt is i  Merkez Komi­
tes in in  y ı l l a rca top land ığ ı  odada geçmişte 
g izl i b i r  m ikrofon bul unmuş o lması  ya da 
FBI 'n in  iz leme, f iş leme, şanta j ,  tehd i t  g ib i  
yöntemleri n i n  yayg ın l ı ğ ı  ist isnai olay la r  
değ i l  şü phesiz) Gereğ inde (henüz düzen in  
kend is i  c iddi tehdit a lt ına g i rmeden b i l e )  can­
I a ra k ıy ı l ı r, ABD'de Kent Ü n iversites indek i  
b i r  gösteride pol is taraf ından dört öğrenc i ­
n i n  ö ldürü lmes i ya da ing i l i z  hü kümeti ne bağ­
l ı  g üven l i k  güc leri n i n  72'da Kuzey i rianda'da 
bir gösteri yürüyüşünde on  dört k iş iy i  öld ü r­
mesi g ib i .  Bu tür  örnekier a lab i ld iğ ine  art ı r ı­
labi l i r. Söylenmek istenen şu: Bu rj uva demok­
rasi leri nde burj uvaz in in g üc üstün lüğü ,  ege­
men l iğ i  ve baskıs ı  salt  ekonorr, i k  ve ideolo j i k  

değ i ld i r. Kaba güc  en ince biçim lere bürün- � 
--

müştür, gerektiğ i nde ince o l maya n biç im ler- � 
de devreye g i rer. Kısacası devlet gücünün E 
kend in i  duyuruşu ü lken in  koşu l l a r ına göre � 
bic im len i r, yan i  kaba g üce dayanan  ve da- iii 
yanmayan araç lar ın  hang i  b i leş im in i n  k u l la ­
n ı lacağ ı  iç  ve d ış  koşu l lara göre bel i rlen i r. 
Egemen s ı n ıf la r acıs ı ndan k rizier in  doğuşLJ 
daha sert yöntemleri de b irl i kte get i r ir. Kr iz in 
yoğun luğu i le yöntemler in  sert l i ğ i  aras ı nda 
genel l i k le doğru orant ı  va rd ı r. 

Çoğu burj uva demokras i lerinde kriz dö­
nem:er inde uygu lanacak yöntemler in  b i r  bö­
l ümü önceden yasa la ra yerleştir i lm i ş  du rum­
dad ı r. Örneğ in  Batı  Al manya 'da 1 968'de ka­
bul edi len o lağan üstü Durum Yasaları (Not­
standgesetze) bel l i  koşu l larda b irçok demok­
rat ik hak ve özg ü rlüğün  nas ı l  s ın ı rlanacağı. 
n ı  gösteriyor, aç ıkcas ı  kaba yönte mleri n  «va­
sal» k ı l ıf ı ş imdiden haz ı rlan ıyor. 

Burjuva demokras i leri n i n  de bur j uva 
d iktetörl üğü kavramına  dah i l  ed i l iş in in  ge­
rekces i söz, bas ı n  ve örg üt lenme b iç imsel 
o larak  varolsa b i le ,  ekonom ik ,  pol i t ik , ideolo­
j i k, yasa l-kurumsal  vb .  düzeyieri n tümünde 
burjuvazin in  egemen ve güçl ü o luşudur. Baş­
ka b i r  deyiş le ,  « burj uvazin in  s ın ı f  d i ktetörlü­
ğü sadece pol i t ik  b iç i m lerine  ind i rg enemez . . .  
ters ine ekonom i k  sömürünün  en kötü b iç im­
ler inden ideolo j i k  bask ı  ve şanta j ı n ,  bazan 
basit ve ya l ın gangasterl ik le desteklenen ;  en 
kaba b iç imlerine kadar yayı l ı r» .36 

Yukarda s ın ı f  d i ktetörl üğü  o larak ta n ım­
lanan ve çok basit bazı örnekleri  veri len bas­
kı mekan izmas ı n ı n  ve sürec in in  varl ığ ı n ı  ta­
mamen kabu l  ed ip  (fa kat b iç imsel söz, bası n  
ve  örgüt lenme özgür lükler i  dolay ıs ıy la) «Bu 
s ı n ıf d i ktetörl üğü değ i ld i r, s ın ı f  i ktidarıd ı r» 
demek mümkün mü? Avrupa-Komün izmi  akı­
m ında yayg ın laşmakta olan yak laş ıma göre 
mümkün .  Bu görüşün şöyle b i r  pragmatik 
gerekcesi de va r, d iktatörl ü k  terim in in  (bur­
j uva s iyaset teoris in i n  de etkis iy le) sürekl i 
o lara k  fa rkl ı b iç imde an laş ı lmas ı  kavram ın  
ku l lan ım ında prat ik  sorun lar, enge l ler  ya rat ı­
yor. Bu sorun gercekten öneml i .  Anca k  kav­
ra mın  at ı lmas ı  kavra m  çevresindeki  bu lut la­
r ın  dağ ı lma s ına ve kavram ın  an latt ığ ı  şeyin 
daha iyi an :aş ı lmas ına yetiyor mu? Herha lde 
yetm iyor. Ayrıca kavram ın  reddiyle Marksizm­
den uzak lc şma doğrultusundaki eğ i l imiere 
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yen i b i r  daya nak sağlay ıp sağ lamad ığ ı  da 
önem l i  b i r  soru. 

P roleta rya d i ktetör lüğü kavra m ı n ı n  red­
di de benzer bir çerceve iç inde tart ış ı lab i l i r. 
Da ha önce de değ ind iğ im iz g ib i pro leta rya 
d i ktatörl üğünün somut b iç im in i  bel i rleyen b i r  
model yoktur. Ancak devlet ayg ı t ı n ı n  emekçi 
s ı n ıf lar ın  e l i nde ve denetim inde olaca ğ ı  ke­
s ind i r. Başka b i r  deyiş le ,  ekonomik, pol iti k ,  
kü ltüre l ,  yasa l vb. ka ra r  süreeleri n i n  ve a rac­
lar ı n ı n  nüfusun  çok büyük coğun luğunu  o luş­
turan  emekçi s ın ı f lar ın yönetiminde ve dene­
t im inde o lmasıd ı r  sözkonusu o lan .  Bunun  
part i , k l i k  ya da  k iş i  d i ktetörl üğü o lmad ığ ı  
çok aç ıkt ı r. Ters ine burj uva demokras is in­
den gercekten daha üstün ve daha gen iş  b ir  
demokras id i r  sözkonusu o la n .  Ne var k i ,  ge­
ç iş  sü rec in in  kend ine  özgü sorun la rı ve s ın ı f  
mücadeles i n i n  yoğun  b iç imde devam ediyor 
o lmas ı ,  çözümü son derece zor bir çel işk i  ko­
yar  emekçi  s ı :ı ı f l a r ın  önüne .  En geniş demok­
rasi a macı  i le sosya l izme yönel i k  tehd it ve 
teh l i ke lerle  mücade;e zorun lu l uğ u  aras ında k i  
çe l işk i .  B u ,  proleta rya d i ktetörl üğü kavram ı­
n ı n  «emekçi s ın ı f lar  iç in  demokrasi-sömürü­
cü  s ın ıf lar ic in  d iktatörl ük» b iç imindeki  basit 
ifadesindeki  cel işk id i r. Bu,  gerçekte salt  kav­
rc;ım ın  çel işk is i  değ i l ,  ta rihi süreci n  çel işk is i­
d i r. Bu çel işk i  karş ıs ında «geçiş sürecinde 
de en gen iş  demokrasi  uygu lan ı r, bu dönem­
de de söz, bas ın  ve örgüt özgür lü kler i  s ı n ı r­
s ızd ını demek, ve bunu şa rt koşmak sosya­
l izm in  önüne son derece c iddi b i r  engel koy­
mak ve sosya l izme geeişi  b i l i nmez b i r  tari he 
e rte lernek demekti r (bu konuya aşağıda tek­
rar döneceğ iz) . Sözü edi len cel işk iye ver i len 
i k inc i  cevap ise,  s ı n ı rlamalar ın  daha çok sö­
mürücü s ın ı f lar  üzerinde olacağ ıd ı r. Bu  ce­
vap b i r  an !amda doğru, fakat yetersizd i r. S ı ­
n ı r!ama ların  kaçı n ı lmaz b iç imde emekçi s ı­
n ıf lar ı  da etk i leyeceğ i  kes ind i r. Sömürücü sı­
n ıf lar  nası l  saptanacak? Salt eski  tapu lara 
bakmak le  sorunun cözülemeyeceği  aç ık !  Ka­
p ita l izmi savunan lar  ve yen iden kurma k iste­
yen ler  üretim arac iarı n ı n  eski sah ip leri nden 
ibaret olsayd ı ,  sorun çok bas it leşirdi ,  o za­
man zaten yukardak i  i l k  cevap da geçerl i ola­
b i : i rd i . Böyle o lmadığ ı  ic ind i r  k i ,  kapsarnın  
sapta nması  sorusuna s ı n ı rlamaların  ne ler  
o lacağ ı , s ı n ı rlama larla i l g i l i yapt ı r ım lar ın  ne­
ler olacağ ı  g ib i  b i r  d izi soru eklen iyor. Söz-

konusu çel işk i  karşıs ında yukarıda değ in i len � 
i k i  yak laş ım ı n  da ortak özel l i ğ i  tari hi süreci � 
fazla basite i nd i rgemeler i .  .§ 

..ııı 
Pro leta rya kavramı  çel işk in i n  ve i l g i l i  so- i 

ru lar ın b izzat emekçi k it le ler ta raf ından pra-
tik iç inde cevap land ı r ı lmas ı n ı  öngörüyor.37 
Söz, bas ın  ve örgüt  özg ü rlük leri üzer inde be­
l i rl i  s ı n ı r lama lar  o lduğu sürece bu mekan iz­
man ın  mükemmel iş leyemeyeceğ i i ler i  sü rü le­
b i l i r. Bu doğrudur. Emekçi s ı n ı f lar ın  önünde-
k i  görev de g iderek bu s ı n ı rlar ın  ka ld ı r ı lma­
s ıd ı r, demokras in in  en geniş biçimde yayg ı n­
laşması  ve kökleşmesid i r. Bu sürec in  başlan­
g ıc ında s iyasa l  i kt idar ın e lde ed i l iş i  dönemin-
de mücade len in  yoğun luğuna ve tü rüne göre 
çeşit l i k  hak lar  üzeri ne bel i r l i  s ı n ı rl a r  kon muş 
o labi l i r . Fakat s ı n ıfs ız topluma ve devlet in 
b ir  bask ı  a rac ı  o la rak  ortadan ka lk ı ş ı na doğ-
ru yöne lm iş  bir hareket i n  tutarl ı uygulaması  
bu s ı n ı rlama ların  asgari o lmas ın ı  ve i l k  f ı r­
satta ka ld ı r ı lmas ı n ı  gerekt i ri r. Hedef söz, ba­
s ın ,  örg üt lenme v .b .  özg ürl ük ler in üzerinde-
k i  s ın ı rla rı n  herkes iç in  ka lk ış ıd ı r. Herkes iç in 
en gen iş  demokras in in  uygu land ığ ı  bu top­
l u mda geriye dönüşü imköns ız k ı lacak o lan 
etken ler, sosya l ist topl umun çeşit l i a lan lar­
daki  somut üstün l ü kler i  ve ideolo j i k  müca­
deledi r.38 Eğ i t im in ,  k it lesel haberleşme a rac­
lar ın ın  özgü r  o luş lar ı  ve teknolo j i n i n  sağ lad ı -
ğ ı  geniş imkon lar  i nsan lar ın  b i lg i  b i l ine düze­
y in i h ız la yükseltecek ve demokras in in  yay­
g ı n laşmas ı n ı  ve kökleşmesi n i  kolaylaşt ıra­
ca ktı r. 

Bu süreç (öze l i k le  sürec i n  başlang ıc ı )  
i kt ida r değiş i k l iğ i  konusundan ayr ı  düşünüle­
mez.  Daha açık b i r  dey iş le, i kt idar ın e l  değ iş­
t i rme koşu l l a rı ve süreci ,  proletarya d i ktatör­
l üğünün  uygu lan ış ı  üzer i nde çok öneml i b i r  
etk iye sah ipt i r. Bugüne kada r kapita l izmden 
sosyal izme geçiş süreci h içbi r ü l kede oy me­
kan izmas ı  i le gercekleşemed i .  Burada say­
maya gerek o lmayan iç  ve d ış  koşu l lar  bunu 
mümkün k ı lm ıyordu .  Dolayıs ıy la geç iş  süre­
c in in  get i rd iğ i  sorun lar  ve zafer in korunması 
zorun luğu  sosya l izmi c iddi açmazia rio karş ı  
karş ıya b ı ra k ıyordu .  Devrim in yerleşmesi ,  ko­
runması ,  güçlenmesi bir numara l ı  amact ı .  Bu 
amac ise demokras in in  yayg ın laşması süre­
c in in  h ız land ı rı lması  a macıy la cel işebi l iyor­
du .  Asli hedefe yönel i k  tehdit lerle mücadele 
öneml iyd i .  Fakat bu tehdit ierin neler o lduOu-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



nu  kes in  ve doğru b iç imde saptamak,  en uy­
gun  mücadele b iç imler in i  bu lma k  başl ıbaşı­
na bir sorundu .  Diye l im k i ,  karş ı  devrimci l i ­
ğ i n  tan ı m ı  nas ı l  yap ı laca kt ı? Karş ı -devrimci­
ler le mücadelen in  yöntemleri ne o lmal ıyd ı? 
Bu soru ları a lab i ld iğ ine  art ı rma k mümkün .  
Hang i  ü l kele rde hang i  dönemlerde hang i  ce­
vaplar ın  veri l d i ğ i n i  ta ri h gösteriyor. Cevapla­
rı n çoğunun  başarı l ı  o lmadığ ı n ı  da.  En başa­
r ıs ız cevaplar ın  Sta l i n  dönem inde veri l d iğ i n i  
de .  Sta l i n izm ad ı  veri len ya k laş ım ın  Sta l in ' i n  
k iş ise l  hayatıyla s ı n ı rl ı  o lmad ığ ı  da b i l i nmek­
te. 

Benzer sorun lar  fa rk l ı  b iç im lerde ve 
fark l ı  yoğun luk larda henüz i ktida r o lmamış 
sosyal ist hareket ler iç in  de geçerl i .  Proleta r­
ya d i ktetörl üğü  kavra m ı n ı  atmak la bu soru­
nun çözü lmüş olmayacağ ı  çok aç ık .  Bur j uva 
demokras is in in  günümüzele u laşt ı ğ ı  kapsama 
baka ra k  ba rışç ı l  geeiş i savunmakla çözül­
müş o lmayacağ ı  da çok açı k .  i k i  neden le ;  B i­
ri nc is i ,  bugün ic in  de sosya l izme geeiş i n  da­
ha yüksek b i r  iht imal  o lduğu ü lkeler kap ita­
l izm in  Batı 'dak i  kadar gel işmiş o lmad ığ ı  ve 
bur j uva demokrasis i n i n  de henüz gel işmed iğ i  
ya da yerleşmed iğ i  ü l keler. Çoğun luk la  em­
perya l izme ve iç  egemen s ı n ı f iara ka rş ı  uzun 
s i l ah l ı  mücadelen i n  gerekt iğ i  bu ü l kelerde za­
ferden sonra demokras in in  sömü rücü s ın ıf ­
lar ic in k ıs ı tlanması gerekeceğ i o ldukca ke­
s i n .  i k inc i  o larak  burj uva demokrasis i n i n  yer­
leşmiş o lduğu ü l kelere bakacak o l u rsak , bur­
j uva demokras is i  ne kadar gel işmiş o l u rsa 
o lsun ,  sosya l izme geçiş döneminde egemen 
s ın ı f lar ın  oyunun  kura l ları n ı  zorlamayacağı  
ve yen i mücadele a lan ları açmayacağ ı  nas ı l 
garant i  edi leb i l i r? Bunun tersi çok yüksek b i r  
i ht ima l .39 

Özetlemek gerek i rse p ro leta rya d i kta ­
törl üğü kavram ı  devlet in  b i r  bask ı  arac ı  ol ­
ması gerçeğ i i le s ın ı f  mücadeles i ·gerçeği ­
n i n  b i r  uzant ıs ıd ı r .  Sosya l ist topl umun Inşa-

1 A.S. Akat, « Sosyalist Toplurnların Analizi ve Ta­
rihi Maddecilikıt, Birikim, 35, Ocak 1978, s. 26, dip­
not 57. 
2 Aynı yerde, s.  27, dipnot 64, s.  18,  s .  21. Akat yer 
yer ekonomizm terimini kullanmakla birlikte as­
lında Marksizmi eleştiriyar (Marksizm eleştirile­
mez demek istemiyoruz) . Özellikle sınıf diktatör-

s ında gee i ri lecek ve büy ü k  çel işk i ler le dol u E_ 
b i r  dönemin  kend ine özgü soru n lar ından bu  � 
kavramı atara k  kurtu lma k  mümkün deği ld i r. .§ 
Başka b i r  deyiş le,  proleta rya d iktetörl üğü :! ii kavramı  tari h i n  ak ış ında b i r  oşamavı  i fade 
eder, b i r  gerçek l iğ i  d i le geti ri r. Anal izde kav­
ramdan ( kavramın  ad ından değ i l ,  i çeriğ i n ­
den ) uzaklaşmakla ,  gercek l iğ in  kend is i  de .. 
ğ işmez. Bu noktada Althusser FKP'yi şöyle 
eleşti riyor :  

Go l i le'den ber i  her maddeci b i l i r  k i ,  b i r­
çok uzant ıs ı  o lan  gercek b i r  sorunun  
nesnel ya ns ımas ı  o lan b i l i msel b i r  kav­
ram ın  ak ıbeti s i yasa l bir karar ın  konu­
su o lamaz.  Proleta rya d iktatörl üğünden 
(kavramdan K.A. )  'vazgeçi lebi l i r' ama 
devlet ve sosya l i zmden söz etmeye geç­
tiğ im iz  anda yeniden keşfed i lecekti r.40 

Sonuc ola ra k  şunu  be l i rtel i m ,  A. S. Akat' 
ın  sosya l ist top lumla rda demokrasi konusun­
da k i  duyarl ı l ı ğ ı  ve e leşti re l  yak laş ımı  b i r  c ı ­
k ış  noktas ı  o larak  o lum ludur. Geemiştek i  de­
neyler in  ve günümüz sosya l ist toplum ları n ı n  
b u  acıda n e iaı;;t i r i lmesi ya ra rl ı  ve zorun l udu r. 
Sosya l ist s iya:-.et a n layış ı ,  s iyasetin toplu m­
sa l iaşması  ·· s sosya l izmde en gen iş demok­
ras iye u laş ı !mas ıd ı r. Bu a n layış i kt ida ra ge­
c işten önce de hem teor ide, hem p ratikte 
ben imsenmek, içeri i rnek zorundadır. Ancak 
bu amacia proleta rya d i ktetörl üğü kavra m ı­
n ı n  kökten redd ine ve «teoriden c ıkart ı lma­
s ı » na gerek yoktur. Gerek l i  o lan  M a rx ve 
Len i n 'deki siyaset teoris i n i  ve demokrasi ko­
nusundaki  temel perspektifi ben imsernek ve 
bun lar ı  g ünümüz koşu l la r ına göre yorumla­
mak  ve gel işt i rmekti r. N itekim A.S.  Akat ' ı n  
yaz ıs ın ın  da  tüm rad ika l  görün üşüne karş ı n  
en sonunda sosya l i st demokrasi  i le  i l g i l i  o la­
ra k Marx ' ın  yüzy ı ldan fazla b ir  süre söyle­
d i k leri ve vurgu lad ı k lar ı  i l keleri d i le geti r iş i  
de b ir  bakıma bunu doğru luyor. • 

lü�ü konusunu tartışırken Marksizmin kendisini 
eleştirdi�i açıktır. Marksizmin toplumlan iki sı­
nıflı sanmadığı açık. Kaldı ki, sınıf diktatörlü· 
ğünün varolması için toplumun iki sınıfJı olması 
zorunlu olmadığı gibi böyle bir koşul kimse ta­
rafından konmamış. 
3 Aynı yerde, s. 1 l .  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



4 Aynı yerde, s. 26. 
5 Sosyalizmle ilgisi olmayan kişilerin dahi benim­
sedi�i bir kanı bu. J.K. Galbraith'in Çin Hakkın­
daki kitabından (A China Passage) tutucu Econo­
mist dergisinin üç yazannın 77'de Çin'e yaptıklan 
ziyaret sonunda yazdıklan uzun yorumlara kadar 
(Economist, Aralık, 3 1 ,  1977) birçok örnek göste­
rilebilir. 
8 A.S. Akat'ın sözünü etti�i Gandy bile bir yandan 
SSCB'deki bürokrasinin ayrıcalıklarını eleştİriyor 
ve SSCB'de sosyalizmin de�il, farklı bir toplum­
sal formasyonun varoldu�u ileri sürüyor, öte 
yandan SSCB'nin ABD'den üstün oldu� önemli 
noktalan sırahyor. R. Gandy, «The East Eurepean 
Social Formation», Monthly Review, Temmuz ­
A�stos, 1977. 
7 A.g.y., s. 1 1 .  
8 Aynı yerde, s.  l l .  
9 Aynı yerde, s. 1 1 .  
10 Lenin 1917 A�stosunda yazdı�ı Devlet ve lhti· 
lal'in 1918 sonunda yapılan ikinci baskısına tek bir 
kısa bölüm ekliyor. O da bu mektupla ilgili olan 
ve proletarya diktatörlü�nün Marx'ın düşüncesi­
nin kopanlmaz bir parçası oldu�nu ileri süren 
bölüm. Konunun önemini vurgularken Lenin, pro­
letarya diktatörlü� konusunun Marksist olmanın 
mihenk taşı oldu�nu bile dile getiriyor. Lenin, 
The State and Revolution, The Marxist Theory of 
the State and The Tasks of the Proletariat in the 
Revolution, Progress Publishers, Moskova, 1977, s. 
34-36. 
11 Karl Marx, Critique of the Gotha Programme. 
Foreign Languages Press, Peking, 1972, s .  27-28. 
12 David McLellan, Marx, Fontana/Collins , 1975 , s .  
64. 

13 Lucio Colletti. «Bernstein and the Marxism of 
the Second International», L. Colletti, From Rous­
seau to Lenin içinde, s. 41-48. 
14 Aynı yerde, s. 5 1 .  
1 5  Rosa Luxemburg, Social Reform o r  Revolution, 
Young Sodalist Publication, Sri Lanka, tarihsiz, 
s. 72-82. 
18  David McLellan, Engels, Fontana/Collins , 1 977, 
s .  5 1 .  
1 7  David McLellan, The Thought of Karl Marx: An 
lntroduction, Londra, Mac Millan, 1971 , s . 201 -202 
(Marx - Engels, Werke, XVII, s. 652'den). 
1 8  Bu ilişki hakkında bkz. Kenan Somer, "Leninist 
Diktatora Sorunsalı Üzerine Bir İrdeleme Girişimi 
- İlk Yargılar», Olke, sayı 3 ,  1978 Nisan - Mayıs ­
Haziran, s. 104. 
19 Örneğin a) Lenin, Democracy and Dictatorship, 
Progress Publishers, Moskova, 1974 (Ocak 1919'da 
Pravda'da yayımlanmış) ; b) Lenin, The State, Fo­
reign Languages Press, Peking 1975 (Temmuz 1919'  
da Sverdlov Üniversitesinde verilen konferans) . 
20 Dolayısıyla A.S. Akat'ın (s. 20) «Leninist politik 
teori aslında bir ayaklanma teorisi idi (strateji 
ve taktikte)» biçimindeki görünüşe kesin olarak 
ka tılmıyoruz. 
21 L. Colletti ,  «Lenin's State and Revolution»,  From 

Rou.sseau to Lenin içinde, New Left Books, Lond- � ....... 
ra, 1972, s . 220 Aynı makale Revolution and Class � 
Struggle, ed. Robin Blackburn, Fontana. 1977 için· E de de yayımlandı. � 
22 p. Anderson büyük önemini şöyle vurguluyor: ii 
« 1917'de Sovyetlerin Rusya'da yeniden do�şu Le­
nin'i, Kapitalist İktidann Avrupa'daki evrensel bi­
çimlerine karşıt olarak, işçi konseylerinin prole­
tarya iktidannın gerekli devrimci biçimi oldu�-
na ikna etti. Ve Lenin Sovyetlerin Devlet ve İh· 
tiltil'deki ünlü yorumuyla Marksist politika teori­
sinin ilk gerçek gelişimini üretti» P. Anderson, Con· 
siderations on Western Marxism, New Left Books, 
1976, s. 1 16. 
23 1920 yılında okuma yazma oranı erkeklerde % 
40,9, kadınlarda % 24,4, nüfusun tümü için de % 
31 ,9 idi. Lenin, «Pages From a Diary» (Ocak 1923) ; 
Lenin, Problems of Building Socialism and Com· 
munism in the USSR, Progress Publishers, 1 973 , 
içinde. 
24 Lenin, « Five Years Of The Russian Revolution 
and the Prospect of the World Revolution» (Kasım 
1922) , Lenin, Problems of Building Socialism and 
Communism in the USSR, Progress Publishers , 
1973, içtnde. 
25 Santiago Carrillo, Eurocommunism and the Sta· 
te, Lawrence and Wishart, Londra, 1977, s. 153. 
Carrillo, Lenin ile Kautsky arasındaki (proletarya 
diktatörlü� ile ilgili) tartışmada da deste�imizin 
« tereddütsüz» Lenin'den yana olması gerekti�ini sa­
vunuyor (s. 151) . Carrillo'nun ve genelde Avrupa ­
Komünizmi akımının tezi günümüz gelişmiş kapi­
talist ülkelerindeki koşullarda sosyalizme geçişin 
zora başvurmadan gerçekleşebilece�idir. 
28 Her iki ülke de emekçilerin gerek genel yöne· 
time, gerek üretimle ilgili kararların alınmasına 
katılmasında ilginç yöntemler uygulamaya çalışı­
yorlar. Mao, Nisan 1956'da yaptı� ünlü bir ko­
nuşmasında (On Temel İlişki Üzerine) Çin dene­
yinin önemli sorunlarını on temel ilişki çerçeve­
sinde inceleniyor. On ilişkiden dördü şunlar: Dev­
let, üretim birimleri ve üreticiler arasındaki iliş­
ki; devrim ve karşı - devrim arasındaki ilişki; par­

ti ve parti - dışı arasındaki ilişki; merkezi ve ye­
rel otoriteler arasındaki ilişki. Bunların her birin­
de Çin'in konuyu Sovyetler Birli�i deneyinden fark­
l ı (daha demokratik yönde) ele almak istedi�i ve 
aldığı belirtiliyor. Mao Tse-tung, «On The Ten Ma­
jor Relationships» ,  Selected Works of Mao Tse· 
tung, cilt S, Peking Foreign Languages Press, 1977, 
içinde. 
27 Lenin, The Proletarian Revolution and the Re­
negade Kautsky, Progress Publishers, Moskova, 
1976, s. 32-33. Benzer şekilde: «Rusya'da proietar­
ya diktatörlü�nün belirli özgül biçimleri, ülke­
mizin küçük burjuva niteli�i ve çok önemli ölçü­
de geri kalmışh�ı dolayısıyla, gelişmiş ülkelerin­
kinden kaçınılmaz olarak farklı olacaktır.» Lenin, 
Economics and Politics in the Era of the Dicta• 
tarship of the Proletariat, Foreign Languages Press, 
Peking, 1 975, s .  2 .  Lenin yine Proleter Devrimi ve Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Dönek Kautsky'de (İng. s. 32) 1917 devrimi sonra· 
sında oy kullanma hakkının belli kesimler için 
sınırlanışının Rusya'daki devrimin özgül koşulla· 
nndan ileri geldiğini, yoksa bunun proletarya dik­
tatörlüğünün uygulanışının mutlaka gerekli bir par­
çası olmadığını belirtmektedir. 
28 A.S. Akat yazısında (s. 25) uLenin'i 1917 öncesi 
yazdıkları ile mi, yoksa 1917 sonrası yaptıkları ile 
mi değerlendireceğiz» sorusuyla dalaylı biçimde ol­
dukça insafsız bir eleştiri yöneltiyor. Lenin'in 1917  
öncesi yazdıklan ile 1917 sonrası yaptıklan ara­
sında fark o kadar büyük mü? Kaldı ki, fark olup 
olmaması bir yana, hem yazdıklan hem yaptıklan 
ile değerlendirmek gerekeceği açık. Gelişmeleri an­
lamak için gerekli olan bu. 1917'den sonra pratik 
içinde merkezi yetkinin güçlendiği görülüyorsa, bu· 
nun nedenlerini araştırmak gerekli. Bu dönemde 
Lenin'in konuşmalannda ve yazılannda merkezi 
yetkinin ve disiplinin özellikle vurgulanışı dikka­
ti çekiyor. Örneğin «Sovyet Hükümetinin Acil Gö­
revleri•>nde (Nisan 1918) bir yandan merkezi oto­
ritenin ve disiplinin önemi, öbür yandan emekçi· 
!erin yönetime katılmasının ve Sovyetlerin kitle­
lerin yönetime doğrudan katılmasındaki işlevinin 
önemi vurgulanıyor. Lenin, «The Immediate Tasks 
of the Soviet Government», Collected Works, Cilt 
27. 
29 Bu nokta K. Somer tarafından da geniş olarak 
ele alınıyor. Bak. a.g.y., s. 108-112. 
30 Yukarda Marx, Engels ve Lenin'de devletin yok 
oluşuna yönelik perspektifi vurgulamıştık Prole· 
tarya diktatörlüğü ile sosyalist demokrasinin iç­
içeliği ve zaman içinde sürecin ne yönde olması 
gerektiği konulanna burada daha fazla girmeye· 
ceğiz. Proletarya diktatörlüğü kavramını ve sos· 
yalist demokrasi ile ilişkisini daha geniş bir biçim· 
de ele alan bir yazı olarak bak. Ömer Laçiner, 
«Bir 'Karar'ın Düşündürdükleri», Birikim, 16, Ha­
ziran 1976. 
31 1914 yılında Avustralya, Yeni Zelanda, Norveç 
oy hakkını herkese tanımıştı. Belirli kategorileri 
(çoğunlukla sadece kadınlan) hariç tutarak oy hak­
kını tanımış olan ülkeler de Belçika, Kanada, Da­
nimarka, Fransa, İtalya, Hollanda, İsveç, İsviçre, 
Br�tanya, ABD idi. Göran Therborn, «The Rule of 
C�pital and the Rise of Democracp, New Left Re· 
view, 103, Mayıs · Haziran 1977. 

32 Lenin'in Avrupa'da yaşamış olduğu ve Avrupa' 
nın hemen tüm ülkelerinde bulunmuş olduğu da 
düşünülerek bu konuda yazdıklannın sınınnı bil­
gisel veri yetersizliğinin belirlemediği ileri sürüle­
bilir. 

33 Lenin, State and Revolution, s. 43 . 

34 A.S. Akat (s. 21) sınıf diktatörlüğünü, bir sını· 
fın politik süreci tekeline alması, yani fikir, ba­
sın, örgüt ve parti kurma özgürlüklerinin kısıtlan· 
ması olarak görüyor. Diktatörlüğü bu şekilde ta· 
nımladıktan sonra, bunun sömüren sınıfın «Sınıf 
iktidan,. için gerekli koşul olmayıp yeterli koşul 
olduğunu ileri sürmek, uher burjuva demokrasisi 

bir burjuva devlet biçimidirıo demekle aynı anla· � 
ma gelir ki, bunda da herkes mutabık zaten. � 
35 Sadece Ekim'74 ile Mayıs'75 arasında Berufs· 
verbat'un saldınsına uğrayan üniversite hacası sa- � 
yısı 86. Ban on Professional Employment (Berufs· � 
verbote) in the FRG; IMSF, Frankfurt, 1975, s. 34. 
36 Louis Althusser, «Communist Strategy in Fran· 
ce», New Left Review, 104, Temmuz - Ağustos, 1977, 
s. 12. 
37 Lenin işçi · köylü ve asker Sovyetlerinin bu me· 
kanizmayı sağlayacağını düşünüyor. Sovyet demok· 
rasisinin temel ilkelerinden biri kamu görevlen­
ne seçimle gelinmesi ve seçmenierin göreviiyi ge­
ri çağırabilmeleridir. Bu ilke birçok metinde yer 
almaktadır. Örn. Lenin, Can the Bolsheviks Re· 
tain State Power?, Progress Publishers, Moskova, 
197 1 ;  aynı şekilde «Sovyet Hükümetinin Acil Gö­
revlerin»de de seçimlerin düzenini ve zamanını 
halkın belirleyeceği, seçilen herkesin geri çekile­
bileceği belirtiliyor, Lenin, Collectec Works, cilt 
27, içinde. Şunu da ekleyelim ki, yerel yönetirnın 
merkezi yönetime, doğrudan yönetimin dalaylı yö­
netime tercih edilişi ile proletarya diktatörlüğü 
arasında uzlaşmaz çelişki olmadığı kesindir. Ter· 
sine, proletarya diktatörlüğünün yerel yönetime ve 
doğrudan yönetime burjuva demokrasisinden da· 
ha çok imkan tanıdığı ileri sürülebilir. 
38 Çin devrimi ilk on yılını doldurmadan Mao'nu.•1 
bu konuya gündeme gelmiş ve adım adım uygu­
lanması sözkonusu bir konu olarak değinmesi il­
ginç. Mao Tse-tung, «Have Firm Faith On The 
Majority Of The People», Selected Works of Maa 
Tse-tung, cilt S. Foreign Languages Press, Peking, 
1977, içinde. Fakat gelişmelerin oldukça sınırlı ol· 
duğunu 70'lerde çok açık gördük. Bu dönemdeki 
birçok anti · demokratik gelişimin sorumluluğunu 
bugün <<kötü ruhlara» (dörtlü çete) yıkan bir yak­
laşımın ve açıklamanın da ne kadar geçerli oldu· 
ğu ortada. Böyle bir açıklama Osmanlı İmpar:ı­
torluğunun çöküşünü edirayetsiz padişahlar»la 
açıklamaktan pek farklı değil. 

39 Kapitalizmin gelişmesi burjuva demokrasisinin 
gelişmesi için potansiyeli birlikte getiriyor. Bu po­
tansiyeli pratiğe dönüştüren başlıca güç işçi sı­
rııfı. Uzun mücadelelerle elde edilen haklar sor·· 
cunda burjuva demokrasisinin sınırlan genişletile­
biliyor, işçi sınıfı belirli tavizleri dayatıyor. Öte 
yandan burjuvazi bu tavizleri ekonomik ve ideolo­
jik araçlarla gidermeye çalışıyor ve bunu kısmen 
başanyor. Burada şu soru önemli: Burjuva de­
mokrasisinin genişlemesi süreci kesintisiz olarak 
gelişerek sistemin dönüşümüne imkan verir mi? 
Burjuvazinin (ve müttefiklerinin) burjuva demok­
rasisi içinde gerileme stratejisi temelde sistem için 
daha büyük kayıplardan korunmak amacıyla kü­
çük kayıplara katlanmak. Belirli durumlarda ka­
yıplar (ya da gerilemeler) sistemin politik ve ide­
olojik yapısının tahkimine (konsolidasyonuna) bile 
yanyor. İşçi sınıfının bu süreç içinde görece gü 
cünü giderek geliştirdiğini düşünelim. Burjuva de­
mokrasisinin kanallanndan yararlanarak işçi sını-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



hmn sistemi dönüştürmesi imkanı gerçekten do­
ğarsa, bunun ortaya çıktığı dönemde sürecin özü 
değişmiş demektir. Burjuvazi açısından artık söz­
konusu olan sistemin korunması için taviz vermek 
değil, sistemin ta kendisini ve özünü korumak ya 
da elden kaçırmaktır. İlk kez ölüm kalım sözko­
nusudur. Bunun daha önceki süreçten nitel ola· 
rak farklı bir süreç olduğu açıktır. Dolayısıyla ön­
cekinden farklı mücadele araçlarına başvurulacak· 

tır. Avrupa'nın 1917 sonrasında yaşadığı deneyleri � 
ve yakın geçmişte başka kıtaların yaşadığı örnek- � 
leri biliyoruz. Bu tür bir gelişme olmadan, siste­
min dönüşümü, yani egemen sınıfların sistemin � 
dönüşümüne burjuva demokrasisinin sınırlan için- � 
de rıza göstermek zorunda kalmaları, (doğuşu ulu-
sal ve uluslararası bir dizi etmene bağlı olan) çok 
düşük bir ihtimaldir. 
40 L. Althusser, a.g.y., s.  10. 

YILMAZ ÖNER 'den 
• ANTi - FAŞiST Şi iR VE FAŞiZM 

B. Brecht 1 H. M. Enzensberger 1 H. He ine 1 A. Alff 
( 1 00 sayfa , 20 l i ra )  

• FiZiK V E  FELSEFE 
Doğa B i l im leri nde idea l izmi n Çöküşü 
idea l izm:  Determ in izmden O las ı l ığa  Doğru 
W. H EISENBERG 
Madden in  Doğas ında k i  B i ri k im, Olas ı l ı k lar  Determ i n izm i ve 
Zaman Matematiğ i  
Diya lekt i k :  Olas ı l ı k  Determ in izmi ne Doğru 
M. Y ILMAZ ÖNER 
(292 sayfa, 40  l i ra )  

• GELENEKSEL C iN  FELSEFESi VE SOSYAL 
KARAR TEORISI 
M.  Y ı lmaz Öner 
MAO CE-TUNG 
P. J .  Opitz 
( 1 83 sayfa , 1 5  l i ra )  

VE YAKINDA ÇlKACAK OLANLAR 

• CANLlLARlN KÖKENi : OLASILIK VE DEVRiM 
M . Y ı lmaz Öner  1 Hayat ın  Moleküler Genet iğ i  
ve Prodetermin isti k 
(450 sayfa) 

• DiYALEKTiK VE HiNT FELSEFESi 
M.  Y ı lmaz Öner 

• iSTEME ADRESi : Gümüş Ha lka Sak. No 1 2  
Dostlu k  Han Kat 3 Kara köy - iSTANBUL 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



CAN · vOCEL 

Ş i i r l e r 

PRIMA VERA 

Bu duva rla r  bu ağaçlar 
Bu ağaç VE bu duva r . . . 
Arkadaşın  dol m uşuyla  g id iyoruz 
Beykoz'da n doğru Üsküda r . . .  
Böyle g iderse böyle g iderse bu ba har 
Bu ağaçla r  bu duva rı yıkacakla r . . .  
Bu geçmişi  değ i l ,  geleceğ i k ına l ı  
Bu yemyeşi l  dava rl a r  
B u  duva rı y ıkaca klar . . .  

GÖRSEL 
Gözleri m i  a l d ı l a r  e l i mden, geri vermiyorlar  

bana 
Ne kayıp, s iz i  dünya gözüyle görmemek 

bldaha l . . . 

YARADANA KURBAN 

Tırnaklar ı  uzuyor istanbul 'un 
Kirl i  b ir  masmavi 
Ama ne kada r yaraşıyor ya rabbl  
Bu k i rl i  t ı rnaklar  bu del i pa rma klara 
Ve ortayla işa ret a rasında mütemadı  b i r  

cigara 
Tüterek minareler ol uyorlar 

Yaşl ı  b ir  köpı  üye rasiadım demi n  
Bi diyeceğ im yok d e d i  martı fare 
Başımı  döndürmeseler 
Baş ı m ı  döndürmeseler böyle 

Ben de dedi m  k i  A l lah 'a 
Ferişta h ı n  gelse ya rata maz bu güzel l iğ i  
Sen bir  turists in amcabey 

CiN iŞI 

Şıpıt ık  teri i kieri n i  cıka rınca görd ü m  
Amma küçükmüş aya kları şu nisa n 

yağmurunun 
Şimdi  pekiy 

c 

n 
c 
e 

k 
o 
n 
u 
ş 
m 
a 
s 
ı 
n 
a 

n 
e 

b 
u 
y 
r 
u 
ı 
u 
r 
? 

Ben onun d i l inden a n l ıyorum dedi cim 

Ve tahtaboş ka h kahasından kacmayıp 

Bi le  b i le bu atete tutu lduğum için 
Bi temiz yıkandı icim 

demin 
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Yüzleri nden bel l i  Taks im'den gel iyorlar  
işci S ın ı f ın ın güneşinde yanmış lar  
Ve göz lerin in  iç i  gü l üyor 
Özsu veri lm iş  çel ik ler  g ib i . . . 
Böyle böyle gü lecek d iyorum 
Gü lmeyen yüzü memleketim in  

Gözlerim yan ıyar derken, 
Altm ış ına merdiven dayamış olsam da cünk i  
Marksizme inand ığ ım  ic in  
Ben de on lar  kadar gencim 

il.AC iLANI 

Yakamozlar  k i  b i r  cared i r  her care g ib i 
Y ı ld ızla rla çok küçük böceklere has . . .  
Ve insan lar  ic in  
Cok çok va l n ız ka ld ıkları vakit 

B i  de 
Bi  de 
Bi de 
Ölmelerine ait 
Bu pis ama nas ı l  pis den izde 

Ve oldumbittim mazot lu bu môyitte 
Yakamozlar  da zôten görünmezler h iç  

lST AN BUL LiSE Li GENÇLER SORDU 
Şi iRDE USLÜP NEDiR DiYE? 

Ben de ded im ki  bazı lar ı  
Ayçiçeğ i d iyorla r  günebakana 
Bazısı da günebakan diyor ayçiçeğ ine 

Ben günebaka n ı  yeğ l iyorum 
Belk i  de güne yöneld iğ im ic in y ine 

Ama s iz de b i l i rs in iz  k i  
Gün ayd ı nd ı r  gece de gece 

Ama ne zaman d iyeceğ iz b i rb ir imize 
günaydı n? 

Ben de d iyoru m ki işte � 
Ba k ka rdeş ş imdi  us lup meseles i n i  � 

düşünmeye başlad ın E :;c 
ı: 

GARSiVA LORKA'VA GRASiVA 

Akl ı n ı  aynatıyor zu rnasıyla b i r  c ingene 
- Bana ne, bana ne? 
- Hangi  k ims in  sen u lan ibne? 
Akl ı n ı  
Oynatıyor 
Zurnasıyla 
Ve gümüş 
B i r  c ingene 

Yeri mi  
i k inc i Meandros'un orda 
Cine 

Ve bindedokuzyüza ltmışdokuz sene 

Akl ıy le zurnas ı n ı  aynatıyor bir c i ngene 

Ve şa i r  ne kadar memnun ol ma l ı  k i  
Boyuna koş ı n ıyar kene 

Ve turna lar  uçuşuyor zurnadan 
Ve kimin ne ş i kôyeti va r ki  
Kurna lar  dah i l  12 Mart'dan bu yana 

Ve herkes i üç saatl i k  nefesten sonra 
Kapatıyorlar  y ine 

Akl ı n ı  aynat ıyor zurnasız ka lm ış  b i r  c ingene 

Ama ca kas ı  ca ka 
Lor peyn i r i yiyor ra nzade Lorka 

GENC BiR ŞAiRE MEKTUP'DAN 

Dene b i  de Taşakcı Salôhatt in ' i n  orda lerneyi 
Öbür müşteri l e r  çifte-boh is  aynario rken 
Şi i rle  bahse g i rmesi ,  fazla kocırmamak 

şartiyie iy i  . . .  
On lar  rak ı  masas ı ndan atları  koştururken 

Vel ifend i 'de 

iii 
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Sen de sözcükleri koşturursun icôd iye'de . . .  

Açık b ı ra ka ra k  bel leğ in in  ah l ı vah l ı  a h ı r 
kapıs ın ı . . . 

Herkes in  e l i nde kalem önünde l iste, 
hesap-k itap 

Bi de g işec imiz  var ortada dolaşan, 
hazı r-ceva p . . .  

Eski cokey leri n ağzı ndan b i r  i k i s ı r  ve sat ı r  
kapmışsan n e  a lô  

H icdurma sürün masa lar ın  alt ı nda, sür  o 
lôgar kısra ğ ı n ı  

Önce Karam' ı ,  son ra elden e le  geçen 
Kara nf i l ' i  k ı rbacla !  

Tesbi h  g ib i  d iz i len Türkeelerden kopurica da 
vaveylô  

O ldun  g itti hem şa i r  hem edip 
Sofokles' in  Oed ipus'uyla anam avrad ım 

olsun deyip . . .  

Ne gam sonuncu ge lm işse k ıymatt ı E lô 
Sen kazand ın  ya ödü lü ,  Mand ı ra , Madara 

ya da Madeyra . . .  

Sen i de, Dostoyevsk i 'y i  de, M u hammed' i  de  
Ş i i r, baba larım ız ı  ve cümlemizt tutan b i r  

sor'a . . .  
Eşref ' in  saati bu ,  c i fte olsun,  at bir  na ra ! .  . .  
Ama öbür müşteri ler  gocunursa karışmam 
On lar  daha bi  c iddi iş  görüyorlar be anam . . . 

GiDiP GELME 

Enson denizi işitt im 
-Öc a l ıyor benden-
icim ic in kayn ıyordu dem in  
Pat lamad ın  ya  dedim 
Pat ladı  işte 

Öbür  sesler 
-Fabrikan ın  düdüğ ü can kurtoran la ezan 
Ve göğsümün h ı rı l t ıs ı-
Hicb iri ayağ ına su dökemez bunun 
Bu vurdu  muydu uçuşuyor can ım ın  yongo lar ı  
P u l  p u l  p ı r ı l  p ı rı l  ve oğu l  oğul  
B ir  meviOt ba l ı ğ ı  ağ ıyar san ki  meneviş lere 
H iç  ka l ı r  yan ı nda bütün sevişt i k ler im 
Bu deniz,  düştükçe düşen nabzım teri m 

ben i m  

Beyler gayrı beni  sarı  defterin izden s i l i n  
Nem varsa defi nem ip im keten im 

Hepsi s iz in hepsi siz in ,  haps i n izi n  � 
Yeter k i  ben i  b ir  genel afla başın ızd a n  � 

defed in  e 
Ve defteriyle ça lpara la rıyla g ümüş 

sürü ler in i n  
Bu d i f  g ib i  cesed i Kana l ' ı n  döl l üğüne defned in  

Kulak lar ın ız ı  c ın lat ır ım ordan 
ls ı r ı r ım gözler in iz i  
Ger i  dönen b i r  hecetaş ı  g ib i  geceden 
Heceleyerek ken d i  kitôbesin i  
Unutmuş b i ld tğ i  n e  varsa önceden 
Sekerek ve s ikere k  den iz i 

Şaş kalaca ks ın ız o zaman 
Şeytan minareler iy le nas ı l  okunurmuş ezan 
Ve düşmüş-ka lkmış  bi r a l lah  g ibi tuzlar 

Varacağ ım ki  cenazen ize 
B i r  k ız ım daha o lmuş den izam ları n dan 
Ve t ıpk ı  ve t ı p k ı  b i r  insan 

iç inde 

Kapt ığ ım g ib i  onu  da ataca ğ ı m  ki dalgo lara 
Ayrı düşmes in  garip, sütanam ızdan 

Anlad ı n ız m ı  ş imd i  Can 
N iye gel i rm iş  hep Boğaz'dan 

ŞEY GiBi 

Şey g i b i herb işey im ya h u  
Sat ı r  yazarn ıyorum 

Sank i  kend imle değ i l  
Dünyayla ö lüyorum 

Sağ ı rsam bağ ı rsam bağ ırsam 
Bağ ı rd ığ ı m ı  duymuyorum 

Tek b i r  musluk va r ac ık  
Onun la ok ıyorum 

istemeden istemeden istemeden 
istiyereek 

Ah sen ö lüm denen topa l köfte 
Bul uştuk bak cenabette 

ic im rak ı  d ış ım su 
Bu mahmOr c inayette 

Fethi Nô.ci'ye 

:;: 
ı: iii 
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Çocu klar çocuklar çocuklar 
Sizlan doğmamış mıydık biz birl i kte 

Ve senin o kır ık  bir  çömlek parçası g ib i  � yüreğ in i  ,., 

B idaha k ı rmadan 
I neitmeden 
Ve yen iden 

EVI BOMBALANAN BIR ARKEOLOGA Kazıyorum 
Anl ıyorum n iye 

Dig it, boy! Sen neyi kazıyormuşun 
N EDEN? 

Sevg i l i  Cevat. sa rıpoparn ben im 
Yan l ış  m ı  a n ladı lar  seni  ders in? 
Başka n iye ats ın lar  k i  o Mecel leyi 
Evin ' in  evine? 
Gördü ler de bel k i  kazı yapa rken sen i 
Örneğ i n  H it it lerde 
Mezarın ı kazıyarsun sand ı la r  it ler 
Kendi leri n i n  . . . . .  . 

Yan ı ld ık lar ı  ne malum 
Ben i m  o güzel kazma l ı  MecnOnum? 
Bel k i  de en eski ve en gene b i r  şeyi 

ö ldürmek Istedi ler 
Sen in  o ş imd iden toprağ ımıza benzemiş 

yüreğ inde 
Kır ık b i r  çömlek pa rçası g ib i  

Sen i Leyla kadar seviyorum 

GECE, AYDIN YOLUNDA 

Karışmaya l ı m  Şöför Ahmed' in  türküsüne 
Ses i berbat a ma kendis i  ha k l ı , 
Rahat b i r  uygu çekeceğ in i  b i lse 
Cracı ktc k imb i l i r  öl meye de razı 

Kara n l ığa ka rş ı  böğürdükçe o 
Ağarıyor ku lakla r ımız ın tozu. 
Yine de dönüp  bak ıyor i k ideb i r  
Hôlô uyuyor muyuz d iye 
Kızarmış gözleriyle uykusuz luktan 

Katı la l ım Şöför Ahmed' in  tü rküsüne 
Türkü baktan ama Şöför Ahmed hakl ı 
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TAHiR ABACI 

KÜL  TÜ R ÜZER i N E  

GIRIŞ 

Kültür sorunu,  ü l kemiz devrimci çevrele­
r inde, b i rb i r ine karşıt g i b i görünen, gercek­
teysa ayn ı temelden kaynak lanan i k i  eğ i l i m ­
le karş ı laşmıştı r genel l i k le .  Özel l i k le eyleme 
yönel i k  devrimci  çevrelerde kü ltür sorunu  
hafifsen i r  ve  önemsenmezken, b i r  k ıs ım çev­
relerde ise hayattan ya l ıt ı lm ış  b i r  masa başı 
ta rt ışmasına i nd i rgenmiş, «akademik»  bir so­
run olara k  ele a l ı nm ıştır. Karş ıt g ib i  görünen 
bu ik i  eğ i l i m i n  de temel i ayn ı :  Kültür sorunu­
nun  hayatla ic icel i ğ i n i n ,  devrimci mücadele 
prat iğ iyle kopmaz bağla r ın ın  gözard ı ed i l me­
si. Gerçekte, devr imci  m ücadele acıs ından 
kü ltür  sorunu ,  doğrudan doğruya sosya l ist 
mi l itan i nsan ın ,  g iderek yepyen i  b i r  insan ın  
ya rat ı lması ,  b ic im lenmesi sorunundan başka 
b i r  şey değ i l d i r. 

Ü l kem izde, konuya i l i şk in  o lara k  sürdü­
rü len ta rt ışma larda, hen üz kü ltürün tan ım ın ­
da b i le  b i r  a n laşmaya var ı la mad ığ ın ı  gör­
mekteyiz .  Kü l türün tan ım ı ,  s ı n ıf kü l türü ,  u lu­
sal  kü l tür, kü l tür  devri m i  g ib i  konu larda öte­
den beri sürdürü len ta rt ışma lar, yen i  boyut­
lar ek lenerek uzayocak g ib i .  

«Kültür Üzeri ne» başl ı kl ı  bu yaz ı ,  bun­
dan b i r  buçuk y ı l  önce, b i r  genel i k  örgütünün  
c ıkartacağ ı , a ncak sonradan c ı k ı ş ı  ertelenen 
bir kültür derg is i n i n  i lk sayısı iç in haz ı rlan­
mışt ı .  Kültür sorun lar ına görece uzak ka lmış  
b i r  kes i m  ic in  hazı rland ığ ından yazın ın  bazı 
genel tan ım lardan hare ket etmesi zorun luy­
du .  Giderek tartış ı lan k im i  nokta lara da de­
ğ in i lmiş, ü lkemizde ben imsenen k im i  görüş­
ler in eleşt ir is ine g i ri lmeye ça l ış ı lm ış  ve tar­
t ışmac ı la ra k im i  soru lar  soru lmuştur. Yazı­
n ı n  bu hal iy le tart ışmaya açık ve i l e ride üze­
rine yen iden dönü lmesi gerek l i  b i r  ca l ışma 
o lduğu ortadadır. Ayrıca «u lusal kü ltür» ve 
«geri b ı rakt ır ı lmış ü l kelerde kü ltür» konu lar ı  
I k i nc ı  b i r  yazıyı oluşturmak  üzere burada e le 
a l ınmamışt ır. Bu a rada yazın ı n  Vatan gaze­
tesinde yayımlanan «KültOr Üzerine• ve 

«Pro letarya Kü l türüıı  başl ı k l ı  bö l ümlerin i n ,1 
an lamı  bozan d izg i yan l ı ş la rıyla dolu o lara k  
ç ıkmış olduğunu  d a  be l i rtmek isteri m .  

BAZI GENEL TANIMLAR 

Devrim ;  en genel tan ım ıyla, a rt ık  cağ ın ı  
doldurmuş, ü retic i güçleri n gel iş i m ine engel  
olmaya başlamış üret im i l i şk i leri n i n  ve buna 
bağ l ı  (bu i l işk i ler  ta raf ından bel i rlenen ) üst­
yap ın ın  tasfiye edi lerek yerine yen i b i r  ü re­
tim i l işki s i n i n  ve yen i b i r  üstyapı n ı n  örg ütlen­
mes id i r. Karl Marx' ın Ekonomi Politiğln Eleş. 
tirislne Katkı ' n ı n  önsözündeki  çok b i l i nen ta­
n ım ın ı  b i r  kez daha anarsa k :  

Gel işmeler i n i n  bel i rl i  b i r  aşamasında,  
top lumun maddi ü ret ic i  güçler i ,  o zama­
na kadar iç inde ha reket etti k leri mev­
cut ü ret im  i l işk i leriyle ya da bun ları n  
hukuki ifades inden başka b i r  şey olma­
yan mü lk iyet i l işk i ler iy le cel lşk lye d ü­
şerler. Bu i l i şk i ler, ü retici g üçler in ge­
l işmes in in  sonucu o·la n  şek i l ler o lmak­
tan ç ık ıp ,  bu ge l işmen in  ön ünde engel­
ler  n itel iğ ine  bürünürle r. O zaman top­
lumsal devrim çağı başlar.2 

Devrim i  gerçekleşt i ren leri n ,  ü ret ic i  güç­
ler in gel iş im i nden yana o lan ,  va rolan  ü ret im 
i l i şk i ler ine sömürü ldük lerl ic in ya da c ıkar­
Iar ına engel o lduğu ic in  ka rşı ç ı kan toplum­
sa l  s ın ıf la r o lduğu b i l i n iyor. Buraya kadar 
tan ımlamaya çal ıştığ ım ız, en geniş an lamıy­
la devrimd i ,  yan i «toplumsal  devrim»di .  Dev­
r imci  s ın ıf la r ın  pol i t ik  i kt idarı ele geei rmesi 
ise dar an lamıyla devrim, yan i  «pol i t i k dev­
rimııd i r. Genel o larak ,  pol i t ik  devrim i  (yan i  
zorun lu  b i r  aşama o larak  Ikt ida r ın aşa{)ıdan 
yukarı e le geçir i lmes in i )  toplumsal devrim 
(yen i  b i r  üret im  i l işk is i n i n  ve yen ı  b i r  üstya­
p ın ın  yukardan aşağ ı  örgütlenmes i )  iz ler. An­
ca k devrim in  bazan pol it i k devri m aşamas ın­
da ka ld ığ ı  da o lur  ( 1 848 Paris Komünü  g ib i } .  
Devrimin, biri öteki n i n  zorun lu  bi r  ög86i olon Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



i k i l i  an l am ı , daha sonra kü l tür  ka l ı nt ı l a rı ve 
proleter kü l tür  devr im i konu la r ına eğ i l i rkan 
b ize ışık tutaca ktır .  

Devrim in  bu tan ımla r ı .  devr imci  mücade­
len in  de ne o lduğuna aç ık l ı k  kazand ı rmakta­
d ı r. Varolan ü retim i l işk i leri nden za ra r  gören 
ya da bu i l i şk i ler  yüzünden sömü rü len ,  bu 
i l i şk i l er in kösteklemekte bu lunduğu ü ret ic i  
güç ler i  tems i l  eden top lumsa l s ın ı f lar ın ,  ger i  
ü ret im i l i şk i lerin i savunan egemen top lum­
sa : s ı n ı f i a ra karş ı  yü rüttükler i  m ücade led i r, 
devr imci mücadele Bu mücadele, farkl ı a raç 
ve yöntem ler le ,  ama bel l i  b ir bütünsel l i k  ve 
iç içel i k le  (k i  heps i bir bütün o lara k  devr imci  
s ı n ı f ın  genel  siyasetini oluşturur) üç  temel 
a la nda yü rütü : ü r: 

• Altyap ıdak i  sömürü i l işk i ler inden do­
ğan haksız l ı k l a ra ka rş ı :  Ekonomik-de­
mokrati k a landa .  

• Bu sömürü i l i şk i ler i n i n  s iyasa l  p landa­
k i  tems i lc is i  o lan ger ic i  s ın ıf l a rı n  s iya­
sa l i kt idar ına ka rş ı :  Pol it i k a landa.  

• Geri ü ret i m  i l i şk i ler i n i n  savu n ucu luğu­
n u  ve perc i n lenmes in i  üst ienen üstya­
pı kurumla r ına ka rş ı :  ideolo j i k a landa .  

ideolo j i k  a landak i  mücadele, sadece 
g ü n l ü k  pol i t ik  a landak i  ideolo j i k  mücadeleyle 
s ı n ı rl ı  o lmayıp,  egemen s ı n ıf lar ın  ideoloj i s i ne 
karşı hayat ın  bütün a lan larındak i  mücadeley i  
içeri r. 

GENEL OLARAK iDEOLOJi VE EKONOMiK 
AL TV AP IV LA iLiŞKiSi 

i deolo j i ,  maddi bir ortam iç inde (doğa ve 
top lum)  yaşayan insan la rı n ,  Iç i nde yaşad ı k­
l a rı bu çevrey le  kurduk lar ı  öznel ve prat ik  
i l iş k i lerden kaynak lanan ,  dolayıs ıy la topl um­
sa l gel işmen in  bel i rl i  b i r  an ı ndan ber i  top­
l umsal  s ı n ı f lar ın  damga lar ı n ı  taşıyan ve bu 
s ı n ı f lar ın  topl umsal  hayata i l i şk in  davra n ış 
kura l l a r ı n ı ,  tav ı r lar ın ı ,  değer yarg ı l a r ın ı  ice­
ren .  az çok s istemat ik leşmiş görüşler d iz is i ­
d i r. ideo lo j iy i  bel i rleyen ekonomik  temeld i r. 
Ekonomi k  temel ya da a ltyap ı , üret im faa l i­
yetleri n i , ü reti m i i i şk i leri n i ,  yan i  i nsan la rı n  
ü ret imde rol a l ış durumları n ı .  ü ret im  yapan 
güçler i .  yan i  insan emeğ i n i ,  a raç ları ve tek­
nol o j iy i  kapsar .  Ekonom i k  temele bağ l ı  ola ra k  
üstyap ın ı n  o luşumunu  v e  genel  o lara k  b i l i n -

c in  ortaya nas ı l  ç ıkt ığ ın ı .  ad ı  geçen önsözde � 
Marx şöyle aç ık l ıyor: � 

Varl ı k iann ı n  sosya l ü retim i nde, insan lar  � 
ara la nnda bel i rl i , zorun lu ,  kend i  i radele- i 
ri ne bağ l ı  o lmayan i l i şk i ler  kura rlar; bu 
üret im  i l i şk i ler i ,  on la rın  maddi ü ret ic i  
güc leri n i n  bel i rl i  b i r  ge l işme dereces ine  
tekabü l  eder. Bu  üretim i l i şk i leri n i n  tü­
mü ,  topl umun i kt isadi yapıs ı n ı .  bel i rl i  b i r  
sosya l  b i l i ne  şek i l ler i ne  tekabü l  eden b i r  
hukuki ve siyasi üstyap ı n ı n  üzer inde 
yükseld iğ i  somut temel i teşk i l  eder. 
Maddi hayat ın ü ret i m  ta rz ı .  sosya l ,  siya-
si ve genel o larak entel lektüel hayat 
sürec in i şartland ı r ı r. i nsan la rı n  va rl ı ğ ı n ı  
tay i n  eden şey b i l i ne leri değ i l d i r; tam 
ters ine  on ların  b i l i nc in i  tayi n  eden sos­
ya l varl ı k l a rıd ı r.3 

« ideo lo j i »  deyim i  de, gen iş  ve dar an lam­
la rda ku l l an ı lmaktad ı r. Gen iş an l amıy la a l ı n­
d ığ ında i deolo j i , ekonomi k  a l tyap ın ı n  üstün ­
de yükselen bütün üstyap ı ,  b u  a rada b i l im­
sel düşünce b iç im leri n i  de kuca k lar. «B i l im­
se l  sosya l izmin ideo lo j is i >> nden söz ed i ld iğ in ­
de, ideolo j i gen iş  an lamıy la ku l l an ı lmaktad ı r. 
i deolo j i kavra m ı na daha dar  b i r  a n lam veren .  
yan i  b i l imsel d üşünce b iç im ler in i bu kavra­
m ın  dış ında tutan .  dahası  ideoloj i k  o la n la b i ­
l imsel o lan aras ı nda b i r  ka rşıt l ı k  i l işk isi gören  
görüş ler  de  va rd ı r. Bu  an lamda ideolo j i ,  ü re­
tim i l i şk i ler in i  ça rpıtı lm ış  b iç imde yansıt ı r  ve 
dolay ıs ıy la get i rd iğ i b i l g i  doğru ve nesnel de­
ğ i l d i r.4 Bu kon uda k im i  soru lar  sormadan ön­
ce, Engels' in Franz Mehr ing'e yazd ığ ı  b i r  
mektupta , düşünsel o lgu lar ı  maddi bel i rley i ­
c i ler inden soyut layara k e le  a lmaya ka l k ışen 
«sözde düşünü nı acıs ından ideoloj i n i n  olu­
şum süreci n i  nası l  ac ık lad ığ ı na ba ka l ı m :  

. .  ideolo j i .  sözde düşü n ü rün  herha lde b i ­
l i nç l i  o lara k, fakat yan l ış b i r  b i l i nele 
gerçekleşt i rd iğ i bir s ü reçt i r. Onu hare­
kete geei ren gercek i t ic i  g ücler kendis i  
ic in  mechu ldür ;  öy le o lmasaydı zaten 
i deolo j i k  b i r  süreç o lmazd ı .  Bu yüzden 
yan l ış veya görü n üşte kalan it ici  g üçle­
ri tahayyü l  ed iyor. F ikri b i r  sü reç o lma­
s ına bakarak ,  ister kendis i n i n ,  ister se­
lefle ri n i n  d üşüncesi o lsun ,  buradan saf 
düşüncen i n  muhteva ve biç im in i  ç ı kar ı ­
yor .  Sadece f ikri malzemeyle  meşgu l  
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oluyor! iş in  ötes ine bakmadan bu mal­
zemeleri  düşünceden ç ıkmış  say ıyor ve 
daha uzak larda,  düşünceden bağımsız 
b i r  köken ieri o iup o lmad ığ ı n ı  a raştı rma­
yı mesele  ed i n m iyor.5 

Gerçekten ,  ta r ih  sah nes ine  i ler ic i  bir rol ­
le ç ıkan ve ger i  ü ret im i l işk i ler i n i  temsi l  eden 
bir top lumsa l s ın ı f ı  alt edip daha üst düzey­
de b i r  sömürüye dayanan yen i  b i r  ü ret im i l iş­
k is i n i  örgütlerneye başlayan toplumsal  s ı n ıf­
lar ın  ideoloj i ier i  i le b i l im  a ras ında b i r  ka rş ı t l ı­
ğ ı  iz lemek mümkündür. Bu s ın ıf lar ı n oluştur­
duğu ideoloj i k  süreçler, Engels ' i n  tan ım ında­
kine uygundur. Çünkü bu s ın ı f la r, ku rduk ları 
yen i  sömürü düzen in i  mutlak laşt ı rd ı k lanndan 
b i l imsel gel işmen in  ortaya c ı kard ığ ı  top lum­
sa l  gereekier i  sömürü len  k it le lerden g iz le­
mek, örtbas etmek, ça rpıtmak zorundadır lar. 
Dolayıs ıy la ,  topl u msa l gel işme i l e rledi kçe 
ideoloj i ler iyle b i l im ,  özel l i k le toplumsal  b i i im  
a rasında baştan beri va rolan karşıt l ı k  aç ığa 
c ı kmaya baş lar, g iderek  ideolo j i leri n i n  cürü­
mesi ve yaziaşması  görünür b i r  ha le  gel i r. 
işte buradan ka lkarak  i deolo j i i le  b i l i m  a ra ­
s ı ndak i  ay ı rı m ı  mut iak laşt ı rma k ,  proleta ryan ın  
ideoloj is i  sözkonusu o lduğunda kocın ı lmaz 
bir yan i ış ı  yan ında get i r i r. Çünkü, p roleta rya 
ta r ih sahnes ine  ç ı kmış öbür i ler ici  s ın ı f lar­
dan fa rk l ı  ola ra k, yen i  b i r  sömü rü düzen i kur­
maya değ i l , sömürü i l i şk i leri n i  tümüyle orta­
dan ka ld ı rma k g ib i  yüce bir role adayd ı r. Do­
layısıyla , onun ideoloj is i n i n  b i l i msel gel işme­
n i n  ortaya get i rd ik leri n i  örtbas etmesi ,  g iz le­
mesi ,  carpıtması ic in  b i r  neden yoktur. Bu 
nedenle, Yakup Çiftç i 'n i n  ded iğ i  g i b i :  

ideo1oj i i le  b i l i m  a ras ında k i  i l i şk iyi doğ­
ru olarak kavraman ı n  özü ,  bur j uva ide­
o lo j is i  i l e  sosya l ist ideoloj i a ras ındak i  
temel n itel i k  ayrı m ındad ı r. Bu oyrim tn 
doğru o lara k  kavranmas ıylad ı r  k i ,  sos­
ya l i st ideoloj i i le b i l im a ras ındak i  iç ice­
l i k  bağ ı ac ı k l ı k ia görü leb i l i r.6 

K iş i ler in i radeler inden �ağımsız ola rak  
maddi gerçek l iğe a i t  nesnel doğru lar ı , bu  ger­
çek l iğ i  aç ık layan kanun ve i l i şk i leri i ceren bi ­
l im  i le ,  insan lar ın  nesnel  gereek l i k le  kurduk­
ları prat ik  ve öznel i l i şk i lerden kaynak lanan 
ideoloj i  a ras ında b i rbi r ier i r  ı bütün leyic i  b i r  
i l işk i  sözkonusudur. Gelgele l im ,  bu i l işk i ,  da­
ha  önce i ler ic i  bir rol oynayan topl umsa l sı-

,... n ıf lar ın  ger i leme dönemleri n de b i l i m i  b i l e  ca r- � 
pıtmaya yeltenecek düzeyde ortadan ka i kar .  � 
Oysa , pro leta rya n ın  ideo lo j i s i  ac ıs ından bu e 

:i i l işk i  h içb i r  zaman ayk ı r ı l ığa ya da ka rş ıt l ığa  ;:: 
iii dönüşmez, bel l i  b i r  iç icel i k  iç inde sürer .  

ideolo j i n i n a l tyapıy la o lan i l i şk is inde baz ı  
yan ı lg ı lara da  işa ret etmekte ya ra r va r. Siya­
set, hukuk, felsefe, d i n , sanat v .b .  g ib i  üstya­
pıy ı  ol uşturan kurumlarla ,  on la r ı  bel i r leyen 
ekonomi k  a l tyap ı  a ras ında k i  i l işk i l eri meka n i k  
b i r  b iç imde e l e  a lmamak gerek i r. Son çözüm­
de ( n i hai kademede) ekonomik temel bel i r le­
y ic i  o lmakia b i rl i kte, üstyap ın ın  da bu temel 
üzeri nde öneml i etk i ler i  va rd ı r. Engels,  bu ko­
nuyu bas ite i nd i rgeme ve dolay ıs ıyla özün ü  
çarpıtma eğ i l im lerine şiddetle karşı  koyma k­
tad ı r :  

Maddeci ta r ih görüşü ne göre, tari h i n  
bel i r leyici  etken i  nihai kademede, ger­
cek hayat ın  ü ret im i  ve yen iden- ü retim­
d i r. Ne Marx, ne  de ben , bunun ötes inde 
b i r  şey söylemedik .  Bundan son ra b i r i  
ka l kar  da, bu önermeye i kt isadi etken 
tek bel i r leyici  etkend i r  ded i rtecek kada r 
işkence ederse, onu ,  boş, soyut,  saçma 
bir cümle ha l i ne get i r i r . ( . .  ) S iyasi, hu ­
kuki, felsefi, d i ni, edebi sa nat lara değ i n  
vs. ge l iş im ,  i kt i sadi gel i ş ime dayarı ı r . 
Fakat hepsi ,  ayn ı zamanda b i rb i rl e ri 
üzer ine ve i kt isadi temele etki eder ler .  
i kt isadi durum sebep, tek etkin güç ol­
duğundan ve ger i  ka lan  her  şey edi l g i n  
o iduğundan değ i l d i r  bu .  Aksine n i hai 
kadernede da i ma üstün gelen . i ktisadi 
zorun luk  teme l i  üzer inde karşı l ı k l ı  etk i  
va rd ı r. ( . .  ) Kölay ge ld iğ i  i c i n  şurada ve ­
ya burada zan ned i l d iğ i n i n  aks ine ,  i kt i ­
sadi durumun otomat ik  b ir  etk is i  yok­
tur; ters i ne,  tari h i  yapan lar  bizzat insa n­
lard ı r, fakat bunu , tar ih i şa rt layan bel l i  
b i r  ortamda, önceden mevcut olan şa rt­
la rı temel a lara k  yapa rlar; bun iar ın  ic in ­
de i kt isadi şart lar, d iğer s iyasi ve ide­
o lo j i k  şart lar  ta raf ından ne kada r etk i ­
lenmiş  o lu r larsa o lsun lar, y i ne de n i hai 
kadernede bel i rl ey ic id i r ler, ta r i h i  an la­
mamız ı  mümkün k ı lan yegône yol gös­
ter ic iy i  teşk i l  ederler.7 

Engels ' in ded ik ler i  nden,  ekonomik  teme · 
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(n i hai kademedel değ i l ,  n itel i k bel i rleme sü­
reci ndeki  kes int is iz b ir  son çözümde bel i rle­
yici  o lduğu,  bunun d ış ında a ltyapıyla üstyapı  
aras ında karş ı l ı k l ı  etk i iemeler in bu l unduğu 
sonucu ç ı k ıyor. Sürek l i  gel işen ü ret ic i güc ler­
le on lar ın gel i ş im ine engel  o lmaya başlayan 
üret im i l i şk i ler i  a ras ındak i  çel işk i , üstyapıya 
da i deolo j i le r  a ras ındak i  çel işk i  b iç im i nde 
yans ı r. Varolan ü ret i m  I l i şk i leri n i n  savunucu­
luğunu  üstlenen ideoloj i  karş ıs ında,  ü retic i  
güç ler in  ge l iş im i nden yana top lumsal s ın ıf la r­
ca savunu lan  yen i  b i r  ideoloj i ,  ger i  ü ret im i l iş ­
k i ler i  yeri ne yen i  b i r  ü retim i l işk is in i  önerme­
ye başlar. D i kkat ed i l i rse, sosya l i st görüş ler, 
sosya ; ist üret im b iç im in i n  egemen olduğu ko­
şu l larda değ i l ,  hen üz kapita l ist ü ret im b iç i ­
min in egemen o lduğu koşu l la rda ve y ine b iz­
zat kapita l ist ü ret im i l işk i leri n i n  yol açt ığ ı  ce­
l işk i l!3r in  kocın ı lmaz b i r  sonucu o lara k  orta ­
ya ç ı kmaktad ı r. Ekonomi k  temeldeki cel işk i ­
ler ln b i r  yans ıması  o larak  üstyapıda da yen i  
görüş ler ortaya ç ık ıyorlar  ve b u  yen i görüş­
ler, egemen s ın ıf ın  ideolo j is ine karşı koya­
rak ekonomik  temelde kökl ü değ iş ik l i k ler  
(devr im)  yap ı lması  gereğ ine ış ık  tutuyorla r  
v e  bunun b iç im i n i  bel i rl iyor lar. Altyap ıyla üst­
yap ı  a ras ındak i  d iya lekt ik  i l işk i ve ideoloj i k  
a landak i  mücadelen i n  öbür a lan larla  kopmaz 
baOia rı ve önemi  açığa ç ık ıyor. 

IDEOLOJiNİN TOPLUMSAL HAYATTA 
BELiRLEN IŞI OLARAK KÜLTÜR 

i nsan lar, bel l i  b ir  tar ihi dönemde, bel l i  
toplu msal s ın ıf la r ın üyesi o lan i nsan lar  o ia­
rak topl umsal hayatla rı n ı  yaşarken çeşit l i  
maddi ve manevi değer ler ya rat ır lar :  Ü rün ler, 
tekn ik  a raç lar, b i l im ,  pol it i k  kurumlar, a h lôk i l­
keler i ,  sanat eserler i ,  görenekler, gelenekler, 
yaşayış b iç imler i  . . .  Çok genel b i r  an lam veri r­
sek, tüm bu etk i n i l kier in toplam ına kü l tür  d i­
yeb i l i riz .  D i kkat ed i l i rse, bu etk in i l kier in bazı­
ların ın (öze l l i k le b i l im  ve teknolo j i n i n )  top­
lumsal  s ın ıf larıo o lan i l i şk i ler i  özde değ i l ,  ku l­
lan ı l ış  b iç im inde yans ımaktad ı r. Yine b i r  k ıs­
mı ,  doğrudan a ltyapıya i l i şk in  ögelerd i r. Böy­
lece kü ltür, bu gen iş  an lamıyla a l ı nd ığ ında,  
salt b ir  üstyapı kurumu olmaktan ç ı kmakta, 
a ltyapıyı  da kapsamaktad ı r. Dolayısıyla kü l ­
türün a ltyapıya i l işk in  k im i  ögeler inde ideolo­
j i n i n  ve s ın ıfsa l l ığ ın  izlenmesi do;ayl ı b i r  du­
rurno bürünmektedi r. K im i leri ,  bu  yan ı  özel -

l i kle  öne ç ı kara rak, kü ltüre neredeyse Sta- ! 
l i n ' i n  d i l  tan ımına benzer b i r  yer veriyorlar  ve ft 

kültürün s ı n ıfsa l l ı ğ ı n ı  «anca k  top lumsal s ın ıf- e 
l a r ın  kendi  c ıkarl a rın ı  savunmak üzere evren- � 
sel kü l türe sah i p  c ıkma ları ve bunu kend i le- 10 
r ine özgü ideolo j i  b iç imleri i l e  bütün leşti rme­
ler i >> nden i baret görüyorla r.8 Kü ltürün maddi 
ve manevi yan lar ın ı  b ıca kla  ayı r ı r  g ib i  b i rb i­
r inden ayı ran  ve s ın ıfsa l olan ı n  sadece ma­
nevi kü l tür  o lduğunu söyleyenler de var.8 
Oysa böy le  b i r  ayrım,  sözge l im i  Marx' ın 
Kapital ' i n i n  hangi  kü itüre g i rd iğ i  sorusuna 
doyurucu bir  cevap veremez. En azından 
«üret im  a lan ında ed i n i len tecrübeler>> 10 o ka­
dar maddi b i r  yan taşıyan , b i l imsel l i ğ i  b i rinc i l  
p landa ge len Kapital ' i  sa l t  manevt kü ltüre m i  
sokacağ ız? Bundan vazgeç ip  maddi kü l türe 
soka rsak, bu  kez Kapital g ib i  b i r  eseri n s ın ıf-
sal o lmad ığ ı n ı  mı öne süreceğ iz? Ka ld ı  k i ,  

Hak im f ik i rler, hak im o lan maddi i l işk i ­
ler in f i k ri b i r şek i lde d i le  gel i ş inden baş­
ka b i r  şey değ i ld i r. Ha k im f i k i rler, f ik i r  
şekl i nde kavranmış o lan bu maddi i l iş­
k i lerden iba rettl r. 11 

Burada, denk lemin her i k i  yan ından « ha­
k im» kel imes in i  ç ı kart ı rsak eşit l i k  bozu lmaz 
ve tammımız  «fikirler, fikir şeklinde kavran­
mış maddi l l işkilerdin� b iç im inde yo l ın iaşmış 
o lur. 

Bütün bun lardan dolayı ,  kü ltüre daha 
dar bir  anlam vererek kon uya ideoloj iden 
yaklaşmak ve kü ltürü sınıf ideoloj i leri n in  top­
lumsal hayat iç inde ortaya ç ık ış, ete kemiOe 
bürünüş b iç im i  o larak kavramak bize daha 
doğru görünüyor.12 Bu tan ım ı  doğru bulmak, 
« ideoloj i üstyap ıd ı r, öyleyse kü itür de üstya­
p ıd ı r» sonucuna götürmez b iz i .  Çünkü ,  kü l ­
tür, bu an lamda da y ine maddi kü ltür ögele­
ri n i  bel i rtmeye ça l ışt ığ ım ız üzere manevl yan­
dan ayrı l maz b i r  b iç imde icermeyi sürdüre­
cekt i r, a ltyapıya i l işk in  değerler i  de kapsa ­
yacakt ı r, a ma bu durum onun s ın ıfsa l l ı ğ ı n ı  
iz lernem izde gücl ük  c ıkartmayacakt ır (Kapt· 
tal örneğ i n i  hat ırlaya l ım ) . Burada ideolo j i  kül­
türü kend i  iç ine a l mamakta, a ma b i r  bak ıma 
onun yön lend i ric is i  o lmaktad ı r. Tüm bunları 
kendi bütün lüğü  iç inde kavrad ığ ımız zaman 
da, s ı n ıf kü l türünün ,  Mehmet Ayhan' ın  a ksi­
ne;  toplumsal s ın ıf lar ın tek bir nitelik oluştur­
duğu an lamı  çıkan «evrensel kü ltür»e sahip · Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



· · ç ı kmaları ndan iba ret o l mad ı ğ ı n ı  ve insa n l ığ ın  
kü l tür  hazines i n i n  farkl ı  niteliklerdeki s ın ı f  
kü ltür leri n i n  ta rihi gel i ş im i  boyunca yükı;elen 
s ı n ıf la rca sürek l i  ay ık la nara k  ve üst düzeyde 
özümlanere k  o luştuğunu  ve işçi s ı n ıf ı n ı n  da 
kendi  kü l türü n ü  yaratı rken ayn ı  sü reçten geç­
tiğ i n i  kavramamız koiaylaşaca kt ı r. 

PROLETARYA KÜL TÜRÜ ÜZERiNE 

Bir  top lumsal  s ı n ıf ı n ,  kendi  Ideo lo j is i  
do{)rultusunda kü ltüre l  etkin l i k ler ortaya koy­
maya başlaması, o s ı n ı f ın  bel i r l i  ta rihi koşu l ­
lar ın  b i r  ürünü o lara k  ortaya ç ık ış ıyla eşza­
man l ı  sayıiab i l i r. Yan ı  b i r  topl u msal s ı n ıf ın  
kü l türünü  ortaya koyması ic in  egemen s ı n ıf 
ha l i ne gelmesi  zorun lu  değ i l d i r. (Bu ,  olsa olsa 
onun  kü l türünün  egemen kü ltür ha l i ne  gel­
mesi ic in zorun l udur, kend i kü ltü rünü yarat­
maya başlaması  icin değ i l ) . Bur juva kü l türü­
nün ge l iş i m i ne kaba bir ba k ış  ata ; ım .  Feoda­
l iten i n  bağr ında gel işen ve i l k  sermaye b i ri ­
k im in i  sağlayan burj uvazi ,  k ı rsa l kes imdeki 
serfler in  bağ ı msız insan lar  o l mas ı na,  yan i  sa­
nayide ça l ı şacak işei l e re ve yedek sanayi or­
dusuna iht iyac duyuyordu.  Bu i ht iyac ı n  yol 
açt ığ ı  «özgür lük ,  eşit l i k, k ı rdeşl i k» s logan ıy­
la özet lenen ideolo j i ve buna bağ l ı  kü ltür (ya ­
n i  ah lôki i l k::ı ler, yaşama b iç imler i ,  davran ış  
kura l la rı ,  h ü man ist sanat  eserleri v .b . )  b izzat 
feodal dönemin  bağrı nda f i l iz lenmeye başla­
dı ve bur j uva devrim leriyled i r  k i  egemen kü l ­
tü r  b iç imine dönüştü.  Proleta ryan ı n  ideolo j i ­
s i n i n  de benzer süreci  iz lediğ i n i  görmekte­
yiz. Henüz h içb ir  ü l kede proleta rya egemen 
s ın ıf o lara k  örg ütlenmemişkan ideoloj i s i .  fe i ­
·Sefes i ,  b i l im i  mükemmel b ir  b iç imde Marx 
ve Engels el iyle s istemleşt i r i ld i .  Proleter kü l ­
türün ortaya c ıkmas ın ı  pro leta ryan ın  egemen 
s ı n ıf ha l i ne  gelmesi ,  s iyasa l yönet im i e le  ge­
c i rmesi koşu ıuna bağ lama k  konuya mekan i k  
b i r  yak laş ımd ı r. işci s ı n ıf ı  var, egemen ideolo­
j iye karş ı  ad ım ad ım ge l işmiş ve n ihayet bi­
l imsel b ir  şek i lde s istemleşt i ri lm iş  ideolo j i s i  
var, uzun mücadele deneyleri iç inde pek işmiş 
görenekler i , yaşant ı la r ı ,  üstün lük leri n i  kabul 
etti rmiş  sanat eserleri var, k ü ltürü yok!  Bizzat 
Marx' ı n ,  Engels ' in ,  Len in ' i n  eserleri n i  b i rer  
kü l tür  öges i sayıyorsak,  bun lar  acaba hang i  
s ı n ıf ın  kü ltürüdür? 

Işte bu soruya Treeki ' n i n  cevabı ,  durak­
samedan Marx ve Engels' !  «küçük  burjuva 

demokras is i n i n  kü ltü rü»ne  sokmaktı r.13 Ama � ' 

Ma rksizm i b i r  b i l im  değ i l ,  salt b ir  pol i t i ka � 
arac ı  o larak görmek pahas ına !  Marksizm i n  E 
«Üc  Kaynağı  ve üc Öges i »  i le a ras ındak i  n i - � 

ii tel i ksel değ iş ik l iğ i  iceren  s ıçrama l ı  i l işk iy i  
göza rd ı  etmek pahas ınaP' 

Trock i , b i r  s ın ı f ı n  kü ; türünü yaratab i ime­
s i  ic in  s iyasa l yönet im i  e le  geçi rme koşu l un ­
dan  yola c ıko rak  ve soru nu kendi  «sürek l i  
devr im» teoris iyle bütün leştirerek proleta rya 
kü l türünün  h i çb i r  zaman olamayaca ğ ı n ı  öne 
s ü rer. Örneğ i n ,  Mehmet Ergün , yaz ıs ı nda s i­
yasal  yönet im i  e le geçirme koşu lunu öne sü­
rerken Treek i 'n i n  bur j uva top lumunda işç i  s ı ­
n ı f ı n ın yoksu l ,  yetenek ler i  gel işmemiş b i r  s ı ­
n ıf o lduğundan ken d i  k ü .türü n ü  ya rataca k 
durumda olamayış ına  i l i şk in  sözler i n i  temel  
a l ıyor. Treek i ' n i n  Marx ve Enge ls ' i  « küçük 
burj uva demokras i s i n i n  k ü ltürü» ne sokuşu n­
dan da görü ldüğü üzere, gerek bu görüş. ge­
rekse bu görüş üzer ine kuru lacak  b i r  man ­
t ı k  «seck in ler  teor is i » nP5 hatı r iatma k ia  ka l ­
maz, ayn ı zamanda uvriyerizm i n  kap ı s ı n ı  ca l ­
ma k teh l i kesi n i  de taşır .  Bizzat Marx ve En­
ge ls, Manifesto'da s ı n ıf m ücadeles in i n  bel i r­
leyic i  an ı na doğru egemen s ın ı f  ayd ı n ları n ı n  
küçük b i r  kes im i n i n  nas ı l  kend i leri n i  o s ın ıf­
tan koparıp devrimci  s ı n ıfa kat ı ld ık lar ın ı ,  bu­
n u n  burj uva ayd ın la r ı n ı n  küçük b i r  kes im i  i­
ç inde de gözlenmekte o lduğunu açı k l ı k la an ­
lat ı r lar. Genel l i k le p roleta rya part is i n i n  safla ·  
r ı n da proleterleşen bu ayd ın la rı n ,  yan i  Ma rx' 
ı n , Engels' i n ,  Len in ' i n ,  Maks i m  Gorki ' n i n ,  
Brecht' i n ,  Nôz ım H i kmet ' i n . . .  ü rün leri n i  pro­
leta rya kü ltü ründen d ış lamek kolay değ i : .  Ay­
r ıca , devr im önces i n i n  m ücadele ortam ı  b iz­
zat işçi köke n l i  b i rcek k ü ltür ve sanat  ada­
m ı n ı n  yetişmes ine imkôn  sağ lamaktad ı r. 

Ka ld ı  k i .  Treek i 'n i n  1 91 7  Ek im  Devr im i ' n ­
den son ra ortaya ç ıkan ve  geçm iş i n  kü l tü r  
m i ras ın ı toptan reddederek yepyen i  b i r  pro­
leter kü ltürün yarat ı laca ğ ı n ı  i ler i  süren  «p ro­
letkult» deneyinden -kim i  yan lar ına  karşı  
çı kmas ına ka rşın- es in lenmekte o :duğu da 
gözden kacmıyor. Gelgele l im ,  yen i b i r  kü l tü­
rün o luşma koşu l ları n ı  genel  teor ik düzlemde 
«proletkult»a benzer bir b iç imde e le  a lan  
Trocki ,  somuta, yan i  proleter kü ltürü sorun­
lar ına yöneld iğ i nde daha da i ler i  g iderek on­
dan ayrı l ıyor ve  değ i l  proleter devrim i  önce­
si, son rasında da bir p roleta rya kü l türü n ü n  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



sözkonusu o lamayacağ ın ı ,  daha doğrusu b i r  
proleta rya kü l türünün  h içb ir  zama n olamaya­
cağ ın ı  öne sü rüyor. Troçk i 'n i n bu tezleri ken­
d i  s istem in i n  icsei mant ığ ına uygundur. Çün­
kü ona göre sosya l izm in  b i r  tek ü l kede kuru­
l u p  yaşaması mümkün değ i l d i r. Bu  yüzden 
devrim i  «sürek l i »  k ı lma k, sosya l ist devr im i  
yapmış ü l ke ler i  üs kabu l len ip  duraksamedan 
«dünya devrim i >ı n i  gerçekleşt i rmek gerek i r. 
Bu açıdan ba k ı l ı nca proleta rya d i ktetör lüğü 
o lsa o lsa on y ı l l a rla  s ı n ı rl ıd ı r. Oysa b i r  s ın ı­
fın kü l türünün  ortaya c ıkması i c i n  yüzy ı l l a r  
gerekmekted i r  ve  proleta rya k ısa b i r  s ü re i ­
ç i nde  «dünya devrim i » n i gerçekleşt i r ip  s ın ıf­
sız topl umu kuracağ ından bu va kti bu lama­
yacaktı r.16 

Treek i ' n i n  i k i  noktadak i  yan i ı ş ı  da görü­
n ü r  ha lde .  B i ris i ,  yuka rda eleşt i rd iğ imiz üze­
re, b i r  s ı n ıf ın kü l türü n ü n  baş lamas ın ı  o s ın ı ­
f ı n  egemen o lmas ı  koşu luna bağ laması . p ro­
leta rya devri m i nden çok önceler i  başlam ış  o­
lan  proleta rya kü l türünün  seek in  örnekle ri n i  
«küçük burj uva demokras is in i n kü l türü » ne so­
ka ra k  görmezden ge lmes i .  i k i nc is i de tabii 
s istemiyle i lg i l i  o lan temel yan l ış ı ,  Len i n  ve 
Sta l i n  ta raf ından mahkum ed i lm iş  o lan «Sü­
rek l i  devr im» (Troçk i 'deki  an lamıy la )  teor is i­
n i n  yol açt ığ ı  yan l ış .  Görü l üyor k i  «prol eter 
kü l tür» ün  h içb i r  zaman olamayacağ ın ı  öne 
süreb i lmek  iç i n Treeki 'n i n  s istemin i  ben i mse­
miş  olmak gerek iyor. Hem o sisteme ka rşı 
ç ı k ıp , hem bu sözler in  a lt ı n ı  ç izmek b i r  çe l iş­
k id i r. 

Özet lersek, p roleter kü l tü r kon usundaki  
yan l ış tez ler  şun lard ı r: 

• Proleter kü l tür  a ncak proleter devri­
m i nden son ra sözkonusu olab i l i r. 

• Pro:eter kü l tür, burj uva kü l türü tüm­
den redded i le rek, ya l n ız proleta rya­
n ı n  kendi  öz deneyler iy le ve yepyen i  
yöntemlerle ya rat ı laca ktı r (Proletkult ) . 

• Pro leter kü l türü o lamaz, çünkü  p ro­
leta rya d i ktetörl üğü «dünya devrim i »  
yüzünden uzun ömürl ü  o lamayaca kt ı r. 
proleta rya a nca k s iyasa l  yönet im i  e le 
gec i reb i l i rse kü l türünü ya ratab i leceğ i 
ic in  bu kadar kısa b i r  sürede kendi  
kü l türünü  yaratma f ı rsatı  bu la maya­
cakt ı r  (Trock i ) . 

Oysa Len in ' i n konuya müdaha les i ,  tüm � 
bu tez ler in  yan l ışl ığ ı n ı  ortaya koyacak aç ık- � 
l ı kta . Örneğ in  «u lusa l  kü l tür» koşu l l a rındak i  e 
oluşumla r hakk ında şun lar ı  söy l üyor Len i n :  � 

Her u lusa l kü l tür, ge l işmiş olmasa b i le ,  iii 
demokrat ik  ve sosya l ist b i r  kü ltürün un­
su r lar ın ı  i h tiva eder, çünkü her u l usta, 
hayat şartları zorun lu  o larak  demokra-
t ik  ve sosya l ist b i r  ideolo j iy i  doğuran  
söm ü rü len  b i r  emekçi yığ ı n ı  va rd ı r. Ama 
her u i usta , ayn ı zamanda (çoğun lukla 
aş ı r ı  ger ic i  ve yobaz n ite l i kte o lan)  b i r  
bur j uva k ü itürü de va rd ı r  ve bu,  u lusal 
kü l türün ' b i r  !unsuru' o la ra k  ka lmaz, 
egemen kü ltür b iç i m i ne bü rün ür. Böy­
le l i k le  'u lusa l  kü l tür' genel  o lara k, büyük 
topra k sah i p leri n in ,  papazla rın ve bur ju­
vaz i n i n  kü l türüdür. 17 

Len i n ' i n  «u l usa l kü l tür» konusunda söy­
led i k leri n i n  büyük önemi  b i r  yana/8 burada bi­
zi m iç in  önem l i  o lan «sosya l i st kü l tünı ün ne 
zaman ortaya ç ıkt ığ ı n ı  vurgu larnokta o luşu­
dur. Yer i  gel m işken bel i rte l im ,  Troçk i ,  k i ta­
bında pro leter kü ltü r kavram ın ı  reddederken 
bol bol da «sosya l ist kü l tür» sözünü  ku l lan ı­
yor, daha doğrusu ku l lanmak zorunda ka l ı­
yor. Bu «sosya l ist kü l tür» acaba hang i  s ın ı ­
f ın  kü ltürüdür? 

Len i n ' i n  «Proletku lt» un  eğ i l im ler ine kar­
şı ç ıkarken kara r tas iağ ına konmasın ı  isted i ­
ğ i  görüş ler ise proleter kü l tür, doğuşu, o luşu­
mu ve gel işmes i konusunda o ldukca değerl i 
ipuçla rıy le  dol udur  (s iyah la r  bize a it) : 

. . . Modern ta ri h i n  deney im i  ve özel l i k le 
Komünist Manifesto'nun yayınlanmasın­
dan sonra tüm dünya ü l ke leri n i n pro le­
ta ryas ın ı n  yarım yüzy ı l l ı k  devrimci  mü­
cadeles i ,  Marksist dünya görüşünün ,  
ta rt ışma götürmez b i r  b iç imde, devr im­
c i  proleta ryan ın  ç ıka rla rın ı n ,  görüş acı­
s ın ı n ,  kültürünün tek gercek an lat ımı  
o lduğunu  kan ıt lam ıştı r. ( . . .  ) Burj uva 
cağ ı n ın en büyük başarı lar ın ı  reddet­
mek yerine,  tam karş ı t ına ,  i nsan dü­
ş-ünce ve kü l türünün  ik i  b i n  y ı l l ı k  gel iş­
mes indek i  her değeri ben i mseyip, ye­
n iden biçimlendirdiğinden, devri mci  pro­
leta ryan ın  ideo lo j is i  o lara k  Marks izm, 
ta r ihse l  b i r  önem kaza n m ışt ı r. Ya ln ızca 
bu temele dayan ı l a ra k  ve bu yönde yü­
rütü lecek çal ışma, her  tür l ü sömürüye 



ka rşı verd iö i  mücadeles i n i n  son aşama­
sı olan proleta rya d i ktatörl üğünün gel i ş­
mesi ola rak  ortaya konu lab i l i r. 19 

Pro leter kü ltürün devri m öncesi sözko­
n usu  o lamayacağ ı n ı  i ler i  s ü ren ler le ,  proleter 
kü ltürün ol uşumu n u  i nsan l ı ğ ın kü l tür  m i ra­
s ından soyutlayara k  ele a lan  « Proletku lt» Ia  
ve yuka rda özetied iğ im iz  gerekceleri öne sü­
rerek proleter kü ltürün olamayacağ ı  tez in i  
get iren Trock i 'y le ;  pro leter kü ltürün o luştu­
ru lmas ı n ı n  tüm i n san l ı ğ ı n  b i ri kt i rd iğ i  kü ltür 
hazines i n i n  özümlen ip  yen iden b ic im lend i ri l ­
mesine dayand ığ ı n ı  bel i rten Len i n  aras ı ndak i  
görüş fa rklar ı  ortadad ı r. 

PROLETER KÜL TÜR DEVRiMi ÜZERiNE 

Günümüzde s ıkça ta rt ış ı lan  b i r  kavram 
o lan «proleter kü ltür devrim i » n i n  kökleri n i  
Len i n 'de bu lmak mümkündür. Len i n 'dek i  an­
lamıyla kü l tür  devrim i ,  sosya l ist devrim önce­
s i  sadece be l l i  s ı n ıf lar ı n ve bel l i  bir az ı n l ı ğ ı n  
tekel inde o lan  eğ it im ve  kü l tü r  imko n ları n ı n  
tüm emekçi ha l k ı n  emr ine sunu lmasıd ı r. Bü­
yük bir eğ i t im seferberl i ğ i n i n  gerçek leşti ri l ­
mes i ,  b i l im in  ve sanat ı n  tüm zeng in l i k leri n i n  
emekçi s ın ı f lar ın  emri ne sunu lması ,  emekçi 
s ı n ıf lar ın  kü l türe l  ça l ı şmaya en etk in  b iç imde 
kat ı lma ları n ı n  sağ lanması ,  p roletaryan ı n  s ı ­
n ı fsal egemen l i ğ i n i n  i deolo j i k  o larak perc in ­
lenmesi , hô lo va rl ı ğ ı n ı  koruyan burj uva kü l ­
tür  ka l ı nt ı larıy le mücadele bu devri m i n  kap­
samı  iç inded i r. Yan i  b ir  ba k ıma kü l tür  devr i ­
m i ,  pol i t ik  devri m son rası  yukardan aşağ ı  
proleta rya e l iy le örgüt lenen top lumsal  dev­
r im in  kopmaz b i r  pa rças ıd ı r. 

Kültür devrim i  kavram ı , öze l l i k le 1 965'-

1 Vatan, 17-18 Mart 1978. 
2 Karl Marx, Ekonomi Politiğin Eleştirisine Kat· 
kı, Çev: Sevim Belli, Sol Yayınlan, önsöz. 
s A.g.e. 
4 Louis Althusser, Lenin ve Felsefe, Çev: Aksoy . 
Tulpar · Belge, Birikim Yayınlan, sayfa 19 ve aynı 
yerde baskıya hazırlayan Murat Belge'nin dip no­
tu. 
5 K. Marx · F. Engels, Felsefe Incelemeleri, Çev: 
Cem Eroğul, Sol Yayınlan, 1969 basımı, s. 155. 
8 Yakup Çiftçi, «Bilim ve İdeoloj i Üzerine>>, Yarı­
na Doğru, sayı 18. Aynca Yakup Çiftçi'nin bu ya-

den sonra yen i  b i r  an lam kaza nmış ve C i n � 
m 

devri m i n i n  önderi Mao Zedung ta raf ı ndan s i s- M 

tem leşti r i lm işt ir .  B i r  k ıs ı m  ideoloj i k  b ic im le·- E 
:ii r i n  s iyaset ve hukuka ora n la daha yavaş b i r  "C iii s ü reele değ işt i k ler i n i  bel i rtmişt i k .  Gercekten 

d i n ,  felsefe, ah lok ,  sanat v.b. a lan iarda. y ı k ı ­
I an  s ın ı f ı n  etk is i  kendis i n i  kü ltürel kal ınt ı l a r  
ha l inde sürdürür. Proletarya di ktetörl ü ğ ü  
bu rjuvazi i le proleta rya a rasın daki s ı n ıf m ü­
cadeles i n i n  devam ett iğ i  b i r  yap ıd ı r. Proletar­
yan ı n  devleti taraf ından baskı  a lt ında tutu l a n  
b u rjuva ka l ı nt ı la rı büsbüt ü n  s i l i n i p  g itmemek-
te ve her  f ı rsatta ger iye dönüş i m kon la rı 
b u l ma k  ic in  va r güçler iy le d i ren i rler. Bu yüz­
den proletaryan ı n , varl ığ ı n ı  koruyan ve gel iş­
t i rmek ic in  s ı n ıf çel işk i lerinden yara rlanma-
ya ca l ı şan burj uvaz in i n  ideoloj i k  dayana k la­
r ına .  k ü ltüre l  ka l ı nt ı la ra ,  s iyasal n üfuzuna 
karşı m ücadeleyi sürekl i k ı lmas ı ,  ger i  dön üş 
i m kon la rı n ı  tümden yok etmesi top lumsal 
devrim i n  zoru n l u  b ir  hal kasıd ı r.-

Proleter kü l tür  devri m i  kavram ına Mao 
Zedung taraf ından kazand ı rı l m ış o lan  teor ik  
cerceveyi ol u m : u  ve doğru bu lmaktayız. An­
cak, bu  teori k çerceven i n  Cin 'de uygu lamaya 
konan b iç i m i n i  tümüyle o lum lu  bu lmaktan da 
uzağız . Proleta rya kü l türünün oluşması  ve 
i nsan l ı ğ ın kü l tür  m i rasın ı n  değerlend i ri lmesi  
konu lar ı ndak i  Len i n ist tez ler aç ık ve seçi k­
t i r. Böyleyken ,  C in 'deki kü l tür  devri m i  uygu ­
laması  zaman zaman i nsan l ığ ı n  kü l tür  m i ra­
s ı n ı  tümden i nko r  etme, p roJetaryay ı  bu zen­
g in l i k le rden yoksu n  b ı rakma nokta lar ına 
u laşma eği l i m i  gösterm işt i r,20 Kü ltü r devrim l ­
n i n  Len i n ist kültü r an lay ış ıy la bağdaşt ı r ı la­
rak uygu lanması san ı rız en  doğru kü ltür m ü­
cadeles i n i  gercekleşti recektir . • 

zısından öğrendiğimize göre, Althusser, sonradan 
ideoloj i kavramına <<bilimsellik karşıtı» anlamı ver­
mekten vazgeçerek bu konuda özeleştiri yapmı�  
ve  kavrama böyle bir anlam vermekte oluşuıı: 
«teorisizm» yanlışının bir sonucu saydığını belirt­
miştir. Bu konuda aynntılı bilgi ve konu hakkın· 
daki tartışmalar için adı geçen yazıya, aynca 
Maurice Comforth'nun Yurt ve Dünya'nın ı .  sayı­
sında çıkan «Teorik Çalışmada Nesnellik ve Par­
tizanlık»  başl ıklı yazısına ve yine aynı yazann Bil· 
gi Teorisi ac]ı kitabına (Ma-Ya Yayınlan, s. 82) 
bakınız. S tan :ey W. Moore ise Marx, Engels, Le· 



11in'de Devlet Kuramı adlı kitabında (Teori Yayın­
ları, s . 122) ideoloj i kavramının kullanılışı konu­

. su nda Marx ve Engels ile Lenin arasında bir fark­
lılık bulmaktadır. 
7 Felsefe Incelemeleri, s. ı44-ı53. 
8 Mehmet Ayhan, «Kültür Sorunu veya Kültür Teo­
risi >>, Birikim, sayı 13,  Mart ı976. 
9 Mehmet Ergün , «Kültürel Mücadelenin Gerekfı­
liği » ,  Doğrultu, sayı ı ,  Temmuz ı976. 
10 Rosenthal ve Yudin Materyalist Felsefe Sözlü­
ğü'nde (Sosyal Yayınlar) bu tecrübeleri maddi kül­
türün alanı içerisinde sayarlar. 
11 Marx - Engels,  Alman Ideolojisi, Çev: Selahat­
tin Hilav, Sosyal Yayınlar, ı968, s. 84. 
12 Murat Belge, «Kültür Sorunu Üzerine», Halkııı 
Dostları, sayı 10, Aralık 1970. 
13 Leon Troçki, Edebiyat ve Devrim, Çev : Hüse­
yin Portakal, Köz Yayınları, s. 171 'den itibaren. 
14 Lenin, Marksizmin Vç Kaynağı ve Vç Ögesi, 
Marx - Engels - Marksizm, Çev: Vahap Erdo�du, Sol 
Yayınları, s. 85. 
15 Seçkinler teorisi için bakınız: Buhr - Kos ing. 
Marksçı Leninci Felsefe Sözlüğü, Konuk Yayınları, 
s.  240. 

15 Edebiyat ve Devrim. . � 
..._ 17 Lenin, Ulusların Kaderini Tayin Hakkı, Çev: M. lll 

Ardos, Sol Yayınları, ı970, s. ı6 . 
18 Bugün, ülkemiz solunda birbirine en karşı gö � 
rünen gruplar bile «ulusal kültür mirası•na sa- � ID 
hip çıkmak ile «ulusal kültür» sloganına sahip çık-
mak arasındaki çok önemli farkı görememekte 
ve «ulusal devrimci kültür» «ulusal - demokrat!k 
kültür» v.b. gibi şovenistçe diyebilece�imiz tezler 
öne sürmekte birbirleriyle yanşmaktadırlar. Bu 
arada «ileri kültür», «ilerici - demokratik kültür• 
gibi ne oldu� belirsiz kavramlar da ileri sürül­
mektedir. Bunlara ilişkin eleştiriler ayrı bir yazı­
nın konusudur. 

19 Lenin, « Proleter Kültür Üzerine», Çev: Mehmet 
Zeki, Yarına Doğru, sayı ıs, Ocak 1976. Aynı me­
tin için ayrıca Kültür ve Kültür Ihtilali Uzerine 
(Koral Yayınları),  Proletarya Kültürü (Yar Yayın­

ları).  
�o Son günlerde, « Dörtlü Çete»yi tasfiye ederek yö­
netimde kalmayı başaran günümüz Çin yöneticile­
rinin de bu konuda bir tavır de�işikli�i içinde 
oldukları ve daha esnek bir tutum izlemeye baş­
ladıklan anlaşılıyor. 



Nedim Gürsel 

Len i n  ve Kültür 

Len in ' i  ya l n ı zca pol i t ik  b i r  önder, b i r  dev­
let başka n ı  o lara k görmek onun  ta rihi öne­
mini  (dünya n ı n  i l k  proletarya devrim i n i n  ger­
çekleşt i r i l mesinde oynad ığ ı  rolü )  ve Marksist 
öğretiye yaptığ ı teori k katkıyı eksik, hattö 
yan l ış değerlend i rmem ize yol açab i l i r . Değ i ­
ş ik  yorumları ,  b i rb ir iy le çel işen uygu lama lar ı  
bu lun mak la b i rl i kte bugün b i l imsel ola ra k  n i ­
telend i ri len b i r  dünya görüşüne « Ma rksist -
Len i n ist» s ıfatı ek len iyorsa bu,  gercek l iğ i n  
kavra n mas ında,  topl u m  ve insa n ı n  dönüşü­
me uğrat ı lmas ında Len i n ' i n  gösterd iğ i  büyük  
çabadan ötürüdü r. Çarl ı k  Rusya 's ında,  son ra 
da Avrupa 'da s ü rgündeyken yoru lmaz b i r  ö r­
gütley ic i ,  Ek im Devrim ' i gün ler inde gercek b i r  
ayak lanma uzman ı , i kt idara geei nce de y ık ıc ı  
değ i l  yap ıc ı  b i r  devlet ada m ı  o lmay ı  başaran 
Len i n ,  h iç  şüphesiz kü ltür sorununun  üzeri n ­
de en  faz la  dura n  yönetic i lerdend i r. Ne var 
k i ,  tümü e l l i  c i l t  tutan eser inde kü ltür o lgusu­
nu doğrudan i rdeleyen bütünsel  b ir  ya k laş ıma 
rasla n maz. Zaten Rusya'da Kapital izmin Geliş­

mesi, Devlet ve Devrim, Maddecil ik ve Ampi­
riokrrtisizm v.b. bel l i  sorun la rda derin leşen k i ­
tapla r  b i r  yana ,  çoğu pol it i k a maçlarla kale­
me a l ı nm ış ,  Len i n ' i n  ö lümünden sonra b ir  a ra­
ya geti ri l m iş pelem ik lerden o luşur  bu eser. 
Ama Len in ' i n  i l k  bak ışta salt  pol it ik  g ib i  gö­
rünen her tavrı genel bir sorunsa ı .  g i rişt iğ i  
her tart ışma güncel l i ğ i  aşan b i r  boyut koyar 
ortaya . Böylece tüm eserler in i  okurken t ike l ­
den genele, pelemikten teoriye doğru b i r  ac ı ­
l ım  iz leriz.  Karşım ızda felsefi ve teori k a raş­
t ı rmavı her  an  prati ğ i n  izdüşümünde yürüten , 
b i lg iy i  dünyay ı değ işt i rmek iç in  kuşanan  b i r  
eylemci va rd ı r. Devri mci  teori o lmaks ız ın  dev­
ri mci  eylemin  de olamayacağ ın ı  savun u r  bu 
eylem adam ı .  Teoriyle eylemi ,  pol it i k müca­
deleyle b i lg i  ü ret im in i  somut ta ri hi süreete b i r­
leşti rmeye, b i r inden öbürüne organ i k  bağ la r  
kurmaya g i ri ş i r. Kü l tü r  ve  sanat  a lan ında da 
ayn ı cabayı görürüz. Len i n ' i n  kültür üzer ine 
görüşleri n i ,  ikt idara geld i kten son ra gerçek-

leştird iğ i  uygu lama ları iceren yazı la r, gönder­
d iğ i  mektup ve telg rafla r  somut b i r  tart ışma 
ortam ın ı  yans ıt ı r la r. Ama bu ta rt ışman ı n  ic in­
de yer  a ld ığ ı ta r ihi  bağ lam, b i raz i l e rde ay­
r ınt ı la r ıy la e le  a lacağ ım Proletkult ö rneğ i nde 
o lduğu g ib i genel  b i r  kü ltür sorunsa l ı n ı  bel i r­
ler .  Öte yandan sa natla ,  özel l i k le d e  edebiyat 
ve s inemayle yak ı ndan i l g i lenen ,  okuduğu ya­
za rlar ı  (örneğ in  Tolstoy, Gorki ve Puşk in ' i )  
bel l i  b i r  dünya görüşü çerçevesinde değerlen­
d i reb i len ender ayd ın la rdand ı r  Len i n .  En g üç 
dönemlerde, Sovyet i ktida rı n ı n  sa rs ı lmaya 
başlad ığ ı  iç Savaş gün ler inde b i le  sanata ge­
reken önem i verm iş,  cepheye s i lô h vagon la­
r ıy la b i r l i kte k itap yükl ü tren ler, f i lm gösteri­
c i ler i  göndermişt i r. Sürg ünde, hapiste, Krem­
l i n 'dek i  ça l ışma odası nda yan ında n  h iç  eksik 
etmed iğ i  bazı  yazarlar ı  (Rus ve d ünya k las ik­
leri n i )  ö lüm döşeğ ine kadar başucundan ayır­
mad ığ ın ı b i l iyoruz. Krupskaya a n ı la r ında «Si­
b irya 'ya sürgüne gönderi ld iğ imizde yan ı mda 
Puşk in ,  Lermentav ve Nekrasov 'un  eserle­
r in i  götürmüştüm diye yazıyor. Vlad im i r  
i ly iç on lar ı  yatağ ı n ı n  başucunda duran  
Hegel ' i n  yan ına  yerleşt i rd i  ve  defala rca 
okudu .  ( . . .  ) Cern işevski 'y le ,  y ı l la r  önce­
den b i ld iğ i Pissa rev' i  de çok severd i .  Si­
b i rya 'dayken Geethe'n i n  Faust'uyla Heine' 
n in ş i i rleri n i  A lma ncadan okuduğunu hat ı rl ı ­
yorum .  Mün ih 'deyken Genhard ' ın  Bel Mama' 
sıy la Palenz ' in  Büttnerbauer' i n i  bit i rd i .  Sonra 
Paris'de i k inc i  kez sürgündeyken V ictor Hu­
go'nu n  1 848 devri m in i  a n latan Les Chôtiments 
ad l ı  k i tab ı n ı ,  savaş y ı l l a r ında da Henri Bar­
busse'ün Ateş' i n i  e l i nden düşürmed iğ i n i  söy­
leyeb i l i rim .  ( . . .  ) i ly iç son gün ler inde ağ ı r  has­
taykan kend is ine roman okumamı isted i .  Ak­
şamları Şçedri n 'den ya da Gork i ' n l n  Benim 
Ün ivers itelerim ' i nden b i r  şeyler okumaya baş­
lad ım . Ş i i r  d in lemeye de bay ı l ı rd ı .  Özel l i k le  De­
mian Bedn i ' n i nk i ler i .  Ama l i r i k  ve coşku l u  şi­
i r ler i  Bedn i ' n i n  taşlamalar ına yeğ led iğ i  de b i r  
gerçekt i .  ( . . . ) Ö lümünden i k i gün  önce Jack 



London 'un  Yaşamak H ırsı ad l ı  eseri n i  okuyor­
dum ona.  Kitap i ly iç ' i  müth iş  sard ı .  Ertesi g ü n , 
öl meden önce, b ı ra kt ığ ım ız yerden okumaya 
devam etmem i i sted i ben den.  ( . . .  )» (Ecrits Sur 
L'Art et La Litterature, Lenin, Krupskaya 'n ı n  
an ı l a r ından a l ınt ı , s .  246 - 250) V lad i m i r  Bone ­
Bruyevic « Len i n ' i n  Kitap lar  ve Yazarlar  Üze­
r inde Düşündü kler i»  ad l ı  yazıs ında (Literatur­
naya Gazeta, 21 N isan 1 955) Ha l k  Komiserler i  
Ku ru lu 'nda yapt ı r ı lmas ı  öngörülen bir k itap­
l ık ic in  Len i n ' i n  şu yazarla r  üzer inde durdu­
ğ u n u  bel i rt iyor: 

« Puşk in ,  Lermontof, Gogol , Goncarof, 
Dostoyevsk i ,  Maykof, Nekrasov, Leskof, 
Tolstoy, Gleb,  Uspensk i ,  Aksakof, Salt i ­
kov, Şcedr in ,  Lev itov, Koltzof, Tiyuçef, 
Gr igorov ic .  Turgenyev, Pomiatovsk i ,  Fet. 
Apu kt i n ,  A leks i  Tolstoy, Cehof, Zlatov­
rask i ,  Kozma Prutkof, Nadson, Koro len­
ko, Mer j kovsk i ,  Rad işcef, Pisa ref, Dub­
rolyubof» 

Yukar ıdak i  l isteden Len in ' i n  öze l l i k le Rus 
edebiyat ın ı  çok yak ından tan ıd ığ ı ,  bağ ım l ı  o l ­
mak şöyle dursun  karşı devrime i l i k le suc lana­
b i lecek yazarlar ı  b i le -eğer eserleri Dosto­
yevsk i  örneğ inde o lduğu g ib i  ideolo j i k  ba k ış  
ac ı lar ı n ı  oşacak kadar gerçekçi ve ka rmaş ı k­
sa- · önemsed iğ i  an laş ı l ıyor. Bu örnekleri 
onun edebiyatla i l i şk is i n i  vurgu lamak ama­
cıyla veriyorum.  Len in ' i  kü l tür  sorun lar ı  üze­
r inde kafa yormaya , önem l i  tav ı rlar  a lmaya 
iten baş l ıca etmen edebiyatla kurduğu orga­
n ik bağdır  çün kü .  Kültür sorununa ya klaş ı m ı  
gene l l l k le  edebiyat v e  sanat yoluy la o lmuş­
tur. öte yandan Maddeci l ik v e  Ampirlokriti­
sizm, Felsefe Defterleri g ib i  doğrudan false­
teye yöne l i k  eserler inde d iya lekt ik maddec i­
l iğ i  savu n urken kü ltü r  o lgusuna da değ i n m iş, 
kültürü toplumsal  ge l işmeden bağ ımsız so­
yut bir insani değer ola rak  değ i l ,  top lum ve 
doğan ı n  ü ret im yapan s ın ı f lar  ta raf ından ta­
rihi s ü reç iç inde değ işt i ri lmes i n i n  bir ifadesi 
olara k  e le a lm ışt ı r. Bu bağ lamda kü l türü b i r  
uygarl ı k  sorunu b iç im i nde a lg ı l a r  Len i n .  Ona 
göre top lumsa l ü ret im in  çeşit l i evre lerinde ,  
yan i  ü ret ic i  güçler in  gel işme sü reci iç inde 
edi n i len deneyler in ,  maddi ve manevi değer­
ler i n tümün ü  içeri r kü ltür .  B i r  bak ıma ü ret im  
tarzıy la doğrudan i l i şk ided i r. Böy lece tekno­
lo j i de kü l tür-uygarl ı k  b i r im ine katı lm ış  ol u r. 

Özel l i k le i kt ida rdaykan yazd ığ ı  yazı larda ,  ko- � 
nuşma ve söylevler inde, örneğ i n  ekonomist � 
b i r  eğ i l im  taşıyan «Sosya l izm e lektri k lend i rme E :ii ve Sovyet i kt ida rıd ı n> tan ımlamas ında iy ice ı: iii ortaya c ıkar  bu  gerçek. Daha 1 91 8' 1erde, i kt i -
dar ın  işç i  s ın ı f ı  part is i n i n  e l ine geçmesinden 
b ir  yı l  son ra şöy le  d iyecekt i r :  

«Büyük kapita l ist uyga rl ı ğ ın  veri leri nden 
soyutlanm ış  bir  sosya l izm kurmayı  dü­
şünmüyoruz. Postasız.  te lgrafsız, maki­
nasız sosya l izm boş laftan öteye geçe­
mez . >> (Bkz.  «Seance du Comite Execu­
t if Centra l  de Russie ,  Tüm Eserlerf, Ci l t ,  
27, s .  323) . 

1 91 9  y ı l ı ndaysa «Kapita l izmin  tüm kü l tü ­
rünü a l ıp  sosya l izmi  bu kü l türle  ku rmak gere­
k i r, »  d iye yazar. (A.g.e., Ci l t  29, s. 67) . Görül­
düğü gibi  kü l türü k im i  zaman uygarl ı k ,  hattô 
teknoloj iy le özdeşlamekted i r  Len i n .  Kapita­
l ist ü reti m  i l i şk i l e ri n i n  değ işt i ri l i p  a ltyapısal  
dön üşümün b ir  an  önce gerçekleşt i r i lmesi 
ic in  hakl ı o lara k  ü ret ic i  g üçler in gel işt i r i lme­
s ine  h ız veri lmes i n i  i ster. Ne va r ki ü reti m  i l i ş­
k i ler i n i n  değişmesi üstyap ın ı n  kend i l iğ i nden 
dönüşmes i ne. g iderek yen i  bir kü ltürün o l uş­
masına yol  açacak m ıd ı r? Bu soruya ol umsuz 
cevap vermek ic in günümüz Sovyet topl umu­
na bakma k yeterl i d i r  san ı rım .  Len in ' i n  sosya­
l ist top lum özlemi  onun ö lümünden son ra s ı ­
n ı f m ücadeles i n i  i k inc i  p lana iten ,  kü l türü tek­
noloj iy le b i r  tutan zorba bir ekonomizme b ı ra­
kaca kt ı r  yeri n i .  D iyeceğ im ,  Len in ist kü l tür  an­
layış ı n ı  tüm boyut lar ıy la kavrayab i lmek  ic in 
onun ya teori k n itel i ktek i felsefi eserler ine 
yöne lmek,  ya da sosya l izmin  maddi teme l i n i n  
kuru l masıy la i l g i l i  pol i t ik  söylevler ine başvu r­
mak gerek i r. Bu da, ancak gen iş  kapsam l ı  b i r  
a raştı rmayle ortaya konab i l i r. Oysa gene l  ola ­
ra k sanat. öze l l i k le  de edebiyat Len in ' i n  kü l­
tür  sorununa ya klaş ım ın ı  bel i r leyen i l g i nç  b i r  
konumda yer  a l ı r l a r. Ne soyut lama düzey inde 
g i riş i lecek b i r  ö n  çal ışmaya , ne de sosya l iz­
m in  kuru luş  sorun lar ıy la i l g i l i  b i r  ta rt ışmaya 
gerek ka l madan Len in ' i n  kü l tür  konusundak i  
görüş leri bu özgü l  a landa i rdeleneb i l i r  san ı ­
yorum.  Edebiyat üzer ine yazd ık la rıy la kü l tür  
a n layış ı ve i kt idarda uygu lad ığ ı  kü l tür  pol i t i ­
kas ı  iç içed i r  çünkü .  i l k i  e le a l ı nd ığ ında,  ik in­
c is in i n  temel  i l ke ler i  de saptanmış  ol u r. Bu ne­
denle konuyu i k i  böl ümde topariomaya ca l ışa­
cağım.  



LENiN VE EDEBiYAT 

Len i n ' i n  edeb iyat konusunda k i  görüşle­
r in i  yans ıta n yazı l a r ı ve onu yak ından ta n ıyan ­
lar ın .  öze l l i k le  de Krupskaya, Gorki , Lunacars­
k i , C la ra Zetk i n  v .b .  ü n l ü  k iş i ler in  tan ı k l ı k lar ı  
y ı l lar  önce yay ımla n m ışt ı .  Baz ı  böl ü mler i  
Tü rkçeye de cevr i len bu k itapta (Bkz. Lenin, 
Sanat ve Edebiyat, Payel yay, çev, Şerif  Hu­
I Os i )  Len i n ' i n  gene l i k  y ı l la r ı ndan ö lümüne ka ­
dar edebiyatla i lg i l end iğ i  eserler i nde b i rçok 
Rus yaza r ından örnek ler  verd iğ i  bel i rt i l iyor. 
Tse it l i n ' i n  Lenin' in Edebiyat Yapıtlarından Ak­
tardığı  Al ıntı lar ad l ı  k i tab ına bak ı l ı rsa bu  ör­
nek ler  tam dokuz yüz y irmi  beş tane. Len i n  
e leşt i rd iğ i k iş i  ya da  davra n ış lar ı  suçla mak.  
ra k ip leri n i  okurl a rın  gözünde somut:aşt ı rma k 
iç in  gerçekçi Rus edebiyatı n ı n  ün l ü  kahraman­
lar ından ya rarlan ı r. Bu ya ra rlanmada, i l ke le­
ri n i  Proletkult ta rt ışmas ı nda saptayacağ ı  gee­
m iş in  kü l tür  m i ras ın ı  e leşt i re l  ac ıdan özüm­
lerne cabas ın ı n  i l k  örnekleri ne  ras larız .  Jean 
Frev i l l e  onun bu  i l g i nç  g i riş im in i  şöyle a n la­
t ıyor: 

« Len i n  k las ik  Rus edebiyat ı n ı  başka b i r  
aç ıdan e le  a l ıyor. Büyük  yazarla r ı n  'o 
ama nsız ve ac ımas ız' gercekç i l i ğ i nde b i r  
o lay la r ve  gözlemler  haz ines i ,  her  za­
man d i ri ve can l ı  bir portre ler  d iz is i  bu­
luyor. Edebi t ip ler. onca b i rtak ım ta r ih­
sel kategor i leri temsi l  etmekted i r. Olay­
lar ın  reng i n i  ve damgas ın ı  taş ımakta . 
kend i ler in i o luşturan neden ve koşu l la­
ra göre ceşit lenmekted i r ler. ( . . .  ) Kü l tür  
m i ras ın ı  yarat ıc ı  b i r  ta rzda e le a l a rak .  
edebi k iş i lere günümüzün reng i n i  veri­
yor. bun ları günümüzde b i razc ık  değ iş­
t i r iyor, topl umsa l b i r  d u rumu ya da top­
l umsal  b ir  tabakayı n itelend i rmek iç in ,  
şundan b i r  tutumu.  ötek inden b i r  deyi ­
m i  a l ıyor. » (A.g.e., s. 1 1  çev: Şerif Hu lu­
s i ) . 

Bu yen i leşt i rmen i n , daha doğrusu günün  
koşu l lar ına uya rlaman ı n  önemin i  k imse yad­
s ıyamaz san ı r ım .  Gogol 'ü n  Müfett iş inden 
Turgenyev'i n kah raman ları na .  Cehov'un öy­
kü ler indek i  küçük insan t ip ler inden Şçedri n '  
i n  a layc ı b i r  bak ış la iş led iğ i  l i bera l  bur juva la ra 
kadar. Len i n  b i rb i rler ine h iç  benzemeyen ede­
bi ka ra kterlerden başarıy la ya rarlanm ışt ır .  
Örneğ in  Goncaraf 'un ünlü kahra man ı  Oblo-

mof t ip i nden yola c ı ko rak  çağdaş Oblomofla rı � 
şöy ie e leşti r i r :  gı 

« Esk iden Rus yaşam ında Oblomof d iye � 
b i r  t ip  va rd ı .  Bu adam bütün gününü  � 
yatakta yatmak le  ve b i rtak ım p lan ­
l a r  kurmakle geç ir i rd i .  O devirden 
beri çok zaman geçt i .  Rusya üç 
devrim geç i rd i  a ma. y i ne  de Obio­
motlar var. Çünkü ,  Oblomof ya l n ız 
b i r  toprak sah ib i değ i l d i ,  ayn ı  za­
ma nda b i r  köy l ü :  ya l n ız b i r  köy l ü  değ i l .  
ayn ı za manda b i r  aydın ,  hatta hatta b i r  
i şç i  ve  b i r  komün istti . Oblomof 'un  ha la  
yaşad ığ ı n ı  söylemek ic in  nası l toplant ı  
yapt ığ ım ıza, komisyon larda nas ı l  ca l ı şt ı­
ğ ı m ıza b i r  bakmak e lveri r .  Oblomof'tan 
b i r  şey ler  c ı kması iç in ,  onu  daha uzun 
zaman y ı kamak. temiz lemek,  sorsma k  
ve düzaltrnek gerekecek . »  (A.g.e. ,  s .  2 1 . 
çev : Ş. Hu i Os i ) .  

Len in ' i n ,  Cehov'un öykü ler inde b i r  erkek­
ten öbürüne koşan, aş ık ları n ın görüşler in i  
hemencec ik  ben imseyiveren ü n l ü  kad ı n  kah­
ra man M i n i k  Şekerim ic in yazd ık la rı da i l ­
g i nçtir .  Sta rover g ib i  kaypak pol i t ikac ı la r  b i ­
re r M i n i k  Şekeri m'd i r  onun  gözünde. 

Sta rover. yoldaş Cehov'u n  h i kayeler in­
deki  kad ı n  kahraman M i n i k  Şekerim 'e 
pek benziyor. M i n i k  Şekerim önce b i r  
empreza ryo i l e  yaşamışt ı .  O zaman lar :  
Van içka i l e  c iddi p iyes !er  oynarız. d i ­
yordu .  Sonra.  b i r  odun tüccar ı  i le yaşa­
d ı .  O zaman , odundan fazla verg i a l ı n ­
mas ına  Vass icka da,  ben  de k ızd ı k, d i­
yordu .  En son, b i r  bayta rla yaşad ı .  O 
zaman da,  Kol işka i l e  beraber at lara ba­
ka rız. demişt i .  Sta rover yoldaş da t ıpk ı  
böyle .  ' Len in ' le  b i rl i k  o lup '  Martinof'u. 
e leşt i rd i k .  Bugün 'Mart inof' la b i rl i k  o lup '  
Len in ' i  e leşti riyoruz. Eee, söy le ba ka­
l ı m  sevg i l i  M i n i k  Şekerim sosyal -demok­
rat!  Yar ın k im lerin kucağ ı nda olaca k­
s ın?»  (A.g.e., s. 22) .  

B u  a l ı n t ı l a r  b i r  yana,  Len in ' i n  as ı l  önem­
sed iğ i ,  üzeri nde kafa yorduğu yazarlar ın  Tols­
toy ve Gorki olduğunu öne süreb i l i r iz .  B i r  de ,  
k ıyasıya e leşt i rd iğ i  Mayakovsk i  var tab ii. 
Onun bu üç yaza r ka rş ıs ındak i  tavrı genel  ç iz­
g i leriyle şöyle özet lenebi l i r  san ıyorum.  



Len i n  Tolstoy'un eserine,  topra k  kölel i ­
ğ i n i n  ka ld ı r ı l d ığ ı  1 861 ta ri h i nden bur juva de­
mokrat ik  devri m i n i n  gercekleşt i ri l d i ğ i  1 905 yı­
l ı na  kadar uzanan karmaş ık  b i r  tar ihi süreç 
aç ıs ından ya klaş ı r. Bu ka rmaşık  s ü reci bel i r­
leyen en öneml i  olgu , Rusya 'da kapita l izm in  
ge l işmes ine pa ra le l  o la rak  pa rca lanan feoda l 
d üzen i n  doğu rduğu köyl ü l ük  soru nudur. Tols­
toy'un eserinrta köy lü lüğün rlemokratik dev­
r im sürecince karş ı laşt ığ ı  büyük çat ışmalar ı  
gören Len in ,  bu eser i  Rus devrim in i n  aynas ı  
o la ra k  n ite ler .  Tolstoy üzerine yazd ığ ı  a lt ı  ya­
z ı ,  öze l l i k le de « Rus Devrim in i n  Aynası  Leon 
Tolstoy» başl ı ğ ı n ı  taşıyan ı ,  büyük Rus yazarı ­
n ı n  çel i şk i ler i  üzer inde duru r. Len i n 'e göre 
sözkonusu çel işk i ler  Tolstoy 'un iç inde yaşo ­
d ığ ı  k ı rsa l  topl umun ce l işk i ler id i r. Yazar sö­
mürü ve kölel i ğ i .  dolayıs ıy la do feoda l toprak 
mü l k iyet in i  e leşt i rmes ine  ka rş ın  ge lmekte ola n 
işç i  s ın ı f ı  devri m i n i  görememiş, b i r  yandan köy­
l ü lüğü  savun u rken öte yondan manevi değer­
ler i ,  « kötü l üğe zor ku l lano ra k  karş ı  koyma­
mak» g ib i  H ı r istiyanca erdemleri  yüceltmiş­
t i r. Len i n  onun bu çel işk is in i şöyle özet ler :  

«Tolstoy oku lunun  eserleri nde, düşünce­
ler i nde ve öğret is i ndek i cel i şmeler ,  ger­
cekten de cok göze bat ıc ıd ı r. B i r  ya nda ,  
ya ln ızca Rus hayat ın ı n  eşs iz tab lo lar ı n ı  
ç izmekle kal mayıp,  d ünya edebiyatma 
do b i ri nc i  s ı n ıf eserler kazo nd ı rm ış  b i r  
deha.  Öte yanda,  meczup luk  tasioyan b i r  
topra k  oğas ı .  B i r yanda toplumsol  a l ­
dotmoca loro ve  i k iyüzl ü l üğe ş iddetle kar­
ş ı  ç ık ış ,  öte yanda b i r  'Tolstoycu' ,  yan i  
herkesi n  önünde göğsüne vurup; 'Ben 
köyl üyüm, o ma kend im i  t i nsel  bak ım­
dan  tamamlamoya ça l ı ş ıyorum,  a rt ı k  et 
yemiyorum, yed iğ im ya l n ızca p i r ine  lô­
pos ı '  d iyen Rus ayd ı n ı  ded iğ imiz o c ı l ız ,  
h i steri k ya rat ık .  Bir yanda kapita l ist sö­
mürünün ac ımasız eleşt i r is i ,  hükümet 
zerba l ı kl a rı n ı n  ortoya konması  ve suc­
lanmas ı  ( ,  . .  ) öte yanda 'kötü lüğe zor 
ku l lanora k  ka rş ı  konu lmamos ın ı '  öğütle­
yen meczup.»  (Ecrits Sur L'Art et La Lit­
terature, A.g.e., s. 26) . 

Len in ,  Tolstoy 'un eserin i  Maddeci l ik ve 
Arnpiriokrltlslzm i l e  Felsefe Defterleri'nde ge­
l işt ird iğ i  yans ımo teoris i  ac ıs ından ele a lmış ,  
top lu msal gercekl iğ i n  sanat eser ine nas ı l  yan -

s ıd ığ ın ı  göstermeye ça l ı şmıştı r. Bu nedenle � 
cağ ım ızda Ma rksist eleşt i r i n i n  temel i l ke leri n i  � 
septaya n yazar ve d üşünürler  Len i n ' i n  yokla- E 

li! ş ım ı  üzeri nde önemle durmuşlard ı r. Tolstoy' :E 
• un  çel i şk i ler i ,  iç inde yaşadığ ı toplu msal kar-

maşadon doğan ,  atoerk i l  köy lü  top lumunun 
çe l işk i ler id i r  as l ı nda .  Bu cel i şk i ler in  çözümü 
yazarı n özne l  istek lerinde değ i l ,  ta r ihi koşul­
lar ın be l i r led iğ i  nesnel gercek l i kte yatmakta- ' 
d ı r. Yan i  işç i  s ın ı f ı  devrim ine yol açaca k s ı - � 
n ıf mücadeles inde .  Len i n ,  sorunu  böyle koy­
du ktan son ra , Tolstoy'un özgü n  ve büyük b i r  L. 
yaza r o lduğu, eseri n i n  gen iş  ha l k  k i t le leri ta­
raf ından okun ması  gerekt iğ i  sonucuna va r ı r. 

Çağdaş ları a ras ında Len in ' i n  en çok 
önemsed iğ i ,  hem övüp hem de kıyas ıya e leş­
t i rd iğ i  yazar h iç  şüphesiz Maks im Gork i 'd i r. 
Len in ,  Gork i ' n i n  sanatçı k iş i l iğ ine d uyduğu 
hayran l ı ğ ı  s ı k  sık bel i rtmiş ,  bazı konu lardak i  
pol i t i k  tavrı n ı  da e leşti rmekten ger i  ka l ma­
m ışt ı r. Gork i üzeri ne  1 901 y ı l ı nda iskra 'da ya­
y ım lanan i l k  yazıs ı nda, sanatç ı n ı n  eseri n i  
« Rus işç i s ı n ı f ı  hareket i n i n  ayr ı lmaz b i r  par­
ças ı »  d iye n i telerken ,  kend is i n i  de  «u l us lara­
ras ı  işç i s ın ı f ı  hare ket ine büyük  h izmetlerde 
bu lunmuş o lağanüstü bir yetenek» o lara k  se­
lômlar. (Bkz. Tüm Eserleri, Ci l t  V,  s .  237) 
Marks ist fe lsefey i ün l ü  Avusturya l ı  düşünür  
E rnst Mach ' ı n  tez leriyle zeng in leşti rrnek iste­
yen ,  maddec iliğe karş ı  1 908 y ı l la rı n da pek 
moda o lan a mpi r iokr it is izmi  savunan ayd ı n  
top lu l uğuna katı lmas ına karş ın ,  Gork i ,  Len i n  
i c i n  h e r  zaman işçi s ın ı f ı n ı n  en öneml i  yazarı  
o larak ka lm ışt ı r. Gork i ' n i n  de içinde bu lun­
duğu ve yasal  ey lemi  yads ıyan Otzov istler ad­
l ı  top lu luğa omans ızco ka rş ı  ç ı kt ığ ı ,  on la r ın 
yen i omp i rist görüş ler i  a rd ında k i  idea l ist ta­
v ı rları n ı  e leşt i rrnek ic in  Maddecil ik ve Ampi­
riokritisizm a d l ı  eserin i  yazd ığ ı  y ı l l a rda Len in 
«Gorki  işçi  sanat ı  konusunda yetk i l i  b i r  k i ­
ş i d i r, b i r şöh rett i r, buna h içb i r  b iç imde ka rş ı  
c ık ı lamaz» d iyor, ama sanatç ın ı n  pol it i k ve 
fe lsefi düşünceler in i e leşti rmekten de geri 
ka l m ıyordu .  (Tüm Eserleri, A.g.e. , c i lt 1 6, s. 
1 85) Gorki de Len i n 'e duyduğu büyük hayran­
l ı ğ ı s ık  s ı k  d i l e  geti rmiş, onun edebiyat konu­
sundak i  t it iz l i ğ i n i  en  az eylemci k iş i l i ğ i  kadar 
önemsemişti r. Len in ' i n  Ana roman ı  ic in  söy­
led ik ler i n i  b i r  a n ı  k i tab ında şöyle a n lat ı r :  

«B ir  e l iy le Sokrates' in  a l n ı  g ib i  geniş a l ­
n ın ı  kaş ıy ıp ,  öteki e l iyle şaş ı lacak kadar 



can l ı  gözler indek i  okşayıc ı  panlt ı  i le  ka­
fam ı  sa rsan bu kabak kafa l ı ,  peltek ko­
nuşan ,  ufa k tefek, sağ lam yap l ı  adam,  
müsveddes in i  Lad i j n i kof'tan a l ıp  okudu­
ğu Ana roma n ı m ı n  kusur ları n ı  hemen 
bana söy ley ince. ben de  k itab ı  acele 
yazd ığ ım ı  söy lemişt im.  Kend is ine hak  
verd iğ im i  daha a n iatmağa va k i t  ka l ma­
dan ,  Len in ,  onaylama a n lamında baş ı n ı  
sa l lay ıp ,  acele etmekle i y i  ett iğ im i  söy­
lemek suret iy le bana hak  verd iğ in i be­
l i rtt i ,  devr imci harekete çoğu b i l i nçsiz 
o larak ,  içten gelme b i r  hamle i le kat ı lan  
işe i le re bu  k itab ı n  fayda l ı  o lduğunu ,  
Ana 'y ı  ş imd i  büyük  b i r  i l g i  i le okuyacak­
ları n ı  b i l d i rd i :  
- T a m  bugünün  k itab ı !  ded i .  
Bana  ett iğ i  b i r ic i k  i lt ifat bu o ldu, a ma 
bun un  ben i m  ic in  büyük b i r  değeri va r­
d ı . »  (Lenin, Sanat ve Edebiyat, Payel 
yay. ,  s .  233 - 234, cev: Ş .  Hu iOs i ) .  

Len i n ' i n  Tolstoy i l e  Gork i ' n i n  eserler in i  
an iay ıp değerlend i rmedek i  sezg is i ,  b i r  eylem 
adam ın ı n ,  edebiyat ve sanat konusunda s ı n ı r­
l ı  o lmas ı gereken görüş leri n i n  çok i ler is i nde­
d i r. Bu yazarla rı okuyup e leştir irken gercek 
ayd ı n  k iş i l iğ i n i ,  Marksist dünya görüşüyle zen­
g in leşt i rd iğ i  genel kü l tür  a n layış ı n ı  ortaya 
koymuştur  Len i n .  Sözkonusu an lay ış top lum­
sa l o lgu lar ın  edebiyattek i izdüşümleri n i ,  ya­
za r ın  i deoloj i k  tavrıyla eser inde ele a ld ığ ı  
gercekl i ğ i n  karmaş ık  yapıs ı n ı  a raşt ı rma te­
mel i ne  daya n ı r. Ne va r k i Mayakovski  konu­
sunda aynı  şeyi söylemek o ldukca güc .  Le­
n i n  beğen is iy le esk i  Rus ş i i ri ne, özel l i k l e  de 
Puşk i n ' i n  eser ine bağ l ı  ka ld ığ ından Maya­
kovski 'y i  salt  b iç imci b ir  şa i r  o lara k  görmüş. 
cn u n  fütürizm ak ım ı  iç inde g i r işt iğ i  yen i l i k  ha­
reketin i n  Ek im Devrim i 'y le kurduğu çağdaş 
i l işk iy i an layamamışt ı r. Bugün ,  bizler g ib i  Ma­
yakovski ' n i n  öncü sanatına e l l i  yı l  uza ktan 
bakma imkôn ı n ı  bu lsayd ı ,  aşağıdaki  eleştir i­
s i n i gözden geçi r i r, Aragen'un «Sovyet Şeks­
p i r' i » , Sta l i n ' i n  b i le  « jşçi s ı n ıf ı n ı n  gözbebeğ i»  
o lara k  n ite led iğ i  Mayakovsk i 'yi yen iden de­
ğerlend i rme gereğ i n i  duyard ı san ıyorum :  

« Mayakovsk i 'n in  1 50.000.000 ad l ı  yap ıtı n ı 
beş b in  adet basmaya utanm ıyor musu­
nuz? Aşı rı ve saçma sapan buda la l ı k lar­
la dol u bu yapıt. Bence o ş i i r lerden an-

cak onda b i r i  yay ımlan maya değer,  o da t; ...._ 
salt k itapl ı k l a r  ve del i l e r  i ç i n , b in  beş � 
yüz adetten faz la  o lmamak koşu l uyla .  e 
Size ge l i nce , fütü rizme duyduğunuz  i l - � 
g iden dolay ı  ku lağ ı n ız ı  cekrnek gere k  si- ü 
z in  de ;»  ( 1 921 'de Lunacarsk i 'ye yazmış 
o lduğu,  i l k  kez 1 957 'de yay ım lanan  bir 
mektu bunda n . A.g .e., s .  222) . 

PARTi EDEBiYATI SORUNU 
Len i n ' i n  13 Kas ı m  1 905'de yayım lanan 

« Part i  Örg üt lenmesi ve Pa rti Edebiyatı »  baş­
l ı k l ı  yaz ıs ı  yaza rla r ın  pol i t i k aç ıdan bağ ıml ı 
o lma ları ,  eğer kend i l e ri n i  devri mc i  say ıyar­
Iarsa işçi s ı n ıf ı  ö rgütü iç inde yer a l ma ları ge­
rekt iğ in i  savunur. « Ka h rolsun part is iz edebi­
yatc ı lar ! »  derken yazarın m ut laka top lumsa l 
b i r  s ı n ı ftan ya na o lduğunu ,  özg ü r  ve bağ ım­
sız ya ratman ın  nesne l  gereekl i k l e  bağdaşa­
mayacağ ı n ı  vurgu lamak ister. Ne va r ki yazı l ­
d ığ ı  ortama göre.  yan i yasa l  eylemin ,  özel l i k­
le de bur j uva a n lamda bir bas ı n  özgü rl üğü­
nün henüz sağ lanab i l d iğ i  koşu l l a rda g eeerl i ­
d i r  Len i n ' i n  bu sözü .  Amac. yay ın  o rga n la rı n ı n  
pa rt i  denetim inde olmasına ka rşı ç ıka n  Men­
şevi k ier i  e leşt i rmek, 1 905 Anayasas ın ın  g eeerl i 
k ı ld ığ ı  demokrat ik hakla rdan yarar lanara k  
ideolo j i k  mücade leyi düze n l i  b i r  b iç imde ye­
n iden örg ütlemekt i r. Oysa yan l ı ş  yorumlara ,  
Len in ' i n  a k l ı n ı n  ucundan b i l e  gec i rmed iğ i id­
.d ia !a ra neden o lmuştu r bu yazı .  Önce şu  ger­
çeğ i be l i rtmekte yara r var:  Len i n  sözkonusu 
yazıs ında « l ite ratourm> ter i m i n i  sa l t  edebiya­
t ı  (yan i  edebi estet iğ i )  değ i l .  d i l im izde de 
Frans ızca o lara k  geçen « l iteratür» terim in i  
tan ım lamak amacıy la ku l l anm ışt ı r. Bi l imsel l i ­
teratür. t ı p  l i te ratürü v .b .  b i r  dey imd i r  «part i  
l i teratü rü» . Len in ' i n  bu bağ lamda parti ede­
biyat ındon a n lad ığ ı ,  yarat ıc ı  uğraştan çok,  
tüm yay ın  organ lar ı n ı  kapsayan pol i t ik- ideolo­
j i k  b i r  bas ın ve yay ın  etki n l iğ id i r. Ama, say ı ­
ları yurdumuzda da b i r  hay l i  ka laba l ı k  olan 
Len i n 'den daha fazl a  Len in ist gee inen ler se­
vinçle sa rı l d ı l a r  bu i l keye. Yarat ıc ı  etk in l i ğ i n  
de  i şçi s ı n ı f ı partis i n i n  güdümünde o lmas ı  ge­
rektiğ i n i  savunara k  «top lumcu gerçekçi l i k »  
ad ı  a l t ı nda  devrimci edebiyatı k ı s ı rlaşt ı rd ı la r. 
Sta l i n  dönem i n i n  ol um lu  kah raman t ipo lo j is in­
de somutlaşan şemat ik, s ığ  b i r  gerçekçi l i k  
an lay ış ına i nd i rged i l e r  onu .  Örneğ i n  Jdanov, 
Len in ' i n  bu yaz ıs ında Sovyet edebiyat ı n ı n  da-



yanması  gereken temel i l keler i  ortaya koydu­
ğunu öne sürdü .  Oysa ondan önce Len i n ' i n  
hayat a rkadaş ı  Krupskaya sözkon usu yazı n ı n  
«ya rat ıc ı  �debiyat la»  i l i şk is i  o lmad ığ ı n ı  sa­
vunmuş, yan l ı ş  an lama ve yorumlara ka rş ı .ay­
d ı n la rı uyarmışt ı .  Y ı l l a r  sonra Krupskaya 'n ın  
yapt ığ ı  aç ık lamayı d i l b i l imsel  gerekçe lerle 
Pozner, ideoloj i k  ana l iz ler le Th ibaudeau doğ­
ru lad ı l a r  ama, Türk iye'dek i  devrimci ler in  ha­
berler i  b i l e  o lmadı  bu öneml i  olaydan .  (Bkz. 
Jean Th ibaudeau ,  Social isrne, Avant • Garde, 
Litterature, ed. soc ia les, s. 1 47 - 1 55) . 

Şu g ün lerde yurdumuzda yeniden g ünde­
me geti r i len part i  edebiyat ı  sorunu ne yazı k  
k i  y i ne  ayn ı  k ı s ı r  döngü çerçevesinde tart ış ı­
l ıyor. Örneğ i n  « Pa rt i  Edebiyat ı  ve Türk iye» 
baş l ı k l ı  yazıs ı nda Demi r Özl ü ,  b i r  çağuna ka­
t ı ld ığ ım  görüşleri n i  i l l e  de Len i n ist an lay ışa 
dayand ı rma gereğ i n i  duyuyor. (Bkz. Türkiye 
Yazıları, Say ı :  1 0) Hak l ı  o larak ,  Len i n ' i n  bazı 
yaza rlar ı  part iye kazand ı rmak ic in böyle bir 
çağrıda bu lunduğunu ek l iyor sözler ine .  Ama 
parti n i n  kü l türe l  a landak i  tüm teori k zeng in ­
l i ğe  sah i p  ç ıkt ığ ı  ö lçüde edebiyatı  kucak laya­
b i leceğ i n i  öne sü rmekten ,  yan i  Len i n ist san­
d ığ ı  yan l ış b i r  görüşü suçlu l uk  duygusu iç i nde 
savunmaya çaba lamaktan da kend in i  a lam ı ­
yor. Ş imdiye kadar Sovyetler B i rl i ğ i  Komün ist 
Part is i  de dah i l ,  h içb ir  pa rt i n i n  «kü l türel  a lan ­
dak i  tüm teori k zeng i n l iğe» sah ip  ç ı kt ığ ı gö­
rül memişt i r. He le i kt idardak i  b i r pa rt iden,  ya­
ni uygu lad ığ ı  kü l tür  pol it i kas ıyle edebiyatı 
resmileşt i ren , g i derek devlet aygıt ın ı n  ideolo­
j i k  ha lka la rından b i ri ne  dönüştüren b i r  pol i ­
t i k  örg ütten bunu bek leyemeyiz. Edebiyat, 
öze l l ik le  de yen i l i kç i  edebiyat, başka ld ı r ıc ıd ı r  
çünkü .  Kurucu olmaktan çok y ık ıc ı ,  destek­
l ey ic i  o lmaktan çok eleşt i ric id i r. Len i n ' i n  
« Pa rt i Örg ütlen mesi ve  Part i  Edebiyat ı»  yazıs ı  
1 905 yı l ı nda,  yan i  Bolşev i k  pa rt is in in  muha le­
fette o lduğu,  üste l i k  yasa l muha lefet i sürdür­
me kara rı a ld ığ ı  b i r  dönemde yaz ı lm ıştı r. Oy­
sa Jdanov'un bu yazıdak i  görüşlerden, hem 
de yan l ı ş  yorumlad ığ ı  «part i  edeb iyat ı »  ter i ­
minden yola ç ı karak uygu lad ığ ı kültür pol it i­
kası  pa rt i n i n  devlet ayg ı t ıy le bütün leşt iğ i ,  ne­
redeyse tüm özerk kurum ları n (bu arada Ek im 
Devrim i 'nde orta l ığ ı  kaplayan  öncü  sanat g i ri ­
ş imleri n i n )  merkezi yönet ime devred i ld iğ i ,  ço­
ğu kez de kapat ı ld ığ ı  y ı l l a ra ras lar. Diyece­
ğ im ,  Erol  Can kaya 'n ın  öne sürdüğü Jdanovcu 

uygu lamayla Len i n ist parti edebiyat ı  goruşu J! 
aras ında doğ rudan b i r  i l i şk i  yoktu r. (Bkz. Bi- i 
rikim sayı :  36) Ka ld ı  k i ,  Len i n ' i n  1 905 y ı l ı nda e 
bel l i  b i r  ta r ihi ve pol i t i k  bağ lamda savunduğu � 
görüşler i  yazı l ı  buyru k bel iemek zorunda da a:ı 

değ i l iz .  Pa rti edebiyatı n ı n ,  bu soruna bağ l ı  
o la ra k  i rde lenmesi  gereken sosya l ist gercek­
ç i l i k  ta rt ışma l a rı n ı n  neredeyse e l l i  y ı la  yak la­
şan b i r  tari h i ,  ne  yaz ı k  k i  tek boyutl u b i r  söy­
leme, hattô bağnaz l ığa kadar va rd ı r ı l an  uy­
gu la malar ı  va r önümüzde. 

Erol Ca n kaya Len in ' i n  metn inde geçen 
«edebi ya ratma özg ü rlüğü» , «b i reysel eğ i l im­
ler>> ,  «estet i k  ku ra l l a ra daha çok yer ay ı rma k» 
v .b .  deyi mier in  l iteratür'den çok edebiyat, ya­
ni bugün ku l land ığ ı m ız a n lamda bir yarat ıc ı  
sanatsa l ;etk i n l i ğ i  içerd ik ler in i  söy l üyor. Bu 
görünüşde b i r  bak ıma hak l ı .  Sözkon usu de­
y im lere ya rat ıc ı  edeb iyatı çağr ışt ı ran  başka­
lar ı  da ek leneb i l i r. Örneğ in  «düşünce ve i m­
geleme öneml i b i r  yer vermek» , «b iç im ve içe­
r ik» , «burj uva yazar ı n ı n  özgü rl üğü»  v .b .  Ne  
va r k i ,  « pa rt i edebiyat ı ıı ndan söz ederken Le­
n i n ' i n  l iterature kel imes ine yükled iğ i  gen iş  an ­
l am ın  da r b i r  a lana koyması ,  daha doğrusu 
b i l i nçdış ı b ir  müdaha leyle, b i r  çeşit çağrış ım 
meka n izmasıy la geMiden t i kele kayd ı n lması  
sözkonusudur bura da .  Yoksa metn i n  bütü­
nünden de kolay l ı k la an laş ı lacağ ı  g ib i ,  temel­
de pol i t i k ve i deoloj i k  mücade len in  tümün ü 
kapsayan b i r  çağrı n ı n  öze l l i k le ya rat ıc ı lara 
yönel mes i ,  on l a rı n  özg ü l  a l an ı n ı  doğrudan ele 
geçi rmesi sözkonusu değ i l d i r. Pozner bu  ko­
nuyla i lg i l i  yaz ıs ı nda (Bkz. Nouvelle Critique, 
say ı :  40) 1 905 Rusyas ı koşu l lar ında «part ina ­
ya l i teraturaıı  teri m i n i n  hang i  a n lamları ice­
r ip ,  hang i  etk in l i k  a lan la rı n ı  kapsayab i leceğ i­
n i  ayr ınt ı la r ıy la aç ık lam ışt ı r. 

Gerçekte, pa rt i  edebiyatı sorununu  gü­
n ümüz koşu l l a rı nda yen iden e le a l ma k, geç­
miş uygu lamalar ın  ış ığ ında i rdeleyerek bel l i  
b i r aç ık l ığa kavuşturmak zorundayız. Ancak 
bu, somut örnek lerle temel iend i r i lmes i gere­
ken, örneğ i n  gerçeküstücü Arogon'un Har­
kov Kongres i ' nden sonra GUEPEOU ve Sta­
l i n 'e övg ü dolu dizeler i  nas ı l  yazab i id iğ i n i  
a raşt ı ran  b i r  başka yaz ı n ı n  kon usu o lab i l i r. 
Ben Len in ' i n  kü l tür  a n layış ı n ı  özetlemeye ça­
l ışı rken ister istemez part i  edebiyatı tart ışma­
sına da değ inme gereğ i n i  duydum,  o kadar. 
Bizde hôlô bu ta rt ışma k ıs ı r b i r  b iç imde sür-



dürü ledursun ,  bugün Batı ü l keler indeki  Ko­
mün ist Part i ler i  b i l e  yazar lar ın  pol i t ik  b i r  ö r­
g üt g üdümünde, kongre kararlar ına göre sa­
nat yapma lar ın ı  öngörmemekte, yarat ıc ı  et­
k in l i ğ i n  ancak özgürl ü k  ortamında ye�ereb i ­
l eceğ i ,  bunun bağ lanma sorunuyla eş düzeyde 
tutu lmaması  görüşünde b i rleşmektedi rler. 

LENiN VE KÜL TÜR 

Yukarda Len i n ' i n  kü l tür  konusunda teo­
rik bir eser b ı rakmad ığ ın ı ,  onun kü l tür  sorun­
ları üzerindek i  görüşler in i aç ığa ç ıkarma k iç in  
ya felsefi eserler ine ya da pol i t i k  uygu lama­
lar ına yöne l i k  b i r  a raşt ı rma yapma n ı n  zorun­
l u  o lduğun u  bel i rtmişt im .  Ama Len in ' i n  ede­
b iyat la  olan i l işk is in i  bet im leyere k  kültür a n ­
layış ı n ı genel  ç izg i leriy le ortaya koymak d a  
mümkündü r. Örneğ in  Proletkult ta rt ışmas ın ­
da savunduğu görüşler i l k  kez, popü l ist lere 
karş ı  g i rişt iğ i  pol i t ik  mücadelede c ıkm ıştı r or­
taya . Geçmiş in  kü l tür  m i ras ı n ı n  devrimci ac ı ­
dan özümisnmesine dayanan  bu  görüş ler in  
daha 1 897' 1erde yay ım lanan «B iz  Hang i  M i­
ras ı  Yads ıyoruz?» ad l ı  yazıda f i l iz land iğ in i  gö­
rüyoruz. Len in  o y ı l l a rda bi le « Marksist ler in  
kü ltü r m i ras ın ı a rş ivc i ler in eski  be lge ler i  sak­
lad ık ları g ib i  korumayaca k ları n ı »  söylerken 
e leşt i re l  yak laş ı m ın  a l t ı n ı  . ç iz iyor, ama geçmi­
ş in  kültür değerle ri n i  tümüyle yads ıman ın  söz­
konusu ol mad ığ ın ı  bel i rt iyordu .  1 91 3'de ya­
y ımlanan «U lusa l  Sorun Üzer ine Eleşt i re l  
Not lanı ad l ı  yaz ıs ında da ayn ı görüşü . bu kez 
u lusa l kü l tür  a l an ı nda öne sürer :  «Her  u lusa l  
kü l tü r, gel işmiş o lmamakla b i rl i kte demokra­
t ik  ve sosya l ist bir kü ltürün ögeler i n i  bağ r ın ­
da taş ı r; çünkü  her  u l usta , sömürü len :b i r  
emekçi y ığ ı n ı  vard ı r  v e  b u  y ığ ı n ı n  yaşama ko­
şu l la r ından doğan demokrat ik ve sosya l ist 
kü ltürden söz edi lebi l i r. Ama her u lusta ,  ayn ı  
zamanda (çoğun luk la  aş ı r ı  geric i  ve yobaz 
n ite l i kte o lan)  b i r  burj uva kü ltürü de vard ı r . 
Bu, u l usa l kü l türün b i r  öges i o larak  ka lmay ıp  
egemen kü ltür  b iç im inde gerçek leş i r . »  Bu n e­
den le  « u l usa l kü l tür» s logan ı n ı  e leşt irmeden 
ben imseven lere ka rş ı  ç ıka rak  «demokrat izm 
ve dünya işç i  ha reket i n i n  u l us lara ras ı  kü l tü ­
rü» s logan ın ı  ortaya atar .  Sözkonusu s logan 
hem u !us lara ras ı  s ı n ıfsal dayan ışmayı ,  hem 
de demokrat i k  kü l türün özümlanmiş  i ler ic i  
ögelerin i  içermekted i r  çünkü .  Proleta rya ya l ­
n ızca kend is i n i  değ i l  tüm topl umu özg ür lüğe 

kavuşturacak, sömürü n ü n  yeryüzünden ka lk- m 
mas ın ı  sağlayara k  kel imen in  gercek an lam ı n- � 
da b i r  insa n l ı k  k ü ltürü yaratacakt ı r. Bu gö- E 
rüşte s ın ıfsa l bak ı ş  ac ıs ı n ı  aşan,  p roleta rya- � 
y ı  kend i  iç ine  kapama k şöy le  dursun  evren- iii 
sel b i r  konu ma yerleşt i ren ,  ona ta r ihi  o lduğu 
kada r hüman ist b ir  görev de yükleyen b i r  ca-
bo var. S ın ı f l ı  top lumla  s ın ıf k ü ltürü aras ında 
meka n i k  ve önceden saptanmış  b i r  i l işk i kur­
muyar Len i n .  Devrim in  gercek a macı n ı n  s ı ­
n ıf ları ortadan ka ld ı rmak .  dolayıs ıy la da ev­
rensel top lumu gerçekleşti rmek olduğunu  
h içb i r  zaman unutmuyor. Bu tavı rda, bur j uva 
değ i l  sosya l i st a n lamda b i r  h üman izm g izl i 
bence. Daha sonrak i  yazı lar ı nda da, örneğ in  
Marksistl i ğ i n  üç ana  kaynağ ı n ı n  maddeci fel ­
sefe geleneğ i (Ant ik çağ maddec i leri ve 1 8. 
yüzy ı l  Ansik loped ic i leri ) .  i ng i l i z  i kt isadı  (Ri­
cardo, Smith v .b . )  ve Frans ız ütopyacı sos­
ya l ist leri ( Fourr ier v .b . )  olduğunu öne s ürer­
ken de, Len in ,  geçmiş i n  kültü r mi ras ın ı n  Marx 
ve Engels ta raf ı ndan özümlanerek aşı l d ı ğ ın ı  
vurgu lama k  ister. i ktida rdaykan ortaya ç ı kan 
Proletkult ta rt ışmasındaysa sözkonusu aşma-
n ı n  hang i  somut koşu l l a rda gercekleşebi lece­
ğ i n i  gösterme im kön ı n ı  bul u r. 

Proleta rya k ü ltürü an lam ına gelen Pro­
let�ult 1 91 7'de kuru lmuş, devrim ertesinde 
öne m l i  b ir  «uvr iyerist» ak ıma dönüşmüştü .  
Bu ak ım ın  baş ı n ı  çeken Bogdanov ve Luna­
carsk i  g ib i  ayd ı n l a r  şemat ik  b i r  s ı n ı f  ana l i ­
z inden yola  ç ıka ra k  işçi s ı n ı f ı  devr imiy le bur­
j uva i kt idar ına son ver i ld iğ i n i ,  dolayıs ıy la da 
burj uva kü l türü n ü n  tümüyle yads ı n ı p  işçi s ı ­
n ı f ına özg ü yen i  bi r kü ltür ya rat ı lmas ı  ge­
rektiğ i n i  savunuyorla rd ı .  Görünüşte aş ı rı dev­
r imci ,  özü ndeysa küçük burj uva rad ika l izmin­
den kayna klana n b i r  a k ımdı  bu .  Len in  1 920' 
de Moskova 'da toplanan  Proletku lt kong res i 
iç in  kaleme a ld ığ ı  ka ra r  tasa r ıs ında gelenek­
sel kü l tür  değerleri n i n  devrimci aç ıdan özüm­
lenmesi görüşüne ağ ı r l ı k  vererek, düşüncele­
ri n i  beş i l ke çerceves i nde özetled i .  Bu i l keler 
Len i n ' i n  dey imiy le  « i nsan l ı ğ ı n  ik i  bin y ı l l ı k  kül­
tür  b i ri k im i ndeki  tüm i ler ic i değerleri s ind i ren 
Marks ist dünya görüşü nden ıı kaynak lan ıyor­
du. Geçmiş in  kü l tür  m i ras ı  tümüyle yads ı nma­
ma l ı ,  işçi s ı n ıf ı  sosya l ist topl umun kuru luş  sü­
rec inde kendinden önce va rolmuş  s ın ı f lar ın  
kü l türler ine sah i p  ç ıkma l ı ,  bu kü ltürleri özüm­
leyerek  kend i  kü ltürü n ü  ya ratma l ıyd ı .  Prolet-



kult 'un en  ateşl i  savunucular ından Lunaca rs­
ki b i le  sonradon Len in ' in  görüşler ine kat ı lm ış.  
1 925'de Len ingrad Tiyatro Akademis i 'nde oku­
duğu raporda sorunu  şöyle e le a lm ışt ır :  

« Proletarya kend i  öz kültürünü yarata­
cak,  eski s ın ıf la r ın başar ı ları n ı  kend i  g i­
r işimler inde ku l lanaca k, bunun ic in  de 
şüphesiz on lar ın  on lamın ı değ iştirecek­
t i r. Bu iş i  ise ancak bu yapıt la r  üzeri n­
de ça l ışarak  başorabi l i r. Esk i  kü ltürün 
bütün başarı la r ın ı  korumak,  tan ıt ıp  yay­
mak zorundayız.  ( . . .  ) »  (Yeni Ufuklar, 
Ara l ı k  1 970. çev : M .  Şau l ) . 

Yukarda k ısaca özetlemeye cal ışt ığ ı m  ve 
Proletkult ta rt ışmasıy la somutluk  kazanan Le­
n i n ' i n  kü l tür  an lay ış ı  Sovyetler B i rl i ğ i 'nde k ı­
sa b i r  süre uygu lanab i lm iş, Sta l i n ist bağnaz­
l ığ ı n  sanatsa l ya ratıc ı l ı k la b i rl i kte devlet in kü l ­
tür  pol i t ikasına da e l  atmasıy la özgün lüğün­
den ,  g iderek temel i l keleri nden çok şey y it i r­
mişt i r. Bugün kü ltür konusunda çok daha de­
ğ işi k sorun lar  ortaya ç ıkm ış,  yepyen i  yakla­
ş ım lar  gerçekleşt i r i im iş  olsa b i le ,  Len i n ' i n  gö­
rüşlerin in  hô lô büyük ölçüde geeerl i o lduğu­
nu bel i rtmel iy im .  Len in ' i n  kü l tür  a n lay ış ı  
Ma rksist dünya görüşünden kaynak lanan ,  b ir  
ya n ıy la geçmişe, öbür yan ıy la geleceğe dö­
nük  b i r  bütün o luşturur çünkü .  • 
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d<ÜBA'DA EGiTiM• 
Juan Carlos Santos, 
Gran ma,  8 Ocak 1978 

Küba'da eğit imin bugünkü d u­
rumuna g i rmeden önce, bi rkoc 
sayıyle da  olsa geemişteki d u­
rumuna bakmak gerek l i .  Daha 
1 958'de bu ü lkede okuma-yaz­
ma bi l meyenier in sayısı  1 m i l ­
y o n  k iş iye p e k  yak ı n d ı . Ya ln ız­
ca okuma bi len ler ise 1 m i lyon 
k işiyi  aşmaktayd ı .  Durumun ge­
nel ama başl ı ca çizg i ler in i  ver­
mek ic in  bir i k i  sayı daha a la­
l ım:  600.000 cocuğun oku lu  yok­
t u  ve 1 0.000 öğretmen işsizdi .  

1 Oca k 1 959'un  devr imci  zafe­
r in i  izleyen gün lerin get ird i ğ i  top­
l umsal dönüşümler doğal o larak 
eğit im soru n u n u  da etki led i .  1 959 
y ı l ı bitmeden bütün ü lkede 1 0. 
000 dersl ik  aç ı lmışt ı .  K ı rsal  a­
landa görevl i öğretmenierin sa­
yısı iki  kat ına ç ıkarı l m ışt ı .  O za­
mana kadar terör ve baskı s im­
gesi o lan Batiste d iktatörl üğü­
nün k ış ia lar ı  görüntüleri n i  de­
ğ işt ird i ler.  B u  yap ı l a rdan 69'u 
toplam 40.000 öğrenci  a lan  o­
kul lar  ha l ine getiri ld i .  

1961 y ı l ı ,  Devrim' in  sosya l ist 
k i m l i ğ i n i n  de aç ık land ığ ı  y ı l ,  
Eğ i t im Y ı l ı  o larak kabu l  ed i l ­
m işt i .  Öğren im ha lka  açı k  ve 
paras ız  k ı l ı n d ı .  Ayn ı  y ı l  iç inde 
yen i b i r  zafer daha e lde ed i ld i ,  
bu okuma-yazma seferberl iğ in in  
zateriyd i .  UNESCO' n u n  1 964'de 
yayı mlanan bir raporuna ba k ı ­
l ı rsa bu seferber l ik ,  bu kampan­
ya «b i r  m ucize değ i l ,  tekn ik ,  ör­
güt lenme ve cal ışma gücüyle 
kaza n ı l m ı ş  zor bir zaferd i . »  Bu 
seferberl ik  s ü resince 707.2 1 2  ye­
tişkin okuma-yazma öğrend i .  Bu 
başar ı .  okuma-yazma müfreze­
leri n i n ,  yan i  267.000 k iş in ind i .  Bu  
267.000 k iş in in  1 00.000' i n i  ise 
geneler ve öğrenci ler o luştur­
maktayd ı .  Okuma-yazma öğret­
me yol undaki  bu çal ışmayı iki 
i l ke yöneltt i :  Halk a rasında o­
kuma-yazma bi l meyenler varsa . 
okuma-yazma öğretebilecek i n -

s a n l a r  da va rd ı r; iy i  okuma-yaz­
ma b i len k iş i  daha kötü bi len­
lere öğretmel i d i r. 

Okuma-yazma seferberl iğ in-
den sonra,  yet işk in ler in  eği t imi­
n in  daha eksiks iz  k ı l ı nması  yo­
l unda çaba lar  gösteri ld i .  işç i ler  
ve köyl ü ler  ic in  fa kü l te ler  ac ı l ­
d ı .  1 964 y ı l ı nda b i r  başka önem l i  
ad ım daha a t ı ld ı :  K ı ra  Okul  de­
neyi başlat ı l d ı .  Bu  Lat in  Ame­
rika'dak i  ilk deneyd i .  Bu dene­
yin dayand ığ ı  temel . öğ ren im y ı ­
l ı  iç i nde 45  g ü n l ü k  b i r  süre bo­
yunca.  ortaokul  öğrenci ve öğ­
retmen ler in in  k ı rda cal ışmaya 
gönderH mesiyd:' . Oku l ,  yaşanan 
gerçek l iğe kat ı l ıyor, cal ışmaysa. 
F .  Castro'nun  sözler in i  a l ı rsak 
«gençl iğ in  büyük eği tmeni»  olu­
yordu .  Bugün de  yat ı l ı  o lmayan 
o rtaok u l  öğrenc i leri icin geeerl i  
olan K ı ra Okul  s istemi  yen i tür 
okula.  yan i  « K ı ra yerleşmiş  0-
ku l»a  geeişi ol uştu rdu .  B u  yen i  
deney ik i  temel f ik i rden,  Ma rx' 
ı n  ve Mart i 'n i n  ik i  temel  f ikr in­
den esin len mekteyd i . Cal ışmay­
le eği t im in  bi rleşeceği bir okul  
tasarlan maktoyd ı .  Her  ik is i  de o­
kulu, insa n ı n  tam bir yet işme 
merkezi o lara k  tasa rl ıyord u .  

K ı ra yerleşmiş ortaok u l lar  ge­
nel bir öğren im d üzeyi sağlad ı ­
l a r. B u  o k u l l a r ı n  özel b i r  örgüt­
lenmesi vard ı r :  Öğrenci ler  yat ı l ı ­
d ı r  bu okul l a rda ve bu Öğren­
ci ler  bütün öğren im y ı l ı  boyun­
ca ca l ışmayle öğren im i  bi rleş­
t i r i rler ;  aynı zamanda da ü lke­
n i n  ekonom ik  plan ı n ı n  gerçek­
leşmesine katkıda b u l u n u rlar .  
Öğrenci ler  h afta sonlar ı  a i lele­
r i n in  yanına dönerler .  

Bu  okul lar ın öğrenci ler i  ik i 
g ruba ayrı l m ış lard ı r. Bu grup­
l a rdan b iri ca l ı ş ı rken öteki g rup 
ders l i k lerde,  :la boratuarl a rda a­
tölye lerde öğren im görmekted i r. 

Genel l i k le bu oku l lar  ayn ı  p la­
na  göre yap ı l m ış lard ı r; öğren i m ,  
s p o r  ve eğlence ic in  tüm imkô n ­
l a rı sağlaya n dört yapıdan olu­
şurlar. Bu k u rumlar ın  dayand ık­
ları i l keler şun lard ı r : 

• Topl u halde öğren i m ;  

• Öğren i mle cal ışma n ı n  b i r­
leşmesi ;  

• Ü ret ic i -öğren c in in  yetişme-
s i ;  

• Evrensel eğit i m ;  
• Ekonomik  gel işme planla­

rıyla öğre n i rnin b i rleşt ir i l mes i ;  
• Öğrenc in in  k ı r e mekcisiy­

le i l işki  k u rması ;  
• Kafa emeğine özgü a l ışka n­

l ı kl a r ı n  o luşturul mas ı ;  
• Sosyo l i st öd ü i l endirme;  
• Topl umsal ac ıdan yara rl ı  

emek;  
• Topl u msal mü lk iyete karşı 

özen ve b u  mülk iyetın korunma­
sı ;  

• U l usl a ra rası dayanışma.  
Bu  i l kelere dayanarak ol uşturu­
lan eğit im kurumları n ı n  en ye­
nisi Havon a 'da ac ı lan  Vladimir  
i t ıç  Lenin meslek okul udur. Bu  
oku l  örneği  üzerin e  büt ü n  ü l ke­
de meslek okul l a rı ac ı l makta­
d ı r. 

Eğ i t ime I l işk in  say ı lara yeni­
den dönersek, şun ları b i lmek I l­
g i  çekici o lacakt ı r: 

• Devrim' in  zaferinden bu ya­
na öğren i m  bütçesi 1 2,5 kat ına  
ç ıkar ı ld ı ;  

• 1977 - 78 öğrenim y ı l ı  ic in­
d e  1 62 yen i  okulun yapım ı n a  
başland ı ;  1 977 y ı l ı  ic indeyse 95 
tane başka okul yapı lm ışt ı ;  

• 1 970'den bu yana yaklaşı k  
1 000 tane yen i öğren im k u ru m u  
yap ı lm ışt ı r. 

Özetleyen YUSUF ALP 

«MAOCU» KAMP'DAKi 
AYRILIKLAR VE 
BETTELHEIM'IN 
iSTiFA OLAYI 

U lusl a ra rası  Sosyal ist  Hare­
ketin SBKP - CKP çat ışması  so­
n ucunda başl ıca ik i  kampa ay­
rı l ması  esnasında CKP safı n ı  se­
c iş i n temel ik i  nedeni vard ı .  Bun­
l a rdan i lk i ,  CKP'n in yeni  b i r  
(devrim model i »  sunmasıyd ı .  
Öze l l i kle geri b ı rakt ı rı l m ı ş  ü :ke  



devri mci ler i  üzerinde etk i l i  o lan 
bu «devr im model i ıı ,  lşc i  s ın ıf ı­
nın say ı ca az olduğu bu ü l keler­
de gen iş köy lü  y ığ ın la r ına daya­
narak «devr im yapma» im kôn ı ­
n ı n  va ro:duğunu  ö n e  sü rmektey­
d i .  C in  Devri m i  bunun kanı t ıy­
d ı .  

Ik inc i  neden ise ,  as ı l  o larak  l le­
ri kapita l ist ü . ke devrimci leri ic in  
sözkon usu o ldu .  CKP, Kü l tür  
Devr im i  teoris i  ve prat iğ i  i le  
günümüz sosyal ist ü l kelerinde 
karş ı laş ı :an  sorun l a rı açıkca 
gündeme getiriyor ve bir çözüm 
perspektif i  sun uyord u.  «Sovyet 
sosyal-emperya l izmi»  ve egeri­
ye dönüş» tezleri n i n  ortaya at ı l ­
mas ın ı n temel  nedeni  buyd u .  
SSCB ve öteki sosya l ist ü ' keler· 
de sosya l ist topl um hedefiyle 
çel işt i ğ i  ac ı kca görü 'en  d urum u  
cakta n d ı r  kayg ıyle izleyen Batı 
Avrupa l ı  sosya : ist ler in  b i reoğ u 
bu yüzde:ı Kü : tü r  Devrim i  olayı­
na yoğ u rı  bir i ' g !  gösterd i ler. Ba­
t ı  Avrupa'da CK? ya n l ı s ı  ha re­
ketler in  ortaya c ı k ı ş ı nda Kü l tür  
Devr imi  o lay ı  ve ona  i l i şk in  tez­
ler in payı  büyüktür. 

Bu yüzden Maa'nun ö lümün­
den sonra CKP iç inde meydana 
ge len o.a'( lar ın  Batı  Avrupa'da­
k i  CKP ya n l ı l a r ı  üzer indeki  etki­
si, örneğ in  Türkiye'deki CKP 
ya n l ıs ı  hareketler üzerindeki  et­
kiden daha değiş ik olacaktı r. 
Türkiye'de CKP yan l ıs ı  hareket 
CKP ve AEP yan ı ı ;ar ı  ol mak üze­
re ik i  temel gruba ayrı l d ı .  Mao' 
nun ölümünden sonra « rad ika l»  
kana d ı  tasfiye ederek CKP yö­
netim i ne egemen olan kanad ı n  
uyg ulamaya koyd uğu yeni  pol it i­
ka ve teziere tepkı' d uyan :ar, 
AEP' n i n  CKP'ye yöneltt iğ i  eleş­
t i r i ler i  ben i msey ip  ayrı b i r  
grup  o!uşturd u1la r. 

Oysa yukarıda an kıtı lan ne­
den ;erden ötürü Batı Avrupa'da­
ki  CKP yan l ı l a rı n ı n  öneml i  bir 
böl ü m ü  ic in ,  « rad ika l»  kanad ı n  
cDört ler Çetes i» s ı fat ıy la CKP' 
den tasfiye ed i lmes i n i n  özel bir 
an lamı  vard ı r. Çünkü c rad ika l»  
kanat ,  b i l i nd iğ i  üzere Kül tür  
Devrim i ' n i n önde gelen kad ro­
la rıydı . CKP'n in  bi l i nen tezleri­
n i  Kültür Devri m i  bağlam ı nda 
yorumlama ktc ve böylece onla-

ra ç ıp lak bir SSCB s uclaması  
o lmaktan uzak bir gorun u m  
sağlamaktayd ı l a r. C K P  uzun sü­
re tavizs i z  b ir  Marksizm - Leni­
n izm sav u n ucusu o:arak görü ne­
b i ld iyse; SSCB cephesinde gö­
rü :en ve «geriye dönüş» tezine 
gerekce olan sorunları  cözüm l e­
yebi :eceğ i Ima j ı n ı  uya n d ı rab i ld iy­
se, bu yüzden d i r. 

AEP' n i n  ş imd ilerde CKP'ye 
karşı  yürüttüğü muhalefet; tas­
f iye ed ı len  •rad ikal» kana d ı n  
doğrultusunda değ i ld i r. Bu yüz­
den de b i rcak Batı Avrupa l ı  ay­
d ı n ı  CKP safl a rına ceken öge­
l erden yoksund ur. AEP muhale­
fet i ,  örneğ i n  Tü rk iye'deki  b i rcak 
«Maocuı grubu tatm i n  edebil i r. 
Ama CKP yanl ı s ı ,  << Maocu» o lma 
neden :er i  görece hayl i fark l ı  o­
lan bu Batı  Avrupal ı ayd ı n  g rup­
ları icin yetersizd i r. 

Bette lhe im,  işte bu kategori 
gelen ler inden b ir id ir. CKP tez:e­
gelenler inden bi rid ir. CKP tezle­
r in i  sistem�· bi r teor ik  gerekce­
ye oturtmak yol undaki  çaba ları ,  
«katk ı » l a rı i le  tan ı maktad ı r. c Ra­
d i ka l  kanat», « Dörtler çetesil 
ad ı  veri lerek,  ağır suclama kam­
panyalar ıy le CKP'den tasfiye 
ed i l d iğ inde Bette lhe im da başka­
nı olduğu Cin - Fransız Dostluk 
Derneği'nden ist ifa ett i .  

Bettel he im' ın ,  ÇKP'n i n  ş imd i­
k i  yönet ic i lerine seslenen ve i s­
tifa gerekceleri n i  an latan aşağı­
daki  mektubunu okurken yukarda 
a n a  hatla rıyla çiz i lmes ine cal ış ı ­
l a n  a rka p lôn ın  hatı rl anması  ya­
rarl ı ol u r. • 

FRANSIZ-'CiN DOSTLUK 
DERNEGi'NE MEKTUP 
(1 1 Mayıs 1977) 

Bi ld iğ in iz  üzere, Başkan Mao' 
n u n  öl ümünü iz!eyen olay lar  
ben i  der in  b ir  b iç imde end işe­
l e n d i rmişt ir. Kü l tür  devrim i  bo­
yunca temel bir rol oynamış  ve 
şüphesiz Kiang Tis ing' in  d ış ında 
M a .:>  Tse-lung'un güven in i  ka­
za n m ı ş  dört yönetic in in  tutuk­
lan mas ı n ı n  peşi nden, ben de, 
Ç i n ' I n  öteki pek cok dostu g ib i  

c iddi  kaygulara uğramış bulu­
n uyorum. 

« Dört lereıı karşı yönelt i len 
h ükümet da rbesi suclaması 
inand ırı cı o lamaz:  Genel l ik le,  
b i r  h ükümet darbesin i  f i i len 
gercekleşt iren ler. bartaraf ett ik­
lerin in  ikt idarı  zorla ele geeir­
mek istedik leri n i  ac ık larlar. 

Tutuklanan yönet ic i lerden Iki­
s in in ,  Yao Wen-Yuan ve Te­
hang Tehouen-Kiao'nun Cin 'de 
kapita l izmin in  onarı m ı  eği l tmle­
ri n i n  s ı n ı fsal anal izine, yetersiz: 
de olsa öneml i  bir katkı get ir­
m iş ol ma!arı bu olaylar ın  siya­
sal son ucla r ına I l i şk in  şüphele­
rimi a rt ı rm ışt ı r. 

Bununla b i rl i kte, end işelerim 
ve şüpheler im ne o l u rsa olsun,  
tavrı m ı  ortaya koymadan önce, 
C KP'n l n  yönet im in i  ele a 'an lar ın  
i leri sü recekleri kan ı t ları ve on­
lar tarafından f i i len Izlenecek 
s iyasi çizgiyi  görmek bana zo­
runl u  göründü .  

Ekim 1 976 oıaylar ından bugü­
n e  kadar gecen alt ı  ayı  aşk ın  
dönem boyunca geçen ler, ben im 
end işelerimi  maalesef doğrula­
d ı .  

Dört lere karşı  celeşt i r iıı n in  
s ü rdürü lüş  biçim i n i n  Başkan 
Maa'n u n  öğreti leriyle h içbir or­
tak yan ı  yoktur. 

Yay ımlanan met inde h içbir  
Marks ist ana l iz  bul u n mamakta, 
fakat ya l n ızca ifti ra l a r  ve kü­
fürler bu lunmakta d ı r. Yayı m la­
nan metn i n  seviyesizl iğ i  CKP'­
n i n  bugünkü yönet im in in ,  Dört­
l erin siyasal çizg is i  olabi4ecek 
şeyin ciddi bir eleşt i ris in i  orta­
ya koymaktek i  yeters izl i ğ i n i  d i le  
getirmektedi r. 

Dörtlere ka rş ı  sürd ü rülen kam­
panya boyunca,  doğrudan doğ­
ruya bugünkü yönet imin  uygu­
lamalar ına yöne l ik  s uclamolara 
raslanmaktad ı r. Bu a rada,  Dört­
ler in başvurd uğu fotoğraf ch i le­
lerin lnJ  bunlar ın  cpart i  ve dev­
let ikt idar ın ı  e le geeirmek icin 
fuar h ı rs ızları gibi aniaşan aşa­
ğ ı l ı k  entrikac ı lar  ve ikba l  eveı­
l a rı o ldukların ı »  gösterd iğ in i  
okuyabi lmekteyiz (27 Mart tarih­
l i  Hsinhua yazıs ı ) . Fotoğraf 
ch i leleriıı ve tarihi gerçeği n  tü­
m üyle sapt ı n l ması suclaması 
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kesin l ik le doğrud ur, maalesef bu 
uyg ulamalar, bel i rg in b i r  biç im­
de h i le l i  fotoğrafların yera : d ı ğ ı  
La Chlne en constructlon 'un  
Kas ı m-Ara l ı k  1 976 tarih l i  çift 
n üshasın ı n  gösterd iğ i  üzere, bu­
gün  de varl ı ğ ı n ı  sürd ü rmekte­
d i r. 

Dörtlere karş ı  yönelt i len öte­
ki  suclamolar  Marksizmin ge­
reklerin in  yods ınmasına kadar  
varı r. Örneğ in ,  Tchang-Tchou­
en-Kio'ya karş ı  bugünkü Cin  
topl umunun s ı n ı fsal b i r  anal izi­
ne g i rişt iğinden veya dahası  
var ,  Marksizm i gel işt i rd iğ inden 
dolayı  yapı lan serzenişte görü­
len bud u r. Onun yapt ı kları bi­
l imsel sosya l izmin inkôrı  ve 
karşı-devrimci  revizyon izm ola­
rak n itelend i ri l mekted i r! 

Öbür bazı suclamata r  da inan­
d ı rıc ı  değ i ld i r, veya eğer  kabul  
edi lecek olurlarsa CKP'nin yö­
netici  kadroları n ı n  hayat biçim i  
hakkında ciddi soru lar  doğura­
b i : i rler. Dört lere karşı yönelti­
len, lokantalarda paras ın ı öde­
meden yemek yediklerine d a i r  
suclama veya K n a n g  Tsing'e 
yönelt i len,  b ir  « imparatorice el­
bisesi» ısmarlad ığ ına da i r  sucla­
ma böyled i r. 

N ihayet, öteki  bazı suclama­
l a r  ya olayları  görü n ü r  b ir  bi­
çimde carpıtan abartmalara ve­
ya kaba yolan lara tekabül et­
mekted i r. Böylece, bu son ayla­
rı n gozete:erinde, Dörtlerin çök­
müş ve kokuşmuş bir burj uva 
hayatı sürdürdükleri okunabi l­
mekted i r. Wang Hong-Wen' in  
yenı burjuvazin i n  t ip ik b ir  örne­
ği  olduğu dile getiri lmekted i r. 
Bu a rada, Dörtlerin toprak sa­
h i bi ve burj uva kon umları n ı  d ik­
kafa l ı l ık la sürd ü rdükleri ,  kapi­
tal ist yola yüzde yüz bağ ıml ı  so­
ruml ular  o ldukları d i le  geti ril­
mekted i r. CKP'n in,  işçi s ın ı fı n ı n  
t ü m  hal k ı n  v e  C i n  ul usun u n  
amansız d üşmanları o larak ta­
n ı t ı lmakta d ı rlar; onlar ın  yaba n­
c ı lara casus! uktan, yabancı lara 
h izmetten, yabancı lar ın  g izl i 
a jan ları n ı n  faal iyetlerine elve­
rişl i a racıarı  ithal etmekten ve 
lüks maddeleri ithal etmekten 
san ı k  olduklar ı  dile getir i lmek­
ted i r. B u  a rada,  onların sosya-

list b irik ime zarar vermek ve 
m�ddi dürtüleri  kamçı lamek 
a macıy la Devlet fon lar ın ı  kasıt­
l ı  olara k  isrof ett ik leri acık lan­
m oktad ı r. Onlar, ayr ıca Komin­
tang a j anları o larak  gösteri l­
mekted i rler. 

Eğer bu tür suclamalar  ger­
çeğe uymaktaysa , bu,  CKP yö­
net im in in  kompozisyo n u  ve hat­
tô Moo Tse-tung'un uyan ık l ı!} ı  
üzerine e n  c iddi  şüpheleri  dü­
şürmekten başka bi r işe ya ra­
maz. Bu koşu l lar  iç inde, bugün­
kü  part i  yönet ic i lerin in  heps in in  
veya b ir  k ısm ı n ı n  b ir  gün ayn ı  
şeki lde Kom intang a jan•lar ı .  
«d üşman cosusu• san ı ğ ı o lara k  
a çığa c ı kocaklar ı  do düşünüle­
bi l i r. 

E!}er -ben i m  düşündüğüm gi­
bi- bu suclamalar  gerçeğe uy­
m uyorlarsa,  uyuşmazl ı!}a düş­
tükleri k imseleri bu uyuşmazl ı ­
ğ ı n  temel l leri n i  açı kca ortaya 
koyarak değil itt i roya başvura­
rak barta raf etme yol u n u  tuta­
ra k ha : k ı  aldatan yönetici lere 
g üvenmek imkô nsızd ı r. 

Bu koşul lar  içinde, Maa'nun 
o l uşturduğu  s iyasal  çizgiye sa­
dakat i l a n ı n ı n  bir başka çizg i­
yi  kam ufle etmeye yönel ik  b ir  
s is  perdesinden başka bir şey 
ol mad ı ğ ı n ı  düşünmek sonucuno 
va rı l ı r. Gerçekten ,  Cin 'de son 
ayl a rda yayı mlanan matinierin 
incelenmesi ve f i i l i  uyg ulamala­
r ın  gel iş imine dair b i l inenler, 
beni ,  C in 'de halen b ir  revizyo­
n ist çizg in in  egemen o lduğunu 
düşün meye sevk etmişt ir. Ü reti­
min devrime öncel i!} ine da i r  
çağrı lar  hükmunu sürd u rurken 
Teng'in eleşt ir is i  terked i lm iş­
tir. Dis ip l in ve düzen yucelt i l ­
mekted i r; öte yandan ,  a rt ık ,  b ir  
burj uva pol it ikas ına karşı  baş­
kald ı rma hak ve ödevlerinden 
söz ed i lmeksizin f ikri n i  korum� 
hakkı sorunu kal mamışt ı r. Sos­
yal izme geçiş s ı rasında kad ın la­
rın durumunun ortaya c ıkard ı!} ı  
sorunlar  inkôr edi l mekted ir .  Par­
ti Iç inde burjuvazi n in  va rl ı!} ı  so­
runu e lcabukl uğuyla ortadan 
kald ı rı l m ı şt ı r. S ı n ıf m u cadelesi­
ne  çağrı n ı n yerin i  •Dörtlere kar­
şı savaş» çağrıs ı  a l m ı şt ı r. 

Genel bir  biçimde, Dörtlerin 

gereken eleşt i ris i  devrimci acı­
dan deği l ,  revizyon ist acıdan ya­
pı lmaktad ı r. On ları n yan l ış  söy­
. ed ı k ıeri  veya yaptı k lar ı  veya be­
ri yandan doğru olabi lecek o lon  
o rasında ayrı m yap ı l mamakta­
d ı r. Daha kes i n  bir deyiş:e, on­
ların yanl ışlor ı ,  yopı ılm ış  doğru 
a n o l iz :eri  reddetmek iç in de kul­
l a n ı l ma ktad ı r. B u  d u rum,  d iya­
lektik maddec i l i ğ in  gerekler:yle 
cel iş ir  ve bur j uva on loy ı � ı n ı n  
g üclend ir i :mesi son ucuno va­
r ı r. 

Cin'de o lup biten ler h a k­
k ı n d a  b i l i nen ler  va ro lan pol it i­
kanın revizyonist yön len iş in i  
doğrul a maktad ı r. Fa br ika yö­
netmel i k :eri  yen iden bask ıc ı  ol­
makta d ı r. Aç ı k  kap ı l ı  oku l :ar  fi­
ilen terked i l m işt ir .  Bu demek­
tir ki bir ya n d a n  Kü l tür  Devri­
m i 'ne övgüler  duzü i ü rken.  öte 
yandon onun kaza n ı m l a rı tasfi­
ye ed i l mek üzered i r. 

U l us lara rası  pol i t ika a : o n ı n­
da ,  i k i  süper devlete karşı m ü ­
cadelen i n  yeri n i  giderek tek ba­
şına sosyal-emperya l izme karş ı  
mücadele a l m ışt ır. Sonuc o la­
rak, Amerikan emperyal izmi g i t­
t ikçe daha az ağ ızo a l ı nmakta­
d ı r. Amerika 'n ı n veya müttefik­
lerin in  başka ha lk lar ın  hayat ia­
r ına m üdahaleleri çoğu kez 
« o : umlu»  korş ı lonmaktod ı r. za,· ­
re olayları  konusunda böyle ol­
m uştur. Bunun la  b ir l ikte, ik i  
haydut  cotışt ık lorı vakit  ik is in­
den bi ri leh ine tavı r o l moya ge­
rek yoktur. CKP'n in  bugünkü  
ul us lara rası  uyg ulamalar ı .  C in '­
i n ,  öze l l i k le üçüncü d ü nya ha lk­
l a rı gözündeki  prest i j ine  zarar 
vermekted i r. Gerçekte, bu uygu­
tamolar  sosyal-emperyal izmin  
iş ine  yaramaktodır. 

Halen Cin'de o lup biten ler  
hakk ında sah i p  o lmak durumu­
no gel d i ğ i m  yarg ı bud u r. 

Bugünkü siyasal yar ışte karş ı  
karşıya b u l u n a n  güçler in kopso­
m ı  kon usunda çok az bi lg iye sa­
h ibiz. B u  son aylar ın baskı ope­
rasyon ları n ı n  genişl iğ i  kanıt lo­
d ığ ı  üzere bu güçler mut laka 
vard ı r. 

C in ' in  hangi  koşul lar  iç i nde 
ve ne zaman yen iden devrimci 



bir yola koyulaca ğ ı n ı  öngör­
mek imkônsızd ı r. 

Deneyler, ÇKP'n in  bugünkü 
yönet im in in .  Ç in  halk kit le ler i  
gözünde presti j i n i  art ı rmak ic in  
d işardan ge len  onaylardan ne  
!<'.ader yara rl a n d ı ğ ı n ı  göstermek­
ted i r. ü stel ik ,  Çin 'de halen ege­
men olan pol it ik çizgiyi onay­
lama k ve hattô onay an lamına  
gelecek b ir  tavrı sürd ü rmek Çin  
ha :k ına  ve Çin 'de sosyal izm iç in  
mücade le  edenlere h izmet et­
mek deği ld i r. 

Fra nsız-Ç in  Dost luk Derneğ i .  
Dernek Iç inde varolan çok sa­
yıda Ç in  dosturnun ortaya koy­
duğu şüphelere karş ın  ÇKP'n in  
bugünkü  yöneti mine  destekel 
b ir  a k ı m  ta raf ından yönet i lmek­
ted i r. Bu  d u rumda, Fransız - Çin 
Dost luk  Derneği  başkan l ığ ın­
dan ist ifa m ı  sunmarnın  doğru 
olacağı sonucuna varıyoru m .  
istifa m ı  bu mektupla sun uya­
rum. i st i fa m ı  Derneğ i n  U l usal 
Sorosuna ve üyelerine i letmen i­
zi ve metn i n i n  Aulourd'hui La 
Chlne'de yayımlatm�n ızı d i l iyo­
rum .  

S ize dostl uğumun ve Çin h a l -
k ı y l a  dayan ışman ı n  ifadesi n i  
yoı :amaktay ım.  

Charles Settelhelm 
Communlsme, Kasım 1 977 

«TANTE ROSA» 
YENiDEN OKUNURKEN 

Türkiye'de 1 950' 1er in baş ı n­
dan başlayarak etk is in i  sür­
dürmüş b i r  yazarl ı k  an lay ış ı  
1 960' ; ı  y ı l l a rı n  hemen başında 
öneml i  b ir  sars ınt ıya uğrad ı ;  bu 
on yı l ın orta lar ında da ba rutu­
n u  iy ice tüketti . Gerçekte, bu 
etkinin çek i m  alanı o ldukca 
dard ı ,  kapsa m ı ,  s ı n ı rl ı  bir ayd ı n  
çevresi n i  aşam ıyord u,  a m a  y ine 
de hayetiyel bu labi : d i  bu an la­
y ış .  Şüphesiz bunun nedenleri  
oldukca çeşit l i  ve bi rbi rinden 
bağ ıms ız  deği l  . .  

Özel l i k le  h i kôye ve ş i i r  a la­
n ında bel irg i n l eşerek temsi l ci• 
lerine kavuşan bu sanatsal ca­
bo hat ı r lanması  kolay bir yı-

ğ ı n  etken.i n de  işlevly&e ö lüp 
g iderken geride  b i rta k ım uza n­
t ı lar  b ı ra k ıyord u .  Gerek ş i i rde,  
gerekse h ikôyede -her chare­
ket» i n  son unda o lduğu g ibi­
bir  tür ara kuşa k'l a r  eski  bi­
l i n cler iyle,  esk i n i n  bi l lnc iyl e  ko­
şu l lanmış  estet ik a n layış la rıyle 
o rtada kalaka l d ı lar. Örneği n şi­
i r macro ı n ı n  d ış ında taşa ra k  ya­
ni bir kol olma yönsemasin i  
gösteren bu caba, t ıkonıp ka l­
d ı ktan sonra a rd ı ndan gelen ku­
şağı  son u hüsran o lan b ir  nok­
tada b ı ra kıverd i .  Ayn ı  şey her­
k esee h ikôyede de gözlemlend i .  
Ad ları ortada temsi lc i ler in b i r  
k ısmı  edebiyat ı  b ı rakmayı  se­
çarken bir bö: ü k  yazar ise bi­
l i n cleri n i  dönüştürmeye, kendi­
ler in i  y ı k ı p  yeniden kurma iş i­
ne  cesurca bir özeleştir iyle eğ i l ­
d i ler .  

Sevg i Sosyal  da a n d ı ğ ı m  a ra 
k uşak sanatcı·larından b i riyd i .  
Gerek i l k  h i kôyeler kitabı  Tut­
kulu Percem ( 1 962) ,  gerekse şu 
g ü n :erde yeni bask ıs ı  yay ı mla­
nan Tante Rosa ( 1968) olsun her 
i k i  kita bı nda yer alan h ikôyele­
riyle Sevgi Soysal kend inden 
önceki 50 kuşağ ı n ı n  varol uşcu 
d iye n i telenebi lecek h i kôye an­
lay ış ları n ı n  tü kend iğ i  yerden ede­
biyola g i rer. Öyle ki. b ir  Tut­
kulu Percem'e ya da Tante Ro­
sa'ya k las ik  h ikôye ka l ıp ları n ı n  
c o k  d ı ş ı nda o l a n  yapı ları yüzün­
den h i kôye kitapları  den i lebi l i r. 
mi b i l m iyoru m .  Her ik i  k i tapta­
k i  estet ik  an lay ış ı  kada r -do­
ğal ola rak- ele a l ı nan sorun­
l a r, temel sorunsal örneğin  bir  
Şafak' ı n  Sevgi Soysa l ' ı ndan 
epeyce uzak b ir  yerde.  Sevgi 
Soysa l ' ı n  gercek dön üşümü 1 970 
tar ih l i  roma n ı  Yürümek' le baş­
layacak ,  daha sonra yaz ı lacak 
as ı l  öneml i  sorunlar ın  a raşt ırı l ­
ması .  b i r  tür  kalem bi len iş i  bu 
k i tapla başlayacakt ı r. Ancak 
Sevg i Soysa l 'daki  büyük dönü­
şümün 12 Ma rt'ila gerçekleşt iğ i ­
n i .  bunda da kök lü  değiş imler 
geeiren düşünceleri n i n  olduğu 
kadar ve belk i  de daha öneml i ­
s i  Soysa : ' ı n  yaşad ı ğ ı  1 2  Mart 
yaşantıs ı n ı n  büyük payı o lduğu­
n u  bi l iyoruz. Yıldırım Bölge Ka­
dınlar Koğuşu'nda doğrudan 

eği ldiği ,  Barı, Adl ı Cocuk'daki 
kimi h ikôyelerde ve son romanı  
Şafak'da cok ustaca değerien­
d i rd iğ i  bu ma lzeme 12 Mart 
yaşant ıs ı ,  1 2  Mart ta n ı kl ığ ı ­
d ı r. Sevgi  Soysal sa i t  dönemin 
sorumlu ianna karşı  eleştir ici  
b ir  tan ı k  değ i l ,  bununla birl i kte 
sol düşü nce ic indeki  yan l ı ş  eği­
l i m iere karşı da kara o lay ı  el­
den b ı rakmıyan bir tav ı r  ıcın­
dedir .  Bence Soysa l ' ı Soysal 
eden en öneml i  n i te l i klerden bi­
ri olan bu i ronik bak ı ş  ac ıs ın ın ,  
Tutkulu Percem ve Tante Rosa 
deneylerinden Sevgi Soysa l 'a 
kalan öneml i  bir m i ras olduğu 
söylenebil'i r. Sevg i· Soysa l ' ı n  i lk  
ve son k i taplar ı  a ras ındaki  be­
l i rleyici ve kopmamış  tek bağ 
da bu. Bir de Soysa : · ı n  üsl ubu­
n u  özgün k ı lan  üslupsuzluk, 
özeni i l i  bir d üzgün yazma kay­
g ı s ı  taş ımama s ı .  

Tante Rosa b i r  roman deği l  
a ma klas ik cercevesi  iç inde bir  
h ikôyeler k i tabı old uğu da söy­
lenemez. Tante Rosa'n ın  son u 
başa rısızl ı k  o lan çeş i t l i  g i r iş im­
leri ondört pa rçadan o l uşan 
bağlant ı l ı  b ir  an lat ımla  veril ­
miş .  Savyera l ı  Tante Rosa'n ın  
bırakma eylemi  ve  b i r  yerde ka­
c ın ı lmaz o lan başarıs ızl ı kları 
çevresinde dönenan kitab ın  bir  
uzun h ikôye n uvel l a  oldulju söy­
lenebi l : r. 

Yay ınevi taraf ından bu bas­
k ın ın  son una eklenmiş Sevgi 
Soysa l - Adnan B inyaza r ko­
n uşması Tante Rosa konusuna 
aç ık l ı k  geti recek b i r  konuşma. 
Bu kon uşmadan,  öncel ik· le. Tan­
te Rosa h ikôyeleri n i  yaza rken 
Soysa l ' ı n  yaşant ıs ı  ic indeki  k i ­
m i  öneml i  nokta lardan yola c ık­
t ı lj ı n ı  öğren iyoruz. Kitapta k i  Tan­
te Rosa gibi atarez ed i lm iş, co­
cuk :ar ın ı ,  kocası n ı  b ı rakora k  bü­
yük kente g i tmiş b ir in in  Soysal '  
ı n  ana taraf ından Rosa olduğu­
n u  . . .  At cam bazl ığ ı ,  rah ibel lk  g i­
bi başarısız g i riş imleri ola n ı n  ise 
Soysal ' ı n  teyzesi Tante Rosel ol­
duğun u. Sevgi Soysat and ığ ımız  
kon uşmas ında kita b ı n  cyabcncı 
olan coğrafyas ı n ı »  belgesel l iğ i­
ne ba!}l ıyor ama k i tabı n ın tü­
müyle bu k iş i ler in yaşant ı lar ın ı  
an latmak amacıyla yazı lmadığ ın ı  



da ekl iyor: o. büyük annemden 
başlayıp bende biten bir çizgi­
d i r. 

Tante Rosa'da ön plana ç ı kan 
baş. ı ca i k i  kavramdan biri bı­
rakmak ise öteki  de başarısız­

lık. Bu ik i  kavra m  birbir ine ula­
nara k  bütünsel b ir  yapı Içinde 
Sevg i Soysa l ' ı n  sorunsa l ın ı  ol uş­
tururken gunumuz topl umla­
r ındaki  kad ın ın  ted i rg in  yerin i ,  
çevresiy le ve kendisiyle o lan 
çapraşmasın ı n a l t ın ı  çiziyor. 
Tante Rosa. caid iyet sözkonu­
s u  olduğu» kenti ,  cocukla rı n ı  ve 
kocası n ı .  kaz kızartması ve el­
ma pastas ı  yapmas ı n ı  ve Noel 
şark ı ları n ı  ve ek i l iseden dönen 
cocuklar ın  att ığ ı kar topuyle 
delinen camı  t ıkad ı (j ı  sol ma. 
mesin i ,  yüre(jin i  yağ tabakasıy­
la örten sol memesin i »  bıraka­

rak, başka kentlere, c . .  fabrlka 
bacaları n ı n ,  gemi düdüklermin 
oraya. t ramvaylarda herkesin 
birbirlerin i n  ayaklar ına bast ığ ı  
ve pardon demediğ i  ve ne mer­
haba ne de gü nayd ı n  demediğ i  
insanlar ın  oraya» do(jru gider 
a rd ı nda gel i n  elbiselerı. d uvak­
lar. arasına soluk menekşeler 
katlanmış  mektupl a r  b ı ra ka rak.  
Sevgi Soysal ,  konuşmasında 
Tante Rosa'n ın  özg ü rl üğe ya da 
tutsak l ığa g itmesin i n  farketme­
d iğ in i ,  bun lar ın  birbirine acı lan 
kapı lar o lduğunu söyl üyor: •Be. 
n i  duygula nd ı ran -d uygumu 
yayg ı nlaşt ıracak kadar  d uygu­
land ı ran- bırakmakt ır. Hiçbir  
şeyi  hazır lamadan.  belk i  de en 
gere�slz ve yan l ış  a nda b ı rak­
mak.» 

Tante Rosa'ya egemen olan 
bu kaçış teması  Ic in  günumuz 
topl umlar ında özel olarak ka­
d ı n ı n  bıcak s ı rt ı  yerin in  d ışa 
vurumu old uğu söylenebi l i r. Bi­
reyi n  -Kad ı n ı n- top lum ic inde­
ki yerin i  arayış ı .  kendisiyle ve 

yaşad ığ ı  çevresiyle hesa plaşma­
ya g ir:ş i .  bu amaçla sürekl i: de­
neyimlere g i riş i .  g i rişimleri . Her 
bir şeyi b ırak ıp  çekip  g iderek , 
yaşan ı lan  yaln ızl ık  iç inde i nsa­
n ı n  kendi yan l ış ları n ı n  b i l incine 
varmas ı .  kend i n i  tan ıması. Tan­
te Rosa'n ı n  sevebi lecek b ir  tek 
aşağı l ı k, tek solak olara k  kend i-

n i  görmesi bundand ı r: «Tante 
Rosa ·ı onte Rosa ı Love 'ı' ou! » 

ljutün  episoaıarda ·ı onte Ho­
sa ' n ı n  bırakmak d uygusu ve 
kaçış eylemi  öne ç ı kar. l ante 
Rosa her şey in i  bı rakara k  ka­
çar ama at cambazı ığ ından .  ra· 
h ibelikten kovuı ur. araspuluğu 
da beceremez. Ama kend ı n i  sü­
rek l i  eyıemle, yaln ız ı ı kla s ı na r. 
B ir  başarıs ız l ığ ın  hemen a rd ın  
dan  yen i  bir  umut  daıgasıyıa b i r  
başka g ı riş imde bu lun ur. Kent 
yaşant ıs ıy la  da uyuşamaz; so­
nunda k ı r  ç içeklerine dönmek 
zorunda ka lacakt ır. Bavyera' i r  
Rosa öl ümünden sonra sahiple­
necek kimseyi bi le bulamaz. ce­
sed i yak ı l ıp  b ir  vazoya konu lur. 

Yenişehir'de Bir Öğle Vakti' 

nin, Şafak'ı n yazarı Sevgi Soy­
sal 'da da etkisi  güç lü  bir biçim· 
de s ürecek oıan yanlar. lante 

Rosa'da da elden b ı rak ı l mamış,  
kıta b ı n  bütününe egemen oıan 
i ron i k  ve naif den i lebi lecek an­
lat ıs ı  Soysal ' ın .  B u  öneml i  ve 
özg ü n  yazış biçi m i n i  sonradan 
yazd ı ğ ı yazı lara ya da h ikôye ve 
roma nlara olsun her  yazd ıQ ına  
taşıyacaktı r Sevgi Soysat 

Tante Rosa'nın a legorik an­
latım ı .  he le  böl üm başlar ındaki  
mekôna uyumu kolaylaşt ı ran re­
s imler  kita b ı n  ko.ayca b ir  «ce-

. v iri h ikôye:t olarak okunmasın ı 
getir iyor. Sevgi Soysal kitab ın  çe. 
vlrl olmad ı ğ ı n ı  söyl üyor and ığ ı m 
kon uşmada :  «Suçum bel ki  de 
onu Ayşe Teyze'ye çevirmemiş 
olmak.» Bence ya ln ız  ad lar  ve 
mekôn deği l  Tante Rosa'yı  çe­
viri havasına sokan .  Tante Ro­
sa'n ı n  kaç ış ı ,  ted i rg in l iğ i .  ya l ­
n ızl ı k  özlemi  ve  kendin i  a rayış ı ,  
hesaplaşması b u  dünyayı yara­
tan ögeler. Eğer k ita bı n ad ı  Ay­
şe Teyze olsayd ı gercek çeviri 
d uygusu o zaman dağa rd ı ben­
ce. işte Sevgi Soysal ' ın  kend in­
den  önceki  varol uşcu h ikôye ya­
zarl a rından farkl ı yanı  burada 
ç ık ıyor. Sevgi  Soysa l ' ın  başlan­
g ı çta ard ı l ı  o lduğu kuşa ğ ı n  yaz­
d ı k l a rı nda hep bir tükenmiş l i k ,  
b ir  boğuntu,  b i r  onmaz yaln ızl ı k .  
marazl ı duygular vard ı r  koca b i r  
kara n l ı(j ın  iç inde;  u m u t  yoktur 
h içbirin in  yazd ık larında. Tante 

Rosa Ise her başa rıs ızl ıktan son­
ra sürekl i  bir umut yüküyle doğ­
rul ur, coşkuyla başka bir g i ri­
ş imde bulun u r. Kitapta başa r ıs ız­
l ı k la  um ut, hüzünle i roni Iç içe. 

Bütün bunlardan sonra.  Sev­
gi Soysal ' ı  en çok Yenişehir'de 
Bir Öğle Vakti ya da Şafak'la 
tan ı y ı p  sevmiş geleneksel oku­
run Tante Rosa karş ıs ında en 
azı ndan b ir  yad ı rgama d uyaca­
ğ ı  söylenebi l i r. Sevg i Soysa l ' ,a  
ancak,  O'n u n  1 2  M a rt dön üşümü 
son ras ı  yazd ı k ları  ve  son u acı­
l ı 12 Ma rt yaşant ıs ı  neden iyle 
karşı karşıya gel m i ş  edebiyat d ı ­
şı  pol it ik okur Tante Rosa'yı 
yad ı rgayaca k ve bel k i  d e  bir 
Şafak'la yanyana kaya maya­
cakt ı r  k i tab ı .  Tutukiu Perçem ya 
da Tante Rosa'daki  -i ler ide 
çok değişecek- kadına ve ın­
sa na ,  topl uma ve sorun l a ra ba­
k ış  acıs ı  Şafak' la  o lgun temel i ­
ne oturaca kt ı r  çünkü.  

Sevgi Soysal en verim l i  ve 
kend i-n i yenı:den i n şa ett iğ i  dö­
neminde yazabi ieceği a s ı l  şey­
leri yazamadan a ra m ızda n  ay­
rı l m a k  zorunda k a l d ı .  O ' n u n  kı ­
sa yazarl ı k  hayat ı içers inde e­
ser' i n i  get i r ip b ı rakt ığ ı ,  b ı rak­
mak zorunda ka l d ı ğ ı  sayg ı n  yer 
birçok sanatçı i ç in  devri m i n  na­
s ı l  önce kişide yap ı l mas ı  gerek­
tiğ i n i  göstermesi ac ıs ından çok 
öneml i  ve an laml ı  b ir  örnek. Bu 
hepimiz Ic in  geçerl i .  i lk  yazı lan­
lar ı  yadsınarak va rı lan son uğrak 
başlangıc ın  özeleşt i ris in i  de bağ­
r ında taşıyor. Sevgi Soysa l ya­
şasa muhakkak ki yine s ü rek­
l i  kendin i  yadsıyacak, gerçekl iğ i  
yen iden ele alacak ,  sürek l i  bu 
cabayı taşıyaca k t ı .  işte,  gözden 
kac ı rı lmamas ı  gerekl i bir nokta 
da Sevg i Soysa l ' ı n  bu yaşantı 
çlzcılsl ve buna koşut  o lara k  sü­
rekl i  kökten değişen yazarl ık 
çizgisi ol m a l ı  ben ce. 

Tante Rosa'da n şunla r  geriye 
ka l ıyor bize: Bir b ı rakma d uygu­
su,  b ir  ol u m l u  ted i rgi n l ik ,  k iş i n i n  
kend isiyle ve çevresiyle hesap­
laşması . S ü rgit  ve ayd ı n l ı k  bir 
u m ut yeşert is i ,  yaşama coşku­
su son ra . . 

EROL ÇANKAYA 



KAPiTALIST DEVLET 
iŞLETMELERi VE TÜRKiYE 
Mustafa Sönmez 
Tüm iktisatçıtar 
Birl iği Yayınları, 
No: 20, Şubat 1 978, 
Ankara, 1 44 Sayfa, 
20.- Lira 

(Sönmez' in  k i tabı n ın  metni 
1 23 sayfa. Kitap ik i  bölü mden 
oluşuyor: i lk böl ümde genel ola­
' u ı< devlet. devilet in  görece 
özerkl iğ i ,  ekonomik  yen iden· 
ü retimde devleti n  oynadığı  rol 
ve rol ün  metropol ve geri bı­
rakt ırı lm ış  ü lke:erdekl biçimle­
n iş i  gibi konu lar  ele a l ı n ıyor. 25 
sayfa l ı k  bu böl üm, yazarın ge­
nel teorik bakış ın ı  özetlerneyi 
ve •Türkiye'de Devlet işletmele­
ri» adlı ik inci  böl ü m ü n  üstüne 
oturtu iacağı  teorik cerceveyl i· 
!etmeyi a maçl ıyor. ik inc i  bölüm­
deyse, kapi ta l ist devlet işletme­
leri n in Cumhuriyet tarihi  ic in­
deki  evrimleri an lat ı l ıyor. Ana­
l iz ,  1 978'e kadar uza nıyor.) 

Kapital ist devlet işletmeler in in 
Tü rkiye'n in  topl umsal yapısında 
tuttuğu yer çok büyük. Her şey­
den önce, bu Işletmeler Türki· 
ye'n i n  topla m  sanayi üretimin in  
ortalama ü cte b i r in i  sağl ıyorlar 
ve stratej i k  sektörlerden bi rço­
ğ u n u  -örneğ i n  hava, deniz ve 
kara yol ları n ı ,  modanci l iğ in  ve 
enerj i  üreti m i n i n  bel i rleyici böl ü­
m ü n ü- tam tekel lerinde bulun­
d uruyorlar  ya da bu sektörlerin 
ü retim in i  hemen tümüyle bel i r­
leyecek d u rumda l a r. Ayrıca ü l ­
ken i n  en büyük ölçekl i  üretim 
kombineları da kapita l ist dev­
let işletmelerin i n .  Bütün bu özel­
l i k leri sözkon usu işletmeleri Tür­
kiye'n in ekonom i k  yapıs ında k i­
l i t  ögeler ha l ine geti riyor. Böy­
lece, hem bugünkü topl umsal 
yap ı n ı n  kavranması, hem de 
özel l ik le  devrim sonrası ekono­
mik düzeniemelerin planlanması 
ic in hayati önem taşıyan .  ü l ke 
ekonomis in in  tan ınması  Ic in .  
dev!et işletmeleri n i  tan ıman ı n  ne 
kadar gerek l i  oldu(ju ortaya c ı k· 
maktad ır. 

650 000'1 aşkın işein in  çal ış­
t ığ ı  bu işletmeler. Tü rkiye lşci 
s ın ı f ın ın  bel i rleyici  bölümünü de 

bünyelerinde barınd ı rıyorla r. ü­
ret ım koşul iann ın  görece mo­
oern ı ı ğ ı  ve üreı ım oıceğ ı n i n  bü­
yüldüQü de gazön ü nde bul undu­
rul ursa . işci s ın ı f ı n ı n  bu kesimi· 
nin gerek ekonom ı k  - demokrat ik  
mücadele, gerekse pol i t ik  m üca­
dele acıs ından taş ıd ığ ı  potansi­
yel  ortaya c ıkar. B u  pota nsıyel in 
harekete geçir i lmes i ,  devlet iş­
letmeıerindeki üretim koşul lar ı­
n ın ,  b u n ları n üstünde yükselen 
insan - insa n  i l işki ıerin in  ve ide­
olojik yapın ı n  tanınması , toplam 
topı umsol  il işki ler Icindeki yeri­
n in bel i rlenmesi i le mümkündür. 
örneğin.  patronlar ın ın  devlet 
olması işciıerl nası l  etk i lemek­
tedi r? Ya do: bu işletmelerde ne­
den görece sağ bir sendikalaş­
maya rasl ıyoruz? Kadro kabo­
rıkl ı ğ ı ,  devlet işietmelerindaki e­
mekci lerle ü rett ik leri a rasında 
nası l  b i r  i l işk i  yaratmaktad ı r? ü­
ret:m bir im ler in in modern l iğ i ,  
coğrafi yerı . ü retim dal ı  g ib i  te­
mel önemde bazı etmenılerle iş­
çilerin ekonomik ve pol i t ik  bl­
l lnclerl arasında hangi  i l işkiyi  
saptayabi l i riz? Piyasa ha reket­
leri devlet işietmelerinde ca l ışan­
ları  nas ı l  etki lemekted ir? Bu gi­
bi sorunlar ın  sayısı  artı rı labi l i r  
v e  bunların cevapları do ancak 
devlet Işletmelerindeki ü retim 
koşul lar ın ın ,  buralarda empoze 
edilen b i l ine  türleri n i n ,  bu işlet­
melerin öteki topl umsal yapı lario 
eklemlen işlerin i n  kapsaml ı  bir 
anal iziyle veri lebi l i r. 

ücüncü b i r  noktada,  topl umu­
m uzda cok güçlü olan cdevlet 
ldeolo j isi » n i n  yeniden - ü ret imin·  
de, kapital ist devlet işletmeleri­
nin tuttuğu yerd i r. Ülke ekono­
m isinde cok büyük önem taşı­
d ığ ı n ı  b i ld iğ im iz bu işletmeler. 
çok dolaysız bir  gercekl ik  ola­
rak Tü rkiyel i yurttaş ın  hayatına 
g i rmektedirler. Türkiyel i  yurt­
taş bu işletmelerin ürünleriyle. 
evinde. cal ışt ı(jı  yerde, yaşadığı  
sokakta. b indiğ i  taşı tte k ısa ca­
sı her yerde karş ı laşmaktadır. 
Böylece ekonomik sürece eleş­
t irel bakmaktan uzak olan yurt­
taş bu Işletmelerin gerek l i l iğ in i  
devlet işletmelerin in  gerekl i l iğ i  
olarak kavra r. Devlet in  ekono­
m i k  ve siyasal etk i n l i klerin i  bir-

bir inden soyutiayamayınca da ,  
ekonomik  etkin l i klerini  cvazge­
ci l mezl iğ in i » ,  siyasal etki n l i k lerı­
nin da  meşrulaşt ı r ı lmas ı .  hattô 
vazgeci lmezl iğ i  olara k  kavrar. 
Giderek deviet in ekonomik  sü­
reç!erdeki bu ağ ı r l ığ ın ı  -başka 
birçok nedenle b i rl i kt� top­
l umsal  sistemin gücünü devlet­
ten a ld ığ ına i l işkin yanıl samaya 
kanıt olara k  görür. B u  çarpık, 
ama ü lkemiz insanları n ı n  b i l ln­
cinde cok derin lere kök sa lmış 
ideoıo ı ın ın  teşh ir lnde. tüm dev­
let mekanizmaları  içinde kapi­
talist işletmelerin yerin in  gös­
teril mesi .  büyük önem taşımak­
tad ı r. 

Kısacas ı ,  kapita l ist devlet Iş· 
!etmeleri ekonom ik ,  ideoloj ik , 
pol i t ik ,  kü ltürel v.b. boyut larıy­
la incelenmesi gereken,  temel 
önemde kurul uşlard ı r. M ustafa 
Sön mez' in kitab ı .  böyle bir ın­
celemenin gerekt i rd iğ i  tart ışma 
orta m ı n ı  açması bakımından cok 
o! u m l u  bir adımd ı r. 

Sönmez kitabı n ı  büyük oran­
da Türkiye'deki kapita l ist devlet 
işletmelerin in ekonomik evrimi­
n i  çizmekle s ın ı rl o m ış.  B i r a raş­
t ı rmacı n ın ,  a raşt ı rd ı ğ ı  o lan ı  eko­
nom i k  i l işk ilerle s ı n ı rlayora k  Işe 
başlaması şüphesiz anlaş ı l ı r  b ir  
şey.  Ama böyle b ir  s ı n ı rlama an­
cak, sözkon usu ekonomi k  i l işki­
leri n ,  a i t  o ldukları ekonom ik ,  ide­
oloj ik,  pol i t ik ,  kü l türel i l işki ler 
bütünü iç inde tan ımlan masın­
dan ve bu tan ımlamanın  ereği 
saptandıkta n sonra yapı labi l i r. 
Bu da bir  model sorun udur. Va­
n i  birbiriyle özgül i l işki ler iç inde 
bulunan ve tan ı m l a rına da bu 
özgü l  i l işki ler iç inde kavuşan 
kavramlar ın oluşturduğu bir ya­
p ı  ( model ) ol uşturmak;  her bi­
l imsel çal ışmaya böyle b i r  mv­
delle g i rmek zorunl udur. M usta­
fa Sönmez de bu zorunl u l u(jun 
fark ı nda.  Kitab ın ın  I l k  bö' ümünü 
böyle b ir  model in  ol uştu rulma­
s ına ay ırması bunun kan ı t ı .  

Ancak Sönmez'in  • .  kitab ın  l i k  
böl ümünde çizmiş oldu(ju mo­
del in kapita l ist devlet işletmele­
ri g ib i ,  ayrınt ı lar ın önem kazan­
d ığ ı , görece dar bir  konuyu In­
celemek ıcın yeterınce gel işt ire­
mediğ in i  düşünüyoruz. Ayrıca 
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Sönmez yer yer bu model i n  de 
dışına cıkora k  sürd ürüyor an la­
t ımın ı .  Tabii, bu da,  k i tab ın  o­
laylar  a rasında kurmaya cal ıştı­
l) ı  nedensel l il) i  zay ı flat ıyor. Yer 
yer bu bağ !ar, ampirik bir dü­
zeyde kurul uyor. Yer yer de, o­
layi a r  a ras ında bağ kurma n ı n  
yeri n i  olaylar ı  aktarma el) l l lm lne 
bırakt ı ğ ı n ı  görüyoruz. Bura iarda 
kitap, kapita l ist devlet işletmele­
rin in  ekonom i k  evri m i n i  çözmek­
te bi !e k ısmen yetersiz kal ıyor. 

Bu eleşt ir i lerden amac.  şüp­
hesiz k i tab ın  önemi n i  yadsımak 
deği ! . Çünkü her şeyden önce 
kitab ın  incelediğ i  konu fazlasıy­
la i n celenmemiş b ir  kon udur. 
Gerek genel l lteratürde, gerek­
se Tü rkiye'de kon uya I l işk in  ca• 
l ışma : a rın  azl ığ ı  hattô yokluğu 
bir  gerçek. Marksistler, örneğin  
devlet kon usunu h a ra retle tar­
t ış ıyorla r şu gün .  Am a  bu konu­
da h icbir d işe dokunur  uzlaşma­
ya va rı l m ı ş  deği l .  Uzlaşma bir 
yana . tek tek gel işt irdik ler i  ma­
deleri som ut topl umsal formas­
yen lara uygularnokta da sözü 
ed i i i r  bir başarı göstermiş de­
ğil Ma rksist yaza rla r. Asl ında 
söylemek ısted iğ imiz şu :  M us­
tafa Sön mez'e yöneltt iğ imiz eleş­
t ir i ler. gerçekte tüm Marksist ha­
reketi n  takı l ı p  kald ı ğ ı  b i rtak ım 
nokta larda ortaya ç ık ıyor ve bu  
bağ!amda tüm Marksist yazarlo­
ra yönelt i lebi lecek eleşt ir i ler. 
Zaten onlar do sürekl i bu  mo­
tifleri ku l lanarak eleşti riyorlar 
birbirlerin i .  

işte Kapitalist Devlet Işletme­
leri ve Türkiye kitabı n ı n  emi l l­
tona  del)eri de burada ortoya çı­
k ıyor. Kitap, şu gün icin tart ış ı­
lan en önem l i  b i r  soru n u  günde­
me getiriyor. Hem de bunu Tür­
kiye devrimci h a reket i n i n  bir d i ­
z i  yan l ış  kabul üne  karşı cıkorak 
ve bu yanl ış lar ı  kend i teorik-po­
l it ik  programiar ına temel a lm ış  
olonlardan gelebi lecek eleştir i le­
ri göğüs'erneyi göze a l a rak ya­
pıyor. Ve belk i  hepsi nden de 
öneml is i ,  bütün bunlar ı  bel i r l i  
b ir  uzma n l ı k  d üzeyine va rmış  k i­
ş i ler ic in yapm ı yor sadece. (B i r  
«devletin görece özerkl iğ i»  so­
run unu  gündeme get irmiş ve Tür­
kiyel i orta loma M a rksist ın oku­
yabi leceği koc kitap vard ı r?) 
Ma rksizm i n  şu anda iç inde bu­
l undu�u teorik ve prat ik  buna­
l ı m ,  a ncak bu bunal ı m ı  yaratan 
teorin in  ekonomist yorumlar ına 
ve prat iğ in ekonomist k ıs ı rloştı­
r ı tmns ırıo  karş ı  veri lecek, dev­
rimci  hareketin  -her konumda­
k i- kişl ler in i  kaosayacak hir 
ta rt ışma ve üretme seferberl i� iv­
le  aşı lacokt ı r. Bu seferberl ik  
Sön mez' ink i  g ibi ü ret ic i  - tart ış ı ­
cı eserler in artmas ın ı  gerekt i r­
mekted ir .  

K ısacas ı  M ustafa Sönmez' in  
bu kitabı nda,  T iB Yayın ları n ı n  
ortak öze1 1 i ğ i  o l a n .  d üzen in or­
ta lama m i l i tana kapad ığ ı  uz­
m a n l ı k  o lan ları n ı n  ac ı l ması  eği­
l i m i n i n ,  ortalama mi l i tona bi­
l i msel tart ışma n ı n  acı lrnası eği-

l i m ine kadar gel iştiQ in i  görüyo­
ruz. 

MEHMET BUDAK 

«SOL VAYINLARI»NIN 
BiR CEViRi «YANLIŞI» 
ÜSTÜNE NOT 

Kısa b ir  süre önce Sol  Yay ı n ­
l a rı 'ndan .  ç ı k a n  Demokratik Al­
man C u m huriyeti tarihçi lerinden 
E .  Lewerenz' i n  «Kom ü n ist En­
ternasyona!de Faşizm i n  Tah l i l i »  
cal ışma s ı n ı n  içerdiği 'kücük'  bi r 
çarpıtma gözüm üze i l işt i .  Not et­
mekte yara r  var. 

Lewerenz' in,  cal ışma s ı n ı n  1 94. 
sayfası n d a  Arnerikah Marksist 
tarihcl E .  J .  Cammat'ten yapt ı ­
l) ı  a l ı nt ı  şöyle sunu lmuş:  « . . .  An­
cak. Komünist Enternasyona l  VI . 
Kongresinden sonra h a l k  cephe­
sı dönemiyle bir l ikte, birkoc ıis­
t isna d ı ş ı nda, komünistlerin bu  
a landak i  cal ı şmoları .  gitt ikce 
d:ıha  somut  h cı l e  gei m i ş  ve  da­
h a  net  pol itik tavı rla ra uyg u n  
d üşer o l m uştur.ıt Sclence and 
Socie!y Dergis l 'n in ,  1 967 y ıl ı .  2. 
say ıs ından yap ı lan  a l ın t ın ın  as ı l  
metni Ise şu :  «Ha lk  Cephesi d ö­
nemi  de dahi l  o !mak üzere, V I .  
Dünya Kongresinden sonra Ko­
m ü n ist Enternasyona l ' i n  (faşizm) 
a lan ındak i  cal ışması , b irkoc is­
t isna d ı ş ı nda -gitt ikce daha az 
somut ha le  gelmiş ve pol i t ik  ı­
caplara g ittikce daha cok uya r­
l a n ı r  ol m uştur» . • 



s:R MEKTUP 

Say ı n  
B i r i k i m  Derg isi  
Yazı K u rul u 

Derg i n izde yayı n lanan Il k 
okur  m ektubu fazla ca teo­
riye kaçtığ ı n ızdan yak ı n ıyor. 
Aynı  say ıdak i  genel değer­
lend i rme yazın ııda da,  bu 
d üşüncede hakl ı b i r  yan da 
görd ü ğ ü n üzü bei i rten savun­
malar var .  Ben de karş ı  doğ­
ru l tudaki  düşü nceleri mi  bi l­
d i rmek ist iyoru m .  B i r  yanl ış  an­
lamaya yer ka lmas ın  d iye i k i  
noktayı baştan be-! i rtey im .  Bl­
r incis l .  eleşt i r i ler imi  s ize yazı­
ş ı m .  u m ut verici b ir  yay ın  or­
ganı o larak siz i  gördüğümden­
d i r. I k i n cis i  de,  teori ve b i lg i  
gereğ inden söz ed ince bundan,  
ben bi l iyorum ya başka ları n ı n  
da  öğrenmes in i  istiyorum ,  g ib i  
b i r  anlam ç ı kara n ' o r  olab i l i r. 
Ben im böyle b ir  düşlincem ol­
madığ ı g ib i  bel k i  de d urum tam 
tersid i r. 

Sözü geçen mektuba, e Dergl­
n iz genelde b ir  'sosyal ist kül­
tür' derg is i  olsa da  siyasi ya­
z ı ları n  a ğ ı rl ı k  kazand ığ ı  b ir  ye• 
p ıya sah ip» d iyerek başlan ıyor. 
Bu çel işk iden yak ı n ı l acağı umu­
l urken . «öyleyse . . .  » deyip, sos­
yal izm i n  örgüt lenme sorunla­
r ına kadar ayrı nt ı lar  üzerinde 
kesin b i r  tav ı r  a lmay ış ın ız  e leş­
t i ri l iyor. Bunla r üzerinde bi r 
karara varm ış  o lan lar ın  bun­
ları  aç ık 'ayacak ları yer b i r  kü l ­
tür  derg is i  m i  olmal ı?  

Sosya l izmin .  uygu lamasız bi­
l i m  ol maz, i l kesi  i ş im ize geldi­
ğ inden m i  ned i r, pek çabuk be­
n i msiyoruz. Bu a rada b i l imsiz 
uygu laman ın  nas ı l  o lacağı  üze­
rinde pek d u ran  yok. «Bugün­
kü topl umumuzun dertleri a ra­
s ında teori de ne olaca k m ış» 
diyenlere karş ı  gerekçeler  öne 
!" ü rüo  mektubu uzatmaktansa 
örrıekle;e başvurmak uygu n  ola­
cak .  Len in ' in  Materyallım ve 
Amplrlokrltlslzm ve Felsefe Def-

terleri 'n i  şöy:e b i r  karışt ı ra l ı m .  
Büyük Rus Devrim i 'n in  a rifesi 
d iyeceğimiz  y ı l larda yazı l m ı ş  bu 
yüz' erce sayfa iç inde,  d iyel i m  
«burj uva» kel imesi ,  ya ln ızca 
ka rş ı t  düşünürler in tutum:arı nı 
n i telemekte ku lan ı l ıyor. Sömü­
rü. kapitaıı , örgüt v.b.  kel imeler 
belk i  de h i ç  geçmez. Her şey ; 
d ış  dünya n ı n  varl ı ğ ı ,  d uyular, 
kavra mlar. zaman ve mekôn,  ik i ­
c i l i k  ve b i rei l i k  g ib i  kon ular  çev­
res inde bir burgu  g ib i  dönerek 
deri n 'eş ir. Aynı kon uda Le,n in '­
in başka eserlerl n i , onun yan ın­
da ya da karş ıs ında olara k  bu 
kon u ları iş leyenleri de düşünür­
sek. devrim ateş in in  bacayı sar­
mış  o ldu!Ju b i r  ü 'kede (hem de 
ça!J ı n ı n  geris inde kalmış  bir  ü l ­
kede) . soyut  düşüncen i n  kafa­
lar ı  nas ı l  ça l ışt ı rd ı !'J ı n ı  görmüş 
ol uruz. 

Herkesin Len in  olamayacağ ı ­
n ı .  Marx-Ençıels ve Len in ' in  bü­
tün eserler in in  Türkçeye çev­
ri ld i!j in i  b i lm iyor deği l i m .  Ama 
çoğunun  çevir i leri  öylesine bo­
zuk k i  bun 'ardan b i r  şey ö!}re­
n i l i p  öğren ilemeyeceği tart ışma 
kon usu olab i l i r. Ama bövle bir  
tart ışma da gereksiz.  Öğren i len 
şeyle r  üzerinde yorumlamalar.  
aç ık lamalar .  tartışmalar yapı l ı r. 
Var m ı  Tü rk iye'de böyle şeyler? 
Derçı i n izin bu kon ulara yeterin­
ce yer verdiğ i  savunulabi l i r  m i ?  

Derg in iz in  a rka kaoa a ı ndak i  
k i tap ad,ları n ı n  da diişündürücü 
olduğu söylenebi l i r. Bun ları n  
say ı l a rı n ı n  azl ıö ı i m k e n i a rı n  s ı ­
n ı rl ı l ı q ı ndan qel ivor.  b u  bel l i .  
A m a  i1k i k i  k i taotan sonra kes­

k in  b i r  yön deaist i rme görÜ'Iü­
vor «HPnPI Qı:;tii ne» q ib i  deqer­

ft tilr kaynak kitabı  çev i rio d e  
Heçıel 'den M a rx'a aeçis üzerine 

bir k i ta p  vermemek.  herhalde.  
« Heçıel' i  ayaklar ı  üı=:tüne döndü­
rün .  Marx' ı  da öı'lrPn m i s  ol ur­
sun un a n l a m ı na qelm ivor amrı.  
ortrıda b ir  boş luk  bul unduqu drı 
açık.  

Fazırı uznt t ı i\ ı m ı  h: l ivnrı ı m .  A n­
crık .  bir  önmt i n i n  tPrmino lo i i s\ 
deği l  de kavramları bütün a ç ı k -

l ı ğ ıy la  öğreni lmedikçe, gercek 
bi lg iye ulaşı labi leceğine inana­
m ı yorum. Zaten ger i  ka lmış  b i r  
ü lke  olduğumuz hatlde «sağcı 
ayd ın»  gibi  bir tür  ucube yetiş­
t i reb i :memiz in  nedeni , olsa olsa,  
sağcı  düşüncenin de bizde çok 
i lkel düzeyde ka lmış  o lmas ı d ı r. 
Karş ıs ında yeldeğirmenlerinden 
başka çarpışacak bir  şey bula­
mayan Ma rksist düşüncenin de, 
karş ı t ın ı n  düzeyine ba!)lı kala­
rak .  hazı r sloganc ı l ığ ı  yeter ince 
aşamamasından korkuyorum .  
Nitek im bugün Türkiye'de hep 
M a rksist o lduk ları n ı  savunan 
k imse1eri n iş i  gücü b ı ra k ı p  b i r­
bi rleriyle çatışmala r ı n ı ,  Mark­
sist kavra mları gereği  gibi öğ­
renemedikleri ıç ın ,  a ra larında 
a n laşabi lecekleri b ir  ortak d i l  
b u l a m a m ı ş  o' maları d ış ı nda na­
s ı l  aç ık layabi l i riz? 

Türklye'n in ,  montaj sanayi in­
den son ra bir  de montaj b i l im­
ler ri: kesi d urumuna düşme teh­
l i kesi gözönünde tutula rak ,  Iş in 
b i raz daha zor yanları n ı n  denen­
mesin i n  yararl ı  o labi leceğin i  sa­
n ıyorum.  Sayg ı lar ımla .  

VEHBI HACIKADIROGLU 

MARKSiZM, MARKSiST 
AKIMLAR VE TÜRKIYE 
SOLUNDAKi MARKSIST 
AKIMLAR ÜZERiNE? 

Günümüzde u l uslara ras ı  sos­
yal ist ha rekettek i  buna l ı m  dos­
tun düşman ı n  kabul ettiği b i r  
o lgu ha l ine gel miştir .  Son za­
manlardak i  gel işmeler de (örne­
ğ i n  Vietnam-Kamboçya sava­
şı )  bunal ı m ı n  yen i motifler ka­
zanaca ğ ı n ı n  bel i rt is id ir. 

B u na l ı m  nereden kaynaklan­
maktad ı r? Nasıl doğmuştur? 
Cözümü nedir? Biz burada bu 
sorula ra cevap a rayaca k  deği­
l iz.  Zaten bu tür  ciddi ·sorun 1ar  
böyle makalelerle çözülebilecek 
basitl l kte değ i ld i r. Cok daha yo-



ğun b ir  a raştırma -inceleme­
soyutlama bütünseli iği gerekti­
ren bir uğraşt ı r  bu.  Şüphesiz ki 
böyle bir  çaba kendine Mark­
sist d iyen herkesin  görevidir. 
Bu görevim iz in sonucları n ı  daha 
i lerk i tarih lere erteleyerek bu 
yaz ım ııda ortaya koymaya ca l ı­
şaca ğ ı mız kon uya g i rel i m .  

Yapacağ ı m ız ş u ;  buna l ı m ı n  
Türkiye somutuna yans ı ması n ı  
ve bu yans ı m a n ı n  Türk iye'deki 
ça rp ı k  kü l türle birleşmes in in  
get i rd ik lerin i  (dah a  doğrusu gö­
türd ü kleri n i )  incelemek. Başka 
bir  deyişle söylersak som utta 
göz:emled iğ imiz  yanl ış  eğ i l imle­
ri sergi lerneye çal ışacağız bu 
yazı m ızda . 

BUNAUMIN DÜNÜ 
VE BUGÜNÜ 

Konum uza gi rmeden önce, 
dünya sosyal ist hareketindeki 
bunal ıma, buna l ı m ı n  d ü n üne ve 
bugününe k ısaca bakmaktc ya­
rar var kan ıs ındayız. Hattli bu­
nal ı m ı n  yarı n ı  hakkında bazı 
tesbit ler yapmam ız, sorun umu­
zun an iaş ı lmasına oldukca bü­
yük b ir  katk ıda bulunacakt ı r. B i ­
l i nd iğ i  g ib i  u lus lararası sosya­
l ist hareketteki buna l ı m  CKP· 
SBKP kutuplaşmasıyla başla r .  
Y irmi  y ı la  yak ı n  b i r  süre önce · 
ki bu dönemde birta k ı m  Komü · 
n lst part i lerı Sovyetler'e karş ı  
C in ' in  yan ı nda tav ı r  al maya baş­
lam ış, Sovyetler'e sad ı k  kalan­
lardan ise kopmalar o lmuştu . 
Böylece yerküremlzde b ir  d izi 
KP-ML ortaya ç ıkt ı .  Y ine bazı 
Komün ist Part i ler i  ve sosyal ist 
devletler ise bunal ı m ı n  s ırt bu 
saflaşmadan i ba ret old uğu y ü ­
zeysel değerlend i rmesinde bu­
l undular. Bunlar  bu tesbitlerin­
den dolayı a rabul ucul uk  yapma­
ya çal tşt ı l a r. Oysa zaman on la­
rı haksız ç ıkard ı .  Buna l ım cak 
daha değiş ik  boyutla r  kazand ı .  

Hele son y ı l lardaki  gel işmeler 
bu yönden hayl i  ilg lnc  perspek­
tifler sunmakta d ı r. Y ı l lar ın  sa­
d ık Sovyet yan l ıs ı  geleneksel 
Avrupa Kom ün ist parti leri bir 
c ı rpıda bağ ımsızl ı k lar ın ı  i l a n  
ed ip  yeni b i r  Marksizm yorum u  
ol uşturm uşlard ı r  (asl ı nda b u  
olaya « b i r  c ırp ıda old u» demek 

ta rt ışma götürür b i r  yaklaşım­
d ı r. e l leri demokrosb,  cantl-te­
kelc i  cephe1 tezlerin in  varması 
koc ı n ı lmaz olan nokta d ı r  bu) .  
Acaba Sovyetler kendi  kazd ık la­
rı kuyuya yine kendi leri m i  d üş­
tüler? . .  

Öbür kutupta ise  benzer b i r  
o lay  görül üyor: C in ' in  en yak ın  
dostu Arnovutl uğun sert eleştl­
ri leri . Böylece. kend in i  d ünya­
dan (ya d a  kendi dey imleriyle 
emperya l ist ve revizyonist  kamp­
lardan)  soyutlamış  bulunan Ar­
navutluk b i ricik dostundan da 
vazgeemiş görün üyor. 

S izce, ku l lan ı lan  dil ve yönel ­
t i len suclamalar  i lg inçt i r. Çün­
kü Ca ri i la  ant i-Sovyetik e leşti­
ri ler in i  « h egemonyac ı l ık»  deyi­
mine kad a r  vo rd ı rı rken, AEP 
Cin ' i  ve Maoist (ya do Cin yan­
l ı lar ın ın  deyişiyle Maa Zed ung 
düşüncesine özgü) tezleri «opor­
tun ist l ik le» , «s ın ı f  işbirl l kc i l i ­
ğ iy le»  suçl uyor. Bun lar  Dünya 
Sosyal ist Hareketindeki  buna l ı ­
m ı n  gün günden katmerleştiği­
nin en somut göstergelerld i r. 

Bunları söyled iğ im izde ok l ım ı­
za zorun l u olara k  şu sorular ta­
k ı l ıyor: Pek i  o zaman ned i r  so­
r u n ?  Avrupa-komünizmi,  üc 
d ü nya, « reel sosya l izm» gibi  
tezlerin hong is i  gercekten Mark­
sizme uygun düşmekted i r. Gün­
cel sorunlar ın  çözümünde Mark­
sizm yetersiz mi kalmaktad ı r? 
Yazımızın baş ında da bel i rtt iği­
m iz ı:ı ib i  sorumlu luk  d uyan her 
Marksistın araşt ı rması  gereken 
konulard ı r  bunlar .  

MARKSiZM 1 
. MARI<SIST AKIM 

AYRlMI 
Yukarıda bel i rtt iğ imiz çizg i le­

r in  ne olup ne olmad ığ ı  sorusu­
nu cevaplamak Türk iye solu­
n u n  ortak zaaflar ın ı  ortaya koy­
ma amacı  taş ıyan yazı mıza ış ık  
t utacaktı r. 

Aca ba dünya copında görü­
len bu tür çizg i ler  Marksizmi n  
basit b irer yoru m u  m ud urlar? 
Yan i  Dü nya Sosya l ist Hareke­. 
t indekl fark l llaşma s ı rf yorum 
fa rkl ı l ığ ına mı dayanmaktad ır? 
Yoksa bu çizgi ler  felsefe- ikt i­
sat-pol it ika üclüsünün içsel bo-

ğ ı nt ı l ı l ı ğ ı no sahip birer ayrı 
d ünya görüşü m üdürler? 

Önce bu soruları cevaplondı­
ral ım .  Gerek Dünya Sosyol ist  
Hareket in i ,  gerek Türk iye solu­
n u  inceled iğim izde şu son uca 
va rıyoruz: Farkl ı laşma Marks iz­
m i n  bas ı t  bir yorum farkl ı l ı ğ ı  
deği ld i r. ik inci soruya verece­
ğ im iz cevap ise •Evet» olacak­
t ı r. Çün k ü  bu yöndeki  veri ler  
old ukca ca rp ıc ıd ı r. Zaten d i k­
kat  ed i l i rse Sovyet kaynakl ı  C in  
eleştiri ler in in  y a  da tersin in  ya­
ni  Cin kaynak l ı  Sovyet eleşt i ri­
ler in in felsefe-i ktisat-pol it ika le­
sel bütünsel i i ğ i  içinde yapı ld ığ ı  
görüllir. Başka bir  deyişle Mao' 
n u n  yal n ız pol i t ikası  deği l ,  fel­
sefj ve ekonomik a n layışı  da 
eleşt l ri l i r. Ayn ı şey karşı taraf 
icin de sözkon usud u r. 

Bu a n lamda d iyoruz k i ;  nas ı l  
Marksizm, Blonq ulzm . Jaurescl­
l i k ,  Lassal lec ı l ı k  gibi sosyal ist 
ak ım lar  varsa Marksizmin ic in­
de de Maoizm . Trockizm, Stal l­
n izm, G uevo rizm, Kruşcevlzm 
gib i  «Marksist akımlan vard ı r. 

i l k  bakışta bu tez cok socma, 
hattô sakat görünebi l i r. Çünkü 
Türkiye de genel l ik le  Marksiz­
m i n  tek old uğu  a nlayış ı  ege­
mend ir .  Kişi hangi  ok ımdansa o 
Ma rks ist-Len i n ist Han edi l ir .  
Öbürleri  «her boydan ve her 
soydan oportun istler» olara k  ta­
n ı m l a n ı r. Başka Marksist ak ım­
dan o lon lar  (sosyal )  faşlstllk­
le, karş ı-devrimelllkle bile suc­
lon ı r. işte bundan kolayı ,  bun­
dan rohatı  ve Ma rksizme bun­
dan yabancıs ı  yoktur. Buna 
Marksizm de(jll  olsa olsa sollp­

·s ısızm den i r. 

Tabii bu önermem ize get i r i le­
cek ant i -tezler aç ıkt ı r; b i r  Şf!Y 
ya burj uva ideoloj is id ir  ya da 
ışci s ı n ıf ı  ideoloj is i  v.b. türün­
den şeyler ve özel l i kle Len in ' ­
den a l ı nt ı lar. Öncel ikle bu  an­
t i-tezleri i nceleyel i m ;  herhangi 
b ir  görüş ya burj uva ideolo j is i ­
d i r. ya proletarya ideolo j is i  ol u­
yorsa, örneğin  Maoizm-Kruşce­
vizm saflaşmas ın ın  iht imal leri 
nelerd i r? Şunlard ı r : 

1 .  Mooizm burj uva ideoloj is i ­
d i r . 



2. Kruşcevizm burj uva ideolo­
j is id i r. 

3. Ik isi  de burjuva ideoloj isi­
d i r. 

Bu tür  b ir  mant ığ ın meka­
n lk l iğ ln l  b ir  ta rafa b ı ra kt ığ ı mız 
zaman bi le cürüklüğü apocık 
o rtadad ı r. S ı rasıyla önermale­
ri I ncelersak şunlar ı  görürüz: 1 .  
B i ri nci önermarniz Maoizmln 
burj uva ideoloj is i  o lduğu şek­
: ı ndeyd i .  Bu nas ı l  bir burjuva 
ideoloj is id i r  ki sosya l ist devrim 
yapmış,  k it lelere Marksizm-Le­
n i n izmi öğretmlş. s ın ı f  sömü rü­
s ü n ü  ortadan kald ı rm ışt ır. Eğer 
Maoizm burjuva ideoloj is i  ise 
bu  olsa olsa burj uvazin in  Inti­

har ldeolollsldlr. Cünkü Maoizm 
burj uvaziyi yok etmişt ir. Ş imdi  
s ı ra ik inc i  önermede: 2.  Kruş­
cevlzm burj uva ideoloj is id i r. 
B u  nası l  b i r  burj uva ideoloj isi­
dir k i  uyg uland ı ğ ı  ü lkede serma­
yeda r  olmak,  kapitalist olmak 
a nayasaya göre suctur. Yani  
burj uvazin in  varoluş koşul ları 
önlenmiştir .  Bu ik i  önermenln 
sentezi ücüncü önermeyl verd i­
ğ ine  göre bu üc önermen i n  de 
yanl ı ş  o ldu!)unu söyleyebi l iriz. 

Ya ln ız şu tür bir görüş doğ­
rud ur:  Maoizm i n ,  Kruşceviz m : :ı .  
Guevarizmi n .  Trockizmin ,  S la J i ­
nizmi n  v .b .  Marx ' ın eserle iy'le 

çel işki  içinde olduk!  ar ı  ye rler 
vard ı r. Zaten bu ak ımlar ı  M , rk­
slzmln bir türevi o:arak ele a l­
mam ızın neden i  de bud u r. Ö me­
ğ l n  Marx işçi s ı n ıf ının ideo'oi ik 
öncü l ü(jü esastrr d iye bir  �av­
ram kabul edemez. Ayn ı şe­
ki :de Etyopya'daki  Askeri rej i m i n  
Kruşcevizm taraf ından M a rk­
sist-Len in ist i lan edi lmesi  Marx'­
ın  ord u  bürokrasis i .  k ısacası 
devlet teoris in in  açık i n kar ıd ı r .  
işte, aynı  temelden ya n i M a rk­
s izmden hareket eden bu a k ı m ­

lar ın  bugün birbirlerinden bu 
kada r  kopmal a rın ı n  nedeni 
Marksizm'den ayrı b ir  d ünya gö­
rüşü getirmelerid i r. B un u n  so­

nucunda saflaşma ,  mevzi lenme­
ye dönüşmüştür. örneğ i n  SSCB­
ABD i l işkisi veya Fransa-Cin  
i l işk is i  SSCB-CiN i l işk iS inden 
n i tel olarak daha olumludur. 
Cünkü SSCB-CiN i l işkisi  resmen 

düşmanl ı(jo dayanmaktad ı r. Dün­
ya çapındaki  Marksist a k ı mla­
ra böylece de(jindikten sonra 
ş imdi  de bu ak ımların  Tü rkiye'­
deki çarpık görünüşüne gecebi" 
l i riz. 

TÜRKiYE SOLU VE TÜRKiYE 
SOLUNDAKl MARKSIST 
AKIMLAR 

Fra n ko faşizmine karşı yiğit  
mücadele vermiş ispanyol Ko­
münist  part is i ,  A lman işgal ci le­
rine karş ı  m ukavemet! yönlen­
d i rm iş Fransız Komün ist Pa rtis i  
ve Batı  Avrupa'n ın en güçlü Ko­
münist  Partis i  olan halyan Ko­
münist  Partisi  birtak ım yen i tez­
l e r  getirince gülüp geci lemez, 
hele revizyonist s uclamasıyla 
bir ka : emde burj uvazin in  yan ı ­
na gönderi lemez. Yazımız ın  ba­
şında bel i rtt iğ imiz gibi her 
Marksist ın uzun uzun incelayip 
-araşt ı rıp- düşünmesi gere­
ken konulard ı r  bunlar. Bunu  
söyleyince şöyle bir  soru soruı­
ması  i şten bile de!) l l :  iyi  ama,  
Türkiye'de kend in i  M a rksist i lan  
eden k işi ler bunu yapıyorlar 
mı? Cevabımız  tabii k i pek 

o l u m l u  olmayacak. Çünkü Tür­
k iye sol unun o rtak özel l i� i  « n i ­
:;an a ! d ı k : a n  s o n ra ateş etme :� ­
ten»  co!< • ate:; et t i k ten  s o r wı 

n işan a l ma kt ı r» . Örncö in :  
Türk iyr.'d'l 1 365' ;errl c: f! 'J t ü r  b i r  
rıe ' iş im o ! m uştur:  devr i m ci o l a n  

hc :-kes Ti P'e koşm us ,  sonra 
bun lardan b ir  k ı s m ı  TiP' i  opor­
t u "l is t l i k lc  s uçlayıp MDD hare­

k c t ' ., e  gecmiş 'er. daha sonra yi­

'' " mm ı k iş i ler  Mihri Bel l i 'n in 
o ı:ı o rt ı ı n i z m i n d e n  dem vurmaya 
başlay ı p  yen i bir cizg i o l uştu r­

r>ı ;ıs :rırd ı r . B v  da Tü rk iye 'de 
Marksistlerin part i m i l itan ı  veya 

part i  teorisye n i  o l mad ı ğ ı n ı n  is­
rı':lt ı r! ı r . Ters ine k iş i ler in Mark­

sistreşma sürecl parti  m i l itan l ı ­
ğ ı  veva teor isvenl iq i i l e  bcş la­
nı :ı k ta d ı r. B u ra d a  TiP'e . M. Be ' ­
l i 'ye veya onlardan kopan l a ra 

d iyeceq imiz b i r  şey yok . Yap­
mak isted i q i m iz.  k i s i lerin Ma rk­

s i z m i n  k a ba b i r  bi lg i lenmesine. 
t-e' i ri i b i r saf tuttu kton son ra 

n i rri i k !Pri n i  cıösterme k .  B i r ben­
nıtma y a p a rsak önce a ğ a ç  ke­
s i lmekte  sonra « kese : i m  m i ,  kes-

meyel im m i• tartışması boşla­
t ı lmaktad ı r. Teorik a raşt ı rmalar 
s ı rf kendi g örüşlerini kanıt ıo­
mak icin yap ı l ı r  o lm uştur. Yan i  
tersten b i r  g i d i ş  sözkonusudur. 
Somut koşuı :or ın somut a nal izi­
n i  Marksizmi n  ış ı(j ınd a  yap­
maktansa bel l i  bir görüş kafa­
dan yarat ı l ı r. Marksist teori ve 
«somut koşul lar- do ono uyar­
lon ı r. Örneğin önce burj uva de­
mokratik devri m i n i n  tamomlon­
dığı  iddia ed i l i r. Sonra da Tür­
kiye'n i n  yeni sömü rge veya ya­
rı sömürge, feodal veya burjuva 
demokratik b i r  üke oduğu açık­
lanmaya, k ısacası  Tü rkiye mode­
le benzetilmeye col ı� ı l ı r. Usta­
ların eser'leri karışt ı r ı l ı r ,  kendile­
rine uygun düşen tezler evren­
sel i lan ed i l i r. Öbürleri,  yani  
kendi  görüşleriyle uyuşmayonlar 
(örneği n :  lşcı  s ın ı f ı n ın fiili ön­
cül üğü,  devrimin  zora dayanma­
sı , bel i rleyici ola n ı n  ülkenin ıc  
çel işk i leri o ldu�u tesblt lerl) ya  
görmezden gel in ir  veya geçerii­

Oinl yitirmiş l ion ed i l i r. 

1973 sonras ında oluşan yapı­
lar  i çinde ise d ünya Çapındaki  
bunal ıma paralel  oıorak «sert 
mevzi lenmeler- görüyoruz. B i r  
k iş i  önce herhangi  b i r  siyaset­
ten ol uyor. sonra o siyaset in  gö­
rüşlerin i  ö�ren iyor. Ondan son­
ra do genel l ik le sadece o siya­
setin dergis in i  ve yay ın lar ın ı  
izl iyor. Yani  dünyaya o «siya­
set in•  gözlükleriyle bakıyor. 
Şüphesiz sorun bu kadar şe-

. 
matik de� i l  ama. beş oşo!)ı beş 
yukarı böyle. 

Bu tür b ir  ortamda ceşitl i 
q ruplordokl  kişl ler in dünya sos­

yolist hareketindeki bunal ıma do 
yaklaşı mları fark l ı  o l uvor. Bu 
fark l ı  yaklaşımların büyük k ıs­
mı sosyal ist ülkelerden b ir  k ıs­
m ı n ı  do!)ru kabul ed ip  karş ı  ta­
raftaki  sosyol ist ü l kelerı csos­
yol-emperyal istıı , csosyal -foşls!J 
va do karşı devrimcl l i�ln mer­
kezi pre-emperyalist  o lara k  ni­
teleme özel l i!) in i  taşıyor. Tabii 
bu yapı lan,  yapı labi lecekler icin­
de en kolay ola n ı .  Ama kolav­
crl ık Marksizm · demek deGildir. 

Ma rksizm uzun a raşt ı rma ve In­
celemeleri gerektirir. 
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KÜLTÜR SORUNU VE 
TÜRKIYE SOLU 

Işte, bu a raştı rma ve i n cele· 
me konusunda Ma rksist ayd ın·  
lara büyük görevler düşmekte­
d i r. Ü l kemiz Marksist aydın ları 
icinde en büyük col)unlul)u ün i·  
versite ö�rencileri ol uşturmakta· 
d ı r. G ü n ü m üz Türk iyes inde fa­
şist !er in el)it im k u rumlarına bü· 
yük önem vermelerinden dola· 
yı  en cek sa ld ı rıya uğrayan 
halk kes imi  y ine bu kes lmd l r. 

Genel l i k le küçü k-burj uva kö· 
kan l i  o lan bu kesim yaş d üze· 
y in in  de etkisiyle heyecanl ı ve 
aceleci  b i r  görün ümded i r. B ir  
takım yerlerde faşlstlerin yo· 
!)un baskıs ı  bu kesimi sürekl i 
s ıcak mücadele iç inde t utmak· 
tad ı r. B u  yapı lanma içinde ister 
istemez prat ik  a ğ ı r  basmakta, 
teori bel l i  oranda kenara bıra· 
k ı lmaktad ı r. Çeşit l i zorlamala· 
r ın getird iğ i  bu d u rum kimi öğ· 
renci lere (bu d u rumdan kaste­
d i len  prat iğ in  ağ ı r  basması  du· 
rumud ur.) «ol ması  gereken • .  
c Marks izm·Len in izm in»  gerel)i 
san ı lmaktad ı r. 

Feodal  kü l türü n  ağ ır  bast ığı  
ortamda yet işmiş öğrenci lerde 
bu t ü r  yan ı lg ı lar ın  olması do· 
ğald ı r. Bun lar  burj uva kü l türü­
ne karş ı  c ı kma iddiasıyla res­
men kü l türsüzlüğü veya feodal 
kü ltürü sosyal ist kültür diye yo· 
rumlama yol una g irmektedir· 

ler. Düzene başka ld ı rd ı kları .  
onu devirme mücadeles ine g ir· 
me cabası iç inde oldukları  var­
say ımiarına karş ın  kendi feodal 
k iş i l i k :erin i  -ki d üzen i n  onlara 
hayatları n ı n  i l k  g ü n ü nden It iba· 
ren empoze ettiğ i  şeyd ir- aş· 
maya h ic de cabala mazlar. 
Devrimci l iğ i  sadece yürek, bi· 
lek, eh biraz da kafa işi  olarak 
görme anlayış ı  yayg ın laş ı r. 

Marksist kadro a n layışı mi l i ·  
tan olmakla (kel imenin askeri 
anlam ı nda) s ın ı rlan ı r. Kavram­
lar dara l ı r. Marksist eleşt i rel l i k  
yok o lur. Devrime o l a n  inanç 
grup şeflerin e  olan imana dönü­
şür. Burada tembel öğrenci psi· 
kole j is i  başka b ir  alanda ken· 
d in i  göstermekted i r; teoriden 
kaçış, a raşt ırmadan,  z ih insel 
faa l iyetten kaçış .  B urada Tür­
kiye' n i n  özel koşul lar ın ın  da et­
kisi vard ı r  el bette. Ülkemizde 
gercek ayd ı n  d üzeyinde bi lg i le­
nan i nsan azd ı r. 

Y ı l lar  boyunca egemen s ın ıf· 
lar ta rafı ndan bir «ayd ı n  kiş i» 
m ltosu yarat ı lm ışt ı r. Kafa eme· 
ğ i  çok üstün bir uğraş olara k  
gösteri lm işt i r. O k u m a k  c o k  zor, 
karmaşık b i r  şey olarak sunul·  
muştur. 

Okuma a:l ışkan l ı ğ ı n ı  edinme­
miş k iş i ler in dar prat ikci l lğe 
yönel mes: kadar normal b i r  şey 
yoktur. B iraz okumas ın ı  öğren­
nenler de üyesi bulund uklar ı  
gruplar ın  bel ir l i  formüı:ıerin i  ez· 

berlerler, daha ötesine g itmez­
ler. Bunda eğit im s istem in in  
carp ı k l ı ğ ı n ı n  da etkisi büyük· 
tür. B i l im ,  araştı rma, i nceleme, 
deney olarak değ i l  de ka1ıplaş­
mış form ü l ler  ola ra k  bi l i n i r. Ez· 
ber gercek deney in  yerin i  a lmış­
t ı r. Oysa, yukarda da söz etti· 
ğ im iz  gibi inceleme. a raşt ırma 
yapmaya en uyg un kes i m  üni· 
versite öğ renci lerid i r. 

SONUC 

Eğer devrimcı harekete kat· 
kıda bul unmak isten iyorsa, ya­
p ı lmas ı  gereken öncel l k!le Mark· 
sizm in  ne o lduğunu ortaya cı­
karm aktı r. Yazım ızın başında 
bazı ol umlu  g'el lşmelerln bulun· 
duğunu  söylemişt ik .  Bazı kesim· 
lerde birta k ı m  k iş i l erin a l ı ş ı lm ış  
form Üll ler in d ış ına c ı kmaları 
hayl i ya ra rl ı . Öze l l i k le öğrenci 
kes im i  bu alanda öneml i  dönüm 
nokta ları n ı n  eş iğ i nded i r. Dev· 
r imci  teorisiz devrimci prat ik 
olmayacağı  anlayış ı  yavaş yavaş 
yayg ı n l ı k  kazanıyor. M a rksizm 
bir iman ol maktan ç ık ıp ,  bil i m  
ola ra k  e l e  a l ı nmaya doğru bo· 
şorı l ı  ad ı m lar  atıl ıyor Tü rk�ye 
sol unda.  

Yapı lması  gereken b ir  başka 
çali ışma da «Marksist ak ı mları n •  
yan l ış ları n ı n  cevapları n ı n  ortaya 
konması . Marksist eleşt i ri yön· 
tem un i n  lşler11* kaza n ması n ı  
sal)lamaktır .  

NECIP SOYLU 
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