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Mayıs sayısında bugünkü hükümetin ya­
pısına değinmiş, bu ayın duygusal dozu yük­
sek günlerinde çıkabilecek olaylan ne yönde 
kullanmak isteyeceği konusunda düşündükle­
Timizi söylemiştik. Devrimciler, hükümete 
umduğunu vermediler. Dolayısıyla bulıran ya­
ratma işi, gerici güçlere kaldı. «Demirel'e sal­
dırı » olayı, demokrasiyi yasallık çerçevesi için­
de koruyan sol karşısında, sağın ne gibi yol­
lara başvuracağım sergileyen bir örnektir. 

Bu « provokasyon » denemesinin ardında 
ne gibi güçler, tasarılar, kiİnler olduğunu bu­
günden bütün ayrıntılarıyla bilmemize imkan 
yok. Hükümeti oluşturan partilerin hepsinin 
olaydan haber li olmadığı tahmin edilebilir. 
Ama, ortaya çıkan durum karşısında ancak 
bir şekilde tepki gösterebilirlerdi ve onlar da 
bunu yaptılar. 

Provokasyonlara girişiimiş olması , kaygı 
vericidir. Bugünkü ortamda böyle bir olay, 
doğrudan doğruya bir yıldırma hareketinin 
başlatıcısı olamazdı. Çünkü öyle bir hareket 
için hükümetin önce gerekli kurumlarda yete­
rince tutunmuş olması gerekirdi. O zaman, bu 
olay, o kurumları ele geçirmek için atılmış bir 
adım olabilir. Nitekim hükümet böylece TRT 
olayını örttü, Güvenlik Mahkemeleri'nin ipta­
li durumunda yeni yasa çıkarmak üzere gerek­
çe hazırladı; ama oyunu gene de tam tuttu­
ramadı. 

Devrimciler provokasyona gelmedikleri 
sürece, demokrasiyi bugünün gerektirdiği bi­
Çlı'11de savundukları sürece, gerici güçlerin ha­
zırlayacak.ları provokasyonlar etkisiz kalacak 
ve geri tepecektir. Nitekim bu son olay hiçbir 
sekilde inandırıcı olmamıstrr. Ne halk, ne de Çeşitli kurumlarda, MilÜyetçi Cephe'ye tam 
angaje olmayan yetkililer, hükümetin iddia­
larına inanmamışlardır. Cumhuriyet Halk Par­
tisi de, geçmişte ,  çeşitli ülkelerdeki sosyal de­
mokratların düştüğü pısırıklığa düşmeyeceğini 
vaad eden bir kararlılıkla tavrını belli etmiş­
tir. Milliyetçi Cephe, bu gibi hareketlere de­
vam ettikçe karşısında gittikçe genişleyen de­
mokratik cepheyi bulacaktır. 

Bu sayıda, politik olaylardan çok, dergi­
den söz etmek istiyoruz. «Dergiden �öz et­
mek » ,  genellikle biraz •yakınmak» anlamına 

gelir. Şu günlerde de yayın hayatı oldukça 
ağır bir bulıran içinde. Bu, bir ölçüde, yayın­
cılığın kendi buhranı, bir ölçüde de iilkedeki 
genel ekonomik sıkıntının bir parçası. Enflas­
yon, pahalılı.k:, parasızlık, Türkiye'nin ge­
nel durumu . Halkın satınalma gücü gitgide 
azalırken, kitabın kimbilir kaçıncı u ihtiyaç 
maddesh olduğu Türkiye'de, yayıncılığın bulı­
randan etkilenınesi çok doğal. Ekonomik ne­
denlerin yaruna şimdiki hükümetin politikası, 
özellikle Anadolu'da kitapçılara yöneltilen bas­
kı eklenince, yayım buhranı biraz daha derin­
leşiyor. Dergi satışları genel olarak düşük, önü­
müzdeki aylarda daha da düşmesi şaşırtıcı ol­
maz. Ama kitap yayınında da durum farklı 
değil. Herhalde son zamanlarda Türkiye'de 
okunanın bir hayli üzerinde kitap yayımlandı. 

Yayım maliyeti, özellikle kağıt karabor­
sası yüzünden, akıl almaz bir şekilde artıyor, 
böylece kitaplar pahalanıyor. Buna karşılık, 
okurun alım gücü de azalıyor. Bu, kapitalist 
döngünün, kitapta kitleyi birbirinden ayıran 
işleyiş mantığının bir sonucu. 

Birikim gibi bir dergi, eğer 5000 basarsa, 
maliyeti sayı başına 4 lira oluyor. Tiraj düş­
tükçe, maliyet artıyor. Bayi ve dağıtıcıya der­
gi başına 4 lira kaldığına göre, satılan her der­
giden topu topu 2 lira kazanıyoruz. Bu du­
rumda derginin Türkiye'de görülmemiş satış 
rekorları kırroadıkça kar etmesine imkan yok. 
Zaten ana sorun bu değil , fazla zarar etme­
mek. 

Bu gibi sözler, genellikle, bir fiyat artışıiru 
haklı göstermek için söylenir. Ama biz bunu 
yapmak istemiyoruz; bugünkü ko�ullarda 
önemli bir değişiklik olmazsa yapmayacağız 
da. Çünkü okurun da bir dergiye verecek on 
lirayı kolay bulmarlığını biliyoruz. 

Bu durumda, derginin maliyetini düşüre­
cek başka yollar denenebilir. Sayfa düzenini 
dcgiştirmek, ayrı puntolar gerektiren yan not­
lardan vazgeçmek, kağıt ve baskı kalitesini 
düşürmek gibi. Ama bunların da hiçbirini ya­
pamayız. Çünkü belli bir özeni gösterdiğimize 
inandığımız oranda yaptığımız işi seviyoruz. 
Böyle olunca, tek çare, dört formayı geçmek­
ten kesinlikle kaçınmak oluyor. Bu, durumu 
kurtarmaya yetmiyor, ama zorunlu. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Anadolu kitapçılarına yapılan baskılar 
arttıkça, abone sistemine geçmek ya da nor­
mal bayi düzeninin dışında yollar denemek ge­
rekli olacak. Bayiler, yayınla okur arasında 
önemli, belirleyici bir rol oynuyor. Bu rol, çe­
şitli nedenlerle bir engelleyiciliğe dönüşebili· 
yor. Yalnız Birikim için değil elbette, bütün 
devrimci yayımcılar için, faşizan baskılar kar­
şısında yeni yöntemler aramak gerekli. 

Bu sayıda edebiyat tarihimizle ilgili iki 
inceleme var. Hüseyin Rahmi'nin sosyalİmıle 
flörtünü inceleyen Berna Moran, İstanbul 
Edebiyat Fakültesi'nin İngiliz Dili ve Edebiya­
tı bölümünde profesördür. Türk edebiyatı ala­
nında -ne yazık ki seyrek- yayınladığı yazı· 
lan, gerek vardığı sonuçlar, gerekse bilimsel 
yaklaşımı, yöntemiyle, her zaman için çok de­
ğerli, yararlı olmuşlardır. Edebiyat Kuramlan 
ve Eleştbi adlı eseri (Cem Yayınevi) Türkiye'. 
de bu konuya ilgi duyanların çok yararlana­
cağı seçkin bir kitaptır. 

Ahmet Eken ise çok genç bir yazar. Bu, 
belki de dergilerde yayımlanan ilk yazısı. Bi­
rikim'in ilk sayısında, en genç kuşaktan değer­
li yazarlar çıkacağına inancımızı belirtmiştik. 
Ahmet Eken'in bu sayıdaki yazısı, gerek Na­
bizade Nazım, gerekse edebiyat geleneğimiz 
konusunda gerçekten özgün düşünceler getiri­
yor. Ahmet Eken'in, ciddi çalışmasını sürdü­
rürse, eleştiride önemli şeyler söyleyebilecek 
bir yazar olacağına inanıyoruz. 

Alpaslan Işıklı Siyasal Bilgiler Fakülte­
sinde doçenttir. Sendibeilik ve Siyaset adlı ki­
tabı Türkiye'de bu alanda yazılmış en ciddi ve 
yararlı eserlerden biri. Onun yazısı daha çok 
işçi hareketi üstüne düşüncelerine yer verir-

ken, arkadaşımız Yavuz Çizmeci de Türkiye'de 
demokratik kuruluşları inceliyor. lşçi ve tek­
nik eleman, memur sendikalaşması üstüne, bir 
de çeviri yazı sunuyoruz bu sayıda. 

ömer Laçiner'in Faşizm üstüne yazısı, 
uzun bir incelemenin ilk bölümü. Yer darlığın­
dan tamamını bu sayıya sığdıramadık. Geri ka­
lan kısmını Birikim'in Temmuz sayısında ya­
yımlayacağız. Laçiner'in bu incelemesinin, ko· 
nunun ele alınışına bazı önemli yeni boyutlar 
getirdiği kanısındayız. 

Sosyalist hareketin geçmişini eleştirrnek 
bugünün zorunlu bir görevi. Murat Belge'nin 
yazısı, Türkiye'de sosyalist hareketin önemli 
liderlerinden Hikmet Kıvılcımlı'nın u tarih te­
zi» ile u strateji anlayışu arasındaki bölün­
mezliği tesbite yöneliyor. 

Bu sayıda vereceğimizi söylediğimiz Por­
tekiz incelemesi çevirisi fazla uzun olduğu için 
dergide yayımlamaktan vazgeçtik. Bir iki ma­
kale daha ekleyerek, sonbaharda broşür ha­
linde yayımlayacağız. 

Temmuz sayısında ağırlık edebiyata ka· 
yacak. Brecht'in yazılarından ve Brecht üstü­
ne yazılardan bir derleme sunacağız. Telif ya­
zılar arasında, Sencer Divitçioğlu'nun iktisat 
üstüne bir konferans metni de yer alacak. 

Birlldm 

..,. 

� .. 
i 
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BERNA MORAN 

Hüseyin Rahmi Gürpinar'da 
Sosyalizm ve Haydduk 

Sermaye ve ak ı l  sah ib i  olmayı  b i r  ha k 
sayarak  yüzlerce kişiyi .ca l ışt ırıp onların  e­
mekleri n i n  gel i rin i  b i r  veya b i rkoc adamı n  
kendi kasaiarı na ind i rmeleri g ib i  adaletsi z  
b i r  u s u l  sürüp g ittikçe b u  dünya düzeimez . . .  
M i lyon la rca l irası  olan b i r  adam bu zeng in­
l iğ i  nereden kazan mış? Dünyada bu lunan 
pa rayı ve gel i ri nüfus baş ına böiersek her­
kes in  payına büyük b i r  şey düşmüyor. Na­
s ı l  o lmuş da o m i lyoner, o bir tek adam b in­
lerce insan ı  kend i  paylarından yoksun b ı ­
ra karak kasası na, yahut imzası alt ına o ka­
dar zeng in l iğ i  koymuş.  Bunu,  kazane adı  
a lt ında insanlardan calmış . Ama kazancın ı ,  
herşeyi d ıştan gören leri kandırocak şeki l ­
de kan un la ra uydurmuş.  Hele b u  kazancı 
noktası noktasına eşel iyel im. Karş ım ıza bü­
yük b i r  h ı rsızl ı k  yığ ı n ı  çı ka r . . .  Vicdan sahi bi 
b ir  adam h iç b i r  meslekte m i lyoner olamaz .. 
Onlar sen i ,  ben i  çal ıştı rıyorlar. Bize h iç  ka­
bll i nden bir ücret vererek ça l ışmaları m ızın 
gelirin i  e l imizden a l ıyorlar. Bunlar içinde 
�a l ışmaya mah kum olan Insanlar ın bu ser­
maye sah ipleri gözünde boğaz tokluğuna 
akşamiara kadar  dolap çeviren beygirden 
farkı yok. Bunu bir gün sana, Iki kere ik i  
dört eder acık l ıi:)iyle ispat ederim.  Işte o 
mi lyonerler ben i m. g ibi sivri ak ı l l ı ları sev­
mezler. Cünkü ben kafadaki ler rontgen ış ı­
ğ ı!:Ja girmiş gibi  onların Için i  d ış ın ı  seyre­
derler, gerçeğ i b i l i rler. Senin g ib i  ahmaklar­
sa «Tanrı ona vermiş bana vermemiş» sö­
züyle iki e l in i  böğürlerine soku_p otururlar. 

Yukardakl parça H üseyin Rahmi 'n in  1908'de 
tefr i ka ed i lm iş Ş1psevdi romanından1• Türk edebi­
yat ında,  bir kaç satı r la da olsa , ekonomik ada­
letslz llqe, emek ve sermaye soru nuna, sömü rü 
düzen ine değinen .  i l k  romand ı r  Ş1psevdi. Türkiye'­
de sol f ik i rların 1 908 meşrutiyetinden hemen son­
ra ortaya ç ıktı ğ ı ;  Türk Sosyal ist Fı rkası 'nın 1 910' 
da kuru lduğu ve görüşlerin i  Iştirak gazetesinde 
1 91 0'dan it ibaren yay ım ladığ ı ;  o tari he- kadar bu 
kon uda Türkçe o larak  pek bir şey bu lunmadığı  
rlii!?iiniilı'ir!'l�· HiiQArln Rrıhm1 'nin 9MVaHst fik i rleri 
bası nda i l k  d i le  get iren ierden olduğu söylenebi­
l i r. Roman tar ih imiz bakı mından l ig ine. bir nok­
ta2. 

Türkiye 'de sol fl k i rlerln  çok küçük bir çevre­
nin s ın ı rlar ın ı aşmadıi:)ı bir dönemde, Hüseyin 
Rahmi g ib i  bir yazarın bunlarla ne münasebetle 

ı 
1 
i l g i landiğ in i  merak ediyor insan. Bu kon uda olsa 
olsa tah minler yürütebi l i riz. Öyle san ıyorum ki 
H üseyin Rahmi 'deki sosya l ist görüşlerin kayna­
ğın ı ,  yayı mcıs ı  ibrah im Hi lmi  i le dostl uğunda ara­
,-.,ak yanl ış  olmaz. Haydar Rıfat (Yorulmaz) ' ın  Ge­
orge Tournere'den çevi rd iğ i  Sosyalizm adl ı  k i ­
tab ı  ibrahim H i lm i ,  Türkiye'de sosya l izm i le  i lg i l i  
bır takd im yazısı ekleyerek 1910'da yayımlamış­
t ı3 .  ibrah im H i lmi 'n in  1 908'de Hüseyin Rahmi i le 
b ir l ikte Boşboğaz i le Gül/ôbi gazetesin i  c ıka rd ığ ı­
n ı  ( Hüseyin Rahmi gazeten in  sahibi ,  Ihrahi m  H i l­
mi yayımcısı ld i ) 4; Şipsevdi'yi ve Hüsey in  Rah m i '­
n in  ondan sonrak i  romanların ı  da yayımlad ığ ın ı :  
ara larında kurulan yakın dostluğu da hat ırlarsa k, 
sol tik irierin romancımıza hangi kanaldan geldiği­
ni tahmin edebi l iriz. 

Hüseyin Rahmi 'n in  sosyal ist bir görüşü d i le 
ızt i rmesl Şipsevdi'deki parçadan ibaret kalsaydı ,  
gerçi yine de i lg inç olurdu ama üzerinde fazla 
durmaya değmezdl .  Ne var ki ,  bu temaya, roman­
cı bütün hayatı boyunca b irçok romanlarında de­
ğ inm iş, üzerinde düşünmüştür. Bundan ötürü,  
sosyal izm koiJusunda ne düşündüğünü,  b i r  ro­
mancı olarak  f ik i rlerin i  nası l  d i le get i rd iğ in i  kurca­
lamaya değer bu luyorum, çünkü hem Hüseyi n  
Rah mi 'n in  dünya görüşüne acıkhk kazandı rmaya 
yarayaca ktır, hem de haydutluk romanların ın  a ­
macına ve  tekniğ ine. 

Bu bakımdan yu kardaki parcan ın  nasıl bir 
bağlam Içinde yer aldığı ve kimin ağzından orta­
ya sürüldüğü öneml id i r. Ş1psevdl, Hüseyin Rah­
mi 'n in  alafranga züppe tipiyle a lay ett iğ i  bir ro­
man olarak  b i l i n i r. Oysa, bu tema n ın  yan ıs ı ra ,  gö­
receğ imiz g i bi ,  başka b i r  sorunu daha va rd ır  ro­
man ın ,  ve bu  bakımdan sonraki bazı roman ları n ı n  
b i r  prototipid i r. 

Meftun Bey a lafranga l ı k  merakl ısı züppe bir 
adamdır. Heveslendiği  hayatı kendis ine yaşata­
cak kadar parası olmadığ ı  için ,  yobaz fakat zen­
gin ve c imr i ,  i htiyar komşusu Kası m Efend in in  k ı ­
z ın ı  a lmak Ister. l ik  önce kızkardeşin i  Kasım E· 
fendin in oğ lu  Mah i r  l le evlendir ir, sonra kendin i  
zengJn diye tan ıtara k Kas ım Efendin in  k ız ım al ır. 
Ne var ki Kasım Efendi  b i r  türlü ölmek b i l mez. 
Sabırsızianan Meftun,  onun parasından b i r  an 
önce yararianmak icin eniştası Mah i r' i ,  babası­
n ın  kasasından bazı senetleri cal maya teşvi k e­
der. işte yu kardaki  parça Mah ir ' i  kandırmak Icin 
yaptığ ı  kon uşmadan al ı!Jmıştır. 

Sosyalizm konusunda ned i r  Hüseyin Rahmi '-
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n i n  tutumu? M eftun 'un  bu f ik ir ler in i  payiaşıyor 
mu? Gerçi Mah ir  de eniştesin in öneris in i  redde­
derken «bu söylediğ in iz lak ı rd ı  ka labal ığı iç i nde 
hak l ı lar ı .  da va r. Öyle h issed iyorum .  Ne yapa l ım  
k i  bende bu sizin düşüncanize ad ım uydura rak 
g idece k kafa yok . . .  Ben öy le  düşünceleri ş imd iye 
kadar ne bi r yerde okudum ne ki mseden işitti m» 
d iyerek Meftu n 'a hak verd iğ in i  de itiraf etmiş o­
l u r. Fakat okur iç in öneml i  o lan,  bu sol f ik irlerin 
nası l  bir adam tarafından ortaya atı ld ığ ıd ı r. Mef­
tun sadece a lafranga b i r  zü ppe değ i l ,  a h lô ksız b ir  
adam aynı  za manda. Mahir ' i  h ı rs ız l ığa zorlamak­
la kalmaz, karı sına, yani kendi k ızkardeşine iha­
nete sürükler, sonunda int ihar ına da sebep o lur. 
K ısacas ı ,  sol f ik i rleri savunan Meftun,  kendi c ı ­
kar ından başka b ir  şey düşünmeyen.  yalancı ,  dü­
zenbaz. olumsuz bir t iptir. Roma ndaki tek d ü rüst 
kişi Meftun'un kardeşi Raci de abis in in  yalan ları ­
na ,  rezi l i ikierin e  dayanamaz, isya n eder ona .  Bu 
d u rumda, sol f ik irleri böyle bir karakterin ağzın­
dan, hem de hırsızl ığa özür olara k  i leri süren ya­
zarın b u  f ikir lere hiç katı l madığı  kan ıs ına varo­
caktır okur. Gelgele l im son raki romania rına ba­
k ınca, Hüseyin  Rahm i 'n in  sosya l ist görüşlere ka­
t ı ld ığ ın ı  saptarız. O ha lde n iye ters bir kanı uyan­
d ı rıyor Ştpsevdi'de? Bunun b i r  sebebi, yazarı n sol 
görüşleri kend i  düşüncesi gibi di le getirmekten 
kacı nmasıd ır. H üsey in  Rah m i  sa k ınca l ı  gördüğü,  
tepki yaratacağ ın ı  tahmin ettiğ i  düşünceleri ,  ge­
ne l l ikle, ya b i r  h ırsız ı n ,  dolandı rıcın ın ,  ya da az 
çok del i  diye b i l inen b i r  adamın ,  k ısacası güven i l­
mez b i r  karakterin ağzından verir. Act Güfüş (Te­
bessüm-i Elem)de acı klar bunun neden in i .  «Mu­
harrir, sosyal ve mora l  b i r  özre s ığ ı narak ,  kalemi­
nı sövüp saymadan kurtarabi lmek icin ,  b i r  ak ı l l ı .  
b i r  uslu ,  b ir  edipten umulmayacak bu taşk ın söz­
leri kaçı kiara söyletl rıı5• Fakat şu da b i r  gercekti r  
k i ,  Inançlar. moral değerler söz konusu o lu nca, 
bu  tutumla okuru etki lamek zorlaşı r. Hüseyin Rah­
m i  bu teknik yönde titiz davranmadığı  iç in .  yük­
lendiğ i  öğretic i l i k  görevini kendis i  balta lar  s ı k  sık. 

Fa kat 191 9'da yayımlanan Hakka Stğtndtk ro­
manında değiş i r  durum. Bu romanda.  Abdü lhamit 
döneminde mal mü lk  edinm iş. servete kon muş, 
komşu ik i  a i le vard ı r. Ha l k  Birinc i  Dünya Savaşı 
s ı rası nda açl ı ktan kıvran ı rken. bun lar, bol l uk  iç in ­
de yaşamaktadırlar. lspanyol nezlesl sa lg ın ı  baş­
lar o s ı rada. Bu Iki a i le, eviiye gözü ile bak ı lan 
Abdü l  Vel i 'den mektuplar a l ı r  ve para yol lama­
d ı k ları takdi rde çocukların ın ,  ge l in lerin in  v .b .  öle­
cekleri tehdidi  l le karşı laşırlar. Bir an gel i r, korku­
dan yol lamak zorunda kal ı rlar parayı .  Gerçekte 
bu oyun u  Nüzhet U lvl adında bir adam. aç kal­
mış cocuklar Icin para sağlamak amacı i le dü­
şünmüş ve uygulamışt ır. Sonunda kendisi g ider 
komisere tesi lm o lur  ve bu  Işi  ne amaçla yaptı­
ğını  an latırken şunları söyler: 

Insan top lu lukları , kuru lduklar ından be­
ri , bir takım kötülü kler alt ı nda ezi lmekted ir. 
Kanun lar, b i r  azın l ığ ın  mutlu luğunu  sağla­
mak bakımından düzenleniyor. Çünkü her­
kesin birden bol luk içerisinde yaşamasına 

i hti mal  görü lemiyor. i nsan lar ın  çoğun luğu ,  � .... hemen hemen hayvan iara yak ın  ağ ı r, uzun .. i şler iç inde çal ışt ı r ı l ıp  bunalt ı l ı yor. Bundan a 
bir avuç seckine, azın l ığa  bo l l uk, ra hatl ı k  ve :; 
türlü türlü sefahatler sağlan ıyor. Kanun lar, :5 
i nsan l ı ğın bu bol l u klardan r ıasipsiz kısm ı n ı n  ı:ı:ı 
çekt ik lerin i  haf i f letmek iç in uğraş ı r  g ibi gö­
rünür. Bu,  usta l ı k l ı  b ir  oyundur. Kötü lü kle-
r in en önem l i  k ıs ı mlar ı ,  da ima olduğu g ib i  
bırak ı lmak  yoluy la kanun  di.izenlemesine ca­
l ış ı l ı r. Ya n i  egemen sı n ı f lar, sa m im i  o lma­
d ı k ları iç in sorunlar düzelemiyor. Ş imdi  göz-
leri ac ı lan ezi lm iş ler, ezen lerle, egemenler-
le yerlerin i  değ işrneğe uğraş ıyorl a r. Ba ka-
lım i ş  ne korkunç olaca k? . . .  6 

Gerçi bun ları söyleyen y ine para dolandırmış 
bir adam.  ama durum Ştpsevdi'dekinden çok baş· 
ka. Çünkü burda okur kesin  olara k  yazarın görüş­
leriyle karş ı laştığ ı  n ı  b i l iyor. N üzhet · Ulvi iyi  kalp­
l i ,  dü rüst bir ada mdır. Yapt ığ ı  b ir  çeşit h ı rs ız l ığ ı  
da açiarı kurtarmak ic in  yapmıştı r, kend i  cı karı i ­
cin deği l .  Yazar Nüzhet Ulvi 'derı yana olduğunu 
hiç saklamaz. Hatta komiser bun un b i r  h ı rsız l ı k  
sayılmayacağ ın ı  söyledikten sonra der k i :  «Bu ,  
bir günah deği l ,  sevaptı r. Çünkü zengin lerin ka­
saları n ı  doldura n  para ların nerelerden geld iğ in i  
incelersak dağdaki  haydutları hakl ı  c ıkaraca k iç 
acıs ı  durumlara rastlarız. En  yaman h ı rsızl ı k lar, 
kanun ların korun masıyle olanlardı r.»7 Komiser, 
Nüzhet Ulvi 'ye o kadar hak verir ki onu  tutukla­
mak zorun luğ undan 

· kurtulmak ic in görevi nden 
istifa eder. 

Bu romanda, Hüseyin Rahmi 'n in ,  f ik irlerin i  
cekin meden ortaya koyabi lmesin in  sebebi ,  belk i  
de ,  1 91 9  y ı l ında Kurtuluş Savaşı n ı n  Sovyetlerce 
desteklenmesi ve Atatürk i le Anadolu  M i l l iyet­
çi lerin in  Sovyetlere karşı tak ınd ı kları dostluk  tav­
nd ı r. 

Can Pazart'nda ( 1 923) serseri tak ım ından üç 
fa k i r  gene, haydut luk ,dolandırıc ı l ı k  ve şanta j  yo­
luy la  para kazanmak için b i r  çete kurarlar. Ro­
man ı n  baş ı nda Maşu k ,  arkadaşlarına bu işi kabul 
ett irmek için haksız kaza nelardan dem vurur. 
ve « Bolşev ik  kitab ında okuyan» b i r  arkadaşından 
öğ rend i k ler in i  on lara anlatmaya çal ışı rken, zen­
g in ler in ma l ı nda kend i  hak ları o lduğunu söyler: 
«Şi mdi  bu cameken larda gördüğünüz bütün el­
maslar sen in, ben im,  bizden daha ziyade aciar ın 
hapsed i lm iş  ha kları m ız, r ızkları m ızd ı r.» (s .  28) . 
Dünyada herkesin b i rb iri n i  a ldatarak iş in i  yürüt­
tüğ ü ,  zeng i n lerin h i leyle, h ı rs ız l ık la servet edindi­
qi yol lu b ir  nutuk çekti kten sonra da,  « Bolşevik­
ler insan lar  arası nda bütün h i le  ve hurdaları kal­
dmp açık ve dümdüz yaşamak istiyorlarm ış .  Ar­
t ık  zengi n ,  fa k i r. ac. tok o lmayacakm ış» der (s. 

30). Veysi ,- Rusya 'da herkesin ac kald ığ ın ı  söyle­
vecek o lur  ama, sonu nda Maşuk'un hak l ı  o lduğu­
na ve okumuş adamlar bu işe bir care bu lana ka­
dar, zekôca kend i lerinden bir gömlek aşağ ıs ın ı  
vurmaya ka ro.r verirler. Romanı n ger i  ka lan kıs­
mı pic,aresquP, türünde gel işir; Yavuzlar Çetesi 
karaborsacı ları ,  vurguncuları ,  zenginleri soyarak Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



b i rcak iş başarır lar. Hüseyin Rah m i ,  «sevi ml i  de­
l i kan l ı lanı dediği  bu genelerden yanad ı r. Onları 
savun u r, yu rt dış ına kacırt ır ve çald ık ları n ı  helô l  
ett i ri r. ister k i ,  adalet, as ı l  büyük vurgunculardan 
hesap sorsun. 

Ben Deli miyim (1925) romanının bir yerinde 
komünist f ik irleri yine b ir  h ı rsızdan dlnlerlz. Bu 
oc ka lm ış  gene. nas ı l  h ı rsız olduğunu a nlatı rken 
«dünyanın en karan l ık  Bolşevik felsefesi çok yan­
mış b i r  ocağ ı n  kurumları g ib i  beyn ime dolduJ d i ­
-;erek, emek harcamadan zengin  olanlara ver­
yans ın  eder. Yazar, h ı rsıza kend i n i  savundurur­
ken ka lemin in  bütün gücünü ku l lan ı r, ama he­
men arkası ndan kend in i  iyice güvenceye a lmak 
için Şadan' ı  şöyle kon uşturur: « Kendim i  Petrog­
rnt. Moskova sokaklarında coşkun Bolşevik ha­
t ip leri n i n  karş ıs ında zan nett im.  Gece ıssız yerler­
de yol kesen,  boğaz s ıkan ,  bu herif, h ı rsızl ı ğ ı n ı  
mazur göstermek i c i n  k a ç  dereden s u  getiriyor­
du»8. Ne var ki ayn ı Şadan' ın  roman ın  başında, 
«m i lyonerleri idam edip para ları n ı  paylaşmal ııı d i ­
yerek Bolşevi kleri savunur  yol lu  konuştuğunu u ­
n utmuş g ib id i r. 

Y ine bir  h ı rsız ve dolandırıc ı  çetesin in zen­
g in leri soyması konusu üzerine kuru lmuş Utan­
maz Adam (1 930) 'da, komün ist f ik irleri , çeten in  
üyelerinden Şahap' ı n  ağzından d in leriz. Şahap 
d ünyadaki insan lar ın  ancak onda bir inin acıktık­
ları vakit ka rı n doyurabi ld i klerin i ,  açlığın çaresini 
yine aciarı n  bu lacağ ın ı ,  fakat b u  haksız düzene 
bir care bu lununcaya kadar da, para ları olma­
yanlar ın para l ı ları soymak ic in her türlü yola baş­
vuraca kları n ı  söyleyerek uzun uzun konuşur.9 Ese­
ri n ası l  kahramanı ,  çeten in  başı Avn ussalôh da 
toplumda dönen dalapia rı b i len düzenbaz, utan­
maz, kurnaz bir t i l kid ir. Fakat komünizme güven­
mez; onun  da «hak yol unda görünüp sonra ha lk ı  
soymak icin meydana gelmeye» çal ışt ığ ı n ı  iddia 
eder. «Kabahat her memleketin halk ındadır  .O gö­
zünü acmadı kca d ünya düzelmez.» (s.  198) . Fa­
kat halk ın gözünü acmasıy la dünyan ın  nası l  dü­
zeleceğ in i  açı klamaz Avnussa lôh.  Aldanmıyor­
sam komün izme bu hücum, Rusya'da a l ı nan so­
n ucun H üseyin Rahmi 'n in  bekled iği g ib i  c ıkma­
dıÇlın ı  gösteriyor. Di kkat edi l i rse 1 923'den sonrak i  
eserlerinde. komünizmin Rusya 'daki uygu lan ış ın ı  
e leşti ren cümlelerin yer  aldığı  farkedi l i r. 

Dünyanm Mihveri Kadm mT Para mT? (1934)
adl ı  eserinde, sosyal izmin uygulanabi leceğinden 
umudunu büsbütün kestiğ in i  görüyoruz. Bu ro­
manda da hayat kavgasına atı lan biri kadın, üc 
kişi l ik b ir  cete komün izm konusunu tartış ır. hatta 
ara ları nda komü:ıizmi uyqu lamayı önerirler. Hü­
�eyi n  Rahmi  eserlerinde Istanbu l 'un s ın ı rları Ic in­
de kalm ıştı r. Anadolu'ya cevlrmez h iç  gözlerin i .  
Bununla beraber Türk köylüsün ü n  ekonomik ba­
kımdan sömürüldüğüne I lk  defa açı kca işaret e­
den de san ı rı m  y ine Hüseyin Rah im olur. Roma­
n ın kah ramanı  Edio Münlr' in maskesini  çok aca­
rnice kullanarak için i  boşaltır bu konuda: 

Eğer hayatın cal ışma karşı l ığ ında ka­
zan ı lması sosyal bfr şartsa bu şortın o tip 

a i leler [şehir  ve kasabalardaki zeng in  a i - �"" 
leler] araı;ı nda h iç b ir  hükmü olmadığ ı  gö- :; 
rülüyor. Değ i rmeni n  suyu nereden gel iyor?
Cal ışan kimdir? Köylü. � Köylü kadın ı  toprak, fışkı, içinde hay- i
vantarla beraber çal ışıyor... Zeng in  şeh i r­
l iye bu refah ı  veren,  köylüyü o s ık ıntı lara ,  
o çllelere mahkum eden Tanrı mı? Kanun
mu? Bir doğuş  tesadüfü mü? Bun un üçün­
den b ir i  değ i l ,  ya ln ız  köylünün b i fg is izl iğ i  . . .  
B u  güçlüğün çözümü,  a l ı n  yazıs ı n ı n ,  kader 
deni len şey in  laftan ibaret olduğunu  an ta­
yaca k kadar yurt düz,eyi nde bi lg is iz l iğ in  
yontu lacağı güne b ı rak ı lab i l i r. Bu da müm­
kün mü?  Ne yazı k  . . .  Pol it ika futbol u i le  a­
vutu lan zava l l ı  insanl ı k... Bug ü n kü « Fa­
şizm» ler, «Nazlzmııler cerden çöpten ya p ı l ­
m ış  geçici b i rer bara jd ı r  k i ,  b i ri ken ak ınt ı  
amansız saatte coştuğu va kit yapımcı ları  
l le  beraber yapıyı da sürüyüp götürecek­
t ir.10 

Yaptığı  soygun lar ve şanta j lar  sonucu ser­
vet sahibi o lunca aynı Ed ip Mün i r  yüz seksen de­
rece f ik ir  değ işti r i r  ve kendis inden yard ı m  isteyen 
eski arkadaşlarına,  «gerçekleşmesi i m kônsız b i r  
hayel in  arkasında koşan komünistler ne derler­
se desin ler, Insanlar s ın ıf  sın ıftı r . . .  Ben acken ko­
mün isttim. Şimdi bu mesleğin  şiddetle düşmanı ­
y ım.  Bu deyimden büyük bir t i ksinti d uyuyorum, 
d iyerek kovar onla n." 

Işte Hüseyin Rahmi 'n in sosyal izmin gercek­
leşmesi kon usunda vard ığ ı  sonuç. Sosyal izmin 
kendis i  kötü deği ld ir, fakat insanoğlu sonsuz ben­
c i lpir. Bundan ötü rü ,  ezi lenler fı rsat bulup idareyl 
efe o lsalar da yine Iki s ın ıf  o luşacaktır: egemen 
ve ezilen, ya do a ldatan ve aldanan.  Gerçekleş­
mesi imkônsız bir hayal olarqk kalacakt ı r  sosya­
l izm. Bu  işe bir care bulunamoz çünkü insan ta­
biatı buna elverişli de�lldlr. 

Hüseyin Rah mi 'n in  sosya lizm hakk ındaki b i l ­
ols in in  de köklü o lmadığ ın ı  söylemeye gerek yok 
san ı rı m .  Sermaye ve emek sorunundan ,  sosyal 
adaletsizli kten sözeder; kanun ların egemen s ın ı f­
lar ın c ı karları n ı  koruduğ unu b i l i r; yığı n ların sö­
mürü ldüğünü ,  tekra r  tekrar söyler, fa kat sorun ları 
Marksist temel lere oturta maz. Sosyal izmin  uygu­
lanobi lmesin i .  insanların ahlôken Iy i  olmas ına  
bqğl ı  gördüğü ic in  de ,  sonunda umudunu kese­
rek, gercekleşemeyecek bir hayal sayar sosya­
l izmi.  

••• 

H üseyin Rah mi 'n i n  sosyol izmle bu kadar i l­
g i lenmiş o lmasına rağ men bu yönü neden d ikkati 
çekmemiştir acaba? 12 Sebepler çeşit l i .  Hic şüphe­
siz bun lardan biris i ,  yu karda işaret ettiğ i m  g ib i ,  
so l  f ik i rleri h ı rsız lar. dolandırıc ı lar  g ib i  g üven i l ­
mez k iş i lere söyletmesi .  Bundan başka, romon­
do eleştiri len sosya l ada letsizl i k, sömürü d üzeni 
somut olarak  ön ü müzde conh:ınmaz, soyut bi­
ç imde, az çok bir nutuk hal inde veya konuşmalar Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



a rasmda i leriye sürülür. ücüncü ve asıl sebeb i  
ise, bu yazın ın  konusu l le  i lg i l i  şu soru 'nun ceva­
b ında bulabi l i riz: yazar n için sosyalizm kon usu­
n u  haydutlu k  kon usu i le  b irleşti riyor? Buna ce­
vap vermek icin yazarın ,  özellikle haydutluk ro­
manları nda ortaya koyduğu hayat felsefesine e­
ğ i lmemiz gerek.  

üc ana f ik i r  ayırabi l iriz bu felsefede. Bir inci­
s i  insanoğ lunun  tabiatı i le  i lg i l idir. Doğuştan kö­
tüdür, bencild i r, ya ln ız  kendi c ı karın ı  düşünür in­
san .  iy i l i k  g ibi erdemler yoktur. Namus, vfcdan gi­
bi keli meler boş sözlerd i r. C ıkarlar carpıştığ ı  Ici n ,  
hayat, 'a ltta kalanın can ı  ç ıks ın'  kura l ı n ı n  geeer­
li o lduğu aşağ ılı k b ir  savaştır. Adalet yok, güç­
lü -güçsüz vard ı r. 

I k inc i  fikir bunun son ucu ortaya çıkan eko­
nomik ve sosyal d u ruma aittir. Bu benci l  insanla­
rın meydana geti receğ i kargaşalığa engel olmak 
icin yasalar konur. Fakat kurnaz ve g üçlü olanlar 
davran ışların ı  yasa lara uydurarak ve ah lôklı görü­
nerek zayıf ları ,  ah makları sömürüp zengin leş i r­
ler. Bunun sonucu olarak da ekonom i k  adaletsiz­
lik doğar. Sosya lizm uygu lanabi lse bu  soruna b i r  
çözüm getirebi l i r  belk i .  Ne yazı k k i  insanları n ma­
yasındaki bozuklu k buna engeldir ..  

ücüncü f ik ir, bu  kokuşmuş düzen iç inde aç 
ve faki rierin tutum u  i le i lgil i .  Ac kal mak, yoksu l ­
luk  cekrnek ahmakl ıktır. Daha Iyisi h ı rsızlı k et­
mek, özelli kle zeng inleri soyma ktı r. 

Hüseyin Rahmi 'n in  Schopenhauer ve Ni -
etzsche'den etkilendiğ in i  bi llyoruz. 13 Yu karıdaki  
görüşlerden insanoğlunun tabiatma a it  olanlar 
k ısmen Nietzsche'den, fakat daha çok Schopen­
hauer'den, sömürü konusundaki ler besbel l i  sos­
yalistlerden, üçüncü ana f ik i r  Nietzsche'den ge­
lir. Şu anda bizi ilg i lendiren, b u n lardan üçüncü­
sü.  

E le  aldığ ı mız romanlarda top lumu sol acı ­
dan e leştiren ierin kişili k leri bu görüşlerle be­
l i rlen mez; düzen i  değişti rmeye çalışmak yerine 
ona uyarlar ve kendi  paçaları n ı  kurtarmak icin 
da lavere ca rkına katılı p, kanunsuz yollardan ge­
çimlerin i  sağlamaya bakarlar. Böyle olunca, ro­
man,  sosyalizm sorunu  lle l lg is!z bir soygunlar 
d izisine, bir polis romanına dönüşür. Sosya l izm 
de haydutların bir özrü olara� i leriye sürü l makle
ka lir, h içbir zaman gel iştirilen bir tema halin i  a l ­
maz. Fakat a mac. sürü kleyicl bir h ı rsız-polis ro­
manı  yazmak değ i l  sadece. Beli rtmeye çal ıştığ ı ­
mız  g ib i  bel l i  bir'felsefesi var bu romanla rın .  Ne­
den bu  parasız geneler eleştird i klerl düzeni dü­
zeltmek yerine, ona uyarak haydutluğa döküyor­
lar Işi? Çünkü bir  soygun lar dizisine dönüşen bu 
romandaki sosyalizm sorunu  da b ir  ah lôk soru­
nuna dönüşür. «Böyle bir  toplu mda h ı rsızl ı k  et­
mek namussuzluk mudur?• sorununa.  Denebi l i r  
ki  sosyalizmden cok bu namus sorunudur  yazarı 
i lg i lend iren. Hüseyin Ra hmi  b u  sorunu ,  başka ro­
manlarında, evli l ik  kon usunda, serbest aşk ko­
n usunda vb. ele a l ı r, yerleşmiş inanciara karşı c ı ­
kar ve bu kel imenin sahte anlamlar taşıd ığ ın ı  id­
dia eder. cUydurulan sayısız erdemler, sahte bü-

yüklü k ler, yüce yetenekler . .  ve bunlar g ib i  bjr  cok oo 
kof sözcü k ler va rd ı r  . . .  Ö rneğ in  'na mus'  sözcüğü ' 
de yeryuvar lağı  kadar ş iş i ri lm iş  bu inc i r  cekir- ..,.
dekleri nden b i rid i r. •'4• Zaten Hüsey in  Rahmi 'n in  � 
özell i klerin den bir i ,  topl umda yerleşmiş ah lôk de- :§ 
ğerlerin i n  geçerl i l iğ in i  i rdelemek, yen i  değerler ııı:ı 
qatirme�t i r  . .  Deli Filozof'da, yazarı temsi l  eden
Hikınetul!ah -Efendi ,  «Evvelô söyleyi n iz, eski ah-
lo:< öiçüsü ü zerinde mi  konuşacağ ız, yeni  ah lôk 
i=:�ensip leri üzer ine mi?» d iye sorarak bu ayrı mı  
vapar. H üsey in  Rah mi 'n in  bu kon uda N ietzsche'-
nin ço k etk is i nde kaldığ ına  şüphe yok. «Üsta­
d:nı», «pirim»  d iye sözün ü  ett iğ i  bu f i lozoftan ,  ro­
manlar ında a l ı nt ı la r veri r, ve örneğ i n  Avn ussô­
lah 'a çev iri yaptı r ır .  Kend is in in  de «yetmiş yaşı n-
da N ietzsche 'n in  eserlerini tercüme etmeğe ka lk» 
tığ ı n ı  Ref ik Ahmet Sevengi l 'den öğ ren iyoruz15. 
Gerçi N ietzsche'n in ,  geiE!neksel ah lôk ı ,  sünepele­
rin, korkakları n ahlôkı olarak gören,  bun lara te­
peden bakan, güce yöne l ik  üstün adamın ı  iş lemez 
romanlarında.  üstün adamı  değil ama yaşamak 
icin savaşan ,  ah lôk kura l ları tan ı mayan,  başkala­
rı n ı  a lt  eden kurnaz ve becerikil h ı rsız örneğin i  
iş ler. U n utmaya l ım ki  bu adamlar, zeng inlere, vur­
g uncu lara musallatt ırlar, fakiriere değ i l .  Roman­
daki Iş levlerin den b iri ,  ezi lenlerin zararına servet 
edi n ip  bolluk  Içinde yaşayan, acımasız, sözde na. 
muslu zengin leri cezalandı rmaktı r. Hüseyin Rah-
m i  yasaların yapmadıi:lını bu küçük h ırsıziara yap­
tır ırken int ikam almanın  keyf in i  d uyar adetô. Ası l  
suçlular kanu n  yol uyla çal ıp sömürenlerd i r. cO 
sahte adalet f ikri a h maklara boyun eğdirmek icin 
tertiplenmişt ir» (Ştpsevdi, s.  384) Sömürü ve vur­
gun  düzenin i  farkedip  yasalara karşı c ı kanlar, (o-
n u  düzeltmeye cal ışmqsalar .da) bozuk d üzene 
başkald ı rmış  o lurlar. Bu bakımdan namussuzluk 
sayı lmaz yaptı kları .  H üseyin Rahmi 'n in  bu nokta-
da N ietzsche'den esinlendiğ in i  söylemek yan l ı ş  
o lmaz. Çünkü Nietzsche'ye göre de suc ve  cina­
vet toplum düzenine başka ld ı rma kavramın ın 
kapsamına g i rer. Böyle b ir  asi, 

sefi l ve aşağ ı l ı k  bir adam olabilir; fakat 
başka ld ı rman ın  kend isinde aşağıl ık bir yan 
yoktur; ve gün ümüz toplu m u  göz önüne a l ı ­
n ı nca, asi  o lmak b i r  insan ın  değerin i  kü­
çü ltmez . .  Hattô öyle ha l ler  vard ı r  ki ,  insan 
bir asiye sayg ı duyar. çünkü b u  adam top­
lumum uzda savaş acı lması gereken b i r  şey 
bulmuştur. Biz i  dald ığ ım ız  uykudan uyandı­
r ı r. Böyle bir k imse, bir b ireye karşı b i rey­
sel b i r  suc Işlerse, bu eylem onun içgüdü­
sünün bütün d üzene karşı savaş halinde ol­
madığ ı n ı  göstermez; hareketi bunun bir  be­
l i rtisid ir. 16 

Hüseyin Rahmi 'n in ,  'ac kalmakta nsa çalma­
lı' i l kesinde N ietzsche'den esin lendiğ in in  b i r  ka­
nıtı du Kesik Baş'dadır. Romanda bu i l keye gö-
re davranan ve işi cinayete kadar götürenierin 
bu felsefesi ic in yaza rın kendi ,  «N ietzsche gibi  
bazı  f i lozoflar da ölmemek ic in  ö ldü rmeyi mü­
bah gösterecek yollar arıyorlar» diyerek bu ko­
n udaki kayna(jın ı  bel l i  �[)der. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Şimdi  art ık  Hüseyin Rahmi 'n in  sosyal izm l le 
hayd utl uk konusunu niçin b irbirine ba�ladı�ı so­
rusu na cevap verebi l i riz. Romancı toplumun 
ci rkefl iğ in l  an latmak ve namussuz zenginleri 
ceza landırmak ic in  kul lan ır  hırsızları. Haydutlar 
davra nış ları n ı  hak l ı  göstermek icin düzenin za­
ten h ı rsızl ı k  üzerine kuruldu�unu, söm ü rü ve al­
gatmaya dayand ı�ın ı ;  soydu kları adamların  ser­
vetleri n i  a l ı n  teriyle kazan madı k ların ı  be lirtmek 
zoru ndad ı rlar. işte bu iş Icin sosyal ist görüşe 
başvurmak uygun  düşer. Böylece solcu görüş-

1. 1971 baskısı, ss. 315-16 (Atlas Kitabevi). 
Zahir Güvemli eliyle bugünkü dile aktarılmıştır. 
Bu yazıda Hüseyin Rahmi'den yapılan alıntılar 
için Atlas Kitabevinin bugünün Türkçesine akta.. 
rarak yayımladığı Hüseyin Rahmi serisi kulla. 
nılmıştır. 

2. Dikkate değer bir nokta da Şıpsevdi ile 
Osmanlı Sosyalist Fırkası Beyannamesi'nin bir 
yerindeki benzerli:ktir. Romanın sonunda, Mef­
tun, yazdığı bir mektupta Schopenhauer'den e. 
sinlenmiş hayat felsefesini ortaya dökerken, son­
suz bencil olan insanoğlunun yalnız kendi çıka. 
rını düşündüğüne işaret ederek şöyle der: c:Sonra 
çeşit çeşit bencillerin çatışmalarından doğacak 
kargaşalık tasarlansın. O zaman dünyanın hali 
ne olur? ingiliz filozofu Hope'un [hobbes olacak) 
sözüne göre 'Herkesin herkese karşı savaşı' fela­
keti ortaya çıkar. tşte bu sebebe dayanarak akıl 
bir hükümetin kurulması gerektiğini ortaya ko­
yan (s. 385). Osmanlı Sosyalist Fırkasının, !şti­
rak gazetesinin 1910, 12 _Eylül sayısında yayım. 
!anan beyannamesinde şu cümlelere rastlıyoruz: 
c!ngiliz müellifi büyük (Hope)un fikrince maa­
teessüf doğru olmadığı halde rücuu muhal olan 
içtimaiyeti hazırai beşeriye o kadar berbad, o ka.

dar mütefessihtir ki hayatı şu kürre üzerinde ge­
çecek üç buçuk günümüzü kabili tahammül bir 

hale koymak için çok tedabir ihdasına ihtiyacı. 
mız, kati mübrem ihtiyacımız vardın. (Tarık 
Zafer Tunaya, Türkiyede Siyasi Partiler, 1923, 
s. 309). 

Aynı bağlam içinde Beyanname'nin de Rob­
bes'den söz etmesine ne demeli? Sosyalizmle hiç. 

ler sömürü düzenin i  o n latma kon usunda hay- Cl) 
dutlar için dayanı lacak elverişli b ir  teori sa�- ' 
larken,  haydutlar da solcu görüşler ic in e lveriş- ..,. 
l i  an latıcı lar  olurlar. Çünkü,  Hüseyin Rahmi  � 
söylerneğe çekin di�i bu f ik irleri onlar ın ağzın- � 
dan vermek _ suretiyle aynı zamanda kend i n i  gü - ... 
venceye a l ma i m kôn ın ı  bu lur. Haydut lukla sos­
ya l izm arasında bu çifte i l işkiyi kurduğu muz-
da, yazarı m ız ın ,  roman la rında bu i k is in i  n iç in  
birbirine bağlad ığ ın ı  açıkla m ış  olu ruz san ırı m. 

bir ilgisi olmayan, aslında faşist tutumlu br re­
jimi salık veren bu on yedinci yüzyıl filozofunun 
bir sosyalist parti beyannamesinde işi ne? Hüse. 
yin Rahmi, Robbes'dan yaptığı alıntıyı herhalde 
Schopenhauer'un tstem ve lde Olarak Dünya ad­

lı eserinin dördüncü kitabının 61 inci paragrafın. 
dan almıştı. Ya Beyannameyi hazırlayanlar? 
Acaba onlar bu kısmı yazarken, o sıralarda çok 
okunan Şıpsevdi'den mi yararlanmışlardı? Her 
ikisinde de 'Hobbes' adının yanlış imla ile 'Hope' 
olarak yazılması da dikkati çekiyor. 

3. Bk. Mete Tuncay, Türkiye'de Sol Akımlar 

1908-1925 (Ankara, 1967) s. 43. 
4. Bk. Agah Sırrı Levend, Hüseyin Rahmi 

Gürpınar (1964) s. 13.

5 .  1973 baskısı, s. 255. 
6. 1973 baskısı, s. 100.
7. a.g.e. s. 1 16. 
8. 1965 baskısı, ss. 282.286.

9. 1969 baskısı, ss. 291.296.
10. 1 971 baskısı, ss. 91-92.

ll. a.g.e. s. 197. 
12. Bilditim kadan ile Hüseyin Rahmi'nin 

sosyalizmine değinen tek yazı Selim tleri'nin. 
riir; c:Halk Romancısı Hüseyin Rahmi�, Yeni
Ufuklar, Eylül 1974, ss. 29..32.

13. Bk. Vedat Günyol, «Hüseyin Rahmi'ye Gö-
re Hayab, Dile Gelseler (1 966). 

14. Tutuşmuş Gönüller, 1968 baskısı, s. 137. 
1 'i. Hüseyin Ralımi Gtirpmar, (1944) s. 134. 
16. Will to Power, trans. by Walter Kauf.

mann, (1967), ss. 39 1..392. 
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AHMET EKEN 

lürkiye Romanciiiğinda 
Niibizade Naı1m 

Türkiye edebiyat tarihlerinde bazı ya­
za r lar, bazı yen i l i k ler yapan,' getiren, uygu layan
k imseler o larak ,  ton ıtı l ı r. Böyle s ın ı f land ırmala­
ro göre , örneğ i n  Ah met Hôşim ilk «sembol isttinı, 
Abd ülha k Ha rnit  ilk romant ik o lab i l i r; Nôbizade 
Nôzım da. bu g ib i  s ın ı f land ırmolara göre kesin 
o larak  ((i/k natüralist»dir. 

Burada d ikkat ed i lmesi gereken ik i  nokta 
var :  b i r inc is i ,  sözkonusu ak ı mları n  kendi leriyle. 
Türk iye'dek i  kopyaları n ı n  a rası ndaki  fark. Bu 
a kım lar  Batı 'da bel ir l i  toplumsal gel işmeler içe­
ris inde,  b i rbi rleriyle be l i rl i  i l işk i ler içeris inde, or­
gan ik  bir b iç imde doğmuşlaı:d ır. Bizde ise bel l i  
yazarlar ,  be l l i  Bat ı l ı  yazarları okuyup etki len miş, 
on lar  gibi yazmaya karar vermişlerd i r. Dolayı ­
sıy la burada yazı lan lar, oradaki ak ımların orgo­
n i k l iğ in i  de, arko-pla n ın ı  da vermekten uzak, 
özsü z  kopyo lord ı r. Bizim edebiyat tarih im iz icin­
de d iz i l iş leri  de roslansold ı r. 

Ik inc i  öneml i  nokta, edebiyat tarih lerim izde, 
sözge l iş i  « natura l ist» diye tan ılı lan bir yazar va. 
do eserin gerçekte böyle olmayıp,  ancak yüzey­
sel bazı benzer l i kler (tok l i tteıi i leri gelen) gös­
termesi ,  b unun  dış ı nda ve ötesi nde Türkiye'n in  
geleneksel kültür  ortaı:nı ndan doğ muş olması­
d ı r. Sözkon usu eserler, bu  anla mda, melezdirler 
ve asıl be l i;ley ic i leri d ışsal de� i l ,  icse ld i r.

Bu rada belk i  b i raz teori k b i r  ac ı klarila ge­
rekl i  o lab i l i r. Herhangi  bir varolon bütünü ana­
l iz ettiğ i mizde, kocın ı l maz olarak b ir  öncekiyle. 
o n u n  tortu lorıyla karş ı laşı rız. Varolan ın  ögele­
rinde, bu  tortu ları n  da farkl ı  katkı ları bu lunur. 
Varolcın, b i r  a n lamda, b i r  öncek in in  kendi iç ce­
l işki leriyle vard ığ ı  b ir  aşama olduğuna göre, var­
olan bütünün  a n laşı lab i lmesi ve kend ine özgü ic 
çel i şki leriyle varocağı yer hakkında doğru bir yak. 
ıaşımda bu lunu lab i lmesi ic in ,  eleştirin in  de gel iş­
me sürec inden soyutlanmadan yap ı lması gerekir. 
'13y!e bir yaklaşım, geçmişi ve ondan ne ka ld ığ ı ­
. ,  • .  buqünü, cel lşkllerln kaynaklık ettiğ i  gel işme­
n i n  doğru ltusun u  ve varocağı noktayı kaps.or. 

Evri m sürecinde üstyapı a ltyapıyı toplum­
sa l bütün ü n  toplam nite l iklerine göre k imi  ku­
rumlarıyla geriden izler, k im i  kurumlarıyla l leri­
ded ir. «Görece özerk l ik» d iyeb i leceğ i m iz bu ol­
gu,  sanat ve onun  bir türü olan edebiyatta kay­
nak l ı k  etmesi acıs ından ideoloiiye indirgeni rse, 
görü'.en durum ideolojin in  a ltyapıyı geriden izle­
mesl ,  a ltyapı deöis ik l i klerln ln  bir önceki ideo­
lo j i k  b iç im leri bel irlemesinden geeerek oluşma-

sıd ı r. «Esk i  ideolo j ik  tortu lar  yen i  ideo lo j ik  b i­
ç im leri her zaman bu land ırı r.»1 işte bu neden le· 
dir k i  bazan ayn ı b i l i nete i leri ögelerle geri öge­
ler b i r l ikte ·barınab i l i r, ya da çağdaş eserle çağ­
daş o lmaya n  eser ayn ı za man d i l im i  iç i nde yer 
a lab i l i r. Son bir kez toparla rsak, bir edebi eser, 
mekan ik  i l işki lerin  değ i l ,  tıel l i  bir merkezil iğ i  o l ­
mayan d iya lekt ik  i l işk i lerin toplamı  o lan haya­
t ın  ve top lumun doğal ,  a n laş ı lab i l i r  bir ü rünü­
dür. 

Edebiyat geleneğ i  sorunu ,  ki m i  za man tart ı ­
ş ı l masına rağmen genel l ik le  aktüel  o lay lar  ara­
sıılda unutu lmuş ,  yüzeysel değerlend i rmelerle 
geciştiri lmek istenmiş, doğru bir yöntem2 kul­
lon ı l mad ıÇjı icin yanl ış  sonuçlanmış ,  parcada gö­
rülen öze l l ik  bütünde var kabul  ed i lmiŞ, kısaca­
s ı sağl ık l ı  hareket noktaları n ı  açığa ç ı karacak. 
bugüne ·ve giderek kurulmasın ı n  gerekl i l iğ ine 
inanılan yeni edebiyata ış ık tutacak sentez ya­
pıla mamıştır. 

Biz ş imd i ,  buraya kadar söylenen lerin ış ı ­
ğ ında,  edebiyatı m ızın «i lk natüra l ist!» d iye ta n ıt ı­
lan  Nôbizade Nôzım' ın eserlerine kısaca baka­

'rak, bu «natura l izmııin n itel iğ in i  ve buna bask ın  
ç ıkan Osmanl ı  kü ltür ögelerin i  tesb it  etmeye ça­
lışacağız. 

Yazar, 1862-1893 yı l ları a ras ında yaşamış ,  
bu k ısa hayatında b ir  roman (lehraP. on kadar 
hikôye,4 ve bazı b i l imsel  konularda yazı lar yaz­
-- .. :;. Biz, romandan başlayalım. 

lehra, Bopazici ' n in  önce doöal konumunun ,  
sonra da o gece mehtap gezint is ine c ıkanlar ın 
vtıotı kları n ı n  a niatı lmasıyla başl ı yor. B ir  hayl i  
uzun olan bu bölüm,  oezintiye c ı kanlardan b i ri ­
n in  «Boğaz'ıll güze l l i klerinl. tasvi re yeltendiğ i 
rnnn7umesivleıı son bu luyor. Beti mleme (tasvi r) 
kimi gerçekçi ögelerine rağ men bütünüvle öz­
nel. notural ist deÇji l ,  l l rik .  Konunun  bütünüvle I l ­
gisi bak ı m ından da gerekl i  ve tamamtavıcı b ir  
orırca olmaktan çok s ırf bel l i  b i r  güzel l iai a n lat­
rnek amacıyla yazı lm ış  g ib i .  Bu özel l ikleriyle, 
noturo l ist b i r  romon ın. hottô sıradan bir roma­
n•rı öaelerinden çok. Doğu'nu n  süsleme sanatın ı n  
etkisi  a lt ı n da yazı ld ığ ı  akla gel iyor. 

Bu  bölümün bitim i nde tan ıdığ ım ız  Zehra ve 
Suphi ,  roman ın  başkişi leri ,  kısa süren mutlu luk­
larından sonra huzursuz g ün ler yaşamaktad ır­
lar. Zehro, neden in i  b i lmed iğ i ,  h içb ir  nesnel ne­
dene ind i rgenemeyecek b ir  kıskanç l ık  huyu yü­
zünden mutsuz, huzursuzdur. Bu onda küçü kten 

.§

i 
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beri vard ı r; b i r  dönem etkis inden kurtu lmuş,  
Suph i  i le  evlen ip  mutlu günler yaşamış,  fakat 
k ısa bir süre sonra bu  durum bozu lara k  yen i ­
den huzursuz gün ler başlamıştır. Sondaki  fela­
ketier in nedeni  de işte bu durumdur. B ir  za­
man sonra Suph i  Zehra'yı terkeder, Zehra yeni­
den evlen i r, fakat" sonuc değişmez. Zehra so­
nunda bu dertten ölür. 

Nab izade'n in  «naturalizmui son anal izde 
Zehra 'n ı n  bu kıskançl ı k  huyunu iş leyişine ind i r­
gı:;nebi l i r. Nabızade böylece kişi lerin in  hayat ın ı  
ırsi bazı öze l l i klerin determin izm! Iç inde e le  a l ­
maktad ı r. Oysa bu,  asl ı nda tamamen metafizik
b i r  dete rmin izm olduğu,  b ir  k iş i l iğ in bütünlüğü 
içinde işlen mediği ,  b i l imsel nedenlerle açı klan­
madığı iç in ,  Batı ' n ın  1ınatura list determin izm» 
an layış ın ın  Doğu koderell iğ ine U'{arlan masından 
ibaret kalmaktad ı r. 

«Suphi babası tarafı ndan yan ına  yerleşti r i l ­
d iğ i  tüccar Şevket Efend in in  kendine dert yandı­
ğı» kız ı  Zeh ra 'yı görmeden, önce acır, son ra 
sever; uza ktan görüp de aşı k olduğuna inan ın­
ca durumun her  nası lsa farkı nda olan Şevket 
Efendi tarafı ndan evlendi rili r. Burada değ inece­
ği miz b i r  nokta, uzaktan görtjp sevme motifid i r. 
Bu motif şöyle an latı l ır :  Suphi  «B ir  gün hesap 
iş lerin i  hal letmek için,  Şevket Efendin in  evine 
g ider. B ir  ara odanın d ışına ç ık ıp  bahçeye ba­
karken ıat if  b i r  çehre görür, önce utan ıp bak­
maz fakat sonra bu ,  gü l  f ıdan ın ın  sararmış yap­
ra kları n ı  koparan kızı seyreder, bir müddet son­
ra bunun kendine dert yan ı lan o kıskanc kız
olduğunu  an lar, eve döndüğünde çoktan beri 
sevd iğ i  bu kızı bahtiyar etmeyi ,  karş ı l ı kl ı  bahti­
yar o lmayı düşünür.» 

Ayn ı  anda Zeh ra da onu görmüş, «Yüzü fik­
rinde mah iyet in i  tayinde aciz ka ld ığ ı  b i r  tes i r  
peydah etmiş yüreği carparak geldiği odasında 
b i r  kanepe üzerinde yüreğ in in  çırpınt ıs ıyla uğ­
raşma ktadı r.»  

Bu şeki lde uzaktan görerek aş ık o lmak,  Ba­
t ı 'da, «natura l izm» veya gerçekçi l i k  dönemle­
rinde değ i l ,  feodal ortaçağ edebiyatı nda ve b i ­
raz da ,  b i r  kal ı ntı olarak, Rönesans başlangıc ın­
da kul lan ı lm ış  b i r  edebi görenekti r. Ve tabii  
Doqu'da aşk geleneksel olarak böyle an latı l ı r. Bu ­
rada da «natura l izm»den çok, sözgel işi  Bin Bir
Gece Masallan'n ın  bi r ögesin i  görüyoruz. Kız ın 
bir gül  fidan ı  yan ı nda görülmesi -bi r  görüntü 
o larak- minyatür resminden esin lenm.iş bir im­
qelemin kanıt ı .  Bütün bun lar, yazar ın bel l i  b ir
feodal ideolo j in in  koşu l lanmalar ından kurtul­
madığ ını gösteriyor.s

Suph i  i le  Zehra beraberl ik lerin in  i lk  dönem­
lerin i  bir köşkte geçirir ler. Sabah erken kalk ıp  
Suph i ka hvesi n i  içti kten sonra yeniden yatarlar; 
Suphi anılarını yazar, fotoğrafla uğraş ır, gezinti­
lere ç ı kar lar. Zehra kanavice i le  uğraşır, müzik 
dersi a l ı r. piyano çalar. Abdü lhak Hamid' in  «Sa­
bah leyin kalkard ı  erken /Sütlü kahve icerdi der­
ken» d izleri nde di le gelen melez i mgelamin i de 
hatı rlatan bu hayat Imgeleri ,  Nabızade'n in  ve 

çağdaşı b irçok Osmanl ı  ayd ın ın ı n  düşüneb i ld ik- ;:::: 
leri en büyük cmutlu luk»tur. Gerçekl i kle, notu- .... 
ra l izmle hiçbir i lg is i  bu lunmayan bu küçü k bur- ""' 
j uva mut lu luk hü lya ları yazar tarafı ndan « i m re- ,S 
n i lecek saadeb olarak n itelen i r. � Zeh ra 'n ın  huzursuzl uğu sürerken eve hiz- ırQ 
met iç in  a l ınan cariye S ı rrıcemal ' le  S uphi ara­
s ı nda yeni bir i l işki  başlar. Bir beraber l i k  an ın -
da Zeh ra on ları görür. Suphi  i le  bu konuda h iç-
bi r çat ışmaya girmez, rakip saydığ ı  S ı rrıcemal ' i  
ezmeye ça l ış ı r. Yazar burada, S ırr ıcemal ' i n  ezi­
vete katian ma sabrı n ı  göklere ç ıkar ı r. Ya n i ,  ca­
riyenin den l ien i  yapması ve efend i n i n  zorbalığı-
n a  katlanması onca üstün n ite liklerdir. Cariye­
n in ,  efendi iç in bir c insel  zevk nesnesi o l ması 
da Nab ızade için pek fazla eleştiri konusu de­
ğ i ld i r. Bütün bunlar, herhangi bir yabancı etki­
den çok, yerl i Osmanlı ataerki l l iğ in in  ka l ıp  ve ta­
vı rlar ıdır. 

C ins iyet konusunda, gene yerl i b i r  öze l l i k  
o lan « ruh  ve  madde» ayrı mı Nabizade'de var­
d ı r. Suph i ,  bir zaman sonra « maneviyatın ı » sev­
d iğ i  Zehra'yı b ırak ıp «cismaniyetini» sevd iğ i  S ı r­
r ıcemal ' le  b irl i kte yaşamaya başlar. Bu  «ma ne­
v iyat-c isman iyeb çıkmazı yazarın h ikayelerinde 
de görü lür. Aşklar genel l ikle an laşı l maz şeyler­
d ir, ya aşık olunup uğruna çeklen acıdan b i le 
haz duyulur. ya da araya biri leri sokulup, ayar­
tı lan kız bir süre ku l lan ı l ı p  b ı rak ı l ı r. 

Suphi  kendinden int ikam o lmak ic in Zeh­
ra 'n ın  kul landığı  b i r  fah işe o lan Oran i 'ye ôş ık  
o lu r. Görüldüğü g i b  b u  «natu ral ist» romanda 
bütün olayları başlatan güç, klasik, an laş ı lmaz, 
metafizik aşk tutkusudur. Romanın bu k ısm ında 
Zehra yeniden evlen ip  babasın ın  dükkôn ın ı  Sup­
h i 'n in  e l i nden a l ı r. Ne yaptığ ın ı n  b i l inc inde ol ­
m ayan Suphi k ısa zamanda tüken i r, sefalete dü­
şer. Zaten amacı da  bu o lan Oran i  hemen onu 
terkeder. 

Küçük yaşta anasız babasız ka l ı p  ha lası 
trırofından bu yola silrilklenen Oran i kan ı m ı zca
kitabın tek yaşayan ,  tutarl ı  k iş is i .  Çünkü bel l i  
b ir  gerçek.l iğ in Içinde,  s ın ı rl ı  da olsa, bi r an­
la mda iş in in b i l i nc inde olara k  kendisine veri len 
görevi yapıyor, geçmişiyle tutarl ı  b i r  davran ış  
bütünlüğü gösteriyor. Romanda yarattığ ı yapay 
ee l isk i leri kendi  leh ine çözerek (başka erkekler­
le birl ikte olma tehdid iyle ôş ık  Suphi 'vi k ıskan­
d ı rması ,  v .b . )  Suphi 'yi tükenineeye kadar k u l la­
n ı r, fakat son uçta Suphi  taraf ından öldürü lü r. 
Bunun üzerine iyice düşmüş o lan Suphi  de sür­
g üne gönderi l i r. 

Bun lar, edebiyat ımızın i l k  cmatura l istıı ro -
man ı  olarak n itelenen Zehra'n ın  bazı özel l ik leri. 
Biz, bu nitelemenin yan l ış o lduğu kanısındayız. 
Şöyle ki, burJuvazin i n  tarih sahnesinde berabe­
ri nde getird iği  bir edebiyat tÜrü olarak  ro man 
öncel ik le  som ut özel insan tekin i n  b i revsel ya­
şantıs ın ı b ireysel za man ve kon umu içinde ve­
ren bir tür o larak ortava ç ıkmıştı r. Romancı pek 
cok şeyi amaclayabl l i r, ama bunları gerçekleş­
t irmek icin önce roman ındaki  i nsanları yaşatma-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



! ıd ır. i n san ları yaşamayan b i r  roman başarısız 
bir romandır. Bu «yaşayan lnsan1dan hareketle 
Zehra 'ya ya k laşacak o lursak, t ipierin daha önce 
de be l irttiğ i m iz i radesizl iğ in i  ve cansızl ığ ın ı  gö­
rürüz. Sürüklendik leri açmazlarda belirl i davra­
n ışlarda  bu lunduktan sonra kaybo lup g iderler. 
Çünkü Nôbizade natura l izm yapayım derken cı­
lız ve eksik ,  inand ı rıc ı  o l mayan bir determinizm­
le yet in miş,  öte yandan klasi k Tü rk aniat ı  türü­
nün a hlô ki motivasyon (amaçlar, g üdü ler, v.b .) 
tekn ik lerin i  de uyg u lamadığı  iç in ,  k im in  neyi '!i­
ç in yaptığı be l i rsizleşmiştir. 

Kan ım ızca bu ,  daha genel b i r  e ksi kl iğ in Nô­
bizade Nôzı m 'a  yans ımasın ın  sonucudur. Bu da,
Osma n l ı  imparatorluğunun kendi n i  tüketmesiy­
le birl i kte ortaya çıkan, tek kurtuluş yolunun Ba­
t ı 'n ın kurumların ı n  tak l id i  o lduğu düşüncesin i n  
edebiyat o lan ındaki  görünümünün e leştiriden 
yoksun soyut takl itler ha l inde kalmasıdır. Yazar, 
b i r  an lamda,  bel ir l i  b i r  okur kitlesin i n  beğeni ve 
i htiyaçlar ına ceva p vermek üzere değ i l ,  Batı 'da 
yazı ld ığ ı  Ic in genel olarak romanı  ve özel olarak 
bel l i  roman tü rleri n i  yazmışt ır. Tabii bunun be­
raberinde getird iğ i  açmazları yaşayarak.  Bir 
başka o lumsuz etken de, varolan feodal Ideolo j i  
ve bunun  b i l i nçaltı etkisid i r  - yazın ın  k imi  bö­
lüm lerinde bunu  somut olarak  gösterdik. Bu ko­
şu l lanmalardan kurtulamayan vazar sık sı k ao­
mazlara düşmüş ve sonu c  olarak tutarstz ürün­
ler  yaratmıştı r. _ :· 

Tekrar Zehra'ya dönecek olursak, gercek­
c i  bir roman olduğu yolundakl görüşün yanl ış l ı ­
ğ ı ,  k imi  böl ü mlerde görü len k ısmen gerçekel yü­
zeysel ögeler in ,  romanın bütününde var kabu l  
ed i lmes id i r  d iyebi l i riz. Oysa bu  k ısmi ögeler, ro­
manı  gerçekçi bir roman · yapmaya yetmemekte­
d i r. B i r  kere, an latı lan la rı n  gercekten o lmuş ol­
ması  b i le,  roman ın  gerçekçi o lduğu an lamına 
gelmez . Gerçekçi l i k  b ir  tavır, yazarın hayat kar­
ş ıs ında tak ındığ ı  genel ve kendi iç inde tutarl ı b i r  
tavırdır. Anca k bütünde sözkonusu edi leb i l i r; e­
ğer  bütünü bel irleyen i l ke değ i lse, roman ı n  ger­
ç e kç i l i ğ i nden söz edemeyiz. 

Yazar, «Karob ib ik• in  önsözünde gerçekci­
l i kten şöyle söz eder: 

Bu g ib i  romancı ların maksatları vuku­
uat- ı  beşeriyyeyi s ırf nokta- i  beşerden tet­
k ik  ve h i kôye etmekti r. Bunlar, b i r  insan ne 
g ib i  h issiyat ve harekôta kabi l  ise ona o his­
siyat ve harekôtı isnad edip işi hadd-I  ta­
biis inden oı karmamak, yan i  müstald olma­
dığı  havaası insana isnad eylememek Is­
terler. 

Vukuuata renk l i  gözlü kle bakmazlar, 
kend i as ı l  gözleriyle bakarlar. Bu nazarla 
peydô edecekleri hükümler sırf zati yan i  
kend i leri ne mahsus olacağı ne kada ı tabii 
ise ôdet in ,  tabiatın fevkinde olmıyacağın-

dan maku l ve rnekbul bu l u n ması dah i  o ka � 
dar tabiid i r. .... 

Bu çeşit b ir  gerçekel l i k  özünde bel l i  bir e leş- ..,. 
ti riyi taşır. Toplumsa l  koşul ların  nesnel b ir  an latı- S
mın ı  a maçlar. Gerçekçi l iğ in  bu çeşld i n i  eleştir ir- � 
ken, nesnel koşul lar  o larak kabu l  ettiğ i şeylerin ... 
değişebi leceğin l  göstermarnesi sözkonusu edi le­
b i l i r. Ne var ki, Zehra loln böyle bir gerçekçi l i kten 
de söz edi lemez. Bu romandaki o laylar, k iş i ler ve 
meka n h içb ir  zaman tutarl ı  b i r  bütün deği ld ir. Her 
şeyi rasıant ı lar etki ler. Roman ı  b u  rasiant ı iar ge­
l i ştir ir. Kiş i lerin  bir b i l inç l i l iğ i ,  etki n l iğ i  yoktur (yal -
n ı z  Oran i  bu  çizg in in  d ış ındadır  d iyeb i l i riz) . Şu 
halde Nôbizade, b i l inel i  o lara k  natural izmi  uygu­
lamaya ça l ıŞmış, ama toplumundan a ld ığ ı  b i l i ne
buna elvermediği  ic in a macına u laşamamıştı r. 

Ş imdi ,  Türkiye'de köy konusun u  i l k  olara k  ele 
a lan « Karab ib ik• h ikayesine de l<ısaca değine l im .  
« Karab ib ik» ,  öbür  h ikayelerinden fark l ı  özel l i k ler 
göstermekle bir l i kte, yazarı n  bak ışın ın  eleşti rel­
l i kten uzak l ığ ından ötürü,  farkl ı l ı k  gene bütünde 
değ i l ,  bazı ögelerdedi r. Önsözünden. yazarın  ger­
cekcl b i r  h ikôye yazmak amacında olduğunu öğ­
ren iyoruz. H ikôye tarlaya çal ışmaya giden Kara­
blb lk ' in  aniat ı lmasıyla başlar, anlat ım g iderek ge­
n işler ve böylece h ikôyenin g i riş inde hem Kara­
b ib ik ' i ,  hem de köyün ü  tan ımış  o luruz. Köy yok­
su l ,  toprak yetersizdi r, bundan kaynaklanan b i r­
ta kım çatışmalar da vardır. Karabib ik ' in  bütün 
Istediğ i  b i r  çift öküze sah ip olma ktı r. Bunun Icin 
varl ı k l ı  b ir adamın Qkrabasıyla k ızı n ı  evlendirrnek 
Ister. Böylece onun öküzierin l  bedava ku l lanabl le_
cekti r. Başlangıçta engel lenan b u  ış sonradan 
gerçekleşir, ancak Karabib ik de bu arada buldu­
ğu borç parayla bir  ç ift öküz a lmıştır. Bu şek i lde 
özetieyebi ld iğ im iz h ikôyede yazar konuyu geniş­
leten k im i . motifler ku l lanmıştı r: örne!'ı i n ,  hasta 
olan Karab ib ik' in  komşu köydeki Rum doktor ve 
daktorun karısıyla i l işk i leri ya da köydeki k i l ise­
n i n  eski Anadolu uygarl ı k lar ından kalan bir an ı ­
t ın  devamı  o lduğuna da ir  notlar (yazar, «Esatin> 
başl ık l ı  denemesinde de mitoloj iden söz eder) . 
H i kôyede gözlemin öneml i  b i r  yeri vard ı r. Kişi ler 
yöresel d lyelekle konuştukları Için ayrıca i lk «Ş I­
ve takl id l» n ln  de bu h i kôvede kul lanı ld ığ ı  söyle­
n �bi l i r. H ikayen in önsözOnde yazar «Ben im f ik­
r imce her tarafta ohal imiz in l lsanı  incelen lp top­
mal ı ,  bu  suretle d i l imiz düzelti lebi l i r» demektedi r. 
Bu h ikôvedeki  çeşit l i  tesbitler de kendi başlarına  
i lg inç  o lmak la  b irl i kte bir bütünlüğe u laşamaz. 
kopuk olarak  kal ı r  ve gel lşemezler. 

Nôblzade Nôzı m ,  bir natura l ist ln b l l lmsel l lğiy­
le hayatı an latmak istedJ�i ha lde, as l ında eleşti­
rel l i kten yoksun  tavrı yüzünden hayatı an lavama­
maktad ı r. Böylece, geleneksel ideoloi in ln  b i l inc­
a lt ında varolan kal ıo lar ı , vazarı n b i l ine l i  amacı na 
baskın c ıkmıı;tır. Bu arada, b i l ine l i  omeıcı  d ıs ında 
cı�rceklesen başarısı , kaybo lup  g iden s ın ıf lar ın 
h ayatlarından kesitler ve i deolo j i k  tavır lar ından 
örnekler vermesidir. 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ı Murat Belge, cKültür Sorunu Üzerine,� Bal· 

kın Dostları, sayı 10, Aralık 1970. 
2 Doğru yöntemden amacımız: ebilgi sürecinde ve 

pratik eylemde, insanlar belli amaçlar saptarlar, 
şu veya bu görevleri yükümlenirler, fakat bir a. 
maç saptamak, bir görev yükümlenmek yapıl.. 
ması düşünülen şeyin gerçekleşmesi demek de­
ğildir. Amaca yönelik en iyi yolu bulmak sorun. 
ları çözümleyecek yöntemleri bulmak çok önem. 
lidir. Amaca varmak için gereken yöntemler, 

belli ilkelerin gözlemi, teorik çalışma ve pratik 
eylem yolları metodu oluşturur. Belli bir 
metodu uygulamadan hiçbir bilimsel ve pra­
tik sorun çözümlenemez. Metod incelenen ol­
guyla bağlantısız kişilerin isteklerine göre se. 
çilmiş şu veya bu araştırma yöntemlerinin meka. 
nik bir toplamı değildir. Metod incelenen bu ol­
guların yapısıyla atılara özgü yasalarla şartlanır_ 

Çeşitli bilimsel bulguları ve insan pratiğinin bi. = 
rikimlerini genelleştiren bilimsel felsefe kendi , 
bilim metodu olan diyalaktik materyalizmi oluş. 'Illi 

turmuştur. Diyalektik d ünyayı hareket halinde .a 
ve devamlı gelişimler içinde inceler. Onu son- :; 

suz bir hareket yenilenme eskinin yitmesi ve ye. i
ninin doğması süreci olarak belirler. Hareketin, 
gelişmenin kaynağını nesnelere ve olgulara öz. 
gü iç çelişkilerde görür., V. Afanasiev, Felsefe­

nin llkeleri, Cilt I, s. 14 ve devamı, Yar Yayın­
ları. 

3 Nilbizade Nazım, Zehra, Remzi Kitabevi, ıstan­
bul, 1969. 

4 Nilbizade Nazım, Bikiyeler, Dün-Bugün yayın. 
ları, Ankara, 1961. 

s Kimi hikayelerinde de aynı şey sözkonusudur.
Örneğin : cSevda, .  

� 
öncD kitabevi 

e iSYANCI ( Komün Gün l üğü)  Mareel Cach i n ' i n  önsözü i l e :
J u l es Va l les 

• MARKSiZM-LENiNiZM'IN iDEOLOJiK VE POLiTiK DÜŞMANI
MAOiZM · Bil i m  işçi ler i • :

• KADlN VE MARKSiZM : Marks-Engels-Len in-Sta l i n
• TÜ RKiYE'DE i LK  SENDiKA SARIKIŞL.A'DA 1 932 :

i brah i m  Topçuoğ l u
e ATEŞ · Goncurt Edebiyat Ödü l ü • : Henri Barbusse
• BiRiNCI ENTERNASYONAL : Jacques Duc los

" 1 971 Len i n  N i  şan ı - Mayıs 1 975 Karl Marks Ödü l ü  • 

e BABEUF (Hayatı , Eserler i  ve Siyasi Savunmas ı ) :  Josette Lep i ne
e iZDÜŞÜM Ü  : Balahan 
e AYDINLIK : Henri Barbusse
• SOVYET ŞAiRLERi ANTOLOJISi -67 Şai r- ( Beraat ett i )
• SiYASi DÜŞÜNCE HÜRRiYETI VE 1 961 TÜRK ANAYASASI

Bü lent Tanör

ÇlKACAK KiTAPlARI M IZ 

e TEKELLER : Jean Pierre Del ı lez
• KARL MARKS'IN BIYOGRAFISi : • B i l i m  işçi ler i •

ÖNCÜ KiTABEVi Bab ı a l i Caddes i No:  8 Cağaloğlu - istanbul 
26 55 1 3  

25 ,-

1 5 ,-
20,-

1 0,-
30,-
20,-

1 0 ,-
1 5,-
1 2 ,50 
1 5 ,--

1 5 ,-

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ALPASLAN 1$1KLI

Emekten Yana Olmak 
Olup biten leri b ir  sahne oyununa benzetrnek 

yan l ış  ol mayabi l i r. Anca k, unutmamak gerekir ki 
her benzetme gibi bu  benzetme de bir yere kadar 
doı;; rud u r. asla tümüyle deği l .  Baş roller her yer­
de ayn ıd ı r. Bir süredi r  hep aynı d iya log sürüp g it­
mekted i r: E rnekle sermayeni n  d iyalogu.  

Ü l kemizde emeği temsi l  eden lerin sahneye 
çık ış ı .  b i l i nen neden lerle çok geç o lmuştur. Hatta 
bu ro l ü n  gerçek sah iplerin in  gereken g üçle ses­
ler ini  d uyurab i ld ik ler in i  bugün bile söyleyemeyiz. 

Uzun süre sermayen in  gücü sahneyi doldur­
du.  Çoğu zaman emek cdına kon uşuyor g ib i  gö­
ninen leri b i le usta b i r  vantrolog g ib i  sermayen in  
konuşturduğ u an laş ı ld ı .  Emek adına sahneye çı ­
kanlar olduysa da sesleri c ı l ız  ve etkisiz kaldı .  

Bir gün geldi ,  seyredenlerden bazı ları hayal ­
lea i kleri  senaryonun b ir  türlü gerçekleşmadiğ in i  
gördü ler, kend i lerine  an iatı lanlara göre yavaş bul ­
maya başlad ı lar oyunun akış ın ı .  Emek adına da ­
ha güçlü ,  daha hôk imône b i r  ton la  ortaya ç ık ! l  
rr:ası  i ç in  sabırsıziQndı lcır. Dayanamadılar, fırla­
d • l�J r  sahneye, emek ro lünü  oynamak iç in .  

O lup bitenleri n  b i r  oyuna ya ln ızca benzediğ l ­
ı 1 i ,  fakat  as la b i r  oyun olmadığ ın ı  un utmuşlard ı .  
SL' Il ,  her yerde ayn ı id i ,  ayn ı  olaca ktı kuşkusuz. 
Ama. ne zaman nası l olacağı ,  t.ıir sahne oyunu 
g ib i  önceden kesti ri leb i l i r  miyd i !  üstel ik ,  olayla­
mı ak ış ın ın ,  ne den l i  iyi n iyet l i  o l urlarsa olsun lar, 
bazı heyeca n l ı  ve sabırsız k iş i ler in özledik leri yol­
da ve hız la o lması n ı  kim sağ layao i l i rdi? 

Kaldı  kiherkesin  her rol ü  oynamasına imkan  
bı.; iun madığı  ac ı  ac ı  görü ldü.  Başkaların ın  rolünü 
oynamaya kalk ışan lar ın ,  en son soylanecek sözü 
er. başta söylemek g ib i  vah i m  yanı lg ı lara düştük­
ler i  görü ldü .  Bu oyunda, bel l i  rol leri ancak bel l i  
kuşu l ler  iç inde yet işmiş ve yaşayan kiş i lerin ,  s ı ­
mt ıar ın  oynayabi lecekleri gerçeğ i t i r  kere daha 
an laş ı ld ı .  Perde yı k ı ld ı  bu yüzden, Karagözün per­
desi  g i b i .  . .  kuru ldu yen i  baştan. 

Oysa, bir seyi rci gibi  edi lgen duru mda kal­
rr:ak istemeyen leri de bekleyen görevler va rdı ,  bu 
oyun çerçevesinde. Suflörlük  g i bi .  d iksiyon hoca­
l ığı g ib i  . . .  Bu gibi görevlerin de m.utlaka yerine 
geti r i l mesi gerekird i .  

Ş imd i  o lanlar o lmuştur. Ancak, hepimizin ·:,e 
her b i rim iz in  kara r  ve eylemlerine  göre aynan­
dı kça yazı lan bu senaryo çerçevesinde, üzerimi­
ze düşen görevi isabetle bel ir lemek ve o rolü ,  
ama ya ln ızca o ro lü başarıyla oynamaya ça l ış ­
m a k  zorunda olduğumuzu yeterince an ladıi)ım ızı 
h iç  deği lse bugün söyleyebi l i r  miy iz? 

Belk i  b undan daha öneml i  olan ve bu soru­
r.u çözecek olan, emekten yana ve emei)i tamsı l 

eden g üçlerin tarih sahnesindeki rol lerin i  art ı k  
bel l i  ölçüde yeter l i  b i r  güçle ve  b i l inele oynaya­
b ; ıecek duruma gel ip gelmedi kleri sorunudur. Bu 
konuaa ik i  öneml i  gel işmen in  be l i rd iğ in i  sapta­
mak hiç de aşırı bir iyi mserl i k  g ib i  görün memek­
tedi r. 

EMEKTEN YANA GÜÇLER GENiŞLiYOR 

Burada değ inmek istediğ im iz  çok önemli  bi ı  
gel işme geniş ölçüde kamu kesımınde çal ışan ka ­
fa ernekci lerin in  g itti kçe yoğunlaşan örg ütlü faa­
l iyetlerinde görü lmekted ir. Memur 6rgütleri ,  tek­
nik eleman örgütleri , çeşit l i  oda lar, b i rl i kler . . .  
temsil  etti k leri kitleden yü kseld iğ i  besbel l i  o lan 
sesleri giderek daha b li\· ü k  bir  g üçle d uyurmak­
tadır lar. 

Ü l kemizde kamu kesiminde goru len örgütlen ­
me g i riş im lerin in  ve b u  kesimde çal ışanların ör · 
güt lü  eylemlerin in ,  Batı top lumiar ınciaki lere ben­
zerneyen göre l i  D ir  önemi bu lunmaktadı r. Batıda 
oristokrasi,  burjuvazin i n  gel iş imi  be l l i  bir aşama­
ya vard ıktan sonra ve onun e l iyie y ıkı lm ıştır. Ül·
kemizde aristokresi (padişah l ı k) y ı k ı ld ığ ı  zaman.  
yer l i  burjuvazi. ortaya ç ı ka n  egı�men l i k  boşluğu­
nu.  s ın ıf o lara k  doldurab i lecek g iice er işmiş de>­
ğ i ld i .  Aristokrasiyi devi ren asker- sivi l ayd ın lar 
kadrosu,  bürokras in in  özel l i k le üst  kes im leri , u­
zun süre bağ ımsız b i r  s ın ıfm ışçasına bu  boşluğu 
c!oidurmuşlard ı r. Bu a rada, yol<su l  ha lk  yığ ı n la r ; ,  
karşı lar ında san ki b i r  egemen s ın ıfmış g ib i  bü ­
rokrasiyi bu lmuşlard ı r. 

Oysa, kamu kes im inde yer a lan ların hepsini  
emekçi lerin d ış ında ve hele  karşısında görmen in  
büyük b i r  yan l ış  o lduğu ortadad ı �. Bu kesimde ça­
l • şan ıardan kol emekçi lerin in  işçi s ın ıf ın ın  bir par­
çası o lduklarına k imsenin  şüphesi o lmasa gerek­
tır .  Geriye kalan lardan ,  memur, tekni k  eleman, 
öğretmen . . .  olarak  ça l ışan ları n  durumu tart ış ı l ·  
rnaya değer b ir  kon udur. 

Kam u  kesiminde ça l ışan kafa emekçilerin i n  
n ite l iğ ine ba karak onlar ın s ın ıfsa l açıdan i ki l i  b i r  
öze l l i k  taşıd ı kların ı  söyleyeb i l i riz. Çal ıştı k ları söz­
götürmez b i r  gerçek olduğuna göre, gel irleri b ir  
yön üyle emek gel i rid ir. Ancak sah ip  oldukları n i ­
tel i k  dolayısiyle gel i rlerin in  emek gel iri nden fark­
l ı  bir yönü de bu lunmaktadır. Fı rsat eşitliıli bu­
lun mayan b i r  düzende a i leleri n i n  sah ip  o lduğu 
ve kend i lerin in  iç inde yetiştikleri  ayrıca l ı kl ı  ko­
şu l lar  nedeniyle gel i r  sağ layıcı .  toplumsal artı k -
deCjerden az da olsa pay a lmaları n ı  sağ layıcı bazı 
öze l l i kler edinmlş lerd i r. Dolayısıyla, kafa emek­
çi leri ancak bazı yön leriyle işçi s ın ıf ına dahi l edi-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



lerek ele a l ı nma ları n ı  gerektiren öze l l ik ler toşı -
ma ktadı rlor. 

-
. •  

Kapita l ist gel işmenın orta sın ıf ları pro leter­
leşti ren sonuçları ,  kafa emekçi lerinin sınıfsal ni­
tel i k leri n i  çözüm lemede de gözönünde bulundu­
ru l ması gereken yen i  unsurlar ortaya çıkarmakta­
d ı r. Kapita l ist sömürü emekçi lerin bu kesimi üze­
rinde de g ünden güne yoğun loşmaktad ı r. Bu evri ­
m in  son ucunda, çoğ u bürokrasiyi o luşturan kafa 
emekçi leri n in  egemen s ın ı f ları n  çok uzağ ında bir 
yere düşmeye başladı kları görül mektedir. Öğret­
men, okumo-yazrna öğrett iğ i  komisyoncunun;  mü­
hendis ,  projesin i  denetied iğ i  müteahhid in ;  güm­
rükçü,  h izmetinden yarariandırd ığ ı  itha latçın ı n  . . .  
gel i rlerinde kendi gel ir in i  çok geri lerde bı­
rakan bir artış ın  varl ığ ın ı  farkettikçe kaderin in  
on larla b i r l ik  o l madığ ın ı  görmekte, g i tt ikçe geri­
leyen sosya l ve ekonomik durumunu koruman ın' çaresin i  başka yol larda ve yönlerde ara maya ·baş­
ma ktad ır. Kafa emekçi leri iç inde yerlerin i  Rotary 
C/ub' lerde, mason loca ları nda arayanların  azal­
mas ı ,  buna karş ı l ı k  emeklerini  sotarak geçinen le­
rin safla r'ında örgütleşrnek isteyen lerin sayı ların ın  
artması yönündeki bu oluşum, kapita l izmin gel iş­
mekle kendis ine karşı oluşturduğu toplumsa l ev­
ri m i n  b ir  parças ıd ı r. 

Bu o luşum,  kamu kes im in in  ü lkemizdeki gö­
rel i  önemi  dolayısıyla, öze l l i kle kamu kes im inde 
ca l ı şan kafa emekçi leri bakı m ından özel bir önem 
taş ımaktad ı r. Asl ında aynı o luşum özel kesi mde 
de başgöstermiş  ve yasal durumun da elvermesi 
neden iyle bu kesimde ça l ışan kafa emekçi leri 
doğrudan doğ ruya işçi send ika ları iç inde örgüt­
len meye başla m ışlard ı r. 

Demek oluyor ki Işçi s ın ı f ın ın  örgütlü parça­
s ın ı n  büyümesi veya Işçi s ın ıf ı n ın  yen i  örgütlü 
müttefi kler kazanması, günümüzde ekonomin in  
her  ik i  kesim indeki  kÖfa emekçi lerin in  örgütleş­
me eğ i l i m lerindeki  yoğ un laşma son ucu ayrı ve 
öze l b ir  h ız  kazanmış  bu lunmaktad ır. 

EMEGi TEMSiL EDEN GOCLER 
BiLiNÇLENiYOR 

Ameri ka 'n ın  Türkiye'de Ca l ışma Ataşel iğ ln i  
yapm ı ş  o lan M r. M i l len b ir  maka lesinde cA.B.D. '  
n in ta kt ik ,  tekn i k  ve hatta felsefe olara k  sağla­
dığı unsurların pek çoğunun  yaln ızca Türk - iş' in 
değ i l ,  fakat ayn ı  zamanda i lk sendikac ı l ı k  deney­
leri n i  'ücret b i l i nc i 'ne daya l ı  sendikacı l ık  iç i rı ­
d e  geçirmiş olan DiSK' in  b i le  politi kasını  muhte­
melen etk i lemekte devam edeceğineıt dair umu­
dunu ortaya koymaktad ı r. Aradon geçen zamon­
lar M r. M i l len' i  geniş ö lçüde hakl ı  çıkarocak ka­
n ı tlar ortaya çıka rmıştır. 

Anca k, DiSK' le başlayan ve bugün «parti ler- = 
üstü pol it ikaıtn ın en hararet l i  savunucuların ın  b i - ' 
le b u  cpol itikaıtya karşı çı kmalarına kadar varan .... 
b ir gel işmenin varlığ ın ı  görmezl i kten gelemeyiz. .!1
Kişi ler in samimi veya samim i  olmayan beyan ları- =i! 
n ın  ötesinde işçi s ın ıf ın ın  tabanından yü kselen b i- ii5
l i nelenme bel i rt i leri n i n  önemin i  ka bul  etmek zo­
rudayız. Sendi ka lar, dar  ve benci l  ç ıkarlar ın savu­
niJcusu olmaktan ç ıkarak, çabalar ın ı  tüm ezi len ve 
söm ürülen yığ ın ların ,  öze l l i k le tar ım kesim i nde 
çal ışan yoksul köylülerin sorunlar ına da care c. la­
bi lecek çözümler yolu nda yoğunlaştı rd ı k lar ı  ö lçü-
de, top lum iç indeki it ibarlar ın ı  koruyab i lecekle-
r in i  an lamaya başlamış lardı r. 

Şüphesiz, bugün varı lan  aşamayı yetersiz  bu­
lan lar, örgütlü işçi ler in çoğun luğunun ancak 
CHP'yi  destekleyebi lecek b i r  b i l inç düzeyine gel­
miş o lmalar ın ı  küçümseyenler elbette bu lunacak­
t ır. Buna karşı l ı k, gene b i r  benzetmeden ya ra rla­
nara k şun ları söyleyebi l ir iz: Bir akarsuyun önün­
dek i  engel ka lk ı nca, su laması gereken araziyi 
yeterince ve hemen s u laması  mümkün o l mayab i ­
l i r. Ama ,bu son ucun gerçekleşmes in in  ön koşu l u  
o l a n  engel lerin ortadan ka l kması gene de bu açı­
dan oluml.u b ir  gel işme sayı l ı r. 

Bu konuda gözlenen başka b i r  şüphe de, işçi 
s ın ı f ın ın  gücünün sosya l-demokrasi e l iyle burju­
vazin i n  d ü men suyuna aktarı lması kon usunda u-

. . ta d ı r. Kanı mca bu şQph6yi  Cioy u ru n ,  gt::­
n iş  ölçüde, işçi s ın ıf ına ve onun ideolo j is ine yete­
rince inanç beslememektir.  Düşünmemiz gere­
kir, sömürülen bir ü l ke olara k  Türkiye'de iç inde 
�·aşadığımız dönemde sosya l-demokrasi ,  Alman 
veya ingi l iz  sosyal-demokrasisi  gjb i  kapita l izmin  
temel unsurlarında değ iş ikl i k  yapmadan işç i  s ın ı ­
fı n ı n  öneml i  b i r  kesimin in  desteğin i  koruyab i l i r  
mi? Kapita l ist kalara k  çal ışanları memnun et­
mek müm kün m üdür? Bunu ancak, emperyal iz­
min gen iş imkanlarından yararlanabi lm iş  o lan 
topl umlardaki egemen güçler, başka pek çok ü l ­
ke üzerinde yoğ u n laştı rd ı kiarı  sömürü sayesinde, 
b i r  başka deyişle devri m koşu l ları n ı  o ü l kelere 
« i hraçıt ederek sağlayab i lm iş  · değ i l ler m id i r? 

Bizdeki sosya l-demokras in in ,  işçi s ın ıf ın ı n  
b u g ü n  iç in kend isine yöne lmiş  bu lunan desteğ i ­
n i  korumak istiyorsa, er veya geç daha başka b i r  
çizg iye taş ınmak zorunda kalacağı söyleneb i l i r. 
Eğer bu gel işmeyi gerçekleştirebi lecek yapısal ö­
zel l i k lerden yoksunsa, işçi s ın ıf ın ın siyasa l gücü­
n ün onu aşarak daha i leri b i r  çizgide odaklaşma­
sı önlenemez. Bu nedenledir ki ,  işçi s ın ı fı n ı n  ör­
gütlerin in  demokratik a maçlar uğruna bu dönem­
de CHP'ye destek olması onarı lmaz b ir  kayıp de­
ğ i l , a kslı:ıe daha geniş amaçlar iç in kaç ın ı lmaz bir 
ad ım olarak görünmektedi r. 
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V AVUZ ÇiZME Ci

Dernekler, Birlikler, Odalar •..

ve Demokrasi Mücadelesi

Bu yazıyı i l k  düşündüğüm üzde kapsam ı  ol­
d u kca sın ı r l ı  i d i .  Ya ln ızca tekn i k  eleman örgüt­
ler i n i  e le a lmak,  bu örgütler kon usunda son za­
man larda sağdan ve soldan gelen eleştir i leri de­
ğerlendi rmek, bazı teori k yaklaşı miara değ inmek 
i st iyorduk .  Ama soru n u  b iraz ayrıntı l ı  e le a lmaya 
ça lışt ığımızda, hele tekn i k  eleman örg ütleri ve 
demokrasi mücadelesi düzeyinde ele a lmaya ca­
l ı şt ığ ım ızda, yazı n ı n  kapsamın ı  genişletmek zo­
runda ka ldık. Çünkü,  demokrasi mücadelesi de­
n i l i nce i l k  ak la gelen tekn i k  eleman örgütleri ol­
muyor. O l mamal ı .  Bu işin b i r  yan ı .  Diğer yan ı  ise, 
son y ı l l a rda 'demokrati k kitle örgütü'  adı a lt ında 
o kada r hız l ı  b i r  dernekleşme, b ir l i k leşme var
ki, ve bu örgütlerin Tü rkiye top lumu ic indeki yer­
ler i  o den l i  öneml i  b i r  düzeye ç ıkmakta ki, teknik 
eleman örgütlerin i  bu sürecin d ışında ve tek ba­
şına  ele a lmak mümkün değ i l .  

TÜRKIYE TOPLUMUNUN DEGiŞiMi 
AÇlSlNDAN DERNEKLEŞME, BiRLiKLEŞME 

Orta lama b i r  gazete okuyucusu, hatta orta­
lama b ir  radyo izleyicisin in  gözünden kocmaya­
cak kadar açı k b ir  gel işme var. Her gün gazete 
sütun lar ında, radyo haberlerinde derneklerin, 
b i r l i klerin ,  oda lar ın ,  sendi kaların yeri artmakta. 
Sesleri daha çok ve daha etkin çıkmakta. Diğer 
öneml i  gel işme ise, bu sesleri yükselen, etkinl ik­
leri artan örg ütlerin çeşitlerin in  ve sayı ların ın  her 
geçen gün artması . . . Toplumun her kesim in i  
temsi l  eden ö rg ütler ortaya çı kıyor. Ya da varo­
lan örg ütlerde kopmalar-ayrı lmalar baş gösteri­
yor. Fark l ı  ve eel iş ik  isteklerden kaynaklanan ye­
ni örgütlenmeler doğ uyor .. .

Bu gel işmenin e n  somutunu b ir  ik i  gün  önce 
yaşad ı k. Türk Belediyecl l ik  Derneği mayıs ayı ba­
ş ında 1 0. Genel Kurul  toplantısın ı  yaptı. Yı l ­
la rd ı r  va rolan ve rahat rahat. sessiz sessiz çal ış ­
maları n ı ,  genel kurulların ı  yürüten bu derneğ in  
b u  'y ı lki genel kuru lu  b i r  hayli hareketli geçti. 
Büyükler in,  pol itikacı ların,  belediye başkanları­
n ı n  kınad ığı ,  bir türlü tasvip etmediği öğrenci ca­
t ışmaları na taş c ı kartacak bir  hareketi i i ikti bu. 
Televizyon ekraniarına kadar yansıyan kavgalar. 
demir  çubuklu ,  sopal ı  b ir  grubun düzenlediğ i  sal ­
d ı rı lar  ve bun lara karşı kendin i  savunmak zorun­
da ka lan beled iye başkan ları görü lünce, ister is­
temez kend in i  savunmak Icin uğraşan öğrenciler 
a nımsandı. Uzun süredir AP'n in  el inde olan bu 
dernek yönetici lerine karşı gel işen hareket, ön-

ce b ir  kavga, sonra da yen i b ir  örgütlenme i le 
sonuçland ı .  Sekizyüz belediye başkanı  adına An­
kara beled iye başkanı  Vedat Dalokay, «Türk Be­
led iyeler B irl iğ in i» kurmak iç in görevlendir i ld i. 
Yasa l olarak derneklerin pol i t ika yapması yasak 
i ken  ve özel l i kle sağ kes im bunu  s ik  s ık  vurgu­
larken, öğrenci dernekleri ic in bu yasak uygula­
n ı rken, Türkiye beled iyeci l i k  derneğ in i n  1 0. Ge­
nel Kuru l u nda farkl ı  pol it i k part i ler in catıştığ ı gö­
rü ldü ... 

Bu çeşit olaylara sahne o lan örnekleri co­
ğaltmak m ü m kün .  Bunun ic in gazete sayfa larına 
göz atma k b i le  yeterl i .  . .  

Derneklerin b irkaçın ı  is imleriyle sıralamak 
oldu kca zengin ve i lg inç b ir  tablo ortaya çıkarı ­
yor: işçi dernekleri , işçi birl i kleri -Türk Sanayici­
leri ve i_ş Adamları derneğ i (TÜSiA_Dl.! Istanbul
Yüksek Öğrenim ve Kültür Derneğ i ( IYOK D) M i l l i  
Türk  Ta lebe B i rl iğ i ,  Ü lkü  Ocakları ; Türkiye Öğ­
retmen Birleşme ve Dayanışma Derneğ i (TÖB­
DER) - Ü lkücü Öğretim Üyeleri ve Öğretmen leri 
Derneğ i (Ü l kü-Bir) ;  Türk Mühendis ve M i mar 
Odaları Birl iğ i -Türkiye Sanayi ve Ticaret Odaları 
B i rl iğ i ;  Tüm Teknik Elemanlar Derneği (TÜTED)­
Ü ikücü Tekn i k  Elemanlar Derneğ i (Ü lkü-Tek) ;
T ü m  ikt isatÇ ı lar  Bir l iğ i  (TiB) - Ü l kücü Mal iyeel ler 
ve iktisatçı lar  Birl iğ i  (Ümit-Bi r) . . .  

Tab i i  b ir  de, o ldukca güçlü  örgütlenmeleri 
olan send ika lar, konfederasyonlar ve siyasi par­
t i ler  var. Devrimci Işçi Send ika ları Konfederasyo­
nu (DISK) ,  Türkiye Işçi Send ikaları Konfederas­
yon u (TÜ RK-iŞ) ; M i l l iyetçi Işçi Sendi ka ları Fe­
derasyon u  ( M iSK) ve de Türkiye Işveren ler Sen­
d i kaları Konfederasyonu gibi . . .  

YAR ARLI BIR iNCELEMENiN 
ÖGRETTiKLERi 

Türkiye'de Dernek Gelişimleri ( 1 946-1 968) 
is iml i  incelemesinde, Dr. Ahmet Yücekök, dernek­
leşma olayın ı  sayı lara döküyor. Türkiye'de der­
nekleşma hareketinin bir  dön(im noktası o lan ve 
1 946'da çıkan ik inci  Cemiyetler Kanunu  i le birl i k­
te, toplu msa l gel işmenin. b ir  ürünü olarak dernek­
ler çoğa l ıyor. 1 946'da tüm derneklerin toplam sa­
yısı 820 iken,  1 968'de bu sayı 37806'ya ç ıkıyor. 
Ya rd ı m laşma, Komünizmle Mücadele derneklerin i  
de iceren  bu büyümen in içinde göze ça rpan ba­
zı  gel işmeleri akta rma kla ya rar  var: 

1 955'e kadar h iç kuru lmamış olan işveren 
dernekleri n in  1 955'de ik i  o lan sayıs ı ,  1968'de Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



190'a çı kıyor. 1 946'da sayı ları  14 olan işçi dernek­
leri (sendi ka lar dah i l ) ,  1 968'de 995'e  ç ı kıyor. Y ine 
1946'da sayı ları 42 olan memur  sendikaları 1 968'­
de 2355'e ç ı kıyor. Anca k 1971 'de yapı lan anayasa 
değ iş ikl iğ i  i le  bu send i kaların  hepsi kapatı l ıp, ba­
zı ları n ı n  yerine memur dernekleri kurul uyor . . .  

incelemen in  kapsa mına g i ren 1968 y ı l ı ndan 
sonra ki dönemde, 1946'dan beri sözkonusu olan 
gel işmenin b ir  uzantısı biçi minde . . .  

DERNEKLEŞME OLAYINA 
TEORiK BiR YAKLAŞlM 

Bu h ız l ı  dernekleşme, ya da daha genel an­
la ında örg ütlenme, e lbette bel l i  b ir  toplu msal ha­
reketi n  ya nsımasıd ır. Dernekleşme olayın ı  çö­
zümlememiz iç in  her o layda olduğu g ib i  Ü RE­
TiM 'e, Ü R ETiM BiÇ i M iNE,  ÜRETiM I LiŞKi LE­
R iNE  ba kmamız yeterl id i r. 

B ir  ü l kede, özel l i k le kapita l ist üret im biçi m i ,  
haki m üret i m  b iç im i  ha l ine geldi kçe; işbölümü ,  
uzman iaşma arttıkça, tekel leşme süreci h ız lan­
d ıkça, farkl ı  s ın ı f  ve tabaklar arası ndaki  çel işk i ­
ler  derin leşmekted i r. Tekelleşmeye, fa ki rleşmeye, 
işsizleşmeye karşı kend in i  yalnız hisseden ve bu 
ya ln ız l ığ ın  i nsan ı  h içb ir  yere götüremiyeceğ in i  
gören emek kes imi ,  eş ç ıkarlar etrafında bir  ara­
ya gelmek zoru n lu luğ u n u  d uyma ktad ı r. Orta k 
prog ramlar  çerçevesinde, ortak ça l ışmalar başla­
maktadır. Öte yandan, gerek emek kesi m in in  ge­
l işen orta k hareketi ne karşı bir güvence bu lmak 
iç in gerekse tekel leşme sürecin i  ve sömürüyü 
artt ırmak iç in  sermaye kesim i  de ortak prog ra m­
lara, orta k davra n ışlara, örg ütlen melere g irmek­
ted ir. 

Yani  dernekleşme sorunu .  üreti mden pay a l ­
ma m ücadelesinde eş çı karl ı  s ın ı f  ve tabakaların 
b ir  araya gelmesi nden i baretti r. Ve sorun ne den­
l i  çok yön lü  ise, üretimden pay alma mücadele­
s i n i n  boyutları ne den li bQyükse, bir araya gelme.
örgütlenme biç im leri de o denl i  çok çeşitl i  ol­
maktad ır. Ya da. eş c ı karl ı grupların ç ı karları n ı n  
a leyh ine iş leyen v e  hareketi yörüngesinden sap­
t ıran dernekleşmeler o lmaktad ı r. 

Yaratı lan değeri, yani  o büyük samunu bö­
l üşme 'mücadelesi ise demokrasi mücadelesi i le
ç 'çed i r. Ve tüm dernekleşmeler, tüm örg ütlenme­
ler son tahl i lde b u  bölüşüm mücadeles in in  b i rer 
aracı olmak durumundad ı r. Yani, kapita l ist üretim 
biçim in in  egemen olmas ın ın  bir bakıma sonucu 
olan dernekleşme olayı ,  özünde eş çıkarlı grupla­
r ın  değ işi k a lan larda yürüttük leri mücadelen in  
b i rer aracıd ı r. Emek kes imi  de ,  sermaye kes imi  
de bu araçları  sonuna kadar  değerlendi rme gay­
retinded i r. 

B u  teorik yaklaşım, Türkiye'ye uygu land ığ ın­
da yukarıda sayı larıo veri len dernekleşme olayı­
nın gözle görü lür  hızı  aç ık lanabi lmektedi r. Özel­
l i kle 1 950 başlarında. Türkiye'de bir ivme kaza­
nan d ı şa bağ ıml ı  kapita l ist üretim b iç imi ,  tekel­
leşme sürecin i  hızlandırm ıştı r.  Sermaye bel l i  e l­
lerde toplanırken, b i r  yandan da sınıf  çel işki leri 

d3ıin leşmiş, özel l ikle emek kesimi  için ortak ha- � 
reket etme zorun l u  b i r  davran ış  ha l ine ge lmiştir .  .... 
1 946'da ç ı kan  I k inci Cemiyetler Kan ununun da """ 
getird iği  i m kon lar  değerlendir i lmiş ve Türkiye'de � 
çok hızl ı  b i r  dernekleşme-örg ütleşme olayı baş­
lamıştı r. Onsekiz y ı lda,  yaklaş ık kırk beş mis l i  
büyüyen b i r  örg ütlenme o lmuştur. 

özel l i k le son y ı l la rda,  bu dernekler iç in çok 
sık ku l lan ı lan bir- ik i  dey im var: 'Demokrat ik ör, 
g ütler' ,  'Demokrat ik kit le örg ütleri ' .  Bu deyimler
o l<la ister istemez «demokrati k kitle örgütleri ne­
d ir?» sorusunu geti riyor. «Tüm dernekler demok­
rati k kit le örgütleri mid ir?» sorusunu geti riyor. 
Ve bu soru ların  cevapların ın .  tutar l ı  b i r  demok­
rasi m ücadelesi Için m utlaka doğru b ir  b iç i mde 
veri lmesi zorun lu  o luyor . . .  

önce. «dernekler n e  deği ldir?» sorusuna ce­
vap araya l ım  . . .  

DERNEKLER SiYASi
PARTi DEGiLDiR

-

Derneklerin ,  son tahl i lde değerden pay alma 
r; ; (icadelesinde, demokrasi mücadelesinde birer 
a raç olduğunu  söyled i k. Ancak bu tan ım ı  biraz 
açmak ve açıklamak gerekir. Çünkü bu tan ı mdan 
kal karak, dernekleri s iyasi  parti lerle özdeşleştir­
me teh l ikesi her zaman vard ır. 

Dernekleri ,  siyasi part i lerden ay ı ran ik i  temel
fark vard ı r: 

• Dernekler, siyasi i kt idar a lternatifi değ i l ­
d i r. i ktidar mücadelesi vermezler. · 

• Derneklerin değerlendirmek zorunda oldu­
ğ:.ı  çel işki ler, toplumda varolan çel işki ler bütünü­
n ün çok sın ı rl ı  bir parças ıd ır. Bu s ın ı rlar ne  den­
l i  genişlerse genişlesin, top lumda varolan tüm 
çel işk i ler bütününü  değerlend i remez, örg ütleye­
rnez. Soruna bu bütünse l l i kte yaklaşım, ve so­
runa n ihai çözüm olan i ktipar olma, ancak siyasi 
part i ler in omuzlayabi leceğ i bir yüktür. 

DEMOKRA TiK KiTLE
. 

ÖRGÜTLERINiN 
BELiRLEYiCi ÖZELLiKLERi NELERDiR? 

Tüm derneklerin, tüm birli k ,  oda ve diğer ör­
g ütlenmeler in demokratik kitle örgütleri tan ımı  
ç ine a l ı n ıp  alınmaması Jçin bu soruya doğru b i r  

cevap aramak zorundayız. Bizce, sorunun ceva­
b ı  kend i  iç indedi r. Yan i ,  demokrati k  kitle örgütle­
r i  -ad ı  üzerinde-: 

• Demokratik olmak zorundadır.
• Kitle örg ütü o lmak zorundadı r. Kitlelere

daya n mak zorundadır. 
Ayrıca b i r  de, her demokratik kitle örgütü­

n ün .  tan ım ın ı  yaptığ ı  ve işbölümünden, uzman­
laşmadan gelen bir tan ımı  vardır. örneğin dernek 
b i r  memur derneğid ir. B ir  meslek odasıd ı r. Bir 
öğrenc i  örg ütüdür. . . Işte, b u  tan ımın ı  yaptığı  
a lan iç indeki olayları ,  o laylar ın d inamiğ in i ,  çel işki 
ve i l işk i lerin i  kavrayıp açıklayabi lecek bir n itel ik­
te o lmak zorundad ı r. Yan i ,  b i r  meslek qdası ken­
di uzman l ık  a lan ları kon usunda, bir öj:lrenci örgü-
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tü öğrenci sorunları konusunda, . . .  ayrıntı l ı  cal ış­
malar yapmak. somut veri lere dayanan inand ı rıc ı  
ü rün ler vermek zorundadır. 

• Demokratik olmak zorundadır. Bu demok­
rati k l iğ i  ik i  b iç imde an lamak zorun ludur. B irincisi ,  
dernek kend i  ic mekanizması içinde, kendi iç  iş­
leyişi iç inde demokrati k olmak zorundadır. Bir  de, 
varl ığ ın ın  tek güvencesi olan,  demokrasi uğrunda 
mücadele vermek zorundadır. Çünkü demokrasi­
r. in  yok oluşu,  dernek olarak  onun da yok o luşu 
demektir. 

• Kitle örg ütü o lmak zorundad ı r. Kit lelere
dayanmak zorundad ı r. Kendi tüzüğünde tan ım ın ı  
ycptığ ı ,  örgütlernek istediği çel işki leri yaşayan 
kit le i le can l ı  bağ lar kurma k zorundadır. Örg ütür. 
sesi n i n  sadece b irkoc yönetic in in  sesi deği l ,  ör­
gütte varolabi lecek kiş i lerin çoğunun sesi ha l ine 
ge lmesin i n  v,.öntemlerin i  aramak zorundadır. 

Bu bel i rley ic i  öze l l i klerden bi r in in yokluğu,  
o derneğ i n  '.demokrati k k i t le Örgütü o lma'  n itel ı ­
g ın i  ortadan ka ld ı rı r. O derneğ in  ya ln ı zca kağ ı t  
üzer i nde, tabelada 'demokratik kit le örgütü' ha­
l ınde kalmasına neden ol ur. Bu an layış la ,  bugün 
� ::rv ı lar ı  onb in leri aşan derneklere ba ktığ ı m ı zda. 
t• unla rı n  b ireoğunun  demokrati k kitle örgütü o l ­
duğ unu idd ia  etmek oldukca güçtür. 

SERMAYE KESiMiNDE DERNEKLEŞME 

Türkiye'deki dernekleşme olayın ın  h ız l ı  gel i ­
ş imi ,  her kesi mde olduğu gibi  sermaye kes imin­
de de görü lmektedir. 1 955'te ik i  adet işveren der­
neğ i var i ken, 1 968'de bu sayı 1 90'a ç ıkmıştır. 
1 968'den sonra da öneml i  gel işmeler olmuş,  ör­
gütlenme en üst seviyeye kadar tamamlanmışt ır. 
O ldu kca i leri seviyeye u laşmış olan bu dernekleş­
meyi örgütleşmeyi incelemek, her kes im ic in öğ­
ret ic i  olaca kt ır. 

Sermaye kesi min in dern�kleşmesi, hemen 
hemen sermayen in  farkl ı  kesimlerin in  tümüne ce­
vap verici,  sorunlarına kendi ölçüsünde çözümler 
geti r ici  b ir  güçtedir. Her örgütün tanım ı  ve s ın ı r­
ları doğru-gerçekçi b ir  biçimde yapı lmaktad ı r. 
Her örgüt kend i  s ın ı rları içinde ka lmayı b i lmek­
te, ayrıca bu örg ütler arası ndaki eşgüdümü ( ko­
ord i nasyonu)  sağlayıcı bir üst örgütlenme sağ lan-
ma ktadır. 

· 

Genel olara k  şu örgütlenme çeşitleri görül­
mektedir: 

Sanayi Odaları ,  Ticaret Odaları. Bu oda ların 
her şehrinde şubeleri .  Bu odaların b ir  üst örg ütü 
o lan Sanayi ve Ticaret Odaları Birl iğ i .  

Borsalar. 
Her işko luna ait  çeşitl i işveren send ikaları .  

i lac işveren leri sendikaları .  Metal işveren leri sen­
d i kaları ... . Bu sendikaların bağlı  olduğu b i r  üst 
örg üt._ Türkiye Işveren Sendikaları Konfederas­
yonu .  

I kt isadi Ka l kı n ma Vakfı. Ortak Pazarla i lg i l i  
sorun ları Incelemek, tayın lar yapmakla yükümlü 
; : r  örgQt. 

E konomik ve Sosyal Etüdler Konferans he-

yet i .  Y ı lda b i rkaç kez, Türkiye sorunlar ına serme- ::l 
ve acıs ından çeşit l i  bakış acı ları getiren ,  b i ld i - ..... 
r i ler  yayın layan, ve esas görevi konferans dü- "" 
zenlemck ve bu konferansları n son ucları n ı  ya- e 
yın lamek olan bir örgüt. :iıil 

. . . . S ı ralamaya i lave edi lebi lecek başka der- � 
nekleşmeler o labi l i r. Yaln ızca be l l i  baş l ı ları n ı  yu­
karıda s ıra lad ık. Görü ldüğü n. i bi ,  sermaye kesi­
minde her örgütün tan ım ı  o ldukça ayrıntı l ı  yapı l ­
makta, o ldu kça büyük olanaklara dayanan ürün 
verici ça l ı şmalar yürütü lmekte, kamuoyu sürekl i 
olara k  bel l i  b ir  doğrultuda yön lendiri l mekted ir. 

B ir  de üst örgüt var. Bütün b u  örg ütlerin baş­
kanları ,  sekreterleri, yönetim kuru lu üyelerinden 
oluşan ,  bu  örgütler arasındaki  g üçbirl iğ i ,  eşgüdü­
mü ( k9ord inasyonu)  o luşturan ,  bu derneklerin 
genel pol i t ikasın ı  çizen bir örgüt. Türk Sanayici­
leri ve işadamları Derneğ i (TÜSiAD).  1 971 y ı l ı nda 
kurulan derneğ in  b i r  broşüründe, derneğin a macı 
ve faal iyet a lan larından bazı ları  şöyle s ı ra lan ıyor: 

• TÜSiAD, Türk ekonomisin i n  g üçlenmesi
icin sanayici lerimizin ve iş  adamların ı n  görüşle­
rinin a l ınara k  kıymetiendir i lmesi ve resmi  merci­
lerce ku l la n ı l ması iç in hazı r bu lunduru lmasına Ön­
cü lük  eder ve sanayi bünyes in in  reorganizasyo­
nu konu la rında uyarıcı cal ışma larda bu lunur. 

• Amac ve faal iyetleri icin radyo ve televiz­
yon, gazete, dergi ,  kitap, broşür g ib i  yayın vası­
ta lar ından i stifade eder, toplantı lar. kurslar, se­
minerler, konferanslar ve kongreler tert ip eder. 

• Halen mevcut ve i lerde kurulaca k, yerli ve
:ı ba ncı ve özel ve resmi kuru l uşlar, ticaret ve 

sanayi odalar ı .  b orsa lar, mesleki teşekkül ler, va­
k ıf, dernek,  b i rl i k  ve benzerleriyle  doğrudan doğ­
ruya veya kendisine bağ l ı  olarak kurabi leceği ku­
rucu lar aracı l ığ ı  i le  işb ir l iğ i  yapar� 

TüSiAD, Ağ ustos 1 971 'de yayın lanan ve ÖZ­
GÜRLÜK KUTSALDIR  slogan ı  i le b iten kuruluş 
b i ld ir is inde şöyle devam ediyor: 

• Ü l kemiz in teknoloj i k  ve sosya l ka lk ınması
:ç ın çağdaş bi lgi lerle donatı lmış genelere şiddet­
le i htiyac ım ız vard ı r. isti kba l im izin ü midi  olan 
Türk genelerin in yetişmesin i  engel leyen şartları n 
ve unsur lar ın bartaraf ed i lmesi gerektiğ ine inan-
ıa ktayız. 

• Bası n  özgürlüğüne ve yapıcı ten kitlere
i nanc ımız  ve saygımız tamdır. Ancak, insan şe­
ref ve haysiyetine tecavüz eden, haberleri mak­
satil o lara k  değ iştiren,  yasa lara karşı gelmeyi 
teşv ik  eden ve kendi «Basın Ah lak Yasas ııına uy­
mayan bir an layış ve tutu mun yan ı nda o lmaya­
cağ ız.  

• Bu i l kelerin yurdumuzda ta m an lamıyla
gerçek leşti ri lmesi ic in bize düşen görevleri bütün 
gücümüzle yerine geti rmek kara rındayız. 

Kamuoyuna açık lanan bu b i ld i rideki görüş­
ler doğru ltusunda TÜSiAD çal ış ıyor. Hem de et­
kin b ir  biçimde. Genel l i k le etkici (aksiyoner) bir 
b iç imde. Bell i bir ca l ışma programı  i le . . .  

Sermayenin kendi  i ç  bünyesinde yürüttüğü 
bu ca l ışmalar  d ışı nda,  d iğer kes imlerde cal ışma­
lar yürüttüğünü de I lave etmek gerekl id ir. Çal ı -Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



şanlar kesi m in in  dernekleşmesi gel işt ikçe, bu d i ­
namizmi  değ iş ik yön lere ka nal i ze etmek ve etki­
Iemek icin a lternat if  örg ütler k u ru luyor. Tüm Ik­
t isatçı iar  B i r l i ğ i ne  karş ı ,  Ü lkücü Ma l iyeci ler ve 
i ktisatç ı lar B i r l iğ i ,  Tüm Öğretmenler Bir leşme ve 
Dayan ışma Derneğ i ne karşı, Ü lkücü Öğreti m 
Üyeleri ve Öğretmen ler Derneğ i ,  Tüm Tekn i k  Ele­
manla r Derneğ ine karş ı ,  Ü l kücü Tekn ik  Eleman­
lar Derneğ i ,  Devr i mci  işci  · Sendika ları Konfede­
rasyonuna karşı M i l l iyetçi Işçi Sendi kaları Konfe­
derasyon u . . .  üretimde varolan çel işkiyi bütün 
ç ıp lak l ığ ı  i le görmek mü mkün .  Sermayenin sın ı f  
ve  örg üt lenme b i l i nci kon usunda b i r  fi kre sah ip  
o lma k mümkün .  Hele b i r  de s iyasi parti lerin du­
rumu d üşün lecek o lu rsa . . .  

Sermayen i n  ö rgütlen mesi konusundaki bu  
ayrınt ı l ı  bi lg i le ri vermemiz in  nedeni ,  ' imparator' 
i mgesin i  vurg u lamak değ i l .  Ancak, sermayenin  
örgüt lenme düzeyi ve sı n ı f  b i l inci kon usunda bir  
f ik i r  vermek,  b ir  de bu dernekleşmen i n  'demokra­
t ik  k i t le  örgütü '  tan ım ına  g i rmediğ in i  vurgu lamak. 

Sermayen i n  ge l işt ird iğ i  bu örgüt ler  demokra­
ti k k it le örgütü deği ld ir. Çünkü :  

• TÜSiAD' ın  kuru luş b i ld i ris inde görüldüğü
g i bi ,  sermayen in  gençl ik ,  BAS l N  ah lakı ,  ha lk ın 
bütün lüğü  kon usundaki  görüşler i ,  ve sermayenin 
'çoğun luğu ol uşturan halk ın (emeğ in )  karşıs ın­
da  olma'  n ite l iğ inden dolayı  bu örgütler demok­
ratik değ i ld i r. 

• Sermaye dernekleri n in  dayandığ ı  taban,
sayısa l olara k  çok s ın ı rl ı  o lan sermaye temsi lc i­
ler i  ve yandaşları o lduğu ic in ,  ve bu sayısal orana 
kitle denem iyeceğ i ic in  bu örg ütler kitle örgütü 
deği ld i r. 

EMEK KESiMiNDE DERNEKLEŞME 

Bu kon uda cok ayrın t ı l ı  b i r  değerlendi rme 
yapmayı ,  tek tek örg ütlenmeleri  incelerneyi başka 
b i r  inceleme kon usu o lara k  görüyoruz. Burada 
sadece genel bir değerlend i rme yapmayı, farkl ı  
eğ il im ler i  i rdelemeyi düşün üyoruz. 

Bu kesi mdeki örgüt len me, sayıca sermaye 
kes imindeki örgütlen melerden çok daha fazla. 
Şöyle ki, sen d i kaları da bu  dernekleşme içinde 
düşünecek o lursak 1 968'de sadece işçi dernekle­
r i n in  sayıs ı  995't ir. Ve toplam otuz yed i b in i  aşan 
dernekler in gerici örg ütlenmeler dış ında ka lan ço­
ğun luğu bu kesime dah i ld i r. Ancak sayıca kaba­
rı k olan bu derneklerin ne kadarı gercekten de­
mokrati k kitle örgütüdür? Ne kadarı gercek bir 
tabana dayan maktad ır? Bu konuda fazla iyimser 
olamıyacağ ım ızı  kabu l lenmek gerekiyor. Bu kuru­
luş lar arasında,  en tutarl ı  sınıf olan işçi sınıf ına 
dayanma dur.umunda olan send i kaları, öze l l i kle 
D iSK bünyesindeki send ika ları ve bazı bağı msız 
send ikalar ı ,  kitle i le en sağ l ı kl ı  bağları olan eko­
nomik  mücadele örg ütleri olara k  n iteleyeb i l i riz. 
Dayand ığ ı  taban ın  somut çel işki lerini örgütleyen, 
ta banı  i le be l l i  oranda can l ı  bağ ları olan kuruluş­
lar olara k görebi l i riz. Öte yandan bazı meslek 
odaları, ve bazı derneklerde, kitle i le s ı kı bağlar 

kurma ve demokrat ik mücadelede tutarlı bir po- = 
l i t ika izleme doğrultusunda önemli  bel irt i ler  gö- ..... 
reb i l i riz. Ancak, bunların dış ındaki dernekleşme- .. 
lerde, hatta dönem dönem b iraz önce sözü edi- a 
len dernekleşmelerin bünyelerinde, nesnel l i kten � 
uzak  tavırlar izlenebi l i r. Bu kuruluşların  b i r  kıs- ;: 
m ı  yen id ir. Henüz örg ütlenme sürecin in başında­
d ır. Bir k ısmı eskid i r. Bir türlü ,  sadece �yü ksek 
pol i t ika yapma' tutkusundan vazgeçip .  kit lenin 
çel işk i ler in i  tesbit etmek, o cel işki :ere dayanarai< 
ve o kltle i le  bağ kurara k gel işmek gib i  yöntem­
leri denemezler. Tabele örgütü olma n itel iğ i n i  bir 
tür lü aşamazlar. Sürekl i  tepkici ( reaksiyoner)dir­
ler. Etkici  (aksiyoner) , uzun sıJrel i  progra mlara 
daya l ı  çal ışmalara glrmezler. Ice dönü k  ça l ışma, 
yan i  tabanı örgütleme i le  d ışa dönük çal ışma, ya-
n i  demokrat ik  mücadele arasındaki canl ı  bağ ı 
kuramazlar. Gene l l i kle, sadece bi ld iri yay ın i lya­
rak kamuoyu yaratmayı yeterl i  bu lurlar. 

Genel an lamda, bu görünü mde olan dernek­
ler konusunda bugün,  farkl ı  teorik yaklaşı mlar 
vard ı r. Bunlardan birincisi ,  demokratik kltle ör­
g ütlerin i n  nicel iksel değ i l ,  nitel i ksel olduğudur. 
Sadece anti-faşist, anti -emperyal ist mücadele 
yapmak zorunda olduğudur. Bu örgütlerı ,  'nicelik­
sel değ i l '  diyerek, kitle örg ütü olma nite l i klerini 
yadsımaya kadar götürebi lecek olan görüş. kit­
len i n  çok ötesinde, nesnel koşu l lardan kopuk bir 
değerlendirmedir. Kit le cal ışmasın ı küçümseyen 
b i r  görüştür . .  Özünde sol sapmadı r. 

Diğer görüş ise: 'Bu örgütlerin siyasi parti 
olmadığ ı '  genel doğrusundan ka'fnaklanan, ancak 
bu  örgütlerin demokrati k mücadele içindeki yer­
lerin i  g-özönüne almayan, y ine nesnel koşul lardan 
kopuk bir değerlendirmedi r. Demokrati k kitle ör­
gütlerin i  duragan l ığa,  cansızl ığa,  hiçbi rşey yap­
mamaya iten ve özünde sağ sapma olan, kitlenin 
somut isteklerinin gerisinde olan bir  görüştür. 

Ancak, sorun,  b i rtak ım demokrati k kitle ör­
gütlerinde olduğu g ib i  özünde aynı yerden kay­
nak lanan ve öznel (sübjektif) bir anlayışın ürünü 
olan bu i ki görüşe karşı müçadele etmekti r. Bu,  
demokrasi mücadelesi ic in de b i r  zorun lu luktur. 
Daha nesnel ve daha gerçekçi olmaya cal ışan 
görüşler şöyledir : 

• Sürekli  olarak.  yakın geçmişten örnekler
verip, 'demokratik örgütler siyasi parti değ i ld i r' 
gene l  doğrusunu tekrarl ıyarak, derneklerin gel i ­
şemez hale gelmesine neden olmak doğru deği l ­
d i r. Evet, dernekler, bir l i kler ve diğer demokratik 
kuruluşlar siyasi parti değ i ld ir. Bu doğrudur. An­
cak, geçmiş Için kısmen haklı olan bu iddiayı sü­
rekl i  i le�i  sürmek hem yan l ıştı r, hem haksızlı kbr. 
Geomişte yapı lmış  olabi lecek olan yanl ışlar, bun­
dan böyle ancak demokrat ik  kitle örgütlerin in 
doğru yolda cal ışması ,  başarısı icin değerlendiri l­
mel id i r. Başarısızi iğı  için değ i l .  

• Dernekleşme olayı  bel l i  b ir nesnel gerçeğe
dayanmal ı ,  dernekler bel l i  bir çel işkiyi örg ütle­
rnek icin kuru lmal ıd ır. KitlelElrin ekono'mi k  ve top­
l umsal isteklerine dayanmal ıd ır  Dernekler ancak 
bu şeki lde, kitlelerle can l ı  bağ lar kurabl l i rler. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



• Dernekler sadece bi ldiri yayın layarak yük­
sek düzeyde polit ika yapmayı tercih eden kuru­
luşlar olmamal ıd ır. Sadece d ışa dönü k  çal ışma­
lar yapmamalıd ı r. 

• Derneklerin çal ışmaları ,  h itap etmek istek­
leri kitlen in  çel işki lerin i  b i l ince ç ıkarma doğrultu­
sunda olmal ıd ır. Bu yüzden, kitlenin b ir  adım öte· 
sinde olmal ıd ır. 

• Her dernek  kendi çal ışma a lan ın ın  konu la­
rı n ı  en iyi b i l i r  duruma gelmeli, bu konulardaki 
yan l ış  ve halk ın çıkarlarına ters düşen uygulama­
ları teşhir  etmel id ir. 

• Sürekl i  ve düzen l i  bir çal ışma programı  ile
çal ışmaların ı  yürütmel id ir. Tepkici ( reaksiyoner) 
deği l ,  etkici (a ksiyoner) olmal ıd ır. Çal ışmaların­
da, dümen kendi  e l i nde olmal ıd ı r. Surekl i  d ı şarı ­
dan ya rat ı lan hareketlere cevap verici  olmamal ı ­
d ı r. Sadece tepkici hareketler iç inde boğul mama­
l ıd ı r. 

• Ça l ışmalarına katı lan kişi lerin sayısın ı  art­
t ı rma ! ı d ı r. Sadece bi rkaç kişin in  omuzlarına yük­
lenen işlerin, o kişl ler olmadığı takdirde yürütü­
lemiyeceğ in in  b i l i ncinde olarak, iş  yapan ve so­
ru mlu lu klar a lan üyelerin sayı ların ın  sürekl i  art­
t :r ı lmasına çalışılmalıdır� 

• Demokrati k kitle örgütlerinin a ncak, de­
mokras in in  varl ığ ında varolabi leceğ i gerçeğ in i  
b i lerek, kendi ölçüsünde, demokrati k hakları sa­
vunmal ıd ı r. 

• Dernekler, demokrasi mücadelesinde, han.
g i  kuru l uşlarla ortaklaşa ve bell i  b ir  program 
doğrultusunda ça l ışabi leceğin i  tesbit etmel id ir. 
Sadece tabela örgütleriyle yürütü lebi lecek bir  or­
ta k ça l ışman ın ,  bir g üçbirl iğ in in  başarısız olaca­
ğ ı n ı  b i lerek, bundan önceki haycici g üçbir l iği  de· 
nemeler i n in  sonuç vermed iğini  bi lerek,  her kuru­
luş kend i  nesnel koşul larına uygun program doğ­
ru ltusunda diğer kuruluşlarla ortak çal ışma alan­
lar ı n ı  zorlamal ıd ır. 

• Çalışmalarında, sürekl i  olarak  Türkiye'n in
genel  demokratik  ortamın ı  göz önüne a lmal ı ,  ge­
nel  an lamda Türk�ye'de veri lmekte olan demok­
rasi  m ücadeles in i  nesnel olarak  balta layocak ha­
reketlerden kaçın ı lmal ıd ır. 

• Çal ışmalarında her zaman yasal s ın ı rların ı
b i lmel i ,  varl ığ ın ın  ve  demokratik mücadelesin i n  
ancak bu s ın ı rlarda geeerli olabi leceğini  unutma­
mal ıd ır. Bu dernekler, taşıyamıyacağı yükü taşı­
mıya kalkmamalı ,  ama taşıyabl leceğ i en ağır yü­
kü taşıma gayretini  de göstermel i� i r. Doğru ör­
g ütlenme anlayışı hem o derneği g üçlendi recek, 
kitlesi i le bağların ı  gel iştirecek, hem de içinde ol­
duğu mücadeleyi güçlendirecektir. 

TEKNiK ELEMAN ÖRGÜTLERi

Yazın ın  başında bel irttiğimiz gibi ,  bu yazınin
· esas konusu tekn ik  eleman örgütleri olacaktı .
Çünkü teknik eleman örgütleri, son gün lerin en 
�<>k tartışı lan örgütlerinden biri hal ine gelmiştir. 
üste l i k  Mayıs ayı içinde Türk Mühendis ve Mi ­
mar Odaların ın  genel kurulu, Haziran başında 

da da Türkiye'deki yaklaş ık  1 50 bin tekn i k  ele- = 
manı  temsi l  eden örgütlerin katı lacağ ı I kinci Tek- .... 
n i k  Eleman Kuru ltayı vard ı r. ..ıı 

Bug ün  Türkiye'de yaklaşık olarak  e l l i  b in  mü- � 
hendis ve mimar, yüzell i  b in de toplam tekn i k  :E
eleman var. Bu sayın ı n  iç ine tekni ker, tekn i syen, jQ 
sanat enstitüsü mezunları da dah i l .  Tekn i k  ele­
man ordusunun temsi lcisi olara k  bel l i  başl ı  şu  ör­
gütler vardır :  Türk Mühendis ve M i mar odalar 
B irl iğ i ,  B i rl iğe bağl ı  odalar, Tüm Tekn ik  E leman-
lar Derneği ,  Tekni kerler Derneğ i ,  Yü ksek Tekn i ­
ker  ve Tekn i kerler Derneğ i ,  Ü l kücü Tekn i k  Ele­
man lar Derneğ i ,  ve bölgesel n ite l iktek i  örg ütler. 
Bir de 1 970 Şu batında kuru lan ve 1 971 'de kapa­
t ı lan Tekn ik  E leman lar Sendi kası (TEKSEN) . ve 
1971 öncesi kuru lup 1971 Mart ı  sonrası  kapatı lan 
bölgesel sendi kalar vard ı .  Bu kurul uşlar ın çoğ u­
nun  biç i msel durum ları fark l ı .  K im i  1 950' 1erde 
egemen s ı n ıf larca kurulmuş ve sonradan ça l ışan­
ları n  e l i ne  geemiş kuru luş lar (TM MOB) .  k im i  sen ­
c i kal  mücadele için kuru lmuş (TEKSEN) ,  k imi  
anayasa değiş i k l iğ i  i le  kapatı lan TEKSEN yerine  
a l ternatif olara k  kuru lmuş (TÜTED) örgütler. An­
cak b ütün bu farklı örgüt lenme biç im lerine _ rağ­
men tü münün ça kışan b i r  özel l iğ i  var :  Hepsi de 
te lmik  e lemanların ekonomik, topl umsal ve mes­
leki sorun ların ı ,  çözümiemek için çalışan birer 
araç olma durumunda. Yönetic i leri n i n  d i l ek  ve is­
tekleri ,  kafalarındaki düşünceler ne olursa olsun ,  
tekn i k  e leman örgütlerin i n  durumu budur. Bunun  
i ç i n  de tekn ik  elema k  örg ütleri n i n  görevi b i r  
yandan 1 50 b in l i k  potansiyel i  somut istekler etra­
f ında örgütlerneye çal ışmak, b ir  yandan da bir 
tekn ik  eleman örgütü olarak  demokrasiyi savun­
ma ktı r. Bu somut görevler iç in  yapı lacak ça l ış­
malarda mevcut tekn ik  eleman örg ütleri arasında 
herhangi  bir i ki lem yoktur. 

KISA T ARiHÇE

Tekn ik  eleman ların örgütlü mücadelesi 1 927'­
lere dayan ıyor. 1 927'de Türk Yü ksek M imarlar 
B i rl iğ i  ku ru l uyor. M imarlar bu örgütle 1 930' 1arda 
önemli  b ina ların  yabancı lara yaptı n lmasına karşı 
m ücadele veriyorlar. 1 931 'de TBMM 'ne oda ka­
n u n u  öneri olara k  götürülüyor. 1 953'te yine ya­
bancı lara karşı ,  1 00'e yak ın  yabancı mimarın 
Tü rkiye'ye g i rmesin i  engel l iyecek ölçüde bir  mü­
cadele veri l iyor. 

Ve n ihayet 1 954'te, tüm mühendisl i k  dal ların ­
da oda lar düzeyinde b i r  örg ütlenmeye olanak 
sağlayan Türk M ühend is  ve M imar  Odaları B i r­
l iğ i  Kanunu  çık ıyor. 

Dönem, Türkiye'de dışa bağım l ı  kapita l i st 
ü retim biçimin in  gel işmeye başladığı  bir dönem. 
M ühendis sayısı s ın ı rl ı .  Teknoloj i  geri b i r  düzey­
de, tekn ik  b i lg i  seviyesi düşük. Egemen çevre­
ler, o dönemin hakim ü ret im b i_ç im in in  ihtiyacı 
olan tekn i k  bi lg iyi temin  etmek, elde varolan s ı ­
n ı rl ı  sayıdaki mühendis ve mimar kadrosunu be l l i  
b i r  örg ütlenme b iç imi  Içinde denetiemek iç in  
TM MOB'n in  kuru lmasına göz yumuyor, hatta bu-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



n u  istiyerek yapıyor. Böyle l ikle TMMOB, yu karı­
da n den etrenerek k u ru lan bir örg ütlenme biçimi 
o l u yor. Genel l i kle, d ışarıdan getiri len teknoloj in in 
on aylay ıc ıs ı  olmak üzere kuruluyor. O dönemin, 
yani  1 950-1960 y ı l la rın ın  oda ve birl ik  yönet im ku­
ru l la rı hep büyük müteahhit, büyük bürokrat, iş 
·Jdamları  ve özel sektörün genel müdürlerinden
oluşuyor.

1950-60 dönemi,  tekn i k  elemanlar icin n isbe­
te n rahat bir dönem oluyor. Çünkü öncelikle tek­
n i k  eleman sayıs ı  s ın ı rl ı .  Toplam tekn ik  eleman 
say ıs ı ,  Türkiye'de gel işen ege.:nen üretim biçimi­
nin ihtiyac ın ın  a lt ında. Daha da önemlisi ,  ül kemiz­
de, yarat ı ian değerden, bugüne oranla daha bü­
y ü k  ölçekde pay alabi l iyor teknik eleman. Işçi 
s ı n ı f ı  hareketi etkin b i r  ekonomik  mücadele düze­
v i n e. erişmemiş. Sermaye henüz payından b i r  k ıs­
m ı n ı  tek n i k  e leman lara verebi lecek durumda. Ya­
çom koşu l ları  b ir  ölçüde i leri Siüzeyde olan tekn ik  
e leman lar ın  ö rg ütlerinde, cal ışan lardan yana et­
k i n  b i r  ses h e n üz yok . . .  

1 960-70 dönemi ise, özel l ik le b u  dönemin 
sonlar ı ,  tekn i k  elema n lar için oldukca öneml i  de­
ğ i ş i k l i k lere sahne  o lan b i r  dönem.  1 960 sonrası 
i sc i  s ın ı f ın ın  nlcel ve n ltel olarak Türkiye topl u­
muna ağ ı rl ığ ı n ı  koyması ,  d ışa baSj ım l ı  kapital ist 
yap ın ın  s ık  ara l ı klarla geçirdiği  ekonomik  buhran­
iar, sermayen i n  tekn ik  elemanlar Icin ayırdı�ı  pa­
vı doqa l  o larak s ın ı rl ıyor. Tekni k  elemanlar artı k  
1950'1eiT.ıeki kadar rahat deği l .  Sermaye tekelleş­
t i kce. tekn ik  e lemanların yaşam koşul ları kötüle­
şiyor. Teknik  elemanlar, artan hayat pahal ı l ığ ı ;  
h ız l ı  enflasyon karş ıs ında, her geçen gün  fak irle­
ş iyor. Dışa bağ ı ml ı  ekonom i k  yap ı ,  tekn ik  eleman­
lar ın pay ın ı  k ıs ıtl ıyor. Birçok kanun değişikl i� inin 
ardında n .  Devlet Personel Kanunu i le bu süreç 
resmi leşiyor. 

Bu dönem ın diğer önemli  b ir  gelişmesi ise 
özel okul lar. Özel okul lar, özel l ikle ve ağırl ı kla 
mühendis l ik  ve mimarl ık  a lanlarını seçiyor. 1 950-
60 a rası s ık ınt ıs ı  cAki len tekn ik  eleman sayısı  b lr­
rlPn bire artıyor. Mühendis mimar sayısı b i rden , 
i k i  üc misl i  artıyor. Ekonomik yarıın ı n  ihtiyacın­
efon fazla tekn ik  eleman yetiştir i l ivor. ihtiyacın 
üzerindeki tekn i k  e lemanlar do işsiz tekni k  ele­
manlar  o rdusunu  o luşturuyor. Ve böylel ikle, ye­
rlek bir issizler ordusu elde olduöu Için, düşük 
ücretlerle tek n i k  eleman cal ışt ır ı lobi l lyor. 

ll r · k�a onrii ldüöü ı:ıib i . tekelleşme sürecinin 
h ı i"landıöı  1960-70 döneminde, tekni k  elemonlar 
nesnel o larak ücretl i  cal ışanlar kesimin in  do�ol 
bir parcası ha l ine gel ivor. Art ık  tekn i k  elemanla­
r ın  nesnel yaşamı ,  ı:ıel isen tekeliesme ile celişl ­
yor. Ve buna  paralel olara k  da teknik eleman ör­
gütlerinde k ım ı ldanmalar başl ıyor. Odalardan vo­
vcıs vavaş I lerici sesler yükseliyor. lsslz tekni k  
eleman lar  ordusunun  önemli  nedenlerinden biri 
olan özel okul lara karşı bir kampanya başl ıyor.
özel okul lar  a n ayasa mahkemesince kapatıl ıyor. 
Diöer vandan yabancı teknoloj i ithal ine karşı bir 
hareket başl ıyor. Ve bir de, ekonomik koşul lar 
bozuldukca sendikal hareketler başl ıyor. Bölge-

sel planda gelişen hareketler, Teknik Elemanlar = 
Send i kası (TEKSEN)  i le  b i r  üst düzeye u laşıyor. ,
Daha sonra 12 Mart 1 971 , tekn i k  elemaniara da ""
etkis in i  gösteriyor. TEKSEN kapatı l ıyor. Ama, � 
nesnel koşul lar yen i  örgütlenmelerı zorluyor. 
Tüm Teknik  Elemanlar Derneği kuruluyor. 

Bugün  b ir  yandan b i rl i k  ve oda lar, d iğer yan­
dan TÜTED ve diğer tekn i k  eleman örg ütleri, bel­
l i  bir mücadele yürütüyor. Bir an lamda mesleki 
ve e konomik, bir anlamda demokratik bir müca­
dele. Yüz el l i  bin l ik  teknik eleman ordusunu tem­
si l  eden örgütlerin tümünü blr a raya getiren b i r  
kuru ltayı kotarma· düzeyinde o lan bu mücadeleyi ,  
daha etk i l i  ve daha tuta rl ı  b i r  hale getirmek, bu 
mücadeleye teknik eleman kitles in in  m ü m kün 
o l a n  coğuniuğunu katabi lmek, tekn ik  e leman ör­
gutler inln en önemli  soqınu .  

TEKNIK ELEMAN ÖRG0TLERi 
HAKKINDAKi FARKLI GÖR0ŞLER 

Tekn ik  eleman örg ütlerinin toplumsal  etkin­
l iğ i ,  demokrasi mücadelesi icindeki etkin l i k leri 
arttı kca. hakları ndaki görüşler de çoğal ıyor. Sağ­
dan, soldan farkl ı  e leşti ri ler getiril iyor. Özieri ay­
nı o lan bu görüşleri bel l i  _başlı üç grupta toplaya­
bi i i riz. 

• Sa� görüş: Sermayenin çeşitl i örgütlerin in ,
bu arada siyasi part i lerin bazı ların ın ,  M i l l iyetel 
Cephe hareketinin i l k  tohu m ların ı  atan Orta Do�u 
gazetesinin ve Türkiye'n in her olayı n ı  sadece 
kendis in in cözümledi� in i  ve kendisini Türkiyenin 
en demokrat. gerçek de!1lokrasiyi en iyi bi len bir 
aazeteci o lduOunu sanan bir kişinin sözlerinde
i fadesin in bulan görüş. özeti şu:  Teknik eleman 
örgütleri siyqset yapıyorlar. Gercek demokrasi­
lerde böyle kuruluşlar yoktur. Bunlar yaln ızca 
meslekieri i le u�raşmal ıd ır. · 

• Sa� pasifist görüş: Teknik eleman örg ütle­
ri burjuvazinin terked i lmiş kalelerid ir. Burjuvazi 
istemedi�! icin bu örgütleri elden çıkarmıştı r. Uğ­
raşmak istese derhal kendi çizgisine cekebl l i r. 
Meslek odaları ,  proletaryadan kaynaklanmayan 
çeşit l i  siyası fraksiyon ların mücadele alanı hal i ­
ne gelmiştir. Odalara kayıtlı binlerce üyen in için­
den ancak yüzlerle Ifade edi len delegelerin katıl­
masıyla a l ınan I ktidarlar, kitlesin i  ne kadar tem­
si l  etmektedir? ne kadar demokratiktir? 

• Sol sekter görüş; Teknik eleman örgütleri
h içbir şey yapmıyorlar. Oysa odaların tek görevi 
,.,nti -faşlst. anti-emperyalist mücadele vermektir. 
Teknik eleman öra ütlerln in  kitlelerle olan bağı 
rleo i l .  n ltell�l. ve�miş olduOu demokratik mücade­
le önemlidir. 

GÖROŞLERIN ELEŞTIRISI 

önce bel irtmekte yarar. . Yukanda s ıralanan 
görüşlerin hepsinin do�ru olan yanları yok değ i l .  
Zaten tümüyle yanl ış,  tüm üyl,e gerçek d ış ı  o lsa 
hiç Itibar görmezler. Ançak bu görüşlerde ortak 
olan yan ,  tekn ik  eleman örgütlerinin bir yanını  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



al ıp  vurgulamak, d iğer yanları n ı  yok va rsoyara k 
hak l ı l ı k  kazan maya cal ışmakt ı r. 

B u  görüşleri teker teker ele a lacak o lursa k :  
• Sermaye kesi m in in  sözcü lerin i n  bu  eleşti­

r i ler i  yöneltmesl son derece doğald ı r. Tekn ik  ele­
man l a rın  ekonomik ve toplumsal hak ları ic in ve r­
d ikler i  mücadele ge l işti kçe bu sa ld ı rı lar artacak­
t ır. Cünkü sermaye, tekn ik  e leman ları ya ln ızca 
meslek sorun larıyla uğraşan bir robot ha l i ne ge­
ti rme k istemekted i r. Bu örgütlerin sadece mesle­
k i  yan ı  vurg u lanmakta, demokrati k kitle örg ütü 
olma n itel iğ i  unutu lmaktad ı r. Anca k,  tekn ik  e le­
manlar ın bugünkü nesnel  koşu l ları ,  onlar ın işsiz­
l ik, pahal ı l ı k ,  yabancı sermaye, ücret art ış ı ,  sen­
d ika laşma konuları l le l lg l lenmelerin i ,  b u  uğurda 
mücadele vermelerin i  zorun lu  k ı lmaktadı r. 

• Tekn ik  eleman örgütleri burjuvazin in  ter­
ked i lm iş  ka leleri değ i ld i r. Tersine, burjuvazin in  
b ırak ıp  g itmek zorunda kaldığı  v e  yeniden fethet­
meye uğraştığ ı  kalelerd i r. Bunu en somut kan ıt ı
son b i rkaç y ı l l ı k  meslek odaları n ı n  genel kongre­
lerindeki ,  öze l l ik le 1 975 yı l ı  başındaki kongreler­
deki secimlerd ir. Bu kongrelerde, sermaye, tüm 
gücüyle meslek oda ları n ı  e le  geçirmeye çal ışmış.  
başaramamıştı r. Bugün ü n  Enerj i  Bakan ı ,  Içişleri 
Bakan ı ,  Gıda Tarı m ve Hayvancı l ı k  Bakanı ,  Sa­
nayi  ve Teknoloj i  Bakan ı  g ib i  siyasi leriyle b irl ik ­
te  harekete geçen sermaye cephesi, örneğin b in  
beşyüz kişi l i k  bir kongrede yeni lgiye uğramışt ır. 
Kong re öncesi, öze l l ikle Ortadoğu gazetesine ce­
sitl i  yerlerde ve bu arada Aydın lar  Ocağında top­
lanma i lan ları veren sermaye cephesi , tüm oda 
kongrelerinde yen i lg iye u�ramıştı r. Sadece, de­
rnrıkrasi mücadelesin i  do�ru kavramamı ş  bir g ru­
bun,  kariyerist eği l imiere kapı larak yan l ı ş  davra­
n ış ı ,  1 60 k işi l i k  sermaye cephesine karş ı  i lerici 
kesim i n  300 kişi l i k  oy potansiyel i  varken ,  ayların 
bölü nerek seçimlerin kaybedi lmesine  neden ol­
muştur. Buna rağ men, meslek odalarına  damga­
s ın ı  vuran,  i lerici teknik elemanlar o lmuştur. 

Ayrıca , 1 971 sonrası TEKSEN' In kapatı lması ,  
Tü rk Mühendis ve Mimar Odalar Birl iğ in in  b ir  
vasa değiş ik l iğ i  i le güçsüzleştiri lmesi çabaları ,  
ı:ıermayenin bu  örgütlerden vazgeçmed iğ in in  d i ­
cıer kan ıtlar ıd ı r. Tabi i ,  sağ basında, tekn i k  eleman 
örqütlerin hakk ında yapı lan sürekl i  yayı n lar da ,  
sermayen in tavrı n ın  d iğer gostergelerid i r. 

O yüzden ,  'teknik eleman örgütleri burjuvazi ­
n i n  terked i lm iş  kalelerld ir' görüşü, �«bun lar  üyele­
r ine davanmıyari örgütlerd i r» görüşü, bu örgütle· 
rin in kitle i le  bağların ı · yok saymaya, demokrasi 
mücadeles inde kesin l ik le  yer a lmamaya götürebi­
lecek bir görüştür. Bu yanıyla da sağ b i r  görüş­
tür. 

ücüncü görüş ise, teknik  eleman örgütlerin 
demokrat ik mücadele yan ıiı ı  d ışa dönük m ücade­
le van ı n ı  ön plôna cartıp,  kitle Icindeki cal ışmala­
rı kücümseylcl n iteliktedir. K itlenin çok ötesinde 
sloaanlarla . o örqütün tabandan soyutlan masına 
neden olabi leceği  Icin sol sekter b ir  görüştür. 
Mesleki van ı nı  ve kitle örgütü olma yan ın ı  hesaba 
katmadığı için yanlıştır.

TEKNiK ELEMAN ÖRGÜTLERI NEDiR?

Bu sorun u n  doğru cevabı  ancak, tekn ik  ele- ' 
manlar ın  s ın ı fsal nitel iği ,  genel s ın ıf lar s ı ralama- ..ıı 
s ı ndaki  yeri  ve b u  örg ütlerin yasal dayanakları :g 
d i kkate a l ı nd ığ ı  zaman veri lebi l i r. :§ 

Yasal ac ıdan bakı ld ığ ında,  tekn ik  eleman ör- ı:Q 
;:ı Ut ler i ,  tan ı m ları yapılan meslek alan ları nda ka­
m u  cı karları acıs ından etkin bir ça l ışma yapabi le­
cek ve üyelerin in  hakların ı  savunabi lecek b ir  du­
rumdad ır. Bir meslek örgütüdür. 

Diğer yandan, teknik eleman örgütlerin in  tek 
g üvencesi demokrasidir. Bu yanıyla her türlü a nti­
-:enıokratik girişimiere kar.Şı demokrasiyi savun­
ması  zorun lu  o lan demokratik b i r  örgüttür. 

TEKNiK ELEMANLARlN TOPLUM /ÇiNDEKi 
KONUMUNA GELiNCE . . . . 

Bu konuda da, bugün dünyada farkl ı  görüş­
lar gel işt i ri l miştir. Teker teker s ıra larsak: 

1 .  Köken i  Bukharin 'e dayanan dağmacı gö­
rüş: Mühendisler, kapita l isttir. Tekn i k  elema n lar 
mevcut d üzen i n  devamı  ve gel işmesi iç in çal ış ı r­
lar  ve bu yön leri i le  işçi s ın ı f ın ın  karş ıs ındadı rlar. 
Bundan e l l i  a ltmış yıl önce i fade edi le.n bu görüş­
IP-r in  değişmesi söz konusu edi lmemektedir. Cün­
kü toplumsal  prat ik tekn i k  eleman ların durumu­
nu değ iştirici n ite l ikte b ir  gel işmeye sah ne olma­
mıştır, denmektedir. 

2. Roger Gara udy'nin görüşü: Yirminci yüzy ı l
cak öneml i  gel işmelere sahne olmuştur. Bi l imsel 
ve teknolo j ik  devrim ,  b i l imi  ve tekniği bir üretici 
qüc hal ine getirmiştir. Bi l imsel  ve teknoloj ik dev­
rim cağ ı  olan çağ ımızda, ss:ınayi işçin in  sayısı 
azalmakta , buna karş ı l ık  Işçi sınıfı tan ımına g iren 
ve n i  top lumsa l  tabakalar o luşmaktad ı r. Mühen­
d isler. tek n i k  e lemanlar, yen i  işçi s ın ı f ı n ı  oluştu­
ran tabaklar ın iç i ndedir. Özel l i k le ABD gibi i leri 
kapita l ist ü l kelerde devrim, tarihsel  b lok denen . 
ve sanayi işeisi  i le yeni işçi s ı n ı fından oluşan 
top lumsal s ı n ı f  ta rafı ndan gerçekleşti ri lecektir. 

3 . Kapita l ist ü reti m  biç i m in in  egemen olduğu
ü l kelerde, tekel leşme süreci h ızland ıkça, orta ta­
baka lar da işci leşmekte ve yoksu l laşmaktad ır. 
Tekn i k  e lemanlar ın  durumu, bu kategori iç inde 
de�erlend i ri l mektedir. Tekn ik  elemanlar homojen 
bir yapıya sahip değ i ld i r. Ancak. çoğun lukla ü re­
tim aracia r ına sahip değ i l lerdir. Ocreti idir ler. Her 
geçen gün  daha ü retken b i r  duruma gelmektedir- · 
ler .  Ve son e l l i  y ı lda sözkonusu olan b i l i msel ve 
teknolo j ik  devri m ,  eme� in  duru m u n u  daha kar­
maşı klaşt ı rmakta, basit kol emeğ in i  kafa eme�i 
i le  b i r leşti rerek daha karmaşık  b i r  hale getirmek­
ted i r. Bu durum,  genel l i kle kafa emeğ i n i  k irala­
yan tekn ik  e leman ları , işçi  s ı n ı fı n ı n  ya n ında yer 
a lmaya zorlamaktodı r. Emeö in in  bu yapıs ı  i le tek­
n i k  eleman ,  işçi s ın ı f ın ın  doğal b i r  müttefi k id ir. 

TÜRKiYE'DE DURUM 

Tü rkiye'de tekn i k  eleman ları n  s ın ı fsal kon u­
mu kaba hatlarıyla ücüncü kategorideki görüşler­
le açı klanabi l ir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



B i rkaç büyü k işveren, sermaye sah i bi ,  büyük 
b ü ro krat dış ında tek n i k  elemanlar ücretl id i rler. 
Gerek ka m u  kes i m i nde,  gerek özel kesi mde çal ı ­
şa n ücret l i  tekn i k  elemanlar ın oranı % 90' ı  bul­
ma ktad ır .  

Tekn i k  elemanlar çoğunlukla üretim araçla­
rı n a  sah i p  değ i ld i r. 

1 950'den ve öze l l i kle 1 960'dan sonra Türki· 
ye'dekL te ke l leşme sonucu tekni k  elemanlar yok­
sul laşma ktadı r. 

i ler i  kapita l i st ü l kelerde söz kon u s u  edi lebi­
len b i l i m sel  te knolo j i k  devri m Tü rk iye iç in hen üz 
baş la ng ı ç a şa m as ı ndad ı r. Elektron ik  cihazla r ı ,
b i lg i saya r l a r h e n ü z  son y ı l la rda prati kte ku l lan ı l ­
ma ktad ı r :  Dolay ı siyle b i l i msel  te kno lo j i k  devri m i n
son uclar ı  k o n u s u n d a ,  b i r  ABD,  b i r  Fra nsa veya 
A lma nya g i b i Tü rkiye'den söz ed i lemez . Ancak
böyle b i r  aşaman ın  başlang ıc ından söz ed i leb i l i r. 
Bu s ü recin  i le r lemes i ,  üreti m iç inde, tekn i k  ele­
ma n la rla işçi s ı n ı f ın ı  daha yakı n k ı lacaktır. 

Bu genel  ya kla ş ı m la,  «tekn i k  eleman lar Tür­
kiye'de cal ışa n l a rın  b i r  parças ıd ı r. Türkiye'deki 
tekel leşme süreci  i le doğ ru orantıda gel işen çe·" 

�
DEMOKRASI SOSYALIZM 
IÇIN 

l işk i ler bütününü  yaşayan toplumsal tabakala r .  1:1 
dand ı r. Ya n i ,  somut çel işki leri derin leşen b i r  k it · .... 
led i r. »  diyebi l iriz. ..,. 

O HALDE � Bu s ın ıfsal yaklaşım ve yukarıdaki  yasal 
açıklamalar ışığında di'[ebi l i riz  ki :  Tekn ik  eler� a n
örg üt leri, bugün 

• dayandı klar ı  taban sürekl i  yoksul laşan ve
g iderek işç i s ın ı f ı n ı n  yan ı nda yer a lacak olan 

• taba n ı n derin feşen çel işki lerin i  örgütlerr.ek
zoru nda olan,  k i t le  i le  can l ı  bağları kurmak du­
rumu nda olan , 

• mesleki konu larda ayrıntı l ı  a raştı rmeı l a r
yap ı p, en tutarl ı  b i lg i leri üretebi len,  bu konularda
ha lk ın  cıkarların ı  savunan,  

• varl ığ ı  i c i n  demokrasi  mücadeles ine gücü
ora n ı nda katı lmak zorund9 olan bir DEMOKRA­
TiK M ESLEK ÖRGÜTÜ olma SÜRECiNDEDiR.

Bu sürecin doğru değerlend iri lmesi ve doğru 
ç:ı l ışma yöntemleri seçilmesi, ü lkem izdek i  de­
mokrasi mücadelesi için b ir  zorunlu luktur. 
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Çeviriler 
Güncel bir konu var: Teknik elemanların toplumdaki yeri konusu. Aslında 

dünyada uzun süredir tartışılan ve Türkiye'de de son zamanlarda tartışılmaya 
başlan$ bir konu bu . Çeşitli sınıf tanımları ve dünya pratiğinden örnekler üze­
rine kurulan tartışmaların sağlıklı bir biçimde gelişmesi için ,  bu konuda dünya­
da söylenenleri bilmekte yarar var. 

Aşağıdaki çeviri, İngiliz Komünist Partisinin teorik yayın organı olan 
Marxism Today'in Ekim 1 973 sayısında yayımlandı. Derginin yazı kurulu üye­
si Jack Cohen tarafından kaleme alınmış ve dergide tartışmaya açılmıştı . 

Bir yandan teknik elemanların tanımına, öte yandan da 20. yüzyılın tanık 
olduğu bilimsel ve teknolojik devrim tartışmalarına açıklık getirecek bir yazı. 
Bilimsel teknolojik devrimin kapitalist-emperyalist ülkeler için jne anlama geldi­
ğini ve Türkiye gibi teknolojinin geri seviyede olduğu ülkelerde bilimsel teknolo­
jik devrim olgusuna nasıl bakılması gerektiği konusunda fikir verebilecek bir
çalışma. 

İngiltere'de genel seçim öncesi, işçi sınıfının ittifaklar sorununa bir ışik 
tutması için hazırlanan bu çalışmanın teknik eleman sorunu tartışmaianna yar­
dımcı olacağı kanısındayız. 

JACK COHEN

Günümüzde isçi S1n111 üzerine 
Baı1 Düsünceler 

Çevi ren EMINE  DENiZ

tkinci Dünya Savaşından bu yana, ve özellik­
le son yıllarda, kapitalizmdeki yeni gelişmeler, çe. 
şitli sosyal grupların -özellikle işçi sınıfının- ya­
pısında önemli değişmelere yol açmıştır. au gel iş­
meler, Tekelci Devlet Kapitalizminin ilerlemesi ve 
bunun sonucunda Devletin iktisadi ve sosyal alan­
lara giderek daha çok karışması ,  büyük tekelci gi­
rişimlerin durmadan büyümesi, birleşen şirketler 
dalgasının, iktisadi gücü, sayıları giderek azalan 
birkaç elde toplaması, en önemlisi de gelişen bi­
limsel-teknolojik devrimle daha çok otomasyona,
kompüter kullanımına gidilmesi ve Araştırma-Ge­
liştirme tekniklerinin yaygın biçimde uygulanma­
sıdır. Bu gelişmeler, bilimin ve bilimsel ve teknik 
personelin üretimdeki rolünü artırmıştır. öğret­
men ve araştırmacıların sayısındaki artış, bu 
alanlara kayan öğrenci sayısındaki artış ve idari, 
dini ve öteki yardımcı hizmetlerde çalışanların sa­
yısındaki artış buna işaret etmektedir. Sonuç ola­
rak, üretimde, bu tür «beyaz yakalu işçilerin nis­
bi « ağırlıklarında » ,  sanayideki kol işçilerine kıyas­
la, önemli değişiklikler olmuştur. 

İleri kapitalist ülkelerde, kışkırtılan kitle tü-

ketimi taleplerinin çoğalması, « hizmetlerıı sana­
yiinijn, reklamcılığın ve her türden mali kur ıtluş­
ların büyümesine yol açmış, dolayısıyla 11 beyaz 
yakalı » işçi sayısını büyük ölçüde artırmıştır. öte 
yandan, birçok alanda (sosyal hizmetlerde) devle­
tin rolünün artması, devlet ve mahalli idareler ta­
rafından istihdam edilen kişilerın sayısında da 
bir artışa yol açmıştır. 

Y APlSAL DEGtŞtKLtKLER 

En genel yapısal değişikliklerden ilki, geçim­
lerini sağlamak için ücret, ya da aylık karşılığın­
da çalışmak zorunda olan kişilerin sayısındaki bü­
yük artıştır. Bu durum, ilerde de görüleceği gibi, 
günümüzde işçi sınıfı incelenirken, üzerinde du­
rulması gereken en önemli olgulardan biridir . 

Bu artışın yanısıra, bütün kapitalist ülkeler­
de, çalışan kadın işçi -özellikle yabancı kadın iş­
çi- sayısında da büyük bir artış görülmektedir. Bu­
nun doğal sonucu ise, serbest mesleklerde, küçük 
şirketlerde, ticarette, esnaflık ve çiftçilik te 11 ba­
ğımsız » çalışanların sayısındaki düşüş olmuştur. 
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tkinci olarak, başlangıçta kapitalizmin esas içinde konferans ve seminerlerde ele alınmış, 
gelişme alanları olan geleneksel endüstriler -teks- Marksist yazarlar tarafından önemli kitap ve m a-
til, madencil ik, ağır sanayi- önemleri ve çalıştırdık- kalelerde incelenmiştir. 

TABLO I 
t S T t H D A M

Toplam Çalışan Nüfusun Dağliımı

İngiltere Haziran Ortası Binler 
1 96 1  1 966 1 969 1 970 1 97 1  

tstihdaınm Yapısı (Bin)

Erkekler 14.379 14.704 14.027 1 3 .832 1 3 .542 
Kadınlar 7.994 8.597 8.573 8.573 8 .486 
Toplam 22.373 23.301 22.600 22.404 22.027 
İşveren ve Serbest Çalışanlar 1 .672 1 .6 1 2  1 .744 1 .744 1 .744 
Sivil Kesimde Toplam İstihdam 24.044 24.9 1 3  24. 344 24. 1 48 23 .771  
Tamamen İşsiz Olarak Kayıtlı 255 253 483 524 687 
Ordu ve Kad� Hizmetleri 474 4 1 7  3 80 372 368 
Toplam Çalışan Nüfus 24.7 73 25.583 25.207 25 .044 24.827 

Sınai Yapı
Toplam Çalış� Nüfusun Yüzdesi : 

Tarım, Orınancılık ve Balıkçılık 2,6 2,0 2,0 1 ,7 1 ,7 1 ,7 1 ,6 
Madencilik ve Taş Ocaklan 3,3 2,5 2,5 2,0 2,0 5,3 5,2 
İma! at 39,3 3 8 , 1  
(Tekstil, Deri, Giyim, Ayakkabı 6,6 5,8 

buna dahildir) 
İnşaat 6,6 7,2 
Gaz, Elektrik ve Su 1 ,7 1 ,8 
Ulaştırma ve Haberleşme 7,4 6,9 
Dağıtım 12,5 1 2,8 
Mali, mesleki ve bilimı:el 1 1 ,7 1 3,5 

hizmetler 
Diğer hizmetler 8,8 
(otelcilik dahil) 

5,7 Kamu Yönetimi 

ları insan sayısı bakımından kayba uğranıışlardır. 
üretimde, genel olarak, eski tip vasıflı işçi sayısı 
azalmaktadır. Çağdaş kitle üretimi ve yöntemleri­
nin, otomasyonun, döner-şerit sistemlerinin geliş­
mesi, yarı-vasıflı ve vasıfsız işçi sayısının artma­
sı demek olmuştur. 

üçüncü olarak, bütün kapitalist ülkelerde, 
hem tarımda çalışan işçi sayısında, hem de daha 
önce söylediğimiz gibi, küçük köylü ve çütçi sa­
yısında büyük bir azalma vardır. 

Madalyonun öbür yam, yeni « büyüme » en· 
düstrilerindeki .uzay, petro-kimya- büyük geliş­
medir. Aym şekilde, otomobil, radyo-televizyon 
ve diğer (( dayanıklı tüketim malları » endüstrile­
rinde genişleme ve yenilenme görülmektedir. 

Bütün bu gelişmeler birçok tartışma ve ana­
lize konu olmuş, uluslararası komünist hareket 

9,5 

5,8 

38,5 3 8,6 38,7 39,0 3 8 ,3 
5,8 5,6 5,5 1 ,9 1 , 8  

7,0 6,4 6,4 5,9 5,7 
1 ,8 1 ,8 1 ,8  1 ,7 1 ,7 
6,9 6,8 6,9 7,0 7,1 

1 2,6 1 2,0 1 2,0 1 1 ,8  1 1 ,7 
1 3,5 1 5,3 1 6,2 1 6,8 1 7,6 

9,4 9,3 8,3 8 , 1  8 , 1 

5,8 6, 1 6 , 1  6,2 6,4 

İngiltere'de Marxism Today'de bir makale­
ler serisi halinde yayınlanmış, Komünist Parti Yö. 
netim Kurulunda Gerry Cohen tarafından açılan 
bir ön tartışmada ele alınmış ve H. Frankel'in Ca­
pitalist Society and Modem Sociology (Kapitalist
Toplum ve Çağdaş Sosyoloji) ve Jack Woddis'in 
New Theories of Social Revolution (Yeni Toplum­
sal Devrim Teorileri) gibi kitaplarına konu ol­
muştur. 

Bu yazının başlıca amacı konunun tartışıl­
masım tesvik etmektir. Yukarda sözü edilen ma­
kaleler, �e yazık ki, böyle bir tartışmaya götür­
memiştir. Bu yüzden, onlaı da dile getirilen bazı 
sorunlan, özellikle sımf t�ı sonıniarını ve « iş­
çi sınıfu kategorisinin günümüz koşullarında 
neyi kapsarlığını burada ele almak istiyorum . 

� 
.... 
.. 

i 
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BAZI OLGULAR VE RAKAMLAR 

Alan Hunt, makalesinde -diğer şeylerin ya­
nısıra- bazı çok yararlı rakamlar vermektedir. Ne
var ki, makale üç yıl önce yazılmış olup, rakam­
lar 1 9 6 1  sonrasını kapsamamaktadır . üstelik 
Hunt, esas  olarak İngiltere'yi incelemekteydi . 
Sam Aaronovitch'iıı üç yıl kadar sonra çıkardığı 
rakamlar gunumuze daha yakındır. İngiltere, 
Fransa, Batı Almanya ve ABD için, bunlardan 
da yeni bazı rak amlar verebileceğim. 

Tablo I, İngiltere'nin bütün gelişme çizgisini
aydınlatır. Son on yılda, sayıca hemen hı::men ay­
nı kalan toplam çalışan nüfus içinde , 1 9 7 l 'de er­
kek işçi sayısında bir milyona yakın (83 7 .000) bir
azalma olmuştur ; kadın işçi sayısı 492.000 art­
mış; zaten pek küçük bir yüzde olan tarım işçile­
rinde yarı yarıya, maden işçilerinde de yarıdan 
az fazla bir düşüş olmuştur. Serbest mesleklerde , 
maliye ve bilim hizmetlerinde çalışanların sayısı 
yarıdan fazla artmış, tamamen iş-sizlerin sayısı ise 
iki buçuk katına _ çıkmıştır. 

işaret etmektedir. Aşağıdaki satırlar Tablo'daki � 
..... rakamlara daha bir canlılık kazandıracaktır: 

• 1 954'te Fransa'da tarımda çalışan nüfus """ 
(ücretliler ve aylıklılar) 5 . 1 40.000 kişiydi . . i
Son 20 yıl içinde tarım alanından ayrılan­
ların (ücretliler ve ücretli olmayanlar) sa­
yısı ise yılda ortalama 1 50.000'e varıyor-
du . . .  
« Diğer yandan , yeni aylıklıl arın -özellikle 
mühendis , teknisyen, işletme personeli, öğ­
retmen ve araştırmacıların sayısında çok 
önemli bir artış görülüyordu . . . 1 96 8  Nü­
fus sayımının ilk döK:ümüne göre, mühen. 
dis, teknisyen ve işletme person�l i  toplamı
2 milyona yaklaşmıştı ki, bu çalışan nüfu­
sun neredeyse % l O'udur . . . Hatta bdirl i 
dallarda istihdam edilenlerin dörtte birin­
den çoğunu daha şimdiden bunlar oluştur­
maktadır . . .  Kimya sanayiinde % 26 , elek­
trikte % 30, elektronikte % 50, petrolde 
% 60 ve atom enerjisinde dörtte üçten f::ı.z­
la . . .  

·rABLO n
Fr�sa'da 1962-72 arasmda çalışa.D nüfusun topluımal yapısmdaki 

değişikJikler (%) 

İşçi Smıfı 
İstihd<.m Edilenler 
Diğer aylıklı işçiler 
Ordu ve Polis 

TOPLAM 

Aylıksız şehir orta 
Sınıfları 
(İşadamları , zenaatkarlar 
liberal köylüler) çalışan
köylüler, şirket yöneticileri ,  
Din adamları 

Buna karşılık, tüm imalat sanayiinde teknik, 
idari ve dini alanlarda: istihdam edilenler 1 964'te 
% 23 . 4'ten 1 9 7 1 'de % 27.4'e çıkmış; 1 96 1 - 1 97 1
arasında Hizmetler kesiminde ve krunu yönetimin­
de istihdam edilenler % 26'dan % 37 ,5'a sıçramış; 
Sigorta, B ankacılık ve Maliye'de istihdam edilen­
lerin sayısı 1 948'de 268.300'den 1 968'de 
366. 800'e çıkmış ; üniversitelerdeki öğretim üyesi 
sayısı 1 960-6 1 'de 1 2 .4 1 7'den 1 970-7 l 'de 3 3 .265'e 
artm ış ve üniversite öğrencileri sayısı 1 960-6 1 'de 
1 25 . 5 30'dan 1 970-7 l 'de 250.474'e, neredeyse 
iki katına yükselmiştir. (Social Trends, No 3,
1 972 ve Annual Abstract of Statistics, 1 972)

Tablo II, Fransa'da da benzer bir gelişmeye 

1962 

42,8 ' 
14,6 

26,9 
12,3' 

1 ,9-
7 1 ,6 

28,4 

1 968 

43 ,3 
1 7 , 1  

3 1 , 314,2 
1 ,7 

76,3 

1 972 

43 ,9 
1 7 ,8

3 3 f 1 6,8 • 

1 ,8  
79,5 

« Vasıflı işçilerin toplam ücretli işçilere gö­
re oranı, 1 95 3'te % 22 . 69'dan 1 968'de % 
1 6 . 5 'e düşerek, % 6. 5  azalmıştır. Bu 1 5  yıl 
içinde toplam vasıflı işçi sayısı 200.000 düş­
müştür. 
« Diğer yandan, yarı-vasıflı ve vasıfsız işçi 
sayısı aynı dönemde, % 23'ten % 27'ye 
yükselmiştir. Sadece yarı-vasıflı sayısı bu 
dönemde 850.000 artmıştır . . . 

ıı Bazı geleneksel endüstriler olduğu yerde
sayarken veya gerilerken, (madencilik % 
27, tekstil % 25 ,  gıda % 1 6) . . .  1 962-68
arasında teknisyen sayısında % 60'lık bir .:rr­
tış vardır (360.000 kişi) . Aynı şekilde, bü-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



şimdi 3,5 milyont4n üstündedir. 
Aynı durum, diğer kapitalist ülkeler -Batı

Almanya ve özellikle ABD- için de geçerlidir 
(bkz. Tablo III ve IV). Not: Orijinal metindeki 
Tablo IV'ü bazı rakam hataları nedeniyle koy­
madık. 

Toplam iş gücü büyümüş , ama bunun için­
deki « beyaz yakalı » işçi sayısı çok önemli ölçüde
artarken, sanayideki kol işçileri sayısı d üşmüş-

ALMANYA VE ABD

örneğin, bütün Almanya'da, 1 882'de
1 7 .005 .000 kişilik toplam iş gücünün % 57.4'ü 
sanayi işçisi, % 6. 1  'i ise diğer çalışanlar ve devlet 
memurlarıydı (sırasıyla, % 3  ve % 3 . 1) .  1 969 'da 
tek başına B atı Almanya'da iş gücüni.i oluşturan
26. 1 5 3 .000 kişinin % 47.4'ü sanayi işçisi, %
34.2'si diğer çalışanlar ve devlet memurlarıydı (sı­
rasıyla, % 2 8. 8  ve % 5 .4). Daha değişik bir biçim­
de de koyab iliriz : 1 950'yi Batı Almanya için en­
deks alıp, 1 00 dersek, 1 969'a gelindiğinde, top­
lam ücretli ve aylıkh sayısı % 34.5 artmış olacak­
tır (yani endeks 1 34.5'e çıkmış olacaktır). Sanayi
işçileri sadece 1 10 .5 'e yükselmiş, buna karşılık,
diğer çalışanlar 2 1 3 .9'a, devlet memurları da 
1 60.6'ya yükselmiş olacaktır. 1950'de Batı Al­
manya'da yararlı olarak istihdam edilen nüfusun
% 7.2'si Tarım, Ormancılık ve Balıkçılık'ta çalı­
şıyordu . 1968'de bu rakam % 1 .4'e düşmüştür.

Bu süreç, ABD'de, dünyanın bütün kapitalist 
ülkelerinde olduğundan daha hızlı ve daha tam 
bir şekilde gelişmiştir . ABD Çalışma Bakanlı�
Başistatistikçisi Bay L. Greenberg'm, Mart 1 968'­
de L. G. Metall tarafından düzenlenen III. 
Otomasyon Konferansmda yaptiğı bir konuş­
maya göre, « beyaz yakalu işçi sayısı, da­
ha 1 955'te «mavi yakalu işçi sayısına ulaş­
mış, ve 1 965'te % 2 1  geçmişti; 1 970'te bu ra­

kamın % 40'a varacağı tahmin ediliyordu . Tah­
mine göre, 1 980'de Batı Almanya'da, • beyaz ya­
kalılarıı « mavi yakalılarla » aynı sayıda olacaktır. 
(Batı Alman TUC'a bağlı « beyaz yaka ıı sendikil­
larının 6. Kongresinde yapılan konuşma) .

ıı Teknolojik açıdan en ileri devlet olan
ABD, üretim-dışı alanlarda, üretim al:uılı­
rında olduğundan daha çok kişinin istih­
dam edildiği ilk ülke olmuştur. 1 975'e ge­
l indiğinde, tüm fabrika ve büro işçilerinin

% 62'sinin bu alanlara kaymış olacağı tah- � 
min edilmektedir. » .... 

İşçi sınıfındaki bütün bu yapısal değişiklik- ,. 
ler önemli sorunlar getirmektedir. Günümüzde i
işçi sınıfını nasıl tanımlayabiliriz? Kol işçisi ol- ·. 
mayanların sayısında , kol işçilerine kıyasla büyük = 
bir artışın göze çarptığı mevcut durum , ABD'de 
şu anda gerçekleşmiş olan ve muhtemelen diğer
kapitalist ülkelerde de gerçekleşecek bu durum, 
acaba tüm Marksist-Leninist düşüncenin temel
taşı sayılabilecek Sosyalist Devrimde işçi sınıfı­
nın öncülüğü ilkesini geçersiz mi kılacaktır? Bu 
gelişmelerden, hemen uygul anacak taktikler ve 
uzun dönemli strateji açılarından, ne gibi siyasi 
sonuçlar çıkartılabilir? 

SINIFfAN NE ANLlYORUZ? 

Bu soruları cevaplandırmaya geçmeden ön­
ce , belki de a sınıf » la neyi kasdettiğimizi tartış­
mak yararlı olur. Bu sadece genel amacımız için
önemli olmakla kalmayacak , aynı zamanda bir
takım burjuva sosyologlarının sınıf kavramını sı­
nıf mücadelesinden kopararak nıeseleyi anlam­
sıziaştırma ve kapitalist sömürünün esas sınd sis­
temini böylelikle gözden kaybettirme çabalarını
da açığa çıkaracaktır.

Marx, yazdığı hemen her şey sınıf ve sınıf 
mücadelesiyle ilgili olmakla beraber, ve hayatının
tümünü işçi sınıfının mücadelesini ilerietmeye ve
zaferini sağlamaya adamış olmakla beraber, bize , 
sosyal sınıfın tam ayrıntılı bir tanımını bırakma­
mıştır. 

Sınıflar sorununu ele almaya niyetlenmişti ; 
Kapital'in III. Cildinin « Sınıflan ı başlıklı en son 
bölümü bunun kanıtıdır. Ama yazı sadece bir bu­
çuk sayfadan sonra kesilir. 

18. Brumaire ve Ekonomi Politiğin Eleştiri­
si'nde , bölük pörçük notlara ve u şipşak ıı tanım­
Iara raslanırsa da, bunlar hep başka konuların 
arasına sıkıştırılmıştır. 

Yine de, bu parçalarda sınıf kavramı na yak­
laşımımız için değerli öğütler bulabiliriz. 

Kapital'in sözünü ettiğim bölümünde şu sa-
tırlar yer alır : 

«Sadece emek gücüne sahip olanlar, serma­
ye sahipleri ve toprakağaları -bunların ge­
lir kaynakları, s!rasıyla, ücret, kar ve top­
rak kirasıdır- kapi talist üretim tarzma d::ı-

TABLO III

Yıl 

1 950 
1 969 

İşçiler 

ı ı .229
1 2 .403 

Batı Almanya'da İş Gücünün Dağılunı (Bin) 

Tüm ücretli ve üretim dışı Tüm aylıklı ve Devlet Tüm aylıklıların 
aylıkltiarın oranı çalışanlar ücretiiierin oranı Memurları oranı 

% 7 1 ,8 
% 58 ,0 

3.524 
7.540

% 22,5 
% 35,4 

879 
1 .4 1 2  

% 5 ,6 
% 6,6  
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yanan çağdaş toplumun üç büyük sınıfını 
ol uştururlar . . .  
« İngiltere'de, çağdaş toplumun iktisadi ya­
pısının çok yüksek düzeyde ve klasik .ölçü­
lerde gelişmiş olduğu tartışmasız bir ger­
çektir. Ama, bursda bile, sınıflarm tabaka­
laşması tam katıksız biçimde 2örülmez. Or­
ta ve 2eçio; evreleri, burada bile, bütün ke­
sin sınırlan siler . . .
'' Cevaplandırılacak ilk soru şudur: Bir sı­
nıfı meydana gı;tiren nedir? Ve bu, doğal 
olarak, başka bir sorudan kaynaklanır: üc­
retli işçi leri, kapitalistleri ve toprakağaia­
rım toplumun bu üç büyük sınıfına sokan 
nedir? . .  
'' tık bakışta, sanki b u  sınıflandırma y ı  ya.
pan, kişilerin gelirleri ve gelir kaynakları 
arasındaki benzerlikmiş gibi görünebilir . . . 
«Ne var ki, bu açıdan bal{ıldığuıda, doktor 
ve mcmurlann da iki sınıf meydana Ketir•
mesi 2erekirdi, çünkü onlar da toplumda 
iki ayrı grup meydana getirirler ve bu grup­
ların mensuplarının gelirleri aynı ortak 
kaynaktan çıkar. Işçiler, kapitalistler ve 
toprakağalan arasıııda, toplumsal iş bölü­
münün yarattığı 2ereksiz sa;t'lda mevki ve
çıkar dağılıını için de aynı şey geçerlidir.» 
(ttalikler benimdir. J. C.)

Çok yazık ki, Marx'ın ikinci ve daha dik­
katli bir '' bakış ııtan sonra varacağı sonuçları hiç 
bir zaman bilemeyeceğiz! 

Çel işki ve çatışma halindeki sınıf güçlerinin 
mükemmel bir anlatımı ve analizi olan 18. Bru­
maire'de (« . . . gerçekten bir deha eseri! » Engels),
Marx, Louise Bonaparte'ın 2 Aralık 1 8 5 1  hükü. 
met darbesi karşısında küçük mlilk sahibi köylüle­
rin acıklı durumundan söz ederken, araya şu söz­
leri sıkıştırır : 

« Milyonlarca aile,  kendi hayat tarzlanuı, 
kendi çıkarlannı ve kendi kültürlerini diğer,
sınıflardan ayıran ve on!an, bu diğer sınıf­
Iara karşı düşmanca bir turuma sokaiı ikti­
sadi koşullarda yaşadıkl arı sürece. bir sı­
nıf meydana getirirler. Bu küçük mülk sa­
hibi köylülerin aralarındaki bağ sadece ay­
nı yerde oturmaktan ileri g. : <vorsa, ve çı­
karlarının aynı oluşu aralannda bir birlik,
bir ulusal bai, bir siyasi örgüt yaratmıyors�,
bir sınıf meydana getirmezle:. Bunun somı ­
cu olarak da, kendileri için ; kendi sınıf çı­
karlarını savunmaya muktedir değildirler . . ıı 
(ttalikler benimdir. J. C.)

Aynı eserde Marx, küçük burjuvaziyi « İçin­
de iki sınıfın çıkarlarının ,  aynı zamanda ve kar­
şılıklı olarak körletildiği » bir geçiş suufı o!arak 
tanımlamıştır. 

Son olarak, Ekonomi Politiğin Eleştirisi'nde
Marx şöyle yazar : 

« Nüfus bir soyutlJ m adır -eğer onu ohış � .ı· 
ran sınıflar dikkate alınmazJa. Ama sını flar 
da boş sözcükler olarak kalır· hangi etken-

!ere bağlı oldukları bilinınezse, örneğin, üc- :i 
retli emek, sermaye vb. ki, bunlar da mü- .... 
badelenin, iş bölümünün, fiyatların, vb. .., 
varlığına bağlıdır. ıı 

SOMUT BlR YAKLAŞlM

Bu sözleriyle, Marx , sosyal sınıfiara (hem 
iktisadi, hem siyasi açıdan) somut bir yaklaşım ge.
rektiğini vurgulamaktadır. Somut, yani iktisadi 
anlamda, tüm üretim süreci içinde işgal ettikleri 
yere göre somut. Diğer yandan, kaba iktisadi kri­
terlerden de k açınmak gereklidir. _ 

Marx, her şeyden önce, bir sınıf olmak için 
siyasi gerekierin üzerinde durur. Başk a bir sınıfa 
karşı « düşmanca bir tutum » içinde olmak yeter­
li değildir. Kendi sınıf çıkarları içi n :;avaşmak ve 
« kendisi için » bir sınıf haline gelmek gereklidir. 

Son olarak, katılıktan ve fazı� a mükemmeh 
(pure) sınıflandırmalardan kaçınılmahdır. « • • •  or­
ta ve geçiş evreleri bütü n  kesin sınırl<m siler ıı di­
ye yazınıştı Marx; aynı şey, bugün daha da ge­
çerlidir. 

Lenin'e geçmezden önce, burjuva sosyoloji­
sinde giderek etkili olam aya başlayan bir akım­
dan iki örnek vermek istiyorum. Bu örneklerin
yazarlarıyla aynı düşünceyi paylaşan başkaları 
da vardır. Bunlar, sınıfları objektif toplumsal ger­
çekler olarak gören Marksist bakış açısını redde­
derek, sınıf kavramını her çeşit ince, ya da pek 
ince olmayan kılıflara sokma çabasındadırlar. İş­
te Amerikalı yazar R. Centers şöyle der : 

• Sınıflar, özde sübjektif olan bir sınıf bi­
lincine -yani bir gruba dahil olma duygu­
suna- dayanan psiko-sosyal gruplardır . . . 
sınıf, tabakadan farklı olarak, kelimenin 
tam anlamıyla, psikolojik bir olay olarak 
görülebilir. Şunu demek istiyorum: Bir in­
sanın sınıfı benliğinin parçasıdır; ·bir şeye 
ait olduiu şeklinde bir duy20dur; kendin· 
den daha büyük bir şeyle bir özdeşlenme­
dir.)) 

Gavin Mackenzie, New Society'de çıkan (E­
kim 1 9, 1 972) « Sınıf» adlı makalesinde,  Marx'ın
sınıf görüşlerinin kısa bir özetini verip, bunları 
Max Weber'inkilerle karşılaştırdLlctan sonra, tam 
Marx'ın Kapital'deki parçada karşı çıktığı görüş­
leri başlangıç noktası seçmişe benzeyen '' çağdaş 
(qurjuva, J. C.) sosyal sı nıf analizlerini » kabahat­
l arıyla anlatır. Söyledikleri , özde Centers'ın görüş­
lerinin bir tekrarıdır : 

u . • •  iş bölümünde mevki, kıt kaynaklara
erişmeyi belirleyen şeydir. 
« Çağdaş toplumsal <ınal izin ayırdedici ni­
teliği, iş bölümüne verilen bu önem dir . . .  
Bu sadece, genel olarak , farklı ölçülerde us­
tal ığın yarattığı mevkilerin ,  piyasada grup­
bra c�. ın ıflara) farklı  ölçülerde güç kazan­
dırdığ:nı ileri sürer.
' '  tş bölümü, iş durumu mekanizması yoluy­
la, sınıf durumunu da önemli ölçüde belir-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ler. Her birey iş bölümü içinde bir yeri! 
oturtulmuş olduğundan, başka bireylerle be. 
lirli bir ilişkiler dizisi, belirli bir görevler 
dizisi, belirli bir disiplin sistemi içine gir­
meye itilir . . .  iş durumunu oluşturan bu çe­
şitli kısımlar, bireyin işteki ve iş dışindakı 
davranış ve duygularını çok derinden etki­
ler. ıı 

Bu tanım, Marx'ın a lO Aralık Cemiyeti ııni*
meydana getiren grupları saymasından da (her 
grubun özel bir « İŞ durumu » olduğuna göre) ayrı 
sınıflar yaratırdı herhalde : 

u N  e idüğü belirsiz . . . yoz sefihlerin yanısı­
ra, burjuvazinin müflis, maceraperest evlat. 
larının yqnısıra, aylaklar, ordudan atılanlar, 
hapisharıelerden çıkarılar, kaçak kürek 
mahkumları, dolandırıcılar, şartatanlar, 
lazzorani, yankesiciler, düzenbazlar, ku­
marbazlar, maqueraux (pezevenkler), ker­
haneciler, hamallar, okumuş adamlar, la­
tcrnacılar, eskiciler, bileyciler, lehimciler, 
dilenciler de vardı. ıı 

Yukarda sözü geçen yazariara ve onları des­
tekleyenlere göre, sınıf, insanların içinde olan 
bir şey, daha çok « bir duygU Ddur. Lenin ve bü . 
tün diğer Marksistlere göre ise, sınıf, gerçek top­
lumsal dünyada varolan ve insanların, bilincin­
de olsalar da, olmasalar da, ait oldukları bir ka­
tegoridir. 

LENiN'İN SINIF VZERtNE 
GöRüŞLERİ 

Marx'ın tüm yaklaşımını izleyen ve kapsam­
lı bir sınıf tanımı ortaya çıkaran, Lenin'in cBü. 
yük bir Başlangıç »taki ünlü açıklaması da, gene 
bir u araya sıkıştırroaD olmuştur; çünkü burada 
esas olarak u Komünist Cumartesilenin önemini 
anlatmaktay dı. 

u Sınıflar, tarihsel olarak belirlenmiş bir top­
lumsal üretim sistemi içindeki yerleriyle, 
üretim araçları ile olan ilişkileriyle (bu, ço4 
ğu yerde yasalarla tesbit edilmiştir), toplum­
sal iş bölümünde aynadıkları rolle, ve bu­
nun sonucu olarak, harcadıkları toplumsal 
zenginliğin boyutlarıyla ve bunu elde etme 
biçimleriyle birbirlerinden ayrılan büyük 
insan gruplarıdır. Sınıflar, l:ıelirli bir top­
lumsal ekonomi sistemi içinde bulundukları 
farklı yerlere göre, birinin, diğerinin eme­
ğine el koyahileceği insan gruplarıdır. 

Sınıf kavramına bütün komünist yaklaşımla­
rın temeli olarak benimsenen bu tanım, çok-yön­
lüdür ve sınıfların birçok değişik özelliklerini kap. 
sar. Sınıf üzerine son zamanlarda çıkan Marksist 

* Louis Bonaparte'ın şakşakçılardan ve kabada­
yılardan oluşan özel serseriler ordusu. Hem L. 
Bonaparte'ın çığırtkanlığını yapmak, hem de
ona karşı olanları chaklamab işinde kullanı· 
lıyorlardı. 

yazılar da bunu kabul etmektedirler ; sınıf mcsele- ., 
sine sadece iktisadi bir yaklaşımdan ve özellikle :: 
katı, « kesin sınırlu (pure) suııflandırmalardan ka- ..ıı 
çınmak gerektiğini, işin kısası, sınıfa diyalektik bir � 
biçimde bakmak gerektiğini vurgularlar. 

:. Sovyet yazarı W. S. Semyonov Capitalism 
and Class (Kapitalizm ve Sınıf) adlı kitab.(ııda şöy- IIQ 
le der :

11 Sınıf farklılıkları, toplumdaki büyük insan 
grupları$ hayatlarının en çok şekilli yan­
larını -iktisadi sosyal, siyasi, entellektüel ve 
gündelik hayat alanlarını- içine alır. � .. ıark­
sizm-Leninizm, sınıflar�ı 'sadece'� 'katık­
sız', ya da 'tümüyle' iktisadi' olaylar (feno­
men) olduğunu hi çbir zaman ileri sürme­
miştir. Toplumsal olayların ve sosyal sınıf­
ların böyle 'tek-yanlı' ve 'sadece iktisadi' bi­
çimde yorumlanmasına karşı mücadele et. 
miştir ve her zaman edecektir. D 

Batı Almanyalı Marksist yazar Heinz Jung, 
aynı çizgide bazı ilginç görüşler belirtmektedir. Le­
nin'in sınıf tanımındaki değişikliklere dikkati çek­
tikten sonra (başta, grupların «toplumsal üretim 
sistemi içindeki » yeri derken, sonda, <<toplumsal 
ekonomi sistemi içindeki D yeri demiştir Lenin),
görüşlerini desteklemek için şöyle yazar: 

cı Sınıfların ve sosyal tabakaların yapısı, 
bunlarin bütün gerçekliğiyle özdeş değildir. 
Belirli koşullar altında, sınıflar tarihe tabi 
olur ve eylemlerinde toplumun çatışma ve 
çelişkilerini yansıtır. Bir anlamda, sınıflar 
canlı organizmalara benzetilebilir . . . 
« 1966-67 döneminden önce, Batı Alman­
ya Marksistleri arasında, sınıfların sosyo • 
ekonomik temelleri ve özellikle mülkiyet 
ilişkileri konusunda, oldukça tek-yanlı bir 
kavram yaygındı. Bunun sonucunda, sınıf­
ların temelinin -çoğu zaman ve neredeyse 
kayıtsız şartsız- her şeyden önce, yasalarla 
tesbit edilen üretim araçlarının mülkiyeti 
ilişkilerinde yattığı fikri benimsenmişti. 
Dolayısıyla, mevcut üretim ilişkilerinden sa­
dece ana sınıflar ortaya çıkarılabilnıiş, tali 
sınıflar ise, eski üretim tarzlarının artıkları 
olarak görülmüştü. Yeni 'ara' tabakalara, bu 
yüzden, yeterince dikkat edilememişti . . . 
u Marksist sınıf teorisi, bir teorik ilke ola­
rak, her ne kadar toplumda sınıf yapısı­
nın, son analizde, maddi üretim alanından
ve bu alanda ortaya çıkan sosyal yapılar­
dan temellendiğini ileri sürse de, bu, sınıf­
ların ve sosyal tabakaların, üretimdeki yer­
lerine göre mekanik biçimde saptanabile­
cekleri demek olamaz . . .  
• Eğer sınıflar doğrudan doğruya üretim
ilişkileriyle özdeşlenir ve bunun sonucunda, 
ekonomi politik ile sınıf teorisi bir tutulursa, 
bu çok ciddi bir yanlış olur . . .  Oysa, sınıf 
yapısını incelerken, sınıfların esas hareketle­
rini ve çıkarlarının, ideolojisinin, bilincinin 
ve örgütünün ne yönde geliştiğini hesaba ka-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



tarsak, o zaman yapısal yanı fazla -vurgula­
maktan doğan yanlışlar- azalacaktır. • 

tŞÇt SlNlFI NEDtR?

Bu gözlemleri akılda tutarak, ve işçi sımfl­
m günümüzde varolduğu şekliyle ele almak ge­
reğini anlayarak, bu sınıfın bir tanımını yapma­
ya şimdi girişebiliriz. Daha önce bu sınıfa sokul­
mayan çok sayıda insan -ara tabakalar denilen, 
bilim, teknik, « hizmet• alanlarında çalışan çeşit­
li u beyaz yakalu işçiler-, artık bugün işçi sınıfı­
na (kanımca doğru olarak) dahil edilmektedir.

Komünist hareket içinde, bu konu bir hayli 
konuşulmuş ve tartışılmıştır. Değişik tanımlar,
değişik noktalara ağırlık vermektedir. Biz, Marx 

ve Engels'in Komünist Manifesto'daki kapsamlı
açıklamasıy la başlayacağız; 

« Burjuvazinin, yani Sermayenin geliştiği 
oranda, proletarya -çağdaş işçi sınıfı- da
gelişmiştir. Bu sınıfı oluşturan işçiler ancak
iş bulabildiideri sürece yaşayabilirler; iş
bulabilmeleri ise, ancak onların emekten 
sermayeyi arttırdığı sürece mümkün olur.
Kendilerini azar azar satmak zorunluğun­
da olan bu işçiler, alım satımı yapılan her 
şey gibi, bir meta olmuşlardır . . .  » 

Bu parçadaki fikirler, bundan sonraki deği­
şik tanımları birleştiren ortak öğeyi meydana ge­
tirir. Sonraki tanımlar, kapitalizmdeki yeni geliş­
meleri, üretim içinde bilim ve teknik işçilerinin 
ve diğer ara kesimlerin yeni rolünü kapsamak 
amacıyla geliştirilmiştir. Marx ve Engels'in Ma­
nifesto'da işçi sınıfı üzerine söyledikleri , bu grup­
lar için de geçerlidir. Yani, bunlar da, üretim 
araçlarına sahip olmadıklarından dolayı, yaşa­
yabilıneleri için, ücret ya da ayhk karşılığuıda 
emelderini satmak zorundadırlar. Ve bunun so­
nucu olarak, bunlann da emek gücü, istediği ka· 
dar umıanlaşmış olsun, gene de bir metadır.

Ne var ki, farklı vurgulamalar ve nüanslar 
vardır. Bunların en önemlilerinden biri, kişilerle 
artı-değerin yaratılması arasındaki ilişkidir; ve bu,
bazıları tarafından işçi sınıfını tanımlamada kul­
lanılacak esas kriter olarak görülür. 

Bu görüş, özellikle Fransız Komünist Parti­
since benimsenmiş ve Partinin 1 9 . Kongresinde 
( 1  970), Roger Garaudy'nin ileri sürdüğü teziere 
karşı, Etienne Fajon tarafından şiddetle savunul­
muştur. 

Bu yaklaşımı bir adım daha ileriye götürmek 
için, Fransız Komünist Partisinin son zamanlarda 
yayınlanan Tekelci Devlet Kapitalizmi incelemesi­
ne bir bakalım : 

• Her zaman tam olarak aniaşılmayan nokta
şudur : Çağımızda işçi sınıfı kol işçilerinden, 
artı-değeri yaratanlardan ve-sayıları giderek
artan- artı-değerin yaratılmasına kafa eme­
ğiyle, ya da çeşitli yardımcı işleri yürüterek 
katkıda bulunanlardan oluşmaktadır. Dola­
yısıyla, işçi sınıfı yalnız toprakta, madenler-

de. tersanelerde çalışanlardan -bu her ne ka. :;: 
dar işçi sınıfının çekirdeği ise de- oluşmak- ' 
ta, maddi üretimin hazırlanmasına ve hare- � 
kete geçiritmesine doğrudan katılan ve bu .g 
şekilde artı-değerin yaratıcısı olan bütün üc- E retli ve aylıklılan da içine almaktadır. .  . JQ 
�su faaliyetin (kafa veya kol emeğinin} ya 
da bu faaliyetin içinde yürütüldüğü kesimin 
(kamu veya özel} niteliği ne kadar kartştk 
olursa olsun, işçi s1mfma dahil olmak esas-
ta üç noktaya bağltdtr: üretim araçlartna
sahip olmamak, mal üretme'<, artt-değerden
pay olmamak . . •  Bu ana çizgilere mekanik 
bir biçimde baktlmamaltdtr . . . Bunlar her iş­
çiyi en eksiksiz biçimde tammlamayabilir, 
ama Işçi stmfmt tammlamakta tıelirieyici 
kriterin, maddi üretim alanmaa artt-değerin 
yarattimost olduğunu vurgular . • •  Artt-değeri
yaratan, yalmz ve yalmz işçi smtftdtr.» 

Bu tanımı büyük ölçüde benimsemekle bera­
ber, sual ettiğim bazı noktaları da vardır. Bun­
lara daha sonra döneceğim. 

DIGER TANIMLAR 

Sam Aaronovitch, bu tanıma daha geniş bir 
kapsam kazandırır : 

• İktisadi açıdan, işçi sınıfını, üretim araçla­
rına sahip olmadığından, geçimini ancak 
emek gücünü (ister kol, ister kafa emeğini) 
satarak sağlayan herkesin oluşturduğunu; 
üretim süreçlerini, ya da hasıla ( output) 
hacmini belirlemekte söz hakkı olmayan ve 
işverenin (üretim araçlarının sahibi, ya da 
onun adına çalışan) emrine tabi olan tüm
ücretlilerin işçi sınıfına dahil olduğu yolun­
daki tanıını (J . M. Budish, The Changing 
Structure of the US Working Class) kabul 
ediyorum . Bu, üretimde olduğu kadar dağı­
tım alanındaki işçiler için de, özel şirket­
lerin olduğu kadar devletin istihdam ettiği iş­
çiler için de geçerlidir. • 

Ben bu tanımı çok daha yeterli bulmakla be­
raber, yine de genişletilmesi gerektiği kanısında­
yım. Bunun nedenlerini daha sonra açıklayaca-

ğım. 
Heinz Jung, Marx'ın üretici ve üretici-olma­

yan işçiler kavramını inceledikten sonra, kendi
görüşünce, işçi sınıfının bu kategorilere dayana­
rak tanırolanam ayacağını ileri sürer.

Marx, sadece üretici emeğin artı-değeri ya­
rattığı noktasını tekrar tekrar vurguladığma göre,
Fransız Komünist Partisiyle Marx arasında bazı 
ayrılıklar olması gerekir. Heinz Jung şöyle yazar: 

cBatı Almanya'da işçi sınıfının kısa bir ta­
nımı şu olabilir: 'Federal Almanya Cumhu­
riyetinde, kendileri üretim araçlarının sahi­
bi olmayan ,tek veya başlıca gelir kaynak­
ları ücret veya aylık karşılığında emekleri­
nin satışı olan, emek fazlalarına ya tek tek 
kapitalistler, ya grup halinde kapitalistler, Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ya da kapitalist devlet tarafından el koyu­
lan ve kapitalist kann dolaylı veya dolaysız 
kaynağı olan; sosyal varlıklan güvwıceden 
yoksun olan ve -herhangi belirli bir alanda­
emeğin işlev ve yeterliğe göre düzenlenmesi 
sonucu , alt ya da orta mevkilerde -yani sa­
dece kendilerine verilen talimatlan uygula­
dıklan mevkilerde- bulunan, ve sosyal ba­
kundan karşı sınıfa (burjuvaziye) geçmele­
ri mümkün olmayan tüm çiılışanlar ve ge­
çimleri onlara bağlı kişiler işçi sınıfından­
dır. » 

Bu tanım, Heinz'm üç yıl önce Das Argu­
ment' deki makalesinde yaptığı buna çok benzer 
bir tanımdan birkaç noktada farklılık gösterir. Bu
sonraki tanım şu sözlerle devam eder : 

c Yukardaki tanımın gereğince, şu kişiler iş­
çi sınıfından sayılabilir: mal üretiminde ve 
diğer sosyal alanlarda çalışan işçiler, üre-: 
tim ve üretim-dışı dallarda (kamu ve özel, 
himıet sektörleri dahil) çalışanların (ve dev­
let memurlannm) alt kesimi ve orta kesi­
minin büyük kısmı. Bu durumda, devletin 
baskı örgütlerinde -silahlı kuvvetler, polis 
adalet mekanizması- çalışanların sosyal sı· 
nıflandırması, daha iyi incelenmesi gereken 
özel bir sorun ortaya çıkarmaktadır. • 

Bu son nokta çok önemlidir. 

tDARECtLERtN ROLt) 

Fransızlarm tanırnma dönersek, artı-değerin 
üretilmesini işçi sınıfını belirleyen kriter olarak
bu denli vurgulamak bana biraz fazla kapsamlı 
gözükmektedir. Bu tanımda, değişik türden ida. 
ri ve teknik personel arasmda yeterince bir ay­
rım yapılmamaktadır. Çünkü, kullanılan formül 
(maddi üretimi hazırlayan ve harekete geçirenler)
en üst kademedeki idarecileri de kap�ayabilir. 
Bu idarecilerin üretim süreci içindeki rolü ve iş ­
çilerle olan ilişkileri ise. \;anımca, kendilerinin 
işçi sınıfından sayılmalannı önleyecek türdendir. 
Bu, ayrıca, Marx'ın bazı sözleriyle de ters düşer .
Çünkü, bu tanım, artı-değeri üretenler arasına, 
genel işlevleri gereği, kapitalist sömürünün do­
laysız aleti olan bir çok idareci ve mühendisleri
de dahil eder. Bu tanım, üstelik, artı-değerin
gerçekleşmesinde rolü olan birçok kişiyi de işçi 
sınıfından saymaz. 

örneğin , Artı-değer Teorileri'Din 1 .  BIDü·
mü, başlıca, Adam Smith'in, Ricardo'nun, Fız­
yokrat'ların ve diğerlerinin üretici ve üretici-ol· 
mayan emek konusundaki görüşlerinin incelen· 
mesine ayrılmıştır. Marx, üretici emeğin sade('e 
artı-değeri yaratan emek olduğunu ve üretici ış­
çinin de bunun yaratılmasına katkıda bulunan iş. 
çi olduğunu tekrar tekrar vurgular. Ama şu söz· 
leri de ekler : 

« Malın üretimine, şu ya da bu şekilde, kat 
kıda bulunanlar da -işi yapan işçiden idareo 
ciye, ya da mühendise kadat (kapitalistten 

farklıdır çünkü bunlar)- kuşkusuz, bu üreti- ;:; 
ci işçiler arasında sayılabilirler. » ....

Bu, Marx'ın « kollektif işçi » (yani ,  malı ve -.ı 
dolayısıyla artı-değeri birlikte üretenler olarak i
görülmesi gereken toplam iş gücü) kavramının 
temelidir. 

Yine M arx, • İdari emek »ten üretici emek, 
yani artı-değer üreten emek olarak şöyle söz eder : 

« O retim süreci nerede tek tek .üreticilerin
emeği şeklinden çıkıp, dolaysız bir sosyal 
süreç şekline girerse, orada idari emek do­
ğal olarak gereklidir. Ne var ki, bu çifte bir 
niteliğe sahiptir. Bir yandan, birçok kişinin
işbirliği halinde çalıştığı yerlcrd�. sistemi 
düzenleyip süreci birleştiren bir buyurucu 
irade gereklidir. . . .  Bu,  her toplu üretim bi­
çiminde gereken, iil'etici nitelikte bir iştir.»
(ltalikler benimdir. J. C.) 

İdareeller genellikle aylıklı müstahdem ol­
duklarına göre, Marx'ın Manifesto'daki tanımı­
na girdikleri söylenebilir. Fransızların tanımının 
ilk kısmında da «maddi üretimi hazırlayanlar ve
harekete geçirenler » işçi sınıfından sayıldığına
göre, ikinci kısımdaki c yalnız işçi sınıfı artı-de­
ğerin yarabcısıdır » cümlesiyle bir çelişkiye dü­
şülmemiş olur. 

Tabii hiç kimse, işçi sınıfının, şu anda yap­
tığımız g�'ııiş kapsamlı tanımıyla, artı-değerin ya­
ratıcısı olduğunu inkar edemez. Ama meseleyi 
burada bırakmak, sınıf ilişkilerinin karmaşıklığı­
nı, cyenh işçi sınıfının bazı kesimlerinin « ikili » ,  
çelişkili durumunu görmezden gelmek olur. 

Marx bu noktaya dikkati çekmiştir : 
• İdari emeğin bir kısmı, sermaye ile emek
arasındaki autagonist çel.işkiden, kapitalist
üretimin antagonist karakterinden ortaya çı­
kar . . .  • (ltalikler benimdir. J .  C.) 

Belirtildiği gibi� incelediğimiz kesimlerden 
bazılarının, üretim süreci içinde idari işlevleri 
vardır. Bu kategorilerin üst basamaklarını işçi sı­
nıfına sokamayız. Çünkü, her ne kadar onlar da, 
işçiler gibi emeklerini satmak yoluyla geçimlerini 
sağlıyorlarsa da, üretim süreci içinde doğrudan 
doğruya kapitalist sınıf adına çalışmakta ve ka­
pitalistlerin amaç ve çıkarlar !m temsil etmekte­
dirler. Bu yüzden -hem Alan Hunt'ın, hem de 
Heinz Jung'un belirttiği gibi- bizim tanımımıza 
girmezler. Aym durum, ordu ve polisin üst kade­
meleri, adalet mekanizmasının tümü ve Devlet 
ıygıtınm üst kademeleri iç� de geçerlidir.

DEVLET MEMURLARI 

Bu kuvvetlerin orta ve alt kademelerinin du­
rumu, birkaç nokta dışında, nisbeten açıktır. Dev­
letin bas.kı ve diğer organlarının alt kademeleri ve 
orta kademelerinin çoğu, işçi smıfı kökenlidir . Al­
dıkları ücret veya aylıkla geçinirler. Marksist de­
yimin her anlamıyla « Üretici-olmayan • işçilerdir. 
Hiç bir değer üretmezler ve gelirleri, üretici işçi­
lerinki gibi değişken sermayeden değil ,  DevletinÜcretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



veya belediyelerin aldıkları vergilerden çıkar. 
Görevleri, kapitalist sömürü sistemini koru­

mak ve artı-değerin yaratılmasını sürdürmektir. 
Bu yüzden, bütün sistemin belkemiği olan artı-de­
ğerin yaratılmasına, dalaylı bir yoldan da ols:ı,
kesinlikle katılırlar. Gelgelelim, sınıfsal kökenlerı, 
ı· aşama ve çalışma koşulları, onları tari ışma gö­
türmeyecek biçimde işçi sınıfı saflarına sokar. Bu 
kişilerin büyük bir kısmının tarafsızlaştırılabile­
�eği ve diğerlerinin de, özellikle belirleyici arıJar­
da, işçi sınıfı davasına kazantlabileceği fikri bu 
uoktaya dayanır. 

Şu ana kadar verdiğimiz işçi sınıfı taııımları 
arasında birçok bakımlardan uzlaşma vardır.
Hepsi de, belirleyici nitelikler olarak, üretim
araçlarına sahip olnıamayı, geçim için emek gü­
cünü ücret ya da aylık karşılığı satma zorunluğu·· 
nu, ve bunun, kapitalist düzende işçi sınıfının sö­
nıi.irülmesinin esas tıedeni olduğunu vurgularlar.

ORTAK BtR EKStKLtK 

Ama, kanımca, hepsinde de benzer bir ek­
siklik vardır. Hepsi, işçi sınıfının genel iktisadi 
niteliklerini vurgulamakta, fakat buradan ileriye 
gitmeyi başaramamaktadırlar. (Diğer yazılarında, 
bu tutuma en çok karşı çıkan Heinz Jung'un ta ­
fı.ımları bile böyledir. Sam Aaronovitch'in kendi
tanırnma « İktisadi açıdan » sözüyle başladığı ve
daha sonra, makalesinde sorunu daha geniş ola­
rak ele aldığı doğrudur; ama gene de, bunları 
kapsayan bir tanım yapmamıştır) .

Bu iktisadi nitelikler, -son derece önemli ol­
makla ve iyice kavranması gerekmekle beraber, 
bir sınıf, özellikle kapitalist toplumdaki işçi ıilnı­
fı, yalnızca bir iktisadi kategori değildir. Nere­
deyse varolduğu andan itibar$. sınıf mücadelesi
içine giren, belirleyici, dinamik bir etkendir. Ka­
pitalizmin « mezar kazıcısı ııdır (Manifesto); kaçı­
nılmaz ve nihai önemi esas budur. Bu yüzden, iş ­
ç i  sınıfı hakkında asıl bilmemiz gereken, bunun, 
ne olduğt'(.1dan dolayı (yani, kapitalist toplum 
içindeki iktisadi ve sosyal durumundan dolayı) ne 
yaptığı ve ne yapmak zorunda olduğudur. Eğer
esas amacımız işçi sınıfının oyuayacağı devrimci
siyasi rolü ifade etmekse, işçi sınıfının herhangi 
bir tanımında zorunlu olarak meselenin bu yapı­
nı vurgulamalıyız . Yukarda verdiğimiz al ıntıda, 
Marx'ın küçük mülk sahibi köylülere değinerek
vurgulamak istediği de, işte bu yandı.

Benim yapacağım işçi sınıfı tanımı, Sanı Aa-
ronovitch'in tanımını temel alacaktır : 

u • •  . işçi sınıfını, üretim araçlar�a sahip ol­
madığından, geçimini ancak emek gücünü 
(ister kol, ister kafa emeğini) satarak sağ­
layan, üretim süreçlerini, ya da hasıla hac­
mini belirlemekte söz hakkı olmayan ve iş­
verenin (üretim araçlarının sahibi, ya da 
onun adına çalışan) emriine tabi olan . . . » 

Ama sunları da cklerdim : 
� bu yüzden çıkarları, üretim araçlarına sa-

hip olanların (kapitalistlerin) çıkarlarına i.a- � 
manıen karşıt · olan, dolayısıyla, kısa-dö- ..... 
nemde çıkarlarını korumak için, ve uzun - � 
dönemde kapitalist sömürü sistemini yık - !
mak için mücadele etmek zorunda olajn tüm 
ücretliler olusturur. » 

Kanımca, son
' 

analizde, işçi sınıfının en
önemli yanı budur ve bugün artık işçi sınıfı ola­
rak kabul ettiğimiz yeni kesimlere ve bunların ge­
Lirdiği bazı sorunlara karşı alacağımız tavır buna 
göre saptanmalıdır. 

BAZI SORUNLAR 

Bu yazı;tın başında anlattığımız süreç sonu­
cunda, işçi sınıfı güçleri sayıca çağalmıştır. Bu · 
nun yanısıra, başka bakımlardan da büyiimüştür. 
Sanayi işçileri ile beyaz yakalı işçilerin yaşama ko ­
şulları birbirine yakınlaşmıştır. Bir yandan, genel 
eğitim düzeyinde bir ilerleme olmuş ve eğitim im­
kanları belirli ölçüde genişlemiştir. Diğer yandan, 
işsizlik tehlikesi, ani işten çıkarmalar, bürolarda
kullaJ..ıılan yeni makinaların bazı ustalıkları ge­
reksiz kılması ve • beyaz yakalı statüsünde ıı be . 
lirli bir düşüş ortaya çıkmıştır. Yukarda, Hcinz 
Jung'dan verdiğimiz alıntıda da, birçok beyaz ya­
kalının işinin sadece başkalarının talimatlarını uy­
gulanıaktan ibaret olduğu belirtilmişti . Dahası da
var. Gelir düzeyleri hemen hemen aynı olmuştur,
hatta birçok durumda, cı beyaz yaicalılar ıı ile sa­
nayi işçileri arasındaki gelir farklı lığı tam tersine
dönerek, işçiler lehjpe bir artış göstermiştir. Baş­
langıçta çok düşük tutulan aylıklarla (özellikle öğ­
retmenlerin durumo;ıda), doludizgin enflasyon ko­
şullarında sabit gelirle, beyaz yakalıların cı iki  ucu 
nasıl bir araya getireceklerİli gerçekten bir mese­
le haline gelmiştir. 

Fakat asli önemli olan, bu gruplarm giderek 
çoğalan kesimlerinin sendikalaşma gereğini duy­
malan, sendikal mücadeleye katilma/an, grevci­
/igi benimsemeleri, polis/e çat1şma durumlarmda 
kalma/an, işin k1sas1, işçi smlfmm diğer daha eski 
kesimlerinin yamslfa, işçi hareketinin içine çekil­
mekte oluş/andır. 

Şu da var ki, bütün bu gelişmeler işçi sınıfı­
nın kendisinin giderek farklılaşmakta olduğunu 
gösterir. Yeni kesimler, mücadele biçimleriyle il­
gili olarak, çoğu zaman taze bir soluk getirmeklt: 
beraber, özellikle siyaset, sosyalizm ve sosyalizmi 
kurma konularında, kökleri derine inen küçük 
burjuva fikirler taşırlar. Hatta, baıı Avrupalı 
Marksist yazarlar, bu kesimlerin bir bölümünü
yeni « İşçi aristokrasisinin u çekirdeği olarak gör­
mektedirler. Kuşkusuz, bu kesimlerden gelenlerin 
hepsi üretime doğrudan katılmaz, � büyük sanayi 
işçileri ordusu ııyla omuz omuza ortak mücadeleye 
girmez. Bunların birçoğu « hizmetler »de, reklam­
dıkta ve diğer asalak endüstrilerde çalışır.
_ Fakat gerekli olan, bunu görmekle berab�r. 

. sekterlikten kaçınmak ve bu kesim içi)nde siyas i  
f.:ıaliyete ve eğitime hız vermektir.
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İngiltere'de şu anda, Tory hükümetine karş ı 
savaşmak ve İşçi Partisi içindeki sağ kanadı yen� 
rnek için, işçi sınıfının tüm güçlerini biraraya top­
lamak, yoğun ve sürekli mücadele isteyen bir iş ·  
tir. Tory hükümetinin her yandan giriştiği saldı­
rılara karşı, ancak halkin büyük çoğunluğunda
gerçek bir işçi sın ıfı politikası uygulayabi leceği iz­
lenimini yaratan bir işçi hareketi, bu kesimleri ile­
rici bir siyasi mücadeleye kazanabilir. 

Bunu başaramamak, « yeni » işçi sınıfının ge­
niş kesimlerini, Liberallere ve hatta Enoch Po­
wcll'e teslim etmek demektir. 

Dolayısıyla, özellikle bu kesimler arasında, 
gerçek sosyalist hedefimiz hakkında geniş bir bil­
gi verme kampanyasına girişilmesi ve böylelikle,
hem kendiler�i « Radikal siyasi şık» olarak tanı­
tan Liberallerin yutturmacalarının, hem de Po­
well'ci politikanın tehlikelerinin ve gerici özünün
açığa çıkarılması son derece önemli bir siyasi gö­
revdir. Bunun yanısıra, Hükümetin gerici iç ve dış 
politikasına karşı değişik halk kesimleri tarafın­
dan girişilqh hareketlere, Liberalleri ve Liberal ör­
gütleri de katmak için elden gelen her şey yapıl­
malıdır. 

İncelemektc olduğumuz bu gelişmeler gele­
cekte de devam edecektir. -hızlı ya da ya_vaş ol­
ması çok önemli değildir. Bilimsel-teknolojik dev­
rim yan-yolda durdurulamaz. Ve bunun etkisi,
tekelci devlet kapitalizminin etkisinin yanısıra, iş·
çi sınıfının yapısındaki değişiklikleri hızlandırmak 
olacaktır. 

ERICH FROMM 

sevme sanall 

İşçi sınıfolrun esas çekirdeği -işçi sınıfı öncü- � 
lüğünün ve mücadelesinin gelenekse�, militan özü- .... 
ortadan mı kalkacaktır? Sanman1. Çünkü, uzun ..ıı 
bir militan sendikacılık geleneğinin varisi olanlar, �IQ 
şimdi sanayinin efn çağdaş, en gelişmiş dallarında :5 
yuvalanmış ve en büyük şirketlerin (AUEW,
TGWU) içine kök salmış durumdadırlar. Yukar-
da da belirttiğimiz gibi, çağdaş endüstri teknikle­
rinin kol işçilerinden giderek daha çok teknik bil-
gi talep etmesi sonucu, teknik işçilerle kol işçi­
lerinin yaşama koşulları birbirine yakıinlaşmıştır .
Yeni bir artı-değer üreticisi türü geliştirecek te­
mel işte budur: teknik yönden usta kol işçileri ve 
maddi üretime daha dolaysız biçimde ve daha çok 
sayıda katılan teknik işçiler. Bu, işçi sınıfının bü­
yümesi ve güç kazanması demektir, küçülmesi 
değil. 

Dahası da var. Tek bir sendika federasyo­
nuna (TUC) sahip olmak gibi şanslı bir durum­
da olan 1 ngiltere'de, gelişmekte olan beyaz yaka 
scf.ıdikalarının büyük bir kısmının bu federasyon­
la yakın ilişkileri vardır. Ve TUC içinde, sana­
yideki geleneksel örgütlü işçi sınıfının çekirdeği , 
giderek artan bir hakimiyet kazanmaktadır. 

Dolayısıyla, bu yeni gelişmeler memnunluk­
la karsılanmalıdır. Getirdikleri taze kuvvetler, iş­
çi sını'fının geleneksel çekirdeğinin ve Komünist 
Partisijn.in önderliğinde, sosyalizm için verilen 
mücadeleye önemli bir güç katabilir. 

Bu k itab ı n  ad ından doğan çağrış ım lara kapıl ın ıp sevişmenin 
ince l i k ler i  üzer ine b i r  eser olduğu san ı l masın .  Ün lü  b i r  
düşünür  o lan  Er ich Fromm ,  b u  i ncelemesinde sevg in in  
b i r  sanat o lduğu görüşünü savunarak kardeş sevg is i ,  ana 
sevg i s i ,  c i nsel  sevg i ,  Tanrı sevg is i  g ib i  konu ları ele a l ıyor. 
- insan varl ı ğ ı n ın  sürmesi sorununun tek çözümü sevg id i r •  
d iyen yazar, çağdaŞ dünyadaki sevg isiz l iğ in  nedenleri 
üzer inde durarak sevg i n i n  yen iden ç içekfeneceğ i  düzen in  
öz lemin i  duyuyor. Görüş lerin iz i  ayd ın l ığa ç ı karacak,  
düşünüşünüze yeni aç ı lar  getirecek b i r  kitap. 

DE V AYlN EVi, Ankara Cad. Vilayet Han.

15 Lira 
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ÖMER LAÇINER 

Faeiım 

Aşağtdaki yazt, Faşizm'in kendine özgü iç manttğmt, Faşist diktatör­
lüğün, klasik buriuva diktatörlüklerinden farktnt ve buradan kalktlarak, 
ülkemizde ve uluslararast planda etkisini duyuran faşist eğilimin muh­
teme1 biçimienişini araşttrmak, sonuçlara varmak içın haztrlandt. 
Yaztda Faşizm'in, Kapitalizm'in ekonomik işleyişine, mevcut sınıfsal 

hiyerarşiye kesinlikle engel olmadtğt, değiştirmediği ve hattô egemen 
kapitalist smtfm çtkarmt sağlama aldtğt hakkında bin defa ispatlan­
mtş doğruyu tekrara gerek görmedik. 
Fakat, yaztda açtklamaya çaltşttğtmtz tez, bu çok bilinen doğru tes­
bitin, Faşizme özgü yam vermediğidir. Faşist pratiğin, devletçi, milli­
yetçi, v.b. biçimindeki başitea görüntülerinin -bugüne kadarki her 
uygulama denemesinde varolmalarma rağmen- temel belirleyiciler 
olmadtğt sonucuna · vartştmtzın nedenlerini açtklamak istiyoruz. Bu 
çaba, araşttrmamtzm ortaya koyduğu bir diğer sonuç/o da ilgilidir: Bu 
sonuç ise, uluslararast kapitalist-emperyalist sistemde giderek uç 
verdiğini gördüğümüz faşizmin, klasik sloganlar, biçimler içinde ge­
lişmediği, yeni durumun gerekli ktldtğt biçimlerde kendini duyurdu­
ğudur. 
Bu amaçla araşttrmamtz geçmişteki ve günümüzdeki faşist hareket­
lerin tarihi ve yaptsal kökenierine yÖneldi. Bugün gözlemlenen ile 
geçmiştekinin ortak kaynağt tesbit edilmedikçe, doğru bir mücadele 
anlaytşma vartlamayacağt açtkttr. 

I. Dünya Savaşı sonrasından itibaren tarih, Ekim Devrimi (Pro­
leterya Devrimi) ekseni etrafında biçimlenir. Çarlık ve burjuvaziyi 
al�ağı eden Devrim, mülkiyete dayalı tüm toplum biçimlerinin de 
sonuna gelindiğini dolaysızca anlattı. Sosyalizm, herhangi bir sistem 
olarak değil, sınıflı toplumların en belirgin, somut kurumu olan mül­
kiyetiu olumsuzlanması olarak anl�ılagelmişti. Ve iç savaşın büyük 
hesaplaşmasından zaferle çıkan proletarya, «kutsal» veya « vazgeçil­
mez» mülkiyetİn alınyazısını da gösteriyordu. 

Bu ana kadar, sınıflar arasında «iktidar savaşı» dediğimiz mü­
cadeleler olageldi. Açıktır ki bu iktidar savaşı, taraf olanların, top­
lumsal yaşamın tüm alanlarıPı kendi sınıf rasyonellerince işleyen bir 
yapıya kavuşturmaları için çaba göstermeleri demektir. Bundan do­
layıdır ki, örneğin burjuvazi, ekonomik alanııı dizginlerini kontrol� 
başladığı andan itibaren, politik, kültürel, ideolojik... tüm alanların 
da kendi sınıf çıkarları gereğince biçiınlenmesine yöneldi. 

Burjuva devriınierin çalkantıları durulduğunda görülen şey, es­
ki egemen sınıfın, kapitalist sistemin isterlerine uyabilmek için kılık 
değiştımıeye başlamış olduğuydu da. u Tanrının inayetiyle » sahip 
oldukları topraklar üzerinde, utarım piyasasının inayetiyle» kapita­
list toprak sahibi olmaya uğraşıyorlardı. Eski köle sahiplerinin feo­
dal beyler haline geliv;!rmesi, feodal beyterin kapitalist çiftlik sahi­
bi veya -toprağı paraya çevirerek- kapitalist girişimci olmaları biraz 
zahmetli ama mümkün bir şeydi. Sınıflı toplum biçimlerinin ardarda 
gelişlerinde eski egemen sınıfın, yeni egemen sınıfa bireyler olarak ve 
mutlaka mülklerinin yeni biçimlenişi ile geçişleri, diğer sınıfların da 
belli bir sınıfsal hiyerarşi içinde yeni düzıende yer almalarıyla birlik­
te olur. 

SosyaJizm ile bu •mülk sahibi olarak geçip çağları kapanır. 
Ancak bin yıllar süren •mülkiyet.e dayalı toplum biçimleri» Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



içinde şu veya bu ölçüde mülk sahibi olarak varolmuş tüm sınıflar 
için «mülkiyetıı sınıf olarak varlıldannm aynbnaz bir parçasıdır. • 

Boylesine bir anlayış, kendisi mülk sahibi olmasa bile, yerini, 
fonksiyonunu ancak mülkiyete dayalı toplum işleyişi içinde bulan 
pezevenklerden, devlet görevlilerine, hukuk, politika, ideoloji ala­
nında egemen sınıfa hizmet edenlerden profesyonel hırsıziara kadar 
tüm unsurlarca paylaşılır. Bütün bu smıf ve tabakalar için proletar­
ya devrimi, varlıklarının sonu demektir. Mülkiyetİn ve ondan ayrı 
düşünülmez olan konumlarının varolmaya devam etmesi, bir güdü 
olarak ortak kaygılarıdır. 

Bu varlığını devam ettirme güdüsü veya kaygısı, sözkonusu sını­
fın oluşmasına katkıda bulunduğu sistemin içindeki bir dizi toplum­
sal değer ve ölçülerden vazgeçişini ifade eder. Çünkü her sistem, 
içinde uzun dönemde c;;gemen sınıfın aleyhine işleyen ögeleri de ba­
rındıran çelişik bir yapıdır. Bu yapı, bir süre.cin sonunda varolan sı­
nıf ilişkilerinin aşılmasını zorunlu kılan bir yere varır. özellikle ege­
roelp sınıfın « toplumsal değer ve ölçülerıı olarak ait olduğu yapıyla 
bir arada benimsediği, hatta uğruna savaş�ığı birçok şey, ya süreç 
içinde kazandığı yeni içerik yüzünden veya yerine daha ileri bir öge 
gelip yerleştiği için, bu sınıf · tarafından kullanılamaz, savunulamaz 
hale gelmiştir . Oysa bir toplumsal sistem, o sistemin temelindeki 
mülkiyet ve sınıf ilişkileri kadar, bu ilişkilerin olgunlaştığı ana oy" 
21JD gelen üstyapıyla birlikte savunulur, böylece meşru gösterilebilir. 

Bu açıklamanın amacı, bir sistemin savunulması lle bir sınıfın 
(veya ortak noktaları olan sınıfların) kendi varbğını koruması ara­
sında -teoride olduğu kadar pratikte de- bir farkldığın olduğunu be. 
lirtmektir. 

Bu farklılığa dikkat edildiğinde, görülür ki faşizm bir sistemin 
sa'VUilulması değil, mülk sahibi sınıfların ortak savunma hattım iDşa 
çabasıdır. Bu hat öyle bir şey olmalıdır ki üzerinde -salt bu savun­
ınayla sınırlı haliyle- sınıflı toplum biçimlerinde uygulanmış, benim­
'>enmiş olan bir dizi «eylem» ve «fikir» yeralmalıdır. Bazı eylem ve 
düşüncelerin çarpıtılmalarıyla bu hattın gedikleri kapatılır. 

Böyle bir hat, «bugün»ün -bugün hala burjuvazi gibi mülk sa­
hibi bir sınıf iktidarda olsa da- toplumsal diizeyinde kurulamaz. Çün­
kü bu toplumsal düzeyde, mülkiyeti olumsuzlayan işçi sınıfının -mü­
cadele içinde oluşturduğu- kendisiyle uyumlu bir alan da vardır. 
• Bugün », çizilen hattın gereksindiği savunma araçlarının temini için, 
çağdaş bilim ve teknoloji ürünlerini, salt etkili savunma veya saldırı 
araçları olarak alan ve bu yanlarıyla görüp kullanan bir anlayışın sı­
nırları içinde gözönüne alınır. • 

Bunun içindir ki faşizmin özündeki anti-komünist tepki, yalnız,. 
,.a burjuva kökenli değildir Bu anlamda, bu yüzden faşizm komp­
leks bir anti-komünizrnd ir. Faşist «fikirıılerin karmaşıklığı, özel ola­
rak bir sınıfa maledilmeyiş nedeni buradadır. Bu ufikir»lerin daha 
çok orta sınıfiara ait bir ideolojiyi temsil ettiği tezi de kaynağını 
bunda bulur. Çünkü orta sınıflar, feodalizmden, kapitalizme geçiş 
dönemlerinde fonksiyonel olarak konumlannı aşağı yukarı korudu­
lar veya yerine getirdikleri fonksiyon, her iki ücretim biçimi içibde de 
ınümkiin bir şeydi . Bundan dolayı orta .sınıflarda her iki toplum bi­
çiminin değerleri, ölçüleri bir arada barınabilir. Orta ve küçük bur­
juvazi, yalnızca burjuvazi-proleterya mücadelesinde değil, ı�urjuva­
ıi-feodalite arasındaki mücadelede de kaypalı.tır. 

Paradoksal olarak, aynı nedenlerle faşizmin orta sınınara özcü 
bir ideoloji olmadığı sonucu çıkar. Orta sınıflar bu ideolojinin yal­
nızca taşıyıcılarıdır. (hammalıdırlar) (Hammallar bazen kendi malla­
rını taşısalar bile, asıl işleri başkalarının taşıyamayacakları malları yük­
lenmektir. Çünkü. faşizm genel olarak müldyet kurumunu savu­
nur, orta sınıflar ise özel olarak kendi mü.llderini savunurlar. Faşiz­
min, bu savunmaları, doğal-organik hayatın özel yasalarına uyarlı 
ve ona tabi olarak koyuşu; kendi iç mantığı gereği her özel-tekil mülk 

� 
* Burada mülldyetin feodal veya bur- , 
juva olarak farklı tarihi ve toplum- "'ll 
sal içeriklerini saklı tutuyoruz. Mül­
kiyetle kastedilen, dopyı de,liştinne J 
faaliyeti, alanı ve sonuçları üzerinde- iii 
ki denetim ve lı.ullanım işlevinin yeri. ;i 
ne getiriiii biçimidir. 

* Örneğin, evrensel bir olgu olan 
bilimsel ve teknik ilerlemenin sonuç· 
lan, üretimin artan kapasitesi, ken­
. disine uygun gelen toplumsal selll­
melerden kopanlarak, öyle bir anla. 
yış içinde kullanılır ki, csavaş, bl· 
!imse! gelişmeyi hıziandırın sözlerin· 
den de çıkarılabildil!i üzere cher§ey 
sava1 içindirıo uygulamsı temel alınır. 
Hitlerin ünlü ctereyai!ı değil top:o 
sloganını hatırlayalım. 

Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



ıçın sonsuz bir garanti !;ağlayamaz. Bu sonsuz garanti genel mülki­
yet kurumu içindir. Orta büyüklükteki mülkiyetler için, «mülkiyet 
kurumu»nun genel güvence sağlayışıyla sınırlı bir özel faşist anlayış 
sözkonusudur. Irk-devlet çerçevesinin cdüzenııli bir yaşama imkanı 
\erdiği yolunda uyandırılan kanı, orta mülk sahipleri için bu açıdan 
çok önemlidir. Yani büyük sermayenin artık terkedebildiği ırk-mil-
1et-mi�li devlet ideolojileri, tedirgin orta sınıfların kendi özel-tarihi 
wrunlarına yatıştırıcı cevaplar verir biçimde sunulduğunda veya böyle 
anlaşıldığında, geçmiştekinden daha canlı olarak bu sınıflarca benim­
senir. Oysa büyük sermayenin mülkiyetindeki temel üretim kombina­
ları, gerçek güç kaynaklarıdır. Kuvvetin, güç'ün belirlediği bir al�n 
içinde bunların varlığı temeldir. Ayrıca, bu anlayışın biçimlendirdiği 
ırkçı veya milli devletin, dünya üzerindeki yerini koyuşunu gerçek­
leştirebilmesi için bu güçlere zorunlu bir bağlılığı vardır. 

Bu açıklamalardan çıkan ilk sonuçlardan biri şu oluyor: Faşizm, 
çeşitli üretim biçimlerinde teşekkül etmiş ve o dönemde kendi özel 
evrimlerinin belli anında bulunan tüm sınıfları, özel toplumsal ras­
yonellerinin gereklerinden alarak, doğal kavgamn yasalarınca belir­
lenen bir düzene yerleştirme eylemidir. Bu düzende mülkiyede ölçü­
lı.·n güç, hiyerarşiyi sağlar. 

Bu durumda «toplumsal bir sisteımıin savunulmasından söz edi­
lemez artık. Tarihte birbirleriyle çatışmış ve nesnel olarak farklı, çe­
lişik çıkarları temsil edt:n sınıflar ancak kendilerinin ortakça paylaş­
tıkları bir tehlilie'nin karşısında, böyle bir tarıhi anda b� araya top­
laşırlar. aDoğa yasası» ortak payda olur. Çünkü sistemin ötesinde 
varlıklarının özüdür artık ünemli olan. Yaşama güdüsü, sınıf güdüsü 
olur, sınıf güdüsü, toplumsal sınıfın rasyoneller�i bir kenara atar. 

A•ıcak bu güdü'nün bile, -nasıl kabul edilmiş, değerlendirilmiş 
olursa olsun- toplumda yerleştirilmesi için bir kurumsal yapısı olma­
lıdır. lşte böyksine bir yapı için tutarlı anlayış, tüm «güdüıılerin or­
tamında, yani doğada, doğal-organik yaşamın özel yasalarının yoru­
munda bulunabilir. Çünkü orada, organiznıalar arasında, değişmez, 
organh:malann kendileri tarafından değiştirilmez, güce dayalı, kuv­
'Ctle oluşan (bu kuvvetli olma önceden belirlenmiştir, içseldir) «dü­
ztm»li bir hiyerarşi vardır. Orada, şimdi güçlü olanın sonra da güçlü 
oiacağı kesin bir doğal yasadır. Şimdiki konumun -yani şimdiki sı­
nıfsal düzenin- bu doğal işleyiş yasalarını benimsemekle sürdürüle­
bileceği u fikri�; toplumsal yaşamı, doğal yaşamın bir aynı özden un­
suru olarak alan anlayışı besler. Bu anlayışın siyasal yansıması da 
Faşizm'i doğurur. 

Faşizmin değirmenlerini döndüren çirkcf suları, sınıflı tortum­
ların ccel terlerinden oluşur. Can çekişme denilen olayla bagıntısı 
budur. 

Bu çizilen tarihi çerçeve içinde bir tanım yapmak mümkündür: 
Aşağıdaki tanım, Faşizm'in ortaya çıktığı dönl!min birtakım 

özel oluşumlarını gözönüne almamış gibidir. örneğin 1914-1932 yıl­
ları arası�1da ardarda gelen kapitalist bulıranların sıkıntıları, savaş 
sonu Avrupa'sı nı çizen analaşmaların doğurduğu patlamayt-. gel'•e sı­
nır ve sömürge düzenlemcl'!ıinin yol açtığı gergin politik atmosfer v.b. 
Ancak bu özel oluşumlar faşist hareketin, iktidarı niçin şu ülkede 
değil d\! bu ülkede ele geçirJiğini açıklar. Yine tanımmuz içinde yer­
almayan, ülke ve toplumların özel tarıhi koşulları; faşizmin nıçin o 
ülkede >:olayca geliştiğinı veya güdük kaldığını, faşizmin ülkelerdeki 
özel biçimlerini (ulusal motifleri) açıklar. Yapısal değildir bu oluşum .. 

lar. 

Faşizm, proletarya devrimleri çağmda, başta finans-burjuvazi 
Gbnak üzere sınıfb toplum içinde yer alan tüm mülk sahibi sınıf ve 
bağlı zümrelerin varhklannı sürdürme güdüsünden kaynaklanaıi 
kqmpleks bir anti-komünizmdir. Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



n. FAŞtST «DOKTRtN» 

Yirminci yüzyılın bütün teknik hünerlerini taşıdıkları halde 
Ortaçağ aletlerine benziyorlardı 
Bir şeyler vardı biçimlerinde filan 
lım-i simyayla, büyüyle filan ilgiliymişler gibi 
(N. Hikmet. insan Manzaralan s. 481) 

Faşist ideoloji ve pratiğin, tüm mülk sahıbi sınıflarui ve özel ola­
rak da kapitalizmin, kendini doğa planında koyınasını, kurumlarını 
bu alanın yasalarınca düzenlemek zorunda kalmasını temsıl ettiği yo­
lundaki tanımımızı açmak için faşizmin ideolojik ve pratik belirli çiz.ı. 
gilerini göstermek yararlı olacaktır. 

«İtalyan Faşizmi», «Alman Nazizmi ıınin bir önceki evrtsidir. 
Kısa bir tarihi hatıriarnayı yeterli görüyoruz: Hitler'in 1924 «Biraha­
ne Darbesıııyle amaçladığı «Berlin'e yürüyüp, «Roma'ya yürüyüşııün 
kopyasıydı. 1925'lerden sonra Hitler'in « Kavga»sı daha değişik ve 

üst biçimde sürdü. Kavgaın, bu iki ayrı ama birbirine bağlı, uyumlu 
sürecin st>r.tezidir. 

Kavgam faşizmin özi.iPü vermesi açısından en önemli bir belge. 
Şüphesiz t>u kitap «Faşizmin (Nazizmin) felsefesi»ni yapmak için ya­
zılmamıştır. Nazi Doktrininin açıklanması amacını güder. Bu dak­
trinin iç mantığını göstermek ve «kendisini doğa yasaları içinde 
koyup bu yasalarda mesruluğunu bulmak isteyen bir anlayıpı ser­
gilemek için seçildi örnekler.* 

öncelikle «toplumsal hayatııın, doğ:ıl-crganik hayattan farklı 
oluşunu redderler : 

İnsan hiçbir zaman tabiatın hakimi olmak gayesine 
gerçekten eriştiğine inanmak �ibi bir hata işlememelidir. 
Yarım öğretimin verdiği gurur böyle bir hata işlemeye 
fırsat hazırlar. Tam aksine tabiatın hakimiyetinin gereği· 
ni ve zamretini idrak etmek ve .<endi hayatının, yüksel. 
rnek için icap e:den, o ebedi kavga ve gayret ka'lunlarına 
ne kadar ters düştüğünü anlayıp, bilmelidir. İşte o za­

man, ... , kuvvetin her tarafta ve tek başına zayıfı ezerek 
hakim olduğu ve zayıfı kendi hizmetini gördünneye zor· 

ladığı veya parçalayıp dağıttığı bir dünyada insanın özel 
kanunlara bağlı olmayacağını hissedeı:ektir. İnsan da bu 
en büyük akıl ve hikmetin sonsuz prensiplerinin hakimi­
yeti altındadır. İnsan bunları anlamağa teşebbüs edebilir, 
fakat bunlardan kurtulmaya hiçbir zaman muvaffak ola· 
mayacaktır. J) (Kavgaın, s. 248-49) 

Tabiatın ııaristokratik prensibi», «ilahi, değişmez ilkeleri» ola. 
rak sunulan doğa yasasım şöyle açıklar : 

«Daha kuvvetli olanın rolü hükmetınektir, daha za­
yıf olanla kaynaşmak değildir. Eğer böyle davranınazsa 
kendi büyüklüğünü feda etmiş olur. Bu kanunu, sadeec 
doğuşlan itibariyle zayıf olan yaratıklar zalimane bula­
bilirler. Fakat bu husus da, onun zayıf ve sınırlı bir kirn­
se oluşundan ileri gelir. Çünkü bu kanun onun vücudunu 
ortadan kaldırmasa idi, bütün catJ.1ıların gelişmesi akla 
sığmaz bir şey olurdu.» (a.g.e s. 294) 

· 

Böylece artık hangi ortamda, ne yapmak gerektiği formüle edi-
lebilir : 

«Dünyada hayatın ölümsüz kanuniarına başeğmek lazım­
dı. Bu kanunlar hayatı bir KAVGA, yani sonu kesilme­
yen bir KAVGA kabul ederler.» (a.g.e. s. 691) 

«KAVGA» kime karşı yapılacaktır? sorusuna bütün mülk sahi-
bi sınıflar adına Hitler hemen şu cevabı verir : 

« ... milli bir hükümetin başta gelen görevi MARKSçılığa 
karşı bir yoketme savaşı açmaya karar vermiş insanlan 
aramak ve bulmak ve daha sonra onlara meydanı ser· 

* A§al!ıdaki alıntılar yalnızca «faşiz­
min mantıııı�nı sergilemiyor, aynı za· 
manda Marksist bir dünya görüşü. 
nün tam zıddını da açıklıyor. Bazı 
sözlerde var zannedilen aynılık son 
derece yanıltıcıdır. Örnel!in Mark· 
sizm'deki «mücadele, sınıf mücadele. 
si» gibi kavramlarla, burada geçen 
«kavga, mücadele» kelimeleri içerik. 
çe kesin bir zıtlıl!ı temsil ederler. 
Marksizm'de «mücadele:. diyalektik 
bir süreci anlatır. Bu süreç, mutlak 
bir olumsuzlama, ortadan kaldırma 
del!ildir. Bir sentezle sonuçlanan, 
çok yönlü bir gelişmeyi, aşamayı ifa. 
de eder. Her a§ama dol!ayı daha faz. 
la del!iştirme ve etkilemenin yanın· 
da dol!a yasalarından da kerteli bir 
kopuşu anlatır. Oysa özellikle orga· 
nik dünyanın tek yanlı bir yorumu­
na dayanan bu anlayışta da «kavga:& 
ile kastedilen, zaman dışı mutlak 
oluşların ardarda gelişleridir. Bir 
del!işmez yasanın somutlanışıdır. Ay· 
nı zamanda ilke olan öz-neden (yani 
kuvvet-güÇ) kendi içsel devrini yaşar. 
Hitler'in sık sık sözünü ettil!i özel 
ddealizmi» zaten anti-Marksizm olan 
temelinden ötürü, aynı adlı kavram· 
!ara zıt Içerikler vermekle kunılabi­
Ilrdl. 
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b�:st bırakmaktı. Bu hükümet sosyal, sulh, sükun ve asa­

yiş gibi manasız bir prensibin alçakane taraftarı olmama­
Iıydu (a.g.e. s. 691) 

(Burada okur, niçin devlet kuvvetleri değil de aranıp bulunacak 
insanlar'a bu görevin verildiğini düşünmelidir. Yine bu adamlara 
meydanı serbest bırakma'nın bütün toplumsal değer ve ölçüleri red­
detmek anlamına geldiğini unutmayalım.) 

lar 

Bu anlayışa çeşitli örnekler de verir : 
«Fakat hiçbir zaman tabü bir istidat sevkiyle, kazlar .ı 

karşı 'iyi kalple' hareket edecek bir tilkiye veya sıçan­
lara karşı merhamet besleyen kediye tesadüf edilemez.,, 
(a.g.e. s. 294) 

Ve yine : 
«İnsan tabiatının aman vermeyen matığına karşı isyan et­

meye kalkışmakla, kendi sıfatıyla varolmasına saygı du­
yacağı prensiplerle mücadeleye girişmiş olur. İşte tabia­
tın isteğine aykırı hareket etmekle, kendinin mahvını böy­
le hazırlar. Gerçi burada bilhassa İbrani olan, aynı za­
manda ahmakça bir itiraz, modern barışçılığın itirazı la­
fa karışır: 'İnsan tabiata galip gelmelidir!' ll (a.g.e. s. 296) 

Nazizmin ırkçılığı da aynı aanlayışııdan ötürüdür : 
«Irkçılık, dünyayı idare eden ebedi iradeye uyularak, en 
iyinin ve en kuvvetlinin zaferini kolaylaştırmak, fena ve 
zayıf olanların boyun eğmesini isternek mecburiyetiyle 
tahmil edUnıiştir. Böylece tabiatın aristokratik prensiple­
rine hürmet gösterir. !rkçılık, yalnız milletierin araların­
daki farklan görmez, aynı zamanda şahısların kıyınet 
farklarını da tesbit eder.» (a.g.e. s. 399)* 

tnsani alışkanlıklara karşı oluşunu da aynı mantık içinde açık-

• - . . topluluk üzerinde fikri* bir baskıya başvurulmalıdır. 
Topluluk insani alışkanlıklarını kullanmamalıdır. Bu 
baskı topluluk tarafından pek farkedilmez. Böylece top­
luluk doktrinin hatalarını da görmez ve sezmez olur. • 
Topluluk dış görünüş itibariyle kuvvet ve baskının neti­
celeriyle karşılaşır ve ona tam olarak bağlanır. ll (a.g.e. s. 
38) 

İşçi sınıfı ve genel olarak emekçi sınıflar bu doğacı mantık için-
de önüne bir parça ekmek verildiğinde susan basit yaratıklardır : 

«Halbuki işçinin arzularına kısmen cevap verilmek sure­
tiyle onların kavga kudretini zayıftatmak ciheti!ne gidile­
bilirdi. Çünkü, halk arzusu bir kere tatmin edildi mi ken­
dini idare edeulere körü körüne bağlanır ve kavga kuvve­
ti olmaktan çıkar.» (a.g.e. s. 44) 

Tarihi seçkinlerin yaptığı yolundaki o bilinen burjuva tarih gö­

rüşü her şeye rağmen aşağıdaki biçimi alamazdı. Çünkü burjuva ta­
rih anlayışıl}ın bu kesimi için seçkin kişilik olaylar içinde kendini ger­
çekleştirir ve ancak başarıyla yürürken sıfatını korur. uTabiatın ila­
hi yasaları» ile gelen bu «yasa•yı temsil eden bir 11üstün insan» de­
ğildir. Anlaşılabilir, eleştirilebilir insani yetenekleriyle öne geçer, 
toplulukları yönlendirir. 

Oysa Hitler'in seçkini «misyonu» başından belirli, eleştirile­
mez, kitleler üstü bir mihra:ktır. Burada bıırıuva bıreycılıgı o her ın­

§.3na ait genel içeriğinden alınıp bir tek kişiye özgü hale getirilir ve 

idealizmin, dinin, metafiziğin, ilkel insan dünyasının gizeminin ar­
tık atılmış süslerinden karma bir traji-komik tören elbisesine bürün­
dürülür ve l:mnu udoğal hah olarak sunar. Bu «haliyle» burjuva bi­
reyciliği cşahsiyetııe çevrilir. 

«Meydana getiren kuvvet, topluluk değildir, teskilat ku­
ran da ekseriyct değildir, daima her yerde, tek başına 

* Altı çizilmemit bölümlin son cüm­
lesi, sınıf tah3kkümünü «tesbib ve 
«tahmib ediyor . •  «Kıymet»in yerine 
asıl ismini �sınıf.n koyun, Hitler'i 
daha iyi anlarsınız. 
* N asıl bir «fikır» oldu�nu yukarı. 
da gördük. 
* İşte. o mahut «fikri baskı»nın, do­
!!al güdüleri ön plana çıkararak, top· 
luluğun «görüp sezmesi» olarak be­
lirtilen «zihnl-akll çaba»yı dumura 
ul!ratmaya çalışan bir «doktrin:., 
kendini böylesine açıkça sergiliyor. 
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�»(a.g.e. s. 457- Kitapta bu satırlar büyük harflerle 
yazılmıştır.) 

«Tabiatın aristokratik. prensibiıı yine temel dayanaktır : 
«Eğer, ekseriyetlerin iktidan yolundald parlamento pren­
sibi, tek bk adamın otoritesi prensibine üstün çıkal' ve 

şefin yerine sayı ve kütle hakim olursa, bu tabiatın aris· 
tokrafik prensibine aykmdır.» (a.g.e. s. 81) 

Bu, <<seçkin şef»ler elbette ki bu o:aristokratik prensip»den do-
layı kitleleri hiçe saymak hakkına haizdirler : 

ııBu ölümlü dünyada, büyük bir deha tarafından yapılan 
bir icraat halkın ataJetine karşı hücumu andıran bir ha­
reket değil midir? ıı (a.g.e. s. 80) 

Çünkü : 
«Halk topluluğu seçkin dehalara sev ki tabiisi ile düş­
mandır.» (a.g.e. s. 89)* 

Bu <<seçkin deha '' nasıl ortaya çıkıyor : 
« lKTtDARLI KAFA aranması, daha önce de söylediği­
miz gibi hayat mücadelesinin haşin seleksiyonu ile mey­
dana gelir.» (a.g.e. s. 458) 

O, bazan «volba, millete karşı duyulduğu san�an coşkulu 
duygular, iyi iş gören aracına karşı küçük zanaatkarın duyduğu, ken­
di varlık içgüdüsüyle karışık ilginin, benimsemenin eşidir. Bir araç 
uekadar onu kullananla özdeşse, o kadar özdeştir halkla ıı seçkin» . 
Silabşörün tabancasına, köylünün toprağına karşı duyduğu ilkel, iç· 
güdüsel bir korkuyla karışık sevgidir bu. Faşist doktrinde millet bu 
küçümseme, korku karışımı güdüyle « sevilin. 

«Büyük halk topluluklarını gerçekte olduklarından daha 
budala sanmaktan kaçınılmalıdır .» (a.g.e. s. 175) 

Gelişme, ilerleme düşüncesi ve olgusuna karşı kesin bir karşı 
oluş vardır. «Kuvvetlenmeıı espirisi içinde görülür yukarıdaki olgu­
nun somut biçimleri. Yani yine ukavga»nın gerekleri için araç. Ama 
iktisadi gelişmenin bir hedef olmasına karşı bay Hitler, ve şu çarpıcı 
gelen sözleri ediyor : 

« ... iktisadi gelişme daha çok devletin çökmesinin yakın 
olduğuna işaret eder.» (a.g.e. s. 153)• 

Bu kadar gerici olmasına rağmen kendisine «ihtilalci» sıfatını 
n:çin taktığını da şöyle açıklıyor : 

«Bir inkılap hareketi gerçekte ne kadar az bir değer ta­
şırsa, o inkılap hareketi eski şekiliere o kadar çok kin 
besler.» (a.g.e. s. 267) 

lşte faşist <<devrim» espiri si bu; ne kadar eski şekiliere hasret 
duyarsamz o kadar ııdevrimciıısiniz. Ve gayet tabii ki bu «devrim» 
en yüksek şeklini, o en eski insanların vahşet dünyasının özel yasa­
larının geçerli olduğu bir dünyada buluyarsa şaşırmamak gerekir. 

Hitler'in «mülk sahibi sınıfların» savaş sonrasında ve proletar­
ya devrimi dalgası altındaki varlıklarını koruma ihtiyaçlarını, ara­
yışlarını anlattığı bölüm, onun ayaklarını neye dayadığını, ne adına 
ne amaçla iş gördüğünü çok iyi bildiğini gösteriyor : 

« 1918 yılında millet siyaset bakLı-nından iki parçaya bö­
lünmüş durumdaydı. Sayıca çok olan birinci parça el ile 
çalışan meslek sahipleri hariç olmak üzere mi.U.etin aydm 
tabakalarını teşkil ediyordu. Bunlar sathi manada milli 
idiler. Yani bunlar, devlet menfaatleri denilen, fakat da­
ha çok hanedan menfaatleri ile aynı şey haline gelen çı­
karları önemli şekilde temsil ediyorlardı. Bu kısma da­
hil olanlar, rakiplerinin baskı ve şiddetleri dolayısıyla, 
tesirleri sathi ve henüz gelişmemiş olan manevi silahlarla 
ideallerinin fiile çıkarmaya, hedeflerine ulaşınaya çalışı­
yorlardı. Daha bir süre önce idareci durumunda olan bu 
sınıf şiddetli ve tek bir darbe ilc boylu boyunca yere se-

* Halkın Hitler gibi «deha!ara» düş. 
man olmasının aklı ile karar verme· 
si oldujtunu birkaç kez isbat edildi. 
Özellikle halk ile kasdedilen işçi sı­
nıfı oldu� belliyken. 

* Aptalca gibi geliyor bu. Fakat 
iktisadi gelişmenin, gelişmiş bir top­
lumsal düzeni de zorunlu kıldıjtını 
yaşayan, ama kabul etmek istemeyen 
bir sınıfın çaresiz öfkesini itiraf et. 
i:nesidir bu. 
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rildi. Korkudan titreye titreye, insafsız galibin bütün kö­
tülüklerine boyun eğdi . 
Bu sınıfın karşJSında el ile çalışan işçiler �·eraldı. (a.g.e. 
s. 350)

. Ve Hitler buna karşı neyi öne sürerek karşı çıkılınası gerektiği-
ni de söylüyor : 

« Alman milleti hürriyetini sağlamak imkanını bulamamış­
sa bunun sebebi koskoca bir milletin beka sevki tabiisin­
den ve yaşams iradesinden mıilırum oluşu idi.» (a.�.e. s .
3 5 1 )  

B u  alıntılarda Hitler'in ıı milletin aydın tabakaları » olarak tanım- · 
ladıklarır.ın,  Prusya Manarşİsinin kalıntıları, büyük burjuvazi ve or­
ta burjuvaziyi içine alan geniş bir mülk sahibi sınıflar koalisyonu ol­
duğu hemen aniaşılmak ta. ıı Devlet menfaatleri ıı olarak üstü kapalı 
geçiştirilen şeyin a kutsal mülkiyet hakku olduğu, « şiddetli ve tek 
bir darbc »nin proletarya devrimi anlamına geldiği, « tesirleri sathi ve 
henüz gelişmemiş olan manevi silahlar ıı ın bu bunalım anındaki mülk 
sahibi sınıfların aradığı a doktrin ıı olduğu ve « beka sevki tabiisi ıı ve 
u yaşama iradesi »nin « doktrin ııin kaynaklandığı u tabiatın ölümsüz
yasas1 »nı formüle ettiği ve a hürriyeti sağlama imkfuıııının faşizmin
siyasal örgütlenişi, iktidarı ele geçirişi demek olduğunu görürüz.

Faşist uygulamalar konusunda örnek vermeyi gereksiz görmek­
teyiz. Çünkü faşizmin 20 yıllık uygulaması açıklama gerektirmeye · 
cek kadar ibret vericidir.

DI. ÇöKEN BtR EGEMEN SlNlFlN (BURJUV AZ1NtN)
lDEOLOJtSt OLARAK FAŞtZM 

1 920'lerin tüm mülk sahibi sınıfları içine alan ekonomik-poli­
tik bunalımı içinde burjuvazi, ayrıca egemen yönetıici sınıf olarak 
,·ardığı yeni aşamasımn özel bunalım*" da yaşamaktadır.

Çökme dönemine girmiş bir sistemin egemen sınıfının ideolojik 
çırpınışını 1 8 . ve 1 9. yüzyılların aristokrasisinde açıkça gözleyebili­
riz. 

Burjuvazi feodaliteye karşı siyasal iktidar talebiyle çıktığı nda ' 
gerekçesi toplumsal gelişmenin nesnel yasalarıydı. Bunun karşısında 
feodalite, parça parça edilmiş dini - ilahi yasaları umutsuzla ileri sü­
rerken, temelde doğa yasalarına, onun gereklerine daha umutla sa­
rılmıştı. Tarihçi okul, aristokrasiye, toplumun organizm acı yorumu­
nu, doğal seçm�in ebedi ve evrensel bir yasa olduğu görüşlerini su- ! · 
lnuyordu. Aristokrasinin kendi varlığını sürdürmek için doğaya sı- \ 
ğınması rasiantı değildi . 

Nitekim, kapitalizmin belli bir uğrağında burjuvazi, faşist ha­
reketin « doktrininde, kendi varlığını sürdürebilmesinin biricik olana· 
ğı olarak s�nulan doğa yasasi Dna tutunmaya çalıştı.

Böylece ,  çöküş anlarında tüm egemen sınıfların kendilerine do­
ğal-organik hayatın yasalarında gerekçe aramalarının genel tarihi bir 
olgu olduğunu görüyoruz. 

Bu benzerlik, çöküş aniarına özgü değildir. üretim biçimlerinin 
doğuş-yükseliş, olgunluk ve çöküş dönemleri diye ayırabilcceğimiz 
evrelerinde, egemen sınıfiann topluma kabul ettirmek istedikleri ide­
olojlleri, hep egemen-yönetici konumlannı konınıaya yönelik olma· 
sına rağmen, aynı temel varsayunlardan kaynaklanmaz. Yani, ege­
men sınıf ideolojisinin toplumsal sorunu koyduğu alan, her evrede 
aynı değildir. Bu alanlar, doğuş-yükseliş anında: çağının somut, pra­
tik bilgi düzeyi (ki materyalist felsefelerde ifadesini bulur) ; olgun­
luk evresinde: iliibi (dini) veya evrensel akıl , ruh gibi değişmez ilke· 
ler düzeyi (dinler ve felsefi sistemlerde ifade edilir) çöküş evresinde :
organizma veya doğa düzeyidir (organik toplum kuramları, doğa ya­
sasından kaynaklanan toplum anlayışları ile ifade edilir) .

Bu vargımızı örneklerle biraz daha açalım : 
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Bir sınıf, ait olduğu üretim biçiminin nesnel gelişiminde zorun­
lu bir fonksiyonu yerine getirdiği ilk evrede (üretimin devamının ge­
n:kli bir ögesi olarak) ideolojisi, çağının bilgi düzeyinin dolaysız bir 
yansımasıdır. (Örneğin kölelerle efendilerinin, serfle derebeyinin çağ­
Innnın geçerli ideolojilerini nüans, yorum farklarıyla kabul etmele­
ri, burjuvazinin o dönemdeki en ileri bilimsel anlayışa sahip çıkma­
sı gibi) . Sınıf, egemen-yönetici sınıf haline geldiğinde ve üretimin 
devamında dalaylı bir kontrol ögesi veya üretimin dış koşulları için
bir öge haline geldiğinde bu durumunu açıklayabilecek bir ideolojiyi 
benimser. (örneğin doğanın ve toplumun ilahi, değişmez bir düzen 
i inde önetil di V ini ileri süren teolojik sistemlerin feodal sınıflar i in_ı
« idea ıı nın, « aklın » en üst ıçım e ş aşması o ar çagın!!!_���let ­
to lum ya ısını gösteren idealist felsefe sistemlerinin burjuvazi için
geçer ı ı eo OJ er O ması . yrıca apı a ızm çagın a çeşıflr aara.r -af­
tında ileri sürülen birçok özünde idealist sistemler de aynı iş içiiı­
dir.) 

Egemen sınıfın üretiminin devam ında gerekli bir öge olmaktan 
çıktığı, hatta engelleyici, durdurucu özelliğinin açığa çıktığı evı:ede
çöküş halindeki egemen sınıf, toplumsal hayatın tarihi gereklerinde 
bulamadığı dayanağı doğada bulmaya çalışır. Aynı anlarda yeni bir
toplumsal sınıf, çağının o ana kadar nicelik ve nitelikçe gelişen bil. 
gi düzeyi ile uyumlu bir dünya görüşünü oluşturmakta, siyasal ikti· 
dar yolunda köklü atılımlarda bulunmaktadır. Bilimsel gelişmenin 
şafağında parça parça ed ilmiş kutsal metinterin veya ebedi ilkelerin
egemen sınıfa ayakta kalma umudu vermesi artık düşünülemez. HaHl 
el inde tutabildiği örgütlü zor gücü (devlet) toplumsal düzey ile belli 
blçüde sınırlı olduğu için, ya bu doğa yasalarına göre yeniden biçim­
lendirilecek veya bu ayasaııya göre örgütlenmiş gerekçesiz bir zor­
balığın yardımcı unsuru haline getirilecektir. (Feodalite döneminde 
Makyavel'in teorisini yaptığı, engizisyonun uygulamaya çalıştığı,
(( tanrının sevgili kralı » yerine « güneş kral » olmayı yeğleyen ına­
nark'ların dib getirdiği ihtiyaç bu zorunluluktan doğar. Burjuvazi 
için faşizmin ifade ettiği şey de bundan dolayıdır.)

Yukarıda özet olarak verdiğimiz açıklama, faşizmi tarihi bir 
çerçeve içinde ele almamıza imkan vermektedir. Böylece istisnai biı
ola de V il sınıflı to lurnların e emen sınıflarının yapısal özelliklerin­
den doğan bir olgu olduğunu saptaya i ırız. ze o ara , aşızmın,
niçin üretimin temel toplumsal yapısını -sınıf ilişkilerini· zorba bir
özenle korumasına karşılık, üstyapı kururnlarında « doğa yasaları ıma 
uygun bir dizi değişikliği gerçekleştirmeye koyulduğunu açıklamak
mümkün olur. 

1 920'lerde faşist uygulamalarda çözümünü arayan bonalmıın 
bu ikili yapısı (hem tüm mülk sahibi sınıfların, bem de bu bütün
içindekileric ayrı ayrı çelişkileri olan burjuvazinin özel bulıranının 
içiçe oluşu) Faşi st hareketin tarihinde hemen göze çarpar. Mülk sa­
hibi sınıflar cc hareket ııe adeta sırayla katılır lar. önce tehlikeyi en ya­
kınında ve iki yönlü hisseden orta ve küçük mülk sahipleri, sonra
aristokrasinin alt ve orta tabakaları , orta köylülük, büyük sermaye­
nin bir bölüm ü  ve sonuçta mülk sahibi sınıfların tUmüne yakın bir 
ıı cephe ıı .  tktidam oynama büyük sermayenin ciddi katılması başlar
b�lamaz hız kazanır. 

İktidara geçen faşizmin ilk işi, ortak tehlikeyi hertaraf etmek 
olur. ıı Genel ol,arak mülkiyet kurumu ıı kurtarılır. Sosyalist hareketin
örgütlü kadrolarının katli « mülkiyet cephesi ıı *nin baş hedefidir. 

Fakat asıl sorun da bu ilk evreden sonra başlar. İttifak « tarihi»
görev ve amacını yerine getirmiştir. « Miilk sahibi sınıfların taribi ih­
tiyacı olan faşizm » yerini « egemen burjuvazinin yapısal bir ihtiyacı 
olan faşizm »e bırakmaya başlar. Alman deneyinde , SA'nın, G. Stras·
ser ve E. Roehm kanatlarının imhası bu geçişi simgeler . (ttalya'da 
aynı nitelikli fakat daha az kanlı bir u geçiş ıı oldu) ıı Hareketııin baş­
langıcında egemen olan orta sınıf özellikleri, iktidar döneminin katı 

* Bunu , faşist partinin oda�ında \'e 
belirleyici oldu� bir «mill iyetçi cep· 
he» !'larak da okuyabilirsin iz.
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kurumsal kalıplarının oldukça gizlediği daha • seçkince • özellikler 
yanında etkisini yitirir. Bu «geçiş . Almanya'da fazlaca tepki uyan­
dırmarlan sağlanmışsa, nedeni N azi Programı ve Doktrininin orta sı­
nıflara ülke dışında « güvenlik »*  vaadeden ve bunu derhal uygulama­
ytı. koyarak cdştalı ıı ları canlı tutan özel içeriğidir. 

IV. GüNüMüZDE VE ULUSLARARASI DüZEYDE FAŞtzM

Günümüzde uluslararası kapitalist-emperyalist sistemde bir fa· 
şizm eğiliminden, oraya doğru bir gidişten bahsedilebilir mi? 

Bu soruya verilen « evet » karşılığı, genellikle düz bir mantığın · 
ürünü olarak veriliyor. Şöyle ki: emperyalizm dünya ölçüsünde ge­
riliyor. Sistem, alan olarak küçülüyor. Son c parasah bunalımlar ve 
sürekli enflasyon, kapitalizmi nefes nefese bıraktı. Sistemin kendini .
diktatörlükten başka bir yolla savunması irnkaru kalmamakta gide- l
rek. 

Bu değerlendirmeden kalkılarak verilen cevap, faşizmi şiddet 
dozu fazla bir diktatörlük olarak kabul eden anlayışların doğal ürü­
nüdür. 

Buraya kadar yaptığımız çö�mlemelerde faşizmin, tüm sınıf­
lı toplumların sonuna gelindiğini gösteren sqn derece tarihi bir d�ne­
me tepklııin yanında özel olarak kapitalist sınıfın egemen sınıf ola­
rak vardığı belli bir aşamanın doğal eğiliminden de kaynaklandığını 
�çıklamaya çalıştık. Yani faşizmin bir mekanik karşı koyma, sistemin 
kendi rasyonelleri içinde bir savunma olayı olmadığını vurgulamak is­
tedik. 

1 920'ler dünyasının kapitalist sistemi ve o anın mülk sahibi sı­
nıfları, ilk kez somut bir tehditle yüzyüze kaldığında, o anın aşama­
sının özgül biçimleriyle uyumlu bir tepki doğdu. Bu tepkinin özel 
yapısı, o anın yürürlükteki «milli kapitalizm ıı*iyle uyumlu idi. Böy­
lece «milli devlet » ,  « milliyetçilik » , u ırk-seçk� ırk>> mitoslartnın,
ideolojisinde başlıca temeli oluşturduğu siyasi-toplumsal akımlar 
doğdu. Bu ideolojik bakışta, « milli devlet » ve « üstün ırk »ın kendi 
geleneksel alamnın ayrıcalıklı durumuna göre ayarianan bir dünya
düzeni kabul ediliyordu . Çünkü kapitalizmin doğuş çağlarının, bur­
juvazinin y!ikseliş döneminin cc milli » nitelikleri, 1 920'lerde MH1 
dünya kapitalist sınıfları için ayıncı bir ölçü idi .  Alman kapitalizmi, 
Fransız kapitalizmi ayrımı yapılabiliyordu. 

1 945'ler sonrası dünya, son 30 yılın hızlanan gelişimi, artık cc mil­
li » likten uzaklaşan cc uluslararası kapitalizm » ve bunun somut ku­
rumları cc  uluslararası şirketler. tekeller »  döneminin başlayıp S Lir­
düğünü açıkça gö&teriyor. Dünya kapitalizminin bu dönemdeki bulı­
ranlarının ancak uluslararası tedbirlerle önlenmeye çalışıldığını bili­
yoruz. Bir dizi uluslararası-devletlerarası kalıcı kuruluşlar (Para Fo­
nu, GATT, Düny::ı. BankasıY hem kapitalizmin haldeki gelişim dü­
zeyine uyabilen zorunlu örgütlenmeler olduğu için, hem de bu bulı­
ranları mümkün olduğu kadar dizginleyebilmenin gerektirdiği kurum­
l ar oldukları için gereklidirler. 

Bu uluslararası kapitalizmin kozmopolit kapitalistleri için « mil­
ll » önyargılar, kaygılar artık sözkonusu değildir. Bir avuç seÇkindir 
onlar. Aralarında sistemin özünden gelen çelişkiler, anlaşmazlıklar 
elbette vardır. Ama dışa karşı belli anlamda birleşmeleri de doğal�
dır. * 

Bu cc seçkinler ıı ırk, millet vs. ölçülerinin ötesinde kendi seçkin­
liklerinin özel ideoloj isini benimseyebilirler, hatta bu ideolojileri 
duşturulmuştur bile. • 

Çağdaş kapitalist birimler (büyük uluslararası tekeller)in yöne­
ı;m mekanizmasında görülen yeni biçimienişler de ilginçtir. Artık
•: sermaye sahibi ıınin yerini « sermayeyi kontrol edenler » alıyor. Kla­
sik patronların yönetim, karar fonksiyonları « şirket adamları » de­
r.ilen, çekirdekten yetişme « yönetici-tekel bürokratl�ı » tarafından 

� 
...... 
.... 

* Bu terimin , «yaşama, varbitını de· �
nın ettirme har•:l alanını genilietme ·ı: 
imkanı:. yerine kullanıldıl!ını belirle- i
!im. «Alman hay..ıt alanı»nın gerekçe. 
si buydu. Aynı zamanda kıtada ye· 
terli bir metropol alanın düzenlen· 
mesini isteyen .\!maa büyük senna­
yesince de caz ip bulunuyordu.

* Başka bir tanım bulamadıi\ımız
için, bu tabiri aşal!ıdaki kısa açıkla· 
ma ışıl!ında ele alan okur, doi\acak 
yetersizlii\i anlayışla karşılıyabilir : 
d920'1crin milli kapitalizmi» ile ŞU· 
nu anlatmak istiyoruz : Klasik met· 
rapoi-sömürge ilişkisi içinde, metro­
polde üslenmi1 emperyalist ülke bur. 
juvazisi, tüm üretim mekanizmasını 
metropoJe yerleştirir. Kapitalizme öz­
l!Ü temel kurumsal yapı da burada­
dır. Sömürgeyle kurulan ilişki çol!un­
lukla, hattA tümüyle iktisat dışı zor 
-işgiıı vs. ile- kullanarak gerçek· 
leştiri lit. Sömürge ancak hammadde· 
nin yeterli ve düzenli  getirilmesine 
yetecek v" iilJ.:eye sokulan malları 
satın a l ahııecck kadar «geliştirilir.• 
Yani m,•t ropol ile sömürge arasında 
hem fonksh·ımel hem de yapısal biı 
farkı n  ii7cnle korundul';u bir tarihsel 
dönemdeki metropolü tanımlamak 
için bıı tabiri kullandık. Günümüz 
empetyali7.minde bu fark fonksiyonel· 
dir. G�r�k metropol gerekse balılı 
ülkeele �·ıırı 5al benzerlikler egemen­
Ilir genel l ikle. 
* Aynı şey, sistemin savunması için 
kurulan ( askerl·siyasl) örgütlenme­
ler {NATO • SEATO . CENTO -
RCD - ANZUS gibi) ve ekonomik 
Mtünliil!e gitme girişimleri (ortak 
pazarlar gibi) için de sözkonusudur. 

* cKapitallstler (emperyalistler) ara· 
sı "'Çe!ışkb Üretim bıçımının yapısal 
,bir gerçeAi , özelli�dir. Fakat kapita· 
list (emperyalist) Ulkeıer arası çe­

,lişki tarihsel bir gerçek bir özellik· 
tir. Yapısal olan , birimler arası çe­
Tişki oldul!una göre, del!işebilir bir 
tarihsel alan kategorisi olan ülke ve· 
ya yine tarihsel bir kategori olan bi­
rimlerin özel bir toplamı ulusun IL 
mit bütünlükler olarak konması ya­
n ıltıcıdı r. Tarihsel kategoriler de�i· 
şebilir yani iilkc ve ulus daha del!i· 
şik boyutlar kazanabilir, başka ülke 
ve uluslarla birieşebilir ama, o an· Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



yerine getirilmektedir geniş ölçüde. Ford, Krupp, Rockfeller, Ona­
si s'ler devri kapanmak üzere . Bu saydıklarımız kalıntılar gibi adetiL 
örneğin bugünün en güçlü tekellerini yönetenlerin o tekellerin en
büyük hissedarları olmadığı olgusu. 

«Milli devlet• artık eskimiştir, bir ayak bağıdır artık. Uluslar­
arası tekellere uluslararası yönetim aygıtları gerekiyor. öyle bir ay-
1gıt olmalı ki bu uluslararası tekellerin çalışınalanna elverişli olsun . 

Bir « seçkin yönetici » azınlığı doğmustur. Bu seçkinler, aynı za­
manda varolan a rnilli deviebierin de içlerinde, bu « devletin » etkili 
karar organlannda da hatırı sayılır sayıda yer almaktadır. üstelik 
devlei mekanizmalarının çağdaş imkanlar sonucu değişen yapısında,
kendi içinde uyumlu, organize bir azınlığın karar �üreçlerini tam de­
netim altına alabildiklerini de görüyoruz. 

Çağdaş kapitalizmin uluslararası niteliği, bu uluslararası bir seç ·
kinler ıı sınıfı » ideoloj isine temel olabilir. Yukarıda bu « seçkin .ıılerin
kapitalist sistem içinde kendi özel yetenek ve çabalarıyla konumla­
rını elde ettiklerini gördük. Bu süreç a seçme »ye, « ayıklanınaya» ta­
bi bir süreçtir. Seçme, ayıklaruna anlayışının geleneksel-doğal kay­
nağı organik hayatın kendinde varsayılır. 

Böylece faşizm ideolojisinin kaynaklandığı yerle karşılaşı_yoruz: 
Doğa. Neo-faşist eğilim, seçkinliğin çağdaş sUsleriyle bezenmiş ola­
rak selefiyle kucaklaşır. 

« Seçkin »lerin, ancak kapitalist sistemin haldeki kuralları ve ya. 
pısı sonucu elde ettikleri yeri korumak istemeleri • doğahdır. Bu is­
tek, özellikle son yıllarda ardarda gelen kurtuluş savaşlarının zafer­
lerine bir de sistemin kendi iç buhranı eklenince tedirgin, aceleci bir
arayışta kendini duyuruyor. 

Millet, ırk mitoslarını aŞan bir kozmopolit « seçkin » ler ideo­
lojisinin humuslu toprağı olmaya aday yer ABD'dir. Yeni fasist e&i­
lim kesinlikle ABD kökenli olacaktır. Bu ülkenin özel tariİii-etnık 
nitelikleri, yeni- faşist ideolojinin popülarize edilmesine son derece 
elverişlidir. Ayrıntılı bir açıklamayı daha sonraya bırakarak şu sonu­
cu şimdiden söyleyebiliriz: ABD toplumu içinde, güçlü bir neo-faşist 
hareket geliştirilebilir ve tüm kapitalist-emperyalist sistemin başlıca 
tekellerinin anavatanında, dünya kapitalizminin seçkin zümresini de 
yanına çekecek üst seçkinlerin yönlendirdiği akım egemen olabilir.

Şüphesiz bu sonuç için şu anda somut bir gelişme yoktur. An­
cak bir eğilim ve bir imkan arayışının ilk izlerini böylesi bir çabanın
Içinde yürütüleceği ekonomik-politik ortamı açıklıkla görebiliyomz. 

Birçok şey, 1 975'lerin ABD'si ile 1 920'ler Almanya'sının ben­
zer durumda olduğunu gösteriyor. 

Faşizmin bir üretim biçimi olmadığı kesin. Fakat kapitalizmin, 
mülkiyete dayalı toPJı�m biçiımlerinin buhr�a düştükleri ve a)llnı 
anda güçlü bir karşı altematifle yüz yüze geldiklerinde hızla  gelişen 
bir doğal kendini koruma hareketi olduğunu da gördük. Buraya ka. 
dar bir sisremin, bir topluın�l sistemin kendisini koroması lle o :  sis ·
t�mfn emen sınıfnun kendini koroması arasında a ırdedıcı farkı 

a vurgulamaya çalıştık . 
1 9  SO'lerin ı< Mc Carthy »ciliği unututmaması gereken bir olay. ' 

II. Dünya Savaşında  ABD halkı içinde oldukça yaygınla5an SSCB'­
ne karşı sempati, hatta hayranlık, soğuk savaş politikalarına gerek 
duyan tekellerin körüklediği '' anti-komünizm » kampanyalarında hız­
la söndürüldü. Bu işin bu denli amansız yürütülmesi için « Sovyet 1 
� tom bombası »nın varlığına dayalı, ABD orta sınıfının içgüdülerine \ 
yönelik propaganda yeterli oldu . 

Şimdi 1 950'nin propaganda kampanyalarında olmayan, ABD'­
nin ,bizzat rol oynadığı somut olayların yankıları en sarsıcı sonuçta. 
rıyla ABD'de duyuluyor. Güneydoğu Asya'daki kesin yenilgi, Or­
tadoğu'daki ikilem, NATO'daki bulıran üstüste biniyor. ABD ya·
yılması, tarihinde ilk defa bu denli geniş bir çekilişe zorlanıyor . Tıp­
kı 50 yıl süren Alman gelişmesinin 1 9 1 8' deki büyük yenilgisi gibi. 

daki sistemin tarihsel olarak birimi � 
olan küçük özel işletme, şirket , tröst, ...., 
kartel , grup veya uluslararası şirket· � 
ler arasında çel işki devam eder. 

El ... 
* Yüzyılın başlangıcından beri geliş· :!!! 
tirilen ve son yıllarda emperyalist .!:ı 
sistemin sosyolog-tarihçi vs.lerince ı:ı:ı 
hız verilen «uygarlık» üzerine teo­
riler ilginçtir. Batı uygarlıj!ının ya· 
şama ve gelişmesi için harcanan 
bu «bilimsel» çabaların birisine (A. 
Toynbee' ninkine) kısa bir bakış , bu
<<teori» !erin neye yarayabilccej!ini gös­
terir. A. Toynbee ' nin kendine özgü 
«Seçkinler (yaratıcı azınlık) , iç Pr0o 
letarya , Dış Proletarya» ve «Meydan 
okuma·karşı koyma� gibi temel kav. 
ramlarının uyandırdıj!ı ilk düşünce. 
nin bile yeterli bir kanıt oldul!unu 
sanıyoruz . 
«Seçkinlen ideoloj isinin popülarize 

edilmesine aktüel bir örnel!!. -sex, 
şiddet, karale karması filmierin do· 
!aylı bal!ı dışında- «dünyaınıza inen 
tanrılan temalı kitaplarda bulabili· 
�- Bunlarda, aramızda dolaşan «tan· 
rı»larımızdan, ayrıca kendi araların· 
da sıkı bir bal! bulunan son derece 
üstün niteliklere sahip «seçkin bir 
çevre»ıten bahsedilir. Dünyayı yöne­
ten, g';ç; ü ,  çokbilmiş k işilerdir bun· 
lar. Ve üstelik çok eski çaj!lardan be. 
ri bu böyle sürüp g'•melrtedir. o
halde handan sonra da -varlıkları­
nın farkında olarak «güven:. içinde­
sorunlarımızı bu beyterin «üstün 
akıl»larına bırakarak «yaşama� de. 
vam edebiliriz. Bu «üstün akıllı»la· 
rın bugüne dek insanlara etmedil!ini 
bırakmadıklarını «akıl» gösterse bile. 
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ABD, bir dizi kapitalist ülkenin en güçlüsü olarak bugüne dek 
yürüttüğü « dünya ölçüsüodeli taahhütlerbıni yerine getiremiyor ar­
tık. Şüphesiz bundan en çok üzüntü duyan ABD'de üstenmiş tekel­
lerdir. V c aynı zamanda buna, varolan uluslararası yapısı ile uyum. 
lu tedbirlerle kısa zamr�nd:ı çare bulmak isteyecekler de onlardır. 
üzüntü öfkeyle yer değiştirebilir. 

Tekelci kapitalizm yol ayrımındadır. önümüzdeki sayılı yıllar V 
i�inde tarihi anların yaşanacağını söylemek kehanet olmasa gerek. 1\.. 

Kapitalist sistemin zaafının yenilgisiyle ortaya çıktığı anhmn,
devrime olduğu kadar faşizme dönük karşı-devrime de yataklık ede·
ceğini, ettiğini hiç unutmamak gerekir. Hele ABD gibi sosyalist ha­
reketin kısır kaldığı bir ülke için bu hatırlatmanın özel bir önemi var­
dır. 

Bu genel çerçeve içinde, faşist ideolojinin kurumlaşmasının, « dev­
letin faşistleşmesi » olayı çerçevesinde gelişebileceği daha fazla im­
kan dahilindedir. Neo-faşizmin ABD'deki gelişme şansına dikkati 
çektiğimiz için özellikle ABD'nin yürütme-yönetbn aygıtlarının son 
30 yıllık deneylerinde belirginleşen tutumlarının bu imkana oldukça 
açık olduğunu belirtelim. ABD yürütme-yönetim mekanizmasının en
önemli ögeleri, Beyaz Saray, danışmanları, Pentagon, CIA ve FBI'ın 
wn zamanlarda ortaya çıkan hünerlerindeki ortak eğilim, bazı ipuç­
ları veriyor. 

Büyük tekellerin varlığını sürdürmek güdüsünün acilen çözümü 
gerektirdiği şu anda, bunu sağlamak için kitleye yaygınlaştırılması işi,
gazeteden radyoya, televizyona varıncaya dek tüm kitle etkileme araç­
larının tekeller denetiminde olduğu ABD'de fazla zorluğa uğrama. 
dan yapılabilir. 

Belki bu propaganda aygıtları istenen kitle desteğini (bu, faşizm· 
de kitlenin denetim altına alınması demektir aynı zamanda) sağlama­
yabilir. O zaman bu a denetilen destek » gelişkin kitle kontrol araçla­
rıyla cc sağlanmaya » çalışılır. Tarihte faşist partilerin tüm sınıfların 
içinde « Örgütler » kurarak becerdikleri denetimin araçlarla yapılabi­
leceği « fikri » denemeye değer bulunabilir. Tüm bu usullerin « ölü­
me çare » olamayac;:ığını Marksistler başmdan bilirler ama « ölüme 
;are » aramanın çırpınışını yaşayan sınıfın -deneyebilirse- sonunda bile 
aniayarnama gibi traj ik bir cı kader » i vardır. 

(Yazının «faşist diktatörlük», «Türkiyde faşizm,., cFaşizıne karşı müca­
dele» bolümleri gelecek sayımızda yayımlanacaktır.)
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MURAT BELGE 

Dr. Hikmet KlVIlCimii'nin larih lezi 
üzerine 

Doktor Hi kmet Kıvı lcı m l ı ,  Türkiye sosya l izmi 
tarih i nde m utlaka eleştiri l mesi gereken bir  kiş i­
d ir ;  karalamak üzere deği l ,  önemin in  an laşı lması 
ic in .  Çünkü sosya l izm tarih in in  önemli bi r k ısmın­
da hayattad ı r  ve etkind i r. Sosya l izmin Türkiye'de 
gel işmesi tarih i  içinde yoğru lmuştur; bu  ba k ım­
dan,  sözkonusu ge l işme biç im in i n  b ir  çeşit gös­
tergesi g ib id i r. Ote yandan, sosya l izmin gel işme­
sine onun da katkı lar ı  vard ı r. Bun ların da ayrıca 
an laş ı lması ,  değerlend i ri lmesi gerek ir. 

K ıv ı lc ı m l ı 'yı eleşti ri rken özel l i k le nesnel bir  
tavı r takı nman ın  gerek l i l i ğ ine  inan ıyorum. Yani ,  
herhangi b ir  pol it i k hedef in kaygı ianna kapı lma­
dan ,doğrudan doğruya Kıvı lc ıml ı 'n ın  kend is in in  
ne  o lduğunu,  ne leri, n iç in temsi l  ettiğ in i  anlamak, 
baş l ı  başına b ir  zorun lu luktur. Böylesi, kanımca, 
Kıv ı l c ım l ı ' n ı n  şu ya da bu özel l iğ in i  bazı polemik­
ler iç in  abartma ktan daha yararl ı  bir çaba olur 
Tü rkiye 'de sosya l izmin geçmiş in i  anlamak iç in .  

B i r  eleştiri ,  ister istemez, eleşt i ri nesnesi olan 
kiş in in ,  ak ım ın ,  olayı n ,  v.b. olumsuz yanların ı  ön 
plana ç ıka rı r. �ma bu, o lumlu yan ların inkôrı de­
mek değ i l d i r  elbette. Kıvı lc ı m l ı 'yı eleşti rirken bazı 
nokta ları  a bartmak, ha ksızl ı k  etmek ben i  fazla 
ürkütm üyor, çünkü bun lar karşı-eleşti ri lerle ona­
rı l ı r, d üzelt i l i r; ama Kıvı lc ıml ı  gibi hayat ın ı  davaya 
adamış  bir devri mcin in bu yanma ufak b ir  sayg ı ­
s ız l ı k  göstermekten gerçekten çek in iyoru m. Şüp­
hesiz ya ln ız  Kıvı lc ıml ı  Için deği l ,  sosyal izme emeği 
geçen herkes için böyledi r  bu. Türkiye gibi ,  suc­
lamalarda ölçünün  çok çab u k  kactığı ve en ağ ı r  
sa ld ı r ı lar ın soru msuzca yönelti lebi ld iğ i  b i r  ü l kede. 
d i l i m izi  bu g ib i  küfürbaz a l ı şkan l ı k lardan antmak 
iç in gerçekten zorlu b i r  çaba göstermeliyiz. 

H i kmet Kıv ı lcım l ı ' n ı n  eserlerinde bazan i kici 
(dua l ist) g ib i  görünen özel l i k ler, onun neredeyse 
i ki ayrı teorik k iml iğ i  olduğu yorumul)a yol aç­
m ı şt ı r. Ben b u  görüşe tamamen katı lmıyorum. 
Çünkü her ne kadar çeşitl i  düzeylerde i kici  olsa 
da, asl ında,  bütün teorisi ,  o i kic i f iğ i  b i r  teori k tek­
ç i l iğe (mon izme) indirgeme çabasıd ı r. 

K ıv ı lc ı m l ı ' n ı n  eserlerin i  i k ici b i r  yapı içinde 
ele a lan lar,  daha çok onun bir yan ı n ı  beni msernek 
isteyip,  Çıbür .van ın ı  kabul  edemeyenlerdir. (tabii ,  
görünürde varolan «ya n ıı lar  bun lar) . K ıvı lc ı m l ı 'yı 
herhangi  bir eleştiriden geçi rmeden kabul etmeye 
eği l im l i  olanlar ise, eserin in  bütünlüğünü vurg u lu­
yorlar. Ben de b u  eserin b i r  bütün olduğunu dü­
şünrpekle birl i kte, yanl ış l ığ ın ın  kanıtlanması du­
rumunda Kıvı lc ıml ı 'dan geriye hiçbir şey kalmaya­
cağ ı kanısı nda değ i l im .  Çünkü,  söyledij)l her şeyin 

yan l : ş  olduğuna i nansa k bi le, enerj is i ,  uğraş ı ,  ça­
l ı şkan l ığ ı ,  teori k ve pratik cesareti ,  geride gene 
sayg ıdeğer b ir  sosya l ist imgesi  b i ra kmaya yeter. 

K ıv ı lc ı m l ı ' n ı n  eseri n i n  « i k ic i »  yorum lar ı ,  po l i ­
t i k  yazı ları  i le «tarih tezi» a rasında, devri mda 
proletarya partisiyle «vurucu güç»e verd iğ i  ro l ler 
a rasında, Türkiye 'n in  s ın ıf lar anal iziyle, bu lduğu 
çözüm arasında bazı uyuşmazl ı k lar  bu lunduğu 
inanc ına dayanıyor. K ıv ı lc ım l ı ' n ın  ku l land ığ ı  d i l i n  
öze l l i kleriyle bu i kici l iğ in  ana l iz ine başl ıyal;>i l i riz .  

ÖZEL DiL-ÖZEL TERMiNOLOJi 

H i kmet Kıvı lc ı ml ı  denince herkesin a kl ına ge­
len ilk özel l ik, genel l i kle, özel b ir  d i ld i r. Kıvı lc ım­
l ı 'n ın  d i l in i  h iç beğen meyenler de var, o d i l i  tek­
I ide özenenlar de.  Değerlend ir i lmesi nası l o lursa 
olsun ,  özel bir  d i l i n  varl ığ ı ,  kesin bir olg udur. Her 
özel d i l  g ib i  bu da, an iaş ı lmayı öneml i  ölçüde 
güçleşti ren bir faktördür. Ama Kıvı lc ı m l ı ' n ın  bu 
d i l i  yanl ız  kadrolarla konuşurken kul land ığ ı  da 
söylenemez. Hazırladığ1 parti programlar ında, da­
ha geniş kit lelere h itap eden yazı larında da,  aynı 
özel di l i  görürüz. Öyle k i ,  bu di l i  benimsernek ne­
redeyse Kıv ı lcı ml ı 'n ın  düşünceleri n i  ben i mseme­
n in  ön-koşuludur. 

Böyle b i r  d i l le  kon uşmak,  Kıvı lc ı m l ı 'ya zaman 
zaman yönelti len «bireyc i l i k»  suçla ması n ı n  inan­
d ı rıc ı  b i r  kanıt ı  olabi l i r. Çün kü gerce kten bireysel 
b i r  d i ldir . Kendis in i  kabu l  eden lerce yeniden üre­
t i l mesi de, en sonunda bir  grup jargonu o lmak­
ian i leriye g itmemektedir. I lg inç b i r  nokta, K ıv ı i ­
r.ı m l ı 'n ın ,  ha lk ın  ku l land ığ ı  d i le  aykırı o lduğu ge­
rekçesiyle, «Öz Tü rkçe»ye karşı ç ı kması . Ama o. 
bu hak l ı  i t irazın ı  öne sürerken bi le, «arı di l  uydur­
casJ>> diye bir kel ime uydurma ktan geri ka l m az. 
Kendisi  de, h içbir zaman b i r  çoğun luk  d i l i  o lma-
yacak özel sözlüğünde israr eder. 

· 

Kıvdcı m l ı  bu d i l i  ku l lana rak  yer yer hoş n ü k­
teler yapıyor olabil ir. Ama çoğu zaman ,  ccGebe­
ren» kapita l izm ya da «zortlama» gibi duygusal 
aşı rı l ı klara düşer. Di l in «b i l imsel» kul lan ım ından 
uza klaşara k, özel çağ rış ım larla, kiş isel duygu lar­
la yük lü ,  son anal izde dünyaya açı lacağ ı  yerde 
kendi  içine kapanan, d ı ş  gerçek l iğ in  nesnel i l i ş­
ki lerin i  kend i  öznel s istemi  iç inde daraltan ideo­
loj i k  b ir  d i l le kon uşur. 

Kıvı lc ıml ı 'yı savunan lar, ku l land ığ ı  özel de­
yimlerln Marx'da, Engels'de yeri  olduğunu  söyler­
ler. Bu, kısmi b ir  doğrudur. Örneğ in  Marx ya da 
Engels, b i r  yerde, bir n ü kte yapmak için ,  kapita-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



l i st ler in bel i rl i  b i r  kesim in i  cvahşi» sıfatıyla n i te­
lemiş  glabi l i r. Ama onların bu nüktesi, sıra d ışı  
ku l lan ımı ,  Kıvı lc ıml ı 'da terimleşir, kavramlaşır. 
Son uc olara k  ortaya ,Marksizm' in cDoktorca»sı 
cı kar. 

Bundan daha öneml i  olan, benim burada asıl 
değ i n mek isted iğ im nokta, Kıvı lcı m l ı 'n ın  özel di­
ı : n i n ,  «özel terminoloji» haline gelmiş kısmı. cVah­
ş i  ka pita l ist» g ib i  bir terim, ne de olsa, · sosyal ist 
term ino loj i n i n  b i r  kategorisin i n  değ iş ik b i r  adla 
an ı l ması demek ol uyor. Böylece, o teri m le an la­
t ı lan ı ,  yen iden klasi k Marksist terminoloj iye ter­
cüme ettiğ i m izde, oldu kça somut b ir  içerik elde 
ediyoruz. Ne var ki, Kıvı lcıml ı 'n ın  eserinde ası l  
öneml i  bel i rleyici rolü  o.vnayan terimler, başka 
h içb i r  Marksist metinde raslamadı klarım ızdı r. Ör­
neğ i n ,  «tar ihsel devrim-sosyal devrim» ayrımı ,  ta­
mamen Kıv ı lc ıml ı 'ya özgüdür ve bir d i lsel kul lanı­
mm ötesinde, bir baktş farkltl{ğt da getirmektedir. 
Buna benzer bir başka öneml i  teorik kavram ve 
ayr: m :  «Coğrafya ve Teknik Ü retici Güçleri, insan 
üret ic i  Güç leri ,  Gelenek-Görenek ve Kol lektif Ak­
s iyomıdur. K ıv ı lc ı m l ı 'n ın  ıı i l kel  sosya l izm» teri m i ­
n i  de bun ların  a rasında saymak gerek ir. Çünkü 
bu terim in  ke l imelerinde yaptığ ı  değişi k l i k, temel­
de, sözkonusu kategoriyi Marksizm' in b i l inen « i l ­
kel komünıı  ya da «komünal toplum» kategori­
s inden fark l ı  bir içerikle yansıtmaktadır. 

Bunları n  yan ı  s ı ra ,  bazen Marksistlerin de 
bel l i  b ir  o lg uya işaret etmek iç in kul landık ları ,  
ama h içb ir  zaman teri mleşti rmed i kleri, tarih b i l i ­
m in in  kategorileri, kavramları ha l ine geti rmed i k­
leri, «Meden iyet» , «Rönesans», «Restorasyon» ya 
da « Barbarl ı k» g ib i  ke l imeler. Kıvı lcıml ı 'n ın  tarih 
tezi n i n ,  geçiş teorisinin Ôsli ögeleri olmuştur. ör­
neğ i n  «Barbar aşıs ı» dediği olay, başka herhangi 
bir M arksist'de raslamadığımız melez bir kavram 
olarak ,  Kıv ı lc ım l ı 'n ın  tezin in başlıca beli rleyici ve 
açı k layıcı ları arasındadır. 

« Barbar» ve « uygarl ı k» kel imeleri b izi Kıvı l·  
cı m l ı ' n ı n  özel termino/ojisi'nin üçüncü kategori­
sine getiriyor. Bir Marksist olmayan Morgan ' ın  
eserinden gelen bu terimler, Engels Ailenin . . .  
Kökeni adl ı  kitab ında, ant ik tarih in açı klanmasın­
da Morgan uygu lamasın ın  b ir  gereği olarak  kul­
lan ır .  Böylece, Marksist matin iere bel i rl i  koşul­
la rda g i ren ,  ama Marksizm' in  as l i  ögeleri o lma­
yan baz ı  teri mler. Kıvı lc ım l ı 'da terfi ederler. 

K ıv ı lc ı m l ı 'n ın  özel terminoloj ıs l ,  ya ln ızca bu­
rada varolan ter im lerle açıklanamaz. Olmayan 
bazı teri mler de, yokluklartyla, bu termlnoloj in ln  
doğ rultusunu  bel i rlerler. Örneğin ,  ckon jonktü rıı , 
«eşitsiz gel işme» gib i  terimierin yok/uğu, «tarih ­
sel devrim-sosyal devrim» gib i  terimierin varltğt 
kadar öneml idir. 

Bütün bunlar, şöyle bir h lpotezl oluşturabi le­
cek g üçted i r: Kıvı lcıml ı ,  söylemek Istediğ in i  an­
latmak üzere, Marksizm'In bi l inen termlnoloj is i  
ve kavramları d ış ında özel terim ler ve kavra m­
lar türettiğ ine  göre, söylemek Istediği şey de 
Marksizm' In söylediklerinden farklı olabi l ir. Bu­
nun  böyle o lup olmadığın ı  görmek Icin, Kıvı lc ım-

l ı 'n ın  tar ih  tezine önce genel çizg i leriyle bakma- ı 
mız  gerekiyor. ..... 

� 

TARiH TEZiNIN TEMEL ILKELERI t Bu bölümde, Kıvı lc ıml ı 'n ın uygarl ı klar, y ık ı l ı ş- I:Q 
ları ,  rönesansları ,  v.b. üstüne söyled i kleri n e  dfil-
ğil, ona göre bütün bu oluşumların yasaları olan, 
onları be l i rleyen temel tarih i l ke lerine ba kacağız. 
3 u n lar ın başında «Tarihsel Devrim-Sosya l Dev­
r im>> ayrı m ı  ge l i r. Çünkü bu ,  Ma rksizm' in  genel 
:< geçiş» sorununun, Kıvılcıml ı 'da aldığ ı  özel b ic :-
m i  yansıtma ktadır. 

Ayrım ın  an lam ını kabaca şu şekilde özetle­
yebi l i riz: M odern çağa ge l inceye kadar gercek 
anlamda b i r  cdevrimıı olmamıştı r; bir «Üretim tar-

cıagiş ik l iğ i»  olmamıştır. I lkel Koroünden sonra­
k i  bütün dünya tarih i  b ir  c meden iyetler» tarih id i r. 
Bun lar  y ık ı l ı r, yeniden kuru lur, bazan «or j inal» 
meden iyetler yaratı l ır, bazan eski «meden iyet b ir  
RÖN ESANS:a uğramış  o lur» ,  ama eski egemen 
s ın ı f  tamamen y ık ı l ıp  yerine yen i  bir «sosya l»  sı­
nıf geçemez. Bu ba kımdan tar ih  «tekerrür eder 
g ib i  görünür.»  Ancak kapita l izmle bir l i kte «Sosyal 
devri m ler» tarih i  başlar. Çünkü kapita l izmden 
sonra «yen i  b i r  sosya l s ın ı f, eski gerici sosyal  sı­
nıf ı  devir ip meden iyet! kurtaraca k durumda kol­
lektif aksiyon gücü» sağ layabi l i r. 1 

Bu doğruysa. ant ik  tqrihte görü len toplum­
sal değ iş im ler  gercek «geçiş» değ i ld i r ler. Dünya­
da sadece üç geçiş vard ı r. 1 )  Komünden sın ıf l ı  
topluma;  2)  Sınıflı toplumdan kapitalizroe; 3) Ka­
pita l izmden sosyal izme. 

Tarihi maddeci l iğ in  toplumsal aşamaların ın 
bu şeki lde sıra lanması ,  Marksizm' in kabul  edi l ­
miş  olgular ına aykı rıd ı r. Sta l in ' in  ün lü  şematik s ı­
ra lamasın ı  bozmasına b ir  diyeceğim yok; çünkü 
o s ıra lamanın şematizmiyle dünya gercekl iğ in in  
acıklanamayacağına inanıyorum ben de. Ama 
Kıvı lcıml ı 'n ın  bu s ı ra laması,  Marx' ın ,  Engels' in 
bi ldiğimiz s ıra larnalarına da aykırı .  S ın ı f l ı  topluma 
geçişteki ayrı mları hesaba katmıyor. Germanik ,  
S lavon ik, Asyal ı ,  ayrı ayrı üreti m  tarzları olduğu­
na değ inmiyor. Köleci üret im tarzın ın  öteki lere 
göre özgü l l üğüne değ inmiyor. Feodal izmden söz 
etmekle b i r l ikte, b i r  üret im tarzı olara k öze l l i k­
lerin i  h içb ir  yerde ayı rmıyor. Komün le kapita l izm 
arası n ı ,  Marksizm'den farkl ı  olara k, b i r. «medeni­
yet-barbarl ı k» kutupsa l l ığ ı  olara k  ele a l ıyor. Bun­
lar. Kıv ı lc ı m l ı ' n ı n  teziyle Marksizm' in  kabul edi l ­
m iş  görüşü a rasında gercekten b ir  ayr ım olduğu­
nu yeterince kanıt l ıyor. Bu ayrım ın  nedenlerini 
sonradan i ncelemek üzere. ş imdi  b i r  de «üretici 
güçlerıı ayrı m ına baka l ım .  

B i l inen şeyler olduğu halde, s ırf ka rşıt l ığ ı  
vurgu lamak ic in tekrarlaya l ım:  Marksizm'e göre 
b ir  «üretim tarzııı n ı n  ik i l i  b ir  ekiemieniş biçimi 
vard ı r: üretici g ücler ve üretim i l i şki leri .  Bun lar 
üc ögeyi içerir: ça l ışan, ca l ı şma aracı (yani «ca­
l ışma nesnesi» olan genel ham madde ve ca l ış­
ma a leti olan çeşitl i avadan l ık ) ,  bir de çal ışma­
yan, yani e meği sömüren. üretic i  güclerde tek-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



noloj i ,  üret im i l işki lerinde mül kiyet, temel belir­
leyici lerd i r. 

Oysa H i kmet Kıvı lcım l ı  üretici g üçler derken 
bambaşka ayrımlar yapar. Bir kere «maddi» ve 
«möneviıı ü retici  g üçler şekl i nde b ir  ayrım ya­
par. Böylece, klas i k  Marksist tanımın ancak ça­
l ı şma nesneleri olarak  k ısmen üretici güçler ara­
s ına a ld ığ ı  veriyi adamak ı l l ı  geniş leterek, «coğ­
rafya üretici güçleri» d iye adlandırd ığ ı  katego­
ri ha l ine sokar. Maddi dediği ü retici g üçlerin b i­
r i  budur. Öbürü ise tekn i ktir. Bu, gene klasi k 
M arksist tan ı mda çal ışma öletleri ve nesneleri 
d ış ında bir fa ktörd ü r. Ama Kıv ı lc ıml ı  bu katego­
riyi hep «Ö iet» ke l imesiyle eşdeğer sayı labi lecek 
b i r  şeki lde ku l lan ı r  (örnekleri n i  göreceğ iz) . 

Manevi olarak n ite lediği  ü retic i  güçler ise 
«tar ih ü retici  g üçleri» i le «sosyal üretic i  güçleri » ­
d i r  (bun lara « i nsan üret ic i  güçleri» de der) . Ta r ih 
ü ret ici  g ü_çleri «gelenek ve görenekııt i r. 

Bu,  klasi k Marksizm' in ,  «üstyapı» kurumu d iye­
rek üretic i  g üçler ve üret im i l işki leri  anal izin in  
d ;ş ı nda tuttuğ u b i rtak ım kuru m ların b iraz soyut 
b i r  ifades id i r. Yan i ,  klasik Marksizm'de h içbir 
za man üretici güçler aras ında sayı lmayacak b i r  
şeyd i r. «Sosya l üretici güçleri» dediği  şeyi i se  ay­
rıca «kol lektif a ksiyon gücüıı d iye tan ım lar. Buna 
Marksizm 'de herhangi  bir şeki lde raslayamayız. 
Çünkü ortaklaşa eylem d iye bir şey vard ır, ama 
bu  doğ rudan doğruya bir üretici  güç olmadı ktan 
baş ka,_ değ işmez b i r  kategori b i le  değ i ld i r. Za­
ten Kıvı lcım l ı  bunu genel olara k  «barbarlanı ve 
« i l kel sosyal izmııden söz ederken ku l lan ır. Ara­
dak i  dönemlerde « kol lektif aksiyon» ka lmamış 
g ib id i r. 

<dNSAN- TEKNOLOJi» AYRlMI 

Bütün bun ları n  klas ik  Marks ist ana l iz in öge­
leri nden ço k fark l ı  olduğunu a n lamak güç b ir  
şey değ i l .  Ama n iç in böyle? Bütün tarihi anal iz­
Ier in dayan mak zorunda olduğu altyapı  i l i şk i leri­
ni ,  üret ic i  gücler kavramın ı  bu şeki lde formü l le­
mekle nereye varmak i stiyor Kıv ı lc ı ml ı?  Çünkü 
ana l iz in ögeleri bunlar o lunca, anal iz in  uyg u lan­
masıyla elde edi lecek son uclar da farkl ı  olacak­
t ı r. 

Sorunun cevabı oldukça bel irg ind ir  san ıyo­
ru m .  i l k  aşamada amac. « insan» ve «tekn ik» 
ögeleri n i  b i rb i ri nden ayırmak. Koyuş b iç imin in 
dolaysız  son ucu zaten bu oluyor. Kıvı lcı ml ı  bu 
kon uyu sık sık vurgular. Anti k tarihte, uygarl ı k­
lar ı n karşı karşıya gel iş lerinde, tekn ik  gücün eşit 
o lduğunu,  «coğrafya + kol lektif aksiyon» gücle­
r in in  farkl ı  o lduğunu ve bunları iyi kul lananın ga­
l ip çı ktığ ın ı  söyler.2 Her Marksist g ib i  ekonomi­
nin bel i rleyic i l iğ in i  kabul eder, ama «ekonomik» 
iç inde tekn iğ in  bel i rleyic i l iğ ine yanaşmaz. Tek­
n i kle insan arasında yapt ığ ı  ayrı m bütün eserleri 
iç inde en çok Ilkel Sosyalizmden Kapitalizme'de 
bel i rg ln leş ir. Kıv ı lcı m l ı 'ya göre kapita l izmin I lk in  
i ng i ltere'de doğması «coğrafya» ve «teknik» üre· 
tici güçlerle açıklanamaz. c Demek, tekn ik  Teolo-

j in in  taorısı hal ine cevri lmemel id i r: Her şeyi tek- � 
n i k  yarattı deni ld i  mi ,  tekn iğ i  k imin yaratt ığ ı  or- .... 
taya çı kıyor.»3 Kapita l izmi n  doğuşu sorun unda, o:�� 
teknoloji b ir  yana, ekonomi b i le  bel i rleyic i  değ i l - .§ 
d i r  Kıvı lc ıml ı 'ya göre: «Hayır. Ortaya 'ekonomik � 
determinizm' g ibi tekerlek b ir  söz atmak h i ç  yet- � 
mez. Çünkü Roma ve Karo l i n j iyen Fransasında 
gördük.,l 'ekonomi'  ge l iş imi  hemen hemen ayn ıo ı r; 
e konomice daha i leri görünen Roma'da bu gel iş­
me köle yaratmıştı r, daha geri olan Galyo 'da sert 
yaratmıştır.ıı4 Ya da şöyle b i r  yarg ı :  «Hürriyet te 
ne kel i me, denecek, hürriyet e konom i k  ge l işme-
yi ,  tekn iğ i  ya ratı r mı? Evet yaratt ı .  i nsan ı  robot 
yapan meden iyet ku l luğu,  her tür lü büyük keş if­
leri ö ldürmüş, çünkü zeköyı da kö le leşti rm işti . . .  
Zekö teknikten önce kanatlan m ış, uçuyord u.  Te­
sadüf değ i ld i . »5  Yani ,  K ıv ı lc ı m l ı ,  zekö n ı n  te kn i k­
ten önce va rolduğunu söylüyor. 

Kıv ı lc ıml ı  b i l i nd iğ i  g ib i  bu kitabı nda kapita­
l i zm i  de, sosya l izmi de ubarbarıı lara kurd u ru r. 
Ya ln ız  sonunda, sanki  Marks izm' le yeniden uz­
laşmayı ister g ib i  bazı sözler söyler: «Bütün ta­
r i h i  barbar l ık la izah  etmed ik: tümüyle unutu l ­
muş bir:  Tarih zembereğ in in  üzerine bastık.  Eko­
nomik  determin izm!, mekan ik  an layış lardan kur­
tarma k  iç in,  b iraz tecrit l i  de .olsa, i l ke l  Sosyal iz­
m i n  rolünü kabart ı landırmak gerekl iydi .»6 

Marksizm'de genel olara k  b i ld iğ imiz şey, 
öze l l i kle uzun-vadel i  ana l izlerde, a ltyap ın ın  daha 
fazla önem kazandığıd ı r. Kıvı lc ıml ı  ise « kapita­
l izme geçiş» g ib i  büyük boyutl u bir olayı, ağ ı rl ığ ı  
tamamen üstyapıya kayd ı ran b ir  anal iz  iç inde 
kavrıyor. Sonradan «zemberek» üstüne söyled i k­
leri de, kitabın bütününde ş iddetle ve h iddetle 
savunulmuş bir tezi yumuşatmıyor. 

Asl ında, insanla tekn iğ i  b irbir inden ayırmak, 
bun lardan bir ine zamansal bir önce l i k  vermek, 
soyut ve özünde ideal ist olan bir çabadır. Çünkü 
tari hi maddec i l iğ in  bütün idd ias ı ,  bu i k isi n i n  ay­
rı l mazl ığ ın ın  en doğru aç ık lamasın ı  yapm ı ş  ol­
makt ır. Ne var ki Kıvı l c ım l ı ,  teknolo j iden çok sı­
n ı rl ı  b i r  şeyi anlamaktad ı r. Y u karıda değ ind iğ im 
g ib i  teknolo j i ,  onun sözl üğü nde, aşağ ı  yukarı  
«Ö ietıı le eşdeğer bir şeyd i r. Çünkü tekn iğ in  i n ­
sandan sonra geld iğ in i  söyled iğ i  her yerde, ka n ı t  
o larak, modern çağa ge l inceye kadar tekn iğ in  
pek az i lerled iğ in i ,  pek az değ i ştiğ in i  öne sürer. 
Olab i l i r; ama teknik ilerleme başka, teknoloiinin 
belirleyicifiği başka şeyd i r. Teknolo j i ,  özünde , in ­
san ak l ın ın  üret im amacıyla doğaya uygu lan ış  bi­
ç im id i r. Ama kendi  d iya lektiğ i  iç inde, i nsan ak l ı ­
n ı  da ,  hatta Insan e l in i ,  gözünü,  kısacası, insan ın  
mönevi özel l i klerin in  yan ı  s ı ra b iyo lo j is in i  b i le  be­
l i rler. Bu bakımdan teknolo j i  b ir  bakımdan gele­
nektir ;  hatta, insan ın  veri l i  dünyasın ın  maddi ko­
şu l larıd ı r. Cocu k  ve oyuncak i l işkisin i  düşünün.  
Cocuğun oynayarak hayatı öğrendiğ i  oyuncağın,  
dönemin genel  teknoloj i k  koşu l lar ından ayrı lma­
s ına imkôn var m ıd ı r? B ir  döne min k i lden yapı l­
ma, tahtadan, bezden ya pı lma oyuncaklar ı ,  bun­
lar ın cocuğun dünyası n ı  bel i rleyiş i ,  v .b.  Sonra,  
bugünün oyuncakları .  örneğin s i lôhlar ya da oto-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



mobi l ler, trenler, v.b. Yan i  çağdaş cocuğun kar­
ş ıs ı na, kapita l ist dünyan ın  makinaları olara k  cı­
kan .  çocuğu eski oyuncakların yaratıc ı l ığ ına kar­
ş ı l ı k  mekan ikl iğe,  düğ melere basara k  hayatı yö­
netmeye a l ı şt ı ra n  oyuncaklar. 

Teknolo j i  i şte böyle, hayatın her d i l iminde 
ağ ı rl ığ ın ı  duyura rak insan ları bel i r ler, Engels, 
Doğanm Diyalektiği'nde teknolo j in in  insan e l in i  
nas ı l  ge l iştird iğ in i ,  böylece gel işen b u  e l in  nası l  
Raphae l ' in  res imlerin i  Pagan in i 'n in  musikis in i  ya­
rattığ ın ı  a n latır.? Evet, Paganfn i 'n in  m usikisi ,  an­
ca k keman ın  yayın ı  öyle çekebi len ve tel in i  öyle 
titretabi len bir e l le  m ümkündü. Bir insan e l in in  ya­
y ı )öyle çekmesi ic in ,  b irçok insan e l lerin in  fabrika­
da şöyle işlemesi,  cata l ı  şu türlü tutması ,  v.b. ge­
rekiyordu .  Dolayısıyla Paganin i 'n in  musikisi. a ncak 
o be l i r l i  teknolo j i k  koşul larda mümkün o lurdu .  
Ya da,  bağ laman ın  te l leri gel iş ip değişti kçe, çal ı ş  
b iç im i  d e  değ iş i r. Bunun sonucunda türkü tarzı 
da değ iş ir. Te kn ik  i lerleme ağ ı r  yürüyüş olabi l i r. 
Ama teknoloj i  her zaman i nsanları  be l i rleyen baş­
l ı ca fa �törlerden bir i  o lmuştur. 

Yukarıda, Kıvı l c ım l ı 'da «konjon ktür» kavra­
m ı n ı n  yokluğ una,  «eşitsiz ge l işme» kavramın ın  
yokluğuna değ i n mişt im. Böyle o lunca, ona  göre 
tar ih i  hep bel l i  sabit gücler yönetiyor, bun ları n  
ic i nden b i ri de, öteki lerden soyutlanarak, her şe­
yi bel ir l iyor. ingiltere kitabında Kıvı lc ıml ı ,  insan ı n  
rol ünü  yüceltmek i c i n  nehir  ağızları n ı n  ro lüne de­
ğ i nd ikten sonra, Amazan'da da estüer  vard ı ,  n iye 
kapita l izm arda doğ mad ı?  d iye sora r. Ayn ı  so­
ruyu değ iş ik  b iç imde formü l leyip, «Amazon 'da da 
insan vard ı ,  n iye kapita l izm orada doğmadı?» 
d iye kendis ine yöne ltmek mümkün. Tarih h içbir  
za man tek b ir  etmenle acı klana mayacağı g ib i ,  
örneğ in  « insan» g ib i  b ir  kavram da, h içb ir  zaman 
teknolo j iden ,  ü reti m  koşu l larından.  v.b. soyutla­
n a rak basit etmen ha l ine  getir i lemez. Insan ,  ic in­
de va rolduğu koşul larla birl ikte tan ı m lan ı r. 

HÜMANiST YAKLAŞlM: SOYUT INSAN 

Bundan önceki böl ümün başında, Kıvı lcıml ı ' ­
n ı n  n iç in ü retic i  güçleri Marksizm' in klasik acık­
la ması d ış ında formü l lere vurduğu sorusun u  sor­
m u ştuk.  Böl ümün  sonunda kısa-vadel i  bir cevaba 
u laştı k :  « j nsan» la  «teknoloj i»  arasında b ir  ayrım 
yapma ihtiyacıydı buna yol açan.  Ama bu da,  so­
rumuzu yeterin ce cevaplandırm ıyor. Bu ayrım 
n iye gerekl iyd i ?  Önceki bölümde yaptığ ım ız  g ib i  
burada da ayrı m ı n  sonucların ı  gözden gecire l im ;  
o zaman cevaba bir adım daha yaklaşm ış  o lu­
ruz. 

Her ü reti m  tarzın ın  bel irl i  bir teknoloji oluş­
turduğu, Kıvı lc ım l ı ' n ın  da yer yer bel i rttiğ i  (genel 
konularda söz ederken) bir doğrudur. Bazan bir 
ü retim tarzı iç inde değiş ik  teknoloj ik  aşamalar 
bu lunabi l i r  ( kapita l izmde manifa ktür, makina, 
e lektron ik  aşamaları g ib i ) ; ama genel l i kle her ü re­
t im tarz ına tekabül eden en az bir teknoloj ik ya­
p ı  vard ı r. Teknoloj i ,  insan ın  nesnelerin i  bicimlen­
d i rd iğ ine,  nesneler de d iyalektik I l işki ler içinde 

kend i lerin i  yapan insanları bel i rled i klarine göre, � 
her üret im tarzı ve onun iç indeki her  teknolo j i k  ' 
yapı, aşağı yu karı ayrı b ir  insan t ip ine tekab ü l  ""' 
eder. � 

- Marx, Grundrisse'de, her çağda üretim i n  or- ] 
ta k karakteristikleri olduğunu,  ama bütün üreti- = 
m i n  genel önkoşullan denen şeyin bazı soyut uğ­
ra klardan (moment) Ibaret kald ığ ın ı  söyleyerek 
şöyle devam eder: 

Açl ı k, ac l ıkt ır, ama cata l bıca kla yenen piş­
miş etle dayurulan açl ık, e l le, diş ve t ı rnak­
la çiğ eti yutan  açl ıktan farkl ı  bir ac l ıkt ı r. 
Böylece üret im ya ln ız  nesneyi değ i l , tüke­
tim tarz ın ı  da, ya ln ız  nesnel o lara k  değ i l ,  
öznel  o larak  da üretir. üreti m böylece tü­
keticiyi  ü retir: ( 1 )  maddesini  yaratara k (ya­
ni, istek yaratmak, M . B. ) ; (2) tüketim in in  
tarz ın ı  bel i rleyerek;  ve  (3 )  . • .  ürün leri yara­
tara k.3 

Marx ' ı n  bu metni ,  üreti m in  ve teknoloj in in  
bel irleyic i l i ğ in i  çok iy i  a n latıyor. Biyo lo j ik  bir ka­
tegori o lara k  uaçl ı k» ,  var; a ma her üreti m tarzı 
kendi özgü l  «açl ı k» biçim in i  yaratıyor. 

Bu sözlerin,  maddeci bakış acıs ı  ve yöntem 
ic in  hayati önemi,  bize, tari h i n  akış ı  iç inde ayrı 
dönemlerde ve aynı zaman d i l im i  iç inde farklı 
toplumsal  yapı larda, biyolo j ik  dış ında, tek bir  
«evrensel insan özü» bu lunamayacağın ı  göster­
mesid i r. 

«Hümanizm», burada verd iğ im iz an lamıyla,  
i n san sevgisi f i lan değ i l , teor ik yaklaşım yönte­
mi olarak, böyle bir ortak insan özünün varl ığ ı n ı  
öncü !  kabul eden düşünce tarz ıd ır. Bu çeşitten 
b ir  « insan özü» inancı ,  içinde yer a ld ığ ı  yapı lar­
dan soyutlamayı öngerektirir. Kıvı lcıml ı 'n ın  tarihe  
yaklaşı m ı  da bu an lamda «hümanist»ti r. « I nsan »  
i le  «teknoloj i»y i  b irbirinden ayı rması ,  teknoloj in i n  
kapsamın ı  daraltarak  basit an lamda b i r  «tekn i k  
i lerleme» sorununa indirgernesi v e  bel i rleyici l iğ in i  
görmez l i kten gelmesi, bu « hümanist» ya klaşım ı  
iç in  zorun lu  b ir  temeld ir. Çünkü aşağıdaki bö­
lü mde göreceğ im iz gibi . Kıvı l c ım l ı ' n ın  tarihi bel i r­
leyicis i ,  neredeyse evrensel boyutlara ulaşan b ir  
« insani öz» dür. 

AHLAKi TARiH VE BARBARLAR 

H i kmet Kıvı lc ıml ı 'n ın  tarih tezin i  iş leyen ki­
tapları oku n unca, «barbarl ı k» kavramına büyük 
b i r  önem verd iği  görü lür. Barbarl ık ,  asl ında,  bel l i 
b ir  kültürü yaratan bel l i  b ir  toplumsa l  aşamaya 
veri len addır. Bu aşama geci ld ikten son ra, bar­
barl ı k  dediğ imiz öze l l i k ler belki  b i r  süre daha 
üstyapı kalıntısı olarak devam ederler. Ama za­
manla bun lar  da si l i n i r. Yeni toplumsa l bel i rle­
meler egemen olur. Antik çağda, barbarlar her 
zaman y ıkt ık ları uygarl ıklar içinde özümlenmiş­
i a rd i r. 

H i kmet Kıvı lc ıml ı  ise barbar i iğ ı  1 )  ah lôki özel­
l i k ler bütün lüğü  o larak  görür;  2) bu öze l l i klerin ,  
barbarl ı k  deni len toplumsal aşamanın  geçi lme-Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



si nden çok sonra lara kadar devam ettiğ ine  ina-
n ı r. 

K ıv ı lc ı m l ı ' n ı n  «barbar» dediğ i toplu lukların 
saydığı  ah lak i  öze l l i klere gercekten sah i p  o lup 
o lmad ık ları ayrı b i r  sorun .  Ama b i l i msel sosya­
l izm, ana l iz ler inde, öze l l i k le uzun-vadeleri ele 
alan ana l izler inde, görece üstyapısal  b ir  kurum 
olan ah !ôk  üstünde durmaz. i k i topl u m  b içim in i  
karşı laştı rman ı n  ö lçütü hang is i n i n  daha ah lak l ı  
o lduğu değ i l ,  ü ret ic i  güç ler i  ve üret im  i l i şk i leri n i n  
b iç imlen iş id i r. örneğ in ,  çağdaş dünyada « kapita­
l izmden sosya l izme geçiş» d iye bir sorun varsa, 
bunun  temel nede n i  b i ri n i n  öbü ründen daha «ah­
lôk l ı >> b ir  top l u m  olması  değ i ld i r. «Ah lak» i k inc i l  
b i r  öze l l i k  ya da a j i tat i f  b i r  öge o lara k  son radan 
ge l i r. Temel n eden,  üreti m i l i şk i ler iy le üret ic i  güc­
ler a ras ındak i  ce l işk id i r. 

B i r  üret im tarzı n ı n  öbürüne göre « i ler i» ya da 
«geri» o luşu n u n  ölçütü, dağ ı l ı mda eşit l i k  değ i l ­
d i r. Öy le  o lsaydı ,  i l kel  komünden daha i ler i  b i r  
top lum b iç im i  o lmazd ı .  ıd ler i l iğ i » ,  ü retici g üçler in 
vard ığ ı  ü retken l i k  aşaması be l i r ler. Ama Kıvı l ­
c ı m l ı ,  dağ ı l ım  eşit l i ğ i n i  temel ölçüt saydığ ı ndan, 
ba rbar lar ı  da uyga r l ı ktan i leri göreb i l mektedir. 

Kıv ı lc ım l ı  barbarları uyga i'larla a h lak acıs ın­
dan ka rşı laştı r ıp üstün lü klerin i  överken, ah lak ı  
b i rinc i l  etmen g ib i  e le a lan bütün düşünürler g i ­
b i  « idea l ist» b i r  tutuma g irer. Ona göre barbar 
ya lan söylemez, soydaşına ka rşı h oşgörü lüdür, 
eşit l i kçid i r, v .b .  Böylece «dürüst lük» , «hoşgörü » ,  
v . b .  mutlak kategori ler g i b i  e l e  a l ı n ı r. Oysa bütün 
bu çeşitten kategor i ler g ib i  bun lar  da « koşulsa l» ­
d ı r; i ç inde bel i rd i kler i  top l umsal bütüne göre iş ­
lev  kaza n ı rlar.  Örneğ in  is lam fati h ler i  fethett ik­
ler i  yerler in H ı ristiyan ha lk ına ka rşı hoşgörü l üydü­
ler. Ama bu, tek başına ele a l ı naca k b i r  öze l l ik  
değ i ld i ,  çünkü böylece daha rahat verg i  a l ıyor­
lard ı .  Dolayıs ıy la « hoşgörü» dediğ im iz  şey en 
azı nddn bağ ıml ı  b ir tav ı rd ı ,  başka etmenlerle be­
l i r len iyord u .  

Marx, Engels, her  dönem i n  egemen s ın ı f la­
rı n ı n  ik i  yüzl ü l ü ğ ü n ü  açığa ç ıkarmak icin ah lôktan 
söz ederler. Egemen ideo lo j i ler in  asl ı nda ne  tür­
l ü  söm ürü i l i şk i leri n i  g iz lediğ i n i  söylerler. Ama 
h içb i r  za man ta ri h i  ah laki kategori ler a ras ında 
b ir  çat ışma g ib i  görmezler (öyle görseler, Mark­
s ist o lmazlard ı ) .  K ıv ı lc ı m l ı 'da ise ah lôk  sorunu 
her  şexe egemen görü n ü r. Osman Gazi 'n in  pazar 
yerinden verg i a lma kon usunda tavrı veya Dün­
dar ' ı ö ldürtmesi 9 •  iskender' in adamlarına Asya­
lı kad ın lar la evlenmelerin i  ögütlemesi 10. Yavuz 
Se l im ' in  Çald_ı ra n  yolunda Yen içari lere söyled ik­
lerP 1 ,  Osman l ı lar ın gaza ruhu ya da bezi rgôn la­
rın ,  tekfurları n ,  papazları n ahla ksızl ığ ı ,  tarih i  ya­
pan kategori lerd i r. 

Ah laki kategori leri tar ih in  dayanakları ha l ine 
- get ir ince, o lgu ları da bu kategori lere uyacak bi­
ç i mde çarpıtmaya başlar: i lk  ü l kücü, sapma ka­
dar müs lüman gaz i ler  aş ı nd ıkca.  d i r l ik  düzen i  de 
y ıprand ı .  Y ı ld ı rı m  Bayezit, d i r l i k  düzen in in  dere­
beyleşmesi yüzünden T imur'a yen i ldL Fatih Meh­
met,  d i rl i k  düzeninde rönesans yapab i ld iğ i  iç in 

istanbuju fethedip, i mparatorluğu c ihangir  et- : 
ti . » 12 Kıvı lc ım l ı 'da d i r l i k  düzeni  « i l ke l  sosyal izm'- , 
den gelme barbar Türklerin ah laki üstü n lüğünü "OtO 
temsi l  eden b i r  kuru m  olduğu iç in,  burada onla- ':� 
t ı lan tar ih ,  b i r  çeşit i lôhi ada letin tecel l i sid i r. Oy- :5 
sa ne Bayezit i l k  feodal leşen sultand ı ,  ne T imur =ı 
çok daha i ler i  b i r  düzen vaad ediyordu,  ne d� 
Fat ih  d i r l i k  düzen inde rönesans yapmıştı . O za­
man Fat ih ,  kendis ine oran la  eski  göçebe-barbar 
gelenekler in i  çok daha iyi  temsi l  eden Akkoyun-
! u  Uzun Hasan ' ı  n iç in  yend i?  Bi rkaç neden sayı ­
l ab i l i r, ama en öneml is i ,  yerleş ik  devlet in göçebe 
eş i reti ne göre tekn i k  s i lah üstün l üğüydü .  

Tar ihten rasgele bi rkaç olayı, kendi  bütün­
l ü kleri nden soyutlaya ra k ele a l ı rsak, bun ları i s ­
:.:ıd iğ imiz  ka l ıp lara uydurab i l i riz. Sorun, aynı  ba­
k ış  acıs ı n ı n  her  şeyi açık lamaya yetip yetmeye­
ceğ id i r. Ama buna ş imd i l i k  g irmeden Kıvı lc ım l ı 'n ın  
a h i ô ki yaklaş ım ın ı  b i raz daha izleyel im.  

Barbarla r, medenilerden üstündür; çünkü 
taze, tem iz, a h lôk l ıd ı rlar  ;çün kü kol lektif a ksiyon 
güç leri vard ır ;  çünkü barbar «fazla mala göz d i k­
mez» ( ! ) ;  çünkü barbar hem bayınd ırl ık ,  hem de 
d ış  t icareti «top lum yararına» yapabi l i r. Bunlar, 
teri mleri b i rb i rin i  açı klayan ,  ideoloj i k  önermeler. 
Barbar, fazla mala göz d i kmez, n iç in? Çünkü 
barbard ı r. Barbarl ı k., �aten,  fazlo mqla göz d i k­
mernek demekt ir. Ve her şey, « i l kel  sosya l izm» i n  
üstyapısı n ı n  olağanüstü kal ıc� ığ ına bağ lanıyor. 

Kıv ı lc ıml ı ' n ı n  kapita l izme geçişi açık ladığı  k i ­
tab ında bu ka l ıcı l ı k  gerçekten «olağanüstü» bo­
yutlara var ır :  «Barbarl ı k, ya ln ız  Avrupa Ortaçağı ­
n ı  i zah  etmek kalmaz. O çağı n  kapanış ı ,  yahut 
modern çağ ın  açı l ış ı  an lamına gelen . . .  Haçl ı lar 
sefer in i  de, ondan sonrasın ı  da- olağanüstü açık­
lar. Bütün ondan önceki meden iyet Tarih in i  acık­
lad ığ ı  gibi . . .  » 13 

Haçl ı  Seferlerin i  yaratan. ah laki d iya lektik 
şöyled ir :  «1 - Tarih öncesinden henüz ç ıkmak 
üzere bu lunan coşkun,  idealist barbar y ığ ın ları ;  
2 - Batmış Roma medeniyet in in ,  tefeci-bezirgan 
'Ruh 'u  h.abis' i n i  yaşatan ku rnaz ve hesabi Hır is­
t iyan K i l isesi . »  14 Tarih i  ba rborlario bez irgan ları n  
ya rattığ ına kara r  veri l i nce, bu�a göre özel  b i r  
term ino lo j i  ya ratı l ı r: yerine göre medeniyet d ış  
barbarla rı «elalt ından çağ ırı r» ,  yerine göre «teş­
k i :ôt land ır ıp güderıı . Bütün olaylar bu s ın ı rlar 
iç inde dönen i r. 

Ortaçağ dönemi nde Kıv ı lc ı m l ı 'n ın  barbarları­
nın serüvenleri biraz daha garipleş i r. Çünkü bun­
lar  a rt ık ,  bizim bi ld iğ i m iz feoda l lordlar ha l ine 
ge lmişlerd i r. Ama barbarl ı k  h iç  öl meyen b i r  ruh 
olduğu iç in ,  bu feoda l  beyler hô lô o lumlu ,  ah lô k­
lı kiş i lerd i r :  «Öne atı lan k1t sen'etli ( sans a voite) 
şöva lye, bizim ipiyle kuşağından başka şeysi bu­
lunmayan . . .  züğürt i lblerimiz in  to kendis id ir.ı 15 
Doğu 'da «derebeyleşmeııye .sövüp sayar. ama 
Batı 'da « küçü k barbar şefler, Dük, Kont, Baron 
ve Vigueier' ler Doğu kra l l ı klarında olduğu kadar 
k iş i l i kleri n i  yit irmemişlerd i . »  16 Köylü isyanlarında­
ki küçük aristo krasis in in  davr.an ış ı  gene aynı for­
m ü le vurul ur: «Engels' in  a n lattığ ı  küçük osi l ler ,  Ücretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



o k iş i l i kleri n i  Y..lti rmemiş, kan teşki lôtın ı n  gelenek 
ve göreneklerin i  az çok yaşıyan, halk y ığ ın lar ı  i le 
kaynaşmayı  b i len Kan şeflerid irler. » 17 Faoda l ier in 
halk yığ ın ları i le  kaynaşmasın ı  an latan ,  Kıvı lc ım­
l ı 'dan baş ka h içb ir  Marksist yoktur ben im b i ld i­
ğ im. Ayn ı  taba ka üstüne Engels şöyle konuşur: 
«Soylu ları n ne kadar kolayl ı kla Sickingen' i  kade­
rine bırg kıp tarihi rol leri olan saray uşakl ığ ı na 
döndüklerin i  görmek . . .  » Ya da « Bence . . . .  soylu­
lar ın büy ü k  çoğun luğu köylü lerle anlaşmayı dü­
ş ü n m üyord u . . .  Ama soyluların u lusal başka id ır­
ması  anca k  kentler ve köylü lerle, özel l i kle köylü­
ler le bir leşi l i rse başarı labi l i rd i  . • •  soylu ların  pol it i­
kas ın ın ,  bundan ötürü, zorunlukle hafif kalacağı ,  
u lusa l  hareketin önderl iğ in i  ele geçird iğ i  a nda, 
u lusun büyük k ısmın ın ,  köylü lerin ,  bu önderl iği 
protesto edeceğ i . . .  » 1 8  Bu sözlere ba k ı l ı rsa , En· 
ge ls  Kıvı lc ım l ı  i le pek aynı f lk irde görünm üyor. 

A - BARBARLIK ÜSTÜNE MARX VE 
ENGELS'iN SÖYLEDiKLERi 

Kıvı lc ım l ı ' n ı n  barbarl ı k  üstüne sözlerine da­
ha değı neceğ iz.  Ama isterseniz ş imdi  onun ete 
a ld ığ ı  dönemler ve olaylar üstüne Marx i le  En­
gels ' i n  neler söyled iğ ine kısaca bir göz ata l ı m .  

Kıvı lc ım l ı ,  kapita l izmin niçi n ing i ltere'de ve 
Batı 'da doğduğ unu ,  Doğ u 'da oluşamad ığ ın ı ,  ken­
d i  barbarl ı k-medenil i k  kategori leri iç inde şöyl� 
aç ı k lar: «Cünkü,  ekonomik  sebeplerden başka 
Doğ u 'da i l kel sosya l izm kökleri nden kaz ınd ığ ı  
lı a ıde, Batı 'da b i r  tür lü  kazınamadı ,  ve kapita l izm 
doğab i lmek iç in ,  o i l kel sosya l izm geleneklerine 
tutu nma k zorunda ka ld ı . »  19 Buna benzer b i rçok 
a l ı nt ı  veri lebi l i r, biz ya ln ız  özel l i kle i lg inç bir ta ­
nes ine baka l ı m :  « Doğu 'da Ik i  k iş in in b ir  a raya 
go i med iğ i ,  gelse ilk iş leri birbir lerin i  kazı k lemak 
o lduğu b i r  s ı rada,  Batı 'da insan lar ın sermayele­
r in i  b i r leşti rme cesaretleri , i l k in  aile ölçüsünde 
de olsa. gene Tarihöncesi sosya l gelenek ve gö­
renek leri n i n  orada henüz d i ri kalab i ld iğ in i  gös­
terd i . »20  Kapita l izmin,  on beşinci  yüzyı la kadar 
tür lü  fa rk l ı  toplumsa l koşu l lanma ve be l i rlen­
me ler  iç i nde her nası lsa muhafaza adebi ld i kleri 
« i l ke l  sosya l izm» gelenek ve göreneklerine sah ip  
b irta k ım k iş i ler in .,-bun lar ın  hangi  s ın ı fsal köken­
den geld i kleri de söylenmiyor; çünkü tüccar ola­
mazlar, tücca rlar «ah lôksınd ı ;  barba rl ık feoda l­
lerde daha çok yaşıyordu .  Ama kapita l izme i l k  
geçişi sağlayan lar ın  feodal  o lmadık ları da açı k­
tır. Bu neden lerle, s ın ı fsal köken kon usu sessiz 
geçiyor- birbi rlerine güvenip ş irket kurmalarıy­
le aç ık la nması ,  gene h içbir  Marksist'de rastana­
mayaca k b i r  aç ık lama ta rzıd ı r. Biz buna daha 
sonra dönmek üzere,  ş imdi ,  barbarlar ın Batı'ya 
getird iğ i  söylenen bu « i lke l  sosya l ist» a l ışkan l ı k­
lar  kon usunda Engels' i  d in leye l im :  «Batı Avrupa'­
n ın  Germenler taraf ından işga l i ,  daha önce ben­
zeri görü lmemiş derecede karmaşık toplumsal  ve 
pol it ik h iyerarş i  kurarak, yüzy ı l larca süre her 
tür lü eşit l ik  f ikrini  yok etti .ı.21 

Kıv ı lc ım l ı ' n ın ,  barbarların  y ıktı k ları medani­
yeti ( kendi leri cyu karı barbarlı k konaslından» ge-

l i yorlarsa) daha Ileri bir üreti m düzeyine getird i k- :?: 
lerin i  söy led iğ in i  görmüştük.  Engels bu f i kri de .... 
pek paylaşmıyor g ib i :  cDaha barbar o lan hal k la- • 
r ın  başard ığ ı  her fet ih  i ktisadi ge l işmen i n  ak ış ı - S 
n ı  bozar ve çok sayıda üretici g üç leri yok eder. *! 
Ama feth in ka l ıc ı  olduğu durumların çoğunda, j 
daha barbar olan fatih ,  fet ihten ortaya ç ıkan  da-
ha  i leri ' i ktisadi durum'a kendin i  uydurmak zo­
runda kal ı r; yen i lenler taraf ından özüm len ir, co-
gu za man onların d i l in i  bile ben imsernesi gere­
k i r. »22 Burada özel l i kle ik i  nokta var; fetihten 
sonra daha ileri bir « i ktisadi durum» ortaya c ı ­
kabi l iyor, ama b u  ya ln ız  barı:>arı n geti rd iğ i ,  bar­
barl ığ ından ötü rü get ird iğ i  b i r  şey değ i l , barbar 
buna «kendini uydurmak zorunda ka l ıyorp .  i k in-
c i ,  daha öneml i  nokta , barbar, as l ı nda daha i leri 
b i r  top lumsa l  aşama o lan uygarl ı ğ ı n  iç inde 
«özümlenir» . erir. Dolayıs ıy la ebediyen barbar 
n ite l i kleriy le  yaşa ması sözkonusu olamaz.  

Kıvı lc ı m l ı ,  « i l kel  sosya l izm» ded iğ i  şeyden. 
«geçiş»i şöyle a n latı r: Kent kuru ldu ktan son ra 
sosyal fa rkl ı laşma başlad ı .  S ivri ten ler tuttu k ları 
zorba lar io üst duruma geçti ler. Çünkü kle n ın  
kend i  kend ine karşı savunacak s i lôh ı  yoktu. BÖy­
lece zorba lar  i l k  devleti kurdu lar.23 

« i l kel sosya lizm yapısı n ı n  i l k  çatla kları ,  Ta­
pı n a k  yapıs ı  kent  surları  iç inde y ü kselmeden çok 
önce, top lumda Tatem ier in kutsa l l ığ ından yarar­
lan ı larak,  yahut Totem ler (Özel K iş i )  yararına 
kötüye yönelti lerek ortaya ç ıkar ı lan T ABU' Iarla 
baş lamışt ı r. I l kel  sosyal izm yapıs ındaki  i l k  olma­
ya n,  h ıs ı m akraba, eş dost kay ı rma sistemiyle 
top lum zeng in l i k lerin i  'özel g ir işk in kişi  hürriyeti '  
adına birkaç i mtiyazl ı  tekel ine sızdırı lma çatiağı 
b i r  yol ac ı ld ı  mı,  artı k onun önlenemiyeceğ i ,  co­
rap söküğü  gibi g ideceğ i bel l id i r.»24 

Engels ise i l kel komünal  tqp lumun parçala­
n ı ş ı n ı  şöyle an latır: . «Özel mü lk iyet her zaman 
üreti m ve mübadele i l işki lerin in  değişmesin in  so­
nucu olara k görüldü ve üretim in  artmasına, kar­
ş ı l ı k l ı  i l işk i lerin gel işmesine yol açtı -yan i  i kti­
sadi nedenlerin son ucuydu .  Bütün bun larda zo­
run  h içbir önemi olmadı .»25 

i k i koyuş b iç imi  a ras ı nda dağlar kadar fark 
o lduğu yeterince açı ktı r sanıyorum.  Engels ' ink i  
a ltyapısal ,  b i l i msel ;  Kıvı lc ı m l ı 'n ı n ki üstyapısal ,  ah­
lô ki. 

Kıvı lc ım l ı ,  barbar ruh lu ,  yü ksek ah lôkl ı  gazi 
Tü rkleri n ,  Anadolu'da özel mü l kiyeti ka ldır ıp ada­
letel b ir  düzen kurdu kları n ı  tekrar tekrar söyler: 
eD i r l i k  d üzen in in  Maddesi: topra k meseles in i  ca­
l ışan ha lk  yara rına çözmekle özetlen i r. D irl i k  dü­
zeni  topra k d üzeninde s ın ı fları lafta deği l ,  f i i len 
kald ı rm ışt ı r. Çünkü miri toprağın  mülkiyetine 
ki mse sah ip değ i ld i r.»26 

Engels ' in  bu konuda da biraz farkl ı  b ir  gö. 
rüşü vard ı r: « Doğu'da fethetti kleri ü l kelere top­
rağ ın  b i r  çeşit feodal mü l kiyeti n i  get irenler, 
Tü rkler'd i .»27 

« i l ke l  sqsya l izm» gelenekleriyle müceh hez 
barbarları n  her yere eşit l ik ,  demokrasi yayd ığ ın ı  
tekrar tekrar vurgu lar Kıvı lcıml ı .. Marx Ise onun  



«i lkel  sosyal izmiıı  i le  anlatmak istediğ i  « klan» 
ic in şunları söylüyor: Köle sistemine en kolay 
klan 'da geçi l i r, çün kü  bir klan öbürünü tutsa k 
edince, otomati kman kölel i k  kurumu ortaya çı­
kar: «Böylece kölel i k  ve sertl i k  k lan sistemine 
dayanan mü lk iyet b iç imin in b i raz daha gel işme­
s inden ibarett i r ler. Zorun l u  olarak, k lan s istemi­
n in  bütÜn biçim lerin i  de değişt ir i rler. »28 Bu kadar 
fa rkl ı  bir koyuş biçi m i  daha düşünü lemezdi her� 
halde. Gene aynı sayfada, Kıvı l c ım l ı ' n ın  Osman l ı  
d i rl i k  düzeni model i n i  za man za man yaklaştırd ığ ı  
Asya üret im ta rzı model inde sertl i k  ve köle l iğ in  
bu l unmamas ın ı ,  savaş ın  eks ik l iğ iyle açıklad ı ktan 
son ra,  sertl i k  ve köle l i k  yok d iye özgür lük va r 
san ı lmaması  iç in ,  burada bireyin kendisinin mülk 
olduğunu söyler: «kendis i  de temelde, kom ünün  
b i r l i ğ i n i n  _k işi l i ğ i nde varolduğu kimsen in mü lkü,  
kölesid i r. Onun ic in  burada köle l ik  ne cal ışma 
koşu l ları n ı  ask ıya a l ı r, ne de özel  i l i şkiy i  değişt i­
r ir .»  

Burada, bfraz konu d ış ına ç ıkara k  şunu ek­
leye l i m :  Marx ' ın  b u  sözleri ya ln ız Kıvı lc ı m l ı ' n ı n  
tezi i c i n  değ i l ,  Kemal Tah i r  ve  ondan kaynakla­
nan çeşit l i  görüşler iç in  de geçerl id i r. 

Kıvı lc ı ml ı ,  ant ik tarih incelemelerinde, köle­
c i l iğe karşı çı ksa da, onca medeniyet in  ası l beltl­
sı «bezi rgôn» l ı kt ı r. Yani ,  kapital izm-öncesi tüccar 
sermayesid i r. Ağ ır l ığ ı  buraya a ktarmasında, En­
gels' i n  insani-a h lôki gerekçelerle kölec i l iğe karşı 
ç ıkmanın teori k yan l ış l ığ ına karşı açı k uyarıs ı  rol 
oynamış olabi l i r. Son uç olarak, anti k tari hte fe­
lô ket. bu «önsermayeııd ir. 

Bu konuda da Marx ' ın  söyled i kler i  bizi fark­
l ı  sonuelara vard ı raca ktır: «Mübadeleyi i l k, yapı­
cı öge olarak komünal  top lumun merkezine koy­
ma k düpedüz yanl ışt ı r. Bu,  aynı top lu luğu n  de­
ğ iş ik  üyeleri arasındaki  i l i şki lerde değ i l ,  daha 
çok, değ iş ik  toplu lu klar ın b i rb ir leriyle bağ lantı la­
nnda ortaya cı kar. üstel ik ,  para her yerde çok 
eskiden beri ro l oynadığ ı  halde, ant ik tarihte, 
ya l n ı z  bel i rl i  tek-yan l ı  gel işmiş u lusların ,  tüccar 
u lus ların s ın ı rları iç inde egemen b i r  ögedir .  Anti k 
dü nyan ın  en_ i leri kıs ım larında, Yunan l ı lar ve Ro­
mal ı lar  a rasında bi le ,  modern burjuva top lumı,ı­
nun  b i r  önkoşu l u  o lan pa ran ın  tam gel işmesi, 
ancak topl umun  çözülme döneminde ortaya cı­
kar .  Şu ha lde bu ço k bas it  kategori ancak toplu­
mun  en ge l işk in  koşu l l a rında tar ih i  çı k ış ın ı  tam 
olara k yapar. H içbir şeki lde, bütün i ktisadi i l iş­
k i lere bu laşmış değ i ld i r  . . .  (Burada Marx. Roma·­
da para s istemin in  yalnız orduda, Kıv ı lc ım l ı ' n ı n  
barba rları n ı n  devş iri lm iş  o lduğu  yerde gel iştiğ in i  
söy lüyor) . . . ayrıca, h içb ir  zaman emeğ in  bütünü-
ne egemen o lma mıştı r. »29 - ... 

Deme k ki «t icaret» , büyük ölçüde, Kıvı lc ım l ı '­
n ın  «medeniyet» ded iğ i  toplu mlar ın k ıy ıs ında ka­
l ı yor, marj ina l  bir rol oynuyor. Şu halde medani ­
yeti y ıkan da o değ i l .  Y ık ı l ı rken ortaya ç ıkması .  
daha b i r  egemen olması ,  y ıkan ın  o olduğu an la­
mına gel mez; tersine, egemen yapı n ın  y ık ı l ı rken 
yaratt ığ ı  boşluğu  dolduracak şeki lde güçlen i r. 

Bütün bu örnekler, Kıvı lc ıml ı 'n ın  iddia ların ın  

Marx ve Engels ' in  söylf!d i kleriyle tamamen çel iş- :ri 
ğ i n i  gösteriyor. Ama bu da açıklan ması güç b ir  .... 

olg u .  Çün kü Kıvı lcım l ı ' n ın  bunu b i l i nç l i  b i r  şeki lde ""' 
yapmayacağı şüphe götürmez. üste l ik. okuma- a 
mış b ir  k iş i  de değ i ld i ,  bunun  sözü b i le edi lmez. ::;ı 
Şu halde, bu çel işki lerin nedeni nedir? j 

Bu soru biz i  K ıv ı lc ım l ı ' n ın  kaynakların ın  n e  
o lduğu sorusuna getiriyor. 

B - HiKMET KlVlLClMLI'NlN GÖRÜNEN VE 
GÖRÜNMEYEN KAYNAKLARI 

Kıvı lc ım l ı 'n ın  ta r ih tezin i  oluştururken yarar­
land ığ ı  kaynakların  bazı ları görünen kayna klar­
d ı r. Bunların başında Engels' in  Ailenin, Özel 
Mülkiyetin ve Devletin Kökeni adl ı  k itabı  gel i r. 
Engels' in bu kitabına kayna k  olan Ameri ka l ı  an­
tropolog Morgan da bu görünı.ir  kaynaklar ara­
_;; ; nda sayılabilir! 

Tar ih tezin i n  ana metni  olan Tarih, Devrim, 
Sosyalizm Engels' in kitabından kaynak la n ı lara k  
yazı lm ış, Marx ' ın  Grundrisse's inde kapita l izm-ön­
cesi topl u m  biç im leriyle i lg i l i  böl ümü Kıvı lcım l ı  
bundan son ra görebi lm iştir. «Tar ih  teziıı n in ,  de­
ğ i ş i k  alan ları iş leyen kitapları arasında en tutar­
I ıs ı  olan Toplum Biçimlerinin Gelişmesi bunu gör­
dü kten, o kudu ktan sonra yazı lmışt ır. Bu kitapta 
Kıvı lc ı m l ı ' n ın  daha önce yazd ı kların ı  Marx ' ı n  söy­
ledi klerine yaklaştırma çabasında olduğu farke­
d i l i r. Ama ortaya ik i  farkl ı  sistematik c ıkmıştır 
artı k .  Grundrisse'deki bölü m  de, Kıvı lc ıml ı 'n ın  
z ihn indeki Marx-dışı ögeleri temizlerneye yet­
mez. 

Tarih tez in in  gorunmeyen kaynakları ise 
Toynbee, bir ölçüde Gordon Childe ve yöntem­
sel d üzeyde, Hegel'd i r. Şimdi bunlara kısaca ba­
ka l ı m .  

Öneml i  konu Engels. Engels' le Marx'ın i l iş­
k i lerin i  doğru koyma k, ya ln ız Kıvı lc ıml ı  kon usun­
da değ i l1 baş!<a b i rçok kon u  ic in  de öneml i  b i r  so­
run .  B i l ind iğ i  g ib i  teorisyen Marx'dır. Yen i  b i l im i  
bu lan ,  yöntemin i ,  b i lg i  teoris in i  kuran odur. En­
gels ,  Marx ' ın  buldu kların ı ,  dünyan ın ,  hayatın çe­
şitl i a lanlarına uygular. Bu an lamda, sank i  Marx, 
elde balta, ideolo j in in  ormanların ı  yarara k yol 
acar Vf- geçer; Engels de onun ardından ,  onun 
açtığ ı  yolları temizleyerek gel ir, başkaların ın  da 
o yollardan daha kolay geçmesi ic in  hazırl ı k  ya­
par. Ne var k i ,  Engels ' i n  uygulamaları her zaman 
M a rx ' ın  bu luşların ın  keskin l iğ ine sahip o lama­
mıştır. G i r işt iği iş in m uazza ml ığ ı  yüzünden,  za-

- man zaman yan ı lab i lmişt ir. 
. - Bu ,  Batı 'da, yan i  Türkiye dışında çok tartışı­

lan b i r  konudur bugün.  Türkiye'de ise böyle bir 
kon unun  olduğ u bi le pek b i l i nmiyor. Onu n  icin 
ş imdi söylenmasini bazı kiş i ler yadırgayabi l i r. 
Soru n ,  Engels' i n  yazd ık larında, olağanüstü bir 
görüş kesk in l iğ in in ,  ancak Marx g i bi b i ri n i n  ya­
n ı nda  « i k inc i  derecede» kalacak b ir  teorik for­
masyon üstün lüğünün,  inan ı lmayacak kadar zen­
gin b i r  b i lg in in  yanında,  yer yer, ampirizmden , 
Hegel 'den yeterince arınmamış kısırnlara da ras-



lanması, zaman zaman. Marx' ın söyledikleriyle 
Engels' in söyledi kleri orasında uzlaşmazl ı klar gö­
rü lmesidir. Engels'in Marksist teoriyi b i l inen 
bütün dünyaya uygulamak için g iriştiğ i  muaz­
zam,  insanüstü çaba gözönünde tutu lursa, za­
man zaman böyle oksakh kların ortaya çıkması 
kolayca a n laşı l ı r. Ve tabii, yamlmayan, bil im de­
ğ i l ,  d ind ir. B i l im yan ı larak  ve yanl ış ın ı  düzelterek 
i lerler. 

Marx ve Engel&' in kend i  düşünceler :ne u fa k.  
d a  olsa katkıda bulunanlara ya da burjuva ide­
oloj is in i  yarabi l�n düşünürlere nası l saygı duy­
dukları b i l in ir. Morgan· ı�  eserleri karşıs ına En­
gels gene böyle b ir  h eyecana kapı lmışt ı .  Yaşadı­
ğ ı  çağda antropoloji bi l imi  yeni kuru luyordu.  
Morgan, çeşitl i yavan bi lg içler arasında gercek 
bir öncüydü .  Engels onu tuttu ; Morgan ' ı  eleşti­
rece k  veya düzaltecek b i lg i le r  yoktu el inde, çün­
kü zaten b i lg in in en i lerisi  o çağda Morgan'daydı .  
Morgan ' ı  Marx da beğendi .  Engels bunun üstü­
ne, Morgan ' ın  veri lerin e  dayanara k, Marksizm' i  
ta r ihöncesine uyg ulad ı .  Bunun sonucunda, kita­
b ında çeşit l i  parlak gözlem ve anal izler görü lür, 
a m a  acele denebi lecek yarg ı lar da vardı r. Marx, 
Engels ' in  kitab ın ı  ancak şöyle bir okuyacak va­
kit buldu.  

Morgan 'da bugün bi le yararlı olaca k yakla­
şımlar vard ı r.30 Darwin ' i tutmakle bir l i kte olayla­
ra bakış ında devrimci l i k, evrimci l iğe ağ ır  basar. 
Altyapın ın  bel i r leyicl l lğ in i  değ iş ik terimlerle kabul 
eder. Gec im araçları ,  a i le, hükümet ve mülk iyet 
b iç im leri n i n  gel işmelerin i  b ir  arada düşünür. Hat­
tô, eşitsiz gel işme i lkesini  de örtük olara k  ben im­
sed iğ i  söyleneb i l i r. 

Gene de, tari höncesi topl u lu klara Morksist­
ce kavram laştı rı lm ış  b i r  «üreti m tarzlam çerce­
vesinde bakmad ığ ı ,  bazı genel teknolo j i k  koşul­
lara göre s ın ı f lamolar yapt ığ ı  ic in ,  s ıra lamasın ı  
«va hşet» , «barbarl ı k» ve «uygarl ı k» şek l i nde ko­
yar. Bu s ıra lama,  Morgan'dan Engels'e, Engels'­
den de Kıv ı lc ı m l ı 'ya geçmişti r. Tabii ne Morgan, 
n3 de Engels, Kıvı lc ı m l ı ' n ın  bunlarla vard ığ ı  so­
n uçlar ı  ak ı l larından pek gecirmemişlerd i .  

Bu a rada Marx Kapital' le  uğraşıyord u. Ona 
bir g i r iş o larak hazırlad ığ ı  Grundrisse'de kapita­
l i zm-öncesi üreti m ta rziar ına şöyle bir bakmaya 
ancak va kit bu labi ld i .  Ama bu k ısa bölümler, b i­
ze, Marksizm' in  bu konu ları nası l ele a lması ge­
rektiğ in in  ana ç izg i leri n i  vermeye yeter. Burada 
r: ;, «vahşeb , ne cbarbarl ı k• ne de ruygarl ık»  gö­
rü l ü r. I l kel  komün,  Doğulu  üret im,  German ik, 
S lavon ik  üretim tarzları ,kent, köleci toplum var­
d ı r. Temel .  mü l kiyet i l işk is ld ir. i nsan ı n  doğayı 
«temel lükü»  ,bir temel lük biçiminden ötek ine ge­
cişler, top lu luk  ve b ireyin i l işk i leri , v.b. Bu konu­
la rda Marx· ı  okur oku maz, barbarl ığ ın ,  uygarl ığ ın  
an laşı lmaz, soyut, üstyapısal kategori leri dağ ı l ı r, 
b i l im in  ya l ın ,  açı k seçi k, ayd ın l ı k  dünyasına g i re­
riz. 

K ıv ı lc ıırı l ı ' n ı n  Grundrisse'yi sonradan okuya­
b i ld iğ in i  ke ndi ağzından öğren iyoruz. Okudu ktan 
sonra yazcl ığ ı  kitapta d i l i  çok değ işmiştir. Ne 

yazı k k i ,  herhalde idd ia l ı  b ir  teorisyen olduğu � 
ic in ,  eski  tez in i  değiştirmeye yanaşmadı ;  tersine,  ' 
kendi tezin i n  de zaten bunları açı kladığ ı n ı  i ler i  .... 

sürdü.  Oysa artı k sorun bel i r l i  olgu lar ın değişi k El 
biç imde yorumlanması deği l ,  yorum lama yönte- � 
m i  n in  kend i siyd i .  Kıvı lc ı m l ı 'n ın  tarih tezi ,  Marx'- ,.. 
dan ta mamen ayrı b ir  d i lde konuşur.  ' 

Grundrisse'yi o kumadıysa b ı le, Kapita/' i oku­
rnamasına i mkan yok. Kapita l izmin  doğuşu bura­
da en  ince ay_pnt ı larıyla anlat ı lmışt ır. Art ı k-de· 
ğer' in  nası l  mübadeleden cı kmayacağı ,  t icaret 
sermayesin i n  bu i şteki ro lü,  keşif lerin rol ü  ve i l k  
b i ri k im in  nas ı l  sağ land ığ ı ,  tarim kesi mindeki  ge­
l işmeler, kapita l izmin doğuşunun ön koşu l ların ın  
sermaye i le  işgücünü satışa c ıkaran serbest işe i ­
n in  pazarda karş ı laşmaları o l u ş u  ve benzerler i .  
Teri mler bunlarken ,  Kıvı lcım l ı ' n ın  nası l  olup da, 
yukarıda gördüğümüz düzeyde sözlerle, i l ke l  ko­
mün geleneğ in i  şöyle böyle i k i  b in y ı ld ı r  g izj; b i r  
yerlerinde yaşatmış  kişi ler in,  sermayelerin i  b i rleş. 
t irme cesareti gösterip ş i rket kurd u kların ı  i ler i  
sürdüğü gercekten anlaşı l ır şey değ i l .  

Marksist antropolo j i n in,  K.vı lc ı m l ı ' n ın  tez in i  
oluşturduğu dönemde h iç  ge l işmemiş olması da 
onun hesabına bir kayı ptı r belki .  Sta l i n ' i n  şema­
tizmine karşı ç ıkmış, ama o model i  yadsıyınca 
yeri ne koyacak model iç in sağ lam kaynaklar bu­
lama mışt ır. 

Bu duru mda o, Marksist-olmayan kaynakla­
ra g i tm iştir. Bun ların başında Toynbee gel i r. 
Toyn bee'n in  uzun dünya tarih in in  tek c i itteki 
özeti n i  kend im şu sırada cevird iğ im ic in paralel­
l i kleri iz leyeb i l iv.orum. K itap yayın lan ınca herkes 
de görecekti r. · 

Toynbee tar ih  anlatım ın ı ,  «meden iyet- bar­
barlar» ayrı m ı  üstüne oturtur. Ya ln ız  o, meden i ­
yete değer verir. Ama barbarları o da, Kıvı lc ım l ı ' ­
n i n  a h laki kategori leriyle bet im ler. K ıv ı lc ı m l ı ' n ın  
Doğ u ve  Batı arasında ki karşı t l ığa bak ış  biç im i ,  
Engels'de d�ğ i l  a ma Toyn bee'de paralel in i  bu­
lur. Çünkü Doğ u ve Bat ı  Hı r istiyan l ığ ı  ayn ı anda 
ve aynı  koşul larda doğduğu halde n iç in  bir i n i n  
yaşayıp ötek in in  y ık ı ld ığ ı  Toynbee'n i n  de sorusu­
dur. Toyn bee de,  «Batı 'da çöken imparatorlu k  
boş luğunu (395'den son ra)  a razi sa h ipleriyle ba r­
barlar dold u rdu .»  der.31 Toyn bee'ye göre Doğ u ,  
esk i  ve  yoz «meden iyet» d üzen in i  sürdürdüğü 
iç in y ık ı lmaya mahkCımdu.  örneğin Leo, barbar 
ücret l i  askerleri kovm uştu. Oysa barbarların ba­
z ı ları n ı n  ruh unda . . .  uyga rlaşt ınc ı  b i r  ah ia kın  sön­
meye yüz tutmuş alevi yen iden canlana bi lm işti .  
Barbarlarda,  «H ı ristiyan l ı k-öncesi kol lektif insan 
gücüne tap ınma» va rd ı r. Kıvı lc ıml ı  da ben imser 
bu görüşü, hatta buna dayanarak, her şeyin bü­
yüye dayandığ ı  i l kel komün için,  « i lkel sosya­
l izmde d in  yoktur» der. 

Toyn bee barbarları «dış proletarya» sayar. 
jç pro letaryaya, yan i  kölelere, toprokbentlere, 
v.b., tari h i n  akış ı nda yı kıcı  bir güc tanı maz. Me·  
den iyeti iç  çel işk i ler zayıflatı r, d ı ş  proletarya 
olan barbarlar y ı kar. Bunlar, Kıvı lcı m l ı 'n ın  da 



görüş ler id ir. Gene Toyn bee'ye göre, ba rbarlar 
askeri tekn iğ i  uygar l ık lardan kolayca kapabl l i r­
ler. Uygarl ı k la ba rbar l ı k arası ndaki karşı laşma­
l a rda, tekn i k, bu yüzden öne m l i  değ i ld i r. Kıv ı l ­
c ıml ı  d a  tekno lo j iye  verd iğ i  anlam yüzünden, bu  
yorumu aynen ben i mser. «Ay l ı k l ı  barbar asker, 
M eden iyet kölesin i  içinden y ıkmaya başlar. O za­
man teknik ü retici güçler, dolambaçl ı  yoldan, di­
şandan ro l oynarlar.»32 Bütün bu parale l l i k ler d ı ­
ş ı nda, « Rönesans» ya da «Restorasyon» g ib i  te­
r im leri n de kökü Toynbee'dedi r. Ortaçağ 'da ön­
ceki lere benzemeyen feodal örgütlanişi  ik inc i  
plana atmak da Kıvı lcı m l ı 'n ın Toynbee i )e  paylaş­
tığı b i r  öze l l i k. 

K ıv ı lcım l ı ' n ın  Toynbee'ye aş ı rı öfkesi de her­
h a lde bu düşünce yakın l ığ ından doğuyor. Toyn­
bae ,  aç ı kca ideal ist bir tarihc id i r. Daha ideal ist i  
o !a maz. Oysa Kıvı lc ıml ı  onu önce, sosya l ist g ib i  
görür, vard ığ ı  son uçlar farkl ı  o lduğu iç in de, sos­
ya l ist görün meye çal ış ıp sosya l izmi saptı ran b i r  
((aian>> olduğ una h ü kmeder. Ama Toynbee'n in  n e  
sosya l izmle b i r  i lg isi vard ı r, n e  d e  Kıvı lcı m l ı 'n ın  
sand ığ ı  g ib i ,  « Inte l l igence Service» emrinde ta­
r ih tezi yaratacak bir k iş i l iğ i .  

AHLAKi TARiHiN SONU 

Kıv ı lc ı m l ı ' n ı n  kayna klarına göz attık.  Ana 
kaynağ ı  o lan  Engels' in de, öneml i  konularda, 
bambaşka şeyler söyled iğ in i  gördük.  Bu, şu ba­
kımdan önem l iyd i :  Engels' in tar ihöncesi üstüne 
kitab ı ,  bug ü n ü n  b i lg i leriy le ,  zaten yeterl i  b i r  kay­
nak o lamazd ı .  Ama bunun ötesinde, Kıvı lc ıml ı ' ­
n ın tezi ,  böy le  b i r  kayna k la da h içbir  şeki lde açık­
lanamayaca k yerlere verıyor. 

Anti k ta r ih ,  Türkiye ' de ve dünyada çok Iyi 
b i l i nen bir konu o l madığı  ici n ,  Kıvı lc ıml ı 'n ın  bu 
tarih üstü ne söy led i kleri n i n  fantast ik  şeyler ol­
duğu pek a n laşı lamadı ,  hattô bu  tezler pek çok 
k işiye fazlas ıy la  parlak da görü ndü.  Ama . öze l l i k­
le «ba rbanı la ra ,  modern tari hte yapt ı rdı kları ,  sa­
n : r ım  olanca fa n tast ik l iğ iyle gö rü leb i l i r. 

Kapita l izmin  kuru luşunda, «barbarl ık» d iye 
b i r  kategoriden yo la  çı kman ın  yan l ı ş l ığ ına yuka­
r ıda değ inm işt ik .  Bu ,  ya ln ız  i ng i ltere'de değ i l  Ja­
ponya'da da böyle o lmuş.  « 1 0. yüzyı lda Japonya­
yı  kapita l izme geç i ren Sarnuraylar da öyle id i ler. 
Problem i n  a n a htar ı  bud u r.»33 

As l ı nda, Tokugawa Şogunate döneminde Sa­
m u rayl ığ ın  bastı r ı l masın a  başlanmıştı .  Bu iş,  
Me i j i  zaman ı nda tamamlandı .  Oysa Samuraylar, 
feoda l siste m i  kend i  lehlerine değ işt irmek ıçın 
Tokugawa'ya karşı harekete katı lmış ve restoras­
yonu destek lemiş lerd i .  Ama kapita l izmin gel iş­
mesi önce on ları tasfiye ett i .  Samuraylor, kapi­
ta l izmi  kurma k şöyle d u rsun,  bu  sürece karşı b i r  
güç o larak  hareket ett i ler. ' 

Japonya 'n ın  kapita l i stleşmesinde ele a l ına­
cak ögeler de,  barbarl ık  f i lan deği l ,  ernekle ser­
mayen in  akraba l ık  yoluyla olacağı yerde pazarda 
m ü badelesi ,  paran ın  ve meta ların  kul lan ım ın ın  
yayg ın laşması, kırsal emek arzındaki azalma so-

n ucu kücük a i le çiftl i k ler in i n  gel işmesi ,  büyük � 
toprak  sah iplerin in  küçük ü reticilere g i tti kce da- ..... 
h a  fazla toprak vermeye zorla nmalar ı . zenaat ın "" 
i le rlemesiyle özel emek biçimlerin in  doğması ,  .� 
h epsin i n  ötesinde, Mei j i  re j im in i n  köy lü lüğü kapi- =ı 
ta l ist b i rik im kaynağı  o lara k  b i l i nç l i  b i r  şek i lde a 
ku l lanmasıyd ı .  

Bütün bun larda barbarl ığ ın  herhang i  b i r  ro­
l ü  olacağı düşünü lemez. üste l i k, sa murayl ığ ın  
o lumlu  katkısı ,  ancak gerici özlemleri o lan b ir  
tepkin in ,  genel  iht i lô l  hareket ine katı l ış ı  sı n ı rları 
iç inde düşünü lebi l i r. Kapita l izm kuru l u rken sa­
m u rayl ı k  ortadan kalkmış,  kof bir şeref ünva n ına 
dönüşmüştü.  

Ama Hikmet Kıvı lc ıml ı  tarih i  her yerde bar­
bar l ık la açı klamaya kararl ı olduğu ic in ,  barbarlar 
savaşcı, sarnu raylar da gene savaşcı olduğu 
icin, Japon kapita l izmin i  kurma görev in i  samuray­
Iara vermiştir. Bu, olgu la rı n  tarih i  değ i l ,  Kıvı lc ım­
l ı ' n ı n  ah lôki kategori lerin in  tarih id i r. 

Kıvı lcıml ı  bununla da yet inmez. Barbarl ığ ın 
tar ihi m isyonu  henüz tamamlanmamıştı r. i ng i lte­
re'n in  barbar gelenekleri ,  on dokuzuncu yüzyilda 
ütop ik  sosya l izmi de yaratacaktı r.34 Barbarl ı k  bu­
rada da ' ka l mayacak, 1 91 7  Sovyet Devrim in i  de 
başaracaktı r :  «Rusya'n ıri  yeryüzünde Ant i  ka-Te­
feci-Bezi rgôn medeniyete zaman ve rnekanca en 
az bulaşık kal ışın ın ,  yan i  en  çok barbar ka labi l­
miş yığmlar hal indeki Tarih ve insan ü retici g üc­
leriyle işçi s ın ıf ına ihtiyat kuvveti oluşunun 1 91 7  

devriminde h iç  m i  etkisi yoktur?»35 
Böylece Kıvı lcıml ı 'n ın  barbarl ığı ,  b ir  ekspres 

treni g ib i ,  bizi  i lkel kom ünden a l ıp  sosyal ist dev­
r ime kadar kazôsız belôsız getir ir. 

Marksist met in leri okuyan, kend in i  ve sosya­
l izmi  hiç şüphesiz ciddiye alan bir düşünür  b ütün 
bun ları nası l ,  niçin söyleyebi l i r? 

Tarih konusundaki yazımda, geçmişe bakışı­
m ızı bugünün bel i r lediğ i n i  söylemişt im.36 Kıvı l ­
cıml ı  da, bütün tari h i  bu şeki lde yorumlarken, 
Türkiye'n in a ktüel sorun la rı icin düşündüğü çö­
zümlerin elbette etk is indeyd i .  Şu halde, Türkiye 
ic in söyled ikler ine bakarak bu soruyu cevaplan­
d ı rabi l i riz.  Kıvı lcım l ı 'yı k ısmen kabul edenler, «ta• 
rih tez i»  karş ısında kes in  tavı r o lmazken, onun 
Türkiye anal izler ine daha çok değer veriyorlar. 
Ş imdi ,  Türkiye anal izleriyle genel tar ih  tezi a ra­
s ındaki  i l işki leri gözden geçire l im .  

KIVILCIM,.LI VE TORKIYE TARIHI 

Bundan önceki bölümle rde gördüğümüz g ib i ,  
K ıvı lcım l ı  Osmanl ı  toplumunu da ant ik tari h in  
başka toplumlarına uygu ladığı  ölcütlerle anal iz  
eder. Buna göre:  «Türk, b ir  Ordu-Ulus olara k, 
sel ier in karaları sardığı  g ib i  ü l kelere yayı lm ıştı r. 
Ordu-U lus, Korku-Yalan b i lmeyen,  eşit ve hür 
kan kardeşleri örgütü örneğ id i r.»37 Osman l ı lar, ön­
ce ord u  olmuş, sonradan devletleşmiştir. Devle­
tin, toplumun yaziaşması Kan uni 'n in mukataayı 
( « Kesim düzen i»  der buna) kanunlaştı rmasıyla 
başlar. 



Bu konular üstünde fazla d u rmayacağ ız. 
Yoksa ayrı nt ı lar arasında boğu lup g ideriz. An­
cak, cdevleb ve cordu» konu ları ,  Kıvı lc ıml ı  tezi­
nin en  hassas nokta larıd ır. Osman l ı  devlet in in  
iyi l i kçisi ( c  Kerim devlet» ) ondan başkalar ın ın  da 
ana tezi .  Bunlara biz katı lmıyoruz (ama bunun 
neden lerin i n  ayrı ntı l ı  açıklaması başka bir  yazı­
nın konusu olaca k) .  

Kıv.ı lc ıml ı ,  Osmanl ı  devletinde ordunun  çeşit­
l i  a payrı evrelerden geçtiğ in i  görür. önce Türk 
ası l l ı  «gazi ler» , sonra kapı ku lu  askerler i ,  sonra 
da yeni  «Asker Ocağ ı »  vard ır. Ama bütün bu de­
ğ iş ik  evre lere karşın,  ordunun temel özel l i k leri 
değ işmez. I l k  gazl ler, adalet aşkıyla yanıp tutu­
şan barba r savaşçı lard ı r. Kap ıku lu  Yeniçeri ler i l k  
«pro letaryaıo mızdır. Sonrasına gel ince:  cOrdu sa­
nay i i ,  eski Tarihsel özünü daha modern yeni şe­
k i l lere kavuşturd u .  Dört yüz y ı l l ı k  sosya l gelenek­
görenekierde çok büyü k değiş ik l i k ler o lmadı ,  de­
n i leb i l i r. Tü rkiyede Ordu ,  her modernleşme hare­
ket ine motor ve öncü kesi ld i .  Bu öze l l ik ,  ekono­
m i k  ve sosya l Tarih im izin maddesine  uygun ,  de­
r in ,  köklü ve an laml ı  u lusa l geleneklerimizden­
d i r. Ve geleneğ i n  temel inde dcrebeğ i kabuklu 
gündel ikoi  işçi s ın ı fı n ın  çağdaş uygarl ığa el sal­
l ıyan özü yatmaktadır.»38 

Işçi s ın ı f ın ın  meyva soyar g ib i  yaratı lamaya­
cağ ına daha sonra değineceğ iz. Ancak, devlet 
yozlaşır, toplum batarken bir kuru m un yüzyı l lar­
ca tertemiz dayanması kolay anlaşı lacak şey de­
ğ i ld i r. Bel l i  ki  Kıvı lcı m l ı ,  « i l ke l  sosyal izm» gele­
nekl i  barbari iğ ı  o rduya, yoz «ontika-tefeci-bezir­
gôn »  medan iyeti öze l l i klerin i  de toplumun geri 
�q!gn_.Jsıs�ına vermiştir. 

Bu noktaya gel ince, Kıvı lc ıml ı 'n ın  tarih te­
z in in  hayati düğümleri atı lmaya başlan ı r. Ş imdi­
ye kadar izled iğ imiz mantığa göre, kapita lizme 
kadarki dünya tarih i ,  meden iyetleri yıkan ve ye­
niden kuran  barbarlar ın ctarihci l  devrim lerl in in  
tari h iyd l .  Bu  «tarihci l  devrimler• · egemen leri ala­
şağ ı ediyor, ama toplumun sın ıf  yapısı n ı  değ iştl­
rem iyorlardı .  Ş imdi ,  Türkiye'de de ordu ,  i lk ak ın ­
c ı lardan modern orduya kadar, toplumda « i l kel 
sosyal ist» barbar geleneğ in i  sürdürabi len tek 
zümre olduğuna göre, bundan sonra da «tarih­
c i l  devri m» yapabi l i rler. üste l ik  on lar, «her mo­
dernleşme hareketine motor ve öncü» o lurlar. 

Bu modern leşme hareketlerinden biri de Ha­
reket Ordusu'nu n kid ir. 1 908 hareketid i r. Böylece 
Ittihat ve Terakk i  ikt idara geçmiş, burjuva d üze­
n in i  kurmuştur. Bu, kapita l izme, Ingi ltere'dekin­
den farkl ı  b ir  geçişti r. Çünkü orada barbarlar, 
kendi leri kapita l izmi kurmuşlard ı .  Burada, artı k 
modern çağda olduğ u muz için, ordunun yaptığı 
ctar ihci l  devrim»  bir modern s ın ıf ın i ktidara gel­
mesine yol açıyor. Bu s ın ı f, o seferinde, burjuva­
zid i r. Böylece ordu hareketi yapar. sonra mey­
dan ı  burjuvaziya bırakır  (bir sefer bunu  yapa n ,  
başka sefer başkasına  d a  b ırekab i l i r  elbet) . Bur­
j uvazin in  yaptı kların ı  bl lseler, subaylar çok kıza­
caklard ır. Ta lôt Paşa an ı larında Birinc i  Dünya 
Savaşında tarı mda ça l ışanların aza lması ve Su-

bayların su isti mal ierin in  halkı aç bıra kt ığ ın ı  söylü. iZ 
yor. Kıvı lc ıml ı  buna karşı çık ıyor. Bunu ,  «harp -.... 
zeng in l iğ i »  yapmış.  c Belki  b ir  avuç ordu i lg i l is i  ""' 
de, o a ra  m üteahh i t  ve tefeci bezirgôn güruhu ,9 
i le  kaynaşara k işverenleşiyordu . . .  Asl ında, temiz :9 
Türk subayı bütün . o dolaverelerden habersizd i .  sa 
Koçlar g i b i  dövüştüğü savaş cephelerinde mô· 
sOm kan ı n ı  o l u k  o luk  okıtmasaydı ve onları b i l­
se·td i ,  vurguncu luklar o kerte rahatça kol geze­
mezd i . ıo39 

Bun lardan anlaşı lan ş u  ki ,  o rdu  b i r  «torihçi l 
devr im» yapınca,  hazı r o lan bur juvazi ,  Abdülhamit 
engel inden kurtu lup  i ktidara geçmiş.  Hareketi 
yapan ordu ,  i kt isadi ikt idara ortak o lmamış .  O 
h ızla cephelere koşmuş.  B i r  daha da bu işlen:. 
karışmamış .  

Daha sonra,  Kurtu luş Savaş ı 'n ın  kahramanı  
Mustafa Kemal de e lbette bu gelenek iç inde ele 
a l ınmal ıd ı r. Ama burjuva düzenine düştüğü için 
üzüntüsünden neredeyse b i l inç l i  b i r  şeki lde int i­
horo g ider: «Sosya l sınıf eğ i l im leri  önünde tek 
kiş in in  trajedis iydi bu .  Ne kadar ULU olursa ol­
sun,  ergeç, k iş in in rolü sosya l s ın ıf lar ın etkisiy­
le yönelt i l iyor. Yahut ezi l iyordu .»40 Şu ha lde kapi­
ta l izmden başka b ir  sistemi  özlüyordu Mustafa 
Kemal .  Ama toplumsal determi n izm bunu önle­
di .  Atatürk'ün bu t ro jedisi  ,onu se\len suboylara 
da bazı şeyler düşündürtmel id ir. üste l i k  «Tü rkiye 
kurtu luş hareketi ,  Sosya l izme 'karş ı ' ,  değ i l  'Müt­
tefi k '  o lmuştur.»4ı 

Bunu ,  27 Moyıs' ı  yapan subaylar vaktinde 
öğrenemedi ler. Kıvı lc ıml ı  sonradon mektupla an­
latmak istediyse de olmadı .  27 Mayıs, ha lk ın  ka­
t ı lmodığ ı ,  «Ama genç ordu güçlerin in  kollektif ak­
siyonu» i le  başarı lm ış  b i r  « De mokrati k  devrim»­
dir ;  «Türk Ord usunun Horason erieri çağ ından 
kalma Tarihc i l  Devrim'  gelenek ve görenekleri» ­
n i n  ürünüdür.42 i lg inç olan,  Kıvı lc ıml ı ' n ı n  o 
dönemde, Türkeş' i n  baş ın ı  çektiği 1 4' leri daha 
radika l  bu lmosıydı - barbor gelenekleri daha ağır 
basıyordu bun larda. 

Bütün bun lar ın son ucu,  gene aynı kitapta 
şöyle özetlen i r: «Her kezinde, Sosyal S ın ı f  eğ i l im­
leri, Devlet s ın ıf ların ı n  vurucu gücü i l e  kend i lerine 
vol açıyordu .  Bu vurucu gücün göze çarpan ele­
manlar ı :  eskiden seyfiye i le  ilmiye, sonra ları :  Or­
du i le  Bilim d iyebi leceğ imiz  kurumlar  oldu.  

«Bu ,  k imsen in  üstün den ot l ıyamıyacağı  b ir  
gerçektir. Bu gercek l ik  o lumlu tarihc i l  gücleri b i­
r inci  planda kol lektif aksiyonc götürür . . .  Ortada , 
geri  ü l keler in Ekonomik ve Sosyal g id işinde cık­
mazo g i rmiş  Sınıf  I l i şki - Çel işk i leri n i  ç ıkmazdon 
kurtarıp, zen bereğ inden boşandıran  b ir  gerçek 
Vurucu Güç vard ı r. 

«Bu  vurucu güç, Türkiye 'n in  Modern yak ın  
tar ih inde, o lumlu  modern gelişim yönünde etki l i  
o ldu  ve  o luyor.».ı:ı Böylece, bu raya kadar 
çıördüğümüz bütün kategori ler, i lb ler ,dir l i kçi ler, 
borborlor, kol lektif aksiyonlar  b i rleşiyor ve Türki­
ye 'n i n  «vurucu gücıı ünü meydana getiriyor.  

«Vurucu g üç, gerici iktidar ı ,  s ı rası ge l i nce, 
bir gecede vurup düşürebi l iyor. Ondan sonrası ,  



öne gecen öz-güç ' ün n itel iğ ine kal ıyor.• Şu hal­
de ,  güç lü  proleta rya va rsa, «ta ri hci l  devri m • .  sos­
ya l ist devri m e  dön üştürü lebi l i r ; yoksa, boşuna 
harca n ı r. Ancak,  «tari hc i l  devrim» i yapacak vu­
rucu g üc: Proleta ryan ın  kendi  yapısı  iç inde öncü 
ö rgüt değ i l d i r.»44 

Bütün tar ih tezi  ge l i p  bu «Vu rucu güc» stra ­
te j is ine daya n ı nca ,  be l l i  b i r  mant ı k kaza n ıyor. 
Ya da,  ters i nden , önce «vu rucu güc» strate j is i  
tesbit  o lunu nca,  buna tar ih i  b i r  gere kce hazır la­
ma gereğ i ,  m ü m k ü n  olan başka tar ih yorumlar ı  
arası nda K ıv ı lc ı m l ı ' n ı n  «tar ih tezine» de bel l i  b ir  
geeerl i l i k  veriyor. 

Ancak,  bu noktada, Kıvı lc ım l ı 'n ı n ,  yazı n ın  ba­
ş ı nda sözkonusu ettiğ i m iz « ik ic i»  tavrına yeniden 
eğ i lrnek  gere k ir. Halk Savaşmm Planları, b u  ik ic i ­
e l l i k le son b u lur. Burada çiz i lmiş devrimci  stra ­
te j i n in  i k i  ayağı  vard ı r. Bun lar  eşit derecede 
öneml id i r, biri öbüründen bağ ı msız olmama l ıd ı r. 
I k is i n i n  ro l ler i .  görevleri ayrı ayrı tespit ed i lm iş­
ti r . B i r i ,  öbürünün yapacağı iş i  üstlenmemel id i r. 
«Vurucu güc» ve «Öz-g üc» yapı  olarak da b irb ir­
ler inden ta mamen fark l ıd ı rlar .  Tari h tezin in  özel 
termino lo j is i n i n  temel kavramları olan «tarihsel 
devri m-sosya l devrim kavramları, stratej in in  bu 
i k i l i  yapıs ına tekabü l  ederler. 

Ş imdi ,  bu ikici tutum neyin  son u cunda oluş­
muştur?· H i kmet Kıvı lc ı m l ı ,  başka bir çok kiş in in  
çok  daha  pragmatik gerekcelere, ak ı l  yürütmele­
re daya nara k çizd iğ i  b ir  strate j iy i ,  özünde önem­
l i  b i r  farkl ı l ı k  göstermeden tekrarlayan önerisi 
icin,  n eden bu kadar ayr ınt ı l ı , kapsaml ı  bir tari h 
tezi Qe l işt irmek gereğ in i  duymuştur? 

B u  sorunun  ceva b ı n ı n  bir kısmı ,  san ı rım ,  K ı ­
v ı l c ım l ı ' n ı n  hayatı bovunca iç inde yer  a ld ığ ı  b i r  
pol i t ik  .bağ lamın ,  Türkiyedeki sosyal ist teori ve  
pratiğ in  özel b i r  be l i rlen iş  b iç im in in  etk i lerld ir .  
K ısacas ı .  o n u n  getird iğ i  b u  «cözüm öner is i»  solun 
Tü rk ive'dek i geleneği  iç inde özel  bi r  tav ı r  al ış ın 
sonucudur .  i kncisi  ise,  K ıvı l c ım l ı ' n ın  kendis in in , 
«tutarl ı  ve kapsa m l ı »  o lma çabasıd ı r. 

Konuya böv le b i r  acıdan baktığ ım ızda (Qerek 
qeçm iste , gerekse Halk Savası kitab ın ın yayım­

landıö ı  orta m ı n pol it ik yönsemlerl a rası nda) . K ı ­
v ı l c ı m l ı 'n ın ,  kend i  « i k ic i »  tez i nde, vurucu oucu 
p roleta rva partis ine em poze etmeve ca l ısmaktan 
cok. o roleta rva partis i n i  vu ruca güce empoze et­
meye co l ıst ı a ı aörü l ür. 

Dea i n d ia i m iz kon u .  bash başına uzun b ir 
I n cele m e  a la n ı . üste l i k .  veri leri veterince b i l l n ­
mevan b i r  a l a nd ı r . Daha i lerde . bel k i .  bu kon uvu 
is l� mıwe cal ı ı:::acaoız.  A n c a k  ş i md i . daha c o k  b i r  
« h i oote.z» olara k  sunu  sövl ivebl l i rlz k i ,  Tü rkive 
s o l u n u n ae leneö i . cesit l i  neden lerle .  «vurucu aüc» 
e�oriı::: i ne  daha vak ın  b ir  b i c i mde clüsün m üs ve 
davrn n m ıı::t ı r. Hottô o «vurucu Q ÜC» Ü h a reke­
te aeci rmek icin. yanına proletorva Pa rtis in i  de 

d ea i l .  rliirıedüz «a enc l ia i» kovmak !steven aörüs­

l�r h ô l<- i m rl i r. Kıvı lr. • m l ı .  bu aücü.  pro leto rvan ı n  
« k itle ö rni"ıtü» n itel iö inrleki  oartiı::: ivle .  dP.nae lemek 
O "' reni n l  duvmust u r. Gelenek ictnde coı'iu zo m n n  

a v r ı  ka l ı s ı n ı n nedeni tamnmP..n bu olnıayobi l i r: 
ama her halde bir nedeni budur. 

Kıv ı lc ıml ı 'n ın  son kitapların ı  yayımlad ığ ı  po- m 
l i t i k orta mda, proletarya partisi n i n  vurgu lan ma- , 
s ı ,  o l um lu  b i r  hareketti . Vurgulaman ın  o l um lu luğu .,. 
ötesinde,  Kıvı lc ı m l ı ' n ı n  bu kon uya get ird iğ i  somut i 
çözüm yol ları n ı n  (Lô le l i 'de adres göstererek «der­
len iş»e çağı rmak g ib i )  isabati ve cidd iyeti ayrıca 
ta rt ış ı l ab i l i r. Proleta rya partisi sözkonusu o ldu­
ğ u nda, somutta var o lan b ütün gel işme ve eğ i ­
l i m ler i  görmez l ikten gelerek dogmat ik  b i r  b ic im-
ri e  ya l n ı z  kendi  cVatan Partisi» deneyin i  öne sür­
mesi de tartış ı lab i l i r, tartı ş ı lma l ıd ı r. Ama , en 
az ından «part isiz ya klanmaı m ın  ciddi teh l i keleri-
n i  görmüştü. 

Bunu ,  ya ln ız o dönemde değ i l ,  çok daha ön­
ce leri  de görmüştü. Modern Türkiye 'n in  s ı n ıfsal 
yapıs ına bakış ın ın ,  bu görüşte payı olsa gerek­
t ir. 

Bu yazıda Kıvı lc ım l ı 'n ın  teorilerin in  çeşit l i  
"an larına yönelttiğimiz eleştiri, onun modern 
Türkiye'de s ın ı flar anal izi karşıs ında daha değişik 
bir  ton takınmak d u rumundadı r.  Cünkü bu ana­
l izde Kıv ı lcım l ı  bütün teor ik  çal ışmaların ın  en 
doğru ü rünlerini  vermişti r .  B i r  kere. Türkiye'de 
« işçi s ın ıf ıı m ın  varl ığ ın ı  kabul etmiştir. Yan i ,  ba­
ğ ı msız partis i  olacak kadar, nite l ik  ve n icel ikçe 
oel iskin b i r  lşcl  s ın ı f ı .  Türkiye i le emperyal izmin 
i l işk is in i ,  «esk i  sol»  Içersinde en tutarl ı  biçimde 
koyan odur. « Komprador» edeblvatına  g i rmemiş­
t i r. TekelCi kapital izmle kapitalizm-öncesi kesi­
min bütünleşmesine Işaret etmiş,  orta buriuvaziyi 
bundan avrı bir kategori olarak oörmüstür. Şüp­
hesiz. bunun yan ı  s ı ra .  ordu değerlend i rmesine 
kat ı lmak mümkün deoi ld i r. Devrimin pücler inl  
avı rmas ı .  Iki ayr ı  Qörevl l ki apayrı yapıya vermesi , 
kabul  ed i leb i lecek bir  şey olamaz. 

«F.,'nans kapita l»  üzerinde ıs rarı . yete ri nce 
bi l i mı:ıel savı lamaz. «Oilaarsl» kavramı ve b u n u n  
rıetird i ö i  ceoh e .  aenlsl lı'il aereöi mut lo ka tart ıs ı l­
� .., � ı  aereken bir konudur. Yaşadığ ı  dönem in ü7e­

r ine e m ooze ettiı'i i  oolitik vüküm lii lükler. va rd ığ ı 
riooru ları da saomasız aellstlreceal verefe caroı­
. ·· � .., �<:  n itel iktedir. Kemalizm'! desteklemek.  K • 11 ı l ­

,.. . "1 l ı 'n ı n  kosu l lar ında sosva l i z m l n  aenel  ve ri ı::: ivd i .  
o dn h iitü n  formül lerin i b u  etken i  hesaba kata­
ra k Qel lstlrd l .  

�. ,  h, ırle K ıv• l r. ı m l ı ' n ı n ıc l.k ir. i l in i»  o n u n  kendi  

rf üı::: !i nceı::ı lnden önce polit ik-irlP.olo i i k ortn m • n rla 
vn rrl ı .  Kıvı lc ı m l ı 'n ın teorik cabası Ise .  hu ildr.im'J; 
tenrlrle vok etme crıhnı;ıvrlı . S o m ut ae rcek l ik dü-
7Fwinde blrlesmeı:ı l m ü m k ü n  olmmınn öneler.  nn­
�ak «ekiFıktik» bir tenrlde u7IC"!stır ı lobl l i rrl i .  Bnı::ka 
hi r  ı:ıövlevlsle .  Morksiı:ıt vöntem .  bu cot ıı::: • k önele­
rf blrkıst i reme7rl l .  Znrlnn ın�a . vönte m  Pk lektik ıes­
ti rl lrl l .  öneler bövlece bl rleı:ıtl rl lcf i . P. 1 1  rl 1 1 ru m . hizi 
vöntem konusuna ay ı racağ ı m  son bö lüme getiri­
va r. 

KlVlLClMLI'DA YÖNTEM 

Hikmet Kıvı lc ı m l ı 'n ın ,  tarih sorununu ,  değ iş ik ,  
kendine özgü b i r  terminolo j i  iç inde açık ladığ ın ı  
gördük .  Şüphesiz, bunun yanı  s ı ra ,  Marksist teo­
rin in  b i l inen kavram ve ter im leri , b i l inen an lamlc;ı-



rıyla kul lpn ı l ı r. Gelgelel im ,  bunlar ın bütününü  
kapsayan b i r  yöntem vard ı r  k i ,  as ı l  bunun e le  
a lı nması  gerekiyor. 

Barbarl ığ ı ,  bir toplumsal örgütfeniş in sonuc:ı 
olara k ele o lmayıp,  insanl ığ ın  başlangıçtan sona 
kadar süregelen bir «ÖZÜ» olarak  görmesi Kıvı . ·  
c ıml ı 'yı b i r  yandan hüman izme, b i r  yarıdan evri m­
c i l iğe, b i r  yandan da Hegel tarzında b i r  idea l i st 
d iya lektiğe bağlar. Şüphesiz bütün bun lar  yaln ız ·  
ca b i r  «barbarl ık» sorunundan ötürü bö'f le  o lmu­
yor. Başka b i r  yığ ı n  neden i  ve örneğ i de var. Ama 
«barbar l ık» sorunu bunlar ın arasında en çarpıcı 
olan ı  sayı labi l i r. 

Kıvı lc ı m l ı 'n ın  tarih tezin in  son ucıınc!a şöy le 
b i r  diyalekti k üçlü ortaya cı kar: i i kel sosva i izm-sı­
n ıf l ı  toplum ( meden iyet) ; s ın ıf l ı  toplu m-kapital izm ; 
kapita l izm-sosyal izm. Böylece, başlangıçtaki sos­
yalizm, sonda, daha üst düzeyde yen idan kuru­
lur. 

Gerçekte tar ihe baktığ ımızda bunun bcyle ol­
mad ığ ın ı ,  arada başka b i r  çok ü retim tarzı ve 
toplumsal s istem olduğunu görüyoruz. Ama Kıvı l ­
c ıml ı ' n ı n  d iya lektiğ i ,  bu farkl ı l ı k lar ın  üzerinden 
b i r  s i l ind ir  g ibi geçip hepsin i ,  düşüncede yara­
tı lmış bir kal ıbo uyduruyor. Bu, tabii ideal izm in  
evrensel b i r  özel l iğ id i r. Kıvı lc ı ml ı 'n ın  b u rada uy­
gulad ığ ı  akıl yürütme de, daha çok, ideal izm. n  
Hegel 'ce formül lendir i lmiş şekl id ir. 

Heqel d iyalektiğ inde sentez. tezin b i r  üst dü­
zeyde yen i len mesi olduğuna göre, ik i  · :ığrağı b i r­
b i rine bağ layacak b i r  o rtak öz gerekir. Heger ın  
mutla k idea l izminde bu öz bell idir :  M ut1ak Idea. 
Çünkü bu idea, gel işmesin in  her aşa masında 
kendi kendisiyle özdeş'ti r. Ta bii ,  Hegel ideal iz­
min in  kend i  s ın ırlar ı  iç inde tutarl ıd ı r  bu koyuş 
biçi m i  (nesnel gereekl i kle h içb ir  i lg is i  olmasa da l .  

K ıv ı lc ım l ı  ise, ortak özü, «barba rl ı kıı öges in ­
de bu l u r. Bu  neden le, tari h ,  i l kel komünal  toplu m­
dan sosya l ist devrime kadar, «barbarl ı k ıı  eksp­
resine binerek gel iyor. Ama bu, materyal ist b i r  
ma lzemeyi yorumlama cabası n ı n  ürünü old uğu  
ic in ,  Hegel'deki «Öz  bir l iğ i»  g ib i  tutarl ı  o lamıyor 
Amac ve malzeme materyal ist, yöntem ise idea­
l ist kal ıyor. Bundan doğan bazı ee l iş ik  sonuelara 
baka l ım  ş imdi .  

Hegel ,  bütün mantığıyla tutarl ı  olarak,  cteleo­
lo j i k» b ir  bütün lük  kurar. Teleolo j i ,  amac ın ,  ken ­
d i s ine yo l  açan olayları bel i rlemesi demekti r (Ye­
ni Türkçe'de buna «erekse l l i k» deniyor; eski ad ı  
«ga iyetc i l ik»t i r) .  Buna göre, Hegel ' in  tezi ve  ant i ­
tezi sentez tarafından önceden bel ir lenm işti r. 
Yaln ız  bu öncel ik, zamana göre değ i l ,  mant1ki 
bir  öncel ikti r. Hegel,  bu nedenle ,  za man içinde 
b ir  ta k ım olayları n başka olaylara yol açması 
demek olan nedensel/iği kabu l  etmez. «Neden 
son uc» i l işkisi  (cause-effect) yerine, sonun baş­
lang ıc ı  bel i rlemesi demek olan «sebep-amac» 
( reason-end) i l işkisin i  koyar. 

Bu ,  genel ideal izmin b i r  kategoris i  olarak b i ­
l ind iğ i  ic in ,  Kıvı lc ım l ı ,  d iyalekti k üstüne konuşur­
ken. teleolojiyi yadsı r (ama sisteminde onu ku l ­
land ığ ın ı  göreceğ iz) , bunun yerine nedensel l iğ i  

get i r ir .  « Bizi rı;:ı mezhebimiz  ga.veci deği l ,  sebepçi- ıg 
d i r. Çün k ü  doğru yol od u r. Gayec i l ik ,  sapı k l ık  ve ..., 
h aya lpe restl i kti r .»45 Bu ndan sonra, b i l i nen «ne- -.. 
dcnse i l i k» i l kesin i  klasi k şekl iyle an lat ı r  ve doğ- � 
ru i l ke olara k  koya r.46 •• Gelgele l im .  Bu khar in de bunu ,  hem de çok = 
d a h a  ayr ınt ı l ı  açı k lamalara ve geniş b i lg i lere da­
yanarak yapmıştı ,  Marksizm üstüne el kitapların ­
da .  Ama önce Len i n  son ra da  Gramsci ,  bu acı k­
ıama yöntemi  yüzünden onu . « meka n i k» o lmakla 
suclamış lard ı .  Doğ rudur böy!e olması .  Çünkü ne­
densc ! l i k ampi rik  burjuva bi l im in in  b i r  i l kesid i r .  
Bugünün  b i l iminde tamamen aş ı lmışt ı r. Newton'­
lar ın ideolo j i k  dünyası n ın  bi r felsefi-b i l imsel ka­
tegoris id ir  «nedensel l ik» . 

Marksizmin b i ld iğ i  nedensel l ik, «yapısal ne­
densel l i k»t ir .  Yan i ,  karmaşı k bütün içinde h iye­
rarş ik o larak  eklemlenmiş yap ı lar ın ( Marx ' ı n  me­
cazi deyimiyle « Darstel l ung» , yan i  b i r  ceşit m i ­
zansen)  b i rb i r lerin i  karş ı l ı kl ı  o larak bel i rled iğ i  ve 
daha öneml is i ,  bütünün parca ları bel i rled iğ i  kar­
maşık, yapısa l bir nedensel l i ktir .  Len in ' i n  Ampi­
rio-Kritisizm' in in  ya da Felsefe Defterleri'n in  özü­
nü meydana get iren  bu karmaş ık  nedense l l ik  K ı ­
v ı lc ıml ı 'da yoktur. Dolayısıyla o ,  d iyalektiğ i  meka­
n i k  nedense l l i k  içinde düşünmeye çal ıştı kca. ide­
a l ist teleoloj iye gel i p  ta k ı l ı r. So!'luçta, iki i l ke b i r­
b ir inden ayrı lmaz ha le gel i r. Tıpkı ,  Hegel'de sis­
teme ayn ı i l kelerle ister başından, ister sonun­
dan başlayabi leceğ im iz g ib i .  

Böyle b i r  çerceve iç inde uygulanmış b ir  d i ­
yalekti k, san ki b i r  «para lel açı klama» d ı r. Olay­
ların a kış ın ın  d ış ında, sanki ona fetva c ı karan 
b i r  yüksek organdı r. Yan i ,  tar ih  şu veya b u  olay· 
Iarla şu  veya bu şeki lde akmıştı r, �� veya bu so­
n uca varmışt ı r  (nedensel l iğ i  ağ ı r  basan b i r  acık­
leı ma yÖntem i ) ;  ama aynı zamanda da, d iyalek­
t iğ in  tez-antitez- sentezi böyle buyurduğu iç in 
büy!e a kmış ve bu sonuca varmıştı r (bu da tele­
o lo j i s i  ağ ır  basan b i r  açı klama yöntemi ) .  Zaten ,  
sonucurı başlangıc ı  bel i rlemesi, yan i  ideal ist te­
leo lo j i  de burada yatma ktadı r. 

Bu ,  Marx ' ın  Hegel 'den ya rarlan masına karşı ­
l ı k  söylediğ i  övücü sözlerin, bazı M arksistler'ce 
yerine otu rtu lmadan kabu l  ed i l mesiyle, Hegelci 
d i yalektiğ in eklekti k bir b iç imde uyg ulan masın ı n  
varattığ ı  son uclardan b i rid i r. Ne  var  k i ,  Hegelci­
l i k , her  za man,  Marksizm' in  b i l i nen doğru ltusu 
d ış ında b ir  ta k ım hedefler in hak l ı  gösteri l mesi ge. 
rektiğ i  zama nlarda yöntemine başvu rulan b i r  dü­
s ü nced i r. Çün kü böyle b i r  bayağ ı -diyalekt ik uy­
rı u !ayan herkes, ka rmaşık olgular y ığ ın ı  ic inden 
iş ine gelen üç tanesini  a l ıp «tez-antitez - sentez» 
i l işk isi  biçi m ine  sokab i l i r. Kıvı lc ım l ı 'da buna çok 
raslan ı r. Maddeci d iya lektikle yeter ince a l ış  ve­
r i ş i  ol mayan b i rçok iyi n iyetl i  kişi de, onun bu 
tavrı n ı ,  büyü k bir «d iya lekti k usta l ığ ı »  sanabi l ­
mekted ir. 

K ıvlc ı ml ı 'dq, toritı in  üret im tarzlarıyla dö­
nemleşmesi süreci ,  insan ın  içsel özüyle vurur. 
insanlar, « i l ke l  sosya l izm» in eşitl ikçi  düzen in i  ne­
dense bir  türlü untamazlar. Ama hangi insanla-



r ın  bunu  u n uttuğ u ,  hangi  i nsanlar ın hatırlad ığ ı  
da be l i rsizd i r. Sank i  i nsan lar, başlangıçtan, cen­
netl i k ler ve cehen neml i kler g ib i ,  ba rbarla r  ve me­
deniler o larak i kiye ayrı lm ışt ır. Medeni ler i l kel 
sosya l izmi unutmuştur. Barbarlar ise hep bunu  
l ı ::ıt ı r la r ve  oraya dönm eye çal ış ı rlar. Bunun  n iç in  
böyle o lduğu  bel l i  değ i ld i r. «Medeniler» in ,  maddi 
hayat koşu l lar ından ötürü i l kel sosyal izmi unut­
tuklar ı n ı ,  Marksizm' in  bir genel i l kesin i  düşüne­
rek va rsaya l ı m .  Ama barbarlar, «barbarl ı k» d iye 
kabul  ett i ğ im iz toplum biçi m i  bütün kon u mlarıyla 
tar ihe karışt ı kta n yüzlerce yı l  son ra nası l ol uyor 
da ayn ı  özlemle yaşaya bi l iyor. Herhalde barbar­
lar. toplum taraf ı ndan bel i rlenma zoru n lu luğuna 
karşı her nas ı lsa bağ ı ş ı k l ı k  �azanmış  olmal ı la r. 

«Medeni» · ve «ba rbar» kategori leri , Mark­
s izm' in  smrf kategoris i nden tamamen ayrıd ı r. 
ı:S ı n ıf» üret i mdeki ro lüne ve içinde yer a ld ığ ı  
toplumsal bütüne göre bel ir len i r. Kıvı lc ıml ı 'n ın  
barbarları ise  ü retimden ,  m ü l kiyetten,  v .b .  tama­
men kopuk, « i l ke l  sosyal izm» an ısıyla ve ah lôki 
öze l l ik leriyle (doğ ru sözlü ,  tok gözlü ,  adaletci v. 
b.)  be l i rlen iyorlar. B i r  dönemde barbarlar şirket 
l<u rup kapita l izmi yaratıyor, başka bir dönemde 
devrim yapıp sosyal izmi kuruyorlar - barbarlar 
i<eı ıdi leri değ i l  belk i ,  bundan daha da metafizik 
bir kategori olan barbarl ık «ÖZÜ» yapıyor bu i ş· 
! e ıı .  Ve ayrı m bugün b i le  devam ediyor: «Mede­
n iyet bugün üstün düzendi r. Alt barbar düzen in i  
tü müyle yo k edebi im iş  mid ir? Hayır. Hemen her 
kap ita l i st ü l ken in ŞEH i R' leri Medeni ise KÖY' leri 
Barbar durumundan kurtula mamışt ır.»47 

Görü ldüğü g i b i ,  iyice karman corman bir 
y : ğ : n  ç ı kıyor ortaya. Bir yanda bi ldiğ imiz  s ın ıf lar, 
b i r  yanda medeniler ve barbarla r, üstüste ve iç­
ice. Bu barba rl ı k, bazan ord uda bel iriyor, bazan 
köylerde. Ya işçi s ın ı f ı?  Orası karan l ık .  Ama K ı ­
v ı !c ı m l ı ,  Tar ih  Tezi 'nde bugün Avrupa ü lkeleri n ­
de ca l ı şan az gel işmiş ü lke işe i leri n i  de  «barbar» 
d iye n i teler. 

Türk iye'de s ın ı f  ya klaşı m ı  henüz bel i r l i  çiz­
g i ler kazan madığ ı ,  zeng in- fa kir  ayrım ına  daya­
nan popül ist ya klaşı mlar  ya da hatta bayağı  
«Servet düşman l ığ ı »  za manında sosya l izm san ı ­
l ab i l d iğ i  i c i n ,  «ha lk  çocuğu/ayd ın»  ayrım ları , 
«Anadolu lu/ ista n bu l luıı  0.vrı mları hôlô geeerl i  
olabi ld iğ i  için, bu muğlak «barbar/medeni» ku­
tuplaşması hazı r ideolo j i k  ka l ıpla rda kolay nü­
fuz  etme i m kôn lar ı  bu lab i lm işt ir. 

i ş i n  felsefi yan ı na dönecek olursak, bütün 
fa rk l ı  ü reti m ta rz iarına ve bun ların özg ü l  be l i r­
le rneler ine,  özgü l  s ın ıfsa l yapı ları na karşı bel l i  
b i r  bağ ış ık i iğ ı  o lan herhangi bir « insani öz» 
kavram ın ın ,  Marksizm'e «evrimci»  bir yorum ge­
t ird iğ in i  görürüz. Cünkü böyle b i r  değişmez öz, i l ­
k i n  «devrim» kavramıyla cel iş i r. 

Erı genel an lamıyla devrim,  b i r  karmaşık bü­
tün ün d ışsa l koşu l lar ın bel i rlemesiyle geçird iğ i  
n ite l ik  değ iş im id i r. insan ın  e l ler in i  ku l lan ması g ib i  
b i r  o lay ı  e le  a la l ı m .  Bu o lay upuzun,  karmaşı k  
b i r  tari h i n  ürünüdür. Horninold denen insan ın  ata­
sı ,  i k l im koşu l ları yüzünden orman ların  trepikiere 

çeki l mesiyle, ağaçtan yere i n m işti r. Yerde here- ı-
ll) ket etmenin yüzyı l larda getird iğ i  koşu l lanmalarla ..., 

g iderek ayağa ka lkm ışt ır. Bu sayede el serbest ""' 
ka lm ışt ı r  k i ,  bu olay tür lü  yen i  gel işmelere yol .§ 
açmıştır .  El kul lan ı l ı r  hale gel i nce ağızda taşı - ::= 
maya gerek kalmamış, böylece ağız kücü l üp ko- ı.. i r.uşmak iç in daha elver iş l i  o lmuş, daha önerrıl is i ,  
e l  a let  kiJ i lanmaya yatk ın laşm ıştı r, v .b .  Kıvı l c ım l ı  
i se  bu olayı şöyle acık lar «Bu ya ratık  doğayla 
i l işk is inde g i tt i kçe taş, labut gibi bazı a letleri 
ku l lanmaya başl ıyor. O zaman vücutta s ırf  alet 
ku l lan maya özgü bir ç i ft uzuv hasıl o luyor: El­
ler. . .  E l leri iy ice ku l lan mak ic in  i nsan iki aya k 
ü stünde yürü meye başl ıyor.>i48 Burada b i r  olgu 
yan i ı ş ı  .var, i ki aya k aşa ması na gel meden alet 
ku l lan ım ın ı  genel leşt irmesi .  Ama daha öneml is i ,  
b i r  de yöntem yan i ışı var: <rE/leri iyice kullanmak 
icin . . .  » insan  ayağa ka lkmamışt ır .  i şte bu, tele­
oloj id i r; Kıv ı lc ı m l ı ' n ı n  «Eıapı k l ık»  ded iğ i ,  o layları 
vard ık ları yere göre ac�klama yan ı lg ıs ı .  i nsan 
başka nedenlerle i k i  aya k üstünde yürJme a l ış­
kanl ığ ı n ı  kazandıktan son ra el ler serbest ka lm ış­
t ı r. Ancak bundan sonra, e l ler  alet ku l lanmaya 
a l ışmışt ır. 

Ş imdi  gelel im, devri m ded iğ i miz olayın sonra­
sına.  Devrim in  n ite l i k  değ iş im i  b i r  kere ·gercekleş­
t i  mi, artı k yeni b ir  bütünse l l i k  söz konusudur. 
Bu yen i  bütünün içsel i l işk i ler i  de, d ışsal i l işk i­
leri de eskis inden farkl ı d ı r. Marx' ın  yukarıdaki 
«aclık» benzetmesiyle a n latt ığ ı  budur. i ki ayrı 
toplu msal aşamada, biyolo j ik  b i r  kategori bi le 
a rt ık aynı  olamaz. 

Marx şöyle d iyor Grundrisse'de 

« Bütün toplu m  biçi m lerinde bel i rl i  bir ü reti m 
ve on u n  i l i şk i leri ,  başka her üret im in  ve 
onun i l işk i lerin i n  derecesi n i  ve etk is i n i  be­
l i rler. Bu b i r  genel  ış ıkt ı r  ve öteki b ütün 
renkler bunun iç ine atı l ı r, özel ton lar ı n ı  da 
gene o ış ık değişt i r i r. iç inde doğan her  var­
o luşun özgü l  ağ ır l ığ ı n ı  tan ı mlayan özel bir  
eterd i r.»49 

Şu halde n ite l i k  değ iş im iyle var ı lan  her yen i  
aşamada,  bütün,  parca ları yen i  b i r  b iç imde be­
l i rler. Marx ' ın  burada koyduğu mantığa göre, ör­
neğ in ,  i lb ler, yeniçeriler ve modern ordunun ,  ic in­
de yer ald ık ları toplumsal  bütün lerde, aynı  şe­
ki lde davranmaları mümkün  değ i ld i r. Cünkü  za­
ten, bütün bu ayrı kategori leri n aynı özü sürdür­
meleri mümkün değ i ld i r. 

Yu karıda, Kıv ı lc ım l ı ' n ı n  «feoda l ka buk lu  yen i­
çeri  g ündel ikcl  işci » n i n  modern prolete ryaya dö­
n ü şmes in i  sqyled iğ in i  görmüştük .  Şu halde,  işçi 
s ın ı f ı n ın ,  ancak serbest ka lmış  emekç in in  pazar­
da  sermayeyle karş ı laşınca doğd uğunu  ve basit 
'çoşu lda bütün bir dünya tarih in in  yattığ ın ı  söyle­
yen Marx hayal görüyor. Işçi sınıf ı  hep vard ı ,  
ya ln ız  kabukluydu.  Tarih ,  bu kabuklar ın soyul­
masıyla meydana geld i .  Yan i ,  her şey içeriden 
:,e l i rlendi .  Her şey zaten kendisiydi .  Tarih de, 
her şeyin kendifiğini daha iyi göstermek için ak­
t ı .  Bunlar Aristoteles'den Hegel'e kadar ideal iz-



min  düşünce bicimleridir. Ama Marksizm' le i lgi­
s i  yoktur. 

Marksizm'de her varl ık, i l le b ir  «ÖZ» bu lacak­
sak.  b i r  çeş i t  değişme potansiyeli taşır. Çünkü 
M a rksizm 'de tek mutlak,  «koşulsal l ı k»t ır. May­
mun ,  maymun luk  kabuğ unu . atarak  insan olma­
dı .  Bel i r l i  koşu l lar, onun bel irl i  yan ların ı  gel işti re­
rek insanl ığa itt i .  Başka koşul larda başka türlü 
d e  ge l iş i rd i .  Ağzı m ızia k.onuşuyoruz. Ama ağız 
konuşmak icin yap ı lmamıştı .  Başka nedenlerle, 
be l l i  b i r  tarz_do gel işti. Bir qönemde, toplumsal 
o lara k  yaşayan insanlar ın i let işim i htiyac;:ları ,  b i r  
hnberlesme sistemin i  zorun lu  k ı l ınco,  o onda en  
yatkın -orga n ağ ız  o lduğu ,  ve  sesin işarete karş ı .  
karan l ı kta da iş lerl iğ i  g ib i  bir avantaj ı  olduğu 
iç in ,  ağ ız  konuşma aracı hal ine geldi .  i nsanlar 
soyut bir d iyalektik ,  s ın ıfsız toplumdan başlayıp 
s ı nıfsız topl u m la bitmeyi gerektird iğ i  icin sosya­
l ist o l mazlar. Çeşitl i  koşul lar sonucu işçi sınıfı 
o lduğu icin, b i reysel mülkiyet-kollektif emek çe­
l işkisi n i ,  yem i  üret im g üçleriyle üretim i l işkilerı 
çel işk is in i .  bu  dönemde en iyi işçi s ın ıfı nesnel  
o larak  çözebi ld iğ i  iç in  sosyal ist o lurlar. işç i  s ın ı ­
f ı  bu g ücü tarih in  b i lmem naresindeki borbarl ık­
tan a l maz, kapita l izmin  iç inde bulduğu somut 
nesnel koşu l lardan a l ı r. Bunlar, sosyalizme, işçi 
s ın ıf ına yeterl id ir. 

SONUC 

Hikmet Kıvı lc ıml ı ,  Türkiye'de sosyal izmin 
kend i  top lumsal gerceklerini  e l  yordamıyla ara­
d ığ ı  b i r  dönemde yetişm iştl .  Gerek iç yetersizl ik­
ler. gerekse d ış  zorlamalar, bu dönemin sosyo­
l istleri n i  «m i l li» bur juvoziyi desteklemeye itiyor­
d u .  Bu .  sonrası ic in de kökleşen b ir  ckuyrukcu­
luk ıı qeleneği kurdu .  Devri m i ,  Türkiye proletar­
vası i ç i n .  b i r  başkas ın ın  yapması beklendi .  Kıvı l ­
c ıml ı ,  b u  çeşit bir  strate j iyi o lduğu g ib i  kabul  
edemediğ i  iç in parti'n in zorun lu luğu  üstünde dur­
du .  (Ne va r k i ,  12 Mart ' ı  b i r  parti olmadığı  ha l­
de «Ordu K ı l ı c ı n ı  Att ı» d iye karşı laması kendi te­
ziyle de çe l iş iyordu ) .  

Bütün  kitaplarından on lası ldığı  ı:ı ib i  Kıvı lc ım­
' '  t8orisven yapısı  olan bir  kişiyd i .  Belki çevresin­
de kendis i  kadar okuyon ve anlaştığı az insan 
hulduğu iç in teori leri o ldukca b i revsel bir doğrul­
tuda qel isti . Yaşadığı  dönemde, ele aldığı  kav­
nak lar  ic in dünveda da zengin bir l iteratür bu l ­
mak zordu .  üstel ik ,  inatcıydı da Kıvı lcım l ı .  

Tü rkive'de çeşit l i  vurucu güçleri sal ı k  veren 
baskaları n ın  praamati k gerekcelerin in  aksine.  K ı ­
v ı lc ı m ! ı ,  «alobal ıı b i r  teoriden aşağısına razı ola­
m0zrl ı .  Bövlece. temelde çelişen verilerin i  b ir  te­
nri ic inde bütün lestirmeve çal ışt ı .  Veri ler in i  eleş­
t irmPk ak l ına  gelmediqi icin .  bu eel iş ik öaeleri 
ancak kendis i  cel is ik lesen bir teoride b irfest ire­
b i ldi Türkive'vi Batı 'n ı n  i leri ü lkeleri i le  dünva­
n ı n  çıeri ü lkeleri  orasında bir verde düsündüaü 
ici n .  kendi  kurduqu devrim modelinde. Batı ic in  
öneri len Qenis parti modeliyle az ı:ıel işmlş ü lke­
ler icin önerilen vurucu güc model in i  karışt ı rd ı .  

Bu  karış ımı  hakl ı  gösterecek b i r  tar ih tezi hazır- ııg 
lad ı .  -.. 

Bu tarih tezi, Batı 'n ın «yabanc ı laşma» teori- """ 
s in in . b ir  başka türüydü (tabii b iraz daha fa ntas- .§ 
' i k ) .  I l ke l  komünün eşitlik  anlayışı .  bunun özlemi ,  .ıııı 
bütün tarih in a nahtarı hal ine getir i lmişt i :  «Bugü- i 
nün  bi l imsel sosyalizmi ;  i lkel sosya l izmin tek g üç-
lü mirascısıdır» . Bu teleolo j ik  yaklaş ım ideal iz­
m i n  çeşit l i  biçim lerin i  içeri a l ıyordu .  Kıvı lcı m l ı  b ir  
bur juva tarihçisinden şöyle b i r  a l ıntı ver ir  ( Konu,  

· �p ita l izmin kuruluşu) :  

1 6. Yüzyı ldanberi, o siyasi bağ ı msızl ı k  tir­
yakis i  ruh, yen i  bir güç kazandı ;  Germen 
trklarmda ortak bulunan fertçi direnç fi­
kir/erine, dini  ferdiyet fikir leri de gel ip ka­
t ı ld ığ ı  vakit, siyasi bağımsızl ı k  ruh u  bir çe­
şit dini kutsal laşma biçim in i  a larak. b i l ine 
derin l iklerine doğru kök sa ld ı .50 

Bun ları söyleyen tarihçiye, ı rkçı l ı k  yaptığı 
ic in ,  o ş iddetl i  üslübuyla çatar. Ama sonra «fer­
d ivetci l i k» yerine ckolektivizm» ,  «Cermenl ik» ye­
rine «bo rbarl ık»  diyerek, kendisi de  aynı akıl yü­
rütmeyi tekrarlar. Oysa sorun denklemin sem­
bol lerin i  deği l ,  denklemin kendis in i  değişti rmek­
tir. Böyle yaptığına göre, belki de Marx'ın Hegel 
d iyalektiğ in i  «ruh» yerine « madde» diyerek ayak­
ları üstüne koyduğu n u  düşünüyor olmal ıd ır. Ta­
bii, burada ve başka yerlerde (örneğin  Toyn­
bee'de uygarl ı kla borbarl ığa veri len değeri de­
-; ;c;tirmesl gibi) hep böyle denklemin sembol leriy­
le uğraştığı icin,  sistematiğ in kendisi  raydan cı­
kar. 

Tarihe ı:ıtobal b ir  tarzda bakan, üst düzeyde 
�na l izler getiren tarih teorlsyen l  tavrıyla,  mantı­
-. n ']  uvmayan olguları do çarpıtmaktan cekin­
mez. Örneğin ,  Tarih Tezi'nde, toplum olaylarıy­
la Jeolo j ik  olaylar a rasında «denk g id işlerıı üs­
tüne yazdığı bölüm ideal izmin doruğundadı r. Ge­
ne hiç k imsen in  akl ına gelemavecek bu paralel-

' ku rarken chOcre• Ile ckenbl birbirin in  karş ı l ı ­
n ı şekl inde koyar. Tabii bitk i  ve hayvonlar ın bun­
dan  sonra ü remesl gerekir. Ama,  h ücre öncesi 
Jeoloj i k  oluşumlara, meden iyet ve barbarlardan 
«denk gidiş» ler  gösterir. Tabii  b u ,  o kadar önem­
l i  değ i l .  Sorun .  bütündeki ideal izmde. Bu ik i  şey 
a rasında «denk  gidiş» varsa .  psikoloi i  i le meteo­
roloj i  a rasında niçin olmasın? Ama Kıv ı lcı m l ı  bü­
ı iJn bun ları lnonclo, heyecanla savun u r. Kötüsü 
de bu inancıd ı r  zaten .  Ve kendine uymayan her­
kese ateş püskürür;  b i l ip  de sakl ıyorlar kan ıs ın­
dad ı r. Oysa onun fantastik tarih teorisi baska 
k imsen in  kolay kolay aklına gelmezd i .  Her söyle­
d iğ in i  büyük bir inancla, büyük bir iddiayla söy­
ler. Karş ı  cıkana, inanmış azg ın  boğnazl ığ ıyla,  en 
aş ı rı suçlamayı yönelteb i l i r  (örneğin, «C . i .A.  aja­
nı» deyiverir) . Kızg ın l ı kların ı  u nutmaz. Bi lmediğ i ­
m iz  nedenlerle öfkel i  o lduğu Nôzı m H i kmet en i i ­
Q isiz kitaplarda, en i lgisiz bir zamanda ortaya c ı ­
kar. Ö lümünden önce sı kıyönet ime yazdığ ı  son 
mektubunda bile vardı Nôzı m'a bir sövgü.  Bütqn 
b u  özel l i kleriyle. en çok da d i l iyle, bl reycid i r. Ama 
ya l ınkat deği l ,  zengin bir birey. 



H i kmet Kıvı lc ıml ı 'n ın  bundan sonra ki  sosya­
l ist harekette yararl ı o laca k  bir şeyi ka l mamıştı r. 
Ta r ih  tezi ancak yan l ı ş  b i l i nclenmelere sebep 
olabi l i r. Bu. ta mamen b i l im dışı , ideolo j i k  bir tez 
olara k, kendi  içi nde tutarl ıd ı r. Bu  ic-tutarl ı l ı k, 
çok kişiye, nesnel gercekl iğ i n  tutar l ı l ığ ı  g ib i  görü­
leb i l i r. Ama Ma rksizm' in  daha iyi  kavranı lması 
tezin idea l i st temel i n i  gittikce daha cok k iş iye 
gösterecektir. Çağdaş Türkiye ic in geti rd iği s ın ı f  
ana l i z i ,  i l k  ortaya at ı ld ığ ı  zaman gercekten son 
derece öneml iyd i .  iç inde yan l ış lar olması öneml i  
değ i ldi ,  çünkü her teori bel l i  yan l ış lar taşıyab i l i r. 
Kapital izm tesbit i  öneml iyd i ,  gel işti r i lebi l i r, yan l ış_ 
lardan arınabi l i rd i .  Kıvı lc ı m l ı  ya ln ız  ka ldığı  ic in 
bu iş  o za man yapı lamadı .  Ş imdi  ise, yen i  veri ler­
le, b u  ana l iz i  daha sağ lam biç imde yapmak- müm­
kündür ve zaten yapı l maktad ır  da .  Dolayısıyla,  
i lk cı k ış ında yepyeni  o lan b u  alandaki anal iz i  de 
ş imd ik i  ve gelecektek i  kuşaklara fazla bir şey 
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Biıikiınoo 
koltür olaYları.-

TiP YENiDEN KURULDU 

Türk iye işc i  Part isi ,  1 Mayıs 
1 975'de yeniden kuru ldu .  Ku­
ru l ması .  uzun süred i r  bekle­
n iyordu .  Dağ ı lmadığ ı  tahm in  
ed i len  esk i  T iP  taban ı  böy­
lece yen iden  parti cat ış ı  al­
t ında toplan aca ktır. Bu,  biz­
ce sevi nd i r ic i  bir olay.  

T i P ' i n  kuru lmas ın ı  o lumlu  
karş ı laya n lar ın  ya n ı  s ı ra,  o­
l umsuz  karş ı layan lar ın  da 
sayı s ı  az değ i l .  Bun ların  bir 
k ısm ı n ı n .  a rt ı k  kem i k leşm iş  
salfı laca k görüşleri  o lduğu,  
do lay ıs ıy la  o lu msuz tavı r lar ı­
n ın kes in ve s ü rekl i  olacağı 
söy lenebi l i r. Ama bir kısmı 
da ,  TiP' in varl ığ ına ,  genel o­
lara k ya p ıs ına  değ i l ,  izled iğ i  
somut  po l i t i kaya karşı ola n ­
lard ı r. T i P ' l i ler  e s k i  yan l ış la­
r ın bu sefer te krarlan maya­
cağ ı n ı  söyl üyorla r. Bu ger­
çek leş irse ş imd i l i k  TIP'e ka r­
şı çek imser tavı r ta k ınan la­
rı n da pa rtiye katı lması  bek­
leneb i l ir. 

Esk i  TiP'e,  gere k  part i n i n  bü ­
tünsel yap ıs ı  ve iş leyiş i ,  ge­
re kse önderleri n i n  tutum ları 
d üzeylerin de çeşit l i  e leşti r i­
ler yönelt i leb i l i r. Bun la rı n  b i r  
k ısm ı ş ü phesiz gercekten 
c iddi eleşt iri lerd i r. Ayrıca, 
ven iden kuruluşun bazı özel­
l i k leri  de yeter l i  bu lun maya­
b i l i r. Ama bugün böyle tar­
t ışma ları  ön p lana çıkarmak,  
öze l l i kle de  düşmanca tavı r 
a lmak,  cok yan l ı ş  b i r  pol it ika 
o lu r. S iyasi m ücadelen ın  a­
rac ı  siyasi part i  o lduğuna, 
Türkiye 'n in  bugünkü durumu 
kit lelerin demokras i ,  bağ ı m­
sızl ı k  ve sosya l izm ic in  mü­
cadeles i n i  kitle cercevesir:ıde 
yü rütecek b i r  part iy i  gerek­
tird iğ ine göre, b u  çeşit  pa r­
t i ler in kuruluşuna ka rşı c ı k­
mak ,  bu çeşit mücadeleyi 
kabu l  etmeyenlerin ideoloj i k  

Delinmeler 1 SOnUn Olaylan 1 Kitaplar 
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sa ld ı r ı larına destek hazır la­
mak olu�:.'Jr. 

Türkiye 'n in  en öneml i  soru­
n u ,  part i  sorunu .  Bu kon uda 
söyleyecek pek çok şey var.  
Ama e lbette bel i rleyici söz­
leri, parti lerin kend i leri n i n  
söylemesi ' gerek .  B i z  burada 
kend imiz i  s ın ı rlayara k, ya l ­
n ı zca şu  yayg ın  d i leğ i  b i r  kez 
daha tekrarla makla yet ine­
l i m :  sosyalistlerin birleşmesi 
sorunu. 

B i l i nd iğ i  g ib i ,  sosya l ist hare­
ket uzu n za mand ı r  c iddi b i r  
da_ğ ı lma süreci  iç inde. Şu 
a nda dört «sosyal ist» parti 
va r. Yakı nda bir tan e  daha 
ku rulacağı söylentisi  de yay­
g ı n laşıyor.- Ayrıca, partl ler­
den fra ksiyonlar doğ uyor ya 
da fraksiyonlar parcalan ı ­
yor. Bel l i  gruplar, «Soldan»  
m uha lefetle, varolan sendi ­
ka l hareketi de parça lamaya 
yönel iyor. « Fra ksiyoncu l u k  
kötüd ü r» deyince. herkes a l ­
k ış l ıyor, çünkü herkes kendi 
dişmdakilerini fraksiyon sa­
y ıyor. Bu ,sağ l ı ksız b ir  g id iş­
t i r. Gitgide bi rleşen sağa 
karşı ,  soru msuzca bir tavı r­
d tr. 
Bu orta mda, be l i rl i  temel i l ­
kelerde bi rleşen sosyal istle­
r in örg ütsel olarak da birleş­
mesi, son derece o lumlu  bir 
davran ış  o l u r. Belfıleyici b i r  
davran ış ,  b i r  .dönüm noktası 
o lab i l i r. Dağ ı lma sürecine  
böylece cdur» denebi l i r; so­
ru mlu ,  sosya l istoe davran ı ­
şm gecikmiş örneğ i n ihayet 
veri leb i l i r. 

Varolan siyasi part i ler  iç inde 
Tü rkiye işçi Partisi i le  Tü rki­
ye Sosya l ist lşci Part is i ,  b i ­
z i m  deı;crlend i reb i ld iğ i m iz 
bütün nesnel koşul ve ö lçüt­
lere göre,  ilk anda birleşebi­
lirler. Böy le b i r  b i rleşme ö­
zel l ikle şu bakımdan yara rl ı  

o l ur. T i P ' in  öneml i  bir yay­
g ın l ığ ı ,  b i rik i m i  va rd ı r. TS i P'­
in ise gene ve ça l ı şkan kad­
rolar ı ,  d i namizmi .  Her ik i  par­
ti de Türkiye 'n in  d inamik  
yapısı ndan kayna klanma kta­
d ı r. S loga n lar ı ,  hedefleri , an ­
lay ış lar ı ,  önem l i  ö lçüde ben­
zemekted i r. O kada r  k i ,  b ir  
sosya l i st işe iye n ıc ın  ayr ı  
ayrı  ik i  parti o lduk lar ın ı  an­
latrna la rı güc  olaca ktı r. 

Böyie b i r  b i r leşme, şu a nda 
çe k i mser rl u ra n  b i rçok k im­
seyi d e  hare kete çekecek­
t i r. Çünkü  g üçler in b ir leşti­
r i lmesi ,  orta k ürü n ü n  c iddi 
b i r  ürün o l ması n ı  sağlar. 
Daha iy i  ca l ışan parti, cal ış­
mak  i steyenleri davet eder. 
Sosya l i st hareket in  taban ı  
da() ı n ı k l ı ktan usa n mış ,  b i r­
leşme özlem i  iç inded i r. Bu 
orta mda parti yönetici leri n i n  
kiş1sel sorun ları öne  ç ıkara­
rcı k ayr ı rı t : lar  üstünde ta rt ış­
ma ları ( ideo lo j i k  değ i l ,  kişisel 
ayrıntı lar) k it len i n  özlediğ i  
b i rleşmeyi  imkô nsız laşt ı r  -
maktan başka b i r  sonuc ver­
mez. 

Sosya l i st parti ler, «demok­
ratik merkeziyetc i l i k »  i l kesi­
ne  göre ça l ı ş ı r lar. Ke l ime leri  
çok ö lçü lü  seç i lm iş  bir tam­
lamC!d ı r  bu.  Anca k i k is i  yan 
yana ge ld i k leri ve gerçekten ,  
hem «demokrati k» , hem de  
« merkeziyetç i »  o l d uğu za­
man b i r  sosya l ist parti gere­
ği g ib i  iş ler. 

Her k u ru luş  ve e lbette sos­
yal ist parti, b i r  görüş b i r l iğ i  
i ster, yaşam a k  ve hedefine 
va rma k icin buna i h tiyaç du­
yar. Ama bir sosya l ist parti ,  
üyelerin i  gökten i n me dog­
malar la  güden b ir  mezhep 
ya da  bir «fü hrer» örgütü 
değ i l  , i ç i nde f ik ri ça l ı şman ın  
her  a n  iş led iğ i  b i r  yap ıd ı r. 
N itek im,  bütün krit i k pol i t ik 



dönemeçlerde, part i lerde gö­
rüş  ayrı l ı k ları bel i r i r. Bun lar 
bazan «sapma» adın ı  verdi-
ğ i m iz biç imlerde bi l lurlaşır 
ve m üzmin leşir. Part i ler, 
sapmalardan arınara k  yürür. 
Ama h içb ir  parti, h içbir za­
man ,  sapmaya karşı önce­
den tedb i r  a la maz. Bütün 
sosya l ist part i lerde ,devr im­
ler i  başarm ı ş  part i lerde, her 
zaman fark l ı  ç izg i le r  varol­
muştur .  Bu ç izg i ler, «dem o k­
rat i k  me rkeziyetç i l i k »  i l kesi 
iç i nde orta l< hareketi  y ü rü­
tü r. Orta k karar a l ı n ı n ca ,  
herkes bunu  uyg ulama k la 
sorun lu  q lur. 
B i i i ne n  şeyler bun lar, d i n le­
yen kadar  söyleyen i  de s ı ka­
ca k kada r  iyi b i l inen şeyler. 
Ama b i l mek her zaman uy­
g u lamak o lmuyor. 

T ü rkiye 'de de pol it i k ç izg i ler 
g i t g ide kes in leşirken,  temel 
i l kelerde b i r leşen ler i n örgüt­
sel b i r l i ğ i bir zoru n l u k  o lu­
yor. Bu  zoru n luğu ,  «goruş 
homojen l iğ i »  g ib i  g e rekçeler­
le geri  itmek, cidden büyük 
hayal  k ı rık l ığ ı ya rataca ktı r. 
Fra ksiyon pol i t ikası ,  her tür­
lü akrobasiyle yü rür. Ama 
gercek pol it i ka için ,  güç ge­
rek i r. Bu g ü ç, b i r leşmeyle 
doğaca ktır. Türkiye'deki sos­
ya l i st ler kend i lerin i  pol it ik 
düzeyde tems i l  etmek üzere 
kuru lan part i lerden önce l i k­
le bu_nu  be k l i yorlar. • 

GÜNEYDOGU ASYA'DA 
ZAFER VE ABD 

Güneydoğu Asya 'da Sos­
yal ist hqreketi n gözkamaştı­
ran zaferi , dünya emperyal ist 
s istemi ve özel olarak ABD 
e mperya l izmi  iç in bir döne­
m i n  daha _kapand ığ ın ı  göste­
r iyor. 

1 950' 1e rin  ün l ü  ccDomino 
Teorisi» . ABD'n in  «dünyan ın  
jandarması» o lması gerekti­
ğ i n i  vurgu luyordu.  Teori, «e­
ğer b ir  ü l kede komünistler 
yönetim i  ele geçiri rlerse, 
komşu ü l keler de teker teker 
komünist o lur» varsayımına 
dayanıyordu.  Bu teori, em­
perya l ist s istemin ,  özel l i kle 

somurge ve bağl ı  ü lkelerde 
ne denl i  köksüz olduğunun 
kabul  edi lmesine dayandırıl­
dığı acısından da i lg inçti .  Ay­
rıca tüm bu ü lkelerde kurtu­
luş hareketlerin in ,  cekirdeQI­
n i  ve savaşcı kadroların ın  
çoğunJuğun u komünist par­
ti leri veya yandaş örgütlerı­
n in  o luşturması ,  bu köksüz 
yapın ı n  doğ urduğu endişele­
ri artt ı rıyordu .  « Domino teo­
ris i » ,  bu yapı ve sistemin ge­
nel  iş leyiş i ,  eğ i l im leri d i kka­
te a l ınarak bu lunabi lecek ye­
gane hal tarzı n ın  formü le e­
d i lmesiydi .  

Uygu lama şöyle oldu:  Sö­
m ü rgelere siyasa l  bağ ı msız­
l ı k  tan ı nd ı ,  böylece emperya­
l izme bağ ım l ı ·  kuk la yönetim­
ler  kuru ldu.  Bu yönetim lerin 
oayanacağı yerl i egemen sı­
n ı flar, «ekonomik yard ım lar» 
la  pa lazland ı rı ld ı  (Truman ve 
Marsha l l  p lan ları ) .  Sömürge­
ler: « m uhafaza eden» askeri 
kuvvetler çek i ldi  veya olduk­
ca azaltı ld ı .  Yerlerine kukla 
yeneti min  dış yardı mla ayak­
ta tutu lan, yerel halktan olu­
şan işgôl ·kuvveti niteliğinde 
ordu ları h izmete başladı .  
Böylel i kle_ «m i l l iyetçi - anti­
komün ist» ler, Kurtu luş Sava­
ş ın ı  sürdüren güçlere karşı 
harekete geçiri ld i ler. Böyle­
ce, hem kurtu luş savaş ın ın  
b i r  iç savaş ortamı  yaratt ığ ı  
izlen im i  veri leb i lmekte, hem 
de k i ra l ı k  o rd u  başedemez 
hale geld iğ inde ABD'n in  «hür  
dünya» ad ına « ic  tehdit»e 
karşı «taah h ütlerin i »  yerine 
getirmesi mümkün rnmak­
taydı .  Bunun ayrıca, daha 
kôrl ı ,  daha ekonomi k  o lmak 
g i bi «Ameri kan vergi mükel­
leflerlne» uygun gelen bir 
yanı  da vard ı .  

H ind ic in i  ha lkları , işte bu 
«teori ııy i  ad ım ad ım if las et­
t i rd i ler. Tari h i n  en muhteşem 
d iren iş i ,  ebugüne dek yen i l ­
meyen» ABD'n in  ezici yeni l ­
gisiyle bir l i kte, bölgen i n  kuk­
la yönetimlerin in  ardı  ardına 
çöküşünü de sağladı .  Kalan­
ların hepsi de yen i  duruma 
h ızla ayak uydurabi lme tela­
ş ı lçindeler. Şimdi Güney Ko-

re'den Avustra lya'ya, Bir­
nıanya'dan F i l ip in !er'e kada r  
l Ü m  Güneydoğu Asya'da si­
yasal denge altüst o l muştur. 
Bunun,  yönet im lerin ötesi n ­
ae, b izzat toplumsal yapı 
Içinde meydana geti receğ i o­
ıuşumların ya ln ızca bu böl­
geyle s ın ı rl ı  kalmayacağ ı n ı  
göateren  bel i rt i ler çoktur. 
Daha ş imd iden «ABD taah ­
hütıerı ıı  tart ışma konusudu r. 

SSCB ve ÇHC'n i  kuşat­
mak iç in kurulan askeri çem ­
b e r  d e  f i i len k ı r ı lmışt ı r. Ş im­
d i  a rt ık,  savunmaya ağır/tk 
veren bir a'üzenlemen i n .  uza k 
Pasif i k adaları nda kuru lmak 
istenmesi ,  olay ın  b i r  d iğer 
yön üdür. 

As l ında ABD. yen i lg iy i  
1 970 baş ı nda kabule mecb u r  
olm uştu .  O tarihte tüm çaba­
s ı .  s iste m i  bu denl i  sorsma­
yaca k b i r  çek i l i ş  imkônı  bul­
maya yöne l ikt i .  1 972'de bü­
tün Pasif ik  donanması ve ha­
va kuvveti i le Kuzey Viet­
nama, Ka mboçya'ya tari h i n  
en yoğ u n  bombard ıman se­
ferler in i  d üzen lemesin i n  a l ­
t ında bu korku yatıyordu .  

Ayn ı  y ı l larda «Kissinger 
diplomasis i » ,  if las etmiş do­
mino teoris in in  gizlenmeye 
�al ış ı lan paniğ i  iç inde bir ne­
fes a lma dönemi  sağlama k 
•C in uyg u lanmaya çal ış ı ld ı .  
«Avrupa y ı l ı » ,  «Yen i Atiant ik 
Ant laşması»  ve Bay Kiss in­
ger' i n  dünya turlar ı ,  «domi­
na>ı nun  verine hang i  oyunun  
ovnanabi leceğ in i  a raşt ırma 
çaoasıydı .  

Ortadoğ u 'da ısra i l ' i n  i n is­
·:�at i f i  kaybetmesi,  petrol 
boykotu, Portekiz olayı, Yu­
nan cuntasın ın  son u,  Ş i l i 'de­
l<i «P irus zafer i»  ve daha y ı ­
ğ ı n la küçük çapl ı  o lay ,  em­
;erya l ist sistemin sürek l i  
enflasyonunun ortasında, 
son 30 y ı l ı n  patronu ABD'yi  
köşeye s ık ışt ı rd ı .  Vietnam ve 
Ka m boç Kurtu luş Savaşlar ı­
n ın  tartışmasız parla k l ı ğ ı ,  bu 
ABD iç in hayl i  karan l ı k  man­
zorayı daha da bel i rg in leşti­
ren bir fener oldu. Bir ABD 
casus gem is in in  Kamboç Ge-



cic i  Devr i m  Hükümeti tara­
f ından enterme ed i lmesine 
karş ı ta k ınd ığ ı  saldırgan ta­
v ı r, bu  «ha let-i ruh iye»yi  yan­
s ı tmaktad ı r. 

ABD, Dünya emperyalist sis­
temi yol ayrımmdadlf. 

Gerald Ford, <<ABD artik 
Dünyamn iandarmasi o/ma­
yacakttr» d iyor. Doğru ama 
eksi k b i r  söz. Çünkü dünya­
nın nesi o lacağ ın ı  söylemi ­
yor. Be l ki bunu G. Ford g ib i  
geç iş  dönemin in  atamal ı  baş­
ka n ı  tesbit etmeyecek. Ama 
büyü k ih t ima l ,  ABD'n in  «dün­
ya n ı n  g iz l i  pol is i»  olmaya ha­
z ı r land ığ ıd ı r. 

K iss inger, ABD'de b i r  dö­
n ü m  noktasına gel indiğ in i  
i l k  a n laya n ve  bu  geçiş dö­
nemin in  pol it ikas ın ı  çizip yü­
rüten adamd ır. O, Damina 
Teoris i 'nde var sayı lan ABD 
n i n  görece üstün askeri-si­
yasi pozisyonunun artık söz 
kon usu olmad ığ ın ı  görmüştü. 
Bun u  Sosya l ist ü l kelerin d ış  
po l i t i kası n ı  ve  savunması n ı  
yön lendiren lerden de önce 
gördüğünü ,  hiç deği lse daha 
önce hare kete geçtiğ in i  söy­
leyeb i l ir iz .  Bunun iç ind ir  ki g i ­
r iş im leri a l ı ş ı lmad ık  gel iyor­
du .  Gerçe kle varsayı lan ara­
s ı ndaki boşluğu ölçmüş,  ABD 
emperya l izmi  için kazasız, 
gürü ltüsüz, üste l ik  sempati 
b i le  kaza nd ı rab i lecek bir ör­
tü l ü  çek i tiş i  uygu lamak iste­
mişt i .  Te k l i f leri ,  pazar l ı kla rı ;  
sorun u  bu biçi m iyle kavra­
mamış  o lan larca «hari ka» 
bu lun uyord u .  Kis i nger' in  pa r­
lak  dönem i ,  o laylar onun üze­
r inde oynad ığ ı  zemin in  hangi  
ip iere bağ l ı  o lduğunu göste­
ri neeye kadar sürdü.  

V ietnam ve Kamboçya 'da­
ki zaferler, gerçeğ in  kavrana­
b i l mesine en dolaysız kanıt­
la rı get ird i .  Şimdi ABD'n in  
yen i lg is i ,  i k i lemin in  tüm bo­
yut la rıyla gözler önünded ir. 

Kissinger' le temsi l  ed i len 
geçiş  dönemi bitm iştir. Kuş­
kusuz Kissinger' i n  rolü  de. O 
artı k sah neden çek,i lmel id i r. 
N itek im,  ABD'de bu a maçla 

yürütülen kam panya güçlen­
m işt ir. Kissinger «ş imd i l i k  ol­
maz» d iyor. Sahneye kimle­
ri n ,  hangi rolde çı kacağı tes­
bit edi ld ikten son ra olacak 
bu.  

Vietnam ya ln ızca o lağan 
üstü b i r  d i renmenin ,  ha lkı­
n ın gözyaşart ıc ı  feda karl ığ ın  
yaratıcı örneklerin i  sunduğu 
bir  mücadelen in  zaferin i  gös­
termedi .  Bu destan ın  yan ıs ı ­
ra koca bir tari h i ,  emperya­
l i st sald ı rı lar tarih in i  de tüm 
çarpıcı ,  öğ retic i  yan larıyla 30 
y ı lda yaşad ı .  Japon mil ita­
r izmiyle Fransız sömü rgeel l i ­
ğ in in  orta klaşa temsi l  ettik­
leri l l .  Dünya Savaşı  ve ön­
cesi emperyal ist uygu lamayı 
perişan etti .  Ardından ABD'­
nin «yeni»  emperya l izm in in  
en modern araç ve  s i lah lar­
la güç  kattiğ ı  yeni yöntem­
leri n i  önce geçersizleşt i rd i ,  
sonra darmadağın ett i .  K ısa­
ca emperyal izmin bu güne 
l<adarki tar ihi  pratiğ i ,  V iet­
naml ı  sosyal istlerin önder l i k  
ett iğ i  Güneydoğu Asya 'da, 
H i nd iç in i  halkların ın  önünde 
teker teker · i f las etti .  

ABD, bu tarih ders in i ,  ken­
d i  tarih in in  eski fa kat hep 
canl ı  tutmaya çal ıştığı bir 
sah ifes in in  yeni yorumuyle 
h azmatrneğe meyleder g ib i .  
Monreo Doktrin in in  -ABD'­
nin geleneksel nüfuz bölge­
sine çeki l ip  dünyan ın  geri 
ka lan kısmıyla i l işk is in i  as­
ga riye ind i rmesi- yen i  uyar­
la ması,  bugün,  u luslararası 
tekel leri n  ABD'nde mümkün 
müdür? Mümkünse hangi  b i ­
ç im ve düzen lemelerle, han� 
g i  gerekçelerle. Ve hepsin­
den öneml is i  nereye ve ne 
za mana kadar? Dünyan ın  
kalanıyla varolan yapısal 
i l i şki lerin i  b ir  ölçüde de o lsa 
k ısmanın artı k imkansız ol­
duğu bu  kadar açık ken.  

Belk i  de «yeni  bir  doktrin»  
köşeye sı kışmış u luslararası 
tekellerin ABD'ni ,  «tehdit»e 
ceva p vermek adına int iha,­
ra eş b i r  çağrıda bu lunabi­
l i r. «Dominoıı ları yı k ı lmış ka­
ra msar bir kumarbazdır  ar­
t ık  ABD. Şaşkın sükutu Için-

de bütün bu iht imal iere ge­
be, düşünmekted i r. 

ÖMER LAÇiNER 

«YÜKSEK ÖGRENiM VE 
DEMOKRASi» KONGRESi 
DÜZENLENDi 

Geçtiğ im iz ayın dokuzunda, 
Beyoğ lu  Yeni  Melek S ine­
ması nda o ldukca öneml i  b i r  
kong re düzen lendi .  M ühen­
dis ve Mimar Oda ları Istan­
bu l  Koord inasyon Kuru lu ,  
Töb-Der istanbul  Şubesi, 
Tüm Asistan lar  Derneği Is­
tanbu l  Şubesi ve Istanbu l  
Yüksek · Öğren i m  ve Kültür 
Derneğ i 'n in  orta klaşa düzen­
led iğ i  kongre,  gerek içeriğ i  
gerekse demokrati k kuru luş­
lar ın ortak çal ışmalar ına iy i  
b i r  örnek o lması bak ımından 
öneml i  id i .  Dört demokrat i k 
kuru luşun programlarında 
çak;şan bu konuda yapacağı 
ortak çal ışman ın ,  bu kuru­
luşların herhangi  b i ri n in  tek 
başına yapacağı ca l ışmadan 
daha etkin olacağı i l kesi bu  
kongrede doğrulandı .  Kong­
redeki  tartışmalar ın içeriğ i ,  
kongrenin d is ip l in i  ve kong­
reye katı lan ların  sayısı umu­
tanın üzerinde iyi id i .  Kong­
revi sabah 1 0.00'dan, öğle­
den sonra 1 6.30'a kadar 
yaklaşık 1 000 kişi izledi .  

CHP Genel Başkan ı  Bü­
lent Ecevit ' in  de bir telgraf-
1_9 başarı d i lediği kongreye: 
Un iversite'den Prof. Üm it 
Doğanay, Doç. Dr. Rona Se­
rozan ,  Dr. Bü lent Tanör, Dr. 
Murat Belge; meslek odala­
rından V. M imar Yücel  Gür­
sel ve gene l i k  temsi lc is i  ola­
rak I .Y.Ö.K.D'den Osman E r­
g in  konuşmacı olarak  katı l ­
d ı lar. 
Doç. Dr. Rona Serozan ve 
Dr. Bülent Tanör ortak ha­
zırlad ı kları tebl iğde özetle şu 
görüşlere yer verd i ler. 
«KAPITALIST TOPLUMDA 
BiLiM VE TEKNIK,  BI R A­
VUÇ KAPITALISTiN KARIN I  
DAHA ÇOK ARTTIRIRKEN. 
HALKI N  EZICI  ÇOGUNLU­
GUNU MADDI VE MANEVI 
SEFALETE SÜRÜKLER. 



Emperyal ist aşamada b i l im 
ve tekn ik ,  sald ı rgan mi l ita­
r izm i n  h izmet ine sokulur. 
Bu d üzende sosya l b i l i mler,  
s ı n ı f  egemen f iğ in f  örtbas et­
rneğe ve kuru lu  düzen i  koru­
maya h izmet etmekted i r. 
Resmi  sosyolo j i  öğretis i ,  s ı ­
n ı f l ı  top lumun i l işk i ler in i  k i ­
ş i ler, g ru plar ve seçkin ler  
aras ındak i  i l işk i ler  şekl inde 
göster ir. Soyut b i r  m i l l i  da­
yan ı şma düşüncesine sırt ın ı  
d ayar. 

Resmi  ikt isat teoris i ,  s ın ı f l ı  
top lu mdak i  i ktisad i i l işki le­
r in temel i n i  meydana get i ­
ren ü reti m i l işk i ler i ,  sömürü ,  
a rtı değer kavra miarına ya­
bancı ve hatta düşmandır. 

H u k u k  b i l im ine ge l ince, bu  
da özel h u k u k  da l ları o lara k,  
sözde «özg ür» ve «eşit» k i ­
ş i ler  arası nda gönü l  rızası 
i le k u ru lan i l i şki leri ,  kamu 
hukuku  da l lar ında, soyut b i r  
devfet i le  soyut yurttaşlar 
a ras ındaki  i l işk i leri kendine 
kon u a l ı r. 

Ü N iVERSiTELE R I N  YAPlS I ,  
AV I K LAMA, TAB i Li K  VE H I ­
V E RARŞI ESAS I ÜZERI N E  
KURULU DU R. Ü N IVERSiTE­
N i N  UVGU LADIG I  DE NETl­
M i N  YAN I S I RA S IYASAL IK­
TIDAR lN  DENETI M i  DE SÖZ 
KONUSUDUR.» 

M ü hendis ve M i mar  Odaları 
istanbu l  Koord inasyon Kuru­
l u  ad ına konuşan m imar  Yü­
cel G ü rsel'de şun ları ded i :  
« iç inde yera ld ığ ımız  bağ ım l ı  
kapital ist top lumun eğitim 
sistemi ,  tanzimattan bu yana 
gel işen ekonomik, pol i t ik  ve 
ideolo j i k  yapıya oturmakta­
d ı r. Tarih i b i r  süreç içinde 
oluşan, ekonomideki eşitsiz 
gel işme ve i ktisadi i l işk i ler · 
deki  çel işk i ,  kendine uygun 
eğit im kurumların ı  da yarat­
mıştı r. 

DÜZ E N  KENDiS iN iN  SEBEP. 
OLDUGU,  EŞITSiZ GELIŞ­
M E N I N  SORUNLARl N I ,  PO­
LIS iVE TEDBiRLERLE BAS­
K I  ALTINA ALMAK ISTE­
M E KTE, K E N D I  YAPIS INDA 
VAROLAN ÇELIŞ KI VE A-

N ARŞIV I ,  DEMOKRATiK M Ü_ 
CADELEVE V E  SOSYAL G E­
LiŞMEYE VÜKLEM EVE ÇA­
LlŞMAKTADlR. 

Demokratik  mücadele, tar ih­
sel  değerlend i rmeye otu rma­
h ,  ekonomik ,  po l i t ik  ve ideo­
lo j i k  mücadeleyi kapsamaf ı ­
d ı r. Değ işen koşul lar ın doğ ­
ru b i r  değerlendir i l mesi ve 
e leştirisi yapı l madan ,  doğru 
b i r  demokrat ik  mücadele ve­
r i lemez.» ded i .  

Daha sonra söz a lan Dr. M u­
rat Belge şun ları söyled i :  

« Bir üretim tarz ın ın  çöküşü,  
şü phesiz,  a ltyapıda, Içsel çe­
l i şk i leri i l e  başlar. Ama bir 
s ü re son ra bu durumun yan­
s ı ma ları ideolo j i k  düzeye vu­
rur. ldeoio j fk  d üzeydeki çö­
küntü ve if las, i kt isadi ve po­
l i t i k düzeylerde olduğundan 
daha hızl ı  yürür. Emperya­
l izm, insanlara o lumlu top­
lu msal değerler verebi lma 
yeteneği n i  kes hi l lk le kaybet­
m işt i r. Dolayısiyle bünyesin­
de, iktisad i  ve siyasi buhran­
lar ın  yan ıs ı ra, çeşit l i  ideolo­
j i k  buhran larda barı ndırmak­
tad ı r. Varoluşçuluktan h i ppi­
l iğe kadar bfr  d iz i  çağdaş 
ideoloj i ler, emperya l ist bu­
na l ım ın  çeşit l i  zaman ve me­
kanlarda iCleola j i k  d üzeyde 
patlak veren buhran ları n ı n  
büründüğü b iç im lerd i r. 

B ir  ü lken in  öğ retim kurum­
ları n ı n  yapısı  o ü lken in  genel 
pol it ik eğ i l imler in i  ve s ın ı fsal 
yapıs ın ı  yansıt ı r. Polit ik ha­
yatta görülen ittifak lar, kar­
şıt l ı k lar bu kurumlarda da 
kend in i  gösterir. 

TÜRKiVE 'N iN  S I N I FSAL VE 
POLiTIK YAPIS IN IN  GELE ­
N E KSEL B IR ÖZELLIGI O ­
LAN ANTi-DEMOKRATiK  
TUTUMUN,  ÖGREN i M  KU­
RU M LARIM IZA COK KÖKLÜ 
B i R  ŞEK ILDE VERLEŞM iŞ 
O LDUGUNU DA GÖRÜYO­
RUZ. BU, YALNlZ SIYASI 
ANLAM DA «ANTI-DEMOK­
RATTI<» B I R  TUTUM DEGiL, 
i LK  VE ORTA ÖGRENIM BA­
SAMAKLARINDAN BAŞLA­
Y l P  YÜKSEK ÖGRE N I M E  

KADA R  GELEN PEDEGOJ IK 
ANLAM DA BIR «ANTI-DE­
MOKRATi K» TUTUMDUR.  

Türkiye 'n in  egemen s ın ı fla­
r ın ın  i deolo j is in in  çürü klüğü ,  
eklektizmi ve ya f ı nkatl ığ ı  o­
ran ı nda,  öğren im s istemi  de 
a nti-demokrat ikt ir. 

Bu s istem, aynı zamanda 
çarpı k bir e konomik  yapın ı n  
uzantıs ıd ı r. içeriğ i büyük öl­
çüde ithal mal ı ,  biçimi bü­
yük ölçüde çağ d ış ı  b i r  sis­
temdir.» 

P rof. Dr. Ü m it Doğanay ise, 
yü ksek öğren imde yasal 
baskı lar  konusunda özetle 
şun la rı dedi .  

Yüksek öğren im kurumları 
yapısı insan olan kurum lar­
d ı r. Öğretim üyeleri ,  öğret im 
yard ımc ı lar ı ,  memurlar ve 
öğrenc i ler yapıyı o luşturan 
u nsur lard ı r. Yüksek öğren im 
kurumlar ın ı  o luşturan i nsan 
toplu luğu ,  bir sınıf değ i ld i r. 
Öğret im üyeleri ,  öğretim yar­
d ımc ı ları ,  memurlar. büro krat 
kesim i n  b i r  parçasıd ı r. Öğ­
renci ler  ise geçici b i r  süre 
iç in  b i r  araya ge lm iş, çeşit l i  
s ın ıf iara mensup k iş i lerd i r. 
Yüksek öğretim kurum ları­
n ı n ,  yapısından doğan siya­
sal  hayata karışma durumu ,  
o n ları s iyasa l ikt idarı  e l i nde 
bu lunduran güçlerle karş ı  
karşıya geti r ir. i ktidara ge­
len part i  veya parti ler, yük­
sek öğ ret im kurumları n ı  de­
netlemek, baskı a lt ında tut­
mak isterler. 

Bu  nedenle 1961 Anayasası 
120. madesi i le bu kurum la­
r ın  özerk l iğ i n i  g ü�ence a lt ı ­
na  a lm ışt ı r. Anca k 1971 de 
yapı lan Anayasa değiş ik l iğ i  
ve bu n u  tekiben de kabul  
ed i len 1750 sayı l ı  Ün iversi­
teler Kanunu  i le tekrar hü­
kümetlerin denetim i  a lt ına 
veri lmiş le rd ir. 

Demokratik Ü n iversiten in  so­
mut o larak  gerçekleşebi i me­
s i  ancak Yü ksek öğretim ku­
rumlar ı  iç inde yönet imin  de­
mokrati k esaslara göre ku­
ru lması i le m ü m kü n  olabi ­
l i r. 



Yüksek öğrenimde demok­
ratik yönetim, vetkilerin yay­
gınlaştırılması ve yönetici 
organiara kurumun yapısal 
unsurlarının katılması ile ger­
çekleştirilebilir. V. Öğretim 
Kurumlarının yapısal unsuru 
olan guruplar, yönetime eşit 
şartlario katılmalıdır. özel­
likle geniş vetkilere sahip 
kurullara öğretim üyeleri ile 
birlikte, öğretim yardımcıla­
rı, memurlar ve öğrenciler oy 
hakkına sahip olarak ka­
tılmalıdır. 

Üniversiteyi baskı altında tut. 

mak amacına uygun olarak 
1630 sayılı Dernekler Kanunu 
öğrencilerin Anayasal der­
nek kurma haklarını sınırla­
mış. öğrencilerin siyasetle 
uğraşmalarını yasaklamıştır. 
Bu baskı düzeni gençlere oy 
hakkının verilmemesi ile ta­
mamlanmaktadır. Ayrıca, öğ­
rencilere ilişkin disiplin yö­
netmelikleri de baskının işle­
yen araçlarıdır. 

E>.K.D. yöneticilerinin çoğu 
man Ergin ise özetle şunla­
demiştir: 

Yüksek öğrenim gençliğine 
yapılan baskılar her geçen 
gün artmaktadır. Bunun en 
somut ifadesi, yoğunlaşan 
planlı saldırılar, sorumluları 
nedense bulunarnıyan cina­
yetler ve öğrenci dernekleri­
ne, dernek yöneticilerine ya­
pılan baskılardır. Bugün I.Y. 
I.K.D. yöneticilerinin çoğu 
tutuklanmış, haklarında, T. 

C. K.'nun çeşitli maddele-

rinden ve özellikle 141 -
142'den dava açılmıştır. 
Bütün bu baskıların temel 
hedefi, yüksek öğrenim genç­
liğiı1i toplumun gerçeklerin­
den koparmak ve onları bi­
rer düzen adamı haline ge­
tirmektir. 

Ancak, Üniversiteler Kanunu, 
Dernekler Kanunu, T.C.K'nun 
çeşitli maddeleri ve çeşitli 
taktikler, yüksek öğrenim 
gençliğini, örgütlenmeden ve 
halkı ile bütünleşmesinden 
alıkoyamıyacaktır. 1971 son­
rası Dernekler Kanunu deği­
şir değişmez, cher Üniversi­
tede bir tek dernek kurula­
bilirıı sınırlamasından yarar­
lanılmak üzere kurulan polis 
dernekleri, yüksek öğrenim 
gençliğinin örgütlenmesini 
engelleyememiştir. 

Yapılan kısa değerlendirme­
den sonra kongre şu sonuç­
larla bitti: 

• Yüksek öğrenimde söz ko­
nusu olan Demokrasi de­
ğil, anti-demokrasidir. 

• Bu anti - demokratikleşme, 
beraberinde elbette de­
mokrasi mücadelesini ge­
rektirir. 

• Yüksek öğrenim kurumla­
rında verilecek demokra­
tik mücadele, yüksek öğ­
renim gençliğinin somut 
ihtiyaçlarından kaynaklan­
malı, bu süreç içinde öğ­
renci Kitlesinin büyük ço­
ğunluğunun örgütlenmesi 
sağlanmalıdır. 

İŞÇi DAVASI 
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• Bu örgütlenmeler arasında 
Ekonomik Araştırma Ku­
lüpleri, Folklor Kulüpleri, 
Kültür- Edebiyat Dernekle­
ri, yüksek öğrenimdeki 
ideolojik mücadele ıçın 
önemli birer araç olacak­
tır. 

e Yüksek oğrenim geneliği­
nin vereceği demokrasi 
mücadelesi, Türkiye'deki 
genel demokratik mücade­
le ve Türkiye'Cieki demok­
ratik ortam göz önüne alı­
narak verilmelidir. Türki­
ye'nin içinde bulunduğu 
nesnel koşullar ve genel 
siyasi durum değerlendi­
rilmeden demokrasi mü­
cadelesinde atılacak her 
adım, beraberinde önemli 
sakıncalar getirebilir. 

• 

TEŞEKKÜR 

Dergimizin 1 - 2 - 3 ncü 
sayılarının dizgi -baskı iş­
lerinin yapılmasında büyük 
emeği geçen Yelken Ba­
sımevi Mürettibi Erdoğan 
Saygılı'ya BiRiKiM dergisi 
olarak teşekkÜr ederiz. 

ÖZÜR 

Dergimizin 3ncü sayısın­
daki sayfa düzeninde yapı­
lan hatadan ötürü okurları­
mızdan özür dileriz. 

Sayfa düzeni şöyle ola­
caktır : 

37 - 39 - 38 - 40 
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