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-BiR GENEL DEGERLENDiRME-

Sovyetler Birliği devletinin Afganistan'a doğrudan 
askeri müdahalesi, bütün dünyada, gaze:e manşetle­
rini, hoıber bültenlerini birden kapladı. Bu müdahale 
bugün uluslararası ölçekte «günün olayı» durumunda­
dır. 

Afganistan'da olan bitenlere şüphesiz birçok farkl ı  
unsur kendi hedefleri, çıkarları, politikaları açısından 
eğildi ve olayı şu yıa da bu şekilde bir propaganda 
vesilesi yaptı. Afganistan «Oiayı••na yol açan karma­
şık koşullar, ilişkiler üzerine, müdahalenin «haklı mı 
haksız mı» olduğu üzerine, Taraki-Amin-Karmal üçle­
mesinin değerlendirilmesi üzerine bugün 180 derece 
farklı görüşler ileri sürülüyor. 

Fakat ne burada, Türkiye'de, ne de düny�nın baş­
ka ülkelerinde sosyalizm hareketinin, devrimcilerin 
Afganistan olayına ilişkin yaklaşım:arı, yargıları gerek­
tiği gibi ortaya kondu. Ezilen Insanları, dünya halk­
larını doğrudan doğruya ilglfendi:en birçok başlta t.'lay­
da olduğu gibi, sosyalist hareket yine suskunluk i�in-
de. · ·�r 

Oysa bu olaya ilişkin sosyalistçe bir değerlendir-
me yapmak ve bunun sonuçlarını bütün dünyay'.l hay­
kırarak, Afganistan'da oynanan oyunun, rezaletin so­
rumluluğunu sosyalizm hareketinin üzerinden atmak 
ve bu sorumluluk kimiere aitse onlara yüklemek, bir an 
bile tereddüt etmeksizin girişilmesi gereken bir ey­
lemdl. 

••• 

Afganistan olayı SSCB devletinin ilk kez içine gir­
diği bir tutumun ürünü değildir. Afganistan'a yapılan 
doğrudan müdahalenin benzerleri daha önce başka 
ülkelerçle de gerçekleştirilmiştir. 

Başka bir yönden, SSCB devletinin bu olayda doğ­
rudan askeri müdahaleye başvurması,sadece niceLk­
sel bir değişme olarak da görülebilir. Çünkü SSCB 
devleti şimdiye kadar birçok azgelişmiş ülkenin iç po­
litik-toplumsal mücadelelerinde fiilen .. taraf, olmuş ; 
bu mücadelelerdeki güçlerden birini yoğun ekonomik, 
teknik, askeri ve askeri-teknik yardımla, politik ve 
diplomatik destekle teşvik etmiş, üstün duruma ·geçir­
miş veya yenilmesini önlemiştir. Ya da bazı�jl:l�vfet-;:. 
ler, Sovyet devletinin her türlü desteği y�jyar�mı' 
ile ayakta kalabilmişlerdir. Yani bu kez işe doğrudan 
doğruya on binlerce Sovyet askerinin karışmış olma­
sı, Sovyet devletinin politikasındaki köklü bir sıçr:::ma­
yı v.b. göstermemektedir. Etyopya askeri diktasını ön-

ce devrimci-demokratik muhalefet hareketine sonra 
da Eritre kurtuluş hareketine karşı mücadelesinde na­
sıl binle.rce Sovyet danışmanı, teknisyeni, askeri yo­
neticisi ve eğitmeni güçlendirdiyse ; Karmal yönetimini 
de bu görevlilerden birkaç onbin daha fazlası yaşat­
maktadır. 

Fakat öte yandan, Afganistan olayı aynı zamanda 
bir süreci.n iyice olgunlaşmış bir evresidir de. Sovyet 
devletinin şu ya da bu yolla gerçek leştirdiği daha 
önceki do!ayl ı  müdahaleler, bütünüyle, değişmeyen bir­
takım gerekçelere dayandırılmışlardır. Bu gerekçele­
rin özünü, Sovyetler'in etki ve katkısının, her defa­
sında sözkonusu olan azgelişmiş ülkedeki ccdevrim»i 
güçlendirdiği, «ilerlettiği» iddiası oluşturmaktadır. Bu 
iddia şimdiye kadar, çok tuhaf durumlarda öne sürül­
müş olmasına rağmen, onun, anlatmaya Çalıştığı ger­
ÇP.klikle karşılaştırı l ması bile doğru dürüst yapılama­
mıştır. Sonuçta hiç tartışılmayan bir klasik şema çık­
mıştır ortaya: Fil anca ülkede «devrim» güçleri başa 
geçmektedir veya geçmiştir ; bunlara karşı mücadele 
edon birileri vardır ki, bunlar da hiç şüphesiz «karşı 
-devrimciler»dir ; şu halde «devrimci» yönetimleri des­
tekleyen, onlara güç veren, askerlerini eğiten, ordu­
larını donatan SSCB devleti bu ülkedeki ecdevrim sü­
recini» iler ietmektediri 

Bu mantık, dünya· devrimcilerinin hemen her olay­
da kesinljkle ortaya atması gereken bir dizi sorunun, 
değerlendirme ölçütlerinin rafa kaldırılmış olduğu bir 

. ortamda egel)'lenliğini sürdürmektedir. Bu ortam, dün­
yanın devrimci güçleri, sosyalizm hareketi açısından 
tam anl amıyla bir kaos, bir belirsizlik ve şaşkınlık or­
tamıdır. Sovyet devletinin dış politik adımiarına uy­
gun şekilde kullanıla kullanıla aşınmış, yıpranmış bir 
«devrim» kavramı vardır elimizde. SSCB, ÇHC ve sos­
yalist adı taşıyan öteki devletlerin, Avrupa Komünizmi­
nin ör<der!eri, her yanından birer parça kopartarak ko­
rııaya r.oktuk!arı bu kavramı, Marksizmle en küçük bir 
iliş'<isi kalmamış !:>ir politik-toplumsal anlayışın bu:lu 
sularında donmaya bırakm;ş!ardır. Devlet çıkarian'nın
egemenliğinde, bu «devrim» kavramı gibi, enternas­
yonalizm de, uluslararası ilişkilerde sosyalistçe bir 
anlayış ve tavrın ilkeleri de aynı denize atılmıştır. 

Fakat işte, bu duruma devrimci bir tepki, bu durum 
karşısında sosyalizm hareketinin tavrı bir türlü ortada 
göri.inememektedir. 

Afganistan'da olup biten, bu suskunluğu ortadan 
kaldıracak mı? Bizzat SSCB devleti ve dünyanın her 
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yanındaki_ izleyicilerinin daha önceki benzer olaylar­
da kullandıkları gerekçelerin bile büyük ölçüde ge­
çersiz kaldığı bir durum karşısındayız. Kendisine des­
tek sağlanan «devrimci»(!) güç, bu kez çok açık gö­
rülür şekilde, toplumun son derece küçük bir azın­
lığıdır. Iktidardaykan toplum üzerindeki denetimi teh­
likeye düşmüş ve bu yüzden SSCB devletini fiili «kat­
kı»ya çağırmış da sayılamaz; Sovyet askerleri Afgan 
«devrimi»ne yardıma gelirJ<en, arada, bir de yönetim de­
ğişikliği oluvermiştir. üstelik, devrilan yönetimle de, 
ondan öncekiyle de, hatttı 1978 Nisan'ında ilk «dev­
«devrimi»ne yardıma gelirken, arada, bir de yönetim de­
SSCB devletinin oldukça iyi ilişkileri vardır, v.b .... 

Fakat Sovyet devlet politikasının meşrulaştırılma­
sı, haklı gösterilmesi, dahası, bu politikanın «sosya­
list» niteliğinin tartışma konusu bile yapılamayacağı­
nın savunulması görevini üsUenenlerin çığlıkları yine 
her yanı kaplamaktadır. Ya sosyalizm hareketinin de­
ğerlendirmesi ve tavrı? O, ortada yoktur. 

Bu değerlendirmeyi ve tavrı ortaya koymayı biz de­
neyeceğiz. 

Devrimcileri içine sıkıştırmaya çalıştıkları «SSCB 
haklı mı haksız mı?», «Müdahaleyi onaylıyor musunuz, 
karşı mısınız?» gibi soruları reel sosyalistler, kendi­
leriyle aynı mantığı payleşanlara ı.orabilirler. Reel 
sosyalist politik anlayışın, burjuva politik anlayışın 
sıradan bir biçimi olduğunu hfılfı kavrayamamış olan­
lar, SBKP ya da Ç KP'nin soy takipçilerinin kendilerini 
bu soru ile soktukları ikilemin içinde kıvranabilir­
ler. Bizim, sosyalistlerin, böyle bir sıkıntısı olamaz. 
Afganistan olayını ve herhangi bir başka olayı değer­
lendirmek için bizim kendi ölçütlerimiz var. 

Afganistan olayı karşısındaki tavrımızı sosyalist po­
litik anlayışın ilke ve ölçütleri ışığında açıklayaca­
ğız. lkilemlerle sınırlanmayı reddediyoruz. Afganistan 
olayı karşısında alınacak tavrın ilkelerini, dayandığı tes­
pit ve yorumları sosyalizmin ölçütleriyle şekillendirme­
ye çalışacağız. 

ccBOYOK GOÇ» POLITIKASI KONUSUNDA 
BiRKAÇ SÖZ 

SSCB devletinin Afganistan'a doğrudan askeri mü­
dahalesi, onun izlediği «büyük güç» politikasının 
mantıki sonucu, ürünüdür.

Sovyet devlet ve parti yönetimi, temelleri onyıl­
lar önce atılmış politik-toplumsal anlayışına uygun ola­
rak geliştirdiği dış politika ilkelerine ve bir «proletarya 
enternasyonalizmi» kavramına sahiptir, bildiğimiz gi­
bi. Burada uluslararasılığın anlamı, birden fazla dev­
letin, çeşitli alanlardaki politikalarını (ekonomi, dış po­
litika, kültür ... ) birbirlerininkiyle uyum içersinde oluş­
turmaları ve yürütmeleridir. Ancak bir temel koşulla: 
SSCB devleti ve bu devletin yöneticileri bir tür «mer­
kez» konumundadırlar ve aralarında bağlar bulunan 
devletler topluluğu içinde belirleyici unsurdurlar. 

Şü phesiz bu durum birdenbire ortaya çıkmamıştır. 
Dünyanın ilk sosyalist devriminden hemen sonra olu­
şan uluslararası ortamda, devrimciler genel olarak, 
başlıca görevin Sovyetler Birliği'ni savunmak ve ko­
rumak olduğunu benimsemişlerdi. Gerçekten de dün­
ya emperyalist güçlerinin SSCB ülkesindeki karşı-dev-

rimeilere destek vererek veya doğrudan m üdahale � 
ederek Sovyetler Birliği'ni -Churchill'in deyişiyle- M 
«daha beşikteyke.ı,. yok etmesi ihtimali, başka her i 
türlü sorundan ör.de gelen, en hayati sorundu dev- 0 
rimciler için. i 

Fakat Lenin'in yerleştirmeye çalıştığı politik doğ- :o 
rultu ve anlayişın, Marksizmin toplumsal devrime iliş- E 
kin temel ilkelerinin bir bir terk edilmesi süreci için- :i ı: 
de, Sovyetler Birliği'nin savunulmasını politik müca- ii 
de:enin merkezine koyan bu ardayış da farklı bir ko­
num kazandı. Bu kez sorun, Sovyet devletinin çekar­
larının savunması şeklinde kondu ve uluslararası sos­
yalist hareketin bun a  göre düzenlenmesi; mücadele 
hedeflerinin, ittifakların, taktikleıin hep bu açıdan be­
lirlenmesi kabul edildi. Asıl önemlisi, sosyalistlerin 
birçok ülkede iktidar olmalarırıdan sonra da SSCB 
devletinin belirleyiciliği sürdü. Hatta sosyalist olma-
nın ö lçütünün, bu belirleyiciliği tanımak olduğu sa­
vunuldu. 

Sonuçta «proletarya enternasyonalizmi», Sovyet 
devletinin helirleyiciliğinde bir devle:ler arası ilişkiye 
indirgendi. Bugün «dünya sosyalist sistemi» denen 
devletler topluluğu içinde SSCB denetleyici, belirleyi­
ci durumdadır. Ve SSCB devlati, bu sistem içersinde, 
planlarını, politikalarını, asıl olarak kendi devlet çı­
karları açıı:ı:ıdan düzenlerıiektedir. «Sis�em•·d�, bu­
nun yanısıra öteki devletlerin de çıkarları gözetilmek­
tedir. 

"· . .  Sovyetler Birliği, 2. Dünya Savaşı'nın bi­
timinden bu yana geçen üç onyıl içinde gel:ş­
miş bir sosyalist toplum kurmuştur ve i nsan­
lığı komünizme götüren yoi.Ja öncülük yapmak­
tadır. ( . . . .  ) Sovyetler Birliği'nin her yönüy:e
kudrelll bir devlet olması, barış içinde yanya­
na yaşama ilkelerinin güçlendirilmesine yöne­
lik tutarlı politikası, dünya barışının bir güvence­
si, özgürlük ve bağımsızlık savaşı veren halk:arın 
geleceğe güvenle bakmalarının ve cesaret bul­
malarının kaynağıdır. Emperyalist diktetörlüğü ve 
kapitalist gelişme tarzını reddetmiş olan halk­
lar, gözlerini Sovyetler Birliği'ne çevlrmek:e,
ulusal ve toplumsal sorunlarını başarıyla çözüm­
lerken onun kudretine yasl�nmak�aclırlar. ( . . . .  ) 
Sovyetler Birliği Komünist Partisi ve Sovyetler 
Birliği, emperyalizme karşı savaşımda yaşamsal 
önemde bir rol oynamakta, varolan sosyalizmin, 
tarihsel gelişimi boyunca ulaştığı konumları sa­
vunmaktadırlar. Onların fa<ı:iye:leri tüm dür.ya­
daki devrimci hareketin ortaic: uluslararası çıka:­
larıns denk düşmektedir.» 

Bulgaristan KP'den Kostadin Bayçinski 
(Oktobr Devrimi ve Proletarya Enternas­
yonalizmi, Konuk Yayınları, istanbul 1978, 
s. 33, abç).

özel olarak dış politika alanında, dünyanın her· 
hangi bir yerinde olan bitenlere ilişkin tavır saptana­
cağında, SSCB devletinin belirlediği politikalara uy-
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gun davranmak zorunluluğu vardır. Elbe�t
.
e, Sovyet 

d evletinin her düzeydeki çıkarları, dış polıtıkanın be­
lirleyici etkeni olunca, dünyanın çeşitli bölg

-�
l�rind�ki 

gelişmeler, bu gelişmelerde rol oynayan degışık guç­
ler, bu «Çıkarlar•• a yapabilecekleri katkı veya vere­
bilecekleri zarar açısından d eğerlendirilecektir. 

SSCB devletinin dış politikasını ve uluslararası iliş­
kiler anlayışını şekillendiren bir temel etmen de 
onun kendisine tanıdığı konumla ilişkilidir. SSCB dev­
leti, b ugün dünyanın «büyük güç»lerinden biri oldu­
ğunun; hatta «büyük güç»ler arasında da ABD dışın­
d aki tüm öteki devletlerden d aha güçlü bulunduğunun 
bilinciyle davranmaktadır.• Yeryüzünde ancak iki devle­
tin ulaşabildiği düzeydeki bir «büyük güç.. statüsünü 
benimsemektedir. 

Böyle bir «büyük güç» olmanın ise birtakım gerekle­
ri vardır. «Büyük güç», dünyanın her bölgesindeki her 
düzeydeki gelişmeleri yakından izlemeli, kendine göre 
biçimlendirmeye çalışmalıdır. Bunu yaparken bir ta­
mel hedefi gözetecektir; Etki-nüfuz alanını mümkün 
olduğunca genişletmek. 

Kendi çevresinde bir etki alanı yaratmak, zaten her 
devietin güttüğü bir hedeftir. Genellikle günümüzdeki sa­
nayi üretiminin ihtiyaçları; metalar için sürüm pazar­
ları, sermayeler· için yatırım alanları, teknoloji için müş­
teriler b ulma çabaları; veya politik, askeri güdülerle, 
komşu ülkelerde .. yandaşlar» yaratma amacı, devletle­
rin etki alanlarını genişletme çabalarına yol açar. An­
cak el bette etki al anını genişletebilmek, her devlet 
için mümkün değildir. Bu b akımdan «güçlü» devlet­
ler üstündür. 

Fakat günümüz dünyasının belirli «büyük güç .. leri 
için, etki-nüfuz alanını genişletme politikasını sürekli
olarak izlemek ve her fırsatta bu yönde somu� adım­
lar a�mak, bir tercih sorunu değil bir zorunluluktur.

Evrensel çerçevedeki. etki alanı politikası gereğin­
ce, Sovyetler'in özel olaylardaki tutumu, hangi ülkede 
kimi desteklayeceği veya ona ne zaman, ne nitelikte ve 
çapta bir destek vereceği v.b., hep, sözkonusu olan 
unsurun SSCB devletinin çıkarlarına, evrensel plan ve 
politikalarına ne ölçüde uygunluk göstereceğine göre 
belirlenir. Ayrıca,bir bölgede «üzerine oynanan.. güç, 
başka bir bölgedeki muhtemel etki kazancına/kaybına 
göre de değişebilir. 

Bir «büyük devlet.. politikası olarak ele alınıp yar­
gılandığında, SSCB'nin tavrının öteki «büyük gü.ç .. lerin­
kinden -ABD'ninkinden, güçlü Avrupa devletlerininkin­
den, Japonya'nınkinden, Çin Halk Cumhuriyeti'ninkin­
den- hiç de farklı olmadığı görülecektir. Diyelim A BD' 
nin ve SSCB'nin politikaları arasındaki ayrım, özel ola­
rak dış politika alanındaki tavırlarına bakıldığında gö­
rülmez. Çünkü ayrım, dış politika ve uluslararası. il işki­
ler konusundaki anlayış ve tutumlarında değil, söz­
konusu devletlerin üzerinde yükseldiği toplumların ya­
pılarında yatmaktadır. ABD, bir emperyalist metropol 
olarak, büyük ölçüde, ABD kökenli dev çokulusl u  te­
kel lerin, büyük şirketlerin çıkar larına bağlı ol arak ça­
lışan bir devlet aygıtına sahiptir. Sovyetler'de ise, söz­
konusu tekelci kapitalist yapı yoktur ; dol ayısıyla, dev­
let dışında, devlet yönetimine herhangi bir politikayı 

empoze eden toplumsal güçler de yoktur. . $ 
Bu bakımdan, SSCB devletinin «büyük güç» polı­

tikasını açıklamak veya anlatmak için, birtakım «geriye i'
dönüş .. efsaneleri yaratmaya gerek de yoktur. en 

Büyük devletlerin, birbirinin tıpatıp benzeri olan et- � 
ki alanı politikal arıyla karşı karşıyayız. Bunlardan bir .._ 
bölümünün amaçları, emperyalist niteliği açıkça orta- � 
da. Çünkü gelişmiş kapitalist metropollerin, politikala- ;: 
rını toplumsal düzenlerinden ayırmadan, «emperyalizm ii 
aşamasında» bulunduklarını yıllardır biliyor, söylüyoruz. 
Bunl arın dünya çapındaki mariletieri b ugüne kadar iyi-
Cf' teşhir o.ldu. Bunlara karşı tavrımız net vo kesin: 
Anti-emperyalistiz. 

Oysa Sovyet devletinin «büyük güç .. olarak girişt:ği 
etki-nüfuz alanı kaf:anma politikası konusunda devrim­
ciler susuyor. Yıllardır Sovyetler bu açıdan eleştirilmi­
yor ; bir tür dokunulmazlığı var. Ancak, Tahıan, Yalta ve 
Potsdam görüşmeleri sırasında izlenen politikadan baş­
layıp 11. Dünya Savaşı sonrasında Batı Avru pa Ko­
münist Partilerine iziettirilen çizgiye uzanan bir In­
celeme ; buralardan elde edilecek sonuçl arı Sovyet 
devletinin bugüne dek sürdüregeldiği dış politikada iz­
leyecek bir analiz, bu dokunulmazlığın hiçbir mantık­
lı gerekçesinin varolmadığını gösterecektir. Sovyetler, 
«ABD ile azgelişmiş ülkeler arasında çelişki yaratma» 
adını verdiği politikası gereği Haile Sel asiye tiranlı­
ğına elini uzatırken ; «kapitalist olmayan yol» teorileri 
uydurup Nasır'la kurduğu ilişkilere sosyalist bir kılıf 
dikerken ; komünistleri arada bir beşer onar asmayı 
alışkanlık haline getiren Baas Irak'ın •ilericiliğine .. des­
tanl ar düzerken ; Seylan halk ayaklanmasını ABD,
Fransa, ingiltere, Çin Halk Cumhuriyeti, Pakistan v.b. ile 
birlikte ezerken ; Etyopya askeri diktasının Eritre ulusal 
kurtuluş hareketini ve kendi ülkesinde devrimci muha­
lefeti kanla bağmasını · «Marksist-Leninist devrimci ik­
tidarın zaferi» diye sunarken doğru dürüst eleştirilme­
di. Şimdi de, çok küçük bir azınlığın iktidarını koru­
mak için Afganistan'a doğrudan doğruya ord usunu so­
karken durum aynı. 

Dünyanın birçok ülkesindeki Sovyet yanlısı «Komü­
nist» Partiler, hemen hemen istisnasız biçimde, ülke­
le rindeki merkez-sol, Sosyal-demokrat veya, yerine gö­
re her türlü baskı rejimi yanlılarıyla yakın ilişkiler için­
de devrimci güçlere karşı tavırlar alırken, bu ayrı ayrı 
partilerin ayrı ayrı suçlanmasıyla yetinildi. Bunların ta­
vırlarının Sovyet devletinin o ülkeye ilişkin politikası­
na göre biçimlendiği ortaya konmadı. 

Sovyet devletinin daha önce yaşadığı süreci daha 
sonra ve daha kısa süre içinde yaşayan Çin Halk Cum­
huriyeti'nin teşhiri daha kolay mümkün oldu. Çünkü, 
Marx'ın ünlü deyişiyle, tarihte ikinci kez yaşayan olay­
lar genel l ikle ilkinin bir komediye dönüşmüş halidir. 
Çin'in gerçekleştirdiği komedi kolaylıkla gözler önüne 
serilebildi. Ama bu komedinin, anca!< Sovyetler Birli­
ği trajadesinin değişik bir sahnelenişi olduğuna gözler 
kapatıldı. Eğer böyle yapılmamış olsaydı, Çin birl:kle­
rinin Vietnam'a girişi ile Sovyetler'in birçok dış politik 
eylemi arasındaki mantık bağı açıkça görülebilecekti. 
Ve Sovyet dış politikasının ilkeleri ve varabiieceği man­
tıki sonuçlar, Afganistan rezaletine kadar beklerneye ge­
rek kalmadan açığa ··çıkarılacaktı. 
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AFGANISTAN «DEVRIM»I 
CUNTA SOSYALIZMININ YENI ÖRNECI 

özel olarak Afganistan olayına gelince. Afganistan' 
da 1 978 Nisan'ında başlayan süreç asla bir toplumsal 
devrim süreci değildir. Başke:ıt Kabil 'le sınırlı bir çer­
çeve içinde iktidarın el değiştirmesinden öte bir  du­
rum yoktur. Bunun, alışılmış iktidar değişiklik!eri:ıden 
farkı, iktidara gelen aydın grubunun kendisini «sosya­
list- ciarak nitelendirmesidir. 

M arksizme ilk adımlarını atan her devrimci, 
ilk önce öğrendiği noktalardan b iri olarak şu 
önermeyi hatırlayacaktır : Herhanbi bir parti, ha­
reket, güç v. b., kendisi hakkındaki yargılarına, değer­
lendirmelerine, «kendisi hakkındaki bil incine» göre de­
ğil, temsil ettiği politik-toplumsal hedeflere, nesnel ola­
rak yerine getirdiği tarihi role göre yargılanır. Bu ba­
kımdan, şematik M arksizm yorumlarının amentüsü o'an 
«tez-antitez-s'9ntez, sürecini andırır şeklinde birbirlerini 
keserek ilerleyen «Sosyalist» Afgan yö:ıeticilerinin ken­
di!eri hakkında söyledikleri bizim için hiçbir �;ekilde öl­
çü olemaz. Her biri zamanla «kendi karşıtına dönü­
şen» ve süreç içinde «birbirlerini yadsıyarak» ••Yadsıma­
nın yadsıhması» halinde ileri adımlar atan Afganistan 
yöneticilerinin sosyalistl iği ne b içim bir şeydir? Tara­
kl mi devrimciydi? Onun yerini alan Amin mi? Amin 
Tarakl'nin «yadsıma»sı mıydı yoksa ? Peki Karmal ne o 
zaman? «Sentez» mi ? Eğer Karmal devrimciyse, o za­
man Amin «&jan» ve «hain» demektir. Eğer böyleyse 
neden uzun süre Amin'in devrimciliği üzerine propagan­
dayla kafalarımız şişirildi? 

Artık hiç kimseyi güldürmeyen bu «diyalektik» ga­
riplikler, son yıllarda SSCB etki alanındaki azgeliş­
miş ülke yönetimleri için yapısal hale geldi neredeyse. 
Fakat asıl önemli olan nokta bu değil. Düşünelim: Bir  
ülkede devrim oluyor! Bu ne demektir? O ülkede halk 
çoğunluğu, eskisi gibi yaşamak istemiyor ve bir ha­
reket. yaratacak şekilde, yaygın, kitlesel bir atılım içer­
sine giriyor. Kendine özgü yeni birtakım ilişkiler ya­
ratarak «eski»nin sorumlusu olan güçleri altediyor ve 
bu halk hareketini ••temsil etme» konumundaki birileri 
iktidara geliyor. Eğer bu bir sosyalist devrimse, bu, 

nalkın geniş kitlelerinin, eskisiyle kıyaslanmayacak öl­
çülerde «devlet işlerine müdahale» edebilmeleri; in­
sanlar arası ilişkilerde -en azından bazı yönlerden­
geri dönülmez değişimler yarEıtmış olmaları; ve içine g i r­
dikleri hareketliliği sürdürmek, özlemlerine ulaşmak için 
kendiler'·ıe yol gösterecek önderler olarak sosyalistleri 
görmeleri demektir. Lenin'in «devrimci durum» tanımı 
bunları anlatmaz mı? 

Afganistan'ın «Sosyalist» yönetimi böyle bir sürecin 
sonunda mı oluşmuş, yerine oturmuştur? Kesinlikle ha­
yır. üstelik, ha!kın çok daha eylemli hale geldiği yer, bu 
yönetime karşı mücadele edenlerin yanı olmuştur. Yok­
sul halkın söz götürmez biçimde çoğu:ıluğunu oluş­
turduğu Islami hareket gerilla mücadelesi sürd ürebil­
mektedir. Bu ne demektir:  Eğer bir gerilla hareketi uzun 
süre devam edebiliyorsa, bunun b ir temel koşulu var­
dır, o da,  gerillaların ülkenin belirli bölgelerinde kendi­
leri için «sığınak» niteliğinde yerler edinmiş olmaları­
dır. Bu da halk arasında güvenilir bir desteğe sahip ol­
makla mümkündür. Afganistan'ın dağlık arazisi bu ba­
kımdan gerillaların işini kolaylaştırmaktadır elbette. Ama 

bu durum tek başına, gerilla hareketinin sürekliliğinin $ 
güvencesini oluşturamaz. * 

Fakat zaten bütün bu olgulara ve akıl yürütmalere i 
başvurmadan da rahatlıkla söyleneb ilir ki ,  bug"ün Af- en 

ganistan halkının hiç deği!se belirli bölümlerini bir ha- 'i :S reketl il ik içine sokabilen, «Sosyalist» yönetim değil ls- , 
lami harekettir. .§ 

O halde, Afganistan'daki olay nasıl bir «devrim»dlr? 
AskF.!ri-ö rgütsel başarı sonucunda «Sosyalist» bir kad­

ronun iktidarı almasına devrim denebilir mi? Eğer bu 
soruya olumlu cevap vereceksek, ezilen kitlelerin bi­
linç'_enmesi, örgütlenmesi ve kendi kaderine sahip çık­
ması için devrimcilerin bunca zorlu uğraşı sürdürme­
lerinin gereği ne? Neden birçok ülkede -Türkiye'de 
de-- bir kısım «SOl» unsurlar «Cuntacılık»la suçla:ıır? 
Böyle bir eğilim, neden Marksist devrim anlayışıyla ta­
ban tabana karşıt diye damgalanıp mahküm edilir? 

Sözün kısası, Afganistan'ın «sosyalist» yönetimi, kit­
lelere, «toplumsal devrim» olayına bakışıy!a sosyalizmin 
devrim perspekt ifinin bütünüyle karşısında yer alan b ir 
güçtür. Gerek bu yönetimin kendisini sosyalist d iye 
adlandırması gerekse Sovyet devletinin bunu dünya 
çapında propagandalarında merkezi bir unsur olarak 
kullanması, sosyalizmle, toplumsal devrimle hiçbir il iş­
kisi bulunmayan nedenlerden ötürüdür. Sovyetler'in «bü­
yük güç» olarak uyguladığı etki/nüfuz alanı politikası­
nın adı nasıl ••proletarya enternasyonalizm!» ise, Afga­
nistan yöneticilerinin adı da öyle «sosyalist»tir. 

DEVRiM MONTAJ! 

Gelelim müdahale olayına. Ne diyor Sovyet yöne­
timi: «Afgan yönetimi bizden yardım istedi, biz de bu 
isteği yerine getird ik.» B izzat böyle bir savunmanın ya­
pılışı bile bir göstergedir. Çünkü şimdiye kadar dün­
yada güçlü devletlerin başka ülke topraklarına yaptık­
ları müdahalelerde her zaman onlardan «yardım iste­
yen» birileri olmuştur! Bunlar ya «özgürlükçü-demokra­
tik-�arlamenter sistem»lerinin «komünist yıkıcılar» ta­
rafından berhava edilmesini önlemek için ••hür dün­
ya .. yı yardımcı. çağırmışlardır; ya da ... vesaire ... 

Belki bütün bu söylenenlerden sonra, ne gereği var 
denebilir ama, Sovyet müdahalesi olayına sosyalizm açı­
sından yaklaşacak olursak, karşımıza çıkacak görüntü, 
yine, etki alanı politikasının gereği olan bir müdahale­
nin meşrulaştırılması amacıyla girişilen yavan propa­
gandayı bir anda sil ip süpürecek niteliktedir. 

Marksistler şunu kesin, temel bir ilke olarak kabul 
ederler : Devrim!er, hele sosyalist devrimler, ancak bir 
toplumun (bir ulusun, halkın) kendi bilinci ve gücü i�e 
geliştireceği süreçlerin ürünüdürler. Hiçbir ulusa dı­
şardan devrim ihraç edilemez, sosyalizm hiçbir ülke-

* Bunları �öylerken, Afganistan'daki gerilla hareketi­
nin, önce dar bir silahlı grubun eylemiyle başlayıp 
daha sonra kitleselleşen bir hareket olduğunu anlat'­
mak istemiyoruz. Afganistan gerilla hareketinde, ken­
di politik güç ve düzenlerine sahip geleneksel top­
lum yapılarının büyük rolü vardır. Burada biz, kendin­
den büyük bir güce karşı savaşan her gerilla hare­
ketinin, ancak kitlesel destek sayesinde yaşayabile­
ceğini anlatmaya çalışıyoruz. 

.lıC 
'i: 
iii 
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ye bu şekilde m o n te ed i lemez. B i r  ulud içersinde sü­
ren s ını f  m ücadeles ino b aşka Lll uslard an devri mcileri n 
katkıs ı ,  şu ya da bu n ite:i kteki egemen güçleri devir­
mek iç in savaşan halkın safları n d a  yer alarak o l ur. B u­
n u n  çok s ayıda ö rneği  tar ihte vard ır.  1848'de, Paris 
Kom ü r.ü'nde, Fransız, Alm an, Polonyal ı ,  Macar... bir­
ç o k  ulustan devrimc i ler, demokratl ar o m uz o m uza çar­
p ı şm ışlardır. ispanya içsavaşı'n d a  faş izm e  karş ı savaş­
m aya d ü nyanı n d ört b i r  yanından gönü llü ler koşmuş­
tur. «Uluslararası Tugay» kavram ı ,  bLig ü n ,  değ i ş ik ulus­
lardan devrimci ler in  kavgada. b i rl i ğ i ni c i s i m le;ti ren b i r  
anı t g ib id i r. 

Ancak, bir ülkedeki devrim m ücadelesi ne yapı lacak 
katk ı ,  hiç b i r  şeki lde, henüz b i r  d evrim hareketi ni başa­
rıy l a  yürütecek olguniLiğa, b i li nce, atılganlı ğa ve ö r­
g ütlenmeye sahi p olmayan b i r  halkı n gücünü yapay 
o larak yükseltme amacı g ü demez.

Eğer b u  temel i lkele r gözet i l iyo rsa, elbette, ara!ar:n­
d a  ras�gele iki devletin o lağan il işk is inden daha farkl ı ,
d ah a  s ı kı v e  kalıc ı  i lişkiler bul unan, değ iş ik  ul usların 
o rd uları, d evlet g üçleri de b i rb i rler ine yard ı m ede­
b i li rler. Hatta bu, sosyalist bir anlayış ın ,  enternasyo­
n alizme doğru i :erlemeye çalı ş m anın  g e rekl i  k ı l d ı ğ ı  b i r  
özveri o l arak görülmelidi r. 

Ama bfıli rleyi c i  olan , entern asyon alizm i n  devreHer 
arasında değil halklar arasında hayat b ulacak, yaşaya­
cak b i r  i l işki olduğunu kavram akt ır. 

Bu açıdan, kesinl ik le halk çoğun l uğ una veya bir 
h alk hareket ine dayan m ayan Afgan yönet i m i n e  g ü ç  
vermek, Afganistan'da devleti savunmak amacıyla ya­
p ı lan Sovyet m üd ahalesi n i n  sosyal izm le, enternasyo­
r.alizm\e en küçü k  bi r i lişkis i n i  kurm ak müm kün m ü­
d ü r? Sovyet d ev:et i ,  aç ı kça, Afgan yönetimini Afgan 
h<::lkma . karşı korumak am acıyla müdah ale etm iştir! 

AFG/,N HALKININ «HAK»KI 
VE «KARŞI - DEVRiMCiLiGI» 

Ne ••sosyalist» ad ı n ı  ki rletmede kü çümsenmeyecek 
b i r  başarı gös1e ren Saray entrikacı l arı , ne d e  bun ları 
o n b i nlerce Sovyet aske ri ningö vdesiyle korumaya ça­
l ı şan Sovyetler Birl i ğ i  devlet i ,  Afganistan olayın d a  
« h ai<lı»dı rl ar. E ğ e r  b i r  «h ak••tan söz ed i lecekse, bu d a· 
Afg an halkınm kend i kaderini tayin h akkı olmalı d ı r. 

Afgan istan 'ci a  olup b itenler in benzerleriyle dolu so n 
onyılları yaşamış olan b i rtak ı m  örıderler in ,  üste l ik  Af­
g anistan g i b i  dünyanı n en geri ,  19n yoksul ü l kelerinden 
b i ri nde, sözkonusu «h ak»larım « Cenab-ı Hak••ka bağ­
l an cırak s avunmalarınd a  normal olmayan b i r  d urum var 
m ıd ı r? iran'da Şah'ın ac ı m asız bask ı l arı na, üzerler ine 
yağ an m akinE'li merrni lerine her g ü n  göğsünü açan 
yüzb i nler, ağ ı r  ve g ü riiıtülü ad ı m larla zafere yaklaşı r­
ken, bu halk · h areketine islami önderli ğ i nden ötü rü 
••karş ı-d evrimci •• demek h içb i ri m izin aklın� geld i  m i ?  
O hald e n i ç i n  Afganistan 'daki h areket «karş ı-devrim c i »  
d iye n itelen iyor? Humeyni i ran' ı n ı  v e  b uradaki yönetim 
uygulam aları n ı  izled i kçe, is lami hareke tin  zafere ul aş­
tığ ında h i ç  de devri mci  b i r  doğ rultuya yönelmediğ i n i, 
tersi ne, kitlelerin eyiem liliğ in i  b irçok bakımdan önleyi­
c i ,  bast ır ıc ı  b i r  tutum a  d önmeye çal ıştığ ı n ı  görüyoruz. 
Afganistan'daki Islami hareket de b u  özell ik leri taşı­
yabi l ir. Ama b u ,  h içbir şekilde, SSCB devletin in eyle-

m in i  haklı  kı l m az. üstel ik, herhangi  bir gücü •karşı-dev- !e
r imci»  d iye n i teleyebil mek için , karşıs ında «devrimci»  C') 

denecek bi ri l e rin i n  varo l m ası  gerekir. SSCB destekl i -
i;' Afgan yönetimi ise bu sıfatı kendis ine yakıştırd ığ ı  ö l - 0 

çüde kirletmekted ir. "! 
Hele hele, Afgan istan'daki SSCB nüfuzunu kırmak D 

iç i n  A B D  ve b aşka Batı l ı  e m peryal ist  güçler in  Afgan l s- ... 
l ami h areketi ne deste k  sağ l amaları n ı ,  bu konuda orta- � 
ya sürülebi lecek b i r  koz sanmak, g ü n ü m üzde u l uslar- ii 
arası polit ika i lişkiler in in  nası l  b iç imlend iğinden bü­
tü nüyle h abersiz olmak

. 
demekt ir. Gerek büyük güçler, 

gerekse bölg eler inde
_ 
s ı n ı rl ı  bir çerçeve iç inde kendi  et-

ki alanların ı  ol uşturmaya ç al ışan bazı azgelişm iş ü l ke 
d evletleri, çoğunl ukla, ken d ilerine rakip gördükl e ri g ü ç­
lerin  d enet imindekı ü l kelerde m eyd an a gelen m uha-
l i f  h areketlere destek sağ l amaktad ırlar. Gericil i k  kale-
s i  olarak tan ı n an S uudi Arabistan ve S ud an,  Etyopya 
i le bölgesel çekişmeleri nedeniyle  Er itre kurtuluş ha­
reket ine az d estek vermemişlerdir, örneğin. ABD, ayn ı 
bakış açıs ından hareketle,  Afri ka' n ı n  Sovyetler'le en 
yakı n  ilişkileri kurmuş ü l kesi olan S urnail' n in üzerine 
oynam ıştır .  Bug ü n  ul usal veya top l umsal kurtul uş iç i n  
mücadele e d e n  bütü n  hareketier, şu veya bu şeki lde,  
«düşmanlar arası çel işki lerden yararl anma» politikası 
g ü tmek zorundad ı rlar. Bu politika sözkonusu hareketleri  
yarg ı l amak için tek başına ölçülü sağ lamaz. Herhan gi 
bir h .areketi n  n iteliğ i  o n u  ABD' n i n  m i  SSCB'n i n  m i  
desteklediğ ine bakı l arak sap tanamaz. 

• • •  VE HOPARLÖRLERE' DAIR 

Bu genel değerlend irmeyi SSCB ve ÇHC d evletin in 
hoparlö rlerine değ i n meden bitiremeyiz. 

« Dağ ların ard ı na» takı l ı  gözleriyle, hangi d üzen gü­
cü i le «bağl aş ı klık» l a r  ku rup da « ilerleyebileceğ in i» he­
saplamakla meşgul unsurlarla devrimciler arasındaki 
ayrım,  Afganistan o l ayı vasilesiyle bir kez d aha gün­
deme gelecek ve gelmeli. Şimdi  bu «ileri» d üşüneeli 
zevatı n gönlünde yatan «devrim mode l i•• n i  çok 

'
som u t  

olarak görmüş bulunuyoruz. Ve san ırız bütü n  b ir dev­
rimci h areket, bun l arın önerdiğ i  «savaşı m »  an layış ı n ı  
ş imd iye kad ar o l d uğundan daha kesin b ir tavır la redde­
decekti r. 

Bu arada, A B D  ile pek benzerlik taşıyan Vietn am 
serüveninden ötürü, Afganistan' ın  «SSCB'nin Vietnam ı »  
olmas ı n ı  g ön ü lden d i leyen Çin H a l k  C um h uriyeti yö­
netim i ve o n un buradaki hoparlörleri, e lbette kend iler i  
iç in  çok elverişli o l an fı rsatı kaçı rmak iste m iyorlar. 
AydLnlık, Türk S i lah l ı  Kuwet Kom utan ları n ı n  « Uyarı »sı­
nın,  d i kkatleri Sovyet em peryalizmin i n  teşh i rinden sap­
t ı rd ı ğ ı  iç in  zamansız o lduğun u  b i le  . yazabii ir örneğ in.  
Onlara ş un u  hatı r iatmakta yarar var: H alklar, b ug ü n  m i l­
yonlarca insana kan ı n a  batmış e l lerin i arkasına g izleye­
rek Sovyet m ü d ahalesi n i  kınayan ABD'ye nası l  tiksi ntiy­
le bakıyorsa, Sovyet devleti nin büyük g ü ç  po l it ikas ı n ı n  
ç o k  çirkin b i r  ü rü n ü  o l a n  müdahalenin cafcaf l ı  «sosya­
l ist•• n utuklarl a  meşrulaştı rıl maya çalış ı ld ığ ı n ı  gördü k­
çe nas ı l  m idesi b u lanıyorsa, «Sovyet Vietnam ı»ndan 
söz eden Çin l i  yöneticileri izledikçe de ayn ı d uygulara 
kapı l ıyo r. 

Ve devrimciler, her türlü •teba ru hu»n u n  ortadan 
kal d ı rı lması n ı  hal kların kurtuluşunun en teme l  koşu lu  
olarak görüyorlar. 
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'' Pol i ti lt o ,, ve ''Gerçel<,, 
REEL-SOSYALiST PROPAGANDAYA KARŞI. .. 

Sosyal i zm h areket i n i n  kendis ini  b i r  tür lü bel irgin leş­
t i ramed i ğ i  Tü rki ye'de,  Afgan istan o l ayı da e l ­
bette .b i z  devrimci lere bütü n üyle yabanc ı  i ki ağızdan 
d uyul an l arla i �len iyor. Emperyal istleri n ,  ü l kemizdeki bur­
juva ve em peryalist-yan l ıs ı  güçler in  yoğun p ropag anda 
salvosu, ortalı ğ ı  tam an l am ıyla toz d uman iç inde bı­
rakıyor. Öbü r  yanda, Sovyet devleti n i n  Afg anistan 'daki 
eylem i n i  hakl ı göstermek iç iri ç ı rp ı n an ları n ,  insanı çi le­
den çıkaran b i r  pervasızl ı kla s ü rd ü rd ü kleri haj:kı r ış lar . . .  
B i r  de,  uygun 'b i r  f ı rsat yakalam ı ş  o l m an ı n  göı:ü dön ­
müşlüğü içers inde sahneye

· 
f ı rlayan ÇKP şube�i. 

B unlar karşıs ında susabi l i r  m iyiz?
Susmak ne demek? Afg anistan 'daki rezaletin sos­

yalizm i l e  en küç ü k  b i r  i l iş kisi n i n  bulunmadığın ı  t-er­
rak b i r  şeki l d e  ortaya koyab i l me k  i ç i n ,  SSCB yan l ıs ı  
propag andayı bütü n  ayrın tı l arı n a  varan a kadar d idik 
d i d i k  etmel iyiz. 

öteki lere g e l i nce; gerek ABD'n i n  başın ı  Çekt iğ i  em­
peryal ist progapand aıiı n g e rekse ü l keniizde Aydınirk 
tarafın d an yü rütülen,  «fı rsat ç ıkmışkan Çi n 'e parsa top­
l ama» faal iyet i n in ,  ancak devrimci ler  s ustuğ u  için et­
ki l i  o l d uğunu düşü n üyoruz. Oysa, yüzy ı l lard ı r  e l l tırr kan ­
lı dolaşan em peryal isflerle, «büyü k  d ü nya g ü cü »  o l ­
m aya yen i  s ıvan dı ğı n dan ş i m di l i k  sadece b irkaç kan l ı  
serüven ( o l an Çi n «H alk Cumh uriyeti »  yönet ic i lerine 
susmak düşmez· miydi ası l ?  

Afg an i stan 'a Sovyet birl i kleri n i n  g i ri ş i n i  i zleyen gün ­
lerde Tü r.kiye'de yükselt i len reel-sosyal ist propaganda­
n ı n  başl ıca motifleri .n i  e le al al ı m .  Nas ı l  b i r  i ki )'üzl ü l ü k  
pol i t ikas ın ın  b urad a  h ayat bulduğ un u  old ukça aç:k g ö ­
receğ i m i z  g i b i ,  genel değerlend i rmede değ indiğ i m iz b i r­
çok noktayı tekrarl am a  p ahas ına, reel -sosyal ist. p ropa­
g andan ı n  geris inde yatan an l ayış ın  Marksist sosyaı:zm­
le  i l işkisizl iğ i n i  de b i r  kez daha an l ayacağ ı z. 

Real-sosyal ist propagandayı  şöyle m addeleşt irmek
m ü m kü n :  

1 .  Afgan istan 'da devri m o l m uştu. B u  devrim i ler l i ·  
yor, güç len iyord u. 

2. Fakat empe ryal istle r s ü rekl i  o larak. Afg anistan 'ı n 
iç işler ine karışıyor�ard ı .  B i r  yandan s i lah l ı  g rupl ar ör­
g ütleyip ü l ke iç ine  yol l uyorl ard ı .  öte yandan emperya­
lizm i n  aj an ı  Amin ,  Tarakl'ye �o"!pfo yap ı p  on un yer i ­
ne ı;ıeç mişti. 

3. Afgan h al kı ve ord us u  Amin'i devird i .  Karmal
böyle başa geçti. 

4. Afg an istan h ü kümeti SSCB'den yard ı m  isted i .
Sovyetler de verd i .  Bu, i ki ül ke aras ında Aral ık  1 978'de

yapılan ant laşmaya uygun b ir  d urum du. Antlaşma ise 
bütünüyle B i rleşm i ş  Mi l l etler yasalarına uygundu.  

5. Şi m d i  Afgan istan 'a Sovyet askerleri n i n  g irmesi 
o l ayı üzerine söz etmek, bütün üyle ant l aşmal ara ve ulus­
fararası h ukuka . uygun gerçekleştiri i m iş b i r  karş ı l ıkl ı  
yardım l aşma eylemini işgal v.b.  d iye n itele mek, Afga­
nistan 'ı n  iç işleri ne karışmak demektir. Kon un un ul us­
lo;rarası p!atformda tartı şıl m ası  bu anl am a gelecekt i r. 

6. üsteli k emperyal istlerin (ve vaktiyle o n ları kı na­
mamış olan ları n )  Sovyet devletine laf etmeye h akkı 
yoktur. O n la� az m ı  ü lke işgal etm iş lerd ir? 

Bunları b i r  b i r  ele a�acağ ız ve g öieceğ iz ki ,. oyn a­
n an oyun berbat, ·m i de bulan d ı rıc ıd ı r. 

B i r  kere, n ası l b i r  d evri m olmuş Afganistan'da? Ta­
raki önderliğ in deki Afgan istan Dem okrat ik H al k  Par­
tis i 'n i  i kd i ra g et i ren Nisan 1 978 hareketi ,  yan i darbes i  
neden devrim d iye, adlandı rıl ıyor? Iktid ara S S C B  yan­
iı lan 'geçtiğ i  i ç i n . 

Nisan 1 978 �devrim i» öyle b i r  devri m d i r  ki ,  bizzat 
bu hareketi yürüte n l erden b ii'i n i n  ken d i  ·ağ zıyl a bel irttiğ i 
g i b i ,  halk «devrim haberini rady•dan» öğrenmlştlr.-

1 979 başı n da Afgan istan Demokratik Halk Partisi 
Pol itbüro üyesi o l an S ali h Muhammed Zerai , «Emper­
yalist b as ı n ı n  yazd ıkl arı n ı n  tam ters ine .. , demektedi r, 
«1 978 N isan 'ında b i r  askeri d arbe değ i l ,  vatandaşların 
ve ordudaki yurtsever çoğun l uğ un destekled i ğ i  bir dev­
rim gerçekleşti rdi » .  Ve bun l arın hemen ard ı ndan gele­
n e  bakı n ;  Zerai devam ed iyor: «Devrim haberini rad­
yodan öğrenen yüzbin lerce vatandaş, ül ke n i n ·  her ya­
n md a sokaklara dökü l e rek yü rüyüşler yapt ı l ar ve yen i ,  
h alkçı devleti d estekled i kler ini  i lan ett i ler» (Yeniçağ, 
S ayı 1/0cak 1979, s. 63, abç). 

N isan Devri m i ,  b i rtakı m ayd ı n ları n ve askeri kad ro ­
l ar ın  gerçekleştird i ğ i  b i r  darbe hareketi .  H al k  çoğu n ­
l uğ u  !se devri m!e pek i l g i l i  değ i l .  B i rçok geleneksel 
yapı var toplumd a. Bun l ara d akun ul un ca m erkezi oto­
riteye· karşı ayakl an ıyorlar. H alkın bir böl ü m ü  bu m ü ­
cadeleye kat ı lıyor v e  yönel imle çarpışmaya başl ıyor. 
Başka b .i r  b ö l ü m ü  ü l ke d ış ına kaçıyor. 30 Aral ık  g ü n ü  
y e n i  önder Karm al 'ı n bizzat söyled iğ ine  g öre s ırf Pa­
kistan 'd a  400.000 göçmen var. (Pomika, 31 . 12 . 1979) Yi­
ne,  sayı l arı h i ç  azımsan m ayacak b i r  kesi m  de,  ken d i ­
s i nden uzakta, Kabi l'in Saray ve sokakl arı n d a  ge rçek­
leşmiş «devri m » i n  «h aberi»nden ne kadar etki lend iğ i  
b i l e  belli o lmaksız ın ,  bütün  bu değiş ikl i kler sonuc unda 
acaba di n i  e l inden g idecek m i  d iye korkuyla, bekleşi­
yor. 

üste l i k  bu kadar da değ i l .  Halkın «devr im haberin i  
radyodan »  öğ ren ince ne kadar «Coşku» duyd uğ un u  aıt­
l atan S . M. Zerai'n i n  ş u  sözlerine bakı n :  «Devri m Ikti­
d arının tarımsal değişmelerl e il gi l i  ad ı m ı, 6 num aral ı 
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buyrultudur. ( ... ) Halk yı!)ınlan adı geçen buyrultuyu se­
vinçle karşıladılar, çünkü bu belge ile kendi partllerine

ve devletlerine kavuşmuş olduklarını onlann lylll{ılnl 

lstedl{ılmlzl anladılar. ( ... ) Bizim en çok ilgilendiğimiz 
ernekcl insandır ve devrimimiz emekçilerin Iyiliği ve 

onların adına gerçekleştlrllml9tlr• (adı geçen yerde, s. 
64, 65, 66, abç). 

Marksizme gorek bile yok, bir parça tarih bilen. da­
ha önce meydana gelmiş devrimler hakkında küçük bir 
bilgisi bulunan herkes söylesin: Şu tasvir edilen man­
zı;ranın «devrim• kavramıyla ilişkisi var mı? 

Reel-sosyalizmin günlük «politika»sının yürütücüle­
rinden Hüseyın Baş'ın 2 Ocak'ta yazdıklarını da unu\ 
mayalım bu arada. Baş, •devrimin geniş emekçi ve halk 
kitlelerine maledilmesine Ilişkin köklü reformlar•dan söz 
ediyor (2.1. tarihli Politika, abç). Hiç duydunuz mu 
böyle bir şeyi? Devrim birilerinin elinde ve halka 
•maledlliyor•! Bizim bildiğimiz, devrimi ..geniş emekçi 
ve halk kitleleri» bizzat yapar. Onların «adına ve iyiliği­
ne• birileri yapmaz. Tarihte halkın •radyodan duydu{ju" 
ve kendisine sonradan •maledilen.. hiçbir devrim yok­
tur. Bizzat halkın yapması olayıdır ki, bir devrimi bir 
iktidar değişikliğinden keskin şekilde ayırt eder. 

Bunun, darbe yoluyla iktidara gelen bir yönetimin 
halkın yararına birtakım düzenlemeler yapması ile iliş­
kisi yoktur. Nitekim Afganistan'daki ADHP yönetimi de 
geneilikle yoksulluğa, eğltimsizliğe v.b. karsı, geniş 
kitlelerin yararına bir politika gütmeyi amaçiadığını bel­
il ediyordu. Ama yine de darbeyle işbaşma gelmiş bir 
azınlık yönetimiydi. Ve halkla olan yakınlı!}ı, halkın ge­
niş kesimlerinin yaşeyış ve düşünüş tarzını ne kadar 
derıeriendirebildiği de kısa zamanda halkın büyük 
bölümünün kendisine karşı cephe olmasıyla açı!}a 
çıktı. 

Hiç kimse. Afganistan'da Nisan 1978'de gerc-ek­
leşen Iktidar de!}lşlkli�lne darbeden öte bir anlam ver­
mesin; bugün •radyodan duyulanlar• karşısında çok 
güç duruma düşer. 

Reel-sosyalist •Politika»cılar eta böyle bir güç du­
rumda kaldıkları için, Afganistan'daki «devrim• veya 
•devrim süreci• konusunda birbirini tutmayan laflar 
ediyorlar. Karmal'ın başa gecmesi PoiHika'da •Afgan 
Devrimi Yeni Bir Asemaya Girdi• başlı!jı altında duyu­
ruldu (29.12.79). Babrak Karmal'ın bundan hemen son­
ra yaptı!iı radyo konuşmasına ve ardından yayım­
lanan Hükümet Programı'na bakıldığında, bu •yeni a�a­
ma•nın, bazı alanlarda köklü reformlar öngören bir de­
mokratik devrimin hedeflerine sahip bulunduqu görül­
mektedir (bk. Politıka, 3.1.1979 ve 4.1.1980). Buna kar­
şılık H. Baş, •bugün her şey, Afganistan'da Sosvallst 

Devrimin yerine verleştl!')lnl göstermektedir• (abç) diye 
yazıyor. Özlem özgür ise aynı gün, •devrim Iyice ra­
yına oturdu• diyor ve Nisan 1978'dekl darbeyi ocarıtiem­
peryalist, antlfeodal, ulusal demokratik bir içerik ta­
şıyan Devrım .. diye nlteliyor. 

Hangisini kabul edece!}iz? 1978'de ulusal demok­
ratik vesaire bir devrim oldu. Sonra? Tarakl öldürüldü, 
yerine Amin geçti. Amin ise, aşa!}ıda göreceğimiz gi­
bi, reel-sosyalistlerce «emperyalizmle işbirli!}l yaptığı 
sonradan ortaya çıkan ve bunu itiraf eden• bir kim­
se (Pol., 30.12.79) olarak gösteriliyor. Amin'in ajanlı!}ı 

ortaya çıkınca Karmal (veya SSCB) onu devirdi. Bu � 
kez Karmal baştaydı. Bu süreci PoiHika yazarlarının an· "' 
lattıkiarından Izlersen iz, . ulusal demokratik... devrimin i 
ardından emperyalizmin bir ajanının başa geçmesiyle fn 
«devrimin kazanımlarının• tehlikeye düştü!}ünü, sonra � 
birden «sosyalist devrimin yerine yerleştli)inl• görecek- .... siniz. Tılsımlı bir dokunuş mu acaba, birdenbire «sos- e 
yalist devrim•! .. yerine yerleştirenıo? Yoksa, •yerine yer- � 
leşen•, kendilerine «sosyalist devrim• adı takılan biri- iii 
leri mi? Herkesin gördüi)ü, SSCB ordu biriliklerinin Af­
ganistan'a, Karmal ekibinin de Iktidara ocyerleştl!}i». 
Ama «sosyalist devrimıoin nerede olduQunu nedense an­
layamıyoruz. Bir gün «radyodan duyup" anlayabilece!}i­
mizi ummaktan başka yapabilece!)lmiz bir şey yok ga­
liba. 

Yoksa, acaba, genel de!)erlendirmede sözünü et•ı­
ğlmiz gibi, gayet •diyaletlk• bir devrim karşısında oi­
duğumuzu mu düşünmeliyiz? Devrimci Tarakl baştay­
kan devrim ilerliyordu. O öldürülüp yerine emperyaliz­
min ajanı Amin geçince durum •karşıtına dönüştü•. Ve 
bu çelişkiden, •ulusal demokratik, antiemperyallst, an­
tifeodal• Tarakl aşamasını da, onun karşıtı emperya­
lizm ajanı Amin'! de «aşan .. bir unsur olarak •sosya­
list devrim• do!}du. Babrak Karmal ekibi, yani «sosya­
list devrim• .. yerine yerleşti•, •iyice rayına oturdu• ... 

Ama ortada •rayına oturmayan• bir dolu unsur var. 
•Sosyalist devrlm•in Başbakan Yardımcısı ve Devrim 
Konseyi Başkan Yardımcısı Sultan All Kechtmand bir 
keresinde adevrlm dDşmanlı!)ının okuma-yazma bilme· 

rnekten kaynaklandığını• söyledi (Politika, 11.1., abç)l 

Afganistan'da .. yerine yerleşenin• ne oldu!}u konusun­
da aydınfatıcı sözler bunlar. Bu sözlerin ardındaki zih­
niyet buradaki, Türkiye'deki birilerini çok yakından ha­
tırlatmıvor mu? Kendinden menkul •devrimci•ler dün­
yanın her yerinde böyle konuşur zaten: •Halk cahil kar­
deşim, aniamıyoriar, .. derler. Oysa onlar halkın «adına 
ve iyliğine" devrim yapmak için ne zahmetlere kat­
lanmışlardır. Halk. kendisi için neyin iyi, do!}ru oldu­
ğunu onlardan iyi mi bilecektir? Afganistan halkı da 
okuma-yazma öğrendi!}! gün, kendisi Için türlü özveri­
lerde bulunarak çırpınan yöneticilerinin lyili!}ini, adilii­
ğini, kendisini ne kadar düşündüklerini anlayacaktır. 

Topluma refah, adalet ve biraz da «Sosyalizm• ge­
tirmek Için Iktidarı ele geçiren bir kadronun bu dav­
ranışı onaylanabilir, savunulabilir, hatta övüle övüle 
göklere çıkarılabilir; ama bir koşulla: Bunun devrimci·

lllde, sosyallstllkle bir ll"klsl bulunmadığı ve buluna­

mayaca!)ı açıkça sl5ylenerek. 

Eğer sosyalizmin devrim anlayışını ve ilkelerini bir 
yana bırakıp Afganistan'ın «yerine yerleşen• yöne'i­
mine dönecek olursak, Devrim Konseyi'nin en önde ge­
len birkaç kişisinden birinin ettiği sözlerin ne büvük bir 
tehlikeyi anlattığını belirtmeliyiz. Eğer «devrim düşman­
lığı• gerçekten •okuma-yazma bilmernekten kaynakla­
nıyor .. sa, durum felaket. Çünkü Afganistan halkının 
% 9C'ı okuma-yazma bilmiyor! 

· 

Bu durumda ne yapacaklarını Kechtmand ve yol 
arkadeş!arı düşünsün. Biz şu mahut •Cahil halk onun 
adına ve Iyiliğine yapılanları anlamıyor• mantığını vur­
gulamak istedik. Ayrıca, şu işe bakın ki, «devrim,in 
önderlerinden biri «Cahil halk bizi anlamıyor, onun Için 
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bize düşman• demeye getiriyor; buna karşılık (reel-) 
•Politika .. nın ülkemizdeki yavan propagandası «Sos­
yalist devrim yerine yerleşti• diye bildiriyor! 

Halkın «devrim•i niçin •radyodan duyarak• öOrendi­
Oi de bu arada açığa çıkıyor: Okuma-yazma bilmediğin­
den ... 

şu .. yerleşen sosyalist devrim•ln bir başka özelliği 
de ·MüslümanlıOı•. Reel-sosyalist propagandacılar, yö­
netime !<arşı savaşanlara •Müslüman gerilla• denmesi­
ne çok bozuluyorlar. H. Baş, «Bu bütünüyle şaşırtma­
c�dır,• diyor. «Devrimi korumaya çalışan 'hükümet kuv­
vetleri'nin de en az, Devrime karşı kıyama kışkırtılan 
'gerillalar' kadar müslüman oldukları gözlerden sakian­
mak istenmektedir• (2.11.) . Behlül Ablak ise daha şiir­
sel bir aniatımla şöyle yazıyor: •Amerikalı Hıristiyan 
Coni, kabuklu 'gavur' Alman Hans, Maocu Çang-Çung, 
birden dinierini imanlarını unutup Islamiyat koruyucusu 
kesildiler: Müslüman geriiialar aşağı, Müslüman geril'a­
lar yukarı! Sanki Afganistan'ı yönetenler müslüman de­
Oildiler de sadece karşı devrimci geriiialar müsiü­
mandı• (Politika, 5.1.).

Gelin, bakın, görün: •Sosyalist devrim•in «Müslü­
man• yönetielleri burada! Başka zaman başka yerde 
göremezsinizi Reel-politikanın son harikasıl 

Devrim sorunu bu kadar karmaşık ya, •karşı-dev­
rim•in de ondan aşaOı kalır tarafı yok. Şu Amin'in 
ajanlığı da bir karanlık hikaye. 

Bugünkü reel-sosyalist yaygaraya göre Amin em­
peryalizmin «önemli bir ajanı•. Ama dün, Amin baş­
tayken, Afganistan Devrimi'nin •kazanımları• aynı şid­
dette bir yaygarayla övülüyordu ... 

Amin'In ne amaçla başa geçtiOi ve niteiiOi üzerine 
Politika şunları söylüyor: "· . .  Amin, Tarakl'ye karşı 
komployu uygulayan, yönetimi gasbeden, ülkede dikta­
törlük düzeni kuran ve kendisine karşı olan herkesi yok 
eden kişidir. Amin, soruşturma ve duruşmasız olarak 
binlerce namuslu suçsuz Afganlı aydını, din adamını ve 
emekçiyi yok ederken ABD neredeydi?• (2.1.) . O. öz­
gür ise Amin'in başa geçişini şöyle anlatıyor: «Nisan 
Devrimi'yle birlikte başını ABD ve Çin hegemonyacı­
larının çektiOi fiili saldırılar yoOunlaştı. Afganistan'ın 
içişlerine açıkça müdahale edildi, karşı-devrimi ger­
çekleştirmek amacıyla, Afganistan'a silahlandırılmış 
güçler sokuldu. 

«Önce, bu karşı-devrimci girişimierin sonucu Ni­
san Devrimi'nin önderi Tarakl alçakça katietildL Ve, 
yerine, 'sol' görünen ve ama, özünde emperyalizmin 
önemli bir 'ajanı' olan Amin ve şürekası geldi. .. • (2.1.).

Burada Hafızullah Amin adlı şahsın kimliğine ve 
geçmişine Çok kısa ışık tutmakta yarar var: Amin, Ta­
raki'nin yakın çalışma arkadaşı olarak bilinir, tanınıtılır­
dı. Partinin Iki fraksiyonundan uHalk• yaniısıydı. 1973 

-78 arasında, ADHP iktidarı alma hedefiyle bir «sa­
vaş gücü• örgütlerneye giriştiğinde, bu Işi, Tarakl'nin 
yö'llendiriciliğinde Amin yapmıştı. Ilginç bir durum: 
1969 seçimlerinde ADHP'nin kazandığı iki meclis üye­
IIOlne seçilenler şimdiki önder Babrak Karmal ve 
Amln'dl. 27 Nisan darbesinden bir gün önce tutukla-

nanlar arasında Amin de vardı. Bir ara serbest bı- $ 
rakıimış ve bu sırada darbe için gerekli emirleri da­
ğıtma imk�nı bulmuştu. Yani o zamana kadar oldu- � 
ğu gibi bu oıdevrim»de de rolü önemliydi. (Yukarda en 

adı geçen yazısında ADHP Politbüro üyesi Zarai de � 
Amin'in rolünü belirtiyor, s. 63.) , 

Hepimizin hatıriayacağı gibi, Tarakl ölüp Amin ba- .§ 
şa geçtiğinde hiçbir reel-sosyalist organ Afganistan'- =! 
da karşı-devrim olduğunu filan yazmadı. üstüne üst- ii 
lük Amin de Tarakl'ye düzülen türden övgülerle donatı­
larak lanse edildi. Taraki, Karmal'ın deyişiyle «partinin 
soylu kurucusu ve sevgili önderi» idi (Pol., 31 .12.79). Bu 
kimseye karşı •komplo uygulayan• Amin nasıl bu za­
mana kadar Afganistan Devrimi'nin önderi makamında 
bulunabildi? 

Devrimin başına bir ajanın geçtiğini Afgan halkı­
nın fark etmemesi doğal sayılabilir. Çünkü o, devrimin 
olduğunu bile ancak «radyodan duyup• öğrenmişti ı 
Ama SSCB nasıl fark etmedi, örneğin? Veya şimdi bu 
ajanı devirip «devrimin kazanımlarını• kurtaran Kar­
mal ve ekibi neden uyudu? 

Hiç şüpheniz olmasın; reel-sosyalist «Politika• bu­
na da bir cevap bulur. Işte: «emperyalizmle işbirliOi yap­
tığı sonradan ortaya çıkan ve bunu itiraf eden Amin ..... 
(30.12.79). 

Işte her şey açıklandı: Amin'in emperyalizmin «Önem­
ii bir ajanı• olduğu belli deOildi ki; «Sonradan• ortaya 
ç-ıktı. Zaten Amin «özünde• ajandı; bu nedenle ajan-
lıOı dıştan bakınca belli olmuyordu... 

. Gelelim bir başka dalaveraya. Amin'in ajanlıOı 
hikAyesi, bu kimsenin bunca zaman hiç suçlanmamış 
oluşu nedeniyle, inandırıcılığını kaybetmemeli. Bunun 
için reel-sosyalistler emperyalizmin haince oyunlarını 
bir bir ortaya döküvermeiiler. Hatırlayalım, ne diyor­
du. O. özgür: Silahlı güçler dışarda eğitiiip ülkeye so­
kuldu, Afganistan'ın içişlerine müdahale edildi, ubu 
karşı-devrimci girişimlerin sonucu• olarak «önce• Ta­
raki öldürüldü; «ve• yerine Amin geçti. Hatta Politika'­

nın bir başka yerde ifşa ettiği gibi, burada Amin'in bir 
•komplo•su sözkonusuydu. 

Şu halde, Afganistan'daki yönetime karşı silahlı 
mücadele yürüten gerilla grupları da Amin de emper­
yalizmin piyonlarıydı. •Dışardan sokulan silahlandırıl­
mış güçler• diyerek kasdedilan hiç şüphesiz Islami 
hareketin gerillaları. Amin de emperyalizmin •önemli 
ajanı .. . Peki o halde niçin lslaml gerillalar Amin başa 
geçtiğinde savaşı sürdürdüler? Eh, bu da emperya­
lizmin oyunu. Emperyalizm, güçlerini ikJye ayırarak, bir 
kısmını dağlara öteki kısmını Kabil'deki Saray'a gön­
derip iyi bir mizansen hazırlamış ki, bütün oyunları an­
cak «sonradan• anlaşılsın ... 

Baylar, sizden sosyalist ilkelerle davranmanızı veya 
yaptıklarınızı, söylediklerinizi Marksizmin ölçütlerine gö­
re yargılamanızı ist�yen yok. Ama hiç deOilse insaniarı 
aptal yerine koymayın. 

Babrak Karma!, iktidarı almasından hemen sonra, 
Pakistan'daki 400.000 Afganlıya çağrıda bulunuyor, ge­
ri dönün, eğer silahlarınızı teslim ederseniz size öz­
gürlük tanıyacağız, diyor (Pol., 31.12.79); öbür yandan 
reel-sosyalistler udış tehdit», «dıştan gelen saldırı» 
v.b. üzerine söylemediklerini bırakmıyorlar. Amin soru­
nu da •dış saldırı• sorunu da, bütünüyle bugün olan 
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biteni haklı gösterebilecek bir şçkle sokularak sunu­
luyor. Bütün bu saçmalıkların, hirbirini tutmayan la�­
ların açıklaması budur. 

••• 

Amin'i Afgan halkı ve ordusunun devlrdiği, sonra c' r.  
yeni yönet imin SSCB devletinden . yardım istediğ i ,  
SSCB'nin de buna olumlu karşılık verdiği şeklindeki 
anlatıma gelince. Amin devrildiği sırada bir kısım ord u 
birliklerinin kendisine bağ lı kaldığı ve direndiği he · · 
kes tarafından görüldü. Şu halde Amin'i Afgan or­
dusunun bir bölümü devirdi denebilir mi? Belki. Fa­
kat Karmal 'ın zaferi ile Sovyet bir liklerin in Afganistan'a 
girişi arasında hiç mi bağ lantı �'ok? Amin'in devril­
mesine SSCB birlikl erinin «karışmadığını» söylemek 
gerçi bunca düzenbazlığın arasında sadece masum bir 
yal andır, ama yine de yalandır. 

Bakın örne!lin, Afganistan'ın yeni -en azından 
şimdilik «devri mci»- yönetiminin DışişiE'ri Bakanı Şah 
Muhammed Dost, Amin'in devril mesine Sovyet askerle­
rinin karışmarlığını ileri sürdüğü sırada, aynı zaman­
da «Afganistan'da durumun nonnale döndüğünü» söy­
lüyordu (Pot, 6.1 .80, abç). H. llaş ise Politika'da da­
ha 2 Ocak'da durumun «normale döndüğünü» yazmış­
tı. Çarpışmalar, karışıklıklar, g�rillarla s-avaş, Sovyet 
askeri varlığı ... bun ların hepsi hala sürüyor. Ama .. ye­
rine yerleşen» «Sosyalist devrim»in Dışişl<3ri Bakanına 
göre durum «normale dönmüş». Sırf şu sözler edildiği 
sırada kimbilir kaç çarpışma oluyordu. Bunca cam­
bazlık arasında söylenen herhangi bir söze inanabii­
rnek için insanın, en az bütün dünyayı biJ kadar ko­
lay kandırabileceğini düşünenler kadar bakar-kör ol­
ması gerekir. 

Fakat her neyse, diyelim ki Amin'i Karmal ve eki­
bi «yalnız başlarına» devirdiler. Sorun yine bitmiyor ki. 
Bu sefer de karşımıza bir başka reel-sosyalist ho­
parlör, Gerçek gazetesi çıkıyor. Gerçek'in gerek Amin' 
in niteliği gerekse bu zatın devYilişine varan süreç ko­
nusunda anlatıkiarı Politika'n ı n  olayları sunu�ıundan bir 
hayli farklı. Fakat bizi Gerçek ile Politika arasındaki 
fark değil ,  reel-sosyalist politika i le gerçeklı�r !lgilen­
diriyor; bu nedenle biz başkulerının aile sorunlarına 
karışmayıp bize anlatılanları izlemeye bakalım. 

Bir kere, Gerçek'e göre Amin «önemli ajan� de­
ğil. Onun suçu, • Ü lkedeki ulusal demokratik güçlerin 
ve devrim konseyinin bütünlüğüne zarar veren, parti­
nin devrimdeki öncülüğünü zayıftatan nitfJiikte» bir 
politika izlemesi (Gerçek, 7.1 . 1 980) .  « . . .  Kişisel görüş­
leri ve tutkuları uğruna kendi nüfuzunu kul lanmak is­
teyen, hatta çoğunluk kararına uymamak için kendi­
sinin akrabalık v.b. gibi ilişkilerinden yararlanmaya kal­
kışen» bir kimse Amin. Onu deviren de ne Karmal ve 
ekibi ne de SSCB; Amin'i ccparti» devirmiş : Parti, 
«ülke yönetiminde kişisel otoriteyi �eğil parti önder­
liğini ve parti kol iaktivitesini egemen kılmak için» 
Babrak Karlmal'ı· çağırıp Amin'i görevden almak iste­
miş, Amin direnince de bu iş zorla gerçekleştirilmiş. 

Ne kadar gözler yaşartıcı : bütün bu dehşet verici 
olayların; «kabuklu gavur Alman Hans»ın Müslüman ge­
rilla •giysili» s i lahlı g üçlerinin, ajan olduğu «Sonradan» 
ortaya çıkan devlet başkanlarının, okuma-yazma bil-

mediğin<!en devrim düşmanı olan halkın v.b., v.b. ara- �
sında, bir parti, dimdik ayakta! önce hiç kimsenin C') 

ruhu duymcıdan, halkın b i le  radyodan duyduğu tir  � 
«devrim»i gerçekleştiriyor. Sonra «soylu kurucusu ve en 

sevgili önderi» ile arasında ayrılık çıkan bir önderini "i 
-Babrak Karmal ' ı- Çekoslovakya e lç i liğine gönderi- -B 
Yor. Sonra «soylu kurucu ve sevgili  önder»e «komp lo» .... 

.5 yapılıyor. Ajan olduğu «sonradan» ortaya çıkacak ti- .ı.: 
;: 

risi  başkanlığı ele geçiriyar ve « binlerce namuslu suç- iii 
suz aydını» v.b. tutuklattırıyor, ortalığı kasıp kavuruyor, 
daha sonra «ajan» olduğunu « itiraf ediyor». Çekos­
lovakya'dan gelen bir başka önder onu deviriyor ... «Par-
ti» ise sapasağ lam, sarsılmadan duruyor ve «ko l ! ·.': 
tivitesini» kurtarmak için çelik adımlar atıyo( . . .  

Bütün bun ları sayıp döktüğünüzde Gerçek yazarl arı 
s ize gerçekten şa:;ıırcırak soracaklardır : «Tamam, ne 
olmuş? Ortada bir gariplik mi var?» Inanın, soracak­
lardır böyle. Çünkü onl arda da dünyayı değ iştirmek 
gibi bir amacı, sıkıntısı olmayanların rahatlığı var. Bu 
rahatlık olmasa, şu sözler nasıl çıkar insanın ağzı;ı­
dan: "· . .  partinin orduyla ilişkilerini yönlendiren Amin 
ile Tarakl arasında beliren görüş ayrılığı Amin'in bir 
darbe yapıp devlet başkanlığına gelmesine kadar var­
dı. Bu olay da yönetimin bir iç sorunuydu.» 

Gördünüz mü ? Telaşlanacak ne var ? Devrim yap­
mış bir parti içinde «görüş ayrılığı» «belirince» , ta­
raflardan birinin «bir darbe yapıp» .«devlet başkanlığına 
gelmesi» kadar normal şey olur mu ? Böyle bir durumu 
hala normal bulmuyorsanız, gelin, yukarda hepsi bir­
birinden değerli sözlerini aktardığımız S.M. Zerai yar­
dımcı olsun size. Zerai, ADHP'nin kuruluşunu anlatır­
ken şöyle diyordu: «Önderimiz Nur Muhammed Taraki 
yol daş durumu derinlemesine çözümledikten sonra, 
Afganistan'da işçi sınıfının bilimsel iduolojisi.ni k ı lavuz 
edinecek yeni t ipten bir parti kurulmasının mümkün 
olduğu sonucuna varmıştı» (Yeniçağ, s. 61 ) .  Böyle ••ye­
ni tipten» partilerde ccgörüş ayrılığı» çıkınca genellik­
le bir tarafın «bir darbe yapıp» sonra «devlet başkan­
lığına gelmesi» adettendir. Bilmiyor muydunuz ? Biz 
hala eski kafalı, dogmatik ve skolastik ve tutucu Mark­
sistler olduğumuz için bunları anlayamıyoruz tabii. Oy­
sa «çağımızın gerçekleri» ve , «günümüzün koşul l arı»­
na göre eskiyen fikirlerimizi atsak, •dünya sosyal :st 
sistemi»nin çığır açan ccidelerini» benimsesek, onun 
bize göstereceği yolda «ilerlemeyi» kabul etsek, bü­
tün bunları derhal anlayıvereceğiz. Bu nedenle reel-sos­
yalizm «Gerçeği»ni ve « Politika»sını bütün dikkatimiz­
le izlemeliyiz. 

Bunu yapacak olursak, Gerçek'in koskoca dart:eyi 
neden «yönetimin iç sorunu» diye geçiştiriverdiği de 
görebiliriz bakarsınız. Kulak kabartalım Gerçek' i n  sesi­
ne : "· . .  yönetimin bir iç sorunuydu. Çünkü Amin de sos­
yalist ülkelerle olan antlaşmalara bağlı kalc!ı ve S ;,v­
yetler Birliği ;ıe yeni bir askeri anlaşma imzaladı» 

(abç). 
Tabii ya; madem Amin de SSCB devletinin «kudre­

tine yaslanmayı.. kabul ediyor, o halde ne fark eder? 
Tarakl gider, Amin gel i r; o gider Karmal gelir ... Arası­
ra yine «görüş ayrılıkları» «belirir,» bu sefer bir başka­
sı «bir darbe yapıp» devrimin «arınarak ve güçlenerek» 
ilerlemesini sağlar. Bütün bunlarda da tuhaflık var? 

Ama bir tek noktayı merak etmemek elde değil 
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doğrusu : Şim d i ,  ö rpeğin,  Brejnej ' l e  G romiko arasında 
d a  .. g ö rüş ayrı l ı ğ ı  .. ç ı ksa ve G ro m i ko «bi r  darbe ya­
p ı p" «utku .. ya ul aşsa, acaba Gerçek o zaman da, bu, 
ccyöneti m i n  iç scrun ud ur» d iye yazabi l i r  m i ?  

Yazamaz. Çün kü val i ler in  değ işmesi önem l i  deği l­
d i r, cc iç  soru n »  f i l an d iye geçişti r i leb i l i r ;  am a «h ükü­
met» değiş i rse g ü rü ltü kopar . .. 

«Dü nya sosyal ist s iste m i » ,  o n un «her yönüyle kud­

retl i »  ccöncü »sü SSCB devleti n üfuıun u  koruyorsa, i l iş­

kisi g evşemiyorsa, Tarakl o imuş Amin o l m uş ne fark 

eder? Etyopya askeri d i ktası veya I rak cuntas ı o l m uş 

ne fark eder? Vldela Arjanti n ' i  o l m uş ne fark eder? 
«Antl aşmalar .. , «U l u s l ararası  &osyal ist  hareketi n ul aştı­
ğı kon umlar .. , «kazan ı m l ar» kaybolm uyor ya; gerısı  
önem l i  mi? Okuma-yazm a bi le b i lmediğ i nden devr im­
ci yönetic i ler i n i n  d i rayeti n i ,  adaleti n i  takd i r  edemeyen 
Afgan ista n h al kı da ken d i  kaderi n i  tay in  etmeyivers i n  .. . 
Ne değişir? «Pol it ika» m ı  zarar görü r, «Gerçek» m i  
bozul u r? . .  

Yukı:ırda (çerçeve iç indeı) aktard ı ğ ı m ız, Bulgaristan 
KP üyfis in in  sözler inde yetki n b i ç i mde d i le gelen ve ü l­
kem izde de «pol i t ika» o l arak savun ul up «gerçek, Jeş­
t ir i lmesine çal ış ı lan bu an l ayış ı ,  bu m antığı iyi tanı­
yal ı m !  

B i ri ler in i  «geleceğe g üven l e  bakmanın  v e  cesaret 
bul�a n ı n  kaynağı .. o larak görmek; «her yön üyle kud­
retl i bir devlet» i n  «kud reti ne yasl anarak» , arkasına ta­
kı l ı  koc1rondan gelen titreş i m leri ses in i  yükselterek ak­
tarm ak dış ında b i r  iş iENi o l mayan hoparlörler g i b i  ol- · 
mak; ve ayn ı  zamanda sosyal ist, enternasyonal ist, dev­
rimci d iye adian d ı n i mak -bunun h iç  i m kanı  yok! 

Reel -sosyal ist «pol i ti ka•• ken d i  «gerçeğ i » n i  g izleye­
miyor art ı k. Afganistan konusunda b i rkaç satı ra nası l  
s ığd ı rı l d ı ğ ı n a  hayret ed i l ecek kadar çok yal an ı ve laf 
cambazl ı ğ ı n ı  b i rb ir i  ard ı n a  s ı ral ıyorlarsa, nedeni b u. 
Sosyal ist ler in böyle ccpol itika, Jara uydurul m uş «ger­
çek» lere i h tiyacı yok! 

«Gerçelt» l e rin ize sarı l ı p  i kiyüzlü  «pol i ti ka» lar ın ızı  yü­
rütü n bayla r ;  g idab i l d i ğ i n iz kada r  d a  «i lerleyin » ;  sos­
yal izm hareketi n i n  s iz in le h i ç b i r  i l işkisi  yok! · 

•*• 
Bütün d ü nyadaki reel-sosyal i st güç ler, SSCB tıirl i k-

leri  Afganistan'a g i rer g i rmez -başkaları iç in kL I I &n­
mayı pek sevd i kleri  teri mle- «nasırlar ına bası l M ı ş »  
g i b i  ayağa fı rlad ı lar :  Sovyetler  müdahale etmed i !  i ki 
ü l ke aras ındaki t i lanca ant laşmanın  falanca maddesi ne 
uyg un olarak «meşru . .  Afganistan hükümeti «özgü r  i ra­
desi i le»  yard ı m  isted i !  SSCB de ayn ı antlaşmanın  falan­
ca h ü kmü gereğ ince yard ı m ı  verd i !  Ayrıca b u  zaten 
B i rleşmiş  M i l letler  yası:ları na  da uygund ur! U l uslararası 
h ukuk kuraları n a  da uyg undur, v.b., v.b. 

B u  sözler belki Afgan istan'd a  o lup b i ten her şeyi 
ş i m d i  ec ul uslararası hukuk» g i b i bir zem ine oturtararak 
SSCB'yi suçlama vesi lesi elde etrr.e d ış ında h içbir  
amaç gülmeyen emperyalist ve burjuva p ropagandaya 
karş ı l ı k  o lab i l i r. Ama sosyal istler in • cc hukuk» tan önce 
gelen b i rtakım i l keleri  vard ı g a l i ba bir zamanlar. Bun­
lar açıs ından du rum ned i r? Niç i n  propagandanın ağ ı r­
l ı ğ ı n ı  «h ukuki» gerekçelendirm e  ol uştu ruyor? 

Sakı n  yan l ış  anlaş ı l m ası n ;  b unları  asla reel-sosya­
l islie re sormuyoruz. Sadece bizim başka değerlen d i r­
me ölçütlerimiz o lduğunu hatı r latmak ve gerek SSCB 

devleti n i n  gerekse o n un d ü nyan ı n  dört bir yan ındaki ,E 
hoparlörleri n i n  bu ö lçütler le h içbir  i l işki l eri kal m adığ ı n ı ,  " 

bu neden le  bun l ar hakkında kon uşurken olsa olsa dev- ;:. 
Jetler hukukundan söz adebileceğ i m iz i  b ir  kez daha �
göstermek istiyo rupz. B uraya kadar söylenenlerd e n  "! 
sonra h içb i r imiz  kal kıp,  «Peki Afganistan yönet i m i n i  de :o 
SSCB devleti n i  sosyal izm,  entern asyo n al izm v.b .  açı s ı n- E 
dan eleştirebi l i r  m iyiz?, g i b i  b i r  soru atam ayız orta- :;;: 

k i: 
ya. Bu, m ü m kii n değ i l ,  han i  «eşyanın  tabial ı n a  ay ı r ı »  iii 
derler ya, öyle işte. 

•*• 

Ayrıca, rezalet, buraya kad ar an ! atı lan l ar la  s ı n ı r l ı  
d e ğ i l .  S S C B  d evlet in in ,  sadece «Afgan istan devri mi  
teh l i keye d üştü » d iye askerleri n i  gönde rmed i ğ i n i ,  bölge­
d e  kendisi için kabul ed i l mez o lan b i rtakım ge l işme­
ler in varo lduğunu, asıl olarak bu neden:e dünya ça­
pında bir anti-propagandayı göze alarak m ü d ahaleye 
kal kışl ığ ın ı  b i l iyo ruz. Bakı n ne d iyor Pravda: « . . .  Afg a­
n istan h ü kü m eti geçti ğ i m i z  yı l  ve bu yı l  iç inde SovyeJer 
B i r l iğ i 'ne b i r<:ok kez başvurarak, emperyal ist güçler in  
askersel m üdahalesine karş ı ,  askeri yard ı m  d a  d a h i l  
o l m a k  üzere yard ı m  talep etm işti .  Scıvyeaer Blr:iği Ise,

· kendi güney ı;ınırlarına karşı emperyalist bir sa�dırının
hazırlıkiarı için Afganistan'ın bir kale burcu haline ge­
tirilmesine izin vermeyeceğini açıklamış bulunuyordu»
(Pol., 2.1 .80, ebç).

Yan i ?  Afgan istan 'd a  «devri m i n  kaza n ı m l arı .. teh l i ke­
ye düşü nce, Sovyetler B i rl i ğ i 'n i n  de «g üney s ın ı r lar ı»  
teh l i keye düşüyo rd u. 

Kes i n l i kle hundan başka tek bir  söz b i l e  etmeye­
. ceğiz bu konuda. Sadece b i r  tek sorumuz var : Eğer, 
örneğ i n ,  ABD Meksi ka'ya, Tü rkiye Suri ye'ye veya Zai re 
Ango la'ya «Sımrl a rı iç in  tehdi t  o luşturan gelişmeler» 
o l d uğ un u  bah a n e  ederek m ü d ahale efse tavrı mız n e
o l urd u?

«Büyük güç" o lman ı n  kötü b ir  tarafı b ud ur işte. 
Dünyaya, başka h al kiara o kad ar tepeden bakars ı n ız 
ki , saklamanız  g ,Heken gerekçeleri n izi b i le  ağzı n ızdan 
kaç ıracak kadar rahat o l ursun uz. Han i b i raz daha üs­
tü n üze varı lsa, «El bette iz in vermeyiz, g i reriz,  önleriz! 
Ne yapal ;m,  g ü n ey s ı n ı rları m ı z  teh l ikede!» d iye bağ ı ra­
caks ı n ız. 

Bütün bunlar ı  yapab i l i rs in iz. Şi m d i kinden daha d a  
rahat, s i z i  bağ l ayan ,  s ı kan h i ç b i r  i l ke, h i ç b i r  zorun l u­
l uk o l m adan,  çol<. daha gönlü ferah b i r  şeki lde yapa­
b i l i rs i n iz. Bakı n · b urad aki sözcü leri n i z  ne kadar rahat; 
n e  d iyor H. Baş : «Devrim iç  yöneti mdeki sars ıntı l a ra 
rağ men güçlen erek sürmekted i r. Devri m i n  yerleşme sü­
recinde görü l -e n  sars ı n tı l arı abartmam ak lazı m d ı r, (Po­
l itika, 2. 1 .) . Neym iş? «Abartmamak l az ı m , m ış!  Gerçek
de «yönet i m i n  iç sorun u» d iye geçişti riveriyord u. G ö­
rüyor m u'3un uz, s ırt ı n ı  koskoca «d ü nya sosyal ist s is­
tem i » n e  dayaman ın  i nsan ı  nası l  rahat lattı ğ ı n ı ,  tasasız 
kı l d ı ğ ı n ı  . .. S iz d e  böyle, s ı rtı n ı  size yaslayanlar  g i b i  ra­
h,at l ayabi l i rs i n iz. 

Ama bizim adımızı bırakın artık. Dü nyada i lk -sos­
yal ist devri m i n  yap ı l d ı ğ ı  ü l ke o lmak g i b i  b i r  ta l ih­
sizl i ğ i n iz, «takı ntın ız, var;  bu geçmiş in iz le  i l g i l i  her 
şeyi,  emperyal ist o rd ular ın uzmanlarınca bol  bol övü­
len h ız l ı  hava i n d i rme harekatlar ın ızdan b i rkaçıyla d ü n­
yan ı n  çeş itl i ü l keler ine dağ ıtı n ;  oralarda b unlara sa­
h i p  ç ı kacak çok i nsan var ; s ize rağmen sosyalizm-
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de ısrar eden, size raOmen devrimci olanlar var. 
Emperyalistlere, burjuva propagandaeriarına karşı 

tozu dumana katıyorsunuz. «Afgan istan'da olup biten­
ler iki ülkeyi ilgilendirir. Başkası bu konuda söz söy­
lerse bu Afganistan 'ın içişlerine karışmaktır,.. diyor­
sunuz. « Üstelik, emperyalistlerin bize söz söyleyecek 
yüzü mü var? Tarih onların suçlarıyla, cinayetleriyle 
dolu,» diyorsunuz. 

Evet haylc:r, gerçi şimdi kalkıp size laf eden herke­
si Afganistan'ın içişlerine karışmakla suçlamanız ba­
yağı bir iki yüzlülük, fakat bu sonuncusu doğru ger­
çekten. Emperyalistlerin, bir ülkedeki politik-toplumsal 
mücadeleye bir «büyük güç»ün müdahale etmesi ko­
nusunda değ il söz söylemek, özür dilemeye bile hak­
ları yok. Ama bizim var. Biz uluslar arasında hiçbir yu­
karı-aşcığı konumu kalmasın, «yüksek» uluslarla «aşa­
ğı» uluslar gibi ayrımlar yeryüzünden sili nsin, hattd in­
sanları ulus ulus bölen bütün koşul lar ortadan kaldı­
rılsın diye mücc:dele ediyoruz. Halkların yakıniaşması 
ve uluslararası birliğinin geliştirilmesi için, sınıfs ız bir 
toplum için, ulusal sınır, devlet tanımayan bir dünya 
için mücadele ediyoruz. Siz bunları pek iyi bilirsiniz. 
Bir zamanlar Marksizmden dışarı ilk adımlarınızı atma­
ya çalışırken epey güçlük çektiriyordu bunlar size. Ama 

madem şimdi artık bu hedeflerle, bizim hedeflerimizia N 
.t:, hiçbir ilişkiniz kalmadı, o halde kendinize arkasına M 

s ığınacak yeni maskeler bulun. Ellerinizi Marksizm- • •  � den , sosyalizmden çekin. Cl) 
Ayrıca bugünün dünyasına bakıp da umutlanmayın :  'ii 

Sosyalizm hareketi, burada, bizim ülkemizde de, tüm x3 
dünyada da, sizi « ilerlediğ iniz» yolda yalnız başınıza .... 
bırakarak kendi hedeflerine doğru akacak. � 

Ama artık sizinle hiçbir ilişiği kalmamış olan sos- ii 
yalizm kavramını kullanmayı bırakın. O sosyalizm ki ; 
sizin övündüğünüz şu hızlı havadan indirme harekat-
ları ile «yerlerine oturttuğunuz, «devrim»ler türünden 
zaferleriniz in her birinde bir kez daha yenilgiye uğ raya 
uğraya bitkin düştü. 

Sosyalizm yakasını sizlerden kurtaracaktır. Kurtar­
mak zorundadır. Dünyada size rağmen, artık yalnızca 
insani nedenlerle utanç duyurtan varlığınıza, o nun göl­
gelerine rağmen sosyalizmde ısrar edenler var. Ve eğer 
arayışların mengenesinde geçen şu son oynyıllar on­
lara sosyalist devrimin asli niteliklerine sahip çı kma­
nın ölçülemez önem ve anlamını öğretebilmişse, hava­
dan i nerak •demokrasiyi, özgürlüğü» «kurtaranlar» ile 
siz in gibi «havadan» «devrim» yapanların işi hiç şüp­
hesiz pek zorlaşacaktır. 

G ü ç  Deng el er i  
Ad 1 m  Ve B i r  

Değ i ş i r ken B i r K ü çü k
Bahane  : Afg a n i stan

SSCB birliklerinin Afganistarı'a girerek H. Amin yö­
netimini devirmeleri ve ülkede denetimi ele alarak is­
lam gerillalarının isyan hareketini bastırma işini doğ­
rıidan üstlenmeleri, bütün dünyada beklenmedik ölçü­
de tepkilere, yankılara yol açtı. SSCB'nin Afganistan'ı 
işgali d iye tanımlanan olay, aylardır dünya kamuoyu­
nun ilgis ini toplayan Iran-ABD gerginliğini anında geri 
plana düşürerek, bir numaralı devletlerarası sorun/olay 
haline geldi. Başta ABD ve ÇHC olmak üzere pek 
çok devlet, tepkilerini sözde bırakmayacaklarını belir­
terek, islam gerillalarına askeri ekonomik yardım da­
hil bazı fiili önlemleri hemen yürürlüğe koymaya baş­
ladılar, zayıf da olsa bir üçü ncü dünya savaşı ihti­
malinden söz edilebilecek kadar gerginlik arttı. 

Bu olağanüstü ilgi ve önem ilk bakışta şaşırtıcı ge­
lebilir. Çünkü Afganistan coğrafi konumu yüzünden 
SSCB'nin etki alanı için de yaşamaya adeta mecbur 
bir ülkedir. Ülkeyi yönetenler ve emperyalist devlet­
ler bu gerçeği gözönüne alarak Afgan istan 'ın SSCB ile 
iyi komşuluk ilişkilerini sürdürmesini doğal bulmuşlar­
dır. Ne daha birkaç yıl öncesine kadar ülkede ege­
men krallık yönetimi bu ilişkiyi değiştirmeye çalışmış, 
ne de emperyalist devletler Afgan istan'ı bir i leri kara­
kol haline getirmek için özel gayret göstermişlerd:r. 
Yani Afganistan'ı SSCB nüfuz alanı içinde sayan ortak 
zımni bir kabul her zaman varolagelmişti. Bu nedenle 
Nisan 1 978 darbesi lle ülkede açıkça SSCB'ne bağlı 
bir rejim kurulduğu nda sözü edilir bir ilgi bile gös­
terilmedi. Bu tarihten itibaren Afganistan gayrı resmi 
olarak «Sosyalist blok»a dahil sayılmaktaydı. 

Bu bakımdan SSCB'nin o malum «antlaşma uyarın-
ca müdahale» usulünü hayli zorlayarak da olsa g.iriş­
tiği bu son eylem, «blok içi» bir olay olarak kabul edile­
bilir, o bağlamda olağan karşılanabilirdi. ABD ve 
öteki devletler usulen işgali kınar, sembolik protesto­
larda bulunur ve olay kapanırdı. 

Fakat böyle olmadı. Daha birkaç yıl önce binler­
ce Küba askeri uzak Afrika ülkelerine, Angola ve Et­
yopya'ya getirilirken sıradan protestolarla yetinen 
ABD, «Afganistan olayı»na olağanüstü bir önem ve il­
gi gösterdi.  Olayla birlikte dünya çapında bir propa­
ganda kampanyası kamçılandı. ABD yönetimine göre 
« Ikinci Dünya Savaşından beri barışı tehdit eden en 
ciddi gelişme» ile karşı karşıya gelinmişti .  ABD, 
« Ulusların kendi kaderini tayin  hakkının bu apaçık ih­
ldli» karşısında seyirci kalmayacaktı. üstelik bu olay 
SSCB'nin «Hint Okvanusuna ulaşmak», «Ortadoğu pet­
rol alanlarını ve petrol taşıma yollarını denetim al­
tın a alabilmek» gibi stratej ik askeri yay:-!ma hedeflerini 
gerçekleştirmek için yaptığı çok önemli bir ataktı 
«Oiay»ın en az bunun kadar önemli bir yanı da şuydu : 
SSCB'nin kendisini çevreleyen ülkelerde ve giderek 
tüm dünyada, kendisin inkine benzeyen «komünist re­
jim»ler kurmak için her türlü yönteme başvurabileceği 
«bir kez daha» kanıtlanmıştı. 

Bu argümanları hep birlikte kullanan yaygın bir 
propaganda kampanyası bir yandan devam ederken, 
öte yandan, ABD bir seri polit ikayı devreye so kuyor­
du. Ilkin ABD ve SSCB arasındaki ekonomik-bilimsel 
-kültürel antlaşmaların bir kısmının işlemesi durdurul-
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du. Islam gerillalarına ve bunlara üs-sığınak sağlayan 
Pakistan'a geniş askeri-ekonomik yardımi ara hemen 
başlanacağı 

'
açıklandı. SSCB'ye yakın ülkelerin dev­

letleriyle .. yeni durum» karşısında alınacak askeri-po­
litik önlemlere ilişkin görüşmeler başlatıldı. Moskova 
olimpiyatlarını boykot gibi sansasyonel protestolara 
başvurma kon usu gündeme getirildi. Ve bütün bu nlar 
olu rken, yüksek dereceli ABD diplamatları ve bakan­
lar, öncelikle ÇHC' nde ve Batı Avrupa metropol dev­
letlerinde olm ak üzere yoğun bir faaliyete başlamış­
lardı bile. 

Bu çok yönlü gelişmelere «Afganistan olayı•nın ne­
den olduğu n u  söylemek, çok aşırı bir zorlama olur. 
Gerçi 27 Aralık'dan bu yana devletler arası ilişkiler 
-«dünya politikası•- düzeyinde alınan tavırlar, göste­
rilen tepkiler, «Afganistan olayı.. ile bağıntısı kurulan 
politik-ahlaki ilkelere, askeri-jeopolitik gerekçelere da­
yandırılarak sunuluyorsa da, bundan yola çıkılara� 
.. Aganistan olayı•nın kendisini bütün bu nların nedenı, 
kaynağı olarak görmek çok yanıltıcı olur. «Afganist_an
olayı .. , ister «işgal» ister « anlatlaşmalara uygun dogal 
bir müdahale-yardım.. diye nitelensin, başlıbaşına, 
« kendisi» olarak hiç de çok özel bir öneme sahip de­
ğildir. Şimdiden söyleyebiliriz ki, bu olay yakında «unu­
tulacak»tır. Ama alınan tavırlar, devletler arası düzey­
de başlayan saflaşmalar süreci «eski dururr . .. una dön 
meyecektir. 

Bir başka deyişle Detant dönemi kapanmış sayıla­
bilir. Afganistan olayı bu olgunun resmiyet kazanma­
sına vasile olmuş, bu amaçla kullanılmıştır. Dönemin 
fiilen kapanışı Afganistan olayının daha öncesindedir. 
Şu anda Afganistan olayının çeşitli yönlerini kendi açı­
larından işleyen taraflar, bunu yaparlarken, aslında içi­
ne girilen yeni dönemde en elverişli başlangıç pozis­
yonlarına sahip olmaya çalışmaktadırlar. 13u bakımdan, 
şimdilerde çok sözü edilen «ulusların kendi kaderini 
tayin hakkı» gibi yüce politik ilke ve değerler, ezilen 
Afgaiı halkının «özgürlüğü» ya da kurtuları Afgan hal­
kının «mutlu geleceği» üstüne sarf edilen I deolojik-ah­
laki temalar, sözün kısası Afganistan'ın kendisi de da­
hil «olayıoın tümü, «bir küçük vesileıodir. «Detant»ın, 
güç dengelerinin bozulması ve dolayısıyla kurallarının 
da geçersizleşmesinden itibaren yeni güç dengesine 
ve bunlara uygun antlaşma, kural ve ilişki t (irlerine ula­
şılıncaya kadar hayli hareketli bir süreç yaşayacak 
olan devletler arası politika düzeyinin hiçbir değer ve 
kalıcı ilke tanımayan şartlarında kullanılacak «bir ufak 
malzemeıodir. 

Şüphe yok ki, «Afganistan olayı» malzemesinin kul­
lanımından en karlı çıkan devlet ABD'dir. Olay, ABD'ye, 
mevcut durumda karşılaşabileceği fırsatların en iyisi­
ni, en elverişlisini sağlamıştır. ABD de bu fırsatı gereği 
gibi kullanmıştır. 

Olayı başlatırken SSCB'nin bunu hesapladığı, muh­
temel tepki ve gelişmeleri göze aldığı kabul edilme­
lidir. 

Devletler arası politikanın oyun masalarında çok­
tandır başlatılması beklenen yeni oyun,  SSCB 'nin ilk 
hamlesiyle açılmıştır. SSCB bu hamleyi yaparken el­
bette ki belli bir stratejiye göre davranmıştır. Bu ba­
kımdan Afganistan'daki girişimi, bütün yönleriyle ince-

lendiğinde, SSCB'nin önümüzdeki dönemdeki . genel tu- � 
tumunun karakteristiklerini verebilecektir. Aynı şey, baş-
ta ABD olmak üzere öteki başlıca güçler için de ge- ;::. 
çerlidir. Onların, olay karşısınd�ki 

.
t�vırl
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cekleri genel tutumun ana çizgıierını gorebılırız. ) Yaratılan havaya bakılacak olursa, SSCB bu yeni ..., 
dönemde bir saldırı stratejisi izlemeye kararlıdır. Af- .... 
ganistan olayı bu görüşü yerleştirecek biçimde pro- � 
paganda edilmektedir. , iii 

Denilmektedir ki, SSCB Afganistan'ı işgal etmekle 
«Hint O kyanusu 'na inmek» hedefine doğru bir adım 
daha atmıştır. Ortadoğu'nun petrol bölgesini ve petrol 
taşıma yollarını artık daha güçlü biçimde denetleye­
bilecektir. Kimileri şimdi sıranın Iran ve Pakistan'ın de· 
netiminde bulunan Belucistan'a geldiğini, SSCB'nin bu­
rayı da cckopartarakıo Hint Okyanusu'na kesiksiz bir 
koridorla inmeyi hedeflediğini ileri sürmektedir. Baş­
kaları, buna fazlasıyla gerek olmadığı kanısındadır. 
Çünkü Afganistan'da kurulacak çok güçlü, modern do­
nanımlı bir askeri üs, amaca yetebilecektir. Sonuç ola­
rak SSCB, Afganistan olayıyla, Hint Yarımadası ve Or­
tadoğu bölgesindeki güç dengesini kendi lehinde de­
ğlştirmiş ve bu avantajı daha da geliştirmesine imkAn 
veren bir konum kazanmıştır. 

Saldırı izlenimini yerleştirmek için bu sskerT ka­
nıtların yanısıra politik kanıtlar da öne sürülmektedir. 
Burada da Afganistan olayının bir başka yönüne dik­
kat çekilmektedir. SSCB'nin bu ülkede gerçekleştirdii)i 
darbenin teknik düzenlanişi vurgulanmakta, bu son de­
rece etkili ve kati sonuçlu darbe planının, özellikle 
«Çevre ülkelerıoda de pek414  uygulanabileceği konusu 
işlenmektedir. Geçerken belirtelim; örneğin Türkiye'de 
«Oi ay»ın bu yönü ağırlıkla ele alınmakta, partiler, büyük 
kitle iletişim araçları, Türkiye'nin de Afganistan biç;mi 
bir «komünist saldırı . .  yla karşılaşı:ıbileceği görüşünü 
öne çıkararak tavır belirlemektedirler. 

Başta ABD o i (Tl ak üzere «emperyalist kamp•ın ve 
ÇHC'nin olay karşısındaki ilk tepkileri ve girişimleri de 
SSCB atağına karşı savu nma çabaları olarak yorum­
J anmaktadır. ABD ve ÇHC'nin Islam gerillalarına ve 
Pakistan'a acele askeri-ekonomik yardım kararı alma­
ları, NATO kanalıyla Türkiye ile askeri yardım görüş­
melerine hemen başlanılması v.b. girişimler, «SSCB 
saldırısı .. na karşı ilk savunma önlemleri olarak yorum­
lanmaktadır. 

Afganistan olayını ·bir zafer olarak niteleyen ve bu­
nunla «emperyalizmin bir adım daha geriletildii)iıoni 
ilan eden SSCB destekçilerinin l ürkiye'deki gibi türle­
ri de «SSCB atağı .. görüşünü bir başka yoldan doğru­
lamaktadırlar. 

Oysa gerçek bunun tam tersidir·. Afganistan olayı, 
aslında SSCB'nin savunmaya geçtiğini haber vermek­
tedir. SSCB bu eyleme başvurmakla «yeni mevzilere 
doğru atağa geçmek» bir yana, «mevcudu korumaya• 
çalıştığını göstermiştir. Satranç oyununda taş alarak, 
almaya mecbur kalarak savunma yapıldığını bilenler, 
oyun tahtasının yalnızca Afganistan hanesini değil, bü­
tününü dikkate alırlarsa ve şu yakın dör,em içindeki 
gelişmeleri topluca değerlendirirlerse, göreceklerdir ki 
SSCB oyu nun bu yeni aşamasında sald:ırı insiyatifine 
sahip değildir. Afganistan hanesindeki piyonların ye­
rine kendi kalesini yerleştirerek SSC B  ·«şahıoı, kendi· 
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sini savunmaya çalışmaktadır. Eğer birinin saldırıya 
geçtiğinden sözedilecekse bu ABD'dir. ·şu anda tehli­
ke çanları çalarak « Ikinci Dünya Savaşından bu ya­
na barışı tehdit eden en ciddi gelişme .. ye karşı as­
keri-politik savunma önlemlerinin baş organizatörü ola­
rak ortaya atılmıştır. Sicilindeki pek çok işgal sabıkası 
ile cculusların kaderini tayin hakkı»nı son savunacak 
devlet olmasına karşılık şimdi bu kutsal hakkın içten 
savunucusu kimliğine bürünüveren ABD, hiç şüphe 
edilmesin ki kendisine bu imkanı bile veren SSCB'ye 
karşı derin bir minnettarlık duymaktadır. "Bu minnettar­
fığının bedelini onu iyice köşeye sıkıtırarak ödemeye 
de kararlıdır. Çoktan beri bunun hazırlığı içindedir. 

ABD'nin bu saldırı stratejisinin ana h atları, Birikim'­
in 49. sayısında yer alan «Sadece Çin-Vietnam Sa­
vaşı mı?» başlıklı yazının ikinci bölümünde hayli detay­
lı biçimde anlatılmıştı. Şimdi, devletlerarası politika are­
nasında ABD'nin, B atı Avrupa, Japonya ve ÇHC ile 
sürd ürd üğü yoğunlaşan görüşmeleri, bu anlatılanlar ışı­
ğınd a ele alındığında, Afganistan olayı üstüne başla tı­
lan propagand a kampanyalarının aldatıcı sisi altınd aki 
gerçek durum berrak biçimde görülebilecektir. 

Bu hatıriatmayia yetinerek SSCB'nin savunmaya 
çekilişi tesbitin in gerekçeleri üzerinde durmak istiyo­
ruz. Uluslararası ilişkiler d üzeyinde yeni bir dön eme 
girişilmişken sosyalizm hareketi, bu tesbiti, bu olgu­
yu açıklıkla kavramak zorundadır. 

KENDiSiNE KARŞI ccPIRUS �AFERI» 
KAZANAN BIR PiRUS: SSCB 

Kapitalizme gelinceye kadar, devletler arası iliş­
kilerin halklar arası ilişkiler olarak nitelenmesi -en­
der tarihsel durumlar dışta tutulursa-, halklar ta­
rafından böyle algılanm ası sözkonusu değildi. Halklar, 
kendilerini yöneten devletlerin birbirleriyle uzlaşarak 
ya da savaşarak sürdürdü kleri ilişkileri kendi dışların­
da birşey olarak görür, böyle algılardı. 

Fakat çağımııda devletlerarası ilişkileri halklar are­
sı ilişkiler olarak göstermek bir zorunluluktur. Devlet­
ler, yönettikleri toplumlar ad:na öteki devletler ile ilişki­
de bulunmakta, daha doğrusu «dış politika .. böyle su­
nulmaktadır. Toplumlar devletler arasındaki ilişkiler do­
layımında �endilerini öteki toplumlarla ilişkide saya­
bilmektedirler. 

Halklar arasındaki ilişkilerin her çeşit engelden 
kurtularak, tüm insanlığın tek bir toplum haline gel­
mesini hedefleyen, « nihai amacı.. bu olan sosyalizm 
hareketi, «dış politika.. sorununa öncelikle bu nokta­
dan eğilir. Devletler arası ilişkilerin kısıtlı, hatta çar­
pıtılarak da olsa halklar a rası ilişkilerin gelişm esine 
belli bir imkan açtığını, geçmişe göre bir aşama olan 
bu imkanı, gereği gibi kullanarak geliştirmeyi temel alır. 
Şüphesiz varılmak istenen nokta halklar arası ilişki­
lerden bu devletler dolayımını kaldırmak, halkların,  
doğrudan, dolaysız ilişkiler içinde kaynaşmasını müm­
kün kılmaktır. Fakat sosyalist «devlet»(ler)in henüz or­
tamı belirleyemedikleri, geleneksel «dış politika» pist­
formunu, dikkate almak zorunda oldukları bir dönem­
de, onlar ancak yukcırda sözü edilen «imkfın»ı gözeten, 
bunu temel alan bir «dış politika» pratiği yürütebilirler. 

Sırf bunu yapabilmek bile pek çok şeyi değiştirir. 
Çünkü geleneksel -ve burjuva- dış politika anlayışı,  

hernekadar devletler arası Ilişkileri halklar arası iliş- ., 
kiler gibi göstermeye özel olarak çalışı�sa da aslın- Si
da ilkini neredeyse bağımsız bir düzey olarak kabul 
eder ve bu nedenle devletler arası ilişkilerde ideolo- i 
jik -ahlaki, toplumsal- değer, ölçüt ve ilkelerin yeri 0 
olmadığını varsayar. Bunlar . bir devletin izlediği poli- � 
tikayı yönettiği topluma benimsetmek için kullanılabilir- ...., 
ler ama devletler arası ilişkilarda bunlar öne sürüle- E 
mez. Devletler birbirleriyle «çıkar»larını ve bu çıkarı � 
gerçekleştirebiirnek için kullaııacağı ugüç»leri ortaya iii 
koyarak konuşur, anlaşır veya mücadele ederler. 

Sınıflı toplum devletleri ve özel olarak kapitalist 
devletler için bu gerçekten rasyonel bir anlayıştır. Bir­
birlerine karşı ideolojik, ahlaf...i toplumsal üstünlükleri 
yoktur. 

Fakat, ismini hakeden bir sosyalist ccdevlet»in böyle 
bir üstülnüğü, ötekilere karşı öne stirebileceği böyle 
bir «g üç»ü vardır. Eğer sosyalist «devlet» , devlet ola­
rak girdiği ilişkilerde, gerçe.kten sosyalist bir toplu­
mun « adına» hareket ettiğinin bilinciyle d avranıyorsa, 
devlet olarak aldığı tavırlard& tı>msil ettiği sosyalist top­
lumun . ayırdediciliğini, kapitalist toplum biçiminden ni­
teliksel üstünlüğünü yansıtauiliyorsa, bu, gele;ıeksel dış, 
politika p l atformunun çıplak çıkar ve g üç masalarında 
bile kesinlikle dikkate alınacak bir «güç»tür. Kapitalist 
devletlerin dış politika kurtları sosyalizme hayran ka­
lacağı için değil, bu sosyalizm, onların giderek büyü­
yecek, açık veya potansiyel güçleri de temsil ettiği 
için Ekim Devrimi ertesindeki yıllarda, bugünküyle kı­
ya-,ıanmayacak kadar zayıf bir askeri, ekonomik g üce 
sahipken SSCB, kendis ıni yoketmek isteyen kapitalist 
devletler karşısında bö} le bir güce sahipti. 

Çoktandır böyle bir güce artık sahip değildir SSCB. 
Eğer kalmışsa bunun son kırıntıları da Afganistan olayı 
ile yitip gitmiştir. Tortuların SSCB için bile bir önemi 
olduğunu sanmıyoruz. SSCB'nin reel sosyalizme doğ­
ru «evrimi.. ile bu güçlerin giderek azalışı arasındaki 
doğrudan bağıntı apaçıktır . 

. ÇHC ile SSCB' nin iki düşman devlet haline gelişiy­
le sonuçlanan olayın, Avrupa Komünizmi akımının doğu­
şunun, Rom anya'nın «bağımsızlığa yönelişinin», günü­
müz dünya politikasında SSCB aleyhine işleyen bu baş­
lıca gelişmelerin kaynağında SSCB'nin sosyalist top­
lum/devlet olamayışı gerçeği vardır. 

SSCB'nin reel sosyalizme «evrilmesi» sürecinde öz­
gün yanlarıyla sosyalist udevlet»in basbayağı devlet 
haline gelişi (getirilişi) belirleyici öneme sahiptir. SSCB 
devleti bu hale geldikten sonra, daha önceki dönem­
de «dış politika» ilişkilerinde uygulamaya çalıştığı bir­
çok «devrimci yöntemi» terketti. Dış politikaya ilişkin 
bilgilerin, özellikle devletler arası antlaşmal arın top­

· ıumdan gizli tutulması gibisinden «kurallar»ın tanınma­
yacağı Ekim Devrimi'nin ilk günü ilan edilmişken, artık 
bu tür «kurallar .. a uyuluyor, SSCB devleti de «gele­
nekler» içinde devletlerarası pazariıkiara giriyor gizli 
antlaşmalara imza koyuyordu. 

Yıllarca bütün dünyadaki sosyalistler, tecrit edil­
miş SSCB'nde hedeflenen sosyalist toplumun kurulup 
serpilmekte olduğuna ve SSCB devletinin insanlığın 
bu büyük umudunun temsilcisi olduğuna inanarak her­
şeyi göğüslediler ve SSCB devleti denetimindeki Ko­
münist Enternasyonal çevresinde, onun kendilerine ay-
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kırı  gelen kararlarına b i l e  uyg u n  d avran m aya uo raştı­
lar. Nazi-Sovyet antlaş m as ı n ı n  -Salt ık  ü l keleri  ve özel­
l i kl e  Polo nya hakkındaki  o yüz kızartıcı  g iz l i  maddeleri 
açık lanmamıştı- ilanı karşıs ı ndaki b üyü k şoka bile 
dayan ı l ab i l d i  bu i nanç nedeniyle. 

Ve Yugo,sı avya, SSCB' n i n  metropol kapital ist dev­
letler le bağıt lad ı ğ ı  savaş sonu g iz l i  ant laşmaların ken­
d isiyle i l g i l i  m addesi n e  uymak istemediği  iç in  bütün 
d ü nya sosyal ist hareket i taraf ından suç l anarak yapayal­
n ız l ığa  it i l i rkan y ine ayn ı  i nanca sığ ı n ı l m ıştı r. 

I k i  o l g u  b i rl i kte gel işt i .  Reel sosyal izm yol u nda i ler­
l eyen S B KP, bu anlay ış ın  teori k-prati k mant ığ ın ı  bütün 
ü l kelerdeki sosyal ist hareket lere em poze ederek, on­
ların kend i  ü l keler inde sosyal izm hareketi n i  gel işen b i r  
g ü ç  hal i n e  geti rebi l m a  i m kanlar ın ı  d aral tt ı .  i l k  o l g u  
bu.  B i rkaç k ü ç ü k  ist isna h a r i ç  şu söyleneb i l i r  k i ,  SBKP 
çizg i s i n i  iz lemekte d evam eden h a reketlerin t ü m ü ,  
yak laş ı k  1 950'den bu  y a n a  o tarihteki güç oran lar ına 

' şık ış ıp  kalm ış, b u  s ı n ı rı sözü ed i lecek ö lçüde « aşan» 
o l m a m ı şt ı r, Bu olgu SSCB' n i n  sosyal izm i n  temsi lc is i  o la­
rak d ü nya pol i t ikası n ı n  g ü ;:  hesaplar ında o rt aya s ü re­
b i l fJceği «öze l»  g ü c ü n  s ı n ır lar ı n ı ,  ne ö lçüde d ı kkate al ı­
nab i leceğ i n i  göstermesi bakı m ı ndan önem l i d ir .  

Bu  güçler  b i r  zamanlar  SSCB devleti iç in  yerçekten 
önem l iyd i .  Devlet askeri ve ekonom i k  güç o l arak zayıf 
i ke n  gerçekten değerl iyd i ler. Kom i ntern kanal 1yla S B KP 
bu g ü ç l eri  e lde tutmaya özen gösteriyord u .  Fakat za­
manla  SBKP devleti ,  d evletlerarası pol it ika arenası n da­
ki en büyük askeri-ekonomik  g üçlerden b i ri hal ine gel­
d i ğ i nde bu önem i n  « n esnel » gerekçesi de kaybolmaya 
başl ar. Kom i ntern ' i n  art ı k  o kadar gereği yllktu r. ABD'­
nin atom teke l i n e  sah i p  o l arak başlatt ığ ı  «soğ u k  sa­
vaş•• döneminde 1 943'd e  lağved i len Kominteri n ' i n  yer ine 
Kom i nform'u kurmak gerekir. 1 957'de SSCB-AB D  i le  
arasında n ü kleer . dengeyi sağ l ayab i l m e  başarıs ı n ı  g ös-

. terip «Soğ u k  savaş» dönem i n i  b i r l i kte kapatınca Ko­
m i nform ' u n  aç ık  kal m a  nede n i  de kal maz. 

Artık d ü nya ü l keler indeki sosyal ist hareketler in gü­
cüne · gere k  kal m adan ken d i  askeri-ekonom i k  g ücüyle 
d ü nyan ı n  en büyük i k i  gücünden b i ri d u ru m unda olan 
bir SSCB devleti vard ı r. Dü nya pol i t ikas ında bu g ücüy­
le söz sah i b id i r. Dün tecrit çem berieri i le ,  susuş kum­
k u m aları  i le çevri l iyke n ,  sosyal izm i n  ideoloj ik ,  ahlaki ,  
top l u msal değerler i n i  propoganda ederek, ekonomik­
siyasal m ü cadelel ere g i r işerek kendi  ü l keler inde dev­
rim i gerçekleşt i rmek, böylece SSCB'ye yeni b i r  g ü ç  
b i r  yen i  devlet desteğ i katmak isteyen sosyal ist hare­
ket ler in  SSCB açıs ından gerçek b i r  önemi vard ı .  Fa­
kat ş i m d i  SSCB devleti bLi t ü r  «desteklere » ,  çabal ara 
özel değer tanı mayacak bir a n l ayışla hareket etmek:e­
d ı r. O artık  «devlet lerarası po l it ika»n ı n  b i l inen usul ler i
i l e  g ü c ü n ü  artt ı rınaya koyul m uştu r. Mu hatapları  art ık
d evıet i kt ıd arı n ı  elde tutan veya b u n a  aday olan po­
l it i k güç lerd i r. B u :ı l arla ekonom i k , askeri, pol i t ik  ç ı kar­
ları n somut d i l iy le andiaşmaiar  ittifaklar yap ı l ı r  ve böy­
l ece SSCB devlet i ,  d ü nya çapındaki ç ı karları n ı gel iş­
t i rme m ü cadelesinde yen i  ad ı m lar atar, yen i  m evzi ler
kr,zan ı r. Bu a rada ittifak yap ı lan güçler ü l kelerdeki
SSCB yan l ı ları d a  dah i. !  sosya l ist g ü ç leri dağıt ıp,  yok
etm eye bi le çal ışab i l i r. B u n u n  devletlerarası i l işk i lerin
«yüce» ç ı kariara daya l ı  zem i n i n de herhangi  b i r  önemi
o lamaz. O l mamıştır  da.  « l ç iş lerine karışmamak» kura l ı

devletlerarası i l işki ler in son ç iğnanecek sayg ın  kural- � 
lar ın dan b i ri d i r. SSCB devleti n i n  dü nya çapındaki po• ;::; 

I il ikal arın ı n  b i r  parçası o larak herhangi  b i r  d evletle

kurduğu i l i şk in in  yü ksek öncel iği vard ı r. Ve örneğ i n !
Arj anti n 'deki  Videla d i ktas ı ,  SSCB i l e  ticari i l işki ler

kurduğu ya da devam ettird iğ i  iç in  ü l kedeki b i n l erce � 
d evrimeiyi katietse ve bu sayıya SSCB'ne sad ı k  Ar- .... 

jant in KP's i n i n  b i rçok üyesi de d a h i '  o lsa,  SSCB Vide- � 
l a'yı  resmen « i ledc i»  d iye i lan edebi l i r. ;: 

iii Edebi l i r  çünkü reel sosyal izm i n  baş m imarları bu 
a n l ayışın iğd iş  ett !ğ i  kendi  tak ipçis i  KP' Ier in ya da 
i l e rde «anlaşabi lecekler i»  öteki sosyal ist güçler in  «dev­
ri m »  yaparak «reel -sosyal ist b lok»a b i r  katkıda bu­
lul)abi lecekleri n i  tümden i m kansız saymakta, ama, iyi 
o rgan ize e d i l m i ş  bir subaylar ek ib iyle « d evrim »  yapı la­
b i l eceğ i i m kanı  « keşfed i l m ekte» d i r. Böyle b i r  şeye dev­
rim demek sosyal izmi  c i d d iye alan h i ç  ki msen i n  had­
d i n e  düşmez, ama reel-sosyal izm i n  son u n d a  n i h ayet bu­
l u p  sah i p l e n d i ğ i  kendi  as l i  mantığ ına tastamam uygun­
d u r. Etyopya ve Afgan istan ' ı n  b i r  y ı ld ız  yapıştı rı l m ı ş  bay­
rakları n ı n  yan ı n d a  SSCB' n i n  bayrağ ı da dalgalanıyer 
m u ; bu ü l keler d ü nya haritası nda SSCB' n i n  «sosyal ist 
b lok»uyla ayn ı ren kte boyan ıyo r mu öne m l i  o lan budur. 
Geris i  en hatiti n d e n  «pol iti ka»yı an l amamaktır. 

SSCB dış pol it ikası n ı n  g ü n ü m üze kadarki tari h i ,  
S S C B  devlet in in  i ç  ı:. o l i t i k a  tari h i  i le  doğal d ı r  k i  tam 
b i r  rezonans iç inded i r. Devri mci d ış pol i t ika uyg ulam a­
IEırı ndan, bu yoldaki  atak deneyl erden başlayan bir  
tari h ,  zaman iç inde sosyal izme özgü t ü m  ö lçütleri n 
kal d ı r ı l ıp  atı ld ığ ı ,  tüm d eğerleri n ,  tezleri n terked i ld iğ i  
noktalara varmakla kal mam ış, b i rçok b u rj uva d e mokra­
t ın  b i le  karşı ç ı kacağ ı yöntem ler in a l d ı rışsızl ık la  uy­
g u l anabi l d i ğ i  b i r  reel-pol i t ika batağ ı n a  gel ip dayan­
m ıştı r. 

Ama eğer b u g ü n  SSCB'n in  Afgan istan'a büyük as­
keri güç ler  i l e  m ü d ı:ıhalesi ,  i ran 'daki « i s l ami devri m»­
den duyulan endişeye bağlanab i l iyorsa, SSCB' n i n  mü-

. dahale i l e, I ran d evri m i  da l gaları n ı n  Afg an istan üzerin­
den Orta Asya'daki  m ü s l ü man topl u rn l a ra u l aşması n a  
set çekmek isted iğ inden sözed i leb i l iyorsa v e  ş imdi  
SSCB,  tar ih i  boyu n�a herşeye karş ı n  d üşmed i ğ i  b i r  
s u ç l u l u k  kon u m u n d a  kendis in i  taliış ı lmaya b i l e  değ­
meyecek b i ç i m d e  S"ivu n m aya çal ışıyorsa, en azından 
şunu kabul etmek Z�?ru n d ad ı r  ki  Afganistan zaferi d iye 
tan ım lanan bu eylem olsa olsa b i r  Pirus zaferi d i r. 

Bize ge l i nce ya l n ızca Afganistan ll l ayı n ı n  deği l  bu 
n oktaya gel iş tari h i n i n  bir d izi P i rus zaferleri i le dolu 
o l d u ğ u n u  söyleyeceğ iz. 63 yı l  ö nce sosyal ist bir top­
l u m u n  yarat ı l ması iş ine g i r iş irken, insan l ı ğ ı n  devasa 
u m utları n ı n  kend:s inde toplan d ı ğ ı n ı  b i len  SSCB, ge­
çen zaman iç inde o u m utları  tek tek k ırarak, so ldura­
rak, yol u n a  devam etti .  Kend is in in  ve o tarihi bağlam­
d a  bütün ezi len insan l ı ğ ı n  bu kayıpları ona bir yen i l g i  
g i b i  gelmed i .  Artan askeri-ekonomik  g ü c ü n d e ,  yen i  ü l­
ke ler le geniş leyen etraf ındaki « b lok» u n  ve sağ lad ı ğ ı  
d evlet destekleri n i n  sayıs ında görmekteyd i zaferi . 

SSCB ve o n u n  ayn ı  ku lvardaki rakibi  ÇHC böyle 
zaferler kazanmaya devam edeb i l i rler. 

Fakat şu rası art ık  a ç ı k  b i r  gerçekt i r  k i ;  sosyal izm 
hareketi ,  kendi zafer yo l u n u ,  on ların bu tür  eyle m leriy­
le yayı lan kurşun i  -ve herşeye karş ın  utanç dolu­
sisi  yararak açacaktı r. 
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