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SON SOZ YERINE ON SOZ

Birey Toplum Sistem ve Globalizm Kitabinin el yazmasinin biti-
mi ile bilgisayara ¢ekiminin arasinda bir yildan fazla zaman gegti. Bu
zaman dilimi igerisinde bir kismi benim igin, bir kismi da diinya igin
onem tasiyan biiylik olaylar oldu. Benimle, dolayisiyla da dogrudan ki-
tapla ilgili olanlar: 19 Aralik 2000 tarihinde Bayrampasa Cezaevinde
yasadigim, adiyla hig alakasi olmayan 32 kisinin hayatina mal olan ge-
riye kalanlann ise 6liimden kil pay1 kurtuldugu-su iinlii “*hayata doniis
operasyonu’ sonrasi gotiiriilip kondugum EDIRNE F TIPI CEZAEVI,
11 Eyliil 2001 tarihinde tahliye oldugum ama cezaevinden ve Edirr= Il
Jandarma nezaretinden kurt“labilmek igin avukatlarim Tongug AS-
LAN, Ercan KANAR, ve ailemle birlikte vermis oldugumuz ugras: gi-
bi olaylar. Biitiin bir diinya ile ilgili olani ise 11 Eyliil 2001 tarihinde
ABD’ye yapilmis olan terdrist saldindir.

O nedenle 11 Eyliil 2001 giinii hem benim, hem ABD ve hem de
diinya igin 6nemli bir giin haline geldi. Dolayisiyla kitap i¢in sons6z
de 6ns6z yerine gegmek durumunda kald:. Biitiin bu olgular nedeni ile
kitap i¢in daha once yazmig oldugum ve o zamanki duygularim da
iceren “kendince bir s6z”i tiimiiyle iptal edip onun yerine 11 Eyliil te-
rorist saldirisiyla ilgili goriislerimi ozetleyerek belirtmeyi daha uygun
buldum. Ciinkii 11 Eyliil provakatif teror olayi, bu terdr olayindan son-
ra global kapitalizmin temsilcilerinin yonelmis oldugu olgular, kitabin
icerigini dogrudan ilgilendiriyor.

“Birey, Toplum, Sistem ve Globalizm” kitabinda: 2C. y.yilda te-
kil ilkelerde kendi i¢ dinamikleri ile olugmus olan devrimler siirecinin
kapandif1, gelisen nesnel ortamin 20. y.yil devrimlerinin karakterini
degisime ugratip yerine ardisik karakterli devrim niteligini getirmekte
oldugu vurgulanmaya galigildi. Ardigik karakterli enternasyonel bir di-
nanizmin belirleyici bir rol oynadigi, entemasyonel igerige ve enter-
nasyonel iligkilere sahip toplumsal devrimlerin mayalanmakta oldugu,
devrim momentinin kesistigi alamin ise global sermayenin anamali iil-
keleri olduguna 6nemle isaret edildi. Bu devrimlerin; 6nciilerinin, bi-



lesenlerinin, miittefiklerinin, miicadele yontemlerinin, organize olma
bigim ve perspektiflerinin 20. y.yilin devrimlerinden ¢ok onemli fark-
hhklar gostereceginin 6nemi iizerinde duruldu. Mayalanmakta olan
21. y.yil devrimleri, 20.y.y1l devrimlerinin ¢ogunun bagrindan dogmus
oldugu feodal ve yari feodal iiretim iligkilerinin tersine gelismis kapi-
talizmin sinesinden dogabilecegi belirtilmigti. Varolan nesnel ve 6znel
nedenlerden dolay: 21. y.y1l devrimleri feodal ve yarifeodal iiretim ilig-
kilerinin sinesinden dogmus o nedenle de kapitalizmi kismen etkilemis
olan 20. y.y1l devrimlerinin tersine global kapitalizmi doniisi olmaya-
cak bigimde asip tarihe gomecekleri de bilimsel verilerle belirtildi.

11 Eyliil teror eyleminden dnce yazilmig ve igerigi de 6zetlemeye
¢ahstigim gibi olan bu kitabin 11 Eyliil terér eylemi konusunda kisa da
olsa analiz ve ona denk politik bir tutum igermesi zorunlu hale geldi.

Bence 11 Eyliil teror eylemi etiksel degerlere aykiri, algakga ya-
pilmis asagilik bir eylemdir. Ancak bu eylemin ABD’den ayri, onun en
azindan CIA’'nin “derin devlet” kadrolarinin bilgisi diginda yapilmisg
bir eylem olabilecegi savi inandirici degildir. Belki eylemi CIA planla-
di, diine kadar CIA’nin bir elemani olarak ¢alisan, ABD'ye sirtin1 da-
yayarak Sovyetler Birligine karsi savasan Usame Bin Laden ve Tali-
ban’in onde gelen elemanlan da bu isin i¢inde idi ve tetikgilerin timi
de onlardandi. Belki de eylemi onlar planladi, CIA’nin haberi oldu, isi-
ne geldigi i¢in de miidaha'ede bulunmadi. Bu varsayimlardan hangisi
dogru olursa olsun s6z konusu terdr eylemi CIA’nin bilgisi disinda bir
eylem degildir, vehameti ve azameti geregi de olamaz. Ayrica,
ABD’nin eylemi kullanig tarz1 da eylemin ya CIA patentli yada
CIA’nin bilgisi dahilinde bir eylem oldugunu gdsteriyor.

CIA bu eylemi, kapitalizmin tahrip ettigi doga, yikima ugrattig
insani degerler biitiiniine karsi olusan tepkiyi kirmak, genel emek gii-
cliyle kapitalizm arasinda derinlesmis olan geliskiyi zayiflatmak, diin-
ya ¢apinda olugsmus olan milyonlarn etkileyen, dinamize eden global
kapitalizmin karsitlanimi giigten diisiirmek, diinya devrim siireciri dur-
durmak, genel emek giicii ve insanlik ile globalizm arasinda diinya ¢a-
pinda genislemis ve derinlesmekte olan ¢eliski yerine “kiiltiirler arasi”
ve “dinler arasi” geligki gibi yapay bir ¢eliskiyi koymak, globalizm



kaynakli yapisal ve miizminlesmekte olan krizi agmanin zeminlerini
ormek, ABD’nin ¢ikmaza girmis olan bir kisim i¢ ve dig politikalarina
¢ikis yolu bulmak igin kullanmaktadir.

Ogul Bush yonetiminin ABD tarihinin en yetersiz ve yeteneksiz
yonetimi oldugu diinya ¢apinda kabul goren ortak bir goriistii. O ne-
denle ABD bir “siiper gii¢” olarak daha ¢nce yonlendirdigi uluslarara-
s1 iligkilerini eskisi gibi yonlendiremiyordu ve 6nemli prestij kaybina
ugruyordu. Zar zor segildigi ancak mahkeme karariyla devlet bagkani
olabildigi i¢in Bush yonetimi iilke idaresinde de yeterli bir performans
gosteremiyordu. Biiyiik bir inat ve 1srarla uygulamaya koymaya ¢alis-
tig1 “Yildizlar Savag1” projesinin bir devami olan ‘“Savunma Siste-
mi”nin de hayatta viicut bulmasinin olanaksizlig1 ortaya ¢ikti. O ne-
denle de eylemden sonra ABD Savunma Bakanlig: tarafindar: ¢aligma-
lar1 durdurulan ilk proje oldu.

Bush yonetiminin yetersiz ve beceriksiz dig politikasi sonucu
dlinya konjonktiiriinde ABD aleyhine yeni olusumlar gelisti.

Bush yonetimi Cin’le iligkilerini gerginlestirdi. “Salt 2" anlagma-
sini tek tarafli bozdu. Rusya ve Cin, Bush yonetiminin bu iligkileri ger-
me politikasina kargi birbirlerine yaklasti. Ekonomik, askeri ve siyasi
igerikli stratejik vadeli anlagmalar imzaladi. Rusya ve Cin’in bu yakin-
lasmasi Brezinski’'nin, dolayisiyla da ABD’nin korkulu riiyasi olan
AVRASYA platformunun olugsmasinin nesnel zeminlerini gii¢lendirdi.
Cin’le Rusya’nin imzalamis oldugu ekonomik, siyasi ve askeri i¢erik-
li, stratejik vadeli anlagmalar Avrasya’nin diger bir kisim iilkeleri olan
Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan gibi iilkeler tara-
findan da onaylandi. Cin ve Rusya’nin basini ¢ekmis oldugu bu blok
girisimine Hindistan ve baz1 Bati Avrupa iilkelerinin sicak baktig1 da
bilinen bir gergekliktir.

Bu olusum ve geligimler, tek kutuplu olarak nitelendirilen ve agir-
hikl: olarak da ABD’nin denetlemekte oldugu diinya konjonktoriiniin
bozulmasi, bunun yerine iki ya da ¢ok kutuplu konjonktoriiniin olus-
masina dolayisiyla da ABD’nin konjonktorel etkinliginin kirilmasina
yol verecek olan geligmelerdi.

ABD aleyhine gelisen bu konjonktorel olgular yaninda global ka-



pitalizmin igine gimi$ oldugu kriz ¢esitli miidahalelere ragmen agila-
miyor ve daha da derinlesiyordu. Global kapitalizmin ¢eperini olugtu-
ran isbirlikgi iilkeler yillar 6nce igine gimmis olduklan bunalimdan bii-
tiin ¢abalara ragmen ¢ikamadilar. Bir zamanlar isbirlikgilikte basi ge-
ken geligmekte “ornek” iilke olarak gosterilen Endonezya atomize ol-
du, dagihyor. Ayni donemde “Asya Kaplanlari” olarak nitelenen Gii-
ney Kore, Tayland gibi iilkelerdeki sistemler can gekisiyc M=keika,
Tiirkiye gibi globalizmin eklemlerne siirecini yasiyan iilkeler de igine
diigmiis olduklari kriz bataginda debelenmeye devam ediyorlar.

Globalizmin ¢eperinde olugmus olan bu knizler diizelmek ve as1-
mak yerine toplumsal ve sistemsel bunalima doniisme egilimi tasiyor-
lar. Yeni somiirgecilik sistemi iligkileri doneminde g¢eper iilkelerdeki
kriz ve bunalimlar yapisi geregi ¢ekirdek iilkeleri dogrudan degil do-
layh olarak etkiliyordu. Globalizmin bagim'ilik bigimi olan tagima ha-
rekati ve eklemleme olgusu nedeni ile geper iilkelerdeki kriz ve buna-
limlar ¢ekirdek iilkeleri yani emperyalist sermayenin ana malini dog-
rudan etkiliyor. Globalizmin karakterinden kaynaklanan bu yapisal
kriz, giderek kalicilagma, toplumsatl ve sistemsel bir bunalima doniis-
me iradesi gosteriyor.

Global kapitalizmin igine diigmiis oldugu kriz, bu krizin yapisal
ve kalict bir nitelik tas:masi, dolayisiyla da global kapitalizmi agik bir
sekilde tehdit etmeye baslamasi genelde sermayenin ana mali iilkeleri-
ni 6zelde de ABD’yi telaslandirmigtir. Bu olgularin toplami makro
planda global kapitalizmini 6zelde de ABD emperyalizmini ekonomik
toplumsal ve yapisal olarak bir yitkima dogru siiriikliiyordu. Bir ¢ogu
¢tkmaza girmis olan i¢ ve dis olgular karsisinda global sisterri yikim-
dan kurtarmak, kendisini zorlayan uluslararasi sorunlari onur kirikligi
yasamadan ¢ozebilmek i¢in ABD’nin gii¢lii ekonomik siyasal ve aske-
ri manevralar yapmaya gereksinmesi vardir. Gereken gii¢te manevra-
lar yapabilmesi i¢in ABD’nin tarzina uygun diisen ve diinya ¢apinda
sansasyon yaratacak bir terorist eyleme ihtiya¢ duyuldu. Bu ihtiyacin
geregi olarak 11 Eyliil provakatif teror eylemi hayata gegirildi.

11 Eylijil- teror eyleminden hemen sorira ABD’nin y6neldigi bazi
manevralar provakasyonun hangi amaglar igin kullanildig1 ve kullen -
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lacagi konusunda 6nemli ipuglan veriyor.

Birinci Ikinci Cihan Savaslarinda goriildiigii gibi savassiz ve diis-
mansiz yasamaya aligkin olmayan ve diigmansiz yagayamayan ka’_pita-
lizm Ikinci Cihan Savagindan sonra diisman ilan ettigi Sovyetler Birli-
gi’nin ¢okiisii sonucu diismansiz kaldi. 11 Eyliil terét eyleminden he-
men sonra Bush: “Hagl Seferi” baglattiklarini kiiltiirler ve dinter arasi
savasin olacagini bu savagin onlarca y1l devam edecegini ilan ederek
global kapitalizme yeni ve yapay bir diiyman buldu.

Yiizbinlerce ig¢i emekgi islerinden atildi. Binlerce igyeri kapatilip
tekelci sermayenin en biiyiik kopek baliklarina yem edilerek krizi as-
ma ¢abalar yogunlastirildi.

Anti-terdr yasalannin ¢ikartilmasi igin harekete gegildi. Bundan
yararlanilarak global kapitalizme karsi eylemler anti-teror yasalari
kapsamina alinmaya ¢ahgildt. “Esrarengiz toz” terorii estirildi. “Sar-
bon Viriisii” gerekge gosterilerek halkta panik yarauldi. Halk terorize
edilerek yonetimin yanliglarina karsi koyma iradesi kirilmaya ¢alisildi.

Sulara biyolojik saldin yapildi. Metrolara biyolojik etki yapan
bombalar konuldugu yollu haberlerle toplum terdriize edilerek globa-
lizme ve-sisteme kargi olusmus olan toplumsal muhalefet hareketi et-
kisizlestirilmek istendi, savas karsit1 gii¢ler zaafa ugratildi. 11 Eyliil te-
ror eylemi gerekge gosterilerek terorize edilmis olan bu sisli ortamda,
emperyalist sermaye, diledigi gibi manevra yapma olanag: buluyor. Bu
da 11 Eyliil teroér provakasyonunun amaglarindan bazilarinin ne oldu-
gu konusunda belli ipuglar veriyor.

11 Eyliil teror eyleminden sonra Rusya ile gergin olan iligkilerini
yumusatan ABD, Cin’le iliskilerini normale dondiirmek igin ¢aligma-
lara bagladi. Bu amagla ABD Savunma Bakam 25 Ekim 2001 tarihin-
de “Fiize Savunma” projesini askiya aldigim kamuoyuna agiklad.
Boylece girilmig olan ¢ikmazlardan birisinden bu manevra ile ¢ikilmig
oldu.

Cin, Rusya, Kazakistan, Tirkmenistan, Kirgizistan, Ozbekistan
gibi uluslararas: konjonktiire] bir blok olusturmak igin protokole imza
atmig olan iilkelerin bir kismini da; Afganistan’a karg1 ortak miicade-
leye katmaya yoneldi. Bu yonelimle ABD’nin mevcut ortami deger-
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lendirerek olugmakta olan bu tek kutuplu diinya konjonktoriinii boz-
may1 iki kutuplu diinya konjonktorii yaratmayr amaglayan platformu
etkisiz hale getirmeye ¢aligt1.

Konunun toplamini ifade eden bir ciimle ile belirtecek olursam, soz
konusu terdr eylemi nedeni ile ABD, bugiine kadar kendi aleyhine olus-
mus olan ve sistemi tehlikeye siiriikleme istidad1 gosteren olumsuzlukla-
n agmak i¢in olaganiistii bir politika uyguluyor. Dig politikasint koklii de-
gisikliklere ugratiyor. Igte ve dista yeni sanal diismanlar yaratiyor. Biitiin
bunlar ABD’nin bazi kesimlerinin provakatif nitelikli 11 Eyliil tarihli te-
ror eylemini diizenleyenlerle birlikte oldugunu agikga gosteriyor.

Herseye ragmen amaglarina ulasamayacaklarini belirtmem gere-
kiyor. ABD yetkililerinin *“savas on onbes yil siirebilir” ve Bush’un bu
bir “Hagh Seferidir” diyerek uzun yillar devam ettirmek istedikleri
‘dinler’ ya da “medeniyetler” arasi savasi diledikleri gibi siirdiiriip is-
tedikleri amaca ulastiramazlar. Ciinkii birincisi: Globalizmle genel
emek giicii ve insani degerler arasindaki ¢eliski dinler ya da “medeni-
yetler” arasi geliskiden kat kat daha derindir. Cok farkl karakteri ne-
deni ile bu iki geligki birbirinin yerine gegirilemez. Diyalektik yasanin
kargitlarin birligi prensibi buna olanak tanimaz. Ikincisi: Islam igeri-
sinde “yesil kusak™ ad1 ile Sovyetler Birligine ve sosyalizme karsi sa-
vagmak amaciyla terorist yontemleri benimseyen ve bu amagla yetisti-
rilmig olan giiglerin hepsini emperyalizm 6zellikle de ABD emperya-
lizmi yetistirdi. Sovyetler Birligi ¢oktii. Kapitalizmin pisliklerini giz-
lemek, kendi halkina ocii gibi gostererek maniiple etmek i¢in dig diis-
man lretme temeline oturtmus olan kapitalist emperyalizm, diismansiz
yasayamadi. Bu sefer kendi yetistirmis oldugu “yesil kusak” giiglerini
kendine diis:nan ilan etti. Diisman ilan edilen bu giigler daha ok ABD
destekli idi. Bugiin bu destegin kesilmesi durumunda yaratilmaya ¢a-
listlan sanal diisman kisa siire sonra yok olacaktir. Boylece oyun bosa
¢ikacakur. Uglinciisii: Insanligin ezici bir gogunlugu, emperyalizmin
ozellikle de ABD emperyaliz:ﬁinin sOmiiriicii, baskici, etiksel degerle-
re ters doga ve insan diigman yiiziinii agik¢a gormiistiir. O nedenle de
ABD’nin demogolojileri insanlig1 uzun siire uyutamayacak, manuple
edemeyecektir.

12



Dolayisiyla da global kapitalizme karsi miicadele biiyiiyerek de-
vam edecektir. O nedenle diinya devrim siireci ivme kazanacaktir. Glo-
bal kapitalizm ne kendini bir st diizeyde iiretme dolayisiyla ne de bu-
nalimini asma yetenegi gosterebilecektir. Insanligin ezici bir kesimi ve
genel emek giigleri global kapitalizmden iimidini keserek yeni bir top-
lumsal sistem yaratmak igin diisiinsel ve eylemsel ¢aba igine girecek-
tir. Daha dogru bir anlatimla global kapitalizmden umudu kesen yi1gin-
lar bugiin global kapitalizme kars1 miicadele eden giiglere katilarak
miicadeleyi boyutlandiracak ve eskiyi asip yeni bir diinya yaratmanin
oznel 6gesini olusturup gii¢lendireceklerdir.

Teslim TORE
18 Ekim 2001 Istanbul






IKINCI SOZ

Birey, Toplum, Sistem ve Globalizm kitab1 Bayrampasa Cezaevi-
ninin C 12 kogusunda yazmig oidugum 2. kendi ismimle yayinlamig
oldugum 4. kitabim oldu. “$adi Dogan” ve benzeri gibi takma isimler
ile yazmig oldugum kitap brostir ve makale sayisini bilmiyorum. $im-
di kag tanesinin kaldig1 ve nerede olduklarn konusunda her hangi bir
bilgim yoktur. Sayilan ve igerikleri ne olursa olsun onlar partinin
(TKEP) ve partiye on gelen orgiit siirecinin goriiglerini yansitiyorlardi.
Hepsini benim kaleme almis olmam kisisel goriiglerimi ifade etmem
anlamina gelmiyordu. Ciinkii yazilanlar bir kollektivitenin gereksin-
mesini kargilamay: amagliyordu. Ama soziinii etmig oldugum ii¢ ki-
tap* hem deneyim ve birikimlerimi hem de gelecege yonelik goriis ve
onerilerimi igermektedirler.

Bunlar1 o donemdeki goriislerime hata ve sevaplarima sahip ¢ikma-
mak igin yazmiyorum, hayir. TIP iiyeligi ile devrimci miicadeleye katil-
mis oldugum giinden bu zamana kadarki tiim siiregte yazdigim, savun-
dugum goriis ve yaklagimlara bugiin de sahip ¢ikiyorum. Yarin da sahip
¢tkacagim. Geride kalan her y1l, her ay, her saat ve her dakika benim ta-
rihimdir. Yanhs! ile dogrusu ile bugiin de savundugumla, savunmadi-
gimla gegmisim bana ait bir ge¢mistir. Ama bu tutum bugiin gegmiste
yapilanlarin- hepsinin dogru oldugunu savundugum anlanuna gelmiyor.

Bir insanin ge¢misini sahiplenmesi ile ge¢misinde olup biten her-
seyi tarihin diyalektik siizgecinden gegirip ayiklamasi, yanls olan ya
da bugiin gegerliligini kaybetmis olanlar tarihe b:rakip gelecege denk
diisenleri ise gelecege tagimasi arasinda bir paradoks yoktur. O neden-
le gegmisi sahiplenmek, ge¢misteki herseyin bugiin de dogru ve geger-
li oldugunu so6ylemek anlamina gelmiyor. Ge¢misi hatasiyla sevabiyla
sahiplenmek, ge¢misi yanhsi ile birlikte gelecege tasimak demek de-
gildir. Bu baglamda ben ge¢misimi sahipleniyorum fakat ge¢misi ol-
dugu gibi gelecege tasimak da istemiyorum.

Gegmisin her seyini zaman ve zeminin eleginden gegirerek, geg-
misi agarak yeni bir gelécek yaratmak i¢in elimden geleni yapmaya ¢a-
listyorum.

Soziini etmis oldugum kitaplar bu arayisin ve gelecegi yaratma-

15



nin birer iiriinii olarak yazilmiglardir. Bu kitaplardan birincisi “Mark-
sizm ve Sorunlarimiz’dir. “Pelesor Yaymnevi” tarafindan Nisan
1992’de yayinlandi. Aramizda sorunlar da olsa o zaman hala partiliy-
dim. (TKEP) heniiz ayrilmamigtim. O nedenle de bu arayisa Marksiz-
min namusuna halel getirdigim ve marksizmin namusunu korumaya
alma giidiili ilk tepki bir partiliden geldi. S6z konusu kitaba yonelik
elestirinin amag ve igerigi yeniye ayrn bir pencereden bakan ya da be-
ni yeniye daha dogru bir agidan yonlendiren bu anlamda yanls olarak
gordiklerinin yerine dogruyu oneren nitelikte degildi. Sadece ve sa-
dece yeniye agilmanin yeniyi aramanin yolunu kesme amaci ve igeri-
gi tasiyan bir yazi idi. Yaziya yanit verdim (yanitin tiimii yayinlanma-
di) fakat kaale alip duraklamadim. Hatta duraklamay: diisiinmedim
bile... Clinki o tip kafalarin ileriye degil geriye doniik oldugunu gele-
neksel tutkulariyla tarihin geri vitesi konumunda olduklarini, tutucu-
lukla malul olduklarini bu yapilan geregi gelecegin mimar olamaya-
caklarini gelecek igin oriilecek yapiya bir tugla koyabilecek yetenek
ve liretkenlikte olamayacaklarini okuduklarimla, yasadigim hayat bi-
rikim ve deneyimlerimle ¢ok iyi biliyordum. O tip kafalarin gelecegi
oren ve gelistiren degil olsa olsa eski yapinin dokiilmiis olan sivasini
yenilemeye c¢alisan sivacilar olabileceklerini miicadele siireci bana
defalarca gostermisti. Boyleleri yanlhs yapmanin gergege karmasadan
daha yakin oldugunu asla bilemezler. Bu yapilarindan dolay: da ileri-
ye ve yeniye agilmak i¢in yanhs yapma riskini goze alacak medeni ce-
sareti gosteremezler.

Bu nedenle yeniyi arama yolunun kesilmek istenmesi girigimini
kaale almadan arayiglarima devam ettim.

“Marksizm ve Sorunlarimiz”dan sonra ayni arayisin devami ola-
rak “Kapitalizm, Sosyalizm, Orgiit” kitabini yazdim. (Bu da Perspek-
tif Yayinlan tarafindan Temmuz 1994 tarihinde yayinlandi ama hemen
toplatildi, hakkimda dava agildi, ceza verildi ve ertelendi) yazmis ol-
dugum bu iki kitapta da eskiyi tiimiiyle asan, aranan seyin adini net
olarak koyan, yeni olanla ilgili somut onerilerde bulunan yeterli bir
perspektif yoktu. Benzetme yerinde ise heniiz konunun etrafinda dola-
sthyordu. Ciinkii heniiz ortam puslu idi. Ilerisi net olarak goziikmiiyor-
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du. O nedenle de elim titrek davrandim. O kitaplarda yapamadiklarimi
bu kitapta yaptim. Ideolojide, diinya ve bélge konjonktériinde, devrim
ve devrim siirecinde, stratejide, taktiklerde, enternasyonelde, orgiitlen-
mede, Orgiit anlayisinda, nasil bir sosyalizm konusunda, diyalektik
yontemlerde ve bir biitiin olarak her konuda nelerin asilmasi ve yerine
nelerin konmas: gerektigini isimleri ile ve nedenleri ile birlikte belirte-
rek okuyucunun goriigiine sundum. Yazilanlann iizerinde anlasabildik-
lerimle birlikte bunlan hayata gegirmeye, anlasamadiklarimla da dost-
¢a tartigmaya, ikna oldugum konulardaki goriigleri benimsemeye hazir
oldugumu da belirtmem gerekiyor.

“Birey, Toplum, Sistem ve Globalizm” kitabin1 okuyan her oku-
yucu neyi aradigimi, neyi agsmak istedigimi, asilmasi gerekenin yerine
neyin konmasini énerdigimi ve bunlan giiclim yettigince hayata gegir-
mek amacinda oldugumu kolayca goriip anlayabilir. Diinya devrim sii-
reci boyutunu iitopya gibi gérmek isteyenlerin Marmara ve Yunanis-
tan’da olan depremlere ve bu depremlerdeki ulaslararasi sivil toplum
dayanigmalarina bakmalarn belirlemelerin iitopik olmadigini anlamala-
i igin yeterli olur diye diisiinliyorum.

17 Agustos Marmara Depremi kitabin son boliimlerini yazarken
oldu. Yarattig1 yikim ve yiireklere saldig: acilar ¢ok biiyiiktii. TV ler-
de depremzedelerin gektigi gileyi izlerken biiyiik acilar duydum. Ama
halkin o dayanigmasi biiyiik bir istekle ¢alisip ¢abalamasi acilari azalt-
t1, gurur ve umut verdi.

Bu iilkenin bir vatandagsi olmaktan, bu giizel insanlar ile ayni iilke-
yi paylagsmaktan biiyiik onur duydum. Biiyiik bir ac1, ve onun kadar bii-
yiik bir gururu bir arada yagadim. Basta komsumuz Yunanistan olmak
lizere onlarca bagka iilke insaninin depremzedelere yardim elini uzat-
mast, sivil toplum orgiitlerinin enkaz altinda canli insan ¢ikartabilmek
i¢in birbirleriyle yansircasina canla basla ¢galigmasi, yaralilan tedaviye
koyulmasi bana insan toplumunun bir iiyesi olma gururunu yasatti.

Marmara depreminden kisa bir siire sonra Yunanistan‘da olan
deprem de yiiregimi aci ile doldurdu. Yunanistan halkinin acisini igten-
likle paylastim. Akut iiyelerinden bir ekibin Yunanistan’a varan ilk ya-
banct tilkeler ekibi olmasi Tiirkiye yurttasi, insan toplumunun bir tiye-
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si olma duygularimi alabildigine kabartti. Bununla beraber ve bu ki-
tapta; onermis oldugum degisim ve doniisiim ydntemlerinin ne kadar
saglam bir maddi zemin iizerine oturmug oldugunu da gosterdi. Bu so-
mut olgular sonucu; artik insani olan ile sinifsal olanin biitiinlegtirilme-
si ve sinif ideolojisinin bu iki bilesen iizerine oturtularak yeniden orii-
lip degisime ugratilmasini anlagilmayacak bir yam kalmadigin disii-
niiyorum. Sorun genis bir nesnel zemin iizerinde olugmus olan bu bi-
lesenlerin nasil sentezlenerek yeni siirecin kilavuzu olarak topluma
onerilmesidir.

Teslim TORE
Bayrampasa Cezaevi 2000

*NOT= Kendi ismimle yazmig oldugum diger kitap (dérdiincii) “THKO ve Bazi Ani-
lar” kitabidir 1977 de yazilmugti
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SEVGILER

Ki:_apl'a ilgili calismalar bittikten sonra sira kitaba emegi gegen-
lere sevgiler sunmaya gelmisti. Emegi ge¢mis olanlardan birisi *“isim-
ler yazinaya gerek yok onun yerine emegi gegenlere bir siir armagan
etmen daha dogru olur” dedi. Bu 6neriyi digerleri ue uygun buldu.

Ben de onlarin isteklerini yerine getirerek kitaba emek vermis,
katki yapmus siir gibi o giizel insanlara, degerli sairimiz EDIP CAN-
SEVER’in “Mendilimde Kan Sesleri”” baglikh siirini kendilerine sev-
gim, emeklerine saygimla birlikte armagan ediyorum.

Mendilinde Kan Sesleri

Her yere yetigir

Higbir seve ge¢ kalinma:z

Cocugum beni bagigla

Ahmet abi sende bagigla

Boynu biikiik duruyorsam eger

I¢imden biyle geldigi i¢in degil

Ama hi¢ degil

Ah giizel Ahmet abim benim

Insan yagadigt yere benzer

O yerin suyuna, o yerin topragina benzer
Suyunda yiizen baliga

Topragint iten ¢igege

Daglarin, tepelerin dumanli egimine
Konya'min Bevaz

Antep’in kirnuzt diizliigiine benzer
Gaogiine benzer ki goz yaglarim mavidir
Denizine benzer ki dalgalidir bakiglar
Evlerine, sokaklarina, koge baglarina
Oylesine benzer ki,

Ve aviularina

(Bir kuyu halkasiyla sikigtirdmigtir katbi)
Ve sozlerine

(Yani bir cep aynasi alim-satimina belki)
Ve bir giin birinin bir adres sormasina -benzer
Sorarken iiziinglii bir ev goriintiisiine



Camcinin cam kesmesine

diilgerin rende tutmasina

Oyle bir cigara yakimna, birinin gazoz a¢masina
Minibiislerine, gecekondularina
Hasretine, yalanina benzer

Anisy igsizliktir

Acist bilincidir

Bigag gézyaglandir kurumakta olan
Giilemiyorsan ya, giilmek

Bir halk giiliiyorsa, giilmektir

Ne kadar benziyoruz Tiirkiye' ye Ahmet Abi...
Bir giizel kadeh tutugun vard eskiden
Dirsegin iskemleye dayali

Bir vakitler gokyiiziine davali, derdim ben
Cigara paketimde yazilar resimler
Resimler- cezaevleri

Resimler- ézlem

Resimler- eskidenleri

Ve bir kagin yukari kalkik

Sevmen acele

Dostlugun ¢abuk

Bakiyorum da gimdi

O kadeh bir kiifiir gibi duruyor elinde

Ve zaman dedigimiz nedir ki Ahmet Abi

Biz eskiden seninle

istasyonlari dolagirdik bir bir

O zamanlar Malatya kokard istasyonlar
Naczilli kokard:

Ve yagmurdan islandik¢a Edirne postasi

Kil gibi ince [stanbul yagmurunun alttnda
Esmer bir kadin sevmig gibi olurdun sen
Kadimin liriilii patiskalarindan bir teni
Upuzun boynu

Kirpikleri

Ve sana Ahmet Abi

U:zaktan uzaktan domates peynir keserdi sanki
Sofrani kurard

Elini bir suya koyar gibi kalbinden akana koyardi
Cezaevlerine diigsen cigarani getirirdi
Cocuklar dogururdu
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Ve o ¢ocuklarin diinyay: diizeltecek ellerini iglerdi bir dantel gibi
O ¢ocuklar biiyiiyecek

O ¢ocuklar biiyiiyecek

Bilme:likten gelme Ahmet Abi

Umudu diirt

Umutsuzlugu yatigtir.

EDIP CANSEVER
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BIRINCI BOLUM
IKTISAT VE TOPLUMSALLIK

Insanlik kendi tarihi boyunca herhangi bir toplumsal sistemi seg-
me Ozgiirtiigiine sahip olmamigtir. Insan her canli gibi yasamini idame
ettirmek t¢in yiyecek, icecek bulmak vb. gibi gereksinimlerini temin
etmeye ¢ahigirken gesitli liretim tarzlarini olugturarak bir toplumsallag-
may1 yaratmis ve ona denk bir toplumsal sistemin dlt yapisini 6rmiis-
tiir. Uretim, tlesim, tiiketim gibi iktisadin dogal yasalan insan toplu-
muna ve onun toplumsal olgusunu olusturma sonucu bu dogal gelisim
yasasi geregi olarak gelecek toplum ve toplumsal sistemlerin de bir bi-
rinin simgelerinden dogmasina analik etmistir. O nedenle toplumsal
sistemler tarihi, insanin kendi gereksinimlerini temin etmek igin iire-
tim eylemini gergeklestirmesiyle baslammstir. Siire¢ i¢inde 6zel miilki-
yet sistemi olusmus, bu sistem zorbalik yontemleriyle iiretim iligkile-
rini kendi denetimine alip iktisadin dogal yasalanni kendi ¢ikarlan
dogrultusunda isletip iiretim siireci tarzini degigsime ugratarak egemen-
lik sistemini kurmustur. Bu siiregte komiinal toplumun dogal hukuku
ozel miilkiyet sistemi tarafindan yok edilmistir.

Ilkel komiinal toplumun olusumunda, iktisadin dogal yasalar te-
mel ve belirleyici bir rol oynamistir. Her toplumsal sistemde var olan
tiretim, tiiketim, iiie§im gibi iktisadin dogal ve evrensel yasalari insan-
larin siirli olmaktan ¢ikip komiinal bir toplum haline gelmelerinde ade-
ta bir lokomotif gorevi iistlenmistir Maymundan insana dogru evrim-
lesme siirecinde emegin oynamis oldugu roliin aynisini, insanin siri
olmaktan ¢ikip insan toplulugu haline gelmesinde iktisadin evrensel
yasalari oynamisgtir.

Hangi toplumsal sistem altinda olursa olsun insan kendini idame
ettirmek igin iretmek zorundadir. Kuskusuz iiretim tiiketim i¢in yapi-
lir. Tiiketim ise gerek kiigiik gerek biiydk topluluklar i¢inde olsun zo-
runlu.olarak iilegimi (payla§m{) de beraberinde getirir. Ekonominin bu
dogal yasalari insan iradesine ragmen komiinal toplum sistemini yarat-
musti. Bu  kurulan sistem de kendisinden sonra olusmus olan 6zel
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miilkiyet sisteminin dogmasina analik etmistir. insan kendi tarihi bo-
yunca yasamak igin iiretmigtir; fakat bu liretim insanin iradesinden ba-
gimsiz olarak bir tarzin ve siirecin gekillenmesine, buna denk bir insan
toplumu ve toplumsal sistemin olugmasina yol agmistir. Uretim aragla-
r, liretim giigleri ve iiretim iligkileri bu siire¢ igerisinde olugsmustur. O
nedenledir ki, bir iiretim iligkisinin esyanin tabiatina uygun bir sekilde
degisebilmesi igin iiretim giigleri ve iiretim iligkilerinin yapilanmasina
engel teskil edecek sekilde bozulmasi ve yeniden iiretim yapmanin
yollarinin tikanmasi gerekir. Toplumsal ilerlemenin sigrama tahtasi
olan toplumsal devrimlerin nesnel zemininin olugmasi bu durumda
olanakhdir.

Ilkel insani dogal kosullarda taraf yapan sey kendini ve soyunu
idame ettirme giidiisiidiir. Bu giidi, simifli toplumlarda ezen ve ezilen
arasinda taraf olma bilincine doniiserek gelismeye devam eder. Ureti-
ci giiglerle iiretim iligkileri arasindaki geliskiden kaynaklanan sinifli
toplumlar tarihi, siniflar miicadelesinin dokusal baglanyla oriilmiistiir.
Tarihin siiregenligi iginde yasanan biitiin toplumsal evreler birbiri ile
olan karsitliklarina ragmen tarihin derinliklerinde bu dokusal 6gelerle
birbirlerine bagl kalmaya devam etmislerdir. Her kosulda zitlarin bir-
ligi yasasi diyalektik islevini yerine getirmeye devam etmistir.

Insanlar bilincinde olsun ya da olmasinlar, sosyal tarihleri higbir
kosulda kendilerinin bireysel girisiminden bagimsiz olarak olugma-
mustir ve olusmaz da. Insanlarin kendi tarihinin hem oyuncusu hem de
yazari olmasi espirisi temelinde bu nesnel gergeklikler yatmaktadir.
Bundandir ki insanlarin maddi iligkileri toplum iligkilerinin temelini
olusturur ve bigimlendirir. O nedenle toplumsal iligkiler bireylerin
maddi faaliyetlerini gergeklestirdigi zorunlu bir eylemden 6teye bir an-
lam ifade etmez. Clinkii insan tarafindan icra edilen tretim, tilesim, tii-
ketim, ig bolimi vb. iliskilerin toplami iktisadin evrensel kurallarini
olusturdugu gibi ¢esitli toplumsal sistemlerinde temel esaslan olmaya
devam ediyor. Insanlarin gereksinmelerinin bir bulusu olan bu olgular,
toplumlarin gelecegini de belirleyecek niteliktedir.

Ekonomi-politige gore ekonomik iligkiler bir toplumun bireyleri-
nin iiretimlerini, yasam kosullanni, is boliimiini, tiriinlerini birbirleriy-
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le degis-tokus etmelerini iilesim ve birikimlerinin toplamini ifade eder.
Biitiin liretim, tagima, iletisim teknigi de bu iliskiler ag1 i¢inde olusur
ve gelisir. Gen toplumunun sona emmesi egemen ve ezilen siniflarin
miicadelesi devlet, politika, hukuk toplumun iizerinde yagsamis olan
gelenek, gorenek ve sosyal olgular geviren ortam ve gelecegin bir 6n-
ceki sistemin bagrindan olugmasi iginde hayati diizenleyen biitiin fak-
torleri bu teknik ve ekonomik iliskiler belirlemistir. Asyali, Antik, de-
rebeyi sistemi, iiretici ig veren ve gesitli iiretim tarzlan gibi sosyal eko-
nomik bigimler ekonomi-politigin isleyisi siirecinde sekillenmistir.
Uretim sadece bir teknik is siirecinden ibaret olmadig gibi etki ala-
n1 da bu siiregle sinirh degildir. Uretim siireci toplumun iliskilerini belir-
leyen en 6nemli kesitlerden biridir. O nedenle liretim siirecindeki tarz de-
gisimi, iiretici giiglerle iiretim araglan arasindaki iligkiler ve iiretici giig-
lerle iiretim iligkileri arasindaki geligkileri de belli degisikliklere ugratir.
Uretim siirecindeki tarz degisimi, iiretim giigleri ile iretim aragla-
r1 arasindaki iligkinin degismesini saglamanin yaninda emperyalizmin
somiiriicli yonteminde de bir bagkalagmaya yol agar. Ama bu degisim-
ler, sistemin bir takim i¢ doniigiimleri boyutunu agamamaktadir ve asa-
maz da. Bununla birlikte sistemin somiirii bigiminde 6nemli degigmeler
olusturur. Bu degisimler sonucu emperyalizmin somiiriisi katlanarak
artmig ve acimasiz boyutlara tirmanarak insanhigi imhaya yonelmistir.
Sistemde sanayi iiretmenin yerini faiz ve borsa kuman gibi parazit yon-
temlerle para kazanmak ald1. Sosyal yon tiimiiyle budandi. Gegmis mii-
cadele siirecinde emekginin ¢esitli alanlarda elde etmis oldugu insani
boyutlu baz1 kazanimlar, siddet ve hile yoluyla sistemden sokiiliip atil-
d1. Sistemin toplumsal yonii yikima ugradi. Ceberrut yiizii biitiin ¢irkin-
ligi ile 6n plana gikti. Uygulamalarinin en ¢irkin olani da insam kendi-
ne ve insanhiga yabancilagtirmay: en iist boyuta ulastirmasi ve acimasiz
bir doga katliam1 yapmasidir. Bu geligmeler kapitalizmi asosyal bir ko-
numa getirerek toplumsal bir sistem olma niteligini kaybettirdi. Dolayi-
siyla da kapitalizm tarihsel siirecini en kisir dongiisiinii yasamaktadir.
Kapitalizm kendi tarihi siirecinde lonca, manifaktiir, modern en-
diistri olarak ti¢ Giretim tarzim1 yagsadi. Modern endiistrinin olusumuna
kadar yaganmis olan lonca ve manifaktiir ddneminde iiretim siiregleri-
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nin birbirinden farkliliklar arzetmesine ragmen her iki tarz evresinde
de dogrudan emek iiretim siirecini tiimiiyle denetliyordu. Ancak mo-
dern sariayi olustu, dolayisiyla da teknolojinin sanayiye yogun bir se-
kilde girmesi sonucu daha 6nceki iiretim siirecinin tarzi 5nemli degisi-
me ugrads. Butarz degisimi sonucu canli emekle nesnellesmis emegin
iiretim siirecindeki fonksiyonu da degisti. Canli emek, iiretim siireci-
nin biitiiniinii denetleme islevini nesnellesmis emege birakip kendisi
siireci gozetleyen ve makinanin ¢aligmasini denetleyen konuma geldi.
Bir baska anlatimla, modern teknoloji dncesinde yani teknolojinin bu
boyutta sanayiye girmemis oldugu dénemde nesnellesmis emek (ma-
kina) isginin etKinligini bir biitiin olarak iiretim siirecine iletmeye ara-
c1|1kfed"1yordu. Nesnellesmis emegin iiretim siirecini belirlemeye bag-
ladigi tarz doneminde fonksiyonlar degisiyor. Degisen bu siiregte; is¢i
nesnellesmis emegin etkinligin ve eylemini ham maddeye iletmekte
aracilik ediyor. Bu tarz degisimi ayni zamanda nesnellesmis emegin
sermayenin biitiin dolasimini sermayenin gereksinmesine gore yonlen-
dirmesini de beraberinde getiriyor.

Buna gore;. a) Kol emeginin liretim siirecindeki yeri ve rolii aza-
liyor, b) Kapitalistin kar trendi yiikseliyor fakat, arti-deger iiretiminin
temeli fiili olarak daraliyor, (glinkii Marx’in deyimiyle makina artik
deger iiretmez) c) Kol emegi liretim siirecindeki belirleyiciligini kay-
bediyor ama, vazgegilmez bir emek olma konumunu keruyor d) Once-
ki siirece gore ca1li emegin metanin degerinin olusumundaki belirleyi-
ciligi de azaliyor:

Biitiin bu olgular iiretici giiglerle iiretim araglari arasindaki iligki-
nin toplumsal doniisiimdeki etkilesimi azaltiyor, dolayisiyla iiretim
araq]ahy]a dretim gii¢leri arasindaki iligki 6nemli degigime ugramis
oluyor. Ciinkii nesnellesmis emek sadece iiriinii ya da emegi verimli
kilma arac degildir. Nesnellesme, emek-iiretici giiciin ta Kendisidir. Zi-
ra liretim yapmaktadir, o nedenle de ifretim araglariyla liretici giigler
arasindaki iligkide belirleyici bir rol oynuyor. Tipki bir 6nceki siiregte
canli emegin belirledigi gibi... Biitiin bu islevlerin degisimi sonucu,
nesnellegsmis-emek, iretimin. maddi yapisi; nesnel isleyisi, tiretim siire-
cinin tarz degisimi ve karakterini belirleme konumuna geltyor.
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EMPERYALIZMIN TARZ DEGiSiMININ
TOPLUMSALA ETKISI

Uretim siirecindeki tarz deg:isimi emperyalist egemenlik ve somii-
rii yonteminde de farkli boyutlarin olusmasina neden oldu. _Bu;‘siiregte
emperyalizm sermaye ihraci yonternini asarak sanayi tasima siirecini
baslatti. Geri kalmus iilkelerdeki somiirii ag1 ve egemenlik sistemini ta-
sima hareketine uygun hale. getiriyor. Isbirlikgilik iliskilerine, tagima
harekati tarzina denk bir ¢eki diizen veriyor. Yorietim tarzini b'u lke-
lerde igsellestiriyor. Uretim, iilegim, tiiketim, is boliimd, ulasim, ileti-
sim, hukuk, adalet, insan haklar vb. -gibi temel ve detay tiim konulart
bizzat denetleme ve yonlendirme mekanizmalan yaratiyor. A

Bu tarz degigimlerinin oldugu geri kalmis iilkelerde toplumsal
iligkiler, is¢i sinifinin bilesenleri, ittifak gﬁgleri,‘x'jrg[itlenme bigimi ve
iceriginin degisime ugramasina neden oluyor. Her bakimdan yeni bir
slire¢ yasanmiyor. Post-fordizm, post-taylorizm ve esnek (retim .gibi
dretim siirecinin yeni tarzlari emperyalist iilkelerde 1970’lerden beri
olugmaya basladi. Her li¢ modern merkez (ABD, Japonya, AB) farkl
islemler altinda ayni tarz degisimlerini iiretim siirecinide etkin-hale ge-
tirdiler. Japonya, esnek iiretim tarzinin, AB ve ABD post-taylorizm ve
post-fordizmin miman gibi goziikseler de, bu sistemlerin hepsi bu tig
modern merkezde uygulanmaktadir.

Post-fordizm ve post-taylorizm sisteminin daha ¢ok uygulandigi
ABD ve Bati Avrupa’da manifaktiir sisteme doniig gibi genig iiretim
tniteleri mini iinitelere boliiniiyor. Kapitalist sermayenin kar mantigi-
nin geregi olarak yapilan bu tarz degisimi emek tizerindeki somiiriiyii
artiniyor, kapitalist kar oranini yiikseltiyor, is¢i sinifim Orgiitsiizlestiri-
yor ve toplumsah atomize ediyor

Daha ¢ok Japonya’'nin uyguladig: esriek iiretim sistemi ise, kitle
diretiminden tiimiiyle vazgegmiyor, fakat biiyiik hacimli'iiretim hacmi-
ni kiigiiltiiyor ve iiretim siirecini kiigiik par¢alar temelinde yeniden or-
.ganize ediyor. Japon modeli de dénilen bu yalin iiretim modeli, gergek-
te degisen pazar durumuna, ekonomik dalgalanmalara ayak uydurabi-
len, organize is¢i hareketini yok etmeyi, toplumsah eritmeyi hedefle-
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yen, iirlinii pazara denk bir sekilde ¢esitlendiren bir esneklik modelidir.
“Kalite kontrol” oyunuyla isgileri fabrikanin sahibiymis gibi duygula-
ra kaptirarak psikolojik bir etkide de bulunuyor.

Emperyalizm kendi kdr mantigina gore yaratmis oldugu bu tarz
degisimlerini, tasima harekat1 yontemiyle emperyalizme bagiml iilke-
lere de tagimaktadir. Tiirkiye gibi her ii¢ modern emperyalist merkezle
de isbirligine gimmis olan iilkelere her li¢ model de taginabilmektedir.
Ama yapilan aragtirmalara gore Tiirkiye’de en yaygin modelin esnek
dretim sistemi, diger adiyla “‘yalin iiretim” oldugu belirlenmektedir.

Dogal iktisat yasalarina uygun olmayan emperyalizmin asiri kar
kaygisiyla, suni zorlamalarla ve teknolojiyi kar hirsini tatmin amaciy-
la kullanarak yaratmis oldugu bu tiretim tarzlariyla, sanayi devrimin-
den sonra alabildigine toplumsallagmis olan iiretimi kiigiik pargalara
ayirarak iiretim siirecinin toplumsal niteligine son veriyor ve toplum-
sali ortadan kaldirmaya yoneliyor. Hisseli sirketlerin senetlerini dagi-
tarak bir yanda sermayede ortaklik yaratip, sermayenin bu kesimini
toplumsallastinirken bir yandan da borsa sisteminde oynamig oldugu
“boga”, “ayr” gibi oyunlar ve sahte igletme finansman ihtiyaci ¢ikar-
mak gibi soygun numaralariyla toplumsallagmig sermayeyi tekel kari-
na doniistiirerek hisseli ortaklan dighyor.

Her yoniiyle toplumu soymaya ve posasini ¢ikartip atmaya, toplum-
sali bitimeye ya da etkisizlestirmeye yonelik ekonomi-politikalar iireten
ve bunlan acimasizca hayata gegiren kapitalist sistem, yaratmis oldugu
tarz degisimleriyle toplumsal sistem niteligini kaybediyor. Kéleci sistem-
de kole beyinin kendi kolesini beslemeyi ahlaki bir sorun olarak gordiig i
gibi gormiiyor. Kendi toplumunu somiirdiigii insanlan besleme ahlak ve
kabiliyetinden yoksun kaliyor, sistem iginde alabildigine parazit, liretken-
likten yoksun, biiyiik bir lumpen burjuva kitlesi yaratiyor, uyusturucu, si-
lah vb. kagakgiligi, gek-senet mafyasi denen gesitli zorbaliklarla elde edi-
len, adina “kayit dig1” ya da *‘kara para’” denen biiviik paralar dolagim ola-
nagi buluyor. Ve her gegen giin gii¢leniyor, toplumun daha karanlik bir
ortama dogru siiriiklenmesine neden oluyor. Cokiisii derinlestik¢e burju-
vazi sinifsal karakteri geregi bir ileri sisteme yonelmiyor. Is¢i simfi ve
emekgiler ise sistemi agsma yetenegi gosteremiyor. Asilma siireci uzadik-
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¢a sistem soysuzlasiyor. Toplumsal yoniiyle birlikte var olan insani yon-
lerini de kaybediyor; ve ucube bir nitelige biiriiniiyor.

EMPERYALIZMIN UST EVRESI; GLOBALIZM

Globalizm, emperyalizmin i¢ bagkalagim ya da degisimi sonucu
vanlmis olunan bir iist evresidir. Fakat ayni zamanda da en girkef en
¢lirimiis ve en dejenere olmus halini de ifade ediyor. Globalizm em-
peryalist evrelerin sonuncu ve bir iist evresini ihtiva etmesi nedeniyle,
globalizm Oncesi meta ve sermaye ihraci evrelerinden nitelik denebi-
lecek bir farklilik tasiyor. Globalizmin ekonomi-politikasi, globalizm
oncesi emperyalist agamalarin ekonomi-politikalanindan 6nemli degi-
siklikler igeriyor. Kuskusuz, sermaye ihract donemi ile meta ihraci do-
neminin ekonomi-politikalan da biribirinden 6nemli farkhiliklar tasi-
yorlardi. Ancak globalizm, hem her iki evreden farkli bir igerige sahip
hem de emperyalist kapitalizmin en iist agamasi gibi bir nitelik tasiyor.
Nasil ki tekelcilik kapitalizmin bir iist asamasi idiyse, globalizm de te-
kelciligin en iist agamasidir. Globalizmin tekelciligin en iist agamasi
oldugu ve dnceki evrelerden farkini gosteren temel nedenler: 1) Tekel-
lerin birbiri ile evlilik yapmalarn ve bunun sonucu tekelciligin daralma-
st ve tek tekele dogru irmanigin hizlanmasi, 2) Tek tekele dogru tirma-
nisa denk bir sekilde ulus devletlerin giderek zayiflatilip etkisizlestiri-
lerek, merkezi bir oligarsinin olusturularak sinirlarin ortadan kaldinlip
sermaye dolagimin ve sémiiriisiiniin 6niindeki tiim engellerin yok edil-
mesi, 3) Her tiirlii yonteme bagvurularak bir tek otorite, bir tek hukuk
ve adalet tek merkezli militarizm, tek bir diinya sistemi ve tek merkez-
li diinya konjonktiirii olugturulmaya ¢alisilmasi, 4) Yeni bir pazar pay-
lasimini emperyalist tekeller arasi bir savasa olanak tanimadan uzlag-
ma yoluyla yapmaktir.

Tekellerin evlilikleri konzernlere, konzernlerin evlilikleri ise sii-
per tekellere dogru boyutlaniyor. Bir takim verilere dayanilarak dene-
bilir ki, tekelciligin ilk on yilinda tek tekele dogru gelisen tirmanis,
globalizm siirecinde roket hizina ulasti. Tek tekele dogru gelisim siire-
ci hizlailerleyip tekelci sermaye arasindaki ¢eligki tekellerin kendi bo-
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yutunda derinlesip rekabeti hizlandirirken, iilkeler boyutundaki geligki
gerilerne diger bir anlatimla’ banggil ¢6ziim siireci yasiyor. Ozellikle
dé, ulus devletler agihrken pazanin Oniindeki biitiin sinirlar da kaldinl-
s oluyor. Liberalizm, hem iktisadi, hem siyasi hem de ekonomik
planda sermaye"nin oniindeki biitiin engelleri kaldinyor ve tekeller ara-
sindaki geligskileri hakemler kurulu, Tahkim Yasasi ve Mahkemeleri gi-
bi kurum ve kanunlar aracihgiyla banigcil yollarda ¢oziiyor.

Liberalizmin ekonomik alt yapisint GUS (¢ok uluslu sirketler)lar
olusturuyor. CUS’lar hig bir ulusal ¢it ve patenti tanrmadan birlesiyor.
Birlesirken de pazarin 6niinde duran ne kadar ulusal ¢it varsa pargali-
yor, sokiip atryor.

Haurlanabilecegi gibi Birinci ve fkinci Cihan Savaglarini emper-
yalistler pazar paylasimi nedeniyle ¢ikartmisti. Her iki savasta da ikti-
sadi cebrin yolu iktisat digi-cebirkullamlarak agilmgti. Iktisat digi ceb-
rin yo} agtig1 sonuglar uluslar ve iilkeler arasinda olmustu. Emperya-
lizm pazaf paylasimiyiiziinden bazi iilkelere savag agmisti; tilkeler bir-
biri ile savagmig ve lilkeler isgal edilmisti. Giiniimiiz kosullarinda bir
gok lilke tekelinin CU$’lar zemininde bulugmas! sonucu sermayenin
globallegmesi (kiiresellesmesi) sonucu, diger bir ifadeyle iktisat dis:
cebri bir pazar paylasim araci olmaktan ¢ikartti. Artik savag ya ca ik-
tisadi cebir amagh iktisat digi cebir, pazar paylagimi igin degil iilkesi-
ni ulusal gitlerle ortiip emperyalist egemenlige ve somiiriiye kapatan
tilkelere karg kullaniliyor.

Irak ve Yugoeslavya gibi egemen iilkeler rmeginde goriildiigii gi-
bi global sermayenin merkezi, birlik halinde ulusal gitlerini korumaya
calisan bu lilkelere korkung saldirilar diizenledi. Savag adeta kocaman
bir diinya ile bu kiigiiciik iilkeler arasinda olmug gibi higbir iilke sesi-
ni etmedi. Tabii ki globalizm, bu her iki iilkeye yapmig oldugu saldiri-
larda demokrasi, insan haklari gibi séylemleri.zorbahgma maske yap-
may1 da ihmal etmedi.

Emperyalizm, kendisine yarar saglamayacagin bile bile; Sovyet-
ler Bing_ine, sosyalizme ve sosyalist enfernasyonele karg1 “‘yesil ku-
sak” adini verdigi dinciligi, milliyetgiligi, gerici, fagist ve despot yone-
timleri uzunca bir siire destekledi. Tiirkiye'de yapilan 12 Mart, 12 Ey-

30



liil fasist diktatorliikleri basta Pinochet fagist diktatorliigii olmak iizere
Latin Amerika’da yapilan biitiin fagist darbe ve diktatorliikleri orta ¢ag
kalintis1 sahlik kralliklan, her tiirden gericiligi kolladi ve korudu. Her
tiirden dinci ve gerici akim ve milliyetgiligin geligip giiglenmesini bii-
tiin giiciiyle destekledi. Ancak Sovyetler Birligi’nin yikilmasi, sosya-
list sistemin ¢okmesi ve diinya devrim siirecinin duraklamast sonucu.
.diri hareket iginde “1liml1” diye niteledigi kendisine baglilikta sadakat
gosteren kesimlerin ayrimini yaparak segrrie yapmaya basladi.- Milli-
yet¢ilik konusunda da liberalizmi 6ne ¢ikartarak milliyetgiligi giigten
diisiirmeye, hatta Milosevi¢ 6meginde goriildiigii gibi gericilik olarak
nitelendirip kargiya almaya bagladi. Oyleki Nato giiglerinin Yugoslav-
ya'ya saldirmasi sirasinda Nato sozciileri; Milosevi¢’in milliyetgi, so-
ven bir fasist oldugunu Kosovali miislimanlan katlettigini, onlarin
ulusal ve inang dzgiirliigiind ortadan kaldirdigini, insan haklarini.gig-
nedigini, katliam ve tecaviizlerde bulundugunu her s:ferinde dile geti-
riyorlardi. Adeta anti-milliyetci, anti-fagist bir tema isliyorlardi. Aym
seyi Sili'nin eli kanh diktatorii Pinochet igin de yaptilar. Fasist katli-
amlar yaparken Pinochet’i destekleyen emperyalistler daha sonra des-
teklemis olduklan zamank: suglarindan dolay:r tutukladilar. Pinoc-
het’in kanh fasizmini desteklemis olan Reagan ile Teacher'in iilkeleri-
nin bugiinkii yoneticileri, tilkelerinin bu eski liderlerine Pinochet fasiz-
mine vermis olduklar destekten dolay: bir elestiri yonetmezken koro
halinde Finochet’i katil ilan ederek tutuklad.lar.

Biitiin bu ikiyiizliilikler emperyalizmin somiiriicii baskic1 gerici
niteligini degistigini gostermeye yetmez. Hayir! Emperyalizmiin gerici
ve somiiriicti 6ziinde higbir degisiklik olmadi, somiiriisiinii katlamaya
devam ediyor. Diinya somiiriisiinii arttirarak yiiz binlerce hatta milyon-
larca insani agliktan 8lmeye mahkum ediyor.

Bu konunun baginda CUS’larin globalizmin ekonomik alt yapisi-
ni1 olusturdugunu, bu olusumdan dolay1 da tekellerin pazar paylagimi-
ni’'savasa gereksinim-duymadan yaptigin1 yukarda belirtmistim. Ver-
mis oldugum Irak ve Yugoslavva 6megi ile de emperyalist pazar genisg-
lemesine engel teskil eden ulusal gitleri nasil yiktiklarini gostermeye
calistim. Belirtmem gerekir ki globalizm bunlarla da yetinmiyor. Igbir-
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likgi iilkelerin tekelci sermayesi ile emperyalist iilkelerin tekelleri ara-
sindaki iligkileri de yeni bir boyutta diizenliyor.

Semaye ihrac1 doneminde, emperyalist iilkelerle onlarin igbirligi
konumunda olan iilkeler arasindaki iligki ithal ikameli sanayi temeline
dayaniyordu. Ithal ikameli ekonominin siyasal iist yapisi ise yan ba-
gimh konumu ifade ediyordu. Yan bagiml iilkeler kategorisi; emperya-
list sermayenin iilke pazan ve ekonomisi lizerinde egemenlik kurma ve
somiirii ¢arkini diizenleme isini ithal ikameli sistemin tarzina denk bir
sekilde yapiyordu. Bu yan bagimlilik modeli, iiretim siireci ve tarzinda
oldugu gibi pazar iliskilerinde de kendine 6zgii bir konum yaratiyordu.
Omegin iiretim siireci tarzinda dogrudan emegin nesnellesmis emegi
denetlemesi ve iiretimin bu zeminde devam etmesi saglanirken metalar-
da dolayisiyla da pazar iligkilerinde metanin markasindan gok ulusal
mengseyi gegerli oluyordu. Yani metanin markasindan ¢ok iizerine ya-
pistirilmig olan *“yerli” ya da yabanci etiketi itibar goriiyordu. “Yerli
mal1 kullanin” slogani yerli sermayenin 6nemli pazar propagandalarin-
dan birisiydi. Her pazar iligkisi ayn1 zamanda dolaysiz olarak bir top-
lumsal iligkiyi de ifade ettigi igin pazarda metanin markasi yerine mil-
liyet etiketinin etkin olmasi durumu; emperyalist sermaye ile yerli ya
da ulusal sermaye arasindaki aynm ve geliskide vurgulanmig oluyordu.
Bu durumda pazar iliskilerinde hala milli sermayenin dolayisiyla da
milliyetgiligin bir yeri ve kendi ¢apinda bir agirligi1 var demektir.

Iste globalizm sermaye ihraci yerine sanayi tasima hareketini ge-
¢irmekle birlikte pazar iligkilerinde meta lizerindeki ulusal etiketi atip
yerine markay: koyarak, ekonomik alt yapida ithal ikameli ekonomi
yerine sanayiyi tagiyarak, ulusal sermayeyi 1simile ederek ortadan kal-
dirdi. Bu alt yapiya denk bir sekilde de siyasal iist yapida degisiklik ya-
parak yari bagimliligin yerine de tam bagimlilik iliskilerini gegirdi. Bu
degisimler sonucu geri kalmig isbirlikgi iilkeler pazarinda iligkileri
yonlendiren ana faktor, artik “yerli mali” etiketi degil, pazar iligkileri-
ni diizenleyen faktor metanin markasi olmugtur. Markalar iktisadi ce-
bir yontemiyle ulusal menseli metalan iflas ettirip pazar digt birakmig-
tir. Pazar iligkilerin, sermaye ihraci siirecinin yaratmig oldugu bu iki-
lemden kurtulup markalar iizerinden bir rekabetin yolunun agilmasi,
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tagima hareketin ekonomi politiginin sermaye ihraci déneminin ekono-
mi-politiginin yerini almasiyla miimkiin olmustur. Isbirlik¢i iilkelerde-
ki pazar iligkileri, iiretim siireci tarzi, siyasal lst yapisi ve ekonomi po-
litiginde olusan biitiin bu degisimler, ¢ekirdekte olusan globalizmin ge-
pere yansimig olan sonuglandir.

TASIMA HAREKATI VE URETIM SURECINDE
TARZ DEGISIMI

Yukarda gekirdekte olusan globalizmin ¢epere yansimasi siirecin-
de pazar iligkilerin nasil bir degisime ugradigini belirtmeye ¢alistim.
Bu baslik altinda da s6z konusu siirecin bagimli iilkelerde iiretim siire-
ci tarzini nasil bir degisime ugrattigini kisaca belirtmeye ¢alisacagim.

Geri kalmig iilkeler kavrami, kapitalizmin bir diinya sistemi ol-
maya baglamasi ile olusmus emperyalist agamaya ¢ikmasiyla da geli-
serek giindeme gelmistir. O nedenle de geri kalmig tilkeler kavrami bir
anlamiyla da kapitalizmin esitsiz geligsim yasasinin ifade edilis tarzidir.
Ister devlet ister 6zel sektor temelinde geligsin kapitalizm, sermaye bi-
rikimi, pazar iligkileri, tarim, sanayi, ticaret, bankacilik gibi sektorler
ayni gelisim siirecini izlerler. Biitiin bunlarin gelisip kurumsallagma-
styla bu kurumlarin toplaminin biitiinliigii haline gelmis olan bir iilke,
kapitalizmin esitsizlik yasasi geregi gelismisler arasinda yer alir. Bir
sonraki siiregte kapitalistlesmeye baslayan bir iilke esitsiz gelisim ya-
sasinin az geligmisler sinifinda kalir yani geri kalmisg bir tilke konumu-
na diiser. Bu durumda kalan bir iilkenin bir éncekine benzemek onun
gibi olma ¢abasina girekten bagska bir sansi kalmayacaktir. Bu iilke
ister Ozel ister devlet sermayesi ile gelismekte olsun, sonug degismez.

Varlig1 Lenin tarafindan tespit edilen kapitalizmin esitsiz gelisme
yasasi giiniimiiz diinyasinda daha da boyutlanarak iglemeye devam edi-
yor. Kapitalizmin olusumu ve diinya sistemi haline gelmesi siirecinde
olusan esitsiz geligim yasasi emperyalist agamada kapitalizmin bir bag-
ka ozelligi olan imgeleme, yani once kapitalistlesmis olan bir iilkenin
kendisinden sonra gelisen iilkelerin imgesi olmasi, digerlerinin ise ken-
disini ona benzetme ¢abasi gakisip biitiinlegmistir. Biitiinlesmis olan ka-
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pitalizmin bu iki bilegeninden birisi olan imgeleme gere§i sonradan ka-
pitalistlesmis olan tilke bir onceki tilke gibi olmaya ¢aligirken daha son-
ra kapitalistlesme siirecine girmis olan iilke de esitsiz gelisim yasasi ge-
regi daha ileri boyutlara ¢ikmak igin olanak ve yeteneklerini biitiin gii-
cliyle kullanir. Egyanin tabiatina uygun olarak isleyen kapitalizmin bu
bilesen yasalan siireg igerisinde gelismis ve az gelismis iilkeler katego-
risini yaratarak biitiinliiklii bir diinya sistemi haline getirmistir.

Olusmus olan bu biitiinliiklii diinya igerisinde buna denk bir sekil-
de isleyen gelisim yasasi geregi, az gelismis iilke imgesi haline getir-
mis oldugu geligsmis iilke gibi olmaya ¢alisirken, gelismis iilke ise ge-
lismislik boyutunu iist diizeylere tirmandimak igin yeniden lretime ve
liretim siirecindeki tarz degisimlerine hiz veriyor. Bu gelisim yasasi,
geligmis iilkeleri bir katarin lokomotifi az geligmis iilkeleri ise onun
pesine takilmis vagonlar katar1 konumuna getirdi. Kapitalist emperya-
lizmin kar ve egemenlik hirsi ile eklemlenen bu gelisim yasalan siireg
icerisinde emperyalizm ve onun igbirlik¢i iilkeleri iligkisini yaratti. Bu
durum; klasik somiirgecilik doneminde somiirge iilkelerle somiirgeci
lilkeler ve emperyalizm tarafindan iggal edilmis iilkelerle emperyalizm
arasinda olugsmug ve ulusal kurtulus miicadelesinin dogmasina yol ve-
recek kadar keskin ¢eliskilerin kurtulustan sonra uzlasir ¢eliskiler ha-
line gelmesine neden olmustur.

Kapitalizmin bu ve benzeri yasalari burjuvazinin bu amansiz ya-
salara denk gelen acimasiz somiirii ve egemenlik histerisi; ne kadar
uzun siireci kapsarsa kapsasin, ne kadar kanh ge¢mis olursa olsun ve
toplumsal anti emperyalist biling ne kadar geligtirilmis olursa olsun
eger bir iilke ulusal kurtulugtan sonra kapitalist yoldan kalkinma ve ge-
lismeyi se¢misse, yukarida soziinii ettigim kapitalizmin imge ve esit-
siz gelisme yasasi hem o6nceden olusmug olan diismanlig1 ve hem de
ona analik eden geligkiler yumagini eritir. Kurulan iligkiler siirecinde,
bir yandan gelismis emperyalist iilkeyi imge olarak (tipki 1950’lerin
baginda Tiirkiye 'nin kiigiik Amerika hevesi gibi) goren ve onun gibi
olmaya ¢alisan bir geri kalmig iilke diger yandan ise az geligsmis iilke-
yi somiirerek kendini daha bir iist diizeyde iiretmeye ve gelistirmeye
¢alhisan gelismig bir lilke konumu olusur.

34



Az gelismis iilke imge olarak gordiigii dolayisiyla benzemeye ¢a-
list1g1 geligsmis tilkenin izinde giderken, onceki siiregte devletgiligi ide-
olojik, ekonomik, politik ve de imgesel olarak temel almis olsa bile
(Tirkiye gibi) siire¢ igerisinde toplumsal miilkiyet bir avug igbirlikgi
burjuvazinin denetimine geger. Biitiin bu i¢ degisim siireci kiran kira-
na bir rekabet, inig ¢ikiglar iginde yasanir. Benzesme ve esitsiz gelisim
yasasinin igleyis tarzi, i¢ degisim siirecinde bazen askeri darbeler, ci-
nayetler, bir kesimin digerini yok etmesi gibi boyutlar kazanan geliski-
ler yumagin1 da emperyalist iilkenin ¢ikan dogrultusunda yumusatir ve
etkisiz hale getirir. Ciinkii emperyalist lilkenin 6z ¢ikan; az gelismis
bir iilke ya da iilkelerin, i¢ rekabeti ve ¢atigmali ¢eligkilerinden ote, ya-
ni kendi gelecegini ifade eden bir anlam ve 6nem tasir. O nedenle ge-
lismeler geri kalmig iilke ¢ikarlan dogrultusunda degil, geligmis iilke
¢ikarlan dogrultusunda bir seyir izler. Az geligmis iilke de, gelismis il-
kenin izinde yiirlimenin yol ve yontemini gelistirirken tipki bir katarin
vagonlannin lokomotifinin ¢ekis hizin1 ve manevrasina uyma duru-
munda olduklar gibi izinde yiiriimiis oldugu gelismis iilkelerin ¢ikar-
larina uymak zorunda.

Clinkii esitsiz gelisim yasasi iilkelerin konum ve sira atlamalarini
ifade eden bir karmasalar manzumesi degildir. Kapitalizmin esitsiz ge-
lisim yasasi; tarihsel siireg itibariyle, daha dogru bir anlatimla zaman ve
zemin denkleminde; sermaye birikimi, kaynak edinimi, pazar iligkisi,
sanayi gelisimi, liretim siireci tarzinda ileri boyut kazanimi, pazar pay-
lasimindaki yeri ve kapasitesi, yaratmig oldugu pazar iligkisi gibi iilke-
nin diinya ekonomisindeki yeri ve konjoktiirel etki ve konumuna gore
belirlenir ve ona gore igler. Omegin birinci ve ikinci pazar paylagimin-
daki tabiri uygunsa kurtlar sofrasinda kendine yer edinmemis bir iilke-
nin; pazar paylagiminin masa basinda yapildigi, diinya cografyasinin
globalizm tarafindan yeniden belirlenerek hayata gegirildigi giiniimiiz
diinyasinda, biitiin somutluguyla ortaya ¢ikmig ve acimasizca uygulan-
makta olan bu esitsiz gelisim ortaminda bir konum degisikligi, bir ¢at-
laktan s1zip emperyalist boyuta ulagmasi olanak disidir. Ciinkii globa-
lizm s1zilacak higbir gatlak birakmamus, biitiin gatlaklan tikamistir.

Gelinmis olunan siiregte, kapitalist emperyalist iilkelerle az gelis-
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mis Ulkeler arasindaki olusan iligkiler, sadece bir bagimlilik iligkisinin
dogmasiyla sinirli kalmiyor. Emperyalist iilkede iiretim siireci tarzinda
dogmus olan bir degisim bagiml iilkeye de yansiyor. Omegin gelismis
iilkede, nesnellesmis emegin makina bigimi olmasi bu makinanin bir
iriin ya da emek araci olarak degil, bizzat iretici giiciin kendisi olarak
kullanilmasi durumu ve bunun yaratmig oldugu iiretim siirecindeki tarz
degisikligi belli bir siire sonra igbirlikgi tilkeye yansiyarak orada da ay-
ni tarzin gergeklesmesi saglanabiliyor. Bu baglamda, geligsmis bir iilke-
de makinalagmayla orantili olarak gelisen bilimsellik ve retici gii¢ bi-
rikimi siirecinde genei toplumsal emegin adeta emek degil de sermaye
imig gibi yansimasi teknolojinin sanayiye yogun bir sekilde girmesi
sonucu emek aracinin eski maddi niteligini kaybedip degismeyen ser-
maye yani makina haline gelmesi boylece is¢inin kendi emeginin ken-
disinin kargisina sermaye olarak ¢tkmasi durumu, bilim ve makinanin
iscinin disinda ve ona yabanci bir sey olarak belirmesi olgusunun ay-
nis1 tasima harekati ile birlikte bagimh iilkelere de taginmaktadir. Bu
durumda, canh emegin nesnellesmis emege yani makinaya tabi hale
gelmesi kaginilmaz olur. Uretimin makina ile 6ziimsenip nesnellesmis
emegin iiretimdeki agirlhiginin artmast sonucu canl emek, yani isgi,
tiretim alaninin gereksiz bir fazlalig1 haline gelmeye bagslar.

Cok sayida makina ve diisiinsel organlardan olusan bir iiretim sii-
reci tarzinda isginin iglevi sadece bu siirecin bilingli bir eklemi haline
gelmek olacaktir. Diger bir anlatimla boylesi bir iiretim siirecinde isgi-
ler, hammadde ile makinanin eylemini bulusturmak, siireci izlemek,
aksamalan engellemek gibi islevlerle yetinmek zorunda kalacaktir.
Boylece iiretimde canli emegin nicel giicii azalacak ancak nitelik itiba-
riyle bilimsel emek ile kollektif emegin iiretim siirecinde biitiinlesip
vazgegilmez hale gelmesi kaginilmaz olacaktir.

Biitiin bunlann baslangig ve gelisim alam geligmis iilkelerdir. Ka-
pitalizmin esitsiz gelisim yasasi ve gelismis iilkenin az geligmis tilke-
nin imgesi olma durumu ve tasima harekatinin karakteri geregi emper-
yalist iilkelerde meydana gelen biitiin olusumlar egyanin tabiatina uy-
gun bir sekilde bagiml iilkelere taginmaktadir.

Bir iilkenin kendi kosullarinda olusmayip disardan empoze edil-
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mis birgok sey gibi tagima harekati siireciyle geri kalmig iilkelere tasi-
nan bu olgulara kars1 toplumda kisa bir siire iginde olsa da tepkiler
olugsmaktadir. Zaman zaman toplumla y: da toplumun belli kesimleriy-
le teknoloji arasinda bir ¢eliski dogabiliyor. Bu tiirden tepki ve ¢eligki-
ler uzun siire devam etmemekle birlikte bazi teknolojik gelismelerin
toplum tarafindan benimsenmesi belli bir siirece yayiliyor. Ancak so-
nugta degisen bir sey olmuyor.

GLOBALIZM VE ESITSIZ GELiSiM YASASI

Kapitalizmin esitsiz gelisim yasasi kapitalist diinyada once gelis-
mis ve az geligmiy iilkeler kategorisinin olusmasina neden oldu. Siireg
icerisinde; bu gelismis ve az geligmis iilkeler kategorisi kapitalist diinya-
nin bir i¢ baskalagim yasayarak gelismis iilkeler emperyalist az gelismis
ve gelismemis iilkeler de isbirlikgi tilkeler konumuna doniisti. Ayni ya-
sa, kapitalizmin kendini bir Ust diizeyde liretmesi sonucu emperyalizmin
list bir agamasi olan globalizmin olusumuna yol verdi. Esitsiz gelisim
yasasi, nasil kimeta ihraci doneminde meta ihrag eden ve meta ithal
eden, ileri bir siiregte sermaye ihrag eden iilkeler ve ithal ikameli iilkeler
kategorilerin olusmasina olanak yarattiysa, globalizmle birlikte sanayi
tasiyan ve tasinan iilkeler kategorisinin olusmasina da zemin tegkil etti.

Globalizm, esitsiz gelisim yasast geregi kapitalizmin kendisini bir
list diizeyde iireterek bir i¢ bagkalagim sonucu olusmus bir olgu oldu-
gu gergeginden hareketle; tasima hareketinin de kendini bir st diizey-
de iiretmek igin bagkalagimini gergeklestirmis olan emperyalizmin
kendi disinda yansiyan ve bu i¢ baskalagima denk olarak dis iligkile-
rinde de bir bagkalasim gergeklestiren komple bir olgu oldugunu be-
lirtmek gerekiyor. Esitsiz gelisim yasasinin kapitalizm olusum ve geli-
sim tarihi siirecinden bugiine kadar neden oldugu i¢ baskalasimlar ona
bagimh olarak degisen dis iliskilere bakilinca; globalizmin ve onun di-
sina taginan yansimalarinin da kapitalizmin esitsiz gelisim yasasinin
bir iiriinii oldugunu soyleyebiliriz. Belli ki esitsiz gelisim yasasi, sade-
ce llkeler arasinda gelismis ve gelismemis ya da az gelismis tilkeler
kategorisi yaratmiyor. Bu kategorilerin iligkilenmesinde, bu iligkilerin
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¢ekirdekte olusum, gelisim ve degisimlere denk bir sekilde degisme-
sinde de temel bir rol oynuyor ve oynamaktadir.

Geligmis kapitalist emperyalist merkezlerin konumuna gore geri
kalmig iilkelerde komprodor kapitalizmi, ithal ikameli sanayi, tasima
harekati gibi dig geligimlerin merkezlere denk bir sekilde gekirdek ge-
per iligkilerini bir uyum iginde diizenleyen ana faktor esitsiz geligim
yasasidir. Bu esitsizlik yasas1 ve bu yasa geregi olusan gelisim ve de-
gisimler dogru bir sekilde goriiliip bilgi sahibi olunmadan olusan her
yeni olguyu ve onun yol verecegi gelisimleri yerli yerince kestirmek
miimkiin degildir.

Nitekim, emperyalizmin yagamakta oldugu bu i¢ baskalagimin is-
birlikgi iilke iligkilerine yansimas: bir takim yanilsamalara neden oldu.
Tagima harekatinin ekonomi-politigi Giiney Kore, Brezilya, Endonez-
ya, Taylan vb. iilkelerde yanls algilanarak bu iilkeler “6mek” iilkeler
“kaplanlar” seklindeki betimlemelerle gelismekte olan ve emperyalist
tilkeler diizlemine ¢ikmakta olan iilkeler olarak nitelendirilmeye bas-
landilar. Kapitalizmin esitsiz gelisim yasasi hige sayilarak, bu yasa ge-
regi, emperyalizmin olusumundan ve bir kurtlar sofrasina doniigen
diinya pazanndan sonra, treni kagiranlarin bir daha yakalamayacaklan
ve zorunlu olarak olugsmus olan o kurtlar sofrasinda emperyalistlere
yem olacaklan ve olduklar somut gerg¢ekligi gormezden gelerek s6z
konusu iilkeler ve goriilen yeni gelismeler karsisinda 6nemli yanlis ni-
telemelere gidildi.

Kuskusuz yasanmakta olan tagima hareketi siirecinin olusturdugu
yeni olgular konusunda diisiilmiis olunan bu yanilsama, uzun bir siire
devam etmedi. Ciinkii bu nitelemelerin bir yanilg: oldugu kisa bir sii-
re sonra s0z konusu olan iilkelerin yasamig oldugu ekonomik, politik
bunalimlarla agiga ¢ikti. “Ornek” ve de “kaplanlar” olarak yutturulma-
ya ¢alisan iilkeler ornek gosterilerek emperyalist egemenligin oldugu
bir diinya kosulunda bile az geligmis iilkelerin kalkinma, gelisme ve
hatta “altta” da olsa emperyalist bir iilke olma olasilig1 bulundugunun
propagandasini yaparak insanligi, ozellikle geri kalmis iilke insanlari-
ni uyutup umutlandirarak kendileriyle gurur duyurmaya galstilar. Bu
tilkelerde meydana gelen agir ekonomik, politik ve toplumsal krizler
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kedinin nasil “’kaplan” olarak lanse edilip insanhigin aldatildig1 ve o iil-
kelerin halklarina nasil bir kuru kalkinmislik gururu agilanarak manip-
le edildigi kendiliginden ortaya ¢ikti. Ayrica s6z konusu iilkelerde ya-
sanmig olan krizler, sermaye ihraci doneminde, yan bagimllik iliski-
lerinde bu iilkelerin tasima harekat: siirecinde nasil tam bagimh iilke-
ler olduklanni da gosterdi. Ayni1 zamanda Giiney Kore 6rmeginde go-
riildiigii gibi “6mek” lilke “kaplanlar” gibi abartili ve asli astan olma-
yan kuru ovgiilerle bu iilkelerin halklanini maniiple ederek sisteme
bagl hale getirmis olduklan da goriildii. Gliney Kore’de kriz sirasinda
halk bulacagi bagislarla sistemi kurtarmak igin kuyruga girdi, bayanlar
takilanni, erkekler saat ve yiiziiklerini bagiglayarak sistemin krizi ag-
masina katki yapmaya ¢aligtilar. Tabii ki, Endonezya’da da bagka sey-
ler oldu. Ozellikle de kitle halinde, yagmalar toplumun sisteme nasil
baktigin1 gostermeye yetiyordu. Sonug itibariyle, kuru ovgiiler ve
abartilar ne tiimiiyle bosa ¢ikmig ne de her iilke halki aynidiizeyde ma-
niiple edilmisti.

Globalizm siirecinde esitsiz gelisim yasasi daha etkin hale gelerek
emperyalist lilkelerle bagimli iilkeler arasindaki esitsizlik ugurumunu
daha da derinlegtirmigtir.

1970’li yillarda “uzun dalga” kavramiyla izah edilen uzun siireli
bunalimlann kapitalist emperyalist iilkelerde bir ¢okiise neden olma-
masinin nedeni bu siiregte tagima hareketinin devreye girmis olmasi-
dir. Kapitalizmin ¢okiis, diizelme, yiikselis evreleri goktandir emperya-
list lilkelerde yagsanmiyor. Kapitalizmin bu evresel bunalimlan en yiki-
c1 haliyle tasima hareketini yiiksek boyutta ger¢eklesmis oldugu iilke-
lerde yasaniyor. Giiney Kore, Endonezya, Taylan, Meksika, Brezilya
gibi tilkeler bunun en somut 6rnegini olusturmaktadirlar. Bu iilkeler ta-
sima harekatinin gergeklestigi iilkelerin on siralarinda yer alirlar. Bu
iilkelerde derin krizler yasandi ve yagsanmaya devam ediyor. Oyleki
s0z konusu iilkelerde kapitalizmin iig evreli krizinin sadece ikisi yasa-
niyor... sanki ¢okiis, diizelme ve yiikselig evrelerin sadece ¢okiis ve dii-
zelme evreleri yasanirken yiikselis heniiz uf ikta bile goziikmeden tek-
rar ¢Okiise doniilliyor.

Biitiin bu somut olgulara teorik ve kuramsal verilere bakarak; tasi-
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ma harekatinin kapitalizmin esitsiz yasasi geregi tasindigi iilkelere ken-
disiyle birlikte emperyalist iilkelerin krizini de tagidigin1 dolayisiyla da
krizin biitiin yiikiiniin o iilkelere yiiklendigini sOyleyebiliriz. Belliki ar-
tik krizin depremleri hep bu iilkelerde olmaya devam edecek dolayisiy-
la da bu tiirden iilkeler deprem kusaginda yer alan tilkeler olmaktan kur-
tarilamayacaktir. Geri kalmis ya da az geligmis iilkeler, emperyalizmin
sermaye ihraci siirecinde bir kalkinma olasilig1 tasiyor iken globalizm
kosullarinda bu olasilik kinnti halinde bile kalmamistir.

Globalizm ve tagima hareketi ile birlikte, kapitalizmin esitsiz ge-
lisim yasasinin diinya devrim siireci lizerindeki fonksiyonu da degisi-
me ugradi.

Lenin, devrimin nabzinin Rusya’da atmaya bagsladigi sirada
Marx’1n kapitalizmin Bati Avrupa’da imgeleme bir diger ifadeyle ben-
zeserek gelistigi siirece bakarak toplumsal devrimlerin ardigik sekilde
zincirleme bir seyir izleyecegi tezini ileri siirenlere karsi, kapitalizmin
esitsiz gelisim yasasina dayanarak tek lilkede de devrimin olabilecegi-
ni savunmustu. Bu teorik temelden hareketle Ekim devrimi siirecini
hizlandirmis ve bir toplumsal devrimle sonuglandirmisti. Ancak mevcut
globalizm kosullarinda esitsiz gelisim yasasinin, diinya devrim siireci-
ni o donemdeki gibi etkiledigini iddia etmek miimkiin degildir. Bugiin
arttk merkezilesmis diinya oligarsik yonetimi, militarizmi, hukuku,
ekonomi-politigi, insan haklan yaklasimi, merkezi oligarsi egemenligi-
ne girmis bir BM orgiitii, teknoloji ve biitiin sonuglarin merkezi deneti-
mini elinde tutan ve bir diinya sistemi olan globalizm kosullarinda esit-
siz gelisim yasasinin 1910’1u yillarinda gibi ve ogiinkii diizlemde diin-
ya devrim siirecini ilgilendirip yonlendirdigini soylemek giiliing olur. O
donemin imgesi degisti ve daha once de belirttigim gibi esitsiz gelisim
yasasiyla bir bilesen olusturdugu bu iki bilesen hem az geligsmis iilke-
lerle emperyalist iilkeler arasindaki ugurumu derinlestirdi hem de buna
ragmen bu iki kategorideki iilkelerden geri kalmig olanlarint emperya-
list lilkelere tam bagimli hale getirdi. Bu verili durum diinya devrim di-
namizmi ve diinya devrim siirecini teklestirdi. Ayn1 zamanda diinyada
bir tek iiretim bigimi ve iiretim iligkisi egemen tretim iligkisi ve bigimi
haline geldigi i¢in diinya devriminin karakteri de teklesmeye dogru gi-
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diyor. 20. yiizy1lin devrimlerinin kategorilerinin farkli olmasi, (sosyalist
devrim, ulusal demokratik devrim, halk devrimi vb.) bu devrimler sii-
recinde diinyada bir gok iiretim bigimi ve iiretim iliskisinin bir arada ya-
styor olmasiydi. O siiregte bazi iilkelerde feodal, bazilarinda yan fe-
odal, bazilannda kapitalist iiretim bigimleri ve iiretim iligkileri birlikte
yasiyorlardi. Dolayisiyla egyanin tabiati geregi bu devrimlerin ayn di-
namikleri, ayn siiregleri ve ayn karakterleri olusmustu. Dogal olarak da
ayn dinamiklerle, ayn siire¢lerle ve ayn karakterlerle olustular. Ama
giinlimiiz kosullan tiimiiyle degigmistir. Devrim dinamizmi ve devrim
siirecini olusturan ekonomik alt yapisi ve siyasal iist yapisi biitiin diin-
yada biitiinlestigi i¢in diinya devrim dinamizmi ve diinya devrim siire-
ci teklesmistir. Uretim iliskisi, bigimi ve iiretim siireci tarzi diinyanin
belirleyici bir kesitinde aynilastig1 igin devrimin karakteri de aynilas-
mustir. Gelinen bu ortamda tek iilkede devrim mi? yoksa tek iilkede sos-
yalizm mi tartigmalar1 da artik tarihin derinliklerinde kalmistir. Tipki o
donemin iiretim bigiminin gesitliligi ve tiretim iligkilerin farklilig1, tre-
tim siireci tarzinin kendi tarihinde kaldig: gibi...

Emperyalizmi dizginleyen ya da frene basmasini saglayan bir ¢ok
maniya gerilerde kaldi. Emperyalizmin acimasiz, pervasiz ve zorbaca
sOmiirii ve egemenliginin Oniinde 6nemseyecegi engeller en azindan
simdilik kalmamis durumda. O nedenle de sinirsiz baski uygulama
olanagina sahip.

Reel sosyalizmin var oldugu diinya kosullarinda emperyalizm bir
yandan geri kalmig kapitalist iilkelerdeki somiiriisiinii planlarken bir
yandan da bu iilkelerin bir devrim firtinasina tutulup tiimiiyle elinden
¢ikip sosyalist sistemin bir pargasi haline gelmesini engellemenin pla-
nin1 yapiyordu. Hatta bir devrim halinin olmadigi durumda bile is bir-
lik¢i tilkelerin yoneticileri, sikigtiklari durumda Tiirkiye’nin yaptig1 gi-
bi “duvarin obiir tarafina gegerim” ya da “kapinin tokmagini geviri-
rim” veya In6nii’niin dedigi gibi “yeni bir diinya kurulur, Tiirkiye ora-
daki yerini alir” gibi bl~fler yaparak borglarini erteletme, kredi alma,
faizleri diigiirmek vb. gibi ¢ikarlar sagliyorlardi. Ayn1 zamanda bu teh-
dit emperyalistlerin sistemin biitiin yiikiinii geri kalmig iilkelere yiikle-
melerine de engel teskil ediyordu.
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Sadece sosyalist lilkeler degil, sosyalist lilkelerden destek alarak
olusturulmus olan “bagimsiz iilkeler toplulugu” bile dogrudan anti em-
peryalist konumda olmamis olmasina ragmen “bagimsiz iilkeler toplu-
lugunu” kaale almak zorunda kaliyordu. Kisacasi d dénemde emperya-
lizmin acimasizlik ve pervasizligini uygulamasinin 6niinde ¢ok 6nem-
li engeller vardi. Bugiin boylesi engellerin higbirisi kalmadi. O neden-
le, biitiin insani degerleri altiist ediyor, etik higbir deger tanimiyor. S6-
miirii ve egemenliginin en zorbaca yontemlerini bile kamufle etmeye
gereksinim duymuyor. Algalmakta higbir sinir ve engel tanimiyor. Her
tiirden algaklig1 miibah hale getiriyor. Insani olanla insanlik digi ola-
nin, ahlaki olanla ahlak dig1 olanin yerlerini pervasizca degistiriyor.

Korfez Savagi sirasinda Kuveyt’te daha sonra Kosova’da goriildii-
gl gibi soziim ona bu tilkeleri savunuyormus, diisman iggalinden kurta-
nyormus numarasi gekerek sadece Irak ve Yugoslévya’yl degil, Kuveyt
ve Kosova’y1 ca tahrip giicii yiiksek roketlerle bombalayarak, yeni ya-
pilmis heniiz denenmemis imha silahlanm kullanarak Irak’la beraber
Kuveyt’i Yugoslavya'yla beraber Kosova’y: harabeye ¢evirdi. Daha
sonra da bu iilkeleri diigmandan kurtarmig edasiyla yakip yiktigi yerle-
ri yliz milyarlarca dolarlar kargilig1 yeniden inga ederek bu tilkeleri bir
daha asla 6deyemeyecekleri agir borglanin altina sokarak; askeri, siya-
si, ekonomik vb. gibi hayati diizenleyen tiim fenomenleriyle emperya-
list egemenlik altina aldi. Savastan sonra ABD Kuveyt’in ingaasinin
ihalesinin yapilmasina bile izin vermeden “ben yiktim ben yapanm”
dercesine ikiyiiz milyar dolara ABD miitahitlik firmalanina verdi. Ko-
sova’nin paylagimi lizerinde ise onemli tartismalar yapildi. “Suralan
sunlar, buralan bunlar aldi! Bizim miitahitlere yer kalmadi1” gibisinden
tarismalar basina yansidi. Iste boylesine insanlik ve ahlak disi olaylan
biitiin insanligin gozleri oniinde yaptilar. Ve bu etik insanlik dis1 tarz ve
davraniglan insan davranisi ve tarziyla gdstermeye caligtilar. Bul kara-
y1 al parayr yonteminde oldugu gibi ahlaksizligin ahlaki insanlik disi
olani insani olanin yerine gegirerek diinya insanligina ahlaksizhig1 ahlak
gayri insani olani ise insani bir sey olarak gostermeye ve yutturmaya
caligtilar. Bunlarin hepsini, iistelik naklen yayinlarla pervasizca, acima-
s1z ve algakca biitiin bir insanligin goziine ¢akarak yaptilar.
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Bir yandan Sirplar’in Kosovali kadin ve kizlara tecaviiz ettigi
yaygarasi yapilirken, bir yandan da beyaz kadin tiiccarlannin Koso-
va’dan kagmis olan kadinlarin pesine diistiigii basinda yer almaya bas-
lad1. Ama tecaviizcii Sirp’lara ates piiskiiren basin yayin organlan ay-
ni tepkiyi beyaz kadin tiiccarlanna géstermiyordu. Ikincisi ilan yerine
gegecek bigimde veriliyordu. Emperyalizm tabiri uygunsa Kosova’nin
her yerine tecaviiz ediyor... ahlakina, kiiltiirliine, tarihine, soyuna, sopu-
na, gelenek, goreneklerine etik ve insani olan her seye... Kosova’nin
soziim ona kurtaricilarinin her biri Kosova’nin bir yerine yerlesmeye
¢alisiyor. Bu s6ziim ona kurtanc giic daha simdiden amansiz, doymaz
bir iggal giiciine doniismeye basladi. Kosova’nin biitiin yer alt1 ve yer
iistii giizelliklerine el koydular. Yugoslavya’ya karsi kullandiklan ve
bir kismi yeni denedikleri biitiin silahlarin parasini ve savag masrafla-
rinin kat kat fazlasin1 Kosova halkindan alacaklardir. Buna hi¢ kimse-
nin kuskusu olmamalidir.

Bir iilkenin iggalinin kotii, baskalan tarafindan kurtanilmasinin da-
ha kotii fakat emperyalistler tarafindan kurtanlmasinin kotiiniin de ko-
tiisii birsey oldugunu Kosova halk: yasayarak ve gorerek ¢ok aci bir se-
kilde 6grenecektir. Kosovalilar emperyalist iggal, zuliim, baski ve so-
miirisiinden kurtulmanin Sirplann baski ve zulmiinden kurtulmaktan
daha zor oldugunu ac1 deneyimlerle gorecektir. Yugoslavya yonetimi ile
bazi konular aleyhine olsa bile anlasmak yerine anlagsmazhga diisiip
Nato’dan kurtarilmalanini istemeleri Kosova’lilara ¢ok pahaliya malo-
lacaktir. Kosova’lilar ve diinya halklan bu somut gergekliklerden tarih-
sel dersler gikaracak ve gelecege bu derslerin 15181inda bakacaklardir.

Yaganmakta olan ekonomik, sosyal, siyasal, konjoktiirel, militarist
vb. gibi olgular globalizm kogsullarinda kapitalizmin esitsiz geligim ya-
sasinin derinlestimmis oldugu esitsizliklerin iyice dibe vurdugunu goste-
riyor. Esitsizlik yasasinin diinya devrim siirecini de bu dibe vuruma denk
bir konuma siiriikledigini belirtmek gerekiyor. Oyleki hi¢ bir iilkenin
kendine 6zgii gereksinmenin kendi bagina ve konjoktiirel ortama globa-
lizmin birlegenlerine ragmen ¢6zme sans1 kalmamistir. Istese de isteme-
se de globalizm ve gloL:1 konjonktiiriin eylemine denk bir diizlem ya-
ratmak ve o diizlemde kendi 6zel sorunlarina ¢6ziim bulmak durumun-
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da kaliyor. Kiiba bunun en somut 6rmegidir. Kiiba bir yandan sosyalizm-
de direndigini ve direnecegini soyliiyor. Bir yandan da emperyalist ser-
mayenin Kiiba’ya girmesi igin Kiiba’nin miilkiyet ve iiretim bigimlerini
degistiriyor, birgok konuda 6nemli tavizler vermek zorunda kaliyor.

Biitiin bunlar, verebilecegimiz ve fakat vermeye gerek gérmedi-
gimiz Cin, Vietnam ve daha nice drnekler globalizm kosullarinda 20.
ylizy1h birgok sey ile birlikte; esitsiz gelisim yasasinin o dénemdeki
fonksiyonunun diinya devrim siireci ve dinamizmi iizerindeki yonlen-
dirici tarz ve bigimlerinin gerilerde kaldig: bilimsel agidan tartigma go-
tlirmez bir gergekliktir. Toplumsai ilerlemenin biitiin devinim ve donii-
slim yontemleri ve onlan dinamize eden saikler siireg ve siireci olustu-
ran ve besleyen her tiirden toplumsal doku ve dokusal 6zellikler ben-
zestiler. Tek merkezli globalizme denk bir sekilde olusan ve diinya
devrim siireci ve dinamizmine viicut veren bu benzesmis olgular dogal
ve zorunlu olarak tek tek iilkelerin devrim dinamizmi ve siirecini de
diinya devrim dinamizmi ve siireci ile benzestirmis ve teklestirmistir.
Artik ne tek bir iilkede devrim ne de tek iilkede sosyalizm miimkiin de-
gildir. 20 yiizyilda tek iilkede devrim dinamizmini ve devrim siirecinin
olusumunu saglayan kapitalizmin esitsiz gelisim yasasi; globalizm ile
girilmis olan 20 yiizy1l kosullarinda tek iilkede devrim dinamizmi ve
devrim siireci yaratma yetenegini kaybetmistir.

Bunlarla birlikte, devrim dinamizmi ve devrim siirecinin ivme-
lendigi tek tilkede devrim durumu tarihe karigti. Yonetenlerin eskisi gi-
bi yonetememe, yonetilenlerin eskisi gibi yonetilmek istememesi ko-
sulunda olusan devrim durumu globalizm altinda olugsmayacaktir.
Ciinkii devrim durumunun olugmasi gerekebilecek iilkeler kendi iilke-
lerinin yoneticileriyle degil, diinya oligarsileri merkezi tarafindan yo-
netilir durumdalar. Bu durumun degistigini ve degisebilecegini bu ko-
sullarda gosteren her hangi bir veri de goriiniirde yoktur.

Mevcut diinya sistemi, konjonktiirii, ekonomi-politigi, militariz-
mi, her tiirden gelisimi yonlendiren saikleri geregi; eger bir devrim du-
rumu dogacaksa yani yonetenlerin eskisi gibi yonetememesi, yoneti-
lenlerin ise eskisi gibi yonetilmek istememesi durumu olusacaksa bir
tek lilkede degil bir diinya devrim durumu olacaktir. Bu kosullarda

44



diinya devrim durumu olgunlagsmadan tek tek iilkelerde devrim durum-
lant olusamaz, ¢iinkii bunun 6zgiil planda nesnel zeminleri ortadan
kalkmigtir. Ancak her tilkede olusan ve olusacak olan ekonomik ve si-
yasal bulanimlar toplumsal patlamalar, bunlarin kazanacag siireklilik
ve yayginhk diinya devrim durumunun olugsmasina dogrudan katki ve
etkide bulunacaktir. Her iilkenin devrimci hareketinin temel gorevi bu
durumu bilince ¢ikartmak ve hayata gegirmektir.

GLOBALIZM VE YENIDEN PAZAR PAYLASIMI

Kapitalist emperyalizmi birinci ve ikinci cihan pazar paylagim sa-
vast sonrasinda kaybetmis oldugu pazarlarina, Sovyetler Birligi ve sos-
yalist sistemin yikilmasindan sonra tekrar kavustu. Kapitalistlerin her
Cin’linin eteginin bir santim uzatilmasinin kapitalizme ne kadar kazan-
dirabilecegi hayali hesaplan artik gergege doniistii. Artik sadece Cin’in
degil biitiin diinya bayanlarin eteklerinin boyunun ne kadar kisa ya da
uzun olmasi gerektigi ve kag¢ santim uzatilirsa ne kadar para kazanacak-
larinin hesabini kitabini kolayca yapabiliyorlar. Ciinkii 20. yiizyilda
kaybettikleri pazarlarin hepsini yeniden ele gegirdiler. Iki kutuplu diin-
ya konjonktiirii siirecinde giremedikleri yerlerin hepsine yakinina tek-
rar girmekteler. Ustelik gegmistekinden daha kolay ve centilmence gi-
riyorlar. Yeni pazar paylagiminda ne eskisi gibi savag ¢ikartiyorlar ne de
kiran kirana rekabet goriintiisii veriyorlar. Anlasmal sakin ve daha ka-
rarh bir tavirla paylasimi gergeklestiriyorlar. Emperyalistler pazara gi-
rerken birbirleriyle savasarak degil, birlegerek pazar alaninin sahibine,
ordaki ulus devlete kars: el birligiyle pazar iligkilerini olusturuyorlar.

Irak ve Yugoslavya omeklerinde goriildiigli gibi emperyalistler I.
ve II. cihan savaslarinda kendi aralarinda yaptiklarnna benzer bir pay-
lasim ¢atigmasi ¢ikartmadilar. Tam tersine dnce kendi aralaninda anla-
sip askeri giiglerini birlestirdiler. Daha sonra da s6ziim ona milliyetgi
gerici dedikleri ve insan haklarini ihlal ettiklerini iddia ettikleri tilkele-
re saldirdilar. Bu ve daha bir ¢ok somut olayda goriildiigii gibi globa-
lizm emperyalist sermayenin kendi arasindaki geligkiyi tiimden orta-
dan kaldirmad fakat uzlagir bir konuma getirdi.
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Kugskusuz somiiriiniin oldugu biitiin alanlarda egyanin tabiat1 ge-
regi geliski de olacaktir, olmak zorundadir. Bu karakterinden dolayidir
ki, emperyalist sermayenin kendi i¢ ¢eligkisi ve zaman zaman gesitli
catigmalara yol agacak diizeye tirmanan somiiriiden pay kapma reka-
beti devam edecektir. Ancak belirtmek gerekir ki, emperyalist serma-
ye arasindaki geligki nitelik itibariyle uzlagmaz (antegonistlik) bir ge-
liski degildir. Nitekim gegmiste aksi goriilmiis bir ¢ok olaya ragmen
emperyalistler arasinda varolan ¢eligkinin ne bugiin ne de yakin gele-
cekte bir ¢atismaya doniisecegini gosteren veriler yoktur. Cok uluslu
sirketlerin her giin yaptiklan yeni evlilikler ve daha iist diizeyde olug-
turulan siiper birlesmeler diinyada tek tekele dogru gidisin fazla sanci-
I olmadigini ve olmayacagini gosteriyor. Ancak heniiz Lenin’in: Te-
kelci kapitalizm tek tekele dogru tirmanacaktir, ama tek tekel haline
gelmeden kendi kargitina doniiserek asilacaktir, seklindeki belirleme-
sinin gergege doniistiirdiiglinti yada ger¢eklesmenin esiginde oldugunu
gosteren veriler elimizde yoktur. Fakat bu belirlemenin bundan sonra
da viicut bulmayacagin bulamayacagin1 gosteren somut verilere de sa-
hip degiliz. Sahip oldugumuz tek somut veri kapitalist emperyalizmin
diinyamizi ve bir biitiin olarak insanlig1 tahrip ederek yok olmanin esi-
gine getirdigi, bu nedenle de ya insanlifin kapitalizme dur diyecegi ve
karsiina doniigmesini saglayacagi ya da kapitalizmin diinyamizi ve in-
sanlig1 imha edecegidir.

Kapitalizm tek diinya tekelini yaratmaya dogru tirmanirken iist
yapida da tek otoriteye gegisin yol ve yontemlerini gesitli denemelerle
gelistimeye ve sekillendirmeye ¢alisiyor. Oligarsik yapilanma artik
tek tek tilkeler bazinda degil, tek bir diinya otoritesi olma yoniinde ge-
listiriliyor. Tanm, ticaret, sanayi gibi sektorler diinya ¢apinda merkezi-
lesip diinya mali sermayesini olustururken; teknoloji, iletigim, ulagim,
enformasyon gibi insanlig1 tiimiiyle etkileyen ve yonlendiren feno-
menler ve diinya ¢apinda bir gii¢ haline gelmis olan militarizm gibi ik-
tisat dig1 cebr aygiti da mali merkezin iist yapisi haline getirilerek tek
bir diinya oligarsisi olusturuluyor.

Kapitalist emperyalist diinya sistemi diinya oligarsiler yonetim
bigiminden tek bir diinya oligarsik yonetim bigimine dogru kulag ati-
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yor. Tek bir diinya oligarsisine dogru tirmanis: isbirlikgi iilkelerin oli-
garsik yonetimlerinin ekonomik eklemlenme, siyasal, askeri ve Avru-
pa insan haklari mahkemesi (AIHM)nin bir iist mahkeme olarak kabul
edilmesi ve Tahkim yasasi ¢ikartilip anayasa degistirilerek iilkeye ya-
pilmis ve yapilmig olan tiim yabanci yatinmlarin hukuki iglemlerinin
emperyalist sermayenin olusturmus oldugu uluslararasi mahkemeye
devredilip Tiirkiye hukukunun devre dig1 birakilmasiyla hukuki yetki-
lerin devri gibi olusumlarla oriilmeye ¢ahsiyor.

Biitiin bu olgular, sermaye ihraci siirecinde emperyalist iilkelerle
isbirlikgileri arasinda olugmus olan yar1 bagimlilik iligkilerinin yerini
tam bagimlilik iligkilerine biraktig1 eski iligkiler sisteminin yerine da-
ha egemen, otoriter, baskic1 iligkilerin oriilmekte oldugunu gosteriyor.
Mevcut konjoktiirde ve ili§kilér baglaminda “havug kirbag” yontemi
biitiin hiz1 ve netligiyle uygulaniyor. Ulkenin ve toplumsal hayatin tiim
yonlerini globalizmin oligarsik yonetimine denk bir gekilde uyarlayan
lilkelere havug aksilik ¢ikaranlara ise (Irak ve Yugoslavya orneklerin-
de goriildiigii gibi) kirbag yontemi uygulanmaktadir. Dolayisiyla da her
hal ve sartta bir ¢ekirdek ve geper iligkisi kendini geri kalmis iilkelere
dayatmis durumda. iliskilerde en ufak bir kaygi bile diinya oligarsisi ta-
rafindan son derece olumsuz tepkilerle karsilaniyor. Zaten milliyetgilik
kavrami: Tiirkiye’nin 57. hiikiimetinin sag ve sol milliyetgilik iddiasin-
da olan MHP ve DSP’nin Tahkim yasasini ¢itkartmak igin bir ¢ok milli-
yetcilik sarlatanligl yapmalarinda goriildiigii gibi emperyalizme daha
fazla usakhik yapmaktan baska bir anlam ifade etmiyor. Ulkenin huku-
ku tarim iiriinlerinin taban fiyatlari, memur maaslan, emeklilik yasi, is-
¢i maagi ve zamlar, egitim, saglik, savunma vb. gibi kurumlara ayrilan
biitge paylannin tiimii, ithalattan ihracata kadar iilkenin biitiin girdi ¢ik-
tilar, krediler, kredi siireleri, faizleri tabiri uygunsa igneden iplige her
sey yeni diinya diizeni yani tek diinya oligarsisi tarafindan belirleniyor.
Biitiin bunlar uygulanan havug yontemi ve bu yontem karsihiginda 6de-
nen bedellerdir. Kuskusuz kirbag yonteminin bedeli daha da agir. Irak,
Yugoslavya, Libya gibi iilkelerin 6dedigi ve 6demekte oldugu bedeller
kirbag yonteminin kargihgi olarak 6denen bedellerdir. Insanligin gozle-
ri oniinde yasanan bu olaylar, her ne pahasina olursa olsun globalizmin
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diinyay: zaptirap altina almaya kararli ve 1srarh oldugunu, bu amagla
yapilmis planlarinin bulundugunu, bunu hayata gegirmekte Makyavel’e
bile rahmet okutacak yontemlere bagvurdugunu ve bagvurmaktan da ge-
kinmeyecegini agikca gostermektedir.

Higbir seyin denetim diginda kalmasini istemiyor. Insanhigin tepe-
sine yerlestirmis oldugu uydularla gozetlemedik, dinlemedik higbir
sey birakmadilar. Dilediklerinin telefonunu hatta evinde konusanlarini
bile dinliyorlar. En mahreminden namahremine kadar... Yonetim, de-
netim, tahakkiim itibariyle her hangi bagimli bir iilke ile bagimh oldu-
gu emperyalist sistemi bir eyaleti ya da ili arasinda higbir fark kalma-
mis durumda. “Diinya kii¢lilmiis” sOylemi biraz karikatiirize edilerek
sOylenmis bir soylem gibi goziikse de aslinda somut bir gergekligi ifa-
de ediyor. O nedenle de “isbirlik¢i lilke” kavrami tanimlamak istedigi
konumu ifade etme yetenegini kaybetmis durumda. Sermaye ihrac1 do6-
neminde “igbirlik¢ilik” her ne kadar bagimli ya da yan bagimh iilke
i¢in bir agagilanmayi ifade etse de karsilikh bir anlagmay: da anlatma
yetenegini gosteriyordu. Globalizm kosullarinda “isbirlikg¢ilik” sozcii-
g hem bir olguyu tanimlama hem de ifade etmek igin yeterli olami-
yor. O nedenle de yeni olusmus olan iligkiler manzumesini ifade eden
kavramlar bulup gelistirmek gerekiyor.

Nasil ki, “igbirlik¢ilik’” kavrami bugiinkii iligkileri anlatmakta ye-
tersiz kaliyorsa, “‘pazar paylagimi” sozciigiide eski anlamiyla kullanildi-
1 takdirde yeni durumu izah etmekte yeterli olamiyor. Olamiyor ¢iin-
kii bu boliimde 6zetlemeye galistigim uyduda denetim, a dan z ye kadar
tilkenin her seyinin planlamasinin diinya oligarsisi tarafindan yapilma-
s1 gibi somut gergeklikler, eski anlamiyla bir pazar paylagimi kavrami-
nin ¢ok ¢ok oOtesinde bir seyler ifade eder. “‘Pazar paylagiminin” belli s1-
nirlari vardir, ya da “pazar paylagimi” ekonomik yani agir basan politik
yon itibariyle de “yan bagimhlig:” ifade eden bir kavram olarak kulla-
nilird1. Yani orta yerde iliskileri sinirlayan, bigimini belirleyen, patent
hakk1, royalti, kredi faizleri gibi konularda siire ve miktarinin zamanla-
masini yapan kurallar vardi. Halbuki, bugiinkii merkezi oligarsi ve ona
bagimh iilkelerin iligkilerine baktigimiz zaman orta yerde eskide var
olan higbir kural ve kaidenin kalmadigini agik¢a gorebiliyoruz. Bugiin
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sadece merkezi diinya oligarsisi tarafindan konmug olan kurallar, alin-
mis olan kararlar var. Ama gergeve, oligarsinin gizmis oldugu gergeve
ve koymus oldugu sinirlardir. Bunlar tek tarafhi yapilmig belirlemeler-
dir. Burda kargilikli olan tek sey; kars: tarafin yani ister havugla ister
kirbagla yonetilen olsun itiraz etmeden bu kurallara uymasidir. Globa-
lizm, “kargihkli ¢ikar” kavramini litaratiiriinden g¢ikartip ¢Op sepetine
atmig durumda. Uygulamig oldugu diinya ekonomi-politigi, yaratmig
oldugu diinya konjonktiirii, olusturmus ve diinyanin en gelismis silah-
lanyla donatmis oldugu merkezi militarizm giicii ile toplumda yikmig
oldugu etik degerler yerine koymus oldugu etik dis tarz ve kiiltiiriiyle
vb. her seyi ile globalizm geri kalmig iilkeler ve bir biitiin olarak insan-
likla hig¢bir konuda anlagma yol ve yontemini kullanmiyor, sadece ve
sadece kendi kural ve kosullarin1 dayatiyor.

Globalizm geri kalmug iilkeler etrafina; en ¢ok kendisinde bulun-
mayan ya da engok kendisinin ithal ettigi iilkesine gore tamimi degisen
bazen de higbir tanimi bulunmayan insan haklar ve demokrasiden olu-
san bir seytan gemberi olusturuyor ve “gireni yakanm” tehdidi savuru-
yor. Ekonomik ambargo, siyasi ve diplomatik abluka, her tiirden bas-
ki, provakasyon, silahli saldin ve iggal gibi tehdit unsurlan seytan
¢emberinin disina ¢ikanlar igin kenarda hazir bekletiliyor. Diinyayi tek
sistemne, tek tekele ve tek yonetime dogru siiriikleyen kapitalist emper-
yalizim gelecege yonelik olan biitiin kurallan da kendisi koyuyor. Bas-
ka kural tanimiyor. Sadece kendi kurallarina uymasini istiyor, uymaya-
n1 uymaya zorluyor. Ne bir kutsallik ne de kural tamyor. Yikmak iste-
digi biitiin kutsal seyleri yikiyor, yitkamadiklarini metalastiriyor. Borsa
onun her seyi 6giitme degirmeni haline geldi. Kara para aklama *‘bo-
ga” “‘ay1” oyunlanyla her tiirlii hile ve sahtekarliklara bagvurarak insa-
n1 soymak her seyin oynandig: bir kumar masasina gevirmek gibi yon-
temlerle borsayi bir iilkenin ekonomisinin kan dolagimi haline getire-
rek kendine bagladi ve kendi patmaginin altindaki bir tusun kumanda-
sina biraktl. Globalizm, somiiriisiinii arttirmak, kurmakta ve hergiin
yeni eklemelerle orerek gelistirmekte oldugu diinya oligarsisinin ege-
menligini boyutlandirmak igin teknolojiyi, bilimi insana ve dogaya ay-
kin bir sekilde kullaniyor.
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Globalizm doneminin pazarlar1 buraya kadar 6zetlemeye ¢alisti-
gim bigimde olusuyor. Bunun sermaye ihraci donemine gore yeni bir
pazar iligkisi oldugu kesin. Diger bir anlatimla pazar iliskilerinin bastan
sona yeniden degistigi, cekirdek ¢eper baglannin farkli bir bigimde
oriildiigii buna denk olarak da kavram ve kurallarin yenilendigi, dlgiile-
rin degistigi hemen hemen higbir seyin eskisi gibi kalmadig: ve kala-
mayacag) kusku gotiirmez gergekliklerdir. Bir 6nceki donemde kulla-
nilmig ve hala kullanilmakta olan ve bu konunun baglig1 olarak da kul-
landigim “pazar paylagimi” kavraminin bugiinkii pazar paylasimu iligki-
lerini eksiksiz ifade ettigini iddia etmek biraz zor. ““Yeni pazar iligkisi”
bu olguyu ifade edebilir. Ciinkii daha 6nce de belirtmis oldugum gibi
“pazar iligkisi” bir iilkenin ya da diinyanin ekonomi politik iliskilerinin
biitiiniinii ifade eder. Ancak *‘paylagim” kavrami da emperyalist tekelle-
rin bir iilke pazarn konusunda kendi aralarindaki iligkiyi ifade ediyor.
Fakat alt1 doldurulmadigi yeni pazar iligkileri tanimlanmadig: taktirde
mevcut durumu ifade etmekte yetersiz kalabilir. Omegin bugiin globa-
lizmin bilim ve teknolojiyi insan ve doganin yikimi igin kullanmasini
eski kavramla ve onun iginde ifade etmek zorlasabilir. Ama bugiin bil-
min insanlik ve doga aleyhine kullanildigi somut bir gergekliktir.

YDD BiLIMI INSANLIGA KARSI KULLANIYOR

Bilimin varlik nedeni insanin gilesini azaltmak, bugiiniinii ve ge-
lecegini iyilestirmektir. Ciinkii bilim ve biitiin buluglar insan gereksin-
mesinin bir Uriinii olarak ortaya ¢ikmislardir. Robinson “Buluslarin
anasi gereksinimlerdir” derken bu gergekligi vurgulamaya ¢aligmistir.
Buluslar, sadece bilgi edinmek ya da daha da kotiisii insanlar somiir-
mek i¢in kullanilirsa; bilim insanin felaketi haline gelir. Gelistirilen bi-
limsel yontem, Aynstayn’in bulusu olan ve o donemin ABD bagkanini
ikna ederek atom bombasini yapmasi ve daha sonrada bu bombanin Ja-
ponya’nin Hirogima ve Nagazaki sehirlerine atilarak toplu katliamlarin
yapilmasi, sonraki siiregte Sovyetler’in de atom bombasi yapmas ve
bunun devaminda birgok iilkenin atom silahin1 bir savunma araci ola-
rak goriip .yapimini ¢gogaltmas! sonucu insanlhigin ve diinyamizin ato-
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mun imhasiyla yiizyiize gelmis oldugu gibi, insanin bagina yeni dertler
a¢maktan ve insani felakete siiriklemekten baska ise yaramaz.

Insan ve insanhga hizmet etmeyen ve onun gileli yasamini ve gek-
mis oldugu acilan dinginlik ve huzura doniistiirmeyen her tiirden kesif-
ler; toplumsal ilerlemeye katki yapmak toplumu daha ileriye tagimak
yerine onu insanliktan ¢ikartmaktan 6teye bir islev gérmez. Insanin ge-
reksinimlerinin bir iiriinii olarak yapilan kesifler s6z konusu insan yada
toplum gereksinmesinin temini yerine baska amaglarla kullanilirsa bi-
limsel emek insanlik dis1 bir olguya doniigiir. Oysa bilimsel emek, ge-
nel emek arasinda en ¢ok evrensel nitelik tagiyan emektir. O nedenle bi-
limsel emek, dogaya, insana, topluma ve toplumsal ilerlemeye katilim
yapan, gelisimine itim saglayan dolayisiyla sinifsal olanla insani olani
biitiinlestirerek gelecege tasiyan bir yetenege de sahiptir.

Bilim kendi dogasina denk bir sekilde kullanilmadig: ve entellek-
tiiel emek giicii tarafindan organize bir sekilde denetlenmedigi taktirde
kesfedilecek her sey bilimsel emek tarafindan kesfedilse bile, toplum-
sal gelisme insanligin ¢ikarina degil tersi istikamette olacaktir. Bilmin,
sadece sistemin somiirii ve baski araci olarak kullanilmasi halinde ka-
¢imilmaz olan sistemle insanhigin arasindaki ugurum biiyiiyecektir. Oy-
lesine bilyiir ki, bilim insanin yapmis oldugu her yeni bulustan sonra
duymus oldugu seving ¢oskusu dehset dolu evrensel bir ¢iglik haline
gelebilir ve insanlig1 mahva gotiirebilir.

Bilimin dogas:1 ve insanlik igin islevi yukarda 6zetledigimiz gibi
olmasi gerekirken yasayarak da gordiigiimiiz gibi globalizm, her bi-
limsel bulusu insanin kahirli ¢ilesini azaltmak, acilarini dindirmek ve
toplumsal banis ve dinginlik yaratmak i¢in degil insanhigin ve evrenin
dehset dolu ¢ighgina doniistiirmek igin kullamyor. Diinyamiz1 ve in-
sanlig1 miithis bir kaos ve karanhga siiriikliiyor. Insanligin ve evrenin
mevcut somut gercekligini ve gereksinimlerini gormezlikten geliyor.
YDD bilmi hoyratga kullanarak toplumda ve dogada tahribat ve kar-
magsa yaratiyor. Gergegin hata yapana kam}a§a yapandan daha yakin
oldugunu insanlik ve toplumlar tarihi defalarca gostermistir. Ciinkii
hata gergege dogru gidilirken yapilir. Bir diger anlatimla hata sadece
gercege ulagsmayi geciktirir, ama karmmasa gercege gidiste degil kendi
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ekseninde doniigiin bir sonucu olarak olustugu igin gergege hatadan
daha uzaktir.

Globalizm bilmi hoyratga kullanarak hata yapmiyor, karmasa ya-
piyor. Ciinkii sistem insam ve toplumu kurtulusa dogru gétiirmiiyor,
somiirii ¢arkinin etrafinda dondiirerek karmasa yaratiyor. Diger bir an-
latimla globalizm, toplumun diyalektik gelisim ve ilerleyisini engelle-
mek bu gelisimi tersine gevirebilmek i¢in toplumu somiirii ¢arkinin
dislilerine takip kendi ekseninde ¢evirerek karmasaya sokuyor. O ne-
denle de kapitalist sistem globalizm kosullarinda ger¢ege daha uzak
bir mesafeye siiriiklendi. Dolayisiyla kendisi de bir toplumsal sistem
olan kapitalizmin geliskileri de eskisinden daha farkli boyutlar ve nite-
likler kazand.

Bir diinya oligarsisine dogru gitmekte olan bu siire¢, kendi karsi-
tina doniigmenin nesnel ve 6znel nedenlerini de gelistiriyor. Karsitlar
birligi diyalektik yasasini yok eden bir olgu heniiz olugsmadi. O neden-
le de karsitlanin birligi yasasi devam ediyor. Kapitalist emperyalizmin
globalizm boyutuna biiylime siireci beraberinde kendi kargitin1 da ge-
listirdi ve gelistiriyor. Bu gelisim siirecinde, bilim ve bilimsel yontem-
leri insani degerler ve dogayi tahrip etmek igin kullanarak insanlik ve
sistem arasinda biiyiik bir ugurum yaratti. Kullanmig oldugu somiirii
amagli bask1 ve dogada yaratmus oldugu tahribat sinif otesi 6fkeleri de
iizerine gekiyor. Nefretin kaynag haline geliyor. Maddi, manevi, etik
ve kutsal deger tagiyan ne varsa herseyi somiirii ag1 igerisine almig
olan kapitalizme karg1 sinif miicadelesinin yaninda yeni miicadelelerin
olusup gelismesini de olanakl kiliyor. Kapitalizm somiirii alanlarim
oOyle genigletti ki; artik-deger somiiriisii siradan bir konuma doniistii.

Iletisim, enformasyon gibi bilimsel emek iiriinleri giderek kapita-
list pazarin 6nemli sektorleri arasina girdi. Bir ¢ok aydin “enformasyon
toplumu” ya da “bilgi toplumu’ gibi kavramlar kullanarak kapitalizmin
bugiin 6nemli kéar sektorii haline getirmis oldugu bu bilimsel emegin
tiretim dallarimi gelecegin toplumsal sistemi olarak yorumluyor. Bu te-
maya dayali ¢gok onemli kurgular yapiliyor. Bu kurgularin tutarliligr ya
da gergege yakin postulalar olup olmadigi fazla 6nemli degil. Ancak bi-
limsel emegin giderek toplumsal ilerlemede eskinin ya da eskiyenin

52



asilip yeninin yaratilmasinda ¢ok onemli konumlar elde etmesi 6nem
tasiyor. Uretim tarzi ve araglannin degismesi: iiretim giigler; ile iiretim
iliskileri arasindaki geligkilerin bir toplumsal sistemin ilerlemesine iire-
tim araglanyla iiretim gii¢leri arasindaki geligkinin bir momentte kesi-
sip ttkanmasinin ise sistemin ¢okiisiinii ifade etmesi bigimini de degisi-
me ugratir. Biitiin siirecin tek belirleyenin kollektif emek olmasi duru-
mu degisir, entellektiiel emek de siirecin belirleyecilerinden birisi olur.
Ve giderek de baslicasi haline gelir. Bilimsel emegin iiretim siireci ve
toplumsal ilerlemenin lokomotifi haline gelmesi: 1- Emekgi sinifa bi-
ling tagima tartigmasi ve islevini bitirir, ¢linkii i¢i sinifina digardan ya-
ni aydinlar tarafindan bilin¢ tagima anlayis1 ve bunun 6rgiitlenmenin
kurumlarindan birisi haline getirilmesi, is¢inin simif bilinci ile degil si-
nif sagduyusuyla hareket ettigi durumundan kaynaklanmigti. Bilimsel
emegin siirecin oniine gegmesi sonucu aydinlarin iggi sinifina disaridan
biling tagima gereksinmesi de ortadan kalkmigtir. Sinifa biling gotiirme
gibi aydin ukalaliginin ortadan kalkmasi ve 2- Bilincin, kararlarin, or-
giitsel hiyerarsinin benzetme uygunsa emir komuta zinciri iginde isle-
mesi dolayisiyla da gardiyan buyruklu tavirlar sergileyen kiigiik burju-
va ahkam kesiciligini de gereksiz kilmigtir.

3- Toplumsallik ve orgiitliilik adina kisinin bireysel iradesinin ki-
riimas: edilgen hale getirilip yukaridan karar, gorev ve emir bekleme-
si olgusu da sorgulanma noktasina gelmistir.

Bilimsel emegin iiretim siirecinin belirleyeni haline gelmesi duru-
mu; sadece emek diinyasindaki birlesen ve organize olma konularin-
da degisimlere neden olmakla kalmaz, iktisadin dogal ve temel 6gele-
ri olan liretim, tiiketim ve iilesimde de 6nemli degisiklikler yaratir. Bi-
limsel iiretim hem tarz hem de bigim itibariyle kollektif emekten fark-
I olacaktir. Her iireten aym zamanda bir tiiketen de oldugu igin bilim-
sel emegin iriiniiniin tilketimi de kollektif emeginkinden farklilik gos-
terecektir. Her iiretim kendi dogasinda iilesimi yani paylasimi da ba-
rindirir. Bilimsel emegin lriiniinlin patronla emek arasindaki paylasi-
mi, kollektif emegin iirliniiniin ig¢i ile patron arasindaki paylagimina
benzemiyecektir. Omegin, bilimsel yayin yapan dergilerin verdigi bil-
giye gore Gen Miihendisligi giderek bir Gen pazan yaratmaktadir. Us-
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telik ¢ok onemli bir pazar olacagi, astronomik kar rakamlanmin done-
cegi iddia ediliyor. Bu biiyilik somiirii potansiyeli tasiyan Gen pazan
“iyi gen, kotii gen” ayrnimi gergeklestirmesi durumunda gen ticaretinin
yeni boyutlar kazanacagina kusku yoktur. Yakin bir gelecekte bir gen
borsasinin olugsmasi hig de sasirtict olmaz.

Biitiin bunlan kapitalizm goziinii kor etmig kar hirsiyla insanhga
kars: kullanabilir. O durumda insanhg: bitirir. Ama bilimsel emek ve
genel emek giict buna firsat vermeyecek, insanlhiga karsi gorevini ye-
rine getirecektir.

BILIMSEL EMEK VE SISTEM KARSITI MUCADELE

20. yiizyihn devrimlerine proleterya onciiliik etmistir. Bazilarina
(ulusal kurtulus) ideolojik onciiliik bazilarina ise (demokratik devrim,
demokratik halk devrimi, sosyalist devrim) ideolojik, politik ve orgiit-
sel olarak onciiliik etmigtir. Sosyalist sistemin, kapitalist iilkeler is¢i s1-
nifi hareketinin ve ulusal kurtulug miicadelelerinin bir diinya bileseni
olarak; onciiliik etmis olduklan devrimler sonucu olugsmusg olan reel
sosyalizm ve kapitalist olmayan yoldan kalkinmaya ¢alisan bagimsiz-
lik¢r tilkeler 20. yiizyihn sonlarina dogru yikildilar. Fakat geriye ¢ok
biiylik deneysel birikimler ve degerler biraktilar.

Bu birikim ve degerlerin yerli yerinde kullanilmas: ve gelecege
151k tutacak sekilde gelistirilmesi durumunda 21. yiizyilin toplumsal
ilerleme ve devrim siirecine bilimsel emegin ortak onciiliik edecegini
iddia etmek hi¢ yanlhs bir belirleme olmayacaktir. 20. yiizyil proleter
devrimler ¢agi olarak nitelendirilmisti. 21. ylizyi1hn bilimsel emegin
ortak onciiliik edecegi devrimler ¢ag1 olarak nitelendirilmesinin top-
lumsal ilerleme ve toplumsal devrimlerin tarihsel ve diyalektik gelisi-
mine ters gelen bir yani yoktur.

Sinifli toplumlar tarihinde toplumsal ilerleme ve devrimler hep
tiretim araglan 6zel miilkiyet sahipligi ile iiretici giigler arasindaki ge-
liskilerden kaynaklanmigtir. Ozel miilkiyet sistemleri olan koieci ve
kapitalist sistemlerin devrimsel doniigsiimleri bir siiregte ve diinya ga-
pinda olmustur. Ama kapitalizmden sosyalizme devrimsel gegis siireci
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tek bir siireg olarak diinya ¢apinda bir doniigiim seyri izlememigtir. Bu-
nun bir nedeni reel sosyalizmin yetmezlikleri ve yapmis oldugu kor-
kung yanhghklarsa diger nedeni de kapitalizmin hizli i¢ bagkalagimlar
yasayarak liretim siireci tarzinda degisiklik yapmasi ve retim giigle-
riyle iiretim araglan arasindaki iliskide yapmig oldugu doniisiimlerdir.
Bunlarin en 6nemlisi; entellektiiel emek giiciinii iiretim siirecine ek-
lemleyerek; kollektif emek giiciiyle iiretim araci arasindaki geligkiyi
zayiflatmasi olmustur. Boylece toplumsal sistemleri temelden sarsan
ve gelecek sisteme analhk eden iiretim araglari 6zel miilkiyet sahipli-
giyle tiretim giicleri arasindaki geligkiyi sistemi doniistiirme giiciinden
yoksun birakmistir. Bu 6nemli degisimi goriip degerlendiremeyen 20.
yiizy1lin devrim giigleri devrim siirecinde hep eski liretim giicii ve ilig-
kileri arasindaki geliskiyi zorlamigtir, fakat o geligski de yukarda belirt-
mis oldugum degisim nedeniyle diizeni degistirmeye yetmemistir.

Ancak dogmus ve bugiin hizla geligmekte olan bilimsel emegin
bagini ¢ektigi liretim siireci ve bu siirecin iligki ve geligkileri giderek
daha belirgin hale geliyor. Bu somut verilere bakarak 21. yiizyilin bi-
limsel emegin ve kollektif emek giicliniin bagin1 ¢ektigi toplumsal iler-
leme ve devrimsel doniisiimlerin yiizyili olacaktir demenin toplumlar
tarihinin dogal gelisimine ve diyalektik yasalarina denk bir belirleme
olacagina inaniyorum.

Kapitalizmin olusum ve gelisiminin temelini artik deger yarat-
mustir. Kuskusuz artik deger feodalizm sisteminde vardi. Ancak kapi-
talizm altinda feodal sistem altindakinden farkli olarak hem kapitalizm
tarafindan ticret 6demesi :le maskelendi hem de sermaye birikimi ve
dolayisiyla da yeniden iiretim yapilmasimi sagladi. Kapitalizmi artik
degerin bu durumu gelistirip sekillendirdi.

Kapitalizm bu somiirii zemininde gelisip gii¢lenip serpilirken kendi
mezar kazicisi olan is¢i simfinin da olusup, gelisip gliglenmesini sagladi.
Bununla beraber ig¢i simifinin sistemi olarak nitelendirilmis olunan siste-
min (sosyalizmin) maddi zeminlerini de giiglendiriyordu. 17. yiizyilin or-
talaninda B. Avrupa’da bir hayaletin dolasti81, bu hayaletin komiinizmin
hayaleti oldugu tartigmalar bu nesnel zemin iizerinde yapilmusti.

Toplumsal geligim yasasi geregi artideger somiiriisiiniin basal ol-
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dugu siiregte nasil ki kapitalist sistemin mezar kazicisi olarak iggi sini-
fi sistemin karsit giicii olarak toplumsal muhalefetin en 6n saflarina
yerlesti. Sonradan hepsi yikilmis da olsa, 1871°de Paris Komiiniiniin,
1917°de Ekim devriminin ve 20. yiizy1l boyunca bir ¢ok toplumsal
devrimin onciiliigiinii yapti. Hem kendisinin yaraticisi (tabi ki tersi de
dogru) hem de hasimi olan kapitalizme 6nemli darbeler vurdu. Uretim
araglarn ile iretici giiglerin degistigi kosullarda egyanin tabiati geregi
sistem karsit1 gii¢ler arasinda sira-konum itibariyla bir degisim kagini-
lamaz olacak ve sistemi agma iglevi de esas itibariyle ona diisecektir.
Siniflar miicadelesi tarihi, sinif miicadelesinin bir soydan kalma
mirasi degil karsitlarin bir ¢atigmasi oldugunu defalarca gostermistir.
Is¢i sinifi son derece hantal, sistemin igine oturmus bir goriiniim arze-
diyor. B. Avrupa (sarsici eylemlerde) iggi sinift uzun yillardir kapitalist
emperyalist sistemi sonrasi eylemde bulunmadi. Ozellikle de iilkesinin
emperyalist sermayesinin, geri kalmis iilkelerde yapmis oldugu acima-
siz talana ve Afrika’da milyonlarca gocuk kadin, yasli, geng insanlarin
acindan 6lmeye mahkum edilmesine karsi herhangi bir itirazda bile bu-
lunmadi. Onlarca yildir basin ve yayin organlarinda Afrikalilar’in acin-
dan oldiigiinii izliyor. Bu insanhk dis1 manzaranin kendi iilkesinin em-
peryalist sisteminin 6ldiirdiigiinii biliyor. Savaglarda kullanilan bomba-
lanin, ¢oluk gocuk demeden herkesi 6ldiiren hardal vb. 6ldiiriicii gazla-
nin, kitle imha silahlarinin bil ciimlesinin kendi iilkesinde yapildigina
taniklik ediyor ve en onemlisi kendisi iiretiyor. Bunlarin insanlan ve
dogay1 nasil tahrip ettigini biliyor. Ama bir tek giin bunlarin iiretiminin
durdurulmasina ve protesto igin bagka bir eylem yapmaya tesebbiis bi-
le etmiyor. Burjuvazi ile anlagmis onun artiklar ile yutkunup idare edi-
yor. Isci sinifi insanlik igin ve insani agidan uzun yilllardan beri fazla
birgey yapmadi. Insanligin ortak evi olan diinyay: yikima siiriikleyen is-
letmelerde sessizce ¢alisti ve galiymaya devam ediyor. Insanlik adina
bir sefer olsun diinyamizi yikima gotiiren o i yerinde eylem yapmuyor.
O nedenle de is¢i sinift insanlik igin iyi bir sinav veremedi. Dolayisiy-
lada emekgilerin ve insanligin oncii sinifi olma yetenegi gosteremedi.
Diinya devrim siirecinin nesnel olarak 20 yiizyilin son geyreginden be-
ri insani olanla sinifsal olanin bir birlesen diizlemine yiikselmesinden
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bu yana is¢i sinifinin genel tavir ve burjuvazi ile al giiliim ver giilim tu-
tumuna girisi gibi olgular sinifin bu toplumsal devrim siirecine tek ba-
sina onciiliik edemiyecegini gostermigtir.

Doga bosluk tanimaz. Nitekim ABD ve Bati Avrupa emperyalist-
lerinin Yugoslavya’ya saldirdiklan sirada “G 8’lerin” burada yapmis ol-
dugu toplantiya kars1 ¢evrecilerin, yesillerin, igsizlerin ismi yeni yeni
duyulan gesitli dernek ve orgiit iiyelerinin onbinlerce kisiyle “G 8’leri
protesto etmeleri; emperyalist somiiriiyili kinamalan dolayisiyla polisle
kiyasiya ¢atigmaya girmeleri; Nato’nun Yugoslavya’ya saldiris: siire-
cinde bu saldinlara kars gesitli gosteriler yapmalari; Alman yesillerinin
bu nedenle kendilerinden olan dig isleri bakaninin kafasina yumurta
atarak istifasim istemeleri gibi bir ¢ok eylem yapan ve diinya ¢apinda
olaylara doniistiiren sistem karsit1 yeni gii¢lerin ortaya ¢ikmas: kapita-
list emperyalizme kars1 miicadelenin bir soy mirasi olarak is¢i sinifina
kalmadigini ve is¢i sinifinin dolduramadigi insani olanla sinifsal olani-
nin bilesenlerinin dinamize edecegi ya da nesnel olgular nedeniyle et-
mesi gereken diinya devrim siireci onciiliili boslugunu dolduracak
gii¢lerin diyalektik yasa geregi olusabilecegini agtkca gostermistir.

Bu somut veriler, ayni zamanda bir somiirii sisteminin iiretim arag-
lan, tiretim siireci tarz1 ve Uretici giiglerde degisiklik yapmakla bir 6n-
ceki iiretim siirecinin belli giiglerini pasifize etse, ¢esitli yontemlerle et-
kisiz hale getirse bile, yeni iiretici gii¢lerin olusacag: sisteme kargi mii-
cadelede pasifise olmus bir onceki giiglerin yerini alacagim da bilimsel
olarak ispatlamaktadir. O nedenle de globalizmin somiirii alaninda ya-
ratmis oldugu genlesme ve dolayisiyla da ¢ikarina zarar verdigi ve ge-
lecegini imhaya yoneldigi toplumsal ¢evrelerin ¢ogalmasi ve simif mii-
cadelesi ile de biitiinleserek sisteme yonelmesini kaginilmaz kilacaktir.

Biitiin bu olgular siniflarin ve sinif miicadelesinin ortadan kalkti-
gina degil tersine hem 21. yiizyilin diinya devrim siirecinin sadece si-
nif miicadelesi ve ig¢i sinifiyla dinamize edilip devindirilemeyecegine
hem de sinif miicadelesinin de yeni boyutlar kazandigina isaret etmek-
tedir. Dolayisiyla bilimsel (evrensel) emegin iiretim siireci ve siirecin
olusturdugu tarz1 denetlemesi, bu denetleme sonucu dogal miidahale
islevini listlenmesi zorunlu olacaktir. Ornegin bugiin diisiinsel kurgu-
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lamayla emek pazarinin yanisira bir gen pazarinin da agilmas: “iyi gen,
kotii gen” aynminin yapilarak meta gibi pazarlanmasi durumunda:
kollektif emek arti deger iiretirken gen iireticileri yada gen miihendis-
lerin lretip pazara siirdiigii gen belkide artik-deger somiiriisiinden da-
ha fazla kar getirecektir. Asil amacinin kar olmasi nedeniyle sermaye-
nin gen pazarina her gegen giin artan olgiide ilgi duyacag: kuskusuz.
Kollektif emegin etkin oldugu bir iiretim siireci tarzinda nasil ki tireti-
minin ¢arkini durdurmak gerekirse kirmak kollektif emegin elinde ise,
bilimsel emegin etkin oldugu bir iretim siireci tarzinda da liretimin
¢arkini durdurmak ya da gerekiyorsa kirmak da bilimsel emegin elin-
de olacaktir. Tabi ki, bu etkin olma olay: sadece bilimsel teknolojik
tiretim ve bilimsel aragtirma ve bilimsel bilgi kullanma alanlarinda ol-
mayacaktir. Teknolojinin sanayi iiretimine girmesi ve dolayisiyla da
tiretim siirecindeki tarz degisimiyle birlikte bilimsel emek sanayi mal-
lar1 iiretim alaninda kollektif emekle eklenerek biitiinlesti ve tiretim sii-
recinde aktif, etkin bir konum elde etti. O nedenle de bilimsel emek;
sadece bilim iiretimi alaninda, laboratuarlarda ve kasiflik ortamlarinda
degil meta iiretimi alaminda da etkin konumlara geldi ve bu etkinlik her
gegen giin biraz daha artmaktadir. Gelisen bilimsel ¢aligmalar bilimsel
bilgi kullamimi bilim ile ilgili etkinliklerin artmasi giderek kadinlarin
da bu alana ilgisinin ¢ogalmasi ve bu alandaki katilimini artirmasi bi-
limsel emegin genel iiretim siirecindeki katki ve etkisini daha da art:-
racaktir.

Bilimsel emek genel iiretim siirecinde (sanayi iiretimi, teknolojik
dretim, bilimsel arastirma, kasifler, bilimsel bilgi kullanimi) artan bu
giiciinii ve etkinligini; globalizmin insan1 ve dogay1 tahribe yonelmesi-
ne karst insanlik adina kullanmak durumundadir. 20. yiizyildaki top-
lumsalin kendi sonuna geldigi, yeni bir toplumsaln ise olugsum siireci-
ne girdigi giiniimiiz diinyasinda insanlik ve doga kelimenin gergek an-
lamiyla ugurumun kenanna dogru siiriikleniyor. Somiirii tiimiiyie cana-
varlasti. Sermayenin bu ahlak dis1 somiirii anlayisi ile bilimsel emegi
tiimiiyle denetimi altina almasi, bilim diinyasinin 6nemli bir kesimini
sOmiiriiniin ahlaksizlig1 alanina ¢ekmesi ve kopyalama yada insan gen-
leriyle oynama yontemleriyle kendine gore bir insan tipi veya top"im
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yaratmaya yonelmesi her seyii sonu olacaktir. Ama eger bilimsel eme-
gin onemli bir kismi; sermayenin iktisat ve iktisat dis1 baskilarina bo-
yun egmez, insan ve dogaya ait olan tiim degerlere sahip ¢ikmak ve ko-
rumak tercihinde bulunursa; kollektif emek ve insanlikla biitiinleserek
bu somiirii ¢arkini kirarsa insani bir sisteme yonelmenin yolu agilabilir.

Globalizm ile gelinmis olunan bu nokta bir yol ayrimi niteligi ta-
styor. Ya kudurganlagmig bu sermaye sistemi toplumu ve dogayi1 mah-
va'gotiirecek ya da insanhik galip gelip bu dizginlerinden boganmig ah-
laksizca gidise dur diyecektir. Bunun ortasi hemen hemen kalmamisg
durumda ya bu gidis insanlik tarafindan durdulacak ya da insanlik ugu-
ruma siiriiklenecektir. Oyleki globalizmin mimar ve yonlendiricileri
bile bu gidisi tehlikeli bir gidig olarak belirtiyorlar. Onlar ki; ekmekle-
rini insan kani ve goz yaslarina banarak yiyen ahlaksizligin sembolii
emperyalistlerdir. Bu kan emiciler bile gidisattan endise duyuyor ve
diizeni biraz “insanilestirmek’ gerekir diyorlarsa tehlikenin ulastif
boyutlarin iirkiitiicli oldugunu bilmek gerekir. Ancak bu globalizm ¢ar-
kinin baginda bulunanlann “insanilestirmek” vb. gibi soylemlerine gii-
venilmemelidir. Ciinkii onlar her kosulda somiirii diisiiniir, onun kosul-
lanni yaratmaya ¢alisir. Insani olan her sey onlara yabancidir. Insani
anlamda ifade ettigi her seyin altinda mutlaka bir ¢ikar ve somiirii var-
dir. Bu yontem burjuvazinin degismez karakteri olmustur. Yaganarak
geride birakilmis olunan kapitalizmin yiizlerce yillik tarihi burjuvazi-
nin bu ahlak diiskiinligiiniin somut tani1gidir.

Is¢i sinifi, kendi simif gikarlari igin burjuvaziye karsi miicadele
ederken, burjuvazinin ahlak ve insanlik dis1 yonelimlerini de 6nliiyor-
du. Kendisi igin sinif olmasindan sonra, is¢i sinifi burjuvazinin karsi-
sinda ideolojik, politik, ekonomik, etik ve toplumsal sistem Onerisiyle
modem bir sinif olma yetenegi kazandi.

Is¢i simifimin tarihte almig oldugu yer itibariyle ve yaratmig oldu-
gu alternatiflerle kapitalist sistem kargisinda 6nemli bir tehdit unsuru
oldu. Bu tehdit unsuru olma konumunu burjuvazi ile sinif uzlagmasini
saglayip sistemle kaynasip simf taciri sendika ve yoneticileri ve buna
denk sendika ve partiler olusturuncaya kadar devam etti. Ancak bu si-
nif uzlagmaci politikalar buna denk orgiitlenmeler en az burjuvazi ka-

59



dar ahlaktan ve insanliktan yoksun hatta ¢ogu durumlarda etiksel ag1-
dan burjuvaziyi bile geride birakan onderler (!) olustuktan sonra, bur-
juvazinin her tiir insanlik digi egilimlerinin oniindeki engel ortadan
kalkmis oldu.

Ne ki insanlik tarihin her siirecinde kendini yeniden iiretme, yeni
insan tipi yaratma, eski koklerinden kopma ve yeni bir tarihi yaratma-
ya yonelmeyi bilmis ve basarmigtir. Kole insan tipinden bugiinkii insan
tipine ulagmay1 nasil basarmigsa ve her siiregte de kendi onciilerini ya-
ratmigsa bugiin de yaratacaktir. Nesnel ortam ve somut veriler bu siire-
cin toplumsal :lerleme ve devrimsel doniisiimlerine bilimsel emek gii-
ciintin kollektif emek giiciiyle birlikte onciiliik edecegine isaret ediyor.

SINIFSAL OLANLA INSANI OLANIN BUTUNLESMESI

Kapitalizmi yaratan ve kapitalizmin de sekillendirdigi sistemin
iki modern sinifi yaninda titketim doyumsuzu denebilecek bir toplum
kesimi de olugsmustur. Bir yanda sermaye insani olan ne varsa onu tah-
rip ederken bir yandan da bu (giyim, israf, zevk, agk, hirs, seyahat vb.)
bu doyumsuz toplum kesimi dejenarasyonu alabildigine hizlandiriyor.
Cesitli ¢ilginliklarla, yiizyillardir hatta binlerce yildir insanligin yara-
tip biriktirdigi biitiin giizelliklerin terminatérliigiinii yapan bu toplum
kesimine nicel bakimdan oldukga genis kitlede bu olup bitenlere biitiin
olanaklardan yoksun bir sekilde seyirci olmak zorunda birakilmig. Bu
durumda sistemin bizzat kendisi insanlik sugu isleyen bir sistem hali-
ne geliyor. Ciinkii is¢i sinifi da uzun bir siiredir insani olan sorunlara
mesafeli durmaya devam ediyor. Is¢i sinifi, onun siyasi partileri, onun
adina kurulmug ve yikilmig olan reel sosyalizm, sadece sinifsal olani
amag edindi. Insani olan1 dislamadi ise bile ona sahiplenmedi, duyarl
bir davranig gostermedi. Insani olanla sinifsal olani biitiinlestiremedi.
Hatta reel sosyalizm kosullarinda hem insan haklanna hem de dogaya
karg1 onemli suglar islendi. O nedenle de ideolojik, teorik, pratik orgiit-
sel ve amag olarak miithig bir darlik igine diigiilerek ige biiziiliindii. Re-
el sosyalist iilkelerde gozii kapali sisteme baglanan is¢i sinifi kapitalist
iilkelerde ise burjuvazi tarafindan ¢ikar alanina siiriiklenip kirli somii-
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ri payindan bir kismi da is¢i sinifina verilerek sinif bakig agis1 daral-
tildi. Simif kabuguna hapsedilerek amaglan o kabuk iginde boguldu.
Dar sinif gikarlan 6zellikle de emperyalist iilkeler ig¢i sinifinin gozii-
nii o kadar koreltti ki, burjuvalarin agzina bal diye siirdiigii geri kalmig
tilke halklarinin kan, irin ve gozyaglarindan olusan yiyecegin pis tadi-
n1, kokusunu bile fark edemediler.

Is¢i sinifinin diinya anlayigini saf simif gikarlariyla sinirlamasi bur-
juva ideolojisi ve kiiltiiriiniin etkisinde kalmaktan bagka anlam ifade et-
miyor. Zaten etmedigi yasanan ve yaganmakta olan simif miicadelesi ta-
rihi iginde de somut olarak goriildii. S6zii edilen seyin “ekonnmizm” ya
da “sendikalizm” olmadigin1 belirtmek isterim. Yani is¢i sinifinin sade-
ce ekonomik ¢ikarlan i¢in sendikalagip sendikalizm ya da ekonomizm
denen dogrultuda miicadele siirdiirmesinin bir elestirisi degildir bu yapi-
lan. Ekonomizm ve sendikalizm ¢ok elestirilmistir. Ancak s6z konusu
elestirilerde sinifsal olanla insani olanin biitiinlestirilip sentezlestirilme-
si s0z konusu edilmiyordu. Ekonomizm ve sendikalizm elestirilirken
onun yerine sinif sendikacilig1 oneriliyordu. Bu dogrultuda; sinifin poli-
tize olmasi ekonomik miicadele ile birlikte politik miicadeleye de agir-
lik vermesi biitiin grevlerini ekonomik kazanimlari igin degil, bir kismi-
n1 politik kazanimlar, politik ¢ikarlar i¢in yapmasi oneriliyordu. S6z ko-
nusu ideolojik, politik yaklagima gore sinif sendikaciligi dogrultusunda
sendikal orgiitlenmenin sinifin partisinin paralelinde olmasi ya da ona
yakin politikalar benimseyip hayata gegirmesi gerekiyordu. Ancak sinif
sendikacilig1 dogrultusunda yapilan orgiitlenmeler ve verilen miicadele-
nin her iki sistem altinda da gergeklegmis olmasina ragmen her iki (ka-
pitalist, sosyalist) sistemde de ne is¢i sinifi kurtulabildi ne de insanliga
kalict bir yarar saglayabildi. Bu 6rmeklerden birisi yani kapitalist diinya
ile ilgili olani igin Ingiltere’yi reel sosyalizm agisindan da Sovyetler Bir-
ligi’'ni ele alip degerlendirdigimiz zaman ahim sahim bir politika ve or-
giitlenme olarak sunulan simif sendikacihginin en biiyiik 6gretmen olan
hayat 6gretmeninden iyi not almadigini kolayca gorebiliriz.

Vermek istedigim iki drnekten ikincisi yani Sovyetler Birligine ait
olanin da ig¢i sinifi devrim yapti, devleti ele gegirdi, sinif sendikacili-
ginn dik-alasina sahipti onlarca yil sonra devleti ile birlikte yikildi, da-
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gild1 sonra ne oldu sinif sendikaciligina, simdi ne yapiyor belli degil?
Belli olan bir sey var o da soz konusu devletin, proleteryanin sinif sen-
dikacilig1 temelinde orgiitlii olmasina ragmen proletaryanin devleti ol-
madig1, sinif sendikaciliginin ise bu konuda fazla ise yaramadigidir.
Bilinebilecegi gibi, sinif sendikacilig1 Lenin tarafindan savunul-
mustur, ekonomizm ve onun sinif orgiitlenme bigimi sendikalizm de
en ¢ok Lenin tarafindan elestirilmistir. Lenin’in Bolsevik partiye para-
lel olarak Rusya’da sinif sendikaciligini organize ettiginden kimse
kusku duyamaz. Bunun sayisiz belgeleri var, bunu herkes bilir. O ne-
denle iizerinde fazla durmuyoruz. Ancak sonuca baktigimiz zaman si-
nif sendikaciligini sosyalizm altinda teorik olarak kendisine yiiklenmis
olan islevin sahibi olmadigini goriiyoruz. O nedenle de bu 6rmek sinif
sendikacihginin politik perspektifinin tekrarlanmaya deger bir yaninin
olmadigin gosteriyor. Bu 6rnege bakarak da, dar sinif gikarlan politi-
kasinin insani olani igermedigi ideolojik, teorik, politik, orgiitsel boyu-
tu ile bir biitiinliik igersinde ele alinip genlestirilemedigi taktirde tarih-
te kalmig hali ile bugiin tekrarlanmasinin fazla bir anlam ifade etmeye-
cegini belirtmek gerekiyor. Artik sinif sendikacilig1 anlayiginin isgi si-
nifim kurtaran bir anlayis olmadig tarih tarafindan da ispatlanmigtir.
Ingiltere 6regine gelince; Ingiltere is¢i sinifi 19. yiizyilin ortala-
rinda o donemin en 6nemli ig¢i hareketi olan Cartizm hareketini yarat-
t1. Siireg igerisinde, Cartizm hareketinden ayr1 olugmug bir aydin hare-
keti olan Fabiyanlar’la birleserek iiyelerinin tamamina yakini is¢i olan
Is¢i Partisini kurdular. Ingiltere iggi sinif1, biitiin burjuvalardan bagim-
s1z olarak kendi partisini kurup siyasi arenaya inerek kendiliginden si-
nif olmaktan ¢ikip kendisi igin sinif olma diizeyine yiikselmistir. Ge-
linmis olunan bu diizlem, ekonomizm ya da sendikalizm diizlemi de-
gildir. Elbette ki, kendisi i¢in simf olma diizlemi otomatik olarak eko-
nomizm, ya da sendikalizmi agip simif sendikacihgini olusturmay: ifa-
de etmez. Ama kendi sendikasini kurmug ve kendi disindaki siyasi par-
tilerden ayr1, onlardan bagimsiz olarak kendi siyasi partisini de kurmusg
ve bu partiyi kendi sendikal orgiitii ile biitiinliikli toplumsal yapilan-
ma haline getirmigse, bu diizlem: hem kendisi igin simf 6lma hem de
simif sendikasini olusturma diizlemidir. Ingiltere isgi sinifi biitiin bu
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sendika ve siyasal oOrgiitlenmesini eksiksiz olarak yapmistir. Bunlari
yapmakla kalmamis is¢i simifini iilkenin (Ingiltere) en biiyiik siyasi gii-
cii haline getirerek iktidara da tagimigtir. Bu 6mekte ekonomizm veya
sendikalizm aramak bos bir ¢aba olur. Ingiltere isci sinifi sendikasini
siyasal partisiyle paralel konuma getirerek ekonomik miicadele ile si-
yasal miicadeleyi biitiinlestirmig, simif sendikaciliginin 6nemli bir 6r-
negini yaratmis ve kendi sinifin1 iktidara tagimistir.

Dolayisiyla Ingiltere isgi sinifi, sistemden payini almistir. Top-
lumsal sistemdeki ekonomik siyasal yerini kendi sinif gikan ve giicii
oraninda doldurmustur. Bu sistemdeki toplumsal ve dokusal denge
burjuvazi ve is¢i sinifi ¢ikan iizerine kurulmustur. Toplumsal is bolii-
mii iiretim ve paylasim esas olarak bu iki modemn sinif ekseninde olus-
mustur. Paylasim, emek ve sermaye uzlasisinin sentezi olarak gercgek-
lesiyor. Bu toplumdaki denge ve bu iki sinif temelinde kurulmus du-
rumda modem sanayinin bu iki modern sinifinin -hangi sinifinin han-
gisinden daha az ya da daha ¢ok pay aldigina bakmadan sdyleyecek
olursak- Ingiltere kapitalist emperyalist sistemi iizerinde bir mutabakat
iginde oldugunu kolayca sdyleyebiliriz. Olusmus olan bu mutabakata
bakarak Ingiltere ig¢i stmifinin kendi gikarinm bilip bilmedigi sorusunu
sorup yanitini da yine kendimiz verecek olursak, her halde hayir bilmi-
yor olmayacaktir. Bu ortamda béyle bir sorunun yanmiti, Ingiltere isgi
sinif1 kendi gikarini iyi biliyor seklinde olacaktir.

Iki modern sinif arasinda elbetteki bir sinif gikan gatismasi vardir.
Ama bu ¢atigma sinif savasi zemininde degil simifsal uzlagma 17e muta-
bakat temelinde devam ediyor. Ingiltere 6rmeginde goriildiigii gibi Ingil-
tere ig¢i stnifi sinif ¢ikarini simif miicadelesi temelinde siirdiirerek iktida-
ra geliyor, fakat sistemi degistimmek ya da doniistiirmek igin degil, em-
peryalist burjuvazi ile mutabakatini pekistirmek, sistemi giiglendirmek
igin geliyor. Peki simdi soralim: Ingiltere is¢i sinifinin izlemis oldugu
bu yol ve yontem Ingiltere is¢i simifinin gikarlanina aykin ya da onun si-
nif ¢ikarlanm diglayan bir isleve sahip midir? Konuya dar simif ¢ikan
agisindan bakildig1 zaman bu sorunun yanit1 hayir olur. Ama soruna si-
nifsal olanla insani olanin biitiinliigii agisinda bakildig1 zaman insani ba-
kimdan kabul edilemez bir yontem olarak nitelenmek durumundadir.

Is¢i sinifi kapitalist sistemde iktidar da olsa muhalefette de kalsa
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burjuvaziden kirintidan 6te bir pay alamaz. Kendi iiretmis oldugu artik
degerin bir kismi i¢in bile burjuvaziden ufak bir kinnti alsa dahi bir si-
nif ¢ikan saglamig olacaktir. Dar simif bakigi agisiyla yaklasildig: tak-
tirde bu durum olumlanabilir. Ancak olguya insani agidan bakildig: za-
man Ingiltere is¢i sinifi; burjuvazinin egemenligi altina almig oldugu
tilkelerden elde ettigi somiiriiye goz yumdugu ve hatta pay aldig: igin
insanlik sugu isliyor denilebilir. Ciinkii somiirii karakteri itibariyle
gayri insani bir eylemdir. Ona ortak olmak, g6z yummak gayri insani
suga istirak etmek anlamina gelir. Globalizm kosullarinda bunun anla-
mi daha da agirdir. Ciinkii daha 6nceki boliimde belirtmeye ¢ahgstigim
gibi globalizm altinda burjuvazi sadece artik deger somiirmekle yetin-
miyor. Insani, etik ve kutsal ne varsa hepsini somiirii metas1 haline ge-
tiriyor. Hem de yiiz milyonlarca insani agliktan 6lmeye mahkum ede-
rek. Bunlar agik insanlk sugudur. Ingiltere is¢i simifinin gormezden
gelip Ingiltere kapitalist emperyalist sistemle al giiliim ver giiliim ha-
vasi iginde mutabakatini devam ettirmesi insanlik suguna kayitsiz sart-
siz igtiraktan bagka anlama gelmez.

Bu baglamda is¢i simfinin; kendiliginden sinif olmaktan ¢ikip
kendisi igin sinif haline gelmesi, sinif sendikacili§ina sahip olmas:, ulu-
sun 6ncii sinifi diizlemine ¢ikmasi gibi olasiliklarin ya da olmas: gere-
kenlerin tiimiinii oldurmus olsa ne anlam ifade eder? Somut bir 6rmek
olarak ele alip gelisim siirecini 6zetlemis oldugum Ingiltere isgi sinifi-
nin olmasi gereken biitiin siiregleri yasamis clmas: insanlik agisindan
insanhgin ¢ikarina olarak neleri ¢ozmiis oldugu? Isgi sinifi ve onun mii-
cadelesinin ilk basladig: kita olan Bati Avrupa iilkelerinin hepsine ba-
kilmasi durumunda da manzara ve sonug degismeyecektir. Ingiltere is-
¢i stnifini bir ornek olarak ele aldik. Yoksa durumunun diger B. Avrupa
iilkeleri isgi stmifimin durumundan farkli olmasindan degil Ingiltere isgi
sinifinin yasamis oldugu siireci B. Avrupa iilkelerinin biitiin is¢i sinifla-
n yasamistir. Ve hepsinin gelmis oldugu sonug aynidir.

Peki biitiin bunlar neyi ifade ediyor? Reel sosyalizm ve kapita-
lizm altinda yaganmis olunan biitiin bir simif tarihi, yasanmis olunan
somut olaylar 1g1g1nda insana bilimsel olarak nasil bir goriintii veriyor?

Sinifin bittigi, sinif miicadelesinin sona erdigini mi? ya da “elve-
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da proletarya” yaklagiminin dogrulugunu mu? HAYIR.... Asla!

Giiniimiiz diinyasinda bu iki modem sinif (proletarya ve burjuva-
zi) hala var ve aralarindaki geliski de var olmaya devam ediyor. Ne
burjuvazi bir somiiriicii simif olmaktan ¢ikti ne de is¢i sinif1 artik deger
tireten bir simf olma niteligini kaybetti. Her iki sinif arasindaki emek
sermaye c¢eliskisi ve bu ¢eligkinin uzlagmaz karakteri var olmaya de-
vam ediyor. Bu ¢eliskiyi olusturan faktorlerde azalma degil, her gegen
giin artiglar oluyor. S6z konusu ¢eligkiyi yaratan iiretim giigleri ile iire-
tim araglannin 6zel miilkiyeti arasindaki iliskiye globalizm kosullarin-
da yeni faktorler eklenerek geliski derinlesmektedir.

Bu faktorlerden birincisi ve digerlerine analik edeni burjuvazinin
somiirii pesinden kosarken biitiin toplumsal ve etik degerleri hige sa-
yarak insanlhktan ¢ikmig yiiziiniin iyice teshir olmasidir. Ikincisi; tire-
tim siirecindeki tarz degisimin nesnellesmis emegi iiretim siirecinin as-
li unsuru haline getirerek canli emegi yani isgileri siirecin seyircisi ha-
line getirmesi ve ige yaramaz hale gelenleri acimasizca diglarken geri-
ye kalanlanin vazgegilmez bir konum kazanmasi, iigiinciisii; tagima ha-
reketi sonucu geri kalmug iilkelerin iggi sinifi ve emekgi halklan ile em-
peryalist iilkelerin ig¢i sinifi ve emekgi halklan diyalektik yasa geregi
somut ve nesnel baglarla bagl iligskiler ag1 i¢ine girmeleri ve birbirini
etkilemeleri ve son olarak da; kendi burjuvazisi ile mutabakat saglamis
olan iilkelerin is¢i sinifinin miitabakatinin stratejik bir nitelik tagima-
mas! nedeniyle insanilik ve doga karsiti suglarin ¢ogalmasi durumun-
da bu mutabakatin bozulmasi ve onun yerine diinya is¢i sinifi ezilen
halklar1 ve de bilimsel emekle birlikte kalic1 ve stratejik nitelikte mu-
tabakatlarinin gergeklesmesinin kaginilmaz olusu. Bunlara ek olarak
gelismekte olan sistem karsiti daha fazla glic sayilabilinir. Ama gerek
gormiiyoruz ¢ilinkii olgu yeterince netlik kazanmig durumda.

Ayrica biitiin bu yasanmis olanlar ge¢miste iddia edildigi gibi: ig-
¢i simfinin kendiliginden simif olma dizlemini asip kendisi i¢in simf
ve ulusun onder sinifi olmasi ekonomizmi, sendikalizmi asip simif sen-
dikasini olugturmasi bir toplumsal devrim yapmasi igin yeterli olmadi-
&in1 da kanitlamistir, Yukarda inceledigimiz ornekte Ingiltere is¢i sini-
fimin biitiin bu asamalan yagsamis oldugunu gordiik biitiin bu birikim ve
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yapilanmasiyla Ingiltere iggi partisinin tek bagina iktidar oldugu geg-
mis donemlerde partinin iiyelerinin % 90’ndan fazlasin isgiler olustu-
ruyordu. Yani ig¢i partisi Ingiltere ig¢i sinifinin partisi durumundaydi
ve bugiin de dyle ve yine tek basina iktidarda.

Partinin siyasi yelpazesinde faaliyet siirdiiren sendika ve diger
(kooperatif, saghk, konut, aragtirma vb.) toplumsal orgiitlenmeleriyle
biitiin kurumlar toplami bir yapilanmaya sahip olan Ingiltere isgi sinifi
daha once iktidara gelisinde de bugiinkii iktidarinda da higbir sekilde
toplumsal bir ae*'rime yonelmedi. Bunun aksini gosteren herhangi bir
veri de yoktur. Ancak Ingiltere is¢i sinifinin simif temelinde boylesine
giiclii ve orgiitlii olmasina is¢i sinifi igerisinde Cartizme varan gok eski
bir tarihi ge¢misi bulunmasina ve kendi sinif giiciine dayanarak iktidar
ve ana muhalefet olmasina ragmen toplumsal bir devrime yonelmeme-
sini elestiren ¢ok olmustur. Is¢i biirokrasisi, burjuvazinin gesitli oyunla-
r1 vb. gibi bir ¢ok nedenin is¢i sinifinin sosyalizm hedefli toplumsal bir
devrime yonelmesini engelledigi iddiasinda bulunulmustur ve de bulu-
nulmaktadir. Boylesi gerekgelerin, ig¢i sinifina toz kondurmamanin,
onu kutsal bir varlik olarak gérmenin, onun dniinde secdeye egilerek
kutsamanin 6tesinde bir anlam tagimadig1, yasanan tarihi siiregteki so-
mut olgular agikca gostermistir. Yasanan tarih Engels’in; Ingiltere isgi
stnifinin burjuvalasmayi kafaya koydugu, burjuvazisinin somiirgeler-
den elde ettigi somiriiden payini aldig1 ve agzina siiriilen bu bir parmak
bal nedeniyle bu somiiriiye seyirci kaldig1 hatta bu somiiriiden dolay:
hognut oldugu seklindeki belirlemesini dogrulamigtir. Bu tarihsel ger-
¢eklik nedeniyle de “proleter devrimler ¢agi” olarak nitelenen toplum-
sal devrimler, is¢i sinifinin en giiglii oldugu B. Avrupa iilkelerinde de-
gil, bir Dogu Avrupa iilkesi olan ve yan feodal iiretim iligkilerinin ege-
men oldugu Rusya’da gergeklesti. Daha sonra da diinya devrim siireci
ayni miinval iizere bir geligim seyri izledi. Bu siiregte ne tiirden devrim-
lerin oldugunu, sonucun nereye vardigini herkes biliyor.

Toplum bilimi, pozitif bilimin bazi dallan gibi kasifler manzumesi
ya da soyut bilimler bilgi iiretimi toplaminin bir sentezi seklinde gelig-
mez. Toplum bilmi, tarihi materyalizm yéntemiyle toplum ya da simifla-
rin toplumsal ilerleme, duraksama, geriye diisiis, nicel birikimin nitel sig-
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ramaya doniigmesi vb. gibi yasanmis ve yasanmakta olan toplumsal olay-
larin dogru sentezleri sonucu ortaya ¢ikan bir yontemdir. Somut sartlar
nesnel olgular ve bilimsel analizler toplum biliminin hareket noktasidir.

Bu noktadan hareketle, ele aldigimiz ve biitiin B. Avrupa’y: tem-
silen ele alinabilecek Ingiltere ve reel sosyalizmi temsilen Sovyetler
Birligi is¢i sinifini, sinif bilinci kendisi igin simf olma diizeyi, simf
sendikacil181, iktidarlari reel sosyalizm altinda proletarya diktatorliigii,
devlet egemenligi, dolayisiyla sinif egemenligi vb. gibi sinif yaklagimi
bakis agis1 dogrultusunda bakilip ve sentez yapildig1 zaman sonucun
¢iplak gozle bile goriilecek kadar olumsuz oldugu agikg¢a goriiliir. Bir
biitlinliik arz eden bu sinif bakis agisinin dolayisiyla da ig¢i sinifi ide-
olojisi olarak da nitelenen bu biitiinliigliniin tarihi pratiginin mihenk ta-
sina yetmezligi tiimiiyle netlesmistir. O nedenle de tekil yapilarin de-
gil, bir biitiin olarak ig¢i sinifi ideolojisinin ele alinip kuramsal biitiin-
ligi iginde biitiin fenomenleriyle gozden gegirilerek yeniden oriiimesi
gerekiyor. Bugiine kadar ig¢i sinifinin ideolojisi olarak goriilen yakla-
sim ve ona denk olarak olusturulan yapilar toplami yeni bastan sekil-
lendirilmeden yeni olgularin ele alinip, pargalara aynlip, pargalar ye-
niden birlestirilip bilimsel bir sentez yapilmadan *eski tas, eski ha-
mam’” 6zdeyisinde oldugu gibi bu yolda en ufak bir mesafe alinamaz.

Is¢i sinifinin; kendini, tiim ezilenleri dolayisiyla da insanhig kurta-
rabilmesi igin; ulusunun oncii sinifi olmasi kendisi igin sinif olmasi, simf
sendikasini olugturmasi, proletarya partisine sahip olmasi devrim yapma-
s1 proletarya diktatorliigiinii kurmasi dev bir proleter devlete sahip olma-
s1 giiciiniin biitiin diigman giiglerinden iistiin hale gelmesi, bilyiik kiigiik
biitiin diisman giiglerin korkulu riiyasi olmasi silahda, uzayda diigmanla-
nindan en az on y1l-6nde olmas' vb. gibi sayfalar dolusu sayacagimiz da-
ha bir ¢ok konuda ileri boyutlar kazanmasi yeterli olmamustir. Bu gergek-
lik tarihi deneyimlerle sabitlenmistir. Elbette ki bu basansizligin pratik,
politik, orgiitsel vb. bir ¢ok nedenleri var. Ama bu basansizligin en temel
nedenlerinden biri ideolojik yetmezliktir. Artik dar sinif bakigh ve dar si-
nif ¢ikan etrafinda oriilmiis olunan sinif ideoiojisi agtimalidir.

Gelinen momentte; ig¢i sinifinin ulusun onder giicii olmas: yet-
mez, insanlifin ve onun miicadeleci giiglerinden biri olmas1 gerekir,
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kendis: igin sinif olmasi yetmez, bu sinif bencil ¢ikarciligini asip ken-
disi insanlik doga ve etik degerler igin simif olmasi gerekir; simif sendi-
kasi olusturmasi gibi bir darlig1 asip kendi sinif sendikasini insani de-
gerler ve doga i¢in miicadele eden bir bilince ulagtirmasi gerekir, prole-
tarya partisi sorunlan ¢ozmedi ve ¢dzemez, biitiin emekgilerin, evren-
sel emegin, doga savasgilarinin, igsizlerin, insan haklari savunucularin,
globalizmin insanlik dig1 somiirli ve baskisina karg1 koyan herkesin
icinde yer alabilecegi yigin partisini savunmasi, kurulmasina onciiliik
etmesi gerek, proletarya diktatorliigii yerine; biitiin emekgilerin, insani
deger savunucularinin, doga savunuculannin 6zgiir oldugu, soémiirii,
baski, zor ve yobazligin yasaklandig1 bir 6zgiirliikler sistemini savun-
masi gerekiyor. Bir proletarya diktatorliigii devrildi, gelecekte; iiretim-
de, iilesimde, tiiketimde ve her tiirlii toplum hizmetinde (saglik, ulagim,
iletigim, egitim vb.) sadece koordinasyon islevi yapacak halk idaresini
onermek gerekiyor. Netice itibariyle bugiine kadar is¢i sinifi adina
amentii haline getirilmis olan ideoloji ve onu olusturan biitiin faktorleri
a’dan z’ye kadar degistirilmesi gerekiyor. Bu ideolojik degisim bazi ko-
nularda genlesme bazi konularda ise kokli degisimlere giderek yapil-
malidir. Aksi halde “kan giinese koy kurut, atese koy erit sudan bagka
bir sey elde edemezsin” 6zdeyisinde oldugu gibi, “‘bugiine kadar bu
proleter ideolojisini savunanlar bilemediler, saptilar, revizyonist oldular
biz bunu daha iyi yapacagiz” diyenler kan yeniden kurutmak ve atese
koyup eritmekten bagka birsey yapmayacak ve 20. yiizyil tarihi boyun-
ca elde edilmis olunan sonugtan bagka bir sonug alamayacaklardir. Us-
telik materyalizme gore tarih tekerriir edemeyecegine gore gegmiste ya-
pilmis olanlarin hi¢birisini de yapamayacaklardir.

Kuskusuz bu ideolojik degisikligin formiilasyonu nasil olacaktir
sorusu detaylica yanitlannug degil. Ancak kitabin biitiinii saghkh bir
sekilde irdelenince yeni ideolojik zemini olusturdugu goriilecektir.
Ama benzetmek uygunsa yeni bir ideolojik iiretim yapmak igin bir
hammadde durumundadir. Gerekli goriilmesi durumunda bu hammad-
denin islemlerden gegirilerck detaylanmasi var olan bogluklarin doldu-
rulmasi son derece kolayca yapilabilir. Ama bunun saglikli tartigmalar
sonucu yapilmasi gerektigine inaniyorum.
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ETIK VE POLITIKA

Biitiin bir tarihi siire¢ ve bu siirecte yasanan ideolojik, sosyolojik,
politik, orgiitsel vb. olaylar; iiretim giigleri ve iretim iliskileri arasin-
daki ¢eligkinin derinlé§menin toplumsal devrimlerin nesnel zeminini
giiclendirmesi konusundaki Marksist tezi gegersiz kilmiyor. Bu tez
diin gegerliydi bugiin gegerli yarin da gegerli olacaktir. Ancak bu tez
bilimsel i¢eriginden kopartilmamalidir. Bu Marksist tez bilimsel igeri-
ginden kopanlip maddi temelden yoksun bir sinif ahlaki temeline ge-
tirilir ve simif kutsanarak etik bir diizleme indirgenip politika ahlakiles-
tirilirse bu temelde yapilan sentezlerin dogru ¢ikmayacag tarih tara-
findan ispatlanmistir.

Elbette ki her sinifin etiksel yani vardir. Ama politikada etik olgu-
su temel alindig1 takdirde sonucun hiisran olmas: kaginilmazdir. Ahla-
kilestirilmis politikalar her zaman yaniltici olmustur. Ciinkii politika
ahlakla ahlak da politikayla birebir bagdagmaz, birbiriyle bagdagma-
yan bu iki ayr1 fenomen karigimi net bir sentez degil sadece karmasa
yaratir. Karmasanin ise gergege yanlistan daha uzak oldugu bilinen bir
seydir. O nedenle ahlakilestirilmis politikalar gercek amagtan uzak
kalmigtir. Bunun en somut 6rmegi dini politikaya alet edip dini temel-
de politika yapanlardir. Bu gevreler politikayr ahlakilestirmeye caligir-
ken ya da Oyle gosterirken kisisel ve toplumsal ahlak: (Tiirkiye’de so-
mut olarak goriildiigii gibi) en ¢ok dini temelde politika yapan parti ve
orgiitler dejenere ediyorlar. Buraya kadar yapmig oldugum belirleme-
lerde isaret etmeye ¢alistigim gibi is¢i sinifi ideolojisi, olusan ve geli-
sen yeni olgulara denk bir sekilde yeniden ve bir iist diizeyde retile-
medigi, o nedenle de toplumsal gelisme ve devinimler kargisinda ye-
tersiz kaldig1 ve bazi yeni olgulan tanimlanmakta zorlandig: igin ken-
dine sol ya da sosyalist diyen bir¢ok unsur ya da orgiit ideolojiyi ahla-
ki katihmlarla zenginlestirip politikayr ahlakilestirme ¢abasina girdi-
ler. Caresiz kalan insanin dine yonelmesi gibi ideolojik bakimindan
yetersiz kalan sol ve sosyalist geginenler ise Marksizmi inang diizlemi-
ne indirgeyerek dogmatiklestirirken politikay1 da ahlakilestirmiglerdir.

Hi¢ kuskusuz yetersizlesmis olan sinif ideolojisinin degistirilme-
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si baz1 yanlaninin genlestirilmesi saglanirken bogluklarin insani deger-
lerle doldurulmas: gerekir ama bu politikanin ahlakilestirilmesi anla-
mina gelmez.

Kuskusuz proleter ahlak ve burjuva ahlaki diye belli ahlaki norm-
lar vardir. Proleterya iiretirken bir ahlaki, burjuvazi somiiriirken bagka
bir ahlaki yaratir. Bu farkl etik degerler toplumsal yagamda da kendi-
ni gosterir. Toplum igerisinde bu siniflara 6zgii ahlaki degerler bir ara-
da yasasa da farkliliklarimi korurlar. Burjuvazinin somiiren, egemen
olan emegi dogayi ve insani degeri acimasizca heba eden, ¢ikarna alet
eden bir tarz ve davranigin ne kadar ahlaki yaninin oldugu tartigmali-
dir. Bu tarzin ahlaktan ¢ok ahlaksizlik, insani degerleri, dolayisiyla da
ahlaki imha eden bir terminator oldugunu sdylemek daha dogru olur.

Isci simifimin, emekgilerin, tiim iiretenlerin, bilimsel iiretim yapan-
lann Uretkenliklerinden ve en insani yonlerinden gelen etik ve etiksel
degerlerin oldugu tartisma gotiirmez. Esasinda bu etiksel degerlerin
toplumsal etik degerlere doniistiiriilmesi gerekir. Ama bunun politika-
nin ahlakilestirilmesi ya da ahlakin politiklestirilmesi bigiminde yapil-
mamasi gerekir. Sosyalist ya da sol politikanin etik degerlere ya da bir
biitiin olarak toplumsal degerlere alabildigine onem vermesi etik deger-
ler disina ¢ikmamasi onlara aykin bir davranista bulunmamasi gerekir.

Ayni sekilde duygularin da politika katig1 ya da politika sofrasi-
nin mezesi haline getirilmemesine dikkat edilmelidir. Ciinkii duygu
beynin degil beyindeki bosluklarin bir tiriiniidiir ve ¢ogu kez de beyni
devre dis1 birakarak insam yonlendirir. Halbuki politikada beynin dev-
rede olmasi ve beynin insani ya da politikaciyr yonlendirmesi gerekir.
Bir an bile olsa beynin yerinin duygularin almasi, insan1 yonlendirme-
si, insanin toplum aleyhine birseyler yapmasina, yanlhs kararlar alma-
sina neden olabilir. O nedenle politika duygusallagtinlmamalidir. Duy-
gular da politiklestirilmemelidir. Elbetteki politik ortamda ¢alisan onu
yoneten politikacilarin da herkes gibi duygulari, asklan vardir. Bu bir
doga yasasidir. Ama ne bir siyasi yap1 duygulanini agkin yapisi haline
getirmeli ne de politikada ask ve diger duygular malzemelestirilmeli-
dir. Ask duygusalligin zirvesidir. Insanoglu o nedenle ona saygi duy-
mustur. Bazen hayali asiklar yaratmis bazen de tanik oldugu bazi ask-
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lan asirlardir unutmamisg, onu yagatmaya ¢aligarak kusaktan kusaga ta-
stmugtir. Boylesine bir duygu politiklestirilirse gergek degerini kaybe-
dip keyfilige doniisiir. Insan igin tarihsel toplumsal bir deger tasiyan
ask duygusunu politika malzemesi yapmakla, burjuvazinin ne kadar
insani ve kutsal deger varsa onlan metalastirmasi ve somiirii mazeme-
si haline getirmesi arasinda en ufak bir fark yoktur. Etigin ve duygu-
nun kriterleriyle politikanin kriterleri birbirinden farklidir. Politikanin
kriterleri amaca ulasmak ve toplumsal yarar saglamaktir. (toplumsal
veya sinifsal veya sahsi) ama etik yani ahlaki ve duygusal olanlarin
kriteri vicdan ve duygu itibariyle tatmin olmaktir. Politikada yarar ya
da ¢ikar 6zne iken ahlaki ve duygusal olanda her kosulda iyilik ve se-
vecenliktir. Bu farkli 6zneleri bir potada eritmeye ¢alismak ya sark
kurnazlig1 politika ya da ahmakga yeni bulugguluk diger bir soylemle
kasiflik olur. Igine diigiilmiis olunan ideolojik yetmezlikler boylesine
ahmakga kesifler yapilarak asilamaz. Politika her zaman kendisi oldu-
gu siirece etkilidir ancak etkisiz konuma diigmesi durumunda yeniden
ve list diizeyde iiretilerek tekrardan etkin bir konuma getirilebilir. Etik-
le takviye edilmesi sorunlan asmak yerine daha da karmagiklagtinr.
Cinkii politika bazen ilke, bazen sinif bazen de biitiin olarak insanli-
gin yarari igin kullanilan bir aragtir. Ama duygu ve ahlak bu denli kap-
saml1 olgulan igeremez.

Kuskusuz ¢ikar bazi durumlarda kisiyi ifade edecek darlikta da
olabilir. Politika da dyle... Ama ayni zamanda hem toplumsal ¢ikari
hem de bir biitiin olarak insanhigin ¢ikarini da igerebilir. Yarara; birey,
toplum, orgiit agisindan bakilmasi ve ancak toplumun, orgiitiin ¢ikar-
lanyla bagdagsmasi durumunda bir ¢ikarlar ya da yararlar toplami olu-
sabilir. Ancak bu durumda birey toplum ve orgiit, bir yarar, yani ¢ikar
etrafinda biitiinlesebilir. Cikar iiglii bir agidan ele alinmaz, yani birey
toplum ve Orgiit biitiinliigii i¢inde degerlendirilmezse, 20. yiizyilin bi-
rey toplum ve orgiit anlayisinin tekrarindan bagka bir sey ifade etmez.

20. yiizyilda birey toplum ve orgiit anlayisi siniflari ifade eden bir
anlayis olarak hayata gegirildi. Kapitalizmle birlikte olusmug olan iki
modemn sinif 20. yilizyilda kendi konumlanni daha da giiglendirdiler.
Toplumsal dokular ve dokusal dengelerin tiimii bu iki sinif temeli iize-
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rinde sekillendi. Sadece iilkelerin i¢ dengeleri degil dis dengeler yani
20. yiizy1l diinyasinin konjonktiirel dengeleri de bu iki modern sinifa
gore diizenlenmisti. Yarar olgusu, diger bir ifadeyle gikar sorunu; hem
iilkeler bazinda hem de uluslararasi planda, bu politika iizerine kuru-
lan tek prensip haline gelmisti. Ancak 20. yiizyilin sonuna dogru, her
iki sinifsal sistemde de insan kisiligi ve insani degerler biitiinii biiyiik
oOl¢iide yikima ugradi. Dolayisiyla da toplumsal ilerleme bazinda, nes-
nel olarak her iki sinif agisindan da sinifsal yarara insani yararin ve in-
sani olan degerler biitiiniiniin eklenmesi geregi ortaya ¢ikt1. Insani olan
ve insanlig1 ifade eden degerler bir toplumsal olgu olarak kendini top-
lumun 6nemli bir kesimine kabul ettirdi. Ancak bugiin goriildiigi ka-
danyla, bu insani degerlere, demokrasi azinlik haklarn, insan haklan
gibi tanimlamalarla, her zamanki hinligiyle burjuvazi sahip ¢ikiyor.
Fakat, tipki; burjuva devrimler siiresinde esitlik, ozgiirliik, kardeslik
sloganlanyla is¢i ve emekgileri saflarina ¢ekip iktidar ele gegirdikten
sonra bu sloganlan tarihin mezarhgina gomdiigii gibi bugiin de insan
haklari, azinlik haklari, demokrasi sloganlarini ¢ikarlar igin kullanip
gelecekte bunlar da esitlik, kardeslik, 6zgiirliik siarlarinin yanina gon-
derme olasilig1 ¢ok yiiksek goriililyor. Ciinkii burjuvazinin yaptiklari-
nin yapacaklarinin teminati oldugunu tarih defalarca gostermistir.
Burjuvazinin bilinen bu yapisal ve kalici karakteri geregi, toplu-
mun giindemine girmis, toplumun 6nemli bir kesimi tarafindan benim-
senmis olan insani degerlere genel emek giicii sahip ¢ikip, temsil ettik-
leri toplum kesiminin yarar politikasini insani olan yararla eklemleyip
biitiinlestirmelidir. Aksi halde hem genel emek giicii hem de insanlik
kaybeder. Ancak genel emek giiciiniin yararina olanla insani olan ya-
rar biitiinlestirirken bunu ahlakilestirmek degil, emek sinifi ¢ikanyla
insani olan degerler manzumesini biitiinlestirip sentezleyerek, sinif po-
litikasini insancilastirmayi saglamaktir. Ve insan, toplum orgiit ve sis-
tem biitliniinii boylesi bir politikanin altyapisi haline getirmelidir. Ta-
niklik yaparak gegirmis oldugumuz tarihsel siire¢; dar sinif ¢ikan yak-
lagiminin her iki sistem altinda da insani olani yok edip, toplumsal y1-
kima ugratip insanhg1 ve dogay! uguruma siiriikledigini herkese gos-
termigtir. O nedenle de genel emek giicii; yasanmis olunan bu siiregten
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dersler ¢ikartarak gelecege yonelirken sinif bilesenlerini ve ittifaklar
biitiiniinii buna gore olusturmak, gelecegi hayat deneyimi ve bilimsel
birikimleriyle ilmik ilmik 6rmek durumundadir.

Yukarida ifade etmeye ¢alistigim burjuva karakterini unutmadan,
Bat1 burjuvazisinin bir kesiminin, insan haklar, azinlik sorunlan, ¢evre
kirliligi, her tiirden ekolojik tahribat vb. gibi sorunlara ilgi gostermesini,
bu konulara y&nelik olumsuzluklara kars! tutuma girmesini kaale alip iz-
lemek gerekiyor. Eger burjuvazinin bir kismi; paraya doymus, para ka-
zanmaktan zevk almaz konuma gelmis, diinyamiz ve insanligin uguru-
ma siiriiklenmesine neden olan olgulara kars: insanlik igin ve insanlhigin
yararina olan politikalar izler ve insanligin benimseyecegi bir boyuta ge-
tirirse insanla bu burjuva kesimi arasinda ortak bir miicadele momenti-
nin dogmasi miimkiin olabilir. Hatta bu durum burjuvazinin kendi ara-
sinda gii¢li bir ¢eligkiye doniisiip bir ayngsmaya da neden olabilir.

Tabiki biitiin bunlar simdilik birer varsayimdan 6teye bir anlam ve
onem tagimiyor. Ama bu varsayim hayali degil postula diizleminde bir
varsayim. Gelecekte, bugiin var olan bir¢ok ¢eliskinin nitelik degisime
ugrayabilecegini gosteren gok sayida bilimsel veri var. Insan geninin pa-
zar iiriinii olmanin esigine gelmesinden tutun da, “koca kulak” ¢ek-se-
net, uyusturucu mafyasina kadar uzanan son derece ¢esitli pazar tiriinle-
ri ile meta pazanndaki genigleme, insani olan hemen herseyin metalasti-
g1, doganin amansiz bir imhaya tabi kilindig1 bir diinya; burjuva ahlakin
bile kabul edip kaldiracag: bir diinya olmaktan ¢ikar. Boylesi bir diinya
diizeninde yeni ve eskisinden daha farkli ¢eliskilerin dogmayacagi, do-
layisiyla da bu yeni geliskilerin bir 6ncekilerini degisime ugratmayaca-
gim sdylemek ve iddia etmek bilimdig1 dogmatik bir iddia olur.

Kapitalist emperyalist sistem, diinyamizi, onu yasatan ve giizel kilan
degerleriyle birlikte, yikimin esigine getirdi. Ama gelinen noktada, hig ol-
mazsa burjuvazinin bir kesimi, simfinin sugunu goriip, diilnyamzin yiki-
ma gidisini onlemeye yonelirse, genel emek giicti, sinifsal olanla insani
olanin biitiinlestirilmesi politikasi temelinde burjuvazinin bu kesimiyle
paralel ¢aligmalar yapmak durumundadir. Ancak herhangi bir ittifaka gir-
meden her kesimin kendi cephesinde miicadele etmesini saglayarak.

Bu durumda ahlaki ya da duygusal davranmak, diger bir anlatim-
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la politikayr ve duygulan ahlakilestirerek olguya yaklasmak karmasa-
ya siiriiklenmekten bagka ise yaramaz. Mevcut olgu karsisinda, genel
emek degerle insani olani biitiinlestirmek ve 6ncelikli olmasi gerekeni
dogru bir sekilde belirlemek biiyiik 6nem tasiyor. Toplumsal geligim,
doniisiim ve devrimlerin; boylesine karmasa bir siireci yasadigi ortam-
larda, zaman ve zeminin dogru ayarlanmasi ve onceliklerin buna denk
bir sekilde belirlenmesi hayati 6nem tasiyor.

Bazi teorik yaklagimlara gore; 1945’lerden bu yana toplumsal da-
yanisma ve sorumluluklan bir ortak amaca baglamanin zor oldugu id-
dia edilmektedir. Boyle bir yaklasimi dogrulayan ¢ok fazla veri var.
Toplumsalin zayiflamasi, hatta ¢oktiigiiniin iddia edilmesi bu zeminle-
rin ¢oklugundan kaynaklaniyor. Toplumsal dayanisma ve sorumluluk-
lan bir ortak amaca baglayan fenomenler bazi olgularca atomize edil-
migtir. Bu nedenle toplumsal dayanigma ve sorumluluk tagima duygu-
lar1 6nemli olgiide koreid:.

Ancak globalizm altinda, gelistirilen pzellestirme ve liberallestir-
me ekonomi politikasi geregi, vahsi kapitalizm yani kapitalizmin mo-
dern sanayi oncesi siirecinde bile olmayan 6l¢lide sermayeye, somiirii,
talan, soygun, insani olan her seyi ve biitiin kutsal degerleri paraya tah-
vil etme ve sermayeye doniistiirme 6zgiirliigii verildi. Sermayeye bu
sinirsiz sOmiri ozglirliigiinlin taninmasi ortaminda; kara para ya da
kayit disi ekonomi denen sermaye, her tiirlii vicdan ve ahlak odlgiisiinii
agan somiirii yontemleriyle lumpen burjuvazinin ekonomi diinyasinda
¢ok onemli yer edinmesini sagladi. Hatta bir¢ok geri kalmig ililkede en
biiyiik ekonomik gii¢ haline geldi. Birgok geri kalmis iilke devleti bu
sermayeye dayanmaya basladi. Bu Lumpen Burjuvaziye dayanan dev-
letler; iskence, adam kaybetme, faili meghul cinayet isleme, diizen mu-
haliflerine, haklanni isteyen azinlklara akil almaz insanlik dis1 baski-
lar, en kaba yontemlerle insan haklan ihlalleri, isitilmedik zuliimler,
insani ve insanlig1 bitimeye yonelik biitiin bu adiliklere kars1 yiikse-
len insanlann ¢igliklar; uluslararasi boyuta yiikseldi ve bir biitiin ola-
rak insanlig1 rahatsiz edecek konuma geldi. Artik biitiin boyutuyla or-
taya ¢ikan bu olgu bir musibetti. Insanlhik bu ve daha birgok musibeti
yenerek kendine gelme siirecine girdi. Orta yerde bin nasihata gerek
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birakmayacak kadar biiyiik bir musibet vardi. Cesitli ekolojik felaket-
ler, i¢ savaglar, diisiik ya da yiiksek yogunluklu ¢atigmalar, biitiin bu
siireglerde islenen savas suglari, canavarlagmalar gibi musibetler top-
lam1 biitiin bir insanligin sorunlan haline geldi. Dolayisiyla insanlik
dibe vurdu. Bu dibe vurum sonucu hem iilke i¢inde hem de uluslarara-
st planda toplumsal dayanigma ve sorumluluk tagima duygulan insan-
lig1 yeniden sarmaya bagladi. Insani duygular, hizla kérelmekten kur-
tulup yeniden harekete gegme siirecine girdi. Biitiin bu veriler; bir do-
nemin eskiyen ve yok olmaya yiiz tutmus olan toplumsalin sonunu fa-
kat dogmakta olan yeni bir toplumsalin en halisane sorumluluklarla in-
sanhigin giindemine girmekte oldugunu gosteriyor. Ve bunun zeminle-
rinin her gegen giin daha da gii¢lendigi ¢iplak gozle bile goriilebiliyor.

Kuskusuz olusmakta olan bu nesnel zemin her yeni zemin gibi bir
toplumsal eylemlilik ve miicadeleyi kendine denk yontemleriyle birlik-
te harekete gegiriyor. Bu diyalektik yasa bugiin de isliyor. Ne ki; bir
toplumsal hareketin olugmasi igin nesnel zemin ne kadar giiglii olursa
olsun, 6znel 6ge olusup, toplumsal dinamizmi harekete gegirmeden
nesnel zeminin gii¢liiliigii toplumsal dokuyu dinamize etmeye yetmez.
Omegin biraz 6nce belirtmeye ¢alistigim insana ve insanliga yonelik
olarak olusan musibet karsisinda olusturulan, ¢evre savasgilari, yesiller,
sinir tanimayan doktorlar, hukukgular vb. sivil toplum orgiitlerinden bi-
risi olan ve iilkemizde en ¢ok bilinen, insan haklarina yonelik saldinla-
n onlemek amaciyla kurulmus olan ve uluslararasi bir yargi kurumu da
(Avrupa Insan Haklan Mahkemesi) (AIHM) olusturan Insan Haklan
orgiitli, insan haklan ihlallerini 6nlemeye yetmiyor. Aym sekilde; ben
proletarya partisiyim, proletarya devrimi yaptim, proletarya diktatorlii-
giimii kurdum diyen siyasi otoriteler de proletaryayr kurtarmaya yetme-
di ve bu iddialarini devam ettirmeleri de bu iddialarini hayata gegirme-
ye yetmiyor. Ciinkii heniiz insani olanla emek giiciiniin sinifsal olan1y-
la biitiinlestirilmesi gergeklestirilmemis, diger bir anlatimla sinif miica-
delesi heniiz tarihsel sorumlulugunu yerine getirerek, hiimanizmasini
bilince ¢ikartarak, insan haklan ihlallerine karst durup insan haklan ve
doga i¢in miicadele eden 6rgiit kurum ve insiyatiflerle biitiinlesememis-
tir. En azinda onlarla ortak bir miicadele zemini yaratamamuistir.
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Ayni sekilde gesitli denemeler yapilarak, diinyamiz iizerinde yara-
tilan tahribat ve denge bozulmalan, bunun yolagtig1 ekolojik felaketle-
rin artmasi karsisinda miicadele eden giiglerle emekgi sinifin saghkli bir
dayanmigma ve ortak sorumluluk anlayis1 gelistirdigi bile s6ylenemez.

Giinlimiiz diinyasinda insanlig1 tehdit eden bunca ¢ok musibet
karsisinda, emekgiler ve insan toplumunun iizerinde toplumsal daya-
nigma ve ortak sorumluluk anlayis1 gelistirecegi birgok olgu var. An-
cak heniiz 6znel ogeler 6zellikle de emekgi sinifi yapilanmalarn eski
bag ve geleneklerinden kopup, iilke ve diinyada olusmus ve olugmak-
ta olan yeni olusumlan dogru degerlendirip gelecege saglikl bir sekil-
de yonelememislerdir.

Bu olumsuzluga neden teskil eden birgok olgunun yaninda, genel
emek giiciiniin, politikalan ile etiksel olam birbirinden ayiramamis ol-
masi da 6nemli rol oynuyor. Diger bir anlatimla politikalarin ahlakiles-
tirilmesi olgusu olumsuzluklarin ahgmasina engel teskil ediyor. Emek
sinifi insani olanla doganin tahribatina hala ahlakilestirilmis politika
agisindan bakiyor. Bu baglamda olup biten her seyi ahlaki ve duygusal
tepkilerle karsiliyor. Bu musibetlere yonelik heniiz bir politika olustu-
rulmamis ya da olusturulamamis. Politika, perspektif, strateji, taktikler
biitlini, miicadele yontem ve bigimleri gibi kendi simif ¢ikar i¢in olus-
turmusg oldugu sosyolojik ve fenomolojik hig¢bir seyi insani olan ugru-
na miicadele i¢in olusturmamistir. Sinifin bu konuya olan ilgisizligi
burjuvazininkinden fazla farkh degil.

Is¢i sinifi ve emekgiler ahlak, duygu, hiimanizma vb. gibi etiksel
degerlerini asla ihmal edip kiiglimsemelidir. Bunlar hem sinifin hem de
insanhigin ¢ok onemli deger birikimleridir. O nedenle de bu degerler
biitiinii titizlikle korunmalidir. Hem bu degerler biitiiniiniin saghkl bir
sekilde korunmasi ve hem de politikanin bir karmasalar yiginina don-
memesi i¢in politikanin ahlakilestirilmesine, duygusallastirilmasina
olanak tanimamak gerekir. Mevcut kosullarda, ahlakilestirilmis ya da
duygusallastinlmis politikalar varsa onlan mutlaka ayiklamak lazim.
Aksi halde genel emek giiciiniin gelecege yonelik politikasini saglikli
bir zeminde olusturmak ve insani olanla sinifsal olani biitiinlestirerek
politikayr ahlakilesmekten kurtarmak miimkiin olmayacaktir.
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IKINCI BOLUM

BIR TOPLUMSALIN SONU
YENI BIR TOPLUMSALIN OLUSUMU

Siirii olmaktan ¢iktigindan bu yana insan toplu olarak yasamis ve
insan toplumunu olusturmustur. Uyesi oldugumuz insan toplumunun
belirleyici 6zelliklerinden birisi de; topluca yagsamsal, toplumsal is bo-
liimiinii gergeklestirebilmesi ve toplumlar tarihi siiresince siirekli fakat
yasanan zaman ve zemine uygun olarak gelistirmesidir. Giiniimiize ka-
dar yasamis olan biitiin teplumsal sistemlerin her biri kendine gore bir
toplumsallik yaratmasi insan toplumunun bu yapisal niteliginden kay-
naklanmaktadir. O nedenle her toplumsalin kendine 6zgii altyapisi ve
iligkileri olugmustur. Ilkel komiinal, kéleci, feodal, kapitalist ve reel
sosyalist toplumsal sistemlerin her birinin kendine 6zgii toplumsallik-
lar yaratmis olmasi ve yikilirken de o toplumsaliyla birlikte yikilmig
olmalan toplum ve sistem iligkilerinin aynlmazligin gosteriyor.

Basit bir tanimla; toplumun bireylerden olustugunu sdylemek
miimkiindiir. Ciinkii birey olmadan dogal olarak toplum da olmaz, ola-
maz. Dolayisiyla da toplumsali bireylerin sekillendirdigi sonucuna va-
nilabilir. Hemen belirtelim ki bu belirleme aldatici olur. Ciinkii bu be-
lirleme tiimiiyle mantiki bir belirlemedir. O nedenle de bilimsel degil-
dir. Bi.r(;ok bilimsel olgu mantikla uygun diiser ama mantiki olan her
sey bilimsel degildir. O nedenle mantiki olan bu yaklasim bilimsel bir
yaklasim olarak goriilemez.

Birgok baska fenomen gibi toplumsal da insanin olusturdugu fakat
slire¢ icerisinde insan iizerinde hegomonya kuran, insani denetleyen,
sekillendiren bir paradigmaya doniigmiistiir. Omegin devlet insanlar ta-
rafindan, insanlar arasindaki sorunlan ¢dzmek, bir hakemlik gorevi lis-
lenmek amaciyla kurulmugken siireg igerisinde egemen sinif tarafindan
ele gegirilerek egemen sinifin diger ezilen sinif iizerinde baski aygiti
haline getirilmistir. Bunun gibi toplum da bireyden olugsmug ama bireyi
kendisi sekillendirmis ve yonlendirmistir. Aym sekilde toplum gerek-
sinmeleni dogrultusunda olugmus olan toplumsallik iligkileri de siireg
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icerisinde bireyi egemenlik ve giderek baski altina alarak onun kisiligi-
ni silik bir kisilik diizeyine indirgemistir. Ancak toplumsalin bireyi ken-
disi olmaktan ¢ikartmasi onu etkisiz, silik bir kisilige doniistiirerek yok
etmesi toplumsali da kendi sonuna getirmekte ve yok olmasina neden
teskil etmektedir. Bu ilk bakista bir paradoks gibi goziikiir. Ama esasin-
da bu diyalektigin inkarin inkar1 yasasinin her alanda oldugu gibi top-
lum ve birey iliskisinde de islemesinden baska bir sey degildir. Birey-
toplum ve toplum-birey iligskisinde hem bir bileskelik hem de yadsinma
iligkisi vardir. Toplum bireylerden olusur ama toplumsal yasam igeri-
sinde toplum bireyleri, bireyler de toplumu yadsiyarak diyalektik bir
stireci olugtururlar. Bireyler toplumu kendi gereksinmeleri dogrultusun-
da devindirmeye ¢alisirken toplumsallikta bireyleri kendi toplumsal ge-
reksinmeleri yéniine ¢ekmeye c¢alisir. Dolayisiyla yasanan siirecin her
kosesinde bir yadsima olgusu da var olmaya devam edecektir.
Kuskusuz bu olgu, ayni zamanda zitlarin birligi yapisim da iger-
mektedir. Tki olgu hem birlikte ve hem de aym zamanda karsit islevler
gormektedirler. Seylerin yok olmamasi fakat nitelik degisime ugrayarak
varligini idame ettirmesi, diger bir anlatimla higbir seyin yoktan var ol-
mamast var olanin ise yok olmamasi diyalektik yasa geregi toplumsalin
kendi sonuna gelmesi, onun yok olmasi degil nitel bir degisime ugraya-
rak yeni bir konumda kendini idame ettirmesi anlamina gelecektir.
Insan toplumu, yapisi geregi toplumsal olmanin diginda kendini
idame ettiremez. Eger toplumsallagmadan kendini idame ettirebilseydi
slirii halindeki yagami asip toplu yasama ge¢mezdi. Emek insan tiriinii-
diir. Emegi insan tiiretmistir ama emek de insanin insan olmasina te-
mel bir katkida bulunmustur. Emek ve insanin arasindaki bu diyalek-
tik bagi; hayvandan insana dogru baglayan evrim siirecine ivme katmis
ve insanlagma siireciyle birlikte toplumsal olusumu da sekillendirmis-
tir. O nedenle toplumsallik da insan ve insanhgin evrimi gibi, sabit ya
da duragan degil siirekli gelisen ve degisen bir nitelige sahiptir. Ciinkii
emek insanin hayvandan insana, tekil insandan toplumsala, topluluk-
tan toplumsal sistemlere gegis ve de bir biitiin olarak evrimlegme siire-
cine ivme katarken ekonominin dogal yasalarinin olugsmasini da sagla-
migtir. Ekonominin tiretim, tiiketim, iletisim vb. dogal yasalan emegin
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sekillendirdigi ve insan toplumunun toplumsalliginin temeli haline ge-
tirdigi yasalar olmuglardir. Oyleki insan tiiketmeden yani yemeden ig-
meden yasayamaz. Yemek i¢in de iiretmek gerekecek, iretilenin toplu
yasami idame ettirmek igin paylagilmasi gerekecek. O nedenle emek
iiretimi, iiretim tiiketimi, tilketim de paylasimi ve bunlarin toplami da
toplumsali yaratmigtir. Dolayisiyla da insan iiretmek tiiketmek, iiles-
mek ve toplu yasamak ve toplumsal bir varlik olmadan toplumsal do-
layisiyla da bireysel yasamini idame ettiremez. O nedenle insan ve in-
sanlik igin toplumsalin diginda bagka bir yasama sans1 yoktur. Ancak
toplumsalin bir ¢ok bigimi vardir. Bunlanin degisimi toplum dogasinda
var olan toplumsallig ortadan kaldiramaz.

Toplumsallik temelinde olusan toplumsal sistemlerle insancil di-
ger bir ifadeyle insani degerlere ait olan toplumsallik arasinda 6nemli
farkhliklar vardir.

Koleci, feodal, kapitalist, sosyalist gibi toplumsal sistemler hep
insani olan yani insanliga ait olan toplumsallig1 kullanarak kendi ege-
menliklerini kurmuslardir. Bugiine kadar olusan biitiin toplumsal sis-
temler insani olan toplumsah kullanarak kurulmus fakat higbirisi. in-
sancil bir toplumsallik karakterine sahip olamamistir. O nedenle de bu
giine kadar olugsmug olan toplumsal sistemlerin higbirisi insancil tarz-
da asilmams hepsi kanh kavgalarla agilmiglardir. Hatta yikiliglan bile
toplumda biiyiik acilar birakan kavgalara neden olmustur. Biitiin bun-
lar, insan oglunun bugiine kadar, insani olan ve insancil toplumsal ifa-
de eden bir siireci kuramamis oldugunu gostermektedir. Sinifli toplum-
larin olugturmus oldugu sinif sistemlerinin tiimi insancil bir sistem ol-
ma yetenegi gostermemistir.

Koleci ve feodal sistemlerin ilkelliklerini ve ¢agdisiliklarini gerek-
¢e gostererek bir tarafa birakacak olursak, iki modem sinif olan burju-
vazi ile proletarya kurmus oldugu kapitalizm ile sosyalist sistemlerin
belli insani yanlarinin olmasi diginda genel anlamda insani 6zelligi yan-
sitmadiklanni agikga belirtmek gerekiyor. Bagka bir ifadeyle belirtecek
olursak, insanhk, kardeslik, 6zgiirliik siarlar1 temelinde ilk kez insani
olan bir sistemin yani demokrasinin diger bir anlatimla burjuva dikta-
torliigiiniin ilanina insanlik biiyiik bir hevesle kucak agmistir. Ama in-
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sanligin bu hevesi fazla uzun siirmeyerek kursaginda kalmistir. Insanlik
adina zamanin en modem sinif1 olan burjuvazinin énciiliigiinde olustu-
rulmug olan bu kapitalist toplumsal sistem kisa bir siire sonra insanhg1
ve insani kendi kendine yabancilagtirmaya ve atomize etmeye basla-
migtir. Bugiin artik hem bu sistemin hem de bu sistemle olusagelen top-
lumsalin sonuna gelinmistir. Ama her sey gibi eski bir toplumsalin so-
nuna gelinirken yeni bir toplumsalin olugmasinin siirecine de girilmis-
tir. Yani bir toplumsalin sonu yasanirken yeni toplumsalin temel aglan-
nin Oriilmesi siireci baglamistir. “Toplumsal 6ldii yasasin toplumsallik”
dercesine siiregler birbirini yadsiyarak yeni eskiyi geride birakiyor. C6-
ziilen eski ilmekler eskinin sonunda yeninin ilmekleri haline geliyorlar.

Toplumsal birey ve bireysellik temelinde olustu dedik. Simdi de
bunun nasil oldugunun, ne demek oldugunun detayina inelim.

Emek ve dogal iiretim yasasi bireyin toplumsallagmasina, iiretim
araglan sahipligi ile iiretici giiglerin arasindaki iliskinin tiretim tarzina
yol verirken bireyin toplum toplumsalin sistem boyutuna biiyiimesine
neden teskil etmistir. Nasil ki dogal iiretim yasasi, iiretim araglarinin
6zel miilkiyetin sahipligine gegmesinden sonra, sistem bir egemenlik
kurma aracina doniigmiigse, bireyden olusmus olan toplumsallik da bi-
reyi kendi toplumsallifindan bir eklemlenmesi haline getirerek bireyi
timiyle kisiliksizlegtirmis ve toplum birey iliskisinde devindirici ko-
num toplumsala gegmigtir. Egemen siniflar ya da despot kisilikler, top-
lumun yani toplumsalin bu egemenligini bireyin insiyatifini kirmak,
edilgenlestirmek ve silik bir kisilige doniistirmek amaciyla kullandilar
ve kullaniyorlar. Hem burjuva demokrasisi, diger bir anlatimla burju-
va dikkatorliigli, hem ismine proletarya diktatorliigii dedikleri reel sos-
yalizmin biirokratik diktatorliikleri, hem de fagizm ve benzeri tiim des-
potik diktatorliikler farkli yontemlerle aym seyi yapmaya, yani birey
iradesini yikima ugratma, yok etme ve silik kisilikler yaratmaya ¢alig-
tilar. Belirtmek gerekir ki amaglarina da ulagtilar. 20. yiizyilin sonlari-
na dogru kisilikle beraber bir biitiin olarak insanhgi, toplumsallik adi-
na, toplumsalin ezici baskisiyla tiiketme noktasina getirdiler. Dolayi-
styla da toplumsah sona dogru siiriiklediler. Fakat bu yeni bir bireyin
olugmasina da zemin teskil ediyor.

80



Toplumsal olanin bireysel olani, yani bireyi tahakkiim altina al-
masi aileden basliyor. Birey dogustan bir toplulugun yani aile toplulu-
gunun bir unsuru olarak doguyor ve kisilik olusumu ailesi tarafindan
sekillendiriliyor. Kisilik olusum ve gelisim siirecinde kendisi olmak
yerine aile topluluguna eklemlenmis bir kisilik olarak yetisiyor. Yasam
stirecinde aile toplulugundan daha biiyiik olan ulus, dernek, sendika
vb. gibi topluluklarin iiyesi olarak topluluklar tarafindan yonlendirilen
bir birey olunmakta. Artik birey kendi dogrularini yaratan, kendi dog-
rulari olan bir kisilik degil, mensubu oldugu toplum ya da toplulugun
dogrularini kendi dogrusu olarak goriip kabul eden ve dogru olup ol-
madigindan emin olmadig: fakat mensubu oldugu topluluk tarafindan
dogru diye kendisine lanse edilmis olani kendi mutlak dogrusu olarak
kabul eder ve savunan birisi haline geliyor. Dolayisiyla kisi kendi dog-
rusu bulunmayan ve dogru olarak karsilastigi dogrulan kendi dogru-
suyla 6lgmek gibi bir 6l¢iiden yoksun olarak 6niine konan dogrulara ri-
ayetten baska sansi olmayan bir konuma diisiiyor. Insanin bu sekilde
aliklastinlmasi 20. yiizyilda iyice dibe vurdu. O nedenle de insanligin
onemli bir kesimi 21. yiizyila 20. yiizy:lin insanlarinin biiyiik bir ¢o-
gunlugundan daha farkh kisiliklerle giriyorlar. 20. yilizyilin sonuna
dogru toplumsalin ¢okiisiiyle birlikte yeni kisiliklerin de nesnel zemi-
ni hayli giiglermigtir. Ciinkii 20. yiizy1l boyunca o siirece kadar insan
kisiligini sekillendiren ve egemenlik altina girmesine neden olan biitiin
toplumsal olgular iflas etmis, insanlarin gozii 6niinde desifre olmus ve
insan kisiliginin zerindeki o agirhiklar pargalanarak dokilmiistiir.

Her seyden 6nce 20. yiizyilda iizerinde yasadigimiz evrende iki ay-
n diisman sistem haline getirilmis olan kapitalizmle sosyalizm sistemle-
rinden birisi yani sosyalizm pratik olarak ¢okmiis, digeri, yani kapitalist
emperyalizm doniisii olmayan bir ¢okiis slirecine girmistir. Sosyalizmin
¢okiisiinden sonra insanligin 6nemli bir kesimi bu iki sistemi birbirine
diisman gibi gosterip milyonlarca insam bu vesileyle maniiple eden sis-
tem egemenlerinin gergek yiizlerini gormiis ve yaratilmis olunan ma-
niiplasyonun etkisinden kurtularak kendi kisisel dogru ya da dogrulan-
m olusturma, diger bir ifadeyle kendi beyniyle diisiince liretmeye basla-
mustir. Reel sosyalizmin yikilmasi act ger¢egi 6nemli bir toplum kesimi-

81



ni ve tekil unsurlan her seye yeni bastan bakmaya basladi, o giine kadar
dogru olarak gordiigii hatta mutlak dogrular olarak savundugu birgok
seyin sandig1 gibi dogru olmadigini gordii ve yeni bir yonelim i¢ine gir-
di. Insanlik ve onun temel unsuru olan birey benzetmek yerindeyse (ki
her benzetmenin bir ayagi topaldir benzetilen seyin aynisi olamaz bu da
Oyle) insanlik yeni bir aydinlanma siirecine girmistir.

AYDINLANMADA BIREY VE TOPLUM

Aydinlanma ¢ag1 mistik ilahiyatin toplum ve birey iizerinde yarat-
mig oldugu karanlik uyusuklugun akhin yolgostericiligi dogrultusundan
astlmasi ile miimkiin olmustur. Din, insan1 ve insanhig: iliklerine kadar
uyusturmus, hurafelere gommiis, gelecege bakisini koreltmis, mistik bir
kaderciligi insan ve insanhigin tek tutunacagi dal haline getirmisti. Fe-
odal sistem ekonomik alt yapida iiretim araglanm bireylerin 6zel miilki-
yeti haline getirirken toplumsalin temel tasi olan bireyi dinin uyusturu-
cu etkisiyle pelteklestirip toplumsala eklemlemis, maniiple etmis, pesin-
den siiriiklenen silik bir kisilige doniistiirmiistiir. Tipki koleci sistemde
oldugu gibi sadece egemenler tarafindan kullanilan ve gerektiginde ati-
lan bir mal ya da meta gibidir insan. Kolebeyi kolesini bagka birisine sat-
makta ne kadar ozgiirse toprak agasi1 da marabasini ¢iftliginden diganya
atmakta o kadar 6zgiirdiir. Boylesi iiretim iligkilerinin yaratmig oldugu
insan tipi ve bu tip lizerine kurumsallasan toplumsallik kelimenin tam
anlamiyla bir ¢liriimeyi, insanligin bir bitim siirecine girdigini ifade edi-
yordu. Iste aydinlanma ¢ag1 tam da bu sirada o 6lmekte olan insan ve
ona denk bir sekilde olusmus olan toplum bigimini aklin giiciiyle asarak
yeni bir insan ve ona denk bir toplum bigimini yaratmay: basard:.

Dogada ve toplumda eskinin yerine gelen her yeni, mutlak eski-
nin 6lmesi ya da 6liimciil hale gelmesi momentinde ortaya ¢ikmis ol-
gunlagmig ve eskiyi yadsiyabilmistir. Eski yikima ugramadan olugsma-
ya kalkan her yeni, yartyolda kalmis, eskiyi yadsiyarak onun yerine
kendini ikame edememistir. O nedenle eski ile yeni arasindaki diyalek-
tik, eskiyen kadar yeninin es orantili bir bigimde olusup gelismesi ve
eskinin yok olma ani ile yeninin ikame amnmin ¢akigmasi gerekiyor. Bu
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toplumsal sistemlerde oldugu gibi heniiz sistem degismemisken top-
lumsahn degisimi kosullarinda da boyledir. Her iki durumda da eski ile
yeninin degisim momentinde diyalektik yasanin esit gelisim isleyisi-
nin denk diigmesi gerekir.

Insan ve insanlik birey ve toplumu ifade ederken diger bir anla-
timla insan tekili, insanlik ¢ogulu ifade ederken, toplum insanin ¢o-
gunlugunu fakat toplumsallik toplumsal sistemin genelini ifade eder.
Koleci, feodal, kapitalist, sosyalist toplum gibi her toplumsal sistemin
kendine 6zgli ve ancak o sistemi ifade eden toplumsalliklar: vardir. Her
toplumsal sistemin kendi toplumsallig1 vardir ve toplumsal iliskilerini
kendine denk bir sekilde diizene koyar. Ancak her toplumsal sistem al-
tinda insan ve insanlk var olmus ve kendini idame ettirmenin yol ve
yontemlerini bulmustur. Sistemler ¢6kmiis, onlarla birlikte onlarin
olusturdugu toplumsallik da ¢okmiis, fakat insan ve insanlk kendini
her kosulda yeniden iireterek var olmaya devam etmistir.

Elbetteki insanin bilincini belirleyen insanin sosyal yagamudir.
Ama insan ve insanlik sadece bilingten ibaret degildir. Biling insanin
belli bir asamasindan sonra olusur ve belli bir evreye tekabul eder. Tip-
ki1 kendiliginden sinifla kendisi igin simif bilinci diizeylerindeki prole-
tarya gibi... Nasil ki “kendiliginden simf” diizleminde olan proletarya
da proletarya ise belli bir bilince ermis insanla heniiz o diizeyde biling-
lenmemis insan da insandir. Insanlk agisindan biling bir diizlemdir ama
her sey degildir. Bir insan yeterince bilingli olmadan da insani duygu ve
diisiincelere sahip olabilir insani tavir ve davraniglarda bulunabilir. O
nedenle insanhk sinifa 6zgii bir duygu ve diisiince degildir. Her insanin
insani bir yam vardir. Insani duygular her insanda zaman zaman insani
olmayan seylere kargi isyan eder ve insani seyleri insani olmayan sey-
lerin karsisina gikartir. Insanda var olan bu insani yandan dolayidir ki
bugiine kadar olugmus olan sinifli toplum sistemleri ¢iirimiis, kendile-
riyle beraber toplum ve toplumsali da yikima ugratmis fakat insan ve
insanlik bu yikim iginde kendini korumasini bilmistir. Omegin insanda
var olan acima, dayanigma, paylasma duyulan insanligin varolusundan
beri vardir ve hala da var olmaya devam ediyor. Oyle ki bazi insani duy-
gular siniflar iistii ve siniflar 6tesi olarak var olmustur ve olmaya devam
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etmektedir. Ozellikle de sinifli toplum sistemleri biitiin giigleriyle in-
sanliga ve insanda var olan insani yana kargi miicadele etmis insandaki
insani duygu ve diisiinceleri yok etmek igin ellerinden geleni 6zel bir
gayretle yapmaya ¢alismiglardir. Ama bu giin somut olarak da gordiigii-
miiz gibi belli 6l¢iide insanhig1 ezmislerdir ama yok edememislerdir. Gi-
derek insanlik yeniden bir silkinig siirecine girmistir.

Aydinlanma siirecinde, din; hoggoriisiizliik, halk bilgisizlik, adalet
adaletsizlik iken insanlik bu ortagag karanligin1 asma, -aydinlik bir ge-
lecek yaratma yetenegini gostermistir. Aydinlanmay1 yasayan Avrupa
dinde ronesans yapip hosgoriisiizlilk olan dini hoggoriilii, aym siiregte
bilgisiz halki aydinlatip bilinglenmesini saglayarak ileri bir konuma
adaletsizlik olmus olan adaleti evrensel hukuka kavusturarak toplumsal
ilerlemenin diyalektik gelisimi saglanmistir. Insamin bilincini belirleyen
sosyal yasam, din adina insanlig1, hosgoriisiizliik ve acimasizlik, adalet
adina yapilan adaletsizlik ve karanlikta yasamaktan yildiran ve bir ay-
dinhk aramaya iten bilgisizlik gibi insan ve toplum yagaminda 6nemli
rol oynayan bu fenomenler insani yeni arayislar igine itmistir.

Zitlanin birligi yasasi geregi hosgoriisiizliigiin kargiti hoggorii, bilgi-
sizligin karsit1 bilgi, adaletsizligin karsit1 ise adalettir. Bu 6gelerin her bi-
n. siire¢ igerisinde kendi karsitlanini insan ve insanhgin bir gereksinmesi
haline gelmesine nesnel zemin teskil ederler. Insan gereksinme duydugu
seyi kaginilmaz olarak iiretir. Hayatin en iyi 6gretmen oldugu gergegi, in-
sanin yasadik¢a olaylar karsisinda ve gereksinme duydugu seyler dogrul-
tusunda beyin giiciinii harekete gegirerek 6grenmesini ifade eder.

Kuskusuz her tcplumun kendi aydini vardir. Bagka bir anlatimla
aydinsiz toplum olmaz. O nedenle her toplumsal yasamda biling 6ge-
sinin iireticisi, tagiyicist ve yayginlastiricisi aydinlardir. Ama aydinin
dgretmeni de hayatin ta kendisidir. Insanlar hayatin her seyinden 6g-
renmiglerdir. Omegin biitiin dogal afetler bir yandan insana zarar ve-
rirken bir yandan da insanin onlara karsi korunmasi igin bilinglenme-
lerine neden tegkil etmistir. Dolayisiyla da toplumlar hem dogadan
hem de kendi aydinlarindan 6grenerek tarihin tekerlegini dondiirmeye
devam etmislerdir.

Siireg igerisinde hoggoriisiizliige ve bir uyutma ve kiyim aracina
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doniismesine ragmen din bile toplumun bir gereksinmesinin iiriinii ola-
rak olusmustur. Insanin insana kars1 acimasizligini engellemek, insan-
lar arasinda bir hosgorii ortam1 yaratmak amaciyla bir ilahi gii¢, mis-
tik, bir inanca gereksinme duyulmustur. Ancak siire¢ igerisinde dinin
kendisi bir hoggoriisiizliige, uyutma ve bask1 aygitina doniismeye bas-
layinca, egemenlerin bir egemenlik aracina doniisiince dinin karanlik-
larina kars! bir aydinlanma ve Ronesans donemi baglamigtir. Mistik
inanca, genel anlamda mistizme kars: diisiinsel miicadele ii¢ bin yil
once Hindistan’da olusturulan materyalizm tarafindan baslatilmigtir.
Cok tannli dinlerin en yogun oldugu dolayisiyla da mistizmin insani
bogma diizleminde etki altina alindigi Hindistan’da materyalizmin
tiretilmesi bir tesadiif iriinii degildir. Bu olgu, mistik inancinda ona
kars! ideolojik miicadelenin temelini olusturan materyalizmin de ge-
reksinmelerin birer iiriinii oldugunu somut olarak gostermektedir.
Marx’1n; insanlar kendi tarihlerini kendileri yaparlar ama istedikle-
ri zaman istedikleri gibi degil dedigi gibi tarihsel olgularin olusumu da;
istendigi zaman istendigi gibi degil fakat toplumsal gereksinimin bir
lriinii olarak gergeklesir. Dinler ronesanslar, gerici ortagag karanliklan
aydinlanma ¢ag1, adaletsizliklere kars1 adalet miicadelesi, esitsizlige kar-
st esitlik miicadelesi, diigmanliklara kargi dostluk ve kardeslik miicade-
leleri gibi biitiin fenomolojide, sosyolojik ve ideolojik olusum ve gelis-
meler gereksinimlerin iriinii olarak varolmuslardir, ve ancak bu gerek-
sinmelere yanit olabildikleri siirece yasayabilmislerdir. Aksi halde yikil-
mak zorunda kalmiglardir. Yasamini dolduran canh gibi fonksiyonlarini
tamamlayan toplumsal fenomenler de yasamin digind diiserek yok olur-
lar. Bu diyalektik yasa, toplumsal sistemlerin olusumu ve yikihsi siire-
cinde de islemeye devam eder. Ancak bugiine kadar tarihin kayda gegti-
gi bir ¢ok toplumsal olgularin boyutlan kendi i¢ dinamiklerinin ¢okiisti
bazilan da bir miidahale sonucu bazilarinin heniiz tarihsel ve toplumsal
siirecini doldurmadan da kendi hatalar1 sonucu, bazilarinin ise tarihsel ve
toplumsal siirecini doldurup biitiin fonksiyonlarim yitirerek yikilmiglar-
dir. Omegin kéleci ve feodal toplum sistemleri tarihsel ve toplumsal sii-
reglerini doldurup yasam fonksiyonlarnim kaybedip bu siiregte kendisin-
de daha ileri bir toplumun niivelerini olusturarak tarihe karigmiglardir.
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Ancak bagka bir 6rnek olan Sovyetler Birligi ve sosyalist sistem heniiz
tarihsel ve toplumsal siireglerini doldurmadan yikima ugrarlar.
Yapilanmalar fazla etkin olmamalanna ragmen ancak dis miida-
halelerle yikilabilmisken Sovyetler Birligi ve reel sosyalist sistem 20.
yiizyihin ii¢ g¢eyregi kadar bir siirede diinyanin yansina yakinini yén-
lendinip yonetmesine, diinya konjonktiiriiniin olusumunda temel rol
oynamasina ragmen kendi i¢ dinamiginin ¢okiisiiyle yikildi.

20. YUZYILIN IKI DIKTATORLUK SISTEMI

20. Yiizyilin 1917 Ekim Devrimi’nden 1990°’da Sovyetler Birli-
gi’nin yikihsina kadarki donemde diinya iki diktatorliik tarafindan yo-
netilip yonlendirildi. Birisi daha énceden var olan burjuva diktatorlii-
g diger bir anlatimla burjuva demokrasisi, digeri ise proletarya dikta-
torliigii ya da proletarya demokrasisi... 1917 Ekim devrimiyle olugsma-
ya baslayan ikinci cihan savasinin sona ermesi sonucu Dogu Avrupa
lilkelerinin de sosyalist sistemi benimsemeleri ile sosyalist blokun ku-
rulmasi diinyamiz: iki ayn ideolojik, politik ve konjonktiirel kampa
ayirdi. Her ne kadar Sovyetler Birligi ve diger sosyalist iilkelerle ide-
olojik ayniliklan olsa da Cin’in de konjonktiirel olarak sosyalist iilke-
ler tarafinda olmasi nedeniyle diinya konjonktiirii bu iki ideolojik ve
politik yapilanma gevresinde olusuyordu.

Kuskusuz kapitalist emperyalist blok ile sosyalist blok arasindaki
ayrim sadece ideolojik, politik bir diizlemde degildi. Ayn1 zamanda
tiretim iligkileri ve lretim giigleriyle iiretici gii¢ler arasindaki iliski ve
¢eliskiler itibariyle de birbirinden aynliyordu. Sosyalist sistem liretim
giigleriyle iiretim iligkileri arasindaki uzlagsmaz g¢eliskiyi sona erdirdi-
gini, Uretici giliglerin iiretim araglarinin sahipleri haline getirildigini
dolayisiyla da toplumsal ilerlemenin 6niindeki engelin kalkmis oldu-
gunu savunarak, kapitalist emperyalist sistemden koptuklanni ve onun
inkarini olugturduklarini iddia ederek diinya konjonktiiriiniin bu temel-
de olusturulup gelistirilmesini savunuyorlardi. Sadece savunarak de-
gil, buna evrensel bir misyon taniyarak biitiin politikalanni bu temel
lizerire insa ediyorlardi. Buna karg1 duran kapitalist emperyalizm ise
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kendi somiirii ve egemenlik politikasini diinya iizerinde egemen kila-
bilmek i¢in Makyavel’e tas ¢ikartacak kadar her yontemi uyguluyordu
ve de uyguluyor.

Ancak belirtmek gerekir ki Sovyetler Birligi ve sosyalist sistemin
¢oOkiisii kapitalist emperyalizmin darbelemesi ile olmamistir. Tam ter-
sine kendi kendini yiyip bitirerek ¢okmiistiir. Ustelik kapitalist emper-
yalizmin birgok saldinisini bosa ¢ikarttiktan sonra, tipki Roma gibi
kendiliginden ¢okmiistii. Roma Imparatorlugu’nun Fenikelilerin, Fi-
listinlilerin, Spartakiis’iin, ¢esitli kole ayaklanmalarinin hepsini bastir-
diktan sonra kendiliginden ¢okiip, kolelerine 6zgiirliik verdigi ve hatta
aynlmak istemeyen birgok koleyi zorla sokaklara terkettigi gibi, Sov-
yetler Birligi de birinci, ikinci diinya savaslarinda kapitalist emperya-
lizmin askeri saldinlarini ve fasist isgali yenilgiye ugrattiktan, Maca-
ristan, Cekoslovakya, Polonya’daki -o donemki deyimle- kars1 devrim
saldirlarini bastirdiktan, Suriye’ye yonelik emperyalist siyonist yone-
limi durdurup bir toparlanma saglamasi sonrasinda kendiliginden y1ki-
liverdi. Daha bagka bir ifadeyle belirtecek olursak; Sovyetler Birligi ve
sosyalist iilkeler toplulugu dis bir dinamizm tarafindan degil kendi ig
dinamizmi tarafindan ¢okertildi: i¢ dinamizm derken, i¢erde olusan
kitle miicadelesi ya da toplumsal bir hareket tarafindan yikildigini soy-
lemiyoruz. I¢ muhalefetsiz bir yikim s6zkonusu oldu. Ekonomik altya-
p1, siyasal iistyap: ve bir biitiin olarak toplumsal yap:1 ayni siiregte ¢6-
kerek dagildi. Tipki biraz 6nce belirtmis oldugumuz gibi... ama bigim-
sel olarak. Nesnel neden olarak gok fark vardi. Roma Imparatorlugu
tarihsel, ekonomik, sosyal, siyasal siireglerini doldurarak ¢oktii o ne-
denle de pesinden aglayan olmadi; toplum ve genel anlamda insanlik
yeni bir tarihsel ve toplumsal gelisim siirecini 6rmeye ve gelecegi or-
ganize etmeye koyuldu. Fakat Sovyetler’in ¢okiisiiniin ardindan mil-
yonlarca Sovyet insam ve insanlik aleminin pekgok liyesi aci gekti; ge-
lecegi agilmad: tersine karardi. Ciinkii Sovyetler Birligi tarihsel, top-
lumsal ve sosyal siirecini dogal bir sekilde yasayip bitirirken kendi
bagrinda toplum gelecegi ve bir iist diizeye tasiyacak ve toplumsal iler-
lemeye lokomotif gorevi yapacak olan yeniyi yaratamamugti. O neden-
le de Sovyetler’in yikilmasi sonucu toplum ileriye degil geriye kapita-
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lizmin batagina siiriiklendi. Bu da toplumun biiyiik kesimine dayanil-
maz diizlemde ac1 ve 1stirap verdi.

REEL SOSYALIZMDE BIREY, TOPLUM VE ORGUT

Kuskusuz bu ¢okiisiin birgok tarihsel, ekonomik, sosyal, siyasal,
yapisal nedenleri vardi. Ama ben burada bunlarin degil Sovyetler Bir-
ligi'nin ¢okiisiinde temel bir rol oynadigina inandigim insan unsuru
lizerinde durmaya galisacagim. Ciinkii 20. yiizy1lin ii¢ ¢eyreginde diin-
yamiz iki diktatorliik tarafindan yonetilip yonlendirirken her ikisi de
zimni bir anlagma yapmigcasina insani olani ve insan iradesini yok et-
tiler. Ancak bir farkla kapitalist emperyalizm, emekg¢iyi kendi emegine
yabancilagtirip, baski uygulayarak iradesini, kisiligini agindirip kisilik-
sizlestirip, kapitalisti alabildigine ozgiirlestirip ona denk bir sekilde
sistemi alabildigine gii¢lendiriyorken, Sovyetler’de insan iradesizlesti-
rilip, insiyatifsiz hale getirilerek kisiliksizlestirilirken onunla beraber
sistem de giigten diisiip yikima ugruyor. Ciinkii sistem 6zel miilkiyet
bireyselligi lizerine degil toplum temeline oturtularak olugturulmus bir
toplumsal sistemdir. Dolayisiyla bireysel olanla toplumsal olan, biitiin-
lesmistir. O nedenle de birey toplumu toplum da bireyi ifade etmek du-
rumundadir. Sovyetler Birligi’nde uygulanan sistem toplumsal olani
kutsamis dokunulmaz kilmig ve bireyi toplumun bir eklentisi haline
getirmigtir. Burda bireyin iradesi kisitlanmus, kisiligi siliklesmis, top-
lum kargisinda tamamen atil ve etkisiz hale gelmesi saglanmigtir. Boy-
lece birey ¢okertilerek imha edilmistir. Birey ¢okiince toplumsal sis-
tem de bireyin iizerine ¢okmiistiir.

Biitiin bu anlatilmak istenenleri daha kolay anlagihir hale getirmek
icin teorik ve felsefi anlatimi bir anligina bir kenara birakip yaganmig
olan somut bir gergekligi uzun alintilarla buraya aktarmak istiyorum.

Henri Allego, yikimdan sonra Sovyetler Birligi'ne giderek orada
yapmis oldugu réportajlari “BUYUK GERI SICRAMA” adli kitapta
toplayarak yayimlamis. Bu kitapla yukarida ifade etmeye ¢alistigim
bireyin kisiliginin 6ldiirtilmesi, kisiliksizlestirilmesi, atillagtiriimasi ol-
gusunu ¢ok iyi ifade eden roportajin uzunca bir bdliimiini buraya ak-
tartyorum.
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“Bu felakette birgok etken beni asar, diyordu, ama kendi ¢apinda
benim de sorumluluklarim var. Kendime kars: yapabildigim en 6nem-
li elestiri, buyruklar ve yonergeleri hep yukaridan beklemis olmak;
bunlari, ayni goriiste olmadigimda, iglerin kotiiye gittigini gordiigiim-
de, hatta tepki gostermek gerektigini soyledigimde bile, tartigmasiz ye-
rine getirmig olmaktir.

Komiinist olarak benim hakkim ve 6devim diisiincemi bildirmek,
onaylamadigimi soylemek, tehlikeyi belirtmek oldugu halde susmus
oldugum igin son derece pismamm. Konugsmakla disiplini bozmaktan
mi korkmustuk? Bu bir vakitler dogru olabilirdi; ama artik 6yle degil.
Karsilagacagimiz tehlike neydi? Kotii gozle goriilmek mi? Konumunu
yitirmek mi? Bunlar bir komiinisti durdurmamaliydi.

Diipediiz boyle davranmak, bir seye karigmamak igin yetistiril-
mistik; igte ugursuzluk burada. ‘Tapinma’ doneminden artakalan bu tu-
tum bizim en ciddi kusurumuzu olusturdu ve bizi, durumdan ¢ok iyi
yararlanmasini bilen oportiinistlerle sosyalizmin hasimlarinin saldinsi
kargisinda silahsiz birakti.”

‘Andrey, 1991 Kasim’inda, SBKP’nin dagitilmasinin kosullarini
animsadiginda gozlerini indiriyordu’

“Yeltsin’e bagh askerler merkez komitesine geldiler ve bize bina-
y1 bosaltmak i¢in on dakika siire verdiler. Kisisel esyalarimizdan bas-
ka ne olursa olsun, bir sey gotiirmemiz yasakti. Bu biirolarda yaklagik
iki bin kisi cahsiyorduk. Herkes gikt1. Kimse bir kelime soylemedi. I¢-
giiclimiizii yitirmis, yikilmigtik. Bir kisi bile kars1 ¢ikmadi. Evime do-
niip de karima olanlan anlattigimda, o afallamis, ayn1 zamanda o6fke-
lenmigti. ‘Nas1l! Siz iki bin komiinist ordaydiniz ve doviismediniz oy-
le mi?’ uyansi beni utangtan yere batirdi.

“Hakliydi. Evet, neden direnmemistik: Emir bekliyorduk! Hala
SSCB’nin Bagkam ve SBKP’nin genel sekreteri olan Gorbagov’un,
Yeltsin’in kararina kars1 ¢ikacak ve militanlan karg1 koymaya ¢agiracak
emirlerini. Bilmiyorum, kag parti iiyesi ve nasil karsilik verir; her sey
bize ¢oktan yitirilmis gibi goriiniyordu; bugiin de dylesine iggiiclimiiz
tilkenmigti. Ama higbir sey yapmadik. Duraksamalan, uzlagmalar ve
sonunda art arda gelen ihanetlern ile teslimi hazirlayan ve imzalayacak
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olan Gorbagov oldugu halde, onun bir karan bekleniyordu. Ne safhk!
Ama iste nicedir higbir giriskenlik gostermemeye alismistik.” (s: 68-69)

Bu uzun fakat yasanarak da bir “felaketi” ifade ettigi i¢in buraya
almig oldugum alint1 birey, toplum, orgiit ve sistem ilisgkisi agisindan
son derece dgretici bir onem tagimaktadir. Bireyin orgiit ve orgiitlenme
adina maniiple edilip orgiit ya da toplumsalin bir eklenmisi haline gel-
mesinin insan1 gergekten orgiitli ve organize hale getimedigini tam
tersine bireyi edilgen, etkisiz, kisiliksiz, silik bir konuma getirdigini
gosteriyor. 1917 Ekim Devrimini yapan, diinyanin altida birini emper-
yalizmden kopartan, insanliga yeni bir ¢18ir agan bir halkin ¢ocugu ve
li¢ ¢eyrek asir diinya devrim siirecinin énciiliigiinii yapmis olan bir par-
tinin merkezi kadrosu, kisiligi asagilanarak partisi kapatilirken bile ne
kisiligini ne de partisini savunamaz bir bigare konumuna diisiiriiliiyor.
Ciinkii parti disiplini”, “giizel goriilmek” ya da “konumunu yitirmek”
gibi gailelerle manuple edilmis ve kisiligi kaybettirilerek kul edilmigtir.
Biitiin bunlar,Bolsevik partisinin kurulusundan bu yana ne igin yapild1?
Sovyetler Birlig, Cumhuriyeti ve SBKP'yi korumak igin! Peki bu her
ikisi de 18 milyon komiinist parti iiyesinin gozleri oniinde yikilirken
SSCB ve SBKP’yi savunan, yikiminin 6niine duran kimse oldu mu?

Ote yanda sadece partililer degil, sendikali isgiler komsomol
gengligi, kolhoz ve solhoz liyeleri, gesitli kitle orgiitleri bagh oldukla-
n, sahiplendikleri ve de korumak igin orgiitlii ve organize hale geldik-
leri sosyalist sistem ve parti yikilip dagitilip, hirsizlar, soyguncular,
soysuzlar, mafya elemanlar, gesitli haydut geteleri tarafindan biitiin
yeralt1 ve yeriistii servetleri ve baba dede emekleri igletmeleri ¢ar gur
edilirken bu on milyonlarca orgiitlii toplum herhangi bir orgiitlii miida-
halede bulundu mu?

Veya bugiin yapilan kamuoyu yoklamalarinda toplumun yiizde
doksanina yakinin Sovyetler’in yikilmasina kargi olduklanni ifade et-
melerine ragmen orgiitlii ve toplu bir miicadeleye girisiyorlar m1? Co-
cugundan yaslisina isgisinden koyliisiine, aydinina, silahli kuvvetleri-
ne kadar disinden timagina orgiitlii bir toplumun mensup oldugu ve
ugruna milyonlarca hatta on milyonlarca 6lii verdigi sistemi yikilip iil-
kesi ¢apulcular tarafindan talan edilirken hi¢bir mukavemette buluna-
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mamasi ve fakat sistem yikildiktan sonra da onu arar hale gelip aci
¢ekmesine ragmen hala toplu bir kars1 koyus tutumu gostermemesi ne
anlama geliyor? Bu nasil bir bilmece? Bu bilmece nasil ¢oziiliir? Da-
ha dogru bir ifadeyle bu bilmeceyi olusturan olgulan nasil tespit edip
¢Oziim yollanni bulmak gerekir? .

Biitiin bu sorulara dogru yanit bulabilmek igin birey, toplum sis-
tem ve orgiit iligkilerini ve bunlar arasindaki denklemi iyi kurmak ge-
rekiyor.

Hepsinden daha anlamli ve 6nemli olan: da; en orgiitlii gii¢ olan,
Sovyetler Birligi ve SBKP’nin savunucusu ve temel dayanagi olarak
olusturulmug ve o diizeyde de giiven duyulmus, ikinci diinya savagin-
da Hitler fagizmine kars: savasta riistiinii ispatlayarak fagizmi yerle bir
ederek biitiin diinyanin takdirini kazanmig olan kizil ordunun temel
varlig1 olan SSCB’nin yikiligina seyirci kalmasi ve hatta yikanlara des-
tek olmasidir. Biitiin bunlan nasil agiklamak gerekiyor? Sistemin Ro-
ma Imparatorlugu gibi tarihsel, sosyal, siyasal, ekonomik siireg ve ilis-
kilerinin sonuna gelip bir doga yasasinin igledigini o nedenle de var-
mas1 gereken sona vardigini dolayisiyla da sistemin tiim kurum ve ku-
ruluglarinin ¢okmek durumunda kaldigin1 soyleyerek izah etmek inan-
dinci olamaz. Ciinkii sistemin yikilmasindan sonra yapilan kamuoyu
yoklamalan toplumun ezici bir ¢ogunlugunun eski sistemi aradigini
gosteriyor. Bu da, sistemin yikimina neden olan ¢eligkinin bugiine ka-
dar goriilmiis olan tarihsel siirecini doldurarak yikilmisg olan, koéleci,
feodal gibi toplumsal sistemlerin geliskileri ile benzerlik tagimadigini
gosteriyor. Ne iliretim araglan 6zel miilkiyeti ile iiretici gii¢lerle tiretim
iligkileri arasindaki ¢eligkinin neden oldugu bir sinifsal ya da toplum-
sal catisma oldu, ne iiretim siireci tarzinin yaratmis oldugu nesnelles-
mis emekle canli emek ¢eliskisinden kaynaklanan bir uzlagmazlik go-
riildi ve ne de iretim, tiiketim, lilesim ve pazar iligkisinin kigkirttig
bir toplumsal kalkigma yasandi..

Yasanmadi. Ciinkd, iiretim araglarinin miilkiyeti 6zel kisilere de-
gil devlete aitti, o nedenle liretim araglan tizerindeki 6zel miilkiyet sa-
hipliligi ile tiretici gii¢ler dolayisiyla da tiretim iligkileri arasinda ante-
gonistik bir ¢eligki bulunmuyordu; teknolojinin, sanayinin her alanina
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girerek nesnellesmis emegi iiretim siirecinin belirleyeni canli emegi ise
liretim siirecinden diglanarak seyirci konumuna sokup, iiretim siireci
tarzinin dokusal dengelerini altiist edip bir ¢gatigma olusumu yaratacak
celiski olugsmamugti. Uretim kollektif, tiiketim toplumsal, iilesim ise
nispi esitlik temelinde yapilhiyordu, pazar iligkisi ise agir1 kér ve rant
esasina gore degil, toplumun gereksinmelerine gore diizenlenmisti.

INSAN VE SISTEM

Boylesi bir sistemle, iiretim giigleriyle iiretim iligkileri arasindaki
¢eligkinin antegonistik yani uzlagmaz bir geligki olmasi ya da kendini
o boyutta iiretmesi miimkiin degildir.

Uretim giicii ve iliskileri itibariyle boyle toplumsal yapilanma ko-
nusunda ise tepeden tirnaga kadar orgiitlii ve alabildigine disiplinli bir
toplum. Siyasal agidan, diinyanin en disiplinli kural, kurum ve kuru-
luslanyla ve gelenekleriyle asilmaz bir siyasi partiye sahip. Sosyolojik
olarak da diinyada esine az rastlanabilecek, dayanigma ve buna denk
olarak olusturulmug olan sosyal organizasyonlara sahip bir toplum.

Peki neden ¢oktii dagildi, yerli ve yabanci ¢apulcu siirtileri tarafin-
dan talan edildi, ediliyor ve hala da herhangi bir toplumsal tepkide bu-
lunulamiyor? Ciinkii reel sosyalizm insan kisiligini 6ldiirdii, o 6len ki-
silikle beraber sistem de ¢oktii. O nedenle kisi ya da birey ne kendine
kendi ¢ikarina, ne lyesi oldugu orgiite ve ne de kendi devleti olduguna
inandig1 devletine sahip ¢ikabildi. Ciinkii birey hem iiyesi oldugu orgiit,
hem tretim iligkisi ve hem de devleti tarafindan “bir seye karigmamak”
ve “higbir girigkenlik gostermemek” igin yetistirilmis ve kisiligi buna
denk bir sekilde olusturulmustu. Bir kisi diisiiniin ki; iyesi oldugu or-
giitlin “disiplinini bozmaktan”, “kotii goriinmekten”, “konumunu yitir-
mekten” korkarak, yanhs gordiigii seye yanls demesin, konugmasi ge-
reken yerde ve durumda konugmasin, kendi dogrusunu iiretip savunma-
sin... ve o insan saglikl bir kisilige sahip olsun ve kendi iradesi ile dav-
ranabilsin... Bu miimkiin mii? Kesinlikle miimkiin degil. Boylesi bir ki-
silik mensubu oldugu orgiitiin bir katilimc: tiretkeni, sorumluluk duygu-
su tastyan bir 6gesi degil; sorumsuz, edilgen silik kisilikli bir eklentisi
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olur. Mensubu oldugu toplumsal yapiy1 savunan bir kisilik olmaz bu ki-
silik. Bu kisilik, olaylan ve gelismeleri etkileyen, onlara yon veren, on-
lan toplumun ve dolayisiyla da kendi ¢ikan dogrultusuna geviren degil
olaylann pesinde bir mevta gibi siiriiklenen bir kisilik olur.

Peki SBKP bu kisilikteki kadrolan nasil yetistirdi? Boylesi bir ki-
silik olusturmanin temeli hig siiphesiz sadece parti ve genel anlamda
kitle rgiitlenmesi degildi. Orgiitlenme anlayisiyla birlikte, iiretim giig-
leriyle tretim iligkileri arasindaki isleyis tarzi, devlet anlayis1 ve dev-
let yapilanmas: ile devlet, parti ve kitle orgiitleri arasindaki organik
bag gibi temel unsurlar da boyle bir kisilik yapilanmasina katki yapti.
Iradi bakimdan 6ldiiriilmiis olan bu kisilikle, birey temelinde olusmus
olan toplum devlet ve sistem de ¢okmek durumunda kaldi. Ancak bii-
tiin bu yapilanmalar ve kisilik olusum sorunu Bolsevik parti yapilan-
mastyla basladi ve siireg igerisinde gesitli deformasyonlarin da olma-
siyla birlikte bu sona ulagildi.

Hig¢ kusku yok ki Bolsevik parti yapilanmas bir hayal iiriinii ola-
rak degil, o donem Rusyasi’nin nesnel ve 6znel kogullaninin ve o sii-
regteki devrim miicadelesinin gereksinmesinin bir iiriinii olarak olugtu-
rulmusgtur.

O donemde, Bati Avrupa’da var olan sosyal-demokrat marksist
parti modelinin Rusya’daki kolu ya da benzeri olan RSDIP ile her tiir-
den parti ve orgiitiin yasak oldugu ve siki devlet baskisinin hat safha-
da bulundugu Rusya’da devrim miicadelesini siirdiirmenin miimkiin
olmadigi fiilen goriilmiistii. Kendini devrime endekslemis olan giigler,
RSDIP (Rus Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi) diginda bir parti ve kitle 6r-
giitlenmesi ve farkh bir miicadele bigimi yaratma arayis: igine girmis-
lerdi. Siireg igerisinde, yeni bir orgiit modeli ve miicadele bigimi yara-
tilarak 1903’te Bolsevik yapilanma olarak ifadelendirilerek, siyasal
arenadaki yerini almasi saglandi. ileriki donemde bu model *“Leninist
parti” modeli olarak da nitelendi. Bu parti yapilanmas! ve miicadele
yontemivle ¢arlik ve ¢arigin yikilmasindan sonra kurulmus olan Ke-
renski hiikiimeti yikilarak Rusya’da 1917 Ekim devrimi gergeklestiril-
di. Ekim Devriminden sonra ise Leninist parti yapilanmasi, miicadele
bi¢im ve yontemleri evrensel bir boyut kazandi. Diinyadaki biitiin ko-
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miinist partiler ve komiinizan orgiitler kendilerini Bolsevik parti mo-
rolitik ve yontemlerine uyarladilar. Ve yeni kurulanlar da kendilerini
oyle jekillendirdiler. Miithis bir kopyacilik siireci baglamigti. benzet-
mek yerindeyse bugiinkii koyun Doli gibi diinyanin her iilkesinde bir-
der fazla baz iilkelerde de onlarca Leninist parti kopyas! yapilmisti.
Olgii ve de ideolojik miicadele ise hangisinin daha gok Leninist parti
kopyasi oldugu diizleminde oluyordu. Kendilerine Leninist, partilerine
de Leninist parti diyenler (bunlara kendimi ve ge¢gmiste mensubu oldu-
gum partiyi de dahil ediyorum) nesnel kosullarin gereksinmesine denk
arayis ve buluslar yontemine asla bagvurmadan, iilkesinin ve kosulla-
rin nasil bir parti yapist ve miicadele bigimine gereksinme duydugunu
ya da nasil bir parti ve ¢alisma yontemiyle sorunlarin ¢oziilebilecegini
diisiinmeden, buna denk diisiince iiretimi igine girmeden, kopyalama-
nin en iyisini nasil yapabileceginin kavgasiyla vakit gegirdiler.

Marx’tan sonra, marksizmin gelistirilmesi yerine, Marks ¢omez-
ligi egemen kilinmaya ¢aligildi. Marx’1n mektup ya da yayinlanmamis
bazi yazilari en ¢ok kimin ¢gekmecesinde bulunuyor idiyse en biiyiik ve
en ¢ok marksist o oluyordu. Ornegin Kautski Marks’in mektuplari ve
yayinlanmamug yazilarini ¢gekmecesinde bulundurdugu igin en biiyiik
marksist sayiliyordu. Ama Lenin ve onun gibiler Marx’in kopyaciligi
ya da taklit¢iligini yapmak yerine somut sartlarin somut tahlilini esas
alarak yeni kogullara ve kapitalizmin esitsiz gelisim yasasina denk mii-
cadele bigim ve yontemleriyle sosyal-demokrat parti yapilanmalar ye-
rine Bolsevik parti yapilanmasini yaratarak marksizmi kopyaci vetak-
litgilere birakmadan marksizmi somut olgu ve olusumlara uyarlayarak
gelistirdiler. Dolayisiyla da marksizm Leninizm’le takviyelenerek
marksist-leninist bir diizleme oturdu.

Fakat partilerine Leninist parti kendilerinde Marksist-Leninist di-
yenler, Lenin’in kopyaciligini, Leninizmin lafazanligini yapma konu-
munu agmadilar, agamadilar. Giderek gelisen kopyacilik ile ¢gomezlik
sistemle birlikte ¢oktii. Nasil ki kopya koyun Doli’nin 6mrii orijinalin-
kinden ¢ok daha kisa olmak durumunda ise taklit ya da kopya Lenin-
cilik de kisa dmiirlii oldu ve ¢oktii. Kendisiyle beraber yaratmig oldu-
gu irade ve kisilik yoksunu insan tipini de bitirdi.
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Bolsevik partinin monolitigi disiplin iizerine kurulmugtur. Temel
harc1 disiplindir. Demokratik merkeziyetgilik isleyisinde merkeziyetgi-
lik belirleyen demokrasi ise merkeziyetgiligin olanak tanidig: olgiide
isleyen bir 6gedir. Varlig: fazla bir 6nem tagimaz. O nedenle de parti
isleyisinde olsa da olur olmasa da olur niteliginde bir igleyise sahiptir.
Bu monolitik yapiya gore, tek bir dogru vardir o da partinin dogrusu-
dur. Uyenin kendi dogrusu olmaz, olamaz. Kendi dogrusunu olusturan,
kendi dogrusunu partisinin dogrusuyla mukayese etmek isteyen ve
kendi dogrusunu, yanhs olduguna inandigi parti dogrusunun yerine
koyma ¢abasina giren her parti iiyesi parti digina diiser ya da parti di-
sina atilir. Clinkii bu parti yapisi sadece, parti organlan tarafindan ka-
bul edilip onaylanmis olan goriisler: dogru olarak kabuleder ve bu dog-
rulan partinin dogrusu olarak goriir. Bu anlayisa gore tek dogru vardir
o da partinin dogrusudur. Onun diginda dogru olmaz, oldugunu iddia
eden de partiden dislanir.

Tek liderli tek dogrulu tek parti olarak ifade edilebilecek parti, kit-
le orgiitlenmelerini, devlet yasalarni ve iiretim giigleriyle iiretim iliski-
lerini de parti yapisina gore sekillendirmistir. Bu sekillendirmeye gore,
tek parti, tek devlet, tek bir iiretim iligkisi ve tarzi, tek dogru ve de tabi
ki tek lider bu komple sistemi biitiin yapisiyla ifade etmeye yetebilir.

Peki bu komplike sistemde insanin yeri var midir ya da varsa ne-
rededir: Bu sistemde insan neye yarar? Siniflari ortadan kaldirirken ga-
liba onunla birlikte insanin iradesini de ortadan kaldirmiglar. Bu kadar
mutlaklastirilmig “tek”lerin arasinda insan iradesinin yasamasi zaten
olanaksiz. Ciinkii her sey teklestirilmis ve o teklerde mutlaklagtirilmig
durumda... Peki neden her sey teklestirildi?

Diizenin selameti, onun yikilmasinin onlenmesi igin Bolsevik
parti diginda kalan partilerin sovyet sistemine karsi komplo i¢inde ol-
duklannin tespit edilmesi sonucu sisteme zarar vermemeleri igin kapa-
tildilar. Boylece parti teklesti. Buharin, Kamanev, Zinovyev gibi parti
liderleri, sovyetler aleyhine ¢alistiklan i¢in idam edildiler. Ondan son-
ra da giiclii liderin yaninda bagka gii¢lii liderlerin de bulunmasina son
verip gii¢lii lider ve ¢omez yardimcilar yontemi benimsenerek lider
teklestirildi. Leningrat ayaklanmasinin miisebbibi olarak goriiliip Sov-
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yetler’i yikmaya yoneldikleri gerekgesiyle ¢ogulcu yonetim bigimi ar-
zeden Sovyetler’in statiisiine son verip partiye dolayisiyla da devlete
baglayarak otoriter devlet yaratildi. NEP ve kooperatif yapilanmalan
ve kolhozlar iiretim iligkileri ve liretim siireci tarzi itibariyle gesitlilik
arzediyordu. Bu iiretim iligkileri ve iiretim siireci tarz1 koyli is¢i sov-
yetlerinin yasama ve yliriitme igleyisiyle biitiinlesince devletgiligin ya-
ninda bir de toplumsallastirma modeli teskil ediyordu. Bu da sovyetle-
re zararhh ve komiinizme gegis siirecinin oniinde engel teskil ettigi
(¢linkdi bu sistemde meta liretiminin oldugu komiinizme gegiste ise
meta lretiminin engel teskil ettigi tespiti yapilmist1) gerekgesiyle bu
yapilanmalar tiimiiyle devletlestirilerek tiretim iligkisi ve iiretim siire-
ci tarzi teklestirildi. Biitlin bu teklestirmeler sistemin selameti, gelisip
giiclenmesi ve uzun omiirlii olabilmesi gerekgesiyle yapildi, fakat sis-
tem ne gelisti ne giiglendi ne de uzun omiirlii olabildi. Bu teklerin top-
lamu insan kisiliginin nefes ve gida borusu clan, diisiince iiretmek, tire-
timi yenileyerek gelistirmek, elestiri 6zelestiri yapmak, partinin devle-
tin, liretim tarzinin yanlhslarini gérme ve ifade etme istemlerini tikaya-
rak kisilik 6liimiine neden oldu. Otoriter ve dev bir sistem fakat bunun
golgesi ve baskisi altinda ezilmis, erpilmis, kisiligini kafa tiretkenligi-
ni yitirmig ve siinepelesmis kocaman bir insan yigini... Bu tiirden bir
insan y181niyla herhangi bir sistem ayakta tutulabilir mi? Tutulamaya-
cag belli giinkii tutulamayacagini yasayarak da gordiik.

Insan 6gesi reel sosyalizm:in yapilanmasinin en altinda yeralmis-
t1. Parti, devlet, iiretim iligkisi ve tarzi onun tepesinde tepiniyordu. In-
san kisiligini besleyen biitiin gidalar elinden alinmigti. Yapiya ait olan
her sey insan kisiligini esir alma onun etkisiz hale getirme ¢abasi igin-
deydi. Ne orgiite ne devlete ne de sistemi olusturan diger saiklere kar-
s1 sOyleyecegi bir seyi olamazdi. Ciinkii onlar tek dogrusu olanlar, dog-
ruyu bilenler ve onu kollayanlardi. Onlarin dogrulan kollektivitenin
lriiniydii. Birey onun yaninda ne yapabilirdi ki? Birey toplum bagla-
minda, “bireycilik”, “bireysellik” mahkumu edilmisti. Birey bir higtir,
kollektif olan her seydir yaklagimi katilimci bireyin yerine toplumsala
eklemlenmis maniiple olmus kisilik yaratma noktasina vardinliyordu.
Birey, kollektivizmi yaratan, ona katilim.yapan ve onu denetleyen,
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yanhs gordiigii zaman elestiren, miidahalede bulunan, kollektivite ¢ar-
kinin olmazsa olmaz bir dislisi olarak degil, sadece ve sadece yoneten-
lerin bireyi gerektiginde toplumsal denen seye eklemleyen sonra da se-
yirci edilgen bir konuma getirilen nesne haline getiriliyor.

YETENEKSIZLERIN YETENEKLILERI YONETMESI
VE BIREY

Parti, devlet, iiretim iligkisi ve iiretim siireci tarzi konulan gibi
sistemin kurumlarinda elestiri “6zellestiri” olarak yer alan kavramlar-
dan sadece ikincisi yani kiginin 6z elestirisi igliyordu. Kurumlar zaten
hata yapmazlard: ¢ilinkii onlar kollektivitelerin Uriinliydi. Kollektivi-
zim hi¢ yanhs ya da hata yapar mi ki 6zelestirisi yapilsin? Parti devlet
zaten devlet kurumu haline gelmig olan kitle orgiitleri asla yanhs yap-
mazlar. Tek suglu ve sug isleme potansiyeline sahip olan insandi, yani
bireydi... Ancak o sug isleyebilirdi. O nedenle insan en alta alinmigti.
Biitiin agirliklar onun iizerine bindirilmisti, o da ezildi, olup biten her-
seye seyirci kalacak kadar peltelesti.

Oyle bir gark kuruldu ki; yeteneksizlerin yeteneklileri, hirsiz, soy-
guncu, ¢apulcu, ahlak yoksunu ve soysuz biirokratlar iireten, yaratan,
ahlak ve terbiye sahibi olanlari yonettigi bir sistem yaratti. Insanlk ta-
rihinde Boris Yeltsin kadar insandan bagka her seye benzeyen insani
olan hi¢ bir deger tasimayan bir devlet baskamini reel sosyalizmden
bagska hig bir toplumsal sistem yetistirmemistir. Bu kadar asagilik biri-
si reel sosyalizmin eski iilkesi Rusya’dan baska diinyanin her hangi bir
lilkesinde bir kag kez iist iiste devlet bagkanhgina segilememistir. Agik
acik llkesinin yer alti ve yer iistii kaynaklarini emperyalistlere ve siyo-
nistlere peskes ¢eken, lilkesinin onuruyla oynayan, yabancilann ayak-
lar1 altina atan, sarhosluk, sarkintilik gibi ahlaksizhiklarin sembolii ha-
line gelen, kendi iilkesinin parlementosunu topa tutturan defalarca ge-
nel se¢im ve defalarca parlamento (duma) oylamalannda segim kazan-
du. Iste reel sosyalizmin yetistirmis oldugu iki insan tipi; birisi alabil-
digine asagilik, digeri ise alabildigine edilgen ve zavall, iste reel sos-
yalizm; Ekim devrimini yapan ikinci cihan savasinda kendisini ve in-
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sanlig1 fasizmin pengesinden kurtaran o sayisiz onur verici insani de-
gerler iiretmis olan Sovyet insanini bu aci sona siiriikledi. Bu ¢ok
onemli nedenden dolay1 gegmise bakarak gelecegi kurmak gerekiyor.

INSAN IRADESINI OLDUREN DIGER BIiR OLGU
URETIM ILISKILERI VE URETIM SURECI TARZI

Daha onceki boliimlerde de iiretim iligkisi ve lretim siireci tarzi-
nin sadece iktisadi bir olgu olmadig1 ayni zamanda birey, toplum, or-
giit, devlet, kiiltiir, etik ve sosyolojik boyutlarinin da oldugu ya da bu
boyutlarin olusumuna derinlemesine etkide bulundugunu vurgulamis-
tim. Burada da bazi somut verilerle detaylandirmaya ¢alisacagim.

“S yillik kalkinma plant”nin mucidi ve uygulayicisi Sovyetler
Birligi olmugtur. Bu plan devletgi ekonominin bir iiriinii olarak dog-
mustu Kuskusuz devlet¢i olmayan ekonomilerde de merkezi planla-
malar yapilabilir. Ancak ekonomi ve toplumu siki kontrol altina almig
bir devletgilikle digeri arasinda bir fark vardir. Ekonomi ve toplumun
devletin siki1 denetimi altinda olmasi durumunda devlet iiretimi digin-
da ornegin Yugoslavya’'da goriildiigii gibi ‘0z yonetim” adi altinda
miilkiyet sahipliligi devlette fakat tasarruf hakk: ¢alisanlarda olan ba-
z1 igletmelerin varligi elbetteki neticeyi degistirmiyor. Yani bu durum-
da da merkezi planlamayi devlet yapiyor ve isletmeler iiretim kapasi-
telerini buna gore ayarhyor. Ciinkii bu durumda da i¢ ve dig ticaretin
tiiketimin hacmi ya da miktan devlet tarafindan belirleniyor.

Ne merkezi planlamanin hazirlanmasinda ne de iiretim ve tiiketi-
min degerlendirilmesinde lretenlerin katk: ya da etkisi olmustur. Bun-
larin hepsi devlet ve parti biirokrasisi tarafindan yapiliyordu. Uretici ya-
ni lireten tiiketen insanlar neyi nasil iireteceklerine ve neyin ne kadar tii-
ketilecegine dair herhangi bir yetkiye sahip degiller. Edilgen bir sekil-
de pazar iligkilerinde Onlerine gelecek esyanin renginin, modelinin ya
da seklinin ne olacaginin ve iiretimde de neyin nasil iiretileceginin tali-
matini beklemek durumunda kalirlar. Bu iiretim iligkisinde yani iiretim,
tilegim, tiiketim gibi toplumsal iliskilerde de durum bundan farkli degil-
dir. Boliisiimiin nasil yapilacagi pazar iligkilerinin nasil diizenlenecegi-
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ni bagka bir anlatimla metanin ne kadarinin pazar gereksinimine ne ka-
dann dreticinin tiiketimine ayrilacagi gibi olgular da merkezi planlama-
lar tarafindan yapilarak soziim ona sistemin sahibi olan ve onun adina
“proletarya diktatorliigli” denen sistemde proletarya her alanda diglan-
mis edilgen hale getirilmis, silik bir kisilige biirtindiirilmiistiir.

Kapitalizmde insanin kendi emegine dolayisiyla kendisine yaban-
cilagtirmasiyla bu iretim iligkisindeki yabancilagma biri birinden
onemli farkhliklar arz eder.

Kapitalizmdeki yabancilagma belirgindir. O nedenle de emekgiler
tarafindan bir tepki ve miicadele ile karsilasir. Isciler iiretimde ve pay-
lasimda s6z sahibi olmanin miicadelesini verirler. Bu amagla grev, isi
yavaslatma, yliriiyiis, gosteri vb. gibi eylemlere basvururlar. Bu miica-
dele siirecinde isten atilmalar, yaralanmalar, tutuklanmalar hatta 6liim-
ler bile meydana gelir. Biitiin bunlar is¢i sinifina emekgilere bir dirilik,
canhilik verir. Sinif bilinglerini gelistirir. Dolayisiyla da kisilik 6limii,
diger bir anlatimla kisiligin siliklestirilmesi hem belli bir siireci alir
hem de tiimiiyle 6li hale gelmez. Hi¢ olmazsa bir isyeri kapatilirken
iscilerden bir tepki gelir, sahiplenme olur, kendileri ¢alistirmaya koyu-
lurlar ve ¢alistirirlar da. Bunun binlerce ornegi goriilmiistiir. Halbuki,
Sovyetler Birligi'nin eski lilkesi Rusya’da binlerce is¢inin. miihendi-
sin, teknik elemanlarin ¢alismig oldugu binlerce isyeri kapandi. kapa-
tildi, satildi. Bir tek is¢i ve emekginin sahiplenmesi, onu ¢ahstirmaya
girismesi, gesitli eylemlere ge¢mesi gibi olaylar ya hi¢ olmadi ya da
s0zl edilemiyecek diizeylerde olustu.

Yikildiktan sonra iilke insaninin % 90’nina yakininin o sisteminin
yikilmasina kars1 olduklarini ve o sistemi aradiklarini ifade ettikleri,
fakat o sistem yikilirken de yikimini 6nlemek igin hig bir toplumsal
tepki ve karst koyusta bulunmadiklar bir olay insanlik tarihinde bugii-
ne yani Sovyetler Birligi’'nin yikihsi sonrasina kadar hig goriilmemis,
duyulmamistir. Bu giine kadar tarihte ¢okiisii gdriinen biitiin sistemler-
de o sistemde yasityan toplumun ¢ogunlugu sistemin yikilmasi igin ya
miicadele eimistir ya da sistem yikildiktan sonra o sistemin hasretini
¢ekmemistir. Tabiki sistemin ¢okiisiiniin ana nedeni olarak da toplu-
mun ezici ¢ogunlugunun o sistem altinda yasamak istemedigi ve siste-
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min yoneticilerinin ise o sistemi eskisi gibi yonetemedikleri ve yone-
temiyecekleri bir konuma gelmis olmalannin ortaya ¢ikmig olmasi ge-
rekiyordu. Ama Sovyetler’de boyle bir durum da dogmamisti. Yani
toplum ne ortaya ¢ikmis olan bir takim olumsuzluklan diizeltmek ne
de sistemi degistirmek amaciyla aktif ya da pasif direnisler gosterdi.
Benzetmek uygunsa toplum ne etliye ne siitliilye karnisiyordu ta ki sis-
tem baslarina ¢okiip enkaz kafalanina deginceye kadar. Bir siire sonra
isinden giiciinden olup a¢ susuz kalmaya basladiktan sonra basina ne-
lerin geldigini diisiinmeye ve ufak tefek tepkiler vermeye bagladi. Ha-
la da uyusukluk halinden tam anlamiyla kurtulabilmis degil.

Bu olup bitenleri bir toplumsal sistemin ¢okiisiinde bugiine kadar
yapilagelen klasik yani iiretim giigleri ile tiretim iligkileri arasindaki ge-
liski ya da yonetilenlerin eskisi gibi yonetilmek istememeleri yoneten-
lerin ise eskisi gibi yonetememe konumuna gelme gibi tanimlamalarla
izah etmek miimkiin degildir. Peki nedir; bu sistem neden yikild1?

Marksizm, diyalektik tarihsel materyalizm siirecini daha gok eko-
nomik alt yapi ve toplumsal iist yapi agisindan ele alarak degerlendir-
di. Gelecek sistem daha baska bir ifadeyle sosyalist ve onun akabinde
de komiinist toplum sistemi agisindan da yine ekonomik alt yap: ve
sosyal iist yapi itibariyle deginmelerde bulunuldu. Bir toplumsal siste-
min onun temel malzemesi alt ve list yapisinin esas dayanagi olan in-
san lizerinde, insan iradesi ve kisilik yapisi lizerinde geregi kadar du-
rulmadi. Yeni bastan bir ideolojik degisime gidilirken insan kisilik ko-
nusunda gegmisten ders g¢ikartilarak ele alinmalidir. Ideoloji yeni bag-
tan oriiliirken bu eksiklik mutlaka giderilmelidir.

Besbelli ki; reel sosyalizmin yikilmasindan sonra da kendine sos-
yalist solcu, marksist, marksist-leninist diyen, ve insanligin gelecegi-
nin kapitalizmde olmadigini savunan, kapitalizmin asilarak yerine
emekten yana esitlik¢i sistemi getirmek isteyen, insani olanla sinifsal
ve ulusal olani biitiinlestirme ¢abasi iginde olan, eskiye bagl kalma-
yan, var olanla da yetinmeyen, gelenekgiligi bilimsel yontemle agsmis
ve gelecegi drmeye ¢alisan herkes, nasil bir sosyalizm, nasil bir parti
ve Orgiitlenme modeli sorularina yanit ararken: nasil bir insan tipi so-
rusunu da basa almak ve ona dogru ve uygulanabilir yanit bulmak du-
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rumundadir. Bu yontemi, mevcut sorunlanin ¢oziimiinde en gegerli
yontem olarak goérmek bir zorunluluktur. Bugiine kadar ihmal edilmig
insan sorunu bundan boyle basa alinmahdir.

20. yiizyilin sol ve sosyalist orgiitlenmelerinde one ¢ikartilmig
olan yontem; insan parti i¢in, hersey parti ve lider igin, her sey devrim
i¢in devrim yapmug iilkelerde de bunlara ek olarak her sey devlet igin
ve her sey sistem igindi. Insan 6gesi sadece ve sadece bir seyler igin
gerekliydi ve bir seylere feda olmak i¢in vardi. Ama yasanan tarih; her
seyin insan igin olmasi gerektigini, insan i¢in olmayan hig bir seyin bir
anlam ifade etmedigini, insanin geri plana itildigi her orgiit devlet ve
sistemde, biirokrasi, ¢apul ve ahlaksizligin 6n plana ¢iktigini, bunlarin
da insani olan her seyi yok ettigini gdstermistir. Bu yasanarak goriil-
miis olanlardan yeterli ders ¢ikartilmadig1, dogru kavranmadigi, gere-
kenin yapilmadigi, ekonomik, sosyal, siyasal ve orgiitsel boyutlar in-
san O0zne alinarak yapilandinlmadig: siirece gelecegi 6rmek ve onu
miikenmel bir bigimde yaratmak miimkiin olmayacaktir.

Her sey parii igin, her sey devlet igin, her sey sistem igin diyen an-
layisin o gok kutsallastirilan partiyi, devleti ve sistemi yasatmaya yet-
medigi yasanarak goriildii. Biitiin bunlar, sosyalizm esittir devletgilik,
devletgilik esittir kamu miilkiyeti olmadigin1 somut olarakta gosterdi.
Devletgiligin hi¢ yeniden iiretimi bir iist diizeyde saglayan, iiretim
araglanni ¢agin teknolojik gelisimine paralel olarak yenileyen nesnel-
lesmis emekle dogrudan emegin doneme denk diisen sentezini yaparak
Uretim siireci tarzini buna uygun hale getirebilen, bolluk yaratan, dola-
yisiyla da sosyalist sistemi rekabet ettigi ve rakibi oldugu kapitalizmin
oniine gegiren bir model olmadig1 yasanmis olunan tarih tarafindan
herkese gosterildi. Teknolojinin alabildigine gelistigi ve liretim aragla-
rinin teknolojik donanimla takviye edildigi, nesnellesmis emegin iire-
tim siirecinin etkin devindirici konumuna geldigi bir ortamda reel sos-
yalizmin devletgi sistemi yerinde saydi ve herhangi bir tarz degisimi
yaratamadi. Omegin teknolojinin sanayiye hizla girmis oldugu sozko-
nusu ortamda kapitalist diinyada sanayi devrimi fordizm, taylorizm ya
da esnek tliretim tarz1 gibi tarz degisimleri yasanirken reel sosyalizmde
bir tek tarz degisimi bile yaganmad:.
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TOPLUMSAL EKONOMI MODELI VE INSAN

Devletgi sosyalizmin, toplumsal ilerlemeyi saglayan, insani moti-
ve eden, bireyin insiyatifini gelistiren, toplumu bir iist diizeye tagiyan
bir model degil, tersine belli bir siireden sonra toplumsal ilerlemeyi
donduran, insan1 motive degil manupule eden bireyin insiyatifini kiran
toplumsal dinamizmi korelten bir model olduguna tarih taniklik etti.
Biitiin bu yasanarak goriilenlerin 15181inda nasil bir sosyalizm sorusuna
“devletgi olmayan” bir sosyalizm yaniti verilmelidir. Irade sahibi, ge-
ligkin kisilikli, birey yetistirmeyi amag edinen, insam kendine eklem-
leyip manuple etmeyen motivasyonu esas alan ve bu esaslara denk bir
ekonomik model olan toplumsal ekonomiyi hedefleyen ve toplumsal
sistemi bu temele oturtan bir sosyal sistem olusturulmahdir.

Kuskusuz toplumsal sistemler de yasalar da yasaklar da olmak du-
rumunda. Ama biitiiniiyle bunlara dayali olarak yasayan sistemler, insan
dogasiyla bagdasmayan gerici ve despotik sistemlerdir. O nedenle top-
lumsal sistemin ekonomik alt yapisinin amaglanmis olunan sistemin sos-
yal yapisina denk bi¢imde olusturulmasi gerekir. Amaglanan sistem ka-
pitalizm olmayacagina gore devletgi sosyalizm de olmayacaktir, olma-
mahdir. Amaglanan sistemin ekonomik alt yapisi toplumsal ekonomi
modeli olmahdir. Yani ne devlet¢i ne de kapitalist 6zel miilkiyetgi bir
ckonomik model. Devletgiligin de oldugu 6zel miilkiyetin de oldugu, fa-
kat esas itibariyle iiretim araglarinin miilkiyetinin toplumsal miilkiyette
oldugu bir toplumsal sistem. Ulasim, iletisim, saghk, egitim, giivenlik,
arkeoloji uzay vb. gibi her tiirden bilimsel ¢alisma devlet denetiminde ol-
mali. Konut, araba, kiiglik isletme ve kiginin 6zel gereksinmeleri 6zel
miilkiyette; ama, Uretim araglan diger bir anlatimla toplumun ihtiyaglari,
lilkenin gereksinmeleri, ihracat iiriinleri iireten biiyiik igletmelerin iiretim
araglan dogrudan bir sekilde iireticilerin sahipliginde ve tasarrufunda ol-
mahdir.

Ancak tiretim araglari sahipliginin toplumsallastirildig: fakat kisi-
nin gereksinimini kargilayan miilkiyet ve kiigiik igletme sahipliginin
ozel miilkiyette oldugu kamu gereksinmelerinin ise devlet miilkiyeti
ve denetimi altinda olmasi durumunda daha dnce belirtmis oldugum
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reel sosyalizmde insan iradesini ortadan kaldiran “tek”lerden annmig
bir sosyalizm kurulabilir. Aksi halde yasanarak ortaya ¢ikmis olan bir
yanlig1 tekrar etmekten bagka bir sey yapilamaz. Uretim araglarinin
0zel miilkiyette oldugu bir sistem savunuculugu yapmak ise insanlik
sucu islemekle 6zdes bir davramig olur. Uretim araglannin miilkiyeti-
nin ozel kisilerde oldugu sistemlerin en sonuncusu olan kagpitalizmin
insan iradesine, kisiligine, insan ahlak ve onuruna aykir bir sistem ol-
dugu yasanan siiregte agikga goriilmiigtiir.

Insanlik kapitalizmin hem devletgi hem de liberal 6zellestirilmeci
tarzlanm ve hem de sosyalizmin devlet¢i modelini yasayarak gordii.
Kapitalizmin her iki tarzi da sosyalizmin devlet¢i modelinin de insanin
dogasina denk diigmedigi, insani kisiliksizlestirdigi ya insan ve insanlik
ya da sistem ikilemiyle kars: karsiya gelindigi ¢iplak gozle bile goriile-
cek kadar bariz hale gelmistir. Birisi karsi karsiya gelmis oldugu bu iki-
lem sonucu (reel sosyalizm) yikilmig kapitalizm de yikilmamak igin de-
mokrasi, insan haklari, etnik halklarin haklar1 gibi insani motiflere sar-
lip kendini bunlara tutundurarak ayakta durmaya g¢alisiyor. Kestirme-
den giderek soyleyecek olursak, her iki sistemin de pagavrasi ¢ikmig
durumda. Insanlik yeni bir sistem arayisina girmeden ve bu konuda bel-
li denemelerde bulunmadan bir siire daha bekleyecek olursa bu kohne-
mis ¢iiriimiis kapitalizmin enkaz altinda kalir ve kendini yenileyemez.

Eskinin ¢lirimiisliigii goriiliip yeni aranirken denenmigleri tekrar-
dan deneme gafletine diismemek gerekir. Arayis siirecinde bigim degil
icerik iizerinde kafa yormak en dogru yontem olur. Ama igerigi reel
sosyalizmin devletgi modelinden ¢ok farkli ve de bugiine kadar toplum
tarafindan denenmis bir model olmamali. O nedenle, ge¢miste yasan-
mig ve yasanmakta olan toplumsal sistemler iyi analiz edilmelidir.

Daha once de belirttigimiz gibi ekonomi sadece toplumun mide-
siyle ilgili degildir. Bir biitiin olarak toplumun heralanini etkiler ve se-
killendirir. Uretim araglarinin devlet miilkiyetinde oldugu bir modelde,
insan iradesi ve biitiin yagamiyla toplum iradesi ve yasamu devlet ta-
hakkiimii altinda olur. Uretim araglannin 6zel miilkiyette oldugu mo-
del ve sistemde ise insan toplum iradesi ve tiim yasam 6zel sermaye-
nin tahakkiimiine girer. Ciinkii sistemlerde belirleyici olan ekonomik
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altyapidir ve o da iiretim araglaridir. Uretim araglarina sahip olan da,
insan ve toplum iradesi lizerinde belirleyici olur. Bunlar kimi teorik
tezler degil insanligin yasayarak, acisini gekerek, belleklerden silinme-
yecek agirlikta darbesini yiyerek goriip 0grendigi gergekliklerdir.

Bu yiizlerce yilin imbiginden siiziilerek gelmis tartigilmaz dogrula-
ra bakarak soyleyecek olursak, toplumsal ekonomik modeli onerisi (bu
oneriyi daha dnce yazmig oldugum “Marksizm ve Sorunlarimiz” ile
“Kapitalizm Sosyalizm Orgiit” kitaplarinda islenmisti o nedenle burada
tizerinde detaylica durmuyorum) bugiine kadar yasanmis olan toplumsal
sistem, tarz ve modellerinin bir sentezi durumundadir. O nedenle hem
nesnel hem de 6znel yaniyla bilmin siizgecinden gegmeye agiktir.

Evet, toplumsallastirma, diger anlatimla toplumsal ekonomi mo-
deli bugiine kadar toplum tarafindan denenmig bir model degil. O ba-
kimdan yeni fakat bu giine kadar denenmis olunanlara bakilarak soy-
lenecek olursa, yeni ama eski olan bir ¢ok seyi de siizgegten gegirerek
sistemlestiren bir model. Bu modelin en 6nemli yeniligi, sinifli top-
lumlann tarihinden bu yana ekonomisinin iiretim aracina sahip olma-
yan birey ve toplum iizerinde kurmus oldugu egemenlige son verip
ekonomiyi bir biitiin olarak toplum ve dolayisiyla da insanin egemen-
ligi altina verme yeteneginde olmasidir. Uretim araglarinin sahipligi-
nin devlet ya da 9zel miilkiyette olmasi ekonominin insan ve toplum
lizerindeki baskisindan bir sey degistirmemistir. Uretim araglarinin sa-
hibi olmayan ya da olamayan insan ve toplum kesimini ekonomisinin
baskisindan kurtarmanin tek yolu ekonomiyi toplumsallastirmaktir.
Ancak o durumda ekonomi toplum ve insan lizerinde degil insan ve
toplum ekonomi iizerinde egemen hale gelir.

Toplumsal ekonominin diger bir anlatimla toplumsallagtirma mo-
delinin olusturulmasiyla sadece insan ve toplum iradesi ekonominin
baskisindan kurtarilmasiyla kalinmiyor, ayni zamanda teklikten kurtu-
lunup ¢ogulcu bir sistem de olusturulmus oluyor. Dolayisiyla sistem
bir tek hegemonya (devlet ya da patron) altina alinmiyor bir toplumsal
doku ve dengenin toplamini ifade eden gii¢ dagilimi ve hegemonya or-
taklig1 olusuyor. Devlet elinde olan egitim, saglik, ulagim, iletisim, gii-
venlik ve her tiirden bilimsel aragtirma ve ¢aligma bir denge giicii ve
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bir dokusal agirlik olusturacaktir. Toplumsallagtinnlmig olan iiretim
araglan sahipligi ise biitiin devlet kurumlarini ekonomik olarak destek-
leyip besleyerek ayri bir toplumsal doku ve denge giicii haline gelecek-
tir. Oteyandan kiigiik isletmeci 6zel miilkiyet sahipligi kiigiik de olsa
sistem i¢inde kendi denge giicline sahip olacaktir. Bu iiglii bilesen hem
tek egemenlik ve tek otorite olusmasini engeller hem de hegemonya
olgusunun toplumsallagmasini saglar. Gergek giigler ayrimi da son de-
rece saglikhl bir zeminde gergeklesmis olur.

Bu modelde insan, toplum ve sistem biribirini 6giiten, imhaya ¢a-
lisan gizli bir gatigmay1 yasayan olgular olmaktan ¢ikarlar. Ciinkii ¢a-
tigmanin amact ve nedeni hegemonyadir. Birey, topluma hiikmetmek,
onu ydnetmek i¢in toplum iizerinde hegemonya kurmaya g¢ahsir. Sis-
tem de toplum iizerine egemenlik kurmaya ¢alisan insani kendi hege-
monyasina almak igin ugras verir. Egemenlik altina almis oldugu top-
lumu siki bir sekilde denetlemek igin insani topluma eklemler ve top-
lumsalin bir eklentisi haline getirir. Bu da bir sistem egemenligi olur.

Toplumsallastirma modeli, uygulamak istedigi sistemle, toplum-
sal doku ve dengeleri, uyumlu hale getirerek hegemonya denen baski
olgusunu gereksiz hale getiriyor. Sistemin alt yapist olan ekonomiyi
tiretim araglar sahipligini toplumsallastirarak; kamu hizmetine dayal
hegemonya olusumunu toplumsallastirilmis ekonomiye baglayarak
kiigiik isletmecilik temelinde olusan 6zel miilkiyet sahipligini ise top-
lumsal ekonomi ve kamu hizmetiyle ¢embere alarak otoriter hegemon-
yanin nesnel zeminleri ortadan kaldirihyor.

Kusku yok ki, sz konusu modelde orgiitlenmelerde bu ¢ogulcu
yapiya gore sekillenmek durumundadir. Tek parti, tek lider, tek ekono-
mik model, tek devlet otoritesi, tek sendika, tek genglik orgiitii vb. tek-
ler gereksiz hale gelecektir. Elbetteki isgilerin tek bir sendika altinda
fakat goniilliice toplumdan gengligin tek bir genglik orgiitii altinda top-
lanmas: Insan Haklan Dernegi, Hukukgular, Tabipler Odasi vb. de-
mokratik kitle orgiitleri diledikleri gibi organize olurlar. Ama herhangi
bir zorlama olmaksizin.

Ancak toplumsallagtirma modeli hayata gegirilince, sinif geligki-
si, sinifli toplumun olusumundan beri insan, toplum ve sistem arasin-

105



daki uyumsuzluk ve gizli ¢atisma ortadan kalkabilir, birey, toplum ve
sistem bir uyum igerisinde gelecege yonelebilir.

Denenmemis bu model insanlik tarafindan denenmek durumun-
dadir. Hatta bu deneme kaginilmaz olmustur, ¢linkii kapitalizm ¢okii-
yor toplumsallagtirma modelinden bagka alternatif de yoktur.

ORTAK TARIH, KULTUR VE IDEOLOJI SORUNU

Sinifli toplum dolayisiyla da siniflar miicadelesi tarihinin baglan-
gicindan bu yana genel diinya ve iilkeler tarihi kiiltiirii i¢inde etik ve
sinif ¢ikan itibariyle iki kiiltiir ve tarih olusmugtur. Bu tarihin birisi
ezenlerin, digeri ise ezilenlerin tarihidir. Tarihler boyu yasanan sosyal
yasamda ezen ve ezilen iki kiiltiir ahlak ve insani degerlerin, diger
adiyla etikin olusmasini saglamigtir. Omegin ilk sinifli toplum olan k6-
leci toplum doneminde Basra ya da Kahire’deki kole ile Roma’daki
kolenin kiiltiirii aynidir. Kéle kiiltiirii, beyine iteat ve hizmet etmektir.
Kéle beyleri, yani egemen sinif da ortak bir kiiltiire sahiptir. Kole ege-
menligi iilkelerin ayr dilleri konugmalan, hatta ayn dini inanglara sa-
hip olmalar: neticeyi degistirmez. Birisinin genel olarak Avrupa kiiltii-
rii digerinin sark kiiltiirii tagimasi da sinif kiiltiirlerindeki ayni tarz ve
davraniglari degistirmez. Hepsinin sinif refleksi tarihlerini yapis tarz
ve bigimleri birbirinin aynidir. Koleci sistemi kuranlarin toplumsal is-
boliimii ve sosyolojik yapilanmay: olusturup kurumlastirmalarinin tii-
mii biribiri gibidir. Hepsi biribirinden 6grenmis ya da biribirini taklit
edercesine davranmuslar, ¢iinkii onlar, iilkesi neresi olursa olsun, tarihi
kokenleri nerden gelirse gelsin ayni ideolojinin, yani egemen ideoloji-
nin unsurlanidirlar. Biribirilerini hig¢ gérmemis, konusup tartismamig
da olsalar ayni ideoloji tarafindan sekillenir, yonetilir, aym refleksi
gosterir ve ayni tarz ve davraniglan sergilerler. Egemenlik... egemen
olmak egemenlik altina almak, kisiligini yok edip kisiliksizlestirmek,
somiirii ¢arkinin disleri arasina almak... Bu kiiltiir, ahlak ve inang, ya-
ni etik, egemen siniflann etikidir. Onlarin ideolojisinin olusumunda bu
saikle- temel teskil ederler, ideolojileri de bu anlayis tizerinde sekille-
nir, gelisir ve boyutlanir. Ideolojinin olusumu boyle baslamis ve giinii-
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miize kadar da boyle gelmistir. O nedenle genel itibariyle iki ideoloji
vardir. Birisi egemenlerin digeri ise ezilenlerindir. Egemenlerin ideolo-
jisi, egemen olmay1, baskiy1, zulmii, somiiriiyii, hegemonya kurma ve
devam etmeyi formiile eder, detaylandinr, yasanmis ¢esitli deneyim-
lerle zenginlestirir ve miikemele dogru tirmandirir. Ezilenlerin ideolo-
Jisi ise baski, zuliim, somiirii ve egemenlerin egemenliginden kurtul-
mayi, onlara karg1 miicadeleyi, somiirii, bask1 ve zulmiin olmadig bir
sistemi kurmay1 amaglar ve bunlan formiile eder.

Birgok sey gibi sinifsal ideoloji ya da genel olarak ideolojiler, si-
nifli toplumun bir iiriini olarak dogmustur. Kuskusuz mistik ideolojiler,
¢ok tanrili donemde olugmuslard:. Ancak bunlar bir sinif ideolojisine
tekabiil edemiyorlardl. Sinifsal ideoloji ancak sinifli toplumla birlikte
olustu ve boyutlandi. Etik, tarih, folklor (genel kiiltiir) gibi fenomono-
lojik olgular, siniflarin olusumu ve sinif miicadeleleri siirecinde olusup
siniflar bazinda bir taksimata tabi olurken, ideolojik olusum da biitiin
bu fenomenlere denk bir ayrima ugramistir. Egemen ideoioji ve ezenle-
rin ideolojisi koleci toplumdan giiniimiize kadar aynsarak gelmistir.
Egemen sinif pedagojik olarak ezilen simifit ¢ogu kez maniiple ettigi igin
ideolojik egemenligi hep elinde tutmustur. Sosyal yasam ve pedagojik
olarak, ezilenler egemenler tarafindan siirekli bir sekilde manuple edi-
iip, bu motivasyon gibi gosterildigi i¢in ezilenlerin ideolojisi de sik sik
egemen ideoloji tarafindan revizyona ugratilmaktadir. Mistik inangtan
siyasal-sinifsal ideolojiye kadarki biitiin siire¢lerde ezilenlerin ideoloji-
si ezen ideoloji tarafindan revize edilmekten kurtulamamistir. O neden-
le sinifli toplumlar tarihinde iktisadi ve siyasi alanda oldugu kadar hat-
ta ondan da fazla bir siddet dozuyla ideolojik alanda da 6nemli miica-
deleler verilmig ve verilmeye devam edilmektedir. Bazi durumlarda
ideolojik miicadelelede taraflarin istiin'iik kurma ugragi pratik miicade-
leden daha biiyiik 6nem tagimaktadir. Ciinkii ideolojik miicadelede ye-
nik diisen taraf siyasi, askeri ve iktisadi alanda da kaginilmaz olarak ye-
nilgiye ugruyor, siniflar aras1 miicadelelede ideoloji cephesinde iyi do-
nanmayan ve tahkim olmayan taraf diger cephelerde giiglii olsa da za-
fer kazanamaz. Sinifli miicadeleler tarihi boyunca bu hep boyle olmus-
tur. O nedenle siniflar miicadelesi tarihi ayni zamanda siniflar arasi ide-
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olojiler miicadelesi tarihi olarak da nitelenebilir.

Ideolojinin bir iist yapi fenomeni oldugu dogrudur. Bu yeri ve ya-
pisindan dolay: ideoloji, ekonomik alt yapinin iiriini fakat siyasal st
yapinin olusumu ve gelisiminin kilavuzudur. Ekonomik alt yapi, siya-
sal iist yap: ve ideolojik, olusumun birbiri ile dogal ayrilmaz biitiinliik-
lerinden dolayidir ki, sinif aydinsiz aydin da ideolojisiz olmamus, ola-
mamistir. Bu diyalektik biitiinliikten dolay1 her toplumun kendi aydini
oldugu gibi her sinifin da kendi aydini olmustur. O nedenle aydinsiz
toplum sinifsiz aydin olmaz, olamaz. Her toplum (kdleci, feodal, kapi-
talist, sosyalist) kaginilmaz olarak toplumlann diyalektik clusum yasa-
s1 geregi kendi aydinini yaratir. Tipki toplumlarda oldugu gibi toplum-
sal olusum yasasi siniflarin olusumunda da isler. Simifli toplumlardaki
her tretim iligkisini igerdigi ve ¢alisanlardan olustugu, bu iliskinin do-
gal olarak bir iiretim siireci tarzi yarattigi ve bunun devaminda pazar
paylagimi, tiiketim gibi biitiinliiklii bir sistem olustugu igin, bu sistem-
de olusan sinifsal ayrimla birlikte sistemin aydinlarinda da bir sinifsal
saflasma kaginilmaz olarak giindeme gelmektedir. Kaginilmaz olarak
her sinif kendi aydinini liretmekte ve yaratmaktadir. Bu sosyolojik, pe-
dagojik, ideolojik, politik, pratik olarak bir diger siniftan farkh olarak
olugsmus olan sinifla birlikte onun aydini da olusur ve daha once tek bo-
yutlu olan rakamlann dili de degisir. S6zgelimi, egemen sinifin aydini-
na gore toplama, ¢ikartma, garpma ve bolme sonucu artik-deger somii-
riisii sifira sifir elde var sifir olarak belirtilirken, ezilen sinifin aydinina
gore yapilan matematiksel islem sonucu artik-deger somiiriisii esittir
kar orani rakam ¢ikar. Rakamlarin dilinin degismesi ayni zamanda ta-
rih yaziminin etikin, folklorun, yasam tarzinin, sosyal iliskilerin vb. gi-
bi her seyin bir digerinden degisik konuma gelmesi demektir.

AYDIN VE SINIF ya da SINIF AYDINI

Aydinsiz toplum ve sinifin olmayacag: diger bir anlatimla her top-
lum ve sinifin kendi aydinini yaratmasi ger¢eginden aydinin illah da
okumusg yazmis ya da diplomah adam oldugu sonucu ¢ikartilmamali-
dir. Hayir. Aydin mensup oldugu toplum ya da sinifa entellektiiel emek
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tireterek katki yapan kisidir. Bir toplum ya da sinif yagamina entellek-
tiiel emek katkisinda bulunabilmek i¢in okuma yazma bilmek ya da
diplomali olmak sart degil. Omegin ilkel komiinal toplumun bir top-
lumsal sistemi ifade etmesi nedeniyle onun da kendi aydini vardi. Ama
0 donemin aydinlannin hepsinin yazi ¢izi bildigini iddia etmek miim-
kiin degildir. Fakat bugiin arkeolojik kazilar gergeklik olarak biliniyor.
Orta gag, feylesoflaniyla meshur olan bir ¢agdir. Ama onlarin hepsi
okuma yazmali ya da diplomali degildi. Fakat o toplumun ve o ¢agin
aydinlaniydilar. Biitiin bu nedenlerden dolay:1 aydinin en kestirme ve
dogru tanimi, mensubu oldugu toplum ve sinifin toplumsal, sosyal ve
siyasal yasamina entellektiiel emek iiretimiyle katilimda bulunan kisi
olmasi seklindeki tanimdir.

Aynca aydin bir sinif degildir; o nedenle bir sinif gibi tanimlana-
maz. Aydin bir simif degil, bir sinifin diisiinsel iiretim alanindaki boslu-
gu dolduran, diisiin yoluyla iiretim yaparak toplumsal ilerlemeye ivme
ve dinamizm katan bir sinif bilesenidir. Her simif bir tek degil bir ¢ok
bilesenden olusur. Nasil ki, burjuva sinifi, sanayi, tarim, ticaret, biiyiik,
orta, kiigiik burjuva, biirokrat burjuva gibi bilesenlerden olusuyorsa
proletarya da, sanayi, tarim, vasifli, vasifsiz, liimpen ve emekg¢i aydin
bilesenlerinden olugur. Bagka boliimde belirtmis oldugumuz gibi bugiin
proleteryanin bilesenleri degismistir. Ama tek bir kategori yoktur ve ol-
maz da. O nedenle aydin bir sinif degil bir sinifin bilesenlerinden biri-
ni olusturur. Siniflar bazindaki bu yer ve konumundan dolay1 aydinin ne
bir simif gibi tanimlanmasi ne de bir sinifin aydininin aydin olarak ta-
nimlanip digerinin aydin olmadiginin iddia edilmesi gerekir. Her sini-
fin kendi aydini oldugu i¢in her sinifa ait olan aydinin entellektiiel iire-
tim ve toplumsal ilerlemeye veya toplumsal gelisime katkis:1 farkhdir.
Omegin bir burjuva aydini ekonomik, politik, ideolojik, teorik vb. alan-
larda sisteminin somiiriisiinii artirmasi, hegemonyasim gii¢lendirmesi,
gelir giderinin dengelenmesi, liretim, tiiketim ve tilegsim gibi konularda
siirekliligin saglanip yeniden lretimin yapilmasi igin entellektiiel iire-
tim yapip ideolojik alanda emekgilerin ideolojisini bosa ¢ikartmaya ¢a-
ligirken, ig¢i sinifinin aydini da entellektiiel tiretimini ig¢i sinifinin simf
¢ikarlan lehine yapar. Bu durumda iggi sinifinin aydini, “gergek aydin”
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burjuva sinifinin aydim ise aydin olmayan birisi olarak nitelenemez.
Besbelli ki yukarda iglevlerini 6zetledigimiz burjuva aydin olmasa bur-
juvazinin sistemi ayakta kalamayacaktir. Ciinkii aydin hem bir sinifin
hem de bir toplumsal sistemin dogasinda bulunan elit fakat olmazsa ol-
maz bir boglugu dolduruyor. Doga ve toplumdaki bir ¢ok sey gibi aydin
ya da entellektiiel iretim de toplumsai btir gereksinmenin liriinii olarak
dogmugtur. Aydinlarin sinif ayrismast da bu zeminde olugmustur. Etik
unsur aydinin sinif tercihini yapmakta belirleyici bir rol oynar. Elbette
her insan gibi aydin da kendi ¢ikarini gozetir ve gézetmek durumunda-
dir. Ama “¢ikar” sozciigiiniin karsihgi herkes i¢in maddiyat anlami ta-
simaz. Oyle aydin vardir ki, bilimin bashca amacinin insanin gilesinin
ve acilarinin dindirilmesi olduguna inanir ve diisiin iiretimini bu amag
ve anlamda yapar. Boylece diisiinen ve bu yonde lretim yapan bir ay-
dinin kendisini is¢i sinift ya da genel emek giiciiniin bir aydini olarak
nitelemesi gerekmiyor. Bu diisiinii yontemine sahip bir aydinin emek
glicliniin bir aydini olmas! igin, iretim siireci tarzinin iginde yer alip, o
alanda tretim yapmasi da gerekmiyor. O, nerede ve nasil bir yontemle
lretim yapiyorsa yapsin emek diinyasinin saygin bir aydinidir.

Unutmamak gerekiyor ki, bilimsel emek evrenseldir. Bilimsel eme-
gin, burjuvazi tarafindan degerlendirilip 6nemli bir somiirii ¢arki haline
getirilmesi o bulugun mucidi, aydini, burjuva sinifin aydini olarak nite-
lendirilmesini gerektirmez. Ornegin insana biiyiik ac1 ve iiziintii veren
kanser hastalifinin tedavisi igin bir bilim adaminin bulug yapmasi ve o
bulusun ilag sanayi tekelleri tarafindan muazzam bir somuriiye doniisti-
rilmesi durumu o bilim insanini dogrudan burjuva aydin yapmaya yet-
mez. Ancak kanser ilacinin mucidi aydin (bilim insani) bu bulusu nede-
niyle ilag tekeline hissedar olup somiiriiye ortak olmasi durumunda bur-
juvalasir ya da burjuva aydin konumuna gelebilir. O tekelden yiikli pa-
ra alip haska ve kendine 6zgii bir somiirii mekanizmas: kurma durumun-
da da ayni konum olusur. Degil bilim insani bir mucid veya baska bir ay-
din burjuva aydim olarak nitelenemez. Tabi ki ne bir mucitligi ne de
onemli bir entellektiiel liretimi olmayan bazi aydinlar burjuvazinin bir
tiir ugsakhgina soyunarak burjuva aydin konumuna diigerler.

Bilimsel emegin evrensel bir nitelik tagimasi yani bir yandan bur-
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juvazinin somirisiiniin bir unsuru olmasi bir yandan da insan varligi-
nin ac1 ve gilesinin hafiflemesine hizmet etmesi bilimsel emegi koilek-
tif emekten farkli bir konuma getiriyor. Sanayiye teknolojinin agirhkh
olarak girmesi sonucu entellektiiel emekle kollektif emegin eklemlen-
digi ve yeni bir liretim siireci tarzinin dogmus oldugu durumda entel-
lektiiel emek kollektif emekten farkli bir konum erzetmez. Ama bilim-
sel emegin bilim iiretim alaninda gesitli kesifler yapmasi, kesfedilebile-
cek seyleri kesfetmesi, kesfedilmis olanlan insan varliginin hizmetine
sokmasi igleminin biitiin siireci evrensel bir nitelik tasir. Bu siiregte bur-
juvazinin astronomik rakamlara varan karlar elde etmesi durumunda bi-
le bu siirecin iiretimi evrensel niteliginden bir sey kaybetmez.

Globalizm, bilimsel emegi de kollektif emek gibi bir pazar meta-
s1 haline getirmis olsa da bilimsel emegin kendi alanindaki tarzi ile
meta iiretimi alanindaki tarzi farkh siireglerini ya da siiregteki farkli-
hiklarini korumaktadir. Kuskusuz bir uzay istasyonu, gen vb. gibi labo-
ratuvarlarda bilim emekgilerinin yaninda kol is¢ileri de ¢aligmaktadir.
Dolayisiyla burda da bir eklemlenme olgusu kaginilmaz olarak olus-
mugstur. Ancak bu tiir alanlardaki iiretim siirecinin bilesim tarzi ile pa-
zar igin meta iretiminin yapildig:1 alanlardaki iiretim siireci tarzindaki
bilesen gok farkhidir. Birincisinde evrensel emek, ikinci siiregte ise kol-
lektif emek belirleyicidir.

Bilimsel emekle, kollektif emegin eklemlenmesi sonucu ele alinir-
ken bu aynntilar unutulmamalidir. Ciinkii bilimde her zaman birden faz-
la tarz vardir. Bilimsel yaraticilik bir ¢ok bigcimde ortaya ¢ikip gelisim
gosterebilir. Bilimsel alandaki her yeni yaraticihk ve gelisim toplumu
¢ok farkh olarak etkiler. Bilimsel alandaki yeni yaraticilik ve gelisim
belki parasal kazancini burjuvazi alir ama insanliga katkisinin mirasgisi
genel olarak insan, insanlik, toplumsal devrimler ve ilerlemelerdir.

EVRENSEL TARIHI DEGERLER BUTUNU
Toplumsal devrim ve ilerlemeler, sinifsal ve insani olan her seyin

mirasgist ve onu bir ist diizeye tagiyici, dinamize edici unsurudurlar.
O nedenle insanlik tarihinde ne kadar ilerici olgu olay ve olumluluk
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varsa devrimciler ve emekgi sinifi onun gergek sahibi ve mirasgisidir-
lar. Insani olan her sey emek diinyasinin sahip ¢ikmasi gereken seyler-
dir. Insanlik yararina olan biitiin kesifler, bilimsel diisiince tarzlar, ile-
rici tarihi olaylar diinyay: doniistiimmeye yonelik toplumsal hareketler
gibi her tiirden degerler emek diinyasinin sahiplendigi degerlerdir.
Ozellikle toplumsal devrime bilimsel, ideolojik, teorik katilim yapan
biitiin tarz ve yontemler emekgilerin sahiplenip gelistirdigi degerler ol-
muslardir. Ornegin materyalizm bundan iig bin yil 6nce, Hindistan’da
bir diisiiniis ve olgular tahlil etme ve ¢oziimleme yontemi olarak iire-
tilmigtir. Ug bin yildir materyalizmi tarihin her déneminde emekten,
ezilenden yana olan toplum kesimleri sahiplenmis, yasatmis ve gelis-
tirmigtir. Marksizmin olusumuyla Marksist materyalizm olarak bir iist
diizeyde iiretilinceye kadar kaba materyalizm haliyle de emekten ve
kollektif yasamdan yana olan giigler tarafindan mistik idealizme karsi
bilimsel bir metot olarak kullanmlmigtir. Zaten ig¢i simifinin kendisi igin
sinif olma siirecinde de materyalizm temel bir rol oynamistir. Isgi sini-
finin ideolojisinin olusumunda burjuva ideolojisine karsi miicadelede
materyalizm, tartisilmaz nitelikte bir iistiinlik kazanmistir. Ciinkii is¢i
sinifinin ideolojik diinya gortisii ve etkili silahi olan Marksizmin tarihi
alt yapis1 materyalizmdir.

Bununla beraber, miladdan 250 y1l 6nce olusturulmus olan Filis-
tin komiinizmi, 400 y1l 6nce olusturulmus olunan Isparta komiinizmi,
1318 yilinda Cekoslovakya’nin giineyinde olusturulmus olan Tabor
kominizmi yapilanmalari, Spartakiis ayaklanmasi, kole imparatorlugu
olan Roma’ya karsi Fenike’lilerin savasi, burjuva devrimleri, Paris
Komiinii gibi tarihsel olgular insanlk ve bilimsel yontem ugruna ates-
te yanmay1 goze alan ve atese atilarak oldiiriilen Bruno, Galilo, Sokrat,
Aristo, Platon, Voltaire vb. bilim adamlarinin hepsi emek ve ezilenler
diinyasinin miraslaridirlar. Ozellikle Bati Avrupa insanlik ve sinif mii-
cadelesi tarihine ¢ok onemli katkilar yapmigtir. Bu tarih ig¢i sinifi ve
insanhgin tartisilmaz derecede degerli bir mirasidir. Marx, Engels gibi
diinya is¢i simfinin 6nderlerini Bati Avrupa is¢i sinifi iiretmistir. Isci
sinifinin miicadelesi ve tarihte iz birakan eylemleri; Marx ve Engels’in
diisiincelerinin gelisip olgunlagsmasina temel teskil etmistir.
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Uzunca bir siiredir belki de yanim asir diyebilecegimiz bir siireden
beri B. Avrupa is¢i sinifi ve emekgilerinin sinif miicadelesini askiya al-
diklan dolayisiyla da sinif miicadelesine gereken katkiyr yapmadiklar
ya da yapamadiklari bir gergek... Hatta sinif miicadelesinin geligimine
katki yerine belli diizlemde engel teskil ettikleri ve sinif miicadelesine
olumsuz 6geler kattiklan bile s6ylenebilir. 1910’lu I. Cihan savagi yilla-
rinda kendi burjuvazisi ile yapmig oldugu ittifak heniiz bozulmamis ve
bugiine kadar devam ediyor denebilir. Kendi emperyalist burjuvazinin
geri kalmig iilkelerde elde etmis oldugu somiiriiden ufak tefek kinntilar
almak B. Avrupa is¢i sinifinin hosuna gitmis ve gitmekte de olabilir.

Kuskusuz bu ve buna benzer seyler emekgilerin tarihte ve giinii-
miizdeki olumsuzluklaridir. Biz emekgiler ve emekten yana olan in-
sanlar, bunu da iistlenmek, sinifin bir zaafi ya da eksikligi olarak go-
riip o zaafi giderip eksikligi agmak i¢in diigiince ve yontem Uretmek
durumundayiz. Aksi bir davranig tutarsizlik olur. Sinifimizin tarihinin
hosumuza gidenine sahiplenmek gitmeyenine sahiplenmemek hem bi-
limhem de ahlak dig1 bir davranig olur. Boyle bir davranigin gelecegi
olmaz. Ciinki bu davramis tarziyla gelecek oriillemez. Gegmise bakila-
rak gelecegi 6rmek bir sigrama tahtasi yapabilmek igin iyisiyle kotii-
siiyle onu sahiplenmek gerekir. Bagkasina ait olan bir olumsuzluktan
kendi payina diiseni kabul edilip bunun ne oldugu bilince ¢ikarilamaz-
sa mevcut olumsuzlugun asilip yerine daha olumlusunu getirme yete-
negi gosterilemez. Bugiin sosyalistlik ve bilimsellik adina, B. Avru-
pa’yr diilnyamiza veba salgilayan bir hasta (ki abartili olsa da bdyledir)
B.Avrupa is¢i sinifinin, emekgilerinin, aydinlarinin da bu hastaligin
mikroplarindan olduklarini, onlarin artik iflah olamayacaklarim sdyle-
mek ve bu duruma kiifretmenin disinda herhangi bir yaklasim tiretme-
mek, miidahale etmeyi diisiinmemek sorumsuz ve utang verici bir tu-
tum sergilemekten baska bir anlam ifade etmez. Bu tespitlerden hare-
ketle sosyalistlik ya da bilimsel analistlik adina “elveda proletarya”
“toplumsalin sonu” vb. gibi abuk subuk teoriler liretmek kelimenin
tam anlamiyla diigkiin bir konuma gelmektir. Kapitalizm yasiyor, hat-
ta daha da giigleniyor fakat proletarya bitiyor ve “elveda” denecek bir
diizeye geliyor. Bunun bilimsellikle hig¢ bir ilgisi yoktur.
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Bugiiniin proletaryasinin eski proletarya olmadigi dogru. Bugii-
niin proletaryasinin ideolojisi, teorik goriisii, orgiitlenmesi, miicadele
yol ve yontemlerinin yillardir burjuvazi ve onun is¢i sinifi igindeki bi-
rokratik kolu tarafindan sulandirildigs, etkisizlestirildigi de dogru. Bu-
nunla beraber, yasanmis olunan tarihi siire¢ igerisinde proletaryanin
ideolojisinin, teorisinin, orgiitsel yapisinin erozyona ugradigi, deforme
oldugu, buna ragmen bu erezyona ugrayan, deformize olanlarin yerine
yenilerinin iiretilip hayata gegirilmedigi de bilinen agik bir gergek. Bii-
tiin bunlar arik Batida bir is¢i simifinin ya da genel emek giicii ve
emekten yana giiglerin, insani olan degerlerin erezyona ugramas kar-
sisinda insani degerleri sahiplenip insani olan degerler i¢in miicadele
edecek giiglerin kalmadigini, gergekte bunlarin fazla ise yaramayaca-
gint dogrulamaya yeter mi? Ya da yukarda ozetledigimiz gergeklikler
B.Avrupa’da insani olanla sinifsal olanin yakin bir gelecekte birlesip
genel emek giiciiyle insana ait'olani savunan giiglerin sistem karsit1 bir
gii¢ onun ideolojik, teorik diinya goriisiiniin olusturulmas: ve buna
denk bir orgiit yapisi ve miicadele yontemleri gelisgtirilmesini sonsuza
kadar engelleyebilecegi iddiasin1 dogru kilmaya yeterli veriler midir?

Buna evet demek igin insanin bilim ve hatta insanhktan bile rasi-
bini almamis olmasi gerekir. Ciinkii B. Avrupa’da kapitalizm yasiyor.
Kapitalizm yasadig siirece somiirii de var olmaya.devam edecektir,
somiirii devam ettigi siirece de somiirerile somiiriilen arasindaki gelis-
ki var olmaya devam edecektir. Bugiin B. Avrupa burjuvazisi geri kal-
mig lilkelerden aldigi somiiriiniin bazi kirintilarini sinifin agzina siire-
rek bu geliskiyi yumusatiyor ama ortadan kaldiramiyor. Geri kalmig
tilkelerin somiirii kaynaklar1 sensuz biiyiikliikte degil. Onlar da sonlu-
dur ve bir giin azalacak ve bitecektir. O zaman B. Avrupa burjuvazisi
anka kusuna gevirdigi Bat1 proletaryasina ve genel emek giiciine “gak”
deyince nerden alacak da agzina atacak. Belki bir siire kendi kolunu
bacagini vererek idare edebilir ama-ya sonra?... Evet emperyalist bur-
juvazinin bu saltanati her zaman boyle devam etmeyecektir. Tarihte
goriiliip gegilmis olan diger saltanatlar gibi bu emperyalist saltanat da
¢okecektir. Ustelik goriilen ekonomik, politik ve insani veriler bu sal-
tanatin ¢okiisiiniin Oyle fazla bir siirece yayilamayacaginida gosteriyor.
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Yeyip yutarak, sagip savurarak hizla iglettigi inkann inkar yasast
artik emperyalizmin aleyhine doniismiis ve onu inkara yonelmektedir.
Tarihsel olarak dolmus olan 6mrii diger faktorlerin de eklenmesiyle so-
na dogru yaklasiyor. Bu durumda yine B.Avrupa genel emek giicii ya-
ni is¢i aydin gibi simf temelli ve gevreci, yesil, vicdam retci, feminist
gibi insani olani esas alanlar yeni bir siirecin, yeni bir miicadele bigi-
minin perspektifi, ideolojisi, teorisi, yontemi vb. yaratarak, kuramlas-
tirarak miicadeleye giriyorlar. Nasil ki, hig¢ bir vadi sonuna kadar kuru
kalmaz bir giin kar, yagmur, dolu gibi doga olaylanyla olusacak olan
sularla tagima iglerini yerine getirirse B.Avrupa da gegmiste liretmis ve
insanliga sunmus oldugu kazammlarla yeniden tagimak ve onlari yeni-
den bir iist diizeyde iiretmek durumunda kalacaktir. Kuskusuz tarih te-
kerriir etmeyecektir. Ama benzeri olaylarin yasanmasi da tarihi dene-
yimlerle dogrulanmistir. Gelecegi 6grenirken gegmise bakip, hem ders
¢ikartmak hemde geg¢mis tarihte hangi cins tohumlarin topraga ekil-
mekte oldugunu o topraklarin ne tiirden tiretimlere elverigsiz oldugunu
bilmek ve gelecegi ona gore 6rmek gerekiyor. O nedenle B.Avrupa’nin
bugiinkii durumuna diger bir ifadeyle toplumsal ilerleme alaminda pa-
sif ve hatta engelleyici konumuna bakarak gelecek igin B.Avrupa’nin
insanhgin gelisimine katkida bulunamayacagini sdylemek ve enternas-
yonal politikanin belirtilmesinde B.Avrupa’y1 gozardi etmek tarihsel
siyasal ve yontemsel bir yanilg: olacaktir. Tarihsel, toplumsal, siyasal,
ideolojik ve yontemsel agidan, insanhigin toplumsal ilerlemede, aydin-
lanma ve devaminda burjuva devrimlerini yasadig: proletaryanin ken-
diliginden bir sinif olarak olusup kendisi igin sinif olma boyutuna sig-
radig1 muazzam gelisimler 6nce B.Avrupa’da yasandi insanhk tarihi-
nin bu muazzam geligmeleri 1910’1u yillarda nesnel ve éznel olgu iti-
bariyle B.Avrupa’da bir duraklama-siirecine girerken toz itibariyle de
Dogu Avrupa’ya tagindi. 18..ve 19. yiizyillarda B. Avrupa’da olugan ve
géli§en insanligin dev boyutlu toplumsal ilerleme katar 20. yiizyilda
Dogu Avrupa’ya dogru ilerledi.
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TARIHI EVRENSEL DEGERLERIN YENIDEN URETILMESI

Ekim Devrimi, B. Avrupa aydinlama siirecinin Paris Komii-
nii’niin deger ve birikimlerinin Rusya’da kendini bir iist diizeyde iiret-
mesi ig¢i sinifinin emekgilerin ve bir biitiin olarak insan toplumunun
degerler toplamindan bagka bir sey degildir. Ciinkii aydinlanma hare-
keti Paris Komiinii ve diger insani degerlerin témii emekgilerin ve in-
sanlhigin degerleridir. Bu degerlerin nerede hangi iilkede tretildigi
onemli degildir. Onemli olan boylesi degerlerin iiretilmesi insanliga ve
emekgilere maledilmesi ve onlarin da sahiplenmesidir. Fakat sadece
sahiplenmek yetmez, onlar1 agmak ve bir iist diizeyde yeniden tliretmek
gerekir. Eski agilmadan yeni yaratilip yetkinlestirilip emegin ve insa-
nin tarihi bir degeri haline getirilemez. Ekim Devrimi, hem kendisin-
den once olusturulmus olunan degerleri yeniden ve bir iist diizeyde
tiretti hem de onlarn asti. O nedenle de kendisi yeni bir deger oldu, ge-
lecege 151k tuttu. Geldigi son elbette sevindirici degil ama yarattig1 ve
geride biraktigi deger ve birikimler insanligin gelecege tasinmasina
151k tutacak ¢ok onemli veriler igermektedir. Ekim devriminin nesnesi
ve Oznesi yikilip enkaz olmustur ama onun toplumsal ilerleme tozii bii-
tiin canlihigiyla var olmaya devam ediyor ve edecektir. Nasil ki, aydin-
lanma ¢aginin Paris Komiiniiniin, enternasyonalizm ve diger emek ve
insani degerlerin toplam toziiniin Rusya’da olugmus bir momentle ke-
siserek yeni bir olgu bigiminde Ekim Devrimi ortaya ¢ikmis ise, bun-
dan sonra emegin ve insanhgin toplumsal ilerlemesine ivme katip bir
sigrama yaratacak yeni bir olgu da ge¢miste Ekim devriminde kesigmis
toziin bir benzeri olacaktir. Ciinkii tarihte ve dogada hig bir olay bir di-
gerinden ve bir dncekinden kopuk, ondan bagimsiz degildir. Toplum-
sal olaylarin tipik 6zelligi, bir sonrakinin bir dncekinin benzeri olarak
olusup gelismesidir. O nedenle tarih tekerriir etmez, diiz bir gizgi gi-
bi de ilerlemez. Tarih, helezonik bigimde benzeri olaylar zinciri olus-
turarak bir geligim seyri izler. Ornegin Ekim devrimi bir daha tekerriir
etmez. Ancak onun alt iist ettigi ekonomik, siyasal ve toplumsal olay-
larin benzerinin yasanmasi kaginilmazdir. Ciinkii Ekim devrimi, siireg
icerisinde belli olumsuzluklan yasamis yikilmigsa da, somiiriyii kal-
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dirmak, esitlik yaratmak, somiirge sistemini yikmaya temel katk: yap-
mak, diinya fasizminin yenilgisinde esas bir rol oynamak, sermayenin
insanlik dig1 egemenligini ve feodal despotizmi yikmak, insanligin en
yiice degerlerini kotarmak gibi insanlik tarihinde esi goriilmemis bir
degerler biitiinii yaratmigtir. O nedenle emek giicii ve bir biitiin olarak
insanlik kendine ait olan bu degerleri 6nemli bir miras olarak koruya-
cak, yeniden bir iist diizeyde liretecek ve aslina benzer bir sekilde ha-
yata gegirecektir. Ama ne yontem eski yontem ne bigim eski bigim ve
ne de sistem eski sistem olacaktir. Kelimenin gergek anlamiyla Ekim
baska bir sekilde yeniden olusacaktir, ama asla tekerriir etmeyecektir.
Clinkii tarih tekerriir de etmez kopya da ¢ekmez, hi¢ yoktan bir sey de
yaratmaz ancak var olani yeniden ve baska bir bigimde iiretir. O neden-
le tarihte tekrar eden sey ayni olaylar kiimesi degil, benzeri olaylarin
helezonik, zincirleme doniistimiidiir. Bu dogal yapisi ve diyalektik ig-
leyisinden dolay: tarih ne durur ne de tekerriir eder. Sadece degigme-
yen tek seyin degisimin kendisi oldugu gibi tarihin dogasinda da de-
gismeyen tek seyin, tarihin toplumsal olaylarla kendini yenileyerek he-
lezonik bir sekilde yani inig ve ¢ikislar ¢izerek ama genel anlamda ile-
riye dogru bir gelisim seyri izlemesidir. Tarihin bu yapisi ve isleyig bi-
¢imi, sinifli toplumun olusumundan bu yana tarihin emek ve insani
olan yoniinii her kosulda biribirine bagh bir doniisiimle giiniimiize ka-
dar getirmistir. Ayni isleyis kargit simiftakiler i¢in de gegerli olmugstur.
Tarihin ¢arki karsitlarin birligi ve de karsit ¢ikarlann ¢atigmasinin gar-
kin isleyisine kazandirdiklari ivmeyle donmiistiir. Tarihin ¢arkinin bu
doniis bigimi dogal olarak geride iki iz, yani iki sinifin tarihi izlerini,
ayn ayr birikim ve degerlerini birakmak durumunda kalmigtir. Sinifli
insan toplumunun tarihinin ¢arki hep boyle donmiistiir ve donmeye de
devam ediyor.

Yaratilan tarih, iiretilen degerler sinif itibariyle, evrensel ve enter-
nasyonal degerde olanlarin yaninda ulusal olanlar da vardir. O neden-
le emekgilerin enternasyonal degerlerinin yaninda ulusal degerleri de
olacaktir. Enternasyonal olan tarihsel ve toplumsal degerleri sahiplen-
mek ve ulusal tarih ve toplum degerlerini reddetmek, kiigiimsemek ve
gormezden gelmek dogru bir yaklagim olamaz. Ciinkii ulusal deger ta-
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simayan ve onu sahiplenerek enternasyonal degerlere bir tarihsel ve
toplumsal deger olarak katilmayan toplum ya da toplumu temsil ettigi
iddiasinda olan yapilar ne kendi toplumlarinin gelisimine ve ne de in-
sanligin gelisimine yararh olabilirler. Insanligin enternasyonal deger-
leri ulusal ya da iilkesel degerlerin toplamindan olusurlar. Ulusal ya da
lilkesel degerler olmadan bu degerleri yaratanlar insanliga katki yap-
tiklar1 insancil degerleri sahiplenip bir biitiin olarak insanliga sunma-
dan hi¢ bir deger evrensel bir boyut kazanamaz.

Ulus ya da iilke tarihinde de iki sinifin ayri ayri sahiplenip savun-
duklari tarihsel olaylar vardir. Buna bagh olarak iki ayri etik, kiiltiir,
tarz, davranig vb. gibi farkli olgular da olugmak durumundadir. O ne-
denle bir iilke ya da ulusun genel tarihinde yer alan olaylar esas olarak
iki ayn sinif bakis agisiyla degerlendirebilir. Ayrica ulusal kurtulug gi-
bi tarihi olaylarin yasandig: iilke ve ulusun ulusga ya da iilkece ortak
degeri olarak goriilen, kabul edilen olgular da vardir ve olabilir de.
Boylesi ortak tarihe bile iki farkli simif bakis agisinin olmasi kaginil-
mazdir Ozellikle kurtulus savasi olusturuimak istenen toplumsal sis-
tem konusunda iki ve bazen de daha fazla oneri ve ¢abalarin ortaya
¢ikmasi esyamin dogasi geregidir. Emekten ve sermayeden yana olan
giigler ortak bir tarih yaratirken bile o tarihi sahiplenis nedenleri biri-
birinden farkhi olmak durumundadir. Sadece siniflarin degil birden faz-
la halk topluluklarin yasadigi bir iilkede halklarin ortak bir tarihinin
olusmasi da miimkiindiir. Halklar arasinda olusan tarihsel ortakliklar
halklanin kaynagmasinda temel bir rol oynar. Goniillii asimilasyon ve
birligin olugmasina temel harg tegkil eder. Buna ragmen olugmus olan
bu ortak tarih yine iki sinif arasinda farkli algilanir; yorumlanir ve top-
lumun gelecegi agisindan farkh toplumsal sistemlere malzeme yapil-
maya ¢alisihr. Ortak tarih ya da birden ¢ok olusan tarihsel ortakliklar,
halklar arasinda giiveni pekistirip, uzlasma ve birlikte kalma olanakla-
rimi artirirken siniflar arasindaki antegonistik geliskiyi uzlasir hale ge-
timez. Siniflar ortadan kalkmadig siirece bu iki farkli bakis agisi da
var olmaya devam edecektir.
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UCUNCU BOLUM
GLOBALIZM VE KONJONKTUREL DURUM

Globalizm kapitalist emperyalist somiiriiniin dizginlenmemis, si-
nir ve engel tanimayan en son halidir. Emperyalizm kazanmis oldugu
bu mevziyi kaybetmemek daha da giiglendirip gelistirmek igin elinden
gelen her seyi yapiyor. Diinya konjontiiriiniin dokusal dengelerini de
sOmiirii aginin iizerine temellendiriyor. Kuskusuz zaman zaman strate-
Jjik konular 6n plana ¢iksa da esas dengeler pazar ve sermaye piyasasi
lizerine olusturuluyor. Emperyalistlerin giiniimiiz diinyasinda pazar
paylagimin iktisat dig1 cebre bagvurarak degil iktisadi cebrin rekabeti
temelinde gerceklestirmeleri yeni diinya konjontiiriiniin olusumu ve
sekillenmesini de bu zeminde yapiyor. Ancak buna ragmen lokal sa-
vaslar durmadan bolgeden bolgeye sigrayarak devam ediyor. Bunlarin
bir kismi1 emperyalistlerin fiili katilimiyla olurken bir kismi1 da emper-
valizmin kigkirtmalan sonucu olusuyor. Bu savagslar diinya fiziki ve si-
ydsi cografyasinda yeni cografik, ekonomik ve siyasal gii¢ler yaratiyor
ve bu giigler; diinya konjonktiiriiniin yeniden olugmas: ve giigler den-
gesinin yeni bir zemin lizerine inga edilmesine katki saghyor. Bu geli-
sim ve olusumlar, bundan &nceki diinya konjonktiiriinden farkl olarak
yukaridan asagiya degil agsagidan yukariya ve de yukarinin plani dog-
rultusunda olusuyor.

Insanhigin kendisini bir diinya toplulugu olarak gérmesinden bu
yana esyanin tabiatina uygun bir sekilde bir diinya konjonktiirii de
olugsmaya ve diinya toplumsal sistemlerinin degisimine paralel olarak
degismeye devam etmistir. Omegin bir kole ve simifli toplumun ilk im-
paratorlugu olan Roma Imparatorlugu dénemindeki konjonktiirde “bii-
tiin yollar Romaya ¢ikar” aforizmasiyla ifade edilmeye ¢ahsilan bir
diinya imparatorlugu olugmustu. Bati ve Dogu Avrupa, Asya’nin ve
Afrika’nin 6nemli boliimiinii egemenlik altina almis ve biitiin diinya-
daki dengelere ve konjonktiirel gelismelere tesir eden yonlendiren bir
konjonktiirel denge yaratmigti. Pers ve Bizans gibi imparatorluklar
konjonktiirel bir diinya dengesi olugturamamiglardi. Bagka bir anlatim-
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la Roma imparatorlugu donemine kadar olusmus olan imparatorluklar
Roma imparatorlugu gibi ekonomik, politik, ideolojik zeminler {izeri-
ne oturup bu zemin lizerinde bir diinya konjonktiirii yaratma ve ona
hiikmetme konumuna gelememiglerdi. Ciinkii s6z konusu imparator-
luklarin hig birisi, tiretim iligkileri, liretim siireci tarzini kolecilik teme-
line yeterince oturtup o zeminde bir ekonomik, politik, ideolojik ve ku-
ramsal bir yapilanma yaratamamisglardi. Onlann higbirisi cinayetlerini
ideolojik ve hukuki zeminler iizerine oturtamamislardi, o nedenle de
diinya ¢apinda konjoktiirel bir durum yaratamamiglardi.

Roma imparatorlugunun ¢6kmesi, koleci sistemin yerini feodaliz-
me birakmasi ve feodalizm doneminde gesitli devlet ve imparatorluk-
kismen de bagka nedenlerle aralarinda bir dengenin olugmas: koleci
donemden farkli bir diinya konjonktiiriiniin olusmasini saglamigtir. Bu
dénemde Ingiltere, Rusya, Alman (Avusturya Macaristan imparatorlu-
gu), Osmanli imparatorluklarindan miitesekkil “duvel-i muazzama”
olustu. Yani biiyiik devletlerden olusan bir diinya. Biitiin yollarin Ro-
ma’ya ¢gikti§1 donemin sona ermesinden sonra diinya, yikik daginik ha-
liyle kalmamig yikilanin yerini “duvel-i muazzama”nin konjonktiirel
dengesi almistir.

Aydinlanma ¢aginin baglamasiyla diinya insanhiginin gozii Batiya
cevrilmis ve feodal imparatorluklar sallanmaya baslamistir. Aydinlan-
ma miicadelesini takiben Bati’da burjuva devrimleri siireci bagladi. 16.
yiizyilin ortalarinda baglayip 19. yiizyihn sonlarina kadar ¢esitli arahk-
larla iki ileri bir geri seklinde helezonik bir geligme gosteren burjuva
devrimleri konjonktiirel olarak B. Avrupa’y:r “Bati uygarlig1” ya da
“medeniyeti” olarak diinyanin odagina yerlestirdi. “‘Batinin medeniye-
ti”" palazlanip gelistikge kapitalist iiretim iligkileri egemenligini artir-
dik¢a ve bu iliskiler diinya ¢apinda yayilmaya devam ettikge, feodal
imparatorluklar biitiin diinya da ¢oziiliip ¢okmeye basladi. Tabiki bu
imparatorluklarin ¢okmesiyle birlikte onlarla olusmusg olan diinya kon-
jonktiirii de ¢oktii ve dagildi.

Bu yeninin olusumu eskinin ¢okiisii siirecinde, kapitalizm diinya
izerinde egemenligini kurmak, olusmus olan kapitalist iilkeler arasinda
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pazar paylasimini gergeklestirmek igin birinci diinya savasi ¢ikartti. Bi-
rinci cihan savaginin gikmasinda temel bir igleve sahip olan Almanya
geng ve giirbiiz bir kapitalist lilke konumundaydi ve pazarlari ona az ve
dar geliyordu. Buna karsin Ingiltere yagh bir imparatorluk ve gok fazla
somirgeleri olan bir iilke durumundaydi. Almanya yeni pazarlar elde
edebilmek igin Ingiltere’ye savag agti ve I. Diinya savagi bu pazar pay-
lasimi zemininde patlak verdi. Savas sonucu Almanya yenik diistii. Do-
layisiyla da yeni pazarlar kazanmak yerine pazar kaybina ugradi.

Kuskusuz isler kapitalist iilkelerin pazar paylagimi igin savag ¢i-
kartip biribirilerinin pazarlarina el koymakla sinirli kalmadi. Bu siireg-
te kapitalizme karg1 is¢i sinifinin miicadelesi de 6nemli gelismeler gos-
terdi. Kapitalizme karg1 gelismis olan ig¢i sinifi miicadelesi Bati1 Avru-
pa’da “sosyal demokrat”larin 6nciiliigiinde kendi burjuvalarini destek-
leme konumuna gekilerek sinif igbirligi gergeklestirilirken, Rusya’da
sinif miicadelesi; Rus koylii ve aydinlariyla giiglii ittifaklar olusturarak
Lenin’in ve onun sekreterligini yapmis oldugu Bolsevik Parti’nin 6n-
ciiliigiinde ¢arhiga ve Rus burjuvazisine karg1 miicadeleye doniistii.

Boylece bir siiregte diinya iizerinde iki ayn modern sinifa ait iki
ayn egemenlik olustu.

Kapitalizm bin dokuzyiizlii yillarda tekelci asamaya gikarken,
diinya konjonktiiriinii de kendine gore sekillendirme ¢abasi igindey-
ken, kendi simif karsit1 diinyanin altida biri gibi 6nemli bir pargasini
kapitalist sistemden kopartip almisti. Kapitalizm diinya pazar paylasi-
m1 nedeniyle savag ¢ikartip kendi somiiriicii ¢ikarlari igin insanlig1 bir
kiyimla yiizyiize getirirken diinyanin altida biri gibi onemli bir pazar
kaybina ugramisti.

1917 Ekim devriminin gergeklesmesi ve Rusya’da proletarya dik-
tatorliigiiniin ilan edilmesi kapitalizmi zor durumda birakmisti. Ancak
emperyalizmin Ekim devrimini yikma giicii yoktu. Belli ugraslar sonu-
cu kapitalist emperyalizm etkisiz kalinca kendi kabuguna ¢ekilmek zo-
runda kaldi. Ekim Devrimi de “diinya devrimi” i¢in miicadeleyi siir-
diirmek yerine “baris iginde birarada yasama” politikasini benimseyip
dis politikasini bu eksen lizerine oturttu.

Kuskusuz, kapitalist emperyalizmin Ekim Devrimini yikma ola-
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nag: bulamadig igin geri ¢ekilmesi Ekim Devriminin diinya devrimi
i¢cin miicadeleyi durdurmadan devam ettirmesi yerine Sovyetler Birli-
gi’nde sosyalizmi inga etmeye baglamasi ve bu vesileyle de **barig igin-
de bir arada yagsama” giarini Sovyetler Birligi’nin dig politikasinin te-
meli haline getirmesi diinyada olusmus olan iki ayn sinif egemenligi-
ni birbirine “dost” etmedi. Aralarindaki antegonistik ¢eligkiyi uzlasir
¢eliski haline getirmedi. Sovyetler Birligi “baris i¢inde bir arada yasa-
ma” politikasi temelinde bir diinya savasinin ¢ikmasini engelleyip ken-
di iilkesinde olusturdugu sosyalist sistemi gelistirip diinya is¢i sinifi ve
emekgilerine gosterip bu zeminde bir diinya devrim siirecinin yasan-
masini hedefliyordu. Kapitalistler ise intikam pesine diiserek Sovyet-
ler Birligi’'ni yitkmanin yol ve yontemlerini gelistirmeye ¢alisiyorlardi.

Bu anlayisla ara verilmeksizin soguk savag doneminde karsilikli
taktik savaglan gelistirilmeye ¢alisildi. Bu baglamda emperyalistler en
kapsamli saldiry1 ikinci cihan savagiyla planladilar. flk bakista ikinci
cihan savag1 da emperyalistler arasi bir pazar paylagimi olarak ¢ikmig
ya da gikartilmig gibi goziikiiyordu. Ancak siire¢ igerisinde Alman fa-
sizmi, vurmas: gereken yerleri vurup, stralejik bir konum kazaninca
dolayisiyla da énemli Ol¢iide giiglenince Sovyetler Birligi’'ne saldird:.
ABD, Ingiltere gibi emperyalistler Alman fagizminin Sovyetler Birli-
gi’ne saldirmasi sonucu bir tagla iki kus vurma bekleyisi igine girdiler.
Alman fasizminin Sovyetler Birligi’ni yikmas) ve bu savas siirecinde
Alman fasizminin de gii¢ kaybina ugrayarak zayif dijgmesi durumun-
da Alman fagizmine saldirip yok ederek diinya egemenligi kurma sev-
dasina kapildilar.

Bu beklentileri o zaman bosa ¢ikti, fakat ancak 1990°da gergek-
lesti. Ikinci cihan savasi Sovyetler’in zaferi Alman fagizminin yikilma-
styla sona erdi. Ikinci cihan savasinda kapitalizmin tek kaybi fagizmin
yikilmasi olmadi. Bununla birlikte Dogu Avrupa’da kapitalist emper-
yalizmin somiiri alanindan ¢ikartilarak Sosyalist Blok olusturuldu. Ar-
tik kapitalist emperyalist diinyanin kaale alacagi, dis politikasini eko-
nomi-politikasim ona gore ayarlanacag ya da ayarlamak zorunda kal-
dig1 bir blok olustu. Giderek Cin, Vietnam, Kiiba gibi iilkelerin sosya-
list sistem saflarina gegmeleri bu bloku daha da giiglendirdi.
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Bu bashk altinda 6zetlemeye ¢alistifim konjonktiirel durumun,
simfli toplumlar tarihinin her déneminde diinyada egemen olan iiretim
iligkilerine paralel olarak olustugu kendiliginden anlagilmigtir. Koleci
sistemde “biitiin yollann Roma’ya ¢ikti1” feodalizm kosullarinda
“diivel-i muazzama” burjuva devrimleri siireci ve sonrasinda “‘muasir
medeniyetler” ya da “Bati uygarhg1” diinya konjonktiiriiniin temelini
olusturmuglardir. 20. yiizyilda diinyamiz iki egemen sisteme boliindii-
gii kapitalist emperyalist sistemle sosyalist sistemin hem biribiri ile ki-
yasiya bir rekabet igine girdikleri hem de “baris iginde bir arada yasa-
yarak” iki sisteme dayah bir dinya konjonktiirii olugturduklar herkes
tarafindan goriilmiistiir. Iki ayn diinya sistemi iizerine olusturulmus bir
diinya konjonktiirii... Diinyada bir konjonktiirel donemde var olan iki
ayr1 toplumsal sistem ve bu sistemlerin yapisindaki gii¢ler dengesi
boyle bir konjonktiiriin olusmasinda belirleyici rol 6ynamugtir.

Konjonktiire] donemterde diinya giigler dengesinin iizerine otur-
mus oldugu dokularin bozulmasi ve yikilmasi durumunda dénemi den-
geleyen giiglerin biribirini gozetmeleri kaginilmazdi. Aksi halde bozu-
lan dengelerin bir diinya savasiyla yeniden olugsmasi zorunlu hale ge-
lir. Ciinkii diinyada her donem igin olusan olusturulan dengeler ¢ikar
temeline dayahdir. Bu ¢ikar iliskisi gozetilmeden diinyadaki giigler
dengesinin bozulmasi ve dolayisiyla bir ¢atigmanin ¢ikmasi da kaginil-
maz olur. Yenik diisen kurtlar sofrasinda acimasizca pargalanir ve pay
edilir. Tipk: koleci sistemin yikilip bir diinya sistemi olmaktan ¢ikar-
ken ve onunla birlikte ayni zamanda bir konjonktiirel islev goren Ro-
ma imparatorluguda ¢okerken Ruslar’in, Bizanslar’in, Fenikeliler’in,
Cermen ve benzerilerinin Roma’nin gii¢lerini kopartip pargaladiklari;
feodalizmin bir diinya sistemi olmaktan ¢ikip ¢okiise -gegisinde Os-
manli’nin kapitalizme gegme yetenegi gosteremeyip o sistemle birlik-
te ¢oktiigii, o zamanlann énemli giigleri Ingiltere, Fransa, talya vb. ler
tarafindan paylasildigs; ikinci diinya savasinda, Almanya’'nin yenik
diismesi sonucu pargalanip paylasildigi, ve sosyalizmin ¢okiisti Sov-
yetler Birligi’nin yikilmasindan sonra biitiin Sovyetler’in dagildigi,
emperyalizmin Rusya’yr ekonomik bagimlilik altina almaya g¢ahstig:
eski diinyamin yikilip yerine YDD ya da globalizm konjonktiiriiniin
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olusturuldugu gibi yenik diisenler kurtlar sofrasina aliniyor ve yeni bir
konjonktiire gegisin malzemesi yapiliyor.

Goriildiigi gibi giiniimiize kadar diinya dengeleri defalarca olus-
mus, defalarca yikilmig ve defalarca da yeniden yapilandinlmigtir. Bu-
giin de, bir sistemle yani sosyalist sistemin olusumuyla birlikte kurul-
mus ve sosyalist sistemin yikihisiyla da ¢6kmiis olan diinya konjonktii-
riiniin yerine bir tek diinya sistemi haline gelmis olan kapitalist emper-
yalizmin YDD ile birlikte olusturmakta oldugu bir konjonktiire tanik-
lik ediyoruz. Bundan dnceki konjonktiir, diinyada var olan iki farkl
sisteme dayal1 olarak olugmustu. Ama bugiin olugmakta olan konjonk-
tiir ise tipk1 Roma imparatorlugu gibi bir diinya sistemine denk olarak
olugmakta.

Konjonktiirel olugsumun diyalektigini dikkatle inceledigimizde
diinyamizin iilkese! sinirlara boliinmiis olmasindan bu yana bu sinirlar
igerisinde olugsmus olan sistemlerin her birinin gelisip giiclenmesi du-
rumunda sinirlarina sigmayip diinya sinirina dogru agildiklar goriiliir.
Bu agilma eger bir toplumsal sistem temelinde yapilip bu sistem diin-
yanin diger iilkelerine de taginip gelistirilmek isteniyorsa bu agilma so-
nucunda sz konusu sistem gidilen iilkelerin toplumsal sistemi haline
getirilmeye ¢alisihir. Bu agilma kendisiyle birlikte bir konjonktiir de
olusturur. Aksi halde Mogollar ve Vikinglerde goriildiigii gibi iilke s1-
nirlarinin digina agilmak barbar bir talanciliktan oteye bir anlam ifade
etmez. Ornegin Mogollar, Hindistan’a kadar seferler yapip gegtikleri
yerleri yikip talan ederken, hi¢ bir konjonktiirel olusum yaratamiyor-
lardi ve yaratmadilar. Ama Osmanli feodal iiretim sistemi ve ona denk
olarak da islam ideolojisini benimseyip ¢esitli seferler diizenleyip fe-
tihler yapip feth ettikleri iilkelere bu ideoloji ve toplumsal sistemi tagi-
malari sonucu bir konjonktiirel olusum yaratti. O nedenle o donemin
“diiveli muazzama”lanindan birisi haline geldi ve konjonktiirel denge-
nin belirleyenlerinden birisi oldu. Diinyanin konjonktiirel dengesini
olusturan giiglerden biri olan Osmanl yikima ugrayip konjonktiirel bir
gii¢ olma niteligini kaybederken diinya dengelerinde 6nemli sarsintilar
yaratti. Halbuki diger bir 6mek olarak aldigim Mogollar hi¢ bir zaman
boylesi bir konuma gelemediler.
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Bu tarihsel 6rnegin de isaret etmis oldugu gibi konjonktiirel olu-
sum iilke sistemleri gibi toplumsal sistem ya da sistemlerin yaratmis
oldugu denge iizerine olusuyor. O nedenle diinyada her sistem degisi-
mi diinya konjonktiiriinde de bir konjonktiirel degigimi beraberinde ge-
tiriyor. Tersi de dogru, yani konjonktiirel degisim diinyadaki toplumsal
sistemde bir degisimin olduguna isaret eder. Tipk: koleci sistemin ¢6-
kiisiinde bagka, feodalizmin olusum ve ¢okiisiinde baska, kapitalizmin
kendini diinyanin egemen sistemi ilan etmis oldugu burjuva devrimle-
ri siirecinde baska, 1917 Ekim devrimiyle diinyanin altida birinin ka-
pitalist diinyadan kopartilip sosyalist bir sistemin ilan edilmesinden
sonra bagka ve nihayet Sovyetler Birligi ve sosyalist sistemin ¢okiigiin-
den sonra bagka bir konjonktiiriin olugmasi gibi. Diinyada olusan top-
lumsal sistemler diinya genelindeki eski toplumsal sistemlerin varligi-
naragmen diinya konjonktiiriine etkide bulunur ve degisime ugratirlar.
Diinya ¢apinda olusan siyasal haritalarin diinya konjonktiiriinii etkile-
mesinin yaninda fiziki cografya degisimleri de konjonktiirel etkiler ya-
ratabilirler. Bu nedenle diinya konjonktiiriiyle, toplumsal sistemler ve
diinya egemen iiretim bigimi sistemi arasinda dogrudan diyalektik bir
bag vardir. Her diinya iilkesi dis politikasinin konjonktiirel boliiniimii
degisen her diinya konjonktiiriine gore degistirmek ya da ayarlamak
durumundadir. Ciinkii her konjonktiirel durumun kendine 6zgii olu-
sum, gelisim ve etkilesim ozellikleri vardir.

Omegin giiniimiiz kosullarinda olugmakta olan diinya konjonktii-
rii, bugiine kadar olusmus ve ¢okmiis olan konjonktiirlerden ¢ok fark-
I1 bir olusum ve gelisim seyri izliyor. Ciinkii bugiin diinya da egemen
olan iiretim iligkisi, Uiretim siireci tarzi ve emperyalizmin somiirii ve
egemenlik kurma bigimi ve kapitalizmin kendini yeniden ve bir st dii-
zeyde liretme yontemi tek tek llkelerde ve diinyada iretim, tiiketim
iilesim ve iletisim dolayisiyla da esit bir gelisim yasasi da koklii degi-
simlere ugramistir. Ve bu degisimler biiyiik bir hizla yayginlasip yoz-
lagmaktadir. Bu gelisim ve sistemin vturma siireci yeni bir diinya kon-
jonktiiriiniin olusumunu da saghyor. Bir merkezi sistem etrafinda do-
nen galaksiler gibi kapitalist emperyalizm merkeze oturmug diger orta
ve az geligmis lilkelerle gelismemis lilkeler de bu merkez etrafinda do-
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lasarak kendilerine uygun gelen yerlere oturmaktadirlar. Tabiki bu ara-
da benzetme yerindeyse dengesi bozulan bazilar1 merkeze garpip par-
¢alanmiyorlar. Tipki Irakla Yugoslavya gibi. Geriye kalanlar ise bunla-
ra bakarak dengelerini ayarlamaya ve alt merkezler olusturmaya ¢ali-
styorlar. Dolayisiyla tek merkezli fakat, bir ¢ok iilke ya da devletin bir
lider iilke ya da devlet etrafinda kiimelendigi ¢ok kiimeli bir diinya
konjonktiirii olusturulmak isteniyor. Tek merkezli ¢ok kiimeli konjonk-
tiirde yazili hale getirilmemis hiyerarsik yapida bir evrensel tiizellik fi-
ili olarak kendini gostermektedir. Bolge iist devleti konumuna gelen
tilkeler, bolgede bir konjonktiiriin olusmas: igin merkez politikalarin
bolge kiimesine ait lilke yonetimleriyle sekillendirmeye ve hayata
uyarlamaya ¢alisirken kendisi de merkezin politikasina daha fazla ba-
gimh ya da bagh bhale geliyor; Mevcut diinya konjonktiiriiyle birlikte
bir hiyerarsik olusum da dogal olarak sekillenmeye basliyor. Olugmak-
ta olan bu konjonktiirel gelismeler amperyalizmin ideolojik, pedago-
jik, sosyolojik, ekonomik, politik ve etik olarak diinyay1 demir bir di-
siplinle yonetme ve yonlendirme olanaklarin artiriyor. Dolayisiyla ta-
sima harekatim gergeklestirmis iilkelerin oligarsileri haline gelmis
olan emperyalizm konjonktiirel olarak da diinya konjonktiiriiniin mer-
kezi oligarsisi haline gelme olanagin yakalamig oluyor.
Emperyalizmin olusturmakta oldugu bu konjonktiir ekseninde,
bolge iist devleti ya da bolge lider devleti olma ve bu liderlik etrafinda
olusan iilkeler kiimesiyle bolge konjonktiiriinii diinya konjonktiiriine
eklemlemede onderlik edecek olan devlet ya da iilkenin olusumunda da
emperyalizmin belirleyici bir rol oynamasi da kaginilmaz oluyor. Buna
ragmen bolgedeki kiime iilkeler lideri olma ya da bolge iist devleti ko-
numuna gelmede lider aday: devletin kendi dinamizmiyle de bolgede
bir etkin giice sahip olmasi gerekiyor. Tabii ki bu gereklilik lokal savas-
larin gikmasina da zemin hazirhyor. Dolayisiyla da, kiime iilkeler ara-
sindaki diplomatik iliski ve dengeler gesitli‘degisimlere ugruyor. Ozel-
likle diinyanin sorunlu bélgelerinin bu konjonktiir nedeniyle sorunlan
daha da artmis dengeler tamamen atlt iist olmus ve olmaya devam edi-
yor. Kafkaslar, Ortadogu, Cin Hindi gibi bolgelerde meydana gelen lo-
kal gafigmalar bu konjonktiirel olusuma 6ngelen ve alt yapi olugturma-
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sinda olugan.somut orneklerdir. Buna ek olarak birgok iilkede etnik ve
dini ¢atigmalar da boyutlanmaktadir. Etnik ve dini ¢atigmalar esas ola-
rak her lilkenin nesnel yapisindan kaynaklamrken 6zellikle de dini ga-
tismalar kismen emperyallizm'klsmen de komsu devletler tarafindan ko-
riiklenmektedir. Bu nedenle lokal savaslar ve i¢ ¢atigmalar yeni diinya
diizeninin olusturmakta-oldugu diinya konjonktiiriiniin gelecekte neme-
nem bi'( konjonktiir olacagina veri teskil ediyor. Olugmakta olan kon-
jonktiiriin gelecekte insanlara savas, kan, gézyasi, istirap, zuliim gibi
insanlhk dig1 biitiin acilan dayatacag ve yasatacagina kusku yoktur. In-
sanlik o6zellikle de bu konjonktiiriin alt kiimelerini olusturan iilkelerin
insanlan ya bu acilan sonuna kadar ¢gekmek dayanmak ya da bu kon-
jonktiire ve onun mimay1 olan emperyalizme ve onun bolgedeki igbir-
likgilerine kargi ulusal gurur, toplumsal onur ve simifsal ¢ikarlarini ¢ig-
netmemek ve korumak igin amansiz miicadeleye gireceklerdir. Gelinen
bu noktada, bu iki segenegin ortast kalmamistir. Ozellikle de etnik ve
dini ¢atigmalann yasandig: iilkelerde, uluslanin kendi kaderini tayin
hakk: ve gergek laiklik temelinde anlasarak bans ve kardesligi 6n pla-
na ¢ikartarak ¢atigmanin yerine, esitlik ve kardeslik temelinde birligi
gecirerek emperyalizme-ve usaklanna yonelmek gerek. Aksi halde kan,
gozyas, 1stirap ve acildr bir yagsam tarzi haline getirilecektir.

Lokal savaslarda da durum bundan farkli degildir. Ozellikle de
bolgemiz Ortadogu gibi, cografik sinmrlar emperyalizm tarafindan ¢i-
zilmig o nedenle de ihtilafli, her zaman birileri tarafindan kurcalanma-
ya miisait ve kurcalanmasi halinde de bir bolgesel savasa yol agacak ni-
telikte olan bolgelerde, lokal savaglann gikmasi ve higbir sonuca var-
madan bitmesi fakat tekrardan patlamaya hazir bir bomba gibi bekle-
mesi verili somut bir olgudur, Bunun en somut 6rmegi gegmiste yasan-
mis olan Iran Irak savasidir. Onlarca yildr var olan bir sinir ihtilafi ne-
deniyle ¢ikmig, sekiz sené devam etmis, bir buguk milyondan fazla in-
samn O0lmesi, bir o kadanndan fazlasinin yaralanmasi sonucu bitmis, fa-
kat sorunlar yine eski yerinde kalmigtrr. Besbelli ki, ileriki bir donemde
ya bir dig'kigkirtma ya da devletlerden. birinin i¢ sorunlan agirlagtigin-
da bu sorunlarindan bir siire i¢in de olsa kurtulmak ve bir ulusal birlik
havast estirip yeni bir siireg yakalamak igin yeniden kriiklemesi sonu-
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cu bir savasin ¢ikmasina neden olacaktir. Ortadoguda sinir ihtilafi ol-
mayan lilke hemenhemen yok gibi. O nedenle de Ortadogu bolgesi em-
peryalizmin istedigi zaman istedigi iilkeleri birbirine diislirebilecegi,
her tiirden provakasyonu yapabilecegi bir potansiyel tasiyor. Bolgemi-
zin bu kaygan zemin lizerine oturmus olmasi nedeniyle emperyalizmin
altinda bolgede istikrarl bir ortam saglamak hemen hemen miimkiin
degildir. Sik sik savaslarin ¢ikmasi barig ortaminin hemen hemen ya-
sanmamasi bolgenin bu yapisal 6zelliginden kaynaklaniyor.

GLOBALIZM VE ORTADOGU

Diinya konjonktiiriiniin iki kutuplu sistem iizerine oturmus oldugu
siregte Ortadogu giigler dengesi bu iki kutuplu diinya konjonktiiriine
denk bir bigimde olugsmustu. Ortadogu iilkelerinin bir kismu kapitalist
emperyalist kutup, bir kismi da sosyalist blokla siki iliskiler igerisine
gimislerdi. Buna ragmen Sark Politikas1 geregi, bazi lkeler iligkide
olduklari bloku, diger blokla iligkiye gegme tehdidiyle ekonomik ve as-
keri yardimi artirmaya da zorluyorlardi. Aslinda iki kutuplu diinya kon-
jonktiirii Ortadogu iilkelerinin gok isine yanyordu. Ozellikle de pragma-
tik politika uygulayan iilkelerde, FKO Lideri Yaser Arafat gibi ulusal
kurtulug orgiitleri liderleri o giiniin konjonktiiriinden oldukga yararlana-
biliyorlardi. Irak gibi kendini bagimsiz ilan eden ve her iki kutupla da
dengeli iligkilere giren baz1 Arap iilkeleri kelimenin tam anlamiyla bir
bagimsizlik konumu elde edememekle birlikte goreceli bir bagimsizlik
diizlemi tutturabiliyorlardi. Bu da iilkenin ekonomik politik olarak daha
olumlu bir yasgam diizeyi tutrummalarina olanak saghyordu. Suriye ve
Irak gibi iilkeler askeri arag ve gereglerini genellikle ya da ¢ogunlukla
Sovyetler Birligi’nden almalarina ragmen ekonomik iligkilerde de bazi
bati iilkeleriyle onemli iliskilere giriyorlardi. Ayrica bazi askeri arag ge-
reksinmelerini de Bat iilkelerinden temin ediyorlardi. Israil siyonizmi
gibi ABD’nin bir kolu olan ve dyle davranan Suudi Arabistan, Kuveyt,
Abudabi, Bahreyn gibi Israil’in iliskisi benzerine sahip olan ve petrol
kaynaklari tiimiiyle ABD tekellerinin elinde olan iilkelerin diginda kalan
tim Ortadogu iilkeleri o donemin diinya konjonktiiriine temel olan her
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iki kutupla da belli diizeylerde iligkilere gimmislerdi. Petrol kuyulanna
siyonizm ve Sam-Amca tarafindan el konmug Arap devletleri ABD’nin
Ortadogu bolgesindeki uydulari konumunda idiler. ABD emperyalizmi
bunlara dayanarak bolgede egemenlik kuruyor ve her gegen giin daha da
pekistiriyordu. O nedenle Sovyetler Birligi ve sosyalist sistemin yikil-
masi ve dolayisiyla iki kutuplu diinya konjonktiiriiniin de ¢okmesi Or-
tadogu bolgesinde ABD emperyalizmin uydusu konumunda olan iilke-
lerin durumunda higbir degisiklik olmadi. Ancak, diger iilkeler iki ku-
tuplu diinya konjonktiiriiniin ¢okiisii ve globalizmin olusturmug oldugu
konjonktiiriin olusup gelismesinden fazlasiyla etkilendiler.

YDD’nin olusturmus oldugu konjonktiir bolgemiz Ortadoguda
agirhigim gosterip yerlesirken ilk elde en biiyiik darbeyi Irak’a vurmusg-
tur. YDD konjonktiirii Irak’a bu agir ve acimasiz darbeyi vururken
diinya devletlerinin dnemli bir kisminin desteginin yanisira Suriye,
Misir gibi Arap devletlerini de askeri operasyona yani “Col Tilkisi Ha-
rekati”’na katarak bu insanlik suguna ortak etmistir. Emperyalizm bu
hareketle hem Irak’1 lige pargalamig, hem de Arap milliyetgiligini de-
rinden bolmiistiir. Arap milliyetgiligi bolinmekle kalmamisg, onarilma-
st olanaksiz olan bir diigmanlik igine de girmistir. Zaten emperyalistle-
rin roketleri altinda inim inim inleyen ve cesetleri pargalanan Irak hal-
kina bir de kendi ulusundan olan Arap askeri kursun sikmigtir. Bu du-
rum, yikilan konjonktiirle birlikte Arap milliyetgiligini yerle bir etmig-
tir. Zaten sadece sozde var olan hayatta hi¢gbir anlam ifade etmeyen
Arap Birligi soylemi de yikima ugramistir.

Globalizmin bu girisimi Orta Dogu’daki tiim dengelerle kendi le-
hine oynamanin olanaklarim yaratmigti. O nedenle de korfez savasin-
dan sonra bolgenin siyasal iklimi ve de cografyasi degisime ugradi.
Irak fiili olarak lige boliindii. Irak’1n cografyas: etnik ve mistik temel-
de yeniden sekillendi. Mistik olarak sii ve siinni miislimanlar, etnik
olarak da Kiirtler ve Araplar arasinda bir fiili cografya meydana geldi.
Bu mistik ve etnik boliinme ilk bakista fazla 6nemli gibi goziikmese de
esas itibariyle bolgeyi bir ylizyil boyunca bitmez tiikkenmez ihtilaflar
bolgesi haline getimmistir. Ciinkii bu olgu bdlgedeki biitiin dokusal
dengeleri bozmugs ve dengelerin yeniden olugmasi igin bolgedeki giig-
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lerin bir kisminin ¢ok zor kabul edebilecegi yeni bir olgu ortaya ¢ikar-
mugtir. Ornegin yeni olusmus olan Kiirt olgusunun bolge giigleri tara-
findan kabul edilmesi fazla kolay olmayacaktir. O nedenle Irak’ta
meydana gelmis olan mistik ve etnik ayrilik temelindeki cografya sa-
dece Irak’1 degil, hem dini hem de etnik agidan biitiin bolgeyi ilgilen-
diriyor. Bu boyutuyla dniimiizdeki yiizyil bélgemizde bu temelden
kaynaklanan ihtilaflar yiizyih olacaga benziyor. Ciinkii Kiirt sorunu
bolge devletlerinin en 6nemlileri olan Tiirkiye Iran, Irak ve Suriye'yi
¢ok yakinen ilgilendiriyor. Dini temeldeki boliinme ise bdlgenin etkili
bir mezhebi olan siilikle sunnilik arasinda olmustur. Suriye yonetimi-
nin Siilerin, Irak yonetiminin Sunnilerin ve Iran yonetiminin ise Siile-
rin elinde oldugu gozoniinde bulundurularak bir senteze variiacak olu-
nursa, bu ayrismanin sadece Irak ve Irak’ta yasayan mezhep mensup-
larini ilgilendirmedigi bolge devletlerini de ilgilendirdigi kolayca an-
lagihr. Bir de globalizmin fitne kepgesiyle bolgemizi siirekli karistirdi-
&1 gdzoniinde bulundurulursa, globalizmin neden 6zellikle de Irak ze-
rinde hesap yaptig1 ve biitiin komiplo teorilerini ve planlarini bu hesap
Uzerine kurguladigi daha kolay anlagilir. Ayrica globalizmin kendine
yeni diisman olarak milliyetgiligi ve politize olmus dini segtigi de bi-
lince ¢ikartilarak yukarida s6ziind etmis oldugumuz komplo teorisinin
alt yapisi olarak degerlendirilerek senteze varilirsa resmin biitiin kare-
leri tamamlanmis olacaktir. Tiirk, Arap, Fars milliyetciliklerine karg
Kirt kozu, Kiirtlerle bir federasyon igine sokarak iktidar giicii haline
getirmeye ¢alistifi Giiney Irak’ta koruma altina aldig: Siilerle de islam
mezhepleri iginde yaratacag ¢atisma ve ¢ikartacagi gesitli sorunlarla
bolgeyi denetleme ve yonlendirme planlari netlesmektedir. Emperya-
lizm bugiine kadar Kiirtler arasinda “yedi bin CIA Kiirdi” oldugunu
actkladi. Ama heniiz Irak’in giineyindeki $iiler igerisinde ne kadar
CIA ajam yetistirdigini agiklamadi. Ama sayisi konusunda resmi ra-
kamlarin agiklanmamig olmasina ragmen 6nemli bir sayida “CIA siasi-
nin” olabileceginden siiphe edifmemelidir. Bolgemiz Ortadogu yarim
asirdir, Filistin-Israil dolayisiyla da Israil-Arap savasiyla emperyalizm
ve siyonizmin baskisina maruz birakildi, bolgedeki gii¢ler dengesi bu
kutuplar lizerinde sekillendirildi.

130



Israil artik hem yoruldu hem de bolgedeki yeni giigler dengesinin
olusumunda kendini yeni bir boyutta iiretme olanag: yakaladi. O neden-
le bolgede baslayan yeni donemin yeni olusumlarinin kendilerine diisen
yeni rol ve konumlara hazirlamas gerekiyor. Israil siyonizminin yeni
bir denge ortamu ve ona denk diisen gii¢ler dengesinin olugumunda ge-
rekli olan yeni dokulan olusturma ¢abalari meyvelerini vermeye basli-
yor. Israil artik bolgede “‘barig melegi” roliine soyunuyor. Bu bars fur-
yasinin ilk adimini Filistin Kurtulus Hareketi ve onun 6nderlerinden
olan Arafat’la atarak baglad. Israil, kurulacak, ya da zaten kurulmus
olan Filistin devletini tanimaya, onun bagimsizligini kabul etmeye hazir
oldugunu agiklyor. Diinya oligarsisi 6zellikle de bu oligarsinin asli ele-
mani olan ABD Israil’de ig politik dengelerin degismesi igin elinden ge-
leni yapiyor. Bunu artik gizlemeye gerek de gormeyip agikga yapiyor.
ABD emperyalizminin simarik ¢ocugu olan Israil ABD’nin miidahale-
lerine gesitli itirazlarda bulunuyor. Zaman zaman da ¢esitli girisimlerle
ABD’nin planlarinin hayata gegmesini geciktiriyor. Ornegin gegen se-
¢imlerde Benjamin Netanyahu’nun segimleri kazanmasi, Izak Rabir’in
bir suikast sonucu o6ldiiriilmesi gibi olaylar Israil’in i¢ dinamiginin
ABD’ye ve onun Israil’e yonelik politik yonlendirmesine kars: belli dii-
zende gostermis oldugu direnglerdir. Ancak bu direnmeler. ABD’nin Is-
rail’in i¢ siyasi dengelerini maniiple etmesini engellemeye yetmiyor sa-
dece geciktirebiliyor. Bu geciktirme Is¢i Partisi ve onun genel baskani
Ehut Barakin iktidara getirilmesiyle asilmistir. Bu siirecte Israil, emper-
yalizmin eski bolge jandarmaligi roliinden bdlgenin “‘baris melegi’'(!)
roliine dondiiriilmeye ¢alisilacak. Israil artik savas degil baris isteyecek.
Bu yeni roliine oturabilmek igin de bazi tavizler de verdirilecek. Filis-
tin’lilere, Suriye’ye, Liibnan’a belli toprak ve siyasi tavizler vermesi ka-
¢inilmaz gibi goziikliyor. Bu da; bir onceki paragrafta belirtmis oldu-
gum etnik ve mistik olgularin bolgede ihtilaf kaynagi durumuna getiril-
mis olmasi sorunuyla karsilastirildiginda bolgemizde bir donemin ka-
panmakta fakat yeni bir donemin baslamakta oldugunun agik bir verisi-
ni ifade ediyor. Bélgenin iki kutuplu diinya konjonktiiriinden kalma Ya-
hudilik, temelinde islam dininin kiskirtilarak dinin bolgede diri tutulma-
s1 ve politize edilen din temelinde bir “yesil kusak™ olusturularak Sov-
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yetler’e ve sosyalist sisteme kargi kullanmasi ve Arap Israil savaginin
kiskirtarak giiglendirdigi Arap milliyetgiliginin Sosyalist Enternasyona-
lin kargisina konmasi gibi eski politikanin degistirilip onun yerine, Is-
lam dinini kendi iginde Sii-Siinni mezhep ¢atigmasiyla zayiflatmak, Is-
lam alemindeki bir etnik sorunu su yiiziine ¢ikartarak da bolge devletle-
rini birbiriyle itilafa sokmak, Israil’i hedef tahtasindan indirmek.

Emperyalizm diinya genelinde yaptig1 gibi bolgemizde de, dini ve
milliyetgiligi Soyvetler Birligi ve sosyalist sistem ve genel sosyalist giig-
lere karg1 kulland1. Ancak Sovyetler Birligi ve sosyalizmin ¢okmesinden
sonra hem bu giigler emperyalizm igin gereksiz bir kiilfet haline geldi
hem de yer yer emperyalizme yonelmeye bagladi. Afganistan’daki Tali-
banlar, Bin-Laden, Hamas vb. gibi bir¢ok somut 6rmekte goriildiigii gibi
ABD emperyalizminin ve siyonizmin kendi diigmanlanna karg1 kullan-
mus olduklar bazi giigler daha sonra kendilerine yoneldi ve kendileri
igin tehlike teskil etmeye bagsladi. Globalizm bugiin, ideolojik, ekono-
mik, politik, toplumsal ve sosyal ve yonetsel bir diinya sistemi yaratir-
ken onceki konjonktiir geregi bir cogu kendisinden &nce var olan barisi
ise kendisi tarafindan olusturulmus olan bir¢ok fenomeni kendine ayak
bagi olmaya bagsladigi igin ortadan kaldirmaya ¢alistyor. Bunu yaparken
de, her zaman oldugu gibi bolgedeki olgularin i¢ dinamik ve dokulany-
la, diger bir anlatimla olgularin DNA’lanyla oynayarak ve onlarin gene-
tik yapilarini bozup yeni bir gen sistemi yaratarak ortami degisime ug-
ratmaya ¢alisiyor. Bazi roller ortadan kaldinliyor, bazilarinin yerleri de-
gistiriliyor ve bazilan da yedege alimyor. Omegin Islam dinini bir arag
olarak kullanmaktan vazgegerken, *‘yesil kusak’ ortadan kaldirmak isti-
yor. Siyasallasmis dinin bir kismina, “ilimli” “liberal” diyerek kapitalist
emperyalist sistem igine ¢ekip orda etkisiz hale getirmeye ¢alisirken “ra-
dikal” diye nitelendirdigi kesimi de karsisina alip yok etmek istiyor. Ay-
nt yontemleri milliyetgilik igin de uyguluyor. Milliyetgiligi de “1limli”,
“liberal”, “radikal” ya da “soven” gibi tanimlamalarla kesimlere ayira-
rak bir kismini kendine entegre ederken bir kismini da Milosevig ve Sad-
dam 6meginde goriildiigii gibi imhaya yoneliyor. Iki kutuplu konjonktiir
donemind: sosvalist sisteme karst yaratmig oldugu savagim araglarini
yeni donemde farkli bir bigimde istihdam etme ¢abas! iginde.
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BOLGENIN YENI KONJONKTUREL DENGESI
KURT OGESI

Kiirtler bolgenin en eski topluluklarindan birisidir. Ancak gerek
diinya gerekse bolge konjonktiiriiniin bugiine kadarki olusum ve degi-
simlerinin hi¢bir doneminde konjonktiirel bir 6ge olarak yerlerini ala-
mamuglardir. Bu olumsuzlugun esas itibariyle kendilerinin uluslasma
siirecine ge¢ girmelerinden mi, ya da bolge devletlerinin buna olanak
tanimamis olmalarindan mi, yoksa Kiirtlerin bagka halklarla dostluklar
(kirve, hisim, dostluk vb.) kurup onlarla baris iginde birarada yasama-
y1 ayr1 bir ulus olusturup kopmaya tercih etmelerinden mi (ta ki kendi-
lerinin soven milliyetgilik tarafindan ¢esitli baski ve zulme ugratilma-
ya, Halepge katliaminda goriildiigii gibi soykirima tabi tutulduklanni
goriinceye kadar) yoksa zaten ulus olma 6zelliklerinin nesnel olarak
olgunlasmamis olmasindan mi, ya da biitiin bunlarin toplaminin bira-
rada bulunmasindan mi?... Hangi nedenle olursa olsun, bilinen gergek-
lik, Kiirtlerin bolgenin en eski yerli halki olmasina ragmen, bugiine ka-
dar diinya ve bolge konjonktiiriiniin bir 6gesi olamamis olmalandir.
Bugiine kadar diyoruz. Ciinkii bugiin artik Kiirtler bolge konjonktii-
riinde bir gii¢ dengesi olarak goriiliip degerlendirilmektedir. Ama geg-
misin Kiirtler iizerindeki golgesi heniiz tiimiiyle kalkmis degil. Belki
bir siire daha da tiimiiyle kalkmayabilir. Fakat siire¢, Kiirtler’in bolge
konjonktiiriinde yeni bir gii¢ dengesi olmasina dogru hizla ilerliyor.
Nesnel ortamla Kiirtler’in bu ortama denk bir davranig gosterme siire-
cinin ¢akigmasi bolgedeki mevcut gii¢ dengelerinin degismesi, eski
gii¢ dengelerini olusturan bazi gii¢lerin fonksiyonunu tiimiiyle kaybet-
mesi, bazisinin gii¢ kaybina ugramasi sonucu Kiirtler’in bu sarsilan
denge iginde bir yerlere oturmasi miimkiin olacaktir. Kiirtler'in kon-
jonktiirel tarihi bu oturma olay1 agisindan 6nemli bir dezavantaj olsa
da mevcut diinya konjonktiirii ve bu konjonktiiriin zorlamasi sonucu
bolge cografyasi ve siyasi ikliminde meydana gelen yeni degisimler
nesnel olarak Kiirtler’i konjonktiirel bir gii¢ olmaya zorluyor.

Ortadogu bolgesinin diinya konjonktiiriindeki yeri; orta ¢agda, fe-
odalizmin devletler diizleminde organize olup diinya egemen sistemi
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haline geldigi, feodal imparatorluklann diinyay: paylasip “diiveli mu-
azzama’larin olustugu diger bir anlatimla diinyamizin feodal impara-
torluklar tarafindan paylasilip yonetildigi siiregte net olarak ortaya ¢ik-
mustir. Diinya konjonktiiriiniin “diiveli muazzama”larla yani impara-
torluklarla sekillendirildigi siiregte Ortadogu bolgesi herhangi bir ulus
devleti tarafindan temsil edilmiyordu. Ortadogu ve Balkanlar Osman-
Ii Imparatorlugu tarafindan temsil ediliyordu. Osmanli imparatorlugu
bir ulus devleti degildi. O nedenle de o donemde herhangi bir ulus dev-
let temsili sozkonusu degildi. Osmanli imparatorlugu yikilincaya ka-
dar, Osmanh’nin egemenligi altindaki alanlarda herhangi bir ulus dev-
leti yoktu. Ancak ulus devletler Osmanli’nin yikilmasindan sonra orta-
ya ¢ikabildi. Birgok ulus Osmanli egemenligi altindayken olusum sii-
recine girdi ve Osmanli'ya karg1 miicadele sonucu kurtulusunu elde
ederek uluslagma siirecini tamamlad1 ve Bati’da geliserek yayginlagan
kapitalist emperyalizm!le iliskilere girdi. Ancak Bulgaristan, Macaris-
tan, Yugoslavya, Yunanistan gibi Avrupa iilkeleri Osmanl egemenli-
ginden kurtulma miicadelesini uluslagma siireciyle birlikte yiriitiirken,
Arap diinyasi Islamiyetin de etkisiyle bir karmasa siireci yasiyordu.
Osmanh egemenliginden yilmis, ona kargt durmus, fakat 6te yanda Os-
manli’dan daha tehlikeli bir gii¢ olarak olusmug olan kapitalist emper-
yalizmle isbirligine giriyordu. Bu siire¢, Araplar’in yasamis oldugu
karmasa ve emperyalizmin Araplar’in yeralti ve yeriistii kaynaklarin
sonuna kadar somiirme anlayis ve planlan bir ulus olan Araplar’in on-
larca devlete béliiniip, ¢ok devletli fakat ¢ok giligsiiz bir ulus olmalari-
ni saglamistir. Osmanli’nin bir islam devleti ve dolayisiyla da Islam
imparatorlugu olarak ifadelendirilmesi, biiylik oranda Arap dili ve kiil-
tiriiniin egemenligi altina girmis olan Osmanli’y1 agirlikh olarak ken-
di giicii gibi gormesi, Tirklerin Osmanli iginde heniiz bir ulusal sekil-
lenme siirecine girmemis olmasi Araplar ve Osmanh hanedani tarafin-
dan “etraki bi idrak” yani idraksiz Tiirkler olarak asagilanmakta olma-
lar1 Araplar’in Osmanlilar’a kars bir biitiinliik igerisinde ve ulusal bir
gaye ile harekete gecmelerine engel tegkil etmistir. Baz1 bolgelerdeki
Araplar Osmanhlar’a karsi harekete gegerek Ingiliz ve Fransizlar’la
iligkiye girerken bazi bolgelerde de (6rnegin Libya'da Yusuf Pasa) Os-
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manlilar’ia birlikte davranmalan sézkonusu olmustur.

Belli ki hem uluslagma siirecinin Islam dini ve Osmanli’nin Arap
kiiltiirii ve islamiyetin etkisiyle yavas gelismesi ve hem de emperyaliz-
min egemenlik anlayis1 ve somiiriicii karakteri Araplar’in bir ve gii¢lii
devlet kurup egemen bir gii¢ olmalarin1 engellemigtir. Ve bu olumsuz-
luk hala devam etmektedir.

Konumuz Araplar degil Kiirtler oldugu, fakat; o donemde Kiirtler,
Tiirkler ve Araplar aym tarihsel siireci paylastiklar igin Araplar’a da
kisaca deginerek ge¢mek durumunda kaldik.

Bolgemiz Ortadogu’da Osmanli doneminin sona erdigi dolayisiyla
da o doénemin konjonktiiriiniin ¢okiip yeni bir uluslasma, ulus devletler
kurma ve konjonktiirel olusumun bu dengeler iizerine oturma siirecinde
Kiirtler bolgedeki diger halklardan farkl bir gelisim seyri izlemistir.

Bolgede, Farslar'dan sonra fakat Osmanli tebasinda olan halklar
aras'nda da ilk uluslagsma siirecine giren ve ulus devleti kuran Tirkler
olmustur. Tirk halki, tarihi, toplumsal ve siyasal siirecini bitirmis fa-
kat; kapitalist emperyalizmin diinyay1 paylasma ve diinya iizerinde
egemenlik kurma ve Osmanli’y1 da bu egemenlik altina alma ortamin-
da yikilmis olan Osmanli’nin enkazi, bu enkazin en agirhkl olam “du-
yunu umumiye’” adi altinda kabullenilmis olunan emperyalist egemen-
ligi yrikmak ve bir immet fenomeni olan istibdat’in baskisindan kurtul-
mak gibi ¢ok 6nemli gemberlerden gegerek uluslagma ve ulus devlet
kurma siirecini birlikte yasadi. Kuskusuz, bu siire¢ kolay asilmadi. Ce-
sitli i¢ ve dis savaslar, kanli kavgalar, ¢okiis ve yiikselislerle yasand:
bu siire¢. Feodal iiretim iligskilerinin egemen oldugu toplumsal sistemi
agmak, istibdadin tahakkiimini kirmak, yikilan toplumsal sistem yeri-
ne yeni bir toplumsal sistem olan kapitalist sistemi kurmak ve istibda-
din yerine bolgemiz Ortadogu toplumlarnnin degil Bati Avrupa Aydin-
1anma slirecinin bir iiriinii olan laikligi oturtmak gibi miicadelelerin tii-
mii bu siiregte yasanmgtir.

Biitiin bu siireci Tiirklerle Anadolu’daki Kiirtler birlikte yasamig-
lardir. Bu siireglerin birlikte yasanmasi, Malazgirt savasindan beri ay-
m cografyayr ayni toplumsal ve siyasal siirecleri birlikte ve beraberce
yasamis olan Kiirtler ve Tiirkler’in ortak degerlerini bir daha ¢oziile-
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meyecek sekilde pekistirmistir. Bu siiregte Tiirkler uluslasirken ve ulus
bilincini gelistirip olusturmakta olduklan devleti bu temelde sekillen-
dirmeye ¢alisirken Kiirtler bu siirecin gerisinde kalmiglardir. Kiirtler
Osmanli’yla olan iligkilerinin ve bu iligkilerin getirmis oldugu ekono-
mik ve siyasal olguyu uluslagma silirecindeki tarihi gelismeler kargisin-
da ¢ok pahaliya 6demislerdir.

Omegin Osmanl sisteminde Tiirkler’in sistemde 6zel bir yerleri
olmayip “etraki bi idrak” olarak nitelendikleri donemde Kiirtler’in hem
¢esitli sancaktarlari vardi ve hem de bu sancaktarliklar Kiirt sancaktar-
liklan olarak ifade ediliyor ve kabul goriiyorlardi. O siiregte Tiirk keli-
mesi kavram olarak bile tehlikeli goriiliip hakaretle ifade edilirken Kiirt
ismi Osmanli’da saygin bir yere sahipti. Ciinkii feodal bir devlet olan
Osmanli igin en tehlikeli olan sey ulustu, ulusal gelisimdi. Osmanh im-
paratorlugu’nun en azgin diismani ulusallikti. Tiirkler, Ortadogu bolge-
sindeki Osmanli egemenligi altinda ilk uluslasma siirecine giren dola-
yisiyla da Osmanl igin en biiyiik tehlikeyi arzeden topluluktu.

Kiirtler ise 0 donemde heniiz uluslasma yoniinde Osmanli’ya kar-
s1 bir tehlike arzetmiyordu. O donemdeki Kiirt isyanlar1 Kiirt ulusal te-
melinde degil vergi fazlahg: ve sancak temsili temellerinde olmustur.
Bu zeminde gelisen isyanlar, Osmanli’y1 ulusal zeminde gelisen ideolo-
jik soylem kadar bile korkutmuyordu. “Kor tanriya nasil bakarsa tanri
da kore 6yle bakar” benzetmesinde oldugu gibi, Osmanli egemenligi al-
tina almis oldugu halklar arasinda en kiigiigii degilse bile en kiigiikle-
rinden birisi olan Kiirtler’e iltimas gegercesine, uzun siireler vergiden
muaf tutarak, sancaktarlik kurma hakki taniyarak vb. gibi yontemlerle
Kiirtler’e 6zel 6nem vermesi karsihginda, Kiirtler de Osmanl: tebasin-
daki halklar arasinda Osmanhlar’a baglhihklann biitiin halklardan son-
rayakadar siirdiirmiislerdir. Osmanlilar’in Kiirtler’e vermis oldugu 6zel
onem ve Kiirtler’in de Osmanlilar’a karsi sadakati Kiirtler’in tarihsel
gelisim bakimindan geriye diigmelerine ya da geride kalmalanna neden
olmustur. Kiirtler’in ahde vefa gostermesi kendi ahdine bagh kalmasi,
uzun siire derin acilar gekmesine neden olmustur.

Birgok tarihginin 6zellikle de Bati Avrupal tarihgilerin bir Tiirk
devleti ve imparatorlugu gibi gosterdikleri Osmanli’nmin yikima ugra-
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masindan sonra Tiirkler Osmanh’nin kalintisini temizlemeye, onu ide-
olojisi, politikas! ve ekonomik iliskileriyle birlikte ortadan kaldirmaya
girisirken, Kirtler Osmanh’nin kalintilarina destek sunma konumuna
gelmislerdir. Elbette istibdadin ortadan kaldirilmasina Tiirk kokenli
Dervis Mehmetler de karsi koymuslardir. Ama en biiyiik karsi koyus
Kiirtler’den gelmistir. Kiirtler gelismekte olan ulusal bilinglerini istib-
dat kargit1 bir konumda gelistirmnemiglerdir.

Kirtliigii istibdatla bir biitiin olarak goriip her ayaklanmada iki ol-
guyu bir siar altinda ifade etmislerdir. Osmanl ile kurmus olduklar
iligkiyi Cumhuriyet devletiyle kuramamislardir. 1939 ayaklanmas: da
dahil Cumbhuriyet devletine karsi yapmis olduklan ayaklanmalarda
Kiirtliikle beraber dini motifi de islemislerdi. O nedenle de ulusal ta-
leplerinde bir netlik ortaya koyamamiglardir. Ulusal talepleri her za-
man muglak kalmistir. Bazen ayrilmayi, bazen kosullu birligi, bazen
de kiiltiirel haklarla sinirli talepleri ileri siirmiislerdir. Kiirtler’in yiiz-
yillardir baska halklarla birlikte yagamalari, Osmanl tebasi iginde Os-
manliya en ¢ok sadakat ve baglilik gosteren halk olmasi (bu karsihkl
gibidir) ulusal bir egoizme (bencil ¢ikara) sahip olmamasi ya da ¢ok az
sahip olmasi, uzun siire (¢ogunlukla bugiin de dyle) asiret ¢ikarinin
ulusal ¢ikardan daha agir basmasi, agiret gikarini ulusal ¢ikara feda
edememesi ya da asiret ¢ikarini ulusal ¢ikar boyutuna biiyiitme yete-
negi gostermemesi ve daha birgok etik, ekonomik toplumsal, sosyolo-
jik nedenlerden dolayi, nicel olarak bolge halklarinin en biiyiiklerinden
birisi olmasina ragmen, Tirkler, Farslar, Araplar tarafindan bolge kon-
jonktiirinde kendi giiglerini etkin kilmak amaciyla kullaniimalarina
ragmen, Kiirtler kendileri olarak bolge ve diinya konjonktiiriiniin bir
giicii haline gelememislerdir.

Kiirtler bu yapisal 6zelliklerinden dolay1, Birinci Cihan Savagindan
sonra, diinya ve bolge cografyasi yeniden belirlenip bolge ve diinyanin
konjonktiirel yapisi bu cografya tizerinde sekillenirken Kiirtler ne diinya
ne de bolge konjonktiiriinde bir gii¢ dengesi olarak yer almamig, alama-
mustir. Bolge cografyasi emperyalistler tarafindan bir ¢ok pargalara ayri-
larak sekillendirilirken, ulusal gapta bir organizasyon ve bilince sahip ol-
mamalan, Birinci Cihan Savasini ulusal bir talep ve ulus topraklannin
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kurtanilmasi anlayis ve ideolojisiyle yasamamis olmalari, emperyaliz-
min “bol yonet” politikas: dogrultusunda bolge cografyasini sekillendir-
mesi sonucu Kiirtler, ¢ok pargali bir konumda kaldilar. Ancak bu ¢ok
pargahlik, gogertme seklinde degil Kiirtlerin lizerinde yerlesik olarak ya-
sadi@1 cografya iizerine ulus devletlerin simirlari gekilérek olusturulmus-
tur. Kiirtler’de ulusal bilincin zayif olmasina kargin Kiirt kabile bilinci
ve baghhg: alabildigine geligmisti ve ¢ogunlukla hala dyledir.

O nedenle bu pargalanmighiga, ragmen her parganin kaldiklar
devlet sinirlan iginde asimile edilmesi ve o llke tarafindan 6ziimsen-
mesi miimkiin olmamigtir. Buna karsin en ufak parga olan Suriye da-
hil, her pargada sik sik ayaklanmalar, isyanlar olmugstur ama bu isyan-
larin hepsi bulundugu iilkede yasayan Kiirtler’in talepleri kapsaminda
olmus ve dolayisiyla da diger pargalarla birlesme, onlarla birlikte bir
olusum yaratma diizlemine ulasamamistir. Kuskusuz her pargadaki
ayaklanma diger pargalardaki Kiirtleri de sdyle ya da boyle etkilemis-
tir. Ama biitiin parcalann arasindaki sinirlarin kaldirihp tek bir biitiin
haline gelme arzusu giiglii bir boyuta yiikselerek, Kiirtler’i bolen sinir-
lan kaldirma diizeyine ulagamamigtir. Mahabat Devleti’'nin ilan1 bile
diger pargalarda yasayan Kiirtler’in hep birden kendilerini ayiran sinir-
lara yiiklenerek, kendi devletleriyle biitiinlesme duygularini ulusal bo-
yutta harekete gegirmeye yetmemistir. Ger¢i Mahabat Devletinin 6m-
rii fazla uzun olmamistir. Daha dogrusu emperyalizm ve Iran Devleti
kisa siirede Mahabat’a saldirarak yikmiglardir. O nedenle de fazla uzun
omirld olamamigtir. Kuskusuz bu neden diger pargalarin bu devletin
olusum ve yikilig siirecine seyirci kalmasini ulusal biling diizleminde
izah etmeye yetmez. Ciinkii sorun, ulusal biling ve bu biling etrafinda
oluymus olan ulusal reflekslerin yeterli olmayisindan kaynaklaniyor.
Bu biling ve refleksler olusmamis oldugu ig¢in zaman ve zemin olgusu
bu biling ve refleksi harekete gegirmeye yetmiyor ve yetmedi. Nesnel
kosullann olmadigi durum ve ortamda 6znel 6genin zorlamasi dina-
miklerin harekete gegmesine ya da gegirilmesine yetmiyor.

Bunun en somut 6rmegi KDP ve PKK’nin pratikte karsilasmis ol-
duklari sonuglardir.

Kiirt pargalarinin oldugu biitiin alanlarda ulusal bazda ilk orgiitle-

138



nen yapt KDP olmugtur. Molla Mustafa’nin baskanligin1 yapmis oldu-
gu bu parti biitiin pargalarda ve de illegal olarak organize olmayi ba-
sarmigtir. Her pargada KDP’yi kuran ona liye clan ¢ok sayida Kiirt ol-
mugstur. Yine her par¢ada KDP iiyeligi ve yoneticiligi yiiziinden hapse
giren agir baskilara maruz kalan, idam gibi agir cezalarla yargilanan,
idam edilen ¢ok sayida Kiirt olmustur. Ama yine de ulusal dinamizmi
bir biitiinliik igerisinde harekete gegirememistir. Kiirtler bir tek dina-
mizm yani ulusal dinamizm etrafinda 6znel 6ge tarafindan dinamize
edilememistir. Hi¢ kuskusuz dort pargadaki dort devletin birbiri ile an-
lasmig vaziyette Kiirtler’e karsi uygulamis olduklan baski Kiirt ulusal
dinamizminin 6znel 6ge tarafindan harekete gegirilmesini engellemis-
tir, ama bunun da ulusal dinamizmin harekete ge¢gmesini tiimiiyle en-
gelleyebilecegini sdoylemek miimkiin degildir. Nesnel durumun 6znel
O0geden agir basmasi baskidan oteye farkli fenomenlere baglidir, bun-
lar1 daha 6nce de belirtmistik.

PKK, KDP’den daha iddiali bir sekilde Kiirt ulusal 6znesi olma-
ya koyulmustur. Kiirtler’i bir tek dinamizm, Kiirt ulusal dinamizmi et-
rafinda toplamak ve onun 6znel 6gesi PKK tarafindan harekete gegirip
yonlendirmek igin biitiin giicliyle ugrasmis, ulusal biling ve refleksin
olusmasi igin gerekli olan her seyi yapmaya ¢aligmis ve 6nemli oran-
da da yapmigtir. Ama ne gerekli diizeyde bir biling ve refleksin olus-
mas1 ve ne de biitiinliikli bir kalkigmanin olugmasini saglayabilmistir.
Biitiin pargalardaki Kiirtler tarafindan izlenecek kapasitede televizyon,
¢ok sayida radyo birgok dilde yayin, her pargada orgiitlenme, hemen
hemen diinyanin her tarafinda diplomatik ve gesitli kitle orgiitlenmele-
ri yaratmak, kiiltiir, sanat, politik, diplomatik, askeri, sivil, parlamen-
ter vb. gibi her tiirden ulusal orgiitlenmeler olusturup faal ¢alismalar
yiiriitmek gibi biitiin olgular yine de bir Kiirt ulusal dinamizmi ve ref-
leksi yaratmaya yetmemistir. Ama, PKK genel baskani Abdullah Oca-
lan’in defalarca sozlii ve yazili bir sekilde belirttigi ve bir ok PKK
ideolog ve teorisyenin yazdigindan ogrendigimiz kadariyla; Tiirki-
ye’de Tiirk ve Kiirt halki bir tek devrim dinamizmi ve bir devrim sii-
recinde biitiinlegsmislerdir. Yani PKK, esas itibariyle Kiirtler’i orgiitle-
mek, her pargadaki Kiirtler’i birlestirmek, Kiirt ulusal bilinci yaratmak
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bu bilince dayali olarak bir ulusal refleks olusturmak, bir Kiirt ulusal
dinamizmi ve bir tek Kiirt ulusal kurtulug devrim siireci yaratmak igin
yola ¢ikt1 ve biitiin ideolojik, teorik, kiiltiirel tiretimlerini, yaratmis ol-
dugu tiim arag ve geregleri (silah, basim, yayin, orgiit) biitiiniiyle bu
amag i¢in kullandi. Ancak yillar sonra yapmis oldugu tespitlerden an-
lagildig1 kadanyla bir tek Kiirt devrim dinamizmi ve devrim siireci ye-
rine Kiirt ve Tiirk halkinin bir tek devrim dinamizmi ve bir tek devrim
siireci yaratmis olduklarini gormiislerdir.

Kd§kusuz toplum bilimi ve toplumsalin mucitleri yoktur, olmaz
da. Toplum teorisi ve kuramsal yontemleri, toplumsal alusum ve geli-
simlerin teorilestirilmesi ve kuramsal diizlemde ifade edilmesiyle olus-
mustur. Fizik, Kimya vb. gibi bilim dallarinda oldugu gibi 6nceden var
olan fakat heniiz bilinememis seylerin ¢esitli denemelerle bulunmasin-
da ve o bulusun bir mucidinin olmasinda oldugu gibi toplumsal alan-
da boyle buluslar ve dolayisiyla da mucitler olmamigtir. Ama toplum
bilimcilerinin yasanmig tarihsel toplumsal olaylardan gereken dersleri
¢tkartmalan gelecekte olusacak olan 6znelerin buna uygun bir davra-
nis sergilemeleri i¢in 6nemli veri tegkil ederler.

Sadece PKK pratigi degil, KDP’nin onlarca yillik ¢abasi ve var-
mis oldugu sonug da PKK’nin varmis oldugu pratik sonugtan farkl de-
gildir. Yani KDP’de biitiin pargalardaki Kiirtleri bir tek ulusal dina-
mizm ve bir ulusal devrim siirecinde birlestirnek igin ugragtig1 gibi
PKK de ayni seyi yapmaya ¢aligmistir. Her ikisi de biitiin pargalan ku-
caklayan ve harekete gegiren bir ulusal devrim dinamizmi ve ulusal
devrim siirecini yaratmayi saglayamamiglardir. Her iki parti de ancak
kendi alanlarinda etkili olabilmiglerdir.

PKK’nin her tiirden miicadele yontemini (silahli, kiiltiirel, ideolo-
jik, politik, parlamenter, diplomatik) denemesine ragmen, yillar sonra,
Kiirtlerin bir ulusal dinamizm ve ulusal devrim siirecinde birlegmele-
rini degil de Kiirt ve Tiirk halkinin bir tek dinamizmin ve bir devrim
siirecine sahip konumda olduklan sonucuna varmasi, KDP’den farkl
olarak hem ulusal hem de sinifsal bir nitelik tasidig1 ve enterasyonal
bir mayaya sahip oldugunu gosterir. O nedenle de varmis oldugu so-
nug tartigma gotiimeyecek kadar net ve gergekgidir. Clinkii KDP bir
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tek ulusal dinamizm ve ulusal devrim siireci saglayamamis ama kendi-
si ulusgu zemine gomilip kalmisti. Ama PKK ulusgu zeminin bir
devrim dinamizmi ve devrim siirecine elverigli olmadigini dolayisiyla
da iizerinde kalmanin toplumsal ilerlemeden geri kalmak anlamina
geldigi inanciyla Tiirk ve Kiirt halkinin bir tek devrim dinamizmi ve
devrim siirecinde birlestikleri tespitini yapmistir. Zaten bu tespiti
onemli kilan da bu zemindir. Zemindir diyoruz, ¢linkii zaman sorunu
yani iki halkin dinamizm ve devrim siirecinin tekliginin tespitinin za-
manlamasi tartigmalidir. Bir fenomenin belirlenmesinde zaman ve ze-
min sorunu 6nemlidir. Ama bunlarin her zaman ve kosulda denk bir ¢a-
kigma saglayabilecegini sdylemek dogru olmaz. O nedenle de
PKK’nin s6zkonusu tespitinde zaman ve zemin sorunu birbiri ile ¢a-
kismamigtir. Bana gore zemin dogrudur, ¢iinkii o nesneldir. Ama za-
manlama yanhstir, ¢linkii zamanlama 6znelligi igermektedir.
Toplumsal dinamizmler her zaman nesnel bir zemin tizerinde olu-
surlar. Bu nesnel zemin; pazar birligi, sosyal iligki, sosyolojik sekillen-
me, ortak tarihi ve toplumsal gelismelere sahip olmak, toplumsal iler-
leme dinamikleri, etik sekillenme, gelenek gorenek baglari vb. gibi
toplumsal alt ve list yap:1 temelinde olusur. Biitiin bunlardan olusan bir
ya da iki halkin tek bir dinamizmi, yiizlerce yillik beraberligi gerekti-
rir. Yiizlerce yillik bir toplumsal altyapi ve listyapiy: ve tarihsel altiist
oluslan birlikte yasamadan, bu siiregte sevinci ve liziintiiyi ortaklasa
paylasmadan, onur kirict bazi olaylarla karsilagip, onura birlikte sanl-
ma onu birlikte kurtarma kivancin tatmadan ne bir halkin kendi igin-
de ne de iki halkin kendi arasinda bir tek dinamizmi yaratmasi ve ona
sahip olmasi miimkiin olabilir. Bu niteliginden dolayr Kiirt ve Tiirk
halkinin bir tek dinamizme ve dolayisiyla da bir tek devrim siirecine
sahip olduklar belirlemesi dogru bir belirlemedir. Ama zaman itibariy-
le yanhs bir belirlemedir. Ciinkd iki halk bir tek dinamizme ve devrim
siirecine zaten sahipti. Ciinkii onlar (Kiirtler’le Tiirkler) tarihin tanik-
lik ettigi bin yili birlikte yasadilar. Birlikte savastilar. Tebaas: oldukla-
r1 Osmanlinin yikilmasinda birlikte iiziildiiler. Ulkeleri emperyalistler-
ce iggal edilerek onurlan kinlinca onurlanini ve ilkelerini kurtarmak
i¢in birlikte miicadele ettiler. Ortak tarihleri oldu, pazar birlikleri olus-
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tu, ortak kiiltlir yaratildi. Ortak iilkeleri oldu. O nedenle de tek bir di-
namizme ve devrim siirecine sahip olmuslardi. Oznel 6genin varlik ne-
deni olgulan gormede bir 6ngoriiye sahip olmasidir. O nedenle onlar-
ca yil sonra yapilmis olan bu tespit dogru fakat zamanlama yanlistir.

Belirtmek gerekir ki Tiirkiye’li Kiirtler Tiirk halkiyla sahip olduk-
lan bu ortak tarih, ortak degerler, ortak kiiltiir, pazar birligi vb. gibi bi-
rikim ve degerlere soydaslari olan Irak, Iran Kiirdistan1 ve Suriye’de
yasayan Kiirtlerle sahip degildir. O nedenle PKK biitiin ¢abalarina rag-
men bu pargalarda yasayan Kiirtler arasinda bir tek devrim dinamizmi
ve devrim siireci yaratamadi ya da onlarca yillik ¢abadan sonra bu par-
¢alarda yasayan Kiirtler arasinda tek bir devrim dinamizmi ve tek bir
devrim siirecinin olmadigim gordi veya gorebildi. Gorebildigi ve de
gercek olan sey Tiirk halkiyla Kiirt halkinin bir tek devrim dinamigi ve
siirecine sahip oldugu gercekligidir.

Ayni sey KDP i¢in de gegerlidir. KDP onlarca yillik miicadele so-
nucunda, nerede nasil, hangi dinamiklere ulastigini PKK gibi ideolo-
jik. teorik bir diizlemde dile getiremiyorsa da, sadece Kuzey Irak da
baska bir anlatimla Giiney Kiirdistan’da kalmasi, alan olarak sadece
oray! temel almasi diger pargalarla herhangi bir iddiada bulunmamasi
pratik olarak da PKK’nin ¢ikartmis oldugu sonucu ¢ikartmis demektir.
Aslinda yillar 6nceden beri “Kiirdistan’a 0zgiirliik Irak’a demokrasi™
siarin1 atmalarida bu gergekligi ifade ediyordu. Buna ragmen Kiirt ve
Tiirk halki arasindaki olusmus olan dinamizmle Irak Arap halk: ile
Kiirt halkinin arasinda olusmus olan dinamizm arasinda 6nemli farkli-
liklarin oldugunu da belirtmek gerekiyor.

Olusmus olan dinamikler arasindaki en onemli fark; Irak Arap
halkina ve devletine ragmen Kiirtlerin orda hem Arap halkiyla ortak
bir dinamizme hem de ondan ayri ve farkli bir dinamizm olarak mes-
rulagsmis olan 6zgiin Kiirt dinamizminin olusmus olmasidir.

Goriildigi gibi olusmus olan dinamiklerin Irak’ta, Arap ve Kiirt
dinamizminin ayri ayr olustugunu ve bugiin de kendi 6zgiilliiklerini
koruduklari fakat bugiin yasanan siirecin bu, iki dinamigi bir tek siireg-
te birarada tuttugu, siirecin degismesi durumunda iki ayri dinamiginde
rota degistirecegi durumu arzederken, Tirkiye'de Kiirt ve Tiirk halki-
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nin tek bir dinamizm ve tek bir devrim siirecini yasadigi, silirecin po-
tansiyel dinamikleri degil dinamizmin siireci toplumsal ilerlemeye
dogru ittigi durumu yasaniyor.

Kiirtleri diinya giindemine getiren ve bdlge konjonktiiriindeki
giicler dengesindeki ogelerden birisi haline getiren Irak Kiirt hareketi
ve PKK’dir. Ancak yukarida belirtmis oldugumuz gibi her ikisinin
olusturmus oldugu dinamizm ve toplumsal ilerleme siireci ¢ok farkl.
Buna ragmen bolge konjonktiiriinde Kiirtler bir dengesel gii¢ olabile-
cek mi, olabilecekse bu iki farkl gii¢ nasil bir etki saglayacaktir? sek-
lindeki sorular ve yanitlar1 6nem tagimaktadir.

Konjonktiirel degisim genel olarak siyasal ve cografik degisimle
birlikte giindeme gelir. Birinci, kinci Diinya Savasl sonrasinda diinya-
da ve bolgede konjonktiirel degisim ve olusum yeni bolge ve diinya
konjonktiirii degisen cografya ve siyasa! iklim iizerine oturmustu. Gii-
niimiiz diinyasinda bir diinya savasi olmamistir fakat hemen hemen
ikinci diinya savasinda degisen cografya kadar sinir degisimi ve en az
o zamanki kadar da siyasi iklim degisimi yaganmigtir ve yaganmaktadir.
Ikinci Diinya Savagindan sonra degisen Dogu Avrupa ve Bati Avrupa si-
nirlan yeniden eski haline gelmis, Sovyetler Birligi buna ek bir sekilde
cok fazla cografyaya ayrilmis ve siyasal iklim de hemen hemen tiimden
degigmistir. O nedenle bir cihan savasi olmamis olmasina ragmen diin-
ya konjonktiirii belki de konjonktiirler tarihi siirecinde hi¢ degisime ug-
ramadig kadar bir degisim yasiyor. Ayni sekilde konjonktiirel degisim
ve yeni dengelerin olusumunda, bugiine kadar olmamis olan, yalan ve
sahtekarlik yapmak amaciyla kullanilmis da olsa demokrasi ve insan
haklari da birer unsur olarak 6ne siiriiliiyor. Diinya konionktiiriniin gii-
niimiiz kosullarina denk bir sekilde olusumunda demokrasi ve insan
haklarinin da bir faktor olarak yer almasinin, emperyalist somiirii ve
egemenlige uydurulmus bir maske mi yoksa insan belleginde yer ede-
cek ve gelecege de taginabilecek insanlagmanin ve insani degerlerin bir
kazanimi m1 oldugunu gelecek zaman gosterecektir.

Yeni diinya konjonktiiriiniin olusumunda; simdilik heniiz uyduruk,
sahte bir emperyalist egemenlik maskesi gibi goziikse de, demokrasi ve
insan haklarinin da rol oynamasi, Kiirt hareketinin dinamizm ve toplum-
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sal ilerleme siireci itibariyle farkli konumlarda olmasi ve diinya ¢apinda
bir mesruiyet zemini yaratmasi, dolayisiyla da, ¢ok eski tarihlerden bu-
giine kadar kendini idame ettirerek gelmis ve basta Halepge katliami ol-
mak lizere gesitli baski ve zuliim goérerek dramatik ve de insani bir bo-
yut kazanarak, giiniimiiz diinyasim olusturan fenomenlerden birisi olan
insan haklan prensibiyle ¢akisarak olusmakta olan bolge konjonktiirii-
niin de gii¢ dengelerinden birisi konumuna gelmenin momentini yakala-
mustir. Dolayisiyla diinya konjonktiiriinde yer almanin, gelecegin diinya
halklarindan birisi olmanin 6nemli bir adimin1 da atmis durumda.

Bugiin pargalardan ikisinin (Tiirkiye ve Irak-Kuzey) Kiirtler’in ve
Kirtliigiin makus tarihinin ve tarihi baskinin ¢emberini kirarak sesini
diinyaya duyurmayi basarmasi, bu siiregte her ikisinin de ayr1 ayn ig
dinamikler ve toplumsal ilerleme siiregleri olusturmas: bolge konjon-
ktiirinde yer almalarinda da farkli konumlar yaratmalan kaginilmaz
olmustur.

PKK’nin yirmi senelik ¢aba sonucu Kiirt ve Tiirk halkinin tek bir
dinamizme sahip oldugu ve tek bir toplumsal ilerleme (ya da devrim)
slireci yasadig: tespiti bu tespite denk diisen politik bir perspektif be-
lirleyerek birligi, bansi, kardesligi, esitlik temelinde ortak yasam ve
ortak vatan ve vatandashk prensiplerinde karar kilmasi, isabetli, ger-
¢ekgi ve de hayat bulmasi kaginilmaz bir karar olmasi nedeniyle bugiin
olmazsa yarin, yarin olmazsa 6biirgiin mutlaka viicut bulacakti~, Ulke-
mizin nesnelligi ile bulusacaktir... Ciinki bu karar: mevcut diinya kon-
jonktiiriinin yeniden olusum tarzina, bu olusumun sekillenmesinde
kendine 6zgii bir rol oynayan demokrasi ve insan haklan fenomenine,
Tiirkiye’nin tarihsel, toplumsal, sosyal siyasal ve bolgesel konumuna,
Kiirt halkinin gegirmis oldugu tarihsel siirece, sosyolojik olusumuna,
her iki halkin kirilganligini olusturan (alevi, siinni fasist, demokrat, se-
riatg1, laik gibi) ve her iki toplumun derinliklerine kadar islemis olan
olgulara, Kiirt halkinin bolgede-diinyada ulagmis oldugu popiilariteye
tamamen denk diisen bir karardir. O nedenle de hayatta viicut bulma-
mast miimkiin degildir. Belki mevcut devlet yonetimi, bu somut ger-
¢ekligi goremeyebilir ya da gormezden gelebilir... ama yann mutlaka
gorecektir. Ve bu proje de hayata gegecektir.
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Bu belirlemeye hayata mutlaka gececek goziiyle baktigim igin
bolgede var olan Kiirt dinamiginin PKK’ya ait olan kisminin bolge
konjonktiiriine Tiirkiye ile birlikte ve bir biitiinliik iginde yansimak du-
rumunda kalacagina inaniyorum. Bugiine kadar Tiirkler’le Kiirtler
Tiirkiye’de birlikte yasiyorlardi, ama diinya ve bolge politik arenasin-
da ve konjonktiirel ortamda sadece Tiirkler vardi. O nedenle de Kiirt-
ler’in Tiirkiye’de Tiirkler’le birlikte yagamalan diinya ve bolge politik
arenasinda ve konjonktiirel ortamda bir art1 tegkil etmiyordu. Ancak
yukarda belirtmis oldugum siire¢ hayatta viicut bulunca; Tiirkiye’nin
bolge ve diinya politik arenasinda ve konjonktiirel olusum siirecinde
artisinin oldugu ve bu artinin iki kere ikinin dort etmesinden fazla bir
sey ettigi herkes tarafindan kolayca anlasilacaktir. Bu nesnel, 6znel, et-
kin, tarihsel, konjonktiirel fark Tirkiyeli Kiirtlere deger ve birikim ola-
rak yansiyacaktir. O nedenle de bolge ve diinya konjonktiiriinde, bir
Tiirk art1 bir Kiirt ya da bir Kiirt art1 bir Tirk’iin iki etmedigi eski he-
sap tamamen degisecek ve sozkonusu ortamda bir Kiirt arti bir Tiirk
veya bir Tirk art1 bir Kiirt manen ve siyaseten ikiden fazla edecektir.
Boylesi bir konjonktiirel gii¢ bolgede ve diinyada halklarimiza gok
onemli kazanimlar elde edecektir. Edecektir, ¢linkii iki Tirk iki adam
ya da iki Kiirt iki adam ederken bir Tiirk’le bir Kiirt iki adam art1 iki
halkin birikim ve degerleri eder. O nedenle bir Kiirt ile bir Tiirk iki
Tiirk ya da iki Kiirtten ok daha fazlasini eder. Onemli olan bunun gé-
riilmesi ve hayata gegirilmesidir. Bunun anlagilmasi ve hayata gegiril-
mesi halklanmizin ve bolge halklarinin yaranna olacaktir. Bélge kon-
jonktiiriine yansiyacak olan ve takviyeli giiciin sahibi Tiirkiyeli Kiirt-
ler olacaktir.

Temsil ettikleri, dinamizm geregi giiney Kiirtleri’nin Kuzey Irak-
'ta bolge konjonktiiriinde alacaklan yer bundan farkli olacaktir. Onlar
olugmakta olan bolge konjonktiiriinde kendi baslarina kendi isimleriy-
le yer alabileceklerdir. Tabi ki ABD, Ingiltere, Tiirkiye gibi devletlerin
izni ve destegiyle... Tabiki, bu izin ve destek karsiliksiz olmayacaktir.
Kiirtler’in bolge konjonktiiriinde yer almasi Israil’in yedegine ya da
bolge jandarmahigi yerine mi konacag: veya bagka bir bedel karsilig
mi1 olacag: belli degil. Belli olan emperyalizmin hi¢ kimseye bedava
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destek vermeyecegidir. Bu emperyalizmi tamyan bilen herkes tarafin-
dan ¢ok iyi bilinir. Ama detaylar1 6nceden dogru olarak saptamak faz-
la kolay degil.

Mevcut haliyle emperyalizmin ne pahasina olursa olsun Saddam
rejimini yikip onun yerine isbirlik¢i bir yonetim getirerek, Araplar,
Kirtler, Siilerin esas giiciinii olusturdugu bir federe devlet kurarak bol-
gede onemli bir iis ya da karakol insa etmeye ¢alistigini, Saddam’in y1-
kilmasi ve bir federasyonun kurulmasinda Kiirtler’e 6zel bir 6nem ve
gorev verdigini veya vermek istedigini soylemek miimkiin. Fakat son-
ra nolur? Veya Saddam’in yikilmasi ve onun yerine bir federasyonun
kurulmasinin miimkiin olmadig1 durumda nasil bir yonelime girilir bel-
li degil, fakat sonug ne olur hangi yeni planlar devreye girerse girsin her
kosulda Kiirtler bolge konjonktiiriiniin gii¢ dengelerinden birisi olacak-
lardir. Diinya ve bolge kosullari bunu gerekli hatta kaginilmaz kiliyor.

BOLGE KONJONKTURU VE TURKIYE'NIN
BOLGE UST DEVLETI OLMA DURUMU

Dahadnce de; mevcutdiinya konjonktiiriiniin, bir dnceki gibi ¢ift
merkezli ve yukardan asagiya dogru olugsma ve bu bigime denk bir is-
leyis seklinde degil, tek merkezli fakat ¢ok bolgeli kiime devletler, bu
kiime devletlerin ist lider devleti ve merkezin alti konumunda olan
devletler bigimindeki hiyerarsik bir yapida olusmakta oldugunu belirt-
mistik. Buna gore, Cin bir dnceki konjonktiirde oldugu gibi mevcut
konjonktiiriin olusumunda da diinya egemenligi ve konjonktiirel etkin-
ligi iddiasi ve istegi bulunmayan fakat kendi basina bir denge giicii ol-
ma konumunu ve perspektifini koruyor. Cin Hindi’nde bolge kiime
devletlerinin iist devleti ya da lideri olarak bolgesel bir denge giicii ol-
mak bakimindan Hindistan ve Pakistan rekabet halindeler. Ancak Hin-
distan hem 6nemli bir diinya devieti ve sayginhgi olan ge¢mis kon-
jonktiirde “Baglantisiz iilkeler toplulugu” iginde liderlik sifati tagiyan
bir lilke ve devlet olarak bugiinkii konjonktiiriinde de kendisini kabul
ettirmek konusunda 6nemli mesafe kaydetmis durumda. Burun en ba-
riz verisi Kesmir konusunda karsilikli niikleer silah tehdidinde bulun-
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ma noktasina kadar gelinmis olmasi nedeniyle ABD, Hindistan’in de-
gil Pakistan’in geri adim atmasi tavsiyesinde bulundu ve Pakistan ta-
viz vermeye dolayisiyla da Hindistan’in iist bir konum elde etmesine
yarayan politika izledi. Latin Amerika’da Brezilya’nin bolge kiime
devletlerinin iist ve lider devleti konumunu korudugu gériiliiyor.

Bolgemizde ise rekabet Tiirkiye ile Rusya arasinda yasaniyor.
Iran bolgede kendi bagina bir gii¢ durumunda. Bélge iist devleti konu-
muna gelme konusunda simdilik bir politika giittiigiinii gosteren veri-
ler heniiz yoktur. Misir da bolgede var olan kendi agirligini koruma fa-
kat Otesine gitme niyetinde olmadig: izlenimini veriyor (tabiki simdi-
lik) O nedenle bolge kiime devletlerinin iistii olma konusunda gimdilik
Rusya ile Tirkiye rekabet halinde gibi goziikiiyor. Bu rekabetle, Tiir-
kiye’nin galip gelme ihtimali daha yiiksek olmasina ragmen Tiirki-
ye’'nin yasamakta oldugu ve degisim ya da bagkalasim Tiirkiye'ye
onemli bir ayak bagi olusturuyor.

Tiirkiye bir yanda, Rusya’nin egemenlik alanlan olarak goriilen
ya da dyle nitelenen Ortaasya’ya yonelirken ve hatta belli etkinlikler
saglarken, devlet igindeki geteler ve dini sermayenin gii¢ ¢evreleri bu
alanlarda darbe yapmak bazi gii¢ odaklarina destek verip onunla igbir-
ligine girerek karsitina suikast diizenlemek vb. gibi provakatif girigim-
lerle bu etkinligin gelismesini onliiyorlar. Ayrica Tiirkiye ve bolgenin
en onemli sorunlarindan birisi olan Kiirt sorununun ¢6ziimiinde ve bu
sorunun degerlendirilmesinde; devlet geteleri, dini sermaye gevreleri
bazi bolge devletlerinin oynamis oldugu gesitli oyunlar énemli rol oy-
nuyor. Bu nedenle Tiirkiye iki sonucu yani hem kendi i¢ baskalagim,
degisim ve hem de list bolge devleti olma ve merkezi konjonktiir nez-
dinde bolge devletler kiimesini temsil etme konumuna gelme siiregle-
rini birlikte yasiyor.

Tirkiye’nin i¢ baskalagimi ya da degisimi iki agidan da gok bii-
yiik onem tagtyor... Hem bolge iist devleti olma hem de ig istikrar sag-
lamak agisinda ig¢ baskalagim siireci biiyitk onem tasiyor Tiirkiye ken-
di ekonomik giicii ve dinamizmiyle bolge iist devleti ya da lideri olma
konumuna gelemez. O nedenle de mutlaka emperyalizmin agik deste-
gini almasi gerekiyor. Aslinda globalizmin merkezi emperyalistler
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Rusya’nin degil Tiirkiye’nin bolge kiime devletlerinin lideri konumu-
na gelmesini istiyorlar. Ancak emperyalistlerin ¢dzmesini istedikleri
Kibnis sorunu, Kiirt sorunu, Insan haklan ve demokratiklesme gibi so-
runlar yumag: bu destege engel teskil ediyor. Ayrica bolgede Tiirki-
ye’nin etkin hale gelmesini istemeyen bazi bolge giigleride bu sorun-
lar1 Tiirkiye’ye kars: kullamiyorlar.

Tirkiye, iki kutuplu diinya konjonktiirii siirecinde ve dokusal den-
geleri bozulan iilkelerin basinda yer alir. Bu siiregte Tiirkiye’de degisim
ileriye degil hep geriye dogru Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin kurulug
amacinin tersi istikametine dogru yasandu. Iki kutuplu konjonktiiriin olu-
sumuna ongelen siiregte Tiirkiye ulusal kurtulus ve toplumsal devrimi
yasad1. Ulkeyi Osmanh enkazindan ve emperyalistlerin isgalinden kur-
tarmak, istibdadi yikip onun yerine laik cumhuriyeti kurmak, yapilan bu
devrimlerle Tirkiye’nin bir asir gerisinde kaldig1 burjuva devrimlerini
tamamlamis llkeler seviyesine ¢ikartmak gibi bir ¢ok karmasa olaylan
Tiirkiye iki kutuplu diinya konjonktiiriiniin olusumuna 6ngelen siirede
yasamak durumunda kalmisti. Olugmus olan iki kutuplu diinya konjonk-
tirinde yasamis oldugu anti-emperyalist ve orta ¢ag gericiligi karsiti
toplumsal olaylar nedeniyle ve bunlarin yollagtifi devrimsel gelismeleri
hedefine vardirabilmek amaciyla Tiirkiye’nin sosyalist sistem kutbunda,
orda olmazsa biie en azindan ‘“Bagimsiz iilkeler bloku”nda yer almasi
gerekirdi. Ciinkii Tirkiye iki kutuplu diinya konjonktiiriiniin olusumuna
ongelen siiregte elde etmis oldugu birikim degerlerin zemin bulup geli-
secegi konjonktiirel kutup emperyalistlerin yer aldig1 kutup degil bagim-
sizlar blokunun oldugu kutup ya da arenaydi. O donemin yoneticileri es-
yanin tabiatina ters bir sekilde Tiirkiye’yi konjonktiir 6ncesi olugturmus
oldugu biitiin birikim ve degerleri yok edecek ve onlarin yerine onlann
kargitlarini koyacak bir konjonktiirel kutupta yer almaya siiriikledi. Is-
birlik¢i yoneticilerin Tirkiye’yi siiriklemis oldugu konjonktiirel blok,
Tiirkiye’nin elde etmis oldugu biitiin olumlu kazanimlarini imha edip
onlarin yerine gericiligin 6gelerini insa ettiler.

Cumbhuriyet demokratik reformlarla daha ileri bir konuma getiril-
mek yerine siyasi gerici ve zaman zaman da fasizmi uygulayan bigime
sokuldu. Istibdadin yerine konmus olan laiklik s6zciik olarak kaldi fa-
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kat fiiliyatta istibdati yeni bastan inga eden ve seriata nesnel ve oznel
zemin hazirlayan bir siirece girildi. Sosyalizme, sosyalistlere karsi her
tirden gericilik devlet eliyle desteklendi. Devlet iginde cinayet isleyen
katil siiriileri getelestirildi. O doneme kadar kazanilmis ne kadar ileri
deger varsa hepsi yok edildi. “Yesil kusak” adi altinda cumhuriyetin
kurulurken yiktig1 istibdadin kalintisi seriatgilik hem devlet hem de
emperyalizm tarafindan desteklenerek ekonomik, siyasal, ideolojik ve
organize biiyiik bir gii¢ haline getirildi. MHP fasizmi desteklenip fagist
kadrolar devlet biirokrati haline getirilerek ekonomik alanda karapara,
kayit dis1 ekonomi ve lumpen burjuvazi etkin hale getirildi. Kelimenin
tam anlamiyla Tiirkiye’nin diinya konjonktiiriiniin tercih etmis oldugu
kutuptaki yerini almasindan sonra cumhuriyetin kurulusunda olugsmus
olan biitiin dokular, toplumsal dengeler ve dokusal 6zellikler tiimiiyle
alt iist oldu. Bu alt iist olug Tiirkiyeyi ¢ok gerilere gotiirdii.

Gelinmis olunan noktada bugiin Tiirkiye yeniden bir i¢ baskalagim
siireci yasiyor. Oylesine yasiyor ki; bugiine kadar yaptiklarini ytkmaya,
onlarin yerine heniiz ne oldugu belli olmayan baz1 seyleri koymaya ¢a-
listyor. Onlarca yildir devlet destegiyle olusturulmug olan toplumsal do-
kular ve dokusal dengeleri bozup onlarin yerine yeni dokular ve top-
lumsal dengeler getirilmek isteniyor. Bu da eski konjonktiiriin yikildig1
yeni bir diinya konjonktiiriiniin olusmaya basladig: bir siirece denk ge-
livor. Ustelik onceki konjonktiiriin olusumunda pasif ve edilgen bir ko-
numda olan Tiirkiye mevcut konjonktiirel durumun olusumunda aktif
ve etkin rol oynamak konumuna gelmis durumda i¢ ve dis dinamizmin
boylesine ¢akistigi bir arenada Tiirkiye'nin kendi i¢ dinamigini giiglen-
dirme i¢ dengelerini yeniden ve sagiikh zeminlerde olusturma, toplum-
sal dokulan yerli yerine koymak gibi énemli sorunlarla yiiz yiize oldu-
gu bir gercekliktir. Ayrica i¢ dinamiklerini yeniden olusturmadan, dev-
let cetelesmesini yok etmeden, seriatgi olusumdan ekonomik alt yapi si-
yasal ve sosyal yapi ve dig baglanti ve desteklerini etkisiz hale getirme-
den Tiirkiye’nin bugiinkii zaafh konumu asilip bolge ve diinya kon-
jonktiiriiniin etkin ve aktif bir unsuru haline gelmesi saglanamaz. Ayr-
ca mevcut konjonktiirel durum ve siyasal arena agisinda Tiirkiye’nin
tipki ge¢mis diinya konjonktiiriinde tabir uygunsa yanhs ata bindigi gi-
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bi bugiinkii bolge ve diinya konjonktiiriinde belirlemis oldugu kendi ro-
lii ve politik arenadaki yeri itibariyle dogru bir segenekte bulunup bu-
lunmadig1 da ayn bir tartigma konusudur. Mevcut diinya konjonktiirii,
bolge giigler dengesi, i¢ sorunlar ve yasanmakta olan i¢ baskalagim sii-
reci vb. gibi olgularin toplami ve Tiirkiye’nin bunakarsin iistlenmek is-
tedigi bolge ve diinya konjonktiirindeki misyonunun birbiri ile dogru
bir dengede ¢akisip ¢akismadigi ya da gakisip ¢akismayacag: gibi ko-
nular hala bir netlik kazanamamistir. Tiirkiye’'nin bolgede kendi basina
ve kendisinin ilgilendiren bir denge giici mi yoksa bolge iist devleti
olarak bolge kiime devletleri liderligine soyunma tercihlerinden hangi-
sini yaptig1 tartisma konusu olarak durmaya devam ediyor.

Kuskusuz Tiirkiye’'nin bu seg¢eneklerden hangisini tercih etmesi
cerektigini soyleyecek degilim. O bana diisen bir gorev degil. Ben an-
cak devletin tercih etmis oldugu segenegin nasil bir gelecek olustura-
cagr konusunda politika diizleminde bir 6ngérii belirtmeye ¢alisiyo-
rum. Bu 6ngoriiniin giivenilir bir postula olabilmesi igin i¢ ve dis dina-
mikler dengeler, bolge giigler dengesi ve diinya konjonktiiriiniin olu-
sum yontemi bigimi ve niteligi gibi konular1 veri olarak almak gereki-
yor, yapilmak isienen de budur.

Bundan hareketle Tiirkiye yasamis oldugu i¢ baskalasim, dokusal
dengelerle yaratilan degisimle i¢ dinamizimdeki biitiin potansiyel gii-
ciinii devindirmis olamaz. I¢ ve dis dinamizmi i¢ va dis gii¢ler denge-
sini dnemli olgiide degistirecek Tiirkiye’nin igte ve dista etkinligini ve
aktivitesini artiracak olan Kiirt realitesidir. Bu realitenin zamaninda ve
dogru bir sekilde goriiliip degerlendirilmesidir. Aksi halde Tiirkiye bol-
ge lst devleti olma segeneginde basarih olamaz. Rusya’'nin bolge li-
derligini ele gegirme konusundaki ¢abalari karsisinda AB ve ABD'nin;
Tiirkiye’'nin bolge lideri olmasi bolge devletler kiimesi lizerinde etkin-
lik saglamasini tagima harekatini bolge iilkelere tagimada tasiyicilik ig-
levi tistlenmesini istiyor. Tiirkiye Kiirt realitesine realist bir ¢oziim ge-
tirmeden bolge list devleti olma, bolge devletler kiimesi iizerinde etkin
bir rol oynama yetenegi gosteremez. Ciinkii dis dinamikler ne kadar
giliclii olurlarsa olsunlar i¢ dinamizmin énemini ortadan kaldiramazlar.
Tirkiye’nin i¢ dinamiginin potansiyel giicii ise Kiirt realitesinin yarat-
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mis oldugu dir »nizmdir. Bu dinamizm i¢ ve dis iliskilerde aktif bir se-
kilde devreye snrkulmadan basar saglamak miimkiin degildir.

Mevcut yonetimin, Kiirt sorununa bakisi, yaklagimi ve ilgisi ko-
nularina bakip bolgede soyunmus oldugu liderlik girisimi ile karsilas-
tirinca Tiirkiye’'nin i¢ dinamigine denk bir bolge politikas: belirledigi-
ni savunmak ¢ok zor. Zor ¢iinkii Tiirkiye bolgede etkin ve aktif bir ko-
num elde edebilmek igin geleneksel bolge dis politikasinda degisiklik
yaparak, stratejik bir 6nem tasiyan politikasin: Israil devletiyle kurdu.
Dolayisiyla Araplara yonelik geleneksel dis politikada stratejik bir de-
gisiklik oldu. Bu iligkinin hemen arifesinde Israil kendisi kiigiik fakat
izledigi politikanin biiyiik oldugunu gosterircesine Tiirkiye’nin nasiri-
na basti. PKK ile iligkiye girdi. Tiirkiye’nin itiraz1 karsisinda ise: onlar
devleti baglamaz onlar sivil etkinliklerdir. Israil’de demokrasi var kim-
seler onlara engel olamaz deyiverdiler. Halbuki bugiine kadar bolgede
higbir devlet (buna Israil de dahil) bu aralikta PKK ile iliski kurup
PKK yetkililerini kerdi iilkelerine davet etmemis, edememislerdir. Su-
riye bile PKK’ye destegini agikca degil gizliden gizliye vermistir. Bu-
na ragmen Tirkiye, Suriye’nin iistiine iistiine gitmistir. Ama bunu
agikga yapan Israil’e, Tiirkiye’den fazla bir itiraz olmamustir.

Biitiin bunlar gosteriyor ki, Tiirkiye bu nasirini kendi iradesi ve
kendi istegiyle iyilestirmedikge ve onu kendisi igin bir avantaja doniis-
diirmedikge, Tiirkiye’yi zor duruma sokmak istiyen herkes, hatta Isra-
il gibi stratejik ittifak yaptig: iilke bile Tirkiye'nin bu nasirina basip
onu strese sokmaktan geri kalmayacaktir. Globalizm ve o temelde olu-
san diinya stratejisi diinyada yeni bir paylagimi giindeme getirmistir.
Ve bu paylagim kurtlar sofrasinda yapilmaktadir. Bu paylagim sofrasi-
na yarali ya da nasirli gelen herkes kendini sofra etrafindaki kurtlara
pay olmaktan kurtaramaz. Tiirkiye bu tehlikeli gidis igerisindedir.

Eger Tiirkiye Kibris sorununu, BM’i tatmin edecek bir diizlemde
¢6zmez Kibns’in bir savasa kaynaklik etme durumunu sona erdirmezse,
Kiirt sorununu ¢6ziip kendi i¢ dinamigindeki ¢atlag: kaynatip kapatmaz-
sa Tiirkiye’nin geleceginde var olan tehlike ortadan kalkmaz, kaldirila-
maz. BM’ler ve Batili emperyalistler ve her ne kadar agik ifade etmese
de ABD, Tiirkiye’'nin Kibris miidahalesini Irak’in Kuveyt’i isgalinden
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farkli gormiiyorlar. Tiirkiye’deki Kiirtler’e ilgileri ise Korfez savasindan
onceki donemde Irak Kiirtleri’ne gosterdikleri ilgiden gok fazla. Benzet-
mek yerindeyse Tiirkiye ekonomik politikasi itibariyle fay hatti lizerin-
de olan bir iilkedir. Yani Giiney Kore, Brezilya, Rusya, Endonezya, Tay-
lan vb. iilkeler gibi kriz bolgesi ilkeler arasinda yer aliyor. Diger bir an-
latimla globalizmin gelismis lilkelerin tasima harekatiyla birlikte krizi-
nin de tasidig iilkeler kusaginda bir iilkedir. Bu yapisal konumundan do-
lay1 her zaman igin Endonezya ya da Giiney Kore ve benzeri iilkeler gi-
bi Tiirkiye de bir krizle sarsilabilir. Emperyalistlerin daha 6nce belirtmis
oldugum konumundan dolay: Tiirkiye’ye ihtimam gosterdikleri dogru.
Emperyalizmin simarik usagi olan Israil kadar degil fakat belli bir diiz-
lemde Tiirkiye’ye de toleransh davraniyorlar. Ama bunun ne zamana ka-
dar devam edecegi belli degil ve devaminin bir garantisi de yoktur. Bir
kriz aninda emperyalist destegin kesilmesi halinde Tiirkiye’nin nasil bir
sonla karsilasabilecegini diisiinmek bile iirkiitiicii geliyor.

Biitiin bu nedenlerle Tiirkiye ¢ok tehlikeli bir siiregten geciyor.
Birgok olumsuzluk bir arada ve acil ¢oziim bekliyor. Devletin kendisi-
ni seriatgilardan iilkiicii mafyacr getelerden, savastan ¢ikar saglayan
emici siiliklerden arindinp sancili olan i¢ degisim siirecini tamamla-
masi Kiirt sorunun barigg1 bir ¢oziime ulastirarak esitlik temelinde bir-
lige yonelmesi, toplumsal doku ve dengeleri yeniden sekillendirmesi
ve dig politikasini bu saglam i¢ dinamikler iizerine temellendirmesi gi-
bi i¢ sorunlar ve bunlarla kosul olan dis sorunlarin hepsi acil ¢6ziim
bekliyor. Tiirkiye ya bunlarn iistesinden gelir ve tehlikeli konumu ge-
ride birakir ya da bir felaketin igine yuvarlanir.

Tirkiye’nin en 6nemli sorunu olan Kiirt sorununu acilen ¢6zebil-
mek i¢in uzun ve yapici bir barig siirecine girmesi gerekir. Ancak bil-
mek gerekir ki, barig siirecini savas i¢in olugturulmus olan bir konsept-
le baslatmak ve basariya ulastirmak miimkiin degildir. Bunun yapila-
bilmesi i¢in savas i¢in olusturulmus olunan konseptin asiimasi ve onun
yerine bans siirecini baslatacak ve bu siireci basariyla sona erdirecek
yeni bir konseptin olugmas! ve savastan ¢ikar saglayan cevreleri etki-
sizlestirmesi ve toplumda bir yumusama saglayarak psikolojik ve sos-
yolojik ortamin hazirlanmasi gerekir.
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Tiirkiye diinyadaki devletler arasinda ¢ok az bulunan ideolojik ya
da ideolojili devletlerden bir tanesidir. Devlet kiiltiirii, geleneksel tarz-
lardan ¢ok devlet ideolojisi haline getirilmis olan Kemalist ideoloji
dogrultusunda yonetilip yonlendiriliyor. 12 Eyliil fagizmi doneminde
gorildigii gibi Atatiirk diismanligi onun yaptiklannmi yikarak onun
diinya anlayigina ters gelen “Tiirk Islam Sentezi” gibi kemalizmin ide-
olojik diigmani olan bir ideolojiyi bile devlet ideolojisi haline getirir-
ken de kemalizm kullanildi. Devletin ideolojik bir bigimde tutulmasi
devletin olaylar karsisinda pragmatik bir yonteme bagvurmasini dola-
yisiyla da esnek bir politika izlemesini 6nemli 6lgiide engelliyor. O ne-
denle de devletin gelismeler karsisinda esneme alani son derece dar bir
¢ercevede kaliyor. Hatta bazi durumlarda esneme bile gostermeden dar
bir alana sikigip kaliyor. Bugiin istiiste y1gilmis olan ve acil ¢oziim
bekleyen sorunlarin ¢6ziilemeyisinin Kiirt sorunu gibi her alanda ayak-
larina dolasan fakat biitiin yonleriyle olgunlasarak ¢oziilme noktasina
gelmis olan bir sorunu bile ¢ozmekten aciz kalmasinin altinda bu ide-
olojinin yaratmis oldugu kabizhik yatiyor. O nedenle bu devlet yapisi-
nin esneyip degisime ugramasi ig¢in en azindan bugiin devlet iginde 12
Eyliiliin kalntis1 olarak bekleyen “Tiirk Islam sentezi’nin degistiril-
mesi saglanmadan ileri adimlar atilmasim beklemek saflik olacaktir.
Ancak hig bir sey kendilerini beklemiyor. Diinya konjoktiiriine denk
bir sekilde ve de onun zorlamasiyla bolge konjoktiirii de sekillenme
siireci yasiyor. Tiirkiye ya bu gidise ayak uydurur, i¢ sorunlarini bu ge-
lismeye denk bir sekilde ¢oziip dinamik bir gii¢ olarak kendi yerini alir
va da bu tarihi siirecin gerisinde kalarak yikima yonelir.
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DORDUNCU BOLUM

ENTERNASYONALIN YENI TEMELLERI

Bugiine kadar olusmus olan enternasyonal orgiitlenmelerin tiimii
sinif temeli iizerinde olusturuldu. Is¢i sinif kapitalizme karst miicade-
lesini daha etkili hale getirmek, kapitalizmi kusatmak ve kendi sinif ik-
tidarint kurmak amaciyla birinci, ikinci, Ugiincli enternasyonelleri
olusturdu. Ancak olusturulmus olan enternasyonaller tarihsel siiregle-
rini bitirerek tarihe karismak durumunda kaldilar. 1943’te sona eren
igiincii enternasyonalden sonra giiniimiize kadar (Trogkistlerin kur-
mus oldugu dordiinci enternasyonal bazi Trogkist yapilar tarafindan
zikredilse de fiilen ilgi ¢ekici bir varlik gosterememistir) uluslararasi
planda ses getiren bir enternasyonal yapilanma olusturulamamistir.
Kuskusuz bir ¢ok sey gibi enternasyonal 6rgiitlenme de gereksinmenin
bir liriinii olarak olugsmak durumundadir. Bugiin diinya isgi sinifi ve bir
biitiin olarak insanliktan yana olan insanlarin uluslararasi planda glo-
bal kapitalizme karsi dayanigma iginde miicadele etmeye, bu insanlhk
dis1 sistemi durdurmaya gereksinmesinin olmadigini soylemek mim-
kiin degil. Insanliktan yana olan her insan, genel emek giicii issizler,
agliktan 6liime mahkum hale getirilmis insan yiginlarinin; bu sisteme
kars1 miicadeleye goniilli olmadigini, bunun doga ve insanliga karsi
pervasizca yikim girisimlerini énlemek istemediklerini iddia etmenin
olanag yoktur. Alti milyara yakin olan diinya niifusunun en azindan
5.5 milyan bu acimasiz gidise dur demek gereksinmesi duymaktadir.
Ancak unutmamak gerekir ki, buluslarin anasi gereksinmedir ama ge-
reksinmenin bir bulusa varmasi igin de ¢alisan ugrasan birilerinin ol-
masi ve insan ya da insanlann olup biten olumsuzluklar kabullenip
tepkisizlesmemesi gerekiyor. Insana gereksinme duyduran ana faktor
olumsuzluklardir. Herseyin bulundugu bir ortamda gereksinme duyu-
lacak sey ya azdir ya da hig yok demektir. Gereksinmenin olmadig: du-
rumda bulus ya olmaz ya da 6nemsiz olur. Ayn1 zamanda olumsuzluk-
lar ortaminda insan ya da insanlar olumsuzluklan kaniksar ve olum-
suzluklara tepki gosterme yetenegini kaybeder ve kisiliginde olusan
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erezyonun bilincinde olmaz. Dolayisiyla bir insan ya da insanlar hur-
dasina doner. Bu durum da da yeni buluglara gereksinme duyulmaz. O
nedenle de buluslar olmaz. Iste bugiinkii diinya bu yasam tarzi iginde
deviniyor. Bir yanda gereksinmesi olmayan varlikli azinlik kesim, bir
yandan da yoksul fakat ¢ogunlukla bu yoksullugu kamksamis, tepki-
sizlesmis, insani olan degerlerini kaybetmis dolayisiyla da gereksinme
duymasina ragmen kendini o olumsuzluktan kurtarmanin bulusunu ya-
ratmanin pesine diismeyen milyarlarca insan.

Yukarda belirtmis oldugumuz iki nedene heniiz toplumsal gerek-
sinmeyi belirleyip topluma sunan 6znel 6genin olusmamig olmasi gibi
bir neden daha eklemek gerekiyor. Bu nedeni olusturan iki tane faktor
var. Bir tanesi kapitalist emperyalizmin 6nemli i¢ degisimler yasamig
olmas:i ve heniiz bu degisimlerin toplumsal iist yapiya geregi kadar
yansimamis ve o nedenle de toplumsal iist yapinin bu degisimlere denk
diisen bigimle organize olamamis olmasidir. Ikinci faktor ise, 20. yiiz-
yihn ortalarina ya da ii¢ ¢ceyregine kadar elde edilen toplumsal ilerle-
me yoniindeki kazanimlarin 20. yiizyilin sonlarina dogru hoyratga tek-
rar kaybedilmesinin insan toplumu ve emek diinyasinda biiyik diis ki-
rikliklan yaratmasidir. Heniiz bu diis kinkliklarindan dogan yikimi
asacak ve onun yerine gelecegi olumlayan yaklagimlar inandirici bi-
¢imde bir ideolojik teorik ve orgiitsel perspektif yaratilarak topluma
sunulamamis olmasidir. Ge¢misin inandinict bir degerlendirmesinin
yapilamamig olmasi buna paralel olarak kapitalist emperyalizmin ge-
¢irmisg ve gecirmekte oldugu degisimlerin saghkh bir sekilde tespit
edilerek karsitinin net bir sekilde oriiliip halka sunulmasi ve halkin ik-
na edilmesi saglanmadikga is;i sinif ve emekgiler bugiinkii edilgen ve
beklemeli konumunu asip aktif ve etkin bir konuma gelemez. Ciinkii
20. yiizy1l toplumsal ilerleme yoniinde kazanglar ve kayiplarin birara-
da yasandigi, hayal kinklig1 ve sevincin biribirini takip ederek giinde-
me geldigi bir yiizyil olmustu insanhk igin.

20. yiizy1l insan toplumunun en hizli gelisen ve ¢ok biiyiik ve ¢cok
cesitli geliskileri birarada bulunduran toplumsal olaylarin yasandig bir
ylizy1l olmustur.

20. yiizy1l, Ekim Devrimiyle proleter devrimler ¢aginin basladig
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bir diinya fagizmi haline gelme yolunda ilerleyen Hitler fagizminin yi1-
kildig1 bunu miiteakip Demokratik Halk Devrimlerinin gergeklesip
Halk Iktidarlannin kuruldugu, bunun bir sosyalist iilkeler topluluguna
doniisiip diinya konjonktiiriinii olugturan iki kutuptan birisi haline gel-
digi, ulusal kurtulus hareketlerinin 1960’1 yillarda zaferle sonug¢lanarak
diinya somiirge sistemini ¢okerttigi, biitiin bu olumlu gelismelerin diin-
ya is¢i simf emekgilerini anti-fagist ve anti-emperyalist ve de anti-so-
miirgecilerin moral giiciinii ve sevincini doruga ¢ikarttigi, ancak 20.
yiizyilin sonuna dogru gelindiginde biitiin bu kazanimlarin biiyiik bir
yikima ugradigi dolayisiyla da bu kazanimlarla sevinci yasamis olan in-
san toplumunun miithig bir hayal kirikhgina ugradig bir yiizyil olmus-
tu. 20. yiizyildaki kayip ve kazanimlarin muhasebesini yapmadan gele-
cege yonelik ne proje gelistirilebilir ne de onu hayata uyarlama gabasi-
na girilebilinir. Bu kadar biiyiik soklan yasamis ve onlari kendi kaza-
mim ve kaybi olarak gormiis olan insanlar kendine gelmeden ve yeni
arayislar icinde olanlarla eklemlesmeden gelecege yonelemezler. Kapi-
talizmin *“mezar kazicis1” olarak olusan, kapitalizmi yikmayi varlik ne-
denlerinden biri olarak goren ve uzun bir siirede kapitalist emperyaliz-
mi korkuya bogan eskiyen ve ¢okmekte olan kapitalizmin yerini alma-
y1 kendi tarihinin bir diyalektik yasasi olarak goren reel sosyalizmin
kendisi yikilarak toplumsal gelisim ve ilerleme yasasini bile zan altin-
da birakmigtir. En azindan boyle bir endisenin dogmasina neden olmus-
tur. O nedenle de reel sosyalizmle ilgili her seyin yeniden gdzden gegi-
rilmesi kagimilmaz hale gelmistir. Neyin olup bittigi tiim nedenleriyle
bilinmeden kazanim ve kayiplann neler oldugunun saglikl bir tasnifi
yapilmadan ge¢misi asip gelecege yonelmek olasi goriilmiiyor.

20. yiizyilin kapitalizminin somiiriisii harig her seyi degisti. Kapi-
talist somiiriiniin tarzi, bigimi ve yontemi degisti. Diinya konjonktiirii
sosyalist sistemi klasik somiirgeciligi yikip bagimsizhgina ulasan iil-
keler, diinya devrim ve toplumsal ilerleme siireci diinya devrim giicii
bilesenleri simif bilesenleri organize olma bigim ve yontemleri tabir
uygunsa a’dan z’ye her sey degisti. Degisti derken eski konumunu
kaybetti fakat yeni seklini heniiz alamad diye eklemek gerekiyor. Or-
negin reel sosyalizm yikildi fakat heniiz yerine kapitalizm yeterince in-
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sa edilmedi. Ve yikim sonrasinda dogmus olan ¢ekismeli durum heniiz
son seklini alamadi. Somiirgeciligi yikip bagimsizhigini kazanan iilke-
leri tiimiiyle yeniden emperyalizmin egemenligine girip yeni bir bigim
kazanmadi. Eski diinya devrim siireci ve devrim giigleri bilegeni bo-
zuldu ama heniiz yeni bir siireg ve giigler bileseni olugsmadi. Yani yiki-
min enkazlar heniiz ortadan kaldinlip yerlerine yeni bir seyler inga
edilmis degil. O nedenle de toparlanmak, yeniden insaya baslamak
fazla kolay olmayacak. Ama unutmamak gerekir ki, giiniimiizde diin-
yay1 doniistiirmek ya da degistirmek isteginde olan enternasyonalistle-
rin bilgi birikim ve degerleri 19. ylizy1lin ortalarinda enternasyonal ka-
rekterli “Komiinistler Birligi”ni kuran ve onun “Manifesto”’sunu olug-
turan “Biitiin iilkelerin iggileri birlesiniz” sianni bilinglere ¢ikartan
Marx, Engels ve yoldaslarnindan daha fazladir. Ciinkii giiniimiiz Mark-
sistleri, Marx ve Engels’in yazdiklarini ve yaptiklarini biliyor ve onlar-
dan sonra onlar adina yapilan biitiin yanlis ve dogrularn da yasayarak
ya da yakinen takip ederek biliyor... Biitiin bunlara ek olarak o zama-
na kadar hig bir yiizyillda yasanmamig kadar karmasa ve toplumsal de-
vinimin derinliklerinden gelen alt iist oluslara taniklik yaparak bagka
hig¢ bir ¢agin insaninin sahip olmadigi kadar deneyime sahip olmustur,
giiniimiiz Marksistleri. O nedenle ne kadar zor bir isle yiizyiize olun-
dugu gergekliginin yaninda bu zorlugu asacak onemli bir deneyim ve
bilgi birikimine sahip olundugu da somut bir gergekliktir. Gegmisi ir-
delemek hatalar tespit edip gelecege tasimamak ve gegmisin asiimasi,
gegmise bakip gelecegin oriilmesi amaciyla bakildig: taktirde gegmi-
sin olumlu birikim ve degerlerinin gelecegin yapilandinimasinda bii-
yiik bir 6nem tasiyacagi kugku gotiirmez. Onemli olan yontemi dogru
belirlemektir, yani once, gelecegin ge¢misin arag, gere¢ ve yontemle-
riyle oriilemeyecegine karar vermek, daha sonra yeni arag gere¢ ve
miicadele yontemlerinin neler ve nasil olmasi gerektigi iizerine diisiin-
meye baslamak, sonra da gegmisi, tiimiiyle reddetmek ya da tiimiiyle
benimsemek igin degil, yanhs olanla dogru olanlan biribirinden ayir-
mak, yanls geride birakip dogrulan gelecege tasimak amaciyla detay-
Il bir incelemeye tabi tutmak gerekiyor.

Peki gegmisi irdelerken dogru ile yanlis1 biribirinden ayirt ederek
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dogruyu yanligtan ayiklamanin 6lgiisii ne olmalidir? Dogru ile yanls
hangi ya da nasil bir 6lgii ile biribirinden ayirt edilmelidir? Kuskusuz
sira Olgiiye gelince isler degisir. Konuyla ilgilenen herkes ayn bir olgii
kullanmaya baglar. Birinin 6lgiisiine gére dogru olan bir digerinin 6lgii-
siine gore yanhs olur veya ge¢mis donemde dogru olan bir seyi bu do-
nemde uygulamak yanlis sonuglara yolagar. O nedenle evrensel bir 6l-
¢ii bulup her seyi onunla 6l¢.mek gerekiyor. Evrensel 0l¢ii nedir ve ev-
rensel Ol¢iiyii hangi yontemle bulabiliriz? Evrensel ol¢liyli bulma yon-
temi giiniimiiz kosullarinda, nasil bir diinya devrimi ya da insanligin na-
sil bir toplumsal ilerleme siireci yasadigini, bu siirece motive olan ya da
olabilecek giigler. onlarin bilesenleri ve toplumsal ilerlemede doniigiim
degisim ve baskalagim ©6gelerini dogru bir sekilde belirlemek ve buna
denk diisecek yeni bir enternasyonalin proje taslagin gikartip ilgili giig-
lerle tartiyma ortami yaratarak tartiymaya sunmaktir. Projenin son sek-
linin bn tartigmalar sonucunda verilmesini saglamaktir.

Kuskusuz dogrularin 6lgiilerinin bulunmasinda farkli olgiilerin
¢ikmasi gibi yeni siirece nasil bir enternasyonalin gerektigi konusunda
da farkli 6neri veya projeler ortaya gikacaktir. Tipki Lenin’in o done-
min diinya devrim siireci ve giiglerinin iigiincii entemasyonale (ko-
miintern) gereksinme oldugu goriisiine varip 1919’da kurdugu, buna
ragmen ikinci enternasyonalistlerin ikinci enternasyonali yasatmaya
devam ettigi ve Trogkistlerin dordiincii enternasyonali kurdugu gibi.
Bu enternasyonallerden ikisi yani ikinciyle dordiincii enternasyonaller
hala yasiyor fakat ligiinci enternasyonal (komiintern) 1943’te iptal
edildi, yasamakta olduklarina bakarak ikinci ve dordiincii enternasyo-
nalin kurulmalarinin dogru igiinciiniin kurulusunun ise yanlhs oldugu
sonucuna varmak yaniltici bir yaklagim olur. Esasinda bu tarihsel olay-
dan miicadelenin gereksinmesine gore ve ona denk gelen arag ve ge-
regleri yapilandirmak bu gereksinme ortadan kalkinca da araci ortadan
kaldirmak ya da yenisini olusturmanin dogru bir yontem oldugu sonu-
cunu ¢ikartmak gerekiyor. Bu yontem evrensel bir yontemdir. Ciinkii
kosullarin gereksinmelerine yamt aramak ve bulmak o bulgunun ge-
reksizlestigi durumda da ondan vazgegmek, onu agmak materyalist bir
tarzdir. O nedenle her zaman oldugu gibi giiniimiiz kosullarinda da bu
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tarzin uyguianmasi gerekiyor. Birinci, ikinci, iigiincii, dordiinci (bu
dordiincii toplumsal bir gereksinim olarak degil fraksiyonal bir ideolo-
jinin gereksinmesinin bir iirlinii olarak olusturulmustur) enternasyo-
nallerin olusum gerekgeleri gibi giiniimiiz enternasyonalin olugum ge-
rekceside evrensel bir igerige sahiptir, ya da ¢yle olmak durumundadir,
aksi halde olugturulamaz. Olusturulsa bile uluslararasi planda devrim
siireci ve toplumsal miicadele gii¢lerinin diinyay! doniistiirmek i¢in ge-
reksinme duydugu bir ara¢ degil dordiinci enternasyonal gibi bir ide-
olojinin gereksinmesini kargilamaya yonelik ve o igerikte bir arag olur.
Ne toplumun bdyle bir araca gereksinmesi olur ve ne de bu igerikte bir
aragla toplumun gereksinmeleri kargilanabilir. O nedenle evrensel dlgii
olan mevcut konjonktiirde toplumsal ilerlemenin gereksinme duydugu
araglan yaratmak ve onu hayata uyarlamak gibi bir gorevle yiizyiize-
yiz. Giinlimiiz kosullarinin gereksinmeleri bizlerin hareket tarzin1 mo-
tive etmelidir. Olgii budur. Daha 6nce de belirtmis oldugum gibi geg-
miste olugmus olan enternasyonal yapilanmalarin hepsi diinya isgi si-
nifinin enternasyonal plandaki gereksinmelerini karsilamanin araglar
olarak olusturulmustu. fkinci enternasyonal siireg igerisinde iiye go-
gunlugunu yine is¢i sinifinin olusturmus olmasina ragmen diinya kapi-
talist sisteminin bir araci haline geldi ve bugiin hala ayni igleviyle var-
higin1 devam ettiriyor. Bir digeri olan komiintern ise 1945’te iptal edil-
di. Giiniimiizde burjuvazi bir ¢ok enternasyonal araca sahipken is¢i s1-
nifinin boyle bir araci yoktur. Ama boyle bir enternasyonal araca duy-
mus oldugu gereksinme ortadan kalkmamistir. Ancak gereksinme du-
yulan enternasyonal yeni olusum sadece is¢i sinifinin gereksinmeleri
icin degil, entellektiiel emek, (bilimsel emek) insan haklari, vicdani
retgiler, kadin hareketi, gevreciler, yesiller, azinliklar, genel olarak
uluslarin kendi kaderini tayin hakki dogrultusunda miicadele eden giig-
ler insani amagl1 tiim miicadele ve muhalifler ve sisteme kars1 olan tiim
gii¢lerin iginde oldugu bunlarin tiimiiniin gereksinmelerine yanit bula-
cak kapasite ve nitelikte bir enternasyonal yapilanmadir. Zaten mevcut
durumda “sinir tanimayan gazeteciler” “sinir tanimayan doktorlar”,
gevreciler vb. gibi enternasyonal giigler olusmus ve gorevlerini yerine
getiriyorlar. Insani amagh bu enternasyonal olusumlara denk. onlarla
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uyum i¢inde o nedenle de sadece ig¢i sinifinin degil tiim emekgilerin
ve ezilenlerin haklarini temel alan sinifsal olanla insani olan degerleri
biitiinlegtiren, savunan ve bir diinya devrim siirecinin bilegen giicii ha-
line getiren bir enternasyonal kurulusa gereksinme vardir. Ozellikle in-
sani olanin sinifsal olanla biitiinlestirilerek diinya devrim siirecinin bir
giiciiniin olugturulmasi insanlhik ve insanligin imhasinin 6nlemesi igin
acil bir hale gelmistir. Bunun olusturulmas bir paradoksun da ortadan
kaldinlmasi anlamina gelecek. Aslinda bir degil ikili bir paradoksun
ortadan kaldirilmasini saglayacaktir.

Bu paradokslardan birisi bize ait, digeri ise burjuvaziye 1919’da
kominternin kurulusundan sona erdigi tarih olan 1943 yilina kadar in-
san haklanyla ilgili bir tek konuda bile tarihe miras kalacak bir olaya
mudahale etmemistir. Kuskusuz yikihsindan sonra da Sovyetler Birli-
gi’nin etrafinda oriilmiis bir enternasyonal dayanigma fiili olarak de-
vam etti. O siiregte de Sovyetler Birligi’nin yikilisina kadar herhangi
bir sekilde bir insan haklan olayina miidahalesi s6z konusu olmad.
Hukuki bazda sosyalist hukuk adina bile insanhga bir katki sunmadi,
evrensel hukuk ne benimsendi ne uyguland1 ve ne de katki saglandi.
Hukuk Oylesine geri plana itildi 0ylesine ki'g¢iimsendiki, sosyalizmde
sanki hukuk olmazmis gibi... Esasen de 6yleydi ne insan haklari ne de
hukuka hi¢ gereksinme duyulmadi. Ciinkii polit biiro her seye yetiyor,
yetistiriyordu. Adalet de insan haklar1 da polit biiro tarafindan ¢oziilii-
yordu. Hukuk kurumunun olugmasi insan haklarinin savunulmasi polit
biironun otoritesini zayiflatabilirdi o nedenle olmamasi gerekirdi ve
zaten olugsmasina miisadede etmediler. Bu bir paradokstu...

Proletarya burjuvazinin iktidarini sadece kendi adina degil insan-
lik adina da ele gegirmek durumunda idi. Marksizmin diinyay: doniig-
tirmekteki kasti sadece bir sinifin kurtulusunu saglamak degildi. Bur-
juvazi ve kapitalist sistemin tek sugu artik-deger somiiriisii yapmak de-
gildi. Insani etik ve degerli olan her seyi dokiip savurmak paraya tah-
vil etmek dejenerasyona ugratmak, yikamadigini metalagtirmak gibi
insanlik sugu da islemekti. O nedenle proletaryanin sadece kendi adi-
na ve kendi sinif ¢ikarlan igin degil ayni zamanda insanlik adina insan-
ik igin kapitalist sistemi degistirmek gibi bir gérevi vardi. Diinyay:
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doniistiimmekte tek amag artik-deger somiiriisiine son vermek degildi
ve olmamaliydi. Ama yasayarak gordiigiimiiz gibi reel sosyalizm sade-
ce artik-deger somiiriisiinii ortadan kaldirmak igin kurulmuscasina ge-
riye insani olan bir degerler biitiinii birakmadan gogiip gitti. Bu para-
doksal durumu 6niimiizdeki siiregte agmak durumunday:z.

Bu siiregte yasayan ve bugiin de yasamakta olan ikinci paradoks
ise hem burjuvazinin kendisinin insan haklarini ihlal etmesi ve hem de
tekrar kendisinin insan haklan savunuculugu yapmasi olayidir. Ciinkii
bir biitiin olarak etik degerler bireysel olmaktan ¢ok sinifsal bir nitelik
tasir. Etik ya da ahlak bir iist yapt kurumu oldugu ve sosyolojik plan-
da tarihsel bir nitelik tasidig: igin toplumsal alt yapinin degismesi or-
negin feodal iiretim iligkilerinin degismesi ve ekonomik alt yapida ka-
pitalist iiretim iliskisinin etkin hale getirilmesi durumunda bile iist ya-
pida feodal ahlakin uzun siire yasamasi miimkiindiir. O nedenle ahlaki
agidan bakildiginda insan haklari ihlali simifli toplumla birlikte olus-
mus ve sinifhi toplum olmaya devam ettik¢e insan haklan ihlali de
onunla birlikte var olmaya devam edecektir. O nedenle kapitalizm in-
san haklarinin en hoyratga ihlal edildigi bir sistemdir. insan haklar ih-
lalinin esasi; insan emegini sOmiirmek, insanlari borsa kumari masasi-
na ¢ekip soyup sogana ¢evirmek, biitiin kutsal degerleri ve insani biri-
kimleri paraya tahvil edip metalagtirmak gibi insan haklarinin ihlalini
gizlemek igin burjuvazi, sadece iskence, hakaret, dayak gibi olaylan
insan haklar ihlali olarak gostererek ahlaksizlik ediyor. Bu da ahlaki
gibi goriinen seyin arkasina nasil biiyiik bir ahlaksizligin gizlendiginin
acik gostergesidir. O nedenle de burjuvazinin insan haklar savunucu-
lugu yapmas:i sosyolojik olarak bir paradoksu, fakat etik olarak miithig
bir ahlaksizlig, iki yiizliliigii ifade ediyor.

Kusku yok ki, insan haklari dolayisiyla da insan haklar ihlali ko-
nusu genis kapsamli bir konudur. Insan haklari ihlalinin sinifli toplum-
la ¢iktig1 dogrudur. Ancak reel sosyalizmde goriildiigii gibi siniflarin
ortadan kalkmasiyla birlikte otomatik olarak insan haklar ihlalinin de
ortadan kalkacag iddias giiliing olur. Ciinkii yasayarak gordiik ki, in-
san haklart ve insan haklarinin ihlali somiirii ile simirh degil. Adina
“proletarya diktatorliigii” dedikleri ve kurarak herkese gosterdikleri re-
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el sosyalizmde de insan haklarinin nasil ihlal edildigi agikg¢a goriildii.
Onceden hazirlikli olunmadigi, gereken tedbirin alinmadig1 ve 6zen
gosterilmedigi durumda gelecekte kapitalizmi agan bir sisternde de in-
san haklarn ihlali kaginilmaz olarak yine olacaktir. Ciinkii her yeni sis-
tem bir oncekinin bagrindan dogar ve onun iist yapt kurumunun 6zel-
likle de etik degerlerinin bir gogunu beraberinde o sisteme tasir ve ya-
satir. Bu doga kanunundan dolay: bilmek gerekir ki, kapitalizmi agan
ve ondan sonra olusacak olan her toplumsal sistemde kapitalizmin iist
yapisinin bir ¢ok kalintisi o sisteme taginacaktir. Ve de taginmak duru-
mundadir. Bu diyalektik yasayi unutmadan olusturulmas: gereken bir
enternasyonal yapinin temel taslarindan birisini de insan haklari ve in-
sani degerlerin korunup kollanmasi olusturmalidir. Elbetteki bugiin
burjuvazinin géz boyamak ve iki yiizliiliigiini gizlemek igin diinya in-
sanhgina inandirmaya ¢alistig1 bir kag maddelik kaba davranislarla s1-
nirh kalmamahdir insan haklan sorunu... Insanliga yakismayan, insani
rencide edici, insani kendine yabancilastiric1 her seyi kapsamahdir en-
ternasyonalin insan haklan boyutu.

Sinifin insani boyuta biiyiidiigii insani olan ne varsa sinifin yani
emekgi sinifin oldugu ve olacag bir diizlem yaratmak gerekiyor. Bil-
mek gerekiyor ki insani degerle biitiinlesmedigi diger bir ifadeyle in-
sani degerler diizlemine biiyiimedigi ve de insani degerlerle insanhga
maledi'medigi siirece ge¢miste yasanarak goriildiigii gibi ne bir ulusal
ve ne de ulusal kurtulug miimkiindiir. O nedenle de olugmas gereken
yeni bir enternasyonal “biitiin iilkelerin is¢ileri birlesiniz” veya daha
sonra =klemlenerek genigletilmis haliyle “biitiin ilkelerin isgileri ve
ezilen halklan birlesiniz” slogani etrafinda ve dogrultusunda olusturul-
mamalidir. Bu siarlar etrafinda ve dogrultusunda geg¢miste enternasyo-
nal olusumlar ve dayanigmalar olusturuldu. O giiniin gereksinmelerine
yanit vermek amactyla olusturulmus olan enternasyonal yap: ve daya-
nigma platformlari tarihsel iglevlerini tamamlayarak tarihin sayfalarina
gomildiiler. Ancak bugiin olusturulmasi gereken enternasyonal yapi-
lanma “biitiin iilkelerin genel emek giicii, ezilen halklar1 ve insani de-
gerleri savunanlan birlesiniz” siari etrafinda ve dogrultusunda olugsma-
lidir. Ashinda giiniimiiz kosullarinda insan haklari sorununun kapsami
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¢ok genislemistir. Bir ¢ok simifsal hak gasplar ve ezilen halklar iize-
rinde uygulanan baski, zuliim ve zorbaliklar gibi bir¢ok sey insan hak-
laf1 ihlali kapsamina da girer. Kuskusuz bir is¢inin tiretmis oldugu de-
gerin bir kismina el koymak elbetteki bir artik-deger somiiriisiidiir.
Ama bir is¢iyi hastalik ve onun bir benzeri olan yaslilik halinde de ¢a-
bstirmak bir insan haklari ihlali olayidir yani bir insanlik sugu isleme
olayidir. Bu sug hangi sistemde islenirse islensin bir insan'ik -sugudur
ve bagka tiirlii nitelendirilemez. Daha énce de. belirttigim gibi esas iti-
bariyle kapitalist emperyalist sistemin kendisi bir insanlik suguna do-
niigmiistir. Bu nedenlede olusturulmasi gereken enternasyonalin bile-
senlerinin gayet genis bir sekilde ele alinmas: gerekiyor. Artik is¢i s1-
nifi dar sinif ¢ikarlarini asip, ideolojik, politik, orgiitsel, enternasyonal,
gelecekte kurulacak olan iktidar vb. gibi biitiin kontilarda yeni agilim-
lar yapmaz ve gelecekteki miicadele perspektifini bu temeller iizerine
olusturmazsa gegmisi tekrarlamaktan oteye bir sey yapamaz. Herkesin
bilebilecegi gibi'ge¢misin tekran bitis demektir. Kollektif ve evrensel
emek gl’jcﬁ (bilimsel emek) nesnel olarak biribirine eklemlenmislerdir.
Bunu 6znel yapilanmada da birlestirip bu 6znel yapiy1 bir biitiin olarak
insanlig1 ve insani degerleri savunan giiglerin bir-platform bileseni do-
gal ittifak ve gerektiginde tek bir gati diizlemine biiyiitemezlerse ne
kendilerini ne de insanlig1 kurtarabilirler. Biitiin bunlarin kurtulusu ge-
nel emek giiciiyle insanhigin savunu giiciiniin birlesip miicadele alani-
na inmesiyle miimkiin olacaktir Aksi halde bu korkung gidis durduru-
lamaz. Bu umutsuz gidisin durdurulmasini burjuvaziden ve kapitalist
emperyalist sistemden beklemekten daha aptalca bir sey olamaz.

DUNYA DEVRIM SURECI VE ENTERNASYONALIZM

Enternasyonalin ana varlik nedenlerinden birisi diinya devrim sii-
reciné katki sunmakur. Birinct enternasyonalin olusum -nedeni (6zel-
liklede B.Avrupa agisindan) tiimiiyle enternasyonal  devrimdi. Ciinki
Marx ve o donemde B.Avrupa’daki tiim devrimcilerin beklentisi B.Av-
rupa’da ardigik devrimlerin olabilecegi dogrultusundaydi. Bu beklen-
tiden dolay1 da devrime onciiliik edebilecek partinin enternasyonal bir
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parti olarak olusturulmasi kaginilmaz olmustu. Gelisen siiregte kapita-
lizmin esitsiz gelisim yasasi geregi ardisik devrimler beklentisi asildi
ve tek tek iilkelerde de devrimlerin gergeklesebilecegi tezi gii¢ kazan-
maya bagladi. Bu teze denk olarak ulus ya da iilke komiinist sosyalist
veya is¢i partileri olusturuldu. Ekim devriminden sonra ulusal ya da il-
kesel partilerin olusumu zirveye tirmandi. Ancak 1919°’da kurulan
i¢iincii enternasyonal(komintern) merkezi bir hiyerarsik yap: olustur-
du bu merkezi yapiya liye olan komiinist partiler birer seksiyon yani
komiinterin o lilkedeki bir kolu haline getirildi. Bir tek diinya partisi is-
levi iistendi komiintern. 1943’te komiinternin iptalinden sonra iilke ko-
miinist partileri gelisip giiglendi fakat enternasyonal gelenek, kagt
Uzerinde yazili bir tiizellik olmaksizin devam etti. SBKP enternasyonal
merkez konumuna getirilerek dayan:gma siirdiiriildd.

Bu kisa 6zetlemeden sonra komiinist partiler ve enternasyonalin ta-
rihine bakarak bir belirlemede bulunacak olursak, ulus ya da iilke komii-
nist partilerinin birleserek enternasyonali olusturmadigi tersine enternas-
yonalin giderek ulus ya da iilke komiinist partilerine aynldig: sonucuna
varabiliriz. Birinci enternasyonal ana parti olarak olugmus ve daha son-
raki siiregte B.Avrupa iilkelerinde iilkesel partilere aynlmigtir. II. enter-
nasyonal bu iilke partilerinin toplaminin birliginden olusmus gibi olsa da
bir dncesinin genlerini tagimak durumunda kalmigti. Zaten komiinistle-
rin hiyerarsik yapisi ve tiizelligi tek merkezi parti konumu arzediyordu.

Bugiiniin diinya kosullan ¢ok degismistir. Ancak enternasyonale
duyulan gereksinme degigsmemistir. Ama ge¢miste enternasyonale ge-
reksinme duyan giiclerle bugiin gereksinme duyan giigler arasinda
onemli farklar vardir. Gegmiste enternasyonale sadece is¢i simif gerek-
sinme duyuyordu. Enternasyonalle dayanisma igine girerek karsi koy-
duklan gii¢ ise diinyadaki biitiin iggileri somiiren burjuva sinifti. Elbet-
te sermaye bugiin de ig¢i sinifinin karsisinda enternasyonal dayanisma
saglamasi gereken bir kargi devrim giiclidiir. Ancak ig¢i simifi ve bir
biitiin olarak insanligin kars1 durmasi gereken tek gii¢ degildir serma-
ye. Ister yapilan yeralti atom denemeleri ve gesitli dogay tahrip eden
kimyevi maddeler iiretim nedeniyle isterse de yaslanmis diinyamizin
yasamakta oldugu gesitli degisim nedeniyle olsun insanlik igin tehlike-
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li boyutlar almigtir. O nedenle buna karsi bir insanlik miicadelesi ve bu
temelde enternasyonal dayanigma kaginilmaz olmustur. Ayrica AIDS
gibi toplu 6liimlere yolagabilecek salgin ve bulasici hastaliklar limpen
burjuvazi ve onun sermayesi olan kara para ya da kayit dis1 ekonomi
denen sermayenin uyusturucu madde kagakgilifi ve bu kagakgiligin
neden oldugu uyusturucu bagimhiligi yine bu limpen burjuvazinin
yaptig1 beyaz kadin ticareti vb. gibi insanlik ve ahlak dis1 girisimleri
onlemek igin de insani temelde gii¢lii enternasyonal dayanigmalarin
olusturulmas1 gerekiyor. Biitiin bunlar ve daha belirtemedigimiz bir
¢ok neden enternasyonalin kaginilmazhigini ve ¢ok boyutlu, ¢ok renk-
li olmasi gerektigini gosteriyor.

Soruna sadece ig¢i sinifi agisindan bakilsa bile ulus devletin bitti-
gi sinirlann siliklestigi tek bir diinya sisteminin kuruldugu tek tekele
tek merkezli diinya sistemine dogru gidildigi dolayisiyla da tek bir
diinya devrim dinamizminin olustugu buna paralel olarak tek bir diin-
ya devrim siirecinin igledigi, diinya konjonktiiriiniin tek merkeze bag-
landig1 mevcut diinya kosullarinda sadece sinif temelli bir enternasyo-
nali olusturmanin fazla bir sey ifade edemeyecegi kendiliginden anla-
silir. Ayrica, globalizmin emperyalizmin somiirii ve egemenlik kurma-
da yontem ve bigim degistirmesi, bunun bagimli ve yan bagiml iilke-
lerde iiretim siirecinde tarz degisimine neden olmas: alt yapidaki bu
degisimin ig¢i simifinin bilesenlerinden bir bagkalagim yaratmasi olgu-
su da ig¢i sinifinin enternasyonal yapilanmasini yeni bir boyutta 6rme-
sini zorunlu kiliyor. Giiniimiiz kogullarinda enternasyonalizm sadece
bir uluslararasi boyut olarak goriiliip ele alinamaz. Enternasyonal olan
hemen hemen her sey ayni zamanda da lilkesel bir olgu niteligi kazan-
migtir. Clinkii toplumlarin toplumsal ilerlemesindeki nicel birikimleri
bir nitel sigramaya doniistiiren ve bu sigrama sonucu toplumda giirii-
miis eskimis ne varsa hepsini silkeleyip atan, toplumsal devrimlerin
hem dinamizmi teklesip tek bir diinya devrim dinamizmi haline gel-
migtir ve hem de diinya devrim siireci teklesmistir. (Bu konuyu *glo-
balizm ve kapitalizmin esitsiz gelisimi” baglig: altinda nesnel nedenle-
riyle yazdigim igin burda nedenleri iizerinde degil sonuglari iizerinde
durarak sentez yapmaya ¢alisacagim.)
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Simifli taplumlar.tarihinden beri toplumsal iterlemenin {okomotif
gorevini yapan devrim dinamizmi ve siirecinin diinya 6lgeginde tekles-
mesi dolaysiz .olarak enternasyonal olan herseyi lilke sorunu; iilke so-
runu olan bir gok seyi de enternasyonal sorun haline getirmistir. O ne-.
denlede giiniimiiz kogullarinda enternasyonal ¢ok yonlii, ¢ok renkli ve
¢ok bilesenli bir konuma geimistir. Artik siif partisi ne bir iilkenin so-
runlarini tek bagina ¢ozebilir ne de o iilkenin sorunlarini enternasyonal
plana tasiyabilir. Ciinkii enternasyonal planda hala is¢i sinifinin daya-
mgmasi belli bir yer tutarken esas olarak insani igerikli olgular daha
fazla yer almaktadir. Sinif miicadelesi insan toplumunun belli bir kesi-
mini ilgilendirirken bir ekolojik dogal afeti, atom bombasi ve diger
toplu imha silahlari, salgin ve bulasici hastaliklar vb, gibi olaylar in-
sanl1gin ¢ok genis bir kesimini ilgilendiriyor ve etkiliyor. Bunlar ve da-
ha bir ¢ok sey insanligin ortak sorunlan haline gelmistir ve hig birisi
de ulusal ya da iilkesel 6zellik tasimiyor. O nedenle de salt simif zemin-
li bir enternasyonalizm insanligin eriternasyonal sorunlarini ¢6zemez,
cozmeye yetmez. Kollektif emek, emek kollarindan sadece biri haline
gelmistir. Ustelik en 6nemlisi olma yetenegini de kaybetmistir. Uretim
siireci. ve toplumsal ilerlemedeki etkinligi tali bir plana diigmiistiir. Ev-
rensellik boyutu da alt planlara dogru inmistir ve inmeye de devam
ediyor Biitiin bunlar is¢i simfinin diger bir anlatimla kollektif emegin
enternasyonal yapilanmalarda herseyi belirleyen” konumunun giinii-
miiz enternasyonal ortaminda gegerli olmayacagina isaret etmektedir.

Zaten yapisal olarak evrensel bir nitelik tasiyan bilimsel emek,
meta iiretimi slirecinin yeni tarzinda ve toplumsal ilerlemedeki dina-
mizmin olusumunda belirleyici bir konuma geldi. Bilimin dretimi. ve
gelistirilmesi siirecinde ise hem tek tiretici ve gelistirici hem de'denet-
leyici bir islev iisleniyor. Karakteri geregi evrensel olan bilimsel emek;
yeni bir entemasyonalin oriilmesinde .de, enternasyonal giiglerin bu-
glinkd ¢esitliligini birlestirip biitiinlegtirmede de onemli harg, yapisti-
ric1 gorevi Ustlenmesi gerekiyor. Bilmek gerekir ki, bilimsél émegin
diinyanin donistiiriilmesine katki yapmak igin gorevi sadece is¢i sini-
fina biling tasimak ya da sinifi bilinglendirmek degildir. Diinyayr do-
niistiirmek i¢in bilimsel emek giicii, diinyay: itmenin alt destegi degil,
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diinyay1 doniistiirecek olan baglica manivelalardan birisi durumuna
gelmistir. Bu dogal bir sonugtur.

Bilim, tiretiminde siireci belirleyen ve evrensel bir boyut tagiyan
bilimsel emek giiciiniin teklegmis bir diinya devrim dinamizmi ve sii-
recinde, aktif bir konuma gelmesi dolayisiylada diinya devrim siireci
bilesenlerinin birlestirici harci olmasi dogal ve kaginilmaz bir sonug-
tur. Bilimsel emegin mevcut kosullarda elde etmis oldugu mevziler ve
gelistirdigi yontemler bunlarla da sinirh degil. Bilimsel emek mevcut
konumuyla idealistlerle materyalistler arasindak: ideolojik miicadele-
nin bir pargasi olan felsefi diizlemdeki tartigmaya da yeni bir boyut ka-
zandirdi. Omegin materyalistler gegmiste suyun kag derecelik 1sida
kaynadig1 kag derecelik sogukta donarak nitelik degisime ugradigi
seklindeki yontemlerden idealist felsefeyle tartisip onu yenmeye ya da
ondan iistiin bir felsefeye sahip oldugunu gostermeye ¢ahsiyorlardi.
Giiniimiiz kosullannda bilimsel emek, gok kestirme bir yontemle ide-
alistlere ya da kendine ““inananlar” diyenlere *sizin inanciniza gore ev-
ren kag yasinda” diye soruyor ve onlarin abuk sabuk mistik bilgileri
karsisinda diinyanin yasini bilimsel verilerle agiklayarak idealizmin bi-
lim ve bilimsellikten ne kadar uzak oldugunun dolayisiyla da sadece
ve sadece cehaletin ciiretiyle bilgi¢ gegindigini somut olarak ortaya
koyuyor.

Bilimsel emek materyalizmle idealizm arasinda tigbin yildir de-
vam eden ideolojik miicadeleyi hi¢ bir kuskuya yer birakmayacak se-
kilde kazanmig durumda. Insan1 bogulma noktasina getiren mistik ide-
alist hurafeliklere karg: ligbin y1l 6nce Hindistan’da ortaya ¢ikan, za-
man zaman idealizmi zor duruma sokmus olan materyalizmi 6zellikle-
de Marksizmin de 6nemli katkisiyla Marksist materyalist bir boyutka-
zanarak 19. ylizy1ilin ortalarindan 20. yiizyilin ii¢ ¢eyregi bir siireye ka-
dar idealizmi koseye sikistirdl ve ona yenilgiyi tattird1.

Kapitalist emperyalizmi onun benimsemed:gi dogruluguna inan-
madig: halde idealizmi Sovyetler Birligi’ne ve sosyalizme kargi kul-
lanmak amaciyla biitiin giiciiyle destekleyip giiglendirmeye c¢aligti.
Sosyalizmin ve sosyalist ideolojinin kendini yenileyememesi yeniden
iiretememesi nedeniyle 70’li yillarin ortalarinda bir gerileme siirecine

167



‘girmesi sonucu idealizm yeniden palazlanmaya basladi. Ancak giinii-
miiz kosullarinda hizla gelisen bilimsel bulgu ve bilgiler karsisinda ye-
niden koseye sikisti. Cesitli kesifler, bilgi ve bulgular bilim emekgile-
rinin her iilkede ve alanda orgiitlenmeleri sik sik uluslararasi konfe-
ranslar diizenleyerek bilgi ve goriis aligverisinde bulunmalarn idealiz-
min mistik diinyasini yerle bir ediyor.

Uluslararas: politika yapmak isteyen her siyasi orgiit ya da parti
tilkelerinin devrim dinamiginin diinya devrim dinamigiyle biitiinlesip
tek bir devrim dinamigine doniistiigiind, iilkelerin devrim siireglerinin
diinya devrim siirecine eklemledigini bilerek kollektif emekle bilimsel
emegin biitiinlestigini genel emek giiciiniin toplumsal devinimin aktif
ve etkin dokusu haline geldigini ayn aktif ve etkinligin enternasyonal
planda da devam ettigini bilerek gorerek siyasi arenaya inmek duru-
mundadir. Aksi halde ne iilkesel ne de enternasyonal planda dogru po-
litika yapilamaz, gelecek oriilemez. Herhangi bir iilkede ge¢gmis zemin
lizerine kurulmus olan parti ya da orgiitler kendilerini mevcut duruma
denk bir sekilde yeniden yapilandirip ideolojik politik teorik ve orgiit-
sel anlayis ve isleyislerini koklii degisimlere ugratamazlarsa topluma
hig bir sey veremezler dolayisiyla da gélisip giiclenemezler. Yeni olus-
makta olan partiler de bu olgulann toplamini gézoniinde bulundurarak
kendilerini buna gore sekillendirmek durumundadirlar. Boyle iddial
bir parti kurulup ve gelisim siirecinde bile en azindan bir bolge partisi
organelleri ve sorumluluguyla bezenerek siyasi areneya gikmalidir. Ul-
ke ya da ulus sinirlan arasina gomiilen, diinya konjonktiiriinde ulusla-
rarasi iliskilerdeki yeni gelismelerden uzak ve ilgisiz konumda kalan
siyasi yapilar giiniimiiz diinyasinda kendilerine herhangi bir siyasi yer
ya da cografya edinemezler. Devrim siireciyle enternasyonalizm iki bi-
lesen gibidirler. Ciinkii ikisi de diinya devrim siirecinde ¢akigmiglardir.
Ulkesel ya da ulusal devrimler diinya devrim siirecinin birlesen dina-
mizmine doniligmiislerdir ve ifadelerini enternasyonelde buluyorlar.
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BESINCI BOLUM

TURKIYE’DE EKONOMIK DONUSUM
IC BASKALASIM VE SOL SIYASAL YAPILANMA

Tirkiye ekonomisi kendi dinamizmiyle gelismedi. Her zaman disg
dinamizmin, emperyalist sermayenin giidiimiinde ve ona bagl olarak
gelisip doniistii. Emperyalist iilkelerin isgaline son verilmesi, istibdadin
yikilip yerine cumhuriyetin kurulmasi sonucu énemli 6lgiide bir devlet-
lesme yapilarak i¢ dinamige dayal devlet eliyle gelistirilen devletgi bir
kapitalizm amaglandi. Fakat gerikalmis bir iilkede kapitalizmin iilkenin
kendi i¢ dinamigi ile gelistirilip doniistiiriilmesinin treni ¢oktan kaginl-
misti. Kapitalizm tekelci asamaya ulagmis, sermaye ihracina baglayarak
nitel bir degisim yasamis ve bu siiregle birlikte kapitalizmin imgeleme
yontemi yerini esitsiz gelisim yasasina birakmigsti. Bagka bir anlatimla
imgeleme yani benzeri olma yontemi anamalin igbirlik¢i bagimli iilke-
si haline gelince, uydulagsma ve dolayisiyla da esitsiz gelisim yasasinin
kurallarina uyma zorunlulugu dogmustu. Kapitalist emperyalizmin
ulagsmig oldugu uluslararasi boyut, Tiirkiye’nin emperyalist isgalden
kurtulus, istibdadi agip cumhuriyeti kurma siireci ve se¢mis oldugu ka-
pitalist kalkinma yolu Tiirkiye'nin kapitalizmi kendi i¢ dinamigiyle ge-
ligtirmesi ve kalkinmasim olanaksizlagtirmigti. Dolayisiyla kazanilmig
olan siyasal bagimsizlik ekonomik bagimsizligin da kazanilmasina yet-
medi. O nedenle de 1923’te yapilan *“Izmir Iktisat Kongresi”’nde emper-
yalizme ekonomik bagimhlik zimnen kabul edilmis oldu.

Emperyalistler cumhuriyet yoneticilerinin kendilerine eli mah-
kum oldugunu gordii, fakat hemen Tiirkiye’ye sermaye yatirimina yo-
nelmedi, kendi lehlerine daha kati kurallann konmasini bekledi. i1k
donemlerde cumhuriyetin yoneticileri emperyalistlerin bu beklentileri-
ni kargilamadi ve yabanci isletmeler de dahil kapsamh kamulastirma-
lara yoneldi. Kamulagtirmalar sonucu otuzlu yillarda yiizde onu asan
bir kalkinma diizeyi yakaladi. Ancak bu kalkinma trendi uzun siire de-
vam ettirilemedi ve tabiki emperyalist sermaye Tiirkiye'ye yatinm
yapmamakta inatla 1srar etti.
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Emperyalistler Tiirkiye’ye karg1 temkinli fakat egemenlik planla-
r1 pesindeydiler. Onlar Dogu Avrupa’nin bir kismini (Macaristan, Bul-
garistan, Yunanistan, Yugoslavya, Makedonya) isgal etmis, yiizlerce
yil siiren egemenlik kurmug olan Osmanh Imparatorlugunu Tiirk Im-
paratorlugu olarak goriiyorlardi. Hag¢h seferleriyle durduramadiklan
Tiirkleri bir giin Roma’y: da isgal edecek ve orada egemenlik kuracak
bir gii¢ olarak goriip nitelendiriyorlardi. Batit Avrupa’nin o donem filo-
zoflan ve aydinlan (Marx ve Engels harig) Tiirklere kiifretmeyi ihmal
etmedikleri -gibi marifet de sayiyorlardi. Hegel, Voltaire, Viktor Hiigo
gibileri her seferinde Tiirkleri asagilayan, onlara “barbar” demekten
zevk alan tutumlar sergiliyorlardi. Tirkleri Bati Avrupa i¢in ¢ok dnem-
'li bir bagbelasi olarak goriiyorlardi. Bu bag belasint Osmanli yonetimi-
nin feodalizme bagnazca baglhilig: diinyada 6zellikle de Bati’da gelisen
kapitalist iiretim iligskilerini gorememeleri ya da goriip dogru degerlen-
dirememis olmalan, igerde 6zellikle de Anadolu’daki hristiyan toplu-
luklar tarafindan gelistirilen kapitalizmin 6niinii kesmeleri Anadolu in-
sanin1 Osmanli’dan bagimsiz ve ona kargi miicadele ederek, istibdadi
yikip yeniyi yaratma aktivitesi gosterememis olmasi1 Bati Avrupa’nin
Osmanli’y1 yitkmak igin her tiirlii yol ve yonteme bagvurmalan sonucu
Osmanl yikilmig ve Bat1 Avrupalilar bir daha kendine gelememesi igin
elinden geleni yapmistir. Kendi kabusu olarak gordiigii, yitkmak igin
elinden geleni yaptigi Osmanli’nin kiiliinden gii¢lii bir Tiirkiye Cum-
huriyeti dogmasin, yeniden baslarina bela olmasin diye Bati burjuva-
zisi biitiin hinliklerini kullanmaya ¢aligt1 ve ¢ahsiyor.

Vurgulayarak belirtmem gerekir ki, Bati burjuvazisinin Tiirki-
ye’yle ilgili tek kaygis1 kar degildi. Kismen bugiin de dyledir. O hig bir
zaman tarihi unutmadi ve unutmuyor. Bati burjuvazinin biiyiik beynin-
de paketlenip kayit yapilm:s tarihin korkusu belleklerinde canhihigini
koruyor. Araplarin Ispanya’y: isgalini saymazsak Osmanhlar’a kadar
Bati tarihinin hi¢ bir doneminde Dogulular tarafindan iggal edilmemis-
ti, edilememisti. Ama onlar tarihin bir gok doneminde Dogululan ege-
menlikleri altina aldilar. Bizans 1mparatorlu§u, Roma 1mparator|u§u,
Hagh seferleri, birinci ikinci cihan savaglan doneminde ve daha bir
¢ok siiregte Bati doguyu egemenligi altinda tuttu ve hala da tutmaya
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devam ediyor. Halbuki Osmanl tarihi siire¢ igerisinde Batinin 6rmiis
oldugu bu ¢ubugu tersine biiktii. Bi_ian_s Imparatorlugunu yikti, onun
baskenti Istanbul’u bir-daha kimseye vermeyecek sekilde ele gegirdi,
yiizlerce y1l siiren egémenligini Viyana kapilarina kadar dayatti. Bii-
tiin bunlar hem Batililarin onurunu hem egemenligini kirmig hem de
onlarda unutmayacaklari ve kusaktan'kusaga ulasacak korku ve kin ya-
ratmigtir. O nedenle de Tiirkiye Cumhuriyetine kars: tedirgin ve tem-
kinli davranmiglardi. Bu temkinli ve tedirgin davramig 1950’de DP
(Demokrat Parti) iktidara gelinceye kadar devam etmistir.

1950’de DP iktidara geldikten sonra kapilar sonuna kadar emper-
yalist sermayeye agmi§ ve onlarin biitiin kosullarini Kabul etmistir. O
zamanin Bagbakan1 Adnan Menderes gogsiini’ gere gere Tiirkiye’yi
“kiigiik Amerika” yapacagini soy)emisti. Ama sonu herkesin bildigi bir
sonla noktaland..

Emperyalist sermaye Tiirkiye’de sadece kar pesinde kosmadi.
Tiirkiye’yi siyasi, ideolojik bask: altina alip, maniiple edip gereginde
ulusal onuruyla oynamayi da ihmal etmedi. Ve bu politikasni hala de-
vam ettitiyor. Bu miinval iizere Tiirkiye li¢ tane ekonomik doniigiim
siireci yasadi.

Birisi Cumbhuriyetin kurulusundan 1950’ye kadar yasanan devlet
eliyle kapitalizmi olusturma ve gelistime stireci, ikincisi 1950’den
1980’Ii yillara kadar igerde isbirlik¢i, ithat ikameli kapitalizmin geligti-
rildigi digarda ise emperyalizmin sermaye ihraci yontemi ve buna denk
olarak gelistirmis oldugu tiretim siireci tarzy, iigiinciisi ise, 12 Eyliil fa-
sizmiyle baslayamr giderek hizlanan sermaye tagima hareketi siireci, Bu
slire¢ globalizmin diinya lizerinde egemenlik kurmaya ¢alistigl, serma-
ye ihraci yerine taslmé ﬁarekatlm gegirdigi liretim siireci tarzi ve somii-
rii bigiminde degisiklik yaptigi ve egemenlik y'dntemihi degistirip do-
layli iligkileri dogrudan denetim haline -getirdigi bir siiregtir.

Birinci siiregte olusturulmus olan devlet kapitalizmi gesitli kitlik
olaylan pahasina gelistirilip gii¢lendirilmeye ¢alisildi. Toplumun yok-
sul kesimi aglikla terbiye edilmek istendi.'Devlet eliyle tek tip ekonomi
yani devlet kapitalizmi egemen iiretim ili§kfsi haline getirilmeye ¢alisil-
di. Bu tek tip ekonomiye denk olarak bir list yap: yaratldi... Tek partili
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sistemn boylesi siyasal iist yapinin geregi olarak da tek lider diger bir an-
latimla tek *‘sef”lik sistemi olusturuldu. Dolayisiyla da tek iradeli olan
seflik sistemi one ¢ikarnlmig oldu. O nedenle de “tek adam” ve “ikinci
adam” gibi belirlemelerle sistemin tek merkeziyet¢iligi ifade edilmeye
¢ahsiliyordu. Cumhuriyetin kurulusundan 1950’ye kadarki donem,
Sovyetler Birligi'nin kapitalist diinyadaki bir kopyas: durumundaydi.
Tek devletgi sistem (Sovyetler’de sosyalizm Tiirkiye’de kapitalizm),
tek parti tek lider dolayisiyla da tek bir irade bigiminde bir yapilanma
olustu. 1950’ye gelininceye kadar halk bu sistemin teklerinden yildi ve
sistemin baskilarindan yorgun diiserek yeni bir arayis igine girdi.

1950 segiminde CHP’nin karsisinda se¢ime tekrar giren DP halkin
oylarinin ezici bir gogunlugunu alarak iktidara geldi. Bir 6nceki donem-
de Tiirkiye’ye gelmeyen sermaye DP’nin isbirlikgiligini benimseyerek
gelmeye basladi. Tiirkiye’ye gelen emperyalist sermaye ilk bir kag yilda
da damping yaparak yani meta fiyatlarim diigiiriip goriilmemis ucuzluk-
lar yaratarak, yerli sermayeyi iflas ettirip isbirlik¢i ve emperyalist serma-
ye pazar ve piyasa egemenligini kurduktan sonra “ucuzluk” sona erdiril-
di ve tekel fiyatlan uygulanmaya basladi. Meta fiyatlar roket hiziyla
ylikseldi. SOmiirii intikam alinircasina katlanarak devam etti.

Ancak daha onceki siirecte olusturulmus olan devletgilik sagindan
solundan tirtiklamayla tiimiiyle sona erdirilemedi. Devlet sektoriiniin
yanina giiglii bir 6zel sektor olusturuldu. Ozel sektor, devlet sektoriiniin
altim oyarak giiglenip, devlet sektoriine el koyabilecek onu yutabilecek
bir konuma gelince siyasal sistem 6zel sermayenin bu istegini yerine
getirmekte yetersiz kalinca emperyalizm ve onlarin isbirlikgilerinin
destegiyle 12 Eyliil fasizmi, cunta yoluyla iktidara getirildi.

12 Eyliil fagizmi oncesi olusturulmus olan ve o donemin iktidari-
nin hayata gegirme iradesi gosteremedigi 24 Ocak kararlan denen ve
devleti tiimiiyle ekonominin digina iten, onun sosyal yoniinii tamamen
budayan plan 12 Eyliil fagizmi tarafindan hayata gegirilmeye baslandi.
Anayasa ve yasalarinin hepsi bu plana denk bir sekilde yeniden diizen-
lendi. 80’1 ve doksanh yillarda biitiin iktidarlar devlet sektoriiniin 6zel
sektore devredilerek ortadan kaldinlmasi devletin sosyal yoniiniin tii-
miiyle budanip devletin sadece emperyalizmin ve onun isbirlikgileri-
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nin ¢ikarin1 koruyan militarist ve onlarin devletin her seyini ¢alip ¢irp-
masina géz yuman bir gilivenlik giicii haline gelmesi igin ¢aligti. 90’I
yillarin sonuna dogru biitiin amaglanna ulastilar. Ekonomik ve siyasal
bagimhiliga ek olarak hemen hemen TBMM oy birligine (448) yakin
bir oyla ¢ikartmis olduklar “Tahkim yasasiyla” Tiirkiye’nin ekono-
mik, politik bagimliligin1 hukuki bagimhlikla takviye ederek tam ba-
gimhihik stirecini tamamladilar.

Sermaye ihrac siirecinde cumhuriyetin kurulusundan 1950’ye
kadar Tiirkiye’ye itibar etmeyen emperyalist sermaye, sanayi tagima
siirecinde gegmisteki gecikmeyi telafi edercesine hizli davrandi ve eli-
ni ¢abuk tuttu. O nedenle de Tiirkiye sanayi tasima harekatinin akisi
arasina giren on iilkeden birisi olarak yer almaktadir. Daha 6nce de be-
lirtmis oldugum gibi tagima harekati kendine ait biitiin olgulariyla bir-
likte gelmistir Tiirkiye’ye. Uretim siireci tarzini pazar iliskilerini kiil-
tiriini 6zellikle de tiiketim kiiltiiriinii orgiitlenme anlayigini paylagim
usiil ve usliibunu, ulagim, iletisim, enformasyon gibi bir biitiin olarak
hayati ilgilendiren ve yonlendiren her seyi Tiirkiye’ye beraberinde ge-
tirdi tagima harekati. Dolayisiyla da Tiirkiye bugiine kadar yasamis ol-
dugu i¢ ekonomik doniigiim siirecinde en énemli degisimi iigiincii ya-
ni sonuncu dénemde yasamugtir. Uretim siireci, iiretim araglan ve iire-
tim gii¢leri arasindaki iligkiden toplumun ve bireyin etiksel degerleri-
ne kadar her seyi bu li¢lincii doniisiim stirecinde koklii degisime ugra-
mugstir. Yiizlerce hatta binlerce yillik tarihte olusmus olan toplumsal bi-
rikim ve degerler ahlaki ve insani 6gelerin hepsi bu siiregte goriilme-
mig bir erozyon ve yikima ugradi. Bu yikim siireci biitiin hiziyla de-
vam ediyor. Paraya tahvil edilmeyen kutsal hig bir sey kalmadi. O ca-
mide namaz kilan, orada ibadet edenlerden baskasinin bilmedigi “sa-
kali serif”i bile ¢alip pazarlamaya galistilar, pazarlayamayinca da geti-
rip yeniden yerine biraktilar. Dinin “her sey Allah i¢in” sian yerini
“her sey ¢ikar igin, her sey para igin” siarina birakti. Korkung bir top-
lumsal gerileme yasamyor. Toplumdaki gerileme Oylesine toplumun
derinliklerine kadar iglemis ki énemli bir toplumsal sarsinti yasanma-
dan ya da tiimiiyle dibe vurup ziplamadan bu gerileme siirecinin dur-
maslt ¢ok zor.
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SISTEM KAYIT DISI EKONOMI VE
TOPLUMSAL GERILEME

20. yiizyilla baglayan emperyalist-tekellesme siireciyle birlikte
hizli bir gelisim seyri izleyen sanayilesme 2(0. yiizyi1lda hem sosyalist,
hem de kapitalist diinyanin esasini olusturdu. Ancak mevcut verilere
bakilarak soyleyecek olursak yolun sonuna gelindigi belirlemesi yapi-
labilir. Bu gelinen noktada sosyalist sistem daha fazla direnemedi ¢ok-
ti. Ciinkii bir ¢ok sey gibi sanayilesme de sonsuz ya da sinirsiz bir lire-
tim tarzi degil. Onun da her sey gibi bir énii bir de sonu vardir. O da
gelisir biiyiir ve ¢oker. Nicel birikim ve geligsim siirecinin nitel bir sig-
rama asamasina geldigi momentte ya bir iist dtizeye sigrama gostere-
rek kendini asar ya da soysuzlasarak yozlasarak i¢ bagkalagimlar yasa-
yarak ucubelesir. Sosyalist sistem biiyiik bir Hizla gelistirmis oldugu
sanayilesmeyi belli bir momentten sonra ne bir iist asamaya gegip onu
asabildi ve ne de burjuvazi gibi sanayi banka ticaret sermayesini bir-
lestirerek oligarsik bir boyuta ¢ikartip borsa kumarini gelistirip sanayi-
nin tikandig1 yerde ve durumda borsay: 6ne ¢ikartip parayla para kaza-
nan bir parazit sistemi ve buna ek olarak “kayit disgi ekonomi” denen
lumpenler toplumu yaratma ahlaksizligina yoneldi. Q nedenle de kagi-
nilmaz olarak ¢oktii.

Kapitalizm ise, borsa kumart, insani olan ve kutsal ne varsa hepi-
ne yonelerek, somiiriide sinir tanimayarak i¢ baskalagimlar yasayarak
etik ve toplumsali bitirerek yasamaya g¢alisiyor. Bu durumun ¢okiisiin
batagi i¢inde debelenmekten baska bir anlama gelmiyor. Sanayi toplu-
munun bittigi herkes tarafindan goriiliiyor. O nedenle burjuva ideolog-
lan panik igerisinde yeni toplum arayisi igine girmislerdir. ““‘Post mo-
dern” sanayi otesi toplum ‘“enformasyon toplumu” vb. gibi alti bos
kavramlar tiiretilerek kendilerini avutmaya gahsiyorlar. Ne burjuvazi
ne de ideologlan sistemle birlikte bitme noktasina celmis tarihsel si-
reciyle toplumsal siirecini de bitirmig olan sanayi toplumunu asip ye-
rine sosyalist bir toplum sistemini getirme ciireti gostermiyor. Sistem
her giin her yoniiyle kirleniyor. Insan toplumu ve diinyamiz1 yipratiyor,
dolayisiyla yozlasiyor, lumpen ve ahlak digi bir konuma geliyor.
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Sanayi devriminden bu yana diinya insaninin 6nemli bir bolimii-
nii besleye gelen ve sanayi toplumunu yaratmig olan sistem artik yarat-
mig oldugu kendi toplumunu doyuramiyor, besliyemiyor. Sosyalizmin
yikilmasiyla izerinde yasadigimiz diinyada tek sistem haline gelen ka-
pitalizm altinda milyarlarca insan aglik sinirinda milyonlarcas: da ag-
liktan 6lmekle yiiz yiize yasiyor. Sistem kendi insanini besleme yete-
negini kaybetmigtir. Sistem alt yapisi ve list yapisiyla birlikte bir tikan-
ma igine girmis durumda, gelistirmis oldugu borsa sistemi ve buna
bagh olarak yarattig:1 hisseli sermaye sistemiylede igine girmis oldugu
bunalimi agamadi.

Burjuvazi ag gozliligi, sistem bagnazhigi, kan varlik nedeni yap-
masi, egoistligi nedeniyle iktisadin dogasinin dokularini bozdu. Kapi-
talizmden ©Onceki toplum sistemlerinde de var olan iiretim, tiiketim,
tilesim vb. gibi iktisadin dogasinin genleriyle oynadi ve tabir uygunsa
DNA’sini bozdu. Ornegin hisseli sermayenin ikili bir yonii vardir. Bi-
risi kapitalizmi gelistirmek iken digeri de sermayenin toplumsallagti-
rilmasidir. Ozellikle igletmelerde galisan isgilere isletmenin hisseleri-
nin verilmesi durumunda sermayenin tabana yayilmasi ve dolayisiyla
da toplumsallagsma saglanir. Burjuvazi bu dogal igleyisin kendi diya-
lektik seyrini izlemesini gesitli hilelerle engelleyerek tersine geviriyor.
Once hisselerle satiyor bir siire sonra sahte ve abartili finansman ge-
reksinmesi icat ediyor, hisseli ortaklar bu talebi karsilayamayinca da
patron onlarn hisselerini 6lii bir fiyata satmak zorunda birakiyor. Boy-
lece hisseli sermayenin, sermayeyi toplumsallagtirma yo6nii biitiin do-
kulariyla alt iist oluyor. Teknolojinin liretimde gii¢lii yer edinmesi de
boyle. Teknolojinin iiretim siirecinde rolii arttikga dogal olarak canh
emegin gii¢ harcama geregi azahr. Dolayisiyla da ig giinii kisalir ve is-
¢i giiniin geriye kalan kismin baska etkinliklerde kullanacaktir. Dogal
olan budur. Bagka bir anlatimla esyanin tabiati geregi bu dogal seyrin
izlenmesi gerekir. Ama burjuvazi nesnellesmis emegi (makina) ne ka-
dar ¢ok iiretim siirecine sokarsa o kadar gok isgiyi isten atiyor geriye
kalanlarda isgiinii itibariyle eskisinden daha fazla ¢ahstirihyorlar.

Bu 6rneklerden goriildiigii gibi (daha onlarca érmek vermek miim-
kiin) burjuvazi iktisadin dogasinin dokularini bozdu. O nedenle de ka-
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pitalist sistem kendisinden onceki sinifli toplum sisteralerinin nicel ve
nitel degisim siirelerinin dogasina denk bir siire yasanmiyor, yasaya-
muyor. Her seye ragmen ¢okiisii engelliyor ama tiimiiyle durduramyor,
diyalektigi tersine ¢eviremiyor. O nedenle de ¢okiisle birlikte yozlas-
ma ve soysuzlagma da derinleserek artiyor. Bu yozlagsma ve soysuzlas-
manin iirlini olarak sistemin ¢opliigiinde *“kayit dis1” ya da *‘kara pa-
ra” denen pig¢ bir ekonomi dali boy verip gelisiyor.

Tiirkiye 6zgiiliinde ele alarak ve ¢iplak gozle bile bakarak soyleye-
cek olursak bu kayit dis1 ekonomi hizla geliserek kayith ekonomiye mu-
hatap olma ve egemenlik yarigina girmek konumuna ulagtigini soyleye-
biliriz. Alt yapida olusan ve hizla biiyiime potansiyeli tagiyan bu ekono-
mik gii¢ siyasal iist yapiy1 da kendi dogrultusunda ve giicii oraninda et-
kiliyor. Eski diizenin dengelerini kendi lehine fakat toplum ve insanhk
aleyhine sarsiyor. Artik Tiirkiye’de kayit dis1 ekonominin bazi siyasi
partileri egemenliklerine aldiklan ve buna denk bir toplumsal zemin
olusturduklan herkes tarafindan goriilmeye basladi. Uyusturucu, silah
kagakg¢ilig1, ¢ek senet mafyasi, harag geteleri vb. gibi liimpen burjuvala-
rn MHP’ye dini somiirii araci1 yaparak mistik degerleri paraya tahvil
eden dinci yesil sermaye sahibi kapitalistlerin de Fazilet partisine yakin
durduklan; bunlarn ekonomik olarak destekledikleri, bu partiler aracili-
giyla iktidara ortak olup maddi manevi olarak devletten yararlandiklari,
dolayisiyla da gesitli yontemlerle toplumu etkileyerek kendilerine genis
bir toplumsal taban ve segmen kitlesi olusturduklan ve devleti ele gegir-
mek igin ¢aba harcadiklan o nedenle de “28 Subat karar’™ denilen
1997°de MGK'nin bu her iki giice dikkat ¢ektigi herkes tarafindan bili-
niyor. Biitiin bu olgular sistemi bir ¢ikigsizhiga siiriiklerken, toplumu da
biiyiik bir saskinlik igine itiyor. Kayit dis1 sermayenin bu iki kolu bir
yanda miisliman market, misliiman plaj bakkal vb. ekonomik gettolar
olusturup bu gettolarda insanlan ideolojik politik olarak maniiple eder-
ken bir yandan da miithis bir gerici seriat¢i kadolasma yaratarak ¢ag di-
st kaleler olusturuyorlar. MHP’liler de ayni seyi Ulkiicilik milliyetgilik
altinda yapiyor. Benzetmek yerindeyse kayit disi1 ekonomi Tiirkiye'de
ekonomik, ideolojik, politik gibi biitiin yonlerde kendine sistem iginde
bir sistem kurmus ve devlet diizenini tehdit edecek boyuta ulagsmgtir.
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Diinyanin bir ¢ok iilkesinde oldugu gibi Tiirkiye’de de kayit disi
ekonomi ile kayitli ekonomi arasinda kiyasiya bir kapigma yasaniyor.
Kapitalist sistem kayith ekonomi dedikleri ekonomi ile toplumu do-
yurma, motive etme, ekonomik, sosyal ve siyasal olarak yonlendirme
yetenegini kaybettikge, sistem i¢inden dogmus olan bu boslugu esya-
nin tabiati geregi kayit disi ekonomi doldurmaya baghyor.

Bugiin emperyalizm ve igbirlikgi tekelci sermayenin tahkim yasa-
sini ¢ikartarak emperyalist hukuka da sirtin1 dayayarak yutup ortadan
kaldirmaya galigtigi KiT’ler ayn1 zamanda toplumsal ve sosyal bir is-
levi de yerine getiriyordu. Devlet kapitalizmi de diyebilecegimiz bu
yapilanma toplumu ekonomik alanda oldugu gibi siyasal ve sosyal
alanda da motive edebiliyordu. Burjuvazi kar gailesiyle gelistirmekte
oldugu ozellestirme politikasiyla devleti biitiin bu alanlardan dighyor.
Uygulanmakta olan bu 6zellestirme politikasiyla toplum sisteme ya-
bancilasip uzaklasirken kayit disi ekonomi iligki agimi genisletip, top-
lumun 6nemli bir kesimi arasinda yayginlasarak etki alanin: genisleti-
yor. Uyusturucu kagakgihgi, vergi kagakgiligi, riisvet, dolandiricilik,
irtikap, tablacihktan hamalliga kadar her alandaki mafyalasma, ancak
yakalaninca haberdar clunan binlerce ¢ete mensubu gibi yasadisi olu-
sumlarin her biri toplumun genis kesimlerinin iligki kurdugu ve dola-
yisiyla da bu yoldan gegim sagladig: birer sektor haline geldiler. Yet-
kili baz1 agizlanin vermis oldugu bilgiye gore kayit dig1 ekonomi iilke
ekonomisinin yiizde yetmisini olusturan ve sistemi ayakta tutan bir gii-
ce ulagmigtir. Sanirim Mesut Yilmaz’in basina kadar yansiyan kara pa-
raya sempatisi de buradan kaynaklaniyor.

Tiirkiye’de kara para ¢ogunlukla borsanin ve kumarhanelerin is-
tiine oturtulmus durumda. Altin, doviz, senet, her tiirden pahal kagit,
kiymetli esya vb. dallarindan olusan borsa ve kumarhaneler karapara
aklamanin temel alami durumunda. Borsa karaparay: akliyor karapara
ise borsay: gii¢lendiriyor. Borsalarda bitmek tiikkenmek bilmeyen can-
liligin altinda karapara yatiyor. Kurulusundan kisa bir siire sonra diin-
yanin en énemli borsalarindan birisi haline gelmesinin altinda Tiirki-
yedeki kara paranin giicli yatmaktadir.

Tiirkiye’'de toplum oteden beri devletle anlagip kaynasamamistir.
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O nedenle de toplumda yasadisi egilimler her zaman var olmustur. Za-
ten yasalar da toplumun gereksinmelerine gore degil talya ve diger
Bati Avrupa iilkelerinin fasist ve eskimis yasalarindan alinarak tilkeye
monte edilmistir. Yasalar da aynen ekonomi gibi ithal ikamelidir. Do-
layisiyla da Tiirkiye toplumu bu yasalarla bir tiirlii anlasip ortiigemedi.

Toplumda eskiden beri varolan bu yasalarla uyusamama dolayi-
siyla da olusan yasadisilik egilimi; devletin sosyal yaninin budanip
toplumun 6nemli bir kesimini diglamas: ve sistemin giderek topluma
daha ¢ok yabancilagmasi sonucu daha da gii¢lendi. Toplumun bu dis-
lanmis kesimini organize edip sisteme karsi miicadele alanina geken ve
sistem muhalifi bir siyasal yapilanmanin olmayis1 nedeniyle, sozii edi-
len toplum kesimi diizenin bir pargasi olan fakat yasadis: bir konumda
olmasi nedeniyle topluma olumlu goziiken aym zamanda ¢ikar sagla-
yan kayitdisi ekonominin” etki alamina ¢ekildi. O alanda organize
olan iilkiicii mafya ve seriatg: gii¢ler tarafindan maniiple edildi ve edil-
meyede devam ediliyor.

O nedenle “kayit dis1 ekonomi” Tiirkiye’de sadece bir mafyalar
cetesinin faydalandig: ¢ekip ¢evirdigi bir ekonomi niteligi tagimiyor.
“Kayit dis1 ekonomi” toplumun énemli bir kesiminin dolayli ya da do-
laysiz yollarla gegimini sagladigi ve gelecegini idame ettirmenin bas-
lica faktori olarak gordiigii sistem iginde bir sistem haline gelmistir.
Dolayisiyla da sistemi ayakta tutan ve istese de sistemin listesinden ge-
lemedigi ve de gelemeyecegi iktisadi toplumsal ve siyasal bir gii¢ ol-
mugstur. Ulagmis oldugu bu gii¢ sayesinde devlet biirokrasisi iginde ge-
sitli cetelesmeler yaratmis, iktidar ve devlet lizerinde egemenlik kurma
¢abasina girmistir. Son gelismelerin ortaya koymus oldugu veriler, ka-
yitl ekonomi ile kayit dis1 ekonominin kiyasiya bir egemenlik miica-
delesine girdiklerini gosteriyor. Heniiz taraflardan birinin kesin zaferi
soz konusu degildir. Ancak miicadele devam ediyor, neticenin ne ola-
cagini zaman gosterecektir.

Bugiinkii haliyle Tiirkiye’de kayit disi ekonomi iki boyutlu bir
goriiniim arzediyor. Bu boyutlardan birisi nesnel, digeri ise 6zgiil bir
nitelik tasiyor. Nesnel yani ya da boyutu daha 6nce de belirttigim gibi
sistemin yapisal karakterinden kaynaklaniyor. Ozgiil boyutu ise on bes
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yila yakin bir siiredir devam eden “Diisiik yogunluklu” olarak ifade et-
tikleri savastir. S6z konusu savasta yasal yontemlerle basan saglana-
madig1 igin yasadisi yol ve yontemlere basvuruldu. Bu yasa dis1 ve
son derece elverisli alanda kayit dis1 ekonomi roket hiziyla firlayarak
sistem i¢inde kendine dnemli bir yer edindi. Kayit dig1 ekonominin
mensuplari 6nceleri devlet adina ¢aligarak faili mechul cinayetler isle-
diler, siireg igerisinde bazi devlet biirokratlanyla getelestiler. Karanhk
cinayetler islemek, harag alani ele gegirmek veya paralarina el koymak
amactyla bazi kara para sahiplerini de dldiirerek devlet adina, devlet
hesabina isledikleri cinayetlere kendi hesaplarina isledikleri cinayetle-
ri de eklediler. Kayit dis1 ekonominin bir kismi ve en eli kanh liimpen
olanin patronlar bu diisiik yogunluklu savasin iginde savasi palazlan-
malarinin bir arac: haline getirerek ¢iktilar. Dolayisiyla da bu savasin
ekonomik alt yapisi haline geldiler. Savas kigkirticiig1 yaptilar ve yap-
maya da devam ediyorlar. Kolay yikilamayacak ve yok olamayacak
kadar da gii¢lendiler. Artik bugiin daha once de belirttigim gibi siyasi
partilerde etkinlik bile sagladi. ANAP bile getelerin 6nemli etkinlik
sagladiklari, finanse ettikleri bir parti konumuna geldi getirildi.

Bir kag yildan beri kayith ekonomi ile kayit dig1 ekonomi arasin-
da zimni bir sekilde devam eden miicadele artik siddetlenerek ayyuka
¢ikti. Tki ekonomi arasindaki savas kayith ekonominin kayit disi eko-
nomiyi teshir etmesi illegalitesini tescillemesi ve bir ¢ok yasa disi gi-
risimini desifre etmesiyle doruga ulasti. Kayith ekonomi yasal konu-
munu ve devlet iizerindeki etkinligini kullanarak kayit dis1 ekonomi-
nin bir kisim sahiplerini “gete” olarak lanse etti, onlara kars1 agir ceza
yasalarn ¢ikartti. Bir kismini yasalastirmak igin “mali milad” ad1 altin-
da mali yasalar yapip yiiriirliige koydu. Ama kayit disi ekonomiyi ne
zayiflatabildi ne de onu kayit dis1 cennetinden ¢ikartabildi.

PKK ile devlet arasinda devam eden *diisiik yogunluklu savas”
dursa ya da sona erdilirse bile artik kayit dis1 ekonomi yok edilemez ya
da tiimiiyle denetlenemez bir konum elde etti. Tek basina var olan yasal
bosluklann ¢ikartilan yasalarla doldurulmas: bile kayit disi ekonomiyi
onun yaratmig oldugu siyasal ekonomik, toplumsal sonuglanyla birlikte
denetim altina alinmasini saglayamaz. Tiirkiye saghkli bir i¢ baskalagim
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yasamadan ya da toplumsal ilerlemede devrimsel sigramayla nitel bir
mesafe katetmeden kayit dis1 ekonominin istesinden gelemez. Ciinkii o
daha once de belirtmis oldugum gibi ekonomik alt yaps, siyasal iist ya-
p1, toplumsal ve kitlesel iliskiler agiyla kendi isleyis ¢arkini kurmus ve
bu ¢ark diledigi gibi dondiirebilecek konuma gelmis durumda.

Kayit disi ekonomi, ekonomik, sosyal, siyasal, toplumsal bir gii¢
haline gelmekle yetinmiyor. Toplumsali da 6nemli degisimlere ugrati-
yor. Politikada, bir kismiyla mistik, din afyonuyla uyutulup, beyni
uyusturulmus, siyasi arenada islam adina dilenen, yere siiriiklenen ge-
rici seriatin pesine takilan kesim, bir kismiylada milliyetgi soven, irk-
¢1, kafa tas¢i diisiincelerle maniiple edilmis fasist bir politik ¢izgide tu-
tulmaya gal1§|'1an kesim... Her iki boyutuyla da dogal toplumsalin ve
dogal toplumsal gelisiminin dokusal dengelerinin bozulmas: gergekle-
siyor. Toplumun dogal gelisim dengesinin ve toplumsal dokusunun bo-
zulmasi dejenere edilmesi toplumun tepkilerinde de dengesizliklerin
olugsmasina neden oldu. Bu dengesiz tepkinin en somut gostergesi son
secimler olmustur. MHP’yi yiizde sekizden yiizde on sekize DSP’yi
altmig kiistir milletvekilinden yiiz altmig kiisiir milletvekiline firlatti.
Boylesine anormal toplum tepkisi diinyanin diger toplumlarinda kolay
kolay goriilemeyecek tepkilerdir. Sik sik yapilan zamlar karsisinda
herkes sikayetgidir ama en ufak bir sokaga inme, taskinlik yapma ya
da bagska tiirden protesto etmek gibi bir toplumsal tepki gdstermez.
Bunlara benzer daha nice ornekler vermek miimkiin.

Kuskusuz, sistem ig¢i olusan ekonomik, toplumsal, yiginsal siya-
sal sosyal fenomenlerin sistem iginde sistem haline gelmelerinin tek
nedeni kayit dis1 mistik ekonomi ile kayit disi limpen ekonomi degil-
dir. Olugmus olan bu toplumsal doku ve toplumsal denge bozuklug-
unun esas nedeni 12 Mart ve 12 Eyliil askeri fasist diktatorliikleridir.
Tirkiye toplumu, ulusal kurtulus ve sonrasinda olusturmus oldugu
cumhuriyetle psikolojik olarak kendine giiveni artmis, yaraticthgiyla
gururlanmis, sosyal, siyasal, etik ve moral deger ve birikim itibariyle
dogal toplumsal dengesini bulmus toplumsal ilerlemede bir istikrar
saglamig dolayisiyla da saghikli toplumsal dokulara sahip olmustu. Tek
partili sistemden ¢ok partili sisteme gegiste, ¢ok partili sistemin yoz-
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lasmasinin yolunun 27 Mayisla kesilmesinde emperyalizme kars1 gos-
terilen durusta, sistemin gostermis oldugu dengesizliklere kargi koyus-
ta son derece dengeli tepkiler gostermis ve toplumsal ilerlemede ve
toplumsal dokularin olusum ve gelisiminde biitiin dogalhgini koruma-
y1 basarmustir.

Isbirlik¢i sistem ve emperyalizm Sovyetler Birligi’nin yakin
komsulugu gerekge gosterilip sosyalist sistem biiyiik diigman ilan edi-
lip toplum bu plan dogrultusunda maniiple edilerek 12 Mart ve 12 Ey-
liil askeri fagist darbeleri yapilarak, bu darbeler ve sonrasinda sosyaliz-
me ve sosyalistlere kars1 “yesil kusak™ yaratmak adina dinci yobazlar
desteklenip organize olmasi saglanarak irk¢i, fasistler devlet igerisine
ve himayesine alinip orgiitlii hale getirilerek toplumun yasamis oldugu
dogal gelisim siireci ve dokusal dengeleri igten dinamitlenerek bozul-
du. Bu olusumlarn kayit dis1 ekonomiyle tanismasi ona sahip olmasi
onu sistem i¢inde bir sistem haline getirmesi biitiin toplumsal doku ve
dengelerin son derece anormal hale gelmesini saglad1.

Toplumsal ilerlemenin dogal gelisimi dylesine bozuldu, toplum-
sal doku Oylesine dejenere oldu ki toplum biiyiik bir hizla toplumsal
bir cinnete dogru ilerliyor. Birey ve toplum adeta bir metabolizma bo-
zulmasi yastyor ya da metabolizmasi kimyasal degisime ugruyormus
gibi annenin ¢ocuklarnini keserek oldiirmesi, babanin bir hig¢ yiiziinde
biitiin aile fertlerini 6ldiiriip intihar etmesi ve benzeri olaylar her giin
ya da giinde bir kag tane birden yasaniyor. Ustelik bu tiirden anormal
olaylar giderek azalmiyor artiyor.

En normal toplum ailesi olarak kabul edilebilecek oglu askerde
PKK ile devlet arasindaki savasta sehit olan ailenin sehit cenazelerin-
de gosterdikleri tepki bile olmasi gereken normal bir tepki niteligi ta-
simiyor. Devletle PKK arasinda “diisiik yogunlukta” da olsa yasanan
savas nasil nitelenirse nitelensin bir kardes kavgasidir.

Cumhurbaskani, bagbakanlar bazi kuvvet komutanlari, “dagdaki-
ler de bizim ¢ocuklarimiz”, *biz biribirimizle savasiyoruz” beyanlarin-
da bulunarak bu savasin bir kardes savasi oldugunu defalarca duyur-
muglardir. Buna ragmen, bir ¢ok sehit ailesi cenazenin basinda yiirek-
ler parcalayan goriintiiler sergilerken, normalde yetkililere bu kardes
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kavgasina son verin, akan kani durdurun, ¢ocuklarimizin biribirini 61-
diirmesini engelleyin vb. sekilde seslenmeleri gerekirken *ii¢ tane og-
lum daha var, gotiiriin onlar da olsiin” gibi sehit cenazesinde gostermis
oldugu yiirekler acis1 davranisa denk diismeyen bir tepki gosteriyor.
Elbetteki bu dengesiz tepkide savas psikolojisinin de etkisi var ve bir
kardes kavgasinda degil de, diismanla yapilan bir savasta olmiis gibi
gosterilse yerinde bir tepki olarak nitelenebilir.

Biitiin bu olup bitenlere bakarak bir babanin ¢ocugu ya da gocuk-
lartyla arasinda ¢ikan bir ihtilafin ¢6ziimiinde bir normal babanin gos-
terecegi ya da gostermesi gereken normal tavri ne olabilir diye sormak
gerek? Bu sorunun dogal yaniti da ¢6ziim olur. Cumhurbagskani ve bir
¢ok basbakanin konusurken “dagdakiler de bizim g¢ocuklanimiz” de-
dikleri dagdaki ¢ocuklarini ¢aginp “gel cocugum ne istiyorsun diyerek
karsisina oturtup derdini dinlemek ve sorunu bir aile i¢i sorun olarak
niteleyip, ¢6zmek ya da ¢6ziim aramak yerine savas alabildigine ko-
rilklemelerinin normal bir tepki ve davranis oldugu iddia edilebilir mi?
Tabi ki hayir. “Balik bastan kokar” halk deyiminde oldugu gibi Tiirki-
ye’deki toplumsal doku ve denge bozuklugu tepeden tirnaga kadar bii-
tiin alanlan kapsamistir. Her giin yasanan olaylar karsisinda gosterilen
toplumsal tepkiler bu toplumsal gergekligimize isaret ediyor.

Verili durumun gostermis oldugu diger bir olgu da, sistem bu acil
sorunlar biitiiniine kalici bir ¢6ziim bulup derinlemesine bir i¢ degisim
ya da bagkalasim yasamadan, sistemin nesnel yapisindan kaynaklanan
dolayisiyla da kalicilik arz eden ve toplumun sisteme bireyin toplumsa-
la yabancilagmasi demek olan bu yapisal bozukluklarin derinleserek de-
vam edecegidir. Diger bir anlatimla mevcut kapitalist sistemde olusmus
olan sosyal! siyasal ve iktisadi yabancilagma boslugu kokli dontistimler-
le doldurulmadig: siirece var olmaya ve yenileriyle takviye edilmeye
devam edecektir Sistemn karsiti bir toplumsal ekonomi muodeli olusturu-
lup, kapitalist sistem asihp toplum yeni bastan motivasyon yontemiyle
organize edilmeden toplumsal ve dokusal denge bozulmalan daha da
derinlesecektir. Ciinkii sistem kendini dolayisiyla da kendisinden kay-
naklanan yapisal bozukluklari agma yetenegini kaybetmistir. Zira s6z
konusu olumsuzluklann iiretici sistemin kendisi olmustur.
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CUMHURIYET DEMOKRATIKLESEMEDI

Tiirkiye Cumbhuriyeti, iilkenin emperyalist iggalden kurtarilarak ve
istibdadin iktidar ve ideolojik egemenligine son verilmesi gibi ¢ok
onemli iki giiciin iistelerinden gelinerek kuruldu. O kosullarda boylesi-
ne iki 6nemli karsi devrim giiciiniin iistesinden gelmek ve onlann kar-
sisinda Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ilan etmek 20. ylizyilin en énemli bir
tarihi ve toplumsal devrim olay1 olmugtur. Ciinkii bu olay sadece Tiir-
kiye’yi etkilemek ve ilgilendirmekie sinirh kalmamustir. Emperyalist
egemenlik altinda olan ve somiirgelestirilmis biitiin iilkeleri etkileyen
ve ilgilendiren ulusal kurtulug ve istibdat karsit bir tcplumsal devrim
olmustur. Kuskusuz bu devrim burjuva ulusal karakterli bir devrim ol-
mustu. O nedenle de kapitalizmi devlet eliyle olusturma ve gelistirme
ekonomi politigini benimsemisti. Anti-emperyalist ve anti-istibdat mii-
cadele sonucu bu her iki 6nemli giicii asarak kurulan Tiirkiye Cumhu-
riyeti “irmaktan gegti ¢ayda boguldu” halk deyiminde oldugu gibi de-
mokratik bir cumhuriyet olmanin 6niinde duran ig¢ engelleri agamadh.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu sonrasinda ¢6ziimlenmemis
olan li¢ 6nemli i¢ sorun, onlarca yildir Tiirkiye nin giindemini mesgul
etmeye dolayisiyla giiven, istikrar ve dinginlik ortaminin gergeklesme-
sine, dengeli bir kalkinma siirecine girilmesine ve demokratik bir orta-
min olugmasina engel teskil etmeye devam ediyor.

Bu ii¢ fenomenden birisi, toprak ve tarim reformunun yapilmamis
olmasi, ikincisi; gergek bir laiklik politikasi ve uygulamasinin olustu-
rulmamig olmas, ligiinciisii; Tiirkiye’nin Anadolu’nun tarihinden ge-
len bir halklar mozaigi dogasina denk bir halklar hukukunun olusturu-
lup her halkin kendi kimligini kabul eden vatandaslik hakkinin ¢6ziim-
lenmemis olmasidir.

Birincisinden baslayarak bu ii¢ olgunun cumhuriyet tarafindan
¢oziimlenmemis olmasinin iilkemizin gelisimine nasil engel teskil et-
tiklerini 6zetleyerek belirtmeye ¢alisacagim.

Tiirkiye’'de ne ulusal kurtulug siirecinde ne de Cumhuriyetin ku-
rulusundan sonra toprak ve tarim reformu yapildi. Cumhuriyetin ku-
rulusundan sonra da biiyiik topraklar, toprak agalarinin elinde kalma-
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ya devam etti. Siireg igerisinde ithal ikameli ekonomi ile yukardan asa-
giya iilkede kapitalist iiretim iliskileri geligsince ayn: yontemle kapita-
lizm tanim kesimine tagindi. Kapitalizm devlet eliyle gelistirilip igbir-
likgilik siirecinde ithal ikame yontemiyle egemen tiretim iligkisi haline
getirilmeye ¢alisilirken kapitalizmin tarim sektoriindeki egemenligi de
aym yontemle saglandi. Tarim sektdriinde kismen devlet ve kismen
de karma ekonomi ile olusturulan Panko Birlik, Fisko Birlik, TARTS,
Cuko Birlik gibi tanim sanayi kompleksleriyle tarimda yatay ve dikey
tekelcilik sistemi gelistirildi. Tirkiye tarimina kapitalist tarim araglan
ve her tlirden teknoloji bu yatay ve dikey yapih tarim sanayi komp-
leksleri ve eski toprak agalar, kapitalistlesme siirecinin tarim burjuva-
lan tarafindan sokuldu. Burjuvalasan eski toprak agalar, yatay ve di-
key tekelcilik boyutuna biiyiimiis olan tarim sanayi kompleksleri iilke
topraklarinin biiyiik bir cogunlugunu ellerinde bulunduruyorlar.

Tannmda kapitalizm gelistikge, yatay ve dikey tekel durmuna ¢ik-
mis olan tarim sanayi kompleksleri ile agalikta tannm burjuvaligina
gecmis olan biiylik tanim igletmeciligi kiiciik ve orta tarim igletmecil-
giyle orta kiiglik ve ¢ok kii¢iik miilk sahipligi ile marabaciligi iki kis-
kag arasina alarak yok etti. Ornegin bir dikey tekel olan Tiirkiye Seker
Fabrikalari Anonim Ortaklig1 kendine bagh olarak olusturdugu PAN-
KO Birlik yani pancar iireticileri birligi Giyelerini, kredi, tohum, giibre,
merdane, ekim, siiriim vb. gibi girdilerle kendisine bor¢lu hale getirip
bagimli kihiyor. Uretici bu durumda ya tarlasim satip gidiyor ya da za-
ten tapusunu seker fabrikasina teminat olarak vermis oldugu kendi top-
raklan tzerinde fabrikanin bir ¢alisani haline geliyor. Yatay ve dikey
tarim tekeli haline gelmis olan tarim sanayi kompleksleri bu yontemi
kullanarak kiigiik ve orta isletme sahiplerini kendi topraklan iizerinde
soz konusu komplesklerin ig¢isi gibi ¢aligtinyor.

Ayni yontemi tarim burjuvalar da uygulayarak kendi egemenlik-
lerini pekistirip kiigiik orta ve ¢ok kiigiik isletme sahiplerini toprakla-
rindan ettiler.

Kapitalist liretim araci (traktor, biger dover, motopomp, kanal ka-
zan makina, kamyon vb..) tarima girdik¢e tarim kesimi ilk donemler-
de kapitalizmin onemli sektorlerinden birisi haline geldi. Bu hizli ge-
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lisim kargisinda pre-kapitalist iligkiler ayni hizla ¢6ziilme siirecine gir-
di ve kisa siirede tiimiiyle ¢oziildii. Hig bir alt yapisi ve 6n hazirlig: ol-
mayan bu hizli kapitalist gelisim, kirsal alanda topraktan kopup ag kal-
maya mahkum olan koyli yiginlarinin kitle halinde sehirlere gog¢ etme-
sine neden oldu.

Bu biiyiik gog kitlesi kirsal alanda toprak isgalleri, koylii savasla-
r vb. gibi toplumsal olaylarinin ¢ikmasini biiyiik olgiide engelledi.
60’11 yillarda kiigiik ¢aph toprak iggalleri ve kisa siireli gatigmalarin di-
sinda fazlaca bir koylii hareketi meydana gelmedi. Ama bunun yerine
onlarca yildir gecekondu gatigsmalar: oluyor ve olmaya da devam edi-
yor. Onlarca yildir, bir gerginlik ¢atigma ve trajedik olaylarin yasandi-
g1 iilkede huzur, giiven ve istikran olanaksiz kilan ve hala bir ¢6ziimii
bulunmamis ve bulunmasi da gii¢ goziiken gecekondu sorunu, zama-
ninda yapilmamis olan tarim ve toprak reformunun bir iiriinii olarak
ortaya ¢ikmig ve varligini devam ettiriyor.

Tiirkiye’de artik gecekondu sadece bir kondu anlamina gelmiyor,
gecekondu ekonomik, siyasal, sosyal, kiiltiirel ve de sektorel bir feno-
monojik konumu ifade ediyor. Tiirkiye’de tarim sektorii hemen hemen
¢okme noktasina gelmis olmasinaragmen gecekondu sektoriiniin ilke-
nin dnemli bir rantiye alani haline gelmesi gecekondu olusumunun bu
ozelliginden kaynaklaniyor. Ayrica kentlerin varoslan olarak nitelenen
gecekondu semtleri, Kiirt sorununun, seriat ¢ahsmalarinin bulustukla-
1 bir odak haline geldi.

Yukarda Ozetleyerek belirtmeye calistigim kapitalizmin tarimda
egemen olma garpik bigiminden dolayi, topraktan kopup kitleler halin-
de sehirlere akin eden koyliiler, 15 yildir PKK ile silahl1 kuvvetler ara-
sinda yasanmis olan diisiik yogunluklu ¢atisma sorunu Dogu ve Gii-
neydogu Anadolu bolgesinden sehirlere gogettiren biiyiik Kiirt koylii-
leri kitlesi gecekondularda bulusarak ¢ok onemli bir niifus yi1gilmasi
yarattilar. Bu yigilma seriatgilarin dikkatini ¢ekmede gecikmedi ve di-
ne dayah bir diizen kurmak amaci tasiyan biitiin seriatgi tarikat ve or-
giitler gecekondu semtlerindeki ¢aliymalarina olagan iistii agirlik ver-
diler ve vermeye de devam ediyorlar.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin ¢6zmedigi tanm ve toprak reformu, la-
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iklik ve Kiirt sorunu ya da halklarin alt kimlik ve vatandaglik sorunu,
sonuglan itibariyle ii¢ bilesen olarak gecekondularda bulustu ve ¢o-
zlimsiizliige dogru ilerliyor.

Laiklik de baska bir yone dogru gidiyor.

Tiirkiye’de Cumbhuriyet’le baslayan laiklik gergek rayina oturtu-
lamamustir. Devlet isleriyle din isleri biribirinden ayrilip her bir olgu
kendi alaninda kendine 6zgii yapilanma ve islevselligiyle kendi 6zgiil-
ligiiniin asli dinamigi haline gelmemistir. Devletle din isleri ayristinl-
mamis, benzetmek yerindeyse din devletlestirilmistir. Diyanet Isleri
Bagkanlig1 yani dini idare eden, din adam1 ve kadrosu yetistiren biitiin
okul ve benzeri kuruluslarin hepsi devletin denetimine alinarak din
devletlestirilmistir. Dinin devletlestirilmesi beraberinde devletin de din
devleti haline getirilmesi diislince ve anlayisina nesnel zemin olustur-
mustur. Bu diisiincenin olugmasina zemin hazirlayan tek sey dinin dev-
letlestirilmesi yanhis politikasi degildir. Bununla beraber devletin dini
“Tiirk islam sentez1” ad1 altinda ideolojilestirip devletin ideolojisi olan
kemalizme takviye etmeleri marksist ideoloji ve sosyalizme kars1 kul-
lanma girigimi de devleti bir din devletine doniistiirebilme diigiincele-
rini giiglendirmistir.

Devlet laikligin bilimsel bir tanimin1 yapmamustir, yapamarristir.
Laikligi sadece dinle devlet islerinin birbirinden ayirilmas: olarak ta-
nimlamis ve dinin devlet tarafindan denetlenmesi ve sistem mubhalifle-
rine karsi kullanilmasi yontemini uygulamistir. Dolayisiyla ne laikligin
tanimi dogru yapilmistir ne de politik ve pratik uygulanmasinda sag-
likh bir rota izlenmistir. C nedenle de devlet yapisi ve politikas: dinle
ateizmin orta yerinde degil dinin yaninda, onun tarafinda yer almigtir.

Laik devlet sadece dinle devletin islerini birbirinden ayirt eden de-
gil, ayn1 zamanda iilkede bulunan biitiin dinlerle ateistlere kars1 ayni
mesafede duran devlet bigimidir. Tiirkiye Cumbhuriyeti devleti, ateist-
lerle dincilere ayni mesafede durmadigi, dincilerle beraber ateistlere
karst miicadeleye giristigi gibi Alevilerle Siinni mezhebi arasinda bile
ayn1 mesafede durmadi. Hanefilerle ¢ok yakin hatta i¢ ige durup Alevi-
lere karsi baski araci gibi oldu. Bu garpik laiklik anlayiy1 ort bas etmek
igin ¢esitli devlet adamlan gesitli zamanlarda “laiklik dinsizlik degil-
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dir” teranelerini tekrarlayip durdular. Sanki laiklik bir devlet politikas
ya da bir devletin yapilanmasinda esas rolii oynayan bir devlet anlayisi
degil de bir kisi gibi acaba dinli mi dinsiz mi demagojisi yapildi. “La-
iklik dinsizlik degildir” demagojisi yapilarak sanki laiklik dinlilikmis
gibi izlenim yaratilarak toplumda kafa kansiklig: yaratilmaya ¢alisildu.
Evet laik devlet “dinsiz” devlet degildir, fakat “‘dinli” devletle degildir.
Laik devlet ne dinlidir ne de dinsizdir; laik devlet dinliye de dinsize de
Hristiyana da Miisliimana da Aleviye de Siinniye de ayn1 mesafededir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti devleti hi¢ bir zaman boyle bir konumda olmadi.
O her zaman siinni hanefinin dininde ve yaninda oldu.

Devletin laiklik adina garpik yapilanmasi, Tiirkiye'nin ise ¢ok
dinli ¢ok mezhepli bir iilke olmasi, bu din ve mezheplerin ge¢mis ta-
rihte biribiri ile ¢atigmig ve bugiinde biribirilerine karsi giivensiz olus-
lan devletle miisliman olmayan ve alevi vatandaslar arasinda biiyiik
mesafelerin olugsmasina neden olmustur. Devlet kendi vatandaslan
olan her dinden insanlar ve alevilerin dini bayramlarini asla resmi bay-
ramrlar olarak gormezken Siinni miislimanlanin biitiin dini bayramlari-
n: devletin resmi bayrami kabul eder. Dini bayramlan devletin resmi
giinii haline getirip pesinden de “laiklik dinsizlik degildir” mesaj: ve-
rilince vatandag dogal olarak laikligin dinlilik ve laik devletinde dinli
devletoldugu sonucuna vanr. Dinciler devleti din ya da dinli devlet ya-
palim dediklerinde de laiklige sanlirlar. Cumhuriyetin kurulusundan
beri ¢oziimlenmemis olan bu sorun bugiin arap sagina doniismiis ve
sistemi sikigtiran bir sorun haline gelmistir.

Yukarda belirtmeye ¢alistigim iki fenomenle hemen hemen yasit
ve cumhuriyetle birlikte dogmus, esas itibariyle cumhuriyetin ¢6zmesi
gereken fakat ¢oziilmemis ve hala biitiin tazeligiyle yasamakta olan
halklann hukuku diger bir ifadeyle halklann kaderini tayin hakk: hala
tilkenin giindemini iggal eden en 6nemli sorunlardan birisi olmaya de-
vam ediyor. Son donemlerde taraflarca “‘kimlik” sorunu olarak da nite-
lenen ve bazilarina gore “Dogu ve Giineydogu Anadolu sorunu” fakat
esas itibariyle Kiirt sorunu olarak giindeme gelmis olan bu 6nemli so-
run biitiin ;6zliimsiizliigiiyle orta yerde duruyor. Kiirt sorunu bir Tiirki-
ye sorunu olarak dogdu. Kendini defalarca yakici bigimde Tiirkiye
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Cumbhuriyeti devletinin giindemine soktu. Kiirt sorununun giindeme
girdigi her donemdeki devlet yoneticileri “Kiirt sorunu diye bir sorun
yok” teranesini tekrarlayarak ¢oziim iiretmediler. O nedenle de Kiirt so-
runu bir iilke sorunu olarak dogdu fakat sistemin yanlis yaklasim ve iz-
lemis oldugu ¢arpik politika nedeniyle giderek uluslararasi bir sorun
haline geldi.

Kiirt sorunu diinyada gelmis ge¢mis emsallerinden hig birine ben-
zemeyen kendine 6zgii bir sorun niteligindedir. Kiirtler Osmanli’dan
once ve Osmanh doneminde Anadolu ve Mezopotamy’da var olan di-
ger biitiin halklarla birlikte yasamiglardir. Osmanli doneminde Tiirkler
bile daha o zaman giiglii olan “Ataman” kiiltiirlerine ragmen ata kim-
likleriyle kendilerini ifade edemiyorken Kiirtler kendilerini ata kimlik-
leriyle, yani Kiirt kimligiyle beylik sancaktarlikgibi olusumlarla sistem
icinde temsil ve idare edebilmislerdi. Onceden var olan Fars, Arap dev-
letleri ve Dogu Anadolu bolgesinde kurulmus olan ilk Selguklu devleti
arasinda Ortadogu'da olusan ayrismada Anadolu Kiirtleri Selguklular’-
la birlikte kalmayr benimsemislerdi. Osmanli’nin kurulmasiyla Kiirt
Beylikleri ve Kiirt sancaktarliklariyla birlikte kendi iradeleriyle Osman-
Ii'nin iginde yer almiglardir. O nedenle Osmanli doneminde Kiirt kim-
ligi sistem iginde mesruiyet kazanmis ve sistem igindeki yerini almistir.
Selguklu daha scnra Osmanl deviet yapilanmasinin iginde yer alma ter-
cihlerinden sonraki siire¢te Anadolu Kiirtleri’nin uzun bir tarihi done-
me yayilan dinamizm olusumu toplumsal gelisim ve ilerleme siireci gi-
bi bir halkin gelecegini belirleyen ve dinamize eden dokular ve denge
unsurlar1 kendine 6zgii bir clusum ve gelisim seyri izlemistir. Nasil ki
bir ulusun ulusal 6zellikleri toplumsal dinamikler: bu dinamikleri ates-
leyen saikler dokusal sekillenme denge gii¢leri denge olusumu ve degi-
simde rol oynayan olgular vb. gibi biitiin bir toplumsal hayat: devindi-
ren gizli ve agik sosyolojik fenomolojik, etik yapilanmalar yiizlerce hat-
ta binlerce yilhk siireler igerisinde bir biitiinler toplami haline gelip o
ulusa sekil veriyorsa Anadolu Kiirtleri de bazan isteyerek bazan da ta-
rihin bir dayatmasi olarak yasamis oldugu tarihsel siire¢ onlari kendine
Ozgii bir halk olarak sekillendirmistir. Bazilar tarafindan begenilen ya
da begenilmeyen ozellikleriyle Kiirt halki yiizlerce yillik tarihin acilari,
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tasalan kivanglari, sevingleri ve goz yaslanyla yogrularak olusmus ya-
samig ve yasamakta olan bir halktir.

Anadolu Kiirtleri, gerek kendi arzulariyla gerekse de tarihi siireg-
lerin dayatmalariyla olsun tarihin senaryosunu yazma ve onur oyuncu-
su olmay: kendi soydaslariyla yani giiney ve dogudaki Kiirtler’le de-
gil, Anadolu halklanyla 6zellikle de Tiirkler’le birlikte yapmistir. Ya-
kinen bildigimiz ve hemen hemen herkesge kabul edilen bin yetmis bir
Malazgird savasi Bizans imparatorlugunun yikilisi, Istanbul’un fethi,
Osmanli’nin Arabistan, Balkanlar’a yayilmasi ve daha sonra da ¢okii-
si, Anadolu’nun emperyalist giigler tarafindan iggali bu iggale kars
durma ve emperyalistlerin Anadolu’dan kovulmas: gibi yiizlerce yili-
lik bir tarihi siire¢, Anadolu Kiitleri’nin toplumsal dokularini, toplum-
sal ilerleme dinamiklerini, denge unsurlarini, dengelerin olusum ve de-
gisiminde rol oynayan itici faktorleri ve Kiirtler’in biitiin hayatin1 di-
zenleyen fenomonlerin olusmasi ve sekillenmesini saglamistir. Uzun
bir tarihsel siire¢ biitiinliigiiniin sekillendirdigi Kiirt halkinin bu yapi-
simin birileri tarafindan begenilip begenilmemesi esyanin tabiatinda
her hangi bir degisim yapmiyor, yapamaz da. Yagamis oldugu tarih na-
sil ki bir gergekse ve de geriye dondiiriilmez agirhiktaysa Kiirt halki-
nin kendisi kendi 6zellikleri ve sekillenmesi boylesine bir gergeklik ve
boylesine geriye dondiiriilemez bir agirlik olusturuyor. Kuskusuz bazi
maniiple yontemleri toplumlan etkiler ama onun, binlerce yillik tarihi-
ni yogurarak olusturdugu asil yapilanmasimi kesinlikle yok edemez.
Bu yasanan tarih tarafindan defalarca dogrulanmistir.

Anadolu Kiirtleri, Selguklu ve Osmanli doneminde birlikte yasa-
diklari, acilarini, tasalanni, kivanglanni, kazanim ve kayiplanni birlik-
te paylastiklari Anadolu halklann ve Tiirkler’le Osmanli’'nin yikilip
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan sonra da birlikte yasamaya de-
vam ettiler. Tiirkiye'nin emperyalistler tarafindan isgaline birlikte kar-
st koydular ve iilkeden attilar. Ulkeyi birlikte kurtardilar ve Cumhuri-
yeti birlikte kurdular. Ama cumhuriyetin savunulup gelistirmesinde
birliktelik bozuldu. Kiirt halk: ulusal kurtulus siirecinde Tiirkler ve
Tirkiye'de yasayan diger halklarla beraber emperyalizme karsi miica-
delede bugiiniin Tiirkiyesi’nin yaratilmasina unutulmaz, inkar edilmez
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katkilarda bulunmustur. Bu yasanan tarih, iilkenin kurtulusu igin veri-
len miicadele, Kiirtler’i bu iilkenin gergek ortag: sahibi ve vatandasi
yapmustir. Kendi Kiirt kimlikleriyle Tirkiye’nin vatandasi olmayi,
Anadolu’da yasayan hig bir halk Kiirtler’den daha fazla haketmemis-
tir. Kiirtler’in bu iilke i¢in yaptiklannin karsihgi bu iilkenin sahibi va-
tandas1 olmaktan baska hi¢ bir seyle 6denemez. Evrensel hukuk ve
halklann hukuku bunu gerektirir.

Isgalci emperyalistlere kargi Tiirkler’le omuz omuza savasan do-
layisiyla da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temelini, bayraginin rengine ka-
niyla renk katan kurtulus miicadelesini destanlastiran Kiirtler’e bu
onurlu katkinin karsiliginda kendi Kiirt kimliklerine bile sayg: goste-
rilmedi. Bir alt kimlik olarak bile kabul edilmedi. Cumhuriyete 6nge-
len siiregte yani Osmanh doneminde Kiirtler kendi kimlikleriyle mes-
ru bir sekilde tanimyorken, iilkenin iggaline karsi Tiirkler’le omuz
omuza savagmas: dolayisiyla da cumhuriyetin kurulmasina onemli
katki yapmasina ragmen Kiirtler’e alt kimlikli vatandaslik hakki tanin-
mas yerine kimlikleri inkar edilerek asimilasyon amagl vatandaslk
reva goriildi. Hatta ulusal kurtulus savas: sirasinda bile kendi Kiirt
kimlikleriyle savastilar ama ayn ata (Kiirt) kimlikleriyle cumhuriye-
tin vatandas: olarak kabul edilmediler. Inkar edilemeyecek kadar so-
mut olan yiizlerce yillik birlikte yasanan tarihsel siirecin olugturmusg
oldugu tek toplumsal dinamizm ve tek toplumsal ilerleme siireci iilke-
nin emperyalistlerin isgallerinden kurtarmas igin birlikte verilen kut-
sal miicadelenin inkardan gelinip reddedilmesi sonucu, bugiin kimine
gore “Dogu ve Giineydogu Anadolu” sorunu kimine gore “Kiirt soru-
nu” ve hatta kimine gore de “terér” ya da “PKK terorii” olarak nitele-
nen fakat nasil nitelenirse nitelensin herkes tarafindan kabul edilen bir
sorun olarak kalmistir Kiirt sorunu. Bu hem Kiirtler hemde Tiirkler
i¢in tarihten kalma fakat bugiinde devam eden bir paradoks niteligi ta-
styor. Bu s6z konusu paradoks yani yadsima olay: bugiin her iki hal-
kida zor durumda birakmakta ve her iki halka da gile ¢ektirmektedir.
Her iki halkin ¢ekmis oldugu ¢ile olay: sadece bugiin yiizyiize oldu-
gumuz 6znel nedenlerden kaynaklanmamstir. Ayn1 zamanda nesnel
olarakta toplumun yani Kiirt ve Tiirk halkinin dinamize olmasi ve top-
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lumsal ilerlemesi engelleniyor. Her iki halk etik, psikolojik, sosyolo-
jik bakimdan bunalima siiriikleniyor.

Bir ¢ok tartigmaci ya da kendisine tarihgi diyen 6znelciler, Kiirt-
lerin Osmanlilar’in ¢okiisii siirecinde Araplar gibi, Bulgarlar gibi, Bal-
kan iilkeleri gibi bir kurtulus miicadelesi vermedigi, bagimsizhgini
ilan etmedigi, hi¢ olmazsa bazi1 Arap lilkelerinin yaptig1 gibi Fransa ya
da Ingiltere gibi emperyalist iilkelerle isbirligi yapip ya da o dénemde
emperyalistlerle istirligi yaptig1 soylenen bazi Kiirt liderlerini destek-
leyip ¢6kmiis olan Osmanli’ya kars1 ayaklanip bagimsizlik ilan etme-
digi i¢in elestiriyor ve hatta bazilan da Kiirtleri bunlan yapmadigi igin
aptallikla sugluyor.

Kiirt halkini bu nedenlerle elestiren ve suglayanlar basit 6znelci
¢arpik mantik ve carpik diisiinceli insanlardir.

Ciddi ve anlayan bir ¢iplak gozle baktigin zaman bile tarih insana
¢ok onemli seyler anlatir. Detaya girmeden 1701 deki Malazgirt Sava-
sinda herkes tarafindan kabul edilen Kiirtler’le Tiirkler’in birlikte Bi-
zans’a karsi verdigi ve kazandig: savastan bugiine kadarki siirece basg-
langi¢ ve sonug itibariyle bakildigi zaman bile Kiirtler’in Osmanl ¢o-
kiince neden ayrilma gabasina girmedigi ya da Tiirkler yerine Ingiliz
veya Fransizlarla igbirligine girip Tirkler’den ayrilmadigi PKK’nin son
yirmi yildir stirdiirmiis oldugu savas siirecinde Tiirk ve Kiirt halkinin
neden biribirinden kopup biribiriyle ¢atismadigi, ayn1 mahallede aym
pazarda ayni apartmanda yasamaya devam ettigi daha kolay anlasilir.

Tarihsel olaylann her sey gibi bir baglangic1 ve bir de sonucu var-
dir. Ancak btu baslangi¢ ve sonug toplami sentezlendigi zaman dogru ta-
rihi soruglara vanlabilir. Tiirkler’le Kiirtler’in bugiiniinii dogru kavraya-
bilmek ve bu paradoksu saghkli yontemlerle asabilmek i¢in iki halkin ilk
birlikteligi olan Malazgirt Savasi ile ve o baslangicin gelmis oldugu so-
nug olan Osmanli’nin ¢okiis siirecini toplay1p bir senteze varmak gerekir.

Malazgirt’le baslayan Bizenslann yikilmast Osmanli’nin Arabis-
tan ve Balkanlar’a genislemes: bir imparatorluk olmas: “Diiveli muaz-
zama” diizlemine gelmesi ve ¢okmesi siirecinde Kiirtler’le Tiirkler hep
beraber olmus tasayi da kivanci da birlikte paylasmiglardir. Bu yiizler-
ce yillik tarihsel siireg iki halkin her seyini ortak'astirmistir. Toplumsal
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dinamizm, toplumsal ilerleme siireci, kiiltiirel ortaklik vb. gibi her iki
toplum agisindan belirleyici olan ve yasami diizenleyen her sey birles-
migtir. Bu nesnellik hig bir 6zgiil irade tarafindan yikilamayacak kadar
saglikli olmustur. O nedenlede Osmanli’nin ¢okiisiinde Anadolu Kiirt-
leri ayrilip kendi bagimsiz devletlerini kurmak igin ayaklanmadiklan
gibi Tiirklerle birlikte ayaklananlara karg1 durdular. Osmanli’y1 yok et-
mek Anadolu’yu paylagmak igin gelen emperyalistlere kars1 da savas-
tilar. Kendi bagimsiz devletini kurmak igin ayaklanan Ermenileri des-
teklemek onlarla beraber Osmanli’dan kopup daha sonra kendi devle-
tini kurmak yerine Tiirkler’le beraber ayaklanan Ermeniler’in ayaklan-
masini bastirmaya galistilar.

Bu iki halkin birliginin bir baslangici olan Malazgirt Savas ile
sonug olan Osmanli’nin ¢6kiisii sentezlenip bakildig1 zaman bu yiizler-
ce yilhk siiregte kopmasi miimkiin olmayan toplumsal doku devrimsel
dinamik ve devinim siireci ve toplumsal yasami idame ettiren saiklerin
tek bir biitiin haline geldigini, yasanmig olunan bir yi1gin acilar sonun-
da da olsa birgok insan bu nesnel gercekligi goriip, diinya anlayisini ve
gelecek perspektifini bu nesnellige denk hale getirme ¢abasina girdi.
Ama iilkenin etkili ve yetkili kisileri bu nesnel gergekligi kendi doga-
sina denk bir sekilde géremedikleri i¢in hala, “Sevr”, “béliiciiliik iilke
ve vatanin boliinmezligi” paranoyasiyla béliinmenin korkusunu yasi-
yorlar. O nedenle de Kiirt sorununa saghkl ve kalici bir ¢6ziim getir-
mekte inat ediyorlar. Halbuki Kiirt sorunu kendi nesnelligiyle sorunun
¢6zUmiiniin biitiin 6znelligini de olusturmus durumda. Ama mevcut
yoneticiler bu somut gergeklikleri gorme yeteneginden yoksun bir se-
kilde ¢6ziimsiizliik iginde bocahyorlar. Kiirt ve Tiirk halkinin yiizlerce
yillik yasam igerisinde nasil toplumsal dinamiklerinin tiimiince bir tek
ulusunki kadar saglam birliktelikler olusturup onlar1 dogalarina denk
bir sekilde teklestirdiklerini o nedenle de “boliiciiliik” vb. gibi diisiin-
celerin yersiz oldugunu mevcut yoneticiler saglikh bir sekilde géremi-
yorlar. Zaten “béliiciiliik” paronoyas! da burdan kaynakianiyor.

Bugiine kadar toplum bilimciler, daha ¢ok bir ulusu olusturan do-
kular ve dinamikler iizerinde durdular. iki halki bir tek dinamizm etra-
finda birlestiren dokular ve buna denk olarak olusan dengeler ve biitiin
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bu siireci oren ona analik eden tarihsel olusum ve gelisimler iizerinde
durulmad.

Tiirk ve Kiirt halkinin devrim dinamigi ve devrim siirecinin tek-
lesmis olmasina cumhuriyetin kurulusundan bu yana Kiirtler’in goniil-
lii ve bazan da 12 eyliilde dilinin bile yasaklanarak zoraki asimilasyo-
na tabi tutulmus olmasina ragmen ne Kiirt isyanlan durdurulabildi ve
nede Tiirkiye’de huzur ve dinginlik saglanabildi.

Bu da asimilasyonun bir halk: eritmek onu tarihe birakmak igin
yeterli olmadigin1 gosteriyor. Toplum bilimi, ortaya ¢ikmis olan top-
lumsal olgulann ¢dziimiine 151k tutar. Bugiine kadar ortaya ¢tkmig olan
somiirge ezilen ulus, azinlik vb. gibi toplumsal ve sosyal olaylar arasi-
natek dinamizm etrafinda birlegsmis, fakat ayri halklar olarak yasayan
kategorinin de alinmasi gerekiyor. Toplum bilimi, somiirge ezilen ulus-
lar igin nasil ki, uluslarin kendi kaderini tayin hakki prensibini ¢6ziim-
leyici bir prensip olarak kabul etmigse, tek dinamizm etrafinda birles-
mis fakat iki ayr halk olarak yasayan kategoriye de ¢oziim yontemi
bulmay: tartigma giindemine almahdir.

Daha o6nce de, Tiirkiye’deki Kiirt sorununun diinyada gelmis geg-
mis emsallerinden hig¢ birine benzemeyen kendine 6zgii bir sorun nite-
ligi tasidigini belirtmistim. Kiirt sorunun bu yapisal 6zelligi nedeniyle
¢ozilim bi¢im ve yontemi de dogal olarak diger azinlik somiirge ve ezi-
len ulus sorunlarinin ¢6ziimiine benzemeyecektir. Kiirt halk: elbetteki
bir ezilen halk siirecini yasadi ve bu siireci iki halk arasindaki dinamiz-
mi teklestirerek asti. Ama bugiin yeni ve bambagka bir siire¢ yasaniyor.
Bugiin Tirkiye’de yasanan sosyal siyasal, kiiltiirel, etiksel vb. biitiin
sosyolojik siirece Kiirt halki resmi olmayan bir tarzda etkin ve aktif bir
sekilde katkida bulunuyor, yasanan bu gergeklikler herkes tarafindan
goriiliiyor, biliniyor. Ama sadece ve sadece devlet biitiin bu olup biten-
leri resmi olarak kabul etmiyor.

Kiirtler Tiirkiye’de aktif bir sekilde politika retiyor, kiiltiirel fa-
aliyeti etkin bir sekilde listelik medya ile siirdiiriiyor. Pazar iliskilerin-
de aktif rol oynuyor, sermaye birikimi yapabiliyor. Hayati diizenleyen
her alanda her tiirden aktivitesini biitiin giicliyle eyleme gegiriyor. Tiir-
kiye’de hem sol sosyalistleri hem de burjuva siyasi arenasini alabildi-
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gine etkiliyor. Bunlarin hepsi fiilen oluyor ama, resmiyet hazretleri bii-
tiin bunlar gérmezden geliyor. Iste Kiirt sorunu boyle kendine 6zgii bir
kategori yaratmig durumda. Onlarca yillik diisiik yogunlukta da olsa
devam eden ¢ok yonlii (ideolojik, psikolojik, sosyolojik, vb.) ¢atisma
verilen onbinlerce kayip, yogun yasanan dramatik olaylar yiizyillarca
tarihi siireg icerisinde olugsmus olan iki halkin tek dinamizmini ayirma-
ya yetmedi. Belli ki onlarca y1l daha devam etsede olusmus olan bu tek
dinamigi pargalamaya yetmeyecektir.

Boyle bk ¢6ziim, kimin nasil ve neden Tiirkiye'de yasayan her-
kesin ortak kimligi olan Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi oldugunu tar-
tismasiz kilacak bir ¢6ziimdiir. Bu ¢6ziime varmadan Tiirkler’in kim-
ligi de bugiinkii bunalimdan kurtulamaz. “Neden Tiirkiye vatandasi-
sin” sorusuna “Tiirk oldugum igin” yanmiti Tiirkiye Cumhuriyeti vatan-
das: olan fakat ata kimligi Tiirk olmayan Laz, Ermeni, Cerkez, Kiirt,
Arap vb. olan vatandaslarin ata kimligini red ve inkar edici ve de asi-
limiilasyon niteligi tasidig1 i¢in Tiickd ve Tiirkligi asimilasyoncu irk-
¢1 bir konuma sokuyor. Bu da digerleriyle birlikte Tirk kimligini de
tartigmah ve bunalimli bir kimlik haline getiriyor. O nedenle de bir gok
yetkili sik sik *“Turk kimligi irk¢1 bir kimlik degildir, Tirkliik 1rkgilik
degildir” gibisinden tatmin edicilikten vzak ve soruna ¢oziim getir-
mekten yoksun aciklamalar yapmak zorunda kaliyorlar.

Mevcut diinya konjonktiirii globalizm, gelisen diger toplumsal
olaylar insani olanla sinifsal olanin ve Tiirkiye 6zgiiliinde ulusal olanin
birlestirilmesi ve bu i¢lii bilesenin insanlhigin ve iilkemizin devrimin
ve toplumsal ilerlemesinin lokomotifi iglevini yerine getirebilecegine
isaret ediyor. Bu ii¢ bilesenin sorunlarin ¢éziimiinde itici birim haline
getirilmesi, iilkemizi huzur ve dinginlige kavusturacaktir.

YASANAN SANCILI IC BASKALASIM SURECI
T'irkiye yasamig oldugu ii¢ ekonomik doniisiim siirecinde de Tiir-
kiye’'nin ekonomik, politik ve toplumsal sorunlarina radikal ¢oziimler

getirememistir. Bugiine kadar doniisiim yasamis olan ii¢ ekonomik alt
yapi ideolojik, politik, kiiltiirel, etik vb. iist yapt sekillenmelerinin
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olusmasim saglamigtir. Cumhuriyetin kurulugsundan sonra devlet eliy-
le kalpitalizmin gelistirildigi donemde, siyasal iist yapida tek parti, tek
sef, devletgi tek liretim siireci tarzi, tek kiiltlir yaninda dinin siyasallas-
tirilmasina karsi kesin tutum, isbirlik¢iligine taviz vermeme, bagimsiz-
lik duygu ve diisiincelerini egemen kilma gibi degerler de toplumsal
st yapida etkin hale gelmisti. Atatiirk’iin genglige hitabesi biitiin okul-
larda asili oldugu gibi dénemin genglerinin bir ¢ogu bu nutku ezbere
biliyordu. Menemen Dervis Molla olay1 hep taze tutuluyor, hi¢ unuttu-
rulmuyordu. Dinciler “takunyalilar” olarak aniliyordu. Kugkusuz sol-
culara, sosyalistlere kars1 da acimasiz bagka yontemler uygulaniyordu.
Ama dincilige de miisamaha edilmiyordu. Devletgi kapitalizmi yarat-
ma doneminin biitiin baskilarina ragmen 6zellikle de Koy Enstitiileri
sayesinde ¢ok 6nemli bir sol potansiyel olusmustu. Devlet kapitalizmi-
nin Uretim siireci tarzinin yaratmig oldugu diisiinsel iist yap1 koyiin kal-
kindinlmast ve bilinglendirilmesi igin agilan haralar, devlet iiretme
ciftcileri diisiinsel planda cumhuriyete kadro ve yeni insan tipi yetistir-
mek i¢in KOy Enstitiileri muazzam bir sol potansiyel yaratiyordu. Tek-
ke ve zaviyelerinin kapatilmasi, her tiirden din istimarinin énlenmesi
din adamlarinin modern standartlar dogrultusunda egitilerek yetistiril-
mesi istibdada kars: gii¢lii bir ideolojik miicadelenin verilmesini sagli-
yordu. Ideolojik miicadelenin bagini Kéy Enstitiilerinin yetistirmis ol-
dugu ogretmen ve egitmenlerin ¢ekmis olmasi, bunlarin da halk ¢o-
cuklari olup kdylerden devlet tarafindan getirilip yetistirilmis kimseler
olmalan nedeniyle halkla ¢ok iyi iligkiler kurmalannda, istibdada ve
onun takipgilerine karsi siirdiiriilen ideolojik miicadele son derece et-
kili oluyordu. Ama istibdadin kesin bir ideolojik yenilgiyle ortadan
kaldinlmasi1 miimkiin olamamigti.

Donemi 6zetleyerek belirtecek olursak: Cumhuriyetin kurulugun-
dan 1950’ye kadarki siiregte, isgalci emperyalizm iilkeden kovuldu fa-
kat toplum saglikli bir anti emperyalist bilingle donatilamadi, istibda-
tin siyasi iist yapisi yikilip yerine cumhuriyet kuruldu, feodal ekono-
mik alt yapisinin yerine devlet kapitalizmi insa edildi. Fakat istibdadin
ideolojisi yok edilmedi sadece baski yontemleriyle bastirildi. Ciinkii
cumhuriyet demokratiklestirilemedi. Toprak reformu yapilmad: dola-
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yisiyla da, feodal ahlak ve kiiltiir hem maddi hem de diisiinsel alanda
yasamaya devam etti. Kiirt sorunu halklar hukukuna denk bir sekilde
¢6zlilmedi. O nedenle de Anadolu’nun halklar mozaigine, diger bir
soylemle dogal yapisina uygun bir ekonomik, sosyal, siyasal ortam ya-
ratilamadi. Anti demokratizm kendine yasama zemini buldu ve devlet
yapisi siirekli gericilesti. Laiklik ne kendi gergekligi ne de bilimsel ve
ideolojik boyutuyla hayata gecirildi. Laiklik dini gericiligin karsisina
aydinlanmanin bilimsel 15181 bir yontem olarak degil bir baski ve sin-
dirme araci olarak g¢ikartildi. Bir donem boyle sona erdi ve 50’li yilla-
ra girildi, yani ikinci donem baslamisti.

1950 ve sonrasi denebilir ki, 50 oncesi her seyi yikmay1 hedefle-
di. Koy Enstitiilerini kapatmak, devletgilige son vermek isbirlikgiligi
biitiin giicliyle uygulamaya koymak laikligi séylem planinda bile kul-
lanmamak, hatta se¢im konusmalarinda “‘isterseniz seriat1 bile getire-
bilirsiniz” gibi sdylemlerle laikligi yok etmeye yonelmek gibi girigim-
lerle eski tiimiiyle yok edilmeye ¢alisildi. 27 Mayis 1960 ihtilali bu gi-
disi durdurdu. Fakat geriye ¢eviremedi ve yerine yeni ve daha iyi bir
sey koyamadan geriye ¢ekildi. Ama cumhuriyetin kurulusundan beri
bir potansiyel birikimi olarak var olan sol 27 Mayis’tan sonra roket hi-
z1yla Tirkiye’nin glindemine girdi. Adeta bir patlama yapan sol ide-
olojik ve kitlesel olarak kendini her alanda ifade etti. Ancak ideolojik
olarak sol kalicilasti, fakat kitlesel olarak ayni kalicihgi gosteremedi.
Ozellikle de 12 Mart fagizmi solun kitlesel giiciinden epey kayip ver-
dirdi. 12 Mart fasizmi siyasi gericiligi devlet yapisi igine konuslandi-
rarak kalic1 hale getirdi. 1974’de CHP’nin iktidar olmasi bu gerici ya-
pidan hig bir gerileme yaratmadi. Tam tersine gericilik devlet yapisina
daha fazla girmeye ¢aligti ve basarili da oldu. Ecevit Hiikiimetiyle dev-
letin ¢akisamayip ¢atismasi devletin bu yapilanmasindan kaynaklani-
yordu. Ne kadar soven, irkg1, fasist ve dini gerici varsa hepsi devlet
icinde konuslandi. Yaratilmis olunan provakasyon ortamindan yararla-
narak devlet igerisinde ne kadar ilerici demokrat memur ve biirokrat
varsa ya cinayetlere kurban edildi ya tehditle isinden gikartildi, ya da
cesitli daleverelerle isten atarildilar. Boylece devlet yapisi ilerici de-
mokrat, devrimci memur ve biirokratlardan anndirildi.
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Ayni donemde halka yonelik katliamlar yapildi. Binlerce ilerici,
devrimci katledildi. Boylece 12 Eyliil fasizminin 6n hazirliklan ta-
mamlanmis oldu.

12 Eyliil fasizmi, 12 Mart fasizminden beri devlet igerisine yuva-
lanmis olan dinci ve iilkiicii ¢eteleri kismen ayiklayarak kismen de
devlet semsiyesi altina alarak devlet igine soktu. 12 Eyliil ve sonrasi
devletin bu bilegenlerine denk bir ideoloji de liretmeye galisti. Kema-
lizm, devletin bu dinci ve iilkiicii bilesenlerini ifade ve tatmin etmeye
yetmiyordu. O nedenle de 12 Eyliil fagizmi kemalizmi iyice yipratip
onu savunanlar nezdinde de tiiketmek igin Kemalizm adina Mustafa
Kemal’in kurucusu oldugu ve baskanligini yaptigit CHP'yi kapatti ve
mal varligina el koydu. Tiirk Dil Kurumu gibi Atatiirk’iin kurmus ol-
dugu bir ¢ok kurumu kapatti. 12 Eyliil yaptig1 her seyi Atatiirkgiiliige,
Kemalizme mal ederek kemalizmi yipratiyordu. Kemalizmi kemalist
olanlar nezdinde hirpalanirken toplum nezdinde de yetersizligi goste-
rilmeye ¢alisihyordu.

Bir yandan devletin resmi ideolojisinin iflasi ispat edilirken bir
yandan da yeni bir ideolojinin temelleri atillyordu. Bu yeni devlet ide-
olojisi “Tiirk Islam Sentezi” idi. Kemalizmin devletle biitiinlestirmeye
yetmedigi igin devletin iilkiicii ve islamci bilesenlerini ancak “Tiirk [s-
lam Sentezi” ideolojisi biitiinlestirebilirdi. Buna ek olarak “Rabita”nin
ve CIA’'nin ekonomik destegiyle olusturulmus olan *“yesil kusak™ isla-
mi orgiitlenmesi de devlet tarafindan destek goriiyordu. Biitiin bunlan
devlet Sovyetler Birligi’'ne ve sosyalistlere karsi kullanmak amaciyla
destekliyordu. Ancak siire¢ igererisinde kimin kimi kullandig: tartis-
mali hale geldi. Ozellikle de Sovyetler Birligi ve sosyalist sistemin yi-
kilmasindan sonra devlet bu sefer de bu giicleri diger bir ifadeyle bu
miittefiklerini PKK’ya kargi kullanmaya ¢alisti. Ancak herkes devlete
degil kendine ¢aligiyordu.

Devletin bu miittefikleri, giderek devlete ortak olma ve devleti ele
gecime planlan olusturdular. Bir yanda geteler devlet iginde devlet
olurken bir yandan da dinciler, Milli Egitim, Polis Teskilati, Ordu gibi
devletin etkin kurumlan iginde onlan ele gegirmek igin ¢aligmalara
basladilar. Devletin miittefikleri tarafindan parsellendigini ve devleti
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ele gegcimek igin ciddi ¢aligmalann yapildigin1 goren genel kurmay,
tedbir alma yoluna gitti ve agirligin1 koyarak 28 Subat 1997 MGK top-
lantisinda iilkiicii mafyanin devlet igerisinde temizlenmesini ve etki-
sizlestirilmesini karar altina aldi. Boylece 28 Subat devlet igin bir ki-
lometre tasi olmustur.

Bu tarihten sonra devlet eski miittefiklerinden annmaya, onlan
devlet saflarindan atmaya ve kendine yeni miittefikler bulup *Tiirk Is-
lam Sentezi” ideolojisini reddederek ideolojik yenilenmeye gitme sii-
recine girdi. Ancak bu siire¢ ¢ok sancili gegiyor ve gelecekte daha san-
cili olacaga benziyor. Onlarca yildir devlet tarafindan beslenen ideolo-
ji etik degerler, toplumsal dokular ve dengesel olgular sadece devleti
ve devletin ig isleyisini degil bir biitiin olarak toplumu etkiledi. Ozel-
liklede kapitalizmle birlikte varolan ve toplumda 6nemli bir denge un-
surunun olugsmasina zemin yaratan sol sosyalist gii¢ler devlet ve onun
miittefiklerince ezilerek toplumsal dokunun bir 6gesi olmaktan gikar-
tilinca toplumsal denge tiimiiyle alt iist oldu. Toplumun ezici ¢gogun-
lugu sagcilasti. Sol toplumsal bir denge unsuru olmaktan ¢ikti, dolayi-
styla da toplum tek yanli fakat dengesiz bir konuma siiriiklendi. O ne-
denle de bugiin TBMM’de sadece sag partiler yer aliyor. Bu durumda
parlamentoda ne bir denge ne de bir denge unsuru var.

Diin Genel Kurmayin da destegiyle sagcilastinlan toplum ve on-
larin oylanyla olusmus olan bugiinkii parlamentonun bilesimi genel
kurmayin baskisiyla alinmis olunan 28 Subat kararinda bir numaral
tehdit olarak belirlenen seriatin temsilcisi parti ve yine ikinci planda
tehdit olarak isaret edilen iilkiici mafyay: temsil eden MHP parlamen-
toda ikinci ve Ugiinci biiyiik partiler olarak yer aliyorlar. Ayrica o ikti-
darin tiiyiik ortagi DSP de biitiin giicliyle Tiirkiye de seriat orgiitlen-
mesinin en onemli gii¢lerinden birisi olan Fetullah Giilen’i agik agik
savunuyor.

Tiirkiye’de devletin esasi sayilan ordu, devlet igin tehlike teskil
ettigini iddia ettigi ve hem iilkiicii cetelerden hem de seriatgilardan ba-
zilarinin islemis oldugu suglari kaset ve bagka belgelerle kamuoyuna
teshir edip bir kisminin tutuklanmasini bir kisminin hakkinda dava
agilmasini sagladigi unsurlar Ecevit Hiikiimeti ve parlamento af yasa-
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sindan faydalandirarak kurtarmaya yoneldi. Belli ki, bu devlet ya da
devletin esasini olusturan ordu ile hiikiimet ve parlamento arasinda bir
paradoks yasaniyor. Hem de 6nemli bir paradoks.

Ordunun devlet ideolojisi olmaktan ¢ikartmaya ¢alistig1 “Tiirk is-
lam sentezi’nin hem Tiirk¢i hem de islamci1 ayag parlamentoda
onemli bir agirhk teskil ediyorlar. Genel kurmay, devleti “Tiirk-islam
sentezi3 ideolojisinden ve eski miittefiklerinden anndirmaya ¢ahisir-
ken ve “Anadolu islamiyeti” sOylemiyle yeni bir devlet ideolojisi olug-
turmaya galigirken devlete karsi birinci ve ikinci derecede tehlike tes-
kil ettigini iddia ettigi gii¢lerin, hem devlet hem de toplum igerisinde
orgiitlenmeleri kargisinda ne yapacaktir? Cevik Bir’in “post modern”
darbe dedigi 28 Subat karar fazla ige yaramadigina ve 28 Subatin teh-
like ilan ettigi gii¢ler gerilemek degil daha da giiglenip yeni mevziler
kazandigina gore genel kurmay uzlasma yoluna mi gidecek yoksa uz-
lasmaz1 reddedip baska etkili yontemler mi deneyecek? Heniiz bu so-
rulartn yamit1 bilinmiyor. Ama bir paradoksun oldugu, fakat ¢oziimii-
niin fazla kolay olmadig: kesin.

Ayrica genel kurmayin da daha once de belirttigimiz gibi miitte-
fik ve ideolojik degisim yaratmaya ¢alistig1 agik bir ger¢ek. Ordunun
hem miittefik degistirmesi hem de devlet ideolojisinde koklii degisik-
liklere gitmesi egilimi de mevcut partiler ve hiikiimet egilimiyle gakis-
miyor. Bir yandan i¢ ve dig dinamiklerin devleti i¢ bagskalagima zorla-
masi bir yandan da gericilestirilmis, sagcilastirilmis 6nemli bir toplum
kesimine sirtin1 dayayarak buna direnen diizen partileri ve hiikiimet...
Kuskusuz degisim ve baskalasima kars1 gosterilen bu karsi direng ba-
site alinacak bir direng degil. Ancak bu direnci zorlayacak ve agma ye-
tenegi gosterecek ¢ok onemli dinamikler de gelismektedir. Bunlardan
bir tanesi dig dinamizmdir. Tirkiye’'nin dig dokusal dengelerini olustu-
ran hemen hemen tiim saikler Tiirkiye'yi bir i¢ bagskalagima zorluyor.
Bu zorlamalar hem diplomatik hem ekonomik hem de siyasi planda ve
giderek koordineli bir sekilde yapiliyor. Tabiki bu baskilar yeni degil,
daha once de vardi. Ama devlet buna, PKK’yi gostererek boliiciiliik ve
teror gerekgcleriyle toplumun 6nemli bir destegini alarak karsi koyabi-
liyordu. Biitiin diinya alemin “boliici teror orgiitii PKKyi destekledi-
gini, Tiirkiye’y! bolmeye ¢alistigini o nedenle de “Tiirkiin Tiirkten bas-

199



ka dostu olmadigin1” iddia ederek sovenizmi koriikleyici parti politi-
kalarini hiikiimet ve devlet stratejilerini bu tez iizerine temellendiriyor-
lard1. Bir i¢ dinamikteki degisimle bir ekolojik felaket diizen partileri-
nin hilkiimetin ve devletin stratejisini iizerine oturmus oldugu neden-
leri ortadan kaldirarak s6z konusu stratejiler yumaginin nesnel zemi-
nden yoksun birakarak ¢okertmistir.

Bu ii¢lii yapinin stratejilerini iizerine insa ettikleri nesnel neden-
leri yikima ugratan i¢ degisim PKK’nin, ideolojik askeri politik diplo-
matik vb. gibi tiim konularda strateji ve taktik degistirmesidir. I¢ di-
namikte meydana gelmis olan bu 6nemli degisim diizen partilerinin
hiikiimetin ve devletin i¢ ve dis politika stratejisine zemin yaptig1 $6-
venizmi eritmistir. Bu da devletin statejisini ¢ok eskitmistir. Bundan
sonra yeni bir zemin lizerine yeni stratejiler yaratmak zorundadirlar.

Devletin dis politikasina temel malzeme yaptig1 herkes bize diis-
man o nedenle de Tiirk’iin Tirkten baska dostu yoktur bigimindeki gir-
kin sovenizmin ¢okiisiinii saglayan ekolojik felaket ise 17 Agustos
1999°da saat 03.02’de meydana gelmis olan depremdir.

17 Agustos felaketi, insanhgin doganin insana yonelik acimasiz
imhasina karsi birlesmesini ve giderek insanla doga arasindaki geligki-
nin belirleyici bir ¢eliski konumuna gelmekte oldugunu gosteriyor.
Kuskusuz doga ile insan arasindaki zitlarin birligi yasasi insanin varo-
lusuyla yasittir. Insan hem doganin bir iiriinii olarak olusmus ve hem de
doganin gazabiyla imhaya maruz kalmistir. Insan biitiin yasamini bu iki
karsithk arasinda dengeleyerek idame ettirmistir. Ama insanlik bir bii-
tiin halinde doganin insani acimasiz imhasina kargi topyekiin bir durus
gostermemis ve birlikte miicadele momentini yakalayamamistir. Ama
17 Agustos bunun olabilirligine somut ve unutulmaz bir veri tegkil et-
migstir. Bu zeminin en 6nemli 6gesi doga felaketine karsi insanhigin bii-
tiinliikli durusunun bagini evrensel (bilimsel) emegin ¢ekmis olmasidir.

Kapitalist emperyalizmin doga ve insana dolayisiyla da insanliga
yonelik imhact gelisimi ile insanlik ve sinif arasindaki geliski olacagi-
n1 gosteriyor. Bu miicadelede basarili olunmasi i¢in insani bilincin ve
bilimsel emegin diinya ¢apinda etkin hale gelmesi bilimin yolgosteri-
ciliginin insanligin 6nemli bir kesimi tarafindan benimsenmesi gerekir.
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Insanlik buna dogru hizla ilerliyor. Ekolojik afetlerin tespiti ve tahlili
artitk mistik inangla degil bilimsel yontemlerle yapiliyor. Artik diinya
ne “0Okiiziin boynuzu” iizerinde ne de “bina ile zina” dogal afetler ne-
deni olarak iddia edilebiliyor.

Ekolojik afetlerin bilimsel olarak ele alinmasi mistizm temelinde
orgiitlenen toplum mistik inanglarla yonlendiren gerici dinci ideolojiyi
koseye sikistinyor. 17 Agustos felaketinde bir baglangig olarak goriil-
miis olan ekolojik felaketler karsisinda insanligin toplu durum goster-
mesi seklindeki gelisme; basta Saglik Bakani olmak ilizere MHP’li fa-
sist bakanlann bu insani dayanigmaya gostermis oldugu tepkiye karsi
lilke iginden ve disindan gelmis olan insani yanittan da goriildiigii gibi
milliyetgi, irk¢1, kafatas¢i fagizmi dépremin enkazlan arasina gomiiyor.

Biitiin bunlar diinyada bir ideoloji ve oncelikler degigimini goste-
rirken Tiirkiye’de de o ideolojilerin onceliklerinde degisimlere neden
olacak ve bir i¢ bagkalagimi kaginilmaz kilacakiir. Bu sadece devlet
agisinda degil, ideolojik yaklasima ve buna denk oncelikler olusturan
her siyasi hareket igin gegerlidir.

Devlet heniiz, agik etmemis olsa da “Tiirk islam sentezi” yerine
“Anadolu islamiyet” kavrami dogrultusunda, Bektasilik, Mevlevilik,
Pir Sultan Abdal, Yunus Emre gibi Anadolu’nun yetistirmis oldugu ta-
savvuf felsefesi filozoflarinin diistincelerinin sentezini yapip kemaliz-
min kilavuzlugunda bir yeni devlet ideolojisi olusturulmaya galisihyor.
Haci Bektas Veli torenlerinin Mevlana ve Pir Sultan Abdal giinlerinin
devletin resmi torenlerine doniigsmesi yeni bir devlet ideolojisi arayisi-
nin {irlintidir. Kugkusuz bu bilesenlerin sentezlenmesinin kemalizmle
bagdasmasi “Tiirk islam sentezi’nin kemalizmle bagdasmasindan da-
ha kolay ve daha az geliskili olacaktir. Ancak heniiz olusturulup netles-
tirilerek topluma sunulmus bir sey yoktur. Ayrica boyle bir ¢aligma ya-
pan herhangi bir orgiitlenmenin olup olmadig: da bilinmiyor. Ama
boyle bir yonelimin oldugunu gosteren veriler fazlasiyla var.

Ayrica 28 Subat karanndan sonra genel kurmayin devlet sivil kit-
le temeli aradig1 ve bu baglamda, Tiirk-Is, DISK, TESK, TiSK gibi
“sivil toplum orgiitleri” dedikleri gii¢lerle de zimni bir anlagmaya var-
diklan seklinde bir havada yayilmisti kamuoyuna. Genel kurmay, seri-

201



ata, iilkiicii getelere kars1 miicadelede bu sivil toplum orgiitleriyle bir-
likte davrandigin1 gosteren tutumlar sergilemisti. 28 Subat kararina
destek bildiren orgiitlerin baginda DISK, Tiirk-Is, TESK, TISK gibi 6r-
giitler yer almigti. Daha sonraki siiregte de genel kurmayi destekler
mabhiyette bir ¢ok basin agiklamas* ve destek belirtmeleri gibi eylem-
ler de yapmuslardu. '

Bugiin bu “sivil toplum orgiitleri”’nin genel kurmayla iligkilerinin
durumu e diizeyi bilinmemektedir. Ciinkii sézkonusu orgiitler uzunca
bir siiredir hiikiimetin ¢ikarttig1 sosyal giivenlik yasasina kars1 miica-
dele etmek ve ¢esitli direnigler gostermekle mesgullerdi. Burda ortaya
¢ikan bir paradoksa da deginmek gerekiyor. Genel kurmay bu sivil top-
lum &rgiitleriyle tam bir dayanigma iginde 28 Subat kararlarinin her
maddesinin hayata gegirilmesinde destek alirken, hiikiimet bu 6rgiit-
lerle arasindaki biitiin kopriileri “sosyal giivenlik yasasiyla” atmig bu-
lunuyor. Bu durumda genel kurmayin tavr bilinemiyor. Elaltinda s6z
konusu orgiitlerin demokratik tepkilerini destekliyor mu yoksa o da mi
hiikiimetin yaninda yer alip bu orgiitleri karsisina itti. Belli degil.

Olguya hangi agilar ve nereden bakilirsa bakilsin, Tiirkiye bir i¢
bagkalasim siirecini yasamak zorunda kalacaktir. Aslinda verise. olgu-
lardan hareketle bir senteze varacak olursak Tiirkiye’de zaten uzun sii-
reden beri derinden gelen bir i¢ bagkalasim siirecinin yasandigini ifa-
de edebiliriz.

SOL SIYASAL YAPILANM#

Kitabin buraya kadar ki, boliimlerini ciddi bir sekilde okumus ve
kulaktan dolma da olsa belli bir kuramsa! bilgisi olan herkes yapilan be-
lirlemeler sonunda nasil bir siyasal yapilanma onerileceginin asag: yu-
kari kestirebilmistir Ancak kitabin ana temasi olan insan, toplum, sis-
tem ligliisiinden insan konusunda kendisi olan kendi iradesi ve kendi ki-
siligiyle kendi birikim ve degerleriyle kat.lun saglayan bir tip belirleme-
sine baZl kalarak “nasil bir parti” sorusuna yanit aramamiz gerekiyor.
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NASIL BIR PARTILI INSAN?

20. yiizy1lin ideolojisini, teorisini, stratejisini, taktikler biitiinli-
giinii felsefi yaklagim ve yontemlerini, 6rgiitlenmesini 21. yiizyilin ko-
sullarina uygun bir sekilde degisime ugratmak gerektigi gibi parti, par-
ti iiyesi insan iligkisini de degistirmek gerekiyor. 20. yiizy1l boyunca
ozellikle de sol partiler daha ozgiiliinde de Bolsevik yapidaki partiler
parti tliziigiine, partiye iiye olabilecek kisi igin: partinin tiiziigiinii ve
programini savunan ve partinin herhangi bir organinda yer alan, parti-
ye diizenli aidat 6deyen parti liyesi olabilir kosulu getirilir. Bu durum-
daki parti ve parti iiyesi arasindaki iligki: iiyenin tek tarafli olarak par-
tinin kural ve kaidelerine uymasidir. Uyenin katihm olarak partiye ka-
tacag tek sey ise aidatidir, yani maddi destektir.

Elbetteki parti bir goniilliiler birligidir. O nedenle de partiye liye
olan insan onun kural ve kaidelerini tiizel yapisin1 bilecek ve onlara
uyacaktir. Bu kural, kitle orgiitleri, goniilliilerin olusturuldugu sivil
toplum orgiitlerinde de gegerlidir. O nedenle de yanhs olan, partinin
tiziigiini, programini, kabul edip savunmak herhangi bir parti orga-
n:nda yer almak ve aidat 6édemek degil, yanhs olan, bir; parti ile iiye
arasindaki sozlesmenin tek tarafli olmasi iki, iyenin partiye katilimi-
nin sadece aidatla sinirlandirilmasi.... “‘yanlis olan” demeyelim belki
de bu iligki bigimi 20. yiizyilin parti ye iliskisinin en dogru olaniydi.
Ama artik bu iliski ¢agimizin dogrusu olamaz.

Cagimizda parti iiye arasindaki iligkide s6zlesme tek tarafli olma-
malidir. Uyenin partiye taahhiidiine kars: parti de iiyesine ya da iiyele-
rine her tiirlii dayanigmada bulunmay: taahhiit etmelidir. Tek yanl des-
tek yerine karsilikli olani ifade eden dayanigsma kavramina denk bir
parti iiye iligkisi benimsenmelidir. Uyenin partiye katilimi sadece aidat
o0demekle sinirli kalmamalidir. Aidat ve biitiin yetenekleriyle katilim
saglamalidir. (Sanat, ideolojik, teorik tretim, kiiltiir vb.) Bir dayanis-
ma taahhiidii yapilinca partiye katilan bir iiye konumundan partiye ka-
tilan, katilim saglayan katilimci bir iiye konumuna gegilmis olur. Parti
Uyeligi sozlesmesinin degistirilmes kendi basina hi¢ bir anlam ifade
etmez. O nedenle katilimin sozde birakilmamasi hem partinin tiyesini
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hatirlatmasi, hem de iiyenin kendi sozlesmesine sahip olmasi gerekir.
Tiiziiglin degistirilmesi yetmez, kafanin igindeki diisiince ve diisiinis
tarzini degistirmek gerekir. Kisiligi degistirmek, yeni bir miicadele sii-
recine yeni parti yapilanmasina yeni bir kisilikle yeni bir parti dyeligi
anlayisiyla girmek gerekir. Degisimin nasihatla vesiyetle olmadigini
20. yiizyihin yagsanmuig tarihi gostermistir. 20. ylizyilin devrim onderle-
ri militanlara, kadrolara, parti iiyelerine yapmadik nasihat birakmamig-
lard1. Parti liyelerinin; irade sahibi olmalari, insiyatif kullanmalar, so-
mut sartlarin somut tahlilini yapmalarn ve buna denk davranista bulun-
malari, partiye, sosyalizme zarar gelmesine izin vermemeleri gerekti-
gini kitaplar dolusu yazip gizdiler. 20. yiizyilin sonlarina dogru biitiin
bunlarin hepsi suyun iistiine yazilmig yazi gibi oldu ve miithig bir in-
san enkazi ortaya gikti.

Yasadigimiz tarih, tiiziik maddelerine yazilanlarin, kitaplar, ciltler
dolusu nasihatlarin diisiinlis ve davranig tarz itibariyle saglikli insan
tipi yetistirmek igin yeterli olmadigim gostermistir. Uyeyi partinin bir
katithmcisi, kattiklariyla emektan, emegine sahipleneni, her yoniiyle
denetleyeni haline getirebilmek igin tiiziigli degistirmenin yaninda par-
tr dye iligkisi tarzinin da degistirilmesi gerekiyor. Tarihimiz bize gos-
terdi ki toplumla birey iligkisinde denetimler karsilikli olmadig taktir-
de toplum bireyi kendine eklemleyip maniiple ederek kisiligi hurdaya
toplumsali da insan hurdaligina gevirivor. Olguyu yakinen takip edip
inceleyip arastiranlar parti ve iiye iligkisinde de ayni sonucun olustu-
gunu kolayca gorebilirler.

Part1 iiyelerden olusur, iiyelerin yapmig olduklan gorev taksimi
sonrasinda da parti hiyerarsik yapisina kavusur. Bunlarin hepsi goniil-
lilik temelinde gergeklesir. Ama tarihte defal~rca tanik oldugumuz
kadariyla, bu goniilliiler ordusu siireg igerisinde dyle bir iligkiler ag1
olusturuyor ki orta ¢agdaki yoneten yonetilen iliskisinden daha geri...
Komiinistlik, sosyalistlik adina parti sekreterligi kiralliklarda oldugu
gibi babadan ogula miras gibi gegiyor. Bunun somut 6rnegi keskin ko-
miinistligiyle iinli Kuzey Kore’dir. Komiinist parti ve muadillerinin
hemen hemen hepsinde bir kere genel bagskan ve genel sekreter segilen
olinceye kadar artik ordan inmiyordu. Brejnev 6rmeginde goriildiigii
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gibi yiirliyemeyecek kadar yaslanirsa kollarinin altina girilerek ugaga
bindirilse ya da indirilse yine de sekreterlik koltugunda oturmaya de-
vam ediyor. Polit biiro liyeleri de oyle... bir kere polit biiro iiyesi olun-
ca tamam... artik 6miir boyu orda kalir. Biitiin bu utang verici seyler
goniilliilik temelinde yapiliyordu ve de yapiliyor. Genel sekreter, mer-
kez komitesi, polit biiro liyelerinin hepsi delegelerin oylanyla segilir.
Biitiin kararlar oy birligiyle alinir, itiraz eden olmaz. Biitiin bunlar 6v-
gii vesilesi olarak yazilir, ¢izilir. Hepsi goniilliiliik temelinde oylamay-
la ve de oy birligiyle yapilir. Ve 20. yiizyila on kala biitiin bu kaleler
satolar, tag tag Uistiinde kalmamacasina yikilir ve dagilir. Tabi ki bu se-
fer oy birligiyle degil ¢iinkii artik oyun bitmisti. Cokis ve dagihsta
kimsenin oyu gerekmiyordu. Sadece milyonlarca iiyenin ilgisiz bakis-
lan arasinda enkaza doniisiiyordu. Kendisi olmaktan ¢ikip bir insan
hurdasina donmiis milyonlarca parti iiyesi ve sistem mensubu kendile-
rini parti denen hurdahigin enkaz altinda buldu.

Bu bizim tarihimizdir. Onu incelerken onunla ne 6glinmemiz ne-
de utanmamiz gerekiyor. Ondan sadece ve sadece ders ¢ikartmalyiz.
Kapitalizminden daha ileri, daha ¢agdas sosyalist ve komiinist toplum
yaratmak igin yola ¢ikip nasil ettik de bizi o ¢gagdas toplumlara tagiya-
cak araglar olarak olusturmus oldugumuz siyasi partileri birer insan
hurdaligina dondiirdiik. Buna yol agan nedenler neydi? Neleri yanls
yaptik nerede yanldik? Biitiin bu ve benzen sorularin yanitini bulma-
liyiz. Aslinda tarihle fazla ugragmaya gerek yoktur, bugiin yani 21.
yiizyila gelirken bile gevremize soyle dikkatlice baktigimiz zaman
devrimcilik adina devrimci parti hesabina nasil sahlarin, padigahlarin
yetistirildigini kolayca gorebiliriz. Ciplak gozle bakildigi zaman bile
21. yiizyila girerken bir orta ¢ag kalintisiyla yiiz yiize oldugunuzu he-
men farkedersiniz. Bir peygamber ya da seyh yerine lidere tapinmak.
Abartili fakat, abartili oldugu kadar da somut tarihsel geligmelerle yet-
mezlig: ortaya gikmig ve inandiniciligim yitirmis olan dar simif ideolo-
jisinden kopmusg, ama yeni bir ideolojik diizlem yaratma yetenegi ge-
listirememis o nedenle de biraz sistem karsiti olan tarikata, azicik da
devrimcilik ekleyerek kendini idame ettiren bir ¢ok siyasi yapilanma
var. Bu yapilanmalar dogalar geregi, Sah1 Merdan yerine bir ehli Ziil-
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fikar, Mehdi sahip zaman yerine Taberdar birer parti lideri yaratiyor-
lar. Ondan sonrada bilincin yerini inang, sinifin yerini sinif digilik lide-
ri ve partiyi denetlemenin, katilimci olmanin, irade koymanin, kisilik
gelistimenin yerini lidere secde etmek, partiye mistik bir inangla ta-
pinmak aliyor.

Boylesi bir yapi ileriye doniik, toplumu gelecek aydinliklara tasi-
yan, iiyelerini kisilik sahibi yapmaya 6zen gosteren bir yapilanma ola-
maz. Boylesi bir yap1 geri bir yapidir, toplumu ileriye degil geriye dog-
ru siiriklemeye ¢ahsir, dzgiir diisiinen, diisiince iireten, katihm sagla-
yan, kisilik gelistiren Giye degil, tapinak tiirbedarlarn yetigtirir. Kendini
sosyalist ya da komiinist parti olarak goren ve Oyle yasatan fakat yeni
gelismelere goziini kapamis, yeni iiretim tarzi siireci, Uretim iligkele-
rindeki degisim, somiirii yontemindeki yeni oyunlar ve benzeri olgula-
n goremeyen o nedenle de kendini yenileme yetenegi gostermeyen
“eski tas eski hamam, bildigin yolda devam” diyenler igin ise sOylene-
cek ve yapilacak fazla bir sey yoktur. Bu tiirden yapilarin yapabilece-
gi en fazla sey kendini tekrarlamaktir Kendini tekrarlamay: yenilik
zannedip vicdanlarini rahatlatarak tarihin sayfalarinda birkenar not
olarak kalmayi basarabilirler. Clinkii bu tiirden geleneksel yapilar; top-
lumu devindirme yeteneklerini kaybeder, toplumsal ilerlemede muha-
lif bir gii¢ olma vasf1 gosteremez. Clinkii o siki sikiya gegmise ve geg-
mis geleneklere baglidir. O nedenle de toplumsal ilerlemenin gelecege
dogru akisinin iginde bir tutamagi bir dayanagi olamaz. Toplumsal
ilerlemenin akis1 iginde olmayan ve orada tutunacak bir dali bulunma-
yan yapilar toplumu gelecege tasiyamazlar.

Komiinist parti ve o yapidaki orgiitler, Cin ve Rusya gibi diinyanin
onemli ilkelerinde Dogu Avrupa, Orta Asya, Afrika gibi diinyanin
onemli bolgelerinde toplumsal devrimler ve ulusal kurtuluglar gergek-
lestimeyi becerebildiler. Toplumsal devrimler ¢agim baslatip insanli-
gin yiiz karasi ve kapitalizmin marifeti olan sémiirgecilik sistemini yik-
tilar. Toplumsal devrimler ¢agimi baslatarak insanligin ezici bir gogun-
lugunun yiiziini devrimlere donmesini sagladilar. Kapitalist emperya-
lizmin yiiregine biiylik korkular saldilar Ama insanlhig1 daha ileri bir
toplumsal sisteme tagima ve sistemin geriye diisiisiinii engelleyip siirek-
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li ileriye dogru gidisini saglayamadilar. Ileri bir toplum ve geligkin in-
san tipi yaratamadilar o nedenle de yaptiklan yarattiklan her sey iyisiy-
le ve kotiisiiyle yikildi ve ¢ok gerilere diistii. Bunu taklit etmek, tekra-
ra kalkmak bu orgiit yapilarin1 oldugu gibi yasatmak, orgiit yapilarinin
yarattig1 liye ve insan tipini iiretmeye devam etmek aklin kdn olamaz.

Tarihin 6gretisinden ¢ikartilmasi gereken birinci ders bu siyasal
yapilarin tiizelligini tiimiiyle degistirmektir. Tizugi tek tarafli bir ta-
ahhiit belgesi olmaktan ¢ikartilip, gardiyan buyurganhgindan arindin-
rak, genel emek giicliniin (kollektif ve bilimsel emek) insani degerle-
rin biitiinliigii temelinde ve parti iiyesinin kendisi olmasi, kisiligini ge-
ligtirmesi, katilimda bulunmasi, katilimda bulunacak kadar bilgi biriki-
mine ve yetenegine sahip olmasi dogrultusunda bir parti tiiziigiiniin
olusturulmasi, parti tiizel kisiliginin bu temelde sekillendirilmesi gere-
kir. Buna daha 6nce de belirttigim gibi tiiziikteki en 6nemli madde olan
parti iiyeligi tanimi ve yapilan parti iiyeligi kendinden baglamak gere-
kiyor. Toplumsalda ve sistemde insan1 basa almak ne kadar 6nemliyse
parti yapilanmasinda da partiyi degil iiyeyi basa almak gerekiyor. Uye
partiye eklemlenmis, parti tarafindan maniiple edllerek gekip gevrilen,
edilgen bir unsur olmaktan ¢ikartilip partiyi denetleyen konuma geti-
rilmelidir. Yeni bir parti liyesi tipi olusturulurken partinin tiiziigii tiizel
kisiligi de buna denk bir sekilde degiscirilmelidir. Degisim insandan
baglamali miicadele aracina, iislubuna, miicadele yontemine ve ‘“‘nasil
bir parti” sorusuna yanit bulmaya dogru geligmelidir.

NASIL BIR PARTI?

Nasil bir partili insan tipi onerisinden nasil bir parti sorusuna ya-
nit arama konusuna geldik. Aslinda nasil bir parti sorusu dylesine so-
rulacak ve Oylesine de yanmitlanacak bir soru degil. Egemen diinya sis-
temi, kapitalist emperyalizmin yeni somiirii ve egemenlik tarzi kapita-
lizmin esitsiz gelisim yasasinin kapitalist diinyada yaratmig oldugu ye-
ni diizlem ve diinya ve de iilkeler devrim dinamigi ve devrim siirecin-
de olusturdugu dokusal dengeler, diinya konjonktiirii, bolgede olusan
yeniden yapilanmalar iilkenin ekonomi-politigi, iiretim siireci tarzi ve
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tiretim iligkilerindeki degisim, sinifin ve yeni devinim gii¢lerinin duru-
mu, miicadele ve bilesenlerindeki degisim, yeni ittifak giigleri vb. gibi
diinya bolge ve iilke yasaminda hayati diizenleyen biitiin &geler irde-
lenmeden, biitiin bu konularda saglikli bilgi sahibi olmadan nasil bir
parti konusunda da dogru fikir sahibi olunamaz.

20. yiizyil gibi insanhk tarihinde yasanmamis oOlgiide ve hizda,
diinya sistemleri kurmus yikmis, diinya konjonktiirleri yaratmis boz-
mus, biitiin bir diinyay: sarsan devrimler yapmis, yikima ugratmis, da-
ha nice devasa gelismelere neden olmus ve bunlarin hepsine de dam-
gasini vurmus partilerin yerine yeni parti yapilar1 aramak ve bu parti-
lerin de nasil olmasi gerektigini siradan bir fikir sahipliligi ile 6ner-
mek miimkiin degildir. Bilimsel incelemeler yapip saglikli veriler e!de
etmeden 20. yiizyila damgasini vurmus olan parti modellerinin asgiima-
sin1 ve yeni parti modelinin yaratilmasim 6nermek en hafif deyimle
densizlik olur. Ciinkii 20. yiizy1l insanhigin yasamis oldugu siradan bir
yiiz yil degil boylesi bir yiiz yila damga vurmak da siradan bir olay de-
gildir. Bu damga onur duydugum, gururla savundugum ve savunaca-
gim ve kendi tarihim olarak goriip degerlendirdigim bir damgadir.
Ama mevcut kosullarin degismesi o parti modelleriyle de yeni kosul-
larin yaratmig oldugu olgulara ¢6ziim getirmenin miimkiin olmadigi-
nin somut tarihi verilerle ortaya ¢ikmis olmasi nedeniyle tarihimizle
birliktz bu parti modellerini de tarihte birakmak ve yeni olgulara yanit
iiretebilecek yeni parti mode'leri yaratmak zorundayiz. Iste nasil bir
parti sorusu bu nedenle giindemimize girmis ve yine yukarda belirtti-
gimiz nedenlerden dolay1 bu soruya dogru yanit aramaya galigiyoruz.

Kuskusuz gereksinim ve aciliyeti ne olursa olsun ne kadar bilim-
sel inceleme ve arastirma sonucu ne kadar saghkh veriler elde edilirse
edilsin, ¢agin partisini kisa siirede tiim organelleri tamamlanms bigi-
miyle yaratmak miimkiin degildir. 20. yiizyilin sol partilerinin olusu-
munda nasil ki zaman ve zemini iginde gelisen somut olaylar 6nemli bir
mimarhk gorevi iistlenmisse, 21. ylizyilin parti yapisinin tamamlanma-
sinda da zaman ve zemin en dogru yol gosteren olacaktir. Zaman ve ze-
minin yapiy1 milkemmele ulagtirmada 6nemli bir mimarlik islevinin ol-
duguna kusku yoktur. Ancak nasil bir parti sorusu buna denk bir sekil-
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de sorulmussa, taslak diizleminde de olsa yanitinin verilmesi gerekir.

Yasanmig olunan tarih, giiniimiizde biitiin hayat: yonlendiren olu-
sumlar, zaman ve zemin degerlendirmesi itibariyle nasil bir parti mo-
deli sorusunun sorulmasi ve bu soruya dogru bir yanitin verilmesini
kaginilmaz kiliyor.

Bir sol parti, iiye, ideoloji, orgiit ve politika olmak lizere dort bi-
lesenden olusur. Uye ve parti iligkisinin nasil olmasi gerektigi konusu-
nu “Nasil bir partili insan” baglig1 altinda irdelemistim, o nedenle de
burada o konu iizerinde durmayacagim, diger ii¢ bilesen agisindan *‘na-
s1l bir parti” sorusuna yanit vermeye ¢alisacagim.

1. ideolojik olarak a) Partinin ideolojisi olmali, fakat bu ideolo-
ji sadece is¢i simfinin ideolojisi degil, genel emek giicliniin, insani ola-
nin insan1 ve dogay: tahribe yonelmis olan globalizme karsi miicade-
lesini kapsayan bir ideoloji olmali. b) Partinin bu baglamda bir ideolo-
jisi clmali. Fakat partiyi ideoloji yonetip yonlendirmemelidir. ¢) Parti-
yi politika yonlendirmelidir, ¢iinkii ideoloji ne kadar genis bir yelpaze-
yi kapsarsa kapsasin, yonetme yetenegi, manevra hacmi ve esneklik
kabiliyeti politikaninki kadar ¢apl olamaz.

2. Orgiitsel yapisi olarak a) Parti ulusal degil iilke dayanakl en-
ternasyonal yapida olmali. b) Toplumsal devrimi ya da devrimsel de-
vinimi amaglamali, fakat bu amag da tilke dayanakl bir diinya devri-
mi olmali, devrim siirecini ivmelendirmeli ama ivme lilke dayanakli
fakat esas olarak diinya devrim siirecini hizlandirmali. Ciinkii diinya
devrim dinamizmi ve devrim siireci teklesmistir. c) Ulke, bolge ve
diinyada sinifsal ve insani olan sorunlarin toplaminin sentezini ideloji-
sinde, politikasinda, yapilanmasinda igsellestirmeli ideoloji, politika
teors, aragtirma inceleme, ajitasyon, propaganda, usliip vb. gibi faali-
yetlerini bu tarz lizerinde yenileyip yetkinlestirip gelistirmelidir. ¢)
Parti yapis1 demokratik merkeziyetgi degil demokratik koordinatif ya-
pida olmalidir. d) Parti bir merkez tarafindan yonetilmemeli, merkez,
yerel yonetimlerin faaliyetlerinin koordine edildigi bilgi ve belgelerin
toplandig1 ve bunlann tekrar parti sathina yayildig: bir fonksiyonda ol-
mali. e) Partinin lideri ve liderler kadrosu olmali fakat lider ve lider
kadrolan buyurgan degil, bilgili, birikimli, ikna yetenekli, saygin ve
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yonetme kabiliyeti geliskin olmal. f) Partinin tiiziigii olmali, fakat soz-
lesme tek tarafli degil (iiye parti) karsilikli sorumluluk temelinde ol-
mali. (Bu konuyu “Nasil bir partili insan” baglig1 altinda detaylica be-
litmistim) g) Son olarak parti modeli bir sinif partisi modelinde olma-
mali, genel emek giicli, tiim ezilenler ve insani olan igin miicadele
edenlerin partisi olmahdur.

Politik olarak = a) Parti emperyalizme ve kapitalizme dolayisiyla
da biiyiik iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine ve bu iiretim araglarinin
devlet miilkiyetine de kars1 olmali, biiyiik iiretim araglarinin miilkiye-
tinin toplumsallastinlmasini savunmali ve kisinin gereksinmelerini
karsilayan 6zel miilkiyeti orta ve kiigiik igletmelerin iiretim araglarinin
ozel sahipligini desteklemelidir. b) Partinin programi olmah fakat
program manifesto tipi analitik igerikte degil politik igerikte olmali,
detaylara asla yer verilmemeli, program elistirilemez, degistirilemez,
kutsal bir belge olarak goriiliip gosterilmemelidir. c¢) Parti programatiz-
mi bir ¢izgi olarak benimsenmemeli fakat sistemin siirekli bir kaos or-
taminda yasamasi ¢ogu kez iilkenin giindemini kaotlarin belirlemekte
olrrasi nedeniyle parti bu kaotlarin yaratmis oldugu ani degisimler or-
taminda gegici olarak pragmatik yontemleri kullanmalidir. Partinin
ideoloji tarafindan degil politika tarafindan yonlendirilmes boylesi du-
rumlarda partiye 6nemli 6lgiide esneklik ve manevra yetenegi saglar.

Kuskusuz nasil bir parti sorusuna ‘verilen bu 6zet yanit, yapinin
miikemmel bir diizey olusturmasini saglamaya yetmez. Ancak bu 6ne-
riler yeni parti modelinin genel bir anatomis.ni ifade edebilir. Kalan
bosiuklart bu konularda yapilacak tartigmalar ve daha once de belirtti-
gimiz gibi zaman denen mimar do!durur. Zaten dcrt bagi mahmur bir
yapilanma olusturmayi planlamanin yanlis olacagini daha 6ncede be-
lirtmigtik.

Bugiin Tiirkiyede parti yapilanmasinin diizenmenmesi yeni poli-
tik belirlemelerin yapilmasi igin yeni kilometre taglari olu smustur. Bu
kilometre taglarida Kiirt sorununun kazanmig oldugu yeri boyu!tur.

Kuskusuz ne Kiirt nede Tiirk halkinin kaderini biz b2¥vriemedik
gelismeteri biz saglamadik. Her sey bize ragmen vard: ve bize ragmen-
de bir ¢oklarnni yasayarakta gordiik... O da Kiirt ve Tiirk halkinin bir
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govdenin iki ayagini1 olusturmus olmasidir. Bu iki ayaktan birinin ari-
zalanmasi rahatsizlanmasi durumunda Tiirkiyenin aksadigini yiiriiye-
medigini dolayisiyla da her seyin kotiiye gittigini gormek isteyen her-
kes agikga gorebilmistir. Aslinda bu ilerlemenin olmamasi olay: sade-
ce Tiirkiye i¢in degil Tiirkiye sol hareketinin gelisip gliglenmesi ken-
dini bir iist diizeyde yeniden iiretmesi iginde gegerlidir. Iyi bir gozlem-
ci ve toplum bilmi 68rencisi yirmi yillik gegmise bakarak bu gergekli-
gi kolayca gorebilir. kuskusuz bu gergekligi Kiirt ve Tiirk halklarida
gomiislerdir. O nedenlede gelecek bugiinkiinden ¢ok farkh olacaktir
ve olmak durumundadir.

Bundan sonra Tiirkiye solunda hig bir sey eskisi gibi olamaz. Ne
ilegal orgiitlerde ne silahli miicadeleyi savunanlarda ve nede politika
yapmak istiyen legal partilerde hi¢ bir sey eskisi gibi devam edemez.
Bir ¢ok sey istesede istenmesede degismek zorundadir. Ciinkii ne he-
defler eski yerlerinde kalacaktir ve eski hedef olacaktir nede oklar es-
kisi gibi ¢evrili oldugu hedefe gevrili vaziyette duracaktir. Eski hedef-
ler yok olacak onlar1 nisanlamig namlular bosta kalacaktir, yeni hedef-
ler olusup yeni silahlar bulunup hedeflere dondiiriiliinceye kadar gok
zaman gegecektir. )

Gelecegin nelere gebe oldugu bugiinden net olarak kestirilemese-
de gelecegin olusum ve gelisimine seyirci kalmanin bir solcu sosyalist
ve onun mensup oldugu parti igin ok aptalca sorumsuzca bir davranis
olacag: kesindir. Daha 6ncede belirtmis oldugum gibi bugiine kadar
olup biten her sey ya da bir ¢ok sey bize ragmen oldu ama bundan son-
rada boyle olmasina asla olanak verilememelidir.

Gelinen bu noktada kendisini Tiirkiye partisi olarak géren sol bir
partinin Kiirtlerin ana dilini kullanma kiiltiiriind, dilini genel folklorii-
nii gelistirmek igin basin yayin araglarina duydugu gereksinme bolge-
sinin geri kalmighgindan dolay:1 6zel ekonomik projeler, Kiirtlerin di-
ger iilkelerdeki soydaslariyla akrabalanyla iligkileri kendi bolgelerinin
yerel yonetimlerini meciislerini olusturmalan organize etmeleri gelis-
tirmeleri etkin ve yetkin yerel yonetimler haline getirmeleri vb. gibi
Kiirtlere 6zgiin biitiin sorunlar konusunda projeleri olmalidir. Projenin
olmasi yetmez bu projelerin hayata gegirilebilmesi ve Tiirkiye'nin di-
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ger illerinde yasamakta olan kiirt vatandaslarinda sorunlarinin ¢6ziimii
igin her iki halki seferber etmesi eyleme gecirmesi de gerekiyor.Artik
dinamikleri toplumsal ilkelerin siireci bir, iilkesi bir sorunlar bir olan
iki halkin Tirkiyeli bir partinin programinda politik perspektifde bir-
likte yer almamasi egyanin tabiatina aykiri, esitlik ve insanlik ilkesine
ters bir durum olur. Imral siirecinden sonra Kiirt partisi tiirk partisi ay-
rim1 tamamen subjektif bir ayrim olur. kiirt demokratik hareketi onlar-
ca yillik miicadeleden sonra bugiinkii noktaya geliyorsa herkesin ken-
di politikasini gegmis yapilanmasini gézden gegirmesi gerekir. Bu on-
larca yilhk miicadele ve onbes yillik diisiik yogunluklu ¢atigma siire-
cinde iki halkin teklesmis dinamigini g¢atlatmak amagli oylesine bal-
yozlar indirildi ki toplum dinamiklerinin dayanilmas: ¢ok zor olan bu
olanaklara iki halkin teklesmis toplumsal dinamigi teklesmis toplum-
sal ilerleme siireci sonuna kadar dayandi. Iki halkin teklesmis dina-
miklerinin saglamligi ve saghilikhifi amansiz bir testten ge¢mis ve ken-
dini ispatlamistir. Geriye kalan tek alternatif ayriligimizi degil birlikte
yasamanin, birlikte kalmanin, dost ve diisman karsisinda birlikte dav-
ranmanin yol ve yontemlerini aramak ve bulmaktir. Bunun ilk ve kah-
c1 adimim sol partilerin atmasi gerekir.

Devrim dinamigi ve devrim siirecinin teklestigi fakat iki halkin
kendi alt kimliklerini korudugu ama iist bir kimlikle ortak kimlige ve
vatandashga sahip olunan bir durumda ulus partisi kurmanin milliyet-
¢i ve sosyal soven bir tutum olacagina kusku yoktur. Ancak herkesin
bir parti etrafinda toplanmasini beklemek buvnun disindaki birlik yon-
temlerini reddetmek diipediiz dar bir sekterlikten uzak iilke ve de en-
ternasyonal kimlikli olmanin yaninda solda en genis platformlarin
olusturulmas: konularinda esnek ve de kararl bir politik perspektife
sahip olmalidir. Genel platformlar olusturma konusundaki politikalari-
n1 hayata gegirmede olabildigince bilgili, bilingli, aktif ve istikrarl bir
eylemlilik iginde olunmas: gerekir. Birlik platformlan olusturulmasi
politikas: partimizin varlik nedenini ifade eden politikalarin arasinda
goriilmeli ve buna denk bir davranisg sergilenmelidir. Aksi halde yeni
doneme ayak uydurmak ve yeni donemin parti modelini yaratmak
miimkiin degildir. Ozellikie onlarca yildir ulus kimlikli partiler iginde
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organize olmusg olan, bundan sonra yeniden tek ¢at1 altinda yoldaglik
ve hevallik iligkileri igine girmesi ve kardesligin sarmalinda yeniden
kaynagmas: gerekiyor.

TIP’in kurulusunda (1961) 60’h yillann sonlarina kadar Kiirt ve
Tiirk emekgileri TIP’in yani bir partinin gatisi altinda érgiitlenmigti. Ve
o donemlerde gok giiglii gelismeler saglanmisti. 1967°de “Dogu Mi-
tingleri” adi altinda yapilan mitingler biiyiik heyacanlar, umutlar ve iki
emekgi halk arasinda kopmaz sevgi baglar1 yaratmisti. TIP’in béliin-
meye ve fraksiyonlarin dogmaya basladig: siiregte Kiirt aydinlan da
ulusal kimlikli yapilar yaratma yoluna gittiler ve yarattilar da. 70’1i y1l-
lar fraksiyonlann iyice kemiklestigi ve Kiirt kimlikli orgiitlerin de tii-
miiyle aynlip sekillendigi yillar olmugtur. Aslinda o donemde de nes-
nel olarak iki halkin devrim dinamigi ve devrim siireci teklesmis du-
rumdaydi. O nedenle de o donemde ulusal kimlik temelinde olusturu-
lan yapilar subjektif olarak nesnel durumla gakigmiyordu. Bu nesle ve
oznel nedenlerin ¢akismis olmasi nedeniyle tek dinamik iizerindeki
makara bin dokuzyiiz seksenli yillarin ortalarindan sonra belki de o do-
nemin momentine denk gelmesi nedeniyle tek tarafli yani PKK’den
yana sarmaya basglayinca Tiirkiye solu makaradan ¢oziilerek zayif du-
ruma diistii. Dinamigin satmalarindaki bu tek yanli ve de dengesiz ge-
lisme PKK’yi ¢ok giiglendirdi ve PKK'yi, kuranlarin bile beklemedigi
bir boyuta yiikseltti.

Esasinda uzun fakat kisa olarak aktardigim bu eski hikaye, yani
TIP siireci de nesnel olgularin 6znel 6geyle gakisarak olustugu bir sii-
regti. Ancak belirtmek gerekir ki, yeniden nesnel olgunun teklesmis
siirece girmis olmasi hig bir seyi tek dinamigimiz iizerinde ayr1 6zne-
lerin oldugu donemdeki gibi birakmayacaktir. Bagka bir anlatimla bu-
giiniin her seyi degisecektir, hi¢ bir sey eskisi gibi olmavacaktir. Her
sey kendine 6zgii kosullara uygun bigimler alecakuir. Halklarin huku-
kuyla birlikte iligki bigimleri ve orgiit yasalan da degisecektir.

O nedenle bugiin, gelismeleri gok iyi bir sekilde izleyip gelecege
dogru yaklagmak ger=kir. Artik her iki halkin emekgi kesimleri orgiit-
lii durumda. Amag bu orgiitliiliigii bolm.ek, fraksiyonculuk yapmak ol-
mamalidir. Iki halkin da tek partisi “benim” ya da “ben olacagim” an-
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layis1 mutlaka yadirganmalidir. Elbette bu siiregten sonra her parti ken-
dini Tirkiye’nin, Tiirkiye halklannin partisi olarak gorecektir. Zaten
Oyle de olmak durumundadir. Ama “Tek Parti”’ye 6zenmek tarihi teker-
rir ettirmektir. Tarihi tekerrir ettirmek Marks’in da dedigi gibi birin-
cide komedi ikincide trajedi olur. Boylesi trajedi komedilige bir daha
6zenmemek gerekiyor. Tek parti anlayisindan uzak durmak, ama birli-
gi mutlaka saglamak gerekir. Aksi halde her iki halkin emek giicii dar
ve etkisiz bir muhalefet giicii olmaktan bagka hig bir seye yaramaz.

Kuskusuz sadece Kiirt sorununda degil partinin her konuda kendi
dogrulan olmali.

Daha 6nce de, partinin ideolojinin olmasi, fakat bunun sinif ide-
olojisi degil onu da kapsayan insanligir. sinjrlarina kadar esneyen bir
ideoloji olmasi, fakat partiyi iceoviojinin degil politikanin yonlendirme-
si gerektigini belirtmistik. Bunun, ideclojinin genis bir perspektife sa-
hip olmasi durumunda bile darlik gosterecegi dolayisiyla darligin ol-
gulara yaklasimina yaramayacagi, toliinmeleri koriikleyecegi vb. gibi
bir ¢ok nedeninin oldugunu da vurgulamigtik Bunlara ek bir faktor
olarak partinin hem kendi dogrusunun hem de iiyelerinin kendi dogru-
larinin oldugu dolayisiyla parti iginde boliinmeye aynlmaya neden-ol-
madan bir dogrular yansinin olmasini saglayabilecegini de belirtmek
gerekiyor.

20. yiizyilin sol siyasi yapilarinda tek dogru vardi, o da partinin
dogrusu. Onun diginda kimsenin kendi dogrusu olamazdi. Fraksiyon-
larin hepsi bu yontemle tiiremistir. Bir parti ya da orgiitiin bir ¢ok frak-
siyona analik etmesinin nedeni, tek bir dogrunun bulunmasi o dogru-
nun da partiye ait olmasi ve partinin dogrusundan baska kimsenin ken-
di dogrusuna sahip olma, o dogruyu parti platformunda savunma, par-
tinin dogrusunu elestirme, kendi dogrusunu partinin dogrusunun yeri-
ne gecgirme ¢abasina girme hakkinin olmamasiydi. Tek diize bir diigiin-
ce, kimin dogru olarak belirledigi belli olmayan tek dogru, herkesi o
dogruya inanmaya, oru kendi dogrusu olarak kabul etmeye zorlama
yontemi, hem insani insan olmaktan gikartip siiriilestirmek, hem de o
partiye iiye beyinleri tek beyin haline getirerek islevsiz kiliyordu. In-
san beynini daha ¢ok diisiinme ve daha ¢ok diisiince iiretmeye yonelt-
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mek yerine onun diisiince ve diislince iiretimini engellemenin yontem-
leri gelistiriliyordu. Bu yontemin yaratmis oldugu, diisiince kisirligi,
diisiince tliretme yeteneksizligi 20. y.yi1lin diinya devrim siirecini tikadi
ve yikima ugratti. Artik biitiin olumsuzluguyla ortaya ¢ikmis olan bu
yontem agilmaktadir.

Bu yanlis yontemi asmak igin yeni yanlig yontemler iiretmemek
gerekiyor. Omegin parti igerisiade bir konuda bir gok goriis var ve bir
gi¢ birligi yoktur ya da olusmuyor ve aynlik ¢ikmasin diye partiyi go-
riigsiiz birakmak diger bir soylemle partiyi kendi dogrusu olmaktan
yoksun birakmak eski yanlg karsisinda yeni bir yanhs tiretmektir. Bu
yanhgsla bir 6nceki yanhs arasinda hig bir fark yoktur. Eski yontemde
parti iiye iradesini kaale almiyordu, o nedenle de parti i¢i demokrasiyi
istemiyordu. Bu yontem de ¢ogunlugun goriisiinii parti goriisii haline
getirip partinin dogrusunu yaratmamakla parti i¢i demokrasiyi askiya
aliyor igletmiyor. Parti kendi dogrusunun digindaki dogrulan yasakla-
mamali. Isteyen partinin dogrusunu kendi dogrusuyla gakisiyorsa par-
ti dogrusunu kendi dogrusu kadar savunabilmeli, kendi dogrusu parti-
ninkiyle ¢akigmayan iiye de kendi dogrusunu her durvmda savunabil-
melidir. Gorlis aynligi bir aynlma nedeni olarak giirlilmemeli fakat
boyle bir gerekgeyle parti de her konuda kendi dogrusundan yoksun
birakilmamalidir. Siyasi bir partinin diinya bdlge ve ilkenin tiim so-
runlan konusunda dosta diigmana sunacagi kendi dogrusu yani politik
goriisii olmalidir. Aksi halde o bir parti sifati, tiizel kisiligi kazanamaz.
Ciinkii bir partiye tiizel kisilik kazandiran temel 6ge onun kendi dog-
rulanidir. Bir partinin iiyelerin.» ve toplumun; hayatin mihank tasina
siirerek dogruluk ya da yanhishgini test edecegi ona gore o partiye bir
deger bigecegi parti dogrulari yoksa, o partinin varlifiyla yoklugu par-
ti yeleri ve toplum nezdinde fazla bir anlam ifade etmez, giderek ge-
reksizlesir. '

Omegin Tiirkiye onlarca yildir Kiirt sorunu diye bir sorun yasi-
yor, parti igerisinde bu konuda birden fazla goriis olabilir, bu goriisler
arasinda bir ayrilik olusmasin diye partinin kendi politikasini ¢oziim
onerisini, gelecek hakkindaki 6ngoriisiinii agiklamamasi, kendi goriis-
leri dogrultusunda ¢dziim {iretmemesi bu ¢oziimlerin hayata gegirile-
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bilmesi igin belli plan ve projeler sunmamasi partinin varlik nedenini
ortadan kaldirir. Hem partinin kendi dogrusu hem de iiyelerinin kendi
dogrulan olmal bu dogrular hayatin sinavindan gegmeli sinifi gegen
goris galip, kalan ise maglup olmalt dolayisiyla galip goriis maglup
olan parti goriisiiniin yerine gegmelidir. Cogulculuk adina, partiyi gii-
riigsiiz ya da kendi dogrusundan yoksun birakip, parti iiyelerinin ken-
di gorislerini parti ve iilke kamu oyuna agiklamali hangisinin partinin
hangisinin kisinin goriisii oldugunun belli olmadig: bir parti ortami,
kelimenin gergek anlamiyla bir curcuna ortamindan baska bir sey ifa-
de etmez. Boylesi bir parti yasami hi¢ kimseye giiven vermez. Dolayi-
styla da partinin varligiyla yoklugu arasinda net bir sinir olamaz.

Kisinin hem kendisi olmas! ve hem de partisini ifade etmesi 21.
y.yihin partili insan tipi olarak goriilmelidir. 20. y.yilin kisiyi eklemle-
yen, maniiple eden parti ile tek diize bir partililik olgusu yaratan parti
Uyesinin kisiligi asilirken 21. yiizyilin parti modeli ve partili kisiligi
netlesebilmelidir. Cubuk diizeltilmeli ama tersine biikiilmemelidir. Ya-
ni gegmis parti iiye iligki modelinde partinin iiyeyi kendine eklemledi-
g. kisiligini imhaya yoneldigi bigimini tersine gevirip bu seferde liye-
nin partinin tiizelligini kendine eklemledigi, partiyi varla yok arasinda
bir konuma itip siliklestirdigi bir parti liye iliskisi gelistirmemek gere-
kir. Partiyi kendi fonksiyonuna iiyeyi de kendi fonksiyonuna denk ko-
numlara oturtmak gerekiyor. Uye partiye olan gereksinimlerinin bilin-
ci ve sorumluluguyla parti de iliyesine olan gereksinmesiyle bir iligki
tarz1 gelistirmelidir. Partinin bireysel ve toplumsal yapilanmasinin bir
tiriinti oldugu, toplumsal ilerleme ve devinimde 6nemli bir amag oldu-
gu, diinyay! doniistiirmek isteyen herkesin boyle bir amaca gereksin-
me duyacagi bilince gikartilmalidir.

Kuskusuz “etmeli, yapmali” vb. gibi temennilerin hayatta viicut
bulabilmesi ve bir temenni olarak kagit lizerinde kalmarrasi igin parti
Uye, parti toplum, parti sorunlar arasindaki diyalektik bag1 dogru kur-
mak ve kosullara uygun bir sekilde hayata gegirmek gerekir. Aksi hal-
di * yapilmali, edilmeli” denen seyler hep lafta kalr.

Bir parti yapisi iginde, hem partinin kendi dogrusunu hem de iiye-
lerinin partinin giiriisleriyle ortiismeyen kendi dogrulanni yikici degil
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yapict bir sekilde savunmasi, hem partinin hem de iiyelerinin iiretken-
ligini arttirabilmesi igin partiyi ideolojinin degil politikanin yonlendir-
mesi gerektigini onceden de belirtmistik. Ancak bunun tek basina da-
ha iyi randiman alinmaya yetmeyecegini de belirtmem gerekiyor. Bu-
nun yaninda mutlaka parti bilinci, goniillii birlik, dayanigma, yeni bir
etiksel biitiin, miicadele azmi ve kararliliginin 6ziimsenmesi gerekiyor.
Bireyde ve toplumda degerler biitiinii her zaman canli kalmahdir. ya-
bancilagmanin panzehiri kiginin ve toplumun bireysel ve toplumsal de-
gerler biitiiniine sahip olmasidir. Parti biitiinii bunlara hem kendisi sa-
hip olmali, sahiplenmeli hem de kendi iiyelerine de benimsetmenin
yontemini bulmahdir. Kuskusuz politika asla duygusallagtinlmamali-
dir. Duygu politikay1, politika da duyguyu kemirir. Politikanin ahlaki-
lestirilmesi de boyledir, o nedenle parti bunlan politize ederek ya da
politize etmek amaciyla degil, onlar1 kendi degerleriyle tagimah ve de-
gerlendirmelidir, partiyi politika yonlendirirken insam da politikaya
degerler biitiinii tasgtmalidir. Uye politikayi sahip oldugu degerler biitii-
niinden taviz vermeden yapmahdir, politika ve degerler biitiini ik:lisi
bir hilesen olarak degerlendirilirse iiye kendi dogrusu ile partinin dog-
rusu arasinda son derece saghkl bir diyalektik bag kurabilir. Ikisini bir
arada tutma yetenegi ve iradesi gosterebilir. Aksi halde iki dogru ara-
sinda dogru bir denge kurulamaz dolayisiy'a dokusal ve dengesel bo-
zulmalar olusur ve fraksiyoncu ruh yeniden canlanmaya baslar. Uye ve
parti arasina bir de igiincii bir etken olarak grup ruhu girer. Grup ru-
huyla parti ruhu ¢atigmaya baglar ve grup ruhu fraksiyoncu duygulari
yeniden harekete gegirir.

GRUP RUHU VE PARTI

Grup ruhuyla parti ruhu hig birbirleriyle anlasamamis hep, ¢atisma
halinde olmuslardir. Parti ruhunun etkin hale geldigi durumlarda ya da
tilkelerde kitlesellesme gii¢lii toplumsal muhalefet olusmus ve sistem
karsisinda dikkate alinir bir gii¢ haline gelmistir. Grup ruhunun egemen
oldugu durum ve iilkelerde ise boliinme, dagi' ma, giigter diigme ve sis-
tem karsisinda herhangi bir varlik gostermeme durumu dogmustur.
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Tiirkiye grup ruhunun ¢ok giiglii oldugu bir iilke, 12 Eyliil sonla-
rinda dagmnik fraksiyonlar seklinde fagizme yakalanan Tiirkiye dev-
rimci hareketi, agir darbeler aldi. Alinmis olunan bu agir darbeler, grup
ruhunu da hirpaladi. 12 Eyliilden sonra diisiince yetenegine sahip bir-
¢ok orgiit ciddi ciddi birligin birlesmenin yollarini aradi. Bu siiregte bir
¢ok birlik girigsimleri oldu. Ancak her seferinde grup ruhu yine agirh-
gin1 koymay1 ihmal etmiyordu. O nedenle birgok girisim basarisiz kal-
di. Hala da grup ruhu her alanda agirhigini hissettiriyor. Grup ruhu Tiir-
kiye sol hareketinin genlerine islemis ve biiyiik beyinin hafiza kayit
boliimiine yerlegsmis durumda.

Tip biliminin baz: verilerine gore, insan beyninin gesitli boliimle-
ri var ve her boliim farkh islevler iistlenmis durumda. S6z konusu be-
lirlemelere gére, biiyiik beyin hafiza kayit iglemleri de yapiyor. Eski bil-
gileri kayit vapiyor, paketliyor, kodlayarak depoluyor. Bu kodlamaya
denk olgular olvstugunda sifre ¢oziiliiyor, kodlanmis bilgi tepki vererek
harekete gegiyor. O nedenle insanlar zaman itibariyle bazi olaylarn as-
mis, geride birakmis olsa bile daha once karsilasilip kodlanmis olan
olayin aynisiyla karsilagmasi durumunda, o olgunun agilmis oldugu du-
rumdaki tepkinin aynisi tekrarlaniyor. Hatta binlerce yil oncesi olaylar-
la kargilag:lmasi durumunda bile aymi tepkiler olusabiliyormus. Ome-
gin insanin heniiz evrimlesmemis oldugu soguklara kars1 viicudundaki
killarla korundugu donemde, killann dikilerek sogukla viicut arasinda
izolasyon yaratip sogugu engelleme bilgisi biiyiik beyin tarafindan kay-
da gegilmis ve kodlanarak paketlenmis oldugu i¢in; bugiiniin insaninin
o killarca korunmaya gereksinmesinin olmamasina ragmen, insanin
siidiigli bir anda, insan viicudunda kalmig olan bir kag tanecik kil bii-
yiik beyin tarafindan hareket gegirilerek diklesmesi saglaniyor.

Insan beyninin daha dogrusu biitiin beyinlerin bilgi biriktirme, kay-
dederek kodlayip paketleme islevi biiyiik beyin tarafindan yapiliyor. O
nedenle kiigiik beynin ¢aligmasi saglanip iiretimi artinlmadig: ve ona bi-
lingle yonelinmedigi ve biiyiik beyinle yetinildigi siirece insanin, tarihin
geri vitesi olan geleneklerin esiri olmasi ona bagl olarak yagamas: kagi-
nilmaz olur. Biiyiik beyine bagh kalinaig: siirece marksistler agisindan
dogmatizm asilamaz bir engel haline gelir. Marksizm adina tutuculuk
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yapilir; mevcut olgulann bilimsel tespiti ve sentezlenmesi asla yapilmaz.
Doiayisiyla da kogullara gore degisen, olgulann karekterine uygun ola-
rak kendini yeniden ve bir iist diizeyde iireten yetenek ve yapidaki mark-
sizm, orta ¢ag mistik inan¢lanindan daha kati bir inanca doniigiir Bugiin
bunun boyle oldugunu gorerek yasiyoruz. Kendine marksist diyen bir
¢ok kisi ve siyaset tarafindan olgulann ¢oziimiinde kullanilan bilimsel
bir yontem degil bir iman giicii olarak goriiliiyor. Bir kisi ya da siyaset;
marksizmi ne kadar yeniden iiretirse, yeni olusmus olgulardan 6grene-
rek marksizme ne kadar katkida bulunup zenginlestirirse, kendinin top-
lumun ve insanliginin yiiz yiize oldugu sorunlara o kadar gabuk ¢6ziim
tretir. Diisiinmek ve buna aenk bir frekansta bulunup ona uygun bir tarz
gelistirmek yerine; marksizme ne kadar ¢ok inanip iman getirirse sorun-
lan o kadar kolay ¢ozebilecegine inaniyorsa o sol bir unsur ya da siya-
sal yapi degil o kisi bir miirit, siyasal yapi ise bir tekkedir. Boyleleri; iire-
tim yeteneginden yoksun bilyiik beynin kivnmlanndaki eski kayitlanna
baglanmis gegmisle yasayan gelecegi goremeyen, o nedenle de yeni olu-
san olgulan bilmeyen yapi ve unsurlardir. Bu kafa yapilarindan dolayi,
olgulann bilimsel yontemler gelistirerek, zitlann birligi yasasi geregi her
yeni olgunun bir karsitinin olabilecegini o olguyu ¢dzmenin yolunun
onunla birlikte var olmak olan kendi dogrusunu belirlemek yerine mark-
sist inangla yiiklenerek s6z konusu olguyu ¢ozebileceklerini diisiiniirler.
Ciinkii onlar, bilinci canli tutan bilimin izafiligi yani bir donem igin bir
lilke 1gin dogru olan bagka bir dénemde ve bagka bir iilkede dogru ola-
mayacag gergegi ile bilimin 6liimciil diigmani olan dogmatizme ve tu-
tuculuga yer degistirtmislerdir. Bilimin izafiligi yerine tutuculugu ve
dogmatizmi yerlestirmiglerdir. O nedenle de geniglemede hig bir sinir ta-
nimayan, her kosulda olusan yeni olgularla kendini zenginlestiren mark-
sist yontemin yerine mistik inancin iman giiciinii koyuyorlar. Onlarca
yilhik miicadelede her hangi bir gelisme gostermeyen orgiitii degistir-
mek, yeniden olusturmay: diiglinmek yerine onu kutsal bir tapinaga do-
niigtiiren anlayislar gelisti. Bu tiirden anlayislardan gelecek beklemek,
kor gozden yas beklemek gibi bir umutsuz bekleyis olur.

Dogmaya, tutuculagmisg, bir kast, bir kutsal tapinaga doniigmiis
ve geleneksellegmig tabular kendi inanglanyla bagbasa birakip kendi-
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ni astigini, asmaya g¢alistigini iddia edenlere bakacak olursak onlarin
da bu yonde fazla mesafe aldigini iddia etmek miimkiin degil.

Yasanmis bir takim olgu ve olaylan geride biraktifin1 ve biiyiik
bir saygiyla kendi tarthine kaydettigini, ileriye ve yeniye agilmay1 onii-
ne hedef olarak koydugunu iddia eden bir ¢ok siyasi irade, ge¢misin
benzeri olaylarla karsilastiklarinda yeni bir diisiince tarz1 lireterek ol-
gular1 agmak igin farkli bir tepki gostermek yerine, biiyiik beyinde
kodlanarak paketlenmis eski tepkiler gosterilerek yeniden fraksiyoncu
duygulanin etkisine giriliyor. Halbuki gegmisimiz saygideger tarihi-
mizdir, mirasimizdir ama bizi yonlendirmemelidir. Gegmisimiz bizi
yonlendirdigi siirece asla ileriye gidemeyiz. Aslinda biitiin bunlar bili-
niyor ama asilamiyor.

Bunun en somut 6megi ODP’dir. ODP 20. yiizyilin Tiirkiye 'sinin
devrimci miicadelesine damgasini vurmus o'an orgiit ve partilerin biri-
kim ve degerleri iizerine kuruldu. ODP’yi olusturan siyasi yapilar geg-
misi sahiplenmek fakat onu agmak, yeniyi yaratmak amaciyla biraraya
geldiler. Gegmisin analizini yapmak, onu yeterliligi ve yetersizligiyle
gormek, eskimis yanlarin1 agmak, ileriye yonelik yanlarin1 almak kay-
diyla gelecege yoneldiler. Bu yonelim dogru bir yonelimdir. Ama yii-
riimeye baslayinca grup ruhu yeniden depresiyor, listelik oyle bir dep-
resme ki, anlamak bile zor. Once herkes, benzetmek yerindeyse bir tek
markette toplanmak igin diikkanlarin1 goniilliice kendi eliyle kapatiyor,
ama markette toplanmak yerine yiiziinii markete doniiyor fakat kapat-
mus oldugu diikkaninin 6niine bir sandik koyup gerezle istigal etmeye
calisiyor. Siireg igerisinde bunun agilacagr beklenirken bu sefer tabla-
larin1 yan yana getirmenin yollarin1 aramaya baglhyorlar. Bunun nede-
ni olarak bir orgiitin ODP’y; ele gegirmis olmasim gosteriyorlar. Du-
ruma baktigir zaman, bir gok grup biraraya gelerek bir ortak yayin or-
gani gikartmaya gahgirken, ODP’nin teorik bir yayin organina siddet-
le ihtiyac1 varken ve bunca birikime sahip bir partinin teorik bir yayin
organindan yoksun kalmasi utang verici bir olayken o partiyi ele gegir-
di dedikleri grup ODP’ye bir teorik yayin orgam gikartacagi yerde
kendi grubunun teorik yayin organini ¢ikartiyor. Bu traji komediyi
grup ruhu iiretiyor.
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Partinin bilegenlerinden bir kesimi falan grup partiyi ele gegirdi
diye partiye bir yayin organi ¢ikartmiyor, gruplar bir araya gelerek o
gruplar bilesenlerine bir yayin organi ¢ikartmaya galigtyor, partiyi ele
gecirdigi iddia edilen grup “nasil olsa partiyi ele gegirdim artik parti
benim denetimimde diye diisiinerek partinin en bilyiik gereksinmele-
rinden birisi olan bir teorik yayin orgami ¢ikartmasi gerekirken (ki bu-
nu bagkatiirlii diisiinmek miimkiin degil) o grup kendi teorik yayin or-
ganini gikartmaya basliyor. Bu garipligi anlamak miimkiin degil. Bel-
ki bu yontemlerle politika yapmaya ¢aligiyorlardir. Ama boyle politika
yapma tarzinin dogru bir tarz oldugunu sanmiyorum. Bunlar dogru po-
litika iiretmenin tarz ve yontemleri olamazlar bunlar gegmisten kalma
grup ruhu hastaliklaninin yeni bir siiregte niiks ederek gelismenin onii-
ne engel teskil eden olumsuzluklardir. ODP’yi ODP’nin diginda kalan
siyasi yapilanmalarla biraraya getirmek, gii¢lii bir muhalefet platformu
olusturmak yerine onu grup ve fraksiyon ruhuyla kusatma altina alma-
ya ¢aligmak giiniimiiz diinyasinin politika yapma tarzina denk diigmez.
Giinlimiiziin diisiinme tarz1, politika yapma niteligi, esnek ¢apli olmak
durumundadir. Grup ruhu ve diisiinme tarziyla 21. y.yilin politik, or-
giitsel miicadele gereksinmelerini karsilamak olanaksizdir.

Grup ruhu, Tiirkiye devrim miicadelesinin bir donemine damga-
sint vurmustur. Grup ruhu onu asanlar tarafindan olumsuz bir miras
olarak goriiliip degerlendirilmelidir. Eger ge¢misin olumsuzluklanni
agmak istiyorsak en basta bu grup ruhunu, fraksiyon hastaliginin bizde
daha var olan mikrobunu asmamiz gerekiyor. Grup ruhu asilmadan ve
yadsinmadan partiruhu benimsenemez ve 6ziimsenemez; diisiince iire-
timinin yolu agilamaz, ozgiir fakat yans halinde olan ileriye yonelik
gelismeler yaganamaz ve tikanmalar kaginilmaz olur. Ciinkii grup ru-
hu ve fraksiyonculugu hala yasatmak tutuculugun en koti olanmidir.
Parti igerisinde sorun varsa (ki olur, olmasi da gerekir sorunu olmayan
parti ise yaramaz bir mevtadir) bu sorun ya da sorunlann ¢6ziimiinii
gruplasmakta, grupguluga ige dogru biizmekte aramak yerine daha
bagka yontemler iizerinde durmak, bagka ¢6ziim yontemleri geligtir-
mek igin kafa yormak gerekir. Sorunlan ¢6zmenin tek yolu eskiye don-
mek grup ruhuna miiracaat etmek degildir. Grupguluga donmenin,
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grup ruhunu oksayip gelistirmenin tek nedeni, daha biiyiik olanin igi-
ne girememek, onun iginde kendine yer edinememek, oraya girmeni
engelleyenin seni engellemek igin yaptig1 politikasini bosa ¢ikartacak
politika iiretme yetenegi gosterip karsisina gikan engeli agamamaktir.
Tek neden budur. Bazilari “hile yapiyorlar” diyor. E... sende yap, grup-
culuk yapmak da politika sanatinda bir hile degil mi? Hem de en kotii-
slidiir, yapana da zarar veren bir hiledir grupguluk. Boylesi ise yaramaz
grup ruhu hilesi yerine senin partiye girmene, orda yer edinmene, do-
layisiyla da politika, diisiince, eylem iiretmene hile yaparak engel tes-
kil edene sen de daha ileri hileler yapmay:1 68renip onu etkisiz kilarak
partiye katki yapmanin yollarini1 araman gerekir.

ODP’ni olusturan bilesenlerin yerine getirmekte olduklan tarihi
bir gérevin sorumjulugu iginde davranmalar: gerekir. Tiirkiye sol hare-
keti, ODP’yi olusturmakla gok 6nemli bir tarihi gorevi yerine getir-
mekle yetinmemistir ayni zamanda 20. y.y1l orgiit anlayis: yerine 21.
y.yila yeni bir orgiit anlayis1 ve yapilanmasiyla girmenin de énemli bir
adimini atmigtir. ODP’nin varhg iki yoniyle ok énemlidir. Birincisi;
gecmisteki bolinmiigligi onemli 6lgiide azaltmak ikinciside; yeni bir
parti modelini yaratma girisiminde bulunmaktir.

Biraz 6nce deginmeye ¢alistigim gibi grup ruhu heniiz tam anla-
miyla asilmamis olsa da etkinligi onemli dlgiide kinlmigtir. Gegmiste
gorildiigii gibi hi¢ kimse bir goriis ayrligi ¢ikti diye acele ta-afindan
ayrilip bagka bir parti kurmakta fazla hevesli goriinmiiyor. Grupguluk
da utangagga yapiliyor. Burda ODP’nin yaratmis oldugu ortamin rolii
biiyiiktiir. Bu 6nemli bir nedendir ve bu ODP’nin kazandirmis oldugu
bir degerdir. Boylesine énemli bir kazanimi biitiin ODP’liler korumah
ve daha gii¢li konum!ara tagimahdir.

Ikinci énemli neden olarak belirtmis oldugum yeni bir parti mo-
delinin yaratilmas: olgusu daha da 6nemlidir. Diinya konjonktiirii bol-
ge durumu, iilkenin iiretim siireci tarzinda olusan degisim, simf bile-
senlerindeki farklilagma, tek kelimeyle bu kitapta belirtmeye ¢aligti-
gim olgularin toplami iilkemizde eski parti modellerinin asilmasini,
yeni parti modelinin yaratilmasini zorunlu kihyor. ODP béyle bir ge-
reksinmenin heniiz kesin yaniti haline gzlebilmis degil, fakat ona dog-
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ru atilmis manah ve giiglii bir adim niteligindedir. Bu 6nemli adimdan
geriye donmek, mevcut kosullan geride biraktigimiz tarih agisindan
affedilmez bir sorumsuzluk olur. O nedenle bu durumda sorumlu dav-
ranig; geri adim atmak partiye kars yipratici davraniglarda bulunmak
ya da kendini giiglendirmesini engellemek degil, sorumlu davranis,
partinin gelisip gliglenmesinin oniindeki engelleri kaldirmaktir.

Yasayarak gordiikki, eski yapilanmalarda toplumu organize et-
mek ve koordineli bir sekilde sistem karsiti muhalif bir gii¢ yaratmak
miimkiin olmuyordu. Ayrica eski siyas! yapilanmalarla, emek giigleri-
ni miicadeleye kanalize etmek, toplamsal devrimin, itici giicii haline
getirmekte saglanamamusti. O nedenle siyasi yapilarla toplumsal kitle
Grgiitleri birbirinden uzak alanlarda kalmiglardi. Bu nedenle de ne kit-
le orgiitleri kendilerine denk bir direnme ve yasama performansi gos-
terebildiler ne de toplum nezdinde bir varhik gosterebildiler.

Gegmis tarihi saglikl bir sekilde irdeleyen ve bu siirecin dogrula-
nyla yanliglarint ayn ayn tasnif eden her politikaci yanhslarn asmak
dogru olanlan, yeni kosullara denk bir sekilde yeniden iliretmek amag-
Ii gelecege yonelik olarak atilan adimlan geriye itme ¢abasina gire-
mez. Denenmis ve yetmezlikleri tarih tarafindan tescillenmis eski or-
giitlenme yapilanna tekrar donmek onlan bir daha denemeye kalkmak
bilimsel bir yéntem olamaz. Boyle bir denemeyi ancak ve ancak somut
olgularin somut irdelemesini yapma yetenek ve birikiminden yoksun
olanlar yapabilirler. O nedenle geri olan eski olan grupguluk fonksi-
yonculuk vb. yerine yeni oiam nasil daha ileriye gdtiirmek miimkiin
olur diye diisiinmek ve onun yollanini aramak lazim.

Kuskusuz ilk olan her sey belli bir siireye kadar kendine 6zgii ek-
siklerin olugmasina da neden olabilir. Diger bir ifadeyle ilk olan olgu-
lar dogrulugun yaninda kendine 6zgii yanlislar da iiretirler. {1k yapilan-
malar taklit ve tekrar olmadiklari, ve canli bir organizma olduklan igin
her seyi kendine 6zgii olarak yasarlar. Bu siiregte yapilanlarin hepsi
dogru ve kalici seyler olamazlar. Hayat denen 6gretmen, yasam igeri-
sinde dogrularla yanlislar birbirinden ayirtederek ayiklar, o nedenle
onemli olan hata yapmak degil hatada direnmemektir. Hata yapma-
mak konusunda hig kimse sigortali degildir. Herkes hata yapabilir. Ha-
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tasiz insan ve orgiit aramak bos bir ¢abadir. Ozellikle bir ilki, bir yeni-
yi olustururken kaginilmaz olarak hatalar yapilacaktir.

ODP Tiirkiye’de olugmus olan siyasi yapilanmalardan bir ilki
olusturur. Hem siyasi yapilanmasi, tiizel kisiligi ve hem de bilesenleri
itibariyle bir ilki ifade ediyor. Tiirkiye’de ilk defa bu kadar ¢ok ¢rgiit
ve parti bir araya gelerek bir parti kurmuglardir. Ik defa bu kadar gok
oOrgiit ve parti kendini “gogulcu * goriislere sahip bir yapi olarak ifade
etmigstir. 20. yilizyilin “demir disiplin”i ile olusmug ve faaliyetlerini bu
temelde yiiriitmiis bir¢ok siyasi yapinin bileseni bir parti, ilk kez mer-
kezi disiplin yerine bireysel insiyatif ve 6z disiplin tarzin1 hayata ge-
cirmeye ¢ahgmistir. ODP ile ilgili olarak daha bir ¢ok ilk sayilabilir
ama hepsini sayip dokmeye gerek yoktur. Zaten kiitiin bunlari partinin
miikemmelligini iddia etmek igin yazmiyorum tam tersine birgok ha-
tanin yapildigini fakat bu yapilan hatalara bakilarak umutsuzluga dii-
siilmemesi gerektigini ilk olan her olguda hatalarin yapilmasinin anor-
mal bir sey olmadigini vurgulamak igin yaziyorum. Yapilan bir hatayi
bir yanligi bagka bir hata ya da yanlys yaparak diizeltme yonteminin
uygulanmamasini ifade etmeye galigiyorum. Ornegin birileri grupgu-
luk yapip partiyi ele gegirmeye ¢alisiyorsa ve dolayisiyla yanhs bir sey
yapiyorsa, o yanligin karsisinda bagka tiirden bir grupgulugu benimse-
yerek yanlis1 bagka bir yanlig yaparak onlemek ya da giderme yonte-
mini segmemek gerekir diycrum.

Goriildigii gibi insanlar orgiitlii insan haline getirmede, eyleme
gotiirmede, hig¢ de pratik olmayan grupgulugun ideolojik, teorik, poli-
tik iiretimde de etkili bir arag olmadig1 besbelli. Grupguluga yonelmek
ve bu yontemle basarili olunacagini diisiinmek zamar ve enerji kay-
bindan bagka bir sey degildir. Grupgulukla vakit kaybetmek dolayisiy-
la da politikikay: tatil etmektense partinin herhangi bir organinda yer
alip hi¢ olmazsa bir kag kisiyi partiye liye yapmak bir eyleme gotiir-
mek daha yararh bir davranis olur.

Grup ruhu ile parti ele gegirmek ya da bdyle bir amagla davran-
mak tarihi ge¢misimizden ders almamak ve gelecek hakkinda 6ngorii
sahibi olmamaktir. “Az olsun benim olsun” anlayisi yiiziinden sol ha-
reketin gegmiste neler ¢ektigini herkes yasayarak gordii. Bugiin “be-
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nim olsundan” kopup *“bizim olsuna” yonelen 6nemli bir gii¢ olusmus-
ken bu yonelimi sorumlu davranarak daha da giiglendirmek yerine ye-
niden “benim olsuna” donii§ yapmak biiyiik bir sorumsuzluk olur.
Gegmigste “benim olsun” dendi ve hig¢ kimseye bir yarari olmadi. De-
nenmisi tekrar denemek dogru bir davranig olamaz bozulmug eski do-
ku ve dengeler yeni bir siiregte fakat eskisinden farkli bir sekilde olus-
makta iken onlar tekrardan eskiye yonelmelerini saglamak ¢ok ilkel
bir tutuculuk olur.

BOLGE PARTISI OLMAK

Glinlimiiz diinyasi ve giinlimiiz Tiirkiyesi’nin sistem karsiti ve al-
ternatifi olabilecek partisinin ii¢ 6nemli konuya denk bir yapilanma ve
politikaya sahip olmasi ger=kir. Bunlardan birincisi: Tiirkiye’de yasan-
makta olan i¢ bagkalagim siirecini biitiin detaylan ile gormek ve bu de-
taylara denk ince politik belirlemelerde bulunmak, bu belirlemelere uy-
gun taktikler gelistirmek ve bu taktikler biitiiniinii partinin sistemi agma
stratejisi olarak belirlemek ve bunun diginda bagka stratejiye gei-ksin-
me duyulmayacak sekilde ideolojik, teorik, politik birikimini bu temel
iizerinde yapmaktir. Bagka bir anlatimla 6nce makro bir semsiye yaratip’
mikro politikalan bu semsiye altinda iiretmek ya da once stratejiyi be-
lirleyip sonra da taktikleri bu strateji altinda 6rmek yerine mikro politi-
kalardan baslayip makroyu y'a da 6nce taktikler manzumesini 6riip bun-
lar iizerinde yiiriiyerek stratejiye varmak yontemi izlemek gerekiyor.

Alt yapisi degistigi i¢in (onlann neler oldugunu 6nceki boliimler-
de detaylica agikladim) 20. y.yilin strateji, taktik, perspektif vb. gibi fe-
nomolojik olngsumlannin beliris tarzi, bigimi, yonteminde de koklii de-
gisiklikler yapmak gerekiyor. Ciinkii o donemde tespitler makroydu o
nedernle de Once strateji sonra taktikler gelirdi. Taktikler stratejiyi de-
gil strateji taktikleri belirlerdi. Diinyada iki se¢enek vard: birisi burju-
va diktatorligl digeri proleterya diktatorligliydd. Her iki diktatorliik
olusmus, karsilikli yasiyorlardi. Ondan olan digerinden, digerinden
olan da ondan olamazdi. Olugmus olan bu kaba ikilem arasinda bu ka-
baliga denk politika liretme yontemi gelistirilmistir. Makro politika ve
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strateji... Bu politika liretme yontemi ve bunu detaylandirma tarzi o do-
nemin konumuna denk olarak sekilleniyordu. Kapitalizmden sosyaliz-
me gegisin tek bigimi burjuva diktatorliigiinden proleterya diktatorlii-
giine gegisti. Gegis bigimi ne ve nasil olursa olsun proleterya diktator-
ligi olacakti. Yasanan tarih biitiin bu tek tipleri sonuglar ile birlikte
tarihin sayfalarina birer ders alma 6gesi olarak gomdii onunla birlikte
makro ve strateji 6nceligini de tarihe havale etti.

Daha once de belirtmis oldugum gibi devrim dinamizmi ve geli-
sim siireci koklii degisime ugradi. O nedenle toplumsal devrim politi-
kasi yapis tarzi, strateji taktik olusturma yontemi ve bunlardan hangi-
sinin hangisini belirleyecegi ve oncelikleri de degigime ugramistir. Bu
alt yapi1 degisimleri nedeni ile; politika yapmada miicadele yontem ve
bi¢cimini belirlemede, taktik strateji iliskilerinde makro ve mikro poli-
tikalar arasindaki diyalektik bagda genelden 6zele degil 6zelden gene-
le varmak gerekiyor. Ciinkii 20.yiizyilda oldugu toplumsal ilerlemede,
teorik, ideolojik, politik olarak kapitalizmden sosyalizme gegis gibi
kestirme bir koprii yoktur artik. Kapitalist emperyalizmi agma zorun-
lulugu ve kesinliligi kendini dayatmig durumda ama nereye nasil ge;e-
cegi konusunda insanhgin énemli bir kesimi heniiz karar verebilmis
degi!. Kapitalizm iizerinde kara bulutlar dolasiyor fakat heniiz bin se-
kizyiizlerin li¢ ¢eyreginde batida oldugu gibi “bir komiinizm heyyiila-
s1” orta yerde dolagmiyor. Ben kendi payima kapitalizmin agiimasi so-
nucu kurulacak olan toplumsal sistemin toplumsalci sosyalizm olmasi-
n1 isterim ve zaten 6nermis durumdayim. Ama genel toplum kesiminin
heniiz boyle bir kararlih g1 orta yerde goziikmiiyor. O nedenle diyorum
ki; miicadele bigiminde 1deolojik, teorik ve politik iiretimde strateji
taktikler manzumesinin belirlenme:inde biitiinden pargaya degil par-
cadan biitiine varma yontemi uygulanmaldir.

Hemen belirtmem gerekir ki biitiinden par¢aya ya da pargadan
biitiine varma yontemi izafidir. Yani her zaman gegerli olan degigsme-
yen bir yontem degildir. Kosullara gore biitiinden pargaya yine bagka
bir kosulda da pargadan biitiine varma yontemi uygulanabilir. Fangi-
sinden hangisine vanlacagini kosullar tayin eder. Bugiiniin kosullan
biitiinden pargaya degil pargadan biitiine varmay: gerekli kiliyor. Top-
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lumsal olaylar her zaman basitten karmasaya dogru bir gelisim seyri
izlemiyor. Cogunlukla boyle bir siireci izlese bile bazen de karmasa-
dan basite dogru bir geligsim seyri izliyor, buniun somut 6rnekleri, giinii-
miiz diinyasinda gayet bariz bir sekilde yasanabiliyor. Ornegin bir ka-
os ortaminin yasandig1 Tirkiye’de ¢ogu kez iilkenin giindemini kaos-
lar belirliyor. Beklenmedik bir anda toplumun giindemine diisen ve
toplumun giindemini degistiren kaotlar biiyiik bir karmasa yaratiyorlar
bu durumda toplumsal siireg tersine doniiyor. Yani basitten karmasaya
degil karmasadan basite dogru bir gidis siireci izliyor.

Somut toplumsal olaylarin da gosterdigi gibi basitten karmasaya
genelden Ozele seklindeki felsefi belirlemeler izafidir ve toplumsa’ alt
yapinin degisimi ile ortadan kalkmazlar fakat tarz degisimine ugrarlar
bugiin bu felsefi belirlemelerin nasil bir tarz degisimine ugradiklar.a
geligen somut woplumsal olaylara bakarak da gormek miimkiindiir. As-
linda izafilik dte diyalektik kuramin bir unsurudur. O nedenle de diya-
lektik kuramin karsitlarin birligi, yadsimanin yadsimasi, degigsmeyen
tek seyin degisim oldugu vb. temel kurallarinin disinda kalan unsurla-
n izafilik alanina girerler.

Somut sartlarin somut tahliline gore diyalektigin bir ¢ok 6gesi de
degisim gosterir. 21. yiizyil boylesi bir ¢ok 6genin degisime ugradigi
bir yiizyildir. Bunu gormeyen ve bu degisimleri saghkl bir sekilde go-
zetemeyen siyasetgi ve siyasi yapilar dogru politikalar iiretemez, gele-
cek hakkinda inandinic1 6ngoriilerde bulunamaz.

Iste Tiirkiye’de yasanmakta olan i¢ bagkalagim siirecinde partinin
¢ok yakinen ve ciddi bir sekilde izlemesi ve bu gelisimlere denk ince
politikalar iiretmesi, 6zelden genele varma yontemini izleyerek buna
uygun taktikler liretmesi gerekiyor.

Daha 6nceki bir boliimde belirttiim devletin eskiden ideolojik
olarak “Tiirk Islam Sentezi’ni savundugu, bilesenleri olarak da fagist
tilkiiciileri ve “yesil kusak’ ad1 altinda gerici dincileri kolladig1 donem-
de devlete karsi miicadelede makro bir politika belirleme ya da strateji
olusturma, onun igini taktiklerle doldurmak dolayisiyla da felsefi ve di-
yalektik yontem olarak biitiinden par¢aya varmak ve basitten karmasa-
ya ulagsma yontemleri izlenebiliyordu. Ciinkii devletin ideolojisi, ittifak-
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lar, bigimi igerigi netti; fasist ya da siyasi gericilikti... Bazilar bagka ta-
nimlamalarda (napolyonculuk, makkartizm vb.) bulunsa da nitelik iti-
bariyle netice degismiyordu. Biitiin yollar Roma’ya ¢ikiyordu, mevcut
i¢ bagkalagim siirecinde devleti eskiden oldugu gibi bir ¢irpida tammla-
mak ve etiketini yapistirmak miimkiin degildir. Ciinkii devlet bugiin
ideolojik degisim eski ittifaklanindan kopus ve yeni ittifaklar arama ve
devleti yeniden yapilandirma siireci yasiyor. Heniiz orta yerde kesin bir
dille reddedilecek belirginlesmis bir ideoloji, netlesmis bir miittefik
giicler ve buna denk bir devlet yapilanmasi yoktur. O nedenle de eski-
den oldugu gibi devletin ideolojisi, miittefikleri ve devlet yapilanmasiy-
la emek giiglerinin dolayisiyla da sol yapilanmalarin arasindaki koprii-
lerin tiimden atilmig olmasi gibi bir durum heniiz yoktur.

“Yasanan sancili i¢ bagkalasim” baglig1 altinda belirtmis oldugum
devletin yeni ideolojik yonelimi, aramakta oldugu yeni kitle destegi ve
miittefik giigleri bizim ideoloji liretme ve organize olma kitle alanimiz-
la gakisiyor. 17 Agustos depreminden sonra hiikiimet ile sivil toplum
orgiitleri arasinda dogmus olan gelisgki karsisinda genel kurmay bagka-
n1 sivil toplum 3Srgiitlerinden yana tutum koyuyor ve onlarla birlikte
caligtiklarin ve ¢aligmaya da devam edeceklerini agikliyor. Bu sivil
toplum orgiitleri alani eskiden devlete ve dolayisiyla da genel kurma-
ya uzak bir alandi. Bugiin genel kurmay bu toplumsal alanla ¢ok ya-
kindan ilgileniyor. Bu alan sol bir sistem muhalifi parti ile genel kur-
mayin ilgi gosterdigi bir alan ¢akigmasinin dogurdugu yeni bir durum-
dur. Olusmus olan bu ¢akigma alaninda sol sistem muhalifi bir partinin
nasil bir sivasi ¢aligsma yapacagina dogru karar vermeli ve bu kararini
ince yontemlerle nasil hayata gegirecegini belirlemelidir. Eskiden ge-
nel kurmayla kitle destegi aramak bakimindan g¢akisilan boylesi alan-
lar yoktu, kitle destegi aradigimiz alanlar ¢ok farkl idi.

Yeni bir ideolojik aray:s donemi de bundan farkli degil, bu bakim-
dan da bir ¢akigma var. Onlann yeni yénelmis oldugu Haci Bektasi Ve-
li, Mevlana. Pir Sultan Abdal, Yunus Emre gibi eski Anadolu filozofla-
rninin tasavvufundan “Anadolu Islamiyeti” ideolojisini iiretme girigimi
biz sosvalistlerin eski tarihine yonelme olayidir. Bu Anadolu erenleri ya
da feylesoflani Anadoluda kaba materyalizmi iireten ve onu temsil
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edenlerdir. Onlann miicadelesi bizim tarihimizdir. Onlann gericilige or-
ta ¢cag karanligina, devlet baskisina kars1 verm’s olduklan miicadele bi-
zim tarihimizi, diislinceleri ise bugiinkii diigiincelerimize 6n gelen di-
siinlis tarzimiz1 temsil eder. O nedenle devletin (belki de genel kurma-
yin demek gerekir) kendine yeni bir ideoloji iretme alani da bize ters
gelmeyen, en azindan zorlu itilaflann dogacag bir alan degildir.

Yasanmakta olan bu i¢ degisim siirecine eski anlayisla bodosla-
madan saldirmak dogru bir politika olur mu?

Hemen belirtmem gerekir ki bu konuyla ilgili olarak koymus ol-
dugum soru isaretleri heniiz titrektir. Ciinkii ortam heniiz pusludur. Ge-
lecegi net bir sekilde gormek miimkiin olmuyor. O nedenle de alanla-
rin gakigmasi tespitinde bazilarinin devlet ile birlikte olma, beraber ¢a-
lisma gibi sonuglar ¢ikartmas: tehlikeli bir ¢ikarsama olur diye diigi-
niiyorum. (Kuskusuz ekolojik felaketler hari¢ 6ylesi insani durumlar-
da ¢alisirken insanini yaninda kim olduguna bakip “ben bununla galis-
mam” demesi bile insanlik dig1 davranig olur) ama siyaset yapma, or-
giitlenme, propaganda, ideolojik, teorik iiretim gibi tiim faaliyetlerde
araya net sinirlar koymamiz gerekir. Kuskusuz sivil toplum orgiitleri
alanindaki ¢alismalarda en azindan belli bulugsmalarin olmasi kaginil-
mazdir. O nedenle rekabet de kaginilmaz olarak olusacaktir. Ancak ay-
n1 alandaki galismalarda anlamsiz tartismalara girmemek gerekir. Ide-
olojik, politik belirlemelerde net olmak ve iistiinliik saglamaya galis-
mak egyanin tabiatinin bir geregi olarak goriilmelidir.

Parti; i¢ baskalagim siirecinde, devlet i¢inde yasanacak tartiyma
ve gelismelerde taraf olma konumuna gelemez. Ancak 6rnegin laiklik
izerine kamuoyuna yansiyacak bir tartismada parti kendi diinya anla-
yisini belirtmek ve savunmak zorundadir. Ayrica seriat gibi gerici bir
siyasi geligim kargisinda asla sessiz kalinmamalidir. Devlet veya Ge-
nel Kurmay karsi olsa da olmasa da partinin geriat ve soven, fasist, irk-
¢1 anlayisa kargt durmadan miicadele etmek durumundadir.

Diger 6nemli bir konuda Tiirkiye’de i¢ degisim siireci yasanirken
savag konsepti ve bars konsepti arasinda da belli geliskiler dogal ola-
rak olugacaktir. Parti 6nce bansa yonelik kendi politikasini olusturma-
li. Bu politikasin hayata gegirmenin y(‘jnten{lerini gelistirmelidir. An-
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cak devlet igerisinde bans ve savas konseptinde ¢ikacak olan anlasg-
mazlikta parti taraf olamaz. Fakat kendi barig politikasini hayata gegi-
rirken bans i¢in micadele eden herkesle yiirimek zorundadir Barig
icin inilecek miicadele alaninda se¢im yapmak gerekmez orada kim
varsa onlarla yiiriiniir boylesi ¢alismalardan kaginmak gereksizdir.
Kiirt sorununun bansgil yollardan ¢oziilmesi partinin 6nemli politika-
larindan birisi olmali ve bu politikay! hayata gegirirken de en genis
cevrelerle birlikte davranmanin yol ve yontemleri bulunmal ve gelis-
tirilmelidir.

Bans politikasi partinin vazgegilmez politikalarindan birisi olma-
lidir dedik, ancak sadece Kiirt sorununun baris¢il yontemlerle ¢oziimii
degil, biitiin komsu ilkelerle baris iginde bir arada yasama politikasi
partinin temel politikalarindan olmahdir. Kibris sorununun ¢oziimii,
Ege’nin bir barig denizi olmasi, Yunan nalki ile kardeslik iligkilerinin
gelistirilmesi Suriye, Iran, irak, Rusya, Emenistan biitiin komsu iilke-
lerle barig, iyi komsuluk iliskileri igerisinde partinin detayl’ plan ve
program ve gelistirilmis politikasi olmahdir. Tiirkiye’yi biitiin komsu-
lar1 ile iyi komsuluk iliskisi iginde yasatmak igin partinin kendini bir
bolge partisi olarak algilamasi ve gormesi gerekir.

Bolge Partisi Olmada ikincisi:

Diinya ve bolge konjonktorii ile ilgili boliimde giinlimiizde diinya
konjonktoriiniin; a't kiime iilkeler grubunun st bolge devleti etrafinda
toparlanip merkezin bolge giicli olmasi yontemi ile clustugu omekle-
riyle agiklamigtim. Ayni bolimde Tiirkiye’'nin de bolge ist devleti ol-
ma politikasi izledigi, diinya ve bolge konjonktoriiniin buna miisait ol-
dugunun o nedentle Tiirkiye’nin bu konuda belli mesafeler katettigini
vurgular. “tim,

ODP hem politik hem de felsefi olarak kendini buna denk bir po-
zisyonda gormeli, liyelerine bu duygu ve diisiinceyi vermeli ve tiim po-
litikalarim buna denk bir diizlemde 6rmelidir. ODP karsitlarin birligi
yasasi geicgi bu sistemin alternatifidir. Kendini karsitina gore kurgula-
mak o boyutta organize etmek durumundadir. Bu nedenle bile Tiirkiye
bolge devleti olma yolunda bir politika izliyorsa part* de bolge partisi
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olma yolunda bir politika izlemelidir. Kuskusuz devletin giitmiis oldu-
gu amagtan ¢ok farkl amaglarla... bu isin bir yan...

Politik bakimdan da ODP’nin bir bolge partisi olma zorunlulugu
var. Kendini bu diizlemde iiretmez ve roliinii oynayamazsa marjinal-
lesmekten kurtulamaz.

Bolgemiz Ortadogu iilke simirlarinin net olmamasi, 6nemli bir
petrol boigesi olmasi nedeni ile emperyalist iilkelerinin fazlasiyla ilgi
alanina girmig olmasi, geri kalmiglk ve cehaletin etkin olmasi vb. gi-
bi nedenlerle bugiine kadar hep bir savas alani halini yagamis ve bun-
dan sonra da savas ihtimali ¢ok yiiksek olan bir bolge durumundadir.
Tiirkiye'nin mevcut diinya konjonktoriinde iist bolge devleti konumu-
na gelme politikasi, gelecekte gelisecek olan bir savasin Tiirkiye’yi ig1-
ne gekmesi kaginilmaz olur. Zaten bugiinden ABD’nin Irak’a saldinla-
r1 nedeni ile Tiirkiye savagn tarafi durumuna gelmis vaziyette. Gele-
cekte bolgede patlak verecek bir savas karsisinda hem iilkemizi igine
¢ekmesini engellemek hem de biiylimesini onlemek igin partinin bol-
ge partisi haline gelmesi gerekiyor. Savasi onlemek bolgede barisi sag-
larak ve globalizmin bolge iizerindeki baskilarina karsi bolge halki-
nin bir direnis olusturabilmesi i¢in bolge halklarinin birlik ve dayanis-
masinin saglanmasi gerekiyor.

Tiirkiye ekonomik, sosyal, siyasal ve toplumsal ilerleme bakimin-
dan bolgenin en gelismis lilkesi durumunda. Bu yapisi nedeni ile bél-
gedeki halklarn birlik beraberliginin saglanmasi, emperyalizmin bol-
gemiz ilizerindeki planlarinin bosa ¢ikartilmasi igin bir bolge partisi ol-
masi gerekir. Arap Israil savasi son dénemde ¢oziime yonelmis gibi
goziikse de ulasilacak ¢oziimiin kalici olmasi zor goziikiiyor. Ciinki
¢6ziim halklarin iradesi temelinde degil, halklarin iradesine ragmen
gelistiriliyor. O nedenle de kalic1 bir ¢6ziim olamaz, kalic1 bir ¢dziime
ulasilabilmesi igin halklann kendi goniillii iradeleri ile ¢oziime gitme-
si gerekiyor. Halbuki bugiin halklar devreye bile sokulmus durumda
degil. Ne Filistin ne de Israil halklari kendi iradeleriyle ¢6ziim yonte-
mi iretip ortak ¢ozlim siirecine bil» girememislerdir. Hala ¢6ziimiin
ana unsurlan emperyalizm ve siyoniimdir.

Bolgemizde emperyalizm tarafindan kiskirtilarak savas nedeni
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yapilacak ¢ok sorun var. Ama bunlardan ikisi bolge savagini koriikle-
menin 6nemli 6geleri durumundadir birisi ve neredeyse yarim asirdir
devam eden Filistin Israil dolayisiyla da Israil Arap sorunu digeri ise
Kiirt sorunu.... Bu her iki sorunun koriiklenmesi ya da banggil yollar-
la ¢oziimlenmesi konusunda Tiirkiye anahtar iilke konumundadir.
Dogru ve halklarin ¢ikarina bir politika izlerse bolgede barig, huzur've
dinginlik saglanir. Emperyalizmin ¢ikarini gézeten bozguncu bir poli-
tika izlenmesi halinde ise bolgede savasin ardi arasi kesilmez... Biliyo-
ruz ki Tiirkiye igbirlik¢i bir iilkedir, bu anlamda partner ya da partner-
leri vardir. Bunlar da emperyalistlerdir. Emperyalizmin varolusundan
beri insanligin lehine en ufak bir sey yaptigina tarih tanik olmamustir.
Bu tarihi gergeklikten dolayr emperyalizmin bolgede, bolge halkinin
¢tkarina bir plan ya da projeye sahip oldugunu s6ylemek ve buna inan-
mak miimkiin degildir.

Israil yarim asirdir bolgede savas odagi olmustur. Onun destekgi-
si ve koriikleyicisi bagta ABD olmak lizere emperyalist giigler olmus-
tur. Bugiin bolge iist devleti olma politikasi izleyen Tiirkiye bu konu-
daki ilk adimim Israil’le bir kismu bilinen fakat bir kismi bilinmeyen
onemli ittifakiar yapmistir. Bu ittifakin askeri yaninin agir bastigini
vurgulamak i¢in de ittifakin akabinde pespese ortak askeri manevralar
yapmuslardir. Bu ittifaklar bolgede basta Araplar olmak tizere biitiin {il-
keleri endigelendirmistir. Bolgede onemli bir savag mekanizmasi olan
Israil’e bir de Tiirkiye’nin mi eklenmesi olacak, yoksa Tiirkiye bu sa-
vag ¢arkini yavaglatan, durduran bir iglev mi iistlenecektir? $imdilik
bu soruya kesin bir yanit vermek miimkiin degil. Tiirkiye bolge iist
devleti olabilmek igin Araplar’la Israil arasinda denge unsuru olup bél-
geye barig ve huzurun gelmesi igin bir politika mu izleyecek yoksa ter-
si bir rol mii oynayacak?

Bilindigi gibi Israil bolgenin yalmz bir devletidir. Bugiin sadece
askeri bir gii¢ degil aym zamanda siyonizmin bolgedeki ekonomik bir
giicli durumuna gelmeye basladi. O nedenle de siirgit bir savas Israil’in
bundan sonra bolgede oynamak istedigi ekonomik gii¢ konumuna
denk diismez. Yeni pozisyona denk bir Ortadogu: savasin olmadigi en
azindan Israil’le Araplar ya da bolgenin diger devletleri arasinda olma-
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dig1 bir Ortadogu’dur. Tiirkiye Israil’in hazirlanmak istedigi bu yeni
pozisyonu goriip Israil ile ittifak yaparak Israil’i etkileyip Araplan da
ikna ederek bolgedeki konumunu giiglendirmeyi planlamig olabilir.
Boyle olsa bile bunun emperyalizme 6zellikle de ABD emperyalizmi-
ne ragmen olabilecegini diisiinmek miimkiin degil. Kuskusuz isbirlik-
¢ilik kosulunda bile Tiirkiye’nin kendi dinamizmi vardir. Emperyaliz-
min her dedigini motamot uygulamak durumunda degildir. Kiirt soru-
nu, Kibris meselesi vb. gibi konularda bu defalarca goriilmiistiir. Buna
ragmen ¢ikarlar ¢akigmas: ya da emperyalizmin agir bask! yapmasi so-
nucu hersey degisebilir.

Biitlin bu nedenlerden dolay: bir Tiirkiye partisi Tiirkiye Cumhu-
riyetinin uzandig1 her alana uzanmali, mutlaka ve mutlaka alternatif
iligkiler kurmali ve alternatif politikalar olusturmalidir.Tiirkiye’'nin
gizli ve agik ittifaklar kurmus oldugu Israil’deki sol partilerle kitle 6r-
giitleri ile bang harekat: ile biitiin halk ve etkinlikleri ile dogrudan ve
saglikli iligkiler kurmali ancak bununla yetinmemeli, her iki iilkedeki
kitle orgiitlenmelerinin de birbirleriyle iligki kurmalarina araci ve tes-
vik;i olmalidir. Filistin halki ile onlarca yildir varolan fakat zayiflamig
olan kardeslik, savas arkadashgi, ortak sehit kanlarinin karigimi ile
olusmus olan kan kardesligi Misir, Suriye, Urdiin halklari ve onlarin
temsilcileri ile iligkiler kurmak, gelistirmek, asla ihmal edilmeyecek
bir konu olarak goriilmelidir. Partinin buna yo6nelik bir politikas1 mut-
laka olmali ve olusturulmal: ve hayata gegirilmesi i¢in kadrolar orga-
nize edilmelidir.

Yunanistan'la belli bir iligki diizeyi olsa da yeterli degil. Yunan
halki ile Tirkive halki arasinda kopmaz baglar olusturmak, iki halki
birbirine daha fazla yakinlagtirmak partinin vazgegilmez gorevleri ara-
sinda yer almalidir. 17 Agustos depremi iki halkin nasil géniil baglar
ile birbirine bagh oldugunu, nasil derin duygularla ve igten bir sevgiy-
le yasadiklarnimi yagsam gibi herseyin iistiinde olan bir konuda nasil bir
goniil birligi iginde olduklarini dost diisman herkese gosterdi. O neden-
ledir ki Yunan halki gosterdigi igten dayanisma ve destekle Tiirkiye hal-
kinin gonliine yikilmaz bir taht kurdu. Ancak goniil isterdi ki; Yunan
halkinin yaninda Yunan solu, sosyalistleri de organize bir sekilde
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ODP’nin Halidere'de kurmus oldugu kriz masasinin iginde kurtarma ve
yaralari sarma ¢aligmalarinda birlikte olsunlar. Ben Yunan solunun, sos-
yalistlerinin buna hazir olduklanindan ve bundan sonra da olacaklarin-
dan kesinlikle eminim. Eksik olan ve bugiin olmasi gerekenin gereken
yerde olmamasinin tek nedeni iliskisizlik ya da iligkinin zayifligidir.

Deprem olayindan Filistin ve diger Arap halklarinin yetersiz kal-
masi! sadece devletler diizeyinde bir katkinin saglanmasi ve bu vesiley-
le Arap halklanyla halklarumiz arasindaki baglarin gii¢lendirilmemesi
de iligkilerin zayifligindan kaynaklaniyor. Halbuki bir gruplar muhale-
feti olusturmaya ¢aligmak yerine olanaklar yaratip Filistin halki ve di-
ger Arap halklariyla ge¢gmiste olusturmus oldugumuz ve hala sicakligi-
n1 koruyan iliskilerin yeniden canlandirilmasina galisilsa partiye, halk-
larimiza ve bolge halkina daha ¢ok katki yaptlmis olurdu.

Orta Asya Cumhuriyetleri ile iligkiler ise daha farkli bir diizlemi
ifade ediyor. Orta Asya, Rusya ve Tiirkiye’nin dolayisiyla da emperya-
lizmin rekabet ettikleri bir alan durumunda. Hem Orta Asya yeralt1 ye-
rustli kaynaklan hem de siyasi etkinlik kurmak igin siirdiiriilen bir reka-
bet var bu alanda. Goriiniirde bu alanda Tiirkiye Rusya g¢ekismesi var
gibi, fakat derinden giden bir de Iran’in faaliyetleri var. Iran bu alanda
ekonomik ¢ikardan ¢ok siyasi ¢ikar karsisinda seriati giiglii bir sekilde
bu alanda egemen kilmaya galisiyor. O nedenle de ideolojik alanda et-
kin bir konum yaratrmg durumda. Tiirkiye tarihten kalma kan bagi ve
genetik akrabalig: etkin bir sekilde kullanmaya ¢ahigsa ve belli ekono-
mik yatinmlar yapsa da heniiz gereken etkinligi saglayabilmis degil.
Aslinda bugiin bu alanda rekabet iginde olan Rusya, Tiirkiye, emperya-
listler, Iran ve digerleri Orta Asya halklarinin lehine bir rekabet iginde
degiller onlar sadece ve sadece ekonomik ve siyasal ¢ikar pesindeler.

Rusya su anda diinyanin en ¢arpik yonetiminin ve en algak yone-
ticilerin elinde. Rusya mafya tarafindan ve mafya ile isbirligi iginde
olan asagilik yoneticiler tarafindan yonetiliyor, bu durumun devam et-
mesi bolge ve diinya i¢in biiyiik bir tehlike arzediyor. Rusyanin elinde
ve Yeltsin gibi beyni sulanmig bir devlet bagkaninin elinin altinda diin-
yamizi birkag kez yok edecek giigte atom silahlar1 var. Bu biiyiik risk
Rusya yonetiminin Rusya halkinin eline geginceye kadar devam ede-
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cektir. Boylesine tehlikeli bir ortamin daha uzun devam etmesi biitiin
bir insanhigin aleyhinedir.

Sovyetler Birligi ¢oktii ama simdi kendine gelmeye, toparlanma-
ya ¢ahisan bir Rus halki var. Bu halkin emperyalistler ve mafya tarafin-
dan kusatildigina giiphe yok, ama bunlar kadiri mutlak degiller ve ola-
mazlar da. Rusya halki bunlara ragmen kendine gelip toparlanacaktir.
Ancak her halk gibi onlarin da etraflarinda olusturulmus olan kugatma-
y1 yarip kendi egemenliklerine ulagsmalar: igin enternasyonel dayanig-
maya gereksinmeleri vardir. Bu enternasyonel destegi sunacak olan en
yakin halk Tirkiye halkidir. Boyle bir halk desteginin de su durumda
ODP eliyle yapilmasi gerekiyor. ODP bilesenleri arasinda Sovyetler
Birligi alaninda iki halkla siki iligkileri olan eski yapilar da var. En
azindan bunlar yeniden harekete gegirilmelidir.

Avrasya’da ¢ikar ¢atigmalan hizlandikga ortam tehlikeli bir sekil-
de kizisiyor. Her tarafta savag ocaklan yanmaya bagladi. Bu gidigin dur-
durulmasinin tek ve etkili yolu Rusya yonetimin.n akli selim unsur ya
da-siyasi yapilarin eline gegmesi... O nedenle de Rusya ile iliskileri ba-
sa aimak gerekiyor. Bununla beraber Orta Asya cumhuriyetierinin istis-
nasiz hepsi ile Giircistan ve Ermenistan’la da iligkiler kurmak, bu iilke-
lerin halklan ile halkimiz arasinda saglam ve kalic1 baglar olusturacak
caligmalara girigmek gerekiyor. Bugiin partinin buna giicii yok denili-
yorsa en azindan bugiinden béylesi projelerin olusturulmasi gerekiyor.

Parti biiyiikk oynamalidir. Bilyliik oynamaya kendini alisirmahdir.
Projelerini, planlanni, gelecege bakigini bu temel iizerine oturtmahdir.
Biiyiik politika yapmay: diislinmeyen ruh halini, ideolojisini, teorik fa-
aliyetlerini ve iitopyalarini biiylime, daha biiyiik olma iizerine oturtma-
yan parti 21. yilizyilin partisi olamaz. Dis politikasini enternasyonel ilig-
ki ve yapilanmasini diinya konjonktoriine denk bir sekilde yapmayan
konjonktiirel sekillenme dogrultusunda politika lretmeyen ve hayata
uyarlamaya galigmayan bir parti ne kendi i¢ dinamiklerini ne de kendi
dis dinamiklerini harekete gegiremez ve dogru bir yonde yonlendire-
mez. Ciinkii konjonktiirel durum giinlimiiz diinyasinda hem i¢ dinamiz-
mi hem de dig dinamizmi harekete gegiren bir saik durumuna gelmistir.
Bunlan biitiin nesnel ve 6znel yanlariyla konjonktiirel durum boliimun-
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de agiklamigtim. O nedenle burada tekrar etmek istemiyorum. Ancak
sonuglarin belirleyici yani iizerinde durmak gerekiyor. Aksi halde ne-
den “bolge partisi” olmasi gerektigi sorusuna dogru yanit bulunamaz.

Yikimis eski diinya konjonktoriiniin yerine, yeni diinya konjonk-
torii olugsurken daha 6nce de belirtmis oldugumuz gibi bdlge ve onla-
rin bagh oldugu iist merkez bigiminde geligsim seyri izleniyor. Kon-
Jjonktiirel olarak olusan bu bigim globalizmin diinyay1 yonetme bigimi-
dir de. Globalizm diinyay: yaratmakta oldugu tek merkezli fakat alt
olusumlu bir konjonktor ile yonetmeyi planlarken ve bu planini haya-
ta gecirmeye ¢alisirken, diinyay1 doniistiirmek isteyen ve bunu amag-
layan bir partinin dis politikasini eski konjonktiire ya da konjonktiirel
olmayan bir duruma gore beliclemesi mevcut konjonktiirel durumu
gormezden gelip ona denk bir dis politika belirlememesi basarisizlig:
pesinen kabul etmesi demektir. Ciinkii konjonktiirel durum siyaseten
her zaman belirleyici bir rol oynamistir. Ozellikle de bir tek diinya di-
namizminin ve bir diinya devrim siirecinin olugmakta oldugu, tagima
hareketinin ulasgtig1 tim lilkelerde pazari diinya pazarinin ordaki bir su-
besi durumuna getirdigi, dolayisiyla da hayatin her alaninin diizenle-
yeni oldugu biitiin emperyalist ve isbirlik¢i diinyada iiretim siireci tar-
zim benzestirdigi, bilimsel emekle kollektif emegi birbirine eklemledi-
gi, insanligin biiyiik bir kisminin doga korumacilig: ve ekolojik fela-
ketler kargisinda adeta bir diinya platformu olusturdugu giiniimiiz diin-
yasinda ¢ok daha 6nemli bir rol oynayacaktir ve de oynamaktadir.

Biitiin bu nedenlerden dolay: parti, mevcut diinya konjonktiiriini
dogru degerlendirip ona denk bir politika yapan, diinya ¢apinda politi-
ka Ureten enternasyonel bir parti olabilmek igin ise bdlge partisi ol-
makla baglamali ve biitiin enternasyonel siireci bu zemin iizerinde 6r-
meli ve gelecegini bu politik perspektif ile sekillendirmelidir.

Ve Ugiinciisii:

Globalizmin diinyada yaratmak istedigi sermaye bagimhihig: eko-
nomi-politigine kars, iilke, bolge ve diinya halklarinin birligini ve da-
yanigmasini saglamak onemlidir. Daha onceki boliimlerde globalizmin
ekonomi politikasi, ekonomik egemenlik kurma yontemleri lizerinde
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detaylica durmugtum. O nedenle burada yeniden deginmeyecegim. Ay-
rica iilke kogullanni partinin gozetmesi bolge partisi olmasi gerekliligi
konulanni da agikiamaya galigmistim. Burda kisa da olsa konunun
baska bir yonii lizerinde duracagim.

Enternasyonalizm béliimiinde genei enternasyonel politika iize-
rinde dururken devrim dinamizmi ve devrim siirecinin geligim bigim
ve niteligini de belirtmeye ¢aligmigtim. Ancak bu belirlemeler stratejik
bazda olmustu. Bolge partisi olma baglig1 altinda da entemasyonaliz-
min detaylarindan bir tanesi islenmisti. Burada da entemasyonelin ka-
rakterini belirleyen faktorlere deginmeye galigacagim.

Aslinda entermasyonel ne stratejik ne de taktiksel bir fenomendir.
Enternasyonel sinif ¢ikan iizerine kurulmus uluslararasi dayanigma ve
eylem olayidir. Isci sinifi bu zemin iizerinde gokga dayanigma eylemi
de gerceklestimmistir. O nedenle de karakter itibariyle sinifsal bir nite-
lik tasir. Ancak giiniimiiz kosullannda artik enternasyonel dayanmigma-
nin sinifsal niteligine insani olan dayanigmalar da eklenerek genles-
migtir. Dolayisiyla enternasyonel dayanigmanin bigim ve yontemi de
degismistir. Kugkusuz bir ¢ok sey gibi enternasyonel dayanigma bigim
ve yontemi de izafidir. Her zaman ayni metod ve yontemler ile uygu-
lanmaz. Omegin birinci ve ikinci enternasyoneller zaten sinifin parti-
Jeri birligi temelinde olugmus ve Bati Avrupa ililkelerinde ardicil dev-
rimler savunup buna denk miicadele yontemleri gelistirirken liglinci
enternasyonel daha ¢ok Sovyet devrimini koruma kollama ve enternas-
yonel dayanigmayi bu zeminde yapma islevini yerine getiriyordu.
Uglincii enternasyonel ikinci diinya savagi siiresince de iilkesi iggal
edilen komintern iyeleri iilke komiinist partileri hem kendi iilkesinin
kurtulusu igin hem de diger iilkelerin komintern iiyesi komiinist iilke-
lerle enternasyonel dayanigma igine giriyorlardi. Her kosulda hedef
tekti, fagizmdi. Hitler ve Mussolini fasizminin iiglincii enternasyonel
tarafindan gebertildiginin soylenmesi abartili bir yaklasim olmaz. Bi-
rinci Cihan Savagi Ikinci Enternasyonali bélerken ikinci cihan savagi
liglincli enternasyoneli topyekiin bir sekilde fagizme karsi miicadelede
inanilmaz bir bigimde biitiinlestirdi ve anti emperyalist cephede sava-
sa yoneltti. Belirtmek gerekir ki hem birinci cihan savag: siirecinde

237



ikinci enternasyonel ulusallik temelinde boliindii, hem de ikinci cihan
savasini zaferle sonuglandiran ligiincii enternasyonel iilkesel devrimler
gerceklestirerek dayanigmay: enternasyonel, devrimieri ulusal zemin-
de yapti. Tabiki ikinci enternasyonalin ulusalcilig1 sosyal soven temel-
de yani kendi ulusal burjuvazisini destekleyerek kendi ulus burjuvasi-
nin baska halklarn ezmesine yardimci cldu. Boylece de kendi burjuva-
zisinin egemenligi altina almig cldugu iilkelerden getirdig: somiiriiye
ortak olmanin ilk adimin1 atmig oldu. Ve bir daha bu acimdan geriye
doniis soz konusu olmadi. Burjuvazi ile yapmis oldukian anlagma ha-
la da bozulmadi devam ediyor. Ugiincii entenasyonal daha 6nce beli:t-
tigimiz gibi dagidi. Fakat onlarin yapmig olduklan sosyalist, ulusal
demokratik, demokratik devrim gibi ulusal ya da iilkesel igerikli dev-
rimler de kurulmus olan sistemler de ¢okerek yeniden kapitalist em-
peryalist sistemin egemenligine girdiler.

I¢inde ulusalciligi da tagiyan her iki enternasyonal de scng olarak
aym noktada bulugtu. Anti-kapitalist, anti-emperyalist, anti-fas st temel-
de olugtular, fakat yeniden kapitalist emperyalist zeminde bulnstular.

Giiniimiiz enternasyonalizminin temelinde ulusalciligin herhargi
Oir tarzi yoktur. Karekter itibariyle bundan onceki emsallerinden ¢ok
farkhidir. Artik “bagimsizhik” temelinde olusan ve bag msizligt igin
miicadele eden bagka iilkeierin partileri ile enternasyone! bir zemirds
bulusup dayamigma gerceklestirmenin nesnel hi¢ bir dayanag: vokicr.
Bir uiusal demokratik devrim ya da bir iitkede sosyalist devrin  a»ma-
nin dinamikleri yoktur. Ulusal karakter'i devrim d.ramik'eri ttkesel
devrimin itici saik' olma yeteneklerini kaybettiler. O nedenl~ de giinii-
miiz diinyasinda enternasyonal dayanisma hem insani yoniiyie .1em de
sinifsal yoniiyle =skisi gibi olmayacaktir. Global sermaye karsisinda
biitiin ezilen, somuiriilen ve somiiriiye kary1 olan, -6miirii ve baskiy: in-
sanlara aykir, insanlk dig1 girisimler olarak goren herkesin enternas-
yonal temelde dayanigmasi s6z konusu olacaktir. Sermave bagimliagi-
na karst halklarin birbirine haglhlik, dostluk, kardeslik temelinde "ig
bir ulusal ve lilkesel 6zel gikar gozetmeksizin enternasyonal birligin
olustu~ Imasinin diginda bir enternasyonalin herhangi bir nesnel zemi-
ni kalmamstir.
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Giinlimiiz entermasyonalinin bu nesnel karakteri geregi ge¢mis
enternasyonellerin olusumunda oldugu gibi 6nce merkezi bir yap: ve
giderek bu yapiya bagh ulusal seksiyonlar gelistirilmesi gibi bir orga-
nize tarzi s6z konusu olmayacaktir. Ciinkii globalizmin ige yaramaz
hale getirmekte oldugu ve o6zellikle de AB iiyesi lilkelerde sinir olayi-
nin bittigi bir ortamda hig bir solcu ya da sosyalist bu sinirlar1 yeniden
ylikseltmeyi diisiinemez. Zaten AB lilkelerinde sadece sinirlar kalkmi-
yor. Ekonomi-politika, militarizm, genel giivenlik gibi konularda tek-
lestiriliyor. Bu durumda enternasyonel bir yaprlanma yaratmak igin
once bir iist cat1 olusturmak gerekmiyor. Ancak her iilkenin miicadele
gii¢lerinin Kendi alaninda vermis oldugu miicadele ve gelistirdigi her
eylem dolaysiz olarak da bi1 digerini etkiliyor. Bir dayanigma igin 6zel
bir merkezi yapiy1 dnceden olusturmadan da eylem ya da eylemlerin
gelisme siireglerinde birbirleri ile dayanigmasi dogal bir siirecin iiriinii
olarak gerceklesiyor. Cok uluslu (CU$) sirketlerden birisini 6rmek ola-
rak alacak olursak onlarin her birinin onlarca iilkede sanayi kompleks-
lerinin oldugunu goriiriiz. Bu CU$’lardan birisinin diinya ¢apindaki is-
yerlerinde bir anda birlikte grev eylemine gidilmesi igin dnceden s6z
konusu iilkelerin bu ig kolunda orgiitlii sendikalarin birbiri ile irtibata
gitmes: yeterlidir. Boylesi bir eylem igin enternasyonel bir orgiit kur-
mak gerekmiyor.

Hig¢ kusku yok ki sermaye nasil diinya ¢apinda orgiitlii ve, daya-
nisma iginde ise is¢i sinifi emekgiler de 0ylesine orgiitlenmeli ve daya-
nigma igine girmelidirler. Bu eniernasyonel organizasyonu hem sendi-
ka hem de partiler temelinde 6rmelidirler. Ve bu temelde giderek bir
merkezi koordinasyona dogru ilerleme saglanmahdir. Hem simifsal
hem de insani zemindeki gelismeye gereken ivme katilmahdir. Sinif-
sal olanla insani olan enternasyonel zeminde biitiinlegtirilerek yenil-
mez bir gii¢ haline getirilmelidir.

YDD (Yeni Diinya Diizeni) birgok seyle beraber ulus devlet anla-
yisini da yikti. Buna ne burjuvazi ne ig¢i sinifi ne de baska giigler kar-
st koydular. Bu ulus devletin anlayisinin yikilmasi ulusal duygular ko-
rilklemek yerine toplumun en soven irk¢1 kesimini bile sessizlige itti
Toplumu soven ve 1rk¢1 propogandayla biktiran milliyetgiler YDD 'nin
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ulusal ¢itleri savurmasinin pesinden bakmakla yetiniyorlar. Hatta
YDD’nin bu girigimine destek bile veriyorlar. Milliyetgiligin soveniz-
min, globalizmin bu sekilde etkisizlestirilmesi enternasyonalizmin
nesnel zeminini daha da gii¢lendiriyor.

Globalizm gelisim siirecinde insanliktan, insani olandan birgok ge-
yi yikima ugratirken kendi dokulan olan, kendinin irettigi ve bugiine
kadar kullandig1 milliyetgilik, sovenizm, fagizm, ulusal ya da iilkesel si-
nirlar, giimriikler vb. bir ¢ok seyi de etkisizlestiriyor. Kapitalizmin ya-
ratmig oldugu bu sistem igi olgular ayni zamanda uzun siireler enternas-
yonalizme ve insanliga karsi da kapitalist emperyalistler tarafindan aci-
masizca kullanilmigti ve birgok geri kalmus iilkede kullanilmaya devam
ediliyor. Bunlar kapitalist sisteme zarar vermeye baglamasi sonucu sis-
tem tarafindan islah edilmeye ve diglanmaya tabi tutuldu.

Enternasyonalizm bugiine kadar tarihin her doneminde milliyet-
¢cilik, sovenizm, fagizm, irk¢ilik bunlara ragmen ve bunlara karg: mii-
cadele sonucu var olabildi. Bundan sonra da bunlara ragmen varolma-
ya devam edecektir. Ama kapitalist emperyalizmin artik bu tiirden pa-
razitlere gereksinme duymamasi onlan imhaya yonelmesi enternasyo-
nalizmin Oniindeki birgok engelin kalkmasina da yaramistir. Bu firsat
mutlaka degerlendirilmelidir.

Parti enternasyonal politikasini hayata gegirirken, iilkede ve diin-
yada enternasyonalizmin lehine ve aleyl}ine olan gelismeleri dikkatle
izlemeli, kapitalist emperyalizm kendini yenileyip bir list diizeyde iire-
terek yasamini idame ettirirken her seye toptan karsi ¢ikip biiyiik usta-
miz Aziz Nesin’in tiplemesini yapmis oldugu “Mubhalif Kadir Efendi”
gibi muhalefet etmek yerine, dogan her yeni unsuru, olusan her yeni
dokuyu ve gelisen dengeleri materyalist yontemle irdeleyip ona denk
yonelimler gelistirmeli ve gelecegin ongoriisiinii bu yontemle yap-
malidu. Bu yontem geregi bugiiniin konjonktorii enternasyonal parti
olmanin yolunun bolge partisi olmaktan gegtigine isaret ediyor.

240






