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R. Tomris’e
sevgiyle, saygwla
biraz da korkuyla.
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Onsoz Yerine

ZINCIR

Bugiin siir iistiine biitiin konugtuklarimiz, edc-
biyatimazin  gelenegi, olanaklar:, swmrlar: icinde do-
nenir. Ancak olup bitmigler, yapilmiglar iistiinde dii-
siiniip yargillara varabiliriz. Bir takim verilerdir dii-
siincemizi yeden. Siir iizerine, gercekten yeni olan
siirle, yeni bir seyler ogrenebiliriz ancak; Siir iizerine
yazilanlarla degil.

Biyle diigiiniince birden, biitiin cabalarin bo-
suna oldugu geliyor usuma: Siire bir yon ¢izme, bax
sorunlart aciklama, hattd giirimizde yenice beliren bir
takim degerleri, degismeleri bir kurala, hi¢ degilse bir
kimlige, bir tamimlamaya baglama ¢abalarmin bosu-
na oldugu. Durmadan yanmlmiyor muyuz acaba? Siiri,
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insandan, olaylardan, diinyadan, yaratildigr andan, da-
ha daha sairinden ayr1 diigiinmekle. Onu bir takim
sorunlar biitiinii saymakla yamilmiyor muyuz acaba?
Hig konugmayalim mu bunlary? Konugalim. Bir giine,
o biiyiik sairin gelecedi giine kadar, baz seyleri an-
lamanuza yarar. Bir giin nasil olsa hiikiimsiiz kala-
cak bu konusmalarla vakit doldururuz.

Biitiin bu ¢alismalar, ¢abalar bazi hallerde olsa
olsa kiiciik ve ortanca sairlerin bicimlenmesine vya-
rar. Yahut tam tersi, onlarm daha kotii, bazi kuralla-
ra uygun oldugu icin daha kétii, siirler yazmalarin so-
nuclandirir. 1935'lere kadar siir iistiine konugulanla-
rin, siirde agiklanabilen sorunlarm, bir Daglarca'ya
varmast wmulabilir miydi?

Siir iistiine biitiin ¢oziimlemeler biitiin kurallar
hep ama hep ortalama gairler icin. Zaten bir bakarsa-
miz, siir tistiine konugstuklarimizi, biitiin sorunlari, bii-
yiik, iyi sairlerin siirleri degil mi getiren? (Dogruyu
cagristran kotii ornekler diginda).

Bir giin gene bir biiyiik sairden, bugiin usumuza
bile gelmeyen seyler ogreniverecegiz. Bir takim yeni
yeni seylere saskinlikla bakacagiz onda. Bir takim yen:
yonelmeler, yeni kurallar, siir iistiine biitiin bildikle-
rimizi yenileyiverecek. Baglayacagiz onlart konugma-
ya. Onlars agiklamak icin yeni cabalara girisecegiz ar-
k. Bir yeni kugak bu konusmalarla, bu cabalarla bii-
yiiyecek.
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Herkes bu sorunlars konusadursun, o swalarda,
yeni bir biiyiik sair biitiin bu boguna cabalara, uzak-
tan giiliimsemekte olacak mutlak.

A. Turgut 1958
Turgut Uyar 1982
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ABDULHAK HAMIT

IBN-I MUSA’dan

Gordiuum kigtciik kalbinde hanceri
Gece yanisy girdiler iceri.

APRiyor bence o geceden beri
Déktiikleri kan fakat bir damlacik.
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Hamit'e sayg1 duyarim. Siir adina, tiyatro adi-
ng, yaptigl bitiin sagmaliklara, biitiin guliinglik-
lere karsin. Turk siirindeki yenilik¢ilerin en gozi
pekidir o. Shakespeare’'i gézi-kapal eskitir. Bi-
lingsiz bir martir'dir. Iginden qiktig1 sinif, yetis-
tigi ortam, yasadigi hayat bakimindan, asag
yukar, Tanzimat'tan lkinci Biiyiik Savasa kadar
yetisen bilitin sairlerin 6zetidir. Bir bakima bir
prototiptir. Gliniinin kosullarina gore iyi yetis-
mis, iyi bir hayat yasamis, sayginlik kazanmas,
soylu bir Osmanlt burjuvasi. Siirinde de igin-
den c¢iktig1 sinifin degerlerini siirdirmiis, hatta
onlar: keskinlestirmek yoluyla gelistirmis, ileriye
gotiirmeye cabalamistir. Bahtsizlig1 da gene ye-
tismesinde, simifinda aranmalidir. Bir taklitgilik-
ten ancak basgka bir taklitgilize ge¢mek suretile
kurtulunacagm sanmak. O, Tiurk sairinin yuz
villik bilingsizliginin, yanhshklarinin ve cesurlu-
gunun kesin agiklamasini1 tasir.

Yukandaki parganin, Hamit'in siirinin genel
cizgisi, asil 6zelligi ile iliskisi pek yoktur. Hamit,
genellikle birtakim tanimlamalarin sairidir. Bir-
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takim ozentilerin adamidir. Monoklu ve Liisyen
Hanimi ile. Tarikh ve Makber’i ile. Cok olagan
bir sekilde, yasadigl ¢agin egilimlerine bagh ve
onlardan sikilan bir adamdir. Bu yiizden beseri
duygularn keskinlestirmeye, yliceltmeye gider. As
linda kisi olarak duyarligi, ¢agdaslarinin ¢ok {is-
tindedir. Ama aldig1 egitim, iginden giktig1 sini-
fin degerleri, gelenege belli belirsiz tutkunlugu,
yvasadig1r gilinlerin karmasiklig:, onu, asagida bir
ornegini verecegimiz celismelere, kararsizhklara
gotirir. Yazdig1 Fransa siirlerinde, Felatun Bey
midir, Rakim Efendi midir pek farkedilmez. Ken-
disi de bunu kesinlemekten kacinir zaten.

Yukaridaki pargay: oOzellikle segtim. Yoksa
Hamit'i 6zetleyecek ¢ok daha iyi siirler bulmak
mimkin. Niyetim gilzel bir é6rnek vermekti Tirk
siirinden. Kanimca, Tiirk siirinde bu kadar giizel,
bu kadar tutmus bir parca az bulunabilir. Yapi,
diislince, duyarlik, gelisme ve imgeleme bakimin-
dan son derece bagarili ve etkili. Duyarhginin Tiurk
duyarligina yizde yiiz uygunlugu soylenemez. Ce-
virme bir duyarhk, aktarma bir duyarlik. Ama
bir ¢ocuk kalbindeki hangerden duyulan rahat-
sizhk, lzing ve gizli 6fke, evrensel bir kalipta
Tiirk duyarligina da yerlesmektedir. Dilin Turkge-
ligi ayn bir gig¢ katiyor parcaya. Hamit siirinin
olumlu ozelliklerini tasimasi1 da alisamadigim:z
bir deger katiyor ona. Dilin biitiin Tirkgeligine
temizligine karsin, sdzdiziminin Tirkce olmayis:,
geviri bir dizim olmasi da Hamit 6zelliklerinden
biri. Ozellikse eger.

Siir, hanger ve kigucik kalp gibi iki uzlag-
maz goérintiniin yanyana getirilmesinin, iligki-

11
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



londirllmesinin garpicihi@: ile basglamaktadir. Bu
bukimdan hem teatral hem siirsel bir yik tasi-
maktadir. Yalmz siirin dort dizecik icinde gelis-
mesi, teatral olmaktan ¢ok siirseldir. Teknik ve
anlatim bakimindan saghkl: bir siir gelismesi
gostermektedir. Son iki dize, anlatilmaz derecede
bir sair duyarhg: ile yuklidir. Bir damlacik ka-
nm o geceden beri akmakta olmasiy, ¢ok saglam
bir gérintii degeri tasimasinin yanisira, insan
dayanikhligina, insana guivene, bir cesit tiiken-
mezlige, kotiliige kars: dayanmaya inanci belirt-
mektedir. Ayrica dort kigik dize iginde, bagi-
sonu bilinmeyen bir konunun bu kadar ustaca.
yadirganmayan siirsel olctilerle konulmus olmas:
given katmaktadir siire.

Hamit, bu parcada aldigi bitiin olumsuz et-
kileri saglam bir kigiligin kalibina uydurmustur.
Ve onda boyle sagirtic1 gikislar az degildir. Bluyuk
sagmaliklar yaninda biyuk bulgular az degildir

Baz1 sairlerin yazgilar kotidir. Ya kig¢im-
senir, yadsinir ya goéklere gikarilir, Onlarn, gin-
lerinde saglam degerlendirilmemeleri sonucudur
bu. Kimi mutlular, saglhklarinda yerlerini bulur-
lar, kimileri éllince. Sairlerin degerlendirilmele-
rinin siir dl¢illerinin disina ¢ikmaya basladigi, bir-
talkam politik akimlarin yazgisma baglh bulundu-
gu bu gilinlerde durumu yeniden saptamak gere-
kiyor.

Hamit, bunlardan, Hem o6viildii hem yerildi,
daha koétisti kiugimsendi yasadiginda. Sair-i
azam! Bir de tiistelik son giinlerde bir sol-sag
cekismesinin sembolii haline geldi (Mehmet Akif
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gibi). Onu sevmek yahut sevmemek, bir siir
begenisi olmaktan ¢ikip bir politik tutumu be-
lirtmek haline geldi. Bunu da toplumumuzun bi-
yik yanlislarindan, saglam simnifsal degerler ku-
ramamis olmamizin yanlislarindan biri olarak
distinebiliriz. Fransa'da Racine'i yahut Corneille’i
kiicimseyen bir solcu oldugunu sanmiyorum. Bir
ulus kiiltiirtiniin béylece paylasiimasi hazin bir
talan gibi geliyor bana.

Hamit'in kota degil, sadece kot degil, us-
telik giiling bir sair olmadig s6ylenemez. Biitiin
ciddiyetine, biitiin trajik edasina karsin sbéylene-
mez. Bu olgu, biraz da, yukarda belirttigim gibi,
onun kendini se¢memesine bagli bir ikilemdir.
Onun siirinin, onun degerlendirilmesinin gegirdigi
evrim, bir bakima Tirk siirinde birtakim degerle-
rin, siirsel ve beseri birtakim degerlerin gegirdigi
evrimdir diye dustiniilebilir. Kararsizdir, tarafsiz-
dir. Neyle nasil eglenecegini bilmez. Tam bir Os-
manh kaypaklig: igindedir. Bazan eglendigini mi,
katildigin1 m1 anlayamazsiniz.

Sana ey nazenin i hercayi

Neye hos gelmiyor bu tenhayi
Kiisme maksat latifedir glizelim
Haydi merkep-siivar olup gezelim.

Parcanin Ozellikle hafif, hattad eglenceli ya-
z1ldi1g1 elbet gdzden kagmiyor. Ama aym siirin
ilk bélimdi, sairin niyetinin baslangigta hig¢ de
bdyle olmadigini gostermektedir.
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Ne zaman bak su karsiki daglar
Uzerinden gecen sehap aglar
Eteginden akan sular caglar
Yikanmir sanki bahceler baglar

Evrimden kastedilen budur.. Ikinci Savas ba-
sindan sonra gelisen Tirk siirinde bu ¢esit hafif-
liklere rastlamak miimkin degildir. Garip tigli-
sliniin yaptig1 gariplikler ve hafiflikler, siir adi-
na ve yeni bir duyarhk adina yer kazanmak igin-
dir. Bu yizden de biiytik bir deger tasimaktadir.
Onlar hafiflik yaparken bile bilinglidirler ve seg-
mislerdir yerlerini,

Hamit'in dili, cagdas dilimize hic¢ degilse ya-
kin olsaydi, bu kadar fazla kligimseyemezdik onu
galiba. Dehasi falan yoktu: gliphesiz. Bir tarihsel
donemin kac¢inilmaz sairi idi. Bir gelismede bulun-
mas1 gereken bir halka. Bu gorevini de yerine
getirmistir. Cagdasglan tarafindan abartilmak yo-
lu ile kigiiltilmis bir sair. Daha Olgili olabi-
lirdi.

Aglar giilerim aglatinm belki de bir dem
Hig bir ac1 duymaz fakat aglathgim adem

Hamit, «Gazup bir sair» adli siirinde soyle
sbyliyor:

Ben eminim ki devr-l hazirda
Yazdigim seyler anlasilmayacak

Bu anlagilmamak tutkusunun (bu gergekten
bir tutkudur Tirk siirinde. Kendini eksik duyan
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her sair, ne kadar ag¢ik olursa olsun, anlasilma-
yvacagmi sanir, anlagsilmamak siitresine siginir.)
Turk siirinde bir kompleksi ortaya koymas: bir
yana, Hamit, devri hazirda da, devri dhirde de
anlagilmayacak. Dili ve acaip Osmanli duyarhi

ile.
Yine de sayg: ona. Yenilikc¢iliginden otiira.

yalnizca.
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MEHMET EMIN YURDAKUL

BIRAK BENI HAYKIRAYIM

Ben en hakir bir insani kardes duyan bir ruhum:
Bende esir yaratmayan bir Tanniya iman var;
Pacavralar altindaki yoksul beni yaralan

Mazlumlarin intikami olmak igcin dogmusum.
Volkan séner, lakin benim alevilerim eksilmez,
Bora geger, ldkin benim kopiiklerim kesilmez

Birak beni haykirayim, susarsam sen matem et;
Unutma ki gairleri haykirmayan bir millet
Sevenleri toprak olmug 6ksiiz gocuk gibidir.

Zaman ona kan damlayan diglerini gésterir.
Bu zavalll siirii icin ne merhamet, ne hukuk;
Yalniz bir sert bakish goz, yalniz agir bir yumruk!
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Mehmet Emin Yurdakul, bir Tirkgii olarak,
iyi yirekli ve sorumluluk duygusu tasiyan bir
aydin olarak, edebiyat tarihimizdeki yerine yer-
lesmisgtir, Tirkg¢l sézcligiiniin altim1 o6zellikle ciz-
dim. Onun Turkegiiliigi de, cagdasy olan &biir
Tirkcllerinki gibi, biraz irkgihik ve gokg¢a duy-
gusallik tasir. (Sadece Ziya. Gokalp’de biraz bi-
limsel bir nitelik kazanir.) Mehmet Emin, el-
bette yerilemez bundan 6tiiri. Caginin gartlar1 ve
imkanlarn ancak buna elvermektedir. Oviilebilir
bile. Biitiin acemiligine, ilkelligine karsin, ola-
ganistii bir sezgi glicliyle varmistir vardigr ye-
re. Bu sezgi glicliniin olusumunda, iginde dogup
gelistigi smifin, ¢ocuklugunu yasadign ortamin
payini da hesaba katmak gerekir kuskusuz.

O, baz1 konulan ag¢iklayip sonuglara varmak-
ta bulunmaz bir 6rnektir edebiyatimiz iginde; sii-
ri bir kenara, bir olaydir. Siirini agiklamak kay-
gisiyla degil, bu o6zelliginden Otiri se¢tim onu.
Mehmet Emin higbir dl¢i ile sair sayillamaz ¢iin-
ki. Bunun ilk ve en kesin kamti, dertlerini séy-
lemek, begenisine yerlesmek istedigi halkinmin di-
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lini, incelmis siir dilini bilmemesidir. Bu yolda
bagislanmaz yanlisliklara, hatté giliingliiklere
diger. Olur olmaz vezin zorlamalar: yapar (Par-
lak giines ilk 15181n mai goge serperken...), agik-
lanamayacak zamir hatalaring gézii kapal: dalar
(Bakin size bir ¢ocuk, biilbiil sesli diliyle / Onlar
icin ihtilal siirleri okuyor...), hallkin begenisi ile
asla bagdasmayan, bagdasma olanag: olmayan
«<acaip» denilebilecek seyler yazar, sagma sapan
vezin denemelerine girisir.

Mehmet Emin bu biiyiik yanilgilara, bu sac-
maliklara, yalniz sair yaratihisindaki eksiklikten
otiiri degil, Serveti Fiinun donemine raslama-
sindan o6tliri de dismiistiir. Karsisinda, Bati1 bi-
¢imleriyle donanmig, ¢okme 6ncesi doruguna var-
mig, yani ¢ok incelmis bir Osmanlica vardir. Bu,
«¢ok incelmis Osmanlicanin» degilse bile, bu Os
manlica ile yapilan bigcim denemelerinin etkisin-
den siyrilamamistir. Tadina hi¢ varamadigl, geg-
misini hi¢ bilmedigi halk diliyle, halk siiri di-
liyle giiliing vezin denemelerine bagvurmustur bu
yuzden.

Oyleyse, «cok incelmis ve Bati bigimleriyle
donanmis Osmanlicanin» biitiin aydmlan bir
sar’a halinde yakalayip sardig giinlerde, Mehmet
Emin’i bunca ylcelten 6zellik neydi?

Toplumlarin genel siyasa ve i¢ yonetim baki-
mindan sikisip bunaldigi, biitiin kapilarin kapal
sanildig1 baz1 dénemlerde, herhangi bir ideoloji
—Dbir gecit, bir cesit kurtulus olarak— siirin aley-
hine ve tstelik siiri temsil ederek 6ncelik kazana-
bilir. ittihat ve Terakki'nin hazin ¢dkigiinden son-
ra, Enver Pasa'nin Tirkistan macerasi ayr1 bir
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ornek olarak gosterilebilir buna. Megrutiyet, mut-
lakiyet, komitacilik, firkacilik ¢alkantilariyla kiv-
ranan ylzyil basi imparatorlugu halk: (daha dog-
rusu Imparatorluk demek olan Istanbul halki) bu
sikigmanin ve bunalmanm tam ortasinda idiler.
Imparatorluga bagli uluslarda «milliyet¢ilik» ha-
reketleri nerdeyse sonuglanmis, -ekonomik ¢ékiin-
tiye bagh dis baskilar son haddini almis, igteki
iki gigli akim, Islamcihk ve (soyut) Hirriyetgi-
lik, yikselen kabarmay: karsillayamaz hale gel-
migti. Bu sirada, Tirkgillik, dogru deyimi ile
«milliyetg¢ilik», yeni bir slogan olarak kavramistir
baz1 diglinceleri.

Yeterli ya da yetersiz, iglincli alternatifi.
«milliyet¢iligi» Mehmet Emin temsil eder bu dé-
nemde. (Akimin bahtsizhg: da temsilci olarak
onu bulmasindadir zaten.) Siyasal-toplumsal g¢al-
kantilarin disinda, siirin kendi seriiveni distiniil-
diginde, Mehmet Emin’in davranisi, siiri ginde-
lik politikaya —kendi tarihi, kendi biylk tarihi
zararina— baglamak istemesi sayilabilir. Ne var
ki sanatin bitiin ébir dallarinda oldugu gibi, siir
alaminda da gtindelik politikaya baghlik, o poli-
tikaya uyduluk demek degildir. Bu baglilik, daha
cok bir iliskinlik olarak diisiinilmelidir. Glundelik
politikay1 tutmak, onun yaninda olmak basgka bir
seydir, yine giindelik politikaya bagh —iligkin—
olarak, birtakmn Oneriler getirmek, kars: koymak,
hatta baskaldirmak baska. Gundelik politikada
Mehmet Emin ile Mehmet Akif 6neren, Nazim
baskaldiran’'di. Yahya Kemal, o biyiik ¢oklintiya
anilarla savusturandir.

Bastaki soruya, Mehmet Emin’in dilin onca
incelmis bir déneminde sayginlik kazanmasmn
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nedenlerine donersek, Mehmet Akif'in nazim tek-
nigindeki bliylik ustalifina, halk:i derinlemesine
tamimasina ve Islamin, gizemsel ve birlestirici bii-
yik gliclinii kullanmasina, Serveti Fiinun’'cularin
(Fikret'in yalinkat hiimanizmasini bir goris ola-
rak saymazsak, hi¢bir siyasal-ekonomik gériis-
leri olmadan) blyiik ve parlak vaatler tasimasima
karsin neden basarilidir Mehmet Emin? Ustelik
ikinciler, Tanzimat fermanindan beri gelisen si-
yasal goriise, siirsel manti1g: ve imkéanlar: getirme
savindadirlar, Ozellikle <Imparatorluk» demek
olan Istanbul igin: setre pantol ve yakaliklariyla
gozlikleri ve Fransizca sozciikleriyle, duygusal
gelismeden ve yenilikten parlak enstantaneleriy-
le, margritleri ve kelebekleriyle, basbayag1 ce-
kicidirler, aydinlara goredirler.

Ya Mehmet Emin! Yepyeni, halkinin hi¢ bil-
medigi, hi¢ karsilagsmadizi, daha aciklis;, kendi-
sinin de hentiz (sonuna kadar da bilemeyecektir
zaten) bilip agiklayamadig bir kavram, bir olus-
may: siirlestirmeyi dener. Milliyetciligi sadece ve
sadece, kisir bir rk¢ilik halinde gelisir ve Tiirkis-
tan diisiine dayanir. Yine de, hesabr yanlhs, kiil-
tiiri eksik, kendisi sair olarak yetemeksiz de ol-
sa, sezgisinin dogrulugu (halad gegerli olan dog-
rulugu), Bati'dan da, Dogu’dan da bir seyler um-
madan, ulusal olanaklarla yeni bir degerler di-
zeni yaratmamn geregini, ulusal dayanismanin
ve bilincin onemini sdylemesindedir. Ona say-
ginhk kazandiran, bu blylk dogruluktur, ger-
¢ekliktir. En azindan, yazdiklar: ilkel bile olsa,
ona bu yilizden karsi ¢ikilamaz, bu ytzden kii-
ciimsenemez Mehmet Emin. Glindesi sairlerle ya-
zarlar, onu 6vmek zorunlugunu duyarlar.
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Buraya kadar yazdiklarnmda, Mehmet Emin’in
silrini degilse de davranisimi 6vdlim. Giindelik
politikaya karigmasini, ulusal ¢ikarlar yararna,
toplumsal gidis adina uygun karsiladigimi soy-
ledim. Simdi soyle bir soru: Siirde ulusguluk, sa-
dece Mehmet Emin’in yaptig1 gibi midir? Herhan-
gi bir ideolojiye baglanmamis, herhangi bir bil-
dirisi olmayan, herhangi bir durumu, bir tavnm
6nermeyen, toplumsal yasamadan uzak, denebi-
lirse etsiz kansiz, zamansiz ve mekansiz bir sii-
rin, daha dogrusu, ulusgu olmayan, hatta ulussuz
bir sgiirin varligindan so6z edilebilir mi? Sézgelimi
Cenap Sahabettin’in, Yahya Kemal'in, Ahmet Ha-
sim’in sevdigimiz siirleri béyle bildirisiz, etsiz
kansiz, zamansiz mekansiz, yani ulustan kopuk
siirler midir?

Sanirim bir tek yanit1 vardir bu sorunun: Bir
siirin bildirisi (bu 6rnekte «ulusguluk») bagka bir
deyimle sairin se¢imi; sadece, toplumsal yonelis-
lerden secip aktardiginda, onerdigi siyasal, ideo-
lojik goruglerde aranmamalidir. Yani herhangi bi-
ri «Ey Tiirk uyan...» ya da «Siingiimii demir gibi
ellerimle...» sézleriyle bir siire bagladiginda, bir
bagkasi, lstelik kiiltir hizmeti olarak nitelendi-
rilebilecek bir kitabina, bir ¢esit 6ns6éz olarak
yazdigi manzumede: «Sakhyor icerimde Tanri
kamaqs: gibi / Gazi'ce kimildanip Ata’ca dogrula-
Tak / Birden dalgalamiyor bas ucumda al bayrak»,
daha bir baskasi: <Ey mavi géklerin kizil ve beyaz
siisii...» sOzlerini soyledigi i¢in «milli» sair mi sa-
yulacaktir?

Goriiniiste bigimle ilgili bir sorun gibi gozik-
tigi halde, ulusgu siirin etkinligi, sairinin dog-
rTudan dogruya ve ilk elde dilini, dilinin siirsel
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tarihini ve gunlik imkanlarmi bilmesine bagh-
dir. Bir bakima, bir sairin bildirisi (dinya goru-
gi), se¢gmesi (ulusgulugu) soylediklerinin kapsa-
mindan c¢ok, secip kullandigi bigimlerle, bu bi-
cimleri kullanmaktaki yetenekleri ile bagmtilidir.
Bu bicim ise her tlkede, her dil'de tektir, geger-
lidir ve biitiin oyalanmalar, degistirimler, oyun-
lar bu temel lizerinde yapilabilir ancak: Gelenek.
(Genis anlaminda gelenek: ulusal duyarhgin kék-
leri, olusmasi —konusulmakta olan dile yatkin-
hk— bu dilin mantigfnin kendi gelismesine uy-
gun bir devrime zorlanmasi, yani yeni, cagdas
ve evrensel bazi uglarin dile asillanmasi, daha
dogrusu bigim ve anlam yoniinden yenilenmesi.)

Yahya Kemal bu yilizden daha «milli» bir gair-
dir Mehmet Emin’den; ulusunun geg¢misinin bi-
tin degerlerini bilir. Cenap Sahabettin bu yuz-
den yadirganmaz _«Sansinhik getirir gozlerin ak-
samlarima» dediginde. Cinkl ge¢cmisten akip ge-
lene, yeni bir imkan agar. Nazim’la Orhan Veli
bir bagka yolunu denerler gelenege baghligin:
gelenegin birimi ve o6lgisi olarak Tirk insanim
alarak. Bunu da soyle yapmaya calisirlar: ona,
kendi duygusal tarihini, kendi duygusal imkan-
larin1 bir toplumsal simif bilincini de tasiyarak
vermekle.

Siirin politikaya alet olmasi, farkina varma-
dan ya da bile bile onun hizmetine girmesi her
zaman sdz konusu olabilir. Burada tlizerinde du-
rulacak tek nokta vardir. Bir ulus igin hayati
olan bir politik&, yeteneksiz bir sairin elinde ne
kadar etkili olabilir, ne kadar duygulandinr ve
degistirir toplumu? Eger sair degersiz ve yetenek-
sizse, temsil ettigi, ylirekten bagh oldugu ideolo-
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jiyi de yozlagtinr, degersiz kilar. Cok ¢ok birta-
kim sloganlar birakip gider: «Orda bir kdy var
uzakta...» gibilerden, «Bir bayrak riizgar bekli-
yor» gibilerden...

<Ulusgu» sair olmak konusunda bir noktaya
daha deginmek gereklidir saniyorum: Dilin ya-
niltica 6zellikleri... Bir yazar, surf «agk» yerine
«sevi», «tig» yerine <kilige, «<sonbahar» yerine
«gliz» dedigi igin de «<milli» sair olamaz. <Petrol»
yerine «Yeryag-» demekle olunamayacag gibi. Di-
li yenilegtirmeye, ona yeni sozler ve terimler kat-
maya saygl duyulur elbet, ama biitin bunlar
«milli» sair olmaya bir c¢esit <icazet» sayillamaz.

Sonug: Yeniden Mehmet Emin Yurdakul!
«Milli sair»; milli () terimler, milli (1) ve ¢ag-
dis1 kiskirtmalar kullanan kisi degil, milli dili
en yetkin, en iyi, ¢agina en uygun bigimleriyle
kullanan kisidir. ’

Ne yazik ki, yillardir milli sair diye okullarda
belletilen, dogum-6lim tarihleri zorla ezberleti-
len Mehmet Emin, higbir yoruma imkan birak-
mayacak kadar ilkel bir sairdir. Biitin 6blr id-
dial1 «Tirkgii» sairler (Mehmet Fuat, Ziya Gok-
alp) gibi.
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YAHYA KEMAL BEYATLI

ERENKOYUNDE BAHAR

Céndn aramizda bir adindi,
Sirin gibi hiisnii dne unvan,
Bir sdhile hem gerefti hem gan
Cok kere hdydlimizde candn
Bir gsi'ri hatirlatan kadindt.

Dogmugtu icimde td derinden
Yildizlar: mavi bir semdnin:
Hazziyla hardb idim eddnin,
Hdglda miitehayyilim saddnin
Goénlitmde kalan akislerinden.

Mevsim iyi, Rdinat iyiydi;
Y:udizlar o yanda, biz bu yanda,
Hulyd gibi bog gegen zamanda
Sandim ki giizelligin cihanda
Bir saltanatin gtizelligiydi.

Istanbul’'un 6yledir bahdri;
Bir agk oluverdi dginalik;
Aylarca haydl iginde kaldik;
Zanmm'ca Erenkoytinde artik
Gormez felek 6yle bir bahdr.
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Yahya Kemal bir tutarhhktir, Begenilir yahut
‘begenilmez, yadsinir yahut bastaci edilir; bu de-
gistirmez onun kendine glivenini ve sakinligini.
Usul usul ve kendiliginden uzlasir Osmanlilig ile.
:Osmanlilik, toplumsal bakimdan, hele ¢okligiine
yakin, bir jhanettir, en azindan bir gézikapal-
Iiktir. Manevi degerler yonlinden ise, ¢ok poetik
bir paganliktan, bir gegit gdgebelikten siiriip ge-
len bir kiiltiir noksanhgmin yerine, Islama son-
suz baghhgin, biiyilik savaslarin ve fetihlerin, bir
bakima bir uyurgezerligin «ikame» edilmesidir.
Devletin adi Osmanlh Devleti'dir. Bu bile yeter
-sanirim bircok seyleri agiklamaya.

Gene de, siirsel mayasi1 bakimindan soylu bir
“Tirk sairidir Yahya Kemal, Daha dogrusu bir Os-
manl sairi. Bu Osmanlihig: da «Eski $iirin Riiz-
gariyla» gelen bir Osmanlihk degildir, Dilinden,
vezninden, tarzindan gelmez. Siirleri, Osmanh
kavraminin biitiin 06zelliklerini, niteliklerini ta-
gir. Bitin 6mrii boyunca, (siirsel émri), bir kil-
tir yoklugunun, ulusun kendi yaratip gelistirdigi,
-salt kendi degerlerine dayanan bir kdltiriin yok-
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lugunun azabini duyar, sikintisini ¢geker. Bu yiiz-
den epik siirlere yonelir, Istanbul’dan bir mit ¢i-
karmaya, cgalisir. Osmanh diizenindeki, ulusal
kiiltdr yerine ulusal gurur «ikame»si islemini sii-
rinde bodyle karsilar. Bu sikintiy1 gecistirme yo-
lunda da sasilasi sezgileri vardir. Hele Batiy
gordiikten, daha dogrusu Batiyla, Bat1 kiiltara
ile temastan sonra, bir mirasa yaslanmanin ra-
hathgin1 ve gerekliligini daha iyi farkeder. Or-
talikta ve koksiiz bulur sanki kendini. «Koki
mazide olan ati olmak» onu bu duygudan kur-
tarmaya yetmez. Cilinkii, koékiiniin i¢cinde bulun-
dugu mazi, bereketli ve saglam degildir.
Denebilirse Yahya Kemal, bir ulusun bu ytiz-
den c¢ektigi sikintinin, yogun ama kisisel bir bi-
rimidir. Bu sikintiyla kendini en kolay, giiniine
gobre en olagan bir avuntuya birakir: «Kendine
sonsuz giivenen onurlu bir ulus, gorkemli atalar
ve savaglar, yanmis yikilmis bir imparatorluk...»
Bir ulusun kisiligini ve onurunu kurtarmanin,
en guniibirlik, en gligsiiz, en imkansiz, en ucuz,
ama gene de en etkili garelerine bagvurmak. Ne
basvurmak, siginmak buna... Sanirnm bu yiizden,
Yahya Kemal, imparatorlugun c¢ékmiis, yikilip
gitmis olduguna bile inanmak istemez. Birgok
siirleri, yitmis bir maziye ozlemin degil, siirmek-
te olanin, hal'in siirleri gibidir. Bununla birlikte,
maziye bagl bu oviincilin, Atatirk’tin ulusgulugu-
nu uyandirmak, giiglendirmek, bir ulusa, ulus
olma. bilincini vermek yolundaki ¢abasina, biling-
siz bile olsa, bir yarar1 oldugunu sdyleyebiliriz.
O, yenilmis, ama yenilgiyi kabullenmemis,
bir tirli de kendini bulamamig ve bulamayisin
azabmi tasimis bir gairdi bana kalirsa. Her seye
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karsy biraz kendini, biraz ulusunu korudu. Ne
var ki onun bu igi yiklendigi anda dinya degig-
mekteydi, birtakim kavramlar ve degerler degis-
mekteydi.

Osmanh-Bizans derbederligini, sorumsuzlu-
gunu surdiirmesi pek bosuna degildi. Bu davra-
nisiyla, bir «yasama bigimi»ni kabul ettirmek is-
ter sanki. Blyukelgilikleri belki bu ytzden kabul
eder. «Kar Musikileri» ¢ok anlamli bir belge ni-
teligindedir bu konuda. Pek oviilen tarih bilgisi
de 6yle —¢linki bu, tarih bilinci degildir, bilgi-
sidir — Okiiz Ahmet Paganin Sam Valiligini, Se-
miz Ali Pagsanin katlinin sebeplerini, Mohag¢ fir-
tinasinin en ufak ayrintilarini bilir ve bu kadan
yeter ona. Tarih, onun i¢in bir olusum, bir stireg
degil, bir anmilar toplamidir. Béylece bir yabanci
kultirin egemenliginden uzakta oldugunu, ken-
di ulusal kiltiirtintin bereketinde yasadigin sa-
nir. Kendi ulusunun gogebe kiiltiiriinii ve dolay1-
siyle onurunu ve yapisim:1 kurtardigini diigtinir.
Muhafaza ettigi ve aktardig) degerlerin saglam-
ligina inanir, ama diinyanin degismekte oldugu-
nu bilir, sezer; «Gelecek sol'undur, ama ben sol-
da degilims. dedigini soylerler.

Ne var ki, onun anladig: ulusallik, ulusal kil-
tirii koruma yahut yaratma yoéntemi daha basg-
tan tutarsizdir. Bu ylizden Osmanli kalmakta di-
renir. Abdilhak Sinasi gibi. Abdiilhak Sinasi,
Yahya Kemal'in diizyazida paralelidir. O, ustelik
olugsmamig, melez bir kiltird, bir ézgun kiltur
gibi sunmaya kalkar.

Aslinda Yahya Kemal'in Parnas’gilardan, Ab-
dilhak Sinasi'nin Proust'tan ¢ok seyler kapip
geldigi bilinir. Ama Yahya Kemal'de daha soylu
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bir sezgi ve direnis vardir. Gene de koruduklan,
yiicelttikleri uygarhigin, hatta kiltiiriin yiizeysel-
ligindedirler., Clinkii bu kiltiir zaten kisiliksiz ve
yiizeydendir. Bir kiltiir bile degildir. Bir azmnhgin
«<yasama bi¢cimi»dir belki.

«Erenkéylinde Bahar» kanimca, Yahya Ke-
mal'in en glizel siiridir. Olumlu-olumsuz biitiin
ozelliklerini de igerir iistelik. Ufacik bir yap: icin-
de, kars:1 konmaz bir biitlinlik, bir gesit yucelik
tagir ve ne varsa onda, Yahya Kemal'dir: Insan1
kainat ile kars: karsiya koymak, esit tutmak ve
saltanatin giizelligi. Insani, yildizlarla, kainatia
kars: karsiya koymanin, bir bakima bir tutmanin,
bir tasavvuf, modern goriinti ve imkanlarla bir
tasavvuf gelenegi olmas: yaninda, saltanattan, bir
kelime, bir kavram olarak bile olsa vazgece-
memek.

Bana kalirsa siirin asil insaniligi, asil bayuk-
higu;

Istanbul’'un 6yledir bahan

diye baslayan bolimindedir. Her tiirli kaygidan
uzak, her tiirlii kompleksten arinmis, insana ve
dogaya glivenmenin, insan1 ve dogayl sevme-
nin en belirli imlerini tasiyan bir basglangic. Bi-
reye, siire, dogaya inanmanin en gizel mutlu-
lugu. Kazanilmis, hak edilmis, yasanmis ve belki
¢ok uzakta kalmis bir mutlulugun anlatilmaz bir
sekilde «datissilarya déniisiimii. I¢ sizlatan, siirle
bitmeyen, soylu bir duygululuk, Siirin bitini, hii-
zunli bir an1 gibi silirer gider. Duygu bakimin-
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dan, ne «stanbulu Alan Yenigeriye Gazel» de,
ne «Sene 1141» de, ne sMohac¢ Tirkiisti»nde
bu kadar Osmanli (Bu Osmanhlhk, 6biir siirlerin-
de direnerek sanldigi, avundugu «ikame» Osman-
Iilik degil, belki temiz ve soylu alaturka musi-
kinin tasidigi incelmis duygu-Osmanhligidir) de-
gildir Yahya Kemal. Belki bir beyitte daha:

Giinler kisaldi Kanlicanmin ihtiyarlan
Bir bir hatirlamakta gecen son baharlar

Cinki birtakim oébir siirleri bu yénde ne tam
Osmanhdir, ne de tam Batili. Kararsizdir; yerini,
duygulanma alanini bulamamistir, onlarda yo-
gun bir sekilde silirdiirememistir duygululugunu,
iletememistir. Ama «Erenkdyiinde Bahar-da bul-
mustur bu duygunun kaynagin.
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FARUK NAFIZ CAMLIBEL

HAN DUV ARLARI

Yagiz atlar kignedi, megin Rkirba¢ gakladt,
Bir dakika araba yerinde durdkladz.
Neden sonra sarsildi altimda demir yaylar,
Gozlerimin onilinden gecgti kervansaraylar...
Gidiyordum, gurbeti génliimde duya duya,
Ulukigla yolundan Orta Anadolu’ya.

Ik sevgiye benzeyen ilk aci, ilk ayrilik!
Yiiregimin yaktigr ategle hava ilik.

GOk sari, toprak san, ¢iplak agaglar sart;
Arkada zincirlenen yiuksek Toros Daglar.
Onde uzun bir kigin soldurdudu etekler,

Sonra dénen, donerken inleyen tekerlekler...

Ellerim takilirken rizgdrlarin sa¢ina
Asildi arabamiz bir dagin yamacina.

Her taraftq yiikseklik, her tarafta 1ssiziik
Yalnmiz arabacinin dudaginda bir ishk!
Bu islikla uzayan, dénen kivrilan yollar,
Uykuya varmig gibi goriinen yilan yollar
Bagint kaldirarak boglugu dinliyordu;
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Gokler bulutlanwyor, rizzgdr serinliyordu.
Serpilmeye baglady bir riizgdr ince ince,
Son yokug noktasindan dizlige cevrilince
Nihayetsiz bir ova agartty benzimizi,
Yollar bir gerit gibi ufka. baglady bizi.
Gurbet beni muttasil ¢ekiyordu kendine,
Yol, hep yol, daima yol... Bitmiyor diizliik yine.
Ne civarda bir koy var, ne bir evin hayali,
Sonum ademdir diyor insana yolun hali.
Arasira geciyor bir ath, iki yayan;

Bozuk diizen taglarin tstiinde tikirdayan
Tekerlekler yollara bir seyler anlatiyor,
Uzun vollar bu sesten silkinerek yatiyor...
Kendimi kaptirarak tekerlegin sesine
Uzanmigim kalmigim yaylimin giltesine.
Bir sarsinti... Uyandim uzun siiren uykudan,
Geciyordu araba yola benzer bir sudan.
Kargsida hisar gibi Nigde yiikseliyordu.
Sag taraftan cingirak sesleri geliyordu:
Agwr agir oniimden gecti deve kervani,

Bir kenarda gériindii beldenin viran hani.
Alaca bir karaniik sarmadayken her yeri
Atlarimiz ¢6ziildii, girdik handan iceri.
Bir deva bulmak icin bagrindaki yaraya
Toplanmugty garipler simdi kervansaraya.
Bir noktada birlesmis vatarnin dért bucag,
Gurbet ceken géniiller kusatmisti ocagu.
Bir parnilti gérdii mii gézler hemen daliyor,
Gogisler cekilerek nefesler daraliyor.
Sigesi is baglamig bir lambanin 151§t

Her yize ¢iziyordu bir hiziin Ringigt.

Git gide birer ayet gibi derinlegtiler
Yiuzlerdeki cizgiler, gézlerdeki cizgiler...
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Yatagimin yaninda esmer bir duvar vard,
Ustiinde yazilarla hatlar karismiglardi:

Fani bir iz birakmis burda yatmigsa kimler,
Aygin baygin maniler, acik sagik resimler...
Uykuya varmak igin bu hazin giinde, erken,
Kapanmayan gézlerim duvarlarda gezerken
Birdenbire kipkizil birkag¢ satirlg yandt,

Bu dort misra degildi, sanki dért damla kands.
Ben garip cizgilerle ugrasirken bas baga,
Rastlamigtim duvarda bir gair arkadaga:

On w1l var ayriyim Kinadagi’'ndan
Baba, ocagindan yar kucagindan
Bir cicek dermeden sevgi bagmdan
Huduttan hududa atilmisim ben

Altinda da bir tarih: sekiz mart otuz yedi.
Goéziim imza yerinde bagka bir ad gdérmedi.
Artik bahtin agiktir, uzun etme arkadag!

Ne hudud kaldi bugiin, ne askerlik, ne savas.
Araya gitti diye i¢clenme baharina,

Huduttan gdéturdiigiin gan yetigir ydrnnal...
Ertesi giin bagladt giin dogmadan yolculuk,
Soguk bir mart sabaht... buz tutuyor her soluk.
Ufku tutusturmadan fecrin ilk alevleri
Arkamizda kaliyor gehrin kenar evleri.
Bulutlarnin ardinda giin yanmadan soniiyor,
Héyiikler bir dag gibi uzaktan gériiniiyor.
Yanimizdan geciyor agir agir kervanlar,

Bir derebeyi gibi kurulmus eski hanlar.

Biz bu sonsuz yollarda variyoruz, gitgide,

Iki dag ortasinda bogulan bir gegide.

Siky bir poyraz beni titretirken igimden
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Gecidi atlayincg gasirdim sevincimden:
Ardimda kalan yerler, anlagirken baharla
Onimdeki arazi értilii gimdi karla.

Bu gecit sanki yazdan kigi ayiriyordu,
Burada son firtina son dali kirtyordu.
Yaylimiz tiiketirken yollart ayni hizla,
Savrulmaya baglady karlar etrafimizda,

Karlar etrafit beyaz bir karanlhiga gémdi;
Kar degil, gokyiiziinden yagan beyaz oliimdii:
Goénlimde can verirken kéye varmak emeli
Arabaci haykirdl: <Igte Araplibelil»

Tanri yardimct olsun gayrt yolda kalana,
Bir menzile vararak atlan ¢ektik hana.
Bizden evvel buraya inen tU¢ dért arkadas
Kurmugtular tutusan ocaga karst bagdasg.
Citirdayan calilar dért cana can katiyor,
Kimi haydut, kimi kurt masali anlatiyor...
Gozlerime ¢ékerken agir uyku sisleri,
Cicekliyor duvart ocagin akisleri

Bu akisle duvarda ¢izgiler beliriyor,
Kalbime ateg gibi su satirlar giriyor:

Gonlimi ¢ekse de yarin hayali
Asmaya kudretim yetmez cibali
Yolcuyum bir kuru yaprak misali
Rizgarin oniine katilmisim ben

Sabahleyin gékytzii parlak, ufuk agikt,
Gilinesli bir havada yaylimiz yola g¢iktr.

Bu gurbetten gurbete giden yolun tstiinde

Ben ii¢ mevsim degismis goriiyordum, ti¢ giinde.
Uzun bir yolculuktan sonra Incesu'daydik,

Bir handa, yorgun argin, tatli bir uykudaydik.
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Gin dogarken bir oliim riyasiyle uyandim.
Bagsucumda gordigim gsu satirlarla yandim:

Garibim namima Kerem diyorlar
Asli'mi el almis harem diyorlar

Hastayim derdime verem diyorlar
Marash Seyhoglu Satilmig'im ben

Bir Ritabe kokusu duyuluyor yazinda,
Korkarim yaya kaldin bu gurbet ¢ikmazinda.
Ey Maraglh Seyhoglu, evliyalar adagt!

Bahtina ldnet olsun agsmadinsa bu dagt!

Az degildir, varmadan senin gibi yurduna,

Post verenler yabarun hayduduna kurduna!
Arabamiz tutarken Erciyeg’in yolunu:

«Hanct dedim, bildin mi Marash Seyhoglu'nu?»
Goézleri uzun uzun burgulu kaldi bende,

Dedi:

«Hang sag indi, 6l ¢ikti gegende!»
Yagsaran gézlerimde artik her gey degigti.
Bizim garip Seyhoglu buradan geg¢memigti.
Gonlumii Maragh'nin yakty kara haberi.
Aradan yillar gecti, igte o giinden beri
Ne zaman yolda bir han rastlasam irkilirim;
Ciunkii sizde gizlenen dertleri ben bilirim.
Ey Ekéyleri hududa baglayan yash yollar,
Dénmeyen yolculara aglayan yash yollar!
Ey garip cizgilerle dolu han duvarlar,

Ey hanlarin go'nli'lmiz sizlatan duvarlari!...
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Elegtirmecilerimiz olsun, edebiyat tarihgileri-
miz olsun, genellikle, bir sgiiri agiklamakta, tanit-
makta, sairin Obiir siirlerinden de yararlanirlar
Siliphesiz bu, yanlis bir tutum, yanlis bir davra-
nis degildir. Bir siir her ne kadar kendi bagina
bir yapi, olusumunu, sonuglarini ve agiklanma
imkanlarinl kendinde tasiyan bir bitin ise de,
sairinin kigiselligine, egilimlerine ve biitiin 6bur
niteliklerine siki sikiya baghdir. Yalniz bu gesit
agiklamalarin ¢ogu zaman gozden kacan bir sa-
kincast da vardir. Boylelikle bir bakima 06zgiin
bir organizma olan siirin kendisi degil, yalnizca
sairi agiklanmig olur ve asil siir glriltiiye gider
arada. Oysa ne kadar sairine bagl olursa olsun,
gairinin ruhsal ve toplumsal konumunun agik-
lanmasina, ¢6zliimlenmesine ne kadar imkin ve-
rirse versin her siirin, 6zgiin, kendine bagh bir
diyalektigi bulunur. En cok kendisi ile agikla-
nabilir. Baz1 edebiyat bilginlerimizin yaptig gibi,
sairi sadece birtakim komplekslerin toplami ve
sonucu bilmek, onu bdyle tanimlamak, bir say-
gisizlik degilse, bir kolayhga kagmaktir, bir ba-
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kima bilgisizliktir. Bunlarin gogu, siirin de, or-
negin roman gibi, hikaye gibi, oyun gibi (6zel-
lizi geregi siirde baska tiirli verilse bile) bir goz-
leme, bir Oykiiye, giderek bir genellemeye da-
yandigim gozard: etmektedirler. Tilrkgesi, sair,
ylzyllardan bu yana bilindigi, inamldig gibi
kendini esinlerine, komplekslerine kapip koyver-
mis esrik bir kisi degildir. Egitimi, goézlemleri,
kendine gére bir penceresi ve duyarhig: olan, bun-
lan biribirine uyarlayip birtakim sonuclara va-
ran ve sgiirine boylece giden biridir, Siirine sa-
dece kendi korlagiinii, kendi komplekslerini ak-
tarmaz. Yazdig1 sadece kendisi, kendi evreni de-
gildir. Gozlemledigi, sezdigi ve yorumladig: diin-
yvadir. Sadece duydugunu, duygulandigmi yaz-
maz. Birtakim duygulan diigiinebilir de. Onlari
da yazar. Bir bakima. ortalikta bigimlenmeye bas-
layan, ortaklasa bir duyarligin sezgicisidir, ha-
bercisidir.

Bir sair bitiiniyle diisiiniilmemeli, ¢6zUim-
lenmemeli, saptanmamali, yerine konmamali m?
Siuphesiz hayir. Bu, yukarda soOylediklerimizin
onemini, gegerligini pek azaltmaz. Baska c¢esit
bir arastirma yontemi olur ancak.

Boyle diigiiniince «Han Duvarlari», Faruk Na-
fiz'in siir seriiveninde ayn bir yer tutar. ilkin,
1923 yilinda yazilmis oldugu godzden uzak tutul-
mamall. Bir benzeri ne g¢agdaslarinda hatta ne
de Faruk Nafiz'in kendisinde var. Biitin o des-
tans1 siirlerinin ve oyunlarinin eskimesine kar-
sin «<Han Duvarlari» hala taze, hala icten ve da-
yanikl:. Dilinin temizligi mi, yalinhigi mi, yoksa
hemen hepimizin ortaokuldan baslayarak, hemen
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her ders kitabinda onunla karsilasmamizdan ge-
len aliskanlik mi, bir gegit birlikte bliyiime seve-
cenligi mi ayakta tutan onu? Biraz bunlar belki,
ama ¢ogu kendinde tasidigl gug¢. Yani buyuk
ol¢iide (biraz acemilik ve birazcik da belli belir-
siz sorumsuzluk tagidigr halde) bizden olmasi.

«Han Duvarlari»nin biitiin giicli, 8yle sani-
yorum, sairinin Anadolu iginde, Anadolu kars:-
sinda gligstizliiglini sezmesinde. O eziklik, o alt-
tan alma, o sorgusuz ve giiphesiz kabullenis, bas-
ka tirlid acgiklanamaz. Bir sira savaslarin, kirim-
larin ardindan, bir tarih coskunlugunun ardin-
dan, birdénbire akilalmaz bir doga ile kars: kar-
stya kalmamn siiridir o. Bir caresizligin, bir utang-
la kars: karsiya gelmenin siiridir. Kabullenisi ve
pek inandirici olmayan sevecenligi, bu utancin
bir ufak 6diinidiir. Anadolu'ya neler borg¢lu ol-
dugunu bilir Faruk Nafiz. Halkin, bunu bir siirle
bile olsa ylziine vurmasindan turker, bu yilizden
gecistirir bu konuyu.

Artik bahtin agiktir uzun etme arkadag

Ne hudut kalda bugiin, ne askerlik, ne savas
Araya gitti diye iclenme baharna
Huduttan gétiirdiigiin san yetigir yarina

(Bununla birlikte bu yazgiya katilmak disiince-
sinde degildir Faruk Nafiz. Goriir, saptar, yi-
zeyden iglenir, sdyler ve gorevini yaptigina ina-
nir. Nazim'in biiyiik ayrimi budur 6ébiirlerinden-
o katiir.)

Halkin, hem doga iginde yer almasi, doganin
bir 6gesi olmas1 (karsisinda degil, ¢linki halk ger-
cekten doganin igindedir, dogadir sanki bir ba-
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kima. Oysa Faruk Nafiz karsisinda, daha dogru-
su seyircisi. Cunkl o ve gagdaslar1 hep dogasiz
yasamglardir. Segememiglerdir dogalarim, belir-
leyememiglerdir, Bir sehrin de bir doga olabile-
cegi, oldugu, vurmamigtir uslarina. Oylece soyut
ve mekéansiz dolasip durmuslardir) hem dogayi
rahatca yorumlar, hem de ona boyun eger ol-
masl, birden mithig bir yogunlukla etkilemigtir
Faruk Nafiz'i. Siirin kendindenligi bu tirli bir
saskinligin, denebilirse tansiklifin sonucudur. Ve
o yiizden cok rahat, ¢cok kaygisiz cografyaciliga
girigir. Iyi de eder elbet. Tatli bir hiiziin, bir gur-
bettelik duygusu ve yerellik katar siirine bu. Us-
talikla ve vaktinde kullanilir.

Geciyordu araba yola benzer bir sudan
Kargida hisar gibi Nigde yiikseliyordu

Arabaci haykrd:: <iste Araphibelil»

(Bu arada Faruk Nafiz'in tamtamma hazir-
hksiz oldugunu soylemek haksizlik olur. Hi¢ kim-
se bu kadar olumlu ve kugkusuz giremez o din-
yaya. Onun ustaligl, bu hazirhgm saklamasini,
daha dogrusu sezdirmemesini, gizlemesini bilmig
olmasindadir.)

«Han Duvarlan- teknik bakimdan kusursuz,
ergin bir siir degildir elbet. Veznin koyu yengisi,
kafiyelerin kolaylig:, tlizerinde rahatca konusu-
labilecek zayifliklar. Ama ne var ki bazi siirlerin
yvazgisinl kusurlar1 ve zayifliklai yapar: kétu kul-
lamilan ve kasarlanmis bir ustaligin yapama-
digm.
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Bu ylizden nerden bakilirsa bakilsin yetkin
bir siirdir. Bu niteligini surdiirecek, temel siir-
lerimizden biri olmakta da devam edecektir. Bi-
raz da yerel adlardan, agiklanamiyan o garip ce-
kingenlikten silizillip gelen hiiziin, uzun yillar
besleyecektir Tlrk siirini.

Isin en énemli yam, siiri 6zgiin ve benzersiz
kilan, Faruk Nafiz'in bir daha boyle bir siir yaz-
mamis olmasidir. Sonraki siir sertiveni, bu ¢ikis:
aciklamaya yetmemektedir. Hatta bozmaktadir.
Bu da siiri, Faruk Nafiz’den ayirmaya, onu bir
¢esit anonim siir gibi diigsiinmeye, dolayisiyle, her
siiri kendi diyalektigi iginde kavramak ve di-
siinmek konusundaki disiincemize uymaktadir
Siire biyik tad: katan, biraz da, bu sairinden kop-
ma, anonimlik, ortaklasalik duygusunu vermis ol-
masidir.

Siirde tahkiyenin, hikaye unsurlarinin (As-
linda her siir bir hikadyeden c¢ikar, her siirin bir
konusu vardir. Ne kadar Dadaci ne kadar Sir-
realist olsa bile. Bu kacginilmazdir. Sézlerin; im-
gelerin ve simgelerin altinda yatar o. Biitlin me-
sele, konuyu siirsel bir hale getirmektedir.) c¢ok
belirli, hikaye kurallarina ve estetigine ¢ok uy-
gun olmasinin sakincalart bilinir. (Bir bakima,
Tanzimat'tan 1950'lere kadar surilip gelen siiri-
mizin en biyik zayifligidir bu. Hasim, bu yiz-
den yucelir ébilirleri arasinda) Ne var ki saglam
caresizliklerin, saglam imkansizliklarin, bazan
bliylik sonuclara vardig: bir gergektir. Faruk Na-
fiz'in «Han Duvarlari»nda yaptig1 gibi. Baska hic
bir tarzda yazamazdi onu. Ben, bu siiri, toplum-
sal ve edebiyatsal yénsemelerin, egitime uygulan-
manin verisi saymiyorum. Biraz bunlarin da kat-
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kisi olsa bile, vazgegilmez bir zorunlukla, onun
boyle yazilmasi, biéyle olugsmas: gerekirdi. Cun-
ki o, yillarca birakilmis, unutulmus, distintilme-
mis, horlanmis Anadolu karsisinda bir utancin
siiridir. Bu utancin etkisini tagir. Bir cesit zayif-
liga benzer, siginmaya benzer utancin. Ve Ana-
dolu karsisinda, yapmaciksiz ve kendiliginden
gerileyen aydinin (daha dogrusu Istanbul'lunun)
tarihsel noktalanmasidir bir yerde. (Ne var ki,
bu noktalamada kalinmigtir. Satirbas: yapilma-
migtir bir siire. 1939 yilina kadar Nazim" bekle-
migtir bu satirbasi.)

Bir biyik siirdir <Han Duvarlari». O ezik-
ligi, o hiiznii, o yarim yamalaklizl, icinde Marasglh
Seyhoglu'nu tasimasiyla:

Gonliimii ¢ekse de yarin hayali
Asmaya kudretim yetmez cibali
Yolcuyum bir kuru yaprak misali
Riizgarn oniine katilmisim ben.

dortliigiinden sonraki o buyiik, o trajik susus;

Sabahleyin gokytizii parlak hava agikt
Giinesli bir havada yaylimiz yola cikt:.

Yukarda, siirin 1923 yilinda yazilmis olmasi-
na dikkati ¢ektim. Ama pek 6nemli degil bu. Hala
ayni eziklik, ayn1 utanc¢ icindeyiz kimimiz. Yan-
lis yollar araniyéruz. «<Han Duvarlari=n1 sevme-
miz, biraz da kendimizi bagislamak istememizden
O, bize en azindan bir vurdumduymazhifin 6zir
belgesi gibi geliyor. Yumusak, acemi ve bagis-
laticl
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ORHAN SEYFI ORHON

MANILER

Sen gul dalinda konca,
Ben dag yolunda yonca.
Sen acilip giilersin,

Ben sararnp solunca!.

Ey benim konca gulim!
Sac¢lann buklim buklim..
Baktim bir goéz ucuyla,
Takilip kRald gonliim!
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Turk edebiyat:, daha dogrusu Tirk siiri, bir-
kac gecis kusagl gordi. Ik 6énemlisi, Tanzimat
sairleri idi bu geg¢is kusaklarinin. Bitin iyi ni-
yetlerine karsin higbirisi tam bir «képri» kusak
olamadi. Gegmisi bugline, Batiy1 Doguya ulaya-
madilar bir tirli. Hep yarim, hep beceriksiz, hep
yuzeyde. Bu yuzden, képri kusak demek gilic on-
lara.

Saninm birka¢ sebebi var bunun. Once, sii-
rimizde bu isi tstlenenlerin ¢ogu, belki hepsi,
bir kapali begeninin sairleri idiler. Sartlandik-
lar1 bir duyarhk vardi. Tek yonla, kavrayigsiz bir
egitimden gegmislerdi. Bu ytlizden bilingsiz ve tak-
litgi idiler. Fransizcay:, «Hariciye Nezareti Mek-
tubi Kalemi»ne girmek i¢in bir «meslek» diye 6g-
renirlerdi. Fransiz giirini Fransiz yapan duyarlik-
tan ve stiregten haberleri yoktu. Tanzimat ve Tan-
zimat-ertesi doneminde Turkcgeye gevrilen kitap-
lar ve siirler ¢ok iyi agiklar bunu.

Daha sonra ve en o6nemlisi, sair degildiler
Doruguna varmig bir divan siirinin sonuna, yoz-
lasma donemine raslamisti ¢ogu. Muallim Naci”
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nin, «decadant» yakigtirmasi pek bosuna degildi
onlar icin. Kurtulusu, gligsiiz kisilikleriyle Bati-
ya agilmakta buldular.

Hep diiglindigim bir geydir: Ttlrk siiri, Tan-
zimat'la birlikte gii¢siz kigiler elinde kendine yan-
lis, yapisma, ulusal duyarhgna aykinn yonlere
mi sevkedilmistir? Bunun bir yanhghk olabilece-
gini biliyorum, ama kagimilmaz bir durum oldu-
gunu da biliyorum. Tarihsel bir yanhshk yasan-
malidir, bir siire¢ tamamlanmalidir. Ne var ki
bu, Tirkiye adina bu kadar bahtsizca olmayabi-
lirdi. Delhi’'de, Londra’da elgilik mustesar1 Hamit,
Magosa’'da siirgiin Namik Kemal, baska birtakim
yapitlarin yazarlar olabilirlerdi. Olabilir miydi?

Sair degildiler. Daha genellersek, «edebiyat-
¢1» degildiler. Siir, higbirisinin, diinyayla iligkisini
tamamlayan, yapisini bigimleyen bir etkinlik, bir
digiinme alani degildi. Siir, onlar i¢in, birtakim
sorunlan iginde diislinlip g¢6zebilecekleri bir or-
tam, bir birimler dizisi degildi. <Talim-i Edebiyat»-
tan, belki «<ingsa» derslerinden 6grendikleri bir yaz-
ma-konusma kolaylig: idi. Soyle ki, yasamalarina
iliskin her turlid etkinliklerini —siyasal, toplum-
sal vb.— bir baska alanda siirdiriirler, siirlerini
bunlara <bulastirmazslardi. Ornegin, siir, siyasal
bir sebepten kaynaklanan bir sirgtinde bile, on-
lar igin, «bir haziran akgsami» idi, «<ugun kuslar
ucun» idi.

Bu siirlerin basansizligl, bir bakima bir gele-
nek zorlamas: elbet. Nerden bakilirsa bakilsin
hepsi, 600 ylizyil siiren bir imparatorlugun sartla-
rim yiklendiler. Biiyik fetihlerden, biyiik yen-
gilerden kalma bir cihangirlik anisi, tadi. Herseyi,
silah gibi en iyi kullanabileceginin aldatici ahs-
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kanhgm. Bir kiltird, bir halks, kiligla ve mehterle
yenebilecegini sanmanin kolayhgi. Sonunda far-
kimma varmadan yenildiler. Ama ne olursa alsun,
bir kalit1 devralmiglardi. O, kullanilacakti. Acem’
den sonra, Fransa, hepsinin rahatca kullanabi-
lecegi bir timar’di.

Boylece devraldilar imparatorlugun begeni-
sini ve davranisini. Béylelikle, hi¢ farkina var-
madan sarayin, daha sonra cumhuriyetin, genel-
lersek yonetim’in, daha dogrusu yonetici'nin séz-
clisit oldular. «Batiya acilmak», «Tlrkgiiliiks,
«Ulusculuk», «Tiirkgecilik», «Yenilik¢ilik», alttan
alta siiren bir suglulugun, bir yetersizligin, kisa
vadeli minare kiliflar: oldu.

Cok saglam bir sair i¢glidisuyle degil, ¢ok
«idareci» bir sadrazam iggilidisiiyle, yonetimin is-
tedigini yazip soOylediler. Béylece hem yonetimi
elde tutanlar kuskulandirmamak ,hem devrimle-
re, gelismelere ayak uydurmak, hem de duygu
konusunda yoénetimin istegine uygun bir onci-
luge sahip ¢ikmak olanagl elde bulunduruluyor-
du. Bu ytlizdendir Atatiirk meclislerinden birtakim
yvazarlarn ve sairlerin, suskun saylavlar olmalari.

Onlar béylece, siirlerindeki s6zde uluscu ve
batic: davranis sebebiyle, siyasal-toplumsal ey-
lem yoniunden atak (aslhinda higbirinin eylemi
yoktu ve ¢ogu, konumuz Orhan Seyfi gibi eyleme
gectiklerinde hemen tutucu ve eyyamca kesili-
yordu. Ger¢i konumuz disinda ama, gegis kusa-
gindan, ulkici ve devrimci belledigimiz birgcok
sair ve yazarn, kendileri igin uygun gordiikleri
zaman yoOnetime baglandiklar1 yadsinmaz bir
gercektir) ve havayl uygun bulduklan her anda
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hi¢ vakit kagirmadan duygulanma yoéniinden.
duygulanma teknigi yontinden otantik ve ulusgu
oluveriyorlardi. Oyle samyorlardu.

Her zaman birkag¢ yoénli oynadi ¢ogu. icten
ve pazarhiksiz degildiler. Yoénetimin sairleri-
yazarlan olmay1 tehlikesiz ve verimli gordtler.
Batiy1 eksik ve koti anlamislardi. (Doguyu da
6yle ya.) lIsin en ilging yéni, bunu, Yénetimin
yuttugunu sanmalariydi. Isin daha garip yé-
nu, Yonetimin; onlarin 6niine durulmaz bir mu-
halefet yaratacaklarini hesaba katmayigsiydi.

Bu ylzden o gecis kusaklan tutarlh olamadi,
kendilerini uyarlayamadilar iilkelerine. Sully
Prudhomme’un <hassasiyeti» ile Anadolu'nun avu-
tulacagini1 sandilar. Dahas1 Anadolu’yu etkileyip
yeniden diizenleyecek aydinin duygularima di-
zenleyeceklerini sandilar,

Opysa onlarin yanlislar, yeni bir kusagin, yo-
netimin buyruguna girmeyen, girmek istemeyen
bir kusagin nirengileri oluyordu.

Nitekim konumuz Orhan Seyfi, 1922 yilinda,
Anadolu’'nun bir 6lim-kalim savasindan perperi-
san, bitkin, a¢-biilag, yikint: halinde ¢iktig: bir za-
manda, akilalmaz bir vurdumduymazhkla,

Senelerce sana hasret tasiyan
Bir goniille kollarina atilsam

Ben de birgiin kucaginda yasiyan
Bahtiyarlar arasina katilsam.

En bakimsiz en kuytu bir bucagin
Bence Irem Bag gibi gilizeldir.
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diyebilecek kadar bilingsizdir.,

. Hatirlanacak hig siiri var mi1 Orhan Seyfi'nin?
Bugiin kalmadi. Yazildig1 glinlerde de hatirlan-
maya deger bir saglamliklar1 yoktu. Sadece Or-
han Seyfi'nin mi? Birkag siir diginda, biitiin he-
cecilerin hatirlanacak pek bir seyi kalmamigtir
Ssanirim. Sebebi, en basta, duygulanmalarinin gok
yiizeyde, ¢ok yapay olmasidir. Ustelik' bu duygu-
lanma c¢ok glintiibirlik bir sozlitk duygulanmasi-
dir. Buna duygulanma demek bile miimkiin de-
£gildir cogu kez. Nasilsa edinilmis birtakim ilkel
siir bilgilerini akilalmaz bir piskinlikle kullanir-
lar. Bugiin artik daha ¢ok «nasir»ligiyle andigi-
miz Siileyman Nazif’in,

Derdimi ummana doktiim asumana inledim
Yare de agyare de hali deriinum séyledim.

-giiri ile, edehiyat tarihlerimize sair diye kayde-
-dilmis Halit Fahri’'nin,

Yalmizim simdi bu viranelerde
Boguldu son ayak sesi ilerde
Ben de gécmeliyim artik bu yerden.

.dizeleri arasinda, duygulanma, siirsel yogunluk
bakimindan ne ayrim vardir?

Orhan Seyfi'nin 6érmek olacak baska siirleri
de vardi. Manilerden birkacin: ézellikle segtim.
Bunlan bir zamanlar, okullarda Tiirk siirinin hal-
ka, kaynaga doniis érnekleri olarak belletirlerdi.
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Simdilerde de 6yle mi bilmiyorum? Sdézimona
bu manilerde, kentli sair ile koylu sair bulusmakta
idi. Sairlerse bu gergeklesemeyen bulusmada he-
cecilere 6zgi kafiyeye kogulmanin sonuglarini ya-
samakta idiler. Denebilirse, kafiye ile digstinmi-
yorlardl. Siirsel gerilim, giirsel yik, kafiye ile
birlikte gelismiyordu. Kafiyeler yonetiyordu onla-
n. Siir disgtntirken ilk bulduklar, «<konca, yonca,
solunca» idi. Duygulanma bunlara uygulaniyordu.
Ayrica manilerle, bir yandan da, kentli bilmigligi
ile halk siirinin o glizel yarim kafiyelerini «tah-
kim» ediyorlard:, diizeltiyorlardi sanki. Sonug,
tam bir yenilgi bugin.

Orhan Seyfi'nin —hececilerin— edebiyat agi-
sindan tarihsel bir misyon tasidiklar: diisiincesi
de yanlhstir bana kalirsa. Hi¢ degilse buyutuil-
miistir bu misyon. Belki kullandiklar1 6l¢i zo-
ruyla dil konusunda daha bir agikhga, duruluga
varmayr hizlandirmiglardir. Yaptiklarinin Tirk
giirine, Turk diisiince yapisina, Tirk insanmin
duyarhgina bir agilim, bir yenilik getirmesi, bir
katkida bulunmus olmalan séyle dursun, biitiin
bunlar1 bulduklart konumda saglamca tanyip,
saptadiklar:i bile sdylenemez. Duyarliklan, duy-
gulanmalarn nerden bakilirsa bakilsin yine de
Osmanli bozmasi1 duyarligin, duygulanmanm ki-
hik degistirmisidir. Aruz fesini ¢ikarip, hece sap-
kasin1 giymeye oOzenmisidir. Bugiin bir solukta
hecenin beg sairini sayabilecek ¢ok az siirsever
bulabilirsiniz. Bu kadar ¢abuk unutulmalarinin
bir sebebi de, bu 6zentileri, bu yapayhklari, bu
uzaklhiklaridir. Belki de biitiin yararlan, siir be-
genisinin en az bir on bes y1l yerinde tutulmasi-
na, bir bakima gerilemesine, dolayisiyle siir adi-
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na bir 6fke birikimine sebep olmalaridir. Nazim'la
Orhan Veli'nin ¢ikiglar1 biraz bununla aciklana-
bilir saniyorum.

Hazin bir anidir Orhan Seyfi siirimizde. Gig-
stz ve saydam.
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KEMALETTIN KAMI KAMU

KIMSESIZLIK

Yiulardir Ri bir kilictm kapalt kinda
Kimsesizlik dort yanimda bir duvar gibi.
Muztaribim, bu duvarin dis tarafinda
Sefkatine inandigim biri var gibi.

Saniyorum sag¢larimi oksuyor bir el,
Kipirdamak istemiyor goézkapaklarim;
Yan odadan bir ince ses diyor gibi «Gel!»
Ve hakikat birakiyor hilyami yarnm.

Gozlerimde panltist bakir bir tasin,
Kulaklarim komgularin ayak sesinde,
Varsin gene bir yudum su veren olmasin,
Bas ucumda bir bana «Su yok» desin de.
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Kemalettin Kami Kamu, yetenegi bosa git-
mis bir sairdir. Daha iyi soylemek gerekirse, ken-
disine, yaratilisina uygun olmayan bir ddoneme
rastlamig bir sairdir. Incedir, kinkgoniilludiir, in-
cinmelerin ve gurbetin sairidir, kenarlara kuytu-
lara ¢ekilmenin, silinip aci gekmenin ve bunlan
en glizel sdylemenin sairidir aslinda. Ne var ki
bir savas donemine rastlamistir yasami. Ulusal
Kurtulus Savas: baglamigtir. Savasin disinda sa-
yamaz, tutamaz kendini. Bir gérevdir savasa ka-
tilmak onun igin. Ve kimsesizligiyle, kapanikli-
giyla katilir savasa. Savasin moral ve duygusal
cephesine katilir yazdiklaryla. Bu katilmanin ye-
tip yetmedigi pek umurunda degildir, belki yet-
tigini sanir. Oyle yogun, éyle icten bir duygulan-
mas1 vardir ki, inanir bile yettigine.

Bir cetin bilmece sorsam Pasa’dan
Sdoylemem bir sehir bagislamadan
Mutlaka Izmir'i isterim anne.

Savagin blyiikligilne, surdarilmesi gerekli-
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ligine, biraz Turk, biraz islam, kisaca gelenekten
gelen degerler katmanin yeterli olduguna igten-
likle inanir.

Davullar c¢ala cala
Koyli dékiildii yola
Ne giizeldi alayla
Gecisin babacigim.

Savasin biiylkligini ve garipligini sezer,
gosterisli olmayan bir kahramanligi, ince bir ig-
lenmeyle, bir aciyla aktarir. Caresizliginden f{iz-
gun, hilizniinden utangag, davaya inangh ve sii-
rine giivenen. Bu ylizden siirini durmadan bun-
larla besler. «Gurbet»i gelistirip, yogunlagtirarak:

Belki simdi sana son
Mektubumu yazmadan
Gdzlerim kapanacak
Belki var daha bess on
Dakikahk bir zaman
Anne i¢in yanacak...

Ne var ki, tasidig: biitlin aciya, butiin 6zveri-
ye karsin yetersizdir siiri. Clinkii 6rnegin, Izmir'in
yitirilmesinden duydugu aci, bir ulusguluga, bir
savasciliga degil, bir edilginlige karisir, bir ¢are-
sizlige ve duygusalliga uzanir. Unli «Gurbet» sii-
rinin bitidn ipuglar, biitin koékleri, bir pargasini
yukanya aldigim «izmir Yollarinda» siirinde var-
dir. Bir anlamda, iginde hazir bulunan, dogustan
tasidign biriakim duygular: bir duruma uygular,
savasa veya barisa uygular. Siirindeki titreklik,
urkeklik biraz da buna baghdir. Kendisi bir du-
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rum yaratacak, bir tavir alacak kisi degildir. Ama
bu uygulama, bir pazarlik, bir cikar uygulamasi
degildir. Kendiligindendir, i¢tendir, baska ttrla-
sinii yapamaz da ondandir,

Kemalettin Kami'nin 6érnek olarak aymn bir
yeri olmaldir siirimizde. (Sadece onun degil,
birgok sairimizin paylar1 vardir bu «&rnek ol-
mak»ta, Ikinci Biliyiik Savas baslarma kadar ge-
len sairlerimizin gogunun. Nazim harig.) Siiri hep-
si bir vahiy, bir Tanr vergisi olarak diisinmiis-
lerdir, kabul etmislerdir. Siirin hayata katilan,
daha dogrusu hayatin siire katilmasi1 gereken bir
etkinlik oldugunun farkina varmamslardir. Siir
bir meslek degildir onlar igin. Arada bir hatirla-
nan, siginilan, icine hiizilinlerin yahut «nesve»le-
rin dokildigi bir kalip. Saniyorum bu yiizden,
pek tutarh olamamistir Tanzimat sonras: siirimiz.
Hele Servet-i Fiinun. Siyasal baskilardan Paris’e
kagan bir sairimiz, siyasal eyleminden bitliniyle
habersiz, oradan kizma ve ogluna ézlem siirleri
yazmiastir.

Kisaca sOylemek gerekirse c¢ogu, siiri, sair-
ligi, hep bir <ham madde=, bir <malzeme» ola-
rak tasimislardir. Siirleri yasamalariyla birles-
memis, yasamalanyla gelismemistir. Yine de Ke-
malettin Kadmi, bunlarin en «masumsudur bana
kalirsa. Ve baz1 parnltilarna karsin sadece bir
yetenektir,

«Kimsesizlik», Kemalettin Kami'nin, kendine
duydugu acimanin, sevecenligin, kendinde var-
saydign ayricaligin en gilizel ornegidir. Ustelik,
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yer yer tutarsizhg, tasidigr biitiin melodramatik
ogelerle melodramatik deyise karsin gilizel bir
siirdir de. Belki de sadece son dortliigli ytiziinden.
Aslhinda biraz da son dortliik i¢in yazilmistir. 11k
iki dortlik, okuyucuyu son doértliige hazirlama
gorevindedirler. Geleneksel hece siirimizin (halk
siirimizin de) olagan yapisidir bu. Bu yiizden
bunlarda tutarsizlik, pek tedirgin etmez sairi.

Ilk dize, hem inamilmaz bir giiven duygusu,
hem de bir yalnizlik tasir. Belki yalmizhk degil,
hapsedilmiglik. Hem bir kili¢ olmak ve hem de
kimsesizligi dort duvar gibi yaninda duymak, im-
ge olarak bagislansa bile siirin garesizligi betim-
leyen biitlintu ile c¢elismektedir. Bu tutarsizhik,
bu celisme, yukarda soyledigime, siiri onun da,
gundesgleri gibi, bir vahiy, bir Tanr vergisi ola-
rak anladiging baglanir. O anda ne gelmisse
iyi ve giizel, ama siirin biltintyle iliskisine bak-
madan sOylemek.

Kemalettin Kami, bu siirinde, tanimlamasi
yvapilmys, kurallari konmus bir siirin, bir siir egi-
liminin ve bir ortaklasa duyarhgin sairidir, Ga-
riplik, yalmzlik, bahtsizlik ve sitem duygusu. Isin
ilging yoni, biitlin bu duygularin «takinmas» ol-
masl, «sairane» olmasidir. Bir siirsel bélgenin duy-
gulandir bunlar ve siir ancak bunlarla yazilabi-
lir. (Bu arada, bazi dénemlerde, baz: duygularn,
duyarlanmalarnn takinma olabilecegi, ister iste-
mez takinma olabilecegi gozden kagmamalidir.
Biittin sorun, bu takinma'lif1 kisilikle bagdasgtir-
mak, orteklagsa hale getirmek, yahut belirginles-
memis bir ortaklasaligin karmasgasindan saglam
uzantilar gikarmaktir. Kanimca Kemalettin Ka-
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mi, biraz fazla kullanmakla birlikte becerebil-
mistir bunu.)

Biitiiniiyle doldurma olan ikinci doértlikten
sonraki son dortlik, anlatilmaz bir katlanmayl
(melodramatik de olsa), bu katlanmadan hos-
lanmay1, hattda bundan bir gesit mutluluk duy-
may1 anlatmaktadir. Hem umudu, hem 6zlemi ve
hem biitlin bunlarin olmamasini dileyen bir an-
lam tasimaktadir. Yiiklendigi aci1 ve hiiziin bu
ylizden otantiktir. Sondan ikinci dizedeki «gene»
sbzcligii, vezin zoruyla konulmus da olsa, ulusu-
muzun katlanma, ilenme ve sitem egilimlerini
¢ok saglam duyurmaktadir siirde. Bu dértliikte
imgeler tutarlh ve yerel, deyis kusursuzdur: Tasi-
dig1 ac1 yapay bile olsa, imgelerin saglamlig1 ve
anlatim duzgunligl siirsel bir tad iletmektedir
bize.

Giizel dortliklerinden biridir Tirk siirinin.
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NECIP FAZIL KISAKUREK

BU YAGMUR

Bu yagmur... bu yagmur... bu kildan ince
Opiisten yumusak yagan bu yagmur.

Bu yagmur... bu yagmur... bir gin dinince
Aynalar yiziimi tantimaz olur.

Bu yagmur kRanimi bogan bir iplik,
Karnimda acisiz yatan bir bigak.

Bu yagmur, yerde tag ve bende kemik
Dayandikg¢a ¢isil ¢isil yagacak

Bu yagmur... bu yagmur... cinnetten tstin;
Karanlik kovulmaz diigiincelerden,
Cinlerin beynimde yaptigi diugiin
Sulardan, seslerden ve gecelerden.



«Bu Yagmur», geleneksel siir begenisinin bir-
ok Ogesini yeni bir anlatim ve yeni birtalam
olanaklarla icinde tasimaktadir. Ornegin, eski sii-
rimizin sik sik bagsvurulan gozde «sanat» oyun-
larnindan «tekrir»; bir uyum bulma, uyum kurma
adina ustaca kullanilmistir; yakinma bas kose-
dedir ve yakimlanin kimligi agik degildir. Divan
geleneginde gorildiigi gibi ne agik¢a yanagir
Tanr’ya, ne de sereserpe karsisindadir onun. Is-
tedigi anda yadsiyabilecegi ya da tam tersine
isine geldiginde daha buyiik bir hizla kabullene-
bilecegi bir bilinmez'den yakmir. Bu bilinmez,
kaderdir, Tanr1'dir, olumsuz bir asktir, kéti top-
lumsal sartlardir, o giin yagan vakitsiz ve kéta
bir yagmurdur (Yagmur, yakimmaya bir vesile-
dir bu siirde). Ama nerden bakarsaniz, kisiliksiz,
kimliksiz bir 0d agaci. Ayrica, duyarhg ve ses
duzeniyle Fikret'in <Yagmur» siirine ufak bir atif
vapar: «Kuciik, muttarid, muhteriz darbeler /
Kafeslerde, camlarda, piir ihtizaz;» Yine de o 61-
¢uli siir dizeni iginde kendini, kendi uyusmaz-
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hgwni ele veren ilk dizeyi ikinci dortlige bulun-
maz glzellikte bir imge olarak koyar:

Karnimda acisiz yatan bir bicak

Saskinliginin ve kararsizliginin ikinci ele ve-
ricisi, Ug¢iincu dortlikteki ilkinden daha az soy-
lu, hattd yavan ve beylik bir baska dizedir:

Karanhk kovulmaz diisiincelerden

Siir, giniine gdre yeni ve trajik, siiregelen
siire pek yatkin ve oldukca giizel bir dizeyle bi-
ter; yalniz, hangi siire koysaniz varolacak kadar
anonim glzellikte bir dizeyle:

Sulardan, seslerden ve gecelerden

«Bu Yagmur», tasidig: hangi ozellikle olursa
olsun insanda kalan bir siir...

Yukarda soylediklerimin g¢ogunu «Bu Yag-
mur»u, dolayisiyla Necip Fazil't kotiilemek igin
s6ylemedim; tam tersi, Necip Fazil biitiin sorun-
larni (siirsel sorunlarinl) ¢ézmits bir sairdir. Siir-
leri teknik bakimdan, kendi duyarligina uyma
acisindan ¢ogu zaman kusursuzdur. Duygu baki-
mindan gelenege bagli ve zaman zaman onu go-
galtan, siir bolgelerini segmekte biiylik ve hesaply,
siir manti1g1 sasmaz bir sairdir o. Ne var ki ne
yapmas1 degil ne, yapmamasi gerektigini sezer
ancak; c¢ikislan zaten toplumda kékleri ve neden-
leri hazirlanmis gikislardir, bu yluzden yadirgan-
maz. Yani yeni ve 6nerici olmaktan ¢ok sapta-
yict bir sairdir.
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Necip Fazil ve edebiyatgi olsun olmasin o
dénemin birtakim insanlari, devletin bekledikle-
rini karsilayamamislardir; yerlesik ve kokli ol-
mayan bir kiltirle ve <hiikiimet hesabina» oku-
mak lizere Paris’e gonderilmislerdir, bircogu da
0grenimini tamamlamadan yurda donmiustir. Bu
donis hem onlarda hemg toplumda buyik bir
kompleksin ortaya ¢ikmasina yol agar. Gidiste ki-
siliksiz bir Tirk, déntiiste yine kisiliksiz ve batili-
drirlar; Batiyla ilintinin yarattig1 yetersizlik duy-
gusu, Tirkiye'yve déntince «lstiin-insan» olmaya
doniigiir. Bu doniisme en zararsiz sekilde basta
zlippelik, megalomani ve mitomani gérinimin-
de belirir. Simiflamasiz, sentezsiz bir kiililrleri
vardir, kavgaci ve demagogdurlar, fikir ve taraf
degistirmeyi Bat1 kiiltiirlinlin geregiymis gibi kul-
lanirlar. Nasirin nasil kesileceginden, mayonezin
nasil yapilacagindan, Nietzsche'ye ve Elazig ke-
limesinin etimolojisine kadar bilmedikleri sey
yoktur ama hepsi de siniflamasiz, bigimlenme-
lerine katilmamis bir bilgi katalogu halinde ka-
Iir. Toplumca bunlarin <kaleminin kuvvetli» ol-
dugu sanmilir; aslinda diizyazi begenileri, Siley-
man Nazif'ten arta kalmistir, derleme toplama
bilgilerini kullanmalar1 toplumda c¢ok kultirli
olduklar: izlenimini uyandirmis ve bdylece istiin-
insanliklarinin pekismesine ortam hazirlamistir
{«Kendi kendini yetigstirenler-den Peyami Safa'y:
hatirlayalim).

Necip Fazil1 sair olarak kurtaran, hala énem-
seten, yorumsuzlastiran, siirdeki hedefsizligidir.
O, boéylece, yanhis bir hesapla, gelecek déonme’le-
re vatirim yapar, yaptigmm: sanir, bu ylzden
aslinda mistisizm’le (Mistisizm'i yalmizca esrarh
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bir «maveradan soOylenis» kabul etmiyorsak) ta-
savvufla pek ilgisi yoktur; kapalilik, kendini ka-
pama, onun siirinin yéntemidir. Ustelik biinyevi-
dir (siirin sairine karsin iyi olmasinin nedeni),
kararsizligl iki buytlik karsitlik arasinda gelip gi-
der c¢linkd, en ug¢ kosniiden en biiyik sofuluga
kadar:

Diin aksam bir ates duyup icimde

Kadin kadin diye i¢imi oydum

Acilird1 kér olan gozlerime siirseler
Isa'nin eli diye bir kadin bacagim

Sonra da: «Cole inen Nur> ve sonradan de-
gistirdigi dizeler... Necip Fazil'in mistisizm’i ne
cagma uyar ne de tasavvufta oldugu gibi bir
«Fenafillah» katina ulagir; hattd, divan gelene-
ginin digma diger ve bir isyan, bir inkar olur
yalnizca:

Hep ben ayna ve hayal hep ben pervane ve mum
Olii ve Miinkir Nekir; basdonmesi, ugurum

Diigliniilenin tersine amaci mistisizmle de s1-
nirlanamaz; biiyik siirin pesindedir o. Siirde yap-
tiklar, kéklerini ¢ocuklugundan gelme seslerden
alan, bir olusmanin ve toplumun —okuyuculan-
nin— gerilimlerini ¢ok ustaca sezen, istelik bir
gozlemci olarak degil kendi yasantisinda sezen,
bir «anten» kisinin yaptiklaridir. Onun yasadig:
ve yazdig1 donemde, birgok baska sair de aym
duygululugu, aym1 romantizmi, listelik onu hizla
eskiten bir yogunlulukla gelistirirler: Ahmet Mu-
hip Dranas, Cahit Sitki Taranci, Fazil Hiasnl Dag-
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larca. Necip Fazil'in bunlardan ayrilan yani, agik-
lanmaz bir gekilde kendi c¢ikisina aykiri olmasi-
dir, birlesen yani ise siirlerinden hangi dogrul-
tuda cikarlanabileceginin farkinda olmasidir.

Kuskusuz her sairin, her yazarn, yazdiklari-
na kendi gocuklugu, kendi egri-dogru olusumu
katilir sonunda. Ornegin Necip Fazil, «Mekteb-i
Flintn-1 Bahriyesden mezun olmus, ardindan fel-
sefe okumak istemistir. Nedir ¢ocuklugunun onu
mistisizm’e geken gizleri, olaylan? Hi¢ énemli de-
gil bana kalirsa. Cocukluk, bir 6mir boyu tasi-
nir, kullanilir, diizeltilir, degistirilir. Ne var ki,
insanm bir yastan sonra se¢me dOnemi baslar
Cocuklugu ve anilann artik bir malzemedir in-
sanin sectigine. Dogrudan dogruya bir konu, bir
etkilenme alam degildir, ¢ikis noktas: degildir.

Necip Fazil ve daha baska sairlerimiz, sair
yapilariyla, kendileri i¢cin olumsuz bir doneme
cattilar. Ulusal kurtulus, siyasal ve askeri yon-
den hemen hemen basarilmig, ge¢misgle kopriiler
atilmakta, ortalikta yeni birtakim degerler, ama
oyle birtakim degerler ki tutunulmasi imkansiz,
¢linkd hentliz bizden degil, bizim olmamis; biitiin
sorun, kisisel bir segme yapabilmekte. (O kusak-
tan bir bolugii segmelerini daha sonra yaptilar.)
Secme yapma gugligi s6z konusu olunca, hig
kimsenin sug¢lu tutulamadigl bir ortam olunca,
hichir seyi segmemeyi secgtiler ¢ogu. Necip Fazil
da Oyle. Hi¢cbir konum se¢medi. Bir dil tad: secti
sair sezgisiyle, bir de bir ucundan gelenege bag-
lanabilen bir se¢mesizlik. Yakinmalar1 o yilzden
havada, gecgersiz ve kimliksiz; sézleri o ylizden
glzel, yerine oturmus. Cinkl aym zamanda bir
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buyuk kalabahgm, bir zimre'nin kuskusunu ve:
kararsizhigmm1 da getiriyor birlikte. Siirden vaz-
gecmesi de, tutarsizligl ve donenmesi de ancak
buna baglanabilir: bagtan saglam se¢memek, so-
nunda kolay: se¢gmek.

Necip Fazil'in siirinin tartisilmaz bilinen gui-
zelligi, dokunulmazlig, onun, siyasal davranisi-
nin sevimsizligine karsin hala sair bellenmesi.
birden anlasilir: birtakim kararsizliklara ve be-
seri davranislara (6zellikle cinsellik gibi) cevap
verir gorinmesi, kadin-erkek iligkileriyle sadece
cinsel planda ve lise gagindaki bir delikanlnin
evrensel toyluguyla ugrasmasi ve en sonunda yi-
ne de yorumlanabilir sanilmasi. Gergekten giic
yorumlanir siiri, ama bu siirin sahici gii¢ligin-
den degil durmadan kagar olmasindan ileri gelir.

Belki aslinda, yapilabilecek iki sey sdz konu-
su Necip Fazil ele alindiginda: ya oldugu gibi se-
vilir, benimsenir (benim kanimca, ne Tiirkgeye
bir genislik, ne de Tiirk duygululuguna bir yeni
acilim getirmistir) ya da oldugu gibi ve toptan
yadsinir, yok sayilir.

Yok sayllmas1 miimkiin degil elbet, sozilin ge-
lisiydi bu. O, tam anlamiyla yalmizhgmn, biliyik
ve duyulmus, tadilmis bir yalnizligin, kendinin
se¢cmedigi, onaylamadig1 sartlari farkina varma-
dan icine tfledigi bir yalmizligin adamidir, hatta
olisudur:

Dikilir karsina mumu sondiirsem
Oliiler icinde en yalmz 6lit






NAZIM HIKMET RAN

SILA VE MUHACIRLIK MISRALARI

Memleketimi seviyorum.

Cinarlarinda kolan vurdum, hapishanelerinde
yattim.

Hicbir sey gideremez i¢ sikintimi

memleketimin sarkilarn ve titini gibi.

Memleketim
develer, tiren, Ford arabalari ve hasta egekler.

(Memleketimi Seviyorum)
Sen esirligim ve hiirriyetimsin:

Ciplak bir yaz gecesi gibi yanan etimsin.
Sen memleketimsin...

(Sen)
Bende bir kavak tirperir
Nerde olsam sesi gelir
Muhacirligimden beri\
(Kavak)
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Mavi ¢anakta cacik.
Peynirli pide getirdiler,
—Istanbuldayim sanki—
peynirli pide getirdiler,
susaml, sicak sicak, yumugacik...
Varna'da bu yaz giini,
¢ok hasta, ¢ok muhacir gair igin bile,
butiin biiyiik ldflardan uzak

Bir bahtiyarlilk — yagamak.

(Balkon)

Ama kendi evin kardeg evinde bile

unutulmuyor.
Su gurbetlik zor zanaat zor...

(Sofya’dan D
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Nazim’dan bir tek siir se¢mek, onun siiri ve
kisiligi konusunda bir tek siirle diisinmek, yaz-
mak zor; hatta imkansiz. Bltiin siirlerinde, bas-
langicindan beri bliyiik bir tutarlihk gésteren bir
sair icin bir tek siirinden ¢ikarak yargilara var-
mak hem haksizlik olur hem de yaniltici. Nazim’in
giirinin tasidigr bu 6zellik, bu butinlik o6zelligi,
bir bakima, siirini hayatindan cekip c¢ikarmasin-
dan gelmektedir. Bu yilizden tamtamina bir des-
tan sairidir o. Hayatinda ne varsa siirinde de var-
dir. Asklan, isleri, kavgalari. Hicbir 6zentiye ka-
pilmadan somutluklar1 yasar ve yazar. Kitapla-
rinin adinda bile: «Piraye’'ye yazilmis: Saat 21-22
Siirleri». Bu yuzden siirlerine arada bir notlar
dismek gerekmektedir. Bu davranisi, takinma bir
ictenlik, yapay bir duygu tavlamas: degildir. Sii-
rini onun siiri yapan, kendiliginden bir olustur.
Halk’tan bir kisi ‘olmanin, insan olmanin erde-
mini ve zaaflarim1 birlikte tasimanin gtivenidir.

Teknigi bu yuzden cagdastir ama savruktur
biraz. Nazim'in siir teknigi birtakim asiriliklar,
bile bile yapilan ilk abartmalar disinda, olagan-
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dir, insanidir. Hi¢ digsiniilmeden segilmis —daha
dogrusu secgilmeden alinivermis— bolca, sorum-
suz ve kolay kafiyeye dayanir, geleneksel halk
siiri kolayligina. Bu kolaylig1 bir ayricalik duru-
muna getiren; Nazim"in dinyaya bakisindaki ay-
nhk ve bu aynliga uygun duyarligidir. Gorunta-
lerini, agisina uygun izlenimlerden, buytik bir ra-
hatlikla ¢ikarnp kurar. Onun zayif, hatta cogu
zaman sudan ve komik olan kafiyeleri, goriinti
tazeligi ve kurma ustalig1 ylizinden goze bat-
maz; gerekli hale bile gelir.

Cercevede resim:
cergevede resmin gozleri yamyor yaniyor.
Cercevede resim:
canlaniyor.
Ve birden
athyormus gibi bosluga bir pencereden
firlayip cikti resim cerceveden;
ayaklan yere vurdu.
Daha ben haykinrken adim
karsima dikilip durdu:
muazzam bir kavganin dev kadmu...
(Jokond ile Si-ya-U)

Nazim, Batidan aldig biitiin etkilere karsin,
baglangigta, ylizde ylz bir halk ozanidir. Siiri,
entellektiiel bir etkinligin disinda diglinmistir.
Diisinmemistir bile. Siir, onun igin, buldugu gibi
vardir. Sadece kendi adini, baghiligini ve bliyik
dirimini koyar bulduguna. Mayakovski bir baha-
nedir duyarhgma. Ik hizinlerini, ilk isyanim
Anadolu’dan almistir ¢linkli. Baskaldirmas: dnce
¢ok yerel, ¢ok duygusal, ¢ok beseridir. Bu ozel-
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liklerini sonuna kadar da yitirmemigtir. Demek
istedigim sudur ki, Nazim, Mayakovski ve butun
obur Fiiturist'ler olmasayd: da, yazdiklarindan
baska bir sey yazmayacakt1 yine. Clinkili ¢ikisim
biliyik bir kaynaktan, dilden, halktan, halkin ko-
lay ve Ozentisiz, yasamaya bagl dilinden almak-
tadir. Savruklugu biraz da bu gilivenden gelmek-
tedir. Son siirlerindeki —hatta «insan Manza-
ralarinda» ki— degisme, olusma, onu Mayakovski’
ye baglamanin yanligligini gosterir. Nitekim son
siirlerinde akilalmaz bir isabetle Tirk siir dilinin
olusup gelisme grafigine uymaktadir.

Dénemin solgun siirine bir bliytk rizgar gibi
girdi. Bazilarinin:

Dostlarnim toplanin 6ldiigiim zaman;
Riyay1 o giinliik bir yana atin!
Tutunuz tabutun bir kenarindan,
Bir derin gukura beni firlatin!

diyebildigi bir donemde, o:

Ortada demir yolu
sag yanda Karasehir;
solda fabrikalarin
duvarlan yiikselir...
(Bayramoglu)

diyecek ta.zelikte&ir, gugtedir. Boylece siiri ken-
diliginden —hatta farkina bile varmadan— sa-
lon merhabasindan, ukalaligindan siyinr, ¢eker
kurtanr. Saghikli, kanli-canli kilar onu. Siirindeki
zaaflar, yanmilmalar biraz da bu yilizden kaginil-
maz hale gelir.
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Denebilirse, Nazim; «mevcut olmasa idi, siiri
icad edecek, bulacak adamdir.»

Ustelik sadece Tirkcede ve Tiirkce ile.

Hig sliphesiz Nazim'in siirinden, inandig 6g-
reti ile ilgili O0geler gikartilabilir. Daha dogrusu
onun giiri, biitini ile bu inancin saptamalarimn,
duygulanmalarinin sonuglandir. Romantizmi bile
bu bakimdan yepyeni bir maddeci romantizm
sayilmalidir, Bu ayrn bir konu simdilik. Ben Na-
zim'in, daha ¢ok sair yaradilisi ve Tirk siirindeki
yeri Ustiinde durmak istedim.

Nazim'in, Nurettin Esfak agzindan, Akif igin,
Akif inanmis adam

demesi pek bosuna degildir. Akif'le aralarinda
biiylik paralellikler var bana kalirsa. Ikisi de
birtakim durumlarn gorip saptamakla, halk
adamlarni bulup betimlemekle yaparlar gercek-
liklerini. Ustaliklar1 da burdan gelir. Diinya g6é-
rislerinin zitlig1 bir yana, Nazim, sonsuz bir siir
duygusu, dogrulugu tartisilmaz bir sezgi ile ya-
nasir adamlarina. Akif'te biraz tistten bakan bir
mizah tutkusu vardir. Yer yer kotu degildir bu
taslama, bu mizah. Ama kendini bunlardan ayir-
mas1, 0glit verme durumuna gecivermesi, siirsel
yikiinG azaltiverir, inandiriciligimi eksiltir, veci-
ze soOyleyen biri haline getirir onu, durumun
trajigini hige indirger ve kotii bir guliing-
lige gotirir. Felsefesiz bir giillinglige. Higbir
ic titremesi olmayan bir gazeteci davranisi ile,
Batiyla aramizda karsilastirmalar yapar Akif:
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Nedir kag;mtdaki, peynir mi? A¢ma koynuna
sok
Lokanta keyfine amade, istedikg¢e yanas...

Yok Oyle heybeye dirsek verip iimizganmak;
Yataksa emre miiheyya icerde... hem ne yatak!.

Akif de ¢ok iyi tamir Tiirk halkini. Biitiin dav-
ranislanim1 kavrar. Ama hicbir ekonomik goriisi.
behre'si bile yoktur., Béyle bir sorunun varhgin-
dan habersizdir belki. Tam bir burjuva ¢alimi ile
elestirir, veryansin eder durur. Katidir bir bali-
ma. Siiri de bu ylizden kurur gider. Geriye sa-
dece tok sozluligi kalir. Bir de becerikli mizahi
ve dili.

Opysa Nazim, dil kavrayisiyla bir dirimdir Tirk
siirinde. Birdenbire. Insanca hastalikli ve insanca
saglam. Anlattign kendisidir. Yukardan bakmaz,
icinde oldugunu anlatir. Heybeye yaslanandir o,
imizganir, elestirmez, gelecek gilinleri diistinir.
Bu yiuzden biraz vahsidir, yabandir, 6d{ins{izdiir,
bagislamaz, Ve saninm aslinda onun rahatsiz edi-
ciligi —politika ve siir alaninda— daha ¢ok bu-
radan gelmektedir.

Cok saglam bir gévde, ¢ok saglam bir ruh ya-
p1s1, ¢ok iyi bilinen sorunlar, ¢ok iyi gikarilan bir
izdiisim ve ¢ok derinden bir insanilik, édiinsiiz-
lik. Iste belli bash &zellikleri Nazim'in. Bunlara
siirine giliveni de ekleyebiliriz. Bu o6zellikleri yi-
zinden zaman zaman, inandi1g1, bas koydugu 6g-
retinin bile disina dtiiger.
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Nazim'in sanki hi¢ yeri yoktur diinyada. Her
zaman gurbettedir. Bu, miithis bir yazgidir as-
Iinda. Ilk sebebi, yurdunda yadsinmaya dayanir
belki. Paris’te de ‘gurbettedir, Bolu'da da, Mos-
kova'da da. Sirgilndiir, siralmiistiir bir kere. Bu
durum, bir s1z1 olarak sirer gider bitiin yasama-
sinda. Bununla birlikte, kendini gurbette hisset-
tiginde buldugu, sig1ndig sila objesi, Anadolu’dur,
Istanbul’'dur. Ve mutlaka, mutlaka Tiirkge imge-
lerle, Tirkge duygulanmalarla hasretlenir. Terhis
o6zlemi ceken bir kurra neferidir sanki. Cacigin
ve peynirli pidenin ve kiraz dudakli yarin o6zle-
mini duyar. Hi¢ de yapmacik yoktur bu duygu-
larinda. Her seyi, biitin ayrintilariyla, en énem-
siz ama en siirsel ayrintilanyla duyar, <gel tez-
kere, gel» deyip sapkasini havaya atar ve pos-
tallarinin bagin: gevsetir. Tam bir gurbetgidir.
Gurbetlik her ne kadar zor zanaatsa da. Sanirim
belki bundan biraz kivanir da. Zoraki bir gur-
betginin, yani bir siirgliniin cakasini, biitlin key-
fiyle yagar. Kendini gurbette duydugunda, daha
dogrusu iginde bir gurbet duygusu basgverdiginde
Nazim hemen siire ve her seye bosverir, bir halk
ozani olur ve en gilizel duygularini soyler.

Ozledigi Anadolu’yu biyiik bir gézlemci gibi
rahat tanir, Mr. Ford'un arabalanyla hasta esek-
lerin yanyana gittigini, hatta birbirleriyle cekis-
tiklerini bilecek kadar.

Nazim, mithis bir siir bulguculuguyla gur-
betgiligini biraz da kendi yaratir.

Gelenegimize gore hilzinlenmek ve kendi
kendine ¢ekismek igin...

Becerir de biylik «muhacir> bunu...
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AHMET KUTSI TECER

SIMAL RUZGARI

Duyulmuyor giinlerin nasil gectigi
Bu temmuz, agustos aylari béyledir
Dakikalar oyle stiratli gecer ki
Daha sabah zannedersiniz, 6gledir

Erkenden cagirir ya deniz, ya bahge
Her yerde tiitkenmez kahkaha, eglence
Daha uzak uzak sanirsiniz gece

Bir de bakarsiruz giin batmig, ay bedir

Sonra bir yel eser enginden, simalden
Biitiin neg’eleri toplayip gétiiren

Ey simal riizgdr, hasret dolu tren,
Bari o giinlerin kokusunu getir.
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Ahmet Kutsi Tecer, resmi 6grenime dayal
bir duygulanmanin, bir bakima basit, belirsiz, her
déneme ayni rahatlikla uygulanabilecek izlenim-
lerin sairidir, Aslinda hepsi birer «<manzume» olan
giirleri dirimden yoksundur. Sanki okur-yazar
biri, bir edebiyat 6gretmeni oldugu igin siir yaz-
mas1 gerektigini diisinmiis ve o yizden yazmis-
tir, Siirden o kadar uzaktir ki, ne etki almis ne
de etkilemistir, ortalama bir duygunlugun en
dizayak kesimlerinde kalmigtir. Ahmet Kutsi Te-
cer igin Unii ile esdegerde olmayan bir sairdir
diyebiliriz, <has» bir sair degildir yani. Bir¢ok
Obiir sair gibi, siirin sorunlarina ilgisiz bir ¢ev-
reye «sair» diye sunulmustur. Ne var ki onun
erdemi, bu sunulusu 6biirlerinin aksine pek ka-
bullenmeyisidir. Yasam boyunca siir konusunda-
ki tutumundan gkanlabilir bu. Biiyik bir ola-
silikla, icinden kendisi de bilmektedir gergegi.
O yilizden siirde 1srar etmez, basarili oldugu bas-
ka alanlara, tiyatro calismalarina, folklor aras-
tirmalarina yonelir.

Ashnda Ahmet Kutsi, gerek sairligi, gerek
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obir etkinlikleri yéniinden baska bir incelemeye
konu olmalidir (tiyatro c¢alismalar1 dista tutul-
mak kaydiyla}. 1925-1932 arasinda yirmi beg-
otuz yaslarinda olan kusagin bir boliginin tem-
silcisidir o. Bu bdéliik, ne sunulmussa, «dogru» ve
«degismez» kabullenmis, kisisel se¢me sorumlu-
lugunu ustlenmeye yanasmamigtir. Gergekten de
mutlu bir dénem yasanmaktadir: Anadolu kur-
tulmustur, kapitilasyonlar bir daha donmeme-
cesine kaldirilmis, demiryollart devletlegtirilmig-
tir, devrimler birbirini izlemektedir. Ama bu ay-
din tipi, Abdiilhak Hamit ile baglayan ve Ser-
veti Fiinun'dan gecen <«batililagsmay: ylzeysel ola-
rak degerlendirme» yanilgisindan kurtulamaz.
Cozim bekleyen btiyilik sorunlara egilmek yeri-
ne ufak tefek eksikleri gidermekle avunur: ba-
lolar, tangolar, domajor gami, pingpong ve ja-
ketatay. Zaferin ve devrimlerin «tezhip»lerini
onermekle yetinir,

O donemde, Tirk ulusunu g¢agdas bir toplum
diizenine ve uygarhk diizeyine kavusturmay
amagclayan Atatiirk devrimlerinin derinlemesine
bir degerlendirilmesi de yapilmaz.

Abhmet Kutsi ve o kusagin bir boldgi, ken-
dilerinde varsaydiklan giicli dilediklerince se-
ferber edememenin acisimi ve doyumsuzlugunu
yvasarlar: Rejimin kurulmasinda, yerlesmesinde
yardima ve isbirligine gagrilmamanin. (Osmanl
gelenegi icinde «sair» gergi yine igbirligine cag-
rlmamistir ama en azindan bir durumda onay1
almmistir. Padisah masasindaki sair, seyhtlisla-
min yanmndadir, seckin bir gerez gibidir; varhig
masaya bir tiir gerceklik katar; sultanin sofra-
sinda bulunmanin kisiligine bir sayginlik kat-
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tigm1 sanir, bununla yetinir, hattd oéviinir bile
Osmanl1 sultanmm ¢ zamanin kosullar: iginde
ihsana bogdugu sairi yonetimler, énemli gorevler
vererek degerlendirme yoluna giderler. Yani dev-
rime katarlar bir anlamda.)

Ahmet Kutsi, bu gair tipinin siradan nitelik-
lerini tasir. Siirinin ne tadi, ne 6zglinlugi vardir;
dahas) siir sanat:i bakimindan —basbayag: «ze-
naat» yonilinden— buyiik kusurlar tasir. Tek tu-
tamag olan vezin ve kafiyeyi ustaca kullanmay:
bile basaramaz. Bayagiliga dliismemeye calisarak
ortalamanin en kullanilmisini yapar. Siirinde
«gaginr», «gagnr» olarak gecer vezin zoruyla. Bu
kullanimin, halk siirinde gérdigimuz-bildigimiz
benzerleriyle ilgisi yoktur. Ayrica onun siiri ay-
dinca ve diuzeltici siir olma savindadir.

«3imal Riizgari» da butin obir siirleri gibi
bir Ahmet Kutsi Tecer «6zelliksizligi»nde. Ne ka-
dar olabilirse o kadar kokusuz ve etkisiz. Siir, ha-
ti1 hayat tarzinin getirecegi ya da getirebilecegi
6zlemlerin sonuglarimi1 imler. Bu onerme hicbir
gercekligi, yerine ve giiniine uygunlugu birlikte
getirmez. Toplumda higbir karsiligy yoktur:

Pilajlarda neydi o eglenceler?
Agustos mehtabl tam tistiimiizde

Ahmet Kutsi Tecer, siiregelen bir igretiligin
bilitiin sonuglarnn: ylklenen bir yarn-sairdir diye-
biliriz. Her seyi bitmis, tamamlanmis gérmenin
giveni iginde kosma kafiyelemesi ve heceyle su-
dan izlenimler dile getirir, birtakim kelimelerin
siiri giir yapmaya yetecegi inanci ile acemice bir
kelime tutkunluguna saplanir.
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Tarihsel islev yonlinden de Cahit Sitki du-
yarliginin ilk belirtilerini tasir Ahmet Kutsi: ya-
linlign ve renksizligiyle Tiirk siirine yeni okuyu-
cular kazandirirken siir okuyucusunun begeni-
sini o tir siirde dondurur.

Ahmet Kutsi'den bugiine kalsa kalsa bir-iki
siir ve slogan kalabilir. Bunlar, Orhan Saik'ten,
Zeki Omer'den, Arif Nihat'tan, Sabri Esat’tan,
Mustafa Seyyit'ten ve toptan alindiklarinda «Yedi
Mesaleciler-den de kalabilirdi.

Karaycilarm Genel Miudirligia'nlin girisinde,
«Gidemedigimiz yer, bizim degildir» slogani var-
ken A K. Tecer'in su dizeleri dasinllmege deger:

Orda bir koy var uzakta

O koy bizim koyiamiizdir
Gitmesek de gérmesek de
O koéy bizim kdyiimiizdiir.
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MUMTAZ ZEKI TASKIN

HAYTI ADALARI

Bir istiridyedir bizim ada
Dada...
Dada...
Dada...
Benim istiridye adamin incisidir.
Dadam...
Dadam...
Dadam derken c¢ildiracak adam.
Dada
Benim istiridye adamn incisidir.
Dada
Ne bir Arjantin giizeli
Ne bir Afrika zencisidir.
ORkyanusun
Koyu nefti dalgalar
Hayti adalar
Ah.. Da.. Da
Da... Da...
Da...
Da...
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Turkiye'de ¢ok kimse bilmez Miimtaz Zeki
‘Tagkinin bu siirini. (Degil bunu, yazilmis onca
guzel siiri bile bilmez.) Bilmek zorunda da de-
gildir zaten. Baz1 siirlerin yazgisidir bu. Kimi hig
iyi degildir, yayilir (hattad ini sirdirilir - «Mak-
ber») gider, kimi ¢ok glzeldir, hatirlanmaz bile
(Zeki Omer Defne <«Senin Yamindayken»). Sa-
ninm bu bir parga ozaminin kisiligine (besgeri
degil sosyal kisiligine, mevkiine, memurlugunun
derecesine) bir parga da, egitim politikasini du-
zenleyenlerin anlayisina baghdir. O politika ki,
yillar boyu hep lise diizeyinde bir entellektiiel ye-
tistisme tlzerine kurulmustur; Fransa'daki en son
edebi akimlan (zararli olmayacak olglide), bal-
gmn yahut tavugun hangi gatalla yenecegini, tan-
gonun gec¢misini ve halini ve en énemlisi bu bil-
gilerini kullanmay: bilen entellektieller (aydin-
lar demiyorum ozellikle) vyetistirmek amacin-
-dadir.

Gecgis donemine uyarlanamayan yurttasin
-ustiinde Imparatorlugun kalintisi, kalin bir gél-
ge gibi durur. Atak olamaz Avrupa karsisinda;
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aslinda geleneklerini, degerlerini korumasi ye-
ter ama, bunu diisiinmez bile, Bu yilizden kiyafet
balosuna frakla gider, «Genéve» yerine «Cenovas
(1) ucagina biner. Kihk devriminde kruvaze kos-
tim tlistliine kasket giyer, okka yerine kiloyu alir-
ken, «Dadaizm» diye «Hayti Adalari»n1 benimser.

Gegirdigimiz ¢ok olagan bir <krizsdi. Sanirim
hala sona ermis degil. O kompleks strip
gitmekte. Bir kurtulus savas: yetmedi bilinglen-
meye demek ki. Kendi degerlerini pekistiren bir
uyanis gerekiyor olmali. Avrupa karsisinda (Bati
demiyorum; aslinda Amerika'y:r besleyip biiyii-
ten, ona sitini veren de Avrupa'dir) uygarhk
bakimindan rahat olacagimiz giinler yakin olma-
hdir. Avrupa’'nin, bize «barbar» demesine o ka-
dar sartlanmigiz ki, her yabanc: bir érnek olmus
goziimiizde. Ona benzemek, her seyi ¢6zmeye
yetmis.

«Hayti Adalari»nin ne ilgisi var «Dada» ile?
Dada, ¢okmiis, yozlasmis batt Avrupa'nin son en-
tellektliel cirpinisi. Bosa da gitmemis tistelik, str-
realizmin 6zbe6z anasi olmus. «Dada», Tiirkiye'de
higbir zaman olmamis, olmas1 imkandis1 bir de-
gerler sisteminin karsisma dikilmis bir akim. Kar-
sisinda eglendigi, yikmak istedigi saglam bir de-
gerler dizeni var. Zaten Dada’'min ¢ikisi bu de-
gerler diizenininin varligina baglt. Var olmasi,
ortaya c¢ikmasi ancak bu sistemle acgiklanabilir.
Bagka tirhisi kundakcihk olarak nitelendirile-
bilir. Dada, biliylik geliskinin fikri platformdaki
belirtisidir. Tilirkiye'de tarihsel siire¢ bakimindan
yeri yoktur, anlamsizdir, hatté komiktir. O yil-
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larda (1932-35), Nazim" bile filitiirist kavramiyla
bu akimin i¢ine katip ucuzlatmak egilimi vardir.
Oysa geng Cumhuriyetin ana sitiine ihtiyaci var-
dir: kendi sesine, kendi sarkisina. Bu bulunamaz;
aranir, yoresinde dolasilir, aslinda sezilir de.

«Hayti Adalar», entellektiiel isteyen, Avru-
pa’ya karsiy onun Olglistinde entellektiiel isteyen
bir anlayigin siiridir. Sairini suglamiyorum. O
glnlerde herkes, Avrupa’da ne bulursa tasiyordu
Turkiye'ye: konserve agacaklarini, sa¢ boyasini,
gazete reklamlarinl, numaral: tren biletlerini, ve-
saireyi.

Miumtaz Zeki de, Dadaizm’i getirdi Tiirkiye’-
ye. Tiirk siirine demiyorum. Bir toplum, bir dil
irini olan siir, kendi organizmasini korur. Ka-
bullenmez dokusuna aykir diisen bir organizma-
y1. Atmaz bile; umursamaz.

Yalniz Mumtaz Zeki mi? Sabahattin Tahsin
Teoman'in  <letrizm» denemeleri; Erciment
Behzat'in, Asaf Halet'in gercekten basarili sir-
realizm-mistisizm uygulamalari bile bir yanki-
lanma bulmaz Tirk dilinde; bir yanlhislik, bir sap-
ma olarak anilir kalirlar.

Biitiin bunlarin disinda «Hayti Adalari», hig
degilse 6rnek olarak, Dada arsivlerine gegebilir
mi?

Siz imla kurallarina bu dlglide bagh (onlan
istelik bozma adina kullanmiyan) bir Dada sgiiri
gordiniiz mi? Resmin kurallarini resmi bozmak,
miizigin kurallarini, yerlesik degerlerini, miuzigi
bozmak, dilin kurallarini dili bozmak igin kulla-
nan bir biyik akimin, bir biiylik ve giiniline gére
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hakli bagkaldirmanin, bu kadar okullu, kuralci
olabilecegini disilinebilir misiniz? Clinki Dada
bilingli bir bagkaldirmadir. Ge¢gmiginin, gelenegi-
nin biltin yapisini, inceliklerini, yozluklarini bi-
lir, onlara karsi koyar. Oysa <Hayti Adalari» hig
farkina varmadan gelenegi incitmemeye calisiyor.

Sug¢, Mlumtaz Zeki'de degildir. O, yanlig, yer-
siz bir ithalat yapmistir, Sabahattin Tahsin’le,
Erciiment Behzat'la.

Siir olarak tasidig1 degerlerle nedir, ne ka-
dardir «Hayti Adalari»? Tek gey sOylenebilir bel-
ki: geleneksiz bir ilkellik, bagislanmaz bir acemi-
lik. Degil gelenekle, giinliik duyarlikla bile alig ve-
risi olmayan sahte bir egzotizm 6zlemi (Bu egzo-
tizm bile yerli degildir. Bir batilinin egzotik kurgu-
sudur). Gumriikten kacirilmis bir tras makinesi.
Ahmet Muhip'in «Kar»1, Nazim’'m «Seyh Bedret-
tin»i yazdig1 glnlerde bir bilingsizlik, bir uyku,
Tirk halkiin siir begenisiyle eglenen bir basi-
bosluk.
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BEDRI RAHMI EYUBOGLU

CIKMAZ

Elmay: dilime

Kadwnr gonlitme gdre yaratirsin

Sonra bunlart cehennemin dibine stirer
Beni melul mahzun aratirsin

Seni biutiin bagima gelenleri bilirsin
Bazen salkim ségiitlerin arkasinda
Bazen beyaz bulutlarin ortasinda

Aqip buyilk ve yapayalmiz goézlerini giilersin
Sen butiin bunlart bilirsin dilin yok
Benim dilim var ey dost

Hig¢ bir gey bildigim yok.
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Bedri Rahmi Eyiiboglu bahtl bir kisioglu. Ad1
iyi sairlerimizle birlik soyleniyor. Aslinda belki bir
sair glicliyle, yetisiyle yaratilmis ama o yetiye,
o yaradilisa birakmis kendini. $iiri hig diisinme-
mis; siirin birtakim gerekleri oldugunu hi¢ di-
slinmemis. Onu sair olmaktan, iyi bir sair ol-
maktan alikoyan nedenlerin basinda ilkin bu ge-
liyor, sonra dile bosvermesi, saygisizligl, aldirmaz-
11g1. Dile boylece bosvermesi, onun, siiri, sadece
bir 6z meselesi, hattd bir konu meselesi olarak
anladigini diisindiriayor. Bedri Rahmi'nin siirin-
deki bicim yoklugu, siirde bigimin dille olan bii-
yik ilintisini, hattd bicimin sadece bir dil me-
selesi oldugunu iyice gosteriyor.

Dilin siirdeki biiyik yerini umursamamak,
siiri sadece bir 6z meselesi olarak almak, ¢ok glig-
14 bir sairi kurtarabilir. Onun dili béylece umur-
samamasl sevimli bir ihmal, bir tslap diizeni ola-
rak bile disilinilebilir. Ama Bedri Rahmi bdyle
guclu biri degil. Soyledigi seyler, oyle simdiye
kadar sdylenmemis, pek O6nemli seyler degil de
ondan.
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Bedri Rahmi'nin boéylece de «sair» sayilmasi
bana, bizim tlkemiz kisilerinin siiri anlayis1 us-
tine bazi seyler dugiindiriyor.

Cunkil bu arada ressamligi ile gercekten «egi-
tici» kisiligi de geliyor giindeme ve konu iyice
bulaniklasiyor.

Onun sair sayilmasi «Yaradana Mektuplar»
ile baglar ve onlarla strer. Cliinkii B. Rahmi’'nin
bundan sonraki kitaplar sairligine ayrica birsey-
ler eklememistir. 1941 yilinda yayimlanan bu ki-
tap, yeni anlayisa agilan, yeni bir 6z ve bigim
zorunlulugunu duyan siirimizde eski bir yéni, bir
gelenegi stirdurur.

Bizim toplumumuz, oldum olas1 siirde biyuk
sozler aramustir. Bilgece sozler aramistir. Siiri ade-
ta, kisinin kisiyle, kisinin toplumla, kiginin Tan-
ri'yla ilintilerinin sdylenmesine ara¢ saymistir.
Halk ozanlarimizin siirleri boéylesi hikmetlerle
doludur. Bizim yalniz halk toplulugumuzun de-
gil, aydin cgevrelerimizin kanisi da asag1 yukari
boyledir. (Bunun edebiyatimizdaki en giizel or-
negi sanirim «Makber»dir.) Bilisizlerimiz de, oku-
muslarimiz da, kendi él¢iilerinde, «Sair ne demis..»
diye baglarlar bir séze. Boylece daha eskilerde,
«gairlik» ermislik ile kansir bizde.

Sairlerimiz de bu durumu, bu anlayis: seve
seve slirdlirdiler. Eski-yeni siirimizden buna bir-
¢ok oOrnekler bulunabilir. Siiri sadece bdyle bir
yaradilis meselesi olarak almak, bdylece kabul et-
mek, sairi kiiltiirld bir kisi olma yiikiinden kur-
tariyordu. Kiiltlirli bir kisi olabilmek, ekine vara-
bilmek i¢in gereken zorlu galismadan kurtan-
yordu.
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Iste «Yaradana Mektuplars, 1941 yillarinda,
siirimizde bu gelenegin sirdiricilsiydi. Gori-
niiste yeni gibiydi. Imgeleri, o&lgiisiiz-kafiyesiz
olusu, onu yeni gibi gésteriyordu. Oysa degildi.
Yeni olmamasi, kétli olmasini gerektirmiyordu
elbet. Ama baska bazi 6gelerin bulunmamasi, bas-
ka birtakim geylerin de fazladan olmasi yiiziinden
iyi siirler degildi. O glnlerin deger bunalimi,
kargasasinda bunlar, eskilerce de, yenilerce de
begenildi. Bedri Rahmi'nin adi1 saire ¢ikti. Oysa,
bir sairi sair yapan dil kaygsi, bi¢cim kaygis1 yok-
tu onda. Sonra halk siirine yoneldi. Bu yénelme-
de de en kotii, en verimsiz, en kolay yolu secti:
halk siirine, halk degerlerine korikoriine bir hay-
ranlik. Bunun sonucu, en koétii bigcimiyle halk sii-
rini taklit etmek olacakt:i. Oldu nitekim. Bu tu-
tum, onu bdylece yerli-yersiz halk siirlerinden
aktarmalara gotiirdii. Bu ornek siirlerinin ¢ogu
yerleri halk siirinden dogruca alinms dizelerle
doludur. O kadar ki, tutuldugu baz: dizeleri bas-
ka baska siirlerinde tekrarladi. «Su dagin basin-
da bir top giillim var / Uzun séziin kisas: iki
tiirlii 6lilm var.~dan hemen sonra «Su dagin ba-
sinda bir top giiliim var / Uzun s6zilin kisas: he-
pimize 6liim var.» geldi. Bu siirlerinden; folklor
degerlerinin, birtakim iyi ve asir1 duygularin, bir
iyi niyetin, bir siiri siir yapmak i¢in yettigi kani-
sinda oldugu anlasiliyor.

Bedri Rahmi adeta, siirimizin bugiinki anla-
yis1 karsisinda ¢agini ve c¢evresini sagirmis bir
halk ozanmi durumundadir. Ustelik, havas edebi-
yatina 6zenerek, kotii Arap-Acem tamlamalanyla
aruz siirleri yazan c¢elimsiz bir halk ozani. Bize
bile «turistik» gelen bol nakigh bir heybe.
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Hikmet sdylemek tutkusundan ve halk giiri
hayranlhigindan siynldiginda yazdig siirler ger-
cekte aliml giirler,

Ornegin «Cakil», «Sitems, «Hiiziin geldi» v.b..
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AHMET MUHIP DRANAS

BUYUK OLSUN

Ben biiyiik gsarkilar: severim, biiyiik olsun

Deniz gibi, gékyiizii gibi her sey ve mahzun.
Seviyorsam seni agk ebedidir gonliimce

Agitksam kadinim degil Tanrigamsin, ece.
Denizler yolculuga davet eder de beni
Gidemem digiinerek geri dénecegim giinii.

Ben buyiik riizgdrlarn severim biiyiik olsun
Agkim da, hasretim de hepsi, her gsey ve mahzun;
Insan bir yaninca Kerem misali yanmals,
Uykudan bile mahger gitiniinde uyanmalt.
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Ahmet Muhip bir raslantidir giirimizde. Mutlu
bir raslanti. Duygulanmasinin soylulugu ile son-
suz derecede gelenekten; siirini kurusu, gorinti-
lerini secisi, soylu ve yeni davranisina karsin gi-
niine, giinliiniin dagdagasina vurdumduymazligi,
celigine kendi bildigine gbre su verisi ile mutlu
bir anakronizm. Cikisi, Tiirk siirinde higbir gseyle
agiklanamaz. Hagim, biitiin inceligine karsin ka-
t1 bir seyler tasir, divan siirinin duyarhg ile hig
ilgisi yoktur —aruzla yazdig1 halde— diinyayla bir
alip veremedigi vardir onun, Yahya Kemal, ince
ve ustin olmayl, seg¢kin olmay: pek diisinmez
zaten: kendiliginden olursa vardir onlar. Hececi-
ler, biiyik bir mirasyedilikle ge¢misi hige sa-
yarlar. Tutunmaya c¢ahgtiklar;, tutunduklarim
sandiklar1 halk siirine ise 6ylesine yabanci, bu
konuda 6ylesine bilgisizlerdir ki guliing olurlar
sonunda. Bir giire, bir giir ortamina varmak igin
o giirin teknigini kullanmanin, onu taklit etmenin
yetecegini sanacak kadar sudandir bildikleri.
Anadolu duyarhg, onlary, her seyleri yapabile-
ceklerine nedensiz inandirmigtir. Bir siiri, katki-
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s1z giir yapan cileleri, sevingleri, biitlin ébir in-
sani duygulan tatmadan, tanimadan, o siiri ya-
pabileceklerini sanirlar. Bir Necip Fazil kurtulur
bu diisigten. Sirtini gizemcilige dayar ve kur-
tulur.

Ahmet Hamdi, Yahya Kemal, Ahmet Hasim,
divan ve biitiin Fransiz siiri, malzemesi ile Ahmet
Muhip'e bir zemin olmustur. Ahmet Muhip bii-
yuk bir ustalitk ve incelikle, ge¢mislerin deneyle-
rinden yararlanir, Biitiin bildiklerini ustaca —sez-
givle— diizene koyar ve yanilmadan yapar siirini.
Denebilirse o, korkung bir siir gézlemcisidir. Ob-
jesi hayat degildir, siirdir; biitliin sairlerin gecmi-
sidir, siirleridir. Boylece 1830-40 yillar1 arasinin
dagdagasima doyulmaz tadlar getirir. «Denizi,
sonsuz olani» disinir, yani olmayacak kadar gii-
zeldir yaptigl. Bir bakima yasamasizdir. Ciinki
zamansiz ve mekansizdir kurdugu diinya. Siir
duygusu, siir kurma gilicii 6ylesine saglamdir ki,
bosluk'u bile «biiylik» olur.

Ahmet Muhip, 6zii biutin siirlerine yayilan
sairlerdendir; onu hececilerden ve Obtrlerinden
ayiran bir 6zelligi de budur. Aslinda, vazgegeme-
digi bir 6z, bir mesaj1 oldugu da sdylenemez.
Her durumun ve her hatiranin en iyi soyleyicisi-
dir. Bulur, saptar, duygulanir ve kullanir.

Oyun bitti ve her sey yerini buldu
Aksamla ebedi kizlar anne oldu.

Bu kar gecesinde uzaktan yoldan
Riizgar gibi ta eski Anadoludan
Sesin nerde kaldi, kar icindesin
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dizelerinde gorildigia gibi, <Anadolu» da,
«ebedi kizlar» da birer gerectir onun igin. Yasa-
maz higbirinin yagliligini, ama korkung bir sezgi
ile siirselliklerini bulur ve yerine koyar, sasmaz.
Siirlerinin tiimu, tek baslarina biitunlik ve gi-
zellik tasirlar. Oziinii biitiin siirlerine yaymis
olmasi, bir biitiinliik duygusundan, destan yap-
ma kaygisindan gelmez. Yaradilis1 boyledir. Her
seylere yaygindir, deggindir ilintileri, yine de
kendi alaninda duygulanir; siir yapabilecegi, siir
¢ikarabilecegi durumlar ve oOzellikler degismez.
Haince bilir onlar1. Diglarina ¢gikmak istedigi za-
man da yanilir zaten. Bir mutlu raslant: olmas:
boylece dogrulanir. Kendi de farkindadir bunun.
Agri'ya, Elif'e yonelip bir mekan bulmaya, ken-
dini dogrulamaya, bir yerlere oturtmaya calisip
oturtamamasi: bundandir.

Ahmet Muhip'in dinyas: sekilsizdir, kurgu-
saldir biraz. Her seyin «adini» sever, her seyin
¢agrisimini, Bir ressamin renkleri sevmesi demek
degildir bu. Siirine kendinden, kendi deneyinden
ve yasamasindan kattig1 pek cok sey yoktur. Hep
o6grendiklerini koyar yazdigina. Ne var ki ¢ok iyi
seyler 6grenmistir. Inceden inceden duygulanmay:
iyi bilir. Bu bir hesap degildir. Yine yaradilisidir.
Boylelikle, birden sapa diiger Tirk siirine., Onun
yazip yayimladig: yillarda Fazil Hisni yoktur he-
niz sasirticl bulguculugu ile, Orhan Veli’'nin ga-
riplikleriyle, savasin sesleri gelmektedir artik. Ne-
cip Fazil'in gizemciligi, Yahya Kemal'in fetih ri-
yalar ve Hagim eskimistir.

Ahmet Muhip, o arada «zamansizliga» ve «me-
kansizliga» sigiir. Bir tek derdi vardir: «biiylik
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olsun». Cekinmeden ve sikilmadan, ¢ok giivenli bir
saglamlikla kendi zamansiz ve mekansiz siirini
soyler,

Ben hiiyiik sarkilar1 severim, biiyiik olsun...

Onun dayisi, amcasi, halas1 yoktur. Birden,
kendi basina gelmistir ve kendi basina hemen gi-
decektir. Vakit yoktur dinyada. Séyle bir bakip
¢irkinligi elemeye gelmig gibidir sanki.

Ne var ki bitin bu ozellikleri, sadece onun
6z kisiligine baglamak, haksizlik olur. Ahmet Mu-
hip, hem gelenekten aldiklarini, hem gagdasglari-
nin deneylerini hem de Fransiz siirinin kalintila-
rim, gegismelerini ¢ok iyi kullanmistir. Tirkgeyi,
daha dogrusu Tirk sozdizimini pek sevdigi soy-
lenemez. Sik sik ve isteyerek disina diiger:

Ayaklarn kumda birakmadan iz
Yanina geldigi hep gecelerdi.

Ve gozlerimizi yagmur dolduran
Doken gonliimiize zehir bulutlar.

Bu, ayiplanacak bir davranig degildir onda.
Gelgelelim, buyilik bir bahtsizlikla —yahut da
6zenli bir se¢me jle— biraz ¢aginin gerisinde
kalmistir. Bir bakima bagislanabilir de bu davra-
nigi. Hasim’in, sembolist; Yahya Kemal'in, par-
nascl; Nazim'in, fltlirist; hececilerin, halkc: ol-
dugu bir dénemde yaradilisina en uygun yeri seg-
mistir. Ne varsa biyilik olsun, en ufak bakis bile:
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«Diin bir golge gibi gecti yammmdan / Oydu bir
bakigta tamidim onu.»

Ahmet Muhip, sanirim, kendine, yaradiligi-
na «ihanet» etmeyen, az bulunur sairlerden bi-
ridir.

«Biyik Olsun» en giizel siirlerinden biri bel-
ki. <Kar» ve «Koéplik» ile birlikte. Biraz sisirilmis,
oldukga teatral bir eda tasiwr. Birgok obir siiri
gibi. Siire kaynaklik eden duygu, bilitiinliyle ya-
banc: gibidir, oldugu gibi disindadir yasadig: ca-
gmn. Bundan 6tird siirinin bir kacgis siiri oldugu
soylenebilir. Kagig, insani bir davranmstir, yirek-
li bir davranis olmasa bile. Ama onunki bir kacis
da degildir tam anlamiyla, bir arayis, bir sifinma
sayilabilir. Insanin bliyik degerlerine siginma,
Kahramanlik ya da agk, blyilk bir tutku ve yi-
celik. Yasadig, tanig1 oldugu cagin karmasiklig,
onu buylik degerlere itmistir. Yahya Kemal ka-
dar ylrekli olamaz, istemez belki de bunu. Gele-
neksel siirin, daha dogrusu siir duygusunun bii-
tiin inceliklerini kullanmir: bir hatiradir, bir de-
nizdir, bir giildiir pencereden atilan, sonsuzluk
ve maviliktir. Onu yasadig: ¢cagdan cikaran, sigin-
mak i¢in oydugu bliylik magara ne ise, o odur.

Aslinda, Ahmet Muhip yaradilisinda bir sai-
rin, gininiin sorunlarina, kavgalarina sirt ¢evir-
mesi blylik bir eksiklik, bir gesit «ihanet» sayi-
labilir. Ne var ki o, insan soyunun, bozulmusg
bile olsa, bir damar insan soyunun siirini yap-
maktadir ve bunu en iyi sekliyle becermektedir.
Onu yapmadigindan 6tiirii suglamak biliyik bir
yvanlishk olur. «Bliyiik Olsuns» en iyi, en saglam
kamitlarnndan biridir dedigimin. «Her seyi biyik
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ve mahzun». Biyluklik, sonsuzluk; yanhs, eksik,
ciliz bile olsa bitiin insan soyuna yayilir onda.
Ustelik kisisel bir duygulanma tekelinden kurta-
nr bunlari, imgeleri ve sdyleyisiyle: <insan bir
yaninca Kerem misali yanmali.» Yaptig1 kagissa,
umut vericidir, Fransiz siirine éykiinme ise, biz-
den de tatlar katmistir ona, kuru bir gilse, ko-
kusunu koymustur. Insanidir, ¢iinki zayifligin,
kendinden vazgegemezligini de katmistir: «Asik-
sam kadinim degil Tanricamsin, ece.»

Buyik raslanti ve biytik mutsuzluk. Kimse-
nin farkina varmadig: giizellikleri sezmek ve bu-
nun getirdigi kirginlik.

Ahmet Muhip hep anilacaktir.
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CAHIT SITKI TARANCI

KORKTUGUM SEY

Giin cekildi pencerelerden;
Aynalar bagtan baga tenha,
Ses gelmez oldu bahcgelerden;
Go6k kubbesj dondii sivaha.

Sular kesildi cegmelerden;
Nerden dolacak bu tas nerden,
Nergislerin actidn yerden;

Ey kug ucurtmayan ejderha?

Ne yardan gecgilir, ne serden;
Korkuyorum bu gecelerden.
Bel bagladigim tepelerden;
Gun dogmiyabilir bir daha.
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«Korktugum Sey», gelenekle agik acik el si-
kismasina karsin, yeni birtakim duygular, bu ye-
ni duygulara uygun goriintiiler tasiyan bir siir-
dir. Tirkcenin, yap1 ve duygululuk bakimindan en
glizel siirlerinden biridir belki. Ustelik, son giin-
lerdeki deyimi ile «otantiks. Igerigi: Islam-Ana-
dolu, bicimi: ilk elde oldukga Tiirk, bir parca
Fransiz zarafeti karigsa bile.

Ne var ki, bir kusagin, dagilip gitmis ya da
gidecek bir kugsagin biitiin belirtilerini de tasiyor

Cahit Sitki bir «imlé» sairidir. «Korktugum
Sey»i yukariya alirken basbayag: sikint1 ¢ektim.
Her ilk dizeden sonra bir «;», oblir dizelerde
O kusagin, daha dogrusu o kusaktan birgogunun
6gretilenlere baghiligi, bu kadar somut bir tem-
silci bulamazdi. Bir pargacik isyan duygusu ya
da afacanlik tasiyan, itaatli bir izci obasi! 1933°
lerde biiltga ermis, aklh ve hayal giici a¢ bir ku-
sagin en iyi, en yetkin temsilcisidir Cahit Sitki.
Aklmi kurtardigimi sanacak kadar isyanda, hayal
gicilini kurtaracak kadar serbest ve rahat. Bu
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ylzden ortamali, daha yumusak deyimi ile, «or-
taklasa duygularin ozani» oldular onlar. Ortada,
kararsiz, hece, raki ve «Begiktag»la yerellesmeyi
kiviran, <bogverdiciligi», «sevimli hayta»hg kul
lanmakta usta, gerektiginde ¢ok uslu ve dlizene
uygulanan i¢gliveyi.

Cahit Sitki'nin Tirkiye'de ¢ok sevilmesi, ¢ok
tutulmasi, kitaplarnin sekizinci baski yapmasi,
yaymnevlerinin bunu éviingle ortaya koymasi, sos-
yolojik bir olaydir bence.

Cunku Ceahit Sitki, Tiirkgede higbir olayi, hig-
bir duyguyu degistiremez. Béyle bir sey yoktur
diisiincesinde; bir duyguya, bir duruma yeni bir
yorum getirmez. Ustelik, yasadiklarinin izine bi-
le rastlanmaz yazdiklarinda (oysa II. Dinya Sa-
vasinda, bombardiman altinda, bisikletle kagmis-
tir Fransa'dan); Tirkiye, bu kusak igin, Batmin
dagdagasindan Piyer Loti diinyasima bir siginis
demektir. Kisacasi, ortalama aydinin kendini ye-
terli ve bagkaldirmis sandig1 ortamda siirler ya-
zarlar. Sozgelimi, Orhan Veli gckmamis olsayd.
Cahit Sitki, Yahya Kemal'den sonra en bluylk
Turk sairi olabilirdi, O, yerlesik ask duygusuna
da karsidir s6ziimona ya da bunu yeniler; de-
gerleri kendine goére dizeltir, onlara gekidiizen
verir, toplumun gecirdigi biutiin degismeleri, si-
radan biri gibi yorum yapmadan izler; bu arada
Fransiz siirini de bilir ve siirer bitin bildiklerini
ortaya. O zamarr da ister istemez <imla» sairi
olur, «kiraat kitabi» gairi. Kendisi sair oldugu,
Fransiz siirini de iyi bildigi i¢in, so6yledigi seyin
anlasilamayacag: kaygisiyla her ilk dizenin so-
nuna bir noktah virgiil koyar. Savruklugu yoktur,
icerse gizli iger, evlendiginde karisina, daha dog-
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rusu karismin ailesine s6z verir ve igkiyi biralar.
Bu sairlerin ¢ogu Fransiz romantiklerinin intihar
donemini yasarlar. «Sair iger, verem olur, olir.
Olmezse intihar eder.» Icki, ¢ogu igin, bir intihar
aracidir; bunu ustalikla kullanirlar.

Sonradan «daha batili, daha aydin, daha ile-
ri» buldugu igin katildign Orhan Veli hareketi,
manevi degerler bakimindan Cahit Sitki'min §z-
ledigi dizeyden bile daha yalinkattir. Zaten o
yizden rahatsizca bulugurlar (Orhan Veli igin
bu, ayrica konugulmalidir). Bastanberi bir tek
manevi degeri vardir Cahit Sitki'min ya da bir-
kac: olim korkusu, ask ve dogruluk... Bunlara
bir agilim kazandirmak umuduyla Orhan Veli ha-
reketine katilir; aradigini bulamadig i¢in sonra-
dan vazgeger. Ciinkii Orhan Veli kendi gerekce-
sini, Cahit Sitk:i ise bagka bir gerekge tasir. As-
hnda sozini ettigi duygular, degerler, yeter bir
kiginin insan olmasina, ne var ki Cahit Sitki'da
ve etkilediklerinde bitiin bunlar tartisiimaz bir
deger, degismez bir saglamlik, giderek birer pos-
tulat halini alirlar («divan» aligkanligi).

Diyebiliriz ki Cahit Sitkr ve o6burleri, sadece
6grendiklerini biraz gelistirmis, uslu akilli iyi 6g-
rencilerdir; fazladan 6grendiklerini ¢ekingenlikle
katarlar eski bildiklerine ve ilk sarsintida susar-
lar. Bu ylzden biraz nazhdir Cahit Sitki. Duyar-
hg tamdir ama ¢evreden oturid, algilamas: ye-
tersizdir:

Ben ne geceleyin yildiz,
Ne kelebegim giindiiziin.
Bana ben gibi riyasiz
Yiiziin gerek Yarab yiliziin.
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Peki niye sevilir, niye tutulur Cahit Sitki?
Cilinki siradan aydinin biitiin ortalama o6zlemle-
rini ve degigiklik sezgilerini tagir.

Koskoca Tann gokler katinda,
Beyler, pasalar saltanatinda,
Bircoklan sefalet katinda,
Mecnunu, Leylas: vuslatinda,
Kim yalmz degil ki hayatinda?
Ya déliiler serviler altinda?

— Yalmzhgimiz —

Yalniz bu sezgiler, hedefe bilingle y6nelme-
mis sezgilerdir. Kendi yurdunu tanimadan birta-
kim soyut bilgilerle sasalamig kisilerin sezgileri-
dir. Bu yulzden de, bir Fransiz-bir Tirk arasinda
gider gelirler. Bu arada israrla uyguladiklar tek
sey ise saglam bir «imla-dir. Yazik ki Tiirkceyi
dogru kullanmak yeter onlara. Cogu zaman, gevi-
rileriyle saglamlastirmiglardir yerlerini. Bu, yal-
nizca c¢evirilerin saglamligl, vazgegilmezligi yi-
ziinden degildir; ¢ogunlugun dil bilmedigi bir or-
tamda bilgi ve o bilginin yanisira ¢evirdigini Os-
manhi-Tark duyarhfina —ozellikle dikkat ede-
rek— aktarma ustalifindan da kaynaklanir.

Bitiin yeteneklerine, biitlin saglam sezgileri-
ne karsin bir yitik kusagin, bir <araya gitmis
kusagin» sairidir Cahit Sitki. lyi bir divan-hece
uygulayicisi, kéti bir gézlemci. Onu sevenlerin,
onu en yliksek sair belleyenlerin zayiflifzn da bu-
rada: higbir seye, highir sey katmadan gelip gec-
mig bir yasama...

Sairin mutlaka yeni bir sey getirmesinin ge-
rekli olup olmadig: sorulabilir. Gerekli degildir
kuskusuz. Ama siir —o0zellikle yapis1 ve varlhig
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geregi— degisen toplum sartlarinmn, dolayl'sxyle
degisen insanin intibak huzursuzlugunu tagir; bir
degismenin varligini, gegerligini; huzursuzlugu ve
yerlesmise aykirilig1 ile topluma iletir. Bundan
6tiri hep yeni olmak, degismenin yeni sartlarini
ve yeni olusumu sezmek zorundadir. Aksi halde
yvapilan da siirdir belki; yalniz bir g¢ogaltmadan,
farkina varilmayan bir «istismar-dan o6teye ge-
¢emez. Devralinan degerler ve duygular da sir-
git kullanilamaz zaten. Bir yerde, birden toplum
eskitiverir sairi.
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MUZAFFER TAYYIP

KAN

Once 6ksuriverdim
Okrsuriiverdim hafiften,
Derken agzimdan kan geldi
Bir ikindi tistii durup dururken

Meseleyi o saat anladim
Anladim ama, ig isten gegmis ola
Soyle bir etrafima baktim,
Baktim ki yagamak giizeldi hdld

Meseléd gokytuzii,
Maviydi alabildigine
Insanlar dalip gitmigti
Kendi dlemine
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RUOSTU ONUR

MIDYE CIKMAYACAK

Karpuz kabugu suya degince tekrar,
Mayo digiinilmez...

Ve mevsimin getirdigi kap1 komsusu,
Buharalt midir Cinli midir bilinmez.
Bilinmez Buhara'da aksam oldugu
Kabugunun icinde midye

Bilir mi acep aksam oldugunu?
Farkinda misin bu yul,

Ferdast yul oldugu gibi

Midye ¢cikmayacak.

Medarlardan gemiler gelmedikge...
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Siirleri de yazgilart gibi aciklanmaz bir bi-
¢imde birbirlerine benzeyen bu iki sairi bir ara-
da anmak gerekliligini duydum. Siirlerinin bir-
birlerine benzerligi agiklanabilir bir bakima: I¢in-
de bulunduklar: toplumsal sinif, egitimlerinin ben-
zerligi, uzun siire bir arada bulunmanin verdigi
karsilikli etkilenme —etkilenme bile degil bu, bir-
talam seyleri birlikte bulma, birlikte diigiinme—
siirlerindeki benzerligi aciklamaya yeter. Ama
vazgilari...

Ikisi de sair kisiliklerini saglamca kuramadan
olip gitmisler. Birinin siiri rahatc¢a Obiliriine mal
edilebilir. Yalniz bana gore Muzaffer Tayyip, Ris-
tii Onur'dan biraz daha yetenekli, daha sair. Yal-
n1z yukanya aldigim iki giirden, «Midye Cikma-
yacak» siirini <Kan»>dan daha ¢ok sevdigimi sOy-
lemeliyim. «Ferdasi yils gibi g¢ok biyik bir dil
yanhsi bulundugu halde. Bu siir, Riistii Onur'un
imge kurmaktaki ustaligini, en azindan imge-
yi boslamadigini gostermesi bakimindan da ¢ok
6nemli. Muzaffer Tayyip'de de Riistii Onur'da
da siirsel kata ulasabilmis bir tek imgeye ras-
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liyamazsiniz «Midye Cikmayacak» sgiiri digin-
da. Daha dogrusu, imge kurma diye bir kay-
gilann yoktur. Bu kaygisizlik, onlarin siir konu-
sunda sevgisizligini, zayifligin1 goéstermez. Giin-
des olduklan siir anlayisi, imgeyi <sairane» diye
sirap ¢ikarmistir giirden. Denebilirse «narrati-
vesdir daha ¢ok. lkisi de i¢ten bir baglihkla o
giinlerin anlayisina uyarlar. Ustelik onlarin bu
siirleri yazdiklar1 yillarda Orhan Veli «Garip»ini
henliz poetika haline getirmemigtir; sezgileriyle
varirlar bir siir begenisinin kiyisina. (Sadece sez-
gileriyle degil; mektuplarindan, saglamca bir dost
cevresi kurduklan anlasiliyor. Bu durum, asag:-
da ayrintilarini vermeye c¢alisacagim bir sonuca
varir.)

Ozellikle Muzaffer Tayyip, Orhan Veli'nin gii-
re Onerdigi ya da siirini yaptigini soyledigi «kii-
¢lik adam»1 ondan daha iyi tanir. Tasrada, tam
kiigiik adam yaratan ortamda, yasamasinin ver-
digi gidiiyle daha saf durumunda bulup sunar
onu. Ne var ki Muzaffer Tayyip'in kigik adam”
biraz yalinkattir; sadece para sikintisi ¢ektigi igin
kiiciik adamdir. Hemen her siirinde parasizhiktan
yakinir; bu yakinmada belli belirsiz bir «duru-
mundan hognut olmas», hattad dviinme pay1 da bu-
labiliriz. Bu 6viinme pay1 onun hig¢ yitirmedigi,
yvitirmemeye calistig1 «yasama sevinci»-nden ¢i-
kartilabilir. Boylelikle, Tirk siirine getirilen kii-
¢lik adam miti, daha baslangigta, bu tipin btitin
davraniglarinin ilk akla geldigi bicimde kaliplag-
tirilmasindan 6tiri 6li dogar, yasarsa da kendi-
ne aykin bir ¢esit mitoman gibi dolasir aramizda
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Bu cesit siirlerde «parasizhik» bir <leit moti-
ve-dir. Karsilik gérmeyen sevgi, vazgegilmez bir
durumdur; elele tutusmak blylik bir mutluluk-
tur; huizun, ilkel bir alayciliga dontigiir. Ya-
ni biitiin bu durumlar ister istemez takinma-
drir, ¢inki esiir adina» yapihir. Sozgelimi yasama
sevinci <kimse benim gibi bir pilakinin tadina va-
ramaz, kimse benim gibi Evadoksiya'yr 6pemez»
gibi bir kolayhkta karar kilar. Yasama sevincinin
gelmisi-gegmisi, biitinligi yoktur bu duygulan-
malarda, sairlerin 6nermek istedikleri hiimaniz-
manin temel degerlerini tasimaz.

Bununla Dbirlikte, Orhan Veli'nin kiglik
adam’1t biraz daha boyutludur. Orhan Veli, onu
daha siirsel durumlanyla, siire yatkin yasan-
tisiyla siirine koyar.

Risti Onur, géruniliste daha algakgéniillq,
daha g¢ekingendir. Belki de bu ¢ekingenlik, sair
olarak kendine gilivenin, yaptigina inanmanin ra-
hatligindan gelmektedir. Ama Muzaffer Tayyip
de, Ristii Onur da daha c¢ok diinyay:1 tanimanin,
diinyay1 tatmanm saskinlig1 ve sevinci igindedir-
ler. Cok siir okumuslardir, okumaktadirlar; sag-
lam sezgileri vardir, yasamay1 severler. Delikan-
Iiliklarinin, siiri delikanlica sevmenin biitiin tad-
lar1 ve acemilikleri vardir siirlerinde. Iddialan
yoktur. Siir okumanin ve diinyay: siirden sevme-
nin verdigi rahatlikla, kendilerini etkileyen her
konuyu siir haline getirirler. Tutsun tutmasin.
Siirleri, bir bakima, dalisilmig élgiileriyle siir degil
bir ¢esit hatira defteri niteligindedir; ashinda bi-
tin tadlan da buradan gelir.

Muzaffer Tayyip ve Riisti Onur'un biiyiik
bahtsizliklar, erken oliimleridir. Yasasalardi... ne
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olurlardi bir sey soylenemez. Yalmiz o6limlerinin
pesinden hemen birer «dehas» durumuna getiril-
meye calisildilar. Tirkiye'de bir Rimbaud efsa-
nesi... Boylelikle iki tutku karsiigmm bulacakti:
birincisi, siir gelenegimizde eksikligi duyulan
«gen¢ Olmiig deha», ikincisi (daha 6nemlisi) bu
dehayr kesfeden baska dehalar. Ikisi de tutmad:
sonunda. Onlar sevgileriyle basbasa kaldilar,

Onlardan aldigim bu siirler, bana goére en
glizel siirleri. Bagkalar1 bagka siirlerini segebi-
lirler ve bu higbir seyi degistirmez. Degil mi ki
«Kan» Muzaffer Tayyip'in yetkin siiri, «<Midye Cik-
mayacak» Riistii Onur'un en 6zledigi siir turudir.
Biri en iyisini yapmis, biri daha da iyisine 6zen-
mistir. Ve ikisi de istediklerini yapamamiglardir.
Bitiin toyluklar:1 ve sevimlilikleri parildayip du-
rur siirlerinde.

Ne kalir Muzaffer Tayyip'ten, Riusti Onur'dan
Tirk siirine? Her sairin delikanlilik c¢agindaki
sevecenliginden baska ne kalr? Bu da az sey
degil. kisi de siiri ugras bellemisler bir kere, en
iyiyi arayip durmuslar. Bu bile 6zdenligin bir 6r-
negi olarak her zaman amlabilir.

Bence, ikisinin de en 6nemli 6zelligi gelecek
«gug¢ bir giiri» sezmis ve bunu gerceklestirme c¢a-
basina girmis olmalandir. Ikisine de sevgi uzak-
lardan...
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ORHAN VEL] KANIK

SAKAL

Hanginiz bilir, benim kadar,
Karpuzdan fener yapmasini;
Sedefli hangerle, tistiine,
Giilcema] resmi gizmesini,
Beyit diizmesini;

Mektup yazmasini;
Yatmasini;

Kalkmasini;

Bunca yilin Halime’'sini
Hanginiz bilir, benim kadar,
Memnun etmesini?
Degirmende agartmadik biz bu sakalif
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Ger¢ekten kimse bilmez saydiklarinin birgo-
gunu Orhan Veli kadar iyi yapmasini. Cinki o,
«kigiik burjuvarnin sairidir, saydigi hiinerler,
zevkler, kiigiik burjuva’nin, bir bakima «kenar
mahalle» kentlisinin hiinerleri, zevkleridir. Orhan
Veli'nin sézliigiinde halk ayn: anlami tasir: Im-
paratorlukla uyusmusg ve onun degerleriyle olus-
mus, degismelere her zaman yatkin, bir impa-
ratorluk halki olmus olmanin verdigi pratik sez-
giyi tasiyan, kendi yalinkat kulturini korumus,
olanaklar dar kitle... Bu kisilerin ¢ogu, hem bu-
lunduklar toplumsal yerden hosnut gorinirler
hem de ilk firsatta simniflarmi degistirme 6zlemi
gekerler. Koylii yoktur Orhan Veli'nin siirinde;
tanimaz koyliyi, tanimamistir, Bu yilizden halk
siiri yolunda yazdiklar: degersiz bir heves olmak-
tan Oteye gecemez.

Ama siirini yaptig1 halk: ¢ok iyi tanir. Onun
bitiin degerlerini bildigi icin onu, bulundugu yer-
de yureklendirir. Hem bir parca eglenir onunla,
hem bagislar, hem bu degerleri kendisi de korur
gibidir. (Karpuzdan fener yapmak — Boyacimn
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sandigindaki okla yarali kalp— Aksamiisti mu-
hallebiciye gitmek — Iki el kanda da olsa ¢agiran
telgraf... vb.)

Cikis1 ilk bakista pek agiklanamaz. Gérunts-
te, Tiirk siirinin ¢izgisine pek aykiri durur. Belki
Nazim’a karsi olmanin hevesidir bu. Nazim'in
biiyiik ve kalin sesine karsi, bir gesit «sikintilara
boyun egmenin» avuntusunu, ylizeyde bile olsa
degisik bir yagsama sevincini getirmek.

Fasil Hiisni'nilin birdenbire ve izahsiz —ger-
cekten izahsiz— giirinin pek farkinda degildir Or-
han Veli ¢ikisinda. Ama farkina vardig zaman
da degistirmez yerini. Kendi basima bir siir ku-
rar ve siirdiirir onu. Ozgiinliga ve kisiligi vardir
bu siirin. Ornegin, vezinsiz kafiyesiz siiri ondan
once deneyen ve yapanlar bulundugu halde (basta
Néazim, E. Behzat Lav, Mimtaz Zeki Taskin v.b..)
vezinsiz kafiyesiz giiri, serbest siiri, edebiyatimi-
za onun getirdigi, yerlestirdigi kabul edilir. Clinku
o, 6zline uygun bicimi kullanmistir. Ve bunu en
uygun dozlarla yapmigstir. O kadar ki, séyledik-
leri baska tlirlii séylenemez.

Orhan Veli ile, belki de ilk kez yeni bir dav-
ranig girer siirimize: Bat1 ile iliski, devlet’in ko-
rumasindan, araciligindan ¢ikmig, bireysel, kisi-
sel bir iliskiye dénmiigtiir. Orhan Veli, Batiy1 dev-
let eliyle Avrupa'ya gonderilmek yolu ile tanima-
migtir; kendi basma’ yazinsal bir yakinhk kur-
mustur. Onunla birlikte, devletin resmi sairi kal-
maz artik Tirkiye'de. Ayrica, eski sairlerde oldu-
gu gibi, bir yiizyil geriden izlemez Batiyi, ginii-
birligine beraberdir. Aldig1 érnekler, Batinin, gii-
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niindeki seckin, hi¢ degilse en giincel érmekleri-
dir. Boylelikle siiri, dinya siiri standard: diizeyin-
de durur,

Orhan Veli'nin ilk ve en 6nemli o6zelligi, bi-
lindigi gibi, siirde ssairanelik»e karsi actig1 savas-
tir. «Guli ve bulbili- slirlip ¢ikarmigtir siirden.
O, bu siirtip ¢ikarma isini, buyiik bir bilingle ve
gerekceyle yapiyordu: yeni bir insan getiriyordu
Tiirk siirine. Kendi deyisi ile, siire uzak diigsmiis
bir insamin siirini yapiyordu. Kiigik insand: bu:
bliytik kentlerde galisan, ezilip horlanan, kit ka-
naat geginen, dunyas: ve zevkleri kii¢iik insan.
Bir gegit tevekkiile varan diinyay1 ve diizeni ka-
bullenmisligi, giindelik kii¢iik aliskanliklarindan
vazgegmezligi, ezilmisligin verdigi hosgérisi ile
sevimli bir «tip» haline gelen kii¢iik insan... Bii-
tiin bu ozellikleri ve nitelikleri ile Orhan Veli'nin
kigik insani, evrensel kiigclik insan tanmmina
uyar. Gok ufak bir kesimin temsilcisi oldugu i¢in
de genel Tiirk gergegine pek uymaz. Bu kiiciik ke-
simden bir kisi olan Montor Sabri, 6énceden de
dedigim gibi, montér de olsa burjuvadir onun
siirinde; zevkleri, aliskanliklar1 ve diinya goéri-
suyle...

Orhan Veli, bu «kiiglik»1Gg1 alabildigine abar-
tir siirsel yapabilmek icin. Boylece, sonunda ister
istemez espriye, hattd mizaha kadar gider. «<Na-
sir», bu ylizden girer onun siirine, yine bu yuz-
den sgiirde «gairane» ile birlikte «trajedi»yi de yi-
kar. (Orhan Veli'de trajik 6ge —Obilir glindesle-
rinin bir¢ogunda oldugu gibi— yalnizca bir «sa-
vas romantizmi» goérinimiinde belirir. S$iirini
ditnya standardi diizeyine getiren biraz da bu
romantizmdir aslinda.) Kii¢ik insanin da bir tra-
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jedisi olabilecegini diisiinmez, diistinmek istemez
Siirini, bastan, bu kugiiklik, bu sevimli basegme
ustiine kurmustur ¢unkt, Bu anlayista israr so-
nucu siiri, gitgide tek boyutlu hale gelir, «Kev-
gir misin be kardeslik» tadsizligina kadar. Iiro-
nileri bile diizeyini yitirir. Nerdeyse, siir disina
disen bir sematizme varmr.

Ote yandan, geleneksel siirimizden —siradan
da olsa— degerler tasir Orhan Veli. Bir toplulu-
gun siirini verme ¢abasindan vazgegtiginde yaz-
diklarinda, Turk siir geleneginin biitiin incelikle-
rini, biraz da yenileyerek sirdirtr. Bu gelenek-
ten siyrilip kendi getirdikleriyle basbasa kaldig:
zaman, biraz saskindir. Cok olagan olan bu sas-
kinlik, ¢ogu zaman, asirilikla ortilmeye calisilir

Yaslanilacak sirekli bir kaynak olarak halk
giirini disglinliir. Ama <halk degerleri»-ne degil,
halk siirinin kaliplarina yaslanir; folklordan ya-
rarlanmanin yontemini bilmez. (Bu arada, folk-
lordan yararlanmanin yéntemini hala bulamad:-
gimiz1 da sdylemeliyim. Folklordan yararlanma-
nin, «folkloru yapmak- oldugunu saniyoruz. Oysa
halk sanatlarn, aydina karsin, kiltir edebiyatina,
resmine, miuzigine karsin, kendiliginden olusan
bir sanattir. Yasalarn, kurallan yiizlerce yillhik ka-
tiliklar, kesinlikler tasirlar. Bununla birlikte, ga-
ne uyarlanmakta bir esneklikleri de vardir. Bu es-
nekligi, o yuzlerce yilhk katihg yasamayan kisi
bulup kavrayamaz;‘o zaman, halk sanat: diye bu
katilagmis kurallara, kaliplara bagvurur. Sanirim,
folklordan yararlanmada btitiin sorun, onun igle-
yisine bakmak degil, onun biraktiklarini gozet-
mektir. Clinki her folklor biraz da mitoloji ni-
teligi tasir. Cok basarli olmasa da, Asturias, 6r-
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nek olabilir soylediklerime.) «Destan Gibi», bun-
dan 6tiiri, basarisiz giirlerinden biridir Orhan Ve-
li'nin. Kendi yasantisindan gikarmadig: bir kali-
by, bir bi¢gimi kullanmanin yadirgamas: siirer gi-
der bitiln siirde. Saninm, bunu kendi de sezdigi
i¢in bir daha denemez bu tarz.

Orhan Veli'nin asil dil tadi, geleneksel Tiirk
siiri begenisi, siir cevirilerinde farkedilir: s6zclik
secmede titizlik ve yumusaklik, dize kurmada
0zen, bilisbiitiin belirir gevirilerinde. Cevirdikle-
rinin, hem kendi 6zelliklerini korur hem de on-
lann Tirkgede yazilmis- kadar, Tirk dil tadina
uydurur.

Orhan Veli'nin bunca yayginlasmasi, genis
bir etki alani bulmasi, iki nedenle agklanabilir
samiyorum. Birincisi, bir gereksinmenin, yillarca
stiren bir birikmenin adamidir o. Yillarca korun-
musg, gozetilmis bir degerler sistemine tagkinlikla
karsi cikmistir. Siirsel degerlerle birlikte —yii-
zeyde de olsa— toplumsal degerlere karsi ¢ikisi,
ona ilk tutulma zeminini hazirlamistir. Ayrica
siirsel yonden: siirimiz onunla, hi¢ yasamadig, ta-
rihi boyunca yapamadig1 bir yenilik, bir agihim
kazanmigtir. Bir bakima, tikanan geleneksel sii-
rimize yeni bir pencere gibidir. Durulan, yenile-
sen dilimize de yeni bir alandir. O giine kadar
siir-dis1 sayilmis sozleri ve durumlan, itildikleri
karanhiktan cekip c¢ikarmstir. Bu soézleri kulla-
nan, bu durumlar1 yasayan bir toplulugun siirini
getirmistir. (Ozellikle bir <toplulugu» diyorum.
Ger¢i demin Orhan Veli'nin kiiciikk burjuvanm
sairi oldugunu sdéyledim ama siiri, bir simif siiri
sayilacak kadar tlirdes (militecanis) degildir; bir
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kesitin kusbalkisi siirini yazmaz da degerlerini,
begenilerini énerir gibidir.)

Yayginlasmasinin ikinci 6nemli nedeni, bir
paradoks gibi goriinse bile, alitan alta, gelenege
baghhiginda bulunabilir. Yaptig siir, Tirk ulusu-
nun siir bilgisine, siir anlayisina —sasirtic: bigimi
disinda— peék uygundur. Ironik bile olsa eninde
sonunda Ozdeyisle, ya da Oyle sayilacak sézlerle
kapar siirini gogunlukla. Bu, sairden hep <hik-
met> bekleyen halkimizin siir anlayisina uygun-
dur. Biiytuk ol¢iide deyim kullanmasi, busbiitin
kolaylastirir bu anlasmayi: «Stleyman Efendi»,
«Kapali Carsi», «Cimbizli Siir» v.b.. Saglam bir
gelenekten geldigi icin geleneksel bir siir bege-
nisi oldugu icin gelenege karsi cikar ve boylece
dogrular gelenegini. Buyilik saygi duydugu bu ge-
lenekle ilintisi, bir baska yoldan da aciklanabilir:
O, Karagé6z-Hacivat karsithginin, modern ve kil-
tirld sozcisiidir. «Tak takistir / Siir siriistiir /
Inadina gel / Piyasa vakti / Muhallebiciye» ile
inat etmeye caginr. Karagéz'iin sosyolojik sag-
hklilig: stirer gider Orhan Veli'de; daha dogrusu
Tirk siiri icin yeniden bulunur, yitirilmisken kur-
tarnlir. Uyarmasinda biraz da alay oldugu, iistelik
gelenege de karsi ¢iktig icin sola itilir Orhan Veli.
Itildigi yerden hosnut, haberli-habersiz sola ortam
hazirlar. Son siirlerinde apagik ortaya cikan bu
yonelme, dedigimi daha iyi aciklar sanirim.

Orhan Velinin getirdigi kiicik adam’in, bu
adamin degerlerinin bir katkis1 oldu mu Tirk
siirine, Turk kisisinin diinyay: algilamasina? Bir
asamayd); sonradan saghklilik ve bagisiklik vere-
cek, gegirilmesi, yagsanmasi 6nlenemez bir kiza-
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mikti. Getirdigi insan yagasayd: (aslinda kiyida
kosede bugiin de yasiyor ama biraz daha degis-
mis bir bigimde) slrdiremezdi keyifli kiigiiklii-
glni. Bana kalirsa, getirdigi insan anlayisi —hem
siir, hem insan anlayisi agisindan— biliyik bir
deneydir Turk siiri igin. Farkina varmadan, bil-
meden biitlin potansiyelleri bir giiliimsemeye boz-
mugtur. Bu, bir ihanet degildir kuskusuz. Bugiin
farkina vardigimiz bir sonuctur. Gelenegi gelis-
memis bir tlkede siirden sairaneligi siiriip gika-
rirken, bagka birtakim degerleri de siriip gikar-
makta oldugunun bilincine varmamis olmasi, ba-
gislanamaz. (fkinci Yeni denilen siirin haklihg:,
asiriligl biraz da bu ylizdendir: kii¢iik de olsa, bi-
yuk de olsa, bir «insan» draminin varhgim goéz-
den kagirmamak. Gozden kagirmamak degil, ya-
sayip durmak.)

Biitlin bunlarin yanisira, siiri genis kitlelere
yaymas), siirin insan hayatindaki yerini yeniden
ortaya koymasi, Tirk siirine Nazim’in bile getir-
medigi biiylik sentaks imkanini getirmesi saygyla
anilacaktir. Clinki bir sair, daha ¢ok etkiledikle-
riyle vardir, onlarla yerini alir, degerini bulur.
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OKTAY RIFAT

GUVERCIN

San Marco meydaninda dost oldugum giivercin
Bir Alman misillemesinde

Kurguna dizilmediyse eger

Venedige gider

Ben kusumu bulurum

Ben kugsumu bilirim

Milyon giivercin icinde
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Oktay Rifat bu siirini hicbir kitabina almadi
nedense. (Belki de benim goéziimden kagti) Bir
sairin kitaplarina almadig bir giiri, bir yaziya ko-
nu edinmek belki saygisizlik olarak nitelendirile-
bilir. Cinkli yayimlanmis bir siirini kitaplarina
almamasi, sairin biraz da o siiri tamimadigini,
kendine aykir1 buldugunu, yadsidigini, hatta bir
bakima yazmamis olmay: yegledigini goéstermez
mi? Kitabina almadigl bu siirde sair, kendi bii-
tiintine, kendi poetikasina aykir:t gelen, uymayan
bir geyler gériiyor olmalidir.

Ne var ki ben bu sgiirin, hem Oktay Rifat’in
sair ve insancil y6ninud bitiinliyle temsil ettigi-
ne, hem de Tirk edebiyatinin en giizel siirlerin-
den biri olduguna inaniyorum. Bu ylizden ig-ra-
hathg: ile aliyorum. Bence bu siir, ayn1 zaman-
da «Garip» hareketinin evrensel ve insancil y&-
nini yansitan en yetkin o6rneklerinden biridir.

Belki bir paradoks sanilacaktir amma, Oktay
Rifat, «Garip» hareketi iginde lin yapmis olma-

sina, sonradan ¢esitli siir seriivenlerine girmesine
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(birden anlamsiz siire doénusd, ikinci yeni sii-
rine yakinligi, mitologya ile o6zsel ve bigimsel
aligverisi) karsin, blylik ol¢gide gelenege bagh
bir ozandir. Gelenege baghhgi olumlu bir bagh-
liktir. Ornegin ilk yazdiklari, yumusak bir bas-
kaldirma, bir yenilenme istegi niteliginde go6zik-
se bile, geleneksel degerler tasir.

Alismadigam bir cicek koklamak isterdim
Lakin gilile benzemesinden korkuyorum
Benim nicin etegimden ¢ekiyorsun, karga?..
Bunu mutlaka yapacagum!..

(Karga)

Oktay Rifat, baglarda gelenegi zorlayan, de-
gistirmek ic¢in zorlayan degil, ona usul usul ki-
sisel tadlar katan bir sairdir, Siirinin bu dénem-
deki en buyik ozelligi, glingérmiis bir zekanin
hosggoriirliigii ve sonu gelmez bir duygululuktur.
Ne var ki bu duygululuk, siirsel kaliplarla degil,
insani degerlerle gelenege baglidir.

Ornegin Tirk siirine parlak imgelerle giren
—gercekten parlak ve degisken— ve bir-iki yil
farkla Oktay Rifatin gindesi olan Sabri Esat
Siyavuggil, bu imgeleri, gelenekten kopmasi, ge-
lenegi yasamamis olmasi yilziinden bir fanteziye
cevirir. iki boyutlu bir fanteziye:

Hepsi bir hikayeden bahseder satir satir,

Duvarlarda dizilen resim cergeveleri,

Ince boyunlarim tevekkiille uzatir

Konsol iistiinde ¢oliin uydurma develeri.
(Resimler ve Biblolar)
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Oktay Rifat hemen ardindan, Sabri Esat Si-
yavusgil'in bu fantezisini, bir insanilige donis-
turir. Sabri Esat'in ¢izdigi dekora, ylizde yuz
Turk-Osmanli bir insan1 oturtur.

Yokusu bitirince artik goriinecektir

Kirmuzi cumbasiyla as1 boyal1 evin

Ellerimi tutunca bir ¢ocuk gibi sevin

Bir beyaz piriltili tepside kahve getir
(Glinler Gegmis Buradan)

Oktay Rifat'in gelenege birdenbire ve sertge
karsi cikmasi ve bu karsi ¢ikistaki giincel baga-
ris1 da, ancak bu ¢ok saglam gelenege baglhlikla
aciklanabilir. Daha agik bir deyisle, Oktay Ri-
fat'in gelenege baglhligi, bir bagnazlhik halinde
onu surdirmek degil, gelenegi, geleneksel de-
gerleri, yasamasinda ve siirinde yasayip kulla-
nip eskitmesindedir. O, bu bilgi ile neyi koruya-
cagimni, neye karst olacagini saglamca bilir; yap-
tiklar1 onun igin tutar. Gelenegin, hangi ucundan
solup yipranmaya yiiz tuttugunu farkeder. («Ga-
rip»> ¢ikisini izleyen ve bu ¢ikis1i kullanmak iste-
yen birgok koétl sairin basansizligr da ancak boy-
lece agiklanabilir. Kisi olarak yasamalanyla, sair
olarak siirleriyle yasamadiklari, tadamadiklar
duygular ve farkina varmadiklar degerleri de-
gistirmek, yenilestirmek hevesi, ne gelenegin, ne
onlarin yararina olur. Daha dogrusu zaten bil-
medikleri bir ortami, bir degerler dizisini de-
gistirebilecekleri yanilgisi, birgogunu gelenegin
bir halkasinl yagmalayan kisiler haline getirir.)

«Babast gairdi, sanatla yakindan ilgilenen bir
aileden geliyordu, onun igin yazdiklann basarnl
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oldu» denemez Oktay Rifat igin, Clinkii gelenege
borg¢lulugu ile gelecege dénikligil, bltin grafigi
ile onun kendi siir macerasidir. Gelenekten sii-
rip gelmenin giiveni iginde, her zaman ne yapip
yapip kendini yeniler ve siirin yeni olanaklarini
gozden gecirir. Gézden gegirdigi bu yeni olanak-
lar1 bazan kendisi de bir daha kullanmaz, bazan
da umulmadik yerlerde yineler bunlan. Ornegin
«Percemli Sokak»ta, «alisilmis giindelik gergegin
diizeninde yapilamiyan degisikligi, kelimelerin
konusma dilindeki giindelik diizeninde yaparak»,
gercege yeni bir yliz kazandirmay: kesin bir ta-
virla onerir ama son siirlerinde, yine bu oneri-
deki kesinligi kendisi yumusatir, yuvarlar. Bu ara-
da «Percemli Sokak»taki asir1 degistirimleri, ipin
ucunu kagirmis gorintileri kullanmaktan da ce-
kinmez.

«Guvercin»in dikkati ilk ¢eken 6zelligi, bi¢im-
sel savruklugudur. Siir, bir biyiik tiimcenin, uy-
gun yerlerinden béliinerek alt alta dizilmesinden
olusmustur. Dizelerin bliyiik harfle baslamasin-
dah baska, imla kurallartyla higbir ilisigi yoktur.
Hicbir noktalama isareti kullanilmamistir. Ilk ba-
kista «savrukluk» olarak nitelenebilen bu davra-
nig, gelenege farkina varilmayan baghlikla, ona
kars1 olmanin tiirkekligini birlikte tasir. Dizeler
biliyiik harfle baglar ama noktalama isaretleri kul-
lanilmaz.

«Glvercin», bicimsel bakimdan, ¢ok yetkin bir
siralama oOrnegidir. ,Cok eski bir gegmisi olan,
¢cok insancil bir duygu, yvedi dize iginde, ¢ok
siirsel bir <tahkiye» ile verilir. Bu verilis’in, ayni
zamanda giincel durumlar ve goriintiler iginde
olmas1 ayn bir sayginhk kazandinr siire. Siirin
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yeri ve zamam bellidir, yaganmis ve insani ol-
mustur bu ylzden. Ayrica biliyik bir ince-
likle savaga karst olmaya cagirir. Bir dize ile
Ikinci Biiyiik Savagin bitiin kan dékiciligiini,
bitin insan-disihgini anlativerir, «Bir Alman mi-
sillemesinde / Kursuna dizilmediyse eger» Ve
son dizeleriyle, dostlugun, sevginin o biyik ta-
dini, bliytik gitivenini duyuruverir,

Oktay Rafat’y bitini ile «mikemmel» say-
mak mimkiin mii? Insani degerler tasiyan ve
bunlan soyleyen biitiin Obiir sairler gibi, degildir
elbet. Iyi ki de degildir. Siiri matematik olmak-
tan, tanimlanmaz olmaktan kurtaran biraz da
hatalardir, yamlgilardir.

Ne var ki Oktay Rifat'm hatalann yalmzca
«insani» hatalar degildir. Siiri ugras edinmis bir
kisi olarak da hatalar vardir. A¢iklamasiz, bir-
den doniigleri, gelisme’den ¢ok degisme’den yana
goérinmesi, ¢gok olumlu, ¢ok verimli giir yetene-
gini kolaya almasi, bunlardan bazilari. Ama ben
onu daha c¢ok Tiirk siiri ve kendi siiri ¢izgisi dog-
rultusunda en iyi belirten yaniyla almak istedim.
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SABAHATTIN KUDRET AKSAL

AILE

Saatin onbiri ¢almasindan az sonraydi
Gordiim ev halkinuin dagildigini birer birer
Bilmem soyunmaya mu gittiler

Bir zaman sonra hepsi uykudayd:.

Baba yasamadaydi gecmis zamani

Bir pencere ag¢ik dururdu diigiincesinde
Bir kRadin egsiz elbisesinin iginde

Ne uzun zaman sevmisti onu.

Cocuklarinun derdindeydi anne
Biricik umudu ¢ocuklarinin
Cekirdegi degil mi onlar diinyanin
Dalmisty bir derin uykuya 6ylesine

Yasanacak bir anin sevincinde geng¢ kiz
Balkonundan uzanir gibi sarkti yatagindan
Giilumsedi durdu yari karanlhik ditnyasindan
Bagsina gelecek ciimle asktan habersiz

Evin erkek ogluna gelince

Bir ¢emberin peginde buldum onu
Gelmez zannederek bu kogmanin sonu
Yasadi bir oyunu kaderince

Hepsi iyiydi iyi ve rahat

Bir aileydiler koynunda gecenin
Kalplerinde asili duran bir bilmecenin
Anahtarint almig gétiriiyordu bir at.
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Siirimiz son yillarda biylk bir degisme igin-
de bulunuyor. Yakindan, giinii giniline izleme-
yenleri sasirtacak, kizdiracak, hatta umutsuzluga
disirecek kadar biuyilk. Bugiin vardigl yerde
(1960’lar. T.U.) onu gelenekten kopmus sayanlar
bile var. Aligtigimiz dize dlizeni bozulmus, dilden
alinan tad'in anlamini degismis, anlam sorunu ye-
niden bir diginiilmis, tartisilmg, diizyaz1 6gele-
rinin g¢ogu (fikir duzeni, anlatimda bagdasim,
ozellikle tahkiye) siir disinda birakilmis, siire
yiklenmeye galisilan bir takim basgka goérevler-
den vazgecilmis, bir bakima, siir kendi olanaklan.
kendi alani iginde diginilir olmustur.

Bir yerde anlamsizliga varacak kadar ileri gi-
den bu degigme, siirimiz igin yeni bir nefes alma
sayilabilir. Bana gore bu degisme igcinde kazani-
lan en olumlu sonug, siirden tahkiyenin atilma-
sidir. Siirimizdeki buyilik degismelerden en so-
nuncusu, 1940 hareketi bile, tahkiyeden kurtara-
mamistir giiri.

Bu yazimda, Sabahattin Kudret Aksal'in bir
siirini konu edinecegim. Niyetim, herhangi bir
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sekilde siirin, dolayisiyle S. K. Aksal'in elestir-
mesini yapmak, onu bugiiniin siiriyle karsilas-
tirmak degil. Siiri ¢ozimlemeye calismak. Béy-
lece glinimiizin sgiir anlayigsina bir baska yon-
den varmaya c¢alismak.

S. K. Aksal, siirimizi yenilemis sairlerden bi-
ridir. Ozellikle ilk kitabiyla hakli bir yer, hakl
bir iin yapmistir giirimizde. O ilk siirlerin, kendi
kusaginin siirine yakin fakat ayr bir havasi, bir
kisiligi vardir.

Konu edinecegim siirin yazilis tarihini bilmi-
yoruz. Siirin ikinci dortligl, bana gére, yapis: ve.
siirsel yukii ile, Tiirk siirinin en gtizel pargalarin-
dan biridir. Ornek olarak bu siiri almama, biraz
da bu dértliikk sebep olmustur. «Giin Isigi» adh
kitaptaki «Aile» siiridir bu.

Daha siirin adi, okuyan, ister istemez bir ¢e-
sit tanimlama, betimleme karsisina c¢ikmaya ha-
zirhyor, sair kendince, ailenin bir tanimlamasini
yvapacak, yahut bir aileyi betimleyecektir, diye
diistiniiyoruz. Boylece siir daha adindan, hem bir
anlayisi haber vermekte, hem de —bence— kendi
zararna bir ilkyargiya gotiirmektedir okuyani.
Gene bence siirin ilk biiyviik kusuru, tutarsizlig,
dortliikler arasindaki bilylk deger farkidir. Siir
gerek yapl, gerek siir yiki bakimindan biytik
inis ¢uaslar yapmaktadir. Ornegin, hemen hemen
biitlin siir boyunces kafiyeyi pek umursamayan
sair, son dortliikte sasilacak bir yanilma ile «ra-
hat»a, uygunsuz bir sekilde «at»1 kafiye yap-
maktadir.

Gortilduga gibi siir, bir prologla baslayip, ka-
cimilmaz bir sonug¢ olarak, bir epilogla bitmek-
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tedir. Yani saglam bir tahkiye diizeni kurulmus-
tur. Sair 6nce bir durum verir; «Aile» yatma-
ya c¢ekilmistir, Bu ki1 kilina bir 6yki baslan-
gicidir. Bundan sonra, giirin nasil gelisip nasil bi-
tecegini kestirmek gii¢ degil. Biitiin ayricalik, sai-
rin evrene bakisi, insanlan diigliniisiindedir ar-
tik. I1k bes dértliikte, kendinden dogrudan dogru-
ya birgseyler sdylemez, kisileri gibi diisiinmeye
calisir, kisilerini diisiindurir. Bununla birlikte bu
dértliklerde de onun «yasama anlayisi-dir oku-
dugumuz. Epilog ise kendine ayrnlmistir. Aksal bu-
rada, «Aile»yi sebep edinerek, acikca, «diinya go-
risii»ni verir. Siirin son doértliige gelisine kadar
kurulan hava, bu «diinya goriisii»niin ister iste-
mez, «sairane» degilse bile «sairce» olmasini ge-
rektirir. Bu dilinya gorisi, S. K. Aksal'in kusag:-
nin, toplumunun diinya goérisidiir. Ortak bir go-
riistir. Bir kendine ozguligi yoktur. O ginlerin
birgok sairi <bir atin kalplerimizde asili duran bir
bilmecenin anahtarini alip gittigini» séylerler. Bu
bir kétiimserlik degildir. Bir yakinma bile degil-
dir. Asagida ayrica anlatmaya c¢alisacagim bir
yenilgiyi kabullenmistir.

Siir, gerek kurulup gelismesi, gerek yapisi.
benzetmeleri, goériintiileri ve gerekse kisilerinin
diigiinceleri, diislenmeleri ile, alistiklarimizin, ge-
leneklerin ve toplum diizeninin bize kabullendir-
digi yasamanin, diisiincenin disinda degil. O ka-
dar ki sair, biiylik bir baghlikla yas sirasiyla bas-
Iiyor kisilerini tanmitmaya. Tam ataerkil bir aile
anlayis1 ile basliyor. Baba-anne-kiz (biliyiikk ¢o-
cuk) - oglan (kii¢iik ¢ocuk). (Bu arada - Evin er-
kek ogluna gelince - diyerek bagislanmaz bir dil
yvanlis1 da yapiyor.)
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Annenin diistincesi, siradan bir annenin; ki-
zin hayallenmesi, siradan bir kizin; oglanin din-
yasi, siradan bir gocugun dinyasidir. Babanin
disiincesi de swradan bir erkegin diisiincesi ol-
makla birlikte (kendinin bir kadini sevmis ol-
mas1 degil de, bir kadinin onu sevmis olmasi
karsitlhig1 ile) bana gore, bliyiik ve hiiziinlti bir
psikolojik gercek tasimaktadir. Ayrica bu dort-
Itikte segilen gortintiiler, «Bir kadin essiz elbisesi-
nin iginde» bu biiylik hiizni tamamlamaya, belirt-
meye yetmekte ve giniine gore bir kisilik, bir
ayricalik tagimaktadir.

Siirin biittintindeki diinya gortisiine, kisilerin
siradanhgna, S. K. Aksal'in kusaginin «insan»,
«Kkigi» anlay1is1 egemen olmakta, yon vermektedir.
O kusagin sairleri «insan»dan, «kisi-den, o6nce
de belirttigim gibi hep bir «Salavin»i anladilar.
Parola «Kuc¢ik adam»di. Giinliik ekmeginin ar-
dinda, yasamas: dalgasiz, mutluluklar: kolay ve
siradan bir adam. Kalabalhiktan rasgele bir adam
degildi bu, bir «model-di asag1 yukar:1. Psikolojik
ve beseri gerceklere tamamiyle aykir1 bir tip. O
siir i¢in segilen kiiglik dil'in, anlatimin zorlamasi
yaninda, fkinci Biyiik Savasin biyiik pay: vardi
bu adam'in siire girmesinde sanmiyorum. Savas
icinde biyiik korkularla carpilan, bir¢gok seyini
yitirmenin kiyisina kadar gelen, hatta yitiren
adam, savas sonunda ki¢ik mutluluklara biiyik
bir istahla, buyik bir oburlukla saldiriyordu. Sa-
vag igcinde, uzun yilar ayn kaldig:, ayn kaldikca
slisleyip buyittigi birtalkim mutluluklara. O ki-
yasiya yoksunluklardan, kirginhklardan sonra,
biitiin o kugciik, o ortak mutluluklann kisiyi kur-
taracagn saniyordu. Avunuyordu. O gtinlerin sii-
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rinde c¢okca goriilen ince yakinmalar, «anahtan
alip giden at», yanildiklarimi anladiklarini, ama
bulduklarinda direndiklerini gésterir onlarin., Bu-
gln siirimizde beliren, bir bakima anlamsizliga
kadar varan tepki, biraz da bu «ki¢iik adam»a
karsidir. Uzun bir maceradan sonra, yetmedigi,
yetmeyecegi anlasiliyor bunlarn. Iyi yahut ak-
sak yonleriyle bir dlizene, bir ahlaka yenilmeyi,
bir boynubukikligi, bitin o gidip gelmeler,
carpismalar, yenilgiler arasinda rasgele yakala-
nan, yahut bagislanan mutluluklan aramiyor gim-
di siir. Daha diizenli, daha siirekli, daha kendine
gore bir mutluluk ardinda. Boylece kiigiik ada-
ma ilk tepki, onun diline, siir dlizenine tepki ile
basliyor belki de.

«Aile» ayrica bir yorumlamayi, agiklamayi
gerektirmeyecek kadar agik, anlagilir. Bitin ki-
silerin disindiikleri, yahut diigleri sereserpe 6ni-
muzde. Dizeler herhangi bir o0zellik tagimiyor.
Siirin glici dilden, bigimden c¢ok, anlama, daha
dogrusu konuya, sairin konuyu anlayisina bagh
kaliyor. Bu konu, bu 6z, sasirtmiyor sizi, tersine
tatmin ediyor. Siiri boydan boya biitiinleyen,
«Aile» adindan ve epilogdan baska birsey degil.
Ornegin bu «Aile»ye bir babaanne, bir gelin ya-
hut damat, bir gocuk daha katilabilir. Siir bun-
dan ne birsey kaybeder ne de bir sey kazanir.

Siirin en 6nemli 6gesi dil'e gelince, bu ilkin
tam bir diizyaz1 tumcesi diizeninde, tadindadir.
Temizligi, siisten kacginigi, sadeligi, benzetmelerin
bulunmayis1 ve yer yer bozulmasina karsin ra-
hatlig1 gézalici, Belirli, kabark bir kisiligi yok
belki ama usta, varacagl yere varmis bir sairi
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tanitiyor bize. Ayrica, o glinin siiri i¢inde dil'in,
bir anlatim araci olmaktan basgka tiirli anlagil-
madigimi da anlayabiliyoruz bu sgiirden. Dile siir
icinde basgka hic¢bir imkan tanimnmamaktadir. Siiri
tamamiyle «0z» olarak anlayan bir tutumdur,

Siirdeki dil yanlisindan «Evin erkek ogluna
gelince=, dortliikler arasindaki deger farkindan,
gereksiz kafiye tutkusundan; siirin bir gesit he-
yecana, ilham’a baglandig da c¢ikarlabilir sam-
yorum. Bittikten sonra siirin dengesi tutturulma-
mistir. Bir biittin olarak pek ugrasilmamistir is-
tinde. Bir bakima ilham denen o mutlu raslan-
tiya birakilmigtir siir.

Bir epilog da biz yaparsak, siir, biitiin ku-
surlarma, belki de ancak bugilin farkina varabil-
digimiz biitlin kusurlarnna karsin, giirimizde asil-
mis bir donemin, bir asamanin en giizel 6rnek-
lerinden biridir diyebiliriz, Siir istinde konu-
surken hep, siirde bugiin vardigimiz yerden ko-
nustuk. Yaniltmamali. Aynca siirimize bugiinki
hizini veren hazirliklarin bir¢ogu da var bu siirde.
Ilkin, siisten bezekten temizlenmig dili, bir tip
olarak bile olsa, etten kemikten insana doénisi.
Ve bitin o zayif dortliklere karsin, bana gére
bugiln bile yeni, bugilin bile glizel ve taze o gii-
zelim ikinci dértlik:

Baba yasamadaydi geg¢mis zamam
Bir pencere acik dururdu diigiincesinde
Bir kadin egsiz elbisesinin icinde

Ne uzun zaman sevmisti onu
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CAHIT KULEBI

TOKAT'A DOGRU

Camlibel’'den Tokat'a dogru

Tozlu yollarin aktigy irmak!

Ben seni ¢oktan unuttum;

Sen de unuttun mu don geri bak.

Atlarnin kuyrugu diagimlii,

Bir yandan yagmur yagar, 1slak;

Bir yandan hamutlar sak sak eder,

Bir yandan tekerler doner, don geri bak.

Orda, derenin iginde

ki ti¢c akcakavak.

Tekerlekler doner, bastm doéner,
Kavaklar yegeriyor, don geri bak.

Orda, derenin iginde

Iri u¢ qinlgiplak

Algacik damu diigiindiikge
Gozlerim yagariyor, dén geri bak.

Irmaklar gibi uzaklastr

Bir tiirkii kadar,uzak

Tekerler iki ¢izgi birakir,

Hamutlar sak sak eder, don geri bak.
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Cahit Kiilebi ile A. Muhip Dranas arasinda
tanimini yapamiyacagim, kolaylhkla agiklayami-
yvacagim bir benzerlik bulurum hep. En yakin ben-
zerlikleri, ikisinin de durup dururken ¢ikislarndir.
Ikisi de kendinden éncekilerle kolay kolay bag-
dastinlip agiklanamazlar. Ilk bakista gegmisleri-
ne higbir sey borglu degillerdir sanki.

Oysa tam tersine Kiilebi, ge¢misine (6z geg-
misine ve siirin ge¢misine) ¢ok sey borgludur.
Siirinde ne varsa yogunlukla yasanmis bir gec-
misten gikar gelir. Halk siirini halk siiri yapan
Yitiun duygulan, biitiin deneyleri bir kez de ken-
disi yasamistir. Edinme, bilgisel degildir ondaki
begeni; siirine tasidig1 yakici hiiziin, yasadiginin,
kendisini olusturan gevre ve kosullarin, dogayla
bildik, yakm iligkisinin toplami ve sonucudur.

Bu yoniiyle Kiilebi, benzeri olmayan bir érnek
niteligini tasir Tiurk siirinde: politika yapmadan
halkg siir yapmak! Siyasal higbir slogan, hicbir
im& yapma hevesine kapilmadan biitiin ezilmis-
ligini de, keyfini de duyurur Anadolu insanmin.
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... Lavanta kokular gelir uzak mahallelerden
Yel estikge sira sira kavaklar sallamr

Bir fakirlik, bir yalmzhk, bir gurbet

Insan nasil olsa katlanir.

Bu basarisinin tek nedeni, sanirim halk: an-
latmaya kalkismamasidir. O, halk'tir, halktandir
(halk dedigimiz neyse), halk¢a duygulanir. Ne
var ki bu duygulanni sasmaz bir siir sezgisiyle
rafine eder, yasadigl sartlara uygular. Asik Ke-
rem’'in Sam sehrindeki sagkinligi ile Kiilebi'nin
Istanbul sehrindeki saskinligi ayni cocuksulugu
tagir:

Kamyonlar kavun tasir ve ben
Boyuna onu diigiiniirdiim
Kamyonlar kavun tasir ve ben
Boyuna onu diisiiniirdiim
Niksar'da evimizdeyken

Kiigiik bir serce kadar hiirdiim.

Bu cocuksuluk; kendi 6zini, kendi 6z geg-
misini i¢ginde duymanin, ona inanmanin glveniyle
aciklanabilir ancak. Cahit Kiilebi, nerde olursa
olsun Niksar'lidir ve hep «geceleri eskiyalar iner»
koylerine.

Kilebi (baz1 Ozentileri disinda ki bunlar bile
acl, buruk bir tad tasirlar: Sade bunlar m1 Cahit
Kiilebi / Dogup biiyiidiigiin Niksarda / Kadinlar
gormedin mi? / Kaybolur gider sanirdin / Tarla
capalarken giines altinda / Karanlik odalarda tii-
tiin dizerken / Yamp sonerdi 1slak islak / Yesil
tiitlin renginde gézleri) betimleme yapmaz insan
anlatirken, insanlari anlatirken. Manzara anlatir-
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ken, dogay: betimlerken, sesindeki sicaklik insan
yuaklidiur. Bu sicaklik, kendini anlatan, kendin-
den yakinan ya da sevinen insanin 6zden sicak-
ligidir; icini 1sitir okuyanin. Yukardan bakmaz,
bakamaz; anlattigl, tadina vardigl, yakindig, bi-
tin ge¢misiyle kendisidir ¢unkd.

Kiilebi, <Tokat'a Dogru» siirindeki «dén geri
bak» tekrarini, «Care» siirindeki «Bir fakirlik, bir
yalmizlik, bir gurbet» dizesini, halk tiirkiilerinden
bile bile almamistir saniyorum. Kuskusuz biliyor-
du bunlar, bunlarin varligini, ama bile bile al-
mamistir. Bir: bu ezgiler onda icten ige, alttan al-
ta yasayan bir uyum duizeni halinde vardilar, iki:
ayn1 duygunun sozlerini kendinde yeniden yasa-
yarak buldu. Bunun baska kanitlann da var sgiir-
lerinde. Cagina goére ¢ok yeni bir duyarhk tasiyan
«Istanbul» siirindeki tekrarlar, onun bilir bilmez,
turkilerin ezgi ile tekrarlanan dizelerine kapildi-
gin1 gosterir. Bir bakima tekrarlamadan edemez.
Iyi de yapar, ¢inkii Istanbul siirini tekrarsiz
okursaniz ¢ok sey kaybolur. (Anladim bu sehir
bagkadir / Herkes beni aldatti gitti / Kamyonlar
yine kavun tasir / Ama i¢cimde sark: bitti) bolu-
miindeki ilk iki dizenin tekrar edilmemesi, hemen
distirecektir siirin tadini, havasini, O en dogru
sesi, en buyiik sesi, en giizel sesi bulmustur; hal-
kin sesini. Boylelikle ondaki ses, artik bir siir
sesi olmaktan c¢ikar, bin yillik bir ge¢misin, bin
yillik bir deneyin, bin yillik bir acinin, bin yillik
bir dilin ortaklasa sesi durumuna gelir; yine de
acgiklanmaz bir buyi ile kendi sesi olur.

«Tokat’a Dogru», Kiilebi'nin, Tirk edebiyati-
nin en giizel siirlerinden biridir. Yorumlanmaz
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bir hizniin ¢ok sade, sadeliginde turpertici bir
grafigidir. Cok eskiden yazilmig, beklemis ve za-
mam geldiginde ortaya cikarlmus izlenimini ve-:
rir bana. Daha dogrusu yazilmis degil yasan-
mis ve kendiliginden olusuvermis. Ustelik miit-
his bir mizansen ustaligr vardir bu siirde. Na-
karat'in alindigr (dén geri bak) tirkiisii oy-
nak, sevingli bir tirkidir. Kiilebi buyik bir us-
talitkla bu sevinci onmaz bir hiizne donusturir
Belli belirsiz bir birakmanin, bir ihanetin hem 6z-
rini, hem acisin1 soyler. Buruklugu <Han Du-
varlari»nin burukluguna, yapayligina, yabancih-
gmna benzemez. Ac1 aci terler: «lki ii¢ cimlgiplak
/ Alcacik dam diisiindiikge». Bu terlemeyi de yine
kendi diliyle, <gocuklugunda yedigi nisasta»nin
tadiyla soyler: «Gézlerim yasanyor, dén geri bak.»

Kiilebi bir «vakia»dir, bir agiklanmaz olaydir
Turk siirinde. Oysa gilindesi Orhan Veli kusag
aciklanabilir; birtakim toplumsal sartlara bagla-
narak; yetisme, olusma, yasama diizenlerine ba-
karak aciklanabilir. Bir sebep bulunabilir onlarmn
gluzelligine ya da eksikligine. Yaptiklar, bir ba-
kima toplumsal bir degismenin sakasi, uygulama
savagl, siire bir yeni adam getirmenin soluk so-
luga telasidir. Ya Kiilebi?

Kiilebi, durup dururken c¢ikar. Sicak sicak,
gozleri ve elleri gilen. Anadolu lirizmini tasiyan
bir <hurda kamyon» Kiilebi, Cemal Siireya'nin
deyisiyle <tarihsiz bir cografyanin» sairidir. Ne
var ki tarihsiz bir cografya «dogal-dir. Kiilebi en
glizel siirlerinde, doganin insanla iliskisini tarihsiz
bir gelenek gibi anlatir,

Hi¢ yanilgis1 yok mu Kilebi'nin? Kimin ya-
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nigs1 yok ki onun olmasin. Once «<Garip» hare-
ketine, daha sonra kendi ustaliZina boyun egdi.
Kendi ustaligina boyun egmesi c¢ok olagand,
olumluydu iistelik. Gelgelelim bu ustalifn degis-
tirerek (kendi bildigince), incelterek kulland.
Ciktign yillardaki 6zginligilinii koruyamadi. Kug-
kuya diigtii o glizel sesten. Halk olmaktan ¢ik-
may1 denedi. Sehirli aydin oldu ve ¢ok sey yitirdi.
Bir giizel teknigi, gizel yarim dizeleri (bu dize
yarilamay1r Tirkiye'de Kiilebi kadar iyi yapan
sair yoktur, ¢inki bunu kendisi bulup ¢ikarmmis-
tir bir yerlerden: («Yurdumuzun herhangi iki /
Kasabas! arasinda gezerken / Bir sararmg diken
gorirseniz / Bilin iste benim o diken») bir de
glizel girisimi kald:, Biitilin siirleri glizel mi, vaz
gecgilmez mi Kiilebi'nin? Elbette degil. Ama glizel
siirleri ¢cok ya, yeter o.

Bir nagant tabancam olsa benim
Ince bilekli yar.

Kulebi sicak sair. Tiirkiye'de az vardir béylesi,
‘durup durup okunacak. Kiilebi bu az olanlardan.
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METIN ELOGLU

KOROGLU

Andikega icim sizlar
Cukurmuhallebici'de yedigimiz o siitldct
Suratina calarim su sahan

Canim benim

Istakozun ustiine maydanoz ekiyorlar

Bu oglen Ali'yle dalagtik

Ali gerkeztavugu yiyor ben niye yemeyeyim
Kaldir éniimden su kapuskayi

Kaldir dedim ulan

Kaldwr dedim ulan
Kaldir dedim
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Kugkusuz her sairin, her sanatginin yapiti,
Olgiileri degisik olsa da kendi kisiligine baghdir.
Odak, sanat¢inin kendisi olduguna gére bu bag-
hhk, kaginilmaz bir olgudur. Metin Eloglu’'nda
bu baghlik, nerdeyse aynlmazlik katma varir. O
kadar ki, siirlerini ¢ozimlemek, agiklamalk, bir
bakima onun kisiligini aciklamak demek olur
Bircok sairin ortaklasa sézcliklerle —bir duygu
ya da bir durum icin artik terim haline gelmis
sozcliiklerle— anlattigini, hatta anlatmak zorun-
da kaldigini, o kendi yasantisinin, kendi kisiligi-
nin soézcikleriyle anlativerir. «Cilingir Sofrasi»
siiri, iyi bir érnektir buna. Kanimca, siirini onca
6zgiin lilan da ilk bu ozelligidir, Siiri bu yiizden
hemen tanmitir kendini ve Eloglu'nu tanimlayan
bir ilke kurar.

Metin Eloglu'nun gelisi <Garip» doéneminin
sonlarna rastlar. Kendi kusaginin bitiin sairleri
gibi, bu akimin etkisinde kalmig, bu akimin si-
tinden beslenmigtir. Bu alamin bilitin 6zellikle-
rini, blitin «Garip»ligini tasir. Ne var ki o, 6zgln
kisiligi ile bu akima buyiik katkilarda bulunur,
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onu hemen hemen tamamlar ve amacina ulas-
tirir. Boylelikle akimdan bagimsiz, tamamiyle ken-
dine bagli, yeni bir siir gelistirir.

Eloglu'ndan sonra «Garip» siiri yazmak, Or-
han Veli icin bile, biraz da bu ylzden imkansiz
hale gelir, «Cep delik cepken delik» biraz da bu
yluzden basarisizdir artik.

Nedir Eloglu ile «Garip» arasinda iligkiler,
benzerlikler, ayrihiklar? «Garip»in —sosyal ve
duygusal kategorideki— <kiligiik adam~»1, onun da
«adam»1dir, sgiirsel ve toresel bagkaldirma onda
da vardir. Yalniz Eloglu'ndaki <kiigitk adams so-
yut, diiglinlilmis, tek tip, <anonim» kii¢iik adam
degildir. Bir cografyas: ve tarihgesi olan bir «<kii-
¢iik adam»dir. Bu yiizden, boyun egip gecip git-
mez dinyadan; elestirir, yargl verir. Bu ylzden
«Garip»in 6zelliklerinden biri olan eski degerlerle
alay, eski degerlere bosvermek, daha bir somut-
lagir Eloglu’'nda, sosyolojik bir nitelik kazamnr.
Alay, egleni, dingin ve durgun kalmaz, biyik al-
tindan giilimsemez, bir sonuca, bir edime varr;
o6fke kendi iginde képirmez, sugu belirleyip oci-
ni alr.

... Ense kokiine vur bir odun
Yiiziikoyun kapaklansin deyyus
Insanim hor gérdigii
Somununu haraca kestigi
Bagimsizligina dig biledigi
Su toprag dpsin...

{Toprak)

Odiinsiz ve acimasiz, sonuna kadar yargilar
bazi davranislan, sanki bir sinif bilinci yaratma-
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ya ugrasir. Ornegin Orhan Veli, «Altindag» sii-
rinde, bir gecekondu mahallesi kizinin ruyasini
—smmaf degigtirme istegini— biraz alayli bile olsa,
romantik bir davramsgla hos karsilar:

Biri bir koca goriir riiyasinda:
Yiiz lira maasgh kibar bir adam.
Evlenir, sehire tasmrlar.
Mektuplar gelir adreslerine:

Sen yuva apartmani, bodrum kati.
Kutu gibi bir dairede otururlar...

Ovysa Eloglu, kendi degerlerini korumanin ca-
bas), ofkesi, telas: icindedir:

Piyango vurduysa vurdu
Kelleyi kulag diizdiiniizse diizdiiniiz
A sirfinty, cakan kime?
Gitmesin efendim mecbur eden mi var
Gitmesin Todori'nin gazinosuna
Bok mu var Todori'nin gazinosunda
Otursun evcegizinde anacigina yardim etsin
Tahta silsin, kab1 kacagi ovsun...

(Fantiri Fitton)

Yalnmiz bu 6fke o kadar yogun, o kadar kigisel
hale gelir ki, Eloglu, bir soyutlamaya, en azindan
bir genellemeye varamaz, Ama belki de onun
siirini, Eloglu siiri yapan, bu 6zelligidir.

Metin Eloglu'nun, ustiinde durulmayan bir
ikinci 6zelligi, Istanbul’'lu bir «sair» olusudur:
baslarken, sonuna kadar ve farkinda olmayarak.
O kadar Istanbulludur ki, sadece Uskiidarhdir.
Ornegin Yahya Kemal, Istanbul'u bir an, bir ka-
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Iit, bir avuntu olarak severken, Eloglu yagar onu;
Istanbul, ortamidir onun. Resimler gizmekle ye-
tinmez Istanbul’dan, vazgecemedigi bir damar ola-
rak gecirir siirine. Kendi yapisina da karigsmas,
bir bakima biitiinlemistir onu Istanbul; siirini ¢er-
cgeveler Eloglu'nun: gérenekleri, sozcikleri, ben-
zetmeleri, anilar1 ve dogasi ile., «Karanfiller, sir-
fintilar, feslegen kokularn, eltiler, gidip komsudan
azicik Istanbul istemeler...»

Hem Istanbul'u sever, hem &fkelenir Istan-
bul’'a. Bu sevgi ve 6fke, agiklanmaz bir bigimde
birbirini izler. Eloglu, Istanbul'da somut karsiligi-
n1 buldugu, yipranmis, bozulmus, yozlasmis bir
dizenin icindedir, o dlizeni yasar, aliskanhklar
ile o dizenden siyrilamaz, hatta korumak ister o
dizeni. Ne var ki, bilip gordiigi, taniyip saptadig
bozukluklara katlanamaz. Bigim de veremez. Of-
keye gider. Degistirmeye glicliniin yetmeyecegi-
ni anlayinca da, alabildigine istline gider bozuk-
Iugun; eglenir, kizar, kotiler, sonra dayanamaz,
gene sever.

Yahya Kemal'deki Istanbul tutkusu, biraz fe-
tih milliyetciligine, biraz da aruz uyumuna kari-
sir. Bu onda, bir bakima, Cumhuriyet'ten 6nceki
Orta Asya salginina karsi durmak sezgisiyle, duy-
gusuyla agiklanabilir. Osmanlihig1 tarih 6ninde
tescil etme gabasindadir. istanbul sevgisi, bu yol-
da onun ig¢in bulunmaz bir konudur. Oysa Eloglu,
anadan dogma Istanbulludur. Durmadan Istan-
bul’'u ya da bagka yérleri fetheden bir ordunun
adam degildir. Orda dogmustur, anas: da orda
dogmustur, sadece bu ylizden sever, bu ylizden
baghdir oraya. Bu ylizden otantiktir. Cografyasi-
n iyi bilir ve onu sever. Denebilir ki, Yahya Ke-
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mal'in anlayis: Istanbul’u fethetmistir, Eloglu’'nun
anlayisi ise onu yurt edinmis, ona kendi damga-
s vurmus, orda diinyasini kurmustur ve yasa-
‘maktadir.

Metin Eloglu'nda Istanbul'lu olmakla kar:-
san, Istanbul'lu olmakla beslenen bir baska bii-
yik 6zellik daha var. Cagdas Tirk siirinde pek
‘bulunmayan bir 6zellik: mizah duygusu. Kokiini
«Garip» siirinden aldigi, ama gelistirip géturdiigi
bir mizah.

Ulusal duyarligin tek gostergesi halk siiri,
hiizniin yanisira sevinci ve alay’'i da birlikte tasir.
Ashinda vazgecilmez bir olusumdur bu. Sonuna
kadar hiiziin —ve bu hiliznii doguran garesizlik—
ister istemez kendi c¢aresini —yani alayi1 ve &f-
keyi— yaratir. (Bir bakima Garip hareketi de bi-
raz bu yuzden tutmus, bu ytizden basarili olmus-
tur.) Hiznun biriktirdigini, alay ve ofke dagitir
yeri gelince. Tanzimat'tan sonra (Tanzimat'i, ye-
ni Tirk siirine baglangi¢ tarihi olarak aliyorum
sadece) Tirk siirine agirbaglhihk, daha dogru ta-
nimi1 ile duygusallik, disardan ithal edilmigtir. Ser-
veti Fiinun’da da, Fecri Ati’de de, Cumhuriyet do-
nemi siirinde de, ulusal duyarhga aykin birgok
seyler yazilmistir siir adina. O siirlerde Tirk ulu-
sunun ne kendi acis1 vardir, ne de kendi &fkesi.
Bir toplumsal sinifin varmak istedigi duygusalhg:
yaratmaya gahsirlar. Belki de bu ylizden, o siir-
lerde kendine uygun bir ortam bulamayan ulusal
egleni duygusu, sadece bir itiyle ve sadece hiciv
olarak Egref’i gikartir ortaya. Ardindan Fazil Ah-
met ve Hamamizade.
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Tirk siirinde mizah —daha, genel adiyla <hu-
mours— hep yanlis anlagilmistir. Kuskusuz bun-
da, <hicivs geleneginin biyilik pay: var. Halk sii--
rinde her zaman sosyal bir igerik tasiyan bu duy-
gu, giderek tek tek kisileri hedef tutan galiz hi-
civlere ya da mizah dergilerinde birtakim durum-
lar1, olgular, yenilikleri —tistelik tinli sairlerce
ve takma adlarla— yeren siirler yazmaya yoénel-
mistir. Ulusal bir 6zelligimiz olan egleni'nin, hii-
ziinle ve elestirmeyle karisitk tad: unutulmus,
Nef'i'nin canaldirici hicivlerinden, «Zafername-»
politikasina; Egref inceliginden, «Camdeviren» ka-
baligina distlmistir. Koti ve etkisiz bir silah
haline getirilmistir sonunda. Oysa bu 6zelligin,
ulusal niteligini yitirmeden, toplumsal bir ama-
ca yoneldiginde, ne kadar saglam barmnaklar bu-
labildigi, ne kadar etkili olabildigi bir¢cok or-
nekle tanitlanabilir, Kazak Abdal'in unutulmaz
siiri ile baslayan bu gelenek, Siileyman Efendi’nin
nasir'l ile noktalanabilir. Bir genelleme yaparsak,
mizah, ulusun o ydndeki duyarlhigina, anlayisina
uygun bir bicimde 'yap'1lma11d1r. Ozellikle siirde
mizah olsun diye yapilmamalidir, kendiliginden
olusmalidir.

Metin Eloglu bunu sonuna kadar basgar: ile
yapan Kkisidir Tirk siirinde. Eglenmesi, eglenme
stnirinda kalmaz sadece. O sinin da asar: «Ustii
kalsin Vangel beyaz cekedimin» ya da <Vakit ak-
sammis da bilmem neymis de / Ulan ben hurt mi-
yim / Suramda bir bozukluk mu var / Benim an-
nem koétii kadin ma / Ne yani / Hiyars».

Ustelik Eloglu, bu yaptigini tepeden bakarak,
ukalalik ederek yapmaz. Kendinde dener her se-
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yi, kendi deyimlerini kullanarak becerir. Bu ylz-
den olagandir, sevimlidir ve haklidir.

<Koroglu», iyimser ve asirt bir romantizmin,
bir duygusalligin nasil yadirgatmadan 6fkeye do-
niisebilecegini gésteren en giizel orneklerden bi-
ridir. Yillardir kullanilan kliselerden edinilmis
bir duygusalligin nerdeyse budalalik oldugu, bu
kadar yogun ve kesin anlatilamaz. Ovmez buda-
lalig1 Eloglu, elinden geldigince yere calar. Sag-
lam bir gézlem ve siir bilgisiyle bir Istanbul te-
ma’sini, bir Istanbul mitini séyleyerek baslar sii-
rine; bu baslangigta, sonun vuruculugunu hazirla-
yan ince bir s1z1 vardir: <Andike¢a i¢im sizlar / Cu-
kurmuhallebici'de yedigimiz o siitlaci». Siir, bas-
langicinda delikanlilik, genc¢ kizlhik ozlemlerine,
anilarina doniliktiir ve sonuna kadar Oyle gitme-
sine hicbir engel de yoktur. Ama tam bu sirada,
Metin Eloglu'nun basta sézlini ettigim kisiligi ka-
risir ise, tam yerinde kanisir, Bir suri sagmaliklar
gormiistiir, bunlarin basinda ¢ok kullanilan duy-
gusalligin sagmaligini gérmiistiir; bu ytizden bas-
ta tasarladiginil ustaca gerceklestirir. Bu o6fkede
yalniz siirsel bir hesaplasmanin degil, toplumsal
bir gercekligin somut olarak yasanmasinin da pa-
y1 vardir: <Istakozun iistiine maydanoz ekilirkens.
«<Ali, gerkeztavugu yerken», kapuskanin basmna
¢Oklip siitlacin anisini —ne denli romantik olursa
olsun— yasamalk, diipediiz budalaliktir ve hig¢ va-
kit gecirmeden patlar Eloglu: «<Kaldir dedim ulan.»

Siirin ikinci bolimii besg-alt1 yerel (Istanbul’
lu) sozciikle (maydanoz, dalasmak, gerkeztavugu,

kapuska) hemen ve vazgecilmez bir gerceklik ka-
zanir. <Kaldir dedim ulan»1n tekrari, Metin Elog-
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Iu'nun ¢ok iyi bildigi ve kendi basina gelistirdigi
bir tekniktir. Bunu bircok siirinde ayni ustalikla
kullanir; Garipgi'lerin espriyle vardig sonucglara
o cesitli diizenlerde tekrarlamalarla vanr: carpici
ve siirsel etkiyi dagitmayan tekrarlarla,.

Metin Eloglu'nun son siirleri ayr1 bir incele-
me konusu olmalidir. Daha ¢ok dilin olanaklar:
arastirilmaktadir bu siirlerde. Ben onu, Tirk sii-
rine kendi getirdigi ve gelistirdigi insan’la ele
almak istedim.
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CEMAL KIRCA

BIiR YERE VARMIS Ki YOLUMUZ...

Bozmug dsébimi bindigim katir,
Geceyi, ormany kemiren ¢irgir,
Katircv Abdiilkerim’in hikdyesi,
Her tagin, her agacin golgesi.
Etrafa bakinarak gidiyoruz...
Opyle bir yere varmis ki yolumuz;
Siirt’le Beytiigsebap arast.

Bigak agmiyor agzimizi.

Daglar tekin degil

Kéyler yakin degil

Su mudur, riizgar midir akan,
Belirsiz agagidan

Kanlh bir hanger gibi ¢ikiyor ay.
Vay benim vay hdlime vay!

Sanki «dur!» diyecek bir yerden birisi

Ya bu kurt sesi, yg bu kug sesil..
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Cemal Kircamin bu siirini bir¢cok kimse bil-
mez (Oktay Rifat’'in nedense kitaplarina almadigi
o glzel «Gilivercin~» giiri gibi). Bilmemekte hak-
lhdir da herkes. Cemal Kirca benim bildigim ka-
dar tig-bes siir yayimlamig (belki daha ¢ok yaz-
mustir ama o kadar yayimlamig), siirlerini bir ki-
tapta toplamamis. «Bir Yere Varmis Ki Yolu-
muz...» da yullarca énce yayimlanan bir yilligin
sayfalar arasinda kalmis.

Nazim'1 iyice tamyip bilir miydi, bilmiyorum.
Siirindeki kusursuz yapi, dramatik gelisme ve
yalinhk, Nazim saglamhiginda. Yalniz bu, bir etki
olarak degil, kendiliginden bir olus halinde. Bu-
nunla birlikte bu giir, sonradan siurdirdigi siiri
ile daha ¢ok Ahmet Arif'le arkadastir. Bu benzer-
lik tamamiyle bir raslant: sonucu. Ciinki Ahmet
Arif’in ilk siirlerinden biri de aym yillitkta yayim-
lanmis. Bu bakimdan, Cemal Kirca'nin, Ahmet
Arif’i tamyip ondan etkilenmesi sdozkonusu ola-
maz. Ayrica Ahmet Arif, siiri i¢in se¢tigi ortamda,
-etkindir, konugur, hesap sorar; kirginlig1 bazan
‘kin’ katina kadar yikselir; bagislamaz. Oysa Ce-
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mal Kirca, ortama bagimli ve yumusaktir. Her
haliyle, yukariya aldigim siir, Tlirkgenin en glizel
siirlerinden biridir bence.

«Bir Yere Varmis Ki Yolumuz»u, kendi yapisi
icinde ele almadan once, onu 6rnek tutarak soy-
lemek istedigim bagka seyler var:

«Higbir kusur tasimayan, gok giizel bir tek
siir ya da birkag siir, kisiyi sair etmeye yeter mi?»
Bir tek siir, hikadye, roman, yazarin sanatg kila-
bilir mi?

Siir, vazgecilmez bir olglide, sairinin kigiligi-
ne baghdir. Biraz da sairinin kisiligiyle olusur.
Daha agiklamak gerekirse, degeri-degersizligi sai-
rin kisiligi ile belirlenir, ona bagl olarak da agik-
lanabilir. Ornegin, siirekli yazan, siiri ugras edin-
mis bir sairin yazdiklarinda ilkin birer kusur
olarak ——siir ge¢misine, ortak olglilere vuruldu-
gunda— beliren durumlar, nicelige bagh olarak
sonunda bir ¢zellik, o sairin o6zelligi haline ge-
lirler. Sair de, siirleri de artik biliylik Olglide bu
ozelliklerle aciklanir. Nazim'daki bol ve savruk
kafiye tutkusu ilk siirlerinde birer kusur olarak
belirirken, giderek vazgecilmez bir 6zelligi olur
onun. «Cocuk ve Allah»daki dil siirgmeleri, imge,
gortintli zorlamalari, sonunda Fazil Hiisnd'yu
olustururlar.

Cok yazmanin, daha dogrusu siirekli yazma-
nin, sadece siiri degil, sairi de belirleyen bir yoni
olsa gerek. Ustelik yalniz belirleyen degil, degis-
tirip diizelten, egitip gelistiren, kendine ve yazdi-
gna kars: sorumlu kilan; kisaca «sevkeden» bir
yoni. (Cok yazmak derken bir kere yazilam c¢o-
galtmak demek istemiyorum.)
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Trrrum
trrrum
trrrum!
trak tiki tak!
Makinalasmak
istiyorum!

dan

orda kdylerden gelen genc isciler madenle birlikte
ruhlarm da alev alev dékiiyor yeni kahplara

ve ruhlarin dékiimit madenin dékiimiinden bin
kere zordur

yagmurlar icindeydi Prag

bir goliin dibinde giimiis kakma bir sandikti

kapaginm actim

icinde geng bir kadin uyuyordu camdan kuslarin
arasinda

saclar1 saman saris1 kirpikleri mavi

dizelerine ancak slirekli yazarak varilabilir; diin-
yaya bakis, boylelikle diizenlenir, diri tutulabilir.
Buna karsilik, tek basina kalsa hig¢bir sekilde
degerlendirilemeyecek bazi siirler de sairin 6biir
siirleriyle birlikte bir 6nem kazanir, varolurlar.
Bugiin «Makinalasmak Istiyorum», ancak «Sa-
man Sarisi» ve Oteki siirler varoldugu ig¢in aml-
makta, ayrn bir deger, bir onur kazanmaktadir.

Siir, buytk 6lcide, sairin kisiligine bagli ol-
duguna gore, bir siiri karsilagtirma ve yerli yeri-
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ne oturtma olanafi, ancak kendi sairinin siirle-
rinde bulunabilir. Ikisi de ne denli yetkin siirler
olursa olsun, Yahya Kemal'in «<Deniz Turkisi»
ile Orhan Veli'nin «Hiirriyete Dogru»sunu karsi-
lagtiramayiz. Ayni1 duyarhktan yola cikilsa bile
yasanilan sartlar ve sairlerin gelisme bigimleri
degisiktir,

«Bir Yere Varmis Ki Yolumuz...», siir sanat:
bakimindan biiyik zorlugu, agiklanmaz bir yonu
olan bir siir degil. Bir yerde, yazarhk hayat:, <ha-
yatinin aski»ndan ibaret olan bir roman yazar-
nin yaptig§ina benzer bir saflik, hatta bir ilkellik
tasiyor. Sanki Cemal Kirca da 6mriinde ilk defa
korkuyu, bilinmez’in korkusunu yogun bir sekilde
duymus. Ne var ki, siirin en bliyik 6zelligi (kor-
kuyu sanatsal bir korku, yetkin bir §iir katina
getiren en biyik 6zelligi), Cemal Kirca'nin ayrin-
tilara inen gézlem gilicl, bir de siirle daha 6nce
bulusmus olmanin verdigi glivendir. Korkuyu siir-
sel 6gelerle duymakta, dis gergekleri sanatsal ger-
¢ek haline getirmek igin (gogunlukla «oldugu
gibi», kendiliginden) gerekli degistirmeleri yap-
maktadir. Bir kere varolur siiri, ama varolur.

Aslinda, yayimlandig: yil digtiniiliirse (1949),
bilincinde olmasa da ilging¢ bir girisim i¢cinde go-
rintr Cemal Kirca; siirden geleneksel 6gelerin
(vezin, kafiye v.b.) atilisimin doruk dénemidir o
yillar. Cemal Kirca, 6zenilecek bir sezgiyle, kafi-
yenin ve veznin «giirsel ses»e doniistligl yeri
bulur. Ortaya ¢ikan, umulmadik, unutulmaz bir
bilesimdir. Clinki duygu tamidik, eski bir duygu-
dur; bu duygunun verilisi ise sasirtici1 ve ustaca.
Asinaligl, «<Han Duvarlansyla birleserek Anado-
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lu’'nun ve giirimizin ge¢gmisine uzanir. Boylelikle,
Cemal Kirca'nin ve giirinin basarisini, gelenege
bagl: ve ortaklagsa bir duyarhg: taze bir deyisle
sbylenmesinde arayabiliriz.

«Bir Yere Varmis Ki Yolumuz...», siire, ge-
nellikle sanata deggin bir bagka gergegi daha or-
taya koymaktadir: sanat yapit1 i¢gin <aymiyle va-
ki» olgusunun gecerli olmadigini. Ortaya c¢ikan,
ne kadar yetkin ne kadar gergek olursa olsun, bir
kerecik «vaki» olmugsa yapit degeri tasimaz. Tas:-
yabilir de, ama o zaman bu dérnekte gorildigi gibi
yazanl ssair» sayillamaz; denebilirse, «laedri»dir,
gelenektien ve denenmisten gti¢c almaktadir. Clin-
ki sair, siiri is edinen, hayat birimi belleyen ki-
sidir. Ve her siire, kendisiyle birlikte yasayabilen,
geligebilen bir dirim koyar.
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