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tadgrenimini tamamlads. ‘68'Li. 1.U. Iktisat Fakiiltesi mezunu. Koz Yayinlari'mi kurdu, Siirekli
Devrim dergisini gikardi. Edirne DMMA(da Istatistik ve Ekonomi dersleri verdi. Yurt Ansik-
lopedisi'nde Tarih Koordinatorliigii yapti.

Birlegik Sosyalist Parti bagkanlik kurulu iiyeliginde (1994-1996) bulundu. Ozgiirliik ve Da-
yanigma Partisi kurucularindan ve Yeniyol Dergisi'ni gikaranlardan.

Kitaplanndan bazilan: 60lardan Bugiine Sosyalist Hareketin Birlik Sorunu (Yazin, 1994),
Hava Kursun Gibi Agir (Yazin, 1996), Tehlikeli Alakalar (Yazin, 2000), Hugo Chavez ve Dev-
rimde Devrim (Agora, 2005 ), Devrimden Devrime Bolivya (Yazin, 2007), Tarih ve Siyaset Sar-
kacinda (Yazin, 2010), Bir Bagka Tarih Miimkiin Miiydii? (Ermeni meselesi iizerine yazilar)
(Edebi Seyler, 2018). Yazar ayrica Latin Amerika'nin Kaynayan Damarlar (Ithaki, 2004)
adli kitabin derleyicisidir.

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Igindekiler

L. Bir Bagka Tarih Miimkiin Miiydii? 7
11. EKler (Siz Hangi Tarihi Mirasa Sahip Cikiyorsunuz?) 63
I11. Séylesiler 105

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bir Baska Tarih
Mumkin Muyda?

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



Bir Baska Tarih Miimkiin Miydi?
yada
“Ermeni Meselesi”, “Modernite” ve “Soykirhm™

Pandoranin kutusu

Adi konamayan “Ermeni Meselesi’nin 90. yilinda Cumhuriyet
tarihinde rastlanmadik yogunlukta bir tartisma medyadan sol
dergilere ve Millet Meclisinden Avrupa Parlamentosu Yesiller
grubuna, Arjantin, Polonya meclislerine kadar uzandi. Butin
bu gesitlilik iginde oldukga anlaml etkinliklerden biri tereciye
tere satan Justin McCharty’nin mecliste yaptigi konugmay-
di. Tipki Bernard Lewis gibi (hazretin soykinm inkarciligindan
Fransa'da basina geleni unutmadan) McCharty'nin de Tirk
devleti politikasina, maash memurlari aratmayacak (!), yatkin-
hd bilinmekteydi. Ancak Millet Meclisi'ni irgsad eylemesi zaten
durumun vehametini gdstermesi agisindan tek basina anlam-
hydi. Ahali de ders kitaplarinda okumadigi birtakim olaylarin
cereyan etmis olabilecegdine dair derin kuskulara suriklenmis
oldu. Oyle yakoskoca milletvekillerinin bile agiklamaktan, anla-
maktan aciz olduklari meseleler igin ta Amerikalardan buralara

* Yeniyol Dergisi, Haziran 2005.

' Edward Said'in “son oryantalist” diye niteledigi Lewisin neo-con’larin akil hoca-
Iigini yaptigi gézlenirse bizim ittihatgi artiklaninin hayranliklarinin ne kadar teh-
likeli bir mecraya uzanacadi disinulebilir. 13 Mayis 2005 Radikal Kitap'ta Haluk
Hepkon'un “Lewis'ten ‘akilli-fikirler™ tamtim yazisi belki kimilerinin aklini bagina
getirir.
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gelen, “Turkten fazla Tirkin” dostu olan birinden hizlandirimis
kurs almalan gerektigine gére, ahalinin durumu pek parlak de-
gildi. Hele televizyon bombardimani arasinda, diine kadar Ziya
Gokalp'in “mukatele” oldugu tezinin arkasina saklananlarin zat-i
muhteremin béyle bir beyani olmadi§ini 6Grenerek sasirmalari
karsisinda ahali daha da saskina doniyordu. Veya “mukatele” ne
demek, esas olarak Ermenilerin Turkleri katlettigi iddialari 6ne
¢ikacak gibi olurken, aslinda her seyin Almanlarin denetimialtin-
da oldugu belirtiliyordu.? Meger efsunluizahlar da uydurmaymis.

90. yilin 8ne gikardid: kisiler arasinda ézel bir yer tutan ve isvig-
re’de igglzar bir savcinin reklamini yaptigi Turk Tarih Kurumu
Baskani Yusuf Halagoglu'nun® tam da 2 4 Nisan'daki beyanati-
nin gazetedeki son satir, gergekten tarihsel olarak ne kadar
kritik bir meseleyle kargi karsiya bulundugumuza kesinlik ka-
zandirdi: “Savasi kimin gikardigina bakmali.” (Radikal, 25 Nisan
2005). Ayrica meseleyi enternasyonalize etmesi agisindan
dedme indirgemeci solculari aratmayacak bir éneride de bu-
lunuyor: “Ben Ermenilerin yerinde olsam Ruslari, ingilizleri,
Fransizlari diinyaya sikayet eder onlarin tazminat 6demesini
isterdim.” Neden Almanya yok aralarinda belli degil. Yine de Er-
menileri birilerinin pesine siriklemeye ¢alistiina gére ortada
izi strtilecek bir tarihsel mesele var. Ya da en azindan savasi
Ermenilerin ¢ikarmadigi kesin!

Oysa gazete haberlerine gore (Almanya ve 'Ermeni Soykinmt',
Semih idiz, Milliyet) Almanya kendi sorumlulugunu "kismen de
olsa kabul ettigi icin gelebilecek tazminat taleplerinin 6ni-
ni kesmeye galisiyor"mus. Tabii AlImanya’nin Cihan Harbi'nde

2 Nursen Mazici, Ermeni Sorunu’nun Kékeni, Pozitif, 2005, s. 116.

(Alev Alath nezaretindeki TV programinda kitaptaki gorusleri dile getirince biraz
saskinhkla karsilaniyordu. Yani milletge vesayet altinda bulunma ihtimali!)

3 Hans-Lukas Kieser, Tirk Ulusal Tarihgiliginin Gélgesinde, ‘Ermeni Tehcirinde
Halagoglu’nun Ermeni Tehciri ve Gergekler kitabini degerlendirir(Tarih ve Toplum,
Bahar 20065, s. 241-258). Bu degerlendime hem resmi iddialarin dayanaksizhgini
ve hem de ortada bir muhakeme sorunu oldugunu serimler.
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Osmanlrnin en birinci muttefiki olup askeri idareyi de elinde
tuttugu hatirlanirsa sonug hig de Halagoglu’'nun sandigi gibi ol-
mayabilir. Bu arada diger ulkelerde, ézellikle Amerika ve Fran-
sa'da bu mesele Uzerinde tartigmalar, lobilere ve oy avciligina
baglanirken, Almanya'da birkag bin kisilik Ermeni se¢gmenin
karsisinda yuzbinlerce Tirk segmenin bulundugu atlanmakta.
Polonya'da ise ne lobi ne oy avciigini gerektirecek bir durum
var. Arjantinin neredeyse Ermenistan oldugu iddia edilebilir!
Boylece geleneksel paranoya devam ediyor. NATO'nun ikin-
ci asker besleyen Ulkesi ve ABD'nin yUrarlige sokulmussa (!)
BulyUk Ortadogu Projesinin (BOP) vazgegilmez unsuru Turkiye
karsisinda, ne hikmetse bilumum emperyalistler herhangi bir
yeralti zenginligine sahip olmayan, tas-toprak yiginindan iba-
ret olup nifusu da ortalama bir kenti ge¢gmeyen Ermenistan’
destekler durumdaymislar! Emperyalizmi halad gavurluktan
ote bir sey gérmeyenlerin milliyetgiligi de buraya kadar.

Tarih nasil okunur?

Tarih nasil yaziir-okunur dendiginde bunun tek bir yolunun oldu-
gunu sdéylemek abestir. Fransiz ihtilali'ni bir kralcinin, bir Cumhu-
riyetginin ve bir sosyalistin ya da érnedin bir kadinin, bir sémdirge
insaninin, bir kdlenin okumasi farkh farkhdir. Bu farkl okumalar-
dan yasadigimiz diinya ve gelecek agisindan zenginlestirilmis
sonuglar gikartmak igin asadidan, bilesik bir tarih anlayisi gelis-
tirmek durumundayiz. B6ylesi bir tarih anlayisi igin yapilagelen
tartigmalarin hayli sinirli oldugu sdylenebilir. Ama giderek insan-
Ik tarihinin kuru kuruya “sinif micadelesi” oldugu fazla anlamli
gelmiyor. Clnki sinif micadelesi bir avuginsanin kendi arasinda
cereyan etmiyor. Araya modern, belirleyici denilen siniflarin yani
sira kadim denebilecek, tasnif digi kalan, yeni beliren, farkh ezi-
len, distalanmis kesimlerin meseleleri de katiliyor. ABD tarihini
yalnizca bir avug zengin ve isGi sinifi ile agiklamaya galistigimiz
zaman aslinda bizzat is¢i sinifinin en bilingli kesimlerinin neden
gdgmen, renkli oldugunu da anlama imkanimiz kalmiyor. Bugin
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Latin Amerika'da beliren yerli-kdyll hareketi ve bizzat Latin Ame-
rika'nin kimligine dair tartismalar da bu ¢okyonliligi -eksensiz
olmamak kaydiyla- gdstermekte.

Ancak Osmanli-Turk tarihi had safhada bir saray tarihine indir-
genmis durumda. Kimilerine gére “sivil toplumun” gelismemis-
ligine dayanan bu durum aslinda arastirmacilarin zihniyetinden
kaynaklanmakta. Ornegin koskoca imparatorlugun devasa za-
naatkar ve kdylu kitlesinin yagami Gzerine galismalar Enver Pa-
sa'nin kdpegi, Kara Kemal'in nargilesi ve belki de Talat Pasa'nin
terlikleri kadar incelenmeye deger bulunmamakta.

“Ermeni Meselesi” agisindan bu g¢aligmalarin énemi, blylk
kentlerle sinirl kalmayarak yasadiklari yerlerde ayni zamanda
zanaatkar olarak temayiz etmelerinden 6tird toplumsal doku
icindeki yerlerinin daha agiklikla anlasilabilecek olmasinda. Bu
da bize "milli” olmanin 6tesinde “sosyal” olarak gok daha net
perspektifler iretme imkani verecektir. ister hain olsunlar, ister
mubhbir, ister kurye bu kadar genis emekgi ve zanaatkar kitlesi-
nin yasadiklan toplumla iliskileri irdelenmeye deger. Gergekten
o toplumuniginde tipik bir “sinif kinini* ayaklandiracak kadar on-
lari ezen ve somduren bir kesim miydiler, yoksa bir avug “yukar-
dakilerin” diginda varliklarini sirdirme givencesinden yoksun;
her an kiyima, talana ve yagmaya agik bir kesim mi? Meselenin
bu yani bélgede yasayan Kurtlerin toplumsal 6rgitlenme bigim-
lerine ve tabii ki Kirt aga ve beylerinin kendi toplumlarinda ege-
menliklerini sirdirme agisindan ne tur bir politik tutuma sahip
olduklarina da baghidir. Bu arada Osmanli imparatorlugu’nun bu-
ralarda nasil bir ydnetim strdirdigi ve ne tir bir vergi politikasi
izledigi de mutlaka hesaba katiimalidir. Muhacirlerin, Cerkezle-
rin yerlestirilmesi veya mulki ve askeri memurlarin konumu da
herhalde atlanmamalidir. Eger bir sinif analizi yapilacaksa -E.P.
Thompson'un izinden giderek- mimkuin emekgi kitlesinin yal-
nizca varoldugu sdylenen geliskin/modern fabrika veya islet-
melerde degil ayni zamanda oldukga tirdes olmayan, tarimdan
zanaata farkh kesimlerde de aranmasi gerekecektir. Boylesi
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bir emek diinyasi hem Osmanl imparatorlugu’ndaki asagidan
hareketleri izieme imkanini hem de sanildi§i kadar yoksul ol-
mayan bu siniflasma sayesinde mimkun siyasal alternatiflerin
zeminini sunabilir. 0 zaman Osmanlr’da isgi sinifinin 200 bin mi,
2 milyon mu oldugu tartismasini (Krikor Zohrab mecliste sendi-
kalar Gzerine bir tartismada sendikali olabilecek galigan sayisini
600 bin olarak gésterir) onlarin gindelik micadeleleri agisindan
irdelemek miimkiin olabilir. Ornegin Sam vesilesi ile béylesi bir
galisma elde bulunmakta.” Dolayisiyla farkh agilardan, 6rnegin
emek tarihi agisindan, Kirtler agisindan yeni dederlendirmeler
mumkn olabilir. Abdilhamid dénemi de dahil olmak Gzere Kurt
asiret reisleri kendi egemenliklerini strdirmenin yolu olarak Er-
menileri ezmek ve payitaht karsisinda béylece 6zel bir konum
elde etme pesinde olmuslardir. “Asiretten ulusa gegis” sure-
cinde, yoksul Kurt kdylllerinin kendilerini idame ettirmeleri igin
gereken degisimlerin dnindeki temel engellerden biri olan bu
kesim hem ulusal-kdltirel gelisimini engellemis hem de Ermeni
halkinin yasamini kéreltmistir.

Ermeni kdyllisunun devletin yani sira, Kirt bey ve agalarindan
cektiklerini ortaya koymadan s6zi edilen isyanlar (6zsavunma
eylemlerinin) ve buradan hareketle merkeze olan givensizligin
pekismesi sonucu, digardan bir ¢6zim arayisina suruklenil-
mesi anlasilamaz. Gariban Kirt agisindan Ermeni tefecisinin,
ticcarninin da pek kardesge duygular uyandirmadigini da ekle-
yelim. Zaten sarmalin neresinden tutulsa Osmanlr'ya yarayan
bir yani vardi. Blylk glgler arasinda sikismis “mazium Os-
manl” soyutlama ve giizellemesinden hareket etmek her tir
asagidan okumay kéreltir. Asagidan, genis kitlelerin gindelik
hayatlarindan bir okuma onlarin deneyimlerini 6ne gikarirve bu
deneyim iginde ne tur akimlarin, érgutlerin yer aldigini irdeler.

“ Sherry Vatter, “Sam’in Militan Tekstil iscileri: Ucretli Zanaatkarlar ve Osmanli
is¢i Hareketi”, Osmanirdan Cumhuriyet Tirkiyesine isgiler, iletisim Yay., 1998,
s. 55.
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Bir bagka tarih miimkiin miidiir?

Ermeni meselesinin anlasiimasi aslinda pek mimkin gézik-
muyor. Hikimet erbabi ve resmi ideoloji Ureticileri tam bir
bilimcilik saplantisiyla “belge“ye iman etmekteler.> Ancak bu
tartismayi herkes bir digeri gibi yapmak zorunda dedil. Nihaye-
tinde yapilacak tartigsma herkesin ortak gegmisinde degil insa
etmek istedigi gelecekte temellenecektir. Tarihsel gergeklik
bdylece kimsenin kiralik katili olmayacak, tasarlanan dinyanin
gecgmisi olarak gelecede hizmet edecektir. Bu agidan birinci
dereceden genis kitlelerin konumundan hareket etmek ge-
rekecektir. Yoksa Enver Pasa'nin karisina veya kpegine olan
sevgisinden veya Ermeni edebiyatinda koyli sosyalistligini
hicveden bir saheser olup basli bagina bir tip olan Yoldas Pan-
¢uni® gibilerin hayallerinden hareket edilirse rahathkla baska
tarihler yazilabilir. Ancak bu tarih gelecege ihtiyaci olmayanlari
yani kurulu dizen simsarlarini tatmin etmekten baska bir ise
yaramaz.

Gergekten Ermeni meselesi 19. yizyil sonu ve 20. yizyil basi
Osmanli imparatorlugu'nda -ve bununla sinirh kalmayarak
Rusya ve iran'da da- siyaseten nelerin miimkiin oldugunun
yeniden tartisiimasini gerektirmektedir. Tarihin dogrusal
gidisine merakh olanlar, ulus devletlerin inga ¢aginda veya
dinya kapitalist ekonomisinin yeni bir evresinde olup bi-

5 Hans-Lukas Kieser'in yazisinda gorildugu Gzere resmi ideoloji s6zculerinin
belge kullandigi oldukga stpheli. Hatta sonunda Mavi Kitap hakkinda ingiliz par-
lamentosuna gonderilen metnin “intihal” oldugu (Radikal 16 Mayis 2005) bile iddia
edildi. Onlarin tercihi ya korku salmak ya da“ihanet’le itham etmek. Oysa Vahakn
N.Dadrian'in gesitli kitaplarinin yani sira Turkgede yayimlanan son galismasi Er-
meni Soykirimi’'nda Kurumsal Rollerde (Belge Yay., 2004) de goruldigu tuzere Os-
manlica-Turkge malzeme bile resmi ideoloji s6zcilerinden fazla kullanilmakta.
Oniimizdeki donemde R.Kevorkian'in da yayinlanacag ilan edilen kitabinda ise
tanikliklar da dahil omak lGzere zaten "argiv" malzemesi kullaniliyor.

8 Yervant Odyan, Yoldas Panguni, Aras Yayinlari, 2000.
(Panguni, gergeklikle ilgisi kopuk, yalan yanlis 6grendiklerini her ne pahasina
olursa olsun tatbik etmeye galisan bir tip.)
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tenleri en azindan makul kargilayabilirler. Yani bir miktar
dis tahrik ve destek ilave edilerek Yunanistan bagimsizhk
micadelesinden baslayarak en son milliyetgilik kervanina
katilan Araplarin Osmanli egemenliginden ¢ikmalari da da-
hil, neredeyse tam bir asirlik siregte olup bitenler tarihsel
kaginilmazhklardir!

Ancak bagka bir tarih mimkin mudur diye soracak olanlar, o
giin igin ciliz da olsa Osmanli imparatorlugu'nda yasayan halk-
lar igin savassiz, barig¢il, demokratik ve daha sosyal bir ¢6zu-
min de gindemde oldugunu rahatlikla séyleyebilirler. Mesele
bir siyasi irade meselesidir. Bu iradenin ete kemige blrinmesi
icin gerekli toplumsal dayanaklari ve tabii onlarin deneyimleri,
bilingleri bu durumda 6nem kazanmaktadir. Nesnel gergekligin
elverigsizligini dillerine dolayacak olanlar ve buradan olup bitene
bir mesruiyet kazandirmaya yeltenenlerin, “Paylasim Savas!” si-
recinin aslinda kendine karsi bir dinamigi de harekete gegirdigini
ve dinyadan tecrit edilmis bir bigimde ele alinmamasi gereken
bu topraklarda dinyanin halleriyle birlikte bir dénisimun, en
azindan nesnel olarak mimkin oldugunu gérmeleri gerekecek-
tir. Burada rehber hentiz 19. ylzyilin ortasinda Avrupa devrimleri
sirasinda Marxin ispanya'da devrim igin sdylediklerinde aranma-
hdir. O eli kulaginda olan bir Avrupa Devrimi'nin pargasi olarak
ispanya’da Devrimin mimkinligind; nesnel elverigsizliklerin
mucadele ile giderilebilecegini, yani micadelenin de bu nesnel-
lige katiimasi gereken bir faktér olmasiyla birlikte ele alinmasi
gerektigini belirtmekteydi.

20. yiizyll bagi Osmanli imparatorlugu igin yapilacak sinif-
sal analizler de maalesef fazlasiyla azimsanmaktadir. Daha
6nemlisi 1908 Devrimi'nin cereyan ettigi ginlerdeki tarih sah-
nesine bakildiginda: Ug yil sonra diinyanin bir ucunda Gin'de
Sun Yat-Sen 6nderliginde birinci Cin Devrimi gergeklesecek-
tir; ayni yil dinyanin bir bagka ucunda Meksika'da daha son-
ra Adolfo Gilly’nin Lenin'in kesintisiz devrimine géndermede
bulundugu tabirle “Kesintili Devrim®, Zapata'nin énderligin-
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de’ (insanlara verdigi umut, 6zglrlik ufku bugiin de gegerli
oldugundan Zapatistalar béylesi bir mirasa sahip gikmislar-
dir) bir devrim gergeklesecektir. Aralik 1905'te Tahranda,
Temmuz 1908de Tebrizde ihtilal patlak verdikten sonra he-
men yani bagimizda iran'da Anayasa Devrimi olacak ve tabii
bunlarin ardinda bitidn bu ayaklanmalar esinlendiren, Ja-
pon-Rus savasinin yenilgisinin de etkiledigi, mutlakiyetgiligin
alasag edilebilecedini dosta digsmana gdsteren daha birkag
yil dnce kimsenin beklemedigi 1905 Rus Devrimi.

Balkanlar'da Jon Turklerin gete dedikleri gerillalar Narodnik-
lerdir, yani siyaseten etraf sosyalist kaynamakta. Buna karsilik
Jon Turkler benzer llkelerdeki yeni siyasal hareketler iginde
siyaseten en geri ve dolayisiyla da dinya egemenligine kars!,
yani emperyalizme karsi dyle ciddiye alinabilir bir karsi tutuma
sahip olmayan herhalde ender hareketlerden biridir.

Daha sonra Tirkiye sosyalist hareketi -Turk denmesi daha uy-
gun mu?- kendine bir mazi aradiginda Mustafa Suphi’nin Jaurés'i
dinledigi falan séylenecektir, ama Jaurés'e sorulsa o sosyalist
diye bir dizi Ermeninin adini verebilir. Ne de olsa kendisi Pro-Ar-
menia dergisinin yazi kurulunda! Ama gergekten toplumsal ta-
baniyla kaynasmis olan Selanik'teki Sosyalist is¢i Federasyonu,
onu fazla “Yahudi” bulursaniz istanbul'daki Rum sosyalist gevre-
ler, gesitli Ermeni sosyalist orgitler, onu da uygun gérmezseniz
Osmanlh Sosyalist Firkasi vd. neden kale alinmasin?

Acikgasi ciliz denilen kimi alternatifler hig degilse fikir dizeyin-
deki arayislarla su veya bu oranda hareket dizeyine yuksele-
cek kadar topraktan fiskirmis durumdayd..

7 Adolfo Gilly, Leninin kesintisiz devrim formilasyonuna gonderme yaparak, kurulu
duzenin yikildig1 ancak yerine halkgi bir dizenin kurulamadi§i bu devrim igin Kesin-
tili Devrim tabirini kullanmigtir. Adolfo Gilly, 1910-1926, Meksika Devrimi: Kesintili bir
devrim, toprak ve iktidarigin bir kdyli savagi, Fransizcasi, 1995, Editions Sylleps.
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Anasir-Hiirriyet-imparatoriuk

Cokuluslu bir imparatorlukta egemen bir ulusun olmadid bir
yurttashgin yerlestirilmesi 19. yizyil sonu ve 20. yuzyil basla-
rinda oldukga yaygin bir tartigmaydi. Ancak ne yazik ki bu zen-
gin tartismalar pratik sonuglariyla birlikte derinlemesine bir
degerlendirmeye tabi tutulmuyor. Bu sorunun ¢ézilememis
olmasi Balkanlar, Osmanli imparatorlugu ve Kafkasya'da faci-
alara yol agmistir. Osmanlh somutunda Tanzimat'tan itibaren
slrekli olarak dis mihraklarin etkisi altinda ayrilikgi milliyetgi-
ligin tohumlarinin ekildigi ve 6rnedin 93 Harbi'nden itibaren de
bu tohumlarin iyice filizlendigi iddia edilir. Burada geleneksel
devlet bakisl bir zihniyet sz konusu. Haklar agisindan azinlik-
larin konumu mesgrulastinimaktadir. Yani ayrilikgiigin zemini
digarda aranmakta, devletin baskisi veya azinlik yurttasin gi-
ven duymasini engelleyen hususlarda aranmamaktadir.

Prens Sabahattin’in, Terakki Dergisinin Nisan 1906 sayisinda
yayinlanan “Rus ihtilalinin Mana-yi igtimaiyesi” adli makalesin-
de, Rus hirriyetperveranin vatandaslari bulunan diger anasira
karsi nasil hareket ettigini anlattiktan sonra konuyu Osmanlr'ya
getirerek, “anasirin selamet-i milliyesini miterakki ve hirriyet-
sinas bir Devlet-i Osmaniye’'nin mevcudiyetinde” aramanin zor-
luklarindan séz edip séyle devam eder.

Artik separatist olmalarinda taaccibe sayan bir sey kalr mi?
Biz de derhatir etmeliyiz ki asirlarca muddet Hiristiyan vatan-
daslarimiza bir mahluk-i adi nazariyla baka gelmisiz. Verdigimiz
imtiyazati hak degil ihsan makaminda telakki etmisiz...
Memleketlerini isgale biz yiuridugimdiz igin kalplerini teshire
yarimek de bizim vazifemiz ve bizim menfaatimiz icabindan idi.”

8Mehmet 0. Alkan, “Prens Sabahattin ve Terakki'si"(1906-1908), Miteferrika, Kita-
biyat Dergisi, Giz 2004, s. 43-50.
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Prens Sabahattin bugin kimilerinin sandiindan daha fazla o
gunlerde Jon Turk hareketininideolojik olarak gergevesini sekil-
lendiriyordu. Ne de olsa &tekilerin disince ile fazlailgisi yoktu.
Onun fikriyatina bir baska disince ile degil serhlerle, amalarla
yaklasiyordu ittihatgilar ve oldukga bastan “dis diismanlar” me-
selesi onlarin kalkani oluyordu. Cemal Pasa “/.../ dis diisman-
lar olmasaydi, ittihat ve Terakki cemiyeti de Prens Sabahattin
Bey'in hararetli bir midafii oldugu bu prensibi kabul etmekte bir
dakika tereddit etmezdi.” derken kendi adina konusuyor olabi-
lir.

Gegmisle gelecek agisindan bir baglanti kurma galigmasi tabii
ki aligiimadik bir sey degil. Gegmiste mimkiin bir baska sege-
nek Uzerinde en cesur tahaylllerden birini Cadlar Keyder yap-
mis bulunmakta. Agikgasi Keyder 19. yGzyilin ikinci yarisindan
itibaren olusan bir orta sinifin harb-i umumi yillarinda kinlmasi
ve slrgun edilmesiyle ortadan kalkmasinin sonucunda bugin
Avrupa Birligi sayesinde saglanacak olan demokratiklesmenin
o glnlerde kaginldig: fikrindedir. 1908'de ¢6zim igin séyledikleri
aslinda yer yer (ilerde deginecegimiz) Rakovski'nin soyledikleriy-
le értigmektedir: “Butldn uyruklarin esit vatandaslik haklarinin
bulundudu, etnik ve bélgesel otonominin tanindi§i anayasal bir
diizen imparatorluklar yok olmaktan kurtarabilirdi."® Béylece
ulus devlet olusumunun Balkanlar’dan Kafkasya'ya yarattigi fe-
laketlerden sakinilabilirdi. 19. ylzyiin sonu itibari ile “biyuyen
sehirlerde, kullip dernek ve basiniyla kentsel bir kamusal alan
yaratmaya galisan varlikl, egitimli, faal bir Rum ve Ermeni orta
sinif ortaya gikti. Bu sinif, imparatorlugun ve vilayetlerin yéne-
timine katilma konusunda artan bir isteklilik sergiliyordu.” Bu-
rada ulus devletin kaginilmaz bir durak olmasi gerekmedidi ve
felaketli duragin diginda kapsayici bir yurttaslik temelinde impa-
ratorluk élgeginde bir ¢g6zim tartigsmasi var. Ama bu tartigsma-

9 Cemal Pasa, Hatiralar, Gagdas Yay., 1977, s. 416.

vCaglar Keyder, Memdlik-i Osmaniye‘den Avrupa Birligine, iletigim Yay.,2003,s. 22.
"Age.,s. 31.
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nin 6znesi belli ki “orta sinif”. Bdyle olunca su andaki AB hedefi
de biyuk kayiplara mal olmus geg kalmis bir yolculugun rayina
oturmasindan ibaret gibi gézikebilir. Nitekim, sivil toplumun in-
sasindaki anzalar ve buradan kaynaklanan meseleler hakkinda
hikim yirutenlerden Feroz Ahmad ve Jacob M. Landau yazdik-
lari sonug bélimiinde, “...tek suglu, 6nemili bir gelisme gésterdi-
gi halde dogmakta olan sivil toplumu yénlendirme sorumlulugu-
nu almayan burjuvazidir... Tirkiye artik Avrupa Birligi'ne adaydir,
asker burokrat segkinlerin roli azalmali; burjuvazi 6nderligi ele
alip hem islamcilarla hem de Kiirt halkiyla ilgili, onlar da kapsa-
yan politikalar benimsemelidir."? diyerek bu glizergahi pekistir-
mekte.

Feroz Ahmad giris yazisinda tipki Caglar Keyder gibi Karl Ren-
nerin gokuluslu imparatorluktan organik yurttashda gegis
meselesinden séz eder. Burada aslinda bu kapsayici, organik
yurttashk tabirinin gesitli dizeylerde esitligi de igcermesi ge-
rektigini eklemek gerekir ki bu ayrica bir tartismayi gerektire-
cek; yani “onlarin” ve “bizim” yurttashk kavramini.

Bu da biraz kaba bir ifadeyle Prens Sabahattinde temayiz
eden siyasal ¢izginin en azindan cennete giden yolu degilse
de felaketi engelleyen yolu gosterdigi anlamina gelmekte.
Tabii bu da 6zqgurlestirici bir tasarima dayanmayan bir tah-
tirevallinin iki ucunda salinmaktan ibaret bir zihniyete varir.
“Milli tarih”in bir gesitlemesine karsi ¢ikarken “yukardan” tari-
hin baska bir tirine mesruiyet yaratmak asagidan, yoksun-
larin ve yoksullarin tarihi bellegini olusturmaya zerre kadar
katki sunmaz.

Yine de bu tartigma “bir baska tarihin” mimkinliginun sorqu-

lanmasi, yani ortada bir kaderin bulunmadiginin irdelenmesi
acisindan dikkate alinmalidir.

2 Orta Asya ve islém Diinyasinda Kimlik Politikalari, haz. Willem van Schendel-Erik
J. Zircher, iletisim Yay, 2004, s. 295-296.
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1908

Dolayisiyla 19. ylzyildaki dinya hallerinin ve imparatoriugun
toplumsal formasyonundaki derin degisimlerin yaratti§i asa-
gidan bir siyasallagmanin ayrintili bir tahlili gerekmektedir.
Bu nesnel durumlar atlamadan 1908'in ne olup ne olmadigi
ve 1908'in etrafinda, onun Grini ne gibi alternatiflerlerin s6z
konusu olabilecegini yeniden tartismak gerekecek. Tarik Za-
fer'in tabiriyle “Il. Mesrutiyet Cumhuriyetin laboratuvari” oldu-
guna gore yalnizca geleneksellesen ittihatcilik ile Kemalizm
arasinda, Il. Mesrutiyet ile Cumhuriyet arasinda bir kopus
veya surekliligin olup olmamasiyla sinirh olmayan; Cumhuri-
yet'te nasil bir isgi hareketi, nasil bir sol hareket gelisti derken
devralinan mirasi da buradan degerlendirmeye almak mum-
kin olabilir.

Turkiye'de arastirmacilar uzun sire haberdar olmasalar veya
merakl olmasalar da 1908 "yabanci” sosyalistlerin, Marksistle-
rinilgisini gokga gekmistir.

1908 Geng Tirk Devrimi, Avrupa sosyalist gevrelerinde Osmanli
imparatorlugu sorunlar {zerine biyik bir ilgi uyandirdi...
Ancak Jon Turk Devrimi'ne hayranlk giderek yerini dis kinklhigina
birakacakti. ittihat ve Terakki Cemiyeti otoriter tavrindan ve
gergek reformlari getirememekten dolayi kinanacakti..®

Varsayimsal olarak elimizdeki ilk metin, Rakovski'nin 1908
Temmuz Devrimi'nin akabinde (bir hafta sonra) 1 Agustos ta-
rihinde Fransa'da Guesde yanllarinin gikardidi haftalik Sosya-
lizm dergisindeki yazisi. Rakovski'nin yazisinin igerigi kadar
6nemli yani kendisinin Balkan Marksizminin 6nde gelen tem-

13Bkz. Paul Dumont, “20 Yizyll baslari Osmanl imparatorlugu isci hareketleri ve
sosyalist akimlar tarihi izerine yayimlanmamis kaynaklar®, Toplum ve Bilim, Giz
1977, s. 44.

1“Turkge'de ilk kez Yeniyol Dergisinin bu sayisinda. (Haziran 2005)
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silcilerinden biri olmasinin (1917 Ekim Devrimi'nden sonra Uk-
rayna Devlet baskani olacaktir) yani sira bitiin Balkan dillerini
ve Turkge'yi de bilmesi. Rakovski yazisinda emperyalistlerin
Osmanli imparatorlugu Gizerindeki emellerinden; bunun yani
sira o gun igin kimilerine ilging gelecek “yaklasan savas‘tan
s0z etmekte. Bu durumda dedisik halklarin haklarinin tanina-
cadi federal bir g6zimuin ancak felaketin 6nuni alacagini ek-
lemekte. Ama bunun igin Jén Tirkler konusunda pek umutlu
degil. Hele onlarin hizla saraya intisap etmeleriyle hareketin
yorlngesinin degdisecedini kahince belirtmekte (sanki Mithat
Cemal'in Ug istanbufuna veya Nahid Sirr’'nin Sultan Abdiil-
hamid Didserken'ine yazilmalarindan yillar dnce géndermede
bulunmakta).

Rakovski s6zi edilen makalede “Otokrat sultanin yerine daha
az otokrat olmayan bir oligarsi olacaktir.” demekte. Yillar
sonra Tarik Zafer Tunaya, “Kiltura zayif, kini gok’ bu kusak,
Abdilhamid rejimini yikmigtir. Yiktiginin yerine ne koyaca-
gini bilemeyen bugin’le yarin arasindaki soktan sasakalmis
insanlar, gelecegdi yaratma programina sahip dedillerdi. Bu
bilgisizlige, devleti ve toplumu disa baglayan baskilar da ek-
lenince, dedgisiklik, bir 6zlem olmaktan 6teye gidememis ve
diizen pek az rotisla ayni kalmistir'™ diyerek Rakovski'nin 6n-
goruasinu dogrular.

Lenin, (1908 Ekiminde, esin kaynaklari bilinmemekle birlikte)
Tirk Devrimi'nin bagarisindan Avrupa'nin bitin burjuvazile-
rinin, bu devrimin Balkan halklarinin 6zerklik ve demokrasi
yolunda ilerlemesine neden olacagindan ve iran Devrimi'nin
zafere ulagsmasina katkida bulunacagindan ve de Asyadaki
demokratik harekete yeni bir ivme kazandiracagindan 6tari
karsi oldugunu belirtmekte. Il. Enternasyonal'in Ekim 1908
biro toplantisinda alinan “Turk imparatorlugundaki halklarin

's Tark Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Gelismeler, istanbul Bilgi Universitesi,
2003, s. 134-135.
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bdylece kendi kaderlerini tayin etme olanagini bulmalarini
ve dogmakta olan proletaryanin sinif micadelesinin dinya
proletaryasiyla siki bir birlik iginde yuratilebilecegdi 6zgir bir
siyasi rejimin kurulmasini selamlar”® kararinin Lenin’in notla-
rinda yer aldigi bilinmekte.

1908 Devrimi'nin s6z0 edilen tlrden bir 6zgurlik ve demokrasi
ylrlyUsine yol agtigi takdirde olasi etkilerinin Rusya'yl da et-
kilemesinden agikga s6z edenler var. Milyukov anilarindaki bir
anektodu s6yle dederlendirmekteydi.

Osmanli imparatorlugunda Hiristiyan ve Misliman esitligi
¢arin Ortodoks Hiristiyanlarin (zerindeki korumasinin sonu
anlamina geldigi noktada, Miljukov gibi bir liberal Rus igin bile
istenmemekteydi.”

Mefhumun muhalifinden, Carligin halklar hapishanesi olarak
Osmanli halklarinin 6zgiirlesmesini istemeyecedi agiktir. in-
gilizlerin bir raporunda “liberal egilimler gésteren guglu bir
Turkiye, Rus Mislimanlar arasinda bir harekete neden ola-
bilir ki bu da ¢ok utang verici bir durum yaratir'® diye 6zet-
lenmekte Rus hikimetinin tutumu. Béylece 1908 Devrimi‘'nin
bir Turan hilyasi ile degil, aslinda 6zgurlikgi ve demokratik
bir yolda yiriyerek “mazlum milletlere” bir katki saglayacag
acgida kavusmaktadir.

Ote yandan Goltz Pasa’nin askeri egitiminin orduda “milliyet-
Giligi" glglendirerek 1908 hareketinde 6nemli bir rol oynadig
da belirtilmistir. 1908den sonra Osmanli (izerinde ingiltere’nin
etkisinin arttigi yolundaki bir rapora Alman Kayzer'i sdyle not
dislyordu.

6 Lenin, Tirkiye Uzerine, Aydinlik Yay., 1977, s. 27.
7 Zikreden Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, Tarih Vakf, 1996, s. 270.
'8 Age., s. 296.
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Bu ihtilal Paris ve Londrada yasayan Geng Turklerin isi degildir.
Bu munhasiran Alman zabitleri tarafindan yetistirilen Tirk
subaylari tarafindan yapildi ve tam manasiyla askeri bir ihtilaldir.
Kuvvet ve kudret bu subaylarin elindedir. Bunlar Alman olan
herseye mitemayildirler.”

Déneminilging Sirp siyasetgisi Vladan Georgevitch'in o glinler-
de hayli popiler olan kitabinda su 6zetlemesi de hatirda tutul-
mali: “Turkiye'de anayasanin tekrar iadesi en azindan kismen,
Reval'deki ingiliz-Rus anlasmasina verilmis Alman cevabiyd:."?.
Zaman Kayzer'i hakl ¢ikardi. Ancak ihtilalin sivil ve askeri diye
ayrilabilecek kanatlarinin yani sira o ginin halk siniflarinin,
cesitli siyasal akimlarinin beklentileri agisindan bir degerledi-
rilmesi yapilabilmeli. Tek basina “sinifsal” tahlil yetmeyecek.
Yusuf Akgura 1924 yilinda, o donemde ayldiyla geginen ufak
tasra memurlari ve memur zabitleri “proleter memurin-i as-
keriye ve milkiye” diye tanimladigina gore 1908 allah gbster-
mesin bir proleter devrim olarak da gérmek muimkun olabilir.
1908den gikari olan miilki ve askeri memurlarin sinif konumlari
yalnizca nasiplendikleri gelir diizeyi ile dedil, kendilerini ne tir
bir micadele, ortak gikar birligi iginde gérdikleriyle, nasil bir
gelecek tasarladiklariyla birlikte ele ainmalidir. Bu agidan ba-
zilannin sandigi gibi toplumsal bir merkez-gevre iligkisi kurmak
yerine, ayni kategorinin, burokrasinin kendi iginde bir kutup-
lasmasindan s6z edilebilir. Kéhneyen Osmanli birokrasisinin
“moderniteden” yana kanadi olarak takdim edilebilecekse de
aslinda emperyal hedefleri olan gigli, otokratik bir burjuva
devletinden yana olan bu kesimin “ilerici-devrimci” olarak vaf-
tiz edilmesi hayli tehlikeli sonuglar dogurmustur.

8 Ernst Jackh, Yiikselen Hilal, istanbul, 1946.
(Zikreden ilhan Tekgli-Selim ilkin, Cumhuriyetin Harci-K6ktenci Modernitenin Do-
dusu, istanbul Bilgi Universitesi, 2003, s. 50.)

2V/|adan Georgevitch, Tiirk Devrimive istikbali, iletisim Yay., 2005, s. 47.
(Trogki, Balkan Savaslari, Arba Yay., 1995, s. 15'de de yazarin galismasindan s6z
eder.)
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Umuttan hayal kirnkhgina: Osmanhcihktan Tiirkgiiliige

Sukri Hanioglu “Jon Tirk ideolojisi bilimci, materyalist, sosyal
darwinci, elitist ve ladini, temsili hikiimetten yana olmayan?
demekte.

Tarik Zafer Tunaya'nin da ittihatgilarin tek partici saplantilarinin
altin gizdigi hatirlanirsa, iginde bulunulan hal ve serait altinda
ittihatgilarin degil Ermenilere isterse Miisliiman olsun diger ulu-
sal akimlara veya Tirk olsun kendilerinden farkl siyasal akimla-
ra hayat hakki tanimaya niyetli olmadiklari bellidir. Orgit icinde
6rqut kurarak partinin gekirdek kadrosunun devletten ve kendi
partisinden de gizli igler gevirdigi disinulirse boylesi bir siyasal
akimla "demokratik” bir ¢6zim arayigi umutsuz bir vakadir. Azin-
ik siyasetler, ittihatgilara sahip olmadiklari bir rol yiiklemislerdir.

ittihat ve Terakkinin milliyetgiligi ne zaman 6ne ¢ikti me-
selesi ideolojik-politik dizeyden ziyade genellikle “Ermeni
Meselesi'nin ylrirlige konmasi agisindan ele alinmaktadir.
Daha tarihsel bir bakigla 6rnegin Sikri Hanioglu séyle demek-
te: "...diaspora milliyetgiliginin bir diger ciddi etkisiise |l. Abdil-
hamid déneminin kapsamli istihbarat agdi nedeniyle 1908 6n-
cesinde orgutlenmesini “Tirk diasporasinda” gergeklestiren
ittihat ve Terakki'nin bu milliyetgiligi igsellestirmesi ve bunu
vatandaslik temeline dayali ‘Osmanli vatanseverligi'nin yerine
koymasiyla ortaya gikmistir.”?? Dolayisiyla Tark milliyetgiligini
Balkan yenilgisine baglamak, énceki hazirliklar yok saymak
anlamina gelir. Distnsel kokleri agisindan Yusuf Akgura gibi
yerelolanlara gore -daha gok demagog veya propagandacilar-
¢ok daha geliskin kisilerce zemini atilan “irk esasina mistenit”
milliyetgilik hazir ve nazir beklemekteydi.

2 The Youngs Turks in Opposition, s. 32.
(Aktaran Ronald Grigor Suny, “Empire and Nation®, Armenian Forum, Volume 1
Number 2, Yaz 1998, s. 40.)

22 Zaman Gazetesi, 13.04.2005.
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Yine de, ittihat ve Terakki ydnetimi hatta yonetimi bile degil,
dogrudan Enver ve Cemalden hareketle soyle derin analizlere
girisilebilmistir: “Uzun ve yipratici bir savasin altistlikleri ara-
sinda feodaliteden burjuva bir diizene gegisin sancilarn iginde
tipik sayilabilecek bir hastalik ortaya ¢ikmistir: Bonapartizm,
yani bir yonlyle feodale (hikimdarlik heves ve ihtiyaci), bir
yoniyle burjuva ve ilerici, askeri diktatorlik.” Diktatorlik ve
kaba bir diktatorlik disinda bitin bu analizler temelsizdir. Bo-
napartizm burjuvazinin ulusu ydénetme becerisini kaybettigi ve
ancak proletaryanin bunu heniiz kazanamadigi andaki iktidar
bigimidir. Sanki bir egemen sinifin ifadesi olmayan bir rejim.
Toplumsal temeli de koylilige dayanmaktadir. Marxa gore
baslica uzlagsmaz siniflar arasinda tarihsel bir denge durumunu
temsil eder. Bir tek sey dogrudur “heves”. Otokrasiye mithis
hevesliydiler.

Ama milli kérliik ittinat ve Terakkinin savas sirasinda Alman
oyuncadi haline gelmesini fark etmez. “ittihat ve Terakki sola
kaydikga, yani anti-feodal, burjuva-devrimci gizgisi belirginles-
tikge, ya da savas sikintilan arttikga...”? demek igin tarihgiligi
herhalde agmis olmak gerekiyor! ittihat ve Terakki'nin bir kii-
¢lk subaylar hareketi olarak baslayip giderek eski rejimin y6-
netici bilesimine dénistigune bakilirsa bu dinamik neredey-
se tersine islemistir. Yusuf Akgura'nin s6zinu ettigi “proleter
memurlarin® yerini tasra teskilatinin 6nde gelen kesimleri ve
kentlerde hizla yikselen veya sivil hayata, yani ticarete gegip
cebren ve hile ile gaynmislim burjuvazinin yerini almaya yelte-
nen “devrimciler” almistir.

Ote yandan 1908 Devrimi ile birlikte aniden ve hizla parlayan
iyimserligin toplumsal ve siyasal temellerinin de irdelenmesi
gerekmektedir. ittihat ve Terakki ydnetimi kisa zamanda bira-
kalim glgld bir devlet olusturma yénindeki egilimini, toplum-

23Gina Aksin, Jon Tirkler ve ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, 1987, s.291.
24 Age.,s.287.
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sal alanda da ¢ikardidi kanunlarla sinifsal tercihini agiga gikar-
mig, muhalefeti gerektiginde temizlemis ve Mahmut Sevket
Pasa suikastinda oldudgu gibi ilk firsatini buldugunda da genel
bir sindirmeye girismistir. Milliyetgiliginden zerre kadar kusku
duyulmayacak Mustafa Suphi bu sindirme sonucunda Sinop
cezaevine digmustdar.

Tirkiye sosyalist hareketinin gesitli egilimleri agisindan ilging
olan bir baska durum ise, ittihatgilarla isbirligi icinde olan Tas-
naklar milliyetgi olarak tarihe gdémup gerisiyle ilgilenilmeme-
sidir. Hurriyetler agisindan bakildiginda kimilerine garip gelse
de aslinda Hirriyet ve itilaf Partisinin programinin yalnizca bir
kisim Ermeni siyasal gruplara degil Araplara da yakin goérin-
mesidir. Burada zikredilmesi gereken iki husus var: Sosyal
Demokrat Hingaklarin ve Osmanh Sosyalist Firkasr'nin, Selanik
Sosyalist Federasyonu'nun 1912 segimlerinde Hiirriyet ve itilaf'
desteklemesi. Ayrica Arap gevrelerinin de ayni tirden bir tu-
tum gelistirdikleri disunulirse yalnizca Ermeni milliyetgiliginin
veya ayriik¢iiginin gelisimi agisindan degil Arap milliyetgiliginin
gelisimi agisindan da meseleyi irdelemek gerekecektir. impa-
ratorluk iginde en son milliyetgilik kervanina katilan Araplarin
bu yola nasil girdiklerini anlama bile tek bagina anlamli olabilir:
“Tark unsurunun Gstinliguna vurgulamaya yonelik her girisim
Tirkler ile Araplar arasindaki dengeyi bozuyordu. Arap ulus-
culugu tepki yoluyla adm adm ortaya ¢ikti.”?> Hourani'nin bir
diger kitabinda, "Yeni Turk milliyetgiligine karsi tepki olarak,
Ermeni milliyetgiligi gliglendi, Arap, Arnavut ve Kurt milliyetgi-
likleri politik bir olgu olarak ortaya ¢ikti."?® denilmekte.

Siyasal analizlerde nedense bir yerlerden kurulan senaryolar
makbul addedilir de siyasal alternatifler veya ihtimallerden bir
digerinin Gizerinde durulmaz. Ornegin, Hiirriyet ve itilafin cema-
atlere dayanan bir vatandaslikla birlikte parlamentoda farkh mil-

25 Albert Hourani, Arap Halklari Tarihi, gev. Yavuz Alogan, iletisim Yay., 1997, s. 364.
28 Albert Hourani, Arabic Thought, s. 282 (Zikreden Gaglar Keyder, Age., s. 45).

Ucretsiz PDF Kitap ASivi - https://rantey.org



letlerin oransal temsilini talep etmesinden 6tirt daha kapsayici
oldugu soéylenebilir. O takdirde diger unsurlar igin siyasal esitlik
acisindan daha tatminkar bir durum s6z konusu olmaz miydi?
Bu iki parti arasindaki ayrim tartismall olmakla birlikte 6zellikle
sol agisindan bir toplumsal taban, program tasnifine gidilmesi
gerekir. ittihat ve Terakki bir digerine gére daha cisimlesmis bir
partiydi ve toplumsal bakimdan artik esas olarak devlet katina
kapaklanan ve bununla birlikte devletle muhabbetini daim kil-
maya galisan bir ticaret erbabina dayanmaktaydi. Burada halk
siniflarindan herhangi bir iz yoktur. Hirriyet ve itilafin ademi
merkeziyetgiliginin yani sira 6zel girigsim taraflisi oldugu bilin-
mektedir. Ama bu sinirlama kimseyi tek basina sagci yapmiyor.
Hatta devletlalan feodalizmin temsilcisi, ademi merkeziyetgileri
de burjuvazi diye gérdigimuzde ufaktan bir demokratik dev-
rim tartismasi bile ¢ikarabiliriz. Her haliikarda ittihat ve Terak-
ki'nin halk siniflari iginde bir destek aramaya niyeti olmadigini,
simdinin muhafazakar demokrat tabirine nazire muhafazakar
ve tabii otoriter modernlesmeci oldugu séylenebilir. Eski reji-
min dayanaklarini surdlrup buradan nasiplenerek yeni bir rejim
inga etmek mimkin degildi. ittihat ve Terakki'nin de béylesi bir
yenilesmeye ve hele hele Osmanli halklarina “reform” sunmaya
niyetli oldugunu gosterir zerre kadar emare gésterilemez. Tarik
Zafer'in tabiriyle “ittihatcilar, Tanrinin bu memleketin kaderini
kendilerine emanet ettigine inanan kisilerdi."””

Balkan Savas! ile mutlaka alevilenen bir hassasiyet vardir. Ama
bunun dncesinde azimsanmayacak bir mayalanma s6z ko-
nusudur. Cemil Bilsel “Umumi harbin patladigi gin, kalbinde
Balkan felaketinin acilariyle intikam atesi yanan her Tirk, le-
kelenen namusunu temizlemek igin firsat gunandn geldigini
sezdi.”? diyerek aslinda ideoloji diye bu intikamci, yeniden Os-
manl imparatorlugu’nun kayiplarini telafi ederek bilmedigi Gl-
kelere uzanmaya yénelen milliyetgiligin capini belirtmektedir.

7 Atatiirkgiligian Ekonomik ve Sosyal Yénii, IiTiA, 1973, s. 81.
2 Cemil Bilsel, Lozan, istanbul 1933, (Sosyal Yayinlari-tipki basim tarihsiz) s. 126.
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“...ruh duskidnligumuazi tedavi eden Turanizm... Ama Turan
nedir kendi de bilmiyor. Ama Turan hakkinda bir kitap yazmak
lazim gelince bir yahudi bulup yazdiriyorlar, adi da Levi Kohen.
Ama kitaba Tekinalp diye yaziyorlar.”?® diyor, Turan ugruna yol-
lara diigen Sevket Siireyya. Yani bu ittihatgi milliyetgilige derin
disilnsel ve hatta tarihi temeller yakistirmak, bulup arastir-
mak da zorlama bir gaba olacaktir.

“Agustos 1910'da Manastirdaki ingiliz konsolos vekili, Talat
Bey'in ittihat ve Terakki Cemiyetinin Selanik “gizli meclisi"nde
yaptidi iddia edilen bir konusmayi su deyimlerle bildiriyordu:
Mesrutiyet'in sartlariyla Misliman ve gavurun esitliginin te-
yit edildigiden haberdarsiniz; fakat siz ve herkes bunun ger-
geklestirilemez oldugunu biliyor ve hissediyorsunuz. Seriat,
batin gegmis tarihimiz, yizbinlerce Mislimanin duygulari
ve hatta kendilerini Osmanlilagtirmak igin yapilan bitin te-
sebbuslere inatla direnmis olan bizzat gavurlarin duygular,
gergek esitligin kurulmasina asiimaz bir engel teskil etmek-
tedir...”

Birkag giin sonra ingiliz bilyiikelgisi Edward Grey'e sunu ileti-
yordu: "Simdiki Osmanlilagtirma politikalari Turk olmayan un-
surlarin bir Tirk havaninda dégilmesinden ibarettir...”*

Ermeni hayrani oldugu iddia edilemeyecek olan Bernard
Lewis, “Geng Turklerin merkezi ve bastirici politikasi hi¢ de
sadece imparatorlugun Hiristiyan tebasina karsi degildi” diye
devam etmekte. Onun dedigine bakilirsa bu Turklestirmede
Musliman kani d6kmekten sakinan Abdulhamid'teki tereddit
Geng Tirklerde s6zkonusu dedgildi.

 Atatirkgiligin Ekonomik ve Sosyal Yéni, IiTiA, 1973, s. 76.

30 Bernard Lewis, Modern Tirkiye'nin Dogusu, Turk Tarih Kurumu, 1991, s. 216.
Vahakn Dadrian da Jenosid adl kitabinda Bernard Lewis ile ayni belgeleri kul-
lanarak “Tirkiye’'nin zorla homojenlestirilmesinin planladigin’® belirtmektedir.
Belge Yayinlar, 1995, s. 39.
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Bu durumda Ermeni Devrimci Federasyonuile ittihat ve Terak-
ki arasindaki iliskilerin gegirdigi evrimi irdelerken, Tasnaklarin
glnah ve sevabi diginda bir dinamidin baskin oldugunu gor-
mek gerek. Tarik Zafer Tunaya, 1911 yilinda Selanik'te yapilan
gizli kongreden sonra beraberliklerin “savasa donistigunu”
belirtmektedir. Burada dénlsinun yalnizca Ermeniler veya
gayrimislimler arasinda degil Turk olmayanlar agisindan da
belirleyici oldugu kesin.

Bu tarihin altinin 6zenle gizilmesi gerekmekte. Ciinki ittihat
Terakki'nin olaylarin zorlamasiyla siyasal pozisyon aldigini
savunurcasina Ozellikle Balkan Savas’'ndan sonra gegirilen
travmayla, imparatorluk veya vatan elden gidiyor kayqisiyla
Tlrkglluk politikasinin tercih edildigi belirtimekte. Boylece
Turanciliga harika bir mazlumluk zemini sunulmaktadir.

Oysa bu tarih Balkan savasgindan da Babiali baskinindan da 6nce-
dir. Hatta(segilen 270 mebustan altisinin muhalif oldugu)“sopali
segim” diye anilan 1912 segimlerinden de énce. “ittihat ve Terak-
ki, hukuk ve demokrasi ilkelerini zorladi ve hatta zaman zaman
¢ignedi”™ degerlendirmesi bile hafif kalabilir. Tarik Zafer, Os-
manliciigin bir maskeden ibaret oldugunu belirtmekte. Balkan
Harbi'nin nedeninin bu tatminsizlik oldugu tabii ki sdylenemez.
Ancak sureti haktan goérunerek kapsayici bir yurttashk geligti-
rilmisken millet-i mahkumenin de hir gikardigi hig séylenemez.

Acikga Osmanliciliktan vazgegmek Ermeni meselesinde faz-
la bir sorun gikarmayacak olsa bile diger anasiri ve hele hele
Araplari disinmek durumundaydilar. Kirtler nasil olsa mislim
ortak basligi altinda Tiirk sayiliyorlardi. Ornegin Ermeni mese-
lesinde s6z0 edilen alti vilayette Ermenilerin azinlkta oldugu
sik sik soylenmekte (kimisi Van harig diye eklemekte). Ama go-
gunlugun ne oldudu atlanmakta. Eger anasira gére sayim ya-
piliyorsa, Kirtlerin ve tabii bu arada Siryanilerin vb. de hesaba

31Sina Aksin, J6n Tiirkler ve ittihat ve Terakki, Remzi Kitabevi, 1987, s. 198.
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katilmasi gerekmektedir. O takdirde ilging bir tarihsel para-
doksla karsi karsiya kaliriz: Ermeniler gogunluk degildir naka-
ratinin arkasinda gizlenen hakiki gogunluk gurultuye gider. Bir
baskasi da ayniteraziyle 6nce Turkleri ve sonra Kirtleri tarta-
bilir. Higbiri gogunluk degildir. Zira izafi gogunluk, yani azinliklar
iginde gogunluk Ermenilerdir. Aslinda bu durum siyasal olarak
¢6zuman neden “ulusal” arindirma degil de yurttaslik-esit hak-
lar temelinde 6ne gikmasinin gerekgesi iken Ermeni temizligi-
nin gerekgesi haline getirilir.

Osmanli imparatorlugu’nun 1910 yili itibari ile nifusunun 30 mil-
yon ve bunun iginde Tirk unsurunun alti milyon oldugunu be-
lirtenler var (bu arada 19. yizyilin baginda Balkanlarda on mil-
yonluk Osmanli nifusunun sekiz milyonunun Hiristiyan oldugu
hatirlanabilir). Bu durumda ezici bir azinligin bir baska azinliga
degil bir dizi azinhga egemen olmasinin tek yolu olarak devlet
teroérindn, arindirma, asimilasyon ve temizlenmenin tek ¢6-
zUm olarak kutsandiginin demografik zeminini vermekte. Tabi
bu durumda bir de devlet gici ile sokaktaki insanin guicini
esitlemeyecek kadar tarihten nasiplenmis ve de insanlktan
uzaklagsmamis olmak gerekiyor.

Ote yandan ayrilik¢! egilimleri palazlanan azinlik burjuvazisine
badlamak ise igin tabiatina aykiridir. Hele hele geliskin bir orta
sinifin, bir tiir komprador burjuvazisinin istanbuldan ve diger li-
man kentlerinden hareketle tarihi Ermenistan denilen kirsal ve
yoksul kesimlerde inga edilecek bir vatana yatirim yapmasi, hele
hele bu vatanin “geteler”, fedailer, komitacilar tarafindan yGru-
tilen Tagnaklar veya Hingaklar araciligiyla gergeklestiriimesinin
kabul edilmesini iddia etmek akillara seza bir durumdur.

Marksizm, Sosyalizm ve Ermeniler
Tlrkge yazinda lzerinde durulmamakla birlikte “Ermeni Me-

selesi” ulusal sorun babinda Marksist yazinin ilging paragraf-
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larindan birini olusturmakta. Klasiklerde gericiligin kalesi olan
Carlik Rusyasrnin lehine isleyebilecek bir dava olarak Ermeni
Meselesi, Osmanli imparatorlugu’nun dirlik ve diizenligi babin-
da makbul addedilmemisken Rosa Luxemburg bu geleneksel
tutumu kirar ve tersine bir gézimleme ile bu imparatoriukta
halklarin kendi gelecegini belirleme hakkini savunur. Devir de-
gismistir: Carlik Rusyasi’'nda devrimci hareketler artik birtakim
gevrelerle sinirl kalmayip hamle yapmaktadirlar ve nitekim
1905 devrimi Carlik Rusyasr’'nin ancak disardan bir askeri mi-
dahale ile gokertilebilebilecedi ve bu yolda ona karsi olanlarin
desteklenmesi gibisine reel politik tutumlar gegersiz kilmigtir
[Rosa Luxemburg'un “Turkiye'de ulusal miicadele ve sosyal de-
mokrasi” adl yazisi].

Ermeniler arasinda sol akimlarin gelismesi ulusal sorunla de-
rinden etkilesim igindeydi. 1887'de kendilerini Marksist adde-
den ve Plehanov'la iligkili alti kisinin Cenevre’de kurdugu Hin-
¢ak (sosyal demokrat) ve 1890'da Marksistinden milliyetgisine,
liberalinden halkgisina bir genis yelpazeyi temsil eden Tasnak-
lar aslinda toplumsal formasyonlari itibari ile blydk bir farklihk
gbstermiyorlard.®

Ermeni devrimci hareketinin i¢ bélinmeleri ve tartigmalari
oldukga zengin bir kaynak teskil edebilir. Ornegin “milliyet-
gi-yurtsever” gevrelerin kesfettigi Sultan Galiyev'in agzindan
Tirkiye'ye yansimis olan proleter milletler tabiri tam da Tas-
nak ve sosyal demokrat Ermeniler arasindaki 1901 yilinda ya-
pilan bir tartismada ilk kez kullanilmistir. Mikaelyan, “proleter
halk” kavramiyla Ermenilerin isgi ve halk olarak iki kat ezildik-
lerini belirtir.

32 D6nemin Ermeni sosyalist hareketi igin bkz. Anaide Ter Minassian, Ermeni Dev-
rimci Hareketinde Milliyetgilik ve Sosyalizm (1887-1912), iletisim Yay., 1992.

Ve yine ayni yazarin, Osmanl imparatorlugu’nda Milliyetgilik ve Sosyalizm kitabi-
nin iginde “1876-1923 Déneminde Osmanl imparatorlugu’nda Sosyalist Hareketin
Dogusunda ve Geligmesinde Ermeni Toplulugunun Roli” makalesi, iletigim Yay.,
1995, s. 163-2389.
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Kafkas Ermenileri arasinda siyasallagsmanin aldigi boyut Os-
manli'dakinden ¢ok daha zengindi. Bu bodlgede Hingaklar,
Tasnaklar, Bolsevikler, Mensevikler, Ozgiillikgler ve S-Riler
bulunmaktaydi. Bolsevik partisi iginde Suren Spendaryan ve
Stepan Sahumyan® gibi 6nemli gérevler Gstlenmis kisiler bu-
lunmaktadir.

Tasnaklarin hem Rus ve hem de Osmanli imparatorlugu’nda
siyaset yaptiklar disunullrse, Turkiye sosyalist hareketinin
bir baska pencereden, érnedin Rus Marksistlerinin pencere-
sinden de Tasnaklara bakmasi gerekmez miydi? Bolsevizm
Tasnaklari, Bund, Polonya Sosyalist Partisi, Gurci Mensevik-
leri arasinda sayar. Onlar gibi ulusal boyunduruktan kurtu-
lus ve istibdada karsi miicadeleyi “ayrica” érgitleyen “kiiguk
burjuvazinin devrimci” partileri olarak gorir.3* Ama garlhigin
destekgileri olarak gérmez!

iran Anayasal Devrimi agisindan meseleye egilmek bile biraz
agir gelir.*® 1910 yilinda Sosyalist Enternasyonalin Kopenhag
kongresine sunulan Tagnaksutyun raporunda “Turkiye, Kafkas-
ya, iran” iilke orgitleri olarak takdim edilen Tagnaksutyun'un,
“Sarkta, iran'da, Tiirkiye'de ve hatta Kafkaslarda biitiin anayasal
miicadelelerin iginde oldugu” belirtiimekte ve iran'da partinin

331 enin‘in saghgindaki butln eserlerine konan bir biyografik nottan: “1900'de Po-
liteknik Enstitisinden 6grenci isyanlarina karistigi igin atilmig, Berlin'e gitmis,
felsefe ve Marksizm Gzerine galigmis, Kautsky, Martov, Lenin ve Plehanov ile
yakinlik kurmus... 1904°te Tiflise donmis ve oradaki Sosyal Demokrat drgitin
basinda bulunmustur. 1906 ve 1907'de Stockholm ve Londra kongrelerine dele-
ge olarak katilmistir. O yillardanitibaren Baki'deki batln parti islerini yonetmis...
Subat Devrimi'nde iggiler tarafindan Bakii isci Sovyeti Baskanligi'na segilmistir.
Altinci Kongre (1917 yazi) Merkez Komitesine segilmistir. Ekim Devrimi'nden son-
ra Kafkasya Olaganisti Komiseri; ve 1918'de Baku Halk Komiserleri Konseyi Bag-
kani... 20 Eyliil 1918'de ingilizlerin kursuna dizdigi 26 Halk Komiserinden birisi de
Sahumyan olmustur." (Bernard Wolf, Devrimi Yapan Ug Adam, Kuzey Yay., 1985,
Cilt 2,s.301)

% Bkz. Trogki, Leninden Sonra Ugiinci Enternasyonal, Fransizca baski, s. 302.
3% L a Deuxieme International et I'Orient, 1967, Paris, s. 72-73
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anayasal mucadelenin 6n saflarinda yer aldidi ve “birkag aydir
yoldasimiz Efrem devrimci ordunun basindadir’ denilmektedir.
Tasnaklar gergekten de Rus emperyalizmine ve Kagar sahligina
karsi iran'daki miicadeleye etkin bir bigimde katilmistilar.

Her seyden dnce bu sosyalist hareket enternasyonalist baglara
sahip. 1907den itibaren (1914e kadar) Il. Enternasyonal'in top-
lantilarina Gye olarak katiliyorlar. Hirvatlarin iki oyu, isveglilerin
on iki oyu varken, Tasnaklarin dért oyu vardir. Mutlakiyete karsi
mucadelede devrin J6n Tlrkler dahil uluslararasi muhaliflerinin
sayq ile kargiladigi bir hareket konumundaydilar. Her ne kadar
popdller tarih, ll. Enternasyonale Tasnak komitacilarinin nasil
silahlandigini bildiren “6nemli evraklara” ulagsmigsa da o zaman-
lar bunlar Jon Tirkler tarafindan bilinmeyen degil imrenerek
izlenen olaylardi. Zaten 1908 sonrasi segimlerinde érnegin Erzu-
rum’'da ortak listelerle segimlere girildiyse, istibdada ve agir ver-
gilere karsi Turkler ile Ermenilerin ortak halk hareketinin anilar
heniz gok taze olmasinin bunda 6nemli bir pay: vardi.

1914 6ncesinde Il. Enternasyonal tyeliginin Avrupa’nin énde
gelen, saygin siyaset adamlariyla yakin iligki kurmakigin 6nem-
li bir mevzi oldugu sdylenebilir. Tagnaklarin her ne kadar “dev-
rimci” ibaresi bulunsa da ne kadar sosyalist ne kadar milliyetgi
oldugu tartisilabilir. Daha dogrusu belli bir amaca y6nelik ola-
rak “federatif” bir yapi arzettikleri sdylenebilir. Bu federatiflik ig
iliskiyle sinirl olmayp fikri diizeydedir. Orgiit hayatinda kongre
kararlarindan da 6ne gikan liderlerin konumuna bakildiginda
bu gesitlilik rahatlikla gozlenebilir. Diger bir yandan, Abdulha-
mid istibdatina karsi miicadeleler kutsanirken Sark’ta Ermeni
fedailerinin yurGttikleri micadele tasnif disi tutulmaktadir.
Bu komitacilarin siyasal temsilcileri Avrupa'da J6n Turklerle
(6rnegin 1902 ve 1907de) ortak toplantilara katildiklarinda bu
faaliyetler bilinmez seyler dedildi. Yani Jon Turkler de bunlari
kinamiyorlardi, mahkum etmiyorlardi. Komitacilarin kendileri
ise, verdikleri micadelenin bir 6zglrlik micadelesi oldugunu
soyliyorlardi. Ustelik bu dénemde Garlik Rusyasrnin bir mani-

Ucretsiz PDF Kitap A?s?lvi - https://rantey.org



pllasyonu olarak durumu dederlendirmek de mimkin degil
(Carhigin pozisiyon degistirmesi 1912 dolayinda olacaktur. ).

Blylk Ermenistan hilyasiyla elestirilen Ermeni devrimci 6r-
gitlerinin hem Osmanli hem Rus imparatorlugu’nu dize ge-
tirip iki pargayi birlestirme diye bir kararlarinin bulunmadig
bilinmekte. Ermeni Tasnak 6rgitindn 1907 yilinda diger iki
Jon Tirk kanadiyla birlikte yaptiklari kongrede alinan karar-
lara bir kez daha bakmak gerekebilir.*® Ama ne tarihgilerimiz
ne maalesef bu isi anlamaya galisanlar konu uzerine egilmis-
lerdir. Oysa bir donemin tasviri ve tahlili igin de 6érnegin Mus
dolaylarinda bu harekete katiimis olan Rupen Pasa'nin hati-
rati, siyaseten karsi giksaniz bile toplumsal ve tarihsel olarak
zengin malzemeler sunar: Kirtleri, Turkleri ve Ermenileri kir-
sal kesimdeki siniflagmaya ve devletle iliskiye oradan kdltuirel
denebilecek 6zelliklere kadar kendi iginde farklilastinlarak
(“daglardaki Ermenilerde G¢ toplumsal simif bulunuyordu™’
gibisine) temmuz-agustos 1906'da daglarda yaptiklar bir si-
yasal toplantinin kararlari agagidaki gibi siralanmakta.

1. Partinin yeniden érgitlenmesi; 2. Silahli gruplar ve fedailer;
3.Partikaynaklar; 4. Kirt Meselesi; 5. Tirk kabileler ve gggmenler;
6. Hikimetten isteklerimiz; 7. Miltezimler; 8. Tarim meselesi;
9. Egitim; 10. Adalet; 11. Silahlanma...

Ornegin bu kararlarda, hikimetten talep ettikleri arasinda,
“bizim biricik siyasal amacimiz esitlik ve 6zgurlugun gergekles-
mesidir. Buna Tirk nifusu ve orduyu ikna etmek ve onlarla bir-
likte hikumet degisimini arzu etmek gerekir” denilmekte. "Kurt
Meselesi“ne dair de Ermeni ve Kirt reayanin durumunun 6zdes

3% Aykut Kansu, 1908 Devrimi, iletisim Yay., s. 108-109.

(Aykut Kansu, Tirkge kaynaklarin yani sira Pro Armenia dergisinin taranmasiyla
Gok acik bir bigimde isyan dahil olmak Uzere devrimci micadele bigimleri kul-
lanilarak Abdulhamid'in istifaya zorlanarak “meclis Ustinligiune dayanan liberal
demokratik bir yonetim kurma*yi hedeflediklerini gostermektedir.)

% Rouben, Mémoires d'un partisan arménien, éditions de I'aube, 1990, s. 67.
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oldugundan hareketle bir birlikten sz ediimektedir. Kitabin en
onemli kismi ise (artik “politika” yapmaya ihtiyaci olmadidi bir
dénemde), Ermeni Devrimci Federasyonu'nun adinda Ermeni
nitelemesinin kaldinlarak Osmanl Devrimci Federasyonu haline
getiriimemesini 6nemli bir eksiklik olarak gdstermekte. Bunu
yapabilseydik ittihat (izerine etkili bir durumumuz olabilirdi diye
eklemekle beraber, “Sinif taleplerine, 6zellikle kdylGlugin talep-
lerine dayanarak devrimin kapsamini genigletme amacini 6nine
koymaliydi"*® denilmektedir.

Aykut Kansu, Manastir ve Selanik disinda, 6rnegin Dogu Ana-
doluda neler olup bittigini irdelerken “1908 yilinin ilk aylarina
gelindiginde... Yalnizca Anadolu ve Makedonya'da degil, im-
paratorlugun en dcra kdselerinde bile, her sehir ve kasabada
gesitli sivil itaatsizlik olaylari meydana gelmekteydi*® diyordu.
Dogu Anadolu’'nun belli bagh kentlerinde geliskin bir siyasallas-
manin bulundugu; Kafkasya ve Azerbaycandan gelen dergi ve
gazetelerle “dis diinya” ile yakin iligkilerin kuruldugu géralmek-
te. Daha dnemlisi, 1908 dncesindeki vergi ayaklanmalari ve bu
ayaklanmalar sirasinda olup bitenler bize toplumsal ¢atigmala-
rin dizeyini de géstermekte. Vergi toplamanin yoksul halk Gze-
rindeki etkisi, halkla agalar ve jandarma -askeri birliklerin- yag-
ma ve talanindan dolay gerilimler (Erzurum, Mus, Van, Bitlis),
gatigmalar Gzerine zengin malzemeler sunuyor. “Van ve Bitlis'in
Musliman ve Ermeni halklari, zalim mutlakiyetgi rejimi devirme
faaliyetlerinde birlikte hareket etmekteydiler.”«

Bu kitaptan anlasildigi kadariyla, Dogu Anadolu’da Ermeni Dev-
rimci Federasyonu eylemleriyle aslinda biylk miktarda Muslu-
man halka yabanci olmadidi gibi dyle eskiya, ajan falan olarak
gorulmeyip aksine mutlakiyetgilige karsi micadele eden “dev-
rimciler” olarak kabul ediimekteydi. Tevfik Fikretin Abdulha-

38 Age, s. 239.

3 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, s. 93.
“0 Age.,s. 77.
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mid’e bomba eylemi yapana yazdi§i “Avci” siirindekinden farkl
olarak, burada “romantik” bir séylemden ziyade toplumsal bir
bulugmanin zemini s6z konusu.

Osmanl imparatorlugu'nda Ermenilerin siyasallasmasinin
goéreliolarak geliskin oldugu bilinmekte. Ancak bu siyasallas-
ma dizeyi irdelenmediginden; hemen hemen hepsini -sanki
karsisinda proleter enternasyonalist bir tutum varmis kaga-
maginin ardina da saklanmadan- “azinlik” olduklan igin milli-
yetgilikle elestirenler, nasil bir sosyalist hareketin o donem
igin mimkin ve muhtemel oldugunu da belirtmeliler. Ancak
genel olarak Ermeni halki igin yapilacak siniflandirmanin
makul bir bigimde -bitdn uluslarin farkh siniflardan olustu-
dundan hareketle, ¢ikarlar temelinde- siyasallagmalarina
bakmak gerekecektir. Kilise ve Ermeni burjuvazisinin higbir
sekilde radikal bir tutum gelistirmesi beklenemez. Bu esya-
nin tabiatina aykiri olurdu. iki arada bir derede bulunan tiic-
car, genis ruhban kesimi, esraf, memurlar vb. liberal dene-
bilecek kesimlerin de fedai hareketiyle higbir iliskisi yoktur.
0 glnkd iletisim imkanlar da disunualurse, koylaligun aslin-
da radikal akimlarla falan degil dunyayla bile bir ilgisi yoktur.
“Cok az yandasi olan, biyik aktiviteye sahip klgik bir dev-
rimci parti*' diye 6zetlenmekte 1894 olaylari 6ncesinde man-
zara-i umumiyedir Ermenilerigin.

Ermeni Ulusal Meclisi esas olarak istanbul Ermenilerinin ve hali
vakti yerinde olanlarin bir organidir. Tagnaklarin konumunun kuv-
vetlenmesi muhafazakarlari ve toprak sahiplerini tabii ki pek se-
vindirmemistir. Cinku onlar sermayeye karsi kabul ediliyorlardi.

Ermeni érgitlerinin ne kadarsa o kadar gelismesinde bir bas-
ka degerlendirme ise herkesin kabul ettigi (burasi biraz daha
kolay (!) ¢linkii yagmay ve haraci genellikle Kirt asiret reisleri
gotiriyor; 1895-96'daki temizligi de Hamidiye alaylan yapiyor)

“Yves Ternon, Ermeni Tabusu, Belge Yay., istanbul, 1993, s. 104.
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savunmasiz kalan ve topraklarinin gaspedilmesi karsisinda bir
6zsavunma 6nlemi olarak.

Cemal Pasa 1894-1896 olaylarini agikga Tirk ve Kirtler ile Erme-
niler arasinda bir bogazlagma olarak takdim eder ve Ermeniler
ekalliyet olduklari igin sonucun 6yle oldugunu, “EGer Ermeni
unsuru say! itibariyle Gstin olsayd, Kirt ve Turkler ne kadar Er-
meni 6ldirmdislerse, Ermeniler ondan fazla Kiirt ve Turk éldar-
mekten geri durmazlard.."? demektedir. Mimkinddr, amabuna
bir de ezen-ezilen demesek de devlet-yurttas iliskisi en azindan
eklenmeli. Meseleye sayi meselesinin 6tesinde, bir de Hamidiye
Alaylar, siyaset ve devlet agisindan bakmak gerekiyor. Cemal
Pasa'ninki “haklar” agisindan dedgil, “sayilar” ama ortik bir sekil-
de egemenlik kimin elinde ise onun agisindan bir tahlil. Yine de
bitln iyi niyetiyle devam ediyordu. “Geng Tirk{ ler ] bu 1894-1896
Ermeni vakalarinin Il. Abdilhamid'in bir siyasi hatasi ve kendi is-
tibdadini devam ettirmek igin bagvurdugu zalim bir tedbir telakki
ettiler.” Ama Cemal Pasa bu mesele hakkinda biraz gizgi dii ka-
bul edilebilir. Yine de bugiin ittihatgi artiklarinin sdyledikleriyle
asagidaki kelimeleri kargilastirmak ilging olacaktir: “Biz Erme-
nileri ve hususiyle (6zellikle) onlarin ihtilalcilerini Rumlardan ve
Bulgarlardan daha fazla severiz. Clinki onlar diger iki unsurdan
daha fazla mert ve kahramandirlar. ikiyiizliliik bilmezler. Dost-
luklarina sadik, dismanliklarina kavidirler. Hususiyle bizim iméa-
nmimiz vardir ki, Ermeni unsuruyla Tirk unsuru arasindaki dus-
manligin baslica sebebi Rusya siyasetidir.”

Secim sonuglari da dahil olmak uzere Ermeni sosyalist hare-
ketinin guciine bakildiinda bu topraklarda en azindan altmish
yillara kadar benzer bir etkinlik olmamistir. Bu hareketin ezilen
bir ulusun igindeki bir sol hareket olarak ve kelimenin gergek
anlamiyla bélgesel-imparatorluk dizeyinde bir ¢6zim olus-
turma konusundaki yetersizlikleri ne olursa olsun, tarihi irde-

“2Cemal Pasa, Hatiralar, is Bankasi Kiiltir Yayinlari, s. 412.
“3Age, s. 404.
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lerken kars! karslya bulunduklari sorunlarin iyice kavranmasi
gerekmektedir.

Alabildigine genis bir alanda ticaret yapan Ermeni burjuvazisi-
nin kilise ile birlikte, strdardlen devrimci micadeleden higbir
Glkari olmadidi gibi devrimci micadele terdr yoluyla da olsa
burjuvaziden kaynak aktariminda bulundugu igin aralarinda
tam bir uzlagmazlik s6z konusuydu. Rosa Luxemburg buradan
hareketle Ermeni devrimci hareketinin burjuvazinin degil, bas-
ki altindaki yoksul kitlelerin gikarlarini dile getirdigini belirtir.*

1908den itibaren Meclis-i Mebusan'da yer alan milletvekilleri-
nin ele aldiklari konularin dikkatli bir degerlendirmesi, tipik bir
sinif miicadelesi gizgisi izlenmese de yine de 1908 sonunda
¢ikartilan Tatil-i Esgal Kanunu ve sonrasinda mecliste 6nem-
li tartigmalar yapildigimi géstermektedir. Mevzunun ne kadar
canl oldugunun anlasiimasi i¢in 1908 yil grevlerine bir g6z at-
mak gerekir.*® Tarik Zafer isgi sorunlari ve sendikalar Gzerine
Mayis 1909 tartismalarindan s6z ederken soyle der:

Ermeni meb’uslardan Hingaklarin daha iimli ve sosyal demokrat,
Tasnaklarin daha kati ve Marksist doktrinleri benimsemis olmalari
bu alandaki sorunlara daha buyik ilgi géstermelerinin nedeni
olmustur.

S6zi edilen mebuslarin meclis konusmalarinin dokimu gika-
rildidinda “toplumsal” mevzularda Ittihatgilarla kiyaslanmaya-
cak bir tutum serqgiledikleri rahatlkla gorilebilir.

“ Minasyan, Ermeniler ve ittihat Terakki, Aras Yayinlari, 2005, s. 39.

“ g aylik bir dénem igin bkz. Hakki Onur, " 1908 ig¢i Hareketleri ve Jon Tirkler”,
Yurt ve Dinya Dergisi, Mart 1877, s. 277-296.

“ Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Partiler, iletigim Yay., Cilt ], s. 249.
(Dipnotta “Bu meb’uslar arasinda Van Meb’usu Vahan Papazyan, Hamparsum Bo-
yacilyan, Karekin Pastirmaciyan, Dagavaryan Efendilerin bulundugunu Geng Tirk
ve Paris'teki Begeriyet gazeteleri belirtmekte”)
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ittihatgilik ve Kemalizm hakkindaiittihatgi yayinevlerinde de faz-
laca kitabi yayimlanmis olan Feroz Ahmad s6yle demektedir.

1908-1912 Meclisinin  sosyal bilesimine bakilinca, Jon
Turklerin daha yuksek egitimli, toplumsal agidan da daha ilerici
olan azinhk cemaatleri milletvekillerinin ideolojik tutsaklari olduk-
larianlasilir.”

Bu sosyalist grubu da fazla abartmamak gerek. Dért Tagnak
(Erzurum'dan Garo-Armen Pastirmaciyan ve Vartkes (Hovan-
nes) Serengiilyan, Mus'dan Kegam Garabedyan, Vandan Vahan
Papazyan); iki Hingak, Sivas'tan bagimsiz Dr. Nazaret Dagavar-
yan ve Kilikya Kozan'dan Hingak Murat Boyaciyan. Bu iki kesimin
disinda Krikor Zohrab ve B. Hallagyan istanbuldan, Ispartal ve
Hagop Babigyan izmirden segilirler. Babigyan ve Hallagyan'in
ITCden (ittihat ve Terakki) oldugunu eklemek gerek.

1908 meclisinin bilesimi oldukga ilgingtir. Ugte biri din adam,
Ugte biri buylk toprak sahibi, beste biri memur, onda biri de
serbest meslek erbabidir. Yani 288 sandalyenin 147'si Tirk (bir
miktar Kirt?), 601 Arap, 27'si Arnavut, 26'si Rum, 14'G Ermeni,
10°u Slav ve &'l Yahudidir. Sinifsal bilesimi itibari ile 1908 Devri-
mi'ne yakistirilan “burjuva” igerigine hi¢ de uygun degildir.

Ermeni Devrimci Federasyonu 1908 sonrasinda goruslerini
daha belirgin bir hale getirmeye yénelir. Ornegin, Aralik 1909'da
Tasnaklarin Osmanli imparatorlugu’'ndaki yayin organi Harag'ta
yaz isleri midiri Yegise Topguyan'in“® “Sosyalizm ve Tirkiye”
baslikh bir makalesi yayinlanir. Azadamard adli ginlik gazete-
lerinde ise toplumsal tabanlarinin isgi sinifi oldugunu, burjuva-
zinin partiye katiiminin programla gelisecegini belirtirler. Hat-
ta 1910 sonundaki bir makalede agikga “siniflararasi bir cephe”

“ 0smanli imparatorlugu'nda Sosyalizm ve Milliyetgilik, der. Mete Tungay - Jan
Zircher, lletigim Yay., s. 21.

“8 Bkz. Minasyan, Age., dipnot 87.
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olmadiklarinin da alti gizilir. Aralarinda reformcu-devrimci bé-
linmesinin yani sira sosyalizmle iliskileri olmayan liberaller de
vardir.

1910-11 yillarinda EDF, isgi simfina resmen destek sadlar ve
onunla dayanigsmasini tim toplumsal gatigmalarda gdésterir.
Sosyalist Enternasyonal gergevesindeki ylkimldliklerine
badh kalarak, sistematik sekilde grevcilerin yanini tutar, on-
larin taleplerini destekler. Bir Toplumsal sorun, EDF ve iTC
arasindaki diger surekli anlagsmazlik konusu olan gergek bir
Osmanl toplumsal siyasetiyle bir milliyetgi Tirk siyaseti ara-
sindaki surip giden karsithklar ortaya gikartir. EDF, VI. Kong-
resini "Emekgi Kongresi’ olarak nitelendirirken, ITC'nin asil
amaci Avrupa’nin blylk sermayesiyle rekabet edebilecek bir
ulusal burjuvanin ortaya gikmasidir. 1911 Agustos-Eylil ayinda-
ki EDF kongresi ITC ile iliskilerinin yani sira toplumsal mesele-
lere ayrnilmistir. Minasyan devamla Trosag Dergisine génderme
yaparak, “isgi sorunu konusunda EDF, emek siyasetini kapita-
lizme ve burjuvaziye karsi bir 6ncelik olarak ortaya koyar. Ayri-
ca Ermeniisgiler, Tirk ve Kurt toplumsal hareketleriyle iligkiye
gegme konusunda tesvik edilirler” diye belirtir.*®

Bu arada italya’nin Trablus'a asker gikarmasi sosyalist ve
"azinlik ve ayrilikgi milliyetgi” kesimlerde dnemli bir tepki-
ye neden olur. Sosyalist Enternasyonal Birosu aracilidiyla
italyan sosyalistleri sikistirilirken, Tasnaklarin bir sézcisi
Cenevre'deki Sosyalist Enternasyonal toplantisina katilarak
acikga saldirganhd kinar. 1911 yihndaki bu durum hem em-
peryalist savasin takbihi hem de “imparatorlugun batunli-
gundn” savunuldugunun bir géstergesi.

1912 Subat'mda. ittihat ve Terakki tarafindan meclis feshedi-
lince EDF yine Ittihatgilarla anlasti. Ermeniler yine 14 millet-
vekilligi kazanirken Armen Garo, Vartkes ve Kedam ortak lis-

“3 Bkz. Minasyan, Age., dipnot 88.
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teden girdiler. 1912 segimleri ise, muhalefeti birlestirdi. ittihat
ve Terakki'nin baskilarina karsi Selanik isgi Federasyonu, Os-
manl Sosyalist Firkasi ve Hingakyan, Hiirriyet ve itilafi des-
teklemek durumunda kaldilar. Segim sonuglan -tartismali
olmakla birlikte- ittihatcilarin galibiyetiyle sonuglaninca isgi
ve sosyalist harekete yonelik baskilar artti. Agustos ayinda
Hirriyet ve itilafin hilkimete gegmesiyle kismi bir yumusa-
ma oldu. 5 Agustos’ta meclis yine feshedildi.

Ardindan patlayan Balkan Savasi ise yine sosyalistlerin tarihsel
bir tutum takinmalarina yol agti. Savasa karsi gikan SiF, Balkan
federasyonundan yana bir tutum sergiliyor, Tirkiye’nin komsu-
larinin “barbarliginin” altini giziyor ve Kasim 1912'de Yunan zulmu-
nu protesto ediyordu. Rum sol gevresi olarak adlandirilabilecek
olan istanbuldaki toplumsal arastirmalar grubu da Balkanlar'da-
ki degisikliklere karsi gikarak benzer bir tutum gelistiriyordu.

Savastan hemen 6nce 1912 Eylll baglarinda yayimlanan, Ana-
dolu ve Balkan iggilerine seslenen Tirkiye ve Balkan Sosyalist-
lerinin Bildirisi, o siralar istanbul'da olan Romen sosyalist lider
Rakovski tarafindan kaleme alinmisti. Ermeni sosyalist 6rgit-
leriyle ve Federasyonla ortak bir agiklama yapmak lzere an-
lasiimigt1.® Metin savasa karsiydi ama bitiin milletlerin 6zerk
yasam hakkini savunmakta, siyasal ve toplumsal esitlikten de
s0z etmekteydi.

Adustos 1914'te EDF’nin Erzurum'daki VIll. Kongresi Ermenile-
rin, Osmanlilarin ve Ruslarin yaninda yer almadan yasadiklari
Ulkenin yurttaslik gérevini yerine getirmelerini karar altina alir.
ittihat ve Terakki temsilcileri Tagnaklara Dogu'da yani Rusya'da
isyan gikartmalarini teklif etti. Buna karsilik da Tirk vesayeti
altinda bir 6zerklik 6nerilmekteydi. Onca yildan sonra ve 6zel-
likle neyin karsiiginda 6nerildigi distnulirse boyle bir 6nerinin
inandinciliginin sifir oldugu rahatlikla séylenebilir. Kongre'de

%0 Bkz. Minasyan, Age., dipnot 89.
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Tasnaklar “Rus ordusuyla savasmak Gzere taburlar olusturul-
masini” 6neren Ruben Ter Minasian'in azinlik oldugu g egilim
bulunur. Rus yanlilari da karar aldiramaz.

Turkiye siyasal tarihinin gelmis ge¢mis en ilging 6rgitlenmele-
rinden biri olan Tagnaksutyun'u incelemek yerine onu bir tir Rus
Teskilat-1 Mahsusasi gibi takdim etmeyi marifet sayanlar boyle-
ce koskoca Devlet-i Ali Osmaniye'yi aslinda kiguk bir gete kar-
sisinda aciz gostermektedirler. Burada Sikri Hanioglu'nun da
altini gizdigi bir hususu belirtmekte yarar var: Ne Jén Turkler ne
de Tasnaklar aslinda temsil kabiliyeti gok yuksek érgutlerdi. Ba-
biali baskinina halkin genis katilimi (!) veya bu saray darbesinin
ne kadar Urkek ve korkakga yapildidi hatirlanirsa, 1913 Ocad iti-
bari ile, yani ittihat ve Terakki mutlak egemenligi ele gegirdigin-
de, bu partilerin (olusumlarin) toplumsal dayanak agisindan en
zayif konumda oldugu iyice anlasilabilir. Ote yandan Tasnaklarin
gucini anlamak igin isyanlar 6ne gikaranlar iki temel yaniligiya
dismekteler: isyanlar, Tagnak kiskirtmasindan 6tiri degil (bu
tar durumlar olmadigi igin degil belirleyici olmadigi igin), garesiz
kalan Ermeni kdylilerinin 6zsavunma eylemi olarak ortaya Gik-
makta ve Tagnak militanlar da béylece “butin halki” temsil eder
gozikmektedir. Bir bagka ifade ile “Osmanlilidi i¢sellestiren tic-
car, sarraf ve benzeri meslek temsilcilerinden meydana gelen
Ermeni amira sinifi ve kilisesi toplumlari Gzerindeki kontrollerini
sosyalist-milliyetgi ihtilalci 6rgltlere birakmak zorunda kalinca,
bu azinlik da sanki tim Ermeni toplumunun tek temsilcisi ola-
rak konusmaya basladi.”™ Dogru olmasina dogru, ama iki soruya
daha cevap vermek gerekecek: Bu tek temsilcilik 6zsavunmayi
Ustlenenlere kaliyor da peki, Osmanlhgi igsellestirenlerin akibe-
ti ne olmustu? Anahide Ter Minassian, Ermeni Devrimci Hareke-
ti'nde Milliyetgilik ve Sosyalizm 1887-1912 kitabinda yaptigi bir ¢o-
zimlemede séyle diyordu.

S'Bkz. Paul Dumont, Toplum ve Bilim, Sayi 3 / 1977deki yazi veya ayni yazinin Sos-
yalizm ve Milliyetgilik kitabinda genisletilmis haline, s. 107.
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Geciken, ama Dogu halklar arasinda baslayacak uyanis agisindan
da fazla erken gelen Ermeni Devrimi, igine ne denli sosyalizm
sokusturulmaya calisildiysa da bir milli hareket olarak gelisti,
Musluman kitlelerinin anlayigsizidi ve husumetiyle karsilasti
ve Ermeni devrimcilerini tehlikeli bir yalitimishda hapsetti.
Mislimanlardan (6zellikle Kirtlerden ve Jon Tirklerden)
kendilerine yandas bulma yolundaki ilk girisimleri, dinsel ve etnik
farklar, ekonomik ve kiltuirel esitsizlikler nedeniyle hig yirimedi
veaslinda tam bir zilletle (algalmayla) sonuglandi.5?

Savas bir mazeret mi? Savasa girmek bir mecburiyet mi?

1. Diinya Savasi, Osmanli imparatorlugu igin *kaginimaz’ bir kaderdi.
Kimileri savasa girmemizi, Enver Paga’nin bir kaprisiya da “emperyal
duygularyla® agiklar, ama bana kalirsa, Osmanli imparatorlugu
icin savasa girmekten ve savasa Almanyanin safinda girmekten
baska ¢gareyoktu.®

Basligin “24 Nisan'in disundurdikleri” olmasi alintiyi gerekli kil-
di. Savasa girmenin gergekten bir kaginlmazlik olup olmamasi
¢esitli agilardan dnemli, ama tek basina Ermeni meselesini,
yani tehciri-katliami mesrulastirici bir yani olamaz. Béyle bir
mecburiyet kimler igin gegerlidir? Bilmem kag yilik askerlige
mahkum olup kdyiinden, yurdundan uzakta telef olan yizbin-
lerin bundan ne gikan olmustur? Gergekten genis halk kitle-
lerinin varoluslar tehlike altindayd: da ittihat ve Terakki onlari
savunmak igin mi bdyle bir savasa girmisti?

Her seyden 6nce diinya ahvalini anlama yetenegdinden yoksun bir-
kag kisinin karar merciinde bulundugunu hatirlamak gerekir. Nice
deneyimli devlet adamlarinin bile ne yapacaklarini kestiremedik-
leri bir ortamda Enver ve Talat Pasalarin basiret sahibi olmalarini

52 Ermeni Devrimci Hareketi'nde Milliyetgilik ve Sosyalizm 1887-1912, iletisim Yay.,
1992, s. 36.

3 Toktamis Ates, Cumhuriyet, 28.04.2005.
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beklemek onlara da haksizlik olur.5 Ziya Gokalp, Tekin Alp veya
Yusuf Akgura® gibi diistnirlerimizin dlnya siyaseti konusunda ne
kadar bilgili olabileceklerini anlamak igin yazilarina bakmak yete-
cektir. Birinci emperyalist savas kapiyi galmisken Yusuf Akgura'nin
hedefi milli burjuvazi yaratmaktir. Millet de devlet de buna dayana-
caktir (Bu blylk bulusunu Kazan'daiken Rus tacirlere karsi Kazan
isadamlarinin gikarlarinin nasil korunabilecegini gézlemlerken 6g-
renmistir!). S6mirge savaslarina koskoca emperyalist devletler
bogazlamasina girerken aradan Misir'in yeniden ele gegirilmesi,
iran‘'a dalma, Bakii petrollerini alma, Orta Asya'yl kaplama hayalle-
ri, herhalde Ermeni getecileri dada ¢ikinca birdenbire simsek gibi
belirmedi. Ama bu planlarin gok derin fikirlerin Griini oldugunu da
kimse iddia etmiyor.

Bu savasa girmek kendi halkini katletmekti. EGer siyasal irade ol-
saydi higbir mecburiyet yoktu. Bulgaristan heniz tarafsizdr. Os-
manli, Almanya ile ittifak yapmayinca Rusyanin saldiracagini bek-
lemek de akil kar dedildir. Veya Rusya’nin saldirisina kadar bir saldin
savag! yerine bir savunma savasi hazirlamak da mumkandr.

Falih Rifki aslinda pek de millici olmayan bir baska hikaye anlatir:
Cemal Pasa'ya Yakup Kadrineden harbe girildiginisorar o da séyle
cevap verir. "Aylik vermek igin... Hazine tam takirdi. Para bulmak
icin ya bir tarafa boyun egmeli, ya obir tarafla birlesmeli idik.”.%
Sonra da Mustafa Kemalin blyuk harbe girmenin karsisinda ol-
dugunu bildirir. Harp Akademesinde de ders veren Cemil Bilsel

% jttihatgilarin bir tir propaganda makinisti olan Hiseyin Cahit Yalgin, Siyasal
Anilarinda(s. 204) soyle bir Enver portresi giziyor: “Herhalde gorgisu azd. Genel
bilgisi, siyasa ve devletisleri Gzerindeki anlayisi yizeysel ve ilkeldi. Bati kiltiran-
den yoksundu. Zekasi igin de sinirl denilebilirdi. Sanirim eski dogu gelenekleri-
ne, din kayitlarina pek fazla baglyd:.”

55 "Yusuf Akgura’nin bir disinir olarak 6zgin bir yani yoktur. Toplumsal ve siya-
sal teoriyle ugragmamisti. XIX. yazyilin fikri cephaneligine ellerini hizla daldirmig
ve kendi tasarisina uygun dusecek silahlar gekip almisti. Milliyetgilik teorileri
arasinda irk kavramina agirhik vereni benimsemis(ti).” Frangois Georgeon, Yusuf
Akgura, Yurt Yay., 1986, s. 113-114.

¢ Falih Rifki Atay, Zeytindag, Pozitif Yay., 2004, s. 109.
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1933'te yayimladigi kitabinda meseleyi tartisir: “Gazi o gin is
basinda olsaydi biz diinya harbine bitaraf kalirdik™’ gibi bir so-
nuca varir. Daha acik segik ve basit bir tahlili ise, ismet indni
yapar.

Benim kanaatime gobre, Birinci Dinya Harbine girmemek de
mimkundu. Onlarbizimbuginki anlayisimizda olsalardi, girmezdik...
Yalniz askerlik agisindan bakinca, Birinci Dinya Harbine girisimizin
muidafaa edilecek higbir tarafi yoktur. Bizim Dinya Harbine... harp
muttefikimiz igin kaybolduktan sonra girmisizdir...

Uzun yillar Mustafa Kemal'in yaninda bulunan Falih Rifki agik
aclk bu rezaletleri sergiler. Ortada bir saldin falan yoktur.

nasil olsa pek kisa zamanda Almanlar dagmanlarini ye-
necekler, biz ufak tefek fedakarligimizin biyik karsiliklarini
toplayacagiz, diye disinmektedir® diye yazar. Ama iki satir-
la da durumu o6zetler: “Tlrkiye asker dedil, bir sivil aydinin da
kolayca karar verecedi Gzere, kendisine saldiriimadik¢a eline
tifek almamasi gereken bir durumda idi. Enver’in tek dayanadi
Alman zaferi idi.” Bir sayfa sonra Mustafa Kemal'in “Almanlarla
beraber olanlar yenileceklerdir,” cimlesini nakleder.

Almanyaiile ittifakin aslinda iki tiir yorumu yapilabilir: ilki, diger
emperyalistlerin pargalama tehdidi kargisinda Almanya’nin
sémirgesi olmay! kabul etmek. ikincisi, biitiin belirsizligine
ragmen bir kurtulus caresi olarak beslenen Turan hilyasinin
gercgeklesmesi igin firsatgiik yapmak. Teknik olarak bakildi-
ginda; Aimanya Rusya’ya 1 Adustos 1914'te savas agiyor ve 2
Agdustos’ta Osmanl Almanya ile ittifaka girdigine gére kiminle
savasacagini biliyordu. Ve hemen, yani kimsenin saldirisi séz

57 Cemil Bilsel, Age., s. 192-193.

®jsmet inéni, Hatiralanm, Geng Subaylik Yillarim, 1968, s. 212-213.(Aktaran ilhan
Tekeli-Selim ilkin, Cumhuriyetin Harci 1 Koktenci Modernitenin Dogusu, istanbul
Bilgi Universitesi, s. 101.)

S9Falih Rifki Atay, Cankaya, Pozitif Yay., 2004, s. 87.
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konusu olmadan seferberlik ilan edildi. Osmanli Donanmasi
Amiral Souchon komutasinda (!) Rusya limanlarina saldirdi-
ginda, Almanlar Fransizlarla karsi Marne savasini kaybetmis
bulunuyorlard:.® Avusturya-Macaristan ordusunun da durumu
pek parlak dedgildi. Buna bir savunma savasi, bir mecburiyet
gibi bakmak milyonlarca 6linin Gzerinden ahkam kesmekten
baska bir sey degildir. Ayrica Almanlarin Enver’i ketenpereye
getirdigini iddia etmek de mimkun degildir. Enver Pasa saldin
emrini vermisti. Bu saldir emriile Rus limanlarini bombalayin-
cada Ruslar da Osmanli'ya 29 Ekim'de savas ilan etmisler, 1Ka-
sim’da da Dogu Anadolu’da saldiriya gegmislerdir.

Birinci Dinya Savasi'na nasil girildigi, Ermeni meselesinin ne
kadar herkesin demesek de meclis bir yana hikimetin malu-
mu oldugunu anlamak igin ittihat-Terakki'nin Sorgulanmasi ve
Yargllanmasi'na bakilabilir. Sadrazam Sait Halim Pasa: “...En
clizi seylerin bile benden saklandigini bilahare anladim.”' Buna
Kafkas cephesi dahil. “Ermeni, Irak ve Suriye meseleleri hak-
kinda Bab-1 Ali ile bir satir muhabere bile olmamistir.”.5? Yani
herkesin malumu olan “Ermenilerin ihaneti” kargisinda yapilan
tehcir igin agik bir politika gidiimemis, meclis gereken bilgi-
den mahrum kalmig, Bagbakan zaten allaha emanet.

Ermeni kitalini miteakip Tahkik Komisyonlari tertip edildi.
Bunlar vazifelerini ifa ederek avdet ettiler. Lakin, Dahiliye Nezareti
netice-i tahkikati bildirmek istemedi. Her turli i1srar ve ibramlarima
ragmen hakikati ketm eylemekte teannid etti. Artik Talat Pasa
Dahiliye Nezaretinde bulundugu miiddetce tahkikattan bir semere
hasil olamayacadi taayyin etti.5

% Huseyin Cahit Siyasal Anilarinda, (s. 217) “Savasin yazgisi neredeyse belirlen-
mis sayilabilirdi” dedikten iki satir sonra "Bizde hi¢ kimsenin haberi yoktu” diye
ekler.

& Osman Selim Kocahanodglu, ittihat-Terakkinin Sorgulanmasi ve Yargilanmast,
Temel Yay., 1998, s. 76.

82 Age., s. 84.
8 Cemal Pasa, Hatiralar, Cagdas Yay., 1977, s. 439.
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Sadrazam’in durumu bu da, Cemal Pasa’nin durumu daha mi
farkh?

Dogu Anadolu vilayetlerinde ne gibi haller gegtigi, devletin
neden dolayr Ermenilerin umumi olarak tehcirine karar verdigini
bilemiyorum. O sirada istanbulda cereyan eden miizakerelere
katiyen katimadigim gibi, bu hususta mitalaami da sormadilar.
Yalniz giinin birinde Dahiliye Nezaretinden vilayetlere teblig olunan
bir muvakkat kanun geregince Ermenilerin Mezopotamya'ya
nakledilerek... Orada oturtulacaklarin 6grendim.%

Ne savasa, ne Sarikamis'a ne de tehcire nasil karar alindigina
dair birkag kisinin disinda kimsenin haberi yok. Oysa bitin
bunlarin gerekgelerinin en azindan -ahaliden vazgegtik- ile-
ri gelenler tarafindan ayan beyan bilinmesi gerekir. Ug-bes
kiginin milyonlarin kaderiyle oynamasini makul gérenlerin
ne tur bir siyasal rejim meraklisi olduklari bellidir. Gésterilen
gerekgeler -ki bunlarin dnemli bir kismi sonradan uydurma-
dir- o gun kimsecikler tarafindan bilinmemektedir. Savasin
gerekgesi gibi tehcirin gerekgesi de yoktur. Bu kadar hayati
bir mesele olsa davul zurnayla duyurulur.

Enver Pasa'nin Sarikamis saldirisi sirasinda higbir erzak, lojistik
destek olmadan hatta umudunu geri zekali Ruslarin Sarikamig ve
diger yerlesim yerlerinde kendisine birakacagi stoklara dayandir-
masi gibi, aslinda savas halinde ortaya gikacak kitlik konusunda
da higbir fikirleri yoktur.5® Savas kisa sirecektir, biraz bir seyler

84 Sina Aksin, JOn Tirkler ve ittihat ve Terakki, s. 273.
("1914 yihnin mahsuli mikemmeldi, fakat seferberlik yizinden birgok yerde ha-
sat yapilamad,, Urunler ziyan oldu.” diye Ahmet Emin Yalman'dan aktarmakta.)

% Bir yl sonra ise bu kez tehcir dolayisiyla hasat yapilamiyordu: “Hikimet, savas
kosullari ve tehcir edilen Ermeni ve Rumlar’in Ureticiliklerinin yoklugundan dolay!
biyik bir kitlikla karsi karsiya kalmisti. Ozellikle Ermeniler‘in yogun olarak yasa-
diklar dogu bélgelerindeki tarla, bag ve bahge Urinleri toplanamiyordu.” (Fuat
Diindar, ittihat ve Terakki'nin Miislimanlari iskén Politikasi (1913-1918), iletigim
Yay., 2001, s. 233.)
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kapip masaya oturacaklardir. Savas uzayinca ortaya gikan kithgin
ve bunun Gridndolan kiyimin nedeniherhalde Ermeni geteleriveya
Kizilderililer degildir. Ancak devletlu ve hagsmetlu mitekait elgiler
milletin g6zini korkutmak igin hala gergek bir Sarikamis deger-
lendirmesi yapmaktan acizdirler. Hatta aciz olmak ne kelime, mil-
liyetgiligin verdigi imkanla Sarikamigi Ermeni Katliaminin nedeni
haline getimekte blyik basari gostermektedirler. Onlarininsanhk
gaplari da Enver Paga’nin askerlik gapini agmiyor! Ermeni mese-
lesinden gdzleri d6nmis, s6nen yuz bin ocagin Anadolu insanina
nelere mal oldugunu anlamaktan bile acizler. Sarikkamisa yigilan
ordu 120 bin kisidir. Bu ordunun ag ve ¢iplak oldugu eklenmelidir.
Alptekin Muderrisoglu “Sarikamis sehitlerinin 101.000-107.000
arasinda oldugunu kabul etmek gerekmektedir... donanlarin sa-
yisinin 90.000-96.000 arasinda oldugunu belitmek fazla hatal
olmayacaktir® derken gesitli kaynaklarin yani sira esas olarak
Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etid Baskanlidinca ya-
yinlanan “Sarikamis ihata Manevrasi ve Meydan Muharebeleri'ne
dayanmaktadir.

Kendi halkina reva gorilen budur. Ayrica Turan yolunda heder
edilecek olanlarin énemli bir kismi da etraftan, yani Kirtlerin
yodun olarak bulundugu yerlerden toplanmustir. 120 bin kisilik
bir ordunun mahvolmasina Ermenilerin toptan tehciriigin karar
aldirabilecek gete gicil ne kadardir acaba? Keri komutasinda
4. Ermeni Birliginin Sarikamis'ta bulundugu bilinmektedir. Sa-
nkamis'ta bu tarafta kalan Ermeni askerleri vardir, 6blr tarafa
kaganlar da. insanlari tifiisten kurtarmak igin hayatlarindan olan
37 azinlik doktorundan 15i de Ermeni. Obir tarafa gegenlerin
bilgi vermis olmalan kesindir. Ama Sarikamis harekatinin bu-
tinunde bu tir her savasta olabilecek olaylara takimak yerine
bdylesi rehberlikler olmasa da sonucun zerre kadar degismeye-
cedi gergegine bakmak gerekir. Yoksa Tirk kokenli kagaklar ve
hele hele Asiret Suvari Alaylar’nin yaptiklarini saymakla bahane

% Alptekin Muderrisoglu, Sarikamis Drami, Kastas Yayinvevi, 2. Baski, 2004, s.
469.

Ucretsiz PDF Kitap A4r§ivi - https://rantey.org



tikenmez. Turan‘a giderken Sarikamis faciasinda, karsida, Tur-
kistan Ordusu’'nun, Kazak ordularinin Carlik saflarinin éninde
bulunmasi gibi gariplikler de unutulmamalidir. Herhalde Turana
giderken 6nce Turanileri halletmek gerekecekti.

Biner kisilik dort Ermeni birligi®” bulunmakta. Bir diger tahmine
gore 5-6 bin kisilik “gdn0lli” hareketi garlik ordusunda yer al-
makta. Ancak bunlarin biyik kismi Carlik tebaasi olup ancak
birkag yUz kisi eski Osmanli tebaasindan. Ayrica Osmanli Ill. Or-
dusu’nda gok daha fazla Ermeni savagsmaktaydi.®® Buna karsilik
Osmanl ordusundaki Kirt athlan Ruslarla ilk kasilagsmalarinda
buyuk fire veriyorlar ve on Gg bin athnin on bini ordudan kagiyor.
Bu arada diizenli ordudaki Kirt ve Ermeni askerleri de kdylerini
korumak igin ordudan kagiyorlar. Kis dolayisiyla yeni bir hareket
yapillamazken asker kagaklarini cezalandirma adina, “Bitlis y6-
resindeki Ermenilere karsi cezalandirma hareketleri diizenlendi
ve Ercis dolayinda 2000 Ermenidada ¢ikti"®® denmekte. Van is-
yaninin tarihi 20 Nisan. Acaba daha 6nceden baslamis olan ce-
zalandirma karsisinda bir 6zsavunma durumu olamaz mi?

Tehcir

ittihat ve Terakki'nin propaganda bakani diye de takdim edile-
bilecek Hiiseyin Cahit gibi biri bile s6yle demekte:

Ulkenin savas iginde dnemli bir Ermeni sorunuyla karsilastigin, ilk kez
Canakkale'ye gittigimiz zaman, Enver'in agzindan isitmistim. Kafkas
cephesindeki olaylardan s6z ettigi srada Ermenilerin aldatmalan yu-
zuinden ordunun Gektidi zorlugu, ugradigi ziyanlar ve diistigu tehlikeyi

87 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, iletisim Yay., 1995, s. 282. Minasyan
(dipnot 131) dnce dort sonra yedi tabur diye belirtir. Diger taburlar 400'er kisilik-
ken Antranik'in komutasindaki tabur 1200 kisiymis. Kafkasya EDF'sinin Tiflis'te
topladigi gonullGler yalnizca Tirkiye'den degil her taraftan toplanmisgti.

% Vahakn N. Dadrian, Ermeni Soykirnminda Kurumsal Roller, Belge Yayinlari, s. 104.
89 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, iletisim Yay., 1995, s. 285.
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anlatiyordu... Dogu illerindeki bitun Ermenileri yerlerinden kaldirarak
baska yanlara géndermek geregine inandigini s6yllyordu... Ganakka-
le‘den istanbuta déndiikten sonra, Ermeni sorunu ve Ermeni tehlike-
siyle ilgili bir sey isitmemis oldugum igin Enver‘in bu s6zleri akhmdan
¢ikmisti. Bir giin, Duyun-u Umumiye'de bulundugum sirada ziyaretime
Nazim [Doktor Nazim galiba bu zat] geldi. Artik Ermeni sorununun
6nemini, genislik ve kapsamini anlamaga olanak yoktu. Agizdan agiza,
suphesiz abartmalarla, birgok hikayeler dolagsmaga baslamisti... Al-
man diplomatlari, agiktan agida, “barig masasinin basina oturdugumuz
zaman Ermeni sorununda sizi savunamayiz” diyorlardi. Ermenileri go¢
ettirmeyi kim disuinmis, kim hazirlamig ve kim bu bigimde uygulamis-
t1? Herhalde bir kisinin eseri olamazdi. Ama ne zaman bu sorun tizerine
Genel MerkeZde konu agilsa kimin bunu hazirladigi dGgimi belirsizce
gegistiriliyordu.”

Daha hazin bir ifadeyi Cemal Pasa'dan aktarmistik. Vilayetlere
gonderilen bir gegici kanun sayesinde durumu égreniyor, kos-
koca Cemal Pasa. Hiiseyin Cahit Yalgin tehcirin milli kahramani
Bahattin Sakir'in portresini séyle giziyor.

Tehcir iginde Bahattin Sakirin roli nedir? En hususi toplan-
tilanmizda bile bu mesele tesrih edilmemigtir, aydinlanmamistir.
Acik, kati bir kanaatim yok, fakat baska meseleler konusulurken
agizdan ¢ikmis bir kelimeden, sizmis bir fikirden, zapt edilememis
jestlerden, hasili gbzle gérilmeyen fakat insanda bir siphe
uyandiran ince ve hafif delillerden bende kuvvetle peyda olan
zanna gore, tehcir isinin en biylk amili ve haliki odur. Yalniz
basina Sark vilayetlerini dolasarak zemin hazirladigini, esas
kararlastirdiini ve sahsi kanaatlerini tatbike ¢alisirken, haiz
oldugu mevki dolayisiyla, emirlerinin merkez-i umumi ve hikimet
emirleri diye teldkki olundugunu ve nihayet hikimetteki bazi
nafiz arkadaslarini da surikledigini kuvvetle zannediyorum.”

™ Hiiseyin Cahit, Siyasal Anilar, is Bankasi Kiltir Yayinlari, s. 233.
" Hiseyin Cahit, Tanidiklarim, YKY, s. 83.
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24 Nisan 1915'te herhangi bir mahkeme karari ve hatta meclis
veya hiikimet karari olmadan Ermeni aydinlarinin istanbul'da
tutuklanmasi tehcirin malum gerekgesinin ne kadar anlamli
oldugunu ortaya koymaktadir. Dogu cephesinden alabildigine
uzak olan baskentte 6rnegin yalnizca Tasnak veya Hingaklarin
degil de ozellikle Ermeni aydinlarinin toplanmasinin hukuken
aciklanabilir bir yani yoktur. Tehcir emri Mayis basinda, tehcir
kanunu 27 Mayis'ta gikarilacaktir. Ortada Ermenilerin bir toptan
isyani gbzikmedigi halde tehcir baslatimis ve buna gerekge
olarak Sark cephesinde Rus ordulari arasinda bulunan Erme-
niler gésterilmistir. Yani birkag bin kisinin karsi safta yer almasi
Talat Pasa’nin defterine goére 924 bin kisinin tehcirine gerekge
olmakta(6ldurtlenler hesap disi). Burada varsa bir sugun sahsi-
ligi miyoksa etnik olusu mu s6z konusu? Daha aklieveller neden
dokuz ylzyil 6nce olmadi da o zaman oldu diye sormakta. Zaten
Almanlar da Yahudileri ilk gérdikleri tarinte yakmamislard: diye
ciddi ciddi cevap vermek durumunda kalabilir insan.

Simdi yeniden taranmasi gereken hususlardan biri, gergekten
iddia edildigi gibi onca insani topraktan arindiracak tehlikenin ne
oldugunun agida gikartilmasidir. Eger bir paranoya degilse orta-
da ciddiye alinabilir bir diizeyde Ermeni geteleri yoktu. Bunlarin
dokumi rahathikla gikartilabilir. Ama Rus ordulari iginde ram-
bolardan, bes kisilik ordulardan murekkep Ermenilerden sz
edilecekse artik bunlar tarih diye kaydetmeyi TV kanallarina bi-
rakmall. ittihatgi bakanlarin yargilanmasi vesilesi ile Yozgat Ka-
rar’'nda mahkeme ¢ok agik bir bigimde “masum insanlarin bagka
yerlerde sabotaj yapan ve isyana kalkisan Ermenilere karsi bir
misilleme olarak éldaruldikleri argimanini reddetti.” “...Ermeni
halkininsadece ¢ok dnemsiz bir bélimu bu tur eylemlere kalkig-
mistir; gogunlugu sadakatlerini gésterdiler.”

Ermeni siyasal hareketlerini butln farklliklariile yeniden deger-
lendirirken aslinda belki de Ittihat ve Terakki ile en yakin iliskide

2Vahakn N. Dadrian, Jenosid, Belge Yay., s. 97.
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olan, bir tir kardes 6rqit gibi olan Tagnaklarin sanildiginin ak-
sine “Ermeni davas!” igin de ne kadar hayirh olduklan tartisma-
hdir. Neredeyse ta bastan arkadan vurmaya hazir bir guruh ol-
dudu fikri egemen olan Tagnaklar kendi iglerinde bir dizi kanada
ayrilirken, yani tirdes bir yapi arz etmezken “ideolojilerinin” de
yurGttikleri politikayla ne kadar 6rtustigi tartismalidir. Son da-
kikaya kadar istanbul'da ittihatcilarla miizakereleri sirdirdiikle-
rine gore iddia edilenin aksine bir i¢ savas veya dugmanla isbirligi
hazirhginda degildiler. Agikgasi 6nceki deneyimler de g6ze alin-
diginda herhangi bir 6zsavunma 6érgutlenmesi iginde de degil-
lerdi.”® Resmi iddialar Tasnaklarin Ruslar ile Dogu cephesinde
isbirligine girmeleri Gzerine “tehcir’ kararinin gikarildidi yénunde.
Hem digmanla isbirligi yapip, hem de evinde kuzu kuzu (hatta
Zohrab'in Talat'la yakin mesaisi de diisindlUrse...) beklemek ko-
mitaci manti§ina pek uygun diismuyor. Sark cephesinde gete-
lere katilan milletvekilleri aslinda zaten Rusya Ermenistani’'ndan
gelmislerdi. Bunlar fedai hareketinde yer almislar, istanbul Tiirk-
cesiyle degil, Azeri Turkgesi konusan ve bir dizi Ermeni tarihgi-
nin de Osmanli gergegini bilmeyen diye niteledikleri kigilerdi.

Gergekte Tasnaklar daima ittihat ve Terakki ile anlasma ve
uzlagmayla siyaset yapma egiliminde olmuslardir. 1909 Adana
olaylan bile bu durumu degistirmemistir. Buna karsilik daha
solda olan Hingaklar, ittihat ve Terakkinin baskici yapisina
karsi siyaseten daha sag g6ziiken ancak liberal olarak da ta-
nimlanabilecek kesimlerle isbirligi yapmislardir. Adana olayla-
rina denk gelen 31 Mart olaylari vesilesi ile Meclis Zabitlar’'ndan
Ermeni mebuslarnnin tutumunu izlemek mimkdn. Ancak daha
dramatik olan Halil Mentese'nin [Meclis Baskanid da yapan
{nli ittihatgi] Krikor Zohrab'a siginmig olmasiydi. Zohrab'in &l-
durulirken yakin mesai arkadasiyla bu ortak anisini hatirlama-
mis olmasi mimkin dedgildir.

 Tutuklamalar basladiktan sonra bile Krikor Zohrab “Alman askeri disunusgu-
nin rehin alma sistemi bu. Ermeni kirimi hangi gline saklaniyor?” diye endiseleri-
ni hatira defterine kaydediyor ama son ana kadar da Talat'la iligkisini sirdiriyor.
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Ortadasankisemantik biranlasmazlik bulunmakta. Katliamdan
yasayakalanlar, soykirimdan (tserasbanutyun) ziyade katliam
(cart) s6zciguni kullanirlar (Ermenistan’da da “Biyik Felaket”
anlaminda “Medz Yegerni’). Katliam kelimesinin kullamimi ba-
zllarina sanki olup bitenin hafifletilmesi gibi gelir. Ayrica kat-
liamin tehcir nami altinda didzenlenmisligine 'siginan’ inkéarci
sOylem sikistiginda muttefiklere gdndermede bulunmaktadir.
Burada Rusya’nin mittefiki konumundaki Ermenilere karsi ya-
pilan tehcirin bir 6zsavunma araci olarak mesrulastiriimasi s6z
konusu. Ancak bu arada 6zellikle gocuk ve yashlarin tehciri ha-
fifletiimeye ¢alisilmakta ve 6lenlerin de cinayetten degil, yol-
larda sartlara ayak uyduramadiklarindan 61digi belirtilmekte.

Yerasimos oldukga dengeli bir analizle “Ermeni kafilelerinin bazi
bdlgelerde az gok sistemli bigimde katledildigi géruldu... toplam
birbuguk milyon olan Ermeni nifusunun 600.000 ila 800.000
arasinda tahmin edilen bir bélimi yok oldu.” diyordu.

Bu arada rakamlar da masum degildir. 100 bine kadar du-
strldlen rakamlar, aslinda meselenin igerigiyle dogrudan
ilgilidir. Rakamlara takilmayan Cemal Pasaise “Osmanli Hi-
kimetinin Dogu Anadolu vilayetlerinden bir buguk milyon
kadar Ermeni naklettirmis oldugu ve bunlardan alti yiz bin
kadarini yollarda kismen élduridlmis ve kismen de aghk ve
sefaletten 6lmus olduklarini kabul edelim... Tirk ve Kurtler-
den acaba ne kadari Ermeniler tarafindan barbarca cinayet-
lerle 6ldirilmis olduklarini ve ne kadarinin hicret esnasinda
telef oldugunu bilen var mi? ...Muhakkak ki bir buguk mil-
yonu geger.””> demekteydi. 1919'da Dahiliye Nezareti'nin ve
daha sonra 1927'de Genel Kurmay’in rakami 800.000.7¢ Yu-
suf Hikmet Bayur bu rakamlari dogrular. Tehcir igin “Milyonu

7 Stefanos Yerasimos, Milliyetler ve Sinirlar, iletisim Yay, s. 286.
™ Cemal Pasa, Hatiralar, Cagdas Yay., 1977, s. 444.
78 Dadrian, Jenosid, Belge Yay., s. 54.
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asan kitle” der Yerasimos”, Talat Pasa 924 bin diye deftere
gegirmis, R.H.Kevorkian’ Osmanl imparatorlugunda bulu-
nan Ermenilerin yizde 40'm olusturan 870.000 (130.000,
150.000 ve 590.000 binlik ti¢ eksende) kisinin Suriye’ye teh-
cir edildigini, geri kalan 1.100.000'inin 290.000Q'inin ise tehci-
re tabi tutulmadigini veya kagtiklarini, 6lenlerin ise 800.000
oldugunu belirtir.

Ermeni ihanetinin katliami mesrulastirmasina iliskin hukuki, si-
yasal ve tarihsel bir dizi tartisma yapilabilir. Gergekten bir halki
kékinden sdkmeyi gerektirecek kadar toplu bir ihanet séz ko-
nusu muydu? Osmanh mesru midafa durumunda miydi? Sézi
edilen olaylar acaba kimin bilgisi dahilindeydi? Resmi tarih ken-
di kendini sasirtmak igin elinden geleni yapiyor. Ortada bir dizi
ani kitab, Ustelik bu isi aklayip paklamadan bir zaruret, tam da
ittiahatgilarin mantigina uygun, “bir arindirma’ olarak sunmakta.

Savas ve tehciri birlestiren tahlillerin ulasacadi sonug agiktir:
“Eldeki toprak pargasinin korunmasi igin dncelikle nifusun
Muslimanlastinimasi ve Tirklestiriimesi gerekiyordu. Boyle
bir homojen bilesim yaratmak igin I. Dinya Savasi blyuk bir
firsat verecekti. ittihat ve Terakki, savas ortaminin ‘mecbur’
ettigi nifus hareketlerini bu amag dogrultusunda gok iyi kul-
lanacakti. Devreye sokulan iskan politikasinin temeli, ‘karis-
tirma’ olacakti. Ancak ‘birlestirme ve eritme politikasi'nin iflas
edecedi yerde temizlenme’ yontemine basvurulacakti.””® Talat
Pasa tehcir edilen yerlerde insanlarin basina oraya sag salim
varsalar bile neler gelecegini bilmeyecek kadar cahil degil-
dir. 23 Ekim 1915'te Millet Meclisinde Musliman muhacirlerin
gayrimuslim kdylerine yerlestiriimesi yerine bos arazilere yer-

7'Blylk Felaket', Express'in parasiz ekiiginde, s. 93.

78 | ‘'extermination des déportés arméniens ottomans dans les camps de concen-
tration de Syrie-Mésopotamie (1915-1916), Paris, 1998, s. 14.

™ Fuat Diindar, ittihat ve Terakki‘nin Mislimanlari iskén Politikas, iletigim Yay.,
2001, s. 246.
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lestirilmesini 6nerenlere “oralara [Basra’ya] gonderip gollere
serpecek olsaydik oralarda aglktan™ olecegini hatirlatmis.
Ermenilerin muhacirlerden daha dayanikh bir yaratik oldugunu
iddiaetmek garip olur. Dahasi Talat Pasa yine mecliste muha-
cirler tarafindan gayrimislimlerin mallarina el konmasina bir
anistirma ile cevap vererek, muhacirlerin de baslarina ayni se-
yin geldigini belirtmektedir.

Ozgiirlikei bir arayis igin

Ermeni meselesinden hareketle toplumun gegmisiyle yuz-
lesmesi, ortak ve gizli sirlarimi asikar etmesi ve hatta dnce
kesfetmesi neden bir ihtiyag olsun? insanlarin tarihle ugras-
malari aslinda esas olarak gelecek umudunun, yeni tahaytil-
lerin cazibe kazanmasi ile 6ne gikar. insanlarin mevcudu ir-
delemeleri, mevcuttan siphe etmeleriigin daha iyi bir bagka
durumun muimkdnliga konusunda umutlar olmasi gerekir.
Bir baska ifade ile tarihin 6znesi olarak bir sorgulamaya gi-
rismeleri ile baslar hikdye. Durup dururken kimse huzurunu
bozup bedava buldugu fiyakali bir tarihe yan bakmaz.

Elbette ¢ékuntli dénemlerinde de bir “geriye donus” mumkin-
dir, ama 12 Mart ve 12 Eylil dénemlerinde beliren tarih mera-
kina da bakilirsa bu tir dénemlerdeki tarihsel merak giderek
tarihsici bir yaklagimla genetik kodlar arayisina zemin hazirlar.
Béylece kadercilik, bin yilin biriktirdiklerinin 6yle kisa zamanda
asllamayacadi bahanesiyle agirdan bir gegisin 6n habercisidir.
1965-70 yillari arasinda yapilan tartismalarla darbe donemle-
rindeki tarih merakinin Grinlerinin kisa bir degerlendirmesi
bunu rahatlikla gésterebilir.

Ermeni meselesi yalnizca katliam veya soykirim babinda unu-
tulmus bir tarihin pargasi degil. Uzun sure bu toplumun azim-

8 Age., s. 249.
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sanmayacak bir pargasi olarak kendi “kimlik” sorunun bir par-
¢asl. Osmanh tarihinin asadidan anlasiimasinda, mimariden
dile, mazikten iktisata, hukuktan edebiyata gesitli alanlarda
Uretimleri olan ve tabii ki sosyalistler agisindan énemli olan
emegdin ve solun tarihi agisindan olmazsa olmaz bir unsur
olarak Ermenilerin tarihi, tipki butin "tarihsel” meseleler gibi,
basit bir fiziksel yok etme meselesi dedil, 6zgurlik projesi igin
birikmis bir deneyim ve mucadelenin berhava edilmis olmasi
acgisindan da énemlidir. Bu tarihnte Amira, Hingak, Tagnak veya
Ramgavarlardan yana olmak durumunda ve zorunda dedgilsi-
niz. Tipki Yidisland’da Yahudilerin yasadiklarini anlamak igin
Bund vb. taraftari olmaniz gerekmedigi gibi.

Ornegin “Ermeni meselesi'ni, Miislimanlar ve gayrimiislimler,
Ermeniler ile Tarkler arasinda sunun veya bunun hakl oldugu bir
gatisma olarak dedgil; aslinda tarihin, ama basarilarla dolu paril-
tih bir tarihin dedgil de yikimlarla kérdigim olmus tarihin, genis
kitlelerin kendi iradeleri ve bilingleriyle olusturamadiklari, gene-
rallerin, gaspgilarin, savastan ¢ikan olanlarin yazdid bir tarihin
pargasi olarak algilarsak durum dedisebilir. Enver Pasa diyelim
ki Ermeniler muhbirlik ve rehberlik etmese Sarikamis'a ulassa,
oradan Orta Asya'ya uzansa(sonunda da gitti zaten) ne olacakti?
Turancilarin agizlannin salyalarini akitan bu proje gergeklesme-
yince bir baska proje giindeme geldi. Oyle ya fatura birine ke-
silecekti. Ama Sarikamis'ta Rus ordularinda bulunan Misliman
veya Turkasillilarinilan edilen Cihad'a ve Turan hilyalarina hig de
itibar etmedikleri gergedi bile kimseyi dusindirmemekte.

Ama Osmanlilarin stratejik hedefinin Bakl petrollerini ele
gegirmek, iran’ Afganistan ve Orta Asya'ya uzanmak igin bir
sigrama tahtasi haline getirmek oldugu es gegilmekte. Tabii,
bu planin bir yani da Hindistandaki ingilizleri rahatsiz etmek.
Kanal macerasi akla geldikge oralara kadar uzanilsa bile ne
ingiltere’nin ne Rusya’nin ne de su giinlerde ABD'nin hiikmiinii
gegcirebildigi Afganistan'da nasil telef olunacagini kestirmek
zor olmasa gerek. Ama ideoloji mistahzarligina soyundurulan

56



hariciye nezareti mitekaitleri igin ne gam! Onlarin devleti var,
dlecek olanlar da gariban halk olduguna gére ittihatgi kalintila-
rinin kaybedecek bir seyi yoktur.

Soykinmlar... ulus devletlere 6zgl uzaysallastirmaya bagh
modern bir yeniliktir: Kusatilarak tirdeslestirilen ulusal topragin
ayiklanmasi-ayrilmasinin 6zqul distalama bigimidir (...) Soykirim,
sinirlarin iginde yabanci topluluk haline gelenlere karsi ulusal
alanlarinkapatilmasiylaancak mimkun hale gelir. Timsal? Cagdas
tarihin ilk soykirimi olan Ermeni Soykirimi (...) Totalitarizmin
kokleri modern ulus devlet tarafindan maddilestirilen uzaysal
kitUkte yazilidir...”

Gegmisi sorgulama kendi basina gorap sékigi gibi batin ké-
tltklerin kaynaginin kurutulmasina varmaz. Nitekim bugine
kadar kabul edilmis olan katliam ve soykirimlarin gelecek agi-
sindan bir kaldirag islevi gérmemis olmasi bunun gdstergesi.
Bu sorgulamayi neye yonelik olarak yaptiginiz, hangi ihtiyaca
binaen tarihi yeniden kurmaya yoéneldiginize de bagldir. Tarih
bellegi ve onun Gzerinde ylkselen tarih suuru, birakalim genis
kitleleri sosyalistlerin bile pek merakh olmadig, ihtiyacini his-
setmedikleri hususlardir. Normal vatandas hakim ideolojinin
yansiticisi olduguna gore onun tarihsel hazinesi Suat Yalazin
resimli romanlarindan ¢ok farkl olamaz. Bir felaketler yumagi
olan insanlik tarihinin su veya bu kismini anlama istegi ancak bir
kurtulus-6zgulrlesme ihtiyacinin Grind olabilir. Bir kendini kendi
gibiler igin merak etmeyen bir emekginin durup dururken yasa-
did topraklardaki bir baska hikayeyi ne kadar trajik olursa olsun
merak etmesini beklemek ancak mistik bir anlayis olabilir.

Vatandas durumdan hognuttur. Osmanl imparatorlugu hayir-
I bir imparatorluktur. Disardan ve i¢gerden bedhahlar aracilig

8'Poulantzas, L'état, le pouvoir, le socialisme, Paris, 1978, s. 118.
(Aktaran M. Léwy, "Ulus-devlet, Milliyetgilik, Kiresellesme, Enternasyonalizm®,
gev. Asena Gunal, Birikim, Nisan 2002.)
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ile pargalanmistir. Bu hayirl imparatorlugun Gzerine hayirh bir
Cumhuriyet de kurulmustur. ikisi arasinda aslinda bir anlas-
mazlik olsa da, o da iyidir. Padisah da bizimdir, pasalar da. Sim-
di bu higbir ginahi olmayan, bir fazilet timsali olan gegmisimize
karsi yine Osmanli imparatorlugunun son giinlerinde oldugu
gibi saldirilar baslatilmigtir!

Bu memleketin garibani Ermeni meselesiyle terbiye edilmek-
te. Zurriyetinin bir yerlerinde kazara bir ariza olur korkusuyla
milliyetgiligini (ve buna bagl olarak memleketgiligini) gdndere
cekenler, her nevi rezaletin kalkani olarak Ermeni meselesini
6ne gikarmakta. Herkes tam da “ne oluyoruz yahu, kelege mi
geldik” derken Susurluk kazasi sirasinda millet Ermeni mese-
lesiyle hizaya getirildi. Onlar Ermeni getelerine karsi hayatlari-
ni ortaya koymuslardi. Koskoca devletin giici yetmemis, yedi
TiPliyi toplu katliama tabi tutan kahramanlar milleti kurtarmak
igin bir gece ansizin 1ssiz bir sokakta bomba patlatmiglar ve
bdylece ASALAYi dize getirmislerdi.

Yalnizca onlar mi? Kirtlerin neredeyse bastaci ettigi, Ocalan’la
arasinda kuryelerin gidip geldigi, Kirtleri en iyi anlayan diye
Ocalan tarafindan takdim edilen Ozal bile Ermenistan’ kast
ederek “Oralara bir bomba disse ne olur?” dememis miydi?
Devletlu Kdirtler -korucular- agababalarindan 6grendiklerini
yine malum tarih tezinin lisanina terciime edip "Apo Ermenidir”
demiyorlar miydi? Ayni Apo'nun tarih anlayisi ise tipki Cumhuri-
yet 6ncesinde oldudu gibi Kirt ve Tirklerin birlikte oldugu dé-
nemde daha qugli olduklarina dayanmiyor muydu? Kapsayici
bir yurttashk kavrami yerine Kirtlerin de Turkler gibi asli yurt-
tas olmalarini anayasaya gegirmelerinin bir baska anlami aca-
ba Cumhuriyetin Gzerinde kuruldugu malzemeyi birlikte sagla-
dik iddiasi olamaz miydi veya isin sonu oraya varmaz miydi?

Hikimet sézcdleri, Tirk milleti tarihinin higbir déneminde

soykirim, katliam yapmamistir diye glivence veriyorlar. Kime?
Bu milletin kendine degil, kendi kendilerine. Yoksa herkes bi-
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liyor. Millet oturup birlikte bir katliam veya soykirim karari al-
mamistir. Kimsenin de béyle bir iddiasi yok. Milletin dinyadan
haberi yok. Birinci Dinya Savasi'na ve de Almanya’nin yaninda
girmek igin millet karar mi almig? Milletin degil meclisin bun-
dan haberi yok, meclisin degil hiikimetin bundan haberi yok.
ittihat ve Terakki'nin malum zatlari devleti kurtarmak igin mi
yoksa emperyal projeler hilyasiyla mi savasa girmislerdir?
Hazin olan Ermeni meselesinin tartisiimasi yalnizca Erme-
nilerle sinirh degil, o kadar kutsanan pasalarin aslinda kendi
milletlerinin kasaplari olmalaridrr. isin ilging yani Mustafa Ke-
male sorulsa, ismet indnii'ye sorulsa alinacak cevabi bugiin
sOylemek, bugiinki devlet adamlari igin mimkiin gézikmi-
yor.

Osmanli imparatorlugu’nda halklarinin haklarina saygi géste-
ren, onlarin can, mal ve mulk guvencesini saglayan bir rejim
varken “Ermeni meselesi” ortaya ¢ikmamistir. Bir avug gete-
cinin iktidari gasbederek Alman emperyalizminin oyuncad
haline gelmeleri, Turan hilyalanyla Orta Asya'ya dogru fetih
savaslarina yonelmeleri ile yerinden yurdundan sokiimis, ko-
pariimis insanlardir s6z konusu olan. Ustelik hi¢ de sévalyece
olmayan kadin, ihtiyar ve gocuklarin a¢ bilag bilmem kag yizbin
kilometre cebri yurlyuse tabi kilnmalari, uygun gérildigunde
katledilmeleri giderek daha fazla kanitlanan ama sayilarin ara-
sinda kaybedilmeye veya bizden 6lenlerin sayisi daha fazla diye
karartilmaya galisilan bir gergektir.

Birinci Dunya Savasi'ni gikaran ve buna taraf olan herhangi bir
kesimle tarihsel bir ortaklik kurmak mimkin degildir. Birinci
Emperyalist Paylagim Savasi'na katilan her devlet savunma
degil ilave bir parga koparmaya ve bunun igin de kendi halki
basta olmak Uzere diger halklari kirmaya yonelmistir. Ta Ga-
ligya'ya asker gikartan Osmanl yoneticilerinin hakl bir savasin
veya bir savunma savasinin iginde oldugunu iddia etmek igin
bugln yeniden ayni sartlar olusursa ayni haltin yeneceginin
guvencesidir.
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insanligin yasadidi bilyik felakatlerin hepsi aslinda bir baska al-
ternatifin gergeklesmemesinin bedelidir. 1908 inkilabi istibdadi
yikmis ama tarih aynasinda ancak ¢ok silik bir kopyasi olabile-
cedqi Fransiz ihtilali'nin dili ile konusursak az zamanda Termidor'a
ve oradan restorasyona uzanmigtir. Daha sonra daha sola y6-
neldigine iliskin hezeyanlarin higbir siyasal ve toplumsal temeli
yoktur.

Birinci Emperyalist Savas'in patlak vermemesi halinde nele-
rin cereyan edebilecegi Uzerine analizler de yalnizca Osmanli
ve Carlik Rusyasi iliskileri veya diger emperyalistlerin bélge-
ye mudahalesiyle sinirh ylritilemez. 1917 Devrimi de yalniz-
ca savasa veya (Canakkale'nin gegilmemesine baglanamaz.
Unutmamak gerekir ki bu sartlar baska llkeler igin de gegerli
olabilir. Savas 6ncesinde derlenip toparlanmaya baslayan
¢arhk dinyasindaki is¢i hareketi, savasla birlikte bir durgun-
luga girmis ve savasin yarattidi yilginlik ve umutsuzluk insan-
lari yeniden kendileri igin micadelenin yoluna koyulmalarina
vesile olmustur. Milli Micadele yillarinda Yunanistanda azim-
sanmayacak bir komunist hareketin Anadolu’'nun iggaline
karsi ¢iktigi bilinmekte. Bulgaristan'da 1923'de keza sosyalist
hareket ne kadar gigli oldugunu ortaya koydu. Bu agidan,
dénemin sorunsallari igine sikisip kalmanin, bélgedeki tarihi
alternatifleri tek istikamette gérmenin sonuglan yeterince
belli olmustur.

Olup biteni makul, mesru gérmenin insanh@in 6zgirlesmesi-
ne katacadi bir husus yoktur. Yapilanlari mesru gérmek kadar
tarihten intikam almak duygusuyla hareket etmenin de yol
agici olmadigi agiktir. Ermeni katliaminin nedenlerini Tarkle-
rin Musliman olmasindan veya genetik kodlarindan gikart-
maya ¢alisanlar zaten sonugsuz bir gabanin igindedirler. Tabii
ki basit bir “sinif meselesi‘ne indirgenemeyecek kadar trajik
olan bu meseleyi insanlik tarihindeki yerine oturtmak igin onu
“modernite“nin kaginilimaz barbarliinin bir gdstergesi olarak
algilamak gerekecek.
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ittihat ve Terakki'nin Almanlarin denetiminde mi onlari hay-
retlere gark ettirecek bir bigimde mi gergeklestirdigi tarti-
silsa da nihayetinde tehcir, higbir mazerete yol agmayacak
bir sekilde diger emperyalistlerin de diinyayi paylagmasi si-
recinden etkilenmis ve bu slrecin énemli bir etmeni haline
gelmistir. Savasa devletsiz girip savastan devletsiz gikan
Ermeniler savasin en agir bedelini 6demislerdir. Bu bede-
lin tarihselligi ne kadar derinlestirilirse insanlik agisindan
Ozqurlestirici bir projeye o kadar katki sadlanabilir. Burada
6zqurlik igin gegmis ve gelecek arasinda kurulan képriandn
ayaklarina dikkat etmek gerek. Walter Benjamin, “6zgur to-
run idealinden degil, sémurilen atalarin goérintisunden”
beslenecek bir gabadan séz eder. insanhgin bu ve benze-
ri felaketlerden kendisini kurtarabilmesi igin “kurbanlarin
gorintusu” canh kalmalidir. Rosa Luxemburg’'un hemen
hemen Ermeni Felaketi ile eszamanl olarak formiile ettigi
"ya sosyalizm ya barbarlk” alternatlflmn bidtin insanhk igin

gegerli oldugu atlanmamaldir. . Rbiylk insalik trajedi-
leri blyUk yenilgilerin Gzeringde patste Bu yenilgileri ba-
sit ekonomik ¢ikarlarla degfll g&i damli ideolojik,
disinsel tutumlarla da afifamak gerekly Toplumsal ve

Tazminat ve toprak gibi kimilerince dne gikartilan taleplerin
“tarihi" geriye donik olarak telafi edici bir yani yoktur. Bu ta-
leplerin gergeklesmesi bir rizadan ziyade daha blydk bir glicin
zorlamasini gerekli kilar. Diasporada, 6rnegdin ABD'nin en etkili
gevrelerini harekete gegirmek igin yapilan girisimlerin niha-
yetinde ancak onlarin, yani diinyanin efendilerinin gikarlarina
uygun geldigi takdirde sonug alabilecegdini unutmamak gerek.
Ayrica, insanhgin felaketlerden kurtulmasinin en temel bir-iki
gostergesi zaten sinirlarin, hani su hayali cemaatlerin Gzerine
oturdudu hayali cografyalarin sinirlarinin, 6zel mulkiyetin orta-
dan kaldirilmasidrr.
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Ote yandan, ittihatgi artiklar da zaten bu tiir taleplerin gigirt-
kanlidiyla milleti terbiye etmekte. Béylece yasanan tarih bir
“milk” meselesine indirgenmektedir. Neredeyse toprak ve
tazminat talebi olmasa, hani biraz da éldirdlenlerin-6lenlerin
sayisi makul bir seviyeye indirilse “olur bdyle vakalar” makamin-
dan bir 6zir s6z konusu olabilir.

Oysa asadidan bir ¢ozim arayisi esas olarak bir 6zqirlik pro-
jesi perspektifiyle surdurdlebilir. Gelecedin insasi igin yasla-
nacak gegmisin her tir egemenlik iliskisinden azade kilinmasi
gerekir. Bunun igin insanlarin acilari, yasadiklari felaketler, de-
neyimleri, birikimleri agia gikanimalidir. Ermeni katliami bu-
tdn insanlik igin bir felaket, bir katliam olarak bilince ¢ikanldigi
orandabir daha barbarligin yeseremeyecedi bir diinyayl kurma
imkani dogar.

Ermeni katliami insanhdin blyuk bir yenilgisinin ardindan ger-
ceklesmistir. Dolayisiyla bu katliamin bilinmesi, taninmasi, 63-
renilmesi ve suura gikariimasi yenilgilere son verilmesine kat-
kida bulunacaktir: Bir baska tarih yapilmazsa esvabi degismis
olsa da barbarlik kapiy1 yeniden galabilir.
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Ekler

(Siz Hangi Tarihi Mirasa Sahip Cikiyorsunuz?)






Siz Hangi Tarihi Mirasa Sahip Cikiyorsunuz?’
[

1915'in 99. yilinda ¢ok yogun olmamakla birlikte herkes ken-
di cenahindan tarihi eselemeye ve kimisi ecdadinin ne kadar
asil oldugunu (Erdogan da 6yle soyliyor)bir kez daha belirtme
firsatini degerlendirirken, kimisi de yuzyiin ardindan dinyanin
hal-i purmelalinin hig degilse biraz da kdk kazima soy kurutma
hastaligindan bu kadar barbarlikla igige olup olmadigini anla-
maya galigmakta.

Bu kez Tayyip Erdogan’in Ahmet Davutoglu Uslubu ve sdyle-
miyle yapti§i agiklama aslinda 6zt itibariyle “ortak aci"dan yani
Birinci Dinya Savasi'nda yitirilen herkesin acisindan s6z et-
mekte. Bu konuda acili bir kitabin yazari olan Taha Akyol, mea-
len Ermenilerin isyan ettiginden, Osmanl’'nin da bastirma me-
todu olarak tehcir uygulamasindan s6z ediyor'. Murat Bardakg!
hemen, Almanya da vardi diyor tehcirde, buna karsilik Ermeni-
lerin de arkasinda yabanci devletler vardi diye ekliyor ki denge
saglansin (!) Abdullah Ocalan'dan katkilar da eksik kalmamali:
“Alman pasalar ve subaylarin biylk kismi Yahudi kokenliydi*2
Zaten malum “ulus devlet igin ayaga kalktiklarinda...” Meclis
kirsisinden Kirt milletvekilleri 1915ten bahseder gibi olurken
Turk Tarih Kurumu eski baskani Yusuf Halagoglu miztehzi bir
ifade ile Ermenileri Kdrtlerin 61dirdugind insas eder...

* Yeniyol Dergisi, Mayis 2014.
! Hiirriyet Gazetesi, 24.04.2014.
2 Abdullah Ocalan, Kiirdistan Devrim Manifestosu, Ararat Yay., s. 130.
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Bir eski diplomat bu tir hassas konularla bezeli tarih konusun-
da nasil bilgilendiklerini anlatmakta®: is isten gectikten sonra!
Amatarih de tam da bunun igin kurulu dizenin koruculari tara-
findan bir mayinl tarlaya dénUsturulir. Sokaktaki vatandasin
yani sira gereksiz bilgilerle donanmasi tehlikeli burokratlar bile
tarihi “Muhtesem Yuzyil” dizisi tadindan 6teye bilememeli!

Ermenilerle birlikte pastirma yenilebilir (bkz. son Paris sefiri-
miz), tirkd mirka de soylenebilir, ama onlar da hadlerini bil-
meli. Hele Azerbaycan'la iligkiler bdyle oldukga 1915 elbette bir
kaderdir! “Tarihi tarihgilere birakmal ama Genel Kurmay argiv-
lerini asla agmamali” ve her seyi Aliyev'in kiifesine tikmal!

Derken kuklalar ve entrikalarla agiklanan bir tarihyazimiile kar-
! karsiya kaliyoruz. Yoksa ortada bir sorun yok. Osmanh esit
yurttaslik haklarini kusursuz uygulayan diinyanin tek ¢ok ulus-
lu imparatorluguydu. Abdiilhamid ve ardindan ittihat ve Te-
rakki rejimleri diinyanin gérmedigi demokrasi kaleleriydi diye
devam edilebilir. Ne yani, memlekette yalnizca idari bakimdan
yapilan degisiklikler degil miydi bunlar; Allah géstermesin, bu
memlekette bir “sinif micadelesi” veya bir kdyli meselesi yok-
tu, nereden gikariyorsunuz bunlari(!)

Daha 1896'da Rosa Luxemburg “Parti basininda gok kere, Os-
manl imparatorlugu’ndaki olaylar diplomatik entrika oyun-
larinin ve 6zellikle Ruslarin- oyunlarinin basit bir Grinu olarak
gosterme gabasiyla karsilasiyoruz... Bu tavirda ilk olarak dik-
kat geken, temelde burjuvazininkinden farkl olmamas.. ikisi de
buyik toplumsal olaylari birtakim “ajanlara”, yani birtakim diplo-
matik gevrelerin planh etkisine baghyorlar’ diyordu.* “Ekonomik
ve hukuki baskinin yaratti§i muhalefet, ulusal ve dini ayriliklarda
hazir bir ideoloji buldu” diye ekler.

3 T24'te Volkan Vural ile soylesi.
“Rosa Luxemburg, Tirkiye Uzerine Yazilar, Belge Yay., s. 257- 265.

66



Rosa Luxemburg'un metinlerinden bir tartigma ylratmek
mumkinse de bir baslangig¢ olarak hem “burjuvazininkinden
farkl” olmayan gérislerin khneligini ve de meselenin ideolojik
ve sinifsal muhtevasini (kiskirtma, ajanlik, diplomasi merkezli
kafa kansikliklar karsisinda) agiklamasi fazlasiyla dnemlidir.

24 Nisan 1915 vesilesi ile baslayan tartigmalari hangi zeminde
strdirmeli derken sosyalistlerin ulusalci-miliyetgilerin yani
sira liberallerden, hamiyetperverlerden ve illa ki “burjuvazi-
den”, egemenlerden kdkten farkl bir tartisma iginde olmalar
gerekir. Ornegin, Aziz Gelik'in makalesi® buna érnek gosterile-
bilir. 1908 Osmanl Meclisinde sendika meselesi tartisilirken (g
Ermeni mebusunun lehte s6z almasini hatirlatan Aziz Celikin
yazisini okuyanlar sasirmis olabilir. Oyle ya ayrilikgi, bdliici in-
sanlar ne demeye sendika hakkini savunurlar. Tabii tersini hig
mi hi¢ disinmemek gerek. Tatil-i Esgal Kanunu’nu savunanlar
devrimci-ilerici, grev hakkini savunanlar ajan! Bu arada Gin-
diiz OkgUn'lin Ta'til-i Esgal Kanunu adh (Ankara Siyasal, 1982)
kitabini da yasaklamak gerek!

Ashinda bu bilgi Tarik Zafer Tunaya’nin 1952 tarihli Tlrkiye'de
Siyasal Partiler adl kitabinda yer almaktadir. Osmanli'da baski
ve sOmurlye karsi kim micadele ediyordu ve bu baski ve so6-
muriden nasibini fazlasiyla alan kimlerdi? Tunaya bu meclis
tartismasini aktardiktan sonra 1915 gelince bu insanlarin acaba
bir hak micadelesi mi verdiklerini yoksa ajanliga muptela mi
olduklariniirdelemeden, hemen resmiteze geger.

2015 sosyalist hareket icin bir bellek temizligi oimah
2015e dogru her sinif ve tabaka kendi gelecegine uygun bir bi-
¢imde Ermeni meselesini bir mesele haline getirmek zorunda.

Aktialiteyi izleme babinda degil, kendi tarihini yeniden insa

5 Birgln Gazetesi, 25.04.2014.
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etme babinda. Bu vesile ile “milli tarihimizin” paralelindeki “sol
tarihimiz” de kendini sinif digmanlarinin cenderesinden kur-
tarip evrensel sosyalist tarihin igine katabilir. Bunun igin bir
yeniden ingaya ihtiyag var. Cari tartigsmalari iskalamadan ama
onlarla sinirli kalmayarak tarihin nasil cereyan ettigini birta-
kim merkezlerin aracihigiyla degil dogrudan ve asagidan sade
insanlarin bu topraklarda bu meseleyi nasil yasadiklarini (ya-
samislar midir acaba?) 6grenerek baslamak gerekir. Burada
ciddi bir dokime ihtiya¢ var. Ermenilerin fiziki kazinmasinin
Otesinde tarihten de kazilmaya galigilan bu toplulugun top-
lumsal, ekonomik, siyasal, kiltlrel olarak irdelenmesi gerek-
mektedir.

Ote yandan bu meseleye nasil bakilacagini anlamak igin vakti
zamaninda ne olup olmadigina ve nasil bakildigina da dikkat et-
mek gerekecek. Nihayetinde sanildiginin aksine ve tersine bi-
zim solcularnimizin bilmedigi, bilenin de yanls bildigi bu mesele,
o devrin dinya sosyalist hareketinin malumudur. Mehmet Ali
Aybar “guleryizli sosyalizmi’ vaazederken geng sosyalistlerin
dogmatik olmamalari igin bilinen ve okunan (o zaman onlarin
da bir iki kitabi ancak piyasada vardi) ustalarin yani sira Rosa
Luxemburg'un da okunmasinin gerekliliginden séz etmisti.
Kendisi okumus muydu bilemiyoruz. Onemli ve kisacik brosii-
rd Rus Devriminden belki haberdardi. Sosyal Reform mu Dev-
rim mi? onun siyasi mesrebine uymazdi. Ama 6rnegin Ermeni
meselesi s6z konusu oldugunda TiP Tarihi® kitabinda utanma-
dan ittihatgilardan sayfalarca alinti yapmayi marifet sayarken,
Rosa Luxemburg'un Ermeni meselesi Gzerine ne séyledigini
hig mi hi¢ bilmiyordu. Merak ediyor muydu dersek niyet oku-
masi olmasin amamerak etmiyordu, zaten bilmiyordu! Bu sira-
da“Ferdi Yoldas”, ndm-i diger Sefik Hisnu bizzat kendini sdyle
raporluyordu.

8 Mehmet Ali Aybar, Tirkiye is¢i Partisi Tarihi, BDS, 1988.
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Sefik Hisni 1887 dogumlu, 1912'de Paris'te okulu bitiriyor ve
Jaurés hayrani oldugu soyleniyor. J. Jaurés'in tutkulu bir hayrani
haline gelmistim. Okudugum ilk ciddi siyasi eserler, Jaures’in
ybnetim altinda yayinlanmis olyan Buyik Fransiz Devrimi Tarihi
oldu. O dénemde kuruldugu tarihten baslayarak bildigim
Humanité'nin de sirekli okuruydum. Tirkiye'de 1908 Burjuva
devrimi patlak verdiginde henlz Paris'teydim. Humanité yaz
islerine s6z yok, ¢ok yakindan izledigim Ulkemdeki olaylarin
kavranip yorumlanmasi konusunda dergiye gok yardimci oldum.’

Jaurés'in yazi kurulunda bulundugu Pro-Armeniadan haber-
dar olmamasi mumkin mi? Yoksa Jaures'in yaz kurul uyesi
oldugu Pro-Armenia’yl okumak yerine Sefik Hisnld'den kavra-
yip youmlama igin hizlandiriimis kurslar aldigi disinulebilir!
1915'de 28 yasinda. E§er gergekten Jaurés'ten haberdarsa
kendisinin de 6grenci oldugu yillarda onun Pro-Armenia der-
gisinin yazi kurulunda oldugunu ve biraz daha merak ediyorsa
Abdilhamid katliamlar: sirasinda mecliste agr bir konugma
yaptigini bilmeli. Ama 1908 6ncesi hele Jontirkler ile muhab-
betiniz var da Ermeni sol 6rgutlerinden bihaberseniz hi¢ de
inandirici degilsinizdir.

1908 Ocak ayinda eger Paris'teyseniz ve gergekten Ja-
urés’e ve sola bir muhabbetiniz varsa; onun ydnetimindeki
Humanité Gazetesi'ni okursunuz ve orada gazetecive siyaset
adami Hagatur Malumyan'in, Agnuni ile yapilan bir mulakati-
ni okursunuz. Yok meraklisi degdilseniz bile bu kadar kritik bir
dénemde Unli bir gazetede Tirkiye Gzerine gikan ilging bir
mdulakati yine bulup okuyabilirsiniz. Tiflisten sonra Cenev-
re’'de egitimini tamamlamis bu zat, Osmanlh muhalefetinin Os-
manl anayasasinin yeniden yurirlige sokulmasi konusunda-
ki toplantiyi érgiitlemistir ve elbette 1915de, 1908 inkilabi'na
olan inancini hayatiyla 6demistir.

7 Dr. Sefik Hisni Deymer Yasam Oykdisi, Vazife Yazilari, haz. Erden Akbulut, Sos-
yal Tarih Yayinlari, s. 55.
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1908 Ocak, Humanité'de bir miillakat

Ayni tarihlerde Paris'te bulunan ve ittihat ve Terakki cevresiiile
iligkili oldugu belirtilen ama solculuguna karine olsun diye Ja-
urés'den de etkilendigi sdylenen Tanin muhabiri Mustafa Suphi
de herhalde bu miilakati okumustur. Okumamissa bu islerle
zaten bir ilgisi yoktur demektir.

Agnuni'nin ifadesine goére, Turk, Ermeni, Arnavut, Makedon
ve Araplardan Abdilhamide kargi muhalefetin ortaklastigi bu
“kongre”nin hikayesi sdyle: Viyana'da 1905 Drosak Kongresi'nde
iki Osmanli grubuyla, Sirayr Ummet ve Megvereti gikaranlarla,
Terakki'yi gikaran Ahmet Riza ve Prens Sabahattin kanatlariyla
resmi iliskiye gegme kararialinmis.

Misirdaki Yahudi miilteci gevresinden La Vara, Londra'daki Hi-
lafet Dergisi'ni gikaran Araplar ve Birlesik Devletler'de 30 bini
Ermeni, 10 bini Turk ve 10 bini Bulgar olan Osmanl yurttasla-
rini temsilen Hayrenik Deragisi igin, Himanité soruyor: "Bu Tirk
ve Ermeni gruplar disinda imparatoriugun diger milletleri de
kongreye katildi mi?".

Diger taraftan, “Makedon devrimci komiteleri uzun zamandir
Drosakla katiimlari konusunda anlasmislardi... Ayrica Arna-
vutlar...”, “Kirtlere gelince, maalesef siyasal gruplasmalar bu-
lunmamakta, ancak onlarla da iliskimiz var.” gibisinden sorular
sorulmadan nereye varilabilir? Tarihgilerimiz nedense bu kar-
masik bilesimin hangi zeminde yan yana geldigini sorgulamaz.
Cunki aynhkgihk, boélicllik veya yabancilarin kuklasi olmak
gibisine “milli* degerleri en azindan Jon Turk gevresine yakis-
tirmak abes olur. Zaten ortada boyle bir hedef de yoktur. Hedef
acikca belirtiimekte: Abdulhamid’in indirilmesi ve mevcut reji-
min bir parlamento ile temsili bir rejim olarak radikal degisimi...

Dedisik gelebilecek bir husus, Mesveret dahil olmak Uzere
(unutmamak gerekir ki bu gevre hayli Mesruiyetgiydi, yani sol
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devrimci eyleme falan pek yatkin degildi) devrimci araglarla
hedefe ulasilacaginin kabul edilmesidir. Bariggil yéntemlerin
sonug alici olmadiginin otuz yil sonra anlasildidi géridlmekte.
Oturumlara sirasiyla Prens Sabahattin, Drosak'tan Malumyan
ve Ahmet Riza baskanlik yapmis. Prens Sabahattin herkesin
kendi gorevini yapmasi halinde on sekiz ay sonra Konstanti-
nopl'de olacaklarini belirtmis. Bir Arnavut katilimci da Osmanli
Bastille'i diye niteledigi Yildiz Késki'nin yerle bir edilmesinden
dem vurmus.

Agnuni bu toplantiyla etnik gatismalarin son bulacagi ve genis
olarak ademi merkeziyetgilikle yirmi irki birlestirerek hayranhk
verici bir enternasyonalizmi geligtirecek yeni bir disincenin
gelistigini belirtmis.

Ermeni sosyalist érgitlerinin encami Gzerine gokga sdylenir
ve elhak bunlarin da kendilerine gore bir tarihleri vardir. Ama
bu tarih yalmizca Osmanlh devletine iliskin tutumlariyla sinirl
olmayip ikinci Enternasyonalin kiigiik de olsa bir pargasidir.
Osmanl'nin ilk muhalif partisi diyebilecegimiz ittihat ve Terak-
ki 1899'da kurulmus. Hingaklar 1887, Tasnaklar 1890da. ittihat
ve Terakki'nin ilk donemi Gzerine meraklisi Sukri Hanioglu'nun
kapsamli kitabi okunabilir. itihat ve Terakki, bir parti hiiviyeti-
ne uzun sire kavugamamis oldugu gibi ristind ispatlamak bir
yana ciddiye alinabilir bir 6rgut olamamistir.

Bu arada Rusya'yl da kapsayan Ermeni 6rgitlerinin Rus Sos-
yal Demokrat is¢i Partisi'nden hayli 6nce kuruldugu da hatir-
lanmali. Bunun bir bagka anlami ise, tarihimizin ilk sol ve sol
oldugu qgibi ilk modern siyasal partilerinden de s6z ediyoruz
demektir.

Hingak 6rgiitad Plehanov’un dizi dibinde Cenevre'de kurulmus-
tur. 1907'de Sosyalist Enternasyonale alt Gye olan Tasnaklar
ise 1896'dan itibaren enternasyonalin toplantilarina katilmaya
baslamis ve gesitli raporlar sunmuslardir. Bu raporlar Sosyalist
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Enternasyonal tarihinin kiinyesine kayithdir. Ne yazik ki bu ra-
porlardan hareketle herhangi bir galisma yapiimamistir. Bu
raporlarin higbiri “ayrilikgi”, “bdlici” olmayip “irk ve din farki ol-
madan btin topluluklara esitlik ve demokratik haklar” (1907
Stuttgart Enternasyonal Sosyalist Kongresi'ne sunulan rapor,
s. 3) talep etmektedir. Parti 17 yilik hayatinda “despotizme ve

feodal kalintilara” karsi micadele ettigini belirtir.

Her ne kadar bilimsel sosyalizmden s6z edilse de ulusal mese-
lenin &ne ¢iktig! bir sosyalizm anlayisi s6z konusudur ama bu
Enternasyonal Sosyalist'teki baska orgutler igin de sdylenebi-
lecek bir s6zdur.

1908 sonrasinda, siyasal ortami ve micadeleyi degerlen-dirme-
lerini anlamak igin elimizde sade bir rapor bulunmakta. 28 Agus-
tos-3 Eylll1 1910 tarihlerinde Kopenhag'da yapilan Enternasyonal
Sosyalist Kongresi'nde sekiz maddelik gindemin son maddesi:
"Avusturya’da sendikal birlik, sosyalist 6rgutlerin birligi, Finlandi-
yada, Arjantinde, Tiirkiye'de ve iran'da durum (zerine kararlar.”
Ve alinan kararlarin yedincisi “Tlrkiye Gzerine”.® Tirkiye'den iki
delege katilmis (Turkiye Ermenistani’'ndan diye gegiyor, gesit-
li toplanti raporlarinda farkh nitelemeler kullaniyor; Tirk Er-
menistani , Tlrkiye bazen de Tasnaksutyun ifadeleri gegiyor.).
Tasnaklarin Enternasyonal'deki daimi delegesi M. Varandian'in
imzasi ile bir rapor sunulmus.

Raporda Ermeni halkinin biylk bir gogunlugunun (%95) yiz-
yillardir tarimla istigal ettigi ve 1895-96 olaylariyla yuzbinler-
cesinin esas olarak Kafkasya ve Amerika'ya gé¢ etmesi ve gi¢
edenlerin topraklarina Kurt feodallerinin el koymasi ile “Tarim
sorununun ulusal sorunlari iginden gikilamaz bir hale” getirdigi
belirtilir. Devaminda Erzurum tasrasindan érnek gésterilerek
“feodal ve parazit ayn azinlik tarafindan ezilen ve sémuri-

8Géorges Haupt, La Deuxié[ne International (1889-1914)- Etude critique des sour-
ces/Essaibibliographique, Editions Mouton, 1964, s. 219-220.

72



len Kirt, Tark ve Ermeni kéylulerinin dayanigmaci eyleminin”
imkansiz olmadidi belirtilir. Yine ayni raporda, “Sosyalist pro-
paganda” ara bashgi altinda; oldukga genis bir basin ve ifade
6zqglrliginden istifade ederek son ¢ yilda sosyalist propa-
ganda igin sayisiz brosur basildigini, Selanik'de isGi hareketi-
nin gelistigini ve sendika ve diger isgi 6rgutlerinin gelismekte
oldugu, hemen yakinlarda istirak gazetesinin yayimlanmaya
basladig: belirtilir.

Son paragraf ise, Avrupa Tirkiye'sinde gelismekte olanisgi ha-
reketinin yakinda bitun imparatorluga yayllacagini ve Ermeni,
Turk ve Slav sosyalistlerinin er veya ge¢ Avusturya sosyalist
yoldaslarinin tarzinda kiigiik Osmanli Enternasyonal’ini érgut-
leyecekleri belirtilir.

Ermeni sosyalist hareketinin eksiklikleri aksakliklan ayr bir
tartismanin konusu. Once sosyalist hareketin de kucaklamak-
tan aciz olduqu, esas olarak (En basa doner ve Rosa Luxem-
burg'un izinden gidersek) biyik bir kdyli kitlesinden olusan
bir halkin basina gelenlere mistahak oldugu zihniyetini ege-
menlere birakip tarihin sikigik bir déneminde namdisait ahval
ve gerait altinda sosyalistlerin ne yaptigina, ne yapabilecegine
bakmak gerekiyor.

Zihnini bu utangtan kurtarmaktan aciz olanlarin insanhgin ge-

lecegine verecedi zerre kadar hayirl bir is olamaz. Olmamistir
da!
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ihanete Ugrayan 1908 Devrimi’
[

Tarihten bahsediyorsak siyasetten bahsediyoruz, siyaset-
ten bahsediyorsak stratejiden bahsediyoruz. “Belli kosullar-
da olugsmus bir olay, baska kosullarda tekerrir eder miydi?”
dedigimizde bu kosullarin énemli bir yaninin “maddi” kosullar
olmasinin yani sira, maddilesmis dznel kosullar da oldugunu
unutmamak, yani tarihte iradenin yerini de sorgulamak gere-
kir. Bu konusulmayan, konugsulamayan mevzu hakkinda eger
konusabileceksek, biraz da bu kosullarinyerel ve uluslararasi
6lgekte nasil yan yana geldigine bakmamiz gerekir. Ama on-
dan énce baska bir seye daha dedginmekte yarar var: Yine ta-
rihten bahsediyorsak, bazilarinin sandigi gibi tarihin, fizik ve
kimya, kerat cetveli gibi kesin sonuglari olan bir alan olmadi-
§ini, bir bakima farkli tarihlerin, tarihin farkl okumalarinin ol-
dugunu bilmek gerekir. Bliylk miktarda da tarih gegmise ilis-
kin degdil, gelecede iliskin Uzerinde galisilan, micadele edilen
bir alandir. Bundan yaklasik 20 yil 6nce, butin insanhgin belki
de en ¢ok bildigi ve ilham aldig olaylardan biri olan Fransiz
Devrimi’'nin 200. yili anildi ve sanki 200 yildir bu konuda hig
kitap yayimlanmamig gibi; Michelet, Jean Jaures, Albert So-
rel gibi Fransiz ihtilali Gzerine 6nemli kitaplari olan tarihgiler
sanki hig kitap yazmamuglar gibi, yaklasik 200 civarinda kitap

*"Konusulamayanin 100. Yilinda Psikoloji, Yizlesme ve Toplumsal Adalet Sem-
pozyumu" kapsaminda, Toplumsal Dayanisma igin Psikologlar Dernegi'nin (TO-
DAP) 18 Nisan 2015 Bogazigi Universitesinde dizenledigi etkinlikte yapilan ko-
nusmanin dokimu.
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¢ikti. Yani bunlar pespaye, lalettayin kitaplar degil, gergekten
yeni agiimlar getiren kitaplardi. Bakis agisi bakimindan 6r-
negdin, 1789'da ve akabinde o biyk tarihgilerin de akillarinin
ucundan gegmeyen konular vardi ve gergekten kadinlar 1789
Devrimi'ne, Fransiz Devrimi'ne, esitlik, kardeslik, 6zgurlik
diyen Fransiz Devrimi'ne nasil bakiyorlardi veyahut o devrim
icinde kadinlarin roli neydi? Birgok Unli tarihginin herhalde
aklinin ucundan bile gegmemistir. Bir bagka husus, béylesi-
ne blyuk bir devrim gergeklesirken, yani sadece yerel degil,
cihansimul, evrensel 6lgekte birtakim vaatlerde bulunan
bir devrim gergeklesirken acaba Fransa’nin sémirgelerinde
bu devrim nasil algilaniyordu? Elbette merkezlerde oldugu
gibi algilanmiyordu. Belki bunu biraz daha ileri gétirmek de
mimkin. Ornegin Paris Komini’'nde, sosyalistler agisin-
dan hemen hemen bir Kabe gibi telakki edilecek veyahut en
onemli derslerin gikarildi§i, gergekten gunesin fethedilmeye
¢alisildigi, kahramanca bir direnis olan Paris Kominid'nde, o
blylk katliamdan sonra, insanlar kolonilere strgun edildikle-
rinde, kendi Ulkelerinde gunesi fethetmeye niyetlenen o 6z-
qurlik savasgilari, acaba o sémirgelerde yasayan yerli halkla
nasil bir iliskiye gectiler?

Dolayisiyla tarih dediginiz zaman, nasil bir tarih, nasil bir ge-
lecek tahayydl ettiginiz gok 6nemlidir. Gegmisle sinirl bir
seyden bahsetmiyoruz. Eger gergekten insanlik igin, batin
insanlikigin birtakim vaatleriniz varsa, bu vaatleriniz, Walter
Benjamin'in veciz ifadesiyle vicut buldudu gibi torunlariniza
iligkin ideallerinizden dedil, bu atalarimnizin acilarindan, isti-
raplarindan hareketle olusur. Yani insanhgin gegmisindeki fe-
laketlerinden kurtulmak igin gelecegiinga etmek durumunda
kalirsiniz. Dolayisiyla, ge¢gmis gegmiste kalmis bir sey dedil,
gelecedin iginde var olan bir seydir. Bdyle baktigimiz zaman,
bu “konusamadigimiz” mevzu, aslinda pek konusulacak gibi
degildir. Nedeni de blyiik miktarda, neredeyse bir ana sikigip
veyahut belli bir olguya sikisip onun etrafinda ya bir mesrui-
yet sadlamak ya da onunla sinirl kalmanin bir anlamda daha
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farkli, daha genis bir disinmeyi ve mumkinse bunu yerel
tarih iginde degil, insanhg@in genel tarihi iginde disinmeyi
maalesef engelliyor olmasidir. Elimizde bunu konusmak igin
malzememiz maalesef olduk¢a kit. Su ana kadar yapilan,
6zellikle TUrkge nesriyata baktigimiz zaman bizim ne 1908,
ne ittihat ve Terakki'yi anlamamiz pek imkan dahilinde de-
gil. Aramizda bilenler vardir mutlaka, Sukrid Hanioglu'nun
1902-1908, ittihat ve Terakki adli Princeton’dan ¢ikan kitabi
herhalde, Tirkgeye gevrilmeden kalacak gibi gériniyor.
Bdylece aslinda ikinci, uglincu derece kaynaklarla, yuksek
lisans tezi diizeyinde kalmis olan Sina Aksin, Feroz Ahmad
gibi yazarlarla yetinecegiz. Bizim igin anlami nedir bunun?
Clnku bir tarinten bahsedecekseniz, metodik olarak mutla-
ka burada klasik anlamiyla bir saray edebiyatiyla degil, ister
kurbanlar deyin, ister asagidan insan deyin, ister sokaktaki
insan deyin, basit insan deyin bunlardan hareketle bir tarihi
aciklamak zorundasinizdir. Bunlarin ne olduguna dair maa-
lesef elimizde yeterli bilgi yok. Buna ragmen, tartigmak ve
disinmek durumundayiz. Gergekten bu tarih hiidayinabit
bir tarih mi, yoksa gergekten 20. ylzyilin basinda insanlik
tarihinin 6nemli kavsaklarindan biri mi? Biz genellikle bunu
tabii ki yerel dizeyde, isterseniz buna milli dizeyde diyelim,
tecelli etmis bir zaruret veyahut (inik, yegane bir olay gézty-
le bakiyoruz. Oysa 20. ylazyihn basina baktigimiz takdirde,
tarih bize bagka bir sey soéyliyor. Yazinin basinda dedigim
gibi, bu kosullari, maddi kosullar ve maddilesmis iradeden
miutevellit kosullari gdéz 6niine alacak olursak, 6rnegin ko-
numuz olan 1908 inkilabi s6z konusu olursa, birkag yil énce-
sinde ve birkag yil sonrasinda insanlik tarihi agisindanilging
geligmeler var. Bunlardan biri, Papa duymasin, Afrika'daki
Alman sémdirgesinde Hererolarin soykirima ugramalaridir.
Bu insanlik tarihi agisindan belki de 20. yizyilda bir sinyal-
dir, 6nemli bir sinyaldir. Sunu séylemek istemiyorum, bu bir
vakadir gergi; bu Herero katliaminda yer alan birgok Alman
subayi, Osmanli ordusunda da subaylik yapmistir ve Nazi
ordusunda da subaylk yapmiglardir. Demiyorum ki onlardir
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blatin bu islerin miisebbibi, 0 zaman bahsettigimiz kosullar
zaten berhava olur. Béylece baska tirlu bir komployla karsi
karsiya kalmis oluruz. Ama bu olay sunu gésteriyor, birile-
rinin deneyiminde, belleginde de dedil, deneyiminde, bdyle
bir olgu vardir. Herero katliamindan kimler haberdardi, yani
bizim Ulkemizde var olan siyasetgilerden, muhalif veyahut
muktedir, onu simdilik bilemiyoruz. Ama béyle bir vaka ol-
dugunu ve bu vakanin da Michael Mannin Demokrasinin
Karanlik Yizu adh kitabinda ¢ok agikga gosterdidi gibi daha
sonraki bir dizi(sonunda yine Afrika'da, en yakin olan Ruan-
da katliamina kadar devam edecek olan bir dizi) katliamin
ilk belirtisi oldugunu biliyoruz. ikincisi Japon savasi ve Rus-
ya'da 1905 Devrimi'dir. Bu olaylar Osmanli siyasetini yakin-
dan etkilemigtir. Ne agidan etkilemistir?

Sadece Osmanl ve Rus imparatorluklarinin gli¢ kavgasi agi-
sindan degil, ayni zamanda bir imparatorlugun, bir otokra-
sinin (istibdat deniyordu) devrilebilecedi, sarsilabilecegi ve
yerine vatandashk hukukuna degin bir rejimin olusturulabile-
cegi Gzerine bir umudun ortaya gikmasi agisindan etkilemis-
tir. Bu kimleri etkilemistir, bu da ayr bir tartisma konusudur.
Bundan etkilenenler var, bundan etkilenmeyenler var. Bunu
da belki vaktimiz olursa bilahare konusuruz ama muktedir-
lerin veyahut muktedir olmaya niyetli olanlarin bundan zaten
etkilenmeye niyetleri olmaz, ¢lnku béyle bir tahayydlleri yok-
tur. Yakin gevremizdeki ikinci olay, iran'daki anayasal devrim
hareketidir. Bizden, 1908 Devrimi'nden bir-iki yil sonra, Meksi-
ka'da filmlerde gérdiginiz Pango Villa'nin, Zapata'nin éncu-
liik yaptigi bir kdyli devrimi tecelli eder. 1908 Osmanli inkilabi
muhakkak ki yerli bir dizi olayin, ne bileyim Erzurum‘daki, Kas-
tamonu'daki vergi isyanlarinin, Makedonya'daki olaylarin etki-
siyle veyahut artik bir istibdat rejiminin de kendisini yenile-
yememesi, sirdirememesiyle gergeklesti. Bunlari sayabiliriz
ama “Hangi baglamda tecelli ediyor?” diye sordugumuz za-
man bunlarigézden irak tutmamak lazim. Neden dedik bunu?
Bir barbarlk Herero'da, ben buradayim, diyordu. Diger olaylar
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ise bu “bir tur esit vatandashk” hukukuna dayali siyasi rejimle-
rin mumkin olabilecegini gdsteriyordu. Dolayisiyla tarih, ciliz
da olsa(lzerinde galisilirsa rahatlikla gelistirilebilecek glnk(
tarihin dnemli unsurlarindan biri sadece maddi kosullar degil
dedigimiz gibi, insanlarin belli idealler ugruna micadele et-
mesidir) onunla birlikte anilabilir. O takdirde baska bir seyler
miimkindir. 1908 inkilab'na geldigimizde bu inkilabin farkl
okumalari oldugunu biliyoruz. Klasik ittihatgi okuma, Hirriyet
ve itilaf ya da 6ncesindeki ademi merkeziyetci ve sahsi teseb-
blsci Prens Sabahattin kanadini, yani Jon Turklerin diger
kanadinikast etmeden; devletin derlenip toparlanmasi, yeni-
den yapilandiriimasi, merkezilestirilmesi Gzerinedir. 1908 Os-
manli inkilabi gergeklesirken, Osmanli unsurlari arasinda bu-
lunan diger kavimlerin 6nemli kismi igin, Araplar, Arnavutlar,
Ermeniler, Makedonlar, bu ayni zamanda esit yurttashk hakki
talebi demekti. Dolayisiyla 1908'in bir vaadi vardi ama bu vaat
¢esitli prizmalardan gegiyordu. Herkes kendi gikarina, tarih-
sel beklentisine gére bu vaatleri yorumlamak durumunda ka-
liyordu. Osmanli inkilabi'ni hazirlayan kosullara baktigimiz za-
man, bu ikiligi gérmek mimkuinddar. Bir yandan iyi-k6td, biraz
6nce s6zunl ettigim tirden birtakim halk hareketleri vardir,
iste devlet asker aliyor, vergi aliyor insanlardan; bu vergileri
6deyemedikleri igin hosnutsuzluklarini dile getiriyorlar, so-
kaga gikiyorlar, nimayis (gosteri) yapiyorlar. Tahrik vesilesi
olsun diye séylemiyorum, olmus bitmis bir olay zaten. Bunlar
aslinda farkl etnisiteden insanlarin birlikte yarattikleri mu-
cadeleler olarak ortaya gikiyor. ittihat, bir de tabii ki Selanik,
Manastir dolaylarinda asker ve de zabit-katip taifesinin yurut-
tigu bir hareket olarak ortaya gikiyor. Ama 1908 olayi bununla
sinirh degil. Bunun éncesinde ideolojik olarak 6nemsenme-
si gereken birtakim olusumlar var. Nedir bunlar, 6rnegin bu
1908 Devrimi'nden 8 ay 6nce, 1907'nin sonunda Paris'te, daha
sonra aslinda ittihat ve Terakki iginde siyaseten herhangi bir
glcu olmayacak, kalmayacak olan Ahmet Riza ve gevresiyle
Ermeni devrimcilerinin, yani Tagnaksutyun denilen Ermeni
Devrimci Federasyonu’nun bir toplantisi olur. Burada biyuk
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bir parantez agmak gerekir. Ermeni Devrimci Federasyonu,
Tasnaksutyun, 1890'da Tiflis'te kurulmus, program itibariy-
le Rusyadaki SRlerin, Sosyalist Devrimcilerin, Narodnikle-
rin programina sahip, kdylu sosyalistlerden olusan, federal
olarak 6rgitlenmis, 1907 yilinda Viyana Sosyalist Partisi'nin,
(Victor Adler‘in partisinin) binasinda yaptigi kongresini emek
kongresi olarak niteleyen ve yeni bir programla, bir manifes-
toyla kendisini tescil etmis ve Sosyalist Enternasyonal’in 1910
toplantisina, daha dogrusu 1896'dan sonraki bitin toplanti-
larina katilmig bir partidir. Bu partide, dogrudur, “milliyetgiler”
vardir; bu partide “anarsistler” vardir, dogrudur. Bu partide
genel olarak sosyalistler vardir, bu da dogrudur. Ama bu par-
ti, yonelisi itibariyle, o giinki bitun sosyalistleri toparlayan,
derleyen, yani akliniza gelebilecek Kautsky, Rosa Luxemburg,
Jaures, Adler, Mehring, Lenin, Martov, Trogki, bitin bu zat-i
muhteremlerle ayni masaya oturan bir siyasi partidir. Yani
emperyalizmin ajani falan gibi bir sey akliniza geliyorsa biraz
frene basmakta yarar vardir. Bu partinin programi Tirkge'de
birgok kez gikmistir. Maalesef kése yazarlari okumaz. Bolse-
vikler bu parti igin aslinda kigik burjuva devrimcisi derler,
yani kendilerinden gérmezler, tipki Gurci Mensevikler ya da
Pilsudski'nin Polonya Sosyalist Partisi gibi. Bu hareketin siyasi
yonelisi 1907 Araligindaki goriismelerde gok agiktir. istibdada
karsiortak micadele igin onerilen yontemler arasinda, silahl
micadele de vardir, grev de vardir; dnde gelen tartigmalar-
dan biri de sosyalizmdir. Fakat Jon Turkler bu hattihemen ip-
tal etmiglerdir. Buradaki tasarim sadece Ermenilere iliskin bir
tasarim degildir. Trosak Yayinlari, yani Tasgnaklarin dergisinin
adiyla anilan Bayrak Yayinlari, Cenevre'de basilir, zaten ilk iki
brosiirden biri Makedonya iizerinedir. Makedonya i¢ Devrimci
Orgiiti’'niin Sosyalist Enternasyonele katilimini saglayanlar
da Tasnaklardir. Ayni zamanda diger Osmanl anasirinin da
esit yurttaslik haklarindan dem vuran, s6z eden bir progra-
ma sahiptirler. Burada iki farkh tahayyul ortaya gikiyor. Biri
devletin yetersizligi, yani Tanzimat'tan beri yapilan birtakim
dizenlemelerle devletin glglendirilmesi, merkezilestirilmesi
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vs. yetersiz kaliyor; bunu daha iyi bir sekilde yapmak, orduyu
gucglendirmek, yani bir tir Alman militarizmine uygun bir hale
getirme perspektifi. Bir digeriyse -Tiurkge harflerle yayin-
lanmistir- 1908 Meclis-i Mebusan zabitlarini da okursaniz, bu
meclisteki diger unsurlarin, anasirin hangi mevzularda; érne-
gin bir grev ya da sendika meselesinde, kadin meselesinde,
Kirt meselesinde toprak meselesi- kdyli meselesi olarak
toprak meselesi baglamlarinda mecliste oturum agildiginda,
kimler s6z almistir, kimler neler demistir, bunlarin dékimuni
¢ikarmak mumkinddr.

1908in sundugu imkanlar agisindan meseleyi irdeleyen ¢ ki-
siden bahsedebiliriz: ilkini sona saklayacagim, giinkii hemen
1908den bir hafta sonra séziini séyledi. ikincisi diyelim, bu
okulun da hocalarindan olan Cadlar Keyder, Memdlik-i Osmani-
yeden Avrupa Birligi'ne kitabinda, bir orta sinif olusturur 19. yiz-
yilin sonunda ve bu orta sinifin Osmanl imparatorlugu'nda esit
yurttashk temelinde bir birligi saglayabilecegini séyler. Yani bir
baska sey mimkuinddr, bir baska tarih mimkinduir; eger bunu
gergeklestirecek irade, siyasi 6zneler, glgler s6z konusu olabil-
seydi... Bir digeri Iskalanmis Baris kitabiyla (biraz oylumlu bir ga-
hisma oldugu igin can sikici olabilir ama) Hans-Lukas Kieserdir.
0 da bir barigin, yani bélgesel (bdlgeselden kast ettigimiz tabi
38'e kadar geldigi igin, 38 Dersim olayi, 1925 Seyh Sait olayi dahil
olmak izere)bir barisin veyahut 1894-96 Abdilhamid katliamlar
ve 1915 gibi konusamadigimiz olaylari dahil ederek béyle bir seyin
mimkin oldugunu soyler. Uglinci sahis, Balkanlar'da yasayan,
Romen-Bulgar, isvigre'de tip hekimligi okumus, Sosyalist Enter-
nasyonalin baskanlik burosunda yer almisg, Turkge dahil Balkan
dillerini bilen Christian Rakovskidir. Bir hafta sonra Jules Gués-
de diye bir Fransiz sosyalistin Sosyalizm Dergisinde 1 Ajustos’ta
bir makale yayinlar. Oniine koydugu gorevler agisindan, Rakovski
der ki, “Bu Jon Tirk devrimi ne olacak? Bu bir devrim midir, dar-
be midir?”. Clinki eder sadece yikiyorsaniz diyor, Tarik Zafer Tu-
naya; (bunlar yiktilar ama yerine ne koyacaklarini bilmiyorlardi...)
Bdylesi bir yikim sadece darbe olarak kalmak durumundadir.
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Eder birtakim sosyal ve siyasi varsa, 0 zaman bir devrim olma-
ya adaydir, becerir veya beceremez, birincisi bu. ikincisi Ermeni
meselesibasta olmak lzere, diger halklarin haklari; tabiri caizse
temsiliyet meselesidir. Simdiki segim barajlarindan falan mem-
nun dediliz, 0 zaman baraj da yoktu zaten. 1908 sonrasi yapilan
segimlerde neredeyse merkezden tayin veya pay verilmesiyle
olusturulan bir temsiliyet var (Rumlara su kadar, Ermenilere su
kadar, Patrikle pazarlik yapiyor veyahut Tagnakla pazarlk yapili-
yor; bolgeler ona gore aynimis vaziyette. Bir demokratik temsi-
liyet meselesi, ki kendisini ifade edebilsin, kendi sorunlarini dile
getirebilsin diye anasir bu dagilimi elestiriyor. ).

Rakovski bu makalesinde 1908in gozmesi gereken sorunlara
kadin meselesini de koyuyor. Bagka énemli bir sey daha diyor
(Buyazi, 1. ve 2. Balkan Harbi'nden 6nce yazilan bir yazi); “Ner-
de baslayip nerde bittigi, kimin nerde yasadidi belli olmayan
bir yerdir Balkanlar, onunigin bazi Marksistler halklarin timar-
hanesi demislerdir”

Biz, Balkanlarin sadece 1. Balkan Savasi'ni biliriz, blyik bir
felakettir, bu dogrudur. 2. Balkan Savas, birincisinden daha
feci olmustur. Yani meseleyi sadece Osmanli ve digerleri ve-
yahut Muslim-gayrimislim diye ele almamak lazim, 1. Balkan
Savas! bir fecaattir dogrudur, ama 2. Balkan Savasi'nda, yani
“gavurlar’ kendi aralarinda gok daha sedit birmicadele yurit-
muslerdir. Ama nedense isin o tarafi goérilmez. Dolayisiyla bir
baris adasi olabilir. Yani Jon Tirk devrimi(6yle anihyor) bu va-
atleri yerine getirebilirse bélgede bir baris adasi olusturabilir
ve bu Balkanlan da etkileyebilir. Olabilir miydi, olamaz miydi?
Eder bununigin bir irade olsaydi, muhakkak ki, bu takdirde in-
sanhk tarihiagisindan bugun baska sorularla ugrasiyor olabi-
lirdik. Bizim burada esas olarak belirtmek istedigimiz husus,
sudur: “ihanete ugrayan devrim” derken, 1908 Devrimi'ni kast
ediyoruz. 1908'e katilan genis kitleleri sadece Ermeniler agi-
sindan degerlendiremeyiz; 1908'den sonra buyuk bir grev dal-
gasi vardir mesela. inanilimaz derecede Osmanli tarihinde ve
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uzak Cumhuriyet tarihinde gorulmemis bir isgi hareketi vardir
ve bunlar Gzerine Ittihatgilar 1909'da Tatil-i Esgal Kanunu'nu
cikarirlar, herkes isiyle ugrassin, grevler olmasin diye.

Sosyal yonlerine baktiginiz takdirde asagidan gelen veyahut
1907de halk hareketiyle, vergilere karsi yiritilen micade-
lede ortaya gikan hususlarin bir anlamda sindirilmesi, basti-
rilmasidir. 1908 Devrimi istibdada, sansire karsi yapiimigtir.
Ama gergekten, Tatil-i Eggal Kanunu ile beraber is¢i hareketi
sindirilmis, ittihat ve Terakki (Ermeni, Rum, Arnavut demi-
yorum sadece) tim gazetecileri, mesela Hasan Fehmi'yi ve
ondan sonra digerlerini, yani kendisine muhalif olan kesim-
leri gok rahatlikla 6ldirmdistir. Dolayisiyla tekrardan Rakovs-
ki'nin metnine gelebiliriz, Rakovski diyor ki “Acaba bir otokrat
gidecek ve onun yerine bir oligarsi mi gelecek?” Soru bu.
Mithat Cemal Kuntay'in Ug istanbufu ya da Nahid Sirri Orik'in
Abdiilhamid Diserken'i, ittihat ve Terakki'nin sisteme tekrar-
dan entegre oldugunu, siyasi bir hareket olarak, bir hareket
olarak devrimin 6ne gikardiklarini nasil gélgeledigini ve hatta
ezdigini gésterir.

Muhakkak ki “konusulamayan” eger 1. Dinya savasi olmasay-
d gergeklesmeyecek olan bir seydi. Ama egder demokratik,
baris¢il, sosyal bir rejim oturtmak yerine, militarist ve bir tek
parti rejimi olusturmak istiyorsaniz, Tarik Zafer Tunaya'nin
(herkes mektepte bunu okuyor ama fark etmiyor herhalde)
acikga soyledigi bir sey var: “Herhangi bir seye tahamille-
ri yoktu zaten”. Yani Ermeni, Rum, Arnavut demiyoruz, Turk
muhaliflere de tahamilleri yoktu. Béyle bir rejim kurmak is-
terseniz bunun dodal sonuglar olacaktir. Bu hareket, siya-
seten, etnik olarak, akliniza gelebilecek her tirli dizeyde,
adini ne koyarsaniz koyun, bir arindirma, bir temizlik hareke-
tidir. Bu agidan 1915 olaylari, 1908'in vaatlerinin gergeklese-
memesi, onun igin micadele etmis veyahut ona umut bes-
lemis olanlarin bitlk bir hayalkirikhdina ugramasina neden
olmustur. En alttakiler, en zor durumda olan (simdi buraya
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gelebiliriz) Dogu Anadolu'daki yoksul kéyll kitlesinin (Glnki
Dodu Anadoluda Ermenilerin %90" giftgilikle ugrasiyordu.
Yani Dogu Anadoluda Erzurum’un bir kéyinde, érnegin Hi-
nis'ta milletin amira oldugunu, sarraf oldugunu falan sanma-
yin. Orada padisah yoktu, ona borg vereceksiniz... Kisacasi
kéylulerin durumu gekilmez bir vaziyetteydi. Yani hem Kdrt
beylerine hem devlete vergi veriyorlardi. Topraklari 1858de
Arazi Kararnamesi'nin gikmasiyla beraber birgok yerde gasp
edilmisti. 94-96'da on binlercesi gdé¢ etmek zorunda kalmisti
ve artik son sbdze gelirsek, bir anlamda direnme glcund de
yitirmiglerdi. Yuzbinlerce insanin direnmeden, bir iki anzi olay
disinda, adeta “suriler” halinde yirmi tane gakaralmaz tifek-
le, yuzlerce kilometre géturulebilmesinin temel nedenlerin-
den biri de budur.
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Ermeni Soykirimi 100. Yilinda:
“Idrak” ve “Paramaz™

Ermeni Soykinmi'min 100. yil anmalari, gerek katilim gerek tar-
tismalar agisindan bir merhaleye isaret ediyor. Artik meghul-
ler diyarindan ses vermeye baglayan 1915, sosyalist hareketin
bilincinde disardan bir yer edinmeye baslamakta. Ancak bu-
tdnluklu bir bellegin pargasi olmaktan hayli uzak. Unutulmus
ve milliyetgilikle harmanlanmig acili ginlerin pargasi olarak
algilanmakta. Resmi ideolojinin Canakkale’yi Ermeni Soy-
kinmi'nin karsisina dikmesine benzer bir sekilde, kerameti
kendinden menkul bir anti-emperyalizm ile yedi divele kafa
tutmanin verdigi coskuya ortak olmanin, oradan bugunki mi-
cadelelere bir megruiyet yaratmanin verdigi kolaylikla kendini
avutmus bir tarih bilincini sorgulamak heniiz gindemde dedgil.

Can alici sorunlar henliz agikga ifade edilmiyor: Neden Musta-
fa Suphi kuruculanmiz arasinda yer alabiliyor da 6rnegin “Para-
maz’ yaramaz bir gocuk gibi yalnizca sefkatimize mazhar ola-
biliyor? 1908 Meclis-i Mebusanrnda sendikalagsmayi savunan,
is¢i haklarindan yana olan, Kirtlerin hakkini savunan ve ken-
dine sosyalist diyen bir insan bizim tarihimizde yer almiyor da
Zor mutasarrifi Salih Zeki sorgusuz sualsiz kabullenilebiliyor?
Sorulan ¢ogaltmak mimkan...

* Yeniyol Dergisi, Mayis-Haziran 2015.
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Her 19 Ocak'ta toplumumuzun tarihinde olmadik bir bigimde
Hrant'in anisina alabildigine gesitlilikte bir insan yigini Agos'un
6nine, vuruldugu yere gidiyor. “Diaspora’ denilen “meret”
Hrantin 6lduridlmesini 1915%e arti bir olarak kaydetmis. Hi¢ mi
hig ilgisi yok gergekten de!

Dogrubirbigimde cinayette AKP hikimetinin sorumlulugunun
altini gizenler “digsardan” bir zorlama olmasaydi bu cinayeti na-
sil anlamlandiracaklardi? Yoksa Hrant'in katli de basit bir AKP
karsithdina mi indirgenecekti? Yani bir tir giindelik politikanin
kurbami mi olacakti?

Sosyalist tarihimizin gidukligunun bir nedeni yasadigimiz top-
lumun hangi zemin Gzerinde ("siniflarin mevzilenmesi*, devle-
tin kiinyesi) ylkseldigini ve mesruiyetini nereden kazandigini
yanlis degerlendirmek olmasin?

Hrant'i anmak AKP’ye s6vmek degildir!

Hrant'in bize anlatmak istedigi gergekten de suyun yolunu bul-
masi misali tikenen ve topradina kavusan hayatlar miydi, yoksa
bize gelecegeiligkinve yalnizca bizlerin degil bize benzer olanla-
rinyanibituninsanhgingelecegineiliskin bir seyler miséylemek
istiyordu veya sdylemek istemese de bir seyler mi tartigsmak is-
tiyordu? Malum, o neyin ne oldugunu bildigini sdyliyor ve “idrak”
meselesinin altini giziyordu. Kim, neyi, ne diye idrak edecekti?

Paramaz orada duruyor. Beklenmedik bir sekilde Kobani'de ha-
yati pahasina barbarlida karsi micadele eden Suphi Nejat Agir-
nasli, albenisi olmayan bir takma isim segerek bize ne demek
istiyordu? O Paramaz’i unutulmuslar arasindan gikarip ona can
verirken ondan hayatinin en zor ginlerinde bir moral, bir gic
aliyordu. Agirnash, yakin gevresinin bile telaffuz ederken zorla-
nacad bir isim segmis. Siiri olmayan bir isim, hatta agiklanmasi
hayli zor, vebali gibi. Bir suikastgi olarak yazilmis resmi tarihe.
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"Paramaz’ yasasaydi ne derdi Paramaz igin? Mithis bir bulus-
ma! Orada Hrant da olmaliydi ve bilcimle enternasyonalistler...

Soykinnmin 100. yili bize ne anlatir? Gasp edilen milkleri mi?
Nedense en gok ondan korkuyorlar. Ama maddigaspin 6tesin-
de yuzbinlerin anlattidi hikdye ya gergekse, asil ondan korku-
yorlar. Yani tarihten!

Walter Benjamin'in sézleriyle “6zgir torun idealinden degil,
sémurdlen atalarin gorintisunden”, eklersek kdku kazinan-
larin 1stirabindan hareket edilecekse, insanhdin en buyuk
felaketlerinden kurtulmak igin Ermeni Soykirimi hepimizi 6z-
glrlestirecek bir hikdye anlatmaktadir. Acinmak, yuzlesmek,
kabullenmekle sinirli olmayan, barbarliktan kurtulmak igin ig-
sellestiriimesi gereken bir hikaye.
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Kizil Afis ya da Ask, Hayat ve Direnise Dair’
m

Meline Manusyan'in biyuk bir sadelik, cosku, ask ve sadakat
ile donanmig, Misak Manusyan'in hayati hakkinda temel kay-
nak olan “Manusyan Kitabi” Tirkgede yayimlanirken, konuyla
ilgili herhangi bir yildénimi, anma, tartigmanin olmadigi bir
dénemde; Fransa'da iki kitap, bir gizgi roman daha yayimlan-
di. Bunlara ilaveten, Robert Guédiguian'in LArmée du Crime
(Caniler Ordusu) filmi Eylil 2009'da gdsterime girdi. Bellek-
lerde uzun sire, Manusyan'in kursuna dizilmeden dnce Meli-
ne’ye génderdigi mektuptan esinlenen Aragon’un siiri ve Léo
Ferré'nin sesiyle yer etmis olan efsane, simdi biraz daha ete
kemige blaranuyor.

Il. Dinya SavasI'nin yetmisinci yill neredeyse sessiz sedasiz
gegistirildi. Nazizmin yenilgisi sanki barbarligin tarihe gémul-
mesine yetmisti. 20. yizyilintanidi§ien biyikfelaket yalnizca
neden oldugu kayiplar, acilardan ibaret degil en elverigsiz ko-
sullarda bile insanlik onurunu ayakta tutmak igin direnenlerin
yazdigi sayfalar asla unutulmamali. Dizenli ordularin savasla-
rinda, salgin hastaliklarda, yoksullukta milyonlar yitirildi. Ta-
rih, bdtdn bu anonim direnisgilerin yani sira, kendine beklen-
medik muhataplar da buldu. Katliamdan kurtulmus, isgalden,
fasizmden, frankizmden, nazizmden, Yahudi dismanli§indan
kagmis, yurtlarindan sékulmis, yoksul, basitinsanlar, barbar-

* Agos Kitap, 01.12.2009.
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Ik kapiy galinca, ev sahiplerinden gok daha derin bir duyarh-
likla, zor bela tutunduklari hayatin kiyisindan tarihe sigradilar.
Anlatilan, Fransa'nin Naziler tarafindan isgal edilmesi karsi-
sinda gégmen isgilerin yirattigu direnisin hikayesidir. Onlar
1915'in artiklari, Orta Avrupa'dan kagmis Yahudiler, Romanya-
hlar, Polonyalilar, Franco'dan kagmis, Pireneler'deki toplama
kamplarinda bulunmus, ispanya i¢ Savasi’'ndan arta kalmis
direnisgiler, Mussolini italyas'nda fasizme karsi savasmis
olanlar, Nazizme kargli micadelenin belki de en zor cephe-
lerinden biri olan, iggal altindaki Paris'te partizanhg: sectiler.

Bu kisiler herhangi bir resmi tarihte yer almadilar, ama bir tar
asadgidan, alternatif tarihin zneleri olarak, zamanla silinmedi-
ler. Aralarinda Stalin'in temizliginden kagmis birinin (Arpen Ta-
vityan-Manukyan) bulunmasi da sanki bu felaketler yumaginin
tamamlayici unsuruydu. idama mahkam edilen yirmi ii¢ parti-
zanin yirmisi yabanciydi.

Higbiri kendini kahramanliga haznrlamamlstl Aralarinda su veya
bu sekilde 6ne gikmis biri yoktu. Orgiic, tesviyeci, ingaat isgisi,
doékldmcu, tornacy, isgiydiler. “Telaffuzu zor isimleriniz... Kimse
size Fransiz demez gibiydi” diye yaziyordu Aragon dustigu mis-
ralarinda. Gégmendiler, emekgiydiler, tarihin sillesi telaffuzlari-
na ve gehrelerine naksolmustu... Batin bunlar yagamig insan-
lar olarak tereddut etmeden direnise katildilar.

Manusyan diye biri

1906 Adiyaman dogumlu Misak, 1915 katliamindan kurtulup
yetimhanelerde yillarini gegirdikten sonra, 19 yasinda Mar-
silya'ya ve daha sonra Parise giden, edebiyat meraklisi bir
emekgi olarak, kendi gevresinde sivrilen, taninan biri hali-
ne gelir. Buyuk kriz sirasinda Citroén fabrikasindaki isinden
olunca, heykeltiraglara modellik yaparak hayatini kazanir.
Baudelaire, Verlaine ve Rimbauddan gevriler de yayimladi-
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G Cank (Caba) ve Misaguyt (Kltlr) dergilerini gikarirken, bir
yandan da Sorbonne'da edebiyat, siyaset, felsefe ve ekonomi
politik derslerini izler.

Manusyan, is¢i hareketinin blyuk bir kabarig gosterdigi 1934'te
Komunist Parti'ye Uye oldugunda, artik genclik heyecanini
geride biraktigi bir yastadir. Yine de, derin siyasal tartisma-
larin cereyan ettigi on yilda belirgin bir tutumu yoktur. Edebi
galismalarina devam eder, Ermenistana Yardm Komitesi'nde
yer alir. ispanya i¢ Savasi'na katiimak ister. Savas basladigin-
da, Rouendeki bir fabrikada tornaci olarak ¢alismak zorunda
kalir. Ancak Haziran 1940'ta Paris'e déner. Aimanlarin Rusya'ya
saldirmasindan 6nce, 1941de, bir antikominist kovusturma si-
rasinda yakalansa da, birkag hafta sonra, hakkinda herhangi
bir kanit bulunmadigindan serbest birakilir. Ardindan, Main-
d'Oeuvre Immigrés'nin (Gégmen isgiicii) yeraltindaki Ermeni
kesiminin siyasal sorumlusu olduysa, bunun nedenini partide
6nemli gérevlerde bulunmasinda aramak abestir. Ancak, gev-
resinde iyi taninan biri oldugu kesin.

Gocmen iggiicii

Gégmen isgiicii (MOI), |. Diinya Savasi sonrasinda yabanci is-
cilerin komunistler tarafindan érgitlenmesinde bir ara¢ ola-
rak kurulmustu. Fransa'da bulunan gesitli milletlerden isgiler
MOl'de érgitleniyordu. Fransa'ya, ekonomik gégun Grdnu
olan emekgilerin ardindan, Avrupa'da fasizmin yukseligiyle
birlikte siyasal gggmenler gelmeye basladi ve en son ispanya'
dan gelenlerle 6rgitin antifasist ruhu giglendi. MOI'nin fa-
aliyetleri 1942'de baslamis olmakla birlikte, zirvesine Manus-
yan Grubu ile ulagir. Grubun faaliyetleri 1943 yilimin martindan
kasimina kadar devam eder. Manusyan, ilkin tegkilatin Paris
teknik komiseri olur, agustosta ise askeri komiser olarak ata-
nir. Kasim ortasinda 68 kisinin tutuklanmasiyla grubun varlig
sona erer.

89



Grup Uyelerinin yakalanmasi (zerine, daha sonra ‘Kizil Afis’
olarak Unlenecek olan ‘Kurtaricilar? bashkh afis Alman-
lar tarafindan 15 bin adet olarak basilip gesitli kentlerin du-
varlarina yapistiriir. Afigin ortasinda Manusyan’in fotogra-
fi, altinda da su yaz vardir: “Ermeni, gete reisi, 56 saldiri,
150 6ld4, 600 yaral.” Afisten beklenen propaganda ters te-
per. Batun direnis igin buylk bir moral kaynag olur, insan-
lar igin ‘martir’in, kendini feda etmenin amblemi haline gelir.
Manusyan Grubu’nun yargilanmasi, Vichy hikimeti tarafindan
yabanci dismanhginin ve antisemitizmin beslenmesi igin kul-
lanilir: “Kendilerini kabul etmis olan llkede huzursuzluk yara-
tarak Fransiz konukseverligini suistimal eden yabancilarin ve
Yahudilerin faaliyetleri.” De Gaulle yanhsi direnigin Londra Rad-
yosu ise, iki ay sonra, Almanlarin yanhs bilgilendirmesinden sa-
kinmak gerektigini, direnisgilerin esas olarak memurlar, basit
vatandaslar olduklarini belirtir. 1966 tarihli Gig ciltlik Larousse’ta
Manusyan'in adinin gegmemesi, gé¢gmenlerin direnisinin bir
trld ‘'ulusallastinlamamast’nin bir géstergesi olsa gerek.

Fransiz Komunist Partisi'ne gelince eylemleri sahislar zik-
redilmeden sahiplenmek daha kolaydi. Ne de olsa, ug renkli
bayrag gé¢menlerin yiukseltmis olmasi, kulaga pek de hos
gelmezdi. MOI adi bile basa belaydi. “Fransiz direniginin ya-
bancilar tarafindan yapildig” izlenimi uyandiracak bdyle bir
sey parti tarafindan hos karsilanamazdi. Parti yayin organ,
1 Mart 1944'te olaya hasrettidi on bes satirda higbirinin adini
anmiyordu. Bunun igin 195717 beklemek gerekecektir. Bu kez
Manusyan’'in Meline'ye yazdidi Ginli mektuba da yer verilirama
‘ihanet’le ilqili iki satir sanstre ugramistir!

Manusyan Grubu, yeniden
Stéphane Courtois ve Mosco Boucault'nun 1985'te yaptik-

lari, Simone Signoret’'nin seslendirdidi Emekliye Ayrilmig
Teréristler belgeselinde, Komunist Parti yoneticileri, értik
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olarak Manusyan Grubu’nu ylzisti birakmakla itham edi-
liyordu. Rus, Fransiz ve Alman arsivlerine dayanan, Mart
2007 yapimh bir baska belgeselde ise bu tez ¢lritilmek-
te. Manusyanin hosnutsuzlugunu st kademelere iletmek
istemesine ragmen bir sonu¢ elde edememesi, grubun
(Londra'dan gelen bir-iki silah disinda)lojistik destegi biyiik
miktarda kendi gevresinden sagladidi géz éninde bulundu-
rulursa, Fransiz Kominist Partisi'nin ‘iligki’ disinda grupla
yakin bir iligkisi olmamistir.

MOI eylemleri Kizil Afig veya Manugyan Grubu'yla sinirh olma-
digi gibi, onlarin katledilmesiyle de sona ermedi. Cekoslovak-
yali Yahudi bir komiinist olan Artur London, ispanya i¢ Sava-
sI'na, daha sonra Fransa'da direnise katilmig, 1942'de Naziler
tarafindan yakalanip toplama kampina atilimistir. Ekim 1941
- Ekim 1942 arasinda MOI yoneticisidir. Savas sonrasinda,
1949'da, Cekoslavakya'da Disigleri Bakanr'nin yardimcisiyken
tutuklanir. 1952'deki Prag mahkemelerinin 14 sanidindan bi-
ridir. iskence altinda “devlete karsi fesat“tan idamdan kur-
tulsa da 6mir boyu hapse mahkdm olur. 1956'da itibari iade
edilir. 1963'te Fransa'ya yerlesir. London’in LAveu (itiraf, 1968)
adh kitabinda topladigi anilari, Costa Gavras'in, basrollerinde
Yves Montand ve Simone Signoret'nin yer aldidi, ayni adh fil-
mine konu olur.

Manusyan'dan 6nce MOlda yer alan, ispanya'da Uluslararasi
Tugay saflarinda gondlli olarak savasmis olan Cekoslavak-
yali koministler, Stalin'in 6limine dogru, 1952'de, 1936-38
Moskova mahkemelerine benzer bir temizlik harekatina tabi
tutulduklarinda, Manusyan Grubu dogrudan dogruya s6z ko-
nusu edilmese de bir btin olarak MOI faaliyetleri inkar edil-
mis; Ustelik bununla da yetinilmeyerek, Fransa'da “IV. Enter-
nasyonalin Avrupa ydnetici 6rgutld” olarak takdim edilmistir.
Temizlik harekatinin 6nde gelen simalarindan Artur Lon-
don‘a, sorguculari “Beni partizanlarin kentlerde, hele Paris’te
faaliyet gosterdigine inandiramazsiniz. Onlar yalnizca kirda
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ve ormandaydilar.” diyeceklerdi.' Daha ilginci, MOI'y1'G6¢gmen
isciler Giic olarak degil, Nazi isqalcileri gibi ‘Uluslararasi isgi
Hareketi’ (Mouvement Ouvrier International) olarak agim-
layacaklardi. Fransiz Kominist Partisi nezdinde rahatlikla
dogrulanabilecek bilgilerin, savas boyunca parti iginde IV.
Enternasyonal seksiyonu olarak MOI'nin bulunmasinda israr
etmeleri bir isgiizarhk olarak degerlendirilmelidir.2 MOl mili-
tanlarinin sorgucularinin litfuna mazhar olmamalarinda an-
lasilir bir ey vardir yine de. Agustos 1943'te parti yonetimine
kadrolar igin gegilen bir notta, Manusyan'in Trogkist egilimli
oldudu belirtiliyordu. Hi¢ siphesiz, Manusyan, Manukyan ile
karigtinimis. Ancak bu karigiklik, Prag durugmalarinda da go-
raldiga Gzere tarihsellestirilmistir.

Gruptaki birgok insan gibi Manukyan (nam-i diger Arpen Ta-
vityan) da tarihe gegmek igin 6zel bir an segme liiksiine sahip
olmayanlardandi. Grubun en yaslisi olan Tavityan (44 yasinday-
di1), Rus Devrimi’'nde bir Kizil Muhafiz, Kizil Ordu mensubu Stalin
mubhalifi olarak partiden ihrag edilip sirgiine génderilmis, daha
sonra kagmis, Trogkist 6rqit tarafindan, iran iizerinden Parise
getirilmisti. Trogki'nin oglu Lev Sedov ile ¢alisti. Daha sonra bir
isci olarak hayatini sirdirdi. Gruba nasil olarak girdigi Gzerine
bir bilgi yok. Parti kanaliyla olmadigina gére, geriye cemaat igi
iligkiler kaliyor. Manugyan, Meline’'ye mektubunda Manukyan'in
hatirlanmasi igin 6zel bir cimle diigiyor. Onun siyasi fikirlerin-
den habersiz olmasi imkansiz.

Bize kalan enternasyonalizm
Manusyan Grubu'nun faaliyetlerinin bugin igin mana ve ehem-
miyetini anlatmak hususunda iddiali olanlardan biri, bu yil, “Ta-

rihin yarari buginu aydinlatmaktir” diyerek konu hakkinda bir

' Artur London, L'Aveu, Gallimard, 1972, s.105.
2 Age., s. 206.
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film yapan Robert Guédiguian. Aiman bir anne ve Ermeni bir ba-
banin gocugu olan Guédiguian, bize, liman isgisi olan babasin-
dan belli ki etkilenmis agir bir Marsilya havasinda isgi diinyasini
sunmustur. ilkin Komiinist Partide, simdilerde ise Sol Partide
siyaset yapan Guédiguian, L’Armée du Crime ile Meline Manus-
yan'in kitabinda okudugumuz bir askin eksenindeki bir direnisi,
genel olarak is¢i hareketinde yitirdiklerimizi yeniden kazanma-
miz igin filme gektigini anlatiyordu. Denebilir ki polisiyeden si-
yasal miinazaraya, bugiine kadar séylenenlerin 6tesindeki bir
bakis agisiyla efsanenin diriltiimesine galisiyor. Tarihin énemli
bir aninda beliren efsaneye Manusyan Grubu'nu 6rnek goste-
riyor. Meline’nin altini gizdigi husus Guédiguian igin de geger-
lidir: Enternasyonalizm. Guédiguianin seyirciden istedikleri
¢ok aciktir: “Bu filmi gérenler, karsisina dikiimesi, reddetmesi
gereken seyler oldugu hissiyle gikmali [salondan]... Sonugta
direnmek yagamaktir.” Meline Manusyan da “Her hayat ayri bir
kavgadir. Bizimki, Manus'la benim hayatimiz, belli bir kavganin
pargasiydi. Bu kavganin ¢ehresi dedigmis olabilir, daha ¢ok ve
sik sik da degisecektir. Fakat kavga daima surecektir. Hayati
hayat yapan da budur iste”3 der.

Meline Manusyan, kitabinda Misak Manusyan'l anlatirken as-
linda direnisi, Manusyan Grubu'nu, barbarhgin sillesini yemis
basitinsanlarin insanlik onuru adina yaptiklarini anlatmakta-
dir. (Meline agikga, Manusyan'in kendi onuru igin verdigi mi-
cadelenininsanlik onuru igin verilen micadeleyle ayni sey ol-
dugunu belirtir). Yasayanlarin, barbarliga karsi direnmekten
baska bir sey distinmedigi bir hadisenin bugun igin kendileri-
ni gok asan bir anlami olabilir mi? Bilesimi itibariyla herhangi
bir ‘ulusal’ agirhgi olmayan bir grubun tyelerinin, biyuk 6lgu-
de kendilerinin ve gevrelerinin sinirli imkanlariyla yarattikleri
ve hayatlarina mal olan micadelelerine g renkli bayragin dar
gelecegdi agik. Milliyetgiligin ve muhafazakarhidin azginlastig

3 Meline Manusyan, Manusyan: Bir Ozgirliik Tutsad, Aras Yayinlari, s. 143.
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bir diinyada bu hikadyenin unutulmamasi, unutturulmamasi,
umudun yesertilmesine kiigik de olsa bir katkida bulunabi-
lir. Manugyan Grubu efsanesi sahipsiz ardinda herhangi bir
6rgutld gug yok. Carpitlamayacak kadar basit. Suda balik,
havada kus kadar ¢ok olanlarin efsanelerinden. Guédiguian’in
dedigi gibi, "Yitirilen gok sey var, yeniden kazanilmasi gere-
ken.” Bunlardan biri de bdylesi hadiseler.

Misak Manusyan'in, idam edilmeden birkag saat 6nce,
esi Meline’ye yazdi§) veda mektubu...

21 Subat 1944

Fresnes Canim Meline’m, sevgili kiigik yetimim, Birkag saat igin-
de, artik bu dinyada olmayacagim. Bugin 6§leden sonra 15.00'te
kursuna dizilecegiz. Basima gelen bir kaza gibi bu. inanamiyorum
ama yine de seni bir daha gérmeyecegimi biliyorum. Sana ne ya-
zabilirim? Kafamda her sey karma karigik, aym zamanda da gok
acik. Gonullu asker olarak Kurtulug Ordusu’na girmistim, Zafere
ve hedefe iki adim kala 6liyorum. Bizden sonra yasayacaklara ve
yarinin 0zqiirliginiin ve Barisinin giizelligini tadacaklara ne mutlu.
Fransiz halkinin ve tiim Ozgirlik savascilarinin hatiramiza geregin-
ce sayg gostereceklerine eminim. Olime bunca yaklasmisken, ne
Alman halkina ne de baska bir kimseye kin duydugumu ilan ediyo-
rum herkes layk oldugu cezayl ve mukafati bulacak. Alman halki
ve diger butin halklar, gok sirmeyecek olan savasin ardindan ba-
ris iginde ve kardesge yasayacaklar. Ne mutlu onlara... Seni mut-
lu edemedigim igin derin bir pismanhk duyuyorum. Bir gocugumuz
olsun ¢ok isterdim, senin de hep istedigin gibi. Onun igin senden
ricam, savastan sonra muhakkak evlenmen, beni mutlu etmek ve
de son arzumu yerine getirmek igin bir gocuk yapman. Seni mutlu
edebilecek biriyle evlen. Neyim var neyim yok hepsini sana, ablana
ve yedenlerime birakiyorum. Savastan sonra, karim olarak savas
dulu ayhigini baglatabilirsin, zira Fransiz Kurtulus Ordusu’nun nizami
bir askeri olarak éliyorum. Hatirami yasatacak olan dostlarin yar-
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dimiyla, okunmaya deder siirlerimi ve yazilarimi bastir. Anilarimi,
mumkinse, Ermenistan'daki akrabalarima ulastirirsin. Birazdan 23
yoldasimla birlikte, vicdani rahat birinsanin dinginligi ve cesaretiyle
dlecegim zira kisisel olarak kimseye kétiulik etmedim, ettimse de
kin ve nefret duymadan ettim. Bugiin hava glinesli. Ginese ve onca
sevdigim gizelim tabiata bakarak hayata ve sizlere, sen gok sevgili
karima ve gok sevqili dostlarima veda edecegim. Bana kétilik eden
veya kotulik etmek istemis olan herkesi affediyorum, kendi postu-
nu kurtarmak igin bize ihanet edenle bizleri satanlar harig! Seni ve
ablani, beni uzaktan veya yakindan tanimis tim dostlari sikica ku-
cakliyor ve g6gsime bastiriyorum. Elveda. Dostun, yoldasin, kocan.

Manouchian Michel Djanigit*

Not: Plaisance Sokagi’'ndaki bavulda 15 bin frankim var. Ala-
bilirsen borglarimi 6de, kalanim da Armen’e ver. (M.M.)

“Djanigit (canigit): Ermenicede ‘cancagizin'’.
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inkarcilik’
m

Tarihin kimler tarafindan nasil tartisilacagina iliskin kalplar,
“tarihgiler tartigsin” nakarati esliginde ceza yasalarinin cende-
resine veya parlamentolarin labirentlerine uydurulurken tarih
esas olarak bir anma giini olarak algilanmakta ve bdylece gu-
ndmuz ddnyasinin meselelerinin bir pargasi olmaktan gikaril-
maya galisiimaktadir.

Ermeni Soykinmi tartismasi iginde 301. ve 305. maddeler bag-
laminda maddeye muhalif olanlari, canli hedef haline getiren
kampanyalarin masum gosteriler veya fikir alisverisi olarak su-
nulabildigi Turkiye diginda ve tabii ki Ermeni meselesiyle sinirli
olmayarak; Avusturya, Almanya, isvigre, Belgika, israil, Litvan-
ya, Polonya, Romanya, Slovakya, Cek Cumhuriyeti gibi Glkeler-
de tam ters dogrultuda yani inkarciligi besleyen, “soykirnmin”
gergeklesmedigini sdyleyenlere yonelik bir algidir. Avrupa tari-
hinde dénim noktalarindan biri olarak kabul edilen Yahudi Soy-
kinmi'nin inkdrinin agikga tartisilip tartisalamayacad meselesi
Marksistler de dahil olmak Gzere oldukga degisik kesimlerce
farkh degerlendirmelere konu olmakta.

* Yeniyol Dergisi, Temmuz 2010.
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Fransiz Komunist Partisi milletvekili Jean-Claude Gayssot ta-
rafindan parlamentoya sunulan ve 13 Temmuz 1990°da kabul
edilen yasa, Nuremberg Uluslararasi Askeri Mahkemesinin
dibacesinde tanimlanan insanliga karsi suglarin mevcudiyetini
tartisma konusu haline getirmeyi ve cezalandirmayi 6ngora-
yordu. O zaman Madeleine Rebérioux gibi kimi muteber tarih-
cGiler, bu girisimin anlamsizligini belirttilerse de oldukga dar bir
gevre ile sinirh kaldilar. Fransa'da bu hikdyenin devami bir yan-
dan Ermeni katliami ile ilgiliydi, 6te yandan ise Fransa’nin deniz
asin varh@inin olumlanmasina, yani sémurgeciligin hayirh bir is
olduguna kadar uzaniyordu. Pierre Vidal-Naquet, Jean-Pierre
Vernant, Pierre Nora gibileri ise, bu tur yasalarin kaldiriimasini
savunurken bazilan da belli bir sinirlamadan yana tavir takin-
dilar.

Tartismanin yasaklanmasinin veya bir baska deyisle inkarcila-
rin sesinin kisiimasinin yanhsghgini sdyleyenler soykirimin olup
olmamasi Uzerine herhangi bir fikir ayriliginda degiller. Onlar
bu felaketin insanhdin zihninde canh kalmasi, bugin igin anla-
mi Gzerine surekli galigiyorlar. Ancak yasaklama, cezalandirma
konusunda soylediklerinin tam olarak “fikir 6zqirligu” veya
tartismanin heniiz sonuglanmadigiyla bir ilgisi yok.

Irkgilik, inkadrcihk gibi algakliklara karsi demokratik haklarin
savunulmasi ve korunmasi, cezai yaptirimlar yasaklamalarla
muamkidn midar? Avrupa’nin bir dizi Glkesindeki yasaklamalara
ragmen asin sag, fasizan, fasist hareketlerin gelisimine ba-
kilirsa, "tarih” konusundaki yasaklamalar bir yana “bugin” igin
konan yasaklamalarin bir karsihg olmadigi gérilmekte.

italya'da Berlusconi déneminde de bakanlik yapmis olan, Hi-
ristiyan Demokrat kékenli, bugiin Avrupa igin Demokratik Bir-
lik'in nde gelenlerinden (bir bakandir aynizamanda) Clemente
Mastella Fioah'in inkdrninin cezalandinimasina iliskin bir yasa
onerdiginde; ¢ok farkh egilimlerden 200 tarihgi italyan hiiki-
metine bir gadri yayinladilar.
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Bu tartisma, soykirim meselesinde tartismasiz kabul edilen bir
6rnegin dahi, tartisma disi tutulmasinin anlamsizligi Gzerine
bina edildigi i¢in, Ermeni Soykinmi'min olup olmamasiyla ilgili
bir tartisma degildir. Bu ¢adrida; tarihsel, kiltirel ve toplum-
sal dnemli bir sorunun, adli yollardan bir mahkdmiyet ve hatta
hapisle tehdit altina alinmasinin sonug verici olmaktan uzak
oldugu belirtilmekte.

Ote yandan inkarcilik medyada oldukga prim yapan bir husus.
Bu agidan da cezalandirma tersine bir islev de gérmektedir.
Tarihsel bir gergekligin kilturel bir micadeleyle, egitimin bir
pargasi olarak ahlaki olarak igsellestiriimesi yerine; cezalan-
dirma ya da yasaklama, inkarcilari ifade 6zgirligu sampiyonu
haline getirirken, tarihsel gergekligin kendisi de bir devlet ger-
cekligine dénugmektedir. Devlet gergekligi, 6rnegdin Tianan-
men meydanindaki katliami yok sayabilmis, vakti zamaninda
s6zde sosyalist Ulkelerde kendine olmadik dederler bigebil-
mistir. Buna Tirkiye'deki 301. ve 305. maddeleri de eklemek
gerekir. Bu devlet gergekligi de zaten tarihyazimindaki serbest
tartisma ve micadelenin 6niini kesmektedir.

italya érneginde tarihgiler, italyan devletinin ve toplumunun
kendi sdmirgeci ge¢gmisi konusundaki sessizligine de génder-
mede bulunmaktadirlar. Inkarcilida karsi devletlerin cezalan-
dirma yoluyla takindiklari tutum, aslinda siyasal, etik ve kul-
tirel bir micadelenin 6ninid kesmektedir. Inkarcilarin kendi
imkanlariyla erigmeleri mimkin olmayan bir tanitim ve goru-
niirliik elde etmelerine en iyi 6rnek ingiliz sdzde tarihgisi David
Irvingdir. 1977de Hitler'in Savasi adl bir kitap yayimlamis olan
bu zat, asin sagci 6grencilerin davetlisi olarak gittigi Viyana'da
verdigi konferanstaki konusmasindan 6turl; Kasim 2005'te
tutuklanmig, Subat 2006'da Ug yillik bir cezaya garptinimis ve
20 Aralik'ta bu ceza bir yila indirilmigtir. Mahkemeye elinde ki-
tabiyla ¢ikan Irving, neredeyse dalga gegerek Eichmann'in ar-
sivini inceledikten sonra “fikir degistirdigini” belitmistir. Irving,
Hitler'in 6 miyon Yahudinin yok edilmesindeki sorumlulugunu
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kabul etmedigi gibi Hitler'in “Yahudilerin bir dostu” oldugu te-
zini de isliyordu.

Irving bdylece, hakkinda yazilan olumsuz yazilar da dabhil ol-
mak (zere, yazdi§ kitaptan bin kat daha fazla Gnlendi. Fioah
dénemine iligkin ciddi arastirmalara yillarini vermis tarihgilerin
caligmalar bu ilginin belki de binde birine mazhar olmamiglar-
dir. Béylece beklenmedik bir bigimde mazlum, kurban ve hat-
ta kahraman yaratma mekanizmasi, medya aracilidiyla higbir
ciddiye alinabilir galigmasi olmayan birini; ciddi tarihgilerden
ok daha okunur, bilinir hale getirdi. Ayrica, ifade 6zqurluga-
ndn "kurbani” olan bu sarlatan, paradoksal bir bigimde aslinda
baskasina asla tanimadigi bir 6zgirligin temsilcisi haline gel-
mektedir.

N-12 Aralik 2006'da Tahran'da devlet tarafindan diizenlenen ve
uluslararasi 6lgekte demesek de en azindan islam Diinyasr'nda
Yahudi Soykirmi'nin aragsallastiriimasina karsi bir aragsallas-
tirma amacini tasiyan konferans, tartismanin devletlestiriime-
sinin tehlikelerini ortaya koymasi agisindan énemlidir. Yahudi
soykiriminn tarihsel bir gergeklik olmasi ile bunun israil Devleti
veya Batidevletleri tarafindan siyasal amaglarla aragsallastiril-
masi kendi karsithdini Gretmeye baslamistir. Buradan karsilikli
bir bellek dayatmasi trajik denebilecek durumlari gézler 6niine
serebilmektedir: israil Yahudilere yapilan soykirimi kendi den-
sizligine dayanak yaparken, kimileri de kendi sémurgecilik ve
hatta giincel eylemlerini es gegerek sureti haktan gézikmeyi
marifet saymaktadirlar.

Son glinlerde ABD'ye Ermeni Soykirimi tasarisi ile ilgili giden
heyetin yaptidi gibi, tarihsel bir meseleyi “uluslararasi gikar ve
hassasiyeti” yetmezmiscesine Irak ve Afganistan’i érnek gos-
terilerek ABD ve Turkiye'nin ortak ¢ikarlarina géndermede
bulunmaktalar. Burada ¢ok daha agik ve kesin bir reel politik
varken kimi sarlatanlar da devletten daha fazla devletgi dav-
ranmay! “siyaset” sanmaktan geri durmuyorlar.
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Tarihin boylesine devlet tarafindan kesilip bigilmesi ¢ogulcu
belleklerin de kétirimlesmesine yol agabilir veya o tur arayis-
lari da kdstekleyebilir. Dolayisiyla yasaklama yerine daha yay-
gin bir tartigmanin surdurilmesi, insanh@in yasadig her turlu
felaketin bilincine variimasi, gelecekte ve her an mimkin fela-
ketlere karsi dnlem alinmasina gok daha fazla katkida bulunur.

Hrant Dink, tartismanin derinlestirilmesi ve halklastiriimasi adi-
na, igerde ve digarda parlamento ve mahkeme kararlarina kars!
cikarken kimileri gibi kendi disincesinin zorla kabul ettirilmesi
igin bir riyakarliga da sonuna kadar kars: gikiyordu. Kendi Glke-
lerinde en ufak elestiriye tahammul edemeyenler baska ulkele-
re cihad ilan ederken, ne kadar inandirici olabilirler ki? Ornegin,
Ginduz Aktan “Disa Kapanmak” adli yazisinda “...yapilmasi ge-
reken, liberal aydinlarin yaptiginin tam tersini yapmaktir. Dogu
Peringek’in isvigre mahkemesinde yaptid gibi’ derken bunun
bir adim 6tesinin Abdullah Cath gibilerinin elini gliglendirme
raddesine varacagini belki de hesap etmiyordur. Aktan'a gére
isvigre fethedilmis durumda. Eskiden Ermenilere ve Kiirtlere
neler neler yapildigini disinenlerin “toplumsal halisulasyonu”
sarsiimis! isvigrelilerin yakinda “Ne mutlu Tiirkim diyene!!!”
deyu 6zelestiri yapmalarina ramak kalmistir herhalde.
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Hrant Dink Yasiyor..."
m

Niceligin hakikatle bir iliskisi yoktur. Higbir zaman
kanit degeri tagimaz. Cogunluk olgusu, bir
tartismayi uzlagsmayla kapatabilir. Ama tartisma
¢agrisidaima agik kalir. 0 ginin azinhgindan
gunin gogunluguna karsi, ertesigiinden halihazira
karsi, mesruiyetten yasalliga kargi, ahlaktan
hukuka karsi ¢agri.

Daniel Bensaid

Cinayetibirokratik dehlizlerinde aleladelestirmeye, onun ug-
runa 6ldigu degerleri dava dosyalarinin pespaye sayfalarinin
arasina sikistirmaya, gézden yitirmeye, ellerinden gelse ta-
rinten silmek isteyenlere inat, Hrant yasiyor. Tarihe mal ola-
rak, yanibir anlik ¢i§lik olmaktan ¢ikarak on binleri bir kez ve
bir kez daha derleyerek yasiyor.

Onun ¢adrisina katilanlarin hepsi onunla tastamam ayni
gorigleri paylagmasalar da 6ziinde onun tahayyul ettigi bir
didnyanin rdyasini kuran insanlar olarak, karanhidin, gayri in-
saniligin hikum sirdigu bir dinyada, Hrant'in gagrisina kati-
larak hi¢ degilse bir nebze bu riyakarhda, baskiya karsi ses-
lerini ylkselttiklerini hissediyorlar. Bu protestoda gok biyuk
bir program olmayabilir ama ‘acilar’in, érnegin Roboski katlia-
minin acisinin paylasildigini séylemeye bile gerek yok.

‘Yeniyol Dergisi, Ocak 2012.
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Hrant olsaydi ne diyecedini orada bulunan herkes tahmin edi-
yordu. Orada bulunan herkes su veya bu konuda soyle veya
bdyle disinmekten bin kat daha dnemli olanin nerede baski
varsa Hrant'in ona karsi gikacagini biliyorlard.

Hrant Dink'in katli igin verilen mahkeme (Devlet? Hiikimet?)
karari beklenmedik olmasa da cinayet kadar agirdi. Cinaye-
tin arkasinda bir tezgah arayan, “Ergenekon” veya benzeri bir
6rgutlenmenin pesinde olanlarin 6nemli oranda iskaladigi ci-
nayetin islendigi siyasal ortam ve daha da énemlisi toplum-
daki Hrant'in sahsinda billurlasan tartigmalara iliskin halet-i
ruhiye idi.

Ergenekon'u mesruiyetinin kaynadi olarak gdren bir
hikimetin destegiyle cinayetten sdyle veya bdyle haberdar,
yol veren, sirt sivazlayanlar kim varsa sorusturmadan korun-
malari ve hatta terfi ettirilmeleri bir tirli agiklanamiyordu.

Bir mahkeme karari ile cinayet sonrasinda stadyumlarda ken-
dilerini katille d6zdeslestirip “hepimiz..." diye badiran giruhu
serseriyenin terbiyesi mimkiin miydi? Ote yandan, herhan-
gi bir hitkiimet degisikliginin baski aygitlanini (agdir geliyorsa
guvenlik orgatleri denebilir) yeniden yapilandirmasinda koékli
bir degisim yapmasi mimkin midadr? Kontrgerilla hakkinda
muhalefetteyken en radikal sézleri sarfeden Ecevit'in, Basgba-
kan oldugunda bu yolda bir arpa boyu yol almadigi hatirlandi-
ginda, bu aygitlarin gok telin edilen isleyislerinin esas olarak
sistemin can damarlarini olusturdugu isin elifbasi degil mi?

Kigilerin yerlerini degistirerek veya birinin yerine digerini geti-
rerek isleyisin kendisi de dedismis olur mu? Hatta o kadar bile
dedil, Orhan Dink'in dedigi gibi “sanik olabileceklere sorustur-
ma yaptirdilar’sa, dinin Genelkurmay Baskani'ni tutuklaya-
bilmis bir iradenin garesizligine siinmanin bahanesi buluna-
bilir mi? AIHM igin Disisleri Bakanhigrnin génderdigi yazi basit
bir burokrasi hatasi midir, yoksa bir devlet refleksi midir?
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Fransa'daki Soykirimi Inkar Yasasini tartisirken bile ifade
6zqlrligini savunacaklarina, soykinm savunuculugunda
bulunanlarin hakim oldugu bir toplumda, kim ‘kamu vicda-
n’'ni yaralayacak, yani ‘milli duygulan’ zayiflatacak bir karar
alma cesaretini gosterebilirdi ki!

Bu iktidarin temsilcileri arasinda bir Gniversite toplantisini
bile “arkadan hangerleme™ diye televizyonlarda agikga tehdit
ederek, hedef gostererek fiilen, toplanti kapisinda bekleyen
Ergenokoncularla ayni gizgide olanlar varken, hilkimetin de-
mokrasi havarisi kesileceg@i beklentisinin ham hayal oldugunu
anlamak igin kararin gikmasi mi gerekiyordu?

Kararin agiklanmasiyla devlet erkaninin KKTC Kurucu Cum-
hurbaskani ve Talat Pasa Komitesi Yiritme Kurulu Baska-
ni Rauf Denktas'in cenazesinde, Kibris'in Kibrish Turklerin
Turklestirilmesi, bu da TMT gibi hayli karanlk islere bulagmis,
bir teskilatin kurucusu olarak saglamaya galismis birinin ar-
dindan tam tekmil temsili yan yana getirildiginde, siyaseten
hikdmetin ne tir mecrada seyrettigi anlasilir. Teskilat-1 Mah-
susa’nin ruhu sad olmustur.

Rusen Cakir, gok paradoksal ancak Uzerinde durulmasi ge-
reken bir not dismus: “Hepimiz Ermeniyiz® demek yerine,
"hepimiz Ogin Samast'iz" diye bir vicdan muamelesi yapmak
gerekirdi diye. Demokrasinin asqgari gereklerine degil halkin
yizdelerinden hareket edenler, bu konuda yapilacak bir re-
ferandumun nasil bir sonug verebilecegini herhalde tahmin
etmektedirler. 18 Ocak gunu bir referandum yapilsa ve ‘Hrant
Dink'in katli vacip mi’ diye sorulsaydi, sonug ne olurdu? Sustu-
rulmasi hakkinda gikacak oran, AKP'nin segim zaferinden daha
yiksek olurdu.

'Cemil Gigek'in, Bilgi Universitesi'nde yapilan “Ermeni Konferansi'na” dair verdigi
basin demeci.
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Ote yandan cinayet gecesinden baslayarak, on binler Hrant'in
anisina sahip gikmasayd, birgok siyasi cinayette oldugu gibi
olay faili meghul kalacakti. Onun anisina sahip gikanlar tek
bir siyasi kaliba dékilecek gibi degilse de bu kitlenin omur-
gasl, bu cinayeti herhangi bir cinayet olarak gérmeyip onun
ardindaki tarihi dokuyu hisseden, gelecekte bu tir olaylarin
yasanmamasi i¢in bir bagka dinya hayal edenlerden olusuyor
demek mimkin.

Adalet, artik Hrant igin kisisel olarak talep edilmekten gok
uzaktir. Burada adalet hukukun alanindan ¢ikmistirve aslinda
basindan itibaren hukuka siJamayacakti. Mahkeme baskani-
nin “Hrant, Ermeni oldugu igin éldurilmedi” demesine karsi
Orhan Dink, “Hrant Dink, Ermeni oldudu igin éldlruldd. Bunu
batin Turkiye gérmek zorunda. Dink Anadoluluydu, sosya-
listti, iyi bir aydindi ama batidn bunlarin 6tesinde, Ermeni diye
oldaralda.” (Vatan, 20.01.2012) diye israr ediyor.

“Hrant igin, Adalet i¢in” artik onun gibi yok edilen herkes igin
Adalet anlamina geliyor. Bu ahval ve serait altinda herhangi
bir yénetimin bu talebi karsilamasi mimkdin degil.

"Budava bitmeyecek!” derken yine davanin hukuki gergevede
rayina oturtulabilecegi inancini beslememek gerekir. Bu dava
“tum acilar”, butun insani acilar igin bitmeyecek! Bu davayi
toplumsal bilincimize naksederek, ezilenler igin her daim bir
umudu tagimaya devam etmeliyiz. Ne kadar azinlikta olsak da
direnmek, ge¢misteki acilarin dindirilmesi igin yapilacak tek
seydir. Hrant'in yaptigi ve bunun bilincinde olsun olmasin in-
sanlarda uyandirdigi hissiyatin kaynadi buydu.

Bu dava bitmeyecek! Bitmemesiigin yalnizca Hrant igin degil,
herkes igin Adalet, insani acilarin oldugu her alanda bir araya
gelmek ve gayri insani gidisata dur demek gerekiyor. Hrant'
yasatacak olan da budur, tipki onun en yakin dostunu daima
yaninda tagimasi gibi...
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Masis Kiirkgiigil'le Katliamlar Uzerine
Kirmizi Pazartesiler’

Marquezin Tirkgeye Kirmizi Pazartesi adiyla kazandirilan Gnlu
romaninda, “Onceden Anlatilan Olim“de bir cinayet anlatilir,
heniz islenmemis, ama islenmesi kaginilmaz bir cinayet...
2011den 2012'ye gegerken, Uludereden (Roboski) Dersim'e,
Marastan 1915%e ve tabii Hrant Dink'e, art arda glindeme gelen
katliamlar da dyle, “6nceden anlatilan 6limler.” Siyasal tarih
Gzerine birgok kitabi ve makalesi olan Marksist disinur Ma-
sis Kirkgugilden 18901ardan 2010lara "Kirmizi Pazartesi’leri,
sallanan salilari, pergembenin gelisini belli eden gargambalar
dinliyoruz.

Express Dergisi: Gindemimiz katliamlar: Dersim’i tartisirken
Maras’in 33. yildénimi geldi, Fransadaki soykirim inkarini ya-
saklayan yasa nedeniyle Ermeni meselesini tartisirken Uludere
katliami oldu. Uludereden baslayalim...

Masis Kiirkgiigil: Konunun teknik boyutlarini gindeme ge-
tirdiginde politik yanini kaybediyorsun. Kirt meselesini as-
keri yontemlerle g6zmeye niyetlendiginde kaginilmaz sonug
budur. O toprakta yasayan insanlari da facto disman olarak

* Express Dergisi, Ocak 2012, Sayi 125.
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goriiyorsun demektir. insanin yaptigi meslegin ve toplumsal
hayatinin bilincini belirlemesi gibi, ¢6ziim tarzi diye gérdigin
sey de niyetin ne olursa olsun, kaginilmaz sonuglar uretir.
Uludere'de olan, segtigin yonteme dahildir. Kuver gibi yani,
lokantaya oturdun mu, istesen de istemesen de, su ve ek-
mek gelir, kuveri ddersin mutlaka. Masum insanlarin, siville-
rin zarar gérmesi kaginilmaz; birinin tetidi oynar, birinin nevri
doner, birinin g6zl segirir. Onun géziinlin segirmesinde degil
mesele, senin aldidin kararda. O karar alindiginda, butin bu
“hata paylari” diye séylenenler gergeklik haline donusdr. Bir
de su var, 35 kisinin 6lmesi korkung bir sey, ama toplumun
genelinde bir infial yaratmiyor. insanlar bunu bir “kaza" ola-
rak kabul ediyorsa, iman tahtasi saglam da diyebiliriz, insani
konularda gamsiz da diyebiliriz. Byle bir duyarlilik yok. “Ka-
¢akgilik sug degil mi?” denebiliyor. Herkes kagakgi, Turkiye'de
vergi kagirmayan var mi!

AKP Dersim katliamini inénii Gizerinden CHP’ye vurmak igin
kullanmak isterken isin ucu Celal Bayar'a ve Atatlirk’e gelin-
ce tartisma kapaniverdi. Ermeni meselesinin kahramanlarina
dogrudan sahip gikan partiyok, ama Enver Pasa’nin naasigeti-
rildi, devlet téreniyle anit mezara defnedildi, Talat Pasa’nin da
adi caddelerde, okullarda yasatiliyor. AKP “33 Kursun“un kah-
ramam Mustafa Muglal’'nin ismini kisla kapisindan kaldirmakla
ovindyor, her firsatta CHP'ye “ittihatci zihniyet” diye yiikleni-
yor, ama ne Bayar‘a toz konduruyor, ne de Talat Paga’nin ismini
okullardan, caddelerden kaldinyor. Kurtulus'taki Ergenekon
Caddesi'nin isminin degistirilmesi bile Sisli Belediye Meclisinde
AKP'lilerin oylariyla reddedildi.

ilk Ermeni kiyimlarinin faili Abdilhamid AKP cenahinda hélé “Ulu
Hakan”. Bu nasil bir “iman tahtasi”?

Dersim de aslinda Atatirk, inéni, Bayar meselesi degil. Ab-

dilhamid'ten baglayan bir mesele. Osmanliimparatorlugu'nda,
daha sonra Tlrkiye'de yénetici kademede yer alan muhafa-
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zakar, islamci, sagci, Kemalist, laik, miitedeyyin, biitiin kesim-
lerden insanlarin Dersim’in tedip edilmesi(yola getirilmesi)igin
hazirladi§i raporlar var. Cumhuriyet doneminde, Dersim ha-
rekatina kadar yaklasik yirmi Dogu Raporu var. Adini koyalim,
Kirt Raporu diyelim, bunlarin onu Dersim'e aittir.

Bir olayin gergeklesmesi igin birgok ulusal ve uluslararasi ko-
sulun yan yana gelmesi gerekir. Ama bu kararin olusumuna
yol agan tarihi bir zihniyet var. Dersim meselesi, 19. yuzyilda,
Tanzimat'la baglamis olan modern devlet ingasinin (isterseniz
modern ulusal devlet veya Abdilhamid'inki gibi biraz daha kar-
ma, ama modern bir devlet) getirdigi bir sonugtur. Tiirk moder-
nitesine ya da Osmanh modernitesine blyuk katkilari olan bir
padisahtir Abdulhamid...

0 ‘modern devlet” in ingasi Abdilhamid’ten elli kiisur yil énce-
sine, lll. Selim - Il. Mahmut dénemine uzaniyor. 1826 Yenigeri
Ocadi'nin buydk bir katliamla kaldinlmasi, o arada Bektési kah-
velerinin(ve o mekanlarda viicut bulan Bektdsikultlrinin)imha
edilmesi, “Sapka Kanunu“nu aratmayan fes uygulamasi....

Tabii. “Osmanlh yoneticileri moderniteye karsiyd” gibi abes
tezlere girmeye gerek yok. Ozellikle Abdiilhamid dénemin-
de okullardaki, 6rnegin Askeri Tibbiye'deki editimde Bati'daki
en ug felsefi gérisler, naturalist gérusler 6gretilmistir, hatta
Cumhuriyet yoneticilerine yakistirilan Sosyal Darwincilik gibi
gorusler Abdilhamid dénemindeki okul siralarinda dokun-
mustur.

“Ermeni meselesi"nin de mutlaka 19. yizyildaki biyik mesele-
lerin iginde ele alinmasi gerekir. Bu olay 1915'te tecelli etmistir.
1914'te baslayan bir diinya savasi olmasaydi, bu sekilde tecelli
etmesibiraz zordu. Ama, bu savas bir taraftan Ermeni milliyet-
gilerini, 6bur taraftan da Turk milliyetgilerini ringe ¢ikariyor ve
iki boksoér kapisiyor gibi bir durum dedil. Bu bir siyasi, tarihi ve
sosyal micadele.
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1908in 100. yihigin gesitli derlemeler, kitaplar yayinlandi. Dogu-
Bati Dergisinde Halil inalcik “Ermeniler Mesrutiyet'in hazirlan-
masinda énemli rol oynamislardir” diye yazmisti. Hikdye soyle
basliyor aslinda: Osmanh imparatorlugu'ndaki Ermenilerin
siyasallagma sireci dnce kendi i¢lerindeki sinif micadelesiy-
le agiga gikiyor. Bugun s6zinu ettigimiz gesitli tartismalarin
kdkeninde bir Ermeni entelijansiyasi var. Bu entelijansiyadan
bir kesim 1848 Devrimi'ne, barikatlara katiimistir. Michelet'nin,
Guizot’'nun 6grencisi olmuslar, Victor Hugo'yu gok sevmisler
Bunlardan biri de anayasanin hazirlanmasinda Mithat Pasa'nin
yaninda olan Krikor Odyan‘dir.

Krikor Odyan'in (1834-1887) hazirlayicilarindan oldugu “Ermeni
Milleti Nizamnamesi” (1863) anahatlariyla nasil bir diizenleme
getiriyordu?

Osmanli'daki millet esasina gére dagilimda, dini temsil
6nde. Ermeniler igin Gregoryen milleti deniyor. 1863 “Erme-
ni Nizamnamesi“nin olusmasi, modern bir sinif miicadelesi-
nin Grdnadur. O ana kadar kilise babalari, yani patrikhane ile
amiralar (yani sarayla iyi iligkileri olan Artin Dadyan qibi sa-
nayiciler, para babalari) bu milleti birlikte yénetirken, esnaf
ve zanaatkar yénetime dahil olmak ister. "Ermeni Nizamna-
mesi“, ydnetime katilmak anlaminda bir tir anayasal devrim
niteligindedir. 1848 Devrimi'nin ruhuna uygun bir belgedir.
Bugilink( tabirle “anayasal yurttashk” dedigimiz mesele, Er-
meni siyasi hareketlerinin olusumunda ¢ok 6nemli bir unsur
olmustur.

ikincisi de toprak meselesidir. Bugiin toprak meselesi denin-
ce, "topraklarimiza el koyacaklar” diye herkesin tiyleri diken di-
ken oluyor. Bahsettigimiz o degil. Talan edilen veya gasp edilen
Ermenilerin topraklar s6zkonusu. Anadolu'daki yoksul Ermeni
kéyliler hem devlete vergi vermek hem de Kiirt beylerine ha-
rag vermek durumundaydi. Ayni zamanda, 6zellikle 19. yizyiln
sonlarina dogru, dénem dénem buyik gdgler, kagislar oluyor.
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Gasp, talan, yagma ekonomiyi yuriitmenin, insanlarin hayatla-
riniidame ettirmesinin bir yoluydu.

Topraklar gasp edilirken katliamlar da oluyor mu?

Katliam denebilir. Bilindigi gibi, literatlirde “pogrom” var,
“massacre” var; “jenosit” ¢ok sonra kullaniimaya baslandi.
Yagma, talan sirasinda lg-bes ailenin éldirilmesi pogro-
ma girmiyor. Pogrom, nispeten daha etli butlu bir temizlik
hareketi. Yagma ve talan yapiyorsaniz, insanlari da éldarir-
slinz. Bu, igeriden ylrlyen bir siireg. Bu sirecin politizas-
yonunda Ayastefanos Antlagsmasi (3 Mart 1878) ve ardindan
Berlin Antlagsmasi (13 Temmuz 1878) da rol oynuyor. Ayaste-
fanos’tan sonra, Rusya’'nin gok lehine olan statiyu yeniden
duzenlemek igin Batililar araya giriyor ve ilk defa Berlin Ant-
lasmasi'nda Alman dis politikasi Dogu'ya agiliyor. Bismarck
0 zamana kadar Dogu politikasina yiz vermezdi. Boylece
Almanlar da isin igine giriyor. Bir anlamda, Rusya’yi sinirli-
yorlar. Ermenilerin kendi konumlarini iyilestirme beklentisi
s6z konusu oluyor.

Ve o giinlerde Ermeni siyasi hareketinin iki Gnld partisi, Hingak
ve Tagnak kuruluyor ...

Siyasi hareketler yurtdisinda kuruluyor. Hingaklarin da, Tas-
naklarin da kuruculan Tirkiye disindandir. Sosyal Demokrat
Hingak Partisi 1887de, Cenevrede, Tasnaksutyun (Ermeni
Devrimci Federasyonu) ise 1890da, Tifliste kuruluyor. Bizim
resmi gorus bunlara "terérist gete” diyor tabi. Ama Hingaklar
Cenevre'de Plehanov'un gevresinde Marksist bir parti olarak
kurulmustur. Kurucusu olan zat-1 muhterem de Rusya kdkenli
Avedis Nazarbegdir. Orada bir 1 Mayis'ta Rus 6grenciler adina
konusma yapacak kadar taninan, bilinen bir insandir. Gelenek-
sel olarak Marksistler arasinda Ermeni meselesi Avrupa geri-
ciliginin kalesi olan Carliga gore irdelenirken, bu zat-i muhte-
rem sayesinde bagh bagina bir mesele olarak, bir milli mesele
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olarak irdelenmeye baslamistir. Ermeni meselesini enternas-
yonal dizeye tasiyan ise Balkan Marksizminin kurucusu diye-
bilecedimiz Christian Rakovski‘dir (1873-1941); bitin Balkan
dillerini ve Tirkge'yi bilirdi. 1917 Ekim’inden sonra Ukrayna
Halk Komiserleri Konseyi baskanhdini yapmis bir isimdir.
Rosa Luxemburg’'un Ermeni meselesi Gzerine gérislerini de-
distiren, klasik bakisin disina ¢ikaran da Rakovskidir. Ermeni
meselesi boylece devletlerarasi politikanin meselesi haline
geldigi kadar ve ondan da fazla, sosyalistlerin bir meselesi
haline gelmigtir.

1890°larin basindan itibaren, Ermeni sosyalistler Lenin'in,
Kautsky'nin, Rosa'nin, Trogkinin bulundugu ikinci Enternas-
yonalde gézlemci olarak bulunmuslardir. “Yabanci devletler
bu meseleye parmak atiyor” denir. Oysa bu mesele, "devlet
adamlari’ndan ziyade, sosyalistlerin giindemine girmistir. Or-
negin, 1894-96 Abdilhamid katliamindan sonra -6ldirdlenle-
rin sayisi 100 ila 200 bin arasinda verilir- sosyalist lider Jean
Jaures'in Fransiz meclisinde yaptidi konusma vardir. Ermeni
meselesi, Rosa Luxemburgun da ifadesiyle, yoksul bir halkin
sorunu olarak ele alinir. Nihayetinde, bir kdyli meselesidir, bir
vatandaslik meselesidir.

Hingak ve Tasnaklar kurulug amaglarini nasil ifadelendiriyor-
du?

Bu partilerin bir amaci Berlin'de, 1878de s6z verilen reformlarin
yapilmasini saglamakti. Esas olarak, her iki partinin de kuru-
lusundaki temel mesele Carlik Rusyasi'ydi. Fakat unutmamak
gerekir ki, Tagnaklarin adinda federasyon tabiri vard. Yalnizca
Osmanli topraklarinda degil, Rusya ve iran'da da faaliyet gos-
teriyorlardi. 1908 Tebriz Enciimen Ayaklanmasi'na (bizdeki Il
Mesrutiyet'e karsilik gelir) aktif olarak katildilar. “Ermeni Gari-
baldi'si” denen Yeprem Khan yonetimindeki kiguk bir Kafkas-
yali grup Tahran‘a giren giigler arasindaydi. 14 Temmuz 1909

iran Anayasasr'nin kabuliinde katkilar oldu. Kafkasyada, Bakii
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ve Tiflis'te gesitli tirden Ermeni sosyalist gruplar ortaya ¢ik-
misti. Ermeniler arasinda “spesifist” denen, 6zgilci bir akim
vardi. Onlar (B)iz topraksiz, yani vatansiz ve yoksul bir halkiz,
millet olarak proleteriz’ derler. Sultan Galiyev'den gok dnce
“proleter millet” tabirini kullanrmislardir.

Tagnaklar ile Hingaklarin temel ayrim noktalari neydi?

Aslinda, ikisi de koyli meselesini 6ne ¢ikardi. Tasnaklarinki
esas olarak Narodniklerin programidir, tam kdyli sosyalistidir.
Tasnaklar bir koalisyondur aslinda; iginde liberalleri, milliyetgi-
leri, sosyalistleri goriirsiiniiz. 1907de, Tasnaksutyun ikinci En-
ternasyonale kabul edilir. Dolayisiyla, bir ikinci Enternasyonal
6rgutudur. 1907de Bulgaristan'da yapilan Emek Kongresi'nde,
bulunduklari bélgelerdeki cografyada “6zerklik, iyilestirme, re-
form, toprak meselesi, demokratik haklar”i 6ne gikariyorlar. Bu
¢ok dnemli bir hikdye; kendi aralarinda ayrigmalara da neden
oluyor. Tasnaklarin tutunmasinin esas nedeni kadro devsir-
meleri ve fedai hareketini olusturmalari.

Hingak ve Tasnaklar Osmanli Ermenileri arasinda hemen karsilik
buluyor mu?

Nasil ki Jon Tirk fikriyati disaridan geldiyse, bu hareket de
buyuk miktarda disaridan geliyor. “Turk ilericiligi’nin de kéku
digarida yani. Bu radikal gorusler digsaridan buraya tasiniyor.
1896 Osmanl Bankasi baskini bu agidan 6nemli bir olay. Ar-
men Garo kod adl Karekin Pastirmaciyan, daha sonra Osmanl
Meclisinde (1908-12) Erzurum milletvekilligi yapmis bir muhte-
remdir. Savas sirasinda da gonilli Ermeni birliklerinden birinin
basinda. O ve bir grup fedai (26 kisi olduklari yazili), uluslararasi
mihraklarin dikkatini gekmek igin Karakéy'deki Osmanl Ban-
kasi'na baskin yapiyorlar. Catismada dokuz fedai 6liyor, ama
bankayi isgal ediyorlar. Rus ve Fransiz elgiliklerinin araya gir-
mesiyle baskin yapan fedailer tutuklanmadan bir Fransiz ge-
misine bindirilip Marsilya'ya gétirullyorlar.
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Bu “terérist” Armen Garo’nun Osmanl meclisinde mebus olmasi
nasil oluyor?

Armen Garo, 1875 Erzurum dogumlu. 1894'te Fransa'da ziraat
muihendislidi okuyor. O dénemde Tagnaklara katiliyor. 1895te
Zeytun isyanina katilmak Gzere geri déntyor. O dénemde ken-
disine kod adi olarak Armen Garo'yu aliyor. Osmanli Bankasi
baskinindan sonra Marsilya'dan Cenevre’ye gegiyor, orada dok-
torasini tamamliyor. Ve Tiflise gidiyor. Mesrutiyet'in ildnindan
sonra Erzurumdaki Tasnaklar telgraf gekerek ondan Meclis-i
Mebusan'da kendilerini temsil etmesini istiyorlar. O da geliyor.
Dért yil Milletvekilligi yaptiktan sonra Erzurum’a déniyor. 1914
Aqgustosu’nda Tagnaklarin Erzurum’da topladigi Ermeni Kong-
resi'ne katiliyor. Birinci Dinya Savas’nin baglamasi (zerine,
Rusya’nin yaninda Osmanl Devleti'ne karsi Ermeni Gonullu Bir-
liklerinde yer aliyor.

Osmanli Bankasi soygununun éncesine, Abdilhamid katliamla-
rina dénelim ...

1894-96 yillarindayiz. Asgari rakam 100 bin, azami rakam 200
bin 6ld.

Resmirakam ne?

Resmi rakami gérecegiz, tarih devam ediyor. “En az 100 bin”
bile gok buyuk say!.

20. yuzyll basinda Osmanli topraklarindaki Ermeni nifus ne ka-
dar?

Bir buguk ila iki milyon arasinda oynayan bir rakamdir bu.
“Tasnaklarin tutulmasinin esas nedeni kadro devsirmeleri ve

fedai hareketini olusturmalari” dedin. Fedai hareketi nasil bir
sey?
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Diyelim ki, Tiflis'ten kalkiyorsunuz, Daron‘a, yani Mus'a ya da
Varto'ya geliyorsunuz, oradaki yoksul Ermeni halki, baslarin-
daki belalardan kurtarmak igin micadele ediyorsunuz. Adiniz
yok, saniniz yok, 6zel hayatiniz yok. Bu fedailer gayet sinifsal
bir analizle hareket ediyor. Mesela, Ermeni tefeci varsa, onun
katli vaciptir. Kirt beylerine karsilar. Kizilbas koyleri dost
kéyler. 1908 inkilabi'ndan énce daglarda olan Rupen Ter Mi-
nassyan sekiz cilt halinde anilarini yayimlamis. Sosyolojik ba-
kimdan gok zengin malzeme sunan gozlemleri var. Fakat bu
fedaileri de gok abartmamak lazim, biiyik sayilar degil bunlar
nihayetinde.

Yaklasik kag kisiden s6z ediyoruz?

Mesela “On kisilik bir tim Daron'a gitmis” deniyor. Biitin Mus'ta
elli fedai yoktur. Ama Narodnik gelenekten geliyorlar. Rus po-
pulizmi de yaklasik otuz-kirk yil gok klguk sayida insanla o dev-
rimci ruhu ayakta tuttu. Fedailerin 6rnek aldi§i esas olarak bu.

“Kizilbas koyleri dost kéyler” dedin. 1915 ertesinde Ermenilerin
Dersimde kabul gérmelerinin béyle bir tarihsel, kiltirel geri pla-
nimivar?

Kizilbas dedigimiz Kurt Aleviler, Zaza Aleviler... Dersim apay-
rn bir bélge. Tarihsel olarak orada Ermeniler zaten var, birlikte
yasiyorlar. Dersimlilerin inang sistemi de, 6rnegin Nusayrilerin
veyahut Yesevilerinkine benzemiyor. O agidan da bir yakinhk
s6z konusu. Dersim bélgesinin gineyinde, Mamuret-ul Azizde,
yani Elazi§g'da, yani Harput'ta yogun Ermeni nifusu var. Harput
simdiki gibi degil; kolej var, manufaktir var, insanlar Urettikle-
rini Avrupa'ya satiyor. 1915'te Harput'tan Dersim’e gok biyiik bir
gog¢ var. Dersimliler bu g6¢u kabul ediyor, gelenleri teslim et-
miyor. Daha sonra da buradan bytik bir koridorla o Ermeniler
Dogu'ya, Kafkasya'ya dogru kagiyor. Birkag yuzyillik tarihe ba-
karsak, Kizilbaslar da, Ermeniler de merkezi devlet tarafindan
her zaman baski gérmus. Tedip edilmigler.
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ittihat-Terakki 1889da, Hingak ve Tasnak partileriyle asagi yuka-
ri ayni tarihte kuruldu. Kurulusundaki ve 1908'deki ittihat-Terakki
ile 1908 sonrasindaki Ittihat ve Terakki hep ayni gizgide mi?

Unutmamak gerekir ki, bugiin s6ziini ettigimiz ittihat-Terakki,
Ahmet Riza ve Paris'teki ¢evre degil. Ger¢i o gevreden Bahattin
Sakir, Dr. Nazim gibileri daha sonra 6nemili roller Ustlendilerse
de agirhk Ahmet Rizadaydi. Hareketin esas vurucu gici, Sela-
nik ve Manastir'dakiaskerive siyasi gevreler. Dolayisiyla, Parisve
Rumelideki ittihat-Terakki arasinda ciddi bir fark var. Paris'teki
gevre bir fikri micadele yuritmekteydi. Rumelide 6rgutlenen
kesim ise, entelektiellik meraki olmayan, Makedon ve Ermeni
devrimci 6rgitlerinden 6grendikleri 6rgitlenme bigimini devleti
kurtarmak Uzere gayet pragmatik bir bigimde kullanan insanlar-
dan olusuyordu. Yani Ahmet Riza’nin pozitivizm temelindeki fikri
faaliyetinin yerini komitacilik almigti. Bu kan uyusmaziigi, Anmet
Riza'nin hizla fahri bir konuma yerlestirimesiyle sonugland. itti-
hat-Terakki‘de bir evrim, bir degisim var mi diye bakarsak, niha-
yetinde planli, programl bir parti degil. Begenelim begenmeye-
lim, Tagnaklarin, Hingaklarin programlari var. Hatta, Hirriyet ve
itilafin demesek bile, Prens Sabahattin’in gizgisi siyaseten gok
daha aciklanabilir. “Tesebbiis-U sahsi” derler, “adem-i merkezi-
yet” derler, 6nerileri acik seciktir. Ama ittihat-Terakki bir koalis-
yondur, iginde her seyi bulabilirsin.

0 koalisyonda Ermeniler de var, degil mi?
ittihatgilarin gelik gekirdedinde Ermeni yok, ama ittihatg lis-
tesinden milletvekili segilip 1918'e, savasin sonuna kadar bu isi

surduren var.

Abddlhamid katliaminin 18-20 yil 6ncesine, 1876%a, ilk meclise
dénersek, o mecliste Ermeniler de temsil ediliyor, degil mi?

Bir temsiliyet var ama, vilayetlerdeki ileri gelenlerin kendi ara-
larindan segtikleri kimselerdir bunlar. Asagidan bir temsiliyet
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veya gifte intihap dedigimiz, yani“segecekleri segen vatandas”
konumu s6z konusu degil. Ama bu mecliste gesitli milliyetler-
deninsanlar var.

1877de, Abdilhamit Rus harbini gerekge géstererek meclisi
kapatiyor. Uzun bir istibdat déneminin ardindan, 1908'de “ilan-i
harriyet“le birlikte meclis yeniden agiliyor. 1908¢e nasil bakmah?

1908 Osmanli inkilabr'na gesitli seyler yakistirabiliriz. Bir kere
6ncelikle, niyet haliséane. Biraz zamanindan erken patladi de-
niyor. Sokaklarda nimayisler var... Esas olarak 31 Mart Vaka-
si'ndan sonra, ittihat ve Terakki agirhgini koyduktan sonra isin
rengi degisiyor.

ik ginlerde sokaklardaki niimayislerde Mislimanlar, gayrimiis-
limler bir arada, ortak bir gelecek arayisi s6z konusu ...

Evet. Herkes hirriyet bekliyor. Hurriyetin muhtevasi konusun-
da bir berraklik s6z konusu degil, ama biraradalik var. Hirriyet
isteniyor ama, hangi kosullarda, nasil, hangi konularda netlik
yok. Segim sisteminin demokratiklestirilmesi s6z konusu ol-
muyor. Yine de yillarin baski déneminden sonra bir ferahlik
s0z konusu. Bunu dnceleyen bir dizi vergi ayaklanmalari var.
Aykut Kansu'nun 1908 Devrimi kitabinda kullandi§ yogunlukla
Pro-Armenia Dergisinde Gikan yazilara baktigimizda, sadece
Rumeli'de degil, Anadoluda da ciddi hognutsuzluklarin s6z ko-
nusu oldugunu gériruz. Ve Rumu da, Ermenisi de, Kirdi de,
gesitli anasirdan insanlar birlikte davraniyor. Birinci segimler-
de ittihat-Terakki ile Tagnaklar ortak listede yer aldi, Tagnaklar
ittihatcilarin listesinden segime girdi. Ama bunun bir evveliyati
var. ille de benzeteceksek, 1908 inkilabi'ni 1917 Ekim'ine degil,
1905 Devrimi'ne benzetebiliriz. Niyetler halisane; baski var, in-
sanlar hirriyet istiyor, ama herkes kendi cenahindan bakiyor.
1908'de Abdilhamid’in devriimesiyle birlikte, Kirtlerin tavri
menfi oluyor. Kirt beyleri Abdilhamid rejiminden hosnut, gun-
ku onlara 6zel okul, Hamidiye Alaylar'nda vazife, para-pul, ha-
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reket serbestisi, itibar taninmis... Devletin merkezilestiriime-
sinden veya onlerine gikacak her tirli engelden, tirnak iginde
“hirriyetten mustekiler.

1911 ittihat-Terakki kongresinin gizli oturumunda Talat Pasa
“biliyorsunuz ki Kanun-1 Esasi'ye gére Muslimanlar ve gavur-
lar esittir” dedikten sonra, bunun hikaye oldugunu anlatir. Yani
Tanzimat “gavura artik gadvur dememek” anlamina geliyorsa,
Mesrutiyet de ittihatcilar icin Osmanli imparatorlugu'nun Tiirk-
lestiriimesinden ibaretti.

Yaygin anlayisa gére, “ittihat-Terakki basindan beri fagizan, mil-
liyetgibir zihniyetle kuruldu ve adim adim 1915% geldik”. B6yle mi,
yoksa daha karmasik bir resimle mi karsi karsiyayiz? 1908den
sonra bir yol ayrimi mi ortaya ¢ikiyor?

Baslanqigta bir siyasi netlik s6z konusu degil. Bu konuda en iyi
calismalari yapan Siikrii Haniogludur. ittihat-Terakki'nin siyasi
fikriyatinin kurulusunda fasizan oldugu sdylenemez; o zaman
zaten fasizm diye bir kavram da yok. Hanioglu ittihatgilarin fik-
riyatinin Sosyal Darwinizm de dedil, kaba materyalizm denebi-
lecek bir ydnde oldugunu sdyliyor. ittihatgilarin temel derdi,
Osmanli devletini idame ettirmek. Bunun igin de 6nlerinde
birkag alternatif var. 1908 inkilabrndan bir hafta sonra; Agus-
tos'ta, Christian Rakovski Fransizca yayimlanan Sosyalizm
Dergisinde yazdi§i yazida diyor ki, “ya bu devrim halklar me-
selesi, toprak meselesi, kadin meselesi gibi sorunlari gézerek
demokratik bir Osmanl toplumu yaratacak ya da imparatorluk
dadilacak’. Ayrica, bir diinya savas! beklentisi o glnlerde bazi
yerlerde tartisiliyor. Bunu dile getirenlerden biri de Parvus'tur.
Cok zikzakli bir muhterem oldudu igin, dederli sayilabilecek
gorusleri ve yazilarn da maalesef iskartaya gikartiimistir, ama
1907de yazdig bir brosiirde, diinya ekonomisini de tahlil ede-
rek bir diinya savasina gidildigini séyldyor. Rakovski'ye déner-
sek, demokratik bir Osmanli toplumunun bélgedeki savasa da
engel olacagini sdyluyor.
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Trogki Balkan Harbi sirasinda Kievskaya Misl (Kiev Dislncesi)
adinda liberal diisincedeki (liberali su anki anlamiyla degil, o
zamanki agik gorislilik anlamiyla disinelim tabii ki) gaze-
tede mustear isimle yazilar yaziyor. Bolgeyi inceliyor, olaylar
inceliyor, yakin arkadasi Rakovski'nin hizlandirilmis kursundan
gegiyor. Kasim 1911de ¢ok acgik bir sekilde iki tehlikeden bah-
sediyor: Batililar Osmanli'yi pargalayacak, Osmanh yonetimi
Ermenileri kesecek.

Trogki’'nin 6ngérisinin arkasinda 1894-96 Abdilhamid katliami
ve 1909 Adana katliamivar herhalde.

Tabii. Adana katliami olmus vaziyette. Adana katliaminin Ustu
ittihatcilar tarafindan értiildii. Bunu arastirmak isteyen ittihat-
Terakki milletvekili Hagop Babigyan da 6ldurdldu. Dolayisiyla, bu
mesele tartisiliyor. Bir taraftan siyasallasan bir cemaat, bir mil-
let var, ama bu millet sininin iki tarafinda. Bir tarafinda, Carlik'ta
Panslavizm yUkseliyor, Osmanlr'da Panturanizm yukseliyor...

1908den 1909a ne oluyor da “hirriyet” elden gidiyor?

1908'de Osmanli inkilabi giktiginda, ittihat-Terakki'nin agirhgini
koyabilecedgi bir iliskisi yok devlet ricaliyle. Heniiz ne nedir kav-
ramaktan aciz durumda. Ama yavas yavas, kademe kademe
bakanliklara etkili adamlarini yerlestiriyor. Politikanin sekillen-
mesi1909'da. Tatil-i Eggal Kanun'u gikariliyor; grevler, sendika-
lar yasaklaniyor. 12 Eylil gibi mibarek. 1908 temmuzunda Hr-
riyet, 1909 31 Mart (Nisan) ayaklanmasi, ardindan Abdiilhamid
gidiyor...

Ve Tatil-i Esgal Kanunu'nu gikariyorsun. Dakika bir, gol bir. Bu-
gun sadece milli meseleyle ilgileniliyor, ama sosyal ve siyasal
tercihlerini de ittihatgilar Tatil-i Esgal Kanunu'yla ortaya ko-
yuyorlar. Milli mesele soyut bir sey degil ki. "Sosyal meseleler-
de gok 6zqurlikgl, ¢ok esitlikgi, ama haklar konusunda biraz
nekes” diye bir sey tarihte yok, kimin i¢in sdylenirse séylen-

119



sin, palavradr. ittihatcilar Ermenilere kétii davrand: da, Kirt
hamallara iyi mi davrandi? Onlara “Sendikalasin, érgitlenin,
adaylarinizi gikarin” mi denildi? Ermeni meselesini konusur-
ken maalesef demokratik,sosyal, siyasi haklar meselesini hep
es gegiyoruz. Tartismalara bakarsan zannedersin ki, “Herkes
DNA testini yapsin, hakiki Turk olanlara dogrudan demokrasi
veriyoruz, 6tekilere vermiyoruz’ denilmis sanki. Béyle bir rejim
yok ki.

1909daki Tatil-i Esgal kanunu igin, 1925'teki Takrir-i Stikun gibi
bir dénim noktasi diyebilir miyiz?

Cok acik secik. Fikriyata, sdylenene dedil, fiilliyata bakacagiz,
eylemin muhtevasina bakacagiz, Marksist ise sayet. ittihatgi-
lar 1909'daki Adana katliamini gargaraya getiriyorlar.

Adana katliami nasil oluyor? Ne kadar can kaybi var?

Adana katliami sirasinda ittihatgilarin devlet teskilatina tam
oturduklarini sdyleyemeyiz. Olen insan sayisi 30 bin. Bunun
tartisilacak higbir yani yok. 29 binde anlasamayiz, 30 bindir!
Pazarlik yapilacak bir hikaye degil. i¢ ice yasayan halklarda her
zaman igin dismanliklar olabilir, bunlar kériklenebilir... Bura-
da ittihatgilarin pozisyonu, hadisenin Gstiinin értiilmesi agi-
sindan 6nemli. ittihatgilarin kuliiplerinin dogrudan dahli var mi,
yok mu meselesine girmek istemiyorum, bu ayrinti birdenbire
esasa nifuz ediyor...

ittihatgilar Adana katliamini niye gargaraya getiriyor?

Takip ettiginde ne gikacak kargisina? Bugin Hrant'in cinayeti-
nin arkasina gidemedikleri gibi... Tayyip Erdogan ya da igisleri
Bakani kendileri gidip Hrant Dink’i 6ldirmedi. Peki, cinayetin
kokenine iniliyor mu? inilmiyor. Niye? Kendi toplumsal destek-
lerini, dayanaklarini kaybedecek, kendisini besleyen kanallar
yok edecek. Simdi liberaller bile “AKP devlet kanallariyla barig-
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tI, i¢ ice gegti, onlari nifuzu altina alinca sikayet etmekten vaz-
gecti” diyor. Biraz 6rgiit sosyolojisi yapmak gerekir. (glliyor)

Talat Paga’nin “gévurla Masliman egit olur mu?” dedigi 1911de
Selanik'teki ittihat toplantisi, 1908in tamamen reddi degil mi?

Tabii. Bu meseleler tartisilirken bu konulara hi¢ girilmiyor,
ama esas bunlarin konusulmasi lazim. “Tagnaklar, ittihatgi-
larile igbirligi yapt” deniyor. Bu dogru, ama isbirligi yaparken
sartlari var. Abdilhamid déneminde Kirt beylerinin, Hamidi-
ye Alaylar’'nin baskisiyla canlarini kurtarmak igin Amerika'ya,
Kafkasya'ya kagan on binlerce Ermeni, 1908 inkilabr'ndan son-
ra geri dondu. Paris'te gerek Prens Sabahattin, gerekse Ah-
met Riza gevresiyle iliskileri olan Ermeni érgutleri, 1908 son-
rasinda bu iligkilerini memlekette surdurdiler. Enver ve Talat
Beylerin Ermeni mezarliginda Ermeni fedailerin mezarlarina
cicek koymalari, bu iliskinin dyle lafla gegistiriimeyecek ka-
dar ciddiye alindigini gosterir. Kagit Gzerinde kalsa da Paris’te
Aralik 1907de Tasnaklar ve ittihatcilar arasindaki antlasma,
yalnizca Abdilhamid'in devrilmesini degil, kdkten degisimleri
de 6ngériyordu. ittihatgilarin Tasnaklar ile yaptiklar antlas-
ma “haklariniz sonuna kadar verilecek” seklindeydi. 1914'te
Norvegli ve Hollandali iki mifettisin buraya gelmesinin esas
nedeni de bu haklarin verilmesi. Bu, emperyalist bir mida-
hale olarak gosteriliyor. Peki ama, gerekge ne, ne igin geli-
yorlar? Adamin topragini, evini, malini gasp etmissin, vermi-
yorsun. Uluslararasi hukukta “ben yaptim, oldu” yok. Biz de
simdi Fransizlara “Cezayir'de soykirim yaptiniz” diyoruz. Sen
batun vatandaslarin hakkini veriyorsun, millet huzur ve re-
fah icindeyken birdenbire isyan ediyor... Simdiki Kirtler gibi!
Adamlar spor olsun diye kagakgilik yapiyor. Bir baska agidan
tarihe baktiginda goruyorsun; ayni yerde otluyorsun. Biz gim-
di Hingaklar, Tagnaklar diyoruz, ama gesitli sosyalist gevreler
de vardi. Mesela Selanik Sosyalist isgi Federasyonu... Selanik
biyiik dlgiide Yahudi kenti, agirlikli olarak proletarya. Ug dilli
isGi gazeteleri ¢ikiyor ve sosyalist bir milletvekili olan Viahof

121



Efendi de buradan Osmanl Meclisi'ne giriyor. 1909'dan sonra,
birgok sosyalist Hiirriyet ve itilaf’a daha yakin diisiyor, glinki
ittihatgilarin bu tutumunun onlara hayat hakki tanimayacagi-
nive bir zorbalik rejimi oldugunu gériyorlar. Selanik Sosyalist
Isci Federasyonu 1908 segiminde ittihatgilar ile ittifak yapmis
olmasina ragmen, daha sonra Vlahof Efendi de Hurriyet ve
itilaf ile isbirligi yapiyor. Tasnaklar, ittihatgilarla iliski kurma
konusunda ¢ok ikircikli kallyor ve aralarinda bélinuyorlar.
Bazilari, mesela Antranik, “ittihatcilardan bir hayir cikmaz” di-
yor, isbirligine karsi ¢ikiyor. Bazilari Abdilhamid dénemindeki
katliami veya Adana katliamini géz 6nine alarak “6tekiler bir
felaket, bunlarla anlagmak durumundayiz’ diyor. Tagnaklar,
ittihatgilarla hep isbirligi iinde, onlarla anlasmak istiyorlar.

Etyen Mahgupyan gegenlerde bir televizyon programinda “Tas-
naklar ile Ittihatgilar birbirinin kopyasi”mealinde bir yorum yapt..
Bunu nasil degerlendirmeli? Tasnaklar ile Ittihatgilar ayni sey
mi?

Dirbiiniin hangi tarafindan baktigina bagl. “ikisi de milliyetgi-
dir’ mi demek istiyor, “ikisi de pozitivisttir’ anlaminda mi sdy-
Idyor, anlayamadim. Siyaseten ayni sey dedgil. Biri Sosyalist
Enternasyonal (iyesi. ittihatcilar ehven-i ser olarak goriyorlar
ve bu iliski kesintili olarak Temmuz 1914’e, Tagnaklarin Erzu-
rum'daki kongresine kadar suriyor. O kongreye Bahattin Sakir
ve ittihatgilarin sézciisi Omer Naci de katiliyor. Savasi kaza-
nacaklarindan eminler; bolgenin bir kisminin Gircllere, bir
kisminin Muslimanlara verilecegini sdyluyorlar ve Tagnaklar
Osmanlilar lehine Rusya topraklarinda bir isyan ¢ikarirlarsa Eri-
van, Kars, Erzurum, Van, Bitlis'te Osmanl himayesinde olmak
sartiylaErmenilere 6zerklik teklif ediyorlar. Tagnaklar bu teklifi
kabul etmiyor, her kesimdeki Ermenilerin bagh olduklan Glke-
nin ordusunda, yani Rusyadakilerin Rus ordusunda, Osman-
I'dakilerin Osmanh ordusunda kalacagini séyliyorlar. 1914°e
gelinirken, iligkiler artik kopmus vaziyette. Bu “buyk felaket”
s6zu aslinda savas henuz baglamadan Tasnaklarin yayin or-
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ganinda baslik oluyor. Sinirin iki yaninda da, yani hem Osmanli
hem Rustopraklarinda Ermeniler yasiyor. Ahalinin kim vurduya
gittiginin resmi.

Ben Tasnaklari siyaseten benimseyecek durumda degilim,
oras! ayr.. Ama Tasnaklar, birakalim ezilen ulusun bir siyasi
hareketi olmasini, Sosyalist Enternasyonal iginde yer alan bir
parti. ittihat-Terakki ise bir devlet partisi, hatta parti oldugu
bile sipheli. Tagnaklar kongre yapiyor, nesriyat gikariyor, bir-
birleriyle dalasiyor, biri daga gidelim diyor, éburl bayira gide-
lim, dteki evde oturalim diyor, farkl cizgiler var. ittihat-Terak-
ki'de de farkl gizgiler var belki ama, karar organi demir yumruk.
O karar organina herkes dahil olamiyor. Tasnaklar igin hep
sOylenen nedir, “terérist, geteci.” Tasnaklarin genel merkezi
Beyoglu'nda, Aga Camii yanindaki Sakizagaci Sokagr'nda. Yasal
bir parti! Meclis'te vekilivar, gazetesi var, dergisi var, Sosyalist
Enternasyonal'de temsiliyeti var. Bu adamlar bir yandan da itti-
hatglilarla oyun arkadasi, meyhane arkadasi... Hepsi degil tabi,
Vartkes ile Krikor Zohrab Talat Pasa'yla dyle bir iligkide; Armen
Garo dyle degil.

Hingaklarin ittihat-Terakki'yle iliskileri nasil?

O zamanki tabirle “Ermeni kolonileri"yle, mesela Misir'daki
Hingaklarla istanbuldaki Hingaklar arasinda fikri ayriliklar
var. 1908'in ardindan yillar gegmesine ragmen Ermeni halki-
nin durumunda herhangi bir iyilesme olmadid igin, Hingak-
larin 1913 Késtence Kongresi'nde siddetten yana olanlar 6ne
cikiyor. Hirriyet ve itilafin énderleri Serif Pasa, Sadik Bey
gibilerle anlasma yapip onlardan y{kliice para da alinca; Ta-
lat, Enver ve Cemal’e suikast hazirlarlar. Hingaklarin Osman-
I Gyeleri buna kars! ¢iksa da, suikast timi Misir'dan hareket
eder. Ancak, Cemal Paga durumdan haberdar oldudu igin is-
tanbul'a varir varmaz enselenirler. Aradan bir yil geger, olay
yeniymisgesine, yanlarina bazi baska Hingak lyeleri ve ilgisiz
kisiler eklenir ve 17 Haziran 1915'te idam edilirler. D6rdu sui-
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kastg, toplam 21 kisi. Katliami mesrulastiran bir unsur olarak
kullandilar onlari. “Bakin iste bunlar yine isyan etti” diye sa-
vastan 6nce tutuklanan bu kisiler tehcirden (¢ ay sonra asil-
di. Zengin bir tarih bu. (gtltyor)

1915 konusulurken hep Talat Pasa’dan bahsediliyor. Enver Pasa
niye resimde yok? Dersim i¢in Celal Bayar'in séyledigi, 1915 igin
de gecgerli degil mi? Enver “vurun” demese, Talat Pasa vurabilir
miydi?

Enver Pasa ordunun basinda. Enver Pasadan ziyade, onun gok
yakini olan Bahattin Sakir, Teskilat-1 Mahsusa aracilidiyla bu isi
yurdtiyor. Talat da evinden telgrafla idare ediyor. Bunlar agik-
¢a biliniyor. Birebir, adam adama markaj! Talatin defteri masal-
lah yani! Talat Pasa daha sonra Berlin'de “yapmadik, etmedik,
mustahaktilar’ diyor, kendisini hakh géstermeye galisiyor. Kah-
ramanca deniz yoluyla kagmadan 6nce, ciddi miktarda evrak
yakiliyor. Ama, Ermeni siyaset adamlari, milletvekilleri arasinda
anilarini yazanlar var. Bu anilar ne kadar gergek, ne kadar yanlis,
test etmek lazim. Ama, daha savas baslamadan 6nce, 1913'te
bile sonradan olacaklar neredeyse tamamen séyleniyordu. Er-
menilerin mal ve can giivenliginin saglanmasi igin ittihatcilar
"tamam, yapacagiz, edecegiz, ama kasimayin bu isi” diyorlard..
“Kasirsaniz, insanlar galeyana gelir, 300-400 bin Ermeni 6lGr!”
Bunlar ittihat-Terakkinin (¢ liderinden biri olan Cemal Pasanin
soOzleri.

Turkiye Cumhuriyeti'nin ileriki yillarda kabul edecedi resmi raka-
mi o zamandan vermisler yani ...

Tunceli Kanunu da 1935'te ¢ikti, birkag sene sonra orada “isyan
Gikacagin” 6nceden biliyorlarmis. Bizim burokrasi her seyi 6n-
ceden bilir. (gUluyor)

Savas basladiginda, Krikor Zohrab'in Blylkada'daki evinde,
Tasnaklardan bazi tiplerle ittihatcilar arasindaki gériismeler
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devam ediyor bir yandan da. Ermeni mebuslar aralarinda bir
katliam olacagini konusuyorlar, ama kafalarinda Abdilhamid
dénemindekine benzer, onu olsa olsa biraz asacak bir sey var.
Goriismeler son dakikaya kadar devam ediyor. istiklal Cadde-
si'nde kagit oynuyorlar, ayrilirlarken Talat Pasa Zohrab'l ya-
naklarindan 6puyor. Zohrab Ayazpasa'ya, evine gidiyor. Evine
giremeden, polis Zohrab'l derdest ediyor. Polis de nereden
geldigini biliyor. Boyle terorist olur mu? Talat Pasa'yla kagit
oynuyor, kahve igiyor, 6pusuyor, kalkip evine gidiyor... Tero-
rist ise, Talat Pasa’yi alnindan vurur, olur biter. Zohrab tutuk-
lanirken “Talatin haberi var mi?” diye soruyor. (guliyor) Bu,
olaylarin akigiyla ufak ufak érilen bir hadise.

Ezcimle, 1915 Kirmizi Pazartesi...

Dogrudur. Kirmizi Pazartesi. Ayni ey Suryani katliami igin de
s6z konusu, Rumlarin tehciri igin de. Nihayetinde, ya demok-
ratik bir Osmanl toplumu yaratacaksin ya da bu unsurlardan
kurtulacaksin. Tartigmalarni izlediginde gériyorsun, 1915in ge-
lecegi adim adim biliniyor.

Bunu bu agiklikta sadece Trogki demiyor, birgok kisi dillendi-
riyor. Yillar gegiyor. Nasil ¢6zeceksin? C6zmeyeceksin. Coze-
mezsen ne olacak? Kan g6li olacak ortalik. Tarihte segenekler
sinirh. Demokratik haklarin tanindig bir Osmanli toplumu yara-
tamazsan, bu kaginiimaz.

Bugtin de Kirt meselesinde ayni durumda dedgil miyiz?

Evet. Ya demokratik bir Tiurkiye Cumhuriyeti olusturacaksin,
Kdirtlere talep ettiklerinivereceksin veyahut kan géli... Siyasal
ve sosyal haklar agisindan birlikte yasamanin kosullarini yarat-
man lazim. Bunu yaratamiyorsan, adin ister Abdilhamid olur,

ister Ruknettin ...

1908 meclisine dénelim ...
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Bu Hingaklar, Tasnaklar Meclis-i Mebusan'da ne mi yapiyorlar-
di? Bunlar sadece toprak talebiyle veya sadece Ermeni me-
selesiyle mi ilgiliydi? Meclis kayitlarinda (Tirkge harflerle ba-
silmistir hepsi) aklimiza gelebilecek bir dizi sosyal meselede,
s6zUnu ettigimiz milletvekillerini sik sik kursiude gorirsindiz.
Mesela, Kurt hamallarinin meselesi, Zohrab Efendi kirsu alir.
Bugilinki tabirle ister sosyal demokrat deyin, isterseniz mer-
kez sol, isterseniz sosyalist, bu insanlar 1908 meclisinde sosyal
meselelerin temsilcisidir ve aralarinda bir is¢i bloku var. Tir-
kiye isci Partisi'nin 1965'te Meclise girmesinden gok énce, bu
topraklarda ilk kez bir isgi grubu olugturmuslardir.

O grupta kimler vardi?

Birkag Ermeni sosyalist mebus ile Vlahof Efendi var. Once
Selanik'te mebus olan Vlahof Efendi gok énemli; daha sonra
Bulgaristanda, sonra da Yugoslavyadaki miicadelede yer alir.
Anilari da yayinlanmigtir. Bugiin gok tartistigimiz Kirt meselesi
konusunda Armen Garo'nun Erzurum milletvekiliyken Talat'la
acik gérismesinde s6yledigi sézler vardr.

Kurtler de olayin iginde ve bu gidisatin onlarin da bir bakima
Tarklestiriimesini hedefledigini Ermeni mebus Armen Garo o
zaman goriyor ve soyliyor. Bu meselelerin oldugu dénemi ir-
delerken, dnemli bir tartigsmayi unutmamak gerek. Balkan Har-
bi'nden de 6nce, Christian Rakovski ve sosyalistler bir Balkan
Devletleri Federasyonu kurulmasindan yanaydi. Balkanlar ve
Kafkasya, halklar timarhanesi gibi. Sinirin nerede oldugu, han-
gi kdyun ne tarafa ait oldugu, hatta birgok insanin milleti belli
degil. Biz hep Osmanlidan baktigimiz igin, Birinci Balkan Sava-
s’'nda oradan buraya gé¢ edenlerin trajedisini biliyoruz. ikinci
Balkan Savasi'nda blyuk katliam oldu. Bu halklar timarhanesi-
ne bir ¢dziim olarak, daha sonra Ugiincii Enternasyonalde Bal-
kan Sosyalist Devletler Federasyonu énerisi getirilmisti. Once,
demokratik bir federasyon dusitniliyordu. Savasi engelle-
yebilecek bir ¢ézim olarak goruliyordu bu. 1917de Selanikli
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sosyalistler, Rakovski, Ermeni ve Osmanli sosyalistler ortak
bildiri yayinlayip Sosyalist Enternasyonal nezdinde, italya'nin
Trablus‘a, yani Libya'ya asker gikarmasini telin etmislerdir. Yani
masal anlatmiyoruz. Dusuk kalibreli de olsa, bir segenek dile
getiriliyor, insanlarisrar ediyor, micadele ediyordu.

Gelelim 1915°e, “blydk felaket’e ...

Maalesef bu gok trajik felaketten su anda da tartistigimiz ge-
sitli halklarin birarada yagama imkéni meselesine dair gika-
rilacak ¢ok biiylk dersler var. Sadece bizim igin dedgil, bitin
insanlik igin. Sosyal hareketlerle ulusal hareketler arasindaki
iliski ve tabir caizse, farkh siyasal konumlanistaki halklar ara-
sindaki iliski agisindan da anlamli bir yan var. Ermeni sosyalist
hareketi, kendi igindeki tutarsizliklari veri almak kaydiyla, bir
taraftan da talihsiz bir hareket, ¢inku birlikte davranabilecegi
bir Osmanli proletaryasi s6z konusu degil; Kirt proletaryasi da,
Tark proletaryasi da ¢ok zayif. Dikran Zaven adinda gazeteci
bir muhterem var, Abdiilhamid déneminde Osmanli'daki bitin
ezilen kesimlere seslenir. “Hepimiz bu istibdattan magduruz”
der. Ne kadar sinirli da olsa, bu deneyim énemlidir. Tarihteki
basarili, basarisiz higbir deneyim kutsanacak bir sey dedgildir.

Mutlaka énimizdeki sorunlar gegmiste yasananlardan ok
daha karmasik, Gok daha zorlu olacaktir. Dolayisiyla, kutsaya-
rak, model yaratarak, fetis yaratarak yol alinamaz, en kigik
deneyimi dahi bilincimizde canli tutmak zorundayiz.

Geldik 2006'ya  Fransada soykirim inkérinin yasaklanmasina
dairyasatasarising...

2006'dan 6ncesi var. 1990da, Fransiz Kominist Partisi Uyesi
Jean-Claude Gayssot parlamentoya bir yasa teklifi getiriyor.
Sonra Gayssot Yasasi olarak da kabul edildi. Gayssot Yasasi,
insanligakarsiislenmis kabul edilen her turli sugun gergekligi-
nin sorgulanmasini ve Yahudi soykirimi'ni inkar etmeyi yasakli-
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yordu. Bdyle bir yasanin ifade 6zgurlugine aykir olup olmadidi
tartismasi 21 yildir sirtyor. Bu olay Ermeni meselesinden gik-
madi, biz sadece kendi meselelerimizle ilgilendigimizigin Gays-
sot Yasasi'ni atladik. Soykirim inkarcilidi tabii ki Yahudi mese-
lesinden ortaya ¢ikti. Bu, birtakim saklabanlari, dalaverecileri
meshur etmekten baska bir ige yaramayan bir yasaklamadir.
Adamin teki ¢ikiyor, “Hitler Yahudi dostudur” diyor, sonra Viya-
na'da mahkum ediyorlar. Adam meshur oluyor. Bu konuda gok
ciddi ¢aligmalar yapanlarin ¢aligmalar kimse tarafindan okun-
muyor, ama bu adamin gorisi biliniyor. Ustelik, magdur duru-
muna giriyor. Riyakar, sahtekar, dizenbazin teki kahraman ha-
line geliyor. Bu tartigmalarn bu sekilde engellemek tarihgilerin
de Gizerinde durdudu, elestirdigi bir konu. Tartisma bize yanlis
aksettiriliyor. Ermeni Soykirimi baglaminda inkérin yasayla
engellenmesine karsi gikanlar “soykirim degildir’ demiyor. Or-
negin, Dominique Vidal gibi pek ¢ok énemli Fransiz tarihgi bu
yasaya karsi gikiyor, ama onlar “1915 soykirim degildi, Ermeni
Soykirimi olmamistir, mukateledir, hatta Ermenilerden fazla
Tirkler 6lmustar” demiyor ki! Turk devletinin parayla tuttugu
biri yoksa, bdyle tezler ileri stiren yok. Onlar “biz tarihgiyiz, yar-
qi¢ degiliz’ diyor, “bu olay nasil cereyan etti, bu konuda 6zgir
bir sekilde galismak, tartismak durumundayiz. Bu tartigmaya
herhangi bir engel konulamaz”’ diyorlar. Ama Tirkiye'ye dyle bir
yansiyor ki, bu yasay elestirenler sanki “soykirim degildir’ go-
risiinde. Once, Sarkozy igin segim yatirimi dediler. Sonra fark
ettiler ki, daha 6nce bunu Sosyalist Parti parlamentoya getir-
mis. Sarkozy s6z vermis, sonra simenalti etmis, simdi sena-
toda Sosyalist Parti gogunluk oldugu igin “giindeme getirin”
diyorlar. Bu yasanin kaynaginda Komunist Parti milletvekilinin
imzasi var. Dolayisiyla, bu bir Sarkozy meselesi, ucuz bir segim
taktigi degil. Fransa'daki Ermeni segmenin oyu belli. Béyle bir
tartisma nedeniyle oyunun rengini degistirecek insan sayisi
da belli. Kominist Partili bir Ermeni, Sarkozy bu yasay giin-
deme getirdi diye ona oy vermez. Sosyalist Partili de vermez.
Orada oylar bizdeki gibi sabahtan aksama degigmiyor. Bu yasa
demokratik degil, bu mesele yasaklamayla olacak bir hikaye
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dedil. Ama, bu yasaya biz karsi gikabiliriz de, bu hiikimet karsi
¢lkamaz. Karsi gikmasi igin 6nce buradaki 6zgurliklere aykiri
maddeleri kaldirmasi lazim. Hranti 301den gétirmussun! Kim
kime ders verecek? Ayip denen bir sey var! Orada para cezasi;
buradaadami élduriyorlar, sen Gstini értiyorsun.

2006'da Hrant Dink’in, bugiin de Hosrof Dink'in bu yasaya eles-
tirileri ¢arpitiyor: “Bizim Ermeniler soykirim demiyor, ama ah
o diaspora yok mu!” 2006da Hrant Dink sdyle demisti: “Paris®e
gidecegim, Concorde Meydani'nda ‘soykirnm olmamistir’ diye
bagiracagim. Sonra Ankara Guven Park'ta ‘Soykirim yapilmigtir’
diyecegim.” Ama bu sézlerin hep sadece ilk kismi hatirlatiliyor.

Soykinm meselesine gelip dayaninca, isin esasi kayboluyor.
Bizim, ezilenlerin, emekgilerin bu tarihle yeniden didigmemiz
gerekir. Egemenlerinki Orwellden bir hikaye, onlarin tarihsel
gerceklikle bir iligkileri yok. Onlarin geleceklerini, hallerini dog-
rulayacak bir tarihi safsataya ihtiyaglan var. Bizimse, kendi ta-
rihimizi yaratmak igin insanlarin yasamis olduklan bitin biyik
felaketleri gok iyi irdelememiz lazim ki, buradan gelecegimiz igin
dersler ¢ikaralim. Ermeni meselesi, Tirk-Ermeni meselesi de-
gildir, insanlik meselesidir. |. Dinya Savasi insani bir felakettir,
bu felaketin faturasini 6deyenler vardir. Vicutta bir ariza varsa,
bir yerden gikiyor. Bu fatura da birilerine kesilmistir. Il. Dinya Sa-
vasi'nda da Yahudilere, Cingenelere, escinsellere... Benzer ko-
sullar yeniden olustugu zaman, su anda ¢ok rahat tartistigimiz
bazi meseleler birden bizi tarihin girdabina sokar, gétirir. Do-
layisiyla, hadisenin nasil olugtugunu bilip tartigsmak gok 6nemli.

Bir de “meseleyi tarihgilere birakalim” tezi var. Bir tarafta Ermeni
tarihgiler ve onlari destekleyenler, diger tarafta Tirkgd tarihgi-
ler ve devlet tesvikiyle onlara destek veren “Turk dostu” tarihgi-
ler, tartisip konuyu ¢6zime ulastiracaklar.

Orhan Pamuk Ermeni meselesiyle ilgili agiklama yaptidinda,
Tark Tarih Kurumu'nda Ermeni masasinin sefi profesér Kemal
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Cigek "Turkiye, soykinm iddiasini kabul ederse Ermenilere 60
milyar dolar tazminat 6demeye mahkim olacak. Pamuk'un bi-
tan kitaplarini altin yapip satsak bunun bedelini 6deyemeyiz. Do-
layisiyla herkes haddini bilmeli ve susmall.” demigti. Bu tarihgiyle
simdi neyi tartisacaksin? Parasi olan tartisir. Bu kafaya gére, 100
milyarim varsa, iki milleti katledebilirim, tazminatini verdikten
sonra... Sorunumuz bu dedil. Bitin bu olup biteni sosyal glgle-
riyle, siyasi gugleriyle kavramak, bu tarihi yeniden canlandirmak
gerek ki, batdn bunlar boguna yaganmamis olsun.

“Turkiye ink&r hakkinin pesinde” bashkl, internet (zerinden
imzaya da agilan bir bildiri var. Son paragrafi séyle: “Inkdrdan
beslenen bir ifade 6zglirligu séylemi buram buram riya koku-
yor. Tartigmayi Gglncd agizlardan alip ait oldugu topraklara ta-
simaliyiz. S6z konusu tasariya karsi ¢tkmanin belki de en hakl
gerekgesi budur. Onunigin birakin Fransa’yi. Fransa ¢ok kétd bir
sey yapiyormus, niyeti hayra degilmis. Peki, Tlrkiye ne yapmayi
disanuyor?”

Hen(z bu yasa karara baglanmig dedgil. Bazilarinin butdn dmidi
yasanin gilkmamasi. Halbuki yasa, soykirrm meselesini dedil,
soykinmin tartisilabilir olup olmamasini karara baglayacak.
isin garibi, bizim devletldlarimiz de facto soykirnmi kabul etmis
durumda, "bunun tartigmasini yasaklayamazsiniz, bu demok-
ratik haklara aykindir’ diyorlar. “Soykirim demeniz demokratik
haklara aykindir’ demiyor, diyecek hali de yok zaten. Soykirimi
de facto kabul etmis durumda.

Ayni metinde, “Parlamentolarin tarihi olaylarla ilgili karar almasi
¢cok yanhismig. Parlamentolarin tarihi olaylarla ilgili karar almasi
yanligsa;, bizim Ermeni Soykirimi ile ilgili TBMM'den bekleyebile-
cegimiz bir sey olmadigi anlamina mi geliyor” denilmek isteniyor...

Tirkiye Buyk Millet Meclisinden buydnde bir beklentisiolanlar

olabilir, ama benim derdim o degil tabii. Ben ezilenlerin, emek-
gilerin bu meselenin bilincine varmasini, ne olup bittigini anla-
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masini temel mesele olarak goririm. Tarih bir micadele ala-
nidir. Herkes kendi tarihini kuruyor. Meclis de kendine gére bir
pazarlikla tarihi kuracaktir. Meclis'ten bir sey beklemeye gerek
yok. Meclis nerede zorda kalirsa, ona gore davranir. Esas me-
sele bu degil. Demokratik haklarin, her tirli meseleyle birlikte
bu meselenin de tartigiimasinin ortaminin saglanmasi énemli
olan. Bugun tartigabildigimiz kadariyla bu tartisma ortaminin
olugmasina siyasi partilerin, yani devletld siyasi partilerimizin
zerre kadar katkisi olmamistir. Bakiniz, Cemil Cigek'in Ermeni
konferansi sirasindaki beyanati: “Bizi sirtimizdan hangerle-
diler!” Boyle bir zihniyet Meclis Anayasa Komisyonu Baskani
olmus, “anayasa tartigmasi yapilsin” diyor. Kimse tartigmiyor.
Ben de olsam korkarim. Polis sorgusunda “konus!” demek gibi.
Niye konusayim, basim belaya girecek! Dolayisiyla, bitin ta-
rihi, siyasi, sosyal meseleleri 6zglr bir bigimde tartigma orta-
minin saglanmasi, bizim Meclis'ten isteyebilecedimiz bu. Par-
lamentolar soykinm konusuna karar veremezler, menfi ya da
mispet anlamiyla buna insanlar karar verecektir. Hikimetin,
devletldlarin, Meclis'teki siyasi partilerin bu yasa tasarisi hak-
kinda konugsma haklari yoktur, onlar énce bu toplumun éndn-
deki benzer engelleri ortadan kaldirsinlar.

Davutoglu bu yasa tasarisiyla ilgili konugurken, “Yasa gegerse,
Fransa kendi varhigini reddetmis olur” dedi, Fransa’nin disin-
ce 6zqurlugune verdigi 6nemi kastederek. Tirkiye i¢in béyle bir
“varhk reddi” tehlikesi s6z konusu dedil tabi.

Basbakan Voltaire'den ne okumustur, bilmiyorum, Voltai-
re‘in, Montesquieu’'niin adlarini gegirdi konugmasinda. Onlarla
buglinkl siyasi rejim arasindaki iligkiyi nasil kurdu, anlamak
mumkin degil. Ayrica, su anda Fransa'da siyaseten kendisine
benzer bir lider bulunmakta. Sarkozy ve Tayyip Erdogan ayni
siyasi Gizgi. Avrupa Parlamentosu'nda AKP komuinistlerle ayni
gruba gitmiyor herhalde. ikincisi, Fransa'da Cezayir mesele-
sini mesele yapan kim oldu? Tabii ki Cezayirliler kendi miica-
delelerini verdiler, ama Fransiz sosyalistler, demokratlar, bu
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micadelenin yaninda yer aldilar ve bunu kendi tarihlerinde
baskdseye oturtup galismalar yuratuyorlar. Bu bilinci ayakta
tutan genis bir kesim var. Fransa'da, Cezayir'de yapilan isken-
celerden tutun, aklimiza gelebilecek her tirlG ayrintiyi igeren
kitaplar, aragtirmalar, belgeseller bulmamiz mumkin, bunlarin
yasaklanmasi s6z konusu degildir. Fransa'da sol da, toplumun
azimsanmayacak kismi da bu meseleyle yizlesmistir.

Tirkiye 1958de, yani AKP'nin selefi ilan ettigi Menderes déne-
minde, BMde Cezayir'in kendi kaderini tayin etmesi hakkindaki
oylamada ¢ekimser oy kulland.

Cezayir Kurtulus Savasi sirasinda da Turkiye Fransa'nin yanin-
da yer aldi. Ayni sekilde, Irak'ta Faysal devrildigi zaman da...
Dolayisiyla, bu argiimanlari dile getiren arkadaslarda, tarihi bi-
lingten vazgegtim, tarihi malumat da biraz kit galiba; ne bulur-
larsa, ulu orta alet edevat yerine kullanmaya galisiyorlar.

“Tarihgiler tartigsin” tezine dedinmistik. “Tarihgi“den kasit, res-
mi tezi savunan tarihgiler. Ermeni meselesine devletin géziiyle
bakmayan birgok Turkiyeli tarihgi var, ama onlarin tartismasi
s6z konusu degil. Tarihgi bile sayilmiyorlar.

Bastan karar vermigsin zaten, diyorsun ki “benim soyumda,
sopumda, tarihimde bdyle bir sey olamaz”. Bu demektir ki,
“béyle bir sey olmustur” deme ihtimali olanlar tarih¢i olamaz.
Yani tarihgileri de tasnif ediyorsun. Bizde bu mesele hak-
kinda menfi, mispet konusan tarihgiler arasinda, soykirm
diyen var, katliam diyen var, mukatele diyen var, asil Erme-
niler Turkleri daha gok 6ldirdi diyen var... Bu da nasil oluyor-
sa? Ermeniler koskoca ordulari gékertmigler! Cesitli emekli
buyukelgiler de TV'deki agik oturumlarda agikga soyliyor,
diinyada soykirim konusunda genel bir kanaat var. Bunu de-
gistirmek mimkin degildir, zaten hiikimet de bir savunma
hamlesi yapmaya galisiyor. Onlarin disundigu, “acaba bunun
arkasindan ne gelir?”
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“Ug T” gelir diyorlar: “Tamima, tazminat, toprak”.

Bu aslinda bitmis bir tartigmadir. Bizim igin mulkiyete dayali bir
tartismanin, Gg T, bes T gibi seylerin bir anlami yok. Bizim igin
6nemli olan, bu ve benzeri olaylarin bilince gikarilmasidir.

Topraklarindan sdrdlen insanlara mdlklerinin iade edilmesi ya
da tazminat 6denmesi gerekmez mi?

Olenlerin arkasindan bir ayrim yapmak miimkiin degil, ama
yoksul koylinin higbir seyi yok, onlara higbir sey dismeye-
cek, tefecilikten para kazanan malini alacak... Boyle abuk
sabuk seylere dogru gideriz. Burada temel sorun, toplumun
bunu kendi tarihine yedirmesidir. Bu, bizim farkl bir gelecek
inga etmemize katkida bulunacaktir ve o gelecekte insan-
lar kardesce, 6zglr bir bigimde yagsama imkéani bulacaklardir.
G6¢ edenlerin geri ddnmesi meselesine gelince, tabii ki g6¢
edenlerin durumu buraya gelip yagsamak isteyebilecek bir Ja-
pondan farklidir -Japonyali bir insan da tabii ki hangi toprakta
galismak, yasamak istiyorsa yasar; bizim anlayigimizdaki va-
tandashk hukuku béyledir. Ama s6zinu ettigimiz basit bir gé¢
meselesi dedil, sirtlarinda topraklarini tagimig insanlar bunlar.
Disardaki Ermeniler burada yasayan birgok Ermeniden daha
fazlatopraklarina baglilar, ¢linki anilar abartilarak yasaniyor.
Evlerini bag bahge iginde hatirlyorlar, Allah bilir kirag bir ara-
ziydi. Cennet gibi anlatiyorlar, nenelerinden dyle dinlemigler.
Bugtin tabii istedigi yerde yasamayi tercih hakki olmali. Avrupa
Birligi'ne “sinirlari kaldinin” dedikten sonra, “Ermeniler asla dog-
duklari topraklara donmesin” dersen komik olur.

Bir Japon gelip “ben Yozgat' ¢ok sevdim, burada yasamak istiyorum”
derse, kabul gériir, hatta el Gstinde tutulabilir, ama bir Ermeni aile
“vaktiyle burasi bizim kéylimizdd, déndik geldik” derse ...

Vay haline! Toplum bunu kabullenmezse olamaz... Hrant'in hep
¢abaladig buydu. Buradaki insanlar bunu kabul etmedikge,
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kendi tarihlerini anlamayacaklar, kendi insanliklarini da anla-
mayacaklar. Kadit tGzerinde, “ona bes kadit verdim, buna bir
bina verdim”desen bile o hayatiyeniden kurmasansinyok. Biz-
de bu durumlar gok arizal. Son yasadigimiz olaylara bakinca,
“su kadar insan 6ldirdlmis, sirdlmds; olur béyle seyler” gam-
sizligi var. Gamsizh@din mertebesi yoktur, 35 koyll de dlse, 350
de dlse, dyle bakarsin. Birincisinde “ne oluyoruz’ demezsen,
binincisinde de sesini gikarmazsin. Zihniyet meselesi. Ve maa-
lesef milliyetgilik, muhafazakarlik, yabanci dismanh@i, komsu
sevmezlik son yirmi yilda artmistir.

Bir yandan da, “Yeni Tiirkiye“de dinlerin, cemaatlerin baristigi,
birbirini kucakladigi, diyalog ortaminin gelistigi iddiasi var. Hu-
kimet cemaatlere bir parmak bal misali, kimi vakif mallarini
alayivala ile bahsediyor. Ermeni cemaati de hikimete tesekkdr
ilanlari veriyor.

Cemaat kendi igine kapali, muhafazakar bir ¢evredir. Daha 6n-
ceki yonetimlere bakarak, bu yénetimin getirdigi bazi soslar
konusunda, cemaat yoneticileri veya kanaat énderleri boyle bir
hevese kapilmis olabilirler. Hatta bu dylesine 6nemsendi ki, bu
kanaat 6nderlerinin bazilan segimlerde AKPden milletvekili ol-
mak igin beklentiye girdiler. Bu da bir zihniyet meselesi, cemaat
de bir butin dedil. Herkes tarihle iligkisini tasarladidi gelecekle
baglantili olarak kuruyor. Zaten su kadar insan kalmis. iki gesme,
bir kilise vermigsin... Hig yoktaniyi, o ayri hikdye, ama bunlar igin
teferruati. Kendi sorunlarini ayri tutarak degil, diger demokratik
taleplerle butinlesik bir sekilde ortaya koymak gerekir. Boyle-
ce, kendi talebin de biyr, genisler. Temel problem bu.

1915'in 100. yildéniimiine Gg¢ yil kaldi. Oniimiizdeki ii¢ yilda Ermeni
meselesive soykirim tartigsmasi nasil bir seyir izleyecek sence?

1915 Soykinmi'nin daha genel kabul gérmesi yoninde sey-

redecektir. Hikimet belli ki buna kars birtakim savunma
mekanizmalari kuracak. Ama, on yil, yirmi yil dnceki bahane-
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ler artik yavas yavas ortadan kalkmis gériniyor. “Mukatele”
yani Ziya Gokalp'in sdyledigi “karsiikh dldirme” pek gegerli
olmayacak. Bu demektir ki, bir tir “yol kazas!” tezine yéne-
linecek, yani “Ermeniler Der Zor'a sirgin edilirken birtakim
¢apulcularin éldirmesiyle olaylar meydana gelmistir” dene-
cek. “Zaten 1916'da gesitli mahkemelerde su kadarinsan idam
edildi” diye bu tez guiglendiriimeye g¢alisilacak. Onlarin Erme-
nileri 6ldurduakleri igin degil, mallarina mulklerine el koyduk-
lan igin yargilandiklarini biliyoruz. Sonugta, kademe kademe
savunma mekanizmalarini kuracaklar. Gig iliskilerine bagl
bir hikdye. Sartlar baska turlu olursa, dinya politikasi elve-
rigli olursa, bir siire daha bunu gargara etme imkéani olabilir.
Ama malumualiniz, daha birkag sene énce Kurt yoktu, “kart
kurt” vardi. Simdi, kah “hepsi kardesimiz” oluyor, kah hepsi
ressamlarla beraber “terérist” oluyor, duruma goére. Bu nor-
mal, sistem kendisini koruya koruya gidecektir. Oradan bir
degdisim beklemek yerine, ahalinin bu konudaki hassasiyetini
artirmak, asagidan bir tazyik, bu tartigsmalari daha makul bir
Gizgiye surlkleyebilir.

19 Ocak'in besinci yildénimune geliyoruz. Hrant Dink davasinin
seyrini nasil degerlendiriyorsun?

Durusma ginleri mahkeme 6nine gitmeye 6zen gosteriyorum
ama, isin hukuki ydéninden basindan beri umutlu degildim. Ni-
tekim, olay ¢ok sinirh tutuldu ve 6yle kaldi. Davanin takibine,
hikdmetten biraz fazla beklentiyle baglandi. Ancak giderek,
hikldmeti karsiya almamanin ¢ézim olmadigi goérildi. Huku-
met Uzerinde yeterli baski oldu mu? Aslinda énemli bir baski
oldu, ama hiikiimetin bu isi daha fazla desmesi, asli faillerin,
mekanizmalarin Gzerine gitmesi zordur. Bir sey daha var, bu
toplumda Hrant'in éldurulmesini mesru géren birgok insan
vard, biri de gikip vurdu. Temel problem budur.

Cinayetten sonra beyaz bereli insanlarin stadyumlan doldurup
“Hepimiz Ogin Samast'z” dedigi hatirlarda. Bu dava takip edi-
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lirken hikumetin sorumlulugunun Gzerinde yeteri kadar durul-
dugunu séylemek de zor. Cinayet islendiginde AKP bes yildir
iktidardayd, bir bes yil da cinayetin Gzerinden gegti. Geldigimiz
noktada, hiikimet icraati olarak gérdigimuz, cinayetle birlikte
adi anilan devlet gérevlilerinin terfi ettirilmeleri ya da dénemin
Istanbul valisi Muammer Giiler érneginde oldugu gibi AKPden
milletvekili segilmesi.

Hrant'i bu hikidmetin valisinin muavini, onun makaminda teh-
dit etti. Birkag gun sonra bir arkadas evinde Hrant'la birlikte
yemekteydik. Agikga bu isten Urktiguni séylemisti. O anda
meseleyi tam olarak algilayamadim ama, simdi olayin nereden
basladigini biliyoruz. Batin isimler belli. Ama olayin Gsti értil-
di. Baslangigta, bu Ergenekon’la, derin devletle sinirli goéralda,
ama AKP, en azindan meseleyi 6rtmesiyle, buna yol vermis
oldu. Bu terfiler, milletvekili yapmalar, aklamak anlamina gelir.
“Maasgina zam, igine son” gibi bir durum degil, aksine, hem maa-
sina zam hem ritbeye terfi, hem de isine devam. Bazi arkadas-
lar AKP hukimetinden sadece bu meselede degil, genel olarak
demokratiklesme agisindan birtakim beklentilere sahipti. As-
linda, bu konuda son zamanlarda bir degisim s6z konusu, bir-
Gok arkadas, tabir-i caizse, kokll bir goris degisikligine ugrad..
Bu hikimetin bu meselenin gerektigi gibi Gzerine gitmedigini
artik herkes kabul ediyor. Turkiye'de bu tir meselelerde cid-
di bir hassasiyet olmamasina ragmen, gok farkh kesimlerden
insanlar Hrantin anisina gergekten sahip ¢ikti; bu bizim igin
onemlidir. Bu insanlar bir baski olusturdu derken, karinca ka-
rarinca, mitevaz 6lgekte... Cenazede bulunan yizbinler her
durusmada mahkemeye gelecek dedillerdi tabii, ama dénup
baktigimizda, bu kadar yildir, yagmurdur, kardir, kistir, kiya-
mettir, her sartta mahkemenin énine gelen insan toplulugu
olayin desifre olmasi umuduyla orada bulundu. Bunun etkisini
de iginde bulundugumuz toplumsal kosullarla birlikte ele al-
mak gerekir. Uludere’de 35 kisi 61diralda, tabii sokada gikan-
lar oldu, ama genelde sessizlik hakim. Usulen bir bakan istifa
eder, usulen bir idare amiri gérevden alinir... O bile olmadi.
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“Hadi gel 1908e dénelim” desek, 1908 temmuzuna, ne dersin?

Oniimiizdeki meselelere bakarak sorarsak, acaba biz nerede-
yiz? O sorunlar ¢dzdiik mii? insanhigin 6niinde o giin varolan
sorunlarda, haklar meselesinden halklar meselesine, bir ham-
le yapilmis dedil. Sorunlar ¢6zmis degiliz. iiging baska bir sey
var, 1908'de su veya bu sekilde insanlar hep birlikte coskuyla
sokaklara dokuldiler. Bunu bir kez daha yagamadik.

1907deyiz yani. Fenerbahge’nin kuruldugu tarihte.

1907'de, yani Tagnaklarin Emek Kongresi'ni yaptig: yildayiz (gu-
IGyor). Maalesef dyle bir sey de yok bugin.

Yoksa, Hamidiye déneminde miyiz?

Bu toplum artik Hamidiye'yi kaldiramayacagini gérdu. Koru-
cu sistemi ¢éktl. Ayrica, bir-iki yer hari¢ korucu sistemi tam
olarak Hamidiye Alayi olmadi. “Ne oldu” diye soracak olur-
saniz, daha modern bir kapitalist toplum olduk, ama insani
ihtiyaglar agisindan kat edilen mesafe alet edevat babinda
kat edilenin gok altinda kaldi. Rosa Luxemburg'un sézunu
ettigi ya sosyalizm ya da barbarlik alternatifinin (ki tam da
Ermeni katliaminin gergeklestigi ginlerde sdylemistir onu)
hikmun( surdirdidud bir diinyada, beserin 6zgurlesmesi yo-
lunda umutlarin kirildig1 bir dénemde yasiyoruz. Tarihin kay-
dettigi felaketler bu bakimdan ezilenler i¢in, emekgiler igin
kendi tarihimizin ayrilmaz pargalari. Rosa'nin, bir kéle ayak-
lanmasinin semboll olan birini, Spartakis’'i, yeni dénemin
micadelelerine bayrak yapmasinin béyle bir anlami da var.
Ermeni katliami insanligin 20. yizyildaki ilk biyuk yenilgisi-
nin neticesiydi; yeni yenilgilerden korunmak igin bu tarihin
canlandiriimasi gart.
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“Ulusun tarihi, efsanelerin, yalanlarin tariiridir"‘
Tirkiye Solu, Tarih, 1915 Gzerine

Soylesi: Rober Koptas
|

Rober Koptas: Tirkiye solunun 1915'te yasananlara bakisina
dair bir genel ¢gergeve ¢izmeye ¢alismakla baslayalim.

Masis Kiirkgiigil: Tlrkiye sosyalist hareketinin kurucuunsurlan
olarak takdim edilen, Sefik Hiisni, yani istanbul'daki Aydinlik
kanadive de Baki'de partiyi kuran Mustafa Suphi kanad, biyuk
6lgide milliyetgi bir etkilenmeyle sosyalizme gelmislerdir.
Sovyet ihtilaliyle kurduklan iliski, onlarin enternasyonalist
sosyalistler oldugu anlamina gelmez, ¢inki o devirde, gesitli
ulusal uyanislari ve esas olarak ingiliz emperyalizmine karsi
mucadeleyi “solculuk” olarak gorenler vard..

Bunu bir tarafiyla dogal kargilamak lazim, gunki Mustafa
Suphi Marksizme isgi hareketinin iginden gelmedidi qibi,
derin ideolojik bir hesaplagmayla, yani aydinlar igin gegerli
olan bir gizergdhtan gegerek de gelmemistir. Fransizcasi
mikemmeldir, Rusgasi geligmistir, ama bir sairimizin dedigi
gibi, koltugunun altinda Kominist Manifesto’'nun gevirisi
de yoktur. Uriinlerine baktigimiz zaman, sdylenen sézlerin
codu propagandif meselelerdir. TUSTAVIn bastigi eserleri,

*Agos, 16.04.2010.
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konusmalan kiraat edildiginde, Marksist, enternasyonalist
bir yaklagimdan ziyade, milliyetgi bir yaklagima sahip oldugu
goralir.

Zaten, Ali Fuat Cebesoy’'un da soyledigi gibi, Ankaradaki
yonetici kadroyu da muttefik olarak gérmustur. Mustafa Suphi
ve arkadaslan éldirilmeseydi ne olurdu diye soruldugunda,
tarihgi Mete Tungay, bunlardan (g tanesinin bakan olacagini
belirtir. Bu, bashbasina yeterli bir hikayedir.

Bunu, merkeze, hikimete, resmi gérigse entegre olacaklari
anlaminda mi séyldyorsunuz?

Zaten resmi goérigle aralarinda buyuk bir farklilik s6z konusu
degildi. Bir bagka tarih distnen bir kesim degildi bu. Resmi
tarihin guzergahina girip, orada bir rol oynamak, ama bunu
Sovyetler Birligi'yle (SB) dostluk igerisinde sirdirmekti
amaglanan sey. Kaldi ki, SB ile dostluk denilen sey her neyse,
Tarkiye Cumhuriyeti bunu uzun siire sirdirmustur. Veyagesitli
reel politik kaygilarla SB, Ankara hikumetine kargi dostlugunu
uzun sure surdirmastar.

Sefik Hisnl uzun yillar Paris'te kalmis, Jean Jaurés'i dinlemis vs.
deniyor. 0 gergekten de ittihatci bir damardan gelmemistir, ama
0 kadar uzun sure Fransa'da kalmis olmasina ragmen, Sosyalist
Parti'ye girip de ¢alismamistir. Gergekten bu isle ilgileniyor
olsaniz, yillar boyu kendinizi saklayip gizleyemezsiniz. Onlarda
var olan sosyalizm tir(, enternasyonalist bir sosyalizm degildir.

Bunun tarihsel-siyasi yansimalarini nerelerde géririz?

Ermeni meselesinde dogrudan dogruya gérmek biraz zordur,
ama Kirt meselesinde ¢ok agiktir. Bugin geriye donip
baktigimiz zaman, Tirkiye Komdnist Partisinin (TKP) Sefik
Husni énderliginde, Kirt isyanlari konusunda takindigi tutum,
nasilbirtarihanlayisiyladonanmisoldugunubizepekalagésterir.
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Nedir o tutum?

Kraldan ¢ok kralci bir tavirdir. Ankara hikumetini, geng
Cumhuriyet devletini sonuna kadar destekleyen, gariban
Kdrtleri de, toplumsal formasyonlari itibariyla oldukga geri olan
bu topluluklari da “gerici” olarak, “murteci’ olarak gdéren bir tavir.

Bugtin o hareketin mirasinisahiplenen kesime baktigimizda, Kurt
hareketinin emperyalizmin uzantisi olmakla itham edildigini ve
bu sekilde mahkam edildigini gériyoruz. Gegmiste, bu suglama
irtica Gzerinden mi yapiliyordu?

Kismen emperyalizm de vardir ama irtica meselesi o gin gok
baskin bir sorun olarak gdsterildi. Nihayetinde Lozan yapilmis,
Musul sorunu ¢oziilmisti. izmir iktisat Kongresi yapilmis,
dolayisiyla, “anlayan”igin, yeni Cumhuriyet'in iktisadi politikalan
ortaya c¢ikmisti. Ama buna ragmen, bir ilericilik-gericilik
saflagmasi kurarak, kendilerini taraf olarak g&steriyorlard.
Gundelik politikanin  girdabinda, haklardan, ezilenlerin
konumundan hareket ederek degil, yukaridan, bir tur toplum
muhendisligi fikriyatiyla bakmislardir Kiirt meselesine.

“Kurulug” déneminde, solun tarihle iliskisi nasildi?

Zaten sayisal olarak zayif olan bu kurucu hareketlerin, tarihle
iligkileri de maalesef gok zayifti. Her ne kadarisgisinifidenilse
de, her ne kadar sosyalizm denilse de, bir baska tarih pesinde
degillerdi, mevcut tarihi gidisati, séyle géruyorlardi: Tirkiye
bir burjuva devrimi yasiyordu. Bunu yasayabilmesi igin ilerici
bir rejime ihtiyag vardi, Kemalist rejim bu ilerici rejim gorevini
g6riyordu. Herhalde obugérevitamamlayincadasosyalistlerin
bekledidi baska bir sey olacakti. Boyle olunca, somut
insanlarin, ezilenlerin tarihi konusunda koér davranmislardir.
Sorun sadece etnik sorunla sinirh degildir, bu topraklarda var
olmus olan sol hareketlere veya isgi hareketlerine karsi da pek
kadirginas davranmamislardir.
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Nasil gériyorlar bu hareketleri?

Ornegin TKPnin 6nemli simalarindan biri olan Doktor
Hikmet Kivilcimli, 30'lu yillarda yazdigi yazilarda, istanbulda
kendilerinden 6nce var olan gayrimislim iggi hareketini
Bund'cu diye mahkim eder. Bir yandan da, Ermeni katliami
Uzerine gok paradoksal s6zlerivardi. Hem facia der, hem de bu
meseleden kurtulduk havasindadir.

Dolayisiyla, 60 yillara gelinceye kadar, sosyalist harekette
Ermeniler olmasina ragmen, 1915 bir mesele olarak
gérdlmemistir. Ama tarih de zaten bir mesele olarak
gorilmemistir. Temel sorun da buradadir. Egemenlerin
tarihinden kopmus bir anlayisa sahip olmadiklari igin,
1915 Ermeni meselesi veya mibadele ciddi bir sekilde ele
alinmamisg, hatta Dr. Kivilcimli gibi bazilari, mubadeleyi isgi
sinifinin Turklesmesi agisindan hayirli olarak degerlendirmistir.

Tarihle siyasi hareketlerin iligkisi neden énemli?

Tarihle hesaplasmamis herhangi bir siyasi hareket kendi
mesruiyetini saglayamaz. Sosyalist hareketin en bulyuk
sorunlarindan biri buydu ve 60’ yilarda isgi hareketi,
genglik hareketi gelismesine ragmen, bu hesaplagsmanin
yapllamamasinin bedeli agir olmustur. Clinki baskalarinin
tarih anlayisiyla hareket ederseniz, misal 27 Mayis darbesi
veya bugin gokga s6zi edilen Anayasa meselesinde, 0 zaman
baskalari gibi dusundrsiniz. Baskalan gibi dusdnirseniz
kendiniz degilsinizdir, bu da sizofrenik bir durumdur.

Ozellikle 60l yillarda Tiirkiye doniip kendi gegmisine akti, Tirtiye
solu da bunu yapti. Bu tarih hangi sorunlari tasiyordu?

Bu soru bizi hep yukaridan tarihe dogru sirlkliyor. Resmi

sol tezler 1938'de Mustafa Kemalin 6imesiyle karsi devrim
oldugunu anlatir bize. Bilemedin, 1950'de Demokrat Parti'nin
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iktidara gegmesiyle. Siz bdyle bir tarihi devraldiginiz takdirde,
sizin disinizda, daha gigli olmus, iktidar olmus, ama sémiren
siniflardan yana olan, yénetenlerden yana olan bir kesimin
paral askeri oluyorsunuz veya daha hafif sdylemek gerekirse,
isini gbéruyorsunuz.

Mesela diyelim ki, 1930'lu yillarda is Kanunu, Ceza Kanunu gibi
fasist kanunlar aliniyor italya'dan. Siz kalkip, bdyle bir donemi,
“ilericiydi, antiemperyalistti” gibi yalanlarla aktariyorsunuz.
Bu zihniyetle hareket ettiginiz zaman, sizin kendinize nasil bir
etiket koydugunuz dnemli degildir. Ezilenlerin, asadidakilerin
deneyimlerinden hareketle bir tarih anlayisi Gretmek
durumundasiniz, ¢inkl onlarin deneyimi birike birike tarihin
neresinden bir gedik agacagini gosterir bize. Onlar tarihin
6znesi olurlar ve o takdirde, taahhit ettiginiz asagidan bir
sosyalizmse, gergek demokrasiyse, bu mumkin olabilir. Ama
tarihe, “ilericilik, gericilik” gibi, Devlet Planlama Teskilat'ndaki
aydinlarin kullandigi mefhumlarla baktiginizda, bir anlamda,
siz de “Tarihi kitleler yapar” degil, “Tarihi aklievvel birtakim
zati muhteremler yapar, kitleler de o aklievvellerin birtakim
projelerine destekler sunmakla mukelleftirler” diyerek
kendinizi projelerle sinirlarsiniz.

Bu projelere, darbecilik yapmak da dahil midir?

Tabii ki dahildir. Gericilikle micadele ediyorsunuzdur, hakl bir
zemininiz oldugunu dusundrsundz ve o zaman da, ihtiyaciniz
olan darbeyse, darbe olur. Simdi bize garip gelebilir, ama
dusunebiliyor musun, 1970°'e kadar Turkiye'de isgi simfnin objektif
varhdi tartisilmistir. Ve buna Marksist de bir kilif bulunmustur.
Objektif olarak is¢i simifi olmadigina gore, onun hayrina, onun
gorevini ikame edecek bir ziimre olarak “zabit-katip” zimresi,
“asker sivil aydin” zimresi tarihte ilerici bir rol oynayacaktir.
Boyle bir tarih anlayisina sahip oldugunuz takdirde, akliniza
gelebilecek herhangi bir tarihsel gergek sorunu algilamaniz
mumkn degildir. Clink siz artik baska bir boyuttasiniz.
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Buguin tartisigimiz bir siirG sorun bununla ilgili degil mi?

Tabii, mesela ittihatcilikla ilgili veya Hiirriyet ve itilaf ile
ilgili, Abdilhamid ile ilgili, Kemalizm ile ilgili... Ondan sonra
baslarsiniz, o dyleydi, bu bdyleydi... Bltun bunlar yukaridaki
gidisata bakaraktan degerlendirilir ve bdylece siz de ucuz bir
iktidar oyununun igine girmis olursunuz.

Tlrkiye'de sosyalist sol 1965 segimlerinde ylzde Ug oy ald.
Diinyada iktidar oyununa katilmak i¢in bu rakam gok dusuktur.
lyi kot tarihte etkisi olmus siyasi hareketlerin var oldugu
Ulkelere baktigimiz takdirde, bununla tarih yapamazsiniz.
Cok daha buylk kitlelere ulasmaniz lazim. Tirkiye sosyalist
hareketinin en 6nemli zaaflarindan biri, basindan beri, gok
sinirh bir glgle iktidar oyununa ortak oldugunu zannetmesidir.
1960 darbesi oldugu zaman, daha sonra aralarinda biylk
bir farkliik oldugu sdéylenecek olan Mehmet Ali Aybar, Mihri
Belli, Hikmet Kivilcimh bir tir tebli§ sunmus, darbecilere
akil vermistir. “Onu dyle yapmayin, sdyle yapin” gibisinden.
Normalde, herhangi bir sosyalist, iktidarlara akil vermez,
asadgidakileri, 6zgirlesmeleri igin nasil micadele edecekleri
konusunda bilgilendirmeye, onlarla birlikte bu micadele
iginde, bunun yolunu yordamini bulmaya galigir. Ama arkanizda
herhangi bir sinifsal gi¢ olmadan bir brosur gikarip akil
vermeye kalkarsaniz, saniyorum, bu bitin tartigmalarimizigin
aciklayici bir 6rnek olur. Bu brosur, bildirge meraki bizde hala
vardir. Onlar meseleyi ortaya koyduklari takdirde, kitlelerin de
kendileriyle beraber ylruyeceklerini zannederler.

Bu merak nasil bir deneyime dayaniyor?

Eldeki imkanlari, ¢ikmis olan metinleri vesaire goz onuine
aldiginda, bir sosyalist kilturld besleyecek bir malzeme yoktu
ortada. Derme ¢atma bir bilgi birikimi vard, bir deneyim aktarimi
s6z konusu degildi. Zaten diinya sosyalist hareketinde egemen
olan iki tiir solculuk s6z konusu olmustur. Bunlardan biri, ikinci
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Enternasyonelle, daha once Alman sosyalist hareketinde
Lasalle'la baglayan bir egilim: Kurumlar iginde siyaset yaparak,
hareketi yukaridan gelistirme egilimi -bizde de etkin olmustur.
ikincisi de Stalinizmdir tabii. Bu ikisinin tarih gériisiinde gok
biylk benzerlikler vardir. Yukaridan, devletlu bir zihniyet
ortaya gikarmistir. Bunun da insanlik agisindan bedeli adir
olmustur. Bugun gelinen noktada sosyalist hareket insanlar
ikna etmekte zorluk gekiyorsa, bunun nedenlerinden biri de
budur. Emperyalist saldinyla, kapitalist sémuruyle agiklanacak
bir husus degildir bu. Solun tarihle iligkisi de kesikti.

Ama bilhassa 60’larin ikinci yarisindan sonra, bir yandan da
buyuk bir arayis vardi tarih konusunda.

60%arin sonuna dogru gikan Dogan Avcioglu'nun Tirkiye'nin
Dizeni kitabi, soldan, Osmanlrya Tirkiye'ye iligkin derli toplu
ilk kitapti. Ama normal bir okurun sabir sinirlarini zorluyordu.
Siyasallasma da yogun oldugu igin, bu kitabin da ciddi bir
bigimde okundugu kanisinda degilim. 70'1i yillardan sonra, o
devasa Milli Kurtulus Tarihi kitabina baktiginiz zaman 6rnegin,
Ermeni meselesine dair de Kirt meselesine dair de bir seyler
bulmaniz mimkunddur. Yani “Bdyle bir sey var’ der. Ama gok
da bu gézle okunmadi. Turkiye sosyalist hareketi, misal, 60°l
ylllarin sonunda, Kirt hareketindeki gelismeleri algilamakta
gliclik cekti. Kurt 6grenciler DDKO'yu (Devrimci Dogu Kaltir
Ocaklan) kurduklan zaman, “Biz kendimizi Tirk sosyalist
hareketi iginde ifade edemiyoruz, o kalip bize dar geliyor”
diyorlardi aslinda. Sol, bunu algilamakta zorluk gekti.

12 Mart 1971 muhtirasindan sonra bir degisim yasanmadi mi?

12 Mart gok dnemli bir deneyim olmasina ragmen ve 12 Mart
sonrasinda insanlar asker sivil aydin zimreye, Kemalizm'e 6zel
bir rol bigmeseler de, tarihsel bir hesaplagsmaya girmedikleri
icin, “Gegmis gegmiste kalmistir” diyerekten, bir dayanak
noktasindan mahrum kalmiglardir. Ve sonugta, 70 yillardaki
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kismi tartigmalar bir yana koyarsak, Kirt hareketinin farkl bir
mecraya girmesiayrilikgilik olarak gorilmus ve kiigimsenmistir.

OdénemdeKiurthareketiigindekendiniOsmanl Tirktarihinden
farkllastirmaya galisan bazi hareketler gikti. Mesela Rizgari
gibi hareketler, o tarih treninden inme gerekliligininin bilincine
vardi. Ama, eldeki malzemenin, imkanlarin kisitliigindan da
hareketle, Ermeni meselesine de geri dénip degerlendirseler
de, bunlar kismi kaldi. Ciinki Cumhuriyet tarihiyle de Osmanli
tarihiyle de hesaplasmak gerekiyorsa, yani kendi tarihinizi
kuracaksaniz, ille de resmi gorusin tersini séylemek igin degil
ama kendi tarihi zemininizi olusturacaksaniz; egemenleri
sorgulamaniz gerekiyor. Egemenleri sorgulamayan bir
sosyalist hareket olamaz. Iktidardakini hakl gérerekten
dinyay degistirmeye yeltenmek, herhalde bizim Glkemizdeki
sosyalistlere has bir garabettir.

Elestirel bir tarih okumasi o dénemde hi¢ mi yapilamadi?

Bu tlr bir degerlendirmeyi, biraz zorlayarak, bir anlamda
catirdatarak yapanlardan biri idris Kiigikémerdi. idris
Hoca'nin, eksidiyle gedigiyle de olsa yaptidi isler, resmi tarihi
koklnden sarsmaya baslad.

Ne séyliyordu idris Kiigiikémer?

Milli Micadele’'nin antiemperyalist olmadigini séyledi. Sevket
Streyya Milliyet gazetesinqe “Bunlar tehlikeli sézlerdir
dedi bunun Gzerine. Cinku Idris Kigikémer “tarih yeniden
yazilmaldir’ dedi. Bu énemlidir.

Bu tarz bir sorgulamayu ilk dile getiren idris Kiigikémer miydi?
Bu g¢apta, bu agiklikta ilktir. Emin Tirk Eligin‘in 1964'te Eylem

Dergisinde yazdi§i yazilarda dile getirdigi bazi sorgulamalar
vardir, fakat bu kadar batinlikli degildir. idris Kigikémer,
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kendisi de Talat Aydemir darbe girisimlerinde rol almisti, TiP
Uyesiydi, “heretik bir Marksist’ denebilecek bir adamdi. O
dénem igin, okumalari resmi okumalar degildi. Aykiri okumalar
yapiyordu. Hem Mao’yu hem Trogki'yi kendi disincesi iginde
meczetmeye galisti.

Mumla arayarak da olsa, Nézimin siirinde, Kemal Tahirin
romanlarinda gérebiliyoruz 1915°i. O ddénemde, iyi kotd,
Turkiye'nin azgelismigliginin nedenleri de arastiriiyor. Bu
literatirde, 1915 dair ufak tefek bilgi kirintilari vardi. Sol
hareketin ortalama zihniyeti igerisinde Ermenilerin basina
gelen sey ne ifade ediyordu? Bu bélik pérgik bilgilerden nasil
bir sonug ¢ikiyordu?

Bunlar gergekten bélik porgik bilgilerdi. Politik olarak bir
degerlendirme yoktu. iste, Kemal Tahir'in romaninda, “Bilmem
neredeki bilmem ne mulkine el koyaraktan zenginlesti” gibi
bir mesele hep vardi ama bunun genellestirmek yoktu. Zengin
6ldirdldayse yoksul ne olmustur, ya da ne kadar olmustur gibi
bir sorgulama yoktu. Fakat bunu cazibesi de yoktu. Cinki
bu, tek basina bir konu dedil, baska meselelerle birlikte ele
alinmasi gereken bir konu. Nazim'in siirinde bu var, ama bir
taraftan Nazim'in iginde yer aldidi TKP iginde bu bir mesele
olarak gérilmemistir. Bdyle bir formasyonlar yoktu. Bu b6lik
porcik meseleler, az 6nce dedigim gibi, Dogan Avcigoglu’'nda
da var, baz anilarda var, romanlarda var, ama bunlari teorize
etmek ¢ok ciddi bir gaba gerektirir.

Guncel politikayla iliskili bir mesele olarak gérilmedidi igin mi
konusulmuyor Gzerine?

Oncekilerin gogu eski yaz biliyor, Kemal Tahirin, Nazim
Hikmet'in tanikhdina da gerek yok. TKP'nin ilk kadrolar
olaylari biliyor. ittihatgilar yargilaniyor, gazetelerde sitiin
sutun yayinlaniyor. Bilmiyordum demek, abes bir seydir. Ama
bilgi, veriyle sinirli bir olay dedil, insanlar diinya gérislerinde
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elzem olan, kendileri igin ihtiyag haline gelmis olan bilgileri
tartismak, sistematize etmek, onlari kuramsallastirmak
durumundadir. Béyle bir sey s6z konusu dedgildi, ¢lnkul
arayislar farkliydi. Yaninizdakini géremezsiniz, selektif bir
bakis vardir.

Kendi tarihine sahip olmak neden énemli?

Bugtin de gesitli meseleler tartisilirken bu yukaridan/asagidan
tarih aynmi, dnemli bir ayrim. Sosyalist hareket gok zayif, elli
yilin en k6t dénemini yasiyor, ama zihniyet olarak baktiginizda
hala birileri bize bu reel siyaseti yutturmaya galigiyor. Bir tur
yukaridan siyasette taraf olmayi hayirl bir sey gibi gésteriyor,
ama ezilenlerin konumu agisindan bir tarih inga meselesine
gelince onu siirekli erteliyorlar. iste, bu anayasa tartigmasini
yasiyoruz, “12 Eylul Anayasas’'m mi kabul edelim?” diyorlar.
Pekala, biz kendi zihniyetimize uygun bir gelecek nasil
tasarlayacagiz? Zihniyet diinyasi da, deneyim diinyasi da agir
aksak ilerler, ama kendi mecrasinda ilerler, dolayisiyla bagka
mecralarda bunu inga etmek mumkun degildir.

Bu bir anlamda, klasik olarak butiin asagidan hareketlerin
gosterdidi bir husustur. Cok basit bir gey vardir: Tarihi kitleler
yapar. Tarihi kitleler yapacaksa, onlarn zihniyet dinyasina
bakmak gerekir ve onlarin gikarlarina uygun bir gelecek ingasi
icin de, tarihi, bir hesaplagmave micadele alani olarak gérmek
gerekir. Bugun eger, aradan doksan bes sene gegmesine
ragmen, Digisleri Bakani “adil bir hafiza” diye bir sey ortaya
atiyorsa, 6nce kendisine sormasi gerekir, Tirkiye'de doksan
bes yil boyunca devlet bu konuda adil bir hafizaya sahipti de,
simdi mi bir adaletsizlik ortaya ¢ikti? Bu muktedirlerin tipik
bir sdylemi. 1915'in neden bu kadar 6nemli oldugu sorusunu,
disaridan mudahaleler, emperyalizmin susu busu diye
aciklamak belki birilerini rahatlatir, ama milyonlarca insanin
hayatini tarihten silmeye galismis olursunuz.
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Kirt hareketinin 90l yillardan sonra verdigi micadele, kendine
bu anlamda bir tarih aramasi, Ermenilerin yasadiklaryla ilgili
daha ¢ok seyin agiga ¢ikmasi gibi bir sonu¢ dogurmadi mi?

Bunu séylemek biraz zor. Biraz paradoksal bir gelisme oldu,
¢unki Kdartler de bir Kart tarihi inga etmeye kalktilar, hatta yer
yer, Demokratik Cumhuriyet talebinde, Kirtlerin de kurucu
unsur oldugunu Anayasa’ya koymak gerektigini soylediler,
bdylece iki etnisiteli bir tarih yazmak istediler. Kirtlerin de, bir
dénem Rizgarinin yaptigi gibiyada ismail Besikcinin yaptigi gibi,
ortak bir tarih yerine, ezilenlerin tarihini insa etmeleri ve onun
icindeyeralabilecek herkese yervermeleri gerekirdi. Ezilenlerin
tarihi degil, ulusal tarih olarak insa etmeye kalktigin zaman, ister
Ermeni, Tirk, Kirt, Japon ol; efsaneler devreye girer, bunu
kutsamaya baslarsin, ulus mefhumunun olmadidi binlerce yil
Oncesine gidersin, o takdirde de milli bir tarih, yani gergekdisi
bir tarih haline gelebilir. Boyle bir tehlike Kurtler igin bugin
var. Kendi tarihinle hesaplagmak, yonetenlerle hesaplasmak
gerekiyor. BUtin bu tarihte, devletle Dbirlikte hikmetmis,
sistemin sitregitmesinden kazangh ¢ikmis olan Kirt agalarinin,
beylerinin defterlerini tarihten diirmeleri gerekir.

Bu da basl basina zengin bir tarih.

Elbette. Biliyoruz ki, Mesrutiyet, Kiirt egemenleri tarafindan
hos karsilanmamistir, glnki esitlik geldigi takdirde kendi
avantajlarini zedeleyecek bir husustu. Kirtlerle Ermeniler
arasinda gesitli siyasi gérismeler yapilmig, biatin bunlarla da
hesaba katmak gerekir. Cumhuriyeti beraber kurduk da, bunu
nasil sadladik, onu da disinmek gerekir. Bu lokal olarak da
Bunu da bir dunya sisteminin igine oturtmak gerekir. Birinci
Diinya Savasi'nianlamak gerekir, emperyalist saldirlyi anlamak
gerekir. Halacoglu bile gegenlerde, “Osmanli da siitten gikmis
ak kasik dedildi, savasa girmeseydi de yikilacakt”” diyor. Ak
kasik degil ne demek? Tarihsel olarak sunu biliyoruz, insanlar
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egeryasadiklari toplumdan hognutsalar ne ayriimakisterler, ne
isyan ederler. Clnki herkesin gocuk golugu vardir, yasayacak
bir hayatlari vardir ve kimse bunu riske atmaz. insanlar radikal
konumlara en son olarak suriklenirler.

Osmanli imparatorlugu icinde Ermeni meselesi nedir o halde?

Evvela bir yurttasik meselesidir. Osmanl imparatorlugu
Ermenilere karsi vaatlerini yerine getirmedidi igin hem
Ermenilerin basina bu facia gelmistir, hem Osmanli halklarinin...
Acliktan 6len, hastaliktan 6len, savaslarda olen... Ama bditin
bunlar, birlikte yagamanin kosullarini yaratamayan bir idarenin
sorunlandir. Yoksa allahin def ettigi dagdaki yoksul kéylunin
¢bzebilecedi sorunlar degildir zaten, onlar bu emperyal
politikalarin kurbanmi olmustur. Halacoglu'na sormak gerekir,
“Savasa girmeseydi de batacakti!” Agir bir laf... Onca insan niye
6ldu o halde? Bunun hesabini kime sormak gerekir? Disisleri
bakani, “1915 bizim igin sadece tehcir demek degildir, Canakkale
ve Sarikamis demektir” diyor. Simdi, bu pardoksal bir durum,
Gunkl Canakkale savunma, Sarikamis ise bir saldiri, tehcirin
ise neyi kast ettigi ortada. Eger Sarikamisg'ta saldirmasan
Canakkale olmayacak. Dolayisiyla, resmi tarih bu ve bunun
vebalini de katledilenlere yikliyorsun. Bu resmigoris; ne kadar
adil bir hafiza degil mi? Adil hafiza igin, Enver'i sorgulayacaksin,
ciinkii ismet Pasa da, Mustafa Kemal de, “Biz olsaydik savasa
girmezdik” diyor. Ama biz hem Kemalistiz, hem ittihatgiyiz.

Hepsi sahipleniliyor.

Evet, hepsi sahipleniliyor, milli tarih bdyle bir sey ¢unk,
celisik bir tarih. Ayni kesimdeki iki farkl gérus. Ayrica, Osmanli
imparatorlugu savasa girmeseydi, sonug herhalde kendisi igin

de daha beter olmazd..

1915'in bundan yirmi yil 6nce ¢ok konusulmazken bugiin bu kadar
tartisiiyor olmasi. neyin sonucu? Tamamen digsal faktérlerin
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etkisine mi baglamak gerek, yoksa icerdeki bazi arayislarla
ilskisi var mi?

Bu tarihsel bir sorun. ASALA birtakim cinayetler iglemeseydi
ortaya ¢gikmazdi ya da ASALA bunlarn yapti diye ortaya gikti
demek, tarihle dalga gegmek demektir. Tarihi parlamentolara
birakmamak lazim, devletlere de birakmamak lazim, dogru...
Ama parlamentolara birakmamak lazim demek, ne olduguna
kendi devletin karar versin anlamina da gelmiyor. Bu alicenaplik
gosterisi pek dodru bir sey dedgil. Yani “Biz acilannmizi tarihe
gdémduik de baskalar gdmmedi” demek... Bu yalan tabii bagtan
asagl. Cunki olmadik acilarin, nasil pazarlandigini biliyoruz.
Cunka milli tarih, ortak efsanelerin yani sira, ortak acilarin
Uzerine de oturuyor. Mutlaka bulman, mutlaka yaratman lazim.

Ermeni meselesinin ortaya ¢ikmasinda, birkag faktor etkili
olmustur. Ddnyanin dért bir tarafinda insanlar tarih arastinyor,
19. ylzyihn basinda, yani Ermeni katliamindan énce, Giney
Afrika'nin batisinda Almanlarin kolonizasyonuyla, kirkila yetmis
bin insan éldaralda...

Hererolar.

Evet... Bu insanlarin da hi¢ avukati yok. Ama artik bu olay
da tarih bilincinin bir yerine oturmustur. Bu insanlarin lobi
yapacak takatleri ve gigleri olmadigini hatirlatalim. Bir, biraz
once dedigimiz gibi, tarih bir mucadele alani ve insanlar
evrensel Olgekte Uretmeye calisiyorlar, Ermeni meselesi
de kugimsenecek bir mesele degil. Bu yeni ¢ikti deniyor,
bir 6rnek verelim. Osmanl’'nin son déneminde Anadolu'nun
nifusunun kagoldugunu gikaralim. 1.5 veya 2.5 milyon Ermeni
vardi deniyor. Hangisini kabul edersek edelim ve bir kiginin
bile katledilmedigini varsayalim, diyelim ki bir kisi bile trafik
kazasina bile kurban gitmemis olsun. Bu nifusun genel nifusa
oranina bakarsak, bunu buginkiu Anadolu'ya oranlarsak,
on il4 on bes milyon civarinda insan eder. Su anda bu kadar
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insani Anadoludan alip, oraya buraya génderelim... Boyle bir
fecaat tarihten silinebilir mi? Bu insanlar anilarini, kdylerini,
hasretlerini yazacaklar ve bitun bunlar, tehlikeli bir literatar
teskil edecek. Arsivler deniyor ya, iste bunlar arsivler... Neden
Talat Pasa’'nin yazdiklarinin arsiv dederi oluyor da, Yozgat'in
bir kéylnde sirilmus bir insanin anilari arsiv olmuyor? Talat
Pasa’yl yalan makinesinden mi gegirmisler?

Dinyanin birgok yerinde insanlar, aklimiza gelen her konuda
arastirma yapiyorlar, ge¢gmisi yeniden degerlendiriyorlar, dénip
donip yeniden okuyor, yeniden kurguluyorlar ve bunu gegmis
icin dedil, gelecek igin yapiyorlar. Bunlan komplo teorisiyle
aciklamak muamkin degil. Deniliyor ki, “Amerika’da Ermeni lobisi
var.” E, Allahin def ettidi yerlerde de gikiyor bu kararlar, orada
lobi filan yok! Katalonya'da gegenlerde bu konuda bir karar
alindi. Orada bir Ermeni lobisi oldugunu hig sanmiyorum!

Turkiye’'nin Amerika’daki lobi faadliyetleri icin her yil milyonlarca
dolar harcadigi da biliniyor.

Amerikadaki Ermen nifusu da, bunun nifusa orani da belli.
Bu kadar kisurat bir se¢gmen kitlesi igin devlet politikasinin
belirlenmeyecedi asikar. Ama ortada bir sey var. Begenelim ya
da begenmeyelim, istanbul'daki Amerikan elgisi Morgenthau o
giin bu konuda kitap yazmig, millet bunlariorada okumus, orada
kendine gdére bir kamuoyu olugmus. Yani, tarihsel bir konudan
bahsediyorsak, bu tir komplolardan mimkin mertebe uzak
durmakta yarar var. Gink, tersi dogrudur. Tirkiye 45 milyar
dolarlik bir silah siparigini ortaya koymustur. Bu, Yunanistan'
kurtaracak kadar buyk bir para.

Biraz da diinya élgeginde sol hareketin 1915 iliskin tutumuna
bakalim. Marksistler i¢in énce Sark Sorunu vardi, daha sonra
halklarin kendi kaderini tayin hakki ¢ergevesinde tartigmalar
yasandi. Trogki'nin, Rosa Luxemburg’'un bu konuda yazdiklan
biliniyor. Dinyada Marksistler 1915'i nasil gérddler?
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Ermenimeselesinde 19.ylzyilinsonundanitibaren, 1894-96'dan
itibaren degisimler basladi. Abdulhamid katliamlar Batr'da bir
kamuoyu olusturdu. Ayrica, 1896'dan sonra Ermeni sosyalistleri
Il. Enternasyonal toplantilarina diizenli olarak katildilar ve bu
mesele hakkinda brosurler nesrettiler. Bunun disinda, Ermeni
sosyalistlerin Bati’da diger sosyalistlerle iliskilenmesi baz
degisiklikler yaratti, ve bunlarin bir anlamda dncisu sayilan,
Balkan Marksizminin babasi sayilan Christian Rakovski, bu
meseleyle ilgilenmeye basladi. Bence Rosa Luxemburgu bu
konuda etkileyen Rakovskidir. 1896'da Jean Jaures Fransiz
meclisinde bu konuda konusma yapti. Her ne kadar Mustafa
Suphi ve Sefik Hisnl Jaures'i dinlediklerini, onu saydiklarini
sbyleseler de, bu nasil bir dinlemedir bilemem, gunki
Jaures'in metni orada duruyor. Ayrica Jaurés, Pro Armenia
diye, Osmanl Ermenistani hakkinda bilgi veren bir gazetenin
de yaz kurulundadir. Daha 6nce Rusya'yl guglendirecek bir
mesele olarak goérilen Ermenilerin 6zerkligi meselesi Batili
sosyalistler tarafindan pek makbul addediimemisse de, daha
sonra bu katliamlarla birlikte, sosyalist hareketin ortaya
Gglkmasiyla birlikte bu géris degismeye baslad..

1908 Osmanl inkilabi biiyiik umutlar dogurdu. Vatandashk
temelinde bir yeniden yapilanma sosyalistler agisindan gok
6nemlibirolayolarak goérilmustir. Ama 1908 kendinigok gabuk
tiketti. Butin bunlara baktigimiz takdirde, I. Dinya Savasi’na
giden siregte, Ermeni meselesi bir tir ge¢ kalmis, muhatabini
bulamamis, karsiliksiz kalmis, ortada kalmis bir mesele olarak
goridldu. Birinci Dinya Savagl sirasinda katliam oldugunda
sosyalist hareket de paramparga haldeydi. Ermeni meselesini
degil, herhangi bir meseleyitartismaimkani ortadan kalkmisti,
Enternasyonalizm gégmis, itibar kaybina ugramisti. Ermeni
meselesi gok uzak bir mesele olarak kald..

Daha sonra, ciddi bir sorun Kizilordu'nun Kafkasya'y

Bolseviklestirmesidir. SSCB'nin kurulusu iginde, Stalin'in mer-
kezilesme politikasinin egemen olmasiyla, ulusal tarihler de
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merkeze gére sekillendi, dyle olunca da Moskova tarafindan
bloke edildi bu tarih. Bir Ermenistan kuruldugu igin Bati'dakiler
bu meseleyi kapanmig saydilar; Ruslar, kendi dis politakalari
igin Azeriler ve Turkler ile iligkileri agisindan bu meseleyi
orttiler. Dolayisiyla bu mesele sosyalistler agisindan ciddi bir
tartigsma konusu haline gelmedi. Kafkasya'da dnemli bir tarihi
olan Ermeni sol hareketlerinin basindan gegenler de unutuldu.
Batr’da da Stalinizm egemen olunca, zaten tarih tartisiimadi,
sosyalistler tarihi tartismad..

Tirkiyedeki sorunun benzeri kiiresel 6lgekte de vardi yani?

Tabii. insanlar ispanya ig Savas’ni ne kadar biliyorlardi mesela?
Onlar da bu savasi gok yakin bir tarihnte 6grenmeye basladilar.
Ken Loach, Ulke ve Ozgiirliik filmini gekerken, bu eksiklik gok
aclk bir sekilde gorilmis. Butin dinya kendi tarihini bihakkin
biliyor, buradakiler bilmiyor gibi bir ayrim yapmak dogru olmaz.

SSCB'nin ¢6kisiunin, Dogu Bloku'nun ortadan kalkmasinin bu
meselelerin konusulmasinin 6nind agtigi séylenebilir mi?

Kismen dyle. Ama Sovyetler Birligi artik, 70’lerden itibaren bu
tip bir merci olmaktan gikmisti. iki kutuplu diinya diyorduk ama
boyle bir durum yoktu. 70'liyillarda bu konularda, 68’le gelen bir
canlanma zaten vard.. Yeni ihtiyaglar ortaya giktive insanlar bu
yeni ihtiyaglar isigindatarihe yeniden yoneldiler.

Sol hareket iginde bir Ermeni olarak neler yasadin?

Bunu konusmak biraz zor geliyor bana. Uzun sire bu soruyu
sormadim kendime. Kimse de bana sormadi. Simdi geriye
donip, bu bdyle oldu, su séyle oldu desem ne kadar gergek
olur? Ama birileri Tdrkiye’nin Dizenini okuyorsa ve o6nine
gelen Ermeniyi emperyalistlerin, ingilizlerin ajani olarak
goruyorsa, ve sen de eder, katliamdan kurtulmus bir komsu
kadinla, blyikanne gibi bir iliski kurmussan, iyi kétu sen de
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bir seyler okuyorsan, zaten iyi kota bir tarih anlayigina sahipsen
ve bir halkin toptan ajan olamayacadini biliyorsan, kendini pek
iyi hissetmiyorsun. Yahut Sarkis Cerkezyanin séyledigi gibi,
Tirk Solu gibi bir dergi ¢gikmigsa, onunla bir hismiyet kurman
kolay olmuyor muhakkak ki. Ya da basina bir kaza gelip igeri
filan distugunde, herhalde sana pek esit davranmiyorlar, orasi
kesin. Ama hangi teraziyle tartilir bu hikdye, onu degerlendirmek
benim igin zor. Grev ¢adirinda, “Ben de Ermeniyim” deyince,
"Estagfurullah!” diyen insanlara rastladm hayatta. Ama,
bu benim hayatimda normal bir hikdye. Bir sosyalist olarak
toplumsal micadeleye giriyorsan, emekgiler de, sosyalistler de,
hakim ideolojiden etkilenmis oluyorlar. Eldeki malzeme o oluyor.
Dolayisiyla, fazladan baz engellerle yola devam ediyorsun
demektir. Batun bunlarin d6kimunu gikarmam elbette zor, ama
Gok agir seyler de olmustur. Sorguya gekilen arkadaslarima
"Siz vatanini seven gocuklarsiniz, bu Ermeniyle ne isiniz var?”
denildigi de olmustur. Daha komigi, 12 Eylil yargilanmasinda,
iddianemede, hem Trogkistligimi, hem de Ermeniligimi, ama en
¢ok Ermeniligimi 6ne koyarak, demediklerini birakmamislardr.

Ailede 1915% dair hikGye var miydi? Sen nasil 6grendin ge¢miste
olan biteni?

Babam Besiktas dogumlu, ayni evde dogmusuz. Dedem
Abdulhamid katliamindan birkag sene 6nce Bulgaristana
gitmis. Anne tarafim da istanbullu. iki taraf da tehcirden
etkilenmemis. Benim g¢ocuklugumda aileden gelme bir
hassasiyetbuagidanolmayabilirdi. Ferikdy'deyanimizdakievde,
Yozgatli, katliamdan kurtulmus bir kadin vardi. Dinya tatlisi bir
insand, bize de gok emedi gegmistir. Lusig Yaya derdik. Olayin
tarihi nedenleri vesaire degil ama katliamin kendisini, daha
sonra gesitli anilarda anlatildigi Gzere dinlemistim. Bunlan
sakinmazdi, kimseye 6fkesi, hinci olan biri degildi. Ama bunu
kapsamli bir sekilde 6grenmek cok sonrasinin isi oldu. insanlar
bunlardan bahsederdi. Herkesin ailesine bir yerlerden degmis
vaziyetteydi. Kulagimiza kipeydi diyelim.
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Aranizda konusulurken hangi tabir kullaniliyordu?

Cart (Kirim, kesim, katliam) denirdi. Aksor (Stirgiin) denmezdi
pek. Ben dyle biliyor, dyle hatirhyorum. Bilen de biliyordu...
Mesela, bizim Abidin Nesimi Fatinoglunun babas! ittihatgilar
tarafindan, katliama karsi ¢iktigi igin 6ldurdimastar. Cok
muhterem bir adamdi. Ben idris Kiigiikémer sayesinde
tanismistim. Bu konusulurdu, bilinirdi mesela. Bu dailging tabii,
benim babam hayattaydi, ama onun babasi éldirdimista...
Tekrarediyorum, iyibirokumayaptiinzaman, satiraralarindan,
bunlan yakalaman mimkin... Milli Midcadele'yi tartistigimiz
zaman, idris Hoca'nin katkilariyla tabii, biyiik bir oranda Ermeni
katliamini konusurduk. Yani hem ittihatgi bir politika olarak,
hem de Cumbhuriyet'in Gzerine insa edildidi bir sey olarak...
insanlar demek ki kendilerine gére bir tavir aliyorlar. Mesela,
Tirkiye isci Partisi lideri Mehmet Ali Aybar, Russel mahkemesi
sirasinda, Vietnam Savasi gergevesinde soykirimlar konusu
acildidinda, bir sosyalist igin utang verici bir sekilde, Mithat
Sukri Bleda gibi ittihatcilarin, devletlu adamlarin yazdiklarina
referansla, Ermeni Soykinmi'nin giindeme girmemesiigin gaba
gosteriyor. Demek ki, o da biliyordu, rastlamisti bu konulara,
hazirlikliydi. Yani bir sey olduguna dair bilgisi vardi. Ama nasil
bakiyordu? Nasil gériyordu? Asil sorun buydu.
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Soykirim ve Ermeni-Kiirt iliskileri Uzerine’

Sdylesi: Harun Ercan & Mehmet Polatel
|

Harun Ercan-Mehmet Polatel: Il. Abdiilhamid d6nemine gelme-
den énce Ermeni toplumu igerisinde ne gibi toplumsal, siyasal
ve kultirel dénigimler yasaniyordu?

Masis Kiirke¢iigil: Eger "Ermenilerin siyasallasmasindan” bah-
sedeceksek |l. Abdilhamid déneminden gok énce Ermenilerin
“modern” anlamiyla, o gunlerde gelisen siniflarinin, burjuvalari-
nin bulundudu alanlar ne ise oralardan baslamak gerekir. Ermeni
entelijansiyasi, (tabii Bati Ermenistandaki ¢linki Dogu Ermenis-
tan farkhdir; bulustuklar kanal var ama dnemli 6lgiide ayridiriar)
biyik oranda 1840l yillarda Avrupa'da yetismistir. Bunlardan
bazilari amiralarin, bazilari amira olmayan zenginlerin, sarrafla-
rin, ticaretle ugrasanlarin gocuklaridir. Dinyanin birgok yerinde
oldudu gibi bunlar ister istemez o llkelerdeki siyasal hareketlik-
lerle iliskilenirler. Fransa'daki 1848 intilali, Subat ihtilali bu agidan
6nemlidir. Burada 1860'ta yazilan ve 1863’te padisah tarafindan
kabul edilen Ermeni nizamnamesinin, “anayasasinin®, yazari olan
ve ayni zamanda Mithat Pasa'’nin yaninda Osmanlh Anayasasi'ni
yazmis olan Krikor Odyan gibi adini sanini bildigimiz insanlar var.
Bu insanlar unld Fransiz tarihgisi Jules Michelet'nin 6grencisi
olmuslardir. Bu insanlar sosyal sorunlarla nasil iligkilenecek-
lerini Victor Hugo'nun Sefillerinden 6§renmislerdir. Oradan bu

* Toplum ve Kuram, 11.03.2014.
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etkilenmeyle demokratik siyasal haklar agisindan birtakim libe-
ral aydinlar olugmustur. Ve bu liberal aydinlarin olugsmasina pa-
ralel diyebilecegimiz bir sekilde Ermenilerin kendi toplumsal i¢
mucadelesine bakarsak, proletarya ile burjuvazi arasinda degil
ama bir tir sinif miicadelesi modern anlamiyla Osmanli impara-
torlugu'nda Ermeniler igerisinde cereyan etmistir. Ermenilerde
patrikhane énemli bir unsurdur, milleti temsil eder zaten. Bura-
da nifuz sahibi olan amiralar vardir. Yani padisahtan torpilli, pa-
disahla iligkili zengin insanlar. Bunlar hem milletin hayrina bazi
isler yaparlar (iste kilise, okul yapar veya yoksullara yardim eder)
ama bir yandan da buradan milleti bloke ederler. Buna karsin
zanaatkar dedigimiz veyahut esnaf diyebilecegimiz ama zana-
atkar emekgi diyemeyecegdimizinsanlar da millet temsilinde pay
sahibi olmak istemislerdir. Ve bu ciddi bir micadeledir. Ermeni
Nizamnamesi dedigimiz hikaye, Ermeniler igin gegerli olan bir
nizamnamedir ve iste bu hukuku agiklar. “Cemaat yonetiminin”
veya ‘millet yonetiminin” daha demokratik iglemesi igin konmus
olan bir sistemdir. Bu bir tur karsilikl olarak kurumlarla yani ce-
maatin kurumlariyla bireyleri arasindaki hukuku belirler; bu agi-
dan anayasal bir degeri vardir. Tabii bu da énemli bir husustur.
Amiralar daha ziyade Egin, Divrigi vs. kokenli olmasina ragmen,
istanbul'da yasarlar ve tasradakilerle pek bir badlari yoktur.

Dogu'da yani literatirde Bati Ermenistan denilen yerde (bu
sonradan uydurma bir laf olmayip Roma'dan beri Bative Dogu,
veya Bizans ve iran Ermenistani -19, yiizyililk geyreginden son-
ra Rus Ermenistani- butin haritalarda ve hatiratlarda, gezi ki-
taplarinda zikredilir) baska bir hayat vardir. Bu kabaca gift ver-
giyle somutlayabilecegimiz yani hem devlete, hem Kirt asiret
reislerine vergi vermek zorunda olan yoksul bir kdylu kesimini
isaret eder. Tabii ki zanaatkar), tliccar, tefecisi de var bunla-
rin iginde. Tabii ki Kirt asiret reisine vergi veren Kurt yoksu-
lu, koylisl de var. Butin Ermeniler, batin Kirtler diye ayrica
belirtmeye gerek yok. Ama sdyle diyebiliriz: Ermeni mesele-
sinin Dogu'daki olusumu tamamiyla bir kdyli meselesidir (“so-
runudur’). Zaten 1890'da kurulan Ermeni Devrimci Federasyo-
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nu, (Tagnaksutyun) programi itibariyla popdilist bir partidir. Yani
koyli sosyalizmini benimser. Zaten programi Rus partisininkinin
tercimesidir. Orada iligkiler can ve mal glivenliginin olmadigi bir
ortami gésteriyor. Bu genellikle gézden irak tutulur. Bazilarinda
orada halklar i¢ ige yasiyordu; Osmanli onlar eziyordu ve bu ikisi
arasindaki iligki nétr bir iliskiydi gibisine bir kanaat var. Sonradan
ya Ermeni devrimci militanlar ya da milliyetgileri, aynlikgila-
n ¢kt veya emperyalizmin bir oyunu oldudu igin sorunlar gikti
saniliyor. Tabii ki ortada bir oyun olmasi igin bir gergeklik olma-
si lazim. Ortada bir gergeklik yoksa, sizin oynayacaginiz bir alan
yoksa istediginiz kadar tepinin. Yoksa butin biylk gugler tarih
boyunca kendilerine gore, kendi gikarlari dogrultusunda bitin
dinyayi sekillendirmeye galistilar. Zaten “sermayenin bir kanunu
da budur” der sefimiz manifestodan beri. Dolayisiyla bunun bir
kotultkle degil sermayenin kanunlariyla ilgisi vardir.

Simdi burada olusan meseleye baktiginiz zaman |l. Abdilha-
mid'e gelmezden evvel 19. ylzyllin ortasinda gok kesin bir sekil-
de bir givenlik sorunu vardir. Burada yasayan Ermenilerin 6nce
Kirtlerden ve 1860°'dan sonra, zamanla yaklasik 20 yil iginde sa-
yilari iki milyonu bulan Kafkasyadan gég¢ ettirilen Cerkeslerden
kaynaklanan givenlik sorunu vardir. Tabii o da baska bir trajedi
bir agidan. Ama o trajediyle gelen insanlarin nerelere yerlestiril-
diklerinin bir haritasini gikarmak mumkindur. Devlet tarafindan
tamamiyla bu mesele (Ermeni meselesi) gozetilecek sekilde ko-
nuslandiriiyor. 1877-78 Osmanli-Rus Savasr'ndan (93 Harbi) son-
radikkat ederseniz zaten hem Ayastefanos Antlagsmasi'nda hem
Berlin Antlagsmasi'nda bu husus yer alir. Detaylarina girmeyelim
ama Osmanlh Rusya'ya karsi savasl kaybettikten sonra Ayaste-
fanos Antlagmasi yapildi. Bunun Gzerine Bismarck ilk defa ulus-
lararasi siyasete girdi ve antlagmanin muhteviyatini yumusata-
rak kendisi midahil oldu. Dolayisiyla Rus emperyalizmine karsi
mucadeleye yeni baslayan Alman emperyalizmi tarih sahnesine
¢ikti. Buradaki sorun neydi, taleplere baktiginiz takdirde bu ta-
mamiyla buradaki Kirt ve Cerkes yagmaciligina karsi irz, can ak-
Iiniza gelebilecek her turli melanete karsi guvenlik meselesini
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gorirsunuz. Bu tarihlerde dikkat ederseniz daha sonra szl edi-
lecek olan veyahut giinah kegisi haline getirilecek olan herhangi
bir “aynlikgi” veya “devrimci” vs. bir 6rgit yoktur. Ve bu séyledik-
lerimizin aksini séyleyecek kimse de yoktur. “Palu Harput 1878"
diye (¢ papazin 93 Harbi'nden sonra bélgeye gidip gérdiklerini
bir rapor olarak yazmalari bizimigin ok blyk bir zenginliktir. Bu
rapor, hem bélgeyi agiklamak agisindan hem boélgedeki insanla-
rin halet-i ruhiyesini anlamak igin gelenek gérenek vs. giindelik
yasam agisindan inanilmaz bir zenginlik. Orada da bunu géri-
yorsunuz. Yani hem bu baskilari gériyorsunuz hem genel olarak
bdlgedeki yoksullugu goériyorsunuz ama bu tarihlerde bile az
6nce dedigimiz gibi daha sonraiddia edilecek herhangi bir mev-
zu s6z konusu degildir. Bu sorun siyasal olarak 6zellikle Dogu
Ermenistan kokenli olarak baslamis olan ve Mus (Daron) bas-
ta olmak Uzere birtakim bolgelere fedai gdbnderen Tasnaklarin
sorunu oldu. Kéyll popdlist bir 6rgit olmasi hasebiyle bélgeye
gidiyorlar. Hingaklar Cenevre'de kurulurken, Tagnaklar Tiflis'te.
Tiflis de Ermeni merkezli bir yerdir, belediye baskanhigini bir Er-
meni kazanmis. insanlar oraya gog ettikleriigin. Yoksa Tiflis hig-
bir zaman Ermenistan‘a ait degildir ama Tiflis Dogu Ermenilerin
merkezi yeriydi, matbaasiyla vs. siyasi, kultirel bir merkezdi. O
bakimindan Tagnaklar Tiflis'te yetistiler.

Hingaklar, bu cografyada Marksist olmak iddiasiyla kurulmus
ilk 6rgittdr. 1887de Cenevre'de, Georgi Plekhanov'un dizinin
dibinde kurulur. Hingaklari ikinci Enternasyonalde Plehanov
temsil eder. Kurucusu Baki asilli bir Ermeni ama yabanci 6g-
renciler iginde taninmis bir insan oldugu igin, érnegin, 1 Ma-
yis'ta yabanci 6grenciler adina konusacak gapta da gevresin-
de mesruiyeti olan birisidir. Burada daha sonra Ukrayna Halk
Komiserligi Konseyligi bagkanligi yapan ve Sovyet devriminin
6nemli simalarindan biri olacak olan ve disislerinde galisacak
olan Balkan Marksizminin kurucusu Christian Rakovskiile tani-
sir. Ve Rakovski, Ermeni meselesi Gzerine gok 6nemli bilgilere
sahip olan bir insan ve saniyorum Rosa Luxemburg'u da bu ko-
nuda yénlendiren, muhtemelen bilgilendiren kisidir. Dolayisiyla
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1900'lu yillara geldigimiz zaman Avrupa sosyalist hareketinde
Ermeni meselesi bilinen bir meseledir. 1894-96 Abdilhamid
katliamlarindan sonra Jan Jaures'in mecliste konusmasi var-
dir. Bir anlamda siyasallasma 1890'lara geldigimizde sekillen-
meye baslamstir. lyi kotii Ramgavar gibi anayasaci demokrat
dedigimiz 6rgutler de var.

1894-96 katliamlarindan énce Ermeni 6rgutleri siyasi anlamda
ne derece etkindi?

Basli basina bir sorunla karsi karsiyayiz, o da su: Diyelim ki 1908
Meclis-i Mebusan‘a Ermeni mebuslar da girmistir. Hingaklar, o
siralarda 1908 sonrasi Hiirriyet ve itilaf diyebilecegimiz kanat-
la, Tasnaklar ise ittihat Terakki ile isbirligi yapmislardir. ittihat
Terakki ve Tasnaklar zaten baskalari tarafindan, yabanci-yerli
godzlemciler tarafindan kardes parti olarak gordlurlerdi. Bun-
larin toplumsal agirhdina baktiginiz takdirde Ermeni toplumu-
nun o zaman ne kadarini temsil eder diye elimizde bir veriyok
¢unk( segim sistemi buna musait degil zaten. Bir tir listeden
giriyorsunuz. Sonra bu segim sistemi buginkinden ok fark-
I. Temsil kabiliyeti gok sinirli, o nedenle pazarliklara baghdr.
Memleket yiz milyon, siz yirmi milyonsunuz beste bir size ait
diye bir kural yok. Bir nisbi temsil s6z konusu degil. Ermeni 6r-
gutlerinin kiymet-i harbiyesine degin elimizde rakamsal bir veri
yok. Lakin bir siyasi aktivite iginde oldugunuz takdirde garpan
etkisi uyandinyor bu, ama bunun toplumsal karsiligina baktigi-
nizzaman her zaman ayni sonug gikmaz.

Tasnaklar da, Hingaklar da (bu bir kanaattir elimde rakam ol-
madi§i igin) toplumu bdylesine yonlendirme veyahut biyiik bir
kismini temsil etme kabiliyetine sahip dedillerdi. Zaten o gunki
orgitlenme faaliyetlerini disiindigiiniiz takdirde daginik bir se-
kilde olan gariban kéyluyl 6rgitlemeniz igin glinimuzdeki teknik
olanaklarin olmasi lazimdi. Bdyle bir sey zaten s6z konusu degil
ve bunlar daigeride fedai hareketi vs. disinda yoklar ama mesela
en 6nemli yerlesimyeriistanbul. istanbul herkes igin biyiik payi-
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taht. Ermeniler igin de kultlrel, siyasi merkez. Abdilhamid san-
slrinden Istanbul'da nefes alamazsiniz. Tagnaklara yakin olan
ama Tagnaklarin érgutsel yapisi iginde olmayan insanlar vardi ta-
bii ki. Tagnaklarin merkezi buraya yakindir: Sakiz Agaci... Simdiki
Atif Yilmaz sokakta, 50 kisur numara. Sonug olarak, mecliste
olan, legal bir 6rguttir, illegal degildir. 31 Mart oldugu zaman bi-
zim kahraman ittihatgilar kagarken Tasnaklara siginiriar.

Deginmemiz gereken bir husus da Osmanl imparatorlugu’nun
kendi bekasini saglamak igin Tanzimat ile basladi§i idari di-
zenlemelerdir. Bu diizenlemeler bildiginiz gibi merkezilestirme
yonindeydi. iltizam meselesini bir tiirli gozemediler. Bir, iki
yil iltizama verilmedi ama sonra olmadi, ¢inkil vergi meselesi
6nemli. Devlet dedigin vergi toplayacak. Vergiyi toplayamiyor-
lardi. Miltezim sistemi yerine, yerinden bu isi halledelim yani
yerel idarecilerle bu isi yapalim dediler, ama yapamadilar. Bu-
rada baska bir ey daha vardi. Bir anlamda Kirt emirliklerinin
de merkeze baglanmasini gerektirecekti, tabii ki bu da emir-
lerin giictinii zayiflatacakti. Osmanli imparatorlugu'nun kiigik
ortaklari olan Kirt emirliklerinin, veyahut yerel iktidarlarin nis-
bi 6zerkligini ortadan kaldiracakti. Bu merkezilestirme politi-
kasi, Kirt emirliklerini rahatsiz etmistir. Bir de Tanzimat'in bir
o6zelligi de sudur: “Gavura bundan sonra gavur denmeyecek”.
Bu Kirt emirlikleri igin sorun olur. Yani Stryani'nin, Ermeni'nin
eger malina, milkine, kizina, karisina el koyma hakkiniz var-
ken artik bunu yapmaniz hukuksuz, kanunsuz addedilirse, bu
sizin iktidarinizi zayflatir. iktidar neye yarar ki? iktidar dediginiz
gasptir! Velhasil kelam bu bir sorun yaratti. Bu sorun impara-
torluk tarafindan uzun sure bir tirli gézulemedi.

Abdilhamid’le birlikte ama 6zellikle 93 Harbi'nden sonra, yani
ama 93 Harbi'nin de etkisi var, yani Abdilhamid bir giin sabah
kalkti ve basina bir tas dustd, dedi ki; ben su Kiirt meselesine
sOyle bakayim demedi. Osmanl ordulariiginde Kiirtlerzatenayr
bir birlik olarak Ruslara karsi savasmislardir. Bir iki yll sonraisyan
edecek olan $eyh Ubeydullah, Osmanl ordusunda komutandir.
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Dolayisiyla Osmanli-Rus Harbi'nden sonra Il. Abdilhamid, kesin-
likle 6nceki politikayr birakmaya ve hem Ruslara kargi Kirtleri
yaninda tutmaya hem bdélgedeki olasi Ermeni kipirdanmalarina
karsi onlan denetlemeye ¢alisti. Bir taraftan da aslinda bitun
sistemi Kirtlerle birlikte kurmak, Kirtlerin olasi bagimsizlas-
malan ve ulusal bagmsizlik fikrinin gelismesini engellemeye
yonelik bir politika olusturdu. Boyle bir seyi tartigmak abes bir
seydir ama Osmanli, Kiirtler olmadan Rus imparatorluguna
karsi mucadele edebilir miydi? Rus devletine baktigin takdirde
(devlet yapilanmasi, glctl vesaire) Blyuk Petro Petersburg ken-
tini kurarken daha dogrusu devleti yeniden kurarken, inga ettigi
bakanliklara, blrokrasiye baktigin takdirde bambagska bir devlet
mekanizmasi kurmus. Bizim Bab-1 Ali gibi bir sey kurmamis.

Kirtlerde gergekten yerel iktidarlarinin 6tesinde bir bagimsiz-
lagma emaresi var miydi, bdyle bir sey gériniyor muydu? Eli-
mizde bu konuda herhangi bir veri yok. Bu minvalde her zaman
fikirler vardir, bazi bireyler ortaya gikabilir. Tarih bazen sigra-
malarlailerleyebilir. Ama sigrama da ne kadar gerilediginize de
bagh bir sey. Hi¢ gerilemeden sigramazsiniz, bir siniri vardir.
Ortada bir fikir olacaktir da oradan bir sigrama olacaktir. Dola-
yisiyla batan intimaller elbette disidnulmdstdr. Batdn bu g sik
kabaca distnulmistir. Ama sonug olarak Hamidiye Alaylari
kendi bélgesinde, kendi halki Uzerinde bir baski araci olarak,
bir yagma araci olarak kalmistir. Ama esas Hamidiye Alaylar,
oradaki Ermeniler ve Siryaniler igin bir felaket olmustur.

Bu baglamda Sasun ve Ermeni siyasi érgditleri hakkinda ne séy-
lenebilir?

Hampartsum Boyaciyan (Dr. Murad), Kilikya milletvekilidir. Cok
uzun yillar hapiste kalmistir. Hapishaneden gelip milletveki-
li olmustur. Bu bahsettigimiz insanlarin bazilari Abdulhamid
zindanlarindan gikip gelirler. Onlar hirriyet micahidi yani. Bu
tdr Sasun isyanlar hep 6z savunma isyanlaridir. Akh basinda
birinin, zorda kalmadikga kendi durumuna bakip (neticede si-
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nirda olursaniz sirtinizi bir yere verirsiniz...) Sasun gibi Allah’in
defettigi bir yerde devlete kafa tutmasiigin artik nefes alamaz
duruma gelmis olmasi lazimdir.

Bu isyanlar meselesi teker ele alindigi zaman, resmi tarih agisin-
dan bir garabettir. Koskoca Osmanli ordusu var ortada, Sasun
gibi kiigicik bir yerde isyan gikiyor, herkes Guevara gibi olsa ne
yazar ki. Dolayisiyla bu isyanlari, bir 6z savunmadan baska bir sey
olarak telakki etmek mumkin dedildir. Herkesin ¢oluk ¢ocugu
var; gocugu olan insanlar harekete en geg gegen insanlardir hakli
olarak. Yaslisi var vesaire. Fedailer dyle dedildir. Tagnak Fedaileri,
Sergey Negayev'in Devrimcinin Katesizmi'nde oldugu gibi isimleri
6nemli degildir, sevdalan yoktur, ana-baba isimleri 6nemli degil-
dir, her seyiyle gider kendini vakfeder. Ama normal insanin gun-
delik hayatindan, goluk gocugundan, sorumluluklarindan vazge-
Gip de 6limu gdze alip karisinin, anasinin, babasinin, gocuklarinin
yok olmasini da gdze alarak eline silah almasi igin bir nedeninin
olmasi gerektigini her insan dusunebilir. Yerel halk direnmezse
siz bir sey yapamazsiniz. Dnyanin higbir yerinde hi¢ kimse disa-
ridan gidip de grev gikartmamistir. Grevi oradaki insanlar gikarir.
Siz gider katilirsiniz. ihtilaller de boyledir, Fransiz ihtilali, Ekim
Devrimi, Paris Komunu de béyledir, kimsenin karar vermesiyle
olmamistir. Kitleler sokaga dokilmuistur, ondan sonra siyasi 6r-
gutlenmeler bu ise nasil dahil olabileceklerine, bu isi nasil yonlen-
direbileceklerine, zamani nasil kisaltabileceklerine bakmiglardir.

Bir yandan, 19. yiizyil boyunca istanbuldaki gevrelerde yapilan
tartigmalar var. Onlari nereye koyabiliriz?

Soyle diyebiliriz. 1840 yillarda baslayan 1848den etkilenen “Er-
meni aydinlanmasi” dedigimiz dil basta olmak tzere, halkin kul-
landidi gundelik dili, kaltur dili haline getirme mucadelesi oldu.
Okullarin agiimasi, yurtdigina gitme, teknik egitim Ermenilerin
de kullandiklan tabirle bir kilturel R6nesans yaratti. Bu dénem
zarfinda Ermenilerin kendi gegmislerine bakmasiyla 19. yizyilin
ortasinda bir kultdrel dénusim basladi. Bu kilturel donasim bir
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nizamnameyle taglandi. Arkasindan Osmanl Anayasasi yapildi.
Osmanl Anayasasi'na Ermeniler gok 6nem verdiler. Ondan sonra
Dogu'daki baskilar, istanbuldaki Ermeni gevrelerini, patrikhane-
yi de sikistirmaya basladi. Cinku sikayetler geliyor, bizim basi-
miza bu belalar geliyor, bunlar igin ne yapilmasi gerekir deniyor.
Bu baskilar karsisinda birtakim siyasi arayislara girildi. Bu siyasi
arayislar, Ayastefanos ve Berlin Antlagsmasrnda da ortaya ¢ikan
sorunlardir ve bunlarin gergeklesmesi igin micadele edildi. Bu
sorun 1908% kadar artarak devam etti.

1894-96, Abdilhamid katliami resmi dilde “pogrom” veyahut
“kismi soykinm” diye geger. Verilen rakamlar biyik rakamlar
oldudu igin telaffuz etmeyeyim. En kiigigi 100 bindir; 300
bine kadar uzanan rakamlar vardir. Bahsettigimiz tarih orta-
da. Buradan da kackinlar oldu; yani topraklarini birakip evlerini
birakip gidenler oldu. Bu can-mal givenligi meselesi dehsetli
bir sekilde devam etti. Hatta ittihatgilarla Tagnaklar arasin-
daki iliskinin bu kadar yakin olmasinda gesitli nedenler vardr.
Bunlardan birincisi her ikisi de Abdilhamid dismanidir, ona
karsi muhalefet etmislerdir. O giine kadar Ermeniler igin kat-
liam dediginiz zaman Abdilhamid katliami akla gelirdi. Bunun
tekrari bir problem olarak gézikurdd. Bu ihtimalin yeniden zu-
hur etmesi onlar igin hayati bir sorun oldu. Tagnaklar da Hir-
riyet ve itilaf' daha padisahci ya da saltanatgi gérdiikleri igin
bu iliski devam etti. Alti yil boyunca stren tartisma Ermenile-
re vaat edilen can givenliginin saglanmasi ve geri donenlerin
mallarina milklerine kavusmalari meselesidir; yani toprakla-
rina kavugmalar meselesi. Nihayetinde Kurtlerin gasp ettigi
topraklara kavusmasi meselesi. 1914'e gelindigi zaman, savas
baslayinca, ittihat-Terakki rejimi de bu isi gargara etmistir. Ke-
limenin amiyane tabiriyle sallamistir. Halledecegiz demislerdir.
Ermeni milletinin (Osmanli tabiriyle) bir eyleme kalkismayla ta-
biri caizse hir gikardigi yonindeki géruslerin bir temeli yoktur.
Tabii ki her yerde militan bulursunuz. Bahsettiginiz nifusun ne
oldugunabakin. Yluzdeyle, bindeyle 6lgerseniz o oldukga diisik
bir rakamdir. 1915'te istanbul'da tevkifat basladiginda, tevkif
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edilen Ermeni aydinlarina bakin, siz hayatinizda hig béyle te-
rorist gérdiiniz mi? Evinde oturuyor ve aksam Talat Pasa'yla
kagit oynuyor. Sonuna kadar bekliyor bu bir hata ve dizeltile-
cek diye. Kagan kagti zaten. Durumu géren, fark eden insanlar,
vahametin farkina varan gok az insan kagt tabii.

Resmi tarihin Ermeni 6rgitlerinin siddet eylemlerine odakla-
nan bir tarih okumasi var. Bunun érneklerinden biri de Abdl-
hamid'e yénelik suikast girisimi. Bu konudaki gérisleriniz ne-
lerdir?

Birinci Dlinya Savasi'nin gilkmasina Saraybosna'da Arsidik Ferdi-
nand‘a yapilan suikast neden oldu derseniz zaten bu tir olaylar
cok keyfi olur. Velev ki Tasnak Merkez Komitesi bu suikasti ha-
zirlad. iki kisi arada gitti. Bunun milletle ne ilgisi var? Her yerde
iki kisi bulabilirsiniz. Ayni seyi diger kurumlara da uyqularsaniz
bunun anlamivardir. Politik siddet dersiniz. 1894-96 pogromu bir
kenara atilacak. Birkag kisi Abdilhamid’e suikast hazirlayinca bu
politik siddet olacak. Oteki saray tesrifati dyle mi! Abdilhamid,
Bati'nin g6ziinde de, Ermenilerin gdziinde de katliam yapmis bir
sultandir. Politik siddetten bahsediyor, garesiz denebilecek yasli
bir insandan bahsetmiyorsunuz. Diyeceksin ki senin igin bir ¢6-
zUm maddr, tabii ki degildir. Tarihi kitleler yapar. Ama bu politik
siddet, "bana aittir, baskasi kullanirsa problem gikarir” diye tahlil
yaparsak buna tarihte “zevzeklik” denir.

Buna benzer Ermeni hareketlerine ve Ermenilerin o dénemki
varhigina dair ters taraftan ve yanh tarih yazmaya ¢alisanlarin
basvurdudu ikinci bir sey de emperyalizm séylemidir. Ermeni-
lerin sermayeyle veya emperyal giglerle bir sekilde birlikte ha-
reket ettigine dair tarih okumasi kasti var. Buna nasil sahih bir
cevap vermek lazim?

Christian Rakovski'ye dénecegiz, Balkan Marksizminin baba-

si dedik. Tirkge danhil bitin Balkan dillerini konusur. Osmanli
Inkilabi oldugu zaman Sosyalizm dergisine bu konuda bir yazi
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yazar. Osmanli inkilabi'min dniindeki sorunlar dile getirir. Bun-
lardan biri “milli mesele“dir. O kadin meselesini de dahil eder ve
sosyal mesele diye devam eder.

Trogki, Balkan Harbi sirasinda yazdi§i bir makalede iki unsu-
run altini gizer: Birincisi, devlet Ermenileri kesecek, ikincisi,
Bati Osmanlr'yl pargalamak istiyor. Tabii ki bdyle bir sorun var,
Osmanl imparatorlugu’nun gesitli niifuz alanlarina béliinmesi,
pargalanmasi igin daha sonra 1916'da Fransa ve ingiltere ara-
sinda kesin olarak anlagsma oldugu gibi 6ncesinde de gorisme
var. Herkesin kendine gére ¢esitli planlari vardir. Osmanlilarin
da Orta Asya'ya gitme planlari var. Herkes plan yapiyor. ittihat-
¢llar da mazlum degil burada Sarikamis'a giderken. Dolayisiyla
bu tlr sorunlar var. Bir toplumun iginde i¢ sorunlar varsa di-
ger glgler de bu i¢ sorunlarn kullanarak kendi nifuz alanlarini
genigletmeyi disundrler. Rusya bu agidan ¢ok énemli, guinki
Rusya 19. yiizyilin baginda Kafkasya'ya inerek, iran Ermenista-
n'min 6nemli bir kismini ele gegirir. Ve ondan sonra o cografya-
da bir nifuz alam olusturmaya ¢alisir. Halklar hapishanesidir,
burada yeriniz yok. Tagnaklar, Carin naibine suikast hazirla-
mistir. Hapishaneler Tasnak doluydu, ¢lnki Tagnaklarin esas
mensei, kalabalik oldugu yer iran ile birlikte orasidir. iran Ana-
yasal Devrimi’'nin dnemli savasgilarindan biri Ermeni'dir. Erme-
niler igin bu bahsettigimiz stre zarfinda bu gelgitler, gegisler
devam etti. Obir tarafta can, mal giivenliginiz var. Irziniza, na-
musunuza saldiri yok. Ama bir halk olarak taleplerinize karsilik
yok. Cerkesler igin ayni sey degil, 1860'tan baslayarak Ruslarin
Kafkasya'ya girmesi onlar igin bir kiyimdir.

93 harbinden sonra Kars vs. Ruslarin eline gegiyor, sonrasinda
asiretlerin bir kismi burada, bir kismi orada diye benzer bir du-
rum oluyor. Bu mesela bir cazibe merkezi haline geliyor, ama
bunun karsihdi ne? Eger bunun karsihdi toplu bir sekilde 1914'te
Birinci Dinya Savasi basladi§i zaman Ermeni askerler toptan
Rusya tarafina gegse dedikleri dogru olurdu. Ote yandan, ba-
kalim rakamlara...
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Nasil bir durum var?

Anadolu asker kagagi dolu. Zaten Birinci Dinya Savasi sonucun-
da soyle birseyvar: “Ermeniler kagti”. Tirkler ne yapti? 0 zaman
onlar da hepten kagti. Dolayisiyla bdyle bir mantik olustu. Boyle
bir hikdye yok. Zaten Ermenilerin kagani kagmisti. Kagmayan
amele taburlarina alindi. Amele taburlarinda katledildiler. Geri
kalan, katliamda éldurdlenlerin agirikh kismi kadin ve gocuktur.
G6¢ yollarindaki fotograflara bakin 20 yasinda birini bulamaz-
siniz. 0 amele taburlarinda 6lmustar zaten. Kirtler gapulculuk
yaptilar, 6ldurddler, saldirdilar kestiler ya. Coluk gocudu, kadin
ihtiyar1 kestiler. Emperyalistierden bahsederken birisi birisiyle
gérismistir falan. Zaten Osmanl da savasa béyle girdi. En-
ver Pasa buradaki Alman elgisini ziyaret ediyor. Rusyadan bir
sey olmaz, bizimle savasa girin diyor. Adam ikna oluyor. Savas
kisa surer biz de masaya oturur mali géturariz. Dolayisiyla dog-
ru ama mesela diyelim ki bir Hingak( ingiliz istihbarat servisiyle
oturmuslar vs. boyle sey yok. Bunu yapan Enver Pasa Almanlar-
la yapiyor. Kendi milletini kirdiriyor. Esas hikaye su: Bu Tagnaklar
gunah kegisi oldu. Daha sonraki siyasi gizgileri bakimindan daha
sagcilagmis milliyetgilesmiglerdir, bu dogru.

Bu dediginiz olayin oldugu sure¢ tam olarak ne zamana tekabdil
ediyor ?

Bu dedigimiz hikdyeden sonra. Tagnaklar Sosyalist Enternas-
yonal Uyesi bir kere, seksiyon daha sonra olmayan Osmanli
seksiyonunun alt seksiyonu. Yani Trogki ile Luxemburg ile Le-
nin ile Kautski'yle ayni masada oturan insanlar bunlar. Hig kim-
se 0 zamana kadar, 1914 yilina kadar bu insanlara “emperyaliz-
min ajani” dememistir. ittihatgilar da demedi zaten. Tasnaklar
son kongrelerini 1914'te savasin arifesinde Erzurum'da yapar-
lar. ittihatgilar da gider derler ki “siz bizden yana Rusya'da isyan
Gikartin, size 6zerklik verelim”. Vereceksen neden o gine ka-
dar durdun, hakki mi degil mi? Yalan, sahtekarlk yani. 0 zaman
Tasnaklar bu teklifi kabul etselerdi simdiki Erzurum, Kars vs.
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Ermeni 6zerk bolgesi mi olacakti? Enver Pasa ya da ittihatgi-
larin teklif ettigini biz sdylesek, bize “vatan haini” derler. Herkes
vatan haini oldu ya neyse. Higbir sekilde Tasnaklar, 1914’e kadar
ayrilmak istememiglerdir. Osmanli iginde haklarini savunmak
durumunda kalmislardir.

Bu aslinda isteseler de yapamayacaklariyla alakali.

Bu da tartismal bir konu ama sunu sdyleyeyim, simdi Erme-
nistan dediginiz cografya belirsizliginin 6tesinde tium Erme-
nileri kapsamiyor. Tabii cografya degisen bir seydir. Simdi
kalkip kimlerden beri babamin nesiydi demek sagma sapan
seylerdir. Simdi istanbul genel bir merkez, kiltiirel merkez
burasi. Trabzon'da, izmirde ciddi niifuslardan bahsediyoruz;
matbaalan vs. var. Dolaysiyla béyle bir talepte bulundugu-
nuz takdirde belli bir cografyanin 6zerkligini isteyebilirsiniz.
Ama eder genis bir alandaysaniz, topraga iligkin bir talebiniz
olmaz. Toprak disi talebiniz, 6zerklik talebiniz vs. olur. Bu bir
glvenlik ve toprak meselesidir, bunun ¢6zilmesilazim. Olur
muydu, olmaz miydi? Ben tekrar ediyorum Tasnaklar son ana
kadar béyle bir ayriik pesinde olmadilar. Krikor Zohrab'in
adadaki evinde eski Ermeni mebuslar “katliam olur mu, ol-
maz mi?” diye anket yapiyorlar. Olur diyorlar ama bekledikleri
Abdulhamid katliamlar gibi, dnceki pogrom gibi bir hikaye.

Ne zaman oluyor bu?
1914 yaziiste, ondan sonra kis geliyor.

1915%¢ gelindiginde Ermeniler nasil bu kadar hazirliksizlar? Neden
direnis yok? Nasil yok?

1908-14 doneminde Patrikhanede bir donem Tasnaklarin, on-
dan sonra Bab-1 Ali baskinindan 6nce Hingaklarin etkisi artar.
Siyaset geri gekilince ruhbanin etkisi 6ne gikar. Bu entelijansi-
yanin hayattarzi, kirsal kesimdekiinsanlardan uzak, orada bera-

168



ber yiyip igiyorlar. Tabii ki bagka sorunlarla dailgileniyorlar. 1908
meclis zabitlan Turkge basiimigtir. Onlara baktiginizda mesela
Zohrab'in sadece Ermeni meselesinden bahsetmedigini gorir-
stindiz. Onunla beraber bir is¢i bloku var, sol blok var mecliste.
65'te TIP grubu kurulmadan dnce tek isGi blogu odur. “Bunlar
milliyetgi!” diyorlar, kilahima yuttur, TiP daha milliyetgiydi.
TiPin, ittihatgilardan bir farki yoktur zaten Ermeni meselesini
aciklamakta.

Tasnaklar bu meselenin ¢éziilebilecegine inanmiglardi, benzer
insanlard, yakin iliskileri vardi. Hingaklar mesafeli davranmislar-
di. Selanik Sosyalist Federasyonu gibi Hingaklar da 1912 segimle-
rine Hirriyet ve itilaf ile girerler. Bu konuda ikilem vardir. Bu me-
seleyi ittihat Terakkinin cdzmesi konusunda beklentileri olanlar
varken diger taraftan bunlar sorunu gézmez aksine daha beter
yaparlar diyenler vardir. Bir iddiaya gére 1910 son Selanik Kongre-
si'nden sonra ittihatcilar milliyetgi bir proje pesindedir.

Ermeni siyasi 6rgitleri igin halki érgutlemek tarihsel olarak
¢ok da kolay bir hikaye dedildir. Blyik miktarda kirsal bir ke-
sim ve bir toplumun yaklasik %15 civari kadarsiniz. Katliam
onlenemeyecekti ama hi¢ olmazsa bir 6zsavunma gelistiril-
meye ¢alisilabilirdi. Bunu érgutleme kapasitesine sahip de-
Gillerdi, dyle bir ufuklari da yoktu. Benzer bir sorun Yahudi
Soykirnimi igin de vardir. Birinci Dinya Savasi olmasaydi bu
mesele bu sekilde olmayabilirdi. Birinci Diinya Savas!, Rosa
Luxemburg'un “ya sosyalizm ya barbarlik” dedigi bir ikilem-
le karsi karsiya birakti insanhidi. Sosyalizm belki Ekim Dev-
rimi'yle baskalarinin ihtimal alanina girdi ama barbarlk da
buyuk miktarda Ermenilerin basina geldi. Dolayisiyla o giine
kadar o kadar kapsamli bir felaketle insanlik yiz ylize gelme-
misti. Ne kadar tasarlarsaniz tasarlayin bu kadar feci bir seyi
tahayyul etmeniz mimkan degil.

Cunku daha 6ncesinde insanlik tarihinde béyle korkung bir sey
yasanmamisg, béyle bir gergeklik de var.
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Biraz énce dedigim gibi onlarin da diasidndukleri bir tir pog-
rom yani 1894-96 gibi bir sey. Yani istanbul sokaklarinda so-
palarla Ermenilerin kafalarinin ezilmesi gibi bir sey. Tamam
olabilir, 100 bin ya da 200 bin insan éldurulebilir ama soykiri-
ma varacak bir seyi beklemiyorlardi. Soykirim, birileri dese de
demese de ¢iplak gergek su: Bir halk yasadi§i topraklardan
resmen kaziniyor. Yani yarattigi tim birikimle, kanl canh bir
halk kaziniyor. Boyle bir sey kimsenin aklindan bile gegmez,
¢unkl o zamana kadar vaki olan bir sey degil. Sonuna kadar
da tabii insan fecaati yakistirmiyor, yoksa 1914de Agustos
ayinda Erzurum’da konferans yapilirken (Tasnak) alinan ka-
rar sudur: Herkes bulundugu ulkenin ordusuna katilacak yani
Rus olan Rus ordusuna, Osmanli olan Osmanli ordusuna ka-
tilacak.

Bu, zaten aslinda belirleyen temel seylerden biri degil midir?

Zaten bunu dedigi anda, ittihatgilar “bunu béyle yapin® derken
"yapmazsaniz” ne olacad ile ilgili bir mesele; “bizden taraf sa-
vasa girin, 6bur tarafta Ruslara karsi isyan ¢ikartin” dediginiz
takdirde yapmazsaniz, “biz bir ey yapacagiz’ demektir.

Bir de Megrutiyet'in ilani ile baglayan siyasi karmaga ortami ve
Adana Katliami mevzusu var. ittihat ve Terakki'nin bu konudaki
tutumu hakkinda neler séylenebilir?

Heniiz daha yeni 31 Mart olmus, ittihat Terakki 1908'den son-
ra her seyi kontrol etmis durumda dedil. Daha sonra kontrol
edecek. Bahanesi var. Ermeni katliaminin Talat Pasa’nin
telgrafinda planlanan bir hikdye olmadigini biliyoruz. Toplum
buna meyyal, toplumun gegmisinde var bu hikaye. Dolayisiyla
gegmise donlp baktigimiz takdirde “eskiden biz halklar kar-
des gibi yasiyorduk” durumu yok. Her halk zaten kendi igin-
de, kardes gibi yasamiyordur ki. Halklar neden kardes gibi
yasasinlar? O ileride belli bir tasavvur etrafinda verilecek
micadelenin Grind olabilecek bir hikaye. Sanki Turkler kendi
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icinde esit, adil bir sekilde yasiyorlardi. Kendiiginde esit, adil,
6zqur bir sekilde kardes gibi yasamadan baska bir halkla nasil
kardesge yasasin.

Tam bu dedinmenizde aslinda 1915 ekseninde durdugumuzda
Kdrtlerin soykirim sdrecindeki rolind nasil tanimlayabiliriz?

Tabii dedigimiz suregte sunu gériyoruz merkezden ba-
gimsiz olarak, Kurt emirliklerinden basglayarak yerel ik-
tidarda zorba asiretler var. Tabii ki her ilkel toplum gok
barbardir anlaminda bir sey séylemiyorum. Ama bu asiret
sistemi kendi iginde gok hiyerarsik bir yapilanma barindi-
riyor. Dolayisiyla Osmanl merkezinden bagimsiz olan Kdrt
asiret reislerinin (dini itikatlari da saglamdir bunlarin, so-
nugta Hristiyan bir kavimle karsi karsiya kaliyorsun ve bu
acidan ideolojik tahkimati da saglamdir) bir oyuna geldik-
lerini sdylemek abes bir seydir. Ne 19. ylzyil boyunca ne Il.
Abdiilhamid déneminde ne de ittihat Terakki déneminde
aldatildik ve terk edildik.

0 zaman Kdrtlerin yaptigi isbirlikgilik midir?

isbirlikgilik degil daha da kéti bir sey diyorum. Merkezden ba-
gimsiz bir sekilde faaliyet gosterdiler (Ermeni meselesinden
ziyade), ¢ink{ Siryani katliaminda bu gok agiktir. Stryaniler
igin, Ermeni érgatleri igin dedigim seylerin higbiri vaki degildir;
ne ayrihkgi 6rgit vardir ne emperyalizme dair bir sey vardir.
Sonradan Ermeniler igin uygun gorilen argimanlar Siryaniler
icin gecerli degil. Stryanilere ne oldu? Siryanileri “fisebilillah,
pir askina” Kurtler temizlemistir. Bunun aksini séyleyecek hig
kimse olmamalidir. Dolayisiyla isbirlikgilikten daha ziyade bir
seydir. Cinki bu kismi egemenlik alanina sahip bir ortaktan
s0z ediyoruz. Kendisini dyle goruyor.

Tehlikeli olan bu zihniyetin bugiine kadar devami da olabilir, glink{
biz Turk, Kirt, Ermeni derken sonunda tarihi somut insanlarin ta-

171



rihi olmaktan gikarip kimliklerle ifade etmeye basliyoruz. Bizler ta-
rihi anlatmaya Malazgirt'ten basliyoruz. Malazgirt'te Ermeniler de
var, herkes var. Birincisi, Malazgirt Ermeni ismi. ikincisi bu binli yil-
larda Anadolu’da Araplar var ondan sonra Haglilar gelmis, ondan
sonra kimin kimle nasil ittifaklar kurdugunu anlatmak eglenceli
olabilir. Tarih Gstl bir ittifak yok, ben size Selguklularin Haglilar
ile ittifakini anlatinm, sonra ne yaparsiniz? Herkes birbiriyle itti-
fak kuruyor, yoksa bdyle Kuran ayetiymis gibisine su kavimle su
kavim neden ittifak yapsin. Bir kavim kendi iginde ittifak yapmiyor
zaten. Kendi iginde gatismalar var. Kéylu isyanlan var, Bizans'ta
da var. Vergi isyanlan oluyor. Neden bir Kirt ile Tark, Turklerin
kendi icindeki savaslarinda taraf tutsun? Sah ismail Tiirk miydii
dedil miydi? Yavuz Selim, Turk miyda degil miydi? O 6yleydi, bu
bdyleydi. Biz bunu tarihsel olarak agiklayacaksak bir egemenlik
iliskisi olarak agiklayacaksak, iki iktidar arasindaki savasi agikla-
yacaksak ne 413, ama"biz Turklerle beraberdik” hikéyesiyle masal
bile anlatilamaz. Tirk, Turk ile beraber dedildi. Béyle bir sey bagka
nerede var? Yakin tarihe geldigimizde, “Canakkale’de Kirtler de
vardl” diyorlar. Canakkale'de Ermeniler de vardi. Kirtler ve Erme-
niler Canakkale'ye Kirt ve Ermeni olarak mi gittiler? Osmanli ola-
rak gittiler. Bilmiyorum bdyle bir Kirt var mi; “Ben Canakkale'de
savagirsam Kirt halkinin gelecegini kurtarirnm” diyen.

Bu giinden baktigimizda Kdrtler, Kirt hareketi soykirimla nasil
ylzlesmeli? Soykirimi tanimak soykirimla yizlesmek igin yeterli
midir ?

Soru guzel, ben de bunu bu meseleyi son zamanlarda yeniden
dustndyorum. Provokatif bir soru sorabilir miyim ?

Tabii ki.
Su anda Kirt hareketi, Ermeni Soykinmrnireddederekten “bana
soykinm yapildi” diyebilir mi? Kaldi ki, Kurtlere soykirim yapilma-

mistir. Olmayan bir soykinmi, soykirim olarak gésterip de Ermeni
Soykirimi'ni kabul etmediginiz zaman diinyada dolagamazsiniz.
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Abdullah Ocalan séyle bir sey kuruyor; Ermenilere gergekten bir
soykirim yapildi; Klrtlere de kdiltirel, siyasive toplumsal bir soy-
kinm yapildi.

Birinci ve ikinci Diinya Savasr'nda, diinyada “en cefakar halk"in
Kirtler oldugunu sdéyler. Halbuki déyle dedgildir, cefakarhk
bahsinde; Birinci Diinya Savas’'nda Ermeniler, ikinci Diin-
ya Savasi'nda Yahudiler ve Cingenelerdir. Simdi, birincisi, bu
madduriyet skalasini kurup da basina kendi milletini koydu-
gun taktirde bu isin iginden gikamazsin. ikincisi, soykirm
meselesini tanimak demek resmi gérmek degildir. Filmi g6-
receksiniz. Sunu soyliyorsaniz soykirnmi tanimanizin higbir
anlami yoktur: “Ermeni katliaminin bas misebbibi, esas ne-
deni Ermeni milliyetgi harekettir”. Bunu dediginizzaman sizin
bir ezilen ulus olarak bitin hak taleplerinizi hak ile yeksan
edersiniz. Bu hakikaten “mistahaktilar” demektir. Ki séyledi-
gim tarihte Ermeni milliyet¢i hareketi diye adi anilan iki 6rgut,
su andaki var olan Kdirt ulusal hareketinden daha solcudur.
Lafz olarak degil yani. Olmazsa bana degil Lenin'e sorsunlar.
Cok meraklilarsa orada duruyor, Lenin'in eserlerinde “Ermeni
Devrimci Hareketi” diye gegen Tasnak 6rgitadur.

Simdi soykirimi tanimak demek aglamak demek dedildir. Onu
liberaller de yapiyor. Onu Ermenimilliyetgileri de yapiyor. Simdi
tarihe herkes kendi tasavvur ettigi gelecek ile baglantili olarak
bakar. Eger gergekten biz insanhdin bu tir felaketlerden uzak,
adil, esit ve 6zglr bir sekilde yagamasini tasavvur ediyorsak;
bu sebepler vaka kadar 6nemlidir. “Ermeni milliyetgileri” di-
yorsaniz, soykirnm demeseniz de olur glinkld senin gerekgen
ittihatcilarin gerekgesidir. Bir tutarliik var. Abdullah Ocalan,
Avrupa insan Mahkemesi'ne verdidi savunmasinin kitaplastiri-
lan besinci cildinde 1919-1922 dénemi igin bir tlr cennet tarifi
yapar. iste Kirtlerin varhigi kabul ediliyordu, demokratikti, bize
Ozerklik verilecekti, antiemperyalistti vs. ibarelere baktiginiz
takdirde, ben bunlardan higbirinin dogru oldugu kanisinda de-
gilim. Oncelikle o ddnemki miicadele, antiemperyalist degildi,
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demokrat dedgildi. Bitin bunlar ciddi seylerdir. O toplumsal ve
tarihsel zemin oradaki halklarin katliami Gzerine oturmustur.
Her bakimindan yanhs bir hikdye. Ama eger bugin kalkip Tur-
kiye'yi buyltecegiz (eger 6zne Turkiye ise) bizim bahsettigimiz
tahayydl ile bir iligkisi olmaz zaten. Bu hikayeyi baska baglam-
larda tartigiyoruz demektir bu. Simdi soykinm, herhangi bir
soykirim, ve hatta insanligin soykirim ile sinirli olmayan, basina
gelen belli bash felaketler, i¢lerinde irili ufakl bagka felaketle-
ri de barindirdidi igin 6nemlidir. Bunlari anlar ve bunlara kars!
nasil micadele edecegimizi bilirsek, 0 zaman dedigimiz tirden
bir gelecek inga etme sansimiz olabilir. Onun igin gok 6nemli-
dir. Enzo Traverso'nun Marksistler ve Yahudi Meselesi kitabinin
altbashg@i aslinda bir anlagmazlik tarihidir, yanlis anlama tarihi-
dir. Marksistler de Yahudi meselesini uzun sire anlamamislar-
dir, ¢linkl Marksizm de sosyalizm de muicadele igin kendisini
gelistiren bir dusincedir. O ilk evrede, 19'un ikinci yarisinda,
0 sorunu kavrayamamislardir. Kabaca bizim anlayisimizda
sosyalizm bu isi ¢6zer, dnce birlikte olalim vs... Bizdekinden
farkl olarak unutmayalm, Yiddis dili Rusgadan dnce Marxin
yazilarinin gevrildigi dildir. Yahudi isgi 6rgiti Bund’un kurulus
tarihi, Rus Sosyal Demokrat isgi Partisi'nden éncedir. Proleter
bir halktan bahsediyoruz. Benzer bir durum Ermeniler igin de
gegerlidir. Kafkaslardaki Ermeni Spesifistler, proleter millet
diye gérurler Ermenileri. Bir avucu harig geri kalani yoksuldur.
Tarumar olmus bir halk. Simdi, bu tartisma Kirtler agisindan
tarihsiz bir tartigmadir. Ama sart da degildir. Ne istediklerine
bagl. Gergekten Tirkiye ile birlikte Kurtler ve Tarkler olarak
daha buyulk olmak istiyorlarsa boyle bir tartigmaya ihtiyaglar
yok zaten. Miizakere sireci igin elzem bir tartigma da degil bu.
Baska bir sey igin elzem. Onun da 6znesiyok zaten.

Biraz agar misiniz bunu?
Benim 6znesi yok dedigim, baska bir turli dinyayi inga edecek

gugler Turkiyede yeterli degil. Bedendigimiz, begenmedigi-
miz butin sosyalistleri toplasan ylzde bir civarinda. Demek ki
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bunun éznesi yok. Eger kultirel 6zerklik, muhtariyet, eski kdy
isimlerinin verilmesi ya da polis teskilatinin belediyelere bag-
lanmas vs. hatta vergilerin yerelde toplanmasi gibi kismen
Almanya eyalet sisteminde, kismen de Amerika'daki eyalet
sisteminde var olan maddelerse mesele... Toplum ve Kuram
dergisinde Giltan Kisanak'la yapilan bir gérismede, Demok-
ratik Ozerklikin karsiligi olarak gosterilen Almanya'daki eyalet
sistemi gibi bir seydi. Bunlar igin, hatta asgari Ucreti arttirmak
icin veyahut Kurdistan'in gelirini arttirmak igin de soykirnm me-
selesini tanimaya gerek yok. Fransa da hala Cezayirde yedigi
haltlar kabul etmiyor. Ama sosyalistler hala Cezayir'deki so-
runlarla cebellesiyorlar. Ginah gikarmak igin degil. Cinku her
an benzer bir sey olabilir; tarih gegmiste kalan bir sey degildir.
Mesela Fransa Orta Afrika'ya girdi. Dolayisiyla hala sicak bir me-
sele. Bunlar canli tartismalar. Bu sinirda bir talebiniz varsa bu
pazarlik igin, “birlikte olursak®, “biz zaten eskiden Malazgirt'te
beraberdik” demek igin soykirim meselesini tartismak likstr.
Lobiler meselesi de buna bagli bir seydir. Bu lobi meselesiyle
en aci sekilde micadele eden Hrant Dink'tir. Hrant Dink gibi
burada Ermeni olmaktan dolay: katledilen birinin bu topraklar-
dan giden Ermenilere yaptiklarinin yanhs oldugunu séylemesi
herhalde kolay bir sey degildi. Ama baska bir sey vardi. Hrant
Dink, higbir zaman bu lobilerinin dertlerini elestirmedi. Yon-
temlerini elestirdi.

Mesela bir anket yaparsan, yizdeye vursan Tirk sanat mizi-
gini Ermeniler, Turklerden daha iyi bilir. David Barsamian diye
biri var mesela, Tarik Ali'li Chomsky'li kitaplar olan, Turkge'ye
¢evrilen bir arkadasimiz var. Tirkiye'ye de gelmisligi de vardir.
Onun bir makalesinde ilging bir sey var. Bu lobiciler ne yapiyor-
lar? Amerika Birlesik Devletlerinde baskan adaylarinin veya
devlet baskaninin yemedine katiliyorlar, bilmem ka¢ bin dolar
para veriyorlar. O (devlet) acaba 24 Nisan'da bu kelimeyi kulla-
nacak mi diye. Barsamian, o yazisinda, “Burada bu kadar Afri-
kali var, Afro-Amerikan, Latin, yerli, gégmen var; gidin derdinizi
onlara anlatin” diyor. Yani aslinda o da bir lobi faaliyetidir. Kirt-
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ler lobi faaliyeti yapiyor mu yapmiyor mu? Tabii Kirt ulusal ha-
reketi de lobi faaliyeti ylritiyor. Yapmali mi? Bize uygun diser
mi? Biz Barsamian'in dediginden yanayiz tabii ki. Bir sorunun
varsa, benzer ezilmisliklere veya benzer formda olan insan-
lara, onu hakikaten anlayabilecek olan, kendi tarihinde kendi
gegmisinde de bu tlr acilar yasayanlara ve onu anlamlandira-
bilecek olanlara anlat. Amerikan devlet baskanina ne diye an-
latiyorsun? Anlatsan ne olur, anlatmasan ne olur. Zaten anla-
yamaz. Her seferinde pazarlik konusu haline getirirler, ¢inku
onun ¢ikari da neyi gerektiriyorsa onu yapacak sonunda. Ote-
kinin hayatiyla értisecek bir tarzin olmali. Yani bir yerli ile otur-
san bunu konussan, derdini giderebilirsin, s6zini gogaltabi-
lirsin. Dolayisiyla bu lobi meselesi de ucuz, komplo teorilerini
besleyen bir sey aslinda. Uluslararasi gig iligkileri, kamplar vs.
Gzerinden dusundyoruz. Asagidan tarih daha farkl bir seydir.
Butin bu yukaridaki olup bitenlere uluslararasi pazarliklara,
qug iliskilerine, gatigmalara da verdigi pay, asagidakinin haya-
tindan ¢ok ¢ok daha azdir, ¢linku tarihi insanlar yapiyor. Kitle-
ler yapiyor.

Buradaki literatlr tartigmasina baktigin taktirde, Kirt hareke-
ti bu konuya ¢ok sonra girmistir. Elimde bir dékim yok, kro-
nolojik bir sey yapacak halim yok ama izleyebildigim kadariy-
la buyuk miktarda anlatilara dayanan bir tarih vard. Folklorik
hikaye vardi. Kirt ulusal hareketi siyasal olarak bir yere varmis
durumda yani reel bir gict var. Ama bununla kiyaslayip bakti-
dinda bu tarih anlayisi gok ¢eligkili. Ondan 6nce Turkge'de ya-
zilmis olan bu meseleye dair bir dizi husus var. Yoksa tabii ki
bazi belediyelerde de olsa vs. Ermenice dersler veriimesi, baz
kiliselerin restorasyonunun yapiimasi 6nemli. Daha fazla seye
ihtiyag var ama baska bir sey daha var burada. Neden daha tep-
kisel olmak durumunda kaliyoruz? Sen ezilen konumundaysan
ve hak talep ediyorsan tarihte kaybolmus olsa da (gordiginiz
gibi higbir sey kaybolmuyor aslinda ginki tarih devam ediyor)
baska bir hak talebinde bulunmus olana baska bir hassasiyetle
yaklagman lazim. O hassasiyeti géstermiyorsan senin inandiri-
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ciigin olmaz. “Ben dtekinden daha fazla sey yapiyorum’. Oyle
bir hakkin yok bir defa. Daha radikal olmak durumundasin. Yok-
sa tabii ki birgok insan, sadece Kirt ulusal hareketinden degil,
bir kisim Turk sosyalisti de artik bu sorunu yaziyor, giziyor. Biz
de Turkler derken herhalde onlari kastetmiyoruz zaten. Bura-
da her zamanki gibi parantez agmak gerekir. Muhakkak ki res-
mi ideolojiyi savunanlari kastediyoruz.
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Mesele Hrant'in meselelerini dert edinmek’
Soylesi: Mutlu Arslan

Mutlu Arslan: Ermeni Soykirimi konusunda Tirkiye'deki resmi
gorus “tarihi, tarihgilere birakmak gerekir” seklinde ifade edili-
yor. Ermeni Soykirmi'nin siyasetten diglanmak istenmesinin ar-
dinda yatan sebep nedir?

Masis Kiirkgiigil: Marx, tarihin kendi amaglarn pesinde kosan
insanin bir faaliyeti oldugunu séyler. Tarih gegmisle ilgili olma-
yip insanin gelecegiyle ilgili oldudu igin 6nemli. Ne tarihgiye ne
de siyasetgiye terk edilebilir sokaktaki insanin faaliyetinden
s0z ediyoruz. Egemenler insanlari tarihten oldugu gibi siyaset-
ten de uzak tutmaya galisiyorlarsa bu yalnizca baski ayqitlary-
la olmuyor. Bir tlr insanilikten uzaklastirma, “insanisizlestir-
medir” tarihi ona buna emanet etmek. Emanete hiyanet edilen
en onemli alan tarihtir. Orwellyen bir tekrar olacak ama ege-
menler her seyi denetimleri altina almak, yonetmek istedikle-
rine gére gegmisi 6ncelikle zapturapt altina alma ihtiyacinda-
dirlar. Ermeni meselesi bu toplumla sinirli olmayan insanhgin
yasadi§ “barbarlik” 6rneklerinden biri olarak bir kara kutudur.
Acgllmasi egemenler agisindan dizenin istinat duvarlarini bir
domino etkisiyle sarsabilecek gugte oldugundan patlayici bir
tehlikeli madde hiviyetindedir.

* Birglin Kitap, Say 118.
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Dinya Gzerinde ¢ok az sayida llke gergeklestirdigi soykirim ve
katliamlarla yizlesebilme cesaretini gésterebiliyor. Bu cesareti
gosterenler de (Almanya'yi digarida tutacak olursak) aradan ol-
dukga uzun zaman gegmesini bekliyor. Ulkelerin kendi giinahla-
rini kabullenmesi neden bu kadar zor?

Aslinda Almanya da béyle bir cesaret gdstermedi. Yani toplum
kokla bir biling dontisimine ugrayarak kendi tarihini yeniden
kurmaya yénelmedi. Savasta yenilince kendisine kabul ettiri-
len gergevede Yahudi ve Cingene Soykirnmi'ni kabullenmek zo-
runda kaldi. Devlet 6zi itibariyla egemenlikiligkilerinin foseptik
kuyusu olarak, her daim asadgidakilere, ezilenlere kendilerine
reva gorilenlere mustahak olduklarini sirekli olarak telkin
eder. Fransa, Cezayir Bagmsizlik Savasinda yapilanlardan
Oturd 6zur dilemedi, ama Cezayir Devleti de bagimsizlik savasi
sirasinda Kurtulus Cephesi'nin diger milliyetgi kanada uygula-
digi (“isbirlikgileri” kast etmiyorum) terorle yiizlesmedi.

Bir basgka insanlik tasarimi s6z konusu olmadigi stirece gergek
bir yizlesme olamaz. Zaten tarihin kendisi de sanildiginin ak-
sine olmus bitmis bir sey olmayip en biylk savas alanlarindan
biridir. Asadidakilerin tarihi inga edilirken yukandakilerin tari-
hinden uzlagsmaz bir bigimde aynsiimahdir. Tatil-i Esgal Kanu-
nu'nun hdkim surdigua bir dénemiilerici olarak gérecek birinin
sosyalist olmasini tasavvur etmek miumkin degildir. Ermeni
katliamini da bir sekilde mazur gésteren birinin, sosyalistlik bir
yana insanligindan bile stiiphe etmek gerekir. Hele bu toprak-
larda solu yesertmeye galismis siyasal hareketleri ajan diye
gdrmek, buna karsilik bir katiller sirisunu de devrimci diye se-
lamlamanin bedeli agir olmustur ve olmaya devam edecektir.

Basta soykirnm olmak (zere, Glkemizde Ermeni Sorunu yillar
boyunca gérmezden gelindi. Son 10-15 yilda ise ézellikle Hrant
Dink'in kigisel ¢abalariyla konu biraz daha gérindr hale geldi.
Konunun salt tarihsel ve akademik bir sorun olmaktan kurtarila-
rak halklagmasi, ¢ézim igin ne gibi olanaklar saglyor?
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rur. Bumeselede ve diger aslinda “etnik”, “mezhepsel” ve “dinsel”
olmaktan 6te gayet sinifsal, dolayisiyla insani, yani insaniigin ge-
lecegiileilgili meselelerde gézim, 6ncelikle emekgilerin, ezilen-
lerin, s6mrd ve baskidan maddi-manevi ¢gikari olmayan genis
insan kitlelerinin bu meselenin bilincine varmasidir. Hrant “idrak”
diyordu. Bu ve benzeri olaylarin “idrak” edilmesi, kendiliginden
demesek de, insanligin bir daha bu tlr olaylarla karsi karsiya
gelmeyeceqdi bir dinyanin bilincine 1ik tutacaktir.

Mesele Ug beg kilisenin veya gesmenin restorasyonu olmadid
gibi el konulan, gasp edilen mallarin iadesi de degildir. Turkiye
Cumhuriyeti gok rahatlikla bu tazminat meselesini halledecek
gugtedir. Nihayetinde ahalinin 6dedigi vergilerdir bunlar. Tehli-
keli olan, her kapitalist sistem gibi bizim yasadigimiz toplumun
da Uzerine oturdugu sistemin nasil bir insanlik faciasinin Gzeri-
ne oturdugunun anlagiimasina katkida bulunmasidir. Bu agidan,
Raymond Kevorkianin 1915 Oncesinde Osmanli imparatorlu-
gu’'nda Ermeniler kitabi bize yitirilenlerin insani boyutunu gés-
terdigi igin bir dizi makale veya kitaptan daha farkl bir 6nem arz
etmekte. Hrant'in, yazih metinlerden 6te bir 5nemi olduysa sdy-
lemindeki bu insani boyutundan &triidir. insanlar kendilerini
yargilamadan yitirilen insanliklarini “idrak” etmeye baslamiglardi.

Tek partilidénemde uygulanan Turklestirme politikalar ve “Var-
ik Vergisi” gibi uygulamalar basta Ermeniler olmak Gzere Tur-
kiyedeki azinliklarin merkez sag siyasete daha yakin olmasina
neden oldu. Merkez sagin milliyetgi-muhafazak@r pratigini ve
sOylemini g6z 6niinde bulundurdugumuzda apagik bir geliski ta-
siyan bu duygu durumunu ve siyasal tavri asmanin yolu yok mu?

Tagnaklar ittihatgilarin mittefikiydi. Hingaklarsa Hirriyet ve
itilaf'laisbirligi igindeydiler. Bu tarihiiyi bilmek gerekir; hem her
ikisinin kendilerini sosyalist gormesi(Tasnaklar daha 6nce top-
lantilarina gdzlemci olarak katildiklari ikinci Enternasyonale
1907de Uye olurlar, yani Jaures, Rosa, Kautsky, Lenin, Trogki
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vb. gibiile aymi ¢ati altinda bulunurlar) hem de Jon Tirklerin iki
kanadi hakkinda farkl bir kaynaktan bilgi edinmeye yaramasi
bakimindan énemlidir. Kimin kime ihanet ettigini ise bir milli-
yetgi olarak degil sosyalist olarak tartismak gerekir.

Tarklestirme tek partiden 6nce basladi. Azinliklarin merkez
sag siyasete yakin oldugu séylenirken dikkat edilmesi gereken
bir husus var, ekseriyet (Tirkler ve Kirtler)de 6yleydi. Yani ters
bir anlam gikmasin, Turkler alabildigine esitlikgi, 6zgurlikgu ve
de sosyalist iken azinliklar da “eh biz de merkez sag olalim” de-
medi.

Sosyalist hareket ile azinliklar iliskisi Gzerine ciddiye alinabilir
bir galigma yok. Ama s6yle de sorabiliriz: Sosyalistler azinlik-
lara nasil yaklasti? Talat Pasa'nin Ermeni meselesi hakkinda
ne dedidi biliniyor ve bir ittihatginin hezeyanlari Mehmet Ali
Aybar tarafindan kaynak olarak gosterilebiliyor ama Rosa
Luxemburg'un ne dedigi bilinmiyordu. Sosyalist inga ¢ok yén-
10 ve tarih bilinci bu inganin vazgegilmez unsurlarindan biri;
egemen ideolojiden kurtulmak ha deyince olabilecek bir sey
degil. Maalesef genel olarak tarih konusunda, 6zel olarak da
bu ezilen kesimlere iliskin gok devletli bir tutumu olmustur
sosyalist hareketin. Somutta azinliklar, ittihatgilik ve onun
mitebakisi Halk Firkasina karsi Serbest Firka ve Demokrat
Parti'yi desteklemek zorunda kaldilar -bu arada isgi sinifi da.
6-7 Eyliife ragmen bu devam etti. ilgingtir, Kiirt aydinlarinin
da demokrasi arayiginda benzer bir yoringeyi Tarik Ziya'nin
anilarindan izlemek mimkin. TiPe bir teveccih olmustur,
nlé edebiyatgi Zaven Biberyan malum TiP listesinden segi-
lerek istanbul Belediye Meclis Uyeligi yapti. 1973de ise oylar
Ecevit'e ydneldi.

Sosyalist tarihimiz agisindan 1999 segimlerinin anlamli oldu-
gu kanisindayim. O segimlerde Hrant'a da kontenjan adayhg
onermistik. Kendisiagikga “ODP Uyesi olmadigini, gazeteciola-
rak bagimsiz (partisiz diyelim yoksa Agos'un segim haftasin-



daki sayisinda arka sayfa, basyazi, birkag kdse yazisi ODP'den
s0z ediyordu) kalmasi gerektigini, ama eder bir giin boyle bir
sey disunurse kontenjandan dedil partiye Uye olup 6nsegim-
le aday olmayi tercih edecegini” yazmistir. Hrant'in sandiklara
bakarak yaptigi tahmine gére o segimlerde Ermeniler arasinda
ODP yiizde on barajini asti. Ama genelde yiizde biri bile bula-
madik. Dolayisiyla soruyu belki de tersinden sormak daha an-
lamli olacak!

Baslangigta Patrikhane de iginde olmak (zere Ermeni Cema-
ati‘nin ortak bir sahiplenmesiyle ¢ikan Agos Gazetesi zamanla
buyuk kinlmalar yagayarak nihayetinde Hrant Dink'in tek basina
tstlenmek zorunda kaldigi bir gabaya déndsti. Hrant Dink'i bu
stiregte yalnizlagtiran ne oldu?

Cemaat meselelerinden neredeyse bihaber oldugum séyle-
nebilir. Ama Agos kurulurken Hrant'in anlattiklarindan az gok
sureg hakkinda bilgim var. Patrikhane ile dzellikle son zaman-
larda ciddi bir gerilim vardi. Agos'un cemaatin sivil temsilcisi
karakterine burinmesi ve beklenmedik bir rol istlenmesi el-
bette ruhani ve cemaatin geleneksel gevrelerini tedirgin etti.
Her tiirld azinhik cemaatleri(gogmen Tirkiyeliler de) yonetimle
surtusmek istemez. Hrant cemaatin sorunlarini ahaliye agar-
ken, ahalinin sorunlarina da dikkat gektigi i¢in pek alisiimadik
bir durum ortaya gikti. Batun sorunlariyla birlikte Agos gok ba-
sarill bir is gordd. itiraf edeyim ki kurulusta bana anlattig za-
man bdyle bir seyin olabilecedine inanmamistim ve bu konuda
yalniz degildim.

“Tirkiye'de Ermeni olmak” ile “Turkiye'de sosyalist bir Ermeni ol-
mak” arasinda bir ayrim var mi?

Azinliksaniz egemenlerigin komplo teorilerine hayli yatkin bir
malzeme olusturursunuz. Tutuklamalarda, sorgulamalarda
ve igerde oldudu gibi ginlik hayatta da birtakim ilave sorun-
larla karsi karsiya kalirsiniz. 12 Eylil'de etliye sitliye karisma-
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yan Ermenilerin de sirf okul veya baska tirden cemaat ku-
rumlarinda yer aldiklan igin tezgahtan gegirildigi hatirlanirsa
(ASALA anyorlardi!) her iki kategoridekilere de allah kolaylik
versin.

1969'da bir grev gadirinda ben de "Ermeniyim” dedigimde “Es-
tagfurullah” geken isgi arkadasimi bu hesaba dahil etmeyeyim
ama malum biz sosyalistler bir tirli kapitalizme karsi mica-
dele vermenin mesruiyetini bulamadigimizdan mi ne, hep
“gavura” karsl gikmisizdir. Bakiniz TiP'in érnegin 1965 segim
konugmalari. Ben babama anlatir dururdum “Emperyalizm
demek istiyorlar” diye. O da “Sen biliyorsun da bunun emper-
yalizm oldugunu, onlar bilmiyor mu” derdi. Antiemperyalizmle
ulusalciigin harmanlandi§i bir ortamda bu islerin biraz yokusa
surilmesi kaginiimazd..

Turkiyede sosyalistlerin Ermeni meselesiyle daha yakin duy-
gusal bag kurabilmesini saglayan esik ne yazik ki Hrant Dink’in
6ldurdlmesi oldu. Aradan gegen 6 yilin ardindan Dink'in cenaze-
sinde ortaya ¢ikan kitleselligi ve bunun sola etkisini nasil deger-
lendirirsiniz?

Cenazedeki kitleselligin yani sira yrdyusun vakurlugunu
siyaseten yorumlamak igin elde maalesef fazla bir veri yok.
Cok degisik hassasiyetlerin kesistigi, bulustugu bir kortejdi.
insanlar Hrantin ardindan kendi ezilmisliklerine, 6fkelerine
meydan okuyorlardi. Hassasiyet s6zcigunu 6zellikle kullan-
dim, belki muglak bir tabir ama bir bilingten s6z etmek im-
kansizdi. insanlar kendi kendilerine bile tarif edemedikleri
karmakarisik duygu ve disincelerle Agos'un 6nine yigildilar.
Cinayet giini on bin kisi toplandi ki 6nceden dizenlenmis mi-
tinglerde bile bu sayiya ulagmak zor. Cenaze hafta arasi kal-
kacadi igin iyimser tahminler ilk rakamin birkag kati olacad
merkezindeydi. Sonugta insani bir nebze de olsa teselli eden
muhtesem bir kalabalik, beklenmedik bir bigimde tarihe bir
kayit dista.
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Bu kitleselligin sola bir etkisi olmadi diyebiliriz. Bunu “dederlen-
dirmesi“ demeyelim de, hem Hrant'la olan iliskisi hem de kendi
programatik durusuyla en iyi “anmasi” gereken ODP, birkag haf-
ta sonra Hrant'in dev bir portresinin sallandigi kongre salonunda
bir yarlmaya ugradi. Hrant'in siyasal bir manifestosu yoktu ve
olmasi da gerekmiyordu ama bu olayin yarattigi hassasiyetleri
diri kilacak birtakim faaliyetler gdsterilebilirdi. Ne yazik ki kimi
girisimler hayli faydaci bir zihniyetle yGrGtildd. Mesele Hrant
bayrak yaparak veya onu one Gikararak prim toplamak degil
onun dile getirdigi meselelerden bazilarinin (ille de hepsini de
degil) gergekten kendine dert edinmekti, yani kendi ytruylsine
dahil etmekti. 2006'da ODP'de Hrant'la birlikte bu konuya iliskin
bir toplantida sunus yapmistik ve ilk kez bir sosyalist partigenel
baskani (Hayri Kozanoglu) 24 Nisan'da agikga Ermenilerin acila-
rini paylastiklarini belirten bir bildiriyi okumustu.

AKP Hukameti'nin Hrant Dink Cinayetinin aydinlatimasi ve so-
rumlularin cezalandinimas) konusunda istekli olmadigr artik
herkesin malumu. Buna ragmen Hrant Dink sonrasindaki Agos
Gazetesi Genel Yayin Yonetmenleri (Etyen Mahgupyan, Rober
Koptas) AKP'ye “hayirhah” bir tutum izledi. Bu tutum Hrant'in md-
cadelesine ve mirasina karsi haksizlik yapildigi duygusu uyandir-
miyor mu?

Etyen ile Rober arasinda 6nemli bir fark var ve hatta Agos
sayfalarinda aralarinda sola iliskin ciddi bir polemik olmus-
tu. Rober’in Agos’un basina gegmesi en makul ¢6zimdda.
Hrant'in mirasi ve micadelesine kendi Gslubunca sadik kala-
caktir. Ginlik politikanin iginden bakmamak gerekir Agos‘a.
Nihayetinde siyasal bir parti degil bir gazete ve 6zel bir konu-
mu var. Bazi konularda onun hassasiyetlerini anlamak gere-
kir. Ergenekon Davasi saniklarindan bazilarinin Hrant konu-
sundaki tavri distnilirse hak vermek gerekir. Onlar da baz
arkadaslarin her ne sebeple olursa olsun Ergenekoncularla
veya genel olarak ulusalcilarla ayni karede bulunmasini haz-
medemiyorlar.
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Agos'ta yazan ve gergekten AKPye “hayirhah” bir tutum izle-
yenler oldu ama bunun tersini yapanlar da oldu. Hrant'in mirasi
diye formule edebilir miyiz bilmiyorum ama unutmamak gere-
kir ki o farkh bir donemde yetigsmis, meselelere daha buttinsel
bakabilen bir insandi. Her yigidin bir yogurt yiyisi vardir diyelim
ve Agos'un genel demokratik talepler gergevesinde yurlyulsu-
nii siirdiirecegine dair umudumuzu koruyalim. iginde herkesin.
kendine gore begenmedidi yazarlar olacaktir, yeter ki temel
degerler zedelenmesin.

Dink’in hem Ermeni hem de Kirt Sorunu konusundaki temel tav-
rn “bir arada yasami savunma” olarak ézetlenebilir. Sizce biz bu
Ulkenin insanlan olarak bir arada yasamayi bagarabilecek miyiz?

ODPnin “bir arada yasam” kampanyasi igin Hakan'la (Tah-
maz) kendisini ziyarete gidip usulen derdimizi anlattigimiz-
da gulumseyerek “Biz burada yillardir ne yapiyoruz ki* dedi.
Sosyalistseniz nihayetinde yalnizca ydnetenin yonetilenin,
sémdurenin somurdlenin degil ayni zamanda sinirlarin da ol-
madigi bir dinyayr amagliyorsunuz demektir. “Bir arada ya-
sam” sinirlarla sinirl bir mesele degil. Mevcut sinirlar dahilin-
de yasayanlar hallerinden memnunsalar sorun gikmaz. Ama
“bir arada yasam” igin gerekli kosullar yoksa ihtimaller agik
ucludur. Bir arada yagamay becermek tarihteki haksizliklar
da déhil olmak Uzere ezilenlerin taleplerinin kargilanmasina
bagl olacaktir. Hrant kendi agisindan hayatina mal olan bir
tavir benimsedi. Biraz da bunun igin on binler onun ardindan
yuridd. Ama milliyetgi muhafazakar milyonlarin da, esitlik ve
Ozqurlik taleplerini ihanet addederek veya insani degerle-
ri pek de dnemsemeyerek cinayetin etrafinda dolananlarin
6dullendirmesini olagan karsiladidi anlasiliyor. Neredeyse bu
iste adigegen herkes 6ddillendirildi.

Oncelikle ezilenlerin, emekgilerin su veya bu egemen kesimin

degil kendi tarih bilincine sahip olmalari veya bir baska din-
yanin bilincini olusturmalan gerekiyor. Tarihin verdigi lutufla
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kendini merkez, baskasini hain gérerek, bir arada yasam yani
esit yurttashk haklar dedil, bildigin tabiyet dayatiimakta. En-
ternasyonalizm bitidn bu bagimlilik iligkilerinden arinmanin,
‘onlarin” tarihinin verdigi parcalanmishklari agmanin yoludur.
Hrant'in ylruylsund élimsiz kilan, onun biraz da bu pargalan-
mishklar agsma konusundaki hassasiyetiydi. Unutulmamasinin
bir nedenide bu.
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SiYASiSEYLER

BIR BASKA TARIH
MUMKUN MUYDU?
sis lirkcugi

“Tehcir miydi, soykirim miydi2” Yoksa 1918, yine yaygin resmi goriigiin
ileri siirdiigii gibi, bir “mukatele”’den mi ibaretti? Yanlis bir hayat: dogru
yasamanin giigliigiinii akla getiriyor bu sorular: Gecikmis bir soruya,
kaybedilmis bir imkana sadece tarihe degil bugiine de 151k verecek bir
baglam kazandirmak da aym é6lgiide zor.

“Ermeni meselesi”yle ilgili yazilarini, soylesilerini ve deginilerini bir
araya getirdigimiz Masis Kiirkgiigil bu zor ise girisiyor. Sadece 1915%
degil, 1908'de Ermeniler agisindan kaybedilmis inkilabin sifrelerine ve
“unutulmak istenmis” bir tarihe odaklaniyor. Ge¢mise bugiin yasayanlari
da ozgiirlestirecek soruyu yoneltiyor: “Bir bagka tarih miimkiin miiydii?”

Tarihe Marksist bir bakis aistyla yaklasan, yillardir sosyalist- devrimci
siyasetin i¢inden birinin, ge¢misin bu biiyiik olaylar dizgesine 151k

tutan yazilarim1 okuyacaksiniz, bu kitapta. Kiirkgiigil Ermeni siyasi
partileri Hingaklar ve Tagnaklarin tarihsel seriivenlerini, Tagnaklarin
Ittihat ve Terakki ile iligkilerini, 1908’de ittihatgilarla Ermeni orgiitleri
arasinda kurulan ittifakin birkag y1l i¢cinde nasil berhava oldugunu analiz
ediyor. Ermeni meselesini Paramaz’dan Manusyan’a, Rakovski’den
Rosa Luxemburg’a, Armen Garo’dan Hagop Babigyan’a, Talat Paga’dan
Cemal Paga’ya ve nihayet Hrant Dink’e uzanan genis bir tarihsellikte ve
perspektifte irdeliyor.

Siyasi Seyler, toplumsal yiizlesmenin kaginilmazhigini goren bir yerden,
“Biiyiik F 7" dele nbirkitaplayayn cizgisini siirdiiriiyor.

EDEBi
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