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“Bilimsel” islam

Merhaba arkadaslar, bildigimiz gibi son donemde, biraz da hiikiimetin etkisiyle, cevrede
kendisini “bilimsel Islamc1” olarak tanitan bir¢ok insan tiiredi. Bu insanlar genelde
televizyonlara ¢ikip bilimin Allah’1 ve Islam’1 kesin olarak kamitladigini iddia ederler. Bana
da ¢ogu zaman bu insanlar denk gelmistir ama bir noktadan sonra kendilerini zaman kayb1
olarak goriip silmisimdir. Son donemde biraz bos vaktim vardi, ve bu esnada yine bilimsel
Islamc1 bir arkadas, Allah’1 bilimsel olarak kanitladigini sdyleyip uzun uzun maillar yazmaya
basladi. Bu yazismalarda dikkat ederseniz ilk baslarda konugmaya pek hevesli degildim, daha
sonra ise bu yazigsmalar1 kaydetmeye karar verdikten sonra kendisini miimkiin oldugunca
konusturmaya calistim. Bu arkadaslarin ortak 6zellikleri, genelde yabanc sitelerden alinmis
bir takim argiimanlar Islami sitelerle birlestirmeleri, dolu gdziikmek igin piyasada ne kadar
terim varsa kullanmalar1 (ne kadar az anlasilirlarsa o kadar iyi), ve her yazilarindan 6nce
kendilerinin o konunun uzmani oldugunu sdéylemeleridir. Ancak benim iddiam sudur ki, bu
insanlarin eksiksiz her biri, onlar1 biraz zorladiginiz zaman kisa devre yapar. Tek yapmaniz
gereken, onlar1 sayilarin gizeminden, kelime oyunlarindan (su sdylese bu boyleyse demek ki
Allah var) disar1 ¢ekip ateist olmamizin gercek sebeplerini onlarla tartigmaktir.

- Bu insanlarla so6zlii olarak tartismanin imkansiz oldugunu diisiiniiyorum. Kanit olarak
TV programlarini ve bu yazismalarin basindaki kafa {itiileyen ilk maillar
gosterebilirim.

- Eger arsivleyip bagkalara okutmayacaksaniz bu insanlarla yazili olarak tartismanin
da gereksiz oldugunu diisiiniiyorum (eger kafalarindakini merak ediyorsaniz o bagka)

- Ben dinlerin uydurma oldugunu iddia ettik¢e kars1 tarafin sanki ben bunu
sOylemiyormusum gibi “........ bu sebeple evrenin bir yaraticist olmalidir” tiirii konu
degistirmesine dikkat edin.

- “Evrim konusunda egitimli” ve “evrim hakkinda makaleler yazmis” bu kisinin evrim
hakkindaki yorumlarina 6zellikle dikkat edin.

- Bu yaziy1 okurken, kars1 tarafin yazdiklarinin bazilari sizi sinirlendirebilir, ya da
neden cevap vermedigimi sorabilirsiniz. Ciinkii bu yazilar dinin gergek yiiziinii, sozde
hosgoriisiinii ve s6zde mantigini gosteren yazilardir. O yiizden soyle diisiiniin, bu
yazilar1 okuyan kag ateist ikna olur? Ve kag¢ dindar kendi tarafinin yazdigini goriip
dinden sogur? Benim i¢in 6nemli olan “kazanmak™ degil, bu zihniyetin gergek yliziinii
ortaya ¢ikarmaktir.

(Kalin yazilar karsi tarafa, normal yazilar bana aittir)

* Merhaba, ben videolarinmin bir kismini izledim. Sanirim ateistsin ve yaratilisci veya
dindar kesimin elinde hi¢bir bilimsel delil olamayacagini diisiinmiissiin. Sana basit
birkag¢ sey gostermek istiyorum. Bunun sebebi seni samimi bulmam, belki de gercekten
hi¢ bilmedigin icin anlamamissindir diye diisiiniiyorum. Bilip de, inkar etmek gibi bir
itiyadinin olmadigimi saniyorum.

Argiimanim su:

1. Tarihi materyalizmin en biiyiik ismi Karl Marx'in dedigi gibi, bu evren ezelidir veya
degildir.

2. Evren ezeli ise tanr yoktur.

3. Evren ezeli degilse, tanr1 onu yaratmistir.
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Felsefenin en dev problemi yukaridadir. Eger bu evren hep var degilse, bunun bir
sebebi olmak durumundadir. Buna istedigin ismi verebilirsin, Tanri, Yahve, Allah, Bir,
Logos, Demourgious. Onemi yok. Big Bang Teorisi'ni incelediysen, biitiin bilim
adamlarinin evrenin yasi hakkinda 10-25 milyar arasinda kaldigini goriirsiin. Sonucta
bir basi vardir. Demek ki ezeli degildir. Anlayabiliyor musun? Evren ezeli degil ve o bir
sebebe muhtactir. Kuantum Dalgalanmalar ile zihnini yikamislarsa, sana tersten
diisiinmeni oneririm: "evrenin sonu geliyor". Sonu olan her seyin, basi olmak
zorundadir. Cok acik ve net sekilde bir yaratici olmak zorundadir: Bilime gore.

Cevabin var m1 merak ediyorum, bilmedigim bir seyi de 6grenmek isterim sayet
biliyorsan. Selametle.

* beni ilgilendiren kisim tanr1 degil din kisma.

* O halde, Tanr1 fikrinin zorunlu bir durum oldugunu kabul ediyor olman gerekiyor.
Bildigini tahmin ettigim iizere, bugiin ateizm diinyasinin en iinlii ismi olan Richard
Dawkins'in yerini kaptig1 bir isim var. O olmeden evvel, Dawkins'ten ¢ok daha sofistike
bir sekilde ateizm felsefesini savunmus bir isim: Antony Flew. Kendisi 54 senelik ateizm
kalesi olmasina ragmen, ateizmden vazgecti. Saniyorum, biraz okumussundur en
azindan bunun gibi bilim adamlar ve felsefecilerin hikayelerini. Her neyse, mesele din
ise, sana tek soylemek istedigim sey: "acaba" demenin gerekliligidir. Acaba sana
anlatilan Islam ile gercekte olan ayn1 mi diye arastirmani tavsiye ederim. Sana sadece
kiiciik bir argiiman gostermek istiyorum:

Kuran'da hic sifre aramaya, hesaplar yapmaya gerek yok. Cok basit bir parametre ile
"kuralsi1z" ve zorlamasiz sekilde cok ilging bir diizen var. Mesela "melek-seytan'
kelimeleri esit cikiyor. Bunlar: kendim tek tek saydim. Ayni sekilde
arastirirsan(mealden degil), ahiret-diinya, erkek-kadin, cennet-cehennem, iyiler-kotiiler,
soguk-sicak, bitki-agac, zekat-bereket, resul-insanhk(300 Kkiisiir kere), de ve
dediler(332ser). bu tiir kelimelerin esit gelmesi, ¢ok ilgin¢ degil mi? Bunun
ayarlanmasinin ne kadar zor oldugunu diisiinmeni isterim. Bir de bu kadar zorla
ugrasilmis bir kitabin imkansizhig1 bir yana, bunu yapan ekip niye ifsa edip zekasini
ispat etmedi, 6lmeden evvel? Bunlar yeni bulundu, 50 sene olmadi. Bunlarin bir kismini
Arapcasindan kontrol ettim, tek tek saymish@im var. Gerisi de dogrudur, ilerde tek tek
cikaracagim. Diisiiniirsen, bunlar ¢ok ciddi argiimanlardir.

* Hayr ¢ikmiyor. Senin seyrettigin ve kendi fikrin oldugunu iddia ettigin videoyu ben de
seyrettim. Kuran'in pdf'sini agip bakalim istersen esit mi degil mi.

* Ben Arapca biliyorum. Kutsal Gizemler filmini diyorsan, onda bir siirii hata tespit
ettim. Abdullah Ahmetoglu'nun ¢evirdigi, Kuran fihristi vardir. internetten
indirebilirsin. Ismi: E1 Mu'cem'iil Miifehres Li elfaz El Kuran El Kerim. Bir de
kurananaliz.com sitesinden teyit de edebilirsin. Kelimelerin farkl tiirevlerini de
diisiinerek veya tek tek sayabilirsin. Melek ve Seytan kelimesinin tiim tiirevlerini tek tek
elimle saydim. 88 kere gecer. ""El ahireh" tekil kelimesi ile ""ed diinya" tekil kelimeleri
de 115'er kere gecer. Diger tiirevlerinde yan anlami kullanmis, onlar1 saymiyoruz. Diger
kelimeleri de tek tek sayabiliriz.
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Meallerden saydiysan, kelimelerin cevirilerde farkl oldugunu tahmin edersin. Tabi ki
cikmayacaktir. Ancak orijinalinden sayarsan tam olarak ¢ikar. Bircok kelimeyi sahsen
saatlere teker teker ¢cikardim. Seri halinde yaymliyorum, ilerde bitirecegim.

* Hmm yani Arapgayi1 diyanetten daha iyi biliyorsun. Ya da kuran.gen.tr'deki ilahiyat
profesorlerinden. Sen hangi boliimde profesorsiin?

* Ben tip ve felsefe 6@rencisiyim. Arapca bilmeye de gerek yok. Bunun icin sadece iyi bir
gozlemci olmak yeterli. Melek, miilk, malik, melaikeh, kelimeleri gibi tiirevlerin hepsi
fihristte ayetleriyle vardir. Bunlari kurananaliz.com sonug¢lariyla karsilastirabilirsin ve
eksik olanlar1 tespit edebilirsin(ki yoktur). Meallerden de aratinca Mesela Adem ve Isa
kelimeleri de 25'er sekilde esit ¢cikar. Bunlar1 mealde aratinca 76 ¢cikar. Ancak
incelersen, tek tek meallerde "insan' denilen ayeti Adem diye ¢cevirmisler, ""meryemin
oglu" ayetini Isa diye ¢evirmisler. Bunlar eleyince 25 kaliyor. Isa kelime olarak esit
cikiyor. Fihrist de stnanmis ve deneysel olarak 6ngorii giicii gosterilmis oluyor. Bunlari
dikkatli incelersen esit ¢ciktigini gorebilirsin.

* Tamam o fihristi bana atarsan kendim bakacagim.
* kuranmeali.com adresinde download sekmesinde bir liste gelir:
http://www.kuranmeali.com/download.asp

Bu listeden orijinali veya ahmetoglu'nun ¢evirisini indirebilirsin. Aslinda bir fark
yoktur.

* Kardesim bu Arapga.
* Fihristte sadece kelimeler arapca. Arapca bilmeyi pek gerektirmez.

Orada ikinci sayfada bir icindekiler boliimii vardir. Her harf ile baslayan kelimelerin
sayfa numaralari bulunuyor. Mesela Isa kelimesini bulmak i¢in "ayn" harfi var, 147.
sayfada ona gitmek gerekiyor. Isa'nin yazilisin1 da internetten bulabilirsin. Onun
kelimesinin yaninda kag¢ ayette gectigi ve hangi ayetler oldugu yazihr.

Bu kelimeyi secip Arapcayla kurananaliz.com dan aratabilirsin. Buldugu sonuglari
asagida rapor verir. Bunlar1 karsilastirabilirsin. Ben garanti olsun diye tek tek saydim.
ama sayamayanlar veritabanindan sorusturabilir. Arastirmak isteyene imkan cok fazla.

* Arapcadan hicbir kelimenin sayis1 aranmiyor. Arapcanin latin harflere ¢evirisinden olmaz
mi1?

* Ben Oyle denemedim, ama olabilir. Arapca aratmak istersen, www.kuranmeali.org
sitesinden bir kelimeyi arapca metninden kopyalayabilirsin. Sonra kopyaladigin
kelimeyi kurananaliz.com da arama kutusuna yapistirdiktan sonra; arat dediginde
giinahiyla sevabiyla rapor gelir. Son harfin harekelerini silmek gerekiyor, yoksa diger
harekelileri de aratir. Ashinda A1 derece Arapca bilmek bile yeterlidir, sadece alfabeyi
biraz tamimis olmak gerekiyor.
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Bilgisayarla anlasmazhk ¢ikmadig siirece(mesel Adem aratirsin, "madem" kelimesi de
gelir) bu sayimlar kesinlikle dogrudur seklinde bir iddiam var. Teste acik, buyur
kontrol et.

* Kardesim normal kuran sitelerinde degil de "kuranda kelime mucizesi oldugu'"nu iddia eden
sitede tabi ayn1 say1 ¢ikacak. Benimle dalga mi1 ge¢iyorsun. Bak ben de sana
"kuranmucizeleri" diye site yollayayim orada da kuranin i¢indeki mucize ayetlerden
bahsetsin. Ama bu ayetler gercek kuran mealinde farkli olan ayetler. Yani mucizenin
dogrulugunu kanitlamak i¢in normal kuran sitesine degil de mucize sitesine mi bakacagiz?

O zaman ben de "Efe Aydal mucizeleri" diye bir site acayim yazdigim kitaplardaki mucizeleri
anlatsin.

Son olarak bir sey sormak istiyorum. Sen ateist olsaydin bu yazilanlara kendin inanir miydin?
* Selam,

Kardes senin videolarina bakiyorum, bazi seyler arastirmissin ama hep yarim bilgiler.
Muhatap olarak hep dinci kesimi almigsin, yobazlar: yenince kendini bilim adam
hissediyorsun galiba. Samimi olarak sana sadece kiiciik bir tavsiye vermek isterim,
kimseye bir sey 6gretmek haddimiz degil. Ancak bu kadar rahat konusuyorsun, hi¢
arastirmamissin. Misal:

Daglar yere kazik gibi ¢cakilmis, bir dinci de bilimsel veri gostermis. Sen de kendince onu
ciiriitmiis, onun kazik gibi yere cakilmadigini séylemissin(sadece onlarca soziinden
birisine cevap bu). Daglar icin gecen kelime Arapc¢a'da "veted" kelimesidir. Bu kelime
"cadir kazigy, civi" gibi manalara gelir. Daglar kazik gibi yere ¢cakilmis soziinden sen
nasil bir anlam ¢ikardin? Seklen kaziga benzemedigi zaten acik degil mi? Kazik gibi
sozil, kazik gibi demektir. Kaziga goriiniisii benziyor anlam da ¢ikar, kaziga gorevi
benziyor anlam da ¢ikar. Bunu ciimlenin gelisinden anlarsin. Cadir'in sabit kalmasim
kazik saglar; diger ayetler 151¢Inda anlariz ki(daglar sarsilmay1 onler diyor ayetlerde)
daglar aym kazik gibi yeri sabit tutar. Yani ¢cadir1 kazik, yeri dag sabitliyor. Bunlar bu
mantikla benzetilmis.

Dersen ki, deprem olan yerlerde dag var, o ayr1 bir konu. Ancak benzetme mantig:
yukarida acikladigim gibi. Vermek istedigim mesaj: her sey bu kadar basit degil. Biraz
arastirma yap, cevaplari verilmis mi, verilmemis bile olsa verilebilir mi, bunlar kritik
et. Islam'in yanhs olmasi i¢in miislimanlarin yorumlarimin degil; kitabiin yanhs olmasi
gerekir. (kelime tekrarlari konusunu da istersen sana bir kismim belgeleriyle caps
yaptim atabilirim).

* Diin sordugum soruya cevap vermedin. Diirlist olmani istiyorum. Ben sana desem ki benim
bdyle bir dinim var. 3000 sene dnce yazilmis. Bu kitabi tanr1 yazmistir ¢ilinkii su kelimelerin
sayis1 esit. Ama orijinal dili sanskritgede. Resmi ¢evirilerine bakma onlar dogru degil.
efeninkitabianaliz.com sitesinden bak orada esit ¢cikiyor gergegi o. Ben sanskritce biliyorum
gercekten de esit desem. Sen girip baksan ve hepsi esit say1 ¢iksa benim dinime geger misin?
Diiriist cevap vermeni istiyorum.

Daglar ve kazik olay1 kuranmucizesi'nde anlatilan bir s6zde mucize ile ilgiliydi. Bunlar ¢ok
bos laflar. Yani senin bu uydurma tanrin gergek bile olsa ben yine de cehennemi tercih
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ederim. Neden mi? Mesela sunu sdyler misin. Herseyi bilen sonsuz sevgi sahibi tanri
"soziiniizii dinlemeyen kadininizi uyarin, dinlemezse déviin" tiirii bir sey sdyler mi? Mesela
sen de "onun arapgasi farkli" diyenlerden misin? Yoksa doviilmesini kabul ediyor musun?

* Sana ilkine diiriistce cevap vereyim. Ben zaten miisliiman bir aileden gelmiyorum. Bu
onemli degil. Sanskritge bir kitap gostersen, once kabaca incelerdim. Aciklarini
bulurdum ve itiraz edemeyecegin bir hata tespit edip ciiriitiirdiim. Bulamazsam, bulana
kadar arastirirdim. Cevirilerini de okurdum, ¢evirieri hatahdir diyenlerin ne soyledigini
diigiiniirdiim. Acaba hakh olabilirler mi, kritik ederdim. Hemen inanmaya da
atlamazdim, hemen bunlar uydurma diyene de atlamazdim. Sonuna kadar kontrol
ederdim.

ikinci nokta, daglarin meselesinde bir celiski yok. Bunu ayr tartisabiliriz, kendimden
gayet eminim.

Kadinlar: doviin ayetine dikkatli okursan olay o kadar basit degil. Orada '"'niisuzundan
korktugunuz kadinlar"a gelince der(nisa, 34). Ayni ciimle 128. ayette de var. incelersen
"niisuz" goziinii dikmek, diklenmek(sozliik: Ragip El Isfahani, Miifredat, nsz). Kadinin
goziinii baska erkege dikmesi anlatiliyor. Bunu Diyanet "yiiz ¢evirirse'" diye ¢evirmis.
Ashinda ayni anlam, ama insanlar anlamiyor. Kadinin baska erkege goziinii dikmesi
anlamina gelir, ciinkii diger ayetlerde "bakislarimiz1 indirin" diyor(ahzap, 35). Yani
kadin baska erkege goziinii dikerse, 6giit verin. Hala ayniysa, yatakta yalmz birakin.
Daha ileri giderse doviin. Bu 3 asama ayetlerde var. Zinanin cezasi zaten 100 sopa
cezasidir(Nisa, 25; Nur, 2 "recm cezas1" kuranda yoktur).

Simdi Diyanet'in Nisa34. ¢evirisine bakabilirsin. Ayetin basinda diyor ki, ""onlar gizliyi
korur'". Yani namustan bahsediyor. Sonra devaminda diyor ki, '"baskaldirmalarindan
korkarsaniz'. Bu ""bas kaldirma' isyan degildir. Bu diger ayetin "baslarimi indirme"
yani erkeklere gozlerini dikmemenin olumsuzu. Biraz ayetin ciimlesinin gelisine dikkat
edersen, isyanlik bir durumun olmadigim anlarsin. Konu ZiNAdir. Zina ettigini
diisiinen bir koca karisim belki de 6ldiirebilir. Bunun cezasi islam'da sopa veya
déviilmedir. Oldiirme degil. Simdi bu sana gére cok mu acimasizca?

* Hah, simdi ateist olmamin gergek sebeplerine geldik.

Oncelikle, dag konusunda videoda anlattigimi anlamamissin ya da anlamak istememissin.
Benim oradaki cevabim o ayetten mucize ¢ikarmaya calisan kisilereydi.

Kadin1 dévme konusundaki ayeti 6zellikle sormamin sebebi, bazilar1 gibi "o ayette kadin
dovme yoktur, yanlis ¢eviridir" diye mi diisiiniiyorsun diye merak ettim. En azindan bunu
inkar etmiyorsun.

Bu ayetteki sorun su, Allah'n Islam diinyas1 haricindeki iilkelerde "KADIN ILE ERKEGIN
ESIT OLDUGU" gergegini gérememis olmasi. Kadin, hicbir durumda déviilemez. Zina
yaparsa, bagkasina bakarsa bosanirsin. Ve nafaka vermek zorunda olmazsin. Sana ters
gelebilir ama bu diinyanin geri kalaninin gergegidir. Kadin senin karin bile olsa, bagkasini
isteyebilir. Bunu sana sdyler ve bosanirsiniz, ya da seni aldatir ve sen onu yakalarsin ve
bosanma davasi acarsin. Medeni kanun budur.

Ikincisi, senin bahsettigin zina ya da aldatma olay1 Diyanet, Elmalili Hamdi, Yasar Nuri, yani
baktigim higbir ¢eviride bulunmaz. Ayet boyledir:
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"Erkekler, kadinlarin koruyup kollayicilaridirlar. Ciinkii Allah insanlarin kimini kiminden
iistiin kilmistir. Bir de erkekler kendi mallarindan harcamakta (ve ailenin ge¢imini
saglamakta)dirlar. Iyi kadnlar, itaatkardirlar. Allah'm (kendilerini) korumasi sayesinde onlar
da "gayb"1 korurlar. (Evlilik yiikiimliiliiklerini reddederek) baskaldirdiklarini1 gordiigiiniiz
kadinlara 6giit verin, onlar1 yataklarinda yalniz birakin. (Bunlar fayda vermez de mecbur
kalirsaniz) onlar1 (hafifge) doviin.Eger itaat ederlerse artik onlarin aleyhine baska bir yol
aramayin. Stiphesiz Allah ¢ok yiicedir, ¢cok biiytiktiir."

Yine ayn1 noktaya geldik bak. 3 Islam otoritesinin gevirisinin yanlis oldugunu ve senin
sOyledigine inanmami bekliyorsun benden.

Birinci sebep buydu. Gergek diinyada, gelismis tlilkelerde, karina ya da kocana ya da
cocuklarin siddet uygulamanin higbir gecerli sebebi yoktur.

Ateist olmamin diger sebeplerini teker teker yazacagim, arada atlama diye.

Ikinci sebep, Islama gore biitiin insanlarin Adem ve Havva'dan gelmesidir. Ancak Allah
(Muhammed) burada da hata yapmis. Ciinkii insanlar dahil biitiin canlilar daha basit
canlilardan evrimleserek gelmislerdir. Her seyi bilen bir tanrinin bunu da bilmesi gerekirdi.

* Kadin ve Erkek Zina ettigi zaman ikisi de dayak yer. Cezalar1 100 sopadir. Ciinkii
Modern Hukuk sistemlerinin tamami "suc ve ceza' iizerine kuruludur. Zina etmek ve
aldatmak o kadar basit bir hadise degildir. Bunun mekanik bir anlayisla ""bosanirsin
hallolur" seklindeki ¢oziimii realist bir tavir degildir; pratikte bunun boyle olmadigim
da yakinen biliyoruzdur umarim. Yani: Zina bir hak yemedir. Istememek baska, gizli
aldatma, cinsellik baska seyler. (kadin da erkek de bu konuda esit).

Islam'da otorite yoktur. Ben de sana bircok ilahiyat Profesériiniin bu mealleri yanhs
bulduklarim soyleyebilirim. Bu mealcilere bunlarin aciklamasin1 yapsaydik, emin ol
hatalarim kabul edeceklerdi. Bunun ornekleri vardir. Sana soyle diisiitnmeni tavsiye
ederim, tarafsiz sekilde: "kelle sayis1 degil, deliller ne gosteriyor'". Simdiki teknolojiler
ve yiiksek birikim o zaman yok, solo sekilde terciime yapilmis. Simdi ise her ayeti
derinlemesine analiz ediyoruz, doktora tezleri yapiliyor. Sozliikler karistirthiyor. Bizim
otoritemiz onlardan daha ustiindiir.

Ikincisi. Evrim Teorisi'ne gore iki cikis tezi vardir: ilki Afrika cikis modeli. Ikincisi ¢ok
merkezli evrim. lki daha cok kabul goriir. Yani Evrim'e gore de bir ciftten geliyor
oldugumuz gercektir. Ben Evrim Teorisi'ni ayrica tartisabilirim. Ancak Evrim, Adem
ve Havva meselesini yalanlamiyor. Her haliikarda bir ilk "homo sapiens sapiens' olmak
zorundadir. Ortak ata veya ayrik atalarin ikisi de bunu soyler.

* Su noktaya kadarki goriislerini tekrar dogrulamak istiyorum. Yanlisim varsa diizeltebilirsin.
1) Bir “bilimsel Islamc1” olarak gerekli durumlarda kadmin déviilmesini dogru buluyorsun.
2) Evrim teorisinde bir ¢ift canlinin “ilk homo sapiens sapiens” oldugunu ve bunlarin da
Adem ve Havva oldugunu diisiiniiyorsun.

Bu iki dedigim dogru mu?

Oncelikle, evrim konusu ne yazik ki senin sandigin gibi degil. Evrimle ilgili dinci olmayan

herhangi bir kaynag1 okusaydin bunu ¢ok kolay anlardin. Evrim; bir biiytik tiir, sonra birkag
kiiciik aratiir, ve daha sonra yeni bir tiire doniisme seklinde islemez. Yani ilk homo sapiens
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sapiens diye bir varlik yoktur. Hicbir canli, annesinden farkli bir tiir olarak dogmamustir.
Birbirinden evrimlesen tiirlerin farkli olmasinin sebebi farkli donemlerde bulunan fosillerin
insanlarca kategoriye ayrilmasidir. Ve ilk homo sapienslerin yasadigi donemde bile bu
canlilar bir ¢ift degil bir grup halindeydiler.

Ve geldik iigiincii sebebime. Islam’a gére Nuh Tufan1 ad1 verilen ve biitiin diinyay1 kaplayan
bir tufan meydana gelmis, ve o donemdeki biitlin canlilar 6lmiistiir. Biitiin insanlik, tekrar
Nuh’un ailesinden tiiremistir. Ancak bu tufanin gerceklestigiyle ilgili ortada higbir kanit
yoktur. Hatta boyle bir tufanin gerceklesmedigi ve bilimsel olarak gerceklesemeyecegi
kanitlanmistir. Sen boyle bir tufanin olduguna inantyor musun?

* (2) Kardesim senin bilimsel, teolojik ve selim muhakeme hususlarinda ciddi sorunlarin
oldugunu diisiinityorum. Evrim Teorisi iizerine egitim de almis, kitaplar da okumus,
tartismalar da yapmis, makaleler de yazmis bir insanim. Hi¢cbir canh annesinden farkh
bir tiir olarak dogmamus bilginin hi¢cbir temeli olmadig: gibi, kimseden alintilamadin ve
uydurdun; ve yanhs uydurdun. Ciinkii bu biiyiik bir ¢eliskidir. Soyle ki,

Her canli annesi ile aym tiir ise, bundan 3 milyar evvelki silsilede, tek tek her canh
digerinin ayni tiiriindedir diyorsun. Boylece tiirlesme imkansizdir. Agzindan ¢ikan
ciimleyi iki kere diisiin. Evrim teorisi annesinden dogarken veya baska zaman gecirilen
mutasyonla degisimi ifade eder. Uzatmak istemiyorum, umarim anladin. Ben Evrim'i
savunmuyorum, bana gore evrimin bir¢ok sorunu var: fosillerin yetersizligi, genetik
agacin celiskileri, canhlar arasi sicramalar ve "ani tiirler". Bu farkh bir konu.

(1) Gerekli durumlarda her insan cezasim alir, kadin 6zel degildir. 100 sopay1 zina eden
insan toplumun éniinde Islami esaslar varken yer. Rencide edilir. Gizli yaparsa bizi
ilgilendirmez, aleniyet ve gayri mesruiyyet 6nemlidir. Bu modern Hukuk mantiginda da
vardir. Ayrica kadin ve erkek esittir, farklihiklar: farkh alanlardadir(bu da ayri bir
konu).

(3) Nuh Tufani iizerine zamaninda uzun bir makale yazmistim. Ayetleri taradim ve
biitiinciil bir bakis getirdim. Ulasti@im sonuclar: Nuh tufam bolgeseldir. Tiim hayvanlar
alinmamus, evcil hayvanlar yetecek kadar ahmmstir(her tiirlii tartisabiliriz). Tezlerimi
temellendirebilirim, delillerim vardir, zaten bircok islam alimi de bolgesel dedi(ama ben
kelle sayisina degil, ayetlere bakarim). Nuh kavmi ile tiim insanlik yeniden baslamada.
Belli bir bolgede oldu ve bunun jeolojik kayitlar ve tarihi belgeleri ¢coktur.

Ayrica benim herhangi bir inancim yok. Benim net olarak bilgim vardir. Kuran'da
"inanc" Kkelimesi yoktur. Iman ve inang farki iizerine uzun makalelerim var ve
spekiilasyon degil, tamamen kelime kelime ayetlere dayamirim(bu da baska bir
konudur).

* Agresiflesmeye baslaman hosuma gitti. Demek ki bir yerlere geliyoruz.

Bu iki konuyu netlestirdik. Yani islam’a ge¢mek isteyen biri “gerekli durumlarda insanlar
sopayla doviilmeli midir” diye sorarsa “evet” diye cevap vermekte bir sakinca gérmiiyorsun.
Ikincisi de evrim siirecinde bir noktada iki kisi annesinden homo sapiens olarak dogmustur
diyorsun. Evrimi boyle saniyorsun. Hatta makaleler yazdigini iddia ediyorsun. Bu da hosuma
gitti. Liitfen bana bu makaleni nerede yazdigini ve linkini verir misin? Onu da incelemek
istiyorum. Egitim aldim dedin, bu egitimi kimden aldin bunu da sdyler misin?
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Ama sorun su ki evrimi bdyle sanman bile evrimi Kuran’a uygun kilmaz:

Bakara Suresi:

35. Dedik ki: "Ey Adem! Sen ve egin cennete yerlesin. Orada dilediginiz gibi bol bol
yiyin, ama su agaca yaklasmayin, yoksa zalimlerden olursunuz.”

36. Derken, seytan ayaklarint oradan kaydwrdr. Onlart i¢inde bulunduklar: konumdan
¢tkardi. Bunun tizerine biz de, "Birbirinize diisman olarak inin. Sizin igin yeryiiziinde belli bir
stire barmak ve yararlanma vardir” dedik.

37. Derken, Adem (vahy yoluyla) Rabbinden birtakim kelimeler aldi, (onlarla amel edip
Rabb'ine yalvardi. O da) bunun tizerine tévbesini kabul etti. Siiphesiz o, tovbeleri ¢ok kabul
edendir, ¢cok bagislayandir.

38. "Inin oradan (cennetten) hepiniz. Tarafimdan size bir yol gésterici (peygamber) gelir
de kim ona uyarsa, onlar i¢in herhangi bir korku yoktur, onlar iiziilmeyeceklerdir” dedik.

Al-I Imran:
59. Siiphesiz Allah katinda (varatilislar: bakimindan) Isa'mn durumu, Adem'in durumu
gibidir: Onu topraktan yaratti. Sonra ona "ol" dedi. O da hemen oluverdi.

Islam’a gore Adem evrimlesmemistir. Topraktan yaratilmistir. Allah’in “ol” demesi iizerine
oluvermistir. Ayrica diinyada degil cennette yasamistir ve giinahlar1 {izerine dlinyaya inmistir.
(tahmin edeyim, diyanet bunlar1 da yanlis ¢evirdi dogru mu?)

Nuh Tufani bolgeseldir evet. O yiizden senin fikrini sordum. Demek ki yeni nesil bilimsel
Islamcilar evrimi ve bu sézde tufanin gercekte Mezopotamya’da yasanmus bir tufandan alinti
oldugunu kabul ediyor. Kuran’da Nuh Tufanindan ¢ok az bahseder. Bana bu tufanin bolgesel
oldugu sonucuna hangi ayetlerden vardigini da yazabilir misin?

Dérdiincii sebebime heniiz gelmiyorum. Bu konulardaki fikirlerini merak ediyorum.

Ayrica sunu da sormak istiyorum. Giivenilir hadis kaynagi olarak kabul edilen Buhari’nin
igerigine katiliyor musun? Y oksa hadisler uydurmadir diyenlerden misin?

*(1) Suca ceza verilmesi mantik icabidir. Bir insanin bir umumi diizeni bozucu hareket,
normlari ¢igneyen ve hak yiyen davranislar gostermesini engellemek icin caydirici ve
onleyici tedbirler gerekir. Sosyal Psikoloji Teorisyenlerinden Skinner da pozitif ve
negatif pekistire¢c kavramlariyla bu hadisenin gerekliligini vargulamistir. Bircok Hukuk
kaidesi de, toplumun diizenini saglamak icin ""suca ceza' verir. Bilmiyorum, daha ne
kadar basit anlatabilirim. Muhatabim kategorize ederek "sunlardansin, bu gruptansin"
seklinde "puan kazanmaya calismanin" psikolojik analizini de yapmak istemiyorum.
Ciinkii ben "argumentum ad hominem" mantiksal yanhsim kullanmay tercih etmem.
Bir soziin dogru olmasi icin soyleyenin kimligi 6nemli degildir, s6ziin mahiyeti
onemlidir. Umarim konunun 6zii yerine Kisilikler tartisilmaya devam edilmez.

(2) Adem Cennet'ten inmedi. Cennet kelimesi bah¢ce demektir. Kuran'a bakarsan bir¢ok
ayette diyanet de dahil, bunu "diinyadaki bag" olarak cevirdigi ayetler vardir.
Abhiretteki cennetten ¢ikis olmaz, orada kotii soz isitilmez. Adem bu cennetteyse,
seytanin orada ne isi var? Oradan niye c¢ikabildi? Ciinkii diinyada bir bah¢cede(cennette)
idi. Oradaki makamdan kovuldu. Gokten diismedi, bu Hristiyan inanmisidir. Detay
istersen ayetlerle teker teker ispat ederim.
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(3) Geleneksel usul-ii hadis ilmine gore bakarsan, baz1 kaideler gorebilirsin. Kuran'a
ters olan hadis, '""mevzu" hadistir(uydurma). Sahih, hasen, zayif, ahad, mutevatir,
mevzu gibi siniflamalar vardir. Tiim hadisler dogru olsaydi, yaklasik 2 milyon hadis
var: peygamberin giin basina kac¢ hadis soylemesi gibi celiskiler ¢ikardi. Deve sidigi
icmek, suyu ayakta icince kusmak, kertenkeleden sevap toplamak, kutsal kecilerin ayet
neshetmesi gibi supernatural ve kuran ile zit olan bir¢ok hadis vardir. Bunlara hic¢bir
zaman kafama gore uydurma demem, ciinkii Kuran'in 2 vasfi vardir: "kavliil-fasl ve
furkan(hak ile batih ayiran). Bu sekilde Kuran yanhs1 dogru hadisten ayirir.

(4) Evrim teorisi'ne gore "tiirlesme" vardir. Yani bir tiir zaman icinde baska bir tiire
doniisiir. Bu neo-darwinizm yorumuna gore mikromutasyonlar ile miimkiin olur. Yani
mutasyonlar birgiin bir tiirii degistirecek kadar birikir. Bu asama her nerede olursa
olsun, annesinden farkh bir tiirii olusturmak zorundadir. Bunu uzun uzun anlatmama
umarim gerek kalmaz. Evrim, "asagidan yukar1" bir gelisimi 6ngoriir, ancak ben
"yukaridan asag1" bir bozulmayi savunuyorum. Entropi yasasi geregi canhlar
bozulmakta, gelismemekte. insandan baska hicbir canli kendisini ilerletmez, insan
medeniyet kurar. Yiizyil evvelki ar1 kovanlar1 aymdir, karinca yuvalari insan
magaralarindan iistiindiir. Ancak simdi insan gokdelenleri bunu ge¢cmis, karinca
yuvalari sabit kalmistir. Diger canhilar bir sermaye ile basladilar, insan gelistirdi ve
ilerledi. Ancak tiir olarak hepsi ayr1 ayr1 olustu. Bunun materyalistler acisindan kabul
edilemez olusu, "tanrisiz'" bunun imkansiz olacag fikrindendir. Ancak atladiklan ise,
ilk hiicrenin de "tanrisiz"" imkansiz olmasidir. Ashinda psikolojik olarak insanin bir
tanriy1 yok saymasi imkansizdir(bu ayr1 bir konu).

* Dostum Oncelikle baz1 konular1 atlamigsin ben sana tekrar hatirlatayim. Olabilir, géziinden
kagcmugtir.

Evrim konusunda egitim aldim ve makalelerim var demistin. Liitfen bu makalelerin nerede
oldugunu ve kimden egitim aldigin1 s6yler misin? Bu yazdigin evrimle ilgili ¢18ir agcacak
engin bilgileri yerli ve yabanci evrimsel biyoloji profesorlerine okutacagim (ismini
vermeyecegim merak etme). Onlarin da ibret almasini istiyorum. Evrimsel biyoloji profesorii
Richard Dawkins’in 1srarla sdyledigi “hi¢bir tiirden baska bir tiir olusmaz” tezini imaninla
ciiritmek iizeresin. Bu konuda seni ayrica tebrik ediyorum. Biliyorum, onlar da yeterince iyi
bilmiyor bu isi.

Ikincisi, sen 1srarla acikca sdylemek istemiyorsun, ama bu yazilar1 okuyanlar sen sdylemek
istemesen de anlayacaktir. Islam hukukunda “insanlar1 sopayla dovme” cezas1 vardir. Modern
bat1 hukukunda idam cezalar1 bile acisiz olarak yapiliyorken bir “bilimsel Islame1”nin kendi
agziyla Islamda dayak cezas1 oldugunu itiraf etmesi de ibretlik bir durum.

Sana ayetleri gosteriyorum dostum. Ayetlerde acik¢a “cennetten indirildi” diyor. Cennetin
diinyanin bir boliimii oldugunu kanitlayan ayetlerim var diyorsun. Onlar1 da senden rica
ediyorum.

Simdi yavas yavas anliyor musun neden ateist oldugumu? Neden her kendine “Islam bilimsel
olarak kanitladim” diyen insanla konustuktan sonra ateist fikirlerimin daha da gii¢lendigini?
Sen anlamak istemesen bile bu yazilar1 okuyan insanlar eminim ki anlayacaktir.

Hadis konusuna girmeyecegim ¢iinkii bazilarinin uydurma oldugunu pesinen kabul ettin.
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Nuh Tufant’nin bdlgesel oldugunu kanitlayan ayetler yollayacaktin. Neden 1srarla bu ayetleri
istiyorum, ¢iinkii Islam’da genel kan1 bu tufanin biitiin diinyada ger¢eklesmis oldugudur.
Senin aksini diisiinmeni saglayan ayetlerin hangileri oldugunu merak ediyorum.

Dordiincii sebebe heniiz girmiyorum.

* (1) Evrim Teorisi konusunda pek ¢ok yazi yazsam da, bunlarin bir kismini diizenli
sekilde yayinladigim blog adresimde kaynaklariyla beraber bulabilirsin

http://orhanozturhan.wordpress.com/category/evrim-teorisi/

Ayrica Evrim Teorisi hakkinda egitimimiz geregi Tibbi Biyoloji miifredatinda dersler
almistim, Tiirkiye'de taninan bir profesor Battal Ciplak ders vermis idi. Ancak ben tiim
bilgilerimi lisans derslerinden almis olabilir miyim diye de insanin diisiinmesi lazim.
Ozgiir bir internet ortaminda bilginin sinir1 yoktur, ayrica akademik diizey kadar
kaliteli bir egitim internet iizerinden verilebilmektedir(bunun érneklerini baska
sahalarda verebilirim). Bir ikincisi de, ben agr1 daginda coban da olsaydim,
soylediklerimin buna gore yargilanmasina ad hominem denir.

(2) Richard Dawkins'in sozlerini ya anlamamissin, ya benim kurdugum basit bir
ciimleyi anlamiyorsun veya Dawkins her zamanki gibi tutarsizlikta milleti aptal yerine
koyma taktigini denemektedir. Kendine su soruyu sor:

"diyelim ki diinya boyunca sadece 100 canh vardi. bunlar birbirinin atasiydi. 1 ortak
atadan 10 ¢ocuk, sonra evrimleserek her birisi 3 cocuk, onlarin her birisi de 2 cocuk
yapti. sayilara takilma. bunlarin hepsi annesiyle aym tiir ise, hepsi aym canh demektir.
tiirlesme yoktur demektir. evrim yoktur demektir. bunu derin derin diisiinmene gerek
yok, ¢ok basit bir sey soyledim. evrime gore tiirlesme vardir. belli kirilma noktalarindan
sonra canh annesinden farkh tiir olur. "

(3) Nuh Tufanminin tiim insanlar tekrar baslatan bir durum olmadigim ayetler 15181nda
gostermistim. Bunu tekrar referanslari daha detayh olarak belirterek yazacagim, ancak
simdilik taslak halinde bir notum:

(bkz Ek 1)

(4) Benim kapal sekilde soyledigim bir sey mi yakaladin? Yani en azindan bir sey
yakalamis gibi yapmak seni rahatlatiyorsa oyle anlayabilirsin. Ben acik acik kadinlar da
erkekler de aleni zina ederse, dayak yerler ve rencide edilirler dedim. Yeterince acik mi
bilmiyorum. Suc¢a ceza verilir. Batinin ne yaptigina bakarak hayatimiz1 sekillendirmek
zorundayiz diye bir sey olmamakla birlikte, bat1 bilimcileri ve psikoloji teorisyenleri,
hukukgular "sucun 6nlenmesi'" konusunda buna yakin fikirler one siirityor. Zina agir
bir suctur ve buna ceza dayaktir. Basit ve acik; ama mantiksiz diyenlerin ¢6ziimlerini de
dinlemek isterim.

(5) Senin ateist olduguna da ayrica inanmiyorum. Bunu bir¢ok sekilde gosterebilirim,
ancak uzatmak istemiyorum. Kisinin "iyi, giizel" anlayislar: bir referans olmadan
rasyonel olarak temellenemez. Bir adada toplum olmaksizin yasarsan bile ahlak
anlayisin olacaktir, bu senin birisi tarafindan izlendigini ve ""kendi varh@im refere
ettigin bir dayanak' ongordiigiinii gosterir. Bu Tanri1'nin varhgina bir delil degildir,
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ancak tiim insanlarin buna dogustan inandigina bir delildir(bunu daha birc¢ok sekilde
izah edebilirim, uzatmiyorum). Freud, Nietsche, Sartre gibi ateist bilimci ve filozoflar
bunu destekleyen goriislerdedir.

* Oncelikle Nuh Tufani’nin bélgesel olduguyla ilgili kanit ayetlerim var demistin ama senin
yolladigin yazida sadece “¢elisen ayet yok” fikri hakim. Aradaki farki anladin m1? Senin
yaptigin, herhangi bir ayeti isaret edip “bu ayette ‘bu tufan bolgesel oldu’ demis” gibi bir
ifade yerine “ayetlerde bolgesel degil dememis” gibi bir ifade kullanmak. Senden istedigim bu
degildi. Yoksa ben de biitlin bilimsel bulgular i¢in “bunlar kuranda var” derim. Kanit istendigi
zaman da “yok demiyor” diye cevap veririm. Demek istedigimi anladin mi1?

Ikincisi, sen ve biitiin “bilimsel Islamc1”lar, beni dine yakinlastirmak yerine her seferinde
dinden daha da uzaklastirryorsunuz. Inan ki sizdeki akil bende de var. Yani 75 sene ibadet
edip Oldiikten sonra sonsuza kadar giizel hurilerle cinsel iligskiye girip sarap icmeyi ben de
isterim. Sevdigim 6lmiis insanlarin aslinda 6lmedigini diisiinmeyi ben de isterim. Ama
Islamin bilimsel oldugunu gdstermeye calisan eksiksiz her insan beni Islamin bilimden ve
etikten ne kadar uzak olduguna bir kez daha inandiriyor.

Simdiye kadar karsima ¢ikan bilimsel Islamcilarin biri evrimi deniz yildizindan baliga
doniisiim saniyor ve araform yoktur diyordu, biri Osmanli’nin diinyanin ilk robotunu icat
ettigini iddia ediyordu, biri “hadislerden baktik diinya 7000 yasindadir” diyordu, biri “evrim
molekiillerin tesadiifen bir araya gelmesidir” diyordu, sen de evrim makaleleri yazmis biri
olarak bir tiiriin bir noktada bagka bir tiir canlty1 dogurdugunu iddia ediyorsun. Inan ki eger
yazdiklarini kayit altina alip sonra kullanacak olmasaydim o ciimleyi gordiigiim anda seni
bloklardim. Ciinkii sana ve benzeri arkadaslara israf edecek vaktim yok. Sana evrimin
dogrusunu anlatmayacagim, ¢iinkii bu konu hakkinda bilgi sahibi oldugunu iddia eden biri
olarak bunu bilmek zorundasin. Evrimle ilgili makalelerinin oldugu linki paylasmayacagim
clinkii kimligini afise etmek istemiyorum. Belki su an senin i¢in sorun olmayabilir ama inan
ki hayatinda olmadigin kadar biiyiik alay konusu olursun. Sonra da bundan beni sorumlu
tutarsin.

Ikinci sorun da surada. Sen hangi sehirde yasiyorsun bakmadim, ama diinyanin gergegi sudur.
Insanlar1 dévme cezasi gibi bir ceza olamaz. Insan haklar1 evrensel bildirgesinin
diisiinebildigini diistinemeyen bir varlik tanr1 olamaz (ki degildir). Kadinlarin gelecekte
erkeklerle esit haklara sahip olacagini (miras, sahitlik, vs) diisiinemeyen bir tanr1 tanr1 olamaz.

Istersen dérdiincii, besinci, vs sebepler olarak tek tek bazi ayetler sayabilirim. Ozellikle
Muhammed’in cinsel hayatiyla ilgili, evlenmek istedigi kadinla evlenmesini saglayan 6zel
ayetler gibi, zina (evlilik dis1 cinsel iligski) yapanlarin sopayla doviilmesi gibi (sen buna
aldatma demissin ama zina evlilik dis1 cinsel iliskidir, aldatma degildir), diinyanin diiz
oldugunun ima edildigi ayetler gibi, bunlar ufak detaylar ama istersen agiklama yapabilirsin.

Ayrica senin ilgilenmeyecegini biliyorum ama bir¢ok hadis de sahih olarak onaylanmistir ve
bunlarin i¢inde Kuran’dan daha vahsi ve mantiksiz boliimler vardir.

Bir de tanr1 kavraminin kendi i¢inde ¢elismesi var. Birincisi, her seyi bilen, kusursuz bir
tanrinin hi¢bir sey yapmaya ihtiyaci yoktur. Kendisine tapacak varliklar yaratmasi onu kibirli,
dolayisiyla kusurlu yapar. Cogu olay1 6nceden bilememesi ve sinirlenmesi (Adem’in elma
yemesine, Nuh zamanindaki insanlarin itaatsizligine) onun bazi seyleri 6nceden bilemedigini
gosterir.
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Ve yine tanr1 kavramiyla ¢elisen bir durum da doganin kendisidir. Doga, dini belgesellerde
gosterildigi gibi hayvanlarin kardesce yasadigi bir ortam degildir. Tam tersi, hayvanlarin
hayatta kalmak i¢in birbirlerini canli canli vahsice 6ldiirdiigli bir yerdir. Eger tanri isteseydi
biitlin hayvanlar bitki yiyen canlilar yapabilirdi. Her biri zamani geldigi zaman eceliyle
oliirdii. Hayir bu doganin dengesini bozmazd: ¢iinkii yine tanri isteseydi hayvanlarin daha az
iiremelerini saglayabilirdi. Biitlin diinya dev bir gladyator arenasi1 olmak zorunda kalmazdi.
Ve diinyadaki insanlar1 sakat birakan, stiriindiirerek 6ldiiren 6liimciil hastaliklar, deprem,
tsunami, sitma, aclik gibi felaketler, bunlar “imtihan” degildir. Ciinkii bir insan1 zenginlikle
imtihan eden ve ondan sadece fakirlere para vermesini bekleyen, baska bir insanin da
cocugunu 15 yasina kadar sakat olarak yasatip, aldig1 her nefeste can ¢ekistirip sonra
nefessizlikten 6ldiiren bir tanr1 adil de degildir, tanr1 da degildir.

Son agiklamalarini almak istiyorum, biiylik ihtimalle sdyleyecek bagka séziim kalmadi.
Saniyorum neden ateist oldugumu az ¢ok anladin.

* Neden ateist oldugunu anlamadim, ama niye ateist olmaya ¢alistigim1 anlayabiliyorum:
"eylemsizlik yasas1". Insan degisime acik degildir, kendi tiikiirdiigiinii yalamay1 sevmez
ve daha onemlisi kendisiyle celismeyi istemez buna modern psikolojide "cognitive
dissonance theory" diyoruz. Simdi meseleyi senin gibi sahislar iizerinden gotiirmeyi
istemem, zira senin bu 1srarh kategorilere sokma ihtiyacin bende yok. Ayrica alay
malzemesi olmayi ¢ok isterim, eger soziine kendini de inandirabildiysen aynen iddia
ettiklerini yapabilirsin degil mi? Ama kendinden o kadar emin degilsin. Tekrar basit bir
dille 6zetlemek istiyorum:

1. islam'da suca ceza verilir. (sosyal psikologlara gore de)Caydiricilik, toplum diizeni
icin bu elzemdir. Senin toplum teorin varsa, veya insan haklar1 evrensel bildirgesinin
miikemmel oldugunu iddia ediyorsan, onun "uygulanabildigini" ve ideal oldugunu
gosterirsin. Avrupa mutluluk icinde sanan modernist bir zihniyetteysen sana
modernizm elestirileriyle ilgili genis literatiirden biraz okumani tavsiye etmek zorunda
kalacagim(her resmi yayma inaniyorsan o senin problemin). Uzatmiyorum: birisine
sucundan dolayi ceza vermek akillicadir.

2. Evrim teorisi tiirlesmeyi ongoriir. Tiirlesme demek, bir tiirden farkh bir tiire
doniismek demektir(bilmiyorsan 6gren). Bir tiirden baskasina(evrime gore)
dallanmalarla ortak ata menseinde bir gecis sz konusudur. Bir canh soylar geldikge
degisir ve farkh simiflar1 olusturur. Bunu birim diizeyde diisiiniirsen, mutasyonlarin
zamanla birikmesi ve farkl bir tiire evrilme durumunu tasvir eder. Yani giin gelir, tiir
artik atasindan ayrilir(bu dort satir: istedigin profesore gotiirmeni tavsiye ederim).

Birkac¢ kere okursaniz eminim anlayacaksiniz.
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3. Nuh Tufan1 meselesinde verdigin 6rnek gayet kusurludur. Ciinkii Nuh'un her insanin
atasi oldugu iddias1 makalede isledigim ayete dayanir. Bu ayette "Nuh'tan sonrakilere"
seslenilir. Bunun tiim insanhga seslenis oldugu iddia edilir. Ben de Kuran'da her zaman
tiim insanhga seslenilmedigini gosterip bunun gecersizligini serdettim. Zaten ortada
geleneksel anlayis lehine "pozitif delil" yoktur. Bunun diinya genelinde olmadig (1) tiim
hayvanlarin alinmamasi, (2) Nuh'un kavminin yok olmasindan sonra simdiki
toplumlarin olusmasi icin amerika kitasina gidilmesi gerekir. Bunlar da olmamis oldugu
belgelerle acik seylerdir. Ortada "biitiinciil" tufan delili olmadig: gibi, mantiki
acmazlar1 var ve Kuran ayetlerine gore de bunun iddia edilmesi imkansiz. Taslagimi
incelersen ilgili ayetlerin analizi var. Sadece "yok demiyor" diye degil, aklen
olamayacagini gostererek felsefede ""reductio ad absurdum'' denilen teknik ile bunu
gosterdim(bir seyin tersinin yanhs oldugunu gostermek onun dogruluguna delil olur).

4. Sahitlikte kadin ve erkek kuran'a gore esittir. Bu ayetlerde ¢cok nettir, istersen ilgili
makalemi verebilirim(zinada kadin kocasina esit sahitlik eder, 2 kadin 1 erkek denilen
ayette de bunlarin esit oldugu sdéylenmez, detayh analizini tiim ayetleri tarayarak
uzman, profesor goriisleri alinarak yapilmistir). Miras meselesi ise kadinin erkege esit
olmasim gerektirmez. Ciinkii erkek de "mehir" verir. Her bakimdan esitlikci zihniyet
"uygulanabilir" degildir. Bugiin kadinlar: yipratici is hayati ideal diizen degildir ve
ilerde degisecektir. Her cinsin kendi iyi oldugu saha farkhdir.

5. Felsefenin en bilyiik tartismasi "ezeli evren-ezeli tanr1'" tartismasidir. Daha evvel
soylemistim. William Lane Craig bu konuda Gazzali'den aldig1 Kalam Cosmologic Arg.
ile felsefe diinyasinda bir tartisma baslatti. Oyle bir bomba etkisi yapt: ki, ateistler
birbiriyle celisen aciklamalarla savunma yaptilar. 20. yiizyilin Dawkins'ten daha etkili
olan en iinlii ateisti Antony Flew Big Bang'e dayanan bu tezlerin en sikinti verici
oldugunu soyledi. Daha sonra bu adam ateizmden vazgecti. Fred Hoyle, Francis Collins,
Patrick Glynn gibi 6nceden ateist olanlar sonradan bundan vazgectiler. Hi¢ ateist
olmayanlari saymadim. Dawkins'in '"tanr1 varsayimi daha karmasik seyler olusturur"
tezine o kadar ¢ok cevap yazildi ki, keske iki tarafi da okusaydin. John Lennox ile
tartismasi da vardir. Bu tartismaya girmiyorum, Dawkins'in akli bu konulara ermez.
Bu yiizden bir¢ok ateist grup bu adami asagilamistir batida. Ayrica Flew da, Dawkins'i
kitap satmak icin sahtekarhkla sucladi. Hey gidi hey.. :)

6. Tanrisal adalet ile veya iyiligi ile diinyadaki kotiiliik uyusmaz diyen Christopher
Hitchens'in tezleri de bir¢ok yerde eminim cevaplanmistir, benim bu konuda uzun bir
makalem var. Istersen okuyabilirsin: link

Dogada canhlarin savasmasinin kotii bir sey oldugunu sen soylityorsun. Bunun kotii
oldugu neye gore belirleniyor? insanlarin eziyet cekmesi de abartilan bir seydir. Hi¢
eziyet cekmese, hi¢c haksizlik olmasa, hi¢ farklilik olmasa: varhk olmayacaktir. (buraya
kadar olmasa da)Bunu ilk sen mi diisiindiin acaba? Bunu ilk defa milattan evvel
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500'lerde Anaximandros diisiindii ve her degisimin bir adaletsizlik oldugunu soyledi.
Buna kars1 Herakleitos da, bu degisimin "adaletin ta kendisi" oldugunu soyledi. Ciinkii
bir yerde farkhilik olmazsa(sonsuz farklilik bu evrendir) orada varhk olamaz. Bunun
uzun felsefi analizi icin makaleme bakabilirsin. Dogadaki kotiiliiklerin bircogu insan
yapimudir, ciinkii ozgiirdiirler. Geri kalani ise heniiz bitmemis bir durumdur, ahireti
diisiindiigiinde heniiz hesaplar kapanmamistir. Diinyada 50 senelik bir ac1 goreceli
olarak diisiindiigiinde, cok az veya sonludur. Abartiyorsun(uz) yani.

ote yandan diinya bitmemis bir durum oldugu icin heniiz adaletsizlikten bahsedilemez,
ciinkii hala hesap kapanmamistir. Biitiin konular birlestirip tartismaya gerek yok.
Ayrica ilahi adalet(sizlik)i tartisabiliriz. Ben ateizmi bir akil durmasi olarak goriiyorum.

* Dostum cevap vermeyi diisiinmiiyordum ama yanlis bilgilendirme yapiyorsun, buna kayitsiz
kalamam. Anthony Flew ateizmden vazgecti diyorsun, ancak kendisi DEIST tir
(http://en.wikipedia.org/wiki/Anthony Flew)

Fred Hoyle, giiclii bir din karsitidir (http://en.wikipedia.org/wiki/Fred Hoyle)

Francis Collins, ailesi 6ldiikten sonra trajediyi kaldiramayip kendini dinlere adamustir ve
HRISTIYAN olmustur (http:/en.wikipedia.org/wiki/Francis_Collins#Christianity). Ayrica bu
karariin bilimsel bir sebebi yoktur.

Bu listede dine donen tek kisi Patrick Glynn’dir. O da “bu evren ¢ok mitkemmel demek ki bir
yaraticist olmali” mantigiyla donmiistiir. Eger elindekiler bu kadarsa ben de sana ateist iken
Hristiyan ya da Miisliman olan insanlar gosterebilirim. Adam i¢inde bosluk hissediyor gidip
Hristiyan oluyor. Ya da bir kilisede sakat bir kadinin sahte dua gosterisiyle ayaga kalktigin
goriiyor Hristiyan oluyor. Bunlar benim tanidigim insanlar. Ama bunlarin yiiz kat1 kadar dinin
sagmaligini goriip dinden ¢ikan insan da gosterebilirim. O zaman sorum su, eger bu insanlarin
ateizmi terketmesi Allah’in kamitiysa, biitiin hayatini Islam’m i¢inde gegirip sonradan dinden
cikmis, bu sayinin yiizlerce kati insan neyi kanitlar?

Ve hayir deistler de Miisliimanin bir degisigi degildir. Deistlere ve agnostiklere saygim vardir
¢linkii onlar bilimin yetersiz kaldig1 yerde tanrinin olabilecegini diisiiniir. Rica ediyorum artik
bana bunlarla gelmeyin, yok Einstein secde etmis, yok Hawking Allah’1 zikretmis. Tekrar
sOyliiyorum, bir deiste gidip “sen de bir ¢esit Miisliimansin” dersen seni mahkemeye verir. O
yiizden deistleri kendi dininiz i¢in kullanmaya ¢alismay1 birakin.

Ben sana agik¢a “biitlin dinlerin insanlar tarafindan uydurulmus oldugunu” savunurken sen
hala daha benim karsima “evrenin bir yaraticis1 olmali” diyen adamlar1 dine kanit olarak
getiriyorsun. Hayir, bunlarin higbirisi magarada tanriyla konustugunu iddia eden bir adamin
dogru sdyledigini kanitlamaz.

Diger yazdiklarinla kendini tekrar etmigsin o yiizden onlara ekleyeceklerim yok. Son bir
yorumun varsa alayim.

Yazdiklarimi tekrar okursan, daha iyi anlayabilme ihtimalin artabilir. Cok da
sanmiyorum, ancak okudugunu varsayalim, orada "Flew ateizmden vazgecti' diye bir
ibare ile karsilasacaksin. Istedigin kadar arayabilirsin, icinde Einstein secde etti gibi bir
s0z bulamayacagini saniyorum. Bunlarin da Allah'in kamit1 oldugunu degil, ateizmin
celiskili oldugunu gosteren bir teze karsi insanlarin goriis degistirme ornekleri olarak
sunulduguna sahit olacaksin. Dine inanmayan ve ateist olmayanlar1 "deist" seklinde
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tammmlama kolayh@: da "deizmin ne oldugu' konusunda fikir sahibi olmayanlarin bir
itiyadidir. Deizm tanrisal miidahaleyi yok sayar, ancak misalen Einstein "din olmadan
bilim topal" vs. gibi sozler soyler. Bu onu deist yapmaz, sadece geleneksel yorumu
reddeden birisi yapar. Zaten geleneksel yorumu ben de reddederim, ciinkii
gerekcelerime gore Kuran ve gelenek uyumsuzdur. Einstein'in ateist olarak lanse
edildigi Dawkins'in kitaplarini gostereceksen, sana Dawkins'in alinti yaptigini soyledigi
ana kaynak olan Max Jammer'in kitabindan bir siirii sey soylemek zorunda kalacagim.
Umarmm gerek kalmaz(Dawkins bu kitabi dogru diizgiin okumamis ne yazik Kki).

Netice: seni bu orneklerle muhtemel bir "evrimi ¢ok bilim adami kabul etti, demek ki
dogrudur" soziinii soylemeden durdurmus oluyorum. kendi kendine "biiyiik bilim
adam ateizmi inkar etmisse ne var", '"bu neyi ispatlar' tespitini yaptigina gore bana
gerek kalmadi, ne giizel. Bir seyin gercekligi kelle sayisi ile degil, pozitif verilerle ispat
edilir. Bunu asarak tartismak cok yol almis olmak demektir.

Gordiigiin gibi hi¢ Collins'i gerizekal kabul eden, hemen ailesi dliince gaza gelen bir
akilsiz gibi goren iislubuna deginmiyorum. Buna deginsem, Newton'u kiliseden
korktugu icin dindar addeden iinlii ateist yazarlarin tezviratina girmek gerekecekti.
Benim soyledigim sey ashinda ne kadar basit:

1. ya tann ezelidir, veya evren ezelidir.
2. evren ezeli degildir, yas1 13.7 milyardir.
3. o halde evren dis1 bir ezeli sebep vardir.

bu sebebe istedigin ismi koy. 6nemi yok. aym seydir.

Ek 1:
Nuh Tufani:
uzun bir tenkidin uzun tahlilidir.

evvela sunu belirtmek isterim ki, bu yazi agnostik.org sitesinde yine bir islam celiskisi
kesfedilmesini miiteakiben makalelerine bir cevap mahiyetinde olup, tek tek her
paragraf mantik siizgecinden gecirilerek hesabi yapilacak ve giinahlar-sevaplar tartip
dokiilecektir.

her ne kadar yazidan iktibaslar yaparak tenkide baslayacak olsam da merak edenler
icin bu makalenin adresini vermeyi makbul ve makul goriiyorum. meselenin bashgi
"nuh tufam nedir?" ve iste linki:
http://www.agnostik.org/3322-nuh-tufani-nedir.html

evet bashyoruz.

--- spoiler ---

ilk insan ii¢ biiyiik dinde de adem olarak kabul edilir ve adem tiim insanhgin babasi,

atasidir. bu ii¢ bilyiik dinin anlastig1 bir baska konu da canh yasaminin bir tufanla
yokolusu ve nuh tarafindan yeniden ¢ogaltilmasidir.yani nuh da bizim ikinci babamiz,
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atamizdir. nuh, gemisiyle sular altinda kalan diinyada aylarca siiriiklenmis ve
nihayetinde sularin ¢ekilmesiyle, kuran'a gore cudi, tevrat'a gore ararat dagina
oturmus, soyumuzun devamini saglamistir!

--- spoiler ---
bu boliimde ciddi hatalar yapilmaktadir.
gelelim tenkidin tenkidine:

1. insanhgin ademden geldigi kurana gore sabittir. ancak insaligin nuh'ta tekrar aym
nesilden geliyor olmasi acik degildir. ashinda benim iddiam bunun boyle asla olmadig:
minvalindedir. bu hususta iki ayet serdedilmektedir.

(a) (isra, 3): “ey nuh ile birlikte tasidiklarimizin evlatlari! nuh cok tesekkiir eden bir
kuldu.”

bu ayette israilogullarina seslenilmektedir. zira bundan dnce ve sonraki ayetlere
bakilinca bunu diisiindiiren deliller goriinmektedir. bundan baska bunun béyle olmasi
gerektigine dair mantiki sebepler de vardir. bunun tiim insanhga seslenis oldugunu
diisiinenler ancak pesinen nuh un tiim insanhgin ortak atasi oldugunu kabul edenlerdir.
yoksa bir bilgi olmaksizin bu boyle telakki olunamaz. ayrica kuran in tiim insanhga
seslenmesi illa ki her hitabin tiim insanhg1 muhatap almasim gerektirmiyor. ben
baskasinin ismini soyler, ona bir emir verirsem beni isitenler de 6giit alabilir. buna dair
misaller kuranda mevcuttur ve belli ziimreye zaman zaman seslenilmistir:

-(ahzap, 32): "ey peygamber hanimlar! siz, diger kadinlardan herhangi biri gibi
degilsiniz." vs.

-(ali imran, 64): "de ki: ey kitap ehli, bizimle sizin aranizda ortak bir kelimeye gelin."
Vs.

-(bakara, 40): "ey israilogullar! size verdigim nimetlerimi hatirlayn.." vs. gibi gibi.

(b) (al-i imran 3/33-34): “allah, Adem’i, nuh’u, ibrahim ailesini ve imran ailesini
cagdaslarina iistiin kilmistir. biri digerinin soyundandir. allah isitir, bilir.”

bu ayetten de her insanin ademin soyundan ¢iktig1 anlasilabilir, ancak herkesin nuh tan
geldigini gosteren bir delil olamaz. nuh tan baska soylar da olabilir. bunun boyle
anlasilmasi yine nuh tufaninin evrensel bir sekilde gerceklestiginin diisiiniilmesinden
nes'et eder. halbuki arkeolojik bilgilerimiz bize bu tufanin takriben 5000 sene evvelki
zamanlarda mezopotamyada gerceklestigini soylemektedir. yani eger kitalar ayrilip
diinyanin sekli kamil olduktan sonra bundan 5 bin y1l 6nce sifirdan tekrar
mezopotamya bolgesinden nesiller yayilsaydi: milattan 6nce 10 bin yillik bir ge¢cmisle
gelen mayalar nasil ve kimden gelmektedir? herkes élmiis ve 5000 yildan sonra
amerikaya gitmis olabilir mi? buna ragmen bunun kesfedilmemis bir sey olmasi ihtimal
dahilinde midir?

mesela mayalarin milattan 6nce 10.000 sene 6nce olmalar1 ve milattan 600 sene 6nce de
varhklarim1 devam ettirmeleri, milattan once 3.000 sene civarinda olan tufanin evrensel
olmadigina bir delil degil midir? buradan mezopotamya ya has olan bir tufan oldugu
neticesi ortaya ¢ikar. ancak su suallere de cevap verelim:

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



- kasas suresi 59. ayeti geregi helak, ancak kendilerine peygamber gelip de onlari
yalanlayanlarin basina gelmistir. buna istinaden yine helak in sadece bolgesel oldugu
iddia edilebilir. buna furkan suresi 37. ayetle itiraz ediyorlar:

“nuh kavmine gelince, resulleri/el¢ileri yalancilikla itham ettiklerinde onlari, suda
bogduk ve kendilerini insanlar i¢in bir ibret yaptik. zalimler i¢in acikh bir azap
hazirladik.”

buradaki resul kelimesi nebi degildir. yani illa nuh un gonderilmesi gerekmeden nuh un
resulii, yani elcisi de gitmis olsa ve onlar bunu inkar etse onlar da helake miistahak
olurlar. ancak gozlerden kacan sey ayetin basinda '""nuh kavmine gelince' ifadesinin
olmasidir. buna gore resul de olsa, nuh da olsa bu Kkisiler nuh kavmine gonderilmistir.
sonra da inkar edenler helak olmustur. bu da demektir ki bu helak de bolgesel olmasi
halinde kuranin buna itirazi olmamaktadir.

demek Ki yeryiiziinde diger kavimler 6lmemis ve hatta inkarci da biinyesinde
barimdirmamistir. sonradan bozulmus olabilir. ancak o donemde bozulmamistir. bu da
nuh as. 1n "yeryiiziinde inkarci birakma'" duasiyla ortiisen bir ihtimaldir. yani bu
sekilde olmussa her sey birbirine uymaktadir. baska da ihtimal goziikmemektedir.

netice 1: tufan bolgeseldir, diger kavimler 6lmemistir. sapmamistir. Bu zor goriinse de
ashinda diinyada 1800'lii yillarda bile 1 milyar insan vardi. 5000 sene oncesinde ise
diinya niifusu ¢ok az oldugu icin bu o kadar da zor degildir.

--- spoiler ---

nuh tanrr’dan aldig1 emirle tiim hayvanlardan ciftler toplamis ve gemisine doldurmus;
bu hayvanlarla ayni cati altinda aylar gecirmis, bu sayede tiim hayvanlarin soylarinin
devamhhig saglamistir. hikyenin ayrintisina girmeden 6nce bu kismi biraz irdelemek
istiyorum...

tufan, tevrat'a gore 150 giin siirer. 150 giin boyunca sular altinda kalms diinyada, suda
yasamayan hicbir canh hayatta kalamaz. yani demektir ki, nuh, diinyadaki biitiin
canhlardan birer cift toplamis, hepsini bir sekilde gemisine doldurmus olmal. zaten
kutsal kitaplar da boyle soyluyor. hayvanlar diisiinelim:

* fil?

* timsah?

* ay1?

* cingirakh yilan?
* kobra yilami?

* aslan?

* sempanze?

* fare?

* gergedan?

* su aygirn?

* milyonlarca bocek turu
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* binlerce Kkus turu
* VS. VS. VS.

--- spoiler ---

2. burayi tenkide baslamadan 6nce buradaki usul ve iisluba temas etmek isterim. evvela
kuran 1n tahrif, tagyir ve tebdil edildigini soyledigi bir kitap olan tevrattan iktibas yapip
sonra da kuram elestirmek mantiga aykiridir. tevrattan aldiklar bilgilerle kuran 1
itham etmek ve zemini boyle kurup sayfalarca kurana laf etmek ne kadar mantikh veya
kiymetli, hatta cevaba deger bir tenkid olur takdirinize birakiyorum.

kuran bu hususta ne demistir onu miitalaa edelim:

(muminun, 27): "bizim emrimiz gelip de sular cosup yiikselmeye baslayinca her cinsten
birer cift ile...vs."

ayette gecen ifade tam olarak sudur: "Kkiillin zevceynisneyni''.

bu ifadeyi tiim hayvan cinsleri olarak anlamak da miimkiinse de bunun kastedildigi acik
degildir. hatta neyin kastedildigini anlamak i¢in biraz miilahaza etmek gerekir. bu kesin
olarak "diinyadaki tiim hayvan cinsleri, yer alt, yer iistii, baliklar, kuslar, bocekler,
milyonlarca tiir..." olabilir mi? bunu boyle anlamak sa¢gmadir. 2 sebeple bunu izah
edelim:

a. mana "her ciftten iki tane''dir veya "¢ciftlerin hepsinden iki tane'dir. ikincisinde zaten
kastedilende ihtilaf olmaz. ancak birincisinde her ¢ift denince kesin olarak biitiin
diinyadaki tiirler mi anlagilmaktadir? bunu da bir misalle anlatalim.

-misalen bir insaat yapiliyor. siz de ¢iraksimiz. elinizde ¢ekig, civiler ve pense var. usta
size "elinde ne varsa hepsini ver lazim" dedi. siz bundan ne anlarsiniz? "elinde ne
varsa..." hemen normal zekada bir insan "¢ekic, pense ve civileri" verir. ama
agnostik.org iiyesiyseniz nasil anlarsimiz? ben soyleyeyim:

-elimde kemik de var, kas da var... ustacim onlar1 da vereyim olur mu? desiniz her
zamanki gibi. her sey dediysek onlar1 kastetmedigimizi nasil anlarsiiz? mantik ile.
ingaat yaptigimiza gore ve insan oldugumuza gore, sadece aletleri istedi diye mantik
yiiriitiip veririz. ayn1 mantikla tiim tiirlerden hayvan toplanamayacagina gore, gemiye
sigmayacagina ve zaten geregi olmadigina gore, hem zaten bunun da ilerdeki ihtiyac
olacak evcil, etinden siitiinden yararlanilacak hayvanlar: temin icin yapildigini
biliyorsaniz... evet o zaman tiim ciftlerden ikiser al deyince kendi hayvanlarimizi
alirdiniz.

iste bu sekilde tiim hayvanlar olarak telakki olunca agnostik.org takip eden 5 paragrafi
da bunun iizerine kurmustur.

netice 2: hayvanlar tiim tiirler degildir. evcil hayvanlardir veya o bolgede kullanilan ve
faydalanilan hayvanlardir.

--- spoiler ---
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tevrat'ta nuh'un 950 yasinda oldugu soylenir. kuran’da da séyle soyler nuh'un yasin:

"andolsun ki, nuh'u toplumuna gonderdik. o, onlarin arasinda, elli y1l eksigiyle bin y1l
yasadi. sonunda, onlar kendilerine yazik etmekteyken tufan kendilerini yakaladi."
(ankebut suresi, 14. ayet)

belli ki muhammed tevrat'tan alinti yaparken biraz siisleme yapmay1 uygun gormiis :)
aklima iiniversitedeyken cektigim kopya odevler geldi. ayni ciimleyi farkh bir sekilde
yazardim ki hocam anlamasin kopya oldugunu...

bundan 3—4 bin y1l 6nce tip o kadar gelismis olmah ki, su anki yetersiz teknolojimizle
bile 100 yih goremezken 950 yil yasayabiliyor bazi se¢ilmis insanlar. tip diinyasi, bir
insanin 950 y1l yasayabilecegini kabul etmez. din diinyasi eder.

--- spoiler ---

3. bir bilgiye sahip olduktan dnce ile sonra arasinda inanilmaz derecede farklar vardir.
mesela siz bundan 500 sene o6nce bir insana diinyanin fotografini, resmini ¢cizmekten
bahsetseniz, nerede ne var, kim saniye saniye ne ile mesgul bu bilgileri her an
ogrenebileceginizden bahsetseniz bunu idrak etmek onun icin imkansiz olur. bunun
imkansiz olacag@im bile iddia edecek kadar ileri gider. haddini asip bilmedigi seyleri
soyler ve bugiin bunlar oluyor.

ancak o insana sadece telefonun icadinin mekanizmasim bile soyleseniz, o bir sekilde
bunun ilerde gelisip daha degisik bir bicimde yaygin olacagini tahayyiil edebilir. belki
uzaktan insam1 ameliyat etmek kadar u¢ bir misalin bile imkan dahilinde olacagina dahi
ikna olur. bu ikna degisikligi bilgi ile oluyor.

biitiin bunlar 151¢1Inda diyebiliriz ki, bildigimiz mekanizmalara gore insan viicudunun
hayatin ve giiniimiiz cevre sartlarinin tesiri altinda yasama sansi ortalama 70 yil
olabilmektedir. bunun arttirilmasi miimkiindiir ve 150 yasinda insanlar da
goriilmiistiir. hem de sadece istisna olmasi keyfiyeti ile. bu 6mriin bilinen baska bir
mekanizma disinda temadisi halinde 1000 y1l vs. olamayacagim bilim diinyasi séylemez.
bu tip camiasina atilmis bir iftira olarak telakki edilmelidir. agnostik.org klavye
basindan tip camiasi adina konusmakta ve bu beyaninin iizerinden imal-i fikrederek
mubhtelif neticelere ulasmaktadir.

gecmis insanlarin hayat sekli, ortam vs. hakkinda bilgimiz ¢ok sinirhdir. o sebeple her
seyi biliyormusuz gibi bunun olamayacagin ve kesinlikle olmadigini hi¢ kimse iddia
edemez. ilerde teknoloji ve tibbi ilimler ilerledik¢e bunun miimkiin oldugu goriilecektir.
esasen ucagin ve ucmanin kesinlikle olamayacag@i iddia edildikten 2 sene sonra
uculduysa bu bize bir ibret vermeli ve pesin hiikiimlerimizi birakmamizi
gerektirmektedir.

netice 3: nuh un 1000 sene yasamasi imkansiz degildir. bizim nasil oldugunu
bilmememiz hiikiim vermemize yetmez. ucu aciktir. iddiaya miisait degildir.

--- spoiler ---
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bu arada zavall hayvanciklar da nasibini alacaktir, ama tann affi-biiyiik oldugu icin
nuh'a tiim hayvanlardan birer ¢ift alip gemisine koymasimi bildirir.

--- spoiler ---

4. allah 1n onlar yok iken verdigi cam1 hayvanlardan almasim bir zalimlik olarak
diisiinmek acaba sadece agnostik.org iiyelerine hasredilen bir hususiyet midir? yani
onlar hem sonradan yaratilacak, hem de yaratan Kisi onlar: 6ldiirmek isteyip haksizhik
etmis olacak?! bu mantiksizhig1 da yine takdirinize birakiyorum.

--- spoiler ---

hud suresin 49. ayetinde tanri’’min ilging bir seslenisi vardir muhammed'e ki bunu da
paylasmadan edemeyecegim:

"iste bunlar, sana vahyettigimiz gayb haberlerindendir. bundan 6nce onlar1 ne sen
biliyordun ne de kavmin. o halde sabret. ¢iinkii (iyi) sonug¢ allah'a kars1 gelmekten
sakinanlarin olacaktir."

halbuki bu hikAye muhammed dogmadan 3000 y1l kadar oncesinde dahi bilinen bir
hikayedir.

simdi, hikdyenin gercek orijinini merak ettiyseniz biraz da ondan bahsedelim. icinizde
gilgamis destanini okuyan varsa bunu zaten biliyordur. bu hikayenin orijinali, insanhk
tarihinin ilk kitabi olan gilgamis destaninda anlatilan bir sel felaketinin ta kendisidir.
nuh yerine utnapistim denilen bir kral asil kahramandir. 6fkeli tanrilarin yarattig: selde
sel oncesi yaptig1 gemiyle hayatta kalmay1 basardigi icin, tanrilar tarafindan
oliimsiizliikle odiillendirilmistir. bizim kahramanmimiz gilgamis da, escinsel sevgilisi
enkidu oldiikten sonra oliimsiizliigii ararken gidip utnapistum'la konusur. bu tarih
boyunca anlatilan bir hikayedir. tevrat'ta siimer inanislari ve efsanelerinin etkisi ¢coktur
ve nuh hikayesi de tamamen buradan bir alintidir. kur'an da tevrat’in bir tekrari
niteliginde oldugu icin tabii ki bu hikaye de es gecilmemistir.

--- spoiler ---
5. cevabi iki kisma ayiralim. once gayb bilgisi nedir;

a. gayb haberi demek bir insanin bilmedigi, orada olmadig1 zaman ve zeminde meydana
gelen hadise, vaka veya olaylardir. hatta deyimlere de gecip kisinin arkasindan yani o
gormeden '""giyabinda' konusmamalisin diye de umumi ogiitler hasil olmustur. yani
gayb demek hickimsenin bilmedigi bir vaka degildir. zaten hickimse bilmese o bir vaka
olmaz. ashinda bunu en kara cahil insanlar bile bilir, fakat daha da cahilleri olan cehl-i
miirekkep mertebesindeki "cehlinin idrakinde olmayan cahil" seviyesindeki insanlar
icin izah etmek durumunda kahyoruz.

gayb bilgisi baskalar: tarafindan bilinebilir 6nemli olan kimin tarafindan bilinmiyorsa

ve ona haber veriliyorsa o olayin muhatap tarafindan gayb bilgisi olarak telakki
edilmesidir.
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b. kuranda ve sair kutsi kitaplarda gecen vakalarin gecmiste olmasi, gecmiste yasayan
insanlar tarafindan bilinmesi gayet tabiidir. hele ki gecmis kavimlerin de kendilerine
gelen peygamber dolayisiyla bunu bilmeleri de cok miimkiin ve tabiidir. ancak bizzat
yasadiklar1 donemde olan hadisatin yayginhgi ile de bu bilgi edinilebilir.

bir muhkem bilgi vardir. kesin hiikiim ortaya koyar. bir de miitesabih bilgi vardir. tek
basina yoruma aciktir. ancak muhkem ile diisiiniiliince kesin olabilir. kuran in da boyle
bilgileri vardir. burada gilgamis, siimer metinlerinde nuh tufaninin gectigi bilgisi
miitesabih bir bilgidir. zira bunu ateistler alip kuranin uydurulmasinda kullanilmis
kaynaklar ve efsanevi metinler olarak yorumlayabilir. bir miisliiman da kurandan 6nce
de peygamberler geldigi icin bu olsa olsa diger kutsi kitaplarin tesirinden arta kalan
metinlerdir diye yorumlar. neticede tek basina sadece "siimer vs. metinleri' nin hiikiim
vermemizde bir tesiri yoktur. bunu muhkem ve kesin delillerle desteklemedikge
miicerred ve yalmiz basina bu bilgi bir hictir. bu itham da bostur.

netice 4: siimer metinlerinin nuh kavmini anlatmasi kurani destekler. ancak miitesabih
bir bilgidir. sadece bu bilgi hiikme yetmez.

ozet:

-nuh tufan1 mezopotamya da gerceklesti. helak olma da bolgesel idi. diger yerlerde
sapilmamisti. her insan nuh soyundan gelmedi. gemiye tiim hayvanlar degil, evcil ve
gereken hayvanlar alindi. eski dinlerdeki kurana benzerlik -ki bu budistlerden
mayalara, kizilderililere ve diger biitiin dinlere kadardir- islamin kalintilaridir. daha
sonra da tiim cihana tek bir evrensel peygamber olan muhammed sav. gonderildi.
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