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CEVIRENIN ONSOZU

Bertrand Arthur Russell 1872’de Trelleck’de dogdu.
Tahsilini snce husust olarak, sonra Cambridge’de Trinity
College’de yapmag, matematik ve moral ilimlerden birinci
smif diploma aldikian sonra, Paris sefaretinde atage si-
fatiyle bir il vazife gormiistiir. 1895°de “fellow of Tri-
nity College”e segilen Russell 1903’de Principles of Mat-
hematics’ini yaymlamgter. 1903°de lektor tayin edilmis ve
A. N. Whitehead ile birlikte Principia Mathematica'ys ya-
ymlamada baglomigtir. Tevatiir derecesini bulan barigse-
verligi ve mecbur? askerlik aleyhindeki Non Conscription
cemiyetinde faal Gea olmase (lektorlith vazifesinden atil-
maswma. sebep olmustur. Harvard Universitesi derhal ken-
disine vazife teklif etmigse de, Ingiltere Hiikiimeti harp
durumunu bahane ederek Russell’e pasaport vermemigtir.
Bir yil sonra Tribunal'de ¢ikan barigcr bir makeolesi yii-
ziinden altr ay hapse mahkdm edilmig ve cezasins gekerken
Introduction to Mathematical Philosophy adl eserini ha-
zrlamister (1919). 1921°de Qin‘e gitmis ve Pekin Univer-
sitesinde hocalik etmigtir. Russell 1931°de kardeginin olii-
mii tizerine “Barl” unvanwma (bu unvan Ingiltere, Iskog-
ya ve Irlanda’da markiden asags, vikonttan yukars bir
asalet unvany olup Avrupa’daki “Comie’a tekabiil eder),
tevariis etmig ise de, bu unvant hi¢ kullanmamagtir. Ikin-
¢i Diinya Horbi swralarwnde Birlegik Amerika’da bulunan
Russell, orada verdigi seri konferanslar bir araya getire-
rek The History of Western Philosophy adli eserini ya-
ywmlamagtir. Ingiltere’ye doniigiinde bilyiik saygu ile kar-
gllanmus ve 1949 yilinda kendisine en miistesna Ingiliz ni-
sany olan; Order of Merit verilmigtir. 1950°de de Nobel

Bdebiyat Atyagonyy. kaganmstu,, Srksey ggrt vognda



4 BILIMDEN BEKLEDIGIMIiZ

olan Russell, yoazilarmma ve radyo yeywlarne devam el-
mektedir. ‘

Bertrand Russell, elli bes ypldan beri, felsefe, ilim,
sosyoloji ve poltika aloninda altrvas kadar eser verdiji ve
bunlardan g¢ogu almanca ve franswzcaya g¢evrildigi hal-
de, bizde ancak son zemoanlarda ady duyulmaede ba§lamz§
bir filozoftur.

Bizim pek oz tansdigimaz Russell, ¢agdas Ingzlzz fi-
lozoflary araswmda - Avrupa ve Amerika’da belki en. meg-
hur olamdar. Félsefesine “Kisa bir Kilavuz” (1) hazwla-
yan Alan Dorward, bu gohretin bir tesadiiften yahut gel-
gec¢ olaylardan dedil, Russell’in yozilarmdaki tki ozellik-
ten ileri geldigini soyler:

Once Russell Ingiltere’de, Hume'dan bu tarofa, Fel-
sefe iizerine en gok orijinal ¢aligmalarsy olan bir yazarder.
Boyle demekle son yiizyiin pek seckin filozoflarin, hele .
Russellin iinlii cagdaslary Moore ve Whitehead’i unutmus
dedilim. Russell daima onlarn tesiri altinda kalms, ken-
disinin de onlar tizerinde tesiri olmustur. Fakat, ne de
olsa, igledigi konularin onemini ve hepsi kendi dehasimn
mahsulii olan yazularmmn  sayrsw gozoniine alirsak, yu-
kariki hitkmiimiizii baltalamak giiglegir.

Sonra Russellmn baska filozoflara pek az nasip olan
bir ézelligi vardvr: Fikirlerini agik, hattd zarif bir dil ile
ifade etmek. Gergek dederi olan bir sey soyleyecekleri
zaman bile, onu ancak belirsiz ve alty iistiinii tutmaz bir
iislip ile ifade edebilen birgok filozoflarm yazilary ile ce~
bellegtikten sonra Russelin temiz nesri ile karsidasmak-
bir zevktir. Sadece islibundaki zariflik Russell'w dikka-
te deder bir digiiniir sayumaswm, giiphesiz, gerektirmez.
AFer ve gekici bir dislip ile yazan ve edebi degerleri ken-
dilerine bir miiddet icin biiyik bir in saglayan bagka fi-
lozoflar da gelip gegmistir; ama ne yaxik ki, séyledikle-

(1) Alan 'Doi"ward, Bertrand Russell: A Short Guide to
_ his Phylosophy. Longman, Green and Co. London.
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rinde gergek bir deder olmadigindan, shretleri de gelip
gegici. olmugtur. Halbuki Russellwn soyleyecek gok geyi
vardwr; onlar o kadar giizel séyleyebildidi. icin ne mutlu
bize!

Madem ki 6yle, Russell'wn felsefesini izah kolay diye-
ceksiniz. Hi¢ de dedil. Iki gesit filozof var: Birinciler
sistemlerini bir hamlede kurar ve sonuna kadar devam
ettirirler; otekilerin ise digiinceleri yahut gériisleri git-
gide geligir, dedigikliklere ugrar. Berkeley ve Hume bi-
rincilerdendir, Descartes da onlara benzemekle beraber
durumu birae daha siphelidir. Bfldtun ve Kant ise ikin-

- ciler araswndadir,
‘Russell’a gelince, o, agiktan agqa tkinci sumftander.
Elli i gegen yazr hayatr siiresince ilk eserlerinde kesin
olarak ileri siirdiidii bir goriigten sonralar, vazgegtigi stk
silc gorilkmiigtiir.  Halbuki, yozlarimn hepsi - ilkinden
sonuncusungd kadar - ayny zekdmn mahsuliidiir, hem de
.. hepsinde degigmeyen bir Ozle karsilagmakiayiz.

© ¢ Dorward bundan sonra bagta The Principles of Mat-
hematics ve Principia Mathematica olmak iizere Russell'in
eserlerini tahlile ve felsefesindeki gelismeyi izaha girigh
yor: Bu iki eserin unvamna bakan okuyucu, onlarn, ke-
limenin bildigimiz mdnas: ile Matematikten bahsettiklerini
samr; halbuki, her iki eserde de Mantikwn temelleri ele
ehmmagtir, demek deha dogrudur. Adlarvmn oyle olmast-
ne sebep gerek The Principles of Mathematics’de gerek
Principia Mathematica’da ayns tezin, ‘Matematik ve
~ Mantik aym geydir” tezinin giidiilmekte olmaswdr.

Bu tez ilk zamanlar hoga gitmemigtir. Russel The
Principles Of Mathematics'in ikinci baskisina yazdigs Gi-
rig’te “Mantik gelenek icaby, Felsefeye ve Aristoteles’e
baghdir; matematikgiler onu  alonlarm digwnde sayarlar.
Yeni ve oldukca zor bir matematik teknigi edinmek ise,
mantikor geginenlerin keyiflerini kagirmaktadur” der.

" Matematikgilerin, meshur BEucleides aksiyomlary gi-
bi, ispata muhtag sayiumayan énermelerle ige bagladikla-
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



6 BILIMDEN BEKLEDIGIMiZ

r malimdur. Principia Mathematica’nin konusu da bu
aksiyomlarin énceden kabul edilmemeleri gerektigini be-
lirtmektir.

“Kuavuz”’, bundan sonra Russel’lm descriptions feo-
risini ve Mantikta yaphgy dedigiklikleri ele aliyar, The
Analysis of Mind adlh eserin incelenmesine girigiyor.

*

Tiirkcesini sundugum bu kitap, cagdag Fizigin, bilim,
din ve felsefe dleminde devrim yaratiigr, yahut yarath
sanddigs yllarda (ilk baskisy 1931°de) yaywmlanmagtr.

Russell, bu eserinde ¢agdag bilimin geligmesini ve
cegitli alanlara tatbikini inceden inceye tahlil eder, bilim
dogarken, bilim adamlarimn godiis germek zorunda kal-
diklary zorluklary anlatir. Din adamlarwan, bundon ii¢
asir énce, Yer'in hareketsiz durdugunu ve Evrenin mer-
kezi oldugunu kabul etmeyenlere her tiirlii igkenceyi revd
gordiikleri halde, bugiin bu ve buna benzer teorileri ka-
bulde duraksamadiklarms, by teorilerle koklegmis inanlar
arasmdaki aykwlujm stdece goriiniiste olabilecedi, bili-
min kegifleri ile dinin agldamalarins  bagdagirmak care-
leri bulunabilecedi fikrinde olduklarm biiyiik Ingiliz ya-
zarlaryna has yary ciddi, yary mizaht bir iislipla hikdye
eder.

Kitabwn bilhassa dgiincii kisms, dikkate sayandir. Bu
kisman boliimlerinden bagibog bilimsel teknigin  toplumu
ne hale getirecedi oldukga kétiimser bir gorigle betimlen-
mig ve bazi ongoriilerde bulunulmustur. Russell, burada,
Ikinci Cihan Harbinin patlak verecedini, Rus idarecileri-
win iktidars feda edemiyerek, istibdailarm gittikge artti-
racaklarim, Japonya yenilgiye ugrarsa, memlekette anar-
8i gtkacagwn haber vermektedir. lkinci Cihan Harbini
gordiik, Rus idarecilerinin durumunu goriyoruz, Ameri-

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ 7

kan iggali engel olmasayds, son éngori de dogru ¢rkarda
diyebiliriz,

*

Bu terciimeye icerden, digsardan yardvm edenleri say-
mak icin sayfalar ister. Allah hepsinden razi olsun. Oku-
yucu da ¢qikarmalarin cokluGuna bakarak bilgiclik tasla-
digumy sanmaswn. Seyfalerin altwmda gikardiim notlar be-
nim bilmedigim geylerdi, 6grendim, baske bilmeyenler de
vardyr diigiincesi ile kitaba gegirdim.

Cengelkdy : 26 Aralik 1956
Avni YAKALIOGLU

Uctetsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



CEVIRININ IKINCI BASKISI CIKARKEN

Itk baskwsy 1957°de, Is Bankasi Kiiltiir Yaywmnlar ara-
sinda, 1limden Beklediklerimiz ads altinda ¢ikan bu gevi-
ri, ashnda Maarif Vekdleti Bilim Eserleri Serisi iginde
basilmak igin hazrlanmag ve dizerinde en az ii¢ yl ugra- ..
smigtr. Terciime Biirosu, sunulan tam terciinienin . otuz
soyfasmdan fazlasm okumaga liizum gérmeyerek, miis-
veddeleri “kifayetsiz” kaydy ile geri gondermis, ben de
onlary bir késeye atmistim. Eder Is Bankast Kiltiir Ya-
ymlars baglamamas, hele o igin baginda Hasan Al Yiicel
gibi insan emegine deger vermesini bilen hoggoriir bdir
adam bulunmamag olsayds, miisveddeler hdld o kiagede ya-
tp durur olacaklards. Ustad, onlara Iisaca goz gezdir-
. dikten sonra, basmaga karar verdiydi, nur icinde yai-
sin.

Ceviri, - “Biiro”nun -dedigi kadar “kifayetsiz” degil-
mis, yahut zomenla, durdudu yerde, olgunlagmig olacak
ki, gok saiuds, gabuk tiikendi. ‘

Rahmetli YUCEL, terciime igin, “uslup oldukca ag-
dalv. Baghca qkuyucularzmcz olan gengler, anlomakta giig-
litk " cekecekler. Miisaade edersen, bazi yerle'rmde degigik-
likler yapayvm.” demisti. Kitaby ikinci defa basmays ka-
bul etmek litfunda bulunan Yagar Nabi Bey, daha gug—
begenir ¢ikts, Varkk Ydywmevi'nin prensipleri geredince
kitabr yeni dile wydurmams istedi. Bunun iizerine once
kitabin adina dedigtirdim, sonra icindeki deyimleri elim-
den geldigi kedar tiirkgelegtirmede cabaladvm. Bu arada
baz ciimlelerin kurulusunu do dedigtirmek icabetti. Boy-
" le-yepmakla terciimenin degemm dugiirdiim mii = bilmiyo-
rum. Karar okuyuwcunun. .

: Cengelkdy, Haziran 1962

. : Ao Yc
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- IKINCI BASILISIN ONSOZU

Bu baskida hicbir onemli degisiklik yapmadim;
sadece -eskimig, modas: gegmig bazy konmular: ¢ikar-
dwm. Son birka¢ boliimiin konusu, gimdi, birinci- ba-
sihs zamaninda  oldugundan daha yumusek gozii-
kebilir; ciinkii o vakitien beri ¢ok okunan iki ki-
tapla- - Huxley’in Brave New World'ii ile Burnham’m
Manegerial Revolution’s - halk seviyesine indirilmis-
tir. Kitabimwn bu eserlerden herhangi biri iizerinde
bir tesiri olmustur demek istemiyorum; fakat ben-
zerlik enteresandar ve umarim ki, okuyucuyu taso-
larvman Kigisel bir fanteziden ibaret olmadifina inan~
dwracakty. ‘

Bertrand RUSSRELL

Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org
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GIRIS

Bir bilim caginda yasiyoruz, der dururuz; bu laf,
beylik 1aflarin cogu gibi, ancak kismen dogrudur. Biz-
den once gelenlere -eger onlar toplumumuzu goérebilse-
lerdi - giiphe yok ki, pek bilimsel goziikiirdiik, ama gele-
cek kusaklar bizi taban tabana zit bir agidan goérebilirler.

Bilim, insan hayatinda bir faktdr olarak, son derece
yenidir. Magaralardaki hayrete deger resimlerden &gren-
digimize gore, sanat son buzullar devrinden 6nce iyice ge-
lismis bulunuyordu; dinin eskiligi hakkinda o kadar em-
niyetle konugamayiz, fakat sanatla cagdag olmasi pek
muhtemeldir. Her ikisinin de asag: yukar: seksen bin yil-
dan beri var olduklar: tahmin edilebilir. Bilim, 6nemli bir
kuvvet olarak, Galileo ile baglar, su halde ii¢ yiiz yilhk ka-
dar bir gecmigi yvardir. Bu kisa donemin ilk yars: icin-
de ulemi harc: olarak kalmig, siradan insanlarin diigiin-
celerine, aligkanhiklarina tesiri dokunmamigtir. Yalniz son
yiiz elli y1l siiresincedir ki, bilim, herkesin giinliik haya-
tim1 tayin etmede onemli bir faktor haline girmigtir. Bi-
lim} bu kisa miiddet i¢inde eski Misirhlar donemi ile za-
manimizdan yiiz elli y1l 6ncesi arasinda yaptig1 degigiklik-
lerden cok daha fazla degigikliklere sebep olmustur. Yiiz
elli yillik bilim, beg bin yillik bilim 6ncesi kiiltiiriinden da-
ha zorlu cikmistir. Bilimin devrimei giiciiniin tiikendigini,
hattd en yiiksek degerini buldugunu sanmak sagma olur.
Bilimin gelecek yiizyillar icinde gitgide hizlanacak degi-
gikliklere meydan vermesi ve bu degisikliklerin siiriip git-
mesi ihtimali cok daha fazladir. Sonunda yeni bir den-
geye ulagilacags kabul edilebilir. Bu dengenin gu iki hai
lin birinden ileri gelmesi ihtimali vardir: Ya o kadar cok
sey bilinecektir ki, insan émrii bilgi sinirina erigmege yet-
mlyecek insan omiiriiniin hatir1 sayilacak kadar uzatilma-

Usretsiz PDF Kitap Arsivi - https /Irantey.org



I. KISIM
BILIMSEL BILGI

BOLUM I
BILIMSEL METODUN ORNEKLERI

Bilimsel metod, cok ilerlemis kiliklarinda her ne ka-
dar' karisik goriiniirse de, aslinda oldukga yamildir: Bir
olgu incelenirken, incelemeyi yapan kimsenin o cesit ol-
gular: idare eden genel kanunlar kegfini saglayacak gz-
lemlerde bulunmasi, iste o kadar. 1ki basamag vardir:
Birincisi, gézlem; ikincisi, bir kanuna ulagmak. Her iki-
si de ayni derecede Onemlidir, sinirsiz bir gelismeye el-
veriglidir.

Aslma bakilacak olursa,. ilk defa ‘“ateg yakar” de-
mig olan insan, hele birkac defa bir tarafini yakivermis
ise, bir bilimsel metod giitmiigtiir. Bu adam: Hem géz-
lem, hem genellegtirme konaklarindan gecmistir. Bunun-
la beraber, bilimsel teknigin gerektirdigi vasitalardan
" yoksundu. Bunlar da bir taraftan titizlikle secilmis dik-
kate deger olgular, 6te yandan kanunlara ulagmak icin
-salt genellestirmeden bagka - gesi'ﬂi vasitalardir. ‘“Ha-
vada bir gey lizerine dayanmayan cisimler diiger” diyen
kimse, sadece genellegtirme yapar; balonlar, kelebekler,
ucaklar tarafindan yalanci cikarilmak tehlikesi ile kars:
karsiyadir; halbuki cisimlerin diigmesi teorisini kavramis
olan insan kurallara uymayan baz cisimlerin neden diig-
mediklerini de bilir.

Asglinda bu kadar yalin olan bilimsel metod biiyiik
zorluklarla elde edilmigtir, hem de pek az kimse tarafin-

dan kullangmakiadig. Kitgﬁlkrgi\ﬁl?‘hh& : %%Q%r g ugragtiklar:



BILIMDEN BEKLEDIGiMiZ 15

meselelerin pek azina uygularlar. Eger tamdiklariniz icin-
de en kiiciik nicelik farklarmma dikkat etmege aligik ve
onlardan istidlallerde bulunmakta tam méanasiyle iistad
bir bilim adam1 varsa onu kiigiik bir denemeden gecirebi-
lirsiniz. Bu deneme her halde aylinlatic1 olacaktir: Eger
o bilim adamimi parti politikalari, teoloji, gelir vergisi, ev -
simsarlari, igci simifimin taskinhiklar: ve bunlara benzer
bagka konulara gekecek olursamiz kendisini costuracagi-
nizdan emin olabilirsiniz: Liboratuvar deneylerinin sag-
lam temelli neticeleri hakkinda hicbir zaman kullanmay:
adet edinmedigi ipe-sapa gelmez fikirleri, dogmatik bir
eda ile sayip doktiginii isiteceksiniz.

Bu aciklama ve betim gosetriyor ki, bilimsel davra-
nig, insanda pek o kadar dogal degildir. Ciinkii goriigle-
rimizin cogu gerceklegmesini istemig olmakla gercekleg-
mig oldugunu sandigimiz diisiincelerdir; tipk: Freud teo-
risindeki riiyalar gibi. En akillimizin diigiincesi istek iize>
rine kurulmug atesli kumlarla; dalgalanan bir okyanusa
benzetilebilir. Bilim mihengine vurulmus inanclarla yik-
lii kiiciiciik birka¢c gemi bu firtinah denizde tehlikeli bir
sefer yapmaktadir. Bunun icin uzun uzadiya kasavet cek-
meye gelmez; Yagiyacagiz, hayatin icab boyle. Hareket-
lerimizi diizenliyen inanclarin hepsini rasyonel bir dene-
meye varmak icin vaktimiz yok. Olur olmaz geylere ku-
lak asarsak, hayatta kalamayiz. Onun ic¢in bilimsel me-
tod, mahiyeti itibariyle, gériiglerimizin en ciddisinden ve
meslekle en cok ilgili olanindan bagkasina uygulanmama-
Lidar.

Yemek rejimi iizerine tavsiyelerde bulunan bir heki-
min biitiin 6gtitlerini bilimin bu konuda verdigi bilgilerin
hepsini g6zoniine alarak vermis olmasi gerekir; rejime
uyacak kimse, bunu arayip sormakla vakit geciremez;
onun icin bilime degil, bagvurdugu hekimin bir bilim ada-
mi oldugu inancina bel baglamak zorundadir. Bilimi be-
nimsemis dedigimiz toplum - uzmanlarimin biitiin kanila-

rim bilimsel metodlarla elde etmis olduklar:t toplumdur;
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - hitps://rantey.org



16 - BILIMDEN BEKLEDIGIMIiZ

fakat rasgele bir yurttag uzmanin, caligmalarim kendisi
igin tekrar etmek imk&nindan yoksundur. Modern. diin- -
yada her cesit konu {izerine iyice aramip sorulmug bir-
takim bilgiler vardir ki, herhangi bir insan, onlari hig
duraksamadan, otoriteye dayanarak kabul eder;:ama uz--
manin kararma herhangi bir tutku (ihtiras) kargacak
olursa, artik kendisine giivenilmez olur, dagarcigindaki
bilim yiikiine bakilmaz. Hekimin gebelik, dogum, emzir-
me hakkindaki goriisleri yakin zamanlara kadar sadizm-
den siyrilamamigti. Meseld, doktorlarn dogumda anestezik
kullanmak miimkiin olduguna inandirmak icin ileri siirii-
len kanitlarin aksine inandirmak igin ileri siiriilenlerden
fazla olmasi gerekmistir. Bir saatlik eglence isteyen her-
- hangi bir kimseye se¢kin bir kranyolojistin, beyin iize-
rinde Olcmelere girismek suretiyle, kadinlarin erkekler-
den daha ahmak olduklarimi isbata ugragirken yapt1g1
1af ebeligini okumasi tavsiye edilebilir (1).

Bununla beraber, bilimsel metodu tarife gahglrken
bizi ilgilendiren bilim adamlarinin hatalar1 degildir. Bir
bilimsel goriig, dogruluguna inanmak icin baz sebepler
olan bir gbriistiir; bilimsel olmiyan bir goriig ise, dogru
olabileceginden degil, daha bagka baz sebeplerden &tii-
rii inanilmakta olan bir goriistiir. Cagimiz, goriislerimiz-
den bazilarmin yukarki anlamda bilimsel olmalan olgu-
Fundan Otiirii, onyedinci yiizy1ldan 6nceki ¢aglardan yiik-
sektir. Baz1 olgular1 saymiyorum, c¢iinkii genellik, merte-
besi ister biiylik, ister kiiciik olsun, ®ilimin temel bir ka-
rakteristigidir; insanlar da (ii¢-bes mistik hari¢) giinde-
lik hayatlarindaki apagik olgulan hicbir vakit busbutun
inkara yeltenmemiglerdir.

Insan etkinliginin hemen her - subesinde sivrilmis
olan Grekler, bilimin kurulusunda gasilacak kadar az gey
yapmiglardir. Greklerin biiytik entellektiiel bagars: geo-

(1) Havelock Elli'in Man and Woman (Erkek ve Kadmn)
adli eserinin 6 nci baskisinda 119 ve daha sonraki sayfalara
bak. -
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BILIMDEN BEKLEDIGIM1Z 17

metriydi. Onu apacik premislerden ¢ikan ve deneyle dog-
rulamaya lilzum g&stermiyen a priori bir etiid sayyor-
lardl, Grek dehasi, enditktif olmaktan ziyade, dediiktifti;
onun fi¢in matematigi yadirgamyordu. Ondan sonra ge«
len caglarda Greklerin dediiksiyona diigkiinliiklerinin bag-
ka fiiriinlert, 6zellikle teoloji ve hukuk, ayakta kaldir =
halde, Grek matematigi hemen hemen unutulmustu. Grek-
ler, evrene bilim adamlan goziiyle degil, sair géziiyle ba-
kiyorlardi; bu, sandigima gdre, el ile yapilan biitiin ig-
lerin efendilife yaragsmiyacak bir sey sayilmasindan ve
deneyi gerektiren her tiirlii ¢ahgsmanin biraz bayagr gé-
riilmesinden ileri geliyordu. Grekler, en fazla, yalmz
gozle goriilebilen fakat elle tutulamiyan cisimlerle ugra-
gan, astronomi alaninda bilime bagh kalmiglardir; bu ol.
guyu onlar hakkindaki bu pesgin hitkme baglamak belki
de hayal peginde kogma olur.

Ne olursa olsun, Greklerin astronomideki kesifleri.
nin coklugu gercekten dikkate deger. Yerin yuvarlak ol-
dugunu kestirip atmakta gecikmediler, i¢lerinden bazla-
n da, giinegin ve yldizlarn giinlitkk griiniir hareketleri-
nin gdgiin Yer etrafinda dolanmasindan degil, Yer'in ken-
di ekseni {izerinde dénmesinden ileri geldigine dair, son-
radan Copernicus tarafindan ortaya atilan teoriye kadar
ulagtilar. Archimedes, iraguza Krah Gelon’a yazdifr mek-
tupta gbyle diyor: “Sisamh Aristarchus, premisleri Ev-
ren’in simdi denildiginden defalarca bilyilk oldugu neti-
cesine gotiiren, bazi hipotezleri kapsar bir kitap gikard,
Onun-hipotezlerine gdre, yildizlar ve giines, olduklan yer-
de duruyorlar; Yer, giineg etrafinda, bir daire gevresi
lizerinde dolamyor, glines de y6riingenin merkezinde bu-
lunuyor.” Goriiliiyor ki Grekler, Yer'in yalniz giinliik dén-
mesini degil, glineg etrafindaki yilhk dolamimm da keg-
fetmiglerdi. Copernicus’e - onu canlandirmak  cesaretini
veren, bir Grek’in bdyle bir fikir ilerl stirmiis olmasimn
kegfidir, Copernicus’un yagamig oldugu Rinesans devrin.
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18 BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ

de eskilerden birinin ileri siirdiigii herhangi bir goriigiin
dogru olabilecegi, eskilerden hi¢ kimsenin katilmadig1 ka-
mlarn ise muteber olamiyacag diigiincesi hikimdi. Kla-
sik etitdler yeniden canlanincaya kadar goriigleri unutu- -
lup gitmig olan Aristarchus olmasayd:, Copernicus’un bi-
le bir Kopernikei olabileceginden giiphedeyim.

Grekler, Yer'in gevresini Slgmek igin bayag ‘kusur-
suz metodlar da kesfettiler. Cografyacs Eratosthenes,
Yer'in gevresini 250.000 stadyum (1) (asag1 yukan
24.662 mil) tahmln ediyor ki, hakikaten hi¢ de uzak de-
£ildir.

Greklerin en biiyiik bilgini Archimedes (M.O. 257-
212) idi. O da, daha yakin bir cagda yasams olan Leo-
nardo da Vinci gibi, harb sanat: alanindaki hiinerlerinden
otiiril bir Prens'in tevecciihiinii kazanarak himayesine gir-
di ve yine Leonardo gibi, insanlarin camna kiymak paha-
sina insanhgm bilgisini arttirmak ozgiirliigiine kavustu.
Bununla beraber, bu ydndeki cahsmalam Leonardo’nun-
kinden daha cok dikkate deger, clinkii Siraguza gehrini
Romahlara karm savunmak icin insani hayrette biraka-
cak mekanik bir diizen icadetmig, sonunda da gehir zap-
tedildigi giin, bir Roma askeri tarafindan Oldiiriilmiig- -
tiir. Soylenildigine gore, bir matematik problemine o ka-
dar dalmrgt1 ki, Romahlarin geldiklerinin farkina varama-
misti. Plutarch, Archimedes’i mekanik icadlar1 konusunda
uzun uzadiya savunmaya cahgir, boyle icadlarn efendi-
den bir adama yaragmuyacagmi kabul etmekle beraber,
kuzeni olan Kral'a en korkung bir tehlike &ninda yardim
etmekte oldugunu ileri siirerek, onu &ziirlii goriir. .

. Archimedes, matematikte biiyiik bir deha, mekanik
diizenler icadinda olaganiistii bir hiiner gostermistir; fa-
kat bilime olan hizmetleri olagamn ne kadar {istiinde

(1) Stadium, cofuiu: stadia. Eski Greklerin' ve Romahla.’
rin kut'andiklar bir uzunluk &lgiisii olup “Roma mili'nin se- -
kizde birine esitti (takriben 202 yarda). Standard yaya .kosulas
rmn yapildiga Olympia stadiumunun uzunlugu bu kadardi

“Shortened Oxford Dictionary™
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olursa olsun, Greklerin, deney metodlarna pek az elve-
rigli olan, dediiktif niteligini belirtmekten kurtulamaz.
Statik {izerine olan c¢aligmasi iin salmig, hem de hakh
olarak iin salmsgtir; fakat Euclid geometrisi gibi, aksi-
yomlardan hareket eder, aksiyomlar ise, deney mahsulii
olarak degil, kendiliginden belli olarak kabul edilirler.
Yiizen Cisimlere Dair kitabinin Kral Hiero’nun, saf altin-
dan yapilmamis olmasindan sgiiphe edilen, taci meselesin-
den dogmug oldugu rivayet edilir. Archimedes’in, herke-
gin bildigi gibi, bu problemi hamamda yikanirken cozmiig
oldugu samlir. Ne olursa olsun, kitabinda bu gibi hal-
Ier igin ileri siirdiigii metod, tastamam dogru bir metod-
dur ve hernekadar kitap dediiksiyon.metoduyla postiila-
lardan hareket ediyor ise de, bu postiildlara deneyden
bagka bir yolla ulagilmig oldugunu kimse iddia edemez.
Bu, belki, Archimedes’in eserleri arasinda (modern mé-
-nas1 ile) bilimsel olmaga en ¢ok yaklagamdir. Bununla
beraber Archimedes’'ten pek az sonra Greklerin dogal fe-
nomenlerin incelenmesinde o zamana kadar gostermis ol-
duklan -zaten pek derin olmiyan- ilgi de biisbiitiin s6-
nilp gitti; hernekadar saf matematik, Iskenderiye'nin
miislimanlar tarafindan zaptina kadar, gelismekte devam
ettiyse de, tabii ilimlerde hemen hicbir ilerleme kayde-
dilmedi. Greklerin, Aristarchus’un teorisi gibi en biiyiik -
bagarilar1 da unutulmusgtu.

Araplar, 6zellikle kimyada, deneylere Greklerden ¢ok
daha fazla yer verdiler. Asagihk metalleri, altina gevir- -
meyi, filozof tagim kesfetmeyi, hayat iksirinin bilegimi-
ni bulmay: umuyorlardl. Kimya aragtirmalan, biraz da .
bundan otiirii, revactaydi. Karanik Caglar boyunca uy-
garhk gelenegi baglhca Araplar tarafindan siirdiiriiliip git-
mig ve Roger Bacon gibi Hiristiyanlar, Geg¢ Ortagaglar'm
sahip oldugu bilimsel bilgiyi, genig dlgiide, onlardan edin-
miglerdir. Bununla beraber Araplarda, Greklerdekinin
dd1 bir kusur vardi: Genel prensiplerden ziyade, ayn
ayn olgular bulmaga cahgiyorlar, kegfettikleri olgular-
dan genel kanunlar gikarmak giiciinden yoksundular.
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. Skoléstik sistem, Rénesansla gerilemeye ilk yiiz tut.
tugu vakit, Avrupa’da genellegtirmelerin ve sistemlerin
hepsine karm, bir miiddet bir sofukluk gbriildi. Mon.
taigne bu egilimi canlandirmaktadir. O, acaip olgulardan
hoglanir, hele o olgular, bir geyi baltalarlar ve yalanlar-
.8a. Goriiglerini sistemli ve derlitoplu bir hale koymak is-
temez. “Fais ce que voudras” dvizini kullanan Rabelais
de, entellektiiel engellerden oldugu kadar, bagka engeller-
den de tiksinir. R6nesans yeniden kavusulan speculation
serbestliginden dolayr seving icindeydi, gercek ugruna bi.
e olsa, bu serbestlifi kaybetmeye yanasmiyordu. Réne-
sansin tipik simalan iginde en bilimsel olam Leonardo’-
dur. Onun daha sonra yapilan kegiflere dair birgok ca-
hgmalan ve buluslan kapsiyan not defterleri, insam bii-
yliler. Fakat hicbirisini esash bir neticeye vardiramamg
ve bilim alaninda kendisinden sonra gelenler iizerine hig-
bir etkisi olmamugtir.

I. GALILEO

Bizim anladiimiz ménada bilimsel metod, diinyaya
olgunlagmig olarak Galileo (1564-1642) ve ondan biraz
daha kiictik dlciidde Kepler (1571:1630) ile gelir. Kepler’-
in, ti¢ kanunu ile iin alms oldugu biliniyor: ik olarak
gezegenlerin glineg etrafinda daireler degil, ellipsler lize-
rinde dolandiklarimi kegfetti. Modern anlayisa gire, Yer’-
in ydriingesinin ellips geklinde olmas: hi¢ de gasilacak
gey degildir; fakat eski caglarin tesiri altmda yetismig
kimselere, g8k cisimlerine yaragan yodriingenin: bir- dai-
reden, yahut dairelerden meydana gelmig capragik bir
gistemden bagka bir gey olmasi inamilmaz gibi gdzlikii-
yordu. Grekler icin gezegenler, tannsaldilar, ondan ti-
rii kusursuz egriler iizerinde hareket etmeleri gerekirdi.
Daireler ve Ellipsler, Greklerin estetik duygunluklarina

aykim diigmezdi, fakat Yer'in gimdi bildiimiz -ybriinge-
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sl gibl, eZri bligrit bir yériingeyi havsalalan almazd, 1g-
te onun igindit ki, o tarihte, estetlk kaygisina diigme-
den, serbest gdzlemler yapabilmek Icin egsiz bir bilim
gayretine ihtiyag vardi. Yer'in ve 6teki gezegenlerin gii-
neg etrafinda dondiikleri olgusunu ilk kesfedenler Kepler
ile Galileo’dur. Bu, Copernicus ve evvelce gbrdiigiimiiz gi~
bi, baz1 Grekler tarafindan da ileri siirlilmiis ise de, on-
lar bunu- delillerle isbata muvaffak olamamglardir, Ger-
cekten, Copernicus, kendi goriigleri lehinde ileri siirebi-
lecegi hicbir delile sahip degildi. Kepler’in, Copernicus hi-
potezlerini kabul ederken, salt bilimsel sebeplerle hare:
ket ettigini sSylemek, ona hak vermekten fazla olur. Oy
le gtrlintiyor ki, o, hi¢ degilse gencliinde, giinege tapar-
di ve bdyle bliylik bir Tanr icin biricik miinasip yerin
Evren’in merkezi olacagin: diigiinmlistii. Bununla bera-
ber, bilimsel sebeplerden bagka hicbir gey, onu gezegen-
lerin yoriingeleri daire seklinde olmayip, ellips geklinde
oldugunun kesfine ulagtiramazdi

Kepler ve ondan da fazla Galileo, bilimsel metoda
eksiksiz olarak sahiptiler. Simdi, onlarin giinlinde oldu.
gundan cok daha fazla sey bilindigi halde, metoda esas-
Ii bir sey katilmig degildir. Onlar, &zel olgularin gézlem-
lenmesinden hareket ederek bu olgulardan dogru kanun-
lar cikarmak suretiyle ilerliyorlardi, bu kanunlar da ye- .
ni 8zel olgular &nce gdrmege vasita oluyorlardl. Cag-
daglarim fena halde sasirtiyorlardi. Bu, biraz vardiklanm
neticelerin o devrin inanglanna aykir1 olusundan da oku-
mus adamlarn, otoritenin tesiri altinda, arastmnalarm
yalniz kitaplar {izerinde yapmay: 4det edinmis olmalarn-
dan, bir de evrenin neye benzedigini g6rmek fcin evrene
bakmak gerektigini hatirlatmanmn profesﬁrlerin agirma
gitmesinden {leri geliyordu.

Sunu da saklamamak gerekir ki, Galileo’nun bir afa-
ean cocuk tarafi vardi. Cok gen¢ yasta Piza’da matema-
” tik profesdrliifiine tayin edildi, fakat aldify iicret giin-
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- de 7,5 Penny (1) gibi az bir paradan ibaret oldugundan,
‘mag gerektirdigini akhna getirmemis  goziikilyor. Uni-
vergite ile ilintisi olanlarn Universite iginde: Bashk, ciip-
pe ve eldiven giymeleri aleyhinde bir kalem denemest
- yazmakla ige bashyor. Bu, “Universite talebelerinin ho-
suna gitmis olabilir, ama profestr arkadaglari tarafin-
dan bitylik bir hognutsuzlukla karstlamiyor. Meslekdagla-
rm giilling bir duruma diiglirecek vesileler hazirlayarak
‘onlarla egleniyor. Meseld onlar, Aristoteles fizigi esas-
larina dayanarak, on libre agirh@indaki bir cisimden on
defa daha ¢abuk diigecegini iddia ediyorlar. Bunun iize-
rine Galileo, bir sabah biri on librelik, 6teki bir librelik
. iki giille alarak Piza’daki egri kulenin tepesine giyer,
. tam profesdrler, talebelerinin oniinde, vakur adimlarla
dershanelerine giderlerken, dikkatlerini- cekiyor ve her
iki agirhgi kulenin tepesinden, onlarn ayaklarmn dibi-
ne biralayor. Her iki agirhk, asag yukar:, aym zaman-
da yere vanyorlar. Oyleyken, profesorler, "Aristoteles'in
hataya diismesi imkénsiz oldufundan, gdzlerinin kendx-
lerini aldatmis olacaginda direniyorlar.

Bagka bir sgfer, daha da biiyiik bir patavatsizhk’ et-
migtir. Leghorn Hakimi Giovanni dei Medici, denizlerin
ve derelerin dibini taramaga mahsus bir makine icadet-
mig bulunuyor ve bununla pek -bdbiirleniyordu. Galileo
bu makinenin belki bagka bir- ise yarayacagmi, fakat
hicbir vakit dip tarayamiyacagini sylemig, bu dedigi de
dogru gtkmugtir. Bu mesele, Giovanni’nin ategli bir Aris-
toteles tarafiari olmasiyle neticelendi.

Ga.lileo, gozden diigtii ve derslermde -Berlin’de Eins-
tein’in bagina geldigi gibi- yuhalarla kargland:. Nihayet
bir teleskop yapt: ve profesdrleri bu aracla Jupiter’in
aylarna bakmaga davet etti. Profestrler, Aristoteles’in
bu yydulardan sbzetmedlgini dyle olmasa da, onlar gor-

(1) Penny: ingiliz altimmn 240 da birt, bizim altin para-
myzla 1/2 kurugsa muadil,
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diigiini zanneden herhangi bir kimsenin yamlmg ola-
~cagm ileri siirerek, teklifi kabul etmediler.

Piza’daki egri kulede yapilan deney, Galileo'nun ilk
bnemli eserini, yani cisimlerin diismesi kanununun isba-
tm tegkil eder. Bu kanuna gdre, her cisim boslukta ay-
m kararda diiger; cisim, belli bir miiddet sonra, dligmte
zamanmyla orantili bir hiz kazanir ve bu zamanin kare-
siyle orantii bir yol almig bulunur. Aristoteles, bagka
tiirlii s6ylemisti, ama ne kendisi, ne de kendinden sonra
gelenler, agag1 yukan iki bin yl, dediginin dogru olup
olmadigim aragtirmak kiilfetine katlanmamiglardr. Bby-
le bir sey yapmak diisiincesi bir yenilikti, Galileo’'nun
otoriteye hiirmetsizligi ise, bir kabahat sayiliyordu. Ga-
_ lileo'nun sgiiphesiz, zek& eserlerini temasay: bash bagmna
bir zevk sayan bircok dostlam vardi. Fakat bunlardan
pek az akademik mevkilerde bulunmaktaydilar, Univer-
site kamu oyu ise, onun kegiflerine giddetle kars1 koyu-
yordu.

Galileo'nun Smrimniin sonuna dogru Yer'in giineg et.
rafinda donmekte oldugunu iddia etmesi neticesinde, In-
quisition ile aras1 agqldigini1 herkes bilir. Inquisition ile
daha evvel de kiicitk bir catismas olmug ise de, o tehli-
keli durumu biiyiik bir zarara ugramadan atlatrmgti. Fa-
kat 1632’de Copernicus ve Ptolemacus sistemlerine dair
sualli cevaph bir kitap yazdi ve orada, Papa tarafindan
ileri siiriilmiis olan miitaldalar Simplicius adm verdigi
bir tip agzindan s@yletmek cliretini gosterdi. Papa, o
vakte kadar kendisine dostga muamele ediyordu, fakat
ig bu rengi ahnca, 6fkeden kopiirdii. Galileo, ‘Floransa}’da
bulunuyor ve Biiyiikk Duka’dan dosthik gtriiyordu. In-
.quigition, onu Roma’ya gagirtt1 ve Biiyltkk Duka'y:, eger
Galileo’yu Korumakta devam ederse, maddi ve manevi ce-
zalara carpilacagim bildirerek, tehdit etti. Bu sirada Ga-
lileo, yetmis yagsinda ve pok hastaydi, gdzlerini kaybet-
ek {izere bulunuyordu; seyahate giicli yetmedigine dair
bir hekim raporu goénderdi.” Bunun iizerine Inquisition,
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biraz iyilegince zincire vurularak getirilmesi talimatiyle,
kendi doktorlarndan birini yola ¢ikardi. Galileo, bu em-
rin gelmekte oldugunu duyunca, kendi rizasiyle yola qik-
t1. Tehditler karsisinda boyun egmek zorunda kalmigt:,

Inquisition’un karan dikkate deger bir vesikadir (1):
veeeess.s Siz, miiteveffa Vincenzio Galile’'nin oflu, 70 ya~
ginda, Floransah Galileo: Bircek kimseler tarafindan nesir ve
ingaa edi'en baatil bir doktrini yani giinesin 4lemin merkezin-
de harcketsiz durdugunu, diinyanmin harekette bulunduguns
ve giinliik bir hareket icra ettifini doffiru olarak kabul ettigi-
niz; keza aym fikirleri besliyen sakirdler yetistirmis oldugu-
nuz; keza bazi Alman matematikgileri ile ayn:i goriigler . tize-
rinde muhaberede bulundugunuz; keza  giines lekelerine dair
baz: mektuplar nesrederek aymi doktrini dogru imis gibi gos.
terdiginiz; keza Mukaddes Kitaplardan boyuna c¢ikarilan itiraz-
lara ad:i gegen kitaplan kendi anlayisimza gore tevil ederek
kargihk vermis oldugunuz 1615 de bu Mukaddes Makama (2)
" fhbar edilmig ve bu mesele hakkinda vaktiyle talebeniz olan
birine Copernicus hipotezlerine uygun ve Mukaddes Kitaplann
hakiki ménasina ve otoritesine miinafi miiteaddit kaziyyelers

(1) Bu tarihi karart miimkiin oldugu kadar ashna muta.
bik ve bir vakitki ser'i mahkemeler ilAmilarinin iislGbuna mu.
vafik bir sekilde terciimeye galigtim. Bugiin mevcut olmayan
birtakim vazifelerin mahiyetini 6grenmek ve karsiiklarim: bul-
mak i¢in ¢ok ansiklopedi karigtirdim, ¢ok kigiye damigtim. Fe-
ner Patrikhanesine sordum, cevap alamadim. Nihayet Vati-
can'in Sarkiyat Enstitiisii'nde Islamiyat Miiderrisi ve Tiirk Di-
11 ve Edebiyat1 Muallimi Sayin vatandasimz Monseigneur Meh-
med-Ali Mo'la’yr rahatsiz etmegi gdze aldim. Muhterem fidi),
higbir tamsikhgimiz olmamasina ragmen, sorularimi biiyiik bir
nezaket ve tam bir seldhiyetle cevaplandirmak litfunda bulun.
dular. Monseigneur Profesér Molla'min “ben olsam sdyle tereii.
me ederdim” kaydiyle bizzat Tiirkgeye cevirmek 2zahmetine
katlandig: bazi pasajlari, teberriiken, oldugu gibi aldim. Muhs
telif vazife ve memuriyetlerin Ltince karsiiklarimi da kendisi-
ne borcluyum. Monseigneur Profesor Mehmed-Alf Molla’'min
kaleminden ¢iian pasajlar seyrek kiigitk punto ile dizilmistir,

(2) Holly Office: Katolik memleketlerde din suglarina ba-
kan mahkeme, Inquisltion Mahkemest.

“Redhouse’ms 188} daskisindan)
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{htiva eden besbelli tarafinizdan yazlmis mektup seklinde bir
yazinin (1) sureti Yilksek Makamimiza ibraz edilmis olmast
haseblyle (bu Mukaddes Mahkeme o vakitten beri Mukaddes
Din aleyhinde gikan ve artan fenaliklara kars tedbir almak
arzusurida oldugundan) Papa Hazretlerinin ve bu en yliksek
ve vukuf-u tim ile muttasmf ve saldhiyet-i kdmileyi haiz In-
quisition Mahkemesi'nin Pek Miimtaz Kardinaller! Hazeratimn
talepleri iizerine giinesin sabit, arzin miiteharrik oldugu ka-
ziyyeleri Miitehassis Din Bilginleri  (Theological Qualifiers,
Qualificatores Theologici (2) tarafindan agafidaki gibi tavsif
edilmigti:

1. Giinesin alemin merkezi oldugu ve yerinden hareket
edemliyecefi kazityyesi sagmadir, felsefe bakimindan asisiz di-
ne acikga aykindir; ¢linkit Mukaddes Kitaplara taban tabana
nddir.

2. Arzin dlemin merkez! olmadigi, hareketsiz de olmadify,
bildkis hareket ettigi, hem de giinliik bir hareketle ddndiigil
dahi sagmadir, felsefe bakimindan asisizdwr; teoloji bakimine.
dan da hig degilse itikadda yanhs ve batildir.

Fakat o tarihte Yiiksek Meclis (Holy Congregation) in
size karst miildylm davranmak litfunda bulunmasi hasebiyle
16168 senesi 25 subatta Papa Hazretlerinin huzurunda yapilan
toplantida bahsi gegen asilsiz doktrinden biisbiitiin vazgecme-
nizin Hagsmet!i Kardinal Bellarmine Cenaplar1 tarafindan th-
tar edilmesine, reddettiginlz takdirde Mukaddes Makamin Ko-
miseri (3) tarafindan bu batil itikaddan sarfinazar etmenizin,
baskalarna bu yolda’ ‘telkinlerde bulunmamanizin, onu miida~
faa etmemenizin emredilmesine; emre itaat etmediginiz takdir-
de hapsedilmenize karar verilmis ve bu kararin infaz gayesi
ile ertesi giinii, Sarayda, adi gecen Hasmetli Kardinal Bel-

(1) Pére Castelli'ye yazilan mektup olacak. Kitabin sonun-
daki nota bak. (Ceviren)

(2) Bu unvan, dinde bazilarimin ileri siirdiikleri yanlhg iti-
kadlar vasiflandirmak ve dogrularindan ayirmakla muvazzaf
{ldhiyatgilara aittir. “Mons. Prof. Molla'nmn mektubundan)

(3) Commisarry of the Holy Office, S8aneti Officii Com-
missarius din meseleleri hakkinda kararlar .veren ve Sanctum
Officium, yani “Mukaddes Vekalet” denilen yiiksek nezaretin
erkdnindan muayyen bir veya birkag¢ hususun muhakemesi ilo
muvazza.! memur veya murahhas.

“Mons. Prof. Molla'nin mektubundan”
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larmine’in huzurunda miildyemetle vaaz ve nasihatten sonra
bir no‘er (1) ve sahid’er miivacehesinde bahsi gecen. batil g&-
ritglerden biisbiitiin sa'rfma.za,r etmeniz, onlan ileride hicbir su-
retle, ne s6z, ne de yazi ile miidafaa etmementz Yilksek Mah-
kemenin Komiseri tarafindan emir buyurulmustu; itaat. vadi-
niz iizerine de serbest birakilmistiniz.

Bu derece zararlh bir doktrinin kokiinden sGkiiliip atilabil-
mesi ve daha fazla yayilarak Katolik ttikadina agir zararlar
fras etmemesi icin Indeks Mukaddes Meclisi (2) tarafindan:
Bu doktrinden bahseden kitaplar: yasak eden, onun batil ol
dugunu, Mukaddes ve-1l4hi Kitaplara biisbiitiin aykir1 diigtii-
#linii bildiren bir karar isdar edilmisti.

Gecen yil Floransa’da intisar eden ve unvanmdan miiellifi
siz oldugunuz anlasilan bir kitap gdriildii, bu unvan Alemin
Vik‘i‘temel Sistem! -Pto'emaeus ve Copernicus Sistemleri- iizeri-
ne Ga'ileo Galilei'nin Diyalogu’dur, Yiiksek Meclis, adi1 gecen
kitabm basilmas1 neticesi: Arzin harekette oldugu ve giine-
sin yerinde durduga mealindeki batil goriigiin giinden giine
ehemmiyet kazandigini haber almakla mezklir kitap inceden
inceye tedkik edilerek bahsi gecen ve size teblif edilmig olan
emre kiistahsa bir tecaviiz gdrillmiistiir; clinkii bu kitapta ev-
velce ve Oniiniizde takbih edilmis olan me-=kur goriigit mii-
dafa,a. ediyorsunuz; hernekadar aym kitapta dolambagh séz-
ler ku'lanarak o fikrin kesin olmayip sadece ihtimal dahilin-
de bulundugu kanaatmt hasil etmefe ugrasiyor iseniz dé bu
da aym derecede agir bir hatadir. Ciinkii, I1ahi Kitaba aykim
oldugu evvelce beyan edilmis, sonra da kararlagtinlmug bir
_gorlis asla ihtimal dahilinde olamaz. Bu sebepten emrimizle
bu Mukaddes Mahlzeme huzuruna celp edildiniz, orada yemin-

(1) Notdry Notarias: Zikri gecen heyetin miizakeratinmn
neticelerini mazbata suretiy’e kaleme alarak sithhat ve mevsu-
kiyetini resmen tasdik eden memur  katin.

“Mons. Prof. Molle’nin mektubundan)
{2y Index Liborum Prohibitorum unvamm tasivan yasak
-kitap'ar listes] {1k defa 494'de Papa Gelasius tarafindan tanzim
adilmistir. 'k matbu liste Panl V’in, Inqusition vasitasiyle
freereditén listesidir. Papahk Kitaphgrnin kurucusu Sixtus
(1585-1590)- listeve girecek kitan'ar1 avirmak icin bir Reis ile
Kardinaller, Miisavir ve kitanlar tetkike memur zatlardan mii-
tesekkil hususi bir heyet viienda getirmisti ki, metinde Holy
Conm‘eation oj' the Index adiyle anilan heyet budur.

. 2,
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den sonra yapilan sorgunuzda adi gegen kitabin tarafimzdan
yazilip bastimldigin: kabul ettiniz, mezkr kitabi on iki sene
evvel, yukarida bahsi gegen emir verildikten sonra yazmaga
basladifinizi da itiraf ettiniz. Keza, kitabin negri icin ruhsat
isterken bu ruhsati vermis- olanlara, mezk(r doktrine zihni-
nizde hig¢bir yer vermemege, onu higbir suretle miidafaa ve
telkin etmemegfe mahkiim edilmig oldugunuzu bildirmediniz.
Keza, batil tarafimi isbat igin ileri siiriilen delillerin okuyucu-
yu, onlart kolayca reddedebilecek yerde, onlara inanmaya -sii-
rilkleyecek bir dille yazilmis olduklarmm da itiraf ettiniz. Ma-
zeret olarak kitabi diyalog seklinde yazmakla, iddianiza gére,
arzunuz hilifinda bir hataya diismiis oldugunuzu ve gergek-
ten herkesin kendi aklini begenmesi pek tabii oldugundan, boy-
lelikle batil kaziyyeleri ustaltkhi ve goriiriigte makiil delillerle
diiglinmek babinda bile insanin kendini bagkalarindan daha
marifetli gostermek isteyecegini ileri siirdiiniiz.

Miidafaanizi yapmak icin miinasip bir mehil verilmesi tize-
rine, bu miiddet zarfinda Sayin Kardinal Bellarmine Cenap-~
larmin el yazisi ile bir vesika ibraz ettiniz ve bunun: Fikir-
lerinizden niik{l ettiginizi ve Mukaddes Makam tarafindan ce-
zalandlrﬂmls oldugunuzu isaa eden diigmanlarimizin iftiralari
na karsi bizzat tarafimizdan talep ve istihsal edildigini sdyle-
diniz; bu sehadetnamede sizin niikQil (1) etmediZiniz, ceza da
gormedxgimz, sadece Papa Hazretleri tarafindan verilen ve In-
deks, Mukaddes Meclisi tarafindan ildn edilen, arzin hareketi-
nin ve glinesin yerinde durmasinin Mukaddes Kitaplara ayki-
r1 oldugu ve binaenaleyh kabul ve miidafaa edilemiyecegi- yo-
lundaki beyanatin size bildirilmis oldugu ifade edilmektedir.
Binaen-alazalik madem ki orada emrin. jki maddesi, yani
“tedris etmemek” ve “hicbir suretle” maddeleri yoktur, g8iz on
dort, on alti1 yilhik fasila iginde bunlarin hafizamizdan kacmig
olduguna ‘inanmamiz gerektigini, kitabimzi negretmek igin
ruhsat istediginiz vakit, emri mesk{it gegcmenizin sebebi de bu
oldugunu ileri siiriiyor ve bunun hatalarmmizi mazur goéstermek
icin sdylenmemis oldugunuy, kotii niyetten ziyade, bobiirlenme-

(1) “NiikQl”u “abjuration” kargsihfr olarak aliyorum. Su
kadar var ki abjuration terimi, Mons. Prof. Molla'nin da de-
dikleri gibi, “niikQl’den, yani bir s6z veya fikirden ddnmek,
caymak ménasindan baska bu riiclun resmen beyan ve iradi
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ye hamledilebilecefini iddia ediyorsnnuz. Fakat, madem ki tar
rafimzdan ibraz edilen bu gehadetnamede, mezkir gdriisiin Mu-
kaddes Kitaplara aykiriif1 bildirilmekte. oldugu halde, yine de
siz o goriisler iizerine miitaldalar yiirlitmege ve onun muhte-
mel oldufunu ileri siirmege ciir'et ettiniz, bizzat bu sehadet~:
name, tecaviizli son derece afirlagtirmistir. Madem ki size ve-
rilen -emirden bahsetmediniz, ustalik ve kurnazhkla kopardi-
$1miz ruhsatta da hafifletici bir sebep mevcud olamaz. Fakat
biz, glittiizliniiz gayenin ne oldugu babinda hakikati oldugu
gibl agiklamadifimzi sandifimizdan. (mezk{r maksadimiz hak-
kinda itiraf ettiginiz ve yukarida, aleyhinize olarak, birer bk
rer gosterilmis olan seylerin hicbirinin tesiri altinda kalma-
dan) sk sikiya sorguya cekilmenize lizum hasil oldufunu
dlislindiik, siz de sorulanlar: iy bir Katolik gibi cevaplandir.
dimz.

Bunun iizerine, divamzin iyl ve kotil taraflarmi, mezkiir
itiraflarimz ve mazeretlerinizle ve goriillip diisliniilmest geres
ken bagka her seyle gorerek ve ariz amik diisiinerek hakln-
mzda asagida yazili Rarara vardik:

Muavin ve Milsavirlerimiz o'an ve Nahiyats1 Lediinniyedé
fistadl1ifa erismis (1) ve hem ahkdm- diniyeden, hem de ka-
vanin:i medeniyeden icazet almis bulunan ulemé ile birlik-
te Meclis ve Mahkeme akdeden Bizler, Efendimiz 1s-el-Mesihin
ve Celillisgan Validesi Meryem-iil Azra'nin pek mukaddes nam-
larini tazim ile zikrederek bu nihal kararimiz: teblig ediyoruz:

(1) Master of Cacred Theology (Margistri in Sacra Theo-
logia): Doktorluktan {istiin bir riitbe olup, glizide. bir ulema
kismmna teveih edilir. Sacred Theology'nin mukabili Natural
Theolog» (veva Rational Theology)dir ki i{lahiyat meselelerini
sirf deldil-i aklive ve tabiiye ile halleden ve esasen felsefenin -
bir subesini teskil eden ilimdir. Sacred Theology ise esasen
vahiy suretiyle min tarafilldh insanlara ifsa ve ilin: edilen es-
rarn mutalda ile ugrasan ve kaziyyeleri en ziyade dellil-i naks
liyeye dayanan ve fdeta tabiat asim hikmetin mahsulii o'an
flihiyat ilmidir. Tﬁrkgede bu iki ilimden birincisine {l4hiyat-1-
akliye (veya tabilye), ikincisine de flahiyat- lediinniye (veva
naklive) isim'eri verilebilir. Master unvan: bu ilimde yed-i t0la
la.hlbi iistadlara miinhasirdir. “Mons. Prof. Molla’dan®
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Bu yaz: ile bir tarafta her iki Kanunun Doktoru (1), Mukad-
des Mahkemenin Saveiss (2) Hagmetld Carlo Sincero’ya ve di-
Zer tarafta yukarda muhakemes! ve itiraflan zikredilen miid~
dea aleyh Gallleo’ya hilkmiimiizii su suretle teblif, ‘tefhim ve
beyan eyleriz ki, siz, mezbur Galileo, kendinizi bu yazh vesi
ka boyunca. teferruat: ile bildirilen ve yukarrdaki gekilde itiraf
etmis oldugunuz geylerden &tiirli Mukaddes Mahkeme kargisin-
da, ilhad (heresy) dan, yani. hem biAtil hem de Mukaddes ve
11ahi Kitaplara aykin olan giinesin alemin merkezi oldugu,
dogudan batiya hareket etmedifi ve arzin hareket ettigi ve
Alemin merkezi olmadifi doktrinine inanmig, onu kabul ve
tasdik - etmis olmaktan sanmik durumuna djistiinilz; keza bir
goriisiin Mukaddes Kitaplara aykin oldufu beyan edildikten
ve bu bevan nihai karara baglandiktan sonra, ona taraftar olu-
nabilecegini, onu desteklemek ve muhtemel saymak miimkiin
olabilecegini kabul ve netice olarak kutsal kanunlarda vesair
genel ve Ozel nizamnamelerde bu cgesit suglulara karsm emir
ve tenbih edilen ve mer’i olan biitiin takbih, muahaze ve ce-
zalara miistehak oldunuz. Bu cezalarin affi mahzuziyetimizi
milcip olacaktir, gu gart ile ki, Huzurumuzda mezkir hatalar
ve ilhadlardan ve Roma Katolik ve Apostolik Kilisesine mu-
halif ‘diger biitiin hatalar ve ilhadlardan samimi bir yiirek ve
riyasiz bir iman ile, gimdi size gOsterilecek olan sekilde, vaz
gegesiniz, onlara linet ve onlardan nefret edesiniz.

Fakat sizin elim ve menfur hatalarimiz ve tecaviizleriniz
biisbiitlin cezasiz kalamaz. Istikbalde dahs tedbirli davrana.
bilmeniz igin ve baskalarinin bu kabil kabahatlerden sakin-
malarm jhtar makaminda Galileo Galilei'nin Diyaloglar - ad-
1 kitab1 bir emirname ile yasak etmege karar veriyor ve sizi
Arzumuza gore tayin edilecek bir milddetle bu Mukaddes Ma-
kamea usulen hapse mahkiim ediyoruz;. bais-i seldmet kefa.
ret makaminda dniimilzdeki ii¢ y1l iginde haftada bir de Me-
zamir-i Davud’dan tévbe ve istigfar i¢in okunan yedisini ti-

(1) Doctor of both Laws (Doctore in utroque jure) “iki
kanundan” yani hem kavanin-i diniye (jure canonico) hem de
kava.nin-i medeniye (Juri civili)den icazet almis ulemaya de-

“Mons. Prof. Molla’dan’

, (2) Fisoal Proctor: Mons Prof. Molla bu tabirin “yaptidy

arastirma ve danisma neticesi olarak” mildde-t umumt diye

terciimesi yerinde olacagim bildiriyorlar. Once beni sasirtmg

o'an fiscal kelimesinin populair manasina da geldigini Ingilis

ceden Fransizcaya bir diksiyonerde gérdiim.. - (Ceviren)
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ldvet etmenizi emrediyor, mezkilr ‘cezay, yahut kefareti de-
Eigtirmek azaltmak, kismen yahut kémilen kaldirmak Kudret
ve Salghiyetini mahfuz tutuyoruz. BN

' Bu hiikmiln neticesi olarak Galileo'nun sbylemege
mecbur edildigi niikill formiilii sudur: .

Ben, Floransall Vincenzio Galilei'nin oflu 70 yasinda Ga-
lileo Galilel, vicahen malkim oldugumdan siz, Pek Miimtaz
ve Muhterem Kardinaller Hazeriti ve Alemsiimul Hiristiyan
Cemaatinin ehli ilhad daliletine karsi umumi Inquisitorlarn
huzurunda dize gelerek géziimiin Oniinde bulunan Mukaddes
Kitaplara el basmig oldugum ha'de, Mukaddes Roma Katolik
ve ‘Apostolik Kilisesinin iltizam, tedris ve vaaz ettigi her aki-
deye daima inanmg olduguma ve Allahin inayeti ile ileride
de -inanacagima yemin ederim. Fakat, giinesin merkezde ve
hareketsiz oldufunu iddia eden batl fikri herhangi bir su-
retle iltizam, mildafaa ve tedris etmem bu Mukaddes Makam
tarafindan menedildigi igin; keza, mezkir gbriisiin Mukaddes
- Kitaba zit oldugu bana ifham edildikten sonra,-bir kitap yazip
bastirdigim ve bu kitabin iginde aymi menfur doktrini ele al-
digim ve higbir netice ve karara baglamaksizin aym: seyi
desteklemek sadedinde bilyiik bir kuvvetle deliller getirdigim
ve bunun fizerine miilhidlikten agir bir gekilde sanik oldugu-
ma hilkmedildigi icin. yani gilinesin alemin merkezi ve hare-
ketsiz oldugunu, arzin merkez olmayip, harekette bulundugu-
nu iltizam ve ona fman etmis oldugum igin, bana kars hakh
olarak beslenmekte olan afir siipheyl Faziletmeablarnin ve
her Katolik Hiristiyanin zihninden silmek maksad: ile mez-
kir hatalar ve ilhadlardan ve genel olarak, mezkfir Mukaddes
Kiliseye muhslif olan her hata ve tarikatten samimi bir yii-
rek ve riyasiz bir iman i'e niik@il eder, nefret eder ve onlara
Jinet ederim; keza ilerde aleyhimde bdyle bir siiphe hudusuna
meydan Verebilecek higbir seyl bir daha asla afizla stylemiye
cefime ve yaz ile beéyan etiniyecegime kasem ederim; herhan-
gi bir miilhide rastlarsam kendisini bu Mukaddes Makama,
yahut, bulundugum mevkiin Inquisitor'una ve otoritesine ih-
bar edecegim. Bundan bagka, Mukaddes Makam tarafindan
bana ylikletilmis olan kefiretlerin hepsini tamamiyle iff ve
onlara’ ‘viayet edecefimi vaad eder ve yemin ile temin eylerim.
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Ifer zlkri gegen vaadleri, ahidleri ve teminleri (Allah korus
sun) bozacak olursam, Mukaddes -Kanunlar vesair genel ve
6zel Nizamnamelerle bu. mdcmmler hakkinda kararlagtirilmsg
ve nesredilmis olan biitiin azaplara karst boynum kidan ince-
dir. Tanrt ve elierimi iizerine bastifim, Mukaddes Kitaplar
yardimeim olsun ki, ben, yukarida adi gegen Galileo Galilel;
bervechi-salif nitk@il eitim, yemin ettim, s6z verdim ve ken-
dimi bagladim ve bu ahidlere sahit olarak, kelimesi kelimesi-
ne yliksek sesle okumus oldugum bu niik{l vesikami kendi
elimle imzaladim.

Roma/da, Minerva Manastirinda, 22 haziran 1633 te, ben
Galileo Galilei, kendi elimle, yukaridaki gibi, niik(il ettim (1).

Galileo'nun, Mahkeme huzurunda bu itiraf ve niikil
vesikasint okuduktan sonra, “Eppnr si mouve” (2) dedi-
gi dogru degildir. Bunu soyhyen insanhkt, Galileo degil.

Inquisition, Galileo'nun &kibeti ‘“‘bagkalarmin bu ce-
git ciirlimlerden kacinmas: icin bir ihtar mahiyetinde ol-
sun” demisti. Bunda, hic degilse italya’da, muvaffak ol-
musgtur. Galileo, bilyiik Italyanlarn sonuncusu oldu. Gas
lileo’dan - sonra hicbir ftalyan bu cesit cliriim igliyemes«
mistir. Kilise, Galileo zamanindan sonra, cok degisti de-
nilemez. Irlanda'da ve Boston'da oldugu gibi, Kilise'nin
iktidarda oldugu her yerde, bugiin bile, yeni fikirleri: kap-
siyan her tiirliit yaym yasaktir (3).

Galileo ile Inquisition arasindaki anla§mazhk, serbest
diigiinceyle bagnazhk (taassup), yahut bilimle din ara-
sindaki catismadan degildir; bu, daha ziyade, enditksi-
yon anlayigiyle, dedilksiyon anlayi;1 arasinda bir ugrag-
tir. Bilgiye ulagsma metodu olarak dediiksiyonu kabul
edenler, premislerini mutlaka bir yerde, cogu zaman kut-
sal bir kitapta bulmak zorundadxrlar Vahiy (Tann ta-

(1) QGalileo, His Life and Works. J. J- Fahie, 1903. Sayfa

13 ve gerisi. :

(2) Ama, gene de hareket ediyor. :

(3) Meseld Boston Puritan’lan,. birkac yildan berd evrim

teorisinin okutulmasim yasak ettirmege muvaffak olmuslardir.

Heride Qaba bagka &rnekler goriilecektir. .. “Qeviren*
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rafindan gﬁnderilen) ve ilham (ylirekten tagip gelme)
kitaplarindan dediiksiyon metodu gergege ulagmak taras
findan kullanilan metoddur. Deditksiyon bir bilgi edinme
vagitasidir, ama premislerine sliphe kangtigh vakit, kuv-
. vetini kaybeden bir vasitadir. Onun igin dediiksiyona ina-
nanlar, kutsal kitaplarin otoritesinden siiphe eden insan.
lara kargi ister istemez sert davranirlar. Galileo hem
Aristoteles’i, hem de Kitab-1 Mukaddes'’i giipheyle karsi-
lanug, bu suretle Ortagag bilgi kalesini bagtanbaga yk.
magtir. Galileo’dan oncekiler, evrenin nasil yaratilmig ol-
dugunu, insanoglunun alinyazilarimin ne oldugunu, meta-
fizigin en derin sirlarim: ve cisimlerin davranigim (1) ida-
re eden gizli prensipleri biliyorlardi. Maddi ve manevi
evren iginde onlar igin sir olan, sakh kalan, miirettep
kiyaslar, (orderly syllogism) ile izah ve tefsir edilemi-
yecek olan hicbir gey yoktu. Bu zenginlik karsisinda
Galileo tarafimi tutanlara ne kaliyordu? Bir, cisimlerin
diigmesi' kanunuyla sarkag¢ teorisi, bir de Kepler'in e-
lipsleri degil mi? Zamanin ulemas: zor kazandiklan ser-
vetin bdyle gocilp gitmesine fiziiliirlerse, baginr ¢agrir-
larsa, bunda gagacak ne var? Giinlin dogugu 6bek &bek
yildizlarn nasii ortadan kaldirirsa, Galileo'nun isbat edil-
mig birkag gercegi de Ortagag gozlerinde parlayan kesin -
kanmilan dylece silip sliplirmiigtiir.

Sokrates, hicbir gey bilmedigini bildiginden &tiirt,
¢agdaglarindan daha anlayigh oldugunu sdylemigti.. Bu
bir 1&f cambazhgiydr. Galileo ise, hakh olarak -Aristo-
telesqi ¢agdaglanm hichir gey bilmedikleri halde, gok bil.:
diklerine inanmirlarken- bir geyler hildigini, fakat az gey
‘bildiginin de farkinda oldugunu ileri siirebilirdi. Bilgi,

(1) Asl bYehaviourdur. Bu kelime dilimize “davramg”
diye cevriliyorsa da, baz1 yerlerde, meseld burada, hig yaklsxk
almiyor. Fransizlarin comportement diye terciime ettikleri bu
kelimenin sdzlitklerdeki karsihii: tavir ve hareket, muasgeret,
ahliki hareket, bagkalarina edilen muamele, evza' ve (maki-
neler v.s, hakkinda) igleyty'dir. . - “Qeviren”
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kuvvede kalan (1) diigiince fantezilerinin ziddina olarak,:
edinilmesi giic bir geydir. Gercek bilgiyle en ufak bir
temas, fantezileri daha az kabule gayan bir hale getirir,
Bilgi, gercekten edinilmesi Galileo'nun- tahmininden da.
ha cetin olan bir geydir, Galileo'nun inandigr seylerin:
cofu, sadece yaklagikti; fakat hem kesin, hem de genel
bilgi edinmek usuliinde ilk bilyiikk adim o atmstir; ons
dan &tiirii Modern Zamanlar'm babasidir. Iginde yaga-
makta oldugumuz devrin begendigimiz, yahut begenme-.
digimiz her geyi: Niifusun artmasi, saghk durumunun-
diizelmesi, trenler, otomobiller, radyo, sabun reklimlar
hep Galileo’dan gelmedir. Eger Inquisition onu
gencken yakalamig 6lsayd:, simdi hava muharebeleri,
atom bombalan gibi nimetlerden yoksun kalacaktik, ama
yoksullugun ve hastahkiarin azalmasi gibi, cagimzin
ayirier vasfi olan saadetlere de kavusamiyacaktik. )
Baz sosyoloji mekteplerinde zekanin nemini kiictim-
semek ve biitliin biiylik olgulan kigisel olmiyan sebeple-
re atfetmek Adet hitkmiine girmigtir. Bunun bastanbaga
gaflet oldugu kanmisindayim. Onyedinci yiizy:l adamla-
nndan yiiz tanesi gocukken Oldiiriilmiis olsalard:, mo-
dern diinya mevcut olmyacakt:. Galileo bu yliz kiginin
baginda gelir. ‘

II. NEWTON

Sir Isaac Newton, Galileo'nun Oldiigi yil (1642)
diinyaya gelmisti. O da Galileo gibi, ¢ok yasamig ve
1727°de Slmiistiir. :

Bu iki bilyilk adamin cahgmalari arasinda gegen-
kisactk zaman icinde, diinyanm bilim durumu biishiitiin
degismigti. Galileo, 6mrii boyunca taninmig bilginlerle-
" gatigmak zorunda kalmg, émriintin son yillannda ise bii--

_ (1) Wish-fulfilment: uygulama alanina giremiyen istek.
F. 3
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yilkk eziyetler kargisinda lirakilmig, eserinin kimmanmasi
ve. ¢irkin sayimas: istirabini cekmigti. Halbuki Newton,
daha 18 yasinda, Cambridge’de, &grenci oldugu yildan
bagliyarak, evrensel bir begeniyle karsilandi. M. A. (Mas-
ter of Arts) olah daha iki y1l dolmadan, Colege'inin mii-
diirii, onu inanilmaz dehd sahibi bir insan diye nitelen-
diriyordu. Bilim diinyasmneca alkiglaniyor, hiikiimdarlar-
dan riayet gériiyordu; caligmalari tam bir Ingiliz zihni-
yetiyle milkdfatlandinlmig, igine devam imkém birak-
miyacak bir devlet memurluguyla gérevlendirilmigti (1).
Oyle mithim bir gahsiyet olmugtu ki, koca Leibniz, New-
ton’la kavgah oldugu icin, Birinci George'un tahta gika.
torenlerinde Hannover'de kalmaga mecbur edilmigti.

Newton’'un devrinde bilim alaninda hiikiim' siiren. bu
sakin hava, ondan sonraki caglar icin hayirh olmustur.
0O, kendisi, iirkek mizach, sinirli bir adamdi; gabucak
kizar, itirazla karsilagsmaktan korkard: Eserlerini ancak
kendisini seven dostlarnin zoruyla bastirmigtir; ciinkii,
eser yayinlamaktan, elegtirmelere yol agar diye kacimr-
di. Opticks adlh eserinin yayinlanmasi miinasebetiyle
Leibniz'e gbyle yazmgti: “Igik iizerindeki teorimin yaym-
Janmasindan dogan tartismalardan o kadar tedirgin ol-
dum ki, bir goélge peginde kogsmak ugruna kendi dirlik
diizenligim gibi ciddi bir nimeti feda etmis oldugumdan
dolay1 kendimi kabahatli buluyorum.” Newton, Galileo’-
nun ugragmak zorunda kaldigr zitlamalarla kargilagmig
olsaydi, bir satir bile yaymlamamig olacakti.

Newton'un zaferi, bilim tarihinin en parlak ve en

(1) Bu girev Darphane Miidiirlligiiydii. Andrade’e gore
Newton devlet dairelerinde parasi bol bir goérev almak igin
yillarca dostlarinmm basim agritmig ve nihayet Maliye Naziri
Charles Montagu (sonradan Lord Halifax) nun inhas: {izerine
Darphane Miidiir Yardimeihgina atanmig (1699) ve miidiiriin
Oliimii lizerine kisa bir zaman sonra miidiir olmustur. Muavin-
ken yilda £ 600 ahyordu, miidiirliik maas1 ise ¢ok daha yiiksek-
ti. Newton bu igi dllinceye kadar burrakmamgtr. (Bk. E. N. da
Costa Andrade: Sir Isaac Newton: his Life, his Work, Sa. 92)
o “Qeviren®
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olaganiistti zaferidir. Astronomi, Grekler zamanindan be-
ri, ilimlerin en ilerde gideni ve en ¢ok itibar goreni ola.
gelmigti. Kepler kanunlari daha pek yeniydiler, iigiincli
kanun heniiz herkesce kabul edilmemigti. Bundan bagka,
- dairelere ve ellipslere ahgik olanlara garip ve izah edile-
_mez gozilkityorlardi. Galileo'nun gel-git teorisi dogru de-
-gildi, aym hareketleri iyice anlagilamamgti, astronom-
‘lar ise, Ptolemaeus sisteminde gokyiiziiniin gosterdigi o
dostani birligi hasretle aryorlardi.. Newton, genel ¢ekim
kanunuyla, bu kargagalg: diizene koydu, birlik yaratts
Bu kanun yalmz gezegenlerin ve uydulann hareketlerini
izah etmekle kalmiyor, o zaman bilinmekte olan biitiin
incelikleri de izah ediyordu. Hatti, yakin vakitlere ka-
dar “Prenslerin dlumlerini alev. alev yanarak haber ver-
mig olan” kuyruklu yldizlamn bile hareketlerini genel-
¢ekim kanununa uydurmakta olduklart anlagilmigt:. Bun-
lar arasinda kanuna en iyi uyan Halley Kuyruklu Yildizt
olmustur, Halley’in kendisi de Newton’un en iyi dostupdu.
Newton'un Principia’si Greklerin tuttugu o hasmet-
li yoldan gider: Hareketin {ic kanunu ile genel cekim ka-
nunundan baghyarak, salt matematik dediiksiyonlaria,
biatiin giineg sistemi izah edilir. Newton'un eseri, zama-
nmmizin en bliylik eseriyle kiyas edilemiyecek kadar hey-
betli ve Helenik’tir. Modern eserler arasinda aym klésik
kemal mertebesine biraz yaklagabileni, izafiyet teorisi-
dir. Fakat bilim, zamanimzda Syle yiiksek bir hizla ge-
lismektedir ki, o bile aym mertebeye ulagamamistir. El-
manmn diigmesi hikdyesini herkes bilir. Bu cegit efsanele-
rin gogu hildfina, elma hikdyesinin asilsiz oldugu kesin
- olarak bilinmiyor. Hikdye, ister gercek, ister asilsiz ol-
sun, Newton, genel ¢ekim kanununu ilk defa olarak 1665
tarihinde diigiindii ve o y1l, Koca Olet (1) dolaysiyle,
vaktini tagrada, belki de meyva bahgeleri arasinda ge-
" (1) Grest. Plague: Biiyilk Veba. Anadolumuzda &ldiirict
hastalhik salginlarina élet - derler, me’selé,vtavuk kolerasina ta~
vuk Oletl denir, Ben daha 10-12 yaglarimdayken 100'inil agmip
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¢irdi. Principia’sim 1687 tarihine kadar yaymlamadi. Yir-
mi bir w1l teorisi iizerinde diigliniip taginmakla ve onu
derece derece miilkemmellestirmekle yetindi. Modern bil-
ginlerin higbiri bdyle bir gey yapmaga cesaret edemez,
ciinkii yirmi bir y1l bilim tablosunu basgtanbaga degistir-
mege . bol bol yeter. Einstein'in eserinde bile yer yer pil-
riiziii noktalar,  giderilmemig giipheler, tamamlanmamg
speculation’lar vardir. Bunu kinamak i¢in degil, sadece
cagimizla Newton’un ¢af arasindaki fark: belirtmek mak-
sadiyle sdyliiyorum. Biz, artik giicheld kendilerinden tis-
tiin qikabildigimiz ve her an izlerimizi yoketmege hazir
ardillar ordusu yiiziinden gozlerimizi o kadar yiiksege
dikemez olduk. N
Galileo’ya reva goriilen muamelenin aksine, New-
ton'a gosterilmis olan evrensel saygi, biraz Galileo’nun
kendi eserinden ve aradaki yillarn doldurmus olan bilim
adamlarnin eserlerinden ileri gelmekte ise de, ayni za-
" manda, onlar kadar, politikamin gidisatindan ileri gel-
mekteydi. Galileo, 6ldiigii vakit, Almanya’da ortalifn ka-
sip kavurmakta olan Otuz Y1l Savas:, Protestanlar ile
Katolikler arasindaki kuvvetler dengesinde zerre kadar
‘degisiklik yapmadan halki yan yanya kirmigti. Bu, dii-
giincesi en kit olanlarda bile din savaglarinin yanhsg bir
ig oldugu siiphesinin uyanmasina sebep oldu. Fransa, Ka-
tolik bir devlet oldugu halde, Alman Protestanlarim des-
teklemis, IV. Henri hernekadar Paris’i kazanmak igin
Katolikligi kabul -etmig ise de, yeni mezhebi onun bir
bagnazh@a siirlik’2nmesine yol acmamugti. Ingiltere’de
Newton'unt dogdugu yil baslamug olan I¢ Savag, idareyi
Saint’ler eline vermisg, bu da Saint’lerden bagka herkesi .
din gayreti aleyhine gevirmigti. Newton, II. Charlesn
stirgiinden d¥niiglintin ertesi yil, Universite’ye girdi. Ro-
yal Society’yi kuran II. Charles da ilme kargmi istek

olan bir komsu Nene genclifinde, gelinlik ¢afinda bizim Ti-

re'ye ikl veba salgini geldigini anlatir ve bunlardan en ¢ok

tahribat yapmig olami Koca Olet diye anardi. Mevlid rahmet

eyliye. “Ceviren”
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uyandimak icin elinden geleni yapiyordu; bu, siiphe-
siz, kismen bagnazhga karsi panzehir gibiydi. Protes-
‘tan bagnazhg kendisinin siirgiinde kalmasina, Katolik
- bagnazhf ise, kardeginin tahti kaybetmesine sebep ol-
mustu. Zeki bir hiikiimdar olan II. Charles, yenibagtan
siirgiinit boylamanmin &nilne gecmegi bir hitklimet usulij
haline getirmisgti. Onun tahta cikmasiyle Kralice Anne'in
_5litmil. arasindaki devir, Ingiliz tarihinde' entellektiiel ba-
kimdan ‘en parlak devirdir.

Bu arahk Fransa'da Descartes, modern felsefeyi kur-
mustu. Onun girdaplar teorisi (1) Newton'un fikirleri-
nin kabuliine ketverdi.- Ancak Newton'un Gliimiinden son-
ra ve daha ziyade Voltaire’in Lettres Philosophiques’i
neticesindedir ki Newton gohret kazanmig, kazaninca da
bu iin son derece biiyilkk olmustur. Gercekten, ondan
sonra gelen ve Napoleon'un diigmesine kadar siiren yiiz
yil igcinde Newton‘un eserini ileri gotiirenler baghca Fran-
sizlardir. Ingilizler, yurtseverlik giiderek; onun metodla-
nna, Leibniz metodlarindan asag: olduklan yerlerde .de,
baglanip kalmak gibi yanls bir yol tutmuglardi. Netice

(1) Theory of Vortices: Descartes’a gore ii¢ cesit cevher
vardir: 1. Yaratik ruhlar; bunlar maddi olmayip cisimlere
gevsekge baghdirlar, ruhi islemlerin icrasini saglarlar. 2. Ya-
rattk olmayan ruh, yani Tanri, Tanr ne zamanla ne de me-
kinla mukayyeddir; her seye kaadir olan Tanri’min varhifn bii-
tiin siiphelerden uzak oldugu halde mahiyeti insanlara tama-
men maliim olamaz. 3. Cisimler, yani baslica hassalar boglukta
bir yer tutmak olan ve beseri diigiinceden miistakillen mev-
cut bulunan yaratiklar, fiziki cevherlerdir. Descartes fizigi. ci-
simlere, dairevi hareket ydriingelerinin, yani girdaplarin feza
(Extension) ya girisi gbzilyle bakmaktadit, -Extension’'un va-
siflart boliinme, gekil alma ve hareket kaabiliyetieridir; exten.
- sion, Descartes iskoléstigini talim edenlerin hendest mekdn
adim verdikleri seyden pek az farklidir. Tann, fiziki kainatta
vukubulan biitiin hareketlerin bidai ilietidir; Descartes felsefe-
sinde fizfkl kéinat, yaraticis1 tarafindan igletilen bir mekanik
sistem sayilmakta ve bu sistemde hayvanlarin viicudlari bile

birer otomat farzedilmektedir.
“D. D. Runes, The Philisophycal Dictionary”
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olarak Ingiliz matematigt Newton’'un &litmithden sonra
daha yiiz yil kayda deger bir ilerleyis gosteremedi. tal-’
ya'da bagnazhfin ‘yaptig1 fenahg Ingiltere’de yurtsever-
lik yapmigti. Bunlardan hangisinin daha tehlikeli qutx- ‘
éml kestirmek zordur.

Hernekadar Newton’un Principia’st Grekler tarafin-
dan kurilmus olan dediiktif k:liginda kaltyorsa da, ruh
bakimindan Grek eserinden farkhidir. Ciinkit premisle-
rinden biri olan Genel Cekim Kanunu, kendiliginden bel-
i (self-evident) olarak kabul edilmemis, ona enditksiyon
yoluyla Kepler kanunlarindan vanlmigtir. Ondan &tiiri,
kitap, bilimsel metodu kendi ideali olan sekilde betimler
ve izah eder. Ozel olgularin gdzlemlenmesinden, endiiksi-
yon yoluyla genel bir kanuna varihr; genel kanundan
da, dediiksiyon yoluyla, bagka &zel olgulara gegilir. Bu,
hala teorik olarak biitiin diger bilimlerin kendisinden g-
karlmig olmalart gereken fizigin idealidir, fakat bu idea-
Iin gergeklestirilmesi Newton’un giiniinde gdziiktiigiinden
biraz daha zordur, vakitsiz sistemlegtirmelerin bir tehli-
ke tegkil etmekte olduklan gdriilmiigtiir.

Newton’un genel cekim kanununun garip bir tarihge-
st vardir. 1ki yiiz yildan fazla bir miiddet gék cisimleri-
nin hareketlerine dair bilinen .olgularin hemen hepsini
fzah édip gittigi halde bizzat kendisi, dogal kanunlar a¥a-
sinda, ayn ve esrarh kalmigtir. Fizigin yeni kollar ge-
nigy élclide gelisniglerdir; ses, 1s1, 131k, elektrik ﬁzerinde )

bagarh arastirmalar yaptlmugtr; fakat maddenin genel
gekimle herhangi bir ilintisi olan bir &zelligi kegfedile-~
memigtir. Yalmz,Einstein’in genel izafiyet teorisi (1915)
sayesindedir ki «genel cekim fizigin umumi plam icine .
ahnmig ve o vakit -eski ménas ile- fizikten ziyade geo-
metriye liskin oldugu goriilmfistlir (1). Einstein teori-
8i, pratik bakimdan, Newton neticelerinde ancak pek kii-

. (1) Newton teorisinde ¢ekim. madde ve mekénla dogru-
dan dogruya ilgisi olmayan bir mefhumdur. Ayrica bu teoride
maddeden biishiitin ‘miistakil, mutlak bir mekén tasavvur edi-
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clik diizeltmeleri gerektirir. Bu pek kilclik dilzeltmeler,
blciilebilme simurlan igine girdikleri hallerde, itibari ola-
rak (empirically) gergeklenebilmiglerdir; fakat pratik de-
gismeler kiiciik oldugu halde, entellektiiel degisme pek
biiylktlir, ¢linkil uzay ve zaman kavramlamnmizin hepsin-
de bir devrim olmasim1 gerektirmigtir. Einstein'in eseri
bilimde temelli bir bagarnin zorlugunu belirtmistir. New-
ton’'un genel ¢ekim kanunu -o kadar uzun zaman hiitkiim
siirmiis ve o kadar cok sey izah etmigtir ki, onun- dii-
zeltmeye muhtag olacagl pék akla gelmezdi. Bununla be-
raber, nihayet bu diizeltmenin zorunlu oldugu anlagml-
mustir, siras1 gelince diizeltmenin de tashibe ihtiyac ola-
cafindan kimse gliphe etmiyor.

III. DARWIN

Bilimgel metodun ilk bagamlarm astronomide olmuge
tu. En fazla dikkate deger zaferi de, pek yakin zaman-
laxrda, atom fiziginde giriilmiistiir. Bunlann her ikisi de,
lizerlerinde islemek i¢in genis matematik bilgisi isteyen
meselelerdir. Belki de bilimlerin hepsi kemallerinin son
mertebesinde matematikleseceklerdir, fakat o vakte ka-
dar matematife vurmanin pek de tatbik edilemiyecegi
genig alanlar vardir, modern bilimin en Snemli bagarila-
rindan bazilar1 da bunlar arasindadir,

Matematik olmayan bilimlere Srnek olarak Darwin’-
In eserini ele alabiliriz. Darwin de, Newton gibi, yalma

lir. Izafiyet teorisinde ise maddeden ayr bir mekan her tiirlii
brellikten mahrum olacagindan hicbir manayr haiz degildir.
Mekén kiit'enin civarinda birtakim ozellikler kazanmakta ve
bu -suretle fiziki bir antite mahiyetini almaktadir. Meseld bir
kiit'e civarinda, meké&d, bir nevi inhina iktisap eder, diger bir
kiitle bu inhina boyunca harekete zorlanir ve olay. sanki bu
iki kiltle birbirini “cekiyormus” gihi cereyan eder. Bu bakim-
dan gekim, uzaym bir dzelligidir ve geometrinin hududuna gi-
rer. Izafiyet teorisinde bu geometrinin Euclides geometrisi
olmadifn gbsterilir, “Ceviren”
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bilim adamlar1 arasinda degil, genel olarak okur-yazar
.insanlar arasinda bir devrin entellektiiel goriigiine hakim
olmustur; Galileo gibi o da, teolojiyle catigmig, ama bu
.catigmanin neticeleri kendisi i¢in daha az feci olmug- .
.tur. Darwin’in kiiltiir tarihindeki $nemi pek biiyliktiir;
fakat eserine, tam bilimsel bir goriigle, paha bicmek giig-
tiir. O, 6ncellerinden bir¢gogunun akhna gelmis olan ev-
rim teorisini icat etmemigtir. Onun lehine birgok deliller
.y1igmig ve onlarn sebebini gSstermek i¢in “tabil seleksi-
yon” adim verdigi bir mekanizma icat etmigtir. Delille-
-rinden cogu hild muteberdir, fakat ‘tabii seleksiyon”,
biyolojistler arasinda, eski itibarimi kaybetmistir.

" Darwin, diinyayr dolagmig, gérdiiklerini dirayetle in-
celemis, bikmadan diigiinmiis bir adamdir. Kendi ayarm-
- dakiler arasinda fevkalddelik denilen vasfa onun kadar
az sahip olanmi seyrek bulunur; gencgliginde kimse ona
ehemmiyet vermemistir. Cambridge’de cabismiyor, gege-
~cek kadar bir derece almakla yetiniyordu. O tarihte Uni.
versite’de biyoloji egitimini beceremediginden, vaktini
kirlarda dolasarak boce-bortii (1) (beetles) toplamakla
gecirirdi ki bu da resmen bir cesit haylazhkti. Asi egi- -
timini Beagle (1) ile yaptif1r sefere borcludur. Bu seya-
hat kendisine bircok bd'gelerin flora (bir bdlgede yetisen
bitkilerin biitiinii) ve favna (faunus: Belli bir bélgenin

(1) Beetle karsih® olarak lfigatlerimiz bos bocegi, agus-
tos bbcexi, tokmak kurdu, v.s. diyor. Darwin salt bu b3cekleri
top'amaga gikmiyordu ya! Onun igin bdcebirtii dedim. “Ufak-
tefek”e benzeyenn bu deyimle, bizim Ege Dbéigesi halky her ce-
git bicegi kasteder. “Ceviren”

(2) Beagle: Amerika’nin giiney ucunda incelemelerde bu-
‘Junmak {izere 1831’de Ingiliz hiikiimeti tarafindan, Kaptan
Fitzroy'un kumandas1 altinda sefere ¢ikarilan 253 tonluk brik,
‘Charles Darwin, 22 yasinds bir delikanliyken, fahri natiiralist
mfatiyle gemi miirettebatt arasinda, bu sefere katxlm:stxr Se~
‘yahat 27 aralik 1831'den 2 ekim 1836’'ya kadar slirmiis ve bu
seyahatin fezlikesi Darwin tarafindan, 1839'da, A. Naturalist’s
Voyage around the World bashgi altinda yaymlanmstir,

“Bveryman’s Enoyclopaeida’ya, g&re”
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yetistirdigi hayvanlarn biitiinil) sim incelemek ve hisim
_akraba, fakat cografya bakimindan aynlmig, tiirlerin
. habita (1) larim1 gbézlemek firsatin1 vermistir. En. iyi
eserlerinden biri bugiin ecology adi wverilen bilim, yani
tiirlerin ve cinslerin cofrafi dagihgidir (2). O, mesel4,
yiiksek Alplerdeki bitkilerin kutup bdlgelerindekilere ben-
zedigini gdrmily ve bundan buzullar devrindeki ortak
atayr bulup cikarmigtir.

Bilimsel ayrnntilar bir tarafa, Darwin’in nemi bi-
yolojistlerin ve onlar vasitasiyle genis bir kalabalhgmn tiir-
lerin degismezligi hakkinda o zamana kadar beslemekte
olduklar1 kaniyr birakarak biitiin hayvan cesitlerinin va-
riyasyon (3) ile ortak bir atadan gelmis olduklan yo-
Jundaki goriigii kabul etmelerine sebep olmasindadir. Mo-
~ dern zamanlarin baska yenilikcileri gibi o da Aristoteles’-
in otoritesiyle cebellegmek zorunda kalmgti. Aristoteles’-
Jin insanhga musallat piiskiillii belalardan biri oldugunu
stylemek gerek. Bugiin Universite’lerin ¢ogunda mantik
S&retimi abuk sabuk seylerle doludur, bundan sorumlu
"olan da Aristoteles'tir.

Darwin'den 8nceki biyolojistlerin teorisi Arga Ala’-
da (4) ideal bir kedi, ideal bir képek v.s. bulundugu; gim-
-diki kedilerin, gimdiki kopeklerin Cennet'teki bu tiplerin
-azgok eksikli kopyalarindan ibaret olduklar1 yolundayd.
‘Her tiir Murad-s Ilihi (Divine Mind Tann Dilegi) nin
bagka bir gekilde belirmesi demektir; su halde, her tiir
ayn bir yaratiligtan meydana geldigi icin, bir tiirden bag-

(1) Habitat: bir irkin, bir bitkinin tabii halinde bulun-
dugu yer. Meseld atin ilk habitass Asya ovalartdir. “Ceviren”

(2) Bak: Hoghen, The Nature of the Living Matter, say-
fa 143.
. (3) Variation: Burada, ayn ayrn koklerden gelme cesit
.degll de, aym: kokiin degisiklife ugramasindan meydana gelen
gegit. “Ceviremn”
" (4) Heaven: Cennet. G6k. Milsliimanlar arasinda Cennet’-
“in en yilksek katina Args Ald denir. Arg kelimesi, Padigah
‘Tahts, 41a da en yiiksek demesine gelirler. “Qeviren”
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ka bir tlire gecit olamaz. Jeolojik kamtlar bu gdriigiin
glirlip gitmesini gltgide zorlastirmigtir, c¢linkii birbirin-
den gok farkh tiplerin atalam arasinda bugiinkii tiirler-
den ¢ok daha yakin benzerlikler bulunmusgtur. Meseld
vaktiyle atin ayak parmaklan tamdi; ilk kusglar, siiriin-
genlerden giicliikkle ayirdediliyordu, v.s. Simdi biyolojist-
ler artik “dogal seleksiyonlar”mn dzel mekanizmasua ek-
sikli buluyorlarsa da, genel evrim olgusu aydinlar tara-
findan diinyamn her tarafindan kabul edilmig bulunmak-
tadir.

Bazi kimseler, evrim teorisini, insandan bagka hay-
vanlar hakkinda uzun uzadiya ugrasmaga hacet kalma-
dan kabul etmig olabilirlerdi; fakat Darwinizm, halk g8-
ziinde, insanlarin maymundan indigi hipoteziyle bir tu-
tulur oldu. Bu, insan yiiceligine, hemen hemen Coper-
nicus’'un diinyayr evrenin merkezi saymiyan doktrini
kadar afir geliyordu. Geleneksel teoloji, tabiatiyle, in-
‘san tliriiniin gururunu oksayagelmistir; eger  teoloji,
maymunlar, yahut Veniis'teki yaratiklar tarafindan ica--
dedilmis olsaydi, siiphesiz bu &zellikte olmiyacaktr. Hal-
buki, teolojiyi insanlar icadetmig olduklarindan, giiya
dini savunuyormusg gibi davranarak, kendilerine deger
~vermesini bilmiglerdir. Bundan bagka, insanlarin ruh sa-
hibi olduklarini, maymunlarda ise bbyle bir gey bulun.
madifim biliyoruz. Eger insanlar, derece derece maymun-
lardan gelismis iseler, hangi anda bir ruha sahip olmug-
lardir? Bu mesele, gergekte, doliitiin tam hangi devrede
bir ruha sahip oldugu meselesinden daha kangik degil-
‘dir. Fakat yeni zorluklar, daima eskilerden daha cetin
goziikiir, eskilere alhgilmig, zehirleri tesir etmez olmus-
tur, Eger zorlugu atlatmak igin maymunlarda ruh -bu.
lunduguna karar verirsek, adim adim; protozoerlerin de
‘rub sahibi olduklar1 gdriigline siirlikleniriz; eger proto-
zoerlerin ruh sahibi olduklarm inkara kalkigirsak, -evrim-
ci oldugumuz takdirde- insanlarda ruh bulundugunu da
hemen hemen inkéra siiriiklenmis oluruz. Darwin’e ay-
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‘kan gidenler bu zorluklarn hepsini hemen anlamiglard,
onun daha zorlu bir ‘aykimhkla kargilagmamig olmasi,
yadirgamaya deger.

Darwin’in eseri, bir¢ok noktalan dilzeltmeye muh-
tag olmakla beraber, kuvvede kalmig diisiinceler fantezi-
sini ifade eden peri masallam yerine delillere, isbatlara
dayanan genel kanunlar koymanin bilimsel metodda esas
olduguna Qair bize bir drnek verir. Insanlar, biitlin sa-
halarda goriiglerini kanitlar {izerine kurmayi, iimitleri
fizerine kurmaktan daha zor bulurlar. Komgularinin if-
fetsizlikle suclandimldigimm duyan kimseler, ona inanmak
icin, suclamanin Ispat edilmesini bekliyemezler. Bir sava-
ga girigildigi vakit, her iki taraf savast kazanacafina
inamir. Bir yarig ati iizerine para koyan adam, icinden,
bahsi kazanacagina emindir. Bakiglarim kendi igine gevi-
ren kimse kibar bir yaratik olduguna ve dlmez bir ruha
sahip bulunduguna kanaat getirir. Bu emellerimiz o kadar
kuvvetli, o kadar ¢ekicidir ki, hemen her defasinda daya-
namaz, inaninz. Bilimsel metod emellerimizi bir yana
atarak icinde arzularimizin payr olmiyan goriiglere ulag-
mak gayretini giider. Bilimsel metodda, siiphesiz pratik
faydalar vardir, efer &yle olmasayd:, fantezi &lemine
karm ilerlemege muvaffak olamazdi. At yarslarinda bah-
se girmegi meslek edinen (bookmaker) bilimseldir, zen-
gin olur; rasgele bahse girigsen bilimsel degildir, fakir
diiger. tnsanm {istlinliifii bahsinde de Syledir: Insanla-
Tn ruh sahibi olduklam inanci, insan soyunu 1slah yo--
lunda dyle bir teknik yaratmigtir ki, bu teknik, uzun ve
masrafh emeklere ragmen, hild gdzle goriiliir iyi bir ne-
tice vermemistir. Hayatin, insan bedeninin ve ruhunun
bilimsel olarak incelenmesi ise, tam tersine cok gecgme-
‘den bize, ortalama olarak, insanofullarmmn saghgmda,
zekdsmmda, erdemliginde eski rliyalammizi agan diizelme-
le¥ yaratmak kudretini verecege benziyor.

Darwin soyacekim kanunlarinda aldanmigt:;, bunlar
Mendel teorisiyle gekillerini biisbiitiin degigtirmiglerdir.
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‘Darwin’in variyasyonlarin kaynagina dair bir teori-
sl de yoktu. Variyasyonlarin, bazi hallerde meydana q-
kanlmis oldufundan, ¢ok daha kiigiik ve azar azar ol-
duguna inamyordu. Yeni biyolojistler bu noktalarda Dar-
win’den ¢ok daha ileri gitmiglerdir. Fakat Darwin’in ese-
rinin asiladigr stirilkleyici . kuvvet olmasayd:, buglinkil
mertebeye erismemig olacaklardi; evrim teoriginin One-
mini ve ka¢imilmaz bir zorunluk oldugunu insanlann zih.
‘nine yerlegtirmek icin ise Darwin’'in aragtirmalan kadar
derin ve azametli arastirmalara ihtiyag vard.

IV. PAVLOV

Iimin yeni bir alanda her taze ilerleyisi, Galileo’nun
kargilagtifx cinsten, fakat giddeti derece derece azalan,
‘bir dirence sebep olmustur. Gelenekgiler, surada burada,
bilimsel metodun yliriimesi imkim olmiyacak bir alan
bulunabilecegini umagelmislerdir. Newton’dan sonra, gok
cisimlerinden limidi kesmiglerdir. Hernekadar, bugiin bi-
le, evrimin akiginin Mekanik kuvvetler tarafindan sevk
ve idare edilmemis, fakat ileriyi géren bir maksada go-
‘re ybneltilmig oldugu diiglincesini ileri siirlip gidiyorlar-
sa da, esas evrim o'gusunu kabul etmiglerdir. Onlara
gore, bagirsak geridinin simdiki halini almasiun sebebi-
ni, bagka tiirlii insan bafirsaginda yasayamiyacaginda
degil, Ars-i Ald’da sakh bir ideayi, yani Murad- 1lahi’-
nin bir parcasmi gerceklestirmekte aramamz gerekir,
Birmingham Piskoposu'nun dedigi gibi (1): “Igrenc¢ pa-
razit mutation’larmn tamamlanmasinim bir neticesidir; gev-
reye uymanin miikemmel bir 6rnegi oldugu kadar, “ah-
Iak bakmmindan insani isyana sevkeden bir mahliktur.”
‘Hernekadar cok gegmeden, mekanistik evrim teorilerinin
listiin geleceginden pek az giiphe edilebilir ise de, bu tar-
tigma heniiz kesin bir neticeye baglanmamigtir.

©. (1) Nature, 29 kasim 9&}9
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Evrim doktrininin neticelerinden biri, insanlam home
sapiens’lere has saydiklart artamlardan hig degilse bi-
razim* hayvanlara bagiglamags zorlamak olmugtur. Des-
cartes, hayvanlarin sadece otomat olduklarin, insanla-
rin ise serbest iradeye sahip olduklarm ileri siirmiigtii.
Daha sonraki bir bolitmde, gbzoniine alacagimiz ‘“emer-
gent evolution” (1) doktrini, insanlarin hayvanlardan ni-
tel olarak farkh oldugu - fikrini yeniden canlandirmaga
kalkigmakta ise de, bu cegit goriigleri artik akil kabul
etmez olmustur. Fizyoloji biitiin fenomenleri bilimse! me-
tod konusu sayanlarla, hayat fenomenlerinden hi¢ degil-
se bazilarinin mistisizmin 1gginda c¢dziilmege muhtag ol.
duklarima hild umanlar arasinda bir savas alam halini
almigtir. Insan viicudu biisbiitiin fizik ve kimya prensip-
leriyle idare edilen bir makine (2) midir? Viicudun anla-
gilan yerlerinin hep 6yle oldugu goriilmiigtiir, ama hila
adamakilli anlasilmamig prosesler de vardir: Acaba ora-
larda gizlenmig bir hayat prensibi bulunabilir mi? Bu
yonden vitalizm (3) taraftarlan bilmezligin dostu olur-
lar, insan viicudu hakkinda o kadar ¢ok sey bllmeyelim,“
olmaya ki onu anhyabxlecegxmxzm farkina variriz da, key- '

(1) Kendisine "danigmig oldufum rahmetli Dr.. Adnan
“emergent evolution” igin: “1930 senelerine dogru Lloyd Mor-
gan ve digerleri tarafindan mekanistik tekéamiil nazariyesine
kars ileri siiriilmiis bir nazariyedir. Bu nazariye, evvelden bi-
linmeyen mevcutlarin. evvelce mal{im olan sgartlar muhassa-
lasr olmaksizin 2uhura gelmesini (yani- emerge etmesini) ka-
bul eder, meseld hayat ve guur gibi. Bu nazariye, meshur vi-
talizm nazariyesinin bir bagka seklidir. lsterseniz. zuhurt te-
kdmiil diye terciime edebilirsiniz, fakat terkip hig giizel degil-
dir,” diye cevap vermigti. “Ceviren”

{2) Mecanisme: Mihanikiye mezhebi ki, felsefede bilciim-
le tebeddiilat-1. cismaniyeyi- ef’al-i. mihanikiye ile izah eden
mezheptir. Biltin Alem-i mahsiisati hayyiz (etendue) ve hare-
ketle tefsir eder. Descartes bu mezhebe ve her seyi basit (mo-
‘nade) larla izah eden Leibniz amn mukabili olan (Dynamisme)
mezhebine mensupturlar. ““lsmail Fenni, Lugatcesi Felsefe*

(3) Vitalizm: Ruhtan ve organizmadan bagka ayrica bir’
hayat unsuru bulundugunu ve uzvi tesirlerin bu unsura bagli -
olduklarmi kabu! eden bir biyoloji doktrini. - “Qeviren”
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fimiz kagar kaygisi altindadirlar. Her yeni bulug bu
goriislt daha az akla siar hale getirmekte ve bilmezlik
taraftarlarma alam daraltmaktadir. Ama bazilarnn vardir
ki, viicudu bilginlerin ingsafing birakmaga hazirdiriar, -el-
verir ki, ruhu kurtrabilsinler. Biz ruhun &lmezligini ve
dogru ile yanhg1 kavradigim biliyoruz. Ruh eger iyi ada-
min ruhu ise, Allah1 tanir. Daha yiikseklere ulagmaga ca-
hisir ve bir tannsal kivilem ona ilham verir. Is bu yola
dékiilince ruh herhalde fizik ve kimya kanunlanyle,
hattd dogrusunu isterseniz, higbir kanunla idare ediliyor
olamaz, degil mi ya? Su halde, psikoloji, bilimsel meto-
dun diismanlan tarafindan, insan bilgisinin bagka her-
hangi bir kolundan daha fazla, direnmeyle savunulmug-
tur. Bununla beraber, psikoloji bile bilimsel olmaktadir;
bu netice birgok insanlarin ortak galigmasiyle elde edil-
mistir, ancak bu ¢aligmalarda hi¢ kimsenin pay: Rus fiz-
yolojisti Pavlov'unki kadar biiyiik degildir. :

Paviov 1849'da dogmusg (8Him tarihi 1936) ve ca-
hsma hayatimin en biiylik kismimi kopeklerin: davramgla-
rm incelemege vermigtir. Boyle demek fazla olur, ger-
¢ekten Pavlov’'un asil ¢alismas: sadece kopeklerin ne va-
kit agz1 sulandigim1 ve ne kadar sulandigim gézlemek ve
incelemekle kalr. Bu, metafizik ve teolojik metodlar kar-
gisinda, . bilimsel metodun en ménah karakteristiklerin-
den birine drnektir. 1lim adami, genel kanunlara ulag-
tirmak bakimindan ¢nemli olgular arar; bdyle olgular
ise ¢cogu zaman intrinseque (1) ahmdan biisbiitiin yok--
sundurlar. Bilimle ilgisi olmayan .bir kimsenin meshur bir
labpratuvarda nelerle ugragildigim 6grendigi zaman, edin-
digi ilk izlenim aragtincilarin vakitlerini sagmasapan gey-
lere harcadiklar yolundadir; fakat entellektiiel aydmnh-
g£a kavugturan olgular c¢ofu zaman 8yle olgulardwr ki,
aslhinda sagmadirlar’, ilgiye degmezler; Bu, bzellikle, Pav-

. (1) Bir seyin iginde, bir geye has: olan; nesne’erln, hig
bir itibar] seye bakmadan, kendiliklerinden haiz olduklari (me-
8613 bir milcevherin, {izerindeki igcilik- hesaba katilmadan haiz
oldugu) “deger.’ ) “Ceviren”
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loviun uzmanbk koluna uyar. Pavlov, salyanmm akigim
incelemekle hayvan davramglarindan, hattd basbayag in.
sn davramglarindan bircogunu ydneten genel kanunlara
ulagmigtir.

Bu ig g0yle yapilir: Lezzetli bir lokma géren bir kd-
pegin agz sulanacagin herkes bilir. Pavlov, kopegin ag-
zina, lezzetH lokmanin husule getirdigi salyammn hepsini
Olcebilecek tarzda bir tiip koyuyor. Agizda yiyecek var-
ken salyanin akmasi refleks denilen seydir; yani bu, vii-
cudun kendi kendine, tecriibenin tesiri olmaksizin yap-
tig1 geylerden biridir. Bazlari pek specifique (1), baz-
larn daha az specifique birgok refleksler vardir. Bun-
lardan bir kismi yeni dogmug cocuklarda incelenebilir,
Stekiler ise yalmiz biiylime caglarinda baggdsterir. Co-
cuk, onceden 8gretmeye hi¢ Nizum kalmadan: Aksinr,
esner, gerinir, emer, gézlerini parlak igiklara cevirir, ze-
min ve zamana uygun birgok beden hareketleri yapar.
Boyle aksiyonlarm topuna birden refleksler, yahut, Pav-
lov'un deyimiyle; sartsiz refleksler denir. Bu deyim, es-
kiden biraz belirsiz olan, icgiidii teriminin yerini tutar.
Kusglarin yuva yapmas: gibi bilegik icgiidiiler bir sira ref-
lekslerden ibaret goziikiiyorlar. Asag smuf hayvanlarda
refleksler, gorgiiyle pek az degisiklife ugrar: Pervane,
kanatlan iitiilendigi halde, atege atilmaktan geri kalmaz.
Fakat yiiksek simif hayvanlarda gorgiiniin refleksler tize-
rine biiyiik tesiri vardir; hepsinden fazla, insanlarda boy-
ledir. Pavlov, kopegin salya salivermesi refleksi lizerine
gorgiintin tesirini incelemigtir. Bu konuda temel kanun
garth refleksler kanunudur: Sartsiz bir refleksin stimu-
lus'u (2) defalarla, bagka bir stimulusla birlikte, yahut
ondan hemen sonra gelecek olursa gartsiz refleksin &nce-

-~ (1) Bu kelime kargihif1 olarak eskiden, felsefede ve fi-
zikte husust, maheus gibl tabirler kullamlirdi. Terimler ilk
Turkqelestn'ildigi vakit alinmis olan tirsel bugiin terkedilmis
ise de, fizikte poids specifique, chaleur specifique kargith@ hald
Ozgqiill agwrhk ve Gzgill 151 denilmektedir.

(2) Stimulus: Muyakkiz, uyarici.
Ucretsiz PDF Kitap Arsivi - https://rantey.org



48 BILIMDEN BEKLEDIGIM1Z

den sebep olacag tepkinin tipkisim, o 6teki stimulus, bel«
1 bir zaman iginde tek bagina yapabilecektir. Sal--
yanin akmasi, ashnda yalmz afizdan &nce sahiden
yiyecek bulunmasiyle harekete getirilir. Gitgide yiyece-
gin gbriilmesi, yahut kokusu, yahut yiyecek verilmezden -
nceki ahsilmig herhangi bir isaretle olagelir. O zaman,
garth refleks dedigimiz geyle karsilagmig oluruz. Tepki
gartsizdakinin aym, fakat stimulus yenidir ki, o da gor-
gii sonucunda -asi1l stimulus’e katilmigtir. Bu sarth ref-
leks ka.nunu Ogretmenin, eski psikolojistlerin “fikir ¢ag-
ngmm” (1) adim verdikleri seyin, dil anlaminin, ahgkan-
hgin, hasih davramsta gorgiiyle edinilmig her §ey1n te-
melidir.

Pavlov, esas kanunu cesitli capragtkhiklarin deneyle
izahinda temel olarak kullanmigtir, Yalmz lezzetli yiye-
ceklerin uyancihgm denemekle kalmamig, kopekte so-
kulma tepkileriyle birlikte salinma tepkilerini de dene-
mek i¢in kotii ve yakicl geylere de bagvurmustur. Bir si-
ra deneylerle gsarth bir refleks meydana getirdikten sonra,
onu bagka bir deneyler serisiyle giderme caresini de bul.
~mustur. Eger verilen bir igaretin arkasmnda bazan hoga’
gidecek, bazan da hoga gitmeyecek bir netice gelirse, ko-
pek, sonunda bir sinir sarsintisma ugrayabilir; histerik,
yahut nérastenik olur, gercekten tipik bir akil hastasi
halini alir, Pavlov, onu c¢ocuklugunun tath anlarim ha-
tirlatmakla, yahut 6z anasina karsi beslemig oldugu gii- .
nahkar bir sevgiyi itiraf ettirmekle degil, istirahatle ve -
bromiirlerle tedavi eder. Pavlov, biitiin terbiyeciler tara-
findan incelenmesi gereken bir hikidye anlatir, Bir kdpe-
§i varmig, ona yiyecek vermezden once daime daire gek-
linde parlak bir gk, elektrik soku vermezden dnce ise
ellips geklinde bir 1s1k. gbsterirmig. Kopek, dairelerle el- -
lipsleri - acik¢a ayirdetmesini -Sgrenmis; birincilerde sevi~
niyor; ikincilerdeyse korkuyor ve salkimyormug. Ondan’'

(1) Association of ideas, association des ideas, tedii-i efs
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sonra Pavlov, ellipsin merkezkagligim (hari¢ anilmerkez-
1igini) derece derece azaltarak, onn gitgide daireye pek
yakin bir hale koymus. K6pek, uzun miiddet ellipsi dai-
reden ayirdedip gitmis:

Ellipsin sekli yavag yavag daireye yaklasirken gzcok ca-
buk ve inceligi gitgide artan yeteri kadar agik bir ayird etme
oluyordu. Fakat eksenleri 8 :9 oraninda, yani daireye pek ya-
kin bir ellipse gelince is degisti. Her vakit eksik kalgn yeni
bir ince ayird etme oldu; bu da iki ii¢ hafta siirdii, sonra yal-
niz kendilifginden ortadan kalkmakla kalmad:, eski ayirdet-
melerin, hattd daha az ince olanlarin dg kaybolmasi sonucunu
dogurdu. Eskiden peykesi iizerinde uslu uslu oturan képek dur-
madan girpmyor ve uluyordu. Eski ayird etmelerin hepsi igin
yeni bagtan ugragsmak zorunlu olmustu. En kaba ayird etme-
ler bile simdi ilk defasindan ¢ok fazla zamagn istiyordu. Son
ayird etme tegebbiisiine girisilince eski hikdye tekrarlandi, ya-
ni ayir etmelerden eser kalmadi ve kdpek yeniden bir excita-
tion (teheyyil¢, organizmanin anormal faaliyeti, hissiyati tah-
rik) haline dlistii (1).

Korkarim ki, mekteplerimizde de buna benzer bir
yol giidiilmesi ddet sirasina girmistir, 6grencilerden bir-
cogunda gbze carpan kavrayigsizhk bunu gosteriyor.

Pavlov uykunun, ashnda ketvurma (inhibition) ile
aym gey oldugu diiglincesindedir. Gergekten uyku, spe-
cifique degil, genel bir ketvurmadir, Pavlov, képekler iize-
rinde yaptig1 etiide dayanarak Hippocrates’in safravi,
melénkolik, demevi ve flegmatik olmak iizere dért mizac
bulundugu hakkindaki goriigiinii kabul ediyor. Flegmatik

(1) Lectures on Conditioned Reflexes (Sartli Refleksler
Uzerine Konferanslar) Ivan Petrovitch Pavilov, M. D. (Dok-
tor of Medicine) sayfa 342. W. Horsely Gantt, M. D. tarafin-
dan Ruscadan Ingilizceye cevrilmigtir.

Aymi miiellifin, dyn1 miitercim tarafindan Ingilizceye ce-
virilmis olan Conditioned Reflexes: an Investigation of the
Physiological Activity of the Cerebral Cortex (Sarth Refleks-
ler: Beyin Zarimin Fizyolojik Faaliyetine Dair Bir Derin Aras-
tirma) adli eserine de bak.

F. 4
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ve demevi mizaclara zararsiz goziiyle bakiyor, melanko-
lik ve safravi mizaclar asabi illetlere daha miisait bu-
luyor. Pavlov, kdpeklerin bu dort tipe ayrilabilecegini go-
rilyor ve aym seyin insanogullan icin de dogru oldugu-
na inaniyor. ’

Ogrenmeye vasita olan organ, beyin kabugudur, onun
icin Pavlov, beyin kabugunu incelemek zorunda oldugu-
nu goriiyor. O, psikolog degil, fizyolojisttir; fakat hay-
vanlar konusunda, insanlari inceledigimiz siradaki icg6z-
lem (introspection) den cikardigimz psikoloji- gibi bir
psikoloji olamiyacag: diigiincesindedir. Insanlar hakkinda
Dr. John B. Watson kadar ileri gitmemig goziikiiyor. ‘‘Psi-
koloji,” diyor, “insanin siibjektif haliyle ilgili olursa var-
olmak hakkina sahiptir, ciinkii siibjektif aAlemimiz kar-
silagmakta oldugumuz ilk realitedir. Lékin, insan psiko-
lojisinin varhg tasdik edilmis olsa da, bir hayvan psi-
kolojisinin liizumu olup olmadigini aramamamiza sebep
yoktur.” (1). Pavlov, hayvanlar bahis konusu olunca, bir
hayvanda biling olup olmadiginin, yahut sayet varsa,
bu bilincin mahiyetinin bilinemiyecegini ileri siirdiifii icin
halis bir Behaviourist’dir (2). Keza insanlar hususunda
da, icgbzlemci (introspective) psikolojiye olan teorik bag-
hhgmina ragmen, biitiin diyecegi sarth refleksler iizerinde-
ki etiidiine dayanir. Su halde, bedenin davranigi karsisin-
daki durumunun biisbiitiin mekanistik olacagr besbellidir.

Sadece sinir dokusunda olagelen fizikogimik olusumlar
incelemenin bize sinir sistemi ile ilgili biitlin olaylarin gercek
bir teorisini verebilecegi ve bu olugumun safhalarnin asabi
faaliyetin biitiin dig tezahiirleri ile onlarin ardilhinin ve kar-
gsihkh miinasebetlerinin tam bir izahini saglayacag: inkir edi-
lemez (3). .

Asgagiya aldigimiz parca, Pavlov'un yalmz bu konu
karsisindaki durumunu géstermek bakimindan degil, onun

" (1) Op. cit. sayfa 329.
(2) Bu boliimiin sonunda behaviourism ve behaviourist
icin kisa bir not bulacaksimz. “Ceviren”
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ingan irki icin bilimin ilerlemesi iizerine kurmusg oldu-
gu idealist umutlarini géstermesi bakimindan da ilgi ce-
kicidir:

....... Calismamizin baglangicinda oldugu gibi, ondan
sonra uzun bir miiddet daha konumuzu psikolojik yorumlama-
larla izah aliskanligini elden birakmadik. Her defa objektif
derin arastirma (investigation) bir engelle karsilastifi, yahut
problemin caprasikligl yuziinden durdugu vakit pek tabii ola-
rak yeni metodlarimizin dogrulugundan siipheleniyorduk, bu
sliipheler arastirmalarimzin yavag yavag ilerlemesi ile daha
seyrek beliriyordu. Simdi oyle derin ve sarsilmaz bir kaniya
varmig bulunuyorum ki, bu yol boyunca, insan zekédsmin ken-
di en getin ve en yiiksek problemleri, yani insan tabiatinin
mekanizmasi ve kanunlart bilgisi - iizerine son utkuyu kazan-
dipn goriilecektir. Tam, dofru ve temelli bir mutiuluk ancak
boyle elde edilebilir. Zihin kendisini saran tabiat iizerinde za-
ferden zafere atlasin, insan hayati ve c¢alismas: ig¢in yalmz
yeryliziine degil, denizlerin dibiyle atmosferin en dig smirlar:
arasmnda uzanan geylerin hepsine hakim olsun, kendi isleri
icin akil almiyacak kadar biiyiik enerjinin diinyanin bir ta-
rafindan Oteki tarafina akigmna kumanda etsin, diisiincelerini
aktarmak i¢in mesafeyi hice indirsin, diyecegim yok, halbuki
karanlik kuvvetler tarafindan savaglara ve devrimlere siirlik-
lenen yine o insan adli yaratik kendi basina hesapsiz maddi
kayiplar, tarife sigmaz acilar ve beldlar agiyor, gerisin geri
hayvanlara yarasir sartlara doniiyor! Insanlar simdiki umut~
suzluk ve bezginlikten kurtaracak ve insanlar arasi iligkiler
alaminda simdi var olan utanglari silip temizleyecek biricik ’
gey, bilimdir; insana kendi o6zliiglinii 6gretecek tam ve dogru
bilim; bir de her seyi yapabilme giiciine sahip olan bilimsel
metodun yardimi ile buna ulasmak icin gosterilecek igten gel-
me gayret (1).

Pavlov metafizikte ne materyalist (2), ne de manta-

(t) Op. cit sayfa 41.

(2) Materialisme: Mevcut olan her geyi, insan ruhu da
dahil, maddenin birligine irea etmek isteyenlerin sistemi, Ma-
teryalistler kiinatta maddeden baska bir seyin viicudunu ka-
bul etmezler ve biylelikle maddi olmayan geylerin, yani ruhun
ve Tanrimin, varhgnm tanimayarak onlari birkag maddi elema-
na irca ederler. Eski gaglarda, esyanm mengeini atomlarin ha-
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listtir (1). Ruh ile maddeyi ayirma ahgkanligmin bir. ha-
ta oldugu, realitenin ayni dogrulukla her ikisi veya hig-
birisi gibi gozoniine alnabilecegi goriiglinii ileri siirer ki,
ben de o goriisiin dogruluguna kuvvetle inanirim. Pav-
lov, “Ruh, can ve maddeyi bolinmmez bir biitiin olarak
gbzoniine almak yolundayiz, 6yle olunca, aralarindan bi-
rini segmek zorunda kalmiyacagz.” diyor. ‘

Pavlov, bir insan olarak, daha eski bir devrin bilim
adamlari, meseld Immanuel Kant gibi sade ve diizenliy-
di. Dagdagasiz bir ev hayati gecirir, laboratuvarma saa-
ti saatine giderdi. Asistani, devrim zamaninda, bir defa
on dakika ge¢ kalmig ve mazeret olarak, devrimi ileri
siirmiigtii. Pavlov, gdyle cevap verdi: “Léaboratuvarda ya-
pacak iginiz varken, devrimden size ne?” Yazilarinda Rus-
ya'daki karigikhklara tek soz, yiyecek kisintisi yillarinda -
hayvanlarim beslemek igin g¢ektigi zorluklar iizerinedir.
Eseri Komiinist Partisi'nin metafizigini destekler gibi sa-
yilabilirse de, kendisi Sovyet hiik{imeti icin pek kotii dii-
siiniir ve onu gerek kamu karsisinda, gerek o6zel olarak
suclandirirdi. Buna ragmen, hiikiimet kendisine kars:
saygih davranmir ve laboratuvan icin muhtac oldugu her
seyl saglardi.

Newton’la, hattd Darwin’le karmilastirihinca, teorile-
rini yayinlarken, anitsal bir olgunluk gtzetmemesi, ilim-
deki yeni durumu gosteren tipik bir 6rnektir. “Son yir-
mi yil icinde elde ettigimiz neticeleri sistematik bir tarz-
da meydana koymayisimizin sebebi gudur: Alan biisbii-
tiin yeni bir alandir, iy de durmadan ilerlemektedir. Her

reketleri jle izah eden Democritus (dofumu M.O. 460) ve Epi-
curus (M.O. 342-270) materyalist idiler. Onsekizinci yilzyilda
Hobbes, d’Holbach, La Mettrie, Diderot, ondokuzuncu yiizyilda
C. Vogt, Moleschott, Biithter materyalizmi nesir ve tamim et-
miglerdir. “Larousse’a goére
(1) Mentalism: Ferdi ruhlara ve onlarin siibjektif halle-
rine inhisar eden hakikatin metafizik teorisi. Bu terim, Hegel-
in ve ona uyanlarin mutlak idealizminden ziyade, Berkeley ve

Leibniz'in infiradei idealizmine uygun diger.
“D. D. Runes, the Philosophycal, Dwtwnary”
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giin yeni deneyler ve yeni giézlemler bize ek olgular ver-
mekteyken, neticeleri sistemli bir hale koyacak herhangi
bir glimullii goriisii nasil bekliyebilirdim!” (1) Bugiin bi-
limde ilerleme hiz1 6yle Newton’un Principia’s), Darwin’-
in Tiirlerin Mensei gibi eserlere imkan vermiyecek kadar
viiksektir. Oyle bir kitabin, daha tamamlanmadan, mev-
simi gegcmis olabilir. Bu, bircok bakimdan iiziilecek bir gey-
dir, ciinkii, gecmigin biiylik kitaplarinda zamanimizdaki
gelip gecici- varakparelerde bulunmayan bir giizellik, bir .-
ihtisgam vardi. Fakat bu, bilginin hizla ilerlemesinin ka-
c¢milmaz bir neticesidir, gu halde, filozofcasina sineye ge-.
kilmelidir. :
Pavlov, metodlarimin insan davranigina yukardan
agag tesmil edilip edilemiyecegi tartisilabilir, fakat ne .
blursa olsun, bu metodlar pek genig bir alani kaplarlar,
bu alanda bilimsel metodun kantitatif kesinlikle nasil tat-
bik edilebilecegini de gbstermiglerdir. Pavlov, tam ve kesin
bilim i¢in yeni bir alan fethetmistir, onun igin zamanimi-.
zin en biiyitk adamlarindan biri sayilmalhdir. Pavlov'un
bagariyle ¢ozdiigii problem, o vakte kadar istemli davranig
denilen geyi bilimsel kanunlara baglamaktir. Aym tiirden
iki hayvan, aym stimulus ile farkli tepkiler verebildikle-
ri gibi, aym hayvan iki ayn deneyde aym stimulus ile
farkh tepkiler meydana getirebilir. Bu, durumlara, bilim-
sel bir diizene bagh olamadan ve geligiglizel cevap verme-
mizi olanak simirlan icine koyan irade adli bir geyin var-
hg diislincesini belirtir. Pavlov'un garth refleks {izerine
yaptigr etiid bir hayvamn dogugtaki yapisiyle belirlenme-
mig olan davramsinin yine de kendisine gére kurallar bu-
hundugunu ve onun da sartsiz reflekslerle idare edilmekte
olan davramig kadar bilimsel arastirmalara elverisli ol-
dugunu gostermigtir. Profesér Hogben'in dedigi gibi:
Bizim neslimizde, Paviov mektebi, tarihte ilk defa olarak
Doktor Haldan'in teolojiye aykiri terimlerle “suurlu davranis”
adini verdigi meseleyi basar: jle halletmis, onu yeni refleks sis-

1) Op. ct. sayfa 42.
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temlerine wiicud veren sartlarin incelenmesi durumuna indir-
mistir (2). :

, Bu bagari ne kadar fazla incelenirse, o kadar fazla
onemli oldugu goriiliir ve igte bundan dolayidir ki, Pav-
lov’a zamanimizin en seckin adamlari arasinda yer ve-
rilmelidir.

NOT:

Behaviourism, yirminei asrin ilk yillarinda ortaya atilan
bir psikoloji doktrinidir. Behaviourism, hayvanlarin davranig-
larinin incelenmesinden cikmis, fakat bu incelemelerin netice-~
leri insan psikolojisine tatbik edilinceye kadar bu ismi alma-
mistir. Behaviourism’in en taninmg temsileisi Dr. J. B. Wat-
gon'dur. Behaviourism doktrinlerini ilk defa agikg¢a ortays ko- -
yan Watson'un “Psychology as the Behaviorist views it” ve
“Image and Affection in Behaviour” adli iki monografisi ile
Behaviourism: “an Introduction to Comparative Psychology”
adl kitabidir. Monografiler 1913'te, kitap 1914'te yayinlanmig-
tir. Insandan gayri memelilerin davranislar1 hakkindaki etiid-
leri insana ilk tatbik eden Watson’dur. Hayvan psikolojisi
mektebi de baslica bir Amerikan mektebidir. Bu mektebin iin-
lii-iistadlarindan biri Torndike'dir, fakat bir Ingiliz psikolojisti
olan Lloyd Morgan Torndike'in deneyleri iizerinde tesiri ol-
mugtur. Lloyd Morgan 18%4'de yayinlanan “Comparative
Psychology” ve 1900’da ¢ikan “Animal Behaviour” adh kitap-
lar1 ile hayvanlarmm aksiyonlarina, “Acaba onlar da insanlar
gibi muhakeme ediyorlar mi1?” diye bakmaktan, bagka bir de-
yimle, hayvan act (fiil, edim) larimmin antropomorfik tefsirin-
den ibaret olan geleneksel yolu birakmstir. Bu deneyciler, so-
nunda, insan 6frenimi ile hayvan 6greniminin ashnda benzer-
ligini kabule mecbur olmuslardir. Rus bilgini Pavlov'un ve sa-
kirdlerinin “gartli refleks”, yani bir stimuluse kars1 gosteri-
len otomatik tepki, {izerindeki galigmalarimin da bu arada. sé-
zil gegmisti.

Bu metodlarin temel behaviourist goériige, yani insanin
hayvanlarinkinden .farkli bir ruhi prosese malik olmadif1 ve
genel olarak gerbest irade denilen seye yer kalmadiin gbriigii-
ne, gotiirecegi yukariki diisiincelerden anlagilacaktir.

(2) Hogben The Nature of Living Matter, 1930, sayfa 25.
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Tabiatiyle, ruh gibi bir antitenin (1) bu kadar biiyilk ne-
ticeler doguracak tarzda red ve inkiri, hele siibjektif ve intro-
spektif psikolojistler tarafindan, itiraz ve tenkidlerle kargi-
lanmusgtir. Behaviourist suna inanir: Herhangi bir konuda in-
san davranist hakkinda miigahedelér toplamak miimkiin ol-
saydi o davranisin uyandiracagi tepkiler dnceden kestirilgbi-
lirdi, yahut bdyle bir miisahededen yoksun isek tepkiye baka-
rak onu uyandiran sart: bulup gikarabilirdik.

“Everyman’s Encyclopaedia”ya gore

- (1) - Entity (entite antite), zat, mahiyet (essence), haki-
kat (realite), kevn, kiin, mevcud birgey, bir nesne. Ayrica,
yani efraddan miistakil olarak, nazam itibara alinan mahiyet
ve hakikat: lnsa,myet ve hayvaniyet gibi, ki bunlara zatiyet
denir, . “jsmail Fenni, LAgatcesi Felsefe”



BOLUM II
BILIMSEL METODUN KARAKTERISTIKLERI

Bilimsel metod, stk sik tarif edilmis olup, bugiinkii
giinde, onun hakkinda yepyeni bir gey stylemek miimkiin
degildir. Bununla beraber, sayet ileride genel bilgi edin-
menin bagka herhangi bir metodu olup olmadigim diigiin-
mek durumunda kalacaksak, onu tarif zorundayiz.

~ Bilimsel kanunlara ulagmanin ii¢ ana merhalesi var-
dir: Birincisi, kuvvetli bir ménas1 olan olgulan (signi-
ficant facts) miisahede etmek; ikincisi, isabetli ise, bu
olgularin izahmm verecek bir hipoteze varmak; iiciinciisii,
bu hipotezden, degeri milgahedeyle tesbhit edilebilecek, ne-
ticeler cikarmaktir. Eger netieeler dogru cikacak olursa,
hipotez, hernekadar ileride daha bagka olgularin kesfi
neticesinde cok defa degistirmelere ihtiyag gésterecekse
de, bir miiddet dogru olarak kabul edilebilir.

Bilimin simdiki halinde olgular da, hipotezler de
tek baglarina degildirler; bilimin genel yapisi iginde bu-
lunurlar. Bir olgunun ménahhg1 bu gegit bilgiye baghdir.
Bilimde bir olgu ménahdir, demek bir genel kanunu kur-
maya, yahut ciirlitmege yarar demektir; ciinkii bilim,
hernekadar clizinin miisahedesinden baglarsa da, esas iti-
bariyle ciizi ile degil kiilli ile ilgilidir. Bir olgu, bilimde,
sadece br olgu degil, bir érnek, bir ipucu (instance) dur.
Bilim adami bu noktada artistten ayrilir; eger artist ol-
gulara dikkatle bakmak kiilfetine katlanirsa, herhalde
onlarin biitiin ozellikleri géziinden ka¢miyacaktir. Bilim,
son amacinda bir mertebeler dizisi halinde siralanmig
‘Onermeler takimindan ibaret olup, en alt seviyesi 6zel
olgularla en iist seviyesi ise evrende her seyi idare eden -
bir genel kanunla temas halindedir. Mertebeler dizisinde
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birbirinden farkh seviyeler arasindaki mantik baglantisi,
biri yukar:, oteki agagl yonetilmis bir ¢ift halindedir; yu-
kanya dogru olan baglanti endiiksiyon ile, asag dogru
olam: dediiksiyon ile ilgilidir. Demek oluyor ki, gelismig
bir bilimde gbylece yiiriiyebiliriz: A, B, C, D, etc. Ozel
olgularn herhangi bir kanunun varhgm akla getirirler,
eger kanun dogru ise, bu A, B, C, D, ete. onun ipuglari-
dir. Bagka bir olgular takimi, bagka bir genel kanunu akla.
getirir ve bu béyle gider. Bu genel kanunlarin hepsi, en-
diiksiyon yoluyla, akla genellik mertebesi daha yiiksek
bir kanun getirirler ki, eger dogruysa, onlar da bunun
ipuglandir. Goriilmiis olan 6zel olgulardan, o zaman dog-
rulugu kesinlesmig olan en genel kanuna gecerken bdyle
bircok bagsamaklar bulunacaktir. Bu sefer de, bu genel
kanundan dediiksiyon ile hareket ederek, énce endiiksi-
yonumuzun basladig1 6zel olgulara varirz. Ders kitapla-
rinda dediiktif nizama, laboratuvarda ise endiiktif niza-
ma uyulur.

Simdiye kadar bu olgunluga azcok yaklasmg olan:
tek bilim, fiziktir. Fizigin miitaldasi yukanki soyut sek-
li somutluk vermek icin isimize yarayabilir. Galileo, gor-
diigiimiiz gibi, cisimlerin yeryiizii yakininda diismesi ka-
nununu, yani havanin direnci bir tarafa birakibrsa, ci-
simlerin degismez bir ivme ile diigtiiklerini ve bu ivme-
nin her cisim icin bir oldugunu kegfetmisti. Bu, nisbe-
ten kiiciik sayida olgulardan, yani sahiden diigen ve diig~
me zamanlari Galileo tarafindan oOlgiilmiis olan cisimle~
rin durumlarmdan cikarlmg olan bir genellegtirmeydi,
fakat genellestirme ondan sonra yapilmig olan o gesit de-
neylerin hepsi tarafindan dogruya gikarilmigti. Galileo’-
nun vardig: sonug, genellik mertebesi pek diigiik bir ka-
nundu, genel bir kanun iglenmemis olgulardan ne kadar
az uzak -olabilirse, o kadar az uzakti. O aralbk Kepler,
. gezegenlerin hareketlerini gozlemlemis ve onlarin yoériin-
- geleriyle ilgili ‘olan ii¢ kanununu agik¢a ifade etmigti.
Bunlar da, yine genellik mertebesinin ilk basamaginda.
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olan kanunlardi. Newton: Kepler kanunlariyle Galileo'nun
cisimlerin diigmesi kanunlarini, gel-git kanunlaryle kuy-
ruklularm hareketlerine dair bilinen seyleri bir kanun
halinde bir araya topladi. Genel cekim kanunu denilen bu
kanun, O6tekilerin hepsini igine almaktaydi. Bu kanun,
bundan bagka, bagarili genellegtirmede hemen her vakit
oldugu gibi, sadece daha onceki kanunlarin neden dogru
olduklarni gdstermekle kalmyor, onlarin neden tasta-
mam dogru olmadiklarmi da gosteriyordu. Yeryiiziine
yvalin olan cisimler, biisbiitiin degismez bir ivme (ticil-
acceleration) ile diigmezler: Yere yaklagirlarken, ivmele-
ri hafifce artar. Gezegenler, hareketlerinde tastamam bir
ellips ¢izmezler: Oteki gezegenlere yaklastiklar vakit,
yoriingelerinden biraz digan cekilirler. Boylece Newton’-
un genel ¢cekim kanunu daha eski genellegsmelerin yerini
almigtir, fakat eger o genellestirmelerden baglanmig olma-
saydi, bu kanuna zor vanhrdi, Iki yliz yildan fazla miid-
detle Newton'un genel cekim kanununu -onun Kepler ka-
nunlarm igine aldign gibi- igcine alacak yeni bir genelleg-
tirme cikmadi. Nihayet, Einstein, genel cekim kanununu
hi¢ beklenilmeyen bir simifa koyacak bir genellestirmeye
ulagtl. Onun, kelimenin eski anlamiyle; bir fizik kanunu
olmaktan ziyade, bir geometri kanunu oldugu anlagilmig
ve bu Snerme herkesi gasirtmsti. Genel cekim kanunu
ile en ¢ok yakinhg: olan 8nerme Pythagoras'm, dik acih
bir licgenin iki kisa kenar1 iizerindeki kareler toplaminin
uzun kenan iizerindeki kareye egitligine. dair olan teore-
midir. Her mektep cocugu Pythagoras onermesini isbat-
lamagt 6grenirse de, onu ciirtitmegi yalniz Einstein1 oku-
yanlar bilir. Greklere ve yiiz sene 6ncesine kadarki mo-
dernlere gore, geometri gozlemler iizerine kurulmug am-
pirik bir bilim degil, suri mantik gibi a prieri bir konuy-
-du. Lobachevsky 1829 yilinda bu goriigiin hatah oldu-
gunu meydana koydu ve Euclides geometrisinin dogru-
lugunun muhakemeyle degil, ancak gbzlemle tesis edile-
bilecegini gosterdi. Bu gbriis hernekadar saf matematik-
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te dnemli yeni kollar meydana getirmigse de, fizikte 1915
yihna, yani Einstein tarafindan genel izafiyet teorisi
icinde kesinlikle ifade edildigi ana kadar kisir kalmigtir,
Simdi goriililyor ki, Pythagoras teoremi biisbiitiin dogru
degildir, onun miiphem bir gekilde ifade ettigi kesin ger-
cek, genel cekim kanunu kendi iginde bir ciiz veya
sonu¢ halinde kapsar. Bundan bagka bu teorem iginde
bulunan kanun Newton’'un genel cekim kanununun tam
kendisi degil, goriilebilen sonuglar hafifce farkh bir ka-
nundur. Einstein’in Newton’dan gdze carpacak kadar ay-
rldig1 noktalarda Newton’a karst haklh ¢iktig:r goriilmiig-
_tiir. Einstein’in genel ¢ekim kanunu, Newton'unkinden
daha geneldir, ¢linkli yalmiz maddeye degil, imifa ve ener-
jinin herhangi bir sekline de tatbik edilebilir. Einstein’-
m genel ¢ekim teorisi, hazirhk olarak yalniz Newton’un
teorisiyle yetinmemis; elektromagnetizm teorisinden,
spektroskopi bilgisinden, 1s1tk basincinin goriilmesinden
ve biiyiik teleskoplarla fotograf alma tekniginin geligme-
sine borglu oldugumuz, gayet ince astronomik gozlemle-
rin imkéinlarindan da faydalanmstir. Biitin bu hazirhk-
lar olmasayd:, Einstein teorisi ne kegif, ne de isbat edi-
lebilirdi. Fakat teori, matematik sekli altinda ileri siirii-
liince, genel c¢ekimin genellestirilmis kanunlarindan ha-
reket ederiz, istidldlimizin sonunda vardigimiz sonuclar
da endiiktif nizamda, {izerine kanunun kurulmus oldugu
-dogrulanmasi kabil- sonuglardir. Dediiktif nizamnda ke-
sif zorluklar gbzden kagar ve bizi baghca premisimize
gotiiren endiiksiyon icin gerekli ilk bilginin genis giimu-
liinii takdir etmemiz giiclegir. Aym cesitten: bir gelisme,
gercekten gasilacak bir cabuklukla, kuvantum teorisinde
de olmustur. Boyle bir teoriyi zorunlu kilan olgular bu-
lunduguna dair ilk kesif 1900’da yapilmigti, buna rag-
men bu konu daha gimdiden 8yle bir tarzda ele alinabi-
lir ki, okuyucu bir evren var mi, yok mu farkinda olmaz.

- Manah olgunun Onemi, Galileo’dan baghyarak, fizi-
gin tarihi boyunca acik¢a kendini gostermigtir. Bir teo-
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rinin geligmesinin belli bir merhalesinde manal olan ol-
gular, bagka herhangi bir merhalede minali olanlardan
biisbiitiin farkhdir. Galileo, cisimlerin diismesi kanununu
kurarken, bir tiiy ile bir kursun parcasinin boslukta ay-
n1 hizla diismeleri olgusu, havada bir tiiyiin daha yavag
diigmesi olgusundan c¢ok daha 6nemliydi; ciinkii, diigen
cisimleri kavrayigta ilk adim, yalmz yerin cekimiyle il-
gili hallerde, dilsmekte olan biitiin cisimlerin aym ivme
ile diigtiiklerini kavramaktan ibaretti. Hava direncinin
tesiri, yer cekimine eklenmis bir faktér olarak ele alin-
mahdir. Esas mesele, her vakit, bir kanunu tek bagina
yahut hic degilse, tesirleri iyice bilinen kanunlarla bir-
likte aydinlatan olgular aramaktir. Bilimsel kegifte dene-
yin o kadar Snemli bir payr olmasit bundan ileri gelir.
Bir deneyde, bir kanunu tek bagina miigahede kabil olsun
diye, sartlar bile bile sadelegtirilir. Pek somut durumlar-
da gergekten olan geyi izah igin birgok tabiat kanunlari-
na ihtiyac goriiliir. Su var ki, bu tabiat kanunlarnm bi-
rer birer kesfederken onlardan yalmz bir tanesiyle ilgi-
i, yalniz bir tanesini belirtecek gartlar viicuda getirmek
zorunludur. Bundan bagka, en ménali fenomenlerin mii-
gsahedesi pek zor olabilir., Meseld, madde hakkindaki bil-
gimizin X 1sinlarinin ve radyoaktifligin kegfiyle ne ka-
dar artmig oldugunu gbzoniine alahm; fiizerlerinde cok
islenmis denel teknikler olmasaydi X igmmlan da, radyo-
aktiflik de hala bilinmemis olacakt:. Radyoaktifligin kes-
fi, fotografaligm gelismesinden ileri gelme bir tesadiif
eseridir. Becquerel'in elinde birkac tane duyarh fotograf
" plag varmig, onlan kullanmak niyetindeymisg; hava bo-
zuk oldugu igin pliklarnn karanlik bir dolaba saklamg,
dolapta da her nasilsa, bir miktar uranyum bulunuyor-
mus. Plaklar dolaptan cikarihinca, icerdeki zifiri karan-
hga ragmen, uranyumun fotografini aldiklar1 gériilmiig.
Uranyumun radyoaktif oldugunun kegfine iste bu tesa-
diif sebep olmugtur.- Bu tesadiifi fotograf, ménal olgu
icin bagka bir &rnek tegkil eder.

Fizik diginda dediiksiyonun pay: ¢ok daha az, mii-



BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ 61

sahedenin ve dogrudan dogruya miisahede iizerine ku-
rulmuk kanunlarmm pay: ise, pek coktur. Fizik, igledigi
konunun basitliginden &tiirii, bagka bilimlerden daha yiik-
sek bir inkigaf merhalesine erigmistir. Sanmam ki bilim-
" lerin hepsinde gayenin bir_oldugundan siiphe edilebil-
sin; fakat insan kabiliyetinin, meseld, fizyolojiye gimdi-
ki teorik fizik gibi dediiktif bir yapr vermege giicii yete-
ceginden giiphe edilebilir. Saf fizikte bile hesaplama zor-
luklari, biiyitk bir hizla, baga c¢ikilmayacak bir hal ali-
yor. Newton’un genel ¢ekim teorisinde ii¢ cismin, karsi-
Lkl cekim etkileri altinda, ne gibi bir hareket icra ede-
ceklerini hesaplamak imkénsizdi, meger ki onlardan biri
Otekilerden cok daha biiyitkk olsun; o zaman bile ancak
yaklagik olarak hesaplanabilirdi. Newton’unkinden ¢ok
daha karngik olan Einstein teorisinde biitiin pratik amac-
lar icin yeter derecede iyi bir yaklasikhk elde etmek
miimkiindiir, ama iki cismin bile kargilikli cekim etkileri
:altinda ne gibi bir hareket icra edeceklerini-teorik kesin-
_likle hesaplayip cikarmak imkansizdir. Bereket, fizikte-
ki ortalama almak metodlarina; evet, tipatip kesin bir
teori insan gilicliniin biisbiitiin {istiindedir; fakat bu me-
todlarla biiyiik cisimlerin davramslari dogruya oldukca
yakin olarak hesap edilebilir.

Paradoksa benziyecek ama, yine de soyliyelim: Bi-
tiin kesin ilimler (exact science, eskiden miisbet ilimler
dedigimiz) de yaklagikhk ideasi hakimdir. Bir kimse,
size herhangi bir geyin tam dogrusunu bildigini sdyler-
se, onun dogruyu sdylemedigine gekinmeden hiikmedebi-
lirsiniz. Bilimde, titiz 6l¢melerin neticesi her bir olasi
hata (probable error) ile verilir. Bu olast hata deyimi,
teknik bir terimdir, anlam aciktir: Hata tutarmmmn asil
yapilmig olan hatadan daha yilksek olmasi da o kadar
olasidir. Haklarinda ayriks: kesinlikle bir geyler bilinen
meselelerin gu 6zelligi vardir ki, her gbzlemci, onlarda
yanmilmas ihtimali oldugunu kabul eder ve ne kadar ya-
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nlacagmi da bilir (1). Gergegin kesin olarak tayini kaa-
bil olmiyan meselelerde hic kimse goriiglerinde zerre ka-

(1) Nature (Subat 1931) den alinan asagiki yé,zx, bilim
adamlarmin, titiz dlgmelere imkan bulunan yerlerde, aldikla- -
r1 ihtiyathh durumu gostermek bakimindan tipiktir:

“Uranus’un dénme periyodu. — Bu periyodun tayini igin
yvapilan olgmelerden en fazla giivenilebilecek olan ikisi 1911’de
Flagstaff'’da Prof. Lowell ve Prof. Slipher taraflarindan ya~
pilan ile, 1917°de Mr. Campbell tarafindan yapilamdir; birin-
cisi spekiroskopik metodla yapilmig, ikincisinde ise sk de-
Jigimi'nden faydalanilmigtir. Neticeler hemen hemen ayni ve
kargsiikl: olarak 10 8. 50 d. ve 10 s. 49 d. idi. Fakat spektros-
kopik metodda var oldugu gosterilen olasi hata 17 d. oldu-
gundan, 1k degisimi ise bagka gozlemciler tarafindan dogru-
lanmadigindan daha ileri bir aragtirmaya meydan bulundugu
kabul ediliyordu. Bununla beraber, 151k degisiminin baska goz-
lernciler tarafindan dogrulanmamis olmasi bir zaman tesbitin-
den ileri gelmig olabilir. Publications of the Astronomical So-
ciety of Pacific’in Arahk sayis1 Mr. Moor ve Mr. Menzel tara-
findan yapilan yeni bir spektroskopik olgmenin andicini kap-
samaktadir. Bu gozlemciler Lowell ve Slipher’den daha bii-
yiik bir dispersiyon kullanmiglardir; ayrica, gozlemlerinde Ura-
nus’'un ekvatorii disk merkezine daha bilyiik bir yaklagiklik-
la yakin bulunmaktaydi. Elde ettikleri sonuglarin vezniyet or-
talamast, 10 d. hk bir olasi hata ile 10 s. 50 d. dir; bu netice
otekilere ¢ok uygun oldugu halde o gozlemciler, Uranus peri-
yodunun birgok dakikalik bir yaklasiklikla kesin olarak bilin-
digi fikrinde degildirler.”

Cevirenin Notu : Uranus’un ylizeyindeki parlakhik, her
dogrultuda aym: olmadigindan, gezegene Yer’den bakildigi va-
kit, donme dolayis1 ile her durumdaki 11k siddeti bagka ola-
caktir. Su halde 1sik siddetlerinin egit olmas1 gezegenin bize
ayn1 yiizeyi gosterdigine delalet edeceginden, vk siddetinin
esit oldufu anlari gosteren iki gozlem arasindaki zaman da
donme periyodu olur. Spektroskopik metod ise Doppler ola-
yina dayanmaktadir.

Vezniyet ortalamasi, yahut agirhklara gore ortalama dlye
terciime -edilen “Weighted mean”in agirhkla ilgisi yoktur.
Hassas bir dlgme yaptifimiz: farzedelim. Olgmeyi meseld 35
defa tekrar etmisiz, {ic defasinda A, onbeg defasinda B, onyedi
defasinda C gibi deZerler bulmusuz. Vezniyet ortalamas:
3A + 15B + 17C '

- olur.
3 + 15 + 17
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dar hata bulunabilecegine ihtimal vermez. Bir ildhiyatc:
inanclarmndan s6z acarken, yahut bir politikaci, séylevine
son verirken, olasi hatadan bahseder mi? Béyle bir sey
hi¢ duyulmug mu? Siibjektif kesinligin objektif kesin-
likle ters oranh olmasi dikkate deger bir olgudur. Bir
insan, kendini hakh cikarmak icin ne kadar az delillere
sahipse, yukandan aga@iya hakh oldugunun da o kadar
kuvvetle savlanir. Ilahiyatcilar, bilimi, degigiyor diye kii-
climseyegelmislerdir. “Bakimz bize,” derler, “Iznik top-
lantisinda ne demigsek h4lad onun tizerinde direnmekte-
yiz, bilim adamlarmm ii¢ y11 evvel sbyledikleri geyler
ise, unutulmug, demode olmugtur.” Boyle konuganlat ar-
digik yaklagikhklar (successive approximations) denilen”
biiyitk ideayr kavramamiglardir. Bilimsel anlayis sahibi
olanlardan higbiri bilimde bugiin inamlmakta olan gey
icin tipatip dogrudur diye ayak diremez, onun kesin ger-
cege giden yol iizerinde bir konak oldugunu kabul eder.
Bilimde bir degisiklik oldugu, meseld, Newton’un genel
- ¢cekim kanunundan, Einstein’inkine gecildigi vakit, evvel-
ce yapilmig olan gey yikilmg degil, onun yerine gercege
biraz daha yakin olani konulmustur. Boyunuzu kabatas-
lak bir aracla olctiigiiniizii ve 6 ayak buldugunuzu farze-
diniz: Ileriyi géren bir adamsaniz, boyunuzun tam 6
ayak degil de (meseld) 5 ayak 11 ing ile 6 ayak 1 inc
arasinda oldugunu kabul edersiniz, eger pek dikkatli bir
Slcme, boyunuzun (bir in¢'in onda biri kadar yaklasik-
hikla) 5 ayak 11 9/10 in¢ oldugunu gdsterirse, bu, 8nce-
ki neticeyi yikmig degildir. Eski netice, boyunuzun alti
ayak civarinda oldugunu gosteriyordu ki, hald dogrudur.
Bilimdeki degismeler de tipki buna benzerler.

Olcmenin ve niceligin bilimdeki payr pek bityiiktiir.
Fakat dyle diigliniiyorum ki, onlara bazan haddinden faz-
la deger veriliyor. Matematik teknigi kudretlidir, bilim
adamlar da tabiatiyle, onu, imkén bulduklann yerde kul-
lanmak kaygisindadirlar; fakat bir kanun nicel olmadan
da tamamiyle bilimsel olabilir. Pavliov’'un sarthi refleksler
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kanunlar: buna drnek olabilirler. Bu kanunlara nicel ke-
sinlik vermenin belki de imkini olmiyacaktir; sarth ref-
leks meydana getirmek icin gereken tekrarlamalarin sa-
yis1 bircok gartlara baghdir; hem yalmz hayvanina gére
degil, ayn1 hayvanda zamanmmna gore degigir. Nicel kesin-
lik aramak bizi ilk olarak beyin kabugunun fizyolojisine
wve sinir akinlarinin fiziksel mahiyetini aramaya siiriikli-
yecektir; artik aragtirmalarimiz: elektronlarin ve proton-
larn fizigine kadar yiiriitmekten kendimizi alamayiz. Bun-
iarda, gercekten nicel kesinlige imkan vardir; fakat saf
fizikten, hesaplama yoluyla, hayvan davranigi fenomenle-
rine ‘dénmek insan giiciiniin {istiindedir. Bu, bugiin her-
~halde bdyledir, gelecek bircok devirlerde de boyle olacaga
‘benzer. Su halde, biz hayvan davramg gibi bir meseleyle
agragirken, nitel kanunlarla yetinmeliyiz. Bu kanunlarin
nicel olmayiglar: daha az bilimsel olmalarmm gerektirmez.

Nicel kesinligin bir iistiinliigii, onu elde etmek miim-
kiin olan hallerde, endiiktif delillere daha biiyiik kuvvet
vermesidir. Meseld bir hipotez kurdugumuzu farzedelim;
‘bu hipoteze gbére, miisahedesi kabil bir niceligin bes ma-
nidar rakama (significant figure) (1) kadar hesapladigi-
niz bir bilyiikliigii olmasi gereksin; miigahede de bahis
konusu olan niceligin bu degerde oldugunu gdéstermis ol-
sun. Teoriyle miisahede arasindaki bu uyguniugun bir te-
sadiif eseri olamiyacagini ve teorinizin hi¢ degilse, 6nem-

(1) ‘Herhangi bir hesapta virgiilden sonra gelen rakam-
Jar gitgide bir ména ifade etmez olurlar. Meseld, dortgen gek-
linde bir oda zemininin metrekare cinsinden yiizol¢limii ile
‘kenarlardan birinin, metre cinsinden uzunlugu veriliyor ve
oteki kenarin uzunlufu isteniyor. Yiizélgiimiinii kenar wzunlu-
£una boliiyoruz, boliim kesirli cikiyor. Hesab1 istedigimiz ka-
dar uzatmak elimizdedir. Ama virglilden sonra gelen iigiincit
rakam artik pratik bir ména ifade etmez. Cilinkii mertebesi
mm. ye diismils bulunur, halbuki bu gibi islerde ancak cm.
-mertebesinden bir yaklasikhikla 6lgme yapilabilir. O halde he-
.sab1 ne kadar uzatirsak uzatalim, manidar rakamlarin sayisi
dkiden Oteye gegmiyecektir. “Ceviren”
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1i bir gergek elemamini kapsadigim diiglineceksiniz. Bu-
nunla beraber, simdiye kadar edinilmig olan gbdrgti, bu
gibi diigmelere pek biiylik bir énem veriliverdigini gdste-
rir. Meseld Bohr'un atom teorisi, baglangicta, o zamana
kadar yalmz miigahedeyle bilinmekte olan baz nicelikle-
ri teori yoluyla hesaplamakta gosterdigi dikkate deger
kudretten 6tiirii onanmigti. Bununla beraber, ilerlemede
zorunlu bir basamak olmasma ragmen, bu Bohr teorisi,
daha gimdiden bir kogeye atilmig gibidir. Dogrusu su ki,
insanoglu yeter derecede soyut hipotezler kuramiyor.
Mantika daima muhayyile sokugturulmakta, bu da insa-
nin olgular hakkinda nicelikleri bakimmdan somutlagtiril-
maga elverigli olmiyan tasvirler yapmasma yol acmakta-
dir. Meseld Bohr'un, atom teorisinde pek fazla soyut
bir eleman vardir ki, dogruluk ihtimallerinin hepsini ken-
dinde toplamigti. Fakat bu soyut eleman, dogruluguna
endiiktif yol ile evet denilmesi miimkiin olmiyan, kurun-
tu cinsinden ayrintilara bogulmugtu. Gézéniine getirebi-
lecegimiz diinya, goérdiigiimiiz diinyadir; halbuki fizik
diinyas1 gdzoniine getirilmesi kabil olmiyan soyut bir
diinyadir. Bu sebepten, bilinen biitiin ilgili olgular1 ince-
den inceye izah eden bir hipotez bile mutlaka gercek sa-
yilmamahdir, ¢iinkii bu hipotez, miisahedesi kabil feno-
‘menler hakkinda kendisinden yaptigimiz dediiksiyonlar
icin mantik bakimindan zorunlu olan hipotezin son dere-
ce soyut bir suretinden bagka bir sey olmiyabilir.

Bilimsel kanunlarn hepsi dediiksiyona dayanir ki, o
da mantiki bir énerme olduguna goire, ¢ok su gdtiiriir,
yani kesinlik saglayamaz. Aqkcasi, bhir endiikitf delil
agagidaki gibi olur: Eger bir hipotez dogruysa, su veya
bu olgu miisahede edilecektir; imdi, madem ki bu olgular
miigahede edilebiliyor, hipotezin dogru olmas: muhtemel-
dir. Bu cegitten bir delilin muteberlik derecesi hallere
ve sartlara goére degisecektir. Eger miisahede edilmig

F. 5
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olan olgularin bagka hicbir hipotezle bagdagtirilmasi ka-
bil olmadigmi isbat edebilseydik, kesinlige varabilirdik,
fakat buna.kolay imkan bulunamaz. Genel olarak, im-
kén smirlar olan hipotezlerin hepsini diiglinmek igin bir
metod olmiyacak, gayet varsa, olgularla bagdastirilma-
s1 _kabil olan hipotezlerin birden fazla oldugu goriilecek-
tir. Hal bdyle olunca, bilim adami, onlarn en basitini
kilavuz hipotez (1) olarak kabul eder ve ancak yeni ol-
gular bu en yalin hipotezin yetersizligini gésterince, da-
ha karigik hipotezlere doner.. Eger hi¢c kuyruksuz kedi
gormediyseniz, bu olgu i¢in en basit hipotez: “Her kedi-
nin kuyrugu vardir” olacakti, fakat ilk defa olarak bir
Man kedisi (2) gbriince, daha karistk bir hipotez kabu-
liine mecbur olacaktimz. Gormiig oldugu kedilerin hepsi
kuyruklu olduklarim jleri siiren kimse, sayr yoluyla en-
diiksion . (3) (induction by. simple enumeration) denilen
metodu kullanmaktadir. Bu pek tehlikeli bir istidlal sek-
lidir. Endiiksiyon, daha iyi sekillerinde, su olguya daya-
nir: Hipotezimizin, bizi dogru olduklar gériillmiig olan,
fakat miigahede edilmemis olsalardi, dogruluklarina hic

(1) Working hypothesis, bulanik ve belirsiz birkac ele-
man iizerine kurulan, baslangic gibi bir 6nerme olup, baz fe-
nomenleri incelemekte bir miiddet kilavuzluk eder. Kilavuz hi-
potez ile bilimsel hipotéz arasindaki fark ¢ogu zaman bir mer-
tebe farkindan ibarettir. Zaten bir hipotezin biitiin ayrintilarn
ile gergek cikmas: pek seyrek raslanan bir olanaktir.

“D. D. Rumes, The Philosophical Dictionary”

(2)  Man, Irlanda Denizi’'nde kiiciik bir ada; Mang-cat, bu
adada bulunan kuyruksuz kedi cinsi; bugiin soyu kurumak
{izere. “Everyman’s Bncyclopaedia’”

(8) Enumerative induction: Bir istidlal gesidi olup, aras-
tirma ve gercekleme metodlarindan biri veya birkag1 vasitas
ile —karsilikl: muhtevalarini tahlile veya aralarindaki causal
bagintiy1 tayine girismeksizin— go6zlemlenen belirli sayida ol-
gulardan olug gartlari ve neticeleri ayn:i olanlar1 saymaktan
ibarettir. Boylelikle varilan “her A, B dir” énermesinden “goz-
lemlenen her A, B dir” anlasilmamalidir. Bu istidlal cgesidi
ozellikle istatistik metodlarda kullanilir.

“D. D. Runes, The Philosophical Dictionary”
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ihtimal verilmeyecek gibi goziiken neticelere ulagtirma-
si. Elindeki bir cift zarla her vakit diises atan birine
raslarsamz, herifin gansh bir adam olduguna ihtimal ve-.
rebilirsiniz; fakat miigahede edilen olgular1 daha az sa-
silacak hale getiren bagka bir hipotez daha vardir. Ikin-
ci hipotezi kabul etmekle daha tedbirli hareket etmig
olursunuz. Biitiin iyi endiiksiyonlarda, hipotezimizle izah
edilmig olan olgular; 6nceden ihtimal verilmeyen vakia-
lardir, hem ihtimalden ne kadar uzaksalar, onlar1 izah
eden - hipotezin dogrulugu ihtimali o kadar fazla olur.
Bu, biraz 8nce dikkatinizi cektigimiz gibi, Ol¢cmenin sag-
lodig1 faydalardan biridir. Bir boyutu olabilen herhangi
bir nesnenin, tam- hipotezimizin umdurdugn boyutta ol-
dugu goriiliirse, hipotezinizde, hic degilse azicik, hakikat
bulundugu hissine kapiirsmz. Bu, sagduyu bakimindan
apacik goziikiir, fakat mantik bakimindan baz zorlukla-
r1 vardir. Ama, biz oniimiizdeki boliime kadar bununla
"mesgul olmiyacadiz..

Bilimsel metodun, iizerinde konugulmas: icabeden bir
aywnc: karakteri daha vardir: Analiz. Bilim adamlar,
hic degilse bir kilavuz hipotez olarak, genellikle sunu ka-
bul ederler: Herhangi somut bir olayr gozoniine alalim,
bu olay birtakim sebeplerin hep bir arada tesir etmeleri-
nin neticesi olsun. Bu sebepleri birer birer tesir ettirir-
sek, neticeler tabiatiyle bagka baska olacak, fakat bu ne-
ticelerin bilegke (muhassala) si olayin tipkisi gikacak-
tir; demek ki, ayr ayn sebeplerin tesirleri bilinirse, bi-
legske hesap edilebilir. Bunun en basit drnekleri meka-
niktedir. Ay hem Yer, hem giineg tarafindan c¢ekilmekte-
dir. Eger Yer yalniz basma tesir etseydi, ay, belli bir
yoriinge cizerdi; eger giineg yalmz basina tesir etseydi,
bagka bir yoriinge cizecekti. Yer’'in ve giinesin ayr ayn
yaptiklan etkiler bilinirse, aym aktiiel yoriingesi hesap
edilebilir. Cisimlerin .boglukta nasil diistiiklerini, bir de
havamin direnci kanununu bilirsek, onlarin hava icinde
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nasil diiseceklerini hesapliyabiliriz. Causal (1) kanunla-
rin, bu gekilde ayirilmalar1 ve sonra tekrar birlestirilme-
leri prensibi bilimin usuliinde bir dereceye kadar sart-
tir. Ciinkii, herbirini teker teker ayirmaksizin her geyin
hemen izahi bulmak, yahut Causal kanunlara ulagmak
imkansizdir. Bununla beraber sunu da sbylemek lazimdir
ki, etkilerini aym1 zamanda yapan iki sebebin meydana
getirdikleri neticeyi onlarin teker teker meydana geti-
recegi neticeden hesaplamak miimkiin olabilecegini a
_priori ileri siirmege hakkimiz yoktur; en modern fizikte
" bu prensibin eskiden farzedildigi kadar dogru olmadig:
gbriilmiistiir (2). Uygun hal ve gartlarda pratik ve yak-
lagik bir prensip olmak durumunu muhafaza eder, fakat
evrenin genel bir 6zellifi olarak ortaya siiriilemez. $iip-
hesiz, onun ihtiyaca cevap vermedigi yerlerde ilim gok
zorlagir, ama gimdi goriindiigiine gore, ¢ok ileri ve ¢ok
ince hesaplar diginda, yine de bir hipotez olarak kullanil-
maga yetecek kadar gercegi kapsamaktadir.

(1) Causal (kozal): Ismail Fenni sebebi, ta’lili diyor, Ri-
za Tevfik ise illi diye aliyor. Orta Ogretim Felsefe Terimlerin-
deki sebepli kargilifl bu maénalari1 ifade etmez, sebeple ilgili
desem iki kelime. Causal'i original yazilisi ile misafir etmegi
hepsinden dogru buldum. “Ceviren”

(2) Dirac, The Principles of Quantum Mecanics, sayfa 130.



BOLUM III
BILIMSEL METODUN YETERSIZLIKLERI

Sahip oldugumuz bilginin hepsi ya birbirinden ayn
olgular bilgisi, yahut bilimsel bilgidir. Tarih ve cograf-
yanin aynntilan bir bakima bilimin digindadir; yani, bi-
lim bunlart Onceden kabul etmigtir, iizerine bir iistyap
kurulmug bir temel tegkil ederler. Bir pasaportta isteni-
len: Ad, dogum tarihi, biiylikbabanin géziiniin rengi, v.s.
gibi geyler, iglenmemis olgulardir; Caesar'in, yahut Na-
poleon’un gec¢mis varhklarna da, Yer'in, giinegin ve bag-
ka gok cisimlerinin gimdiki varlklarma da iglenmemig
olgu goziiyle bakilabilir. Yani, cogumuz onlan, oldukla-
n gibi kabul ederiz. Fakat, kelimenin tam ménasiyle
bunlar, dogru olmalari, yahut olmamalar1 miimkiin istid- -
-lallere dayanir. Tarih 6grenen bir ¢ocuk, Napoleon’un
varhfina inanmiyacak olsa, belki de cezalandimhr ki, bu,
bir pragmatist (1) icin, 8yle bir adamm var olmug ol-
duguna yeter bir delil tegkil eder; ama eger cocuk, prag-
matist degilse, hocanin Napoleon’'un varhifina inanmas:
igin bir sebep bulundugunu ve bu sebebi aciklamasi ge-
rektigini diigiiniir. Oyle samiyorum ki, tarih hocalarn ara-
sinda, Napoleon’un bir efsane olmadigina saglam bir de-

(1) Pragmatism: Pratik degeri hakikatin kriteri sayan-
felsefe doktrini. Hemen biisbiitiin Amerikan mal olan bu
doktrine Humanism de denir. Gorfintise bakilirsa, Pragmatizm
bircok noktalarda Pozitivizme benzese de, onu bir cesit pozi-
tivizm saymak yanlhistir. Pragmatist, gercegin bir ideada sart-
" larm zoru ile vilcuda geldigini, idealarin ancak temsil, tasdik,
takviye ve isbat edilirlerse dogru olacaklarm ileri siirer. Boy-
lelikle gercek deyimi iyice realist sinirlarla ¢evrilmis ve baz
metafizik mekteplerinin miiphem idealist imélar1 bu smnirm
disinda birakilmis olur. “Bveryman’s Encyclopaedia’dan”
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lil gdsterebilecek olanlar pek azdir. Bdyle kamtlar yok
demiyorum; sadece cogu kimse, onlarin neler oldugunu -
bilmez diyorum. Tabiatiyle, kendi basimza gelip gegen-
ler disinda bir geye inanacaksaniz, ona inanmaniz igin
‘bir sebep olmasi gerekir. Sebep, genel olarak, otoritedir.
ilk defa Cambridge’te laboratuvarlar kurulmasi teklif
edildigi vakit, matematikci Todhunter itiraz ederek, 6g-
rencilerin deneylerin yapildifini gérmelerine liizum olma-
digini, ciinkii neticelerin dogruliguna, hepsi de yiiksek
karakter sahibi ve birgogu Ingiltere Kilisesi rahibi olan
hocalarin 'kefil cikabileceklerini ileri siirmiigtii. Todhun-
ter, otoriteden gelen kanitm yetecegi- diigiincesindeydi,
ama biz, hepimiz, otoritenin g¢ok kereler yamlmig oldu-
gunu biliriz. cvet, ¢ogumuz, bilgimizin c¢ogunda, caresiz,
otoriteye giiveniriz. Cape Horn’un varhgini otoriteye da-
yanarak kabul ederim, cografya olgularmmi herbirimizin
birer birer dogrulayamiyacagimiz besbellidir; ama - dog-
rulama firsatlarinin var olmasy ve vakit vakit: dogrula-
ma zorunlugunun kabul edilmesi 6nemlidir.

Tarihe gecelim: Gecmige dogru ilerlerken, gittikce
artan bir giiphe icinde kalrz. Pythagoras diye bir adam
yagammg mudir? Belki. Romulus diye bir adam' yagamig
“miyd1? Galiba hayir. Romus diye bir kimse yagamig miy-
d1? Hemen hemen kesin olarak, haywr. Fakat Napoleon’-
un yagamg olmasindaki bellilik ile Romulus'un yagamig
olmas: arasindaki belliliin fark: sadece bir derece far-
kindan ibarettir. Biri de 6teki de, dogrulamadan kabul
edilir sayilamaz, c¢iinkii hicbirisi ‘dogrudan’ dogruya elle
. tutulup, gozle goériilemez. .

Acaba giineg var m1? Insanlarin gogu, giinegin, Na-
‘poleon igin hatira gelmiyen- bir anlamda, dogrudan dog-
ruya gozle malanimiza girdigini sdyliyeceklerdir; fakat
bdyle diigiinmekle yanilmig olacaklardir. Giines, uzay
icinde, Napoleon ise, zaman icinde bizden uzaktir. Giines,
Napoleon gibi bize ancak tesmlen vasitasiyle .maliimdur.
Insanlar gune§1 goruyoruz derler fakat; sadece blr se-
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yin, aradaki doksan ii¢ milyon millik mesafeyi agarak
retina, optik sinir ve beyin {izerinde bir tesir yapmg ol-
dugunu kastederler. Bulundugumuz yere olan bu tesir,
muhakkak astronomlarin anladiklari ménadaki giinesin
tipkisi degildir. Gergekten, aym tesir bagka vasitalarla
da meydana getirilebilir: Teorik olarak, ergimis metal-
lerden yapilma sicak bir kiire, belli bir gdzlemeciye, tipk:
glineg gibi gozitkkecek tarzda asilabilir. Gozlemciye olan
tesiri, giinesi nmeydana getirdigi tesirden farkedilemiye-
cek hale konulabilir. O halde giineg, dogrudan dogruya
tamdigimiz aktiiel parlakhk parcasi degil, goérdiigiimiiz -
geylerden intikal ettifimiz bir neticedir. o
Verilerin gittikce azaldigini, istidlallerin ise gittik-
ce cogaldigimi gdrmek, bilimin ilerlemesinin ayirie1 vas-
fidir. Intikal ve - istidlal “(inference), kendilerini felsefi
siiphecilige kaptiranlardan -bagkasinda biisbiitiin biling
disidir. Fakat biling disi bir istidlalin mutlaka muteber
olmas: gerektigi samlmamaldir. -Bebekler, aynamn ote
tarafinda bagka bir bebek var sanirlar. Bu vargiya her-
nekadar mantiki bir 6nermeyle ulagmamiglarsa da, vargl
yine de-hatalidir. Aslinda ilk gocuklukta edinilmig sarth
refleksler olan biline ‘digt istidldllerimizden c¢ogu, :man-
tikca ‘dogrulama ‘ve  incelemeye vurulur vurulmaz pek
siiphieli bir hale girer. Fizik, kendi -ihtiyac¢larn dolayisiy-
le, bu caiz olmiyan. pegin hiikiimlerden bazilarmi hesaba
katmaga mecbur .olmugtur. - Siradan insan, maddeyi ger-
cek ve var (solid) farzeder, fizikei ise, -hiclik ‘iginde cal-
kanmakta -olan' -bir ihtimal dalgas: oldugunu diigiiniir.
Uzun s6ziin kigasi; bir yerde bulunan madde, orada bir
hayalet ‘gérmemiz ihtimali olarak tarif edilir. Bununla
beraber, simdilik bu metafizik speculation’larla degil, bi-
limsel metodun onlara meydan vermig olan ozellikleriyle
ilgileniyorum. Bilimsel metodun yetersizlikleri, bu son
yillarda, eskidekinden ‘¢ok. daha belli- olmustur. Bunlar
bilimlerin en 6nde gideni olan fizikte pek- sivrilmis bir
hal-alimislardir. Bu yetersizliklerin gimdiye kadar, bagka
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bilimler iizerine pek fazla tesiri olmamistir. Bununla be-
raber, madem ki her bilimin teorik gayesi fizik icinde
erimektir, fizik alaminda acikca goriillen siipheleri ve
zorluklar genel olarak bilime tatbik edersek, yanhs bir
yol tutmug sayilmayiz.

Bilimsel metodun yetersizlikleri iic bashk altinda
toplanabilir: 1) Endiiksiyonun muteber olusundan giip-
he; 2) Denenmis olgulardan denenmemiglere dair hii-
kiimler cikarmamin zorlugu; 3) Denenmemis olgularla
istidlal miimkiin olabilecegini kabul ettikten sonra, bile
bu cesgit istidlalin olaganiistii miicerret bir karaktere sa-
hip olmasi zorunlulugu ve ondan &tiirii basbayag dil
kullanildign vakit, veriyor gibi gozuktugu bllglden daha
az bilgi vermesi keyfiyeti.

1) Endiiksiyon. — Endiiktif delillerin hepsi, en so-
nunda, asgagiki kihga konulmug bulunurlar: “Bu dogru
ise, su da dogrudur: Madem ki su dogfrudur, o halde bu
da dogrudur.” Bu delil, suri mantik bakimindan (= for-
mally), siiphesiz sakattir. Farzediniz ki, géyle demigim:
“Ekmek bir tag ise ve taglar besleyici ise, bu ek-
mek beni besleyecektir;. madem ki bu ekmek be-
ni sahiden besliyor, o bir tagtir, taglar da besleyicidir.”
Boyle bir delil ileri siirmiig olsaydim, muhakkak deli
olduguma hiitkmedilecekti, halhuki kamtim ile biitiin bi-
limsel kanunlarin dayah oldugu kamtlar arasinda belli-
bagh bir fark bulunmayacakt:. Bilimde her vakit: Ma-
dem ki miigsahede edilmig olgular baz: kanunlara uyuyor,
ayn: alandaki bagka olgular da aym kanunlara uyacak-
fardir, diigiincesini ileri siireriz. Biz bunu sonradan, da-
ha biiyiik, yahut daha kiiciik bir -alanda dogrulayabiliriz,
fakat onun pratik Gnemi heniiz dogrulanmams oldugu
-alanlardadir. Meseld, statik kanunlarini sayisiz hallerds
dogrulamig bulunuyor ve onlan bir képrii yapmakta kul-
lantyoruz; bu kanunlar, koépriiniin yikilmadigr goriiliin-
-ceye kadar, kipriiye gore dogrulanmig degildirler, 8nem-
leri kopriintin ayakta duracagim oOnceden kestirememize
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imkan vermelerindedir. Bunun bdyle olacagina neden
hitkmettigimizi anlamak kolaydir; bu, sadece Paviovun
garth reflekslerinin bir Srnegidir ki, bizim vaktiyle mk
sik' denemig oldugumuz diizenleri beklememize sebep olur.
Fakat, eger bir kdpriiyii trenle gececekseniz, miihendi-
sin onu nigin iyi bir koprii farzettigini bilmek size hu-
zur ve emniyet vermez: Onemli olan, kopriniin iyi bir
koprii oilmasidir, bu da miihendisin miigahede edilmig hal-
lerdeki statik kanunlarindan, miigahede edilmemis hal-
lerdeki statik kanunlarina yaptig: enduks1yonun muteber
olmasint gerektirir.

Kotiisti su ki, simdiye kadar kimse bu geg;lt mtlkal‘
lerin muteber oldugunu farzettirecek hicbir esasli se-
bep gosterememigtir. Hume, iki yiiz yil kadar once, as-
hnda daha bircok seylerde cldugu gibi, endiiksiyon hak-
kinda da siiphesi oldugunu belirtmigti. Filozoflar fena
halde ahndilar ve Hume’u yalanci cikaracak reddiyeler
yagdirdilar; bu reddiyeler de, acikhiktan son derece yok-
sun olduklan icin, anlasilmadan kabul edildiler. Gercek-
ten, filozoflar uzun miiddet anlasilmaz bir halde kalma-
ga dikkat etmiglerdir; c¢iinkii, bagka tiirlii Hume’a cevap
vermekten 4ciz kaldiklarimi herkes farkedecekti. Endiik-
siyonun muteber oldugu neticesine ulagtiracak bir meta-
fizik icadetmek kolaydir, bunu yapan da coktur; fakat
metafiziklerine hog olmasindan bagka, inandiracak bir
sebep gostermemiglerdir. Mesela, Bergson’un metafizigi
giiphesiz hogtur: O, kokteyller gibi, diinyay: keskin fark-
lart olmiyan bir birlik halinde gormemize, her tarafin
miiphem bir sekilde giizel bulmamiza imkan verir, fa-
kat bilgi arastirma teknigine sokulmak igin kokteyller-
den fazla bir iddias1 olamaz. Endiiksiyona inanmak igin
uygun konular bulunabilir ve gercekten hichirimiz ona
inanmazhk edemeyiz; fakat teoride, endiiksiyonun ¢oziil-
memig bir mantik problemi halinde kaldig kabul edilme-
lidir. Bu siiphe, ashnda bilgimizin hepsine dokunmakta
oldugundan, onu atlar gecer ve endiiktif cahgsma usulii-
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niin, gereken ihtiyat tedbirleriyle kabul edilebilecegini
pragmatik olarak dogru sayabiliriz.

2)  Gorip Gecirmediklerimizden Istidlal. — Yukarn-
da’ belirttigimiz gibi, sahiden gériip gecirdigimiz seyler
insanin pek tabii olarak, tahmin edebileceginden cok az-
dir. Meseld, dostunuz Mr. Jones'un yol boyunca yiiriimek-
te oldugunu gordiigiiniizii soylyebilirsiniz; fakat bu, sdy-
lemege hakkinmiz olan geyin c¢ok ilerisine gitmektir. -Gor-
diigiiniiz sabit bir zemin {izerinde birbiri pesine ‘gecen
renkli pargalardir. Bu parcalar, bir Paviev garth reflek-
si vasitasiyle zihninize Jones kelimesini getirirler, siz
de Jones'u goriiyorum dersiniz; fakat, pencerelerinden
_farkll agilar altinda bakmakta olan bagka kimseler, pers-
pektif kanunlar1 geregince bagka bir gey goreceklerdir:
O halde, eger hepsi Jones'u gormekteyseler, ne kadar
seyirci varsa o kadar da baska bagka Jones'lar bulun-
mas1 gerekir, yok eger bir tek sahici Jones varsa, onu
gormek kimseye kismet olmamigtir. Eger fizigin &gret-
tigi gergegi bir an icin kabul edecek olursak, “Jones'u gor-
me” dedigimiz geyi, agagidakilere benzer terimlerle izah
edecegiz. Giines, “is1k kuvantomlar” adi verilen, ' 1k
c¢ikinciklar: firlatiyor, bunlardan bazlar1 Jones'un ‘yii-
ziinii, ellerini ve ésvaplanni teskil eden beli bir gegit
atomlarn bulundugu bolgeye variyorlar. - Ashnda bu
atomlar, mevcut degillerdir, sadece muhtemel imkénla-
" ra igarét etmenin kestirme yolu vazifesini goriirler. Isik
kuvantomlarindan birkaci Jones'un atomlarna ulagtik-
lar vakit, onlarn i¢ diizenlerini altiist ediyorlar. Bu da
Jones'un giinegten yanmasma ve D vitamini imal etme-
sine sebep oluyor. Birkact da yansiyor ve yansiyanlar-
dan biraz gbziiniize giriyor. Orada g¢ubuklari ve konileri
{1) karmakarsik ediyor; bunlar da kendi paylarina, op-
tik ‘sinir boyunca bir akim génderiyorlar. Bu: akim, beyi-
ne varinca bir olay meydana getiriyor. Iste sizin Jones'u

. (1) Gbzlin retinasini doseyen silindir ve koni bigiminde-
ki cisimcikler. ‘ :
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gérme dediginiz sey bu olaydir. Bu tariften anlagilaca-
g1 gibi, Jones'un “Jones’u gérme” ile baglantisi: Uzak,
dolambach bir causal baglantidir. Beri yandan Jones’un
kendisi esrar iginde kahr. O, aksam yemegini, yahut ya-
tirdigr sermayenin nasil giiriiltitye gittigini, yahut kay-
bettigi semsiyeyi diiglinmektedir; bu diiglinceler Jones’-
tur, fakat gérdigiiniiz sey degildir. Jones’u gbriiyorsu-
nuz demek, bir top, bahcenizdeki duvardan sicrayip size
carpinca, duvar size carpti demekten daha yerinde bir
14f degildir. Gercekten, her iki hal, birbirini siki1 sikiya
andinr. .

Demek ki, goriiyoruz sandigimiz geyleri daima gére-
meyiz. Gormedigimiz halde gbrdiigiimiizii sandigimiz gey-
lerin var olduklarm diisiinmemize sebep var mi? Bilim
her vakit ampirik olmakla ve ancak gerceklenmesi kabil
gseylere inanmakla Oviiniir. O halde, kendi iginizde yer
alan “Jones’'u gérme” dediginiz olaylar1 gercekleyebilir-
siniz, fakat Jones’'un kendisini gergekliyemezsiniz. Jo-
nes'un sizinle konusmas: dedifiniz sesleri isitebilirsi-
niz; Jones'un size carpmast dediginiz temas duyularim
-hissedebilirsiniz. Eger o, son giinlerde yikanmamig ise,
bir koku alir ve bunun -kaynagi Jones oldugunu farze-
dersiniz. Bu delil, sizde derin bir tesir birakmigsa, ken-
disiyle, sanki. telefonun oteki ucundaymigsimiz gibi ko-
nusabilir ve ‘“Orada misin?” dersiniz, sonra da kargihk
olarak su sozleri igitebilirsiniz: ' ‘Tabii canim, koér mii-
siin, -beni goérmiiyor musun?”’ Fakat siz bunlara Jones’-
un orada oldugunu isbat eder ‘goziiyle bakarsanz, deli-
lin can alacak noktasini kavramamig olursunuz. Mesele
Jones’un, kendi duyumlarinizdan bazilarini -bir deste ha-
linde - baglamaga yarayan,. elverisli -bir hipotez olmasi-
dir; fakat onlarin gercekten birbirine ait olmalarini ge-
rektiren sey, ortak hipotetik mengeleri degil, aralarinda-
ki bazi benzerlikler ve causal ilintilerdir.. Bunlar, ortak
. mengeleri muhayyel de olsa, baki kalirlar. Sinema perde-
sinde gordiigiiniiz adamin, perdeden aynhr ayrilmaz, var
olamiyacaginr hep bilirsiniz, halbuki onun sahiden ve hig
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kesintiye ugramadan yasamig bir orijinali oldugunu da
tahmin edersiniz. Ama b6yle bir tahminde bulunmamz
neden? Jones nigin sinema perdesinde gordiigiiniiz adam
gibi olmasin? Ortaya bdyle bir fikir atarsamz Jones bel-
ki de size kizacak, fakat aksini ishat etmege glicii yet-
miyecektir, ne yaptigmi gérmediginiz zamanlarda, yap-
makta oldugu seylerin hichir maddi kamtim veremiye-
cektir,

Kendi bagmnizdan gegenlerden bagka olaylar bulunup
bulunmadifin ispathyacak bir yol var mu? Bu azgok
heyecan uyandiracak kadar énemi olan bir meseleyse de,
bugiiniin teorik fizikcisi, onu dnemsiz sayar. ‘“Formiille-
rim,” der, “‘duygularimi bir araya toplayan causal kanun-
lar bulmak kaygisindadir. Bu causal kanunlarn ifadesin-
de, hipotetik antiteler kullanabilirim; fakat bu antitele-
rin hipotetikten daha ileri olup olmamalan bog bir da-
vadir, ciinkii miimkiin olan dogrulanig alaninin diginda-
dirlar.” Teorik fizikgi, bagt dara.gelirse bagka fizikeile-
rin var olduklarint kabul edebilir, ciinkii onlamn elde
ettikleri neticelerden faydalanmak ister; fizikcileri ka-
bul edince, nezaket icabi, bagka bilimlerin mensuplarm
kabul etmege kadar da gidebilir. Gercekten, tipkt kendi
viicudu kendi diigiincelerine bagh oldugu gibi, andirma
yoluyla, kendisininkine benziyen viicutlarin da muhte-
mel olarak diigiincelere bagh oldugunu isbat icin bir de-
lil uydurabilir. Bu delilin ne derece kuvvetli oldugu so-
rulabilir; fakat kabul edilmig bile olsa, bu delil, giinesin
ve yildizlarn, yahut herhangi cansiz maddenin var ol-
dugu kanaatina varmamiza elbette imk&n vermez. Ger-
cekten, biz Berkeley'nin durumuna diismiis oluruz, ona
gore, yalmz diigiinceler vardir. Berkeley, evrenin ve ci-
simlerin sonrasizhigim Tanrimin diigiinceleri sayarak, tar-
tisma diginda brrakmigt:, fakat bu mantikh bir diigiince
degil, tatbik alanina girememis bir diigiinceden ibaretti.
Bununla beraber kendisi hem eski bir piskopos, hem de ..
Irlandal oldugu igin, ona kargi. pek sert davranmamal-
y1z. Hakikat su ki, bilimin biiyiik bir kism1 Santayana’nin
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“hayvani iman” (animal faith) dedigi seyle baglamistir;
bu da, gercekten, sarth refleks prensibinin hikimiyeti
altindaki diigiinceden ibarettir. Iste bu “hayvani inang”
dir ki, fizik¢ilerin maddeden yapilmig bir diinyaya inan-
malarna  imkin vermigtir. Onlar, yavas yavag, Kralla-
rin tarihini okuyarak cumhuriyetci olan insanlar gibi,
hainlesmiglerdir. Giiniimiiziin fizikgileri arftik maddeye
inanmiyorlar. Boyle olmakla beraber bu, haddizatinda,
cegitli degigiklikler gosteren bir dig dlemimiz olmak gar-
tiyle, biiyiik bir kayip degildir; fakat ne yazik ki, mad-
deden yapilmig olmiyan bir dig &leme inanmamiz icin
sebep gostermemiglerdir.

Mesele fizikei icin degil,  mantikgl igin Snemlidir.
Ashnda basit bir meseledir, yani hal ve sartlar bir bili-
nen olaylar takimindan: Bagka olaylar ortaya c¢ikmig ol-
duguna, olmakta idigine, yahut olacagma intikal etme-
mize elverigli midir? Yahut, kesin olarak bbdyle bir is-
tidlal yapamazsak yiiksek bir ihtimal derecesiyle, hic
degilse yaridan fazla bir ihtimalle yapamaz miy1z? Eger
bu sorunun cevabi evet ise, kendi bagim:zdan gecmiyen
olaylara inanmakta hakh cikabiliriz, nitekim gercekte
hepimiz onlara inanmaktayiz. Eger cevap menfi olursa,
inancimizda asla hakh goriillemeyiz. Mantikc¢ilar bu me-
seleyi higbir vakit ¢iplak sadeligi icinde g6zoniine alma-
miglardir, buna acik bir cevap verilmis oldugunu da bil-
miyorum. S$6yle veya bodyle bir cevap cikincaya kadar
problem coziilememis kalacaktir, su halde dis 4leme inan-
cimizin sadece hayvani inangtan ibaret kalmasi alinda
yazihdir. ‘

3) Fizigin Soyutlugu. — Giinegin, yildizlarn ve ge-
nel olarak, maddi jlemin muhayyilemizin mahsulleri ve-
ya denklemlerimizin miimkiin katsayilann olmadiklan ka-
bul edilse bile, bunlar hakkinda stylenebilecek sey, son
derece soyut -fizikcilerin anlagihir gibi konusmaga niyet-
lendikleri vakit kullandiklar dilin ifade ettiginden daha
soyut- olacaktir. Fizikeilerin iizerinde igledikleri uzay ve
zaman, bizim gérgiimiizle tamdigimiz uzay ve zaman de-
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gildir. Gezegenlerin yoriingeleri, biisbiitiin soyut karak-
terler diginda, giineg sistemi haritalarinda cizilmis olan
ellipslere benzemez. Bizim goriip- kavriyabilecegimiz tarz-
da ortaya cikan komguluk ilintilerini fiziksel diinyadaki
cisimlere tegmil etmek miimkiindiir, fakat fiziksel diin-
yada denenmekle bilinen bagka ilintiler olup olmadig: bel-
li degildir. Bildigimiz -0 da en iyimser bir gbriigle- sun-
dan ibaret: Fiziksel 4lemde, bildigimiz ilintilerdeki man-.
tiksal karakteristiklere sahip, baz ilintiler bulunmasi. Bu
ortak karakteristikler onlari bagka  ilintilerden hayali
olarak aywrdedenler degil, matematik diliyle ifade edile-
bilenlerdir. Mesela, bir gramofon pligiyla caldifn miizik
parcas1 arasinda ortak ne bulundugunu ele alahm; her
ikisi, soyut terimlerle ifade edilebilen, baz1 yaplariyle
ilgili 6zelliklerde ortaktirlar; fakat, duyularimiza apagik
olan hicbir ozelligi paylagmazlar. Yapica benzerliklerin-
den otiirii biri, 6tekini meydana getirebilir. Bunun gibi,
duyumlarimizla tamdigimiz &lemin yapisimi paylagmak-
ta olan bir fiziksel Alem, hernekadar yapidan baska hic-
bir hususta ona benzemez ise de, onun dogmasina sebep
olabilir. Su halde, fiziksel 4lem konusunda, olsa olsa,
gramofon plig ile miizik parcasimin ortaklaga sahip ol-
duklan 6zelliklere benzer geyleri bilebiliriz, onlari birbi-
rinden ayirdedecek gibi olanlarm degil. Giindelik dil, fizi-
gin gercekten acikladigr konulari: ifadeye hi¢ uygun de-
gildir. Ciinkii her giinkii hayatimizin kelimeleri yeter de-
recede soyut degildirler. Yalniz matematik ve riyazi man-
tik, fizikcinin istedigi kadar ©zlii konusabilir. Fizikei
sembollerini kelimelere cevirdigi vakit, ister istemez ¢ok
somut bir gey sOyler ve okuyucularma tahayyiilii ve an-
lagilmasi kabil bir seyin. giizel bir izlenimini verir ki, bu,
ifade etmege ugrastifindan daha hog ve daha harci-
alemdir.

Cogu kimse soyutlugu hic sevmez, bence bu, soyut-
lugun entellektiiel -zorlugundan ileri geliyor. Fakat bu
sebebi belli etmek istemediklerinden bagka bin tiirli se-
beép icadederler: Her gercek somuttur, soyutluklar ya-
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parken asil énemli noktay: disarida birakiyoruz derler.
Her soyutlama, degigtirme (tahrif) dir, bir gercegin her-
hangi bir ydniinii digsarida birakir birakmaz kendinizi
onun artakalan yonlerinden kamtlar géstermek gibi bir
yanilmaca (mugalata) tehlikesi karsisinda birakmig olur-
sunuz derler. Bu gekilde fikir yiiriitenler hakikatte ilim-
le aldkalh meselelerden biishiitin farkh meselelerle ilgi-
lenmig olurlar. Meseld estetik bakimdan tecrit tamamiy-~
le aldatic1 olabilir. Gramofon plagi estetik bakimdan hic-
bir deger ifade etmez, ama miizik parcas: giizel olabilir;
fizigin sundugu miicerret bilgi, meseld bir destan sairi-
nin hilkat tarihini yazarken isteyecegi yaratici ilham
bakimindan, tatmin edici degildir. Sair, kiinati Tanri
gozilyle gbrmek ister (1); Tanrmin gdrmiig oldugu ce-.
gitli parcalar arasindaki ilintilerin soyut mantikhi &zel-
liklerini vermekte olan formiiller onu tatmin etmez. Fa-
kat bilimsel diigiince bdyle degildir. O, esas itibariyle,
kudret-tefekkiir (power-thought, pénsee-puissance) dir,
yani bilingli ve bilingsiz amac: sahibine kudret kazan-
dirmak olan diigiincedir. Halbuki kudret bir causal kav-
ramdir, herhangi belirli bir madde fizerinde tesir etmek
icin o maddenin bagh oldugu causal kanunlar1 kavrama-
miz yeter. Bu, esas itibariyle soyut bir meseledir, ug-
ragtifimz konuda lizumsuz ayrintilardan ne kadar co-
gunu atabilirsek diisiincelerimiz o kadar kudret kaza-
nir. Buna benzer &rneklere ekonomi alaninda da tesa-
diif edilebilir. Ciftci, ciftliginin her kosesini bilir, bugday
hakkinda da somut bir bilgiye sahiptir, ama az para
kazamr; ciftcinin bugdaymi tasiyan demiryolu idaresi
bugday1 azicik soyut bir gekilde goriir, fakat daha fazla

(1) Ciimlenin ash “He wants to know what God saw
when He looked upon the world and saw that it was good”dur.
Tevrat'in “Tanri, alemi yaratt1 ve onun iyi oldugunu gordii”
mealindeki dyetine telmih eder. Kelimesi kelimesine terciime
etseydim soyle olacakti: Sair, Tanrrnin éleme bakip da onun
iyi oldugunu gdrdiigii vakit ne gérmiis oldugunu bilmek ister.

. “Ceviren”
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para kazamr; beri yandan bugdaya salt soyut cephesin-
den, fiyatca ylikselip algalabilen bir gey olarak bakan
borsa simsari, kendi payimna, somut gercekten fizikei. ka-
dar uzaktir, fakat ekonomi alamnda bulunanlarin hep-
sinden fazla para kazanir, kudretce de hepsinden iistiin-
diir. Bilim adaminin aradigi kudret, borsada aramlan-
dan cok farkli. ve hasbi olmasina ragmen bilimde de
boyledir,

Modern fizigin son derece soyut olmasi anlagilmasi-
n1 zorlagtirir, fakat onu anlayabilenler dlemi bir biitiin
olarak kavrarlar, yapisindan ve mekanizmasindan bir
ména ¢ikarnrlar. Daha az soyut bir vasitanin bunlan sag-
lamasina imkin bulunamazdi. Soyutlamalar1 kullanabil-
me kudreti zekinin temel vasfidir, soyutlama arttikca
bilimin entellektiiel zaferlerinin degeri de o Olgiide ar-
tar.,



BOLUM IV
BILIMSEL METAFIZIK (1)

Garip degil mi? Siradan insan, bilime tam inanmags
baglamigken ldboratuvar adami inancin kaybediyor. Geng-
. ligimde, fizikcilerin ¢ogu, fizik kanunlarmn, bize cisim-

lerin hareketleri hakkinda gercek bilgi verdiklerine, ve
fiziksel alemin gercekten fizikgilerin denklemlerinde be-’
liren antiteler nevinden geyler olduguna dair en ufak siip-
he bile beslemezlerdi. Gergekte, filozoflar bu goriise siip-
heyle bakiyorlar ve Berkeley zamanindan beri dyle ha-
reket etmekte bulunuyorlardi, ama elestirmeleri bilimsel
"metodun ayrintilarindan higbiri iizerinde direnerek dur-
madigindan, ilim adamlar buna aldirig etmiyebilirlerdi,
nitekim Gyle de yapiyorlard:. Zamammizda igler biisblitiin
bagkalagmgtir, fizik felsefesinin devrimei fikirleri bizzat
" fizikcilerden geliyor ve kil kirk yararak yapilmig deney-
lerin neticesi oluyor. Eski felsefenin saltanat siirdiigii ve’
diktatorlitk ettigi yerlerde fizigin yeni felsefesi algak-
goniillit oluyor, kekeliyor. Fizik kanunlarnin ortadan
kalkmasindan kalan boglugu herkesin, elinden geldigi ka-
dar doldurmasim ve bu maksatla eskiden yayilmaya mey-~
dan bulamiyan dayaniksiz inan¢ artiklarindan faydalan-
masm: tabii bulurum. Rénesans zamaninda Katolik inan-
c1 kuvvetten diigiince yerine astroloji ve nekromansi (2)

- (1) Miiellifin notu. Bu bbliim kismen The Nationun 29
Nisan 1931 sayisinda yayilanan “What I Believe” adir ma~
kaleye dayanir. - ) o
(2) Astrology: ilm-l niicum, wildizlara bakarak gelecegl
kegfetmek. Necromancy: Olillerin tayflarim gagxrarak geleceﬁl
kesfetmek., : ) N
F. 6
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gececek gibi olmustu; ayni suretle, bilimsel inancin za-
yiflamas: - lizerine bilimden evvelki hurafelerin geri tep-
mesini bekliyebiliriz:

Bilim adammnin gergekten ne demek istedigini ya-
kindan arayip sormadik¢a onun Kargimiza gikardig: biigi
yapist gitgide daha heybetli bir manzara gosterir. Bu,
man Yolu, yakimimizdaki yildizlarin hepsini igine almak-
tadir. Isik saniyede 186.000 mil (300.000 km.) yol alr;
bir senede aldig1 yola bir 1tk yiii denir. En yakin yildiz
ile aramizdaki mesafe 4 151k yih kadardir; Saman Yolu
igindeki en uzak y1ldiz bizden 220 bin i;ik yih kadar ote-
dedir. Teleskop, herbirisi Saman Yolu'nu andiran, iki
milyon kadar yildiz. sistemi bulundugunu ve bunlardan
bazilarinin yiiz milyon 1s1ik yiindan daha uzagimzda ol-
duklarimi meydana koyar. Demek, evrenin eni boyu hay-
i biiyiiktiir, fakat o sonsuz sayilmiyor. Boglukta. bir dog-
ru cizgi tutarak yeter derecede uzun- bir seyahat yapa-
cak olursamz, diinyayr dolanan bir gemi gibi, akibet ha-
reket noktaniza doneceginiz farzediliyor. Bununla be-
raber, evrenin, igine iiflenen bir sabun kopiigi gibi, dur-
madan biiyiitmekte oldugunu diigiindiirecek sebepler de
vardir. Segkin bir astronom, Arthur Haas, sonsuz uzak
olmayan bir ¢agda evrenin capmmin 1200 milyon ik yila
idigini, bu capin her 140, milyon yilda -yani, giinegin ya:
s hakkindaki astronomik tahminler bir tarafa, bircok mi-
nerallerin yagindan bile daha kisa bir miiddet iginde-
iki katina qktifimm ileri siirmektedir (Nature, 7 gubat
1931). Bu, sasirtica bir tesir yapacak gibi goriiniir, fa-
kat bizzat ilim adamlan kullandiklar biiylik rakamlarda
herhangi objektif bir gercek bulunduguna hi¢ de inanmg
degillerdir. Boyle demekle, ileri siirdiikleri kanunlann
dogru olmadig fikrindedirler demek istemiyorum; daha
ziyade, bu kanunlarin astronomik mesafelerin: derinlikle«
rini basit yardimci kavramlar haline koyacak bir yo-
rumlamaya elverigli olduklarmm, bu kavramlarn da bir
gergek olayr bagka bir gergek olaya baglayacak hesap-
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larda bize faydal olduklarim kastediyorum. Bazan insa-
pa. 8yle. geliyor ki, astronomlar, astronomlarmn gbzlem-
lerinden bagkasim kendilerini ilgxlendlrecek gergek olay
saymamaktadiriar. B :

Bilimsel inancin nasil ve nigin zayiflamakta oldugu-
nu 6grenmek isteyenler igin yapilacak en iyi sey Edding-
ton'un The Nature of the Physical World baghkh Gif-
ford kurlarim1 okumaktir. Okuyucu orada, fizigin ii¢c bo-
liime aynlmig oldugunu gorecektir. Birinci bdliimde kla-
gik fizigin biitiin kanunlari, meseld:enerjinin ve momen-
tin sakimi kanunu ile genel ¢ekim kanunu vardir. Biitiin
bunlar profesér Eddington’a gére, dlgme hakkinda iti-
bari hiikiimlerden gayri higbir geye miincer olmaz; bu
kanunlarnn anlamlarmmin evrensel oldugu doZfrudur, fa-
kat -yine Eddington’a gbtre, tabiatin gidigi hakkmda ay-
m derecede bilgi verici olan- bir yardada iic ayak bu-
lundugu kanunu da evrenseldir. Fizigin ikinci b6limii bii-
yiik kiimeler ve ihtimal kanunlanyle ilgilidir. Burada su
veya bu olayin imkansiz oldugunu degil, onun sadece,
genig olciide, ihtimal dig1 oldugunu gergeklemeye girigi-
riz. Fizigin en modern bilimii olan tiglincii bdliim, kuvan-
tum (quantum) teorisidir ve bu hepsinden fazla altiist
edicidir, cilinkit bilimde simdiye kadar -gilivencle inaml-
mig olan causality (nedensellik, illiyet) kanununun tek
tek elektronlara tatbik edilemiyecegini gdsterir -gibidir.
Bu .li¢ mesele hakkinda, sxrasxyle, blrkag sﬁz séyliyece-

»Klasﬂ: fizikten baghyahm. Newtonun genel cekim
kanunu, herkesin bildigi gibi, Einstein tarafindan azmecik
degistirilmig ve bu degigiklik deneyle dogruya gikarlmig-
t1. Fakat Edington’un gdrligii yerindeyse, bu genel dog-
rulamada ona kendiliginden verilecek ména yoktur. Ed-
dington, genel c¢ekim kanununun Yer’in giines etrafinda
dolanmasina dair ileri siirdiigit li¢ miimkiin gériisii gbz-
Sniine aldiktan sonra, ortaya ‘‘Yer, cani nasil isterse dyle
gider” demesine gelen bir ddrdiincii fikir atiyor ki,’ bu
da genel ¢ekim kanununun Yer'in hareketine .dair mut-
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lak olarak hicbir sey sdylememesi demektir. Eddington
bu goriiglin bir paradoks oldug*unu kabul ediyor, fakat
goyle diyor:

‘“Paradoksun anahtan §udur sz1ksel flemdeki nes-
nelerin nasil davrandiklarn meselesiyle ilgili biitiin agik-
lamalarmiza kendimizi, itibarl hiikiimlerimizi ve ilgimi-
zi geken seylerin hepsini tahmin edilebileceginden c¢ok
fazla kangtirmaktayiz. Boylece, itibari hiikiimlerimiz cer-
gevesinden bakinca biiylik bir 6nemi var gibi' géziikebilen
herhangi bir konu, bagka bir itibari hiikiimler acisindan
bakilinca hicbir ilgiye laytk degil gibi goziikebilir.”

Bu goriigii pek getin buldugumu itiraf etmeliyim;
Edington’a olan saygim ona, dogru degil demekten beni
alikoyar. Suras) muhakkak ki, ileri siirdiigii iddiada ta-
kibinde giicliitk cektigim noktalar yardir. Siphesiz, so-
yut teoriden ¢ikardigimiz pratik neticelerin hepsi, mesela
giin 19151 bazi zamanlar alip baz1 zamanlar alamiyacagi-
muz neticesi, hicbir vakit duyularnmza ulagmiyan, resmj
fizigin cercevesi disinda kalir. Bununla beraber, resmi. fi-
zigin Eddington'un elinde, azicik haddinden fazla resmi-
lesmis oldugunu ve resmi fizige, Eddington’un yorumla-
masma gore tasiigindan biraz fazla énem baglamanin
imkansiz olmiyacag giiphesine diismekten kendimi alam-
yorum. Ne olursa olsun, bilimsel teorinin bagta gelen yo-
rumcularindan birinin ortaya bu kadar yalin bir diigiince
atabilmesi, zamanimizin 6nemli belirtilerinden - biridir.

Simdi fizigin istatistik kismina geliyorum. Bu kisim
bitylik kiimelerin inceléenmesiyle ilgilenir. Biiyitk kiime-
lerin davramslan kuvantum teorisinin icadindan &nce
farz ve tahmin- edildiginin hemen tipkasidir, 6yle ki on-
lar hakkinda daha eski fizik dogruya pek yakmndir. Bu-
nunla beraber, sirf statik olan son derece Snemli bir ka-
nun vardir, bu ‘da termodinamigin ikinei kanunudur. Bu
kanun, asag1 yukar evrenin her glin biraz daha nizam- -
s1z bir hale girdigi diigiincesini ileri siirer. Eddington,
onu, bir deste iskambil kagidim kardigimiz vakit kargi-
lagacagiiz halle belirtiyor. Kagit destesi, fabrikadan,
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kifitlarn herbiri yerli yerinde siralanmi§ olarak gelir;
kigitlar karldiktan sonra bu nizam bozulur, @wenradan
karila karnla, kdgit destesinin eski nizama dénmesi son
derece uzak bir ihtimaldir. Iste gecmis ile gelecek ara-
sindaki fark: doguran bu cegit geylerdir. Teorik fizigin
kalan kisminda iki yonlit (reversible) proseslerle ugrag-
maktaylz; yani fizik kanunlan, maddesel bir sistemin
bir zaman A durumundayken bagka bir zaman B duru-
muna gectigini gosterirse, B den A ya gecis 'de, yine bu
kanunlara gbre, aym: suretle miimkiindiir. Fakat termo-
dinamigin ikinci kanununun ige kangtig: yerlerde hal hity-
le olmaz. Profestér Eddington, kanunu gbyle ifade eder:
“Eski haline ¢evrilmesine imkin bulunmayan hsrhangi
bir geyin vukubuidugu biitiin hallerde bu sey daima ka-
g1t karmada katilana benzer, rasgele (illl kanunlara tibi
olmayan) bir eleman durumuna getirilebilir.” Mizik ka-
nunlarmin cogunda farkl olan bu kanun, yalniz ihtimal-
lerle ilgilidir. Onceki 6rnefimizi ele alahm: Eger iskam-
bil kdgidi destesini yeter derecede uzun miiddet kara.
cak olursaniz onun tesadiifen diizgiin nizama girivermesi
sliphesiz miimkiindiir. Bu, ihtimalden pek uzak :ise de,
milyonlarca molekiiliin tesadiifen diizgiin nizama girmig
olmalarindan daha ihtimal dig1 degildir. Profesér Xd-
dington, asagiki Srnegi veriyor: Bir bdlmeyle iki esgit
kisma ayrilmig bir kap tasavvur ediniz, gézlerden birin-
de hava, Otekinde bosgluk olsun; bdlmede bulunan hir
kapr agihiyor ve hava kabin her tarafina esit olarak ya-
yibyor. Havay:r tegkil eden molekiiller rasgele hareketle-
ri sirasinda herhangi gelecek bir zamanda hep birden
eskiden bulunmakta olduklar giziin igine girmis olali-
lirler. Bu, imkéinsiz degil, sadece ihtimalden uzsk, hgm
pek uzaktir, “Eger parmaklarim yazi makinesinin tugla-
n- iizerinde gelisigiizel ‘gezidrecek olursam, parmiklan-
min anlasilacak bir climle yazmalar olabilir. Bir siicii
maymun yaz makinelerinde paldirkiildiir parmak dolag-
tiracak olursa British Museum’daki biitiin kitaplan ya~
zabilirdi. Onlarm bu isi yapma ihtimali, molekiillerin kap-’



88 BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ

taki eski gdzlerine dSnmeleri ihtimalinden muhakkak da-
ha fazladir.,” :

Bu cegit seyler icin bitmez tilkenmez 8rnekler var-
dir. Meseld bir bardak durn su igine bir damla miirekkep
damlatacak olursaniz, damla, yavas yavas bardagin her
tarafina yayilacaktir. Sonradan tesadiifen toplanarak bir
damla haline gelmesi olabilir, ama eger olursa ona mu-

_hakkak mucize giziiyle bakanz. Sicak bir cisimle soguk
bir cisim temasa getirildikleri vakit, her ikisi aym si-
cakligr buluncaya kadar, sicak cismin sogudugunu, seguk
olanin da smmdifim hepimiz biliriz. Fakat bu da sadece
bir ihtimal kanunudur. Su ile doldurularak atege konmug
bir gligiimiin kaynayacak yerde donmasi1 vaki olabilirdi
Fizik kanunlarndan hicbirisi bunun da imkénsiz oldugu-
nn géstermez, yalmz termodinamigin ikinci kanunu ihti-
malden son derece uzak oldugunu gosterir. Bu kanun,
genel ifadeyle, evrenin demokrasiye dogru gittigini ve bu
mertebeyi bulduktan sonra daha ileri gidemiyecegini sby-
ler. Oyle goriiniiyor ki evren, ezelden beri yaratilmis de-
gildir, yaratildifr zaman gimdikinden daha cok egitsiz-
liklerle -doluydu, fakat yaratilisi anindan bu yana dur-
madan zemberegi bosalmaktadir, eger yeniden kurulmaz-
sa hicbir ige yaramaz bir duruma girecektir. Profesér Ed-
dington, nedense, evrenin zembereginin yeniden kurula-
bilecegi diislincesine yanasmiyor, evren dramimnin bir de-

faya mahsus olarak temsil edilmesi mukadder ™ oldugu
fikrini daha begeniyor: Temsil edilirken biitiin seyircile-
ri yavag yavas uyutacak, sonu gelmez can smkintis: ile
nihayetlenmesi zorunlu oldugu halde!

Tek tek atomlara ve elektronlara dair olan kuvan-
tum- teorisi hald hizh bir geligme halinde olup, belki de,
heniiz son seklinden ¢ok uzaktadir. Bu teori: Heisenberg,
Schrédinger ve Ortaklarimin elinde, izafiyet teorisinden
cok daha gasirtic1 ve ¢ok daha devrimei ‘bir kihga gir-
migtir. Profesdr Eddington onun son zamanlardaki ge-.
lismesini, matematikle -ilgisi- olmayan okuyucuya, byle
bir kalhba sokarak agiklamig ve anlatmustir ki, bu ka-:
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darmin milmkiin olabilecegini tahmin etmezdim. Teori,
fizigi Newton zamanindan beri idare etmig olan hiikiim-
leri temelinden altiist etmektedir. Bu bakimdan onun en
cansikicl tarafi, yukarida sbylendigi gibi, causality’nin
evrensel oldugunda sliphe uyandirmasidir; gimdiki anla-
yi1g atomlarda belki de biraz serbest irade bulundugu yo-
lunda ve ondan ‘dtiirii, teorik olarak bile davransglar-
nmn. kanuna tastamam uygun olmadigt merkezindedir,
Bundan bagka, hic olmazsa teorik olarak belirli oldugu-
nu sandigimiz seyler artik bu 6zelliklerini biisbiitiin kay-
betmiglerdir. “Gerekmezcilik prensibi” (principe of in-
determinacy, principe de l'indétermination, gayri muay-
yenlik prensibi) denilen bir prensip vardir ki, “Bir par-
tikilliin ya bulunduga yer, ya h'z1 bilinebilir, ikisi bir.
den, kelimenin tam méanasiyle bilinemez” demektedir,
Yani nerede oldugunuzu biliyorsaniz, ne kadar hizla ha-
reket ettiginizi s8yliyemezsiniz. Ne kadar hrzla - ha-
reket etmekte oldugunuzu bilirseniz nerede oldugunuzu
sbyliyemezsiniz. Bu, bulunulan yer ile iz temel olarak .
alan geleneksel fizigi kokiinden baltahyor. Bir elektronu
valmz ik sacatken gorebilirsiniz, &yle ki, nerede bu-
lundugunu gérmek icin onu bagka tarafa yollamamz ge-
rekir. Bu, baz yazarlar tarafindan fiziksel determiniz~
min yikihs:1 olarak yorumlanmakta ve Eddington, eseri-
nin 'son bdliimlerinde ondan, serbest iradeye, kaybettigi
itibarim kazandirmak igin faydalanmaktadir.

Profesdr ‘Eddington: daha oOnceki sayfalarda acikla-
mg ve anlatmis oldugu - bilimsel cehalet (scientifie
nescience) fizerine iyimser ve hog vargilar kurmaga ge-
ciyor. Bu iyimserlik, eskiden beri itibarda olan ve yanhg-
hig isbat edilemiyen bir seyin dogru olarak kabul edilebi-
lecegini ileri stiren prensibe dayanmaktadir ki, sakath$
at yamglarinda bahse girigmegi meslek edinmis olanlarn
sergiizegtleriyle meydana c¢ikar. Bu prensibi de bir ta-
rafa birakirsak modern fizigin bize ne gibi bir- ferahhk
timidi verecegini kestirmek giigtlir. Bize evrenin zembefe-
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gi bosanmakta oldufunu syliyen bu prensip, efer Ed-.
dington hakl ise, pratik olarak bagka higbir gey sbyle/}
miyor, kalan1 sadece oyunun kaideleri.

Sir Arthur (Eddington) un kendisinin de soyledlgi
gibi, evrenin kiiciikk bir kégesine organizasyon veren ev-
rime ‘ragmen, evrenin biitiiniindeki organizasyon genel
olarak ortadan kalkmaktadir; bu hal, sonunda, evrim-
den-ileri gelmig olan organizasyonu da silip siiptirecek-
tir. Sir Arthur, neticede biitiin evren tam bir organizas-
yonluk icine diigecek, bu da 4lemin sonu olacaktir, diyor.
Bu devrede evren sicakh$i ve yogunlugu her yerde bir
olan bir kiitle halini alacaktir. Evrenin derece derece
geniglemesindenn bagka hicbir sey olmiyacaktir. Bu g&i-’
rligte iyimserlige bir teme! bulabilmesi Sir Arthur'iin
yaratiligtan iyimser olduguna kuvvetli bir delildir.

" Pragmatik, yahut politik bakimdan bSyle bir fizik
teorisinih en dnemli tarafi gu olabilir: Kapladigr alan ge-
nigledik¢e bilime karsi modern zamanlarn birieik yapi-
c1 inam ve iyiye, yahut ktiiye dogru biitiin degigiklikle-
rin kaynag olan inanea1 yok etmek. Onsekizinci ve ondo-
kuzuncu yiizyillar Newton’un verdigi bilgiler iizerine ku-

"rulmug bir tabii kanun felsefesine sahiptiler. Kanunun da
bir kanun kurucunun varhgina delilet etmesi gerekiyor-
du; gerci zaman ilerledik¢e bu istidlale daha az énem
verilir oldu, ama ne de olsa evren derlitoplu ve dnceden
tahminlerde bulunmaga elverigli (predictable) idi. Tabia-
tin kanunlarim 6grenmekle tabiat iizerinde igleyebilece-
gimizi umabiliyorduk. Bilim de bdylece, kudret kaynag
oluyordu. Enerji sahibi pratik adamlarmm goriigii hala
béyledir, ama bilim adamlari arasinda bazilarn artik bu
“kanida degildir. Onlara gdre evren, tahmin edildiginden
fazla karmakangsik ve tesadiiflere baghdir. Onlarin ev-
ren hakkindaki bilgileri de onsekizinci ve ondokuzuncu
ylizyllardaki éncellerine atfedilen bilgiden ¢ok azdir. Bel-
ki de Ronesanstaki teolojik siipheciligin derece derece
teoloji devrinin cbkmesiyle neticelendigi gibi, kurucula-
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Tindan biri Edington olan, bilimsel siiphe¢ilik de sonun-
da ilim devrini sondiirebilecektir. Zannediyorum ki, teo-
loji ykildiktan sonra papazlarm kalmasi gibi, bilim y-
kildiktan sonra makine kalacaktir. Fakat nasil papazlar
' ne sayg goriiyorlar, ne de onlardan korkan oluyorsa,
bilginler de aym -duruma diigeceklerdir.

Bu gartlar altinda bilimin metafizige ne yard1m1 do-
- kunabilir? Akademik filozoflar, Parmenides zamanindan
beri evrenin bir birlik olduguna inanagelmiglerdir. Bu
goriis onlardan rahiplere ve gazetecilere ge¢mis ve bunu
bertfmsemek -akil ve hikmetin mihenk tag1 sayllmigtir,
Entellektiiel inanclarim arasmda en esash olam bunun
bog bir laftan jbaret oldugudur. Ben evrenin benekler
ve sicramalardan yapilmig oldugu, birlikten, kesiksizlik-
ten, derlitopluluktan, hiilisa sevilmege layik biitiin bag-
ka sgeylerden yoksun bulundugu kanisindayim. Gercek-
ten, bir evrenin sadece var oldugunu ileri siiren goriige
bile ahgkanhktan ve yanhs bir hiikiimden baska ne de-
nilebilir? Fizikgiler, son zamanlarda, yukarnda s6zii' ge-
" gen diigiinceleri onamaya gotiirecek goriigler ileri siir-
milglerdir, fakat mantikin kendilerine wulagtiracagr var-
" hklardan o kadar iirkmiiglerdir ki, kiitle halinde mantigh
birakip teolojiye sarilmaktadirlar. Her giin yeni bir fi-
zik¢i kendi bilimsel siga (si'a, capacity) sima gore, ev-
reni ménasizhk ve realitesizlik iginde raktig1 olgusunu
kendisinden ve bagkalarindan gizlemek i¢in, dindarhk
perdesi altinda yeni bir kitap yaymhyor. Bir 6rnek vere-
y1m Giineg icin ne diiglinmeliyiz? Vaktiyle giinesi Arg-i
Al3’min iinlii lAmbas), altin sach bir Tanrm, Zerdiist ta-
raftarlarnin, Aztec’ler ve Inca’larmm taptiklam bir var-
bk sayarlardi. Kepler'in, giinesi merkeze alan kozmogo-
nisinde, Zerdiigt doktrinlerinden ilham almig bulundugu-
nu gdsterecek sebepler vardir. Fakat bugiin giines, ih-
timal dalgalarindan bagka bir gsey degildir. Thtimal olan
gey nedir, yahut dalgalar hangi ummanda calkamyor?
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diye soracak olursaniz, fizikei, Mad Hatter (1) gibl, sy
cevabl verecektir: “Aman, kabak tadi verdi, ba.gka.lﬂ,f
yok mu?” Su var ki, onu sikistiracak olursaniz, dalgala-
rin formiilleri iginde, formiillerinin de kafas1 iginde bu-
lundugunu siyliyecektir, ama siz bundan dalgalarn onun
kafas1 icinde bulundugu hiikmiine varmamahsmz. Ciddi -
konusacak olursak: Bircoklar: dis dlemde gérdiigiimiizit
sandifimiz diizeni pigeonholes (2) oyununa diigkfinligi-
miize verirler ve tabiat kanunlan gibi seylerin varlikla.
rmn biishiitlin siipheli oldugunu iddia ederler. Din apo-
lojistlenminin (3) bu gériisit iyi karsilamig olmalar1 garip-
tir. Onlar, onsekizinei ylizyilda kanunun egemenligini de
iyi kargilamiglard, ciinkii kanunun bir Kanun Kurucu’'yu
gerektirdigini diisiiniiyorlardi. Fakat bugiiniin din apo-
lojistleri, bir Tann tarafindan yaratiimig olan bir alemin
mantik dis1 olmas: icabettigi kamsinda goziikiiyorlar. Bu
da, herhalde, kendilerinin Tanriya benzer kihk kiyafet-
te yaratilmig bulunduklarindan olsa gerek (4). Din ile
bilim arasinda profesdrler tarafindan ildn edilen ve pis-
koposlar tarafindan alkiglanan bu bagdasma, gergekte
hernekadar bilingalt: ise de, bambagka sebeplere dayanir
ve su pratik kiyas geklinde ifade edilebilir: Bilim, Allah

(1) Mad Hatter, Iskoc lehgesinde deli dolu sdylenen adam
demekmig. . :

(2) Birtakim bilyalar1 sira sira deliklere diigiirerek oyna-
nan eski bir -oyunmus.

(3) Apo'ojistler, Hristiyan inanglarinin goégiis germek zo-
runda kaldiklar:t hilcumlara karsi savunmada bulunanlar, 6zel-
likle, reddiye yazanlardir. Apology bugiin 6ziir dilemek anla-~
minda kullanilmakta ise de, aslinda mahkeme huzurunda sa-
mk tarafindan, yahut sanik namina yapilan miidafaa maéanasi-
_ nadir. Kel'vaenin as!i Yunancadir. “Ceviren”
- (4) Bu modern kavrayis hicbir wvakit, biitlin fizikgiler
tarafindan bile kabul edilmig degildir. Meseld Millikan, Galileo’-
npun eserinden bahsederken “bu eser sayesinde insan soyu es-
ki &lemin biitiin Tanmlarn gibi keyfine diiskiin bir Tanr1 de
gil, kanuna uyarak g¢alisan bir Tann tanimaga baslamgtir” di-
yor (Science and Regilion, 1912, sayfa 39). Bununla beraber, en
modern fizikgiler keyfe ve gegici arzulara rughan veriyorlar,
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vergisidir; bolgevizm Allah vergisine diigmandir; su hal
de bilim, bolgevizmin tehdidi altindadir. Fakat din de
bolgevizmin tehdidi altindadir. Oyleyse din ile bilim miit.
tefiktirler. Buradan giiphesiz, bilim eger derinden derine
incelenecek olursa bir Tanrinin varhfim akla getirir ne.
ticesine vanhr. Halbuki bu kadar mantikh bir geyin din.
dar profesbrlerin anlayiglarna iglememesinden daha ta-
bii bir gey olamaz.

Igin tuhafi su ki, temel bilim olan flzik ameli akhn
(applied reason, raison appliquée) yapisii tam ciiriit-
mekte ve bize Newton nizamm ve saflamhf yerine fan-
tastik rizyalar alemi gdstermekteyken tatbiki bilim bil-
hassa faydal olmakta ve insan hayat: igin simdiye ka-
dar verdikleriyle kiyas edilemiyecek gibi, degerli netice-
ter verebilmektedir. Burada bir paradoksla karg: karg-
yayiz. Bu paradoksun entellektiiel ¢6ziimii ilerde bulu-
nabilecegi gibi, hichir ¢dziim olmamas: ihtimali de var-
dir. Mesele sudur ki, bilim birbirinden biisbiitiin ayn iki
kihk altinda, bazan metafizik olarak, bazan egitim gbr-
miig sagduyu halinde karsimiza cikar, Metafizik olarak,
bizzat kendi basarsiyle, kokiinden sarsilmgtir. Simdi
matematik teknigi o kadar kuvvetlidir ki, en karmaka-
risik evren icin bile bir formiil bulabilir. Eflitun ile Sir
James Jeans, geometri evrene tatbik edilebildigi igin,
Tanrnin evreni geometrik bir érnege gdre yapmg olma-
s1 gerektigi kamsindadirlar, fakat riyazi mantikcilar Tan-
rnin bircok seyleri kapsiyan bir evreni hendesecilerin us-
taligina bagvurmadan yapamamig olacagindan siiphe edi-
yorlar. Gercekte, geometrinin fiziksel aleme tatbik edi-
lebilmesi o Aleme dair bir olgu olmaktan c¢ikmig, fizik-
¢inin beceriklilifine bir taviz halini almigtir. Hendese-
cinin muhtae oldugu tek sey, cokluk; ildhiyatgimn istedi-
gi ise, birliktir. Modern bilim, bir metafizik sayihrsa on«
da, ne kadar miiphem de olsa, ne kadar zayif da olsa,
birlige dair hicbir delil gérmiiyorum. Fakat, modern bi-
lim bir sagduyu olarak ele ahninca hicbir zaman kavu-
gamamg oldugu bir baganya ulagmigtir. ©
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Durum bbyle olduguna gore, hayatin siirtip gitmesi
bakimindan metafizik inanclarla pratik inanglar arasina
kesin bir fark koymak zorunda kalmr. Metafizikte ina-
mm lasa ve yalindir. Dig flemin bir yanilsama (illusion)
olabilecegini, fakat efer var ise kisa, kiiciik ve rasgele
olaylardan ibaret olacagimt diigliniiriim. Nizam, birlik,
siireklilik (continuity), tipki kataloglar ve ansiklopedi-
ler gibi, bagtan agaf1 insanlarn uydurmasidir. Fakat
insan uydurmalari, belirli smirlar iginde, insanhk 4le-
mimizde muteber bir hale getirilebilirler. Giindelik ha-
yatimizin idaresinde, "etrafimzi kugatan sonsuz. geceyi
ve hay-huy aJemini unutmakla iyi bir sey yapmis oluruz.

So6zii gegen nihal metafizik giiphecilerin bilimin pra-’
tik kullamiglarim asla igine almaz. Eger bir Mendelci
eski bugday tiirlerini kasip kavurmakta olan hastalkla-
ra kargt dayamkhhk kazanmg bir bugday tiirit yetigti-
recek olursa, bir fizyolojist, vitaminlere; bir kimyacs,
sentetik nitratlar elde edilmesine dair bir kesgif yapacak
olursa, onlarin cahsmalarmin énemi ve faydallg ile -bir
atomun kiigliclik bir giineg sistemi, yahut bir ihtimal
dalgasi, yahut da sinirsiz bir tam sayilar dorigeni (infi-
nite rectangle of integers = kenar boylan tam sayilar-
la orantili olan, her boyu sonsuz biiyiik, dikdortgen) ol-
mast arasinda hicbir ilinti yoktur. Bilimsel metodun in-
san -hayatinin idaresi bakimindan oOneminden bahseder-
ken, onu diinyayla ilgili gekillerinde diigiinmekteyim. Bi-..
limi metafizik olarak bilimin degen baska bir alana ait-
tir. O: din ile, sanat ve agk ile, cemal-u-llah1 temasa pe-
sinde kosmakla (with the pursuit of the beatific vision)
ve en biiylik adamlan tannlagtirmaga siiritkliyen Pro-
mete cinneti (Promethean madness) ile aym soydandir.
Insan hayatinin biricik nihal degeri belki de bu dinsel
cinnet olacaktir. Fakat bu politik degil, hattd moral bile
degil, ancak dinsel olan bir degerdir.

Iste, siipheciligin hiicumu kargsisinda ¢Skiiyor gibi
goériinen gey bilimin degerinin bu dinimsi cephesidir. Bi-
lim adamlan pek yalun zamanlara kadar temiz bir di-..
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nin, yani gercek tarikatinin yiiksek riitbeli rahipleri ol-
duklar: duygusu altindaydilar; bu, dingel tarikatlerin ver.
dikleri ménada bir gergek, yani bir dogmatistler grubu-
nun carpigma alam degil, ancak bir arastlrma konusu
olarak gercek, hafif¢e beliren ve tekrar kaybolan bir
hayal, ruhta Heraclit'in ategine kavugacag beklenen bir
glinestir (1). Bilimin vaktiyle bdyle anlasilmig olmasin-
dan otiiriidiir ki, bilim adamlarn yoksunluklara ve igken-
celere katlanmaga, kurulmus inancin diismanlan sifa-
tiyle lanetle amilmaga boyun egmiglerdir. Bunlarin hepsi
gegmis icinde eriyor. Modern bilim adam: eger c¢ekingen

_tabiath olursa saygi ve riayet gormekte oldugunu bilir,

onu hak etmediginin de farkindadir. Kurulu diizene ade-
ta Oziir- dileyerek yaklagir ve ‘‘Oncellerim nobranlkla-
rindan ve bir gey bildiklerini sandiklarindan size kars
ihtimal ileri geri laflar etmiglerdir. Ben daha alcak-
goniiliilylim, dogmalarnizi baltaliyacak hicbir gey bildi-
gim iddiasinda da -degilim.” der. Karsilik olarak, kurulu
diizen, bu gibi bilim adamlarna g6valyelik riitbeleri ve
servet yagdirir; onlar da iiZerine sosyal sistemimizin ku-
rulmusg oldugu, haksizhigin ve obskiirantizmin (2) gitgi-
de daha azim!i miidafileri kesilirler. Psikoloji gibi daha
yeni bilimlerde bu, heniiz bdyle olmamigtir; onlarda eski
gayret hild bakidir, eski igkenceler de siiriip gitmekte- .
dir. Meseld bir zaman hakim ve aziz gdziiyle bakilmak-
ta olan Homer Lane, Ingiliz polisi tarafindan, “memle-

(1) Heraclitus (M.0. 576-480) Tabiata Dair adh biiyiik
felsefe kitabinda her geyin sonsuz bir akis halinde oldugunu,
hicbir seyin, hattd Tannlarin bile heldkten kurtulamiyacagim
ve biitiin varhgm nihayet ates dedigimiz prenasip iginde eriye-
c,egmi ileri siirer. Bu ates durmadan suya, sonra topraga d&-
nfigmektedir, toprak da yenibastan suya, su ise atese ddner.
Simdi bdylece, atesten —ki aym zamanda insanin hayat ve
ruhudur, ondan otitrii akil ve hikmete sahiptir— biitiin evreni
sevk ve idare eden bir zek4 geligmistir.

“Everyman’s Encyclopaedia”dan

(2) Obscurantism. Bilimsel bilgilerin halk igine yayilmna-~
masim isteyen mezhep ve siyaset; cehalet taraftarlhi.
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kete girmesi istenilmeyen yabaner” sifatiyle hudut digt
edilmigtir. Fakat bu, daha yeni bilimlere . giipheciligin
fofuk nefesi heniiz dokunmamistir. ‘ ‘

% Zorluk entellektiiel bir zorluktur; gercekten onun
¢tzlimii eger bir caresi varsa, mantikta aranacaktir. Ken-
di paymna ileri siirebilecegim bir ¢6zlim caresi yok; ca-
&imiz eski idealleri yerine gitgide kuvvet koyan bir cag- -
éir; bu, bagka yerlerde oldugu kadar, hilimde de oyle
olmaktadir. Kuvvet peginde kosan bilim, gitikge daha
Liiyiik zaferler kazandig: halde gercegi arayan bilim, bi-
lim adamlarinn ustahgindan dogan bir giiphecilik tara-
findan 8lditriilmektedir. Bunun bir feliket oldugu inkar
edilemez, ama ben miirgitlerimizden ¢ogunun iddia etti+
gl gibi, gliphecilik yerine hurafelere inanmamn bir iyi-
lesme olacagim kabul edemem. -Siiphecilik iiziicii olabilir,
 kisir dlabilir, fakat hic degilse diiriisttiir ve gergegi ara-
mamn bir neticesidir. Bu, belki gecici bir safhadir, fakat
daha sagma bir devrin atmis oldugu inanglara dénmekle
kurtulug imk&n1 bulunamaz.



BOLOM V
BILIM VE DIN

Son zamanlarda segkin fizikcilerin ¢ofu ve tanmms
biyolojistlerin bir haylisi bilimdeki yeni terakkilerin es-
ki materyalizmi baltaladigim ve .yeniden dinsel inang-
lara yoneldigini- gosterir sozler soylemiglerdlr. Bilim
adamlarinin beyanlar genel olarak géyle bir yoklé.ma gi-
bi ve iistii kapal olagelmigtir. Fakat ildhiyatcilar bun-
lan ele almiglar, genigletmigler,.gazeteler de, kendi pay-
larma, ildhiyatgilarin yorumlarini daha heyecanh bir ge-
kilde sayfalarina gecirmiglerdir. Boylece, halk kiitlesi fi-
zigin, neredeyse, Tekvin Kitabimi dogruya ¢ikardifi izle.
nimini edinmistir. Bana kalirsa modern bilimden ¢ikan-
lacak ména hicbir zaman halki bsyle diigiinmege sevke-
decek gibi degildir. Evveld, bilim adamlan sanmldig: ka-
dar cok sey sOylememiglerdir. Sonra onlar, geleneksel
din inanglarini desteklemek yolunda, sbyledikleri geyi
akh baginda bir bilim adam sifatiyle degil, daha ziyade
fyi bir yurtdag sifatiyle, erdemligi ve miilkiyeti savunma
kaygisiyle s6ylemiglerdir. Birigci Cihan Harbi ve Rus 1h-
tildli biitiin g¢ekingen adamlar1 -muhafazakir yapmstir,
profesdrler de cekingendirler. Bununla beraber bu gibi
diisiinceler konumuzun disinda kalr. Biz, bilimin bu ba-
histe neler soyhyeblleceglm inceliyelim.

1. Serbest Irade. — Teoloji, t4 son zamanlara ka-
dar Katolik gekli altinda, insanlumin serbest iradeye sa-
hip olduklarmm kabul etmekle beraber, tabiat kanunlan-
na da sayg: gosteriyordu; ancak arasira mucizelere ina-
nms bu saygiyr bir parga gevsetiyordu. Onsekizinci yiiz-
yilda, Newton’un tesiri altinda teoloji ile tabiat kanunu
arasindaki kaynagma pek sikilagmigti; Tanmmn élemi
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bir plan dahilinde yaratmig oldugu, tabiat kanun.
Jarinin da bu plim temsil etmekte bulunduklarmn kabul
ediliyordu. Teoloji, ondokuzuncu yiizyila kadar: saglam
{solid, egilip biikiilmez), entellektiiel ve kesin olarak kal-
migti. Bununla beraber, son yiizyil i¢inde, Allah tanima-
yan diiglincelerin hiicumunu kargilamak icin, gitgide his-
lere hitap etmek yolunu tutmugtur. Insanlan entellektiiel
bakimdan gevsemig ruh haletleri icinde yakalamaga ¢a-
hgmg, deli gbmlegi olmaktan gikararak rop db sambr ha-
Hne girmigtir. Bugiin yalmz fondamantalistlerle (1) pek
erdemli Katolik, ilahiyatgilarindan birkagi eski, saygide-
ger, entellektiiel gelenegi siirdiirmektedirler. Bagka bii-
tiin din apolojistleri mantigin keskin kdgelerini yumu-

(1) Fundamentalism’in ruhu hak dini tutanlarin modern
bilimleri Kutsal Kitaba aykiri diistiigi yerlerde yayinlama-
larmna ve yaymalarina karsi koymasidir. Fondamantalizm, Bir-
lesik Amerika Devletlerinde, 1925'te cikan bir olayla millet Gl-
clisiinde bir onem kazanmstir. Bu ibret verici olayin hiké-
yesini Everyman’s Encyclopaedia’dan altyorum:

John T. Scopes adli bir dgretmen, Tennesse hiikiimetinin
genel Ogretim miiesseselerinde evrim teorisinin okutulmasini
yasak eden kanunu bozma suguyla mahkeme huzuruna c¢ikar:-
hiyor. Scopes; Tennesse hiikimeti iginde Dayton Yiiksek Oku-
lunda 63retmendir. Ug defa Amerika Cumhurbagkanhgina
adayhgini koymug olan Jenning Bryand, divayr takip igin,
Dayton’'a geliyor. Davanin asil konusu deviet kanunlarina ay-
kir1 hareket etmig olmakti; fakat bir hiikiimetin bilimsel 6g-
retimi, dinsel inanglara aykir1 yerlerde, Tesrii Meclis yoluyla -
yasak edip edemijyecegi- gibi ciddi bir meseleyle karigtirildi
Saygisiz Amerikan gazeteleri bu davaya “maymunca” etiketi-
ni taktilar. Bryand mahkemede Incil’in her kelimesinin, her
&yetinin dogruluguna deliller getirdi. Evrim teorisine, Incil'in
Tekvin hakkinda soyledikleri ile aykir: diigtiigii i¢in, itirazda
bulundu. Jiiri. Scopes aleyhine hiikiim verdi. Scopes 100 dolar
para cezasina c¢arptinld, fakai: Yiiksek Mahkeme, kanunun_
salt teknik bir noktasina itiraz ederek, karan bozdu. Bundan
sonra Mississipi buna benzer bir kanun kabul etti ve fonda-
mantalistier daha yedi sekiz hiik{imiette bdyle kanunlar ¢~
karmaga yeltendiler, lehte ve aleyhte makaleler ve kitaplar
yaymland:, nihayet fondamantalistlerin biitiin gayretleri alay
konisu oldu, bosa gitti. ‘ (Ceviren)
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satmaga, kafa yerine kalbe hitabetmege koyulmusglar-
dir: muhakememizin sevkedilmig oldugu varg: yanhs ise,
o yanhgh hislerimizle isbat edebilecegimizi iddia eder-
ler. Lord Tennyson’un asil bir edayla sSyledifi gibi:
Kalb, o6fkeli bir adam gibi, }
Bag kaldird:r ve cevap verdl: “Hissettim” (1)
Bugiin kalbin atomlara dair, solunum sistemine dair,
deniz kestanesine ve buna benzer konulara dair sezigle-
ri ve goriigleri vardir. Ama bilim olmasaydi bunlardan
higbirinin farkinda olmayacakti.
Son zamanlarda din apolojistlerinde en dikkate de-
ger gelismelerden biri insanlardaki serbest iradeyi atom-
larin davranigina dair bilgisizligimizi ileri siirerek kur-

cisimlerin hareketlerini idare eden eski mekanik kanun-
larmmin bu gibi cisimler hakkinda pek siki bir yaklasik-
Iikla dogru kaldiklan halde tek tek atomlara tatbik edi-
lemedikleri, tek elektronlara ve tek protonlara ise daha
az tatbik edilebildikleri goriilmiigtiir. Tek bagina duran
atomlarn davramslarim1 her bakimdan idare eden kanun.
lar olup olmadigi, yahut bu davranigin kismen tesadiife
bagh olup olmadifr heniiz kesinlikle bilinmiyor. Biiylik
cisimlerin davramsglarint idare eden kanunlarin sadece
cok sayida rasgele hareketlerin ortalamasim idare et-
mekte olan statistik kanunlar olabilecegi miimkiin gbrii-
Hiyor. Meseld termodinamigin ikinei kanunu gibi bazn
kanunlarn stasistik olduklari bilindigine gore, 8tekile-
rin de 8yle olmalarina ihtimal verilebilir. Atomda &yle
cestli durumlar olabilir ki, kfi¢iik ve smirh arahklarla:
birbirlerinden ayrlmglardir, biteviye birbiri igine gir.
mezler. Bir atom bu durumlarda birinden Stekine sicra-
yabilir, yapabilecegi sigramalar da cesgitlidir. Herhangi
belli bir durumda muhtemel sigramalardan hangisinin vu-

(1) And like 8 man in wraht the heart
Btood up and answered “I have felt.¥

F.7
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kubulacagim kararlastiracak kanunlar da heniiz bilin-
memektedir. Bundan bagka, atomun bu bakimdan higbir
kanuna uymadift ancak, andirma yoluyla, “serbest ira-
de” denebilecek bir geye sahip oldugu ileri siiriilmekte-
dir. Eddington, Fiziki Alemin Mahiyeti'ne dair olan ki-
tabinda, bu olasiifa biiyiik énem vermisgtir (311 inci ve
ondan sonraki sayfalar). Anlagilan iistad, ruhun beyin-
deki atomlarm herhangi bir zamanda miimkiin olan in-
tikallerden birini, yahut 6tekini yapabilmesini kararlag-
tirdigini, boyle bir gegit tetik g¢ekme  (tigger action,
declic) ile iradesine uygun ve genig olgiide sonuglar el-
de ettigini gézdniine getiriyor. Bizzat iradeyi kendiligin-
den meydana gelme kabul ediyor. Eger yanilmyorsa, fi-
ziksel Alemin gidisi, hatti oldukca bliylik kiitlelerde bi-
le olsa, fizik kanunlan ile 6nceden tastamam kararlag-
tirtimig " degildir, tam tersine, insanlarmm higbir sebehe
dayanmadan viicuda gelme iradeleriyle degismesi ihtima-
i vardir.

Bu durumu mcelemezden dnce “indeterminacy pren-
sibi” hakkinda bir iki kelime stylemek isterim. Bu pren-
sip, fizige 1927'de Heisenberg tarafindan sokulmusgtu.
Rahipler, ona -baghca, zannedersem adina bakarak- ma-
tematik kanunlarin esaretinden kurtulmaga imkén verir
diye dort elle sanmlmiglardi. Eddington'un bu prensibin
bu suretle kullanilmasim onamasi, (sayfa 306), fikrimece,
hayli gariptir. Indeterminacy prensibi bir partikiiliin hem
durumunu hem de hareket miktar (momentum) m ke-
sinlikle belirtmek imkim olmadigim s8yler; bu belirtme-
lerin herbirinde bir hata pay: olacak ve her iki hatanm
carpimu degigmeyecektir. Yani bunlardan birini ne kadar
inceden inceye belirtirsek Stekini o kadar daha az dog-
rulukla belirtmis olacagiz ve vice versa. Katilan hata pa-
w1 sliphesiz pek kiicliktlir. Eddington’un, serbest irade
meselesi milnasebetiyle bu prensibe bagvurmug olmasina
hayret ettigimi tekrarhyorum, c¢iinkii prensipte tabiatin
gidigi belirli (determined, determiné) olmadifim goste-
ren higbir gey yoktur. Prensip, sadece eski zaman ve
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uzay mekanizmasimin modern fizigin ihtiyaclarina bagka
alanlarda oldugu kadar uygun dlismedigini gésterir. Uzay
ve zaman Grekler tarafindan icad edilmig ve icinde bu-
lundugumuz yiizyila kadar ihtiyaglam kusursuzca kar-
gilamugty. Einstein onlar yerine “uzay-zaman” adini ver-
digi bir cesit santor (1) koydu; bu da yirmi yi1l kadar
oldukca iyi gitti. Fakat modern kuvantum teorisi daha
temelli bir yap kurmanin zorunlu oldugunu meydana ci-
karmngtir. Indeterminacy prensibi fizik kanunlarnm ta-
biatin gidigini belirtmege glicleri yetmediginin degil, sa-
dece bu zorunlulugun ifadesidir. /

J. E. Turner’in belirttigi gibi (Nature, 27 arahk
1930) Indeterminacy prensibine bagvurulmas: genel ola-
-rak belirli kelimesinin meydan verdigi kaymtidan ileri
gelmektedir. Bir anlama gbre bir nicelik dlciillirse (bhe-
lirli muayyen) olur, baska bir anlama gére bir olay bel-
Ii bir sebebe dayanirsa (belirli muayyen) olur. Indetermi-
nacy prensibi sebep olmakla degil, dlgmeyle ilgilidir. Bu
prensip bir partikiiliin lhiz1 ve durumu belirsizdir demek-
le onlar kusursuz olarak Slgiilemez demek ister. Bu, dlg-
menin fiziksel bir etki yaptifn ve Olciilmiis olan gey
iizerine fiziksel bir etki yaptif1 olgusuna causal olarak
bagh bir fizik olgusudur. Indeterminacy prensibinde her-
hangi bir olayin sebepsiz meydana geldigini gbsterir hig-
bir gey yoktur. Turner'in dedigi gibi, “Su halde bir de-
gigiklik (dogrusu anlagilmig) ménasinda (belirli) degil-
se, bundan biisbiitlin aym olan (sebebiyet verilmisg) an-
laminda da (belirli) olamiyacagh yolundaki her iddia iki
ménalt bir kiyas-1-batil, bir yamltmacadir.

Simdi atoma ve onun sbzde serbest iradesine déner-
sek atomun davramgmin gelisigiizel oldugunun bilinmedi-

(1) Centaures: Efsaneye gore, Tesalya'da Pelion ile Ossa
arasinda yasayan ve sonradan, yams: insan yans at, mitolo-
jik canavarlar gibl tasavvur edilen insan irki. Santorlar, La-
pithe Krali'min eglencelerini ihlile baglamislar, kanl: bir harp
olinug ve Lapithe’ler tarafindan tenkil edilmiglerdir.

o ‘ ) "xagak Larousse’dan
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gi goriilecektir, Atomun davramgimn geligiglizel - oldugu
biliniyor demek yanhg oldugu gibi, bu davramgin geligi-
giizel olmadig: biliniyor demek de yanhgtir. Bilim, pek
yakin zamanlarda, atomun eski fizigin kanunlarna uy-
madigin kesfetmig, baz fizikgiler de diipediiz higbir ka-
nuna uymadigl vargisina gec¢ivermislerdir. Ruhun beyin
iizerine tesirine dair Eddington tarafindan ileri siiriilen
delil Descartes''n ayni konu {izerindeki delillerinden bi-
rini ister istemez hatirlatmaktadir. Descartes zinde kuv-
vetin salummm biliyor, fakat hareket miktarmin sakim-
nt bilmiyordu. Onun icin, akil hernekadar hayvan ruhla-
rimn . hareket miktarim degigtiremez ise de, hareket y&-
niinli degigtirebilecegini sanmiyordu (1). Teorisinin yaymn-
Tanmasindan kisa bir zaman sonra, hareket miktarinmn sa-
- kamt kesfedilince, Descartes'in goriigiinden vazgecmek
icabetmigti. Bunun gibi, Eddington’un goriisit de, her-
hangi bir zamanda, tek tek atomlarim davramglarni dii-
zenliyen kanunlar kegfedebilecek olan denel fizikgilerin
miiriivvetine kalmigtir. Yarin tasarrufumuzdan qkacak
olan bir arsaya teolojik bir iistyaprt kurmaga cahgmak
pek fhtiyatsizhktir. Béyle ciiriik bir temel {izerine yap:
yapmaga kalkigmaktan bir netice ¢iksa bile bu netice
ister istemez kotil olur, ciinkii insanlarda yeni kegifler
yapilanuyacag samsuu uyandunr,

Fazla olarak, serbest irade inancina salt ampirik bir
itiraz vardir. Hayvanlarin yahut insanogullarinin davra-
mglarim dikkatli bilimsel gbzlemlere tabi tutmaga im-

(1) Kiitlenin, hizin karesiyle ¢arpimina zinde kuvvet (vis
viva) denildi%i maliimdur. Zinde kuvvetin sakim (m ' = Sa-
bit) formiilll {le gosterilir ki, bu da genel bir tabiat kanununun
enerjinin sakimi kanununun. bir ifadesinden bagka bir sey
olmadigindan; Descartes onu ruh-u-hayvaniye tatbika kalkmig-
tir, Zinde kuvédtin ifadesinde v yerine - konulur, yani hizin
yonii aksedilirse m (-vJ/2 ¢arpummn deferi dedismez. - Iste
" Descartes zamaninda bdyle dilstiniiliivordu. Sonradan, meksa-
nikte m v ile ifade edilen, hareket miktart (momentum) mn
sakimi kesfedilince v yerine -v konulamiyacagi, yani hareke-
tin yonii defistirflemiyeceg! anlagldi. “Ceviren”
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kin olan hallerde Pavlov'un deneylerinde oldugu gibi,
bagka herhangi bir alanda olduga kadar bilimse! kanun-
lar kesfedilebilecegi goriilmiigtiir. Insamin hareketlerini
tam olarak. 6nceden tahmin edemiyecegimiz dogrudur,
mekanizmanin getrefillifi bunun bbyle olacagim belirtme-
ye yeter de artar bile. O halde tam kanunsuzluk hipo-
tezine hic ihtiyag yoktur. Zaten kanunsuzluk hipotezinin,
dikkatle denenmesi miimkiin olan her yerde, yanhg ol-
dugu godriilmiistiir.

Bana 6yle geliyor ki, fiziksel ﬁ,lemde kaprislerin ha-
kim olmasm isteyenler, bunun gerektirdiklerini gergek-
legtirememiglerdir. Tabiatin gidigine dalr istidlallerin hep-
si causal'dir, éger tabiat causal kanunlara tabi degilse,
bu cesit istidliller hep bagarsizhga mahkiimdur. Bu tak-
dirde kendi gorgiilerimiz diginda hicbir gey bilemeyiz:
Gergekten, ashini ararsak, yalmiz bu anda bagimizdan ge-
cenleri bilmemize imkan vardir, ciinkii hafiza (bellek)
bastanbasa causal kanunlara tibidir. Bagka insanlarin,
hattd kendi gecmigimizin varhgim istidld] edemedigimi-
zi diisiiniirsek Tann, yahut ildhiyatcilarin istedigi her-
hangi bir sey hakkindaki istidlilimizin cok daha zayf
olacag anlasilir. Causality prensibi dogru, yahut yanhg
- olabilir, fakat onun yanlishg hipotezini begenen kimse,
kendi teorisinin gerektirdiklerini gerceklestiremez. Cok
defa: gyediklerinin kendini besliyecegi, bankadaki hesa-
binda kargihk varsa, ceklerinin &denecegi gibi isine uy-
gun gelen causal kanunlarin hepsini itirazsiz kabul eder,
igine gelmiyenleri de kabul etmez. Fakat bu bastanbaga
acemice bir diiglince yoludur.

Gergekten, atomlarin davramglarinin kanuna tébi ol-
mad:gin1 farzetmek icin -akla yakin hicbir sebep yoktur.
Denel metodlar tek tek atomlarin davramglarim .biraz
-aydinlatmaga daha pek yeni muvaffak olmuglardir, by
davranisa ait kanunlarin heniiz kesfedilemnemis olmas: da
gagilacak bir gey degildir. Herhangi bir fenomenler ta-
kiminin bunlara tabi olmadigmni. isbat etmek kendiligin.
den ve teorik olarak imkinsizdir. S6ylenecek gey, ka.
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nunlarmn, efer varsa, heniiz kegfedilmemis olduklardir.
Istersek: atom iizerinde arastirma yapan insanlar o ka-
dar beceriklidirler ki, eger bdyle kanunlar olsayd: onla-
rn mutlaka kegfetmis olurlard: da diyebiliriz. Su var ki,
‘bunun evren teorisine temel olacak kadar saglam bir
prensip oldugunu tahmin etmiyorum.

2. Tann Matematikcl. — Sir Arthur Eddington, di-
ni, atomun matematik kanunlara uymamas: olgusundan
¢ikariyor. Sir James Jeans ise, itaat etmeleri olgusundan
aym neticeye vanyor. Tlahiyateilar, celismezlik (consis-
tency) ihtiyacinn sadece akla ait oldugunu ve bizim da-
ha derin dinsel duygularimiza karigmamast gerektigini
diigtindiiklerinden olacak, bu delillerin her ikisini de ay-
m coskunlukla kabul etmiglerdir.

‘Edidngton'un delillerini atomlarn sigramasi yoluyla
" incelemigtik. Simdi de Jeans’in delillerini yildizlarin so-
gumas1 yolundan inceliyelim. Jeans’in Tanns, Eflitun’-
un Tanmsidir. Anhyoruz ki bu Tann, saf matematikci-
dir, ne biyolojist ne de miihendis (The Misterious Uni-
verse, sayfa 134). Ticaret dalavereleri kahramani olarak
gizoniine getirtlen bir Tanr yerine bdyle bir Tanrny: ter-
 cih ettigimi itiraf ederim; ama bu, giiphesiz, diigiinmeyl

' yapmaya tercih ettifimdendir. Bu, adale kuvvetinin teo-
loji fizerindeki tesirleri hakkmda bir kalem tecriibesi ya-
zlabilece@ini akla getiriyor. Adaleleri siki ola# insan,
aksiyon Tanrsma, etleri pdrsiimiis olan insan da tefek-
kilir ve murakaba Tannsina inamir. Tanrnmn varhgm is-
bat eden delillerinden siiphesi olmayan Sir James Jeans,
devrimeilerin delillerine pek itibar etmemektedir. Esra-
rengiz Evren iizerine olan kitab, giinesin biyografisiyle
baglar ki, gorenin bir mezar tagsi yazs1 diyecegi- gelir,
Anlasilifina gore, yliz bin kadar ydizdan ancak bir
tanesinin gozegenleri vardir, fakat gilnes iki bin milyon
yil kadar 6nce bagka bir yildizla kavusmak mutlulugu-
na erismis ve bu verimli bulugmadan gu bildigimiz ge-

- zegenler siililesini peydahlamigtir. Gezegensiz yildizlar-
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-da hayat olamaz, demek hayat evrende pek seyrek bir
fenomendir. Sir James Jeans, “Evrenin, 6nceden bizimki
gibi. bir hayat meydana getirmek iizere diizene konulmug
olmas1 inamlmaz bir gey gibidir: eger 6yle olmusg olsay-
. d1, mekanizmanin bilyiikligiiyle lirliniin bereketi arasin-
da daha iyi bir orant1 bulunacagini herhalde iimit ede-
bilirdik.” diyor. Kiinatin bu nazirsiz kdsesinde bile ha-
yat imkim yalmz cok sicak iklim sartlanyla cok soguk
iklim gartlar arasinda bir alan boyunca vardir. “Evren
maddesinin en biiyiik kispm hAld ayak basiimayacak ka-
dar sicakken, mrkimuzin soguktan &lmesinin mukadder

* bulunmast ne hazin tecellidir.” Hilkatin hedefi insan

irki oldugunu ileri siiren ildhiyatcilar, kendilerine ve
soydaslan olan yaratiklara deger vermekte ifrata gittik-
leri kadar astronomilerinde de yamhyor gibidirler. Jeans’-
in modern fizik, madde ve radiyasyonlar, izafiyet ve esir
hakkindaki cok gilizel boliimlerini 8zetlemeye kalkiga-
cak degilim; onlar, zaten, olabilecegi kadar &zetlenmig-
lerdir, hicbir 6zetleme onlam hakkiyle ifade edemez. Bu-
nunla beraber, ckuyucunun agzina bir parmak bal cal-
-mak icin profesdr Jeans’in kendi Ozeti-i aliyorum:
“Kisacas1, bir sabun koépligii, yuzeymdekl diizgiinstiz-
likkler ve kirigikliklarn: ile, izafiyet teorisinin akla getirdi.
g1 evrene yalin ve alsik oldugumuz ‘maddelere ait terim-
lerle, belki en iyi drnektir. Evren sabun kdpiigiiniin ici de-
gil, yiizeyidir. Sabun képtigiinlin yiizeyi iki boyutlu oldu-
- gu halde evrenin -igii uzay, biri zaman olmak iizere-
dort boyutlu oldufunu da daima hatirda tutmahyiz. Sa-
bun kopiigiiniin yapilmig oldugu madde, yani sabun zan,
da bog zaman lizerine kaynak edilmig bog uzaydir.”
Kitabin son bolimii bu sabun kopiigiiniin matema-
tikei bir Tanm tarafindan. gigirildigini, ¢linkii “O”’nun ké-
pligiin matematik Ozellikleriyle ilgilendigini isbata cah-
gir. Bu kisim ildhiyatcilarin hoguna gitmigtir, Ilahiyat.
cilar bdyle seyleri Operler de baglarmma koyarlar, tek bi~
lim adamlan  kendilerine bir Tann sunsunlar. Bu Tan-
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rinn nasil bir Tann oldufunu arayip sormazlar bile. Sir
- James Jeans'in Tannsy, Efltun’unki gibi, toplamlar yap-
maga diiskiindiir, fakat bir saf matematikei oldugundan,
bu toplamlarin neye dair olduguna kulak asmaz. Saym
milellif iddiasim yeni fizikten alinma bir siirii ¢etin mu-
hakemelere bogulmus bir 8nsbzle bezeyerek ona, bagka
tlirlt haiz olamiyacagi bir derinlik edas: vermek hiineri-
ni gostermistir. lddia, ashnda sudur: madem ki iki el-
ma, iki elma daha dért elma ediyor, Yaratan'in iki kere
fkinin dort. ettigini bilmekte olmasi gerekir. Su itiraz
akla geliyor: madem ki bir erkekle bir kadin baz defa
i ediyor, Yaratan toplama iglemlerini henilz geregl gi-
bi bilmivor. Ciddi konusalhm: Sir James Jeans, aciktdn
acifa Berkeley teorisine dénmektedir. Bu teoriye gore,
var olanlar yalmz diigiincelerdir, dig 4lemde gordiigiimiiz
s8zde siirlip gitme, Tanrinin egya iizerinde hayli miiddet
diislinmege devam etmesinden ileri gelmektedir, Mesela,
maddesel nesneler, insanlar onlara bakmazlarken de var
olmaktan geri kalmazlar, c¢iinklt Tanr biteviye onlara
bakmaktadir; yahut, daha zivade, egya “O”nun zihninde
her an var olan diislincelerdir. Evren, diyor, “bu gz
Bniine getirigimiz ne kadar eksik, ne kadar uygunsuz da
olsa, saf bir diiglinceden ibaret olarak kabul edilebilir;
diislineni daha giimullii bir- kelime olmadifi icin, mate- .
matikei bir diisiiniir olarak kabul etmeliyiz."” Biraz son-
ra da Tanrmn diisiincelerini idare eden kanunlarin uya-
mk durdugumuz saatlerdeki fenomenleri idare eden ka-
nunlar oldugu sdyleniyor, anlagilan riiyalarirmiza giimulii
yok. .

Iddia siiphesiz, Sir James'in kendi heyecanlarina do-
kunmayan bir konuda isteyecegi, kesin aydmnhkla ifade
edilmig degildir. Biitiin aynntilar bir tarafa, Sir James,
saf matematikle tatbiki matematik alanlarmm birbirine
kangtirarak bellibagh bir yaniltmaca yapmig olmakla
-sugludur.- Saf matematik hicbir noktada gozleme dayan-
.maz; sembollerle ugragir ve gegitli sembol kolleksiyonla-
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rnin aym méinay tagidiklanm isbata cabalar. Iste bu
.sembolik karakterinden &tiirii deneyin yardimi olmadan
incelenebilir. Fizik, tam tersine, riyazi de olsa, bagtan-
baga gozlem ve deneye, yani son noktasinda duyularnn
kavranisina dayamr. Matematikginin dagareifinda her
gegit matematik bulunur, fakat bunlardan ancak bir kis-
m fizik¢inin igine yarar. Fizikc¢inin matematigi kulla-
nirken istedigi matematikginin istediginden biisbiitiin
farkhdir. Fzikci, kullanmakta oldugu matematik sembol-
lerinin duyumlarimizdan aldigimiz izlemleri yorumlama,
bir araya getirme ve sezme hususlarinda kullanilabile-
cegini ileri siirer. Calismasi, ne kadar soyut da olsa, de-
neyle ilintisini asla kaybetmez. Matematik formiillerinin
gozlemledigimiz 4lemi idare eden baz kanunlar ifade
edebildigi goriilmiistiir. Jeans, olsa olsa, alemin bir ma-
tematikci tarafindan, kanunlan igleyis halinde seyir zev-
kini tatmin icin yaratilmis oldugunu ileri siiriiyordu.
Eger bu iddiay1 acikca ifadeye kalkigsaydi, hic siiphe
etmem ki, onun pek bos, pek asilsiz oldugunu goérecekti.
Evveld, bir dlemin, hangi dlem olursa olsun, beceriklice
bir matematikei tarafindan genel kanunlar cergevesi
icine sokulmas: miimkiindiir gibime geliyor. Bu bbyle
olinca, modern fizigin matematik karakteri ileme dair
bir hakikat degil, sadece fizik¢inin meharetine biirhan
tegkil eder. Sonra, eger Tanri, Jeans'in farzettigi kadar
saf bir matematik¢i olsaydi, diiglincelerine bu kadar ka-
ba bir dig viicut vermege kalligmayacakti. Egriler ciz-
mek, geometrik modeller yapmak hevesi mektep cocuk-
Jugu devrinde olur, bir profesdr, onu sanina yaragtira-
maz. Bununla beraber, Sir James Jeans, Yaratan'inda
b8yle bir kapris ileri siirmek durumundadir. Bize; Alem
diiglincelerden ibarettir, diyor; bunlarin da goriiniigse g&-
re, ii¢ derecesi var: Tanmnmn diisfinceleri, uyamk duran
insanlarn diiglinceleri, uyumakta ve fena riiyalar gor.
mekte olan insanlarin diisiinceleri, Tanrima diigiinceleri
gilphesiz en iyileridir, su halde bu son iki gegit diiglince-
nin evrenin miikemmellifine ne ekledikleri iyice anlagil-
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miyor. Bdyle bir siirii zihin kangtiracak sgeyler yarat-
makla ele ne gegecegi de kestirilemez. Vaktiyle pek oku-
mug ve inanci pek saglam bir ildhiyatgr tammmigtim, ba-
na uzun incelemeler sonunda her geyi anlamaga muvaf-
fak oldugunu, ancak Tanrmmin &lemi ne diye yaratmig
oldugunu bir tiiclii anhyamadigim sdylemisti. Bu muam-
may1 Sir James Jeans'in dikkatine sunar ve tez elden
bununla mesgul olarak ildhiyatgilar1 rahata kavustur-
masim temenni ederim.

8. Tann, Yaraticr. — llmin kar§1la§t1g1 en ciddi
zorluklardan biri, evrenin zemberegi boganmakta gibi go-
zitkmesi olgusundan ileri gelmektedir. Meseld, alemde
radyoaktif elementler var. Bunlar durmadan daha ya-
Iin elementlere parcalanmaktalar, onlarn tekrar meyda-
- na getirecek bir proses de bilinmiyor. Ama Alemin zembe-
regi bosanmakta olmasinin en Onemli, yahut en c¢etin
tarafi bu degildir. Hernekadar, yalhn -elementlerden
kompleks bir element meydana getiren dogal bir proses
bilmiyorsak da, bdyle prosesler gézoniine getirilebilir. Bu
proseslerin herhangi bir yerde olup durmalari da miim-
kiindiir. Fakat termodinamigin ikinci kanununa gelince,
daha esashh bir zorlukla karsilasinz.

Termodinamigin ikinei kanunu, kabataslak sdylene-
cek olursa, kendi haline birakilmig olan geylerin karma-
kangik olmaga ydneldiklerini ve kendi kendilerine tek-
rar derlenip toplanamiyacaklarim bildirir. Oyle gdriinii-
yor ki, evvel zaman iginde evren lyice kurulu ve her gey
yerli yerindeydi, o vakitten beri gitgide daha diizensiz
bir hal almaktadir. Nihayet ¢ok zorlu bir genel temizlik
olmadikca, eski nizamina dénemiyecek bir duruma gir-
migtir. Termodinamigin ikinci kanunu, ilk seklirde pek
az genel bir sey ifade eder, sbyle ki: Komsgu iki cisim
arasinda bir sicakhk farki varsa, sicak olan soZuyacak,
‘sofuk olan 1simnacak ve bu, her ikisinin sicakhigi bir olun-
caya kadar bdyle sliriip gidecektir. Kanun, bu sekil al-
tinda, herkesin aligik oldugu bir olguyu belirtir, mesels
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eger kizil dereceye kadar ismmmig bir ocak stingiistinil
. ategten c¢ikaracak olursamz, slingii sofuyacak, etrafin-
daki hava ise 1stnacaktir. Fakat bunun ¢ok daha genel
bir manas1 oldugu carcabuk gdriilmiigtiir. Pek sical” eci-
simlerin partikiilleri pek hizh, soguk cisimlerin partikiil-
leri ise daha yavas bir hareket icra etmektedirler. Igin
sonunda hizli giden birtakim partikiillerle agir giden
partikiillerin bir kisnm aym bolgede bulunacak olurlar-
sa, hizll gidenler yavas gidenlere carpacaklar ve her iki
takim, esit ve ortalama bir hiza sahip oluncaya kadar
b8yle siiriip gidecektir. Buna benzer bir olgu, énerjinin
her sekli icin akla gelir. Nerede bir bdlgede pek ¢ok
enerji bulunur ve yakin bir bdlge de az enerjiyl kapsar-
sa, enerji, esgitlik oluncaya kadar, birinden &tekine git-
mege ydnelir. Biitlin bu proses demokrasiye yonelme di-
ye tarif edilebilir. Bunun tek ydnli (irreversible, ric'f ol-
mayan) bir proses oldugu ve enerjinin geg¢miste, her-
halde, simdi oldugundan daha egitsiz bir tarzda dagilmisg
bulundugu goriilecektir. {landi maddesel dlemin bitimli
(finite, miitenahl) ve -sayis1 bilinmemekle Leraber- belir-
li ve stmirh miktarda elektron ve protonlardan meydana
gelmisg farzedildigini gdzéniine alirsak, bu goriigte ener-
jinin bazt noktalarda yigilmig bulunmasi, baz noktalar-
da ise tam tersi olmasi imkanlarimin teorik bir simin var-
dir. Alemin gidigini zaman i¢inde gerisingeri cizerken,
sayis1 simirh yillardan sonra (herhalde 4004 yildan biraz
daha fazla) (1) alemin Syle bir haline ulasirz ki, eger
termodinamigin ikinci kanunu dogru ise, artik ondan 6n-
ce bagka bir hal ge¢mis olmas: olmiyacak geydir. Alemin

(1) Hilkat tarihinin pek eski olmadifina, hele mildddan
Snce 5000 yihi gecmedigine inanmiliyordu. Birgok kimse baspls-
kopos Irlandah Ussher'in giivenilir Incil niishalarinin hagiye-
lerinde buldugu M.O.' 4004 tarihini kabul etmislerdir. Pisko-
pos Lightfood daha ileri giderek, diinyanin 4004 yih ekim ayi-
nin 26 nc giinii sabah saat 9da yaratilddigim1 bildirir.

Bk: Glyn E. Danlel, 4 Hundred Years of Archeology,
sayfa 27. “Ceviren”
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bu baglangic hali, enerjinin mﬁmkiin oldugu kadar egit-
liksiz dagilmg oldugu bir haldir. Eddington’un dedigi
gibi (1):

Baglangic: olmiyan bir gegmis, akillara durgunluk ve-
rir. Ne zaman bagladifi bilinmeyen sonsuz bir hazrhk
devresinin mirasgilan olmamizi zihnimize sifdiramayiz.
Kendisinden &nce zaman bulunmayan bir an da gozﬁnﬁ-
ne getirilmesi o kadar ¢etin bir geydir.

.Zaman ig¢inde gerisingeri giderken, gitgide daha nizamh
(organized) bir alem ile karsilagiriz. Bizi daha énce durdura-
cak engeller yoksa dlemdeki enerjinin, icinde tesadiife bagh
hicbir eleman bulunmayacak tarzda tam nizamma girmis ol-
dugu bir 4dna ulasinz. Daha geriye gitmek tabiat kanununun
simdiki sistemi icinde imkénsizdir. “Tam nizammma girmis"
deyimi ile igin iginden siyrilabilecegimizi sanmiyorum. 1ligls
lendigimiz nizam tipatip tarif edilebilir, nizam gittikce artar,
tam ve miilkemmel olunca artik durur, Nizamlar gittikge ar-
tan sonsuz sayida hallerden meydana gelmig bir seri yoktur;
son nizamin gittikge daha yavas yaklasilan bir limit oldugu-
nu da sanmiyorum. Tam ve miikemmel nizam, yikilmaya kar-
g1, eksikli niZzamdan daha da muaf degildir.

Fizigin son iig geyrek asirdan beri siiregelen plani, zaman
iginde gerisingeri giderken, &yle bir tarihe raslanacagmm ileri
siirer ki, o tarihte ya evrenin antitelerl yliksek bir organizas-
yon halinde yaratilmigs bulunuyorlardi, yahut eskiden varolan
antiteler bu organizasyonla donanmig idiler de sonradan o ni-
zami kaybetmiglerdi, bunda zerre kadar siiphe yok. Bundan
bagka, bu nizamin tesadiif sonucu meydana gelemiyecegine de
gliphe yoktur.

Bu, uzun miiddet, pek saldirgan materyalizm aleyhine bir
biirhan olarak kullanilmis ve buglinden sonsuz uzak olmayan
bir zamanda yaratamin ise karigsmasina bilimsel bir delil ola.
rak tekrar tekrar ileri siirlilmiigtlir. Fakat bundan vakitsiz
vargilar g¢ikarilmasina taraf tutmuyorum. Bilim adamlar: ol.
sun, {lahiyatgilar olsun (hald uygun bir kihik altinda) her ter-
modinamik ders kitabinda bulunan ve Tanrinin milyonlarca
il nce maddesel Alemin zemberegini kurarak ve vakitten be-

. Eddmgton, The Nature of the Physical World, 1928,
sayfa. 33 ve devami
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ri onu kendi haline birakmig oldugunu ileri siiren acemice
teolojik doktrini eksik saymalidirlar. Buna termodinamigin Ke-
limei-i Sehadet getirmesi degil, termodinamigin kilavuz hipo-
tezi gbzilyle bakilmalidir. Bu mantikll kurtulus caresi bula-
madigimiz vargilardan biridir. Inanilmaz olmaktan bagka mah..
zuru yoktur. Ben, bir bilim adami sifatiyle, esyadaki gimdiki
nizamin bir gong vurmas: ile baslamis olduguna inanmamakla
yetiniyorum, bilim disinda da Ilahi tabiata bir siireksizlik
(discontinuity) atfedilmesini kabule de ayn1 derecede taraftar
degilim. Fakat gikmaza girmekten kurtaracak bir fikir ileri
stiremem.

Bu pasajdan anlagilacag gibi, Eddington, bir yara-
ticr tarafindan belirli bir yaratma igi yapildig1 neticesine
varmiyor. Buna tek sebep de, bu fikirden hoglanmama-
sidir. Kabul etmedigi vargiya gbétiiren bilimsel delil, ser-
best iradé lehindeki delilden ¢ok daha kuvvetlidir; ciin-
kii serbest irade lehindeki delil, bilgisizlik {izerine kurul-
mugtur, simdi gtzéniinde bulundurmakta oldugumuz de-
lil ise, bilgiye dayamir. Bu da bilim adamlarmin kendi
bilimlerinden gikardiklam teolojik vargilarin “delillerle is-
bat edildigi halde- dini biitiin olmalan dolayisiyle hazme-
demedikleri vargilar degil, sadece hoglarina giden vargi-
lar oldugunu gbsterir. Bilim adamlarinin son zamanlarda
bizi kabule zorladiklan teolojik vargilar arasinda, evre-
nin zaman iginde sonsuz uzak olmiyan herhangi bir de-
virde bir baglangian oldugu -gdriigii lehinde soylenecek
¢ok gey oldugunnu kabul etmelidir, derim. Delil, isbat edi-
ci (demostrative) kesinlikten yoksundur. Termodinamigin
ikinci kanunu, her zaman ve her yerde yiiriirliikte olmi-
yabilir, yahut biz evrenin uzay bakimindan bitimli oldu-
gu diistincesinde yanilmig olabiliriz. Fakat, bu cesit delil-
lerde her vakit oldugu gibi, bu da bir delildir: Onun
ivin 4lemin, hernekadar bilinmiyorsa da, belirli bir tarih-
te bir baglangiaa bulundugu hipotezini bir miiddet igin
kabul etmemiz gerektigi kamsindayim.

Bundan, ilemin bir Yaradan tarafindan yapildifina
m! intikal edecegiz? Eger saglam bilimsel istidlaller kai-
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delerine bagh kalacaksek, katiyen hayir. Evrenin durup
dururken, baglamig olmamas: icin de herhangi bir sebep
yoktur, ancak boyle -olmast biraz garip diiger; ama bize
garip gdziiken geylerin vuku bulmamas ldzimgeldigi hu-
susunu gosteren tabiat kanunu da yoktur. Yaratan var
demek, sebep var demektir, causal istidlaller ise, bilim-
de, yalmz miigahsde edilmis causal kanunlardan ¢ikiyor-
larsa, kabul edilebilirler. Yoktan var olmak goriilmiig gey
degildir. Su halde, evrenin kendiliginden peyda olmusg ol-
dugunu kabul etmeyip de, bir Yaratan tarafindan mey-
dana getirilmis oldugunu kabul etmek icin daha akla ya-
kin bir sebep yoktur; her ikisi de miigahede edebildigi-
miz causal kanunlara aykindir.

Benim anhyabildigime gére, evrenin bir Yaratan ta-
rafindan yapilmig oldugu hipotezinden qkarlacak dzel
bir teselli de yoktur, Evren $yle de olsa evrendir, boyle
de olsa. Birisi size bir gise gayet kitii bir garap satmaga
kalkigsa da, “bu {iziim suyundan degil, laboratuvarda
yapilmigtir”’ dese, sarap size daha hog gelmez. Bunun gi-
bi, su tatsiz tuzsuz kiinatin bir amac giiderek imal edil-
mig oldugunu farzetmekten ne gikar bilmem! '

Banlan, -ama iclerinde Edington yok- su sgekilde
bir diisiinceden bir rahathk payr cikanmyorlar: Evreni
Tann yaratmig ise, zemberegi tamamiyle boganinca, onu
yeniden kurabilir diyorlar. Ben, kendi payima, tatsiz bir
prosesin sonuna kadar tekrarlanacagim diigiinmenin na-
sil olup da, onu daha hog gosterecegini anlamam. Ama
bu, giiphesiz, benim din duygusundan yoksun olmamdan
fleri gelmektedir.

Bu mesele hakkindaki salt entellektiiel delil, findik
kabuguna sigdimlabilir: Yaratan, fizik kanunlarna ta.
bi mi degil mi? Tabi degilse, fizikksel fenomenlerden Al-
laha intikal edilemez, ciinkji higbir causal fizik kanunu
bizi Tannya ulagtiramaz; eger tibi ise, kendisine termo-
dinamigin ikineil kanununu tatbik etmemiz ve O’'nun da
¢ok eski bir devirde yaratilmug olmasi gerektiZini farzet.
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memiz gerekecektir. Oyle olunca, Tanrt hikmet-i viicndu- .
nu (varhimn sebebini) kaybeder. Yalmz fizikgilerin de-
gil, din bilginlerinin de modern fizikten gikanlan delil-
lerde bir yenilik buluyor gozilkmeleri gariptir. Fizikgile-.
rin teoloji tarihin bildikleri pek umulmaz ama, din bilgin-
leri kendi yeni delillerinin hep eskilerin kopyas: oldugu-
nu herhalde bilmelidirler. Eddington’un serbest irade ve
beyin hakkindaki delili, gérmiis oldugumuz gibi, Descar-
tes'inkine iyiden iyiye benzer. Jeans'in delili, Eflatun’un
deliliyle Berkeley’inkinin bir kangimidir ve fizikte bu iki
filozoftan birinin, yahut 6tekinn zamaninda sahip oldu-
gu garantiden fazla garantiye sahip degildir. Evrenin za-
man iginde bir baslangict bulunmusg olmak lazimgeldigi
iddias1 Kant tarafindan biliytik bir agkhkla ileri siiriil-
miigtlir. Bununla beraber Kant, onun yerine, evrenin za-
man icinde baslangici olmadigina dair, onun kadar kuv-
vetli bir iddia koyuyor. Cagimiz bircok yeni kesgifler ve
jcatlarla bibiirlenir, ama felsefe {ilkesinde, gecmige gore,
kendi kuruntusundan c¢ok daha az ilerlemistir,
Bugiinlerde, modas1 gecmig materyalizm hakkinda
ve modern fizigin onu kabul etmedigi ve baltaladign hak-
kinda bircok seyler isitip duruyoruz. Halbuki degigikli-
ge ugrayan fizigin teknigidir. Eski giinlerde, filozoflar
ne derlerse deginler, fizik teknik bakimdan maddenin
kii¢iik ve kati topaklardan ibaret oldugu farz ve tahmi-
ni {izerine kurulmug bir yolda yiirliyordu. Simdi artik
Oyle degil. Zatein Democritus zamanindan bu tarafa, her-
hangi bir tarihte bu kat:1 ve kiiciik topaklara inanan filo-
zoflar pek azdir. Berkeley ve Hume'un inanmadiklarnnda
siiphe yok; Leibniz, Kant ve Hegel de 6yle. Kendisi de
bir fizikci olan Mach’m 8nciiliik ettigi doktrin, biiskii-
tiin bagkayd: ve felsefeyle -zerre kadar bile- mesggul ol-
mug her bilim adam kat1 kiigilk topaklarin teknik bir va-
sitadan bagka bir gsey olmadifim1 kabule hazirdir. Mater-
yalizm bu anlamda 8lmiigtilr, fakat bagka ve cok daha
Snemli bir anlamda her vakitkinden daha canlidir. Asil
mesele maddenin katy kiigiik topaklardan, yahut herhangi



112 BILIMDEN BERLEDI&IMIZ

baska bir geyden yapilmig olmasi degil, tabiatin gidiginin
fizik kanunlariyle tayin edilmig olup olmadigidir. Biye-
loji, fizyoloji ve psikolojideki terakki hep dogal fenomen-
lerin fizik kanunlamyle idare edilmekte oldugunu, gim-
diye kadar oldugundan ¢ok daha kuvvetli bir jhtimal
icine sokmugtur; gercekten dnemli olan nokta da budur.
Su halde, bunu isbhat i¢in hayat ilimleriyle ilgili olanla-
rim vardiklarn neticelerden bazlarim gézéniine almamiz
lazimgelir. ,
4. Evrimci Teoloji. — Evrim, yeniyken, teolojiye
diisman samihyordu, fondamantalistlere gére hila da &y-
ledir. Fakat evrimde caglar boyunca yapraklan yavag
yavag acilmakta olan bir Tannsal Plan’in delilini gdren
biitiin bir apolojistler okulu sahneye gkmakta gecikme-
migtir. Bazilarn bu Plini, Yaratanin zihninde tasarlarlar,
bagkalarn da ona yasayan organizmalarin miiphem ¢aba-
lamalarinda sakhi goziiyle bakarlar. Bu goriiglerin birin-
de, Tanrmin amaclarm, 6tekinde -hernekadar bildigi-
mizden daha iyiyseler de- kendi amaclanmz tahakkuk
ettirmis oluruz. Ihtildifl meselelerin ¢ogunda oldugu gibi,
evrimin bir maksada matuf olmas1 bir siirii ayrntilar
icinde karmakarigik olmustur. Cok zaman once Huxley
ve Mr. Gladston Ninetenth Century sayfalarnda Hristi-

yan dininin inanglan iizerinde tartigmalarda bulundukla-"
r siralarda bu biiyilk ddvamin Gadara domuzlarnmn bir

Yahudiye mi, yoksa bir Gentile (1)’e mi ait oldugu mese-
lesine dondiigii goriilmiistii; c¢linkil, birincide degil, ikin-
ci halde, onlarmn 6ldiiriilmesiyle 6zel miilkiyet caiz olmi-
yan bir tecaviize ugramig oluyordu. Bunun gibi, evrim-
de amac¢ meselesi: Amophlla'nin yagama tarz (2), bag-
agag cevrilen deniz kestanesinin (3) nasil davrandif,

(1) QGentil: Yahudi olmayan. Meseld ' putperest.

(2). Amophila’ya, gerek Ingilizce gerek Fransizea. en mus
teber ansiklopedilerde bile tesadiif edemedim. Herhalde yaga-
yiginda bagka hayvaniardan farkl: bir hususiyet olacak. “Cev.”

... (3) Deniz kestanesi (Sea-urchins) nin afz agafida, sercl
sirtindadar. : “Ceviren”

#
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azolot'un suda, yahut karada yetigtirildigine gbre, ala-
cagn haller (1) arasinda kaybolmustur. Fakat bu gibi
-meseleler, cetinliklerinden Otiirii uzmanlara birakilmah-
dir.

Fizikten biyolojiye gegerken insan, evreni icine alan
genig bir alandan dar bir alana gectifi duygusu altinda
kalir. Fizikte ve astronomide ne yalniz tesadiifen icinde
yagamakta oldugumuz bu kogeyle, ne de onun -temsil
ettigimiz- goriiniigleriyle ugraginz, konumuz bir biitiin
olarak evrendir. Hayat, kozmik bakimdan pek &Gnemsiz
bir fenomendir: Yildizlar icinde gezegeni olanlar pek az-
dir; gezegenlerin de pek azi, hayatin siiriip gitmesine
elveriglidir. Hayat, Yer’de bile, maddenin yeryiiziine ya-
kmn olan pek az kisminda bulunur. Yer gecmisteki var-
Liginin biiylik bir devresinde hayata elverigli olmiyacak
- kadar sicakfi; gelecek varhgimmn biiyiik bir devresinde
de pek fazla soguk olacaktir. Bu anda evrenin Yer’den
bagka bir noktasinda hayat bulunmamakta olmas: asla
imkéansiz degildir; fakat pek genig bir tahminle, uzaymn
her tarafina dagilmis olan ve tizerlerinde hayat bulunan
yiiz bin kadar gezegen bulunsa bile, canli madde biitiin
evrenin amac: sayilacak olursa, bir Onem tagimayacagi
kabul edilmelidir. Baz1 ihtiyarlar vardir ki, bir “hisse”
ile biten kissalara pek diigkiindiirler; Syle bir kissa ta-
savvur ediniz ki, kendisi dinlediklerinizin hepsinden uzun,
‘higse’’si de hepsinden kisa olsun; igte biyolodistlere
bakihrsa, Yaratanin faaliyetleri tastamam buna benzeti-
lebilir. Fazla olarak, kissadan “hisse”yi aldigmiz vakit,

(1) Axolotl, Meksika gdllerinde bulunan kurbaga cinsin-
den bir gesit hayvan olup, daha istihalesini tamamlamadan yu-
murtlayarak kendisine benzer yavrular peydahladifi igin uzun
miiddet ayr1 bir cins telikki edilmisti. 1865'te Paris’te yapi-
lan tecriibeler, bu hayvamin d6l vermesinin erken bir cinsi-
yet tezahiirii oldugunu, yasama gartlari degistigi takdirde, is-
tihalesini tamamlayarak galsamasiz ve kuyruksuz bir kahil
ha.line geliebildiZini gdstermigtir. . “Qeviren”

F. 8"
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onun o kadar uzun bir hikiyeye degmedigini gbriirsiiniiz.
Tilkinin kuyrugunda, ardic kusunun Stmesinde, dag ke-
¢isinin. boynuzlannda ilgilenilecek bir deger bulundugunn
kabule hazirmm. Fakat evrimei din bilgininin g6gsiinii
gere gere gosterdigi seyler bunlar degil, insan rubudur.
Ne yazk ki insan soyunun degerleri hakkinda karar ve-
recek tarafsiz hakem yoktur; fakat ben, kendi hesabi-
ma, atom bombalarini, mikrop harbi iizerinde aragtirma-
larmi, bayagibklarm, zuliimlerini ve tecaviizlerini gdz-
Oniine getirdikce, insanlari, hilkat tacinin miicevheri si-
fatiyle, biraz souniik buluyorum. Neyse, bunu gecelim.
Evrim prosesinde gizli gerek immanent (kendinde
var olan), gerek transcendant (deney iistii, agkin) bir
amac¢ hipotezine ihtiyag gosteren bir gsey var mi? Asil
cetin mesele budur. Biyolojist olmiyan bu dava iizerin-
de duraksamadan konugamaz. Bununla beraber, lehinde
gormiis oldugum kamtlar beni hi¢ de inandirmig degildir.
Hayvanlarn ve bitkilerin davranigi, genel olarak gtéz-
lemliyen biyolojist tarafindan davramigin amaci diye yo-
rumlanan baz sonuclara gétiirecek mahiyettedir. Biyo-
lojist, hele bitkiler bahis konusu olunca bu amacin or-
ganizma tarafindan bilerek giidiilmedigini kabul etmege
genel olarak hazirdir; fakat bunun bir Yaratamn amaci
oldugunu isbat ederse, ¢ok daha iyi olur. Bununla be-
raber, ben zek& sahibi bir Tanrimn, organik hayatta
olup biten geylerin hepsini gercekten tasarlamig oldugu
takdirde Kendigine atfetmege mecbur oldugumuz amacla-
‘ta neden sahip olmasi gerektiZini anlamaktan tamamiyle
acizim. Bilimse! derin aragtirmalarn ilerleyigi de canh
maddenin davramgmin fizik ve kimya kanunlarindan bag-
ka bir geyle idare edildigini gGsterecek hicbir delil ver-
mez. Meseld sindirim prosesini almiz. Bu proseste ilk
adin yiyecegi yakalamaktir. Bu, bir¢cok hayvanlarda,
dzellikle piliclerde, dikkatle incelenmigtir. Yumurtadan
yeni ¢ikan civcivlerde, agag1 yukar yenecek zahire tane-
. si geklinde ve bilyiikliigiinde olan her seyi gagalamaga
sebep olan bir refleks vardir. Bu sartsiz refleks, biraz
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gorgii edinildikten sonra, tipki Pavlov’unkine benziyen
bir garth reflekse ddner. Ayni gey bebeklerde de gorii-
lebilir: Bebekler, yalniz annelerinin memelerini emmez-
ler, maddeten emilebilecek ne varsa emerler; omuzlar-
dan, ellerden, kollardan gida almaga c¢abalarlar. Ancak
aylarca denedikten sonradir ki, beslenme hususundaki
gayretlerini yalmiz memeye vermeyi Ogrenirler. Cocuk-
larda emme, Once bir gartsiz reflekstir, hic de zeka isi
degil. Cocugun bu igi bagarabilmesi annenin anlayigina
baghdir. Cignemek ve yutmak, gerci gbrgiiyle sarth olur-
larsa. da, 6nceden gartsiz reflekslerdir. Gidalarin, sindiri-
min cesgitli safhalarmnda maruz kaldiklar1 kimyevi pro-
sesler inceden inceye etiid edilmigtir; hicbirisi o ige mah-
sus bir hayati prensibin yardimina ihtiyag gostermez.
Bir de dol vermeyi alalim. Hayvanlar aleminde ge-
nel degil ise de, yine de onun en fazla ilgi ¢eken husu-
siyetlerinden biridir. Bugiin bu proseste esrarengiz den-
meye cidden ldyik hicbir gey yoktur. Déllenme tamamiy-
le anlagilmigtir demek istemiyorum, fakat mekanistik
prensipler, giiniin birinde, her geyin kesin olarak anlagi-
labilecegi ihtimalini uyandinyor demek istiyorum. Jea-
ques Loeb bir yumurtayr spermatozoerlerin: araya gir-
meksizin dollemek caresini bulall otuz bes yildan | fazla
oldu. Loeb, kendi deneylerini ve bagka arastiricilar ta-
rafindan yapilmig olan deneyleri su ciimleyle hiildsa eder:
“Su halde, spermatozoerlerin dblleyici tesirinin baz fizi-
kogimik ajanlar tarafindan tastamam taklidedilmis oldu-
gunu beyan edebiliriz.” (1). -
Déllenmeye sk sikiya. bagh olan soyagekim igini
ele alahm. Bu mesele hakkinda bilimsel bilginin gimdiki
hali Profesér Hogben tarafindan The Nature of Living
Matter adli eserde, hele akrabalifin atomistik kavramg
hakkindaki bdéliimde bagamyle belirtilmistir. Okuyucu bu
béliimde meslekten olmiyan bir adamin Mendel teorisi-

(1) The Mechanistic Conception of the Life, 1912, sayfa 11,
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ne, kromozomlara, mutant (1) lara, v.s. dair bilmesi la-
zimgelen her seyi 6grenir. Bu konular iizerinde bugiin
bilinmekte olanlara bakarak soyagekim teorisinde muam-
ma Oniinde egilmemizi gerektiren bir gey bulundugu nasil
iddia edilebilir anlamam. Ambriyolojinin denel safhas:
heniiz yenidir, 8yle oldugu halde, yine de dikkate deger
neticeler alinmigtir: Bir organigmanin ana rahmine -diig-
mesi -ki biyolojide o kadar biiyiik bir yer tutardi- far-
zedildigi kadar caprasik degildir.

Bir semender yavrusunun gbziinii baska bir semen-
derin basma astlamak bugiin denel ambriyolojide harci-
flemdir. Bes ayakh, iki kafall kertenkeleler simdi libo-
ratuvarda imal edilmektedirler (2).

. Okyyucu: Ama bunlarin hepsi viicutla ilgili diyebilir,
ruha dair sbyliyecek neyiniz var? Buna gelince, mesele
pek o kadar basit degildir. Evveld hayvanlarin akil pro-
sesleri blisbiitiin varsayll olduguna, hayvanlar iizerinde
yapilan bilimsel aragtirmalarin onlarin davranislarina ve
bedenlerinde olup biten proseslere miinhasir kalmas: ge-
rektigini, ¢linkli ancak onlar1 gérmek ve incelemek kabil
olduguna dikkat etmeliyiz. Hayvanlarda ruh bulundugu-
nu inkdr edelim demek istemiyorum, sadece hayvanlarin
ruhu -hakkinda bilimsel bakimdan su veya bu hicbir sey
sOylememeliyiz demek istiyorum. Gergekten, onlarmm be-
denlerinin davraniglari causal olarak kendi kendind izah
eder, yani davranigin izahi, hicbir noktada ruh adm ve-
rebilecegimiz gériilmesi imkansiz bir antitenin araya gir-
. mesine ihtiyac gostermez. Sarth refleks teorisi, eskiden
hayvan davramginm izahi igin bir zihni causality’nin sart
" oldugu samilan hallerin hepsini memnunluk verici bir tarz-

) (1) Mutation (birden degigme): Baz1 hallerde d06l, ana-
babaya benzemez, fakat onun dolleri dedeleri ve nineleri gibi
normal ofur. Bazi hallerde ise kazanilmig olan yeni vasiflar dél-
den ddle geger. iste boyle irsi olarak intikal eden degigikliklere
mutation, degisiklife ugrayan canliya da. mutant a.dl verilir.

(2) Hogben, op. cit. sayfa 111.
“Ceviren”
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da ele alir. Insanlar igin bile, insan viicutlarinmm davram-
sm da onlar iizerine tesir eden ruh adh bir etken olma-
difim farzederek izah edebiliriz gibi gbziikiiyor. Fakat
ademogullan bahis konusu olunca bu ifade bagka hayvan-
larda oldugundan ¢ok daha giiphelidir, ¢linkii hem adem-
ogullarinin davrams: dahs, cetrefildir, hem de biz bir ruha
sahip oldugumuzu, icgtzlem (mtrospectlon) yoluyla " da
olsa, biliyoruz, yahut bildigimizi saniyoruz. Kendimiz hak-
kanda bir geyler bildigimizde siliphe yoktur, bunu genel
olarak ruhumuz var diye ifade ederiz. Fakat, ekseri ol-
dugu gibi, gerc¢i bir geyler biliyorsak da, bildigimizin ne
oldugunu séylemek pek zordur. Hele bizim bedence dav-
ramglarmmizin tamamen fiziksel sebeplerden ileri gelme-
digini isbat etmek giictiir. Icgozleme bakarsak, istemli
dedigimiz hareketleri meydana getiren bir irade varmis
gibi goziikiir. Bununla heraber, bu gibi hareketlerin bagh
bagina fiziksel sebeplerden Sriilmiig bir zincir olmam ve
iradenin -irade dedigimiz her ne ise- sadece ona arkadag- -
ik eden bir geyden ibaret bulunmasi da tamamen miim-
kiindiir. Yahut, belki de fizigin konusu artik eski anlamin-
daki madde olmadigina gbre, diigiincelerimiz adim verdik-
lerimiz, fizigin madde hakkindaki eski kavrami yerine .
gecmig olan kompleksleri yapan elemanlardir. Ruh ve
madde ikiligi artik maziye karngmstir: Madde, bilimin es-
ki devirde miimkiin goriilebileceginden fazla ruhlagmug,
ruh da maddelegmigtir. Gergekten var olan gey, eski usul
" materyalizmin bildrdo yuvarlaklariyle eski usul psikoloji-
nin ruhu arasmda ortalama bir geydir diyecegimiz geliyor.

Bununla beraber, yapiimas1 gereken Snemli bir ayir-
dedig vardir. Bir taraftan evrenin hangi kumastan do-
kundugu, Ste yandan onun causal iskeleti meselesi. Bi-~
lim baglangicindan beri, -gerci ilk zamanlarda salt degil-
se de- kudret-tefekkiir (power-thought) diyebilecegimiz
geyin bir gekil olmugtur. Bu ise, bilim miigahede ettigimiz
prosesleri husule getirenin ne oldugunu anlamakla ilgile-
nir, onlar tegkil eden unsurlam tahlil etmez demektir.
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Fizigin son derece soyut kadrosu, evrenin causal iskele-
tini verir, -onu tegkil eden elemanlarn renklerini, nevile-
. rini, sahsiyetlerini hep ihmal eder gibi gbéziikmektedir.
Fizigin sagladigi causal iskelet, nazari olarak insan be-
deninin davranigini idare eden causal kanunlari meyda-
na cikarmaga elveriglidir demek suretiyle bu ¢iplak so-
yutlugun insan ruhlarnnin kapsadig1 geyler ve hattd mad-
de diye baktigimiz seyin gercek yapist hakkinda bir fikir
verdigini ileri siirmiiyoruz. Eski usul materyalizmin bi-
lardo yuvarlaklar, modern fizigin kadrosunda yer alami-
yvacak kadar somut ve elle tutulur (sensible) idiler, fa-
- kat aym gey diigiincelerimiz i¢in de dogrudur. Bu cau-
sal prosesleri inceledigimiz vakit, bugiinkii evrenin somut
gesitliigi genig 6lgiide yersiz goziikiir. Bir 6rnek ile izah
edelim, Kaldiracin prensibi, yahndir, kolay anlagilir. Sa-
dece dayanak hoktasiyle kuvvet ve direncin kargihkh du-
rumlarmma baghdir. Elimizde bulunan kaldira¢, dahi bir
- ressam tarafindan nefis resimlerle siislenmis olabilir; ger-
¢i bunlar, his bakimindan. kaldiracin salt mekanik o6zel-
liklerinden fazla Onem tagimaz olabilirse de, bu &zellikler
izerine hicbir tesiri olamaz ve kaldiracin yapabilecegi isi
izah ederken, biisbiitiln ihmal edilebilir. Evren icin de
boyledir. Gérmekte bulundugumuz evren; zengin bir cesit-
lilikle doludur: Bunlardan bazlan giizel, bazlar girkin-
dir; bize bir kism iyi, bir-kismu kétii gelir. Fakat biitiin
bunlar, esyanin causal Szellikleriyle ilgili degildirler, bi-
lim ise bu &zelliklerle ilgilenir. Eger onlarn tastamam bil-
seydik evren hakkinda tam bir bilgiye sahip olurduk de-
mek istemiyorum, ciinkii onun somut cesitliligi de aym
derecede mantikh bir bilgi konusudur. Dedigim su ki,
bilim, causal anlayiglar saglayan bir bilgi gegididir; bu
cesit bilgi, canh viicutlarla ilgili olsa bile, biiyiik bir ih-
timalle onlarin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerinden bagka
bir geyi hesaba katmadan tamamlanabilir. Bunu séyler-
ken, siiphesiz, halen kesinlikle stylenecek kadarmnm o&te-
sine geciyoruz, ama fizyolojide, biyokimyada, ambriyolo-
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jide, ihsaslarin mekanizmasinda (1) v.s. de, son zaman-
larda yapilan cahigmalar vargimzin dogrulu§unu kuvvet-
le belirtmektedir.

Dinibiitiin bir biyolojistin gbriis tarzin1 belirten en
belagatli ifadelerdén birine Lloyd Morgan'in Emergent
Evolution (1923) unda ve Life, Mind, and Spirit (1926)
inde rashyoruz. Lloyd Morgan, evrimin, 6zellikle ‘‘emer-
gent evolution” dedigi geyin, gidiginde gizli bir Murad-
f1ahi bulunduguna inamr. Eger dogru anlyorsam, “emer-
gent evolution” gbyle tarif edilebilir: Bazan oyle olur
ki, miinasip bir tarzda tertiplenmig nesneler toplulugu
kendisini terkip eden nesnelerden hicbirinde tek bagina
bulunpuyan yeni bir 6zellige sahip olur; bu &zellik, bizim
anliyabildigimize gdre, o nesnelerin cegitli &zelliklerinin
bu bulunduklar tertipte bir araya gelmelerinden c¢ikarn-
lamaz, Lloyd Morgan, anorganik alanda bile bdyle bir
seyle kargilagilabilecegi. kamsindadir. Atom, molekiil,
kristal hep 8yle ozeliklere sahiptirler ki Lloyd Morgan,
sayet kendisini iyi anhyorsam, o &zelikleri: Atomlar,
molekiilleri ve kristalleri meydana getiren ‘¢lemanlarn
Ozeliklerinden c¢ikarilamaz saymaktadir. Aymi gey, daha
genig Olciide, canll organizmalara ve hepsinden fazla,
ruh adi verdigimiz geye sahip yiiksek organizmalara ga-
mildir. Lloyd Morgan: Ruhlarmizin fiziksel organizma
ile ortakhg vardir. Fakat bu ruhlar, atomlarin uzay icin-
de bir diizene gore durmalarindan ibaret olan, organiz-
manm Ozeliklerinden cikarilamazlar demek istiyor. “Emer-
gent Evolution”, diyor birinciden sonuncuya kadar, Mu-
rad-1 11ahi dedigimiz geyin belirmesidir.” Morgan yine di-
yor ki: “Bazilarimiz -ki onlardan biri de benim- faaliyet
kavraminin Murad-1 Ilahi icinde hal ve hamur oldugunu
kabul etmege erigirler.” Halbuki giinah, Murad-1 Ilﬁhx nin
belirmesinde rol oynamaz (Sayfa 288). ’

Eger lehinde baz deliller ileri siiritlmiis olsayd:, bu

(1) . Meseld, E. D. Odrian’in 1928'de yayinladigi The Basis

of Sensation’a bak.
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goriig hakkinda bir geyler sdylemek daha kolay olurdu.
Fakat Profesér Lloyd Morgan’in sayfalarindan cikara-
bildigim ménaya gore, o, bu doktrin lehindeki en biiyiik
delilin doktrinin kendisi oldugu ve kavrayig iizerinde
meydana getirdigi ki aranmakla, isbata muhta¢ olmadi-
g1 fikrindedir. Profesér Lloyd Morganin fikrinin yanhs
oldugunu biliyorum iddiasinda degilim. Tam tersine, su-
nu biliyorum ki, cocuklarin menenjitten, biiyiiklerin kan-
serden {lmelerini alinlarma yazan ug¢suz bucaksiz kudreti
haiz bir Varhk mevcut olabilir, bu geyler oluyor, hem
de evrim neticesinde oluyor. Su halde, eger evrim bir
Tannsal Plan temsil ediyorsa, bu olaylar da planlanmig
olmahdir. Istirabin giinahlardan temizlenmek igin gonde-
rildigini igitmigimdir, fakat dort beg yaginda bir ¢ocugun
o kadar biiyiik giinahlar iglemig olabilecegini kabul ede-
miyorum. Cezaya garpilan gocuklar, birka¢ taneden iba-
ret defil ki! Iyimser sofularimiz, cocuk hastanelerinde
1stirapla kivranan yavrucuklar:i her giin gidip gérebilir-
ler. Cocugun kendisi bir giinah iglememisg olabilir, ana-
babasinin giinahim ceker de deniliyor. Buna ancak gbyle
kargiik verebilirim: Adalet, eger Tanrisal minas: bu ise,
benim anladifim adalete benzemiyor; hem ben, kendi
adaletimi daha iistiin buluyorum. Eger gercekten, iginde
yagadifimiz evren bir plana gére yapilmug ise, Neron'u
bu plim: hazirlayana nisbetle miibarek bir zat, bir veliy-
yullah saymamiz icabedecektir. Ama bereket versin, Mu-
rada1 Ilahi'ye, delil yoktur; hi¢ degilse bu plina inanan-
lar en ufak bir delil bile gostermekten A&cizdirler. Su
halde, biz Kudret Sahibi Zalim’e karsi, her mert ve. in-
san adamn diigecegi aciz iginde kin beslemek durumun-
dan kurtulmug oluyoruz.

Bu bdliimde seckin bilim adamlan tarafindan din
hakkinda ileri siiriilen gegitli apolojilerden bircogunu gbz-
den gecirdik. Eddington ile Jeans’in birbirlerini ve her
ikisinin de, biyolojist din bilginlerini- hozduklarmm, fakat
hepsinin de bilimin, son care olarak dinsel biling denilen
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gey Oniinde boyun egmesi gerektigi noktasinda birlegtik-
lerini gérdiik. Bu durum, bizzat kendileri ve hayranlari
tarafindan, uzlagmaz rasyonalistlerin durumundan daha
iyimser sayilmaktadir (1). Hakikatte ise biisbiitiin aksi,
yani inangsizhk ve bezginlik mahsulitidiir. Dine can ve
goniilden inamilmakta olan giinler nerede! Insanlar Hach
Seferleri'ne kogmusglar ve inanlarindaki giddet yiiziinden
birbirlerini diri diri yakmiglardi. Teoloji, din harplerin-
den sonra, insanlarin diigiiniigleri iizerindeki hakimiye-
tini derece derece kaybetti. Yerini alan bir gey varsa, o
da bilimdir. Biz bilim adina, endiistride devrimler yapi-
yoruz, aile ahlikini zayiflatiyoruz, renkli wrklan koéleleg-
tiriyoruz ve birbirimizi zehirli gazlarla ustacasina yok edi-
yoruz. Baz1 bilim adamlar bilimin bu alanlarda kullanil-
masindan hic de memnun degillerdir. Dehset icinde kah-
yorlar, pervasizea’ bilgi pegine diigmekten vazgecerek, es-
ki giinlerini hurafelerinde siginacak kdse bucak arama-
ga cahsiyorlar. Profesbr Hoghen'in dedigi gibi: -
Bugiin bilimde bu derece hiikiim siiren dinsel apoloji du-~
rumu, araya yeni kavramlar katilmasinin mantikli bir netice-
si degildir. Bu durumun temelini bilimin vaktiyle agiktan aci~
£a cedellesmis-oldugu gelencksel inanglar1 yeniden canlandir-
mak umudunda aramalidir. Bu umut bilimsel yan iiriinii de-
gildir. Xokleri devrin sosyal mizacindadir. Avrupa milletleri
birbirleriyle olan miinasebetlerinde, bes yil, anlayipt ve mu-
hakemeyi brrakmiglard:. Fikir bagimsizhgr isyan, geleneksel
inanglar elegtirme hiyanet sayiidi. Filozoflar ve bilim adam-
lar1 ayak takiminin telkin ettigi amansiz hiikiimlere boyun eg-
diler. Geleneksel inanglara uymak iyi vatandashgin ayar dam-
gas1 oldu. Cagdas felsefe Cihan Harbinin mirast olan entel-
lektilel bezginlikten kurtulug yolunu héld bulamammstir (2).

Endigelerimizden kurtulug yolu geriye dogru gitmek-

(1) Rationalism: : Akliye denilen felsefe doktrini ki, va-
hiy ve ilham) reddederek her seyi alkil ile izah iddiasindadir.
Bu doktrine gore fikirler tecriibeden degil akildan gelir. Aksi
jddiada, bulunan doktrine empirism (tecriibiye) adi verilmek-
tedir. “Ismail Fenni, Lhgatcet Felsefe”

(2) Hogben, op. cit. sayfa 28.
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le bulunamaz. Insamn "bilimden gikarmig oldugu yeni
kuvveti dogru mecrasmna akitacak olan gey, cocukca fan-
tezilere doniis olmadig1 gibi, ig 4leminde bilimsel tekni-
gin gidigini de, temel bakimindan, felsefi siiphecilik dur-
duramaz. Insanlarn cekingen ve goniilsiiz. degil, saglam
ve gercek bir inanca ihtiyaclarn vardir. Bilim, aslhinda,
bilginin sistematik takibinden bagka bir gey degildir; bil-
gi ise, k6tii insanlar onu ne kadar kotiiye kullansalar,
ashnda iyidir. Bilgiye giivenin—-sarsilmas: insanm en iyi -
kabiliyetlerini inkar etmesi demektir, duraksamadan tek-
rar ederim ki: Pervasiz bir rasyonalistin inamig, daha
az olgun bir devre ait cocukca teselliler arkasina saklan-
mak ‘isteyen cekingen adamlarinkinden daha saglam,
iyimserligi de daha cetindir.



II. KISIM

BILIMSEL TEKNIK
BOLUM VI

BILIMSEL TEKNIGIN BASLANGICLARI

. Bilimsel teknik ile geleqeksel zenaatlar, keskin bir
¢izgiyle birbirinden ayirilamaz. Bilimsel teknigin temel
vasfi, dogal kuvvetlerden, hi¢ egitim gtrmemig insanin
goriip bulamiyacagl yollarda, faydalanmaktir. Hak diye
kabul edilmig birtakim istekler vardir: Insanlar yiyecek
ister, dol dog ister, giyecek ister, oturup yatacak yer
ister, eglence ister, iin ve gan ister. Egitimsiz insan, bun-
larn ancak yarim -yamalak gerceklestirebilir; bilim sa-
hibi insan ise, bunlardan bol bol nasibini alabilir. Mese-
14, Kral Cyrus (Keyhusrev) ile zamammzdaki Amenkan
milyarderlerinden birini kargilagtiralm. Kral Cyrus, iki
hususta modern altin babasindan belki iistiindii; esvap-
fan daha ihtigamhyd:, karlar daha coktu. Ama, su da
var ki, karilarimnin {iistleri baglarn belki de modern zen-
ginin karisimm elbiseleri kadar ihtisamh degildi. Modern
zenginin {istiinliiiiniin bir tarafi da, ihtisamum belli et~
mek icin gatafath elbiseler giymege mecbur olmamasidir;
© igin icabina gazetelépﬂ}gakar. Oyle samyorum ki, Cyrus’-
‘iin saghgmda, kendisini tamyanlar gimdi bir Hollywood
yildizin1 tamiyanlarin yiizde biri kadar bile degildi. Un ve
san imkénlarindaki bu artis1 bilimsel teknik saglamakta-
dir. Asikfrdir i, modern teknik, ihtisam bir tarafa bi-
rakilmak gartiyle, simdi yukarda saydigimz istekleri az-
¢ok gergeklestirebilen insanlarin sayisim pek cok art-
tirmigtir. Bugiin hususi otomobil sahibi olanlar, yiiz elli
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yil 6nce karnlarn: ancak doyurabilenlerden kat kat faz-
ladir. Bilim sahibi milletler, saghle tegkilat1 ve hijyen
sayesinde tifiis gibi, veba gibi 4fetlerle vaktiyle Bati
Avrupay: kasip kavurmus olan ve Sarkta hala siiriip gi-
den bir siirit hastalifin 6niine gecmiglerdir. Eger gorii-
niige gbre hiikiim verilebilirse, insan soyunun, yahut hig
degilse insanlarin en enerjik kisminin, en hararetli istek-
lerinden biri, son zamanlara kadar, sadece sayr bakimn-
dan artmak olmugtur. Bilim bu bakimdan agiri bir ba-
sart gostermigtir. Avrupa’da 1700 tarihinde yagayan in-
sanlarin sayis1 ile, bugiinkii Avrupah soyundan inme,
piifusu karglagtirahm. Ingiltere’de 1700 tarihinde 5 mil:
yon kadar insan vardi, gimdi ise niifus 40 milyonu bul-
mugtur. Fransa miistesna olmak fizere, Avrupa kitasi-
nin bagka yerlerinde de niifus ayn: nisbette artmigtir.
Bugiin Avrupah soyundan inme 725 milyon kadar insan.
bulunmaktadir. Bu miiddet icinde bagka irklarda niifus
artigt ¢cok daha az olmustur. Bu hususta diinyada bir de-
gisiklik olmaga bagladigl dogrudur. Bilimde en kuvvet-
li olan irklar, artik pek fiiremiyorlar, simdi gergekten
hizh artiglar hiikiimetin bilimde ileri, halkin ise cahil ol-
dugu memleketlere inhisar etmektedir. Bununla beraber,
bu, gimdi fizerinde duramlyacag"lmlz biisbiitlin yeni sebep-
lerden ileri gelir.

Bilimsel teknigin ilk devresi tarihten énceki zaman-
larda baglamigtir; meseld Roma'da ve bagka medenileg-
-mig kavimlerde mukaddes ateglerin muhafazasina gos-
terilen dikkat ve Gzen ilk zamanlarda ateg elde etme-
nin zorlugunu belirtir ise de, ategten faydalanmanin ne
vakit bagladigt hakkinda hicbir gey bilinmiyor. Tarimin
dogusu da, tarihin baglangicindan ¢ok Once olmamas:y
muhtemel bulunmakla beraber, tarihten evveldir. Hay-
vanlarin evcillestirilmesi esas itibariyle tarihten Onceyi
bulursa da bu, hayvanlarin hepsi i¢in boyle degildir: Yet-
kililere gére at, Siimerler zamaninda Bati Asya’'da tiire-
mig, esek yerine at kullananlara askeri zaferler sagla-
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migtir. Yazinin baglamasi, iklimi kurak olan memleket-
lerde tarihin baglamasiyle hemen hemen cagdagtir, ciin-
kil eski kayitlar Misir ile Babilonya gibi iilkelerde, daha
az kurak memleketlerde dayandiklarindan daha fazla da-
yanirlar. Bilimse! teknikte bundan sonra gelen biiyiik
devre, madenleri fglemek devresidir ki, tamamiyle tarihi
cag icindedir. Incil'in bazm Ayetlerinde mihraplarn inga-
sinda demir kullanmilmasmmin yasak edilmig olmas siip-
hesiz bu madenin yeni kegfedilmig olmasindandir. Yollar
en eski zamanlardan ti4 Napoleon'un diigmesine kadar
baghca askeri maksatlarla yapilmistir. Genig Imparator-
luklan tegkil eden iilkeleri birbirine baglamak ig¢in yol-
lara ihtiya¢ vardi; bu bakimdan Snemli bir rol oynama-
lar1 Iranlilar devrinde baglar, Romallar zamaninda en
yiikksek geligme mertebesine ulagmislardir. Ortagaglarda
da barut ve denizei pusulasi, Ortagaglann tam sonunda
ise matbaa icadedildi.

Biitiin bunlar, yeni hayatin miikkemmel teknigine ah-
sik insana biiyilk bir gey goziikmiyebilir, fakat gercek-
te, ilkel insanla’entellektiiel ve artistik medeniyetin en
yitksek mertebesi arasmndaki fark: belirtir. Biz, makine
saltanatina kars: yiikselen isyan seslerine ve daha sade
bir hayata doniis hasretine artik aligtik. Bunlarn hic-
birisi yeni degildir. Confucius’tan evvel gelen ve (eger
sahiden yasamig ise) M.0. altina yiizyilda yagamis olan
Lao-Tze eski giizelliklerin yeni mekanik icadlarla yok
edildigi konusunda Ruskin kadar beldgatle konugur.
Yollar, koépriiler, gemiler ona dehget veriyordu, ciinkii
dogal degildiler. Lao-Tze, miizikten modern moralistlerin
sinemadan bahsettikleri gibi bahseder. Modern hayatta-
ki curcunanin muhakemeyi ve diigiinceyi korlettigi fik-
rindedir. O hayata daha fazla tahammiil edemez.olun-
ca, Cin’den qikip gitmis, Bati barbarlamnn arasina kansg-
migtir. Lao-Tze, insanlann tabiata uyarak yagamalarn
gerektigine inanmiyordu. Bu goriis, her defasinda bagka
bir tarzde ifade edilmig de olsa, caglar boyunca tekrar
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tekrar ileri siiriilmiigtiir. Rousseau da tabiata doniis fik-
rini benimsiyor, fakat artik yollara, kopriilere, gemile-
re ses Gtkarmyordu. Onun giiciine giden sey; saray ha-
yati ile, zenginlerin geg saatlere kadar siiren yapmacik-
It eglenceleriydi. Rousseau’ya bozulmamig bir tabiat co-
cugu gibi gdziiken insan, muhakkak ki, Lao-Tze'ye ‘‘es-
ki zamanin saf adamlarn” adim vermekte oldugu insan-
lardan inamlmayacak derecede farkh goziikecekti. Lao-
Tze, atin evcillegtirilmesine, ¢dmlekeilik ve diilgerlik ze-
naatlarina itiraz eder; Rousseau’ya gore ise diilger, na-
musu ile kazanilmis emek Grneginin ti4 kendisidir. “Ta-
biata doniis”, gercekte bahis konusu olan muharririn
gencliginde ahgmig oldugu sartlara doniig ménasm ifa-
de eder. Tabiata déniis ciddiye ahnacak olsayd:, medeni
tilkelerdeki insanlardan yiizde 90 min aghiktan Glmesiy-
le neticelenirdi. Bugiinkii endiistriyalizmde siiphesiz agir
zorluklar vardir, fakat gerek bunlar, gerek Lao-Tze za-
maninda Cin’in ve Rousseau zamaninda Fransa’nin kar-
silagtiga zorluklar, maziye dénmekle ortadan kalkacak gi-
bi degildirler.

Bilim, bilgi olarak onyedinci yiizyihn bagindan on-
sekizinei yiizyihn sonuna kadar hep hizla ilerlemigse de,
firetim teknigine tesirinin goriilmege baglamasi, ancak
onsekizinci yiizyilin sonlarma dogrudur. Eski Misir'dan
1750 yilina kadar caligma metodlarinda olan degigiklik,
1750 den, zamanmmza kaddr olan degigikligin yaninda
hic gibi kahr. Konusma, ates, yazi, tarim, hayvanlarin
evcillestirilmesi, madenlerin iglenmesi, barut, matbaa,
genig imparatorluklan bir merkezden idare hiineri' gibi
esasl ilerleyigler yavag yavag elde edilmig, hattd bun-
lardan sonuncusu telgraf ve buharh tasitlar kegfedilmez-
den dnce, bugiinkii kemalini bulamamgtir. Bu terakki-
lerden herbiri teker teker ve yavas yavag gergeklesmis
oldugundan, her yeni kazang cok zorluk cekilmeden gele-
neksel hayatin kadrosu igine girebilmig, insanlar da ahs-
. kanhklarinda bir degisiklik oldugunun farkina varma-
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miglardir. Bir adamin konusabildigi, yahut konugsmaga
niyetlendigi her sey, cocuklugunda ahsik oldugu, ken-
disinden 6nce bahasmnin da, dedesinin de bildigi geyler-
di. Bunun, giiphesiz modern zamanlarnn hizh teknigi.igin-
de kaybolan lyi taraflarn vardr. Sair, cagdas hayattan,
kullamila kullanila zenginlesmis ve gegmig devirlerdeki
koklesmis heyecanlardan renk almig kelimelerle bahse-
_debilirdi. Bugiin ise, ya cagdag hayat:1 bilmezlikten gele-
cek, yahut giirlerini yavan laflarla dolduracaktir. Mek-
" tup yazarken, gairine bir iisliip kullamlabilir, hattd man-
zum- bir mektup yazlabilir, ama telefonla miigaare edi-
Jemez. Lidya havalarini (Lydian airs, deyimi ruhnuvaz
nagmeler demesine de gelirmig) zevkle dinledim denile-
bilir, ama radyoda degil. Atesli bir kiiheylén {izerinde
riizgar gibi uctum denilebilir, ama otomobille riizgin gec-
tim tuhaf kacar. Sair, sevgilisine- kavugmak icin kanat-
lanmak isteyebilir, ama Croydon (Londra’min hava ala-
m) a telefon ederek ilk kalkacak ucgakta bir yer ayirta-
bilecegini hatirlayinca giiliing bir mevkie diistiigiiniin ken-
disi de farkina vanr.
Boylece, bilimin estetik alanindaki tesirlerinin hep
hazin olmasi, zanmimeca, bilimin hicbir esash kalitesin-
den degil, modern insan1 saran degigikliklerin pek hiz-
h olmasindan ileri gelmigtir. Bununla beraber, bilim bag-
ka bakmmlardan cok hayirll neticeler dogurmustur.
Garip bir olgu degil mi? Bilimsel bilginin son me-
tafizik degeri hakkindaki siipheler, onun iiretim tekni-
ginde -goriilen faydalarina hicbir suretle engel olmamig-
tir. Bilimsel metod, sosyal bir fazilet olan, tarafsizhiga
~ yakindan baghdir. Piaget Judgment and Reasoning in the
Child (Cocukta Hiikiim ve Muhakeme) hakkindaki kita-

inda, muhakeme melekesinin sosyal duygunun bir iri-
nii oldugunu ileri siiriiyor. Her cocuk, diyor, baslangic-
ta ‘her geye giicii yettigini ve her olgunun kendi arzu-
larmna tabi bulundugunu samr. Gitgide, bagkalan ile te-~
mas ettikce, onlarin arzularinin kendisininkilere zit ola-
bilecegini ve kendi arzularmn her zaman ve her yerde



128 BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ

gercegi belirtecek hakemler olamiyacagmi kavramak zo-
runda kahr. Muhakeme, Piaget’ye gére, iizerinde herke-
sin ittifak edebilecegi bir sosyal gergege ulagma yolu ola-
rak geligir. Bence bu gart pek yerindedir ve bilimsel me-
todun biiylik bir meziyetini kuvvetle belirtir, yani kigi-
sel heyecanlara gercegin ayiwraci goziiyle bakildig: vakit,
meydana c¢ikan halli miigkiil cekigmelerin 6niine gecer.
Piaget, bilimsel metodun bagka bir ydniine, yani onun
hem cevre iizerine hakim olma, hem de c¢evreye uyma
kudreti vermesine kulak asmiyor. Mesela, hava sartlari-
n1 énceden kestirmek bir iistiinliik olabilir ve arkadasla-
rinin hepsi yanilmg olduklar1 halde, bir tek insan bu
meseleden dogruyu gormiis olursa, -gercegin sadece sos-
yal bir tarifi onu haksiz saymaga bizi zorladigi halde-
yine de iistiinliik kendisinde kalir. Bilime prestijini ka-
zandiran da, cevreye hikim olmak, yahut cevreye uya-
bilmek {izerindeki bu pratik imtihanda bagar elde edil-
‘raesidir. Cin Imparatorlar, cok kereler, kendilerini tut-
muglar, Cizvitlere igkence etmekten sakinmiglardir. Cin-
1i -astronomlar, giines ve ay tutulmalarinin tarihlerinde
yanmhrlarken, Cizvitler bu fenomenleri saati saatine ha-
ber wveriyorlardi da ondan. Biitiin modern hayat, hig
degilse cansiz dlemle ilgili iglerde, bilimin pratik baga-
s iizerine kurulmugtur. Bilimsel metod, gimdiye kadar
dogrudan dogruya insans tatbikinde daha az bagan gos-
termis ve bundan &tiirii insanla ilgili iglerde hali gele-
neksel inanclarin muhalefetiyle kargilagmakta  bulun-
mugsa da, medeniyetimiz baki kalacak olursa, insanin
da az zaman sonra bilimsel olarak miitalda edilecegin-
- den asla giiphe edilemez. Insanin bilimsel olarak ince-
lenmesinin egitim iizerine, kriminoloji, hatta belki de aile
hayati iizerine biiyiik bir tesiri olacaktir. Fakat bu gibi
gelismeler gelecegin malidir.

Bilimsel teknik alaninda baghca yenilik: Tabzat kuv-
vetlerinden, 6zel bir egitim gdrmemis olanlarin farkina
varamiyacaklan metodlarla faydalanilmasidir. Bu metod-
lar uzun uzadiya diigiiniip taginarak yapilan aragtirma-

¢
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larla kegfedilmiglerdir, Modern teknikte ilk adimlardan
biri olan buhar kullanmak, bu bakimdan smr mahiye-
tindedir. Ciinkii, bir gliglimdeki buharin kuvvetini -gele-
nek olarak James Watt tarafindan miigsahede edildigi far-
zedilmekte olan gekilde- herkes miigahede edebilir. Elek-
trikten faydalanmanin bilimselligi cok daha kesindir, Es-
ki usul bir su degirmeninde su kuvvetinden faydalan-
mak, bilimden Onceye aittir, ciinkii' biitiin mekanizma
meydandadir: Bilgisiz insan, onu goriir, anlar; fakat
su kuvvetinden tiirbinlerle modern bir tarzda faydalan-
mak bilimseldir, ¢iinkii meydana gelen proses bilimsel
bilgisi olmiyan insan i¢in tamamiyle gasirticadir. Bilim-
sel teknik ile geleneksel teknik arasindaki simr, kesin
olarak cizilemez; birinin nerede bagladigini, 6tekinin ne-
rede bittigini kimse kestirip atamaz. Ik devirlerdeki
ciftciler, insan cesetlerini giibre olarak kullamirlar. Bu
cag, kesin olarak, bilim 6ncesi bir ¢agdi. Sonradan insan
* cesedi yerine, hayvan tersi kullanilmig ve bu giibrenin
kullamilmas1 bugiine kadar devam edegelmigtir. Hayvan
giibresi kullanmak, eger organik kimyay iyice incelemek
suretiyle diizene konulursa, bilimsel yok atalardan kal-
ma- tecriibelere dayanarak tatbik edilirse bilim disidir.
Sentetik nitratlardan faydalanmak, marifetli kimyager-
lerin uzun aragtirmalari sonunda ancak bulunmug olan
kimyasal prosesler igin agiktan agifa ve kesin olarak bi-
limseldir. .

Bilimsel metodun en énemli 6zelligi, geleneklere de-
gil, deneylere dayanmasidir. Zihinde deney aligikhgim
stirdiirmek cok kimse igin giictiir; -gercekten, bir neslin
bilimi; ondan sonraki. nesil icin gelenek oluverir; deney
zihniyetinin hali - islememis oldugu genig alanlar var-
dir, Ozellikle din alani bunlardan biridir. Bununla bera-
ber, biitiin eski caglar kargisinda, modern zamanlarn
ayiel vasfi bu anlayigtir. Iste bu anlayis sayesindedir
ki, insanin gevresine karsi olan hikimiyeti son yiiz elli
yil icinde gecmigteki uygarhkta olduguna nazaran o6l-
ciiye sigmayacak derecede biiylimiigtiir, ]

F. 9



BOLUM VII

CANSIZ TABIATTA TEKNIK

' Tatbiki bilimin en biiylik zaferleri, simdiye kadar,
fizik ve kimya alaninda olmugtur. Halk, teknik denin-
ce, aklina onece makineleri getirir. Oyle goziikiiyor ki
bilim, yakin bir gelecekte: biyoloji ve fizik dogrultularns
da da aym ayarda zaferler kazanacak, gimdi cansiz gev-
reye hékim oldugu ve onu istedigi kihga soktugu gibi
gliniin birinde, insanlarin diigiincelerini degigtirmek kud-
retini de kazanacaktir. Bununla beraber, ben bu bbliim-
de bilimin- biyolojik tatbikat1 ile degil, daha alsilmig ve
daha genellesmig bir konuyla, onun makine alemindeki
tatbikat1 konusuyla ilgilenecegim. -

Makinelerin ¢ogunda, kelimenin daha dar ménasiyle,
bilim denmege layik higbir gsey yoktur. Makineler, ashn-
da sadece cansiz malzemeye, o vakte kadar insanogulla:
rinin bedeni ve bilhassa parmaklariyle yapilmakta olan;
bir sira diizgiin hareketleri icra ettiren bir vasitadan ibas
rettirler. Bu, biikiimciiliik ve dokumacilikta &zellikle be:
lirir. Demiryollarinin icadinda, yahut buharh gemilerin
ilk devrelerinde bilimin pek fazla miidahalesi yoktur.
Insanlar burada, asla capragik taraflarm olmiyan, hay-
retle bakildiklar halde, hayret edilmege degeri bulunmi«
yan kuvvetleri kullanmiglardir. Halbuki elektrige gelin-
ce ig degisir. Bir elektrik teknisyeninde, elektrikten anla-
‘miyanlarda bulunmayan bir kavrayig kabiliyetinin gelis-
mesi gerekir. Bu yeni kabiliyet, yukardan agagh bilim
vasitalariyle kegfedilen bilgilerden  ibarettir. - Basit bir
tagra hayati gec¢irmig bir insan, azgin bir boganin neler
yapabilece@ini bilir, 18kin né kadar yagli, ne kadar fera-
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setli de olsa, bir elektrik akiminm neler yapmasi ihtima-
li oldugunu bilemez.

Endiistri tekniginin amaclarindan biri, her vakit,
insan kaslarmin giicii yerine, bagka cesit giigler koymak
olmusgtur. Hayvanlar, ihtiyaglarin1 kargilamak ig¢in, ta-
mamiyle kendi kaslarna giivenirler. Ilkel insanin da ay-
n1 merhaleden gegmig oldugu kabul edilmelidir. Insanlar
gitgide daha fazla bilgi edinince kendi kaslarim yorul-
maktan kurtaracak gii¢ kaynaklarnna daha fazla hékim
olabilmiglerdir. Kimbilir ne kadar eski bir tarihte bir da-
hi, tekerlegi icadetmig, bagka bir déhi de &kilzii ve ah
tekerlegi dondiirmege ahgtirmigtir. Okiizii ve ati eveils
lestirmek, herhalde elektrigi eveillegtirmekten daha zor
bir i olmugtur, ama zorluk zekéya. yiiklenen bir zorluk
degil, sabir isteyen bir zorluktu. Elektrik, Binbir Gece
Masallar’'ndaki Hiiddam gibi, tilssm kim bilirse, onun
kulu, kdlesidir: Tilsim bulmak zor ise de, ondan 6tesi
kolaydir. Okiize ve ata gelince, onlarin kaslarinm evvel:
ce insan kas tarafindan goriilen igleri daha iyi gérebi-
leceklerini anlamak icin biiyiik bir marifete ihtiyag yok-
tu, ama 8kiiziin ve atin miirebbilerine boyun egmeleri
¢ok zamana ihtiyac gostermis olmahdir. Okiiziin ve atin,
kendilerine tapildig1 igin evcillestirildiklerini, hizmette
kullamldiklarinin sonradan rahipler, onlan biisbiltiin ev-
cillegtirdikten sonra baslamig oldugunu sbyliyenler de
vardir. Bu teoride bir gercek payr bulunabilir, ¢linkii
biiyiik ilerlemelerin hepsi aslinda hasbi (menfaat giitme-
yen) niyetlerden dogmusgtur. Bilimsel kegifler, kazang ga+
yesiyle degil, salt kegif agkiyle baganlmiglardir, bilgiye
kars: hasbi sevgisi olmyan bir insan irki, gimdiki bilim-
sel teknigimizi hicbir zaman ortaya cikaramazdi. Mesela,
telsizden faydalanmamzin temel tag: olan elektromagne-
tik dalgalar teorigini ele alahm. Bununla ilgili bilimsel
bilgi, Faraday ile baglar. Elektrik fenomenleriyle o fe-
nomenin gectigi orta (vasat, milieu, medium) arasin-.
daki ilinti hakkinda ilk defa aragtirmalar yapan odur.
Faraday, matematik¢i degildi; Clerk-Maxwell, Faraday’'-
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m vardig: neticeleri matematik kihga soktu ve salt teo-
rik konstriiksiyonlarla, ;8 elektromagnetik dalgalar-
dan ibaret oldugunu kegfetti. Bu yolda bundan sonraki
merhaleyi, elektromagnetik dalgalari ilk defa laboratu-
varda meydana getiren Hertz'e borcluyuz. Artik bu dal-
galan ticari bir kazang saglayacak gekilde meydana ge-
tirecek diizenler icadetmekten bagka bir ig kalmyordu.
Bu adim, herkesin bildigi gibi, Marconi tarafindan atil-
migtir. Faraday, Maxwell ve Hertz, gimdiye kadar 6g-
renilebildigine gore, aragtirmalarinin pratik alana gir:
mesi imkin ve ihtimalini bir an bile diigiinmemiglerdir:
Gercgekten, derin aragtirmalar hemen hemen tamamlas
nincaya kadar- onlarin ne xgxe yarayacaklarini kestlrmek
miimkiin degildir.

Biitiin amaci, pratik o]an iglerde bile meselenin ¢o-
ziimii ¢ofu zaman onunla goriliir bir baghlhgl olmiyan
bagka bir problemin ¢éziimii neticesinde miiyesser olmug-
tur. Meseld, havada ucma meselesini ele alahm. Bu, &te-
den beri insanlarin muhayyilesini tahrik edegelmistir.
Leonardo da Vinci bu igi resme verdiginden, fazla za-
man vermisti. Fakat insanlar, zamanimiza kadar, kusla-
rn kanatlanni andiracak bir mekanizma bulmalar ge-
rektigini diigiinerek yanlig bir yol tutuyorlardi. Ancak
petrol ile igleyen makinelerin kegfi ve onlarin otomobil-

"lerde kullamlmak fizere tekamiil ettirilmesiyle ugma me-
selesini cézmege muvaffak oldular. Benzin motorunun ilk
devirlerinde, onun bu ige tatblk edllebllecegl klmsenm
akhna gelmemigti. :

Modern: teknigin en getm problemlermden bm, ham
maddeler meselesidir. Endiistri; jeolojik zamanlar boyun-
ca yer kabugunda birikmig olan ve kullanilabilecek ge-

. kilde yerine konulmalarima imkéan bulunmayan maddele-
ri gititkce artan bir Slgiide harcamaktadir. En fazla go-
ze carpan orneklerden biri, petroldiir. Diinya petrol sto-
ku mahduttur, istihldk ise durmadan, hem de hizla art-
maktadir. Bu stoklarin tiikkenmesi pek uzun siirmiyecek-
tir; hos, petrol ugrunda agilacak savaglarin -medeniyet
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seviyesini artik petrole ihtiyact kalmiyacak dereceye dii-
giirecek kadar tahripgi olmalarn da kabil ya! Samyorum
ki, medeniyetimiz bir Afetle yikilmazsa, petrol azaldikca -
pabahlagacagindan, onun yerini tutacak bagka bir mad-~
de kegfedilecegini tahmin edebiliriz. Fakat bu &rnek de
gosteriyor ki, endiistri teknigi hicbir zaman eski caglar-
da tanm tekniginde oldugu gibi, dengeli ve gelenege hag-
I olamaz. Yer kabugundaki sermayemizi harcamakta go-
riilen olaganiistii hizdan otiirii, durmadan yeni proses-
ler icadetmek, yeni enerji kaynaklari bulmak zorunlu
olacaktir. Siiphesiz, titkenmez denilebilecek birkag ener-
"ji kaynagimz vardiwr, bunlardan baglecalar, rizgir ve
su'dur, fakat, su kuvveti, hepsi kullamlsa bile, diinya
ihtiyaclarin1 kargsilayamaz. Riizgirdan faydalanma da
intizamsizh§mdan Otiirii, biiyitk ve cereyan-kacirmaya
kars: gimdiye kadar yapilabilen akiimiildttrlerin hepsin-
den daha dayamkl dev gibi akiimiilatorler ister.

Dogal maddelere olan ihtiyag, bize daha yahn bir
cagdan miras kaldi. Bu ihtiyag, kimyanin ilerlemesiyle
herhalde azalacaktir. Suni ipegin simdi dogal ipek yeri-
ni tutmakta olmasi gibi, sentetik kaucuk pek yakin bir
gelecekte, tabii kaucugun yerini herhalde tutacaktir?
Suni kereste, heniiz ticari bir amac ile olmasa bile, da«
ha gimdiden yapilabiliyor. Fakat, gazetelerin fazlalagmas
8t neticesi, ormanlarin yakinda ttikenmesi kégit yapmak
icin odun hamurundan bagka maddeler kullanilmasim zo-
runlu kilacaktir, meger ki haberleri radyodan dinlemek
itiyad: insanlart yazih 1aflann giindelik heyecan ve alika
kaynag saymaktan vazgecirsin.

Istikbalin, biiylik bir 6nemi haiz olabilecek, bilimsel
imkénlarindan hiri de, iklime suni vasitalarla hikim ol«
maktir. Kanada'nin dogu kiyisinda, uygun bir yerde;
yirmi mil kadar uzunlukta bir dalgakiran insa edilecek
olursa, Giineydogu Kanada'yla, Yeni Ingilteré iklimleri-
nin bagtanbaga degigecegini sSyliyvenler vardir. Ciinkii bu
dalgakiran, o memleketlerin kiyillarm yalayan soguk
akintiy:r denizin dibine daldiracak ve onun. yerihe, yiize+
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ye giineyin 1k sular: gelecektir. Bu iddia, mutlaka dog-
rudur diyemem, fakat gelecekte gerceklegtirilebilecek im-
kénlar belirtmektedir. Bagka bir 6rnek alalim: 30° en-
lem derecesi ile 40° enlem derecesi arasinda bulunan ka-
ralarin bitylik bir kismi, yavag yavag kurumakta ve bu-
~ glin, bir¢ok bdlgelerinde, iki bin y1l dncekine bakarak
pek az niifus barmdirmaktadir. Giiney Kaliforniya'nin’
sulanmasi, ¢6lii yeryliziiniin en bereketli iilkelerinden biri
haline getirmigtir. Sahra'yi, yahut Gobi Céli'ni sula-
mak igin bir care bilinmiyor, ama belki de bu bolgele-
ri ekilir, bigilir hale getirmek meselesi, giiniin birinde,
bilimin imkéanlar diginda kalmiyacaktir.

Modern teknik, insana bir kudret duygusu vermig-
tir, bu duygu da insanin biitiin diigiiniisiinit hizla degig+
tirmektedir. Fiziksel cevre, yakin zamanlara kadar ol:
dugu gibi kabul edilecek ve elden geldigi kadar kendi:
sinden faydalanmaga cahgilacak bir geydi. Eger hayat
destekliyecek kadar yagmur diigmezse, dlmek, yahut gog
etmekten bagka care yoktu. Savaga giicii yetenler ikinci
gareye bagvururlar, zayiflar ise birinciye boyun eger-
lerdi. Modern insan icin cevre iglenecek, degigtirilecek
bir ham maddeden bagka bir gsey degildir. Diinyay:1 Tan-
n yaratmig olabilir; ama bu, bizim yenibastan yaratma
mamiz icin bir sebep teskil etmez. Bbyle bir durum, ger
leneksel din icin herhangi’ entellektiiel bir delilden ¢ok
daha zararl: olmustur. Geleneksel din, insanlarn Tanri<
ya tabi olduklar1 inancimin ifadesidir. Bu inancin dogru-
lugu suretd kabul ediliyor, ama inanc¢ artik modern en-
diistri adaminin muhayyilesine, kurakliklarin ve firtina-
larin 8ldiirebilecegi ilkel ciftcinin, yahut ilkel balhkcinin
muhayyilesi {lizerine yaptigr tesiri yapamiyor. Tipik mo-
dern anlayiga goére, herhangi bir seye kargsi gosterilen
ilgi, 0 seyin ne oldugu degil, ondan ne yapilabilecegi ve
ne yapilmas: gerektigi balkimindandir.. Bu goriise gore,
esyanin Onemli vasiflart onlann intrinseque (dzigi) kali-
teleri degil, yarayacaklan iglerdir. Her gey bir aragtir.
Bu neye yarayacak bir aractir? diye sorarsamz, cevab
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araglar yapmaya yarayan ara¢ olacak, onlar da kendi
paylarna daha kudretli araclar yapacak ve bu bdyle
sonrasizhga kadar siiriip gidecektir. Psikoloji diliyle ko-
nugursak, bu kudret hirsi, insan hayatim bastanbasa
kucaklayan ic¢giidiilerin hepsini gdlgede birakmig demek-
tir. Modern endiistri adami sevgiye, hisim akrabaliga, eg-
lenceye ve giizellige gecmis zamanlann técidarlarindan
ve altin babalarindan daha az 6nem verir. Tipik endiistri
adammin hareketlerine yon veren etkenler, igleme ve ig-
letmedir. Siradan .insan bu dar merkezcilife katilmaya-
bilir, fakat igte o sebepten kudret kaynaklarr iizerinde
hékimiyet kazanmay: bagaramaz ve diinyamin fiilen ida-
resini miifrit makinelegme taraftarlarmna mrakir. Cafi-
mizda biiyitkk i3 adamlarmin diinyada degigiklikler mey-
dana getirme kudreti gecmigte tek tek kisilerin sahip
olduklari kudreti kat kat agmigtir. Onlar, Neron ve
Ceéngiz Han gibi, canlan istedigi vakit kelle ucuramiya-
bilirler, fakat kimlerin achktan &lecegini, kimlerin zen-
gin olacagin1 kararlagtirmak; nehirlerin yatagn degig-
tirmek, ‘hiltkfimetlerin devrilmesine hiikmetmek kudreti-
ne sahiptirler. Biitiin tarih, simrsiz bir iktidarnn insam
‘zivanadan gkardifim gostefir. Bereket versin, ellerinde
iktidarlari tutan modern insanlar isterlerse neler yapa-
bileceklerinin heniiz farkinda degillerdir. Bunu anladik-
lar1 giin, insanhgm zuliim ve 1st1bdad1 tarthde yeni bir
sayfa agxlmasx beklenebxlu'



BOLUM VIII
BIYOLOJIDE TEKNIK

Bilimsel teknik, insanogullam tarafindan cesitli bir-
cok istekleri yerine getirmege tahsis edilmigtir. Iik ola-
rak baghca giyecek tedariki ve egyalarla insanlarin ta-
ginmasina tatbik edilmigti. Bilimsel teknik, telgrafin ica-
diyle, haberlerin cabuk ulagtirilmasinda 6nemli bir yer
tutmug ve boylelikle modern gazetelerin cikarilmasina ve
hiikGimetin merkezilegtirilmesine imkén vermistir. Onun
baghica tesirini bayag: eglenceleri arttirmakta bulan.bir-
cok birinci simif bilimsel zekilar da var ya! Insanlarin
en ilkel ve en vazgecilmez ihtiyac: olan besin maddeleri
tizerinde, endiistri devriminin ilk zamanlar, pek tesiri
olmamigt:. Bilimsel teknigin, gida maddeleri bakimindan,
husule getirdigi ilk degigiklik, Ortabati Amerika’'min de-
miryollann sayesinde acilmasi olmugtur. O vakitten bag-
lLiyarak Kanada, Arjantin ve Hindistan Onemli 2zahire
kaynaklar1 haline geldiler. Tahillarin demiryollarn = ve
buharh gemiler vasitasiyle tagmabilmesi Ortacag mem-
leketlerini devamh bir tehdit altinda bulunduran- ve hat-
td pek yakin zamanlarda Rusya'yi ve Cin'i sarmis olan
kithik tehlikesini ortadan kaldirmigtir. Su var ki, bu de-
gigiklik, énemli olmakla beraber, bilimin tarima tatbi-
kinden ileri gelmig sayillamaz. Biyoloji biliminin gida
maddeleri tedariki bakimindan gitgide 6nem kazanmas
son zamanlara raslar. Ekonomistler, modern teknigin yal-
niz mamfil esyayr ucuzlatacagim besin maddelerinde ise,
niifus cogaldikca fiyatlarin durmadan yiikselecegini ile-
ri siirerler. Bilimsel metodun gida maddeleri iiretimine
tatbikiyle, mamfil egya iiretimindeki devrim gibi, bir dev-
rim olabilecegine yakin zamanlara kadar ihtimal verilmi-
yordu. Halbuki bugiin, bdyle bir sey pekild umulabilir.
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-Tarim alaninda, buharn endiistriye tatbikinde oldu-
gu gibi, bityilkk yankilar uyandiran inkilapg icadlar ol-
mamig, ancak muhtelif dogrultulardaki cesitli aragtir-
malarin herbirisinin gayeye erigmekte ayr ayrn yardim-
lar1 dokunmustur; bu netice, bir biitiin olarak ele ahn-
digr vakit, ¢ok Onemli sayilabilir.

Mesela tarimda azot meselesini ele alahm. Canh ya-
ratiklarin -ister bitki, ister hayvan olsun- hepsinde, yiiz-
"de birkag nitrogeni bulundugunu herkes bilir. Hayvan-
lar nitrogeni bitkileri yiyerek, yahut baska hayvanlart
yiyerek alrlar. Bitkiler nitrogeni nasil elde ediyorlar?
Bu, uzun miiddet, bir muamma olarak kalmigtir; bitki-
lerin nitrogeni havadan (&zellikle havada az miktarda
amonyaktan) aldiklarimi farzetmek tabif goziikliyor idiy-
se de, deneyler igin bdyle olmadifmi gdstermigtir. Bu
vargiya ulagtiktan sonra bitkilerin nitrogeni topraktan
nasil aldiklarim kegfetmek kahyordu. Bu mesele Lawes
ve Gilbert isminde iki zat tarafindan incelenmigtir. Bun-
lar, Herfenden yakinlarinda Rothamsted'te birbiri arka-
sina on alti y1l birgcok deneyler yapmiglar ve bitkilerin
bliyitk cogunlugunun nitrogeni havadan almak kudreti-
ne sahip olmadiklan neticesine varmiglardir. Bununla be-
raber, 1886 yilinda Hellriegel ve Wilfrath, yonca ve ben-
zeri baklagiller bitkilerinin havadan nitrogen almakta
ozel bir rol oynadiklarnni kegfetmiglerdir. Bunu yapan,
kéklerdeki urcuk (nodule) lar, yahut urcuklarn kendile-
i degil de urcuklar icinde yasayan bazi bakteri tiirleriy-
di. Bakteri olmazsa bu bitkiler de nitrogeni bedenleri-
ne alma iginde bagka bitkilerden . fazla bir sey yapami-
yorlard:; demek asil ajan, bakterilerdir.,

Simdiye kadar bilindigine gore, genel olarak, bakte-
rilerin, kendi baslarina: bazlarmmin amonyagi nitratlara
cevirmek bazlarimin da atmosferdeki nitrogenden fayda-
lanmak kudretine sahip olduklar soylenebilir. Amon-
yak: nitrogen ve hidrogenden, nitratlar ise nitrogen ve
oksigenden yapilmglardir. Topraktaki bazi bakteriler,
amonyaktaki hidrojeni atarak yerine oksigen koymak
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kudretine sahiptirler. Onlarin hdylece meydana getirdik-
leri nitratlar, basbayagi bitkileri beslemege elveriglidir.
Nitrogenin cansiz flemden hayat 4lemine gecmesi kis-
men bu suretle, kismen de atmosferdeki nitrogenden dog-
Tudan dogruya faydalanan bakteriler vasitasiyle olur (1):

Sili nitratlan igletilinceye kadar hayat1 siirdiirmege
gerekli nitratlarm viicut bulmas: i¢in tek yol! buydu.
Giibre olarak kullamilan nitratlarin hepsinin mengei or-
ganikti. Sili'de ve bagka yerlerde bulunan nitratlar, mik-
tarca mahduttur, tarim eger yalmiz onlara kalacak ol-
saydi bu kaynaklarin tiikkenmesiyle kisa bir zamanda bir
buhranla karsilagihrdi. Bugiin nitratlar, havadaki nitro-
genden, suni olarak imal edilmektedirler, hava her geye
yetigecek bitmek tiikenmek bilmez bir kaynaktir. Bugiin
bu suretle elde edilen nitratlarm miktar: bagka kaynak-
larin hepsinden elde edilmekte olan nitrat miktarmni ge-
nig dlciide asar. Belirli bir alanda gida maddeleri iireti-
mi nitrath giibreler vasitas: ile cok fazla arttinlabilir.
Amonyum siilfat, yahut sodyum nitrat geklinde bir ton
nitrogenin otuz dort kigiyi bir yil besliyecek kadar gida .
maddesi husule getirebilecegi hesaplanmgtir (2). Bu
- hesaptan anlagildifina goére, nitrogenli giibre - yapmak
icin harcanan ii¢ sterlin, diinya besin maddeleri stoku-
nu, tarima elverigli yeni topraklar a¢mak igin sarfedil-
mekte olan yirmi bes sterlinin arttirabilecegi kadar art-
tirmaktadir. Demek oluyor ki, simdiki zamanda nitro-
genli glibreler, besin maddeleri ihtiyacim1 kargilamak hu-
susunda, genel olarak, demiryollar1 yahut sulama kanal-
lann yardimiyle yeni topraklar acmaktan daha kérhdir.
Bilimin. tarima tatbikinin bu &rnegi enteresandir, zira
bitkilerde ve hayvanlarda tam hayat devresinin - ciddi
olarak incelenmesinde organik kimya ile anorganik kim-
yanmn elele vermesini gerektirir.

Hastahk ajanlar ile miicadele bilimsel aragt;rma.ya

(1) The Materials of L’ife, by T. R. Parson, 1930, sayfa 263.
{2) Nature, 11 ekim 1930.
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pek enteresan bir alan acmigtir. Hastallk ajanlarinin
cogu boéceklerle mantarlardir. Son yillarda her iki cegit
ajan hakkinda pek degerli bilgiler edinilmistir. Halk ara-
smnda bu cegit bilginin 8nemini takdir edenler pek az-
dir; hitk@imetler ise nasyonalizmle ilgili divalar baggbs-
termedikce bu gibi aragtirmalara pek kulak asmazlar.
Baz dikkate deger drnekler, halkin goéziine carpmamis,
ilgisini cekmemig degildir, orasi dogru. Meseld sivri si-
neklerin iiremelerini dnlemek suretiyle malaryaya ve sa-
r1 hummaya kars: acilan savas vaktiyle yaganamiyacak
kadar miihlik bazi bbélgeleri beyazlarin yagsamasina elve-
rigli bir hale koymugtur. Bu miicadele dzellikle Panama
Kanali'min acilmas: sirasinda lizum ve ehemmiyetini is-
bat etmigtir. Hiyarcikh veba ile fare pireleri, tifiis ile bit
arasindaki ilintiler aydin kimselerin bilgileri arasmma gir-
mis bulunuyor. Fakat boyle tek tek drnekler bir tarafa
irakilacak olursa, cegitli cephelerde, dzellikle diinya be-
sin maddeleri ihtiyaci konusunda, 6nemli aragtirma alan-
lar1 bulundugunu uzmanlardan ve bazi devlet memurla-
rindan baska pek az kimse bilir.

Zararh bdcekler konusunda neler yapilmig olduguna
ve daha, neler yapiimas: gerektigine dair Nature mecmua-
smmn 10 ocak 1931 tarihli sayisinda cikan “Entomology
and the British Empire” (Hagerat Bilimi ve Ingiliz Im-
paratorlugu) adh makaleden bazi bilgiler edinilebilir. Bu
yazt, Imparatortuk Ueiincii Entomolij Konferans: (Third
Imperial Entomological Conference) ile eski unvan bii-
ro olan - Imparatorluk Entomoloji Enstitiisit (Imperial
Institute of Entomology) nin caligmalarini hikiye et-
mektedir. Okuyucularnm icinde bu gibi kurumlarn varlh-
gindan acaba kac kisinin “haberi var? Halbuki tarm
firlinlerinin ortalama olarak ytizde 10'u bocekler tara-
findan yokedilmektedir. Yukarda ad: gecen yazda de-
nildigi gibi: “Meseld Hindistan Imparatorlugunda, 1921
de yalmiz ekin ve orman bdceklerinin yaptiklari zarar
136.000.000 sterlin gibi muazzam bir yekiinu bulmus, bo-
ceklerin tagidiklar hastabklardan her yil 1.600.000 ka-
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dar insan 6ldiigii de tesbit edilmistir. Kanada’da tarla
iirlinleriyle meyva bahgcelerinde ve ormanlarda bocekle-
rin yaptigr zararlar her yil 30.000.000 sterlin kadar tut-
maktadir. Misir sap1 makkab1 (maize-stalk borer, Litin-
cesi Busseola fusca) adh bir muzir bécek, tek bir yilda
2.750.000 sterline yakin zarar ve ziyana sebep olmustur.”

Zararl boceklerle miicadele igin iki gegit metod var-
dir: fizikokimya metodlart ve biyolojik metodlar. Birin-
ciler, cok defa, tiitsiilemekten ibarettir. Bilim bakimin-
dan daha enteresan olan ikinciler, gsu ‘Biiyiik pirelerin
sirtinda, onlar 1siracak kiiciik pireler vardir; kiiciik pire-
lerin de daha kiiclik pireleri vardir, bu béyle sonuna
kadar gider.” (1) mealindeki manzum tekerlemenin ifa-
de ettigi prensip geregince zararh bécege musallat ola-
cak parazitler bulmaga dayamr. Genel olarak, bir zarar-
I bbcegin yerli olarak yasadig1 bolgelerde, o hScegin sa-
yisinin ¢ok yiikselmesine engel olacak baz parazitler var-
dir; fakat bocek kazara yeni bir bblgeye. gececek olursa,
paraziti birlikte gelmemig olabilir. Netice olarak, bicek
. kendi yurdunda yaptigr ile kiyas kabul etmiyecek kadar
biiyiik ve agir yikimlar yapar. Tagima iglerindeki mo-
dern gelisme, siiphesiz zararh biceklerin yayilmasim ko-
laylagtirmig ve onlarla miicadeleyi, ilk plina ahnmast
gereken 6nemli bir konu haline getirmisgtir.

Ortada zararhh bocegin yeni bir yurda goc¢ etmest
meselesi olmasa bile, bircok hallerde faydah parazitle-
" rin ¢ogalmalarma suni olarak yardim etmek suretiyle
hayli geyler basanlabilir. Camekanda domates yetigtiren-
lerin cogunca tehlikesi bilinen bir zararh bdcegi, came-
kén aksinegi (greenhouse-fly) ni ele alalim, The Nature’-
iin 27 aralk 1930 tarihli sayisinda, E. R. Speyer tara-
findan, bu bdcege karsi biyolojik miicadeleye dair bir
rapor verilmektedir. Hertfordshire’da, Elstree’de, 1926
yilinda, aksinek iizerinde yasayan Encarsia formosa ad-

. (1) Big fleas have little fleas upon their backs to bite
them; Little fleas have smaller fleas, and so on ad infinitum.
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I bir parazit kegfedilmig ve bu parazit o tarihten beri
Cheshunt Ecperimental Station (Chushunt Tecriibe Is-
tasyonu) :da ézenle yetigtirilmekte bulunmugtur. Iste-
yenler oradan tedarik edebilirler. Hertfordshire kontlu-
gunda camekan altinda ekim alani Biiyiik Britanya'nin
kalan blgelerindeki alanlarin toplamm kadardir. Ches-
hunt’tan kacan parazitler, bu genig camekanh. ekim ala-
ninin her tarafinda aksinek sayisim alth yil evvelkinin
kiigik bir kesrine diigiirecek kadar azaltmaga yetm1§-
lerdir.

Ekonomik Entomoloji bilyiik énemi olan bir konudur.
Onun imkén verecegi menfaatler, Ingiliz imparatorlugun-
da, hic degilse Amerika’daki kadar bilyiitk olmakla bera-
ber, Birlesik Devletler bu konuda Ingiliz Imparatorlu-
gunu hayli geride birakmiglardir. Bilim, cekirgenin ve
uyku hastahgma sebep olan tse-tse sineginin yok edil-
mesi gibi meselelere yakmda bir care bulacaga benziyor. '

Mantarlar, zararh olmak bakimindan, boceklerden
agag kalmazlar. Ingiltere’de mantarlarin  incelenmesi
baglhica Kew'deki Imperial Mycological Institute tarafin-
dan yiiriitiilmekte ve bu enstitii, Empire Marketing Board
(Imparatorluk Ahgveris Idaresi) tarafindan desteklen-
mektedir. The Times’in 2 subat 1931 tarihli sayisinda bu
kurumun cahgmalarna dair enteresan bir yazi cikmisg- :
tir. Zararlh mantarlarin en ta.mnmlglarmdan ve en zarar-
lilarindan biri kara pas denilen ve bugdaya musallat olan
bir mantardir. Kanada hiik{imeti bu bitkinin sporlarimn
etrafa nasil yayldigini anlamak icin onlart ucaklarla
avliyor. Meselenin Kanada hiikimetince 6nemi hakkinda
bir fikir vermek i¢in bugday pasiun 1916 yilinda, Birin-
ci Cihan Savaginin en agir devrinde, yalniz iic ova vili-
yeti (Prairies Provinces) de takriben 35.000.000 sterlin
degerinde bugdayr yoketmig oldugunu ve Kanada'da her
yil: 5.000.000 sterlinlik bugdayin yok olmasina sebep ol-
makta bulundugunu belirtmek: yetigir. Bagka bir cesit
mantar olan patates kanseri (Potato blight) irlanda’da
kithga sebep olarak, dolayisiyle, Ingiltere'yi serbest ti-



142 BILIMDEN BEKLEDIGIMiZ

careti kabule, Boston'u da modern edebiyat: yasak etme-
ge sevketmigtir. Bu 6zel hastalik, gsimdi Snlenmigtir, In-
giltere de serbest ticareti birakmak {izeredir. Mantarin
Boston iizerindeki tesiri ise daha siirecek gibi goziikii-
yor (1).

Ucak yapiminda kargilagilan bir olay, cesitli teknik-
ler arasindaki temas noktalarindan birine merakh bir
ornek tegkil eder. Ingiliz Kolombiyasinda yetigen ladin
(sitka spruce), ucaklarin ahgap kisminda genig olgiide
kullamlir. The Times'in yukarida adi gecen makalesi bu-
nu goylece hikdye ediyor:

Goriiniige gore kusursuz olan kerestenin biiylik bir kismi-
nin giiniin birinde parcalandigi goriilmiigtiir. Once higbir man-
tar hastalig izi goriilemedi; fakat Enstitiide yapilan muayene-
de mikroskop altinda bir mantarin eme¢ (tentacle) leri goriil-
dii. Enstitiden Kanadali bir kadin memur igi {izerine aldi. ve
Ingiliz Kolombiyas:1 ormanlarinda dolasarak kesilmemis agac-
lar iizerinde hastalifin kaynagim kesfetti. Daha sonra Prince's
Risbourg’deki orman fiiriinleri arastirma laboratuvari (Forest
Products Research Laboratory) ile onun Kanada'daki esi tro-

(1) Son ciimlenin mianasini, bilhassa patates kanseriyle
modern yayin arasindaki ilintiyi kavrayamamgtim. Dangtik-
larimdan da sadre sifa verecek bir cevap alamayinca, bir mek-
tupla. bizzat miiellife bagvurdum. Saym Russellln agagiya
aynen gecgirdigim cevabindan da anlaglaca@ fizere, ad: gegen
Kithik 1846’da olmus ve ekseriyeti katolik olan Irlandahlarin
Amerika’ya genis Olcitde hicret etmelerine sebebiyet vermis.
Boston o vakte kadar Puritan Protestanlarin merkezi gibiy-
mig. Irlandallar gelince Katolikler cogunlugu teskil etmigler
ve Kilisenin hosuna gitmeyen yayinlari yasak etmigler. Saymn
miiellifin mektubu aynen sudur:

Dear Sir, In reply to your letter of May II, J will explain
the remark that puzzled you. The potato famine in Ireland in
1846 caused England to adopt has Free Trade. It also inaugura-
ted the large-scale emigration of Irish people (wro were
Catholics) to America. Boston, which had been a centre of Pu-
ritan Protestanism, became a predominantly Catholic city and,
in consequence, censored aH literature disliked by the Catho-
lic Church. Yours very truly,

Bertrand Russell
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pikler arasmmdan Panama yolu ile yapilan uzun yolculugun
hastalg: arttirdigim1 da gostermislerdir. Agaglarin, kesilmeden
Once dikkatle muayenesi ve karadan nakledilmeleri sayesinde
ariza genig olgiide ortadan kaldirilmus oldu.

Myecology, yani mantar biliminin ekonomik &nemi bu
birkag &rnekte kendini gbostermektedir.

Biyoloji tekniginin yakm zamanda btiylik énem ka-
zanmasi jhtimali olan bir yén de, bilimsel {iretme yonii-
. diir. Insanlar suni istifa (artificial selection) y1 eveil-
legtirilmig hayvanlara ve bitkilere caglardan beri tatbik
edegelmigler ve kaydd deger netideler almiglardir. Artik
. bugday tiiriine bagh yabanf bitki yoktur. Inek, uzun za-

mandan beri sfitii icin yetistirilmekte -oldugundan, gim-
diye kadar yagsamg olan herhangi bir yabani hayvan-
dan ¢ok farklhh bir duruma girmigtir. Yarg at1 son de-
rece suni bir seydir. Fakat bu neticeler dikkate deger
olmakla beraber, bilimsel ad: verilemiyecek metodlarla
elde edilmiglerdir. Bugiin 6zellikle Mendel'in soyagekim
prensiplerini giitmek yoluyle tesadiife daha az bagh ye-
ni hayvan ve bitki tiirleri yetigtirmek {imidi vardir. Ama
simdiye kadar bu yolda girigilmis olan denemeler, soya-
cekim ve ambriyoloji alaninda yeni kegiflerle nelerin im-
kén sinirlan icine girecegi hakkinda bir fikir vermekten
Gteye gecemezler.

Endiistri devriminden beri heyvanlarnn insan haya-
tindaki 6nemi hayli azalmigtir. Ibrahim Peygamber ko-
yun ve sigir siiriileri arasinda yagard:, Attild’nin ordula-
r at sirtinda giderlerdi. Modern diinyada hayvanlann,
kudret kaynag: olarak, rolleri pek kiicliktiir; tasima va-
sitast olarak da biisbiitiin ikinei plina diigmiiglerdir. Yi-
yecek ve giyecek saglamak igin h&ld kendilerinden fay-
dalamlmakta ise de yakinda bu bakimdan da yerlerini
“bagka seylere birakacaklardir. Ipekbbcegi suni ipegin
tehdidi altindadir; hakiki kbseleye, az zaman sonra, zen-
gin harci bir matah gbéziiyle bakilacaktir. Yiin, sicak tu-
tan giyim egyas: yapmakta, yine hild kullamilmakta ise
de, sentetik maddelerin, gok ge¢meden onun da yerini
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tutacaklari umulur. Ete gelince, et vazgecilmez bir be-
sin maddesi degildir. Niifus artigi siiriip gidecek olursa
milyoner sofralarindan bagka her yerde sentetik biftek-
ler goriilecegini tahmin edebiliriz. Morina baligi, bir de-
receye kadar karacigerinden cikarilan yagdan &tiirit, si-
girdan sonra da ragbette kalabilir; fakat daha simdiden,
D vitamini suni giineg 1:1%1 sayesinde insan viicudunda
meydana getirilmekte oldugundan, yakinda morina bal-
gina da ihtiya¢ kalmyacakifir. Hayvanlar, insanhgm co-
cukluk devresinde tehlikeli diigmanlarken delikanhlik ca-
ginda iyi destlarn olmuglardir. Simdi ise insanhk, olgun-
luk devriné giriyor; hayvanlann insan hayatina olan te-
girleri sona ermazk {izeredir, gelecekleri baghea hayvanat
bahgeleriyle simirlanmig olacaktir. Insan bunu iiziintiiyle
kargilamaktan kendini alamaz; fakat bu, bilim kudretiy-
e bag1 d6nmis olan insanin yeni insafsizhigmin bir par-
casidir.

Bitkilere ihtiyag, hayvanlara olan ihtiyactan daha
uzun sitrecektir, ciinkit bitkiler, insan hayatimin hili bag-
11 oldugu kimyasal prosesler icin zorunludurlar. Bitki-
sel maddeleri besinden bagka maksatlar i¢in kullanmak-
tan vazgecmek zor bir sey degildir. Ise yarar ozellikleri
bakimindan oduna benzer maddeler yapmak, herneka-
dar simdilik kerestelik agac yetistirmekten daha pahal-
. ya  mal oluyorsa da, bugiin bile miimkiindiir. Sentetik
kereste ucuzlaymnca -ki ister istemez ucuzlayacaktir- or-
manlar ekonomik degerlerini kaybedeceklerdir. Giyecek
egyasinda dogal ipek kullanilmadigl gibi, dogal pamuk
kullamlmasmin sfiriip gitmesi de beklenemez. Sentetik
kaucuk yakinda dogal kaugugun yerini tutacaktir. Bit-
kisel iiriinlerin bu yolda kullanihiglarimin hemen hepsi-
nin daha yiiz yil gecmeden Snemlerini kaybedeceklen em-
niyetle sOylenebilir. . -

: Besin .maddeleri. daha ciddi bir igtir. Havadan ye-
nilebilen ve hazmedilebilen maddeler yapilmasimin daha
gimdiden imkén: smirlan i¢ine girdigini sdylemigtk. Ger-
¢i bunlarn mide bulandirdiklar ve pahali-olduklar yo-
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lunda. bir itiraz ileri siiriiliiyor, ama zamanla bu mah-
zurlarn ikisi de ortadan kaldinlabilir. Sentetik gida mad-
deleri yapmak meselesi sirf kimyasaldir, ona cgbziilemez
goziiyle bakmak icin sebep yoktur. Hic giiphesiz dogal
gida maddeleri daha lezzetli olacak, zenginler diigiinler-
de bayramlarda sofralarinda sahici bezelyeler, sahici fa-
sulyeler bulunduracaklar, bu da gazete sayfalarinda hay-
ranhkla yer alacaktir. Fakat besin maddelerinin en biiyiik
- kisn esas itibariyle kocaman kimya fabrikalarinda imal
edilecektir. Tarlalar ekilmeyecek, ciftlik yanagmalarnm
verini uzman kimyagerler alacaktir. Bdyle bir Alemde,
insant kendi icinde gecen -biyolojik proseslerden basgka
hichir biyolojik proses ilgilendirmeyecektir. Bu proses-
ler tnemlerini o kadar kaybedeceklerdir ki, insan gitgi-
de kendine bir mamiil madde géziiyle bakacak, 4demogul-
larnnin diinyaya geliglerinde dogal artigin paym kiiciim-
seyeceklerdir. Insan nihayet, kimsenin yardmu clmadan
tabiatin -elinden cikan geylere degil, sadece diigiiniip ta--
sinarak viicuda getirdiklerine deger vermege baglayacak-
tir. Insanlar kendi kendilerini degistirmek kudretine sa-
hip olacaklar ve muhakkak bu kudreti tatbik alanina
koyacaklardir. Boylelikle peyda olacak tiirleri ne yapa-
caklara gelince, igste onu tahmine cesaretim yok.

F. 10



BOLUM IX

FiZYOLOJIDE TEKNIK

Bir fizikogimik mekanizma olarak ele ahnan canh bir
viicudun, insan elinden ¢ikma hicbir makinenin - gimdiye
kadar taklit edemedigi pek dikkate deger Ozellikleri var-
dir. Mekanizmanin fiziksel taraflari, -meseld: kalbin ka~
n1 pompalamasi, kaslarin ve kemiklerin cahgsmasi- kim-
yasal taraflardan daha az dikkate deger, ama onlarm -
da pek seyrek Arizaya ugramak gibi ilgiye deger 6zellik-
leri vardir. Yiirek, insan yasadig miiddetce (meseld, 70
yil), geceli giindiizlii galigmak zorundadir. Onanlmaga
muhtac olursa, tamir isi calisirken yapilacaktir. Saghk
durumu normal olan bir insan, makinesi bir an bile din-
lenmedigi halde en miikemmel otomohillerden cok daha
seyrek Arizaya ugrar. Insan viteudunun fizigi mitkemmel-
dir, fakat kimyas: kadar cetrefil ve ilgi cekici degildir.

Canli bir viicudun; cansiz bir cisme gore en dikkate
- deger 6zellikleri: beslenme, gelisme ve belirh bir pléna
uyma (predetermination) (1) dir. Beslenme, canli bir
vilcudun, fiziksel organlar vasitasiyle miinasip yabanci
cisimlerle kimyasal olarak temasa ge¢mesi ve onlan bir
laboratuvar muamelesine tdbi tutarak, miimkiin oldugu -
kadar cok kisimlarni kimyaca kendisinin ayni olan mad-
delere cevirmesi, ige yaramayan artiklar: da disar1 atma-
s1 olgusudur. Geligme: hiicre bolilnmesi ve beslenme va-

(1) Predetermination, bilindigi gibi, dnceden belli olma
anlaminda olup, felsefe kitaplarmnda takdir-i ildhi diye tercii-
me edilmektedir. Bir fizyoloji terimi olarak karsilifm Ogrene-
medim. Burada meseld bir kurt yavrusunun akibet - Sirazh
Sadi’'nin demek istedigi gibi, yalmiz miza¢ bakimindan degil -
kalip kiyafet bakimindan da bir kurt olmasi ve ciissesinin bir
kurt iclissesini asamamas: demektir. “Ceviren*
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sifast ile canli bir viicudun goériinen karigikligmnin, capi
ile birlikte, artmas olgusudur. Hem beslenme hem de ge-
lismeyle ilgili bir 6zellik olan predetermination ise: bes-
lenme yetigkin bir viicudu yapr ve kimyasal bilegim ba-
kimindan agag: yukar: sabit tutarken, gelismenin geng
viicufta ana-babamn yapisini, dar sinirlan icinde, aynen
meydana getirmesi olgusudur. Boyle tarif edilen prede-
termination dol vermeyi ve 'soyagekimi icine alir. Bu,
© ilk bakiwgta, canli maddenin hemen hemen mistik bir 6ze-
ligi gibi goziikiir. Fakat bilim, amagtan heniiz pek uzak
bulunmakla beraber, yavag yavas bunu anlamak yotuna
girmigtir.

Beslenme, yani besin maddelerinin deg1§1khk1ere ug-
rayarak viicuttaki cegitli dokular halini almasi, gercek-
ten sasilacak kadar capragik bir prosestir. Onun baz
cepheleri, meseld vitaminlerin vazifelerini nasil ifa ettik-
leri, hdld karanhktir. Fakat beslenmenin temel vasfi nis-
beten basittir. Salyadan baglayarak, bir sira kimyasal
ajanlar gidalarmiz iizerine onlar kan dolasimina girebi-
lecek hale gelinceye kadar tesir ederler; viicudun gesit-
li organlari da, yine kimyasal ajanlar va51ta31y1e 1hti-
yaclarini onlardan saglarlar.

Geligmenin en dikkate deger gekli. yeni dollenmlg
yumurtada goériiliir. Yumurta ¢abucak iki hiicreye, son-
ra dort, sonra sekiz, ildh. hiicreye béliiniir, ayn1 zaman-
da ciissesi de durmadan biiyiir. Gelisme, meseld kanser-
de oldugu gibi, marazi gekiller de alabilir:

Predetermination yalniz soyacekimde degil, bedenin
yirtilan yiprayan yerlerinin giinliik onarilmasinda da ken-
dini gosterir. Saclar ve tirnaklar kesilince yeniden bii-
yiirler; deride bir siyrk olsa yeni deri tegekkiil eder;
viicut hastalik neticesinde yipranacak olursa, iyilegince
hemen hemen hastahktan 6nceki halini alhr. Canh viicut
pek siddetli olmayan bir anza gecirdikten sonra kendi
kendini belli bir hadde kadar eski durumuna getirebile-
cek kudrettedir. Soyacekim aymi kudrete bir drnek teg-
kil eder. Insanlarin meni hayvanciklariyle maymunlarin
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meni hayvanciklar arasinda da, insanlarla maymunlar
arasindaki farklara kargi gelen, farklar olmahdir, ama
mikroskop bunlarn gosterecek kadar kuvvetli degildir.
Ceninin geligmesi siiresince, onceden var olan bir gapra-
sikligin goriilebilir hale geldigini kabul etmek zorunda-
yiz, yoksa soyacekim olgusunu akil almaz. O halde ambri-
yonun tegekkiilii, mantik bakimindan yetigkin vitcudun
kendi kendini koruma ozeligini siki sikiya andimr. Bu,
gliphesiz, yalmz benzer smirlar icinde dogrudur.
Fizyolojide teknik, simdiye kadar en genis ménasi
ile, baghca hekimlik, yani hastahgi ve Olimii énlemek
ve hastalifn tedavi etmek seklini almigtir. Bu hususta-
ki bagari, &liim nisbeti istatistiklerinden anlagilmakta-
dir. Ingiltere’de ve Wales’te olilm nisbeti 1870’den beri
agsagidaki gibidir: v
1870 binde 22,9
1929 binde 13,4

Bagka medeni memleketlerdeki degisiklikler de bu-
na benzer. Aym zamanda fizyoloji tekniZinin bagka bir
geklinin neticesi olarak, dogum nisbeti de azalmaktadlr
Agagiki rakamlar bunu gdsterir:

1870 binde 35,3
1929 binde 16,3

Bu rakamlardan bircok neticeler cikar. Birincisi, me-
deni memleketlerde tabil niifus artigmin durakladigy ve
cok gecmeden riili bir eksilme olabilecegidir. Oteki ise,
genc insanlann daha az, ihtiyarlarin daha fazla olacagr-
‘dir. Thtiyarlarm genglerden daha olgun olduguna ina-
nanlar, yaghhk ile genclik arasmdaki dengede meydana
gelen bu degigiklikten iyi neticeler bekliyeceklerdir. Ote
yandan, hizla degigsen diinyamizin ihtiyarlarn yeni kuv-
vetleri genclerden daha az anlayabileceklerini ve Onem-
lerini kaybetmekte olan ¢ékmege yiiz tutmus kuvvetlere
genclerin vereceklerinden fazla deger vereceklerini diisii-
nenler bunu esefle kargilayacaklardir. Ama bunun yeri,
fizyolojik gencligin uzatilmasi ile doldurulabilir.
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D&l verme, son zamanlara kadar bir dogal kuvvet
gibi, koritkoriine oluyordu. Gergi vahsi ve barbar kavim-
lerden ¢ogu niifus bereketini simirlandirmak icin cesit-
li metodlar kullanmislardi ama, bu ig, hic degilse Avru-
pahlar arasinda, oluruna birakilmigti. D8l verme, son elli
yil iginde, beyaz irklar arasinda da rasgele olmaktan gik-
mig, gitgide daha hesaph kitaph bir hal almgtir. Bu ol-
gu erge¢ dogurmas: beklenen politik ve sosyal neticele-
ri heniiz dogurmamigtir; bu neticelerin neler olabilecegi-
ni daha sonra inceliyecegiz. '

Modern teknigin bu alanda simdiye kadar meyda-
na getirdigi en 6nemli degigiklik, gebe kalmanin suni ola-
rak oniine gecme olmus ise de, en Snemli degisiklik bu de-
gildir. Dollenmenin suni olarak meydana getirilmesi de
miimkiindiir. Bu proses heniiz tatbik edilmig degildir, fa-
kat geligtirildikten sonra djenik (1) ve aile ile ilgili me-
selelerde pek miithim degigikliklere sebep olabilir.

Giiniin birinde cinsiyeti arzuya gére tayin imkéam
hasil olacak olursa, erkeklerle kadinlar arasimdaki miina-
sebetlerin, 8nemli degigikliklerle yenibagtan diizene ko-
nulmas1 zorunlu olacaktir. ilk olarak, erkek dogumlarin
hayli artacag: akla gelebilir. Bu, bir kusak boyunca ka-
dinlara, azhktan dogma bir kiymet kazandiracak ve acik-
tan agiga, yahut el altindan bir kadimn birkag¢ kocasi
olmas1 neticesini doguracaktir. Kadinlara ragbet, az bu-
lunduklarindan otiirti artacak ve bunun tizerine digi do-
gumlar yeniden agir basmaga baghyacaktir. Sonunda,
belki de Devlet, o giinlerde eksikligi duyulan cins icin
ikramiye vermek suretiyle igi diizene koymak zorunda
_kalacaktir. Birbirini kovalayacak olan bu inig cikislarn
ve idari tedbirlerin heyecanlar ve moral iizerine gagirti-
a tesirleri dokunacaktir.

Zamanla, fizyoloji tekniginin en 6nemli tatbik alam

(1) Eugenics, Fransizcas: eugenique. (Yunanca eu, iyi ve
genndn, dofurmak). Insamin d6l vermesi icin en miisait sart-
lar1 inceleyen ilim. “Ceviren”
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ambriyoloji olmasi ihtimali vardir. Simdiye kadar he-
kimlik, hattd biyokimya yalmz saglif, yani dogal sebep-
lerle diinyaya gelmig bir viicudun kusursuz olarak igle-
mesini hedef bilmiglerdir. Insan stokunu isidh icin ile--
ri sitriilmiig olan tek metod, §jenik metodlarmdir. Soya-
cekim, yilksek hayvanlarla ve insanlarla ilgili yerlerde,
hala insan kontrolii altinda degildir. Belli bir ambriyo-
nun gelismesinden sa,giam bir fert meydana gelebildigi
gibi, hasta bir fert de meydana gelebilir. Fakat saglam
olarak meydana gelecek fert, soyacgekimle gecmesi miim-
kiin ayina vasiflar bakimindan, muhakkak ki yalmz bir
nevi fert (One sort of individual, individy unique) ola-
caktir. Birden degisme (mutation) ler olur, ama arzuya
gdre meydana getirilemez. Ama bu, herhalde, her vakit
boyle kalacak degildir. Edinilmis vasiflarin soyacekim
suretiyle gecmesi hakkindaki fikirler birbirine pek. ayki-
ndir. Bunun Lamarck’'in inandifi gekilde olmadifi da
besbellidir. Bir organizmadaki degigiklik soyagekim- ka-
rakterlerini tagiyan kromozomlara dokunmadikca gele-
cek kugaklara gegemez, fakat kromozomlara dokunan de-
gisiklik soyageklm yoluyla gegebilir (1). Sirke sinegi
kurteuk (larva, giirfe) lari daha ilk caglarindayken X
iginlarina glsterilecek olursa, basbayagi sirke sinekleri-
nin bircogundan goze ¢arpacak kadar ayn yetigkinler ha- -
linde geligirler. X 1gnlarmin yaptigy degigiklikler, bede-
nin bagka taraflarina oldugu kadar, kromozomlara da do-
kunmug olabilir, efer 6yle olursa bu. degigiklik soyace-
kimle. gecebilir. Sicakbk ve gida rejimindeki degigiklik
de- kromozomlara tesir edebilir, Bu mesele hakkindaki
bilgi heniiz ¢ocukluk devresindedir. Fakat madem ki mu-
tation’lar oluyor, bir organizmanin soyagekimle ilgili vas-
fin1 degigiklige ugratan ajanlar var demektir. Bunlar
kesfedihnce, istenildigi sekilde bir netice elde etmek
igin suni olarak tatblk mevkiine konulabilirler. Boyle

(1) Hogben The Nature of Living Matter, sayfa 186.
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. olunea, 8jenik bir soyu 1sldh etmenin birieik - yolu ol-
maktan cikacaktir.

Simdiye kadar X igmlarinin insan ambriyonuna te-
sirini denemek icin hicbir deneme yapilmamgtir. Bu ce-
git deneylerin, bilgimize degerli seyler ekliyecek bagka
bircok deneyler gibi, kanuna aykinn sayiacaklarm sa-
myorum. Ama ergeg, belki de Rusya’da bdyle deneyler
yapilacaktir. Eger bilim son zamanlardaki hzyla ilerle-
mekte devam adecek olursa, bu yiizyiin sonuna varma-
dan, insan ambriyonuna hayirli bir gekilde tesir edebil-
me carelerini bulacagimiz umulabilir. Bu, yalmiz, kromo- -
zomlara dokunmadig: icin soyagekim yoluyla gecirilemi-
yen, kazanilmig vasiflarla kalmiyacak kromozomlarin ken-
dilerine de gamil olacaktir. Ihtimal ki bu netice aptallar
ve insan azmanlari dogumuna sebep olacak birtakim ba-
sarisiz denemelerden sonra, ancak baganlabilecektir. Bu
kusak iéinde tekmil insan irkim zeki kilacak bir metod
kegfetmek icin O6deyecegimiz bu .bedel acaba ¢ok yiik-
sek olmayacak m1? Belki de rahme giringa edilecek uy-
gun iliclarla bir cocugu: matematikei, gair, biyolojist,
hatti politikac: yapmak ve bagka durdurucu ilic¢larla énit
alinmadikca ondan sonra gelecek cocuklarin . hep 0&yle
kalmalarmi saglamak miimkiin olacaktir. Boyle bir im-
kamn sosyolojik tegirleri genig bir konu tesgkil eder. Onu
simdi inceleyecek degiliz. Fakat yakin gelecekte bdyle bir
imkéan belirebilecegini inkar edersek pek akllsuzca, dav-
ranmig oluruz.

Gelecegi etraflica kestirmek bir dereceye kadar ted-
birsizlik olacak, &yle samiyorum ki gelecekte, bir-insan
viicuduna -ana rahmine diigtiigii andan itibaren- sade-
ce, tabiat kanunlamna gbre gelismeye birakiimas: ve
saghk durumunun korunmasi icin ldzimgelen miidahale-
lerden gayri, insan eliyle hicbir miidahele gérmemesi ge-
reken bir gey goziiyle bakilmayacaktir. Bilimsel teknik
. her seye degigmez bir veri (brute datum) degil, insan
istegini yerine getirmege yarayacak bir ham madde go-
ziiyle bakilmasini temin etmege dogru gitmektedir. Bi-
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limsel teknige bagh diigiiniig daha fazla hékim.olunca,
cocuga hattd ambriyona bu gbézle bakilmaga baglanacak-
tir. Bilimsel kudretin bagka gekillerinin hepsinde oldu-
gu gibi, burada da, haywr ve ger ihtimalleri vardir. Bi-
lim bunlardan hangisinin agir basacagin1 tek basina kes-
tiremez.



BOLUM X
PSIKOLOJIDE TEKNIK

Psikoloji, egitim gdrdiigiim -daha dogrusu, o vakit-
ler egitim ad1 verdikleri geyi gordiigiim- giinlerde hem
ugragtifn konular, hem de amaglarn bakimindan heniiz
felsefenin bir koluydu. Ruhi olaylar: biri bilmek (idrak),
biri- istemek (irade), biri de duymak (his) olmak iize-
re iice ayrlmst:. Idrak ile hissi birbirinden ayirmak ve
ayn ayn tarif edebilmek meselesi ele alinmisti. Konu,
genel olarak, filozoflarin yumusattiklar: halde bir tiirlii
anlagihr kihga sokamadiklari kavramlar lifla tahlil et-
mekten ibarettir. Her ders kitabi beyin hakkinda kisa
bilgilerle baghyordu, baghyordu ama, bir daha bu bahse '
dénmiiyordu. Léboratuvarlardan faydalanan ve bilimsel
olmaga o6zenen bir gegit psikoloji bulundugu da dogru-
dur. Bu psikoloji 6zellikle Wundt ve sakirdleri tarafin-
dan tatbik ediliyordu. Bir insana kopek resmi gosterir
ve “bu nedir?” diye sorardimiz. Sonra o, “kdpek” deyin-
ceye kadar gegen zamam dikkatle Jlcerdiniz, bdylelikle
bircok muteber malimat toplanmigti. Sdylemesi tuhaf
olacak, dlgme araclam kullaniimig olmasma ragmen, ne-
ticede, bu degerli bilgilerin unutulmaktan bagka bir se-
ye yaramadiklarn goriildii. Her yeni bilim daha eski bir
bilimin teknigini koriikdriine taklit yiiziinden zarar gbr-
miigtiir. Olgme kesin bilimin alimeti farikasidir, bunda
giiphe yok. Ondan &tiirii, bilimsel zihniyet sahibi olan
psikologlar, izerinde cahstiklann konuyla ilgili olgular
arasmda, Slciilebilecek bir gey aramiglardir. Lakin, zaman -
araliklarmin §lciilmesiyle bir fayda elde edilecegi zannin-
da yamlmglardir. $imdi, artik bilindigi gibi, Sl¢lilmesin-
den bir netice ¢ikanlacak gey kopeklerin salyasi olmus-
tur.
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Gegmigteki psikoloji ruhi proseslere fiilen hikim ol-
maktan Acizdi, zaten bSyle bir gaye giittiigii de yoktu.
Ama bu genel hiikmiin 6nemli bir istisnas: vardir ki o

~da Cizvitlerin anladig1 ménadaki psikolojidir. Diinyamn -
diger bdlgelerinde heniiz yeni anlagilmig olan geylerin
cogunu Ignatius Loyola (1) kavramig ve kurdugu ta-
rikate sokmusgtu. Giiniimiiziin ileri psikologlarimi birbi-
rinden ayirmakta olan iki egilimin, yani psikanaliz ile
“behaviourism’in, her ikisinin de Cizvit ddetlerinde yer al-
migy olduklarm goriliir. Bana kahrsa Cizvitler, kendilerini
yetigtirirlerken baglica behaviourism’e, giinah cikartan
(penitent) (2) lar iizerine hakim olmakta ise psikanali-
ze dayanmiglardir denilebilir. Bununla beraber, aradaki
fark bir derece farkindan ibarettir; Loyola’nin -Passion
(3) iizerine diisiinceler hususunda verdigi bilgiler Wat- -
son psikolojisinden ziyade Freud psikolojisini ilgilendirir.

Biitiin modern bilimsel diigiince, evvelce de sirasmn,

getirip sbyledigimiz gibi, aslinda kudret diigiincesi (po-

PP TS

wer-thinking) dir, yam bilimsel diigiinceyi harekete ge-

(1) Ignatius de Loyola (1491-1556). Bask vildyetlerinden
Guipuzca'da Loyola satosunda dogdu. Ferdinand ve Izabella’-
mun sarayminda nedimlikle hayata atilmmg, sonra orduya intisap
etmigtir. Pampeluna muhasarasinda yaralanip topal kaldifin-
dan 1521'de askerlikten ayrilmistir. Orduda cesareti, kuvvetli
karakteriyle oldugu kadar kumara ve kadinlara duskunluguy-
le gohret almisfi.

Nekahat devrinde ruhi bir deéigxkhge ugran’us, hareketle«
: 'rine yitksek dini hisler hékim olmus, iyilesince bir miiddet
kendini riyazete ve giinahlarindan temizlenmege verdikten
sonra Kudiis’e hacca gitmis, avdetinde Alcala, Salamanca ve
Parig’'te yillarca tetebbularda bulunmustur. Nihayet yedi ar-
kadag1 ile Jessus Society (Isa Cemiyeti) ni kurmustur. Bu ce-
miyet mensuplarma Cizvit (Jesuite) denilmesi bundan ileri
gelir. Loyola 1622’de azizler mertebesine gikarilmistir.

(2) Penitent: Nadim olan, tovbe eden ve istigfar ederek
ginahlarmin affi igin papaza itiraflarda bulunan kimse.

(3) Passion: Istirap, maddi ve manevi bilyiik 1stiraplar ve
iskenceler serisi. Isa Peygamberin garmihta g¢ekmis oldugu 1s-
tfirap (bu sonuncu ménada daima majxskul harfle baglanir).
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tiren his kudret askidir; yahut bagka bir deyimle, miim-
kiin oldugu kadar cok ve siimullii tesirler meydana ge-
tirmek arzusudur. Cizvit diigiincesi, kelimenin en ¢ig mé-
nast ile, dogrudan dogruya kudret diisiincesiydi, halbu-
ki gergek bilimsel dtigiincede kudret giidiisii ar1t11m1§t1r
leri- zaman artik bu tesiri meydana getirecek mekaniz-
mayla ilgilenmezlerdi; istenilen bir abgkanbk meydana
gelsin, ister girtlakta olsun,_ister bobrek iistii bezlerin-
de, umurlayinda bile degildi. Bu bakimdan, pratik anla-
yiglann dikkate deger olmakla beraber, Cizvitlere gercek
bilimsel psikolog gdziiyle bakilmaz. Cizvitler at miireb-
bilerinin ve aslan terbiyecilerinin zanaatlarini andiracak
gekilde ig goriiyorlar ve. cahgmalarnda bagari elde et-
tikleri miiddetce bagka bir gey istemiyorlardi. Modern
psikologlar, tam tersine, Hamlet gibi “kesin karara var-
madan igin biitiin ayrmntilarim incelemek ihtiyacinda’ dir-
Jar (1). Ondan o&tiirii psikologlar, o kadar onemli ve €g-
siz olmasina ragmen, hipnotizmaya uzun miiddet iltifat
etmemiglerdir; ¢iinkii onu planlarina nasil sokacaklari-
m bilmiyoriard:. Psikologlar yine uzun miiddet riiyalar,
histeri, delilik, hipnotizma gibi rasyonel sayilmalarina
imkén olmayan konularin kendi inceleme sahalarmma gi-
rebilecegini kavrayamamiglardir. Insan rasyonel bir hay-
van sayihyordu, psikolojinin hedefi de bizi onun hakkm-

(1) Besinci perdenin ikinci sahnesinde Horatio, Hamlet'a
“I knew you must be edified by the margent are you had
" done” der. Margent, ashinda, -sayfanin yan tarafindaki bogluk
demektir, eski kitaplarda basiyeler oralara yamidigr igin sim-
di serh, tefsir, hasiye méanalarina kullamlir. Yukariki ciimle
Istanbul Universitesi Ingiliz Filolojisi Semineri tarafindan bas-
tirtlan terciimede “Milsabakay: kabul etmeden not almak iste-
diginizi gdrilyorum.” (sayfa 111) diye, Orhan Burianin Ingi-
lizce Klasikleri arasinda yaymnlanan terciimesinde ise, “O soz-
lerin ardindan boyle bir hagiye arayacaginizi  biliyordum.”
(sayfa 167) seklinde gevrilmistir. Emile Montegut'nin terctime-
si de gudur: “Je savais bien que vous auriez besoin de regarder
a la marge avant d’avoir fini.,”. : - “Ceviren”
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da iyi diigiindiirmekti. Tuhaf gelecek ama bu gortig de-
vam ettifi miiddetce psikoloji ilerlememigtir. Egitim ala-
ninda ilerleyis anormal c¢ocuklan okutmak gayretinden,
psikolojideki ilerleyis de delileri anlamak cehdinden dog-
musgtur. Anormaller baz seyleri dgrenemiyorlarsa, bu
onlarin, mutlaka kabahatli olmalarim gerektirmeyecegi,
o halde kamciyla akillandirilmalan gerekmiyecegi kabul
ediliyordu. Yiiksek deha sahibi baz kimseler, buna ba-
- karak, normal zekalari uyandirmak i¢in de en iyi vasi-
tanin dayak olamiyacagina intikal etmiglerdir. Akil has-
talarinin incelenmesiyle inanc psikolojisinde de buna bén-
zer bir degisiklik olmugtur. Akil hastalarmin, gériigle-
rine, premisleri herkes tarafindan kabul edilmis, bir s~
ra mantiki kiyaslarla varmamg olduklarn anlagilmigtir.
Fakat, onsekizinci yiizyilda normal zekih bir insanm
- kendi gdriiglerine bdylelikle vardigy kabul ediliyordu. Nor-
mal zekall insanlar birbirlerini boyle farzediyorlard: de-.
mek istemiyorum; sadece nazariyeci psikologlarin hiy-
le farzettiklerini kastediyorum. Voltaire'in ‘Cacambo’su
bir yamyam siiriisiiyle kargilagtif1, yamyamlarn da ken-
digini yemek igin hazirhk yapmakta olduklan sirada on-
lara, “Saymn Baylar,” diye baslayan bir nutuk cekiyor
ve bu nutukta tabii hukuk prensiplerinden, kiyas yoluyla,
yamyamlarin yalmz Cizvitleri yemeleri gerektigine ge-
cerek, kendisi de Candide de Cizvit olmadiklarma gore
kebap edilmelerinin dogru olamyacag: neticesine vari-
yor. Yamyamlar nutku pek akla yakin buluyorlar, Ca-
cambo'yu da, Candide’i de alkiglar icinde serbest hira-
kiyorlar. Voltaire burada, siiphesiz, devrenin entellektiia-
lizmiyle alay ediyor; devri de, hani sahiden, higc defilse
nazariyeci psikologlar babinda, bunu hak ediyordu. Bu-
glin nazariyeci psikologlarnn zihni proseslere dair olan
bilgisi, yeni edinilmig de olsa, Cizvitlerin yahut siradan
insanlarn bilgisinden az degildir. Uyamikken yagadigimi-
za inanisimazin sebepleri riiya goriirken, aklimiz bagi-
mizda degilken, hipnotizma altindayken  yasadifimiza
inandigimizin sebeplerine benzedigi anlagilmugtir. Siiphe-
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siz, benzerlik tain degildir; butiin fark uyanikken azicik
akilli olmamizdan ibarettir, ama akil bir inanc sebebi
olmaktan ziyade bir inanmama sebebidir. “Hayvani inang”
yalniz miisbet inanclarin, akil ise menfi inanclamn kay-
nagidir. Bilim, genis méanas: ile sbylenecek olursa, hay-
vani inan¢ topraginda yetigen, fakat akil makasi ile bu-
danmig bir agactir; modern psikolojinin anlamaga bag-
lamig oldugu gey hayvani inancin oynadifr roldiir.

Psikolojide iki modern teknik vardir ki hild azcok
birbirine z:ddirlar. Bunlar Freud teknigiyle Pavlov tek-
nigidir.

Freud tekniginin amac, oncelerl, salt tedavi, yani
zihin bozukluklarmin ¢ok ilerlemig sekillerine bir care
bulmakti., Freud, cahgmalar1 sirasinda, bu cesit rahat-
sizhklarn neden ileri geldigi hakkinda bir fikir edin-
migtir. Halbuki Freud teorisi tedaviden ziyade bu ba-
kimdan 6nemli cikmigtir. Freud ve gsakirdlerinin eserin-
den cikan genel prensipler agagr “yukar gOyle ifade edi-
lebilir samiyorum: Insanlarda bazi temel arzular vardir,
bunlar umumiyetle azicitk sguuralt:t (unconcious) olup,
zihni hayatimiz bunlar en genig olciide tatmin edecek
. gekilde ayarlanmigtir. Fakat bu arzularin gerceklesmesi
engellerle kargilaginea bu engelleri yenmek igin bagvu-
rulan vasitalar pek akillica olmayabilir; su méanada ki,
onlar, realite adlemine degil, ancak hayal 4lemine girer-
ler. Psikoanalizeilerin, hayalle realiteyi ayirdetmek ba-
binda, pek ince eleyip sik dokuduklarm tahmin etmiyo-
rum. Galiba, pratik hedefler bakimindan, hastanmn inanc-
lar1 “hayal”, psikoanalizcilerin inanclarn ‘“realite” olacak.
Insanlar kendileri analiz konusu oluncaya kadar giive-
nilir bir analizci olamazlar, gercek hakkindaki kamu go-
riigit (offical view) nii benimseyecek hale gelmeleri an-
cak bu suretle miimkiin olabilir. Béyle analiz edilmis
olan hekim, bu goriisii hastalarina asilayabilirse onlarin
gercek haklundaki goriigleri de nihayet dogru yolu bu-
lacaktir, yahut hic degilse Syle olacag: iimit edilebilir. -
Uzun uzadiya metafizik inceliklere girismeden diyebiliriz
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ki, herkes tarafindan kabul edilen gey realite, yalniz
bir fert, yahut fertler grubu tarafindan kabul edilen
sey ise, hayaldir. Bu tarif, giiphesiz harfi harfine ahna-
maz. Ciinkii eger dyle olsayd:, mesela Copernicus'un dii-
sliniigii onun giiniinde hayal, Newton'un giiniinde ise rea-
lite olurdu. Bununla beraber, birgok goriisler vardir ki
herkesin kabul edebilecegi bir muhakemeye degil o go-
riisleri tutanlarin ferdi arzularma dayamr. Vaktiyle, fel-
sefemi Ggrenmek arzusunu gosteren bir zat, beni ziya-
rete gelmigti. Yalmiz bir kitabimi okudugunu, onun da
yalmz bir ciimlesini anladigini, ancak bu bahiste de fik-
rime igtirak edemiyecegini sdyliiyordu. Bunun hangi ctim-
le oldugunu sordugum zaman, “Julius €Ceasar'in 6lmiis
oldugunu ileri siiren ciimle.,” demisti. Tabiatiyle, bunu
nicin kabul etmedigini sordum. Séyle bir davrandi, ya-
mma sokuldu ve bogukca bir sesle cevap verdi: “Ben
Julius Ceasar'im da ondan!” Apartimanda yalmzdik, fir-
layip sokaga kacmaktan baska care bulamadim, bana
diisiincesinin objektif bir incelemeden ¢tkmadigi1 pek muh-
temel gbriindii de. Bu olay akla uygun inanclarla sakat
inan¢lar arasimdaki fark: belirtir. Akillica inanclar bagka
insanlarin arzulariyle bagdagabilen arzulardan ilham
lanlardir. Sakat inanclar ise bagka insanlarin arzulariyle
catigan arzulardan dogarlar. Julius Ceasar olmak hepi-
mizin hoguna gidebilir, fakat bir Julius Ceasar varken,
bagkalarimin Julius Ceasar olamiyacagim da feslim ede-
riz. Ondan &tiirii, kendisinin Julius Ceasar olduguna ina-
nan insan, keyfimizi kacirir, ona deli diye bakanz. He-
pimiz diinyaya kazik kakmay:r (immortal = layemut ol-
may1) isterdik, bir insanin layemutlugu bagka birinin
layemut olmasma engel degildir; su halde, kendisinin
layemut olduguna inanan insan deli degildir. Kuruntu-
lar zorunlu sosyal nizamlara uymayan goriiglerdir, psi-
koanalizin amac1 da bu cesit goriiglerden vazgecilmesini
saglayacak sosyal ayarlamalar yaratmaktir.:

- Tahmin ederim ki, okuyucu yukanki ozetin baz
noktalarda gercege uymadigini sezmig olacaktir. Ne ka-
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dar da cabalasak ‘“olan’in metafizik kavramindan ka-
cinmamiz miimkiin degildir. Meseld bizzat Freud, cinsi-
sapiklik teorisini ortaya ilk attigy vakit kendisine tehli-
keli bir sapigin doguracagi bir dehsetle bakilmigtr. Sos-
yal uymalar aklh baginda olmaya aldmet ise Freud akh
baginda bir adam degildi, hattd teorileri herkes tarafin-
dan kabul edilerek bir gelir kaynag:i tegkil edince, adi
akilhya ciktigi halde yine akl basinda sayilmamas: ge-
rekirdi. Bu agktan agifa sagmadir. Freud ile aym fi-
kirde olanlar onun teorilerinin sadece bircok kimseye
kabul ettirilebilecek gibi olduklarm degil, o teorilerde
objektif gercek bulundugunu kabul etmelidirler. Sosyal
uyma teorisinden gergegin testi olarak kalmig olan sey,
salt kigisel arzularla telkin edilen inanclarin pek seyrek
dogru olduklandir; salt kigisel arzular demekle ~bagka-
larinin menfaatine aykiri olanlar demek istiyorum. Or-
nek olarak borsada zengin olmug bir adam ele alalim.
Ashnda. calismalarimi kamecilayan zengin olmak istegidir,
bu da salt kigiseldir, fakat inanc¢larmm piyasay1 bir te-
sire’ kapilmadan yoklamakla edinmigtir. Eger inanclar:
da kigisel ise, para kaybedecek ve istekleri yerine gel-
mis olmiyacaktir. Bu ornekte goriildiigii gibi, en kigisel
isteklerimizin bile, inanc¢larnnmiz kisisel olacak yerde ki-
sisel olmadiklarm zaman, yerine gelmeleri ihtimali daha
fazladir. Igte bundan &tiidiiriir ki, bilim ve bilimsel me-
tod itibar gtrmektedir. Bir inang¢, kigisel degildir de-
mekle ona sebep olan istekler siradan insanlarin istek-
leri gibidir demek istiyorum, bahis konusu olan kisinin
kendisine gore istekleri degil. .

Psikoanaliz, bir psxkolo;x teorisi olarak umumlyetle
suur digt bazi arzularin agifa vurulmasmdan ibarettir.
Bu arzular Ozellikle riiyalarda, akillica olamiyan kurun-
tularda, hattd sozde akillica olan ig hayatumzin az ras-
yonel taraflarimin hepsinde birtakim inanglar: telkin eder-
ler. Bir tedavi usulii olarak go6zdniine alinan psikanaliz, -
inan¢ kaynaf olarak, kigisel istekler yerine kigisel olmi-
yan istekler getirmek amacim giiden bir tekniktir, hele
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kigisel istekler, onlardan ilham alan kimseyi toplumsal
davramsla gatigtiracak kadar hékim olursa. Psikana-
liz yetigkin insanlarla ilgili yerlerde hdlid yavasg, hali
acemi, hald masrafhdir. Psikanaliz teorisinin en 8nem-
1i tatbikatr egitimdedir. Bu tatbikat, hild deneme. saf-
hasinda olup, yetkili makamlarn diismanca davranmsia-
rindan 6tlirti kiiclik odlclide - yapilabilmektedir (1). Bu-
nunla beraber, ahldk ve duygu egitimi (moral and emo-
tional education) nin gimdiye kadar yanhg yollar iize-

" rinde yliriitiilmiig ve ‘gaddarhk, cekingenlik, aptalhk ve-

sair kétit rubi kangikliklara kaynak tegkil eden uygun-
suzluklara meydan vermig oldugu artik agikardir. Psi-
kanaliz ‘teorisinin daha bilimsel bir teori icinde eriye-
bilmesi, saminm ki, miimkiindiir. = Fakat psikanalizin
ilk egitim alaninda telkin edeceklernden br kisminin dai-
ma muteber ve biiylik bir 6nemi haiz oldugunun anlasgi-
lacagindan. gliphe etmiyorum.

Denel temelini baglica Pavlov'un calismalarina borg-
iu oldugu halde, genel olarak Doktor John B. Watson
sayesinde Her tarafa yayilmig olan behaviourist psiko-
loji ilk bakigta psikoanalizden ¢ok farkhdir ve onunla zor
bagdagabilir. Bana sorarsaniz her ikisinde de gergeklik
vardir, bunlann sentezine varmak da pek Onemlidir.
Freud cinsi ictepi (impulse = ilca) ler gibi temel istem-
lerden yiiriiyerek ‘onlarm kah o, kdh bu dogrultularda
belirmege cahgtiklarim ileri siirer. Behaviourism ise bir
refleksler takimi ile ve gartlara uyma prosesiyle baglar.
Bunlar arasinda belki géziiktiigii kadar biiyitkk fark yok-
tur. Refleks agagl yukar1 Freud'iin istemlerine, sartlara
uyma prosesi de cegitli belirme yollannin aranmasina te-
kabiil eder. Behaviourism, sanirnm ki kudret kazanmaga
yarayan bir teknik olayak, psikoanilizden {istiindiir: o,
hayvanlart terbiye etmek, yahut askerlere talim yaptir-

(i) Bu konuya dair genel veriler icin Susan Isaac”in
The Intellectual Growt in Young Children adi altinda 1930'da
cikan kitabina bak.
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mak igin daima kullanilan usulleri bir araya teplar, et-
kisine her vakit inamlmig ahgkanhk kuvvetinden fayda-
lapir; Pavlov'u inceledigimiz zaman gdrmiig oldugumuz
gibi, nbrasteniyi ve histeriyi hem meydana getirmege, -
“hem de tedaviye imkAn verir. Psikoanalizde hissi olarak
beliren g¢atigmalar behaviourism'de ahgkanhklar arasin-
da, yahut bir ahgkanhk ile bir refleks arasinda; catis-
malar geklinde karsimiza cikar. Bir cocugu her aksiri-
gsinda iyice doverseniz, zamanla onun zihninde aksirma
kavram hakkinda, kendiliginden bir hayal &lemi kurul-
mas1 muhtemeldir; cocuk, Cenneti Evliya ruhlarmm du-
rup dinlenmeden aksirmakta olduklari bir yer gibi ta-
hayyiil edecek, yahut Cehennemi, tam  tersine - uluorta
aksiranlar icin bir cezaevi sanacaktir. Psikanalizde bu
suretle ileri siiriilen meseleler, zanmmea, behaviourist
usullerle céglilebilecek meselelerdir. Suras: da unutulma-
sin ki, 6nemleri pek bilyiik olan bu meseleler, psikoana-
liz sayesinde 6n safa ge¢miglerdir. Egitim tekniginin pra-
tik hedeflerine gelince: Miirebbi kuvvetli icgiidiilere bag-
I olaylar kargsisinda psikoanalizei gibi, cocugun heyecan
balkimindan &nemsiz saydig: meselelerde ise behaviourist

gibi davranmahdir, derim. Meseld ana-baba sevgisi psi-
koanalitik bir yolda, digleri firgcalamak ise behavxourlst
bir yolda. ele ahnmahdir.

S}mdlye kadar, ruhi hayat iigerinde ya pslkoanaliz-
de oldugu gibi ruhi vasitalarla, yahut da behaviourism’-
de oldugu gibi, garth reflekslerle ig géren tesir etme
yollarini gozoniine aldik. Bununla beraber, bagka metod-
lar da vardir ki, muazzam Onemleri zamanla sabit ola-
caktir. Bunlar tesirleri fizyolojik olan metodlardir: ila¢
vermek gibi. Simdiye kadar bu metodlardan en ziyade
dikkati cekeni aptalbfin iyodla tedavisidir.. Isvigre'de
vemek tuzlarina iyod katmak kanunen mechuridir, bu
tedbirin aptall@ Onledigi gériilmiigtiir. I¢ salgr bezleri
(ductless glands = salgilarim d6kmek igin belli yollar
olmayan guddeler) nin heyecanlar iizerine olan tesirle-

F. 11
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rine dair Cannon ve bagkalan tarafindan yapilan gahg-
malarn herkes duymug ve i¢ salg  bezlerinin sagladik-
larn maddeleri suni olarak vermekle mizag ve karakter.
itzerinde derin bir tesir husule getirilebilecegi agikir ol-
mugtur. Alkol, afyon vesair.gegitli iliclarin tesirleri 6te-
den beri maliimdur: Ama iliclar haddinden fazla ahna-
cak olursa bu tesir faydal olacak yerde zararl olur.
Bununla beraber, tesirleri salt hayirh olan ilaglar kes-
fedilmemesi icin a priori bir sebep yoktur. Ben, kendim,
cay kullanmaktan -Cin c¢ayr.olmak sartiyle- faydadan
bagka bir gsey gérmedim.~Dogumdan &nce ahlnacak ted-
birlerle psikolojik mucizelerin imkan smirlan icine gir-
mesi de muhtemeldir. Giiniimiiziin en iinli filozoflarn-
dan biri, kardeglerinden iistiin olmasinin sebebini, belki
saka olsun diye, dogumdan Once annesinin gegirmig ol-
dugu bir kazaya, bindigi arabayla Simplon’dan agag yu-
varlanmasina yoruyor. Hepimiz filozof olup cikariz {imi-
diyle bu metodu benimseyelim demek istemiyorum, ama
_belki zamanla, cenine zekd agilamak icin daha az tehli-
keli’ metodlar kegfedebiliriz, Vaktiyle egitim, sekiz ya-
gina basinca Létince tasrifleri 6grenmekle baglard:; gim-
di psikoanalizin - tesiriyle - dogumdan baghyor. * Denel
ambriyoloji ilerledikce, egitimin mithim bir kisminin do-
gumdan Once baglamasi iimit edilebilir. Nitekim bahk-
larda ve kurbaga, kertenkele cinsinden baz kiicitkk hay-
vanlar (newtsj da gimdiden béyle yapiimaktadir. Bu hay-
vanlar, bahis' konusu olunca yetkili egitim ulemis: bi-
lim adamlannn ellerini baglamiyorlar da ondan.
Psikoloj#k teknigin ferdin anlaygina gekil verme
‘kudreti gocukluk cagindadir ve heniiz biisbiitiin gercek-
legtirilmemigtir. Bu kudretin pek yakinda olaganiistii ar-
tacagina giiphe voktur samyorum. Bilim, siras: ile; Ta-
biat fizerinde, bitkiler ve  hayvanlar iizerinde, mhayet
insanogullar {izerinde hékimiyetimizi saglamgtir. Her
hikimiyetin kendisine mahsus tehlikeleri' vardir, insan-
ogullan fizerine hakim olmamn tehlikeleri ise, hepsinden
biiytiktiir. Bu davayr daha sonra ele alacagiz.
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Bilimin sosyal dfvalara tatbiki bireysel psikolojiye
tatbikinden de yenidir. Gergi, ondokuzuncu yiizyiln bag-
langicindan beri fic-bes alanda bilimsel bir durumla. kar-
silagiidigh inkar edilemez. Malthus’un niifus teorisi, ister
dogru, ister yanhg, muhakkak bilimseldir. Malthus teo-
risine destek tegkil eden deliller. pegin. hiikiimlere degil,
niifus istatistiklerine, tarim mhasraflanna’ dayanir. Adam
Smith ile Ricardo da politik ekonomilerinde bilimseldir-
ler. leri siirdiikleri teoriler daima dogrudur demek is-
temedigimi tekrar edeyim. Fakat goriiglerinde.ve muha-
keme tarzlarinda bilimsel metodu belirten karakteristik-
ler vardir. Malthus’dan sonra Darwin, Darwin’den sonra
da Darwinizm. gelmigtir. Darwinizm ise, politikaya tat-
bik edilince, hichir bilimsel deger tasimaz. Toplumsal -da-
- valarla ugraganlar “cevreye en. iyi uyabilenin sag kal-
mas1” (survival of the fittest) diisturunu gereginden
fazla can atarak kargilamiglardir. “En iyi uyabilen’ de-
yiminin ahlék alanmdaggaprasrk neticelere yol aghigy g~
_ rililyor. Bu deyim, yazar hangi milletten, hangi irktan,
~ hangi smmftan ise, o milletin, o irkin, o smmfin’ister is-

temez ‘‘en iyl uyabilen” oldugu hiikmiine gétiiriyor. On-
dan 8tiirii, sdzde Darwinci bir felsefe ardina. sifinarak
Sann Tehlike gibi, Avustralya Avustralyahlarmndir gibi,
Nordik wkm iistiinligii gibi doktrinlere vanyoruz. Sa-
dece hisse dayanan bu gibi asilsiz doktrinler toplumsal
meseleler hakkindaki biitiin Darwinci delillere biiyiik - bir
giiphe ile bakmamuzi gerektirir. '

Yalmz bagka basgka irklar icin degil, aym mllletm‘
bagka bagka simmiflan icin de durum aymdir. Biitiin Dar-
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winei yazarlar, serbest mesleklere mensuptur ve ondan

otiirii, serbest meslek sahiplerinin biyoloji bakimindan
en makbul sinif olmast gerektigi, Darwinizm politikas:-
nin revagta bir diisturudur. Bundan serbest meslek sa-
hiplerinin cocuklarina, devlet sirtindan, aylikg smifi go-
cuklarna verilenden daha iyi bir egitim verilmesi l4zim-
geldigi neticesi cikar. Biitiin bu kabil delilleri, bilimin
pratk alana tatbiki saymak imkéansizdir, Taraf tutmay:
allayip pullamak maksadiyle, bilim dilinden ufak tefek

‘aktarmalar yapilmigtir, igte o kadar.

. Bununla beraber, toplumsal meselelerde gercek de-
nel bilim, geniy bir yer tutmaktadir. Bu glanda en $nem-
1i denemeler belki de ilancilara borclu olduklarimizdir.
1lanailarin sundugu bu deney malzemesi aslinda muteber
oldugu halde Universite’den pek uzakta oldugu icin de-

" nel psikoloji bilginlerinin iltifatina mazhar olmamstir.

Denel psikoloji bilginleri bu kadar harcidlem geylerle
ugragmazlar, bayagilasmaktan korkarlar. Inanc psikolo- -
jisine merak sardiranlarin yapacaklar en iyi gey, biiyiik
ilanahk firmlatm incelemektir. Inang testleri arasinda
ucu paraya dokunan testler kadar aydinlatici olam yok-
tur. Bir kimse inancimi desteklemek igin o ugurda ge-
rektigi kadar para harcamaga yanasti mi, inancinda sa-
mimi olduguna hiilkmedilmelidir. Iste reklimemin tatbik
edip durdugu test de budur. Cesitli firmalar, sabunlar-
n1 cegitli yollarla reklfm ederler; reklimlardan bazlar
istenilen neticeyi verir, bazilarn vermez, yahut aym de-
recede vermez. Bir sabunu sattiran reklam, giliven telkin
etmekte Otekilerden besblli- daha tesirlidir. Zannetmem
ki usta bir reklame satigta bu sabunlarin degerlerinin
tkisi oldugunu ileri siirsiin. Parlak rekldmlar bulanlara
kucak dolusu para veriliyor, hem de hakh olarak. Oyle

‘ya, iddiasina herkesi inandirabilmek kiiciimsenecek sey

mi? Bunun, meseld din kurucularinca onemini gozdniine
alahm. Vaktiyle Peygamberler, reklimcibgmn en zahmet-
i gekillerine bagvurmaga mecbur olmuglard:. Eger din
kurslarnmin gelirinden yiizde birkagi karsihifinda kendi-
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lerine iimmetlerinin hiirmet ve riayetini satin alacak bir
acenta bulunsayd:, omiirleri ne kadar d\aha rahat gecge-
cekti. - , ,
Reklam tekniginden galiba gdyle bir netice cikiyor;
Herhangi bir lakird:i, hatirda kalacak gekilde, tekrar
tekrar sdylenecek olursa, insanlarn biiyiik ¢cogunlugu ta-
rafindan kabul edilebilir. Inandifimiz geylerin coguna
herkes 8yle diyor diye inamirz; ama kim soyledi, nerede
sdyledi, orasim pek diiglinmeyiz. Ondan 6&tiirii, iddiay:
ileri stiren, o yiizden para kazanacak bir adam -da olsa;
iddiayr destekliyecek bagka higbir delil de bulunmasa,
onu reddedemeyiz artik. Su halde, ilincilik, teknik teka-
miil ettikee, inandiricr deliller aramay1 birakarak sadece
gbze carpmaya gayret eder. Rekldm bir kere tesir etmi-
yegdrsiin, istenilen netice elde edilmig demektir.

Reklamlann, bilimsel balimdan, biiyiik bir meziyet-
leri daha vardir; tesirlerinin rekldmeilarin makbuz ilmii-
habrlerinden b&renildigine gore, fertler “tizerinde degil,
kiitle iizerinde gbriilmesi.. Yani, netice olarak toplanan
bilgiler kiitle psikolojisine ait bilgilerdir. O halde, ilinla- -
rin fertleri degil, toplumu inceleme hususunda paha bi-
cilmez bir degeri vardir. Ne yazik ki, ildnlann gayesi, bi-
limsel olmaktan ziyade, pratiktir. Bilimsel gayeler igin
bhoyle bir deneme yapahm. A ve B gibi bir sabun var. A
miikemmel, B berbat; A kimyasal bilegimi ileri siiriilerek
meghur kimyagerlerin takdirnameleriyle reklim edilen, B
nin ise, sadece, sabunlarin en iyisi oldugu iddia edilsin
ve Hollywood'un giézde dilberlerinin portreleriyle birlik-
te piyasaya siiriilsiin. BEger insan akilh bir hayvan ise,
A sabunu B sabunundan fazla satilacaktir. Ama neti-
cenin bdyle olacagim kim iddia edebilir?

Politikaclar, ilincihgin faydalarim adamakilli kav-
ramg bulunuyorlar. Kiliseler ise daha yeni yeni anlama-
ga baglamglardir. Kiliseler (matbaanm icadindan once-
ki) geleneksel din-teknifine kiyasla, ilancihktan gelecek
menfaatleri daha iyi kavradiklan giin, inanin genig dlgii-
de yeniden canlanacagi umulabilir. Genel olarak, simdiye
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kadar ilancibfin faydalarin en iyi kavramig olanlar, Sov-
yet Hiikimeti ile Komiinist Dinidir. Ruslarin ¢ogunun
okuma bilmemeleri azgok engel tegkil ediyorsa da, ko-
miinistler o engeli ortadan kaldirmak icin ellemnden ge-
leni yapmaktadirlar.

Bu diigiince tabiatiyle, bizi egitim konusuna getirir.
ki bu da devlet propagandasmin ikinci metodudur. Egi-
timin birbirinden gok farkh iki amac1 vardir: Bir taraf-
tan ferdi geligtirmege ve ona kendisi icin faydal olacak
bilgiler vermege calgir; 6te yandan egitimi yapan Dev-
letin, yahut Kilisenin igine gelecek yurtdaglar yetigtir-
mek amacin giider. Bu iki amag, tatbikatta bir noktaya
kadar at basi giderler: Yurttaglann okur-yazar -6lmala-
n ve {iretimde calhgmalarina imkin verecek teknik - bir
hiinere sahip bulunmalar:1 devletin igine gelir; bagarsiz
cinayetlerden sakimacak kadar moral karakteri ve ha-
yatlarina yon verecek kadar zekdya sahip olursa, ferdin
menfaatleri, cogu zaman Devletin, yahut Kilisenin men-
. faatlerine aykir diigebilir. Hele kolay inanma (credulity)
icinde hal boyledir. Halkin her s6ylenene inanmivermesi,
propaganday: idare edenlerin isine gelir ama, fert igin
tenkitgi bir muhakemeye sahip olmak kudreti, Allah bi-
lir, daha karhdir. Netice olarak, Devlet iyi para alan ve
ondan &tiirii, tabiatiyle mewcut nizam (status quoe) n
muhafazasim desteklemekte olan kiiciik bir uzmanlar
grubu harig, bilimsel bir diigiince ‘ahgkanhg yaratmak
kaygusunda degildir.-Iyi para almiyanlar arasinda kolay
inanma Devlet. igin daha kérhdir; ondan dolayi, okullar-
da cocuklara kendilerine soylenenlere inanmalar 63reti-
lir, inanmamaga ‘yeltenenler cezalandinhr. Boylelikle, ya-
s bagim almig, s6zit gecer kimselerin buyururcasma
styledikleri her lakirdiyr gercegin ti kendisi saymaga sii-
riikkleyen bir garth refleks teessiis eder. Iste okuyucula-
rim, siz de ben de soyguna ugramayisimizi Hukﬁmetle-
rimizin bu hayirlh tedbirine borgluyuz.

Devletin egitimdeki amaglarmmdan biri, genel olarak,
muhakkak hayirhdir: Sosyal dayanigma yaratmak ama-
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c1. Ortacag Avrupasinin sosyal dayanigmadan yoksun bu-
lunmasinin modern Cin'de oldugu gibi, bityitk bir feldket
tegkil ettigi sabit olmusgtur. Genis insan yigmlarmin ken-
dilerini refaha kavugturacak bir igbirligi geligtirmeleri
hayli zordur. I¢ savasi gbze aldiracak kadar Snemli bir
prensibin tehlike altina  girmesi gibi seyrek haller miis-
tesna, anargiye diismek ve vatandag kavgalarna tutug-
mak kacimilmas: gereken geylerdir. Bu sebepten, egitimin
Devlete baghhk duygusu agilamak amacini giiden tara-
f1 i¢c anarsi aleyhine ydneltildigi miiddetce, 6vilnmege 1a-.
yiktir. Fakat, milletlerarasr anarginin siiriip gitmesine
- yoneltilecek olursa, berbattir. §imdi, egitimde, umumi-
yetle en cok iizerinde durulan Devlete baghlik gekli, Dev-
let ditsmanlarnna diigmanhktir. 1914 yilimin ilk yarisinda
Kuzey Irlanda, Ingiltere Hiikfimetiyle garpigmak istedigi
vakit, kimse Irlandahlan kinamamsti. Fakat daym yihn
ikinei yarnsinda Giiney Irlandallardan bazilarmin Alman-
lara kars: savagmak istememesini herkes ayipladi.

Modern icatlarin. ve modern teknigin gorhglerdeki
tiniformlugu -arttirmakta ve insanlan ahsik olduklarin-
dan daha az bireysel bir hale getirmekte biiyitk tesirleri
olmusgtur. Mesels, Gilbert Seldes’'in Stammering Century
. (Kekeleyen Asir) sini okuyunuz ve .s8zii gegen yiizyih
buglinkii - Amerika’yla karsilagtirimiz. Ondokuzuncu yiiz-
y1l Amerika’sinda boyuna yeni mezhepler tiiremekteydi,
yeni: peygamberler de ¢blde iimmetler buluyorlard:; hic
evlenmemenin, poligaminin, serbest askin, hep miiritleri
vard:; bunla¥, gsurada burada raslanan tek -tek manyak-
lardan ibaret olmayip, koca gehirleri doldurmaktaydilar.
Onaltinet ylizyi1lda Almanya’da, onyedinei yiizyilda In-
giltere’de ve Sovyet Hilk{imeti kuruluncaya kadar Rus-
ya’da az¢ok buna benzer bir fuh havasi esiyordu. Fakat
modern diinyada ii¢ biiyilik iiniformluk kaynag'l daha var-
dir: Sinema, radyo, basin.
‘ Basin, teknik ve mali sebepler yuzunden bir umform-
luk etkeni olmusgtur. Bir gazetenin tiraji ne kadar yiik-
sek olursa, ildnlar icin isteyecegi iicret o kadar yiiksek,
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her saymm. bask mahyetl de o kadar diigiik olur. Yaban-
c1 iilkelerde bulunan bir muhabir, gazetesinin tiraji bilyiik
de olsa kiigiik de olsa, aym parayr alr; onun icin bu
muhabirin nisbi maliyeti satig dlciistinde azahr. Satist
fazla olan gazete, yerme ve ayibini yiiziine vurma dava-
lannda kendini miidafaa i¢in en pahah avukatlardan fay-
" dalanabilir; elaylan tahrif edisini, pek kurnaz okuyucular
miistesna, herkesten cogu zaman gizleyebilir. Biitiin bu
sebeplere ildncilik gibi pek dnemli bir faktdrii de eklerse-
niz, biiyiik gazetelerin kiigiikleri nasil altedebilecekleri
kolayea anlasithr. Stiphesiz, baz sivri akilhlar ve zpeik-
tilar takiminmn hoguna gidecek kiiciik haftahk gazetelerle
yatgihifa, balhkgihfa, v.s. merakh olan kimselere gire ha-
zirlanmig- ve yalmz bu konulari ele alan gazeteler de
vardir, ama gazete okuyanlarn ylizde doksam ya Ingil-
tere’de oldugu gibi birkag gazete, yahut Amerika'da ol-~
dugu gibi sendikalagtinhmig gazetelerden tegekkiil etmis
birkag grup i¢indedir. Bu bakimdan Ingiltere’yle Ameri-
ka arasindaki fark, hacim farkidir. Ingiltere’de eger Lord
Rothermere ve Lord Beaverboeok bir olayin duyuldugunu
1ster1erse, o olay duyulur, efer duyulmamasim isterler-
se, birka¢ merakhdan bagka kimsenin ruhu bile duymas.
.Evet, basin éleminde rakip gruplar vardir, vardir ams,
bu gruplarim birgok noktalarda fikir birligi ettikleri mu-
hakkaktir. Sabahleyin banliyé treninde bir yoleu Daily
Mail, bagka bir yolcu da Daily Express okuyabilir. Fakat
bu iki yoleu, hani bir mucize eseri olarak, konugacak
olurlarsa, edindikleri fikirler, yahut 6grendikleri havadis-’
ler arasinda ¢ok fark bulunmayacaktir. Béylece- gazete-
ler, sonunda teknife ve bilime dayanan sebeplerden &tii-
rii, iiniformluga siiriikleyen ve genel olmiyan goriigleri
gitgide daha seyreklegtiren bir. etkin halini almiglardir.

Uniformluga siiriikleyen bagka bir yeni icat da, rad-
yodur. Amrika'dan ziyade Ingiltere’de boyledir. Ciinkii .
radyo, Ingiltere’de hiikkfimet monopolii altinda;, Amerika'-
da ise, serbesttir. 1926'daki genel grev sirasinda haber-
leri yaymlayan biricik vasita, radyo olmugtu. HitkGimet,
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kendi divasim savunmak ve grevecilerinkini ortba.s etmek
_icin bu careye bagvuruyordu. O tarihte uzak bir kéyde,
hem de zannedersem Ingiltere’nin Londra'ya en uzak bir
kGyiinde bulunuyordum Ben de icglerinde, kdy halk:, her
akgam haberleri dinlemek igin postahanede toplamyor-
duk. Azametli bir ses, “Igigleri Vekaleti'nin tebligini din-
leyeceksiniz,” diyordu. Uziilerek sbyliiyorum, kdyliilerin
hepsi giiliyordu. O kadar uzakta olmasalard, belki daha
saygih davranirlardi. Hiik(imetin radyo yaymlarma ka-
rgmamakta oldugu Amerika’da eger aym politika sliriip
gidecek olursa, gazetelerde oldugu gibi, radyo girketlerin-
de de bir geligme goriitmesi ve bunlarin da sendikalag-
mg baswinki kadar dnemli bir rol oyniyacag: tahmin edi-
lebilir.

Bununla beraber, ihtimal ki, modern propaganda va-
sitalarindan en 6nemlisi sinemadir. Sinemacilikta teknik
sebepler hemen hemen diinya ¢apinda bir iiniformluga.
siiriklivecek genig organizasyonlar kurulmasmi gerekti-
rir. Iyi bir prodiiksiyonun maliyeti muazzam bir yekin
tutar. Film ister seyrek istér sik gosterilsin, maliyet de-
Sismez. Almanlarm ve Ruslarnn kendi prodiiksiyonlar
vardir. Ruslannki gliphesiz, Sovyet Hiikfimeti propagan-
dasmnda 6nemli bir yer tutar. Medeni diinyanin bagka ta-
raflarinda Hollywood’da cevrilen filmler agir basmakta-’
dir. Medeni memleketlerin hemen hepsinde genglerin yiiz-
de doksani; agk, geref, para kazanma yollart ve iyi gi-
yinmenin ehemmiyeti hakkindaki fikirlerini akgsamlan

. seyrettikleri filmlerden -artik Hollywood nasil miinasip
gbriiyorsa 6yle- ahirlar. Hani sanmam ki, biitiin mektep-
ler ve kiliseler elele verse genclerin agk, izdivag, para
kazanmak gibi hayati meseleler hakkindaki goriiglerine
sinema kadar tesir edebilsin.: Hollywood prodiiktdrleri
yeni bir dinin yiiksek riitbeli rahipleridir. Onlarm yiik-
sek ahldk ve fazilet duygularmi giikranla kargilamah-
y1z. Sucun higbir vakit igleyenin yanma kalmadigm, fa-
ziletlerin her vakit milkafatlandiridigim onlardan 6gre-
niyoruz. Evet, dogru, bu miikéfat, ekseriya basit insan-
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larin hislerini oksayacak gekildedir ve eski fazilet telik-
kilerine pek uymaz. Ama ne cikar? Sinemada, servetin
faziletli kimselere geldigini 6greniyoruz, gercek hayatta
ise fildn, yahut falan herifin servet sakibi oldugunu go-
riiyoruz. Bundan herifgioglunun fazilet sahibi oldufu ve
onun kullandig1 adamlar somiirdiigiinii sSyliyenlerin if-
tiract ve bozguncu olduklari méanasi cikar. Demek sine-
ma, zengini fukaranin hasedinden korumakta faydali bir
rol oynamaktadir.

( Modern diinyada fukara eglencelerinin hemen hep-’
sinin zenginler,- yahut hiikiimetler tarafindan saglanabi-
lecegi gliphe gotiirmeyen bir olgudur. Bunun sebepleri,
gbrmiigs oldugumuz gibi, teknige dayanir. Gelgelelim,
status quo’daki aksakliklarin farkina varanlar, ancak bog
zamanlarmi eglenceye vermiyenlerdir. Bunlar da, politi-
ka bakimindan, ¢ogu zaman devede kulak sayilacak ka-
dar azinhkta kalirlar. Ama biitiin bu sistem pek saglam
degildir. Baagrisiz bir savag koptu muydu, c¢okebilir bu
sistem. Eglenceye aligan halk da, cansikintisiyle ciddi -
diigiincelere dalabilir. Ruslar savag yasaklar dolayisiyle
votkadan mahrum kahnca Rus Devrimi'ni yapmglardir.
Acaba Bati Avrupa her geceki Hollywood afyonundan
" yoksun kalirsa ne helvalar karar (1)? Bati Avrupa dev-
letlerinin bundan alacaklar1 ders, Amerika ile iyi gegin-
mektir. Gelecek Amerikan emperyalizminde &nderlik ede-
ceklerin film prodiiktorleri olacagi kestirilebilir.

Buraya kadar bilimsel teknigin goriisler iizerine te-
sirini incelemekle ugragtik. Bu pek hog bir konu sayil-
maz. Ama bu teknigin cok daha iyi tesirleri de vardir.
Mesel4, genel saghk meselesini ele alalm: Ingiltere’de
ve Wales'de 8liilm nisbeti 1870’de 22,9, kiiclik cocuk dltim-
leri de 160 idi; bu nisbetler, 1929'da, karsilhikh olarak
13,4 ve 74’e diismiigtiir. Bu degisiklik, hemen tamamiyle .
bilimsel teknige verilebilir. Istatlstlk olgularmin temsil

(1) Ege bodlgesinde “Ne marifetler yaptin? Ne isler ka-
rigtirdin?” yenne “Gene ne helvalar kardin?” derler. “Céviren”
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ettigi 1stirap ve iiziintiilerin eksilmesi iginde; hekimlik-
teki, hijyendeki, saghk teskilitindaki, beslenmedeki iyi-
lesmelerin hepsinin ayrl ayri payl vardir. Eskiden bir
ailede cocuklardan agagl yukari, yarsmin Slmesi aln-
yazistydi; bu anayr dertlendiriyor ve ekseri, gocugu bii-
yiik 1stiraplar iginde kivrandiriyordu. ‘Ayni zamanda, hig- .
bir vakit miistahsil durumuna girecek kadar yagamayan
cocuklarin bakimi ugrunda dogal servet kaynaklarmin
heba olmasina sebebiyet veriyordu. Karada ve denizde
buharh tagitlarla tagima baglaymncaya kadar, insan haya-
tin1 yavag yavas kemiren ve bu sirada dil ile tarif edile-
miyecek elem ve 1istiraplara sebep olan, ardi arasi gel-
mez kitliklarin éniine gegilemiyordu. Insanlar normal
zamanlarda bile gimdikinden daha genig olclide Slmekle
kalmiyorlar, bugiinkiine gére cok daha sik hastalaniyor-
lardr da. Zamanimizda Bati’'da tifits hi¢ yoktur, gicek pek
seyrektir, verem ise genel olarak tedavi edilebilir halde-
dir; yalmiz bu ¢ olgunun insan refahina yardim,-bili-
‘min gimdiye kadar savasin fecaatlerini arttirmak sure-
tiyle yapmig olabilecegi fenahklardan daha iistiindiir. Bu
miivazenenin bdyle dogru yonde siiriip gitmeyecegi akla
gelebilir ise de, simdiye kadar dogru yonde gitmis oldu-
gu muhakkaktir.

Cagimiza bezginlik ve meldl 15181 gozuyle bakmak
entellektiieller arasinda, moda hiikmiine girmistir; ken-
dileri icin bodyle oldugunda giiphe yoktur, ¢linkii hayatin
akigs iizerinde . eskisi kadar tesirleri kalmamigtir; iiste-
lik goriiglerinin hepsi modern hayata uymamaktadir. Fa-
kat, rasgele bir vatandas i¢in durum hic de boyle degil-
dir. Biiyiik Britanya son yirmi yilda toplumsal buhran-
lar ve savag sikinfilan icinde bocaladigl halde, igci aile-
leri son zamanlarda kirk beg yil dnceki bolluk devrinde
oldugundan daha miireffehtir diyebiliriz (1).

(1) Londra'da 1928'deki haftalik kazang, hayat pahalili-
#indaki artis hesaba katildiktan sonra, 1886’dakinden yiizde
30 iistlindiir. Bak: Forty Years of Change P. S. ng, 1930,
sayfa 130, N



172 BILIMDEN BEKLEDIGIMIZ

Bilimsel teknife sosyal iglerde verilen yer hild pek
eksik ve pek rasgeledir. Meseld, bankacilk ve kredi me-
selesini ele alahm. Insanlar ¢ok zaman &nce, trampayi
hirakip yerine paraylr koymakla bu alanda bilimsel tek-
nige dogru ilk adimi atmiglardir; paranmn kullanilmaga
baglamasindan ancak binlerce y1l sonra atilmig olan ikin-
ci adim, pesin para yerine bankalarin ve kredinin gec-
mis olmamdir. Kredi, ileri memleketlerin hepsinde ekono-
mik hayata bhikim simirsiz bir kuvvet olmusgtur, ama pren-
sipleri uzmanlar tarafindan olduk¢a iyi kavranmg oldu-
gu halde, politik zorluklar bu prensiplerin geregi gibi
tatbikine engel olmaktadir. Altina bagh kalmak ve her
mahn degerini sahici altinla Slgmek gibi kdhne ve bar-
barca bir ahgkanhk h4ld bircok sikintilara sebep olu-
yor. Ekonomik kuvvetlerle teknik gereklikler, bagka ba-
kimlardan oldugu kadar, bu bakimdan da diinya ¢apinda
bir tegkildta muhtagtir. Fakat bu alanda milliyetgilik kuv-
vetleri engeller cikariyor; insanlar da, nasyonalizmin

telkini altinda, yabanci milletlerin daha da fazla istirap -

cekmekte olduklanm diigiincesinden gelen sevingle, kacgi-
nilmas: kabil olan 1st1raplara sabir ve tevekkiil 1le kat-
lamyorlar.

Modern bilimsel tekmgm sosyal tesiri, te§k1latm hem
hacminin, hem de kesafetinin hemen hemen her ydnde
artmasim zorunlu kilmaktadir. Tegkilatin kesafeti soziiy-
le bir insann, bir'sosyal birlige bagh bulunmasi olgusun-
dan otiirii, hissesine diigen faaliyet nisbetini kastediyo-
rum. Eskiden, koylii hemen her hususta kendi yag ile
kavrulabilirdi. Yiyecegini kendi yetigtirir, pek az gey sa-
tn ahr, cocuklarim okula gbtndermezdi. Modern insan,
ciftci de olsa, yiyeceginin ancak az bir miktarm iirete-
bilir. Meseld bugday ekerse belki de iiriiniiniin hepsini sa-
tacak ve ekmegini, herkes gibi, finndan alacaktir; &yle

yapmasa. bile, ekmekten bagka yiyeceklerin ¢ofunu satin

almaga mecburdur. Satiginda da, ahginda da hep millet-
leraras1 genis tegkilita baghdir. Okuma ihtiyaemm bilyiik
gazételer, eglencesini Hollywood, cocuklarinin egitimini
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Devlet, sermayesini, hi¢ degilse kismen, bir banka sag-
lar. Politik goriiglerini bagh oldugu parti diizenler. Em- -
niyetini ve rahatm: vergi verdigi hiikiimet saglar. Bdyle-
ce en dnemli faaliyetlerinin cogunda bashbasma bir bir-
lik olmaktan ¢ikmis ve bir sosyal tegkilita uyar olmusg-
tur. Bilimsel teknik ilerledikce, tegkildtlardan cogunun en
fazla fayda saglayan hacimleri artar. Milli simrlar, bir-
cok bakimdan teknik bir ménasizlik haline gelmigtir, da-
ha fazla terakki, onlarnn taninmamasinmi gerektirecektir:
Ne yazik ki, nasyonalizm son derece kuvvetlidir, bilimsel
teknigin milliyetei devletlere verdigi -hergiin biraz daha
artan- propaganda kudreti de bu anargik kuvveti pergin-
lemege yaramaktadir. Bilimsel teknik, bu hal diizelince-
ye kadar, insan refahim yiikseltmek yolunda yapabilece-
£1 bitytik hizmetleri bagaramiyacaktir.



Il KISIM .

BILIMSEL TOPLUM
. BOLUM XII

SUNI OLARAK YARATILMIS: TOPLUMLAR

Bundan sonrski béliimlerde inceleyecegimiz bilimsel
.toplum, esas itibariyle gelecekte gerceklegebilecek bir
" toplum ise de, bugiinkii devletlerden bircogunda bilimsel
toplumu ayiran vasiflardan bazi izlere raslanmaktadir.
Benim anladigim ménada bilimsel toplum iiretimde, egi-
timde ve propagandada en ileri teknigi kullanan toplum-
dur. Bundan bagka, onu gecmisin -kollektif hedef ve
yapl bakimindan pek bilingli bir plinlamayla degil, tabii
sebeplerle gelismis- toplumlarindan ayirdeden temel bir
vasfi daha vardir. Bir toplum, diisiiniiliip tagmilarak,
belirli maksatlan yerine getirecek belli bir yap1 geklinde
kurulmug olmadikca, ona bilimsel toplum goéziiyle baki-
lamaz. Bu, siiphesiz bir derece meselesidir. Imparator-
luklara, fetihlere dayandiklan ve sadece milli bir Devlet
olmadiklar takdirde, imparatorlara iin ve gan saglamak
icin kurulmuglardir denilebilir. Ama Imparatorluk geg-
“miste baglica siyasal hiik{imeti ilgilendiren bir divayd,
halbuki . giinliilk hayatinda 6nemli bir degisiklik yapmaz-
di. Cok uzak devirlerde Zerdiist gibi, Lycurgus (1) gibi,
Musa gibi kanun kurucular varmig, otoriteleri altina al-
diklan topluluklara kendi karakterlerinin damgasini vur-
musglarmig. Ama ne olursa olsun, muhakkak olan cihet,

(1) Isparta kanunlarm kuran, Mildddan Once dokuzuncu
yiizyilda. yasadigr sanihyor. “Qeviren™
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bu yarn masal gahsiyetlere atfedilen kanunlardan gogu-
nun eskiden kalma 6rf ve adetler oldugudur. Hakkinda
daha fazla bilgimiz olan bir 6rnek verelim: Volstead Act1
(1) kabul edén Amerikalilarin hayatinda ne kadar degi-
siklik olmugsa, Muhammed dinine giren Araplarin haya-
tinda da ancak o kadar degigiklik olmugtur. Muhammed’-
in, miisliitman olmakta duraksiyan, akrabasim: yola geti-
ren gey; istedigi degisikliklerin pek kiigitk olmasidir..
Modern zamanlara yaklagtikea, sosyal biinyede bile
bile yapilan degigiklikler daha da artar. Hele devrimler,
bu olgunun en iyi Ornekleridir. Amerikan devrimi de,
" ‘Fransiz devrimi de, belli karakteristikleri olan muayyen
toplumlar yaratmiglardi, bunlar diigiiniip tagimlarak ya-
ratilmig teoplumlardi. Yalmz bu aymc vasiflar esas iti-
bariyle siyasaldilar, bagka alanlardaki tesirlefinin dev-
rimeilerin ilk niyetleriyle hi¢ miinasebeti yoktu. Bugiin
bilimsel teknik, hiikimetlerin kuvvetini o kadar arttir-
mstir ki, artik sosyal yapida Jefferson'un, yahut Robes-
pierre’in hatir ve hayallerinden gegcirebileceklérinden cok
daha derin ve daha esaslh degisiklikler yapmak imkén
sinirlar ‘igine girmigtir. Bilim bize, ilk olarak, makine-
ler yapmag: 8gretmigti; gimdi de Mendel'in iiretme teo-
risi ve denel ambriyoloji vasitasiyle, yeni bitkiler ve ye-
ni hayvanlar yaratmagi 6gretiyor. Cok gecmeden bu gi-
bi metodlarn, bize tabiatin tek bagina yarattiklarindan
. farkh ve isteklerimize uygun yeni insanlar yaratmamiz
saghyacak yeni bir kudret kazandiracagi 4deta giiphe-
sizdir. Psikolojik ve ekonomik teknik sayesinde buhar
makinesi kadar suni toplumlar yaratmak miimkiin ol-
maktadir: Ige insan eli ve insan kafasi karigmadan, ken-
‘di kendine viicut bulanlara hi¢ benzemiyen toplumlar.
Stiphesiz, belki bu toplumlarda kurucularin istedigi
.vasiflarin hepsini de bulabiliriz, ama sosyal bilimler gim-

1). Amerika'da 1919 yihinda kabul edilen icki yasag k_a;

nunu. - Kongre azasindan Volstead tarafindan teklif edildigi

Jigin bu ismi tagimaktadir. ‘ ‘ ) . “Ceviren”
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dikinden ¢ok daha fazla ilerlemedikge, adi gegen toplum-
lar kurucularmm akillarina gelmiyen bagka ozellikler de
gosterecektir. Tasarlanmig karakteristiklerin tahmin edi-
lenlerden daha Onemli gikivermesi ve diizmece toplumla-
Tin herhangi bir suretle yikilmalarina sebep olmas: da
miimkiindiir. Ama yine de bilimsel teknik baki kaldikca,
toplumlarin suni olarak yaratilmalarina devam edilece-
ginden gliphe edilemez. Enerjiyle zekdyr bir araya top-
layan insanlarn bir plana gére viicude getirilmis sey-
lerden aldiklarn zevk en kuvvetli saiklerden biridir, bu
zevki tadanlar, bir plina gbre yapilmas) miimkiin ne
" varsa yapmaga ugrasir dururlar. Yeni bir toplum tipi
yaratmak teknigi var oldukga, bu {eknigi kullanmsak is-
teyecek adamlar da bulunacaktir. Onlar, ihtimal ki bazi
idealist motiflerle hareket ettiklerini sanacaklar. Yarat-
mak istedikleri toplumlarin ne cesit toplum olacagin ta-
yinde bdyle motiflerin yer almasi da miimkiindiir. Fakat
yaratmak arzusu ashnda idealizme dayanmaz, bir gegit ik-
tidar agkidir. Tabiatin yalmz bagina elde ettigi neticeler
dilgliniiliip tagmilarak elde edilenlerin hepsinden iisttin
de olsa, yaratma kudreti mevcut oldukca, bu kudretten
faydalanmaga hevesli insanlar da bulunacaktir.

) Icinde bulundugumuz yiizyilda bu gegit suni yarat-
malarin miimkiin oldugunu gosteren tig hukx‘imet crkmig-
tir: Japonya, Sovyet Rusya, Nazi Alma.nya

_ Modern Japonya, bozguna ugradif1 giine kadar, 1867
devrimini yapanlarin zihinlerinde tasarladiklammn he-
men hemen tipkisiydi.. Devrimcilere ilham veren amag
pek. yahndi, her Japonyali, onu sempatiyle kargilayabi-
lirdi; buna ragmen, Japon devrimi insan tarihinin en dik-
kate deger bagarilarindan biri olmugtur. Gercekten, mak-
sat mill bagimsizligy korumaktan daha ileri gitmiyordu.
Cin’in Bat1 Devletlerine mukavemetten &aciz kaldigr gbo-
rillmiigtii, Japonya da aym durumda goziikiiyordu. Baz
Japon devlet adamlan, Bat1 Devletlerinin kara ve deniz
kuvvetlerinin ‘Bati egitxmme ve Bati endiistri teknigine
dayandigim sezdiler. Bunlarn her ikisini de, Japon tari-

-
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hinin ve Japonya'daki hal ve gartlarin gerektirdigi degi-
gikliklerie, kabullenmeyi kararlagtirdilar. Fakat Batida
endiistriyalizmin geligmesine Devletin pek az yardim do-
kunmug ve bilimsel bilgiler Bati hiikfimetlerinin genel
egitimle ugragmak vazifesini iizerlerine almalarindan ¢ok
Once gelismis oldugu halde, Japonlar, vakitleri dar oldu-
gu icin, egitimi de, bilimi ve endiistriyalizmi de devlet
zoruyla kabul etmege mecbur oldular. Sadece akil ve
mantiga, sahsi menfaate htabederek siradan vatandagm
diigiiniigiinde boyle bir degisiklik yapilamiyacag: agikar-
di. Bunun igin islahatgilar, Mikado'nun tanrisal gahsiye-
tini ve Shinto dininin tanrisal- otoritesini modern bilim
safina gecgirmek hiinerini gosterdiler. Mikado, yiizyllar-
dan beri, bir kdgede unutulup kalmigti; fakat bir defa,
645 yilinda yildizn parlamigti; demek simdi yapilacak ge-
yin tarihte hatiri sayilacak kadar eski bir 6rnegi vardi
Budizme benzemiyen Shinto dini, Japonya’nin yerli diniy-
di, ama c¢aglardan beri Cin’den ve Kore'den ithal edilmig
olan yabanci dinler tarafindan arka plana atilmigt:. Isla-
hatcilar, Hristiyan askeri teknigini alirken, otedenberi
o teknikle karsilikli miinasebetleri olan Hristiyan teo-
lojisini de almaga kalkismamak, tam tersine, kendi mal-
lar1 olacak milll bir teoloji edinmek gibi pek akillica bir
karara vardilar. Shinto Devletin, Japonya’'da negir- ve
tamim ettigi sekil altinda, kudretli bir nasyonalizm sililn
oldu: Tanrnlar1 Japonyalyd:, kozmogonisi Japonya'nin
bagka memleketlerden daha &nce yaratildigmm ileri sii-
riiyordu. Mikado, Tanr1 Giinegin torunlarindandi, &teki
memleketlerdeki sadece yeryiiziiniin gocuklann olan hii-
kitmdarlardan iistiindii. Shinto, 1868'den sonra almig ol-
dugu sekilde, eski inanclardan o kadar farkhdir ki, yet-
kili bilginler, onu yeni bir din olarak tavsif etmiglerdir
(1). Boylece aydinhk teknik ile karanhk teolojinin us-

(1) Prof. B. H Chamberlain’in The Invention of a Re-
ligion (Yeni Bir Dinin Icadi) adli eserine bak. Rationalist
Press Association. .

F. 12
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taca birlegtirilmesi neticesi oldrak Japonlar sadece Bati
tehdidini bir miiddet i¢in ortadan kaldirmakla kalmamig-
lar, denizlerde iiclincliliigii alarak Biilyiik Devletler sira-
smna girmege de muvaffak olmuglardir,

Japonya bilimi, politikaya uydururken, olaganiistii
bir ongirit gbstermistir. Bilim, bir entellektiiel kuvvet
olarak, glipheci (= sceptical, ldedri) dir, sosyal dayanig-
may1 azgok bozar; teknik bir kuvvet olarak ise, bunun
bitsbiitiin z1dd: vasiflar1 vardir. Bilime borclu oldugumuz
teknik gelismeler, tegkildtlarin hacmini ve tesirini ¢o-
galtmig, hiikimetlerin kudretini pek arttirmigtir. Demek
ki, tehlikeli ve yikial spekiilisyonlardan uzak tutulabil-
digi miiddetce hiitklimetlerin bilimle dost geginmeleri igin
akla uyar sebepler vardir. Bilim adamlari, genel olarak,
uysal olduklarim gostermiglerdir. Devlet, Japonya’'da birs
takim hurafelere, Batida bagka birtakim hurafelere ta-
raftar olmus, bilim adamlar da, Japonya’da olsun Batr'-
da olsun, hiikimet doktrinlerine boyun egmisglerdir, bir-
kag istisna var tabif. Boyun egmelerine sebep su ki, bi-
lim adamlarinin ¢ogu dnce vatandastir, onun icin gerge-
ge hizmet ancak ikinci planda gelir.

Nazi denemesi de, Japonlarnki gibi, savasta yemlti
ile sona ermistir. Yabanc: tesirler ise karismasaydi, milli
psikoloji nasil geligecekti? Mesele her iki memleket icin
de tamamiyle spekiilatif mahiyettedir. Ozellikle, Japon-
ya’da hele gehir halki arasinda, adetlerin birdenbire de-
gigmesine atfedilebilecek, histeriye benzer bir asabi ger-
ginlik gériilmesi miimkiindii. Her iki memlekette de giin-
delikgileri zaptetmek igin tek care vardi: Yabana iil-
keler fethi. Bunun i¢in rejim, oniinde sonunda, ya ig
devrim, yahut bagka milletlerin diismanhg ile kargla-
gacaktr. Demek ki, bu iki sistemin hi¢ birinde bir kanun
kurucunun bilimsel bir mekanizmayla saglamak isteye-
_ cegi durulma yoktu.

Sovyet hiikQimetinin bilimsel blr toplum “yaratmak
hususundaki tegebbiisii, Japon devrimcilerinin 1867'de’
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yaptiklarindan, ¢ok daha biiyiik amaclar pegindedir. Sos-
yal kurullarda daha biiylik bir degigiklik yapmak ve
gimdiye kadar goriip bildiklerimize hi¢ benzemiyen, Ja:
ponya’dakinden daha da farkh bir toplum yaratmak eme-
lini giider. Deneme heniiz geligme halmdedlr, muvaffak
olacaglm yahut iflas edecegini kestirip atmak ancak ile-
riyi gérmeyen kimselerin karidir; bu mesele kargisinda
dostlarin da, diigmanlann da durumlar diipediiz bilim-
dis1 olagelmigtir. Ben, kendi payima. Sovyet sisteminde-
ki iyiliklere, yahut koétiiliiklere paha bigmek kaygisinda
degilim, fakat sadece onu bugiine kadar bilimsel toplu-
mun en miilkemmel 8rnegi yapan suurlu planlagtirmanin
unsurlarmm belirtmek istiyorum. Once iiretim ve dagti-
min ana faktdrleri Devletin elindedir; ikincisi, biitiin egi-
tim resmi denemeleri destekliyecek olan faaliyetleri teg-
vike yOneltilmistir; iiciinciisii, Devlet S.S.C.B. toprakla-
rinda hitkiim siiren atalardan kalma cesitli inanclar ye-
rine, kendi dinini koymak igin elinden geleni yapmakta-
dur; dordiinciisii, basin ve yaymn hitkQimetin idaresi altin-
da ve yapici hedeflerinde hiikfimete yardima hazir bir
durumdadir; begincisi, Devlete kars: sadakate rakip say-
lan aile baglan yavag yavag gevsetilmektedir; altincis,
hiilkimet, savaglarin ve dig siyasetin miisaadesi 5l¢iisiin-
de milletin biitiin enerjisini belli bir ekonomik diizen
kurulmasina ve verimli bir {iretim giicii edinilmesine y&-
neltmekte ve bu sayede her ferde kafi bir konfor sagla-
yacagim ummaktadir. Bagka toplumlarda idare gekli Sov-.
yet hiiklimetinde oldugundan ¢ok daha az merkezidir. Her
iki cihan savag! siiresince milletlerin enerjilerinin hayli
genis olgiide merkezi bir tegkilita baglanmis oldugu in-
kir edilemez, ara herkes bunun gegici oldugunu bili-
i yordu sonra, bu merkezi tegkilit en yiiksek mertebesm-
de bile Rusya’daki gibi her alam kaplamiyordu. Rusya’s
da hitk@imet kontrolitniin giddetini azaltmasim umdura.
cak hicbir sebep yoktur. Muazzai bir milletin faaliyet-
lerini tegkilatlandirmak o kadar gekicidir ki, tegkilatci-
lar, bu igten kolay kolay vazgecemezlef.
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--Rus denemesi muvaffak da olabilir, iflis da edebis
lir; ama iflas da etse, en enteresan vasfim, yani. koca
bir milletin fasliyetlerinin bir elden idaresi &zelligini siir-
diirecek olan bagka denemeler, onu takibedecektir. B8y-
le bir deneme, propaganda teknigine, yani: Genel egiti-
me, gazetelere, sinemaya, radyoya dayandigindan, eski
devirlerde miimkiin degildi. Simdi ise Devlet, haberleri
ulagtiran ve askeri birlikleri bir noktada toplayabilen de-
miryollari ve telgrafla zaten kuvvetlenmigtir. Modern
propaganda metodlarina ek olarak modern savag usulle- .
ri de hosnutsuz unsurlara karsi Devlet’i kuvvetlendirmis-
tir; tayyareciler ve kimyagerler tarafindan biitiin bu-ye-
niliklerle -yani, ucgaklar ve atom bombalariyle- destek-
lenmiyen, bagkaldirmalar zorlagtirmigtir. Her tedbirli
hitkiimet bu iki simifi himaye edecek ve onlarin baghh-
&m saglama zahmetine katlanacaktir. Rusya 6rneginin
gdstermis oldugu gibi, bugiin, enerjik zeki insanlar, hii-
kiimet makinesine bir defa sahip olduktan sonra, 6nce-
den milletin cogunlugunun muhalefetine karsi koymak
zorunda kalsalar bile, iktidan ellerinde tutabilirler. De-
ek, glin gectikge, hiiklimetlerin oligarsiler eline -soy
oligarsileri degil, fikir oligargileri eline- gectigine daha
cok gahit olacagiz. Demokrasiye uzun miiddetten beri
aligik olan memleketlerde bu oligarginin mutlak hakimi-
yeti, Augustus’un Roma’daki mutlak hikimiyeti gibi, de-_
mokratik kihklar altinda gizlenebilir, fakat baska ' yer-
lerde, oligargilerin maskesi ¢abuk diiger. Eger yeni tip-
te toplumlar kurmak igin denemeler yapilacaksa, bir fi-
kir oligargisinin hakimiyeti temel garttir. Cesgitli oligar-
giler arasinda anlagmazhk ¢ikmas: akla gelebilir, ama
sonunda oligargilerden biri, cihan hékimiyetini elde ede-
cek ve gimdi S.S.C.B. de oldugu gibi, diinya ¢apinda tam
ve iglenmig bir organizasyon meydana getirecektir.

Bdyle bir durumun iyi taraflan da, fena taraflarn da
olabilir, her iki halde de dnemli olan cihet; bdyle olma-
dikga, bilimsel teknigi benimsememig bir toplumun yaga-
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yamriyacagdir. Bilimsel teknik, organizasyon ister, ne
kadar olgunlagirsa istedigi organizasyon da o kadar ge-
nig olur. Savag bir tarafa birakilirsa, milletleraras: bir
kredi ve bankaciik tegkilati yalmiz baz memleketlerin
degil, biitiin memleketlerin refahi icin sarttir. Modern
metodlarin verimliligi endiistri tiretimlerinin milletlerara-
g1 bir tegkildta baglanmasimi zorunlu . kilmaktadir. .Mo-
dern endiistri kurullart bir¢ok bakimlardan, kolaycack
diinyd ihtiyaci yek{inundan cok fazla iiretimde bulunabi-
lir. Bunun neticesi servet olmak gerekirken, gercekte,
rekabet ve savag yliziinden, sefalet olmaktadir. Rekabet
olmasa, emegin en yiiksek dereceye erigmis olan verimi,
kiilfetle nimeti denklestirmek imkinim saZlar: Insan ya
giinde alt1 saat galigarak servet sahibi olur, yahut dbrt
saat cahgarak orta halli bir 6miir siirer, bu kendi bile-
cegi igtir. Diinya 6lgiisiinde bir organizasyon, gerek reka-
betin israflarmi, gerek savag tehlikesini onlemek husu-
sunda o kadar biiyiikk avantajlar arzeder ki, bsyle bir
tegkilat, bilimsel teknige sahip toplumlarn ayakta dur-
masr i¢in sart haline gelmigtir. Bu delil, z1t-delillerin hep-
sini yenmektedir; teskilitlandimlmig bir Diinya Devleti
iginde yasamanin bugiinkii hayattan daha m az, yahut
daha m1 ¢ok hognutluga sebep olacag: sorusunun da ma-
nast kalmaz, Ciinkii insan, bilimsel teknigi birakmadik-
ca, ancak tegkildtlandirilmig bir Dilinya Devleti yoniinde
. cahgabilir. Bilimsel teknikten vazgecilmesi ise asla bek-
lenemez, meger ki, uygarlik seviyesini bag;tanbaga algal-
tacak kadar agu' bir 4fetle karsilagsin.

Tegkllath bir Diinya Devletinin saghyacag: faydalar
bliyiik ve agikdrdir. Ilk olarak savas korkusu ortadan
kaldinlacak, gsimdi sildhlanma rekabetlerine ayrilan emek
ve masraf yabana gitmeyecektir. Baghca ugaklardan ve
kimya metodlarndan faydalanan yiiksek tesirli tek bir
savag mekanizmas1 bulunacagi ‘ve buna kargt durmann
imkansizhg1 agikédr olacag icin, kimse direnmeye kalkig-
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mayacaktir (1). Merkezi hitkimet arasira Saray devri-
miyle degigebilir, fakat bu ancak figiiranlar1 degigtire-
eek, hiiklimetin temel tegkilatina dokunmayacaktir. Bun-
dan cikan netice gu: Boyle bir tegkilat, bir kusak hoyu
yagayabildi mi tatunur gider. Ekonomik bakimdan kazang
pek biiyiik olacaktir: Uretim rekabeti yiiziinden israf
ortadan kallsacak, cahsma hayatinda kararsizhk olmiya-
cak, sefalet kalimyacak, iyi ve kotii giinler damdan dii-
ger gibi birbirini kovalamiyacaktir; gahgan konfor icin-
de yasayacak, caligmak istemiyen de hapiste yatacaktir,
Bir kimsenin o vakte kadar yaptigi igse, hal ve gartlar
jcabt, ihtiyag kalmayinca, kendisine baska bir zenaat
Ogretilecek ve yeni igini 6greninceye kadar gegimi, gere-
gi gibi saglanacaktir. Ekonomik motifler niifusu diizen-
lemekte kullanilacak, niifus belki de bir kararda tutula-
caktir. Insan hayatinda feci olan geylerin hemen hepsi
ortadan kaldinmlacak, geng yagta Olenler bile azalacaktir.

Insanlar bu Cennette mesut olacaklar mi, olmiya-
cakla? mi, orasim Allah bilir. Insanlar yasamak igin zo-
runlu olan geylerin hepsine sahip olduktan sonra, mesut
olmalan i¢in ne yapmak gerekecegini belki biyokimya
Ogretecektir. Baz kimseler, can sikintisindan anarsist
olabilecekleri icin, belki de onlara mahsus, tehlikeli spor-
lar tertiplenecek, politikadan kovulan zuliim, spora in-
tikal edecektir; iktimal futbol yerine hava savas oyun-
. lann konacak, yenilti &liimle neticelenecektir. Insanlar,
dlime atilmak ellerinde olunca, belki de sudan sebepler-
le 6liime atilmaktan cekinmeyeceklerdir. Bir milyon se-
yirci oniinde goklerden diigmenin, bir bayram kalabah-
gmi eglendirmekten bagka bir maksat ugrunda olmasa
da, sanh bir 6liim sayilacagl glinler gelebilir hani! Bu-
na benzer bazi yollarla insan tiynetindeki anargik *ve
hagin kuvvetlere bir emniyet subapt bulunabilir; akilh-

. (1) The Problem of the Twentieth Century: a Study in
International relationships (Yirminci Asir Meselesi: Milletler-
aras: miinasebetler hakkinda bir etiid), by David Davies, 1930.
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ca bir egitim ve uygun bir gida rejimiyle insanlarn bu
azgmmhklan tedavi edilebilir, hayat da bir Sunday School
(1) dershanesi kadar sakinlegebilir.

Siiphesiz, bir de diinya dili bulunacak, bu da ya es-
peranto, yahut Pidg'n English. (2) olacaktir. Ge¢miste-
ki yaymmlardan g¢ogu bu dile gevrilmeyecektir, ¢iinkii bu
yayin hisler ve fikirlerle bagdasamaz sayilacaktir. Ta-
rihle ugrasan agirbagh bilginler, Hamlet ve OQthello gibi
eserleri incelemck icin hiik{imetten izin alabileceklerdir
ama, bu gibi eserler kisisel cinayetleri gdge cikardikla-
rindan, hallin bunlar1 okumas: yasak olacaktir. Cocukla-
rn korsanlardan ve kizilderililerden bahseden kitaplan
okumasina meydan verilmeyecektir. Agk, anargik bir du-
yu, ondan 8tiiril, sevisme kétiilitk degil ise de, budalahk
sayilacag icin, agk konusu {izerindeki eserlere iyi gozle
bakilmayacaktir. '

Bilim, hem iyilik, hem kd&tiilik yapma kudretimizi ve
dolayisiyle yikier icgiidiilerimizi kontrol altinda tutma
_ ihtiyacim arttinr. Demek, bilimsel bir diinyanin siiriip
gitmesi isteniyorsa, insanlar gimdiye kadar olduklarin-.
dan daha yumugak bash olmalidirlar. Kahraman kaatil
tipi artik bir ideal olmamah, uysallik gegmistekinden da-
ha fazla takdirle karsilanmaldir. Biitiin bunlarda kazang
da olacak, kayip da, ikisi arasinda bir denge kurmak
insan giiciiniln iistiindedir,

(1) Sunday School: Fukara ¢ocuklarina mahsus ve talim.i
dm igin pazar giinleri kiizad olunur mahalle mektebi.
“Red’ousewn 188} baskiswmdan”
(2) Cinlilerle Avrupalilar arasinda konusulan, kelimeleri
baghca Ingilizceden almmls kaba bir lisan. Buna  Pigeon
Enghsh de demldlg,ne gore, Ingiliz Ku,sdih desek olacak.
“Ceviren”



BOLUM XIII

FERT VE KUTLE

‘ Ondokuzuncu ylizyil, siyasi idealleri ile ekonomik
alandaki icraat: arasinda mevcut acaip bir ayrihktan muz-
taripti. Politikada Locke'un ve Rousseaunun kiiciik top-
rak sahibi koylitllerden alma bir topluma gbre, ayarlan.
mg liberal goriiglerini tatbik ediyordu. Parolas: hiirri-
yet ve milsavatti ama, 6te yandan, yirminei ylizinl hiir-
riyeti yok etmege ve miisavat yerine, yeni oligarsi gekil-
leri koymaga siiriikleyen teknigi de icat yolunda bulu-
nuyordu. Liberal diigiincenin hakim olmasi bir bakima -
talihsizlikti, ciinkii geni§ goriiglii insanlan endiistriya-
lizmin ortaya attif1 meseleleri tarafsiz olarak incelemek-
ten alkoyuyordu. Sosyalizm ve komiinizm, ashnda en-
diistriyalizmden dogma doktrinlerdir, bunda siiphe yok,
ama ana goriiglerine hakim olan gey, tamamiyle simf
kavgasidir. Sosyalistler de, komiinistler de simf kavgasi-
na kendilerini o kadar vermislerdir ki, siyasal zaferler
kazanmaktan baska bir gey diigiinecek vakitleri kalma-
mgtir. Geleneksel ahlak kurallarmin modern diinyada
pek yeri yoktur. Bir zengin, en miitaassip Katolik papa-
zinin bile giinah saymiyacagi bir hareketle milyonlarca
insan1 yoksulluga mahk{im edebilir ama, basit bir cinsi-
sapikhk igin' giinah cikartmak zorundadir, halbuki bu
hareketi daha hayirh bir ige sarfedebilecek olan bir saat-
lik zamanmin kaybolmasindan daha ileriye gitmez. Soy-
daglanmza kars1 vazifelerimiz konusunda yeni bir dok-
trine ihtiyactmz vardir. ¥Yalniz geleneksel din egitimi
degil, ondokuzuncu yiizy1l liberalizmi de bu:meselede ge-
regi gibi kilavuzluk etmekten &ciz kalmstir. Mesela, Mill’-
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in hiirriyet hakkindaki kitabini ele alahm (1). Mill’e g6-
re Devlet, bagkalan icin agir neticeler dogurabilecek ha-
_reketlerimize kargabilir, ama tesirleri baghca bana miin-
hasir kalan hareketlerime karisamaz. Halbuki, bdyle bir
prensip, modern diinyada, ferdi hiirriyete hemen hemen
hi¢ meydan birakmaz. Toplum daha da teazzuv ettikee,
insanlarn birbiri iizerine olan tesirleri gitgide hem artar,
hem de daha fazla énem kazamr, yle ki Mill'in hiirri-
yeti savunma prensibinin tatbikine hemen hic imkén
kalmaz. Meseld s6z ve basm hiirriyetini gézoniine alalim.
Bunlara géz yuman bir toplumun, bbdyle yapmakla, onla-
11 yasak eden bir toplumun elde edebilecegi basanlardan
yoksun kalacag: besbellidir. Savag zamaninda bunun an-
lagilmayacak tarafi yoktur, ciinkii savas giinlerinde millt
ama¢ yalindir, yasagin sebepleri de meydandadir. Hal-
buki bartg halinde bulunan bir milletin topraklarm: ve
esas tesgkildtim1 korumaktan baska milli amaci oldugu
simdiye kadar goriilmiis sey degildir, Sovyet Rusya gi-
bi, banmgta da, bagska milletlerin savag zamaninda giit-
tiikleri kadar atesli ve belli bir amaci olan bir hiikiimet
"8z ve basin hiirriyetini, barg haline ragmen, baska mil-
letlerin savas zamaninda yaptiklarn kadar giddetle kis-
maga mecburdur,

Son otuz bes yil icinde ferdi hiirriyetin azaldlgma
gahit oluyoruz. Bu hal, daha da siiriip gidecege benzi-
yor. Bunda iki devamli etken var. Bir taraftan modern
teknik toplumu daha organik bir hale getirmekte, Gte
yandan modern sosyoloji sayesinde insanlar causal
kanunlan gitgide daha iyi kavramakta ve bdylece her-
hangi bir ferdin hareketleri bagkalanmna faydah midir,
zararll mdir kestirilebilmektedir. Gelecegin' bilimsel top-
lumlarinda ferdi hiirriyetin herhangi bir seklini savunma
zorunda kalirsak, bu hiirriyetin, bir biitiin olarak -ele

(1) John Stuart Mill, On Liberty. Hiiseyin Cahit Yalem -
tarafindan Tiirkceye cevrilmis ve Oglumun Kiitiipranesi'nde
Hiirriyete Dair ad1r altinda. nesredilmistir.. - .. “Ceviren”

i
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alinan, toplumun yaranna oldugunu ileri siirmemiz lazim-
gelecek; birgok durumlarda ferdin yaptig: hareketin ken-
disinden ba§kasma zararl dokunmadigini iddia edemiye-
cegiz.

Artik pek tutulacak yeri kalmiyan geleneksel pren-
giplerden bazi 6rnekler alahm. ilk aklima gelen, serma-
ye yatinmdir. Bugiin igletecek paras: olan herhangi bir
kimse, onu canmin istedigi ige yatirabilir. Bu serbestlik
luisser faire (birak yapsin) cogkunlugu siiresince, en iyi
bir kar getiren ig daima sosyal bakimdan en faydah ig-
tir diyerek savunulmusgtu. Bugiin boyle bir doktrine pek
az kimse taraftar gikabilir, ama eski serbestlik hala sii-
riip gitmektedir. Bilimsel bir toplumda ise, sermayenin
en yiiksek kazang getiren ise degil, sosyal faydasi en
bilyiikk olan ise yatirilmas: gerektifi meydandadir. Ka-
zan¢ nisbeti gofu zaman distan geten sartlara baghdir.
Meseld, demiryolian ile otobiisler arasimndaki rekabeti ele
alalim: Otobiisler yol igin bir sey 6demedikleri halde, de-
miryollar, trenlerin gidip gelmesine elverigli bir halde
tutulmak icin, durmadan masraf ister. Su halde, para ya-
tiran igin demiryollan kérsiz, otobiisler karhdir, halbu-
ki bir biitiin olarak ele alnan toplum igin ig biishiitiin
tersinedir. Yahut, yine, Milibank Prison (1) civarnda,
orast Tate Gallery (2) haline getirilmezden biraz Once,
miilk edinmek basiretini gdstermis olanlarm kazancim
diisiinelim. Bu adamlarin bu yatirnmdan elde ettikleri ka-
zanci topluma ait bir miilk saglamistir, halbuki parala-
rnn bu ise yatirirken toplum yararm goézettiklerini be-
lirtecek hicbir emare yoktur. Daha 6nemli bir 6rnek ala-

(1) Eskiden borcunu odeyemiyenlerin tikildig: bir hapis-
hanedir. Ad: Dickens’'in romanlarinda sik sik geger. “Ceviren”

(2) Onaltinct yiizyildan bugiine kadar olan Ingiliz milii
‘tab'olarinin 1800den bu yana modern -ecnebi tablolarmin ve
heyke lerinin teshir edildigi meshur salon. Sir Henry Tate
(1810-1890); tarafindan tesis edilmis ve acilma térenine o vakit
Galle  Prensi (veliahd) olan Edward VII bagkanhk etmigtir.
Millbank semtindedir. “Bveryman’s Encyclopaedia”
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Iim: Reklim icin sarfedilen muazzam paralan gdzbnline
getiriniz. Bu paralarmn topluma biiyiik bir fayda sagla-
diklan iddia edilebilir mi? Demek ki, her kapitalistin
parasim istedigi yere yatirabilmesi prensibi sosyal ba-
kimdan savunulabilir bir prensip degildir.

Bir de mesken meselesini diigiinelim. Ferdiyetcilik
(individualism) yiiziinden, Ingiltere’de bircok aileler bii-
yitk bir apartmamn bir dairesinde oturacaklarna, bag-
larini sokacak kiiciik bir ev sahibi olmaga bakiyorlar.
Netice olarak Londra varoglan gehir disina dogru ya-
yildikga yayilmakta, kadinlar ve ¢ocuklar perigan olmak-
tadir. Zavalll ev kadini, calisir c¢abalar, didinir aksam
sofrasim1 hazirlar. Nafile gayret, kocast yemegi begen-
mez, emegi, herifi kiiplere bindirmekten baska bir seye
yaramaz. Cocuklar okuldan eve doéniince, yahut okula
gidemiyecek kadar kiiclikken kendilerini havasiz, dar bir
eve tikilmig bulurlar. Orada ya onlar ana-babalarimin ba-
sina beld kesilirler, yahut da ana-baba, cocuklarm cani-
na okur. Daha akilh bir toplumda her aile, ortada bir
avlusu olan koca bir binanin bir boliigiinii isgal edecek-
tir; orada yemegini herkes kendi pigirmeyecek, genel
aghaneler bulunacaktir. Cocuklar memeden kesilir kesil-
mez, giinlerini genis ve havadar hollerde bilgi, miza¢ ve
gorgii bakimindan kiigiik gocuklart memnun edebilecek
kadminlarn nezareti altinda gegireceklerdir. Simdiki hal-
de, sabahtan aksama kadar ev iglerini yiiziine goziine bu-
lagtirmaktan heldk olan hanimlarimz, hayatlanm ev
disinda kazanmak ,hiirriyetine kavugacaklardir. Boéyle
bir sistemin analara, hele cocuklara saghyacagi nimet-
ler sayilmayacak kadar ¢oktur. Rachel Macmillan ana
mektebinde ¢ocuklardan yiizde 90’inin, kuruma ilk gelis-
lerinde, ragitik olduklar ve birinci yilin sonunda hemen
hepsinin bu hastabktan kurtulduklan gdriilmiigtiir. Ras-
gele bir evde 11k, hava, iyi yiyecek gibi seylerin zorunlu
olan en kiicitkk miktar: bile tedarik edilemez, ama bircok
gocuk bir arada bulunacak olursa, bunlam bol bol, hem
de ucuza saglamak miimkiindiir, Cocuklarimi ¢ok seviyo~
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rum, onlarryamimdan ayrramam, diyen bir insana, cocuk-
larinm bodur ve sakat kalmasina sebep olmak hiirriyeti-
ni vermek herhalde genel menfaate uygun degildir.

Simdi bir de ig meselesini -hem is nevi hem de-o
isi basarma metodu bakimindan- ele alahm. Bugiin geng-
ler, ticarete atihrken, yahut bagka bir meslek secerken
o anda en kéarh ig hangisiyse ona kacarlar. Halbuki ile-
riyi géren ve Hanya'yn ve Konya’yr bilen biri bahis ko-
nusu igin birka¢ il icinde gok daha az kir getirecek: bir
ig- olacagim kestirebilir. Béyle bir halde toplumun kila-
vuzlugu delikanh igin- son derece faydahdir.  Teknikte
tatbik edilen metodlara gelince daha ekonomik bir tek-
nik dururken kthne, yahut masrafh bir teknige saplanil-
masina g6z yummak toplum yararma uymaz. Bugiin,
kapitalist sistemin rasyonel olmayigi yiiziinden, igcinin
yarar cok defa toplum yararina zittir, ekonomik metod-
lar onu isinden edebilir. Bu hal kapitalist prensiplere ta-
hammiil edemiyecek kadar taazzuv etmig bir toplumda
ad1 gecen prensiplerin hilj yiiriirlitkte olmasindan  ileri
.gelmektedir. Iyi organize edilmis bir toplumda, cogunlu-
gun kifayetsiz bir teknigi siirdiiriip gitmekten bir fayda
elde etmesi imkansizdir. En milkemmel teknigi kullanmak
mecburi olmal, fakat bu icbardan is¢inin zarar gérmesi-
ne meydan verilmemelidir.

Ferdi daha yakindan ilgilendiren bir konuya geliyo-
rum: Bu, cogalma meselesidir. Simdiye kadar, aralarin-
da yakin akrabahk bulunmayan her erkek ve her kadin
evlenebilirdi, tabiatin takdir ettigi kadar c¢ocuk sahiki
olmas1 da, bir hak, ddeta bir vazifeydi. Pek muhtemeldir
ki, gelecegin bilimsel toplumu bunu bif hak olarak ka-
- 'bul edemiyecektir. Endiistri ve tarimm belirli merhale-
lerinde, en biiyiik refalm saglamak igin, belirli niifus ke-
safetlerine ihtiyag vardir: Bu kesafet agihr, yahut sag-
- lanamazsa; refah seviyesi diiger. Genel olarak -yeni mem-
leketler haric- uygun yofunlugun otesine gecilmigtir; bel-
ki son ceyrek asir Fransa’st miistesna, Cocuklarmma bir
miras birakabilecek ailelerden gayrisinde kiigiik bir aile-
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nin. ferdi de, biiylik bir ailenin ferdi kadar, niifus fazla-
bhgindan mustarip olmaktadir. Demek ki niifusun agin
mertebede artigina sebep olanlar, yalmz kendi c¢ocukla-
rina degil, topluma da zararh olmaktadirlar. Su halde,
liizum - goriiliirse toplum, dinsel pesin hiikiimlerin bas-
kis1 ortadan kalkar kalkmaz, fazla cocuk yapanlara en-
gel olabilir. Aym1 mesele muhtelif milletler ve muhtelif
irklar arasinda éaha tehlikeli bir gekilde baggosterecek-
tir. Bir millet dogum nisbetinin bagka rakip bir millete
nazaran daha az olmas: yiiziinden askerf iistiinliigiinii kay-
betmekte oldugunu goriirse, evvelce hdyle hallerde yapil-
mig oldugu gibi, kendi dogum nisbetini arttirmak care-
lerini arayacaktir, fakat bundan fayda gelmiyecek olur-
sa, -ki 8yle olmasi1 pek muhtemeldir- rakip milletin do-
gum nisbetinin sinirlandirmasim istemek yolunu tutacak-
tir. Milletleraras: bir hitk{imet -gayet giiniin birinde bdy-
le bir hiikimet kurulacak olursa- bu gibi meseleleri he-
saba katmak mechuriyetinde kalacak ve nasil simdi Bir-
legik Devletlerin her milletten ne kadar gbtcmen kabul
edeceklerini kararlagtiran bir kontenjan varsa, Diinya'ya
da her milletten ne kadar kiginin gt¢ edebilecegini gés-
teren bir kontenjan olacaktir. Lisansi asan cocuklar, bel-
ki de dogar dogmaz oldiiriilecektir. Meseleye bdyle bir
¢ozlim caresi bulmak cocuklar savag cephelerine yollaya-
rak, yahut achiga mahkim ederek &ldiirmekten ibaret
olan gimdiki usulden daha az zalimce olur. Yalmz, unut-
mayalm ki, ben burada gelecek hakkinda sadece tah-
minlerde bulunuyorum, mutlaka bdyle olsun dedigim yok.

Intimal ki, niifusun kalitesi de, miktan gibi, bir
genel nizam -konusu- olacaktir. Daha simdiden Amerika
hiikiimetlerinin bircogunda kafadan sakat elanlan kisir-
lagtirmaga izin verilebilmekte, Ingiltere’de de buna ben-
zer bir teklif amelf politika alanina aktanlmig bulunmaks
tadir. Bu, sadece ilk adimdir. Zamanla akli zayif olan
ve dol . dog sahibi olmas: arzu edilmeyen insanlarin sayi-
st artabilir. Nasil olursa olsun, akli bozuk olarak dog-
mast-hemen muhakkak bir goeuk dilnyaya getiren-ana-
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baba, gocuga da topluma da fenahk etmis olurlar. Bu.
nunla beraber, savunulmas: kabil hicbir hiirriyet pren-
sibi onlar:1 boyle davranmaktan alikoyamaz..

Hiirriyette herhangi bir kisint1 yapilmas: diigiiniiliir-
ken, daima gozoniinde bulundurulmasi gereken, birbirin-
den biisbhiitiin farkh iki mesele vardir. Birincisi, boyle
bir kismanin, akillca yapihrsa kamu yararina uyup uy-
mayacag:; ikincisi ise, biraz bilgisizce ve sapikga yapila-
cak olursa, kamu-yararina uyup uymayacag:dir. Bu iki
mesele, teorik olarak birbirinden tamamen ayndir; fa-
kat hiikQimet goriigiine goére, ikinci mesele yoktur, ciin-
kii her hiikfimet, kendisinin bilgisizlikten ve sapikhiktan
biisbiitiin uzak olduguna inanir. Netice olarak, gelenek-
‘gsel pegin hiikiimlere baglanmadik¢a, her hiikfimet hiirri-
yete agirt karigmay: bir hak sayacaktir. Iste bunun icin-
dir ki, bu béliimde, ferdi hiirriyete, teorik olarak ne gibi
kisintilar konulabilecegini gtzden gecirirken, bunlarin
tatbik edilmeleri gerektigi kararina varmakta duraksiyo-
ruz. Bununla beraber, teorik olarak. hakh goriilen karg-
malarin hemen hepsinin, zamanla tatbikatta yer alacak-
larm samyorum; c¢iinkii bilimsel tekaik, hiikGimetleri ya-
vag yavags o kadar kuvvetli bir hale getirmektedir ki,
onlar artik bagkalarmin fikirlerine kulak asmyacaklar-
dir. Bunun neticesi su olacaktir: HiikGimetler, goriigle-
rinde bu isi yapmak icin akla yakin bir sebep bulunduk-
¢a, ferdi hiirriyete karigabilecekler ve boylelikle, karmg-
ma gerektiginden ¢ok daha sik olacaktir, Bu sebepten,
bilimsel teknigin, zamanla feci bir hal alacak olan, bir
hiikimet istibdadina yol agmasi muhtemeldir.

Miisavatin da, hiirriyet gibi bilimsel teknik ile bag-
dagtirilmas zordur. Ciinkii bilimsel teknik, yol gbsteren
ve diizenliyen genig sayida bir uzman ve memur kadro-
suna ihtiyag gosterir.-Politika bakimindan demokratik
pekiller muhafaza edilebilir, ama bu gekillerde kii¢iitk top-
rak sahibi koylillerle kuralmug bir toplumda oldugu ka-
dar gergeklik yoktur. Memur ister . istemez hakimdir;
uzmanlar da, swadan insanlann anlayamiyacafl kadar
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teknik olan bircok hayati meselelerde, ister istemez dik-
kate deger bir hikimiyet kazanacaklardir. Ornek olarak
para ve kredi meselesini ele alahm. William Jennings
Bryan, 1896’da, bunlar1 bir secim divasi yapmigti (1),
ama Bryan bagka herhangi davay: ileri siirmiig olsayd:
secmenleri oylarmi yine kendisine vereceklerdi. Bugiin,
sbziine inanihir birgcok uzmanlara goére, para ve kredi me-
selesinin yanhg olarak ele alinmasi Olgiisiiz sefaletlere se-
bep olmaktadir; fakat bu mesele, segmenlere ancak he-
yecan verici ve bilim digit kalplar altinda sunulabilir,
muvaffakiyet icin tex ¢ikar yol, se¢menleri degil, biiyiik
merkez bankalarimi idare eden memurlan kandirmaktir,
 Bankacilar, namuskarane ve geleneklere uygun bir tarz-
da hareket ettikleri miiddetce toplum onlarn kontrol ede-
mez, ciinkii eger yanilirlarsa, pek az kimse bu yamlma-
nmm farkmma varabilir. Onemi daha az bagka bir drnek
alalm. Demiryollarnn {izerindeki egya tagimakta Ingiliz
ve Amerikan metodlarim karsilagtirmis olan her insan,
Amerikan metodlarinin pek {istiin oldugunu bilir. Ame-
rikan usuliinde &zel vagon yoktur, vagonlar da beheri
40 ton tamiyabilecek standard biiylikliiktedir. Ingiltere’-
de her gey karmakansik ve sistemsizdir, 6zel vagonlar
kullamilmas: ise bilyiik israflara yol agmaktadir. Eger
bunlar yoluna konulabilseydi, navlunlar diigiiriilebilirdi,
miistehlik de faydalanirdr, Fakat bu, lizerinde secim mii-
cadelesi yaplabilecek bir dava degildir; ciinkii ne demir-
yolu kumpanyalarma ne de demiryolu iscilerine agikir’
bir kazanc saglayabilir. Eger giiniin birinde daha iini-
form bir sistem kurulacak olursa, bu demokratik bir is-
tek neticesi olmayacak, hiik(imet memurlam tarafindan
yapilacaktir.

Bilimsel toplum, kapitalizm rejimi altinda ne kadar
oligargik ise, sosyalizm ve komiinizm rejimi altinda da

(1) Milellif monometallizm (tek mikyas) ve bimetallizm
(¢ift mikyas) usulleri taraftarlarm birbirine katan miicade-
leye ima ediyor. - “Ceviren”
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o kadar oligargik olacaktir, ciinkii demokratik sgekiller
-béki kaldiklan yerlerde bile- siradan segmeni gerekli
bilgilerle donatamadig1 gibi kritik anda kendilerini hare-
kete hazr bulunduramaz. Olaylarin akigina yalniz mo-
dern bir toplumun ¢apragitk mekanizmasmi kavrayan ini-
siyatif sahibi ve kesin kararlar vermege ahgik kimseler
hakim olabilirler. Bu, sosyalist bir devlette bagka bir
yerde oldugundan belki daha da dogrudur, ciinkii sos-
yalist devletlerde ekonomik, politik -iktidar ayn1 ellerde
toplanmigtir ve ekonomik hayatin milll organizasyonu
bzel tegebbiislere yer veren devletlerdekinden daha tam-
dir. Fazla olarak, bir sosyalist devlet yaymn ve propa-
ganda organlan iizerinde bagka herhangi bir devletten
daha tam bir hakimiyete ve boylelikle, insanlara; bilin-
mesini istedigi geyleri bildirmek, bilinmemesini istedigi
geyleri bildirmemek hususunda daha fazla iktidara sahip
olabilir. Korkarim ki, miisavat da, hiirriyet gibi, bu on-
_dokuzuncu yiizy1l riiyasindan ibaret kalacak. Gelecegin
diinyasinda bir idare edici simif bulunacaktir. Idarecilik,
intimal, babadan evlida gecmiyecek ise de Katolik Ki-
lisesinin hiik{imetini pek andxraca.ktlr Bu idare edici s1-
nif daha fazla bilgi ve giliven kazandikca ferdin haya-
tina gitgide daha fazla kamsacak ve bu karigsmay: hos-
gosterecek teknigi gitgide daha fazla 6grenecektir. Mak-
satlarinin halis ve hareket tarzlarmmin namuskérane ola-
cag iimit edilebilir; becerikli ve kulagr delik olacaklan
tahmin edilebilir; fakat bana kalrsa, iktidarlanm yii-
riitmekten kacinmalar ferdi inisiyatifin iyi bir gey oldu-
~ gu, yahut bir oligarginin esirlerinin ger¢ek yararlarim
gozoniinde tutmaga ehil olmadiklar- diigiincesinden ileri
gelecegi iddia edilemez, ¢iinkii o kadar ince eleyip stk
dokuyan insanlar iktidar mevkiine ylikselemiyeceklerdir,
Iktidar atalardan kalmig degilse, ancak goziinii budaktan
sakinmayanlar tarafindan elde edilebilir. Boyle bir ida-
re edici- simif ne bigim bir 4lem viicude getirecek? Asa-
‘gidaki boliimide bu sorunun bazi taraflan haklkinda tah-
minlerde bulunmaga yeltenecegim.



BOLUM X1V
BILIMSEL HUKOMET

Bilimsel hiiktmet derken bu terimle ne demek iste-
digimi belirtmek zorundayim samiyorum. Bilimsel hiik{i-
metten kasdim, sadece bilim adamlan tarafindan kuru-
lan bir hiitkimet degildir. Napoleon’'un hiikGimetinde,
Laplace da dahil, birgok bilim adamlarm vardi; ama
Laplace bu igte o kadar ehliyetsizlik gdstermisti ki, kisa
bir zaman sonra igten el cektirilmesi gerekmisti. Na-
poleon hiiklimetini, Laplace hiik{imete dahilken bilimsel
saymadigim gibi, Laplace’r kaybettikten sonra da bilim
dis1 saymam, Bir hiikfimeti az, yahut cok bilimsel diye-
bilmek i¢in hedef tuttugu davalar1 ne dereceye kadar
bagardigina bakmaliyiz: tasarlayip da elde edebildigi ne-
ticeler ne kadar coksa, hiik{imet o kadar bilimseldir. Me-
seld Amerikan Anayasasimin kurucularn 6zel miilkiyeti
korumakta bilimseldirler, fakat cumhurbagkanhg icin va-
sitall bir secim sistemi tesisi tegebbiisiinde bilim dis1 kal-
dilar. Birinei Cilian Savagmi yapan hiikfimetler, bilim
digiydilar, ¢iinkii savag siiresi icinde hep devrildiler. Bu-
nunla beraber bir tanesi, Sirbiya, istisna tegkil etmig-
tir. Sirbiya tamamiyle bilimseldi, ¢iinkii savag Saraybos-
na cinayeti sirasinda iktidar mevkiinde bulunan Sirp: hii-
kfimetinin tam tasarladigh ve yasanladigi gekilde netice-
lenmigtir.

Bilginin artmas1 sayesinde bugiinkii hitkfimetler he-
def tuttuklan neticelere ulagsmakta eskilerden cok daha
fazla bagar gOsterebilirler, hattd bugiin bile imkéansiz

gbziiken neticeler ¢cok gegmeden imkén sinirlan igine gi-
" rebilir. Meseld bugiin sefaleti biisbiitiin ortadan kaldir-
mak, teknik bakimdan, miimkiindiir; yani bilinen fiire-

F. 13
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tim metodlar akillica organize edilmis olsa, kitremiz sa-
kinlerinin hepsini oldukca iyi bir konfor iginde yasata-
cak kadar mal lretilebilir. Ama bu, teknik bakimdan
miimkiin oldugu halde psikolojik bakimdan heniiz miim-
kiin degildir. Milletler aras: rekabet, simif zitlagmalan
ve Ozel tesebblislerdeki anargik sistem buna engel olu-
yor, bu engelleri ortadan kaldirmak kolay degil. Hasta.
hklarla miicadele Bat1 milletlerinde en az engelle kars:-
lasan, bunun icin de daha fazla basarn ile neticelenen bir
amactir ama, Asya’nmin her tarafinda bu amac 6niinde de
biiyiik engeller vardir, Ojenik, akh zayf olanlarn kisir-
lastinlmas: sekli harig, heniiz ameli politika alanina
girmemistir, ama Oniimiizdeki elli y1l i¢inde girebilir. Da-
ha o6nce gdrdiigiimiiz gibi, ambriyoloji ilerleyince §jenik
metodlarinin yerini, ihtimal, dogrudan dogruya - cenin
fizerinde igleme metodlan alacaktir, ’

Biitiin bunlar tatbik edilebilecek hale geldigi iyice
anlasihir anlasilmaz, enerjik ve pratik idealistlerin yakin
{lgisini cekecek konulardir. ldealistlerin gogu, birine ha-
yalei, Stekine yapcr diyebilecegim iki tipin bir kang-
midir. Salt hayalei sapigin biridir, salt yapier da yalma
kigisel iktidar kaygisim giiden bir adamdir. Idealist ise
ikisi arasi bir yer tutar. K&h hayalci tarafi, kih yapia
taraft agir basar. William Morris “News from Nowhere”
hulyas: ile avunur (1). Lenin ise ideallerine bir gergek-
lik libas1 giydirilinceye kadar oh dememistir. Her f{ki
jdealist de iginde yagadiklan diinyadan farkh bir dlem
pesindedirler. Yapiaa kendinde o dlemi yaratacak kudreti

(1) William Morris (1834-1896) Sair ve Artist. Diinya
Cenneti (Earthly Paradise) adli eseriyle {in almistir. Politika.
ds liberal, dinde hosgoriicliydii. Dogmatizme asla meyletme-
mis. materyalizmden biisbiitiin uzak kalmistir. 1891'de yayin-
ladif1 News from Nowhere, (Nereden geldigi belirsiz haber-
ler diye terclime edilebilir samiyorum) devrim ile kurulacak,
~ ondan sonra da hemen hemen hiikimetsiz olarak tutunup

gidecek olan jdeal! bir topluma dair kuruntularmm kapsar. -

*Encyclopaedia of the Social Sciehcu; vol XI¥
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duyar ama, hulyaci hayallerinin bog oldufunu anladifn
icin fantaziye siginmir; Bilimsel toplumu yaratacak olan
tip yapici-idealist tipidir. Bugiin bu cegit insanlarin en
milkemmel 8rnegi Lenin’dir. Yapial idealistin sadece ik-
bal peginde kogan insandan farki, yalmz kendisi igin be-
lirli seyler istemiyerek, muayyen neviden bir toplum is-
temesidir. Cromwell, Stafford yerine Irlanda Genel Va-
lisi, yahut Laud yerine Canterbury Bagpiskoposu olmak
istemiyordu. Onua huzura kavugmasi igin temel sart,
sadece kendisinin Ingiltere’de mithim bir mevki isgal et-
mesi degil, Ingiltere’'nin muayyen neviden bir memleket
olmasiydi. Iste idealisti Stekilerden ayiran bu gayrisahsi
arzu unsurudur. Rusya’da, devrimden beri bu tip insan-
lar icin baska herhangi bir memleketten, bagka herhan-
gi bir zamandakinden daha genig cahgma alani, daha cok
firsat vardir. Bilimsel teknik nerede daha fazla olgunla-
girsa, idealistler orada daha fazla imkanlar bulacaklar-
dir. Bu cesit insanlann Oniimiizdeki iki yiiz w1l icinde
diinyaya nizam vermekte agir basan bir rol sahibi olacak-
larmi kuvvetle tahmin ediyorum.

Bugiin bilim adamlar1 arasinda pratik idealistler di-
yebilecegimiz insanlarin hitkimet meseleleri kargisindaki
durumu Nature’iin bir bagmakalesinde (6 eylill 1930)
pek acik olarak belirtilmektedir, Agagldakl satirlarn o
makaleden aliyoruz:

‘British Association for the Advancement of science’in,
kurulus tarihi olan 1831'den beri, sahit oldugu degisiklikler-
den biri bilim ile endiistri arasindaki smir ¢izgisinin gitgide
ortadan kalkmasidir, Lord Melchett'in yeni bir soylevinde gés-
termis oldugu gibi saf bilim ile tatbiki bilimi ayirma gayreti-
nin gimdi higbir ménas kalmamsgtir. Bilim ile endiistriyi kesin
olarak birbirinden ayirdetmek miimkiin degildir. En spécu-
Iatif karakterli aragtirmanin sonunda ¢ofu zaman pratik netj-
celere ulagsiir, Imperial Chemical Industries gibi ilerlemeyi
destekliyven firmalar, simdi Bilyiik Britanya'da iiniversitelerin
bilimsel aragtirma ¢alismalan ile siki temas etmek suretiyle
Alma.nya da eskiden beri yiirfirlitkte olan bir usulli takip edl-
yorlar...
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Bununla beraber, bilimin, son yirmi bes yil iginde endiis-
triye kilavuzluk etmek sorumlulugunu iizerine aldig:r dogru
ise, simdj ona daha da genis bir sorumliujuk yliklenmesi ge-
rekmektedir. Modern uygarhk sartlar altinda endistri gibi
toplum da genel olarak devamh teral:ki ve refah saglayabil-
mek i¢in hem saf bilime, hem de tatbiki bilime muhtagtir,
Modern bilimsel kegiflerin ve onlarin tatbiklerinin tesiri al-
tinda yalniz endiistride degil, bagka bir¢cok yonlerde de top-
lumun temeli bagtanbaga ve hizla bilimsellestirilmelidir. Mil-
letleri idare edenlerin karsmilastiklar: meselelerin ¢6zlimii ister
yasama ile, ister icra ile {lgili olsun, bilimsel bilgi isteyen fak-
torlere gitgide daha ihtiyac gOstermektedir.

Son wllarda milletleraras: ulagtirma ve tagima islerinin
hizla gelismesi, endiistrinin pek genis Gl¢iide milletleraras: bir
tegkildta sahip olmasini gerektirmistir. Bununla beraber, ay-
m kuvvetler yanlhs anlagilmis siyasetlerin kotii tesirlerini de
arttirmigtir. Buglin Giliney Afrika Birligi'nde karsuasiimakta
olan c¢etin 1irk divalarimn {ic gébek evvelki slyasal pegin hii-
kilmlerden ilham alan koétli bir politikanin neticesi o'dugu
son tarihi arastirmalardan anlasilmigtir, Modern diinyada pe-
sin hiikiimlerden, yahut tarafsiz bilimsel aragtirmalarin ihma-~
1i ile meydana gelen yanlhighklardan dogma tehlikeler eskisin-
den ¢ok daha agirdir. Hemen biitlin idare ve geligme problem-
ferinin bilimsel faktdrlere dayandigi bir devirde, uygarhk, bi-
limsel kontrolii esash bir biiimsel bilgiye sahip olmayanlara
birakamacz... )

Su halde modern gartlar altinda bilim iscilerinden istenen
gey bilgi simirlarini genisletmekten ibaret olamaz. Giinlimii-
ziin bilim adamlar:i artik kegiflerinin neticelerinin baskalan
tarafindan alinarak geligigiizel kullamilmasina g6z yumamaz-
{ar. Caligmalarinin {iriinii olan kuvvetleri kontrol sorumlulugu-
nu yiiklenmelidirler. Onlarin yardim: olmadikga kuvvetli bir
yonetim kurulamaz, yiliksek bir politika giidiilemez.

Bilim ile politika arasinda, bilgi ile iktidar arasinda, yahut
daha kesin olarak bilim isgisiyle toplum hayatinin idaresi ve
kontrolii arasinda tam bir ilinti kurmak -ki pratik bir prob-
femair- “demokrasinin karsilastifi en getin meselelerden biri-
dir. Bununla bérabér, British Assoclation idyelerinin béyle bir
problemi gézbniinde tutmalarimi ve onderlik vazifesini ifa ede-
bilmesi igin yol gdstermelerini beklemek toplumun haklkdir,

Bilim iggilerinin ulusal iglerde tesirleri nisbeten az oldugu
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halde. milletlerarasi mahfillerde uzman sifatiyle girdikleri da-
nisma Kkomitelerinin, higbir kanuni yetkiye sahip olmamala-
rina ‘ragmen, dikkate deger efektif igler bagarmig olmalan
ménali bir olgudur. Bir Avrupa devletini iflistan ve karma-
karigik olmaktan kurtaran, tarihin kaydettifi en bilyilk go-
¢iin kurbami birbuguk milyon miilteciye yer ve i3 saglayan -
p'anlar Milletler Cemiyeti tarafindan organize edilmis sadece
damisma ile gérevli uzman komitelerine borgluyuz. Bu érnek-
ler sunu gosterir: Normal yonetsek, gayretlerin bosa gittigi
yerlerde, hele Avusturya meselesinde oldugu gibi, devlet adam-
lar1 davaya c¢oziilmesi imkAnsiz teshisi koyarak ellerini biis-
biitiin ¢ektikleri ha'lerde, bilimsel uzman yeter derecede teg-
vik goriir ve gereken gayret esirgenmezse gimdi bile ciddi ne-
ticeler elde edilebilir. -

Gergekte bilim isgiler), endiistride oldugu kadar toplumda
da imtiyazi1 bir yer tutarlar ve bunun bdyle oldugunun bugiin
bizzat bilim igg¢ileri tarafindan takdir edildigini gosteren alé-
metler vardir. Boylece Profesor Jocelyn Thorpe, gegen yil
(Leeds'teki) Kimya Cemiyeti karsisinda soyledigi acilig nut-
kunda: Artik bugiin var yarin yok bir ¢ogunluga dayanan
hilkmetlerin ona siyasetlerini ancak teszklidtlandirilmig olan
endiistrinin onadig1 yoilara uyarak tdyin edebilecegi bir dev-
rin yaklagmakta oldugunu ileri siirmiis, sonra da bilim ile en-
diistrinin birbirine daha fazla yaklastirilmasini tavsiyve ederek
boylelikle elde edilecek siyasi kudretin onemi iizerinde israria
durmugtur. British Association Oniinde okunmak icin kaleme
alinmis olan “The Screening of Southend from Gunfire” (Gii-
ney Bdlgesinin Top Atesinden Korunmasi) hakkindaki rapor,
bilim iggilerinin sosyal ve endiistriyel emniyet meselelerinde
dnderlik sorumlulugunu iizerierine almakta olduklarina, bag
kaca bir delildir. British Associction’un toplantilart bilim ig-
cilerine arastirmalarim ileri gétiirmek konusunda ne gibi il-
hamlar verirse versin onlar1 nasil tegvik ederse etsin, insanlhiga
en faydal bir gekilde hizmet edebilmek i¢in Association’un se-
gecegl bir tek yol vardir. O da bilim iggi'erini endiistride ok
dugu kadar toplumda da onderlik vazifesinin genig sorumilu.
luklarint kabule davet etmektir. Zaten iggilerin kendi gayret-
leri bunu kagmmlmaz bir zaruret haline getirmistir.

Yukardaki yaz:dan anlagilacag gibi, bilim adamlam
toplum kargisinda bilgilerinin kendilerine ylikledigi so-
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rumlulugu kavramaga basghyorlar ve devlet iglerinin. y3-
netilmesine simdiye kadar oldugundan daha genig &lglide
ortak olmayr bir vazife sayiyorlar.

Bilimsel olarak tegkildtlandirilmig bir dilnya kurun-
- tusuna diisen ve hulyasim tatbik alamina koymak isteyen
kimse, bir siirit engellerle karsilagtigin giriir. Ik kar-
gilagtifr engel, eylemsizlik (= inertia, atalet) ve ahgkan-
bk engelidir: Halk, hayatin akisinda herhangi bir degi-
giklik olmasindan hoslanmaz, her vakit yagadigt gibi ya-
gayip gitmek ister. Sonra, edinilmis haklar engeli gelir:
derebeylik artif1 bir ekonomik sistem -onlart hak etmek
_icin hicbir zahmete girmemis olan- baz1 kimselere bir-
takim avantajlar saflamaktadir, bunlar zengin ve nii-
fuzlu adamlar olduklan icin temelden degismelerin &nii-
ne korkung engeller gikarabilirler. Bu kuvvetlere ek ola-
rak, birbirine diisman idealizmleri de sayabiliriz. Hristi-
yan ahlak:, derece derece gelismekte olan,. bilimsel ah-
lAka esasa ait baz1 noktalarda kars: durur. Hristiyanhk,
ferdin hayatina bliyilk Snem verir, ¢ogunlugun gelecek
bir menfaati ugruna bir masumun feda edilmesini hog-
gdrmez. Kisaeasi, Hristiyanhk, siyasal kudretten mah-
rum insanlar arasinda gelismis oldugundan pek tabii ola-
rak siyasal degildir. Bilimsel teknik ile birlikte, yavag
yavag gelismekte olan yeni ahldk ise fertten ziyade top-
lumu koruyacaktir, Ciirlim ve ceza hurafesine pek kulak
asmiyacak, genel menfaat icin fertlere kiymaga amade
olacak ve bunu yaparken fertlerin o istirabh hak ettik-
lerini ispata y®neltilmig sebepler uydurmayacaktir. Ye-
ni ahldk bu bakimdan merhameétsiz ve geleneksel anlay.-
ga gore, ahlika aykin olacaktir; ama toplumu bir fert-
ler toplulufundan ziyade bir biitiin saymaga ahsmea bdy-
le bir degigiklik kendiliginden oluverecektir. Bir insan.
bedenine bir biitin goziiyle bakamnz ve efer meseld bir
kolu, yahut bir bacag kesmek zarureti laasil olursa once
o Orgenin giinahkér oldugunu ispata kallogmayiz, boyle
bir fedakarhk bir biitlin olarak viicudun yararma ise,
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‘Stesinl diislinmeyiz artik. Bunun gibi, toplumu bir biitlin
plarak kabul eden kimse, kiitlenin selimeti igin toplum
fertlerinden birini feda edecek, gdzéniin yagina bakmi.
yacaktir. Bu, savagta hep bdyle olmustur; clinklt savag,
kollektif bir tegebbiistiir: askerler, kimse onlarn 5liimii
hakettiklerini akhna getirmedigi halde, kamunun sela-
meti icin 6liim tehlikesine maruz hrakilirlar. Fakat in-
sanlar, simdiye kadar savastan gayri sosyal hedeflere
aynm: Onemi vermemigler, ondan Stiirii haksiz saydiklan
_fedakarhklan zorla kabul ettirmekten ¢ekinmemiglerdir.
Gelecegin bilimsel idarecilerinde bdyle bir kaygr bulun-
mayacagma ihtimal veriyorum. Kargilagacaklarn muhale-
_ fet zorluklarimin hakkindan gelmek. ig¢in kendilerini
S.8.C.B.'deki komiinist partisinde oldugu gibi bir gbriig
oligargisi halinde tegkiladtlandiracaklardir.

Biitlin bunlar nasil olacak ™ dgiyeceksiniz. Bu, kurun.
tu mahsulii, ameli politikadan tamamiyle uzak bir fan.
tezi degil mi? diyeceksiniz. Ben &yle diigiinmityorum. Ev«
veld benim tahmin ettigim gelecek kendi -arzularmmla pek
yart bucuk baZdasir. Ben kudretli organizasyonlardan
ziyade g6z kamasgtiran kahraman fertlerden hoglanmirim,
korkarm ki gelecekte gdz kamagtiran kahramanlara geg-
miste oldugundan daha az yer kalacaktir. Ama bu be-
nim salt sahsi goriigiim. Diinyay: benim tasarladigim gibi
bilimsel bir hitkiimete sahip kilacak bagka yollar da ko-
layca tasarlanabilir. Oniimiizdeki cihan savagimn, eger
berabere kahnmezsa, ya Rusya'ya, yahut Birlegik Dev-
letlere diinya élciisiinde bir iistiinliik saglayacag besbel-
lidir. Boylelikle bir diinya hiikimeti meydana gelecek ve
bu hiikiimette 2n yiiksek kontrola sahip olanlarmn ikti-
darlarindan bilyiik bir kismim gesitli tipte uzmanlara bi-
rakmalan gerekecektir. Yiiksek yoneticilerin zamanla
gevgeyerek tembellegecekleri akla gelebilir. Bu yiiksek
yéneticiler Merowig hanedamna mensup krallar (1) gibi

(1) Dordiincii ylzyihin sonuna dogru Gaul’e hakim olan
ve bir aralik Gaule’de yeniden birlik kurmayi bagaran Frank
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iktidarlarnin daha az asil uzmanlar eline gecmesine gdz
yumacaklar, o vzmanlar da zamanla gercek Cihan Hit.
kfimeti'ni kuracaklardir. Oyle diigiinityorum ki, htikimet}
kuran uzmanla~, hiikfimetleri tehdit altinda bulundugu
miiddetce, yoniinit ybnetimini kismen kamuya uyduran
dar bir korporasyon tegkil edecekler, sonralarn ise imti-
han, zeki testleri, irade kuvvetleri testleri gibi inceleme-
lere bagvurularak secileceklerdir.

Tasarlamakta oldugum uzmanlar kurulu, anarsiye.
yatkin birkag saptk manyak - harig, biitiin seckin bilim
adamlarmn icine alacaktir. En modern silihlar hep kuru-
lun elinde olacak, savag bilimindeki sirlarn hepsini yal.
mz kurul bileeektir. Bbylelikle, savag artik ortadan kal-
kacaktir; clinkii bilgisizlerin direnigleri agikir bir yenil-
tive ugrayacaktir. Uzmanlar kurulu, propaganday. ve
egitimi idaresi altinda tutacak, diinya hiikfimetine bag-
hhk telkin edecek, nasyonalizmi vatana hiyvanet saya-
caktir. Hitklimet bir oligarsi oldugundan, biiyiik halk
kiitlesine uysallik asilayacak, inisiyatifi ve kumanda za-
naatim hiikimet iiyelerinin tekeli altinda bulunduracak-
tir. Bu uzmanlar kurulu, kendi iktidarin1 kurnazca giz-
leme yolunu bulacaktir; demokrasi gekillerine dokunma-
mas1, plutokratlara yahut politikacilara bu sekilleri us-
taca kontrol ettikleri samisii vermesi de miimkiindiir.
Bununla beraber, plutokratlar aylikhklan yiiziinden ya-
vag yavag aptallasacaklar, servetlerini kaybedeceklerdir.
Servet gitgide kamuya gececek ve uzmanlar hiiklimeti-
nin ydnetimi,altina girecektir. Boylece, dig sekiller ne

hanedani. Merovengien hanedanimmin kurucusu Clovis'dir. Olii-
miinden sonra devlet, cocuklart arasinda, boliintilye ugradi,
- Neustrie ve Austrie hiikiimdarlam birbiriyle amansizea bo-
Zugurlarken onlarin Imede (krala baglilk yemini etmis o'an
hiir vatandaslara bu isim wverilirdi) lerinin nitfuzlar: gittikge
artmig, sefleri saray nazirifl mertebesine yiikselerek hiitkiim-
dariarn bog gezenlerin baskalfasi (rois faineants) derecesine
dusdrmdglerdi Charles Martel bu luede’lerden biridir.

“Larousse’a gore”
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" olursa olsun, biitiin ger¢ek iktidar idare hiinerini kavra-
yanlarn elinde olacaktir,

Bunlarm hepsi, giiphesiz hayali bir tasvirden iba-
rettir; gelecekte, ne olup ne bitecegi dnceden kestirile-
mez. Belki de bilimsel uygarligin esas itibariyle istikrar-
s1z oldugu anlasilacaktir. Bu diigiincede haklh oldugumu-
zu gosteren bircok sebepler vardir. Bu sebeplerden en
agikar olam savagtir, Surasi muhakkak ki savag bili-
minde son yenilikler saldirma kuvvetini savunma kuv-
vetinden cok fazla arttirmistir. Savunma bilimi bu ba-
kimda olan kayiplarnin yerini gelecek biiylik savagtan
Once dolduracak gibi gdziikmiiyor. Eger bodyle olursa,
uygarhgin ayakta kalmas: icin tek umut, milletlerden bi-
rinin savag alammndan yeter derecede uzak kalmas: ve
sosyal yapisi harap olmaksizin bu tehlikeli durumu atla-
tacak kadar kuvvetli bulunmasidir. Bu duruma girmek
icin akla yakm bir sansi olan milletler, yalmz Birlesik
Devletlerle Rusya'dir. Eger gelecek savasin Avrupa’da
meydana getirmesi hemen hemen muhakkak olan dagilip
boliinmeye bu iki millet de girerse, uygarhgm tekrar bu
seviyeyi bulmasi, ihtimal birgok asirlar isteyecektir. Hat-
td Amerika kilina zarar gelmeden kurtulsa bile, diinya
hiikiimetini hemen organize etmege koyulmak zorunlu ola-
caktir, ciinkii uygarhgmn baska bir cihan savas: darbesine
daha dayanabilecegi bsklenemez. Béyle bir hal kargisin-
da Amerikan sermayedarlarinin Eski Diinya’nin harap ol-
mug memleketlerinde paralarim emniyetle igletecek alan-
lar aramalarn uygarlik cephesinin en saglam dayanafi
olacaktir. Amerikalilar, paralarini kendi kitalarinda iglet-
mekle yetinirlerse, manzara gercekten feci olur.

Dogum nisbetinin azalmas da bilimsel uygarhgn is-
tikrarindan giiphe eftirir. Bilimde en ileri milletlerin en
zeki smmflan soniip gitmektedir. Bati1 milletlerinin bir
biitiin olarak yapabildikleri tek gey, sayica kayiplarn
yeri doldurulmasindan ibarettir. Pek kokten tedbirler
alinmazsa diinyadaki beyaz insanlarn sayisi zamanla
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azalmaga baglayacaktir. Fransizlar daha gimdiden Afri-
ka askerlerine bel bagliyorlar, eger beyaz nilifus yavas
yavag azalirsa kaba hizmetleri bagka irklardan insanlara
birakmak egilimi gittikce artacaktir. Bu hal, en sonunda
ayaklanmalara sebep olacak ve Avrupa'yt Hayiti'nin du-
rumuna dilslirecektir. Bu sartlar altinda bilimsel uygar-
hgmizin siirlip gitmesi isi Cinlilere birakilacak, fakat
onlarda da bu uygarhga hakimiyet arttikca dogum nis-
beti diigecektir. Su halde niifus sayisimin dilgsmesini Sn-
lemege y6nelen suni metodlar kabul edilmedikce bilimsel
medeniyetin istikrara kavusmas: imkinsiz olur. Bu gibi
metodlarin kabuliine hem mali, hem hissi kuvvetli sebep-
ler vardir. Bilimsel medeniyet, savas konusunda oldugu
gibi, bu alanda da yikintidan kurtulmak istiyorsa, daha
bilimsel olmak zorunda kalacaktir. Onun, yeter hlea,
daha bilimsel olamiyacag kestirilemez.

Istikrarh olmak icin bilimsel uygarhfin diinya &l-
ciisiinde bir tegkildta muhtac oldugunu gordlik. Hiikfimet
iglerinde bdyle bir teskilAtin imkimm da inceledik. Sim-.
di meseleyi ekonomik alanda inceleyecegiz. Bugiin {ire-
tim, glimriik himayesi yollariyle, imkan elverdigi kadar
ulusal olarak organize edilmigtir; her millet istihlak et-
tizi maddelerin miimkiin oldufu kadar cofunu kendi top-
raklarindan yetistirmege cabahyor. Bu efilim artmakta
ve eskiden Serbest Ticaret yollariyle ihracati arttirmak
hedefini gilden Biiyilk Britanya bile bu politikadan nisbi
ekonomik infirat lehine vazgec¢mis bulunmaktadir.

Salt ekonomik bakimdan digliniilecek olursa, fireti-
mi milli olarak organize etmenin, onu milletleraras: tes-
kilita baglamaktan daha masrafbh oldugu besbellidir.
Diinyanin her tarafinda kullamlmakta olan otomobiller
hep Detroit'de yapisaydi bu bir tasarruf olurdu. Yani
* muayyen evsafta bir otomobil gimdikinden daha az in-
san emegiyle meydana c¢ikardi. Bilimsel olarak tegkildt-
landinlmig bir diilnyada endiistri iiretimlerinin cogu bdy-
le belli yerlere yerlegtirilmelidir. Toplu igneler ve dikig
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iZneleri yapmak i¢in bir yer, ¢aki bicak yapmak i¢in bagka
bir yer, ucak yapmak i¢in bagka, tarim araglan igin de
bagka bir yer olmahdir. Giiniin birinde, diigiindiigiimiiz
diinya hitkGimeti kurulacak olursa, yapacag: islerden biri
firetimin milletleraras1 bir tegkildta baglanmasi olacak-
tir. Uretim simdi oldugu gibi 6zel tegebbiislere birakil-
mayacak, yalmz hiikiimetin emri altinda olacaktir. Savag
gemileri yapimi gibi islerde durum bugiin de bdyledir,
- ciinkil savag meselelerinde ehliyet (= efficiency) bagta
gelir; fakat birgcok alanlarda iiretim &zel fabrikatdrlerin
- gelisi giizel hamlelerine birakilmistir, onlar da bazi egya-
y1 pek fazla bazilarm da pek eksik imal ettiklerinden
bir ise yaramayan esya bollugu iginde yokluk cekilmek-
tedir. Bugiin endiistri mamilleri bir¢ok alanlarda diinya
ihtiyacin1 genis Glgiidde asmaktadir. Rekabeti ortadan kal-
dirmak ve iiretimi bir noktada toplamak suretiyle biitiin
bu ‘diizensizlikler $nlenecbilir, israf da ortadan kaikar,

Ham maddelerin kontrolii her bilimsel toplumda mer-
kezi bir otorite tarafindan idare edilmelidir. Bugiin Snem-
1t ham maddeleri askeri kuvvetler kontrol etmektedir.
Petrol sahibi olan zay:f milletler kisa bir zamanda kuv-
vetli bir milletin egemenligi altina girmektedir. Trans-
vaal, memlekette altin oldugu icin bagimsizhigm yitir-
migtir. Ham maddeler, icinde bulunduklar1 memleketi fii-
tuhat yahut diplomasi yollariyle elde edivermis olanla-
rin mah olmamaldir; olanlan en iyi bir sekilde kullana-
caklara dagitacak diinya otoritelerinin ellerine verilme-
lidir. Bundan basgka, simdiki ekonomik sistemimiz herke-
sin ham maddeleri israf etmesine yol agmaktadir, ¢iinkit
ileriyi diisiinmege sebep yoktur. Bilimsel bir diinyada her-
hangi bir hayati ham maddenin rezervas: dikkat ve itina
ile tahmin ve takdir edilecek, tlikenmesi yaklastifn anda
bilimsel aragtirma onun yerini tutabilecek bagka bir mad-
denin kegfine yoOneltilecektir. Uranyum ve toryum, yahut
atomik enerji verebilecek bagka herhangi bir madde de
milletleraras: otoritenin elinde tutulmahdir.
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Tarmm, daha Onceki bir biliimde gbzden gecirdigimiz
sebeplerden &tiirti, gelecekte simdikinden ve gecmiste ol-
dugundan daha az Onemli olabilir. Yalmz suni ipegimiz
degil, suni yiiniimiiz, sunt kerestemiz, suni kaucugumuz
olacaktir. leride yiyeceklerimiz de suni olabilir. O vak-
te kadar tarim da gerek metod bakimindan gerek tanm-.
la ugrasanlarn zihniyeti bakimindan ¢ok daha fazla en-
diistrilegsecektir. Amerika ve Kanada ciftcileri daha sim-
diden miitevekkil k§ylii zihniyetini birakmiglar endiistri
zihniyeti edinmiglérdir. Makine, giiphesiz, gitgide daha -

fazla kullamlacaktir. Biiylik sgehir pazarlamn civannda
toprag1 suni metodlarla 1sitarak yapilacak olan entansif
ekim her w1l bol bol {iriin- verecektir. Tasrada, surada
burada, biiylik enerji istasyonlar: bulunacak, kanlar nii-
fus yogunlugunu etrafinda toplayan cekirdekler halini
alacaktir. Eskiden beri siiriip giden tarim zihniyetinden
‘eser kalmayacaktir, ciinkii insanlar topraga da hakim
olacaklardir, iklime de. :

Her erkegin, her kadinin calismaga mecbur olacag
ve eski zanaat: herhangi bir sebeple artik- gecmiyecek
olursa kendisine yeni bir zanaat &gretilecegi tahmin edi-
lebilir. En hoga gidecek is, giiphesiz toplumun mekaniz-
mas iizerine en fazla hakim olmav1 saglayacak olan is
olacaktir. En yiiksek iktidar mevkileri zekd testleri ne-
ticesinde en kabiliyetli kimselere verilecektir. Biisbiitiin
agafihk igler icin, imkinin elverdigi yerlerde, zenciler
kullanilacaktir. En ¢ok ragbette olan ig kollarma, daha -
fazla hiiner istediklerinden &6tiirii, o kadar liizumlu olma-
yan iglerden daha fazla iicret verilecegi akla gelebilir sa-
myorum. Toplum esitlife riayet eden bir toplum olma-
yvacaktir. Bgitsizliklerin atalardan kalma olacagim tah-
min etmiyorum, yalniz cesitli wrklarn, yani beyazlarla
renkli irklarin igleri babadan evlada kalacaktir. Herke«
sin rahati yerinde olacak, dolgun iicretli makamlarda bu-
lunanlar ise hayli satafath bir Smiir siireceklerdir. Sim-
diki gibi iyi ve kotli giinler birbirini kovalamayacaktir,
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clinkil bunlar sadece anargik ekonomi sistemimizin neti.
cesidir. Kimse aghktan $lmiyecek, herkes -gimdi zengini
de fakiri de ayni suretle tasalandirmakta olan- ekono-
mik kaygilardan kurtulacaktir. Ote yandan en cok para
alan uzmanlardan gayrisinin hayati macerasiz gececek-
tir. Insanlar uygarhk baglad: baglayah her geyden fazla
emniyet arayagelmiglerdir. Boyle bir diinyada aradikla-
rina kavugacaklardir, Fakat gorecekleri haywr, édeyeceks
leri bedeli kargilar mi, artik orasim bilmem,



BOLUM XV
BILIMSEL BIR TOPLUMDA EGITIM

Egitimin iki amac: vardir: bir taraftan zekiyr ge-
ligtirmek, 6te yandan yurttasg yetistirmek. Atinablar bi-
“rincisine Snem vermiglerdi, Ispartahlar ikincisine. Ispar-
tahlar savaglarda galip geldiler, ama Atinahlar nam hi-
raktilar.

Bence bilimsel bir toplum, egitim konusunda Cizvit-
leri 6rnek almaldir. Cizvitler, genellikle diinya adam
olacak cocuklar icin bir cesit Isa Cemiyeti {iyesi olmak
tizere yetigtirecekleri c¢ocuklar icin ise bagka bir gesit
egitim uygularlardi. Bunun gibi, bilimsel y&neticiler si-
radan erkek ve kadinlar icin bagka, bilimsel iktidar elle-
rinde tutacaklar icin bagka bir egitim metodu kullana-
caklardir. Siradan erkek ve kadinlarin uysal, hamarat,
gamsiz, hallerinden memnun olmalan ve islerini dakika.
st dakikasina gdrmeleri istenecektir. Bu 6zellikler icinde
halinden memnun olmanin en Snemli sayilmasi muhte-
meldir. Béyle adamlar yetigtirmek fcin biitiin psikana-
liz, behoviourism ve biyokimya aragtirmalan seferber edi-
lecektir. Cocuklara, kiiciik yagtan bashyarak, kompleks
yaratmiyacak bir efitim verilecektir. Hemen hepsi nor-
mal, nesgeli, sthhatli ¢ocuklar olacaktir. Yemek rejimleri
ana-babanin keyfine birakilmayacak, en iyi biyokimyaci-
larin tavsiyelerine uydurulacaktir. Cocuklar, vakitlerinin
gogunu acik havada gecirecekler, kitaplardan grenilecek
derslere mutlaka ldzym olandan fazla zaman harcamiya-
caklardir. Bu sekilde yetigen cocuklar, kigla usulleriyle,
yahut belki de izciler igin kullanilanlara benzer yumusak
metodlarla uysallia ahstinlacaktir. Oglanlar ve kizlar
kiigiik yagtan itibaren, “kooperasyon” denilen geyi, yani
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herkesin yaptifim1 tamami tamammna yapmayr 8grene-
ceklerdir. Bu gocuklarda inisiyatif korletilecek, serkeglik
cezalandimlmaksizin bilimsel olarak giderilecektir. Egl-
timleri bagtanbaga en ziyade el iglerine dayanacak, oku-
lu bitirince de kendilerine birer zanaat 6fretilecektir.
Hangi ige gire:eklerini kararlagtirmak igin kabilyetleri
uzmanlar tarafindan tayin ve takdir edilecektir. Formal
(takrire dayanan) dersler, varolduklarn miiddetce, sine-
ma, yahut radyoyla verilecek ve b8ylelikle bir 8gretmen
koca bir memleketin her kogesindeki siniflara aym za-
manda ders verebilecektir. Bu derslerin verilmesi yalmz
ydnetici simfin elinde, fazlasiyle hilner isteyen bir ig sa-
yilacaktir. Okullarda bugiinkii mektep hocas: yerine, sa-
dece intizami saglamakla gbrevli bir hamim bulunacak.
tir. Bununla beraber, ¢ocuklar belki de o kadar terbiye-
li olacaklardir ki, bu saygideger bayanin hizmetlerine
bile pek seyrek lizum hasil olacaktir,

Ote yandan, ybnetici simfa girmeleri ahnlannda ya«
7z olan cgocuklar pek farkh bir egitim goreceklerdir,
Bunlarn bazilarn dogumdan dnce, bazilarn hayatlarmn
ik {i¢ yh iginde, birkac1 da {igiincii ile altina yas ara-
sindakilerden secilecektir. Secilenlerin hem zekidlarn,
hem irade kuvvetlerini geligtirmek yolunda biitiin ma-
lim bilimler tatbik edilecektir.

Ojenik usulleri, ambriyon {izerinde yapilacak kim-
yasal muameleler ve ilk yaglardaki beslenme rejimi 6y-
lo bir diizene konulacaktir ki, miimkiin oldugu kadar yiik-
sck ‘kabiliyetler elde edilebilsin. Cocuga, konusmaga bag- .
lad:g andan itibaren, bilimsel zihniyet agilanacak, ¢ocuk -
ilk hassas yaglarinda cahillerle ve bilime yabana kimse.
lerle temastan dikkatle korunaeaktir. Cocuk kiigiiklik-
ten yirmi bir yasina kadar bilimsel bilgilerle bol bol do-
tatilacak, bzellikle on iki yagindan sonra en cok istidat
gYsterdigi bilimlerde ihtisas yapacaktir. Cocugun, aym
zamanda, beden mukavemeti de geligtirilecektir; oglanlar
ve hazlar karda ¢iplak yatip yuvarlanmaga, arasira yirmi
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A8ri saat ag durmaga, 6gle sicaginda millerce kogsmaga,
hedenle ilgili maceralarin hepsine cesaretle atilarak cam
vardig1 zaman gikayet etmemege abstirilacaklardir. Yiik-
gek kaderlerinin ne oldugu her vakit gozlerinin &niinde
bulundurulacak ve mensup olduklar1 sinifa karsi baghhk
kendilerine o kadar tabil gelecektir ki, bu hususta zerre
kadar duraksamak akillarindan bile ge¢miyecektir. Her
geng bdyle iic cepheli bir terbiyeye tabi tutulacaktir:
zekd terbiyesi, nefse hakimiyet terbiyesi, bagkalarina ha-
kimiyet terbiyesi. Bu li¢ sahadan herhangi birinde mu-
vaffak olamayan cocuk siradan isgciler kertesine indiril-
mek gibi korkung bir cezaya carptirilacak ve Omriiniin
sonuna kadar egitim ve belki de zekd bakimindan ken-
disinden cok asag1 kimselerle diisiip kalkacaktir. Bu
Yorku idareci smifin biitiin gocuklarni, pek az miistesna
clmak iizere, gayrete getirmege yetecektir.

Diinya devietine ve mensup oldugu smifa baghhk
meselesi harie, idareci smif fiyelerinin macerasever ve ini-
piyatif sakibi olmalarna gayret edilecektir. Bilimsel tek-
nigi 1slahtan ve elleriyle caliganlar1 durmadan yeni eg-
lencelerle oyalamaktan onlar sorumlu olacaklardir. Her
tiirlii ilerleme kendilerine bagh oldugundan, ne liizumun-
dan fazla uysal olacaklar ne de yeni fikirleri yadirgata-
cak bir terbiye goreceklerdir. Bunlar, el igciligine namzet
cocuklarin tersine, 6gretmenleriyle sahsi temaslarda bu-
lunacaklar, hem de onlarla konugmalann ve tartigmalan
kos karsilanacaktir. Hoca, elinden gelirse, kendini hakh
ctkaracak olmazsa hatasim kibarca kabul etmekle yii-
kiimlii olacaktir. Bununla beraber, entellektiiel serbestli-
gin ybnetici simf gocuklan arasinda bile simrlan olacak-
tir. Onlar bilimin degeri, yahut insanlarn isci ve uzman
diye iki stmfa ayrilmasi hakkinda soru sormaga izinli
olmayacaklardir. Siirin makinecilik kadar degerli, yahut
askm bir bilimsel! aragtirma kadar cazibeli olup olma-
@1 diigiincesiyle vakit kaybetmelerine meydan verilme-
yecektir. Herhangi macerasever bir gocukta boyle fikir-
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ler baggosterecek olursa bu fikirler ac1 bir siikiit ile kar-
silanacak ve herkes bunlan igitmezlikten gelecektir.

Yonetici stmfin ¢ocuklarma, akillarm erecek caga ge-
lir gelmez, derin bir kamu hizmeti duygusu agilanacak-
tir. Insan soyunun onlara bel bagladigi ve hele midun
mevkiinde bulunan zavallilar simfina iyicil hizmetlerle
miikellef olduklar1 kendilerine telkin edilecektir.
Ama onlarda iistiinlik kamsmin bencillige kadar gitme-
sini 6nlemek gerek. Yonetici simif cocuklar, bencil olmak
gbyle dursun, yiirekten inanmakta olduklan bir geyi sa-
rih kelimelerle agifa vuran ileri geri diigiinceleri kii-
climser bir giilimsemeyle cevaplandiracaklardir. Hal ve
tavirlan yumusak ve tath olacak, niiktelerine payan ol-
mayacaktir,

Yonetici sinif icinde en istidatli genglerin egitiminde
son merhale onlan aragtirmaya algtirmak olacaktir.
Aragtirma siki sikiya tegkildtlandirilacak, gengler yapa-
caklan Ozel aragtirmalarnn konusunu kendileri seceme-
yecekler, hangi konularda daha fazla kabiliyet goster-
miglerse o alanlarda aragtirmalar yapmaga yoneltilecek-
lerdir. Bilimsel bilginin biiyiik bir kismu kendilerinden
gizli tutulacak, iglerinden ancak {i¢c-besine agiklanacaktir.
Bazi incelikler, tipk1 ‘“Bektasi Sirr1” gibi, ayr1 ve Adeta
ruhani bir aragtirici smifina 8gretilecek, bu simifa alina-
caklar da zekilar1 baghhklarna denk olanlar arasindan
secgilecektir. Aragtirmanin temel bilgilerden ziyade tek-
nige yoneltilecegi tahmin edilebilir. Herhangi bir aras-
tirma kolunun basina gecgecekler, yaghca ve konularnin
ana bilgilerinin yeter derecede malfim olduguna inanan
kimseler olacaktir. Hitklimetin temel goriiglerini altiist
 eden kegifler, hele gencler tarafindan yapilacak olursa,
- hog karsilanmiyacak ve paldir kiildiir yaymnlanmasina
kalkigilmasi smif indirimiyle neticelenecektir. Aklina
esash bir yenilik gelen gencler, yeni fikirlerini kabul et-
tirmek icin profesorlerini kandirmaga cahsacaklar, kan-

F. 14
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diramazlarsa, o yeni fikirleri otorite mevkiine yiikselin-
ceye kadar gizli tutacaklar, belki o vakte kadar da unu-
tacaklardir. Otorite ve tegkildt havas: teknik aragtirma-
ya son derece elverisli olacak, fakat meseld icinde bu- -
lundugumuz yiizyilda fizikte gérdiiklerimize benzer dev-
rimeci yeniliklere pek elverigli olmayacaktir. Siiphesiz,
resmi bir metafizik bulunacak, o da entellektiiel bakim-
dan Onemsiz, politika bakimindan kutsal sayilacaktir. Bi-
limsel ilerleme temposu gitgide diigecek, otoriteye sayg, -
kegif ve icadr bogacaktir.

El iggilerine gelince; onlarin ciddi seyler dugunmem-
ne meydan verilmeyecektir: ne kadar miimkiinse o ka-
dar rahat olmalan saglanacaktir, is saatleri simdikinden
¢ok az olduktan bagka, kendileri igcin isten cikanlmak,
g¢ocuklan icin de yoksulluk ve diiskiinliikk korkusu olma-
yacaktir. Paydos calinca igcileri giilmekten katiltacak ve
saadetlerini bulutlamak ihtimali olan her tiirlii hognut-
suzluk diigiincelerini dnleyecek gibi hesaplanmig eglence-
ler saglanacaktir.

Pek olmaz ya, toplumsal mevkilerin tesbiti icin mi-
tad olan yagi agmg bir gocuk, ydneticilerle aym ayarda
oldugunu belirten bir kabiliyet gosterirse, igler catallaga-
caktir. Eger geng, eski arkadaglarini birakarak, kisme-
tini yoneticiler arasinda aramaga seve seve razi olursa
miinasip testlerden sonra terfi edebilecektir; yok, sayet
eski arkadaglarna karsi yersiz bir baghlk gosterecek
olursa, yoneticiler onun -hagarn zekdsi etrafa isyan sag-
madan- viicudunu ortadan kaldirmaktan baska bir care
olmadigina istemiye istemiye karar vereceklerdir. Bu, y6-
neticiler icin elim bir mecburiyet olacak, fakat 8yle sani-
yorum ki, yéneticiler o vazifeyi ifadan gekmmeyecekler—
dir.

Umumiyetle, aranilan vasifta ana-babadan diinyaya
gelecek cocuklar ana rahmine diigtiikleri andan bashya-
rak yonetici simfa alhnacaklardir. Evet, dogumdan itiba-
ren degil, ana rahmine diigtiikleri andan itibaren diyo-
rum, ciinkii bu iki smifa yapilan muamele, kadin gehe
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kalhr kalmaz baskalagacaktir. Bununla beraber, cocuk ii¢
yagina vardigi zaman istenilen standarda erigemiyecegi
azcok belli olursa, sinifi tenzil ediliverecektir. O vakit iig
yaginda bir cocugun zekés: hakkinda oldukca dogru bir
karara vanlabilir zanmindayim. Pek seyrek olmasi gere-
ken giipheli durumlarda gocuk alti yasina kadar dikkat-
1i bir miigahede altina ahnacaktir. Artik o vakit kesin bir
karara varmanin, pek az haller miistesna, miimkiin ola-
cagl kabul edilebilir. Buna kargilk igcilerden dogacak
cocuklar da iic ile alt1 yag aradinda terfi ettirilebilecek-
lerdir ama, daha biiyilkk yaglarda terfileri. pek zor ola-
caktir. Bununla beraber, yoneticiligin babadan evlida
gecmesine dogru pek kuvvetli bir egilim olacag ve bir-:
kac gObek sonra bir simftan Otekine gececek cocuklarnn
pek azalacaf akla getirilebilir. Ozellikle, ambriyoloji me-
todlan yalmz yonetici simf soyunun 1slahi icin kullam-
hrsa bdyle bir netice dogmas) beklenebilir. Boylelikle iki
smifin dogustan zekilart arasindaki ucurum genigledik-
ce genigleyecektir. Bu hal daha &z zeki olan sinifin or-
tadan kalkmasiyle neticelenmiyecektir, ¢iinkii yoneticiler
bayag el iglerine girigmek yahut el igcilerini yoénetirken
ahgsmig olduklart hayirhahlik ve yurtseverlik imkénlarim
kacirmak istemiyeceklerdir. ‘



BOLUM XVI
BILIMSEL URETIM

Bilim bir kere sosyal organizasyona hikim oldu mu,
artik insan hayatinin -din ve icgiidiiniin ortak kilavuz-
luguna birakilmig olan- biyolojik safhalarinda zink diye
durmaz herhalde. Niifusun nitelifinin de nicelifinin de
devlet tarafindan dikkatle diizene konulacagini tahmin
edebiliriz; fakat, cocuk yetistirme miistesna, cinsel mii-
nasebet, cahgmaya zarari dokunmadikca, kigisel bir me-
sele sayilacaktir. Nicelik hususunda devlet istatistikeile-
ri o andaki diinya niifusuna bakacaklar; niifusun adam
bagina en yiiksek maddi konfora ulagtiracak olan sayi-
nin {istiinde, yahut altinda oldugunu ellerinden geldigi
kadar dikkat ve Ozenle tiyin ve takdir edeceklerdir. Is-
tatistikeiler, teknikte olacagl énceden tahmin edilecek de-
gigiklikleri de hesaba katacaklardir. Gerei, genel kaide-
nin niifus sayism bir kararda tutmaya yoéneltileceginde
gliphe yoktur ama; meseld suni besin maddeleri gibi
onemli bir kegif neticesi, zaruri ihtiyaclar pek ucuza sag-
lanacak olursa, niifusun artmasi bir miiddet i¢in uygun
goritlebilir. Bununla beraber, normal hallerde Diinya Hii-
kiimeti, hi¢ siiphesiz, ntifusun bir kararda tutulmasinda
direnecektir. ’ .

Bilimsel toplumun, yapilacak ise gore, gesitli sosyal
tabakalari olacagim tahminde yamlmiyorsak, pek zeki
olmayan insanlarn kullamlacag yerler bulunacagmi da
tahmin edebiliriz. Baglica zencilere gordiiriilecek igler ol-
masi, el igcilerinin de genel olarak zekiddan ziyade sabir
ve kas kuvveti bakimindan iiretilmeleri muhtemeldir. Y-
neticiler ve uzmanlar ise, tam tersine, entellektiiel kud-
ret ve karakter saglamhg gdzoniinde tutularak iiretile-
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ceklerdir. Her iki cegit liretimin bilimsel olarak yiiriitii-
lecegi farzedilirse, bu iki tip arasindaki ayriik gitgide
artacak, nihayet birbirinden hemen biisbiitiin ayn iki
tiir meydana gelecektir.

Bugiin bilimsel iiretme, gercekten bilimsel herhangi
sekil altinda olursa olsun, agilmasy giic din ve his en-
gelleri kargisindadir. Uretimi bilimsel olarak yiirtitmek
icin, eveil hayvanlarda oldugu gibi, erkeklerin ancak pek
azm damzhga aymrmak zorunlu olur. Dinin ve hissin
boéyle bir yetigtirme sistemine inatc: bir vete ile karg: ko-
yacaklart muhakkak gibidir. Kegke bundan emin olabil-
seydim. Halbuki hissin olaganiistii bir kolaylkla her ka-
Iiba girebildigine ve hepimizin ahsik oldugumuz ferdi din
yerine gitgide devlete baghbk inanina dayanan bir din
gecirilecegine inamyorum. Moskof komiinistleri arasin-
da durum daha gimdiden bu merkezdedir. Istenilecek sey
dogal ictepilere hakim olmaktir, bu da Katolik papazla-
rnm diinya evine girmemesi mecburiyetinden daha zor
degildir herhalde. Dikkate deger basarilara imkén olan
yerlerde bu bagarilar ayni zamanda insanlarnn moral idea-
lizmini doyuracak olursa, iktidar agk: icgiidiiden gelme
sevgi hayatin1 yokedebilir, hele din gibi diigiincelerle hig
ilgisi olmayan cinsel igtepilere actk kapr birakilirsa. Rus-
ya'daki deneme bagariyle neticelenirse Bolgeviklerin zor-
la sokiip attiklan geleneksel din diinyanin her tarafinda
gerileyecektir. Herhalde geleneksel dini endiistriyalizm
ve bilimsel teknik goriigiiyle bagdastirmak zordur. Gele-
neksel din, insanlann tabiat &kuvvetleri karsisinda &ciz
kalmas1 duygusu iizerine kurulmusgtu, halbuki bilimsel
teknik, tabiat kuvvetlerinin insan zekési Oniinde boyun
egmeleri duygusunu yaratir. Insan zekds: bu kudret duy-
gusuyla birlegince pek tabil olarak daha yumusak zevk-
lere biraz yliksekten bakacaktir. Bu hal gelecegin meka-
nistik toplumunu yaratmakta olanlarn c¢ogunda daha
gimdiden géze carpmaktadir. Giindelik diinya zevklerin-
den vazgecmek, Amerika’da Protestan sofulugu; Rusya’-
da ise komiinistlife tapma kihigina girmistir.
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Su halde, bilimin, iiretme meselesinde geleneksel du-
yularda meydana getirebilecegi degisikliklere bir sur
gizilemez saniyorum. Ileride nicelik ve niteligin bir ara-
da diizenlenmesi ciddi olarak ele alimirsa, her kugakta
kadinlardan yiizde 25, erkeklerden yiizde 5 kadarinin ge-
lecek kusagin ana-babalar olarak ayrlmasimm, geri ka-
lanlarn da kisirlagtirilmasini bekliyebiliriz. Kisirlagtirma,
insanlarin cinsel zevklerine asla dokunmayacak, sadece
bu zevklerin sosyal tesirini giderecektir. Uretim icin ay-
~ nlan kadinlardan herbirinin sekiz dokuz cocuk yapmala-
r1 icabedecek ise de annenin tek vazifesi onlar1 emzirmek-
ten ibaret olacaktir. Bu kadinlarin kisirlagtinlmig erkek-
lerle, yahut kisir erkek ve kadinlarin birbirleriyle diiglip
kalkmalarina ses cikarnlmayacak, iiretme ise Devlete ba-
kan bir ig sayilarak ilgili sahislarin keyiflerine birakil-
mayacaktir. Belki de suni olarak gebe birakmanin daha
sagmaz ve beklenen cocufun anasiyle babasi arasinda
gahsi temas: 6nledigi igin daha az sikintili oldugu anla-
gilacaktir. Cocuk yapma amacmi giitmeyen cinsel miina-
sebetlerde sahsi sevgi duygulam yine de bulunabilecek,
dollenmeye ise biisbiitiin bagka bir acidan, salt cerrahi
bir ameliyat g6ziiyle bakilacak, onun bagka bir tarzda
icras1 hanimefendilige aykin goriilecektir. Ana-baba segi-
lirken aranacak vasiflar cocugun toplumda dolduracagi
sosyal duruma gore cok farkh olacaktir. Yénetici simif-
ta ana-babanin zekd derecelerinin hayli yliksek olmasi
.aranacaktir; tam bir saghk durumu da siiphesiz, pek
gerekli olacaktir. Gebeligin dokuz ay siirmesine goz yu-
muldugu miiddetce anneler kolay dogurma kabiliyeti g6z~
dniinde tutularak secilecekler ve ondan &6tiirii, havsalanin
pek dar olmamas: icap edecektir. Bununla beraber, ileri-
yve dogru gebelik periyodunun kisaltilmasi ve ceninin son
aylardaki geligmesinin bir kulucka makinesinde tamam-
lanmas1 muhtemeldir. Bu, anneleri ¢ocuklarni emzirme
kiilfetinden de koruyacak, bdylelikle analk artik pek
zahmetli bir ig olmaktan cikacaktir. Yénetici siifa gec-
mesi tasarlanan cocuklar, analarina pek seyrek biraki-
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lacaktir. Anneler 6jenik vasiflarina gore secilecek, bu va-
siflar da herhalde siitninelerde aramlanlar olmayacak-
tir. Ote yandan, gebeligin ilk aylam simdi oldugundan
daha agir olabilir; ¢iinkii cenin yalmz kendi karakter-
leri iizerine degil, muhtemel torunlarmin karakteristik-
leri iizerine de hayirh bir tesir icrasina yonelen cegitli
bilimsel muamelelere maruz birakilacaktir. ,

Babalann siiphesiz ¢ocuklan ile hi¢ aldkalar olma-
yacaktir. Genel olarak beg anneye tek bir baba diige-
cektir. Baba, cocuklarinin annesini belki hicbir zaman
gormeyecektir de. Boylelikle babahk duygulari ‘biisbiitiin
ortadan kalkacaktir. Belki zamanla, anneler igin de du-
rum aym olacaktir. Eger dogum vaktinden onceye ah-
nabilirse, cocuk da dogar dogmaz annesinden ayrnlirsa,
analik duygusunun geligmesine pek az ihtimal verilebilir.
' Iggller icin alnacak tedbirler o kadar siki olmaya-
bilir. Clinkii kas bakimindan iiretme, zekid bakimindan
tiretmeye gore daha kolaydir. Annelerin, ¢ocuklarim es-
ki tabil usulde biiylitmelerine géz yumulmas: da ihtimal
dis1 degildir. Iscilerde Devlete taassup derecesinde bag-
hhk, yoneticilerde oldugu kadar liizumlu olmayacak, on-
dan &tiirii hiikimet sevigme konusunda aym derecede ti-
tizlik gostermeyecektir. Yonetmeciler arasinda ise biitiin
kigisel sevgilere kugkuyla bakilacagi tahmin edilebilir.
Birbirine kars1 ategli bir baghhk gosteren bir erkek ve
bir kadina gimdiki ahldkcilarn evlenmemis ciftlere bak-
tiklar gozle bakilacaktir. Yoneticiler gocuklan igin créche
(siit damlasi) lerde profesyonel siitnineler, ¢ocuk yuva-
larinda profesyonel dgretmenler bulunacaktir; fakat bun-
lar baz1 cocuklara karg: 6zel bir sevgi besleyecek olur-
larsa vazifelerini yapamamig sayilacaklardir. Bir erigki-
ne kars1 6zel bir sevgi gosteren gocuklar, o erigkinden
ayn tutulacaklardir. Bu cegit fikirler daha gimdiden, her
tarafa yayilmigtir. Meseld Doktor John B. Watson’un egi-
time dair kitabinda (1) bunlara igaret edilmis oldugu

- (1) Psychological Care of Infant amd Child. by John B.
Watson pp. 83, 264.
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goriilebilir. Gercekten, bilimsel yonetici biitiin kigisel sev-
gileri hog karsgilamaga miitemayildir. Freud taraftarlan
bu gegit sevgilerin komplekslere kaynak olduklarm gos-
termiglerdir. Yonetim adamlari bu sevgilerin ige can ve -
goniilden baglanmaga engel olduklarmm bir gergek ola-
rak kabul ederler. Kilise baz1 cegit sevgileri begenmig,
bazilarim1 da yermigtir; modern sofu ise, daha insafsiz-
dir, her cesit sevgiyi sadece delilik ve vakit kaybetme
sayar,

Bbyle bir alemde yasayanlann i¢ diinyasi ne halde
olacaktir? El iscileri iyi kotli mesut olabilirler samyo-
rum. Is o kadar agir olmayaca: ve pestenkerani eglence-
lerin sonu gelmiyecegi icin yoneticiler iscileri nihayet sa-
laklagtinlacaklardir. Kisirhk dolayisiyle agk igleri ikisi
de kisirlagtirmlmamig erkekler ve kadinlar arasinda olma- .
dikca zor durumlar acacaklardir. Boylelikle el igcilerine
kaygisiz ve havai bir zevk hayati saglanacak, bu hayat
gliphesiz yoneticilere karsg: cocuklukta agilanmig ve erig-
kinlikte propaganda ile kdriiklenmig bog bir sayg ile at-
bas1 beraber gidecektir.

Yoneticilerin psikolojisi gok daha cetin olacaktir.
Onlarin bilimsel Devletin idealine canla bagla baghhk -
ghstermeleri ve kan sevgisi, cocuk sevgisi gibi daha ince
duygularin hepsini bu ugurda feda etmeleri istenecektir.
Ikisi de erkek, yahut ikisi de kadin veya biri erkek biri
kadin, bir arada caligan iki kigi arasindaki dostluk ha-
raretlenmege yiiz tutacak ve bu dostluk ahlakglar tara-
findan cizilen smin sik stk agacaktir. Boyle bir durum
kargisinda yetki sahibi kimseler dostlar1 birbirinden ay:-
racaklar, ancak bdyle yapmakla Onemli bir aragtirma,
yahut miihim bir ydnetim tegebbiisii yar yolda kalacak
ise buna g6z yumacaklardir. Boyle, genel menfaat goze-
tilerek, bir arada ¢aligmalanna gz yumulmus olan dost-
lara tembih ve ihtarda bulunulacaktir. Sansdrler, beylik
mikrofonlar vasitasiyle, onlarnn konugmalarn: gizlice din-
leyecekler ve eger bu konugmalara herhangi bir anda his
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" kargacak olursa inzibat tedbirlerine bagvurulacaktir. Bi-
lime ve Devlete baghiliktan baska' biitiin derin hisler kor-
letilecektir.

. ldarecilerin bog saatlerinde, eglenceleri olacaginda
siiphe yok. Boyle bir diinyada giizel sanatlarin ve ede-
bivatin nasil geligecegine akhm ermedigi gibi bu cesit
eserleri yaratacak veya bunlarn tesiriyle uyanacak ince
duygularin da hilkimetce hoggériilecegini ummam. Ama,
yonetici simfin gengleri arasinda hoyrat spor nevileri
tegvik gorecek ve tehlikeli sporlara -el iggileri iizerinde
otoriteyi siirdiirmek icin hem beden hem beyin idman:
makammda- deger verilecektir. Kisirlar arasinda yapila-
cak agikdaghklarm kanun da, kamu- oyu da hicbir kayda
tibi tutmayacaktir, yalmz bu cegit sevdalar pek derin
hislerle ve ciddi sevgilerle ilgisi olmayan ahbaplklardan
ileriye gitmeyecektir. Dayanilmayacak kuvvetli i¢ sikin-
tisindan aci gekenler Everest’in tepesine tirmanmaga, ya-
hut Gliney Kutbu iizerinde ucmaga génderileceklerdir. Fa-
kat bu gegit eglencelere ihtiyac goriilmesi akilea, yahut
bedence rahatsizhga isaret sayilacaktir, )

Bbyle bir diinyada zevk ve safa olacaksa da keyif
ve nege olmayacaktir. Netice olarak koyu sofularin mii-
tad damgasmn tagiyan bir tip meydana qgikacaktir. Bu
tip insanlar sert ve amansiz kimseler olacaklardir: ideal-
lerini gercgeklestirmek icin zulitmden cekinmeyecekler, in-
sanlarda umumi menfaate baghhg siirdiirmek igin isti-
rabi bir vasita sayacaklardir. Igkencenin, cogu zaman,
bir ciiriime ceza olarak reva goriilecegini pek zannetmem;
ciinkii serkesglik ve Devletin amaclarina hizmette kusur-
dan baska hicbir gey giinah sayilmayacaktir. Bilimsel de-
nemelerde sofuluktan dogma sadizm ilcalar gériilmesi
thtimali daha fazladir. Cerrahlar, biyokimyacilar ve de-
nel ruhiyatcilar tarafindan insanlara karst reva gbriile-
cek igkenceler bilimin ilerlemesine hizmet bahanesiyle
mubah sayilacaktir. Belli bir miktar igskenceyi hakh g&s-
termek igin gereken bilgi nisbeti giinden giine azalacak,
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boyle olunca da yodneticilerde gaddarcasina denemeler
yapmak hevesi artacaktir. Azteclerin giinese tapmas: her
yil binlerce insanmin igkenceyle kurban edilmesini gerek-
tirdigi gibi, yeni bilimsel din de, kendine gore, gehitler
isteyecektir. Diinya gitgide daha karanhk ve daha kor-
kung olacaktir. Once kuytu kogelerde gizli gizli acaip ig-
glidii sapikhklan baggosterecek, sonra bunlar yavag ya-
vag yiiksek mevkilerdeki insanlarn da saracaktir.. Daha
zararsiz eglenceleri mahkiim eden ahlak, sadist zevkleri
hog gorecektir; clinkii sadist zevkler, tipki Inquisition’-
un igkenceleri gibi, hdkim sofuluk ile dhenkli goriile-
cektir. Boyle bir sistem ya bir kan dokme cilginhg ile,
yahut da keyif ve negenin yeniden kegfedilmesi 11e sona
erecektir.

Cassandra’ninkine benzeyen bu gaipten haber verme-
lerin (1) karanlifim aydinlatacak biricik timit ;1% bu-
dur; hem belki de bu iimit 1:1g1 sayesinde biraz iyimser
olabiliriz. Thtimal ki halk ignelerle, uyugturucu maddeler
ve iliclarla bilimsel efendilerinin kendi iyiligi icin miina-
sip gordiikleri her geye boyun egmege zorlanacaktir. Bel-
ki de humari olmayan yeni sarhogluk gekilleri kegfedile-
cek ve keyif verici zehirlerin tesiri o kadar sefal ola-
caktir ki insanlar, onlar ugruna, ayik saatlerini sefalet
icinde gecirmege can atacaklardir. Sevgisiz bilgi, keyif
ve negeden yoksun bir iktidar tarafindan yonetilen bir

(1) Cassandra (mitoloji): Priam ve Hecuba'nin kiz, Apol-
lon’un sevgilisi. Apollon, Cassandra’ya, kendisine teslim ol-
mak gartiyle gelecekten haber vermek mevhibesini verecegi-
ni vaadetmisti. Cassandra vaadedilen geyi elde ettikten sonra
Apollon’'dan yiiz gevirdi. Bunun iizerine Apollon, onun gaip-
ten verecegi haberlere inanilmamas:t yolunda ilenmek sure-
tiyle odciinii aldi. Boylece Cassandra, Truvamin diigecegini -id-
dia ettigi halde sbziine kimse inanmadi. Truva zaptedildi, Cas-
sandra da Ajax Oileus’iin eline esir dilserek Yunanistan’s geti-
rildi ve oraya gelir gelmez Agamemnon’un karis1 Clytaem-
nestra tarafindan oldiirtiildii. Cassandra’nin adi sozlerine ina-
nilmayan ferasetli insanlara alem olmustur. “Ceviren”
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alemde bunlarin hepsi miimkiindiir. Iktidarla bag: dénmiis
insanda ongoriiden eser kalmaz; diinya da, onun yoOne-
timi altinda bulundukea, giizellikten ve negeden nasipsiz
bir ditnya olacaktir.



BOLUM XVIL
BIiLIM VE DEGERLER

Bundan evvelki béliimlerde taslagmi c¢izdigimiz bi-
limsel toplum diipediiz faleihk eseri say:lmamahdir, siip-
hesiz. Biz sadece, bilimsel teknik bagibos hiikiim siirer-
se diinyamin ne hal alacagimi tahmin ve tasvire cahgtik.
Okuyucu herkesin 6zendigi Ozelliklerin hemen daima ig-
rencliklerle sarmasgdolag oldugunu gdrmiigtiir. Bunun se-
bebini insan tabiat: elemanlarindan yalniz hazilarina uy-
gun bir toplum tasarlamamizda ve dteki elemanlarn hig-
birini gozoniine almamamizda aramahyiz. Bu elemanlar
ashnda iyidir ama, bizi yonetecek tek kuvvet olarak ka-
bul edilirse bagmmizi beldya sokabilirler. Bilimsel kons-
tritksiyona kars1 duyulan ictepi insan hayatina deger ve-
ren temel ictepilerle catigmadikca mesele yok, ama bu
his kendinden bagka hichir ictepiye hayat hakki verme-
yince tahammill edilmez bir istibdat gekline girer. Oyle
samyorum ki, bdyle bir istibdat, diilnyamz icin gercek
bir tehlike tegkil edecektir. Iste bunu diigiinerek bambog
bilimsel manipiilasyonlarin yaratabilecegi karanhik duru-
mun tefsirini liizumlu buldum.

Bilim tarihinin, son iic beg asrnm kucaklayan ve he-
niiz sonu gelmemisg olan bir ig geligme kaydetmistir. Bu
gelismeyi tefekkiirden manipiilasyona gegis diye hiilasa
edebiliriz. Bilimdeki ilerlemeyi kendisine borg¢lu oldugu-
muz bilgi askr da iki igtepinin mahsuliidiir. Bir nesne
hakkinda bilgi mi edinmek istiyoruz: ya ondan hoglani-
yoruzdur, yahut onu hékimiyetimiz altina almak istiyo-
ruzdur. Birinci ictepi teorik bilgiye, ikincisi pratik bilgi-
ye ulagtinr. Bilim geligtikce gitgide iktidar ictepisi sevgi
ictepisinden daha agir basmaktadir. Iktidar ictepisi kesin
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ifadesini endiistriyalizmde ve hiikfimet tekniginde bulur.
Pragmatizm ve enstriimantalizm bu ictepinin felsefi be-
lirtileridir. Pragmatizm ¢lsun enstriimantalizm olsun, -ge-
nig minada- bir nesne hakkindaki inan¢larimizin bu inanc-
lar sayesinde o nesneyi kendimize yararh bir gekilde is-
leyebildigimiz miiddetce dogru olduklarini ileri siirerler.
Buna gercek hakkinda hiikiimet gdriisii diyebiliriz. Hani
bilimde de bu cegit gercekler coktur ya'! Gergekten, bu
hakikatlerin muhtemel zaferlerine simir cizilemeyecek ga-
liba. Bilim, cevresinde degisiklik yapmak isteyenlere ga-
gilacak kadar kuvvetli vasitalar saglar. Eger bilgi énce-
den tasarlanmig degigiklikleri fiiliyat alamna c¢ikarmak-
tan ibaretse, bilim, istenildigi kadar bilgi vermektedir.
Surasimni da unutmayalm ki, bilgi arzusunun bagka
bir gekli daha vardir: otekilerden biishiitiin farkh bir
his grubuna baglayabilecegimiz bir gekil. Mistik de bilgi
pegindedir, asik da, sair de. Bunlann aragtirmalan her
vakit baganyle neticelenmez diyeceksiniz, olabilir; ama
bunun igin neden daha az hiirmete layrk olsunlar? Neyi
seversek sevelim arzular hep aymdir: sevilen geyi ta-
mimak. Bu arzu mutlaka sevgimizin konusuna tahakkiim
etmek tasasindan mi dogar? Yoo; bazan da, giizelligin
seyrine dalmaktan dogan esinme bizi siiriikler. “Ebedi
hayatimiz Tann bilgisiyle kaimdir; yoksa Tann bilgisi
bize Tann iizerine tahakkiim imkam verdigi icin degil.”
Esinme, fiisun ve seving: iste her zaman, her yerde bil-
gi arzumuzu kamcilayan iic kaynak. Bu arzu goniil ver-
digimiz sey nasil igliyor, onu istedigimiz kaliba nasil
sokabiliriz gibi kaygilardan dogmaz; sevgilinin mukad-
des cemalini temasa arzusudur bu. Ciinkii saadet bu te-
masanin icindedir, bu temagamn kendisidir. Bagka cegit
sevgilerde oldugu gibi cinsel sevgide de bu cegit bilgiye
yoneltilmis bir ictepi vardir, meger ki sevgi sirf cismani
olsun, yahut ameli bir gaye giitsiin. Gercekten bu, her-
hangi bir sevginin bir degeri olup olmadigimin tayinine
mihenk tagi yerine gegebilir. Agk adin1 hak eden sevgide
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bu cesgit bilgiye karsi bir ictepi vardir ki ruhi wvuslat
ondan dogar.

Bilimin dogugunu tabiat &siklarina borcluyuz. De-
nizlerin, riizgirlarin, daglarn giizelligini sezenler onlar-
di. Bu sevgi iledir ki diigiinceleri tabiatin giizelliklerini
kucaklamigti; tabiati yalmz disaridan seyretmek degil,
biitiin sirlariyle 6grenmek istemiglerdi. Heraclitus, “Ev-
ren zaman zaman parlayip yer yer sbnen her vakit canlh
bir ategtir” diyor. Kainatin bu esrarh giizelligi bilimset
bilginin ilk hamlelerini kendilerine borclu oldugumuz He-
raclitus ve diger Iyonyal filozoflarin ruhuna adeta bir
gllginhk nébeti gibi iglemigti. Bu filozoflar, Titanlara
has bir cogkunluk igindeydiler, modern diinyamin biitiin
canlihg: onlardaki entellektiiel agskin azametinden dogdu.
Fakat bilim ilerledikce onu doguran agk ictepisi gitgide
zayiflady, kudret ictepisi ise, Onceleri sadece ordu kan-
tincisi gibi bir seyken, beklenmeyen bagarisi sayesinde
yavag yavag kumanday: eline aldi. Tabiat as1g1 avucunu-
yaladi, parsay: ise tabiata tahakkiim eden miistebit top-
ladi. Yavag yavag fizik geligtikce, dleme dair bildigimizi
sandigimiz seylerin kuruntudan ibaret oldugu anlagildi.
Renk ve ses, 151k ve gblge, sekil ve biinye artik Iyonya-
hlarn nazh bir yavuklu gibi goniil verdikleri o dig dle-
me bagh degillerdir. Bunlarin hepsi sevenden sevilene
gecmis; sevilen ise soguk, korkung, takir takir bir iskelet
olup gtkmistir; hattd kimbilir belki bu iskelet de sadece
bir hayalettir. Formiillerinin meydana gikardig1 beyaban-
da iimitsizlik icinde bocalayan zavalh fizikgiler, selimeti
Tanrr’ya siginmakta aramiglardir; fakat galiba Tann da,
kendi yaratigi gibi, hayalden ibaret olacak ki, fizikgile-
rin duyuyoruz sandiklar cevap sadece kendi yiireklerinin
iirkek carpintisi olmustur. Tabiat asigr olarak hayal ki-
rikhgma ugrayan bilim adam: da, tabiata tahakkiim et-
mege kalkigmistir. Is adamu “dig dlem ister mevcut, is-
ter mevhum olsun, ben onu istedigim kiliga soktuktan
sonra!” diyor. Boylece, bilim gitgide sevgi bilgisi yerine
. kudret bilgisi koymugtur. Bu degis-tokus tamamlandikea
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ilim daha da sadist olmakta. Gelecek igin tasarladigi-
miz bilimsel toplum iktidar meylinin bilgi meyline kayut-
s1z gsartsiz hikim olacag: bir toplumdur. Iste o toplum-
da kargsilasmak tehlikesinde bulundugumuz zuliimlerin
psikolojik kaynagi.

Gercek pesinden kogmakla baglamig olan bilim, dog-
ruluk agki ile bagdagamaz olmaktadir. Ciinkii tam bir
dogruluk arzusu bizi gitgide tam bir giiphecilife ulagtir-
maktadir. Bilim, ameli bakimdan degil de diiglince konu-
su olarak ele alnrsa, inandiklarimiza ancak ‘“hayvani
fman’ dolaywsiyle inandigimzi, bilime ise yalmz inanma-
diklartmizi borclu oldugumuzu goriiriiz. Ote yandan, bi-
lim kendimize ve cevremizi degigtirmege yarayan bir
teknik sayilinca, bize metafizik degeri ne olursa olsun,
apayn bir kudret sagladig1 goériiliir. Ama biz bu kudre-
ti ancak kendimize hakikatin mahiyeti hakkinda metafi-
zik sorular sormaktan vazgecmek suretiyle kullanabili-
riz. Halbuki bu sorular evren kargisinda asikca bir vazi-
yet aligin basglica delilleridir. Demek ki biz, ‘ancak tabia-
ta asitk olmaktan vazgecersek ona hakim. teknisyenler
haline gelebiliriz. Fakat rubhun bdyle ikiye ayrihst insa-
nin en iyi tarafin1 yokeder. Metafizik bakimindan ele ali-
nan bilimin iflis1 gerceklegir gerceklesmez; bilimin bir
teknik olarak verdigi kudret Iblis’e ibadet gibi bir feda-
karbkla, yani agktan vazgegmekle saglanabilecektir.

Iste bilimsel toplumun yarmna endiseyle bakilmasi
gerektiginin asil sebebi budur. Bilimsel toplum tasvire
cahstigimiz saf gekil altinda gercegin aragtirmas: ile, agk
ile, glizel sanatlarla, icten gelme sevingle, hasilh insan-
larmn -dervigane feragatten gayn- taziz edegeldikleri sey-
lerin hicbiriyle bagdagsamaz. Bu tehlikelerin kaynag bil-
gi degildir. Bilgiden hayiwr dogar, cehaletten ser. Tabiat
agig1, bu prensibin dogrulugunu kayitsiz sartsiz kabul
edebilir. Nihayet kudret de kendi bagina bir tehlike kay-
nag degildir. Tehlikeli olan salt kudret sahibi olmayi
“hedef” tutan kudrettir, gercek iyilik ugruna harcanan
kudret degil. Modern diinyanin liderleri iktidarla sarhog-
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turlar: Madem ki o zamana kadar, herkesin yapilamaz
sandifim yapmaga kudretleri vardir, yapiwverir giderler,
bunun i¢in bagka sebep aramaga liizum gormezler. Ikti-
dar, hayatin amaclarndan biri degil, sadece bagka amacg-
lar icin bir vasitadir; insanlar bilimin hangi amaclara
hizmet etmesi gerektigi hakkinda acik bir fikre sahip
olmadiklarnt miiddetge bilim onlarin ferah bir 6miir siir-
melerine yaramayacaktir. Ama okuyucu, “Su halde, ha-
yatin amaglart nedir?” diye soracak. Bu divada bir ki-
sinin bagkalar1 hesabmna kanun koymaga yetkisi yoktur
santyorum. Hayatin gayeleri her ferdin i¢inden ozledigi
ve kavusursa kendisini huzura ulagtiracak seylerdir. Yok,
huzuru bu fini diinyada erigilemeyecek kadar biiyiik bir
nimet sayanlar, bu tarifimizi kavusulmas: imkénsiz bir
iimit gibi karsilarlarsa hayatin amaglan seving, nese,
yahut vecit ve istigrak olacaktir, diyebiliriz. Iktidar icin
iktidar pesinde kosanlarin suurlu arzularinda akil erdi-
rilemeyecek bir sey vardir: Iktidar: ele aldilar mi, artik
onu arttirmaktan bagka bir sey diisiinmezler, kondukla-
11 nimetin tadini citkarmak akillarindan bile ge¢mez. Sair,
asik, mistik, fktidar diigkiiniiniin tadamayacagi bir hu-
zura kavusur. Ciinkii onlar, muratlarina erince ferahlar-
lar. Halbuki iktidar budalasi ardi aras: gelmez yeni di-
dinmelgre girismek zorundadir, yoksa bir bogluk iginde
bocaladigl duygusu altinda kalhr. Su halde agifin tatti-
£1 zevk -kelimenin en genis méinasiyle- miistebidin tat-
i1 zevkten iistiin ve hayatin amaclan arasinda daha
yiiksek bir mevkie layiktir. Ben, Oliirken bos yere yasa-
mis olmadigmm diigiinecegim. Oyle ya: grubun kizilhk-
larin, sebnemlerin pinltisini, dondurucu bir giineg altin-
da 1sildayan karlari seyrettim; yaz yagmurlarindan son-
ra topraktan yiikselen kokuyla mestoldum, Cornwall’-
in granit kiyilarint déven cogkun okyanusun ugultulari-
n dinledim. Bilim bunlan ve daha bagka zevkleri bagka
tiirlii onlardan haberi bile olmayacak bircok kimselere
tattirabilir. Oyle olunca, bilimin kudreti yerinde harcan-
mig demektir. Eger bilim, bizi hayata deger veren bu
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miistesna anlardan mahrum ederse, hayranhgimiza hak
kazanamaz. Ama bize pek akillica kilavuzluk etmismis,
gosterdigi yol iimitsizlige ve yeise ulagtiktan sonra! Bi-
lim, bilgi edinmek pesinden kogmadikg¢a, degerler alam
diginda kalir. Iktidar pesinde olan bilim, degerler alani-
m tikamamali ve bilimsel teknik, eger insan hayatim
zenginlestirmesi isteniyorsa, gerceklestirilmesine hizmet
etmesi gerecken amaclari unutmamahdir.

Bir cagmn karakterini tayin eden insanlar {ic-bes ki-
siden ibarettir. Onaltiner yiizyila Columbus, Luther ve
V. Charles hakim olmuslard:. Galileo ve Descartes ho-
rulanni onyedinci yiizyilda ottiirmislerdir. 1930 yilinda
sona eren cagdaki milhim adamlar Edison, Rockefeller,
Lenin ve Sun Yat-sen (1) dir. Bunlar -Sun Yat-sen ha-
rig- kiiltiirden yoksun, gecmisi kiiciimser, kendine glive-~
nir, hoyrat kimselerdi. Diigiincelerinde ve hislerinde ge-
leneksel uzgodriiden eser yoktu, mekanizm ve organizas-
yondan bagka bir geyle ilgilenmezlerdi. Eger bu blyiik
adamlar, baska bir tarzda yetigtirilmis olsalard:i, bam-
bagka insanlar olabilirlerdi. Edison gencliginde tarih,
slir ve glizel sanat 6grenmis olabilirdi; Rockefeller el
- elden {istiin oldugunu, Croesus (2) lerin ve Crassus (3)
lerin binlerce y1l 6nce kendisinden ¢ok daha zengin ol-
duklarini 6grenebilirdi; Lenin -kardesinin sehpaya gén-
derilmesi talebelik giinlerinde yiiregini kinle doldurma-
saydr- islamhgin dogusunu ve yiikselisini, prutanizmin

(1) Doktor Sun Yat-sen (1867-1925) Cin Cumbhuriyetinin
kurucusu ve ilk Cumhurbskam (1912). Hongkong Tibbiyesi'n-

den birincilikle ¢tkmstir (1819). “Pears Encyclopaedia”
(2) Croesus (bizim Kaarun dedigimiz, &liim tarihi M.O.
540). Lidya'nin son kral. “Ceviren”

(3) Lucius Marcus Licinus Crassus (M.0. 140-71). Roma
triumviras) azasindan, Spartacus isyanimi tenkil etti. Zengin-
ligi ve tamahkarh@ ile iin almistir, genis olciide esir ticareti
yapardil. Zengin lakabiyla anilird:

“Everyman’s Encyclopaedia”ya giore

F. 15
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sofuluktan plutokrasiye kadar geligmesini inceleyebilir-
di. Boyle bir egitim, bu biiyitk adamlarin ruhuna azecik
siiphe mayas1 katabilirdi; yiireklerine boyle bir siiphe
diigiince, bagsarilar hacim bakimindan belki daha kiiciik,
fakat degerce ¢ok daha biiyiik olurdu.

Diinyamiz bir kiiltiir ve glizellik mirasina konmus-
tur, ama ne yazik ki biz bu miras: her kugagin uyusuk
en sonilkk adamlarma kaptirmisiz. Diinya hiikiimetinin y8-
netimini -bSyle demekle onun vekillik koltuklarint de-
gil, ana iktidar mevkilerini kastediyorum- ge¢cmisten ha-
bersiz, geleneklere saygisiz, yiktiklari seylerin ne oldu-
gunu kavramaktan aciz kimseler eline birakmsiz. Hal-
buki bdyle olmas: icin esash bir sebep yoktur. Bunu on-
lemek bir egitim meselesidir, o kadar cetin bir mesele
de degildir. Eski insanlarin goriigleri uzayla simrlanms-
t1, cafimiza hilkmedenler ise zaman konusunda dar go-
riigliddiirler. Gegmigi hakir goriirler, halbuki geecmis buna
miistahak degildir; hale hiirmet ederler, hal ise bu say-
g1y1 maziden de az haketmektedir. Diinkii atasozleri gim-
di ise yaramayacak kadar kOhnelegmigtir, yerlerine yeni
atasbzleri serisi koymak gerekmektedir. Yeni listenin ba-
gsinda su gelmeliydi: “Azcik iyilik etmek, cok kétiiliik
etmekten yegdir.” Bu atasiziiniin ne demek istedigini be-
lirtmek icin neyin iyi oldugu hakkinda aydin bir gbrii-
se varmaktan baska care yoktur. Bugiin, meseld, hizh
gitmenin aslinda olaganiistii bir gey olmadif: inancina
-pek az kimsenin akl yatar. Cehennemden Cennete tir-
manmak yavag ve cetin de olsa iyidir. Cennetten Cehen-
neme yuvarlanmak ise Milton'un Seytan’imin diismesi ka-
dar hizli’ da olsa kotiidiir. Bunun gibi toprak iiriinlerinin
ve endiistri istihsallerinin gelisigiizel artmasmin da bagh-
bagina bir degeri oldugu ileri siiriilemez. Sefaleti onle-
mek miihimdir, fakat mallari zaten bagindan agkin olan-
larn varhklarm arttirmak hicbir deferi olmayan bir
emek israfidir. Ciirmii onlemek zorunlu olabilir, fakat
polis, suclar onlerken marifetler géstersin diye yeni
cinayetler icadetmek pek o kadar hayran olunacak gey
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degildir. Ancak tarihten ve kigisel gorgiilerden aldikla-
n dersle insanca hislere saygi gostermesini, giinliikk ha-
yatimiza renk veren heyecanlar kargisinda kayitsiz kal-
mamasin: 6grenebilen kimselerdir ki, bilimin insana ka-
zandirdigr yeni kudretleri emniyetle kullanabilirler. Bi-
limsel teknigin, zamanla, insanlarim gimdiye kadar icin-
de yagadiklarn 4leme her bakimdan tercihe deger bir
alem viicude getirebilecegint inkir etmek istemiyorum,
ama boyle bir toplum kurulacak olursa, ihtiyath dav-
ranmahdir, yani hitkiimet yalmiz yodnetenlerin zevklerini
diiglinmemeli, yonetilenlerin hayatin1 da tahammiil edi-
lir bir hale getirmelidir diyorum. Bilimsel teknik artik
sadece iktidan ellerinde tutanlann kiiltiirlerinden ibaret
kalmamali, iradenin tek bagmna iyi bir hayat saglayama-
yacagini kavrama yolunda insanlarm ahliki zihniyetleri-
nin esash bir eleman: olmahdir. Ferdin hayatinda oldu-
-gu gibi, toplumun hayatinda da bilmek ve hissetmek ay-
mt derecede ehemmiyetli elemanlardir. Genis ve derin
bir bilgi bize uzak zamanlarda ve uzak {ilkelerde gelip
gecmis olaylart kavramag 6gretir. Ferdin her seye glicii
yetmedigi ve her gseyden 8nemli olmadigr diiglincesini
uyandinr. Oniimiize bir menazir tablosu serer, degerle-
ri uzaktan baktifimiz zamankinden daha kabarik gbdste-
ren bir tablo. Heyecanlarimizin diinyas: bilgiden de mii-
himdir. Zevkten, neseden, agktan yoksun bir diinya de-
gerden de yoksundur. Bilimle oynayan bunlan hatirda
tutmahdir, ancak o sayededir ki calismasi bastanbasa
haywrli olabilir. Mithim olan, insanlarin yeni ele gecir-
dikleri iktidar yiiziinden daha Onceki kugaklarda her-
kesin bilmekte oldugu gercekleri unutacak kadar sarhos
olmamalandir. Agirbaghhk ve uzgériirliik biisbiitiin yeni
 bir gey olmadiz1 gibi, budalaliklarin hepsi de maziye ka-
rismis degildir.

Tabiata boyun egmek, insanlan bugiine kadar zapt-u-
rapt altinda tutmustu. Bu boyunduruktan kirtulduklan
icin gimdi onlarda efendilige yiikselmis kélenin kusurla-
rim andiran baz acaiplikler goriilmektedir. Yeni bir ah-
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lak telakkisinin dogmasina ihtiyag vardir: Tabiat kanun-
larma boyun efecek yerde, insamn en iistiin, en asil va-
siflarina saygl gosterecek bir zihniyet. Bodyle bir saym
olmadikea bilimsel teknik, tehlikeler gbsterir. Ancak bu
saygl sayesindedir ki, insani tabiata kole olmaktan kur-
tarmig olan bilim, kendi agagihik hislerinin esaretinden
de kurtarabilir. Tehlikeler vardir, ama pekéld Onlenebi-
lirler. Gelecege iimitle bakmak, hi¢ degilse gelecekten
korkmak kadar makuldiir. o

SON
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Cagdimizin biyik ingiliz dusiniri Ber-
trand Russell bitin dinyaya vyayilmis
hakli bir Gn sahibidir. Felsefenin soyut ve
metafizik alanindan ziyade insanla, insanin
daha iyi sartlar icinde yasamasi sorunla-
riyle ilgilenen Russell bu kitabinda bilimin
insanlara hizmet yolunda basardigi islerle
basarmasi gerekenleri arastiriyor. Her ba-
kimdan dikkat ve Ugi c¢ekici olan bu ese-
rini okurlarimiza sunmaktan biyik bir
zevk duyuyoruz. :
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